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OZET

YASAYAN BELLEKTE DENIZLI

BAKIRTAS, Mehmet Tolga
Yiksek Lisans Tezi,
Tiirk Dili ve Edebiyatt ABD.
Tez Yoneticisi: Dog. Dr. Mustafa ARSLAN
Mart 2014, ix + 162 Sayfa

Giiniimiizde kimlikli gelisme yolu geleneksel Kkiiltiir kodlarim tanimaktan
gecmektedir. Dolayisiyla yasayan bellekte var oldugu bilinen kiiltiir kodlarinin
tespiti gereklidir. Bu diisiinceden hareketle, ilgili kiiltiir iiriinlerini tespit etmek,
korumak ve yasanabilir kilmak amaciyla, Denizli il merkezindeki, yasayan bellekte
yer alan Kkiiltiirel unsurlarin belirlenmesi bu ¢caliysmanin ana konusudur.

“Yasayan Bellekte Denizli” adl calismada, Denizli ilinin toplumsal yapis1 ve
giindelik yasam pratikleri, mekansal doniisiimler, cesitli meslek gruplarinda usta
cirak iliskileri ve geleneksel bilgileri, su an hayatta olan Kisilerin amilar iizerinden
gecmisten giiniimiize dogru incelendi. Elde edilen veriler, yazih ve gorsel olarak
kayit altina alinarak ge¢misten giiniimiize Denizli’yi tanimlayan ve yillar igerisinde
degisiklik gosteren algillamalarin demografik faktorlere gore farkhilik gosterip
gostermediginin tespiti yapildi. Bu tespitler icin goriisme (miilakat) yontemi ve
anket yontemi kullanildi.

Cahsma ii¢ bolimden olusmaktadir: Birinci boéliimde, Kkiiltiir, bellek,
Kiiltiirel bellek, kent bellegi ve kentsel imgeler hususlari ele ahindi. ikinci boliimde,
Denizli’nin sosyal ve kiiltiirel hayati ile yasayan bellekte Denizli ve olusan imgeler
incelendi. Uciincii boliimde ise, yasayan bellekte Denizli’ye iliskin tespitler
degerlendirildi. Calismamin sonunda, Denizli’nin kentsel imgelerinin Pamukkale,
horoz ve tekstil iizerinde yogunlastigi kanaatine varildu.

Anahtar Kelimeler: Denizli, Yasayan Bellek, Kiiltiir, Kiiltiirel Bellek, Kent
Imgesi



ABSTRACT

DENIZLI in LIVING MEMORY

BAKIRTAS, Mehmet Tolga
Master Thesis,
Turkish Language and Literature Department.
Advisor of Thesis: Assoc. Prof. Dr. Mustafa ARSLAN
March, 2014. ix + 162 Pages

Nowadays, the way of progress in identity requires recognising traditional
cultural codes. Thus, it is necessary to identify the cultural codes which are known
to exist in living memory. Considering this idea, for the purpose of identifying,
preserving and terraforming cultural products, determining cultural factors
taking place in living memory in Denizli city centre has been adjusted as the main
topic of our thesis.

In the study of “Denizli in Living Memory”, it has been made an effort for
the social structure of Denizli province and daily life experiences, spatial
transformation, folks and mentor system in occupational clusters to be analysed
from past to present by means of memories of the people who are alive in the
present. Then, determination of whether perceptions, describing Denizli from past
to present, and differing within the years showed a change according to
demographic factors or not has been made by trying to have them recorded in
written and visual form. For these determinations, interview and survey method
have been used.

The study is made up of three chapters: In the first chapter, culture,
memory, cultural memory, city memory and matters of urban images have been
discussed. In the second chapter, Denizli in living memory with social and cultural
life of Denizli and originated images have been analysed. As for the third chapter,
determinations concerning Denizli in living memory have been evaluated. At the
end of the study, it has been observed that urban images of Denizli are Pamukkale,
rooster and textile.

Keywords: Denizli, Living Memory, Culture, Cultural Memory, City Image.
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GIRIS
ARASTIRMA SAHASININ OZELLIKLERI

COGRAFI OZELLIKLERi

Denizli, Tirkiye’'nin en bilyiik cografi bolimii olan Anadolu’nun
giineybatisinda, Ege Bolgesi’nin giiney-dogusunda yer almaktadir. Denizli ili 28° 30'-
29° 30" dogu meridyenleri ile 37° 12'-38° 12’ kuzey paralelleri arasindadir. 11.868 km?
yiiz 6l¢limiine sahip olan Denizli’nin merkez ilge yiizdlgiimii 1439 km?®dir. Dogudan
Isparta, Burdur, Afyonkarahisar, batidan Aydin, Manisa, kuzeyden Usak ve giineyden
Mugla illeri ile g¢evrilidir. Denizli’nin, Acipayam, Akkdy, Baklan, Bekilli, Beyagac,
Bozkurt, Buldan, Cal, Cameli, Cardak, Civril, Denizli Merkez, Giiney, Honaz, Kale,

Saraykdy, Serinhisar ve Tavas olmak {izere toplam on sekiz ilgesi vardir.

“Denizli, cografi konum bakimindan Ege, Akdeniz ve I¢ Anadolu bélgeleri
arasinda bir gegit gorevi tistlenir. Bu yoniiyle de giineybati Anadolu bolgesinde kavsak
bélge durumundadir”(Arslan, 2011: 305). Ulkenin farkl ticaret ve turizm merkezlerinin
ortasinda ve yakin bir mesafede bulunan Denizli’nin bu gecit olma 6zelligi, sadece
giizergah seviyesinde olugsmamuis, iklim ve bitki Ortiisiine dayal1 6zgiin bir gecis noktasi
ozelligini de barmdirmistir. Zira Ege Bolgesinde bulunmasma ragmen bdlgenin
karakteristik iklim Ozelliklerini barindirmayan Denizli’de Akdeniz ikliminin, Ege
ikliminin ve (baz1 ilgelerinde) I¢ Anadolu ikliminin izlerini gérebilmek miimkiindiir.
Iklim 6zellikleri arazinin yiiksekligi ve daglarin konumuna dayali olarak degisiklik
gostermektedir. Yiizolglimiinlin yaklasik %47’si daglardan olusan Denizli, Bati
Anadolu’nun en yiiksek dagi olan Honaz’in (2571 m.) yani sira Akdag (2449m.),
Bozdag (2421 m.), Karct (2308 m.), Eseler (2254 m.), Bulkaz (1990 m.), Elmadag
(1805 m.), Biiylik Cokelez (1340 m.), Besparmak (1307 m.) gibi daglar1 siyasi sinirlari
igerisinde barindirmaktadir. Denizli’nin yerlesim boélgelerine gore rakimi 170-1350
metre arasindadir. Denize en yakin il¢esi Saraykdy’lin rakimi 170 metreyken, en yliksek
ilgesi Cameli’nin rakimi1 1350 metredir. Ilin en biiyiik akarsuyu Biiyilk Menderes’tir.
Ayrica Ciiriiksu, Dalaman (Gireniz Cay1), Akcay (Bozdogan), Derbent Cayi, Yenidere,
Gokpmar Cay1, Kufi Cay1, Bagnaz Cayr ve Hamam Cay1 ilde bulunan akarsulardandir.
[lde Cardak Golii'niin (Acigdl) yaninda Beylerli Golii, Karagol, Kartal Golii,



Siileymaniye Golii, Isikli Baraj golii bulunmaktadir. “Ortalama yiiksekligi 800 m. den
asagi olan yerlerde genel olarak Akdeniz iklimi hiikiim siirer... Yiiksek kisim: Icanadolu
Bolgesi iklimi, hiikiim stirer... Yagmurlar en ¢ok kis ve ilkbahar mevsimlerinde yagar.
Yillik yagis ortalamasi daglarda 1000 mm. dir. Ovalarda ise bunun yarisi kadardir.
Denizli ‘nin yagis ortalamast 532 mm. dir. Yagislarin % 40’1 kisin; % 30'u ilkbaharn,
% 20’si sonbaharin, % 10’u ise yazin olur” (Sarikaya, 1963: 8-9). lin bu konumunun
etkisiyle, bu topraklar tarih Oncesi caglardan giiniimiize kadar bir¢ok uygarliga ev
sahipligi yapmustir. Verimli topraklarinin yani sira dokumaya dayali 6zgiin tiretimleri ve
termal su kaynaklar1 Denizli’nin 6ncelikli yagsam alani1 olarak konumlanmasina katki
saglamistir. Termal kaynaklara dayali saglik turizmi oranmin sehrin genel turizm
girdileri igerisindeki katkisinin son yillarda artis gdsterdigi Denizli’nin 2013 yil1 adrese
dayali Niifus Kayit Sistemine gore merkez ilge sehir niifusu 574.321°dir. ilin toplam
niifusu ise 963.464°tiir (ADNS 2013).

TARiIHI OZELLIKLERI

Dogal imkanlarinin ¢ok olmasi dolayisiyla tarih Oncesi ¢aglardan giiniimiize
kadar bircok uygarliga ev sahipligi yapmis olan Denizli’ye farkli devirlerde farkli
devletler hakim olmaya calismiglardir. Denizli adinin Tonguzlug veya Tonuzlu’dan
geldigi seklinde farkli goriisler vardir. Tonuzlu adinin giizel adlandirma sonucu sdylene
sOylene Denizli oldugu goriisii ile etrafinda ¢ok sayida yasayan domuzlardan dolay1 bu
adi1 aldig1 belirtilmesine karsin; “Denizli adimin su ile ilgili bir adlandirma sonucu
ortaya ¢iktigi, cografi ve jeolojik yapinin da (bugiin olmasa bile) buna miisait oldugu”
(Kurgun 2011; 257) goriisii de ifade edilmistir.

M.O. 5000-3000 yillarin1 kapsayan kalkolitik (bakir tas) ¢aga ait bulgular, Civril
yakinlarinda bulunan Beycesultan Hoytligli'nde 1954-1959 yillar1 arasinda yapilan
kazilarda ortaya ¢ikmistir. Bolgede sadece bu hoylik mevcut olmayip, arastirmacilar bu
hoytigiin haricinde kirk iki tane daha hdyiik tespit etmis ve daha detayli bir calisma
yapilmasi sonucunda yerlesim sayisinin daha da artabilecegini vurgulamiglardir. “Daha
sonra bu topraklarda ilk onemli yerlesmeler Akdeniz Uygarhigimi kuran topluluklar
zamaninda oldu. Ege havzasinda onemli uygarlik eserleri birakmis olan Helenler’in bir
kismi M.O. 21-19. yiizyillar arasinda Balkanlar’'dan gelen siddetli akinlar sonucu
Anadolu’ya gectiler. Bati Anadolu’da Izmir, Efes, Milet, Fo¢a ve Hierapolis gibi énemli
sehirleri, bunlardan baska daha bircok kiiciik sehirleri kurdular. Béylece Denizli Ilinde



ilk  biiyiik yerlesmeler tarihte Iyon adini verdigimiz Helenler zamaninda oldu”
(Sarikaya, 1963: 63). Antik¢ag’da Denizli, Pisidya Bolgesi’nin bat1 kesiminde idi. M.O.
7. yy’da Homeros Milyas, Pisidya, Kabalia ve Isavria yorelerinin halklariyla ayni
kokten gelen Salimoslar’dan soz etmekte ve Milyas yorelerine “Solimi” denildigini

kaydetmektedir.

“Baskent Gordion olmak iizere kurulan Frig Devleti’nin kesin simirlart bugiin
saptanamamakla birlikte Orta ve Bati Anadolu civarinda hakim olduklar: bilinmektedir.
Iste bu donemde Denizli yoresinin biiyiik boliimii Frig simrlart icinde yer aliyordu.
Xenephon'’a gore Frigya'min bati simirlarindaki en onemli yerlesmecilerinden biri
Collosai (bugiin Honaz) sehri idi” (Sevin 1982: 248). Ancak Frig Devletinin bir bozkir
kavmi olan Kimmerler tarafindan M.O. 7.yy.’in ilk ¢eyreginde yikilmas1 sonucu bolge
Lidyalilarin eline ge¢mistir. Parayr bulan Lidya Devleti’nin dogu sinirinin, bugiinkii
Denizli’nin Saraykdy ilgesine dayandigi bilinmektedir. “M.O. 547 yilinda Lidya Devleti
ile Persler arasinda yapilan savasi Lidyalilarin kaybetmesi sonucu Persler Baskent
Sard sehrine girerek Lidya Devletine son vermistir” (Mansel 1999: 253). Denizli
yoresinde Onemli bir direngle karsilasan Pers Devleti’nin egemenligi Kral Biiyiik
Iskender 6nciiliigiindeki Makedonyalilarin Anadolu’ya gelisine kadar siirmiistiir. Biiyiik
Iskender’in M.O. 323 yilinda &liimii iizerine genis topraklara sahip iilkesi komutanlari
arasinda paylasilmistir. Imparatorluk topraklari iizerinde Pitoleme, Selevkos ve
Makedonya devletleri ortaya c¢ikmustir. Pitolome Devleti, Misir ve c¢evresinde,
Makedonya Devleti adindan anlasilacagr gibi imparatorlugun Avrupa topraklari
lizerinde yani Makedonya bolgesinde kurulmustur. Suriye, iran ve Anadolu’da ise
Selevkos Devleti ortaya c¢ikmisti. Yaklasik 200 yil kadar siiren bu karmasa ve
parcalanmishik i¢inde, Bati Anadolu’da Selevkos topraklari {izerinde ortaya c¢ikan
Bergama Kralligi doneminde Bati Anadolu ve 6zellikle Denizli yoresi birgok alanda
biiyiik ilerlemeler kaydetmistir. Ozellikle Bergama Kralligi déneminde Denizli, kiiltiir
ve ticaret hayatinda bdlgenin 6nde gelen yerlesim birimleri arasinda yer almistir. Ticaret
yollarindaki degismelere dayali olarak antik cagda ekonomik faaliyetlerinin merkezi
olma 6zelligi de Kiy1 Ege’den, Denizli merkezli I¢ Ege’ye kaymistir. Roma Devleti’nin
M.S. 395 yilinda ikiye ayrilmasi sonucunda Anadolu, Dogu Roma (Bizans) idaresi

altinda kalmistir.

Bizans Devleti zamaninda Denizli yoresi, Hellenistik ve Roma ddénemlerdeki

Oonemini kaybetmis ve bir siire sonra bolgeye gelen Tiirklerin hakimiyeti altina girerek



Tiirk kiiltiir evrenine besiklik etmeye baslamistir. Bolgede hékimiyet kuran ilk Tiirk
Beylikleri bilinmemekle beraber oncli akinlarin ardindan Anadolu’yu yurt tutmak
amaciyla bolgeye gelen Tiirkler’in Denizli bolgesindeki kesin hakimiyetlerinin Selguklu
Devleti doneminde, Afsin Bey oOnciiligiinde 1070 yilinda saglandigini belirtebiliriz.
“Laodekia ve civari Kutalmisoglu Stileyman’in yonetimindeki beyler tarafindan 1071
Malazgirt zaferinin ardindan tamamen fethedilmis ve Denizli yirmi yil kadar Tiirklerin
yonetiminde kalmigtir. (...) Bizanshilar 1097 yilindaki hagl seferlerinin destegi ile, 5.
Dukas tarafindan Denizli ve ¢evresini 1098 yilina kadar tekrar ele gegirmistir. Bu
tarihlerde Denizli ve cevresi, Tiirkler ve Bizanslilar arasinda devamli olarak el
degistirmistir. Anadolu’da Hag¢lilart agir bir sekilde yenen I. Kilicarslan 1102 yilinda
buralari tekrar fethetmistir’ (Kodal 2007: 10-11). 1. hagh seferinin yani sira 2. hach
seferi etkisiyle de biiyiilk yagmalamalara maruz kalan Denizli, Anadolu Selcuklu
Devleti’nde II. Kiligarslan déneminde 1158 yilinda alinmak istenmis olmakla beraber
akinlar amacina ulasamamustir. Ozetle “1094 M. tarihinden 1210 M. yilina kadar gecen
116 yillik miiddet i¢inde Laodikya miihim ve kanli harplere sahne oldu. Bir¢ok defa
Bizanshlar’dan Tiirkler’e ve Tiirkler 'den Bizanslilar’a gecti. Ve 1210 M. yilindan sonra
bir daha Bizanslhilar'in eline diismedi” (Akg¢a 2010: 23). Ancak Denizli’de Tiirk
kiiltiirintin as1l hakimiyetinin Miryakefalon savasi sonrast saglandigini belirtebiliriz.
“Anadolu’nun Tiirklesmesi acisindan biiyiik oneme sahip olan 1176 yiindaki
Miryakefalon (Kumdanli) Savasindan sonra Tiirkler, Denizli simirina yayilmiglardir. Bu
tarihten itibaren Tiirk hakimiyeti, Denizli’nin dogu kisimlarinda yerlesmeye baslamis ve
devam eden tarihlerde ise, Denizli ¢evresi Bizanslilar eliyle tahrip edilerek Tiirk
hakimiyetine gecis cabuklastirilmistir. Denizli, II.  Kilicarslanin 6liimiinden sonra
Bizanshlarin eline ge¢cmekle beraber, Anadolu Sel¢uklu tahtina ¢ikan 1. Giyaseddin
Keyhiisrev bolgenin fethedilmesiyle yakindan ilgilenmis, Mehmed ve Server Gazi basta
olmak iizere, diger Tiirkmen beylerinin de yardimiyla Denizli Anadolu Sel¢uklu
Devleti'ne kesin olarak 1206-1207'de katilmis ve vali olarak Esede’d-din Ayaz
atanmistir (...) Bati Anadolu’daki Inangogullart beyligi gibi gazi beylikleri ¢ok
ge¢meden, Selcuklu Devleti’nin gelenek ve kurumlarini benimsemislerdir. Bu nedenle
eski Selcuklu simir yoresinde kurulmus olan Denizli bir Sel¢uklu uygarligi, bilim ve
kiiltiir merkezi haline gelmistir” (Kodal 2007: 11-12). Anadolu Sel¢uku Devleti’nin
yikilmasinin ardindan bir miiddet beylikler miicadelesine sahne olan Denizli, Kiitahya
sancagl biinyesinde Osmanli Devleti’ne katilmistir. Sultan 1. Murad Han’in 1389°da

Kosova’da, oldiiriilmesinin ardindan Karamanogullar1 hakimiyeti altina giren Denizli,



1391 yilinda Sultan Yildinm Bayezid Han doneminde bir kez daha Osmanh
hakimiyetine girmistir. Osmanli egemenligi altindaki donemine Ankara Savasi
sonrasinda ara verilen Denizli, 1403-1411 yillarinda Germiyanogullari, 1411-1429
yillar1 arasinda Karamanogullar1 hakimiyeti altinda bulunmustur. Osmanli Devleti
biinyesinde gelisimine siirekli olarak devam eden Denizli’nin sosyal ve ekonomik

gelisiminin sadece 1744 ve 1899 depremleriyle sekteye ugradigi belirtilebilir.

Denizli, Cumhuriyetin kurulusuna zemin hazirlayan Kurtulus Savasi’na yiliksek
diizeyde katki saglamistir. Mondros Miitarekesi sonrasinda Istanbul hiikiimetinin
telkinlerine aldirmadan, isgal giiclerine kars1 orgiitlenen Denizlililer, 1919°da Izmir’de
toplanan Redd-i Ilhak Kongresine, aralarinda Miifti Ahmed Huldsi Efendi’nin de
bulundugu genis bir heyetle katilmislardir. Aymi yil Izmir’in Yunanlilar tarafindan
isgalinden yaklasik dort saat sonra gergeklestirilen ilk mitingde Denizli’de
gerceklestirilmistir. Bu mitingde, Miiftii Ahmet HulGsi Efendi, maddi imkansizliklar
icerisindeki Denizlilileri muhtemel saldir1 karsisinda miicadeleye davet etmis ve
miicadele araci olarak higbir sey bulamasalar dahi yerden alacaklari “li¢ tas” ile
diismana karsilik vermeleri gerektigini bildiren tarihi konusmasini yapmistir. Denizli il

merkezi Milli Miicadele yillarinda isgal edilememistir.

ARASTIRMA KONUSU, AMACI VE YONTEMI

KONU

Denizli, = Anadolu  cografyasmmin  giineybatisinda, Ege  bolgesinin
giineydogusunda, cografi konum itibari ile ticaret yollar1 izerinde yer alir. Ege, Akdeniz
ve I¢ Anadolu bolgesinde bir gecit gorevi iistlenir. Eski donemlerden giiniimiize kadar
birgok uygarliga ev sahipligi yapmis olan Denizli, sinesinde bir¢ok kiiltiir katmanini
barindirmaktadir. Denizli’nin bu ¢ok zengin tarihi ge¢misine ve ge¢misin bize biraktigi
somut kiiltiirel mirasa verilen 6neme karsilik, somut olmayan kiiltiirel mirasin 6nemi
daha yeni yeni anlasilmaktadir. Somut olmayan, belleklerde yer alan kiiltiirel degerler,
belirli bir bilimsel disipline baglh olarak kayit altina alinmadik¢a yok olmaya mahkiim
olacaklardir. Giiniimiizde kimlikli gelisme yolunun geleneksel kiiltiir kodlarini

tanimaktan gectigi bilinciyle, yasayan bellekte var oldugu bilinen kiiltiir kodlarinin



tespiti, onemli bir problem olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu baglamdan hareketle ilgili
kiiltiirel iiriinleri tespit etmek, korumak ve yasatilabilir kilmak amaciyla, Denizli il
merkezindeki, yasayan bellekte yer alan kiiltiirel unsurlarin belirlenmesinin énem arz
ettigini diistinmekteyiz. Belleklerde yasayan kiiltiirel iirlinlerin tespiti tezimizin ana

konusunu olusturmaktadir.

AMAC

1946 yilinda yirmi iilke tarafindan kurulan kisa adi UNESCO olan “Birlesmis
Milletler Egitim, Bilim ve Kiiltiir Kurumu” biitiin kiiltlirleri insanligin ortak mirasi
olarak kabul eder ve geleneksel kiiltiirlerin gelecek kusaklara aktarilmasimnin 6nemini
vurgular. Bunun i¢in 1972 yilinda Dogal ve Kiiltiirel Diinya Mirasinin Korunmasi
Sozlesmesi hazirlanir ve kabul edilir. Bu sézlesme insanlarin binlerce yilda meydana
getirdigi somut yapilari, sit alanlarimi ve dogal-kiiltiirel ¢evrenin korumasi gereken
kiiltiirel miras olarak kabul eder. Tiirkiye Cumhuriyeti’nin 1983 yilinda taraf oldugu bu
sozlesmeye dayali olarak olusturulan “Diinya Kiiltiirel Miras Listesi” Tiirkiye’den
dokuz tarihi ve dogal-kiiltiirel miras alinmistir. Bu s6zlesmede sadece somut olan
kiiltiirel miras tizerinde durulmakta; yasayan kiiltiire, insana ve kiiltiirel mirasa yonelik
bir yaklasim sergilenmemektedir. Bu konuda yapilan elestiriler karsisinda somut
olmayan kiiltlire] mirasin da korunmasi gerekliligi tezini de benimseyen UNESCO,
2003 yilinda Somut Olmayan Kiiltiirel Mirasin Korunmasi S6zlesmesini imzalamigtir.
Tiirkiye Cumbhuriyeti 2006 yilinda bu sdzlesmeye taraf olmustur. Bu sdzlesmelerle
UNESCO “koruma” soOzciigiine vurgu yapmakta ve bu belgelerle kentlesme,
sanayilesme ve kiiresellesme karsisinda diinyanin somut ve somut olmayan kiiltiirel

mirasinin korunmasi ve gelecek kusaklara aktarilmasini temel amag olarak gérmektedir.

Bu noktadan hareketle “Yasayan Bellekte Denizli” adini tagiyan bu calisma,
Denizli’nin toplumsal yapist ve giindelik yasam pratiklerini, mekansal doniisiimlerini,
cesitli meslek gruplarinda usta ¢irak iliskilerini ve folklorunu, su an hayatta olan
kisilerin anilariyla gegmisten giiniimiize kadar incelemeyi, yazili ve gorsel olarak kayit
altina almayi, ayn1 zamanda ge¢misten glinlimiize Denizli’yi tanimlayan ve yillar
icerisinde degisiklik gosteren algilamalarin demografik faktorlere gore farklilik gdsterip
gostermediginin tespit edilmesini amaglamaktadir. Denizli’nin yerel kiiltiirel dgelerin

olusturdugu belleklerinden tespit edebildigimiz kiiltiirel Ggeleri kayit altina alarak,



ulusal ve evrensel kiiltiirle bulusturabilirsek, giiniimiiz popiiler ve kiiresel kiiltiir

diinyasinda yasayabilmelerine olanak saglanacagi kanaatindeyiz.

YONTEM VE TEKNIiKLER

Calisma alant Denizli merkez ilce ve baglilariyla sinirlandirilmistir.
Aragtirmanin  olgusal dayanaklari, farkli veri ve bilgi toplama tekniklerinin
kullanilmasiyla elde edilen nicel ve nitel verilerin birbirleriyle iliskilendirilmesi ve
harmanlanmasiyla elde edilmistir. Konuya iliskin yazili kaynaklarin igerikleri taranmais,
ilgili boliimleri derlenmistir. Ozellikle kavramsal ve kuramsal béliimlerin yaziminda

nicel verilerden faydalanilmistir.

Yasayan bellekte Denizli algilamasimi 6lgmek igin iki nitel yontem tercih
edilmistir. Veri toplamak icin miilakat (goriigsme) yontemi ve anket yontemi

kullanilmuistir.

Birinci veri toplama araci olarak goriisme (miilakat) yontemi ve gézlem yontemi
kullanilmistir. Bunun i¢in Denizli’de yasayan kiiltiirel degerlere vakif kisiler tespit
edilmistir. Bu kisilerle 2010-2013 yillar1 arasinda yonlendirilmis ve yonlendirilmemis
goriisme teknigiyle yapilan derlemelerde ¢esitli veriler elde edilmistir. Ozellikle,
Denizli’de kiiltiirel degerlere vakif ve belleklerde yasayan Denizli’yi tespit
edebilecegimizi diisiindligimiiz elli yas iizeri kisilerle bireysel miilakatlar yapilmistir.
Veriler ses kayit cihazi, fotograf makinesi ve/veya kamerayla tespit edilmistir.
Aragtirma sirasinda miilakat yapmak ic¢in, baz1 kisilere ulagmakta, goériismeye razi
etmekte, gorlisgmeye razi olanlarin bazilarinda ise kayit altina alinmasinda giicliikler
yasanmistir. Ayrica bazi verilere hi¢ ulagilamamasi, toplanan verilerin bir standartinin
olmamasi, bazi kaynak kisilerin kendisini ifade edememesi ve goriisme siirecini konu

cercevesinde tutamamak, yasanan diger giicliiklerdir.

Ikinci veri toplama araci olarak anket yontemi kullanilmistir. il merkezinde
yasayan 40 yas ustli kisilerden faydalanilmistir. Arastirmaya dahil olan katilimcilar
toplami yiiz seksen yedi kisi olup, bu katilimcilardan altmis yedisi kadin, yiiz yirmisi ise
erkek katilmeidir. Arastirma verisinin gilivenilir olmasint saglamak ve arastirma
sirecinden kaynaklanan hatalar1 en aza indirmek amaciyla anketler yiiz yiize

gortstilerek toplanmustir.



Anket formu ii¢ boliimden olugmaktadir. Birinci boliimde arastirmaya dahil olan
katilimcilar1 tanimaya yonelik sorular sorulmustur. Bu sorular demografik bilgiler
boliimii baslig altinda toplanmustir. Ikinci boliimde, katilimcilarin Denizli’ye ait on dort
degisik yargiyt hem ge¢mis hem de giliniimiiz kosullarina gore degerlendirmeleri
istenmistir. Son boliimde ise, Denizli diisiiniildiigiinde ilk akla gelen yargilar, acik uglu

cevap secenegi ile katilimcilara yoneltilmistir.

Anket formunda yer alan ikinci boliime ait yargilar, cevaplama oranini artiracagi
diisiintilerek katilimcilarin daha rahat anlayabilecegi sekilde diizenlemis ve basit
ifadeler kullanilmistir. Bu béliimde yer alan yargilara “Cok kotii, Kotii, Orta, Iyi ve Cok
iyi” seklinde cevap segenekleri konulmus, cevaplama dereceleri artirllmaya galisiimistir.
Anketten elde edilen veriler SPSS programiyla analiz edilmistir. Miilakatlar ve anket
sonuglar1 tasnif edilerek elde edilen veriler halkbilimi yontemlerine gore

degerlendirilmistir.



BIRINCI BOLUM
BELLEK VE KULTUR KAVRAMLARI

1.1. Kiiltiir Kavram

Kiiltiir ve kiiltiirle ilgili kavramlar, felsefe, sosyoloji, psikoloji, antropoloji,
halkbilim, dilbilim, edebiyat, tarih, sanat tarihi gibi pek cok bilim dalinin inceleme
konusu olmustur. Bu dogrultuda kiiltiir kavraminin, bireye ve topluma iliskin
incelemelerin tamaminda gozardi edilmemesi gereken 6neme sahip oldugu belirtilebilir.
Kiiltiir, pek ¢ok bilim dalinin arastirma alanina girmesine dayali olarak, ¢ok sayida ve
birbirinden farkli tariflerin yapildigi bir kavramdir. “Bununla beraber simdiye kadar
ortaya atilan biitiin tarifler gézden gecirildigi taktirde hepsinde miisterek olani ve
kiiltiirden ne kastedildigini anlamak kolaydir” (Turhan, 2006: 35). 1952 yilinda
Antropolog A.L. Kroeber ve C. Kluckhohn kiiltiirin 164 farkli tanimini derlemis
(Giiveng, 1994: 95), Baykara (1997: 5) giiniimiizde bu sayinin 200’¢ ¢ikmis oldugunu
belirtmistir. Toplumsal yapinin ve buna bagli olarak sosyal bilimlerin hizla gelistigi
1995°ten 2013 yilina gelindiginde, elimizde kesin bir veri bulunmamasina karsin tanim
sayisinin hayli artmis oldugunu ileri siirebiliriz. Kiltiir sozciigii Latince “cultur/a”,
“ashinda ldtince’de ‘topragi isleme’ demek olan bu tabir...”den tiretilmistir (Kafesoglu,
1977: 1). ‘cultur/a’; “Isleme, ekip bi¢me, ciftcilik, tarum; (zihin, ruh) terbiye, yetistirme,
(sahis) hiirmet gosterme” (Kabaagag 1995: 143) ifadesiyle tanimlanmaktadir.
Ingilizcedeki ilk kullanimlarinda da kiiltiir, hayvanlarin ve ekinlerin “yetistirilmesi”
(cultivation) ve dinsel tapinma anlamina gelmekteydi. Gliniimiizde de bu anlamiyla,
bakteri kiiltiirii, peynir kiiltiirli, bahge kiiltiirleri arastirma merkezi vb. 6rneklerde oldugu
gibi kullanilmaktadir. Cultura sozciigii ilk kez Voltaire tarafindan insan aklinin
olusumu, gelisimi ve gelistirilmesi anlaminda kullanilmistir. So6zciik, Almanca’ya
gecmis ve 1793 yilinda Alman Dili Sozliigiinde “cultur” olarak kullanilmis ve takip

eden yillarda buglinkii hali ile tiim dillere girmistir (Soydas, 2010: 31).

Giiveng (1994) “Insan ve Kiiltiir” adl1 eserinde kiiltiirii, “bir toplumun ya da tiim
toplumlarin birikimli uygarligidir, belirli bir toplumun ya da toplulugun kendisidir”
biciminde ifade etmektedir. Akarsu (1979: 119) kiiltiir kavramimi “bir toplumun i¢
yvasalarina gore bi¢im kazanmasi ve gelismesi; bir toplumun yasama bigimlerinin cesitli

alanlara yogunlasmasi” seklinde agiklamistir. Bunlar1 destekleyen bir bicimde Wells
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(1984) kiiltiir icin, “sosyal kalitimin tiimii” ifadesini kullanmakta, bununla da i¢giidiisel
ve genetik kosullanmaya bagli olmamay: ifade etmektedir. Kiiltiir, bilerek ya da
farkinda olmaksizin insanin toplumdan &grendiklerini agiklamaktadir. Ozellikle
kusaklar arasinda aktarilan bilgi birikimi ve biitiinlesmis davranis oOriintiilerini ifade
etmektedir. Kiiltiirii 6grenilmis davranislarla iliskilendiren yaklagimlara temel olusturan
bu ifade, insanlarin belirli bir bi¢imde davranmalarinin nedenini, belirli bir kiiltiir
ortaminda dogmalar1 ve yetismeleri ile iliskilendirmektedir. Diger bir ifade ile kiiltiir,
insanlar tarafindan paylasilan anlamlar olarak “nelerin dogru, nelerin yanlis, nelerin iyi
nelerin kot oldugunu” belirleyen ve grup iiyeleri agisindan uygun olan davranis ve
diisiince bigimlerini belirleyen sistemdir (Giiney, 2007: 201). Bu nedenle de kiiltiir,
bireylerin ve gruplarin birbirlerine karst tutumlarini ve davraniglarii etkileme
ozelligine sahiptir. Bununla birlikte, “kiiltiir bir cemiyetin kendi problemlerini ¢6zmenin
bir tarzi olarak benimsenmis olup kullandigi her tiirlii davranms sistemleri ve maddi
vasitalarin bir terkibidir. Biitiin bu davranmiglarin gerisinde ¢ok defa agik¢a goriilmeyen
birtakim inanglar, normlar ve kiymetler vardir ki manevi kiiltiir dedigimiz bu zihni
unsurlar kiiltiiriin temel yapisim teskil eder” (Giingér, 1986: 31). Bireylerin aileye
bakisi, cinsiyete iligkin deger yargilari, yeme igme bigimleri, deger verdikleri
nesneler/konular, yasadiklar1 cografyanin ve zamanin soyut 6zellikleri, anlami1 ve degeri
gibi degerlendirme sisteminde kiiltiir belirleyici bir nitelik tasimaktadir. Bu
konumlamalardan dayanak alarak, anlamlandirma evrenindeki baglami igerisinde
insanin bashi basma kiiltiir triinii oldugu ifade edilebilir. Zira insan dogayi
bicimlendirirken ya da yeniden {iretirken, bir yoniiyle kendisini de {iiretmektedir
(Hangerlioglu, 1967: 225). Sosyoloji sozliigiinde ana hatlariyla “Sosyal bilimde kiiltiir,
insan toplumunda biyolojik olarak degil, toplumsal arag¢larla aktarilip iletilen her seyi
anlatir” (Marshall, 1999: 442), olarak tanimlanan kiiltiir igin felsefe sozliigliinde benzer
igerige vurgu yapilmis ve terime karsilik olarak “Toplumlarin, biyolojik olarak degil de,
sosyal olarak kusaktan kusaga aktardigi maddi ve maddi olmayan iiriinler biitiinii,
sembolik ve ogrenilmiy tiriinler ya da ozellikler toplami; insanmin faaliyetlerinin genetik
degil de, toplumsal olarak aktarilan yonlerinden olusan biitiin” (Cevizci, 2005: 1048),
ifadesine yer verilmistir. Kiltiir, biitiin bu iretimin toplamidir. “Bir baska ifadeyle
kiiltiir (culture) insanlarin biyolojik kalitimlarvmin étesinde ihtiyaglar, doyumlar ve
doyumsuzluklarin sekillendirdigi ve insanlarin ogrenme yoluyla kazandigi, edindigi,
insa ettigi maddi ve manevi birikimi, degerleri, yonelimleri, duygu ve diisiince

diinyalari, sosyal davramislari, teknolojileri ve sanatlarimin tamamini ifade eden ve
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dogaya (nature) eklenmis yaratmalar, donatmalar biitiiniiniin adidir” (Cobanoglu,
2005: 18). Kiiltiir tarihgileri de, insanoglunun hayatta kalma ve varligimmi siirdiirme
savagindaki basarisini, kiiltiirel bir varlik olusuna, yani yasayarak ogrendiklerini
kiltiiriinde saklayip yeni kusaklara aktarma yetenegi ile becerisine bagli gormektedirler.
Bu saptamaya bagli olarak 6zgiin kiiltiirel degerlerini gelecek kusaklara aktaramayan
topluluklarin yok olmakla karsi karsiya kalabilecegi vurgulanmaktadir. Bu bilginin
kosutunda giinlimiizde gelinen kiiltiir diizeyinin varligini, tarihsel silirece dayali
onciillerine bor¢lu oldugunu ifade edebiliriz. Kiiltiirel devamlilik igerisinde aktarimin ve

muhafazanin toplumsal bellegin zenginligine bagli oldugunu belirtebiliriz.

Kiiltiir verileri, somut ve somut olmayan alt basliklar1 igerisinde
degerlendirilmektedir. Ancak somut kiiltiir verilerinin algilanabilmesinden Ote
alimlanabilmesinde, ilgili envanterin arkasindaki soyut kiiltiirel birikim belirleyici
nitelige sahiptir. Bu dogrultuda kiiltiiriin 6ziiniin maddi degil manevi nitelikte oldugu
belirtilebilir. Kiiltiir kavraminin Lévi-Strauss, Barthes ve Lacan ¢izgisindeki yapisal
temellerinden Foucalultgu postyapisal goriiniimiine degin bagimsiz bir sistematigi
barindirdig1 vurgusu ile soyut arka planin temel 6zelligi tasidigr savi degismemistir.
Hatta giinliik yasami1 dahi kiiltlir aragtirmalarinin 6nemli bir alani olarak degerlendiren
etnometodoloji ve fenemonoloji, anlamin merkeziligine dayali olarak her somut kiiltiir
verisinin arkasindaki soyut anlam evrenini ana c¢aligma alani olarak tanimlamaktadir.
Diisiince diinyasindaki bu yiizeysel tarihi siire¢ icerisinde soyut anlam evrenin dile
dayal1 aktarim bigimleri ve onlarin ¢éziimlenmesi de kiiltiir baglamli 6nemli bir tartisma
ve calisma alami olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Bu da, Platon’dan, Lévi-Strauss’a,
Propp’tan Wittgenstein’e, Saussure’den Derrida’ya kadar olan farkli kurgularin, kiiltiir
caligmalarina dayali tiim bilimsel disiplinleri etkilemesine yol agmistir. Antropoloji,
dilbilimi ve halkbilimi ise, belirtilen bilimsel disiplinler icerisinde tartismalarin daha
yogun yasandigi ve birbirlerinden kesin cizgilerle ayristirilamayan alanlar olarak
degerlendirilmektedir. Bu disiplinler biinyesinde bir konu, bir anlamda {i¢liniin 6nemli
kesisme noktalarindan birisi olarak ele alinmaktadir: Kiiltiir aktarimi. Kiltiir aktarimai,
sOzlii ve/veya yazili olmak tizere gergeklesmektedir. SozIi kiiltiir aktarimi, yazili kiiltiir
aktarimindan c¢ok daha eski oldugu i¢in sozlii kiiltiir aktarimindan baglamanin daha
dogru olacagi kanaatindeyiz. Sozlii kiiltlir ifadesi kullanilirken sadece yazi Oncesi
donem kastedilmemektedir. Sozlii iletisim araclar1 vasitasiyla gilinlimiizde dahi sozli

kiiltiirel aktarimlar yapilabilmektedir. Ong (2010), sozlii kiiltiiriin olusum, gelisim ve
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aktarim bigimlerini ele alarak bu bicimlerin gecirdigi tarihsel siiregleri ve yazinin bu
baglamda yarattig etkileri inceledigi “Sozlii ve Yazili Kiiltlir: S6ziin Teknolojilesmesi”
adli caligmasinda, sozli kiiltiirle yazili kiiltiir arasindaki ayrim iizerinde durarak,
dikkatini ozellikle sozlii kiiltiire yoneltir ve sozlii kiiltiirtin iki doneme ayrildigini
belirtir. Buna gore Ong, “yazi ve matbaa kavramlarinin varligim1 bile bilmeyen,
iletisimin yalniz konusma dilinden olustugu kiiltiirleri, ‘birincil sozlii kiiltiir’ olarak
nitelendirir. Nitekim Ong’un séziinii ettigi “birincil sozlii kiiltiir ¢agy tiriinlerin sozlii
olarak tiretildigi, yasatildigi ve nakledildigi bir ¢agdir ve metinden yoksundur” (Oguz,
2004: 32). Ong’a gore, sozli kiiltiiriin ikinci donemi ise, “giiniimiiz ileri teknolojisiyle
yvasantimiza giren telefon, radyo, televizyon ve diger elektronik araglarin ‘sozlii’
nitelikleri, tiretimi ve islevi once yazi ve metinden ¢ikip sonra konusma diline dontistiigti
icin “ikincil soz[lii kiiltiir i olusturur” (Ong, 2010: 23-24). Bu baglamda, Ong’a gore,
yazi ve matbaanin yayginlagsmasi sonucunda “birincil sozli kiltiir” yok olurken

teknolojik gelismelerle yeni bir sozIi kiiltiir cagi ortaya ¢ikmaktadir.

Kiltiirtin aktarimi baglaminda dil mutlak 6neme sahiptir. “Toplum bilimci
goziiyle bakilinca da dil, toplumu ulus yapan baglarin en gii¢liisiidiir. Kisiyi toplumun
bir ferdi yapan, ge¢misle gelecek arasinda bir képrii kuran dil, kisiyi ge¢misle gelecek
arasindaki zaman halkast durumuna getirir’ (Aksan, 2007: 13). Bir toplumun, bir
milletin bir¢ok 6zelligi, diinya goriisii, sanatsal kabiliyeti, yasam gerekgesi konustugu
dile yansir. Yillar sonra bile toplumun veya milletin dille meydana getirdikleri iirtinler
incelendiginde tarihi bir vesika olmasa bile o toplumun, milletin yapisin1 ortaya
c¢ikarilabilir. Dil, ayn1 zamanda her yoniiyle bir ulusun kiiltiirtinlin de aynasidir (Akalin,
1988: 12). Bu bakimdan dil, ait oldugu toplumun sosyo-kiiltiirel durumunu ortaya
cikarir. Milletlerin yakaladiklar kiiltiir seviyeleri kendini en 1yi dil vasitasiyla ifade
eder. W. Ong, dilin temelinin sese dayandigim1 sdyleyerek el kol hareketleri ¢ok sey
ifade etse de isaret dillerinin konugsmanin yerini tutmak i¢in kullanildigini, bunun da
aslinda sozlii konusma sistemine bagli oldugunu belirtir (Ong, 2010: 19). Bu yolla
iletisim saglanmis olsa da, iletisimin saglanmasina yardimci olan séz gondericiden
aliciya iletisimi saglayan en etkin vasitadir. Soziin etkisi icra edildigi anda yapilan
mimikler, vurgulamalar ve jestlerle daha da giiclenir. Bu giiciin, etkinin yazi ile
saglanmast oldukca zordur ki bu nedenle bilgi aktarimindaki iknd siirecine katki

saglayan belagat/retorik sozlii kiiltiirde daha etkin bir isleve sahiptir.
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Sozlii kiiltiir aktarimina iliskin olgularin, basit dikkat ¢ekici ve tekrarlanabilir
olmasi akilda kalmay:1 kolaylastirmaktadir. Boylelikle kaliplasmis sozler, deyimler,
atasozleri, masallar, maniler, bilmeceler gibi s6zlii halk kiltiirii tiriinleri dilden dile,
kulaktan kulaga, nesilden nesile aktarilarak giiniimiize kadar ulasmistir. Bu noktada,
hatirlama ve kayit arac1 olarak ritiieller de etkili olmaktadir. Birey ya da gruplarla ilgili
bazi degerlerin, uygun zamanlarda, sembolik ve asagi yukar1 degismeyen ardisik
davranig bigimleri ile tekrarlanmasi olarak tanimlanan ritiieller, yapilma amaglarina ve
donemlerine gore farkli smiflandirmalara tabi tutulabilmektedir. Gegis ritiielleri,
takvimsel ritiieller, bunalim ya da kriz donemi ritiielleri ayrim1 en ¢ok kabul goéren
siiflandirma bigimlerindendir. Ritiiellerin toplumsal hayata olan etkilerine bakildiginda
sosyal biitiinlesmenin énemli bilesenlerinden biri oldugu goriilmektedir. Ayrica, temel
karakterleri itibariyle ortak bir nitelik de tasiyan ritiieller, ilgili grubu bir arada tutmakta,
grup i¢inde dayanigmay1 artirmakta, grubun ortak bilincini gii¢lendirmektedir. Ritiieller,
geemisi giiniimiize, glinlimiizii de gelecege baglayan bir bag olma 06zelligine sahiptir.
Bu temel 6zelligi, ritiielleri kiiltiirel bellegin aktariminin 6énemli araglarindan biri haline

getirmektedir.

Kiiltiirel birikimin aktariminda kullanilan ritieller, “igerigi statik, icrasi dinamik
islevsel uygulamalardir”(Temur 2011; 157). Bunlar ge¢misin, bir baska ifade ile
toplulugun kiiltiirel belleginin yeniden canlandirilmasidir; siradan durumlarda,
animsama, sahnenin ya da durumun bir taklidinin, temsili giysileri i¢inde geri
dontigleridir. Bu canlandirmalar sarkilara, mitlere ve bunlardan ayr1 olarak da bedensel
davraniglara dayanir. Bedensel davranislar, s6z ve imgelere bagvurmadan da bellegi
tasiyabilir ve koruyabilir. Bu yonleri ile ritiieller, geleneklerin devam etmesine, deger
yargilarinin  koklesmesine yardim ederek birtakim kiiltiirel unsurlar1 ayakta tutar,
bireyleri bir araya getirir, bireyler arasindaki toplumsal bag: gii¢clendirir, toplumdaki

tiirlii ortakliklar1 pekistirir.

Ong sozli kiiltiirde, “ ...bilgi, giic bela elde edilir ve degerlidir, toplum, bunu
koruyan ve eski giinleri anlatabilen yash ve bilge kadinlarla erkeklere biiyiik hiirmet
gosterir”’(Ong 2010: 57) demistir. Yazinin icadiyla bilgi aklin disinda da muhafaza
edilmeye ve aktarilmaya baslanilmigtir. Yazinin icadiyla birlikte “okuma” kavrami da
insanoglunun hayatina girmistir. Boylelikle tarihin en eski devirlerinden beri, sistemli
olarak bir araya gelen anlamli isaretler, szl kiiltiirden aldig1 mirasi, gelecek nesillere

aktarmada bir vasita gérevi gérmektedir.
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Yazi kavramu ile ilgili agiklamalara baktigimizda, her tanimin, bu kavrama farkl
acilardan yaklastigin gériiyoruz. Ornegin, TDK Tiirkge Sézliik’te “diisiincenin belli
isaretlerle tespit edilmesi ”(TDK, 2005: 2154) seklinde tanimlanmaktadir. Bu tanimda,
yazinin birinci islevi olarak diisiinceyi sekillendirmesi iizerinde durulmaktadir. Bir
baska tanimda ise; "dilin sesli gostergelerini karsilamayr amaclayan, goriintiisel
ogelerden ya da yaza¢lardan olusan gostergeler dizgesi "(Vardar, 1998: 229), gibi
dilbilimsel bir tanimda yazi ile ilgili olarak ses, goriintii ve yaz1 6gesi gibi kavramlar 6n
plana c¢ikmaktadir. Burada yazi, dildeki sesleri karsilayan bir kavram olarak ele
alimmigtir. Tanimda yer alan gorsel Ogeler, yazinin, alfabeye ulasincaya kadarki
donemini kapsamaktadir. Bilindigi {izere, alfabe, yazinin kesfedilmesinden ¢ok sonra
kullanilmistir. Bu déneme kadar, yazida kullanilan isaretler cesitli agsamalar gec¢irmistir.
Vardar'in taniminda "goriintiisel 6geler"den kasit, yazinin resim ve damgalar donemidir.
Insanlar baslangicta gordiikleri nesneleri ayrintili olarak resmetmisler, daha sonra, onun
en ¢ok etkilendikleri boliimlerini ¢izmeye baslamalardir. Ornegin baslangigta kus resmi
tam olarak ¢izilirken, daha sonralar1 sadece kanatlarini ¢izilmesiyle yetinilmistir. Ancak
bu resimler veya damgalar tek baslarina bir anlam ifade etmezler, “ Uygun bir diizgii
(code) veya bir dizi kural yardimiyla belki bir sey ifade edebilir...” (Ong, 2010: 103).
Ong, yazinin konugmaya sadece bir ek olmadigini vurgulamistir. "konusmayr sozlii-
isitsel duyu diinyasindan ¢ikarip yeni bir duyu diinyasina, gérmeye bagladigi icin hem
konusmayr hem de diisiinme bicimini doniistiiriir” (Ong, 2010: 104). Yazinin icadi
insanlik tarihinde yeni bir ¢cag agmistir. Tarihi yazi ile baslatan klasik siiflandirma bu
bakimdan dogrudur. Ses dilinden ¢ok, bilhassa yaz1 dili, "mazi" denilen ve insan
hayatinda derin etkileri olan varligi meydana getirmistir. Yazi, insanogluna ait her seyin
hatirasini, zaman ve mekan i¢inde tasima giicii olan bir aragtir. Kesif olarak ne buhar, ne

elektrik, hatta ne de atom enerjisi yaziyla mukayese edilebilir.

Yazinin etkisi kayit araclariyla kisiden kisiye gegirilen herhangi bir agiklamanin,
degismez bicimde kalict ve diizenlenis siirecinin kapali olmasina dayanir. Fonetik yazi,
ses ile simgelenen bir kaydin yerine, gorsel bir kayd: getirip koyarak, bir toplumu,
bellegi sozli kiiltlirlin araglari olan ritimler, ritiieller vb. seylerle desteklemenin
sinirliliklarindan kurtarir. Tek tek deyislerin artik ezberlenmesine gerek yoktur; bunlar,
gereksinim duyulduklarinda bagvurulmak {izere bir yana birakilan gerecler ile
korunabilir. Bellek alanindaki bu tutumluluk daha 6nce bellek destekleme sistemlerinin

kurulup siirdiiriilmesinde harcanan ¢ok biiyiik zihinsel enerjilerden tasarruf saglamis,
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boylece siradan, bildik olmayan deyislerin iiretilmesi ve yeni diisiincelerin gelistirilmesi
yolu genislemistir. Bu baglamdan hareketle yazili kiiltiire gecis, bedenlestirme

pratiginden, kaydetme pratigine gegistir diyebiliriz. (Connerton, 1999: 118-120).

1.2. Bellek Kavram

Farkl1 disiplinlerin degisik acilardan ele aldigi bir kavram olan bellek, bilim ve
diistince tarihi igerisinde de farkli alimlamalarin iizerine insa edilmistir. Bellek kavrami
noroloji, psikoloji, felsefe, sosyoloji, antropoloji, dilbilimi, halkbilimi, tarih gibi g¢esitli
bilimsel disiplinler i¢in 6zellikle orta cagdan bu yana 6nemli bir ¢alisma noktasi olma
Ozelligini korumustur. Bdylesine ¢ok yonlii ve art zamanli nitelige sahip olan bellek
kavrami, bu bolimde genelden Ozele tanimlanmaya ve konumlandirilmaya

calisilacaktir.

Bellek, Tiirkge Sozlikte “‘yasananlari, ogrenilen konulari, bunlarin ge¢migle
iligkisini bilin¢li olarak zihinde saklama giicii, dagarcik, akil, hafiza, zihin” (TDK
Tiirk¢e Sozliik, 2005: 240) olarak agiklanirken, Psikoloji Sozligii’nde “bilgiyi (goriilen,
isitilen, diisiiniilen, hissedilen, vb. seyleri) algilama, diizenleme, kodlama, saklama ve
hatirlamayla/tamimayla tanmimlanan bilissel siire¢, bu bilgilerin saklandigi var sayilan
yver ve bu sekilde saklanan bilgilerin kendisi” (Budak, 2000: 121-122), olarak,
Toplumbilim Terimleri Sozliigii’'nde “Insamin toplumsal bir varlik olmasini saglayan
cevresiyle etkilesmesinin sonu¢larimi anliginda saklayabilmesi ve daha sonraki
etkinlikleri sirasinda bu sonuglart amimsayabilmesi yetenegi.” (Ozankaya, 1975: 19)
seklinde, Felsefe Sozligi'nde ise “ Geg¢misteki deneyimleri, tecriibe ve yasantilari
hatirlayabilme yetisi... Hatirlayan 6znenin, ge¢mis yasantilarina, biling hallerine ya da
gecmiste algilamis oldugu nesnelere iligkin ¢ikarimsal olmayan bilgisi...” (Cevizci,
2005: 224) olarak belirtilmistir. Bu tanimlardan hareketle kisaca bellegi, bilgiyi
saklayan, depolayan, gerektiginde ise geri getiren, dinamik yapiya sahip bir mekanizma
olarak tanimlayabiliriz. Bellek istemli veya istemsiz, hayatimiza girmis olan her tiir
bilgiyi (veriyi) kaydeder, gecmiste kaydettigi verileri ihtiya¢ duydugu simdiki zamanda
ortaya ¢ikarir ve gelecege tasir. “Bellek sadece gec¢misi kurgulamakla kalmaz, aymi

zamanda simdi ve gelecegin deneyimlerini de organize eder” (Assmann 2001: 46).

Genel itibariyle “bellek, imgeleri zihne sokma becerisi egretilemesi iizerinden

evey
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tamamiyla geri kazanilmasi hedefine talip olan bellektir” (Barash 2007: 12-13).
Belirtilen genel konumlamasma dayali olarak bellegin belirgin bir islevi ile
karsilasilmaktadir: diistinsel temelli uygulamalarin zamanlar arasiligi. Modernizmin
oncesinden post modernist algiya bellegin 6zelliginden ¢ok niteligi haline gelen yoni
genellikle bu dogrultudadir. Zamanlar arasilik ya da zaman iistii kavramlarinin temelini
olusturan bellek algis1 i¢in O6zne bireysel yoniinden c¢ok toplumsal yoniiyle ele
alimmistir. Bu baglamda tiim zamanlarda yer alan, gelisimini siirdiiren, devamliliga
dayali olarak tekamiile erme cabasi icerisinde olan toplumsal 6zne kavrami, bellegin
degerlendirilmesinde onem arz etmektedir. Boylelikle bellek kavraminin Platon ve
Aristotelesin ‘animsama’ temelli felsefi yonelimlerinin 6tesinde sosyokiiltiirel baglam
icerisinde konumlandirildigint belirtebiliriz. Toplumsal bellek kavrami, ilk olarak
Maurice Halbwachs tarafindan 1920°li yillarda ortaya konulmustur. “Halbwachs,
bellegi biyolojik agidan, yani norolojik ve beyin fizyolojisi a¢isindan ele almaz, bunun
verine bireysel bir bellegin olusmasi ve korunmasi icin gart olan sosyal g¢ergeveyi
koyar” (Assmann 2001: 39). Toplumlar kendi iiyelerinin belleklerini belirlerler. Bunu
da kiiltiirleriyle gerceklestirebilirler. Kisiler birbirleriyle olan iligkilerinden elde ettikleri
bilgileri 6grenme yoluyla bellege yerlestirir ve hatirlama yoluyla da bu bilgiler
varliklarim1 korurlar. Hatirlama ve hafizayla sekillenen bellek ge¢misle bag kurar.
Hatirlamanin stirekliligi rittieller ve torenlerle, toplumsal degerlerle, dil ve yaziyla, kitle
iletisim araglariyla ve bunlarin iglerinde barindirdigi imge ve sembollerle saglanir.
Gec¢misin hatirlanmasi, toplumun ve bireylerin ortak yonlerini ortaya koyarak
kimliklerini kurabilmelerini saglar. Toplumlarin geleneksel bilgiler c¢ercevesinde
(gecmisten gelen bilgiler) “neyi, ne zaman, ne kadar, nasil, ne sekilde” yapilmasi
gerektigini 6grenmis olurlar. Tarlalarin ne zaman ekilecegini, iiriiniin ne zaman hasat
edilecegini bu toplumsal akil belirler. Ornegin sebze ekimi veya aga¢ budanmast i¢in ay
yenisinin® gegmesi beklenir. Bu bilgiler toplumlarin uzun gézlem ve deneyimlerinden
elde ettikleri verileri biriktirmeleri sonucu nesilden nesile aktarilarak giiniimiize kadar
ulagsmigtir. Glinlimiize kadar gelen bu deneyimler toplumlar i¢in adeta bir rehber gorevi
gormektedir. Geleneksel davranista, insanlar bir deger gozetmeksizin gordiikleri
davranis modellerini uygularlar. Bir bagka deyisle yasadiklar1 toplumun orf ve adetleri
uygularlar. Ge¢mis kusaklardan aktarilan bu hazir eylem kaliplari, nesiller boyu

kullanildik¢a hem gelisir, hem de islevselligini korumus olur. “Boylece olaylar dizisinin

' Ay yenisi gokyiiziinde ayin hilal seklinde goriilmesi. Bunu takip eden ilk ii¢ giin sebze dikimi ve
agaclarda budama yapilmaz. Yapilirsa kurtlanacagi ve tutmayacagi inanci vardir.
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sonsuzda kaybolmasit onlenir ve bir ortak kiiltiiriin unsurlart olarak taninabilir ve

hatirlanabilir 6rneklere doniismesi saglanir” (Assmann, 2001: 21).

Gecmisteki bir “an” simdiki zamanda “an1”dir. Farkli kisiler gecmisteki “an1”,
ayni1 mekanda, ayni1 zamanda yasamis olabilmelerine karsin olayin anlami her biri i¢in
ayni oneme sahip olmayabilir. Hatta bu “an1” farkli etmenler (¢evresel, ekonomik vb.)
nedeniyle esit Olclide dikkate alinmayabilir. Nesiller arasindaki anlayis, inang ve
degerlerdeki farkliliklar, toplumsal bellegin 6nemini fazlalagtirabildigi gibi azaltabilir
de. “...farkli kusaklar, zihinsel ve duygusal bakimdan birbirlerinden tamamen kopuk
olabilirler, bir kusagin anilari, o kusagin iiyelerinin beyinleri ve bedenleri iginde bir
daha geri alinamayacak bi¢imde kilitlenmis olabilir’ (Connerton, 1999: 11). Bu duruma
sOyle bir érnek verebiliriz, Denizli’nin Acipayam ilgesi’ne bagh Karahdyiik Koyii’nde
yillardir yapilan “garik ekmegi”, elli ve daha iistii yaslardaki insanlarin belleginde
o6nemli bir yere sahipken, ayn1 mekanda yasayan geng nesilde siradan bir ekmektir ve
onlar i¢in bir dneme sahip degildir. O, kimisi i¢in “garjk pazarin1” hatirlatirken, kimisi
icin babasi veya dedesinin eve gelirken getirecegi bu ekmekten payma ne kadar
diisecegini hatirlatir. Ekmek bir glin c¢ikmazsa geng¢ nesil icin bir kayip olarak
goriilmeyecek, belki bir daha hi¢ hatirlanmayacakken, bu ekmegin yolunu gozlemis

olanlarin hatiralarinda yerini koruyacaktir.

Toplumsal bellekte olaylar belli bir siire yasar. Bu siire i¢in Mircea Eliade (Rifat,
2006: 70) tarihl bir olayin halk belleginde en fazla iki-li¢ yiizyil saklanabilecegini
soylerken, Lord Raglan (Lord, 2005: 314) bu siireyi yalnizca yiiz elli yil olarak
belirlemistir. Ongoriilen siire, farkli etmenlere bagli olarak kisalip uzayabilir. Bellekte
kalma siiresini etkileyen etmenler; toplumunda biraktig1 etkiyle iligkili oldugu kadar,
bilginin kullanim degeriyle iliskilidir. Olaymn etkileri ne kadar ¢coksa ve ne kadar ¢ok

tekrar ediliyorsa belleklerde korunma siiresi de o kadar uzun olacaktir.

Bellegin toplumsal etkilerden bagimsiz olmadigi diisiincesinin gelismesiyle
birlikte, bellekle ilgili bir¢ok ¢alisma alani gelismistir: Kiiltiirel bellek, toplumsal bellek,
kolektif bellek, iletisimsel bellek, yerel bellek, aile bellegi, tarihsel bellek vb. Bellek
konusunda c¢aligmalar yapan bilim insanlari/aragtirmacilar bellegi ¢esitli sekillerde tasnif

etmislerdir;

Barbara Anna Misztal (Misztal, 2003: 9-10); bellegi islemsel bellek, deklaratif
ya da anlamsal bellek, kisisel/otobiyokratif bellek, biligsel bellek, aliskanlik bellegi
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olmak iizere bese ayirmistir. Jan Assman ise (Assman, 2001: 25-26); mimetik bellek,
nesneler bellegi, iletisimsel bellek ve kiiltiirel bellek, olarak dort ana baslik altinda
degerlendirmistir. Davraniglar, mimetik bellekte taklide dayali edimlerle, nesneler
belleginde c¢evrede bulunan nesnelere yiiklenen anlamlarla, iletisimsel bellekte dilin
isletim formlariyla olugsmaktadir. Kiiltiirel bellegin ise, diger ii¢ bellegin biitiinliik iginde
bulustugu alan oldugunu belirtilir. Assman, diger bellek tiirlerini de kapsadig:

gerekgesiyle, kiiltiirel bellegin iizerinde daha fazla durmustur.

Kiiltiirel bellek alaninda, 20. Yiizyilin baslarinda sosyolog Maurice Halbwachs
ve sanat tarih¢isi Aby Warburg, ortak ve toplumsal bellek kavramlar1 {izerinde
durmuslardir. Ancak bu kavramin bilimsel olarak ilk defa tanimini, Alman bilim adami
Jan Assmann yapmustir. Assmann’a gore; “Kiiltiirel bellek ile insan belleginin dis
boyutu kastediliyor. Bellek denince insanin aklina genellikle bir i¢ olgu gelir ve bunun
mekdni bireyin beynidir, yani bellegin beyin fizyolojisiyle, néroloji ve psikoloji ile ilgili
oldugu diistiniiliir, ama tarihsel kiiltiir bilimi ile bir ilgisi yoktur. Oysa bu bellegin neleri
icerdigini, bu igeriklerin organize edilisini ve ne kadar siire ile muhafaza edilecegini,
bireyin kapasitesi ve yoneliminden c¢ok, dis kosullar, yani toplumsal ve kiiltiirel
cergevenin kosullart belirler” (Assmann 2001: 24). Bu tanimdan anlasilacag: {lizere, bir
toplumun kiiltiiriinii  koruyarak ona siireklilik kazandiran, insan belleginin dis
boyutudur. insan bellegi, “veri tasiyicis1” olarak kiiltiire]l unsurlarin yasatilmasinda
onem teskil eder. Ortak bir gecmisi, dolayisiyla ortak hatiralari olan topluluklarda ise
toplumsal bellek ve kiiltiirel bellek ortaya ¢ikar. Assmann’a gore toplumsal bellek grup
tiyeliginin bir ispatidir. Ayn1 zamanda da somut kimliktir (Assmann 2001: 43). Kiiltiirel
bellek ge¢misin belli noktalarina yonelir, gegmis onda oldugu gibi kalmaz, daha ¢ok

onun baglandig1 sembolik figiirlerde yogunlasir (Assmann 2001: 55).

Sosyokiiltiirel ¢ergevenin derinlerinde, mitik degerlere uzanan koke sahip olan
bellegin kiiltiirel kodlari, cogu felsefeci ve antropolog agisindan kiiresellesmenin
karsisindaki O6nemli bir engel Ozelligiyle ele alinmaktadir ki, bu durum bellek
kavraminin yerel ve kiiresel dlcekteki stratejik degerini de ortaya koymaktadir. Nitekim
yerel kaynaklardan beslenen kiiltiirel degerlerin etkinlik alani olan kollektif bellegin
siirlayicist zaman kavramidir. Kollektif bellegin kapsadigi zamanin genisligi ve darligt
ise bir toplumdan digerine degiskenlik gosterebilmektedir. Zira ilgili toplumun kiiltiir
agacinin koklerinden en yiiksek noktasina kadar var olus cercevesini ¢izen bellek

kavramina temel olan zaman kronolojik zaman olarak degil kozmik zaman 6zelligiyle
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ele alinmaktadir. Bu kurgu, toplumlar arasindaki kollektif bellegin sinir farkliliklarinin
belirleyicilerinden biri olarak degerlendirilmektedir. “Yani séyle de séyleyebiliriz: Bir
topluluk, kendi diisiincesini destekleyecek ve siirdiirecek insanlar bulunmadigr zaman
uykuya dalar, ama sadece uyur ve iiyeleri ona tekrar yaklasmaya hazir olduklarinda,
ayrildiklart anda biraktiklart noktaya donerek toplulugu yeniden kurduklarinda bu
uykudan uyanir” (Halbwachs 2007: 59). Bdylelikle, bellek kavrami, toplumlarin var
olusuna temel olusturmaktadir. Bu algiin bir adim 6tesinde anlamin sirlarini irdeleyen
modernist akimlar i¢in (dilbilim igerisinde anlambilim i¢in ve felsefe igerisinde
hermendtik igin) bellek, “anlamlandirma” alanina adeta giris anahtar1 Ozelligine
sahiptir.? Bellegin tarihsel koklerine dayali kurgulara bagliligin 6zgiirliikten vazgegis
anlami tasidigimni savunan muhalif diisiiniir Adorno i¢in dahi ‘aydinlanma’, bellegin
olanak sagladigi Ozgiin anlamlandirmalar sonrasinda mitik kokenlerden arinmaya
dayandirilmaktadir ki, bu koken reddiyesi de kanaatimizce icerisinde bellege gereksinim
duyan bir paradoks ozelligi tasimaktadir. Ozetle bellek kavrami zaman ve toplumun
kesisiminde derinlikli diisiince tarihi boyunca her akim tarafindan 6zglin 6nemini

korumakla beraber farkli konumlamalara tabi tutulmus bir kavramdir.

Insan émriiniin sonladiginda sonlanmayan, bellek unsurlarini barindiran, tek tek
bireyler toplaminda “biz” bilincini olusturan kiiltiirel bellek, toplumlarin; degerler,
etkinlikler, fikirler, ahlaki tutumlar, inang, dil vb. gibi 6gelerle ortakliklarin1 kurar ve
aile, ulus vb. gibi sosyal kurumlarla isler. Onceki kusaktan aktarilarak gelen ortak bilgi,
sonraki nesiller i¢in kiltiirel kimligi yeniden yapilandirir. Bu baglamdan hareketle
sadece gecmisin hatirlanmasi degil, hatirlama islevini yerine getirme ve toplumsal
kimligi siirdiirme gibi islevleri de vardir. Ortak bellegin olusmasinda, kiiltiiriin kisilere
aidiyet kazandirmasinda oOnemli bir faktordiir. Ortak gecmis, ge¢misteki ortak
paylasimlar, dnemsenen olaylar ve onlarin birbirleriyle olan uyumlari, gruplarin ortak
kimligini ortaya g¢ikararak toplum olmay1 kolaylastirir. “Bireyler ve toplumlar, kimlik
kazanabilmek ve kimliklerini gelecege tasiyabilmek adina ge¢mislerine ihtiya¢ duyarlar.
Hatirlama, bireylerin diistincelerinin benzer olmasindan degil, grup iiyelerinin
belleklerinde bir arada toplanmis anilarla ilgilenmis olmasindandyr” (Connerton 1999:
60-62). Gegmis olgusu, farkli iletisim kanallarindan faydalanmasi ve yayginlastirilmasi

kiiltiirel hafizay1 olusturur. Bu siirecte bellek canlidir ve iletisim i¢inde varlig1 ve ingasi

? Ayrintili bilgi i¢in bkz. ARSLAN, Hiisamettin. (2002), insan Bilimlerine Prologomena Dil, Gelenek ve
Yorum, Istanbul: Paradigma Yayinlar1 igerisinde; KISIEL, Theodore. Gelenegin Vukubulmasi: Gadamer
ve Heidegger’in Hermenoutigi, s. 181-207.
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devam etmektedir. Sayet bu durum kismen ya da tamamen degisir veya kaybolursa
unutma gergeklesir. Hatirlama nasil bir sosyal olguysa, unutma da sosyal bir olgudur.
Bellek bu iki islevi de kendi i¢inde barindirir. Nitekim Assman da “Halbwachs in bellek
teorisinin, ayni zamanda bir unutma teorisi olduguna dikkat ¢ekerek bu teoriye ¢ok
onemli bir katki yaptigini” (Assmann 2001: 66) belirtir. Insan 6mriiyle smirli olamayan
kiiltiirel bellek, kalitsal bir 6zellik de degildir. Kusaktan kusaga kalitsal yollarla

gecmedigi i¢in, nesiller boyunca canli tutulmasi gerekliligi ortaya ¢ikar.

Gegmisin hatirlanmasindaki, toplumun anma nesnelerini desifre ettigimizde, o
toplumun geg¢misten neleri ve nasil hatirladigini ortaya koyabiliriz. Kiiltiirel bellegin
olusumunda ve devamliliginda 6nemli islev goéren araglara, Sancar su Ornekleri
vermistir: “anitlar, heykeller, tarih ders kitaplari, binalar, cadde ve meydan isimleri,
posta pullari, edebiyat ve sanat eserleri, siyasal hitabetler, anma giinleri, ani kitaplari,
sancak ve bayraklar gibi” (Sancar, 2007: 46). Cenaze torenleri, diigiinler, kutlamalar,
dini torenler, danslar, 6zel giinler (hidirellez, senlikler vb.) gibi ritiieller, giyim kusam,
taki, dovme, hali, kilim, mutfak gibi ortak simgeler, atasozleri, fikralar, deyimler,
masallar, halk hikayeleri, efsaneler gibi sozlii ve yazili eserler ve miize, eski evler, pazar
yerleri gibi mekanlar da bu 6rneklere dahil edilebilir. Bu ortak yaratmalar, bellegin ana
malzemesini olusturmasinin yaninda kiiltliriin de hammaddesini olusturmaktadir. Bu
gibi 6rnekler, gegmisi glinimiize, giiniimiizii de gelecege baglayan ritiieller, toplumsal
bellegin en 6nemli 6gelerindendir ve toplumsal hayata etkisi ¢oktur. Ritiiellerin etkili
olmasindaki baslica unsurlar, uygulanis1 sirasinda soziin disinda, mekan kullanimu,
sembollerin  kullanimi, kiyafetlerin kullanimi, jest ve mimiklerin kullanimidir.
Assmann’in vurguladigl gibi “Ritiieller bir grubun kimligini siirdiirmesi i¢in vardir.
Katilimcilarin kimliklerine iliskin bilgileri edinmelerini saglarlar. Diinyanin devamini
saglayarak grubun kimligini kurar ve yeniden iiretirler” (Assmann 2001: 142). “Yazisiz
kiiltiirlerde ayinler ya da ritiieller kimligi kollayan bilginin dolasimindan ve yeniden
tiretiminden sorumludur. Ritiieller kimlik sisteminin alt yapisinmt kimligin kollayici
anlamin aktigr kanallari, damarlart olusturur” (Assmann 2001: 143). Ritiiel alanlari, ilk
hareket noktalarinin bozulmadan kalmis oldugu ve tekrarlarla yeniden beden buldugu
mekanlardir. Bu ritiiellerle ilgi hatirlamalar toplumun ortak bellegidir. Ge¢mis ya da
gecmisten giiniimiize ulagan bir imge, giiniimiizde anlam kazanmaktadir. Bu ritiiellerin
uygulanisi sirasinda bireyler giydikleri giysilerle, takilariyla ve yaptiklar1 danslarla veya

oyunlarla dahil olurlar. Boylece kimliklerini koruyan bilginin {iretilmesini ve korunmasi
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saglarlar. Ritiieller “Bilinerek istenerek belli kaliplara sokuldugu igin, kendiliklerinden
cesitlemelere ugramazlar, ya da ancak dar simirlar icinde kalan degisikliklere a¢ik
olduklart séylenebilir” (Connerton 1999: 70). Etkileri téren zamanlariyla kisith
olmayan bu ritiieller, o anlik ve dogacglama hareketlerle sekillenmezler, belli duygular
benimsetmek veya aciga c¢ikarmak i¢in bilingli yapilan hareketlerden olusmaktadir.
(Connerton 1999: 70-72). Bu bilgi aktarimini yapan kisilere Assmann, samanlari,
ozanlari, din adamlarini, filozoflar1 6rnek gdstermistir (Assmann 2001: 57). Bu
aktarimlarda anlamin giindelik bi¢iminin 6tesine taginmasi ve kiiltiirel bellegin koruma
altina alinmasi bu igle gorevlendirilenlerin sorumlulugundadir. Bellek aktaricilarinin en
onemli ve en zor olan sorumluluklari, anlatilanin kelimesi kelimesine aktariminin
istlenilmesi ve basarilmasidir. Burada insan bellegi “veri tasiyicis1” olarak yazinin bir

On bigimi olarak kullanilir (Assmann 2001: 57).

Yazinin bulunmasiyla bellek ve dis alanin algilanis1 degiseme ugrar. Assmann’a
gore bu degisim; “..dis bellegi miimkiin kilan yazidwr, kaydedilen haber ve bilgilerin
canlanp beklenmedik él¢iide yayginlasmasin saglar, ama ayni zamanda dogal bellegin
kapasitesinin  kullanimini  azaltr” (Assmann 2001: 28). Yaziya gecis, ilk c¢ag
diisiiniirlerinden modernizm sonrasi diislinlirlere degin 6nemli bir tartisma konusu
olarak karsimiza c¢ikmaktadir “Derrida, ‘Platon’un Eczanesi’ adli makalesinde
Platon’un dile getirdigi eski bir miti ele alir. Bu mitte yaziyr bulan Theuth, buldugu bu
sanati tanri-kral Thamus’a sunar. Ama yazi, sozii zaten kendisine yeterli olan Thamus
tarafindan kiigtimsenir. Thamus yaziyt yalnizca yararsiz degil, tehlikeli de bulur. Theuth
vaziyr tanri-kral Thamus’a bilginin ve bellegin bir eczasi, ilact (pharmakon) olarak
sunmugstur. Ancak bu ilacin bellege bir deva mi dert mi getirecegi belirsizdir. Nitekim
kral yazinin bellege katkida bulunmak bahanesiyle onu daha da unutkan kilacagini, bu
yiizden de bilgiyi arttiracag yerde azaltacagim diistiniir. Yazi bellege katkida bulunmak
bahanesiyle onu daha da unutkan kilar, bilgiyi arttirmak yerine azaltir. Bellegin
ihtiyacina karsilik vermez, bellegi iskalamayr hedefler, mneme’yi (yasayan bilen bellek)
degil, hypomnesis’i (tekrar belleme, animsama, emanet etme) pekistirir” (Goksel 2006:
359-360). Yapisokiime, belirtilen baglamda tabi tutulmus olan yazi kavraminin
etkinliginin artmasia dayali olarak bilginin mekani artik ritiiellerden ¢ok, metinler ve
bu kutsal metinlerin yorumlanmasi olmustur. Bu durumu Assmann, ritiiel
bagdasikliktan metinsel bagdasikliga gecis olarak adlandirmistir (Assmann 2001: 90).

Ancak “sozlii zihin yapisi, hemen yazimin icadiyla silinmemis, matbaanin icadiyla
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asama agsama degismistir” (Ong 2010: 89). Degisime ugrayan sozel kiiltiir 6lmemis,
degisime ugramakla beraber giliniimiizde hala devam etmektedir ki bu sozli kiiltiire
duyulan gereksinimin ve sOzli Kkiiltiiriin islevinin devam etmesi baglaminda

degerlendirilebilecek bir olgudur.

1.3. Kent Bellegi ve Kentsel Imgeler

Kent; niifus biiyiikligii, niifus yogunlugu, kentte yasayan niifusun 6zelliklerine
dayali1 olarak farkli bigimlerde tanimlanabilmektedir. Kent kavrami Tiirkge sozliiklerde;
“sehir’ (TDK 2005: 1138), “niifusun ¢ogu ticaret, sanayi ya da hizmet alaninda ¢alisan,
tarimsal etkinliklerin olmadigi yerlesim alani” (Puskiilliioglu 2007: 1064), “tarimsal
etkinliklerin olmadigi, halkin ¢ogunlugunun sanayi, ticaret ve yonetim islerinde ¢alistigi
biiyiik yerlesim birimi; sehir, kasaba” (Cagbayir 2007: 2550), “Siirekli toplumsal
gelisme icinde bulunan ve toplumun, yerlesme, barinma, gidig-gelis, ¢calisma, dinlenme,
eglenme gibi gereksinmelerinin karsilandigi, pek az kimsenin tarimsal ugraslarda
bulundugu, kéylere bakarak niifus yoniinden daha yogun olan ve kiiciik komsuluk
birimlerinden olusan yerlesme birimi” (Keles 1998: 75) olarak tanimlanmistir. Bu
tanimlar kentin ne oldugundan daha ¢ok ne gibi Ozellikler sahip olmasi, neleri
kapsamasi gerektigine iliskindir. Bu baglamdan hareketle, kent adlandirmas1 i¢in birden
fazla ozellige gereksinim duyuldugu belirtilebilir. Bunlarin baglicalarini, belli bir
yonetimsel sinirinin olmasi, belirli bir niifus yogunluguna sahip olmasi, 6zel bir sosyo-
kiiltiirel yapisinin olmasi, tarimsal {iretimden ¢ok sanayi iiretiminin yapilmasi olarak
belirtebiliriz. Kentlerin de diger varliklar gibi kendilerini tanimlayan, diger kentlerden
ayiran ve fark edilebilmelerini saglayan 6zellikleri vardir. Bu ayirt edici 6zellikler “kent
kimligi” veya “kent imgesi” gibi kavramlarla agiklanmaktadir. Gegmisten gelecege
dogru siirekliligi olan kentlerin, kimlik olusumlart uzun bir siirecte olugsmaktadir ki bu
kiiresel ve milli degerlerin etkisi altinda bu tarihsel doku kentin kimligini de

belirlemektedir.

Kent kimligini veya imgesini olusturan bilesenleri dogal, beseri ve insan eliyle
yapilmis (yapay) ¢evreden kaynaklanan unsurlar olarak ele alabiliriz. “Kentsel kimlik ya
da kentsel imge olgusu dogal, cografi, kiiltiirel ve sosyal yasam normlarini kapsayan
pek cok farkly unsurun karsilikl etkilesimi ile ortaya ¢ikar, tistelik bu unsurlar tipki

kentin kendisi gibi siirekli olarak degisir, doniigiir ve yeni iceriklere ulasir” (Avel 2010:
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9). Bu unsur vasitastyla toplumlar o mekanlar igsellestirir ve aidiyet kazandirirlar.
Boylelikle de kentler daha insan ile biitlinlesmis, insan ile anlamlanmis bir anlam

tagimaya baglar.

“Dogal ¢evreden kaynaklanan kimlik unsurlari, kentin topografik durumu, iklim
kosullari, bitki ortiisii, genel konumu gibi ozellikleridir” (Avcit 2010: 10). Burada
yasayanlar da toplumlarda kentin bu durumuna ayak uydurmuslardir. Dogal ¢evrenin
kazandirdig1 ozellikler ile kent imgeleri ortaya ¢ikmis ve orada yasayan insanlarin
duygu ve diisiince diinyalarinda kent ile biitiinlesmeleri saglanmistir. Kentsel imgeler
cercevesinde degerlendirilen yerlesim birimlerinin sahip olduklar1 dogal c¢evre
unsurlarinin dogru analiz edilmis olmasi, korunmasi ve {iizerinde durulmasi kent
kimliginin korunmasini ve yasanilan/yagatilan mekéna iligkin algilama siirecinin
yansitilmasina katki saglamaktadir. Bu dogrultuda, Bursa’nin Uludag’la, Agri’nin Agri

Dagu ile, Isparta giilleri ile bellekte yer aldig1 belirtilebilir.

Beseri cevreden kaynaklanan kimligin temel birimleri, toplumun ve onu
olusturan bireylerin algi evrenleridir. Beseri adlandirmasi; beser isim kokiine nisbet
“”’sinin eklenmesine dayali olarak “insanla ilgili, insana 6zgli” anlami tagimaktadir.
Insana iliskin olan deger yapilarmin toplumsal yapiyr belirledigi bilgisinin temelinde,
bireylerin kimliklerini de ge¢misten getirdikleri deneyimleri, bilgi birikimleri,
diisiinceleri, davraniglari, inanglari, i¢inde yasadigi toplumun gelenek ve gorenekleri
bicimlendirdigi belirtilebilir. Toplumlar da, kendilerini meydana getiren bireylerin sahip
oldugu degerler ¢ergcevesinde kimliklerini olustururlar. Bu degerler ayn1 zamanda kent
kimligi ile dogrudan iliski i¢inde olup bu kimliginin olusumunda etkin bir rol oynarlar.
Kentlerde yasayan kisi bellekleri bir araya gelerek ortak kimlik ve ortak bir yasam
alanii olustururlar. Belleklerinde var olan, gegmisten tasinan kiiltiirel kodlar ne oranda
benzerlik tasirsa, o oranda kollektif bilince dayali ortak kimlik benimsenmis ve
yasatilmis olacaktir. Bu kodlar; dil, gelenek, niifus, ekonomi, din, giyim, yemek benzeri
kiiltiirel unsurlardir ve toplumlarin kiiltiirel belleklerini olustururlar. “Kiiltiirel veya
geleneksel imge, ayni zihinsel ve algisal yonlerin toplumun ortak degerleriyle sekillenen
belleginde anlam ve deger kazanarak c¢esitli ifade vasitalariyla disa yansitilarak
meydana gelir’ (Arslan vd., 2011: 393). Bu dogrultuda, Gaziantep baklavasiyla,
Kayseri pastirmasiyla, Bursa Hacivat ve Karagoziiyle, Konya Mevlana’siyla

antlmaktadir.
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Insan eliyle yapilmis (yapay) c¢evreden kaynaklanan kimlik unsurlari ise
kentlerdeki zaman igerisinde olusan ihtiyaclara dayali diizenlemelerdir. Bu
diizenlemeler; binalar, meydanlar, sokaklar, parklar, ibadet yerleri, anitlar gibi
insanlarin ortaya koydugu somut iiriinlerdir. Insan eliyle yapilmis bu iiriinler icerisinde,
kentsel kimlik olusturmaya en fazla katkiyr saglayan unsurlar anit niteligindeki
yapilardir. Anitlar, camiler, evler, kisacas1 bir kentin mimarisi, o bolgede yasamis olan
toplumlar hakkinda bilgi verir ve bu bilgilerin hatirlanmasinda ve yasatilmasinda katki
saglar. Ornegin Izmir Saat Kulesiyle, Edirne Selimiye Camisiyle, Safranbolu evleriyle

animsanmaktadir.

Kentsel kimlik ve buna dair kentsel imgeler, kent mekani igerisinde uzun
stireclerde sekillenmektedir. Bir kentin kimligi sadece yapilarinin mimarisi ve dogal
cevre Ozelliklerini degil, kentsel ve toplumsal yasama ait degerleri de kapsayan ¢ok
genis bir arka plana sahiptir. Bununla birlikte kentin kimligi onu kullanan, yasayan
kentliler tarafindan algilanip anlasilabilir oldugu, kisiler yasadiklari mekana deger
yiikledikleri ve oraya baglandiklar1 dlgiide anlam kazanmaktadir®. Kentin 6zelliklerini
olusturan ve insanlarin yasantilarinda yer etmis olan bu unsurlar, kent kimliginin
olusumunda ve kimligin gelecek nesillere aktarilmasinda biiylik 6neme sahiptirler.
Canli bir sosyal dokuya sahip olan kentlerin varliklarim1 devam ettirebilmeleri icin
kendine ait Ozelliklerin siireklilik tasimasi gerekmektedir. Bu sliregte kentler, alt
yerlesim birimlerinin kiiltiir ve sanat merkezleri olma islevini de yerine getirip, onceki
nesilden aldiklar kiiltlirel mirasin gelecek kusaklara aktarimini yaparken iizerine yeni

seyler koyarak aktarildigi mekanlar haline gelmislerdir.

* Bu konuda ayrmtili bilgi igin bakiniz (Tekeli, 1991: 78-89)
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IKiNCi BOLUM

DENIZLI’NIN KENT KiMLiGi

2.1. Denizli’de Sosyal ve Kiiltiirel Hayat

2.1.1. Giyim Kusam

Giyim kusam, insanoglunun oOncelikli ihtiyaclarindan olan yeme, i¢cme ve
barinmadan sonra gelmekle birlikte tarih boyunca &nemini korumustur. Oncelikle
viicudun dis etmenlerden korunmasi amaciyla kullanilan kiyafetler, zamanla bir estetik
unsuru olarak goriilmiislerdir. Bu tarihi siiregte oncelikle hayvan postlari, daha sonra
ince otlardan orgiiler ve en son olarak pamuk, yiin gibi liriinlerin dokunmasiyla elde
edilen kiyafetler kullanilmistir. Ortak Ozelliklerini barindirmalarinin - yani sira
cografyalarina dayali olarak her toplum kendi kiiltiirel kodlarma kiyafetlerinde yer

vermistir.

Denizli, su kaynaklarinin bol olmasi ve verimli ovalarin pamuk yetistiriciligine
imkan saglamasi vesilesiyle dokumaciliga elverisli bir ildir. Bu imkanlarin paralelinde
tarihi slireg boyunca Denizli, bolgede dokumaciligin merkezi ve besigi olarak
konumlanmustir. El tezgahlariyla baslayip, glinlimiizde ise sanayi tipi biiyiik tezgahlarda
dokumaciligin devam etmesine karsin, bu tarihin akisi igerisinde mubhtelif sebeplerden
dolay1 iiretime ara verilmistir. Birinci Diinya Savasi’na kadar el dokumaciliginda ve
dokumacilik sektoriinde aktif olarak faaliyet gosteren Denizli’de, bu alandaki
faaliyetlere, Birinci Diinya Savas1 ve Milli Miicadele esnasinda ara verilmistir. Ustalarin
dokuma tezgahlarinda ip yumaklarinm1 yarim birakarak gittikleri Kurtulus Savasi
sirecinde yarim kalan islerini tamamlayacak usta kalmamis, geri donebilenler
tezgahlarin tekrar calistirarak yarim kalan yumaklarini dokumuslardir. Niifusun biiyiik
cogunlugu Milli Miicadele’ye katilmis olmasina ragmen Denizlililer, Cumhuriyet’in
ilanindan sonra dokumacilig1 gelistirerek tekstil tiretimine devam etmislerdir. “/331 'de
Denizli’ye gelip bir ay kadar kalan Arap seyyahi Ibni Batuta burasi icin soyle demistir:
‘orada pamuktan altin iglemeleri kumas imal olunur ki misli yoktur. Pamugun nefis
olmast ve kuvvetli egrilmis bulunmasi dolayisiyla ziyade dayanir. Bu kumas beldenin
ismiyle anilir. Miiverrih Ramsay Denizli hakkinda sunlari yaziyor: ‘Denizli’nin
zenginligi, topragimin inbat kudretinden ziyade, imalat ve sanatinda olduguna siiphe

edilmez. Tiirkiye'de el tezgahi dokumaciligimin muhafaza edildigi bir yer varsa o da
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Denizli’dir. Ince bezler, renkli kumaglar imalati bu yerin yegine mesguliyetidir”
(Cillov, 1949: 29). Bu tarihten bes asir sonra “1883-84 tarihli Aydin vilayeti
salnamesine gore Denizli ilinde dokuma iiriinleri olarak alaca, kusak, oda dosemesi,
gomleklik bez ve havlu iiretilmekteydi ve bu yillarda dokumacilik ilkel tezgahlarda el
sanati seklinde yapilmaktaydi ve yaygin olarak ig¢i kullanmamaktayd: diye aktarmigtir”
(Ozgelik, 2007: 539-548). <1927 de dokuma tezgahi olmayan ev yok gibiydi, ayrica 423
dokuma atolyesi vardr” (Denizli Valiligi, 1998: 195).

Denizli’de dokumacilik 1939-1946 yillar1 arasinda biiyiik gelisme gostermistir.
Bunda baslica sebepler, Tiirkiye nin ikinci Diinya Savasi’nda ithalatta zorluklar yasamis
olmasi ve el dokumasina ragbetin artmasidir. Kirklt yillarda sonra kdyden kente goc
artmistir. Belirtilen yillarda Denizli’nin kdylerinden &zellikle merkeze, istanbul’a ve
[zmir’e gogler yogunluk gdstermistir. Kaynak kisilerimizden Mehmet Ali Ozcan 1939
yilinda, Ahmet Ozsoy 1943 yilinda, Mehmet Sehim 1946 yilinda, Mehmet Sehim’in
babas1 1942 yilinda, Fikret Once 1950 yilinda, Serif Helvac1 1957 yilinda Denizli’ye
gocmiislerdir. Makinelesmenin artig1 o yillarda kdylerdeki jeneratorlerin bu makinalar
calistiracak giicte olmamasi, liretimin Denizli’ye tasinmasinda etkili olmustur. Ancak
Denizli’de de elektrik o makinalar1 ¢alistiracak giigte olmadigindan Bursa’ya, Istanbul’a
ve Izmir’e gocler yasanmustir. “... bu siire icinde sadece 57.000 (elli yedi bin) kisi
Istanbul ve Izmir’e gider” (Uysal, 2013: 20). 1927 yili niifus sayimima gore sehir
merkezinde 15.704, 1935 yilinda 17.345, 1940 yilinda 19.461, 1945 yilinda 20.162,
1950 yilinda 22.017 kisi varken, 1955 yilinda 29.909, 1960 yilinda 48.925, 1965 yilinda
64.331, 1970 yilinda 82.372 kisi yasamlstlr.4 Bu artisla beraber Denizli merkezde
tezgahlardan ¢ikan sesler artmis, “..Saltak, Giinbatti, Karaman, Giircan, Sirakapilar,
Degirmenonii, Kayalik, dokuma tezgahlari sesinden gec¢ilmez” (Uysal, 2013: 21)
olmustur. Bu mahallelerden gelen sesler 1963 yilinda 1. Sanayi Carsis1 kurulana kadar
devam etmis, 1963’ten sonra dokumacilarin ¢ogu buraya taginmislardir. 1968 yilindan
itibaren o donemin hiikiimeti KOY (Kalkinmada Oncelikli Ydoreler) olarak
adlandirdiklar1 illere tesvik vermeye baslamistir. Denizli 1973 yilinda bu kapsama
alinmig, sanayiciye tesvik primi, vergi indirimi, yatirim indirimi gibi kolayliklar
saglayan bu tesviklerden Denizli sanayicisi de faydalanmaya baglamigtir. O yil kaynak
kisilerimizden olan Bekir Soylu’yu perakende satisla ugrasan agabeyleri cagirir ve

tekstil fabrikasi agmayi teklif ederler. “...simdi ben 1962-1963 'te [zmir Iktisadi ve Ticari

* Ayrmtil bilgi igin bkz. Cumhuriyetin 50. Y1linda Denizli, 1973 Denizli il Y1llig1 (1973), S.41.
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Bilimler Fakiiltesi ' ne girdim, 1967 de bitirdim. Askere gittim, askere gittikten sonra bu
ise girdim. O da séyle oldu; bundan evvel daha ziyade perakende isleri iizerinde
calisilryyorduk. Sonra daha yeni magazamiz vardi. Oyuncak tizerine sonra tabi ben bir
tahsil yaptigim icinde askerde acaba ne yapabilirim diye ¢ok diisiindiim. Devamli
kafamda kurguluyordum. Buraya geldigimde ben bu isi ufak gordiim. Dedim ki yav ben
niye perakendeci olayim? Niye ben bir itiretici olmayacagim diye kafamda kurarken
abimler dediler ki sen bize lazimsin dediler. Peki ne yapacagiz o zaman? Tekstile
girelim dediler. Zaten bu isin o zaman ticaretini yapiyoruz hazir alip satyyoruz. Onun
arkasindan biz Istanbul’a gittik. Istanbul’da da arastirmalar yaptik. Her seferinde bize
giildiiler. Dediler ki yav siz bunu nasil yapacaksiniz? biz bunu zor basarryoruz. Siz
Denizli’de nasil bas edeceksiniz falan. Yok dedik biz bunu yapacagiz. Ne ise abimlerle
falan kararlastirdik. Biiviik bir azimle makineleri almaya basladik. Once karik dokiik
makinelerden getirdik buraya oradan bir usta aldik geldik. Onun ¢aligmalari, bizim
gayretimizle belli bir yere kadar geldik ve 6yle bir an geldi ki artik biraz daha disa
acilma zamanlar: geldi. O zaman Soke’deki Soktas iplik fabrikasina gittik. Soktas iplik
fabrikasi, o zamanda diinyada ilk iice giren iplik yapryorlardi. Onlarla anlastik iplik
almayr basardik ve o aldigimiz ipliklerle i¢c ¢amasirt iiretip ilk defa Denizli’den
Ingiltere ye ihracat yaptik. Denizli’den ilk ihracati biz gerceklestirdik, hatta o donemde
Hiirriyet gazetesinde bas haber olarak yayinlanmist:”(Soylu, 2010). 1973 yilinda Soylu
tekstilin haricinde, DEBA ve DENTAS vb. gibi sanayi tesisleri kurulmaya baslanmis ve
bugiinkii fabrikalarin temelleri o giinlerde atilarak, giinlimiize kadar devam etmesi

sonucunda Denizli, artik tekstilde diinyada s6z sahibi olma noktasina gelmistir.

Denizli’nin dokumacilik ve kumas konusundaki basarisinin yansimasi yoresel
kiyafetlerin tasariminda ve iiretiminde de gozlemlenebilmektedir. Denizli bolgesinde
Cumhuriyetin ilanindan sonra erkeklerde; yoresel kiyafetler dnceleri il merkezinde ve
kasabalarda, koylerde farklilik gostermekteydi. Ancak ile yonelik gdclerin sonrasinda
kasaba ve koylerdeki yoresel giyim tarzinin il merkezinde de yayginlik kazandigi
belirtilebilir. Kiiclik kasaba ve koylerde genis, pacast diz kapaklarinda uckurlu bir
pantolon ve bunun iizerinde iki karis genisliginde {ist iiste kullanilan kusaklar
kullanilmaktaydi®. Ayn1 zamanda ¢uhadan dikilmis olan bu pantolonlarin iizerine sirtlar:

islemeli zibin ve tlizerine Mugla mintan1 giyilir, ayaklarina uzun konglu ¢orap ve tozluk

> Ayrmtili bilgi i¢in bkz. SAKIR, Kemal.(1927), Tarihi, Cografi, Istimai, Sthhi, iktisadi Noktai Nazardan
Denizli, Hiisn-ii tabiat Matbaasi, Istanbul, S.46-48.
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¢ekilip, uglar kozali gorap bag: takarlardi®. Koylerde boyle olmasima karsin, tezimizin
siyasi cografyaya dayali smir1 il merkezi oldugu igin giysilerin kullanim alani da
merkezle smirlandirilmistir. Tezimizde giysilerin 6zelliklerini kent merkezi sinirlar
icerisinde cocuk, erkek ve bayan giyimi baglaminda ele alinmistir. Dogumla birlikte
kundaklanan bebege, kundagimin i¢inde zibin giydirilir, kundagin iki ugunda bulunan
baglarla kundaga sardiktan sonra baglanirdi. Genelde ayaklara elde Oriilmiis patikler
giydirilirdi. Geleneksel erkek kiyafetlerine baktigimizda basa etrafi igne oyali yazma
sarilmis kozali fes ve boyuna boyun dolag: takilir. Ust giysisi olarak Buldan bezinden
beyaz veya renkli kilim desenli hakim yakali gomlek, gomlegin altina disardan
gelebilecek darbelere hatta sagmalara karsi korunmak amagli baz1 bolgelerde “kuskun”
bazi bolgelerde ise ‘“‘yorgan kusak” olarak adlandirilan keceden yapilan kusak
baglanirdi. Uzerine yelek seklindeki “camadan”, onun iizerine “cepken” ve en iistte
“kartal kanadi1” adi verilen giysiler giyilirdi. Bedenin alt tarafina “potur” giyilir, bele
belle dnce kusak daha sonra Denizli dokumalarindan yapilan “golan kusak™ baglanirdi.
Bu kusaklarin {istline her tiirlii silah1 koyabilmek adina “kiitiikliik” ad1 verilen silahlik
takilirdi. Kusagin icine kostekli saat, lizerine ise “yaglik” veya ‘“gevre” adi verilen
mendil sokulurdu. Ayaga, diz kapagma kadar kildan yapilmis c¢orap, corabin {istiine
tizerinde islemeleri olan “tozluk™ giyilir ve altina da yemeni giyerlerdi. Bazi donemlerde
kortiklii cizme de giyilmistir. Yakin doneme baktigimizda ise, erkeklerde yas durumuna
gore degisiklik gdsterse de genc ve orta yas erkeklerde gomlek, ceket, yelek, mintan,
salvar giyerlerdi. Yasllarda ise sekil olarak (yakasiz gomlek gibi) biraz degisiklik
gostermekle beraber ayni sekildeki giysilerin daha sade bigimleri kullanilmaktaydi.
Denizli’nin erkek ayakkabi ihtiyact genellikle Yesilyuva’da (Kayser) dikilen
ayakkabilardan karsilanirdi. Burada dikilen ayakkabilar pabu¢ ve kundura olarak ikiye
ayrilmaktaydi. Halkin ¢ogunlugu pabug giymektedir, fakat hali vakti yerinde olanlar ise
mestli kundura giyerlerdi. Is¢i ve ciftgiler ise ¢alisma ve yolculuk esnasinda ¢arik
giyerler. Ayrica Yesilyuva’da is¢i ve giftgiler icin cizmeler de yapilmaktaydi. Fazla
olmamakla beraber Fransiz koselesinden yapilan c¢izmeler de giyilmekteydi.
Cumbhuriyetin ilanindan sonra {ilke genelinde kullanilan fesler de bolgede yaygin olarak
kullanilmaya baglamistir. Geng kizlar salvar, iistiine goynek (gomlek), iigetek bunun
iistiine de sim sirma islemeli cepken giyerler, bellerine kusak sarinir, oyali basortiisii

(blirgti) takarlardi. Genellikle bu kiyafetler canli renklerde olan kumaslardan dikilirdi.

® Ayrtih bilgi i¢in bkz. VEHBI, Ali.(1951), Acipayam, Ankara Cankaya Matbaasi, Ankara, 5.70.
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Kadinlar, gen¢ kizlardan farkli olarak baslarina fes takar feslerinin iistiine tiilbent
baglarlar, bellerine de salkusak baglarlardi. Diigiinlerde ise gelinler genellikle al
(kirmizi) bir ticetek, géynek (gémlek), salvar, bele salkusak dolar veya oOnliik takar,
onun istiine islemeli kemer takarlar, baslarina cigeklerle bezenmis ve siislenmis fes
takip oyali yazmalarini da bu fesin iistiine takarlardi. Kadin giysileri de degisen hayat
sartlarina gore degisiklik gdstermis, ilerleyen zamanlarda ise genellikle sar1 ve kirmizi
adi iplikten yapilma pestamallar giymekteydiler, giydikleri pestamallarin iizerine beyaz
patiskadan yapilan ve adina mahrema denilen Ortiiler sarmaktaydilar. Bu giysilerin
tamamina baktigimizda sadece dekoratif amagl olarak giyilmedigini, glindelik islerle
ugrasan bayanlar i¢in kullanigh olmasinin yani sira, bolgede yasayan toplumun kiltiir
kodlarin1 da yansittigin1 gérmekteyiz. Bu kiiltiir kodlari, giysi yapiminda kullanilan
kumas tiirlinden dokuma sekline, kullanilan motif ve siislemelerden baglama sekline ve
hatta renklerine kadar ortak kodlara sahiptir. Giysi geleneginin olusumuna etki eden
baglami kiiltiirel 6geler, iklim ve yasam kosullart ile sosyal olaylar gibi genel basliklar
altinda degerlendirebiliriz. Giysilerde kullanilan kumas tiirlerindeki farkliliklari,
belirtilen dzelliklere dayali olarak Iklim sartlarmin yani sira insanlarin mesgul olduklar
islerle iliskilendirilebilir. Daglik bolgede yasayan insanlar kalin giysileri tercih ederken,
ovalarda ise daha ince kumaslardan yapilmis giysiler tercih edilmistir. Denizli’ye
baktigimizda, goriisme yaptigimiz kisilerin ifadelerinden de anlasildig1 iizere yasanan
bolgelerin ve mesgul olunan islerin giyim farkliligi olusturdugu tespit edilmistir.
Denizli’nin nispeten yiiksek bdlgesi olan Bagkarci’daki giysilerin kumasglari kalin iken,
ovada olan Akhan’da ise daha ince kumaslar kullanilmistir. Cobanlar kegceden yapilmis
kalin kepenek giyerlerken, Pamukkale Ovasi’nda pamuk yetistiren ¢iftcilerin daha ince
Kumastan elde edilmis giysileri tercih ettikleri goriilmektedir. Toplumun inang
sisteminin dinin etkisiyle de giyim kusam sekillenmektedir. Dinin geregini yerine
getirmek i¢in giyilen giysilerin yam sira, dinsel torenlerde giyilen giysiler de gesitlilik
arz etmekte ve Denizli’nin yoresel giyim cesitliligine katki saglamaktadir. Evlenecek
olan kizlar geleneksel anlamda al bir gelinlik giyip ve yiizleri al bir duvakla
ortiilmekteydi. Giiniimiizde her al gelinligin yerini beyaz gelinlik almis olsa da 6zelde
Denizli’de, genelde ise Tiirkiye’nin diger bdlgelerinde al duvak kullanimi devam
etmektedir. Denizli’deki kullaniminin temelinde, al rengin gelini kotiiliiklerden ve
nazardan koruyacagi inanci yatmaktadir. Bu dogrultudaki bilingli kullanimin Denizli
Merkez Sirinkdy Mahallesinde devam ettigi bilgisi, kaynak kisilerimizden Ayse Avci
(Avc1,2012) ile yapmis oldugumuz goriismede de belirlenmistir. Ayrica yine ayni
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bolgede diiglinden Once “bas baglama” toreni davet edilen konuklarla yapilir. Basin
iistiine “arapcin” adin1 verdikleri bakir veya aliminyumdan tasa benzer bir arag (eskiden
bunun yerine fes kullanilmaktaymis) koyup iistiine al duvag ortiip, sonra al duvagin
tizerinden gelinin basi gesitli cigek, tiiy gibi esyalarla siislenir ve aynalar takilir. Bu
sekilde baglanan gelin basinin birinci islevi her ne kadar giizel goriinmek gibi algilansa
da asil islevinin ve kullanim temelinin kem gozleri ve nazarli bakislar1 geri ¢evirmek
oldugunu belirtebiliriz. Ayrica giiniimiizde Denizli’de gergeklestirilen kina gecelerinin
bircogunda gelinler hala al renkte ii¢ etek giymeye devam etmektedir. Atalarinin
sandiklarinda sakladiklar1 giysiler gibi kendileri de, gerek Kalei¢i’nden gerekse farkli
yerlerden temin ettikleri 1i¢ etekleri bir sonraki nesile kiiltiir aktarimini
gerceklestirecekleri sandiklarinin i¢inde bu ii¢ eteklere ve al duvaklara yer
vermektedirler. Tarhan Toker’in de belirttigi gibi “...bugiin efe elbisesi, iigetek, salvar,
velek, baslik gibi renk renk kadin giysileri, gelinlikler, gelin alayi gibi kékii Tiirkmen
dedelerimize dayanan zengin folklor ve kiiltiir karakterlerimiz, yasayan neslin
sandiklarinda kalmissa, bizim i¢in bir deger sayimaktadir” (Toker, 1992: 54). Toker,
artik rafa kaldirilmis bu degerlerin rafta sergilenmesinin bile bir aktarim bi¢imi
oldugunu vurgulamaktadir ki, Denizli’de bu kiiltiirel aktarim halen yasatilarak devam
etmektedir.

Cumhuriyetin ilanindan sonra 1925 yilinda ¢ikarilan kanunla kilik kiyafet
inkilabinin gergeklestirilmesi, daha sonra sanayi alanindaki gelismeler gibi sebeplerden
dolay1 giyim tarzinin giinden giine degisim gosterdigi sOylenilebilinir. Bu degisimlere
tiim Tiirkiye gibi Denizli de ayak uydurmus, yeni giyim bigimleri/tarzi dogrultusunda,
el makinalarinin yerini biiylik sanayi makinalar1 almistir. Gilinlimiize kadar gegen
siirecte giyim kusamda, dokumada degismeler olsa da, Denizli’de iiretilen iiriinlerdeki
motiflerde tekstilciler atalarindan gordiikleri ve oOgrendikleri motifleri kullanmayi
sirdliirmiiglerdir. Giiniimiizde Denizli Babadaglilar Carsisi’'nda bu kiiltiir kodlariyla
bezenmis birgok {irlin karsimiza ¢ikmaktadir. Bunlarin baginda havlu, bornoz, pestamal,
sal gibi Uriinler gelmektedir. Dokumacilik diger tiim el sanatlarinda oldugu gibi
mesakkatli bir ugrastir ve biiyiik bir emek gerektirmektedir. Denizli’de bir gelenek
haline gelmis olan el dokumaciligina dayali olarak kullanilan motiflerin, makinalasma
stirecinde de aynen ya da modernize edilerek kullanimi kiiltiirel devamlilik baglaminda
degerlendirilebilecek bir ozelliktir. Bu dogrultuda, Denizlili ireticilerin, tekstil

tiriinlerinde bir yandan degisen ve gelisen diinyaya ayak uyduran teknik uygulamalari
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diger yandan ise yeni irettigi tirlinlerde dahi yerel kiiltiirel kodlarin {iriinlere islemesi

yoluyla yasayan belleklerde bu kodlarin canli kalmasinin saglandig1 belirtilebilir.

2.1.2. Egitim Ogretim

Denizli, gegmisten giiniimiize egitim-6gretim hayati yoniinden bdlgenin oncii
yerlesim yerlerinden birisi olarak kabul edilmektedir. Hatta halk arasinda anlatilanlara
gore; donemin (1938-1950) Cumhurbaskan1 olan Ismet indnii 1945 yilinda Denizli’yi
ziyaret etmistir. Denizli’ye gelme sebebinin Denizli Lisesi’ni merak etmesi oldugu
anlatilir. Merak etme sebebi ise, ¢ok caliskan olan oglu Erdal inénii’niin o yil girdigi
{iniversiteye girig snavinda ikinci olmasidir. ismet inénii; ogluna neden ikinci oldugunu
sordugunda, oglunun cevabi ‘Denizli Lisesi varken ben nasil birinci olabilirim ki?’
olmustur. O yil birinci olan &grencinin Denizli Lisesi mezunu olmasi iizerine,
Cumhurbagkani Ismet Inénii 1945 yilinda Denizli’yi ve tabii ki, Denizli Lisesi’ni ziyaret

etmistir.

Denizli’deki okullara baktigimizda, Cumhuriyet doneminden oOnce “1874
vilinda bugtinkii Catalcesme Parki’nin bulundugu yerde, ilk olarak ii¢ sinifli ‘Riistiye
Mektebi’ acilmustir.(...) 1892 de dort simifli, iki yil sonra da 1894 de bir sinif daha
ilavesiyle 5 simfli ve ‘Idadi’ adimi almistir” (1973 Denizli il Y1ll1§1,1973: 75). 1899
yilinda meydana gelen deprem dolayisiyla idadi kullanilamayacak duruma gelmis ve
gegici olarak Degirmenonii Mahallesindeki biiyiik bir binaya gegmis, tadilati bittikten
sonra ayni yerine geri tasinmustir. Daha sonra okulun adi degistirilerek Sanat Idadisi
olmustur. Ancak bu okula fazla talep olmamis ve 1922 yilindan sonra Sultani Mektebi
olarak egitim ve Ogretime devam etmistir. 1923-1924 yillarinda da ortaokul adim
almistir. Su anki Denizli Lisesi’nin yeri 1914 yilinda alinmig, 1916 yilinda insaatina
baslanilmig, ancak 1926 yilinda tamamlanabilmistir. 1927 yilinda ortaokul bu binaya
tanismis ve Tirkiye’de ilk karma (kizlar ve erkekler birlikte) egitim bu ortaokulda
baglamistir’. Bu binaya ayrica Katip Celebi ilkokulu ve K&y Ogretmen Okulu
yerlestirilmistir. Ayn1 binada egitim dgretim hayatini siirdiiren K&y Ogretmen Okulu
1932-1933 egitim 6gretim yilinda lagv edilerek, gliniimiize kadar gelecek olan Denizli
Lisesi ag11m1§t1r8. Denizli Lisesi’nin ad1 1945 yilinda “Ismet indnii Lisesi” olarak

degistirilmis olsa da 1950 yilinda tekrar “Denizli Lisesi” adini almistir. 1962-1963

7 Ayrntili bilgi i¢in bkz. Denizli il Yillig/1973. (1973), Cumhuriyet’in 50. Yilinda Denizli, Ayyildiz
Basimevi A.S., Ankara, s.76.

® Ayrintili bilgi igin bkz. Denizli il Y1llig1/1967.(1968), Denizli il Yillig1 1967, Ayyildiz Matbaas1 A.S.,
Ankara, S.181.
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egitim-6gretim yilinda pansiyonu agilan okulda g¢evreden gelen Ogrenciler yatili
okumaya baglamislardir. Sonraki (1970’li) yillarda Denizli Lisesi Radyosu kurulup,
yayin yapmaya baglamistir. O donemin en biiylik okulu olmasi miinasebetiyle halk
tarafindan ‘Kocamektep’ olarak adlandirilmistir. Bir¢ok basariya imza atmis
akademisyenler, sanatcilar, devlet adamlari, gazeteciler, siyasetgiler ve idareciler
yetistiren Koca Mektep, bulundugu caddeye de ismini vermistir. 1931°de Atatiirk,
1945°te Ismet Inonii, 1950°de Celal Bayar, 1966’da Cevdet Sunay okulu ziyaret
etmislerdir. Ogretmen kadrosu igerisinde Prof.Dr. Siikrii El¢in’nin de oldugu Denizli
Lisesi’nin mezunlari arasinda; Enerji ve Tabii Kaynaklar eski Bakanlar1 Hiidai Oral ve
Adnan Keskin, Milli Egitim eski Bakani Prof. Dr. Orhan Oguz, ABD'nin se¢kin bilim
merkezi olan MIT’de gorev almis Prof. Dr. Hiiseyin Yilmaz, IBM'deki ilk Tiirk
miihendis Necdet Erez, Anayasa Mahkemesi eski Bagkam Yekta Giingér Ozden, TRT
eski Genel Miidiirii Kerim Aydin Erdem, Prof.Dr. Necati inceoglu, Prof.Dr. Ridvan
Ege, Prof.Dr. Onder Goggiin, Korgeneral Mehmet Cavdaroglu, yazar Tahir Kutsi
Makal, sanat¢1 Berkant, gazeteci-sair Erol Akincilar, gazeteci Abdiilgaffar Nemutlu,
yazar M.Sadik Aslankara, halk miizigi sanatgis1 Talip Ozkan, heykeltiras Hiiseyin Altin,
mimar-yazar Cengiz Bektas, ressam Yasar Call1, gazeteci-yazar Hiiseyin Gokge, ressam
Abidin Elderoglu, aktéor Kerem Yilmazer ve miizisyen Yener Korkut gibi pekcok
taninmis kisi bulunmaktadir. Yaptigimiz goriismelerden de anlasildigi iizere, halk
tarafindan Denizli’nin en eski okulu olarak bilindigi, bu okulda okumus veya okumamis
bircok kisinin Denizli Lisesi’yle ilgili anilarmma o6nem verdigi gozlemlenmistir.
Insanlarin belleklerinde yer etmis olan bu okul, sadece mimari yapisi1 veya eski bir okul
olmasiyla degil, okul yasantilarindaki hatiralariyla da hafizalarda yasamaktadir. Bu
gerceklige dayali olarak giinlimiizdeki resmi kurumlardan bazilar1 burayr alip kendi

kurumlarmin hizmet binasi yapmay1 istemeleri tartigsma konusudur.

Denizli’nin ilk egitim kurumlarindan olan Katip Celebi ilkokulu, 1876 yilinda
Caybas1 ilk Mektebi olarak anmilmakta ve ipekbdcegi istasyonunun oldugu Caybasi
Mahallesi’nde egitim Ogretime devam etmekteydi. Sonrasinda bu okul, 1926 yilinda
Denizli Lisesi biinyesine alinmustir. Gazi Mustafa Kemal ilk Mektebi (Gazi ilkdgretim
Okulu) 1931 yilinda bina ingasina baglanip, 1932 yilinda insaati bitirilerek egitim
Ogretime baglamis ve giiniimiizde de faaliyetine devam etmektedir. 1950’li yillarda,
giiniimiizde ad1 Hac1 Halil Bektas Ilkdgretim okulu olan Ismet Inénii Ilkokulu (Ozsoy,
2010), Hiirriyet ilkokulu, Istiklal ilkokulu, Katip Celebi ilkokulu (Soylu, 2010) ve
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Denizli Lisesi, Erkek Sanat Okulu, Kiz Sanat Okulu (Coskun, 2011) vardi. 1960’11
yillarda Denizli merkezde® seksen alti ilkokul, dort ortaokul, dort teknik okul, iki lise
bulunmakta, 1970’li ylllarda10 doksan iki ilkokul, on ortaokul, bes meslek okulu, {i¢
lise, iki kolej (Ozel Camlik Koleji ve Saglik Koleji) ve bir yiiksekokul egitim 6gretime
devam etmekteydi. Yiiksekokul, Ege Universitesi Miihendislik Fakiiltesi'ne bagl
“Miihendislik On Lisans Okulu” adiyla 1973-1974 egitim ogretim yilinda acilmustir.
Bundan sonraki yillarda Denizli’de okul sayilar1 artmaya devam etmistir. 1928 yilinda
acilan Koy Ogretmen Okulu, 1957 yilinda kiz 6gretmen okulu olmus, 1982 yilinda
Dokuz Eyliil Universitesi Buca Egitim Fakiiltesine bagli Denizli Egitim Yiiksekokulu
olmustur. Miihendislik Fakiiltesi ve Egitim Enstitlisii’niin baglanmasi ve yeni fakiilteler
acilmastyla 1992 yilinda Pamukkale Universitesi kurulmustur. Giiniimiizde Denizli il
merkezinde 34 Anaokulu, 89 ilkdgretim okulu, 81 Ortaokul, 52 Lise ve bir Universite

mevcuttur.

Egitime ve sosyal yapiya okullarin haricinde Halkevleri’nin de katki
sagladiklarint soyleyebiliriz. Cumhuriyetin ilaninin ardindan Cumhuriyet konusunda
egitim vermek ve halki yeni rejim hakkinda bilgilendirmek i¢in diger tiim illerde oldugu
gibi Denizli’de de Halkevi kurulmustur. Halkevleri’nin egitime katkis1 oldugu kadar
sosyal yasami da olumlu yonde etkilemistir. Ciinkii rejim degisikliginden sonra ve
aradan gecen zorlu yillarin ardindan halkin tek cati altinda toplanarak tek bir ulusal
kimlik yaratmasi en 6nemli unsurlardan biri olmustur. Halkevlerinin 6neminin daha net
olarak anlasilmas: i¢in donemsel faaliyetlerini bdlgesel olarak c¢ok iyi olarak analiz
etmek gerekmektedir. Yukarida da bahsedildigi gibi Cumhuriyet devrimlerini halka
daha iyi aktarmak ve ulusal birligi tek cati altinda yeniden yapilandirmak igin
Halkevlerinin kurulmaya baslamasi 1930’lu yillarin baslarindadir. Denizli Halkevi, 19
Subat 1932 yilinda Caybasit Meydani’nda bulunan Tiirk Ocagi’nin oldugu binada
agilmustir. ilk agildig1 yillarda tiye sayis1 334™ kisidir. Bu iiyelerin ¢ogunlugunu devlet
memurlart ve 6gretmenler olusturmaktaydi. Dokuz is kolundan olugsmaktadir. Bunlar;
“1. Dil, Edebiyat, Tarih 2. Giizel Sanatlar 3.Temsil 4. Spor 5. Ictimai Yardim 6. Halk
Dershane ve Kurslari 7. Kiitiiphane ve Negriyat 8. Kéoyciiliik 9. Miize ve Sergi”(Akyliz,

® Ayrmtil bilgi igin bkz. Denizli il Y1llig1/1967.(1968), Denizli Il Yillig1 1967,Ayyildiz Matbaas1 A.S.,
Ankara, S.180-185.

% Ayrmtil bilgi i¢in bkz. Denizli il Yillig/1973. (1973), Cumhuriyet’in 50. Yilinda Denizli, Ayyildiz
Basimevi A.S., Ankara, s.75-91.

" Ayrintil bilgi igin bkz. INAN, Siileyman.(2006), “Denizli Halkevi ve Faaliyetleri (1932-1951)”,
Gegmisten Giiniimiize Denizli Dergisi, Say1: 9, CSA Egitim ve Kiiltiir Vakfi yayinlar1, Denizli, s.22-24.
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2001; 351) subeleridir. Bu subelerin organizatorliigiinde konferanslar, konserler
verilmis, ¢esitli kurslar acilmis, derlemeler yapilmus, sportif faaliyetler diizenlenmis ve
her ay ‘Inang’ isimli dergi ¢ikartilmistir. Zamanla canliligin1 kaybeden halkevleri 1951
yilinda kapatilmistir. Ik sayis1t Mart 1937 yilinda ¢ikan Inang Dergisi, yaym hayatinin
sona erdigi Kasim 1945 yilina kadar, araliksiz her ay olmak {izere toplam 106 say1
olarak yaymlanmistir. Genel itibariyle derginin igerigi; 6zel giinlerde yani ekim ayinda
cumhuriyet, nisan aymda ¢ocuk, mayis ayinda genglik, agustosta ise zafer temalar ilgili
yazilara agirlik verilmistir. Bunun yaninda dergide, Denizli’den derlenmis kiiltiirel
ogelerin oldugu yazilarda da yogun bir sekilde yer almistir. Derginin ismi konusunda iki
farkli gorlis bulunmaktadir, bunlardan ilki bolge halkinin Cumhuriyet iilkiisiine olan
inanclarimi ifade etmek igin®? oldugudur, diger ise bdlgede 1390 yilina kadar

egemenligini siirdiiren Inancogullari’ndan dolayl13 derginin bu ismi aldigidir.

2.1.3. Spor

Cumhuriyet donemine kadar Denizli’de giires, cirit ve aticilik gibi geleneksel
Tiirk sporlar1 yaygin olarak yapilmaktaydi. Bu spor dallarindan giires, Denizli’de daha
da 6ne ¢ikmis, yetistirdigi giirescilerin {inii sadece yurticine degil, diinyaya yayilmaistir.
Cumbhuriyet’in ilanindan sonra geleneksel sporlar kuliiplesmis ve yeni spor dallar1 da
Denizli’de goriilmeye baslanmigtir. Cumhuriyetle beraber yayginlasan en énemli spor

dal1 ise futbol olmustur.

Denizli’de giires tarthi 6nemli bir degere sahiptir. Eski tarihlerde diigiinlerin
cogunda giires organizasyonlart da yapilmaktaydi. Cumhuriyet’in ilanindan sonra
amator giiresciler Bolge Giires Kuliibii tarafindan secilerek, programli bir ¢alisma ile
yarigsmalara hazirlanirlardi.  Denizli’de  yetismis  gilirescilerden, 1930 yilinda
Acipayam’da diinyaya gelen Bayram $it, 1951 yilinda Akdeniz Olimpiyatlar
sampiyonu, 1952 yilinda Tiirkiye sampiyonu ve Helsinki Olimpiyatlar1 sampiyonu,
1954 yilinda Tokyo’da diizenlenen Diinya Sampiyonasi’nda Diinya ikincisi, 1956
yilinda Melburn Olimpiyatlar1 sampiyonu ve Diinya Sampiyonasi’nda diinya tiglinciisii
olmustur. 1961 yilinda Tirkiye Milli Takim antrendrii Yasar Dogu’nun vefat etmesi
tizerine, Giires Federasyonu bu gorev i¢in Bayram $it’i uygun gérmiistiir. Antrendrliik

yaptig1 donemde, 1962 Balkan Sampiyonasi’nda Gen¢ Milli Giires Takimi Balkan

© Ayrmtili bilgi igin bkz. KUCUKA, Necip Ali.(1937), “Inang”, Inang Dergisi, Say1:1, s.1.
B Ayrintili bilgi i¢in bkz. SARACOGLU, Burhan.(1937), “Mecmuanin Adim Nigin inang Koyduk?”,
Inang Dergisi, Say1:1, s.4.
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ikincisi, 1963 yilinda ise Balkan sampiyonu olmustur. 1963 yilinda yapilan bir diger
organizasyon olan Akdeniz Oyunlari’nda, her siklette Bayram Sit’in Ogrencileri
sampiyon olmuslardir. 1964 yilinda Fransiz Milli Takimi’nin basina gegmesi igin teklif
gelmis ve Sit de kabul etmistir. 1964 yilinda Fransiz Milli Takimi’nin basina
gegmesinin yani sira Alman Milli Takimi da Bayram Sit ile calismak istemistir. Alman
Milli Takimi, Fransiz Milli takimindan bir haftalik izin istemisler ve Bayram Sit bir
hafta Alman Milli Takimini ¢alistirmistir. Bu olayla ilgili 19 Eyliil 1964 tarihli Milliyet
Gazetesi; “Bayram Sit, Almanlar’t bir hafta c¢alistirdr, bashgr ile Tiirkiye’ye
duyuruyordu. Milliyet Gazetesi’'ndeki haberde Alman Milli Takim Antrenorii Fuldak:
‘Bayram Sit’in kisa siirede Fransizlar’a ¢ok sey ogrettigini gordiik, biz de bu degerli
antrenorden bir hafta da olsa yaralanmak istedik. Nitekim bir hafta igcinde kendisinden
cok sey ogrendik’ demistir” (Sit, 2013; 228). ifadelerine yer vermistir. 1966 yilinda
Tiirkiye’ye donerek Giires Federasyonu’nda antrendrliik yapmaya devam etmis olan

Bayram Sit, Ankara’da yasamini stirdiirmektedir.

Bir diger diinya sampiyonu olan Denizlili glires¢i Hasan Glingor, 1934 yilinda
Acipayam’da dogmustur. 1955 yilinda Tiirkiye sampiyonu olmus ve Milli Takima
girmistir. 1956 yilinda Adriyatik ve Balkan Kupasi sampiyonu, 1957 yilinda Istanbul’da
gerceklestirilen Diinya Sampiyonasi’nda diinya ticlinciisii, 1958 yilinda Sofya’da diinya
sampiyonu, 1959 yilinda Burgaz’da Balkan ikincisi, 1960 yilinda Roma Olimpiyat
Sampiyonu, 1961 yilinda Tokyo’da ve 1962 yilinda Amerika’da Diinya ikincisi, 1963
yilinda Napoli Akdeniz Olimpiyatlar1 sampiyonu, 1964 Tokyo Olimpiyatlar ikincisi,
1966 yilinda Toleda Diinya ikincisi ve Almanya’da Avrupa sampiyonu, 1967 yilinda
Yeni Delhi’de Diinya dordiinciisii olmustur. Bu giires¢ilerin yani sira gesitli basarilar
elde etmis: Mehmet Giiclii, Ramazan Giingdr, Adil Giingdr, Hilmi Gezici ve Isa Acar
gibi Denizli’de yetismis olan giiresciler de vardir. Ayrica Kirkpinar yaglh giireslerinde;
Hasan Sahin 1971°de ve Hiiseyin Cokal 1982, 1983 ve 1984°de olmak {izere ii¢ y1l iist

iiste bagpehlivanligi kazanmiglardir.

Tiirkiye’nin her yerinde en ¢ok ilgi goren spor dali olan futbol, Denizli’de ilk
olarak 1917-1918 wyillarinda Idadi Okulu'nun &grencileri ile Ogretmenlerinin
onderliginde ve halktan birkag kisinin katilimiyla icra edilmistir**. Kurtulug savagindan

sonra Denizlispor’un temelini olusturan idman Yurdu, o zaman Caybasi’'nda bulunan

¥ Ayrintili bilgi igin bkz. Denizli il Y1ll1§1/1973.(1973), Cumhuriyetin 50. Yilinda Denizli 1973 il Yillig1.
(1973), s.116.
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Tiirkocagi binasinda 1922 yilimin eyliil ayinda kurulmustur. idman Yurdu’nun ilk
kuruculari, ayn1 zamanda da yonetim kurulu tiyeleri veteriner Kenan Bey, eczact Kadri
Ozbas, dgretmen Semsi Bey, idare memuru Mustafa Naili Bey, dgretmen Hamdi
Bey’den olusmaktaydi®®. 1922 yilinda kale direkleri olmadigindan, kaleyi belirlemek
tizere ceketleri belirlilik olarak koyularak oynanmaya baglanan futbol karsilasmalarinin
1923 yilinda kale direkleri dikilmis bir sahadaki ilk karsilasmas1 Talebe Giicii ile idman
Yurdu arasinda gerceklesmistir. O yillarda mag¢ yapmak igin; “Biz ve kuliipler, simdiki
Subay lojmanlarimin iist tarafini top oynama yeri olarak kullanirken, 24 Nisan 1924
giinii Denizli Muhdsebe-i Hususiyyesi (Hususi Muhdsebesi), yani Denizli Il Ozel
Idaresi bugiinkii stadyum sahasini aldi. Bir yonca bahgesi olan bu saha, icinden su
arklart —Denizli tabiriyle ariklar- gegen bakimsiz ve bataklik bir yerdi” (Goggiin, 2011;
8) ifadeleriyle betimlenen yerler kullanilmaktaydi. 1931-1932 yilinda Menderes
Genglik, Civril ve Saraykdy kuliiplerinden olusan lig kurulmustur. 1936 yilinda
Menderes Genglik ile i{dman Yurdu kuliipleri birleserek Denizlispor adini almislardir.
Daha sonraki yillarda farkli spor kuliipleri kurulmustur. 1966 yilinda Denizli’de faaliyet
gosteren Denizlispor haricindeki Celik Spor, Yesil Spor ve Pamukkale Genglik Spor
kuliipleri, Denizlispor c¢atist altinda birleserek Denizlispor Genglik Kuliibii’nii
kurmuslaridir. Denizlispor Genglik Kuliibli ayn1 yil 2. ligde miicadele etmeye
baslamistir. 1966 yilindan 1983 yilina kadar 2. ligde miicadele eden Denizlispor 1983
yilinda 1. lige ¢cikmistir. 1988 yilina kadar 1. ligde kalmay1 basarmis olsa da bu yil
tekrar 2. lige diigmiistiir. 1994°te tekrar ¢iktig1 1. ligden 1997 yilinda 2. lige diismiistiir.
Son olarak 1999 yilinda 1. lige ¢ikmis ve 2010 yilina kadar bu ligde miicadele eden
Denizlispor 2010 yilinda 2. lige diigmistiir. Denizlispor, glinlimiizde de 2.ligde
miicadele etmektedir. Yaptigimiz derleme c¢alismalarinda, Denizlispor’un sadece
futbolcular1 veya kuliip baskanlar1 degil, amigolarinin da belleklerde yasadigi gozlenmis
ve belirlenmigtir. 1970’11 yillarin sonlarindan 1980’1 yillarin ortasina kadar amigoluk
yapan, ‘Amigo Saim’in maglarda biitiin tribiinleri dolasarak ‘cikmayan sesiyle’
seyircileri costurup tezahiirat yaptirdig1 ve ¢ok sevildigini aktaran kaynak kisilerimiz,
onun huzurevinde tek basina vefat ettigi 6grendiklerinde cok iiziildiikleri bilgisini
vermisglerdir. 1985-1986 sezonundan sonra ise ‘Amigo Metin’in aym sekilde tribiinleri

costurdugunu aktaran kaynak kisilerimiz bir daha bodyle amigolar c¢ikmadigin,

> Ayrintili bilgi igin bkz. Denizli 1l Y1llig1/1967.(1968), 5.224-231.; Cumhuriyetin 50. Yilinda Denizli
1973 11 Yilhgt (1973), s.198.; GOCGUN, Onder.(2011), “1922°den 1960’1 yillara uzanan cizgide:
Denizli’nin Futbol Tarihi”, Gegmisten Gliniimiize Denizli Dergisi, Say1: 28, CSA Egitim ve Kiiltiir Vakfi
yaynlari, Denizli, s.6-7.
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unimiizde de amigolarm oldugunu ama Amigo Saim’im verini hicbirinin
y

dolduramadigini aktarmislardir (Kurgun, 2013).

Geleneksel sporlarimizdan olan aticilik sporu Denizli’de ¢ok eski tarihlerden
beri yapilagelmistir. Kaynak kisilerimizden Haci1 Serif (M. Hamdi) Helvaci 1942 yilinda
aticilik Tiirkiye sampiyonu olmustur. “1942 senesinde Tiirkiye'de ben aticilik
miisabakasinda birinciligi kazandim. Mavzer kullanirdim. O zamanlarda 1942 seneleri
1939 Alman Harbi basladiktan sonra devlet de askeriyesini biraz gii¢lii yapti. Her an
boyle asker kuralarla silahaltina aliniyordu. Bunlarin yanminda gene de askere
alwyorlardi. O zamanlarda burada da, kéylerde sehirlerde milleti silaha alistirmak igin
bazi kuliipler kuruldu. O kuliiplere biz de iiye olduk. O kuliiplerde ates ederken
birinciligi kazandim. Ondan sonra vilayete geldik vilayette atis yapildi. Orada da
birinciligi kazandim. Hiikiimet binasi bostu oralar tarla, oralar bombostu. Hiikiimet
binasi yoktu yalniz bir karsisindaki halkevi vardi orda, orasi da Belediyenin binast ve
Gazi Okulu gerisi hep tarla. O Gazi okulunun duvarmmin dibinde bir kuliibe vard:
simdide var. O kuliibenin oldugu yere senin bu sehpan gibi ii¢ ayak sehpa getirdiler
koydular. Uzerine de kum torbasi koydular. Benimde mavzerimi aldilar geldiler
doldurdular koydular o kum torbasinin iizerine. Oradan o Devlet Hastanesi’'ne dogru o
halkevinden ilerden o daha ileriyi de Cillov’un evi var orda o evin yanina oraya dogru
hedefi koydular. Su ¢erceve gibi hedefi koydular ii¢ ayakli sehpanin tizerine. Oradan
nisan aldirdilar bana tak tak, oradan hastaneye dogru yirmi ii¢ tane mermi yaktim.
Hastaneye dogru yirmi ti¢ tane mermi attim.1942 senesinde burada Denizli’de on iki
kaza vardi. On iki kazasindan on iki kisi vardi. Onlar geldiler onlarla sey ettik, onlarin
icinde birinci oldum ben. Buradan Izmir’e gittim. Bes vilayet vardi; Aydin, Lzmir,
Manisa, Mugla, Denizli, bes vilayet katildi. Burada da birinciligi kazandim. Ve bu
arada beni 9 Nisan 1942 senesinde Ankara’va ¢agirdilar. Ankara’ya da gittim. Altmig
bes vilayetti o zaman Tiirkiye. Gittik, altmis bes vilayetten on ii¢ kisi, her bes vilayetten
bir kigi, ben bu beg vilayeti temsilen gittim. Ve orada da birinciligi kazandim. Oradan
bir madalya verdiler bana, hatta madalyam da bagrimdadir burada” (Helvaci, 2010).
Biiyiik bir gururla bakir madalyasini gosteren Helvaci, o zamanin sartlarinda altin

madalya olmadigini ancak bakirdan yapilmis bir madalya verilebildigini aktarmastir.

2.1.4. Yemek
Denizli konumu itibariyle Akdeniz Bolgesi ile Ege Bdlgesi arasinda gegis

konumundadir. Giyim-kusam, halk oyunlar1 ve yemek kiiltiirti gibi kiiltlir 6gelerinde de
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bu gecis bolgesi olma 6zelligi goriilmektedir. Denizli’de Akdeniz Bolgesi Teke oyunlari
ile Ege Bolgesi Zeybek oyunlarin birlikte gortildiigl gibi, Akdeniz mutfag: ile Ege
mutfagint bir arada gérmek miimkiindiir. Her giin yenilen bireysel liretim o6zelligi
tastyan yemeklerin yani sira; diigiin, slinnet, cenaze, Ramazan’da, hac doniisii vb. gibi

toplu yapilan 6zgiin yemekler bulunmaktadir.

Denizli yemek kiiltiiriinde ¢orba dnemli bir yere sahiptir. Yemek Once ¢orbayla
baslar. Toplu yemekler de dahil olmak tizere hemen her yemekte, muhakkak yer
almasinin yaninda oOzellikle kis gilinleri sabah kahvaltilarinda corbay1 sofralarda
gorebilmek miimkiindiir. Soguk kis sabahlarinda 6zellikle tarhana ¢orbasi i¢ilir. Yorede
“tarna as1” da denilen tarhana ¢orbasi, top tarhana ve toz (6gme) tarhana olmak tizere iki
tirlidiir. Top tarhana 6zellikle boyun etiyle pisirilirken, etsiz olarak tarhana corbasi
pisirildiyse bunun adina “yavan tarna as1” denilmektedir. Uyguladigimiz ankette,
belleklerde yasayan corbalar i¢inde birinci siray1 tarhana corbasi almaktadir. Tarhana
corbas1 disinda; gindira, boriilce (kara karin), un, sehriye, diiglin (nohutlu, tel sehriyeli),
piring, mercimek, ara basi ¢orbalari Denizli’de pisirilen baglica c¢orbalardir. Et
yemeklerinin basinda Denizli Kebabi gelmektedir. Ozellikle Bayramyeri bolgesinde
bir¢cok kebapci bulunmaktadir. Kebapcilar pazar giinleri kapali olmalarina kargin her
pazar bir nobetci kebapct diikkkanini agmaktadir. Firinda ¢engellere asilan etler pisirilir
ve servis yapilir. Servisinde catal ve bigak verilmez ve etler elle yenilir. Uyguladigimiz
ankette “Denizli’y1 diisiindiigiiniizde ilk akliniza gelen yiyecek (yemek) hangisidir?”
sorusunun cevaplar arasinda ilk siray1 Denizli Kebab1 almistir. Diger et yemekleri ise;
keskek, giiveg, kelle (kelle {itmesi), kavurma, yahni, ciger kavurma, ciger sarma, et
haslama, etli nohut, etli kuru fasulye, kapama, patlican kebabi, iskembe (haslamasi
veya kavurmasi) yemekleri ve 1zgaralardir. Sebze yemekleri; boriilce, tuzlama, siyirma
(fasulye veya bakla), taze fasulye, patlican gdzlemeleri, zeytinyaglh patlican, galgitma
(hoplatma) patates, patates kavurma (yumurtali veya soganli), kabak asi, ¢aput asi,
mantar (¢intar) gozleme, pirasa (cevirmesi veya kavurmasi) ve semizotu gibi
yemeklerdir. Unlu yiyecekler; ara basi, biikkme (sa¢ boregi), tuluk boregi, ispanak
boregi, kabak boregi, gombe, akitma, pisi ¢oregi, eriste, katmer (sade, tahinli veya
hashasli), sipit, dar1 (misir) ekmegi, mayali ekmek ve yufka gibi unla yapilan
yiyeceklerdir. Denizli yemekleri arasinda meshur olan bir diger yemek ise patlican
dolmasidir. Taze patlicandan da yapilabilen bu dolmanin 6zellikle kurusundan yapilani

meshurdur. Kuru patlican dolmas: kusbasi dogranmis et ve bulgurla yapilmaktadir.
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Dolmanin giizel oldugu ve i¢inin ¢ok siki bir sekilde dolduruldugunun ifadesi olarak,
“cik lstiine ezan oku” seklinde sdylenilmektedir. Patlican dolmasi haricinde, karin
(mumbar) ve biber dolmalar1 ile yaprak ve lahana sarmalar1 da yapilmaktadir.
Yemeklerin yaninda; yanik kokulu kese yogurdu, semizotu, marul (sade veya
pekmezli), domates, ebegiimeci, boriilce, patates salatalar1 ile gelin, lahana, salatalik,
biber, patlican, yesil domates, kelek (olgunlasmamis kavun), fasulye tursulari yenir.
Ayrica biber tatari, tirit gibi garnitiirler ve roka, tere, gelincik, eksi kulak gibi yesillikler
de yemeklerin yaninda yenilmektedir. Genelde yemeklerden sonra yenilen tatlilar ise;
baklava (pekmezli veya sekerli), bulamag, lokma, sarayli (sar1 burma), asure, irmik
helvasi, pelte, un helvasi, kuyruk helvasi, ezme helva ve c¢akal ¢omen (¢colemen) gibi
tathilardir. Bulamag sesd unu (nisasta) ile yapilan bir tiir tath g¢esididir. Nisasta (sesd
unu) elde etmek icin ¢uvala doldurulan bugday on giin suyun i¢inde bekletildikten sonra
stiziiliir. Ardindan tizerine ¢ikilip ¢igneyerek suyla karisik akan un bir kapta toplanir.
Unun, kabin dibine ¢okmesi beklenir ve elde edilen undan bulamag yapilir (Celebi,
2012). Cakal ¢dmen (¢6lemen) tatlis1 pekmez, hashas (siirtiillmemis), susamdan yapilan
bir tath tiirtidiir. Pekmez, hashas veya susamla karigtirilarak pisirilir. Pigirme isleminden
sonra bir tasin iizerine alnir. Baska bir tas vasitasiyla hashas ve susam ezilir. Uzerine
ceviz konularak yenir (Bakirtag; 2013). Denizli’nin geleneksel tatli tiirlerini yasatan ve
bunlar1 bir endiistri unsuru haline doniistiirebilen, kaynak kisilerimizden Haci1 Serif
Helvacy; “Tatli yemegin padisahidir, mideye girince en giizel kapilar aralanir”

(Helvaci; 2010) ifadeleriyle tatlinin tarifini yapmistir.

Denizli’de yapilan diiglinlerde yakindan veya uzaktan diigiine istirak edenler i¢in
yemekler yaptirilir. Yemek yapmast icin “diiglin ascisi” denilen kisiler 6nceden
ayarlanir. Eskiden diigiinde yemek pisirilmesi i¢in gerekli odunu, mahallenin gengleri
tarafindan dagdan getirilmekteyken ve diigiinde yenilecek ekmek (yufka) de mahallenin
bayanlar1 tarafindan yapilmaktaydi. Giliniimiizde yemekler tiip yardimi pisirilirken,
ekmekte firinlardan hazir alinmaktadir. Yemek olarak genellikle piring corbasi, kuru
fasulye veya nohut yemegi, et yahnisi, sarma veya dolma, salata, gelin tursusu, keskek
ve tath olarak irmik helvasi yapilir. Bu yemeklerden keskegin ayri bir yeri vardir.
Keskek, diigiin yemeginin olamazsa olmazidir. Gliniimiizde diigiin yemekleri degisiklik
(kofte vb. gibi) gosterse bile keskegin pisirilmesi ve ikrami halen devam etmektedir.
UNESCO’nun Somut Olmayan Kiiltiirel Mirasi listesinde olan keskek, Denizli’de etli
veya etsiz olmak iizere iki tiirli yapilmaktadir. Etli keskege Babadag Keskegi de
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denilmektir. Cogunlukla ise etsiz keskek yapilmakta, keskek denilince belleklerde etsiz
olan canlanmaktadir. Keskeklik bugday (yarma) diigiin giinii “dibek tasi”nda diigiin
sahibinin esi, dostu, akrabasi ve arkadaslar1 tarafindan doviiliir. Doviilen keskek
kazanlarda pisirildikten sonra kenara alinarak, asil énemli olan ezilme islemi yapilir.
Ezilme isleminden sonra iizerine tereyaginda kizartilan toz kirmizi biber dokiilerek
servis edilir. Yemekler ayri tabaklarda bir tepsi iginde mahallenin gengleri tarafindan
gelen misafirlere servis edilir. Sosyal olaylarin bitiminde “Bu diigiiniin de keskegi
yendi” soOzii sOylenerek, ilgili etkinlige iliskin tiim ritiiellerin yerine getirildigi
bildirilmig olur. Bir anlamda keskek yedirme belirtilen kiiltiirel etkinliklerin zirve
noktas1 olarak karsimiza cikmaktadir. Ayrica uyguladigimiz ankette “Denizli’yi
diisiindiigiiniizde ilk akliniza gelen yiyecek(yemek) hangisidir?” sorusunun cevaplari

arasinda da {i¢iincii sirada keskek yer almaktadir.

Denizli’ye 6zgii icecek olarak Zafer Gazozu’nun oldugunu sdyleyebiliriz. Liitfi
Ozdemir’in iirettigi Zafer Gazozlar'min ilging bir tarihi de bulunmaktadir. Ege
Bolgesi'nde Izmir’den sonra gazoz iiretiminin gerceklestigi ilk yerlerden birisi
Denizli’dir. Liitfi Ozdemir’in cabalariyla Zafer Gazozlar kisa siirede markalasmis ve
acik hava sinemalarinda, parklarda, kahvelerde aranilan bir igecek olmustur. Ozdemir,
gazoz iiretimine ilk olarak ‘Umit Gazozlar1® ad1 altinda 1953 yilinda Engin Kegeci ile
ortak olarak baslamistir, ancak daha sonra {iretim yerinin bir yangin sonucunda
kullanilamaz hale gelmesinin ardindan tek basina bagka bir marka ile liretime yeniden
baslamistir. Yeni girisimine baslamadan once boélge esnafinin ve halkinin Liitfi
Ozdemir’in yeni bir girisimde bulunamayacag: inanc1 hakimken, kendisi 1954 yilinda
yeni iiretim tesisinde, yeni makineler ile iiretime baslamistir. Yeni liretece§i gazoz i¢in
bir isim diisiiniirken, Ozdemir karsisinda iizerinde ‘zafer’ yazan bir biskiivi kutusu
gormiis ve ‘bu badireden zaferle ¢iktik, bu isim de yeni yerimizin adi olsun’ diyerek
yeni girisimine Zafer adini vermistir'®. O dénem igin yiiksek maliyetli sayilabilecek
gazozun satildig1 yerler genellikle toplu zaman gegcirilen, sinemalar, kahvehaneler gibi
eglence mekanlaridir. Toplumun ilgi gosterdigi bu mekanlarda sunulan, igilen gazoz, bir
siire sonra servis edildikleri mekanlar ve durumlar ile 6zdesleserek bolge halkinin
kiiltiirel bellek yapilanmasinda 6nemli bir yere sahip olmustur. Caligma kapsaminda

yiiriitiilen anket calismasi sonuglar1 bu varsayimi destekler niteliktedir. Bu baglamda

1 Ayrmtih bilgi igin bkz. TURKTAS, Metin.(2009), “Zafer Gazozlar” , Gegmisten Giiniimiize Denizli
Dergisi say1: 23, CSA Egitim ve Kiiltiir Vakfi yayinlari, Denizli, s.14-21.
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Zafer Gazozu tadinin yani sira, beraber keyifli zaman gecirmeyi simgelemesi
bakimindan da olduk¢a 6nemlidir. Derleme yaptigimiz kisilerden birgogu agik sinemada
ictigi Zafer Gazozu’'nun tadini unutamadiklarini aktarmiglardir. Zafer Gazozu, Denizli
icin bir imge durumunda ve giliniimiizde eskiye Ozlemin bir sembolii olarak gelecek
nesillere aktarilan kiiltiirel bir 6ge durumundadir. Halen Zafer Gazozlarinin iiretiliyor
olmasi, bu semboliin gelecek kusaklara aktarilmasi boyutunun da 6nemli bir belirtisi

olarak degerlendirilebilir.

2.1.5. Horoz

Denizli’den bahsedildiginde kisilerin aklina ilk gelen imgelerden biri Denizli
horozudur. “Kent imgesi olmasinin yaninda kentlilik baglaminda da éne ¢ikan ve bolge
halki tarafindan icsellestirilmis olan unsur ise horozdur” (Arslan vd., 2011: 394). Bu
dogrultuda Horoz, kent belleginin sekillendirilmesinde ve anlamlandirilmasinda 6nemli

figiirlerden biri olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Fiziksel anlamda kendine has ozellikleri bulunan Denizli Horozu’nun en
belirgin 6zellikleri; uzun otiisii, renkleri ve viicut yapilaridir. Gozleri siyah ve siirmeli,
ibigi balta ibik seklinde, bacaklar1 koyu gri veya mor, kulak¢ik kirmizi veya kirmizi
lizerine beyaz benekli, tiiy renkleri kirli beyaz siyah karigimi, bazilariin kanat renkleri
ise kahverengidir. Denizli horozlar1 renklerine gore; ‘demirkir, pamukkir, kinali, al,
siyah ve kiirklii’ adlariyla anilirlar. Ibik sekillerine gore; “genis ibik ve dar ibik”
adlariyla, viicut yapilarima gore ise; ‘“yiiksek boyun, siiliin ve kiipeli” adlariyla
anilmaktadirlar. Ayrica Denizli horozunun sesi, tonuna ve sesin niteligine gore de
tiirlere ayrilir. Ses tonuna gore; “ince, davudi, kalin” olmak {izere iige, sesin niteligine
gore; “net ses, hiizlinli ses, cirtlak ses, ve dalgali (alayci) ses” olmak iizere de dorde
ayrilmaktadir. Canli agirliklar1 ortalama ¢ ile ti¢ buguk kilogram arasinda olan Denizli
horozlarinin 6tiig siireleri yirmi- yirmi bes saniye arasidir. Ancak bazi horozlarin, kirk
saniyeye kadar ottiigli bilinmektedir. Uzun otiisleriyle {inlii olan Denizli horozlari,
oOtlisleri sirasinda viicutlarinin aldigr sekillere gore; “aslan 6tiis, kurt otiis, yigit otiisii ve

pus Otlisii” olmak tizere dorde ayrilmaktadir.

“Yoreye has bir tiir ozelligi kazanmis olmasindan dolayr ‘Denizli Horozu’ adiyla
anilan bu tiiriin, uzun bir tarihi ge¢mise sahip oldugu konusunda tespitler olmasina
ragmen, kent ve kentlilik baglaminda, yorede yasayanlarin kiiltiirel belleginde ne zaman

bir imge haline doniistiigiinii tespit etmek elbette miimkiin degildir. (...) Horoz,
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sanayilesme oncesi donemde Denizli’ye ait olma durumunun anlam ve sekil bakimindan
olusturdugu bir imgedir. Dolayisiyla horozun topraga bagh, ciftcilik ve hayvancilikla
mesgul olanlarin kiiltiirel belleginden aktarila gelen geleneksel imge ozelligi sebebiyle
digerlerinden ayrildigi ve imge olusumunun sanayilesme oncesine dayandigi ifade
edilebilir” (Arslan vd., 2011: 395). Denizlililerin belleklerinde yer etmis olan horoz
imgesini, geleneksel halk kiltliri iiriinii olan manilerde, masallarda, tiirkiilerde,
efsanelerde ve sehrin bir¢ok meydanina yapilmis olan heykellerde goriilebilmektedir.
Ayrica kentlesme ile birlikte olusan kurum ve kuruluslar, logolarinda kendilerini ifade
etme vasitasi olarak horozu kullanmaktadirlar. Bunlardan bazilari; Denizli Valiligi,
Denizli Biiyiiksehir Belediyesi, PAU Denizli Halk Kiiltiirii Arastirma ve Uygulama
Merkezi (DEHAM), Pamukkale Universitesi Spor Kuliibii, Denizli Spor Kuliibii, Il
Saglik Miidiirliigii ve Kentgaz gibi kurumlardir. Denizli’de kurulan Sanayiciler ve Is
Adamlar1 Dernegi, Cumhuriyet Lisesi Mezunlar Dernegi, Denizli Bilisim Dernegi ve
cesitli 0grenci dernekleri de ‘Denizli Horozu’nu kullanmaktadirlar. Ayrica Denizli’de
gerceklestirilen Uluslararas1 Tiirkgevizyon Sarki Yarigsmasi, Uluslararast Halkoyunlar
Festivali, Uluslararas1 Amator Tiyatrolar Festivali ve Ege Tarim- Sera ve Hayvancilik
Fuar1 gibi sosyal ve kiiltiirel etkinliklerde de horoz imgesinden faydalanilmistir. Denizli
Ihracatgilar Birligi Baskani Siileyman Kocasert (Kocasert; 2013) ile yaptigimiz
goriismede, “Denizli tekstil iiriinlerinin tamamin etiketlerde “Made by Denizli” iist
ifadesi altinda birlestirilecegini boylelikle Denizli tekstilinin marka degerinin
artirllabilecegi” belirtilmistir. Bu st ifadenin logosu ve yazim sekli, horoz ve

Pamukkale tasvirlerinden olusmaktadir.

Denizlililerin ortak degerlerinden biri olan horoz imgesi, kisilerin belleklerinde
anlam ve deger kazanarak, yukarida verdigimiz Orneklerde oldugu gibi ¢esitli ifade

araglariyla disa yansitilmaktadir.

2.2. Yasayan Bellekte Denizli ve Olusan imgeler

2.2.1. Mekan

Cesitli uygarliklara ev sahipligi yapan Denizli, XI. Yiizyilda Afsin Bey’in
bolgeye gelmesinden sonra kalici olarak Tiirk hakimiyetine ge¢mistir. Bu tarihten sonra
kiiltir 6gelerini bolgelerine islemeye baslayan Tiirkler, caddelerden evlere, han ve
hamamlardan camilere kadar ¢esitli mekanlar insa ederek Denizli sehrini kurmuslardir.
Bu mekanlardan bir¢ogu giinlimiize ulasamamaistir. Ancak bazilar1 belleklerde yasamaya

devam etmektedir. Bu boliimde belleklerde yasayan mekanlardan tarihi, aligveris odakli,
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eglence amagli ve turistlik niteligi bulunanlart ve mesire alanlarini belirtmeye
calisacagiz. Tespitlerimizin aktarimini yaparken, Turan Gokge’nin; “Genellikle, cami,
pazar ve hamam ii¢geninde gelisen Islam sehri ile I¢-Kal’a, sehristin ve rabad
etrdafinda tesekkiil etmis olan Orta-Asya Tiirk sehrinin bir sentezi seklinde gelismis olan
Osmanli sehir planim belirleyen ii¢c unsur dikkati ¢ekmektedir. Bunlar, sirasiyla, cami,
bedesten ve imaret siteleridir.(...) Bu genel ¢ercevede esas belirleyici nokta ise,
umiimiyetle carsi-pazar yamnda yer alan ulu cami ile birlikte bedestendir.(...) Iste,
esasen, Selcuklular devrinde tesekkiil etmis olup, beylikler déneminde gelismis olan
Lazkiyye (Denizli) sehri de, fiziki yapt itibariyle, tabi olarak goriilen bazi degisikliklere
ragmen benzer ozellikler sahip goriinmektedir” (Gokge, 2000: 64-65) sozlerinden
hareketle, Kalei¢i’den baslamanin daha dogru olacagi kanaatindeyiz. Kalei¢i’nden sonra
sirast ile Denizli’nin, camilerini, hamamlarini, hanlarimni, tiirbelerini, Pamukkale’yi,
tarihi evlerini, Bayramyeri’ni, eglence mekanlarini ve mesire alanlarini aktarmaya

calisacagiz.

Denizli’nin su anki yerlesim yerinin yukarida anlatilan hususlardan hareketle
Tiirkler tarafindan kurulmus oldugunu diisinmekteyiz. ilk yerlesim yeri o giiniin
kosullarinda idari yapmin da i¢inde oldugu kale ve c¢evresiydi. Kale bdlgesi de kendi
ierisinde i¢ kale ve dis kale olmak iizere iki alana ayrilmaktayds. i¢ kale bdlgesine giris
dort ana kapidan saglanmaktaydi. Evliya Celebi’'nin Kaleici ile ilgili gdzlemleri kisaca
soyledir: “Kalesi diiz bir yerde, kare seklinde ve yalin kat tas olarak bina edilmis, giizel
bir kaledir. Kalenin biiyiikliigii 4070 adimdwr. Toplam dort kapisi vardir. Kuzey
tarafinda Boyacilar Kapisi, doguya bakan Semerciler Kapisi gayet kiigiik bir kapidir.
Iki insan yan yana giremez ve atl girip ¢ikamaz. Ve kible tarafi Yeni cami Kapisi ve
bati tarafi Baglar kapisi ki bazilart Hizirlik Kapist derler”(Cetin vd., 2013: 69).
Gilintimiizde Kaleici olarak adlandirilan yer, i¢ kalenin oldugu bolgedir. Kalenin XIII.
yiizyilin baslarinda, donemin Denizli havalisinin ydneticisi, komutan1 olan Abdullah
oglu Seyfeddin Bin Karasungur Bey tarafindan yaptirildigi bilinmektedir. Carsi
hiiviyetine Osmanli Déneminde kavusan ve Denizli’nin ilk c¢arsisi olarak bilinen
Kalei¢i’nin etrafi surlarla cevrilidir. “/7. Yiizyilda kenti ziyaret eden Eviiya Celebi,
Kaleigi'ni konutlarin olmadigi yalniz ticari iglevlere ayrilmis bir bélge olarak tarif
etmektedir’ (Inceoglu, Tarihsiz: s.14). Halk bu surlarin disginda bahgeli evlerde
yasantisini siirdiirmektedir. Donemin yoneticileri ise giiniimiizde Saraylar Mahallesi

olan bolgede oturmaktaydilar. Giiniimiizde surlarin ¢ok az bir kisminin (Dortcesme
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mevkiinden asagiya dogru inerken yolun sag tarafinda) kaldigim1 gormekteyiz. Kale
kapilarinin higbiri glinlimiize kadar gelememistir. Ancak yasayan bellegi tanikladigimiz,
goriisme yaptigimiz kisilerin bazilar1 yirminci yiizyilin ortalarinda kalenin bes, bazilari
ise alt1 kapisinin olduguna dair bilgiler aktarmistir. Yazili kaynaklarda ise kalenin bes
kapisinin oldugu belirtilmektedir.  Bu kapilar; “Bayramyeri kapisi, Kiigtikkapa,
Demirciler kapisi, Gokboyacilar kapist ve Dortcesme kapisi” dir (Denizli Valiligi,
1998: 206). Denizli’de yash kadinlar yeni dogan ¢ocuklara “Allah nasibini bes kapidan
versin” diye dua ederler. Kaynak kisilerin altinci kapidan kastinin, seksenli yillarda
yapilan, kadinlar pazarina agilan kap1 oldugunu diisiinmekteyiz. Geceleri ve tatil giinleri
bu kapalilar kapanir. Maaglar1 ¢ars1 esnafit tarafindan 6denen bekgiler carsinin
giivenligini saglardi. “Buraya giris igin 6 tane kapt vardi. O kapilarin hepsi sabahin
erken saatinde acgilir aksam artik buradaki diikkanin esnafin is bitirme durumuna gore
kapatilirdr. Kapilarda bekgiler bulunurdu. Herkes bosaldiktan sonra kapatirlardi. Hatta
ge¢ kalanlar falan olursa biz buradayiz diye diidiiklerini ¢almak suretiyle isaret
verirlerdi boyle olurdu” (Ozsoy, 2010). “...0 zaman Kaleici bes kapisi vardi. Surada bir
kapt var ya onlar kapanwrdi. Bekgiler var icerde. Aksam ezamindan sonra kapanir,
sabah ezanminda agilirdi. Bekgiler dolasirdi. Diikkanlar boyle sey degil de kepenk sey
kepenkler vardi tahta kepenkler. Tahta kepenklerin oradan su kadar bir sey acilir,
oymuglar, anahtar oraya asuir ¢ivi ¢akilir da. Kim ki erken gelirse usta gelirse, ¢irak
gelirse oradan alip agardr’ (Ozcan, 2010) . “...50 sene ¢alistim yani 76 senedir ben
buradayim. Buramn vaziyeti eskiden yani Kalei¢i’'nin boyle degildi. Simdi yenilikler
var. O zamanlar i¢in biitiin tahta kepenkti. Yani kepenkler boyle girgir falan degildi.
Hep béyle yani agikliklar vardr yani iceri bakarlar. Bekgiler vardi. Acaba igeride
vangin ¢ikmasin diye oradan bakarlardi. Atesi kontrol ederlerdi. Bekgiler biitiin dolastr.
Buraya tatil giinleri girilmesi icin bek¢i bast vardi. Bayram yerinde biiyiik kapida ondan
izin alimirdi. Bu isler hep boyleydi” (Sehim, 2010). Carsinin i¢inde iki giin pazar
kurulurdu. Biiyilik pazar persembe giinleri, kiiclik pazar ise pazartesi giinleri kurulurdu.
Pazarlarin oldugu giinler, 6zellikle de biiyiik pazarin oldugu persembe giinleri ¢arsi ¢ok
kalabalik olurdu. Bu pazarlara kadinlar giremezdi. Ancak Kadinlar Pazar1 diye
adlandirilan sadece kadinlarin aligsveris yaptigi ayri bir satig yeri de mevcuttu. Bu
pazarda oOzellikle kadinlarin yaptigr el isleri, kumaslar, kadin kiyafetleri vb.
satilmaktaydi. “... Valla simdi bu Kalei¢i boyle degildi biliyorsun daha iki sene oldu
bunlart yapali. Orada bir kadinlar pazari vardi. Surada bir Dortcesme kapisi vardi

kavak agaclart var. Orada kadinlar pazart kurulurdu erkek girmez, kadinlar pazari.



45

Hala kadinlar pazari deniliyor oraya. Satici erkek de girmezdi. Satict kadin hep
kadindi. Erkeklerde gelirdi oraya ama kadinlar gezerdi” (Ozcan, 2010). Genellikle
ahsap ve tek katli olan carsinin diikkanlar1 zaman iginde yikilarak betonarme ve ¢ok
katli yapilara ¢evrilmistir. “O zaman Kalei¢i'ndeki binalarin hemen hemen tamamina
yvakini ahsapti. Bu gordiigiiniiz diikkanlar. Birka¢ tane de Rum yapisit sonradan
ogrendik binalar vardi. Onlar daha dayanikli ve bugiiniin modern sartlarina daha
uygun sekilde yapilmis hatta bizim su késede oturdugumuz diikkdn Rum yapisiydi.
Uzerinde béyle putreler vardi. Orada da Rumca yazilar yaziyordu yani biraz énce
dedigimiz gibi demir putreler falan vardi. Oyleydi zamanla betonarmeye doniistii.
Belediyenin miisaade ettigi oranda yedi metreye kadar miisaade ediyordu. Bu beton is
yerleri yapildi” (Ozsoy, 2010). Her ne kadar mimari anlamda zaman icinde degismis
olsa da, yaptigimiz ankette sormus oldugumuz “Denizli’yi diisiindiigiiniizde ilk akliniza
gelen aligveris mekani neresidir?” sorusuna aldigimiz en yiiksek orandaki cevap Kaleigi
olmustur. Yine anketimizde sormus oldugumuz “Denizli’yi disiindiigiiniizde ilk
akliniza gelen tarithi mekan neresidir?” sorusunun cevaplarini inceledigimizde

Kalei¢i’nin dokuzuncu sirada yer aldigin1 gormekteyiz.

Gokee’nin (2000: 64-65) aktardigr Tiirk kent yapilarini olusturan {ic unsurdan
biri olan camiler, kentlerin alt birimleri olan mahallerin hepsinde bulunmaktaydi. Bu
baglamdan hareketle Denizli’'nin de ayni yapiyla konumlandigini, camilerin veya
mescitlerin adlarinin da mabhallelerle ayni oldugunu gormekteyiz. Denizli’ye gelen
seyyahlardan; ibn-i Battuta “7 cami” oldugunu, Katip Celebi de “7 cami” oldugunu,
Evliya Celebi ise “20 cami ve 37 mescit” bulundugunu belirtmislerdir. Kentin en eski
camilerinden bir olan Ulu Cami (Cami‘-1 Kebir) 1245-1247 yillar1 arasinda Abdullah
oglu Seyfeddin Bin Karasungur Bey tarafindan yaptirildig: bilinmektedir. Cami 1366 ve
1567 depremlerinden sonra tamir ettirilmis, 1899 depreminden sonra ise tamamen
yikildig1 igin, debbag Omeroglu Haci Salih tarafindan 1921 yilinda aym yerinde fakat
daha kiiciik olarak tekrar insa ettirilmistir”. 2002 yilinda ise, 6zellikle Bayram ve Cuma
namazlarinda cemaat icin kiigiik kaldig1r gerekcesiyle, Haziran aymin 14’tini 15°e
baglayan gece yarist Denizli Belediyesi tarafindan yikilmistir. Ismi yasatilmakla
beraber, farkli bir mimariye sahip olan ‘yeni’ Ulu Cami, asil yerinden yaklasik 20 metre

mesafede insa edilmistir.

v Ayrmtili bilgi igin bkz. GOKCE, Turan (2000), XVI ve XVII. Yiizyillarda Lazkiyye (Denizli) Kazasi,
Tirk Tarih Kurumu Basimevi, Ankara, s.116-119.
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Selguklu mimarisi tarzinda yapilan bir diger cami ise Kursunlu Cami’sidir.
Kursunlu Camisi de Saltak Caddesi lizerinde (Doktorlar Caddesi kavsaginin biraz
iistlinde), giiniimiizde sadece adini ve yerini siirdirmek kosulu ile varligini devam
ettirmektedir. Onceleri Kursunlu Mahallesinde bir mescit olmakla beraber XVIL
yizyilin baslarindan itibaren cuma namazi kilinan sehrin ikinci biiyiik camisi
konumundadir."® Yasanan depremlerden Kursunlu Cami’si de zarar gormiis, tadilatlar
yapilmis ve en son 1986 yikilarak yeniden yapilmistir. Osmanli Doneminden giinlimiize
kadar ulasabilmis en eski cami, Kayalik (Eski Miiftii) camisidir. Bu caminin tamir
kitabesinde 1795-1796 yillinda Cakirzade Hact Ahmed ve oglu Osman Aga tarafindan
tamir ettirildigi belirtilmektedir. Buradan anlagilacagi tizere bu cami 1795 yilindan 6nce
yaptirilmigtir. Yapim ve siisleme 6zelliklerine bakildiginda Arasta, Hac1 Kaplan (1873)
ve Incekara camilerinin 18. vyiizyilda yapildig diisiiniilmektedir™®. Cumhuriyet
Doneminde Denizli’de olan camilerin bazilart: “Bayramyeri Camisi, Dortcesme Camisi,
Unpazart Camisi, Istiklal Camisi, Tabakhane Camisi, Karaman Camisi, Giinbatti
Camisi, Muratdede Camisi, Saltak Camisi, Fesliken Camisi, Dariverenli Camisi, Atalar
Camisi, Catalgesme Camisi, Hatip Camisi, Saltak Camisi, Incilpinar Camisi ve Musa
Camisi, vb.” dir. Camilerin adlarina baktigimizda daha ©nce belirtildigi iizere

bir¢ogunun bulunduklar1 mahallelerin adlarini tagidiklarini gérmekteyiz.

Gokge’nin (2000: 64-65) aktardigr Tiirk kent yapilarini olusturan {i¢ unsurdan
bir digeri olan hamamlar, o0 donemde hem Denizliler hem de farkli yerlerden Denizli’ye
gelenler i¢in bir ihtiyacin karsilandigi mekénlardir. Sularmin bollugu ile bilinen
Denizli’de, Evliya Celebi’nin Seyahatnamesi’ne gore altt hamam vardir. “Lakin Hoca
Omer Hamami 'nin suyu ve havasi gayet giizel olup eski bir hamamdir. Alaca Hamami
dahi hostur. Kiiciigenoglu Hamami, Yeni Hamam, Debbaghane Hamami ve Sengiil
Hamami. Bunlar ahalinin gozde hamamlaridir. Amma yiiz hamam dahi bahgeler icinde
evilerin hamamlar: vardir” (Cetin vd., 2013: 71). Kaynak kisilerimizden Mehmet Sehim
ile yaptigimiz goriismede; yedi hamam bulundugu aktarilmistir. Bu hamamlarin, “Hizir
Hamami, Halepli Hamami, Halil Cavus Hamami, Beyler Hamami, Asri Hamam,
Vakiflar Hamami ve adin1 hatirlayamadigi melek pazarinin oldugu yerdeki hamam”
oldugu belirtilmistir. Derleme yaptigimiz kislerden Mehmet Sehim (2010), Hizir

Hamami’nin, Denizli Lisesi’nden Caybasi’na dogru inen yolun hemen saginda, ayni

18 .

Turan Gokge, a.g.e., s.119-122.
19 Ayrmtili bilgi igin bkz. PEKTAS, Kadir (2011), Denizli Tanrilarm Kutsadigi Vadi, “Denizli ve
Cevresindeki Tiirk Donemi Eserleri”, Yap1 Kredi Yayinlar1-3476, Istanbul, s.186-188.
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cadde (Caybas1 Caddesi) lizerinde ayrica Halepli (Helepli) Hamami’nin bulundugunu,
Halil Cavus Hamami’nin Deliklicinar Meydani’nin kdsesinde (eskiden Pamukkale
seyahat yazihanesinin bulundugu yerde) oldugunu, Atatiirk Caddesi iizerinde Beyler
Hamami’nin, simdiki Hiirriyet Ilkokulu'nun oldugu yerde Asri Hamam’m
bulundugunu, ayrica Bayramyeri’nde halen faaliyete devam eden Vakiflar Hamami’'nin
bulundugu aktarmistir. Cevdet Semsioglu’nun yazmis oldugu, 20. Yiizyil Baslarinda
Denizli adli eserindeki, iizerinde “Eski Denizli’nin perspektifi i¢in doneler” yazili 1962
yilinda ¢izdigi krokiden “Vakiflar Hamami, Comlek¢iler Hamami, Cengiler Hamamui,
Maarif Hamami’min” hala varlhigm devam ettirdigini gormekteyiz®. Ayrica yazili
kaynaklarda, c¢ok daha eski yillarda kullanilmis olan Bekarlar Hamami’ndan
bahsedilmektedir. Hamam, kapili carsinin kuzey kapisinin karsinda, sehrin disinda
Derebostan (Diribostan) mevkiindeydi. Burayr genellikle evleri banyo yapmaya elverisli
olmayan bekar ¢iraklar tercih ederlerdi. Bu hamami sadece onlar degil tarlalara
calismak i¢in gelen ameleler ile siirii otlatan ¢obanlar da kullanirlardi. Ayrica kdy koy
dolasan kalayci, lehimci, gerci, bicak bileyicisi, cambaz, siiliik¢ii, ay1 oynaticilar1 da
burada temizlenirlerdi. Lakin bu hamamimn bir kusuru vardi o da sularimin soguk
olmastydi?*. Hamamlara, diigiin 6ncesinde (genellikle diigiiniin yapilacag: haftamin sali
giinii) oglan tarafindan gonderilen ara¢ (fayton vb.) veya araglarla gelin, akraba, es ve
dostlariyla giderler, buna da “gelin hamami” denilirdi. “Gelin, kadin ve kiz
akrabalarimin kinalarini limon, portakal, nar gibi sulu meyveler; sabun, diizgiin,
lavanta ve mislerle beraber bohgalar, araba ile beklenen hamama giderdi. (...) Sehirde
Delikli¢inar, Halepli, Hact Kadir gibi hamamlar varsa da en ¢ok Carsi Hamami
(Bugiinkii Vakiflar Hamami) istenirdi” (Semsioglu 2004: 102). Glinlimiizde faaliyetine
devam eden Vakiflar Hamami’na; Eski Sehir Hamami, Pazar Hamami, Carst Hamamiu,
Hact Omer Hamami veya Giivey Hamami denildigi de olmustur. “Denizli’yi
diisiindiigliniizde ilk akliniza gelen tarihi mekan neresidir?” soruna en ¢ok verilen
cevaplar arasinda altinci sirada, giiniimliz Denizlisinde yalnizca bir tane kalmig

olmasina ragmen hamamlar olmustur.

20 Ayrintili bilgi igin bkz. SEMSIOGLU, Cevdet. (2004), 20. Yiizyil Baslarinda Denizli, Sanatseverler
Dernegi Yaymlar1 No:3, Denizli, s.145.

2 Ayrintili bilgi i¢in bkz. TOKER, Tarhan. (1967), Denizli Tarihi, Yeniglin Matbaasi, Denizli, s.118.;
SEMSIOGLU, Cevdet. (1964), Tarihi-Turizmi ve Biitiin Uniteleriyle Denizli 1964, Denizli Uyarma ve
Uygarlastirma Dernegi Yaym, s.119.; SEMSIOGLU, Cevdet. (2004), 20. Yiizy1l Baslarinda Denizli,
Sanatseverler Dernegi Yaynlar:1 No:3, Denizli, s.54.
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O donemlerde aligverisin yogun olarak yapildigr bir yerlesim yeri olan
Denizli’nin ticaret merkezi konumundaki mekani Kaleigi’nin etrafinda bir¢ok han
mevcuttu. Alisveris i¢in gelenleri misafir eden bu hanlar; misafirlerin kalmasi i¢in tek
pencereli odalar, hayvanlarin baglanmasi i¢in ahir, yanlarinda getirdikleri esyalari
koyabilmeleri i¢in emanet odasi ve kahvehaneden olusmaktaydi. Kaynak kisilerimizden
Mehmet Sehim (2010) Denizli’de ¢ok sayida han oldugunu ve hatirlayabildiklerinin
“Maarif Han, Yanik Han, Dedeli Han, Sibir Hani1, Kibrislioglu Hani1, Hac1 Ibrahim Han,
Serbet¢i Hani, Tevfik Cavus Hani, Arap Hani, Hact Muhittin Hani, Okkali Han,
Alvanoglu Hani, Karadam Hani, Cukur Han, Kasik¢1 Hani, Leblebici Hani, Isikoglu
Hani, Ahmet Cavus Hani, Kasap Karpuzoglu Hani” oldugunu aktarmistir.
Semsioglu’na gore; “Hanlar bes kapili Carsi 'nin kapr agizlarini ¢ergevelemis gibi toplu
idiler. Carsimin Kuzey kapisi olan Hacilar Camii Kapisi oniinde Elvanoglu, Isikoglu
Hanlari, bu kapt ile Demirciler Kapisi arasinda Okkalioglu Hani, Demirciler Kapisi
agizinda Haci Mubhittin, Arap Hani, Sekerci Hani, Tevfik Cavus Hani, Culha Hani
Kapisi agizinda Haci Ibrahim Hani, Kibrishoglu Hani, Bayramyeri Kapisi agzinda
Yamikhan, Maarifhani, Dedelihan, Yeni Kapi agzinda Sibir Hani, Fanikoglu Hani,
Cukurhan, Kadinlar Pazari Kapisi agizinda Kasik¢i Hami vardi. Ayrica Kaleigi'nde
Culhahan-Locasi ile kale disinda ve Bayramyeri alaminda Reji-Tiitiin Hant vardr”
(Semsioglu 2004: 147). Ayrica sayilar1 Kalei¢i’ndeki kadar ¢cok olmasa da Delikliginar
bolgesinde de hanlar mevcuttu. Bunlar “Haci Muhittin Hani, eski yolda Karamil Hani,
Eyiip Aga Hani, Kabram Hani, Zafer Hani, Enver Pasa Caddesi’'ndeki Boliik Hani” idi
(Semsioglu 2004: 146). Kalei¢ci’nin Bayramyeri kapis1 tarafindaki, iki katli bir han olan
Dedelihan ile Vakiflar idaresi tarafindan satilan Maarif Han (Vakiflar Hani) 1950’1li
yillarda Denizli Belediyesi tarafindan yiktirilmistir. Giinlimiiziin otel vazifesini géren

bu hanlardan hicbiri bugiin varligin siirdiirmemektedir.

Denizli’nin Tiirk yurdu olmasi sirasinda sehit diisen veya 6nemli hizmetlerde
bulunup Denizli’de vefat etmis olan kisilerin medfun bulundugu tiirbelerin bir kismi
giinimiize kadar ulasabilmistir. Tezimizi Denizli merkezle smirlandirdigimiz igin
sadece merkezdeki tlirbeleri belirtmeye calisacagiz. Server Gazi Tiirbesi, Gerzele
(Yesilkdy) mahallesinde ¢inar agaglarinin arasinda, etrafindan sular akan dagin eteginde
bulunmaktadir. Mehmet Gazi’nin Tiirbesi ise Ilbadi mahallesindeki merkez
mezarligiin en yiiksek yerindedir. Server Gazi ve Mehmet Gazi, Selcuklu Sultani

Guyasettin Keyhtisrev tarafindan XIII. yilizyilin baslarinda (1210 yilinda) Denizli’nin
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dordiincii kez fethi icin birer tiimen askerle Denizli’ye gonderilmis iki komutandir.
Mehmet Gazi ve Server Gazi, Bizans kuvvetleriyle Deretekke (Saraykdy Caddesi)
bolgesinde savasmiglardir. Savas sirasinda Mehmet Gazi sehit olmus, emrindeki
askerler Server Gazinin emrine ge¢mistir. Bizans ordusunu yenen Tiirk askerleri savasi
kazanmiglar, hayatta kalan bir Bizans askerinin attigi okla Server Gazi de sehit
olmustur. Su anki tiirbenin bulundugu yere defnedilmis, Atatiirk doneminde de tiirbesi

yapilmustir.

Yediler Tiirbesi, Ilbadi mahallesine giren yolun solunda merkez mezarliginin
tam karsisinda yiiksek bir noktada bulunmaktadir. Onceleri mezarlikla bitisik oldugu,
[lbadi yolu acilirken mezarliktan ayrildigi diisiiniilmektedir. Yediler Tiirbesi diye
adlandirilan binanin igerisinde yan yana siralanmis yedi adet mezar bulunmaktadir.
Giris kapisinin sag tarafinda: “Inan¢ Ogullarindan Denizli Hakimleri Alibey afadindan
yedi zat burada metfundur. Hicri Takvim 710 ila 811 / Miladi 1310 — 1408’dir”
yazilidir. “Giris kapisi iizerindeki kitabeden kabirlerin Ali Bey, Togan Bey, Siicaettin
Inan¢ Bey ve arkadaslarina ait oldugu tahmin edilmektedir” (Kaptan, 2005: 244).

Fatma Yildiz Hanim mezari, Ilbadi mahallesindeki eski merkez mezarhiginda
Saraykdy yoluna dogru olan kapinin sol tarafindadir. Yildiz Pasa’nin kizi olan Fatma
Hanim, II. Hacli Seferi sirasinda Denizli ve ¢evresini, kadinlardan kurdugu birlikle
cephe miicadelesi verirken sehit olmustur. Ugler Tiirbesi, yazili kaynaklarda
Leyleklerkavagi Semti’nde oldugu belirtilmekle beraber, bu tiirbe giliniimiizde varligini

sirdiirmemektedir. Yaptigimiz derlemelerde de bu tlirbeyi hatirlayan ¢ikmamistir.

Ahi Sinan Tirbesi 1960’1 yillarda yikilmis olsa da yeri bilinmektedir. Bu
tarihten once 1931 yilinda burasi bir sahisa satilmig, bu sahis bahgesindeki mezar
taglarin1 bagka birine satmak istemis ancak miize miidiirliigii satin almistir. Mezarlar o
dénem bu bahgede bulunmakta idi®. Kaynak kisilerin aktardigina gore, akli dengesi
yerinde olmayan birine bu tiirbe yaktirilmistir. Debbagligin ve Ahi teskilatinin kurucusu
olan Ahi Sinan’in Tirbesi, adinin verildigi caddenin sol tarafinda yer aliyordu. Eski
merkez mezarliginin bu caddeye bakan kapisina da Ahi Sinan Kapis1 denilmektedir.
Denizli’yi ziyaret eden seyyahlardan Ibn-i Battuta, Ahi Sinan Tekke’sinde misafir

edilmistir. Giliniimiizde tiirbenin yerinde binalar olmasinin yaninda tiirbenin tekrar giin

2 Ayrintili bilgi i¢in bkz. AKCA, Akgakoca Fahri. (2010), Istiklal Savasi’nin Denizlili Milli Kahramam
Fahri Akg¢akoca Akg¢a’min Biitiin Eserleri, Denizli Belediyesi Kiiltiir Yayinlari, Yayin No:7, Denizli,
s.103-105.
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yiiziine ¢ikarilmasiyla ilgili ¢aligmalar stirmektedir. Hact Hasan Tiirbesi, Kuspinar’daki
Hact Hasan Fevzi Camisi’nin bahgesinde bulunmaktadir. Bu tiirbede iic mezar
bulunmaktadir. Birisi Hac1 Hasan Efendi’ye, digerleri esi Ayse Hatun’a ve oglu Kuddisi
Efendi’ye aittir. Belirtmis oldugumuz tiirbelerin disinda Denizli’de; Murat Dede,
Dedelihan, Sezai Dede, Calli Dede, Uziim Dede (Hiiseyin Hulusi Efendi), Ahi Toman
(Duman), Kiilah Dedesi, Berber Dedesi, Erenler Dedesi, Tabakhane Dedesi, Mansur
Gazi, Dervis Ali Aga (Ali Kahya), Ded’i Ali Yater Sultan, Hac1 Sam (Sems), Karaaslan
Dede, Sadik Dede, Sar1 Gazak Abdal Sultan, Sirvan Zade (Mehmet Sirvani) tiirbelerinin
bulundugu bilgisine yazili kaynaklarda® ulasilabilmesine karsin, derleme yaptigimiz

kisilerden bu tiirbelere iligkin bilgi elde edilememistir.

Gergeklestirilen derlemelerde, tarihi mekan algisinin en {ist diizeyde oldugu yer
olarak karsimiza Pamukkale ¢ikmaktadir. Pamukkale adi belleklerde ilk olarak beyaz
travertenler olarak algilanmasina karsin bu adin; sifali sulari, etrafindaki antik yerlesim
birimlerinin de oldugu daha genis bir algiliy1 karsilamakta oldugunu diisiinmekteyiz.
Derleme yaptigimiz kisilerin  belleklerinde Pamukkale denince, Pamukkale
Travertenleri’nin, Hierapolis Antik Kenti’nin ve Karahayit’taki ‘kirmizi su’yun
canlandigimi anlamamizin yani sira, anketimizdeki tarihi mekan algisinin en yiiksek
diizeydeki cevabini olusturmasi da bu savimizi desteklemektedir. Pamukkale’ye en

«

yakin antik yerlesim birimi olan Hierapolis’in “...kurulusu hakkindaki bilgilerimizin
kisitl olmasina karsin; Bergama Krallari 'ndan II. Eumenes tarafindan MO II. Yiizyilda
kuruldugu ve Bergama’min efsanevi kurucusu Telephos’'un karisi Hiera’dan dolayt
Hierapolis adini aldigi bilinmektedir’ (Denizli Valiligi, 1998: 234). Bir diger antik
yerlesim birimi olan Laodikeia * ... Seleukoslardan 1. Antiochos Theos tarafindan MO
261 ve 253 yillart arasinda kurulmug ve kral kente, karisi Laodike 'nin adini vermistir
(Denizli Valiligi, 2001: 27). Ayrica bu c¢evrede “Tripolis” ve “Colossae” antik
yerlesimlerinin kalintilar1 da mevcuttur. Giiniimiizde Pamukkale’nin sifali suyuyla dolu
olan, antik donem kalntilarinin da iginde mevcut oldugu havuzdan, misafirler
faydalanabilmektedir. “...Pamukkale zamanlari Pamukkale ye giderdik. Pamukkale 'nin
de bir zamani vardr ancak Pamukkale’ye boyle yol yoktu, asfalt falan da yok. Toprak,

camur o ¢aydan zor gegilirdi falan. O Pamukkale’nin ben 1948 senesinde atimla

Babadag’dan bindimde atimla geldim ¢iktik o suyun havuzun basinda 8-10 arkadas

2 Ayrntili bilgi igin bkz. SEMSIOGLU, Cevdet. (2004), 20. Yiizyil Baslarinda Denizli, Sanatseverler
Dernegi Yayinlar1 No:3, Denizli, s.80-83.; KAPTAN, Siikrii Tekin (2005), Goniil Sultanlar1 Denizli’de
Tiirbeler ve Yatirlar, Bilal Ofset, Denizli.
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birer at bindik geldik. Atlarimizi bagladik kimse yok suya girdik ¢iktik. Yattik kalktik.
Icecek kendi suyumuz var ama atlara yok. Sabah kalktik cesme basina gittik. Atlarimiz
susadi ne su vardi ne bir sey vardi o zamanlar insan mi vardr ya. Pamukkale’nin yolu
mu vardi?” (Helvaci, 2010). “Kisacast Pamukkale son zamanlara kadar sadece harap
bir oren yerinden baska bir sey degildir. Sifali sanatkar Pamukkale sular: basibos akar
giderdi. Harabede bir tek tesis olmadig gibi yikanacak temiz bir havuz dahi yoktu. En
biiyiik giicliik yolsuzluktu. Ciinkii sehre 18 km. uzaklikta bulunan Pamukkale’ye gidip
gelebilmek icin dar, tozlu, arizali ve ¢amurlu bir patikadan baska yol mevcut degildi.
Yani bu essiz turistik mahal kendi kaderine birakilmisti” (Denizli Valiligi, 1968: 227).
1950’1i yillarda, o donem valilerinin kendi imkanlari ¢ergevesinde 6nce stabilize bir yol
yapilmis, bu bélgenin korunmasi amacli bir bek¢i konulmus ve 1958 yilinda Denizli
Turizm Dernegi adinda mahalli bir dernek kurulmustur. Bu dernek giliniimiiz tesislerinin
baslangict sayilabilecek Pamukkale Motel tesisini yapmustir. Pamukkale’nin
tanitilmasinin 6nemli oldugunu diigsiinen bu dernek, kuruldugu yil olan 1958 yilindan
baslamak iizere Pamukkale’yi tanitmak amaciyla ‘Pamukkale Festivali’ni diizenlemeye
baslamistir. Bu festivaller sonbahar aylarinda yapilmakta ve bir hafta siirmekteydi.
Festivalde radyo sanatgilar1 konserler verirdi. Halk oyunlar1 gosterilerinin yapildigi bu
festivallerde Devlet Tiyatrosu, Pamukkale Antik Tiyatrosu’'nda gdsteriler yapar,
Denizli’ye has iirlinler sergilenir ve ¢esitli yarismalar yap111rd124. “..bir Pamukkale
festivali olurdu o festivalde sanki herkes oraya gitmesi sartmis gibi ¢ok kalabalik

olurdu, ¢ok boyle disaridan sanatkarlar gelir. Kutlamalar yapilir. Cok giizel olurdu”
(Soylu, 2010).

Pamukkale’nin yaklasik 5 km kuzeyinde yer alan Karahayit, kirmiz1 suyu ve
kirmizi renkli travertenleriyle taninip hatirlanmaktadir. Kaplica suyundan yakin zamana
kadar cogunlukla yerli turistler faydalanmaktayken, giiniimiizde buraya yapilan
tesislerin artmasi1 ve Pamukkale’deki tesislerin yikilmasi sebebiyle yabanci turistlerin de
ilgi odagi olmustur. Daha 6nce de belirttigimiz tizere, yaptigimiz ankette sordugumuz;
“Denizli’yi diisiindiiglintizde ilk akliniza gelen tarihi mekén neresidir?” sorusuna verilen
cevaplarin basinda Pamukkale gelmektedir. ikinci sirada Laodikeia, iigiincii sirada
Hierapolis, dordiincli sirada ise Karahayit gelmektedir. Ayni zamanda “Denizli’yi

diisiindiigliniizde akliniza gelen ilk ii¢ seyi nedir” ve “Denizli’de ikamet etmeyen birinin

* Ayrmtil bilgi igin bkz. Denizli il Y1lli1§1/1967.(1968), 5.224-231.; Cumhuriyetin 50. Yilinda Denizli
1973 i1 Y1lhg1. (1973), 5.137-138.
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ziyaret amaci ile geldiginde kendisine dncelikli olarak tavsiye edeceginiz ilk 3 etkinligi
belirtiniz” sorularina da verilen cevaplarin ilki Pamukkale olmustur. Ayrica “Denizli’yi
diisiindiigliniizde ilk akliniza gelen eglence mekani neresidir?” sorusunun cevaplari
incelendiginde Pamukkale altinci siradadir. Anketimizdeki bir diger soru “Denizli’yi
diistindiigiiniizde ilk akliniza gelen mesire alani neresidir?” sorusudur. Bu sorunun

cevaplari incelendiginde ise Pamukkale dokuzuncu siradadir.

Tarihi mekan algisinin belleklerde yasadigi bir diger unsurun eski Denizli evleri
oldugunu, yaptigimiz goriismelerden ve uyguladigimiz anketin sonuglarindan
anlamaktayiz. Eski Denizli evlerinin sadece mimari agidan degil, konumlanma
durumlart ve etrafindaki olgularla birlikte ele alinmasimin daha dogru olacagi
kanaatindeyiz. Zira “Ev ve sokak kiiltiiriinii sekillendiren unsurlar, Sel¢cuklu ve onun
devami olan Osmanli kentlerindeki mahalle yapilanmasinda da etkin olmustur. Osmanli
kentlerinde mahalleler sadece kenti meydana getiren fiziki birimler degil, ayni zamanda
sosyal, hatta idari orgiitlenmelerdir. Mahalleler ya dini bir yapinin (cami, mescit, kilise,
havra gibi) etrafinda toplanma, ya da ayni meslekten olan zanaatkdrlarin bir araya
gelmesi sonucu olusmustur. Baska bir deyisle mahalle yapilanmasimin arkasinda her
zaman belirli bir ortak kimlik paylasimi vardir” (Avci, 2010: 45). Bu baglamdan
hareketle, gecmis donemlerde Denizli’deki yerlesime baktigimizda belirtilen
tanimlamaya uygun bir yap1 goriilebilmektedir. Denizli’ye gelen ibn-i Batuta, Katip
Celebi, Evliya Celebi, Richard Chandler ve William John Hamilton gibi seyyahlarin
aktarimlarina gore; Denizli evleri, baglar, bahgeler icerisinde daginik bir yerlesime
sahip, bu bahgelerin icerisinde sular akan, ¢ok cesitli meyve agaglar1 ile ¢evrili,
yesillikler iginde, genellikle tek katli ahsap evler olarak belirtilmistir. 17. yiizyilda
Denizli’y1 ziyaret eden Evliya Celebi “Bu kale disinda toplam 44 mahalle vardr.
Tamami, bag, bahge, giil, giilistan, bostan ve akan nehirler icerisinde 3.600 evden
olusmaktadir. Ve toplam 57 camisi vardir. (...) Bu sehrin bag ve bahgesi, mahkeme sicil
kayitlarina goére 10.070 bahge ve 7.000 doniim Voyvada Defteri’nde kayith baglar
vardir.” (Cetin vd., 2013: 70-71) ifadeleriyle konuya iliskin bilgi aktarmistir. Yollar bu
genis bahgelerin etrafindan dolagmaktaydi. Daha sonraki donemlerde farkli sebeplerden
(miras gibi) dolay1 bu arsalar boliinmiistlir. Boliinmiis arsalara yapilan evlerin yollarini
kisiler kendi imkanlariyla agtiklar i¢in, daha ziyade bireysel kullanima hizmet eden bu
yollar, kisilerin evlerinin bahgelerinde sona ermekteydi. Bu sekilde olmasi dolayisiyla

Denizli’de ¢ok sayida ¢ikmaz sokak vardi. “71956 yilinda 120 tane ¢ikmaz sokak vardi.
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Sokaga girerdiniz, kapr duvar olurdu geri donerdiniz” (Uysal, 2013: 225).
Derlemelerimizden edindigimiz bilgilere gore, sirt sirta yapilan evlere gitmek icin bile
cok caba sarf edilmesi gerekliydi. Bu duruma g¢are olmasi adina bahg¢e duvarlarina
“gedik” denilen kiiciik bir kap1 agilarak diger mahallelere gecilmesi saglanirdi. Bu
cikmaz sokaklar, “Asct Ahmet Cikmazi, Tatar Cikmazi, Musoglu Cikmazi, Cillov
Cikmazi, Boliikkoglu Cikmazi, Ekmek¢i c¢ikmazi vb.” gibi evlerin adlaryla
anilmaktaydi. Evler eskiden oldugu kadar biiyiik bahgeler igerisinde olmamakla beraber
yine bahge ve bahgeyi sarmalayan duvarlar i¢cindeydi. Ev kendi bahgesinin i¢ine doniik,
camlar1 bahgesine bakan, sokaga bakan penceresi olmayan, biiyiik bir bahg¢e kapisindan
girilen evlerdi. Bu bahgelerden ariklar gegerdi. Ariktan akan su genelde buzdolab islevi

I3

gormekteydi. “... Simdi her evin oniinden su, arik gecer. Rahmetli annem yemegi pisirir,
tencereyi suyun igine bwrakirdi. Tabii i¢ine su almayacak sekilde oturtulur, yemek
kokmasin diye bayatlamasin diye buzdolabi oydu. Her evin oniinde vardi. Sonra o akan
suyu da icebilirdin. Tertemiz” (Once, 2011). Aym avlu icinde baba ve evlenen erkek
cocuklar birlikte otururlar evlerde bu amaca uygun olarak planlanirdi. Daha sonraki
tarihlerdeki gelismelerle (Tanzimat’in ilan1 ve demiryolunun gelmesiyle) degisimler ev
yapi tarzlarini da etkilemistir. “Bu dénemde tipik Denizli evlerinin hayatlar: kapanmaya
sofa veya hol haline doniismeye baslamistir. Bahge kullanimi azdir. Evierde pencere
tizeri stis kemerleri ortaya ¢ikmaya baslar. Evin sokaga baglantisi daha giicliidiir. Eve
ulasmak icin kullamilan ara-acitk bahge mekani kaybolmustur” (Inceoglu, 2001: 94).
Cumhuriyetin ilanindan sonra ¢ikarilan kanunlarla sehirlerde imar planlar1 yapilmaya
baslanmis ve yeni yapilacak evler bu plan cercevesi dahilinde yapilmaya baslanmistir.
Atatlirk’in Denizli’yi ziyaret ettigi 1931 yilinda Denizli’nin durumunu Toker; “...sehir
biiyiikce bir koy gibiydi. Evierinin ¢cogu tek katli, zenginlerin evleri ise en ¢ok iki katli
barmaklar halindeydi. Sehir plansiz, ¢arsi, Pazar ve meydanlar: diizensiz, pazar yeri
diye bir sey yok, sadece Kaleigi ticari sitesi ortagag stilini koruyordu” (Toker 1992: 13)
seklinde aktarmaktadir. Denizli’nin imar plant 1936 yilinda hazirlanmis ve uygulamaya
baslanmigtir. Plandan sonra yapilan evlerin sekillerinde ve ev insasi i¢in kullanilan
malzemelerde degisiklikler olmustur. Kerpicin yerini betonarme malzemeler almus,
toprak damlar yerine kiremit veya Marsilya tipi kiremit kullanilmaya baslanilmistir®.
Insaat yapilacak yerin 6zelliklerine gére blok, bahgeli blok, ikiz blok seklinde, kat

yiikseklikleri ise ii¢ katlar cogunlukta olmak tizere yedi kata kadar binalar yapilmaya

2 Ayrintili bilgi i¢in bkz. Denizli il Y1l11§1/1967.(1968), 5.175.
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baglanmustir®®. Daha énce de belirttigimiz iizere Denizli, 1940’11 yillarm sonu 1950’li
yillarin basindan sonra yogun gocler almaya baslamistir. Bu yogun gocler beraberinde
barinma sorununu ortaya ¢ikartmis ve bu tarihten sonra apartmanlagma artmaya
baslamistir. Cesitli tarihlerde yapilmis, halen varligini siirdiiren veya yakin tarihe kadar
stirdiirmiis olan Denizli evlerinden bazilari; Denizli Atatiirk Evi Etnografya Miizesi
(Saraylar Mah. Yapim Yili: 1800’lii yillarin sonu), Hact (Ahmet) Baki Yagct evi —
Denizli Evi- (Delikliginar, Yapim Y1l1:1926 yilinda baslanmig, 1928 yilinda
tamamlanmistir.), Nevzat Sarkaya ve Madenci Hiiseyin Bayram evleri (Delikli¢inar,
evler birbirine bitisik), Saksaklarin evi (Delikli¢inar), Ali Erensoy evi (Delikli¢inar,
Yapim Yili: 1920-1925), Hact Esme —Kursunluoglu- evi (Saltak Caddesi, Yapim Yili:
1800°1ii yillarin sonu), Hulusi Basmaci evi (Saltak Caddesi, Yapim Y111:1930), ibrahim
Calli Sanat Evi (Lise caddesi, Yapim Yili: 1932), Miiftehir Konyalioglu —mavi ev- evi
(Lise Caddesi), Hact Osmanlarin veya Bayraktarlarin evi (Musa Mah., yapim y1l1:1922),
Sabit Hasman evi (Musa Mah. Yapim Y111:1930), ibrahim Saracoglu evi (Musa Mah.,
Cikmaz sokak evlerine drnek teskil eder, Yapim Y1l1:1932), Mehmet Kasapsaracoglu
evi (Musa Mah. Yapim Y1l1:1931), Haci Bekirlerin evi (Musa Mah. Yapim Y1l1:1800’1d
yillarin sonu), Merescioglu Albay Sikrii —Siier- evi (Musa Mah., Yapim Yili: 1920),
Yiiksel Saracoglu evi (Musa Mahallesi), Akaylar evi (Caybasi caddesi), Osman
Zincirlioglu evi (Caybast Mah. Yapmm Yili: 1800°lii yillarin ortasi), Ozsoylar evi (
Caybas1 Cami karsis1), ilhan Kaftan evi (Bahgeli bir ev 6rnegi, Atalar Mah. Yapim
Y111:1930), (Mustafa) Necdet Bilgi evi (Atalar Mah. Cikmaz sokak evlerine drnek teskil
eder, Kiiltir Bakanligi’nca koruma altina alinmigtir.), Ahmet Akan evi (Atalar Mah.),
Ahmet Cetinal evi (Topraklik Mah. Yapim Yili: 1920-1925), Neset Mih¢1 evi
(Topraklik Mah., Yapim Yili: 1900°1i yillarin basi), Mehmet Seving evi (Atatiirk
Caddesi), Bahattin Cavus evi (istiklal Mah., Yapim Yili: 1800’lii yillarin sonu),
Acipayamlr’larin evi (Istiklal Mah. Yapim Yili: 1800°1ii yillarin bast), Miirvet Adal1 evi
(Istiklal Mah. Yapim Yil1:1932), Ali Sayar evi (Istiklal Mah.), Nedime Sara¢ evi
(Istiklal Mah., Yapim Y1l1:1938), Kiigiik Ismail evi (Degirmendnii Mah. Yapim Yili:
1910), Hizirlar’in —Salih Ercan- evi (Degirmenonii Mah., Yapim Yili: Hicril1282),
Enver Soylu evi (Hatipoglu Mah., Yapim Y1l1:1933), Kazim Samanli Evi (Altintop
Mah. Yapim Yili: 1929), Niishet Siiriicii evi (Feslikan Mah., Yapim Yili: 1932),
Serbetgioglu —Doktor Hamdi Bey- evi (Meserret Sokak), Tevfik Kiilahgioglu evi

2 Ayrintili bilgi igin bkz. Denizli il Y1ll1§1/1973.(1973), Cumhuriyetin 50. Yilinda Denizli 1973 il Yillig.
(1973), s.150.
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(Yapim Yili: 1900°1i yillarin bast) olarak belirtebiliriz. Denizli evlerinden yerel mimari
ozellikleri dolayisiyla 1984 yilinda tescillenen ve koruma altina alinan on alt1 evden on
tanesi “Adilliioglu evi, Tevfik Kiilah¢ioglu evi, Kursunluoglu Konagi, Mehmet Kara
evi, Rafet Tavashoglu evi, Giinsoylar evi, Bozdag evi, Liitfi Ege evi, Fatma Dogan evi,
Osman Sarica evi” 2000’li yillarin basinda yanmak veya yikilmak suretiyle yok
olmustur. Denizli Belediyesi son yillarda eski Denizli evlerini restore ettirmeye
baslamistir. Denizli Belediyesi’nin restore ettirdigi evler; ibrahim Calli Sanat Evi,
Konyalioglu Konagi, Balc1 Evi, Siiriicii Evi, Osman Bey Konagi’dir. Restoresi devam
edenler ise; Necdet Bilge Evi ile Cezmi Okten Evleri’dir. Denizli mahallerinin bir diger
ozelligi ise ¢esmelerin ¢cok sayida olmasidir. Yaptigimiz derlemelerden, bugiinkii Cinar
Meydani’ndan Merkez Ortaokulu’na kadar olan cadde iizerinde en az otuz ¢esmenin
varligindan, Lise Caddesi’nden Delikli¢inar Meydani’na kadar olan Caddede aym
sekilde otuzdan fazla ¢esme oldugunu Ogrenilebilinmektedir. Ayrica her mahalle
arasinda basta, ortada ve sonda olmak iizere ¢esmeler de bulunmaktaydi. Cesmelerin
beslendigi bir¢ok pinar vardi. “Kentin icinde akan arklar (ariklar) ve ¢aylar, 20. yiizyil
baslarinda Denizli’nin en o6nemli ézelligidir. Toplam 33 tane, Gékpinar, Baspinar gibi
biiyiik ¢apta olanlarin yanmi sira her mahallede swril siril akan birer ikiser kiiciik
pinarciklardan  bahsedilmektedir® (Yavuzgehre, 2011: 171). Pmarlardan bazilar
adlarii bulunduklart mahallelere, bazilar1 ise kendi niteliklerine dayali olarak almistir:
Feslikan Pmar1, Kus Pinari, Kuyu Pinar1, Kursunlu Piari, Karaman Pinar1, Okiizbatti-
Giinbatt: Pinar1, Musa Nine Pmari, Incilipmar Pmari, Giindogdu Pmari, Hatip Pinari,
Kimnikli Pmari, Servergazi Pmari, Bas Pinar, Deveyutan Pmari, Okiizbatt1 Pinari,
Oksiiriik Pmar1 (6ksiiren cocuklarin bu pmarin suyundan ictiklerinde iyileseceklerine
inanilird1) Ciger Pnar gibiZ7. Denizli’de sayilar1 yiizden fazla olan bu pinarlar
birleserek caylar1 olustururlardi. Denizli merkezdeki caylarin bazilar1 Semsioglu
tarafindan; “Giimiis Cay, Kedibogan Cayi, Akpinar Cayi, Incilipinar Cayi, Sulu Irim
Cay1, Caybasi Cayi, Saltak Cayi, Eski Miiftii (Hatip) Cayi, Giircan Cayi, Tabakhane
Cay, Koca Harik Cayi, Giinliik Cayr, Uzunoluk Cayi, Emirsultan Cay, IIbad: Cayi,
Feslikan-Sulukoprii Cayi en onemlileriydi” (Semsioglu, 2004: 148) olarak aktarilmistir.
Mahallelerde akan ariklar evlerin bahg¢e duvarlarmin altindaki su deliginden evlere
girerdi. Bu sular hemen hemen tiim evleri dolasir ve ¢aylara dokiiliirdii. Her evden

gecen arik sulart bu caylara bosalmasina ragmen bu caylar temizdi. Kaynak

2" Bazi Pinarlarm adlart i¢in, SEMSIOGLU, Cevdet. (2004), 20. Yiizyil Baslarinda Denizli, Sanatseverler
Dernegi Yayinlart No:3, Denizli, s.136-139.
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kisilerimizden Fikret Once, ¢ocuklugunda bu ¢aylarda balik tutuklarimi, 6zellikle de
baliklar1 degirmen ¢arklarinin oldugu yerlerde elle yakaladiklarini aktarmistir. Caylar o
giinlerde degirmenlerin giici konumundalardi. Denizli’de ¢aylarin ¢ok olmasi
beraberinde degirmenlerin ve un fabrikalarinin bulunmasma imkan saglamistir.
Yirminci yiizyilin baglarinda Denizli’de birgok su degirmeni ile un fabrikasi
bulunmaktaydi. Bunlarin baslicalar1 “Muhacir, Maarif, Egriboyun, Caybasi, Saltak,
Ucanci, Tek, Kadir Hamal, Dort, Baytar Vasif, As¢i Ahmet, Helvact Ali Bey, Haci Kog,
Saraglar, Giinliik, Hadimlhoglu, Bagirsak Deresi, Tas Gegit, Zambakli Koprii
Degirmenleri” ile “ Merzeci, Kimon Pandazoflu, Sakalli, Talat Bey, Nisli, Ali
Karabacak, Naili Kiigiika, Karakurt, Kastk¢t (Hact Sam), Kiilah¢t (Dogan) Un
Fabrikalart” (Semsioglu 2004: 94) dir. “Halk ununu bu degirmenlerde giitiir, ekmegini
vufka veya sipit halinde evlerinde yapardr” (Toker, 1992: 101). Tahillar1 dgiiterek un
haline getirme isleminin gerceklestigi mekanlar i¢in iki farkli tabir kullanilmustir;
degirmen ve un fabrikasi. Degirmenlerde bugday taslar vasitasiyla Ogiitiiliiyorken,
batidaki sanayi devriminin ardindan bu taslarin yerini vals(kiricilar) almis ve 6giitme
islemi bunlar vasitasiyla gerceklestirilmeye baslanmistir. Bu yeni sistemle 6giiten yerler
un fabrikasi, eski sistemle devam eden yerler ise degirmen olarak adlandirilmistir.
Denizli unu, ister su degirmenlerinde isterse un fabrikalarinda tiretilmis olsun, o yillarda
Ege Bolgesi’nde {in yapmis ve kendi adiyla aranan, ragbet goéren bir iiriin
konumundadir. Cay sular1 degirmenlerde kullanilmalarinin yaninda elektrik iiretiminde
de kullamlmaktaydi. Derleme yaptigimiz Ahmet Ozsoy’un anlattifi iizere;
“Cocuklugumuz daha ziyade Caybasi Mahallesinde gegti. Caybasi Mahallesi
denilmesinin sebebi de oradan biiyiik bir ¢cay akardr. Cami ile lise arasindaki caddeden
asagiya dogru devam ederdi. Caminin éniinden (o zaman Ziraat Miidiirliigiiydii) karsi
tarafa gecer oradan devem ederdi. Taa ki bizim okudugumuz Haci Bektas Ilkégretim
Okulu’nun iistiine kadar. Hatta bir ara orda, ¢ocuklugumuzda hidroelektrik santrali
vardi. O suyla Denizli elektrigi temin edilirdi” (Ozsoy, 2010). Bir baska aktarimla;
Firka Bahgesi (giiniimiizde Askeri Gazino) igerisinden c¢ikan su ile bu pinarin
batisindaki (Kiremit¢i tarafi) Bas Pmar’dan ¢ikan su birlesir, Degirmenonii’ndeki
degirmeniyle baslayip akis yolunda sekiz ayr1 degirmeni ve Sirakapilar Mahallesi’ndeki
(Giiniimiizdeki konumuyla PAUSEM binasmin kdsesinde bulunmaktadir.) elektrik
santralini ¢alistirtyordu. Derleme yaptigimiz bir diger kisi olan Bekir Soylu: “...Simdiki
Orkul (Candogan) parkinin iist kismindaki olan bir yerde santral vardi. Onun altindan

da cay gecerdi. O santralden elektrik alimirdr. Biz sanslydik ¢iinkii oraya yakindik. O
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viizden ben yani elektrigi devamli hatirlyyorum” (Soylu, 2010). Ayrica, 1949 yilinda

Gokpinar’a da hidroelektrik santrali kurulmustur.

Denizli’de  uyguladigimiz  ankette, mekan baglaminda, “Denizli’yi
diisiindiigliniizde ilk aklimiza gelen tarithi mekan neresidir?” sorusunun cevaplari
incelendiginde Denizli Evleri’nin yedinci sirada oldugunu gérmekteyiz. Anketimizdeki
“Denizli’yi digiindiigliniizde, akliniza gelen ilk ii¢ seyi yaziniz” agik ug¢lu sorusunun
cevaplari arasinda; kose basi ¢cesmeler, eski kaldirimlar, yollar, akan sular da vardir. Bir
baska agik uglu soru ise; “Degisen ve gelisen Denizli’de gecmise ait 6zlenen bir ser var
mi1?” sorusudur. Anketimize katilanlarin 6zlem duyduklar seylerin arasinda; komsuluk
iligkileri, evlerin dniinden gecen ariklar, mahalle aralarinda akan ¢esmeler, tarihi evler,

eski yasam alanlar1, sobali evler de vardir.

Yaptigimiz derlemelerden ve uyguladigimiz anketten hareketle, Denizli’de
yasayan insanlarin ¢cogunun belleklerinde, daha 6nce belirtildigi tizere aligveris mekani
olarak dncelikle Kaleigi’nin canlandigim gérmekteyiz. Ikinci mekén ise Bayramyeri’dir.
Bayramyeri Kalei¢i’nin hemen 6niinde, giiniimiizde ise neredeyse i¢ i¢edir. Bayramyeri,
yetmisli yillara kadar, Belediye Binasinin da oldugu, bayramlarin kutlandigi, senliklerin
yapildig1 bir meydandir. Miiftii Ahmet Hulusi Efendi 1919 yilinda “Ilk Cihad Fetvasini”
bu meydanda vermistir. Kaynak kisilerimizden Mithat Makal: “... Bayramyeri
yuvarlakti. Ben orayt Istanbul’daki Aksaray Meydam gibi hatirlarim hep. Yuvarlak,
¢im vardi, etrafinda bordiir taslari vardi, onun etrafinda da oturulurdu” (Makal, 2010)
ifadeleriyle tasvir etmistir. Bu meydanda; Bayramyeri camisi, eskiden faytonlarin daha
sonralar1 damali taksilerin giiniimiizde ise sehir otobiislerinin ilk duraklar
bulunmaktadir. Ayrica gliniimiizde meydanin etrafinda bankalar, lokantadan markete,
ayakkabicidan konfeksiyona, ziiccaciye magazasindan spor magazasina, firindan

kuyumcusuna kadar farkli bircok diikkanin oldugu genisce bir mekan konumundadir.

Anketlerde belirtilen bir baska alisveris mekani ise Siimerbirlik olarak karsimiza
cikmaktadir. Stimerbirlik, 1949 yilinda temeli atilip, 1953 yilinda isletmeye agilan
Siimerbank Iplik ve Dokuma Fabrikasi’nin satis magazasi ozelligine sahipti. 1995
yilinda Siimerbank’in 6zellesmesinin ardindan bu ismi alan Siimerbirlik Magazasi,
Gazi Ilkogretim Okulunun alt tarafindaki, Doktorlar Caddesi girisinde, Atatiirk
Parki’'nin zemin katinda bulunmaktaydi. Ozellestirmeden sonra ¢ok ortakli (genelini

calisanlar olusturmakta) olan bu kurumun hisselerinin biiyiik bir bolimii iki kisiye aitti.
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Son dénemde 6nce magazanin yeri degismis, daha sonra 2012 yilinda da ortaklarin iflas

etmesi neticesinde kapanmigtir.

Belleklerde yer etmis aligveris mekanlarindan bir digeri ise, “Seytan Pazar1”
adin1 tagiyan, Atatiirk Caddesi boyunca ‘Kayalik Kahveleri’ne kadar olan alana kurulan
bir pazardi. “Pazar yerinin ( Kaleigi pazar1) sehre uzak olusu ve haftanin muayyen
giinlerinde (Pazartesi ve Persembe) faaliyette bulunmasi dolayisiyle Deliklicinar’a
seytan pazart denilen yerde her giin kendiliginden bir pazar kurulmasina yol a¢cmistir”
(Denizli Valiligi, 1968: 318). Kaynak kisilerimizden Fikret Once (Once; 2011) “Su
Atatiirk Caddesi var ya burasi Seytan pazarrydi. Her giin pazar vardi. Simdi belediyenin
arkasina aldilar ondan sonra kaldirdilar. Gece 11’e kadar falan ¢alisirdi. Her sey
vardi, ne ararsan. Ama azcik kazikti o baska. Ciinkii ¢arsidan alip geliyor burada
satiyorlardi. Ama en birinci sebzeyi meyveyi getirirlerdi. Se¢me gelir boyle. Simdiki
pazarlardaki gibi degil se¢me gelir boyle. Daracikti bu yol simdi genisledi. Hasan
Goniillii bir kalem ¢izdi yollar: genigletti. 1975-76-77 o yillarda.” seklinde aktarmistir.
Derleme yaptigimiz bazi kaynak kisiler?® ise yerinin tam olarak bugilinkii Atatiirk
Caddesi’nde degil, Atatiirk Caddesi’nin Bayramyeri tarafina dogru bir i¢ sokaktan,
simdiki Atatiirk Caddesi’ne paralel bir sekilde Kayalik istikametinde oldugunu, Kayalik
kahvelerinin oldugu yerde sona erdigini aktarmiglardir. Genelde 6gleden sonra kurulan
bu pazarda her ¢esit liriinii bulmak miimkiindii. Yasl kadinlar kendi tirettikleri sogan,
maydanoz, tere, roka vb. Uriinler ile kendi hayvanlarinda elde ettikleri yumurta, siit ve
stit Urtinlerini bu pazarda satarlardi. Seytan Pazar1 adi sonraki yillarda Melek Pazari
olarak degistirilmis olsa da halk arasinda hala Seytan Pazari olarak kullanilmaktadir.
Derleme yaptigimiz Fikret Once’nin pazarda satilan iiriinler hakkinda verdigi bilgilerde,
Melek Pazar1 olarak adlandirmasinin bu aligveris yerinin Denizli Belediyesi’nin arka
tarafina tasinmasindan sonraki durumunu aktarmaktadir. Onceleri, Seytan Pazari’nda,
yere serilmis bezlerin lizerinde, tezgahlarda veya evlerinin merdivenlerinde teshir edilen

her kalite ve fiyattaki tirlinleri bulmak miimkiindii.

Eski Denizli Milletvekillerinden Yusuf Baskaya’nin evinin bulundugu yere
1973’te insaatina baslanip 1976’da hizmete agilan Babadaglilar ishani1 Denizli’nin
onemli aligveris merkezlerindendir. Havlu, bornoz, pestamal, pike, nevresim, masa

ortlisti, sal benzeri Denizli’ye 6zgii tekstil iiriinlerinin tamami Babadaglilar carsisinda

% TOK, Siileyman (2011).; BAKIRTAS, Ahmet (2011).; KURGUN, Levent (2013).
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bulunabilmektedir. Carsida bu iirlinleri satan yetmis isyeri bulunmaktadir. Denizli’de
yasayanlarin yani sira, yerli ve yabanci turistlerin sehre 6zgii oncelikli aligveris merkezi
Ozelligine sahip olan Babadaglilar Carsisi, Kaleici ile birlikte Ahilik sisteminin
yasatildig1 kiiltiirel mekan olma 6zelligine sahiptir. Ishaninin giris kapisinda M. Ilhan
Canbaba’ya ait: “Besmele ¢ek gir ¢arsiya, selami da unutma ha, kiloyu eksik ¢ekme ha,
metreyi kisa tutma ha, halka hizmet eylemektiv Hakk’a hizmet eylemek, iyi belle sen bu
sozii, sakin yabana atma ha, alis derken veris derken ol¢ii tarti satis derken paraya pula
tapma ha, insanlhigr unutma ha!” ifadeleri yazilidir. Giris kapisinda yazili olan bu
ifadelere uygun aligveriglerin yapildig1 bilgisini, derleme yaptigimiz Kkisilerin
aktarimlarindan da edinebilmekteyiz. Uyguladigimiz ankete katilanlarin yas araligina
baktigimizda 41 ile 68 arasinda oldugunu gérmemize karsin, sordugumuz “Denizli’yi
diisiindiigiiniizde ilk akliniza gelen aligveris mekani neresidir?” sorusuna %4 oraninda
da olsa Forum Camlik, Teraspark, Pekdemir gibi yeni agilmig olan biiylik aligveris
merkezlerine yonelik cevaplar da alinmistir. Bu aligveris merkezleri 2000’li yillardan
itibaren acilmaya baslamis, giyimden ev esyasina, mobilyadan takiya, marketten
eglence mekanlarina bir¢ok unsuru i¢lerinde barindiran, ¢ok katli yapilardir. Ayrica az
sayida da olsa cevaplar arasinda Kugpinar Mahallesi’nde kurulan Carsamba Pazar1 ve

Incilipmar Mahallesindeki kuruldugu giinden adini alan Sali Pazar1 bulunmaktadir.

Eglence mekanlar1 sadece insanlarin hosca vakit gecirdikleri alanlar degil, birlik
beraberligin arttig1, sohbetlerin yapildigt mekéanlardir. Bu sohbetlerin yapildigi
mekanlarin en 6nemlilerinden biri de kahvehanelerdir. Derlemelerimizde ve yaptigimiz
ankette eglence mekani olarak kahvehaneler ilk siralarda yer almaktadir. Bunlarin
baslicalarr; Isci Kahvesi, Meserret Kahvesi, Sogiitlii Kahve, Cinar Kahvesi, Gazall
Kahvesi, Peksen Kahvesi, Meydan Kahvesi, Kayalik Kahveleri, Ismailoglu Mustafa
Efendi’nin Kahvesi, Cami Kahvesi, Muhaciroglu Kahvesi, Kahveci Sakir’in Kahvesi
vb. gibi bir¢ok kahvehane vardi. Hazaz Kahvesi Kalei¢i’nin girisinde, Hazaz basinin da
oturdugu bir kahvedir. Kalei¢i’nin bekgilerinin ayr1 oldugunu daha 6nce aktarmistik, bu
bekgilere “hazaz”, bunlarin sorumlusuna da “hazaz bas1” denilirdi. “Kaleici’nin Pazar
giinleri kapilar: kapaliydi. Bir Bayramyeri kapisi agikti. Bek¢i bast vardi hazaz basi
vardi. Hazaz basi derlerdi simdiki bek¢i basi. Hazaz basi hazaz kahvesinde oturur,
ondan izin alirsin yani iceri girmek i¢in. O izin vermezse yo, giremezsin” (Sehim, 2010).
Bu kahvenin adini, hazaz basinin devamli bu kahvede oturmasindan dolayr aldigini

diistinmekteyiz. Kalei¢i esnafinin giin boyu buradan ¢ay kahve i¢gmelerinin yaninda,
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sabah diikkanlarin1 agmadan 6nce, ¢ogu esnaf bu kahvede toplanarak ise heniiz ise
baslamadan hep birlikte kahve igerdi. Kahvenin Oniinde bir de ¢gesme bulunmaktaydi.
Delikliginar’da Meydan Kahvesi, Cinar Kahvesi ve Meserret Kahvesi bulunurdu.
Meserret Kahvesi ve Oteli, Yeni Cami’nin hemen yaninda, Denizli lisesi caddesi
tizerindeydi. 1960’l1 yillarin sonuna kadar hizmet veren bu kahvehanenin kapali
boliimii, cardakli bolimii ve acgik boliimii bulunmaktaydi. O giinlerde halkin toplanma
yerlerinden bir digeri Caybast meydamydi. “Buradaki camii kahvesi, muhaciroglu
kahvesini isleten Abdiirrahman kahvesi, kahveci Sakir’in kahvesi, o zamamnin iinlii
kahveleriydi. Hepsi birbirine benzer eski tip tabani toprak, kenarlarda peykeler,
sedirler, haswr iskemleler, kis ise orta yerde bir soba, masalarin iistiinde dolu bir karci
bardag (Testiye Denizli’de bardak denir), bir billur (cam bardak) bir de sigara yakmak
icin tenekeden yapilmus, iistiinde bir koz bulunan sapli bir ateslik. Mevsim yaz ise ¢ay
boyunca siralanmuig iskemleler, hasirlar, masalarin tizerinde aynmi seyler. Kahve fiyatlar
Denizli tabiri ile ispanaktan ucuz. 4 fincan kahve on paraya. Her giin para vermek adet
degildir, bir ay igilen kahve ocagin iki tarafindan bir yere ak toprakla ¢izilir. Aybasinda
ceteleye bakilarak hesap goriiliir” (Denizli Valiligi, 2001: 91). Caybas1 Meydani’nda
bulunun bir diger mekan Tiirk Ocagi Denizli Subesi Binasi’dir. Burada kiiltiirel ve
bilimsel toplantilarin yaninda, eglenceler ve fener alaylar1 da diizenlenirdi. Kayalik
mahallesinde dort yol agizinin oldugu yerde (Miiftii Ahmet Hulusi Ilkokulu’nun yan
tarafi) biiyiik bir meydan, bu meydanda {i¢ tane biiylik ¢inar agact (boylar1 20 metre
kadar) oldugu ve bu agaglarin altinda iki tarafli kahvelerin bulundugu bilgisi kaynak
kisilerimizden edinilmistir. Ozellikle aksamiizeri isten donenlerin sik¢a ugrak yeri olan
bu kahvelerde, kisiler yorgunluk kahvelerini i¢erken sohbet ederlerdi. Yapilan derleme
ve ankette, Acipayam yolu iizerindeki Sogiitlii Kahve’nin, Topraklik Mahallesi’ndeki
Gazalli Kahvesi’nin ve Peksen Kahvesi’nin de belleklerde yasadigi goriilmektedir.
Derleme yaptigimiz kaynak kisilerin belirtmemesine karsin, aragtirma yaptigimiz yazil
kaynaklarin birinde®® 1930°lu yillara kadar Denizli’de bazi kahvehanelerin c¢algil
oldugu da belirtilmistir. Ozellikle yaz aylarinda yats1 namazindan sonra baslayan bu
eglencelerde miizisyen topluluklar: tarafindan mikrofonsuz sarkilar sdylenirdi. Ayrica
bu kahvehanelerde bayan garsonlar da c¢alisirlardi. Bu kahvehanelerin bazilari,

Delikliginar’daki Merkez Kahvehanesi, Eylip Kahvehanesi, Bayramyeri Merkez

2 SEMSIOGLU, Cevdet. (2004), 20. Yiizy1l Baslarinda Denizli, Sanatseverler Dernegi Yayinlari No:3,
Denizli, s.76-80.
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Kahvehanesi, Sefa Kahvehanesi ve Kayalik Meydan Kahvehanesi’dir. Ayrica bazi
kahvehanelerde 1980’11 yillara kadar igki satis1 da yapilmaktaydi.

Ickinin satildig1 ve tiiketildigi mekanlar icerisinde lokantalar ve meyhaneler de
belleklerde eglence mekani olarak yasamaktadir. Denizli’de, Kirikgatal Lokantasi,
Sahap Ustanin Yeri, Kiigiik Metin’in Yeri, Baba Adem’in Yeri, Majestik Meyhanesi,
Babanin Yeri, Istiklal Meyhanesi, Gamgam Lokantasi, Incilipinar Restoran,
Degirmende Alabalik, Kelleci Kardesler ve Miizikseverler Lokali belleklerde yasayan
mekanlardir. Kirikgatal Lokantasi’nda, adindan da anlasildig: iizere biitiin ¢atallarin bir

disleri eksikti.

Bir diger eglence mekani olan sinemalar, sadece film gosterimleriyle degil orada
tiiketilen yiyecek ve igecekleriyle de belleklerde yer etmistir. Onceleri, agik (yazlik) ve
kapali (kislik) olmak iizere iki tlir sinema bulunmaktaydi. Denizli’de ilk sinema
filminin, “7/912 yilinda Kayalik’ta Kahveci Abdullah’in kirasindaki Hadimogullari’'na
ait bahgeli kahvede” (Semsioglu, 2004; 37) gosterildigi belirtilmis olmasina karsin, bir
baska yazili kaynakta “Ilde sinemacilik 1928 yilinda baglar. Ilk gosterilen film —Yusuf
Ali Pehlivan-di” (Denizli il Y1lig/1973, 1973; 109). bilgisine yer verilmistir. 1967%°
ve 1973 Denizli 11 Yilliklari’na gore, 1967 yilinda; Yeni, Cem ve Tiimen Sinemalari
kapali, Yeni, Cem, Safak, Nur Sinemalar1 acik olmak iizere toplam sekiz, 1973 yilinda
ise sekiz acik, on alt1 kapali toplam yirmi dort sinemanin merkezde bulundugunu
belirtmektedirler. Yaptigimiz derlemelerden bu sinemalarin en meshurlarinin; Cem
Sinemasi, Veniis Yazlik Sinemasi, Gar Sinemast ve Belediye Sinemasi oldugu
goriilmektedir. Cem Sinemasi’nin hem yazlik hem kislik boliimii vardi. Eski Hiikiimet
Konagi’nin karsisinda olan bu sinema Sahap Cem’e aitti. “Cem sinemast vardi, suanda
Merkez Bankasi’'min karsisindaki Denizli Carsisinin oldugu yerde. Bahgesinde agik
birde binasi1 vardi. Binamin i¢ duvarlarinda hasiwrlar vardi. Efendim Yurt Sinemasi
vardi, Atatiirk Parkimin yaminda. Veniis sinemasi vardi, Candogan parkinin karsi
kosesinde. Orast Veniis sinemasiydi, yabanci film oynatirdi. Digerleri Tiirk filmi
oynatirlardi. Hafta da bir veya on bes giinde bir yeni film gelirdi. Ben ilk filme alti
vasinda Cem sinemasinda gittim. Atlilarin tistiime geldigini sanip korkmugtum” (Makal,
2010). Belediye sinemasi, ilk olarak 1920°1i yillarin sonlarinda acilmis, degisikliklere

ugramasina ragmen yakin zamana kadar varligini siirdlirmiis ve nihayetinde biiyilik hasar

% Denizli i1 Y1ll1§1/1968, s. 221.
3! Denizli i1 Y1llig1/1973, 5.158.
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gordiigii 16 Ocak 2012°deki yangindan sonra yikilmistir. Bu sinemalardan baska; Odun
Pazari, Nur, Zafer, Isik, Ferah ve Yeni adli sinema salonlar1 da bulunmaktaydi.
Gliniimiizde ise, sadece biiyiik alisveris merkezlerinde sinemalar mevcuttur. Kaynak
kisilerimizden Soylu ¢ocukluk déneminin sinemalarina iliskin su goriisii paylagsmstir:
“Bizim ev Orkul (Candogan) parkinin ordaydi. Tam karsimizda Kemal abinin (topla
kemal derlerdi) islettigi sinema vardi. Hemen yanminda bir tane daha sinema vardi. O
giin icin halkin tek eglencesi oydu yani. Yaz giinleri bu sinemanin baslama ve dagilma
saatlerinde yollar ¢ok kalabalik olurdu ve baya hos bir sey olurdu yani. Sinemada
cekirdek olurdu, fistik, nohut olurdu. Bilhassa ¢ekirdek olurdu. O zaman i¢in bizim ¢ok
hosumuza giden gazoz arabalart vardi. Dort tekerlekli bir arabamin iizerinde imal
ediyor orada bardaga doldurup satiyorlardi. Bir de kavrulmus dedigimiz nohudu
kavuruyorlar bir baca yapiyorlar altina kdgit koyup tezgdahta satiyorlardi. Simdi o
tatlarin hi¢birini bulamiyorum” (Soylu, 2010). Sinemalarin girisinde, kasalarin igine
koyulan buzlarla sogutulmus Zafer Gazozlari oldugu, cekirdek yemenin ve film
aralarinda satilan Zafer Gazozu igmenin o donemdeki en biiyiik zevklerden biri oldugu,

0 donemi yasamis birgok kisinin ortak goriisiidiir.

Eglence alani olarak ele alinacak bir diger yer ise mesire alanlaridir. Mesire
alanlarmi ayn bir bashik olarak incelemeye ¢alisacagiz. Mesire alani olan, Hidirellez
eglencelerinin yapildigt Camlik mesireligini Hidirellez eglencesi boyutunda ele
alacagiz. Hidirellez eglenceleri Mayis aymin besini altisina  baglayan gece
kutlanmaktadir. Etkinligin mekanla 6zdeslemesinin paralelinde Denizli’de bu giine
Camlik giinii de denmektedir. O giin herkes Camlik’ta toplanir, sadece merkezden degil
cevreden de otobiislerle insanlar gelirlerdi. Burada yemekler pisirilip yenir, ¢aylar
kahveler igilir, salincaklar kurulur, ugurtmalar ugurulur, yumurta tokusturma yarigmast
gibi yarigmalar diizenlenirdi. “Hidwrellez de biitiin insanlar Camliga giderlerdi.
Buradan bazi esnaflar, bazi insanlar bizden ezme, seker, helva alirlardi, onlari
Cambikta satarlardi. Sergiler acilirdi. Serbetciler sunlar bunlar, bah¢ivanlar marul
getirir herkes oraya giderdi. O zaman boyle vesait mi var? Faytonlarla yirmi beg
kurusa oraya varwdik. Eglenirdik gelirdik. Bir yagmur yagardi, hayda kacarlardi oyle”
(Helvaci, 2010). Bir baska kaynak kisimiz olan Bekir Soylu ise Hidirellez’de, Murat
Dede’nin (giiniimiizde Devlet Hastanesinin c¢evresi) bulundugu yere gidildigini
aktarmistir. “Benim aklimda kaldigi kadariyla ufakken biz oraya giderdik. Orast da yine

cok kalabalik olurdu. Iste kir yemekleri, patlican gézlemesi, yumurta kaynatmasi,
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patates kaynatmasi gibi aperatif seyler yenilirdi. Ondan sonra toplar oynanir,
ucurtmalar ugurulurdu. Cok zevkli olurdu. Orada agaglara ¢aput baglarlar bir dilek
dilerlerdi” (Soylu, 2010). Konusmamizin devaminda sonraki yillarda kendilerinin de
Camlik giliniinde (Hidirellez) Camlik’a gittiklerini  belirtmistir. Ulasabildigimiz
kaynaklarin ikisi** de Hidrellezi; Besler ve Yediler tiirbesinin bulundugu Muratdede’de
(hastanenin yani) gecirdikleri belirtilmistir. Derleme yaptigimiz kisilerin ¢ogu,
Hidirellez’in toplumdaki degerinin bir gdstergesi olarak, o giliniin gelmesini “iple

¢ektiklerini” aktarmislardir.

Denizli’deki mesire alanlarina gdosterilen ilgiyi, diger sehirler i¢in de gegerli
olabilecek sularinin ve agac¢larinin ¢ok olmasina, bu alanlardaki temiz ve serin havanin
varligina dayandirabiliriz. Bu gerekgelerle mesire alanlarindaki etkinliklerin 6zellikle
sicak havaya dayali olarak bahar ve yaz aylarinda gergeklestirildigini gérmekteyiz.
Uyguladigimiz ankette ve yaptigimiz derlemelerde Denizli’de yasayan Kkisilerin
belleklerinde mesire alani olarak en ¢ok hatirlanan yer Karci daginin eteginde bulunan
Camlik mesireligidir. Camlik gliniimiizde sehirle i¢ i¢e bir konumdadir. 1967 ve 1973
Denizli 11 Yilliklari’ndan, o yillarda sehre dort kilometre uzaklikta ve yolunun oldugu
anlasilmaktadir. 1931 yilinda Denizli’ye gelen Mustafa Kemal Atatiirk’iin Camlik’1 da
ziyaret ettigi ve ¢ok begendigi soylenmektedir®. 1967 yilinda bir biife, bir gazino,
¢esmeler, agactan yapilmis piknik masalar1 bulunan bir mesire alaniyken, giiniimiizde
ti¢ goleti, dogal tas doseli ylirtime yollari, kosu parkuru, otoparklari, ii¢ biifesi ve tahtan
yapilmis ¢ardaklari olan mesire alanidir. Camlik, belirtildigi lizere gegmisten gliniimiize
degin Hidwrellez kutlamalarimin  gergeklestigi mesire alani  olma 6zelligini
sirdiirmektedir: “Camblik giinii yapilirdi. Hidirellez i¢in. Hidirellez iginde, normal
zamanda da sadece sehir merkezinden degil otobiislerle ¢evreden de gelen kisiler

olurdu buraya.” (Soylu, 2010).

Karatas mesireligi, merkez Karatag Koyii’niin oldugu yerde, sehir merkezine 20
kilometre uzakliktadir. Cam agaclarinin i¢inde bol suyu olan Denizli’nin en genis
mesire alanidir. Cankurtaran (Vali Cesmesi) Mesireligi, eski Denizli Acipayam yolu

lizerinde merkeze 20 kilometre uzakliktadir. 11 merkezine gore 1.400 metre daha

%2 Ayrntili bilgi igin bkz. YALCIN, Osman (1969). Denizli, Ozyiirek Yaymevi, Istanbul, s.26.;
SEMSIOGLU, Cevdet (2004). 20. Yiizyil Baslarinda Denizli, Sanatseverler Dernegi Yaynlart No:3,
Denizli, s.90-91.

% Ayrntili bilgi i¢in bkz. KODAL, Tahir (2007). Atatirk Déneminde Denizli (1923-1938), Denizli
Ticaret Odasi Kiiltlir Yayinlar1 No:4, Denizli, s.155.
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yiiksektedir. Eskiden oradan gegen araglarin durdugu bir nevi zorunlu dinlenme yeridir.
Yolun dik olmasi nedeniyle araglar hararet yapar, burada dinlendirildi. Buz gibi akan
cesmesi, 1928-1932 wyillar1 arasinda Denizli’de valilik yapmis olan Halit Aksoy
tarafindan yaptirilmis olmasindan dolayr adi Vali Cesmesi’dir. Bu dinlenme yerinin
kebabr meshurdu. Sadece araglarin dinlendirildikleri yer degil piknikgilerin de sik sik
gittikleri bir mesire yeridir. Glinlimiizde yol giizergahi degistigi i¢in buradan aracglar
gecmemektedir. Su an burast Honaz Dagi Milli Parki sinirlar igerisinde kalmustir.
Burada kir kahvesi, seyir terasi, piknik masalari, futbol sahasi, ¢esmeler ve tuvaletler

bulunmaktadir.

Incilipmar mesire alam1 1900°lii yillarin baginda sehir merkezine iki kilometre
uzakliktayken giiniimiizde sehrin ortasinda kalmistir. O yillardan bugiine insanlarin
tercih ettigi mesire alanlarindan biridir. Su kaynaklarinin ¢iktigi ve bu sularin
doldurdugu havuzlariyla, biiyiik ¢inar agaclariyla ve 1936 yilinda buraya yapilan
gazinosuyla belleklerde yer etmistir. 2005 yilinda Incilipinar mesire alanindaki gazino
ve havuzlar yikilarak, yeniden diizenleme yapilmis ve bu mesire alan1 Incilipinar Vali

Recep Yazicioglu Parki adini alarak 10 Agustos 2006 yilinda tekrara agilmistir.

Karc1 mesire alani, Baskarci’da kar sulariyla beslenen Israil Deresi boyunca
uzanan mesire alanidir. Derenin etrafinda karacam, kizilgam ve c¢inar agaclar
mevcuttur. 1970’1i yillarin sonunda piknik alan1 diizenlemesi ve bir tesis yapilmis olsa
da giiniimiizde bu tesis kullanilamayacak durumdadir. Ancak tabiat gilizellikleri
bozulmadan giinlimiize kadar ulasmistir. Denizli merkezdeki bir baska mesire alani
Tugay (Firka) Bahcesi’dir. Burasi glinlimiizdeki askeri gazinonun oldugu yerde
bulunmaktaydi. Bu mesire alanindan ¢ikan suyun debisinin ¢ok yiliksek oldugu ve bu
suyun Degirmendnii’nden, Caybasi’na oradan Ulu Cami’nin oraya kadar akan bir ¢ay
oldugu kaynak kisiler tarafindan aktarilmistir. Gectigi gilizergdhta bir¢cok degirmen
oldugu da aktarilmistir. Buranin mesire alani olmasinin yaninda ayn1 zamanda gazinosu,

lokantasi ve sinemastyla bir eglence mekani oldugu da vurgulanmistir.

Mekanlan tasnif ederken eglence amagl, aligveris odakli, tarihi ve turistlik
niteligi bulunanlari ve mesire alanlar1 olarak ayirmistik. Kaleigi, Pamukkale,
Bayramyeri 6rneklerinde oldugu gibi baz1 mekanlarin birden gok 6zelligi barindirmasi

gerekcesiyle belirtilen mekanlara iliskin bilgiler birden fazla baslik altinda sunulmustur.
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2.2.2. Olaylar ve Kisiler

Insanoglunun yasadig1 her cografyada oldugu gibi Denizli’de de yakin tarihte
meydana gelmis, halki etkileyen olaylar olmustur. Bu olaylarin yami sira halka yol
gosteren, kentin fikir hayatinda, kalkinmasinda ve gelismesinde onciiliikk etmis dnemli
sahsiyetler de tarihi olaylarda etkili olmuslardir. Bu boliimde, belleklerde yasayan belli

bash olaylar1 ve sahsiyetleri aktarmaya calisacagiz.

Fay hatt1 {izerinde kurulmus olan Denizli’de tarih boyunca bir¢ok deprem
meydana gelmistir. Yazili kaynaklarda, bazi siddetli depremler sonrasinda sehrin
neredeyse tamaminin yikildigr belirtilmektedir. “Bu havalide yer depremi ¢ok olur.
Biiyiik depremlerin muhtelif zamanlarda sehirleri tamamen harap eyledigi olmugstur.
(Hierapolis), (Laodikya), ve (Denizli) sehirleri zaman zaman bu zelzelelerden harap
olmustur. (1160R. 1744M.) yilinda vuku bulan biiyiik bir zelzelede Denizli sehir kamilen
harap olmug bulundugundan Denizli halki muhtelif yerlere go¢miistiir. Bir kisim halkta
zelzeleden daha az zarar goren bag ve bahgelerindeki evlere gogcmiislerdir” (Akga,
1945: 9). Akga kitabinda (1945) depremin 1744 yilinda meydana geldigini aktirmigsa
da, bu depremin tarihi ile ilgili farkli goriisler bulunmaktadir.?* Muallim Murat ise
eserinde, “Simdiki ¢arsimin bulundugu yerde insa edilmis olan eski Denizli kasabast
1132 hicri®® senesinde vukua gelen dehsetli hareketiarz neticesinde kamilen mahvolmus
ve ahali bahgelerine gocerek simdiki Denizli’yi yeniden insa etmislerdir” (Muallim
1933; 6) ifadesine yer vermistir. Kemal Sakir (1927; 54) de Denizli adli eserinde
depremin 1132 hicri yilinda meydana geldigini belirtmistir. Kaynaklarda gegen tarihler
arasindaki biiyiik farklardan dolayi, bahsedilen deprem ayni olabilecegi gibi farkli
depremlerden de bahsedilmis olabilecegi diisiiniilmektedir. Denizli tarihinde Biiyiik
Deprem (Goca Zelzele/Goza Irlanti) olarak belleklerde yer etmis olan deprem, H.1315 /
M.1899 yilinin Eyliil ayinda olmustur. Bu depremde ne kadar can kaybinin oldugu
bilinmemekle beraber, o giinii yasamislarindan dinleyen kisiler Denizli’de hemen
hemen hig¢bir evin kalmadigini ve binlerce kisinin 6ldiigiinti aktarmiglardir. O giiniin
sartlarinda ¢adirlar ve barakalar kurulmus evi yikilan kisiler buralara yerlestirilmiglerdir.
Cevre ilgelerden ustalar getirtilerek Denizli kenti tekrar insa edilmistir. Deprem sadece

insanlar1 6ldiirmemis, Denizli’nin tarihe 151k tutan evleri, camileri, hanlari, hamamlari

3 Ayrintil bilgi i¢in bkz. Muzaffer CETIN, Bagbakanlik Osmanli arsivlerine dayandirdigi bilgide,
depremin 19 Kasim 1717 tarihinde meydana geldigini, 4 Aralik 1717 tarihinde Padisah 3. Ahmet’e 77
imzal1 bir dilekge gondererek depremden dolay: vergilerde indirim istediklerini belirtmistir.
35\ rer o n

Miladi 1720.
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gibi cansiz nesneler olarak algilanan ama belleklerde hayat bulmus yapilarini da

yikmuigtir.

Bir diger olay Kolera Vakasi olarak belleklerde yer etmistir. Kolera “Kolera
mikrobundan ileri gelen, kusma ve ishallerle kendini gdsteren, viicutta aswri tuz ve su
kaybina sebep olarak oliime yol agan, bulasict ve fkirict ince bagirsak
hastaligr”(Cagbayir, 2007: 2718) olarak agiklanan hastaliktir. 1914 yilinin yaz aylarinda
goriilen bu salgin hastalik birgok kisiye bulasmis ve oliimler baslamistir. Bu durum
karsisinda halk, tabii c¢arelere basvurmustur. “Hastalarin basucunda kekik, mercan
kogskii, nane, limon, gedemen topragi, c¢ira, sirke ve sogan gibi bulanty kestigi
zannedilen, nispeten ayiltict ilkel ilaglar bulunduruluyordu” (Semsioglu, 1964: 116-
117) Bu tiir unsurlarla hastaliktan kurtulacaklarini diisiinseler de fayda etmemistir. O
donemde, evlerde hasta olanlar doktorlara haber verilmediyse komsular ihbar edip
hastalar1 bildirmekte idi. Doktor g¢agirilmamasinin sebebi ise o donemde kulaktan
kulaga yayilan doktorlarin verdikleri ilaglarin zehir oldugu, hastay: iyilestirmek yerine
oldiirdiigii soylentisidir. Doktorlar hastaligin teshisini koyduktan sonra Izmir’den de
gelen doktorlarla as1 yapilmak suretiyle hastalik kontrol altina alinmig 6liimler azalmig
ve belli bir siire sonrada hastalik tamamen yok edilmistir. O dénem Olenlerin sayis1 net
olarak bilinmemektedir. Hastaligin nedeni olarak sebze ve meyve bahgelerinin
kanalizasyon sulariyla sulandig diistiniilmektedir. Hatta o donem sebze ve meyve satisi
Denizli’de yasaklanmis olsa da mahalle aralarinda gizlice satiglarin yapildigi
aktarilmistir. Bagkalarina da bulagsmamasi icin cenazeler, evlerden alinip mezarliklarda
yikanip kefenlenmekte ve ¢ikan kiyafetleri yakilmaktaydi. Bu dénemde sosyal iliskiler
durmus, toplu olarak hi¢bir sey yapmamanin yaninda insanlar arasinda ziyaretler dahi

kesilmistir.

Denizli’nin yasayan belleginde onemli sahsiyetler de bulunmaktadir. Birinci
Diinya Savasi sonucunda yenilmis sayilan Osmanli Devleti’nin topraklar1 diisman
kuvvetleri tarafindan isgal edilmeye baslanmisti. Izmir’in Yunanllar tarafindan isgal
edilecegi haberini alan Izmir Valisi ve komutan: Nureddin Pasa, bdyle bir durum olacak
olursa ne yapilabilecegini goriismek tizere 23-26 Mart 1919 tarihleri arasinda bir kongre
toplar. Izmir Miidafaa-i Hukuk ve Reddi Ilhak Kongresi’ne cevre il ve ilcelerden
heyetler katilmistir. Reddi ilhak Kongresinde alinan karalar sonucunda “Denizli
Miidafaa-i Hukuk ve Reddi Ilhak Cemiyeti” kurulmus, ardindan “Heyet-i Milliye” adin1

tastyan bu heyetin, Denizli temsilcileri arasinda bulunan ve heyete baskanlik eden kisi
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Miiftii Ahmet Hulusi Efendi’dir. Kongreden basta izmir ve ¢evresini isgal etmek isteyen
diismanlara karst her ne sartta olursa olsun karsi ¢ikilacagi ve diismanla savasilacagi
karar1 ¢ikmistir. Izmir’de toplanan kongreden déndiikten sonra Miiftii Ahmet Hulusi
Efendi Denizli’nin kasaba ve kdylerini dolasarak iilkenin ne durumda olduguyla ilgili ve
yapilmasi gerekenler hakkinda bilgiler vermistir. Mifti Ahmet Hulusi Efendi sadece
Denizlilerle bu isin basarilamayacaginin bilincinde oldugu icin, dncelikle heniiz isgal
edilmemis olan Aydin’a, ardindan Nazilli’ye gitmis ve orada da savunma yapilmasi
gerekliligini vurgulamistir. Daha sonra ise Dinar ve Afyon’a gegerek buralarda vatanin
savunmast ile ilgili gdriismelerde bulunmustur. 15 Mayis 1919°da Yunanhlarin Izmir’i
isgal ettikleri bilgisini alir almaz c¢alismalara baslamistir. Oncelikle bir toplanti
yapilarak, bu durumun halka anlatilmasinin, halkin bilgilendirilmesinin gerekliligine
inanmisti. Toplantt yapilacagim1 halka duyurmak icin tellallar tutuldu ve imamlara da
haber gonderip cemaatlerinin cagrilmas: istendi. Halk, Deliklicinar Meydani’nda,
Kayalik’taki Miiftiiliik Binasi’nin oniinde ve Caybast Meydani’nda toplanmuistir.
Toplanti, o zamanki Belediye’nin bulundugu Bayramyeri’ndeki meydanda yapilacakti.
Toplanan halkin bir kism1 Bayramyeri’ne ge¢mis, biiyiik cogunlugu ise Miiftii Ahmet
Hulusi Efendi ile miiftiliikten Ulu Cami’ye gelmistir. Miiftii Ahmet Hulusi Efendi
Tekbir sesleri arasinda buradaki Sancak-1 Serifi alarak kalabaligin Oniine ge¢mistir.
Bayramyeri’ne gelindiginde orada bekleyen diger kisilerle beraber ¢ok biiyiik bir
kalabaligin oldugu sdylenmektedir. Denizli’de toplanti basladiginda Izmir isgalinin
tizerinden heniiz dort saat gibi kisa bir silire ge¢misti. Miiftii Ahmet Hulusi Efendi
diismanla, her ne sartta olunursa olunsun diismanla savasilmasi1 gerektigi ile ilgili bir
konusma yapmistir. Diismanla savasmanin “farz” oldugunu belirtmistir. Ayrica Miiftii
Hulusi Efendi “elinizde hicbir silahiniz olmasa dahi ‘licer tas’ alip diismana atmak
suretiyle dahi olsa fiili miicadelede bulununuz” demistir%. Bu toplanti “li¢ tas”

toplantis1 olarak da belleklerde yer etmistir. Goriistiiglimiiz 6zellikle elli yas tizerindeki

% Ayrntili bilgi i¢in bkz. SEMSIOGLU, Cevdet (2004). 20. Yiizy1l Baslarinda Denizli, Sanatseverler
Dernegi Yaymnlar1 No:3, Denizli, s.210-215.; MUFTULER, Liitfii (1989). Milli Miicadelede (Aydin
Cephesinin Kurucusu) Denizli Heyeti Milliyesi, Anadolu Matbaasi, Denizli, s.1-25.; Denizli Valiligi
(1968). Denizli 11 Yillig1 1967, Ayyildiz Matbaas1 A.S., Ankara, s.132-136.; Denizli Valiligi (1973).
Cumbhuriyet’in 50. Yilinda Denizli, Denizli Il Y1l1§1/1973, Ayyildiz A.S. Basimevi, Ankara, s.15-19.;
TOKER, Tarhan (1967). Denizli Tarihi, Yenigiin Matbaasi, Denizli, s.121-157.; MAKAL, Tahir Kutsi
(2010). “Edebiyata Yansiyan Miiftii Ahmet Hulusi Efendi”, Milli Miicadele’de Denizli ve Miiftii Ahmet
Hulusi Efendi Sempozyumu ‘24-25-26- Haziran 1992 Denizli’ Bildiler Kitabi, Denizli Belediyesi Kiiltiir
Yaymlari, Yayin No: 09, Dahi Yayimcilik, Denizli, s.33-40.; SARIKOYUNCU, Ali (2010). “Milli
Miicadele’de Denizli Miiftiisit Ahmet Hulusi Efendi”, Milli Miicadele’de Denizli ve Miiftii Ahmet Hulusi
Efendi Sempozyumu 24-25-26- Haziran 1992 Denizli’ Bildiler Kitabi, Denizli Belediyesi Kiiltiir
Yaynlari, Yayin No: 09, Dahi Yayimcilik, Denizli, s.46-95.
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Denizlililer hala daha evlerinin bir kosesinde ii¢ tane tag bulundurduklarini
belirtmiglerdir. “Insallah bir daha kullanmaya ihtiyacimiz olmaz ama tekrar dyle bir
durum meydana gelirse diye hala saklariz demektedirler®’. Denizli’de de Bayramyeri
Meydani’nda yapmus oldugu tarihi konusmaya istinaden biistiiniin de bulundugu “Ug
Tas Anit1” Denizli’de yasayanlarin ve sehre gelen turistlerin ziyaret ettigi oncelikli

mekanlardandir.

Izmir’i isgal eden Yunanllar, Denizli istikametine dogru, girdikleri her yeri
yakip yikarak ilerlemeye baslamistir. ilerleyen Yunanlilara kars1 savunmayi sadece ordu
kuvvetleri degil, Yoriik Ali Efe, Kopekei Nuri Efe, Gokgen Efe, Atcali Kel Mehmet Efe
ve Demirci Mehmet Efe gibi efelerin komutasindaki kuvvetler de yapmaktaydi. Diisman
Nazilli’ye kadar ilerlemis, Denizli’ye yaklastig1 sirada Miiftii Ahmet Hulusi Efendi, yurt
savunmasinda gorev alan Demirci Mehmet Efeye (bu sirada Goncali’dadir) telgraf
cekerek diisman sayet Denizli’ye ulasirsa, burada yasayan Rumlarin arkadan
vuracaklarindan endise ettigini belirtmistir. Bu durumun engellenebilmesi i¢in Rumlarin
sehirden uzaklastirilmast gerektigini ve en dogru yerin Dinar taraflart oldugunu
belirmistir. Demirci Mehmet Efede bunun i¢in Sokeli Ali Efe’yi beraberinde kirk
zeybek ve kizani ile Denizli’ye gonderir. Sokeli Ali Efe zeybekleriyle Denizli’ye ulagir.
On bes yasindan biiyiik erkekleri mecbur olmak iizere isteyenleri de esi ve ¢ocuklariyla
7 Temmuz 1920 tarihinde trene bindirir ve Egridir’e gonderir. Sokeli Ali Efe,
Delikli¢inar’daki Maarif Hani’nda ikamet etmektedir. Yaptigimiz derlemlerde bundan
sonrast i¢in iki farkli olay anlatilmaktadir. Biri, halka diismanin Cal iizerinden
Denizli’ye yaklagsmakta oldugunu ve kagmalar1 gerektigini sdyleyerek, halkin yiikte
hafif ama degerli esyalarin1 yanlarina alarak yola ¢ikmalarimi istemesidir. Zira Tavas
yolu o zaman Camlik tarafindaydi ve halk daha gilivenli olan Tavas’a kacacakti. Sokeli
Ali Efe de Camliga pusu kurup bunlar1 soyacakti. Halkin bircogu buna inand1 ve yola
cikti, Sokeli Ali Efe, amacina ulasarak halki soydu. Ertesi gilinii halk diismanin
gelmedigini, bunun efenin bir oyunu oldugunu anladi ve efeyi simdiki Delikli¢inar
meydaninda Demirci Efe’yle telgraf araciligiyla konusurken kistirdi. Bu olaydan
Demirci Mehmet Efe’nin de haberi olug ve Sokeli Ali Efe’ye geri donmesi gerektigini
iletmistir. Meydanda toplanan kisiler, Sokeli Ali Efe ve zeybeklerinin silahlarini teslim
ederek gara gitmelerini ve trene bindiklerinde iade edeceklerini sdyleyerek silahlarini

almiglardir. Giinlimiizdeki Hiikiimet Konagi’nin oniine geldiklerinde ates edilmeye

%" SEHIM, Mehmet (2010).; TOK, Siileyman (2011).; COSKUN, Mehmet Hamdi (2011).
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baslanmis ve orada Sokeli Ali Efe ile bazi kizanlar1 6lmiistiir. Bir diger anlati ise,
Maarif Han’da kalan Sokeli Ali Efe’nin sarhos bir sekilde gece kaldigi hana giderken
cesmeden su doldurmakta olan bir kiza sarkintilik ettigi bilgisine dayanir. Kiz, efe
yapma bu sana yakigsmaz derken efe kizin boynundaki kolyeyi kopartmistir. Kiz, efenin
elinden kurtulur ve evine giderek olanlar1 babasina anlatir. Babasi bu olanlar1 kendine
yediremez ve ertesi giin efenin gidecegini haber alir. Gara gitmek icin gegecegi
giizergahta pusu kurulacak en iyi yerin simdiki Hiikiimet Konagi’nin oldugu yer
olduguna karar verir ve orada pusu kurar. Efenin yaptiklarindan rahatsiz olan halkin bir
kismi da yardimci olur. Efe gecerken onu ve etrafindaki zeybeklerinden bir kagini
oldirtir. Belirtilen iki anlatida da Sokeli Ali Efe’nin 6ldiirtildiigi yer aymidir. Yaral
kurtulan Sokeli Ali Efe’nin kizanlar1 olay1 Demirci Efe’ye anlatirlar. Demirci, adaminin
6ldiiriildiiglinii duyunca ben Denizli’yi yakarim diye yola ¢ikar. Trenden iner inmez
orada cepheye gonderilmek tizere trene un yiikleyen birini vurur. Ardindan kendisini
karsilamaya gelen Albay Tevfik Bey’i oldiiriir. Sonra Hilkiimet Konagi’na gecerek,
oraya yerlesir ve adamlarin1 mahallelere dagitarak evinde silah olan herkesi
toplamalarin1 emreder. Toplanan kisileri olayr yasamis kizanlara gostererek ilgili
kisilerin olay yerinde olup olmadigin1 6grenmeye calisir. Orada oldiirdigu kisi sayisi
hakkinda farkli goriisler olmasina karsin ortalama elli ile altmis kisi oldugu
diistiniilmektedir. Araya giren Saraykoylii Sih Tahir Efendi, efeden bu ise son
vermesiyle ilgili rica bulunmus ve Efe de bunu kirmamustir.®® Daha sonra Demirci
Mehmet Efe, Ankara Hiikiimeti’ne telgraf gondererek isyan eden Denizli’de siik(ineti

sagladigini bildirmistir.

Belleklerde yer etmis ve hala kisiler arasinda anlatilan olaylarda yer almis ve bu
yurda hizmet eden kisilere yonelik olarak derlemelerimizde de canliligini koruyan
verilere ulagilmistir. Bunlardan ilki Merkez Efendi adiyla bilinen, Musa bin Mustafa bin
Kili¢ Bey bin Muslihiddin’dir. “... o devirde Germiyan’a baglh Denizli’nin Buldan
ilcesinin Sarimahmutlu kéyiinde 1460-1465 arasina rastlayan bir tarihte dogmustur.
(..) daha sonra Istanbul’da Siinbiil Efendi’ye intisab etmis, onun yamnda tasavvufi
egitimini tamamlamistir. Hilafet aldiktan sonra Kogaci Zaviyesi’ne seyh olarak
goreviendirilmistir. Kanuni Sultan Siileyman’in annesinin istegi tizerine bir miiddet de

Manisa’da kalan Merkez Efendi, Siinbiil Sinan'in 936/1529°da vefati iizerine

* Ayrintili bilgi i¢in bkz. MUFTULER, Liitfii.(1989), Milli Miicadelede (Aydin Cephesinin Kurucusu)
Denizli Heyeti Milliyesi, Anadolu Matbaasi, Denizli, s.20
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Kocamustafapasa Dergdhi’na seyh olmugstur. Bir rivayete gore ‘mdte taki terkibinin

delalet ettigi 951/1544 yilinda, daha yaygin kanaate gore ise 959/1551 yilinda doksan
yasinin tizerinde iken vefat etmistir”’ (Duymaz, 2013: 26). Tasavvuf ehli olmas1 yaninda
basarili bir tabip de olan Merkez Efendi’nin hayati Denizli, Manisa ve Istanbul’da
gecmistir. Merkez Efendi icin anlatilarda birgok 6zelliginden bahsedilmektedir. Denizli
Leylekler Kavagi semtinde bulunan medresesinde kiz 6grencilerle erkek 6grencileri bir
arada okuttugu icin saraya sikayet edilir. Donemin padisah1 Kanuni Sultan Siileyman da
Merkez Efendi’yi huzuruna ¢agirttirir. Merkez Efendi saraya vardiginda padisah namaz
kilmaktadir. Selam verip beklemeye baslar, namazini bitiren Kanuni Sultan Siileyman,
‘gdrmiiyor musun namaz kiliyordum, namaz kilan kisiye selam verilir mi’ diye sorar.
Merkez Efendi’de siz namazda saraym tamiratiyla ugrasiyordunuz padisahim der.
Kanuni bu cevap karsisinda sasirarak ‘Sen kizlarla erkekleri bir arada okutuyormussun,
atesle barut yan yana durur mu?’ diye sorunca Merkez Efendi, kavugunu ¢ikararak
icindeki atesle barutu padisaha gosterir. Baska bir anlati da ‘merkez’ ismini nasil
aldigryla ilgilidir. Merkez Efendi’nin Istanbul’da bulundugu yillarda intisab ettigi
Halveti Seyhi olan Seyh Siinbiil Efendi talebelerine; “Alemi sen yaratsaydin ne
yapardin?” sorusunu sordugunda talebelerinden bazilar1 kétiiliikleri yok eder, sadece
tyilikleri yaratirdim gibi cevaplar vermisler, Merkez Efendi ise ‘Her seyi merkezde
birakirdim, higbir seyi degistirmezdim. Alem, miimkiin olan alemlerin en iyisi, en
giizelidir.” seklinde cevap verince hem hocasinin ¢ok hosuna gitmistir, hem de demek
her seyi merkezinde birakirdin diyerek Merkez Efendi adin1 vermistir. Bir giin namaz
kilarken seccadesinin altina su oldugunu ve bu suyun kirmizi ve sifali oldugunu
gormiistiir. Namaz1 bitince seccadesinin altin1 kazdiklarinda dedigi gibi kirmizi suyun
oldugu goriilmiistiir. Giiniimiizde de devam eden mesir macununu bulan sahsin Merkez
Efendi oldugu anlatilmaktadir. Manisa’da bulundugu dénemde hekimlik de yapan
Merkez Efendi oradaki hastalar i¢in kirk gesit baharattan hazirladigi mesir macununu
ilag olarak kullanmistir. Giinlimiizde her yil mesir macunu senlikleri Manisa’da
yapilmakta ve halka dagitilmaktadir. Cocuklar ¢cok sevdigi her zaman onlara dagitmak
icin yaninda seker, cerez gibi yiyecek bulundurdugu anlatilmakla beraber aym sekilde
sokaktaki hayvanlar1 da besledigi anlatilar arasindadir. Kanuni Sultan Selim ile Korfu
seferine yasiin ileri (80’li yaglarda) olmasina karsin orduyla sefere ¢iktig1 da rivayet
edilir. “...aradan gegen yiizyillar, Merkez Efendi’yi ve tabi ki ondan geriye kalan mekan
ve nesneleri ‘kutsal’ bir boyuta ¢ikarmis, gerceklikten uzaklastirip ‘menkibevi’ bir

kimlige biiriindiirmiistiir. Bu menkibevi kimlik, anlatilanlara inanilmada herhangi bir
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zafiyet meydana getirmek soyle dursun Merkez Efendi’nin kimligini kolektif alt
bellekteki bilge ihtiyar veya tasavvuf kiiltiindeki ‘veli’ kiiltiiyle birlestirmistir”
(Duymaz, 2013: 27). Tiirbesi Zeytinburnu’nda kendi adiyla anilan cami ve kiilliyesinin
bahgesindedir. Ozellikle kandil giinlerinde ve Ramazan ayinda olmak iizere bircok kisi
Merkez Efendi’nin tlirbesini ziyaret etmektedir. Ayrica, Merkez Efendi’nin tabip
kisiligine binaen Denizli’de ve Istanbul’da her yil ‘Merkez Efendi Tip Giinleri’ adi
altinda doga bilimleri igerikli bilimsel sunumlarin yapildigi etkinlik de

diizenlenmektedir.

Comertlik ve misafirperverligiyle bilinen Ahi Evran’in kurdugu ahiligin,
Denizli’deki kurucusu Ahi Sinan’in dogum tarihi ile ilgili kesin bilgi bulunmamasina
karsin, Denizli’de ahilik teskilatinin 1300’1l yillarda kurulmus oldugu bilinmektedir.
“‘Ahi’ sozciigii kimi arastiricilara gore Arap¢a ‘uhuvvet’(kardeslik) kokiinden, kimi
arastiricilara gorve de Tiirkce ‘akmak’ (eli bol olmak, comert olmak) fiil kokiinden
tiiretilmigtir. Tiirkce 'de ‘aki’ (aki>ahi>ahi) comert, eli bol, yardimsever anlamlari
tasimaktadwr.  Sozciige  Eski  Anadolu  Tiirkge’sinin  en  eski  metinlerinde
rastlanilmaktadir” (Tok, 2012; s.20). Denizli’de egitim alan Ahi Sinan, Ahi Evran’in
Denizli’ye gelmesiyle onun yaninda yetisir ve birlikte ahiligin temellerini atarlar.
Mesleginin debbaglik oldugu bilinen Ahi Sinan’in adi, baz1 kaynaklarda Ak Sinan
bazilarinda da Ah Sinan olarak gegmektedir. Ahiligin Denizli’de kurucusu olan Ahi
Sinan’in ayni zamanda evliya oldugu ile ilgili de anlatilar vardir. Zengin bir ailenin
yaninda calisgan Ahi Sinan’in agas1 Hacca gider. Esi, yaptigi yemeklerin aganin en
sevdigi yemekler oldugunu belirterek ‘keske burada olsaydi da oda yeseydi’ deyince
Ahi Sinan; ‘bir kaba koyuver de ben gotiiriip geleyim der. Kaba doldurulan yemekleri
alir ve agasimin yanina giderek verir ve geri gelir. Semsioglu bu rivayetin devamini;
“Aradan aylar gecti. Bir giin Denizli’de ‘Hacilar geliyor’ haberi duyuldu. Denizli halki
yollara dokiildii. Herkes yeni ve temiz esvaplarini giymisti. Sinan, efendisini karsilamak
icin ta uzaklara kadar gitti. Hacilar goriindii. Sinan efendisinin ellerine atildi.
Ellerinden ve gozlerinden tekrar tekrar optii. Ikisi de kavusma sevinci icinde eve
doniiyorlardi. (...) Sehir girisinden davul ve zurna sesleri geliyordu. Sonralart ilahi ve
tekbirler duyulmaya baslandi. Sonunda sokaklara daldilar. Halk hacilara sarilyyor ve
opiiyordu. Agaya hayranlikla bakiyorlardi. Aga bu bakiglardan ezildi. (...) Dayanamadi.
Etrafindakilere ‘bana bakmayin, Sinan ima bakin’ dedi. Bunu soylerken, ger¢ek hacinin

o oldugunu anlatmak istedi” (Semsioglu, 2004; s.35-36) ifadeleri ile aktarir. Bir baska
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olay1 ise Hasan Kallimci: “Istanbul’a gittiginde sana memleketini sorarlar.
‘Denizliliyim!’ dediginde arkasindan su soru gelir: ‘Madem Denizlilisin, bilmen
gerekir. Dokuz delikli tas nerde?’ Bilemezsen sen Denizlili degilsin’ derler. Dokuz
delikli tas, Ahi Sinan’in mekanindadir” (Kallimci, 2008;s.42) seklinde yazmistir. Ahi
Sinan’in ne zaman dldiigiine dair kesin bir bilgi yoktur. Denizli’yi ziyaret eden Ibn-i
Batuta, Ahi Sinan Tekkesi’nde kalmistir. Giiniimiizde Ahi Sinan Tekkesi’nin ve
Tirbesi’nin yeri bilinmesine karsin, tekkesi ve tiirbesi yok olmustur. Bu konuyla ilgili

ayrintili bilgi tezimizin mekanlar boliimiinde aktarilmistir.
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UCUNCU BOLUM
YASAYAN BELLEKTE DENIZLI’YE ILISKIN ISTATISTIK
VERILER VE VERILERIN ANALIZI

3.1. Anket Calismasinin Amaci

Yasayan bellekte Denizli’ye iliskin unsurlarin tespiti i¢in yapilan anket
caligmasinda, Denizli’nin toplumsal yapisi ve giindelik yasam pratiklerini, mekansal
dontigiimlerini, cesitli meslek gruplarinda usta ¢irak iligkilerini ve folklorunu, su an
hayatta olan kisilerin anilariyla gegmisten giiniimiize kadar incelemeyi, yazili ve gorsel
olarak metinlestirmeyi ayn1 zamanda ge¢misten giiniimiize Denizli’yi tanimlayan ve
yillar icerisinde degisiklik gosteren algilamalarin demografik faktdrlere gore farklilik
gosterip gostermediginin tespit edilmesi amaglanmaktadir. Calismada EK-1’de sunulan

anket formu kullanilmistir.

3.2. Anket Cahsmasmin Onemi

Eski donemlerden giliniimiize kadar bir¢ok uygarliga ev sahipligi yapmis olan
Denizli, sinesinde bir¢ok kiiltiir katmanin1 barindirmaktadir. Denizli’nin bu ¢ok zengin
tarihi gecmisine ve gecmisin bize birakti§i somut kiiltiirel mirasa verilen Oneme
karsilik, somut olmayan kiiltiire] mirasin 6nemi daha yeni yeni anlagilmaktadir. Somut
olmayan, belleklerde yer alan kiiltiirel degerler, belirli bir bilimsel disipline bagli olarak
kayit altina alimmadik¢a yok olmaya mahkiim olacaklardir. Giinlimiizde kimlikli
gelisme yolunun geleneksel kiiltiir kodlarmi1 tanimaktan gectigi bilinciyle, yasayan
bellekte var oldugu bilinen kiiltiir kodlarinin tespiti gerekli bir problem olarak karsimiza
cikmaktadir. Bu baglamdan hareketle ilgili kiiltiirel tirlinleri tespit etmek, korumak ve
yasanabilir kilmak amaciyla, Denizli il merkezindeki, yasayan bellekte yer alan kiiltiirel

unsurlarin belirlenmesi 6nem arz etmektedir.

3.3. Anket Calismasinin Kapsam ve Simirhihiklar

Aragtirma zaman ve maliyet kisit1 altinda Denizli’de 01.03.2011 — 30.09.2011
tarihleri arasinda siirdiiriilmistiir. Arastirma, Denizli il merkezi sinirlarinda yasayan ve
40 yas Uustii kisiler ile sinirlandirilmistir. Arastirmanin Denizli il merkezinde ve 40 yas
tstii kisiler ile sinirlandirilmasinin nedeni, gegmisten giiniimiize il merkezi 6zelinde
yasanan kiiltiirel doniistimiin belirlenebilmesi ve yas araligi itibariyle bu doniisiimii

gozlemlemis olma ihtimali yiliksek olan 40 yas iistii kisilerin varligidir.
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3.4. Anket Calismasinin Yontemi

Bu boliimde arastirmanin uygulamasi hakkinda bilgi verilmektedir. Aragtirmanin
orneklemi ve 6rneklem yontemi, veri toplama araci, 6l¢ege iliskin giivenirlilik analizi ve
verilerin analiz yontemi olmak iizere Denizli’ye yonelik algilamalarin etkisi 6l¢iilmeye

calisilmaktadir.

3.4.1. Anket Calismasmin Orneklemi ve Veri Toplama Araci

Yasayan bellekte Denizli algilamasini 6lgmek icin il merkezinde yasayan 40 yas
istii kisilerden yararlanilmistir. Arastirmaya dahil olan katilimcilar toplami 187 kisi
olup, bu katilimcilardan 67’si kadin, 120’si ise erkektir.

Arastirmada bilgi ve veri toplamak i¢in anket yontemi kullanilmistir. Arastirma
verisinin giivenilir olmasi1 ve arastirma siirecinden kaynaklanan hatalar1 en aza indirmek
amaciyla anketler yliz yiize goriisiilerek toplanmuistir.

Anket formu ii¢ boliimden olusmaktadir. Birinci boliimde arastirmaya dahil olan
katilimcilar1 tanimaya yonelik sorular sorulmustur. Bu sorular demografik bilgiler
boliimii bashg altinda toplanmustir. ikinci béliimde ise, katilimcilarin Denizli’ye ait 14
degisik yargiyt hem ge¢mis hem de giiniimiiz kosullarina gore degerlendirmeleri
istenmistir. Son bolimde ise, Denizli diisliniildigiinde ilk akla gelen yargilar agik uclu
cevap secenegi ile katilimcilara yoneltilmistir.

Anket formunda yer alan ikinci boliime ait yargilar, cevaplama oranini artiracagi
diistintilerek katilimcilarin daha rahat anlayabilecegi sekilde diizenlemis ve basit
ifadeler kullanilmigtir. ikinci boliimde yer alan yargilara “Cok kétii, Kétii, Orta, Iyi ve
Cok 1y1” seklinde cevap segenekleri konulmus, cevaplama dereceleri artirilmaya

caligilmistir.

3.4.2. Olgege iliskin Giivenirlilik Analizi

Olgek icin giivenirlilik katsayisi (Alfa Katsayis1) hem gecmis hem de giiniimiiz
icin ayr1 ayr1 katilimcilara yoneltilen yargilar i¢in tek tek hesaplanmistir. Asagida hem
gecmis hem de giiniimiiz i¢in yOneltilen yargilara ait dlgegin giivenirlilik katsayisin

gosteren tablolara yer verilmistir.
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Tablo 3. 1 Giivenirlilik Analizi

Madde Sayis1 | Cronbach Alfa

Olgek Giivenirliligi (Gegmis) 14 ,760

Olgek Giivenirliligi (Giiniimiiz) 14 860

Cronbach Alfa yontemi, olgekte var olan “k” sorununun homojen bir yapi
gosteren bir biitlinii niteleyip nitelemedigini arastirir. Genel itibariyle, agirlikli standart
degisim ortalamasidir. Alfa katsayisina bagli olarak 6l¢egin giivenirliligi O ile 1 arasinda
deger almaktadir. Giivenirlilik analizi, degeri “0 ile 0,40 arasinda ise dlgegin giivenilir
olmadigini, 0,40 ile 0,60 arasinda ise 6l¢egin giivenirliligi diisiik, 0,60 ile 0,80 arasinda
ise Olgek olduk¢a giivenilir ve 0,80 ile 1 arasinda ise olgek yiiksek derecede
giivenilirdir’(Kalayci, 2009: 405) seklinde yorumlanmaktadir. Olgek i¢in olusturulan
14 yarginin tamami baz alindiginda Alfa giivenirlilik katsayist ge¢mis icin, 760,
giiniimiiz yargilari i¢inse, 860 olarak belirlenmistir. Bu oranlar genel kabul gérmiis olan

0,70 oranindan yiiksek oldugu i¢in 6lgegin igsel tutarliligi yliksek oldugu sdylenebilir.

3.4.3. Verilerin Analiz Yontemi

Arastirma verilerin degerlendirilmesinde SPSS for Windows 15,0 (Statistical
Program for Social Sciences) paket programi kullanilmistir. Arastirmada yargilar1 test
etmek amaciyla parametrik testlerden bagimsiz 6rneklem t-testi ile ANOVA analizi
kullanilmistir.

Arastirmada kullanilan t-testi, iki Orneklem grubu arasindaki ortalamalarin
farklilik gosterip gostermedigini aragtirmak icin kullanilir. Bu test, bir gruptaki ortalama
degerlerin diger gruptaki ortalamadan ne derecede farkli oldugunu belirlemekte
kullanilir. T testinin en 6nemli kosulu her zaman iki farkli ortalamayr ya da degerleri
karsilastirmasidir (Kalayci, 2009: 74).

Arastirmada kullanilan diger yontem ise tek yonlii ANOVA analizidir. Bu
analizde iki adet degisken vardir. Bunlardan birincisi kategorik oOzellik goOsteren
bagimsiz degisken iken digeri metrik 6zellik gosteren bagimli degiskendir. Bagimsiz
degisken igerisinde iki veya daha fazla grup var olabilir. Tek yonli ANOVA, bu
gruplara gére bagimli degiskendeki ortalamalar arasinda fark olup olmadigini analiz

etmektedir (Kalayci, 2009: 132).
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3.5. Verilerin Analizi ve Bulgular

Arastirmaya segilen 6rneklemden toplanan veriler i¢in sirasiyla, katilimcilarin
profilini belirlemeyi amaglayan ve anketin ilk boliimiinii olusturan sorulara iliskin
degerlendirmelere yer verilmis, daha sonra ise anketin ikinci boliimiinde yer alan ve
yasayan bellekte Denizli algisini 6n plana c¢ikaran yargilarin degerlendirilmesine
gecilmistir. Son boliimde ise, anket formunda yer alan diger sorulara iligkin verilerin

degerlendirilmesine yer verilmistir.

3.5.1. Orneklemeye iliskin Demografik Bilgiler

Arastirmaya katilan kisilerin profillerini belirlemek amaciyla anket formunun
birinci boliimiinde ayrintili sorulara yer verilmistir. Arastirmaya katilan kisilerin
goriislerini daha rahat yansitabilmesi i¢in genis ve ucu acik cevap araligi hazirlanmasina
dikkat edilmistir. Anket sonucunda elde edilen veriler SPSS 15,0 paket programi
yardimiyla analiz edilmis ve asagida tablolar halinde sunulmustur. Demografik faktor
olarak cinsiyet, yas, sehir, medeni durum, egitim durumu ve aylik gelir gibi degiskenler
temel alinmistir. Arastirmaya dahil olan katilimcilarin cinsiyet faktoriine gore ayrimi

asagida sunulmustur.

Tablo 3. 2 Katihmcilarin Cinsiyet Dagilim

Frekans | Yiizde (%) | Kiimilatif

Erkek 120 64,2 64,2
Kadin 67 35,8 100,0
Toplam 187 100,0

Tabloda goriildiigi tizere, Denizli 6lgeginde yapilan “Kiiltiirel Bellek Yapisi”
aragtirmasinin katilimeilar toplami 187 kisi olup bunlarin 120°si erkek, 67’si kadindir.
Yapilan arastirmaya kadinlar, erkeklerin yarisi oraninda katilim saglamislardir.
Katilimcilarin yiizdesel oranlarina bakildiginda ise katilimcilarin % 64,2’sinin erkek,
kadinlarin yiizdesinin ise % 35,8 oldugu goriilmektedir.

Arastirma konusunun Kiiltiirel Bellek olmasi nedeniyle yas degiskeni oldukca
fazla onem arz etmektedir. Arastirmaya dahil olan katilimcilarin yag araliginin 41 ile 78
arasinda degistigi gézlemlenmis olup, ozellikle kusak farkliliklarinin tam anlamiyla
yansitilabilmesi i¢in degisik yas gruplarina sahip olan katilimeilarin olmasi aragtirmanin
sonuclart i¢in Oonemlidir. Arastirmaya dahil olan katilimcilarin cinsiyet faktoriine gore

ayrimi Tablo 3’te sunulmustur.
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Tablo 3. 3 Katihmcilarin Yas Dagilinm

Frekans | Yiizde (%) | Kiimilatif
41,00 2 1,1 1,1
43,00 2 1,1 2,1
45,00 1 ) 2,7
47,00 1 5 3,2
49,00 1 5 3,7
50,00 19 10,2 13,9
51,00 10 5,3 19,3
52,00 17 91 28,3
53,00 15 8,0 36,4
54,00 11 5,9 42,2
55,00 26 13,9 56,1
56,00 14 75 63,6
57,00 12 6,4 70,1
58,00 14 7.5 77,5
59,00 6 3,2 80,7
60,00 9 4,8 85,6
61,00 4 2,1 87,7
62,00 4 2,1 89,8
63,00 2 1,1 90,9
64,00 4 2,1 93,0
65,00 2 11 94,1
66,00 1 5 94,7
68,00 4 2,1 96,8
69,00 1 5 97,3
70,00 2 1,1 98,4
72,00 1 5 98,9
74,00 1 5 99,5
78,00 1 5 100,0

Toplam 187 100,0

Tablo 3’e bakildiginda, arastirmaya dahil olan toplam 187 katilimci arasinda 55
yasinda olan 26 kisinin en yiiksek orana sahip oldugu goriilmektedir. Onu 19 katilimei
ile 50 vyasindakiler izlemektedir. Katilimcilara yonelik c¢arpict bir ayrinti da
katilimcilarin 50-58 yaslar1 arasinda yogunlagmasidir. Buradan hareketle 50 yas dncesi
ve 60 yas sonrasi katilimcilarin sayisinda ciddi diisiis gézlemlendigi ifade edilebilir.
Ozellikle kiiltiirel bellegin muhafaza edilmesi anlaminda 6nemli bir aralik olan 60 yas
sonrast katilimcilarinin sayisinda bir diislis s6z konusudur. Ancak bu durum 50’li
yaslarda sosyolojik bir doniisgimiin  kiiltiirel bellek anlamindaki yansimasin
bulabilecegimize dair de 6nemli ipuglarini vermektedir.

Demografik faktorlerden bir digeri ise sehir faktoriidiir. Arastirma Denizli

siirlarin igerisinde yapilmis olmasindan dolay1 beklenildigi gibi katilimeilarin bircogu
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Denizli kdkenlidir. Arastirmaya dahil olan katilimcilarin sehir faktoriine gore ayrimi

Tablo 4’te sunulmustur.

Tablo 3. 4 Katiimcilarin Sehir Faktoriine Gore Dagilinu

Frekans |Yiizde (%) |Kimilatif
Denizli 174 93 93
[zmir 5 2,7 95,7
Diger 8 4,3 100
Toplam 187 100

Tablo 4’te goriildiigii iizere, Denizli 6lgeginde yapilan arastirmaya dahil olan
187 katilimecinin 174’1 Denizli kokenlidir. Yiizdesel olarak bakildiginda ise Denizli
kokenli olan katilimcilarin % 93 gibi biiyiik bir oran1 s6z konusudur. Bu oranin ytiksek
olmast Denizli 0Olceginde arastirilan kiiltiirel bellek kavramina yonelik goriislerin
giivenirliligini artirmaya olumlu bir katki sagladig1 sdylenebilir.

Arastirmanin bir diger degiskeni medeni durum olarak belirlenmistir. Medeni
durum bilgisi kisilerin o sehirde yerlesmeleri, calisarak gelir elde etmeleri ve elde
ettikleri geliri o sehirde harcamalar1 agisindan 6nem arz etmekte olup, 6zellikle kiiltiiriin
nesilden nesile aktarilabilmesi igin yerlesik bir diizenin gereklili§ine vurgu
yapilmaktadir. Arastirmaya dahil olan katilimcilarin medeni durum faktoriine gore

ayrimi Tablo 5’te sunulmustur.

Tablo 3. 5 Katihmcilarin Medeni Durum Faktoriine Gore Dagilimi

Frekans |Yiizde (%) |Kimilatif
Evli 146 78,1 78,1
Bekar 8 43 82,4
Diger 33 17,6 100
Toplam 187 100

Tablo 5’e bakildiginda, arastirmaya katilan 187 kisiden % 78,1°1lik orana sahip
olan 146 kisinin evli oldugu, % 4,3’liikk orana sahip olan 8 kisinin ise bekar oldugu
gozlenmektedir. Diger secenegini isaretleyen kisiler ise gayri resmi nikadhli ya da dul
kategorisine dahil edilmislerdir. Medeni durum halinin kisilerin o sehirde yasamlarini
siirdiirmelerini nitelediginden bu siire¢ igerisinde Denizli’de kiiltiirel degisimleri daha
kolay gézlemleme ihtimalini arttirdig1 sdylenebilir.

Arastirmanin diger bir degiskeni ise egitim durumdur. Egitim durumu 6zellikle

kisilerin kiiltiirel faaliyetlere katilma oranlarin1 etkileyen bir degisken olarak One
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cikmaktadir. Bu nedenle egitim seviyesi yliksek kisilerin kiiltiirel faaliyetlere daha fazla
agirlik vermesi veya katilmasi beklenmektedir. Gegmis yillarda Denizli’de gergeklesen
kilttirel faaliyetlerin gliniimiizdeki durumundan farkliliklar1 ancak kisilerin bu tiir
faaliyetlere aktif olarak katilmis olmasi gerekliligini ortaya koymaktir. Ornegin ge¢mis
yillarda Denizli’nin konu alan bir tiyatro oyununa gitmis bir kisi, giiniimiizde bu konuda
yapilan yeni bir tiyatro oyunundaki farkliliklar1 ve degisimleri daha net bir bigimde
gorebilir. Bellek agisindan bakildiginda ise egitim durumu ile birebir iligki kurulmasi

zordur. Arastirmaya dahil olan katilimcilarin egitim durumlar1 Tablo 6’da gosterilmistir.

Tablo 3. 6 Katihmcilarin Egitim Durumu Gére Dagilimi

Frekans | Yiizde (%) | Kiimiilatif
Ilkokul 77 41,2 41,2
Lise 63 33,7 74,9
Lisans 24 12,8 87,7
On lisans 15 8,0 95,7
Diger 8 4,3 100,0
Toplam 187 100,0

Tablo 6’da goriildiigii lizere arastirmaya katilan kisilerin % 41,2’si ilkokul
mezunu olup bu oran 77 kisiye tekabiil etmektedir. Ikinci sirada % 33,7’lik oran ile lise
mezunlar1 gelmektedir. Lise mezunu olan katilimct sayist ise 63 kisidir. Lisans ve 6n
lisans diizeyinde olan katilimei sayis1 toplamda 39 kisi olup, bu say1 toplam katilimct
icerisinde yaklasik % 21°e karsilik gelmektedir. Genel anlamda bakildiginda
arastirmaya katilan kisilerin egitim seviyesinin ilkokul ve lise diizeyinde yogunlastigi
gorilmektedir.

Demografik faktorlerin sonuncusu ise gelir diizeyidir. Gelir diizeyi ozellikle
kiiltiirel faaliyetlere katilim oranlarini etkileyen 6nemli bir faktordiir. Halka agik veya
ticretsiz yapilan kiiltiirel faaliyetlere katilim ile iicretli ve belli bir entelektiiel birikime
sahip olunmasi gereken bir kiiltiirel faaliyete katilim oran1 arasinda farkliliklar
mevcuttur. Bu nedenle kiiltiir arastirmast yapilirken gelir diizeyi 6nem arz etmektedir.
Arastirmaya dahil olan katilimcilarin gelir seviyelerine ait bilgiler Tablo 7°de

sunulmustur.
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Tablo 3. 7 Katihmeilarin Gelir Dagilimi

Frekans | Yiizde (%) | Kimiilatif
500,00 5 2,7 2,7
600,00 5 2,7 53
630,00 1 5 5,9
650,00 2 1,1 7,0
680,00 2 1,1 8,0
700,00 3 1,6 9,6
720,00 2 1,1 10,7
750,00 8 4,3 15,0
800,00 16 8,6 23,5
820,00 1 5 24,1
850,00 4 2,1 26,2
870,00 2 1,1 27,3
890,00 1 5 27,8
900,00 7 3,7 31,6
1000,00 5 2,7 34,2
1100,00 1 5 34,8
1200,00 11 59 40,6
1300,00 5 2,7 43,3
1400,00 2 1,1 44,4
1500,00 56 29,9 74,3
1600,00 1 5 74,9
1800,00 2 1,1 75,9
1880,00 1 5 76,5
2000,00 20 10,7 87,2
2200,00 1 5 87,7
2500,00 3 1,6 89,3
2700,00 1 5 89,8
3000,00 14 7,5 97,3
4000,00 1 5 97,9
5000,00 3 1,6 99,5
8000,00 1 5 100,0
Toplam 187 100,0

Arastirmaya katilan kisilerin beyanlarina dayanilarak elde edilen sonuclara gore,
gelir seviyesi 500 lira ile 8.000 lira arasinda degistigi gézlemlenmektedir. 8.000 lira
gelire sahip katilimci sayisi 1 iken, 500 lira gelire sahip katilimer sayist 5 kisidir. Tablo
7°de goriildigi tizere katilimeilarin yaklasik % 30’u 1.500 lira gelir elde ettigini beyan

ederken, bu oran1 yaklagik % 11 ile 2000 lira gelir elde edenler takip etmektedir.



81

3.5.2. Bagimsiz Orneklem T-Testi ve ANOVA Testi Sonuclar

Arastirmanin bu bdliimiinde Denizli’ye ait kiiltiirel bellegin olugsmasinda 6n
plana ¢ikan faktorler test edilmistir. Anket formundaki 2. Boliime ait sorular cinsiyet,
medeni durum ve egitim gibi demografik faktorler ile analiz edilerek farkliliklar
gozlemlenmeye c¢alisilmistir. Bu sayede arastirmaya katilan kisilerin hem gegmis hem
de giinimiizdeki Denizli’ye bakis agilarindaki degisiklikler ortaya konulmaktadir.
Denizli’yi betimleyen kriterler ilk olarak cinsiyet baglaminda degerlendirilmis olup

geemis ve glinlimiize ait farkliliklar ortaya konulmustur.

3.5.2.1. Cinsiyet Degiskenine Gore

Arastirmada katilimcilara yoneltilen ve Denizli’yi betimleyen ilk kriter
“Manzara ve Dogal Cekicilikler” kriteridir. Katilimcilara hem ge¢gmis donemdeki hem
de giiniimiizdeki goriisleri sorulmustur. Bu goriislerin gecmiste ve giiniimiizde cinsiyet
degiskenine gore herhangi bir fark ortaya koyup koymadigi Tablo 8’de sunulmustur.

Tablo 3. 8 Manzara ve Dogal Cekicilikler Kriteri

F Sig. | T Df p**
Manzara-ge¢mis Varyanslar Esit ,006 | ,937 ,504 185 | ,615
Varyanslar Farkli 503 | 136,041 | ,616
Manzara-giiniimiiz | Varyanslar Esit ,256 | 614 | -,727 185 | ,468
Varyanslar Farkli - 732 | 139,311 | ,465

Arastirmada kullanilan analiz 0,05** anlamlilik diizeyinde istatistiki olarak
pozitif ve anlamli sonuglar vermektedir. Bu noktadan hareketle “p” degeri anlamlilik
diizeyi olan 0,05’ten kiiclik oldugunda degiskenler arasinda fark oldugunu, 0,05’ten
biiyik oldugu durumlarda ise degiskenler arasinda herhangi bir fark
gozlemlenemedigini belirtmektedir. Tablo 8’e bakildiginda, Manzara ve Dogal
Cekicilikler kriterinin p degerinin 0,05 anlamlilik diizeyinden biiyiik oldugu bu nedenle
cinsiyet faktoriiniin hem ge¢mis hem de giliniimiizde manzara ve dogal ¢ekicilikler
kriterinde herhangi bir farklilik ortaya koymadigini sdylemek miimkiindiir.

Arastirmada katilimcilara yoneltilen ve Denizli’yi betimleyen ikinci kriter
“Tarihi Cekicilikler” kriteridir. Katilimcilara hem geg¢mis doénemdeki hem de
giintimiizdeki goriigleri sorulmustur. Bu goriislerin gegmiste ve giiniimiizde herhangi bir

fark ortaya koyup koymadig1 Tablo 9’da sunulmustur.



Tablo 3. 9. Tarihi Cekicilikler Kriteri

F Sig. | T df p**
Tarih-gegmis | Varyanslar Esit 3,111 | ,079| 1,132 185| ,259
Varyanslar Farkli 1,173 | 151,439 | ,243
Tarih-glinimiiz | Varyanslar Esit 4,125 | ,044| -751 185| ,454
Varyanslar Farkli -,781| 152,865| ,436
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Arastirmada kullanilan analiz 0,05** anlamlilik diizeyinde istatistiki olarak
pozitif ve anlamli sonuglar vermektedir. Bu noktadan hareketle “p” degeri anlamlilik
diizeyi olan 0,05’ten kiiclik oldugunda degiskenler arasinda fark oldugunu, 0,05’ten

bir fark
Cekicilikler

kriterinin p degerinin 0,05 anlamlilik diizeyinden biiyiikk oldugu bu nedenle cinsiyet

bliyik oldugu durumlarda ise degiskenler arasinda

Tablo 9’a bakildiginda,

herhangi
gbzlemlenemedigini belirtmektedir. Tarihi
faktoriiniin hem gegmis hem de gilinlimiizde tarihi ¢ekicilikler kriterinde herhangi bir
farklilik ortaya koymadigini s6ylemek miimkiindiir.

Arastirmada katilimcilara yoneltilen ve Denizli’yi betimleyen iiclincii kriter
“Kiiltiirel Cekicilikler” kriteridir. Katilimcilara hem ge¢mis donemdeki hem de
giiniimiizdeki gortisleri sorulmustur. Bu goriislerin gegmiste ve giiniimiizde herhangi bir

fark ortaya koyup koymadigi Tablo 10’da sunulmustur.

Tablo 3. 10. Kiiltiirel Cekicilikler Kriteri

F Sig. T df p**
Kiiltiir- Varyanslar Esit 015 901 1,098 185 273
gegmis ' ’ ’ ,
Varyanslar 1,084 | 131,566 ,280
Farkli
Kiiltiir- Varyanslar Esit 276 600 -,889 185 375
giiniimiiz ’ ’ ' ,
Varyanslar -881| 133,337 380
Farkli

Aragtirmada kullanilan analiz 0,05** anlamlilik diizeyinde istatistiki olarak

€6 9

pozitif ve anlamli sonuglar vermektedir. Bu noktadan hareketle “p” degeri anlamlilik

diizeyi olan 0,05’ten kiigiik oldugunda degiskenler arasinda fark oldugunu, 0,05’ten

biiyik oldugu durumlarda ise degiskenler arasinda herhangi bir fark

gozlemlenemedigini belirtmektedir. Tablo 10’a bakildiginda, “Kiiltiirel Cekicilikler”

kriterinin p degerinin 0,05 anlamlilik diizeyinden biiyiik oldugu bu nedenle cinsiyet
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faktoriinlin hem gegmis hem de giiniimiizde kiiltiirel ¢ekicilikler kriterinde herhangi bir
farklilik ortaya koymadigini s6ylemek miimkiindiir.

Arastirmada katilimcilara yoneltilen ve Denizli’yi betimleyen dordiincii kriter
“Turizm i¢in Konaklama Tesislerinin Kalitesi” kriteridir. Katilimcilara hem ge¢mis
donemdeki hem de giiniimiizdeki goriisleri sorulmustur. Bu goriislerin ge¢miste ve

giintimiizde herhangi bir fark ortaya koyup koymadig1 Tablo 11°de sunulmustur.

Tablo 3. 11. Turizm i¢in Konaklama Tesislerinin Kalitesi Kriteri

F Sig. | T df prx
Turizm- | Varyanslar Esit |5 095 | g0 | 2175 185 031
gecmis

Varyanslar Farkli 2135 | 129182 035
Turizm- | Varyanslar Esit 1252 | 265| -926 185 355
gunumuz

Varyanslar Farkli _882 | 118,154 380

Arastirmada kullanilan analiz 0,05** anlamlilik diizeyinde istatistiki olarak
pozitif ve anlamli sonuglar vermektedir. Bu noktadan hareketle “p” degeri anlamlilik
diizeyi olan 0,05’ten kiiclik oldugunda degiskenler arasinda fark oldugunu, 0,05’ten
bliyik oldugu durumlarda ise degiskenler arasinda herhangi bir fark
gbzlemlenemedigini belirtmektedir. Tablo 11°e bakildiginda, “Turizm i¢in Konaklama
Tesislerinin Kalitesi” kriterinin geg¢misteki p degerinin 0,05 anlamlilik diizeyinden
kiiciik oldugu goriilmektedir. Cinsiyet faktorii gz Oniline alindiginda gegcmiste turizm
icin konaklama tesislerinin kalitesi kadin ve erkek katilimcilar agisindan farklilik
gostermektedir. Bu farkliligin tam anlamiyla hangi faktdrden kaynaklandigim
belirleyebilmek amaciyla ileri diizeyde bir analiz daha yapilmistir. Bu analize ait

sonuglar Tablo 12’de sunulmustur.

Tablo 3. 12. Turizm i¢cin Konaklama Tesislerinin Kalitesinin Cinsiyet Kriteri

Aritmetik
Cinsiyet | N Ortalama Standart Sapma | Ort. Standart Hatasi
Turizm-gegmis | Erkek 120 2,9333 ,85733 ,07826
Kadmn 67 2,6418 ,91621 ,11193
Turizm- Erkek 1 120 3,6500 93170 08505
gunumuz
Kadin 67 3,7910 1,10833 ,13540
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Turizm i¢in konaklama tesislerinin kalitesi kriterinin ortaya ¢ikardig farkliligin
nereden kaynaklandigini belirleyebilmek amaciyla Tablo 12°de cinsiyet farkliliklarinin
degerlerine bakildiginda, erkekler i¢in konaklama kalitesinin ge¢miste daha 6nemli
oldugu ortaya ¢ikmaktadir.

Arastirmada katilimcilara yoneltilen ve Denizli’yi betimleyen besinci kriter
“Yoresel Yemekler” kriteridir. Katilimcilara hem ge¢mis donemdeki hem de
glinlimiizdeki goriisleri sorulmustur. Bu goriislerin gegmiste ve giinlimiizde herhangi bir

fark ortaya koyup koymadigi Tablo 13°te sunulmustur.

Tablo 3. 13. Yoresel Yemekler Kriteri

F Sig. |T df p**
Yemek- gegmis | Varyanslar Esit 2,903 | ,090 | -976 185 330
Varyanslar Farkli -945 | 124.037 347
Yemek- Varyanslar Esit 1562 | 213| -789 185 431
glinimiiz : ’ , |
Varyanslar Farkli -769 126,348 443

Aragtirmada kullanilan analiz 0,05** anlamlilik diizeyinde istatistiki olarak
pozitif ve anlamli sonuglar vermektedir. Bu noktadan hareketle “p” degeri anlamlilik
diizeyi olan 0,05’ten kiiclik oldugunda degiskenler arasinda fark oldugunu, 0,05’ten
bliyik oldugu durumlarda ise degiskenler arasinda herhangi bir fark
gozlemlenemedigini belirtmektedir. Tablo 13’e bakildiginda, “Yéresel Yemekler”
kriterinin p degerinin 0,05 anlamlilik diizeyinden biiylik oldugu bu nedenle cinsiyet
faktorliniin hem gegmis hem de giinlimiizde yoresel yemekler kriterinde herhangi bir
farklilik ortaya koymadigini sdylemek miimkiindiir.

Arastirmada katilimcilara yoneltilen ve Denizli’yi betimleyen altinci kriter
“Eglence ve Gece Hayat1” kriteridir. Katilimcilara hem ge¢mis donemdeki hem de
giintimiizdeki goriigleri sorulmustur. Bu goriislerin gegmiste ve giiniimiizde herhangi bir

fark ortaya koyup koymadigi Tablo 14’de sunulmustur.
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Tablo 3. 14. Eglence ve Gece Hayati Kriteri

F Sig. |T df pr*
029 | ,866| -1,733 185| 085

Eglence- gecmis Varyanslar Esit

Varyanslar Farkli 1739 | 138,087 084

Eglence- giinlimiiz | Varyanslar Esit 051 | 822 131 185 896

Varyanslar Farkli

,130 | 131,657 ,897

Arastirmada kullanilan analiz 0,05** anlamlilik diizeyinde istatistiki olarak
pozitif ve anlamli sonuglar vermektedir. Bu noktadan hareketle “p” degeri anlamlilik
diizeyi olan 0,05’ten kiiclik oldugunda degiskenler arasinda fark oldugunu, 0,05’ten
bliyik oldugu durumlarda ise degiskenler arasinda herhangi bir fark
gozlemlenemedigini belirtmektedir. Tablo 14’de bakildiginda, “Eglence ve Gece
Hayat1” kriterinin p degerinin 0,05 anlamlilik diizeyinden biiyiik oldugu bu nedenle
cinsiyet faktoriinlin hem ge¢mis hem de giiniimiizde eglence ve gece hayati kriterinde
herhangi bir farklilik ortaya koymadigini séylemek miimkiindiir.

Arastirmada katilimcilara yoneltilen ve Denizli’yi betimleyen yedinci kriter
“Yerel Festivallerin Varhigi/imkan1” kriteridir. Katilimcilara hem ge¢mis donemdeki
hem de gilinlimiizdeki goriisleri sorulmustur. Bu goriislerin gegcmiste ve giiniimiizde

herhangi bir fark ortaya koyup koymadigi Tablo 15°te sunulmustur.

Tablo 3. 15. Yerel Festivallerin Varhg/imkam Kriteri

F Sig. | T df p**
Festival- gegmis Varyanslar Esit 255 614 | 2660 185 | 009
Varyanslar Farkl 2,593 | 126,725| 011
Festival- giiniimiiz | Varyanslar Esit 6.118 | 014| -436 185| 663
Varyanslar Farkli -411 1 114.943| 682

Arastirmada kullanilan analiz 0,05** anlamlilik diizeyinde istatistiki olarak
pozitif ve anlamli sonuglar vermektedir. Bu noktadan hareketle “p” degeri anlamlilik
diizeyi olan 0,05’ten kiiclik oldugunda degiskenler arasinda fark oldugunu, 0,05’ten
bliyiik oldugu durumlarda ise degiskenler arasinda herhangi bir fark
gozlemlenemedigini belirtmektedir. Tablo 15’¢ bakildiginda, “Yerel Festivallerin

Varligi/Imkdani” kriterinin gegmisteki p degerinin 0,05 anlamlilik diizeyinden kiigiik
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oldugu goriilmektedir. Cinsiyet faktorii goz Oniline alindiginda ge¢miste yerel
festivallerin ~ varligi/imkan1  kadin ve erkek katilmcilar acisindan farklilik
gostermektedir. Bu farkliligin tam anlamiyla hangi faktérden kaynaklandigim
belirleyebilmek amaciyla ileri diizeyde bir analiz daha yapilmistir. Bu analize ait

sonuclar Tablo 16’da sunulmustur.

Tablo 3. 16. Yerel Festivallerin Varhg/imkammin Cinsiyet Kriteri

Aritmetik Standart Ort. Standart
Cinsiyet | N Ortalama Sapma Hatasi
Festival- gecmis Erkek 120 3,3500 , 16312 ,06966
Kadin 67 3,0299 ,83431 ,10193
Festival- giinimiiz | Erkek 120 3,3250 ,87123 ,07953
Kadin 67 3,3881 1,07245 ,13102

Yerel Festivallerin Varligi/imkan: kriterinin ortaya ¢ikardig: farkliligin nereden
kaynaklandigin1  belirleyebilmek amaciyla Tablo 16’da cinsiyet farkliliklarinin
degerlerine bakildiginda, erkekler icin yerel festivallerin varligi/imkani yargisinin
gecmiste daha 6nemli oldugu ortaya ¢ikmaktadir.

Arastirmada katilimcilara yoneltilen ve Denizli’yi betimleyen sekizinci kriter
“Turistik Cekiciliklerin Cesitliligi” kriteridir. Katilimcilara hem ge¢mis donemdeki hem
de gilintimiizdeki goriisleri sorulmustur. Bu goriislerin gecmiste ve giiniimiizde herhangi

bir fark ortaya koyup koymadigi Tablo 17°de sunulmustur.

Tablo 3. 17. Turistik Cekiciliklerin Cesitliligi Kriteri

F Sig. |t df p**
Turistik- gecmis Varyanslar Esit 002 | 966 724 185 470
Varyanslar Farkli 715 | 131,893 A76
Turistik- giinimiiz | Varyanslar Esit 473 | 492| -2,065 185 ,040
Varyanslar Farkl -2,056 | 134,837 042

Arastirmada kullanilan analiz 0,05** anlamlilik diizeyinde istatistiki olarak
pozitif ve anlamli sonuglar vermektedir. Bu noktadan hareketle “p” degeri anlamlilik
diizeyi olan 0,05’ten kiigiik oldugunda degiskenler arasinda fark oldugunu, 0,05’ten
biiyik oldugu durumlarda ise degiskenler arasinda herhangi bir fark
gozlemlenemedigini belirtmektedir. Tablo 17°¢ bakildiginda, “Turistik Cekiciliklerin
Cesitliligi ” kriterinin ge¢misteki p degerinin 0,05 anlamlilik diizeyinden kiiclik oldugu
goriilmektedir. Cinsiyet faktorii goz oniline alindiginda glintimiizde turistik ¢ekiciliklerin

cesitliligi kadin ve erkek katilimcilar agisindan farklilik gostermektedir. Bu farkliligin
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tam anlamiyla hangi faktdrden kaynaklandigini belirleyebilmek amaciyla ileri diizeyde

bir analiz daha yapilmistir. Bu analize ait sonuglar Tablo 18’de sunulmustur.

Tablo 3. 18. Turistik Cekiciliklerin Cesitliliginin Cinsiyet Ayrim

Aritmetik Ort. Standart
Cinsiyet | N Ortalama Standart Sapma Hatasi
Turistik- gegmis | Erkek 120 3,2917 ,713788 ,06736
Kadin 67 3,2090 ,76944 ,09400
Turistik-giinimiiz | Erkek 120 3,5500 ,80805 ,07376
Kadin 67 3,8060 ,82092 ,10029

Turistik Cekiciliklerin Cesitliligi kriterinin ortaya ¢ikardigi farkliligin nereden

kaynaklandigin1 belirleyebilmek amaciyla Tablo 18’de cinsiyet farkliliklarinin
degerlerine bakildiginda, kadinlar i¢in turistik cekiciliklerin gesitlili§inin giiniimiizde
daha 6nemli oldugu ortaya ¢ikmaktadir.

Arastirmada katilimcilara yoneltilen ve Denizli’yi betimleyen dokuzuncu kriter
“Kiiltiirel Miras” kriteridir. Katilimcilara hem ge¢mis donemdeki hem de giiniimiizdeki
goriisleri sorulmustur. Bu goriislerin gegmiste ve giinlimiizde herhangi bir fark ortaya

koyup koymadig1 Tablo 19°da sunulmustur.

Tablo 3. 19. Kiiltiirel Miras Kriteri

F Sig. |t df p**
Miras-gegmis Varyanslar Esit ,378 | ,540 ,251 185 ,802
Varyanslar Farkli ,256 | 144,842 , 798
Miras- giinlimiiz | Varyanslar Esit 2,150 | ,144 | -1,417 185 ,158
Varyanslar Farkli -1,487 | 156,868 ,139

Aragtirmada kullanilan analiz 0,05** anlamlilik diizeyinde istatistiki olarak

€69

pozitif ve anlamli sonuglar vermektedir. Bu noktadan hareketle “p” degeri anlamlilik
diizeyi olan 0,05’ten kiigiik oldugunda degiskenler arasinda fark oldugunu, 0,05’ten
bir fark

“Kultirel Miras”

bliyik oldugu durumlarda ise degiskenler arasinda

Tablo 19’a bakildiginda,

herhangi
gozlemlenemedigini belirtmektedir.
kriterinin p degerinin 0,05 anlamlilik diizeyinden biiyiik oldugu bu nedenle cinsiyet
faktoriiniin hem ge¢mis hem de giliniimiizde kiiltiirel miras kriterinde herhangi bir
farklilik ortaya koymadigini sdylemek miimkiindiir.

Arastirmada katilimcilara yoneltilen ve Denizli’yi betimleyen onuncu kriter
“Trafik Altyapist” kriteridir. Katilimcilara hem gecmis donemdeki hem de
glinlimiizdeki goriisleri sorulmustur. Bu goriislerin gegmiste ve giinlimiizde herhangi bir

fark ortaya koyup koymadigi Tablo 20’de sunulmustur.
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Tablo 3. 20. Trafik Altyapisi Kriteri

F Sig. |t df p**
Trafik- gegmis Varyanslar Esit ,003| ,958 | -,372 185 ,710
Varyanslar Farkli -369 | 133,004 713
Trafik-giinimiiz | Varyanslar Esit 943 | ,333| ,321 185 749
Varyanslar Farkli 313 | 127,014 , 7155

Arastirmada kullanilan analiz 0,05** anlamlilik diizeyinde istatistiki olarak
pozitif ve anlamli sonuglar vermektedir. Bu noktadan hareketle “p” degeri anlamlilik
diizeyi olan 0,05’ten kiiclik oldugunda degiskenler arasinda fark oldugunu, 0,05’ten
bliyiilk oldugu durumlarda ise degiskenler arasinda herhangi bir fark
gozlemlenemedigini belirtmektedir. Tablo 20’ye bakildiginda, “Trafik Altyapis1”
kriterinin p degerinin 0,05 anlamlilik diizeyinden biiyiikk oldugu bu nedenle cinsiyet
faktoriinlin hem gecmis hem de gliniimiizde trafik altyapist kriterinde herhangi bir
farklilik ortaya koymadigini sdylemek miimkiindiir.

Arastirmada katilimcilara yoneltilen ve Denizli’yi betimleyen on birinci kriter
“Can ve Mal Giivenligi” kriteridir. Katilimcilara hem ge¢mis donemdeki hem de
giiniimiizdeki gortisleri sorulmustur. Bu goriislerin gegmiste ve giiniimiizde herhangi bir

fark ortaya koyup koymadigi Tablo 21’°de sunulmustur.

Tablo 3. 21. Can ve Mal Giivenligi Kriteri

F Sig. |t df p**
Giivenlik- gegmis Varyanslar Egit 461 | ,498 | -499 185 ,619
Varyanslar Farkli -492 | 131,485 ,623
Giivenlik-giinimiiz | Varyanslar Esit 4557 | ,034| 1,203 185 ,231
Varyanslar Farkli 1,156 | 121,488 250

Aragtirmada kullanilan analiz 0,05** anlamlilik diizeyinde istatistiki olarak
pozitif ve anlamli sonuglar vermektedir. Bu noktadan hareketle “p” degeri anlamlilik
diizeyi olan 0,05’ten kiigiik oldugunda degiskenler arasinda fark oldugunu, 0,05’ten
biiyik oldugu durumlarda ise degiskenler arasinda herhangi bir fark
gozlemlenemedigini belirtmektedir. Tablo 21°e bakildiginda, “Can ve Mal Giivenligi”
kriterinin p degerinin 0,05 anlamlilik diizeyinden biiyiik oldugu bu nedenle cinsiyet

faktoriiniin hem ge¢mis hem de giinlimiizde can ve mal giivenligi kriterinde herhangi bir

farklilik ortaya koymadigini sdylemek miimkiindiir.

Arastirmada katilimcilara yoneltilen ve Denizli’yi betimleyen on ikinci kriter

“Temizlik ve Hijyen” kriteridir. Katilimcilara hem ge¢mis donemdeki hem de
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giiniimiizdeki goriisleri sorulmustur. Bu goriislerin gegmiste ve giiniimiizde herhangi bir

fark ortaya koyup koymadigi Tablo 22’de sunulmustur.

Tablo 3. 22. Temizlik ve Hijyen Kriteri

F Sig. |t df p**
Temizli- ge¢cmis Varyanslar Esit 2,707 | ,102| ,829 185 ,408
Varyanslar Farkli ,839 | 141,275 ,403
Temizlik-giinimiiz | Varyanslar Esit 037| ,848| 712 185 ATT
Varyanslar Farkli ,706 | 133,264 ,481

Arastirmada kullanilan analiz 0,05** anlamlilik diizeyinde istatistiki olarak
pozitif ve anlamli sonuglar vermektedir. Bu noktadan hareketle “p” degeri anlamlilik
diizeyi olan 0,05’ten kiiciik oldugunda degiskenler arasinda fark oldugunu, 0,05’ten
bliyik oldugu durumlarda ise degiskenler arasinda herhangi bir fark
gbzlemlenemedigini belirtmektedir. Tablo 22’ye bakildiginda, “Temizlik ve Hijyen”
kriterinin p degerinin 0,05 anlamlilik diizeyinden biiyiik oldugu bu nedenle cinsiyet
faktorliniin hem gegmis hem de giiniimiizde temizlik ve hijyen kriterinde herhangi bir
farklilik ortaya koymadigini sdylemek miimkiindiir.

Aragtirmada katilimcilara yoneltilen ve Denizli’yi betimleyen on tiglincii kriter
“Ahgveris Imkanlar1” kriteridir. Katilimcilara hem ge¢mis donemdeki hem de
giiniimiizdeki gortisleri sorulmustur. Bu goriislerin gegmiste ve giiniimiizde herhangi bir

fark ortaya koyup koymadig1 Tablo 23’te sunulmustur.

Tablo 3. 23. Ahsveris imkanlari Kriteri

F Sig. |t df p**
Aligveris-geemis Varyanslar Esit 861 | ,355 ,160 185 873
Varyanslar Farkli 156 | 125,126 877
Aligverig-gliniimiiz | Varyanslar Esit 670 | 414| -1,222 185 223
Varyanslar Farkli 1253 | 146,923 212

Aragtirmada kullanilan analiz 0,05** anlamlilik diizeyinde istatistiki olarak
pozitif ve anlamli sonuglar vermektedir. Bu noktadan hareketle “p” degeri anlamlilik
diizeyi olan 0,05’ten kiigiik oldugunda degiskenler arasinda fark oldugunu, 0,05’ten
bliyiik oldugu durumlarda ise degiskenler arasinda herhangi bir fark
gozlemlenemedigini belirtmektedir. Tablo 23’e bakildiginda, “Alisveris Imkanlari”

kriterinin p degerinin 0,05 anlamlilik diizeyinden biiylik oldugu bu nedenle cinsiyet
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faktoriiniin hem ge¢mis hem de gilinlimiizde aligveris imkanlar1 kriterinde herhangi bir
farklilik ortaya koymadigini s6ylemek miimkiindiir.

Arastirmada katilimcilara yoneltilen ve Denizli’yi betimleyen sonuncu kriter
“Yerel Halkin Konukseverligi” kriteridir. Katilimcilara hem gegmis donemdeki hem de
giiniimiizdeki goriisleri sorulmustur. Bu goriislerin gegmiste ve giiniimiizde herhangi bir

fark ortaya koyup koymadigi Tablo 24’de sunulmustur.

Tablo 3. 24. Yerel Halkin Konukseverligi Kriteri

F Sig. |t df p**
Konukseverlik-gegmis | Varyanslar Esit 11,335 | ,001 ,195 185 ,846
Varyanslar Farkli 177 | 103,182 ,860
Konukseverlik- Varyanslar Esit 703 | 403! -306 185 760
gliniimiiz ' ’ ' ’
Varyanslar Farkli -299 | 128.406 765

Arastirmada kullanilan analiz 0,05** anlamlilik diizeyinde istatistiki olarak
pozitif ve anlamli sonuglar vermektedir. Bu noktadan hareketle “p” degeri anlamlilik
diizeyi olan 0,05’ten kiiclik oldugunda degiskenler arasinda fark oldugunu, 0,05’ten
biyiik oldugu durumlarda ise degiskenler arasinda herhangi bir fark
gozlemlenemedigini  belirtmektedir. Tablo 24’¢ bakildiginda, “Yerel Halkin
Konukseverligi” kriterinin p degerinin 0,05 anlamlilik diizeyinden biiyiik oldugu bu
nedenle cinsiyet faktoriinin hem ge¢mis hem de gilinlimiizde yerel halkin
konukseverligi kriterinde herhangi bir farklillk ortaya koymadigini sdylemek

mumkindiir.

3.5.2.2. Medeni Durum Degiskenine Gore

Aragtirmada katilimcilara yoneltilen ve Denizli’yi betimleyen ilk kriter
“Manzara ve Dogal Cekicilikler” kriteridir. Katilimcilara hem ge¢gmis donemdeki hem
de gliniimiizdeki goriisleri sorulmustur. Bu goriislerin gecmiste ve giiniimiizde medeni
durum degiskenine gore herhangi bir fark ortaya koyup koymadigi Tablo 25°de

sunulmustur.
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Kareler Serbestlik Kareler
toplami1 derecesi ortalamasi | F p**
Manzgra— Grup Arasinda 2456 2 1,228 | 900 408
geemis
Grup Igerisinde 251,201 184 1,365
Toplam 253,658 186
Manzara- | Grup Arasinda a1 2 235| 177| 838
gliniimiiz
Grup Igerisinde 244,171 184 1,327
Toplam 244,642 186

Arastirmada kullanilan analiz 0,05** anlamlilik diizeyinde istatistiki olarak
pozitif ve anlamli sonuglar vermektedir. Bu noktadan hareketle “p” degeri anlamlilik
diizeyi olan 0,05’ten kiiclik oldugunda degiskenler arasinda fark oldugunu, 0,05’ten
bir  fark
gbzlemlenemedigini belirtmektedir. Tablo 25’e¢ bakildiginda, Manzara ve Dogal

biiyik oldugu durumlarda ise degiskenler arasinda herhangi
Cekicilikler kriterinin p degerinin 0,05 anlamlilik diizeyinden biiyilik oldugu bu nedenle
medeni durum faktoriiniin hem ge¢mis hem de giiniimiizde manzara ve dogal
cekicilikler kriterinde herhangi bir farklilik ortaya koymadigini sdylemek miimkiindiir.
Arastirmada katilimcilara yoneltilen ve Denizli’yi betimleyen ikinci kriter
“Tarihi Cekicilikler” kriteridir. Katilimcilara hem ge¢cmis donemdeki hem de
giinimiizdeki goriisleri sorulmustur. Bu goriislerin gecmiste ve giliniimiizde medeni
durum degiskenine gore herhangi bir fark ortaya koyup koymadigi Tablo 26’da

sunulmustur.

Tablo 3. 26. Tarihi Cekicilikler Kriteri

Kareler Serbestlik
toplami derecesi Kareler ortalamasi | F p*x*
Tarih- Grup Arasinda 346 2 173|240 787
gegrnis ) ) ) )
Grup 132,745 184 721
Igerisinde
Toplam 133,091 186
Tarih- Grup Arasinda 1033 2 517| 500 607
gilinlimiiz ' ' ' '
Grup. 189,962 184 1,032
Icerisinde
Toplam 190,995 186

Arastirmada kullanilan analiz 0,05** anlamlilik diizeyinde istatistiki olarak
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pozitif ve anlamli sonuglar vermektedir. Bu noktadan hareketle “p” degeri anlamlilik

diizeyi olan 0,05’ten kiiclik oldugunda degiskenler arasinda fark oldugunu, 0,05’ten



92

bliyik oldugu durumlarda ise degiskenler arasinda herhangi bir fark
gozlemlenemedigini belirtmektedir. Tablo 26’ya bakildiginda, Tarihi Cekicilikler
kriterinin p degerinin 0,05 anlamlilik diizeyinden biiyiik oldugu bu nedenle medeni
durum faktoriiniin hem ge¢mis hem de giliniimiizde tarihi ¢ekicilikler kriterinde herhangi
bir farklilik ortaya koymadigini sdylemek miimkiindiir.

Arastirmada katilimcilara yoneltilen ve Denizli’yi betimleyen {igiincii kriter
“Kiiltiirel Cekicilikler” kriteridir. Katilimcilara hem ge¢mis donemdeki hem de
giinlimiizdeki goriisleri sorulmustur. Bu goriislerin gegmiste ve giinlimiizde medeni
durum degiskenine gore herhangi bir fark ortaya koyup koymadigi Tablo 27°de

sunulmustur.

Tablo 3. 27. Kiiltiirel Cekicilikler Kriteri

Kareler Serbestlik | Kareler
toplami derecesi ortalamast F px*
Kilgir-— | Grup Arasinda 3,611 2 1,806 | 2,781 | ,065
gecmis
Grup Igerisinde 119,490 184 ,649
Toplam 123,102 186
Kaltir- | Grup Arasinda 500 2 250| 280 756
glinumuz
Grup R;erisinde 164,216 184 ,892
Toplam 164,717 186

Arastirmada kullanilan analiz 0,05** anlamlilik diizeyinde istatistiki olarak pozitif ve
anlamli sonuglar vermektedir. Bu noktadan hareketle “p” degeri anlamlilik diizeyi olan
0,05’ten kiiclik oldugunda degiskenler arasinda fark oldugunu, 0,05’ten biiyiik oldugu
durumlarda ise degiskenler arasinda herhangi bir fark gdzlemlenemedigini
belirtmektedir. Tablo 27°ye bakildiginda, “Kiiltiirel Cekicilikler” kriterinin p degerinin
0,05 anlamlilik diizeyinden biiyiik oldugu bu nedenle medeni durum faktoriiniin hem
gecmis hem de glinlimiizde kiiltiirel ¢ekicilikler kriterinde herhangi bir farklilik ortaya
koymadigini séylemek miimkiindiir.

Arastirmada katilimcilara yoneltilen ve Denizli’yi betimleyen dordiincii kriter
“Turizm i¢in Konaklama Tesislerinin Kalitesi” kriteridir. Katilimcilara hem ge¢mis
donemdeki hem de giinlimiizdeki goriisleri sorulmustur. Bu goriislerin ge¢miste ve

giintimiizde herhangi bir fark ortaya koyup koymadig: Tablo 28’de sunulmustur.
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Kareler Serbestlik | Kareler
toplami1 derecesi ortalamasi | F p**
Turim-ge¢mis | Grup Arasinda 1,607 2 ,803 1,020 | ,363
Grup k:erisinde 144,917 184 ,788
Toplam 146,524 186
Turizm- Grup Arasinda 410 2 205| 204| 815
giniimiiz
Grup Igerisinde 184,820 184 1,004
Toplam 185,230 186

Arastirmada kullanilan analiz 0,05** anlamlilik diizeyinde istatistiki olarak
pozitif ve anlamli sonuglar vermektedir. Bu noktadan hareketle “p” degeri anlamlilik
diizeyi olan 0,05’ten kiigiik oldugunda degiskenler arasinda fark oldugunu, 0,05’ten
bliyik oldugu durumlarda ise degiskenler arasinda herhangi bir fark
gozlemlenemedigini belirtmektedir. Tablo 28’e bakildiginda, “Turizm i¢in Konaklama
Tesislerinin Kalitesi” kriterinin p degerinin 0,05 anlamlilik diizeyinden biiyiik oldugu
bu nedenle medeni durum faktdriiniin hem ge¢cmis hem de gilinlimiizde konaklama
tesislerinin kalitesi kriterinde herhangi bir farklilik ortaya koymadigini sdylemek
miimkiindiir.

Arastirmada katilimcilara yoneltilen ve Denizli’yi betimleyen besinci kriter
“Yoresel Yemekler” kriteridir. Katilimecilara hem ge¢mis donemdeki hem de
giiniimiizdeki goriisleri sorulmustur. Bu goriislerin ge¢miste ve gliniimiizde herhangi bir
fark ortaya koyup koymadigi Tablo 29’da sunulmustur.

Tablo 3. 29. Yoresel Yemekler Kriteri

Kareler Serbestlik | Kareler
toplami derecesi ortalamasi F p**
Al Grup Arasmda 1,458 2 729 937|394
gegmis
Grup Igerisinde 143,248 184 779
Toplam 144,706 186
Yemek- Grup Arasinda 864 2 432 482|619
giinlimiiz
Grup Igerisinde 164,997 184 897
Toplam 165,861 186

Arastirmada kullanilan analiz 0,05** anlamlilik diizeyinde istatistiki olarak
pozitif ve anlamli sonuglar vermektedir. Bu noktadan hareketle “p” degeri anlamlilik
diizeyi olan 0,05’ten kiiclik oldugunda degiskenler arasinda fark oldugunu, 0,05’ten
bir fark
gozlemlenemedigini belirtmektedir. Tablo 29’a bakildiginda, “Yoresel Yemekler”

blyiikk oldugu durumlarda ise degiskenler arasinda herhangi
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kriterinin p degerinin 0,05 anlamlilik diizeyinden biiylik oldugu bu nedenle medeni
durum faktoriiniin hem ge¢mis hem de giinlimiizde yoresel yemekler kriterinde herhangi
bir farklilik ortaya koymadigini séylemek miimkiindiir.

Arastirmada katilimcilara yoneltilen ve Denizli’yi betimleyen altinct kriter
“Eglence ve Gece Hayat1” kriteridir. Katilimcilara hem ge¢mis donemdeki hem de
giinimiizdeki goriisleri sorulmustur. Bu goriislerin ge¢miste ve gilinlimiizde medeni
durum degiskenine gore herhangi bir fark ortaya koyup koymadigi Tablo 30’da

sunulmustur.

Tablo 3. 30. Eglence ve Gece Hayat1 Kriteri

Kareler Serbestlik | Kareler
toplami derecesi ortalamast | F p**
Eglence- Grup Arasinda 3,470 2 1,735 | 2,121 123
gegmis
Grup R;erisinde 150,509 184 ,818
Toplam 153,979 186
Eglence- Grup Arasinda 1,177 2 588 | 522 594
gliniimiiz
Grup Igerisinde 207,454 184 1,127
Toplam 208,631 186

Aragtirmada kullanilan analiz 0,05** anlamlilik diizeyinde istatistiki olarak
pozitif ve anlamli sonuglar vermektedir. Bu noktadan hareketle “p” degeri anlamlilik
diizeyi olan 0,05’ten kiiclik oldugunda degiskenler arasinda fark oldugunu, 0,05’ten
biiyik oldugu durumlarda ise degiskenler arasinda herhangi bir fark
gozlemlenemedigini belirtmektedir. Tablo 30’a bakildiginda, “Eglence ve Gece Hayat1”
kriterinin p degerinin 0,05 anlamlilik diizeyinden biiyiik oldugu bu nedenle medeni
durum faktoriiniin hem ge¢mis hem de giiniimiizde eglence ve gece hayati kriterinde
herhangi bir farklilik ortaya koymadigini sdylemek miimkiindiir.

Arastirmada katilimcilara yoneltilen ve Denizli’y1 betimleyen yedinci kriter
“Yerel Festivallerin Varligi/imkan1” kriteridir. Katilimcilara hem gegmis dénemdeki
hem de gilinlimiizdeki gortisleri sorulmustur. Bu goriislerin gegmiste ve gilinlimiizde
medeni durum degiskenine gore herhangi bir fark ortaya koyup koymadigi Tablo 31°de

sunulmustur.
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Tablo 3. 31. Yerel Festivallerin Varhgy/imkam Kriteri

Kareler Serbestlik | Kareler
toplami derecesi ortalamasi | F p**
Festival- | Grup Arasinda 5,127 2 2563| 4119 | 018
gegmis
Grup Igerisinde 114,520 184 ,622
Toplam 119,647 186
Festival- = Grup Arasinda 1,892 2 046 | 1,058| 349
glinlimiiz
Grup Igerisinde 164,514 184 ,894
Toplam 166,406 186

Arastirmada kullanilan analiz 0,05** anlamlilik diizeyinde istatistiki olarak
pozitif ve anlamli sonuglar vermektedir. Bu noktadan hareketle “p” degeri anlamlilik
diizeyi olan 0,05’ten kiiclik oldugunda degiskenler arasinda fark oldugunu, 0,05’ten
bliyik oldugu durumlarda ise degiskenler arasinda herhangi bir fark
gozlemlenemedigini belirtmektedir. Tablo 31°e bakildiginda, “Yerel Festivallerin
Varligi/imkan1” kriterinin gegmisteki p degerinin 0,05 anlamlilik diizeyinden kiigiik
oldugu goriilmektedir. Medeni durum faktorii géz Oniine alindiginda ge¢miste yerel
festivallerin varligi/imkan1 kriteri kadin ve erkek katilimcilar acisindan farklilik
gostermektedir. Bu farkliligin tam anlamiyla hangi gruptan kaynaklandigini
belirleyebilmek amaciyla ileri diizeyde bir analiz daha yapilmistir. Bu analize ait

sonuclar Tablo 32’de sunulmustur.

Tablo 3. 32. Yerel Festivallerin Varhgy/imkam Kriterinin Medeni Durum Ayrim

Ortalama
() medeni- | (J) medeni- | Farklar Standart
Bagimli Degisken durumu durumu (1-J) Hata p**
FeStlvaller-geles EVIl Bekﬁr ',06678 ,28646 ,970
Diger 42943 ,15206 ,015
Bekar Evli ,06678 ,28646 ,970
Diger ,49621 ,31090 ,250
Diger Evli -,42943 ,15206 ,015
Bekar -,49621 ,31090 ,250
Festivaller-giiniimiiz | Evli Bekar ,48801 ,34335 ;332
Diger -,03093 ,18226 ,984
Bekar Evli -,48801 ,34335 ,332
Diger -,51894 ,37263 ,347
Diger Evli ,03093 ,18226 ,984
Bekar ,51894 ,37263 ,347
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Yerel festivallerin varligi/imkani kriterinin medeni durum degiskeni agisindan
gosterdigi farkliligin nereden kaynaklandigini belirleyebilmek amaciyla Tablo 32’ye
bakildiginda, yerel festivallerin evli katilimcilar agisindan daha fazla 6nem arz ettigi
sonucuna ulasilmaktadir.

Arastirmada katilimcilara yoneltilen ve Denizli’yi betimleyen sekizinci kriter
“Turistik Cekiciliklerin Cesitliligi” kriteridir. Katilimcilara hem ge¢mis donemdeki hem
de giiniimiizdeki goriisleri sorulmustur. Bu goriislerin gegmiste ve giiniimiizde medeni
durum degiskenine gore herhangi bir fark ortaya koyup koymadigi Tablo 33’de

sunulmustur.

Tablo 3. 33. Turistik Cekiciliklerin Cesitliligi Kriteri

Kareler Serbestlik | Kareler
toplami derecesi | ortalamasi F p**
TurIS'FIk— Grup Arasinda 1.193 2 597 1,066 346
gegmis
Grup Icerisinde 102,967 184 ,560
Toplam 104,160 186
Turistik- | Grup Arasinda 629 2 315 466| 628
glinimiiz
Grup Igerisinde 124,365 184 ,676
Toplam 124,995 186

Arastirmada kullanilan analiz 0,05%* anlamlilik diizeyinde istatistiki olarak
pozitif ve anlamli sonuglar vermektedir. Bu noktadan hareketle “p” degeri anlamlilik
diizeyi olan 0,05’ten kiiclik oldugunda degiskenler arasinda fark oldugunu, 0,05’ten
bliyiik oldugu durumlarda ise degiskenler arasinda herhangi bir fark
gozlemlenemedigini belirtmektedir. Tablo 33’e bakildiginda, “Turistik Cekiciliklerin

~ 9

Cesitliligi” kriterinin p degerinin 0,05 anlamlilik diizeyinden biiyiik oldugu bu nedenle
medeni durum faktoriiniin hem ge¢mis hem de giiniimiizde turistik cekiciliklerin
cesitliligi kriterinde herhangi bir farklilik ortaya koymadigini sdylemek miimkiindiir.
Arastirmada katilimcilara yoneltilen ve Denizli’yi betimleyen dokuzuncu kriter
“Kiiltiirel Miras” kriteridir. Katilimcilara hem gegmis donemdeki hem de giiniimiizdeki
goriigleri sorulmustur. Bu goriislerin ge¢miste ve giiniimiizde medeni durum

degiskenine gore herhangi bir fark ortaya koyup koymadigi Tablo 34’de sunulmustur.
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Tablo 3. 34. Kiiltiirel Miras Kriteri

Kareler Serbestlik Kareler
toplami1 derecesi ortalamasi | F p**
Kileir-— | Grup Arasinda 1,725 2 863| 1,237| 203
gegmis
Grup Igerisinde 128,317 184 ,697
Toplam 130,043 186
Kilar- ~—} Grup Arasinda 148 2 o7a| 083 921
giliniimiiz
Grup Igerisinde 164,943 184 ,896
Toplam 165,091 186

Arastirmada kullanilan analiz 0,05** anlamlilik diizeyinde istatistiki olarak
pozitif ve anlamli sonuglar vermektedir. Bu noktadan hareketle “p” degeri anlamlilik
diizeyi olan 0,05’ten kiiclik oldugunda degiskenler arasinda fark oldugunu, 0,05’ten
bliyik oldugu durumlarda ise degiskenler arasinda herhangi bir fark
gozlemlenemedigini belirtmektedir. Tablo 34’e¢ bakildiginda, “Kiiltiirel Miras”
kriterinin p degerinin 0,05 anlamlilik diizeyinden biiyliik oldugu bu nedenle medeni
durum faktoriiniin hem ge¢mis hem de giliniimiizde kiiltiirel miras kriterinde herhangi
bir farklilik ortaya koymadigini séylemek miimkiindiir.

Arastirmada katilimcilara yoneltilen ve Denizli’yi betimleyen onuncu kriter
“Trafik Altyapis1” kriteridir. Katilimcilara hem ge¢mis donemdeki hem de
giiniimiizdeki goriisleri sorulmustur. Bu goriislerin gecmiste ve giliniimiizde medeni
durum degiskenine gore herhangi bir fark ortaya koyup koymadigi Tablo 35°de

sunulmustur.

Tablo 3. 35. Trafik Altyapisi Kriteri

Kareler Serbestlik | Kareler
toplami derecesi ortalamas1 | F p**
Trafik- | Grup Arasinda 2,804 2 1,402| 2,019| 136
gegmis
Grup igerisinde 127,763 184 ,694
Toplam 130,567 186
Trafik-  Grup Arasinda 607 2 303| 200| 819
giiniimiiz
Grup Igerisinde 278,858 184 1,516
Toplam 279,465 186

Arastirmada kullanilan analiz 0,05** anlamlilik diizeyinde istatistiki olarak
pozitif ve anlamli sonuglar vermektedir. Bu noktadan hareketle “p” degeri anlamlilik
diizeyi olan 0,05’ten kiiclik oldugunda degiskenler arasinda fark oldugunu, 0,05’ten

bliyiik oldugu durumlarda ise degiskenler arasinda herhangi bir fark
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gozlemlenemedigini belirtmektedir. Tablo 35’e¢ bakildiginda, “Trafik Altyapis1”
kriterinin p degerinin 0,05 anlamlilik diizeyinden biiylik oldugu bu nedenle medeni
durum faktoriiniin hem ge¢mis hem de giliniimiizde trafik altyapisi kriterinde herhangi
bir farklilik ortaya koymadigini séylemek miimkiindiir.

Arastirmada katilimcilara yoneltilen ve Denizli’yi betimleyen on birinci kriter
“Can ve Mal Giivenligi” kriteridir. Katilimcilara hem ge¢mis donemdeki hem de
glinlimiizdeki goriisleri sorulmustur. Bu goriislerin gegmiste ve giinlimiizde medeni
durum degiskenine gore herhangi bir fark ortaya koyup koymadigi Tablo 36’da

sunulmustur.

Tablo 3. 36. Can ve Mal Giivenligi Kriteri

Kareler Serbestlik | Kareler
toplami derecesi ortalamas1 | F p**
Guvenlik- | Grup Arasinda 10,743 2 5371| 6,110| 003
gegmis
Grup Igerisinde 161,760 184 ,879
Toplam 172,503 186
Guvenlik--| Grup Arasinda 3,318 2 1659 | 1,324 269
glinimiiz
Grup Igerisinde 230,543 184 1,253
Toplam 233,861 186

Arastirmada kullanilan analiz 0,05** anlamlilik diizeyinde istatistiki olarak
pozitif ve anlamli sonuglar vermektedir. Bu noktadan hareketle “p” degeri anlamlilik
diizeyi olan 0,05’ten kiiclik oldugunda degiskenler arasinda fark oldugunu, 0,05’ten
bliyiik oldugu durumlarda ise degiskenler arasinda herhangi bir fark
gozlemlenemedigini belirtmektedir. Tablo 36’ya bakildiginda, “Can ve Mal Giivenligi”
kriterinin ge¢misteki p degerinin 0,05 anlamlilbik diizeyinden kii¢iik oldugu
goriilmektedir. Medeni durum faktorii goz Oniine alindiginda ge¢miste can ve mal
giivenligi kriteri kadin ve erkek katilimcilar acisindan farklilik gostermektedir. Bu
farkliligin tam anlamiyla hangi gruptan kaynaklandigini belirleyebilmek amaciyla ileri

diizeyde bir analiz daha yapilmistir. Bu analize ait sonuglar Tablo 37°de sunulmustur.



Tablo 3. 37. Can ve Mal Giivenligi Kriterinin Medeni Durum Ayrim

99

Ortalama
(D medeni- | (J) medeni- | Farklar Standart
Bagimli Degisken hali hali (1-J) Hata p**
Giivenlik-gecmis Evli Bekar ,97089 ,34046 ,013
Diger -,31320 ,18073 ,196
Bekar Evli -,97089 ,34046 ,013
Diger -1,28409 ,36950 ,002
Diger Evli ,31320 ,18073 ,196
Bekar 1,28409 ,36950 ,002
Giivenlik-giiniimiiz | Evli Bekar -,04795 ,40645 ,992
Diger ,34599 ,21575 247
Bekar Evli ,04795 ,40645 ,992
Diger ,39394 44112 ,645
Diger Evli -,34599 ,21575 247
Bekar -,39394 44112 ,645

Can ve mal giivenligi kriterinin medeni durum degiskeni agisindan gosterdigi

farkliligin nereden kaynaklandigini belirleyebilmek amaciyla Tablo 37°ye bakildiginda,

can ve mal gilivenliginin evli katilimcilar agisindan bekar katilimcilara oranla gegmiste

daha fazla 6nem arz ettigi sonucuna ulasilmaktadir.

Arastirmada katilimcilara yoneltilen ve Denizli’yi betimleyen on ikinci kriter

“Temizlik ve Hijyen” kriteridir. Katilimcilara hem ge¢mis donemdeki hem de

giiniimiizdeki goriisleri sorulmustur. Bu goriislerin ge¢miste ve gilinlimiizde medeni

durum degiskenine gore herhangi bir fark ortaya koyup koymadigi Tablo 38’de

sunulmustur.

Tablo 3. 38. Temizlik ve Hijyen Kriteri

Kareler Serbestlik | Kareler
toplami1 derecesi ortalamast | F p**
TemI.ZII— Grup Arasinda 1818 9 000 | 1.366 | 258
geemis
Grup Icerisinde 122,449 184 ,665
Toplam 124,267 186
Temizlik- | Grup Arasinda 3,364 2 1,682 | 1,662 | 193
gliniimiiz
Grup Igerisinde 186,176 184 1,012
Toplam 189,540 186

Arastirmada kullanilan analiz 0,05** anlamlilik diizeyinde istatistiki olarak

pozitif ve anlamli sonuglar vermektedir. Bu noktadan hareketle “p

€C_9
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gozlemlenemedigini belirtmektedir. Tablo 38’de bakildiginda, “Temizlik ve Hijyen”
kriterinin p degerinin 0,05 anlamlilik diizeyinden biiylik oldugu bu nedenle medeni
durum faktoriiniin hem ge¢mis hem de giliniimlizde temizlik ve hijyen kriterinde
herhangi bir farklilik ortaya koymadigini soylemek miimkiindjir.

Arastirmada katilimcilara yoneltilen ve Denizli’yi betimleyen on iiciincii kriter
“Ahgveris Imkanlar1” kriteridir. Katilimcilara hem ge¢mis donemdeki hem de
giinlimiizdeki goriisleri sorulmustur. Bu goriislerin gegmiste ve giinlimiizde medeni
durum degiskenine gore herhangi fark ortaya koyup koymadigi Tablo 39°’da

sunulmustur.

Tablo 3. 39. Ahsveris imkanlari Kriteri

Kareler Serbestlik | Kareler
toplami derecesi ortalamast | F p**
Aligveris- | Grup Arasinda
secmis ,903 2 451 | 526 ,592
Grup Igerisinde 157,963 184 ,858
Toplam 158,866 186
Aligveris- | Grup Arasinda
aiiniimiiz ;389 2 ,194 1,199 ,819
Grup Igerisinde 179,269 184 974
Toplam 179,658 186

Arastirmada kullanilan analiz 0,05** anlamlilik diizeyinde istatistiki olarak
pozitif ve anlamli sonuglar vermektedir. Bu noktadan hareketle “p” degeri anlamlilik
diizeyi olan 0,05’ten kiiclik oldugunda degiskenler arasinda fark oldugunu, 0,05’ten
bliyiik oldugu durumlarda ise degiskenler arasinda herhangi bir fark
gozlemlenemedigini belirtmektedir. Tablo 39’a bakildiginda, “Alisveris Imkanlar”
kriterinin p degerinin 0,05 anlamlilik diizeyinden biiyiik oldugu bu nedenle medeni
durum faktoriiniin hem ge¢cmis hem de gilinlimiizde aligveris imkénlar1 kriterinde
herhangi bir farklilik ortaya koymadigini sdylemek miimkiindiir.

Arastirmada katilimcilara yoneltilen ve Denizli’yi betimleyen sonuncu kriter
“Yerel Halkin Konukseverligi” kriteridir. Katilimcilara hem gegmis donemdeki hem de
giintimiizdeki goriisleri sorulmustur. Bu goriislerin gecmiste ve gilinlimiizde medeni
durum degiskenine gore herhangi bir fark ortaya koyup koymadigi Tablo 40’da

sunulmustur.
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Tablo 3. 40. Yerel Halkin Konukseverligi Kriteri

Kareler Serbestlik | Kareler
toplami1 derecesi ortalamasi | F p**
Konukseverllk— Grup Arasinda 8,936 2 4468| 7611| 001
geemis
Grup Igerisinde 108,016 184 ,587
Toplam 116,952 186
Konukseverlik- | Grup Arasinda 6,487 2 3244| 2161| 118
glinimiiz
Grup Igerisinde 276,154 184 1,501
Toplam 282,642 186

Arastirmada kullanilan analiz 0,05** anlamlilik diizeyinde istatistiki olarak
pozitif ve anlamli sonuglar vermektedir. Bu noktadan hareketle “p” degeri anlamlilik
diizeyi olan 0,05’ten kiiclik oldugunda degiskenler arasinda fark oldugunu, 0,05’ten
herhangi bir fark
bakildiginda, “Yerel Halkin

durumlarda ise degiskenler arasinda

Tablo 40’a

bliyik  oldugu

gozlemlenemedigini  belirtmektedir.
Konukseverligi” kriterinin ge¢misteki p degerinin 0,05 anlamlilik diizeyinden kiiciik
oldugu goriilmektedir. Medeni durum faktorii géz Oniine alindiginda geg¢miste yerel
kadin ve erkek katilimcilar agisindan farklilik

halkin konukseverligi kriteri

gostermektedir. Bu farkliligin tam anlamiyla hangi gruptan kaynaklandigini

belirleyebilmek amaciyla ileri diizeyde bir analiz daha yapilmistir. Bu analize ait

sonuclar Tablo 41°de sunulmustur.

Tablo 3. 41. Yerel Halkin Konukseverligi Kriterinin Medeni Durum Ayrim

Ortalama
() medeni- | (J) medeni- | Farklar Standart
Bagimli Degisken hali hali (1-J) Hata p**
Konukseverlik- Evli Bekar ,95034 27821 ,002
gecmis Diger -,22769 ,14768 274
Bekar Evli -,95034 27821 ,002
Diger -1,17803 ,30194 ,000
Diger Evli ,22769 ,14768 274
Bekar 1,17803 ,30194 ,000
Konukseverlik- Evli Bekar -,48630 44484 ,519
giiniimiiz Diger -,44085 ,23613 ,151
Bekar Evli ,48630 44484 ,519
Diger ,04545 ,48279 ,995
Diger Evli ,44085 ,23613 ,151
Bekar -,04545 ,48279 ,995

Yerel halkin
gosterdigi farkliligin

konukseverligi kriterinin medeni durum degiskeni agisindan

nereden kaynaklandigini belirleyebilmek amaciyla Tablo 41’e
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bakildiginda, yerel halkin konukseverligi bekar katilimeilar agisindan evli katilimcilara

oranla daha az 6nem arz ettigi sonucuna ulasilmaktadir.

3.5.2.3. Egitim Durumu Degiskenine Gore

Arastirmada katilimcilara yoneltilen ve Denizli’yi betimleyen ilk kriter
“Manzara ve Dogal Cekicilikler” kriteridir. Katilimcilara hem ge¢mis donemdeki hem
de giinlimiizdeki goriisleri sorulmustur. Bu goriislerin gegmiste ve giiniimiizde egitim
durumu degiskenine gore herhangi bir fark ortaya koyup koymadigi Tablo 42’de

sunulmustur.

Tablo 3. 42. Manzara ve Dogal Cekicilikler Kriteri

Kareler Serbestlik Kareler
toplami derecesi ortalamasi | F p**
Manzara- | Grup Arasinda 17,210 4 4303 | 3312| 012
gegmis
Grup Igerisinde 236,447 182 1,299
Toplam 253,658 186
Manzara- | Grup Arasinda 24,585 4| 6146|5083 ,001
ginliimiiz
Grup Igerisinde 220,057 182 1,209
Toplam 244,642 186

Arastirmada kullanilan analiz 0,05** anlamlilik diizeyinde istatistiki olarak
pozitif ve anlamli sonuglar vermektedir. Bu noktadan hareketle “p” degeri anlamlilik
diizeyi olan 0,05’ten kiiclik oldugunda degiskenler arasinda fark oldugunu, 0,05’ten
biiyik oldugu durumlarda ise degiskenler arasinda herhangi bir fark
gozlemlenemedigini belirtmektedir. Tablo 42’ye bakildiginda, “Manzara ve Dogal
Cekicilikler” kriterinin gegmisteki p degerinin 0,05 anlamlilik diizeyinden kiiciik oldugu
goriilmektedir. Egitim durumu faktdrii g6z Oniine alindiginda hem ge¢miste hem de
giiniimiizde manzara ve dogal cekicilikler kriteri kadin ve erkek katilimcilar agisindan
farklilik gostermektedir. Bu farkliligin tam anlamiyla hangi gruptan kaynaklandigim
belirleyebilmek amaciyla ileri diizeyde bir analiz daha yapilmistir. Bu analize ait

sonuglar Tablo 43’de sunulmustur.
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Ortalama
Farklar Standart
Bagimli Degisken (D) egitim | (J) egitim | (1)) Hata p**
Manzara-gecmis Tlkokul Lise ,28283 ,19363 589
Lisans ,96537 ,26647 ,003
On lisans ,29870 ,32169 ,886
Diger ,29870 42340 ,955
Manzara-giiniimiiz Tlkokul Lise ,16739 ,18680 ,898
Lisans ,91342 ,25706 ,004
On lisans -,01991 ,31034 1,000
Diger -,87825 ,40846 ,204
Lise Ilkokul -,16739 ,18680 ,898
Lisans , 74603 ,26376 ,041
On lisans -,18730 ,31591 ,976
Diger -1,04563 41271 ,088

Manzara ve dogal cekicilikler kriterinin medeni durum

degiskeni acgisindan

gosterdigi farkliligin nereden kaynaklandigini belirleyebilmek amaciyla Tablo 43’e

bakildiginda, manzara ve dogal ¢ekicilikler kriterinin gegmiste lisans ve ilkokul egitim

diizeyine sahip katilimcilar arasinda, giiniimiizde ise lise ve ilkokul egitim diizeyine

sahip katilimcilar arasinda fark yok iken bu egitim diizeylerinin lisans mezunlari ile

aralarinda bir fark oldugu gozlemlenmistir.

Arastirmada katilimcilara yoneltilen ve Denizli’yi betimleyen ikinci Kriter

“Tarihi Cekicilikler” kriteridir. Katilimcilara hem ge¢cmis donemdeki hem de

giintimiizdeki goriisleri sorulmustur. Bu goriislerin gecmiste ve gilinlimiizde medeni

durum degiskenine gore herhangi bir fark ortaya koyup koymadigi Tablo 44’de

sunulmustur.

Tablo 3. 44. Tarihi Cekicilikler Kriteri

Kareler Serbestlik | Kareler
toplami derecesi ortalamasi | F p**
Tarih- Grup Arasmda 9,671 4| 2418|3565| 008
gegmis
Grup Igerisinde 123,420 182 678
Toplam 133,091 186
Tarih- | Grup Arasinda 14,364 4| 3591|3700| 006
glinimiiz
Grup Igerisinde 176,630 182 ,970
Toplam 190,995 186

Arastirmada kullanilan analiz 0,05** anlamlilik

diizeyinde istatistiki olarak

pozitif ve anlamli sonuglar vermektedir. Bu noktadan hareketle “p” degeri anlamlilik
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diizeyi olan 0,05’ten kiiclik oldugunda degiskenler arasinda fark oldugunu, 0,05’ten
bliyik oldugu durumlarda ise degiskenler arasinda herhangi bir fark
gozlemlenemedigini belirtmektedir. Tablo 44’e¢ bakildiginda, Tarihi Cekicilikler
kriterinin p degerinin 0,05 anlamlilik diizeyinden biiylik oldugu bu nedenle egitim
durumu faktoriiniin hem ge¢mis hem de giiniimiizde tarihi cekicilikler kriterinde
herhangi bir farklilik ortaya koymadigini séylemek miimkiindiir.

Arastirmada katilimcilara yoneltilen ve Denizli’yi betimleyen {igiincii kriter
“Kiiltiirel Cekicilikler” kriteridir. Katilimcilara hem ge¢mis donemdeki hem de
giinimiizdeki goriisleri sorulmustur. Bu goriislerin ge¢miste ve gilinlimiizde medeni
durum degiskenine gore herhangi bir fark ortaya koyup koymadigi Tablo 45°de

sunulmustur.

Tablo 3. 45. Kiiltiirel Cekicilikler Kriteri

Kareler Serbestlik | Kareler
toplami1 derecesi ortalamas1 | F p**
Kiiltir-— 1 Grup Arasinda 1,662 4 415| 623|647
gecmis
Grup 1(;erisinde 121,440 182 ,667
Toplam 123,102 186
Kaltir- | Grup Arasinda 3,464 4 866 | 978 421
glinimiiz
Grup 1(;erisinde 161,252 182 ,886
Toplam 164,717 186

Arastirmada kullanilan analiz 0,05** anlamlilik diizeyinde istatistiki olarak
pozitif ve anlamli sonuglar vermektedir. Bu noktadan hareketle “p” degeri anlamlilik
diizeyi olan 0,05’ten kiiclik oldugunda degiskenler arasinda fark oldugunu, 0,05’ten
biiyik oldugu durumlarda ise degiskenler arasinda herhangi bir fark
gozlemlenemedigini belirtmektedir. Tablo 45’e bakildiginda, “Kiiltiirel Cekicilikler”
kriterinin p degerinin 0,05 anlamlilik diizeyinden biiylik oldugu bu nedenle egitim
durumu faktoriinlin hem ge¢mis hem de giiniimiizde kiiltiirel cekicilikler kriterinde
herhangi bir farklilik ortaya koymadigini sdylemek miimkiindiir.

Arastirmada katilimcilara yoneltilen ve Denizli’yi betimleyen dordiincii kriter
“Turizm i¢in Konaklama Tesislerinin Kalitesi” kriteridir. Katilimcilara hem ge¢mis

donemdeki hem de giiniimiizdeki goriisleri sorulmustur. Bu goriislerin ge¢miste ve

giintimiizde herhangi bir fark ortaya koyup koymadig1 Tablo 46’da sunulmustur.
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Kareler Serbestlik | Kareler
toplami derecesi ortalamasi | F p**
Turizm-— | Grup Arasinda 2,156 4 539| 679 607
geemis
Grup Igerisinde 144,368 182 ,793
Toplam 146,524 186
Turizm- | Grup Arasinda 11,965 4 2001| 3142| 051
giinlimiiz
Grup Igerisinde 173,265 182 ,952
Toplam 185,230 186

Arastirmada kullanilan analiz 0,05** anlamlilik diizeyinde istatistiki olarak

pozitif ve anlamli sonuglar vermektedir. Bu noktadan hareketle “p” degeri anlamlilik
diizeyi olan 0,05’ten kiiclik oldugunda degiskenler arasinda fark oldugunu, 0,05’ten
bliyik oldugu durumlarda ise degiskenler arasinda herhangi bir fark
gozlemlenemedigini belirtmektedir. Tablo 46’ya bakildiginda, “Turizm i¢in Konaklama
Tesislerinin Kalitesi” kriterinin p degerinin 0,05 anlamlilik diizeyinden biiyiik oldugu
bu nedenle egitim durumu faktoriiniin hem ge¢mis hem de giliniimiizde konaklama
tesislerinin kalitesi kriterinde herhangi bir farklilik ortaya koymadigini sdylemek
mimkiindiir.

Arastirmada katilimcilara yoneltilen ve Denizli’yi betimleyen besinci kriter
“Yoresel Yemekler” kriteridir. Katilimecilara hem ge¢mis donemdeki hem de
glinlimiizdeki goriisleri sorulmustur. Bu goriislerin gecmiste ve giinlimiizde herhangi bir

fark ortaya koyup koymadigi Tablo 47°de sunulmustur.

Tablo 3. 47. Yoresel Yemekler Kriteri

Kareler Serbestlik Kareler
toplami derecesi ortalamasi | F p**
Yemek- Grup Arasinda 9,729 4 2432 3280| ,013
gegmis i) i) i) )
Grup. 134,977 182 742
I¢erisinde
Toplam 144,706 186
Yemek- | Grup Arasinda 5,795 4 1449 | 1647 164
gliniimiiz ' ’ ' '
Grup. 160,066 182 879
Icerisinde
Toplam 165,861 186

Arastirmada kullanilan analiz 0,05** anlamlilik diizeyinde istatistiki olarak

pozitif ve anlamli sonuglar vermektedir. Bu noktadan hareketle “p

€C_ 9%

degeri anlamlilik
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diizeyi olan 0,05’ten kiiclik oldugunda degiskenler arasinda fark oldugunu, 0,05’ten
bliyik oldugu durumlarda ise degiskenler arasinda herhangi bir fark
gozlemlenemedigini belirtmektedir. Tablo 47’ye bakildiginda, “Yéresel Yemekler”
kriterinin p degerinin 0,05 anlamlilik diizeyinden biiylik oldugu bu nedenle egitim
durumu faktoriinin hem ge¢mis hem de giiniimiizde yoresel yemekler kriterinde
herhangi bir farklilik ortaya koymadigini séylemek miimkiindiir.

Arastirmada katilimcilara yoneltilen ve Denizli’yi betimleyen altinci kriter
“Eglence ve Gece Hayat1” kriteridir. Katilimcilara hem ge¢mis donemdeki hem de
giinimiizdeki goriisleri sorulmustur. Bu goriislerin ge¢miste ve gilinlimiizde medeni
durum degiskenine gore herhangi bir fark ortaya koyup koymadigi Tablo 48’de

sunulmustur.

Tablo 3. 48. Eglence ve Gece Hayati Kriteri

Kareler Serbestlik | Kareler
toplami derecesi ortalamasi | F p*x*
Eglence- Grup Arasinda
scomis 3,097 4 J74 1 934 | 446
Grup. 150,882 182 829
Icerisinde
Toplam 153,979 186
Eglence- | Grup Arasinda 13,057 4 3,264 | 3,038 | ,019
giiniimiiz ' ' ’ ’
Grup. 195,574 182 1,075
Igerisinde
Toplam 208,631 186

Aragtirmada kullanilan analiz 0,05** anlamlilik diizeyinde istatistiki olarak
pozitif ve anlamli sonuglar vermektedir. Bu noktadan hareketle “p” degeri anlamlilik
diizeyi olan 0,05’ten kiigiik oldugunda degiskenler arasinda fark oldugunu, 0,05’ten
biiyik oldugu durumlarda ise degiskenler arasinda herhangi bir fark
gozlemlenemedigini belirtmektedir. Tablo 48°e bakildiginda, “Eglence ve Gece Hayat1”
kriterinin p degerinin 0,05 anlamlilik diizeyinden biiylik oldugu bu nedenle egitim
durumu faktoriiniin hem ge¢mis hem de giiniimiizde eglence ve gece hayati kriterinde
herhangi bir farklilik ortaya koymadigini sdylemek miimkiindiir.

Arastirmada katilimcilara yoneltilen ve Denizli’yi betimleyen yedinci kriter
“Yerel Festivallerin Varlig/imkan1” kriteridir. Katilimcilara hem gecmis dénemdeki
hem de gilinlimiizdeki goriigleri sorulmustur. Bu goriislerin gegmiste ve gliniimiizde
medeni durum degiskenine gore herhangi bir fark ortaya koyup koymadig1 Tablo 46’da

sunulmustur.
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Tablo 3. 49. Yerel Festivallerin Varhgy/imkam Kriteri

Kareler Serbestlik Kareler
toplami derecesi ortalamasi F p**
Festival- | Grup Arasinda 4,421 4 1,105| 1,746 | 142
geemis
Grup Igerisinde 115,226 182 ,633
Toplam 119,647 186
Festival- | Grup Arasinda 6,561 4 1640 | 1,868| 118
gilinlimiiz
Grup Icerisinde 159,845 182 878
Toplam 166,406 186

Arastirmada kullanilan analiz 0,05** anlamlilik diizeyinde istatistiki olarak
pozitif ve anlamli sonuglar vermektedir. Bu noktadan hareketle “p” degeri anlamlilik
diizeyi olan 0,05’ten kiicliik oldugunda degiskenler arasinda fark oldugunu, 0,05’ten
bliyik oldugu durumlarda ise degiskenler arasinda herhangi bir fark
gozlemlenemedigini belirtmektedir. Tablo 49’a bakildiginda, “Yerel Festivallerin
Varlig/Imkan1 “kriterinin p degerinin 0,05 anlamlilik diizeyinden biiyiik oldugu bu
nedenle egitim durumu faktoriiniin hem ge¢mis hem de giiniimiizde yerel festivallerin
varlig1 kriterinde herhangi bir farklilik ortaya koymadigini sdylemek miimkiindiir.

Aragtirmada katilimcilara yoneltilen ve Denizli’yi betimleyen sekizinci kriter
“Turistik Cekiciliklerin Cesitliligi” kriteridir. Katilimcilara hem ge¢mis donemdeki hem
de gilinlimiizdeki goriisleri sorulmustur. Bu goriislerin gecmiste ve glinlimiizde medeni
durum degiskenine gore herhangi bir fark ortaya koyup koymadigi Tablo 50°de

sunulmustur.

Tablo 3. 50. Turistik Cekiciliklerin Cesitliligi Kriteri

Kareler Serbestlik Kareler
toplami derecesi ortalamast | F p**
TurlS’FIk- Grup Arasinda 765 4 101 337 853
gegmis
Grup Icerisinde 103,396 182 ,568
Toplam 104,160 186
Turistik- | Grup Arasinda 5,514 4 1378| 2100 083
gliniimiiz
Grup Igerisinde 119,481 182 ,656
Toplam 124,995 186

Arastirmada kullanilan analiz 0,05** anlamlilik diizeyinde istatistiki olarak
pozitif ve anlamli sonuglar vermektedir. Bu noktadan hareketle “p” degeri anlamlilik

diizeyi olan 0,05’ten kiigiik oldugunda degiskenler arasinda fark oldugunu, 0,05’ten
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bliyik oldugu durumlarda ise degiskenler arasinda herhangi bir fark
gozlemlenemedigini belirtmektedir. Tablo 50’ye bakildiginda, “Turistik Cekiciliklerin
Cesitliligi” kriterinin p degerinin 0,05 anlamlilik diizeyinden biiyiik oldugu bu nedenle
egitim durumu faktoriinlin hem geg¢mis hem de giinlimiizde turistik ¢ekiciliklerin
cesitliligi kriterinde herhangi bir farklilik ortaya koymadigini sdylemek miimkiindiir.
Arastirmada katilimcilara yoneltilen ve Denizli’yi betimleyen dokuzuncu kriter
“Kiiltiirel Miras” kriteridir. Katilimcilara hem ge¢mis donemdeki hem de glintimiizdeki
gorlsleri sorulmustur. Bu goriislerin  gegmiste ve giinlimiizde medeni durum

degiskenine gore herhangi bir fark ortaya koyup koymadig: Tablo 51°de sunulmustur.

Tablo 3. 51. Kiiltiirel Miras Kriteri

Kareler Serbestlik Kareler
toplami derecesi ortalamasi | F p**
Kiltir- | Grup Arasinda 5,285 4 1321 1,928| 108
geemis
Grup Icerisinde 124,757 182 ,685
Toplam 130,043 186
Kiltar- | Grup Arasinda 8,290 4 2073| 2406| 051
glinlimiiz
Grup Igerisinde 156,800 182 ,862
Toplam 165,091 186

Aragtirmada kullanilan analiz 0,05** anlamlilik diizeyinde istatistiki olarak
pozitif ve anlamli sonuglar vermektedir. Bu noktadan hareketle “p” degeri anlamlilik
diizeyi olan 0,05’ten kiiclik oldugunda degiskenler arasinda fark oldugunu, 0,05’ten
biiyik oldugu durumlarda ise degiskenler arasinda herhangi bir fark
gozlemlenemedigini belirtmektedir. Tablo 51°e bakildiginda, “Kiiltiirel Miras”
kriterinin p degerinin 0,05 anlamlilik diizeyinden biiyiik oldugu bu nedenle egitim
durumu faktoriiniin hem gegmis hem de giiniimiizde kiiltiirel miras kriterinde herhangi
bir farklilik ortaya koymadigini sdylemek miimkiindiir.

Arastirmada katilimcilara yoneltilen ve Denizli’y1 betimleyen onuncu kriter
“Trafik Altyapis1” kriteridir. Katilimcilara hem ge¢mis donemdeki hem de
giintimiizdeki goriisleri sorulmustur. Bu goriislerin ge¢cmiste ve gilinlimiizde medeni
durum degiskenine gore herhangi bir fark ortaya koyup koymadigi Tablo 52°de

sunulmustur.



Tablo 3. 52. Trafik Altyapisi Kriteri

109

Kareler Serbestlik Kareler
toplami derecesi ortalamas1 | F p**
Trafik- Grup Arasinda 3,407 4 852 | 1,219| 304
geemis
Grup 127,159 182 699
Igerisinde
Toplam 130,567 186
Trafik- Grup Arasinda
aiiniimiiz 1,669 4 A17 | 273 ,895
Grup 277,796 182 1,526
Igerisinde
Toplam 279,465 186

Arastirmada kullanilan analiz 0,05** anlamlilik diizeyinde istatistiki olarak
pozitif ve anlamli sonuglar vermektedir. Bu noktadan hareketle “p” degeri anlamlilik
diizeyi olan 0,05’ten kiiclik oldugunda degiskenler arasinda fark oldugunu, 0,05’ten
bliyik oldugu durumlarda ise degiskenler arasinda herhangi bir fark
gozlemlenemedigini belirtmektedir. Tablo 52°ye bakildiginda, “Trafik Altyapisi”
kriterinin p degerinin 0,05 anlamlilik diizeyinden biiyiik oldugu bu nedenle egitim
durumu faktoriiniin hem ge¢mis hem de giintimiizde trafik altyapisi kriterinde herhangi
bir farklilik ortaya koymadigini sdylemek miimkiindiir.

Arastirmada katilimcilara yoneltilen ve Denizli’yi betimleyen on birinci kriter
“Can ve Mal Giivenligi” kriteridir. Katilimcilara hem ge¢mis donemdeki hem de
giintimiizdeki goriisleri sorulmustur. Bu goriislerin gecmiste ve gilinlimiizde medeni
durum degiskenine gore herhangi bir fark ortaya koyup koymadigi Tablo 53’de

sunulmustur.

Tablo 3. 53. Can ve Mal Giivenligi Kriteri

Kareler Serbestlik | Kareler
toplami derecesi ortalamast | F p**
Guvenlik- | Grup Arasinda 4,077 4 1,019| 1,01| 357
gecmis ' ' ' '
Grup. 168,426 182 925
Igerisinde
Toplam 172,503 186
Guvenlik- Grup Arasinda 6.526 4 1632 1306 269
glinlimiiz ' ' ' '
Grup. 227,335 182 1,249
Icerisinde
Toplam 233,861 186

Arastirmada kullanilan analiz 0,05** anlamlilik diizeyinde istatistiki olarak

pozitif ve anlamli sonuglar vermektedir. Bu noktadan hareketle “p

€C_ 9%

degeri anlamlilik
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diizeyi olan 0,05’ten kiiclik oldugunda degiskenler arasinda fark oldugunu, 0,05’ten

bliyik oldugu durumlarda ise degiskenler arasinda herhangi bir fark
gozlemlenemedigini belirtmektedir. Tablo 53’e bakildiginda, “Can ve Mal Giivenligi”
kriterinin p degerinin 0,05 anlamlilik diizeyinden biiylik oldugu bu nedenle egitim
durumu faktoriiniin hem ge¢mis hem de glinlimiizde can ve mal giivenligi kriterinde
herhangi bir farklilik ortaya koymadigini séylemek miimkiindiir.

Arastirmada katilimcilara yoneltilen ve Denizli’yi betimleyen on ikinci kriter
“Temizlik ve Hijyen” kriteridir. Katilimcilara hem ge¢mis donemdeki hem de
giinimiizdeki goriisleri sorulmustur. Bu goriislerin ge¢miste ve gilinlimiizde medeni
durum degiskenine gore herhangi bir fark ortaya koyup koymadigi Tablo 54’de

sunulmustur.

Tablo 3. 54. Temizlik ve Hijyen Kriteri

Kareler Serbestlik | Kareler
toplami derecesi ortalamasi p**
Temizlik- | Grup 2,818 4 704| 1056| 380
gegmis Arasinda
Grup. 121,449 182 667
Icerisinde
Toplam 124,267 186
Temizlik- | Grup 9,431 4 2358| 2383| 053
giinlimiiz Arasinda
Grup. 180,109 182 990
Icerisinde
Toplam 189,540 186

Arastirmada kullanilan analiz 0,05** anlamlilik diizeyinde istatistiki olarak
pozitif ve anlamli sonuglar vermektedir. Bu noktadan hareketle “p” degeri anlamlilik
diizeyi olan 0,05’ten kiiclik oldugunda degiskenler arasinda fark oldugunu, 0,05’ten
bliylik oldugu durumlarda ise degiskenler arasinda herhangi bir fark
gozlemlenemedigini belirtmektedir. Tablo 54’e¢ bakildiginda, “Temizlik ve Hijyen”
kriterinin p degerinin 0,05 anlamlilik diizeyinden biiyiik oldugu bu nedenle medeni
durum faktoriinlin hem ge¢mis hem de giinlimiizde temizlik ve hijyen kriterinde
herhangi bir farklilik ortaya koymadigini sdylemek miimkiindiir.

Arastirmada katilimcilara yoneltilen ve Denizli’yi betimleyen on iiglincii kriter
“Algveris Imkanlar1” kriteridir. Katilimcilara hem ge¢mis donemdeki hem de
giiniimiizdeki goriisleri sorulmustur. Bu goriislerin ge¢miste ve gilinlimiizde medeni
durum degiskenine gore herhangi fark ortaya koyup koymadigi Tablo 55’de

sunulmustur.
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Tablo 3. 55. Ahsveris imkanlari Kriteri

Kareler Serbestlik Kareler
toplami1 derecesi ortalamasi | F p**
Alisveris- Grup Arasinda 4929 4 19232 | 1457 217
gegmis ) ) ) )
Grup. 153,937 182 846
Igerisinde
Toplam 158,866 186
Alsverig- | Grup Arasinda 13,158 4 3289 | 3596 | 008
giiniimiiz ’ ' ' '
Grup. 166,500 182 915
Igerisinde
Toplam 179,658 186

Arastirmada kullanilan analiz 0,05** anlamlilik diizeyinde istatistiki olarak
pozitif ve anlamli sonuglar vermektedir. Bu noktadan hareketle “p” degeri anlamlilik
diizeyi olan 0,05’ten kiiclik oldugunda degiskenler arasinda fark oldugunu, 0,05’ten
bliyik oldugu durumlarda ise degiskenler arasinda herhangi bir fark
gozlemlenemedigini belirtmektedir. Tablo 55’e bakildiginda, “Alisveris Imkanlari”
kriterinin p degerinin 0,05 anlamlilik diizeyinden biiyiik oldugu bu nedenle egitim
durumu faktoriiniin hem gegmis hem de gilinlimiizde alisveris imkanlart kriterinde
herhangi bir farklilik ortaya koymadigini sdylemek miimkiindiir.

Arastirmada katilimcilara yoneltilen ve Denizli’yi betimleyen sonuncu kriter
“Yerel Halkin Konukseverligi” kriteridir. Katilimcilara hem gegmis donemdeki hem de
giinlimiizdeki goriisleri sorulmustur. Bu goriislerin geg¢miste ve gilinlimiizde medeni
durum degiskenine gore herhangi bir fark ortaya koyup koymadigi Tablo 56’da

sunulmustur.

Tablo 3. 56. Yerel Halkin Konukseverligi

Kareler Serbestlik | Kareler
toplami derecesi ortalamasi | F p**
Konukseverllk— Grup Arasinda 3,288 4 822 | 1.316| 266
gegmis
Grup. 113,664 182 625
Igerisinde
Toplam 116,952 186
Konukseverlik- | Grup Arasinda 7,971 4 1,993 | 1,320 | ,264
giiniimiiz
orup. 274,671 182 1,509
Icerisinde
Toplam 282,642 186

Arastirmada kullanilan analiz 0,05** anlamlilik diizeyinde istatistiki olarak

€C_ 9%
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diizeyi olan 0,05’ten kiiclik oldugunda degiskenler arasinda fark oldugunu, 0,05’ten
bliyik oldugu durumlarda ise degiskenler arasinda herhangi bir fark
gozlemlenemedigini belirtmektedir. Tablo 56’ya bakildiginda, “Yerel Halkin
Konukseverligi” kriterinin p degerinin 0,05 anlamlilik diizeyinden biiyiik oldugu bu
nedenle egitim durumu faktoriiniin hem ge¢cmis hem de giiniimiizde yerel halkin
konukseverligi kriterinde herhangi bir farklililk ortaya koymadigini sdylemek

mumkuindiir.

3.5.3. Demografik Faktorlere gore Giiniimiiz Denizlisine Bakis

Calismanin bu boliimiinde, anket formunda bulunan 10. soruya katilimcilarin
verdigi cevaplar analiz edilerek, giiniimiizde Denizli’nin nasil algilandigina dair bir
sonuca ulasilmaya c¢alisilmistir. Giiniimiizde Denizli’nin nasil tanimlandigina dair bes
adet secenek ve bir adet ucu acik segenek anket formunda yer almis olup, demografik
faktorlerin bu secenekler arasindaki dagiliminin nasil oldugu asagidaki tablolarda
belirtilmistir.

Denizli’nin nasil tanimlandiginin cinsiyet faktoriine gore dagilimi Tablo 54’te
sunulmustur.

Tablo 3. 57. Cinsiyet ve Denizli Algis

Toplam
Sanayi | Isci Ogrenci | Kiiltir | Ticaret Sanayi
Cinsiyet | Erkek 49 21 27 7 16 120
Kadin 26 4 13 9 15 67
Toplam 75 25 40 16 31 187

Tablo 57’ye bakildiginda, arastirmaya dahil olan erkek katilimcilarin “Giiniimiiz
Denizlisini asagidaki Ozelliklerden hangisi en iyi tanimlar?” sorusuna 49 kisi ile
“Denizli, sanayi kentidir” cevabi verdigi goriilmektedir. Bu cevabi, 27 kisi ile “Denizli,
ogrenci kentidir” cevabi izlemektedir. Arastirmaya katilan erkek katilimeilar tarafindan
en az tercih edilen “Denizli, kiiltiir kentidir” goriisiine sadece 7 erkek katilimec1 onay
vermistir. Arastirmaya dahil olan kadin katilimcilarin “Denizli, sanayi kentidir”
goriistine 75 kisi ile “Denizli, 6grenci kentidir” gorlisiine ise 40 kisi ile katildigt
belirlenmis olup, arastirmaya dahil olan hem erkek hem de kadin katilimeilarin ilk iki
sirada verdigi cevaplar birbirine paralellik gostermektedir.

Denizli’nin nasil tanimlandigimin yas faktoriine gore dagilimi Tablo 58°te
sunulmustur.
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Toplam
Sanayi | Isci Ogrenci | Kiiltiir Ticaret Sanayi

Yas 41-47 4 1 1 0 0 6
48-54 23 11 19 7 13 73

55-61 35 13 18 7 12 85

62-68 10 0 1 2 4 17

68+ 3 0 1 0 2 6

Toplam 75 25 40 16 31 187

Tablo 58’e bakildiginda, yas araligi 48-54 arasinda olan katilimcilar ile 55-61

arasinda olan katilimcilar Denizli’yi sanayi kenti olarak tanimlamis olup, toplam 187
katilime1 arasinda 58 kisi ile bu goriise katildiklart goriilmektedir. Yine aymi yas
araliginda ikinci sirada olan goriis Denizli 6grenci kentidir goriisii olup, toplam
katilimci arasinda 37 kisi ile 6n plana ¢ikmaktadir.

Denizli’nin nasil tanimlandiginin sehir faktoriine goére dagilimi Tablo 56°te
sunulmustur.

Tablo 3. 59. Yasanilan Sehir ve Denizli Algis1

Toplam
Sanayi Isci Ogrenci | Kiiltir | Ticaret | Sanayi
Sehir | Denizli 70 23 37 14 30 174
[zmir 0 1 2 2 0 5
Diger 5 1 1 0 1 8
Toplam 75 25 40 16 31 187

Tablo 59’a bakildiginda, Denizli’de yasayan katilimcilarin biiyiik ¢cogunlugunun
“Denizli, sanayi kentidir’ goriisiine katildiklar1 goriilmektedir. Ikinci sirada en cok
onaylanan goriis ise 37 kist ile ”Denizli, 6grenci kentidir” goriistidiir.

Denizli’nin nasil tanimlandiginin medeni durum faktoriine gore dagilimi Tablo
60’da sunulmustur.

Tablo 3. 60. Medeni Durum ve Denizli Algis1

Toplam
Sanayi Isci Ogrenci | Kiiltiir Ticaret Sanayi
med_hal | Evli 61 20 30 12 23 146
Bekar 2 2 2 1 1 8
Diger 12 3 8 3 7 33
Toplam 75 25 40 16 31 187

Tablo 60’da goriildiigii iizere, “Denizli, sanayi kentidir” goriisiine katilan evli

katilimcilarin sayist 61 iken bekar katilimecilarin ayni gorlise katilim sayis1 2 kisidir.
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Ikinci sirada gelen goriis ise “Denizli, dgrenci kentidir” goriisii olup, evli katilimcilarin
bu goriise onay1 30 kisi, bekar katilimeilar iginse 2 kisi ile sinirli kalmistir.

Denizli’nin nasil tanimlandiginin egitim durum faktoriine gore dagilimi Tablo
61’de sunulmustur.

Tablo 3. 61. Egitim Durumu ve Denizli Algisi

Toplam
Sanayi | Isci Ogrenci | Kiiltiir Ticaret | Sanayi

Egitim Ilkokul 36 11 11 6 13 77

Lise 22 8 18 6 9 63

Lisans 7 2 8 2 5 24

Onlisans | 6 3 3 2 1 15

Diger 4 1 0 0 3 8
Toplam 75 25 40 16 31 187

Tablo 61’¢ bakildiginda, “Denizli, sanayi kentidir” goriisiine katilan ilkokul
mezunu 36 kisi dikkat cekmekte olup, bu goriise katilan lise mezunu katilime1 sayisinin
ise 22 kisi oldugu goriilmektedir. Lise mezunu olan katilimcilarin ikinci siradaki goriisii
18 kisi ile “Denizli, 6grenci kentidir” goriisii olmustur. Lisans mezunlari ise 8 kisi ile

“Denizli, 6grenci kentidir” goriisleri 6n plana ¢ikmaktadir.

3.6. Verilerin Degerlendirilmesi

Arastirmanin bu boliimiinde Denizli’ye ait kiiltlirel bellegin olusmasinda 6n
plana ¢ikan faktorler belirlenmeye ¢alisilmistir. Anket formundaki 3. boliime ait acik
uclu sorulara verilen cevaplardan ve yapilan derlemelerden hareketle “Yasayan Bellekte
Denizli” de olusan imgeler tespit edilmistir. Cikan sonuglar grafiklerle desteklenerek

gosterilmeye ve degerlendirilmeye calisilmistir.

Yaptigimiz ~ derlemelerde ve uyguladigimiz  anketlerde  Denizlililerin
belleklerinde kent imgesi olarak Pamukkale, horoz ve tekstil unsurlarinin yer ettigi
gorilmistiir. Uyguladigimiz ankette “Denizli’yi diislindiigiiniizde, akliniza gelen ilk ii¢
seyi yaziniz” sorusuna aldigimiz cevaplarda ‘Pamukkale’ birinci sirada, ‘horoz’ ikinci
sirada ve ‘tekstil’ tiglincii sirada yer almistir. Verilen cevaplar sirasiyla, grafik 1, grafik

2 ve grafik 3’te sunulmustur.
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Grafik 1. “Denizli’yi diisiindiigiiniizde, akhmiza gelen ilk ii¢ seyi yaziniz” sorusuna birinci sirada

cevaplar
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Grafik 2. “Denizli’yi diigiindiigiiniizde, akliniza gelen ilk ii¢ seyi yazimz” sorusuna ikinci sirada verilen

cevaplar
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Grafik 3. “Denizli’yi diisiindiigiiniizde, aklimza gelen ilk ii¢ seyi yaziniz” sorusuna iigiincii sirada verilen
cevaplar

Beyaz cennet olarak da anilan diinyada bir benzeri bulunmayan Pamukkale,
Denizli’deki tarihi mekan algisinin en st diizeyde oldugu yerdir. Bunun nedeninin
beyaz travertenlerinin ve sifali sularinin yaninda etrafindaki antik yerlesim birimlerinin
bulunmasi1 dolayisiyla genis bir algiliyr karsilamakta oldugu diistiniilmektedir.
Pamukkale adi, gerek Denizli’de yasayan kisilerin gerekse turist olarak Denizli’ye gelen
kisilerin beleklerinde, Pamukkale Travertenleri’ni, Hierapolis Antik Kenti’'ni ve
Karahayit’taki “kirmizi su”yu kapsadigir goriilmiistiir. Denizli’ye gelen turistlerin en
fazla ziyaret ettigi mekan olan Pamukkale, Denizli’nin tanitiminin yaninda, bolge
insaninin gelir kaynaklarindan biridir. 1950°1li yillarda Pamukkale’ye yapilan otellerin
Pamukkale’nin suyunu kullanmalar1 dolayisiyla travertenler kararma tehlikesi
atlatmigtir. Travertenlerin kararmasimi onlemek amaciyla 1990°I1 yillarin sonunda
bolgedeki oteller yiktirilmis, suyun tekrar travertenlere verilmesi suretiyle karamanin
Online gecilmistir. Ayrica Pamukkale’nin tamitimi1 i¢in 1958 yilinda baslatilan
“Pamukkale Festivali” gilinlimiizde artik yapilmamaktadir. Tarihi mekan algis1 kadar
giclii olmasa da Pamukkale’nin mesire alan1 olarak algilandig, yaptigimiz
derlemelerden ve uyguladigimiz anketlerden anlasilmaktadir. Bu 6zellikleriyle,
uyguladigimiz ankette “Denizli’de ikamet etmeyen birinin ziyaret amaci ile geldiginde
kendisine oncelikli olarak tavsiye edeceginiz ilk ii¢ etkinligi belirtiniz” sorusunun

cevaplarinda ilk sirayr “Pamukkale gezisi” almaktadir. Grafik 4’de, verilen cevaplar
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gosterilmistir. Denizli’de ¢ogu kamu kurumlart ve 6zel kuruluslar, hem adlarinda hem
de logolarinda Pamukkale semboliinii ve/veya adimi kullanmaktadirlar. Pamukkale
Universitesi, Pamukkale Giivenlik, Pamukkale Tenis Kuliibii, Pamukkale Turizm vb.
ornekleri c¢ogaltmak miimkiindiir. Kent imgelerinden birinin Pamukkale oldugu
diistiniilmektedir. Bu durumda Pamukkale’nin ekonomik getirisinin de olmasi gz ardi
edilememelidir. Belleklerde, sosyal ve kiiltiirel baglaminin yaninda, salt ekonomik bir
getirisi de olan bir mekan o6zelligi tasimaktadir. Kent imgesi olarak belleklerde ne
zaman yer ettigini bilmenin miimkiin olamayacaginin bir ger¢eklik olmasinin yaninda,
Pamukkale’nin sanayilesme, modernlesme ve kiiresellesme ile birlikte kent ve kentlilik
baglaminda bir imge olarak yer ettigi diisiiniilmektedir. Bu baglamdan hareketle
sanayilesme Oncesinde Pamukkale’nin bir kent imgesi olarak algilanmadigi,
sanayilesmeyle birlikte modernlesmenin ve kiiresellesmenin sonucunda imge konuma
gelmis olmasi sebebiyle, Denizlililerin bu imgeyi igsellestirmediklerini sdylemenin

yanlig olmayacagi kanaatindeyiz.

5% ® Pamukkale
® Parklar
5% ® Tarihi Mekanlar
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Grafik 4. Denizli’yi ziyaret edecek kisilere tavsiye edilecek mekanlar

Kent imgelerinden bir digeri ise horozdur. Denizli horozu fiziksel ozellikleri
bakimindan diger horozlardan ayrilmakta, uzun siireli 6tiisii de en 6nemli 6zelligi olarak
aktarilmaktadir. Bu o6tilis siiresinin kirk saniyeye kadar ¢iktigi ifade edilmektedir.
Fiziksel 6zeliklerinin yaninda, horoz toplumda eril tavrin ve giiclin simgesi olarak kabul
edilmektedir. “Horoz gibi” deyimi kabarma anlamiyla eril tavrin bir gostergesi
durumundadir. Denizli’de horoz imgesinin sanayilesme sonucunda ortaya ¢ikan

modernlesme ve Kkiiresellesme sonucu ortaya c¢iktigini diigiindiigimiiz Pamukkale
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imgesinin aksine, daha erken donemlerde imgelestigini diisiinmekteyiz. Sanayilesme,
modernlesme ve kiiresellesme siirecinde de bu imgenin kaybolmadigi, Denizli’ye aitlik
bildiren bir imge olarak devam ettigi goriisiindeyiz. Bu imgenin tarimla, ¢iftcilikle ve
hayvancilikla ugrasan, genellikle bahgeli evlerde oturan Denizlilerin Kkiiltiirel
belleklerinden, nesilden nesile aktarila aktarila gelen geleneksel bir imge oldugu
diistincemizi, derlemelerimizde ve kaynak kisilerle yaptigimiz goriismelerden hareketle
ifade edebiliriz. Denizliler horozu igsellestirdiklerini “Her horoz kendi ¢opliigiinde,
Denizli Horozu her ¢opliikte Gter” sozleriyle ifade etmislerdir. Bir marka degeri de
tastyan bu imge 6zellikle spor miisabakalarinda canliligini korumaktadir. Logosu horoz
olan Denizlispor futbolcularini da ‘horoz’ olarak nitelendiren Denizli halki maglarda
‘horozlar’ diyerek tezahiirat yapmaktadir. Ayrica, geleneksel halk kiiltiirii {irinleri olan,
bu bolgeden derlenmis tiirkiilerde, manilerde, efsanelerde, hikaye ve masallarda horoz
imgesinin ifade araci olarak kullanildig1 goriilmektedir. Denizli’de bazi kamu kurumlari
ve Ozel kuruluglar, hem adlarinda hem de logolarinda horoz semboliinii ve/veya adin
kullanmaktadirlar. Isimlerinde horozu kullanan; Horoz Tuz, Horoz Gazetesi, Horoz FM
(radyo kanali), Horoz Siiriici Kursu, Horoz Bayrak, Horoz Mermer vb. kurum ve
kuruluglar bulunmaktadir. Logolarinda horozu kullanan; Denizli Valiligi, Denizli
Biiyiiksehir Belediyesi, PAU Denizli Halk Kiiltiirii Arastirma ve Uygulama Merkezi
(DEHAM), Pamukkale Universitesi Spor Kuliibii, Denizli Spor Kuliibii, il Saglik
Miidiirliigii ve Kentgaz gibi kurumlardir. Denizli’de kurulan Sanayiciler ve Is Adamlari
Dernegi, Cumhuriyet Lisesi Mezunlar1 Dernegi, Denizli Bilisim Dernegi ve ¢esitli
ogrenci dernekleri de ‘Denizli Horozu’nu logo olarak kullanmaktadirlar. Ayrica
Denizli’de gergeklestirilen Uluslararas1 Tiirk¢evizyon Sarki Yarigsmasi, Uluslararasi
Halkoyunlar1 Festivali, Uluslararas1 Amator Tiyatrolar Festivali ve Ege Tarim- Sera ve
Hayvancilik Fuar1 gibi sosyal ve Kkiiltiirel etkinliklerde de horoz imgesinden
faydalanilmistir.  Ayrica Denizli’deki meydanlarin  bir¢cogunda horoz heykeli
bulunmaktadir. Cinar meydani diizenlemesi yapilirken kaldirilan horoz i¢in “horozuma
dokunma” platformlar1 kurularak heykelin gecici olarak bile kaldirilmasma tepki
gosterilmistir. Denizli’ye farkli bolgelerden ziyaret i¢in gelen kisilerin birgogu bu horoz
heykellerinin Oniinde fotograf cektirmektedirler. Denizli’de horoz imgesinin yaygin
olarak kullanildig1 ve Denizlilerin bu imgeyi icsellestirildikleri bu 6rneklerde de agikca
goriilebilmektedir. Belleklerde halen canli bir sekilde yasayan horoz imgesi, kisilerin
kendilerini ifade etme ve Denizli’ye ait oluslarin1 vurgulayan bir sdylem olarak

kullanilmaktadirlar. Uyguladigimiz ankette “Denizli’yi diisiindiigliniizde, akliniza gelen
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ilk ¢ seyi yazmiz” sorusuna aldigimiz cevaplarda ‘horoz’ ikinci sirada yer almistir.

Horoz cevabiyla ilgili veriler, grafik 1, grafik 2 ve grafik 3’te sunulmustur.

Denizli’nin bir diger imgesi ise tekstil veya dokumadir. Denizli’de dokumanin
ne zaman bagladig1 tam olarak bilinmemektedir. Bu konuyla ilgili ¢esitli arastirmalar
olmasma karsin ne zamandan beri yapildigina iliskin bir fikir birligi olusmamuistir.
Sulariin bol olmasi, tarim arazilerinin ¢oklugu ve kilindan faydalanilan hayvanlarin da
yetistirilmesinden dolay1r bu topraklarin dokuma i¢in elverisli oldugu konusunda
arastirmacilar hemfikirlerdir. Izlenebilir tarihin her déneminde Denizli’de dokumanin
yapildig1 goriilmekte, 20. yiizyilin baglarina kadar el tezgahlarinda dokunan iiriinlerin
daha sonra sanayi makinalariyla dokunduklar1 bilinmektedir. Makinalarin kullanimiyla
rtin gesitliligi artmistir. Piyasalarla rekabet edebilme ve tekstilin devam edebilmesi
adina Denizli dokumaciliginda da degisiklikler olmustur. Ancak ge¢cmisten getirdigi
kiiltiirel kodlarla ve kendine has iiretim sekliyle iirettigi {iriinler “Denizli isi” olarak
adlandirilmaktadir. Giiniimiizde de hala bu adla anmilmakta ve iiretime devam
edilmektedir. Kent imgelerinden biri olan Pamukkale gibi tekstilin de sanayilesme,
modernlesme ve kiiresellesme ile birlikte kent ve kentlilik baglaminda bir imge olarak
yer ettigi diisiinlilmektedir. Denizli’de tekstil iiretiminde ge¢misten getirilen kiiltiirel
kodlar, tiretim seklinde ve motiflerinde kullanilmaya devam etmis olsa da sosyal ve
kiiltirel boyutta bir imge boyutuna ulagsmadigindan Denizlililer tarafindan
i¢sellestirilmedigi sOylenebilir. Diger taraftan degisen ve gelisen diinyaya uyum
saglanmast baglaminda tekstil {riinlerine yerel kiiltiir kodlarinin yiiklenmesi, bu
kodlarin  hem yayginlastirilmasi hem de gelecege aktarilmasi islevinin yerine
getirilmesine aracilik etmektedir. Bu durum tekstil unsurunun yasayan belleklerde yer
ettiginin bir gostergesidir. Uyguladigimiz ankette “Denizli’y1 diisiindiigiintizde, akliniza
gelen ilk ii¢ seyi yaziniz” sorusuna aldigimiz cevaplarda “tekstil” liciincii sirada yer

almistir. Tekstil cevabiyla ilgili veriler, grafik 1, grafik 2 ve grafik 3’te sunulmustur.

Tiirk islam sehir yapilanmasinda sehrin; cami, pazar ve hamam {iggeni etrafinda
gelistigi goriilmektedir. Denizli’nin kurulus itibariyle bu yapilanmaya 6rnek bir sehir
oldugu soylenebilirken, giiniimiizde bu eserlerden hi¢ birinin fiilen kalmadigi, ancak
belleklerde hala yasamaya devam ettigi tespit edilmistir. Kalei¢i; hanlari, hamamlari,
kahveleri gibi maddi unsurlar1 barindiran bir ticaret merkezi konumunun yaninda, ahilik
teskilati, usta ¢irak iligkileri, hakkaniyetli davranilmasi gibi manevi unsurlar1 da i¢inde

barindiran bir ticaret merkeziydi. Bes kapidan girilebilen bu cars1 kendi icinde
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boliimlere ayrilmisti. Yaptigimiz derlemelerde 1990’11 yillara kadar aligverislerde soziin
senet oldugunu, hatta sehir disindan mal alan Denizlili bir esnafin borcunu
O6deyememesi durumunda, Denizli’nin adina leke gelmemesi ig¢in Denizlili esnaflar
tarafindan borcun 6dendigi aktarilmistir. Kaleigi esnafi, her sabah diikkanlarin1 agmadan
Hazaz Kahvesi’'nde beraber kahve ictiklerini, bekgilerin paralarini ortaklasa
topladiklarini, o glinlerdeki birlik ve beraberligi 6zlediklerini dile getirmislerdir. Ayrica
eskiden kepenklerin tahtadan oldugunu ve iizerinde diikkdnin anahtarinin asili oldugu
halde hirsizlik gibi herhangi bir olayin hi¢ yasanmadigini dile getirmislerdir. Kalei¢i’nin
degisen mimarisiyle, diikkanlarin kat yiiksekliklerinin artmasi ve genislemesi, demirden
yapilmis kepenklerin kullanilmasi, diikkan anahtarlarinin ceplerde tasinmasi, hatta
alarm takilmasinin bile giiniimiizde hirsizlig1r engellemedigi asikardir. Bayramyeri ve
Babadaglilar Ishani’nin da aligveris mekani olarak belleklerde yer ettigi, uyguladigimiz
anketlerde ve derlemelerimizde tespit edilmistir. Bayramyeri bayramlarin kutlandigi,
senliklerin yapildigi meydan konumundaydi. Bu meydanda; Bayramyeri Camii, eskiden
faytonlarin daha sonralar1 damali taksi dolmuslarin giiniimiizde ise sehir otobiislerinin
ilk duraklar1 bulunmaktadir. Ayrica giinimiizde Bayramyeri Meydani’nin etrafinda
bankalar, lokantadan markete, ayakkabicidan konfeksiyona, ziiccaciye magazasindan
spor magazasina, firindan kuyumcusuna kadar farkli bir¢ok diikkkanin oldugu genisge bir
mekan konumundadir. Mimari agidan bir 6zgilinliigii bulunmamasina karsin, Denizli
dokuma fiiriinlerinin satildigi Babadagllar Ishani, giiniimiizde sadece Denizlililerin
degil, ili ziyarete gelenlerin de ¢ogunlukla ziyaret ettikleri ve alisveris yaptiklari bir
mekandir. Hemen hemen Denizli’nin her mahallesinde kurulan semt pazarlar1 da
aligveris mekanlar1 olarak kabul edilebilir. Her giin ayr1 bir mahallenin pazar
kurulurken, gilinlimiizde ayni gilin birka¢c semtin pazari birden kurulmaktadir. Daha
onceleri ise Kaleici’nde biiyiik pazar persembe giinii ve kiigiik pazar pazartesi giinleri
olmak lizere sadece haftanin iki giinii pazar kurulurdu. Bu pazarlar sabahlar1 dua ile
acilir, sadece aligveris yapilan yerler degil, kisilerin birbirleriyle karsilastiklar1 ve
goriistiikleri mekan ozelligine sahipken, giiniimiizde ise artan sayilar1 ile pazarlarin
sadece aligveris yapilan yerler konumundan baska bir 6zelligi kalmamistir. Aligveris
mekani olarak 2000’li yillardan sonra agilmis olan Forum Camlik, Pekdemir ve
Teraspark gibi AVM olarak adlandirilan kapali aligveris ve yasam merkezlerinin
belleklerde oldugu da tespit edilmistir. Ayrica giiniimiizde kapanmis olan, Siimerbirik
ve Seytan Pazari gibi aligveris mekanlarmin ise hala belleklerde yasamaya devam ettigi

gorilmiistiir. Denizli’nin mekansal anlamda kent imgesi olmamasina karsin, aligveris
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mekam olarak Kaleigi, Bayramyeri ve Babadaghlar Ishani, sattig1 iiriinler vasitasiyla
belleklerde yasayan ticari mekanlar konumundadir. Kalei¢i Carsisi, giiniimiizde tarihi
dokusunu biiyiik 0Olgiide kaybetmis, kalan kismi ise goriilemez ve gezilemez
durumdadir. Sadece tarihi dokusunu degil aligveris kiiltiiriinii de kaybettigini
sOyleyebiliriz. Goriisme yaptigimiz birgok kisi, Kalei¢gi esnafina giivenlerinin
kalmadigini, satilan mallarin sabit fiyatinin olmadigi, fiyatin gelen miisteriye gore
belirlendigini ve ne tutturabilirse mantigiyla satis yapildigimi vurgulamiglardir. Tiim
bunlara ragmen uyguladigimiz ankette “Denizli’yi disiindiigiiniizde, ilk akliniza gelen
aligveris mekanini yaziniz” sorusuna aldigimiz cevaplarda Kalei¢i birinci siradadir.

Anket sonucu grafik 5’te sunulmustur.
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Grafik 5. Denizli’nin Ahsveris Mekénlari

Fay hatt1 iizerinde kurulmus olan Denizli’de tarith boyunca bir¢ok deprem
meydana gelmistir. 1744 ve 1899 yillarinda meydana gelen siddetli depremler
sonrasinda sehrin neredeyse tamami yikilmistir. Bu depremler sonrasinda mimari
dokusunu kaybeden kent, daha sonraki yillarda ise az sayida kalan eski mimari
eserlerini rant, planlama hatasi ve miilkiyet paylasim1 (miras) gibi nedenlerle kaybetmis
ve gliniimiize kadar eski mimariye ait ¢cok az eser ulasabilmistir. Cumhuriyet’in ilanina
kadar olan siirecte Kaleigi’nin ticaret merkezi olarak konumlandigi ve etrafindaki
camiler, hanlar, hamamlar, kahvehaneler gibi yapilarla da hem buradaki kisilerin ve

hem de disaridan gelen kisilerin ihtiyaclarini giderebilecekleri sosyal alan 6zelligine



122

sahip oldugu gerceklestirilen goriismelerde belirtilmistir. Evler, Kalei¢i’nin disinda
genis bahgeli bir avlu igerisinde, yanindan veya i¢inden sular akan genelde tek katl
ahsap yapiya sahipti. Cumhuriyet’in ilk yillarina kadar pinarlariyla iinlii Denizli’de
pmarlarindan sanayi anlaminda faydalanilmaya baslanmis, cay sularinin gegctigi
giizergdhlarda un degirmenleri kurulmaya baglanmistir. Kentsel mekan kullaniminda
ozellikle 1940’1 yilarin sonundan itibaren tim Tirkiye’de oldugu gibi Denizli’de de
onemli degisim ve doniisimler olagelmistir. 1940’11 yillarin sonu ve 1950’11 yillarin
basinda biiyiik gog¢ler almaya baslayan Denizli sanayisinde, konutlarinda ve kiiltiirel
alanlarinda degisimler olusmaya baslamistir. Teknolojinin gelismesi ve elektrik
kullaniminin artmasi ile el dokuma tezgdhlarindan makinelesmeye gecilmeye
baslanmis, iiriinler ¢esitlenmeye ve farklilasmaya baslamistir. Ozellikle 1950’lerde
Denizli’nin ¢evresindeki ilce ve kdylerden biiyiik gogler almasinda 6nemli etkenlerin
basinda kentte elektrigin yayginlagmasi, Siimerbank Fabrikasi’nin kurulmasi,
Denizli’nin karayolu ile Izmir’e baglanmasi, Tugay’in kente gelmesi gibi etkenler rol
oynamistir. Niifusun artmasiyla, konut ihtiyacinda da artig ger¢eklesmistir. Bahgeli ve
iki kathh evler yerine c¢ok katli binalar yapilmaya, bahgeler arsa olarak
degerlendirilmeye, hanlar yikilip yerine ¢ok katli ishanlar1 yapilmaya baslanmistir.
1980’11 yillara kadar ayakta kalmay1 basarabilmis eski Denizli evlerinden on alt1 tanesi
1984 yilinda tescillenip koruma altina alinmistir. Ancak 2000’li yillarin basinda
cogunlugu yakilmak suretiyle on tanesi yikilmistir. Koruma altinda oldugu i¢in yikilip
yerine herhangi bir sey yapilamayan evler, ¢ikis nedeni bilinmeyen yanginlarda tahrip
olduklart i¢in yikilmisg ve bir¢ogunun yerine apartmanlar yapilmistir. Bu durum Ahi
Sinan Tekkesi'nde ve Tiirbesi'nde de aymi sekilde vuku bulmustur. Ilk basta bir
vatandasa satilmis, daha sonra yangin ¢ikmis ve tahrip olup yikilmistir. Su an tekkenin
oldugu yer olarak diisiiniilen yerde bir ishan1 mevcuttur. Bu yangimlarin dikkatsizlikten
mi yoksa bilingli mi ortaya ¢iktig1 sorusu halen net bir cevap bulamamistir. Bu evlerden
giiniimiizde varligini siirdiiren, Denizli Atatiirk Evi Etnografya Miizesi (Saraylar Mah.
Yapim Yili: 1800°1i yillarin sonu) ve Haci (Ahmet) Baki Yager Evi —Denizli Evi-
(Delikligmar, Yapim Y1l1:1926 yilinda baslanmis, 1928 yilinda tamamlanmastir.) evleri
vardir. Ayrica; “Ibrahim Calli Sanat Evi, Konyalioglu Konagi, Balc1 Evi, Siiriicii Evi,
Osmanbey Konag1” Denizli Biiyiiksehir Belediyesi tarafindan restorasyonlarini
tamamlanmis, “Necdet Bilge Evi” ile “Cezmi Okten Evi’nin ise restorasyonlarina
devam edilmektedir. Bunlar ev olarak kullanilmamakta herkesin ziyaret edebildigi,

miize, sanat merkezi, konservatuvar, sosyal tesis veya lokanta olarak
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degerlendirilmektedir. Eski Denizli evlerinin ¢ogu giinlimiizde varliklarini
siirdiiremedikleri gibi, evlerin bahgelerinin iginden gecen ariklar, ariklarin besledigi
caylar da giinlimiizde akmamaktadir. Caylarin ve ariklarin gectikleri yerlerden iz bile
kalmamistir. Derlemelerimizden edindigimiz bilgiler dogrultusunda g¢aylarin gectigi
yerler giiniimiizde yol olarak kullanilmaktadir. Liseden Caybasi’na giden yol, Ulus
Caddesi, Caybast Camisi’nden, Candogan Parki’na inen yol bunlardan birkagidir.
Belleklerde yasamaya devam eden bu ariklar sadece buzdolabi islevi géormemekte,
komsularin birbirlerine olan saygisinin da bir ifadesi olarak goriilmekteydi.
Kirlenmeden akan bu sularin igilebilecek kadar temiz olmasi bunun bir gostergesidir.
Ayrica bu sularin degisen ve gelisen Denizli’de ge¢mise ait bir 6zlemin ifade vasitasi
olarak kullanildigim1 da belirtmek gereklidir. Bu c¢aylarin sulariyla ¢alisan
degirmenlerden giiniimiizde sadece birka¢1 kalmistir. Denizli Biiyiiksehir Belediyesi
tarafindan restore ettirilen Kiilah¢ioglu Un Fabrikast ve Merzeci Un Fabrikasi
giinimiizde farkli amaglarla kullanilmaktadirlar. Ariklar ve c¢aylarin sularinin ¢iktigi
pmarlar kentin hemen hemen her mahallesinde mevcutken, giiniimiizde sadece adlar1
yasamaktadir. Yaptigimiz derleme calismalarinda ve bagvurdugumuz kaynak eserlerde
Denizli’de yiiziin iizerinde pinar oldugunu belirledik. Tezimizin ikinci bdliimiindeki
mekanlar kisminda ayrintilariyla  degerlendirilen pinarlardan  higbiri  bugiine
ulasgamamustir. Ayrica her mahalle arasinda en az bir tane ¢esme bulunmaktayken
giiniimiizde bunlarin da ¢ogunun yok oldugu goriilmektedir. Denizli’yi ziyaret eden
seyyahlarin geldikleri donemlerde belirttikleri “sulariyla meshurdur” ifadesini, bugiin

artik “sulariyla meshurdu” seklinde kullanmanin daha dogru olacagi kanaatindeyiz.

Tiirk Islam kent yapisinin ana unsurlarindan olan cami ve mescitlerin Denizli’de
cok sayida olmasiin yaninda, merkezde tarihi de§ere sahip hi¢ cami kalmamistir.
Gilinlimiiz Denizlisindeki camilerin tamami son donemde yaptirilmistir. Kentin en eski
camilerinden biri olan Ulu Cami’nin (Cami‘'-i Kebir) 1245-1247 yillar1 arasinda
Abdullah oglu Seyfeddin bin Karasungur Bey tarafindan yaptirildigi bilinmektedir.
Cami 1366 ve 1567 depremlerinden sonra tamir ettirilmis, 1899 depreminden sonra ise
tamamen yikildig1 icin, debbag Omeroglu Haci Salih tarafindan 1921 yilinda aym
yerinde fakat daha kiiclik olarak tekrar insa ettirilmigtir. 2002 yilinda ise, ozellikle
Bayram ve Cuma namazlarinda cemaat icin yetersiz kaldig1 gerekcesiyle, Haziran
aymin 14’iinii 15’e baglayan gece yaris1 Denizli Belediyesi tarafindan yikilmistir. Ismi

yasatilmakla beraber, farkli bir mimariye sahip olan ‘yeni’ Ulu Cami, asil yerinden
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yaklagik 200 metre mesafede insa edilmistir. Selguklu mimarisi tarzinda yapilan bir
diger cami ise Kursunlu Camii’dir. Kursunlu Camii de Saltak Caddesi iizerinde
(Doktorlar Caddesi kavsaginin iistiinde), yikilmis ve ayni1 yerde yenisi insa edilmistir.
Osmanli Doneminden giiniimiize kadar ulasabilmis en eski cami, Kayalik (Eski Miiftii)
camisidir. Bu caminin tamir kitabesinde 1795-1796 yillinda Cakirzade Hact Ahmed ve
oglu Osman Aga tarafindan tamir ettirildigi belirtilmektedir. Buradan anlasilacagi iizere
bu cami 1795 yilindan 6nce yaptirilmistir. Yapim ve siisleme 6zelliklerine bakildiginda
Arasta, Hac1 Kaplan ve Incekara camilerinin 18. yiizyilda yapildig1 diisiiniilmektedir.

Kent belleginde tarihi mekan algis1 olarak yasayan camiye rastlanmamaistir.

Sularmin bollugu ile bilinen Denizli’de, Evliya Celebi’nin Seyahatnamesi’ne
gore alti hamam vardir. Kaynak kisilerimizden Mehmet Sehim ile yaptigimiz
goriismede; “Hizir Hamami, Halepli Hamami, Halil Cavus Hamami, Beyler Hamamu,
Asri Hamam, Vakiflar Hamami ve admi hatirlayamadigi melek pazarmin oldugu
yerdeki hamam” olmak iizere yedi hamam bulundugu aktarilmistir. Bunlardan dort
tanesinin 1970’li yillara kadar varligini siirdiirdiigii, giiniimiizde ise sadece Vakiflar
Hamami’nin varhigmi siirdiirmeye devam ettigini gérmekteyiz. O donemlerde
aligverisin yogun olarak yapildig1 bir yerlesim yeri olan Denizli’de ¢ogunlugu sehrin
ticaret merkezi konumundaki Kalei¢i’nin etrafinda bulunmakla birlikte bir¢ok han
mevcuttu. Sayilar1 Kaleigi’nin etrafindakiler kadar olmasa da Delikliginar’da da hanlar
mevcuttu. Kalei¢i’nin Bayramyeri kapis1 tarafindaki, iki katli bir han olan Dedelihan ile
Vakiflar idaresi tarafindan satilan Maarif Han (Vakiflar Han1) 1950’1li yillarda Denizli
Belediyesi tarafindan yiktirilmistir. Giiniimiiziin otel vazifesini goren bu hanlardan
hicbirt varligini siirdiirememistir. Uyguladigimiz ankette “Denizli’y1 diisiindiigliniizde,
akliniza gelen ilk tarithi mekani yazimiz” sorusuna aldigimiz cevaplarda, ilk sirada
Pamukkale, ikinci sirada antik kentler (sirastyla Laodikya, Hierapolis), iiglincii sirada
hamam, eski Denizli evleri ve Karahayit, ardindan dordiincii sirada Bayramyeri, Kaleici
ve eski un fabrikalar1 gelmektedir. Anket sonucu grafik 6’da sunulmustur. Anket sonucu
incelendiginde kent imgesi olarak degerlendirilebilecek tarihi bir yapinin olmadigi

goriilmektedir.
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Grafik 6. Denizli’nin Tarihi Mekanlar1

Denizli’de yasayan kisilerin bos vakitlerini degerlendirmek ve dinlenmek i¢in
tercih ettikleri ve halen belleklerinde yasattigt mekanlar iginde ilk siralarda
kahvehaneler ve sinemalar gelmektedir. Her mahallenin kahvesi olmasinin yaninda
meydanlarda, Kayalik, Caybasi, Bayramyeri ve Delikli¢inar’daki kahvelerin daha ¢ok
tercih edildigi yaptigimiz derlemelerden ve uyguladigimiz anketlerden anlasilmaktadir.
Kisiler kahvehanelerde bir araya gelerek sohbet ettikleri, yer yer aligverislerin de
yapildigi kahvehaneler giiniimiizde genellikle kagit ya da tas (okey, domino vb.)
oyunlarmin oynandigi mekanlar konumundadir. Sabah igyerlerine giderken ve is
yerlerini kapatip evlerine donerken ugranan, kahvelerini igerken sohbetlerin yapildigi,
yaz mevsiminde ¢ardaklarinda kig mevsiminde kapali alanlarinda oturulan kahvehaneler
giniimiizde kalmamigtir. O dénemin meshur kahvehanelerinden higbiri su an mevcut
degildir. Bu kahvehanelerden belleklerde yasayan baslicalari; Isci Kahvesi, Meserret
Kahvesi, Hazaz Kahvesi, Sogiitli Kahve, Cinar Kahvesi, Gazalli Kahvesi, Peksen
Kahvesi, Meydan Kahvesi, Kayalik Kahveleri, Ismailoglu Mustafa Efendi’nin Kahvesi,
Cami Kahvesi, Muhaciroglu Kahvesi, Kahveci Sakir’in Kahvesi’dir. Kahvehanelerin,
sayisal anlamda gilinlimiizde daha ¢ok olmasina karsin islevlerinin farklilastigini

belirtebiliriz.
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Kent kiiltlirii icinde yer alan eglence mekanlarindan bir digeri sinemalardir.
Denizli’de yaz giinlerinin en ¢ok tercih edilen eglence mekanlarinin basinda agik
sinemalarin geldigini, gortisme yaptigimiz kisilerin 6zlemle aktardiklar1 bilgilerden
anlamaktayiz. Denizli merkezinde, 1960’11 yillarda dort acik dort kapali, 1970’11 yillarda
ise sekiz acik, on altt kapali toplam yirmi dort sinema bulunmaktaydi. Yazlik
sinemalarda, tahta sandalyelere oturulup film izlenirken bir taraftan ¢ekirdek yenilip
Zafer Gazozu’nun igildigini aktaran kaynak kisilerimiz, bunun o dénemdeki en biiyiik
zevk oldugunu belirtmislerdir. Sinema denilince belleklerde olusan imgelerin baginda
“yazlik sinema, cekirdek ve Zafer Gazozu” gelmektedir. Sinemada igilen Zafer
Gazozu’nun tadinin ayri oldugu o tadin simdiki Zafer Gazozu da dahil olmak iizere
higbir gazozda olmadigim1 aktaran kaynak kisilerimiz, bunun gazozdan
kaynaklanmadigin1 icilen ortamdan oldugunu da vurgulamislardir. Yaptigimiz
derlemelerden ve uyguladigimiz anketlerden elde ettigimiz verilere gore bu sinemalarin
en meshurlarinin; Cem Sinemasi, Veniis Yazlik Sinemasi, Gar Sinemasi ve Belediye
Sinemast oldugu tespit edilmistir. Giinlimiiz Denizlisinde AVM’lerin icinde kapali
sinemalar bulunmasina karsin, yazlik sinema bulunmamaktadir. Denizli’nin tarihinde
var olan yazlik sinemalar ise Denizli’de yasayan ancak orta yas lzeri kisilerin
belleklerinde yasayabilmektedir. Bu dogrultuda belleklerde bir parg¢a yer tutmus olan
yazlik sinemalarin yakin bir zamanda artitk amimsanamaz bir Ozellikte olacaginm

ongormekteyiz.

Eglence mekanlarindan mesire alanlarindaki etkinliklerin 6zellikle sicak havaya
dayali olarak bahar ve yaz aylarinda gergeklestirildigini goérmekteyiz. Denizli’de
yasayan Kkisiler, bireysel olarak gittikleri gibi topluca kutlanan Hidirellez’de benzeri
giinlerde de mesire alanlarimi tercih etmekteydiler. Hidirellez kutlamalari genellikle
Camlik mesireliginde yapilmaktaydi. Etkinligin mekéanla 6zdeslesmesinin paralelinde
Denizli’de bu giine “Camlik Giinii” de denilmekteydi. O giin herkes Camlik’ta toplanir,
sadece merkezden degil cevreden de otobiislerle insanlar gelirlerdi. Burada yemekler
pisirilip yenir, ¢aylar kahveler i¢ilir, salincaklar kurulur, ugurtmalar ugurulur, yumurta
tokusturma yarigmasi gibi yarigmalar diizenlenirdi. O donemde pinarlarin ¢ok oldugunu
belirtmistik, bu pinarlarin etrafinda genellikle agaglar oldugun i¢in Denizli’nin hemen
her mahallesinde mesire alani vardir demenin yanlis olmadigi diisiincesindeyiz.
Belleklerde yasayan mesire alanlari igerisinde “Camlik, Incilipmnar, Karatas, Vali

cesmesi, Karc1 ve Firka Bahgesi” one c¢ikmaktadir. Bu mesire alanlari degisiklige
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ugramis olsa da gilinlimiizde de varhigini siirdiirmektedir. Uyguladigimiz ankette
“Denizli’yi diisiindiigiiniizde, ilk akliniza gelen eglence mekanini yaziniz” sorusuna
aldigimiz cevaplar grafik 7°de, “Denizli’yi diisiindiigliniizde, ilk akliniza gelen mesire

alanini yaziniz” sorusuna aldigimiz cevaplar ise grafik 8’de sunulmustur.
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Grafik 7. Denizli’nin Eglence Mekanlari
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Grafik 8. Denizli’nin Mesire Alanlari
Denizli’de yasayan sadece orta yas iizerindeki kisilerin belleklerinde yasamaya
devam eden birgok mekanin, onlar da 6ldiigiinde yok olacagini diisinmekteyiz. Bu

notadan hareketle Denizli Biiyiiksehir Belediyesi son yillarda kentte kalan son mimari
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eserlerden degirmenleri ve eski Denizli evlerini restore ettirmeye baslamissa da,
Inceoglu’nun (2001: 93) da “Tek tek evlerin veya birkag evin korunmasi, kuskusuz sayg
duyulacak bir davramstiv. Ancak ger¢ek koruma biitiin bir tavirdir. Bir kent veya
parcasimin  korunmasit aynt zamanda yollarin, duvarlarin, agaglarin, meydanlarin,
kentin striiktiiriiniin biitiin olarak ele alinmasi ile gerceklestirilir.” ifadeleriyle belirttigi
tizere, bunun yeterli olmadigimni sdyleyebiliriz. Ancak Denizli Belediyesi tarafindan
restore edilen binalarin olmasinin yaninda, Denizli’nin tarihi mekanlarindan olan,
Maarif Han’1, Dedeli Han’1, Kursunlu Cami’sini, Ulu Cami’yi, Vali Vekfi Ertiir Kiz
Meslek Lisesi’ni, Yusuf Batur Endiistri Meslek Lisesi’ni donemin belediye baskanlari
yiktirmistir. Ayrica Yeni Cami’nin bahgesindeki asirlik ¢inar agacglarini da yine belediye
baskanlar1 kestirmistir. Bu 6rneklerden hareketle yikilmis olan bu eserlerin bir daha geri
kazandirilmasinin miimkiin olmadiginin goz 6niinde tutulmasi gerektigi kanaatindeyiz.
Bu baglamda, giinlimiizde genel kani anlaminda Denizli’de tarihsel doku 6zelligini
tagiyan mekanin olmadigi da diistintilmektedir. Kalei¢i bu anlamda 6ne ¢iksa da, zaman
icinde carsida yapilan degisikliklerle bu dokunun yok edildigi kanaatindeyiz. Mimari
anlamda tarihi bir 6zelligi olmamasina karsin, sattig1 iiriinler dolayis1 ile Denizlililerin
veya Denizli’ye ziyaret i¢in gelenlerin gezdikleri Babadaglilar ishani’nin bu noktada

degerlendirilebilecegi diistiniilmektedir.

Denizli konumu itibariyle Akdeniz Bolgesi, Ege Bolgesi ve I¢ Anadolu Bolgesi
arasinda kavsak konumunda olmasi dolayisiyla kiiltiirel anlamda bu bolgelerden
etkilendigi belirtilebilir. Denizli’de Akdeniz Bolgesi Teke oyunlari ile Ege Bolgesi
Zeybek oyunlarmin birlikte gortildiigii gibi, Akdeniz mutfag: ile Ege mutfagini da bir
arada gormek miimkiindiir. Denizli’de et yemekleri veya sebze yemekleri de atalarindan
aktarila aktarila giiniimiize gelmistir. Ancak et yemeklerinin ve sebze yemeklerinde bile
et kullanilmasiyla et agirlikli bir mutfak kiiltiiri oldugunu sdyleyebiliriz. Sadece yemek
yapimui degil kislik hazirlama gelenegi de Denizli’de devam etmektedir. Kisin yenilmesi
icin tarhana yapimi, tursu kurulmasi, salga yapilmasi, bulgurun hazirlanmasi, recel
yapilmasi, biberlerin ve patlicanlarin kurutulmasi, konservelerin yapilmasi ve eristenin
yapilmasi yaz aylarinda gerceklestirilmektedir.  Yaptigimiz  anketlerde ve
derlemelerimizde Denizli’nin en meshur yemegi “Denizli Kebab1” olarak tespit
edilmistir. Denizli kebab1 sadece Denizliler tarafindan degil kente sehir disindan
gelenlerin de tercih ettigi ve bildigi Denizli’ye 6zgii bir tiir yemektir. Denizli’deki
kebapgilarda ¢atal bicak bulunmamakta ve Denizli Kebabi elle yenilmektedir. Ayrica
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kebapcilar pazar giinleri kapali olmalarina karsin, her pazar muhakkak bir ndbetci
kebapei diikkani agilmaktadir. Denizli’ye 6zgii bir baska yemek ise “keskek”dir. Keskek
daha ¢ok toplu yapilan; diigiin, siinnet, cenaze, Ramazan’da, Hac doniisii vb. gibi
yemeklerde bulunan bir tiir yemektir. Giiniimiizde toplu yapilan yemeklerdeki ¢orba,
ana yemek, salata, tath tiirleri degisiklik gosterebilmekteyken bu yemeklerde keskek
degismeyen tek unsurdur. Sosyal olaylarin bitiminde “Bu diigiiniin de keskegi yendi”
s0zl soylenerek, ilgili etkinlige iliskin tiim ritiiellerin yerine getirildigi bildirilmis olur.
Bir anlamda kegskek yedirme belirtilen kiltlirel etkinliklerin zirve noktasi olarak
karsimiza c¢ikmaktadir. Denizli’yle 0zdeslesmis olan bir diger unsur ise Zafer
gazozudur. Gazozun bu bashk altinda degerlendirilmesinin dogru olacagi
diisiincesindeyiz. Tadinin diger gazozlardan farkli olmasimin yaninda, eskiden satildig
mekanlarin genellikle, toplu zaman gegirilen mekanlar olmasindan dolayr da, mekanlar
ve durumlar ile 6zdesleserek bolge halkinin kiiltiirel bellek yapilanmasinda énemli bir
yere sahip olmustur. Zafer Gazozu, Denizli i¢in bir imge durumunda ve giiniimiizde
eskiye Ozlemin bir sembolii olarak gelecek nesillere aktarilan kiiltiirel bir 6ge
durumundadir. Oyle ki Denizlili olup da sehir disinda veya yurt disinda yasayanlar
Denizli’den giderlerken yanlarinda Zafer Gazozu gotiirmektedirler. Halen Zafer
Gazozu’nun iretiliyor olmasi, bu semboliin gelecek kusaklara aktarilmasi boyutunun da
onemli bir belirti olarak degerlendirilebilinir. Uyguladigimiz ankette “Denizli’yi
diistindiigiiniizde, ilk akliniza yiyecegi (yemegi) yaziniz” sorusuna aldiimiz cevaplar

grafik 9°da sunulmustur.
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Grafik 9. Denizli’nin Yemek Kiiltiirii
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Turizm i¢in konaklama tesislerinin kalitesi yargisinin analiz sonuglarina
bakildiginda ge¢mis ile giiniimiizde farklilik belirlenmistir. Bu farklilik, erkekler i¢in
konaklama kalitesinin ge¢miste daha Onemli oldugu ortaya c¢ikmaktadir. Erkek
katilimecilarin bu goriisii, hem turizm sektoriinde hem de konaklama sektoriinde yasanan
degisimler ile giiniimiizde Denizli ili’nde konaklama tesislerinin kalitesinin belirli bir
standarda getirilmesinin bir sonucunu yansitmaktadir. Bu standardin olusturulmasi
sonucunda konaklama tesisleri arasinda biiyiik farkliliklar kalmadigimi bu nedenle

insanlarin rahatlikla istedikleri tesislerde konakladiklar: belirtilebilir.

Yerel festivallerin varlig1 yargisinin analiz sonuglarina bakildiginda, gecmis ile
giiniimiiz arasinda fark bulunmustur. Bu farkliligin, erkekler i¢in yerel festivallerin
varlig/imkan1 yargisinin ge¢miste daha fazla 6nem arz etmesi oldugu belirlenmistir.
Yerel festivaller o bolgede yasayan insanlarin hem geleneklerini hem de goéreneklerini
nesilden nesile aktardigi, her kesimden insanin bir araya gelip ortak faaliyetlerde
bulustugu ve maliyet agisindan bakildiginda ise diizenleyen komite i¢in belirli bir yiik
gerektirdigi rahatlikla sdylenebilir. Bu noktadan hareketle gegmis donemlerdeki
festivallerin oldukga maliyetli ve az sayida oldugu goz Oniine alindiginda o toplumda
yasayan kisiler i¢in daha fazla 6nem arz ettigi ancak giiniimiizde hem ekonomik hem de
sosyal alanda yasanan degisimler neticesinde hem festival sayisinin artmasi hem de
maliyetlerin diismesi bu organizasyonlara olan 6nemin yitirilmesine yol agtig1 ifade
edilebilir.

Analiz bulgularma bakildiginda bir diger demografik faktér olan medeni durum
degiskenine gore, “Yerel festivallerin varligi/imkani, can ve mal gilivenligi ve yerel
fark gozlemlenmistir. Yerel festivallerin varligi yargisinin analiz sonuglaria
bakildiginda ge¢mis ile gliniimiiz arasinda farkliliklar belirlenmistir. Buna gore, yerel
festivallerin evli katilimcilar agisindan daha fazla Onem arz ettigi sonucuna
ulagilmaktadir. Evli katilimcilar agisindan yerel festivallerin 6nemi dncelikli olarak gelir
seviyesi ile iligkilendirilebilir. Diizenlenen festivaller aileler i¢in ucuz birer sosyal
faaliyet olarak goriilmektedir. Festivaller, ailece giizel ve keyifli bir vaktin
gecirilmesini, organizasyona katilan dost veya akrabalar ile goriisiilmesini ve ayni
zamanda hi¢ tanimadiklar kisiler ile yeni dostluklar veya paylasimlar yapilmasini
saglamaktadir. Festivallerin bir diger onemli noktasi ise 6zellikle evli ve cocuklu

ailelerin ¢ocuklarina kendi kiiltiir, gelenek ve goreneklerini aktarmasinda sagladig:
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kolayliklardir. Festivaller araciligi ile aileler, ¢ocuklarina gorsel olarak da kiiltir

aktariminda bulunabilmektedirler.

Can ve mal giivenligi yargisinin analiz sonuclarina bakildiginda ge¢mis ile
giiniimiiz arasindaki farklilik dikkat ¢ekicidir. Bu farklilik, can ve mal giivenliginin evli
katilimcilar agisindan bekar katilimcilara oranla gegmiste daha fazla 6nem arz ettigi
sonucunu gostermektedir. Bu sonug, evlilik miiessesinin ortaya ¢ikardigi sorumluluk
duygusunun artisi ile iligkilendirilebilir. Evli kisiler diger aile bireylerini de diisiinerek
yasadig1 muhiti ve ortami se¢me cabasi icindedirler. Ozellikle ¢ocuklu aileler, i¢inde
bulunulan sosyal g¢evrenin c¢ocugun ilerideki yasamini sekillendirdigi diisiincesinden
hareketle yetistigi ¢cevrenin onem arz ettigini diistinmektedirler. Glinlimiizde ise gerek
Denizli ili'nde gerekse iilkemizde can ve mal giivenligini artiric1 diizenlemeler ile daha

huzurlu ve saglikli bir ortama kavusulmus oldugu sdylenebilir.

Yerel halkin konukseverligi yargisinin analiz sonuglarinda, yerel halkin
konukseverliginin bekar katilimeilar tarafindan evli katilimecilara oranla ge¢miste daha

az dnem arz ettigi sonucuna ulagilmaktadir.

Analiz bulgularina bakildiginda bir diger demografik etken olan egitim durumu
degiskenine gore, “Manzara/Dogal Cekicilikler” yargisinda ge¢mis ve glinlimiiz Denizli
icin istatistiki olarak fark gozlemlenmistir. ‘Manzara/dogal ¢ekicilikler’ yargisinin
analiz sonuclarma bakildiginda ge¢mis ile giiniimiiz arasinda fark bulunmustur. Buna
gore, manzara ve dogal cekicilikler oOlgiitiiniin ge¢miste lisans ve ilkokul egitim
diizeyine sahip katilimcilar arasinda, gliniimiizde ise lise ve ilkokul egitim diizeyine
sahip katilimecilar arasinda fark bulunmaz iken bu egitim diizeylerinin lisans mezunlari

ile aralarinda bir fark oldugu goézlemlenmistir.

Anketteki bir diger sorumuz® “Sizce giiniimiiz Denizlisini asagidaki
ozelliklerden hangisi en iyi tanimlamaktadir?” seklindedir. Cevaplar incelendiginde
sanayi kenti birinci siradadir. Ogrenci kenti ikinci ve ticaret kenti iigiincii siradadir. Bu
sonuglara gore Denizli’de yasayanlar yasadiklari kenti ticaret kenti olarak

gormektedirler. Bu soruya verilen cevaplarin dagilimi grafik 10°da sunulmustur.

** Bkz. EK-1 Anket sorulari, soru 10.
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Grafik 10. Giiniimiiz Denizlisinin Ozellikleri

Uyguladigimiz anketin son sorusu® “Degisen ve gelisen Denizli’de ge¢mise ait
0zlenen bir sey var m1?” sorusudur. Bu sorunun cevaplarinda kirk dort ayr1 unsurdan
bahsedilmistir. Bunlardan agirlikli olarak yazilan ilk bes unsur dikkat ¢ekmektedir.
Digerleri bir veya iki kisinin yazdigi unsurlar olup, bunlarin kisisel olabilecegi goz
oniinde bulundurularak diger bashigi altinda degerlendirilmistir. En fazla 6zlenen
unsurlar; dostluk, issizligin olmamasi, eski bayramlar, yesil doga ve komsuluk

iliskileridir. Cevap dagilimi, grafik 11°de sunulmustur.

B Dostluk
m [ssizlik
8% )
= Eski Bayramlar
B Yesil Doga
6%
7% B Komsuluk
® Diger

Grafik 11. Denizli’de Ge¢mise Ait Ozlenen Unsurlar

%0 Bkz. Ek-1 Anket sorulari, soru 11.
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SONUC

“Yasayan bir canli olan kent, sadece mekansal boyuttan ibaret bir ortam
degildir. Kentin insani yonii sosyal ve kiiltiirel boyutlariyla ortaya ¢ikar. Kentin fiziksel
dokusu sosyal ve kiiltiirel dokusuna gére anlam kazanw” (Koktirk, 2011: 426). Bir
baska ifadeyle, kentleri var edenler orada yasayan topluluklardir. Topluluklarin var
olmalarini saglayan ve onlar1 bir arada tutan unsur ise kiiltlirleridir. Bu ¢aligmada, kentte
yasayan Kkisilerin ortaklasa yiizlerce yil boyunca sekillendirip gilinlimiize kadar
belleklerinde yasattiklart maddi ve manevi unsurlarin neler oldugu, tespit edilmeye
calisilmigtir. Elde edilen veriler cergevesinde belleklerde halen yasayan; mekanlar,
onemli olaylar, kente yon veren 6nemli sahsiyetler, egitim-6gretim kurumlari, giyim-
kusam unsurlari, yemek c¢esitleri, sportif 6zellikleri ve Denizli’nin imgelerinden biri

olan horoz, kiiltiirel kodlar1 baglaminda belirlenmeye ve degerlendirilmeye ¢alisilmistir.

Fay hatt1 iizerinde kurulmus olan Denizli’de tarih boyunca bir¢ok deprem
meydana gelmistir. 1744 ve 1899 yillarinda meydana gelen siddetli depremler
sonrasinda sehrin neredeyse tamami yikilmigtir. Bu depremler sonrasinda mimari
dokusunu kaybeden kent, daha sonraki yillarda ise az sayida kalan eski mimari
eserlerini rant, planlama hatasi ve miilkiyet paylasimi (miras) gibi nedenlerle kaybetmis
ve gilinlimiize kadar eski mimariye ait cok az eser ulasabilmistir. Ancak bu mekanlarin
belleklerde hala yasamaya devam ettigi tespit edilmistir. Kent imgelerinden biri olan,
diinyada bir benzeri bulunmayan Pamukkale, Denizli’deki tarihi mekan algisinin en tist
diizeyde oldugu yerdir. Pamukkale’nin mesire alani olarak da belleklerde yer aldigi
tespit edilmistir. Denizli’de aligveris mekani olarak yasayan bellekte yer alan baslica
alan Kalei¢i’dir. Kaleici; hanlari, hamamlari, kahveleri gibi maddi unsurlar1 barindiran
bir ticaret merkezi konumunun yaninda, ahilik teskilati, usta ¢irak iligkileri, hakkaniyetli
davranilmasi gibi manevi unsurlar1 da i¢inde barindiran bir ticaret merkezidir.
Bayramyeri ve Babadaglilar ishani’nin da aligveris mekam olarak belleklerde yer ettigi,
uyguladigimiz anketlerde ve derlemelerimizde tespit edilmistir. Mimari acidan bir
Ozglnliigli bulunmamasina karsin, Denizli dokuma iiriinlerinin satildigi Babadaglilar
Ishani, giiniimiizde sadece Denizlililerin degil, ili ziyarete gelenlerin de gogunlukla
ziyaret ettikleri ve aligveris yaptiklari bir mekandir. Hemen hemen Denizli’nin her
mahallesinde kurulan semt pazarlar1 da aligveris mekanlar1 olarak kabul edilebilir. Tiirk

Islam sehri olan Denizli’de cami ve mescitlerin ¢ok sayida olmasinin yaninda, merkezde
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tarihl degere sahip cami kalmamistir. Gliniimiiz Denizlisindeki camilerin tamami son
donemde yaptirilmistir. Belleklerde yasayan bir bagka mekan tiirii ise hanlar ve
hamamlardir. Her donemde ticaret yapilan Denizli’de birgok han bulunmaktayken,
bunlardan higbiri gliniimiize kadar ulasamamistir. Sulariyla meshur Denizli’deki
hamamlardan ancak bir tanesi olan Vakiflar Hamami’nin varligini siirdiirmeye devam
ettigini gdrmekteyiz. Denizli’de yasayan kisilerin bos vakitlerini degerlendirmek ve
dinlenmek igin tercih ettikleri ve halen belleklerinde yasattigi mekanlar iginde ilk
siralarda kahvehaneler ve sinemalar gelmektedir. Sabah isyerlerine giderken ve is
yerlerini kapatip evlerine donerken ugranan, kahvelerini igerken sohbetlerin yapildigi,
yaz mevsiminde ¢ardaklarinda kis mevsiminde kapali alanlarinda oturulan kahvehaneler
giiniimiizde kalmamistir. O donemin bu meshur kahvelerinden higbiri su an mevcut
degildir. Denizli merkezinde, 1960’11 yillarda dort agik dort kapali, 1970’11 yillarda ise
sekiz agik, on alt1 kapali toplam yirmi dort sinema bulunmaktayken, bu sinemalarin
hicbiri glinimiizde mevcut degildir. Giiniimiiz Denizlisinde sadece AVM’lerin
icerisinde sinemalar vardir. Ancak agik sinema bulunmamaktadir. Denizli’de yasayan
sadece orta yas tizerindeki kisilerin belleklerinde yasamaya devam eden ve bu
calismayla tespit edilerek kayit altina alinmaya ¢alisilan bu mekanlarin, kisiler

oldiigiinde yok olacagini diisiinmekteyiz.

Denizli’de vuku bulmus olaylar, burada yasayan kisileri etkilemis ve
belleklerinde yer etmistir. Denizli’de yasayanlarin atalarindan duyduklar1 veya
kaynaklardan 6grendikleri gegmis tarihlerde meydana gelmis bu olaylarin baslicalarini;
biiyiik depremler, kolera vakasi, Ug Tas olayr ve Demirci Mehmet Efe olayr olarak
siralayabiliriz. Denizli’de tespit edilen en biiyiikk depremler 1744 ve 1899 yillarinda
meydana gelmistir. Bu depremlerden sonra o giinii yasamis kisilerden aktarilan ve yazil
kaynaklardan anlasildig1 iizere, o donemde Denizli’de hemen hemen higbir evin
kalmadigr ve binlerce kisinin o6ldigiidiir. Depremlerin sonucunda sadece insanlar
O0lmemis, Denizli’nin tarihe 11k tutan evler, camiler, hanlar, hamamlar gibi cansiz
nesneler olarak algilanan ama belleklerde hayat bulmus organlar da yikilmistir. Sehrin
hafizasindaki 6nemli hadiselerden olan kolera salgini ise, 1914 yilinin yaz aylarinda
goriilmiis ve bircok Denizliliye bulasarak 6liimlerine neden olmustur. Hastaligin nedeni
olarak sebze ve meyve bahgelerinin kanalizasyon sulariyla sulandig1 diisiintilmiis ve o
donem sebze ve meyve satist Denizli’de yasaklanmistir. Denizli disindan gelen

doktorlarin da yardimiyla bu bulagici hastalik kontrol altina alinabilmistir. Bu dénemde
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sosyal iliskiler durmus, toplu olarak higbir sey yapmamanin yaninda insanlar arasinda
ziyaretler dahi kesilmistir. Onemli olaylardan bir digeri ise Ug Tas olayidir. Izmir’in
isgalinden dort saat gibi kisa bir slire sonra Denizlililer bu olay1 protesto etmek igin
Miiftii Ahmet Hulusi Efendi 6nderliginde Bayramyerinde toplanmiglardir. Miiftii Ahmet
Hulusi Efendi, burada yaptigi konusmada diigmanla savagsmanin “farz” oldugunu
belirtmis, silahlar1 olmasa dahi yerden ii¢ tane tas alip atmak suretiyle de olsa miicadele
edilmesi gerektigini belirtmistir. Bu toplant1 “{i¢ tas” toplantisi olarak da belleklerde yer
etmistir. Bu olay Izmir’in isgaline verilen ilk tepki olmasi agisindan da Snemlidir.
Gorlistigiimiiz 6zellikle elli yas tizerindeki Denizlililer hala evlerinin bir kosesinde ii¢
tane tas bulundurduklarini belirtmislerdir. “Ingallah bir daha kullanmaya ihtiyacimiz
olmaz ama tekrar 0yle bir durum meydana gelirse diye héla saklariz” demektedirler.
Miifti Ahmet Hulusi Efendi’nin Bayramyeri Meydani’nda yapmis oldugu tarihi
konusmaya istinaden biistiiniin de bulundugu “U¢ Tas Anit1” Denizli’de yasayanlarin ve
sehre gelen turistlerin ziyaret ettigi oncelikli mekanlardandir. Belleklerde yasamaya
devam eden bir baska olay ise Demirci Mehmet Efe olayidir. Kurtulus savasi zamaninda
Denizli’de yasayan azinliklarin bagka illere gonderilmesi igin Demirci Efe
zeybeklerinden Sokeli Ali Efe’yi Denizli’ye gondermistir. Sokeli Ali Efe azinliklari,
Efenin talimatina uygun olarak Egridir’e gonderdikten sonra bir siire daha Denizli’de
kalir. Bu sirada halk tarafindan oldiiriiliir. Bunu duyan Demirci Efe Denizli’de
yasayanlara kizar ve Denizli’ye gelerek karsisina kim ¢ikarsa Oldiiriir. Hiikiimet
Konagi’na yerlesen Demirci Efe, olaya karistigini diisiindiigii sayisinin elli ile altmis
arasinda oldugu distniilen kisi o6ldiriir. Giinlimiizde bu olay hala belleklerde
yasamaktadir. Denizlililer Kurtulus Savasi sirasinda bircok yararl is yapmis olmasina

ragmen Demirci Mehmet Efe’yi giiniimiizde de halen bu olayla anmaktadir.

Denizli, ge¢misten giiniimiize egitim-0gretim hayati yoniinden bdlgenin Oncii
yerlesim yerlerinden birisi olarak kabul edilmektedir. Medreselerde baslayan egitim
Ogretim siireci Cumhuriyet’in ilanindan sonra okullarda devam etmistir. Denizli, her
donemde yetistirdigi kisilerle Tiirkiye’nin gelismesinde ve ilerlemesine katkida
bulunmustur. Okullarin yaninda egitime katkida bulunan diger unsurlardan olan dernek
faaliyetleri de etkin olarak yapila gelmistir. Tirk Ocagi yaptigi faaliyetlerle bu
derneklerin basinda gelmektedir. Cumhuriyet’in ilanindan sonra agilan Halkevi de buna
ornek teskil edebilir. Gliniimiizde de egitim 6gretime 6nem verilmekte, Tiirkiye capinda

yapilan smavlarda cogunlukla ilk on iginde yer almaktadir. Spor faaliyetlerine
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baktigimizda ise ayni sekilde gecmisteki basarisini silirdiirebildigini sdylemek miimkiin
degildir. Giireste birgok Diinya, Avrupa ve Balkan sampiyonu c¢ikartan Denizli’de
giinimiizde bu spor dalinda basar1 nerdeyse yoktur. Denizli’de Bayram Sit, Hasan
Gilingor, Mehmet Giiglii ve Hasan Sahin gibi giiresciler yetismistir. Denizli’de yetisen
son giires¢i Hiiseyin Cokal olmustur. Hiiseyin Cokal; 1982, 1983 ve 1984’de olmak
lizere li¢ yil st iiste bagpehlivanligi kazanmistir. Bu tarihten sonra Denizli’de basari
elde etmis giires¢i ¢ikmamistir. Bunun nedeni olarak kaynak kisilerimiz, eskiden
yapilan biitiin diigiinlerde giires yapildigini, diigiinlerde giiresin kalkmasiyla birlikte bu
sporun kayboldugunu diisiindiiklerini aktarmislardir. Sadece diiglinlerde degil &zel
olarak tertip edilen gilires miisabakalar1 ve festivallerde de yapilan giireslerin
kalkmasiyla birlikte zayifladig: diisiincesindeyiz. Giiniimiizde, Denizli’nin diger sportif

branglarin herhangi birinde de Tiirkiye ¢apinda s6z sahibi olmadig1 kanaatindeyiz.

Denizli’nin yasayan belleginde one ¢ikan unsurlar konu basliklariyla soyle

siralanabilir:

Denizli’nin kentsel imgelerti;
e Pamukkale
e Horoz
e Dokuma (Tekstil)
Denizli 'nin mekanlart;
o Kaleigi
e Bayramyeri
e Babadaglilar ishani
e Seytan Pazari
e Delikligiar
e Camlik
e Incilipmar
e Cankurtaran
o Karatag
e Vali Cesmesi
e Eski Kahveler (Meserret, Hazaz, Isci, Sogiitlii, Gazalli, Peksen, Kayalik,
Meydan, Caybas1 Kahvesi)

e Yazlik Sinemalar (Cem, Veniis, Gar, Yeni, Safak, Nur, Ferah, Isik Sinemalar1)
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e Hamamlar (Hizir, Halepli, Halil Cavus, Beyler, Asri, Vakiflar Hamamlar1)

e Hanlar (Maarif, Yanik, Dedeli, Sibir, Kibrislioglu, Hac1 Ibrahim, Serbetci,
Tevfik Cavus, Arap, Haci Muhittin, Okkali, Alvanoglu, Karadam, Cukur,
Kasike, Leblebici, Isikoglu, Ahmet Cavus, Kasap Karpuzoglu Hanlari)

e Degirmenler ve Un Fabrikalar1 (Muhacir, Maarif, Egriboyun, Caybasi, Saltak,
Uganci, Tek, Kadir Hamal, Dort, Baytar Vasif, As¢1 Ahmet, Helvact Ali Bey,
Hac1 Kog, Saraglar, Giinliik, Hadimlioglu, Bagirsak Deresi, Tas Gegit, Zambakli
Koprii Degirmenleri ve Merzeci, Kimon Pandazoflu, Sakalli, Talat Bey, Nisli,
Ali Karabacak, Naili Kiiclika, Karakurt, Kasik¢1 (Hac1 Sam), Kiilah¢1 (Dogan)
Un Fabrikalar1)

Denizli’nin yemekleri;

e Denizli Kebabi

o Keskek

e Kuru Patlican Dolmast

o Zafer Gazozu
Denizli'deki nemli kisiler ve tarihi olaylar;

e Merkez Efendi

e Miiftii Ahmet Hulusi Efendi

e Ug Tas Olay1

e Demirci Mehmet Efe Olay1

e Depremler

Sonu¢ olarak; yapilan derlemelerden ve uygulanan anketlerden hareketle
yasayan bellekte Denizli’nin kentsel imgelerinin Pamukkale, horoz ve tekstil oldugunu
belirtebiliriz. Bu imgelerden horozu Denizlililerin igsellestirerek bircok noktada
kendilerini ifade etme araci olarak kullandiklari gozlenmistir. Kentin mimari anlamda
kent imgesi olmadigi, ancak sattifi iirlinlerin tarih boyunca bu topraklarda yasayan
atalarinin kiiltiirel belleklerinden aktarila gelen geleneksel kiiltiir imgeleriyle liretilmis
{iriinler olmas1 dolayisiyla Babadagllar Ishani’nin mekan baglaminda en dikkati ¢ceken

yer konumunda oldugu diisiiniilmektedir.

Kentler i¢inde yasayan toplumlarla varliklarinin devam ettirebilirlerken,

toplumlarin varliklarint devam ettirebilmeleri ancak kiiltiirlerinin devam etmesiyle
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miimkiin olabilmektedir. Bu durumdan hareketle kisilerin kendilerini kentin bir parcasi,
kente ait olarak gormeleri, belleklerinde yasattiklari kente ait unsurlarla
saglanabilmektedir. Bu unsurlarin ancak kentteki ¢ogunluk tarafindan yasatildigi zaman
imgelesebilecegi kanaatindeyiz. Bunun sonucunda ise sadece kentte yasayanlar degil
diger insanlar tarafindan da kent o imgelerle anilmaya baslanabilecektir. Yasayan
bellekteki unsurlarin gelecek kusaklara aktarilmasinda bir parca dahi olsa fayda
saglamas1 amacindan hareketle olusturdugumuz bu tezle, gelecek kusaklarin kentlilik
bilincinin yerlesmesine de yarar saglamasi amaglanmistir. Bir Tirk schri olan
Denizli’nin gelecek sekillenmesinin, gecmisinden getirdigi ve belleklerinde yasattigi

kiiltiirel kodlarin devamiyla miimkiin olabilecegini diisiinmekteyiz.
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EKLER
Ek.1. Anket Formu
1. Demografik Bilgiler
Cinsiyetiniz: ( ) Kadin () Erkek
Yasimz:
Yasadigimiz Sehir:

Medeni Durumunuz: () Bekar

Egitim Durumunuz:

() Lisans

Aylik Geliriniz (TL):

() lIkdgretim
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() Evli () Diger

() Lise ( ) On lisans

() Lisansiistt (Yiiksek Lisans veya
Doktora)

2. Litfen, Denizli’yi asagidaki kriterlere gore degerlendiriniz.

Gecmis

Cok
Kaotii

Kotii | Orta

iyi

Cok
Iyi

Manzara/dogal ¢ekicilikler

Tarihi gekicilikler

Kiiltiirel gekicilikler

Turizm i¢in konaklama

tesislerinin kalitesi

Yoresel yemekler

Eglence ve gece hayati

Yerel festivallerin

varligi/imkani

Turistik ¢ekiciliklerin

cesitliligi

Kiiltiirel miras

Trafik alt yapisi

Can ve mal giivenligi

Temizlik ve hijyen

Aligveris imkanlart

Yerel halkin

konukseverligi
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w

Denizli’yi diisiindiigiiniizde, akliniza gelen ilk ii¢ seyi yazimz. (Ornegin, Denizli’ye
ait ozellikler, turistik veya kiiltiirel ¢ekicilikler)
1) 2) 3)

4. Denizli’yi diislindiigtiniizde ilk akliniza gelen yiyecegi(yemegi) yaziniz.

5. Denizli’yi diistindiigiiniizde ilk akliniza gelen eglence mekanini yaziniz.

6. Denizli’yi diisiindiigiiniizde ilk akliniza gelen aligveris mekanini yaziniz.

7. Denizli’yi diistindiigiiniizde ilk akliniza gelen mesire alanini yaziniz.

8. Denizli’yi diisiindiigiiniizde ilk akliniza gelen tarihi mekan1 yaziniz.

9. Denizli’de ikamet etmeyen birinin ziyaret amaci ile geldiginde kendisine 6ncelikli

olarak tavsiye edeceginiz ilk 3 etkinligi belirtiniz.

() Tarihi mekanlar (Sit alanlar1, Arkeolojik alanlar, Antik kentler vb.)

() Camiler/kiliseler ( ) Miizeler

() Tirbeler/kiimbetler ( ) Pamukkale

() Biiyiikk hamam kompleksi () Festivaller

() Fuarlar () Miizik etkinlikleri

() Sanat galerileri ( ) Dans, halk oyunlar1 etkinlikleri
() Spor etkinlikleri ( ) Parklar

() Diger (Liitfen agiklayiniz)

10. Sizce gilinlimiiz Denizlisini asagidaki 6zelliklerden hangisi en iyi tanimlamaktadir?

() Denizli, sanayi kentidir. () Denizli, kiiltiir kentidir.
() Denizli, is¢i kentidir. ( ) Denizli, ticaret ve hizmet kentidir.
() Denizli, 6grenci/iiniversite kentidir. () Diger

11. Degisen ve gelisen Denizli’de gegmise ait 6zlenen bir sey var mi1? Belirtiniz.



Ek.2. Fotograflar
o VR o e v',,.v = ~

Resim 2. Denizli Haritas1 (2013)
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Resim 3. Denizli Horozu.

Resim 4. Deliklicinar’daki Eski Horoz Heykeli.
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Resim 5. Pamukkale.

Resim 6. Denizli Dokumalari.



Resim 8. Bayramyeri.

Resim 7. Kaleigi.
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Resim 10. Delikliginar.
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Resim 12. Camhik
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Resim 13. incilipinar.

Resim 14. Incilipmar.
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Resim 15. Denizli Kebabi.

3

Resim 16. Keskek.
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Resim 18. Zafer Gazozu.
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Denizli. —Personnel et les éléves de Uéeole secondar re nouvellement reslaurde.,

Resim 19. Hareket-i arzdan rahnedar olup tecdiden insad olunan Denizli idadi Mektebi’nin insaat

komisyonuyla muallimin ve sakirdani. (Malumat Dergisi’nden-17 Ocak 1901)

Resim 20. Denizli’nin Biiyiik Mektep’ten goriiniisii.



HEMSEHRILERIM ', >
SIMDI IZMIR1 YUNAN ASKERLERI iSGAL ETMISTIR:
BU iSGALE MUHALEFET VE DUSMANIN TAARRUZU

NA MUKABELE LAZIMDIR.
iSCAL EDILEN MEMLEKETLER HALKININ SiL.AHA

SARILMASI VE SAVASMASI FARZ-1 AYNDIR .
FETVA VERIYORUM!

 SiLAM VE CEPHANE AZLIGI VE

ZAMAN MO

~ELINIZDE

TAS ALARA

MUTLAKA F

YA YOKLUGU Hi¢ BIR”
cADELEYE MANI TESKIL ETMEZ.

Hig 8IR SiLAHINIZ OLMASA DARI UCER

K DilsMAN UZERINE ATM,
iLi MUKABELEDE BULUNUNUZ.
3 Sags -5 waNIs 191

AK SURETIYLE.
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Resim 23. Denizli’nin Sokak Aralarindaki Cesmelerinden (Musa Mahallesi).

i
= =
) 1

Resim 24. Denizli’nin Sokak Aralarindaki Cesmelerinden (Atalar Mahallesi-1802 tarihli).
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