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OZET

SILAHLI CATISMA VE BUYUME:
BiR META ANALIZi

DOGANGUN, Burak
Yiksek Lisans Tezi
Iktisat ABD
Tez Yoneticisi: Prof. Dr. M. Ensar Yesilyurt

Temmuz 2014, 110 Sayfa

Tip ve Egitim Bilimlerinde uzun yillardir kullanilan meta-analizi yaklasim
ekonomi biliminde de giderek yayginlasmaktadir. Ciinkii yaymn imkanlarindaki
gelismeler ve bilginin yayilmasi nedeniyle yapilan yaymn sayis1 kontrol edilemez
hale gelmistir. Bu egilim takip edilerek, bu calismada biiyiime literatiiriinde silahl
catismanmin biiyiime iizerindeki etkilerini analiz eden arastirmalar i¢cin meta-analizi
uygulamasi yapilmistir. Once ilgili biiyiime ve silahli catijma literatiiriindeki
gelismeler ve teorik yapilar incelenmis daha sonra meta-analizinin teorik yapisi
tartistimistir. En son boliimde ise silahli catismanin biiyiime iizerindeki etkilerini
inceleyen arastirmalara dayah olarak meta-analizi uygulamalar1 yapilmistir.
Kullanmllamayan calismalar disarida birakildiktan sonra 10 adet calismadan 89
adet tahmin cahsmaya konu olmustur. Istatistiki yontemlerden elde edilen
sonu¢lar yaymm sapmasmin varhgma iliskin kamt sunmazken, ekonometrik
yontemler giiclii olmayan bir yaymn sapmasi varhgim gostermektedir. Ayrica
silahli ¢catismadan biiyiimeye negatif ve anlamh bir etkinin varh@ da alternatif
testlerle dogrulanmistir. Ayrica moderator degiskenler kullanilarak heterojenligin
kaynaklar: belirlenmistir.

Anahtar Kelimeler: Meta-analizi, silahli ¢atisma, biiylime
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ARMED CONFLICT AND GROWTH: A META ANALYSIS

DOGANGUN, Burak
Master Thesis
Economics Department
Thesis Supervisor: Prof. Dr. M. Ensar Yesilyurt

July 2014, 110 Pages

The meta-analysis approach that has been used for many years in medicine
and educational sciences is also becoming increasingly common in economics. The
number of publications has become uncontrollable due to the dissemination of
information and the developments in broadcasting facilities. Following this trend,
in this study, a meta-analysis method was undertaken for the studies that analyze
the effects of armed conflicts on growth in the growth literature. Firstly, the
related growth and the developments in the armed conflict literature and their
theoretical structure, then the theoretical structure of the meta-analysis was
discussed. In the final chapter, meta-analysis methods based on the research
studies that examine the effects of armed conflict on growth were conducted. While
the results obtained from the statistical methods do not present any evidence for
the existence of deviation of publications, the econometric methods demonstrate a
slight deviatian of publications. Besides, the presence of a negative and significant
effect from the armed conflict to growth was confirmed with alternative tests. In
addition, the sources of heterogeneity were identified using the moderator
variables.

Keywords: Meta-analysis, armed conflict, growth
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GIRIS

Bilgisayar ve internet teknolojilerindeki gelismeler, ulasim ve iletisim
imkanlarindaki ilerlemeler ve bilimsel bilginin hizla yayilmasi nedeniyle her alanda
oldugu gibi bilimsel arastirmalarda da biiyiik ilerlemeler olmustur. Bilimsel yaymlarin
kalitesinde gelisme olurken sayisal olarak da artmistir. Biitiin bu yapi igerisinden
cikarim yapilabilecek bilimsel yapiyr kontrol edilemez hale getirmistir. Ornegin
RePEc’de “growth” anahtar kelimesiyle arama yapildigina tam 34970* yayin ile
kargilasilmaktadir. Bagka bir deyisle biiylime konusunda arastirma yapan bir
aragtirmacinin “teorik” olarak bu yaymnlara en azindan géz atmasi beklenmektedir. Isin
bir bagka yonii ise bu calismalarin bilimsel kriterlere gore nasil siniflandirilacagi da
onemli bir konu olarak durmaktadir. Geleneksel literatiir arastirmalar1 sadece
caligmalarda yer alan bilgileri siniflandirmakta ve ilgili literatiirii daha anlagilir hale
getirmeye caligmaktadir. Ancak bundan daha fazlasina ihtiya¢ vardir ve bu ¢aligmanin
da konusu olan meta-analizi bunu yapmaktadir. Meta-analizi ilgilendigi literatiirde
herhangi bir yayin sapmasmm2 olup olmadigini arastirmakta, bir yoniiyle sonuglarin

giivenirligini test etmektedir.

Tip ve egitim bilim dallarinda eskiden beri yaygin olarak kullanilan ¢esitli
tirdeki meta-analizleri, ekonomi bilimine biraz ge¢ girmistir. Ancak son yillarda meta-
analizini kullanan bilimsel arastirma sayisi hizla artmaktadir. Ornegin biitiin meta-
analizcileri bir araya toplamaya calisgan “MEAR Collogium” her sene diinyanin bir
yerinde toplanmakta, bu alanin Onde gelen arastirmacist1 olan Stanley, diger
arastirmacilarinda katkisiyla olusturdugu bir internet sayf'elsl3 araciligiyla bir meta-
analizi yapilirken nelere dikkat edilmesi gereken bir anayasa olusturmaya ¢alismaktadir.
Ayrica “Journal of Economic Surveys” bu alanda yapilan caligmalarin yayimni
konusunda 6zel bir politikaya sahiptir ve neredeyse her sayida meta-analizi ¢alismasi

yayinlamakta, bazen bu konuyla ilgili 6zel say11ar4 da yayinlamaktadir.

'Bu bilgi 20 Nisan 2014 tarihinde elde edilmistir.

2 Yayin sapmasi “publication bias” yerine kullanilmistir. Literatiirde bu amag i¢in yaymn sapmasi veya
sapmal1 yaymn kavramlarmin her ikisi de kulanilmaktadir.

¥ http://www.hendrix.edu/maer-network/default.aspx?id=15184

* http://onlinelibrary.wiley.com/journal/10.1111/(ISSN)1467-6419



Butln bu yapr cergevesinde bu calismada da bir meta-analizi uygulamasi
yapilacaktir. En fazla meta-analizi ¢aligmasinin yapildigi alanlardan birisi de
bliylimededir. Bagka bir deyisle digerleri yaninda herhangi bir degiskenin biiylime
Uzerindeki etkisini analiz eden arastirmalara iliskin meta-analizi c¢alismalar1 hizla
artmaktadir. Ornegin savunma harcamalarmin Alptekin ve Levine (2012), Yesilyurt ve
Yesilyurt (2014), finansal yapinin Asongu (2011) ve Valickova (2012) veya daha pek
cok degiskenin Ugur ve Dasgupto (2011), Doucouliagos ve Paldam (2010) biyume
Uzerindeki etkilerini inceleyen c¢esitli ¢alismalarda yapilmistir. Bu ¢alismada da
literatlirdeki bu cesitlilik dikkate alinarak daha once incelenmemis bir degisken olan
“silahl1 ¢atisma” ve “biiyiime” arasindaki iliskiyi inceleyen arastirmalara iligkin bir
meta-analizi ¢alismasi yapilmasina karar verilmistir. Her ne kadar silahli ¢atisma Solow
modeli veya i¢sel Bilyiime modeli gibi modellerde teorik bir degisken olarak yer almasa
da, arastirmalarda kontrol degiskeni olarak kullanilmaktadir. Gergekten de hem fiziki
sermaye hem de beseri sermayeyi yikima ugratan, ekonomik etkiler disinda ¢evresel ve
sosyal problemler de yaratan silahli ¢atismanin biiyiime tizerindeki etkilerini ihmal

etmek pek mimkin géziikmemektedir.

Meta analizi alaninda kabul edilen prosediirler takip edilerek literatiir elektronik
araclar ve basili araglar arastirilarak taranmis silahli catismay1 agiklayici degiskenlerden
birisi alarak biylmeyi tahmin eden 18 ¢alismaya ulasilmistir. Bunlardan bazilar1 ayni
anda birden fazla silahli ¢atisma degiskenini birlikte kullandigi igin disarida birakilmis

ve toplamda 10 ¢alismadan 89 tahmin analize konu olmustur.

Meta-analizi literatiiriine bakildig1 zaman, arastirmalarin yapisi birkag basligi
kapsamasi gerekmektedir. Bunlar tahmin edilen degisken araciligiyla ve meta-analizi
yapilacak aciklayic1 degisken ile ilgili teorik ve literatiir bilgisi, meta analizinin ne
oldugu ve hangi araglarin o arastirmada kullanildig1 ve uygulama sonuglarinin mutlaka
olmas1 gerektigidir. Bu calismada silahli catismanin agiklayict degiskenlerden birisi
oldugu biiylime tahminlerini inceleyen caligmalara odaklanildigi icin, literatiir takip
edilerek dnce birinci bolimde biiyiime alanindaki teorik yapi incelenecektir. Daha sonra
ikinci boliimde silahli ¢atisma kapsami, 6zellikleri ve sonuglarina iliskin teorik yapi
incelenecektir. Uciincii boliimde ise kullanilan meta-analizi araclar1 iizerinde
durulacaktir. Son bolim olan dordiincii boliimde ise analizler yapilip, uygulama

sonugclari tartisilacaktir.



BIiRINCi BOLUM
EKONOMIiK BUYUME

1.1. Ekonomik Biiyiime Kavram ve Literatiirdeki Gelismeler

Ekonomik biiylime bir donemden digerine, bir ekonominin mal ve hizmet
tiretme kapasitesindeki artistir. Ekonomik biiylime nominal veya enflasyona gore
diizeltilmis reel terimlerle Olciilebilir. Ancak enflasyonun etkilerini i¢erdigi i¢in nominal
terimlerle 6lcim gergek anlamda ekonominin giiciinii ve gelisimini temsil etmez. Ayrica
Ozellikle birden fazla ulkenin -Gayri Safi Milli Hasila (GSMH) veya Gayri Safi Yurtici
Hasila (GSYIH) i¢in- bilyiime oraninin karsilastirildigi durumlarda iilkelerin niifuslari

ve kisi basina GSMH ve GSYIH degerleri dikkate alinmaktadir.

1.2. Ekonomik Biiylimenin Olgllmesi

Ekonomik biiyiime kavrami, ekonomi literatiiriinde Uzerinde en fazla durulan
kavramlardan olmasina ragmen ekonomik olarak tahmin edilirken kullanilan tanim

konusunda tam bir birliktelik oldugu séylenemez.

Ornegin Lebovic ve Ishaq (1987), ekonomik biiyiimenin belirleyicilerini tahmin
ederken ekonomik biyime (Gross Domestic Product (GDP)’nin iki donemdeki farki)
ve ekonomik biiylime oranini (GDP’nin iki donemdeki farkinin baslangic degerine
boliinmesi) ayri1 ayri1 tahmin etmistir. Ancak literatiirde de bu iki kavram arasinda c¢ok
fazla bir ayrima gidilmemistir. Dolayisiyla bazi arastirmacilar blylmeyi tahmin ederken
donemler arasi1 fark (Lebovic ve Ishag, 1987), hasiladaki biiyiime (Feder, 1982) veya
GSYIH'nin (veya GSMH) logaritmas: (Lee and Chang, 2006) gibi tanimlar
kullanmistir. Bu gibi farkli tanimlar alternatif durumlarin test edilmesine firsat tanirken,
her ne kadar benzer egilimlere sahip olsalar da bir yandan da karsilastirma sorunu

yasanmasina neden olabilmektedir.

Biitlin bu tartismalar bir kenara birakilirsa, teorik olarak biiyiime tanim

asagidaki gibidir:



GSYIH’da meydana gelen artisin baz yilma béliiniip 100 ile ¢arpilmasindan elde
edilen degere gayrisafi ya da briit bilyiime oran1 denir. GSYIH nin briit biiyiime orani
literatiirde g ile temsil edilir ve formiilii asagidaki gibidir (Kaynak, 2005: 35-38):

GSYIH, — GSYiH,_,
= - *
GSYIH,_,

g (1.1)

Kavramlari netlestirmek i¢in tanimi verilen briit bilylime orani ve net biiylime
oranin1 karsilastirmak iyi bir firsat olabilir. Briit biiylime orani bir iilkenin {iretim
giictindeki degisimi temsil eder. Ancak briit biiyiime orami bir iilkedeki insanlarin
refahindaki gelismeyi tam olarak temsil etmeyebilir. Clinkii ayn1 donemde niifus
ekonomik biiytime ile ayn1 miktarda artarsa iilkenin Uretim kapasitesi artarken toplumu
olusturan bireylere diisen payda herhangi bir degisiklik olmaz. Dolayisiyla daha etkin
bir bilgiye sahip olmak igin net biiylime oraninin hesaplanmasi gerekir. Net biiyiime
orani, briit biiylime oranindan niifus artis oranini ¢ikarilmasiyla bulunur. Toplumsal
refahtaki degisimin bir diger gdstergesi kisi basina diisen hasila ve kisi bagina diisen

hasiladaki degisimdir.

1.3. Ekonomik Biiyiime ile Ekonomik Kalkinma Arasindaki Farklar ve

Ekonomik Biiyiimenin Kaynaklan

Zaman zaman birbirleri yerine kullanilsa da biiylime ile kalkinma arasinda bazi
farkliliklar vardir. Bu kisimda bu farkliliklar tizerinde durulacak ve daha sonra

ekonomik biiylimenin kaynaklar tartisilacaktir.

1.3.1. Ekonomik Biiyiime ile Ekonomik Kalkinmanin Farklari

Ekonomik biiyiime ve kalkinma kavramlarina dikkatsizce yaklasildiginda,
ekonomik teoride birbirlerinden farkli durumlari ifade etmektedirler. Bu kavramlar
birbirine ¢ok benzese de arada bazi farkliliklar vardir (Somashker, 2003: 1-2) ve llke
ekonomilerinin zamanla iki yonde degisim gosterdigi gercegi dikkate alindiginda

ekonomik biiylime ve ekonomik kalkinma kavramlar1 asagidaki gibi ayristirilabilir:



a) Govdesi ile biiyiir ve genigler; 6rnegin niifus artar, artan niifus isgiiciini

arttirtr, dolayisiyla iiretim faktorlerinde artiglar yasanir.

b) Biinyesi ve catis1 degisir; ornegin milli gelirde sektorlerin paylar1 degisir,

isgiiclinlin sektor dagilimi farklilasir.

Bu bakis agisina gore; bir ekonominin sahip oldugu {iiretim faktorlerindeki
artiglar ve bu artiglarin sonucunda ortaya c¢ikan ekonomik gelismeye biiylime,
ekonominin ve sosyal hayattaki yapisal gelismeler ise kalkinma olarak
adlandirilmaktadir (Acar, 2002: 9). Diger bir ifadeyle kalkinma; kisi basmna gelir
artisiyla beraber, az gelismis lilkelerdeki yasam standartlarinin da gelismis tilkeler kadar
yukselmesi, toplumun zayif kesimlerinin toplum igerisindeki yeri, saglik ve egitim
hizmetlerine erigimin yaninda insan, sosyal ve fiziki sermayelerdeki yapisal ilerlemeleri

de kapsamaktadir.

Blyume ise kalkinmaya gore daha dar kapsamdadir. Sadece iilke ekonomisinde
goriilen rakamsal biiytikliiklerle ifade edilmektedir. Dolayisiyla bir ekonomide
gerceklestirilen GSYIH oranmin bir dnceki yila gore artmasiyla veya azalmasiyla ifade
edilir. Biiylime rakamlar1; o ekonomiye ait yapisal doniisiim, sosyal ve kiiltiirel gelisim
hakkinda bilgi vermemektedir ki bunlar da hasiladaki biiylime kadar onemlidir.
Dolayisiyla batiin ekonomilerin  amaci, ekonomik biiyliimeyle beraber yasam
standartlarin1 yiikseltecek sekilde, sosyal ve kiiltiirel gelisimi saglayacak ekonomik
kalkinma hizina ulagmaktir (Kar ve Taban, 2005: 8-9). Sonu¢ olarak ekonomik blytme
batiin Glkeler icin dnemsenmekle birlikte, sadece gelismekte olan iilkeler kalkinmay1
saglamaya calisitken ekonomik biiyiimenin saglanmasina, diger bir ifadeyle reel
GSYIH’nin yillar itibariyle degisimine &ncelik verirken, gelismis olan Glkeler ekonomik
biiyiimeyi gozden 1rak tutmadan, ekonomik kalkinmayr saglamaya odaklanmaktadir

(Seyidoglu, 2006: 829).
1.3.2. Ekonomik Biiyiimenin Kaynaklari ve Cikmazlar
Tanimlamas1 yukaridaki gibi oldukg¢a basit ve bu tanimin anlasilmasi kolay

olmasma ragmen ‘“ekonomik biiylime, ekonomistlerin ¢ézmesi beklenen sirlardan

birisidir”. Ciinkii ekonomik teori iilkelerin tarih boyunca neden ve nasil bu kadar



degisik oranlarda biiyiidiiklerini doyurucu sekilde agiklayamamistir (Yeldan, 2011: 3).
Ancak teknik olarak literatiirde ortak olan bazi noktalar vardir. Ornegin teorik model
ayrintilarindan bagimsiz bir sekilde, biiylimenin potansiyel ve varsayimsal olarak
gergeklesebilmesi iiretim faktorleri ve liretim faktorlerinin ¢ikti arasindaki iliskilere

baglidir. Bagka bir deyisle ekonomik biiylimenin saglanmasi i¢in;

1) Uretim faktorlerinin verimliligi artmahdir ve/veya

2) Uretim faktorlerinin kullanilabilir miktar1 artmalidir ve/veya

3) Teknolojik ilerleme olmalidir (Parasiz, 2006: 578).

Bunlar ekonomik biiylimenin temel dinamikleridir ve bunlar {izerinde yapilan
ekonomik ve sosyal tartigmalar baslangigtan itibaren sicak konularin basinda
gelmektedir. Uretim faktdrlerinin verimliligi artmalidir, ¢iinkii bunun saglanmasi girdi
basina ¢iktinin artmasi demektir ve aslinda maliyetsiz iiretim anlamina gelmektedir. Bu,
bitun ekonomiler Ozellikle kaynak kithigr ¢eken gelismekte olan ekonomiler igin,

buyume surecindeki olmazsa olmazlardan birisidir.

Diger yandan ekonomilerde, iiretim faktorlerine yonelik oOzellikle emek ve
sermayeye iliskin 0zel ¢ikmazlar vardir. Biitlin ekonomiler sermaye faktorin
arttirmaya c¢aligmaktadir. Bagka bir deyisle, hepsi {iiretim kapasitesini arttirmaya
caligmaktadir. Ancak sermaye faktoriindeki artis tasarruflarin arttirilmasi yoluyla
oldugu i¢in toplumun gelecekte daha fazla tiiketebilmek i¢in simdiki tiiketimlerinden
vazgecmeleri gerekmektedir. Ozellikle gelismekte olan iilkeler igin bu neredeyse
¢Oziimsiliz bir durumdur. Ciinkii bu gibi iilkeler fakir olduklar i¢in ¢ok fazla tasarruf
edemezler. Elbette yurtdisindan sermaye transferi miimkiindiir ancak bu kaynaklar
tiketime gidebilir ve verimli alanlarda degerlendirilmeyebilir. Emek faktoriinde ise
niifus artisinin biiylimenin bir kismini yok etmesi ve niifus artisinin emek faktoriiniin
temel kaynagi olmast c¢eliskisinden dogan tartismalar her zaman en Onemli
tartismalardan birisini olusturmustur. Teknolojik gelisme de verimlilige benzer bir etki
dogurmaktadir. Bu temel yapiya ilaveler veya yapisal iliskilerin dogru tanimlanmaya

caligilmasi ise biiylime teorileri tarafindan yapilmaktadir ve asagida tartisilacaktir.



1.4. Ekonomik Biiyiimenin Tarihsel Gelisimi

Buyume teorisinin tarihi ekonomi biliminin tarihi kadar eskidir. Cunki ekonomi
bilimi daha Adam Smith (1776) “Uluslarin Zenginligi, Dogas1 ve Nedenleri Uzerine Bir
Inceleme” adli kitabinda iktisadi biiyiimenin nedenlerine odaklanmistir (Yeldan, 2011:
3). Daha sonra Malthus (1798) ve Ricardo (1817) ve kendi zamanlarindaki takipcileri
disinda marjinalist devrimin etkisiyle biliylimeye ilgi azalmistir. Daha sonraki
donemlerde Ramsey (1928), Young (1928) ve Schumpeter (1942) gibi bilim adamlari
ekonomi bilimine halen daha kullanilan pek ¢ok olgu eklemislerdir. Bunlar arasinda
rekabet¢i davraniglar ve denge dinamikleri temel yaklagimlari, azalan getirilerdeki rolii
ve onun fiziksel ve insan sermayesinin birikimiyle iliskisi, kisi basina biiyiime ve niifus
artis oran1 arasindaki etkilesim, artan emek uzmanlagsmasi formundaki teknolojik
ilerlemenin etkileri, yeni mal ve hizmetlerin icat edilmesi, teknolojik ilerlemenin tegvik
edilmesi kapsaminda monopol giiciin rolii yer almaktadir (Barro ve Sala-i Martin, 1995:
8).

Unsal’in (2007: 27) aktardigia gore daha sonraki yillarda bu ¢alismalar1 Harrod
(1939 ve 1948) ve Domar (1946) tarafindan gelistirilen ve Harrod-Domar modeli olarak
adlandirilan neo-keynesyen biiylime modeli izlemistir. Bu model, temelde Keynes’in
(1936) 1929 diinya bunalimini agiklamaya odaklanmis bakis agis1 ve piyasa
mekanizmasi kendiliginden tam istthdami saglamaz tezinin gegerliligini arastiran bir
modeldir ve ikinci diinya savasi sonuna kadar ekonomik teoriyi yonlendirmistir. Bu
modelin modern biiyiime teorisinin gelisim siirecindeki birinci dalga olarak kabul

edilmektedir.

Modern biiylime teorisinin gelisim siirecindeki ikinci dalga Amerikali ekonomist
Solow (1956) ve Avusturyali ekonomist Swan (1956) tarafindan bagimsiz olarak
gelistirilen neoklasik biiyiime modelidir (Unsal, 2007: 27). Solow-Swan modelinin

temelinde Neoklasik iiretim fonksiyonu vardir (Parasiz, 2003: 1).

1980’lerin ortalarindan sonra biyime ekonomisi konusunda Romer (1986) ve
Lucas (1988)’1n calismalariyla bir patlama yasanmistir. Bu ¢alismalara Romer (1990)
ve Rebelo (1991)’nun da eklenmesiyle yeni buyiume teorisi veya i¢sel blyime teorisi

ad1 verilen alternatif bir analizin gelistirilmesine yol agmustir. Yeni-i¢sel blyime teorisi,



biiyiime teorisinin gelisim siirecindeki iigiincii dalga olarak degerlendirilir (Unsal,
2007: 28). Bu teorilere gore beseri sermayeyi de iceren genis sermaye mallari yelpazesi
cergevesinde gergeklestirilen yatirimlarin verimliligi, ekonomi gelistikge diismedigi i¢in
smirsiz  olarak artmaktadir (Parasiz, 2003: 169). Yeni/icsel biyume teorisi
ekonomistlerin biiyiime konusuna yeniden ilgi duymalarina yol agmistir ve bu ilginin
zaman igerisinde artmasi, ABD’de 1996 yilinda Iktisadi Biiyiime (Journal of Economic
Growth) dergisi adl1 yeni bir akademik derginin yayin hayatina baglamasina ve iktisadi

biiyiime konusundaki yayinlarin artmasina yol agmistir (Unsal, 2007: 28).

1990°hh yillardaki biiyime modelleriyle 1980 ve 1990’11 yillardaki biiyiime
teorileri arasindaki en onemli fark, son yillardaki arastirmalarin o6zellikle teoriyle

yapilan uygulamali katkilardir (Parasiz, 2003: 5).

Biiyiime teorisi gelisim slirecinin biiylimenin temel belirleyicilerini aragtiran
dordiincti asamasinda ise Rodrik (2003) gibi arastirmacilar biiyiimenin cografya-
entegrasyon- kiltir ve kurumlar gibi dort temel belirleyicisinin oldugunu
diisiinmektedir (Unsal, 2007: 30).

Besinci dalga ise son yillarda etkili olan bir teorik yapiyr temsil etmektedir.
Bilindigi gibi dinya ekonomisi milattan ginimize kadar iki farkli bliylimeye sahne
olmustur. Bunlardan birincisi 0-1800 yillar1 arasinda s6z konusu olan yaygin buylmedir
ve bu donemde hasiladaki artis niifus artig tarafindan emilmis ve boylece fert basina
hasila yaklasik olarak ayni kalmistir. Takip eden donemde ise bagka bir deyisle 1800
sonrasinda gergeklesen yogun biiyiimedir. Dlinya ekonomisinin bu ikinci déneminde
hasilanin niifustan daha hizli artmasi sonucu fert basina hasila siirekli artmustir. Bu ikili
yapty1 tek modelde agiklamayi amaglayan Hansen ve Prescott (2002), Parente ve
Prescott (2005), Acemoglu (2002), Mokry (2005) biiyiime teorisine onemli katkilar
yapmuslardir (Unsal, 2007: 26).

1.5. Buylume Teorileri
Biiylime analizlerinin amaci, bir iilke igindeki biiylime oranini belirleyen

unsurlar1 ve iilkeler arasinda kisi basina gelir ve biiylime orani farkliliklarinin nedenini

aragtirmaktir (Dornbusch ve Fischer, 1998: 269). Yukarida da belirtildigi gibi ekonomi



bilimini doguran analizlerden birisi de dogal olarak ekonomik biiyiime kavramidir ve
ekonomi literatiiriniin bugiine gelmesinde ciddi katkilar olmustur. Ancak bu analizlerin
sadece kii¢iik bir kisminin giiniimiiziin diisiince yapisinda rolii bulunmaktadir (Barro ve
Sala-i Martin, 1995: 10). Iktisat literatlirii incelendiginde bilyiime teorilerinin iki ana
gruba boliindiigi gorilmektedir. Bunlar Solow’un Neoklasik biyiime teorisi ve Lucas
ile Romer’in ic¢sel blyume teorileridir. Bu kisimda bu iki temel teoriden 6nce gegen
ylizyilin baglarinda ekonomik biiyiimeyi anlamak i¢in kullanilan Harrod-Domar
modelinin yapis1 anlatilacak, daha sonra Neoklasik ve Igsel Biiyiime Teorileri analiz
edilecektir. Bu kapsamda, silahli catigsma-biiylime literatiirlinde yararlanilan ve bu
literatlire 6zgu modeller olan Feder-Ram modeli (1986) ve Deger ve Smith (1983)

modeli de agiklanacaktir.

1.5.1. Harrod-Domar Buyume Modeli

Harrod-Domar biyime modeli Harrod ve Domar isimli iki ekonomistin
goriislerine dayalidir. lIkisinin gelistirdigi modeller farkli olsa da varsayimlar1 ve
sonuglar temel olarak aynidir. Her iki teori de endiistrilesmis tilkelerin 1929 ve 1930°lu
yillardaki resesyon nedeniyle GSYIH da keskin bir diisme ve yiiksek issizlik oranlarinin
etkisinin unutulmadigi 1930’larin sonu ve 1940’larin basinda gelistirilmistir. Harrod ve
Domar teorilerini piyasalarin neden tam istihdami basarma konusunda basarisiz

olduguna dair Keynes’in (1936) iinlii ¢alismasina dayandirmistir.

Harrod-Domar modeli homojen bir malin (Y) tretildigi kapali bir ekonomiyi
dikkate alir. Bu mal yatirrm mali (l) veya tiiketim mali (C) olarak kullanilabilir.
Hanehalklar1 tiiketim yaparlar veya tasarruf ederler firmalar ise iiretir veya yatirim

yaparlar. Biitlin degiskenler reel terimlerle ifade edilirken para piyasas1 yoktur.

GSYIH t déneminde ulusal gelire esittir ve bu durumda Y (t) = C(t) + I(¢t)’dir.
Tuketim ve tasarruflar ulusal gelirin dogrusal homojen fonksiyonudur. c,, marjinal
tikketim egilimini s, = 1 — ¢, ise marjinal tasarruf egilimidir. Bu durumda tiiketim
fonksiyonu C(t) = ¢,,Y(t),0 < ¢,, < 1 ve S(t) = s,Y(t). Bu yap1 gergevesinde c,,, ve
S, tuketim ve tasarrufun marjinal ve ortalama degerlerin birbirlerine esit oldugunu, her
bir donemdeki yatirim ve tasarruflarin esitligi ile saglanan bir denge kosulunu empoze

eder. Bir diger kosul firmalarin belirli bir sermaye-cikt1 (v® = K%(t)/Y(t)) oranim
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gerceklestirmeye calistigidir. Formilde yer alan d arzu edilen orani ifade etmektedir. Bu
arzu edilen oran gerceklestirildigi zaman sermayenin tam istihdam edilecegini gosterir
ve beraberinde marjinal ve ortalama degerlerinin esitligini getirir. v¢ sabit oldugunda
sermaye GSYIH ile ayn1 oranda biiyiir. Bu ayn1 zamanda ulusal gelirdeki beklenen
degisim (Y¢) ile temsil edilen firmalarin yatirimi ile saglamir. Dolayisiyla, bir
ekonominin bityiime oranimi ¢ikarmak igin, I(t) = s,,Y(t) esitligi araciligiyla Y (t) =

Y(t)

@ = s, Y (t)/v esitligi ve buradan Yo = Sm /v esitligi elde edilir. Sermaye stokunun
biiylime orani ise % =s,/v veri iken K(t)=s,Y(t) ve K(t)=v,Y(t)

denklemlerinden elde edilir. Sonu¢ olarak GSYIH, tiiketim, sermaye stoku ve
yatirimlardaki biiylime orani ayni olup gerekli biiyiime orani olarak adlandirilir.
Keynesyen karaktere sahip bu modelde biitiin degiskenlerin ayn1 oranda biiyilimesi
gerektigi aciktir. Ornegin yatirim yillar boyunca aym kalirsa toplam talep seviyesi de
Keynesyen c¢arpan teorisine gore aymi kalacaktir. Ancak sabit bir yatirnm seviyesi
ekonominin iiretken kapasitesini istikrarli bir sekilde arttirir. Biitiin bu yap1 yatirnmdaki
bliylime oranimnin, talepteki biliylimenin iiretken kapasitedeki biiyiimenin gerisinde
kalmasin1 engelleyecek sekilde olmasimi gerektirmektedir. Dolayisiyla Keynesyen
goriise gore ekonomilerde gerekli biliylime orani vardir. Ancak bu biiyiime yolu eger
firmalar s,,/v biiylime oranini1 tahmin ederlerse ve dolayisiyla dogru yatirim seviyesini
secerlerse gerceklesir. Eger ekonomi gerekli biyime yolunda biiyiimeye baslamazsa ne
olur? Bu durumda eger fiili sermaye-¢ikt1 orani arzu edilen oranin altindaysa yatirimin
yiizdesi olarak sermaye stoku azalir veya tam tersine eger fiili sermaye-¢ikti oran1 arzu
edilen oranin iizerindeyse benzer sekilde sermaye stoku basina diisen yatirim seviyesi
yukselir.

Zaman konusu ithmal edilirse asagidaki diferansiyel denklem elde edilir.

o)
M pw—vd), >0 (1.2)
K/I ’ '
I(t) = s,Y(t) kullanilarak denklem v = bv(v — v%) denklemine déoniistiiriilebilir.
Ekonomik olarak bu denklem icin kabul edilebilir kararli durum gerekli biiyiime oranini
saglayan v = v¢ = K4/Y ile temsil edilir. Ancak eger firmalar gerekli biiyiime oranini

saglayan diizeyden farkli bir diizeyde yatirim yapma egiliminde olurlarsa fiili biiyiime
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oran1 gerekli biiyiime oranindan sapar. Elbette v den biiyik v¢ seviyesine neden olan

gelismeler yatirim ve dolayisiyla fiili biiytime orani kalici olarak yiikselir.

Sonug olarak Harrod-Domar modelinde gerekli biiylime orani sadece ekonomi
belirli kosullarda biiylimeye baslarsa olusur. Diger biitliin durumlarda bu biiylime
yolundan uzaklasir. Bu nedenle ekonomistler Harrod-Domar modelini bigak sirti
biliyiime siireci olarak tanimlarlar. Yine bu model piyasa ekonomilerinin bir denge
biliylime yolunun oldugunu ancak bu yolun ayni1 zamanda istikrarsiz oldugunu gdsterir.
Bu tir bir sistemde hikimet gerekli blylime yolunu saglayacak sekilde ilgili
parametrelere etki etmek zorundadir. Ancak fiiliyatta hiikiimet midahalesi olmasa da
piyasa ekonomileri siiregelen uzun dénemli bir biiylime oranina sahiptir. Harrod-Domar
modelinin dogasinda olan bu istikrarsizlik 1950’lerde ortaya atilan neoklasik biiylime

teorisinin gelisgmesindeki ana motivasyonu olusturur (Greiner, 2007).

1.5.2. Solow-Swan Neoklasik Blytume Teorisi

Biiylime modellerinin hemen hepsi bazi temel genel denge modellerine sahiptir.
Ornegin hane halklar1 girdiler ve firmalardaki haklar da dahil olmak tizere ekonomik
varliklara sahiptir ve gelirlerini tiiketim ve tasarruf arasinda dagitirlar. Biitlin
hanehalklar1 kag¢ tane ¢ocuga sahip olacaklarini, calisip calismayacaklarint ve ne kadar
calisacaklarina karar verirler. Firmalar ise emek ve sermaye gibi girdileri istihdam
ederek mallar tUretip hanehalklarina satarlar. Firmalar girdileri ¢iktiya doniistiirmeye
izin veren ve zaman igerisinde evrim geciren teknolojiyi kullanirlar. Firmalarin tiretmis
olduklar1 iirinleri hanehalklarina ve diger firmalara sattiklar1 ve hanehalklarinin da
girdileri firmalara sattiklar1 piyasalar vardir. Son olarak talep ve arz miktar1 girdi ve
c¢iktilarin nisbi fiyatlarii belirler. Bu yapiya dayali olan Solow-Swan biyime teorisi,

temel Ozelliklerine bagli kalarak agsagida incelenmistir.
1.5.2.1. Emek Basina Uretim Fonksiyonu
Solow-Swan blytime teorisi farkli yaklasimlarla agiklanabilmektedir ancak

emek bagina iiretim fonksiyonu ile ige baglamak yararli olabilir ve fonksiyon asagidaki

gibidir:
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Y=Af(K,L) (1.3)
Bu fonksiyonda,
o Y Uretim seviyesini,

o A teknolojik gelismeyi,
. f fonksiyonel iligkiyi,

. K sermaye stokunu,

o L isgiiciinii

gOstermektedir.

Teknoloji seviyesi A veri iken tretim fonksiyonu K kadar sermaye ile L kadar
emek kullanildiginda, Y diizeyinde iiretim yapilacagimi ifade etmektedir (Bocutoglu,
2011: 556). Ayrica hem isgiicliniin marjinal tiriinii (M P, = isgliciindeki artisin ¢iktida yol
actig artig), hem de sermayenin marjinal iirlinii (M Pg=sermayedeki artisin ¢iktida yol

actig1 artig) pozitiftir (Dornbusch vd. 2007: 58)
Bu veri iiretim fonksiyonu ¢ergevesinde {i¢ tane varsayim yapilmaktadir:

1) Baslangigta isgiicii artist ve teknolojik ilerleme sifirdir. Bagka bir deyisle

2 -oved=0dr
L A
2) Uretim fonksiyonu igin 6lgege gore sabit getiri varsaymmi gegerlidir. Yani,

sermaye ve emek birer birim arttirildiginda tiretim de bir birim artmaktadir.

3) Uretim fonksiyonu azalan verimler yasasina tabidir. Yani, emek veri iken
sermayenin artan birimlerinin marjinal Griini azalmakta veya sermaye veri iken

emegin artan birimlerinin marjinal {irlinii azalmaktadir (Bocutoglu, 2011: 557).

Yukarida yazilan (1.3) numarali denklem kullanilarak is¢i basina {iretim

fonksiyonunu elde edilebilir (Bocutoglu, 2011: 557). Bu varsayimda teknolojik
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ilerlemenin sifir oldugunu varsaydigindan, fonksiyon disina ¢ikartilip {iretim
fonksiyonunun her iki tarafi L’ye boliiniirse is¢i basina iiretim fonksiyonu elde edilir ve

asagidaki gibi gosterilir:

y = f(k) (1.4)

Burada y (Y/L) is¢i basma ¢ikti, Kk (K/L) ise is¢i bagina sermayedir (Mankiw, 2010:
216).

Sekil 1.’de ayn1 yapiy: grafiksel olarak gostermektedir ve daha sonraki agiklama

ve kullanimlara kaynaklik etmesi i¢in asagida verilmistir.

y A
" y=f(K)
0 k* K

Sekil 1. Emek Bagsina Uretim Fonksiyonu Grafigi

Sekil 1.’e gore iiretim fonksiyonu kisi basma c¢iktiyl, kisi basima sermaye
miktarinin ya da sermaye isgilicii oraninin bir fonksiyonu olarak gosterir. Kisi bagina
sermaye ne kadar yliksekse kisi basma c¢ikti o kadar yiiksek olacaktir. Ancak c¢ikti,
yuksek sermaye duzeylerinde diisiik diizeylere gore daha az artmaktadir bu da

sermayenin azalan marjinal trinadir (Dornbusch vd., 2007: 67).

Uretim fonksiyonunun egimi, bir birim ilave sermaye verildiginde bir is¢inin ne
kadar ilave ¢ikti iirettigini gostermektedir. Bu miktar sermayenin marjinal Grinu olarak
adlandirilir. Matematiksel olarak sermayenin marjinal iirlinli (M Py ) sOyle ifade edilir:

MPy = f(k + 1) — f(k) (Mankiw, 2010: 217).
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Sonug¢ olarak Solow-Swan buylime teorisine gore, is¢i basina iiretimi (Y)

belirleyen tek degisken, is¢i basina sermayedir (k) (Bocutoglu, 2011: 558).

Bu isleyisle uyumlu niifus ve sermaye iliskileri ise Duragan Durum yapist ile

aciklanmaktadir.

1.5.2.2. Duragan Durum

Kisi basina gelir ve sermaye sabitse, ekonomi duragan durumda demektir
(Dornbusch vd., 2007: 67). Duragan durum veri bir teknoloji seviyesinde, kisi bagina
sermaye degismiyorsa kisi basina ¢iktinin da degismeyecegini ifade etmektedir. Ancak,
kisi bagina sermaye miktar1 niifus artarken bile degismeden kaliyorsa, sermaye niifus
artis hiziyla ayni oranda biiylimelidir (Dornbusch ve Fischer, 1998: 271). Sonug olarak
duragan durum, sermayenin ancak niifus artis hiz1 ve sermaye stoku asinma hizi toplami

kadar arttig1 duruma denir (Bocutoglu, 2011: 559).

Duragan durumda teknoloji sabit alindiginda yani ATA = 0 oldugunda asagidaki

gibi olur:

AY _ AL _ MK _ (1.5)

AY .. .
7 1561 basina iiretim artigini,
AL . . .

— is¢i sayisindaki artisi,

AK . .
— Is¢i basina sermaye artisini,

N ise is¢i bagina liretim artisinin, is¢i sayisindaki artisin Ve isci basina sermaye artisinin

birbirine esit oldugunu ifade eden bir artis oranidir (Bocutoglu, 2011; 559).
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Sonug olarak (1.5) numarali denkleme gore duragan durumda ekonomideki
toplam {iretim, sermaye stoku ve isgiicii sayisi ayni oranda artar ve is¢i basgina {iretim

sabit kalir. (Bocutoglu, 2011: 559).

Yukaridaki Sekil 1°deki kavramlarla, duragan durumda ekonomi sabit bir
sermaye-isgiicli oranina yani k*’a, tretim fonksiyonu da buna karsilik gelen kisi basi

¢iktt miktarina y*’a esit olur.

1.5.2.3. Tasarruf ve Blyime

Neoklasik biiyime teorisinde, is¢i basma iiretimi ve duragan durum
analizlerinden sonra, bu kisimda tasarruflar ve biiylime ele alinacaktir. Devlet
sektoriiniin yer almadigi kapali bir ekonomide, yatirim briit tasarruflara esittir (1=S)
(Dornbusch ve Fischer, 1998: 271). Sermaye stokuna yapilan net ilave olan 4K nin elde
edilebilmesi i¢in, tasarruflardan sermaye stokundaki asmmma degerini yani D

cikarilmalidir (Bocutoglu, 2011: 559).

AK=S-D (1.6)

Duragan durumun eksiksiz bir tanimlamasini yapmak i¢in denklem (1.6) le ilgili

iki varsayim yapilir:

1) Tasarrufun gelirinin (Y) sabit bir orani, s oldugu varsayilir (Dornbusch ve
Fischer, 1998: 272). Yani, milli gelir ile tasarruf orani ¢arpildiginda, tasarruflar
elde edilir (S = sY).

2) Asmnma orani (d), sermaye stokunun (K) sabit bir oranidir. Yani, sermaye
stoku (K), (d) katsayzst ile garpilirsa asinma degeri (D) elde edilir: (D = dK). Bu
nedenle sermaye stokunun (K) eski seviyesinde kalabilmesi i¢in her yil (d)

oranindaki kismin yenilenmesi gerekmektedir (Bocutoglu, 2011: 560).

Bu varsayimlar kullanilarak (1.5) numarali denklemden asagidaki denkleme

ulasilir:
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AK = sY —dK (1.7)

Burada (1.5) numarali denklemden A?K = noldugunu biliyoruz. Buradan

A K cekilirse AK = Kn sonucuna ulasilir. AK = Kn ifadesi (1.7) numarali denkleme

eklendiginde sirasiyla asagidaki sonuglar elde edilir:

AK = sY —dKAK = sY —dK

AK = Kn
Kn=sY-dK
Kn+dK = sY

sY = Kn + dK denklemi elde edilir. Denklemin sag tarafi (K) parantezine
alindiginda

sY = (n + d)K esitligini bulunur. (sY = §) olduguna gore,

S =(n+d)K veya

sy=Mm+d)k (1.8)

sonucuna ulasilir.

(1.8) numarali denklemde anlatilan; duragan durumda, tasarruflar (sy), ancak
artan ig¢i sayisina (nk) kadar sermaye saglayacak ve sermaye stokundaki aginmayi
giderecek (dk) kadar yatirima yol agacaktir [(n + d)k] (Bocutoglu, 2011: 560).

Buna gore,

1) sy = (n + d) k ise, duragan durum vardr. is¢i basina sermaye ve isci basina

Uretim ve gelir sabittir.

2) sy > (n+d)k ise, is¢ci bagina sermaye artar ve is¢i basina iiretim ve gelir

yukselir.

3) sy < (n+d)k ise, is¢ci bagina sermaye azalir ve is¢i basina iiretim ve gelir

diiser (Bocutoglu, 2011: 560).
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1.5.2.4. BuyUme Sireci

Artik Solow-Swan’in neoklasik biiylime teorisine gore, ekonominin biiylime
siirecinin isleyisi analiz edilebilir. Bunun i¢in asagidaki sekilden yararlanilacaktir.
Asagidaki sekilde, ekonomiyi zaman iginde, belli bir baslangic sermaye-isgiicii
oranindan duragan duruma yonelten ayarlanma siireci incelenmektedir. Bu geg¢is
siirecinde 0nemli olan unsurlar, tasarruf ve yatirim oranlarinin amortisman orani Ve

niifus artig hiziyla karsilastirilmasidir (Dornbusch vd., 2007: 70).

y y=Ff(K)

(n+d)

Sekil 2. Biiyiime Siireci Grafigi

Sekil 2. de, dikey eksen isci basgina tiretim (y), yatay eksen ise is¢i bagina
sermayeyi (k) gostermektedir. Kisi basina iiretim fonksiyonu [y = f (k)] egrisi ile (yeni
iscilere gerekli sermayeyi saglayarak ve sermaye stokundaki asinmayi gidererek) isci
basina sermayeyi sabit tutan yatirim seviyesi (n + d)k dogrusu ile tasarruf seviyesi ise

(sy) egrisi ile gosterilmektedir (Bocutoglu, 2011: 561).

Burada eger ekonomi duragan duruma ulagsmis ise dengeye gelmis demektir.
Eger ekonomi duragan durumda degilse, duragan duruma ulasincaya kadar biiyiime
stireci devam eder. Duragan durum, [sy = (n + d)k] esitliginin saglandigr noktada
olusur (C noktasi). Esitligin saglandig1 noktada, yani duragan durumda, biiyiime siireci

durur (Bocutoglu, 2011: 561).
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Diger yandan ekonominin baslangicta k, is¢i basina sermaye seviyesinde, Yo
kadar kisi basmna iiretim yaptigim1 varsayilsin. k, is¢i basina sermaye seviyesinde
ekonomi duragan durumda degildir. Seklin incelenmesinden kolayca anlasilacagi gibi,
Ko is¢i basina sermaye seviyesinde, [sy > (n + d)k] olup; tasarruflar (sy), [(n + d)k]
yatirim seviyesinden AB aralig1 kadar biiyliktlir. Bu durumda is¢i basina sermaye artar
ve is¢i bagina liretim ve gelir ylikselir. Ekonomi k* ile gosterilen duragan durum isci
basina sermaye seviyesine ulagsmak iizere saga dogru hareket eder. Ekonomi k* duragan
durum is¢i basina sermaye seviyesine ulastiginda, tasarruf (sy)egrisi, [(n + d)k]
yatirim dogrusu ile C noktasinda kesistigi i¢in, [sy = (n + d)] tasarruf yatirim esitligi
saglanir ve ekonomi duragan duruma ulasir. Biliylime siireci de bu noktada biter.
Dolayisiyla duragan durumda, is¢i basina sermaye (k) ile is¢i basina tiretim (y) sabittir
(Bocutoglu, 2011: 561). Kisi basmna sabit gelirle, toplam gelir, niifus artisiyla ayni
oranda yani n oraninda artar. Buradan, duragan durum biiylime oraninin tasarruf
oranindan etkilenmedigi sonucuna ulasilir. Bu da neoklasik biiyiime kuraminin 6nemli
sonuclarindandir (Dornbusch vd., 2007: 71). Takip eden kisimlarda ise biiyiime

denkleminde yer alan degiskenlerin biiyiime siirecine etkileri tartisilacaktir.

1.5.2.5. Tasarruf Oranindaki Artisin Biiyiimeye Etkisi

Tasarruf oranindaki (S) bir artis, kisa donemde iiretim artis hizini, yani kisa
dénem biiyiime hizimi yiikseltir. Tasarruf oranindaki artis ayn1 zamanda uzun dénem
1s¢1 basina sermaye ve is¢i basina iiretim seviyesini (miktarini) artirir (Bocutoglu, 2011:
562). Ancak neoklasik biiylime kuramina gore, tasarruf orani uzun dénemde biiyiime
oranin1 etkilemez (Dornbusch vd., 2007: 71). Tasarruf oranindaki artisin biiyime

tizerindeki etkileri Sekil 3.’den yararlanarak asama asama incelenebilir.
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y
y y=f(k)
y (n+d)k
s’y
sy
0 k" k> Kk

Sekil 3. Tasarruf Oramindaki Artisin Biiyiime Uzerindeki Etkisi Grafigi

Ekonominin baglangigta k* is¢i basina sermaye seviyesinde duragan durum
dengesinde bulundugu varsayilmaktadir. k* seviyesi, yeni iscilere gerekli sermayeyi
saglayarak ve sermaye stokundaki asinmay1 gidererek isc¢i basina sermayeyi sabit tutan
yatirrm seviyesi [(n+d) K] dogrusu ile tasarruf seviyesi (Sy) egrisinin kesistigi C
noktasina karsilik gelmektedir. Bu noktada [sy=(n+d) K] olup, tasarruflarin biyiikligii
(sy) is¢i sayisindaki artis (n) ile sermayenin asinmasini (d) karsilayacak yatirimlari
saglayacak seviyede bulunmaktadir. Ancak toplum gelirinin daha biiyiik bir kismini
tasarruf etmeye karar verirse, tasarruf orani (S) ylkselerek (s’) olur. Bu durumda
tasarruf egrisi yukar1 kayar s’y olur. Tasarruf oranin artmasi nedeniyle tasarruflar (sy),
is¢i basina sermayeyi sabit tutacak yatirim seviyesini [(n+d) K] asar ve [sy>(n+d) K]
sonucu ortaya ¢ikar. Tasarruflardaki bu artis is¢i bagina sermayeyi yiikseltir ve sermaye
stoku C’ noktasina ulasincaya kadar artmaya devam eder. Sonug¢ olarak tasarruflarin
artmasi, is¢i basina sermaye diizeyini, k* dan k** seviyesine yulkseltir. k** is¢i basina
sermaye stoku seviyesinde ekonomi yeni bir duragan durum dengesine ulasir. Isci
basina iiretim de y* seviyesinden y** seviyesine yukselir. Boylece 6lgege gore sabit
getirili tiretim fonksiyonuna gore, tasarruf seviyesindeki bir artis, uzun donemde sadece
isci bagina sermaye seviyesini, is¢i basina liretim seviyesini ve is¢i basina gelir
seviyesini yiikseltir, ancak ekonominin biiylime hizim siirekli olarak etkilemez. Ciinkii
neoklasik biiyiime modelinde biiyiime hizi digsal bir degiskendir. Sistemin igsel

degiskenleri tarafindan belirlenemez.
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Burada iizerinde durulmasi gereken soru sudur: Acaba uzun dénem biiyiime hizi,
nicin tasarruf oranindaki artistan etkilenmez? Gelirin %10’unu sermaye stokuna ilave
etmek amaciyla biriktiren bir ekonominin, gelirin %5’ini bu amagla biriktiren bir
ekonomiden daha yiiksek bir biiylime hizina sahip olmas1 gerektigi diisiiniilebilir. Gegis
doneminde, yani ekonomi bir duragan durumdan diger duragan duruma ulasincaya
kadar gegen donemde, isci basina tasarruf artist hem ekonominin biiyiime hizint hem de
is¢1 bagina iiretim artis hizini artirir. Ancak ekonominin biliylime hizindaki bu artig

gegicidir (Bocutoglu, 2011: 563). Bu durum asagidaki sekil tizerinden incelenebilir:

0 to t1 t

Sekil 4. Is¢i Basina Uretim Artisi Oranu, Biiyiime Hizi ve Niifus Artis Hizi Grafigi

Sekil (a) dikey eksen is¢i basina liretim artis oranini (), sekil (b) ise dikey eksen
ekonominin biiylime hiz1 ile niifus artis hizim1 (n) gostermektedir. Seklin her iki
kismindaki yatay eksenler ise zamani (t) gdstermektedir. Inceleme dénemi to-t; araligini
kapsamaktadir. Seklin tp-t; zaman araligina gecis donemi denir (Bocutoglu, 2011: 561).
Tasarruf oranindaki bir artis, sermaye-isgiicii oraninin yiikselmesine ve bdylece yeni
duragan duruma ulasilincaya kadar kisi basina ¢iktinin artmasina yol acar (Dornbusch

ve Fischer, 1998: 275).

Ekonomide is¢i basina tasarruflarin tp yilinda arttigi varsayildiginda bu artis

to+t; doneminde is¢i basina iiretim artig oranini, ig¢i basina sermaye artis oranini ve
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ekonominin biiylime hizin1 nasil etkiledigi agsagida yer almaktadir (Bocutoglu, 2011:

564).

Seklin (a) kisminda, ekonominin ty yilindaki bir duragan durum denge
seviyesinden hareket edersek; tasarruf oranindaki bir artis tasarruflart ve yatirimlari
arttirarak isci bagina sermaye stokunu biiyiitiir. Bu durumda is¢i basina iiretimde artar.
Isci basma iiretimdeki artis, seklin (a) kismindaki ty yilindaki y* seviyesinden, t;
yilindaki y** seviyesine yiikselme seklinde gosterilmektedir. Dikkat edilirse tiretim to-t;

gecis doneminde azalarak artmaktadir (Bocutoglu, 2011: 564).

Seklin (b) kisminda, ekonomi tp yilina kadar (n) biiylikliiglinde bir niifus artis
hizi ve biiylime hizina sahiptir, yani niifus artis hiz1 ile ekonominin biiylime hizi
birbirine esittir. Ekonomi ty yilinda uzun dénem duragan durum dengesinde iken,
tasarruf oraninin artmasi, niifus artigi hizi (n) seviyesinde kalirken, bliylime hizin1 derhal
(n’) seviyesine yiikseltir. Tasarruflarin artmasi ile birlikte ekonomide biiyiime hizi,
niifus artis hizinin {stiine ¢ikar. Cilink{i tasarruflarin artmasi, is¢i bagina sermaye
stokunu arttirmis buda iiretimi ve biiyiime hizini yiikseltmistir. Seklin (b) kismina
bakildiginda, ty yilinda niifus artis hizinin (n) iizerine ¢ikan biiyiime hiz1 (n’), to-t; gegis
doneminde azalarak t; yilinda tekrar niifus artis hizina hazir hale gelir. Baska bir deyisle
sermaye birikme sirecini kapsayan to-t; gegis doneminin basinda niifus artis hizin1 asan
biiylime hizi, donemin sonunda niifus artis hiz1 seviyesine diiser ve esitlenir (Bocutoglu,

2011: 564).

Buna gore uzun donemde, tasarruflardaki artisin biiyiime hiz1 tizerindeki etkisi
gecicidir, to-t; gecis doneminin basinda artan tasarruf, yatirim ve sermaye stoku; tiretimi
y* seviyesinden y** seviyesine ¢ikarsa bile, biiylime hiz1 gegici olarak yiikselir ve
donem boyunca azalarak dénem sonunda eski seviyeye doner. Boylece dlgege gore sabit
getirili tiretim fonksiyonuna gore, tasarruf seviyesindeki bir artis, uzun donemde sadece
kisi bagina sermaye seviyesini, kisi basina iiretim ve gelir seviyesini yiikseltir, ancak

ekonominin biiyiime hizini siirekli olarak etkileyemez (Bocutoglu, 2011: 565).
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1.5.2.6. Niifus Artisinin Biiyiimeye Etkisi

Ekonomide niifus artis hizindaki bir yiikselmenin iktisadi biiyiimeye etkileri ise

asagidaki grafik tizerinde incelenebilir (Bocutoglu, 2011: 565).

Y y=f(k)
y* """""""""""" (n’+d)
y ____________
(n+d)
0 N K

k k**

Sekil 5. Niifus Artts Hizimin Biiyiimeye Etkisi Grafigi

Bagslangigta ekonomi, C noktasinda k** duragan durum denge seviyesinde
bulunmakta ve y** kadar is¢i basina iiretim yapmaktadir. Niifus artis hizindaki bir
yukselme (n’>n), (n+d) k yatirnm dogrusunun egimini arttirarak, grafikteki (n+d)k
dogrusunu etkiler ve egriyi sola-yukari dogru kaydirir® (Dornbusch ve Fischer, 1998:
276, Bocutoglu, 2011: 565). (n+d) k yatirnm dogrusu, (n’+d) k konumuna yukselir.
Yatim dogrusunun kaymasiyla birlikte ekonominin duragan durum dengesi C
noktasindan C’ noktasina gelir. Boylece niifus artis1 is¢i basina sermayeyi (K**)
seviyesinden (k*) seviyesine; is¢i basina tiretimi de (y**) seviyesinden, (y*) seviyesine
diisiirtir (Bocutoglu, 2011: 565).

Bu yapi, Solow’un Neoklasik biiyiime modeline gore, niifus artis1 biiyiime hizini
olumsuz yonde etkileyen bir faktérdir. Bu nedenle niifus artis hizin1 yiiksek olan
tilkeler, daha diisiik isci basina iiretim seviyeleri diisiik olacaktir. Bu durum, niifus artisi

yiiksek olan iilkelerin neden daha yavas biiylidiiglinii agiklar (Bocutoglu, 2011: 566).

’n’in is¢i bagina tiretim artisinin, is¢i sayisindaki artisin ve ig¢i bagina sermaye artiginin birbirine esitligi
i¢in Duraga Durum kismina bakiniz.
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Niifus artisginin  biiyiime {izerindeki sonuglart asagidaki iki maddede

Ozetlenebilir:

1) Niifus artis oranindaki yiikselme duragan durumdaki kisi basina sermaye

(k) ve kisi basina ¢ikt1 (y) dlzeyini azaltir.

2) Niifus artis oranindaki yiikselme, kararli durumdaki toplam c¢iktinin
biiyiime oranin1 artirir (Dornbusch ve Fischer, 1998: 276).

1.5.2.7. Neoklasik Biiyiime Teorisinin Sonuclari

Solow’un Neoklasik biliylime teorisinden baslica dort sonu¢ ¢ikarilabilir

(Bocutoglu, 2011: 566).

1) Duragan durumda, iretim artis hizi (bliyime hizi) digsaldir. Buna gore,
blylime hizi (n) siirekli olarak etkilenmez. Tasarruflarin artmasi nedeniyle
yatirimlar, sermaye birikimi ve is¢i bagina sermaye artarken biiyiime hizi derhal
artar fakat bu artig gegici olup, ge¢is doneminde sermaye birikim siireci sona
erdiginde, biiylime hiz1 eski seviyesine doner. Bu nedenle tasarrufun biylime
hizina etkisi gegicidir. Duragan durum biiytime hiz1 (n), nufus artis hizina (n)

esittir.

2) Tasarruflardaki bir artis (Sy), duragan durum biiyiime hizin1 (n) stirekli olarak
ctkilemese bile, is¢i basina sermayeyi (K) arttirarak, duragan durum tretim ve

gelir seviyesini (y) yukseltir.

3) Duragan durum dengesinde verimlilik artig1 sisteme dahil edilirse asagidaki
sonuclar elde edilir:
- Duragan durum is¢i basina iiretim ve gelir artis1 (y), teknolojik ilerleme
tarafindan belirlenir.
- Duragan durum biiylime hiz1 digsal bir degiskendir ve teknolojik ilerleme hiz1
ile niifus artis hizinin toplami tarafindan belirlenir. Oyleyse teknolojik ilerleme

ile nufus artis1 hiz1 da dissal degiskendir.



24

4) Eger iki iilke, ayn1 niifus artig hizina (n), ayn1 kisi basina iiretim fonksiyonuna
[y=f (k)] sahipse, ayni iiretim ve gelir seviyesinde (y) ulasacaktir. Fakir tilkeler
diistik sermayeye (K) sahip olduklar1 igin fakir kalacaklardir. Fakir tilkeler,
zengin llkeler kadar tasarruf edebilirler ve aymi teknoloji seviyesini
yakalayabilirlerse, zaman i¢inde zengin ilkelerin  biiylime hizina
yaklagacaklardir. Bu duruma yakinsama denir. Neoklasik biiyiime teorisine gore,
fakli tasarruf oranlarina sahip olan iilkeler, farkli duragan durum iiretim ve gelir
seviyelerine sahiptir. Ayni teknolojik ilerleme hizina sahip olan iilkelerin

duragan durum biiyiime hizlar1 da ayn1 olacaktir (Bocutoglu, 2011: 566).

1.6. I¢sel Biiyiime Teorisi

Iktisat literatiiriindeki ©nemli biiyiime teorilerinden ikincisi igsel biiyiime
teorisidir. Bu model Solow modeline (neoklasik biyume modellerine) alternatif olarak
1980’lerin ortalarinda Paul M. Romer’in onciiliigiinde gelistirilmistir. I¢sel biiyiime

teorilerinin temel 6zelligi sermayenin azalan getirisinin olmasidir (Parasiz, 2003: 169).

Neoklasik biliylime teorisinde, duragan durum biiylime orani digsaldir ve ayni
teknoloji ve nifus artisina sahip olan iilkeler, duragan durum gelir diizeyleri farkli
olsalar bile ayn1 duragan biiyiime hizina yakinsarlar (Dornbusch ve Fischer, 1998: 277).
Icsel biiyiime teorisinde ise, bilyiime hiz1 igsellestirilmeye, yani teorinin icinde
belirlemeye c¢alisilmaktadir (Dornbusch ve Fischer, 1998: 277). Yani biiylime hizi

neoklasik modelde oldugu gibi dissal degil modelin i¢ginde belirlenir.

Duragan durum biiyiime hizin1 i¢sellestirmenin iki temel yolu vardir (Dornbusch

ve Fischer, 1998: 277).

1) Teknolojik ilerleme hizi (44/4) igsellestirilebilir (Dornbusch ve Fischer,
1998: 277). Ornegin ekonominin arastirma-gelistirme (AR-GE) faaliyetlerine
ayiracagl kaynaklar, teknolojik belirleme hizini belirler. Bu kaynaklar arttiginda
teknolojik ilerleme hizi yiikselir. Teknolojik biiyiime hizi da biiylime hizim
artirir (Bocutoglu, 2011: 567).
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2) Eger ekonomide iiretim fonksiyonu biriktirilebilen tiretim faktorlerine gore
sabit getiri varsa, duragan durum biiylime hizi, tiretim faktorlerinin birikme hizi
tarafindan belirlenir (Dornbusch ve Fischer, 1998: 277). Uretim faktdrlerinin
birikme hizi ile kastedilen, isgiicii artis hizi ile sermaye stokunun biiyiime
hizidir. Uretim fonksiyonunun tek bagimsiz degiskeni sermaye ise duragan
durum biiylime hizi, sermaye stoku biiyiime hizi tarafindan belirlenecektir
(Bocutoglu, 2011: 567). Bu durumu en basit sekilde anlatabilmek icin sadece
sermayenin oldugu ve Olgege gore sabit getirinin varsayildigi {retim

fonksiyonunu kullanarak gosterilebilir (Dornbusch ve Fischer, 1998: 277).

Y = akK (1.9)

Yani denklem (1.9)’da Uretim (Y), sermaye stokunun (K), (a) gibi bir oraniysa
ve tasarruf orani (S) ve niifus artig hiz1 (n) sabitse, son olarak sermaye stoku asinmasi
(amortisman) (d) yoksa butlin tasarruflar sermaye birikimine gidecektir boylece
sermaye stoku artacaktir (Bocutoglu, 2011: 567).

Dolayisiyla;

AK = sY = saK

L (1.10)

olacaktir. Bu durumda sermayenin artis hiz1 tasarruf hizindan etkilenir.

Uretim sermaye stoku ile orantili oldugundan (Y = aK) Uretimin biyime hiz;

— = sa (1.11)

olacaktir (Bocutoglu, 2011: 567). Bu ornekte goriildiigii gibi tasarruf orani ne kadar
yiiksekse ciktr bilylime hizi da o kadar yiiksektir (Dornbusch vd., 2007: 85). Sonug

olarak birikim yapilabilecek {iiretim faktorlerinin getirisi sabitse, duragan durum
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bliylime orani bu iiretim faktorlerinin biriktirilme hizi tarafindan etkilenebilecektir

(Dornbusch ve Fischer, 1998: 277).

(k)
sf(k)
(n+d)k

0 k
Sekil 6. I¢sel Biiyiime Teorisi Cebirsel Islemlerin Grafigi

Yukaridaki Sekil 6. i¢sel blylme teorisi cebirsel islemlerin grafiksel olarak
gosterimidir. Dikey eksen kisi basina ¢ikti, yatay eksen ise kisi basina sermayeyi
gOstermektedir. Sermayenin sabit marjinal Grinind gostermek lzere Uretim
fonksiyonunun varsayilan bigimi degismistir. Simdi tretim fonksiyonu da paralel
tasarruf egrisi gibi diiz bir dogrudur. Tasarruf egrisi artik diizlesmeyecegi icin, her
noktada tasarruf, gerekli yatirimdan biiyiiktiir. Tasarruf orani1 ne kadar yiiksekse gerekli
yatirim iizerinde kalan tasarruf boslugu o kadar biiyiik, biiylimede o kadar hizli olacaktir

(Dornbusch vd., 2007: 85).

1.7. Feder-Ram Modeli

Bu model Feder (1982)’in 6nerdigi bir modelden esinlenmistir. Feder’e gore
ithracatc1 sektdrlerin marjinal faktor verimliligi, ihracat¢1 olmayan sektorlerden daha
yiiksektir. Dolayisiyla, biiyiime sadece emek ve sermayedeki artiglardan degil mevcut
kaynaklarin diisiik etkinlige sahip sektorlerden yliksek etkinlige sahip sektorlere dogru
yeniden dagitimina da baglhidir.

Biswas ve Ram (1986) bu modeli savunma harcamalarinin da oldugu bir

ekonomik yapiya uyarlamistir. Ekonomide savunma sektorii ve sivil sektor olmak iizere
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iki sektor, emek ve sermaye gibi iki girdi oldugu ve her iki sektérde de emek ve
sermayenin marjinal verimliliginin farkli oldugu varsayilmaktadir. Savunma sektoriiniin
sivil sektdr icin bir digsal faktor oldugu kabul edilmektedir. Temel iiretim denklemleri

asagidaki gibidir:

C = C(Lc, Kc, M)
ve

M ve C indisleri sektorel girdileri gostermektedir. Toplam girdi kullanimi1 asagidaki

gibidir:

LC+LM=L
ve

Kc‘l‘KM:K

Girdi indisleri iiretim fonksiyonunun kismi tiirevlerini temsil ettigi g6z Oniine alinarak
asagidaki esitlik elde edilir:
My _ Mk

_Mk _ (14 8) (1.12)

CL Ck

Burada C), savunma ¢iktisinin sivil sektor iizerindeki digsallik etkisini, & ise iki
sektoriin nisbi faktér verimliligini temsil etmektedir. Eger C,, > 0 ve/veya § > 0 ise
artan savunma c¢iktis, M ve C’nin toplami olan toplam ¢iktinin biiylime oranini

yiikseltecektir (veri L ve K kullaniminda).

Feder’in yaptig1 birka¢ kabul edilebilir ekonometrik spesifikasyon g¢ergevesinde

asagidaki denklemler elde edilebilir:

)

Y =a(/Y)+B(L)+ [1+_5 + CM] [M(M/Y)]

: : ) : :
Y=a(/Y)+B(L)+ <1+—5 — 9) [M(M/Y)] + oM
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Burada; 6 = Cy[M/(Y — M)]’dir

Denklemlerde degiskenlerin iizerindeki noktalar biiylime oranini, //Y ve M/Y
ise sirastyla yatirim orani ve savunma harcamalarinin ¢iktiya oranini temsil eder. Bu iki

denklem arasindaki farklilik, €, ve &’nin sifir olmasi durumunda (ki bu durumda
M (%)’de sifir olur) denklemin standart biiyiime denklemine doniismesinden

kaynaklanir. Diger yandan ikinci denklem dissallik etkisi C,, ve nisbi faktor verimliligi
tlrev§ i’nin ayr1 ayr1 tahmin edilmesine firsat verir. Sonu¢ olarak bu denklemler,
savunma harcamalarinin digsallik etkisi araciligiyla ve/veya sektorel faktor verimliligi
fark1 dolayisiyla ekonominin genel biiyiimesi iizerindeki etkisini analiz etmis olur

(Biswas ve Ram, 1986).

1.8. Deger-Smith Modeli

Deger ve Smith’e gore savunma harcamalarini da dikkate alan bir ekonometrik

model;

o Savunma harcamalarimin kaynaklarin hareketliligi ve modernizasyonu

blyime Uzerindeki direkt etkisini,
o Tasarruf oran1 aracilifiyla ortaya ¢ikan endirekt etkileri,
o Savunma harcamalarinin igselligini gosterebilmelidir.

Biiylime, tasarruf ve savunma harcamalarinin etkilesimini dikkate alabilmek i¢in

tic denklemi esanli bir sistemin kullanilmas1 gerektirir.

Y=f(,LT) (1.13)
Seklindeki bir geleneksel tiretim fonksiyonu baslangic noktasi olarak ele aliabilir.
Burada Y c¢ikti, K ve L sirasiyla sermaye ve emek girdilerini, T ise teknolojiyi

gostermektedir. Bliylime oraninin (g) denklemi ise asagidaki gibidir:
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g = ay(AK/K) + ay(AL/L) + AT/T (1.14)

Sermaye stokundaki biiylime oranina iliskin veriler genellikle iiretilmemekle

birlikte amortisman oran1 (§)varsa sermaye stokundaki degisim hesaplanabilir.

AK/K =1—-6K/K=1/Y+«Y/K—-8=iv—2§

Burada I briit yatirim, v ¢ikti-sermaye orani, i ise yatirimin hasilaya oranidir. Toplam

yatirim pay1, ulusal tasarruflar veya yabanci sermaye akimlari ile saglanir.

i=s+a

Buradaki degerler ¢iktiya gore paylar oldugu igin kii¢iik harfler kullanilmistir.
Eger teknoloji ve ¢ikti-sermaye oranlart yurt i¢i ve disindan finanse edilmesine bagh
olarak farklilagirsa, bu durumda finansin kaynagi biliylimeyi etkileyebilir. Bu iliski

dikkate alinirsa

AK/K =v;s +v,a—6 (1.15)

denklemi yazilabilir. 4 L/L i¢in niifus proksi olarak kullanilabilir. Ayrica toplam faktor
verimliligi de teknolojik ilerlemeyi agiklamak i¢in modele katilabilir. Teknolojik
ilerlemeyi aciklamak i¢in ise modernizasyon ve kaynak hareketliligi arglimanlarini
temsil edebilecek sektorlerden birisi de savunma sektorii (harcamalari) oldugundan,
savunma harcamalar1 teknolojiyi agiklayan degiskenlerden birisi olabilir. Yakalama

sirecini hesaba katabilmek i¢in kisi basina hasila kullanilacaktir.

AT/T = a;m —azy + a, (1.16)
Ayrica “yapisalct” gelisme yaklasimina dayali olarak tarimsal biiyiime orami (r)’da
biiyiime modeline katilabilir. Biitiin bu pargalar bir araya getirilirse asagidaki denkleme

ulasilacaktir.

g =—(agd + ay) + agvys + agv,a + a1p + aym — azy + asr (1.17)
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Tasarruf/yatirim fonksiyonu ¢ikti/harcama iliskisinden ¢ikarilabilir.

Y=C+I+M—-A (1.18)

Buradaki yeni sembollerden C sivil tiketimi (kamu+6zel), | toplam sivil yatirimi

A ise net yabanci sermaye akimini temsil etmektedir. Hepsi Y’ye bolinarse;

I=c+i+m—a (1.19)

denklemi elde edilir. Ortalama tiiketim egilimi hayat dongusl etkisi nedeniyle buyiume
oraninin bir fonksiyonudur ve kisi bagina gelirdeki biiylime daha biiyiik tasarruf oranina
yol acar. Ancak bu biitiin iilkelerde ayni1 degildir. Ayrica askeri giiglerin biiyiik olmasi
tlketime gidebilecek kaynaklarin kisilmasina ve yabanci sermaye akimlarinin tiiketim
finansmaninda kullanilmasina neden olabilir. Dolayisiyla bunlar modele ayr
degiskenler olarak eklenebilir. Ayrica biiylime orani farkli gelir seviyelerinde farkli
olacagi icin biiylimenin de dikkate alinmasi gerekir. Model asagidaki sekilde

olusturulabilir:

c=Po— (B1+B2y)g — Bsm + faa (1.20)

(1.19), (1.20) ve tasarruf yatirim iligkisi birlikte ele alinirsa ulusal tasarruf fonksiyonu

asagidaki gibi olacaktir:

s=i—a

s=1=Bo) + B9+ Byg — (1 —p3)m—faa

Son olarak finansal ve parasal faktorler tasarruf egilimini etkiler. Thirwall’in
(1974) analizinde yer aldig1 sekliyle enflasyon oraninin S’yi etkiledigi diisiiniiliirse

asagidaki denkleme ulagilir.

s=(1—-pBo) + P19+ PByg— (1 —p3)m—pa+pPsp.. (1.21)

Savunma harcamalari kamu mali oldugu i¢in niifus artisiyla yiikselecegi kabul

edilebilir ayrica kisi basina gelir diizeyinden de etkilenir. Ayrica petrol iireten iilke



31

olmak ve savasta olmak gibi iki 6nemli stratejik faktor de analize katilmasi gerekebilir.
Ekonomik yapinin durumunu temsil etmek iizere hasila satin alma giicii paritesi fiyatlar
() veya resmi doviz kuru fiyatlar1 (y) ile Glgiilebilir. Bu ikisi arasindaki fark iilkenin
yapisal durumunu ifade edebilir, dolayisiyla bu amag¢ i¢in ikisi arasindaki fark

kullanilabilir (Deger ve Smith, 1983)

m=vy,+v1y +v2(q—y) +vsN +vy,D1+ D2 (1.22)
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IKINCi BOLUM
SILAHLI CATISMA

2.1. Silahh Catisma ve Bagh Kavramlar

Bu ¢alisgmanin konusu silahli ¢catismanin biiylime iizerindeki etkisini inceleyen
birincil ¢aligmalarin meta-analizi oldugu igin, bu boliimde silahli ¢atismanin tanimi,

sebep ve sonuglari tartisilacaktir.
2.2. Silahh Catisma: Nedir, Ne Degildir?

Silahli ¢atismanin tanimi, biiylime-silahli ¢atisma literatiiriindeki veya
uluslararas1 hukuktaki a¢isindan tanimlanabilir. Her ikisi de benzer yapiy1 tanimlamakla
birlikte metodolojik farklar ve igeriginin incelenebilmesi agisindan ikisinin de ayr1 ayri

degerlendirilmesi yararh olabilir.

Uluslararast hukuk agisindan silahli ¢atisma taniminin kokeni Genova
Konvensiyonu’na dayanir. Genova Konvensiyonu dort anlagsma ile {i¢ ilave protokolden
olusur ve bunlar savas sirasindaki insana iligkin uygulamalarin uluslararasi hukuk
temelini olusturur. Ayn1 zamanda 1864, 1906 ve 1929 yillarinda yapilan anlagsmalara

iliskin bir giincellemeyi de igerir (http://en.wikipedia.org/wiki/Geneva_Conventions).

Bu konvensiyondaki kararlar ¢ergevesinde olusan Uluslararast Haklar (insanlik)

Kanunu silahli catismayi ikiye ayirmaktadir:

o Uluslararasi silahli catigsma iki veya daha fazla devlet arasinda olur,

e Uluslararasi olmayan silahli ¢atigma, hiikiimet kuvvetleri ve diger silahli giicler

arasinda veya bu silahli giiglerin kendi arasinda olabilir.

Hukuki olarak ele alindiginda baska bir silahli ¢atigma tiirii yoktur ve degisen

kosullar bir tiirden digerine gecilmesine neden olabilir (ICRC, 2008).

Ancak, silahli ¢atigmanin ekonomi iizerindeki etkileri g6z Oniine alininca bu

hukuki tanimlamanin genisletilmesi gerekebilir. Ciinkii farkli diizeyde yikima, 6liime ve
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yaralanmaya yol agan degisik boyutlardaki silahli catismanin etkileri ayni
olmayacagindan silahli ¢atigmay1 farkli kategoriler ¢ergevesinde degerlendirmek yararli
olabilir. Hukuki kapsam disinda olusan tanimlamalara gére savas ve silahli catisma
terimleri, genelde esanlamli terimler olarak kabul edilir ancak Clausewitz’e gore
savasin (veya silahli catigmanin) kelime anlami siyasetin baska araglarla devamidir (UK
MOD, 1999: 5: 1). Silahli ¢atisma daha siddetli ise ve devletler arasinda gergeklesiyorsa
savag olarak tanimlanir. Baska bir deyisle silahli ¢atisma ve savas hedeflere ulasmada
siddet yolunun kullanilmasidir. Bu yap1 ¢ergevesinde silahli ¢catismanin silahli ¢atigsma-

ekonomi literatiiriine gore tanim1 asagidaki gibi genisletilebilir:
Silahli ¢catismanin tiirlerinin tanimlanmasi1 konusunda azda olsa bir anlasmazlik
vardir. Cok genel bir ayrima gore silahli catisma yogunluklarina gore ikiye ayrilir

(Themner ve Wallensteen, 2011: 532):

1) Kiigiik silahli ¢atisma: Bir yilda 25-1000 arasinda 6lii sayisinin oldugu silahli

catismalardir.

2) Savas: Bir yilda savasa bagli olarak 1000 den fazla 6lii olan silahli ¢atigmalardir.

Silahl1 ¢catismanin taraflarim1 vurgulayan tanima gore asagidaki ayrim daha fazla

bilgi icermektedir (Themner ve Wallensteen, 2012: 572):

1) Devletlerarasi savas: iki veya daha fazla devletler arasinda olusur.

2) Uluslararasilasmis i¢ ¢atisma: Uluslararasilagsmis i¢ savas hiikiimet kuvvetleriyle
yerel silahl1 giiglerin arasindaki ¢atigmay1 tanimlamakla birlikte diger devletlerin
dahlini de vurgulamaktadir.

3) I¢ catisma: Devlet icerisinde muhalefet gruplariyla hiikiimet arasinda olusur.

Son olarak asagidaki gibi silahli ¢atisma-ekonomi literatiiriinde farkli yonleri ve

ekonomi tizerindeki etkilerini vurgulayan daha genis bir ayrim da yapilmaktadir (UK

MOD, 1999).
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2.2.1. Genel Savas

Ikinci Diinya Savasi, genel savas ¢esidine son drnek olmustur. Genel savas
genellikle diinyadaki ana giigler arasinda ilgi alanina giren konularin tehlike altinda
oldugunu diisiinmelerinden veya avantajlarini siirdiirmek istemelerinden kaynaklanir.
Biitiin {ilkelerin ugruna savasacagi nedenler vardir. Bugin igin NATO lkelerinin
birlikte hareket edebilecegi bir durum da buna 6rnek olabilir. Genel savasta genellikle
geleneksel silahlardan daha fazlasi kullanilir. Clinkii biitlin iilkeler savasin bir an once

kendi lehlerine sonu¢lanmasini istemektedir (UK MOD, 1999).

2.2.2. Smirh Catisma

Soguk savas sirasinda, sinirlt ¢atisma kavrami, uluslararasi taraflari tanimlamak
i¢in kullanilmistir. Kore savast sinirli ¢atigmaya en iyi orneklerden birisi olarak kabul
edilmektedir. Uygulamada hemen hemen tiim gatisma bir sekilde sinirlidir ve silahli
kuvvetler her zaman igin hedefleri igeren kisitlamalara tabi olacaktir (UK MOD, 1999:
5).

2.2.3. Bolgesel Catisma

Bolgesel catigsma, bolgesel konularda ortaya cikan sinirlt bir catisma demektir.
Ancak bolgesel catisma bolge icerisinde etkilerini gosterdigi gibi bu bdlgelerin
disindaki bolgeleri de ekonomik ve siyasi olarak etkileyebilir. Catismay1 ¢6zmek ya da
sonlandirmak icin bir Birlesmis Milletler gérev yetkisi altinda askeri miidahale olabilir.
Mutlaka konuslandirilmis kuvvetler olmali ancak bunun disinda kullanilan silah tiirleri,
sliresi ve miicadele gaddarhiginin biyiikliigiine dair herhangi bir kisitlama

yapilmamaktadir (UK MOD, 1999: 5-6).
2.2.4. I¢ Savas
I¢ savas, bir devletin smirlar1 igerisinde olan silahli ¢atigma tiiriidiir. i¢ savas

sonucunda genellikle tilke pargalara ayrilir veya 6zerklik kurulur. Her iki tarafta dis

yardim alabilir. 1989 yilindan bu yana diinyada i¢ savaglar en siddetli ve tehlikeli
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sekilde olmustur. I¢ savaslar diinyanin her yerinde ortaya ¢ikar ama farkli yerlerde farkli

etkiler yaratir (UK MOD, 1999: 6).

2.2.5. isyan (Ayaklanma)

Isyan, bir devlet icinde azinlik bir grubun eylemleri olarak ifade edilir. Yine her
iki tarafa da dis yardim edilebilir. I¢ savas ve ayaklanma arasinda net bir ayrim yoktur.
Basaril1 bir ayaklanma, i¢ savas olarak da adlandirilir. En azindan basarili bir ayaklanma

sonucu bir devletin ¢okiisii s6z konusu olabilir (UK MOD, 1999: 6-7).

2.2.6. Terdrizm

Etimolojik olarak her ne kadar “Teror-Terrere” kelimesi Fransiz devrimini
izleyen Jakoben “Korku (Terror) Hiikiimranligr” ile iligkili olarak kullanilsa da aslinda
teror olgusu ¢ok daha eskilere uzanan bir “gelenektir” (Casin, 2008: 224). Insanlik tarihi
bilinen ilk teroér olayi ile yaratilistan itibaren, yani Habil’in, kardesi Kabil tarafindan
oldiirtilmesi ile tamismustir. (Altay vd., 2013: 267).

Terorizmi tanimlamaya ilk olarak aralarinda kuvvetli bir bag bulunan “siddet”
kavramiyla baslamak gerekir. Siddet, belli basli ahlaki kurallara karsi ¢ikmak veya
kotuye kullanmak seklinde ©zetlenebilir. Benzer sekilde terdrizm de kisilerin kendi
siyasi goruslerini, sosyo-kiltirel degerlerini ve normlarimi siddet vasitasiyla topluma
dayatmak istemeleri anlamina gelir (Micheal, 2007: 36). Kelime olarak; korku salmak,
dehsete dulsiirmek, yildirmak anlamlarina gelen terdr kelimesi (Kilig, 2007: 4)
Fransizca’ da “terreur” Ingilizce’ de “terror” kelimesi ile ifade edilen “teror” sozclgl
etimolojik olarak Latince kokenli olup “terrere” kelimesinden turemistir (Topal, 2005:
7).

Teror terimi acgiklanirken belki de dikkat edilmesi gereken en Onemli
ayrimlardan biri de terdr ile terdrizm arasindaki farktir. Terorizm kavrami terdr
yontemlerinin siyasi bir amacla orgutlt, sistemli ve sirekli bir sekilde kullanilmasini
benimseyen bir strateji olarak terdr kavramindan ayrilmaktadir (Altay vd., 2013: 269).
Terdr terimi dehset ve korkuyu belirtirken terérizm, bu kavrama sureklilik ve siyasal

icerik katmaktadir (Casin, 2008: 34). Yine ter0rizm masum insanlari dldiirmenin
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Otesinde genis kitleleri korkutmakla veya amaglart dogrultusunda etkilemekle politik ve
sosyal bir konum elde etmek icin ulusal olmayan guruplar ya da bireyler tarafindan
siddet igerikli tehditler veya planlanmis eylemler surecidir (Enders ve Sandler, 2003: 1-
3).

Terorizm giintimiizde kiiresel bir boyut kazanmistir ve yarattigi tahribat her
gecen giin daha da artmaktadir (Oztiirk ve Celik, 2009: 86). Ozellikle son yillarda biitiin
dinyada gundemden hemen hemen hi¢c dusmeyecek derecede evrensellik kazanan
toplumsal olaylardan biri olan terdr kavrami uzun bir ge¢mise sahip olmakla beraber
1960’11 yillardan itibaren uluslararasi toplumun degismez glindem maddelerinden biri
haline gelmistir (Yeniceri ve Donmez, 2008: 94). Dolayistyla terérizm, iilkelerin ulusal
ve uluslararas1 giivenligi agisindan bir numarali giindem maddesi haline gelmistir.
Keefer ve Loayza (2008) tespitine gore teror, ¢ok eskiden beri var olan bir savastir.
Ancak 11 Eyliil 2001°de ABD’de, 2004’de Ispanyada, 2005 yilinda da Ingiltere’de
gergeklestirilen saldirilardan sonra batidaki geligsmis tilkelerin ortak kaygi noktasi haline

gelmistir (Oztiirk ve Celik, 2009: 87)

2.3. Silahlh Catismanin Nedenleri ve Etkileri

Silahli catismanin nedenleri ve ortaya ¢ikan etkileri asagidaki gibidir.

2.3.1. Silahli Catismanin Nedenleri

Collier (2000) bazi kisilerin neden catismayr sectigi hakkinda iki popiiler
yaklasim sunmaktadir. Birinci yaklagim, zenginlige ¢ok hevesli olmak, ikinci yaklasim
ise, magduriyet psikolojisi ile ekonomik sistemi protesto etmek ve bu sartlar altinda
toplumun bir kisminin zarar gérmesine ¢aligsmaktir. (Sezgin vd., 2008: 3). Ancak silahli
catigma tiirleri ve boyutlar1 dikkate alindiginda bu tanimlamadan daha genis bir
sistematik agiklamaya ihtiyac¢ vardir. Ancak ¢ok fazla arastirmaci katki yapsa da silahli
catismanin nedenleri konusunda tatmin edici bir teori olusmamistir. Buna karsilik biitiin
arastirmacilarin anlagtig1 bir konu vardir: Catismanin tek bir nedeni ve tanim1 yoktur ve
savasi (ve silahli ¢atismay1) miimkiin kilan seylerin ne oldugu oldukca komplike bir

sorundur (Smith, 2004). Bunlar asagidaki basliklar altinda toplanabilir:
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e Genetik ve evrimsel teoriler (agresiflik genetik bir 6zellik olmasi, yasam

sansinin maksimize edilmek istenmesi)

e Davranigsal teoriler (savas veya silahli ¢atigsma 6grenilebilen bir davranistir)

e Fayda-maliyet teorileri (faydanin maksimizasyonu)

e Ekolojikal (kit kaynaklar i¢in savagsma)

e Sosyal/kiiltiirel teoriler (etnik veya dinsel nedenler) ve anlamaya iliskin

teoriler (Orywal, 1996).

2.3.2. Silahh Catismanin Sosyal, Ekonomik ve Diger Etkileri

Silahl1 catisma, toplumsal hayati pek ¢cok yonden etkileyen ve yasamin dogal
seyrinin disina ¢ikilmasina neden olan bir olgudur. Bu etkilerden en 6nemlileri sirasiyla

asagida incelenmistir.

2.3.3. Catismanin Sosyo-Ekonomik Etkileri

Frey vd. (2004) tespitine gore terér, teror saldirilari tarafindan ortaya g¢ikan
korku iklimi ve can kayiplart ile sosyal ve siyasi yagsami olduk¢a derinden
etkilemesinden olumsuz ekonomik gelismelere neden olmaktadir (Altay vd., 2013:
269). Clnkii insan kayiplarmin yaninda, catismalar genel ekonomiyi de etkiler.
Concepcion vd. (2003) Mindano’daki ¢atigsmalarin ekonomik sonuglarini incelemis ve
sonuclarint dogrudan ve dolayli etkiler olarak ayirmistir. Catigmalarin direkt etkileri
olarak catigma bolgesine verilen zararlar, yeniden yapilanmanin maliyetini
gostermislerdir. Catismalarin dolayli etkileri ise liretim kayiplari, mallarin giivenlik
icinde tasinmasinin miimkiin olmamasi, turizm gelirlerinin kaybi, yiiksek issizlik ve
kacirilan yatirimlardir. Bunun disinda, ¢atisma doneminde bazi pozitif makroekonomik
degisiklikler tespit etmislerdir. GSYIH ve ihracat catismadan olumsuz olarak
etkilenmemistir (Sezgin vd., 2008: 4).
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Genel olarak catigmalar ekonomi {izerinde iki temel etki yapmaktadir; birincisi
direkt etkiyi ifade eder, catismalar doneminde saglik, egitim, yatinm gibi diger
harcamalardan askeri harcamalara dogru bir kayma s6z konusudur. Ikincisi dolayl etki,
catismalar mal ve hizmet {iretilmesi ve ticaret gibi ekonomik siireci etkilemektedir.
Heintz (2002) tespitine gore catigsmalar i¢inde yasamak gelismis ekonomilerde bile bir
cok probleme yol agmaktadir. Ekonominin istikrarli ortaminin bozulmasi iilke ve
ulkenin ekonomisi Uzerinde uzun doénemli negatif etkiler meydana getirmektedir.
Addison (2002)’a gore catismalarin finansal sistem {izerinde iki onemli etkisi vardir.
Birincisi, yerli paraya olan giivenin azalmasidir (enflasyon beklentisi ve enflasyon riski
nedeniyle). ikincisi, finansal sistem {izerindeki denetimlerini ve gerekli regiilasyonlarin
uygulanmasimi zorlastirarak iki koldan hiikiimetleri giicsiizlestirilmesidir. Ornegin
Ispanya’daki Bask bolgesindeki catismalar nedeniyle Bask bolgesi ile diger bolgelerin
ekonomisi arasinda iraksama olusmustur. Bask bolgesindeki ¢atigmalarin iki negatif
etkisi Abadie ve Gardeazabal (2001) tarafindan saptanmustir. {1k olarak, Bask bolgesi ile
Bask disindaki bolgeler arasinda kisi basina diisen GSYIH acisindan farkliliktir. Abadie
ve Gardeazabal (2001)’ e gore ikinci etki, Bask’daki firmalarin stok degerleri Bask
bolgesinde olmayan diger firmalara gore daha diisiiktiir (Sezgin vd., 2008: 4). Sonug
olarak, silahli ¢atigmalarin maliyeti konusunda literatiir, catismalarin ekonomik

sonuglar1 tizerinde yogunlagmaktadir.

Silahli ¢atismanin diger bir alt tlirii olan terdrizmin de iilkede olusan zayif
ekonomik yapi, toplumsal dayanigmay1 bozmak ve toplumu ve devleti dengesiz tepkiler
vermesine neden olur. Bu durumda da terdr érgitlerinin o toplumu ve devleti bir yone
manipiile etmesini kolaylastirirken, ¢oken bir ekonomide panik ve anarsinin hakim
olmasina neden olacaktir. (Basibiiyiik vd., 2011: 33). Ekonomilerin 6nemli
sektorlerinden biri olan turizm sektdrii de ortaya ¢ikan bu negatif digsalliklardan
etkilenmekte ve ekonomiler bu durumda zarar gormektedir (Blomberg-Weerapana,
2002). 11 Eylil olaylarinda sadece havacilik sektorii yaklasik 4.4 milyar dolar zarar
gormiis ve yliz bin personel isten cikarilmistir. Sabana Hava Yollar1 faaliyetini
durdurmus ve Pasifik Bolgesinde bircok hava yolu sirketi batmayla kars1 karsiya gelince
kamulastirilmigtir. O dénemde bu eylemlerden Tiirk Hava Yollar1 da zarar gormiis ve
yolcu trafigine %50’ ye varan diisiisler yasamistir. Buna bagl olarak bir kisim c¢alisanin

isine son verilmistir (Sezgin, 2002: 144-145).
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2.3.4. Sosyal Etkileri

Devletlerarasindaki politik ¢atismalar, i¢ hesaplagmalar ve terdr, ¢ocuklarin
Oliimlerine, yaralanmalarina ya da sakat kalmalarina neden olmaktadir. S6zii edilen
durumlarda birgok ¢ocuk anne-babasini, akrabalarini, arkadaslarini kaybetmekte;
fiziksel, duygusal ya da cinsel istismara ugramakta; okulundan ve diger sosyal destek
yapilarindan yoksun kalmaktadir. Savaglar nedeniyle yiyecek, su, elektrik, yakit veya
tibbi malzeme gibi temel gereksinimlere ulasamayan milyonlarca ¢ocuk aglik, hastalik

ve yoksulluk icerisinde yasam miicadelesi vermektedir.

Cocuk ve ergenlerin savas sonrasinda gosterdikleri travma tepkileri genel
anlamda benzerlik gostermekle birlikte, her yas grubunun gelisimsel 6zelliklerine bagl
olarak bu tepkilerin ortaya ¢ikis bigimlerinde birtakim farkliliklar gdzlenmektedir
(Young vd., 1998).

2.3.5. Cevresel Etkileri

Savaslar, ylizyillardir yalnizca cephedeki insanlar1 degil, ikincil hasarlar, bilingli
tahrip yoluyla da ¢evresel yikima ve ekosistemi her siiregte biraz daha geri doniisi
olmayan yok oluslara siriklemektedir. Cevresel yikim ve yasam ortamlarmin tahribi,
cok eskiden beri diismanlarin ortadan kaldirilmast i¢in bir savag kazanma stratejisi
olarak kullaniliyor. Oysa gilinlimiizde diinyanin herhangi bir yerindeki c¢evresel
tahribatin tiim diinyay1 ve dolayisiyla insanlig1 derinden etkiledigi bilinmekte ve kabul
edilmektedir. Dolayisiyla savaslar sadece kaybedenlere degil tiim insanlia zarar

vermektedir (Altintas, 2003: 131).

Gilinlimiizde yeglenen politikalarin egemenligini amaglayan “modern savag”larin
cevresel etkileri Gi¢c grupta toplanabilir (Lanier ve Susan, 1993: 185): ilk grubu savasa
hazirlik sirasinda yapilanlar, ikinci grubu ise savas sirasinda yasanan cevresel etkiler,
Uclincl grubu ise savastan sonra uzun dOnemde ortaya c¢ikan olumsuzluklardir.
(Altintag, 2003: 131). Savasa hazirlik amaciyla yapilanlarin ¢evresel yansimalart ordu
birimlerinin konuslanmasi1 i¢in ¢evrenin ordu gereksinimlerine gore yeniden
diizenlenmesi, silah iiretimi yoluyla olusan kirlilik ve silahlarin test edilmesi ve askeri

tatbikatlarin direkt etkisi bi¢iminde goriiliiyor (Altintas, 2003: 131).
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2.4. Silahh Catismanin Tarihsel Gelisimi ve Silahli Catisma Sayilarindaki

Gelismeler

Silahl1 ¢gatismanin yapist 20. ylizyilin ortalarinda tamamiyla degisti. 1945 yilinda
sonlanan donem ile iilkeler arasinda ¢ok kanli bir savaslar silsilesine sahit oldu ve
toplumlar tlizerinde biiyiik etkiler yaratti. Sonu¢ olarak o tarihe kadar goriilmiis en
dehset verici olaylarla sonuglandi: Auschwitz and Hiroshima. Takip eden yirmi yilda
silahli gatisma daha g¢ok Endonezya, Cezayir ve Vietnam gibi kolonilerin ulusal
bagimsizlik miicadelesiyle gecti. Yerel silahli gruplar, farkli uluslararasi giiclerin
destegiyle emperyalist giiclerle daha ¢ok gerilla taktikleriyle savastilar. Ayn1 zamanda
soguk savas diinyay1 ABD ve Sovyetler Birligi tarafindan yonlendirilen iki grup halinde
boldii. Niikleer giiciin belki de en 6nemli yarar1 iki biiylik giic asla kars1 karsiya gelmedi

ancak diger iilkelerin yonlendirildigi kukla savagslar tecriibe edildi.

Bir yandan Sovyetler Birliginin ¢6ziilmesi dolayisiyla iki gii¢ arasindaki
gerginlik azaldi ve bu nedenle 1991°den sonra catismalar azaldi. Ayni1 zamanda bazi
koloniler bagimsizliklarin1 kazandiklari i¢in bu nedenden kaynaklanan ¢atismalarda da
bir azalma oldu. Ancak her halukarda diinyadaki bazi bolgelerde silahli ¢atigma
iilkelerin giindemini iggal etmeye ve biiylik yikimlara neden olmaya devam ediyor

(David ve Gagne, 2006/2007).

Takip eden bolimde bolgelerine ve tlrlerine gore 6nemli bazi silahli catigmalar
tizerinde durulacak ve yillar ve belirli donemlere gore toplam silahli ¢catismalar grafikler

halinde gdsterilecektir.

2.4.1. Tiplerine ve Yillara Gore Silahlh Catisma Tiirleri

Yukarida da belirtildigi gibi silahli catisma konusunda birbirini tamamlayan
veya gesitli diizeylerde ayrint1 igeren siniflandirmalar mevcuttur. Burada Themner ve
Wallensteen (2012) tarafindan onerilen ve kullanilabilecek veri ile de uyumlu olan
simiflandirma dikkate alinacaktir. Genel toplamlara bakildiginda 1946-2012 yillar
arasinda diinyada 238 adet Tip 1, 1625 adet Tip 2 ve 235 adet Tip 3 silahli ¢atisma
gerceklesmistir. Toplam silahli catisma sayis1 ise 2098°dir. 2. Tip silahli ¢atisma biitiin
yillarda gerceklesmistir. 1. Tip ve 3. Tip silahli ¢atigmalar bazi yillarda
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gerceklesmemistir (EK 1). Sekil 7.’de de goriildiigi gibi 1. Tip ve 3. Tip silahl
catismalar yildan yila dalgalanma gosterse de genel olarak cok biiyilik oranda degisiklik
gorilmemistir. 2. Tip ¢atismalar ise yukarida deginilen arglimanlar1 da destekler sekilde
1990’11 yillarin ortasina kadar istikrarli bir sekilde artis gosterirken daha sonra azalmaya

baslamistir. Toplamda da 2. Tip silahli ¢atigmanin etkisi goriilmektedir.

Tablo 1. Tip ve Bolgelere Gore Silahli Catisma

Bolgeler
Avrupa Ortadogu Asya Afrika Amerika TOPLAM
Tip1l 8 33 109 82 6 238
Tip 2 96 215 719 432 163 1625
Tip 3 12 36 68 107 12 235
TOPLAM 116 284 896 621 181 2098
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Sekil 7. Tiplerine ve Yillara Gore Silahli Catisma Grafigi

2.4.2. Bolgelere ve Yillara Gore Silahli Catisma

Tablo 1.’de yer alan toplam degerlere gore 2098 catismanin 896 tanesi Asya’da,
621 tanesi Afrika’da, 284 tanesi Orta Dogu’da, 181 tanesi Amerika’da ve 116 tanesi
Avrupa’da yasanmistir. Sadece Asya’da biitiin yillarda silahli ¢atisma yasanmistir (EK
2). Avrupa’da savaglar, yeni iilkelerin ortaya c¢iktigi 1990’11 yillarda bir sigrama

gostermis daha sonra Onceki seyrine geri donmiistiir. Afrika’ da ve (1940’lardaki
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yiikselisi izleyen bir azalmadan sonra) Asya’da genel trend yukar1 dogru olmus ve yine

1990’lardan sonra azalma egilimine girmistir (Sekil 8).
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Sekil 8. Bolgelere ve Yillara Gore Silahli Catisma Grafigi

Bu veri setlerinin alindig1 veri tabani incelendiginde silahli catigma tiirleri

konsunda ilging baz1 bilgilere de ulasmak miimkiindiir. Ornegin bu veri tabaninda ABD

ve miittefiklerinin Irak ile savasi uluslarasilasmis i¢ savas olarak kabul edilmektedir.

Baska bir deyisle hiikiimet kuvvetleriyle bazi i¢ gruplarin ¢atismasi olmakla beraber

diger iilkeler de bu catismaya miidahil oldugu kabul edilmektedir. Bir diger drnek Israil

ve Filistin arasindaki siiregelen silahli catismadir. Her ne kadar pek cok {iilke Filistin’i

bagimsiz bir devlet olarak kabul etsede ilgili veritabani bu catigmay1 bir i¢ silahli

catigma olarak kabul etmektedir. Yine Azerbeycan ile Ermenistan arasinda siiregelen bir

anlasmazlik kaynagi olan Karabag’da devam eden catigmalarda iki iilkeleli ve i¢

gruplarin da dahil oldugu bir savas olarak kabul edilmektedir.
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UCUNCU BOLUM
META ANALIZI

3.1. Meta-Analizi

Bir alandaki c¢aligmalarin sayis1 arttikca igerigindeki c¢esitlenme kadar,
calismanin gergeklestirilme asamasinda kullanilan metotlar da ¢esitlilik gosterir. Bu
cesitlilik igerisinde literatiirdeki gelisimi, yapisini, pozitif ve negatif yonlerini analiz
eden yontemler birisi de meta-analizidir. Meta-analizi, literatlir tarama yontemlerine
yeni bir bakis acisi getirir; bir konudaki farkli aragtirma sonuglarinin biitlinlestirici,
sistematik ve objektif bir yaklagimla sentezini miimkiin kilar. Meta-analizi bir konuda
yapilmis ¢alismalarin sonuglarini 6zetlemekte ve ilgili literatiirlin yonlendirilmis
caligmalara sahip olup olmadigini belirlemede kullanilan bir tip literatir analizi
yontemidir. Meta-analizi, aragtirma sonuglarinin etki derecesi olarak ifadesini gerektirir
(G6gmen, 2013: 188).

Gunumuzde herhangi bir konuda ¢ok sayida birbirinden bagimsiz bir sekilde
yapilmig ve birbirinden farkli sonucglara ulasmis c¢alismalara rastlamak olanakhidir.
Caligmalardaki heterojen yapi, kullanilan veri seti, veri setlerinin dénemi, ekonomik ve
ekonometrik yontem farkliliklar1 gibi farkliklardan kaynaklanmis olabilecegi gibi
caligmanin bilimsel olarak dogru bir sekilde dizayn edilmemis olmasindan da

kaynaklanabilir.

Ayrica ulasilmis olan bu sonuglarin ilgili taraflara ulagsmasinda da bazi engeller
vardir. Ciinkii yapilan arastirmalarin sayisinin inanilmaz bir sekilde artmasiyla birlikte,
bu aragtirmalarin amaglarinin da hedef Kitlelere ulasmasinda gii¢liik yasanmaktadir.
Tim bu kaynaklarin incelenmesi, bulgularmin gézden ge¢irilmesi, sonuglarinin ve
Onerilerinin dikkate alinabilmesi bir okuyucunun, giinlerini hatta aylarin1 ayirmasini
gerektirmekte ve bu bilgi coklugunun arasinda istenilen bilgiye ulasmasini da oldukga
zorlastirmaktadir. Bu nedenle bu bilgilerin bir ¢ati1 altinda diizenlenmesi, tekrar bir
analiz silirecinden gecirilmesi ve yeni yorum ve kararlara varilmasi gereksinimi
dogmustur. Bu gereksinimlerin karsilanmasi igin Glass (1976; 2), arastirma bulgularinin
yeniden 6zetlenerek tek bir arastirma ¢atisi altinda toplanmasi yontemini 6nermis ve bu
yonteme “meta-analizi” adin1 vermistir. “Bireysel calismalarin sonuglarinin yeniden

istatistiksel islemlerden gecirilmesi slreci” olarak agiklanan bu yontem daha sonralari
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bilimsel calismalarda ozellikle de tip ve egitim bilimleri alaninda oldukga sik

kullanilmistir.

3.2. Birincil ve Ikincil Analize Kars1 Meta-Analizi

Meta-analizi ile karistirilmamasi gereken bir diger kavram da “ikincil analiz”dir.
Glass (1976; 3) “birincil analiz”, “ikincil analiz” ve “meta-analizi” kavramlarin1 s6yle
tammmlamaktadir: “Birincil analiz”, bir arastirma calismasinin verilerinin ilk olarak
coztimlenmesi yani ilk istatistiksel stireclerin uygulanmasidir. Ornegin “birincil analiz”
bir arastirmacinin arastirmasini motive eden sorulara cevap bulmak icin kisilerden,
sirketlerden veya diger ekonomik birimlerden veri toplayip bunlar analiz etmesidir
(Card, 2012). “Ikincil analiz”, aym arastirma sorusuna yanit aramak amaciyla arastirma
verilerinin daha Ust duzey istatistik streclerle yeniden ¢6ziimlenmesi ya da eski verilerle
yeni sorulara yamit arama islemidir. Ornegin, ikincil analiz orijinal ¢alisma yapildig
sirada olmayan bir yontemle orijinal arastirmaci tarafindan veya ham veri setine

ulasabilecek olan diger aragtirmacilar tarafindan da gergeklestirilebilir.

Meta-analizi ise analizlerin analizidir. Bulgularin birlestirilmesi amaciyla
bireysel c¢alismalardan derlenmis genis bir analiz kiimesinin istatistiksel analizidir.
(Saglam ve Yiiksel, 2007). Baska bir deyisle meta-analizi birden fazla c¢alismanin
istatistiksel sonuglarini igerir. Meta-analizini daha agik bir sekilde tanimlamak igin iki
baslik halinde incelenebilir: Ilk olarak meta-analizi arastirmalardaki sonuglarin tahmin
bazli (6zellikle etki biiyiikligii —effect size-) sonuglarini kullanir. Etki biiytikliigiiniin
kullan1lmasi icin ham veya orijinal veri setine ihtiyac yoktur. Ikincisi ise meta-analizi,
amacii gerceklestirebilmek i¢in bir¢ok ¢alismadaki tahmin sonuglarini kullanir. Bagka
bir deyisle iki ile yiizlerce veya daha fazla tahmin sonucunu kullanilir. Bu nedenle meta-

analizi bir literatlir analiz yontemi olarak kabul edilebilir.

3.3. Meta-Analizi Hakkinda Tarihsel Bilgi

Aslinda bilim tarihinde ¢ok sayidaki ¢alismanin sonuglarini degerlendirmek igin
yapilmis bazi denemeler vardir. Ornegin Olkin (1990), Karl Pearson (1904) asilama ve
tifo tizerine yapmis oldugu sentez ile birlikte 1930’lu yillarda yapilmis olan ¢ok

sayidaki senteze deginir. Olasiliklar bir araya getiren istatistiksel metotlar ise 1940 ve



45

1950’lerde gelismistir. Fakat bu yaklasimlarin uygulamalar1 sosyal bilimlerde 1970’lere

kadar ¢ok fazla goriilmemistir.

Meta-analizi sosyal bilimlerde ancak 1970’li yillarin sonunda kalic1 yer
bulabilmistir. Birgok arastirmacilardan olusan gruplar bu tiir teknikler iizerinde
yogunlagsa da Glass ilk defa meta-analizi kavramini kullanmiglardir (Glass, 1976).
Smith ve Glass (1980) 375 ¢alismadan elde ettigi sonuglar1 kullanarak bir meta-analizi
caligmas1 yayinlamis ve fizyoterapinin ilgili hastalar {izerindeki etkili oldugunu ancak
terapi tiplerindeki farkliliklarin ¢ok fazla etkili olmadigini bulmustur. Smith ve
Glass’in elde ettigi sonuglar tartigilirken, 1980’lerin baslarinda meta-analizi teknikleri
ve metotlarint anlatan birgcok kitap yaynlanmistir. Kisa bir siire sonra da Hedges ve
Olkin (1985) meta-analizini geleneksel istatistigin temel koklerine baglayan bir kitap
yayinlamistir. Sosyal bilimlerde meta-analizinin kullanim1 bu yillardan sonra artis
gostermistir. Son 30 yilda meta-analizi sosyal bilimlerde yaygin hale gelmis ve kalici
yere sahip olmustur. Meta-analizini sadece yaygin kullanildig: i¢in degil ayn1 zamanda

literatdir ile ilgili son derece giiglii ve degerli bilgiler sagladig1 i¢in 6nem kazanmustir.

3.4. Bir Arastirma Sentezi Olarak Meta-Analizi ve Meta-Analiz ile

Cevaplanabilecek ve Cevaplanamayacak Sorular

Birgok arastirmada oldugu gibi meta-analizinde ilk olarak ¢alismanin amaci ve
aragtirma sorulari belirlenmelidir. “X alaninin meta-analizini ¢ikarmak istiyorum”
ifadesi meta-analizi i¢in tanimlama giigliigli yaratabilir. Ciinkii herhangi bir alanda
Uretebilecek ve meta-analizi sayesinde cevaplayabileceginiz siirsiz sayida arastirma
sorusu var. Daha 6zel amaglar ve aragtirma sorular1 olmadan literatiir taramada hangi
caligmalarin ilgili meta-analizi ile ilgili olduguna, hangi karakteristik ¢aligmalarin ya da
etki boyutunu desifre edilecegi gibi konularda yeterli 6n bilgiye sahip olunamaz. Meta-
analizinin bazi1 genel hedeflerini tasvir ettikten sonra, meta-analizinden ne elde
edilebileceginin simirlarini tasvir etmek gerekir. Ciinkii meta-analizi sayesinde neyin
cevaplanabilip neyin cevaplanamayacagi konusunda gergekei goriise sahip olmak ¢ok

onemlidir.
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Daha sistematik bir sekilde bunlar1 ortaya koyabilmek i¢in Cooper’in (1982 ve
2009) Cooper vd., (2009)’nin ortaya koydugu gibi bilimsel prensipler ve bilimsel sureg

konularinda kullanilan arastirma sentezinin bes asamasi asagidaki gibidir:

1) Problemi formiile etme: Bu asamada cevaplanmak istenen bilimsel sorun
cevaplandirilir, analizlerin ¢ergevesi olusturulur ve sonug ¢ikarmak istenilen ana
kitle belirlenir. Burada arastirmacinin ciddi bir sekilde amacin1 ve problemin
boyutlarin1 belirlemesi gerekir. Genis bir yaklasimin temel avantajlari
sonuclarinin daha genellenebilir olmasit ve c¢alismalar arasindaki Onemli
farklilarin  belirlenmesine izin vermesidir. Ancak dar bir yaklasim biiyiik
olasilikla daha tutarli sonuglar verecektir ve incelenmesi gereken literatiriin
miktar1 daha kii¢iik olacaktir. Meta-analizi kavramlar1 ile sOylenecek olursa
sonuclar daha tutarli olabilecektir. Bu iki 6zellik arastirmacinin hedeflerine ve

motivasyonuna bagli olarak avantaj veya dezavantaj olarak goriilebilir.

2) Uygun arastirma ve sonuglarina ulagsma: Literatiirii gézden gegirmede ikinci
asama uygun arastirma ve sonuglarmma ulagmadir. Bu boliimde arastirmaci
kapsami genis tutmali en azindan dikkatli olmalidir. Literatiirdeki miimkiin olan
biitlin ¢calismalar1 goz Oniine almak yararli olur. Ciinkii ulasilan literatiir pargasi
eger literatiirii temsil etmiyorsa elde edilen sonuglar yanli olacaktir. Bu tir bir
sonug literatiir aragtirmalar1 i¢in ciddi bir tehdittir. Bu tehlikeyi agabilmek igin
veya en azindan sapmanin biyikliginii g6z O©Onune alabilmek igin
yayinlanmamis caligmalar da dikkate alinmalidir.  Bir baska tehdit ise
arastirmacilarin tipik olarak kendi bildikleri dilde olan literatiire itibar
etmeleridir; bu nedenle bir baska dille yazilmis olanlar goz ardi edilebilmektedir.
Bu problemi kismen ortadan kaldirmak igin, arastirmaci baska dilde yazilmis

olanlarla ilgili degerlendirmelere ulasabilirse onlar1 degerlendirmelidir.

3) Ilgili literatiirii yapilacak analizler igin degerlendirme ve gdzden gecirme:
Literattri gozden gecirmede bir sonraki agsama caligilacak konu hakkinda karar
vermektir. Bu asamada uygun literatiir okunmali ve konu ile ilgisi
belirlenmelidir. Literatliri gozden gecirirken konuyla ilgili olmayan boélumler
cikartilir. Ornegin eger hayvanlar iizerine ¢alisiliyorsa literatiirde karsilasilan

insan davraniglar1 kisminin ¢ikartilmasi gerekir.
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4) Calisma sonuglarinin analizi ve yorumlama: Bir sonraki agsama olan ¢alisma
sonuglarinin analizi ve yorumlama, en ¢ok zaman alan ve digerlerine gore daha
zor olan agamadir. Daha 6nce de bahsedildigi gibi literatiirde bir¢ok yaklasim ve
bunlarin sonuglarinin nasil belirlendigi tartisilmistir. Meta analizi i¢in bu
asamada istatistiksel olarak veriler kodlanir. Meta analiz yaklagimi kullanmanin

birgok giiclii avantaj1 vardir.

5) Arastirma sentezinden bulunan sonuglar1 sunma: Literatiirli g6zden gecirmede
son asama olan arastirilan konuda bulunan sonuglarin sunumu genellikle yazili
seklinde olur. Analiz sonuglar1 arastirmaci son derece seffaf ve yansiz olmalidir.
Ikinci olarak, hazirlanan raporun belirlenmis olan sorulara cevap verebilir olmasi
veya neden sorulara cevap veremiyor oldugu ve buna iligkin olarak hangi tiir
calismalara ihtiya¢ oldugunu agikca belirtmesi gerekir. Ugiincii olarak kullanilan

aragtirmalara iliskin 6zet sonuglarin cesitli gorsel araclarla verilmesi gerekir

(Card 2012: 8-13).

3.5. Meta-Analizinde Tahmin Araclar

Meta-analizi belirlenmis caligmalardan elde edilen sayisal bilginin sentezinde
kullanilir ve 6zet sonuglar tiretir. Tipik bir sistematik tarama belirli bir alandaki etkileri
(parametrik iliskiye iliskin bilgi) tahmin etmek i¢in meta-analitik metotlar: kullanir. Bu
amacla meta-analizi sabit etkili veya tesadifi etkili® istatistiksel modelleri kullanr.
Sabit etkili meta-analizleri biitiin ¢aligmalardaki ayni davranig prosedirinin oldugunu
varsayarken, tesadufi etkili meta-analizi ¢alismadan c¢alismaya davraniglarin
farklilastigini kabul eder. Metot se¢imi, elde edilen sonucglardan elde edilen ¢ikarimlari

etkiler (Riley vd,. 2011).
3.5.1. Etki Biiyiikliigii
Meta-analizi bireysel tahminlere iliskin bir bakis agis1 getirdigi, ampirik

caligmalar icin daha objektif ve sistematik bir literatiir analizi yapilmasini sagladigi i¢in

meta-analizindeki birinci adim etki biyiikliigiinii belirlemektir. Etki bilytikligi

® Yukarida belirtilen “belirli bir alandaki etkiler” ile sabit etki ve tesadiifi etkideki “ctki” ayni seyi ifade
etmemektedir.
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bagimsiz arastirma/tahminlerin karsilagtirilmasina izin verir. Sosyal bilimler disindaki
alanlarda yapilan ¢aligmalarda kullanilan degiskenin etkisinin 6l¢iilmesi i¢in fiziksel bir
birim kullanilir ancak bu sosyal bilimlerde ¢ok kolay degildir. Ornegin silahli
catigmanin kukla degisken, catismanin boyutunun giin veya oli sayisiyla Slgiilmiis
olmasi ile bunlarin logaritmik veya oranlarinin biiyiime lizerindeki etkisine ait katsay1
ayni skalaya dayali olmadig1 i¢in Sl¢lim problemi yasanabilir. Her bagimsiz ¢alisma
arasinda karsilagtirmalara izin vermek i¢in etki biiylikliigi istatistigi hesaplanir. Etki
bliylikliigliniin standardize edilmis ortalama farklar, olasilik orani, kismi korelasyon
katsayisi gibi bir¢ok ¢esidi vardir. Bu ¢alismada ekonomi literatiiriine dayali olarak etki

bliylikligli kismi korelasyon katsayisi olarak kullanilmistir.

Greene (1993) ve Fisher (1925)’e gore (y = ax; + ayx, + -+ a,x, + e gibi bir
regresyon denklemi veri iken) bir regresyon analizi sonucunda ilgili regresyonun
serbestlik derecesi df iken ve t-istatistigi de t ise y ve x; arasindaki kismi korelasyon

katsayisi:

ES ty

yXxq = tﬁ%z + df (31)

formiili ile hesaplanir ve meta-analizi liteatirinde zaman zaman ES (veya r) ile
gosterilir. Formule gore t-istatistiginin karesinin, t-istatistiginin karesi ile serbestlik
derecesinin (df) toplamina boéliinmesinden elde edilen degerin karekokii kismi

korelasyon katsayisini verir’,

Bu deger orijinal tahminlerden hesaplanan bagimsiz degiskenin bagimli
degisken tizerindeki etki biiylikliigilinii bagka bir deyisle iki degisken arasindaki iliskinin
gucunu temsil eder. yx; indisi ise x; aciklayict degiskeninin y bagimli degisken
tizerindeki etkisini temsil etmektedir ve kismi korelasyon katsayis1 olarak da bilinir.

ty,ise x; degiskenine ait t-istatistigidir.

’ Burada kullanilan sembollerde ilgili literatiirle uyumlu olmasi igin orijinal kisaltmalar kullanilacaktir.
Ornegin etki biiyiikliigii igin ES veya r , standart hata igin SE gibi.
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Ikinci adim, meta-analizi yapabilmek igin kullanilan iki temel istatistik model
olan sabit etkili ve tesadiifi etkili, etki biiyiikliiglinii hesaplamaktir. Buradaki sabit ve
tesadiifi etkilere sahip ortalama etki biiyiikliigiidiir. Baska bir deyisle bireysel etki
baydklikleri belirlendikten sonra ortalama etki buytklikleri de belirlenebilir. Sabit
etkilere sahip ortalama etki biiylikliigii asagidaki formiille hesaplanir:

= X(wijESij)

ESsapic = Z]TU] (3.2)
Formuldeki;

e (w) sabit etkili ortalama etki biyiikliigiinii hesaplayabilmek i¢in agirlik
katsayzsi,
e  (ES;;) bireysel etki bilyiikliigii degerlerini temsil etmektedir,

e ivejindisleri, i. calismada yer alan j. tahmindir.

w;; 'nin formiilii asagidaki gibidir:

1
P — 3.3
"y = (3:3)
Burada;
o SE;j ise birincil tahminlerde bagimli degisken tizerindeki etkisi incelenen

degiskene ait tahmin edilmis standart hatadir.

Dolayistyla bu agirlik katsayis1 her bir etki biiytlikliigline denk gelen tahmin
edilmis ters SE;; agirhgidir. Tahminin standart hatasinin tersi kullanildigr igin sabit
etkili model olarak adlandirilmaktadir. Cohen (1988)’e gore kismi korelasyon
katsayisina dayali ESg,p;:’den hesaplanan etki biyiikliikklerinin ortalamasinin mutlak

degeri siniflandirilirsa, eger



50

. ES < 0.1 ise etki biiytikligii kiguk,
. 0.25 < ES < 0.4 ise etki biiyiikliigii orta diizeyde,
. ES > 0.4 ise etki biiytikliigii biiyiik oldugu kabul edilir.

Bunlar hesaplandiktan sonra giiven araliklarini da hesaplamak gerekir. Boylece
hesaplanan etki biiyiikliiklerinin istatistiki olarak anlamli olup olmadigina karar verilir.
Giiven araliklarin1 hesaplamak i¢in ise etki biiyiikliikklerine ait standart hatalarin

hesaplanmasi gerekir. lgili hesaplamalar asagidaki siireg takip edilerek yapilir:

Asagidaki formiilden de gorildiigii gibi ters varyans agirliklarinin toplaminin

karekoku, ESg,pi: In standart hatasini verir:

1
SEﬁsab it = Z Wij

(3.4)

Bu formulde;
e SEgs,,,, ortalama etki buyikligiiniin standart hatasidir,
e w;jise yukarida da belirtildigi gibi her bir tahminden elde edilmis etki
biiyiikliigiiniin varyansinin ters agirhigidir.

Bu asamada artik sabit etkili modelin giiven araliklarinin alt ve {ist giiven sinirlar1 sahip
hesaplanabilir. Hesaplanacak giiven aralig1 alt ve iist sinirlar1 kullanilarak elde edilmis
olan ESg,p;:’in istatistiksel olarak anlamli olup olmadigina karar verilir. Ortalama

ESqpir gliven araligi denklemi ise su sekildedir:

(ﬁL)sabit = Rsabit ~Z(1-a) (SEﬁsabit) ve (ﬁu)sabit = ﬁsabit + Z(1+a) (SEﬁsabit)

Burada;

d (EL)sabit alt:

o  (ESy)sqpic Ust smrlardir.
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®  Z(1_q) ise z dagilim igin kritik deger,
e qaise anlamhlik diizeyidir.

Bulunan bu degerler i¢in yapilacak z testi de asagidaki gibidir:

7= |ﬁsabit| (3.5)

E_
ESsabit

Elde edilen degerlerin standart normal dagilima uygun olarak dagildig:r kabul
edilerek yukaridaki deger hesaplanmaktadir. Bagka bir deyisle burada belirli bir giiven
diizeyinde, standart normal dagilima gore kritik deger elde edilmektedir. Dolayisiyla
test istatistigi 0.95 giiven diizeyindeki (eger bu giiven diizeyi kullanilirsa —¢ogu bilimsel
caligmada bu giiven diizeyi oldukga giivenilir kabul edilmektedir-) tablo degeri olan
1.96’y1 asarsa istatistiksel olarak anlamli, 2.58’i asarsa 0.99 glven dlzeyinde

istatistiksel olarak anlamli olur.

Sabit etkiye sahip etki blyilikligli sonuglarinin gegerliligini belirlemek igin
homojenite testi yapilir. Meta-analizi heterojenlik testi Cochran’s Q testi kullanilarak
yapilir. Bu test hangi modelin uygun oldugunu belirlemeye firsat verir ve eger bu test ile
tammlanan bos hipotez® reddedilirse homojenite kabuliiniin bozuldugu kabul edilir. Bos
hipotez gergek etki biiyilikliigliniin ilgili 6rnekleme ait iliskiye ait olanla ayni oldugu ve
alternatif hipotez ise etki buyukliuklerinden en az birisinin 6rneklemdeki etki
biydkliklerinden en az birisinden farkli oldugudur. Bu test sonucunda elde edilen kritik
deger 0.95 veya 0.99 guven diizeyleriyle kiyaslanir ve bos hipotez kritik deger ilgili
olasiliktan biiyiikse etki biiyiikliikleri arasindaki homojenligin olduguna hipotezi
reddedilir. Eger bos hipotez reddedilirse tesadlfi etkilere sahip ortalama etki

bliytlikligliniin hesaplanmasi gerekir.

Bu teste iligkin hesaplamalar agagidan takip edilebilir:

® Literatiirde “null hypothesis” yerine bos hipotez veya sifir hipotez kavramlari kullanilmaktadir. Bu
calismada bos hipotez kavrami takip edilmistir.
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L 2
Q = > wy (ES;y = BSsapie) ~Xi-s (3.6)
Bu istatistigin hesaplanmasi i¢in kullanilan bilgiler asagida yer almaktadir:

J Bu istatistik 1-1 serbestlik derecesine sahiptir ve x? dagilimma sahiptir

(I=etki biiyiikliigli adedir-birincil ¢caligmalardaki tahmin sayisi).

o ES;; tahminlerden elde edilen tekil etki biiyiikliigii degerleridir (i=1,2...,l
vej=1.2,.., J).

o ESsapic ise ES;; nin agirhikli ortalamasidir.

Bu formiile gore Q toplam varyansi verir ve dolayisiyla Q-1-1 asir1 varyanstir.

Tesadiifi etkilere sahip, ortalama etki biiylikliiglinii hesaplamak i¢in yukarida
hesaplanan ES kullanilir. Ancak bu modele gére her bir gézlenen etki biiytkligi,
orneklem biiylkligi ve tesadiifi hata terimini varligt nedeniyle popiilasyon
ortalamasindan farkli olur. Bu nedenle tesadiifi etki modelinin agirhigir sabit etki

modelinden farkli olur ve asagidaki gibi gosterilir:
1
wh = — (3.7)

Burada paydadaki v;; tesadlfi modele iliskili varyanstir ve formiilii asagidaki

gibidir:

*

v =1%+ v (3.8)
v;; iKi pargadan olusur, bunlar:

e v;; = (SE; j)z olup tahmin edilen standart hatalarin karesidir.

e 72 ise asafidaki gibi hesaplanir
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B 0—1-1
X wij — (ZWizj/ZWij)

.r.2

(3.9)

Bu formilde; Q daha 6nce verilmisti. Ayrica
e | — 1 serbestlik derecesini,

e w;; sabit etkili model i¢in agirhigi temsil etmektedir.

Tesadiifi etkili ortalama etki biiyiikligi ve tesadifi etki modelinin standart

hatas1 formiilii ise asagidaki gibidir:

_ 2(WiES;)) 1
ES ifi=—=——VveSEgs, = : 3.10
tesadifi Y w}; EStesadifi Y w;; ( )

Burada;

e w;; sabit etkili modelden farkli olarak hesaplanan agirlig,

e ESise yine etki biiyiikliigiinii temsil etmektedir.

Bu bilgiler kullanilarak tesadiifi etkiler i¢in de giiven araliklar1 hesaplanabilir.

Ortalama ESesqqir; gUven araligi denklemi ise su sekildedir:
(RL)tesadﬁfi = ﬁL‘esadl'ifi ~Z(1-a) (SEﬁtesadﬁﬂ) ve

(EU)tesadﬁfi = ﬁtesadiifi + Z(1-a) (SEﬁtesadﬁfi)
Burada;
J (BL)tesadufi giiven aralig alt,

e (ESy)tesaai ri given aralig1 iist sinirlardir.
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®  Z(1_q) ise z dagilimi igin kritik deger,
e qise anlamlilik diizeyidir.

Bulunan bu degerler i¢in yapilacak z testi de asagidaki gibidir.

Z:M (3.11)

Eﬁtesadﬁfi
Bu formildeki parametreler daha 6nce verildigi gibidir.

Elde edilen degerlerin standart normal dagilima uygun olarak dagildig:1 kabul
edilerek yukaridaki deger hesaplanmaktadir. Bagka bir deyisle burada belirli bir giiven
diizeyinde, standart normal dagilima gore kritik deger elde edilmektedir. Yukarida da
belirtildigi gibi test istatistigi 0.95 gliven diizeyindeki (eger bu giiven diizeyi kullanilirsa
—cogu bilimsel ¢aligmada bu giiven diizeyi olduk¢a giivenilir kabul edilmektedir-) tablo
degeri olan 1.96’y1 asarsa istatistiksel olarak anlamli, 2.58’1 asarsa 0.99 dlizeyinde

istatistiksel olarak anlamli olur.
3.5.2. Huni Sa¢ihim (Funnel) Grafigi

Yanli yayin meta-analizindeki ana konulardan birisidir. Ancak meta-analizinde
politika kurgusundan kaynaklanan yanli sonuglarla ilgilenilmez, ilgili literattrdeki
sapmanin belirlenmesine ¢aligilir. Yanli yaym aragtirmacilarin daha kabul edilebilir
sonuglar elde etmeleri nedeniyle dogar. Bu kismen dergilerin politikalarindan da
dogabilir ¢ilinkii dergiler genellikle anlamli sonuclara veya belirli tiirden sonuglara sahip
caligmalar1 yayinlamaya egilimli olabilirler ve bu da yanli yayin yapilmasina neden

olabilir (Stanley 2005, Efendic vd. 2011, Ugur vd. 2014).

Bu nedenle meta regresyon analizlerindeki ana ilgi yanli sonuglar1 bulmaktir. Bu
amagla kullanilan bir diger ara¢ huni sagilim grafiktir. Bu serpme diyagramda etki
biiytikligi ile kesinlik katsayist arasindaki iligki belirlenmeye ¢alisilir. Eger yanli yayin
yoksa bireysel tahminlerden elde edilen etki biiyiikliikleri ortalama etki biiylkligi

etrafinda simetrik olarak dagilir. Eger yayin sapmasi varsa grafik asimetrik olur.
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[k defa egitim ve psikoloji arastirmalarinda (Light ve Pillemer 1984) kullanilan
Funnel grafigi basit bir serpme diyagramidir ve eksenlerde etki biiytikligi ile ilgili
tahminin biiyiikliigiine ait bazi 6l¢iimler kullanilir. Grafik ismini 6rneklem biiytikligi
arttikga tahminlerin kesinliginin artacagi gergegine dayanir (Egger vd., 1997). Meta
analiz veri setinin gorsel bir Ozeti olarak da degerlendirilen ve yayin yanlhliginin
olasiligin1 gosteren huni sagilim grafigi Sekil 9.’da gosterilmektedir. Huni sagilim
grafiginde, dikey eksende calismaya ait kesinlik katsayis1 1/SEgg® ile yatay eksende
etki biytikligi (kismi korelasyon katsasyisi) yer almaktadir. Eger yayin sapmasi yoksa
bu dagilimin sekli asimetrik olmaz (Alptekin ve Levine, 2012). Baska bir deyisle daha
biiylik 6rnekleme sahip caligsmalar ortalama etrafinda toplanir ve daha kiiclik 6rnekleme
sahip calismalar ise kenarlara dogru dagilir. Bu yapidan sapma yayin sapmasini temsil
eder.

(/hesaplanan SE

ES

Sekil 9. Huni Sa¢ilim (Funnel) Grafigi

3.5.3. Meta-Regresyon Analizi

Yanli yaymin gercek etkisini tahmin etmek ve heterojenligin kaynaklarini,
istatistiki ve teorik olarak kabul edilebilir sekilde hesaplayabilmek icin kullanilan
metoda meta-regresyon analizi denir (Stanley, 2005 ve 2008, Doucouliagos ve Stanley,
2012 ve 2013). Bu yap1 genellikle Egger vd. (1997)’e dayanmaktadir. Egger vd. bu
caligmasinda kiigiik 6rneklem ve biiyiik standart sapmaya sahip tahminler i¢in model

tiirleri, ekonometrik teknikler ve veri Ozelliklerine dayali olarak tatmin edici etki

o Huni grafigi basit bir tanimla her bir ¢aligmada gozlenen etki biiyiikliigiiniin ¢aligmanin 6rneklem hacmi
biiyiikliigiine gore dagilimini gdsteren bir sagilma grafigidir. Orneklem hacmi biiyiikliigiiniin kendisi
kullanilabilse de matematiksel nedenlerden &tiirii genellikle etki biyiikliigiiniin standart hatasi veya
varyansl tercih edilmektedir (Ata ve Urman, 2008)
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biiyiikliigii aragtirmalar1 yapilabilecegini gostermistir. Bu literatiire dayali olarak yanl

yayin agagidaki denklemden yararlanilarak elde edilir:

e = Qo + ,BOSEl' + U; (312)

Bu modelde;

e ¢; birincil ¢aligmada yer alan rapor edilen etki biiytikliigiind,

e SE; ise bu etki biiyiikliigiine karsilik gelen hesaplanmig standart hatay1 temsil

etmektedir.

Bos hipotezin reddedilmesi bagka bir deyisle SE;’ye ait katsaymin anlamli
olmasi yanli yaym oldugunu gosterir. Bu yaklasim funnel-asimetri testi (FAT) olarak
adlandirilir. Ayn1 zamanda bu yaklasim etki biiyiikliikleriyle onlara karsilik gelen
kesinlik katsayilariyla olusturulan funnel asimetri grafigini yansitir. Diger yandan «,

ilgili degiskenler arasinda gergek bir ekonomik iliskinin olup olmadigini test eder.

Ancak bu model baz1 zayifliklara sahiptir. Birincisi eger gercek etki varsa yanl
yayin1 belirlemek miimkiin olmayabilir (Egger vd., 1997; Stanley, 2008). Ikincisi model
degisen varyansa sahiptir ¢iinkii rapor edilen etki biiyiikliigii tahminleri farkli standart
hatalara sahiptir (dolayisiyla farkli varyansa). Bu nedenle hata terimi (u;) bagimsiz ve
0zdes dagildig1 kabul edilemez. Bu nedenle standart en kucuk kareler (EKK) bu tir bir
analiz i¢in uygun tahmin ydntemi degildir. Ugiinciisii, simiilasyon sonuglar1 rapor edilen

tahminler ve onlarin standart hatalarinin dogrusal olmadigini1 gostermistir.

Degisen varyans ve model yapist sorunlarina ¢ézim olarak Stanley (2008) ve
Stanley and Doucouliagos (2012) iki farkli Oneri getirmektedir. Birincisi meta-
analizinde uzun zamandir test edilen agirliklandirilmis en kiigiik kareler (AEKK)

yontemidir. AEKK meta-analizinde ¢esitli sekillerde uzun zamandir kullanilmaktadir ve
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bu ¢alismada her iki tarafi da hesaplanan SE (tahminin kesinlik katsayis1 (1/SE;) ile
agirliklandirmaktadir™. Bu durumda asagidaki denklem elde edilir:

1
ti = Uy <_SE> + ,80 + Vi (313)
L

Burada;

e t; birincil tahminlerde elde edilen t-istatistigi (veya eger sadece SE; verilmigse

ei/SEi den de hesaplanabilir)

o v = ui/SEi ise hata terimidir.

Burada ise f, yanli yaymnin varhgim tespit etmek igin kullanilir. «, ise
degiskenler arasinda gercek bir iliski olup olmadigini test eder ve kesinlik etki testi
(PET) olarak adlandirilir. Gauss-Markov teoremi altinda AEKK modeli en iyi

(minimum varyansli) sapmasiz tahmini iiretir.

Burada tartisilmasi gereken bir ka¢ konu daha vardir. Bunlar bir calisma
kapsaminda olusan bagimlilik ile ¢calismaya 6zel sabit etkilerdir. Calisma kapsaminda
olusan bagimlilik, ayn1 ¢calismada ayni veri seti veya alt gruplarin1 kullanarak yapilan
coklu tahminlerden olusur. Calismaya 6zel sabit etkiler ise her bir ¢alismada ayn1 kalan
gOzlenemeyen faktorlerin bir kombinasyonundan olusur ve bir ¢alismadaki yapilmis
biitiin tahminler {izerinde etkiye sahip olur. Bu tiir konular1 dikkate almak i¢in birikimli-
guclu standart hatalar (BGSH) ve glclu standart hatalara (GSH) sahip sabit etkili

tahminciler kullanilir. Eger bu iki tahminde AEKK ile ayn1 yonde sonug iiretiyorsa, bu

' Literatiirde bu formiilasyonda, aym sonuglar: tiireten farkli uygulamalar yapilabilmektedir. Ornegin
buradaki formiilasyonda e birincil ¢aligmalardaki tahminlerde rapor edilen etki biiyiikligiinii (katsay1), SE
ise birincil ¢aligmalardaki tahminlerdeki t-istatistigi ve serbestlik derecesine gore standart hataryr temsil
etmektedir. Bazi1 ¢alismalarda (Efendic vd. 2011) ise birincil ¢alismalardaki tahminlerde rapor edilen etki
biiylikliigi yerine bu tahminlerdeki rapor edilen t-istatistigi ve serbestlik derecesine gore hesaplanan etki
biiylikliigi-ES (kismi korelasyon katsayisi) kullanilmistir. Bu konu 3.14 nolu formdl i¢in de dnemlidir.
CUlnki buna gore birincil ¢aligmalarda tahmin edilen modellerdeki rapor edilen t-istatistigini elde etmek
i¢in rapor edilen etki bilyiikliigii e kullanilirsa, rapor edilen SE yerine hesaplanan SE kullanilir. Eger ES
kullanilirsa rapor edilen SE kullanilabilir, ¢linkii hesaplanan ve rapor edilen t-istatistikleri ayni sonucu
tlretir ve sonugta ES veya hesaplanan SE’den birisi kullanildigi zaman digeri hesaplanmus olur.
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durumda gergek etkinin varligi konusunda daha giivenli olunur (Stanley and
Doucouliagos, 2012).

Ayrica PET-FAT analizi, ilgilenilen tahmin edilen degiskeni agiklamak igin
kullanilan ve meta-analizine konu olan degiskenin tahmin edilen degisken iizerinde
anlaml1 bir etkisinin olup olmadigini belirlenmesine de yardimei olur. Bunun yaninda
yukarida Onerilen diger tahmin yontemleriyle yanli yaymn konusu veya ayni ¢alismada
olmaktan kaynaklanan/gcalismaya 0zel sabit etkilerden kaynaklanan konular test
edildikten sonra bdyle bir iliskinin var olup olmadigini belirlemeye firsat tanir.
Doucouliagos and Stanley (2009, 2012)’e gore eger FAT-PET analizinde |B,| > 1 ise
se¢im sapmasi saglam eger |5y > 2 ise ciddidir. Ayrica a, # 0 test edilerek gergek bir
etkinin var olup olmadigin1 belirlemede kullanilir. Ancak bu etki mutlaka tahmin edilen

etki biiyiikliigii ile standart hatalari arasindaki dogrusal olmayan iliski®*

1
ti = Uy <§> + ,BOSEl' + Vi (314‘)
L

modeli kullanilarak diizeltilmelidir. Bagka bir deyisle FET-PAT modeli ile gercek
etkinin varhigi belirlenmisse, etkini gercek biyiikligii bu model ile belirlenir. Bu
modele standart hatali kesinlik etki testi denir (SHKET) (Ugur vd. 2014).

PET-FAT rutini ise gergek bir etki olup olmadigim belirlemek i¢in kullanilir.
Bununla birlikte bu etki biitiin moderatér degiskenlere karst kosullu olarak test edilir.
Ozellikle belirtilmelidir ki her bir tahmin “tipik etki”yi yansitir ve diger kosullardaki
durumlara  genellestirilmesi ~ zordur.  Tahmin edilen etki  biyilikligliniin
genellestirilebilmesi kanitlar temelinde heterojenligin seviyesine baglhidir. Higgins and

Thompson (2002: 1546-47)’ye dayanarak heterojenligin derecesi;
1> = (H?> —1)/H? (3.15)

denkleminden bulunur. Burada;

! Literatiirdeki arastirmalar sonucunda etki biiyiikliigii ile standart hatalar arasinda dogrusal iliskiden
daha fazla dogrusal olmayan bir iligkinin varlig1 belirlenmistir.
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e |2, calismalar arasinda heterojenlik nedeniyle ortaya ¢ikan degisimin orani,
e H? SHKET meta-regresyondaki ortalama hata karelerini temsil etmektedir.

Higgins and Thomson (2002: 1553)’a gore I? c¢alismalar arasindaki heterojenlik
etkisinin Ol¢iisii olarak kabul edilir ve eger % 50’den biiylikse heterojenligin etkisi
guclu olarak kabul edilir. Bu durumda ise meta-analizinin sonuglar1 gegersiz olmaz
ancak elde edilen bulgularin diger alternatif uygulamalar tizerindeki etkisi sinirlt olarak
kabul edilir. Bu durumda bile AEKK’dan elde edilen sonuglar, sabit etkili ortalama etki
biiytikligiinden elde edilen sonuglardan daha gecerli kabul edilebilir. Cunki bu
durumda dogrusal olmayan etkiler diizeltilmis ve c¢alisma bazl etkiler de dikkate
alinmis olur. Daha da 6nemlisi AEKK, heterojenligin kaynaklarinin belirlenmesine
firsat verir. Bu amagla AEKK’nin ¢ok degiskenli versiyonunun kullanilmasi gerekir ve
genel gosterimi asagidaki gibidir:

ai

Zji
t; = By + ay (1/5Ei) + S_lji +e (3.16)

Burada;

o 1 / s, onceden de belirtildigi gibi hesaplanan standart hata,
l

e Zj; mevcut 6rneklem gergevesinde degiskenligin kaynaklarini analiz etmek igin
kullanilan moderator faktorlerin vektéruddr.

Bu regresyon iginde biitin moderatér  degiskenlerde 1/5}5_ ile
l

agirliklandiriimalidir.

Bu modeli tahmin ederken yanlis modelleme ve ¢oklu baglanti riskini minimize
etmek icin, Hendry (1979)’nin genelden 6zele yaklasimi takip edilmistir. Baska bir
deyisle anlamsiz degiskenler (biitiin degiskenler anlamli hale gelinceye kadar)
modellerden ¢ikartilir. Yukarida da belirtildigi gibi AEKK disinda ayni prosediir
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birikimli giiclii standart hatali ve giiglii sabit etkileri dikkate alabilmek igin c¢alisma

baglilig1 ve ¢aligma bazli sabit etkilerle tahmin yapilmasi da gerekir.

Biitiin bu prosediirler dikkate alinarak elde edilen sonuglar asagidaki gibi

degerlendirilebilir:

a) Moderatér degiskenlerin parametreleri her ii¢ yontemde de anlamli ise

moderator degiskenlerin etkisinin varli§i konusunda giiclii kanit,

b) Moderator degiskenlerin parametreleri en az iki yontemde de anlamli ise

moderator degiskenlerin etkisinin varligi konusunda 1liml kanat,

€) Moderator degiskenlerin parametreleri en az bir yontemde anlamli ise moderator
degiskenlerin etkisinin varlig1 konusunda zay1f kanit

bulundugu kabul edilir.

Burada belirtilen prosedir, FAT-PET analizinden elde edilen sonuglar icin de
gecerli kabul edilecektir. Baska bir degisle FAT-PET regresyonundan elde edilen

sonuglar da bu slizgegten gecirilerek kesinligine karar verilecektir
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DORDUNCU BOLUM
UYGULAMA
4.1. Uygulama

Hizla genisleyen bilimsel yayinlardan elde edilen sonuglarin sistematik bir
sekilde literatiir arastirmasi ile incelenmesi zorunlu hale gelmistir. Son yillarda bu
konuda yapilan ¢alismalar hizla artmistir. Ilgili literatiire katk1 yapabilmek i¢in simdiye
kadar Uzerinde durulmamis bir alan segilmeye ¢alisilmistir. Bu nedenle 6nce biiyiime
literatliriinde meta-analizine konu olan bagliklar gozden gegirilmistir. Bunlar arasinda
savunma harcamalar1 ve biiyiime iliskisi Alptekin ve Levine (2012) ve Yesilyurt ve
Yesilyurt (2014), finansal gelisme ve biiylime arasindaki iliski Arestis vd. (2012),
Valickova vd. (2013), Valickova (2012), Asongu (2011), mali yap1 ve biiylime
arasindaki iligki Feld vd. (2007) egitim ve ekonomik biiyiime arasindaki iliski Benos ve
Zotou (2013), yardim ve ekonomik biiylime arasindaki iliski Mekesha ve Tarp (2011),
Doucouliagos ve Paldam (2010), demokrasi ve ekonomik biiyiime arasindaki iliski
Doucouliagos ve Ulubasoglu (2008), turizm ve ekonomik biiyiime arasindaki iliski
Nuno vd. (2013) riisvet ve ekonomik biiyiime arasindaki iliski Ugur ve Dasgupto
(2011), enerji tiikketimi ve ekonomik biiylime arasindaki iliski ise Song-Zan vd. (2011)

tarafindan incelenmistir.

Sonug olarak, teorik olarak etkilerinin net oldugu diisiiniilen ve simdiye kadar
meta analizine konu olmamis silahli catigsma ve biiylime arasindaki iligkiye ait literatiir

meta-analizi kapsaminda incelenmesine karar verilmistir.
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Tablo 2. Meta-Analizi Yapan Calismalar

Makale Yazarlari Hangi Degiskenler Arasinda Oldugu
Arestis vd. (2012) Finansal Yap1 ve Ekonomik Buyime
Valickova vd. (2013) Finansal Yap1 ve Ekonomik Biiytime
Valickova (2012) Finansal Yap1 ve Ekonomik Biliytime
Asongu (2011) Finansal Yap1 ve Ekonomik Blylme

Feld vd. (2007) Mali Yap1 ve Ekonomik Biiylime

Yesilyurt ve Yesilyurt (2014) Savunma Harcamalar1 ve Ekonomik Biiyiime
Alptekin ve Levine (2012) Savunma Harcamalar1 ve Ekonomik Biiyiime
Benos ve Zotou (2013) Egitim ve Ekonomik Biiyiime

Mekesha ve Tarp (2011) Uluslararasi Yardim ve Biiylime
Doucouliagos ve Paldam (2010) Biiytimedeki Kalkinma Yardimlari
Doucouliagos ve Ulubasoglu (2008)  Demokrasi ve Ekonomik Buyume

Nuno vd. (2013) Turizm ve Ekonomik Buylime

Ugur ve Dasgupto (2011) Riisvet ve Ekonomik Biiyiime

Zan vd. (2011) Enerji Tuketimi ve Ekonomik Blyiime

Savunma ekonomisini ilgilendiren degiskenlerin ekonomik biiylime {iizerindeki
etkilerini inceleyen calismalarda aciklayici degiskenlerden birisi olarak kullanilan silahli
catismanin ekonomik biiylime {izerindeki etkilerine ait beklentiler genellikle
olumsuzdur. Cinku silahli ¢atisma insanoglunun yasam konforunu olumsuz
etkilemekte, sermayenin kendisini glvende hissetmemesine neden olmakta, cevreye ve

topluma zarar vermektedir.

Bu iligkiyi analiz eden ¢ok sayida ¢aligma yapilmistir ve bu ¢alismanin konusu
da silahli ¢atismanin ekonomik biiyliime tizerindeki etkilerini analiz eden aragtirmalarin
meta-analizini yapmaktir. Bu hem istatistik hem de ekonometrik yontemlerle

gergeklestirilmistir.

Bu boliimde, bu yapi1 ¢ercevesinde derlenen veri setlerinin nasil derlendigi bagka
bir deyisle meta-analizi yapilabilmesi i¢in gerekli protokol ve prosediirler ele alinacak,

veri setleri ve analizler sonucunda elde edilen sonugclar tartisilacaktir.
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4.2. Meta-Analizi i¢cin Raporlama Protokolii

Fen bilimleri ve egitim bilimleri alanlarinda uzun yillardir yaygin olarak
kullanilan meta-analizi, son yillarda sosyal bilimler alaninda 6zellikle ekonomi
biliminde de yaygin olarak kullanilmaya baslanmistir. Dayanmis oldugu bu ge¢mis
nedeniyle, metodolojik bir sistem olusmus ve dogru bir meta-analizi yapilirken hangi

adimlarin takip edilmesi gerektigine iliskin ¢esitli rehberler olusturulmustur.

Glinlimiiz bilim adamlar1 ekonomi bilim agisindan ger¢ekten ¢ok sansl ve farkli
bir donemde gorev yapmaktadir. Ampirik ¢aligmalar hizla artmakta, cok pahali olmayan
bilgisayar, el cihazlari, internet olanaklar1 ve paket programlar aragtirmacilarin genis
veri setlerine ulasma ve bunlar1 analiz etme konusunda 6nemli firsatlar sunmaktadir.
Ancak bu avantajlardan bazilari beraberinde dezavantajlar1 da getirmektedir. Yogun
bilgi liretimi bir takim eksikliklerin bu iiretimin igerisinde olmasina neden olmakta ve

gergek bilgi ve politika aksiyonlarini tehdit etmektedir (Heckman 2001).

Bu aragtirma birikimi igerisinde her zaman rapor edilen sonuglara
ulagilabilmekte ve bunlarin giderek artan kismi da standart hata vb. tahmin edilen
parametrelerden olusmaktadir. Ancak bazen yanli ve yansiz sonuglar karigmakta ve

dogru sonuglarin hangisi oldugunu kestirmek zor olmaktadir.

Diger yandan meta-regresyon gibi bazi ekonometrik ve istatistiki metotlar bu tiir
sapmalar1 bulmaya yardimci olmaktadir ve son yirmi yilda meta-analizini kullanan
caligmalar yillik %18 oraninda artmaya devam etmektedir (Stanley ve Doucouliagos,
2012). Bu aym1 zamanda yaklasik olarak yillik ortalama 200 ¢alismaya denk
gelmektedir. Bu egilim meta-analizi ile ilgili sistematik bir yap1 ve uygulama rehberi
olusturulmasini zorunlu kilmaktadir. iste bu ihtiyaca dayali olarak, asagidaki sistematik

yapinin ve raporlama protokoliiniin takip edilmesi 6nerilmektedir.
4.3. Arastirma Sorulari ve Etki Biiyiikliigii
Meta-analizi yapilirken ikinci adimda arastirma sorusunun tanimlanmasi ve etki

bliylikliigliniin belirlenmis olmasi1 gereklidir. Arastirma sorusu ve etki biiyiikliigii ile

ilgili:
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o Ozel ekonomik teorisi ve hipoteze iliskin agik bir ifade ve tanimlama
yapilmali,
o Etki biiylikliigliniin nasil hesaplandigina iliskin kesin bir tanim ve ilgili

formdller verilmeli,

o Olgiilmiis etkilerin nasil karsilastirilabilecegi, standardize edilecegi ve
genel bir metrik sisteme doniistiiriilebilecegiyle ilgili net bir agiklamanin
yapilmis olmasi gereklidir.

4.4. Literatir Arastirmasi, Derleme ve Kodlama

Literatiiriin nasil tarandigiyla 1ilgili tam bir raporun hazirlanmis olmasi

gereklidir. Bu rapor asagidakileri icermelidir:

o Kullanilan veri tabanlari ve diger kaynaklar,
. Taramada kullanilan anahtar kelimeler,
o Hangi tarihte tarama yapildigy,

o Hangi caligma, tahmin veya etki biiyiikliiklerinin disarda birakildigi ve
kapsandigiyla ilgili ve Ozellikle neden bazilarmin disarida birakildigiyla ilgili

tanimlama,

. Kimin literatiirii arastirip, okuyup ve kodladigi verilmelidir. Bu konuda

yapilmasi gerekenler asagidaki gibidir:

Tahmin edilen etki bliytikligi
Ilgili standart hata, serbestlik derecesi ve 6rneklem biiyiikliigii
Hangi yontem ve ekonometrik metodun kullanildig:

Ampirik setlerin 6zellikleri (bolge, piyasa veya endustri)

O O O O O

Veri tipleri (panel, kesit veya zaman serileri)
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o0 Veri setinin periyodu

0 Yay tipi

4.5. Meta-Regresyon Analizine Ait Konular

Meta-regresyon, meta-analizinin 6nemli bir parcasini olusturmaktadir. Bu

konuda yapilacaklar asagidaki gibidir:

. Degiskenlerin tanimlayici istatistiklerinin verilmesi,

. Etki biytkligini gosteren grafiklerin (huni sagilim grafigi vd.) ¢izilmis

olmasi,

o Yaymn, se¢cim ve yanlig tanimlanmis modelin analizi ve herhangi bir

stiphe durumunda diger meta-regresyon modellerinin uygulanmas,

o Cok degiskenli analize iliskin tam bir rapor ve hangi metodolojinin

kullanildiginin (Bayesyen veya genelden 6zele gibi) belirtilmesi,

o Degisen varyans ve ¢alisma igerisindeki bagliligin testinin yapilmast,
o Regresyon analizlerine iliskin duyarlilik ve dogrulama testlerinin
yapilmasi

gereklidir.

4.6. Veri Setleri ve Analizler

Yukarida tanimlanan rehber ve protokoller takip edilerek degiskenler belirlenmis
ve veri setleri hazirlanmistir. Etki biiylikliigliniin nasil belirlendigi ve karsilastirmalara
iliskin tanimlamalar teorik kisimda yapilmistir. Asagida gerektigi zaman bunlara atif
yapilacaktir. Bu kisimda oncelikle literatiir, derleme ve kodlamaya iliskin bilgiler

verilecektir.
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4.6.1 Veri Tabanlari

Arastirmaya konu olan yayinlar1 bulabilmek i¢in tarama sayfalar1 ve cesitli

elektronik veri tabanlarindan yararlanilmistir.

e Oncelikle genel bir bilgi sahibi olabilmek icin Google.com ve bing.com
arama motorlarina “armed conflict” ve akademik caligma disinda kalanlar1
disarida birakabilmek i¢in “abstract” terimi yazilmistir. Ayn1 sekilde “armed
conflict”, “growth” ve *“abstract” veya “silahli ¢atisma” “biiyiime”,

“abstract” kombinasyonlarinda da arama yapilmustir.

e Daha sonra daha odakli bir arama yapabilmek i¢in googleakademik.com

arama motorunda ayni kombinasyonlar denenmistir.

e Daha 0zel taramalar yapabilmek sciencedirect.com, SSRN.com ve

RePEc.com gibi biiyiik veri tabanlarinda da tarama yapilmistir.

e Apyrica elektronik ortamda bulunmayan basili kaynaklara ulasabilmek i¢in
kiitiiphane tarama sayfalarindan da yararlanilmstir.

Biitlin bu taramalar Ocak 2014 ile May1s 2014 arasinda yapilmistir.

4.6.2 Kapsanan ve Disarida Birakilan Degiskenler

Teorik kisimda da belirtildigi gibi silahli catisma degiskeninin tanimi
uluslararas1 hukuk normlar1 ve ekonomik testlerde kullanilan yoniiyle igerdigi
tanimlama ile baz1 farkliliklar gostermektedir. Hukuki tanima gore silahli ¢atismanin
ulusal veya uluslararast olma 6zelligi vurgulanirken, ekonomik testlerde kullanilan
silahl1 ¢atisma, kapsam ve biiyiikliiklerine gore parcalara ayrilmaktadir. Ancak silahli
catisma-ekonomik biliylime arasindaki iligkiyi inceleyen arastirmalarda, c¢atisma
sistematik ve siireklilik arzeden durumlar icermektedir. Ayrica 6lii sayisina gore bir
siniflamaya iliskin teorik bir neden bulunmamaktadir. Sadece bu tiir siniflandirmalar,
bilimsel anlatim ve gosterimde kolaylik saglamak icin ¢esitli kategoriler altinda

toplanarak yapilmaktadir. Dolayisiyla 25 6liiden daha fazla veya az olma yerine 30
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6liiden daha fazla veya az olma biiyiik ve kiiciik catismay1 tanimlamada kullanilabilirdi.
Bu nedenlerle sistematik olan ve tek seferlik olmayan silahli ¢atigsma tiirleri birlikte ele

alinmustir.

Disarida birakilan silahli catisma degiskenleri ise asagidaki gibidir:

o Bagka bir gatisma degiskeni kullanilarak etkilesim degiskeni olarak

olusturulmus olan tahminler,

o Bir kukla degiskeni kullanilarak etkilesim degiskeni olarak olusturulmus

olan tahminler,

o Bir sosyo-ekonomik degiskeni kullanilarak etkilesim degiskeni olarak

olusturulmus olan tahminler,

o Birden fazla ¢atisma degiskenini birlikte kullanmig olan tahminler.

4.7. Veri Toplama ve Kodlama Surecleri

Etki biyiikliigiinii ve ilgili degerleri hesaplamak icin gerekli olan veri setleri
taramalar sonucunda elde edilen arastirmalardan saglanmistir. Pamukkale Universitesi
Bilimsel Arastirma Projeleri Birimi tarafindan desteklenen bu caligmada literatiiriin
taranmas1 konusunda ytiksek lisans, lisans 6grencileri istihdam edilmis ve taramalar bu

sekilde gergeklestirilmistir.

Orneklem olusturulurken herhangi bir kisit kullanilmamstir. Baska bir deyisle
zaman periyodu, c¢atismanin gerceklestigi yer, veri seti gibi bir nedenden dolay1

herhangi bir tahmin disarida birakilmamaistir.

Ilgili degerler ve bilgiler MS Excelde kodlanmistir. Derleme ve kodlama islemi
bu tezi hazirlayan yiiksek lisans 6grencisi Burak Dogangiin tarafindan yapilmis ve proje
calisanlar1 tarafindan kontrolleri yapilmigtir. Ayrica son kontroller tez danigmani Prof.

Dr. M. Ensar Yesilyurt tarafindan yapilmigtir.
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4.8. Yontem Ozellikleri

Ihtiya¢ duyulan sabit etkili etki biiyiikliigii, sabit etkili ortalama etki biiyiikliigii
ve standart hatasi, ilgili giiven araliklari, Q degeri excelde tarafimizdan olusturulan
formiiller ve Comprehansive Meta Analysis adl1 programi kullanilarak yapilmistir. Yine
tesadiifi etkili etki biliylikligi, tesadiifi etkili ortalama etki biiylikligii, standart hatas,

ilgili gliven araliklar1 da yine ayni programlarla olusturulmustur.

Funnel grafik ve FET-PAT regresyonlari, moderatdr degiskenler kullanilarak
yapilan meta-regresyon analizleri ise e-views ve STATA programlari kullanilarak
yapilmigtir. Bu kapsamda degisen varyans ve calisma igerisindeki bagliligin testi
yapilmis ve ¢ok degiskenli meta-regresyon analizinde Hendry (1979)’nin genelden
Ozele yaklasimi kullanilmistir. Bagka bir deyisle dnce en genis veri setiyle tahmin
yapilmis ve en kotii anlamliliga sahip degigkenler atilarak en iyi modele ulagilmaya

calisiimustir.
4.9. Orneklem ve Tamimlayici Istatistikler
Biiylimeyi tahmin eden caligmalardan bazilarinda silahli catisma degiskeni
vardir. Teorik yap1 ve yukarida tanimlanan protokoller cercevesinde 18 calismada
biliylimeyi tahmin etmede kullanilan degiskenler igerisinde en az bir tane silahli ¢atigma
degiskeni bulunmaktadir'?. Bunlar:
o Uluslararasi savas kukla degiskent,

e ¢ savas,

e Savasta Olen sayist,

12 pizenman ve Glick (2006), Ali (2012), Aslam (2007), Bleaney ve Dimico. (2003), Collier ve Hoeffler
(2006), Dunne (2012), Gates vd. (2010), Gates vd. (2012), Gerace (2000), Goldsmith (2007), Groot
(2010), Gupta vd. (2004), Junior ve Shikida (2008), Knight vd. (1996), Murdoch ve Sandler (2002),
Polachek ve Sevastianova (2010), Remer (2012)
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e (atisma siddeti olarak o6len sayist,

e Tehdit,

e Sivil savastir.

Eger bir tahminde birden fazla silahli ¢atisma degiskeni varsa, bunlardan
hangilerinin alinacagi konusunda tereddiit olusabilir. Dolayisiyla bu 18 calismada,
birden fazla silahli g¢atisma degiskeni varsa onlar veri setinden c¢ikarilmistir. 8
calismadaki biitlin tahminler birden fazla silahli ¢atigma degiskeni igerdigi icin bu 8
calismadaki tahminlerden hig birisini kullanma imkani olmamistir. Bunun disinda kalan
caligmada ise baz1 tahminlerde birden fazla silahli catisma degiskeni kullanildigi i¢in
bunlarda veri setinden c¢ikarilmistir. Sonu¢ olarak 10 c¢alismadan 89 tahmin bu
calismanin veri setini olusturmustur. ilgili makaleler ve bu calismada kullanilan

tahminlere iliskin bilgiler Tablo 3.’de yer almaktadir.

En fazla kesite sahip olan makale 151 Ulkeyle Gates vd. (2010) ve Gates vd.
(2012)’dir. Ali (2012)’nin ¢aligmasi ise sadece 1 iilkeyle ilgilidir. Remer (2012)’in
makalesindeki 35, Groot (2010)’un makalesinden 23 tahminden elde edilen sonuclar
kullanilmistir. Buna karsilik Gates vd. (2012)’nin makalesinde 1, Ali (2012)’nin ve
Junior ve Shikida (2008)’nin g¢alismasindan 2’ser tahminden elde edilen sonuglar

kullanilmistir.



Tablo 3. Ornekleme Iliskin Bilgiler

- - Model Sabit Etkili Standart
Makale Yazarlar Yaymlanma Tiirii ~ Ulkeler ayisi A@rhikhi Ortalama Sapma
Journal Article
. . (Journal of International
Aizenman ve Glick (2006) Trade and Economic 91 4 0.05249 0.065
Development)
Journal Article
Ali (2012) (Defence and Peace 1 2 -0.62009 0.227
Economics)
: L Journal Article
Junior ve Shikida (2008) (Econormics Bulletin) 88 2 0.22421 0.077
Journal Article
Aslam (2007) (Defence and Peace 59 5 0.03107 0.018
Economics)
Gates vd. (2010) Background Paper 151 5 -0.09193 0.005
Journal Article
Gates vd. (2012) (World Development) 146 1 -0.10686 0.015
Journal Article
Groot (2010) (Defence and Peace 47 23 -0.09690 0.014
Economics)
Journal Article
Gupta vd. (2004) (European Journal of 66 4 -0.13014 0.045
Political Economy)
Journal Article
Murdoch ve Sandler (2002) (Defence and Peace 34 8 -0.13638 0.036
Economics)
Remer (2012) Working Paper 117 35 -0.22023 0.009
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Tablo 3.’den izlenebilecegi gibi analizlere konu olan g¢alismalardan 8§ tanesi
hakemli bilimsel dergilerde yaymlanmis makale, 1 tanesi ise hakemli bir yayin olan
Diinya Bankasinin bir raporudur. Sadece 1 tanesi tartisma metnidir. Makale bazli sabit
etkili agirlikli ortalama Aizenman ve Glick (2006), Aslam (2007) ve Junior ve Shikida
(2008)’1n makalesinde pozitif digerlerinde negatiftir. Pozitif degere sahip olanlardan
etki biiyiikliigii en yiiksek olan Junior ve Shikida (2008) iken ikinci sirada Aizenman ve
Glick (2003), Uglincii sirada ise Aslam (2007) yer almaktadir. Negatif ortalama etkisinin
en biiyiik oldugu ¢alisma Ali, H. (2012) iken, bunu sirastyla Remer (2012), Murdoch ve
Sandler (2002), Gupta vd. (2004), Groot (2010) ve Gates (2010) takip etmektedir.

Bu ¢alismalardan derlenen ve bunlardan hesaplanan veri setlerinin bazilar1 FET-
PAT tahminlerinde kullanilmistir. Tablo 4.’den de izlenebilecegi gibi analizlerde
yararlanilan 6rneklemi tanimlayan istatistiksel bilgiler yer almaktadir. Ortalama deger,
standart sapma, maksimum ve minimum degerler birincil ¢aligmalardan elde edilmistir.
Zaman periyodu ve iilkelerin sayis1 bu ¢alismada kullanilan 6rneklemdeki makalelerin
yazarlar1 tarafindan verilmis olan degerlerdir. Bunlar disinda tabloda tarafimizdan
hesaplanan hesaplanmis standart hata, 1/hesaplanmig standart hata, hesaplanmis t-
istatistigi ve t-istatistigi ve serbestlik derecesi kullanilarak hesaplanan kismi korelasyon

katsayilarina ait tanimlayici istatistikler yer almaktadir.

Bunlara ait olan tanimlayici istatistikler Tablo 4.’de yer almaktadir. Tahminlerin
katsayilarinin ortalamasi -1.31, standart sapmast 2.34, en biiyiik ve en kiigiik degerler
ise sirasiyla 4.34 ve -7.97°dir. Standart hatalarin ortalamasi 0.58, standart sapmas1 0.94,
en biiylik deger 7.43 ve en kiiclik deger ise 0.00’dir. T istatistiginin ortalamasi -2.48,
standart sapmas1 2.81, en biiyiik ve en kiigiik degerleri ise 3.5 ve -8.30 dur. 1/standart
hatalarin ortalamasi 58.34, standart sapmasi 235.73, en biiyilk ve en kiiciik degerler
sirasiyla 1650.17 ve 0.13 tlir. 1/ hesaplanmig standart hata ortalamas1 18.87, standart
sapmast 14.57, en biiyiik ve en kiiclik degerler ise 1650.17 ile 0.13 tiir. Zaman
periyodunun ortalama 11.5 yil iken standart sapmasi 11.20 dir. En biiyiilk zaman
periyodu 72.91 iken en kiiciik deger ise 2.48 dir. Ulke sayisinin ortalamasi 63.03,
standart sapmasi 30.09, en biiylik ve en kiigiikk deger sirasiyla 151 ile 1 dir. Kismi
korelasyon katsayisinin ortalama degeri -0.15, standart sapmas1 0.17, en biiyiik degeri
0.36, en kiiciik degeri ise -0.78 dir. Bizim tarafimizdan hesaplanmis t istatistiginin

ortalama degeri -2.46, standart sapmasit 2.81, en biiyiik ve en kiiciik degerler sirastyla
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3.49 ve -8.27 dir. Hesaplanmis standart hatalarin ortalamasi 0.08, standart sapmasi 0.07,

en biiyilik degeri 0.40, en kiiciik degeri ise 0.01 dir.

Tablo 4. Tanumlayici Istatistikler

Ortalama Standart sapma En blyuk En kicuk

Katsay1 -1.31 2.34 4.34 -7.97
Standart hata 0.58 0.94 7.43 0.00
t-istatistigi -2.48 2.81 3.5 -8.30
1/standart hata 58.34 235.73 1650.17 0.13
Hesaplanmis t-istatistigi -2.46 2.81 3.49 -8.27
Hesaplanmis standart hata 0.08 0.07 0.40 0.01
1/hesaplanmis standart hata ~ 18.87 14.57 72.91 2.48
Kismi korelasyon katsayisi -0.15 0.17 0.36 -0.78
Zaman periyodu (y1l) 11.5 11.20 35 1

Ulke sayisi 63.03 30.09 151 1

Tablo 5a. ve Tablo 5b. her bir birincil ¢aligmadaki en uzun periyodu
gostermektedir. Birinci tablo baglangi¢ tarihi en eski olandan baslayip en yeni olana
dogru siralanmistir. Buna gore baslangic yili en eski olan ¢alisma Gates vd. (2010) iken
en yeni tarihli olan Ali (2012)’dir. Ali (2012)’nin ¢alismas1 ayn1 zamanda giiniimiize en
yakin veri setini igerirken ikinci sirada Gates (2012) yer almaktadir. Zaman

periyodunun bitig tarihi en eski olan ise Murdoch ve Sandler (2002)’dir.

Tablo 5a. Birincil Calismalardaki Zaman Periyotlar

Calsma 2EEEEEEEE £552E8588552588558888¢8¢8 2E2EEZEEE8882888¢:
Gates vd. (2010)

Groot, 0., J. (2010)

Murdoch. J. ve Sandler. T_, (2002)
Aslam, R. (2007)

Remer, T. L. (2012)

Gates, §. vd. (2012)

Gupta, S. vd. (2004)

Junior. A F. ve Shikida, C. (2008)
Aijzenman, J. ve Glick, R. (2006)

ALH.E (2012) |

En uzun periyoda sahip olan ¢aligma Gates vd. (2010) iken en kisa zaman
periyoduna sahip olan calisma Ali (2012)’dir. Goriildiigii gibi ¢alismalarin dayandigi
zaman periyodu cogunlukla 2000’1i yillardan sonraya dayanmaktadir. Bu ise aslinda
literatiiriin bu kisminda arastirma potansiyelinin ve muhtemel katkilarin olabilecegini

gostermektedir.



72

Tablo 5b. ise ¢aligmalarin basim yilina gore veri setlerini siniflandirmaktadir.
Buna gore daha yeni makalelerden sadece bazilar1 daha genis veri setini kapsamaktadir.

Bu da yine bu alanda yapilabilecek katkilarin var oldugunu gostermektedir.

Tablo 5b. Birincil Calismalarin Basim Yillart

Calgma

Murdech, J. ve Sandler, T. (2002)
Gupta, 8. vd. (2004)

Aizenman, J. ve Glick R (2006)
Aslam, R_ (2007)

Junior, A. F. ve Shikida, C. (2008)
Gates vd. (2010)

Groot, 0. I. (2010)

Remer, T. L. (2012)

Gates, S. vd. (2012)

Ali H.E. (2012)

4.10 Moderator Degiskenler

Meta-analizi ¢aligmalarda literatiirde ve tahminlerde ortaya ¢ikan heterojenligin
nedenleri de test edilmektedir. Bu moderatorler veya heterojenligin nedenleri, ilgili
biliylime tahminlerinden elde edilmis olabilecegi gibi tahminler disindan da derlenmis
olabilir. Birincil tahmindeki ulke kukla degisken ve tahminci kukla degiskeni
tahminlerden elde edilenlere 6rnek olarak verilebilir. Tahmin disinda elde edilene 6rnek

olarak farkli tahminlerin dayandigi birimler arasindaki mesafe verilebilir.

Bu calismada hangi moderator degiskenlerinin kullanilacagina karar verilirken
ilgili literatiir incelenmistir. Once genis bir bakis agisiyla biiyiime ile ilgili meta-analizi
yapan ¢alismalarda kullanilan moderator degiskenler gdzden gegirilmis ve bu ¢aligmaya

uygun olanlar ele alinmustir.

Literatir takip edilerek, bu c¢alismada yararlanilan moderator degiskenler
bagliklara gore simiflandirilmis bir sekilde Tablo 6.’da yer almaktadir. Buna gore
caligmanin dayandigi zaman periyodu, tahminci tiirleri, veri tipleri, bolgesel
degiskenler, cesitli ekonomik degiskenler silahli catisma ve ekonomik biiylimenin

iliskisinde moderator degiskenler olarak kullanilacaktir.



Tablo 6. Kullanilan Moderator Degiskenler

1960-2000 De Groot (2010)
1960-2005 Gate vd. (2010)
1961-1995 Murdoch ve Sandler (2002)
1970-2000 De Groot (2010)
1972-2000 Aslam (2007)
DONEM 1981-2008 Gates vd. (2012)
1980-2004 Remer (2012)
1985-1999 Gupta vd. (2004)
1988-2003 Junior ve Shikida (2008)
1989-1998 Aizenman ve Glick (2006)
2003-2009 Ali (2012)
De Groot. (2010)
Junior ve Shikida (2008)
EKK Aizenman ve Glick (2006)
Remer (2012)
Gates vd. (2010)
IGLS Aslam (2007)
2SLS Ali (2012)
TAHMINCI | ARIMA Ali (2012)
GMM Gupta vd. (2004)
Remer (2012)
Ili/:ilélsilr?; lgg Murdoch ve Sandler (2002)
Sabit etkiler Gates vd. (2012)
Tesadiifi etkiler Remer (2012)
Zaman serisi Ali (2012)
Aslam (2007)
Gupta vd. (2004)
Aizenman ve Glick (2006)
Panel Murdoch ve Sandler (2002)
De Groot. (2010)
VERI TiPi Gates vd. (2010)
Gates vd. (2012)
Kesit veri Junior ve Shikida (2008)
De Groot. (2010)
Aslam, (2007)
Havuzlanms Murdoch ve Sandler (2002)

Remer (2012)
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Tablo 6. (devam)

Ali (2012)

De Groot (2010)

Afrika Aslam (2007)

Murdoch ve Sandler (2002)

Gates vd. (2012)

Aslam (2007)

Asya Murdoch ve Sandler (2002)

Gates vd. (2012)

Junior ve Shikida (2008)

BOLGE Gupta vd. (2004)

Karigik Murdoch ve Sandler (2002)

Remer (2012)

Aizenman ve Glick (2006)

Aslam (2007)

Latin Amerika Murdoch ve Sandler (2002)

Gates vd. (2012)

Ortadogu Aslam (2007)

Gates (2012)
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Bu veri setlerine iliskin tanimlayic istatistikler ise Tablo 7.’de yer almaktadir.

Tablodan da goriildigii gibi deger alan moderator degisken havuzlanmis veri tipine,

Afrika kukla degiskeni ve 1960-2000 yillarin1 kapsayan donemi temsil eden

degiskendir. Diger degiskenler daha az sayida olup 10’dan az modelde kullanilmstir.

Tablo 7. Veri Setlerine Iliskin Tanimlayici Istatistikler

Tamm Toplam
Birincil ¢aligmadaki gézlem sayisi 89
Eger birincil caligmada veri setinin kapsadig iilkeler gelismekte olan

, - T - 37
tlkeler ise 1 degerini alir, degilse 0

Eger birincil ¢alismada veri setinin kapsadigr iilkeler karma ise 1 degerini 53
alir, degilse 0

Eger birincil ¢alismada veri setinin kapsadigi iilkeler Afrika’da ise 1 30
degerini alir, degilse 0

Eger birincil ¢alismada c¢atigmaya cografi yakinlik degiskenini 23
kullanilmigsa 1 degerini alir, degilse 0

Eger birincil ¢alismada niifus agiklayici degiskenini kullanmissa 1 degerini 11
alir, diger yillar i¢in 0

Eger birincil ¢alismada veri seti 1980-2000 yillarim kapsiyorsa 1 degerini 8
alir, diger yillar i¢in 0

Eger birincil ¢alismada tahminci olarak EKK kullanilmissa 1 degerini alir, 58
diger tahminciler igin 0

Eger birincil ¢aligmada tahminci olarak GMM kullanilmigsa 1, diger 9

tahminciler igin 0
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4.11 Meta Analizler
Meta-analizi literatiriinde Once sabit etkili etki analizi ve tesadifi etkili etki
analizi tartisilmaktadir. Bu ¢alismada da ilgili literatir takip edilecektir. Tablo 8.’de

sabit etkili ve tesadiifi etkili etki analizi sonuglar1 yer almaktadir.

Tablo 8. Sabit ve Tesadufi Etkili Etki Analizi Sonuclar

Model
Sabit etki Tesadfi etki

Tahmin sayis1 89 89
Nokta tahmini -0.122 -0.147
Alt limit (95% giiven aralig) -0.131 -0.175
Ust limit (95% giiven aralig) -0.114 -0.118
z-degeri -27.656 -10.003
p-degeri 0.000 0.000

Heterojenlik testi
Q-istatistigi 756.148

Toplam 89 tahminden elde edilen sonuclara gore sabit etkili ortalama etki
blytikligl alt ve {ist giiven araliklar icerisindedir. Yine tesadiifi etkili ortalama etki
biiyiikliigii de giiven araliklart igerisindedir. Bu sonuglar ilgili literatiirde yayin sapmasi

olmadigimi gostermektedir.

Tablo 8.’de meta analiz boliimiinde detayli olarak anlatilan sabit ve tesadiifi etki
degerleri bulunmaktadir. Sabit ve tesadiifi etkili nokta tahmin degerine bakildiginda
mutlak deger olarak 0.1’den biiyiik oldugu i¢in Cohen (1988)’in yaklasimina gore etki
bliytikligl orta diizeydedir.

Sekil 10.’da ise funnel grafigi yer almaktadir. Funnel grafigi meta-regresyonlarin
gerekgelerinden birisini olusturan en ilging ve c¢ok basit araclardan birisidir. Elde
edilmesi basit oldugu i¢in yaygin bir sekilde kullanilmaktadir ve olduk¢a 6nemli bilgiler

saglamaktadir.
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1/SE
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¢ ® o ‘0‘? r Kismi korelasyon katsayisi
-1 -0.8 -0.6 -0.4 -0.2 0 0.2 0.4 0.6

Sekil 10. Huni Sagilim Grafigi

Daha 6nce meta analizi boliimiinde bahsedilen yukaridaki Huni sa¢ilim (funnel)
grafigi Comprehensive Meta Analysis programi kullanilarak elde edilmistir.
Tarafimizdan hesaplanan ES ile 1/hesaplanmis SE ile temsil edilen kesinlik katsayisi
arasindaki iligskiye gore olusturulmustur. Buna gore eger nokta dagilim grafigi ortalama
etrafinda dagilip giiven araliklar1 igerisinde yer alirsa literatiirde yayin sapmasi
olmadigina karar verilmektedir. Grafige gore serpme diyagrami ortalama etrafindadir.
Ancak bazi degerler ilgili normal dagilimi ¢izelgesinin disina tagsmistir. Dolayisiyla

burada sinirda bir durum varmis gibi géziikmektedir.

Huni sagilim grafiginden sonra FET-PAT regresyon analizi yapilmaktadir.
Literatiire gére bu calismada kullanildigi sekliyle bu analize ait nihai teorik form

asagidaki gibidir:

1
SEy;

tij = f(==)

t;; bireysel tahminlerde silahli catisma degiskenine ait t-istatistigi, SE;; ise

hesaplanmig standart hatadir. Bu tahminden elde edilecek sonuca dayali olarak test
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edilecek U¢ adet bos hipotez ve U¢ adet alternatif hipotez vardir hipotezler ise asagidaki
gibidir®:

e H,: Sabit katsay istatistiksel olarak anlaml1 degildir.

e H,;: Sabit katsay istatistiksel olarak anlamlidir.

Ikinci bir hipotez ikilisi ise silahli ¢atismanin bilyiime iizerinde istatistiksel anlaml1 bir

etkisinin olup olmadigiyla ilgilidir. Buna gore;

e H,: Egim katsayisi istatistiksel olarak anlamli degildir.

e H;: Egim katsayisi istatistiksel olarak anlamlidr.

Ucgiincii bir hipotez ikilisi ise silahli catismanin biiyiime iizerinde istatistiksel anlaml1 bir

etkisinin olup olmadigiyla ilgilidir. Buna gore;

e H,: Egim katsayisinin isareti pozitiftir.

e H;: Egim katsayisinin isareti negatiftir.

Bu teorik forma dayali olarak, yukarida ayrintili bir sekilde anlatildigi gibi EKK
tahminleri sapmal1 sonug iirettigi icin AEKK ve bunu dogrulamak i¢in GSH’ya sahip
tahmin ve makale bazli BGSH’ye dayali tahminler kullanilmaktadir. Yine teorik
kisimda belirtildigi gibi eger bu iic yontemde benzer sonug iiretirse ve ayni zamanda
sabit istatistiksel olarak anlamli ise yayin sapmasinin varligr dogrulanmakta, eger biri
veya ikisi farkli sonug liretirse yaym sapmasinin varligma iliskin sonu¢ kesin olarak

dogrulanamamaktadir.

Tablo 9.’da her U¢ tahmine iliskin sonuglar da yer almaktadir. Buna gore
AEKK’dan elde edilen katsayr 0.90 giiven diizeyinde anlamli (0.95 gliven diizeyinde
istatistiksel olarak anlamsiz), GSH elde edilen katsayr % 5 diizeyinde anlamli,

13 Bu hipotez ikilileri gok degiskenli meta-analizi igin de gecerlidir.
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BGSH’dan elde edilen katsayi ise istatistiksel olarak anlamsizdir. Dolayisiyla sadece 2
tahminden elde edilen sonug (birisi gok istatistiksel olarak giiclii anlamliliga sahip
olmasa da) sapma oldugunu gosterdigi icin ilgili literatiirde sapmanin varhigi giiclii bir
sekilde kamtlanamamistir. Ayrica Doucouliagos and Stanley (2009, 2012)’e
calismalarinda belirttigi gibi katsayilarda 1’den kiiciik oldugu i¢in, sapma olsa bile ¢cok
ciddi boyutlarda degildir. Dolayisiyla su anda ulasilamayan herhangi bir yaymnin
analizlere katilmasi veya yeni yaymlarin eklenmesiyle sonuglarin degisme potansiyeli
de vardir. Baska bir deyisle bos hipotez reddedilmekle birlikte istatistiksel olarak ¢ok
giiclii bir yapiya sahip degildir.

Tablo 9. FET-PAT Regresyon Analizi Sonuclar™

Tahmin sayisi AEKK GSH BGSH SHKET
Katsay1 Katsay1 Katsay1 Katsay1
(SE) (SE) (SE) (SE)
[t-istatistigi] [t-istatistigi] [t-istatistigi] [t-istatistigi]
-0.0907 -0.0907 -0.0907 -0.0112
1/hesaplanan SE (0.018) (0.01) (0.143) (0.0123)
[-4.96]*** [-8.9]*** [-6.37]*** [-9.123]***
-2.418
Hesaplanan SE (2.690)
[-0.898]
-0.768 -0.768 -0.768
sabit (0.436) (0.312) (0.682)
[-1.76]* [-2.46]** [-1.13]
R? 0.22 0.22 0.22 0.20
I 0.835
Gozlem Sayisi 89 89 89 89

*0610, **9% 5, *¥**9% 1 dlizeyinde anlamlilig1 géstermektedir.

Silahli ¢atisma ile biiyiime arasinda gergek bir iliskinin olup olmadiginm
belirlemede kullanilan 1/hesaplanan SE’nin katsayisi ¢ok biiyiikk olmasa da negatif
isarete sahip olup c¢ok giiclii bir anlamliliga sahiptir. Bu ise silahl1 ¢atigmanin biiyiimeyi
negatif olarak etkiledigini gdstermektedir. Teorik kismimda da belirtildigi gibi eger
FET-PAT analizleri silahl1 ¢catisma ve biiyiime arasindaki iliskiyi dogruluyor ise gercek
iliskinin boyutu SHKET tahmini sonucunda belirlenir. Bu tahmin sonucunda katsayinin

mutlak deger kiigiilirken anlamliligi artmistir. Ancak FET-PAT analizleri de ylksek

" Bu ve bundan sonraki tabloda yer alan regresyon analizlerinde, sonu¢lar miimkiin oldugunca az
yuvarlanmaya ¢alisilmistir. Ciinkii bu sonuglari kullanarak yapilabilecek analizlerde kiigiik bir yuvarlama
bile bazen sapmaya neden olabilir.
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duzeyde anlamliliga sahipti. Sonug¢ olarak, biitiin modeller silahli ¢atisma ve biiyiime
arasinda gercek bir iliskinin varligint dogrulamaktadir. Dolayisiyla ikinci hipotez
ikililerine gdre bos hipotez reddedilmistir. Uglincli hipotez ikililerine gore bos hipotez

reddedilmis ve alternatif hipotez kabul edilmistir.

AEKK’dan  elde edilen hata  kareleri  toplamindan  hesaplanan
12 degeri de ¢alismalarin heterojenliginin diizeyine iliskin bilgi vermektedir. Bu deger
0.50’den biiyiik oldugu i¢in calismalardan elde edilen sonuglar iizerinde heterojenligin
etkisi gucli olarak kabul edilir. Bu durumda ise meta-analizinin sonuglari gegersiz
olmaz ancak elde edilen bulgularin diger alternatif uygulamalar tizerindeki etkisi sinirh
olarak kabul edilir. Bu durumda bile AEKK’dan elde edilen sonuclar, sabit etkili
ortalama etki biiylikliiglinden elde edilen sonucglardan daha gecerli kabul edilebilir.
Ancak sabit etkili modele dayali olarak hesaplanan Q istatistigide burada elde edilen

sonuglar1 dogrulamaktadir.

Meta-analizi literatiiriine goére en son asamada yapilacak i3, moderator
degiskenler kullanilarak silahli ¢atisma-ekonomik biiyiime arasindaki iligkiyi inceleyen

birincil ¢aligmalardaki heterojenligi kaynaklarinin incelenmesidir.

Buna iliskin teorik form ise:

1
tij = f(fij’zij)

seklindedir. Bir onceki teorik formda yer alan degiskenler disinda burada Z;;
heterojenligin kaynagi olarak test edilen moderator degiskenlere ait vektordiir. Bu forma
dayali olarak yapilan tahmine iligskin sonuglar ise Tablo 10.’da verilmistir. FET-PAT
analizinde ¢ok giiclii bir sekilde dogrulanamayan yayin sapmasi, ¢ok degiskenli meta-
regresyon analizine gore de dogrulanamamustir. Ciinkii bu regresyon tahminlerine gore
sabit katsayr anlamsizdir. Ayrica silahli ¢atismayla biiylime iizerindeki etkisi bu
modellerde de negatif anlamli ¢ikmistir. Bagka bir deyisle bu modellerde de silahli

catismanin biiyiime iizerinde negatif etkisi oldugu belirlenmistir.

Heterojenligin kaynaklarimi test etmek i¢in c¢ok sayida moderatér degisken

belirlenmis ve kodlanmistir.  Ancak bazilar1 1 (veya birkag) adet tahminde
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kullanilmistir. Literatiirde bu tiir degiskenler kullanilmamaktadir. Bunlar arasinda
OECD iilkesi olmak, sabit etkili model, 2SLS tahmincisi, ARIMA modeli, baz tarih
araliklari, biiylimenin gecikmeli degeri, bazi savunma harcamalar etkilesim
degiskenleri, gecikmeli silahl1 catisma degiskeni, catismalarda o6lii sayisi, kamulastirma

tehlikesi yer almaktadir.

Tablo 10. Cok Degiskenli Regresyon Analizi Sonuclart

Degisken AEKK GSH BGSH
-0.164053 -0.164053 -0.164053
1/hesaplanan SE
(-1.87) (-2.70) (-3.23)
4.02E-05 4.02E-05 4.02E-05
GOZLEM
(2.69) (3.96) (3.90)
-0.199981 -0.199981 -0.199981
GELISMEKTE
(-3.39) (-5.01) (-9.84)
-0.175074 -0.175074 -0.175074
KARMA
(-1.99) (-3.01) (-4.06)
-0.120140 -0.120140 -0.120140
AFRIKA
(-2.52) (-3.26) (-10.32)
0.289801 0.289801 0.289801
BOLGE
(3.37) (5.19) (6.93)
0.432086 0.432086 0.432086
NUFUS
(6.97) (9.31) (14.16)
-0.148262 -0.148262 -0.148262
1980-2000
(-2.18) (-3.11) (-5.33)
ML 0.229419 0.229419 0.229419
(3.34) (9.18) (8.14)
0.081051 0.081051 0.081051
EKK
(2.31) (3.05) (5.02)
0.357102 0.357102 0.357102
GMM
(7.31) (7.31) (44.56)
c 0.071385 0.071385 0.071385
(0.13) (0.26) (0.15)

R? 0.7521 0.7521 0.7521
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Bazi degisken veya degisken gruplart da genel modelde tekil matris hatasi
vermis, bazilar1 da alternatif tahminlerde anlamsiz ¢ikmistir. Henry’nin genelden 6zele
yaklasimina dayali olarak anlamsiz degiskenler (hata kareleri toplam1 ve modelin genel
anlamlilig1 da goz oniinde tutularak) en anlamsiz olanlardan itibaren atilmistir. Bunlar
veri tipi degiskenleri, lilkenin Asya kitasinda, iilkenin Orta Dogu’da, Latin Amerika
bolgesinde bulunmasi, tesadiifi etkili model, IGLS tahmincisi, veri setinin 1980-2000’li
yillar donemini kapsamasi, veri setinin 1970-2000’1i yillar donemini kapsamasi, veri
setinin 1960-2000°1i yillar dénemini kapsamasi, GSYIH grubu degiskeni, yatirim grubu
degiskeni, egitim grubu degiskeni, ekonomik sektorler degiskeni, drneklemdeki iilke

sayis1 Ve Orneklemin zaman periyodudur.

Anlamli olan moderatér degiskenlerden gelismekte olan iilkeleri analize
(GELISMEKTE) katildiginda silahli catismanin biiyiime iizerindeki etkisi daha az etkili
olmaktadir. Benzer sonu¢ bulan ¢alismalar olmakla birlikte savunma harcamalar ile
ekonomik biiylime arasinda meta analizi ¢aligmasi yapan Alptekin ve Levine (2012)
caligmasinda da analiz edilen gelismekte olan {ilkeler degiskeni bu calismadaki
degiskenini isaretinin aksine pozitif bulunmustur. Gelismekte olan {ilkelerin daha fazla
catisma icerisinde oldugu gergegi dikkate alinirsa, silahli ¢atismanin neden oldugu
etkinin bir kismi bu degiskende kapsanmis olabilir. Ayrica ilkelerin belirsiz oldugu
veya ¢esitli gelisme seviyesindeki {ilke bilgilerinin kapsandigt KARMA degiskeninde
oldugu veya AFRIKA kitasinda bulunma bilgisini veren degiskende oldugu gibi, iilke
tiirtiniin belirli olmasi da etkiyi azaltan bir faktor olarak géziikmektedir. Yine Alptekin
ve Levine (2012) calismasinda kullanilan degisken olan AFRIKA degiskeni pozitif
anlamsiz olarak bulunmustur. Ayrica veri setinin 1980°den 2000 yilina kadar olan bir
donemi kapsayan alternatif modellerde silahli ¢atigmanin etkisi daha kuglk
goziikmektedir. Dolayisiyla bu bilgileri igermeyen modellerde silahli ¢atismanin

blyume tzerindeki etkileri daha biiyiik ¢ikmaktadir.

Buna karsilik, GOZLEM sayis1i, Maksimum likelihood (ML) tahmincisi, EKK
tahmincisi ve  GMM tahmincisini kullanan modellerde silahli ¢atismanin etkisini
oldugundan buyik goOstermektedir. Bu bir yoniyle de tahmincileri kullanmayan
modellerin etkiyi oldugundan biiyiik gosterdigini temsil edebilir. GOZLEM degiskenini
kullanan Alptekin ve Levine (2012) calismasinda isareti konusunda bu ¢alismayla ayni

olarak pozitif yonde fakat anlamsiz bulmustur. Niifus degiskenini kullanan Benos ve
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Zotou (2013) egitim ile ekonomik biiyiime arasinda meta analizi yapmis ve niifus
degiskenini bu ¢aligmadan farkli olarak negatif isaretli anlamli bulmustur. Yine Benos
ve Zotou (2013) calismasinda EKK degiskenini isaret yoniinde bu calismadan farkh
olarak negatif isaretli fakat anlamlilik bakimindan bu g¢alismayla benzerlik gostererek
anlamli  bulmustur. Ulkenin ¢atisma bélgesine yakinhginin ve niifus grubu

degiskenlerinin modelde yer almasi da benzer etki dogurmaktadir.
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SONUGC

Diinya hizla degisirken, sorunlar ve g¢ikmazlar giincel nedenlere dayali iken
¢coziimler de bu yapinin igerisinden ¢ikmali ve dinamik olmalidir. Bazen bu iligki
gozden kacirilmakta, giincel sorunlar eski yontemlerle ¢oziilmeye g¢alisilmaktadir. Bu
ihtiyac bilimsel diinyada da hissedilmektedir. Ciinkii artik arastirma yapamamak veya
yontem bilgisine sahip olmamak giincel bir sorun olmaktan ¢ikmistir. Bilgiye erigim,
verilerin temin edilmesi kolay kullanima sahip programlar arastirma yapmayi
kolaylastirirken, bilgisayar ve internet teknolojisindeki gelismeler yayin yapilabilecek
dergi sayisinda patlama yaratmistir. Artik yeni sorun bu arastirmalarin denetlenmesi,
bilimsel kriterler ve siireglere uygunlugunun analiz edilmesidir. Karl Popper (1959)’in
de ifade ettigi gibi “Bilim oyunu sonsuzdur. Eger bir aragtirmaci bir bilimsel ifadenin

herhangi bir sekilde test edilmeyecegini diisiiniirse bilim oyununun disina ¢ikmis olur”.

Iste bu gergevede, baslangigta tip biliminde daha sonra dzellikle egitim biliminde
kullanilan meta-analizi ekonomi biliminde de giderek yayginlagsmaya baslamistir. Meta-
analizi ile yaymlarda yazar veya editdr yonlendirmesine sahip bir yanli yaym olup
olmadig1 incelenmektedir. Literatiirdeki bu hizli gelisim takip edilerek bu caligmada
silahl1 ¢atismanin ekonomik biiylime {izerindeki etkileri, birincil ¢alismalardan elde

edilmis 6rneklemler kullanilarak meta-analizine tabi tutulmustur.

Bu kapsamda meta-analizi literatiirii takip edilerek ilgilenilen degiskenler olan
ekonomik biiyiime ve silahli ¢atisma iki ayr1 boliim halinde incelenmistir. Daha sonra
meta-analizinin teorik yapisi sunulmustur. Son olarak uygulamaya iliskin
degerlendirmeler yapilmustir. ilgili literatiir elektronik ve basili durumdaki calismalar
taranarak, ekonomik biiylimeyi tahmin etmek i¢in kullanilan bagimli degiskenlerden
birisinin silahl1 ¢atigma oldugu birincil ¢alismalar elde edilmistir. Kabul edilebilir bir
orneklem elde edebilmek icin sadece tek bir silahli catismayi iceren tahminler dikkate
alinmistir. Toplam 10 calismadan 89 tahmin kullanilmistir. Daha sonra istatistiksel ve
ekonometrik yontemlere dayali olarak sonuglar elde edilmistir. Buna gore sabit etkili ve
tesadiifi etkili etki biiytikliigli belirlenmistir. Her iki alternatife gore yanli yaymn

olmadig1 belirlenmistir.

Ekonometrik analizler kapsaminda FET-PAT meta-regresyon analizleri
yapilmistir. Ayrica meta-analizi literatiirii takip edilerek dort farkli model test edilmistir.

Agirhikli EKK, giiglii standart hatalara sahip sabit etkili ve birikmeli guclu standart
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hatalar tahmincileri kullamlmigtir. Ilk iki tahmin sonucunda yanli yayini dogrulayan
sonug¢ elde edilmisken, {¢iincli tahminde bu yargi dogrulanamamistir. Ayrica ilgili
katsaymin mutlak degeri birden kiigiik oldugu i¢in yanli yayin olsa bile boyutu c¢ok
ciddi degildir. Daha sonra standart hatali kesinlik etki testi ile diger ti¢ modelde varlig
belirlenen silahli ¢atismanin ekonomik biiylime tizerindeki etkisinin derecesi tespit
edilmistir. Hem diger {i¢ analiz de hem de bu son analizde negatif ve yiiksek diizeyde

anlamli sonug elde edilmistir.

FET-PAT analizinden sonra heterojenligin kaynaklarini belirleyebilmek ig¢in
moderator degiskenler kullanilarak tahminler yapilmistir. Burada da meta-analizi
literatiiriinde kullanilan ve FET-PAT meta-regresyon analizlerinde de kullanilan
standart i¢ tahmin yonteminden yararlanilmistir. Elde edilen uygun modele gore yanh
yayinin varhigi dogrulanamamisken, silahli ¢atisma ve ekonomik biiylime arasindaki
anlaml negatif iliski ¢cok degiskenli meta-regresyon analizlerinde de dogrulanmistir.
Her U¢ modelde de moderator degiskenlerin isareti ayni kalmig ve anlamliliklarinda
farklilik yaratan bir degisiklik olmamistir. Moderator degiskenlerden gelismekte olan
iilke, ¢esitli 6zelliklere sahip iilkelerin ayni modelde kullanilmasi, Afrika iilkesi olma ve
1980-2000 donemini kapsayan veri setinin kullanilmasinin isaretleri negatif oldugu igin,
bunlart igermeyen modellerde silahli c¢atismanin etkisini oldugundan bulyik
goziikkmesine neden oldugu diisiiniilebilir. Buna karsilik gézlem sayisi, ML, EKK ve
GMM tahmincisinin kullanilmasi, iilkenin ¢atisma bolgesine yakinlig1 ve niifus grubu
degiskenlerinin isareti pozitif ¢iktig1 i¢in bunlarin kullanilmadigi modellerde etkinin
biyiikliigii oldugundan kiiciikk goziiktiigli diistintilebilir veya bu 0Ozelliklere sahip

olanlarin ilgili esneklik katsayisini oldugundan biiyiik tahmin ettigi sdylenebilir.

Sonug olarak bu ¢alismada bir 6rnegi uygulanan ve ekonomi literatiiriinde hizla
sayilar1 artan meta-analizi kullanan calismalarin, Tirkiye’deki {niversitelerde de
yayginlagsacagi diisliniilmektedir. Bu bir yoniiyle literatiirii anlamak ve degerlendirmek

acisindan onemli katkilar da saglayabilir.
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EKLER

Ek 1. Tiplere ve Yillara Gore Silahli Catisma

YIL TiP 1 TIiP 2 TiP 3 TOPLAM
1946 7 8 2 17
1947 5 9 0 14
1948 8 12 0 20
1949 8 12 0 20
1950 7 11 0 18
1951 6 8 0 14
1952 7 7 0 14
1953 8 8 0 16
1954 7 8 0 15
1955 6 7 0 13
1956 8 9 0 17
1957 7 9 1 17
1958 6 11 1 18
1959 3 12 1 16
1960 1 12 3 16
1961 3 16 2 21
1962 5 13 2 20
1963 4 13 3 20
1964 7 14 4 25
1965 7 17 3 27
1966 6 19 3 28
1967 9 22 2 33
1968 4 20 2 26
1969 8 17 4 29
1970 5 16 5 26
1971 5 20 4 28
1972 5 17 4 26
1973 6 16 3 25
1974 6 20 2 28
1975 2 24 4 30
1976 1 29 2 32
1977 3 29 4 36
1978 4 29 5 38
1979 3 34 4 39
1980 3 30 8 41
1981 2 32 7 41
1982 2 37 5 43
1983 4 33 6 43
1984 3 34 5 42
1985 2 32 4 38
1986 3 36 5 44
1987 5 37 5 47
1988 3 32 4 39
1989 2 36 5 43
1990 2 45 3 50



Ek 1. Tiplere ve Yillara Gére Silahli Catisma (devamu)

YIL TiP 1 TIP 2 TIP3 TOPLAM
1991 2 48 2 52
1992 1 47 4 52
1993 0 39 6 45
1994 0 44 2 46
1995 1 38 2 41
1996 2 36 3 41
1997 1 35 3 39
1998 2 33 5 40
1999 2 31 6 38
2000 2 31 4 37
2001 1 31 5 37
2002 1 28 3 32
2003 2 27 2 31
2004 0 28 4 32
2005 0 27 6 32
2006 0 28 6 34
2007 0 30 5 35
2008 1 31 6 38
2009 0 28 8 36
2010 0 22 9 31
2011 1 27 9 37
2012 1 23 8 32
1946-2012 238 1625 235 2098

Kaynak: Uppsala Conflict Data Program (UCDP), UCDP/PRIO Armed Conflict Dataset Codebook



Ek 2. Bolgelere ve Yillara Gore Silahlt Catisma

YIL AVRUPA ORTADOGU ASYA AFRIKA AMERIKA TOPLAM

1946 6 3 7 0 1 17
1947 4 0 8 1 1 14
1948 4 2 13 0 1 20
1949 2 2 15 0 1 20
1950 1 1 15 0 1 18
1951 0 2 12 0 0 14
1952 0 2 10 1 1 14
1953 0 1 11 3 1 16
1954 0 1 8 4 2 15
1955 1 1 6 4 1 13
1956 2 2 8 4 1 17
1957 1 2 8 4 2 17
1958 1 3 9 4 1 18
1959 1 2 11 2 0 16
1960 0 1 10 5 0 16
1961 1 2 11 6 1 21
1962 1 3 11 4 1 20
1963 0 4 10 4 2 20
1964 0 4 11 9 1 25
1965 0 4 12 7 4 27
1966 0 6 11 9 2 28
1967 0 8 12 10 3 33
1968 0 4 11 9 2 26
1969 0 5 13 8 3 29
1970 0 5 11 8 2 26
1971 1 2 13 11 2 29
1972 1 3 10 8 4 26
1973 1 5 11 6 3 26
1974 1 5 13 6 3 28
1975 1 4 15 7 3 30
1976 1 3 14 11 3 32
1977 1 2 15 14 4 36
1978 2 2 16 15 3 38
1979 2 9 15 11 4 41
1980 2 8 14 14 3 41
1981 2 7 16 13 3 41
1982 3 9 14 12 6 44
1983 1 6 14 16 6 43
1984 1 7 17 12 5 42
1985 2 6 14 11 5 38
1986 2 8 16 13 5 44
1987 2 7 18 14 6 47
1988 1 6 16 11 5 39
1989 2 4 16 12 9 43
1990 3 7 21 13 6 50
1991 7 8 15 17 5 52



Ek 2. Bolgelere ve Yillara Gore Silahli Catisma (devamu)

YIL AVRUPA ORTADOGU ASYA AFRIKA AMERIKA TOPLAM

1992 8 7 19 14 4 52
1993 9 7 15 11 3 45
1994 5 6 16 15 4 46
1995 5 6 16 10 4 41
1996 1 7 18 12 3 41
1997 0 4 19 14 2 39
1998 2 3 16 17 2 40
1999 3 3 15 16 2 39
2000 1 3 17 15 1 37
2001 2 3 14 16 2 37
2002 1 2 12 15 2 32
2003 1 3 15 11 1 31
2004 2 3 14 10 3 32
2005 2 5 17 7 2 33
2006 1 5 16 10 2 34
2007 2 4 14 12 3 35
2008 2 4 16 13 3 38
2009 1 5 15 12 3 36
2010 1 5 12 10 3 31
2011 1 6 13 15 2 37
2012 2 5 10 13 2 32
1946-2012 116 284 896 621 181 2098

Kaynak: Uppsala Conflict Data Program (UCDP), UCDP/PRIO Armed Conflict Dataset Codebook



99

OZGECMIS

Burak Dogangiin, 2008 yilinda lisans Ogrenimine baglaylp 2011 yilinda
Pamukkale Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Iktisat Bolimi’nden (g
senede mezun olmustur. Lisans 6greniminin 2010-2011 yilinda erasmus programi
dahilinde erasmus 6grencisi olarak Cek Cumbhuriyei’nde bir sene egitim Ogretimine
devam etmistir. Ayrica lisans 6grenimini boliim ikinciligi ile bitirmistir. 2012 yilinda
Pamukkale Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii iktisat Anabilim Dali’nda yiiksek
lisans Ogrenimine baslayan Dogangiin, silahli ¢atisma, ekonomik biiylime ve meta

analizi konularinda akademik ¢aligmalar yiiriitmektedir.



	Cilt1
	kapak
	etik

	liter
	BİRİNCİ BÖLÜM
	ÜÇÜNCÜ BÖLÜM
	META ANALİZİ

	1.1. Ekonomik Büyüme Kavramı ve Literatürdeki Gelişmeler
	1.2. Ekonomik Büyümenin Ölçülmesi
	1.3.1. Ekonomik Büyüme ile Ekonomik Kalkınmanın Farkları
	1.8. Deger-Smith Modeli
	2.3.1. Silahlı Çatışmanın Nedenleri
	2.3.2. Silahlı Çatışmanın Sosyal, Ekonomik ve Diğer Etkileri


	3.1. Meta-Analizi


