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ONSOZ

Din ve siyaset iligkisi tarih boyunca tartisilan konularin basinda gelmektedir.
Tiirkiye’de din ve siyaset iliskisi sosyolojik evrende giincelligini korumaktadir. Din,
sahip oldugu normlar ve degerler ile toplumsal bir fonksiyona sahip olarak
modernlesme sorununu tartismaya agmistir. Tiirkiye’de yasanan toplumsal degisimler,
tarihsel siireklilik baglaminda din ve siyaset iliskisi tizerinden ag¢iklanabilir.

Bu c¢alismada, Tirkiye’de din-siyaset iligkisi tarihsel ve sosyolojik bir
perspektifte ele alinarak sosyal bilimlerde farkli bir baglama sahip olan Serif Mardin
diisiincesi, din-siyaset ikileminde aktarilmistir.

Dort  boliimde sunulan bu calisma, giris ve sonu¢ boliimleriyle
tamamlanmaktadir. Birinci bdliimde Serif Mardin sosyolojisi ve metodolojik anlayis
acikland:. Ikinci béliimde ise Tiirkiye’de ulus-devletin insa edilme siireci, ulus-devlet
diisiincesinin tarihsel gelisimi incelendi. Ucgiincii béliimde ¢aligmanin geregi olarak,
Serif Mardin sosyolojisinde din-siyaset iligkisi ve Tirk modernlesmesindeki
yansimalart ele alindi. Dordiincii boliimde Tiirkiye’de din sosyolojisinin tarihsel
gelisimi ve Serif Mardin’in din sosyolojisindeki konumu aktarildi. Sonug¢ boliimiinde ise
elde edilen bulgularin sosyolojik yorumu yapildu.

Bu ¢alisma sirasinda bana farkli bakis agilar1 kazandiran, tez konumun segilmesi
ve hazirlanmasinda gostermis oldugu akademik danismanlig: ile her tiirlii desteginden
dolay1, hocam Dog. Dr. Giiney CEGIN’e, lisans ve yiikseklisans egitimim boyunca
katkisin1 her daim hissettigim hocam Dog. Dr. Hasan TUZEN’e tesekkiir ederim.
Ayrica tez yazma siirecinde higbir destegini esirgemeyen Dog. Dr. M. Cengiz YILDIZ’ a

ve ¢alisma arkadaslarima tesekkiir ederim.



OZET
SERIF MARDIN DUSUNCESINDE DIN-SIYASET ILiSKiSi

ADIGUZEL, Vefa
Yiiksek Lisans Tezi
Sosyoloji ABD
Tez Yéneticisi: Dog. Dr. Giiney CEGIN

Aralik, 2014, 81 Sayfa

Bu calismanin amaci, Serif Mardin diisiincesinden hareketle din ve siyaset
iliskisinin sosyolojik analizini yapmaktir. Serif Mardin sosyolojisi, Tiirk diisiince
tarihinde modernlesme sorunu etrafinda sekillenir. Din ve siyaset olgusu siyaset
bilimi perspektifi icinde tarihsel ve sosyolojik boyutlariyla ele alinmaktadir.
Ciinkii Tiirk modernlesmesi siyasal ve Kkiiltiirel bir anlama sahiptir. Mardin’in
Tirk modernlesmesini islemesi, Tiirkiye’de din ve siyaset iliskisinin elestirel
c¢oziimlemesini beraberinde getirmektedir.

Din ve siyaset iliskisi modernlesme siirecinde Islam’in sosyolojik boyutunu
gostermektedir. Din ve siyaset kavramlari arasinda yakin bir iliski bulunmaktadir.
Mardin diisiincesinde bu iliski belirginlik kazanir. Din olgusu, bu iliskide Tiirk
siyasal yapisinin modernligi iizerinden ac¢iklamir. Tiirkiye’de din-siyaset iliskisi
dinsel kimlikleri ve dini hareketleri tartiyjmaya acmistir. Mardin’in Tiirk-islam
modernlesme tezi, din ve siyaset iliskisinin tarihsel ve Kkiiltiirel 6nemini belirtmesi
acisindan sosyolojik bir okumaya sahiptir.

Anahtar kelimeler: Din, Din Sosyolojisi, Siyaset, Tiirk Modernlesmesi



ABSTRACT
RELIGION AND POLITICS RELATIONSHIP IN SERIF MARDIN THOUGHT

ADIGUZEL, Vefa
Master Thesis
Sociology Department
Supervisor: Dog. Dr. Giiney CEGIN

December, 2014, 81 Pages

The aim of this study is to perform a sociological analysis of religion and
politics’ relationship from Serif Mardin thought. Sociology understanding Serif
Mardin is determined around modernization issue in Turkish thought history.
Religion and politics facts have been considered historical and sociologically in the
aspects of political sciences. For Turk modernization has a political and cultural
meaning. The study of Mardin on Turk modernization has carried with a critical
analyzing of religion and politics’ relationship in Turkey. The relationship of
religion and politics has demonstrated the sociological dimension of Islam in
modernization process.

There is a close relationship between religion and politics notions. This
achieves clarity in Serif Mardin thought. In this relationship, religion fact is
explained through the modernity of Turk political structure. Religion and politics’
relationship has caused to debate religious identities and religious movements in
Turkey. Mardin’s Turk-Islam modernization thesis has a sociological reading in
respect of presenting the historical and cultural significance of religion and
politics’ relationship.

Key Words: Religion, Sociology of Religion, Politics, Turk Modernization
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GIRIS

Toplumsal gergekligin 6nemli unsurlarindan biri olan din, tarihin her doneminde
bireyleri ve toplumlari etkileyen 6nemli bir faktdr olmustur. Din, toplumsal yapinin
olusum ve degisim unsurlarindan biri olarak ele almabilir. insanlik tarihi, din ve dini
olaylar tarihi olarak da degerlendirilebilir. Tarihin her doneminde toplumsal olaylar1
cesitli sekillerde etkisi altina alan dinler, bir yandan toplumsal yap1 ve sistemleri
etkilerken, diger yandan toplumsal ve siyasal olaylardan etkilenmistir. Din, sahip
oldugu normlar, degerler ve inanglar sayesinde insan ve toplum eylemlerini énemli

Olciide etkilemektedir.

Sosyolojik diizeyde, din ve siyaset arasinda karsilikli bir etkilesim vardir.
Toplumsal hayatta siyaset s6z konusu oldugunda, c¢ogu zaman bunun
mesrulastirilmasini saglamada din faktoriiniin devreye girdigi goriilmektedir. Dinin 6ne
¢ikmasi, hem siyasal sistemle hem de siyasetin aktdrii olan insanin inang, tutum ve
davraniglarindaki yerinden kaynaklanmaktadir. Din ve siyaset konusu hem kapsamli
hem de iddial1 bir konudur. Bu iliskinin tek bir boyut veya siiregte ele alinmas1 miimkiin
degildir. Ciinkii birbirini etkileme O6zelligine sahip din ve siyaset iliskileri, tarihsel
siregte tartigma konusu olan bazi sorunlart beraberinde getirmistir. Bu durum, din ve
siyaset iligkileri ekseninde ge¢miste yasanan teorik veya pratik diizeydeki sorunlarin

devam ettiginin gostergesidir.

Din-siyaset iliskisinin temel problemlerinden birisi kavram kargasasidir. Bu
noktada yapilan tartigsmalar, sosyolojik diizlemden cok ideolojik yargilar iizerinden
gerceklesmektedir. Din ve siyaset arasindaki yakin iligki siyaset sosyolojisi veya din
sosyolojisi baglaminda temellendirilebilir. Sosyal hayati derinden etkileyen din ve
siyaset iligkisinin 6zel bir 6rnegini, Serif Mardin temsil etmektedir. Serif Mardin din ve
siyaset iliskisini tarihsel ve sosyolojik yaklasimda ele almaktadir. Bu yaklasimda
siyasetle sosyoloji arasinda yakin bir iligski s6z konusudur. Ciinkii Mardin, Tiirk siyaset
olgusunu ¢dziimlemek icin cesitli kavramlara basvurur. Ozellikle Tiirkiye’de dinin
siyasallagmasi, din ve modernlesme gibi konular tizerinde arastirmalar yapmaistir. Sosyal
bilimlere getirdigi yaklagimlarla Tiirkiye’de yasanan toplumsal degisimleri incelemistir.
Toplumsal ve siyasal degisimleri, Tiirk siyasal kiiltiiriiniin yapisina iliskin gelistirdigi
modellerle ele almaktadir. Bu baglamda formiile ettigi merkez-¢cevre modeli Tiirk

siyasasini agiklayacak anahtar bir kavramdir.



Serif Mardin, Cumhuriyet dncesi Tiirk siyaset diisiincesi ile Kemalizm’in Tiirk
siyaset kiiltiirii icinde olusturdugu argiimanlara yonelir. Toplumun tarihten getirdigi dil,
din, kiiltiir ve siyaseti tarihsel stireklilik i¢inde isler. Bu yiizden Mardin sosyolojisi,
Osmanli-Tiirk toplumsal yapist ekseninde ¢oziimleme ister. Mardin’in yaklagiminda,
Bati’nin tarihi ve kurumsal siiregleri i¢inde degil, bizzat toplumun kendi
dinamiklerinden kaynaklanan siyasi siiregler i¢cinde anlamli hale gelen bir modernlesme

gelisimi anlatilir.

Mardin diisiincesinde din- siyaset iliskisi, Tiirk modernlesme tarihi iizerinden
okunmaktadir. Ozellikle Tiirkiye’de Din ve Siyaset, Bediiizzaman Said Nursi Olay1 adli
calismalarinda bu diisiinceyi gérmek miimkiindiir. Eserlerinde toplumun farkl: tarihsel

ve siyasal niteliklerini iglemistir.

Mardin’in din-siyaset iligkisini islemesi, merkez-¢evre modelinde siyasal
modernlesme ve kiiltiirel modernlesme hakkinda bilgi verir. Mardin din olgusunda,
Islam’1n siyasetle iliskisini temel kavramlar iizerinden agiklar. Ciinkii Serif Mardin i¢in
konunun sosyolojik boyutu Islam’dir. Mardin’in arastirmalarinda Islam tarihsel ve
sosyolojik boyutlariyla ele alinmaktadir. Islam’m konumu yeni sartlara uyum
saglamasiyla baglantili olmalidir. Bu baglamda Serif Mardin’in Tirkiye’deki
gelismeleri  degerlendiren  calismalari  dikkate  degerdir.  Ozellikle — Tiirk
modernlesmesinin temel problemleri, Islam-siyaset iliskisi ve Naksibendi geleneginin
siyasal katilimdaki temsil giliciinii sorgulamasi, Tiirk siyasal tarihinde analiz edilen
temel konularin basinda gelmektedir. Serif Mardin, yerli sosyologlarin din noktasinda
pozitivizmin etkisinde kaldigini belirtir. Ciinkii Tiirkiye’de bati sosyoloji anlayist ile
yetismig sosyologlarin din ve tarikatlara bakis acis1 bu sosyolojinin verileriyle
gerceklesmistir. Dolayisiyla Tirkiye’de sosyal bilimciler dinin siyaset iizerindeki
etkisini saglikli degerlendirememislerdir. Tiirk toplumunda din-siyaset iligskisinin sosyal
etkisini anlamak i¢in dini hareketlerin temel fikirlerini bilmek gerekir. Mardin’e (2011)
gore, Tiirkiye’de dinin sosyal hayat ve siyasal anlayislar iizerinde olan etkisini anlamak
icin Said Nursi’nin temel fikirlerini incelemek gerekir. Bu sosyolojik analiz yapilmadigi

stirece Said Nursi’yi tam olarak degerlendirmek miimkiin degildir.

Serif Mardin sosyolojisinde tespit edilen bir diger nokta, Tiirkiye’deki
entelektiiel birikimin Islam’la mesafe agmasidir. Ciinkii Tiirkiye’deki Islami yiikselis

devlet destegini arkasina almamistir. Bu ¢alismada, Mardin’in ilgi alanlar1 ve kullandig:



teorik yaklagimlar din-siyaset iliskisinde ele alinmaktadir. Calismanin birinci
boliimiinde, Mardin diisiincesi ve sosyolojisi lizerinde durulmustur. Bu asamada
Mardin’in metodolojik ve epistemolojik birikimi aktarilmistir. Mardin sosyolojisi ele
aldig1 konu veya kavramlarla Tiirkiye’de sosyal bilimler diisiincesinde farklilik belirtir.
Ozellikle sosyolojik agilimi; siyasal ve kiiltiirel agirliktadir. Sosyolojik haritasi, Tiirk
modernlesmesini etki eden olay ve olgular {izerinden sekillenir. Genel sosyolojik
perspektifi tarihsel siireklilige baglhdir. Mardin’in kullandig1 teorik yaklasimlar Tiirk

diisiince yapisini agiklamaya dontiktiir.

Tiirkiye’de ulus-devletin insa edilmesi ve bu siiregte yagsanan politik gelismelere
ikinci bolimde deginilerek, din-siyaset iliskisinin sosyolojik boyutu irdelendi. Ulus-
devlet politikasi Tiirkiye toplumunda birgcok degisikligi beraberinde getirdi. Devrimler
yeni bir kimlik yaratma egilimi tasimaktaydi. Uniter bir temelde kurulan Tiirkiye
Cumhuriyeti, yeni bir kimlik ile siyasal, sosyal ve kiiltiirel degisimleri beraberinde
yasadi. Toplumsal formlar bu degisim ekseninde kurumsallagma siirecine girdi. Sosyal
ve siyasal icerikli degisimler din-siyaset iligkisini tartismaya acti. Ciinkii ulus-devlet
modelinde dini motiflere, tekke ve zaviyelere son verilerek siyasal iktidarin din olgusu
tizerinde dontisiimii gerceklestirildi. Tiirkiye’de siyaset ¢cagdasligi gerektiren bir yapiya
sahiptir. Dinin devlet politikasiyla kontrol altina alinmak istenmesi, toplumsal hayatta
tepkilere neden oldu. Din ve siyaset iligkisi Cumhuriyet tarihi boyunca tartisilan ve

Onemini koruyan bir nitelikte olmustur.

Din-siyaset iligkisinin sosyolojik dinamikleri Serif Mardin diisiincesinde ele
almarak Tirk modernlesmesi ve Tiirk siyasal tarihi hakkindaki ¢oziimleme iigilincii
boliimde islendi. Bu boliimde din-siyaset iligkisinin Tiirk modernlesmesindeki islevine
vurgu yapildi. Ozellikle din, modernite olgusu icinde izah edildi. Ciinkii Mardin
sosyolojisinde din kavrami, toplumsal anlamda ele alindig1 gibi Tiirk modernlesmesi
acisindan da ele alinmaktadir. Bu boéliimde laiklige tepki olarak dogan Nurculuk
hareketinin toplumsal kimligi belirtildi. Serif Mardin’e gore, Said Nursi ve Nurculuk
toplumsal iligkilerde bir kiiltiir ¢ercevesi yarattl. Bu ylizden Nurculuk hareketi Tiirk
modernlesme siirecinde sadece inang ve ibadet iliskisinde degerlendirilmemelidir.
Ciinkii Nurculuk hareketi siyasi kosullar karsisinda sosyal hayati1 sekillendiren formlara

sahip olmustur.



Din-siyaset iliskisi bilimsel olarak din sosyolojisi ad1 altinda modern zamanlarda
gelisim gostermistir. Din sosyolojisinde dinin kendisi gozlendigi gibi toplumunda
incelenmesi Onemlidir. Dordiincii boliimde, din-siyaset goriiniimiinde Tiirkiye’de din
sosyolojisinin tarihsel gelisimi ele alinmistir. Din sosyolojisin temel olgular1 Bati
toplumlarinda goriilse de din kavrami bir bilim dali olarak diger toplumlarda da
goriilmiistiir. Din sosyolojisinin Tiirkiye’ye gelisi batidaki gelismeler 1s18inda
gerceklesmistir. Tirkiye’de pozitivist anlayisin  dini  diglamasi, din sosyolojisi
caligmalar1 i¢in engel olusturmustur. Bu yiizden Tiirkiye’deki din sosyolojisi teorik ve
metodolojik anlamda ele alinmalidir. Serif Mardin diisiincesi, Tiirk siyasal tarihi ve

Tiirk modernlesmesinde sosyolojik bir kategoriye sahiptir.



BIRINCIi BOLUM
SERIF MARDIN VE SOSYOLOJiK PERSPEKTIFi
1.1. Serif Mardin Diisiincesi ve Sosyolojik Yansimasi

Serif Mardin, Tiirk diisiince diinyasina konu ve kavram olarak farkli ¢aligsmalarla
girmistir. Metodolojik ve epistemolojik olarak kendine 6zgii bir yontem ve sosyolojik
bir dil kullanmistir. Mardin’in yapitlar1 ve bilim diinyasina kazandirmis oldugu
kavramsal ¢ergeve Tiirk modernlesmesinde islem gormiistiir. Cilinkii Serif Mardin
sosyolojisi; siyasal, sosyal ve kiiltiirel bir anlama sahiptir. Toplumsal olgu ve toplumsal
gerceklik icin iligkisellik goze c¢arpmaktadir. Serif Mardin, toplumu verimli kilan

konularda bilimsel 6zelligi olan bir goriisii sistemlestirir.

Serif Mardin’in almis oldugu egitim, kendi sosyolojik haritasini insa etmesinde
onemli bir noktadir. Kayal1 "ya gore (1983:1294) Serif Mardin’in SBF deki konumu,
hiirriyet partisindeki gorevi ve forum dergisinde yazdiklari, Tiirk siyasal hayatinin temel
dinamiklerine yonelmesinde etkin olmustur. Toplumsal olana iliskin farkli bir ag1 ve
sembolik bir alan olusturur, bu durum giindeme iligkin iiretkenligini siirekli kilar.
Olgulara ve olaylara yaklagmasi bu durumu kanitlamaktadir. Kimi zaman bir “mahalle
baskis1” kavramiyla kendisinden giinlerce bahsedilmistir. Konulara politik yaklagmasi,
toplumsal gergekligin izlerini tasimaktadir. Ornegin; Tiirk modernlesmesini ele alirken
Osmanli toplumunun kiiltiirel mirasin1 degerli gormiistiir. Boylelikle toplumsal ve
tarthsel gercekligin yaratmis oldugu dinamikleri gormezden gelmemistir. Takis’a
(2008:12) gore, Serif Mardin sosyolog ve tarih¢i kimligini bagimsiz sdylemiyle

biitlinlestirir. Bilim adam1 kimligiyle entelektiiel kimligi i¢ icedir.

Serif Mardin, klasik tarith geleneginden faydalanmis, cagdas kuramlarin
birikiminden uzak kalmamistir. Sosyal ve siyasal konular1 kendine has bir baglam
igerisinde temellendirir. Mardin diisiincesinde, geleneksel olandan tamamiyla bir kopus

s0z konusu degildir.

Serif Mardin sosyolojisinde, modern diisiince sosyolojisini gormek miimkiindiir.
Ciinkii Serif Mardin, hem batili hem de bat1 dis1 gorlinlimleri destekleyen akademik
caligmalar yapmistir. Metodolojik olarak disiplinler arasinda sosyal bir bag
kurabilmistir. Serif Mardin’in bu niteligi, Tiirkiye de sosyal bilimler diisiincesi

agisindan 6nemlidir. Ozdemir’e (2008:177) gore, Serif Mardin sosyal bilimler alaninda



baglami 6n plana ¢ikaran bir metodolojiye sahiptir, eserlerinde farkli alan ve ¢ok

yonliiliik goze carpmaktadir.

Konulara yonelis bakimindan dénemin siyasal siireglerini gormek miimkiindiir.
Serif Mardin de toplum imgesi, nesnel ve 6znel boyutlariyla ele alinmaktadir. Mardin,
1950’11 yillarla birlikte siyasal diigiince agirlikli bir ¢oziimleme siirecine girer. Bu
yillarda aydin kavramindan hareketle, Bat1 diigiincesinin etki alanini izah etmeye caligir.
Tiirkiye toplumunda, aydin kimligi lizerine ¢aligmalar yapmistir. Bu yiizden, siyasal
kiltiir ve siyaset algisinin bi¢imlendirdigi akademik bir arayistadir. Donemin genel
yapist goz Oniine alindiginda, sosyolojik imgelerin ¢ok kullanilmadigi anlasilacaktir.
Ciinkii toplumsal muhayyilenin daha ¢ok siyasal diislincelerle sentezlendigi bir
donemdir. Serif Mardin’in 1950’1li yillardaki calismalari, sosyolojik kaliplar1 daha az
kullanan, arsiv agirliklt olma gériiniimii tasimaktadir (Bayramoglu,1992:119). Bununla
birlikte Serif Mardin, almis oldugu egitim c¢ercevesinde yakindan bildigi Batili
sOylemin, bu donemin anlasilir kilinmasi agisindan yeterli gelmeyecegini, bu déneme
iliskin sosyolojik bir perspektifin ve metodolojik bir bakis agisinin gerekliligini ifade
etmektedir (Mardin ve Bayramoglu, 1992:122). Aslinda bu analiz, Mardin’in Tiirk

diisiince tarihinde yapmis oldugu ¢alismalarin boyutlarini goéstermektedir.

Mardin’in kullandig1 teorik yaklasimlar Bati’daki sosyolojik yaklagimlarla
paralellik gosterir, bu da O’nun yaklagimlarmi Kant¢r manada kritik ederken, en son
isaret edilen noktanin da dikkate alinmasini gerekli kilmistir. Bu hususu 6nemli kilan
baska bir sebep ise Baykan Sezer’in, Tiirk sosyolojisi hakkindaki elestirileridir. Tiirk
sosyolojisinin en Onemli iki Ozelliginden ilki, baslangigta Tiirk toplumunun
meselelerine ¢oziim bulmak amaciyla aktarmaciligi benimseyen sosyologlarin, bir siire

sonra bunu bir gelenek haline getirmis olmasidir (Sezer, 1999: 90).

Tiirkiye’de sosyolojinin ilk yillarinda Prens Sabahattin’in etkisi goriilmektedir.
Tiirk sosyolojisi, bireyci bir sosyoloji anlayisi ile adem-i merkeziyetci bir sosyoloji
anlayis1 arasinda anlam arar. Tiirkiye’de sosyolojinin ilk filizlendigi donemlere bakacak
olursak bu gerceklik goriilir. Cumbhuriyetin ilani ile birlikte Comte ve Durkheim
sosyolojisinin etkisi goriillmektedir. Bu akim ve geleneklerin gériilmesinde sosyolojinin

yeni bir toplumsal formasyonda insa edilmesi etkin olmustur (Tiifek¢ioglu,1991:142).

Sosyolojinin uygulama alani, toplumsal ve kiiltiirel kimlik {izerinden yeni bir

rejimin kurumsal temellerini olusturma gayreti etrafinda toplanir. Cumbhuriyetin



ilanindan sonra sosyolojinin seyri bu dogrultuda olmustur. Sosyoloji adina goriiniim
kazanan bu o6zellikler Mardin’in ilgi alanlarinin belirlenmesinde etkin olur. Metodolojik

anlamda Mardin, 19.yy diistince sosyolojisinden uzak kalmamustir.

Mardin’e (1964:16) gore, 19.yy Tirk diisiince tarihinden degil diisiince
sosyolojisinden bahsetmektedir. Bu sosyoloji Mardin’e gore, Batili ve Batict olmanin
zorluklarint anlatmaktadir. Jon Tirkler i¢in yaptigi analizinde, Osmanli toplumsal

yapisinda askeri ve sivil olmak tizere iki grubun varligina dikkat ¢ekmistir.

Osmanli imparatorlugunda egemen olan avam-havas ayrihig halka giiven
duygusu yansitan bir onderin gerekligini savunmustur. Bu anlamda Jon Tiirklerin
fikirlerinde, Mannheim’in ortaya koymus oldugu biirokratik yapiin izlerini gérmek
miimkiindiir (Parla,2005:17). Mardin’ in teorik yaklasimlarinda donemlere gore farklilik
gozlenmektedir. 1960’11 yillarin  ortalarindan itibaren yazdiklari, Marksizm’in
elestirisine yonelik olmustur. Ozellikle Tiirkiye’de o donemlerde etkin olan Marksizm’e
elestirel bir boyut getirmektedir. Ciinkii Mardin’in yontemi, ekonomiye karsi mesafe
olusturabilen sosyolojik imgeler tasimaktadir. Serif Mardin yazilarinda konunun
muhtevasina gore, teorik arayiglara girmektedir. Osmanli toplumsal yapist ve Yeni
Osmanlilar konusuna egilmesini saglayan ilgiyi, modernlesme kuramlar1 olusturur. Bu
ilgi metodolojik birikim ve yorumsamaci bakis agisini beraberinde getirir. Bu yilizden
Serif Mardin, Weberci anlamda ideal tip olusturmanin ilk 6rneklerini géstermektedir.
Mardin, tarihsel siirecte olgusallik belirten bilimsel verilerin elde edilmesine yonelik

caligmalar da bulunmustur.

Serif Mardin disiincesinde; teorik modeller, 19.yy sosyolojisi ve diinyanin
yaratmis oldugu konular yer almaktadir. Bati toplumlarinin teknolojik ve kiiltiirel
diizeyini temel alan modernlesme kuramlari, Marksist olmayan bir¢ok yazar tarafindan
ele alinmigtir. Modernlesme yaklagimlari, sosyolojik gelenege bagli olarak siyasal ve
sosyal acilimlar1 beraberinde getirir. Modernlesme motifleri, zamansal ve mekansal
boyutlarda varlik gosterir. Tarihsel gergeklikler gostermistir ki; modernlesme kuramlari

evrimsel oldugu kadar islevsel belirtilere de sahiptir.

Modernlesme kuramlari; evrimcilik, islevsel ve etkilesimsel gibi farkli
sosyolojik geleneklerden izler tastyarak siyasal bilimler, antropoloji, psikoloji, sosyoloji
ve cografya gibi farkli bilim dallarinda disiplinler arasi1 bir karakter arz etmistir

(Harrison,1993:2). Modernlesme kuramlari temel olarak Bati disi toplumlarin nasil



modernlesecegi lizerine yogunlasir. Bir bagka ifadeyle modernlesme kuramlari,
toplumlarin ekonomik gelisme asamasina ulasmalari i¢in kiiltiirel ve toplumsal bir

degisim siirecine ihtiyag duyduklar1 inancina dayanir (Altun,2005:13).

Modernlesme kuraminin ilk donemine bakildiginda; bu donemde gelisme
sosyologlarinin, degismenin toplumsal kaynaklarina dikkat c¢ektikleri, tarihsel
birikimleri ne olursa olsun toplumlarin modernlesme siirecine dahil olabilecekleri ve bu
siirecin yonlendirilebilecegi varsayimlarima gore hareket ettikleri goriilmektedir.
Kurama gore, gelisme normal seyrinde islemek durumunda olan bir siirectir fakat
yonlendirilmeye  muhtacgtir.  Modernlesme  kuramcilari,  gelisme  siirecinin
hizlandirilmasinin iizerinde durduklari kadar bu siireci tikayan unsurlar iizerine de kafa
yormuslardir (Mardin,1998:46). Modernlesme ile ilgili sosyolojik ¢oziimlemeler,
Mardin’in Tiirk diislince tarthinde modernlesme sorunu {izerine ¢alismalar yapmasina
olanak saglar. Mardin’in kiiltiirel analizlerinde modernlesmenin izleri goriilmektedir.
Ciinkii  Osmanli-Tiirk toplumunun modernlesmesini engelleyen sorunlar {izerine
yogunlagsmistir. Bu baglamda, Tiirk toplumunun neden modernlesemedigi sorusunu
irdelemistir. Kiiltiirel ve sosyal sebeplerini irdeleyen sosyolojik nedenler {izerinde durur.
Mardin’in sosyolojik yaklagimlarin1 ve alana olan ilgisini besleyen modernlesme
kuramlar1 disinda baska kaynaklar bulmak miimkiindiir. Osmanli-Tiirk toplumunun
yapisina iligkin ¢aligmalarinin yaninda, iktisadi diisiince ve Yeni Osmanlilar temasi da
Mardin’de goriiliir. Teorik bakis agisi, Serif Mardin’in entelektiiel haritasinin ana
unsurlarindan biri haline gelmistir. Aslinda modernlesme kuramlarini gdrmesini

saglayan asil etken, teorik bakis agisindaki zenginliginden kaynaklanmaktadir.

Metodolojik diizeyde Serif Mardin, Weber’i bildiren yorumlamaci nitelikler
tasimaktadir. Yapitlarinda Weber’in agciklayici ilkesi goriilmektedir. Ideal tipleri
sorgulayan, kiiltiir temelli bir yoruma yoneldigi goriilmektedir. Celebi’ye (2004:23)
gore, Tirkiye de sosyolojinin kurumsallasmasi agisindan, idea-polity yonelimli sosyal
bilim anlayislar ile socious yonelimli sosyoloji anlayislar1 arasindaki ayrimda Serif
Mardin, socious ydnelimli bir ¢izgiyi temsil etmektedir. Bu ¢izgiyi Istanbul Universitesi
Iktisat Fakiiltesinde Sabri Ulgener, AU Siyasal Bilgiler Fakiiltesinde Serif Mardin
gelistirir. Mardin’in kavramsal cergevesinde iligkisel sosyolojiye dayali yorumlamaci
bir anlayis yatmaktadir. Yapitlarinda ve yazilarinda kullanmis oldugu sembolik imgeler
birbirinden bagimsiz degildir. Ornegin; Modernite olgusu, merkez-cevre iliskileri

uzerinden analiz edilebilir.



Merkez-gevre iliskisi, Tiirk siyasasini agiklayabilecek anahtar bir kavramdir.
Bu anahtar ile Cumhuriyetin Osmanli Imparatorlugu ile siireklilifine isaret
edilmektedir. Bu model, gelismeye gelistirmeye yonelik bir siirecin adidir. Merkez-
cevre modeli ¢ergevesinde Mardin’in Tiirk Modernlesme Tarihini ¢6ziimlemesi, sadece
sosyolojik bir ¢6ziimleme degil ayni zamanda bir siyasi tarih ¢oziimlemesidir
(Keyman,2001:23). Merkez-¢evre modeli, Tirk sosyal bilimler alaninda en ¢ok
tartisitlan modellerden biri olmustur. Mardin sosyolojisinde kullanilan 6énemli toplumsal
haritalardan birini olusturur. Siyaset sosyolojisi baglaminda politik bir ¢evrenin, kiiltiir
temelli olarak sentezlenmesidir. Tarihin, kiiltiiriin ve gelenegin modernite olgusu
tizerinden degerlendirilmesidir. Bu model, Cumhuriyet Tiirkiye’sinin dncesi ve sonrasi

lizerine sosyo-kiiltiirel dinamikler igerir.

Her insan, toplum haritas1 ¢ergevesinde iletisim ve etkilesim saglar. Boylelikle
toplumsal diizeyde bir simgeler diinyast olusur. Bireyler simgeler araciligiyla i¢inde
yasadiklart toplumun gerekliliklerini yerine getirirler. Toplumdan insana, kusaktan
kusaga gecen bu simgelerin ¢alismasi kiiltiir olarak adlandirilmaktadir. Simgeler
diinyas1 bu perspektifte; toplumun inang, bilgi ve diinya goriislerine sekil veren degerler

kiimesidir (Mardin,2006:142).

Serif Mardin’in Tiirkiye’de ses getirmesinin nedenleri arasinda kiiltiirel 6lgiitlere
agirlik vermesi gosterilebilir. Mardin metodolojik diisiincesinde; grup, kiiltiir ve simge
dagarcigi ile ugrasarak kendi uzmanlik alanmi olusturur. Kimlik edinme siireglerini,

kimlik modellerini, kiiltiir unsurlarina dayali olarak izah etmistir.

Serif Mardin, diistinsel yonelimi itibari ile Kayali’ya (2002:170) gore, 1960’h
yillara dogru merkezde, 1960’1 yillarda ise muhalif bir konumda yer alir. Ikinci
donemdeki yonelimleri, diislincelerinin sekillenmesi ag¢isindan merkezi bir rol
oynamaktadir. Mardin’in diislincelerini biitiinsel olarak anlamlandirmak ve yorumlamak
acisindan 1960’11 yillarda yazdiklar1 belirleyici olmustur. Serif Mardin’in entelektiiel
farkliligi, Tirk diisiince adamlarinin Tiirkiye’ye kapanmasi karsisinda, diinyaya
acilmasinda aranmalidir. Ayni tiirden bir farklilig1 Serif Mardin, tiimiiyle disartya agilan

Tiirk entelektiielleri agisindan da sergilemektedir (Kayal1,2002:176).

Sosyal bilimler literatiiriinde tartisilan ve modernligin ¢ikmazlari olarak
adlandirilabilecek ¢eliski, gerilim ve kalip yargilar, bilgi kuramsal ve metodolojik

acidan modernlesmeye elestiri getirmesi ve tartismaya acgik olmasi bakimindan
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ayricalikli bir konumu belirtmektedir (Bauman,2003:9). Serif Mardin, Tiirk Modernitesi
olarak; degisimi, doniisiimii ve gerilimi metodolojik agidan temellendirmeye galigsmistir.
Mardin’in bu c¢alismasi, epistemolojik kopus tartismalarini beraberinde getirir. Bu
calisma, sosyal bilimler diisiincesinin temel hareket noktalarindan birine kaynaklik

etmesi bakimindan 6nemlidir.

Bu tiirden bir hareket noktasi, epistemolojik ve metodolojik agidan, akademik
bir dislinlimselligin kurumsallasma derecesi ile yakindan ilgilidir (Bourdieu ve

Wacquant,2003:40). Ciinkii esas mesele ge¢misteki bilgilerden nasil yararlanilacagidir.

Mardin’in bu baglamdaki arastirmasi genel olarak modernite, 6zel olarak ise

Tiirk Modernlesmesi tizerinedir.

Serif Mardin, sosyolojik tasariminda teorik yaklagimlarda bulunmustur.
Epistemolojik baglami, teorik pratiklerle temellendirir. Mardin’in g¢alismalarinin teorik
olarak ilk basamagi, Mannheim’dir. Mannheim, ilk g¢alismalarinin arka plani olarak
gosterilebilir. Spesifik oranda bilgi sosyolojisinin temel taslarindan biri olarak
goriilmektedir. Mannheim, kiiltiirel degisim ve toplumsal gruplarin gelisimi {izerine

yogunlagarak zaman ve mekanin bagintisin1 agiklar (Kilminster,1996:368).

Mardin’in ilk donem ¢aligmalart olan Yeni Osmanli Diisiincesinin Dogusu
(1962), Tiirkiye’de Iktisadi Diisiincenin Cagdaslasmas1 (1962), Jon Tiirklerin Siyasi
Fikirleri (1964), Tiirkiye’de Iletisimin Modernlesmesi (1960) isimli ¢aligmalar1 kendi
alanlarinda birer klasik haline gelmis bulunmaktadir. Bu eserler, Mardin’in
modernlesme kuramlari ile oryantalist bakis agisina sahip olmasinda etkili olmustur

(Ozdemir,2003:32). Mardin, bu konudaki diisiinceleri igin;

Bu giine kadar Osmanli Imparatorlugunda sosyal iletisimin evrimi {izerine
yapilan incelemeler ya edebi-tarihi oldu ya da Tiirk diisiincesinde Batil1 fikirlerin etkisi
tizerinde yogunlasti. Tiirkiye’de ki modernlesme {iizerine yapilan ¢alismalarda, bu
yaklasimlar bile ancak son zamanlarda kullanilmaya baslandi; bu nedenle gelecekteki
“Dogu’ya karsi Bat1” tiirlinden arastirmalar daha uzun bir miiddet gerekli bilgileri
vermeye devam edecektir. Bu baglamda ortaya ¢ikan soru, Osmanli Imparatorlugunda
Bati’nin etkisinin bir “Dogu kiiltiirii” lizerindeki kabugu kiran Batili fikirler seklindeki
bu basit kavramla en dogru bir sekilde degerlendirilip degerlendirilemeyecegidir. Basit

bir neden-sonug iligkisiymis gibi ortaya koyulan ve bilardo oyunundaki gibi topa vurma
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ve digerlerini yerinden etme gibi kaba bir benzetmeden kaynaklanan bdyle bir agiklama,
asil giliciinii Batili fikirlere bor¢lu olmayan fikirler tarihindeki “yerli” gelismeleri
tamamiyla agiklamaz. Dis baskilardan bagimsiz isleyen “yerli” degisme mekanizmalari
Tiirk entelektiiel modernlesme siirecini elinde tutar (Mardin,2000:145-146). Tim bu
analiz ve sOylemlerde goriilen nokta; Mardin diigiincesi, Tiirk sosyolojisi igerisinde
farkli bir yere sahiptir. Tiirk toplumsal hayatinda Bat1 kaynakli teorilerin zaman zaman
zafiyet gosterecegini belirtmistir. Mesafeli bir anlayis ve politikay1r bu noktada dile

getiren Mardin, Tiirk kozasinin bir gelistirme amacina sahip olmasi gerektigini agiklar.

Mardin’in ¢alismalarini Oryantalizm-Oksidentalizm baglaminda degerlendiren
Alim Arli, Mardin’in oryantalist olarak degerlendirilmesinin miimkiin olmadigini
belirtir (Arl1,2004:211-213). Ciinkii Oryantalist goriiniirde, Tiirk toplumsal ve kiiltiirel

yapisina ait siiregleri aciklamada durum belirleyici olunmamalidir.

Serif Mardin, tarih yaziminin ve buna bagli olarak toplum diisiincesinin
algilanmasinda tarihsel bir alanin 6nemini vurgular. Tarihsel bir beraberligin toplumsal
yapt icin islevsellik yaratacagini izah etmistir. Ciinkii toplumsal deger ile geleneksellik
arasinda bir birliktelik s6z konusudur. Dogu/Bati gibi mutlak bir karsitliktan hareket
ederek, metodolojik diizeyde bir model yaratma yaklagimini, sosyal bilimlere
kazandirmistir. Sosyolojik arglimanlarina baktigimizda; evrensellik ile tikellik arasinda
toplumsal dinamiklere ve doniisiimlere iliskin bir birlikteligin diistinsel boyutlarini
gorebiliriz. Mardin sosyolojisi merkeziyetgi bir bakis agisina sahiptir. Mardin, tarihin

felsefik ve sosyolojik anlamina iliskin bir tutum degerlendirmesini anlamli goriir.

Mardin diislincesi, bilginin degerine ve nasil kavrandigina iliskin takinilan
felsefi tutum ve degerlendirmeler ile yakindan iligkilidir. Tarih fikrinin, 19.yy
Avrupa’sinda ele alinma bi¢imine dair sekillenen goriigler, modern felsefenin iirettigi
ontolojik kirllmanin odaginda olugmustur. Aydinlanma felsefesinin trettigi idrak
dontlistimii, tarithsel alanin nasil okunacagina iliskin olarak insan diisiincesini orta
zamanlarin kozmolojisinden ve metafiziginden biiyiikk o6l¢lide uzaklagtirmistir
(Weber,1998:307-309). Serif Mardin’in kuramsal diizleminde, zaman ve mekan
merkezli toplumsal bir tahlil goriilmektedir. Kavramlar diinyasinda tarihsel alanin
kozmolojisi ile tarihsel siireclerin siirekliligi 6nemlilik belirtir. Mardin, Bati ile
Osmanli, Osmanl ile Tirkiye arasindaki tarihsel birikimden yola ¢ikarak siyasal

yapilagsmay1 agiklar. Konu muhtevast yorumsamaci bir ekol ile sosyolojik muhayyile
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niteliginde ele alinabilecek bir gostergeye sahiptir. Serif Mardin’in sosyolojik

tiretkenligi, farkli temalarin veya kimliklerin ele alinmasinda aranmalidir.

Serif Mardin, Osmanli/Tiirk modernlesmesi iizerine din aragtirmalart yapmis
olan ¢ok kimlikli (siyasi fikir tarihg¢isi, sosyolog, siyaset bilimci) sosyal
bilimcilerdendir. Bu etki Mardin diisiincesinde, sosyolojik veya siyasal arastirmalar
olarak goriiliir. Serif Mardin’in aragtirmalari, Tiirk modernlesme siirecini agiklamaya
yonelik alternatif bir modeldir. Tarih yaziciliginin c¢agdas anlamini, Bati/merkezci
kategorilerden farkli olarak Tiirk tarihinin gelisim ¢izgisi icinde ele alip inceleyen
Mardin, tarihsellige belirli bir siireklilik ve olus mantig1 i¢cinden bakabilen bir siyasal
diisiinceyi kendi caligsmalarinin baglangic noktast kilmistir. Bu agidan bakildiginda
Osmanly/Tiirk modernlesmesi, ¢ift boyutlu bir okuma yapilmasi gereken oldukga zor bir

anlam alanidir (Celebi,2001:20-28).

Serif Mardin teorik tecriibesini, kendi kiiltiirel diinyasiyla Bati-dig1 toplumsal
alanlarin yasadig: kiiltiirel kopuslari, catismalari mukayeseli bir analizle, karsilastirmali
bir sosyolojiyle temellendirir. Metodunu Osmanli/Tiirk modernlesmesi {izerine insa
etmigtir. Mardin sosyolojisinin siyasal ve entelektiiel ¢evrelerde kabul gérmesi, teorik

zenginligine baghdir.

Serif Mardin’in kuramsal ¢alismalari, sosyal bilimlerin birgok alanina yayilmis
bir durum arz etmektedir. Buna ragmen Mardin’in ¢alismalar1 esas olarak modernlik
olgusuyla iligkili, sosyolojik temele sahip makro bir modernizasyon ve etkileri olarak
diisiintilebilir. Calismalarinda, birbirleriyle baglantili siireklilikler ve ¢esitlilikler
mevcuttur. Bu iliskilerin temel 6zelligi, Tiirk diisiince diinyasinin egilimleri ile Tirk
toplum ve siyaset hayatinin irettigi anlam ve paradokslarin ayni anda belirlenmeye
calisgiimasidir (Arl,2004:493). Serif Mardin’in modernite ¢Ozlimlemeleri, Tiirk
siyasanin donilisiim dinamiklerini belirlemeye yoneliktir. Bu baglamda, Tiirkiye’de
siyaset ve toplumun temel degerlerini anlamak i¢in Cumhuriyet 6ncesi donemin siyaset
tartismalarini betimlemek gerekir. Ciinkii Serif Mardin’in ¢alismalari, modernlesmenin
doniistiiriicii, mobilize edici ve yeniden diizenleyici etkileri ¢er¢cevesinde imparatorluk
tizerine kurulan Cumhuriyeti, ulus-devlet modernlesmesinde anlamaya doéniik temel bir

paradigmadir (Arl1,2004).

Mardin’in sosyal bilimci kimligi, Tiirkiye’nin 1950’den sonraki sosyal bilimci

tipinden farklilik gosterir. Bu farklilik, biirokratik/devletgi sdylemin, Tiirkiye’de sosyal
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bilimcilere ve aydinlara Ongordiigii misyonla taban tabana c¢atisan bir bakis
farkliligindan kaynaklanmaktadir. Cumhuriyetin kurulus yillarinda Atatiirk’tin aydinlara
verdigi Cumbhuriyeti koruma gorevi, resmi ideolojik bakisla bilimsel yaklagimlar
arasinda belirgin smirlar olugsmasini engellemis ve bdylece resmi ideoloji ile sosyal
bilim arasinda tarihsel kokenlere sahip bir toplum miihendisligi dogmustur. ilerleyen
stiregte, bu yaklasim bir tiir catisma yasamis ve resmi devletci goriis taraftari aydinlar ile
Marksist sosyal arastirmacilar seklinde belirgin  bir boliinmeye ugramistir
(Mardin,1991:54-55).

Serif Mardin’in sosyal bilimci kimligini olusturan Ogelere bakildiginda
diistincelerinin dayanak noktast dnemli ipuglar1 vermektedir. Mardin, egitiminin ilk
yillarinda realist bilim anlayisinin nitelikli temsilcilerinden “Paul Baran” gibi Marksist
bir iktisatctyl, Bertram Wolf ve Mary Wright’in tarihi materyalizmden esinlenmis ve
Max Weber’in doga bilimleri ile sosyal bilimler arasinda kurmaya calistig
epistemolojik denge arayisinin sonucunda ulastig1 realizm ile konvansiyonalizmin bir
tiir sentezini ¢aligmalarinin baslangic noktasi kilmistir. Mardin’in sosyolojik tavri, ilk
calismalarindan itibaren elestireldir. Mardin’in felsefi soylemi de 1950°’li ve 60°l
yillarda Tiirkiye’de etkili olan Fransiz hukuki sdylemlerinin karsit1 bir noktadadir (Keat
ve Urry,2001:23-43). Serif Mardin diistincesi ve metodolojik bakisi, sosyal ve siyasal
olarak tarihsel olusun farkli asamalarin1 analiz etmektedir. Dolayisiyla Tiirk sosyal

bilimine kazandirmis oldugu sdylemler, sosyolojik bir islevsellige sahiptir.

Mardin’in teorik ¢alismalarinda dénem donem farkli konularin ele alindig
goriilmektedir. Metodolojik ve epistemolojik farkliliklar sosyal bilimlere yapisallik
kazandirir. Serif Mardin sosyolojisinde kuramsal sdylemlerin, toplumsali betimleyen
parametreleri  bulunmaktadir. 1960°tan  sonra  sosyolojik  temasinda, farkli
kavramlarin/konularm ele alindifi  gozlenmektedir. Ozellikle Bati  sosyoloji
cevrelerinde, Kkiiltiirel dinamikler ve kiiltiirel donilisimii dile getiren tartigsmalar
goriilmektedir. Bu noktada, yapi/islev iliskisinde sosyolojik ¢oziimlemelerde
bulunmustur. Sosyal bilimlerde; kiiltiir, din, bilgi, toplumsal yap1 ve toplumsal davranis
gibi temel kavramlar birbirinden ayr1 toplumsal etkilesimlerin bir pargasi olarak
diistiniilmemelidir (Dogan,2008:31). Sosyolojik ve antropolojik iliskide bir biitiin olarak

degerlendirilmelidir.



14

Serif Mardin toplumsal yap1 kavramina iliskin sosyolojik katmaninda, islevselin
yapt karsisindaki goriinlimiine agiklama getirir. Bu Siirecte ele almis oldugu konularda,
epistemolojik birlikteligin yap1 ve islevsellik igin kag¢inilmaz oldugunu séyler. Kuramsal
caligmalarinda, bilgi ve bilgiye bagl olarak iliskisel ve islevsel bir biitlinliikk saglamaya

calisir.

Toplumsal yap1 kavramina iligkin ¢oziimlemelerde, norm ve deger olgularindaki
degisikler etkin olmustur. Yapisal islevselci ekol ve bu gelenegin izleri, sosyolojik
realitelere toplumsal hayatta yeniden insa edilebilirlik kazandirdi. Ciinkii giindelik
hayatin sosyolojisi, sembolik etkilesim ve etnometodoloji gibi yaklasimlar toplumsal
yapt kavramina farkli bir igerik ve anlam diinyas1 sunmustur. Serif Mardin sosyolojisi,
toplumsal yapmin adlandirilmast ve incelenmesinde yap1 ve islev ikileminde bu

noktadan anlamli bulunmustur.

Toplumsal yap1 ve kurumlar 6zellikle devlet ve farkli ¢ikar gruplart gergek ve
otonom birer gli¢ ve aktdr olarak miilahaza edilmistir (Eisenstadt,1990:7). Clifford
Geertz’in ¢aligmalar1 ile kiiltlir kavramimin igeriginde yapilan degisiklik sosyal
bilimciler tarafindan genel bir kabul gérmiistiir. Bu tanima gore, insanin tarz-1 hayati
olarak ifade edilen teknolojik ve maddi iiriinleri de kapsayan kiiltiir kavram1 yerine,
insani tecriibe ve ifadesinin anlamini yansitan umum olarak algilanip elde edilebilir olan
sembolik bi¢imler tarifi tahkim edilmistir. Kiiltiir; inanclari, ritiielleri, sanatsal formlari,
seremonileri, dil, hikdye, masal ve giinlilk yasam bigimlerini kapsayan sembolik
araclarin manasi olarak insa edilmistir (Swidlers,1998:171). Mardin’in ¢alismalarin da
onemli bir yere sahip olan yapi kavrami bu degisikliklerden nasiplenmistir. Yapi
kavrami; yapisal islevselcilik, yapisalcilik ve post-yapisalcilik ekolleri i¢inde merkezi
bir yer isgal etmis fakat terimin tasidigi muglaklik da giderilmemistir. Yeni
yaklasimlarda yapi, toplumsal eylemi sinirlayan ve yonlendiren kaynaklar ile kiiltiirel
semalardan miitesekkil ve eylem ile yeniden iiretilebilen bir nitelik kazanmistir. Bu

betimleme daha Onceki sosyolojik ve antropolojik yaklagimlardan farklidir.

Yap1 kavrami, artik kiiltiirel bir fenomen olarak dile getirilmektedir. Kiiltiir,
otonom bir yap1 olarak hem materyal hem de tarihsel durum i¢inde degerlendirmesi
gereken bir insa olarak kabul edilmektedir. Toplumsal deger ve olgularin degisimi,
kiiltiir kavraminin toplumsal yapi igindeki degisimini de beraberinde getirir. Yapisal

bakis acilari, toplumsal diizlemde sosyolojik realitelerin ¢aligma alanlarini belirtir.
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Kiiltiir bu ¢aligma sahalarindan biri olup toplumun yapisal ve islevsel mekanizmasinda

yer alir.

Kiltiirel ve toplumsal yapidaki degisiklikler, toplumsal iliski ve kiiltiirel
yaraticiligin deterministik, indirgemeci, idealist ve maddeci agiklama bi¢imlerine bir

tepki olarak ortaya ¢cikmistir (H.Sewell,1998:200).

Metodolojik yaklagimlarin hedefi, kiiltiirel olgularin insalar1 ve bunlarin
toplumsal yap1 ile olan iliskilerini betimlemektir. Iliskisel bir yapidan ¢ikacak tiim
realiteler, toplumsal baglamda biitiinciil bir bakis agisin1 gerektirir. Cilinkii teorik
temellendirmeler, toplumsal yapida tek basina basat bir 6zellik gostermez. Bir toplum
haritas: ile tim elementlerin ele alinmast soz konusu olmalidir. Sosyolojik verilerin
saglikli bicimlendirilmesi, toplumsal yapilara makro diizeyde iiretkenlik kazandirir.
Serif Mardin teorik yaklasiminda, toplumsal yapi, organizasyonlar ve toplumsal
davranig bigimleri ile bunlarin yaratmis oldugu toplumsal iliskileri anlamaya doniik

sosyolojik bir mekanizma tiretir.

Serif Mardin’in ikinci dénem calismalarinda bu tiir sosyolojik arayis
goriilmektedir. Mardin bu arayigin1 1969 tarihinde Jon Tirklerin Siyasi Fikirleri isimli

kitabina yazdigi ikinci 6ns6zde su sekilde ifade eder;

Marksist sosyolojinin diisiince tiriinlerinin sekillenmesinde maddi etkenlere Oncelik tanidigin
biliyordum. Bu yaklagim, bana idealist olarak nitelendirilebilecek kuramlardan daha derli toplu ve akla
uygun geliyordu. ABD’de tutucu kiimelerin gii¢ kazandig1 bu dénemde benim gittigim iiniversitede, Marx
yanlisi-bazen de dolayli olarak Marksist bir iktisat¢ry1, Bertram Wolf ve Mary Wright gibi, abartmasiz bir
tarihi materyalizminden esinlenmis tarihgileri inceleme firsati bulmustum. ABD’de gelismeye baslayan
Cin ve Sovyet devrimleri seminerlerine katilmig, Dogu kavraminin Marksistlerce nasil degerlendirildigini
Ogrenmistim. Bu yaklagimlarin agiklayici niteligi insan iizerinde c¢arpici bir etki birakiyordu ancak
hepsinin sonunda, bir agiklanamayan yan kaliyordu: her seye ragmen, fikir sistemleri sanki kendi
baslarina 6zerk olarak tarihte bir iz birakiyorlardi ki bunun o zamanda gecerli olan Marksizm’de izahi
yoktu. Once Yeni Osmanlilarin fikirlerinin nasil ortaya ¢iktigini, sonra da programlarini incelemistim.
Fakat sekillenme adina verdigim siire¢ antropologlarin kiiltiir adin1 verdikleri sembolik mekanizmanin
degisimiyle ilgiliydi ve bu alan sosyolojinin ve sosyal antropolojinin belki en zor konularini igeriyordu
(Mardin,2000:8).

Mardin’in sOylemlerine bakacak olursak; yeni teorik arayislara yonelmek istegi
gbze carpacaktir. Sosyal bilimlerde sadece belli konulara agiklik getirecek teorik
yaklasimlar degil, metodolojik anlamda karsilagilan sorunlar igin genel teorik
yaklasimlar gelistirilmelidir. Yeni Osmanlilar ve Jon Tiirkler konusundaki tutumu genel
bir teorik yaklasimin pesinde oldugunu gosterir. Serif Mardin, olaylar ve durumlar
karsisinda iligkisel ve disipliner bir teorik zenginligin politik tavrin1 benimser. Osmanli-

Tirk toplumunda, Tiirk modernlesme tarihindeki siyasal ve toplumsal gelismeler
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lizerine yogunlagarak disiplinler arasi teorik ¢aligmalar yapmistir. Mardin diisiincesinde
birgok teorisyenin izini gérmek miimkiindiir. Serif Mardin’in diyaloglari; epistemoloji,
metodoloji ve diisiiniimsellik kavramlariyla sosyal bilim literatiiriinde ilgi ¢ekmistir.
Sosyolojik diizeyde, mevcut durumun ve onun tarihsel siire¢ i¢indeki konumunu belirtir.
Genel sosyolojisinde; degisim, doniisiim, kirilma, kopus ve siirekliliklerin toplumsal
gerceklikteki birlikteligine vurgu yapar. Mardin’in sosyolojik penceresi, biitlinlin anlam

kazandig1 ve goz oniinde bulunduruldugu bir perspektiftir.

Serif Mardin’in ¢alismalarinda, yanit arama girisiminde oldugu sorunlarin
temelinde 6ncelikle belirtilmesi gereken sorunlar bulunmaktadir. Sorunlarin kavramlara
yansimasi, Mardin’in metodolojik kazaniminin gostergelerindendir. Temel ilgi alanini;
bilgi kuramsal, metodolojik ve akademik bir diisiiniimselligin kurumsallasmasi veya
yorumlamaci sOylemin insa edilmesi olarak tanimlayabiliriz. Serif Mardin’in
arastirmalari; tarihsel, kiiltlirel, toplumsal, ekonomik, politik ve sosyo-biligsel olana
iliskin degisme, gerilim, siireklilik ve buna bagl olarak kopuslar1 analiz etme imkanin
barindiran epistemolojik bir perspektifin gelisim asamalar1 olarak adlandirilir.
Sosyolojik  bilginin veya sosyolojik alanin anlam kazanmasi epistemolojik
perspektifinde gizlidir. Serif Mardin, tarihsellik ve siirecselligin sosyal teorideki adidir.
Ciinkii toplumsal yapiya iliskin ¢6ziimlemelerinde, tarihsel olgularin anlamini
tarthsellikteki siireklilige baglamaktadir. Toplumsal algi ve toplumsal ilgi karsisinda

imgeler kullanmasi, sosyo-kiiltiirel gergeklik i¢in farkl: stratejiler ve modeller sunar.

Serif Mardin felsefesi, realist ve yorumsamaci bir agiya sahiptir. Sosyolojinin
tiretken olmasinda bakis agisindaki yorumsamaci boyut 6nemlidir. Yorumsamaci ve
realist gortinim, Serif Mardin sosyolojisinin biitiinctil bir konum elde etmesini
saglamistir. Mardin’i sosyal bilimler dalinda farkli kilan nokta; kendi metodolojik

sahasinda, toplum haritas1 metaforunu insa etmesidir.

Yorumlamaci yaklasimlara gore sosyal diinya, bu diinyanin iginde yer alan
tiyelerinin algiladigt ve yasadigi diinyadir. Bu nedenle sosyal bilimcinin gorevi,
iceridekilerin goriislinii kesfetmek ve tanimlamaktir. Boylelikle yorumlamaci sosyal
bilimin en temel gorevi, insanlarin, eylemleri i¢in yonlendirimlerde bulunan, biiyiik
oranda somut bir nitelik tasiyan, karsilikli bilgileri, sembolik anlamlari, niyetleri ve
kurallar1 aciklayarak insanlarin neden bdyle yaptiklarini kesfetmektir. Bu eylemlerin

anlagilmasin1 saglamak i¢in, giinlik inang ve uygulamalarin elde edilmesi ve
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olusturulmas1 gerekmektedir. Karsilikli bilgiler, biiyilk 06l¢iide an igerisinde
olusturulmayan, altta yatan yap1 hatta mekanizmalarin bilgisidir. Bu bilgiler, etkilesime
giren sosyal aktorler tarafindan siirekli olarak kullanilmakta ve tekrar tekrar
degistirilmektedir. Bilgiler, sosyal aktorler tarafindan hayatlari boyunca tretilir ve
tekrar dretilir (Blaikie,1993:76). Sosyolojik kazanimlarda, sosyal aktorlerin tarihsel
alanda kurguladiklart sembolik imgeler 6nemlidir. Toplumsali agiklamada, bu sembolik
degerlerin epistemolojik ve metodolojik potansiyelde g6zlenir olmasi gerekir. Sosyal
bilim, biitiinciil bir toplum modelinde yapisal ve Oznel boyutlariyla ftretici 6zne
olabilmektedir. Sosyal bilimlerde Serif Mardin’in eserleri bu noktaya Ornek
gosterilebilir. Clinkii tarihsel gergegi, kiiltiirel goreceligi ve kiiltiir kodlarin1 sembolik

sistemler adiyla agiklamistir.

Metodolojik agidan Serif Mardin, zaman ve mekan koordinatlar1 arasinda yapi
ve mekanizma iliskisinden; degisme, siireklilik, kopus ve gerilimlerin kaynagi olan

mekanizmalara nasil ulagsacagi noktasinda sosyolojik bir yontem olusturur.

Mardin’e (1999:56) gore, toplumsal yasamin iki temel yonii bulunmaktadir. Bu
yonler, yiiz yiize etkilesim i¢indeki insanlar ve bu etkinliklerin i¢ine gomiili oldugu
daha genis ¢aptaki toplumsal iliskilerden olusmaktadir. Mardin’in bu toplumsal analizi
kendi diisiincesinde; nasilin ve nelerin kullanimina iliskin yapisal kuramsallastirmasini

izah etmektedir.

Yorumsamaci anlama (mikro ¢oziimleme) ve nedensel aciklamanin (makro
¢Oziimleme) toplum bilimlerinin baglica gérevi oldugu diisiincesinde olan ve anlama ile
aciklama arasindaki gerilimin agilmasinda ideal tipler olarak adlandirdig:r kavramlarin,
bilgi kuramsal niteliklerini 6n plana ¢gikaran Weber’in (Swingewo0o0d,1998:176) etkisi,
Serif Mardin’in sosyal bilim anlayiginin 6nemli dayanaklarindan birini olusturmaktadir.
Serif Mardin metodunda, yorumlamaci anlayisin sosyolojik yansimalar1 goriilmektedir.
Yaklagimlarinin veya kavramlarinin insasi, makro sosyolojik anlayista izlenebilir. Serif
Mardin sosyolojik teoride, nesnel ve 6znel boyutlarin anlamina yonelik mekanizmalar
tiretmigtir. Realizmin, amprik gergeklik arayisi Mardin’in yapitlarinda goriilmektedir.
Serif Mardin’de, Weber ve Bourdieu izlerini gérmek olanaklidir. Genel metodolojik
iliskide, Serif Mardin’in teorisinde ele almis oldugu kavramlarda veya konularda
Bourdieucu bir yaklagim s6z konusudur. Ciinkii teorik sdylemler, Mardin’in Weberci ve

Bourdieucu sosyolojik diigiincelere yakinlik gosterdigini anlatir.
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Weber, tarih ve sosyoloji arasindaki iliskiyi agiklamaya c¢alismistir. Weber’in
sosyolojisinde; tarih bilimleri, sosyal bilimler ve kiiltiir bilimlerinin muhtevasi islenir.
Sosyolojisi, tarih bilimleri ile sosyal bilimlerin birlikteligine doniiktiir. Bu iki alan
arasinda kurdugu iliski bilgi kuramsaldir. Weber metodolojisinde, ideal tip
coziimlemesindeki yorumlamaci ve aciklayict kanadin sosyolojik perspektifin
iliskisinden dogdugunu belirtir. ideal tip yaklasimi, ayn1 zamanda ayni tiirden olaylari,
baska bagka analitik ¢evreler i¢cinde inceler. Belirli bir kavramin i¢ine giren bir kisim
olaylarla bir diger tip kavrami i¢ine giren bir deger olaylar kiimesi, beraberce {i¢iincii bir

kavrami inceledigi bir olaylar kiimesi teskil edebilir (Mardin,1992:9).

Weber’in goriisiine gore tarih, ampirik olaylarin bir araya geldikleri bir
biitiinliktir ve bu alanda ampirik diizeylerden genel yasali agiklamalara dogru
genellemelere gidilmesi miimkiin degildir. Sosyologlar bu gercekligi ele alirlarken bu
niteliginden Otiirli, kavramlarin olusturmus oldugu genel biitiinliikkten, ampirik tek tek
olaylar1 ayirt edebilmelidirler. Kavramlar asla Weber’e gore ampirik diinyay1 tamamen
temsil edemez, onu kapsayamaz, ona denk diisemezler. Bununla beraber kavramlar
gercekligin daha iyi anlasilabilmesi i¢in kesfe ve anlamaya yarayan araglar olarak
kullanilabilirler (Ritzer,1996:111). Weber sosyolojisinde, sosyal bilimleri ve tarih
bilimleri kiiltiirel deger diizeyinde ele alip evrensel gergekligin yasalarina ulagsmaya
calisir. Bu baglamda, sosyologlarin kiiltiirel hayata 6nem vermeleri konusunda rasyonel
bir egilim gostermistir. Weber’in genel metodolojisinde, rasyonalite Onemli bir
kavramdir. Ampirik gergeklik onu diger diislinceleri ile iliskilendirmemizden otiirii ve
iligkilendirdigimiz kadariyla bizim i¢in kiiltiir halini almaktadir. Ampirik gergeklik, bu
deger uygunlugundan o6tiirli gercekligin yalnizca ve bizim i¢in 6nemli hale gelmis olan
pargalarini igerir (Weber,1949:76). Weber 6znelci yorumlamalarla, toplumsal hayata
iliskin sosyolojik gergeklikleri ampirik diizeyde ele almaya calisir. ideal tip kavraminda
veya biitiinciil bir toplum imgesi yaklagiminda akademik diistintimsellik i¢in farkli bir
perspektif yaratmistir. Mardin’in insa etmis oldugu toplum haritas1 kavraminda Weberci

yaklasim mevcuttur.

Serif Mardin, olaylar veya kavramlar arasinda iliskisel bir ¢dziimleme
yaptiginda bir olgunun baska bir olgu ile iliskisini agiklamistir. Toplumsal yap1
kavraminda veya Osmanli/Tiirk toplumunun modernlesme siirecinde, Serif Mardin’in
boyle bir yontem kullandig1 séylenebilir. Toplum haritasinda, makro ve mikro yapilari

teorik olarak gboz Oniinde bulundurur. Toplumsal eylemi veya sosyal etkilesim
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siireglerini, Bourdieucu bir yaklasim gdlgesinde nesnelcilik ve Oznelcilik

gerceklikleriyle agiklar.

Bourdieu’ya gore, nesnelcilik ve Oznelcilik, mekanizm ile finalizm, yapisal
zorunluluk ile bireysel eylem; bu ikili karsitliklarin her bir terimi digerini pekistirir ve
hepsi de insan pratiginin antropolojik gercekligini gizlemeye yarayan sahte catiskilar
olusturmaktadir (Wacquant,2003:20). Bourdieu bu ikilikleri agsmak i¢in, bir toplumsal
praxis bilimi yapisalci ile ingact bir yaklasimi bir arada tutan, Oncelikle siradan
temsilcileri bir yana birakarak nesnel yapilar, etkilesimler ve temsiller iizerindeki digsal
kisitlamalar1 tanimlayan toplumsal verimli kaynaklarin dagilimini insa eden bir
yaklasim onermektedir. Toplumsal goriiniimlerde sosyal etkilesimler karsisinda digsal
bir takim verilerin ozelliklerini belirtir. Sosyolojik tahlillerin yapilmasinda tim
ikiliklerin (nesnelci, 6znelci) varligi biitiinciil bakis agisiyla ele alinmalidir. Bourdieu
epistemolojik dnceligi, 6znelci anlama yerine nesnelci kopusa vermistir. Serif Mardin,

teorik ¢alismalarinda bu kopusun gergekligine deginmistir.

Serif Mardin sosyolojisinde; ozellikle Osmanli tarihine iligkin yaklasimlarda
nesnelci  kopus, Cumhuriyet donemine iliskin saptamalarda ise Oznelci kopus
gozlenmektedir. Mardin diisiincesinde, Osmanli/Tiirk siyasasinin veya Osmanly/Tiirk
toplumsal yapt modernlesmesindeki kopuslarin toplumsal dinamikleri degiskenlik
gostermektedir. Bu noktada sosyolojik realiteler, sosyo-kiiltirel varsayimlarla saglikli
sonuglar tiretebilir. Sosyal ger¢ekligin, makro ve mikro, yapisal ve kiiltiirel, nesnel ve
0znel boyutlarina iligkin olarak realist ve yorumsamaci temelde iki ayr1 bilgi edinme
stratejisi, Serif Mardin’in yaklasimlarinda goriilebilir. Cilinkii Mardin’in yaklagimi,
toplum haritas1 ile yapisallik kazanmistir. Bourdieu’nun Kkiiltirel olanin {iretici
konumundaki bir sosyologun, kendi 6z ¢dziimlemesi ve bir toplumbilimin toplumsal-
tarthsel olasilik kosullart iizerinde diistinmesini Oneren yaklasimi (Bourdieu ve
Wacquant,2003:37) ile Serif Mardin’in sosyo-kiiltiirel ve tarihsel baglami 6n plana
cikaran ve baglamsal olanin  farkli  perspektiflerden, farkli  bigimlerde
yorumlanabilecegini daha bastan kabul eden; ampirik verilere dayanan yorumlar
temelinde tekrar tekrar olgusal denetlenebilirligi 6neren; ideal tipsel kavramlar {izerine
insa edilmis metodolojik anlayis1 arasinda biiyiik benzerlikler s6z konusudur. liskisellik
agisindan Serif Mardin de Bourdieu’nun alan teorisinin belirtileri vardir. Benzerlik ve
gosterge baglaminda Serif Mardin kavramsallastirmasi, Bourdieucu bir sosyolojik

kalintiya sahiptir.
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Disiintimsellik, toplumsal arastirmanin islevine ve pratigine rehberlik eden bir
kavramdir. Akademik diisiiniimsellik ile metodolojide bir iliski veya baglam
olusturulabilir. Serif Mardin’in sosyal bilim anlayisi, Dogu/Bati,
Oryantalizm/Oksidentalizm ¢ercevesinde yapilan tartismalar, baglamin metodolojiye,
metodolojinin literatiire baglami konusunda diisiiniimsellik ilkesine sahiptir. Mardin,
kullandigr kavramlara simgesel anlam yiiklemistir. Kavramsal g¢ergevesini sorun
alanlarina iliskin olarak agiklamaya c¢alistiginda, kavramlarin iliski diinyasindaki
yapilarina agiklayicilik kazandirir. Mardin sosyolojisinde, her bir kavramin toplum
haritasinda nasil bir gorinimde oldugu agiklanmalidir. Simge dagarcigi, sosyolojik
eyleme iliskin; insan, toplum ve kusak ti¢leminde yapilan ¢alismalar i¢in mekanizma
olusturur. Ciinkii Mardin i¢in simgeler, toplumun isleyisi ve anlam kazanmasi adina
sosyolojik bir o6deve sahiptir. Makro/mikro veya bir simge sisteminin c¢aligma
kriterlerini tasimasi bakimindan kiiltiir olarak adlandirilmaktadir. Serif Mardin
sosyolojik yonteminde ve toplum haritasi metaforunda kiiltiir kavramimin simgesel

anlamina vurgu yapmuistir.

Simgeler, toplum hayatinda ii¢ agidan 6nem tasimaktadir; Oncelikle 6grenme
stireci simgesellige baglanmakta ve bir¢ok kimsenin paylastigi toplum haritas1 bunun
sonucunda ortaya cikmaktadir. Toplumsal eyleme iten bazi cagrisimlarin tasiyicisi
olarak simgeler, deger yiiklidiir ve ideoloji ile yakindan ilgilidir (Mardin,2006:93).
Kiltir kavramimin ¢agrisimlar arasinda tastyict bir iliskide olmasi, diger olgularin
aciklanmasit bakimindan &nemlidir. Ozellikle Mardin diisiincesinde, konu veya
kavramlarin agiklanmasinda kiiltiir kavrami toplumsal bir gelenek belirtir. Ciinki
Mardin sosyolojisi; modernlesme, din, siyaset, kimlik, ideoloji gibi farkli yaklagimlarda
kiltlirii tasiyict olarak gormektedir. Kiiltiir kavraminin makro ve mikro diizeylerdeki
kullanig farkliligi, Serif Mardin sosyolojisi agisindan 6nemlidir. Mardin, kiiltiir

kavramindan yola ¢ikarak ideoloji ve din olgularin agiklar.

Serif Mardin’e (2006:19-20) gore, ideoloji gercegi kiiltiir gergegi ile yakindan
ilintilidir. Ideolojinin saygmnligi, kiiltiir mekanizmasinin esaslarma dayali olarak
gelismektedir. Bu eksende ideoloji, kiiltiiriin modern ¢aglarda faydasini yitirmesinin bir
tezahiirii olarak; yeni bir toplum anlami ya da yeni bir toplum haritasinin sosyolojik
olarak insa edilme siirecidir. Weberci anlayista; biiyiiniin bozulmasindan sonra
rasyonalitenin goriiniir olmasi gibi, Serif Mardin de modern olan ile ideoloji kavraminin

tekrardan tanimlanmasi gerekliligi vurgulanmaktadir. Mardin ideoloji adli kitabinda, bu
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vurgulara temas etmektedir. Mardin, bu kitapta 6zellikle Ernest Cassier ve Alfred
Schutz’un fikirleri tizerinde durur (Mardin,2002:12). Cassier’in bagli oldugu sosyolojik
gelenek, Mardin’in ilgi gosterdigi gelenegi biraz gizlemektedir. Zira Habermas’in
ifadesiyle Yeni-Kantgiligin dogu ve kiiltiir bilimlerinin metodolojisi hakkinda yaptigi
hararetli tartismalar unutulmustur (Habermas,1970:71). Yeni-Kantciliktan neset eden bu
metodolojik tartigmalara katilan Cassier, sembolik formlarin mantiki baglamlarina
vurgu yapmis, sembolik anlamlarin gergeklikte nasil temsil edildigi lizerine tartismalar

yuritmustir.

Mardin’e (2006:117) gore, tarih icinde genel bir davranig ¢izgisini savunmaya
yarayan kiiltlir unsurlarina kiltiir kodu; kiiltiir kodlarina bagli olarak, toplum
hayatindaki sosyal yasayisin merasim igerigini, ritiiel; bu merasim ve diger simge

dagarciginin birlestigi diger bir kiimeye ise din olgusu karsilik gelmektedir.

Serif Mardin, sert ve yumusak olmak iizere iki ayr1 ideolojik diizeyden 6zellikle
yumusak ideolojiler iizerinde durmaktadir. Sert ideolojiler; sistematik bir sekilde
islenmis, temel teorik eserlere dayanan, seckinlerin kiiltiiriiyle simirlandirilmas,
muhtevast kuvvetli bir yapiya karsilik gelmektedir. Yumusak ideolojiler ise Kitlelerin
daha cok sekilsiz inang ve biligsel sistemlerini ifade eden, vaziyet alis-tutumlari ifade
etmektedir. Vaziyet alig, bir insanin-diinyanin diger goriinlislerinden ayirt ettigi bir
diinya goriisii karsisinda davraniglarindan ¢ikarilmis psikolojik siire¢ Orgiitlenmesidir
(Mardin,1992:14). Mardin, ideoloji kavramimi diger kavram veya konularla birlikte
anlatmaya calismistir. Toplumsal yap1 tahlilinde, bir olguya acgiklik getirirken baska bir
olguyla olan iligkisini de anlatir. Tiirk siyasasini islerken; Osmanli-Tiirk toplumsal
yapisini, siireklilik temelinde bir biitiin olarak islemistir. Ideoloji kavramma
yaklasiminda, din realitesini ve kiiltiir olgusunu gérmemiz gerekir. Sosyo-kiiltiirel
yapida orglitlenmis bir deger sistemi vardir. Serif Mardin diislincesi; simgesel sistemler

ile deger sistemlerin okunabildigi bir sosyolojik eklemlenme siirecidir.

Serif Mardin, anlamaci ve yorumlamaci epistemolojik araclariyla ele
alindiginda; Tiirk Siyasal tarihine doniik arastirmalar verimlilik agisindan deger
kazanacaktir. Ciinkii Serif Mardin sosyolojisinde, ele alinan konu veya kavramlar
arasinda bir baglam s6z konusudur. Kavramsal iliskiden hareket edilerek, baglam
sosyolojisinin sosyal bilimler agisindan metodolojik 6nemi vurgulanabilir. Osmanli-

Tiirk siyasasi, Tiirk modernlesmesi, ideoloji, din ve kiiltiir gibi konulara yaklagiminda
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makro bir bakis acis1 gereklidir. Mardin, kendisindeki bu teorik iliski ile din olgusuna
karakteristik bir agilim kazandirir. Sosyolojinin ii¢ temel kurucu ismi Marx, Weber ve
Durkheim’in ilgilendikleri en temel alanlardan birisi de dindir. Dinin toplumsal islevi
hakkinda ii¢ kuramci da; din olgusunun inan¢ doktrinden ziyade, toplum igerisinde
sembolik bir karaktere sahip oldugunu belirtir. Mardin’in bu konudaki en kapsamli

niteligi, din sosyolojisi baglaminda Said Nursi iizerine yaptigi calismalardir.
Serif Mardin, din olgusundaki tutumunu net ifade etmektedir:

Din (islam) bir toplumsal pratiktir ve toplumsal pratik yaklasimi 6ne ¢ikardigim lehgenin iginde
islev kazandig1 yapisal ¢er¢evenin tanimlanmasi sorunun kendi basina netlestirmez. Kastettigim; lehgenin
statli ve konumlara baglanmasi; giiciinde, kisinin agiklamasi iginde bir yerde sekillenmesi geregidir. Bu
baglantilar, Foucaultcu yada Weberci bir ¢cer¢cevede ele aliabilirler. Benim secimin Weberci olandir. Bazi
toplumbilimciler, verili bir zihni temsil sistemi i¢indeki tutarsizliklarin, toplumun islevselligi acisindan
gerekli oldugunu ileri siirerler. Gelinen bu noktada, bu yaklagimin géz 6niinde bulundurulmasi yararli
olacaktir. Benim Onerecegim ise sozii edilen tutarsizliklart agma yoniinde bir toplumsal diyalektigin
varligina-¢aligmanin bundan sonraki bdliimlerinde bu ana tema olarak alinacaktir-ragmen, sonug olarak
ayni tutarsizliklarin hi¢bir zaman tam ¢6ziime ulasmamasidir (Mardin,1999:29-30).

Serif Mardin sosyolojisinde din kavrami, ideolojik deger ve modernlik
iliskisinde inceleme alani bulmustur. Mardin, Tiirk toplumsal yapisini niteleyen
sosyolojisinde, farkli konular1 bilim diinyasina bir deger olarak kazandirmaya galisir.
Akademik alana iliskin olarak; Aydin olma kriterine elestirel bir ¢calisma ile cevap verir.
Bu alandaki katkilari, Tiirk siyasal kiiltiiriine karakteristik bir olusum kazandirmaya
yoneliktir. Serif Mardin metodolojik a¢idan, teorik igerikleri zengin olan kavramlara
sahiptir. Bu kavramlar Tiirk tarihinin sorunsal asamalarina entelektiiel formlar
kazandirmistir. Mardin’in ¢alismalari, Tiirk toplumu ve siyaseti lizerine etkili ve tutarh
bir analiz gercevesi olusturarak, Tiirk siyasetine iligkin tartismalarin yapilmasinda etkin

olmustur (Davison,2002:247-252).

Serif Mardin sosyolojisi, sosyal bilimlere farkli bir anlam kazandirmistir.
Ozellikle baglamsal olmasi ve baglami temele alan metodolojisi ile Tiirk sosyal bilim
tarihinde farkli bir konumu belirtir. Serif Mardin etkisi ve ekolii gelismekte ve
stirdiiriilebilir bir sosyolojik kaynaga sahiptir. Tiirk sosyal bilimine teorik zenginligi ile
katkilarda bulunmustur. Ozellikle metodolojik ve epistemolojik anlamda bir boslugu
doldurmustur. Serif Mardin, Tirkiye eksenli modernlesme ¢alismasi ile Osmanli-Tiirk
toplumsal yapisinin farkli yonlerini agiklar. Sosyolojisinde kullandig1 kavram ciftleri ile
soyut diinyaya iliskin sosyolojik realitelere ulasir. Bu yiizden Tiirkiye tarihi {izerine

farkl bir perspektif sunmustur.
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Serif Mardin, sosyal gercekligi teorik alan ve zenginlik ile pekistirip kendine
has bir disiplin alan1 yaratmigtir. Toplumsal gériiniimde; tarih, siyaset, kiiltiir, ideoloji,
din gibi kavramlara iliskin yorumlayici bakis agis1 getirerek biitlinciil bir diyalog
ortamini olusturur. Tirk siyasi tarihi ve Tiirk toplumsal yapisi tizerinde nesnel ve 6znel
boyutlartyla sosyolojik ¢oziimlemelerde bulunmustur. Bu noktasi ile Tiirkiye’nin
diisiince ve siyaset algisini agiklamistir. Tiirk diislincesinin gelismesi igin teorik
calismalar sergiler. Serif Mardin, toplum haritasini iliskisel bir yapi lizerinden insa eder.
Toplum haritasinda kullanmis oldugu kavramlar arasinda iliskisellik s6z konusudur.
Ozellikle Tiirk toplumsal yapisi iizerine yaptigi calismalarda siyasal olan ile sosyal
olana iliskin siirlart belirtir. Sosyolojisinde kiiltiir kavramina yorumsamaci bir anlam
yiikleyerek, kiiltiir kavraminin sosyal bilimlerdeki anlamina iliskin epistemolojik veriler
sunmustur. Modernlesmenin temel dinamiklerini sosyo-kiiltiirel ayrintilarla agiklayarak;
temel prensiplerde bireysel ozgiirliiklerin bilissel bir diizeyde anlamlilik kazanmasi igin
sorgulamalarda bulunmustur. Serif Mardin disilincesi, Tirk siyasi tarihi ve Tiirk

modernlesmesi {izerine akademik disiplin i¢eren sosyolojik bir perspektife sahiptir.
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IKiNCi BOLUM
TURKIYE’DE ULUS-DEVLET BELIiRLEMINDE: DIiN VE SiYASET

2.1. Ulus-Devlet insasinda Din ve Siyaset Iliskisi

Ulus kavraminin Tiirk siyasi tarihindeki izlenimi, tarihsel realitelerin mevcut
sartlar altinda degerlendirilmesi ile okunakli olacaktir. Ciinkii bir devletin fiili yikilmas1
ve yerine baska bir devletin kurulmas: tarihsel ve kiiltiirel bilincin tekrar okunmasi ile
onemini elde eder. Bir devletin sonlanmasi ile baska bir devlet kimliginin insa edilmesi
tarihi kriterlerle ¢oziimlenebilir. Toplumsal yapilar, zamanla degisim siireclerini
yasarlar. Tirkiye Cumhuriyeti’nin degisim dokularinda; kiiltiirel, tarihsel ve yeni bir
kimlik olusturma anlayisinin oldugu goézlenir. Ulus-devlet olma veya uluslastirma
ifadeleri devletin kuruldugu ilk donemlerde toplumsal diizen igerisinde kendisini
hissettirir. Yeni bir devlet olma algisi, toplumsal etkide reformist yapilanmalarin
gerekliligini dogurmugstur. Tiirkiye Cumhuriyeti’nin ulus sozciigii ile belirtilmeye
baslanmasi1 1.Diinya Savasi yillarina rastlamaktadir. Osmanli toplumundaki timmet
algisinin  zayiflamasiyla birlikte iiniter bir yapida olan Tirkiye Cumhuriyeti’nin
ulusallasma siireci basladi. Uniter bir temelde ve deger yargisinda kurulan Tiirkiye
Cumbhuriyeti, yeni bir kimlik ile siyasal, sosyal, kiiltiirel degisimleri beraberinde yasadi.
Toplumsal formlar bu degisim ekseninde kurumsallagsma olusumuna girdi. Ulus
diisiincesi ile toplumsal degerlere vurgu yapilarak sosyal ve siyasal icerikli degisimler

kabul gérmeye bagladi.

Ulus-devlet politikasi, Tirkiye toplumunda biling olusturma gergegini
beraberinde getirmistir. Ozellikle siyasal agilimlar, Bati merkeziyetci bir mekanizmanin
getirilmeye calisilmasi, Avrupa tarzi uluslagtirma tartismalarina yol agmistir. Tiirkiye
Cumbhuriyeti’nin {initer bir yapiya sahip olmasi, mili ve milliyet kavramlarini sosyolojik
platformda tartismaya agmistir. Boylelikle Tiirkiye Cumhuriyeti’nin model olusturma
parametreleri ulus kavramindan yola ¢ikarak bi¢imlendirilmeye baslandi. Siyaset
algisinin yaratmis oldugu ulus ve uluslastirma politikalari, hakimiyet ve egemenlik
doktrinlerinde farklilik gosterir. Tiirkiye’de ulus devletin insa edilmesi, toplumsal
formasyonda birgok degisikligi beraberinde getirdi. Geleneksel kopus, laiklik algisi, bati
merkeziyetci diigiincenin isletilmesi, milli burjuvazi gibi yapilar {izerinde model

olusturma anlayist dogdu.
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Modern devletin temeli burjuva sinifidir. Cagdas refah devletleri, burjuvazinin,
isadamlar1 ve bankerlerin omuzlar lizerinde var olur. Tirkiye’deki ulusal uyanis, Tiirk
burjuvazisinin dogusunun baslangicidir. Ve Tirk burjuvazisinin dogal gelisimi eger
kesintiye ugramaksizin siirerse, Tirk devletinin saglam bi¢imde kurulmasi garanti
edilmis olur (Berkes,2002:425). Ulus devletin toplumsal anlamda, batiya doniik milli
olgular temelini esas alarak insa edildigi sdylenebilir. Siyasal ve sosyal reformlara yasal
zemin hazirlanarak yapilan degisiklikler toplumsal realitelere uyarlanmaya baslandi.
Kiiltiirel ve dini dogrultuda gerceklestirilen farkli tarzlar ulus diisiincesi noktasinda
birgok tartismay1 beraberinde getirmistir. Ulus-devlet diisiincesi, milli bir burjuvaziyi
yaratmak istedi. Iktisadi planlar ulus-devlet algisiyla gergeklestirildi. Tiirkiye
Cumbhuriyeti’nin kurulmasinda ulusal kimligin 6zgiirliik¢li bir varolusa hitap etmesi,
siyasal devletin mesruluguna katki sagladi. Insani kimlikler, milliyetcilik vb. haklar ulus
devletin temel unsurlar1 arasinda yer aldi. Ulus-devletin siyasallagsmasi ve yasallagsmasi
din olgusunun devlet tarafindan ele alinmasina zemin hazirladi. Ciinkii Osmanli
toplumunun zayiflamas: ve ulus-devletin kurulmasi Islami degerlerin devlet diizeni
icerisinde sorgulanabilecegini gostermistir. Ulus-devlet terminolojisi; din ve devlet, din

ve siyaset iliskisinin boyutlarini toplumsal hayatta sorgular.

Ulus-devletin ontolojik sebepleri arasinda Bati merkeziyetgi olma diisiincesi
yatmaktadir. Devletin kurulma siireci, geleneksellikten kopma yargist {izerine insa
edildi. Laik, modern ve ¢agdas olma vurgusu yapilarak ulus-devletin diisiiniimsel alt
yapist hazirlandi. Bu doénemde din ve siyaset iligkisinin politizmi ve siyasasi
olusturuldu. Din ve siyaset iligkisi, yeni bir kimlik edinme siireci olarak islem gordii.
Laik kanunlarin belirlenmesi, halifeligin kaldirilmasi, vatandaslik kimligini insa etmeye
yonelik adimlar olarak degerlendirilebilir. Modern devleti yaratma yolunda, Osmanli
biirokrasisinden vazgecilip Tiirk Devrimleri gerceklestirildi. Fakat bu siiregte bireyin
onceki kiiltirden ve tarihsellikten elde ettigi yaratimlart gormezden gelindi.
Unutulmamalidir ki; goriislerimiz, bilgilerimiz ve 6zgilin yaratimlarimiz bir toplum
icerisinde anlamlilik kazandig1 gibi, gecmisin kiiltiirel besinlerine de sahip olmalidir.
Karl Mannheim’in sdylemiyle:

Acikca sdylemek gerekirse, tek tek bireylerin diisiindiigiinden s6z etmek dogru degildir. Bunun
yerine, onlarin, baska insanlarin kendilerinden 6nce diisiinmiis olduklar1 seylerin yeniden diisiiniilmesine
katildiklarin1 s6ylemek daha dogrudur. Birey kendini, tevariis etmis oldugu diisiince kaliplar1 i¢inde bulur
ve kendi durumundaki degisme ve baskalagmalardan dogan yeni sorunlari daha dogru olarak ele

alabilmek i¢in, devralmis oldugu cevap tarzlarini bir daha incelemeye veya onlarin yerine bagkalarimni
koymaya ¢alisir (Mannheim,1936:3).
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Mannheim ‘in belirtmis oldugu nokta, diisiinme sathasinda meydana gelen
stireli kopuslarin zamanla rahatsiz edici bir yapiya ulasma endisesidir. Bu baglamda,
Kemalizm’in veya pozitif bilimlerin 0l¢iit olarak resmedildigi devrimler, Tiirk
toplumsal yapisinda koklii ve sorunsal degisimleri beraberinde getirdi. Din olgusu veya
yasayis farkliliklar1 da siyasal yapi ekseninde degisime ugradi. Siyasetin bu noktadaki
giiciinii gormek miimkiindiir. Atatlirk kendi reformlarini, Osmanli imparatorlugunun
sonlanmasi ile gergeklestirmistir. Din ve siyaset iliskisinde Tiirkiye Cumbhuriyeti’ni
tarikat liderlerinin etki alanindan kurtarma gayreti gOsterilmistir. Bu gayret, modern
devletin bir yurttaslik dini ile desteklenebilecegini dile getiriyordu. Burada din ancak
ikinci derecede veya marjinal bir role sahipti; onun roli, kisisel bir deger olmaktan
ibaretti. Tiirkiye’de vatandaslarin bagliligin1 saglamak i¢in yurttaslik dininin gelismesini
tesvik ederek, bu dinin dayandigi bireysel sorumlulugu gelistirecek kurumlarin
yaratilmasina ihtiya¢ vardi (Mardin,1991:119). Burada siyasetin laiklestirilmesi goze
carpmaktadir. Tirkiye Cumhuriyeti’'nde tiim kurumlarin laiklesme siyaseti ekseninde

Bati merkeziyetci bir ithal edilme agamasiyla kars1 karsiya kaldig1 s6ylenebilir.

Atatiirk’iin  laiklesme siyaseti; halifeligin kaldirilmasi, Isvigre Medeni
Kanunu’nun kabulii, Latin Alfabesinin kabulii, Islam’in devlet dini olmaktan
cikarilmasi1 ve anayasaya laiklik ilkesinin konulmasidir. Hakkinda az s6z edilen ise,
“ulema’” kurumunun da ortadan kalkmis olmasidir. Halifeligin 1924’te kaldirildig: giin,
Seyhiilislamlik ve Ser’iyle ve Evkaf Vekaleti de kaldirilmistir (Ser’iyle ve Evkaf ve
Erkan-1 Umumiye Vekaletlerinin Ilgisma Dair Kanun,1924:665). Ozellikle Ulemanin
ortadan  kaldirilmasiyla laikligin ~ yerlesmesine zemin hazirlandi.  Laikligin

kanunlastirilmasiyla Kemalizm’in parametreleri olusturuldu.

Tiirkiye Cumbhuriyeti’nin kurulmas1 ve sonraki siireclerde din ve siyaset
iliskisinde  birtakim reformist hareketlenmeler oldu. Saltanatin kaldirilmasi,

medreselerin kapatilmasi, tarikatlarin kapatilmasi gibi toplumsal degisimler goriildi.

1924°te bir dizi laiklesme kanunlarindan sonra laiklik yanlilarinin yeni hedefi
tarikatlar oldu. Muhalefet hareketlerinde, tarikatlarin rolii 1925°teki Seyh Sait isyaninda
ortaya cikti. O tarihte iki Naksibendi seyhi ve hareketin liderleri Seyh Sait ve Seyh
Abdullah isyani, Capakgur-Lice-Palu Zaza asiretlerini orgiitleyerek gergeklestirildi.
1925 yilinda tarikatlar kaldirildi (Van Bruinessen,1978:403). Sosyal yasamdaki bu

devrimler tarihi, kiiltiirel, siyasal ve dinsel motifleri dogurdu. Degisimin toplumsal
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hayattaki boyutu kimi zaman sert direniglerle karsilandi. Kuskusuz, her siyasal iktidar,
kural koyma ve bu kurala iliskin yaptinm uygulama mesruluguna gereksinim duyar.
Ozellikle ulus-devletin insa edilme siireclerinde, devlet veya siyasal iktidar bu
mesrulugu makul bir gerekge olarak goriir. Halkin bu yaptirnm veya kurallar
karsisindaki konumu, c¢atigma halini beraberinde getirir. Aslinda bu durum sadece
giinimiiz Tiirkiye’si i¢in gecerli degildir. Tiim insanlik siyaset ve din iliskileri
baglaminda benzer ¢atismalara, uyusmazliklara tanik olmustur. Din olgusu, bireylerin
hem kendilerini hem de i¢inde bulunduklari toplumsal diinyay1 etkilemektedir. Bireyin
din kavranmi karsisindaki konumu sosyolojik bir realiteyi diisiindiirmektedir. Insan
davraniglarin1 anlamlandirmanin bir yolu da dinsel Ogretilerle iligki kurmaktir. Bu
bakimdan din, toplumsal alginin olusmasinda énemli bir fonksiyona sahiptir. Ciinkii din
sosyal bir olgudur. Sosyolojik ¢6ziimlemelerde degerlerin, 6gretilerin toplumsal hayata
yansimasinda din, sosyolojik bir isleve sahiptir. Kurumlarin kurumsallagsmasi kadar din
olgusunun islevsel bir tezle ele almmasi Onemlilik belirtir.  Ulus-devletin
gostergelerinden biri, siyasetin dini bi¢imlendirmesi olarak degerlendirilebilir.
Tiirkiye’de din kurumunu siyasetten koparmak gerekir. Cilinkii ulus-devletlesme siireci
ve sonrast yasanan gelismeler bu gorisii dogrulamistir. Tiirkiye’de dini degerlerin
siyasal yapiy1 hangi Olclide etkiledigi sorgulanirken, siyasal yapinin dini yasayislari

hangi derecede etkiledigi de tartisma konulari arasinda yer almalidir.

Baz1 gevrelere gore, Islam dini ile laiklik bagdasmasi miimkiin olamayacak
kavramlardir. Gergekten de geleneksel baglamda, Islami devlet anlayisi kendine 6zgii
bir nitelik tagimakta, din ve siyaset kaynagmasi da bu nitelikte kuramsal olarak kabul
edilmektedir. Bunlara gore laiklik, ¢ogunlugu Misliiman olan bir topluma zorla
dayatilan ve uygulattiran yabanci bir unsur ve hatta dinsizlik aracidir. Laiklik, bir
kesime gore de sadece Batidan aldigimiz ve uyguladigimiz, geleneksel topluma yabanci
bir ilkedir. Bunun sonucu, devletin din alanina bir diizenleyici olarak miidahalesini
Oongoren, beraberinde has ¢eliskileri de iceren, eksik bir demokrasi anlayis1 olmaktadir.
Bir baska yaygin goriise gore ise siyasal Islam yaklasimi din ve devlet islerinin
ayirimina izin vermemektedir ve nihai amaci teokratik bir devlet diizeni kurmaktir; bu
nedenle de anayasa diizenini yikmay1 hedefleyen bir i¢ giivenlik tehdidi niteligini
tagimaktadir (Fidancioglu,2002:24-26).

Din ve siyaset iligkisinin toplumsal endiseleri, kaygilar1 da beraberinde

getirmistir. Toplumsal alanda halkin uluslastirma siirecindeki siiphesi zamanla sosyal
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gruplarin toplumsal algilarda farkli fikirlerin dogmasina yol agti. Bu hiikiimlerin ¢ogu
politik devrimlerle bastirilmaya caligildi. Ulus-devleti isimlendirmek adina politikalar
iiretildi. Ornegin; 23 Nisan 1920 Cuma giinii, Cuma namazindan sonra Hatm-i Serifler
Buhari Kiraatleri ve dualarla Ankara da acilan 1. Biiylik Millet Meclisi, seriat1 ve hilafet
makamini korumay1 bir vazife olarak {istlenir, diisiincesi hakimdi (Atatiirk,1987:576).
Bu ciimleyi ve diisiinceyi takip eden kisa bir zaman sonra Cumhuriyete gegisin ilk
belirtisi olarak mecliste saltanatin kaldirilmasina karar verildi. Saltanatin kaldirilmasi,
sosyal degisme alaninda reaksiyonlara sebep olmustur. Reaksiyonlarin gosterilmesi
konusunda, din adamlarinin bu durumu kabullenmeme tavri yatmaktaydi. Din adamlari;
Cumhuriyetin ve milli devletin Islamiyet’e aykiri olmadigini, saltanatin ise islamiyet’le
bagdasmadig1 goriisiinii savundular. Ozellikle din adamlarinm islami diisiin alanindaki

miizakereleri sert olmustur.

Saltanatin kaldirilmasina kars1 en giiclii tepki ise Stikrii Hoca ile Liitfi Fikri Bey
tarafindan gosterilmistir. Mehmet Siikrii Hoca’ya gore, saltanatin kaldirilmast miimkiin
olsa bile durum degismez. Tiirkiye yeni bir Islam iilkesidir. Meclisle halife arasinda bir
ayrim sOz konusu olamaz. Siyasal kudreti olmayan halife diisiiniillemeyecegine gore,
hilafetin siyasal giicten arindirilmasi Islam’in boliinmesi demektir ve hiikiimetsiz,
istiklalsiz, hiirriyetsiz bir halife olamaz. Bu nedenle millet meclisinden dogan baskanin
halife olmas1 gerekir; meclisin ¢ikaracagi yasalarin halife tarafindan seriat adina
denetlenmesi ve onanmasi zorunludur (Ozek,1982:472). Osmanli Imparatorlugunun
fiilen etkisiz kalmasi dinsel iktidarliginda sonlanmasi anlamma geliyordu. Tiirkiye
Cumbhuriyeti’nin temel formati, Bati eksenli ve laik bir felsefeyle insa edilmesiydi.
Ulus-devlet ile dinsel iktidar, siyasal giligten zayiflatilmak istendi. Gerek laikligin
siyasallagsmasi gerekse saltanatin kaldirilmasinda bu amag etkin olmustur. Saltanatin
kaldirilmasi, laik diizene gecisin ilk asamasi olarak kabul edilebilir. Osmanli’nin
kuramsal olarak siyasal ve dinsel iktidar1 kaynastiran diizeni, saltanatin kaldirilmasi ile
ilk kez bolinmekte, dinsel iktidar varligimi siirdiirse bile siyasal giiclinii yitirmis

olmaktadir.

Modern, laik ve ulus-devlet modelinde kurulan Tirkiye Cumhuriyet’inde
reformlar ivedilikle uygulanmistir. Bu baglamda Tirkiye bir fikir siizgecinden
gecmistir. Dini motiflere, hareketlere, tekke ve zaviyelerin faaliyetlerine son verilerek
siyasal iktidarin din olgusu iizerinde doniisiimii gerceklestirildi. Bu dontisiim toplumsal

yapiya gore degisiklik gosteren bir nitelikte olmustur. Din ve siyaset iliskisi 6zellikle
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Cumbhuriyet tarihi iginde dnemli bir yer tutmaktadir. Ciinkii bu iliski toplumsal yapinin
degisim boyutunu gostermektedir. Temel esas ve ilkeler goz oOniine alindiginda
Tirkiye’nin ulus-devletlesme donemi, cagdasligi 6n plana alan laik siyasal bir yapiy1
gerektiriyordu. Osmanli Imparatorlugunun yikilmasi ile degisim, devlet ve din iliskisi
tizerinden giindeme getirildi. Ciinkii ulus-devletin kendine has bir karakteristik yapiya
sahip olmasi gerekiyordu. Cumhuriyet’in kuruldugu ilk yillar, uluslastirmay: ayakta

tutabilen ve kontrol altina alabilen bir mekanizmay1 gerektiriyordu.

Din ve siyaset iliskisi, tarihsel gergeklikte farklilik gosterse de iliskisel boyutta
yasanmishigr belirtir. Din olgusunun toplumsal bir ihtiyactan islem gordiigi
unutulmamalidir. Devletler veya siyasal mekanizmalar zamanla degisseler de dinin
kurumsalligi her donemde varligini hissettirmistir. Toplumsal formlar tizerinde siyasal
yapilar egemen olsalar da insanlarin zihin diinyalarinda din ve inan¢ kavramlari
etkilerini korurlar. Bilinmelidir ki; bireyler kendi yasam kodlarina yapilan devrimler
karsisinda bazen reaksiyoner davraniglarda bulunabilirler. Ciinkii toplumsal alanda
yapilan degisimler sancili olabilmektedir. Din ve siyaset iligkisi de toplumsal algida
stiregelen sancilara sahne olmustur. Din ve siyaset iligkisinin tarihsel boyutu

bulunmaktadir.

Din, tarihin en ilkel toplumlarinda bile varligini saptayabildigimiz bir olgudur.
Din olgusunun, tarihsel gelisim ic¢inde degisik niteliklere ulastigi, yiginlarin dinsel
kavrayis bi¢imlerinin de aym Olgiide bagskalastigi ve bu degisimlerin toplumsal yapi
icindeki iligkilerin donlismesiyle bir paralellik i¢inde bulundugu sdylenebilir. Baska bir
deyisle dinin, insan iliskilerinin ve onun olusturdugu toplumsal yapilarin disinda,
timiiyle soyut bir olgu ya da sanal bir kavram olarak kabul edilmesi, ger¢eklere uygun
olmayacaktir (Ergin,2005:14-18). Dinin, devlet politikasiyla olan iligkisi tarihsel alanda
kabul edilebilirlik veya tepki gosterilen devrimler 1s18inda siiregelmistir. Ulus-devletin
belirginlesmeye basladigi donemlerde siyasal iktidar ile dinin biitiinlesmesi kolay
olmamigtir. Tarihsel realiteler gostermistir ki; ilk toplumlarda siyasal iktidar ile dinin
kaynagmasi daha kolay olmustur. Sebep ve sonug¢ baglaminda irdelendiginde ilk
toplumlarin orgiitlii olmamasi, siyaseten hilkkmetme yetkisinin modern toplumlara gore
daha basit olmas1 neden olarak gosterilebilir. Toplumlarda niteliksel iligkinin artmasi ve
modern orgiitlii formlarin islerlik kazanmasi1 egemenligin siyasal iktidarlara gecisini
hizlandirdi. Buna kars1 olarak ulus-devletlerin temellendirilmesiyle siyasal iktidar,

dinsel iktidarin disinda olusmaya bagladi. Dinsel Ogretilerin siyasal iktidarla iligki
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diizeyi hangi konumda olursa olsun din kavrami, toplumsal baglamda Onemini
korumaktadir. Bu 0Ozellik Tiirkiye’de de sosyolojik islevini halen korumaktadir.
Tirkiye’de din-siyaset iliskisi hukuki ve toplumsal birtakim sorunlarin iiremesine yol
agmustir. Ozellikle ulus-devleti yaratma dénemi, ani ve siddetli birtakim buhranlarmn

yasanmasini gerekli kilmistir.

Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kimligi belirlenirken, siyasal iktidarin egemenligi ve
buna bagl olarak laik siyasal orgiitlenmelere gidildi. Din ve siyaset iliskisi, iktidarin
kaynagina hizmet ederek Bati merkeziyet¢i dogrultuda gergeklesmistir. Ulus-devletin
inga edilmesiyle dini degerler laikligin islevine monte edildi. Bu eksende devrimler
gercgeklestirildi. Dinin devlet karsisindaki goriiniimii yeniden sekillenmeye basladi. Bu
stirecte yapilacak demokratik diizenlemelerle din ve siyaset iliskisi, laiklikle

sunulacakti.
2.2. Tiirk Siyasal Yapisimin Tahlili

Tiirk siyasal yapist, ulus devletin inga edilmesi ve sonrasini izleyen donemlerde
siyasal degisimlerle anlam bulmaya c¢aligmistir. Siyaset veya siyasal olgu gibi
kavramlarin deger bulmasi siyaset bilimcilere aittir. Fakat siyaset kavraminin
yasanirhigi, toplumsal alanda hissedildigi igin sosyal bir olgu kimligini daima
korumustur. Siyasetin islevsellik gostermesi siyasal davraniglar iizerinde etkin olmustur.
Tiirk siyasal yapis1 siirekli bir degisim c¢izgisinde olmustur. Tiirk siyaseti, SOSYyo-
ekonomik yapi ile Batt modernizasyonunu takip eden modellerin karsilikli etkilesiminde
varlik gosterir. Tilrk siyasetinin yapisal dinamikleri, toplumsal siireclerde farklilik
gosterir. Clinkli siyaset kavrami, kamu diizenini saglama fonksiyonuna sahiptir.
Toplumsal degisimlerde siyaset mekanizmasinin TUretkenligi farkli politikalarin
sergilenmesine sebep olmustur. Siyaset kavraminin bu 6zelligi toplumsal iliskiler ve

etkilesimler diizeyinde hissedilir.

Siyaset kamu diizenini saglama ve genel yonetimi gergeklestirme gorevini yerine
getiren temel bir kurumdur (Fichter,1990:116). Bu haliyle de insanligin varligina paralel
bir olgudur. Diger kurumlar gibi bu temel kurumun altinda diizinelerle alt kurum
siralanir. Mesela otoriterler, 6nderler, se¢im sistemi, oylama, baski gruplari, biirokrasi,
partiler vb. bunlardan sadece bir kacidir. Siyasetin kuramsal olarak zenginlik iiretmesi,
sosyolojik iligskide bireylerin katilim ve davranislari iizerindeki egilimle ilgilidir. Bu

gerceklikte Tiirk siyasal yapisina doniik tartigmalar siirekli olmustur. Tiirkiye de siyasal
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alani1 tesis etmenin metodolojik zorluklari bulunmaktadir. Siyasal alanin iktisad1 boyutu
olduguna gore, sosyo-kiiltiirel boyutunun da varligr goz Oniine alinmalidir. Tiirkiye
toplumsal ve tarihsel kosullarda hizli doniisiimler yasadi. Tirk toplumsal yapisi ¢ok
kiiltiirlii Osmanli Imparatorlugundan ulus-devlete gegti. Bu gegis siireci toplumsal
diizlemde belirsizliklerinde yasanabilecegini gosterdi. Karmasik toplumsal aglar ve
iliskiler tarihsel gergeklikte sorgulanir hale geldi. Tiirk siyasal yapisi geleneksellikten
modern tarzi yonetim bigimleriyle tasvir edilmeye baslandi. Cok katmanli toplumsal ve
siyasal yapi tarihsel ge¢misini tasiyabilecek bir yazimda goriilmelidir. Ciinkii sosyolojik
realiteler doniisiimiin izlerini tagimaktadir. Bilinmelidir ki; tarihsel gergeklik siyasal

baglamdaki degerini ve onemini korumaktadir.

Cegin’e (2013:46) gore, siyasal-toplumsal goriiniimleri ancak biitliniin i¢erisinde
anlamli birer veriye doniistiirmek i¢in yapisal tarih okunmasina gerek duyulur. Yapisal
tarth okunmasinin iki temel nedeni vardir. Birincisi, Cumhuriyet Tiirkiye’sinin yapisini
ve gelisme dinamiklerini kavrayabilmenin temel kosulunun Osmanli Imparatorlugu’nun
bagrinda yasanan koklii doniisiimleri kavramaktan gectigini gorebilmektir. ikinci neden
ise herhangi bir toplumu olusturan aktorlerin siyaset algisinin o toplumun tarihsel
geemisinden ve mevcut siyasal alanin ¢ok katmanli tesekkiil bi¢iminden ayri

diisiiniilemeyecegidir.

Tiirk siyasal yapisim1 anlamlandirmak i¢in makro nesnellikle biitiinciil bir
yaklasim tarzi gereklidir. Cilinkii Tiirkiye Cumhuriyeti toplumsal ve tarihsel kosullarda
farkli yapilarin, diisiincelerin, degisim ve sorunlarin kok saldigr donemleri yagamstir.
Tiirk siyasal yapisi, farkli bircok yapinin disiplin alanina girmistir. Bu nedenle Tiirk
siyasal yapisinin sosyolojik diizlemde tahlili her zaman 6nemini korumaktadir. Siyasal
alanin toplumsal siireglere yansimasi, geg¢miste ve gilinimiizde tarihle iliski

kurulabilecek bir yatkinlikta olmalidir.

Tiirk siyasetine ve Tiirk siyasal alanina iliskin sosyal bilimlerde g¢alismalar
olmustur. Sosyolojik ¢oziimlemelerde Tiirkiye siyasal alaninin kopus siireci ekseninde
gecirmis oldugu ilkeler ve kavramlar temellendirilmeye ¢alisilmistir. Toplumsal
arenada, siyasal alanin hangi sosyolojik veri ve modellerle ele alinma konusu
onemliligini korumaktadir. Ciinkii siyasetin veya siyasal alanin Tirkiye sosyal

bilimlerdeki konumu tarihsel bir iligki ve belirlilik gosterir.
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Tiirkiye’nin modern tarihiyle iliskili olarak kurulacak bir siyasal alan nosyonu,
en ust diizeyde bilimsellik 6lgiitlerine uygun hangi sosyolojik modelle agiklanabilecegi
sorunu, Tirkiye’de ve diinyadaki siyaset bilimi ve sosyoloji camiasi agisindan her
zaman tartismali bir konu olagelmistir. Bunun temel nedeni, Tiirkiye’deki mevcut
siyasal yapty1 anlamaya déniik, Islami motiflerden Tiirk milliyetciligine, cemaatci bir
toplum anlayisindan kapitalizmin yerlesimi sonrast yasanan modernlesme ve
modernizasyon siire¢lerine, ¢ok etnikli imparatorluk yapisindan Tiirk isminde sembolik
yanmasini bulan etnik nitelige dayali miilkilik anlayisina ve Kemalizm’in tarihsel-
siyasal pratiklerine degin pek ¢ok konuda siyaset arastirmacilari agisindan uzlagmaya
varilamayan bir problemler alaninin varligidir. Bu alanlar, belli bash disiplinlerin
tekelinde farkli arastirma alanlarina doniistiiriilse de Tiirkiye’nin siyasal alaninin
topyekiin analizi diin oldugu kadar bugilinde 6nemini korumaktadir (Cegin,2013:47).
Tiirk siyasal hayati, sosyolojik platformlarda biitiinciil bir bakis izlenimini dogurmalidir.
Ozellikle ulus-devletlesme politikalar1 Tiirk siyasal alanmin, siyasal bir nosyon ile
metodolojik diizeyde ele alinmasini pratiklestirmelidir. Tarihsel realitenin, sosyolojiye
laboratuvar olabilme disiplinini goz Oniinde bulundurursak; Tiirk siyasal yapisinin
Osmanli toplumsal yapist igerisinde nasil bir kimlik ve izdisim de olabilecegini
tartismaliy1z. Bu ag1 anlam kazanmaya basladiginda karsimiza Serif Mardin’in “merkez-

cevre” denklemi de ¢ikacaktir.

Siyasal alan, merkez-cevre iliskisinde Osmanli toplumsal yapisi ile Tirk
toplumsal yapisina iliskin sosyolojik ¢coziimlemeleri beraberinde getirecektir. Gergekten
de Osmanli’dan giiniimiize Cumbhuriyet Tiirkiye’sine kadar merkezde bir segkinler,
onlarin temsil ettigi devlet ve kurumsal yapilar1 ve ¢evrede kendine 6zgii kurumlariyla
halk yer almistir. Bu denklemde din, Osmanli déneminde merkez-gevrenin ortak etosu
idi. Cumhuriyet doneminde ise kontrol de tutulmakla birlikte merkezin disinda tutuldu,
0zel bir halk etosu haline geldi, daha dogrusu getirildi (Aydin,2006:250). Osmanl
toplumsal hayatinda siirdiiriilen siyasal merkezi yontem Tiirk toplumsal yapisinda da
gozlenmektedir. Yani merkezde olabilmek; gevreye karsi siyasal, sosyal ve kiiltiirel bir
kimlikte var olabilmektir. Devlet ve devletin sahip olabilecegi siyasal aygitlar
kutsallagsmaktadir. Siyaset mekanizmasi; korkulan, korkutulan ve en iyisini bilen bir

duruma getirilmistir.

Siyasal hayatin hegemonya olusturmasi, toplumsal yapida sorunlarin demokratik

diizlemde ele alinmasina engel olmustur. Siyasal hayatin yaratmig oldugu etkenler
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sadece siyaset i¢in degil diger tiim kurum ve yapilar i¢in de sorun teskil eder duruma
gelmistir. Tiirk siyasal yapisi, toplumsal formlarda siyaset ve siyaset mekanizmasini
biriciklestirdigi i¢in devletin 6tesinde segkinci bir kanat yaratildi. Siyasetin 6tesinde
belirlenen bu segkinci ve modern siyasal sistemi temsil eden kesim, Cumhuriyet
Tiirkiye’sinin donlisiim ve devrimsel asamalarinda etkin olmaya basladi. Boylelikle
Tiirk toplumsal yapis1 ve Tiirk siyasal yapisi {izerinde sosyo-politik bir alan inga edilmis
oldu. Tiirk siyasal hayati, seckinci ve biirokratik anlayista modern bir evrim slirecine
girmeye bagladi. Yeni seckinci ve yaratilan biirokrasi ile Tiirk siyasal hayati

sekillenmeye bagladi.

Tiirk siyasal hayati sadece toplumsal anlamda hizli degismelere sebebiyet
vermedi. Cumhuriyet Tirkiye’sinde izlenecek i¢ ve dis politikalarin belirlenmesinde
etkin oldu. Toplumsal alanda gerceklesen doniisiimler veya devrimler bir dnceki donem
hakkinda bilgi verir. Cumhuriyetin kurulmasiyla politik anlamda anayasal siiregleri insa
etmenin Onemi vurgulandi. Ciinkii toplumsal formasyonda gergeklestirilecek
devrimlerin yasal bir zeminde temellendirilmesi gerekiyordu. Tiirk siyasetindeki
yenilikler, bir 6nceki siyasal olusumlarin farkli zaman ve doénemlerde gergeklestirdigi
tezler baglaminda ele alindi. Cumhuriyet’in kurulmasi toplumsal yapilarda farkl: siyasal
sistemlerin sosyo-politik diizlemde ele alinmasini tartisilir hale getirmistir. Ozellikle
ulus-devleti var etmenin toplumsal dinamikler iizerindeki etkisi tarihsel gelisimde tahlil
edilmelidir. Tarihsel siiregler burada 6nemlilik belirtir. Ciinkii Tiirkiye’de sosyo-politik
sistemin varligi, geleneksel yontemler ile modern merkeziyet¢i yontemler arasinda
stirekli bir ilerleme gerileme yasamustir. Tarihsel gergeklikte kopuslar ve siireklilikler
olmustur. Tiirk siyasal hayatt metodolojik ve teorik bakistan yoksun olmustur. Ciinkii
siyasal ve toplumsal hayat ¢ok katmanli bir ¢ergeve ile ele alinmamistir. Tiirk siyasal
yapisinin tahlili, tarihsel yaklasimlar ile modernlesme paradigmasi baglaminda bir
stirece girmistir. Ulus-devletin ingas1 ve Cumhuriyet Tiirkiye’sinin siyasal ve toplumsal

alanda gerceklestirdigi devrimler beraberinde belirsizlikleri de getirmistir.

Cok-kiiltiirlii ve ¢ok-cemaatgi bir imparatorluktan ulus-devlete gegis siirecinde
toplumsal yapilarin ne tiir dontistimlerden gegtigi konusunda belirsizlikler vardir. Sosyal
bilimsel diizlemde, demografik, etnografik, dini ve mahalli diizeylerdeki sosyal gelisme
seyirlerinde yapilan analizler olmadigi gibi Cumhuriyet’e gecis siirecinde elit
siifindaki degisimler de genis boyutuyla ele alinmamistir. Kisacas1 Tiirk siyasal ve

sosyal formasyonun analizinde bu tarz yontem zorluklarinin mevcudiyeti
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arastirmacilarin  Oniine ciddi engeller ¢ikartmaktadir (Arl1,2006:98). Doniisiimiin
getirmis oldugu belirsizlikler, Osmanli toplumsal yapisindaki ¢oztiniirliiklerin Tiirk
siyasal yapisindaki anlamina iligkin temalar sunmaktadir. Osmanli toplumsal yapis1 ve

buna bagl olarak siiregelen kopuslar ve siireklilikler yeni bir perspektifi yaratmistir.

Cumhuriyet Tirkiye’sine bakildiginda sadece ulus-devletlesmenin diisiinsel
boyutunu degil ayn1 zamanda kurumsal boyutlarin1 da gérmek miimkiindiir. Oncelikle
Tiirk siyasasini anlamlandirmak igin; Osmanli-Tiirk tarihsel yaziminda siyasal alan
olgusunun insa edilmesi, Tirk siyasal yapisinin tahlil edilebilirligi agisindan 6énemlidir.
Siyasal alan kavrammin insasi, Osmanli Imparatorlugu’nun son dénemlerindeki
degisimlerin kurumsal ve diisiinsel boyutlarinin, Cumhuriyet siirecinde de takip edildigi,
baska bir deyisle Osmanli Devleti ile Tiirkiye Cumhuriyeti arasinda 6zde bir siireklilik
oldugu, dinsel ve hanedana dayali baglanmanin gayri mesrulugu iizerine kurulan
Kemalist ulus insa siirecinin Tanzimat’tan Cumhuriyet’e uzanan siireklilik motifleri
ekseninde gerceklestigi (Y1ldiz,2004:291) konusunda pek c¢ok sosyal bilimciyle
hemfikir olsak da, bu revizyonist tarih yaziminin siireklilik vurgusunun yanina bazi

kopus 6geleri de dahil edilebilir.

Kopusun toplumsal ve siyasal alandaki 6geleri olarak yaratilmak istenen sosyal
gruplar, modernlik vurgusuna tabi olan segkinci yonetici sinif ve bunlarin yansimasi

olan sosyal reformist hareketler olarak gosterilebilir.

Ulus-devletin ingasi ile baslayan siirecte yeni degisimler goriilse de anayasal
diizeyin getirmis oldugu modeller siyasal ve toplumsal alani sekillendirmeye basladi.
Tiirkiye’nin modern siyasal sistemi, siirekli degisen dinamik bir sosyo-ekonomik
yaptyla disaridan alinmig statik anayasa modelleri arasindaki etkilesimin iiriinii olarak
ortaya ¢ikmustir. Anayasada yapilan degisiklikler yalnizca toplumsal yapiin hizla
degismesinin degil ayn1 zamanda bu yapt ile politik sistem arasindaki derin
uyumsuzlugun zorlanmasiyla gerceklestirilmistir. Bu sistem, Cumhuriyetcilik ve ulus-
devlet gibi bazi nitelikleri acisindan giiclii, tutarli ve siirekli olmustur; ancak ¢esitli
gruplar, bireyler ve iktidarlar tarafindan kotiiye kullanilmalari nedeniyle, hak ve
ozgirliikklerde ozellikle diizenleyici kurumlarda siirekli ilerlemeler ve gerilemeler
yasanmistir. Tirkiye’de politik sistemin dengesizligini, oncelikle anlagmazliklarin
giderilmesinde uygulanan geleneksel yontemlerin bir kenara birakilmasiyla ve sosyo-

politik degisime uyum siireciyle agiklamak gerekir. Tiirkiye’deki politik sistemin
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yasadig1 kesintisiz bunalimi1 anlayabilmek i¢in bu sistemin evrimini sosyal gruplar,
yOnetici gruplar ve yapisal farklilasma siirecinin pargasi olmus bazi uluslararasi olaylar
arasindaki etkilesimi g6z oOnilinde bulunduran genis bir kavramsal c¢ergeve iginde
cOziimlemek gerekir (Karpat,2009:11). Bu ger¢eklik baglaminda bakildiginda; Tiirk
siyasal hayatinda etkin olan Tiirk anayasalari; toplumun temel kiiltiiriiniin, felsefesinin
ve Ozlemlerinin ifadesi olarak degil toplumu yeniden bigimlendirmek ve iktidarin

giiclinii yasal yoldan denetlemek icin tasarlanmis araclar olduklar1 anlasilacaktir.

Sistemsel olarak Tiirk siyasal hayatinin bi¢imlendirilmesinde hem kurumsal
anlamda hem de ideolojik anlamda etkin olan araglarin bilinmesi gerekir. Anayasal
pratikler ve anayasal haklarin gergeklestirilmesi hususunda sosyal kisi, grup veya
orgiitsel yapilarin devlet karsisinda kazandiklar1 6zerk durumlart 6nemlidir. Sosyolojide
fert-devlet arasindaki iliskinin varligi ve isleyisi siyasal zenginligin tretkenligi
acisindan toplumsal diizeyde anlamli ve islevsel olmalidir. Ciinkii birey ve devlet
arasindaki iliski diizeyi, siyasal yasamin hangi boyutlarda gozlenecegi adina veriler
sunmaktadir. Bu yiizden bireyler sosyal alanda tek baslarina degillerdir. Siyasetin veya
siyasal alanin kurumsallasip hizmet etmesi icin bireylerin kolektif hareket edebilme
imkan ve bilincine sahip olmasi gerekir. Sosyal bilim literatiiriine gegen bu bilincin
olgusallig: sivil toplumdur. Sivil toplum, siyasal ve toplumsal baglamda bireylerin

toplumsallasmasina ve siyasal katilim sergilemelerine kolektivite kazandirir.

Osmanlr’dan giiniimiize Batili anlamda bir sivil toplum olusmamistir. Ciinkii
bizde ikincil yap1 gibi goéziiken kuruluslar, dinamizmini pazar ekonomisinden ve &zel
miilkiyetten almamig, otonom kent yonetimlerine dayanmamis, meslek orgiitleri de
merkezden bagimsiz hale gelememislerdir. Boyle olunca sivil toplumun gelismedigi
yerde devlet, toplumla 6zdes bir kurum haline gelmistir. Devlet, geri doniisli olarak
ikincil yap1 islevini yerine getirebilecek biitiin olusumlara miidahale ederek onlar1 bir
bigimde merkeze baglamaya caligmistir. Yani Tirkiye’de sivil toplum eksikligi sadece
bir kiiltiir koduna degil mevcut siyasi anlayisin miidahaleleriyle siireklilik kazanan bir
durumdur (Mardin,1992:19).

Sivil mantigin ve diisiincenin Tiirk siyasal haritasi i¢in Onemi, biirokratik
siyasetin mutlaklastirilmasina engel olmasidir. Sivil toplum algist siyasal politikalarin
sekillenmesinde mesruluk kazanabilmelidir. Ciinkii tarihsel gerceklikte devletin

mesruiyeti tartisma konusu olmustur. Devlet mekanizmasinin mesruiyet teziyle
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tartisilmasi, beraberinde siyasal ve toplumsal alanin degisimini, ¢oziiniirliigiinii

giindeme tagimustir.

Tiirkiye’deki siyasetin en Onemli sorunlarindan birisi siiphesiz devletin
mesruiyet krizidir (Keyder,1996:137). Siyasal temelden kimlik sorununa kadar hemen
her seye yansiyan mesruiyet sorunu, modernlestiricilik ile ¢6ziilmek istenmektedir. Laik
ve modern bir merkeziyet¢i anlayisla mesruiyetin toplumsal alanda tirettigi krizler
¢oziilmek istendi. Modernlesmenin kavramsal olarak tasidigi muglak anlami burada
hatirdan ¢ikarilmamalidir. Anlamsal ve kavramsal agidan muglaklig1 barindirdigi halde
mesruiyet noktasinda ¢oziim iiretecek olmasi diistindiirmektedir. Modernlestiricilik,
toplumsal 6ziimsemeye ihtiyag duymadigi igin iistten buyurmaci ve halki diglayict bir
siiregle modernlesme limitlerini yakalayamamakta dolayisiyla ona dayalt mesruiyet de
hep tartismali kalmaktadir. Mesruiyet adresinin halk oldugunu hatirlamak gerekir. Buna
bagli olarak siyasal siire¢ halk tarafindan igsellestirildigi oranda mesruiyet sorununu
asar. Mesruiyet kavraminda oldugu gibi Tiirk siyasal hayati l1aik ve din kavramlarinin da
siyasal siirecteki paradokslarini hissetti. Clinkii Tirkiye’deki siyasal hayat ne kadar
sistemin disinda sunulmak istense de din ile bir bigimde iliskilidir. Bu durum kiiresel
siyasette hesaba katilan bir olgudur. Cumhuriyet Tirkiye’sinde din algisinin
siyasallasmadaki konumu, daha ¢ok seckinci resmi séylemin dogasinda bulunur. Tiirk

siyasal hayatinda din olgusu, Islam’m bir dgesi olarak ele alinmamaktadir.

Tiirk siyasal yapisi, insan1 belli ortak paydalarda gormedi. Bostanci’nin gayet
yerinde bir ifadesiyle; ¢ok farkli ¢izgideki ses sanatgilari, zengin, fakir, kadin-erkek,
genc-ihtiyar degisik halk kesimlerini uygun bir miizik ritminde bulustururken
Tiirkiye nin tepesindeki se¢kinci kesim bunu beceremiyor ve hatta ciddi bir gerekgeye
dayanmaksizin toplumu boliiyor ve siyasal fay hatlar1 olusturuyor (Bostanci,1998:31).
Siyaset, ayristirict bir diisiin alaninda olmamalidir. Siyasetin islevsel olmasi
kurumsallasma i¢in Onemlidir. Tirk siyasal yapist seckinci bir yapinin mutlak
hegemonyasinda izah edilmemelidir. Siyasallasmanin seffaf ve katilimci olmasi
konsensiisiin varligiyla miimkiin olacaktir. Toplumsal alanda siyaset mekanizmasi giicii
elinde bulundurur. Oncelikli olan gergeklik, devletin siyasal gii¢le merkezilesmesidir.
Merkezilesen devlet, siyasal ve toplumsal olarak ¢6ziim {iretebilmelidir. Siyasetin
olusturdugu siyasal yapi, alternatif ¢alismalarda bulunabilmelidir. Tiirk siyasal hayatini
siyaset sosyolojisi baglaminda degerlendirmemiz gerekir. Ciinkii siyasal katilim ve

siyasal davranislarin gozlenmesi boylelikle anlamli olacaktir. Giiniimiiz sosyolojik
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yaklasimlarinda siyasal alanin toplum-siyaset iliskisinde bir disiplin olusturmasi
gerekliligi vurgulanmalidir. Boyle bir disiplinin olugsmasi siyaset sosyolojisini anlaml

kilar.

Siyaset sosyolojisi, sorunlari eksiksiz bir bigimde tanimlamayi, onlarin
dogduklar1 ortamlar1 olabildigince dogru olarak tasvir etmeyi, bunlarin 6nemini yapisal
ve tarihsel sart baglaminda anlamayr ve gerektiginde alternatif eylem yollarim
gostermeyi amaglamalidir (Bottomore,1987:80). Siyaset alani, ilk olarak alternatif
¢oziim tretebilecek metodolojik bir tarzi insa etmelidir. Tiirk siyasal yapisi, politik
sistemde kavramlarin ve kurumlarin niteligini elde etmelidir. Siyasetin ve siyasal
sistemin momentleri toplumsal dinamiklerden bagimsiz olarak ele alinmamalidir.
Kavramlarin igerigi gerceklestirilmelidir. Tiirk siyasal yapist mevcut siyaset anlayisiyla
demokratiklesebilmelidir. Tiirk siyaseti; fonksiyonlarini, olusumlarini evrensel normlara
gore bicimlendirmelidir. Tarihsel yazimda siyasal ve sosyal alanin ¢ikmazlari esas

aliarak Tiirk siyasal alan1 insa edilmelidir.
2.3. Din Olgusu ve Dinsel Alg1

Din olgusu toplumsal gercekligin nesnelerindendir. Din kavrami sadece din
sosyolojisinin konularindan olmamalidir. Din kavrami toplumsal siireglere, yasayislara
ve farkliliklara anlam yiikler. Toplumsal veya sosyolojik disiplinde din algisi, bireylerin
sosyal sistem karsisindaki durumunu agiklar. Din olgusu Dbireylere toplumsal
sorumluluk baglaminda degerler yiikler. Insanlar iizerinde bir deger ve anlam diinyasi
yaratir. Din algisi, bireylerin yagam tarzlarinda inan¢ kavramiyla kendisini sekillendirir.
Inang kisisel boyutta oldugu gibi toplumsal boyutlarda da belirli bir konuma sahiptir.
Inang bir sonug belirtmektir. Diisiinsel bir yargmin ya da eylemin kosuludur. Dinsel
inang bir seylerden emin olmak veya herhangi bir seye giiven duymay: i¢cermektedir.
Din olgusu beraberinde inang sistemini getirir. Inang, dinin muhtevasi hakkinda bilgi
vermektedir. Ciinkii din olgusu insanlarda kutsalin yasanmasi igin rehberlik eder.
Insanlar inan¢ duygularindan hareket ederek kendilerine yakin olan kutsalla bir iliski
icerisinde olmak ister. Bireyler kendilerine has olan boyle bir iligkinin diisiince ve akil
ile gerceklestiginin farkindadirlar. Bu farkindalik, insanlarin dinleri koruyucu bir unsur
olarak gormelerine neden olmustur. Din olgusu dinsel inang¢larin diisiince eylemleriyle

pratiklesmesidir.
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Insan diisiinen bir varliktir. Diisiinme eylemi ise akil kullanilarak gerceklestirilir.
Akil kullanilarak meydana getirilen her diisiince eyleminin ardindan bir sonug, bir yargi
noktasi yakalanir. Bu varilan sonug, bireyin deneyimsel ve eylemsel gercegidir. Bu
gercegin kendisi bir inanctir, inanglarda kisiseldir. Bireye 6zgiidiir. insanlarin fiziksel ve
biyolojik farkliliklar1 gibi inanglar1 noktasindaki yaklagimlari da farklilik gosterebilir.
Din olgusu baglaminda inanglar bireysel olarak neticelenmistir. Biitiin dinler insanlara
acik oldugu gibi biitiin insanlarda her dine veya her inanca agiktir. Dinlerin yapisal
islevleri bulunmaktadir. Baz1 dinler dinamik bir isleyise sahip iken bazi dinler statik bir
yasayist isaret eder. Dinlerin statik veya dinamik oluglart din olgusunun
tanimlanmasinda belirleyici olmustur. Tarihsel siirecte din kavraminin birgok tanimi
yapilmistir. 19.yy da dinsel igerikli karsilastirmali ¢alismalar 6zellikle dinsel formlarin
kokeni, evrimi gibi sorular cercevesinde olusmaktadir. Ornegin; Taylor, Animizmi
insanlik dinlerinin en eskisi olarak One siirmiistiir. Taylor, Animizmin ilk insanlari
uyku, diis kurma, uyanma, riiya, 6liim ve benzeri hallere iliskin deneyimleri ve bunlarin
yansimalarindan gelistigini diislinmiistiir. Bu da bedenden ayrilabilen bir ruh inancinin
dogmasina neden olmustur. Taylor bu ilk dinsel formdan daha sonra Atalar Ibadetinin
gelistirildigini ve bunun da 6nce ¢ok tanriciliga ve son olarak da tek tanri inancina yol

actigimi diisiinmiistiir (Beals,1977:473).

Dinin ilk insanlarin yasamlarindaki fonksiyonuna baktigimizda; insanlarin
cevrelerine ve yasamlarma iliskin deneyimlerini agiklamak ve anlamli kilmak igin
dogdugu soylenebilir. Ciinkil insanlar ilk zamanlarda dogal diinyay: anlamlandirmak ve
hissettikleri korkulardan dolayr dogayi tasarlamak istemislerdir. Aslinda dinsel alg:
onlara gii¢ inancin1 asilamistir. Dinlerin ilk donemlerde ve sonrasinda islevsellikleri
olmustur. Din olgusu, bireyler iizerinde ortak yargilar, ortakliklar olusturabilmistir. Bu
gergeklik, dinlerin veya dinsel algilarin ortak yonlerini gosterir. Birlikte ibadet etme
eyleminden, tapinak gosterimi eylemine kadar ortak yonleri mevcuttur. Din, paylasilan
bir anlamlar sistemi olarak tanimlanmir!. Durkheim “Dinsel Hayatmn Ilkel Bicimleri”
eserinde din tanimlamasinda bu ortak yonlere isaret etmektedir. Durkheim, din
olgusunu bir yagsam bi¢iminin kriteri olarak gormektedir. Durkheim din olgusu igin;
ayrilmis, yasak edilmis kutsal seylerle ilgili inan¢ ve eylemlerin dyle dayanigmali bir
sistemidir ki; bu inang¢ ve eylemleri kabul edenleri iimmet denen tinsel bir kamu halinde

birlestirir. O’na gore, belirli baz1 kutsal seyler bir sistemle birbirine diizenli bir bicimde

! alternatifim.org/Din-Siyaset iliskisi ve Tiirkiye’deki durum tizerine
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bagli bulunur ve bu sistem bagka higbir sisteme indirgenemeyecek olursa bunlari
karsilayan inang¢ ve tdrenlerin hepsi birden bir din meydana getirir. Bu tanimin ayni
zamanda biiyliye de uygun diismiis oldugu sdylenebilir. Dini inanglarini paylasan bir
kamu vardir. Ve bu kamu timmet olarak da adlandirilmaktadir. Biiyiide bir genellik
vardir. Ancak biiyli insanlar1 kamusal olarak birbirine baglayacak bir giicte degildir
(Sezen,1998:7). Bu teoriye gore, dinin kaynagi ve objesi kolektif yasamdir. Dini
anlayislar toplumlarin karakterini yansitir. Kutsal olan ya da tanri, toplumun kimlik
kazanmasindan baska bir sey degildir. insanda tanrisallik fikrinin ortaya ¢ikmasi ancak
toplum sayesinde olur. Fonksiyon itibariyle din, toplumda dayanisma meydana getirir
ve toplumun devamini saglar. Toplum, varligini devam ettirdigi miiddetce din de

olacaktir (Koktas,1993:24).

Durkheim, metodolojisinde din kavramina toplumsal bir islem kazandirmustir.
Dinin ve dinleri sosyal hayat iizerinde varliklarini hissettirmeleri toplumsal formlarin
yasanilir olmasi agisindan 6nemlidir. Durkheim’in din agiliminda, dinin toplumla bir
biitiinsellik i¢inde oldugu anlasilmaktadir. Bireyler rollerini oynarken kendilerini sosyal
cevrede anlamlandirmaya calistiklarinda din ile biitiinliik kazanirlar. Din kavrami, din
sosyolojisi baglaminda olgusal ve soyut tanimlamalarda birgok teorisyen tarafinda ele
alinmigtir. Durkheim, dini sosyal dayanigmay1 kuvvetlendiren ve ifade eden bir sosyal
yaratma olarak sergilemistir. Durkheim’in ¢alismalarinin ana temasia baktigimizda;

sosyal yapinin yansimasi olarak dinin yapisal islevine atifta bulundugu goriilecektir.

Din olgusuna iligkin temellendirmede bulunan diger bir teorisyen Marx’dir.
Marx, Durkheim’in din algis1 tanimlamasina farkli yaklagsmaktadir. Durkheim, dini
sosyal yapinin bir par¢asi olarak degerlendirirken; Marx dinin toplumsal diizeyde belirli
bir sosyal smifin c¢ikarlarina hizmet ettigini dile getirecektir. Marx, Feuerbach’in
diisiinsel etkisinde kalmistir. Feuerbach’in tezinin ana temasi, algilama hakkinda bir
bulguya dayanir. Feuerbach’a gore, bir seyin var oldugunu sdylemek yalniz o seyin
tasavvur edilebilecegini sdylemek degildir. Boyle bir iddia, buna ilaveten var kabul
edilen seylerin algilanabilecegini veya duyulabilecegini sOylemektedir. Feuerbach’in
bundan ¢ikardig1 sonug¢ sudur: Allah’in varligi O’nun algilanabilecegi bir sekil almazsa
ispat edilemez. Boylece Feuerbach’a gore, din biliminin kanitlar1 aslinda kof ve etkisiz
varsayimlardir. insanlarin kalbindeki Allah inanci ise kendi smirliligimni ideal bir varlikla
karsilastirma eyleminden dogan bir projeksiyondur. Din, insanin kendi diislincesinin

insanlar iistii bir plana aktarilisidir. Insanlarin ruhun dlmezligine inanmalar1 ve ilahi
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adaletin tecellisine inanclari, gene insanlarin kendi adalete susamigliklarinin soyut bir
plana aktarilmasidir (Mardin, 1983:43). Belirtilen din anlayisi, insanlarin bilinci {izerine
bir algilama hissiyat1 olusturmak icindir. Feuerbach’in din sdylemi {izerine analizi,

bireylerin kendi fikirleri dogrultusunda bir anlam olusturmasina yoneliktir.

Marx din i¢in; halkin afyonudur, tabirini kullanmasi O’nun Feuerbach’in
etkisinde kaldiginin belirtisidir. Tanimlama veya kavramsallastirma ilgingtir. Marx’a
gore din, baskiya tabi yaratiklarin i¢ ¢ekmesi, kalpsiz bir diinyanin kalbi, ruhsuz
olaylarin ruhudur. Din halkin afyonudur; buradaki afyonun anlami vicdansiz bir iist
sinifin halki uyutmak icin kullandig1r bir ara¢ degil insanlarin kendilerini olaylarin
yiizeyinde batmaktan tutabilmek i¢in kullandiklar1 kendi kendini aldatmacadir
(Mardin,1983:44). Marx bu tanimlamada; sosyal yapiyi, sermayeyi ve sinif bilincini
ilgilendiren bir gercekligi belirtmeye calismistir. Aslinda Marx, dinin toplum karsisinda
degisime ugradigini agiklamistir. Ciinkii sosyal diizende gergeklestirilen degisimler, din
olgusunu ve yasayislarin1 da etkilemistir. Marksist bakis acilar1 da bu noktayr dile
getirmektedir. Din kurallari, daha ¢ok toplum tarafindan olusturulmaktadir. Buna gore
din, sosyo-ckonomik degismelerden biiyikk Ol¢iide etkilenmekte ve c¢ogu zaman
degismenin biiyiikliigiine gore degisime ugramaktadir (Yiicekok,1987:163). Sosyal,
siyasal ve iktisadi planlamalardaki siire¢ dini ve dinsel algilar1 da sekillendirmektedir.

Din olgusu, kimi zaman hékim ideolojinin iiriinii haline gelebilmektedir.

Toplumun dinleri etkilemesi gibi dinlerin de toplumsal diizen {izerinde etkisi s6z
konusudur. Toplumsal farkliliklara iligkin olarak, dinler bazen emir ve yasaklarla bazen
de insancil ve otoriter olgulari icermesi bakimindan sosyal yasam {iizerinde etkili
olabilirler. Dinlerin toplumsal degeri; o dinin toplumsal formasyonda nasil bir isleve
sahip olmasina baglidir. Dinsel algilar, toplumlarin gelisim siirecinde saglamis olduklari
degerlerle toplumun gelismesinde rol oynamiglardir. Dinler yap1 ve igerik olarak
tavsiyede bulunduklar1 gibi insanlarin rahat ve huzurlu bir yasam siirmeleri adina da
insancil ogretilerde bulunmaktadir. E.Fromm, dinin 6zelliklerinden birinin insancil ve
otoriter olgular1 icermesi olduguna deginir ve en 6nemli sorunun tanriya inanmak ya da
inanmamakta degil insancil bir yasam bicimiyle otoriter ve puta tapict yasanti
arasindaki ayrimda gizli oldugunu belirtir. Dinin toplumdaki egemen giiclerle isbirligine
girdiginde, orada insancil 6ziinden uzaklastigini ileri siirer. Fromm, insancil dinleri
tanimlarken bunlarin 6ncelikle insan ve onun giicleri ile ilgilendiklerini belirtir ve sdyle

der:
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Insan, kendini ve diger insanlarla olan iliskilerini anlayabilmek, evrendeki yerini kavramak igin
oncelikle aklini gelistirmelidir. Ve insan gergegi tanimak, olanaklarinin ve giiciiniin sinirlarinin farkina
varmak zorundadir. Sevme giigleri gelismeli, kendi kendine kars1 saygist artmali ve tiim canlilarla beraber
oldugu deneyini yasamalidir. Bu tiir bir dinsel yasanti, evrenle bir oldugu sezgisini verir insana. Diinya ile
olan iligkisini diisiince ve sevgi iizerine kuran bir kisi, kendini tiim evrenle birlik olmus hisseder.
Hiimaniter bir dinde insanin ¢abasi, giiclerini kullanmay1 6grenmek yoniinde yogunlasir. Erdem, itaat de
degil kendini gerceklestirmektedir. inang, bir seye inanmanin getirdigi giivendir ve diisiince ile duygunun
igbirligi altinda gelisen kisisel deney sonucu ortaya g¢ikar. Yoksa belirli bir davranis bi¢imini, onu
koyandan &tiirli dogrudan kabullenmek degildir. Otoriter dinlerdeki sugluluk duygusu ve aci ¢ekme
yerine, burada baskin olan duygu sevingtir (Fromm,1991:57).

Din olgusu cesitli teorilerde ve galismalarda farkli bir tanimlama boyutuyla ele
alimmigtir. Din, kurumsallasarak etkinlik diizeyini artirmaktadir. Bireyler iizerinde
kurmus oldugu insancil ve otoriter (emir/yasaklar) yapist ile sorumluluk alanini
genisletmektedir. Insanlarn dinsel yasam algis1 sadece kendi diinyalarmi degil sosyal
cevreyi de etkileme anlayislarini da belirtir. Yani din olgusu bireylerin etkilesim ve
iletisim aglarmin sergilenmesinde etkindir. Bu islevi gerceklestirirken psikolojik
faaliyet alanini gosterir. Kurumsallasan dinler, bir kiiltiirlenme alanini insa eder.
Kurumsallasan dinlerin; zihniyet kazandirma, biitiinlestirme, denetleme, diizenleme,
sosyallestirme ve kusaklar arasi kiiltiir tagima gibi ortak bir takim islevlerinin oldugu
bilinmektedir. Bunun yaninda geleneksel toplumlarda dinin iktidar1 mesrulagtirma
bigimindeki bir islevinden de sdz etmek miimkiindiir (Karatepe,1996:14). Iktidari
mesrulastirma eylemi, din olgusuna duyulan saygmligin bir belirtisi olarak
degerlendirilmelidir. Ciinkii dinler toplumlar ve bireyler lizerinde bir deger parametresi
olusturarak insanlarin tutum davraniglarinin bi¢imlendirilmesinde etkin olur. Dinin
kendisi ve getirmis oldugu dinsel alg1 Ogretileri, toplumsal alan i¢in bir dayanak
olusturur. Toplumsal formlar, din olgusu ile sosyal biitiinlesmeyi daha kapsayici hale
getirmektedir. Boylelikle dinler toplumsal yapinin korunmasi ve siirdiiriilmesi adina
tutucu bir 6zellik gosterirler. Din olgusu lizerine yapilan ¢alismalarda goriilen nokta;
dinlerde tek yonlii bir anlayisin ve tamimlamanin yeterli olamayacagidir. Tarihsel
anlatimda dinler fonksiyonel olarak sosyal, siyasal ve kiiltiirel diizeylerde bir algisallik

yaratabilmistir.
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UCUNCU BOLUM
SERIF MARDIN SOSYOLOJISINDE DIN VE SIYASET ILiSKiSi

Siyaset, egemenlik anlayisinin temsil edilebilmesidir. Sosyal ve Kkiiltiirel
varolusu politik bir diizeyde anlamlandirmak siyasal olusum gerektirir. Siyaset,
kurumsallagsarak kendi egemenlik ve politik normlarmi ortaya koyarak yonetimsel
Ozelligini gosterir. Siyasal mekanizma hem kural koyma noktasinda hem de kurala
uyma noktasinda yaptinm giiciine sahiptir. Siyaset, insanhigin varhigiyla gelisim
gosteren bir kavramdir. Bagimsiz bir kimlige sahip olsa da sosyolojik diizeyde
incelenmelidir. Sosyolojik bir gerceklige iliskin olarak tiim kurumsal olgular gibi
siyaset de toplumsal alanda bir takim farklilagmaya yol agmustir. Siyasetin, siyaset
sosyolojisi dalinda bilimsellik kazanmasi toplum ve siyaset iligkisinin sinirlarini
belirlemede etkin olmustur. Ciinkii kurumsal iliskide siyasetin diger kurum ve olgulart
politik anlamda etkilemesi s6z konusudur. Siyasetin ilgi alaninin belirlenmesi, kamu
alanina denk gelmektedir. Siyasetin 6zel alana karsi kamusal alana hizmet etmesi,
politik giiciinii fazlasiyla gostermektedir. Kamusal alan geneli, aleniyeti gerektirir ve
hepimiz i¢in ortak olma anlaminda ortaktir. Bu durum kendini rollerin kapsaminda
yansitir. Mesela babalik 6zel bir rol iken yurttaslik, segmenlik kamusal rollerdir. Ne var
Ki, bu ¢6ziim yine de mutlak degildir. Ayn1 ad1 veya goriintilyii tagiyan bir rol, farkli
acilardan 6zel ya da kamusal olarak nitelendirilebilir. Mesela tarihsel binalar1 korumak
icin kurulmus bir dernek, bu eski eserin yeniden insasi i¢in para verdiginde 6zel bir
kapasiteyle hareket etmekte, amaglarin1 destekleyecek bir yasa igin parlemento da lobi
yaptiginda ise kamusal olarak faaliyet gdstermektedir (Runciman,1986:132). Onemli
olan siyasal alanda toplumsal olan1 goérebilmektir. Siyasetin sosyolojik platformda

toplumsali etkileme veya etiketlemesini gorebilmek gerekir.

Durkheim, siyaseti bu baglamda toplumsal kokenli olarak gormektedir. Ciinkii
siyaset de toplumsal siiregte varlik kazanir ve etkileme islemini toplumun kendisinde
yaratir. Siyaset, kurumsal olarak diger kurumlar {iizerinde etkin olmaya calisir.
Egemenlik hissiyat1 ile bu o6zelligini politiklestirmeye calisir. Toplumsal anlamda
siyaset; ekonomiyi, kiiltiirii, aileyi, sosyal degisimi ve catismayi etkiledigi oranda din
olgusunu da etkilemektedir. Siyaset ve din iliskisi tarihsel olarak 6zel bir durumu
goOsterir. Siyasetin tarihsel bir gerg¢egi oldugu gibi dinin de kendine has bir tarihsel

fonksiyonu bulunmaktadir. Siyaset, bireyin siyasallagsmasini gerektirdigi 6l¢tide din de
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bireyin anlamlandirilmasi admna islev gormektedir. Siyaset mekanizmasi sosyolojik
anlamda belirli kategorilerde, sosyo-ekonomik kriterlere gore sosyal siniflar
yaratmistir. Marx’1n alt yap1 ve st yap1 kavramlarinda gecen ekonomi-ideoloji iliskisi
din ve siyaset iligkisini belirlemede agiklayicilik getirir. Bilindigi gibi her bir sosyal
simif ideolojik bir yapilanmaya sahiptir. Siyaset, sosyal siniflar iizerinde egemenlik
aracini sosyo-ekonomik tabanda pekistirir. Siyaset, toplumda insanlar1 sosyo-ekonomik
bir takim kriterler lizerinden ideolojik diisiincelerle ayristirirken bireyler inang eksenli
bir tutum olan din ile karsilik verebilmektedir. Siyaset ideolojik yansimalar i¢in genis

alan yarattiginda insanlarda fikirler alaninda bir politika gerceklestirmek isterler.

Halk katmanlari, siyasetin ideolojisi karsisinda baska bir ideolojiye (fikri-
inangsal temele) sahip olabilirler ve hatta bu her seyi belirleyen bir taban haline
gelebilir. Bu durumun en agik Ornegini din alaninda gorebiliriz. Din, siyaset gibi
dogrudan iiretim siirecine bagli olmayan ne iktidarlarin ve ne de halkin ickin sartlarina
indirgenmeyen bir sistemdir. Yani dinin asil ekseni, {iretim siirecine bagli bir ezen-
ezilen ikileminden ¢ok insanin 6z alanina iligkin bir 6liimsiizlesmedir. Dinlerin basindan
beri ¢evresinde isledigi gorkemli mabetler, bize birinci tezin dogruluguna iliskin hicbir
ipucu vermezler (Duverger,1998). Sosyal {iretim siiregleri ve liretim giigleri karsisinda
dinler, Ali Seriati’nin kavramsallastirmasiyla “6ze doniisii” gerektirmektedir. Boylelikle

styasalin olusturdugu ideolojik diisiincelere kars1 bir konumlandirma gergeklesecektir.

Politikanin dini etkilemesi veya dinin siyasal olusum ve siireclerde sekillenmesi
ulus-devletin ingasiyla farkli bir gériintim aldi. Modern ve laik bir toplum olusturma
gayesi, din olgusunun toplumsal isleyiste tartisilabilecegini gosterdi. Rasyonaliteyi
mesrulastirma eylemi, din ve siyaset iliskisinde yeni ideolojik islevlerin denenmesini
gerektirdi. Modern donemlerde siyasal glic kendi eksenindeki etkinliklere miidahale
etmis sekiiler bir ortam insa etmeye ¢alismistir. Modern siyasal erk kendine gore bir
toplum insa etmek i¢in dini diglamak durumundaydi. Ciinkii eskiden beri halk
kriterlerinin kendini ifade etme bi¢imi olan din, etkinligini korudugu siirece kitleleri
istedigi bigcimde sekillendirmesi ve hedefledigi ulusal birligi saglamasi miimkiin
olamazdi (Bougle,1964:248). Sosyolojik agidan din ve siyaset iliskisi, toplumsal
diizlemde farkli momentlerde olmustur. Bu iliski geleneksel toplumlarda gozlendigi gibi
modern toplumlarda da gdzlenmistir. iktidar olma, politik egemenlik, sosyal ve siyasal
dstiinlik kurma algis1 kimi zaman din olgusunu ideolojik bir malzeme olarak

kullanmustir.
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Jon Tiirkler, iktidara geldikten sonra muhalefet yaptiklar1 zaman ortaya ¢ikan
sorunlara benzer sorunlarla karsilastilar. iktidar da kaldiklan siire i¢inde Islam’a gittikce
artan bir deger verdikleri goriildii. Ancak pratikte yasal islemleri bunun aksine olmustur.
Ornegin; 1917°de Seyhiilislamliga salt dini konularda genis yetkiler vermisler, bu da bir
cesit din-devlet aywrimi yaratmistir. Ittihatgilarin ilgisinin savas yillarinda artan bir
tempoyla kesiflemesi, din konusunun ideolojik etkinlik araci olarak goriildiiglinii
gosteriyor (Mardin,1991:17). Jon Tirklerin gergeklestirmis oldugu bu eylem, siyasal
zenginlik yaratma algisi, dinsel yasayislarin sembolik olarak politize edilebileceginin
gostergesidir. Bu zamanda kullanilan dil ile dini kavramlar iizerinden yeni bir kimlik
olusturma gayesi yatmaktaydi. Din ve siyaset iligkisinin hangi boyut ve diizeyde ele
alindig1 onemlidir. Din ve siyaset iliskisi kurumsal bir iligki midir? Yoksa sosyal
determinizmde belirleyici olan bir etkilesim mi olmalidir? Aslinda bu sorular din ve

siyasetin hangi egilimlere sahip oldugunun temellendirilmesiyle yanit bulacaktir.

Siyaset ve din arasindaki iliskinin birinci diizeyi temel bir kurumsal iligkidir.
Gecmiste oldugu kadar giiniimiizde de bu birbirinden soyutlanmayan bir iligki tiiriidiir.
Esasen Oyle goriinliyor ki; uzunca bir zaman siyasal olan dini olanin iginde gelisti,
sosyal diizenleyicilikleri birlikte yapageldiler (Aydin,2002:140). Sosyal hayatta din ve
siyaset iliskisi bircok kez karsilikli ¢ikar iliskisi gozetiminde varlik gostermislerdir.
Nasil ki siyaset, ¢ikar iliskisinde bir asansor islevi gormiisse, din de politik yiikseliste

bir kapilanma araci olarak gortilmiistiir.

Kurumsal iliskide dinin siyaseti, siyasetin de dini etkilemesi karsilikli olmustur.
Ozellikle ulus-devletlerin kurulmasiyla veya siyasal iktidar1 olusturmak adma, siyaset
dini veya dinsel motifleri sosyal formlarda mesrulagtirma yoluna gitmistir. Diger
toplumlarda oldugu gibi, Tiirkiye toplumunda da bu gercegi gérmek olanaklhidir.
Ozellikle toplumumuzda siyasal otoriterler, politik zenginligin dinde olabilecegini ileri
stirerek bu yonde izlenen politikanin kurbani olmuslardir. Modern toplum olma ve ulus-
devletin belirleyicilerinden olan laiklik ilkelerini ger¢eklestirmek igin dinsel gretileri
siyasal terminolojiyle agiklama yoluna gidildi. Dinsel hayat ve inang sistemleri
sembolik ifadelerle mesrulastirildi. Din olgusu, siyasal alana hizmet verebilecek bir
mesrulastirma politikasiyla kars1 karsiya birakildi. Siyaset bu nokta da bir pay alma
duygusunu gerektirirken din olgusu da siyaseten bir anlam kazanmaya basladi. Siyaset
sadece yoneten ve yonetilen iliskisinde kalmayip, ayni zamanda siyasal etkinlik

gosteren bireylerin inang, tutum ve davranislarini 6lgen bir nitelik elde etmistir.
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Siyasetin kurumsallagsmasi siyaset sosyolojisinin isleyisini anlamli kilmistir.
Siyaset sosyolojisinin temel konulari, bireylerde gézlenen davranislarin siyasal katilim
ve davranis Ol¢eginde degerlendirilmesidir. Siyaset, insanlarin sosyal yasamda kimlik
elde etmesini doguran etkiyi sebep-sonug iliskisinde temellendirir. Kurumsal nitelikte
siyasetin diizenlemeyi gerektiren bir toplum kurumu oldugu unutulmamalidir. Siyaset
demokratik haklarin giic kazandigi genis tabanli bir siirectir. Siyasetin bir bilim
kimliginde olmasi, toplumsal iligskilerde karar alma siireglerinin isleyisini
hizlandiracaktir. Toplumu olusturan diger kurumlar gibi siyaset kurumunun da kendi

cergevesinde bir dagilimi s6z konusudur.

Siyaset bir bilim dalidir. Onceleri devletin kurulus ve isleyisini inceleyen siyaset
bilimi, yeni anlayisa gore, iktidar iliskileri yani yoneten ve yonetilen arasinda cereyan
eden iligkileri ve olaylar1 ve bunlarin kurumsallagsmasini inceler. Bu yeni yaklasimda,
siyasetle sosyoloji arasinda yakin bir ilisgki so6z konusudur. Siyaset sosyolojisi ile
ilgilenenler son yillarda Tiirkiye’de din-siyaset iliskisi, dinin siyasallasmasi, din ve
modernlesme gibi konular iizerinde arastirmalar yapmaktadirlar. Bunlarin onciilerinden
biri de ayn1 zamanda bir siyaset kuramcisi olan Serif Mardin’dir (Keyman,2001:13).
Modern hayatta siyasetin dogas1 ve ideolojik yansimasi degisecektir. Mardin, Tiirk
toplumsal yapisi, Tiirk modernlesmesi, Batilasma, kiiltiir, ¢evre-merkez ve sivil toplum
vb. kavramlar ile Tiirk siyasal ve sosyal kiiltiiriine iliskin sosyolojik degerlendirmelerde
bulunmustur. Bu baglamda Tiirk sosyal bilimlere katkisi tartisilmaz. Serif Mardin’in bu
kimligi, Tiirk siyasal diigiincesi ile ulus-devletin insa edilmesi sonrasi olusan siyaset
kiiltiiriiniin analiz edilmesi lizerinedir. Serif Mardin, din olgusuna toplumsal yasam
icinde pratik bir mantik getirmeye calismistir. Din alanindaki ¢alismalarinda goze
carpan nitelik, metodolojik ve epistemolojik yaklasimdir. Dinin toplumsal yasam
icindeki mekanizmasini temellendirmeye yonelik arastirmalarda bulunmustur. Din ve
din sosyolojisine katkisi, dinsel yasayis bi¢imini siyasal kiiltiir ekseninde agiklamaya
calismasidir. Ciinkii tarihsel ve sosyolojik perspektifte, din ve siyaset arasinda bir bag
olmustur. Siyasetin dini ve dinsel arglimanlar1 mesrulagtirmasi, tarihsel gercekligin

toplumsal sorunlarindan birini olusturur.

Din ve siyaset arasinda yakin bir iliski géze ¢arpar. Buna gore devlet, iktidar,
egemenlik ve bunlara bagli olarak siyaset sdz konusu oldugunda; bunlarin
mesrulastirilmasini saglamada ¢ogu kez din faktoriiniin devreye girdigi goriiliir. Dinin

One c¢ikmasi, hem siyasal sistemle iligkileri hem de siyasetin aktorii olan insanin inang,
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tutum ve davranislarindaki yerinden kaynaklanmaktadir (Koktas,1997:7). Serif Mardin,
din ve siyaset olgularini siyaset kimligi {izerinden sentezlemistir. Mardin, siyasal giiclin
modern toplumda egemenlik stratejisini degistirdigini belirtir. Mardin sosyolojisinde din
ve siyaset iliskisi siyaset bilimi ¢ercevesinde ele alinmistir. Siyaset ve din agilimi
tarihsel ve sosyolojik diizlemdedir. Serif Mardin din ve siyaset ikilemini, Tiirk siyasal
ve kiiltiirel modernlesme sorunsali iliskisinde yaptig1 merkez-¢cevre modeli noktalarinda
arar (Caylak,1998:124). Siyaset ve din goriiniimiinde, Tiirk modernlesme tarihi

hakkinda bilgi vermektedir. Aslinda modernlesme sorununu irdelemistir.

Serif Mardin, siyaset¢i kimligi ile din ve siyaset iliskisini Tiirk
modernlesmesinde okumaya yonelik metodolojik ¢aligmalarda bulunmustur. Tarih
yazimi perspektifinde din ve siyaset, din ve ideoloji kavramlari 6nemlidir. Din ve
siyaset baglaminda, Tiirkiye’de din sorununa iliskin kavramsallastirmalara gider.
Mardin, ozellikle din olgusuna bakisinda; kiiltlir, siyaset ve modernite konularina
aciklama getirerek din ve siyaset iligkisini tarihsel siireklilikte bir biitiin olarak ele
almak istemistir. Serif Mardin, Tiirkiye’de dinin ideolojik-siyasal fonksiyonlarini
belirtip siyasi alanda nasil bir rol oynadigini aydinlatacak baglangi¢c kategorilerini
aydinlatmak ister. Yap1 ve din arasindaki iligki ile ylizlerce defa karsi karsiya gelmis
bulunan Bati sosyal bilimcileri kadar bu konuda bir bunalima girilmemistir
(Mardin,1969:26-32). Serif Mardin sosyolojisinde din olgusu tek bir agidan ele
alinmamustir. Sistem ve din iligkisi, din-ideoloji ve siyasal olusum gibi genis bir gergceve
isteyen yontemlere aciktir. Din ve siyaset iliskisi, yapisal ve igeriksel diizeyde bircok

teorik izler tasir.

Mardin sosyolojisinde din kavrami, toplumsal anlamda ele alindigi gibi Tiirk
modernlesmesi agisindan da c¢alisma alanina girmistir. Tiirk siyasi tarihinde Serif
Mardin’in ¢aligmalar1 kronolojik ve felsefik bir orgiiye sahiptir. Siyasi diisinceden, din
sosyolojisine kadar bir¢ok eksen modernite olgusu etrafinda izah edilmeye ¢aligilmistir.
Siyasi diigiinceden iktisat diisiincesine, din sosyolojisinden modernlesmeye uzanan
metinler Max Weber’in modernlesme kuramini hatirlatmaktadir. Keyman’in =~ “’Serif
Mardin’’ Tiirk toplum bilim diinyasinin Max Weber’idir’’ tesbiti Serif Mardin’in Tiirk
siyasi ve sosyal tarihi icindeki konumunu belirtir. Ozellikle Weberci diisiince Mardin
sosyolojisinde etkili olmustur. Hatirlanacag: gibi Max Weber, sosyal kiiltiirel ve tarihsel

pratikleri sosyolojik acidan sentezlemistir. Rasyonalite kavramini modernitenin
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merkezinde gormekteydi. Toplumsal ve tarihsel acidan Max Weber bir kiiltiir

sosyologudur. Serif Mardin’in yaklagimlarinda Weberci izleri gormek miimkiindiir.

Serif Mardin sosyolojisinde, Max Weber’in sosyal gerceklige iliskin teorik
onciillere dayanan bir yaklasimi da bulunmaktadir. Weberci modernizmin etkilerini
tasiyan Serif Mardin’in, Amerika sosyolojisinin bazi egilimlerine sahip oldugu
sOylenebilir (Parla,1986:43). Talcolt Parsons, Edward Shills, Robert Merton gibi
Amerikali sosyologlarin yapi, islev, biirokrasi, gelenek gibi olgular etrafinda
olusturduklar1 sistem yaklasiminin belirgin etkileri Serif Mardin diislincesinde
gorilmektedir. Serif Mardin’in bu diisiince icindeki temel egilimi; Osmanli-Tiirk
modernlesmesinin teorik kavramsallastirmasi i¢in ampirik uyarlamalara bagvurmasidir.
Din ve ideoloji ¢alismasinda Osmanli da yap1 ve kiiltiir ile otorite ve halk arasindaki
iliskilerin niteliklerini ele alarak, giiniimiiz Tiirkiye’sinde Islam kiiltiiriiniin anlamina ve

degisimine iliskin olarak Volk Islam kavramina agiklama getirmistir (Mardin,1983:78-

114).

Serif Mardin sosyolojisinde din ve siyaset iliskisinin elestirel ¢oziimlemesi
karsimiza ¢ikmaktadir. Mardin, Tiirk toplumsal yapisinin modernlesme siirecindeki
dontigimlerini agiklarken Tiirk siyasal hayatinda politik ve dinsel anlamlandirmaya
aciklik getirir. Serif Mardin’i anlamak adina Tiirk modernlesme siirecine biitiinciil
bakabilmek gerekir. Ciinkii Mardin sosyolojisi, salt bir kavram veya kimlik betimlemesi
ile agiklanamaz. Din ve siyaset iliskisi de bir toplumsal olgu ve bu olgunun yasanirlig
niteliginde ¢oziimleme ister. Din ve siyaset iliskisi; kiltiirel, tarihsel ve felsefik
gerceklikler baglaminda temellendirilmelidir. Serif Mardin’in din olgusuna bakisi
tarihsel ve sosyolojik kullanimlar gerektirse de felsefik bir anlam diinyasina sahiptir:

Hem kiiltiir hem de din Tiirk sosyal bilimin yeni kesfidir. Ayn1 sey Tiirk laik entelektiielleri
icinde gecerlidir. Tiirkiye Cumbhuriyeti’nin ilk yillarinda yillarin da egemen diinya goriisii olan naif
pozitivizm, toplumun arastirtlmasina yonelik bir dizi ©* kiiltiir bilimsel’” yaklasimin o dénemin Tiirk
entelijensiyanin dagarcigindan silinmesine neden oldu. Bu etki bugiin hala goriilebilir. Bu nedenle
gorlingiibilim, tefsir ilmi, dil bilim, gostergebilim bu {iilkede ancak moda o&diiliinii aldiktan sonra
ilerlemeye baslayabildi. Tersine, toplumun dinamiklerinin, ‘bilim adam1’ ndan ¢ok felsefecinin etkilerini
tagtyan, bu ve diger kavramsallagtirmalarinin Bati diinyasinin sosyal bilimlerinde kalic1 bir etkisi
olmustur. Sosyal bilimlerde etkisi olan ama Tiirkiye’de ¢ok az yanki uyandiran Husserl, Heidegger ve
Nietzsche, bu tiir diisiiniirlerin asgari listesini olustururlar. Kiiltiirel bigimlerin ve dinamiklerin
arastirilmasi olarak kiiltiir, yavas yavas sayginlik kazandi. Bugiin, sosyal miihendislerin eski giinlerinin

kalintis1 pek ¢ok egitim gormiis Tiirk’iin dini toplumun baslangic noktasi olarak kabul etmeyi siirekli
reddetmelerinde goriilebilir. (Mardin,1995:213-214).

Serif Mardin bu felsefik tanimlama ile Islam’m kiiltiirel modernlesme i¢indeki

yansimasini toplumsal dinamiklerde arama taraftaridir. Bu arayis din olgusunun
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degisimini veya doniistiiriilmesini modernlesme iginde sosyolojik gergeklikte aramaya
yoneliktir. Mardin, siyasal modernlesme ve kiiltiirel modernlesmeye aciklik
kazandirirken aymi zamanda Tiirk toplumsal veya siyasal modernlesmesinin temel
varsayimlarmi  diisiindiirmiistiir. Modernlesme ile yaratilacak Islami pratiklere
sosyolojik anlam yiiklemistir. Modern bir Islami canlanis gdze hitap etmektedir,
bununla birlikte dinin farkli toplumlardaki (dogu-bati) rolii {izerine muhayyile sunarak
Islami kiiltiiriin siyasal modernlesmeyle doniisiimiinii aciklar. Mardin, Islami kiiltiir
isleyisini toplumsal iligkiler diinyasinda en etkileyici ama ayni1 zamanda en ¢ok gii¢liik
icereni oldugunu belirtir (Mardin,1993:94). Serif Mardin, Islam’in kendi 6z realitesine
karsi, siyasetin dine olan konumunu ve dinin siyasetle nasil bir igerikte olduguna iliskin
sosyolojik verilerde bulunmustur. Bu baglamda siyasal modernlesmeyle birlikte dinin

modernizasyon siirecinde kiiltiirel ve tarihsel yansimalar gosterdigi sdylenebilir.

Serif Mardin sosyolojisinde din olgusu, din sosyolojisi agisindan bir disiplin
gerektirmektedir. Din alanindaki caligmalari, din sosyolojisinde Islamiyet’in bireyler
tizerindeki etkilerini inceleme firsatini dogurmustur. Din olgusunun bu noktadaki
yapisal 6zelligi onemlidir. Toplumsal yapiyr olusturan en 6nemli kurumlardan birisi
olan din; insanin tutum, davranis ve diisiincelerinin merkezini olusturarak her dénem
inceleme nesnesi olmustur. Dinin, fert ve toplumlar iizerinde etkilerini ortaya koymak
amactyla bireylerin dini yasayislar1 ya da dindarlik degerleri arastirma konular1 arasinda
yer almistir. Tiirkiye’de dinsel yasamin analizine iliskin teorik ve pratik problemler
olmustur. Serif Mardin, din ¢alismalarinda ve 6zellikle modernlige hizli doniisiimiin
yasandig1 donemlerde din ve siyaset iligkisini biitiinciil bir yaklasim ile ele almistir.
Mardin, din alanindaki calisma sdylemi igin; Islami inanglarin Tiirkiye’de halk
katindaki gelisme seklinin etkilerini incelemek olacaktir. Arastirdigim alan Islamiyet’in,
bugiin Tiirkiye’de sokaktaki adamin fikri kaliplarin1 etkileme mekanizmasi olmasidir.
Olusan fikri kaliplar ile toplumsal ve siyasal eylem arasindaki baglarin bulunmasi
gerekiyor. Bu yiizden, Islam dinini incelerken onu tiimiiyle degil halkin Islami
inanglarina iligkin bazi yonleriyle ele alinmasi gerekir. Tiirkiye’de bunlarin nasil
sekillenmis olabilecegini aramak gerekir (Mardin,1983:67). Modernlesme siireci Islami
ritliellerin farkli sekillerde tezahiir edilebilecegini gosterdi. Geleneksellikten modern
cumhuriyete gecis, din olgusunun siyasal ve toplumsal diizeyde bigimlenmesine neden

oldu.
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Tiirkiye’de geleneksel Osmanli toplumundan modern cumhuriyete kadar
yasanan siire¢ igerisinde, din degisimi ve doniisimii yasanmistir. Cumbhuriyet
Tirkiye’sinin yagamis oldugu bu modernlesmeci deneyim, dinsel olgulardan ayrisarak
yeni bir terminolojik sdylem olusturmus ve bdylelikle kendisini somut bir takim
gostergelerle sosyal hayatta disiplin etmeye c¢alismistir. Tiirk toplumunun yagamisg
oldugu bu siiregler, sosyo-kiiltirel ve ekonomik alaninda dini algilarin etkisini
arttirmistir. Yani modernlesmenin kendisi, dinsel yasayislarda farkliliklara sebebiyet
vermistir. Mardin sosyolojisinde dinin ¢ikis noktasi, toplum olarak belirlenmistir. Serif
Mardin, din olgusunun toplumdan ve modernlesmeden soyutlanamayacagini dile
getirerek din algisinin sosyal hayatta yasandigi gibi ele alinmasini vurgular. Bu nokta,
dinin toplumsal yasamdaki islevini énemli kilar. Bu yilizden dinsel inancin gerekleri

yoniinden degil ¢ikis noktasi olarak toplumsal hayattaki goriinlimiine bakmak gerekir.

Serif Mardin de sosyolojik degerlendirme, din olgusunu incelemek adina tek
Olciit olmamalidir. Teoloji, psikoloji ve dinler tarihindeki felsefik diisiincede dnemlidir.
Dinler kendilerini, bireyle Tanr1 arasinda ger¢eklesen karsilikli bir iliskiyi koordine
eden hiyerarsi, teoloji ve davranig ¢ergevesinde tarif ederler. Din, sadece bir inang alani
degildir. Kisilerin inanclari, davraniglarina dogrudan etki etmekte ve bu sekilde de din
sadece bireysel diizeyde kalmayip topluma da yansimaktadir. Giindelik hayat icerisinde
din, kisilerin giivenligini saglayan bir ortam olusturmakta ve toplumsal yasamin ahlaki
ve pratik yollarini saglar (Giddens, 1994:95). Durkheim da oldugu gibi, “dinsel inancin
kaynagi toplumun kendisinde saklidir” yargisi gercekligini muhafaza etmektedir.
Mardin’in dine iliskin goriislerin bir kismi toplumsal sorunlar1 incelenmesinden
kaynaklanir. Ciinkii Serif Mardin de makro diizeyde Tiirk toplumsal ve siyasal hayatin
dontisiimii s6z konusudur. Sorunlar ana eksende; modernlesme, din ve siyaset iizerine
sekillenmektedir. Mardin’in din ve siyaset baglaminda one siirdiigli tez; Cumhuriyet
Tiirkiye’sinde Islam’in kendisi ve getirmis oldugu pratiklerle ilgili sorunlar olmayip
Tiirk toplumsal sorunlar1 ilgilendirdigi algisiyla dindir. Toplumsal sorunlar karsisinda

Islamiyet’in pratikler iizerindeki etkisini sosyolojik bir gerceklik olarak gdérmesidir.

Serif Mardin distlincesinde, din ve siyaset iligkisinin kiiltiirel boyutu
unutulmamalidir. Din olgusunun kurumsal bir analizini savunan Mardin, kendi
calismalarinda sembolik ara¢c olarak gordigi kiiltlir kavraminin = 6zgiinliiglini
belirtmistir. Bu minvalde, kiiltiir ve ideoloji kavramlarinin din olgusu tzerindeki

degiskenligini ele almistir. Tiim bu olgu ve degiskenler etkisinde Islam’in toplumsal



50

Ozglnligiinii temellendirmek ister. Bu temellendirme c¢ok yonlii sosyolojik bir
perspektif gerektirir. Ornegin; Serif Mardin’in Bediiizzaman Said Nursi Olayr adli
caligmasi, Tiirk toplumsal modernlesmesinin  ¢ok yoOnliilik agisin1  gdsteren
orneklerdendir. Cilinkii din ve siyaset ¢oziimlemesi ¢oklu bir yapida ve sosyolojik

yansimalariyla islenmistir.

Serif Mardin, din olgusunu bir realite olarak somut gostergelerle
kavramsallastirir. Mardin’e gore, sosyal diizlemde dinin olgusalligi énemlidir. Din bir
olgu olarak sosyolojinin konusuna dahil edildiginde sosyolojik bir gerceklik olur. Dine
getirilen olgusallik bagimsiz bir bilim olabilir. Din zamanla kendine 6zgii bir disiplin ve
yontem anlayisini yaratir. Bu ylizden Serif Mardin diisiincesinde, din algis1 diger
bilimlerden ayr1 bir epistemolojik baglam olusturur. Bu baglam sonucunda dini
degerlerin toplumsal hayattaki farkliliklar1 ortaya g¢ikar. Bu gerceklik; din olaymnin
cografi, siyasi, sosyal ve Kkiiltiirel degerlere gore degismesi demektir. Ornegin;
Endonezya’daki Islam’la Tiirkiye’deki islam arasinda sosyolojik a¢idan énemli farklar
mevcuttur (Mardin,1983). Mardin, Tiirkiye’de Islam’mn sosyal tarih agisindan
doniisiimiinii izah eder. Islamiyet’in Tiirk modernlesmesinin bir siireci oldugunu

sentezlemistir.

Tiirkiye’de modernlesmenin Islamlasma siireciyle gergeklestigini sdyleyen
Mardin,  bu konudaki iddiastm1 Nurcu Hareketi {izerine yaptigi caligmalarda
gostermistir. Said Nursi Olayi, Serif Mardin’in modernlesme tekeli icerisinde din ve
siyaset iliskisinin goriiniimii olarak tasvir edilmelidir. Mardin’e gore, Islami gruplar
sadece dinsel doniisiimii gergeklestirmezler. Islami gruplar kiiltiirel, tarihsel ve siyasal
alan olmak iizere modernlesme ekseninde degisim ve doniisiime ugrar. Din olgusu Tiirk
modernlesmesinde etkin olmustur. Ornegin; Said Nursi, kaldirilan halifeligin, TBMM
tarafindan temsil edildigini ve zaten tek kisinin artik bdyle bir temsili iistlenemeyecegi
inancint arkasindaki kitleye vererek modern siyasi doniisiime katkida bulunur
(Glinerigok,2007). Bu oOrneklem ve modern siyasi arenaya yapilan katki; dinin
toplumsal degismede yer aldigini dogrulamaktadir. Sosyal farklilasma ve
siyasallasmayla birlikte dini gruplar da degisim siirecini yasamislardir. Serif Mardin,
Tanzimat reformlarina tepki gosteren Naksi onderleri oldugu gibi modern bir girisim
olan Milli Selamet Partisi’ne destek veren Naksilerin de oldugunu ifade etmistir. Bu
kapsamda Nurculugu; modern yapilardan yararlanan ama degisimle birlikte Miisliiman

halk kesimin modernlesmesine katki sunan bir hareket olarak degerlendirir.
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Serif Mardin sosyolojisinde, Islami gelisim tarihsel ve sosyolojik gercekliktedir.
Mardin’in arastirmalarinda islam’in tezahiiriinde siyaset, dinle ilgili bir tecriibeyi ifade
eder. Mesela, Hristiyanlikta siyaset ikincil bir faaliyet alani olarak goriiliip ona sirt
cevirmenin aksine, Islam’da {immet yapis1 bir cemaat olarak siyaseti tarih boyunca
giindelik kaygilar1 arasindan ¢ikartmamistir. Bunun yaninda Peygamberin otoritesi ayni
zamanda siyasi bir otorite ve bir karizma niteligini gostermistir. Bu nedenle
Peygamberin yerine gecen kimseler yalnizca onun dini rollerini degil siyasi rollerini de

tevariis etmek i¢in miicadeleye girismislerdir (Mardin,1991).

Mardin, Islami yasayism ve kimligin Kemalizm’den etkilendigini belirtir.
Ozellikle Tiirk modernlesme tarihinde, devletin kontroliinde ve merkezinde bir din
anlayisinin olusturulmaya g¢aligildigini dile getirmistir. Ulus-devletin ingasi ile birlikte
din olgusu {lizerine yapilan arastirmalarda donemin siyasal etkisi goriilmiistiir. Cilinkii
Cumbhuriyet Tiirkiye’sinin laik ve modern olma politikas1 merkezde siyasal giicii etkin
kilmistir. Devlet politikasi ilk donemlerde dini bir takim hareketleri rejime tehdit olarak
gormiistiir. Bu ylizden din ve siyaset iligkisi modernlesme veya merkezilesme siirecinde
sancili olmustur. Islami kimlik resmi ideoloji karsisinda déniisime ugramustir.

Mardin’in belirtmis oldugu Volk Islam, bu degisimin gostergelerindendir.

Serif Mardin’e gore, dini hareketlikler toplumsal formasyon da canliliklarini
korumaktadir. Resmi sdylem ve ideolojiye kurban olmama, dinsel inang ve yasayislarini
sirdiirme egilimi hakimdi. Mardin’e gore, bu dinsel durus yine modern toplum
algisinda yorumlanmalidir. Ciinkii modern yapilarda ayakta kalabilmek icin
geleneksellik konusunda seyirci kalmamak gerekir. Giiniimiiz Tiirkiye’sindeki Islami
alg1 ve dini ritlieller bu sdylem ve analizi dogrular niteliktedir. Tiirkiye toplumunda din
ve siyaset goriinimii bir smf olusturma, bir smiflandirma kategorisinde
degerlendirilebilir. Tiirkiye’de dini birtakim gruplar modern diinyanin etkisi ile ulusal
ve uluslararas1 ortak pazar agia dahil olmuslardir. Tiirk siyasal ve sosyal hayatindaki
devrimler din olgusunda modern bir etki ve alg1 yaratmistir. Fakat Mardin’in tarihsel ve
sosyolojik yaklagiminda dinsel kimlik, olgusal ve yapisal diizeyde canli kalmak
istemigtir. Serif Mardin, din ve siyaset tezinde Osmanli toplumundan siirekli bir kopus
i¢inde olmamustir. islamiyet’in Osmanli toplumundaki kiiltiirel kaliplara sahip olunmasi

gerektigini vurgulamistir.
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3.1. Dinsel ve Siyasal Pratiklerin Topluma Yansimasi

Din ve siyaset kavramlari, sosyolojik diisiincede igerik ve analiz edilebilirlik
acisindan yapisallik belirtir. Dinin kendine 6zgii tabiat1 oldugu gibi, siyasetinde sosyal
alanda kendine 6zgii bir degeri bulunmaktadir. Din olgusu islevsel olarak din sosyolojisi
bilimine hizmet etmez. Clinkli toplumsal hayatta dini kimliklerin diger toplumsal
kurumlart etkilemesi s6z konusudur. Din, siyasal farkliliklarda bile kendisini hissettirir.
Bilindigi tizere dinin dogasinda; teoloji, felsefe, vahiy ve metafizik konular1 da yer

almaktadir.

Sosyolog Wach’a gore, din olgusal diizlemde birey ve kutsal arasindaki baginti
da aranmalidir. Dinin gercek mahiyeti, i¢sel dini yasantida bulunmalidir. Din sahasinda
gecerli olan bir ifadenin anlami, 6nemli bir dini tecriibenin dogmasina baglhidir. Aslinda
tim dinler, insanin Tanr ile iliskisini formiile etmesini amaglar. Din veya dinsel olgu
biitiin insanligin beslendigi engin bir kaynaktir ki; bu da kisinin Tanrt ile iliskisidir. Din,
bazen sosyal formlarda yalnizlik ve kopmalara sebep olsa da Tanri ile olan baginti
bireylerin topluma kars1 olan davranislarinda etkin olmustur. Din ve toplum arasindaki
iliski, sosyolojik bir perspektif olarak din sosyolojisi ile bilimsellik kazanir. Dini inang

ve Ogretilerin sosyal hayata yansimasi insanlik tarihi boyunca olmustur.

Tanr - birey iliskisi toplumun kisilik kazanmasinda konum elde etmistir. Sosyal
bilimler literatiiriinde yapilan bir¢ok dini aragtirmalara gore; dinlerin kaynagi, objesi
toplumdur. Dinsel pratiklerin toplumsal hayatta hissedilmesi tarihsel ve sosyolojik bir
gerceklige dayanir. Bireyler inang ve tutumlariyla kendilerini topluma kazandirmaya
calismiglardir. Din, toplumlarin anlamli bir biitiinlik kazanmalarinda 6nemli bir rol
oynarken; insanin kendisini evrende evinde hissetmesini saglayan biligsel ve normatif
bir durumdadir (Peter,Brigitte,Hansfried,1985:92). Bu deneyim ve yaklagimlar dinin

toplum {tizerindeki sosyal keyfiyet 6zelligini gostermektedir.

Dinler, sosyolojik gerekceler baglaminda ahlaki neticelerde olabilirler. Ciinkii
dinler, bireyler i¢in bir yasant1 ve davranig rehberi sunar. Bu nokta, dinlerin toplumsal
biitlinlesmeyi saglamada bir varolussal nitelik gosterdigini kanitlar. Dinin sadece
toplumsal biitiinlesme giicline vurgu yapmamak gerekir. Din olgusunun toplumsal
pratik gostermesi bireylerin diinyevi bakis acilarini da gosterir. Bireyler ferdi yasam

bicimlerinde sosyallesirken dini temel aldiklar1 gibi inan¢ karakterli sosyal
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orgiitlenmelere de gitmektedirler. Tiim toplumlarda goriilen din eksenli cemaatler, din

kavraminin toplumsal yap1 tizerindeki karakteristik 6zelligini gostermektedir.

Din, toplumu olusturan diger kurumlar gibi kurumsal bir isleve sahiptir. Iliskisel
diizeyde diger kurumlar1 etkiledigi oranda, etkilesime de tabi olmaktadir. Kavramsal
anlamda kendi i¢inde bir 6zerklige sahiptir. Ciinkii din, dogas1 geregi kendi alaninda
islem gormelidir. Fakat sosyolojideki varligi siirekli olacaktir. Din, kurumlarin
ozerkligine karsilik etkileyici bir unsur olarak varlifini devam ettirecektir. Sosyal

biitiinlesme ¢atis1 altinda dinin yapisal degeri stireklilik gostermistir (Beckford,1989:7).

Insanlarin dine kars1 olan tutumu, zamanla bir diinya goriisii elde etmelerini
saglamistir. Dine baglanma duygusu, insanin bilimsel ve entelektiiel hayatinin
olusumunda, insani faziletlerinin gelismesinde ve yeni medeniyetler kurulmasinda 6nde
gelen faktorlerden biri olmustur (Sarac,1996:2-3). Bu baglamda; insanlar kendilerindeki

kazanimlarin farkina vardiklarinda, dinlerin toplumsal alandaki yansimalar1 artacaktir.

Dinin 6zsel ve yapisal etkisinin hissedilmesi, dinin bireysel ve toplumsal
hareketlilikte gézlenmesiyle miimkiindiir. Boylelikle dini yasam ve tutumlarin belirtileri
goriilebilir. Bir dinin 6ziinlin gerektirdigi gibi ortaya konulabilmesi ancak o dinin
etkilerinin anlasilmasiyla miimkiin olacaktir. Bu dogrultuda dinin eylem halinin
incelenmesi gerekmektedir. Insan hareketleri, daha ¢ok duygular toplaminin bir
sonucudur. Insanmn elde ettigi diisiinsel kazanimlarin olusmasinda, dini “cult” larin
etkisi biiyiiktiir. Kimi toplumlarda, din ile toplumsal yap1 arasinda dolaysiz bir iligki
oldugu bilinmektedir. Bu, daha ¢ok karmasik olmayan ve ilkel dinlerde gecerli olurken
farklt mezheplerin oldugu ve degisik inang kaliplarinin bulundugu dinlerin yasandig
toplumlarda ise dinin toplumsal yapiyla iliskisi dolayli olmaktadir. Genel olarak, biitiin
dinlerde ortak olan nokta, “tdbi” liktir. Yani, dine tabl olmaktir. Dinin toplumsal
gbrevini yerine getirmesi, bu tabilikle miimkiin olurken kisilerin dini agidan canl
tutulmalar1 da buna baghdir. Hatta dinlerin, insan soyunun “tabi” ligine olan
egiliminden ortaya c¢iktig1 da sdylenebilir. Kisi, i¢ten gelerek bir kutsala inanir ve bu
kutsala tabi olmus ise kendisini daha rahat hissedecektir. Ciinkii gorevin yerine
getirilmis olmasi, bir kutsal tarafindan himaye edildigi diisiincesini dogurur
(Brown,1968). Boylelikle dinin getirisi olan normlar sorumluluk ahlaki ve &devi ile

sekillenecektir.
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Modern zamanlarda din olgusu sosyal hayatta cok hissedilmese de dinin
psikolojik ve sembolik giicii her donem hissedilmistir. Dinin psikolojik boyutu
yadsimamaz. Ornegin; Said Nursi fikirlerinin kabul edilisini inceledigimizde Nurculugu

psikolojik tereddiit ve arayislara baglayan kanalin belirleyici oldugu séylenebilir.

Modern toplumlarda din, 6zel bir alanla sinirlandirilmaya ¢alisilir. Dinin 6zel
alanla sinirlandirilmasi sekiiler bir evren arzulandigiin gostergesidir. Bunun sonucunda
din, sekiilerlige agirlik veren bir diinya igerisinde kendisini yeni tanim ve ifade

bigcimleriyle sekillendirmek zorunda kalacaktir (Kolakovski, 1999:98).

Subasi ya (2002:33) gore, lilkemiz de sekiiler algidan nasibini almistir. Zamanla
geleneksel bicimi kusatan dinden ve her tirlii eski diisiinceden kopma talepleri
yasanmistir. Bu durum laikligin toplum iizerinde egemen bir tarz olmasini belirlemistir.

Laiklikle birlikte dinsel pratikler siyasallagma egilimi gostermistir.

Dinsel davranislarin zamana gore farklilik gostermesinde, donemin siyasal giicii
etkin olmustur. Bireyler inanglari, tutumlari ve diinya gorisleri dogrultusunda
siyasallasmaktadirlar. Inan¢ veya dindarlik &gretisi, kisilerin siyasal ve toplumsal
kimliklerinin aydinlatilmasinda islevsellik gosterir. Insanlar kendi tarihsel, sosyal ve
kiltiirel kodlarina gore kimlik {iretirler. Siyaset ve toplum arasindaki iligki, karsilikli ve

kurumsaldir. Politik egilimler toplumsal sartlara gore degiskenlik gostermistir.

Insan her zaman ve her yerde aymi olmasina ragmen bir yerde aristokratik, bir
baska yerde demokratik, bazen barig¢1 bazen savas¢i, bazen adil, bazen zalim olan
politik rejimler tiretebilmistir. Bu farklilik bireysel egilimlerden ¢ok toplumsal sartlarla
aciklanabilir (Baltacioglu,1939:338). Ornegin; klanlarda otorite tek elde toplanmamust,
dolayisiyla da merkezi bir siyasal yapt olugsmamisti. Topluluklar, topraga yerlesip
yogunlastikca siyasal olgunun kisisellestigi goriiliir. Siyasetin sosyal hayatta
merkezilesmesi, bireylerin tutum ve davranislarinda etkin olmustur. Siyasallagma kisiler
tizerinde tek boyut olarak adlandirilmamalidir. Ciinkii modern siyaset, toplumsal hayatta

¢ok hareketli bir kurumsallasma siirecinde olmustur.

Siyasal gii¢ toplumsal diizenin bir {iriintidiir. Merkezilesmenin aciga ¢ikardig: bir
statiilesmedir. Bu realite, siyasal olguyu herhangi bir kurum veya konu ile
siirlandirmaz. Toplumsal hayatta gozlenen bir¢ok olay siyasal olabilmektedir. Ciinkii

siyasal yap1, toplumda sinifsal ve tabakali bir nitelik gosterir. Siyaset, bir orgiitlenis ve
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catigma kiiltiiriinii yaratir. Ogrenci hareketleri, ulusal ve etnik boliinmeler, dini ve

mezhepsel olusumlar bu kiiltiire 6rnek gosterilebilir.

Siyasallagsma, siyasal katilim ile miimkiin olur. Siyasal katilim siyaset
kurumunun vazgecilmezidir. Insanlar siyasal katilim ile siyasal kimliklerini olustururlar.
Kimlik kazanimi, yonetilenlerin yonetim siireglerine dahil edilmesiyle gergeklesir.
Kisilerin yonetim iizerinde haklarinin bulunmasi toplumsal biitiinliik i¢in 6nemlidir.
Insanlar, politik katilim noktasinda farklilik gosterirler. Yasam tarzlari, inang, kiiltiir,
ilgi ve dnemsenmek duygusu farkliliklar noktasinda belirleyici olmustur. Bireylerin algi
ve hiyerarsik diinyalarinin tanimlanmasi, siyasallagsmay1 ayni oranda tanimlayacaktir.
Boylelikle insanlarin egitim seviyeleri, ekonomik durumlari, cinsiyet, meslek ve diinya

felsefeleri sosyolojik verilerle izah edilecektir.

Siyasallasmanin pratikleri; kultliri, tarihsel alani, iktisadi verileri ve din
olgusunu sosyal hayatta mesru iriinler olarak goriir. Modern siyasal hayatta, dinin
nereye konulacag siirekli bir tartisma konusu olmustur. Din ve siyaset iligkisi, yapisal
eklemlenmelerle cok boyutludur. Dinsel ve siyasal pratiklerin sosyolojik temelde
coziimlenmesi, din ve siyaset iligkisini tarihsel ve toplumsal agidan ele almay1 zorunlu
kilar. Ciinkii din ve siyaset kavramlari, bi¢cimsel ve islevsel olarak farkli fonksiyonlara
sahiptir. Dinsel ve siyasal pratiklerin topluma yansimasi iliskisel boyutta agiklandigi

gibi kendi alanlarinda yaratilan diigiin alaninin izah edilmesiyle de agiklanabilir.
3.2. Dinsel Bir Cemaat Olarak: Nurculuk

Tiirkiye’de ilk donem dini konular {izerine arastirma yapmak zordu. Kemalizm
ve laiklik, Islami calismalar icin engel tasimaktaydi. Cumbhuriyet rejiminin temel
diisiincesi davranislarin sekillenmesinde etkin olmaktaydi. Bu yap1 Tiirkiye’de ki
mevcut dini cemaatlerinde tepkisini ¢ekmisti. Said Nursi ve sevenleri laiklik ve

Cumbhuriyet’in uygulamalarina tepki gostermisglerdir.

Said Nursi diisiincesi, zamanla bir hareketin kimligi olmustur. Din ile toplumun
kesisim noktalarina isaret ederek dini duygu ve diislincelerin toplumsal haritada
yansimalarini gostermistir. Mardin’e (1989:13) gore, Said Nursi laiklige tepki gosterdigi
gibi laik kesimden de en sert tepkiyi almistir. Said Nursi kisiliginde olusan Nurculuk
hareketi kisa siirede kitlesel harekete doniistii. Nurculuk hareketi laiklige kars1 geriligin

0z simgesi olarak tanimlaniyordu. Nurcular, Cumhuriyet’in yonetim kadrolarina kars1
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kimliklerini koruma yoluna gitmislerdir. Said Nursi ve hareketi toplumsal iliskilerde bir
kiiltiir ¢ergevesi yaratmistir. Serif Mardin i¢in Nurculuk hareketinin ¢éziimlenmesi
temel kavramlarinin izah edilmesiyle miimkiin olacakti. Said Nursi’nin ilk donemleri
lehge, soylem ve toplumsal pratikler iizerine insa edilmekteydi. Hareketin sosyolojik
boyutta cemaat olarak nitelendirilmesi Said Nursi’yi akademik ¢alismalarin ilgi odagina
tagimustir. Said Nursi kimligi, sadece inang ve ibadet iliskisinde degerlendirilmemelidir.
Ciinkii Nurculuk hareketi siyasi kosullar karsisinda sosyal hayat1 sekillendiren formlara
sahip olmustur. Yaratilan dil, sdylem, adet ve gelenekler bu ger¢egi kanitlamaktadir.
Nurculuk, toplumsal hayatta deger ve anlam bulamayan insanlarin kiiltiirel 6geleriyle
kazanim elde ettigi bir hareket olmustur. Victor Turner’in ifadesiyle:

Siireclerin acgik adet ve kurallarla kosullandirilmadigi, belirlenmedigi yada yonlendirilmedigi
durumlar igin ileri stirecegim hipotez sudur: Bu durumda belli bash aktorler sosyo-kiiltiirel siirecteki ana
akimin ve bu siirecin egitim ve kaliplasmis durumlarda tekrarlanan hareket modelleri gibi insanlari

topluma katkisi araclarinin Stesinde sekillenen siibjektif paradigmalar, tastyicilarinin davranig bigimini
zamanlamasini etkilemektedir (Turner,1974:67).

Bu yazimda belirtildigi gibi Said Nursi etkisinin artmasi, toplumsal durumun
tasvirine baglidir. Mardin sosyolojisinde Said Nursi, Bati maddeciligine kars1
Misliiman kiiltiiri  korumada islem gormistiir. Nurculuk, Giddens’in (1975:5)
sOylemiyle, bireylerin toplumsal faaliyetlerinin olusturduklar pratik biling ile sdylemci
bilinci animsatiyordu. Said Nursi’nin fikirleri beraberinde bir sdylem ve bilinci
mesrulastirdi. Nurculuk hareketinin etkin olmasinda kaynak gosterimi etkin olmustur.
Islami dilde vahiy gercegi ve Kuran’m varligi Nurculuga zemin hazirlamistir. Temel
ilke ve prensiplerini Kuran’dan alan Nurculuk hareketi, Bediiizzaman’mn Islami
lehgesiyle toplumsal hayatta dini bir cemaat olarak varlik gosterdi. Said Nursi, din ve
devlet arasindaki sorunun islami bir cemaatin dogmasiyla giderilebilecegini sdylemistir.
Aslinda Nurculuk Tiirkiye’de degisimin ve doniisiimiin adresi olmustur. Serif Mardin’in
caligmalarinda Said Nursi olayi, modernlesmede toplumsal de§ismenin araci olarak

gorilmiistiir.

Osmanli’dan Cumhuriyet’e gegiste yasanan toplumsal degisimler Said Nursi ile
coziimleme bulmustur. Said Nursi ve Nur hareketi Tiirkiye’de dini anlamaya yonelik bir
calismadir (Atay,2007). Dini ve Islami yasayislar toplumsal doniisiimlerde farkliliga
ugramistir. Nurculuk da goriildiigii gibi; kirsal kimlikler zamanla kiiltiirel ve siyasal
degerler elde etmistir. Bu baglamda Said Nursi olayr yontem ve pratikleriyle

Cumhuriyet tarihinde merkezilesme sorununu tartismaya agmustir. Nur hareketinde
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temel mesele, Said Nursi’yi anlamak degil Cumhuriyet dénemindeki dinin kdltiirel
siirekliligini anlamaya doniik olmalidir. Resmi ideoloji, Islami canlilig: 1aiklik diizenine
kars1 tehdit olarak gérmiistiir. Cilinkii endise duyulan nokta; tarikatlarin, cemaatlerin
resmi diisiinceye kars1 orgiitlenme olasiligidir. Said Nursi kisiligi, Nur hareketi iizerinde

psikolojik etkide bulunarak dinsel anlamda bir liderlik profili olusturmustur.

Nurculugun ana  ¢ikmazlar;  zorluk, miicadele ve anlasmazliktir
(Mardin,1991:179). Said’in durusu, Nurculugun gelisim ve miicadele donemini
gostermektedir. Statiiye kars1 marjinal kalmasi, diismanlar1 karsisindaki kararliligi, halk
tarafindan imaj1 sarsilmaz bir cemaat meydana getirdi. Mardin’e gore, Said Nursi her
zaman zengin bir kiirt daglisinin renkli elbisesini giyerdi. Osmanli baskentine gittikten
sonra bile bu elbisesini giymekten vazgegmedi. Said Nursi kendi kisiligi i¢in telkinde

bulunmaktan geri durmamistir. Nitekim kendi nefsi i¢in soyle buyurmaktadir:

On yasimda iken, nefsini begenen ve onunla iftihar eden bir tavra sahiptim. Bu kat1 tavir, her ne
kadar mizacima ters gelmekte ise de, bagarilmasi cesurca hareketler gerektiren son derece 6nemli
projelerle ugragiyormusum gibi hareket ediyordum. Kendi kendime $éyle dedim: Sen bes para etmezsin;
Oyleyse bu kendine giiven gosterisin niye ve cesur goriinmek i¢in ni¢in bu kadar heveslisin?
(Bedilizzaman,1959:52)

Nurcular1 aktif kilan o6zelliklerin basinda Said Nursi’nin ilim noktasindaki
derinligi gelmektedir. Tiirk siyaseti karsisindaki miicadelesini ilmi basarilariyla
pekistirmistir. Siyasi konu olarak iki sahay1 birlestirmistir; bu faaliyet alanlari, asiret
uzlastirmaciligt ve cami politikasidir (Mardin,1991). Nurculuk hareketinin Kiirt bir
bolgeden ¢ikmasi, Osmanli yonetimindeki asiret yapilarini diistindiirmiistiir. Bilindigi
lizere asiret yapilar1 ve kabileler arasindaki kan davalar1 gilic ve cesarete gore yeni
toplum tipleri yaratmaktaydi. Vaizlerde bu gii¢ ve niifus miicadelelerinin disinda
kalmiyorlardi. Bu duruma iliskin olarak; bir¢ogu savasan asiretler haline gelerek
parcalanan emirliler, beylerin saf dis1 kalisiyla ortaya ¢ikan iktidar boslugunu miimkiin
mertebe doldurmak i¢in hepsi ayni derecede sabirsiz ve istekli olan ikinci dereceden
reisler tarafindan yonetildi. Beylerin sert fakat giivenilir yonetimi, konumsuzluk ve
emniyetsizlige zemin hazirladi. Biitlin iilke kan davalari1 ve asiret kavgalarindan bikmig

hale geldi (\VVan Bruinessen,1978:289-290).

Din adamlar asiret yapilanmasinin disinda kaldiklar i¢in asiret kavgalarinin
¢ozlimiinde rol oynadilar. Bu gorev, din adamlar1 i¢in yeni bir niifus sahasinin agilmast
demekti. Bu siliregten sonra seyhler, siyasi liderler gibi toplumsal hayatta boy

gostermeye bagladilar. Said Nursi’nin Biro asiretleri arasinda arabuluculuk yapmasi bu
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gercegi dogrulamaktadir. Serif Mardin’e gore, Bediiizzaman’in fikirleriyle gelen derin
bir insan hiirmetini gérmemek miimkiin degildir®. Said Nursi’nin arabuluculuk yapmasi

bu niteligi gostermektedir.

Said Nursi, taraftarlar1 arasinda dini sembollestirmistir. Dini lehgeyi kullanmasi
hem bireysel hemde toplumsal diizeyde, Nur hareketine katilimi arttirmistir. Said
Nursi’yi 6n plana ¢ikaran etmen, iktidar sorunu karsisinda karizmatik liderligini ilan
etmesidir. Said Nursi, 6zellikle ele aldig1 konularda yenilik¢i bir rol {istlenerek takipgi
kitlesi lizerinde etkin olmustur. Mardin’e gore, Said Nursi’nin misyonu geleneksel
Miislimanligin bir yasam tarzi olarak Tirkiye Cumhuriyeti’nde devam ettirilmek
istenmesidir. Tiirkiye’deki miisliimanlarin geleneksel Osmanli mirasindan kopmamasi,

Miisliimanlarin biitiinlesmeleri a¢isindan 6nem belirtmektedir.

Nur hareketinin modernlesme sahnesine ¢ikmasi, Bediiizzaman fikrinin hizli
yayiliginda aranmalidir. Nurculugun yerel koklerinden ¢ikip, diinya sahnesine taginmasi,
Said Nursi’nin mesajlarinin modernlesme akimlarindan birini olusturdugu sdylenebilir.
Said Nursi, Islam’dan alinan égiitlere gore hareket ederek, modern diinyay1 anlatmustir®.
Tiim oOrgitlii yapilarda goriilen i¢ orgilitlenme, Nurculuk hareketinin i¢ diinyasinda
bulunmaktadir. Riitbe ve kidemler risale siciline gore verilmekteydi. Siniflamalar;
sakirt, kardes, dost ve sevgili olarak belirlenmistir. Tiim kategoriler kendilerine verilen
Odevleri yerine getirmektedir. Her bir hiyerarsik yapt maharetlerine gore
degerlendirilmektedir. Cemaat i¢indeki sorumluluklar dost ve kardes iliskisindedir.
Talebe ile kardesler belli bir siire bekar kalarak ciraklik evresinde faaliyet gosterirler.
Talebelikten kardeslige gegis, Risale-i Nur mesajinin sindirilmesine baghdir. En st
sinif Said Nursi’nin mirasini tagiyacak olan siniftir. Said Nursi ve kendisine yakin olan

sinif dar alanda hizmet ederek sayica az insandan olusur (Spuler,1981:428).

Nur hareketini iglevsel kilan diger bir 6zellik ise kadinlarin varlik gostermesi
olmustur. Risale-1 Nur ekoliinde, erkek toplantilarina paralel olarak kadinlarin birlikte
oldugu toplantilarin yapilmasi hareketin modernlesme igerisindeki iliskisini
gostermektedir. Bilinenin aksine, erkek liderligine karsilik kadin kimlik kazanma
olanagin1 bulmustur. Mardin’e gére Nurcu hareket, en etkin donemini 1950’den sonra

yasamistir. Nur hareketinin evrensellesmesi, Tiirk modernlesmesiyle kurdugu organik

2 www.risalehaber.com/ “Serif Mardin: Said Nursi’yi Neden Se¢tim.”
¥ www.taraf.com.tr/Y azilar/nese-duzel/serif-Mardin/ “Serif Mardin ile Réportaj”.
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iliskiye baghdir. Tiirkiye Cumhuriyeti’nin modernlesme parametrelerine bagli olarak
politikalar iiretildi. Bu baglamda Nurcu hareketinin kendini uluslararasi alanda ortaya
koymasinda, Tiirk modernlesmesinin gerceklestirdigi politikalarin  etkin  oldugu
sOylenebilir. Spuler’e (1973) gore, Nurcu hareket ile modernlesme arasinda giiclii bir
bag mevcuttur. Nurcu hareketin ivme kazanmasinda, Cumhuriyet Tiirkiye’sinin yeni bir

kiiltiirle tanigmasi etkili olmustur.

Nurcu hareket, gergek giiclini Cumbhuriyet rejiminin basarisizliklarindan
almistir. Laikligin, Islam’in yerini alamamas1 bu basarisizliklarin basinda gelmektedir.
Nur hareketi kiiltiirel bir c¢ergeveyle diinya taleplerine karsilik ortak talepler
olusturabildi. Nurculuk islami bir kiiltiir ile degerlendirilmelidir. Ciinkii Said Nursi
sadece Cumhuriyet tarihinde bir deger olusturmamistir. Nur hareketinin yapisal
konumu, tiim Miisliimanlar i¢in ortak bir canlanig kiiltiirii olusturmaya yonelik

olmustur.

Nur hareketinin sekillenmesinde dénemin toplumsal kosullar1 etkin olmustur.
Ozellikle Nurculugun ilk filizlendigi Dogu Anadolu’daki yerel yonetim ve siyasal yapi
bu gergegi belirtir. Tanzimat’tan dnce Osmanli’nin merkezi niifuzu, Kiirt agalar ile
asiret Onderlerinin olusturdugu yapi iginde gergeklesiyordu. Tanzimat’tan sonra bu
etkinin giicti kirilarak dinsel 6nderlere itibar artt1 (Van Bruinessen, 1978). Bu gelismeyi
dini 6nderlerin politikalar1 izledi. Said Nursi’de asiret anlagsmazliklarinda arabulucu rolii
tistlendi. Said Nursi bu tavr ile yerel cemaat ¢ikarlarimi devlet karsisinda korumus
olacakti. Dindar insanlarin bir araya gelmesi siyasetin bir ¢esidi olarak goriilmekteydi.
Nur hareketindeki toplanmalar, resmi sdylemler tarafindan siyasal bir Orgiit olarak
degerlendirilmekteydi. Sahiner (1979) gore, Said Nursi ve Nur hareketi ilk
toplanmalarda basarisiz oldu. Cilinkii Said Nursi’nin nihai hedefi toplanmalar sonucunda
Dogu Anadolu’da bir iiniversite agmakti. Toplanmalarin amaci siyaset degil bir Nur

medresesi agmakti.

Nurcu hareketin Tiirkiye’deki siyasi hayatla iligkisi ¢ogu kez kendisine yonelik
saldirilara zemin hazirlamistir. Said Nursi ve Nur hareketi i¢in bugiin boyle bir iligskinin
varligini siirdiirdiigii inkar edilemez. Nurculukta asil gaye, Osmanli’daki dini yasayist
tekrar canlandirmaktir. Said Nursi’yi rahatsiz eden nokta; Cumbhuriyet¢i yonetimin
Islamiyet’i bir kenara birakmasiydi. Nur hareketi bu nokta da, siyasi sistemle siirekli bir

catisma i¢indeydi. 1950’lilerde ¢ok partili yonetim ile Nurcu hareket 6zgiirce gelisme
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olanag buldu. Bu tarihte Said Nursi’nin niifuz ve giicii kitaplariyla yayginlasti. izlenen
demokratik politikalar sonucunda, Nurcu hareketinin entelektiiel ¢evresi olustu. Nurcu
hareketinde iyi egitim gérmiis gen¢ katilimcilarin orani arttt (Mardin,1989). Nurcularin
ilgi alaninda entelektiiellesme goriildii. Bunun karsilig1 olarak, Nurcularin destegi ilk

olarak Demokrat Parti’ye sonraki donemlerde ise MSP’ye olmustur.

Nur hareketinde islenen ana tema; islami ahlak olgusudur. Partilere verilen
siyasi destek de Islam’a hizmet eden dindar parti gercegini yansitmaktaydi. Ciinkii Said
Nursi’ye gore ahlak teorisi, toplumun en kii¢iik biriminden yansiyarak toplumun
tamamina kadar uzanmalidir. Bir Miisliimanin merkezinde ben duygusu olmamalidir.
Islam milletinin kurtulusu akrabalar ve miiminler agmin olusturdugu toplumsal ahlakta
aranmalidir. Said Nursi bu konudaki fikirleri i¢in;

Bir insanin iilkesi de onun evidir ve ana yurt da dogal bir ailenin evidir. Eger bu genis evlerde
ahiret inanci hilkiim siirerse, bunun hemen doguracagi sonuglar samimi bir saygi, maddi karsilik
beklentisine dayanmayan ciddi sevgi, sefkat ve yardimseverlik duygularinin dogup gelismesi olacaktir;
hilesiz hizmet, ikiyiizliilikten arinnmig bir fazilet ve biiyiikliikle insani meziyetlerin yetismesi, bunun
sonucu olacaktir. Ahiret inanci ¢ocuklara bir cennet vardir, tembelligi birakin; genglere ise bir cehennem
vardir, ayyaslhigi birakin diyecektir. Aymi inan¢ zalime g¢ekilen acilarin bir hesabi vardir, sende
carpilacaksin deyip onu adalet oniinde boyun egmeye zorlayacak giiclere sahiptir. Yashilara sunu
iletecektir; sizin elinizden kagirdiklariniza gore ¢ok daha yiice, ilahi ve siirekli bir mutluluk vardir; sizi

bekleyen taze ve siirekli bir genglik vardir; bunlart kazanmaya ¢alisin. Ve onlarin gozyaslarini
giilimsemeye cevirecektir (Miirsel,1976;169).

Mardin’in diisiincesine goére, Said Nursi’yle olusturulmak istenen modern
toplumun tiim bilesenlerini kapsayacak bir ahlak anlayisini devlete kadar
gotiirebilmelidir. Nur hareketi bu noktada, cemaat olgusunu elde ederek yasamin

prangalarindan biri olacaktir.

Nur hareketinin kullandigi yontem ve metotlar tarikatlarin mahiyetinden
farkliydi. Said Nursi’nin konumu ve 0Ogretisi Nur hareketini Naksilikten ayirmigtir.
Nurculuk ile Naksibendilik arasindaki farklilik modernlesme felsefesinde yatmaktadir.
Nursi’ye gore tarikatin amact ve sonu marifetle bir olmaktir. Tarikatta bir yolculuk
vardir ve bu yolculuk tasavvuf ile biitiinlesmistir (Mektubat,415). Nursi’nin
Avrupa’daki felsefe tartismalarma &nem vermesi, Nur hareketinin Islam’la iliskisini
farkli kilmistir. Nurcular modern diinyada bilimin 6nemine vurgu yaparak Bati’daki
bilimsel ilerlemelerden faydalanmak istediler. Bunun bir hayranlik degil bir diinya
goriisii oldugunu belirtmemiz gerekir. Bu gergeklik Nurculugun ilmi boyutunu

gostermektedir. Said Nursi bu konuda:
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Elbette nevi beser, ahir vakitte ulim ve funina dokiilecektir. Biitiin kuvveti ilimden algaktir.
Hiikiim ve kuvvet ise, ilmin eline gececektir (Sozler,246).

Yukaridaki alinti, Said Nursi’nin bilime dair goriislerini yansitmaktadir.
Kastamonu’daki siirglin yillarinda lise 6grencileri kendisini ziyaret ederken, Allah’a
iman agisindan en elverigli ortami nasil hazirlayabileceklerini sormuslardir. Said Nursi,
cevap olarak bilim {izerindeki caligmalarin1 yogunlagtirmalar: tavsiyesinde bulunmustur.
Bediiizzaman’in bu vurgusu hi¢ kuskusuz Bati Avrupa biliminin gelismesi ile Bati
uygarligmin Islam uygarligini geride biraktig1 yolundaki kanaatinden kaynaklaniyordu
(Miirsel,62). Said Nursi’nin Bati1 bilimi noktasinda bu kadar a¢ik konusmasinda halkin
modernlige acik olmasi da etkili olmustur. Nur hareketinde Islam’da modernligin mesru
oldugu inanc1 hakimdi. Ciinkii Said Nursi Islam’dan aldig1 dgretilerle modern diinyada

yasanabilecek bir Miisliimanligi 6neriyordu.

Nur hareketinin modernlik kazanmasi, Said Nursi’nin sergiledigi lehgenin
zenginligindendir. Modernlesmek icin giliven duyulan bir lehceye sahip olmak
zorundasmiz. Luhman’a (1979) gore, geleneksel toplumlarda diizeni glivenceye alan
toplumsal harci salgilayan kaynaklarla, ayni isi modern toplumlarda yapan kaynaklar
arasinda bir fark vardir. Yasamlarimizda islerin kendi baslarna yollarin1 bulacagina
olan giiven bu harcin temel 6gesi ise boyle bir yapt unsurunun geleneksel toplumlardaki
dayanagi kisilere, mitlere veya dine olan duygusal baglanmadir. Oysa giiniimiizde,
toplumun iyelerinin daha genis bir katilim icin harekete gectikleri kosullarda bu
glivenin verilmesi gereken yer, sistemin bir biitiin olarak islemesidir. Bu da normatif bir
sisteme duyulan gilivenden biligsel becerilere dayali bir sisteme gegisi gerektirir. Bu

analiz Said Nursi’yi bilgi diizeyinde merkezilestirmistir.

Nur  hareketinin  gerekli  kriterleri elde etmesi, biligsel konumu
gerceklestirmesiyle miimkiin olacaktir. Bilissel bir ¢ergeveye ait olmak nitelik a¢isindan

da farklilik gerektirir. Said Nursi, modernlesme egilimi ile bu farklilig1 gostermistir.

Nur hareketinin temel Ogretisi, bilissel bir model olusturmaya yonelikti. Said
Nursi kimligi ve kisiligi ile manevi bir kabul atmosferi yaratti. Lehge, manevi
varliklarla ilgili olup giiclini Allah’in  varligina dayandirdigi  bir aragtir
(Mardin,1989;343). Nursi lehgesi, dini sdylem ve kaynaklara dayanmaktadir. Said
Nursi’nin amaci; Osmanli’nin kiiltiirel kaynaklarina sahip ¢ikmak ve bu kaynaklari
modern bir topluma hazirlamakti. Nur hareketi bu amag¢ dogrultusunda, toplumsal

dontigiim siireci yasadi. Nur hareketi dini bilesenler iizerinden demokratik bir hava
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olusturdu. Ciinkii kirsal kesimlere ve alt siniflara manevi roller veriliyordu. Nur
dairesinde olabilmek manevi dili kullanmakla es degerdi. Nurculukta verilen statii ve

roller temsiliyet kriterlerine gore belirlenmektedir.

Said Nursi felsefesinin anlam bulmasi yeni bir sinifin talebini dogurdu. Serif
Mardin’in merkez-¢cevre okumasina iliskin Nur hareketi ¢evrenin harekete ge¢mesi
olarak degerlendirilebilir. Bu yap1 orta sinifin iktidara ortak olmak talebi olarak da
yorumlanabilir. Nurculuk siyaset dncesi bir drgiitlenme olarak kirsal kesimin ¢evreden
merkeze girisimidir. Bu baglamda Nur hareketinin sosyal hayatta yeni bir hayati

destekledigi soylenebilir.

Nurculuk temel ilke ve olusumlariyla Cumhuriyet Tiirkiye’sinde laiklige tepki
olarak dogmustur. Said Nursi 6rnegi dini sembol, lehge ve sdylemlerle Islami yasayisin
modern hayat igerisindeki anlamin1 bulmaya ¢alismistir. Bu eksende Said Nursi ve Nur
hareketinin Islami diisiinceyi merkeze alarak toplumsal diizende yeni bir yasam

kiiltiirlint destekledigi sdylenebilir.
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DORDUNCU BOLUM

TURKIYE’DE DIN SOSYOLOJISININ TARIHSEL GELISIMI VE
SOSYOLOJIK GERCEKLIK

Din sosyolojisinin gelisimi, tarihsel ve sosyolojik bir gerceklige sahiptir.
Toplumsal ve kiiltiirel ¢aligmalarda din kavrami, sosyolojik ve felsefik olarak arastirma
nesnesi olmustur. Ciinkii din, sosyal ve kiiltlirel alan hakkinda bilgi vermektedir. Din
kavrami, klasik donem sosyologlari tarafindan sosyolojik ¢alismalarda yer almistir. Din,
birbirleriyle yakindan iliskili iki sebepten dolayr dnemsenmistir. Avrupa toplumlarinin
temel kiiltiirel degerlere sahip bir gelenek olarak goriilmesi ve donemin sosyologlarinin
yasadiklar1 sosyo-kiiltiirel ¢evrede dinin tartisma konusu olmasi etkin olmustur (Aktay

ve Koktas, 2007).

Din sosyolojisi, ilk olarak Bati diinyasinda egilim gormiistiir. Weber ve
Durkheim dinin temel islevine yonelik akademik calismalarda bulunur. Weber, Dogu-
Bat1 toplumlari arasindaki farkliligi anlatmak i¢in dini, anahtar olarak kullanmistir. Bu
farklilik ve dinsel kalkis noktasi, Weberci etkinin tarihselligini gostermektedir.
Akademik bir ilgi ile din kavramina anlam kazandirmaya g¢alisan Durkheim, dinin
sosyal dayanigsmadaki roliinii belirtmeye ¢alisir. Weber ve Durkheim da goriilen ortak
nokta, dinin sosyolojik bir arastirma ve inceleme olarak goriilmesidir. Din
sosyolojisinde dinin kendisi gozlendigi gibi toplumun incelenmesi temel esaslardandir.

Sosyolojinin konusu ve metodu ile din hakkinda genel bir yargiya varilabilir.

Dinin sosyolojik boyutu, insanligin dini ve sosyal tecriibesini kapsamak
zorundadir. Dini duygu ve davranislarin yaganmasinda 6zel amaglar giiden bir sosyolog,
bir mahalli kesim veya 6zel bir grup igerisinde din ve medeniyet tarihinin belli bir
problemi veya problemleriyle ugrasmak zorunda kalabilir. Bununla birlikte prensip
olarak hicbir toplum higbir tapinma tarz1 veya dini 6neme sahip bulunan higbir olay bir
kenara atilmamalidir. Eger din sosyolojisinin c¢ergevesi biitlin bunlarin hepsini
kucaklayacak kadar genis tutulmazsa siiphesiz onun herhangi bir eksigi vardir. Toplum
olaylarinin kavranmasi 6zel bir degerler tablosuna katilmay1 gerektirmez. Bu durum
dini karakterli sosyal olaylar i¢inde gegerlidir. Bu bakimdan din sosyolojisinin metodu
tarafsiz ve objektif olmalidir. Ancak objektif olmak aldirigsiz davranmak manasina

gelmemektedir. Biitiin dinler i¢in gecerli ve objektif kriterlere dayanan bir tek din
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sosyolojisi mevcut olmalidir ve bu din sosyolojisine ¢esitli agilardan yaklasarak onu

farkli derecelerde gerceklestirmek miimkiin olmalidir (Glinay,2000:157).

Din ve toplum iligkisi, bilimsel olarak din sosyolojisi adi altinda modern
zamanlarda ortaya ¢ikmis ve gelisimini bu yonde siirdiirmektedir. Din arastirmalari,
modernlesme ile birlikte sosyolojik diizeyde tartismaya sunulmustur. Din sosyolojisinin
temel olgular1 Bat1 toplumlarinda goriilse de din nosyonu bir bilim dali olarak diger
tilkelerde de goriilmektedir. Giinay’a (2006) gore, din sosyolojisinin Tiirkiye’ye gelisi
Batidaki gelismeleri miiteakip olmustur. Tiirkiye’de din sosyolojisi tarihsel bir yaklasim

perspektifinde, teorik ve metodolojik baglamda ele alinmalidir.

Din sosyolojisinin gelistirdigi teoriler, Bati1 toplumlarinin sorunlarmma gore
olusturulmustur. Bat1 toplumlarinin sosyo-ekonomik yapist ve kiiltlirel degerleri dini
arastirmalarin yapilmasinda etkinlik belirtir. Tiirkiye’de din sosyolojisi ¢alismalari
temel sorunlar gergevesinde sekillenir. Tiirkiye’de dini aragtirmalar rejimin din ile ilgili
tutumlarini tartismaya acmustir. Tiirkiye’de ilk donemlerde din sosyolojisi, politik-
bilimsellik bir bakis acgisinda kalmistir (Bulag,1993:9). Yapilmak istenen bilimsel

calismalar siyasal yapinin tutumuyla kars1 karsiya gelmistir.

Bati’da din sosyolojisinin farkli bir alan1 ve sorunu sanayi olgusudur. Ozellikle
Weber tarafindan sanayinin ve ona bagli olarak da kapitalizmin mesruiyeti ve
temellendirmesi din sosyolojisi ¢alismalar: ile saglanmistir. Buna gore sekiilerlik de
baslangicta temellerini dinin kutsallar1 i¢inde bulmus, din sosyolojisi de buna sahit
tutulmustur. Biitlin bunlarda din sosyolojisinin 6énemini kiiglimsedigimiz sanilmasin.
Yukarida Bati1 i¢in belirledigimiz argiimanlar bile onun O6nemini vurgulayacak
niteliktedir. Din biitiin toplumlar igin gerceklikse onun sosyolojisi de dnemlidir. Ugiincii
diinya ilkelerinde bu 6neme denk diisen, kendine Ozgiiliikler tasiyan, yeterli din
sosyolojisi ¢aligmalarinin yapilmadigini sdylemek miimkiin degildir. Ciinkii buralardaki
din sosyolojisi calismalar1 bir dizi arastirmalar sonucu kurulmamis, Bati’da yapildig

icin aktarilmistir (Sezer,1981:18). Tiirkiye’de ki durum bundan farkli olmamastir.

Tiirkiye’de pozitivist yaklasimm dini diglamast ve siyasal kaygilar din
sosyolojisi ¢aligmalart i¢in ihmal olusturmustur. Din kavraminin bilime konu olmasi
tarihsel bir ge¢cmise sahiptir. Bu belirti, din-toplum iligkisinin bilimsel varligina isaret
etmektedir. Din-toplum iligkisi, Bat1 diinyasinda felsefe ve din bilimleri i¢inde var

olurken bizde sosyoloji ve din sosyolojisi alanindaki ¢alismalar tarih disiplini i¢inde var
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olmus; 6zel sosyolojik bir birim olan din sosyolojisinde tarihin 6zel bir alt birimi olan

dinler tarihi ¢ergevesinde ger¢eklesmistir (Babayigit,1986:403).

Din sosyolojisinin bilimsel bir kimlik kazanmasi kisa sayilabilecek bir ge¢mise
sahiptir. Yeni bir arastirma-inceleme alani olarak din sosyolojisinin ilgilendigi konulara
bakildiginda; tarihin her doneminde ayni konulara farkli bakis agilariyla yaklasan pek
¢ok c¢abadan s6z etmek miimkiindiir. Basta felsefe olmak ftizere teoloji, tarih gibi
alanlarin birer disiplin olarak din ve toplum iliskilerine dair gelistirdikleri perspektifler,
bugiin bizim i¢in dikkate deger bir entelektiiel miras liretmis olsa da s6z konusu
katkilarin yetkin ve kusatici bir dile ulagsmasi1 ancak yakin tarihte gergeklestirilmistir4.
Din ile toplum arasindaki iligkiyi sorunsallagtirma giderek biitiin bu gergekligi anlama
ve aciklama istenciyle bigimlenen disiplin olma c¢abasi baslangigta yaygin bir inangla
genel sosyolojinin bir parcast olarak kabul edilse de gergekte dikkat edildiginde hem
sosyolojinin hem de din sosyolojisinin tarihsel temellerinin ayni paradigmalar i¢inde
ortaya ¢ikti§1, hatta benzer sorunlar etrafindaki yaklagimlariyla birbirinden

farklilastiklar1 gozden kagmayacaktir (Solmaz,2006:33).

Din sosyolojisini bugiin bagimsiz bir disiplin olarak gdrmemize ve
degerlendirmemize imkan veren gelismeler, daha ¢ok dinin Bati toplumunda gelisen
kosullar ekseninde yeniden tanimlanmasina duyulan ihtiyaglardan beslenmistir.
Ronesans ve Aydinlanma siire¢lerinin ardindan gorece cesur sayilabilecek bir elestiri-
politik, dinin geleneksel sdylem ve sunumlarini yeni bir paradigma iginde okumaya
yonelmistir. Gelecegin kurucu bilesenleri arasinda yer alan din ve ondan dogan
toplumsal yapilar ve sdylemler, sonucta onu yeni zamanlarin ruhuna uygun bir dille ele
alma konusundaki belli bash perspektifleri harekete ge¢irmistir. Dini giindelik hayatin
merkezi bir 6gesi olarak goren ve degerlendirmelerini bu baglamda yapan teolojik
argiimanlarin toplumsal mesruiyeti zayifladikca mevcut birikim ve gercekligi yeni bir
analize hatta tanimlamaya tabi tutmanin gereklilikleri de artmaya baslamistir. Biitiin bu
gelismeler din sosyolojisini, basli basina sorunlu bir alan olarak ele almamizi 6n

gormektedir (Subasi, 2002:185-194).

Din sosyolojisinin Tiirkiye’ nin bilim tarihi i¢indeki yeri olduk¢a yenidir ve onun
kendini agik¢a ayristirmaya basarmis ¢ercevesi modernlesme-din iligkilerinin seyriyle

birlikte ancak netlesmeye baslamistir. Dinin toplumsal baglamdaki konumu, toplumdan

* (htpp://www.necdetsubasi.com/index.php/). “Sorunlu Bir Alan Din Sosyolojisi.”
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hareketle ¢6ziimleme ¢abasi iginde olan din sosyolojisinin, gelisiminin siirdiirebilmesi
icin her seyden 6nce yeterli bir dinamizme ve tatminkar bir perspektife sahip olmasi
gerekir. Bu da hi¢ kuskusuz ele alinan konularin toplumsal bir gergeklikle bulusmasini,
giindelik hayatta esasli bir karsiliga sahip olmasini ve nihayet kendine 6zgi bir dil ve
sOylemi harekete gegirebilecek kadar 6zgiir ve cesur olunmasini gerektirmektedir. Bu
gereksinimlerden hareket edildiginde Tiirkiye'de din sosyolojisi ¢alismalarinin istenilen
diizeyde olmadig1 gorilecektir. Din sosyolojisi alaninda akademik c¢alismalarin
yapilmasi, dinin modern kurumlar igerisindeki islevini tanimlayacaktir. III. Ulusal
Sosyoloji Kongresinde olusturulan bir din sosyolojisi ¢alisma grubunda ortaya konulan
bir metin, din sosyolojisinin Tiirkiye'deki akademik yonelimini gostermektedir:

“Bugiin, din kurumunun eskiden yerine getirdigi bircok fonksiyonun giderek modern kurumlara
devredildigi bilinmektedir. Artik, biitiinlestirici gligler olarak, modern kurumsal yapilardaki gelismelerin
gozlenmeye baslamasi, soz gelimi ¢ikarlar1 zedelenen atif yollu statii gruplarinin tepkisini ¢ekerek dini
cemaatlesmelere yol agmakta ve toplumumuzda sagliksiz gelismelere neden olmaktadir. Bu bakimdan, bu
tiir gruplarla ilgili sosyolojik calismalardan elde edilebilecek bulgular, tilkemizde bir din politikasinin
belirlenmesinde hem Diyanet Isleri Baskanlig1 gibi kuruluslara hem de politika belirleyicilerine yardimci
olacak, rasyonel temellerde toplumumuzun insasinda 6nemli katkilar saglayacaktir. O halde, Bati'da din
sosyolojisi alaninda 6zellikle dini inanglar ve bagliliklarla ilgili aragtirmalar, din ve diger toplumsal
kurumlar arasindaki etkilesimi konu alan calismalar, din sosyolojisi sahasindaki 6nemli tartisma alanlari
ve teorik gelismeler, lilkemizde de ele alinabilecek onemli basliklar olarak degerlendirilebilir. Ayrica
lilkemizde son yillarda bilhassa irticai terér Orgiitlerinin bir bur su yiiziine ¢ikmasiyla bu tiir
fundamentalist akimlarin boyutlarinin ne denli dnemli oldugu anlasilnugstir. Bu bakimdan, radikal Islamci
akimlarin bilumum incelenmesi, {ilkemizin tabir caizce bir dini haritasinin ¢ikarilmasi, din sosyolojisi

alanindaki ¢alismalarin 6nemini ve aciliyetini bir kez daha ortaya koymaktadir” (Din Sosyolojisi Calisma
Grubu, 2001).

Tiirkiye'de din sosyolojisinin gelisimi, Durkheimci ve Weberci etkilerin
tutumuyla gergeklesmistir. Din sosyolojisinde yapilan ¢alismalar sosyolojinin temel
kuramlarma gore islevselcilik kazanmistir. Tiirkiye'de yapilan din sosyolojisi
caligmalar1 1ki kanaldan beslenmektedir. Genel sosyoloji disiplini i¢inde iiretilen
caligmalar oldugu gibi ilahiyat fakiiltelerinde din sosyolojisi g¢ercevesinde yapilan
caligmalar bulunmaktadir. Yeni sOylemlere ve metodolojik arayiglara imkan veren bu
caligmalar daha ¢ok din-modernite iliskisinde yogunlagsmakta ve agirlikli olarak laiklik
ve sekiilerlesme teorilerinin yerel karsiliklarin1 bulma noktasinda c¢aba sarf etmektedir.
Bu teoriler sekiilerlesmenin, sanayi toplumunun ve yiikselen kiiltiir modernlesmesinin
0zelligi olarak degerlendirilebilir. Buna gore, modern bilim geleneksel inancglart daha az
akla yatkin bir duruma getirmis; yasam diinyalarinin ¢ogullasmasi dinsel sembollerin
etkisini kirmis, kentlesme bireyci bir diinya yaratmis, teknoloji her seye kadir Tanri
fikrini daha az gerekli ve akildis1 bir kaliba sokarak insanlara kendi gevreleri tizerinde

daha fazla denetim kurma olanagi tanimistir (Marshall, 1999:646).
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Tiirkiye toplumunda ilk donem Cumhuriyet'in yetistirecegi vatandas profili hem
dindarligin hem de modernligin kusatmasi altindaydi. Ciinkii izlenen laiklik stratejisi,
modernlesme siirecinde dini ve dindarligi negatif anlamda ele almaktaydi. Mardin'in
belirttigi gibi (1992:81), Tiirkiye'de din arastirmalar1 laiklik ve laiklesme g¢ercevesinde
sekillenmektedir. Siyaset bilimciler, sosyologlar ve ideologlar, irettikleri teorilerini,
tartigmalarin1 bu konu iizerinden ortaya koymaktadirlar. Bu tartismalar dinin Tiirk

modernlesmesi i¢indeki konumunun sancili oldugunu gostermektedir.

Tiirkiye'de din sosyolojisi ¢alismalari, modernlesme yanlis1 iktidar segkinlerini
anlamaya yonelik olmustur. Bu ayrinti ile sosyoloji tasvir ve tahlil edilmeye
baslanmigtir. Mert'e (1993:17-18) gore modern toplumda, gelenekte sadece dinsel
cercevede tanimlanan insan ve toplum gergekligi degil dinin kendisi de sosyolojik
aciklamaya tabi kilimmistir. Bunun sonucunda dinsel tanim saf dis1 birakilmakla

kalmamis kendisi de agiklanmaya tabi kilinarak otoritesini kaybetmeye baslamistir.

Tiirkiye'de din sosyolojisinin yer tutmasinda, Durkheim sosyolojisi 6nemli bir
rol oynamistir. Din sosyolojisinin kurucu ve ilk onciisii Ziya Gokalp olmustur. Ziya
Gokalp, Durkheim'in izinden giderek Tiirk din sosyolojisine katkilar sunmustur. Gokalp
sosyolojisinin temel esaslar;; milliyetcilik, devletgilik ve dayanigsma tizerine
kurulmaktaydi. Durkheim sosyolojisinin metodolojik esaslarii Tiirklerin tarih ve
toplum gelisimine uygulayarak immet yapisindan millet yapisina gegcisin sosyolojik
analizini yapmistir. Durkheim'in kolektif biling kavramindan etkilenen Gokalp, milli
vicdam kolektif suur telakkisinde aciklamistir. Boylelikle Tiirklerin din, dil ve ilki
birligi etrafinda bir millet olusturabilecegini iddia etmekteydi. Gokalp sosyolojisinde

esas mesele milli kimligin islami ve rasyonel kimliklere bagdastiriimasi meselesidir’.

Din sosyolojisindeki galismalar, Durkheimet bir ¢izgi izleyen Hilmi Ziya Ulken
ile devam etmistir. Hilmi Ziya Ulken, hayat sartlarina gére sekillenen dinin inanclar1 ve
bu sartlarin hangi dini formlari meydana getirdigini Durkheim’in metodunu kullanarak
aktarma egilimindedir. Bilindigi gibi, Durkheim i¢in din toplumsal bir olgu olup
toplumsal hayatin temelini olusturmaktaydi. Ulken’in totemizm tartismalarini konu alan
caligmasi, dinin kokeninin toplumsal sartlar oldugu sonucuna varir. Din kaynagini
toplumda bulur. Bu temel yargiya gore din, toplumsal gelisme evrelerine bagli olarak

ilkel din olarak totemizden, en gelismis din olan monoteizme dogru bir egilim gosterir

> htpp://sbe.erciyes.edu.tr/dergi/say1. “Din Sosyolojisinin Tarihsel Gelisimi ve Temel Sorunlari”.



68

(Ulken, 1943). Ulken, Tiirkiye’de din olgusunu sosyolojik bir yaklasim ile analiz

etmeye calisan bir din sosyolojisi ortaya koymasi bakimindan farklilik gosterir.

Tiirkiye’de din sosyolojisinin ¢ikis noktasindan biri Sabri Ulgener tarafindan
temsil edilmistir. Ulgener, Weberci bir tutum ve analiz ile etkinlik belirtir. Weber ve
Ulgener arasindaki benzerlik din sosyolojisi sorununu derinlestirir. Weber ve Sabri
Ulgener de goriinen sorun, ekonomik hayatin déniisiimiidiir yani zihniyet sorunudur.
Weber de bunun ismi tutum ahlaki iken Ulgener de iktisat zihniyetiyle yine tutum
ahlakina girmektedir. Din sosyolojisini ilgilendiren nokta ise s6z konusu tutum
ahlakinin  dinin toplumdaki roliinii desteklemesidir. Ulgener’in Osmanlh Tiirk
toplumunun sosyo-ekonomik hayati ve tarihinde zihniyet ve din iliskilerine dair ¢alisma

ve yaymlari dikkate degerdir (Ulgener, 1981).

Tiirk din sosyolojisinde, genel sosyoloji icinde Islam sosyolojisine vurgu
goriilmektedir. Erol Gilingér Batililasma ekoliinde, kiiltiirel kimligin toplumsal roliinii
belirtir. Din kavramini, fert ve toplumlarin kendini ifade bi¢imi olarak tanimlayarak
dinin toplumsalligini kabul etmistir. Giingdr’e gore din, ahlaki bir sistemdir (Giingor,
1992:185). Toplumsal hayatta sosyal kuvvetlerin olusmasmi Islam icinde
gerceklestirilen dini pratiklere baglamaktaydi. Ciinkii Giingdr igin énemli olan Islam’n

sosyolojik pratiklerle i¢ i¢e olmasidir.

Tiirkiye’de din sosyolojisi, dinin hangi kosullar altinda ve hangi perspektifler
icinde ele alinmasi gerektigine iliskin yeterli bir donamima sahip olmalidir. Din
sosyolojisinin temel kavramlar1 Bati’daki sdylem ve analizlere gore sekillenmistir. Bu
gerceklik, toplumun kendine 6zgii bir din sosyolojisi disiplinine sahip olmadiginin
gostergesidir. Tiirkiye’de din sosyolojisinin teorik ve metodolojik gelisimi entelektiiel

diizeyde 6zgiin bir yorumu gerektirmektedir.

4.1.Serif Mardin ve Din Sosyolojisi

Serif Mardin, Tiirkiye'de din sosyolojisi alaninda farkli ve aktif bir yaklasimi
temsil etmektedir. Mardin'e gore din, toplumsal pratiktir (1994:29). Dinin kaynag ve
yasanirligl toplumsaldir. Din sosyal yasam iginde degerlerin ortak noktasini olusturan
toplumsal bir olaydir. Bu baglamda dinin toplumsal hayattaki rolii, din sosyolojisi i¢in

cikis noktast olmaktadir. Serif Mardin sosyolojik haritasinda Islam'in sorunlarini
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tartismak yerine, din baglaminda Tiirk modernlesmesini tartigmistir. Tiirk toplumunun
temel sorunlar1 dinden soyutlanarak diisiiniilmemelidir. Mardin bu ¢ergevede

modernlesmeyi bile dinden soyutlayarak agiklamamustir.

Dinin toplumsal islevi Mardin i¢in kalkis noktasi olmustur. Mardin din
sosyolojisinin bilimselligini, dinin toplumsal bir olay olmasina baglamaktaydi. Din bir
toplum olayr olmasaydi din sosyolojisi adini tasiyan bir bilim dali ortaya ¢ikmazdi
(Mardin, 2001:237). Serif Mardin din sosyolojisi kapsaminda, Tiirkiye toplumu tarihi
iizerine din/Islam, din/ideoloji, siyaset/kiiltiir, din ve toplumsal degisim gibi konular1
tarihsel, siyasal ve sosyolojik temeller {izerinden okumaya c¢alismaktadir (Arl1,2004).
Bu okumalar ile Mardin'in din sosyolojisini “genel din sosyolojisine iligkin sorunlar” ve
“Tiirk toplumunun din baglamindaki sorunlar1” olarak iki kategoriye ayirmak miimkiin
olacaktir. Birincisi din ve onun ele alinisi ile ilgili yontem sorunlarini; ikincisi ise bir
bakima bunlarin asil tartisma nedeni olan toplumsal sorunlar ve o6zellikle dinin

modernlesmedeki roliinii icine almaktir (Aydin,1998:335).

Mardin'in din sosyolojisine iligkin aragtirmalarinin 6nemli bir kismi, toplumsal
sorunlarin ¢oziilmesinden hareketle varilmig sonuglardir. Mardin'in arastirmalarinda
Durkheime1 ve Weberci etkinin din sosyolojisine yansimalar1 goriilecektir. Mardin bu
konudaki yonetimi i¢in; Arastirmamda Durkheim'in kolektif temsil teorilerinin
iistlenmeye yonelen kisiler buldum. Dini resmi onderlik rollerini {istlenmeye ydnelen
kisiler bu kolektif temsili manipiile ederek doniistiirmiislerdir. Ancak, otorite iliskileri,
egemenlik ve mesruiyet gibi kavramlar kullanip bu kez bir bagka diizlemde Weber'e
donmek zorunda kalacagiz. Ortadaki siirecin anlamlandirilmast i¢in en azindan
metodolojik bireycilik ve kolektif temsil olarak iki yonii birlikte ele almak gerekir
(1994:336). Esasen Mardin sadece Durkheim veya Weber'i izlemiyor, yontemdeki
objeyi agiklayabilmek i¢in ¢ok yonlii bir metodu ele almaktadir. Dolayisiyla, bir taraftan
toplumun i¢inde bulundugu sartlari géz Oniinde tutuyor; modernlesme, iletisimin
yayginlagmasi, cografi bolgelerin rolii, siyasal sistem, kiiresel gelismeler gibi etmenleri
bir degisken olarak hesaba katarken diger taraftan aktorlerin i¢ diinyalarinin, inang ve
zthni yapilarin agi8a ¢ikarilmasi gerektigini savunuyor (Subasi,1996:192). Mardin
sosyolojisinde kullanilan veriler, konular Tiirk toplumunun dinsel yapisini, yeni
olusumlar cercevesinde temellendirmeye yonelik olmustur. Bu yiizden toplumsal

hayatin doniisiimii din ve siyaset iligkisinde irdelenmistir.
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Mardin din olgusunu modernlesme siirecinde Islamiyet baglamindan yola
¢ikarak tanimlanmistir. Toplumsal bir kurum olan din, bir takim sosyal ve kiiltiirel
degerlere sahip olmalidir. Mardin sosyolojisinin merkezini; din, siyaset ve modernlesme
olusturmaktadir. Dini arastirmalarinda, terkedilmis bir yaklasimin tekrardan
canlandirilmasi s6z konusudur. Ciinkii Islami degerlerin, cagdaslasmay: saglayan bir
yaklagim oldugu diisiincesi agir basmaktadir. Siiphesiz Serif Mardin'in amaci; Osmanl
doneminde, ekonomi, biirokrasi vb. gibi toplumsal yap1 ile i¢ ige olan dinin temel
islevlerini toplumsal mekanizmalarda goérebilmektir. Mardin bunu gergeklestirirken
dinin yani Islam'n da bu toplumdan kendine &zgiilliiklerini én plana ¢ikarmaya
caligmaktadir. Bu ¢ercevede kavramlarin bile yerine gore bir genelleme tasidigini
diisiiniir. Bu konuda 6rnek bir ¢alisma olan Modern Tiirkiye'de Din ve Toplumsal
Degisim-Bedilizzaman Said Nursi Olayr onun bu alandaki 6zgiin bir ¢oziimlemesi

olarak goriilmektedir (Ozdalga,2006:129).

Tiirkiye'de din sorunlarinin 6nemli bir kismi, siyasal sistemle baglantili olarak
ele alinmaktadir. Mardin'e gore, siyasal sistemin Islam’la ilgili projesi Miisliimanin
siyasal sistem uyruklar1 kilinmasi degil, bir birey ve cemaat olarak harekete gegirilip
kamuya agilmasi ve bdylece modernlesmenin saglanmasiyd: (1993,164). Bu projenin
daha ¢ok ilgi gordiigiinii sdyleyebiliriz. Miisliimanlar i¢in kamusal alanin kapis1 agildi.
Bu ise diizenin beklemedigi bir seydi; ¢linkii sistem Miisliimanin dini inang ve
degerlerini 6zel hayatinda birakip kamusal alana gelecegini diisliniiyordu. Eger sistemin
amaci modernlesme idiyse; Islami motivasyonla bu ger¢eklesmis oldu, yok amag Islam"
dislamak idiyse bunun gerceklesme sansi zaten yoktu. Tirkiye'de cagdaslagsma, dini
0zel hayata birakip 6zel alam1 kamuyu agma projesiydi. Ancak, din kamusal alanin

onemli bir 6gesi olarak, modernlesmeyi hizlandirdi.

Serif Mardin'e gore, Tiirk modernlesmesinin doniisiim elde etmesinde Nurculuk
sosyal bir degere ve etkiye sahip olmustur. Bediiizzaman Said Nursi adl1 eseri, Islam’in
sadece donistiiriicii etkisinden degil aym1 zamanda modern siyasal sisteme katki
sagladigimi anlatir. Nurculuk, modern olusumlardan yararlanan Miisliiman cemaatin,
modernlesmesinde katki saglayan bir hareket olarak degerlendirilmelidir (Mardin,1994).
Nurcu hareket, AP ve MSP gibi partilere destek vererek timmet bilincinin toplumsal
hayata ge¢gmesinde rol oynamistir. Buna ragmen Kemalizm Nurcu hareketin islevini
anlamaktan uzak kalmistir. Resmi soylem, Tiirk modernlesmesinde dini gruplari ve

aktorleri sadece rejim karsitligi olarak benimsemistir. Mardin disiincesinde din olgusu,
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Tiirk siyasal yapisinin modernligi tizerinden anlam bulmugtur. Bilindigi {zere,
modernlesme sosyal hayattaki ¢atisma egilimlerine gore bir diizen ve sistem meydana
getirme siirecidir. Iste bu ¢atisma ve diizen geriliminde din, diinyay1 anlamada bir model
olusturmalidir. Bu yiizden, dinin siyasal davranisa etkisi, dinin toplumsal degisme ve

catisma i¢indeki konumu 6nemlidir.

Serif Mardin din olgusunu sosyolojik bir perspektifte iglemistir. Din
sosyolojisindeki bilimselligi, tarihi ve sosyolojik diizeydedir. Bu tarihsel temellendirme
ile birlikte Mardin, din konusuna islevsel ac¢idan yaklasarak Tiirk toplumunun dinle olan
baglantilarin1 ampirik olarak kanitlamaya ¢alismaktadir. Bunu yaparken g¢alismalarinin
genelinde yapisal ve sembolik degerlere yer vermektedir (Serin, 1992:42). Mardin
sosyolojisinde sembolik unsurlar farklilik belirtmektedir. Ciinkii modernlesme,
batilillasma ve din gibi olgular1 yansimalariyla birlikte toplumsal zeminde
incelemektedir. Toplum, din sosyolojisinin alanin1 ve arka planini olusturmaktadir. Din
sosyolojisi i¢in yapilacak arastirmalar, toplumun dogasi ve pratikleri adina bilgi
verecektir. Bilindigi gibi, din kaynak itibariyle toplumsal igkinlige indirgenemezse de

toplumsal sartlar dini pratiklerin sekillenmesini etkilemektedir (Aydin,2000:127).

Mardin i¢in din olgusunun toplum felsefesinden dogmasi onemlidir. Ciinkii
sosyolojik bir dilde din, kendi zihin diinyasinin 6zgiin kalintilar1 degildir; aksine kiiltiire
bagli olan toplumsal yaratilardir. Dinsel bilgi veya dini ritiieller toplumsal dogrulara
gore sekillenmektedir. Dolayisiyla, dinsel gergeklikler toplumsal diizen i¢inde tekrardan
insa edilebilmektedir. Mardin'in caligmalarinda din kavrami tek bir eksende ele
alinmamigtir. Din sosyolojisi, din-toplum, din-siyaset ve din-ideoloji iligskisinde
goriinmektedir. Ozellikle Mardin'in diisiincesinde gecen din ve siyaset iliskisi sosyolojik
diizeyde onemli arglimanlar sunmaktadir. Arli'ya gore, Mardin'in din sosyolojisi
calismalar1 Tirkiye'de sosyal bilimcilerin makro ve mikro yapilar arasinda yasandigi
anlama gerilimini agma noktasinda 6nemli ipuglar1 veren bir yontemi ihtiva etmektedir.
Mikro-sosyolojik diizlemin yatay ve dikey yapilagmalar1 ile makro-sosyolojik diizlemin
cok katl derinligi arasinda kurulan anlam sarkaclarmin denk diistiigii gergeklik
diizlemleri Mardin'in eserlerinde uzlastirilmistir. Sonu¢ olarak iddia edilebilir Ki;
Mardin’in yontemi, Tiirkiye'de mikro ve makro yapilar arasinda yasanan anlama

gerilimini gidermeye kaynaklik edebilecegidir.
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Serif Mardin, arastirmalarinda Tiirk toplumunda dinin roliinii farkli yontemlerle
analiz ederek Islamiyet’in sosyal yapidaki etkilerini ele almaktadir. Bu baglamda,
Tirkiye'deki din sosyolojisi ¢alismalarina katkisi inkar edilemez. Toplumsal diizeyde
din ve modernlesme konularini, resmi sdylemin diginda tutarak sosyolojik dinamiklerle
tahlil etmistir. Din, toplum ve siyaset arasinda kurdugu iliskiler din sosyolojisi

sahasinda 6nemli bir referans noktasini teskil etmektedir.
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SONUC

“Serif Mardin Diisiincesinde Din-Siyaset Iliskisi” adli bu ¢alisma, Tiirkiye’de
din-siyaset baglaminda farkli bir tarihselligi sosyolojik zemine kazandiran Serif Mardin
tizerinden adlandirildi. Tirk diisiince tarihinde din ve siyaset kavramlar1 dogrusal bir
tarihsel gelisim gostermemektedir. Dinin toplumdaki konumu, siyasetin giincel olmasi,
Tiirk diisiince tarihinin sosyolojik agidan incelenmesini gerekli kilmistir. Bu baglamda
Serif Mardin sosyal olgu ve sorunlara 6nem vererek toplumsal dinamikleri ve bunlar
arasinda 6nemli bir yeri olan din-siyaset iligkisini Tiirk modernlesmesi agisindan ele
almaktadir. Tirkiye’nin modernlesmesine onemli bir sayfa ayiran Serif Mardin,
aragtirmalarinda Islam’1 esas alarak bunun toplum iizerindeki etkilerine dikkat

cekmistir.

Merkez-¢evre modeli ile Tiirk modernlesme tarihinin geliskilerini sorgulayan
Mardin, ¢evreyi inga eden en onemli toplumsal hareket olan din olgusuna yogunlasir.
Bir toplumsal olgu olan Islam iizerinde odaklasma, &zelde Tiirkiye’de din-siyaset
iliskilerinin ¢ok derin bir elestirel ¢oziimlemesini bize sunarken Tiirk modernlesme
tarihi ve modernite sorunu hakkinda oOnemli katkilarda bulunmaktadir. Mardin
sosyolojisinde, Islam &ziinde olumsuz bir etken olarak goriilmemektedir. Aksine
cagdaslagsmay1 saglayan bir dinamiktir. Bu etki siyasal bir g¢ercevede sloganlara
indirgenip salt bir din karsit1 diizleminde ele alinamaz. Mardin, Osmanli doneminde
toplumsal yapi ile i¢ i¢e olan dinin sosyal hayata geri doniisiiniin nedenlerini toplumsal

mekanizmalarda aramaktadir.

Arastirmamizda goriildiigii gibi Serif Mardin, sosyolojik analizde Islam’m
sorunlarin1 tartigmak yerine din olgusu baglaminda Tiirk toplumunun sorunlarini
tartismistir. Clinkii Mardin’e gore, din toplumsal pratiktir. Bir yoniiyle din, toplumsal
bir olaydir. Din bir toplum olay1 olmasaydi, din sosyolojisi adini tasiyan bilim dali
ortaya ¢ikmazdi. Mardin i¢in dinin asil islevi, dinsel inancin gerekleri yoniinden degil
sosyal hayatin yasanirli§i acisindan tasidigi degerde aranmalidir. Mardin, Tiirk
toplumundaki dini yasantiy1 tarihsel siirekliligin devami olarak gérmektedir. Tiirkiye’de
din-siyaset iliskisi Islami kimliginin farkli yiizlerini gdstermektedir. Bu yargi, Islam-
modernite iliskisinin yeniden degerlendirilmesi ile miimkiin olacaktir. Tiirk

modernlesme tarihi seckinler kiiltiiri ile halk kiiltiiriini kars1 karsiya getirmistir. Bu
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siiregte Islami kimlik Cumhuriyet ideolojisinden ve resmi sdylemin kanunlarindan

etkilenerek degisim siirecine girmistir.

Serif Mardin Tirkiye’de din-siyaset iliskileri iizerine yaptig1 elestirel
cOzlimlerde, kiiltiire dayanmayan modernlesme faaliyetlerinin tepki ile karsilandigini
belirtir. Din-siyaset iliskisinde dine ait diisiince, harcket ve sdylemlerin sosyal hayatta
yok olmayacagmi agiklamaktadir. Bu noktada, Said Nursi ve Nurculuk hareketini
kiiltiirel modernlesme iginde sembolik bir gii¢ olarak tanimlamaktadir. Mardin siyasal
modernlesme ile kiiltiirel modernlesme arasindaki gerilimi anlatirken diger taraftan da
Tirk modernlesmesinde dinsel sdylemin yeniden canlandigini belirterek 6nemli
sosyolojik verilerde bulunmaktadir. Din olgusu, Tiirk modernlesmesinde biitiinlestirici
bir etki yaratmistir. Mardin, Said Nursi’nin temsil ettigi diisiincenin goérevini yerine
getirdigini diisiinmektedir. Mardin’e gore Nurculuk, birey-devlet biitiinlesmesini

gerceklestiren bir arag olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Serif Mardin Tiirkiye’de din ve siyaset kurumu arasindaki iligkiyi inceleyerek
dinin sosyolojik boyutunu irdelemistir. Bu konudaki hipotezi; Tiirkiye’deki din
sorunlarmin sistemden kaynaklandigi gortistidiir. Calismada belirtildigi gibi Mardin,
Islam’1n toplumsal islevini, modernite ve din arasindaki iliskiden aciklamaktadir. Ciinkii
Tiirk toplumunda Islam’la gerceklesen bir modernlesmenin varligmni iddia etmektedir.
Bu durum dinin Tiirk siyasetinde canliligint koruyan bir kurum oldugunu kanitlar. Din
insanlarin siyasal inanglar icerisinde merkezi bir yeri isgal etmektedir. Cumhuriyetin
kuruldugu ilk donemlerde resmi alan dini sembollerden arindirilmak istendi. Tiirk
siyasetinin bu asamadaki amaci, dindar kesimin modern anlamda birey olmasini
saglamakti. Bu modernlesme projesi Miisliman toplum tarafindan kabul edilmedi.
Resmi ideoloji, dini inancglar1 6zel alanda tutarak dinsel sembollerin kamusal alandan
uzak olmasini hedeflemekteydi. Serif Mardin’e gére, Miisliiman toplum Islami kimligi
kamusal alana tasiyarak Islami bir kiiltiiriin modernlesmedeki varligin1 savunmaktadar.
Genel bir degerlendirme yapildiginda bu tartigsmalarin, siyasal alan i¢inde varligini

devam ettirdigi goriilecektir.

Sonug olarak, Tiirk diisiince tarihinin sosyolojik yansimalarindan biri olan Serif
Mardin, Tirk toplumsal modernlesmesini din-siyaset iliskisinde agiklayarak sosyal

bilimlerde ayricalikli ve 6zgiin bir konumu belirtir.
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