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OZET

Bu aragtirma tiiniversite gencliginin dindarlik ve modernlik algilarini 6lgmeyi,
bu algilar etkileyen demografik faktorleri ortaya koymay1 ve dindarlik ve modernlik
arasinda bir iliskinin bulunup bulunmadigini incelemeyi amaglamistir. Tarama
modelinin benimsendigi arastirma Sivas Cumhuriyet Universitesinde okuyan 396
ogrenci ile gergeklestirilmistir. Arastirmada Dindarlik Egilim Olgegi (Cirhinlioglu,
2006) ile Modernite Olgegi (Cirhinlioglu, Ok ve Cirhinlioglu, 2013) kullanilmustir.
Verilerin analizinde bagimsiz 6rneklem t testi, tek yonliit ANOVA testi ve korelasyon

analizi yapilmistir.

Bulgulara gore, ogrencilerin hem dindarlik hem de modernlik algilar
yiiksektir. Kiz 6grenciler erkek 6grencilere kiyasla daha dindardir. Dini egitim alan
genclerin dindarlik diizeyi daha yiiksektir. Dini egitim alan gencler modernlik
degerlerini daha az benimsemektedir. Universitede egitim siiresi arttikca
modernlesme parametrelerini  benimseme diizeyi artmaktadir. Dindarlik ile
modernlik arasinda negatif yonlii orta diizeyde bir iliski s6z konusudur. Gengler en
¢cok modernlik 6lgeginin bilime inanma ve laiklik alt 6l¢eginden diisiik puan almistir.

Bulgular literatiir esliginde tartisilmistir.

Anahtar Kelimeler: Dindarlik, Icsel ve dissal dindarlik, Modernlik,

Universite Gengligi






ABSTRACT

The present study aimet to measure perceptions of religiosity and modernity
among university students, identify contributing demographic factors and analyze a
relationship between religiosity and modernity. The study was based on survey
model. The sample consisted of 396 students studying in Sivas Cumhuriyet
University. The Scale of Religiosity (Cirhinlioglu, 2006) and the Scale of Modernity
(Cirhinlioglu, Ok and Cirhinlioglu,2013 ) were used in the study. The data were
evaluated using independent sample t-test, one-way ANOVA and correlation
analysis. According to the findings the perceptions of both religiosity and modernity
among university students were relatively high and the female students were more
religious than the male students. It was revealed that the religiosity level of those
who had religious education were quite high but they adopted less the values of
modernity. The adoption of modernity values and parameters increase in proportion
to the duration of university education. A negative moderate relationship between
modernity and religiosity was found. The lowest mean scores were found in the
subcales of belief in science and laicism among the participants. The findings were
discussed within the scope of the literature.

Key Words: Religiosity, internal and external religiosity, modernity,

university, students
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GIRIS
1. Arastirmanin Konusu ve Kapsam

Bu calisma iiniversite O0grencilerinin dindarlik ve modernlesmeye yonelik
algilarin1 konu edinmektedir. Modernlesmenin ne oldugu ve ne zaman basladigina
yonelik farkli gortigler 6ne stirtilmektedir. Yaygin olarak 1960’11 yillarin baglarinda
kullanilmaya baslanan modernlesme kavrami, teknoloji ve degerlerdeki degisimleri
ifade etmektedir (Marshall, 1999: 508-509). Modernlesmenin tam olarak ne anlama
geldigini anlayabilmek ic¢in bu kavramlarin dogru tanimlanmasinda yarar vardir.
Latince kokenli bir kelime olan modern kavram: esasen “hemen simdi” anlaminda
zamana vurgu yapmakta, eskiye ve gelenege karsiligi ifade etmektedir (Kizilgelik,
1996: 9).

Modernlik Bati’da baglayan ve Bati disi toplumlara dayatilan toplum
bicimine karsilik gelirken (Berman, 1999 akt. Altun, 2002), modernizm iginde
pozitivizm, evrenselcilik, akilcilik gibi 6geler barindiran diislinsel projeksiyona
vurgu yapmaktadir. Bu bakimdan modernizm, modernlik ideolojisi olarak
goriilebilir. Modernlesme ise modernlige giden siireci ifade etmektedir. Buradan yola
cikarak modernlesmenin siirekli toplumsal degisme ve gelisme silirecine vurgu

yaptigini sdylemek miimkiindiir.

Modernlesmenin gelenege karsi durusu din ve modernlesme iliskisini sorunlu
hale getirmektedir. Dinin modernlesmenin karsi durdugu gelenegi temsil etmesi,
vahiyle gelmesi gibi 0zellikleri ilk donem sosyologlarint dinin modern diinyada
marjinal bir yerde durduu ve modernlesmeye tehdit olusturdugu fikrine

yonlendirmistir (Karabiyik-Barbarosoglu, 2002).

Marx, Durkheim ve Weber, modernlestik¢ce laiklesmenin/sekiilerlesmenin
artacagini savunmuslardir. Laiklesme/sekiilerlesme ile kast edilen “dinin toplum
hayatinin ¢esitli yerlerindeki etkisinin” kaybolmasidir (Giddens, 2012: 601). Ancak
dinin hem birey hem de toplumsal yasamda tamamen ortadan kaldirilamayacagi

gercegi sonralart dinin modern hayatla uyumlu bir yapiya kavusturulmasi



gerekliligini 6n plana c¢ikarmistir. Zira din sosyallestirme ve yasalastirma gibi

fonksiyonlara sahiptir (Gultekin, 2010: 28).

Yukaridaki tartismalar Islam ve modernlik alaninda daha sicak sekilde
yasanmaktadir. Islam diinyasinda modernlesmeye yonelik farkli  goriisler
bulunmaktadir. Kimileri din ve modernlesme arasinda uyum oldugunu iddia ederken,
kimileri de islam ve modernlesmenin birbirinin karsiti oldugunu savunmaktadirlar.
Bir baska goriis ise Batili modernite ile Islam’in uyumlu olmadigini ¢iinkii
modernitenin Batili fikirleri benimsedigi bu yiizden uyumlu olmayacagi yoniindedir.
Incelemeye deger en 6nemli bakis acisinda ise her ne kadar modernite dini konulara
kars1 biliyiik bir meydan okuma gosterse de din-modernite uyumunun olacagi

yonundedir (Yildiz, Efe ve Megin, 2013: 25-31).

Din ve modernlik arasindaki tartigmalar da egitim diizeyi arttikca dini yasam
tarzindan modern yasama dogru bir doniisiimiin olacagi, modernlesmenin ilkelerinin
daha ¢ok benimsenecegi yoniindeki tezlere de sikca rastlanmaktadir (Bkz: Giinay,

1999; Koktas, 1993).

Bu kapsamda bu aragtirmanin konusu gencligin dindarlik ve modernlesme
algilart ile dindarligin modernlesmeyle iligkisidir. Bunun yaninda dindarligi ve
modernlesmeyi etkileyen sosyo-demografik degiskinler arastirmanin konusunu

olusturmaktadir.

2. Arastirmanin Varsayimlari

e Arastirmaya katilan 6grencilerin uygulanan Olgme aracina samimi
cevap verdikleri varsayilmistir.

e Secilen aragtirma yOnteminin arastirmanin amacina, konusuna ve
sorunlarin ¢éziimiine uygun oldugu varsayilmistir.

e Olgme aracinin olguyu 6l¢gmede yeterli oldugu varsayilmistir.

3. Arastirmanin Amaci ve Onemi

Bu caligma yukarida belirtilen goriisler ekseninde iiniversite dgrencilerinin

modernligin ilkelerini ne diizeyde benimsediklerini, din ve modernlik arasinda nasil



bir denge kurduklarini ortaya koymayi amacglamaktadir. Bu ger¢evede asagidaki

hipotezler test edilecektir:

Hi=Dindarlik diizeyi cinsiyete gore farklilagmaktadir. Kadinlar

erkeklere gore daha dindardir.

H,= Dindarlik diizeyi mezun olunan lise turine gore
farklilagsmaktadir. Dini egitim veren liselerden mezun olanlar digerlerine gore

daha dindardir.

Hs=Dindarlik  diizeyi Ogrencilerin  okudugu fakiilteye gore
farklilagmaktadir. Ilahiyat fakiiltesi dgrencileri diger fakiiltelerde okuyan

Ogrencilerden daha dindardir.

H,=Dindarlik diizeyi simif seviyesine gore farklilasmaktadir. Simif

diizeyi arttik¢a dindarlik diizeyi diismektedir.

Hs=Dindarlik diizeyi 6grencilerin geldikleri cografi bdlgeye gore
farklilagmaktadir. Bat1 ve Giiney bdlgelerden gelen 6grencilerin dindarlik

diizeyleri diger bolgelerden gelen dgrencilerden daha diistktr.

Hs=Dindarlik diizeyi 06grencilerin yasadiklar1 yerlesim biriminin
Ozelliklerine gore farklilasmaktadir. Kentlerden gelen 6grencilerin dindarlik

diizeyi diger yerlesim biriminden gelen 6grencilerden daha diisiiktiir.

H;=Dindarlik diizeyi ailenin gelir diizeyine gore farklilagmaktadir. Alt
gelir grubuna mensup O6grencilerin dindarlik diizeyi diger gelir gruplarina

kiyasla daha yiiksektir.

Hs=Dindarlik diizeyi anne egitim diizeyine gore farklilagmaktadir.

Anne egitim diizeyi diistiik¢e dindarlik diizeyi artmaktadir.

Ho=Dindarlik diizeyi baba egitim diizeyine gore farklilagmaktadir.

Baba egitim diizeyi diistiik¢e dindarlik diizeyi artmaktadir.

Hio=Modernlik algis1 cinsiyete gore farklilagsmaktadir. Erkekler

kadinlara gore daha moderndir.



Hi;= Modernlik  algist  mezun olunan lise tlrine gore
farklilagmaktadir. Dini egitim veren liselerden mezun olanlarin modernlik

diizeyi digerlerine gore daha diisiiktiir.

Hi,=Modernlik algis1  6grencilerin  okudugu fakiilteye gore
farklilagmaktadir. Ilahiyat fakiiltesi ogrencilerinin modernlik  diizeyi

digerlerinden diisiiktiir.

His=Modernlik algis1 simf seviyesine gore farklilasmaktadir. Sinif

seviyesi arttikca modernlik diizeyi artmaktadir.

His=Modernlik algist 6grencilerin geldikleri cografi bdlgeye gore
farklilagmaktadir. Bati  bdlgelerinden  gelenlerin  modernlik  dizeyi

digerlerinden daha ytiksektir.

His=Modernlik algis1 6grencilerin yasadiklar1 yerlesim biriminin
Ozelliklerine gore farklilagsmaktadir. Kiiciikk yerlesim yerinde yasayanlarin

modernlik diizeyi kentlerden gelenlere kiyasla daha diistiktiir.

His=Modernlik algis1 ailenin gelir diizeyine gore farklilasmaktadir.

Gelir diizeyi arttikca modernlik diizeyi artmaktadir.

Hi;=Modernlik algis1 anne egitim diizeyine gore farklilasmaktadir.

Annenin egitim diizeyi yiikseldikge modernlik diizeyi artmaktadir.

Hig=Modernlik algis1 baba egitim diizeyine gore farklilasmaktadir.
Babanin egitim diizeyi ylikseldikge modernlik diizeyi artmaktadir.

Hig=Dindarlik diizeyi arttikca modernlesme diizeyi diismektedir.

Arastirma genelde modernlesme ile dindarlik 6zelde Islam ve
modernlik arasindaki iliskiyi ortaya koymaya calisan literatiire katki
saglayacaktir. Ayrica {iniversite 6grencileri iizerinde yapilan bu caligma
genglik, egitim, modernlik ve dindarlik arasindaki iliskiye dair ek veri imkani

sunacaktir.



4. Arastirmanin Yontemi

Nicel arastirma yontemine dayali yiiriitilen bu tez betimsel (tarama) bir
caligmadir. Betimsel ¢alismalar bir olgunun ne oldugunu oldugu gibi resmeden
calismalara denir. Betimsel modeller genel tarama modelleri ve 6rnek olay tarama
modelleri olarak ikiye ayrilmaktadir (Karasar, 2012). Bu aragtirmanin amacina uygun
olarak genel tarama modelinin kullanilmasi uygun goriilmiistiir. Genel tarama
modelleri de kendi icerisinde tekil ve iligkisel tarama modeli olarak ayrilmaktadir.
Tekil tarama modeli “degiskenlerin tek tek tiir ya da miktar olarak olusumlarinin
belirlenmesi” igin iliskisel tarama modelleri ise “iki ya da daha c¢ok degisken
arasinda birlikte degisim varligin1 ve/veya derecesini” ortaya koymak amaciyla
kullanilmaktadir (Karasar, 2012: 79-81). Bu c¢alismada Ogrencilerin dindarlik ve
modernlik algilar1 incelenirken tekil tarama modeli, dindarlik ve modernlik

arasindaki iliskiyi incelerken iligkisel tarama modeli kullanilacaktir.

Arastirmanin bagimsiz degiskenleri cinsiyet, mezun olunan lise tiirii, 6grenim
goriilen fakiilte, simif diizeyi, Sivas’a gelmeden Once yasanilan bolge, Sivas’a
gelmeden Once yasanilan yerlesim birimi (kent, ilge vb.), gelir diizeyi, anne-baba

egitim diizeyi ve dindarlik olarak belirlenmistir.

5. Veri Toplama Teknikleri

Arastirmanin modeline uygun sekilde anket uygulamasi yapilmistir.
Cumhuriyet Universitesi Ogrencilerine uygulanan olan ankette iki bolum yer
almaktadir. Ik boliimde katilimcilarin sosyo-demografik dzeliklerini, ikinci boliimde

ise dindarlik ve modernlesme diizeyini 6lgmeye yonelik 6lgekler yer almaktadir.

Allport ve Ross (1967) tarafindan gelistirilen Dini Y&nelim Olgegi
Cirhinlioglu (2006) tarafindan Tiirkgeye uyarlanmistir. Olgegin bu tezde

kullanilabilmesi i¢in Cirhinlioglu’ndan izin alinmistir (Bkz EK.1,2).

Orijinalinde 20 maddeden olusan 6l¢egin Tiirk kiiltiiriine uyumlu olabilmesi
icin Cirhinlioglu (2006) tarafindan iic madde daha eklenmis toplam 23 madde elde
edilmistir. Besli likert tipi cevaplardan olusan dini yonelim o&lgegi 1=hig

katilmiyorum, 5= tamamen katiliyorum seklinde derecelenmektedir. Olgekteki 10 ve



18. maddeler ters kodlanmaktadir. Dini yonelim dlgegi igsel ve digsal dini yonelim
olmak {iizere 2 alt faktdrden olusmaktadir. Ig¢sel dini yonelim alt faktdriinde
6,14,1,3,18,7,22,13,8,10 ve 16. Maddeler yer almaktadir. Digsal dini yonelim alt
faktoru ise 23,19,12,2,9,11,15,21,4,20,17. Maddelerden olusmaktadir. Orijinal
Olcekte icsel dini yonelim alt faktorii altinda yer alan 5. madde adaptasyon
calismalarinda diger faktdr altinda yiiklendiginden dlgekten ¢ikarilmistir. igsel dini
yonelim alt faktoriinde bulunan maddelerin faktor yiikk degerleri .767 ile .404
arasinda, digsal dini yonelim alt faktoriinde bulunan maddelerin yiik degerleri .648
ile .334 arasinda degismektedir. Olgegin cronbach alpha katsayis1 .90 olarak

hesaplanmistir. Bu ¢alismada 6l¢egin giivenilirlik katsayisi .72 ¢ikmugtir.

Modernite Olgegi ise Cirhinlioglu, Ok ve Cirhinlioglu (2013) tarafindan
yapilan Dindarlik, Ruh saglign ve Modernite adli TUBITAK projesi kapsaminda
gelistirilmistir. Olgegin kullanilmas1 ve arastirmanin yapilmasi igin gerekli izinler
almmistir (Bkz. EK.3,4,5.). 30 madde igeren 6lgek agimlayict ve kriter gegerlik
yontemiyle gegerliligi dogrulanmistir. Ag¢imlayicit faktér analizinden elde edilen
bulgulara gére modernite Ol¢eginin liberal, plan-diizen, bilime inanma, dogum
kontrolii, laik olma, cinsel esitlik, medya takibi, tiretip tiketme olmak zere toplam 8
alt boyuttan olustugu saptanmistir. Liberal faktorii otonomi, akil, teknoloji, diisiince
ozgiirliigl, demokrasi ve egitim alt boyutlarindan olugmaktadir. Plan-dlzen faktoru
ise diizenlilik ve is giidiisii alt faktdrlerinden olusmaktadir. Olgegin maddeleri. 30 ile
.86 arasinda faktor yiikiine sahiptir. Ardindan ol¢ege dogrulayici faktér analizi
uygulanmis, sonugta modernite dlgeginin Tiirk kiiltlirline uygunlugu kanitlanmstir.
Olgegin cronbach alpha i¢ tutarlilik katsayisi ise .88 olarak hesaplanmustir. Buna gore
Olcegin gilivenirliginin oldukea yiiksek oldugu sdylenebilir. Bu calisma kapsaminda

Olcegin i¢ tutarlik katsayisi. 82 olarak hesaplanmustir.

6. Arastirmanin Evreni ve Orneklemi

Arastirmani evreni, Sivas Cumhuriyet Universitesi merkez kampusiinde
bulunan fakiilte ve yiiksekokullarda okuyan lisans Ogrencilerinden olusmaktadir.
Kolayda o6rnekleme teknigi ile belirlenen farkli fakiiltelerdeki ve yiiksekokullardaki
400 Ogrenciye anket uygulanmistir. Kolayda ornekleme arastirmacinin kolayca

ulasabilecegi kisileri drnekleme almayi icermektedir. Kolay, pratik ve ekonomik
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olmasi nedeniyle tercih edilmektedir (Ozen ve Gil, 2007). Sivas Cumhuriyet
universitesinde 16.02.2019 tarihi itibariyle lisans 6n lisans 6grenci sayilar1 toplam
51.544 6grenci okumaktadir. Merkez yerleske disindaki ilgelerde bulunan 6grenciler

ornekleme dahil edilmediginde evren sayis1 45.317 olmustur.

Tablo 1. Okuyan Ogrenci Dagilimi

1. Ogretim | 1. Ogretim | 2. Ogretim | 2. Ogretim Toplam
. Bayan Erkek Bayan Erkek o .
Birim Ad .y . - . o . - . Ogrenci
Ogrenci Ogrenci Ogrenci Ogrenci
Say1st
Sayis1 Sayis1 Sayist Sayist
Dis Hekimligi Fakiiltesi 296 218 0 0 514
Eczacilik Fakiiltesi 210 104 0 0 314
Edebiyat Fakiltesi 2.849 1.574 1.609 1.123 7.155
Egitim Fakiiltesi 1.939 927 136 61 3.063
Fen Fakdltesi 551 355 36 47 989
Guzel Sanatlar Fakiltesi 102 130 0 0 232
Iktisadi ve Idari Bilimler | = /7, 1.340 1.029 1.321 5.162
Fakultesi
[lahiyat Fakiiltesi 1.438 743 371 312 2.864
Iletisim Fakiiltesi 295 322 217 364 1.198
Mimarlik Fakiiltesi 200 159 0 0 359
Milhendislik Fakdltesi 843 2.354 359 1.771 5.327
Saghik Bilimleri 1.179 329 167 08 1.773
Fakultesi
Teknik Egitim Fakiiltesi 0 7 0 0 7
Teknoloji Fakiiltesi 41 437 7 193 678
Tip Fakiiltesi 710 732 0 0 1.442
Turizm Fakdltesi 45 36 27 27 135
Veteriner Fakdltesi 131 270 0 0 401
Beden Egitimi ve Spor
Y uksekokulu 176 350 0 0 526
Turizm Isletmeciligi ve
Otelcilik Yiiksekokulu 100 141 47 61 349
Cumhuriyet Meslek 1181 1.403 502 888 3.974
Yiksekokulu
Toplam Ogrenci Sayisi 13.354 11.931 4.507 6.266 42.728

Kaynak: http://www.cumhuriyet.edu.tr/ogrenci/index.php?Dil=1&d=410

Minimum 6rneklem biiyiikligiinii belirlemek i¢in,

= N +t.p.q
d*(N-1) +t%pq

! formiilii kullanilmistir.

Elde edilen sonuca gbére minimum Orneklem biiyiikligi 384 olmalidir.
Calismada 400 kisiye anket uygulanmasina karar verilmistir. Boylece eksik veya
yanlis dolduranlarin formlar1 degerlendirilmeye alinmadiginda sayinin azalmasi

engellenmis, analize uygun 396 anketle istatistiksel islem yapilmistir.

'Bkz.: Siimbiiloglu, K. ve Siimbiiloglu V. (2010). Biyoistatistik. Ankara: Hatipoglu.
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7. Arastirmanin Simirhhiklar

e Arastirma Sivas Cumhuriyet Universitesinde okuyan &grencilerle
yapilmaktadir. Dolayisiyla bulgular yalnizca bu iiniversitedeki 6grencilerle
siirhdir.

e Arastirma betimsel bir arastirmadir. Bu ¢alismada temel amag bir durumu
saptama, tasvir etme veya resmetmektir. Bu amacla kesitsel bir ¢alisma
yapilmistir. Kesitsel arastirmalar kisaca herhangi bir olgu veya olayin belirli
bir zamanda incelenmesi anlamina gelmektedir. Bu tiir arastirmalar neden-
sonug iligkisini ortaya koyamamaktadir. Bu acidan s6z konusu ¢alisma da bu
yonde bir sinirlilik s6z konusudur (Demirbas, 2014; Buyukoztirk vd., 2013).

e Arastirmada kolayda Ornekleme teknigi kullanilmistir. Kolayda ornekleme
teknigi arastirmaciya zaman ve maliyet agisindan kolaylik saglamasina karsin
evrendeki herkesin 6rnekleme girme sansini sinirlandirmaktadir.

e Bu arastirmada “dini yonelim 6l¢egi” ve “modernite olgegi” kullanilmistir.

Elde edilen bulgular bu iki 6l¢egin 6l¢tiigl niteliklerle sinirhdir.

e Arastirma 396 kisi ile sinirlidir.

8. Verilerin Coziimii ve Degerlendirmesi

Elde edilen bulgularin oncelikle frekans ve yizdelikleri hesaplanarak
ardindan hipotezlerdeki degiskenler arasindaki iliskiyi ortaya koymak amaciyla
bagimsiz 6rneklem t testi, tek yonlii ANOVA testi ve korelasyon analizi yapilmaistir.
Verilerin analizinde %95 giivenilirlik diizeyinde %5 hata pay1 kullanilmisti. Bulgular

ilgili literatlir esliginde yorumlanmustur.



BIRINCi BOLUM

ARASTIRMANIN KAVRAMSAL CERCEVESI

1.1. Din ve Dindarhk

Insanlik var oldugundan beri gorilen, evrensel bir olgu olarak kabul edilen
din, insan1 igten ve distan saran, insanin hayatinda etkili olan bir disiplindir (Diyanet
Islam Ansiklopedisi [DIA], 1994: 317). Bu baglamda inangsiz bir toplumun
varligindan bahsetmek mumkun degildir (Tumer ve Kigik, 1993: 1). Dolayisiyla
dinin hayat bulmasi igin belli bir kaliptaki toplum tipine ihtiya¢ yoktur. Her zaman
ve her toplum tipinde viicut bulan din, kimi zaman smirlandiric1 kimi zaman
yonlendirici bir unsur olarak 6zelde insani genelde toplumlari cesitli acilardan

etkileyen bir unsur olarak kabul edilmektedir.

Insanin dinle bu denli yogun iliskisi dogal olarak sosyal bilimcilerin bu
konuya egilmelerinde etkili olmus ve kendi disiplinleri gergevesinde dini anlamaya
ve tanimlamaya c¢alismislardir. Dinin evrenselligi, heterojenligi, ¢esitli sekillerde
kendini gostermesi dinin kapsamli ve yeterli bir taniminin yapilmasma olanak
vermemektedir (Kehrer, 2007: 21-24). Yapilan tanimlamalar g6z 6niine alindiginda
dinin 6zsel ve islevsel olarak iki kategoride ele alindigi goriilmektedir (Tas, 2003:
202). Ozsel tanimlarda dinin ne oldugu iizerinde durulur ve din kutsal bir degere
baglanir (Okumus, 2003). Otto’nun (1924) “Din, insanin kutsal saydigi seylerle
iligkisidir.” tanimi 6zsel tanimlar i¢in kiilt niteligindedir. Otto bu taniminda dinin
ahlaki, estetik, sosyal, ekonomik, kiiltiirel gibi tecriibelerle iliskisi oldugunu,
gercekte ise onlardan tamamen ayr1 ve onlara indirgenmesi miimkiin olamayan kutsal

kategorisini olusturmaktadir (Wach, 1995: 9).

Antropolog Tylor (1958) “Din, ruhsal varliklara inangtir.” sdylemi ile
Spiro’nun (1966: 96) “Din, kiiltiirel olarak seg¢ilen insaniistii varliklar ile kiiltiirel
kaliplarin etkilesiminden olusan bir kurum.” oldugu yoniindeki tanimlamasi1 dikkat
cekicidir. Bu ifadelerden anlasildigina gore inanglari, eylem kaliplarini, deger

sistemlerini iceren bu kurumlarin insaniistii varliklara gonderme yaptigi diisiincesi de



dini 6zsel boyutuyla tanimlama gayretine dayanmaktadir. Ote yandan Berger (1993:
55) dinin kutsal bir iislupla kozmiklestigini ifade eder. Burada kullanilan kutsaldan

kasit ise insandan uzakta ama insanla iligkisi devam eden korkutucu bir giigtiir.

Islevsel tanimlar, dinin ne oldugu degil ne ise yaradigi iizerinde hareketle
tanimlanmaktadir (Giinay, 2012; Eyiiboglu ve Batuk, 2015: 101). Bu bakis acisinda
din, insan ve toplum Uzerindeki etkisine gore bir anlam ifade etmektedir. Yani bir
inang, insanin hem kendi yasantisinda hem de bulundugu ortamdaki yasantisina etki
ediyorsa 0 zaman o bir dindir. Durkheim’in din taniminin da bu bakis agisinin ilk
ornegi oldugu soylenebilir (Kurt, 2008: 79). Durkheim (2005) Tylor gibi dinin
yalnizca “kutsal olana inang” olarak tanimlandiginda olduk¢a dar anlamda
kullanildigin1 ve etnosentrik bir anlayigla ele alindigin1 diisiinmektedir. Bu
tanimlama Tanr1 veya kutsal olan1 igermeyen Budizm gibi dinlerin diglanmasina yol
acmaktadir. Buradan yola gikarak Durkheim (2005: 67) dini “kutsal seyler, yani ayri
tutulan ve yasak kabul edilen seylerle ilgili inan¢ ve pratiklerden ibaret birlesik bir
sistem” olarak tanimlamaktadir. Bu rutinler kisileri manevi bir ortam olan, kilise
denen bir yere toplamaktadir. Durkheim’e gére sosyal olgular ancak sosyal olgularla
aciklanir. Din de tamamen bir sosyal olgudur (Kurt, 2008). Durkheim’in din tanimi
oldukca genis bir tanimlamadir c¢ilinkii dini yalnizca islevsel boyutuyla ele
aldigimizda dinin olmadigi bir toplumdan bahsetmek imkansiz olacaktir (Spiro,
1966). Islevsel tanimlar igerisinde en genel din tarifini ortaya koydugu kabul edilen
sosyolog Luckmann (1973) dinin, insan organizmasimin biyolojik dogasini nesnel,
ahldken smir koyan ve tamamen kusatict mana alemleri aracilifiyla yiicelestirme
yeteneginde odaklandigini ifade eder. Bu bakis agisina sahip bir diger sosyolog olan
Yinger (1957) dini, "Bir grup insanin hayatin temel problemlerine karsi ¢oziimler
bulmak amaciyla, kullandig1 inan¢ ve pratikler sistemi.” olarak tarif etmektedir.”
Sosyolog Parsons (1991)’a gore ise “Din, ampirik olmayip, deger koyucu ozelligi
tastyan bir inang diizenidir.” Antropolog Geertz (2007: 177)’de dini “Insanlar icin
giiclii, kapsamli ve uzun slire devam eden ruhsal durumlar1 ve motivasyonlari

meydana getiren semboller sistemidir.” seklinde tanimlar.

Din tizerindeki farkli tanimlamalar ve bundan kaynaklanan belirsizlik, dindar
ve dindarlik kavramlarinin farkli algilanmasina yol a¢mustir. Dindar kavraminin

s0zlik anlami1 “Din inanc1 giiglii, din kurallarina bagli (kimse), miitedeyyindir (TUrk
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Dil Kurumu, [TDK], 1988). Bir baska dindar taniminda ise, “Mensubu oldugu dinin
inang, ilke, pratik ve sembollerini igsellestirip bunlari tutum ve davraniglarinda
sergileyen kisi” (Ayverdi, 2008) oldugu dile getirilir. Antropolog Scheler’e (2010)
gore dindar insan, “Tanri’min onun gonliinde ve davranmislarinda oldugunu
benimseyen, kendi manevi Kisiligiyle ruhlar1 doniistiiren, yeni yollardan Tanri’ya ve
teslim olmus kalplere ilham edebilen kisidir.” Hokelekli (2013: 154)’de dindar
insanin, iyilik ve giizellikleri daha ¢ok fark ettigini, 6grenme, gelisme, sevme,
paylasma, digerlerine yardim etme davranislarini artirdigindan dolay1 bunu saglayan

kaynaga kars1 derin bir sevgi ve minnettarlik yasadigini dile getirir.

Dindarlik dinle iliskili konular1 kapsayan genis bir alandir. Glnay (2006)
dindarligin bir yasant1 {iriinii oldugunu ifade etmektedir. Yani bireyler veya gruplar
tarafindan belli kurallar etrafinda yasanmasi olarak gérmektedir. Yapic1 (2012: 3-4)
dindarlig1, dogrudan veya dolayl sekilde ilahi ve kutsalla girilen iliski neticesinde
bireylere ve topluma duygu, diisiince kazandiran, insanin varlik probleminden dogan
sorunlarina cevap bulan, UOyelerine bir kimlik kazandiran sembolik bir sistem
seklinde tasvir etmektedir. Subasi (2002: 24) dindarlig1 “bireyin dinsel yapisiyla
kurdugu baglilik diizeyinin 06znel ifadesi” olarak kavramsallagtirmaktadir. Bu
tanimlarda da gorildigi gibi dindarlik genellikle ayni Ogelerle agiklanmakta ve
bireyin dini tutum ve davranislarinin giindelik yasam tizerindeki yansimalar1 olarak
dile getirilmektedir. Yilmaz (2002: 65-66) yeni bir dindarlik bigimi olan diistiniimsel
dindarlik {izerinde durmaktadir. Diisiiniimsel dindarlik, medya eliyle olusturulmus
bir dindarlik tipidir. Bu dindarlik bigimi dinin 6ziinden uzaklagilmasina, daha genel
gecer bir sekil almasina, insana kazandirdigi manevi zenginlikten daha ¢ok onun

sO0ze dayal1 ve ylizeysel bir yapiya doniismesine neden olmaktadir.

Dinin, Kisinin veya toplumun hayatindaki varlig1 aslinda iizerinde anlasmaya
varilan nadir konulardandir. Ilahi dinlerin varligini kabul etmeyen Comte gibi
diistiniirler bile insanlik dini, dogal din gibi isimlerle yeni bir din anlayis1 gelistirmek
zorunda kalmistir. Birgok diisliniirde toplumsal hayatta etkinligini yok saysalar bile
dinin bazen derin bir hasyet, bazen hayranlik, bazen de korku big¢iminde ortaya
ciktigini kabul etmislerdir. Dinin toplumsal gercekligi yadsinamaz bir gercek olarak
onlimiizde durduguna gore dinin toplum flizerinde kendisini nasil gergeklestirdigi

sorusu Uzerinde ciddiyetle durmak gerekmektedir (Duzgiin, 2017: 17).
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1.2. Dindarlik Ol¢iimii

Kisinin dini hassasiyeti hakkinda bilgi sahibi olmak icin o kisinin gostermis
oldugu davranislara bakmak, bizim bir fikir sahibi olmamiz igin yeterli
olabilmektedir. Bu durum zamanla dindarligin 6l¢iilmesi ihtiyacin1 dogurmustur
(Costu, 2009: 122). 1940-1950°1i yillarda baslayan dindarlik 6lgme ¢aligmalarinda,
1960’1 yillardan sonra daha ileri olglim teknikleri kullanilmistir. Hiristiyan
dindarligmi o6lgmek i¢in ilk defa Amerika’da gerceklestirilen dindarlik Olgme
caligmalar1 Tiirkiye’de de 1980’11 yillarda yapilmistir. Tiirkiye’de kullanilan lgekler
cogunlukla Hiristiyan toplumu igin Glock, Lenski, King ve Hunt gibi bilim
adamlarinin  hazirlamig  olduklar1  dindarlik  Olgeklerinden  faydalanilarak

gelistirilmistir (Koroglu, 2012: 85).

Tiurkiye’de dindarligi 6lgmek amaciyla kullanilan ¢ok sayida oOlgek
bulunmaktadir. Bu alanda yapilan ilk 6lgek calismasi da Mehmet Taplamacioglu
(1962)’na aittir. Daha sonra sirasiyla Mutlu (1989), Koktas (1993), Kostas (1995) ve
Arslan (2003) dindarlikla ilgili ¢alismalar yapmislardir.

Bu boliimde dindarligr iki kutuplu olarak olgen Allport ve Ross’un Dini
Egilim Olgegi ile cok boyutlu olarak ele alan Glock ve Stark’in Dini Baghiligin
Boyutlar1 Olgegi hakkinda bilgi verilecektir.

1.2.1. Allport ve Ross’un Dini Egilim Ol¢egi

Dindarlig1 6lgme c¢alismalar1 tek boyutlu olarak baslamistir. Tek boyutlu
olmas1 dindarligin 6lgiilmesini daha kiigiik bir alanla sinirlandirmistir. Sumner dini
inancla ilgili ifadeler, Thurstone ve Chave kiliseye karsi tutum, Hall, Lauba,
Starbuck, James gibi din psikologlar1 ise dindarlig1 sadece duygu boyutu tlizerinden
O0lcmeye caligmiglardir. Fakat bunun yeterli olmamasi aragtirmacilar1 yeni arayislara
itmistir. Tek boyutlu bir 6lgme yerine dinin iki kutuplu 6l¢iilmesi yaklasimi Allport
tarafindan dile getirilmistir. Once kurumsallasmis ve icten-kaynakli dindarlik
Olcegine vurgu yapmis daha sonra da distan kaynakli ve igten kaynakli terimlerini

kullanarak iki tiirlii dindarlik tipinden bahsetmistir (Yildiz, 2014: 90-91-92).
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Allport’a gore bir kisi eger bir dine inaniyorsa ya igedoniik dindarliga ya da
disadoniik dindarliktan birine yakin olacaktir. Kendini disadoniik dindarliga yakin
hissedenler dini bir ara¢ olarak kullanilirlar. Din bu kisiler i¢in giivenlik saglamak,
teselli olmak, sosyallik kazanmak, dikkat cekmek, statii elde etmek, kendini masum
gormesi gibi cesitli amaclar i¢in vardir. Tanr1 bu kisiler i¢in vardir ama kendi
benlikleri de bir o kadar 6nemlidir. Dine fazla bir baglilik gostermemekle birlikte din
tamamiyla birincil ihtiyaglar1 gidermek tizere sekillenmistir. Bunlar samimi dindar
degillerdir. Bir dini pratik veya uygulamaya birka¢ kez katilmayr siirekli
katiliyorlarmus gibi ifade ederler. Icedoniik dindarlar kendiler igin dini bir arag olarak
gormezler. Din onlar i¢in korkularini giderme, sosyallesme veya topluma uyum
saglama gibi duygular1 bastirma veya arzular1 gergeklestirme araci degildir. Din
insan yararina kullanilmak i¢in var olmaz. Aksine insanlar dine hizmet etmeye ve
kulluk hizmetlerini yerine getirmeye gayret ederler. Bu dindar tipine yakin olanlar
esas giidiilerini dinde bulur ve diger ihtiyaclar 6nemli olsa bile hayatini dinsel
inanglara ve emirlere uyum igerisinde gecirmeyi amaglarlar. Bir yakinim
kaybettiklerinde daha metanetli ve tahammlli olurlar. Dissal olarak giidiilenen kisi
dini kullanirken, igsel olarak giidiilenen dindar dini yasamayi tercih eder dersek

dogru bir tespit yapmis oluruz (Allport, 1968).

Allport daha sonra Ross’la birlikte Dinsel Egilim Olgegi’ni gelistirmistir. Bu
6l¢ek din psikolojisinde ¢ok sayida arastirmada kullanilmistir (Kayiklik, 2000: 61).
Allport ve Ross alt1 farkli mezhebe ait 309 6grenci lizerinde yapmis ve disadoniik
dindarlarin i¢edoniik dindarlardan daha Onyargili oldugu bu iki tipe ayrilamayan
tiplerin ikisinden de daha 6nyargili oldugu goriilmiistiir. Digsadoniik dindarlarin okula
gitme durumlar1 icedoniiklere nazaran daha kisa siirelidir. iki tipe de dahil
olmayanlar ise disadoniik ve igedoniik dindarlara gore daha diisiik egitimlidir

(Allport ve Ross, 1967).

1.2.2. Glock ve Stark’in Dini Baghligin Boyutlar1 Olgegi

Glock’un gelistirmis oldugu 6l¢ek tiim dinler incelendikten sonra hazirlandigi
icin Turkiye’de en ¢ok kullanilan modeldir (Y1ldiz, 2014). Ciinkii farkli dinler, tiyesi
olan kisilerden farkl1 beklentiler icerisindedirler. Ornegin Katolik ve Protestanlardan,

diizenli olarak kutsal kominyon ayinine veya kuddas ayinine katilmalar1 beklenirken
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Islam'da, her Miislimanmn hayatinda bir kez hacca gitmesi gerektii emri
bulunmaktadir (Glock, 2007: 251). Glock’un bu o0l¢egi daha ¢ok uluslararasi
literatiirde gelistirilen ve bunun Tiirkiye sartlarina uyarlanmasi seklindedir (OKk,
2011). Glock’un dindarlik 6l¢eginde bulunan boyutlar dini tecriibe boyutu, ayinsel
(ibadet) boyutu, ideolojik (inang) boyut ve dini kanaatlerin etkileme boyutudur.
Glock bilgi boyutunu Fukuyama’nin incelemesine dayanarak ekledigini ve bu sekilde

boyutlarin bese ¢iktigini ifade etmektedir (Glock, 2007: 252).
1.2.2.1. Tecribe (Duygu) Boyutu

Kutsal bir varlik diisiincesi ve onun uyandirdigr duygu insani dine yoneltir.
Bu durumda insanda korku, husu, mutluluk, ruhsal huzurda, evrende veya ilahi
olanla bir iligkisinde ortaya ¢ikabilen duygular olusturmaktadir. Tecriibe boyutu da
diger boyutlarla sik1 bir iliski igerisindedir ve bu boyut anlasilmadan diger boyutlarda
tam olarak ortaya konulamaz. Bu nedenle o sadece, diger boyutlarda da kendini
ortaya ¢ikaran daha genis bireysel dindarlik agisindan arastirilmalidir (Glock, 2007;
Altun, 2015).

1.2.2.2. Ayinsel (ibadet) Boyutu

Bu boyutta dindar kisilerin duygu ve diisiincelerinden ziyade ortaya
koyduklar1 eylemler, ibadetler (dua, ayin vb.) ve tim dini hareketler yer almaktadir
(Glock, 2007: 261; Boudon, Lazarsfeld, 1982). Hemen her dinde bir takim ritiieller
oldugu goriiliir. Farkliliklarina ragmen bu ritiiellerin kutsal kabul edilen varliga
yonelik olmalar1 ortak noktalaridir Dini davranisin kurallari, dinlerin kurumsallasma
duzeyine gore degismektedir. Dinlerde kurumsallasma arttik¢a kurallar daha fazla
Ozellesmektedir (Kayiklik, 2006: 493). Bir dine ve kutsal bir varliga bagli olan
kisiden yapilmasi istenen ve beklenen gorevler bulunmaktadir. Burada ilahi varliga
kars1 yakin olma, ona karsi gelmeme ve onun Ofkesinden korunmaya yarayan
eylemler bulunmaktadir. Bu eylemleri yerine getirmedeki istek ve sureklilik
dindarhiginin bir gostergesi kabul edilmektedir (Hokelekli, 2010). Bu boyutun
sonuglar1 ayrica bize ibadetin kisi i¢in ifade ettigi anlamlarin anlagilmasini da

saglamaktadir (Mehmedoglu, 2004: 28).
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1.2.2.3. Ideolojik (Iinanc) Boyutu

Bir dinde inang ve ilkeler vazgecilmez unsurlardir. Bundan dolay1 da bir dini
benimseyen kisiler, bunlar1 kabul etmekte ve ona gore bir yasam siirmektedirler. Bir
din bu inang ve ilkelerden bir diizen kurmakta ve iiyelerinden bunlara inanmalarini
beklemektedir. Dine ait bu inang ve ilkeler bagka dinlerde farklilagmakla birlikte ayni
din icerisinde bile degisebilmektedir. Bazi farkliliklar olugsmasina ragmen dini
kurallarin degismez bir yeri bulunmaktadir. Biitiin ilahi dinlerde mutlaka bir Tanri
inanci olmasi fikri bu durumu desteklemektedir (Glock, 2007: 256-260; Altun, 2015:
26). Bu agidan ele alindiginda insanlarin neye inandiklari, inanglarinin fonksiyonu ve

anlamlari arastirilabilir (Koktas, 1993: 53).

1.2.2.4. Bilgi Boyutu

Biitiin dinlerde dindar insandan, inancinin temel bilgilerini 0grenmesi
beklenmektedir. Bundan dolayr bu boyut ile inang boyutu arasinda ¢ok yakin bir
iliski bulunmaktadir. Ayrica kutsal metinlerin okunmasinin da dini bilgilerin
Ol¢iilmesinde 6nem tasimaktadir. Bununla birlikte inang, bilginin zorunlu sonucu
olarak gortilmemelidir. Ayrica dindar bir kisinin dinine ait emir ve yasaklar1 bildigi
diistiniilmektedir. Aslinda bir kiginin Tanri’ya inanmasa bile bazi dini bilgilere sahip
olabileceginin unutulmamasi da gerekmektedir (Glock, 2007: 265-267). Bir ateist,
dini bir inanca sahip degildir, fakat bu onun dini bir bilgiye sahip olmayacagi
anlamina gelmemelidir. Buna ragmen dini bilgi ancak bir inangla deger kazanacagi
icin, bilgisi dindarhi@in bir gostergesi olarak goriilemez (Karaca, 2011). Dini
bilmekle birlikte onu onemsemek, ona karsi istek duymak ve onu 6grenmek igin
zaman ayirmak kisinin dindarlik gostergesinden 6nemli bir noktay1 olusturmaktadir.
Ayrica dindar bir kisinin yaptig1 bir eylem bir¢ok boyut icerisinde degerlendirilebilir.
Ornegin Kur’an okumak, dindar bir kisinin hem bilgi edinmesini hem edindigi bu
bilgilerden elde ettigi motivasyonunu arttirmasini hem de ibadet etmenin huzurunu
vermektedir (Atalay, 2005).

1.2.2.5. Dini Kanaatlerin Etkileme Boyutu

Bu boyut, diger dort boyuttan farkli olarak insanlara ne yapmasi gerektiginin

ifade edildigi dini kurallarin biitlinlinii olusturmaktadir. Dini etkilerin aragtirilmasi
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dindarhigin diger yonlerin arastirilmasindan kopuk siirdiiriilemez. Bir insanin bu
diger boyutlarda nasil dindar oldugu, oOncelikle belli bir davranigin fiilen dini
oldugunun iddia edilmesine baghdir. Eger dindarligin bir sonucu ise ancak o zaman
bir davranis dini bir sonug olabilir. Eger bir davranis dindarligin sonucu olarak ortaya

cikiyorsa bu davranis dini bir davranistir (Glock, 2007).

Eger dindarligin anilan temel boyutlarinin bir biitiinliik i¢inde bulunduklar
diisiiniiliirse arastirma ve analiz daha kolay bir sekilde ortaya ¢ikar. Dindarligin
bitiin unsurlarin1 anlamaya yonelik arastirmalar yapilmadik¢a bu bes boyut
arasindaki iligkiler istenilen dlzeyde agiklanamaz. Ayrica dindarligin ¢esitli
sonuglar1 birbirinden ayr1 olabilecekleri goriisii dogru degildir. Yapilan arastirmalar
gostermektedir ki kisi bir boyutta dindarsa diger boyutlarda da dindar olmasina gerek
yoktur (Glock, 2007).

1.3. Modernlesme ve iliskili Kavramlar

Modernlesme modern, modernlik, modernizm ve modernite gibi pek cok
kavramla yakindan iligkili bir olgudur. Bu iliski nedeniyle ¢ogu zaman bu kavramlar
birbiriyle es anlamli olarak kullanilmaktadir. Oysa bu kavramlarin birbiriyle
dogrudan baglantili olmakla birlikte, 6zdes ya da es anlamli olmadig literatiirde s6z
konusu kavramlarin farkli anlamlar1 ihtiva edecek sekilde kullanilmasindan
anlasilmaktadir. Modernlesmenin tam olarak ne oldugunu anlayabilmek i¢in s6z

konusu kavramlarin ne anlama geldigini bilmek énemlidir.

Modernlesmeyle iliskili ilk kavram “modern” kelimesidir. Modern teriminin
sozliik anlam1 ¢aga uygun, ¢agcil, asri cagdas demektir (TDK, 1988: 1574). Ulken
(1969: 209)’e gore modern (cagdas) toplumlar i¢inde en gelismis olanlarin temsil
ettikleri teknik, bilgi ve zihniyet seviyesidir. Modern kavrami devirden devre degisir.
Orta Cag’da en modern toplumlar Islam toplumlariydi. Modern kavrami Latince
“modernus” kavramindan, modernus ise Latince ‘modo’ kelimesinde tiiretilmis ve
“hemen simdi” anlamina gelen bir terimdir (Kizilgelik ve Erjem, 1994). “Modern”
terimi “yeni”, “yeni olan” ve “eskiden uzaklagmis” anlamina gelmektedir. Modern

kavrami ‘modernus’ sekliyle ilk kez 5. yiizyilda Hristiyan olan donemle, Romali ve

Pagan geg¢misi ayirmak amaciyla kullanilmistir (Kizilgelik, 1996: 9). Modernitas
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(modern zamanlar) ve moderni (bugiiniin insanlar1) kavramlar1 10. yilizyildan sonra

kullanilmaya baglanmigtir (Kumar, 2004: 88).

Modernlik kavrami ise modern olanin getirdigi doniisim ve bunun
sirekliligiyle ortaya c¢ikan bir kavram olmasina ragmen literatiirde hangi anlamlarda
kullanildig1 ¢ok acik degildir. Bu giiclik modernlik kavramini tam olarak neyi
karsilamak i¢in kullanildigi hususunda bir fikir birli§inin olmamasindan ileri
gelmektedir. Berman (2009: 27) uzay ve zamana, ben ve Gtekilere, hayatin firsatlar
ve giicliikleri ilgili bir tecriibe olarak modernligi tanimlar. Giddens (1994: 9)’e gore
modernlik, on yedinci yiizyillda Avrupa'da ortaya ¢ikan zamanla biitiin diinyay1 etkisi
altina alan bir yasam bi¢imi ve orgiitlenme seklidir. Modernlik toplumsal, ekonomik,
siyasal ve Kkiiltiirel baglamda vuku bulan kiiresel 6lgekli bir fenomen olarak da
degerlendirilmektedir (Saygin, 2016). Touraine (2002: 23) modernligin, sadece
degisim ya da olaylar silsilesi olmadigin1 ifade eder. Modernlik akla isaret eder
bunun yaninda bilimsel, idari ve teknolojik {iiriinlerinin yayginlastirilmasi da
demektir. Iste bu nedenle modernlik toplumsal yasamda giderek c¢ogalan
farklilasmalar1 da kapsamaktadir. Swingewood (1998: 9)’da ise modernlik
ekonomik, politik ve kiiltiirel degisimdeki karmasik olaylarla kendini gosteren, yeni

bir toplum seklinin ortaya ¢ikmasidir.

Modernlesmeyle ilintili bir diger kavram olan modernizmin ortaya ¢ikiginin
aydinlanmaya dayandigi goriisii yaygindir (Kizilgelik, 1996: 24). Modernizm,
tanimlanmast ve genel bir c¢erceveye sigdirilmasi zor bir kavramdir. Ciinki
modernizme yonelik tanimlama ve agiklama g¢abalarinin, birbirinden olduke¢a farkli
anlamlara gondermede bulundugu goriilmektedir. Hatta yiiklendigi anlam
dolayisiyla, birbirine karsit modernizm tanimlar1 karsimiza ¢ikmaktadir. Modernizm
19. Yiizyilin bitisiyle ikinci diinya savasmm ilk yillarma kadar olan zamanda
Ozellikle sanat ve edebiyatta ortaya ¢ikan biiylik capli degisimdir (Marshall, 1999:
508). Habermas’a gore modernizm basitge gelenek ve simdi arasinda soyut bir zitlik
inga eder (Zeka, 1994). Baumann (2003: 13) modernizmi postmodern bir proje veya
postmodern durumun etkilerinin ortaya ¢iktigi entelektuel (felsefi, edebi, sanatsal) bir
akim olarak tanimlamistir. Harvey (2010: 21)’ de modernizmi, toplumsal yagamin,
akilla planlanmasi, akilla siirdiiriilmesi, bilgi ve iiretimin standartlastirilmasiyla

biitiinlestirmektedir. Touraina (2002: 207)’de modernizmin, teknik ve aklin
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ilerlemesinin sadece inanglarin, geleneklerin ve gecmisten gelen her unsurun
kaldirilmas1 gibi etkilerinin olmadigini, bununla birlikte yeni kiiltiirel igerikler de

olusturdugunu iddia etmektedir.

Modernlesme denilince akla gelen bir diger kavram modernitedir. Baudelaire,
(1995) 1863'te yayinlanan "Modern Hayatin Ressami" asli eserinde moderniteyi su
sekilde tanimlar: " Modernite, anlik olandir, ge¢ip gidendir, olumsal olandir; sanatin
yarisidir, Gteki yarist ise sonsuz olandir, degismeyendir." Bu tanim modernite
tanmimlar1 iginde 6nemli bir yer olusturmaktadir (Artun, 2004). Amin (2014: 9-10)
modernitenin Ronesans’tan itibaren Avrupa’da ortaya ¢iktigini ve gelenekten bir
kopusu gosterdigini ifade eder. Ayrica modernitenin dogmakta olan kapitalizmin bir
eseri oldugunu dile getirir. Diinya 6lgeginde yayilan kapitalizmle modernite birlikte
yol almaktadir. Turner (2003: 123)’a gore modernite * Benlik, sosyal iliskiler ve
doganin, detayli bir kontrol ve diizenleme programina tabi olmasini igeren diinyanin
hakimiyeti etigi tarafindan; diinyanin kontrol edildigi ve diizenlendigi genis bir
rasyonalizasyon surecinin kiiltiirel, sosyal ve politik sartlarin bir sonucudur.”
Kahraman (2002) modernitenin bir iktidar kurma siireci oldugunu bu nedenle de
kurumlar olusturdugunu, merkezi iktidari korumak amaciyla da yeni yontemler ve

mekanizmalar buldugunu ifade eder.

Calismanin esas kavrami olan modernlesme Hocaoglu’na (1992: 76) gore
bagkalar1 tarafindan erisilmesi, potansiyeline ulasilmasi, hedeflenen en yiiksek
potansiyel diizeye yilikselmek demektir. Batili sosyal bilimcilerin modernlesme

denilince 6ne ¢ikardigi 6zellikler su sekilde 6zetlenebilir:
1. Modernlesme geleneksel toplumdan uygar topluma gegisi ifade etmektedir.

2. Modernlesme tek bir faktorle agiklanamayacak kadar karmasik bir siirectir.
Endiistrilesme, kentlesme, farklilasma, sosyal hareketlilik, sekdilerizm,
haberlesmenin yayginlagsmasi egitimin artmasi ve siyasi katilim gibi pek ¢ok

unsuru icermektedir.

3. Modernlesme sistematik bir siire¢ oldugundan bir faktérdeki degisim diger

faktorleri de etkilemektedir.

4. Modernlesme kiiresel bir olgudur. 16 ve 17. ylizyilda Avrupa’da baglayan bu

stirec tiim diinyay etkilemektedir.
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5. Modernlesme uzun zaman igerisinde gerceklestirilmektedir. Geleneksel

toplumdan modern yapiya geg¢is uzun zaman almaktadir.

6. Modernlesme asamali bir siiregtir. Toplumlar geleneksel toplumdan modern

toplumlara doniiserek bu siireci bitirmektedir.

7. Modernlesme biitiinlestirici bir siiregtir. Modernlesme siireciyle toplumlar

birbirine yaklagmaktadir.

8. Modernlesme geri doniisii olmayan bir siiregtir. Modernlesmede degisimin

yonu gelenekselden modernlige dogrudur.

9. Modernlesme istenilen bir siirectir ¢linkii uzun vadede insanlarin maddi ve

kiiltiirel refahim1 artirmaktadir (Ozer, 2003).

Goriildiigii iizere modern, modernizm, modernite ve modernlesme kavramlari
birbirine baghh olarak agilan kavramlar olmasmma karsin aymi anlamlar
icermemektedir. Kisaca ozetlemek gerekirse modern eskiye gore yeniyi, modernite
bir diinya goriisiinii, modernizm bir kiiltiirel ve sanatsal akim veya diisiince tarzini,
modernlesme ise toplumsal degisme siirecini ve bu siirecin ideolojisini ima

etmektedir.

1.4. Modernlesmenin Tarihsel Arka Plam1 Olarak Aydinlanma Diisiincesi

1960'larin basinda yaygin bi¢cimde kullanilmaya baglanan modernlesme
kavrami1 Marksist toplumsal gelisme degerlendirmesine bir alternatif ortaya koyma
gayretlerinin sonucu ortaya c¢ikmustir (Marshall, 1999: 508). Sosyolojik olarak
bakildiginda modernlesme, Tonnies’te cemaatten-cemiyete, Durkheim’de mekanik
dayanisma — organik dayanisma veya geleneksel toplumdan modern topluma gegis
seklinde goriilmektedir. Bu anlamda modernlesme geleneksel bir toplum seklinden
modern bir topluma dogru her anlamda bir degisimi gostermektedir (Cigek, Aydin ve
Yagcl, 2015: 272). Modernlesmenin sagladigi bu degisimlerin kdkeninde
aydinlanmanin ortaya koydugu felsefi degisimin yakindan alakali oldugu hatta
modernlesmenin, aydinlanmanin kendisi mi yoksa aydinlanmanin bagka tiirden bir

gOrindmi ma (Shatara, 2007: 33) oldugu yo6niinde tartismalar vardir.
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Ingilizce “light” (151k) sdzciigiinden tiiretilen “enlightenment” kavramryla
ifade edilen aydinlanma (Kizilgelik, 1996: 2) Orta Cag’in kapanmasi ile Orta Cag’in
yasanan hayat karsi yepyeni bir anlayis gelistirmistir (Gokberk, 1993: 326). 17.
yiizyillda baslayan 18. yiizyillda en parlak donemini yasayan aydinlanma aklin,
tecrubenin, dinsel ve geleneksel giiclere karsi siipheyle bakmanin ve toplumlarin
sekiiler, liberal ve demokratik toplumlara dogru asama asama sekillendigi donemdir
(Marshall, 1999: 48). Kant’ta (1983) ise aydinlanma, insanin kendi sucgu ile diismiis
oldugu bir ergin olmama durumundan kurtulmasidir. Bu ergin olmayis durumu,
insanin kendi aklini bir baskasinin kilavuzluguna basvurmaksizin kullanamayisidir.
Iste bu ergin olmayisa insan kendi sugu ile diismiistiir; bunun nedenini de aklin
kendisinde degil, fakat aklim1 baskasinin kilavuzlugu ve yardimi olmaksizin
kullanmak kararliligimi ve yiirekliligini gosteremeyen insanda aramalidir. Aklini
kendin kullanmak cesaretini goster (Sapare Aude) sozili aydinlanmanin parolasidir.
Burada Kant aydinlanmanin 6ziiniin, insani etkisi altina alan her tiirlii otoriteden
kurtulmasi, kendi adina diislinebilme cesaretini gostermesi ve bu yolda kararli olmasi
gerektigini ifade etmistir. Kant’in “Aydinlanma Nedir Sorusuna Cevap” (1784) adli
bes sayfalik kisa metni aydinlanmanin iddialarina bagli olarak o6ne ¢ikarilan
hususlarin  18. yilizyillda oldugu kadar giiniimiizde de hala gecerli oldugunu
gormemizi saglar (Wood, 2009: 8). Buradaki aydinlanma dinsel aydinlanmadan
farkli olarak, aklin ve bilimin 6nderliginde yasamina devam etmesidir (Kizilgelik,

1996: 2).

1.5. Modernlesmenin Gostergeleri

Aydinlanma hareketiyle akilcilik ve bilim, hiimanizm, insan haklar1 ve
0zgurlik, bireysellesme, demokrasi, biirokrasi, laiklik, sanayilesme ve kentlesme gibi
anlayislar ortaya ¢ikmistir. Ayrica din dahil olmak iizere diger alanlarda da smirlar
aydinlanma hareketi ile ayrilmistir. Biitiin bunlarda Habermas’in ifade ettigi gibi
modernlik projesinin esasini teskil etmektedir (Kizilgelik, 1996: 8 ; Yildiz vd., 2013).
Ayrica modernligin getirdikleri rasyonalite ile diistinsel, kapitalizm ile ekonomik,
sanayilesme ile teknolojik, kentler ile de sosyal alanlarda hissedilmistir (Saygin,
2016). Modernlesmenin parametreleri de olan bu kavramlar birbirinden ayri

diisiiniilemeyecegi gibi birbirini tamamlayici niteliktedir.
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1.5.1. AKkilcilik ve Bilim

Horkheimer, Aragsal Aklin Elestirisinde, aklin uzun siire fikirlerin bilinme ve
O0ztimsenmesine iliskin etken olarak kullanildig1 bugiin ise tersine herkesin
benimsedigi amaglar1 bulmanin aklin temel islevi oldugunu ifade eder (Touraine,
2002: 173). Aydinlanma fikri, insan1 geleneklerin esiri olmaktan kurtulacagina, kendi
hayatiyla ilgili kararlar1 kendi verecegine, 6zgiir kilacagina ve insanin mutlulugunu
arttiracagina inanmaktadir. Bu durumda da bugiine kadar olugsmus biitiin kurumlar
aklin elestirisinden ge¢mek zorunda kalmaktadir. Toplumu, bu dogrultu da yeniden
diizenler ve aklin insani siirekli olarak gelistirip ilerlettigini, ilerleyen entelektlel
kiltir temeli Gzerinde de insanligin birlesecegine fikrine inanmaktadir (Gokberk,
1993: 327). Bu ifadelerden de anlasildigi gibi modernlesmeyle baglantili diger bir
kavramda ilerlemedir. Bury ilerlemeyi, uygarligi arzulanan tarafa dogru yiirtimesi
seklinde tanimlar (Bock, 2010). Ilerleme fikri de insanin akilla birlikte kendi
Ozgiirligiine dogru ilerlemesi olarak tanimlanabilir (Sari, Agirman, 2008). Hegel’in
tez, antitez, sentez asamalari, (Gokberk, 1993: 438) Comte’nin insanligin, insan
aklinin adim adim gelismesine bagli olarak ilerledigini ve insanlik tarihinin, insanin
anlama diizeyinin temel alinarak olusturuldugu ti¢ hal yasasi (teolojik, metafizik,
pozitif) (Marshall,1999: 336), Marx’in insanlik toplumlarin gelisimini {iretim
bicimine gore feodal, kapitalist ve sosyalist toplumlar seklindeki tarihsel donemlere
ayirmast (Giddens, 2012: 51) ilerleme kavramina verilebilecek Orneklerdendir.
Modernitenin savundugu tarih ve gelenekten farkli olma fikri aydinlanmanin mirasi

olan ilerleme fikriyle agik bir bi¢imde desteklenmektedir (Harvey, 2010: 26).

Akilla iligkili diger 6nemli bir kavram bilimdir. Aydinlanma diisiiniirleri
bilimin akil yoluyla saglam bilginin elde edilmesini sagladigini ifade ederler. Bundan
dolayr miikemmel bilgi kaynagi bilimdir. Ayrica bilimin her alana uygulanabilecegi,
aydinlanma ve ilerleme igin itici gii¢ oldugunu bu sekilde dogaya hilkkmedecegini dile
getirmiglerdir (Hamilton, 1996). Ancak bilime 6nem veren bir toplum 6zgir ve
gercekci olabilir. Sonu¢ olarak da béyle bir toplum tipi Gyelerini mutlu edebilir.
Ciinki kisi bilgisiz oldugu i¢in mutsuzdur, ne kadar ¢ok sey bilirse de o kadar mutlu

olur (Hollinger, 2005).
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1.5.2. Himanizm

Temelinde akil bulunan hiimanizm kavrami modernitenin  6nemli bir
degeridir. Aydinlanmanin en temel karakterinin kurulmaya calisildigi bu yasam
bi¢giminde hiimanizm, akilla birlikte insanlara rehberlik edecek ve insanlarin din ve
geleneklerin etkisinden kurtulmasini saglayacaktir (Cevizci, 2008). Humanist
diisiince, insanin her seyin 6l¢iisli oldugunu veya insanligin gercek inceleme alaninin
insan oldugunu vurgulamaktadir. Ayrica diisiincelerinin merkezine Tanri'y1 koyan
dinlerin reddedilmesini de icermektedir (Marshall, 1999: 310). Hiimanizmin dogmasi
icin kapali toplum yapisindan ¢ikmasi ve bir insan ideali kurmasi gerekmektedir.
Ilkel toplumlar kapali toplumlar oldugu i¢in hiimanizmin dogmasi miimkiin degildir.

Ayrica kolelik ve kast sistemi devam ettikge hiimanizm hayat bulamayacaktir
(Ulken, 1969:134).

1.5.3. insan Haklar1 ve Ozgiirliik

Modernlikle toplumsal ilerleme, liberal 6zgiirliiglin olusmasi, insan onurunun
ulusal ve uluslararasi alanlarda korunmasi ve daha iyi bir diinyanin olusturulmasi bir
hedef haline gelmistir. Aklin ve yasanin taleplerini konu edinen, esitlik ve 6zgurlik
diistincelerini igeren insan haklari, modernite fikrinin en 6nemli pargasi hatta Uriinl
olmustur (Satici, 2015). Aslini aydinlanma hareketinin siyasi ayaginin olusturdugu
insan haklar1 kavrami1 modernite igerisinde yer alan, burjuvazinin insanliga sundugu
bir projedir (Kizilgelik, 1996: 23-24). 18. ylizyilda insana insan olmasindan dolay1
verilen, insanlarin Ozgiir ve mutluluklart i¢in caligmalarina engel olunmamasi
diisiincesiyle hayata gecen insan haklar1 kavrami, dokunulmayacak haklar olarak
ifade edilmektedir. Zamanla yeni haklarinda eklendigi bu kavram giiniimiizde 18.
yiizyildaki anlamindan daha genel bir niteliktedir. S6z konusu haklar hi¢bir ayrim

yapmadan bitun insanlara esit olarak verilmektedir (Maclntyre, 2001).

Geleneksel toplumlarda birey kendini biiylik ve anlamli bir diizenin pargasi
sayar ve ona gore hareket ederdi. insan bu diizen icerisinde melekler, bu diinyaya ait
olmayan yaratiklar ve diger diinyasal varliklar arasinda birlikte yasam siirmektedir.
Bu yasam Biiyiikk Varolus Zinciri olarak ifade edilmektedir. Modern 0zgurlik,
insanin 6nceden kendini ait hissettigi ve oradan ¢ikmasini miimkiin olmadig1 diizenin

itibarin1 yitirmesini saglamistir. (Touranie, 2002: 57). Bu 0Ozgiirlesme hayatin her
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alaninda ve her diizeyde gerceklesmektedir. Bireysel 0Ozgiirlik alaninin
genisgletilmesi, toplumlarin kendi gelecegini kendi belirlemesi toplumlarinda
Ozgiirlesmesi gibi durumlar ge¢cmisten tam bir kopusu ifade etmektedir. Bundan
boyle 6zgirlestirici akil, klasik tiglii olan ozgiirliik, esitlik ve miilkiyette anlam

kazanacaktir. Bu tiglii Fransiz Devrimi’nin de onciistidiir (Amin, 2014: 15,26,50).
1.5.4. Bireysellesme

Bireysellesme, 17. yiizyllda Avrupalilarin otoritelere karsi durusunun bir
sonucu olarak ortaya ¢ikmis, modern uygarligin en biiyiik kazanimi olarak
goriilmektedir (Taylor, 2011). Ozgiirliik ve demokrasi fikri sayesinde birey kavrami
onemli bir unsur haline gelmektedir. Bugiin insanlar kendi hayatlariyla ilgili kararlari
kendileri vermekte, benimseyecegi inanglar1 bilingli olarak se¢gmekte ve bunlarin
hepsi yargi sistemi tarafindan koruma altina alinmaktadir (Touranie, 2002: 237).
Durkheim geleneksel kiiltiirlerde bireyin kesinlikle olmadigin1 sadece modern
toplumlarin ortaya c¢ikisiyla ve 6zelde isboliimiinde farklilasmayla bireyin artik ilgi
odagi haline geldigini ifade etmektedir (Giddens, 2010: 103). Geleneksel
toplumlarda, bireyin konumu, baglh oldugu toplumsal gruplara gore
belirlenmekteydi. Yani eger bir kisi birinin kardesi, oglu veya su koy ve kabiledense
bu ayni1 zamanda onun sosyal konumunu gostermekteydi. Bu belirlenen konumlarda
istedikleri zaman ¢ikabilecekleri bir nitelikte degildi (MaclIntyre, 2001). Modernlikle
birlikte geleneksel toplum yapisinin insant bu seklide konumlandirmasi son
bulmustur. Ciinkii bireyin 6nemini ve g¢ikarlarii vurgulayan fikirleri anlatan
bireycilik kavrami kolektif yararin bireysel yarardan oncii tutan kolektivizmle karsi
koymaktadir. Sosyologlar bireyciligi, toplum igindeki 0zel bir toplumsal ya da
siyasal grubun felsefesini tarif etmek amaciyla kullanmaktadir (Marshall,1999: 73).
Aydinlanmanin 6nemli kavramlarindan olan bireycilik bireysel aklin daha {ist bir

otoritenin etkisi altina girmemesi diisiincesine dayanmaktadir (Hamilton, 1996).

1.5.5. Demokrasi

Demokrasiyi insanlarin genel ve esit oy hakkina sahip oldugu, belirli
siirelerde yapilan ve gizli oy ve agik sayim ilkesine dayanan bir sistem olarak

tanimlayabiliriz. Bu sistemle ayn1 zamanda siyasal iktidar yer degistirebilecegi i¢in
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muhalefetin de kurumlastig1 bir siyasal sistemdir. Bati'da, Ronesans'la baslayan ve
degismenin {iriinii olan demokrasi, demokratik bir siyasal ortamin olusmasi igin
gerekli sartlar1 ortaya koymustur. Dolayisiyla Batili olmayan toplumlarda
demokrasinin yerlesebilmesi i¢in hem ekonomik gelisme gostermesi hem de kiiltiirel
anlamda degismesi gerekmektedir. Demokrasi, ancak bu sartlarla gerceklesebilecek
siyasal sistemdir (Koker, 1995: 13). Aydinlanma diislincesi bu sistem sayesinde
insanlarin 6zglir ve esit olabilecegini, temel hak ve 6zgiirliiklerinin giivence altinda
bulunacagini, can ve mallarin1 ancak demokrasi sayesinde koruyacaklar1 iddiasini
tasimaktadir (Aksoy, 1994). Halkinin siyasal, sosyal ve ekonomik haklarini koruyan
demokrasi, aydinlanmanin ve modernligin temel degerlerini 6ziimseyen halkin genel
idaresine gore olusturulan siyasal bir mekanizmadir (Kizilgelik, 1996: 19). 18.
ylizyll, modern orta smiflarin kimlik kazandigi, devlet aygitinin kisi ve toplum
hizmetine girdigi ve akilciligin topluma hakim oldugu zaman dilimidir. Modern
toplum yapisiyla 6zgiirlesen kisi, yasadigi toplum ve diinya ile barigiktir. Buna karsin
demokrasi karsit1 fikirler kendi goriislerini zorla kabul ettirerek 6zgiir olmayan ve
demokrasiyi benimsemeyen bir toplum yapist kurmak istemektedirler (Karpat, 2010:
9). Bundan dolayr moderniteye gonderme yapan demokrasi dinle idare edilen
toplumlarda (teokratik) varlik gosteremez. Ciinkii bu toplumlarda karar mekanizmasi
Tanr’dir ve onun koydugu kurallar gegerlidir. Aksine modern toplumlarda karar
koyucu, Ozgiirce yasalar yapan insandir ve bundan dolay1 teokrasi moderniteye
karsidir (Amin, 2014). Modernligin temel parametreleri arasinda énemli bir yeri olan
demokrasi, modern toplumlarin toplumsal yap1 ve yasam alanlarini sekillendirmek ve

diizenlemek agisindan 6nemli bir konuma sahiptir (Kizilgelik, 1996: 21).

1.5.6. Blrokrasi

Toplumsal yapilanmada moderniteyi simgeleyen biirokrasi de iktidarin
mesrulugunu saglayacak bir denetim mevcuttur. Kendisini bir 6l¢iit olarak dayatan
blrokrasi iktidarin varliginin yurttagin giinliik yasamina girmesini saglar. Modernite
doneminde toplumsal hayatin bir diizene sokulabilmesi i¢in her alanin biirokratik
yontemlerle akilcilagtirilmasi, Ongoriilebilmesi ve denetlenebilmesi sistemin
devamlilig1 agisindan biiylit 6nem tagimaktadir (Shatara, 2007). Biirokratik yap1

icinde ortaya cikan islemler, hiyerarsik bir bicimde orgiitlenmislerdir. Biirokraside
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gorev alacak kisiler, atamayla yukaridan asagiya olacak sekilde belirlendigi gibi
bunlarin yetki ve sorumluluklarinin icerikleri ayni bicimde belirlenir. Iliskilerin
rasyonel bir sekilde diizenlenmesi ile biirokratik bir sekilde orgiitlenip denetlenmesi
birbirlerini karsilikli olarak kosullamaktadir (Aksoy, 1994: 93). Ayrica biirokrasi
olustuktan sonra tekrardan kaldirilmasi ¢ok zor bir yapidir. Bu nedenle biirokrasi, bu
aygit1 elinde bulunduranlar i¢in en 6nemli gili¢ kaynagi olmaktadir (Weber, 2004:
310). Weber, biirokrasiyi ideal bir yonetim araci olarak tanimlamasina karsilik bu
kavrama iliskin ¢ekinceleri de bulunmaktadir. Weber’in en biyik korkusu burokratik
hayatin temeli olan rasyonellesmenin Ozgiirliikkler i¢in bir tehdit olusturmasidir.

Boyle olursa da biirokrasi insanlar1 “demir kafese” hapsetmektedir (Ritzer, 2011).

1.5.7. Laiklik

Laiklik kavrami, insanin ne dine ne de herhangi bir rahiplige ait olmamasi
anlamina gelmektedir. Siyasi anlamda ise dinle devletin kesin olarak ayrilmasini
ifade etmektedir. Laik devlet, dini kanunlara gore yoneltilen devletten farklidir. Fakat
devletin dine kars1 olmasi anlamina da gelmez. Burada amag din islerinin devletten
bagimsiz kendi vakif ve 6zel kuruluslar tarafindan yonetilmesidir (Ulken, 1969:
188). Modern toplumlarin temel 6zelliklerinden olan bu durum ancak akla ve pozitif
bilime dayali toplumsal denetim bicimleri sayesinde var olacaktir (Kizilgelik, 1996:
22). Modern laik devlette dinin, kisisel vicdan inanci oldugu ve sadece bireysel
alandan yasamas1 gerektigi vurgulanmaktadir. Laiklik kavrami Ingilizcede
secularism, Fransizcada laicisme sozciikleriyle karsilamaktadir (Berkes, 1984: 22-
24). Aslinda farkli soézciik kokenine sahip olmalarina ragmen sekiilerlik ve laiklik
kelimeleri birbirine yerine kullanilmaktadir (Berkes, 2003). Bu kavramlarin koken
itibariyle ele alinmasi ve buna bagl olarak agiklanmasindan ziyade kavramlara
yuklenilen manalar daha da 6nem arz etmektedir. Din ve dlinya, din ve devlet,
meselesi gz oniine alindiginda Protestan toplumlarda sekiiler ifadesi kullanilirken,
Katolik toplumlar laik kelimesini kullanilmaktadir. Bunlari ayirmaktan ziyade,
laiklik ve laisizm, sekilarizasyon ve sekiilarizm arasindaki ayirim daha onemlidir.
Bir ideoloji olan laisizm yeni bir dine benzemektedir. Laiklik ise kullanmaya ve
uygulamaya bagli olmak sartiyla bir hukuk ilkesi, hak ve hiirriyetleri, inang

serbestligini ifade etmektedir (Sezen, 2004). Sekiilarizasyon kavrami biraz karmagik
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bir tarihe sahip olmakla birlikte ilk defa Din Savaslari’ndan sonra arazi ve emlakin
kilisenin kontroliinden ¢ikarilmas1 amactyla ve Roma dini hukukunda bir miikellefin
diinyasin1 gostermek amaciyla kullanilmistir. Her iki kullanimda gercekten uzak,
tasvirci bir tanimlama seklidir. Sekiilarizasyon kavrami giiniimiizde ise yerine gore
olumlu yerine gore de olumsuz ve ideolojik bir kavram olarak kullanilmaktadir. Bu
kavram, dini kurumlarin, toplumsal ve Kkiiltiirel alandan c¢ikarilmas1 olarak
tamimlanmaktadir (Berger, 1993: 160) Cox'da Berger gibi sekilarizasyon
(sekulerlik), kavramimi ayn1 anlam igerisinde tanimlamaktadir. Sekilarizm
(sekiilerlestirmecilik) ise kapali bir izm oldugunu, yeni bir dine benzedigini, bir
ideoloji, dar bir diinya gorisii oldugunu ifade etmektedir. Sekiilarizasyonun
olusturdugu hiirriyetin de sekiilarizm tarafindan tehdit edildigini dile getirmektedir.
Eger Sekiilarizm devlet kurumlarn tarafindan kullanilacak ve kendi ideolojisini zorla
telkin etmek yoluna gidecekse mutlaka kontrol edilmesi gerekmektedir. Buradaki
ifadelerden de anlagilacag: gibi sekiilarizm ve laisizm birer izm, yani bir ideoloji, bir

diinya goriisii, bir olarak ayn1t manay1 ve ayni tavr1 kazanmistir (Sezen, 2004)

1.5.8. Sanayilesme

Modern diinya, Hobsbawm’in ifade ettigi sekilde ikili devrim olan Fransiz
Devrimi’nin ve ayni ¢agda ortaya ¢ikan Sanayi Devrimi’nin bir Gruntdir (Callinicos,
2013: 37). Sosyolojinin kdkenini doguran Avrupa'da bu devrimlerle biiyiik doniisiim
yasanmistir. Bu doniisiim geleneksel yasam bigimlerinin ¢6zdiigli gibi insanlarin
yeni bir arayis igine girmesine neden olmustur (Giddens, 2012: 44). Toplumsal
diizeni bagtan sona degistiren modernlesmenin 6nemli bir basamagini olusturan
oncesinde aydinlanma ¢ag1 ve sonrasinda Sanayi Devrimi toplumlari modern oncesi
toplumlar ve modern toplumlar olarak iki kategoride incelenmesine neden olmustur.
Modern 6ncesi toplumlarda kendi i¢ginde birkag tiire ayrilmaktadir. Avcl ve toplayici
toplumlar kisiler hayatlari1  bitki toplama ve hayvan avlama sekliden
siirdiirmektedir. Az sayida insandan olusmasi1 ve esitsizligin neredeyse hi¢ olmamasi
bu toplum tipinin diger bir 6zelligidir. Tarim toplumlari, toplumsal hayatin topraga
bagli oldugu toplumlardir. Kirsal toplumlar, tarimsal iiretimle birlikte hayvan
evcillestirme ve yetistiriciligin 6nem kazandigi ve esitsizliklerin yogun oldugu

toplum tipidir. Tarimsal {iretimin temel olmasiyla birlikte tarim dis1 iiretiminde
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bulundugu krallik ve imparatorluklarla yonetilen, toplumsal yasamda farkli sinifsal
ayrimlarin  yapildigt ve bu smiflar arasinda esit davranilmadigr toplumlara
sanayilesmemis veya geleneksel devletler adi verilmektedir. Bu toplum tipleri 19.
ylizy1ll sonrasinda varlik siirdiirememis ve yeni toplum tipleri ortaya c¢ikmustir.
Toplumun ekonomik yapisinin endiistri ve teknoloji firiinlerine dayali oldugu,
niifusun biiyiik boliimiinlin kentlerde, burada yasayan insanlarinda fabrikalarda
calistig1 daha gelismis siyasal bir diizenin goriildiigii toplum tipine de modern ya da
endustri toplum denmektedir (Giddens, 2012: 69-73,103). Ayrica sanayilesme ile
birlikte daha fazla hak, gérev ve sorumluluklar ortaya ¢ikmus, kitle iletisim araglar
koy-kent farkliligini ortadan kaldirmistir. Bununla birlikte artik tarim da sanayi
unsuru haline gelmistir (Yazici, 2002). Gili¢ dengelerini derinden etkileyen
sanayilesme siireciyle tarim toplumlarindaki gii¢ kaynaklarmi da degistirmistir.
Tarim toplumunda giiciin kaynag: toprak sahipligi ve emrinde c¢alisan insana gore
belirlenmekteydi. Sanayi toplumunun, yeni gii¢ odaklar1 para sahipleri olmustur
(Zencirkiran, 2017: 26).

1.5.9. Kentlesme

Modern zamanlarin en 6nemli olgularindan birisi de kentlerin biiylimesi ve

diinyanin kentlesmesidir (Wirth, 2002).

Sanayi Devrimi’nin bir sonucu oldugu savunulan kent kavrami, tarimsal
olmayan iiretimin yapildig1 belirli teknolojik gelisme seviyelerine gore olusturulan
yerlesme bigimleri olarak ifade edilmektedir (Kiray, 1998; Ceritli, 2003). Weber
(2010: 89) sehri (kent), giinliik ihtiyaglarinin ekonomik olarak 6énemli bir kisminin
yerel pazardan saglandig1 veya pazarda satmak iizere iirettikleri iirtinlerin satildig

yer olarak tanimlamaktadir. Bir bagka ifadeyle sehir bir pazar yeridir.

Kentlesme kavrami sanildiginin aksine sadece koylerden kentlere niifus
degisimi degildir. Kentlesme toplumsal, ekonomik ve kiiltiirel boyutlar1 iginde
degerlendirmek gerekmektedir. Kentlesme, sanayilesmeye ve ekonomik gelismeyle
birlikte kent sayisinin fazlalasmasi, toplum yapisinda, isboliimii ile uzmanlasma
kuran insanlarin hayat goriislerinde kentlere 6zgii degisikliklerin olmasina neden
olan niifus birikimi olarak tamimlanmaktadir (Keles, 1995: 1; Ozer, 2012). Ayrica
Wirth (2002; Mazlum, 2010; Erjem, 2009), kentlesmeden farkli anlam igerdigini
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iddia ettigi kentlilesme kavramini ortaya atmaktadir. Kentlilesme daha ¢ok toplumsal
bir degisim siirecini, kentin birey davraniglarina etkisini ve kisilerin bu yondeki
donilistimiine vurgu yapmaktadir. Ayrica bir yerin niifusu orani ve kentte yasama
stireleri kentlilesme diizeyini 6lgmek igin yeterli degildir. Sayilar bu anlamda
belirleyici bir dlgiit olarak kullanilmaz. Cunku Wirth’e gore kentin insan hayatina
etkisi bu sayilarin 6l¢iilmesinden ¢ok daha fazladir. Kent yalnizca insanlara is ve
yerlesim olanaklar1 sunmakla kalmaz, ayni zamanda bir ¢ekim merkezi olarak

ekonomik, siyasal ve kiiltiirel yagsamin 6nciisii konumunda bulunmaktadir.

Aslinda kentleri, Sanayi Devrimi’nin bir {iriinii saymak dogru olmaz. Ciinkii
kentlerin, alt1 bin y1l 6ncesine kadar uzanan bir ge¢misi oldugu ve giiniimiize kadar
geldigi bilinmektedir. Ancak bu devrimle gelen degisim ve yenilesmeler etkisini en

cok kentlerde gostermistir (Deveci, 2013: 28).

Kentlilesme siireci kadinlarin 6zgiirlik ve esitlik arayislarinin baslamasini
saglamistir. Endiistri Devrimi hayatin her alaninda oldugu gibi geleneksel aile
yapisinin da degismesine neden olmustur. Genis aile yapisindan c¢ekirdek aile
yapisina gegisle kadin kent hayatinda kendini yeniden konumlandirmak istemistir.
Kadin sorunlar1 bu bakis agisiyla glindeme gelmistir. Kirsalda yasayan kadin aile
liretimine tiim giiciiyle katilmasina ragmen bu emek higbir zaman Onem arz
etmemektedir. Kadmin kirsal alanda yapacagi isler ¢ocuk dogurmak ve evle
ilgilenmektir. Tarimda makinelesme kentlere gocli saglamis ve bu durum kadinlarin
statiisiinde degisimlere neden olmustur. Artik ataerkil yapidaki erkegin otoritesindeki
yapt zamanla ¢oziilemeye baglamistir. Kentlesme ve onunla beraber sanayilesmeyle
birlikte kadimin emeginin karsiligini alacagi ¢alisma hayatina girisi artik bir

zorunluluk icermektedir (Gokge, 2012: 72-76).
1.6. Modernlesmeye Yonelik Elestiriler

Modernitenin tanimlanmasi ve tiim dinamikleriyle ortaya konmasi sonrasinda
bir¢ok teorisyen moderniteyi elestirmeye baslamistir. Bize biiyiilii bir diinya sundugu
diisiiniilen modernitenin aslinda toplumsal gruplarin karsilikli  bagimliliklarini
fazlalastirarak ¢atisma ortami olusturdugunu ifade etmislerdir. Ozellikle kentlesme

ve sanayilesme siireclerinin getirileri olumsuz bir durum olarak degerlendirilmis,
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ayrica kiiltiirel modernlesme siireglerinin degerlerin ve geleneklerin etkisini

azalttigini 6ne stirmislerdir (Eisenstadt, 2007).

Moderniteyle ilgili en atesli tartismalar da bu olgunun devam edip etmedigi
yonundedir. Artik geri doniilemez bir ¢aga girdigimiz ortak goriis olsa bile bunun bir
modernite devami m1 yoksa postmodern diye nitelenen yeni bir ¢ag mi oldugu
tartisma konusu olmustur (Erol, 2016). Habermas, Giddens, Beck, Osborne’nun
basini ¢ektigi ilk goriis sahipleri, bulundugumuz zamani modernligin farkli ve daha
ileri bir asamasi oldugunu savunmaktadir. Kimilerine goére “Ustin-modernlik’,
kimilerine gore ‘ge¢-modernlik’ ve kimilerine gore de ‘kiiresel kapitalist modernlik’
olarak adlandirilan modernite halen biitiin hiziyla ve degisen politikalarla devam

etmektedir (Osborne, 2001).

Modernligin en énemli savunucusunun Marshall Berman oldugu gortliirken
(Kumar, 2004), Habermas modernite ve rasyonaliteyi elestirmekle birlikte onlar
savunan ve modernizme saldiranlara karsi moderniteyi “tamamlanmamais bir proje”
olarak goren gliniimiiziin lider sosyal kuramcisidir (Ritzer, 1996). Habermas’in
moderniteyi  bir fikir olarak ele almaktadir. Habermas, modernitenin,
postmoderniteye karsi akil tasarisinin kabul edecegi bir kararlilikla savunulmasi
gerektigini sOylemektedir (Cigdem, 2004). Ayrica Habermas aydinlanmaci akil
projesini reddetmez, aklin etkinligine ve 6zgiirlestiriciligine inanir (Layder, 2006).
Aslinda akil ge¢cmiste zulme kars1 bir silah olarak kullanilirken simdi gelismis
kapitalizmin ideolojik egemenligine yoneltilen tiim elestirilere karsin bir baski ve

zulim aracina doniismiistiir (Slattery, 2014).

Giddens “Modernligin Sonuglar1” adli yapitinda postmodern bir zamanin
icinde oldugumuzu kabul etmemekte (Kizilgelik, 1996: 28), aslinda modern
diinyanin daha 6nce yasanan diinyadan farkli olmadigin1 aksine modernitenin ileri bir
asamas1 oldugunu dile getirmektedir. Bu donem Giddens tarafindan “ge¢ modern”
toplum olarak ele alinir (Adams, Sydie, 2002). Giddens ayrica kitabinda modernligin
kurumsal boyutlarinin kapitalizm, endiistriyalizm, askeri iktidar ve gbzetleme
oldugunu dile getirmektedir. Bu agidan bakilinca Giddens “Modernlik yapisal olarak
kiiresellestiricidir.” demek istemektedir. Kiiresellesmenin boyutlart ise ulus-devlet

sistemi, kapitalist diinya ekonomisi, askeri diinya diizeni ve uluslararas1 igbdliimiidiir.
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Ayrica modernligin temel parametreleri olan kapitalizm, endustriyalizm ve ulus-

devlet hala 6nemini devam ettirmektedir (Kizilgelik, 1996).

Ikinci goriisii ise, postmodernizm olarak dile getirilen bir ¢agda yasadigimizi
savunan, Lyotard, Jameson, Baudrillard, Derrida, Deleuze ve Guattari, gibi isimler
olusturmaktadir (Erol, 2016). 1870’li yillarda ilk defa John Watkins Chapman
tarafindan kullanildiginda modern resim sanat anlayigina karsi c¢ikisi ifade eden
postmodern sozctigli, Rudolf Pannwitz tarafindan Avrupa’nin hiimanist degerlerinin
¢Okiisiinii ima etmek icin kullamld. Ingiliz tarih¢i Arnold Toynbee ise postmodern
cagl, savaslarin, devrimlerin ve karmasanin yasandigi, kiiltiirel ¢okiisti ifade eden,
sorunlu bir dénem olarak tasvir etti. 1950’lerde Peter Drucker postmodernizmi
sanayi sonrasi toplumlar1 ima etmek icin kullandi. Ona gore, “Ileri sanayi iilkeleri
bilgi ve Ogretimin olaganiistii yayginlastigt bir postmodern diinyaya dogru
ilerlemektedir. Postmodern diinyanin gerceklesmesi gerilimin, yoksullugun,

bilgisizligin ve cehaletin ortadan kalkmasi anlamina gelir” (Saylan, 1999: 32).

Goriildigii gibi ilk ortaya ¢iktigi andan itibaren postmodernizme farkli
anlamlar ylklenmistir. Bu nedenle tanimlanmasi oldukca gilic bir kavram olarak
karsimizda durmaktadir. Iginde birbiriyle yarisan ¢ok farkli egilim ve yaklasimlart
barindirmasi postmodernizmin tanimlanmasini daha da zorlastirmaktadir. Kendilerini
postmodern olarak tanimlayan diisiiniirler, sanatgilar, yazarlar bile tam olarak
postmodernizmin ne oldugu konusunda ortak bir sonuca ulasamamiglardir. Boylesi
bir durumda karsimiza postmodernizmin en az konusulanlar kadar tanimina

rastlamak miimkiindiir (Armagan, 1995).

Kimilerine gére postmodern anlayis modern Avrupa’nin bogucu otoritesi,
hakimiyeti ve irk¢iligina bagkaldiriy: ifade eder (Cahoone, 1996:1). Postmodernizme
olumlu bir anlam yiikleyen bu kesime gore postmodernizm bir Ozgiirlestirme

stirecidir (Saylan, 1999: 29).

Ayrica modern toplumlarin yeni bir evreye girdigini iddia eden bir bagka
ifadeyle sanayi toplumunun yerini sanayilesme sonrasi topluma biraktig1 diisiincesi
etkili olmustur. Daniel Bell ve diger sanayi sonrasi toplum iddiasi dile getiren kimi
diistiniirler bu goriisii benimsemektedir. Bell’e gore sanayi otesi toplumda en degerli

unsur kodlanmaisg bilgidir (Slattery, 2014).
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Buna karsin Lyotard, postmodern dedigimiz seyin aslinda modernlige gebe
oldugunu, modernlikle postmodernlik arasinda bir kopus oldugu kadar bir gegisten
de s0z edebilecegimizi iddia etmektedir. Bu yiizden postmodernizmin
donemsellestirilmesinin miimkiin olmadig1 goriistinii savunur (Akay, 1997). 19.
yiizyildan beri siiregelen biiyiik bir doniisiim oldugunu ve bu dénemin Lyotard’in
kitabinda “Postmodern Durum” olarak nitelendirildigi goriiliir. Bu durumu belirleyen
en biiyiik oSlgiitte bilginin konumudur ve postmodern durumda artik yeni bir bilgi
anlayis1 bulunmaktadir (Saylan, 1999). Bu ¢agda bilginin satildigi ve bu amacla
tiretilip tiiketildigini dile getirir (Lyotard, 1997).

Jameson da postmodernizmin kapitalizminin t¢inci ya da ge¢ donemi olarak
gorilmesinin daha dogru olacagmi ifade eder. Burada ge¢ nitelendirmesinde
anlatmak istedigi yeni diinyada artik higbir seyin eskisi gibi olmadigidir. Dramatik
unsurlarin daha az oldugu buna karsin daha akici ve kalict bir hayat bigimi

yasadigimiz ger¢egidir (Jameson, 1991).

Goriildugi tizere, postmodernizmin yeni bir déonemi ifade edip etmedigi

diisiintirler arasinda halen tartisilmaya devam etmektedir.

Postmodernizm modernlesmenin temel parametrelerini siddetle elestirir
(Kizilgelik, 1996). Bu anlamda modernizmin bilim felsefesine, epistemolojisine ve
metodolojisine karst topyekin bir bagkaldiridir. “Postmodernizm modernlik
projesinin sorgulanist ve modernlige duyulan inancin yitirilmis olmasini, bir
cogulculuk ruhunun var oldugunu ve nihayet diinyay1 evrensel bir biitiinliik olarak
algilayan ve kesin ¢ozlimlerle sorulara tam yanit bekleyen bakis agisinin kabul
edilmemesini ongormektedir” (Ahmed, 1995: 24). “Postmodernistler, insanlarin
kendi iradelerinden baska her tiirlii otoriteyi reddederek, 6zgiirliiklerinin 6niine yine
kendilerinin koyduklar1 engelleri asma kararlilig1 ve kisisel ozgiirliiklerle bir arada
yagamanin gereklerinin birbirlerini kisitladig1 degil, zenginlestirdigi bir toplum daha
dogrusu bir diinya yaratma hayaliyle yolan ¢ikan modernizmin soziinii tutmadigini

iddia eder” (Saylan, 1999: 1)

Bilindigi gibi modernizm, insanlig1r ve insan aklin1 6zgiirlestirme vaadiyle
yola ¢ikmistt. Modern felsefeciler, Aydinlanma Donemi diisiiniirlerinin insan

aklindan baska kilavuza gerek olmadigi, her seyi akilla sorgulayarak diinyanin
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gercekligine ulasilabilecegi diisiincesini temel almiglardi (Kizilgelik, 1996: 4). Bu
diistincelerden yola ¢ikarak, bilim yoluyla insanoglunun her tiirlii sorununu
cOzebilecegini iddia ettiler. Buna gore, bilimi kullanarak “insan 6nce dogaya egemen
olacak, doganin kor giliclerini denetimi altina alarak istedigi bicimde kullanacak ve
nihayetinde insan ve toplumla ilgili bilgisini gelistirip insana 0zgii sorunlari
cozecekti” (Saylan, 1999: 45). Modernizm bu felsefeyle ¢izdigi gelecek {itopyasinda,
modern toplumlar daha iyi bir gelecege dogru gidecekti. Iste postmodernistler
modernizmin  bilgilenme ile mikemmellige wulasma tiriinden iyimser
projeksiyonlarinin birer diisten Oteye gecemedigini ve 21. yiizyilda bilimsel ve
teknolojik doniisiim yasanirken bile insanoglunun aglik, yoksulluk ve savas gibi
sorunlarini agamadigini iddia ederek modernizmi yerden yere vurdular (Saylan,

1999: 45).

Postmodern felsefecilere gore, modernite bireyi agskin her tiirli gerceklige
kars1 korumaya calisirken zamanla kendisi agkin bir anlam kazanmis, bireyi baski
altina almistir ve zaman igerisinde kendisi bir ideoloji haline gelmistir. Saylan’nin da
ifade ettigi gibi, toplum miihendisligi yaparak insanliga iyi bir gelecek vaadinde
bulunan modernizm bu ideolojiyi basatlastirarak, toplumsal ve siyasal siirecin bu
ideoloji dogrultusunda orgiitlenmesini sagladi. Boyle bir durumda insan sorgulayan
bir canli olmaktan ¢ok, iist belirlenen bir varlik konumunda kaldi ve modernizmin
kurmus oldugu denetim mekanizmalar1 altinda ezildi (1999: 2-16). Boylece
modernizm zaman igerisinde, baskinin ve otoritenin kaynagi durumuna geldi
(Rosenau, 1991: 6-10). Postmodernistler, modernizmin iktidar kurmaya calistigini ve
dolayistyla kurumlarini buna gore sekillendirdigini iddia ederler. Onlar igin
postmodern donem “Bu iktidar1 sokmek, ortadan kaldirmak ve bireyi olabildigince
Ozgiirlestirmek amaciyla yola ¢ikti. Bugilin yasanilan ulus-devlet sarsintisi, kimlik,
beden, 6zne konusunda karsilastigimiz yeni yorumlar, sivil alanin genisleme sancilari

hep bu arayisin sonuglaridir” (Kahraman, 2002).

Modern bilim anlayisinin diialistik yaklasimi ve tek bir dogrunun oldugunun
kabulii meta anlatilar1 dogurur. Oysa postmodernistler meta anlatilara siddetle karsi
cikarlar. Bunlar tarihin belli bir amaci1 gerceklestirecek bicimde aktig1 diisiincesinden
hareket eden teleolojik aciklamalardir. Bdylesi bir anlayis, dogal olarak, evrensel

olan tek bir bilgiden bahseder. “Halbuki bilgi tek degildir, ¢esitlidir. Dogruyu temsil
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ettigi disiiniilen kuram otekileri diglar. Bu da 6zgiirlesmenin Oniinde engeldir”
(Saylan, 1999: 298). Postmodernistlere gore, modernite meta anlatilar yoluyla
gerceklikleri genelleyerek soyutlar. Oysa sosyal gerceklikler soyut degildir.
Soyutlamaya ve genellemeye dayali meta anlatilar bilimsel dogrular1 vermez. Meta
anlatilar, toplumda var olan Onemli farkliliklarin {izerini Ortme egilimindedir
(Harvey, 2010). Bu ylizden, kii¢iik anlatilara odaklanmak 6nemlidir. Postmodernister
bu diisiinceleriyle modernitenin indirgemeci anlayisina karsi ¢ikarlar (Agger, 1991.:
116). Lyotard postmodernite ile birlikte artik biiyiik anlatilarin basvurmaya gerek
yoktur. “Insanligin kurtulusu igin bilyiik anlatilar iiretmek yerine, yerel degerlere

siurlt anlatilarla yerel 6lgekli savagimlar yapilmalidir” (Kizilgelik, 1996: 36).

Postmodernite modern bilimin nesnellik iddialarin1 da siddetle elestirir.

Postmodernistlere gore, nesnel gerceklik s6z konusu olamaz. Ciinki:

Dil tanimi i¢inde herhangi bir nesnel gergekligi yansitmaya uygun ya da
yeterli bir siire¢ degildir. Dogal olarak nesnel gergeklikten sdz edilemeyecekse onun
bilgisi de kurulamayacaktir. Bu g¢ergeve iginde kimse nesnel gerceklikten
bahsedemeyecektir. Postmodern soylem bu g¢oziimlemeyi bir 6zgiirlik tanim ve
arayisi ile de bitlinlestirmektedir. Eger hi¢ kimse toplumla veya bagka bir insanla
ilgili belirleme yapamayacaksa bu ayni zamanda hi¢ kimsenin herhangi bir kimse
icin karar veremeyecegi anlamina gelir. Postmodern sdylem buna gore bir dil-kuram
baglantilar1 ¢dziimlemesinden bir 6zgiirlik projesine sigramayi kapsar (Saylan,
1999: 233).

Bu diisiincelerden yola ¢ikan Postmodern entelektieller hi¢ kimsenin bir
baskas1 iizerinde hakimiyet kuramayacaginmi iddia ederler. Postmodernistlere gore,
nesnellik diisiincesi moderniteyi mesrulastirmak ic¢in One siiriilen bir iddiadir.
“Bilimsel nesnellik s6z konusu edilerek otoritenin yapmaktan kendisini alikoyacagi
hicbir sey yoktur. Bilgiyi elinde tutanin otorite sahibi olmast anlamina gelir. Devletin
akil, delilik, hastane ve egitim kurumlar1 olusturmasi bilimsel nesnellik ve bilimsel
dogru kavramlarinin bir uzantisidir. Bu, devletin kendi varligini biitiin toplumsal
strecleri istiinde gormesini getirir” (Saylan, 1999: 19). Buna gore postmodern
felsefeciler, insana 6zgurlik verebilecek yeni bir bilgi ve bilim anlayigina ulagsmak

gereginin iizerini ¢cizmektedirler (Saylan, 1999: 46).

Postmodernitenin moderniteye diger bir kars1 durusu da 6zne konusundadir.
Postmodernite modernizmin 6zne tanimini reddeder, modernitenin tanimlanmamis
ve sonu olan bir kimlik diislincesinden tamamen farkli bir 6zne kesfetmenin pesine

diiser. Postmodern diisiiniirler, kimligin bir siire¢lenme oldugunu varsayarlar. Onlara
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gore, kimligin olusumu kendisinden daha 6nemlidir. Bu da ancak etkilesimli bir
gelismeyle gerceklesebilir. Bu nedenle postmodernite 6zellikle “feminist arayislarin
bicimlendirdigi 6zgiir ve ¢cogulcu bir kimlik anlayisini kisa siirede sivillesmenin ve
otoriter devlete karsi bir odak olusturmanin kosulu sayar” (Saylan, 1999: 19). Bu
anlamda etnik, dinsel, kultirel, cemaatsel kimlikler postmodernite i¢cinde 6nemli hale

gelir.
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IKiINCi BOLUM

ARASTIRMANIN KURAMSAL CERCEVESI

Arastirmamizin bu boéliimiinde kurucu sosyologlarin modernlesme ve din

konusundaki goriisleri yer almaktadir.

2.1. Gelenekselden Modern Toplumlara Dinin Doniisiimii

Din ve modernlesme konusunu agiklarken Simon, Comte, Durkheim, Weber,
Marx, Tonnies gibi sosyologlarin goriislerine deginilmesi O6nemlidir. Ciinkli s6z
konusu sosyologlarin sdylemleri daha sonraki din ve modernlesme tartismalarina yon

vermistir.

Simon’a gore toplumlar teolojik, metafizik ve pozitif asamalardan geger. Bu
iic asama ¢ok Tanriliktan tek Tanriliga, oradan feodalizme daha sonra da endstri
toplumuna dogru bir gelisim gosterir (Taplamacioglu, 1969: 93). Simon’a gore bilim
ve endustri ile toplumda din artik etkisini yitirecektir. Ancak bu durum da geleneksel
otorite bi¢imlerinin endiistri toplumlarinda yer bulamamasindan dolay1 bir krize
neden olacaktir. Simon bu krizi ancak yeni ve diinyevi bir dinin ¢dziim bulacagina
inanmaktadir. Bu yeni din de toplum tizerinde ¢ok etkili olacak ve toplumun ahlaki
temelini olusturup ve toplumsal birligin olusmasinda faydasi olacaktir. Saint-
Simon'un son ¢alismasi olan Le Nouveau Christianisme’de Yont (yeni) Hiristiyanlik
adinda bir din fikri ortaya atarak reformun boyutunu daha da ileri tasimistir. Bu yeni
dinde en 6nemli unsur iktisat ahlakidir ve tiyeleri felsefi bireycilige zit olan, dlnyevi
bir din olarak ifade ettigi sanayi toplumunun Onciileri, ¢ikarlar kitlelerin ¢ikarlariyla
ayni olan sanatgilar, bilimciler ve sanayinin 6nde gelenleridir (Swingewood, 1998:
58; Ulken, 1941).

Comte temel fikirlerinin pek ¢ogunu Simon’dan almis olmasma ragmen
ondan farkli olarak sanayilesme, liretim sinifin olusumu ve sinifsal catisma gibi
kavramlari, olumsuz yonlerden arindirmis organizmaci, uzlagimei bir toplum modeli

seklinde biitiinlestirilmistir (Swingewood, 1998: 81). Simon ve bircok diisiliniir

35



toplumlarin belirli asamalardan gecerek ilerledigi diisiincesindedir. Fakat Comte’yi
onlardan ayiran her bir asamadan digerine gecisin insan aklindaki bir ilerlemenin
sonucu oldugunu diisiinmesidir (Gong Savran, 2011: 40). Comte ayn1 zamanda
sosyolojinin isim babasidir. Toplumlarin teolojik, metafizik ve pozitif donemlerden
gececegini iddia etmektedir (Aron, 2010: 70; Swingewood, 1998: 63). Teolojik
asamada, olaylar dinsel ve dogaiistii nedenlerle agiklanmaktadir. insan bir faaliyette
bulunacagi zaman dinsel yonlendirmelere gbre hareket etmektedir (Giddens, 2012:
46). Duygularin ve hayal giiciiniin egemen oldugu teolojik asama fetisizm (doganin
insanin duygusu ekseninde tanimlanmasi), ¢ok Tanricilik ve tek Tanriciliktan olusan
ic doneme ayirmaktadir (Swingewood, 1998: 63; Zencirkiran, 2017: 32). Toplum,
Ronesans doneminde varlik gostermeye baslayan metafizik asamada artik dogal bir
bakis ac¢isindan goriilmeye baslanmaktadir. Bir gecis evresi olan bu asamada
olaylarin arkasinda yatan nedenler metafizik ve soyut giiclerle agiklanmaya
calisilmaktadir (Giddens, 2012: 46; Durakbasa Tarhan, 2003: 18; Zencirkiran, 2017:
32). insanlarm sayg1 duyulmasi gereken temel haklarimin en 6nemli haklar oldugu bu

asamayla 6zgiir haklarinin ¢ogaldig1 vurgulanmaktadir (Wernick, 2005).

Pozitif agama Copernicus, Galileo ve Newton'un kesifleriyle ortaya ¢ikmuistir.
Bilimsel tekniklerin toplumsal diinyaya uygulanmasi bu asamanin en onemli
Ozelliklerindendir (Giddens, 2012: 46). Diisiinceler terk edilip gbzlem ve deneyim
hakim oldugu son asamada, mutlak nedenlerle ilgili goriisler terk edilir ve
arastirmalar, olgularin ve onlarin degismez ardisiklik ve benzesme iligkilerinin
incelenmesine dogru kaymaktadir (Swingewood 1998: 63). Comte, her toplumun
aslinda son asamaya ulasmak istedigini ¢iinkii bu asamanin toplumsal diizenin
gergeklestigi yer oldugunu dile getirir. Teolojik ve metafizik asamalarin geleneksel
toplumlari, pozitif asamanin ise modern toplumlari isaret ettigini dile getirmektedir
(Cirhinlioglu, Ok ve Cirhinlioglu, 2013: 34). Comte toplumdaki bu asamalarin
Simon gibi bir bosluk olusturacagini diisiiniiyordu. Bu kuralsizlik ve normsuzluk
durumu karsisinda is¢i smifi ve yoneticiler arasinda aracilik islevi goren “Insanlik
Dini” adi altinda yeni bir din 6nermistir. Sosyoloji bu yeni dinin merkezinde yer
almaktadir (Swingewood, 1998: 67; Giddens, 2012: 46). Comte’nin insanlik tarihini
pozitivist, materyalist ve evrimci bir bakis agisiyla incelemesi ve ortaya koydugu

yeni ve degisik teoriler din ve toplum alaninda yapilan incelemelerde ¢ok derin
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etkiler olusturmustur. Bu etkiler hem 19. yiizyilin ikinci yarisinda hem de 20.
yiizyillda bilimsel metodolojisinin gergevesi tiizerinde biiyiik oOlciide belirleyici
olmaktadir (Glinay, 2002: 4). Comte, ayrica dinin temel unsur oldugu toplumsal
statik ve toplumsal dinamik ayrimi1 yapmaktadir. Toplumsal statik, toplumlarin temel
diizenini, toplumsal dinamik ise bu temel diizenin pozitivizmin son asamasina
gelmeden gegirdigi farkliliklar1 ifade etmek amaciyla kullanilmaktadir. Dinamik
olusmasi1 bu durumda statige baglidir (Aron, 2010).

Marx kendi bakis agisin1 Alman Ideolojisi’nde (1816) adli eserinde belirlemis
ve ileride "tarihin materyalist yorumu" diye adlandirilacak yaklagimin ilk ¢ercevesini
kurmustur. Engels’le birlikte kaleme aldig1 bu eser sosyolojik bir toplum anlayisini
savunmaktadir. Marx ayrica toplumlar1 da uzlasmaz toplumsal siiflar, isbolimii ve
0zel miilkiyet sekilleri tizerinde kurulmus, bir yapi olarak gormektedir. Tarihsel
gelismeye bagl olarak toplumlarin, kdleci, feodal en son da kapitalist topluma dogru
asamalardan gecerek ilerledigini savunmaktadir (Swingewood, 1998: 84). Marx
kapitalizmi, tarihteki diger ekonomik sistemlerden farkli olarak daha genis bir
tiikketici grubuna satilan mal ve hizmetlerin iiretiminin yapildigir bir diizen olarak
tanimlamaktadir. Kapitalist sistem sermaye ve tlicretli emek adli iki bilesenden
meydana gelmektedir (Giddens, 2012: 50). Insanlik tarihini, is¢i sinifi (ploterya) ile
uretim guctnd elinde bulunduranlarla arasinda gecen mucadele olarak géren Marx
is¢1 siifinin iktidar1 ele gecirece@i giin tarihin onceki akisi ile kesin bir kopma
yasanacagini dile getirir. Kapitalizmin ve smiflarin ayn1 anda ortadan kaldirilmasini
saglayacak bu devrimin kapitalistlerin kendilerinin eseri olacagini vurgulamaktadir
(Aron, 2010: 112; Gole, 1998a: 49). Marx’in ¢alismalarinda 6énemli bir yer tutan
yabancilagsma teorisi Hegel’in diyalektik felsefesinden gelmektedir. Marx, emegi,
insan Kkiiltiirliniin  temeli, kiltirii de emek aracihigiyla gerceklesen insan
faaliyetlerinin Urinu olarak gérmektedir. Yabancilasma kavrami emekle olusan bir
diinyada insanin adim adim bir yabanciya doniistiiglii stireci ifade etmektedir
(Swingewood, 1998: 87). Yabancilasma kurami Marx’in din iizerindeki goriislerini
de etkilemistir. Marx’a gore ilkel toplumlarda kisiler anlam veremedikleri durumlarla
karsilasinca dini aciklamalarda bulunmuslardir. Kisinin hayalinin {iriinii olan bu
aciklamalarin kaynagini bagka yerlerde aramiglardir. Aslinda bu durum fark etmeden

kendi iirettigi diisiincelerden zamanla uzaklasip ve kopmasina neden olmaktadir. Din
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kisinin bir hayal 0rind olarak, onun kaderini belirleyen buytk bir gi¢ gibi
algilanmaktadir. Kisacasi insanin kendisinin olusturdugu bu diisiinceler zamanla

kontrolden c¢ikip insanin kontroliinii eline almaktadir (Cuff, Sharrock ve Francis,

2015).

Durkheim i¢in dinin 6zii sadece bir tanriya inanmak degil, diinyanin kutsal ve
kutsal olmayan olgulara ayrilmasidir (Aron, 2010: 250). Kutsal ve kutsal olmayan
kavramlar1 aslinda birbirinin ziddi1 olarak degerlendirilebilir. Buna ragmen bu iki
kavram Dbirbirine karsit olmakla birlikte birinde Otekine gegis mumkindir
(Kosemihal, 1971: 103). Durkheim (2005: 17) Dini Hayatin Ilksel Bicimleri adli
kitabinda dini bir sistemin analiz edilmesi i¢in organizasyonlarinin basitliginin bagka
higbir toplumda bulunmamasi ve bu dini sistemin kendinden 6nceki baska bir dinden
herhangi bir unsur almadan ag¢iklanmasi olarak ifade etmektedir. Din, ancak en
bozulmamis haliyle ilkel dinlerde incelenebilir. En ilkel din de dinin kaynaginin
toplum oldugu goriintiisii veren Avustralyali Arunta kabilesindeki totemizimdir. Bir
din sosyologu olarak Durkheim'in, ilkel kabile dinleri {izerinde ¢alisarak elde ettigi
sonuglardan hareketle biitiin toplumlar icin gegerli olacak genellemelere ulagmasi
ayrica genel bir din kurami gelistirmeye ¢alismasi, kendisine yonelik en biiyiik
elestirilerden biridir. Durkheim’in bu bakis agis1 ayn1 zamanda metodolojik agidan da

sorunlar olusturmaktadir (Kirman, 2005a).

Durkheim ayrica Toplumsal Isbélimii adli kitabinda iki tip dayanisma bicimi
olan mekanik ve organik dayanisma ayrimi yapmaktadir. Durkheim'e gore, diisiik bir
isboliimii, benzer meslekler, ortak yasanti ve paylasilan inanglara sahip olan
geleneksel kiiltiirler mekanik dayanisma olarak nitelenmektedirler. Burada
geleneksel yasam bicimlerine karsi olmak beraberinde biliyiikk cezalarn da
getirmektedir. Sanayilesme ve kentlesmenin getirileri bu dayanigsma tipinin
¢oziilmesine neden olmustur. Zamanla gelismis toplumlarda ortaya ¢ikan islerdeki
uzmanlagma ile artan toplumsal farklilagmanin organik dayanismay1 6n plana ¢ikaran
yeni bir diizene yol acacagimi ileri siirmiistir (Giddens, 2012: 48). Organik
dayanigmayla karsilikli bagimlilik, sanayinin gelisim gostermesi, artan niifus orani,
ahlaki ve maddi yogunluk ifade edilmektedir. Birey artik tamamriyla toplum
bilincinde degil bireysellik 6zellikleri de sergilemektedir (Swingewood, 1998: 191).

38



Weber’de Marx'tan etkilenmekle birlikte tarihin materyalist yorumunu reddetmis ve
siif savaglarinin daha az 6nemli oldugunu diisiinmiistiir (Giddens, 2012: 52).

Weber i¢in genis ve kapsamli arastirmalarinin iiriinii olan konulardan biri,
modern toplumu gegmis toplumlardan ayiran 6zelliktir. Rasyonellesme kavrami tam
da bunu saglamaktadir. Onceki toplumlar rasyonel olmayan din, kisisel karizma ve
gelenek gibi inang veya diisiince sistemlerine dayanirken, modern toplumun temeli
akla bagvurmaktir. Rasyonalite modern bilim ve teknoloji, modern hukuk ve is
hayatinin modern topluma uygulanma bigimlerindir. Rasyonellesme Weber'in din,
birokrasi ve kapitalizm iizerine g¢alismalarinin temelini olusturur ve onun temel
calismasi Protestan Ahlaki ve Kapitalizmin Ruhu'dur (Slattery, 2014: 79).

Weber kapitalizmle 6zgiir emegin rasyonel bicimde orgiitlenmesi, caligma
hayatinin evden ayrilmasi, rasyonel muhasebe yontemleri, hukuk ve yo6netim
sistemlerinin artmasi olarak tanimlamaktadir (Swingewood, 1998: 185). Weber’in
ayrica toplumsal eylemler {izerinde yogunlagsmasi gerektigini diistinmektedir
(Giddens, 2012: 52). Toplumsal eylemler bireylerin icgudusel 6zellik gdstermeyen
anlaml tiim fiilleri olarak tanimlanabilir. Weber’e gore eylemin toplumsal bir 6zellik
kazanabilmesi icin birey i¢in anlam ifade eden eylemin diger kisilerin davranislariyla
alakast olmasi hatta onlar1 icermesi veya onlar tarafinda icerilmesi gerekmektedir
(Tolan, 1996). Toplumsal eylem her zaman ig¢in kesinlik tagimayabilir. Ciinkii
toplumsal iliskilerin tekil dogasi, beklenen eylemin sonucunda degisiklige neden
olabilmektedir. Ideal tipler burada devreye girer ve aktdriin belirli bir eylem yéniinii
izleme olanagi tanir (Swingewood, 1998: 178). Weber’in diisiince hayatinda dnemli
bir yer tutan ideal tip, deger yargilarindan arinmis eden fakat gercek hayatta
goriilmesi miimkiin olmayan aciklayici kurgu olarak tanimlanmaktadir (Tolan,
1996). Bununla birlikte bu kurmacalar, sabit referans noktalar1 olusturarak gergek
hayattaki herhangi bir durumun ideal tiple karsilastirilarak anlasilabilmesi agisindan
cok faydalidir. Ideal tip kusursuz ve erisilmek istenen anlamdan ziyade belirli bir

gorungunun saf halini kastetmektedir (Giddens, 2012: 53).

Eski geleneksel ve tarimci hayat tarzini yeni modern ve kentsel hayat tarziyla
farkli ve karsit toplumsal iliskiler ve hayat tarzlari agisindan karsilastirmayr ve
aradaki farkliliklar1 ortaya koymayir amacglayan Tonnies bunun ic¢in cemaat ve

cemiyet kavram c¢iftiyle kullanmistir (Slattery, 2014: 59). Tonnies (2001) cemaati
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dayanismas1 kan bagi gibi dogal kuvvetlerle saglanan, kendine 6zgii iradesi olan
bireylerin toplulugu olarak ifade eder. Bu birlikte insanlar arasinda ¢ok yakin
iliskilerin bulunmaktadir. Kan bagi ya da ayni soydan gelme duygusu bu iliskileri
giiclendirmektedir. Burada bireylerin iradesi toplum tarafindan engellenmektedir. Bu
tarlt topluluklarda mdilk sahibi olmak mal birligine; hukuk da aile hukukuna
dayanmaktadir. Tonnies (2001)’e gore cemaatler 6rf ve adetlerin baskin oldugu,
birincil iligkilerin yogun olarak yasandigi, ilkel, tarima dayali, karmasik duruma
gelmemis yapilarin oldugu, dogal iradenin baskin oldugu toplum tipidir. Cemiyet ise
belirli bir ama¢ ya da amaglara ulagabilmek icin bireysel irade ile karsilikli
etkilesimde bulunan kisilerin olugturdugu teknoloji ve uzmanlagsmanin yayginlastigi,
rasyonel iradenin baskin oldugu topluluk olarak tanimlanmaktadir. Cemiyette daha
cok resmi iligkilerin hakim oldugu ikincil iligkilerin, rekabetin, kisisel faydanin ve
bireyciligin arttigi buna karsin aile baglarmin zayifladigi bir toplum yapisi
goriilmektedir. Bu toplum yapisinda cemiyetin hayat buldugu tarim toplumunun tersi
gibi gorinen kent oOzellikle de metropoliten bolgelerdeki toplum tipidir. Slattery
(2014: 60), Tonnies’in bu ayrimiyla aslinda kotiimser bir tablo c¢izdigini ifade
etmektedir. Sanayilesme bir anlamda uygarliklarin temelden sarsilmasina neden
olmustur. Tonnies cemaatten cemiyete oradan tekrar cemaate bir doniis olacagina

inanmaktadir.

2.2. Tiirk Modernlesmesi

Osmanli Devleti'nin son doneminin iriinii olan modern Tiirkiye kavrama,
Osmanli Devleti ve Cumhuriyet donemi olarak iki biiylik boliimden olugmaktadir.
Yeni kurulan Tiirkiye Cumhuriyeti Osmanli Devleti’'nden de aldigi modernlesme
miraslariyla bu yolda biiyiikk atilimlar gerceklestirmistir (Ihsanoglu, 2003: 44,
Kongar, 1985: 47).

2.2.1. Osmanh Dénemi’nde Modernlesme Hareketleri

Osmanli Devleti her ne kadar kendini modernlesmeye ve Bati’nin kendisini
etkilemesine kapatsa da kendi disinda olusan olaylara seyirci kalamamistir. Biiyiik
doniisiimlerin yasanmasina neden olan Fransiz Ihtilali basta Avrupa devletlerini

etkilerken oOzellikle yiikselme doneminde Osmanli Devleti’ni de derinden
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etkilemistir. Artik eski giiciinii yitiren Osmanli Devleti yeni arayislar i¢ine girmis ve
bu da Batili devletlere bakis agisint degistirmistir. Ciinkii bu soruna neden olarak
once devlet yonetiminin bozulmasi sonrasinda ise Bati’min askeri istiinligi
gosterilmistir. Bati’nin askeri kurumlari ile silah glclnln devlete nasil ulastirilacag
bir sorun teskil etmekteydi. Buna ¢6ziim olarak da devlet katinda gorevli kisiler olan
Yirmi sekiz Mehmet Celebi, Nigli Mehmet Aga cesitli baskentlere el¢i olarak
gonderilmiglerdir (Mardin, 1991: 12; Vatandas, 2013). III. Ahmet donemi ayni
zamanda Lale Devri diye anilan 1718- 1730 yillar1 arasinda yasanan Batililasma
hareketleri adina daha ciddi cabalarin harcandigi donemdir. Bu doénemde hem
edebiyat ve sanat alaninda ¢alismalar yapilmis hem de imalat sanayinin kurulmasiyla

modernlesme yolunda adimlar atilmistir (Yerasimos, 1974: 504).

Lale Devri, Batili hayat tarzinin, geleneksel Osmanli siyaset anlayisinm
etkilemeye bagladigi bir donem olarak ifade edilebilir. Bir yandan Bati etkisi
hissedilmeye baslanmis diger yandan elgilerle birlikte Avrupa’dan getirilen
edebiyatg1, bilgin ve ressamlarla Osmanli devlet adamlar1 ve saray etkilenmistir
(Okumus, 2002). Yirmi Sekiz Celebi yurda dondiikten sonra Ibrahim Miiteferrika ile
birlikte 1727°de ilk matbaay1 kurmasi bu etkilenmenin ilk drneklerinden sayilabilir
(Berkes, 2003: 56). Fakat 1830 yilinda patlak veren bir ayaklanma her seyi yikip
gecmistir. Bu ayaklanma aslinda mevcut diizenin yerine farkli bir seyler koymay1
deneyen ilk devrimci hareket olarak da ifade edilebilir. Bu hareket ayn1 zamanda bir
simif bilinci olmadan ve orta sinifla yoksul tabakanin sonunda yenilgiye boyun
egdikleri bir ayaklanmadir. Bu olayla elde bir ordu olmadik¢a hi¢ bir 1slahatin
miimkiin olmadigin1 anlayan biirokratlar, biitiin ¢cabalarini orduyu modernlestirmeye
yoneltmislerdir. Ordunun giiglenmesi ayaklanmalara kars1 daha basarili bir miicadele
imkan1 saglayacaktir (Yerasimos, 1974: 505). Bati'nin askeri kuruluslarini 6rnek
almak 1. Mahmut (1730- 1754), I. Abdilhamit ( 1774- 1789) ve ozellikle I11. Selim
(1789-1807) zamaninda da devam etmistir (Mardin, 1991: 14).

Devlet kurumlarini ilk kez genis Olclide ve az ¢ok sistemli yolda diizeltme
cabasima III. Selim zamaninda baslanmistir (Berkes, 1984: 35). III. Selim Nizam-1
Cedid denilen reform (1slahat) programiyla hem icte hem dista olusan ve
olusabilecek diismanlara karst Osmanlinin giiciinii arttirmay1 amaglamistir. III. Selim

suiistimal ve riigvetle miicadele ederek adaleti yeniden olusturmay1 amag edinmistir.
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Fakat bu programin hayata gegmesi hem yeni bir talim ve egitim sistemi hem de gok
para gerektiriyordu. Padisah talim ve egitim alanindaki ihtiyacin1 Fransa’nin krallik,
cumhuriyet ve Napolyon Imparatorlugu yonetimlerinin temin ettigi subaylarin
danisman ve egitimci olarak gondermeleri suretiyle karsilamaya ¢alismistir. Modern
bir saglik orgiitii ve tip okulu kurulmus, mevcut olan deniz miihendisligi okulu
modernlestirilmis ve 1795'te bir de kara miihendislik okulu acilmistir. Islahatlara para
bulma konusunda yeterince basarili olamayan III. Selim bir karmasa i¢inde hiikiimete
dizenli bir biitge olusturmamis ve son derece yetersiz olan gelencksel vergi
sisteminin 1slahina ya da var olan sistemin etkin sekilde yiiriitilmesine yonelik zayif
girisimlerde bulunmustur (Zircher, 2000: 41). Bu gibi olumsuzluklarla birlikte
geleneksel Osmanli anlayisinin gostermis oldugu tepki ve kazanglari tehlikeye
girenlerin birlesmeleri modernlesme yolunda atilan adimlar1 bir daha sekteye

ugratmistir (Mardin, 1991: 14).

Il. Mahmut (1808-1839) basa gectikten sonra daha farkli bir bakis agisiyla
yenicerileri kaldirmistir (Mardin, 1991: 14). II. Mahmut zamaninda tip biliminin eski
Yunanlilarin iizerine temellendigi bir donemde modern tibbin 6gretildigi askeri bir
tip okulu 1827°de kurulmustur. Bu o zamanlar i¢in devrimei bir nitelik tagimaktadir.
Modern tip, biyoloji ve fizik 6grenmek, 6grencilere akilct ve pozitivist bir zihniyet
astlamistir. Askeri tip okulu ayni zamanda ¢ok sayida reformcu diisiiniir, yazar ve
eylemci Uretmeye devam edecektir. 1831 'de bir askeri mizik okulu kuruldu. 1834'te
Istanbul'un Magka semtinde kurulan harp okulu devlet kadrolarinin olusmasinda ¢ok
onemli bir rol oynamistir. Bu yeni okullarin hepsinde, yabanci egiticilerin rolii cok
Oonemliydi ve bir Bati dilini 6zellikle Fransizcayr bilmek bir 6n kosul olarak

sunulmaktadir (Ziircher, 2000: 70).

II. Mahmut’tan sonra basa gecen oglu Abdiilmecid tarafindan teb’anin
miilkiyet hakkinin garantiye alinmasi zorunlulugu ve egitimi yaygin hale getirmenin
faydalar diisiiniilerek 1839’da Tanzimat olarak bilinen Gulhane Hatt-1 Hiimayun ilan
etmistir ( Mardin, 1991: 14). Tanzimat donemi, idari modernlesme ihtiya¢ duyuldugu
Osmanli Devleti’'nin son yiizyilidir. Bu idari modernlesme ise hukuki, kiiltiirel,
siyasal ve sosyal degismeyle birlikte olmak zorunda kalmistir. 19. yiizyila kadar
mabhalli, dini gruplar ve vakiflarin yiiriittiigli baz1 hizmetleri onlarin elinden alan

Tanzimatcilar bu gibi  hizmetleri merkezi hiikiimet Orgiitine devrettiler.
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Tanzimatgilar aym1  zamanda  merkeziyet¢i  bir  devlet = mekanizmasi
gerceklestirilmesinde cok caba sarf etmislerdi. Modern merkeziyetcilik giiclendigi
Olclide, Osmanli toplumunda modem anlamda mahalli idarelerin ¢ekirdeginin
olustugu ve yerel gruplarin artik idarede s6z sahibi oldugu goriilmektedir (Ortayl,
2007: 87).

Tanzimat devriyle baslayan siirecte Islam dini devlet dini olarak devam
etmekte, fakat bu durumdan yavas yavas kopma ve devlet idaresini laiklestirme
cabalar1 goze ¢arpmaktadir. Ser’i hukukun yaninda laik diisiinceden dogan nizami
mahkemeler, eski dini egitim veren kurumlarin yaninda modern egitim veren
kurumlar da acilmistir (Basgil, 1991: 196-198). Tanzimat’a gegis siireci aslinda
sorunlu ve buhranli bir donemdir. Ciinkii imparatorluk Musliiman ve Hiristiyan olan
halka verdigi haklarla kendi sonunu hazirladigin1 diisiinmekteydi. Bundan dolayx,
kendi eliyle hazirladigi reformlardan once rahatsizlik duymus sonrasinda da bu
siireci durdurmak i¢in yine kendisiyle celiserek ortaya farkli sorunlarin ¢ikmasina
neden olmustur. Bu durumda bize gosteriyor ki bir yandan Bati’ya yonelmek ve
modernlesmek icin bir ¢aba sarf edilirken diger yanda imparatorlugun gelecegi i¢in

biiyiik endise duyulmustur (Ulken, 2010: 56).

Sikintili gegcen Tanzimat siireci imparatorlugu 1856°da Islahat Fermani olarak
adlandirilan bir belge yayimlanmak zorunda birakmigtir. Bu ferman Tanzimat’tan
farkli olarak somut reformlarin hayata getirilmesini igermektedir. Biitge yapilmasinin
saglanmasi, banka kurulmasi, ekonomik kalkinma i¢in Avrupa sermayesi ve

uzmanlar1 ¢agrilmasi, karma mahkemeler kurulmasi bu adimlardan bazilaridir

(Berkes, 2003: 216).

Sultan Il. Abdulhamit (1876-1909) devrinde Bati diisiincesi padisahinda
Bat1’y1 6rnek almasiyla yepyeni bir boyut kazanmistir. Zamanla yabanci dil 68renen
kisilerin artmasi bu doénemin bir iirlinli sayilabilir (Mardin, 1991: 17). 1876 Eyliil
aymda II. Abdiilhamit'in tahta ¢ikisiyla birlikte I. Mesrutiyet ve Tiirk tarihinin ilk
anayasasi olan Kanun-i Esasi ilan edilmistir (Yerasimos, 1975: 890). Kanun-i
Esasi’ye gore kurulmus Meclis-i Mebusan Uyeleri serbest bir secimle meclise
gelmemis olsalar bile halki temsil ettiklerine inanmiglar ve bu amagla tiim iilke

halkini ilgilendiren Osmanli-Rus Savasi’ni1 yakindan izlemislerdir. Zaman zaman
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meclis giindemine de sorunlar1 getirmekten ¢ekinmemisler ve Osmanlt ordusunun
siirekli yipranmasindan, Ruslarin Istanbul'a dogru ilerlemesinden endise duymuslar
ve yonetimden buna bir ¢are bulmasini istemislerdir. Zaten meclisi agma kapatma
yetkisinin padisahta oldugu bir zamanda Osmanli-Rus Savasi’nda alinan yenilgi de
bahane edilerek padisah tarafindan meclis kapatilmistir. Kanun-i Esasi ile verilen
tim demokratik haklar askiya alinmis mutlak yonetim 1908'e kadar tlkeye hakim
konuma gelmistir (Giines, 1995: 219-221). Daha sonra Sultan Il. Abdulhamit
anayasayl rafa kaldirip {ilkeyi yoOnetmeye baslamasiyla, subaylar onu tahttan
indirmek ve anayasal hiikiimeti hayata gecirmek icin hazirhlk yapmaya
baslamiglardir. Bu amagla 1889°da Enver Pasa, Cemal Pasa ve Mustafa Kemal
Atatiirk’{in de iiyesi oldugu Ittihat ve Terakki Komitesi (ITK) olarak bilinen bir gizli
dernek kurmuslardir. Ordu icinde bu dernegin onderliginde 1908’de gerceklesen
ayaklanma sonucunda Abdulhamit otuz yil 6nce kaldirdigi anayasay1 yeniden hayata
gecirmigtir. Bu hareket ayni zamanda Jon Tirk devriminin de baslangici

olusturmustur (Ahmad, 1995: 9).

Fransiz Devrimi’nin diisiince yapisindan ve 19. ylizyilin siyasal akimlarindan
etkilenen Turkler, bu donemde parlamenter bir sistem olmasini, anayasal bir temel ve
siyasal otorite icin de akla dayali ve yasal bir temel olusturulmasi talebinde
bulunmuslardir (Gole, 1998b; Koker, 1995). Mesrutiyetin yeniden ilani ile iilkede
demokratik bir hayatin baslayacagina dair bir umut da dogmustur. Hatta bu
dogrultuda siyasal partiler de kurulmustu fakat Osmanli halkinin ¢ogulculuk fikrine
alisik olmamasi kisa siirede bu umutlarin sonmesine neden olmustur (Giines, 1995:
671). 1. Mesrutiyet birincisinden daha uzun slirmesine ragmen o da basarisizlik, aci
ve hayal kiriklig1 ile sona ermistir. icerde ve disarida tehlikeler ve giigliikler artik

daha ¢ok bliytimiistiir (Lewis, 1993: 210).

Tanzimat’la baslayan Batililasma ¢abalar1 sonrasinda Islahat Fermani ve
Mesrutiyet ile devam etmistir. Askeri ve egitim alanindaki yenilesmelerle baslayan
bu caba daha sonra toplumun giinliik yasaminda da etkili olmustur. Aslinda zaman
icerisinde Batilagsmanin yanlis anlasilmasi ve uygulanmasi zaman zaman elestiri

konusu olmustur (Bodur, 2011: 35).
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2.2.2. Cumhuriyet Dénemi’nde Modernlesme Hareketleri

II. Mesrutiyet doneminde aktif olan insanlar Cumhuriyet'in temellerinin
atilmasinda ¢ok etkili olmuslardir. Bu durumda mesrutiyetten sonra Tiirk toplum
hayatinda bir dizi degisme ve gelisme saglamistir. Bu bakimdan Cumhuriyet devrinin
siyasi, sosyal, hukuki temellerinin Mesrutiyet yillarinda hazirlandigin1 séylemek
dogru bir ifade olacaktir. Tiirk toplumunda siyasi hayatta yasanan parlamenter rejim
tecriibelerinin biitiin olumsuz taraflarina ragmen, demokratiklesme yolunda blyik
etkileri oldugu gériilmektedir (Thsanoglu, 2003: 44; Acun, 2013). Her ne kadar
Cumbhuriyet déonemi modernlesmesinin Osmanlt donemi modernlesmesinin devami
niteliginde oldugu iddia edilse de Cumhuriyet modernlesmesi bir orijinallige sahiptir.
Ulusgu bir bakisa sahip olmasi, tamamen yeni bir diizen kurma amaci1 Cumhuriyet
modernlesmesini Osmanli ddnemi modernlesmesinden ayirmaktadir. Mustafa Kemal
Atatiirk’te kurmaya g¢alistiklar1 yeni diizenin Osmanli Devleti’'nden tamamen kopuk
oldugunu ve ondan higbir iz tasimadig1 sdylemektedir (Ahmad, 1995; Koker, 1995;
Ozer, 2013: 145-146)

1918 sonlarinda Avrupa'nin “Hasta Adami” olarak goriilen Osmanli tahtina
yeni bir padisah, Abdiilhamit'in kiigiik kardesi Mehmet Vahdettin gegmisti. Yunan
ordusunun 1919’da izmir’e ¢ikmasiyla artik Tiirk hakli biiyiik bir tepki gdstermeye
baslamistir. Tiirkler aslinda isgalcilere karsi ayaklanmaya hazirdi ama bunun i¢in bir
lider gerekmekteydi. Izmir’e Yunan ¢ikarmasindan sonra oraya gdnderilen Atatiirk
Tirk milleti i¢in biiylik degisimlerin baslatan kisi olmustur. Bu durumu firsata
ceviren Atatiirk bir direnis hareketi orgiitleyerek miicadeleyi baglatmistir. 16 Mart
1920’de Istanbul’un da isgal edilmesi artik yeni bir dénemin de baslamasina neden
olmustur. Bu olayin iizerine Mustafa Kemal milli egemenlige dayali bir devlet kurma
diisiincesiyle Ankara’da yeni bir meclis agilacagini duyurmus ve 23 Nisan 1920°de
Buyiik Millet Meclisi’ni agmustir (Lewis, 1993: 239). Bu siregte biyik micadele
veren Tiirk milleti kazanilan zaferden sonra artik uluslararasi alanda taninmaya
baslanmis ve Lozan Baris Konferansi’na (Lausanne) Tiirk Hiikiimeti olarak
cagrilmistir. Ayn1 zamanda Istanbul Hiikiimeti'ni de ¢agirmalar1 kizan ve cift
baslilig1 kaldirmak isteyen Tiirk Hiikiimeti biiylik bir adim atarak 1922’de saltanati
kaldirmigtir. 29 Ekim 1923’te ise ¢ogunlukla askerlerden olusan ulusalci onderlik
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cumhuriyeti kurulmustur. Bu siirecte ise yeni bir Tiirkiye ile yeni bir Tiirk kimligi

olusturma siireci baglamistir (Ahmad, 1995: 9,76).

1923’te Cumhuriyet’in ilan edilmesiyle modernlesme a¢isindan ¢ok onemli
bir adim atilmis ve Cumhuriyet’i hazirlayan ve bicimlenmesinden énemli rolii olan
kadrolar toplumu degistirmek amaciyla galismalarda bulunmuslardir (Insel, 1995).
Cumbhuriyet’in ilaniyla Islamcilik, Osmanlilik ve Tiirkgiiliik gibi siyasetler tamamiyla
saf dis1 edilmis ve cagdaslasmadan yana bir tavir takinilmistir. Siyasal iktidar artik
isleyisini modern ulus-devlet ilkeleri dogrultusunda gergeklestirmeyi amag edinmistir
(Yildirim, 1995). Din devleti anlayisina karsi ulus devleti goriisiiniin zaferi,
cagdaslagsma bir dizi reformun da kapisim1 agmistir (Berkes, 2003: 521). Mustafa
Kemal ve arkadasglari dini devlet goriisliniin devam etmesinin hem devlet
statiikosunun devamini saglayacagi hem de Tiirkiye’nin gerilemesine neden
olacagin1 diisiinmiislerdir. Mustafa Kemal Turkiye’nin modern bir ulus devlete
doniistiiriilmesini, Tirkiye’nin ¢agdas uygarlik seviyesinde olmasi1 gerektigine
inanmisg ve bu yolda hareket etmeyi amag¢ edinmistir. Boyle modern devlette ise
sanayilesmis ekonomi olusturmak i¢in bilime ve ¢agdas egitime dnem veren laik ve
rasyonalist bir ulus olmasi zorunluluk arz etmektedir. Ancak Turkiye’de bunlarin

olabilmesi i¢in siyasal giiciin el degistirmesi gerekmektedir (Ahmad, 1995: 80).

Bu amag dogrultusunda hala biyik bir gi¢ olan ve halkin duygusal olarak
bagli bulundugu halifeligin kaldirilmas1 gerekmekteydi. Ciinkii ulema sinifinin
toplumdaki reform hareketlerine kars1 ¢iktigr disiintiliiyor ve halifeligin
kaldirilmasiyla ellerindeki giiciin alinacagina inaniliyordu (Lewis, 1993: 264). Bu
yolda atilan ve laiklikle ilgili yapilan 6nemli degisikliklerden biri 1924 yilinda
halifeligi kaldiran kanun, digeri Seriat ve Evkaf Bakanliklarinin kaldirilmasidir. Bu
kurumun yerine dinle ilgili eksiklikleri ve bosluklari doldurmak amaciyla bugiinkii
adiyla Diyanet Isleri Baskanligi kurulmustur. Ayrica medreselerin, tarikatlarim,
zaviye ve tekkelerin kapatilip, biitiin egitim faaliyetlerinin Egitim Bakanlii'na
devredilmesiyle ilgili kanunlar da c¢ikarilmistir. (Berkes, 2003: 521; Kiigilikcan,
2005).

Tekke ve zaviyelerin kapatilmasi siireci zamanin en Onemli Naksibendi

onderlerinden birinin basi ¢ektigi ayaklanmayla baslamistir. Aslinda modern Tiirkiye

46



Cumbhuriyeti'nin kurulusundan sonra laisizmin etkisiyle bir reform programi hayata
gecirmisti. Yapilan bu reformlar da din ve devlet arasinda bir ayrima ve dinin laik
devlete tabii oldugu uygulamalara dayanmaktaydi. Siiregelen toplum yapisi bu
uygulamalara tepki gostermistir. Biiyliyen muhalefet ve 1925’te doguda meydana
gelen Seyh Said isyanmi resmi yetkililerin aldigr 6nlemlerin daha da sertlesmesine
neden olmustur. Ayaklanmanin bastirilmasindan sonra her tiirlii Sufi tarikat ve onlara

bagl tekkeler kapatilmistir (Ozdalga, 1998: 37).

Tevhid-i Tedrisat Kanunu’yla dini egitim bakanligin denetimine verilmis, bu
dogrultu da 1924°te Dariilfiinun'da yeni bir ilahiyat Fakiiltesi kurulmustur. Ayrica
Istanbul’un ayr1 ayr1 yerlerinde imamlarin ve hatiplerin egitilmesi i¢in &zel okullar
acilmistir. 1933’te ise ilahiyat Fakiiltesi kapatilarak islam Arastirmalar1 Enstitiisii'ne
dontstiirilmiistiir. Zamanla imam ve hatip okullarinda ve burada okuyan 6grenci
saylarinda biiyiik diistisler yasanmugtir. 1926°da 20 olan imam hatip okulu 1932’de
2’ye, dgrenci sayist da 1924'te 2258’ken 1932°de 10’a diismiistiir (Ozdalga, 1998:
39).

Tirkiye’de din ve devlet iliskisinde ¢ donemin yasandigini soyleyebiliriz.
Osmanli Devleti’nin kurulusundan daha dogrusu Yavuz Sultan Selim’in halife
unvanini almasindan 19. asrin birinci yarisina kadar gegen zamanin birinci donem
oldugunu soyleyebiliriz. Ikinci donem 1839°dan 1924’e kadar gecen yari dini devlet
sistemidir. 1924’ten sonra devlete baglhi din anlayis1 da diglincii donemi

olusturmaktadir ( Basgil, 1991: 192).

1925’te Sultan II. Mahmut'tan beri geleneksel basligi olmus olan fes
yasaklanmis ve yerini Bati tarzindaki sapka veya kep kullanilmasi zorunlulugu
almistir. Aslinda Atatiirk sapka kanunuyla ¢agdaslasma yolunda ve cagdaslasmaya
kars1 gosterilecek olumsuz tepkilere direnmek amaciyla bir adim atmistir. Buna
ragmen Avrupa’nin bir simgesi goziiyle bakilan sapka kullanim1 biiyiik bir tepkiyle
karsilanmigtir (Kongar, 1985: 125). Bu direnisleri bastirmak igin Takrir-i Stkin
Kanunu dogrultusunda olusturulan Istiklal Mahkemeleri aktif olarak gérev almustir.
1926'nin ilk yarisinda Avrupa takvimi ve hukukun ve toplumun laiklesmesinde bir
donemeg olan Isvigre medeni yasasi ve Mussolini Italya’sinin ceza yasasi kabul

edilmistir. Bankacilik kesimi yeniden yapilandirilmis ve ordu iginde kullanilmasi
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hari¢ resmi olmayan unvanlarin hepsi kaldirilmistir. Bu girisimler, saltanat ve
hilafetin kaldirilmas: ve cumhuriyetin ilaniyla birlikte, Atatiirk’iin gergeklestirdigi
reformlarin ilk agamasini olusturmaktadir. Bunlar hukuk ve egitim sistemini epeyce
laiklestirmis olan Tanzimat ve Ittihat¢1 reformlarmin devami niteliginde oldugu

sOylenebilir (Zircher, 2000: 252; Turan, 2000: 155).

Kemalist din politikasinin temeli laiklikti ve amaci kesinlikle Islam’1 yikmak
degildir. Kemalist diisiincede amacin din ile siyaseti ayirip siyasal, toplumsal ve
kiiltiirel islerde dinin etkisini kaldirip ayrica dine daha modern ve daha milliyetci bir
sekil vermek oldugu sdylenebilir. Bu amagla 1924 Anayasasi’'nda bulunan "Tiirkiye
Devletinin dini, Dini Islam’dir" ifadesi 1928 de kaldirilmistir (Lewis, 1993: 408).
Ayrica Biiyiik Millet Meclisi’nden goreve baslama yemininde Allah ifadesi yerine
kisinin onuru ifadesi seklinde kullanilmaya baglanmistir (Kongar, 1985: 125). Aym
y1l Tiirkiye modern bir devlet ¢izgisi kazanma yolunda biiylik bir adim daha
atilmigtir. Arap harflerinin yerine Tiirk dili i¢in en uygun alfabenin Latin alfabesi

olabilecegi diisiiniilerek 3 Kasim’da Latin alfabesine ge¢ilmistir (Ortayli, 2007: 229).

Atatiirk bu degisikligin aslinda toplum tarafindan kolay kabul edilmeyecegini
hissederek yeni harfleri tanitmak ve bu harflerin ¢abuk G6grenilebilecegi yolundaki
goriigiinii kanitlamak icin Trakya'dan baglayan uzun bir yurt gezisine c¢ikmustir.
Ugradig1 her yerde her kesime yeni yaziy1 6gretmeyi hedef haline getirmistir. Bu

siirecte Ismet Indnii’de Anadolu’yu gezmistir (Turan, 2000: 156).

Latin alfabesine gecilmesi ve okuma yazma alaninda yapilan galismalar
sayesinde okuryazarlik oraninda biiyiik bir artis saglanmistir. Okuyup yazabilen
niifusun oran1 zamanla artig gostermistir. Egitim alanindaki ¢aligmalar kirsal alandaki
kesimin tutucu davranislar1 nedeniyle daha cok kent ve kasabalarda hayata
gecirilmistir. Toprak agalari, egitimin gelismesine engel olduklar1 gibi okuryazar ve

siyasallagmis koyliiler gormek istememislerdir (Ahmad, 1995: 120).

1921 yilina gelindiginde I. Diinya Savasi’nin olumsuz etkisi artik piyasalarda
kendini gdstermistir. Buna karsin 1922-1925 arasi ekonomik alanda yeniden bir
canlanma yili olmustur. Tiirkiye’de bu canlanmadan faydalanarak ozellikle
cumhuriyetin ilk on yilinda hem genel anlamda hem de sanayilesme alaninda

kurumsal bir yap1 olusturulmasi amaglanmistir. 1924 yilinda yar1 resmi olan Is
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Bankasi ve 1925°te Sanayi ve Maadin Bankas1 kurulmus, 1913 tarihli Tesviki Sanayi
Kanunu diizenlenerek 1927°de tekrar hayata gecirilmistir. Yeni bir giimriik vergisi
1929 yilinda ¢ikarilmis ve yurt i¢i sanayi Uretiminin yurt disiyla rekabet etmesi
amaciyla giimriik vergisi yiikseltilmistir. (Tekeli-Ilkin, 1983: 57). Sanayi sektoriine
yonelik yapilan c¢alismalara ragmen serbest girisimciden istenilen basar1 elde
edilememistir. 1929 Diinya Buhrani’nin Tiirkiye’ye etkileri hissedilmeye baglanmis
bu da serbest girisime dayali politikalarin 6niinii kesmistir. 1929 yilina kadar alinan
vergilerin arttirilmasina engel olan Lozan Anlasmasi bu strece olumsuz etkide
bulunmustur. Artik devletgiligin sanayilesme politikasi olarak uygulandig: yeni bir
donemde bu siireglerle baslamistir. Birinci ve Ikinci Bes Yillik Kalkinma Planlari bu

uygulamalarin gostergeleridir (Yumusak, 2013: 215).

Daha sonraki yillarda da modernlesme anlaminda adimlar atilmaya devam
etmistir. Aralik 1934’ de kadinlara Meclis se¢imlerinde oy vermek ve milletvekili
secilmek hakki tanmmigtir. 1935 yilinda ise Tiirklere soyadi alma zorunlulugu ve
devlet-kamu dairelerinde Cumartesi-Pazar giinlerinin tatil edilmesi karar1 verilmistir.
Ozellikle ikinci karar, islam geleneginden koklii bir ayrilma anlamina gelmektedir.
Ciinkii tatilin Islam alemi igin énemli bir giin olan cuma giiniinden pazara alinmasi
Islam gelenegine aykir1 bir durum fakat modernlesme adina kiymetli bir adim olarak
degerlendirilmektedir (Lewis, 1993: 287). 1937 yilinda ise 1928’de anayasadan
cikarilan “Tiirkiye Devletinin Dini Islam’dir" maddesiyle atilan modernlesme
adimiyla beraber anayasaya 6 oktan biri olan laiklik maddesi eklenmistir (Yildirim,

1995: 93).

1928'den 1938'e kadar gecen siirede Atatiirk sayesinde Tiirk modernlesmesi
koklii degisiklikler yasamis ve bu alanda tutarli ve basarili bir lider bulmustur
(Berkes, 2003: 521). Atatiirk devrimleri, kaynagimi Aydinlanma hareketinden alan
Tiirk halkinin aydinlatilmasini ve Orta Cag’dan son ¢aga gecirilmesini saglayan bir
harekattir. Atatlirk Devriminin biitiinsel bir kalkinma tizerine temellendirilmistir.
Bati’dan sadece makine, alet almak yerine Bat1 bilimini de 6§renmek gerekmektedir.
Ayrica teknoloji, bilim, felsefe, kiiltiir ve sanat bir biitiin olarak degerlendirmelidir.
Ayrica insanin Ozgiir olmasi ve toplumsal, siyasal, dinsel etkilerin baskis1 altinda

bulunmamalar1 gerekmektedir (Aksin, 1997: 93-94).
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1938°de Atatiirk’tim Sliimiiyle birlikte artik yeni bir doneme girilmis Milli
Sef olarak bilinen Ismet Indnii’niin siyasal anlamda bir degisiklik yapip
yapmayacagi, Cumhuriyetin, atilan adimlarin devam edip etmeyecegi kafalarda soru
isareti birakmustir. (Ziircher, 2000: 269). Tiirk halkinin gonliinde Atatiirk’ten sonra
"kinci Adam" olarak yer eden Ismet Inénii, Tiirkiye Cumhuriyeti'nin ikinci
Cumhurbagkan1 olarak, Atatiitk'lin baslatmis oldugu biiyliik degisimleri devam
ettirecek ve bu sekilde devrim siirecine ve Atatiirk’e baglhiligin1 da gostermis
olacakti. Fakat yasanan Ikinci Diinya Savasi’nin onciilleri Ismet Indnii'niin,
Atatlirk'iin dis politikasindan ayrilarak tek parti rejiminin etkisiyle hareket ettigi ileri
striilmiistlir. Digisleri Bakani1 olarak gérev yapmis bulunan Tevfik Ristii Aras’in
gorevinden alinip yerine Siikrii Saragoglu'nu getirilmesi de bu politikaya bir 6rnek
olarak gosterilebilir. Ayrica Atatiirk’{in dis politikasinin temelini olusturan tarafsizlik
fikrine karsilik Ismet Indnii’niin, Batili devletlerle ittifak iliskisine girdigi iddia
edilmistir (Tuncer, 2012: 34).

Bu gibi iddialara ragmen Ismet Inonii’niin siyasi tarihinin en biiyiik basaris1
olarak gosterilecek olan, yavas yavas patlak vermeye baslayan II. Diinya Savasi’nin
ayak seslerine kars1 iilkesini bu savasin disinda tutunmayi amag edinmesi ve bunu

basarmasidir (Toker, 1990: 19; Tuncer, 2012: 37).

1940 yili Tirk toplumunun %81’inin kdyde yasadigi, cumhuriyetin
getirilerinden ¢ok az yararlandigi, yasama bi¢imi, teknolojik unsurlar ve zihniyetiyle
blylk o6lcude geri kalmis bir toplum tipi oldugu sdylenebilir. Kéylerin fiziki sartlari
da koylere yol, elektrik ve okul gibi hayat1 kolaylastiracak unsurlarin gétiiriilmesini
zorlagtirmig ve olusan olumsuzluklar da kentli 6gretmeni kirsal alanda tutamamastir.
M.K. Atatiirk bu sorunu asmak koyliilerden askerligini onbas1 ya da ¢avus olarak
yapmis kisileri koy 6gretmeni olarak yetistirmek amaciyla olusturulan Koy Enstitiisii
tasarisin1 hayata gecirmistir. Atatlirk’lin baglattigi bu uygulamal940 yilinda kabul
edilen Koy Enstitileri Kanunu ile birlikte Tarim Bakanligimin 11 degisik yerde
belirledigi Koy Enstitiileri agilmasiyla daha farkli bir boyut kazanmistir. Enstitliye
girecek o6grenciler 5 yillik kdy okullarini bitirenler arasindan seg¢ilmis ve kizlarla
erkekler birlikte okumus, c¢alismiglardir. Koy enstitiileri, lilkemizin gelismislik

diizeyine ulasmasinda ¢ok dnemli bir rol oynamistir. 25.000 kdye Ataturk devrimine
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bagli, cagdas goriige sahip insanlarin iilkemize gelmesi bu durumun olugsmasinda ¢ok

etkili olmustur (Aksin, 1997: 108-109).

Egitim alaninda yapilan calismalarin yaninda siyasal anlamda da Turk
toplumu biiyiik dontistimler gecirmistir. Bu dontisiimleri yasatan siire¢ kisa bir zaman
yalmzlik yasayan Tiirkiye’nin 6zellikle ABD ile yakin iligkiler kurmasidir. 1946°da
Missouri zirhlisinin Istanbul'a gelmesi, 1947°de Tiirkiye-ABD Askeri Yardim
Antlagsmast yapilmasi, 1948’de ABD’nin Tiirkiye’ye Avrupa’nin komiinizme
kaymamasi i¢in baslattigi "Marshall Yardimi" ¢ergevesinde iktisadi bir yardim
baslatmasi bu siireci hizlandirmigtir. 1949'da da Tiirkiye’nin Avrupa Konseyi iiyesi
olmasiyla da Ismet Indnii Avrupa’nin siyasal ¢ogulculuk anlayisini 6zellikle Batidan
geri kalmamak ic¢in Tiirkiye’ye tasimaya karar vermistir (Aksin, 1997: 110). Bu
karar, Tiirk tarihinde demokratiklesme yolunda atilan en 6nemli adimlardan biri olan
27 yillik tek parti iktidarindan 1946 yilinda ¢ok partili bir diizene ge¢cmesini
saglamistir (Lewis, 1993: 311).

Demokrat Parti’nin genel bagkani olan Celal Bayar partinin temel amacinin
demokratiklesme saglamak oldugunu dile getirmektedir. Zamanla hiikiimetin
yaptiklarina tepkiler ¢cogalinca CHP iktidar1 bu yonde olusan tepkiler iizerine Tiirkiye
tarihinde ilk kez tek dereceli secim sistemini, gazete kapatma- yetkisinin
mahkemelere verilmesini ve {iiniversitelerin 6zerk olmasi yoniinde caligmalar
yapmustir. 1946°da yapilan fakat diiriist olmadig diisiiniilen bir se¢imle CHP yine
hiikiimet kurma yetkisini kazanmistir (Aksin, 1997: 117). 1950 yilina kadar sikintili
gecen sliregten sonra ayni yil demokratik bir bigimde yapilan segimle hiikiimet
kurma yetkisi Cumhuriyet Halk Partisi’nden Demokrat Parti’ye ge¢mistir (Lewis,
1993: 311). Secimlerinden once kapatilan dinsel mekéanlarin yirmisi tekrardan
acilmis segimden sonra da ezan yeniden Arapc¢a okunmustur. Bununla birlikte

liberallesme yolunda yeni adimlar da atilmistir (Ozdalga, 1998: 54).

Demokrat Parti'nin Mayis 1950°deki secim zaferi, modern Tiirk siyasal
tarihinde bir 6dnemli bir noktasidir. DP'nin kazanmasiyla hem meclis hem de yeni
hiikiimetin niteliginde biiyiik degisimler yasanmistir. Demokratlar 1946'dan beri
serbest pazar ekonomisini taraftar1 olmuslardir ve goreve geldikleri yilda

liberallesme politikasint uygulamislardir. Modernlesme yolunda ilk adimlar1 tarim
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alaninda yapmak gerekliliginin farkinda olan DP Menderes'in de yonlendirmesiyle,
Tiirk tarihinde ilk kez olarak cift¢inin ¢ikarlarina oncelik vermistir. Bu siyasetle,
cifteiye ucuz kredi saglanmak ve tarim iiriinleri fiyatlarinin Toprak Mahsulleri Ofisi
(TMO) sayesinde yuksek tutmak amaglanmistir (Ziircher, 2000: 321-325). 1950-
1953 tarihleri arasinda tarima yonelik dis yardimlar ve buna yonelik ¢alismalar bu
sektorde ¢alisanlarin refahini olumlu yonde etkilemistir (Yumusak, 2013: 221). Yeni
hiikiimet ayrica karayollar1 ve kent arterleri yapilmasina odaklanmistir. Yabanci
yatirnmcinin lilkeye girisi ve tarim iriinlerinin dagitiminin yapilmasi i¢in yapilan
yeni yollarin kullanilmasi hedeflenmistir. Yatirnmlarin agir sanayiden daha c¢ok
kiigiik sanayiye yapilmasi, kentte tiiccarin kirda ise biiylik toprak agalarinin bundan
cikar saglamasima saglamistir. Kontrolii ele gecgiren biiylik toprak agalar1 kiiciik

toprak sahiplerinin topraksiz kalmasina neden olmustur (Tapan, 1984).

Demokrat Parti’nin kirsal kesimde kendini gliglendiren uygulamalarina
karsilik bir dizi sosyal problem de ortaya ¢ikmistir. Kirdan kente gogii de beraberinde
getirmis olan bu durum buna bagl olarak tarim sektoriindeki istihdamin payin

geriletmistir (Yumusak, 2013: 221).

1950'lerde bir milyonun iizerinde insan kente go¢ etmis ve biiyiik kentlerin
niifusu her yil yiizde on artmistir. Aslinda go¢ kavrami yeni bir kavram da degildir.
Fakat burada 6nemli olan gdciin bi¢iminin degismesidir. Onceden sadece galismak
amacli yer degisimi oluyor ama asil yasadiklar1 yer kdyleriydi. Artik kentte siirekli
kalmak icin go¢ edilmekte ve kdylerine mevsimlik is¢i olarak gitmekteydiler. Kentte
de yeni gelisen sanayilerde is aramak amaglanmaktaydi. Bu durum kentte de yetersiz
olan sanayiler de siirekli is bulunmamasina neden olmustur. Cogu gecici bir iste
caligmakta veya sokak saticis1 olmaktaydi. Kentlerde bu kadar insanin yasayabilecegi
kadar diizenli konut olmamasi onlar1 su, elektrik, yol ve kanalizasyon gibi
altyapilarin olmadigi sehir dis1 alanlarda yasamaya zorlamistir. Yillar gegtikce

gecekondular giderek kentlerle biitiinlesmistir (Zircher, 2000: 329).

Tiirkiye’de kentlesme doguma dayali bir niifus artisindan ziyade tilke igindeki
goclerin sonucunda meydana gelmistir. Bu hareketliligin nedeni ise kentin cazibesi
yerine kir hayatinin zorlugu ve verdigi sikintilardir. Ayrica bu gogler az gelismis

yerlerden daha c¢ok batiya dogru gergeklesmistir. Yogun gdce maruz kalan kentler

52



zamanla niifusun ihtiyaglarini kargilayamamis ve bunun sonucunda ortaya anomi,
yabancilagsma, diglanma, esitsizlik, yoksulluk, sosyal kontroliin kaybi, aile yapisinin

bozulmasi vb. pek cok sorun da ortaya ¢ikmistir (Erjem, 2009).

1950’lerin ortasinda artan enflasyon, siyasal istikrarsizlik ve kentlerde genel
bir rahatsizligin izleri orduda da huzursuzluga neden olmustur. Askerler, 6zellikle
durumu hizla kétiilesen alt orta sinifin bazi sikayetlerini ve zamanla bazi ahlaki
degerlerin agindig1 diisiincesini derinden hissetmistir. Demokratlarin para kazanmay1
yiicelten maddi degerleri benimseyerek onlar1 ihmal etmesi sonucu 27 Mayis 1960°ta
Milli Birlik Komitesi ismiyle silahli kuvvetlerden bir grup ihtilal yaparak hiikiimeti
ele gegirmistir (Ahmad, 1995: 178). Milli Birlik Komitesi yeni bir anayasa
hazirlamak i¢in akademisyenlerden fikir alarak yeni bir komisyon kurmustur. iktidari
askerlerin ele gecirmesine ragmen entelektiieller bu devrimi aydinlar devrimine
doniistiirmiislerdir. Demokrat Parti’nin {ilkeyi yonetmekte sikinti yasadigim
dolayisiyla bu darbede bir mesruluk bulundugunu iddia etmektedirler. Darbeyi
mesrulastirdiktan  sonra, komisyon Milli Birlik Komitesi’nden, Tiirkiye’nin
demokratik diinyada yer edinmesini saglayacak yeni kanunlar yapmasini istemistir.
Milli Birlik Komitesi, bu durumda artik gecici bir hiikiimet konumunda
bulunmaktadir (Ahmad, 2006: 157-160). Toplumsal ve siyasal anlamda blyuk
degisimlere neden olan bu ihtilal ve devamindaki 1961 Anayasasi’yla devletin
niteliginde Onemli degisiklikler olmustur. Yeni anayasa 1924 Anayasasi'ndan
farkliliklar igermekteydi. Yeni anayasayr hazirlayanlarin esas amaci, tek partinin
cogunluga sahip oldugu durumdan ¢ok partili sisteme gegmekti. Bundan dolay1 nispi
temsil sistemi getirilmis ve anayasaya temel hak ve Ozgiirliikler maddeleri
eklenmistir. 13 Ocak'ta siyasal faaliyetler {izerindeki yasak kaldirilmis ve yeni
partilerin kurulmasina izin verilmistir. On yeni parti kurulmasina karsin ¢ogu uzun
omiirlii olamamigtir. Demokrat Parti’nin devamu niteliginde goriilen Adalet Partisi
kurulan partiler arasindaydi. Olusturulan yeni anayasa i¢in yapilan 9 Temmuz 1961
halk oylamasiyla ve ardindan yapilan parlamento se¢imleriyle 27 Mayis giicleri

secimleri kaybetmistir (Zircher, 2000: 357-358).

Tiirkiye’de 1960’11 yillar siyasal sikintilarla birlikte planli ekonomiye gegmek
icin ve ekonominin akilci denetlenmesini saglamak amaciyla 30 Eylil 1960°ta

Devlet Planlama Tegkilati kurulmustur. 1963’te planli ekonomiye ge¢mek amaciyla
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Birinci Bes Yillik Plant’ni (1963-1967) yiiriirliigii koyulmustur. Fakat tarim lobisi
daha plan yiiriirlige girmeden siddetle karsi ¢ikmis ve ilimli bir toprak reformu
yasasinin meclisten ge¢mesine izin vermemislerdir. Yapisal ekonomik eksikliklere
ragmen Tirkiye ekonomisi 1960’larda DPT nin belirledigi % 7 oraninda biiylimeyi
gerceklestirerek biiyiik bir basari elde etmistir. Tiirkiye’de yogun olarak yapilan
tarimsal iiretime karsin zamanla giiclii bir sekilde olusan 6zel sanayi kuruluslari
sayesinde sanayinin GSMH’ye katkis1 1973 yilinda tarimin katkisini ge¢mistir.
Sanayilesmenin etkisiyle olusan iki guruptan isciler 1967°de Turk-Is’ten ayrilarak
DISK’i, sanayi burjuvas: olarak nitelendirilen isverenler 1971’de Turk Sanayicileri
ve Isadamlar1 Birligi'ni (TUSIAD) kurmuslardir. Tiirk endiistrisi artik yurt disindan
almak zorunda oldugu iriinleri {retip, Ttretilen mallarin ¢ogunu da Tiirk
fabrikalarinda monte edilmeye baslamistir. Ko¢ Holding ve Ford Motors tarafindan
tiretilen Anadol ismiyle hayat bulan ilk araba yerli sanayilesmenin Onemli bir
sembolii orak goriilmiistiir (Ahmad, 1995: 186-189). ikinci Diinya Savasi'ndan sonra
Tirkiye ¢ok hizli bir sekilde toplumsal ve ekonomik bir degisim siirecinin igine
girmistir. Koyden kente gé¢ hizlanmakta ve insanlar artik daha iyi egitim aldiklar1 bir
siireci yagmaktadir. Bu durum popiiler islam'n yapisinda da degisimler yapmis ve
1970’lerde Islami yayinlarda bir artis goriilmiistir. Ogrenciler ve {iniversite
yoneticileri icinde de islami degerlere énem veren kisiler gecmisteki taraftarlarina
nazaran daha Orgiitli ve egitimliydiler. Dindarlik aslinda koylerde ve kugik
kasabalarda yasayan insanlarin bir pargasi oldugu zaman onunla bas etmek laisistler
icin daha kolay olmaktaydi. Ama modernlesme siireci i¢inden ¢ikan toplumsal
guruplarin Islami yasama donmeleri laisistler icin daha zor bir sireci ifade
etmektedir (Ozdalga, 1998: 55).

Ulkedeki huzursuzluk, iiniversitelerde yasanan biiyiik olaylar 12 Mart 1971
askeri muhtirasina neden olmustur (Aksin, 1997: 144). Muhtira, sorunlar1 ¢ézecek
Ataturkcu bir bakis agisiyla reformlart hayata gegirebilecek bir hiikiimet kurulmasini
istiyor aksi takdirde ordunun iktidara el koyacagini dile getiriyordu. Nihat Erim yeni
bir kabineyle kamu diizenini saglanacagini ve uzun zamandir gecikmis olan bazi
sosyo-ekonomik reformlarin gergeklestirecegini ifade etmistir. Ekonomist olan Atilla
Karaosmanoglu tarafindan toprak reformunu, tarim vergisini, maden sanayisinin

ulusallastirilmasini ve ortak girisimlerde Tiirklerin payini en az yiizde 51'de tutarak
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Tiirk sanayisini koruma tedbirlerini i¢eren bir program hazirlanmistir (Zurcher, 2000:
375-376). Kendisine Tiirkiye Halk Kurtulus Ordusu (THKO) diye adlandiran bir
grubun baslattig1 terér eylemleri hazirlanan programin uygulanmasini engellemistir.
[lan edilen sikiydnetimle genclik Orgiitleri kapatilarak meslek orgiitleri ve
sendikalarin biitiin toplant1 ve seminerleri yasaklanmistir. 1961 Anayasasi’nin garanti
altina aldigi, haklar ve 6zgiirliikler Nihat Erim tarafindan iilkenin huzuru ve kamu
diizenini korumak gerekcesiyle engellenmistir (Ahmad, 1995: 212,214). Kisacasi
muhtiradan sonraki yedi yil Turkiye’nin ekonomik ve siyasal yonlerden en sikintili
zamanlar olarak ifade edilebilir. Tiirkiye’de 1973-1980 yillar1 arasinda ¢ok sayida
hiiklimet degisikligi olmustur. Ayrica 1974 Kibris Barig Harekati yasanmis,
1977°deki petrol kriziyle ekonomik, tertér faaliyetleriyle de siyasal bir sorunla
bogusmustur. Ekonomik anlamda Ulkenin i¢inde bulundugu bu bunalim 24 Ocak
Kararlari’nin alinmasina neden olmustur. (Baskaya: 1986, 188). 12 Eylul’de Glkenin
biitiinligiint, milletin can ve mal giivenligini saglamak iddiasiyla askerler ulke
yonetimine el koymus ve Genelkurmay baskani Kenan Evren’in 6nderliginde kuvvet
komutanlarinin da katilimiyla Milli Giivenlik Konseyi’ni (MGK) kurmuslardir.
MGK goreve basladigindan ise anayasayir askiya almis, Parlamento’yu feshedip,
partileri kapatarak, liderlerini de gozaltina almaya baslamistir. Grevler yasaklanmis
ve grevdeki iscilere islerine donmeleri emredilmistir. Siyasi baglantilar1 oldugu
diisiiniilen sivil yoneticiler goérevden uzaklastirilip yerlerine askeri personel

yerlestirilmistir (Ahmad, 2006: 195-196).

Tiirkiye’nin uzun siire uyguladig: liberal demokrasi, demokrasinin sarsilmaz
bir sekilde yerini korumasina yetmemistir. Ikinci Diinya Savasi'nin sonundan itibaren
iilkede siyasal yasam 1960, 1971ve 1980'de ii¢ kez kesintiye ugramistir. Ama
guclenen demokrasi bunun yanlighgmi her krizde askeri gii¢lerin miidahalesi
olmadan bu siireci atlatabilmeyi, demokratik karar mekanizmalarina gilivenilmesi

gerektigi bir kez daha gostermistir (Ozdalga, 1998: 9).

1982 yilinda Danmisma Meclisi Prof. Orhan Aldikacti’nin baskanligindaki
anayasa komisyonu, 1982 yilinda yeni anayasanin ilk taslagini hazirlanmistir. 1960
anayasasinin sagladig1 6zgiirliiklerin tamamen tersine ¢evrildigi bu anayasa 7 Kasim
1982 yilinda halkoyuna sunularak kabul edilmis ve Kenan Evren Cumhurbaskani
olmustur. Siyasal Partiler Yasasi’yla artik yeni partiler kurulmustur. 1979-1980'de
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baslatilan ekonomik reform programinin hazirlayicist ve ekonomiden sorumlu tam
yetkili bakan olan Turgut Ozal’in kurdugu Anavatan partisi 6 Kasim 1983 yilinda
biiyiik bir zafer kazanmistir. Bu zaferle Ozal basbakan olmustur (Zircher, 2000: 409-
413). 1983 secim kampanyasindan beri Ozal, halktan biri olarak muhalefetten de
taraftar toplamustir. Ozellikle Ozal’in dayanagi olan orta direk vurgusu Amerika’daki
sessiz ¢ogunlugun Tiirkiye’deki benzeri oldugu goriisliyle sevilmistir. Siireg
icerisinde yasakli liderlerin de parti kurmalar1 Anavatan Partisi’nin oylarin
bolmiistiir. Ayrica se¢im kanununda da degisiklikler yapilmistir. Yasanan biitiin bu
olaylara kars1 9 Kasim 1989°da Turgut Ozal cumhurbaskan1 olmustur (Ahmad,1995:
271-278).

1989-1991’li yillarda muhafazakarliktan yavas yavas uzaklasilirken bunu
liberallesme yoniindeki reformlarda takip etmistir. Aslinda tehdit olarak goriilen sol
goriisiin yerini zamanla gii¢ toplayan Islami hareketler almistir. Bu durum dine sicak
bakan ANAP’1 ve hiikiimeti laiklik ilkesi konusunda uyaran orduyu da rahatsiz
etmistir. 1990’11 yillarin sonunda ortaya atilan bagortiisii yasagr da laiklik
tartismalarina yeni bir boyut getirmistir. Toplum artik iki kutbun catismasina sahne
olmustur. 1989-1991 yillar1 arasinda siyasal sistemin tedrici liberallesme politikasi
yolunda bazi reformlar yapmustir. Fakat bu reformlarda kagit {izerinde kalmaktan
Oteye gitmemistir (Ziircher, 2000: 419-422). 2 Agustos 1990°da Irak’in Kuveyt’i
isgal etmesi, daha sonra 16 Ocak 1991°de Korfez Savasi Irakl Kiirtlerin Tiirkiye’ye
gelmesi, ekonomik durumu daha da agirlagtirmisti. Tirkiye’nin ekonomik anlayisi
1950’lerden sonra cesitli asamalardan ge¢mistir. 1950’lerde on yil suren plansiz
ekonomi programindan sonra ithal ikameci sanayilesme modeli 1960-1970°1i yillarda
olumlu sonu¢lanmis ve Uretilen Urinler i¢in bir i¢ pazar olusturmustur. Fakat giicti
diinyaya ihracat etmeye yetmemistir. Ihracat yapabilmek i¢in sendikalarin siki takibe
alinmast ve is¢i {cretlerinin disiiriilmesi gerekmekteydi. 1980°lerin asker?
hiikiimetler parlamenter siyaseti bitirip, kiiresellesen piyasanin da etkisinde bir
ekonomik gelisme temeli olusturmaktir. Bununla birlikte Tiirk toplumu artik bir
tiketim toplumuna doniismiistiir. Durmadan artan pahalilik {icret ve maasla geginen
kesim icin hayat gittik¢e kotiilesmekteydi. Yabanci dilin Ingilizce olmasi da kisilerin

bir konum edinmesinde biiyiik bir faktor olmaktaydi (Ahmad, 2006:204-209).
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Milli Nizam Partisi (1969-1972), Milli Selamet Partisi (1972-1981) ve Refah
Partisi (1983) Tiirk siyasetinin O6nemli politikacilarindan Necmettin Erbakan'in
onderliginde, aym siyasal hareketin farkli isimleri olarak kurulmustur (Ozdalga,
1998: 54-55). Necmeddin Erbakan 24 Aralik 1995’te Refah Partisi’yle girdigi
secimde biiylik bir basar1 elde etmistir. 12 Eyliil’deki darbeden sonra 10 y1l boyunca
siyaset yapmasi yasaklanmistir. 1987°de yasagi kalktiktan sonra siyaset hayatina
Refah Partisi’yle devam etmistir. Turgut Ozal’in Nisan 1993’te vefati, Siileyman
Demirel’in cumhurbaskan1 olmak istemesi ve Islami kesimin temsilcisi olarak
gorilen Refah Partisi, 1995°’teki secimde Tansu Ciller liderligindeki Dogru Yol
Partisi’nin oylarinda biiyiik bir kayba neden olmustur (Ahmad, 2006: 216).

Cesitli laisist baski gruplari Islami bir profil ¢izen bu parti karsisinda cesitli
caligmalar yapmiglardir. Fakat kendi iglerindeki derin boliinmeler ve belirsizlik bu
cabalar1 sonugsuz kilmistir. Uzun siiren goriismelerden sonra Erbakan, 1996'da
Tansu Ciller 6nderligindeki Dogru Yol Partisi'yle hiikiimet kurmustur. Refah Partisi
basta tartismali konular1 giindeme getirmek istememis ve sadece is yapmak ig¢in
geldigi vurgusunda bulunmustur. Siire¢ gectikce kendileri aslinda farkli bir seyi
temsil ettiini gostermek i¢in basortiisli yasagini giindeme getirmistir. Bagortiisiine
kars1 agiktan yapilan ilk yasaklama girisimi 1982'de Milli Guvenlik Konseyi'nin
zorlamasiyla Yiiksek Ogretim Kurumu (YOK) tarafindan yapilmigtir. 1996’ya kadar
da stirekli glindemde olmustur. Kimi zaman yasak kapsami daraltilmis kimi zamanda
bu konudaki karar {iniversitelere birakilmistir Refah Partisi, bagortiisii yasagini
kaldirmay1 hedefleyen bir yasa tasaris1 hazirlamistir. Tasariya gore, kadinlar kamu
kurumlarinda, okul ve {iniversitelerde bagortiisii takabileceklerdi. Bu duruma CHP ve
DYP icindeki bazi kisiler kars1 ¢cikmistir. Yapilan ¢alismalar sonugsuz kalmis ve yine

basértiisiiyle ilgili karar iiniversitelere birakilmistir (Ozdalga, 1998: 67).

2002 yilina kadar devam eden secimler, koalisyonlar, ekonomik Krizler,
depremler, parti kapatmalar, IMF’ye olan borclar ve IMF’nin ekonomimize
miidahalesi bu siiregte yasananlarin kisa bir 6zetidir (Ahmad, 2006: 216). Tlrkiye
Cumbhuriyeti kuruldugundan beri koalisyonlarla yonetilmeye ¢alisiimistir. Ulkede
devam eden istikrasizligin en biiyiik nedenlerinden olabilecegi diisiiniilen bu durum

2002’de AK Parti’nin tek basina iktidara gelmesiyle sona ermistir.
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Ak parti kurulduktan sonra bir dizi reform paketlerini hayata gecirmistir. Ana
muhalefet olan CHP’nin de destegiyle Avrupa Birligi uyum siireci kapsaminda Milli
Giivenlik Kurumu (MGK)’nun siyaset {izerindeki giicii bu kurum sekreterligine bir
sivil sekreter atanmasiyla azaltilmaya c¢alistlmistir (Kuru, 2011: 167).
Kuruldugundan bugiine kadar kendisini muhafazakar demokrat, ayni zamanda
laikligi demokrasi ve barisin temel 6znesi goéren Recep Tayyip Erdogan, toplumsal
mutabakat saglanmasi i¢in bu degerler etrafinda toplanilmasi1 gerektigine
inanmaktadir (Akdogan, 2011). Partinin programi da bu dogrultuda hazirlanmistir.
Bu da parti programinda soyle yer almaktadir: AK Parti’nin laiklik ve dine yonelik
tavri, parti programinda kisaca su sekilde ifade edilebilir: Insan hak ve dzgiirliikleri,
Ozgur irade vurgusu, Atatirk ilke ve inkilaplarinin 6nemi, kadin, ¢ocuk ve ¢alisma
hayatina iligskin caligmalara parti programinda detaylica yer almaktadir. Ayrica dini
insanlik i¢in, laikligi de demokrasi i¢in vazgecilmez gormektedir. Laikligin din
diismanligr seklinde ifade edilip yanlis yorumlanmasma da karst ¢ikmaktadir.
Demokrasinin 6nemi ¢ok kez vurgulanarak ona zarar verecek her tirli durumdan da

uzak durulmasi kararlastirilmistir (www.akparti.org.tr). Partinin bu tavrinin dénemin

Bagbakani1 Abdullah Giil Hiikiimet Programi’nda vurgulanmigtir. Gerek Turkiye’nin
Avrupa Birligi’ne liyeligi konusundaki istekliligi, gerekse ekonomik kriz ortaminin
olusturdugu sorunlara yonelik iyilestirme c¢abalar1 ve en dnemlilerinden olan sosyal
politika alanindaki calismalari, AK Parti’ye verilen destegi canli tutmustur (Altun,

2009: 5).

AK Parti, sdylemleri, dinamizmi, ekonomik biiyimede gosterilen performans,
yenilenmeden ve degisimden kaginmamasi giiniimiize kadar iktidarda kalmasinin en
biylk nedenidir. Artarak blylyen Turkiye ekonomisi, siyasi basarinin ekonomik
istikrart  kuvvetlendirmesi, bankacilik alanindaki diizenlemeleri, tlkenin yatirim
yapacak kisiler i¢in giivenilir bir noktada bulunmasi, Ak Parti’nin siyasal olarak
basarisini arttiran en onemli etkenlerdendir. Kisaca Ak Parti’nin “halkin taleplerini
karsilamak ve halka dokunmak” fikriyle ¢iktig1 bu yol ekonomik basarisinin anahtari

olarak kabul edilebilir (Karagél, 2017).

Issizlik ve yolsuzlugun arttigi bir devirde Ak Parti’nin en biiyiik
caligmalarindan biri de yoksullara yonelik yardim politikalart olmustur. Sosyal

Yardimlar Genel Midiirliigii devletin en 6nemli sosyal yardimlagsma kurulusudur.
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Mudurluk sosyal giivencesi olmayan ve igsiz olan vatandaslara yaptigi yardimlarla ve
istthdam odakli mesleki egitim ve proje destekleriyle devletin sosyal
sorumluluklarim1 ~ yerine  getirmekle  gorevlidir  (sosyalyardimlar.aile.gov.tr).
Turkiye’de din-devlet iliskilerinin tarihsel seyrine bakildiginda tek parti doneminde
daha kat1 laikligin hakim oldugu, Demokrat Parti doneminde ise tek parti donemine
nazaran 1limh bir laiklik politikasinin izlendigi goriilmektedir. Darbeden sonra
hazirlanan 1960 Anayasasi, vatandaslarin genel anlamda ozgiirliiklerini
genisletmekle birlikte dini ozgiirliikkler ve dindarlarin sivil ve siyasi 6zgiirliikleri
konusunda oldukg¢a simirli tutulmustur. 1971 Mubhtirasi, tim 6zgiirlikler gibi dini
Ozgirliikleri de smirlandirmigtir. 1982 yasasi ise din devlet iliskileri baglaminda
vicdan oOzglrliglinii kabul ettigi halde dini bireylerin vicdanlarina hapsetmeyi
amacladig1 i¢in daha kati laiklik seklinde ifade edilen tutumu takinmistir. Ayrica
Turk tarihinde muhafazakar kesimin TSK, medya, yargi ve akademinin bulundugu
laik bir kesim tarafindan baski altina alindig1 ve kusatildigi bir donem de yasanmustir.
28 Subat 1997°de gerceklesen post modern darbe, yiikselen Islamci dalgay:
engellemeyi ve dislayici laiklik anlayisini restore etmeyi amaglamistir. Toplum bu
tutuma tepki gostererek buna destek verenleri cezalandirmis ve yeni kurulmus, islami
referanst agir basan Ak partiye oy vermistir. Bir anlamda 28 Subat siirecinin dindar
ve muhafazakar toplumsal kesimlere doniik baskisi sonucu ortaya ¢ikan AK Parti’ye
gore laiklik demokrasinin temel sartidir, din ve vicdan hiirriyetinin teminatidir,
Ozgiirliik ve toplumsal baris ilkesidir. Bu anlayis baglaminda bireylerin ve toplumsal
gruplarin dini inan¢ ve Ozgiirliiklerini yasayabilmeleri i¢in basortiisii sorunu,
egitimde katsay1r engeli, Ruhban Okulu ve Alevi acgilimi ile ilgili ¢esitli politikalar
iiretmis ve bu sorunlarin biiyiik bir kismin1 ¢6zmeyi bagsarmistir (Aslan ve Demirhan,

2016).

Tirk modernlesmesi deneyimi aslinda bir modernlestirme siirecidir.
Modernlestirme eylemini yapacak yliksek ziimre, hedefi dogrultusunda kendi
modernlik diisiincesi ¢er¢evesinde uygun kurum, inang ve davraniglar1 kabul edecek
Tiirk halkina uygulayacaktir. Bu durumda Tiirk modernlesmesinin tepeden inme bir
stirecin {irlini  olmasma neden olmustur (Keyder, 2005). Bununla birlikte
Batililagmanin sadece sekilci yOniiniin Onemsenip, O6ziine inilmemesi de Tiirk

modernlesmesinin diger bir sorunlu bir alanini teskil etmektedir. Ayrica halk sahip
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oldugu degerleri kaybetmeme diisiincesiyle degisimlere ilgisiz kalmig, bu durum da
modernlesmenin zorlamaya dayali bir yapiya déniismesine neden olmustur. Oyle ki
kisilerin hayatlarinda dinin {ist bir kimlik olusturmasi da laikligin yeterince
yerlesmesine de engel olmustur. Bu c¢atisma durumu da Tiirk modernlesmesinin
degismez bir Ozelligi olarak goze ¢arpmaktadir (Vatandas, 2013). Tulrk
modernlesmesine elestirel yaklagimlar1 zamanla Lerner ve Lewis gibi yazarlar
tarafindan da dile getirilmistir. Bu yazarlar hem Osmanli donemi modernlesmesinin
hem de Tiirk modernlesmesinin yanlis 6rnekler oldugunu iddia etmislerdir. Aslinda
bu elestirilerin temelinde Mustafa Kemal oncesi liderler ve Mustafa Kemal sonrasi
onun girigsimlerini izleyen Cumbhuriyetciler bulunmaktadir. Ciinkii Mustafa Kemal
modernlesmesi bir cesaret 6rnedi olarak dile getirilirken ondan sonra devam eden
modernlesme hareketleri daha radikal bir siire¢ izlemistir. Diger bir elestiri nedeni ise
Tiirk modernlesmesinin stirekli olarak eksik yanlarindan bahsedilmesine karsin
Tiirkiye’deki modernlesme tarihi tam olarak aragtiran sayilarinin ¢ok fazla
olmamasidir. Aslinda ii¢lincii ve en dnemli neden ise Kemalizm’den sonra ortaya
¢ikabilecek postmodern donemin iiriinii olan relativizim’dir. Bu durum da konuyla
ilgili ¢ok farkli sOylemlerin bulunmasina ve net bir sekilde herhangi bir

degerlendirme Glgeginin olmasina engel olacaktir (Bozdogan ve Kasaba, 2005).

2.3. islam ve Modernlesme

Islam ve modernlesme kavramlarmin yan yana kullanilmasi ¢ogu zaman
kuskuyla bakilan ve yadirganan bir durumdur. Dinde reform veya dinde yenilesme
kavramlarmin Islam iilkelerinde gelisigiizel kullanimi, bu kavramlarn cagristirdig
anlamlarin dindar kitlelerde derin antipati duyulmasina neden olmustur. (Rahman,

1993: 15-16).

Modern Islam diisiincesi, 1789 Fransiz Ihtilali’nin etkilerinin Islam diinyasina
etkisinden hareketle ve bu fikirlerin olusturdugu sorunlara cevap bulmak amaciyla
olusmustur. Bundan dolay1 modern Islam diisiincesi ¢agdas: olan Bat1 diisiincesi gibi

ideolojik yapidadir (Gencer, 2016: 11).

Peki, Islam modernizmi nedir? Islam modernizmi teriminin bir genis bir de

dar olmak iizere iki tanim1 yapilabilir. Genis anlamda islam modernizmi, Bati'nin
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hakimiyetine karsilik Islam fikrinin modern hayata uyarlanmasi, islam'n bir diinya
goriisii olarak yeniden yorumlanmasi ve Islami Ogretinin tamamen hayata hakim
kilinmas1 i¢in ideolojik bir yapiya biiriinmesi gerekliligine yonelik fikri arayislarin
butiiniidiir. Dar manada Islam modernizmi ise, 1880'li yillardan sonra Misir'da
Cemaleddin Afgani ve Muhammed Abduh Onderliginde ve ulus-devletleri ¢aginda
son Islamciliga doniisen Islami fikir akimini ifade igin kullanilabilir (Gencer, 2017:

264).

Islam’n modernite karsisinda iki tavir sergiledigini sdyleyebiliriz. Bunlardan
ilk grubun en 6nemli temsilcileri Cemaleddin Afgani ve Muhammed Abduh ikinci
grup ise en onemli temsilcisi Seyyid Kutub’tur. Ilk grup, akli 6n planda tutan
Islam’m moderniteyle ters diismedigi aksine Islam’in modernlestirebilecegini iddia
etmektedir. ikinci grup ise moderniteyi Islamlastirma ¢abasi stirmektedir (Shatara,
2007: 163-164). Cemaleddin Afgani, Muhammed Abduh, Resid Riza, S. Ahmed
Han, Ali Abdurrazik, Taha Hiiseyin, M. Ikbal ve Ferid Vecdi gibi kisilerin yiiriittiigii
siyasi ve fikri modernizm, Osmanlilarda Z. Gokalp, Prens Sait Halim Pasa ve
Mehmet Akif vb. kisiler iizerinde derin etkiler olusturmustur. Bu diisiinceye sahip
aydinlar ile benzeri diisiinceye sahip Islami diisiiniirler aslinda Islam’imn akilc1 bir din
oldugunu, Bat'nin bilimsel ve teknolojik yapisiyla catigmadigimi  dile
getirmektedirler. Bu diisiince sekli ise etkisini 1970’lere kadar aydinlar katinda
gosterirken, toplum katinda ise varligini hala siirdiirmektedir (Cicek, 1997: 106-107;
Shatara, 2007; Tiirkdogan, 1996: 134). Islam modernizmi islam’in kendi i¢
dinamiklerindeki bir degisimden ziyade askeri maglubiyetlerin neticesinde ve dis
baskilarin etkisiyle ortaya c¢ikmistir. Avrupa’nin medeni ve Kkiiltiirel degerleri,
basarilari, dini, felsefi ve sosyal kaynaklari, arka planlar1 yeterince arastirilmadan
Islam’la Avrupai degerler arasinda benzerlik iliskilerini kurmaya ¢alismak Islam
modernizminin sorunlu bir hareketin adi olarak anilmasina neden olmustur. Bu
diisiinceye gore Hz. Peygamber ve Dort Halife zamanindan sonra gelen gelenekler,
bidatler, batil inanclar, hurafeler dinin yerini almis, bundan dolay1 Islam yanls
anlasilmis ve yanlis yasanmstir. Aslinda “Islam ters giyilmis bir kiirktiir.” (Kara,

2014:190).

Giinaltay’da ayn1 goriisii savunarak Islam’1 6ziinden uzaklastiran bu

anlayislara karsilik Islam’in ilk safhasina doniilmesi gerektigini ifade etmektedir
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(Yildirim, 1995: 50). Fazlur Rahman (1993: 309) modernist Islamciyi, modern
diisiince agisindan Islami unsurlar1 yeni bir bakis agistyla degerlendirmek, modern

kurumlari Islam’la biitiinlestirmek icin calisanlar olarak tanimlamaktadir.

Islam’1 yeniden anlama diisiincesi aslinda Bati karsisinda geri kalmislik
lizerine yapilan yogun bir diisiince hareketine dayanmaktadir. Bat1 ile islam diinyas1
arasindaki en biiyiik fark Bati’nin Hiristiyan, Islam diinyasmin Miisliiman olmasidur.
Hiristiyanlik Bat1’y1 ilerletirken Islam dini Miisliiman’lar1 geriletemezdi. O zaman bu
durumda sorun dinde degil dinin yanlis anlasilmasindaydi. Bununla basa ¢ikmanin
tek yolu ise Islam’1 yeniden anlamak ve Islam’t modern Bat: kiiltiirii acisindan
yeniden okumakti. Mehmet Akif’in de dile getirdigi gibi “Dogrudan Kur’an’dan alip
ilhami, asrin idrakine soyletmeliydik Islam’1”. (Aydim, 2014: 179-180). Mehmet Akif
temelinde Islam’in diinyayr ve ticareti yok saymadigi, bilim ve sanat alaninda
yapilan c¢aligmalara tepkili olmadigi aksine tiim bunlar1 tesvik ettigi inancini
tasimaktadir. Eger Islam’in 6z kaynaklar1 ¢cagin anlayisma gore yeniden sdylenirse
kalkinmanin giidiisel, ahlaki ve zihinsel alt yapisinin tekrar meydana gelecegine
inanmaktadir. Onun bu yaklasimi bircok Islamci aydin tarafindan paylasilmaktadir

(Yildirim, 1995: 52).

Islam’1 yeniden anlama ve Bat1 diinyasiyla aradaki farki kapatmak amacryla
sirastyla modern Islam, geleneksel Islam ve selefi Islam asamalar1 yasanmistir.
Modern Islam goriisii Bati karsisindaki geriligin nedeninin Islam anlayisinin
toplumsal gelismelere ayak uyduramamasi iddiasma dayanmaktadir. Islam-Bati
uzlagtirmasinin yolu ise Kur’an ve siinnette yer alan dini metinlere bagli kalmamakti.
Mesela malinin kirkta birinin zekat olarak verilmesi artik modern toplularda sosyal
givenlik kurumlar1 araciligiyla ger¢eklesmekteydi ( Aydin, 2014: 180). Fazlur
Rahman bu tiir kisisel yorumlarin kétiilenmemesini bu ¢abalarin dini yeniden
yorumlamada onemli bir unsur oldugunu dile getirmektedir. Islam’1 Baticilikla
birlestirme fikri Ziya Gokalp’i de biiyiik ol¢iide etkilemistir. Gokalp’te Tiirklesmek,
Islamlasmak ve modernlesmek birbiriyle uyum icerisindedir. Islamlasmak,
Batililasmak veya modernlesmektir. Islam’a yeni bir diinya goriisii altinda yeniden
bakmak demektir (Tiirkdogan, 1996: 168-177). GoOkalp modernlesmeye karsi
cikmamakla birlikte deger ve inanglar altinda topladigi bazi Kkiiltiirel (hars)

Ogelerinde korunmasi taraftaridir. Medeniyete dahil olan akil ve kurumlarin
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degisebilecek yapida oldugunu sdylemektedir. Tanzimat donemindeki modernlesme
hareketlerinin basarisizligin nedeni olarak bu iki unsur arasinda ayrim yapilmamasi

olarak gormektedir (Vatandas, 2013).

Geleneksel Islam ise Islam diinyasinda modern yorumun hatalarina kars
cikma ve tarihsel birikimi sahiplenme gibi temel diisiincelere sahip olan bir
anlayistir. Bu goriis Islam’in tarihsel siirecinde elestirilecek ve reddedilecek hicbir
gorlisiin olmadig1 fikrine dayanmaktadir. Aslinda geri birakilan bir toplum olarak
dini ¢er¢evede modern egilim Islam’1 yozlastirma ve onu Bati icinde yok etme
hareketidir (Aydm, 2014: 181). Geleneksel Islam’in temeli Kur’an ve siinnettir.
Islam’mn ilk ortaya cikisi ile yiikseldigi devir olarak adlandirilan Asr-1 Saadet
Kur’an’a gore olusmus ve Kur’an 6nderliginde bilim, mimari, sanat, edebiyat, siyaset
ve iktisadi alanla birlikte her durumda diger medeniyetlere kars1 oncii bir durumda
bulunmaktadir (Tiirkdogan, 1996: 98). Ayrica Nasr’a gore geleneksel Islam’
yalnizca modernizmden ayirmak yeterli degildir. Bu diisiince, Batili diisiliniirlerce
fundamentalist ve 6ze doniiscii Islam olarak ifade edilen diisiince yapisindan ¢ok
farklidir (Tirkdogan, 1996: 96). Ciinkii Nasr’a gore s6zde-geleneksel fundamentalist
ile modernist hareketler 6ziinde ayni ¢izgide bulunmaktadir. Bidatleri ve modernizmi
reddeden fundamentalistler Bati’nin bilimine ve bunun Miisliimanlar tizerindeki
etkisini hesaba katmadan teknolojisiyle yakin iligki kurmaktadirlar. Fundamentalizm
ile modernizm Islam Ceza Hukuku ve kadmlarin durumlari konusunda birbirinden
ayrilmaktadirlar. Nasr bu gibi konularda Abduh gibi modernistlerin liberal,
fundamentalistlerin ise radikal bir tutum benimsedigini iddia etmektedir. Bu
farkliligin nedeni ise Abduh gibi liberaller i¢in Avrupa bir ilerleme modeliyken,
fundamentalistler i¢in diisman ve baskici bir kiiltlr olarak goérilmektedir (Gencer,
2016: 514-515).

Peki, fundamentalist diisiince nedir? Temelcilik, esascilik anlamlarina gelen
fundamentalizm ile Hanbelilik, IbnTeymiyye hareketi, Thvan-1 Miislimin ve Cemaat-1
Islami hareketleri ve muhafazakar nitelikteki her tUrli din? hareket kastedilmektedir
(Rahman, 1993: 24). Aslinda her dinde veya inang sisteminde goriilen bu hareket son
zamanlarda Islam’la &zdeslestirilmistir. Dini fundamentalizm toplumsal alanin her
tarafinda dini diizenlemelerin olmasi gerektigi inancina dayanmaktadir. Diisman

olarak goriilen modern ve sekiiler bakis acisina gore de fundamentalizm, tutucu,

63



reaksiyoner, toplumu karanliga siiriikleyen bir akim olarak gorulmektedir. Bu

diisiinceye gore din toplumsal hayattan uzaklagmalidir (Ercins, 2009: 652-672).

Gelenekselci anlayis i¢inde bulundugu durumu tam olarak agiklayamadigi
diisiiniildiigiinden selefi islam (selefiyecilik) anlayis1 kendini gdstermistir. Selefi
Islam, Islam’in yeniden yorumlanmas: ve tarihi birikimin atlanmas: diisiincesi ile
modern Islam’a, Islam’in verilerine ve temeline bagli olmak diisiincesiyle de
geleneksel Islam’a  benzemektedir. Batili  diisiiniirler  selefiyecilik ile
fundamentalizmi ayn1 anlamda kullanmaktadir. Bati’daki fundamentalizm kokeni
geleneklerdir, selefi Islam’da ise kéken kutsal metinler ve kismen siinnettir (Aydin,
2014: 181-182). Selefiler Hz. Peygamberin en hayirli donem benim donemim, sonra
arkasindan gelen, sonra onun arkasindan gelen donem olarak ifade ettigi hadis
dogrultusunda hareket etmektedirler. En iyi seylerin bu donemde oldugunun daha
sonra gittikce kotiilesen bir siire¢ yasandigi iddiasiyla, Islam diisiince ve tarihinde
sahabe ve ilk nesil goriis ve uygulamalarin kutsallagtirma siirecini icermektedir
(Unal, 2015). 1k dénem selefi diisiince yeni iiriinler ortaya koyamamis daha ¢ok
tepkisel eserler seklinde kendini gdstermistir. Ibn Teymiyye ise Hacli seferleri ve
Mogol istilasinin yasandigi donemde Kur’an ve silinnet cercevesinde dini bir
akilciliga yer vermis ve yeni bir diislince akiminin temsilcisi olmustur (Koca, 2015).
Fazlur Rahman (1993: 206) ise Ibn Teymiyye’nin 6nderligindeki bu hareketin
fikirlerinin, ulema smifindan bile gelen ¢esitli elestirilere ugradigini dile
getirmektedir. Bunun nedeni ise Ibn Teymiyye'nin taklidi reddetmesi ve hemen
hemen biitiin Islim mezheplerini amansiz bir elestiriye tabii tutmasi olarak
gostermektedir. Bu akimin fikirleri giderek daha sonraki dini gelismelere dayanak

olmus ve Vehhabi hareketinde biitiin siddetiyle ortaya ¢ikmustir.

Dinin modernlesmesi siirecinde ortaya ¢ikan akimlardan biri de Vahhabiliktir.
Muhammed ibni Abdilvehhab (1703-1792), olusturdugu akim piiriten hareketler gibi
18. asrin sonlarma dogru Arabistan ¢ollerinde baglamistir. Temelde 13. asirda
yasamis Ibn Teymiye'den (1263-1328) etkilenmis ve Islam'n ilk, saf bigimine
donmeye c¢agirmistir. Muhammed Ibni Abdilvehhab Hanbeli mezhebine gore
hayatin1 siirdiirse de zamanla mezheplere karst ¢ikmasiyla ayrica dinin birincil
kaynaklar1 olarak dogrudan Kur'an ve siinnete doniisii savunmasiyla selefi ¢izgiden

bir kopus yasamistir. Bir taraftan asir1 muhafazakar bir goriintii verirlerken diger
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taraftan metnin kapsamadig1 problemler hakkinda yeni hiikiim ¢ikarmak gibi bir yol
secmislerdir (Gencer, 2017: 513). Once muhafazakdr bir yaklasim tarzi olarak
baslayan bu diislince, daha sonra sistematik biitiinliige sahip dini ve siyasi bir akima

ve sonunda da radikal bir yapiya doniigsmiistiir (Koca, 2015).

Din ve modernlesme ile ilgili tartigmalar gézle goriiliir nesneler lizerinden de
bu kavramlarin tartisilmasina neden olmustur. Giinliik hayatimizin hemen hemen her
alaninda degisimlere neden olan modernlesme baska kiiltiirlere ait degerleri kendi
kiiltiiriine uygulama seklinde olmustur. Aslinda bu durum, modern olmak ig¢in
kiiltiirel bir kirliligin ortaya ¢ikmasina ve ulusal degerlerden uzaklasilmasina neden

olmaktadir (Yuvali, 2007).
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UCUNCU BOLUM

BULGULAR

3.1. Katihmeilarin Demografik Ozelliklerine Ait Bulgular

Bu boliimde arastirmaci tarafindan hazirlanan ve katilimcilarin demografik ve
sosyoekonomik bilgilerini 6grenmeye yonelik olusturulan anket sonuglarindan elde
edilen bulgular derlenmistir. Baz1 degiskenlerde cevapsiz veri bulunmaktadir. Bu

veriler kayip veri olarak tablolarda belirtilmistir.

Katilimceilarin (N=396), %58,6’s1 (N=232) kadin ve %41.,4’i (N=164) erkek;
%7410 22 yas alti ve %25,5’1 23 yas ve lizeridir. Katilimcilarin yas ortalamasi
21,97+2,88 olup katilimcilar 17 ila 43 yas aralifindadirlar. Katilimcilarin aile gelir
dizeylerine gore dagilimlarina bakildiginda %40,2’sinin 2001 ila 4000 TL gelir
seviyesinde olduklart ve %39,9’unun da 2000 TL ve altinda gelir seviyesinde

olduklar1 goriilmektedir (Bkz. Tablo 2).

Tablo 2. Katilimcilarin Demografik Ozelliklerine Gore Dagilimi

Alt Kategoriler N %
Cinsiyet Kadmm 232 58,6
Erkek 164 41,4

22 yasg ve alt1 293 74
Yas 23 yas ve lizeri 101 25,5
Kayip Veri 2 0,5
2000 TL ve alt1 158 39,9
Ailelerin Gelir 2001 - 4000 TL 159 40,2
Duzeyi 4001 TL ve Uzeri 46 11,6
Kayip Veri 33 8,3

Toplam 396 100

Arastirma bulgularma gére katilimcilarm %97,4°0niin imam Hatip Lisesi,
Anadolu Lisesi ve Meslek Lisesi’nden (%41,62’s1 Anadolu Lisesi, %13,4’i Meslek
Lisesi, 42,4’ii Imam Hatip Lisesi), %2,6’sinin diger liselerden mezun olduklart

gorilmektedir.

Katilimcilarin su anda 6grenim gordikleri boliimlere gore dagilimlarina

bakildiginda en fazla katihmimn %22,5 (N=89) ile Ilahiyat Fakiiltesi dgrencilerinden
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olustugu goriilmektedir. Bunu %20,2 (N=80) ile Egitim Fakiiltesi takip etmektedir.
En az katilim %9,1 ile Teknoloji Fakiiltesi 6grencilerinden olusmustur. Ogrencilerin
%32,2’s1 ikinci smif olup Orneklem grubunun g¢ogunlugu iki, iic ve dordiincii

siniftadirlar. En az katilim %9,6 ile birinci sinif 6grencilerinden olusmustur.

Tablo 3. Katilimcilarin Ogrenim Durumlarina Gore Dagilimi

Alt Kategoriler N %
Anadolu Lisesi 175 41,6
. . .. Meslek Lisesi 53 13,4
Mezun Olunan Lise TOra - “ratip Lisesi 168 42,4
Diger 10 2,6
[lahiyat Fakiiltesi 89 22,5
Iktisat Fakiiltesi 72 18,2
Ogrenim Géoriilen Fakiilte Edebiyat Fakiiltesi 73 18,4
Tari Muhendislik Fakultesi 46 11,6
Teknoloji Fakultesi 36 91
Egitim Fakiiltesi 80 20,2
Birinci Simif 38 9,6
Ogrencilerin Simif Ik1nc1 §1n1f 127 322
Diizeyleri Ugungu Slnlf 110 27,8
Dordinci Simif 120 30,4
Kayip Veri 1 0,3
Toplam 396 100

Ankette katilimcilara tiniversite egitimi Oncesi hangi kentte ikamet ettikleri
sorulmustur.  Katilimcilarin =~ verdigi  cevaplar  cografi  bolgelere  gore
kategorilendirilmistir. Buna gore katilimcilarm %47’si I¢ Anadolu Boélgesi’nden
gelmektedir. Bunu sirasiyla %11,6 ve 10,9 oranlarinda Karadeniz ve Akdeniz
Bolgeleri takip ederken Ege Bolgesi %1,8 ile en diisiik katilimin oldugu bolge olarak
dikkat cekmektedir. ikamet edilen yerlesim yeri acisindan katilimeilarm yarisindan
fazlasiin (%53,8) biiyiik sehirler veya il merkezlerinde; kii¢iik bir kisminin (%17,9)
ise belde ve koylerde ikamet ettikleri anlasgilmaktadir. Katilimcilarin %67,2’si
dogdugundan beri ve %11,9’u 10 yildan uzun bir siiredir ikamet ettikleri yerlesim

yerlerinde yasadiklarini sdylemistir (Bkz. Tablo 4).
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Tablo 4. Katilimcilarin ikamet Ettikleri Yere Gore Dagilimi

Alt Kategoriler N %
Marmara Bolgesi 37 9,3
Ege Bolgesi 7 1,8
Akdeniz Bolgesi 43 10,9
I¢c Anadolu Bélgesi 186 47
; . . Dogu Anadolu
Ikamet Edullen _Yerleslm Bolgesi 14 3,5
Bolgesi Giliney Dogu Anadolu 2 6.6
Bolgesi ’
Karadeniz Bolgesi 46 11,6
Diger 2 0,5
Kayip Veri 35 8,8
Il 213 53,8
ikamet Edilen Yerlesim Ilce 100 25,3
Yeri Birimi Kasaba-Koy 71 17,9
Kayip Veri 12 3,0
Dogdugundan beri 266 67,2
10 yildan ¢ok 47 11,9
Ikamet Ettikleri Yerlesim 6-10 yil 23 58
Yerinde Yasadiklar: Siire 3-5 yil 25 6,3
Diger 18 4,5
Kayip Veri 17 4,3
Toplam 396 100

Katilimcilarin anne ve babalariin egitim dizeyleri ve meslekleri Tablo 5°te
verilmistir. Buna gOre annelerin %51,3 oraninda ilkokul mezunu olduklari
goriiliirken babalarin  %41,2°sinin lise ve yiiksek Ogretim mezunu olduklar
gorilmektedir. Meslek gruplar1 bakimindan ise annelerin biiyiik ¢ogunlugunun
(%87,4) ev hanimi olduklar1 anlagilmaktadir. Meslek gruplarma gore babalarin

%32,6’sinin emekli, %14,6’sinin memur, sirastyla %11,1 ve %10,6’smin esnaf ve

is¢1 olduklar1 goriilmektedir.
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Tablo 5. Katilimcilarin Anne- Babalarinin Egitim Diizeyi ve Mesleklerine Gore

Dagilimi
Alt Kategoriler N %
Okuma yazmas1 yok 46 11,6
Okur-Yazar 30 7,6
Ilkokul Mezunu 203 51,3

Annelerinin Egitim Dizeyi 5. o pengi Okul Mezunu 50 12,6

Lise ve Dengi Okul Mezunu 49 12,4

Yiiksekogretim Mezunu 18 4,5
Okuma yazmasi1 yok 6 1,5
Okur-Yazar 16 4

[lkokul Mezunu 137 34,6

Babalarimin Egitim Diizeyi  Orta ve Dengi Okul Mezunu 56 141
Lise ve Dengi Okul Mezunu 114 28,8

Yiiksekogretim Mezunu 65 16,4
Kayip Veri 2 0,5
Memur 12 3
Esnaf/ Zanaatkar 6 1,5
Isci 12 3
Tiiccar/ Sanayici/ Isletmeci 1 0,3
Annelerinin Meslekleri Emekli 8 2
Ev Hanimi 346 87,4
Giftci 2 0,5
Issiz 3 0,8
Diger 6 1,5
Memur 58 14,6
Esnaf/ Zanaatkar 44 111
Isci 80 20,2
Tiiccar/ Sanayici/ Isletmeci 9 2,3
. Emekli 129 32,6
Babalaamnsviesiekleri Serbest Meslek Sahibi 13 3,3
Ciftci 42 10,6
Issiz 4 1
Diger 15 3,8
Kayip Veri 2 0,5
Toplam 396 100

3.2. Katihmcilarin Dindarhk Diizeyleriyle iliskili Bulgular

3.2.1. Katiimcilarin Dindarhik Ol¢eginden Aldiklar1 Ortalamalar

Katilimeilarin - dindarlik  Olgeginden aldiklar1 ortalamalara bakildiginda
dindarlik diizeylerinin ortalamanin iizerinde oldugu (M=3,70) gorilmektedir. Bu
deger tiniversite Ogrencilerinin dini egilimlerinin yiiksek oldugu anlamina
gelmektedir. Genglerin dindarligin her iki boyutunda da benzer sekilde yiiksek
ortalamaya sahip oldugu anlasilmaktadir (igsel dindarlik boyutunda M=4,02; Dissal
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dindarlik boyutunda M=3,37). Ancak ortalamalara bakildiginda igsel dindarligin
digsal dindarliga gore daha yiiksek oldugu goriilmektedir.

Tablo 6. Katilimcilarin Modernlik Olgeklerine Iliskin Betimsel Istatistik

N Min. Max. M SS.
Dindarlik 396 1,86 4,57 3,70 0,44
Dissal Dindarlik 396 1,36 4,60 3,37 0,46
I¢sel Dindarlik 396 2,00 5,00 4,02 0,60

3.2.2. Cinsiyet ve Dindarhk

Calisma kapsaminda One siiriilen hipotez bagimsiz 6rneklem t testi ile analiz
edilmistir. Analiz sonucunda toplam dindarlik diizeyi agisindan cinsiyet gruplar
arasinda anlamli bir farklilik tespit edilmistir (t;94=3,892, p<0,05). Bulgu
hipotezimizi dogrulamaktadir. Kadmlarin dindarlik ortalamalar1 (M=3,70) erkek
ogrencilerin dindarlik ortalamalarindan (M=3,53) daha yliksektir. Buna gore
kadinlarin erkeklerden daha yiiksek dini egilime sahip oldugunu soylemek
miimkiindiir. Dindarlik 6lgeginin alt boyutlar1 dikkate alindiginda ig¢sel dindarlik
acisindan kadin ve erkeklerin dini egilim diizeylerinin farklilastigi anlagilmaktadir
(toa=4,324, p<0,05). Ancak digsal dindarlik boyutunda gruplar arasinda farklilik
tespit edilememistir (t394=1,889, p>0,05).

Tablo 7. Katilimcilarin Cinsiyet Ac¢isindan Dindarlik Diizeyi Tablosu

Cinsiyet N M SS. t p
DINDARLIK Iéflféi igi g;g 8:32 3,892 0,00
icsel Dindarhk Iéﬁféﬂ igi g?g 8:23 4,324 0,00
Digsal Dindarhk Iéﬁ(d; E igi g’g; 8"513 1,889 0,06

3.2.3. Mezun Olunan Lise ve Dindarhk

Arastirmada mezun olunan okul tiirline gore dini egilim diizeyinin farklilagip
farklilagmadig: tek yonlii ANOVA ile test edilmistir. ANOVA testi sonucu dindarlik

diizeyinin mezun olunan okul tiirline gore farklilastigt ortaya konulmustur
(F(2,393=39,086, p<0,05).
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Tablo 8. Mezun Olunan Lise Tiirline Gore Dindarlik Diizeyi F Testi

Lise Taru N M SS. F p
Anadolu L. 175 3,48 0,47

DINDARLIK Meslek L. 53 3,44 0,49 39,086 0,00
Imam Hatip L. 168 3,84 0,28
Anadolu L. 175 3,67 0,62

Icsel Dindarhik Meslek L. 53 3,65 0,69 42,191 0,00
Imam Hatip L. 168 4,18 0,39
Anadolu L. 175 3,30 0,51

Dissal Dindarhk Meslek L. 53 3,23 0,50 12,141 0,00
Imam Hatip L. 168 3,50 0,36

Farkliligin hangi gruplar arasinda oldugu Tukey testi ile analiz edilmistir.
Buna gore farklilik imam hatip lisesi mezunlart ile Anadolu ve meslek lisesi
mezunlar1 arasindadir. Imam hatip lisesi mezunu olanlarn dindarlik diizeyi her iki
lise mezunlarindan daha yliksektir. Dindarligin boyutlar1 agisindan yine gruplar
arasinda farklhilik saptanmugtir (Igsel dindarlik igin Fp393=42,191, p<0,05; Dissal
dindarlik i¢in F(3393=12,141, p<0,05). Tukey testi hem ic¢sel hem digsal dindarlik
boyutunda imam hatip lisesi mezunu olanlarin diger iki lise tiiriinden mezun olanlara

gbre daha yiiksek oldugunu goéstermistir (Bkz. Tablo 9). Bulgu hipotezimizi

dogrulamaktadir.

Tablo 9. Mezun Olunan Lise Tiirtine Gore Dindarlik Diizeyinde Goriilen Gruplar
Aras1 Farklilasma Tukey Testi

Ort. Fark

0) ) (1-3) sh p
DINDARLIK  Imam Hatip L. QZZ?;;ULI"' 8:28 8:82 8:88
i¢sel Dindarhik  imam Hatip L. I\A/I';i?:lluL'f' 8:22 8:82 8:88

Dissal Dindarhik Imam Hatip L. Qgi?;(luLl__. 8:;3 8:8‘71 8:88

3.2.4. Ogrenim Gériilen Fakiilte ve Dindarhk

Arastirmada katilimeilarin okuduklar1 boliime gore hem genel dindarlik hem

de i¢sel ve digsal dindarlik alt boyutlarinda farklilasma bulundugu tespit edilmistir.

(F(5,390=19,031, p<0,05). Bulgu hipotezimizin dogrulandigini gdstermektedir.
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Tablo 10. Ogrenim Goériilen Fakiilteye Gore Dindarlik Diizeyi F Testi

Bo6lum N M SS. F p
lahiyat 89 391 027
iktisat 72 343 043

: Edebiyat 73 341 051 19031 0,00
DINDARLIK | \rinendislik 46 375 029
Teknoloji 36 3,82 0,24
Egitim 80 354 049
lahiyat 89 421 0,39
iktisat 72 358 058

. Edebiyat 73 359 066 21957 0,00
Igsel Dindarlik |\ ipendislik 46 411 041
Teknoloji 36 4,26 0,29
Egitim 80 376 0,63
flahiyat 89 360 033
iktisat 72 329 049

. Edebiyat 73 324 051 6305 0,00
Digsal Dindarhik | o0 ndiclik 46 338 035
Teknoloji 36 3,38 0,44
Egitim 80 332 035

Ilahiyat fakiiltesi 6grencilerinin genel dindarlik diizeyleri (M=3,91) iktisat
(M=3,43), edebiyat (M=3,41) ve egitim (M=3,54), fakiiltesi 6grencilerinden daha
yuksektir. I¢sel dindarlik boyutunda farklilasma ise ilahiyat fakiiltesi ile bu ii¢ fakiilte
arasinda cikmistir (ilahiyat fakiiltesi icin M= 4,21, iktisat M=3,58,edebiyat icin
M=3,59, egitim fakiiltesi i¢in M=3,76). Digsal dindarlik boyutunda farklilik yine
ilahiyat fakultesi ile (M=3,60) iktisat (M=3,29) edebiyat (M=3,24) ve egitim
(M=3,32) fakiiltesi arasinda ¢ikmustir.

Tablo 11. Fakilteye Gore Dindarlik Diizeyinde Goriilen Gruplar Arasi Farklilasma

Tukey Testi
(1 @ %R e p
Iktisat 0,47 0,06 0,00
DINDARLIK [lahiyat | Edebiyat 0,49 0,06 0,00
Egitim 0,15 0,07 0,00
Iktisat 0,63 0,08 0,00
Icsel Dindarhk Ilahiyat | Edebiyat 0,62 0,08 0,00
Egitim 0,45 0,09 0,00
Iktisat 0,30 0,07 0,00
Dissal Dindarhk | Ilahiyat | Edebiyat 0,36 0,07 0,00
Egitim 027 0,07 0,02
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3.2.5. Ogrenim Gériilen Simif Diizeyi ve Dindarhk

Tablo 12’ye bakildiginda katilimcilarin dindarlik diizeyleri agisindan grenim

gordiikleri simif diizeyleri arasinda anlamli bir farklilasma oldugu goriilmiis olup

kurulan hipotez dogrulanmistir (F (3 391)=9,458, p<0,05).

Tablo 12. Ogrenim Goériilen Sinif Diizeyine Gore Dindarlik Diizeyi F Testi

Simif

. N M SS. F P
Seviyesi
1.Simf 38 3,89 0,21
. 2.Smif 127 3,64 0,49
DINDARLIK 5 110 368 o039 8 000
4.Smf 120 3,49 0,45
1.Simf 38 412 0,37
. . 2.Smf 127 3,88 0,62
I¢sel Dindarhk 3 Sinif 110 3.99 0.57 6,451 0,00
4.Smmf 120 3,71 0,62
1.Simf 38 3,67 0,29
. 2.Smif 127 3,39 0,49
Digsal Dindarhk 3 Sinif 110 3.37 0.41 7,741 0,00
4.Smmf 120 3,26 0,49

Yapilan Tukey testine bakildiginda bu farklilagmanin tiim smif diizeyleri

arasinda oldugu anlasilmaktadir (Bkz. Tablo 13). Sinif diizeyi arttik¢a katilimcilarin

dindarlik diizeyleri diismiistiir. Dindarligin boyutlar1 agisindan da durum aynidir

(Igsel dindarlik igin F(3.301y=6,451, p<0,05; Digsal dindarlik icin F(3391)=7,741,

p<0,05).
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Tablo 13. Ogrenim Gériilen Sinif Diizeyine Gore Dindarlik Diizeyinde Goriilen
Gruplar Aras1 Farklilasma Tukey Testi
Ort. Fark

) (@)] (1-J) sh P
2.Simf 0,25* 0,08 0,00
1.Smf 3.Simf 0,21* 0,08 0,04
. 4.Simif 0,40* 0,08 0,00
DINDARLIK 2 Simf 3.Smmf -0,04 0,05 0,88
4 Smif 0,15* 0,05 0,03
3.Smf 4 Smif 0,19* 0,05 0,05
2.Simif 0,23 0,10 0,13
1.Simf 3. Smf 0,13 0,11 0,63
. . 4.Simif 0,40* 0,10 0,00
Igsel Dindarhik > S 3.Smf -0,10 0,07 0,51
4.Simif 0,16 0,07 0,11
3. Smf 4.Smf 0,27* 0,07 0,00
2.Simf 0,27* 0,08 0,00
1.Smf 3.Simf 0,29* 0,08 0,00
. 4.Simf 0,40* 0,08 0,00
Dissal Dindarlik > S 3.Simif 0,02 0,05 0,98
4 Smif 0,13 0,05 0,10
3.Smf 4 Smif 0,11 0,06 0,25

3.2.6. Yerlesim Yeri Bolgesi ve Dindarhk

Arastirmada katilicilarin {iniversite egitimi Oncesinde yasadiklar1 sehrin
isimleri sorulmustur. SPSS’e veri girisi esnasinda kentler bulunduklar1 bolgelere gore
siiflandirilmig bdylece cografi bolge bazinda analiz yapilmistir. Tablo 12’de
goriildiigii tizere katilimcilarin Sivas’a gelmeden Once ikamet ettikleri yerin
bulundugu cografi bolgeye gore dindarlik diizeylerinin anlamli bir sekilde
farklilasmadig yapilan ANOVA testiyle anlasilmistir (F(7353=1,102, p>0,05). Ayn1
sekilde i¢sel ve digsal dindarlik diizeyleri agisindan da ikamet edilen yerin bulundugu
cografi bolgeye gore katilimcilar arasinda bir farklilasma olmadigi goriiliip
hipotezimiz desteklenmemistir (i(;sel dindarlik i¢in F7353=1,573, p>0,05; Dissal
dindarlik i¢in F(7,353=0,434, p>0,05).
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Tablo 14. Sivas’a Gelmeden Once Yasanilan Bolgeye Gore Dindarlik Diizeyi F

Testi
Cografi Bolge N M SS. F p
Marmara Bolgesi 37 3,66 0,38
Ege Bolgesi 7 3,66 0,31
Akdeniz Bolgesi 43 3,50 0,53
DINDARLIK Ig: Anadolu Bolgesi 186 3,64 0,44 1,102 0,36
Dogu Anadolu Bolgesi 14 3,79 0,34
Giliney Dogu Anadolu Bolgesi 26 3,60 0,48
Karadeniz Bolgesi 46 3,53 0,45
Marmara Bolgesi 37 3,90 0,67
Ege Bolgesi 7 3,94 0,32
Akdeniz Bolgesi 43 3,68 0,64
icsel Dindarhik  I¢ Anadolu Bolgesi 186 3,91 060 1573 0,14
Dogu Anadolu Bolgesi 14 4,14 0,52
Giiney Dogu Anadolu Bolgesi 26 3,77 0,62
Karadeniz Bolgesi 46 3,73 0,55
Marmara Bolgesi 37 3,42 0,42
Ege Bolgesi 7 3,37 0,51
Digsal Akdeniz Bolgesi _ 43 3,33 0,54
Dindarhk I¢ Anadolu Bolgesi 186 3,37 0,46 0,434 0,88
Dogu Anadolu Bolgesi 14 3,44 0,31
Giiney Dogu Anadolu Bolgesi 26 3,43 0,50
Karadeniz Bolgesi 46 3,33 0,53

3.2.7. Yerlesim Yeri Birimi ve Dindarhk

Tablo 15’¢ bakildiginda hem dindarlik hem de igsel ve digsal dindarlik
dizeyleri agisindan Sivas’a gelmeden once ikamet ettikleri yerlesim birimlerine gore
katilimcilar arasinda anlamli bir farklilasma olmadigi goriilmektedir. Bulguya gore
hipotezimiz desteklenmemistir (Dindarlik i¢in F(2318=2,797, p>0,05; Icsel dindarlik
Icin F(2,318=1,877, p>0,05; Digsal dindarlik i¢in F(, 318=2,428, p>0,05).

Tablo 15. Sivas’a Gelmeden Once Yasanilan Yerlesim Birimine Gore Dindarlik
Dizeyi F Testi

Yerlesim Yeri Birimi N M SS. F P
Il 213 355 0,48
DINDARLIK Tige 100 369 040 2,797 0,62
Kasaba- Koy 8 3,55 0,60
Il 213 3,80 0,65
I¢csel Dindarhik Iice 100 393 052 1,877 0,15
Kasaba- Koy 8 369 0,63
il 213 331 0,48
Digsal Dindarhk Ilce 100 3,44 047 2,428 0,09
Kasaba- Koy 8 340 0,64
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3.2.8. Ailenin Gelir Diizeyi ve Dindarhk

Arastirmada ailelerinin gelir diizeyine gore dindarlik ve digsal dindarlik alt
boyutunda katilimcilar arasinda farklilasmanin oldugu saptanmistir (Dindarlik i¢in

F(2,350=3,084, p<0,05; Dissal dindarlik i¢in F (2 359=3,567, p<0,05).

Tablo 16. Ailenin Gelir Diizeyine Gore Dindarlik Diizeyi F Testi

Gelir N M SS. F p

2000 TL ve alt1 158 3,68 0,40

DINDARLIK 2001 - 4000 TL 159 358 0,46 3,084 0,04
4000 TL ve Uzeri 45 353 0,46
2000 TL ve alt1 158 3,92 0,53

I¢sel Dindarhik 2001 - 4000 TL 159 384 062 1280 0,27
4000 TL ve Uzeri 45 3,79 0,69
2000 TL ve alt1 158 3,44 0,43

Dissal Dindarhik 2001 — 4000 TL 159 3,33 047 3,567 0,02
4000 TL ve Uzeri 45 3,28 0,52

Farkliligin hangi gruplar arasinda oldugu LSD testi ile analiz edilmistir. Buna
gore 2000 TL ve alt1 gelir diizeyine sahip olan katilimcilar daha yiiksek gelirli
katilimcilara goére daha yiikksek dindarhk ve digsal dindarlik egilimi
gostermektedirler. Igsel dindarlik boyutunda ise gruplar arasinda anlamli bir
farklilagsma goriilmemistir (F359=1,280, p>0,05). Buna gore hipotezimizin genel
dindarlik diizeyi ile digsal dindarlik boyutunda dogrulandigi igsel dindarlik

boyutunda dogrulanmadig1 goriilmiistiir.

Tablo 17. Ailenin Gelir Diizeyine Gore Dindarlik Diizeyinde Goriilen Gruplar Arasi

Farklilasma LSD Testi
Ort. Fark
0 ) G sh P
2001-4000 TL 0,09* 0,04 0,04
DINDARLIK 2000 TL vealtt 4561 11 Ve iizeri 0,15* 0,07 0,04
20014000 TL 2000 TL ve alt -0,09% 0,04 0,04
4001 TL ve tizeri 0,05 0,07 0,48
2001-4000 TL 0,11* 0,05 0,02
Drssal Dindarhik 2000 TL vealts 001 11 ve tizeri 0,16* 0,07 0,03
; 20014000 TL 2000 TLvealn  -011% 005 002
4001 TL ve tizeri 0,05 0,07 0,48

3.2.9. Anne Egitim Diizeyi ve Dindarhk

Arastirmada anne egitim diizeyine gore yalnizca igsel dindarlik boyutunda
farklilasmanin oldugu saptanmis (Fs390=2,594, p<0,05) olup genel dindarlik diizeyi
ile digsal dindarlik boyutunda farklilik tespit edilmemistir. Buna gore i¢sel dindarlik
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boyutunda hipotezimiz desteklenirken genel dindarlik diizeyi ile digsal dindarlik
diizeyinde hipotezimiz desteklenmemistir (Bkz. Tablo 18).

Tablo 18. Annenin Egitim Diizeyine Gore Dindarlik Diizeyi F Testi

Egitim Diizeyi N M SS. F p
Okuma yazmasi yok 46 3,69 0,38
Okur-Yazar 30 3,68 0,40
. Ilkokul Mezunu 203 3,65 0,45
DINDARLIK Orta ve Dengi Okul Mezunu 50 3,62 0,49 1344 024
Lise ve Dengi Okul Mezunu 49 3,49 0,46
Yiiksekdgretim Mezunu 18 3,59 0,44
Okuma yazmasi yok 46 4,03 0,50
Okur-Yazar 30 4,00 0,55
. . Ilkokul Mezunu 203 3,89 0,59
Igsel Dindarhk Orta ve Dengi Okul Mezunu 50 3,86 0,63 2,594 0,02
Lise ve Dengi Okul Mezunu 49 3,63 0,64
Yiiksekdgretim Mezunu 18 3,97 0,61
Okuma yazmasi yok 46 3,35 0,57
Okur-Yazar 30 3,35 0,39
Dissal Dindarhk Ilkokul Mezunu 203 3,41 0,47 0,713 0,61

Orta ve Dengi Okul Mezunu 50 3,39 0,45
Lise ve Dengi Okul Mezunu 49 3,34 0,42
Yiiksekogretim Mezunu 18 3,21 0,41

Farkliligin hangi gruplar arasinda oldugu Tukey testi ile analiz edilmistir.
Buna gore farkliligin okuma yazmasi olmayanlar ile lise ve dengi okul mezunlari
arasinda oldugu; okuma yazmasi olmayanlarin ortalamalarinin anlamli diizeyde daha
yuksek oldugu anlagilmistir (Bkz. Tablo 19).
Tablo 19. Annenin Egitim Diizeyine Gore Dindarlik Diizeyinde Goriilen Gruplar

Aras1 Farklilasma Tukey Testi
Ort. Fark

0 ®) G shop
; . Okuma yazmas1  Lise ve Dengi -
I¢sel Dindarhk yok Okul Mezunu 0,39 0,12 0,01

3.2.10. Baba Egitim Diizeyi ve Dindarhk

Arastirmada baba egitim diizeyine gore hem dindarlik hem de dissal dindarlik
boyutunda farklilasmanin oldugu saptanmis olup genel dindarlik ile digsal dindarlik
bakimindan hipotezin desteklendigi goriilmektedir (Dindarlik icin F(s388=3,027,
p<0,05; Dissal dindarlik i¢in Fs 388=3,948, p<0,05). (Bkz. Tablo 20).
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Tablo 20. Babanin Egitim Diizeyine Gore Dindarlik Diizeyi F Testi

Egitim Diizeyi N M SS. F p
Okuma yazmasi yok 6 3,51 0,81
Okur-Yazar 16 3,77 0,28
. Tlkokul Mezunu 137 3,68 0,42
DINDARLIK Orta ve Dengi Okul Mezunu 56 3,73 0,33 3,027 001
Lise ve Dengi Okul Mezunu 114 3,51 0,47
Yiiksekdgretim Mezunu 65 3,61 0,47
Okuma yazmasi yok 6 4,04 0,80
Okur-Yazar 16 4,12 0,49
. . Ilkokul Mezunu 137 3,91 0,58
Igsel Dindarlik Orta ve Dengi Okul Mezunu 56 3,97 0,51 2,139 0,06
Lise ve Dengi Okul Mezunu 114 3,75 0,61
Yiiksekogretim Mezunu 65 3,93 0,64
Okuma yazmasi yok 6 2,97 0,89
Okur-Yazar 16 3,42 0,49
Dissal Dindarhk Tlkokul Mezunu 137 3,45 0,45 3,048 0,00

Orta ve Dengi Okul Mezunu 56 3,50 0,37
Lise ve Dengi Okul Mezunu 114 3,28 0,49
Yiiksekdgretim Mezunu 65 3,30 0,41

Farkliligin hangi gruplar arasinda oldugu Tukey testi ile analiz edilmistir.
Buna gore farkliligin lise ve dengi okul mezunlar ile ilkokul ve orta ve dengi okul
mezunlar arasinda oldugu; lise ve dengi okul mezunlarmin ortalamalarinin ilkokul
ve ortaokul mezunlarinin ortalamalarindan anlamli diizeyde daha diisiik oldugu
goriilmiistir (Bkz. Tablo 21).
Tablo 21. Babanin Egitim Diizeyine Goére Dindarlik Diizeyinde Goriilen Gruplar

Aras1 Farklilasma Tukey Testi
Ort. Fark

Lise ve Dengi Okul Ikokul Mezunu -0,16* 005 0,03
DINDARLIK Mezunu Orta ve Dengi Okul 0,22 0.07 0.02
Mezunu
Lise ve Dengi Okul Ilkokul Mezunu -0,17* 0,05 0,03
Dissal Dindarhk g Orta ve Dengi Okul

Mezunu -0,21* 0,07 0,04

Mezunu

3.3. Katihmeilarin Modernlik Diizeyleriyle iliskili Bulgular

3.3.1. Katihmcilarin Modernlik Ol¢eginden Aldiklar1 Ortalamalar

Katilimcilarin  modernlik 6l¢eginden aldiklar1 ortalamalara bakildiginda
modernlik diizeylerinin ortalamanin {izerinde oldugu (M=3,64) goriilmektedir. Bu
deger iiniversite Ogrencilerinin modernlik diizeylerinin yliksek oldugu anlamina
gelmektedir. Modernlik 0Olgeginin alt boyutlar1 dikkate alindiginda en yiiksek

ortalamanin liberal alt boyutunda alindig1 dikkat ¢ekmektedir. Bunu plan-diizen ve
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cinsel esitlik alt boyutlar: takip etmektedir. Katilimcilar en diisiik dogum kontrol ve

bilime inanma alt boyutlarindan puan almislardir (Bkz. Tablo 22).

Tablo 22. Katilimcilarin Modernlik Olgegine iliskin Betimsel Istatistik

N Min. Max. M. SS.
Modernlik 393 2,46 4,77 3,64 0,48
Liberal 393 2,55 5,00 4,21 0,47
Plan-Diizen 393 1,00 5,00 3,96 0,80
Cinsel Esitlik 392 1,00 5,00 3,83 1,21
Laiklik 392 1,00 5,00 3,31 1,44
Uretip-Tiketme 392 1,00 5,00 3,09 1,16
Medya Takibi 391 1,00 5,00 2,94 0,96
Dogum Kontrol 392 1,00 5,00 2,79 1,17
Bilime Inanma 392 1,00 5,00 2,75 1,15

3.3.2. Cinsiyet ve Modernlik

Tablo 23’e bakildiginda bagimsiz 6rneklem t testi ile analiz edilen hipotezin
dogrulanamadig1 anlagilmaktadir. Analiz sonucunda modernlik diizeyi agisindan
cinsiyet gruplari arasinda anlamli bir farklilik tespit edilmemistir. Buna gore
hipotezimiz dogrulanmamustir (tz91)=-0,107, p>0,05).

Tablo 23. Katilimcilarin Cinsiyet A¢isindan Modernlik Diizeyi Tablosu

Cinsiyet N M SS. t p

Kadin 229 363 0,46
Erkek 164 364 050 -0,107 0,91

MODERNLIK

3.3.3. Mezun Olunan Lise ve Modernlik

Arastirmada mezun olunan okul tiirline gére modernlik diizeyinin farklilasip
farklilasmadigr tek yonli ANOVA ile test edilmisti. ANOVA testi sonucu
modernlik diizeyinin mezun olunan okul turtne gore farklilastigi ortaya konulmus
olup hipotezimiz desteklenmistir (F(2,390=33,807, p<0,05). (Bkz. Tablo 24).

Tablo 24. Mezun Olunan Lise Turune Gore Modernlik Diizeyi F Testi

Lise Taru N M SS. F p
Anadolu L. 173 3,78 0,41
MODERNLIK  Meslek L. 53 3,85 0,46 33,807 0,00
Imam Hatip L. 167 3,42 0,46

Farkliligin hangi gruplar arasinda oldugu Tukey testi ile analiz edilmistir.
Buna gore farklilik imam hatip lisesi mezunlar1 ile anadolu ve meslek lisesi
mezunlar1 arasindadir. Imam hatip lisesi mezunu olanlar modernlik diizeyi her iki

lise mezunlarindan daha diisiiktiir (Bkz. Tablo 25).
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Tablo 25. Mezun Olunan Lise Turiune Goére Modernlik Diizeyinde Gortlen Gruplar
Aras1 Farklilasma Tukey Testi

Ort. Fark
0) Q) (-2 sh p
. . . Anadolu L. -0,35* 0,04 0,00
MODERNLIK Imam Hatip L. Meslek L. 0.42% 0.07 0.00

3.3.4. Ogrenim Gériilen Fakiilte ve Modernlik

Arastirmaya katilan &grencilerin  0grenim gordiikleri fakiiltelere gore
modernlik diizeylerinin farklilasip farklilagmadigi tek yonli ANOVA ile analiz
edilmistir. Analiz sonucu modernlik diizeyinin 6grenim goriilen fakiiltelere gore
farklilastig1 ortaya konulmustur. Bulgu hipotezin desteklendigini ortaya koymustur
(F(s,387=-23,510, p<0,05).

Tablo 26. Ogrenim Goériilen Fakiilteye Gore Modernlik Diizeyi F Testi

Bolum N M SS. F p
Tlahiyat 89 3,44 0,46
Iktisat 72 3,81 0,32

c Edebiyat 73 3,99 0,45 23,51 0,00
MODERNLIK | \ronendislik 46 3,65 0,41
Teknoloji 36 3,31 0,34
Egitim 80 3,41 0,49

Farklilagmanin hangi gruplar arasinda oldugu TUKEY testi ile tespit
edilmistir. Farklilasma Ilahiyat Fakiiltesi Ogrenciler ile iktisat, edebiyat ve
miihendislik fakiiltesi ogrenciler arasindadir. ilahiyat fakiiltesi ogrencileri diger

boliimdeki 6grencilere gore daha diisiik modernlik algisina sahiptir.

Tablo 27. Fakulteye Gore Modernlik Diizeyinde Goriilen Gruplar Arasi Farklilasma

Tukey Testi
Ort. Fark
() ) (1-) sh p
Iktisat -,37 0,06 0,00
MODERNLIK | ilahiyat | Edebiyat -,55 0,06 0,00
Muihendislik -,21 0,06 0,01

3.3.5. Ogrenim Gériilen Simf Diizeyi ve Modernlik

Tablo 28’¢ bakildiginda katilimcilarin modernlik diizeyleri agisindan 6grenim
gordiikleri simif diizeyleri arasinda anlamli bir farklilasma oldugu goriilmiis olup

hipotezimiz desteklenmistir (F(3 388y=12,926, p<0,05).
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Tablo 28. Ogrenim Goriilen Sinif Diizeyine Gére Modernlik Diizeyi F Testi

Simif
Seviyesi N M 55 F P

1.Smif 38 3,54 0,43
2.Smif 125 3,64 0,44
3.Smf 109 3,45 0,44
4.Smif 120 3,82 0,49

MODERNLIK 12,926 0,00

Yapilan Tukey testine bakildiginda bu farklilagsmanin 4. Sinif 6grencileri ile
diger smif diizeyindeki Ogrenciler arasinda oldugu anlasilmaktadir. Son smif
ogrencilerin modernlik diizeyleri en yiiksektir (M=3,82).

Tablo 29. Ogrenim Gériilen Simif Diizeyine Gére Modernlik Diizeyinde Goriilen
Gruplar Arasi Farklilasma Tukey Testi

Ort. Fark
0 3) - sh p
1.Simf 0,28* 0,08 0,00
. 4. Smf 2.Smf 0,17* 0,05 0,01
MODERNLIK 3.Smif 0,36* 0,06 0,00
3.Smif 2.Smif -0,19* 0,06 0,00

3.3.6. Yerlesim Yeri Bolgesi ve Modernlik

Tablo 30’a goriildiigii iizere katilimcilarin Sivas’a gelmeden Once ikamet
ettikleri yerin bulundugu cografi bolgeye gore modernlik diizeylerinin anlaml bir
sekilde farklilastigi yapilan ANOVA testiyle anlasilmistir. Bu da hipotezimizin
kismen desteklendigini gostermektedir (F(7351)=3,076, p<0,05).

Tablo 30. Sivas’a Gelmeden Once Yasanilan Bolgeye Gore Modernlik Diizeyi F

Testi
Cografi Bolge N M SS. F p
Marmara Bolgesi 37 3,80 0,51
Ege Bolgesi 7 3,72 0,41
Akdeniz Bolgesi 42 3,85 0,39
MODERNLIK Ig: Anadolu Bolgesi 186 3,59 0,48 3,076 0,00
Dogu Anadolu Bolgesi 13 3,41 0,47
Giliney Dogu Anadolu B. 26 3,66 0,45
Karadeniz Bolgesi 46 3,76 0,39

Bu farklilagsmanin hangi bolgeler arasinda oldugunu goérebilmek i¢in yapilan
Tukey testi sonucu Akdeniz bdlgesinde yasayanlarin I¢ Anadolu bélgesinde
yasayanlara gore modernlik ortalamalar1 (M=3,85) anlamli diizeyde daha yiksek

¢ikmustir.
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Tablo 31. Sivas’a Gelmeden Once Yasanilan Bolgeye Gore Modernlik Diizeyinde
Goriilen Gruplar Arasi Farklilasma Tukey Testi

Ort. Fark
) o) (1-3) sh P
MODERNLIK Akdeniz Bélgesi i¢ Anadolu Bélgesi 0,26 0,07 0,02

3.3.7. Yerlesim Yeri Birimi ve Dindarhk

Tablo 32’ye bakildiginda modernlik diizeyleri agisindan Sivas’a gelmeden
once ikamet ettikleri yerlesim birimlerine gore katilimcilar arasinda anlamli bir
farklilasma olmadigr goriilmektedir. Ortaya ¢ikan bu sonu¢ hipotezimizin
desteklenmedigini gostermektedir (F2315=0,488, p>0,05).

Tablo 32. Sivas’a Gelmeden Once Yasanilan Yerlesim Birimine Gore Dindarlik
Diizeyi F Testi

Yerlesim Yeri N M SS. F p
1l 212 3,69 0,46

MODERNLIK flge 98 3,67 048 0488 061
Kasaba-Koy 8 3,84 0,59

3.3.8. Ailenin Gelir Duzeyi ve Modernlik

Tablo 33’e bakildiginda modernlik dizeyleri agisindan ailelerinin gelir
duzeyine gore katilimcilar arasinda anlamli bir farklilasma olmadigi tespit edilmis

olup hipotezimiz desteklenmemistir (F (2 356=0,480, p>0,05).

Tablo 33. Ailenin Gelir Dlizeyine Gore Modernlik Dulzeyi F Testi

Gelir N M SS. F p
2000 TL ve alt1 158 3,65 0,45

MODERNLIK 2001 - 4000 TL 156 3,66 0,48 0,480 0,61
4000 TL ve Uzeri 45 3,58 0,51

3.3.9. Anne Egitim Diizeyi ve Modernlik

Arastirmada anne egitim diizeyine gére modernlik diizeyinde katilimecilar
arasinda farklilasmanin oldugu saptanmistir. Sonugta hipotezimiz desteklenmistir

(F(5,387y=2,695, p<0,05).

Tablo 34. Annenin Egitim Diizeyine Gore Modernlik Diizeyi F Testi

Egitim Durumu N M SS. F p

Okuma yazmasi yok 46 3,43 0,39

Qkur-Yazar 30 3,70 0,48
MODERNLIK Ilkokul Mezunu 200 3,62 0,49 2695 002

Orta ve Dengi Okul Mezunu 50 3,69 0,48
Lise ve Dengi Okul Mezunu 49 3,76 0,45
Yiiksekogretim Mezunu 18 3,72 044
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Farkliligin hangi gruplar arasinda oldugu Tukey testi ile analiz edilmistir.
Buna gore farkliligin okuma yazmasi olmayanlar ile lise ve dengi okul mezunlari
arasinda oldugu; okuma yazmasi olmayanlarin ortalamalarinin anlamli diizeyde daha

diisiik oldugu anlasilmistir (Bkz. Tablo 35).

Tablo 35. Annenin Egitim Diizeyine Gére Modernlik Diizeyinde Goriilen Gruplar
Aras1 Farklilasma Tukey Testi

Ort. Fark
0 ®) G shp
. Okuma yazmas1  Lise ve Dengi N 20
MODERNLIK yok Okul Mezunu 0,32 0,09 0,01

3.3.10. Baba Egitim Diizeyi ve Modernlik

Arastirmada baba egitim diizeyine gore modernlik diizeyinde katilimcilar
arasinda farklilagmanin oldugu saptanmis olup hipotezimiz desteklenmistir

(Fs.385=2,737, p<0,05).

Tablo 36. Babanin Egitim Diizeyine Goére Modernlik Diizeyi F Testi

Egitim Durumu N M SS. F p

Okuma yazmas1 yok 6 3,38 0,63

Okur-Yazar 16 3,70 045
MODERNLIK Ilkokul Mezunu 136 3,59 0,46 2737 0,01

Orta ve Dengi Okul Mezunu 55 3,54 0,49
Lise ve Dengi Okul Mezunu 113 3,76 0,47
Yiksekogretim Mezunu 65 3,62 047

Farkliligin hangi gruplar arasinda oldugu Tukey testi ile analiz edilmistir.
Buna gore farkliligin ilkokul mezunlari ile lise ve dengi okul mezunlar1 arasinda
oldugu; ilkokul mezunlarinin ortalamalarindan anlamli diizeyde daha diisiik oldugu

goriilmiistiir (Bkz. Tablo 37).

Tablo 37. Babanin Egitim Diizeyine Gére Modernlik Diizeyinde Goriilen Gruplar
Aras1 Farklilasma Tukey Testi

Ort. Fark
0 ®) G s
MODERNLIK  ilkokul Mezunu ~ SiS€VEDenai o000 004
Okul Mezunu

3.4. Katihmcilarin Dindarhklari ve Modernlikleri Arasindaki iliski

Arastirmada dindarlik, dindarligin boyutlar1 ile modernlesme arasindaki
iligkiyi ortaya koyabilmek amaciyla Pearson Korelasyon Katsayist hesaplanmistir.

Analiz sonucunda dindarlik ile modernlesme arasinda negatif yonlii orta diizeyde bir
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iligki saptanmistir (r= -,339; p<,05). Dindarligin digsal boyu ile modernlesme algisi
arasinda iliski yoktur (r= -,075; p>,05). I¢sel dindarlik ile modernlesme arasinda ise

negatif yonli orta diizeyde bir iliski s6z konusudur (r= -,415; p<,05).

Tablo 38. Dindarlik ve Modernlik Arasindaki iliskiyi Gosteren Korelasyon Tablosu

1 1 3 4
1.Genel Modernlik 1
2. Dissal Dindarhk -,075 1
3. I¢csel Dindarhk -415 383" 1
4.Genel Dindarhk -339™ 734" 908" 1

Katilimeilarin dindarlik boyutlariyla modernlesme boyutlar1 arasindaki iliski
yine Pearson Korelasyon Katsayisi ile hesaplanmistir. Bulgulara gore dissal dindarlik
ile cinsel esitlik (r=-,300), laiklik (r=-,173) arasinda negatif yonlii zayif bir iliski
vardir. Plan ve diizen alt boyutuyla digsal dindarlik arasinda ise pozitif yonli zayif
bir iliski s6z konusudur (r=,162). Dissal dindarlik ile liberal, bilime inanma, dogum
kontrol, medya takibi ve iretip tiikketme alt boyutlar1 arasinda bir iliski
bulunamamustir. I¢sel dindarlik ile modernlesme &lgeginin plan ve diizen alt faktorii
arasinda pozitif yonlii zayif bir iliski vardir (r=,241) I¢sel dindarlik bilime inanma
(r=-,507), dogum kontrol (r=-,343), laiklik (r=-,457), cinsel esitlik (r=-,373), Uretip
tiketme (r=-,295) arasinda negatif yonlii orta diizeyde bir iliski saptanmistir. Icsel
dindarlik ile medyay1 takip alt boyutlar1 arasinda bir iliski saptanmamistir. Bulgular
Tablo 39°da gosterilmektedir.
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Tablo 39. Dindarlik ve Modernlesme Boyutlar1 Arasindaki Korelasyon

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
1. Dissal dindarhk 1
2. i¢sel dindarhik ;390" 1
3. Liberal ,025 -,150 1
4. Plan-Diizen 162" 241" 250" 1
5. Bilime inanma -,089 5077 | ,2957 ,060 1
6. Dogum Kontrol -,93” -,343" 127 -,047 417" 1
7. Laiklik -1737 | -4577 | 27197 ,036 4717 426" 1
8. Cinsel Esitlik -300™ | -2737 | 308" -,033 188" 138" 368" 1
9 Medya takip -,054 -,058 ,098 126" 287" ,098 105" -,052 1
10. Uretip Tiketme ,044 -298" | 3197 ,033 403 3207 3517 133" 223" 1
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BULGULARIN TARTISILMASI

Arastirmada elde edilen bulguya gore genclerin hem dindarlik hem de
modernlesme algilar1 yiiksektir. Tiirkiye’de 1990’lardan beri yapilan ¢alismalarda
Tirk halkinin biiyiik bir ¢ogunlugunun dindar oldugu ayni zamanda halkin 6nemli
bir kisminin kendisini modern olarak nitelendirdigini ortaya koymaktadir (K0se,
2015). Ornegin Cirhinlioglu ve digerleri (2013) tarafindan yapilan “Dindarlik Ruh
Saglig1 ve Modernite” adiyla kitaplastirilan TUBITAK kapsaminda yapilan ulusal
diizeydeki arastirmada Tiirk halkinin hem dindarlik hem de modernlesme egiliminin
yiiksek oldugu saptanmistir. Bu durum gencligin her iki degeri de benzer diizeyde

benimsediklerini gostermesi bakimindan énemlidir.

Tiirkiye gelismekte olan bir {ilke olarak bir yandan geleneksel dini degerlere
bagliligin kuvvetli oldugu bir yanda da modern degerlerin igsellestirildigi ikili yapiya
sahiptir. Ornegin 1991 yilinda yapilan Degerler Arastirmasi’nda gesitli toplumsal
kurumlarin insanlar i¢in 6nemi soruldugunda, "Benim icin din cok onemlidir."
diyenlerin orant % 63 olmustur. Bu oran 1997'de % 83’¢ ulagmistir. 2011 yilinda
tekrarlanan arastirmaya gOre kendisini “dindar” olarak tanimlayanlarin orani
%81’dir. Bu oran 2000 yilindan itibaren ayn1 kalmistir. Ayni sekilde, dinin kendisi
icin 6nemli oldugunu sdyleyenlerin orani da son 15 yilda hi¢ degismemis %92-93
bandinda kalmistir (Esmer, 1997, 2011). Baynal (2015) Istanbul’da yaptig1
arastirmada katilimcilarin %353’iinlin kendisini dindar, %39’unun ise ¢ok dindar
olarak tanimladigmi saptamistir. Sentepe ve Giliven (2015) Kilis’te Universite
ogrencileri lizerinde yaptiklart calismada dinsel egilim ortalamalarinin 3,38 oldugunu
saptamistir ki bu oldukga yiiksek bir ortalamaya karsilik gelmektedir. Turkiye'de
Toplumun Dine ve Dini Degerlere Bakisi (2017) arastirmasi sonuglarina gore
dindarlikla ilgili sorulan sorulara halkin en az yarisindan fazlasi olumlu cevap
vermistir. Turan ve lyibilgin (2018) Ordu’da iiniversite grencileriyle yaptiklari

calismada genclerin genel dindarlik ortalamalarinin ytliksek oldugunu saptamiglardir.

Diger yandan Tirk halkinin modernlik algis1 veya modern degerlere yonelik
diistincelerini 6grenmek amaciyla yapilan ¢alismalarda modernlik algisinin yiiksek

oldugu ortaya konmustur. Karakatipoglu-Aygiin (2002), Tiirkiye’de modernligi
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temsil eden bireyselciligin yiiksek oldugunu saptamistir. Deger (2007), yuksek
Ogrenim goérmiis gen¢ kadinlarin modernlik algilarinin yiiksek oldugunu saptamistir.
Daci (2013) Istanbul’da bulunan 6 iiniversite Ogrencileriyle yaptign calismada
genglerin modern degerlerden “6z yonelim” degerine diger degerlerden daha ¢ok
onem verdiklerini saptamistir. Bulgular modernlestik¢e dinin ortadan kalkacagini

iddia eden goriislerin gecersizligini ortaya koymaktadir.

Bilindigi tizere klasik sosyologlardan Comte, Durkheim, Marx, Tonnies gibi
tinlii diistiniirler modernlesme ile gelenegin hakimiyetinden bireyselcilige dogru bir
kayma olacagmi varsaymistir. Bu goriislerden yola ¢ikarak David Martin, Brian
Wilson, Larry Shiner ve Peter L. Berger (her ne kadar Berger daha sonraki
calismalarinda bu goriisten vazgegmis olsa da) gibi isimler dini kurum ve
doktrinlerin zamanla prestijini kaybedecegini, dinin toplumsal yasamdan ¢ekilecegini
One slirmiistiir. Hatta Shiner’e gore sekiilarizasyonun son noktas: dinsizlik olacaktir.
Ancak i¢inde bulundugumuz yiizyilda bunun tamamen gergek olmadigi aksine dinin
toplumsal yasamdaki yerinin gittikge giiclendigi gorilmektedir (Kiglkcan, 2005).
Modernlesmenin 6ne siirdiigii gibi insanligin bilim ve teknolojiyle daha mutlu bir
yasam siirecegi fikrinin gerceklesmemesi aksine sosyal adaletsizlik, yoksulluk,
bireyselcilik, yabancilagma, bati toplumlarinin kendi c¢ikarlart i¢in diinyanin geri
kalanin1 somiirmesi, maddeciligin 6n planda olmasi vb. nedenler dini degerlerin
halen insan yasaminda Onemli bir yer edinmesinde Onemli rol oynamaktadir
(Ozdemir, 2000). Géle (2010)’de dindarlik ve modernlik arasindaki bir dizilim
yapmaktan ziyade ikisinin de ayn1 zamani paylagtiklarini artik anlamamiz gerektigini
iddia etmektedir.

Arastirmada kadinlarin erkeklere kiyasla daha dindar oldugu, igsel dindarlik
diizeylerinin yliksek oldugu, dissal dindarlik ac¢isindan gruplar arasinda
farklilasmanin olmadigi tespit edilmistir. Yapilan ¢alismalar dinyada da kadinlarin
daha muhafazakdr oldugunu ortaya koymaktadir. Ornegin Pew Arastirma
Merkezi’nin 2016 yilinda 84 iilkede yaptig1 ¢calismaya gore kadinlar erkeklere gore
daha dindardir. Ozellikle giindelik yasamlarinda ibadet etme ve dini kurumlara
baglilig: kadinlar daha ¢ok énemsemektedir. Ornegin giindelik yasamlarinda ibadet

ettigini sdyleyen kadin orani erkeklerden %10 daha fazladir. Arastirmaya katilan ve
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“Din hayatimizda daha Onemli” diyen kadinlarin oram1 % 60 iken,
erkeklerinki % 47°dir. Her ne kadar Islam iilkelerinde kadin ve erkekler arasindaki
bu fark azalmis olsa da kadinlar yine 6ndedir. Bu kapsamda giinliik ibadetlerini
yerine getirdigini sOyleyen Miisliiman kadin orant %72, erkek oram ise %71 dir
(Murphy, 2016). Yine vyapilan bir ¢alismada erkeklerin modernitenin
gostergelerinden olan 6zerklik ve bagimsizlik degerlerine sahip iken kadinlarin daha
muhafazakar egilim gosterdigi tespit edilmektedir (Schwartz, Hammer ve Watch,
2006). Tirkiye’de de hem genglerle hem de yetiskinlerle yapilan ¢alismalarda da
kadinlar daha dindar bulunmustur (bkz., Ayten, 2014; Baynal, 2015; Cavusoglu ve
Bayram, 2017; Costu, 2011; Kirman, 2005b; Sezgin, 2016; Soyak, 2013; Sentepe ve
Guiven, 2015; Turan ve lyibilgin, 2018; Uysal, 2015).

Kadmlarin neden daha dindar oldugu konusunda farkli agiklamalar
bulunmaktadir. Bunlardan biri kadinlarin toplumda daha cok tehlike ve risklerle
karsilagsmalari, ahiret yasamina daha ¢ok inanmalart ve hesap verme ile ceza
gormekten korkmalarimin daha ¢ok dine sarilmalarina yol actigi yoniindeki tezdir
(Turan ve lyibilgin, 2018). Bir diger goriis ise Tiirkiye’de baskin olan ataerkil
toplumsal yapmin kadinlart daha g¢ekingen, pasif, itaatkar ve bagiml birer insan
olarak yetistirdigini bunun ise kadinlar1 ilahi adaleti saglayacagi vaadinde bulunan
dine sarilmalarini tesvik ettigini 6ne siirmektedir (Bahadir, 2010 akt. Turan ve
Iyibilgin, 2018). Ayrica 6zellikle kirsal alanlarda kadilarin daha ¢ok aile ve ¢cocukla
iligkili sosyallestirilmeleri, toplumsal iligkilerinin daha sinirli olusu kultlrel ve ailevi
degerleri daha ¢cok benimsemelerine, dine olan ilgilerinin artmasina neden olmaktadir
(Coskun ve Yildirim, 2009; Gilnay, 1999). Bunun yaninda annelerin ¢ocuklarinin
dini degerlerinin belirlenmesinde birincil role sahip oldugu bu nedenle kiz
cocuklarinin daha fazla dine yonlendirildigi seklinde varsayimlar da mevcuttur
(Nelsen ve Potvin, 1981 akt. Cirhinlioglu vd., 2013).

Benzer sekilde modernlesme algisi bakimindan kadin ve erkekler arasinda
fark yoktur. Cirhinlioglu ve arkadaslarinin (2013), yapmis oldugu calismada da
modern olma konusunda cinsiyetler agisindan fark bulunmadigi, alt boyutlar
acisindan erkelerin daha iiretip-tiikketme yanlist oldugu ve medyay1 daha ¢ok takip

ettigi saptanmisken, kadinlarin daha sekiiler diisiincelere sahip oldugu ve az ¢ocuk
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yapma taraftar1 oldugu tespit edilmistir. Bu calismada modernlesmenin iki alt
boyutunda farklilasma tespit edilmis, kadinlarin erkeklere kiyasla cinsel esitlik alt
boyutundan daha yiiksek puan aldigi, erkeklerin ise medya okuryazarligimin daha
yiiksek oldugu belirlenmistir. Kadin ve erkeklerin modernlesme algilarinin
farklilasmamas1 muhtemelen erkeklerin modernlikle ilgili sorulari cevaplamada
cekingen davranmalarindan kaynaklanmaktadir. Ciinkii modernite 0Olgeginde
Ozellikle kadin erkek iligskisine yonelik sorularda (6rnegin, Kadinlarin disarida
caligmalar1 uygun degildir; onlarin yeri evidir.) erkeklerin kendi diisiincelerinden
ziyade toplumda beklenilen cevaplari vermis olma ihtimalleri vardir. Bunun yaninda
yiiksek Ogrenim siirecinde kadin ve erkeklerin modernlikle ilgili diistinceleri

benzesmis olabilir.

Arastirmada imam hatip lisesi mezunu olan genglerin dindarlik diizeyinin
digerlerine gore daha yuksek, buna mukabil modernlesme algilarinin diisiikk oldugu
saptanmistir. Imam hatip mezunu gengler hem igsel hem de dissal dindarlik
boyutunda yiiksek puan almiglardir. Buna paralel sekilde arastirmada 6grenim
goriilen fakiiltelere gore ilahiyat fakiiltesi 6grencilerinin hem genel dindarlik algilari
hem de igsel ve digsal dindarlik diizeyleri diger fakultelerden yiksek, modernlik
algilan ise diisik ¢ikmistir. Arastirma bulgulan literatiirle benzerlik gostermektedir.
Ornegin Sentepe ve Giiven (2015) dindarhigin ibadet-bilgi ve toplam dindarlik
boyutlarinda ilahiyat Fakiiltesi 6grencilerinin dindarlik diizeylerinin Din Kultiirii ve
Ahlak Bilgisi (DKAB) o6gretmenlerine gore daha yiiksek oldugunu, dinsel egilim
acisindan ilahiyat 6grencilerin i¢ giidiimlii dindarlik diizeyinin DKAB 6grencilerine
gore daha yiiksek oldugunu saptamistir. Turan ve Iyibilgin (2018) ilahiyat fakltesi
Ogrencilerinin sosyoloji, tip ve giizel sanatlar fakiiltesine nazaran dindarlik
diizeylerinin daha yiiksek oldugunu saptamistir. Yapici (2006), yilinda yaptigi
calismada ilahiyat fakiiltesi 6grencilerinin diger yedi fakilteye nazaran yiksek
diizeyde dinin etkisini hissettigini saptamistir. imam hatip liselerinde oldugu gibi
Ilahiyat fakiilteleri de genellikle muhafazakar ailelerin ¢ocuklari tarafindan tercih
edilen bir boliimdiir ve ¢ogunlukla imam-hatip egitimi almig kisiler bu bdliime
yerlesmektedir. Nitekim bu c¢aligma kapsaminda ilahiyat fakiiltesinde okuyan
ogrencilerin %77,6’s1 imam-hatip lisesi mezunudur. Ugar (2017), inénii Universitesi

orneginden yola ¢ikarak ilahiyat fakiiltesi 0grencilerinin profilini ortaya koydugu
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calismasinda imam hatip lisesi kokenli 6grenci oranin %66,2 oldugunu saptamistir.
Imam hatip lisesi mezunlarinin ilahiyat fakiiltelerini daha ¢ok tercih ettigini tespit
etmistir. Benzer sekilde Tastan, Kusat, Celik (2001) Erciyes Universitesi Ilahiyat
Fakiiltesi ogrencilerin %85°nin imam hatip lisesi mezunu oldugunu saptamustir.
Demek ki dini egitim alan o6grenciler yiiksekogrenimde de dini egitim veren
bolumleri tercih etmektedir. Bilent Ecevit Universitesi érneklemi iizerinde yapilan
bir bagka ¢alismada ise Cavusoglu, Bayram (2017), ilahiyat fakiiltesi 6grencilerinin
dindarlik diizeyinin IIBF, fen-edebiyat ve mihendislik fakiltesinden okuyan
ogrencilerden hem ig¢sel hem de digsal dindarliklarmin yiiksek oldugu saptamistir.
Sezgin (2016)’de ilahiyat fakiilteleri ile egitim, miihendislik, IIBF, edebiyat fakiiltesi
Ogrencileri arasinda ilahiyat fakiiltesi 6grencilerinin dindarligin davranis boyutunda;
egitim ve edebiyat fakiiltesi 6grencileri ile de inan¢ boyutunda ilahiyat fakiiltesi

Ogrencileri lehine fark saptamistir.

Yukaridaki bulgu beklenen bir durumdur zira imam hatip liseleri ve ardindan
ilahiyat fakiilteleri genellikle muhafazakar ve dindar ailelerin tercih ettigi bir okuldur
(Miicahit, 2017). Sosyallesme siirecinde aile 6nemli rol oynamakta, ¢ocuklarin deger
ve yargilariin sekillenmesinde ebeveynler ilk model olarak gorev yapmaktadir.
Muhafazakar veya dindar bir aile cocuklarimi bu degerlere uygun olarak
yetistirmekte, cocukta  kiiclikliikten itibaren ailesinden aldig1 degerleri
i¢sellestirmektedir (Demirutku, 2017). Bunun bir yansimasi olarak ailelerinin de
destegiyle dindar aile ¢ocuklari bu okullar1 tercih etmektedir. Ayrica dini agirlikh
egitimin Ogrencilerin dine yonelik hem bilgi hem de ilgilerini artirmasi da
muhtemeldir. Zira Turan ve lyibilgin (2018) imam hatip lisesi mezunlarmm Kuran-
Kerim’e yonelik algilarinin diger okul mezunlarindan daha yiiksek oldugunu bunun
da dindarliklarin yiikselttigini ortaya koymustur. Dogal olarak din egitimi, insanlarin
hem giiven duygusunu kazanmada hem de hayat felsefesi gelistirme, kimlik ve
sahsiyeti belirleme ile bir takim deger ve inanglart kazanmalarinda son derece
etkilidir (Kula, 1987; Kostas, 1995). Bu durumun sonucu olarak modern degerlerin
diger lise ve fakiiltelerde okuyanlardan daha diisiik ¢ikmasinin nedeni
modernlesmeyi daha ¢ok olumsuz yonleriyle ele almalarindan kaynaklanmis olabilir.
Aydinlanma ¢agiyla birlikte aklin ve bilimin 6n planda tutulup dini degerlerin yok

sayillmasi, Bat1 iilkelerinin modern ideolojinin arkasina sigmarak diger tlkeleri
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somirmesi, onlara ayrimcilik uygulamast vb. olumsuz durumlar genglerin
modernlesmeye bakislarini negatif yonde etkilemis olabilir. Nitekim Cirhinlioglu ve
arkadaslar1 (2013), modernlesmenin kapitalizmle birlikte 6zellikle Avrupa disi
ilkelerde bu yoniiyle degerlendirildigini Tiirkiye’de de bu durumun gegerli oldugunu
one siirmiistiir. Ozellikle dini hassasiyeti olanlarin Tiirkiye’de modernlesme gabalar
kapsaminda yasadiklar1 bir takim sorunlar dini egitim alan gengleri de olumsuz
yonde etkilemis olabilir. (Basortlisii sorunu, imam-hatiplerin kapatilmasi, katsay1

problemi vb.)

Yaptigimiz bu arastirmada sinif diizeyine gére hem genel dindarlik hem igsel
hem de dissal dindarlik boyutlariin farklilastig, iist siniflarda okuyanlarin dindarlik
diizeyinin diistiigli buna karsin modernlik algilarinin yiikseldigi bulgusu saptanmustir.
Bu durum egitim diizeyi diistiikce dindarligin artt1g1, ylikseldik¢e dindarligin azaldig
yoniindeki bulgular1 desteklemektedir. Ornegin Kog (2010), yetiskinlerle yaptigi
calismada i¢ giidiimlii dindarlik agisindan dindarlik diizeylerinin ilkogretim mezunu
katilimcilarin  liniversite mezunu katilimcilara kiyasla daha yiliksek oldugunu
saptamistir. Benzer sekilde Soyak (2013), okuma yazmasi olmayan veya yalnizca
okur-yazar olanlarin popiiler dindarlik diizeyinin diger gruplardan daha yuksek
oldugunu belirlemistir. Yapict (2006), her ne kadar sinif diizeyi ¢ergevesinde konuyu
incelememis olsa da yas grubu ag¢isindan 19 yasindaki Oniversiteli genglerin 22-25
yas grubundaki kisilere nazaran dini etkiyi daha fazla hissettigini ortaya koymustur.
Benzer bulgu Sezgin (2016) tarafindan da ortaya konulmustur. Erkenekli (2009),
egitim diizeyiyle degisime aciklik degeri arasinda pozitif bir iliski saptamstir.
Degisime aciklik degeri 6z yonelim, uyarihm ve hazcilik alt degerlerinden
olugmaktadir. Bu degerler modern toplumlarda yasayanlarin sahip oldugu degerler
olarak kabul edilmektedir. Daci (2013), smif diizeyi arttikga modernlesme

degerlerinin daha ¢ok benimsendigini saptamistir.

Egitimin temel amaci bireylerin kiiltiirlerini 6grenmelerini, ikinci amaci ise
kiiresellesen diinyada bireylerin evrensel deger ve davraniglara uyumunu
saglamaktir. Aileyle baslayan egitim siireci okullar araciligiyla devam etmekte
(Tastan vd., 2001), bu siiregte iiniversite egitimi doniim noktasi olarak dikkat

cekmektedir. Zira yiiksekogretim siirecinde kisiler ailelerinden edindikleri norm ve
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degerleri sorgulama, dine mesafeli durma 6n plana ¢ikmakta ( VVoltan-Acar,Y1ldirim,
Ergene, 1996; Akkus, 2018) bunun yerine yeni degerler edinme, bakis acilarimni
farklilastirma yetenegi kazanma, entelektiiel agiklik, bireysellesme, basari, giic,
uyarilim, degisime aciklik gibi modern degerlere 6nem verme, giriskenlik, heyecan,
yasamda degisiklik yapma konusunda 6zgiiven, kendine yonelim, bagimsizlik gibi
degerler birey i¢in On plana g¢ikmaya baslamaktadir (Schwartz vd., 2006). Bu

anlamda egitim modernlesmenin bir 6n kosulu olarak goriilmektedir (Gole, 2004).

Bu caligmada 6grencilerin Sivas’a gelmeden Once ikamet ettikleri cografi
bolgeye gore dindarlik diizeylerinin anlamli sekilde farklilasmadigir ancak Akdeniz
bolgesinden gelen 6grencilerin I¢ Anadolu bdlgesinden gelenlere kiyasla daha
modern olduklar1 saptanmistir. Ibni Haldun (732-1332 H/808-1406 M) iklim
kosullarinin insanlarin sosyal ve psikolojik karakterlerini etkiledigini, Uretim-
tilketim bigimlerini sekillendirdigini ve dini diislincelerinin sekillenmesinde etkili
oldugunu belirtmektedir. iklimin 1liman oldugu bélgelerde toplumsal gelisme daha
kolay oldugundan sekiiler yasam daha hakimdir. Buna karsin kirsal kesimde
bulunanlar kentlilere gore ahlaken ve dinen daha guzel ve iyidir (Kurt, 2009). Ancak
bu c¢aligmada dindarlik bakimindan farkli cografyadan gelen Ogrencilerin
farklilagmamasi dini anlayis bakimindan benzer ailelerden gelmeleriyle agiklanabilir.
Akdeniz bdlgesinden gelenlerin I¢ Anadolu’dan gelenlere kiyasla daha modern
degerler benimsemeleri ise bu bdlgenin hem sanayi ve ticaret hem de turizm bolgesi
olmas1 dolayisiyla 6zellikle bati iilkelerinden yogun bigimde turist almalari, Bati’yla
daha cok iligki i¢inde bulunmalar1 kapsaminda agiklanabilir. Bati insantyla yakin
iligkili olan bolgeler modern ve sekiiler yasam big¢imini daha ¢ok benimsemektedir.
Ornegin yapilan bir calismada Trakya bolgesinin dindarligin her boyutunda en diisiik
puana sahip oldugu saptanmistir (Uysal, 1995).

Bu calismamizda 6grencilerin Sivas’a gelmeden Once yasadiklari yerlesim
birimine gore hem dindarlik hem de modernlik diizeylerinin farklilagmadigi
saptanmistir. Buna benzer bir bulgu Cirhinlioglu ve arkadaslar1 (2013) tarafindan
yapilan ¢alismada da ortaya konmustur. Oysa literatiirde kirsal kesimde yasayanlarin
kentlerde yasayanlara nispeten dini yagantilarinin nitelik ve nicelik bakimindan farkli
oldugunu iddia eden pek c¢ok sosyolog vardir (Kurt, 2009). Kir-kent ayrimi

sosyolojide  sik¢a  dindarlasma-modernlesme tartismalarinda  kullanilmakta,
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Tonnies’in cemaat-cemiyet; Durkheim’in mekanik ve organik toplum ayrimi kirsal
kesimi gelenekle kentleri de bireysellesme, sekiilerlesme, diinyevilesme
kavramlariyla agiklamaktadir. Kentler modernlesmenin bir sonucu olarak kabul
edilmekte ve modernlikle 6zdeslestirilmektedir Nitekim hem yurt disinda hem yurt
icinde yapilan bazi aragtirmalar bu varsayimlar1 dogrulayan verilere ulagmistir (Beit-
Hallahmi ve Argyle, 1975 akt; Kurt, 2009; Cavusoglu ve Bayram, 2017; Uysal,
2015; Ginay, 1999). Coskun ve Yildirim (2009) 6grencilerin deger yoneliminin kir-
kent ayrimi olmadan benzer diizeyde olmasini dindarlik ve moderniteye bakis

acisindan benzer ailelerden gelmeleriyle agiklamaktadir.

Arastirmada ailelerin gelir diizeyine gore Ogrencilerin genel dindarlik ve
dissal dindarlik diizeyi farklilagsmistir. Alt gelir diizeyine sahip olanlar diger gruplara
kiyasla daha dindardir. Ig¢sel dindarlik diizeyinde ise gruplar arasinda farklilik
goriilmemistir. Ancak ayni aragtirmada gelir diizeyine gore modernlik algisinin
gruplar arasinda farklilasmadigi tespit edilmistir Gelirin kigilerin tutum ve
davraniglarin1 6nemli Olgiide etkiledigi sikca dile getirilmekte, gelir diizeyi ile
dindarlik arasinda negatif, modernlesme arasinda ise pozitif bir iliski bulundugu 6ne
stiriilmektedir. Nitekim pek c¢ok calisma bu goriisleri dogrular sonuglara ulagmistir.
Ormegin Cavusoglu ve Bayram (2017), gelir diizeyi 0-1000 TL aras1 olanlarin icsel-
digsal dindarlik puanlarinin orta ve yiiksek gelir grubuna kiyasla daha yiiksek
oldugunu bulmustur. Yapici (2006), arastirmasinda dinin etkisini en az hisseden
grubun ist gelire sahip olan insanlar oldugunu, alt ve orta gelir grubuna sahip
olanlarin benzer dindarlik diizeyine sahip oldugunu saptamistir. Kog¢ (2010),
sosyoekonomik diizey agisindan i¢ ve dis giidiimlii dindarlik agisindan bir farklilik
tespit edemese de gruplarin elde ettigi ortalama puanlara bakildiginda st
sosyoekonomik diizeyden asagi dogru inildikge i¢ giidiimlii dindarlik diizeyinin artis

gosterdigini ortaya koymustur.

Sarici-Bulut (2012) ve Koca (2009), ise gelir dizeyi yikseldikge modern ve
bireyselci degerlerin daha fazla benimsendigini saptamislardir. Alt ve orta gelir
diizeyine sahip olanlarin neden daha ¢ok dindar zenginlerin ise neden daha modern
oldugu sorusu sosyoekonomik acidan yoksullugun vermis oldugu psikolojik eksiklik
ve engellenmisligin dinsel degerlere yonelerek telafi edildigi seklinde cevaplanabilir

(Hokelekli, 2010). Weber’e gore dinler varolus alanini alt siniflarda bulmustur.
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Zenginler zaten doymus ve rahata ermis olduklarindan kurtulus arzular zayiftir. Bu
nedenle dini degerlere daha az baglidirlar. Zenginler bunun yerine daha sekiler bir
diinya goriisiinii tercih etmektedir (Kurt, 2009; Schwartz vd., 2006). Yukarida da
ifade edildigi tizere katilimcilarin modernlesme algilar1 gelir diizeyine gore
farklilagsmamaktadir. Cirhinlioglu ve arkadaglart (2003), ayn1 bulguya ulasmistir.
Muhtemelen bu durum katilimcilarin gogunlugunun ortanin alt1 ve alt grupta bulunan

ailelerden gelmelerinden kaynaklanabilir.

Anne egitim diizeyine gore katilimcilarin i¢sel dindarlik boyutu farklilasirken
digsal dindarlik boyutunda farklilasma goériilmemistir. Katilimeilarin genel dindarlik
diizeyi de farklilasmamaktadir. Ancak baba egitim diizeyine gore hem dindarlik
diizeyleri hem de dindarlik 6l¢eginin iki boyutu agisindan gruplar arasinda farklilik
saptanmistir. Babalari, lise mezunu olanlarin dindarlik ve digsal dindarlik diizeyleri
ilkokul ve ortaokul mezunlarina gore anlamli diizeyde diisiiktiir. Cavusoglu ve
Bayram (2017)’a c¢aligmalarinda babast ilkokul mezunu olanlarin digsal
dindarliklarinin babasi ilkokul mezunu olmayan veya ortaokul mezunu olanlarin
dindarlik puanlarindan yiiksek oldugu saptanmistir. Aym sekilde babasi lise mezunu
olanlarin digsal dindarlik puanlar1 babasi ilkokul mezunu olmayanlardan, babasi
ilkokul mezunu olanlarin puanlari ise {iniversite mezunu olanlardan daha yiiksektir.
Annesi ilkokul mezunu olanlarin igsel dindarlik diizeyinde farklilagma goriilmezken
digsal dindarlik puanlarinda farklilagma goriilmektedir. Sezgin (2016) annesi lise
mezunu olanlarin dindarligin bilgi boyutunda annesi okur-yazar ve ilkokul mezunu
olanlar arasinda anlamli farklilik saptamistir. Annesi lise mezunu olanlarin
dindarligin bilgi boyutunda aldig1 ortalama puan digerlerine gor daha diisiiktiir. Bu
calismadaki bulgunun aksine baba egitim diizeyine gore katilimcilarin dindarlik
diizeyleri farklilik géstermemektedir. Bulgulardan goriilecegi iizere anne baba egitim
diizeyi ile ¢ocuklarinin dindarliklar1 arasindaki iligkiyle ilgili farkli bulgular ortaya
konmustur. Bu ¢alisma kapsaminda babalarin ¢ocuklarin dindarlik diizeyine etkisinin
daha fazla oldugu goriildiigiine gore dini egitimde babalarin etkisinin annelerden

daha fazla oldugunu s6ylemek miimkiindiir.

Arastirmada annesinin okuma yazmasi olmayanlarin annesi lise ve dengi
mezunu olanlara kiyasla modernlik algisinin diisiik oldugu ortaya ¢ikmistir. Babasi

ilkokul mezunu olanlarin modernlik algis1 yine babasi lise ve dengi okul mezunu
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olanlardan daha diisiiktiir. Benzer sekilde Neslitiirk (2013), egitim diizeyi yiiksek
annelerin ve babalarin ¢ocuklarinin modernlesme degerleri icerisinde kabul edilen
giiclendirme deger yonelimi algilarinin yiiksek oldugunu bulmustur. Aile ¢ocugun
hem gelecegi hem duygu, diisiince ve inancinm sekillendiren ilk kurumdur (Coskun ve
Yildirim, 2009). Freud siiper egoyu temsil eden vicdanin bireyi toplumsal normlara
uygun davranmaya zorladigini, vicdanin kriterlerini de ahlaki standartlarin
olusturdugunu s6z konusu standartlarin olusmasinda anne baba ve yakin c¢evrenin

onemli rol oynadigini iddia etmektedir (Gungor, 2010 akt. Daci, 2013).

Aragtirmada dindarlik ve modernlik arasinda negatif yonlii orta diizeyde bir
iliski oldugu saptanmistir. Dindarlifin i¢sel boyutu ile modernlik arasinda orta
diizeyde negatif bir iliski varken digsal dindarlik ve modernlik arasinda bir iligki
bulunamamistir. Buradan yola ¢ikarak literatirde bu bulgunun tersine (Bkz.
Cirhinlioglu vd., 2013 ; Yildiz vd., 2013), dindarlik ile modernlik arasinda negatif
yonlii bir iliskinin bulundugunu varsaymak miimkiindiir. Yani dindarlik arttik¢a
modernlesme diizeyi diismektedir. Ortaya ¢ikan bulgu ilgingtir. Ciinkii ayni
calismada hem dindarlik hem de modernlik 6lgeginden alinan ortalama puanlar
yiiksektir. Boylesi bir sonu¢ muhtemelen modernlesmeyi 6lgmek amaciyla kullanilan
modernite Olgeginin  maddelerinin  Bati  modernizminin kuramsal temelinde
sekillendirilmesinden kaynakli olarak Tiirk modernlesmesine ters diisebilme
ihtimalinin bulunmasidir (Cirhinlioglu vd., 2013: 264). Nitekim Yildiz ve arkadaslari
(2013) modernizmin ¢iktilarinin asir1 yorumlariyla dini karsi karsiya getirmenin her
ikisi arasinda bir celigki ve zitlik olusturacagini iddia etmektedirler. Bu duruma
modernlesmenin boyutlarindan bilime inanma alt boyutunda bulunan maddeler 6rnek
gosterilebilir. Katilimcilar modernlesme 6lgeginde en diisilk ortalama puani bu
boyuttan almislardir. Bunun yaninda yiiksek ig¢sel dindarlik puanmi ile modernite

6lgeginin bilime inanma parametresi en yiksek negatif korealasyona sahiptir.

Kutsal kitabinin ilk emrinin “OKU” oldugu, “Hig¢ akil etmez misiniz?”, “Hig
bilenle bilmeyen bir olur mu”, “iki giinii esit gegiren kimse zarardadir.”, “Alimler,
peygamberlerin varisleridir.”, “Alimlerin mirekkebi, sechitlerin kanindan evladir
(Ustiinddr)”, “Ilim 6grenmek, kadin-erkek herkese farzdir.” ayet ve hadislerine
muhatap olan Miisliimanlari bilimle bir sorununun olacagini varsaymak yanlistir

(Atay vd, 1995). Burada s6z konusu alt boyutun hangi cumlelerden olustuguna
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dikkat etmek gerekmektedir. Olgegin maddeleri incelendiginde bilime inanma alt
boyutunun “Diinyadaki sorunlart ¢dzmede bilimden bagka bir yol tanimam”,
“Insanligin tiim sorunlarin1 ¢dzmenin tek yolu bilimdir”, “Yasamdaki en hakiki yol
gosterici bilimdir.” gibi ciimlelerden olusmakta olup dini bir tarafa atan ve tek
gerceklik olarak bilimi onceleyen bir yapiya sahip oldugu dikkat cekicidir. Bu
maddeler batili sosyologlarin zamanla bilimin dinin yerini alacagi ve yeni bir din
ortaya ¢ikacagi iddialar1 ¢ercevesinde gelistirilmistir. Bu durum genclerde “bilimi”
sanki yeni bir din olarak gosteriyor algisini olusturmus olabilir. Bilime inanma ile
ilgili climlelerin daha yumusak ifade edilmesi (6rnegin bilim, ger¢cegi bulmanin en
onemli yollarindan birisidir gibi) aradaki negatif iligskinin ortadan kalkmasina neden

olabilir.

Dindarlikla en yiiksek negatif korelasyona sahip ikinci boyut laiklik
boyutudur. Bu boyutta “diinya islerinin yeri ayrt din islerinin yeri ayridir”, “din
islerini devlet islerine karistirmamak gerekir” olmak tizere iki madde vardir. Din ve
devlet islerinin birbirinden ayrilmasi Tiirk toplumunda sancili bir siireci
icermektedir. Bati’daki laiklik anlayis1 kilisenin toplum tistiindeki giiciinii azaltmasi
ve “dinin vicdani yoniiniin” 6ne ¢ikarilmasiyla gelismistir (Dage1 ve Dal, 2014). Her
ne kadar Fransiz tipi kati laiklik anlayisinda devlet din ve dini kurumlara topyekiin
savas agmis, dini kendi tahakkiimii altina almay1 amaglamigsa da Avrupa’da en ¢ok
kabul goren laiklik anlayist Alman tipi laikliktir. Bu anlayista ise din modernligin
karsisinda kabul edilen bir olgu olmayip, zaman igerisinde kendiliginden yok olacagi
varsayllmigtir. Bu nedenle devlet dine ve dini kurumlara herhangi bir baski
uygulamamigstir. Tiirkiye’de uygulanan laiklik modeli daha ¢ok Fransiz tipi laiklige
yakin olup din ve devlet islerinin ayrilmasi anlaminda kullanilan laiklik devletin dini
kontrol etmesi seklinde tecriibe edilmis, siyasal ve hukuksal dizeninle birlikte
sosyokiiltiirel yapt da dinden arindirilmaya c¢alisilmistir. Bu kapsamda ozellikle
dindarlar {izerinde olumsuz politikalar laiklik kavrami etrafinda atesli tartigsmalar
beraberinde getirmistir (Bol, 2019; Mertcan, 2007). Laiklik politikalar1 ger¢evesinde
dindarlarin yasadigi sikintilar halen sicakligini koruyorken genglerin bu konuyla

ilgili olumsuz diisiince belirtmeleri muhtemeldir.

Arastirmada genglerin i¢sel dindarlik oran1 yliksek olanlarin modernlesmenin

dogum kontrol alt boyutuna olumsuz cevap verdikleri saptanmistir. Bu boyut
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“Evliliklerde bir veya iki ¢ocuk sahibi olmak yeterlidir.”, “Evlilikte dogacak ¢ocuk
sayisini sinirlandirmak gereklidir.”, “Akli basinda giftler bir ya da ikiden fazla cocuk
yapmaz.” cumlelerinden olusmaktadir. Her ne kadar 1950’den itibaren yasanan
kentlesme siireciyle niifus planlamasi konusunda 6nemli adimlar atilmis olsa da hem
kalturel hem dinsel olarak cocuk sahibi olmak Tirk toplumu igin dnemlidir. Zira
hem yuce Allah Kur’an-1 Kerim de hem de Hz. Peygamberin ¢esitli hadislerinde
cocuk sahibi olmay1 dzendirmistir. Nitekim Isra suresi 30-31. ayetlerinde yiice Allah
sOyle buyurmustur: “Siiphesiz Rabbin diledigine rizki bol bol verir ve (diledigine)
kisar. Cilinkii O gercekten kullarindan haberdardir ve onlar1 gérmektedir. Yoksulluk
korkusuyla ¢ocuklarimizi 6ldiirmeyin. Onlart da sizi de biz riziklandiririz. Onlari
oldirmek gercekten biiyiik bir giinahtir.” Hz. Peygamberin Hz. Aise’den nakledilen
bir hadis-i serifinden soyle dedigi rivayet edilmistir: “Evleniniz, ¢ogaliniz; zira ben
Obir Ummetlere karst sizin coklugunuzla &viiniirim.” (Ibn Mace, “Nikah”, 8)
buyurmustur. I¢inde bulundugumuz yiizyilda diinya niifusu hizla yaslanmakta,
dogum oranlar1 diismektedir bu durum iilkelerin niifus oranlarini olumsuz anlamda
etkilemektedir. Oysa ilerleme ve gelisme {lireten gen¢ niifusun fazlahig ile
saglanabilmektedir. Tiirkiye’de de diinyaya paralel olarak yash niifus giderek
artmakta bdyle giderse 2030 yilinda Tiirkiye’ nin yash toplumlar siifinda yer alacagi
varsayllmaktadir. Bu nedenle hiikiimet yetkilileri en az {i¢ g¢ocuk sloganiyla bu
tehdidi bertaraf etmeye calismakta g¢esitli tesviklerle ¢ocuk sahibi olmay1
Ozendirmektir. Genglerin hem dini ve kiiltiirel degerlerden hem de bu siyasi
ortamdan etkilenmesi miimkiin oldugundan dogum kontrollerle ilgili sorulara negatif

cevap vermeleri ihtimal dahilindedir.

Dindarlikla negatif iligkiye sahip bir diger modernlesme alt boyutu ise liretip-
tilkketmedir. Bu boyutta yer alan maddeler sunlardir: “En 6nemli hedefim bir giin
gelisip oldukca zengin olmaktir.”, “Var olanla yetinmek yerine daha konforlu bir
yasam i¢in daha fazla calismayi tercih ederim.” Bu boyutta bulunan ilk maddeye
katilimcilarin %45°1 katilmadigini sdylerken, %31°1 katildigini ifade etmistir. %22’si
ise karasiz kalmistir. Ikinci maddeye katilim orani ise katilimeilarin yarisina tekabiil
etmektedir. Demek ki bu boyuttan alinan ortalama puani diisiiren birinci maddedir.
Bu makul goriinebilir. Esasen Islam’mn 6ziinde zengin olmaya yénelik olumsuz bir

tutum bulunmazken, Islam’a atfedilen baz1 sézler sadece gecinecek kadar gelir elde
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etmeyi ve bunu kanaat olarak kabul etmeyi erdem olarak gostermistir (Agirman,
2007). Bir hirka bir lokma anlayis1 halen Anadolu’nun her kdsesinde islami bir
anlayis olarak varhigin1 devam ettirmekte, din adina konusanlar dahi bu diisiinceyi
empoze etmektedir. Bu durum zenginlige yonelik olumsuz bir bakisi yayginlastirmis
olabilir. Genglerde bu anlayisi i¢sellestirmis olabilir. Bunun yaninda olusturulan
maddenin yapisinda sorun oldugunu da géz ardi etmemek gerekir. Bir Musliman
i¢in en 6nemli hedef Allah’in rizasin1 kazanmaktir. Hal boyleyken Misliman bireyin

zenginligi tek amag gibi gérmesi beklenemez.

Dindar gengler modernlesme Olgeginin sadece plan-diizen alt boyutuyla
pozitif yonde iliskisi oldugu ortaya ¢ikmistir. Bu boyut islerin diizgiin ve zamaninda
yapilmasiyla ilgili maddelerden olusmaktadir. “Yaptiginiz isi giizel yapin; Allah isini
giizel yapanlar1 sever.” (Bakara, 195), “Yiice Allah yaptiginiz isi saglam ve iyi
yapmanizdan hosnut olur.” (Beyhaki, Su’abu’l-Iiman 1V, 334) ayet ve hadislerinde

goriildiigii gibi plan ve diizen Miisliiman’n siar1 olarak diigiiniilmektedir.
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SONUC VE ONERILER

Bu caligma tiniversite 6grencilerinin dindarlik ve modernlik algilarini 6lgmek,

dindarlik ile modernlesme arasinda bir iliskinin olup olmadigmi ortaya koymak

amaciyla yapilmistir. Arastrma Sivas Cumbhuriyet Universitesinde okuyan 396

gencle ylriitilmiistiir. Arastirmaya katilanlarin %58,6’s1 kadin, %41, 4’1 erkek, yas

ortalamalari M=20,97°dir. Yine arastirmacilarin %44,3’ii  Anadolu lisesinden

%42,4’{i imam hatip lisesinden mezundur. Universite dgrencilerinin yaklasik %22’si

ilahiyat faklltesinde okumakta, %78’i diger fakiiltelerde egitim goérmektedir.

Aragtirmanin bulgular1 asagida 6zetlenmistir:

1)
2)

3)

4)

5)

6)

7)

8)

9)

Ogrencilerin hem dindarlik hem de modernlik algilart yiiksektir.

Kiz o6grenciler erkek ogrencilere kiyasla daha dindardir. Bu sekilde
arastirmanin birinci hipotezi desteklenmistir.

Arastirmanin ikinci hipotezi de desteklenerek dini egitim alan genglerin
dindarlik diizeyinin daha yiiksek oldugu tespit edilmistir.

Dini egitim alan gengler modernlik degerlerini daha az benimsemektedir.
Bulgu arastirma hipotezimizi desteklemektedir.

Universite de egitim siiresi arttikca modernlesme parametrelerini
benimseme diizeyi artmaktadir. BOylece hipotezimiz desteklenmistir.
Hipotezimizde iddia edilenin aksine 6grencilerin geldikleri bolgelere gore
dindarlik diizeyi farklilagmamustir.

Desteklenmeyen bir diger hipotez Ogrencilerin geldikleri yerlesim
biriminin biiylikliigline gore dindarliklarin farklilasmadigidir.

Gelir diizeyi ile dindarlik arasindaki iliskiyi gdsteren hipotez ise kismen
desteklenmistir. Buna gore genel dindarlik ve digsal dindarlik boyutunda
gruplar arasinda fark varken i¢sel dindarlik boyutunda fark goriilmemistir.
Anne baba egitim diizeyi ile dindarlik arasinda kurulan hipotez yine
kismen desteklenmis olup annesi okuma yazmasi olmayanlarin lise ve
dengi okul mezunu anneye sahip olanlara kiyasla daha dindar oldugu
gbzlenmistir. Babasi lise ve dengi okul mezunu olan dgrencilerin babasi
ilkokul, orta ve dengi okul mezunu olanlara kiyasla genel dindarlik ve

digsal dindarlik diizeyleri daha diisiik bulunmustur.
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10) Mezun olunan lise tiirli, 6grenim goriilen fakiilte, 6grenim goriilen sinif
diizeyi, yerlesim yeri bolgesi, anne ve baba egitim diizeyine gore
modernlesme agisindan farklilik gériilmiistQr.

11) Cinsiyet, yerlesim yeri birimi, gelir diizeyi a¢isindan modernlesme algisi
farklilagmamis olup hipotezimiz desteklenmemistir.

12) Dindarlik ile modernlik arasinda negatif yonlii orta diizeyde bir iliski s6z
konusudur. Gengler en ¢ok modernlik 6lgeginin bilime inanma ve laiklik
alt Olgeginden diisiik puan almistir. S6z konusu bulgu hipotezimizi

desteklemektedir.

Bu arastirmada bir takim zayif yonler mevcuttur. Bunlarin ortadan
kaldirilabilmesi i¢in bundan sonraki calismalarin asagidaki Oneriler

dogrultusunda yapilmasi dogru olacaktir:

1) Elde edilen bulgularin gegerliligini 6lgebilmek i¢in ek ¢aligmalarin yapilmasi
gerekliligi vardir. Ozellikle Tiirkiye literatiiriinde modernlik ve dindarlik
arasindaki iligkiyi inceleyen c¢alismalar olduk¢a kisithdir. Bu yondeki
calismalarin artmasi iki degisken arasindaki iligkiyi analiz ederken daha
saglikli ve somut veriler ortaya konmasina yardimei olacaktir.

2) Tiirkiye kosullarinda modernlesme algisimi 6lgebilecek bir 6lgme aracinin
bulunamamasi 6nemli bir eksikliktir. Bu tez kapsaminda yapilan literatir
calismasinda hem dini hem de sosyolojik boyutu bulunan sadece Cirhinlioglu
ve arkadaslar1 (2013) tarafindan gelistirilen modernite 6lgegine rastlanmustir.
Bu nedenle zorunlu olarak bu 6l¢egin kullanilmasi tercih edilmistir. Ancak
“kuramsal alt yapismin  Bati  modernizmi  kuramsal temelinde
sekillendirilmesi”  (Cirhinlioglu  vd., 2013: 264). Turkiye’ye 0zgu
modernlesme algisii dlgmede yetersiz kalmasina neden olmaktadir. ileriki
caligmalarda Tiirkiye kosullarima daha uygun olabilecek “ilimli modernlik”
ve “katt modernlik” gibi modernligin iki yoniinii de ele alan olgekler
gelistirilebilir (Cirhinlioglu vd.,2013). Ancak bu baglamda modernlik ve

dindarlik arasindaki iliski daha saglam ortaya konabilir.
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3)

4)

5)

Bu aragtirmada yalnizca nicel arastirma yontemi kullanilmistir. Elde edilen
bulgularin daha saglikli yorumlanabilmesi i¢in nitel aragtirma yonteminin de
kullanilmas1 daha saglikli sonuglar ortaya koyacaktir.

Bu arastirmada kolaylama ornekleme teknigi kullanilmasi bir smirliliktir.
Orneklemin evreni daha iyi temsil etmesi igin olasilikli &rnekleme
tekniklerinin kullanilmasi gerekliligi vardir.

Bu arastirma kesitsel bir arastirma oldugu i¢in neden sonug iliskisini ortaya
koymak miimkiin olmamaktadir. Bunu ortaya koyabilmenin yolu da

boylamsal arastirmalardan gegmektedir.
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EKLER

EK 1: Dindarlik Olgegi

Her maddeyi dikkatlice okuyunuz. Sonra size sunulmus olan seceneklerden
sizin durumunuzu en dogru sekilde yansitacak olani seciniz ve karariniza gore
secenegin karsisindaki tercih kutucuguna (X) isareti koyunuz.

Katilmiyorum

Katillyorum
Hic

Tamamen
Katiliyorum
Biraz
Kararsizim
Pek

13.1 | Dini inanglarimi, hayatimin diger tiim alanlarina uygulamak igin
elimden geleni yaparim.

13.2 | Dini inancin bana sagladig1 en biiyiik yarar hiiziin ve talihsizliklerle
kargilagtigimda beni rahatlatmasidir.

13.3 | Hayata bakisimin temelinde dini inanglarim yatar.

13.4 | Dua etmemin baglica nedeni dua etmem gerektiginin 6gretilmesidir.

13.6 | Diiriist ve ahlakli bir yagam siirdiigiim siirece, neye inandigim ¢ok fazla
onemli degildir.

13.7 | Sartlar engellemedigi siirece, her giin bes vakit namazimi kilarim.

13.8 Senede bir kere malimin zekatini veririm.

13.9 | Sartlar engellemedigi siirece, insanin dmriinde bir kez hacca gitmesi
gerektigini diisiiniiriim.

13.10 | Kendi sosyal ve ekonomik refahimi korumak igin zaman zaman dini
inanglarimdan 6diin vermenin gerektigini diistinliriim.

13.11 | Dini amagh bir gruba katilacak olsam sadece kuran kurslarina ya da
toplumsal yardimi amaglayan dini gruplara katilirdim.

13.12 | Dindar olmakla birlikte hayatta daha bircok O6nemli sey olduguna
inaniyorum.

13.13 | Inancimla ilgili kitap okurum.

13.14 | Dini tefekkiire dalmak i¢in zaman ayirmak benim agimdan 6nemlidir.

13.15 | Dini bir cemaate lye olmamin bir nedeni toplum iginde bana mevkii
kazandirmasidir.

13.16 | Cok sik olarak Allah’in veya kutsal bir varligin mevcudiyetini gii¢lii bir
sekilde hissederim.

13.17 | Ibadet etmek bana mutlu ve huzurlu bir hayat saglamalidir.

13.18 | Inangh biri olsam bile dinsel diisiincelerimin giinliik yasanmimi ve
iligkilerimi etkilemesine izin vermem.

13.19 | Sartlar engellemedigi siirece Ramazan ayinda orug tutarim.

13.20 | Ibadet yerleri iyi sosyal iliskiler kurmam acisindan ¢ok dnemlidir

13.21 | Dine ilgi duymamin baglica nedeni ibadet yerlerinin bana sicak bir
sosyal ortam saglamasidir.

13.22 | Hayatin anlamiyla ilgili pek ¢ok soruyu cevaplandirdigi i¢in din benim
acimdan ozellikle dnemlidir.

13.23 | Ibadetin en 6nemli amaci kisiye huzur ve giiven saglamasidr.
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EK 2: Dindarlik Olgegi Kullanim Izni

Esra Yildinim
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tezimde gelistirmis oldugunuz "Dini Yonelim Olcegi"ni kullanmak istiyorum.

Saygllanmla.

FATMA GUL CIRHINLIOGLU <fcirhinlioglu@cumhuriyetedu.r>
6022019 Car 1520

DINI_YGNELIM_OLCEGI-Fatm..
18 KB

Sevgili Esra,
Oleedi kullanabilirsin, Olcek ve bilgileri ekte.
iyi calismalar
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EK 3: Modernlesme Olgegi

Her maddeyi dikkatlice okuyunuz. Sonra size sunulmus olan seceneklerden
sizin durumunuzu en dogru sekilde yansitacak olani seciniz ve karariniza gore
secenegin karsisindaki tercih kutucuguna (X) isareti koyunuz.

Kesinlikle
Katihyorum
Katihyorum
Kararsizim
Katilmiyorum

14.1 | Teknolojik buluslar ve gelismeler hayatimizi kolaylastirmaktadir.

14.2 | Bilgisayar insanlarin islerini kolaylastirmaktadir.

14.3 | Herkesi ilgilendiren bir konuda karar vermek gerekirse oylama yapip
cogunlugun istegine gore hareket etmek en iyi yontemdir.

14.4 | Cocuklar bir iste ¢alistirmak yerine zor sartlarda da olsa sonuna kadar
okutmak gerekir.

14.5 | Herkesinkinden farkli olsa bile diisiincelerime giivenirim.

14.6 | Sevmedigimiz bir parti de iktidara gelse haklin ¢ogunlugu segtigi i¢in
buna sayg1 gostermemiz gerekir.

147 | Pek ¢ok insanin goriisiine aykiri olsa bile diisiincelerimi dile
getirmekten korkmam.

14.8 | Yasamda sorunlarla en iyi bag etme bi¢imi akli kullanmaktir.

14,9 | Bu iilkede begenmedigimiz kisilerin diisiinceleri de dahil her tiirli
diisiince 6zgiirce ifade edilmelidir.

14.10 | Akalla ¢6zillemeyecek hichir sorun yoktur.

14.11 | Gengler tiim ahlaki fikirleri ve konular1 okulda ozgiirce
tartigabilmelidir.

14.12 | Islerini zamaninda ve diizenli olarak yerine getiren biriyim.

14.13 | Biitiin islerimi dakikas1 dakikasina zamaninda yapmaya c¢alisan

biriyim.

14.14 | Bana verilen biitiin isleri dikkatli ve titiz bicimde yerine getirmeye
caligirim.

14.15 | Yapilmasi gereken bir isi bagarmak ve tamamlamak i¢in ¢ok istekli ve
azimliyimdir.

14.16 | Bir isi tamamlamak i¢in elimden gelen her seyi yaparim.

14.17 | Diinyadaki sorunlari ¢c6zmede bilimden bagka bir yol tanimam.

14.18 | Insanligin tiim sorunlarini ¢6zmenin tek yolu bilimdir.

14.19 | Yasamda en hakiki yol gosterici bilimdir.

14.20 | Evlilerde bir veya iki cocuk sahibi olmak yeterlidir.

14.21 | Evlilikte dogacak ¢ocuk sayisinin sinirlandirilmasi gerekir.

14.22 | Akli basinda giftler bir ya da ikiden fazla ¢ocuk yapmaz.

14.23 | Diinya islerinin yeri ayri din islerinin yeri ayridir.

14.24 | Din iglerini devlet iglerine karistirmamak gerekir.

14.25 | Kadmlarin disarida ¢alismalari uygun degildir; onlarin yeri evidir.

14.26 | Erkek ve kadinlarin ayni ortamda ¢alismalari hos degildir.

14.27 | Genel olarak hemen her giin gazete okurum.

14.28 | Diinyada olup biten olaylar1 diizenli olarak takip ederim.

14.29 | En 6nemli hedefim bir giin gelisip oluk¢a zengin olmaktir.

14.30 | Var olanla yetinmek yerine daha konforlu bir yasam i¢in daha fazla
caligmay1 tercih ederim.
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EK 4: Modernlesme Olgegi Kullanim Izni

Esra Yildinm
4
o 5022019 Sal 14:54 9 9 5
uzeyirok@ihuedutr ¥

Hocam Merhabalar;
Ben Esra Yildinm. Cumhuriyet Universitesi Felsefe ve Din Bilimleri Anabilim Dalinda yiiksek lisans yapmaktayim.
Eger izin verirseniz Universite 6grencilerinin dindarlik ve modernlegme algilarini dlgmeye yonelik yapacagim yitksek lisans

tezimde Zafer ve Fatmagil Cirhinlioglu ile birlikte geligtirmig oldugunuz "modernlesme &lcegi"ni kullanmak istiyorum.
Saygilanimla.

Uzeyir <uzeyir.ok@ihuedudtrs
5.02.2019 5al 18:19
Kullanabilirsin Esra sorun yok.

Kolay gelsin
Uzeyir

122



EK 5: Arastirma Izni

«-mEMNTF

3 J YTKN®

T.C
SiVAS CUMHURIYET UNIVERSITESI REKTORLUGU

Sayi :30182376-300-E.364324 22/02/2019
Konu : Anket yapma izni talebi

SOSYAL BIiLIMLER ENSTITUSU MUDURLUGUNE

flgi  :21/02/2019 tarihli ve 364180 sayih yaziniz.

Enstitiiniiz Felsefe Din Bilimleri Ana Bilim Dah Tezli Yiiksek Lisans Programi 6grencisi
Esra YILDIRIM'n "Universite ogrencilerinde Dindarlik ve Modernlesme Algist:Sivas
Cumhuriyet Universitesi Ornegi" konulu tez kapsaminda hazirladigi anket caligmasini
Universitemiz grencilerine uygulama talebi Rektorligiimiizce uygun gorilmistir.

Bilgilerinizi rica ederim.

e-imzahdir
Prof.Dr. Unal KILIC
Rektor a.
Rektor Yardimcisi
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