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1.GIRIS

Icinden ge¢mekte oldugumuz dénem var olan esitsizlikler ve haksizliklar arasinda
cocuklarin karsi karsiya kaldiklar1 esitsizlikler ve haksizliklar en katlanilmaz, en kotii ve en
acimasiz olanidir. Bu katlanilmazlik, egitimden, sagliktan ve oyundan yoksun olarak agir
sOmiirii kosullar1 altinda calisan cocuk iscilerde somutlagsmaktadir. 21.ylizyilin basinda
hem merkez hem de g¢evre kapitalist tilkelerde olduk¢a yaygin olan ¢ocuk emegi birgok

arastirmacinin, sosyal bilimcinin ve akademisyenin giindemindedir (1).

Merkez iilkelerdeki arastirmalar, cocuk is¢iliginin, bu iilkelerde, goreli yiiksek
ekonomik gelismislik/refah diizeyi, uzun temel egitim siireleri, teknolojik gelismislik ve
yasal diizenlemelerin ve denetimin varligi ile onemli O6l¢iide kontrol altina alindigim
belirtmektedirler. Cocuk is¢iliginin daha yaygin oldugu c¢evre lilkelerde ve iilkemizde
yapilan arastirmalarda ise c¢ocuk is¢iliginin tanimi yapilmakta, ¢ocuklarin calistiklar:
sektorler saptanmakta, calisma bicimleri belirlenmekte, ilgili ulusal ve uluslar arasi sosyal
hukuk irdelenmekte ve calisma ortaminin 6zellikleri tespit edilip saglik tizerine etkileri

degerlendirilmektedir (1 ).

Hemen hemen biitiin ¢ocuk is¢iligi arastirmalarinda goz ardi edilen, tiretim iligkileri
ve bu iligki sonucu olusan {iretimin getirilerinin toplumsal siniflara/gruplara gére paylasimi
mekanizmasidir. Bu paylasim mekanizmasinin yaratti1 adaletsizligin ise, ¢ocuk is¢iliginin

asil nedeni oldugudur.

Bu calismanin temel amaci; ailenin sosyal statiisii ve bazi sosyodemografik
ozelliklerinin ¢ocuk isciligi ilizerine olan etkisini degerlendirmektir. Calismada ayrica,
cocuk is¢iler ile okuyan cocuklarin saglik durumlar1 ve sagliktan yararlanma durumlari

karsilastirilmistir.



2. GENEL BILGILER

2.1. COCUKLUK KAVRAMI VE CALISMA YASAMINDA COCUK

2.1.1. Cocukluk kavram

Her ne kadar Birlesmis Milletler tarafindan ¢ocugun tanimi konusunda evrensel bir
Ol¢iit olusturulmaya calisilmigsa da (erken resit olma durumu harig, 18 yasini doldurmamis
her insan ¢ocuktur), cocuk tanimi biiyiik giicliikkler gostermektedir. Kimi g¢evreler cocugu
biyolojik olarak, “yasa gore” tanimlamaya calisirken (2), kimi ¢evreler ise ¢ocuklugu

biyolojik bir kategori degil “toplumsal bir kurgu” olarak tanimlamaktadir (3).

Batili tarihgilere gore ¢ocukluk oldukga yeni bir kavramdir ve ¢ocukluk diisiincesi
son 400 yila ait bir Avrupa icadidir. Daha 6nce, ¢ocuk, annesinin, dadisinin ya da besigini
sallayan kisinin stirekli ilgisi olmadan yasayabilmeye baglar baslamaz, yetiskinler
toplumuna ait oluyordu. Ronesans’tan Once cocuklar cagdas sanatta kiigiik yetiskinler
olarak betimleniyorlardi ve bu, onlarin toplumdaki roliinii yansitiyordu (4). Yedi yasindaki
bir erkek cocuk, savagsmak ve asik olmak kapasiteleri hari¢ her yoniiyle bir erkekti. Bizim
anladigimiz o6lciilerde bir ayip duygusu da yoktu; erigskinler ¢ocuklarin yaninda cinsel

konulardan s6z etmeleri normal sayilmaktaydi (3).

Onyedinci yiizyilla birlikte ¢cocukluk kavrami gelismeye basladi. Postman’a gore bu
kavramin gelismesinde temel etken matbaanin icadidir. Matbaanin icadindan 200 y1l sonra,
16-17. yiizyilda ¢ocukluk kavrami olustu. Matbaanin yayginlasmasiyla bilgi yazili ve
hiyerarsik bir nitelik kazandi. Yetiskinlik kademeli bir 6grenim siireci ile kazanilan bir
kategori olurken, ¢ocukluk da heniiz bu yetiskinlik evresini tamamlamamis siire¢ olarak
algilanmaya bagladi. Artik cocuklar, yetiskinlerin diinyasindan kovulurken, onlara
yerlesebilecekleri yeni bir diinya bulma geregi dogdu. Onlarin yenidiinyas: ¢ocukluk

diinyas1 olacakt (3).



Bu diinyada c¢ocukluk; zayiflik, akildighlik, caresizlik ve bagimlilik gibi negatif
ozelliklerle birlestirildi. Geng insanlarin hayatina ¢ocuklugun gelismesiyle birlikte gelen
onemli degisiklikler arasinda cinsel iliskilerin azaltilmasi, calisma diinyasindan

uzaklastirilmalar1 ve giderek artan bir sekilde egitime ve okula yoneltilmeleri yer ald1 (4).

Ancak ¢ocukluk diinyasinda gelisen bu degisimler, biitiin ¢ocuklar tarafindan esit
bir sekilde ve aym anda yasanmadi; cinsiyet ve smif, gelismelerin hizim etkiledi. ilk
cocuklar orta sinifin erkek cocuklariydi, cilinkii cocukluk kadinlara uygulanmiyordu.
Gelisen burjuvazi yalnizca kendi ogullarinin bu yenilik¢i tarzda egitilmesini istiyordu;
clinkii boylelikle toplumdaki hizli gelisen teknolojik degisimlerle basa ¢ikabilirdi. Kizlar
gelecekte yapacaklart isi evde 6greniyorlardi; dolayisiyla okullarin verdigi egitim ve
Ogretime ihtiyaclar1 yoktu. Dahasi kizlarin diglanmasi biitiin toplumsal siniflar1 kapsiyordu;

iyi ailelerin kizlar1 daha asag1 siniflarin kizlarindan daha iyi egitilmis degildi (4).

Aynmi sekilde madenlerde, fabrikalarda ve imalathanelerde calisan is¢i sinifi
cocuklarmmin da okuma yazmaya ihtiyaglar1 yoktu, bu nedenle en azindan baslangigta
cocukluk disinda birakildilar. Cocukluk, o6zellikle ilk zamanlarda smif ayrimciligina
tabiydi. Ancak is¢i sinifinin miicadelesi sonunda kitle egitimi, is¢i sinifin1 da i¢ine aldi; 19.
ve 20. yiizyillarin toplumsal hukuku onlarin i¢ki igmelerini, kumar oynamalarini ve cinsel

hayatlarin1 daha siki bir denetim altina aldi (4).

2.1.2.Cocuk isci kavraminin tarihsel gelisimi

Cocuklarin calistirilmasi yalnizca gilintimiize 6zgli bir uygulama degildir. Cocuk
emeginin, sanildiginin aksine uzun ve karmagsik bir tarihi vardir, hatta geriye gidildikce,
cocuklarin daha yaygin bigimde calistirildiklarindan s6z edilebilir (5). Ornegin
“Stimerlerde ¢ocuk, kadin ¢aligsanlar gibi tam giin ¢alisip yarim ticret aliyorlardi. Gene bir
tablette, calisarak ailesinin ge¢imini saglayan Siimerli ¢cocuklarin oldugu anlatilmaktadir
(6). Kole emegi iizerine kurulu Roma ve Antik Yunan’daki ¢ocuklarin durumu da Siimerli
cocuklardan farkli degildi. Roma’da en gili¢ durumdakiler madende calisanlardi.
Madencilik zorunlu olarak babadan ogla ge¢iyordu; babanin kaderi ¢cocugunda kaderini
belirliyordu (7). Oyle ki Latincede proles cocuk demekti; Roma vatandaslari gesitli servet

siiflarina ayrilirken, proletarya adi, vatandaslarin ¢ocuklarindan bagka servetleri olmayan



yoksul kesimini belirtmek i¢in kullanmislardi (8). Ortagagda da durum g¢ocuklar acisindan
degismedi. Ortacagda cocukluk 7 vyasinda biterdi. Ciinkii ¢ocuklar, eriskinlerin
sOyleyebildigi ve anlayabildigi seyleri bu yasta sOyleyebilir ve anlayabilirdi (3).
Biiytiklerle iletisim kurmay1 basaran ¢ocuk, ya senyoriin tarlasinda ya da kentte zanaat

atolyesinde bulurdu kendini (9).

Ancak “cocuk isciligi” kavrami ¢ok eskilere uzanmaz. Sanayilesmenin
baslangicina, yani 19. yiizyilin baslarina dek bdyle bir kavramdan s6z edilemez. Kavramin
ortaya ¢ikisinda, cocuk emeginin nitelik degistirmesinin kuskusuz énemli bir pay1 vardir.
Sanayilesme, sanilanin aksine, ¢alisan ¢ocuk sayisinda 6nemli artiglara neden olmamustir,
ancak sanayilesmenin ¢ocuk emegi ve istismarmin niteliginde biliylik doniisiimlere yol
actig1 bir gercektir. Anilan donemde daha ¢ok yetiskin erkeklere 6zgii olan “emek-yogun”
isler artik makineler araciligryla kadin ve ¢ocuklar tarafindan da kolayca yapilabilir hale
geldi. Ote yandan, kirsal kesimde tarrmla mesgul olan ya da kentlerin gevresinde faaliyet
gosteren kiigiik isletme sahipleri sanayi kapitalizmi karsisinda varliklarini koruyamayarak
dagildilar. Bu kitlelerin biiyiik imalathane ve fabrikalara isci olarak basvurmaktan baska
careleri yoktu. Boylece cocuklar, tarihte ilk kez genis kitleler halinde “kurumsal” isgiicii
konumuna diistiiler. Iste cocuk calismasi bu asamadan sonra ¢ocuk isciligine déniistiigii

sOylenebilir (5).

2.1.3. Diinyada c¢ocuk isciliginin boyutlar:

ILO’nun son verilerine gore, gelismekte olan iilkelerde 5-14 yas grubundaki
calisan cocuk sayis1 250 milyondur. Bu ¢ocuklarin 120 milyonu tam, 130 milyonu da
yarim siireli islerde ¢alismaktadir. Calisan ¢ocuklarin %61°1 Asya’da, %32’°s1 Afrika’da,
%7’s1 Latin Amerika’dadir. Avrupa’da 1.5 milyon ¢ocuk calistigi tahmin edilmektedir
(10). Ornegin Endonezya’da yaklasik 5 milyon ¢ocuk ev islerinde para karsiliginda
calistirilmaktadir (11).

Her ne kadar cocuk isciligi gelismekte olan iilkelerin sorunu gibi goziikse de,
sanayilesmis iilkelerin bircogunda da mevcuttur. Sadece Italya, ispanya, Yunanistan gibi

gelismis tilkeler de bile binlerce ¢ocuk calistirilmaktadir. ABD’de binlerce ¢ocuk tarimda,



tarim isletmelerinde, ticarette, konfeksiyonda, gida ve hizmet sektoriinde calismaktadir

(10, 11).

2.1.4. Tiirkiye’de ¢ocuk isciligi

Tiirkiye’de ¢ocuk isciligine iliskin, birgok kurum ve kurulus tarafindan cesitli
caligmalar yapilmistir. Ancak bunlarin iginde en kapsamli olam1 IPEC programi
cercevesinde, 1999 yilinda yapilan Cocuk Isgiicii Anketidir. Devlet Istatistik Enstitiisii niin
yaptig1 1999 Cocuk Isgiicii Anketi sonuclarma gore 6-17 yas grubunda 16 milyon 88 bin
cocuk bulunmakta olup; kurumsal olmayan sivil niifusun %25.4’nii olusturmaktadir.
Yaklasik %60°’1 kentlerde yasayan bu cocuk niifusunun %51°ni erkekler olustururken,
%49°nu kizlar teskil etmektedir. Cocuklarin okula devam orani1 %86.9°dur. Ancak kizlarda
okula devamlilik durumu (%85.3) erkeklerden daha diisiiktiir (%91.0). Okula devam eden
cocuklarin %71.1°1 higbir iste calismazken, %1.6’si ekonomik islerde, %27.3’li ev
islerinde caligmaktadir. Okula devam etmeyen ¢ocuklarda ise ekonomik isler (%23.8) ve
ev islerinde ¢alisan ¢ocuklarin orani (%29.7) artarken, hi¢bir iste ¢alismayan ¢ocuk orani
(%46.4) dismektedir. Okula devam etmeyen c¢ocuklarin, okula devam etmeme
nedenlerinin biiyiik kismint gocugun okula ilgi duymamasi (%30.8) ve ekonomik nedenler
(%30.3) olusturmaktadir. Ozetle iilkemizdeki 6-17 yas grubundaki cocuklarn %4.5’i
ticretli bir iste caligmaktadir (12).

Cocuk isci ailelerinin bir ¢ok 6zelligi benzerlik gostermektedir. Calisan ¢ocuk aile
reislerinin egitim durumu incelendiginde, biiyiik kismi “ilkokul ve alt1 egitime” sahiptir
(%93.8). Calisan cocuk ailelerinin %83.3’1i ev sahibidir ve bu evlerin %42.0 apartmandir.
Evlerin yaklasik %30’unda tuvalet evin i¢inde degildir. Ayrica bu konutlarin yaklasik
%10’nunda banyo, %5’inde mutfak, %16’sinda sebeke su sistemi, %88’inde sicak su ve

%97’sinde kalorifer bulunmamaktadir (12) .

Diger yandan, calisan ¢ocuklar konusunda ¢alisma yapan kimi cevreler; iilkelerin
resmi rakamlarinin gercegi yansitmadigi goriisiindedirler. Derrien’e gore; “resmi rakamlar

olgunun yalnizca goriinen, kabullenilen ya da kabullenilebilen bdliimiinii kapsamaktadir.



Bu sayilar1 buzdaginin goriinen boliimii ile (buzdaginin yalnizca %10’u su yiizeyindedir)

karsilastirabiliriz.” (11)

Zeytinoglu ise DIE nin yaptign Cocuk Isgiicii Anketi’ne dair kuskusunu su sekilde
dile getirmektedir: “DIE’nin Cocuk Isgiicii Arastirmasinda kurumsal olmayan sivil niifus
hakkinda bilgi toplanmistir. Hanelerden toplanan veriler okul, yurt, 1slahevi, yetistirme
yurdu gibi kurumlarda ve sokakta yasayan cocuklari kapsamamaktadir. Ayrica bilindigi
gibi cocuk isgiicii son derece esnek ve hareketli bir isgiiciidiir. Oysa DIE nin ¢ocuk is giicii
arastirmasinda da, ¢ocuklarin g¢alisma durumlar1 bir haftalik bir referans donemi esas
alinarak incelenmistir. Boyle kisa bir referans donemi alinmis olmasinin, degisen
araliklarla ¢alisan, cesitli nedenlerle sik sik is degistiren, mevsimlik olarak g¢alisan, hem

okuyup hem calisan bir¢ok ¢ocugu kapsam disinda birakma olasilig1 ¢cok fazladir” (13).

Her ne kadar kusku ile bakilsa ve eksik olarak karsilansa bile, rakamlar iilkemizde

ciddi bir cocuk is¢iligi olgusunu gostermektedir.

2.1.5. Cocuk isciligi ile ilgili uluslararasi ve ulusal yasal ¢erceve

Calisan cocukla ilgili ulusal ve uluslararasi yasalar ve sdzlesmeler, ¢ocugun
calismasi ve ¢ocuklugun yas sinirlarini farkli tanimlamiglardir. Birlesmis Milletler Cocuk
Haklar1 Bildirgesi, Birlesmis Milletler Cocuk Haklar1 S6zlesmesi, Uluslararast Calisma
Orgﬁtﬁ Anayasas1 ve ayni Orgiitiin 5, 7, 10, 13, 15, 16, 33, 58, 59, 60, 77, 78, 112, 115,
123, 127, 136, 138 sayili Sozlesmeleri gibi uluslararasi belgelerde “cocuk c¢alistirilmasi”
olgusu tanimlanmistir. Cocuk c¢alistirllmasinin  6nlenmesini  ve ¢alisan ¢ocugun
korunmasini amaglayan bu belgeler ¢ocuk ve ¢alisan ¢ocuk tanimini yapmakta, ¢ocugun
temel haklar1 tanimlanmakta ve iilkelere ¢alisilan is tiirii, iste karsilasilmasi olasi risk ve
calisma siiresi temelinde en az calisma yasimi belirlemeleri ve bu yas siirlamasini

uygulamalari 6nerilmektedir (14).

Birlesmis Milletlerin 20 Kasim 1989 tarihli Cocuk Haklar1 S6zlesmesi 18 yasindan
kiigiik olanlar1 c¢ocuk olarak tanimlamistir. Sozlesme’nin 32. Madde’si ise, ¢ocugun
“ekonomik somiiriiye karsi korunmasini, riskli ya da egitimini engelleyecek, sagligina veya

bedensel, akilsal, ruhsal, ahlaksal, toplumsal gelisimine zarar verecek islerde



calistirilmamasini” bir temel hak olarak dngdrmiistiir. Uluslararast Calisma Orgiitii’niin
1973 Tarihli 138 sayili Sozlesmesi’nde ise, “meslek statlisii ne olursa olsun (iicretli,
bagimsiz ¢alisan, iicretsiz aile is¢isi) ekonomik amacli mal ve hizmet iiretimine katilan 15
yasindan kii¢iik kisiler” calisan ¢ocuk olarak tanimlanmistir (14).

Uluslararasi diizenlemelere egemen olan yaklasim 15 yasindan kiiciik olan ¢alisan
cocuklarin ¢ocuk olarak tanimlanmasi, ¢ocuk calistirilmasinin asamali olarak onlenmesi,
bu amaca ulasilincaya kadar da calisan ¢ocuklarin korunmasinin saglanmasidir. Bu

yaklasim Tirkiye’de de yaygin kabul gormiistiir (14).

Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasast da en diisiik c¢alisma yasmin belirlenmesi ve
caligan cocugun korunmasi igin diizenleme yapma gérevini devlete yiiklemistir. Is Kanunu,
Umumi Hifzisthha Kanunu, Borglar Kanunu, Deniz s Kanunu, Basm Is Kanunu,
[Ikogretim ve Egitim Kanunu, Ciraklik ve Mesleki Egitim Kanunu, Ilkdgretim ve Egitim
Kanunu, Esnaf ve Kii¢iik Sanatkarlar Kanunu, Polis Vazife ve Salahiyet Kanunu, Agir ve
Tehlikeli Isler Tiiziigi, Gemi Adamlarmin Yeterliligi ve Sayis1 Hakkinda Tiiziik, Haftalik
Is Giinlerine Béliinemeyen Calisma Siireleri Tiiziigii, Hazirlama Tamamlama Temizleme
Isleri Tiiziigii, Asgari Ucret Yonetmeligi, Gemi Adamlar1 Ydnetmeligi, Gemi Adamlarinin
Ikamet Yerleri Saglik ve laselerine Dair Yonetmelik, Isyeri Hekimlerinin Calisma Yerleri
ile Gorev ve Yetkileri Hakkinda Yonetmelik gibi bir¢ok yasal diizenlemelerle de,
Anayasa’da yiiklenen gorevin yerine getirilmesi i¢in gerekli yasal altyap1 olusturulmustur.
Bu diizenlemelerde en az calisma yasi is tiirii, ¢alisma siiresi ve karsilasilmasi olasi risk
temelinde belirlenmis ve calisan cocuklarin korunmasi amaciyla alinmasi gereken bazi
onlemler tanimlanmistir. En diislik calisma yas1 saptanirken, 15 yasindan kiiciik cocuklarin
calistirilmas1 yasaklanmakla birlikte, bu yas sinirlamasi cocugun egitimine ve gelisimine
engel olmayacak islerde14 yasa kadar indirilmis; cocukluk dénemi ise is tiirli, calisma ve

dinlenme siiresi, etkilenilmesi olasi risk temelinde 18 yasa kadar uzatilmigstir (14).

4857 sayili 13 kanununa gore 14 yasini bitirmis ancak 15 yasini doldurmamis ve
temel egitimini almis kisilerin belirli islerde (hafif is) calistirilabilecegi belirtilmistir. Bu
yas grubu “cocuk is¢i” olarak nitelendirilmis ve belirtilen hafif islerde haftada 35 saate

kadar caligabilecegi belirtilmistir. Ayn1 kanunun 15 yasini tamamlamis ve 18 yasim



tamamlamamis kisilere “genc is¢i” tanimin1 yapmistir. Bu kisilerin belirli islerde haftada
40 saate kadar calistirilabilecegi belirtilmistir. Ayn1 yasaya istinaden g¢ocuk ve geng
iscilerin saghk ve giivenliklerini, fiziksel, zihinsel ve sosyal gelismelerini veya
Ogrenimlerini tehlikeye atmadan calisma esaslarin1 belirlemek amaciyla 06.04.2004
tarihinde “Cocuk ve Geng Iscilerin Calisma Usul ve Esaslar1 Hakkindaki Yonetmelik”
yirlirliige girmistir. Cocuk ve genc iscilerin ¢alisabilecekleri islerin tanimlari, ¢alisma
stireleri, dinlenme siireleri, hafta sonu ve yillik izin siireleri, okula devam sirasinda ise

gitme siireleri gibi bir¢cok konu bu yonetmenlikte belirtilmistir (15).

2.2.COCUK ISCILiGININ NEDENLERI

Ulkemizde yapilan ¢ocuk isciligi calismalarinin biiyiik kismi, ¢ocugun calisma
nedenlerinden ziyade, ¢ocugun calisma kosullarin ve bu kosullarin ¢ocuk sagligi iizerine
olan etkileri ile ¢ocuk is¢iliginin yasalara uygun olup olmadig: irdelemis; ¢alisan gocugun
ailesine iligkin tipolojik veriler ortaya konmustur. Ulasabildigimiz ¢ocuk isciligi
arastirmalarina gore, ¢cocuk iscinin yasadigi ailenin ve ailede yasayan kisilerin 6zellikleri
su sekilde 6zetlenebilir (5, 13, 16-24, 31, 32);
Cocuk isci aileleri genelde:
1-Kirsaldan go¢ etmis, gecekondu da yasayan yoksul ailedir.
2-Bu ailede genis aile ortintiileri daha fazladir; kalabalik ve ¢ok ¢ocukludur.
3-Ebeveynlerin egitim diizeyi ¢ok diisiiktiir
4-Babalarin biiyiik cogunlugu is¢idir ve enformel sektorde calisirlar, igsiz baba orani
fazladir.
5-Annelerin biiyilik kismi1 ev kadinidir.
6-Cocuk ailenin gecimi i¢in vazgecilemez ekonomik kaynaktir; ¢alistirilmasit okumasina

tercih edilir.

Giiniimiizde ILO ve bir¢ok akademik ¢evre cocugun neden calistig1 konusunda cesitli
kuramsal yaklasimlarda bulunmustur. Bu kuramsal yaklasimlarin baginda Beqaele/Boyden,
Derrien ve IWGCL (International Working Group on Child Labour; Cocuk Isciligi
Konusunda Uluslararast Calisma Grubu)’nin olusturdugu modeller gelmektedir (11, 13,

25).



Beqgaele ve Boyden, cocuk calistirilmasina yol agan faktorlerin iki degisken, arz ve
talep ekseninde gerceklestigini ileri siirmiislerdir. Bu modelde ¢ocuk is-giicii (emek-giicii),
hane reisinin denetiminde satilmaya hazir “metadir”. Hane reisi hanenin varlik diizeyi,
diger aile bireylerinin istthdam durumu, statii ve gelir gibi bir takim parametrelere bakarak,
cocuk is-giiciinii piyasaya sunabilmektedir (arz cephesi). Isletmeler ise iiriin tiirii, isgiicii
maliyeti ve pazar durumuna goére cocuk isgiiciinii tercih edebilmektedir (talep cephesi)

(25).

Derrien olusturdugu modelde de ¢ocugun calistirilmasini arz ve talep cephesi
olarak ele almakta, ‘“azgelismislik ve yoksulluk kisir dongiisi” ¢ercevesinde

incelemektedir (11).

IWGCL’nin olusturdugu modelde ise ¢ocugu calismaya iten nedenler su alt
basliklarda toplanmaktadir: Arz/talep cephesinin yapisal sorunlari (iilke kalkinma
diizeyinin duistkligi, gelir dagilimindaki ugurumlar, tarim kesiminin yoksullugu, kentlere
goc, formel sektorde istihdam olanaklarinin siirliligi, ¢ocuklarin yaygin ve denetimsiz
olarak calistirilabildigi kiiciik sanayinin ve marjinal sektoriin genisligi ve bu sektorlerde
calisanlarin orgiitlenme diizeylerinin diisiikliigii); ekonomik kiiresellesme ve yapisal uyum

programlarinin etkileri; cografi nedenler ve geleneksel sosyal degerlerdir (13).

Olusturulan bu modellerde ortak nokta ¢ocuk is¢iliginin nedenlerini arz cephesi
(cocuk isgiiciinii piyasaya sunan aile ) ve talep cephesinin (¢ocuk isgiiclinii kullanan

isveren) istemleri esasinda ele almalaridir.

2.2.1.Uretim, boliisiim ve tiiketim iliskileri

Cocuk isciligi nedenlerini agiklayabilmek icin, 6ncelikle bugiin egemen iiretim tarzi
olan kapitalizm i¢inde arz ve talep cephesinin tanimlanmasi gerekmektedir. Bu iiretim
tarzinin Ozii, iiretim araglarinin az sayida 6zel sahislarin ellerinde birikmis olmast ve
bunlardan yoksun olanlarinda yasamlarinmi siirdiirebilmek i¢in, bu kimselerin isyerlerinde

ticret karsilig1 calismak zorunda kalmalaridir. Bundan otiirti, kapitalist toplumlarda biri



isverenlerden digeri iscilerden olusan iki temel sinif bulunur. Kiiciik {ireticiler, serbest

meslek sahipleri vb. ise bu iki temel sinifin disinda, ara gruplar1 olustururlar (26).

Kapitalist sistemde isgilicli ve igveren arasindaki ilisgki, iiretim iliskilerini olusturur.
Bu iiretim iligkisi, isgiicli tarafindan yaratilan arti-iiriine isverenin el koymasi ile belirlenir.
Arti-lirline el koymanin bu ilk asamasi, temel (birincil) boliisiim iliskilerini olusturur (27).
Temel bollistim, isverenlerle iscilerin tlicret diizeyi konusunda yaptiklari pazarlik sonucu
belirlenir. Ucret, isciler bakimindan gelir, isverenler bakimindan masraf olarak goriildiigii
icin, isciler iicretin olabildigince yiiksek, isverenler de olabildiginde diisiik olmasi igin
caligirlar. Birinin kazanci 6tekinin kaybi olur. Ucret pazarliginda kapitalist sinif iistiin ve
belirleyici durumdadir. Bu iistlinliik, kapitalistlerin tiretimin orglitleyicisi ve ylriitiiclisi,
yani ekonominin yoneticisi olmalarindan kaynaklanir. Buna karsilik isciler orgiitli

olduklar1 6l¢iide ticret pazarliginda bir agirlik koyabilirler (26).

Her toplumsal kurulusta, temel boliistim iliskileri i¢inde el konan arti deger, piyasa-
ici ve piyasa-dis1 mekanizmalarla yeniden paylastirilir veya aktarilir. Bu yeniden
paylastirma/aktarma siireclerine ikincil boliigiim iliskileri denmektedir. (27). Bu baglamda,
cocuk isgiiclinlin piyasaya sunulmasi ve bu isgiicliniin tercih edilmesi nedenleri

diyagramda goriildiigii sekilde 6zetlenebilir (Sekil-1).
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Gelirin Temel
Boliisiimii

Arz cephesinin aldig1 pay
(UCRET)

Talep cephesinin aldig1 pay
(KAR)

\ 4

A 4

Yetersiz yasam araclar
(yiyecek, barinak,
korunma...), diger bir
deyisle YOKSULLUK.

Kar attirma istegi;
isgiicii nitelik ve
niceliginde degisiklik...

Cocuk isgiicii

Sekil-1:Gelir Boliisiimii ve Cocuk

Cocuk isgliciiniin tercihi ise siniflar (arz ve talep cephesi) acisindan su sekilde

Ozetlenebilir (11):

Talep cephesi (isveren) acisindan: Isverenler yerel, ulusal ya da uluslararasi yarigma

kapsaminda ve kisisel ya da toplu ¢ikarlarini gozeterek ucuz is giicii aramaktadir. Cocuklar

Isgiiciiniin Piyasaya Siiriilmesi

bu grup i¢in 6nemli, ayricalikli bir hedef gruptur. Ciinkii ¢ocuklar:

* En az egitim gerektiren gorevlere uygun, niteliksiz is gliclidiir

* Ucuz is giliciidiir. Yasa dis1 sayilmasi nedeniyle, hukuksal gerekgeleri yaratilarak ya da

kandirilarak, yetiskin isgiiciine 6denenden ¢ok daha diisiik iicretle ya da hic iicret

O0demeden ¢alistirilabilir veya mal ile 6deme yapilabilir.

= Statiisi olmayan is giiciidiir. Yasal sorumluluk yiliklenmez. Her tiirlii orgiitlenme

(sendika, dernek) hakki yasaklanmustir.
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Uysal bir is giictidiir. Yalitilmistir, giivencesizdir, tam bagimlidir, en kétii kosullarda
yasar, bu nedenle sorun yasatmaz, baskaldiramaz, bagkaldirsa bile otorite tarafindan
kolayca bastirilir.

Esnek bir is giiciidiir. Giinliikk, mevsimlik, yapisal degisikliklere kolayca uyum saglar.
Bugiin ise alinip ertesi giin isten ¢ikarilabilir. Kismu siireli ¢alismay1 ve eksik iicreti
kabul ettigi gibi, fazla mesailere ticret 6denmemesini de kolayca kabullenirler.

Bazi islerde 1yi uyum saglayan, gelir getirici is glictidiir. Hal1 dokunmasi, konfeksiyon,
el islemeleri, oyuncak, kibrit, sigara iiretiminde keskin goriisleri ve islek parmaklari
degerlendirilir; kisa boylu olanlar1 madenlerdeki galerilerden kolayca gegebilirler;
biiyiiyiip isin gereklerini yerine getirmediklerinde, eger bir hastalik, kaza, yipranma
onlar1 ¢alisma yasamindan erkenden dislamigsa, her tiirlii yasal korumadan yoksun
olarak kolayca isten atilirlar.

Bu tiir 6zellikleri dolayisiyla ¢ocuklarin ¢alistirilmasi igverence tercih edilmektedir.

Arz cephesi acisindan (Geg¢imini saglayip siirdiirebilmenin arayisi i¢inde olan yoksul

toplumsal gruplar) :

Ister atalardan miras kalmis olsun, isterse toplumsal statiiye, etnik yapiya, irka, kasta
bagli olsun, isterse de kazaen basina gelmis olsun (isten atilma, hastalik, kaza,
yaralanma), yoksulluk aileleri giinli giinline yagama stratejisine tabi olmaya ve gelecek
umutlarin, egitim ve saghigr feda ederek ¢ocuk calistirllmasini kabul etmeye
yonlendirmektedir.

Kendisine calisma ve gelir olanagi, hatta yalnizca giindelik gereksinimlerini karsilama
(karin toklugu) onerisi sunuldugunda ¢ocuk hem kendi ¢ikarlar1 agisindan, hem da

ebeveynlerinin ve ailesinin baskisiyla reddetmemektedir.
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2.2.2.Go¢ ve Cocuk Isciligi

Gog, toplumsal ve ekonomik siireglerin hem bir sonucu hem de bir nedenidir. Daha
genis bir tanim icinde gog¢, cografi mekan degistirme siirecinin toplumsal, ekonomik,
kiiltiirel ve siyasal boyutlariyla toplumun yapisini degistiren niifus hareketlerinin tiimiinii
kapsayan bir siire¢ olarak tanimlanabilir. Tiirkiye’de gogle birlikte baslayan en 6nemli
degisimlerden birisi kir-kent gogiin getirdigi “iscilesme” siirecidir. Bu siire¢ topraktan
uzaklagsan milyonlarca koyliiniin kentlerde tarim dis1 sektorlerde yasamlarini kazanmasi
anlamina gelmektedir. Dolayisiyla go¢ ve kentlesme, isgiiciiniin yer boyutunda yeniden
dagilimini saglayan ve yeni bir isbdliimii orgiitlenmesinin kurulmasina katkida bulunan

toplumsal bir olgudur (28).

Tirkiye’de i¢gde tarihi, birbiri lizerine oturan ve sorunsal alanlarin farklilagsmasina
gore donemlere ayrilir. 1950°1i yillarda genelde diinya sistemi ile biitiinlesmesi hizlanan
Tiirkiye’deki tarimin makinelesmesi ve modernlesmesi, geleneksel toprak sahipliligi
rejiminin degismesi, ulasim kosullarindaki gelismeler gibi etkenlerle kirsal alanlarda
yasayan niifus kentsel alanlara dogru hizla hareket etmistir. Bu hareketlenme 50’11 ve 60’1
yillarin gogiinii ortaya c¢ikarmustir. Bir anlamda “kirsalin iticiligi” ile agiklanan bu
donemdeki go¢ olayi, kdyden ve koyliiliikten hizla uzaklasma donemidir. 1960’11 yillarin
sonlari, 70’11 yillar ve 80’lerin basina kadar olan gocler, daha cok kentsel alanlardaki
dontisiimiin belirleyiciligi, bir anlamda “cekiciligi” ile anlatilabilir (29). 1980°lerden sonra
olan goglerin belirleyiciligini ise, 80’en sonrasi uygulanan liberal ekonomi politikalarin
etkisi ile agiklanmaktadir; bu politikalar sanayi ve hizmet sektoriinde artis, tarim
sektorlindeki diisise neden oldu, buda koyden kente olan gog¢ii hizlandirdr (28).
1990’lardan itibaren kirsal gbd¢ yavaslamistir. Bu yavaslamadaki en ©nemli faktor,

kiiresellesme ve yarattig1 kosullarin getirileridir (30).

1970’lerden itibaren gog tipi farklilasmis ve kirdan kente gocler dnemini yitirmeye,
kentler aras1 go¢iin onemi artmaya basladi. Giliniimiizde degisik Olciitlere gore kentlesme
orani %70’leri asan bir diizeye ulasmis, yani kentlesme siireci sona ermeye yaklasmistir.
Bunun sonucunda da iilke igindeki toplam gog¢ hareketlerinde kirdan kente gogiin orani,

kentten kente olan go¢lerin tigte birine diigsmiistiir (31).
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Gogen niifusun oturdugu gecekondu bdlgelerinde yapilan aragtirmalara gore
buradaki aile reislerinin biiyiik cogunlugu kiiciik memurluk, becerisiz isler ve kiiciik
ticaret, cesitli esya onaricihi@ isleri ile ugrasmaktadir. Incelemelerdeki becerili isci
kategorilerindeki isler de ayakkabici, terzi, marangoz, kamyon soforleri, oto onarim isleri
kalfalarindan olusmaktadir. Kentlere gdcenler artik kesinlikle koyli degildir. Ancak ¢ok
yavas sanayilesme ve ondan daha yavas olan formel organizasyon gelismesi nedeni ile
topraklarin1 birakmak zorunda kalmis olan bu niifus endiistriyel-kentli isci kisiligini
almaga genellikle firsat bulamamakta, rasgele, kiiciik, liretici olmayan hizmet isleri ile
ugragsmaktadir. Cocuklarin bu meslek yapisi i¢inde 6zel bir yeri vardir. Tipki modernlesme
oncesi tarimda nasil aile igletmesine daha alti yasinda katiliyor idi ise, kentlerde yeni
gocenlere acik olan bu beceri istemeyen islere de, aile i¢in kiiclik yastaki c¢ocuklarin
caligmasi tabi bir sey oldugundan hemen girmekte ve koydeki diisilk bagimlilik yasini
stirdiirmektedir. Dolmus muavinligi, ayakkabi boyaciligi 8-10 yasindaki cocuklara da

uygun gelmekte ve ailenin gelirine biiyiik katkis1 olmaktadir” (32).

Denizli 6zelinde incelendiginde, 1970°de 80 bin civarinda olan merkez niifusunun,
30 yillik bir siirede 400 binlere ulasmasinda tayin edici rolii gé¢ler oynamistir. Bu gocler
biiyiik 6l¢iide kir kokenlidir. 1970’lerin ortalarindan itibaren geleneksel kent merkezini
kusatarak gelisen gecekondu boélgelerine ilk kitlesel gocler, Denizli’nin yoksul koyliileri
tarafindan gergeklestirilmistir. Kentsel isgilicii piyasasina ilk dahil olanlar, ticari tarim
iriinleri iiretmeyen Cal, Civril, Cardak, Honaz, Bozkurt gibi kasabalara bagl koylerdeki
yoksul kir emekgileridir. Bunlarin 6nemli bir boliimii, sanayi is¢isi olmadan dnce Aydin’in

Soke ovasina pamuk toplamaya giden mevsimlik tarim iscileridir (33).

Kentsel isgiicli piyasasina 1980’lerin ortalarindan itibaren Afyon ve Burdur gibi
komsu illerden gelen go¢menler agirlifi olusturmaktadir. Afyon-Sandikli ve Dinar’dan
gelen yoksul tarim emekgileri, isgiicii piyasasinin Denizli’nin kdy ve kasabalarindan
gelenlerden sonraki en belirgin grubudur. Cografi olarak, ticiincii bir go¢ dalgast Dogu ve
Giliney Dogu illerinden olmustur. 1990’dan itibaren, ilin kdy ve kasabalar1 ile Afyon ve
Burdur’dan gelen go¢men niifusun sayisinda belirgin bir artis olmustur. Bu tarihten
itibaren, tiitlin gibi yogun ticari tarim {iriinii ireten yoksul tarim isletmeleri de il smirlar

icinden baglayan go¢ yolculuguna dahil olmuslardir (33).

14



1990-2000 yillar1 arasinda kentsel niifusu en hizli artan iller arasinda yer alan
Denizli, niifus artis oram1 olarak Bursa, Adana, Mersin, Antalya gibi illeri geride
birakmistir (34). DIE’nin 2000 yili verilerine gore, net go¢ hiz1 yaklasik %20°dir ve niifus
artisinin temel nedeni ise goglerdir. Aynm verilere gore, merkeze olan goglerin %35°1 kendi

il sinirlar1 iginden olmusken, %65°1 diger illerden olmustur. (35).

Denizli isgiicii piyasasinin, kisa kabul edilebilecek bir zaman dilimi icinde
gergeklesen yiginsal ve kisa mesafeli gog orgiileri ile sekillendigini sdylemek miimkiindiir.
Denizli’de is¢ilerin yas ortalamasi diistiiktiir (26 yas); 30 ve lizeri yastaki is¢ilerin %10’u
6-14 yas arasinda isgiicii piyasasina ¢ikmisken, 18 yasindaki iscilerin %66°s1 6-14 yas
araliginda calismaya baslamistir (33). Bu gdsterge, cocuk is¢iligin Denizli’de son donemde

ciddi 6l¢iide arttiginin bir kanitidir.

2.2.3. Aile yapisindaki degisimler

Tirkiye’nin ¢ok kisa bir déonem iginde inanilmaz boyutlarda yasadigi kirdan kente
gb¢ olgusu aile yapisinda da onemli degisiklilikler ortaya c¢ikarmistir. En dikkati ¢eken
degisim genis aile tipinden ¢ekirdek aileye gegistir. Bu nicel degisime ragmen g¢ekirdek
aile kiilttirel yap1 olarak genis aile 6zelliklerini halen devam ettirmektedir. Bu vurgudan
hareketle, Tiirkiye’deki hane halk: biiytikliiklerine bakarak egemen iliski tarzin1 anlamanin
pek miimkiin gériinmedigi sdylenebilir (36). DIE’nin verilerine gore giiniimiizde biitiin
ailelerin yaklagik 3/4’i ¢ekirdek ailedir (35). Ancak aileler ayr1 mekanlarda yasasalar bile
genis aile hala giiclii bir kiiltiirel yap1 olarak durmakta ve “fonksiyonel genis aile” olarak
adlandirilmaktadir. Tiirkiye gerceginde ortaya ¢ikan bu yapi, aile tipinin genis aileden
cekirdek aileye dogru bir doniisiim gostermis olmasina ragmen, ¢ekirdek ailelerin isleyisini
ve var olusunu yonlendiren iliskilerin daha ¢ok genis ailelerde yasananlara benzedigini
gostermektedir (36). Ancak yapilan bir c¢alismada c¢ocuk is¢i ailelerinin yarisindan

fazlasinin geleneksel ataerkil aile oldugunu gostermektedir (37).

Tiirkiye’deki aile yapisi, aile yasamini diizenleyen giinliik yapisal format anlaminda
olusumu ve bi¢imi farkliliklar gosterse bile klasik ataerkil aile olarak tanimlanan aile
yapistyla genel anlamda benzerlik gostermektedir. Ataerkil genis ailede yash erkek, geng

erkekleri de icerecek bicimde ailenin biitiin liyeleri lizerinde bir otoriteye sahiptir (36). Bu
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otoriter iliski 6zellikle ailede ikincil isglicii konumunda bulunan kadinlar ve ¢ocuklarin

caligsmasi lizerinde etkili olmaktadir.

2.3. CALISMANIN COCUK SAGLIGI UZERINE ETKILERIi

Yapilan isin g¢ocugun gelisimi Uzerindeki etkisi, bu isin bir sorun yaratip
yaratmadigimin belirlenmesinde ana Olgiittiir. Yetigkinler acisindan zararsiz olan igler
cocuklara son derece zararli olabilir. Cocugun gelisimi agisindan 6nem tasiyip bir iste
calisma yliziinden tehlikeye diisebilecek yonler sunlardir;
1-Fiziksel gelisim: genel saglik, koordinasyon, gii¢, gdrme ve isitme.
2-Biligsel gelisim: okuma-yazma, sayilarla islem yapabilme ve yasam igin gerekli
bilgilerin edinimi
3-Duyusal gelisim: yeterli 6z saygi, aileye baglilik, sevgi ve hosgorii duygulari
4-Toplumsal ve ahlaki gelisim: grup kimligi bilinci, bagkalariyla birlikte is yapabilme ve
dogru ile yanlis1 birbirinden ayirabilme yetisi (38).

Fiziksel zarar, bunlar arasinda kuskusuz en gozle goriiniir olanidir. Agir yiik tasima
ya da elverissiz pozisyonlarda uzun siire oturma, ¢ocugun heniiz gelismekte olan bedenine
kalic1 zararlar verebilir. Birka¢ yil siireyle agir fiziki giicle yapilan bedensel ¢aligma,
yetigskinlik donemi i¢in gerekli glic ve dayanakhigi kiigiik yaslarda tiikettigi igin, bir
cocugun biyolojik gelisme potansiyelinin %30’u kadar bir bodurluga yol acabilir (38).
Yapilan bir¢ok c¢alismada, ¢ocuk isgilerin beden gelisiminin (boy, agilik vb.) okuyan
cocuklardan daha geri oldugu bulunmustur (5, 39, 40). Diger yandan c¢ocuklarin ¢alisma
ortaminda kaynaklanan risklere, is kazalarina maruz kalmasi kaginilmazdir. Sosyal Sigorta
Kurum Bagkanliginin verilerine gore 1994—-1999 donemlerini kapsayan 6 yillik siire iginde
toplam 36.597 is kazas1 olmus ve bunlarin 844’1 is goremezlik ile sonuglanmisken, 156
cocuk da hayatin1 kaybetmistir (41). Yapilan bir ¢alismada, MEM’de egitim goéren ¢ocuk
iscilerde son 6 ayda %71.4 oraninda is kazasi saptanmis ve ¢ocuk is¢ilerin %1.7’sinde
kalic1 sakatlik olustugu bildirilmistir (42). Cocuk isciler benzer olarak meslek hastaliklar
acisindan da risk tasimaktadirlar. SSK Istanbul Meslek Hastaliklar1 Hastanesine yatirilan
hastalarin 71’inde yapistiricilara bagli meslek hastaliklar1 gortilmiistiir. Bu hastalarin %38’1

18 yas altindaki ¢ocuk iscilerdir (43).
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Cocuklar, psikolojik agisindan da ¢ok duyarhdirlar. Algaltict ya da baskict bir
ortam, ¢ocuklar {izerinde yikici psikolojik etkilere yol agabilir. Oz sayg1, yetiskinler igin
oldugu kadar ¢ocuklar i¢inde 6nem tasir (38). Tehlikeli makinelerle, maddelerle dolu,
verimli, dakik ve 6l¢iilii olmaya zorlandig1, kendisine diisman bir ¢calisma ortaminda, cocuk
hayal kurmak, yasina uygun fantezileri yasamak hakkini kendinde bulamaz. Diisiince
diinyas1 yoksullasir; ufku daralir; her tiirlii heyecan bastirilmistir. Calisan ¢ocuk erkenden
yaslanir, okullu ¢ocuklar karsisinda kendisini degersiz goriir, asagilar, kayitsiz, ice doniik,
kaderci bir kimlik gelistirir. Artik ¢alisma, c¢ocuk icin bir siddet olmaya baglar (11).
Calisirken yaptiklart en kiiciik hata nedeniyle bedensel ve ruhsal iskencelere maruz
kalabilirler. Bu siddet sopa ya da tokatla vurmak, sigara sondiirmek, soguk su ile 1slatmak,
ac birakmak, cinsel sozler sdylemek, sarkintilik yapmak 1rza ge¢mek; baskalarinin 6niinde

asagilamak, bagirmak, kiifretmek seklinde olabilir (44, 45).

Diger yandan, lilkemizde MEM’lerinde yapilan bir¢ok ¢alismada bagimlilik yapici
maddelerden sigara, alkol ve ucucu madde kullaniminin ¢ocuk iscilerde yiiksek diizeyde
olmas1 kaygi verici bir durum olarak vurgulanmakta ve 6nemli bir halk sagli§i sorunu

olarak ifade edilmektedir (20, 21, 46-48).
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3.GEREC VE YONTEM

3.1. CALISMA DIZAYNI:

Cocuk iscilik tizerine etkili faktorlerin arastirildigi bu c¢alisma olgu-kontrol
caligmas1 olarak planlanmistir. Vali Necati Bilican Meslek Egitim Merkezi’'nde egitim
goren “18 ve alt1” yas cocuk is¢iler olgu grubu; orgilin egitim veren liselerde egitim goren

“18 ve alt1” yas okuyan 6grenciler ise kontrol grubu olarak alinmigstir.

3.2. CALISMANIN EVRENI:
2005-2006 egitim-0gretim yilinda Vali Necati Bilican Meslek Egitim Merkezi ve
Denizli sehir merkezinde orgilin egitim veren liselerde okuyan “18 ve alti” yasindaki

Ogrenciler calismanin evrenini olusturmustur.

3.3. ORNEKLEM BUYUKLUGUNUN HESAPLANMASI:

Gruplar aras1t maruziyet farkinin % 50 olarak kabul edilmesi ve %95 giiven sinirlari
i¢inde, %80 giicteki bir arastirma igin, Epi Info programi kullanilarak her gruba alinacak
orneklem biiytikliigii 306 kisi olarak hesaplandi. Kullanilan formiil ve hesaplamalar
asagida verilmistir.

Nt’pg 1600 x (1.96)>x 0.5 x 0.5
N= = =306
d>*(N-1) + pq (0.05)* (1600-1) +(1.96)>0.5x 0.5

3.4. OLGU VE KONTROL GRUBUNUN ORNEKLEME SECILMESI:

3.4.1. Olgu grubu:

Vali Necati Bilican Meslek Egitim Merkezi, ilkdgretimi bitirmis her yas grubundan
calisan iscilere meslek egitimi vermektedir. Is¢i cocuklar, haftanin bir giinii MEM’ne
gelerek, calistiklart is kolu ile ilgili teorik bilgi ve ayrica kiiltlir dersleri almakta; haftanin

diger gilinlerinde ise is yerlerinde ¢caligmaktadir.
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MEM’de 2005-2006 egitim Ogretim yili i¢inde Ogrenim goren is¢i dgrencilerin

sayist 1627 idi. Okul idaresinden siniflarin listesi temin edildi. Basit rasgele ornekleme

yontemi ile ¢alismaya alinacak siniflar belirlendi. 306 kisi tamamlanana kadar siniflar

calismaya dahil edildi. Arastirmaya alinan siniflarin dagilimi Tablo-1"de verilmistir.

Tablo—1: MEM’de Ornekleme Cikan Meslek Béliimleri ve Ogrenci Sayilari

Ornekleme ¢ikan

Boliim
smif sayisi Toplam 6grenci sayisi
Konfeksiyon 5 128
Erkek berber 4 98
Kuafor 3 78
Otomotor/kaporta 2 45
Ascl | 17
Torna 1 17
Plastik dograma 1 14
Toplam 17 397

3.4.2. Kontrol grubu:

Denizli i1l merkezinde lise egitimi veren okullarin ve bu okullarda okuyan

ogrencilerin sayis1 Denizli Milli Egitim Midiirliigiinden temin edildi. Okullar normal

liseler, meslek liseleri, fen ve anadolu liseleri ile 6zel liseler olarak 4 tabakaya ayrildi.

Ogrenci sayisina gore drnekleme almacak 306 6grenci bu dort lise grubuna agirlikli olarak

dagitildi. (Tablo—2).
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Tablo-2: Kontrol Grubuna Almacak Liselerin Tabakalanmasi ve Calismaya

Alinacak Ogrenci Sayisi

Ornekleme
Lise tipi Lise sayis1 ~ Ogrenci sayis1  Ogrenci %’si alinacak

Ogrenci sayisi

Diiz liseler 8 9300 52.0 160
Meslek liseleri 7 5900 33.0 101
Fen/Anadolu lis. 3 1800 10.0 31

Ozel liseler 5 800 5.0 14
Toplam 23 17.800 100.0 306

Fen ve Anadolu liseleri ile o6zel liselerin orneklemdeki 6grenci sayist diisiik
oldugundan birer okul; Meslek ve Diiz liselerden ise ikiser okulun arastirmaya alinmasi
kararlastirildi. Daha sonra normal liseler ve meslek liselerinden iki, fen/Anadolu liseleri ile
0zel liselerden bir okul basit rasgele 6rnekleme yontemi kullanilarak belirlendi. Diiz ve
meslek liselerinden alinmasi planlanan 6grenci sayist 6rnekleme ¢ikan iki okula esit olarak

dagitildi (Tablo—3)

Tablo-3: Ornekleme Cikan Liseler ve Cahsmaya Almmacak Ogrencilerin Liselere

Gore Dagilhimm

Ornekleme ¢ikan
Lise tipi Ornekleme segcilen lise liselerden alinacak

ogrenci sayisi

Diiz liseler Denizli Lisesi 80
Durmus Ali Coban Lisesi 80
Meslek liseleri Atatiirk Endiistri Meslek lis. 51
Kiz Meslek Lisesi 50
Fen/Anadolu liseleri Denizli Fen Lisesi 31
Ozel liseler Ozel Denizli Lisesi 14
Toplam 306
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3.5. ANKETIN HAZIRLANMASI, ON DENEMESININ YAPILMASI VE
UYGULANMASI:

3.5.1. Anketin Hazirlanmasi:

Anketin sorulari, ¢cocuk is¢iligi ile ilgili yayinlar ve yapilan ¢aligmalardan taranarak
hazirlandi (13, 49, 50). Anket acik ve kapali uclu sorulardan olusmustur (Ek—1 ve Ek-2).

3.5.2. Anketin 6n denemesinin yapilmasi:

Anketin 6n denemesi, ornekleme secilmeyen okul ve siniflarda yapildi. Okuyan
¢ocuk anketi 6n denemesi Tekin Ada Lisesinde, Cocuk is¢i anketi on denemesi ise
MEM’nin ornekleme ¢ikmayan bir smifinda yapildi. Aksayan yonleri, isleyisi
degerlendirildi ve gerekli diizeltmeler yapildu.

3.5.3. Anketin Uygulanmasi:

Anketin uygulanmasindan 6nce ornekleme ¢ikan okullar i¢in gerekli yasal izinler
alindi. Anket uygulamasi oncesi okul yoneticileri ve 6gretmenleri ile goriisiilerek ayrintili

bilgilendirme yapild1.

Veriler toplanmadan 6nce, veri toplama islevine katilacak anketorlere arastirma ile
ilgili egitim verildi. Aragtirma verilerinin toplanmasi; 17 Ekim — 4 Kasim 2005 tarihleri
arasinda arastirmaci ve Pamukkale Universitesi Halk Sagligi Anabilim Dalinda uzmanlik
egitimi alan 5 arastirma gorevlisi ile bir 6gretim iiyesi tarafindan, gdézlem altinda anket

yontemi ile yapildi.

Anket uygulanmadan 6nce 6grencilere ¢alismanin amaci ve ankete katilimin istege
bagli oldugu anlatildi. Calismaya katilmak istemeyen Ogrenci olmadi. Anketin
uygulanmas1 Ornekleme ¢ikan her smif i¢in bir ders saati i¢inde yapildi. Anket
uygulayicilart (6 kisi), Ogrenciler anketi bitirinceye kadar sinifta bulundular; bitirilen

anketler gozden gegirilerek, eksik birakilan ya da atlanilan kisimlar i¢in uyarildilar.
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3.6. ARASTIRMANIN DEGiSKENLERi:

3.6.1. Bagimh degisken: Cocuk isciligi

3.6.2. Bagimsiz degiskenler:

1-Ailenin (babanin) sosyal statiisii

2-Ailede ikincil konumdaki isgiiciiniin ¢caliyma durumu:
Annenin calisma durumu, calisan kardes sayisi, evde calisan kisi sayisi, cocugun
kendi evinde ev islerini yapma durumu, c¢ocugun istediginde ev islerini birakabilme

durumu.

3-Ailenin sosyo-demografik ozellikleri:
Annenin ve babanin egitimi, anne ve babanin yasi, ailenin tipi, ailede yasayan kisi

sayisl, ailedeki cocuk sayisi, gocugun aile ile birlikte yasayip yasamamasi.

4-Ailenin go¢ durumu:

Ailenin gb¢ etme durumu, ailenin gog ile geldigi yer, ailenin go¢ nedenleri.

5-Ailenin sahip oldugu yasam araglari:
Annenin ve babanin sosyal glivence durumu, ailenin ek gelir durumu, ailenin borg
durumu, ailenin oturdugu konutun miilkiyeti ve tipi, yasanilan konutun kolayliklari,

dayanikli tiikketim mallarina sahip olma durumu, motorlu araca sahip olma durumu.

6-Aile ici iletisim ozellikleri:

Ailede s0zli gecen kisi, anne ve baba arasinda sozel ve fiziksel siddet varligi,
siddeti uygulayan kisi, siddetin nedenleri, ¢ocugun cezalandirilmasi1 durumu, cezalandiran
kisi, verilen cezanin niteligi, cocugun ev i¢i caligma durumu, cocugun evi terk etme

durumu.
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Saglik ile ilgili o6zellikler incelenirken; ¢ocuk iscilik bagimsiz degisken saglik
durumu ile ilgili 6zellikler (algilanan saglik, son 15 giindeki saglik sorunlari, sigara igme
durumu, bazi saglik hizmetlerine ulasilabilirlik vb.) 6zellikler bagimli degisken olarak

alinmistir.

3.7. BAZI DEGISKENLERIN TANIM VE OLCUTLERI

3.7.1.Cocuk: 18 yasini doldurmamis ve evli olmayan birey.

3.7.2.Cocuk isci: Formel sektorde calisip, MEM’de egitim goren ¢ocuk.

3.7.3.0kuyan cocuk: Denizli il merkezinde, orgiin egitim veren liselerde egitim
goren cocuk.

3.7.4.Ailenin simif/grup konumu (sosyal statiisii):

Ailenin smif/grup konumunu belirlemek icin Boratav’in gelistirdigi sinif model
kullanildi (50):
Isverenler: Yaninda bir veya iki siirekli isci calistiran kiigiik, ii¢ veya iizerinde siirekli isci
calistiran ise orta-biiyiik isveren olarak tanimlanmistir.
Esnaf/Marjinalleri: Yaninda hi¢ siirekli is¢i istihdam etmeyen bu grup, sadece kendi
hesabina calisanlardan olusmaktadir. Ancak farkli 6zellikler tasiyan en az iic grubun
heterojen bileskesinden meydana gelmektedir: kiiclik esnaf ve zanaatkarlar,
marjinal/enformel islerde calisanlar; nitelikli, ancak orta halli (yani yaninda siirekli
personel ¢alistirmayan) serbest meslek sahipleri (6rnegin hekim, avukat, muhasebeci).
Ucretli/maashlar: Dort alt gruba ayrilmaktadir.
1-Yiiksek nitelikli: Yiksek 6grenime gerek duyulan elit nitelikteki isleri kapsar: Hekim,
avukat, miithendis gibi...
2-Beyaz yakali: llgilinin yiiksek 6grenimli olmasina bakilmaksizin, belli bir egitim
diizeyine veya meslek i¢i egitimden kaynaklanan uzmanlasmaya gerek duyan, ancak
yiiksek nitelikliden belirgin bicimde daha az nitelik gerektiren meslekleri olusturur:
hemsire, dis teknisyeni, banka memuru, sekreter, 6gretmen, polis gibi...
3-Niteliksiz hizmet grubu: Tipik 6rnekleri garson, bekei, odaci, tezgahtar, sofordiir.
4-Mavi yakali isciler: Sanayi, insaat, maden gibi... dogrudan maddi iiretimde caligan
ticretlilerdir.
Emekli ve issizler: Dogrudan iiretim siireci icinde olmadiklarindan dolay1, ayr1 grup olarak

alindilar.
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Ciftciler: Verinin yetersiz olmasi nedeniyle, kirsal {retim siirecindeki iliskilerin
tanimlanmas1 yetersiz kalmaktadir. Bu nedenle kirsal iireticiler, sadece ¢ift¢ci olarak

gruplandirildi.

3.7.5. ikincil konumdaki isgiicii:
Babanin (birincil isgiicii) licreti yasam araclarini saglamaya yetersiz kaldig:
durumda, “yasam araglarina” sahip olmak i¢in isgiicii konumuna gecgen ailedeki anne ve

¢ocuk/cocuklar.

3.7.6. Aile tipi (51):
Cekirdek aile: Anne, baba ve evli olmayan kii¢iik cocuklardan olusan aile.
Genis aile: Cekirdek ailenin kan ve sthri hisimlariyla birlikte yasayan sekli.
Parcalanmis aile: Anne veya babadan birisinin bosanma, Oliim, ayri yasama gibi

nedenlerle olmamasidir; ebeveynlerden birisi ve cocuklardan olusur.

3.7.7.Ailenin go¢ durumu:
Goc¢ eden aile: Nedeni ne olursa olsun, Denizli il merkezi disindan Denizli kent merkezine
gelmis ve halen kent merkezinde oturan aile.
Yerlesik kentli aile: Bagka bir yerlesim yerinden (kent ya da kirsaldan) Denizli kent
merkezine go¢ etmemis, kent merkezinde oturan aile.
Yerlesik kirsal aile: Halen Denizli veya c¢evre illerin kirsalda oturan, ancak cocugu

calismak ya da okumak i¢in kente gonderen aile.

3.7.8. Yasam araclar:
Isgiiciinii yeniden iiretimi, diger bir deyisle insanlarin yasamin siirdiirebilmesi igin
gerekli maddi mallar ve kiiltiirel 6gelerdir. Bunlar ise;
1-Isgiiciiniin beslenme, giyinme, barmma gibi temel ihtiyaglarini karsilayan mallar.
2- Isgiiciiniin bakmakla sorumlu oldugu ailesinin yasami i¢in zorunlu mallar.
3-Isgiiciiniin kiiltiirel gereksinimi i¢in gerekli mallar ve hizmetler.

4-Isgiiciiniin diisiinsel ve fiziki yetenegini gelistirmeye yonelik dgrenim ve egitim (52).
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3.8. ISTATISTIKSEL ANALIZ:

Veriler SPSS (10.0) istatistik paket programinda degerlendirildi. Sayisal degerlerin
karsilagtirilmasinda Ki-kare testi kullanildi ve incelenen bagimsiz degiskenler i¢in tahmini
rolatif riskler (OR) hesaplandi. Olgiimsel degerlerin karsilastirilmasinda ise t- testi
kullanildi. Cocuk 1isciligi riskini arttiran faktorlerin belirlenmesi amaciyla Lojistik

Regresyon Analizi uygulandi.

Lojistik regresyon analizine alinan parametrelerin se¢imi: Cocuk is¢iligi i¢in risk
durumu olusturan bagimsiz degiskenlerin sec¢imi, toplumun sosyal ve ekonomik isleyisi
diizeyinde belirlenmistir: Sinifl1 toplumlarda ailenin sosyal statiisii, liretilen ulusal gelirden
aldig1 payr belirler. Bu paym yeterli olup olmamas: ise ailenin sahip oldugu yasam
araclariyla olciiliir. Ailenin sosyal statiisiiniin hem tiiketim araglarina ulagsmayir hem de
ailedeki diger kisilerin ¢alismasini etkileyecegi agiktir. Bu nedenle, kafa karigikligina yol
acmamak i¢in, sosyal statiiniin getirisi olan tiiketim nesneleri (konut ve 6zellikleri, tiiketim
mallari, bor¢ durumu, sosyal giivence durumu, ek gelir durumu) ve tiiketim nesnelerine
ulagmak icin ikincil iggiicliniin ¢alisma yasamina girmesi (annenin ve kardeslerin ¢alisma

durumu) sosyal statii ile birlikte coklu analize alinmadi.

Diger yandan, iist yapt kurumlarindan biri olarak tanimlanan aile kurumu ve bu
kurumun isleyisi, dogrudan cocuk is¢iligi ile yakindan iliskilidir. Bu nedenle ailenin tipi,
ailede egemenlik iliskisi ve annenin egitimi coklu analize alinmistir. Ayrica gogilin
etkisinin degerlendirilmesi agisindan ailenin kir ya da kentte yasamasi ¢ocuk is¢iligi igin

bagimsiz risk faktorii olarak diisiiniildii ve ¢oklu analize dahil edildi.
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3.9. ARASTIRMANIN SINIRLILIKLARI:

1-Calismamizda, MEM’de 68renim goéren cocuk isciler ¢alismaya alindigi i¢in enformel

diizeyde calisan ¢ocuk iscileri yansitmamaktadir.

2-Calisma yerel diizeyde, Denizli il merkezinde yapilmistir. Bu nedenle genellemelerde

dikkatli davranilmalidir.

3-Ornekleme kiz meslek lisesinin ¢ikmasi, okuyan dgrencilerde kiz oranini yiikseltmistir.
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4.BULGULAR

Arastirma 357’si ¢alisan (olgu) ve 337 si okuyan (kontrol) olmak iizere 18 yas ve

alt1 694 kiside gergeklestirildi.

Olgu grubunun en biiylik kismini (%31.9) konfeksiyon

boliimii  olustururken, kontrol grubunun en biyiik kismimi (%48.4) normal liseler

olusturmaktadir (Tablo—4).

Tablo—4: Calismaya Alinan Olgu (Cocuk Isc¢i) ve Kontrol Gruplar (Okuyan
Cocuk)
Say1 (%)
Cocuk isci
Konfeksiyon 114 31.9
Berber 89 24.9
Kuafor 74 20.7
Oto-motor/kaporta 42 11.8
Asci 16 4.5
Torna 12 34
Plastik dograma 10 2.8
Toplam 357 100.0
Okuyan cocuk
Normal Liseler 163 48.4
Meslek Liseleri 108 32.0
Fen Lisesi 43 12.8
Ozel Lise 23 6.8
Toplam 337 100.0

Calismaya alinan g¢ocuklarin yas ve cinsiyete gore karsilastirilmasi Tablo—5’de

verilmistir. Cocuk iscilerin %64.1°1 erkek, %35.9’u kizlardan olusurken, okuyan

cocuklarin %45.7 si erkek, %54.3 i kizdir. Olgu grubundaki erkek orani kontrol grubuna

gore anlaml diizeyde ytiksektir (p=0.001).
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Her iki gruptaki cocuklarin yaslart 14-18 arasindadir. Cocuk iscilerin yas
ortalamalar1 ve ortancalar sirastyla 16.4 (x1.1) ve 17 iken; okuyan ¢ocuklarin bu degerler
16.0(=1.0) ve 16 olarak bulunmustur (p=0.001). Yas gruplarina gore degerlendirildiginde
cocuk iscilerde 18 yas grubu oram1 % 4.7 iken, okuyan ¢ocuklarda bu yas grubunun orani
% 18.7’ye ¢ikmaktadir. 17-18 yas grubu cocuk iscilerde daha yiliksek oranda bulunmustur.

Tablo—5: Cocuk Isci ve Okuyan Cocuklarin Cinsiyete ve Yasa Gore Dagilim

Cocuk Isci Okuyan Cocuk
Say1 (%) Say1 (%) P

Cinsiyet

Erkek 229 64.1 154 45.7

Kadimn 128 35.9 183 sa3 M
Yas

14 yas 19 54 20 5.9

15 yas 57 16.1 87 25.8

16 yas 94 26.6 127 37.7 0.001

17 yas 117 33.1 87 25.8

18 yas 66 18.7 16 4.7

Toplam 357 100.0 337 100.0
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4.1. AILENIN SOSYAL SINIF/GRUBUNUN DEGERLENDIRILMESI

4.1.1. Ailenin (babanin) sosyal statiisii

Tablo—6’da babanin sosyal statiisii goriilmektedir. Cocuk is¢i ve okuyan ¢ocuklarin
babalarinin sosyal statiileri birbirinden oldukga farklidir (p=0.001). Cocuk is¢i babalanin
hicbiri yiiksek nitelikli statiide degil iken, okuyan c¢ocuklarda bu oran %6.3’diir. Beyaz
yakal1 statiideki baba oranit cocuk is¢gilerde %0.9 oraninda iken, okuyan cocuklarda
%18.0’e yiikselmektedir. Isveren baba referans alindiginda, babanin ¢ift¢i olmasi cocuk
iscilerde okuyan cocuklardan 36.2 kat daha fazla iken; babanin issiz olmasi 27.6 kat daha

fazladir.
Ciftci olan 61 ¢ocuk isci babasinin 28’1 kiiciik koylii, 27°si yoksul koylii ve 6’s1 ise
tarim is¢isidir. Okuyan ¢ocuklarda ise 6 baba kii¢iik koylii, birer baba da yoksul koylii ve

tarim is¢isidir.

Tablo—6: Cocuk Isci ve Okuyan Cocuk Babalariin Sosyal Statiisii

Cocuk Okuyan
Isci Cocuk OR P
Sayi (%) Sayt1 (%) (%95 GA)
Babanin statiisii 0.001
Esnaf/marjinal 35 10.0 27 8.1 6.1(3.0-12.9) 0.001
Yiiksek nitelikli 0 0.0 21 6.3 0.004(0.0-6052) 0.001
Beyaz yakali 3 0.9 60 18.0 0.3 (0.1-0.9) 0.03
Niteliksiz hiz. is. 63 18.0 34 10.2 8.8(4.5-17.4) 0.001
Mavi yakal is¢i 101 28.9 43 12.9 11.2(5.8-21.3) 0.001
Issiz 29 8.3 5 1.5 27.6(9.2-82.1) 0.001
Emekli 42 12.0 60 18.0 3.3(1.7-6.5) 0.001
Ciftei 61 17.4 8 24 36.2(14.5-90.3) 0.001
Isveren 16 4.6 76 22.8 1
(kiigiik-orta-biiyiik)
Toplam* 350 100.0 334 100.0

*Cocuk ig¢i grubundan 7 kisi, okuyan ¢ocuk grubundan 3 kisi yanit vermemistir.
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4.1.2.Babanin kamu ve kamu dis1 kurumlarda ¢alismasi

Babalarin kamu ve kamu dis1 kurumlarda ¢alisma durumlart Tablo-7°de
gorilmektedir. Cocuk is¢i babalarimin %9.3’ii kamu kurumlarinda calisirken, okuyan
cocuk babalarinin bu kurumlarda ¢alisma oran1 %29.5’tir. Kamu dis1 kurumlarinda c¢alisan

baba, cocuk is¢ilerde okuyan cocuklardan 4.1 kat daha fazladir.

Tablo-7: Cocuk Is¢ci ve Okuyan Cocuk Babalariin Kamu ve Kamu Disi

Kurumlarinda Calisma Durumlari

Cocuk Okuyan
Babanin ¢calistigi Isci Cocuk OR p
kurum Sayi (%) Sayt (%) (%95 GA)
Kamu dis1 kurumlar 291 90.7 232 705  4.1(2.6-6.3) 0.001
Kamu kurumlari 30 9.3 97 29.5 1
Toplam* 321  100.0 329 100.0

*igsizler alinmamistir ve gocuk iscilerden 7, okuyan ¢ocuklardan 3 kisi yanit vermemistir.

4.2. AILEDE iKiINCIiL KONUMDAKI iSGUCU DURUMU

1-Aileye gelir getiren Kisi sayisi
2-Annenin ¢caliyma durumu
3-Calisan kardes sayisi

4-Cocugun kendi ev islerini yapmasi ve istediginde ev islerini birakabilmesi

4.2.1. Aileye gelir getiren Kisi sayisi

Ailenin ikincil isgliciinii degerlendirmede oncelikle eve gelir getiren kisi sayisi
incelenmigstir. Okuyan c¢ocuklarin ailelerinde 3 veya daha fazla kisinin ¢alismasi1 %7.4
oraninda iken, ¢alisan ¢ocuklarda bu oran %51.9a yiikselmektedir (p=0.001). Aileye gelir
saglayan “iic ve iizeri kisi” cocuk is¢ilerde okuyan ¢ocuklardan 13.4 kat daha fazladir

(Tablo—8). Toplam 10 (%2.8) ailenin ge¢imi ise sadece ¢ocuk is¢inin ¢alismasina baglidir.
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Tablo—8: Cocuk Isci ve Okuyan Cocuk Ailelerine Gelir Getiren Kisi Sayis1

Cocuk Okuyan
Isci Cocuk OR P
Say1 (%) Say1 (%) (%95 GA)
Eve gelir saglayan kisi
Ug ve iizeri 182 519 25 74 13.4(8.5-21.2) 0.001
Iki ve alt1 169 48.1 312 92.6 1
Toplam** 351 100.0 337 100.0

*Tek kardes olanlar analize alinmamigtir
**Cocuk isci grubundan 6 kisi yanit vermemistir.

4.2.2. Annenin ¢caliyma durumu
Annenin formel veya enformel diizeyde c¢alismasi, cocuk iscilerde okuyan

cocuklardan 1.7 kat daha fazladir (Tablo—9).

Tablo—9: Annenin Caliyma Durumu

Cocuk Okuyan
Isci Cocuk OR P
Say1 (%) Say1 (%) (%95 GA)
Annenin ¢calisma durumu
Caligiyor 272 76.8 220 65.7 1.7 (1.2-2.4) 0.001
Caligmiyor 82 23.2 115 343 1
Toplam* 354 1000 335 100.0

*Cocuk is¢ilerden 3, okuyan ¢ocuklardan 2 kisi ankete yanit vermemistir.

Annelerin ¢alisma bi¢imi Tablo—10’da goriilmektedir. Cocuk iscilerde calisan anne
daha yiiksek oranda olmakla beraber, okuyan ¢ocuklarin annelerinde yiiksek nitelikli bir
iste calisma daha yiiksek orandadir. “Yiiksek nitelikli ve beyaz yakali” anne orani ¢aligan
cocuklarda %1.1 iken, okuyan c¢ocuklarda bu oran %17.6’ya yiikselmektedir. Buna karsin
“Gegici, mevsimlik, ev eksenli” ve “vasifsiz ve mavi yakali is¢i” olarak ¢alisan anne orani,
cocuk isci annelerinde (%51.7-%22.6) okuyan cocuk annelerinden daha fazla orandadir
(swrastyla %31.3-11.3). “Ucretsiz aile iscisi” (ev kadini) anne orami ise okuyan ¢ocuk

annelerinde (%34.3), cocuk is¢i annelerinden (%23.2) daha fazla orandadir.
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Tablo-10: Cocuk Isci ve Okuyan Cocuk Annelerinin Calisma Bicimleri

Cocuk Okuyan
Isci Cocuk

Say1 (%) Say1 (%)
Annenin calisma durumu
Gegici, mevsimlik, ev eksenli 183 51.7 105 31.3
Vasifsiz ve mavi yakali isci 80 22.6 38 11.3
Ucretsiz aile is¢isi (ev kadini) 82 23.2 115 34.3
Kendi hesabina 5 1.4 18 54
Yiiksek nitelikli ve beyaz yakali 4 1.1 59 17.6
Toplam* 354 100.0 335 100.0

*Cocuk ig¢ilerden 3, okuyan ¢ocuklardan 2 kisi ankete yanit vermemistir.

4.2.3. Ailede ¢alisan kardes sayisi

Calismanin yapildigr donemde, cocuk is¢ilerde okuyan ¢ocuklara gére daha fazla
oranda calisan kardes mevcuttur (sirastyla %49.0, %17.7) (p=0.001). Cocuk is¢ilerde baska
kardesin de calisma olasilig1 okuyan cocuklardan 4.5 kat daha fazladir (Tablo—11).

Tablo—11: Cocuk Isci ve Okuyan Cocuk Ailelerinde Kardesin Calisma Durumu

Cocuk Okuyan
Isci Cocuk OR )
Sayi (%) Say1 (%) (%95 GA)
Cahisan kardes
Var 167  49.0 55 17.7 4.5(3.1-6.4) 0.001
Yok 174 51.0 256 823 1
Toplam* 341 100.0 311 100.0

*Alilesinin tek gocugu olanlar analize alinmamistir

32



4.2.4. Cocugun kendi evinde, ev isleri yapmasi

Tablo—12’de ¢ocugun kendi evinde ev isi yapma ve yaptig1 ev isini istediginde
birakabilme durumu gosterilmistir. Cocuk is¢i ve okuyan ¢ocuklar ev isi yapma durumu
acisindan birbirinden farkli degildir. Cocuk iscilerin %68.6’s1, okuyan cocuklarin ise
%74.2°s1 kendi evlerinde ev isi yapmaktadir (p=0.1). Ancak ev isi yapan c¢ocuklarin
istediklerinde ev isini birakabilme durumu anlamli diizeyde farklilik gostermektedir.
Cocuk iscilerin %42.6°s1 istedigim zaman ev isini birakabilirim derken, okuyan ¢ocuklarda
bu oran %80.4’e yiikselmektedir (p=0.001). Cocuklarin zorunlu ev isi yapmasi, ¢ocuk
is¢ilerde okuyan cocuklardan 5.5 kat daha fazladir.

Tablo-12: Cocuk Iscilerin ve Okuyan Cocuklarin Kendi Ev Islerini Yapma ve

Istediginde Ev Islerini Yapmay1 Birakabilme Durumu

Cocuk Okuyan
Isci Cocuk OR p
Say1 (%) Say1 (%) (%95 GA)
Ev isi yapma
Evet 245 686 250 742 (.8 (0.5-1.1)
Hayir 112 314 87 28.7 1 0.1
Toplam 357 100.0 337 100.0
Istediginde ev isini birakabilme
Hayir 140 57.4 49 196 55 (3.7-8.3)
Evet 104 426 201  80.4 ’ 0.001
Toplam* 244 100.0 250 100.0

*Sadece ev isi yapanlar analize alinmistir. Cocuk iscilerden 1 kisi yanit vermemistir.
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4.3. AILENIN SOSYO-DEMOGRAFIK OZELLIKLERI

1.-Anne ve babanin yasi
2-Anne ve babanin egitimi
3-Ailenin tipi

4- Ailede yasayan Kkisi sayis1
5- Ailedeki ¢ocuk sayis1

6- Cocugun aile ile birlikte yasamasi

4.3.1. Anne ve baba yas1
Ebeveynlerin yas ortalamalar1 Tablo—13’de goriilmektedir. Gerek ¢ocuk is¢ilerin
gerekse okuyan cocuklarin ebeveynlerinin yas ortalamalar1 benzerdir ve karsilastirildiginda

anlaml bir fark yoktur (p=0.2, p=0.8).

Tablo-13: Cocuk fs¢i ve Okuyan Cocuk Ebeveynlerinin Yas Ortalamalan ve

Standart Sapmalar

Cocuk Isci Okuyan Cocuk
Ortalama SD Ortalama SD P
Baba yas ortalamasi 44.3 (x6.4) 44.8 (+4.7) 0.2
Anne yas ortalamasi 40.3 (£5.3) 40.4 (+4.7) 0.8

4.3.2. Anne ve babanin egitimi

Arastirmada yer alan c¢ocuk is¢i ve okuyan cocuk ebeveynlerin egitim durumu
Tablo—14’de gosterilmistir. Cocuk iscilerde ilkokul mezunu olmayan (okuma yazma
bilmeyen ve okuma yazma bilen) baba oran1 %5.1 iken, okuyan ¢ocuklarda bu oran %0.9’a
diismektedir. Buna karsin, yliksek okul mezunu baba orani ¢ocuk isgilerde %0.6 iken,
okuyan cocuklarda %32.4’e yiikselmektedir (p=0.001). Babanin egitimi “ilkokul ve alt1”
ile “ortaokul ve tistii” olarak smiflandirildiginda; “ilkokul ve alt1” egitimli babaya sahip
olma cocuk iscilerde okuyan ¢ocuklardan 8.9 (GA: 6.2—12.8) kat daha fazladir (p=0.001).
Universite mezunu olanlara gére degerlendirildiginde, ilkokul bitirmemis baba, cocuk

iscilerde okuyan ¢ocuklardan 326.3 kat daha fazladir.
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Ilkokul alt1 egitime sahip olan anne orami ¢ocuk iscilerde %15.2, okuyan ¢ocuklarda
%4.5 olarak bulundu. Yiiksek okul bitirenlerin orani ise olgu gurubunda %0.3 iken kontrol
grubunda %19.4’tiir (p=0.001). Annenin egitimi “ilkokul ve alt1” ile “ortaokul ve iisti”
olarak smiflandirildiginda; “ilkokul ve alt1” egitimli anneye sahip olma cocuk is¢ilerde
okuyan ¢ocuklardan 8.5 (GA: 5.8-12.5) kat daha fazladir (p=0.001). Universite mezunu
olanlara gore degerlendirildiginde, ilkokul bitirmemis anne, ¢ocuk iscilerde okuyan

cocuklardan 232.9 kat daha fazladir.

Tablo—-14: Calisan Cocuk ve Okuyan Cocuk Ebeveynlerinin Egitim Durumu

Cocuk Okuyan
Isci Cocuk OR(%95 GA) P
Say1i (%) Sayt1 (%)

Babanin egitimi 0.001
Ilkokul bitirmemis 18 5.1 3 0.9  326.3 (50.1-2088.3) 0.001
Ilkokul mezunu 256 734 95 282  146.5 (35.5-604.3) 0.001

Ortaokul mezunu 47 13.5 53 15.7 48.2(11.3-205.9) 0.001
Lise mezunu 26 7.4 77 22.8 18.4(4.2-79.6) 0.001
Universite mezunu 2 0.6 109 324 1

Toplam 349* 100.0 337 100.0

Annenin egitimi 0.001
Ilkokul bitirmemis 54 15.2 15 4.5 232.9(29.0-1812.2) 0.001
[lkokul mezunu 253 70.9 126 37.5 129.9(17.9-942.7) 0.001
Ortaokul mezunu 35 9.8 44 13.1 51.5(6.8-387.8) 0.001
Lise mezunu 14 3.9 86 25.6 10.5(1.4-81.8) 0.001
Universite mezunu 1 0.3 65 19.4 1

Toplam 357 100.0 336* 100.0

* Cocuk isci grubundan 8 kisi, okuyan ¢ocuk grubundan 1 kisi yanit vermemistir.
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4.3.3. Aileye ait diger baz1 sosyodemografik ozellikler

Cocuk isci ve okuyan ¢ocuklarin yasadigi ailenin tipi, evde yasayan kisi ve kardes
sayist ile ¢cocugun ailesiyle birlikte yasama durumu Tablo-15’de verilmistir. Cekirdek aile
yapisi ¢alisan (%74.6) ve okuyan cocuklarin (%88.4) temel aile yapisi olarak bulunmustur.
Ancak genis ve parcali aile yapisi c¢alisan ¢ocuklarda (sirasiyla %13.0, %12.4) okuyan
cocuk ailelerine gore daha fazla orandadir (sirasiyla %7.4, %4.2) bulunmustur (p=0.001).
Cekirdek aile referans alindiginda, genis aile yapisi ¢ocuk is¢i ailelerinde okuyan ¢ocuk

ailelerinde 2.1 kat, parcali aile ise 3.5 kat daha fazladir.

Evde yasayan kisi sayist agisindan karsilastirildiginda calisan ve okuyan cocuk
aileleri arasinda anlamlhi farklilik saptanmistir. Cocuk is¢ilerde evde yasayan kisi
ortalamas1 4.7 (+1.4) iken, okuyan ¢ocuklarda evde yasayan kisi ortalamasi 4.3 (£0.1)’dir
(p=0.001). Evde yasayan kisi sayist “bes ve iizeri” ile “dort ve alt1” olarak
gruplandirildiginda, “bes ve iizeri” kisilik aile ¢cocuk is¢ilerde okuyan ¢cocuklardan 2.3 kat
daha fazladir (p=0.001).

Cocuk iscilerde kardes sayist ortalamasi 3.1 (+1.5) iken, okuyan ¢ocuklarda kardes
sayist ortalamasi 2.4 (£1.1) olarak bulunmustur (p=0.001). Kardes sayis1 “iki ve alt1” ile
“lic ve ustli” olarak simiflandirildiginda; “ili¢ ve iizeri” sayida kardesi olma ¢ocuk is¢ilerde

okuyan ¢ocuklardan 3.1 kat daha fazladir (p=0.001).
Cocugun ailesi ile birlikte yasamasi agisindan c¢ocuk isciler ve okuyan cocuklar

arasinda anlamli bir fark yoktur (p=0.2). Cocuk is¢ilerin %9.8’1 ailesinden ayr1 yasarken

okuyan ¢ocuklarda bu oran %6.8’dir.
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Tablo—15: Cocuk isci ve Okuyan Cocuk Ailelerinin Bazi Sosyodemografik Ozellikleri

Cocuk Okuyan
Isci Cocuk OR b
Say1 (%) Say1 (%) (%95 GA)

Aile tipi 0.001
Genis aile 46 13.0 25 7.4 2.1 (1.2-3.5) 0.006
Pargal1 aile 44 12.4 14 4.2 3.5 (1.9-6.6) 0.001
Cekirdek aile 265 746 298 884 1
Toplam 355 100.0 337 100.0

Evde yasayan Kkisi
5 ve lsti 181 51.4 106  31.5 2.3(1.7-3.1) 0.001
4 ve alt1 171 48.6 231 68.5 1
Toplam 352*  100.0 337 100.0

Kardes sayisi
3 ve lsti 217 60.8 112 332 3.1 (2.34.2) 0.001
2 ve alt1 140 392 225 66.8 1
Toplam 356* 100.0 337 100.0

Cocugun aile ile

birlikte yasamasi
Hayir 35 9.8 23 6.8 1.5 (0.9-2.7)

Evet 322 902 314 932 1 -
Toplam 357 100.0 337 100.0

*Cocuk isci grubundan aile tipi sorusuna 2, evde yasayan kisi sorusuna 5, kardes sayis1 sorusuna 1 kisi yanit

vermemistir.
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4.4.AILENIN GOC DURUMUNUN DEGERLENDIRILMESI

1-Ailenin su anda yasadig1 yer
2-Ailenin go¢ etme durumu
3- Ailenin goc ile geldigi yer

4- Ailenin goc nedenleri

4.4.1.Ailenin suanda yasadig: yer

Ailelerin su anda yasadiklar1 yer Tablo-16’da goriilmektedir. Cocuk is¢i ailelerinin
%77.3’1 Denizli kent merkezinde yasarken, okuyan c¢ocuklarda bu oran 9%95.5°dir.
Denizli, Manisa, Burdur gibi illerin kirsalinda yasayan aile, ¢ocuk is¢ilerde okuyan

cocuklardan 6.3 kat daha fazladir.

Tablo-16: Cocuk Isci ve Okuyan Cocuk Ailelerinin Su Anda Yasadig1 Yer

Cocuk Okuyan
isci Cocuk OR .
Say1i (%) Sayt (%) (%95 GA)
Kirsal 81 22.7 15 45 6.3 (3.5-11.2)
Kent merkezi 276 773 322 955 1 0.001
Toplam 357 100.0 337 100.0

4.4.2.Ailenin go¢ etme durumu

Hem okuyan hem de calisan ¢ocuklarin ailelerinin yaridan fazlasi (sirastyla %55.4,
%54.6) go¢ etmistir (Tablo—17).

GoO¢ etmemis aileler icinde, ¢ocuk isci ailelerinin 6nemli bir kisminin Denizli
koy/kasabalarinda ya da ¢evre illerin (Manisa-Sarigdl, Burdur-Goélhisar) kirsalinda
yasadiklar1 gézlemlenmistir. Bu nedenle go¢ etmeyen aile “kentsel go¢ etmeyen” ve “kirsal
gdc etmeyen” aile olarak iki grupta ele alindi. Tablo-17’de goriildiigli gibi yerlesik kirsal
aile cocuk iscilerde daha fazla oranda iken, yerlesik kentsel aile okuyan ¢ocuklarda daha
fazla oranda bulunmustur (p=0.001). Go¢ etmeyen kentsel aile baz alindiginda, yerlesik

kirsal aile ¢ocuk iscilerde, okuyan ¢ocuklardan 9.0 kat daha fazladir.
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Tablo—17: Cocuk Isci ve Okuyan Cocuk Ailelerinin Go¢ Durumu

Cocuk Okuyan
Isci Cocuk OR )
Say1 (%) Sayt1 (%) (%95 GA)
0.001
Gog eden aile 195 546 187 555 1.7(1.2-24) 0.001
Yerlesik kirsal aile 81 22.7 15 45 9.0 (4.9-16.7) 0.001
Yerlesik kentsel aile 81 22.7 135  40.1 1
Toplam 357 100.0 337 100.0

4.4.3.Ailenin goc ile geldigi yer

Gog eden ailelerin go¢ geldikleri yer agisindan ele alindiginda; Denizli kirsali gerek
cocuk isci (%55.9) gerekse okuyan cocuk ailelerinde (%57.3) ilk siray1 alirken, ¢evre iller
(Afyon, Burdur, Aydin, Usak) ikinci sirayr almaktadir (Tablo—18). Komsu illerden gog
etme okuyan ¢ocuklarda daha diisiik orandadir (p=0.038).

Tablo—18: Cocuk Isci ve Okuyan Cocuk Ailelerin Go¢ Geldigi Yerlerin Dagilim

Cocuk Okuyan
Isci Cocuk p
Say1 (%) Say1 (%)
Denizli kdy/ilge 109 55.9 110 57.3
Komsu iller 63 32.3 42 22.5 0.038
Diger iller 23 11.8 35 18.7
Toplam 195 100.0 187 100.0

4.4.4.Ailenin go¢ etme nedeni

Ailelerin gd¢ etme nedenleri incelendiginde; her iki grupta da ilk siray1r “toprak
yetersizligi/issizlik ve kotii yasam kosullar1” almasia karsin ¢ocuk iscilerde (%97.4)

oransal olarak okuyan ¢ocuklardan daha fazladir (%58.3) (Tablo—19).
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Tablo-19: Cocuk isci ve Okuyan Cocuk Ailelerin Go¢ Nedenleri

Cocuk Okuyan
isci Cocuk

Say1 (%)** Say1 (Y%)**
Toprak yetersizligi/issizlik/kotii
yasam kogullar 190 97.4 109 583
Yiiksek yasam standardi istegi 32 16.4 65 34.8
Tayin 7 3.6 48 25.7
Egitim 36 18.5 54 28.9
Kendi isini kurmasi 29 14.9 41 21.9
Diger* 17 8.7 6 3.2
Toplam 195 100.0 187 100.0

*Diger: evlenme, aile ile geginememe, bosanma, deprem vb.
**Soruya birden fazla yanit verilmistir.

4.5.AILENIN SAHIiP OLDUGU YASAM ARACLARI

1-Annenin ve babanin sosyal giivence durumu

2-Ailenin ek gelir ve bor¢ durumu

3-Ailenin oturdugu konutun miilkiyeti, tipi ve konutun kolayhklar:
4-Dayanikh tiiketim mallarina sahip olmama durumu

5-Motorlu arac¢ sahip olmama durumu

4.5.1. Baba ve annenin sosyal giivence durumu

Babanin ve annenin sosyal giivence durumu Tablo—20’de verilmistir. Cocuk is¢i ve
okuyan cocuk ebeveynlerinin sosyal gilivence durumlari anlamli diizeyde farklilik
gostermektedir (p=0.001). Sosyal giivence olup/olmamasina gore siniflandirildiginda,
sosyal gilivencesi olmayan baba, ¢ocuk iscilerde okuyan ¢ocuklardan 5.6 (GA: 3.2-10.1)
kat daha fazladir. Annelerde sosyal gilivence durumu, olup/olmamasina gore

gruplandirildiginda sosyal glivenceye sahip olmayan anne orani ¢alisan ¢ocuklarda okuyan

cocuklardan 2.7 (GA: 2.0-3.7) kat daha yiiksektir.
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Tablo—20: Cocuk isci ve Okuyan Cocuk Ebeveynlerinin Sosyal Giivence Durumu

Cocuk Okuyan
Isci Cocuk b
Say1 (%) Say1 (%)
Babamin SGK
Yok 73 20.8 15 4.5
SSK 181 51.6 147 43.6
BAG-KUR 82 23.4 94 27.9 0.001
Emekli sandig1 15 4.3 81 24.0
Toplam 351* 100.0 337 100.0
Annenin SGK
Yok 243 68.6 150 44.8
SSK 86 243 57 17.0
BAG-KUR 23 6.5 69 206 00U
Emekli sandig1 2 0.6 59 17.6
Toplam** 354 100.0 335 100.0

*Cocuk ig¢i grubundan 6 kisi yanit vermemistir.

**Cocuk isci grubundan 3, okuyan ¢ocuk grubundan 2 kisi yanit vermemistir.

4.5.2. Ailenin ek gelir ve borcululuk durumu

Ailenin asil isinin getirisine ek olarak, baska kaynaklardan (kira, rant vb.) mali
gelirleri ve ailenin borcu olup olmadigi sorulmus ve Tablo—21"de gosterilmistir. Cocuk isci
ailelerinin %89.0’u her hangi bir ek gelire sahip degilken, okuyan cocuk ailelerinde bu
oran %64.4 olarak bulunmustur (p=0.001). Ailenin ek gelirinin olmamasi, c¢alisan

cocuklarda okuyan ¢ocuklardan 4.5 kat daha fazladir.

Cocuk isci ailelerinin yaklasik %75.4’niin borcu varken, okuyan ¢ocuklarda borcu
olan aile oran1 %60.8’dir (p=0.001). Cocuk is¢ilerde borcu olan aile okuyan ¢ocuklardan

2.0 kat daha fazladir (Tablo-21).
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Her iki grupta da herhangi bir motorlu araca (otomobil, panelvan vb.) sahip olma
durumu Tablo-21’de verilmistir. Motorlu araca sahip olmayan aile orani ¢ocuk is¢ilerde
%61.3 iken, okuyan cocuklarda %34.1°dir (P=0.001). Motorlu araca sahip olmayan aile,
cocuk iscilerde okuyan cocuklardan 3.1 kat daha fazladir. Sadece otomobil varligi
acisindan degerlendirildiginde cocuk isgilerin %29.4’niin (n=105), okuyan cocuklarin

%352.2’sinin (n=176) ailesi binek otomobile sahiptir.

Tablo-21: Cocuk isci ve Okuyan Cocuk Ailelerinin Ek Gelir ve Bor¢ Durumu

Cocuk Okuyan
Isci Cocuk OR b
Say1 (%) Say1 (%) (%95 GA)
Gelir getiren mal var
Yok 315 89.0 217 644 45 (3.0-6.7)
Var 39 11.0 120  35.6 1 0.001
Toplam 354* 100.0 337 100.0
Ailenin borcu
Var 269 754 205 608 29 (1.4-2.7)
Yok 88 246 132 392 ’ 0.001
Toplam 357 100.0 337 100.0
Motorlu arac¢
Yok 219 613 115 341 37 (2.2-4.2) 0.001
Var 138 387 222 659 1
Toplam 357 100.0 337 100.0

*Cocuk ig¢i grubundan 3 kisi yanit vermemistir.
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4.5.3. Ailenin sahip oldugu konut ve konut ozellikleri

Gerek cocuk isgilerin gerekse de okuyan cocuklarin aileleri konuta sahip olma
oranlar1 agisindan birbirinden farkli degildir (p=0.9). Ailelerin yaklasik 2/3 niin kendine ait
konutu vardir. Ancak yasanilan konutun tipine gore degerlendirildiginde gruplar arasindaki
fark ileri derecede anlamlidir (p=0.001). Gecekonduda yasayanlarin orani ¢ocuk is¢ilerde
%77.9 iken, okuyan ¢ocuklarda %35.0’dir (p=0.001). Gecekonduda yasama, g¢ocuk
iscilerde okuyan ¢ocuklardan 6.5 kat daha fazladir (Tablo—22).

Ankette yasanilan konuttaki oda sayis1 sorgulanmistir. Konutlardaki oda sayis1 “ii¢
ve alt1” ile “4 ve lizeri” olarak gruplandirilip degerlendirildiginde, ¢ocuk isci ailelerinin %
37.8’1 “U¢ ve alt1” odali konutlarda yasarken, okuyan ¢ocuk ailelerinde bu oran %25.8’dir
(p=0.001). “Ug ve alt1” odal1 konutlarda yasayan aile, ¢ocuk iscilerde okuyan ¢ocuklardan
1.7 kat daha fazladir (Tablo—22).

Daha giivenilir bir degerlendirme yapilabilmesi i¢in, evde oda basma diisen kisi
sayist hesaplanmistir. Cocuk iscilerde odabasina diisen kisi ortalamasil.4 (£0.8) iken,
okuyan cocuklarda 1.1 (£0.5) olarak bulunmustur (p=0.001). Odabasina diisen kisi sayisin
“birden az” ve “bir ve birden fazla” olarak gruplandirildiginda; “bir ve birden fazla”
kisinin ayn1 odada yasamasi ¢ocuk is¢ilerde %58.3 iken, okuyan g¢ocuklardan bu oran
%39.5°dir (p=0.001). Oda basina “bir ve birden fazla” kisi diisen aile sayis1 ¢ocuk iscilerde
okuyan ¢ocuklardan 2.1 kat daha fazladir (Tablo—22).
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Tablo—22: Cocuk Isci ve Okuyan Cocuk Ailelerin Oturdugu Kontun Miilkiyeti, Tipi,
Oda Sayis1 ve Oda Basina Diisen Kisi Sayisina Gore Dagilimi

Cocuk Okuyan
Isci Cocuk OR .
Say1 (%) Sayt (%) (%95 GA)
Konutun miilkiyeti
Kendine ait 222 62.2 230 68.2 0.8(0.6-1.0)
Kendine ait degil 135 378 107 318 1 0
Toplam 357 100.0 337 100.0
Konutun tipi
Gecekondu 278 779 118 350  6.5(4.7-9.1)
Apartman dairesi 79 221 219 650 1 0-001
Toplam 357 100.0 337 100.0
Oda sayisi
1-3 oda 133 37.8 87 25.8 1.7 (1.3-2.4)
4 ve iizeri oda 219 622 250 742 1 0-001
Toplam 352*  100.0 337 100.0
Odabasina diisen Kisi
Bir ve birden fazla 203 58.3 133 395 2.1 (1.6-2.9)
Birden az 145 417 204 60.5 1 0-001
Toplam 348** 100.0 337 100.0

*Cocuk ig¢i grubundan 5 kisi yanit vermemistir

**Cocuk isci grubundan 9 kisi yanit vermemistir.
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4.5.4.Ailenin sahip oldugu konut kolayhklar:

Tablo-23’de konut kolayliklar1 verilmistir. Konut kolayliklar1 ag¢isindan ¢ocuk isci
ve okuyan ¢ocuklarin yasadiklar1 konutlar arasinda anlamli diizeylerde fark vardir. Anketle
sorguladigimiz baz1 temel konut Ozellikleri acisindan yeterli olmayan konutta oturma,
cocuk iscilerde okuyan ¢ocuklardan 2.1 ile 40.0 kat arasinda degisen diizeylerde daha
fazladir. En biiylik farklilik sebeke suyu ve ev icinde tuvalet bulunmamasinda oldugu
saptanmistir. Okuyan cocuklarin evlerinde 1 ev haric tamaminda sebeke suyu varken,
cocuk iscilerin yasadig1 evlerin %10.6’sinda sebeke suyu bulunmamaktadir. I¢inde tuvalet
bulunmayan evde yasama okuyan cocuklarda %0.6 iken, calisan c¢ocuklarda %17.9°a

yiikselmektedir.

Tablo—23: Cocuk Isci ve Okuyan Cocuk Ailelerinin Yasadig1 Konutta Bulunan Konut
Kolayhklarinin Dagilim

Cocuk Okuyan
Konut kolayhklar: Isci Cocuk OR p
Say1 (%) Sayr (%) (%95 GA)

Sebeke suyu

Yok 38 10.6 1 0.3 40.0 (5.5-293.2)

Var 319 894 336 99.7 1 0.001
Kalorifer

Yok 326 913 148 439 13.4(8.8-20.6)

Var 31 8.7 189  56.1 1 0.001
Ev icinde tuvalet

Yok 64 17.9 2 0.6 36.6(8.9-150.8)

Var 293 82.1 335 994 1 0.001
Sofben/termosifon

Yok 198  55.5 64 19.0 5.3(3.8-7.5)

Var 159 445 273  81.0 1 0.001
Sicak su sistemi

Yok 212 594 139 412 2.1(1.5-2.8)

Var 145 406 198  58.8 1 0.001
Toplam 357 100.0 337 100.0
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4.5.5. Ailenin sahip oldugu baz tiiketim mallar1

Ailenin bazi tliketim mallarina “sahip olma” durumu, ¢ocuk is¢i ve okuyan ¢ocuk
ailelerinde anlamli diizeyde farklilik gostermektedir (Tablo—24). Tiiketim mallar1 agisindan
en biiyiik farklilik internet aboneligi (OR: 17.7) ve bilgisayara sahip olmada (OR: 11.5)

gozlenmistir.

Tablo—24: Cocuk isci ve Okuyan Cocuk Ailelerinin Baz1 Tiiketim Mallarina Sahip

Olma Durumu

Cocuk Okuyan
Dayamikh tiiketim Isci Cocuk OR P
mallar Say1 (%) Sayt (%) (%95 GA)
Bulasik makinesi
Yok 300 84.0 144 427 7(4.9-10.1) 0.001
Var 57 16.0 193 573 1
Internet aboneligi
Yok 347 972 223 662 17.7(9.1-34.6) 0.001
Var 10 2.8 114 338 1
Bilgisayar
Yok 321 899 147 436 11.5(7.7-17.3) 0.001
Var 36 10.1 190 564 1
Video kamera
Yok 335 938 239 709 6.2(3.8-10.2) 0.001
Var 22 6.2 98 29.1 1
Klima
Yok 342 958 278 825 4.8(2.7-8.7) 0.001
Var 15 4.2 59 17.5 1
Dijital fotograf makinesi
Yok 300 84.0 223  66.2 2.7(1.-3.9)
Var 57 16. 114 338 1 0.001
Toplam 357 100.0 337 100.0
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4.6. AILE iCi EGEMENLIK ILiSKiSI

4.6.1. Ailenin ihtiyaclar icin para harcamada sozii gecen Kkisi

Tablo—25’de goriildiigii gibi, ailenin mali harcamalarinda en ¢ok s6zli gecen kisi
acisindan gruplar arasinda anlamli fark vardir (p=0.001). Cocuk is¢i ailelerinde mali
konularda baba yetkin (%48.0) iken, okuyan ¢ocuk ailelerinde ¢ogunlukla “anne ve baba
birlikte” (%57.6) karar vermektedir. “Anne ve baba esit” olma referans alindiginda, mali
harcamalar konusunda ebeveyn disindaki kisilerin s6z sahibi olmasi ¢ocuk iscilerde
okuyan ¢ocuklardan 5.1 kat daha fazladir. Mali harcamalar konusunda yetkinligi baba ve
digerleri olarak gruplandirdigimizda, babanin yetkin olmasi cocuk isgilerde okuyan

¢ocuklardan 2.3 (GA: 1.6-3.1) kat daha fazladir.

Tablo—25: Cocuk Isci ve Okuyan Cocuk Ailelerinde Sozii Gegen Kisi

Cocuk Okuyan
Isci Cocuk OR )
Sayr (%) Sayt (%) (%95 GA)

Sozii gecen 0.001
Baba 171480 98 291  7.8(2.0-3.9) 0.001
Anne 48 13.5 40 119 1.901.2-3.1) 0.007
Diger (kardes, dede vb.) 16 4.5 5 L5 51(1.8-14.3) 0.002
Anne ve baba esit 121 340 194 57.6 1

Toplam 356* 100.0 337 100.0

*Cocuk ig¢i grubundan 1 kisi yanit vermemistir.
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4.7.AILE iCi SIDDET

1-Anne ve baba arasinda sozel ve fiziksel siddet, siddeti uygulayan Kkisinin niteligi ve
siddetin nedenleri

2-Cocugun cezalandirilmasi, cezalandiran Kisi, ve verilen cezanin niteligi

3-Cocugun ev ici calisma durumu

4-Cocugun evi terk etme durumu

4.7.1. Ebeveynler arasinda siddet

Anne ve baba arasinda sadece sozel siddet varligi acisindan anlamli fark
saptanmamakla birlikte (p=0.4), fiziksel siddet agisindan ¢ocuk is¢i aileleri ve okuyan
cocuk aileleri arasinda anlamh diizeyde fark vardir. Cocuk isci ailelerinde fiziksel siddet
%09.8 oraninda gortiliirken, okuyan cocuk ebeveynleri arasinda fiziksel siddet goriilme
orani %2.1°dir (p=0.001). Hi¢ siddet olmayan aile referans alindiginda, anne ve baba
arasinda fiziksel siddet cocuk isci ailelerinde, okuyan ¢ocuk ailelerine gore 5.3 kat daha

fazladir (Tablo—26).

Tablo—26: Cocuk Isci ve Okuyan Cocuk Ebeveynleri Arasinda Sozel ve Fiziksel
Siddet Durumu

Cocuk Okuyan
Isci Cocuk OR b
Sayi1i (%) Sayt (%) (%95 GA)

Siddet 0.001
Sadece sozel 60 16.8 53 157 1.2(0.8-1.9) 0.4
Fiziksel 35 9.8 7 2.1 5.3(2.3-12.1) 0.001
Yok 262 734 277 822 1
Toplam 357 100.0 337 100.0
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Ebeveynlerin siddete maruz kalma durumlari Tablo—27’de goriilmektedir. Her iki

grupta da kadinlar hem sézel hem de fiziki siddete erkeklere gore cok daha yiiksek oranda

maruz kalmaktadir.

Tablo-27: Sozel Siddete Maruz Kalan Ebeveynlerin Dagilim

Cocuk Okuyan
Siddete maruz kalan ebeveyn Isci Cocuk
Say1 (%) Say1 (%)
Sozel siddete maruz kalma
Anne 46 76.6 37 69.8
Baba 3 5.0 6 11.3
Karsilikla 11 18.4 8 18.9
Toplam 60 100.0 53 100.0
Fiziksel siddete maruz kalma
Anne 34 97.1 6 85.7
Baba 0 0.0 1 14.3
Karsilikli 1 2.9 0 0.0
Toplam 35 100.0 7 100.0

4.7.2.Ebeveyniler Arasindaki Siddetin Nedeni

Sozel ve/veya fiziksel siddet olan ailelerde siddetin temel nedeni, “gecim

sikintisi/issizlik™ olarak bulunmustur (Tablo—28).

Tablo—28:Cocuk isci ve Okuyan Cocuk Ebeveynleri Arasindaki Siddet Nedenlerinin

Dagilhim
Cocuk Isci Okuyan Cocuk
Siddetin nedeni Say1 (%) Say1 (%)
Gegim sikintisi/igsizlik vb 57 67.1 36 69.2
Kumar, i¢ki, eve gelmeme, aldatma vb 15 17.6 12 23.1
Anne baba anlagamamasi 13 15.3 4 7.7
Toplam* 85 100.0 52 100.0

*Cocuk ig¢ilerde 10, okuyan ¢ocuklardan 8 kisi cevap vermemistir.
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4.7.3. Aile bireyleri tarafindan ¢ocugun cezalandirilmasi

Cocugun cezalandirma durumu degerlendirildiginde; her iki grupta da
sozel/duygusal ceza ilk sirayr almaktadir. Okuyan cocuklarin duygusal/sozel ceza alma
orant (%40.4) ¢ocuk iscilerden (%?22.1) daha fazladir. Ancak fiziksel ceza acisindan
degerlendirildiginde ¢ocuk is¢iler (%14.0) okuyan cocuklardan (%4.5) daha fazla oranda
fiziksel cezaya maruz kalmaktadir (p=0.001). Ceza almayan ¢ocuklar referans alindiginda,
fiziksel ceza alma durumu cocuk iscilerde okuyan c¢ocuklardan 2.7 kat daha fazladir.

(Tablo-29).

Tablo—29: Cocuk Isci ve Okuyan Cocuklara Verilen Cezanin Niteligi

Cocuk Okuyan
Isci Cocuk OR )
Say1 (%) Sayr1 (%) (%95 GA)

Verilen ceza 0.001
Duygusal/sozel 79 22.1 136 404 o5 (0.3-0.7) 0.001
Fiziksel 50 14.0 15 4.5 2.7(1.5-5.0) 0.001
Ceza almayan 228 63.9 186 55.2 1
Toplam 357*  100.0 337 100.0

*Bir ¢ocuk is¢i yanit vermemistir.

4.7.4. Cocugu cezalandiran Kisi

Cocuk iscilerde babanin ceza verme orani %52.3 iken, okuyan ¢ocuklarda bu oran
%31.9°dir. Cocuk is¢ilerde annenin ceza verme orami (%27.3) okuyan ¢ocuklardan daha
diistiktiir (%45.1) (Tablo—-30). Ceza verenler baba ve digerleri olarak gruplandirildiginda
ceza verenin baba olma olasilig1 ¢ocuk iscilerde okuyan ¢ocuklardan 2.3 (GA:1.4-3.8) kat
daha fazladir.
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Tablo—30: Cocuk Isci ve Okuyan Cocuklar1 Cezalandiran Kisinin Niteligi

Cocuk isci Okuyan Cocuk
Cocugu cezalandiran Kkisi Say1 (%) Say1 (%)
Sadece baba 67 52.3 46 31.9
Sadece anne 35 273 65 45.1
Baba ve anne 11 8.6 28 19.4
Diger (abla, agabey vb.) 15 11.7 5 3.5
Toplam* 128 100.0 144 100.0

0.001

*Ceza alan ¢ocuk is¢ilerden 1, okuyan ¢ocuklardan 7 kisi cevap vermemistir.

Sadece fiziksel cezay1 veren kisiler degerlendirildiginde, her iki grupta saptanan
oranlar birbirine yakindir. Cocuk iscilerde ve okuyan g¢ocuklarda fiziksel ceza verenler

strast ile baba (%66.0, %53.3), anne (%24, %26.7), baba ve anne (%10.0, %20.0) olarak

bulunmustur.

4.7.5. Cocugun cezalandirilma nedeni

Ceza verilenler iginde, ceza verilme nedeni olarak her iki grupta da ilk siray1 “aile

ile anlasamama” almaktadir. Cocuk iscilerde aile anlasamama orani %55.7 iken okuyan

cocuklarda bu oran %32.4°diir (Tablo—31).

Tablo—31: Cocuk Isci ve Okuyan Cocuklarin Cezalandirilma Nedenleri

Cocuk Isci Okuyan Cocuk
Say1 (%) Say1 (%)
Aile ile anlasamama 68 55.7 45 32.4
Eve ge¢ gelme/internet kafe vb. 24 19.7 23 16.5
Ev ici yaramazlik 13 10.7 41 29.5
Ders ¢alismama 0 0.0 26 18.7
Diger (sigara, alkol, erkek arkadas vb.) 17 14.0 4 2.9
Toplam* 122 100.0 139 100.0

*Cocuk ig¢ilerden 7, okuyan ¢ocuklardan 12 kisi cevap vermemistir.
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4.7.6. Cocugun evi terk etme durumu

Tablo—32’de ¢ocugun evi terk etme durumu gosterilmistir. Arastirmanin yapildigi
doneme kadar cocuk is¢ilerde evi terk etme oram1 %7.9 iken, okuyan ¢ocuklarda bu oran
%2.7’ye diismektedir (p=0.002). Cocugun geg¢miste evi terk etme durumu ¢ocuk iscilerde
okuyan ¢ocuklardan 3.1 kat daha fazladir.

Gegmiste evi terk edenlerin, terk etme nedeni incelendiginde, cocuk iscilerde ve
okuyan c¢ocuklarda ilk siray1 “baba ile kavga” almaktadir. Babayla kavgadan dolay1 evi

terk eden ¢ocuk is¢i oran1 %85.7, okuyan ¢ocuk orani ise %88.9 dur.

Tablo—32: Cocuk isci ve Okuyan Cocuklarm Evi Terk Etme Durumu

Cocuk Okuyan
Evi terk etme durumu Isci Cocuk OR p
Say1 (%) Sayt1 (%) (%95 GA)
Var 28 7.9 9 2.7 3.1(1.4-6.7)
Yok 328 92,1 327 973 1 0.002
Toplam* 356 100.0 336 100.0

*Her iki gruptan da 1 kisi yanit vermemistir.

52



4.8. COKLU ANALIZE GORE COCUK iSCIiLiGiNiN BELIRLEYICiLERI

Cocuk 1sciligi icin bagimsiz risk faktorii olarak diisiintilen bagimsiz degiskenler
Binary Lojistik Regresyon/Backward L.R. analiziyle degerlendirildi. Tablo—33a ve Tablo-
33b’de goriildiigii gibi;

— “Isveren” baba referans alindifinda; babanin “issiz” olmas1 ¢ocuk iscilerde, okuyan
cocuklardan 13.4 kat, “cift¢ci” olmas1 10.4 kat, “niteliksiz/mavi yakal1 is¢1” olmas1 6.8
kat daha fazladir.

— Kentte yasamak referans alindiginda, kirsalda yasamak cocuk iscilerde, okuyan

cocuklardan 2.7 kat daha fazladir.

— Cekirdek aile referans alindiginda; “parcali aile” ¢ocuk iscilerde, okuyan ¢ocuklardan

4.9 kat daha fazladir.

— Ailede yasayan diger kisiler referans alindiginda babanin evde sozii gegmesi ¢ocuk

is¢ilerde, okuyan ¢ocuklardan 1.8 kat daha fazla.
— Ortaokul ve lizeri egitimi olan anneler referans alindiginda ilkokulu bitirmemis anneler
cocuk iscilerde, okuyan ¢ocuklardan 4.5 daha fazla iken, ilkokul mezunu anne 3.9 kat

daha fazladir.

— Evde “4 ve alt1” kisi yasayan aile referans alindiginda, 5 ve iizeri kisi yasayan aile

cocuk is¢ilerde okuyan ¢ocuklardan 1.4 kat daha fazladir.

— Kz cocuklar referans alindiginda, erkek ¢ocuklarin ¢alismasi ¢ocuk iscilerde okuyan

cocuklardan 1.9 kat daha fazladir.
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Tablo—33a: Cocuk Isciligi Risk Faktorleri Icin Olusturulan Modeller

Bagimsiz degiskenler Model-1 Model-2 Model-3 Model—4 Model-5 Model-6
Sosyal statii
Esnaf/marjinalleri 6.2 (3.0-12.9) 6.3 (3.0-13.2) 6.2 (2.9-13.1) 5.5(2.5-11.7) 4.2 (1.9-9.6) 4.7 (1.9-10.0)
Yiiksek nitelikli/beyaz y. 0.2 (0.01-0.6) 0.2 (0.05-0.7) 0.2 (0.05-0.7) 0.2 (0.06-0.7) 0.2 (0.01-0.9) 0.2 (0.07-1.0)
Niteliksiz/ Mavi yakali 10.1 (5.5-18.5) 10.0 (5.4-18.3) 9.9 (5.3-18.3) 9.9 (5.3-18.6) 6.7 (3.4-12.7) 7.1 (3.6-13.9)
Issiz 27.6 (9.2-82.1) 25.6 (8.5-76.7) 22.9 (7.5-69.6) 23.7(7.7-72.6) 12.5 (4.0-39.7) 13.5 (4.2-43.3)
Emekli 3.3 (1.7-6.5) 3.2(1.6-6.3) 2.9 (1.5-5.8) 3.0(1.5-6.1) 2.2 (1.0-4.7) 2.4 (1.1-5.1)
Ciftci 36.2 (14.5-90.3) 19.4 (7.4-51.4) 17.6 (6.6-47.0) 17.6 (6.5-47.6) 10.2 (3.6-28.6) 11.1 (3.9-31.7)
Isveren 1.0 1.0 1.0 1.0 1.0 1.0
Ailenin oturdugu yer
Kir 3.2 (1.6-6.4) 3.3 (1.6-6.7) 2.8 (1.4-5.8) 2.7(1.3-5.5) 2.5(1.2-5.3)
Kent 1.0 1.0 1.0 1.0 1.0
Aile Tip
Genis aile 1.6 (0.8-2.9) 1.6 (0.8-3.0) 1.6 (0.8-3.0) 1.6 (0.7-2.8
Pargali aile 3.4 (1.8-8.6) 3.9 (1.8-8.6) 4.6 (2.0-10.7) 5.0 (2.1-11.9)
Cekirdek aile 1.0 1.0 1.0 1.0
Sozii gecen Kisi
Baba 2.1(1.4-3.1) 1.9 (1.3-2.9) 1.8 (1.2-2.7)
Diger 1.0 1.0 1.0
Anne Egitimi
[lkokul bitirmemis 4.8 (2.3-10.0) 4.4 (2.1-9.4)
[lkokul mezunu 3.8(24-59 3.7(2.3-5.8)
Ortaokul ve lizeri 1.0 1.0
Evde yasayan kisi sayisi
5 ve iizeri 1.4 (0.9-2.2)
4 ve alt1 1.0
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Tablo-33b:Lojistik Regresyon Analizine Gore Cocuk isciliginin Belirleyicileri

Bagimh degisken: Cocuk isciligi

OR %95 G.A. P

Babanin sosyal statiisii 0.001
Esnaf/marjinalleri 4.1 (1.8-9.3) 0.001
Yiiksek nitelikli/beyaz yakali 0.3 (0.07-0.9) 0.047
Niteliksiz/ Mavi yakal1 is¢i 6.8 (3.4-13.3) 0.001
Issiz 13.4 (4.2-43.4) 0.001
Emekli 24 (1.1-5.0) 0.027
Ciftei 10.4 (3.6-30.1) 0.001
Isveren 1

Ailenin oturdugu yer 0.001
Kir 2.7 (1.3-5.6) 0.010
Kent 1

Aile tipi 0.001
Gentis aile 1.6 (0.8-3.1 0.175
Pargal1 aile 4.9 (2.0-11.8) 0.001
Cekirdek aile 1

Sozii gecen Kisi
Baba 1.8 (1.2-2.8) 0.004
Diger 1.0

Anne Egitimi
Ilkokul bitirmemis 4.5 (2.1-9.6) 0.001
flkokul mezunu 39 (2.5-6.3) 0.001
Ortaokul ve iizeri 1

Evde yasayan Kisi
5 ve lizeri 14 (1.0-2.3) 0.046
4 ve alt1 1

Cinsiyet
Erkek 1.9 (3.6-30.1) 0.001
Kiz 1

55



4.9. COCUK iSCi VE OKUYAN COCUKLARIN SAGLIK VE BAZI TEDAVi
HiZMETLERINDEN YARARLANABILME DURUMLARI

4.9.1.Cocuk isci ve okuyan cocuklarda algilanan saghk diizeyi

(Calisma igerisinde c¢ocuk is¢i ve okuyan cocuklarin saglik durumlart da
sorgulanmustir. Oncelikle ¢ocuklara genel olarak kendi sagliklarmi nasil algiladiklart
sorulmustur. Tablo—34’de goriildiigii gibi cocuk is¢i ve okuyan c¢ocuklarin sagliklarini
algilamalar1 anlamli diizeyde farklidir (p=0.001). Cocugun, sagligim1 “gok 1yi” olarak
algilamas1 okuyan ¢ocuklarda calisan ¢ocuklardan daha fazladir (sirasiyla %24.3, %13.7).
Sagligin1 “iyi” hissetme durumu yaklagik olarak her iki grupta da ayni orandadir. Ancak
saglik durumunu “orta, kotii ve ¢ok koti” olarak algilama cocuk iscilerde daha fazla

orandadir (sirasiyla %44.5, %34.1).

Tablo-34: Cocuk is¢i ve Okuyan Cocuklarda Algilanan Saghk Diizeyi

Cocuk Isci Okuyan Cocuk
Say1 (%) Say1 (%) P
Algilanan Saghk

Cok 1yi 49 13.7 82 243
Iyi 149 41.7 140 41.5
Orta 115 32.2 84 24.9 0.001
Koti 36 10.1 30 8.9
Cok kotii 8 22 1 0.3
Toplam* 357 100.0 337 100.0

* Cocuk isgilerden bir kisi yanit vermemistir.

4.9.2.Cocuk is¢ci ve okuyan c¢ocuklarda son 15 giinde saghk sorunu olma
durumu ve var olan saghk problemleri

Cocuk is¢i ve okuyan ¢ocuklarin son 15 giin i¢indeki saglik problemleri
sorgulanmistir. Gerek cocuk is¢i ve gerekse okuyan ¢ocuklarda son 15 giin i¢inde saglik

problemi yasama durumu arasinda anlamli diizeyde farklilik yoktur (p=0.410) (Tablo-35).
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Tablo—35: Cocuk Isci ve Okuyan Cocuklarda Son 15 Giinde Saghk Sorunu

Son 15 Giinde Saghk Cocuk Isci Okuyan Cocuk
Sorunu Varhg Sayl (%) Sayl (%) P
Evet 120 34.1 104 31.1
Hay1r 232 65.9 230 68.9 0.410
Toplam* 352 100.0 334 100.0

*Cocuk ig¢ilerden 4, okuyan ¢ocuklardan 3 kisi yanit vermemistir.

Tablo-36’da son 15 giin igerisinde var olan saglik problemlerinin dagilimi
goriilmektedir. Her iki grupta da solunum yolu hastaliklar: (grip, tonsillit, faranjit vb.) tim
hastaliklarin yaridan fazlasini olusturmaktadir. Cocuk is¢iler ve okuyan ¢ocuklar arasinda,

son 15 gilinde yakalandiklar1 saglik problemleri agisindan istatistiksel bir fark yoktur
(p=0.199).

Tablo—36: Cocuk Isci ve Okuyan Cocuklarda Son 15 Giindeki Saghk Problemleri

Cocuk Okuyan
Isci Cocuk

Say1 (%) Say1 (%)
Solunum yolu hastaliklar1 62 53.9 58 57.4
G0z ile ilgili problemler 11 9.6 3 3.0
Psikolojik sorunlar 12 10.4 8 7.9
Ekstremitelerle ilgili
problemler (agr, kirik vb.) o 139 a 109
Bas agrisi 8 7.3 13 12.9
Diger 6 5.2 8 7.9
Toplam* 115 100.0 101 100.0

*Saglik sorunu olan gocuk is¢ilerden 5, okuyan ¢ocuklardan 3 kisi yanit vermemistir.
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4.9.3.Cocuk isci ve okuyan cocuklarin sigara icme durumlari

Calismada 6zellikle ileri yaslarda ¢ok ciddi saglik sorunlarina yol acabilecek sigara
igme davraniglart da arastinlmistir. Tablo-37°de c¢ocuklarin sigara igme durumlari
gorilmektedir. Cocuk iscilerde stirekli sigara igme 9%20.7 iken, okuyan cocuklarda
%S5.1°dir. Sigara igme durumu cinsiyete gore degerlendirildiginde hem erkek ve hem de
kizlarda sigara icme orani ¢ocuk is¢ilerde daha yiiksektir. Bu oranlar erkek cocuk iscilerde
%26.6, kiz cocuk iscilerde %11.7 iken erkek okuyan Ogrencilerde %9.7 ve okuyan kiz

ogrencilerde %]1.1 olarak bulunmustur.

Tablo—37: Cocuk Isci ve Okuyan Cocuklarin Sigara Icme Durumlan

Cocuk Okuyan P
Sigara Isci Cocuk

Say1 (%) Say1 (%)
Hi¢ igmeyen 224 63.6 283 84.5
Her giin icen 73 20.7 17 5.1 0.001
Arasira i¢en 27 7.7 11 33
Igmeyi birakan 28 8.0 24 7.2
Toplam* 352 100.0 335 100.0

*Cocuk is¢ilerden 5, okuyan ¢ocuklardan 2 kigi yanit vermemistir.

4.9.4.Cocuk isci ve okuyan cocuklarin son 1 yil icinde tedavi hizmetlerine
ulasabilirlik

Son bir yil igerisinde bazi tedavi hizmetlerinden yararlanamama durumu
arastirtlmigtir. Tablo-38’de goriildiigli gibi hekime gidememe, regete alamama ve dis
hekimine gidememe durumu cocuk iscilerde, okuyan c¢ocuklardan anlamli diizeyde
farkliliklar gostermektedir (p=0.001). Hastalandigi halde doktora gidememe ¢ocuk
is¢ilerde okuyan ¢ocuklara gore 2.6 kat daha fazladir. Benzer olarak yazilan bir regeteyi

alamama durumu ¢ocuk is¢ilerde okuyan ¢ocuklardan 4.0 kat daha fazladir.
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Tablo-38:Cocuk isci ve Okuyan Cocuklarin Son 1yl i¢cinde Tedavi Hizmetlerine
Ulasabilirlik

Cf)Cl.lk OKkuyan OR
Isci Cocuk (%95 GA) P
Say1 (%) Say1 (%)
Hekime gidememe 0.001
Evet 93 26.3 40 11.9  2.6(1.8-4.0)
Hayir 261 73.7 279 88.2 1
Toplam* 354 100.0 337 100.0
Receteyi alamama 0.001
Evet 39 11.0 10 3.0 4.0 (2.0-8.2)
Hayir 315 89.0 327 97.0 1
Toplam* 354 100.0 337 100.0
Dis hekimine gidememe 0.001
Evet 65 18.3 29 8.6 2.4 (1.5-3.8)
Hayir 291 87.1 307 91.4 1
Toplam** 356 100.0 336 100.0

*Cocuk is¢ilerden 3 kisi yanit vermemistir.
**Cocuk iscilerden 1, okuyan ¢ocuklardan 1 kisi yanit vermemistir.

Calismada bazi tedavi edici saglik hizmetlerinden yararlanamama nedenleri Tablo-
39’da goriilmektedir. Son bir y1l igerisinde saglik sorunu oldugu halde hekime gidememe
nedeni olarak cocuk iscilerde “parasizlik” ilk sirada yer alirken, okuyan cocuklarda
“thmal/6nemsememe” ilk sirada yer almaktadir. Ayrica, her 4 ¢ocuk isciden biri saglik

sorunu oldugu halde “isyerinden izin alamadigr i¢in” tedavi hizmetlerinden

yararlanamamugtir.
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Son bir yil i¢erisinde yazilmis olan bir receteyi alamama nedeni olarak ¢ocuk isciler
cogunlukla parasizlik nedeniyle alamadiklarint belirtmislerdir. Okuyan ¢ocuklarda ise ilk

siradaki neden olarak ihmal vb. yer almaktadir.

Gerek ¢ocuk is¢ilerde ve gerekse okuyan ¢ocuklarda dis saglig ile ilgili bir sorunu
oldugu halde dis hekimine gidememe nedenleri de sorgulanmistir. Her iki grupta da ilk
sirada “ithmal/Gnemsememe/korku” yer almaktadir. Diger yandan her 3 ¢ocuk isciden
ikisinin parasizlik veya isyerinden izin alamadigi i¢in dis hekimine gidemedigi
goriilmektedir.

Tablo—39: Cocuk isci ve Okuyan Cocuklarin Tedavi Hizmetlerinden Yararlanamama

Nedenleri
Cocuk Okuyan
Isci Cocuk

Say1 (%) Say1 (%)
Hekime gidememe nedeni
Parasizlik 35 39.3 4 10.3
Isyerinden izin alamama 22 24.7 0 0.0
[hmal/6nemsememe 23 25.8 29 74.4
Dr.dan korkma vb. 9 10.1 6 154
Toplam* 89 100.0 39 100.0
Recete almama nedeni
Parasizlik 28 71.8 3 333
Thmal, vb. 11 28.2 6 66.6
Toplam** 39 100.0 9 100.0
Dis hekimine gitmeme nedeni
Parasizlik 20 31.7 5 20.0
Isyerinden izin alamama 21 33.3 0 0.0
[hmal/6nemsememe/korku 22 359 20 80.0
Toplam*** 63 100.0 25 100.0

*Doktora gidemeyen ¢ocuk is¢ilerden 4 kisi, okuyan ¢ocuklardan 1 kisi yanit vermemistir.
**Regete alamayan okuyan ¢ocuklardan 1 kisi yanit vermemistir
***Dis doktoruna gidemeyen ¢ocuk iscilerden 2 kisi, okuyan ¢ocuklardan 4 kisi yanit vermemistir.
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5. TARTISMA

Cocuk isciligi onemli bir halk sagligi sorunudur. Nedenleri arasinda sosyal
etmenler belirleyici konumdadir. Ekonomik ve sosyal yasami belirleyen iiretim tarzinin ve
olas1 diger faktorlerin ¢ocuk isciliginin gelisimindeki rolii, bu calismada ortaya konmaya

caligilmistir.

Ailenin sosyal statiisii ile ¢ocuk isciligi arasindaki iliski, bu caligmanin temel
bulgularindan birini olusturmaktadir. Isveren temel alindiginda babanin esnaf/marjinal, isci
(niteliksiz hizmet ve mavi yakali), issiz, cift¢ci ve emekli olmast ¢ocuk isciligi riskini
arttirmaktadir. Bu risk ise sirasiyla en fazla issiz, ¢ift¢i ve is¢i (niteliksiz hizmet ve mavi
yakal1) statiisiine ait olan ailelerdedir. Yapilan bir ¢alismada babanin ¢alismamasinin ¢ocuk
is¢iligini 3.0 kat arttirdigr bildirilmistir (24). Calismamizda ise bu durum daha dramatik
olarak arttig1 gozlenmis ve g¢ocuk iscgilerde babanin igsiz olmasi 13.4 kat daha fazla
bulunmustur. Her ne kadar calisma tipi ve ailenin sosyal statiisiiniin belirlenmesi
calismamizla benzerlik gostermese de, iilkemizde yapilan diger ¢alismalarda da, ¢ocuk is¢i
babalarinin biiyiik kismini isciler ve emekgiler (zanaatkar, esnaf, ciftci) olusturmaktadir (5,
17, 18, 20, 22, 23, 37). Bu, beklenen bir bulgudur. Ciinkii sosyal statii, ulusal gelirin temel
ve ikincil bolisiimii siirecinde, bu gelirden aliman payr belirlemektedir. Cocuk is¢i
ailelerinin ¢ogunlukla is¢i ve emekgei ailelerden olusmasi ve dolayisiyla bu ailelerin ulusal
gelirden aldig1 payin yetersiz olmasi, ¢ocugunu ¢alisma yasamina iten temel risk faktorii

oldugunu gostermektedir.

Sosyal statiisli geregi ulusal gelirden yeterince pay alamayan yoksul is¢i ve emekei
gruplar, varligin1 devam ettirebilmek ve refah durumunu arttirmak (yeterli miktarda yasam
araglarma sahip olabilmek, yoksulluktan kurtulmak) i¢in ¢esitli uyum mekanizmalari
gelistirebilmektedir. Bu uyum mekanizmalarinin basinda ailede bagimli kisi sayisinin
azaltilmasi, diger bir deyisle ¢alisan kisi sayisinin arttirilmasidir. Ailede, isglicii piyasasina
arz edilmeye hazir iggiicii ise anne ve ¢ocuklardir. Calismamiz ¢ocuk isci ailelerinde hem
cocuklarin hem de annelerin iggiiciine katildiklarin1 ortaya koymustur. Cocuk isci
ailelerinde okuyan c¢ocuk ailelerine gore c¢alisan kardes 4.5 kat fazladir. Cocuk is¢i

ailelerinin yaklasik yarisinda (%49), arastirmaya katilan ¢ocuk is¢i disinda baska bir
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cocukta caligmakta ve eve gelir getirmektedir. Daha da Onemlisi, her 100 ¢ocuk isci
ailesinden yaklagik 3’iinlin ge¢iminin sadece ¢ocuk/¢ocuklar tarafindan saglanmasidir. Bu
durum, yoksul is¢i ve emekei aileler i¢in, cocuk emeginin kullaniminin yasamsal 6neme
sahip oldugunun da gostergesidir. Istanbul’da dar gelirli ailelerin oturdugu 6 mahallede
yapilan bir saha ¢aligmasi, cocuk emeginin yoksul aileler i¢in dnemini ortaya koymaktadir.
Bu ¢alismaya gore de, yoksul ailelerin gelirlerinin %17.5’ini ¢alisan ¢ocuklarin kazanglari
tarafindan karsilanmaktadir (53). Benzer bir durum annenin c¢aligma durumunda
gozlenmistir. Annenin ¢alismasi cocuk is¢ilerde 1,7 kat daha fazla goriilmektedir. Cocuk
is¢ilerin anneleri incelendiginde yaklasik her 4 anneden 3’ii formel yada enformel diizeyde
caligmaktadir. Cocuk is¢i annelerin sadece %23.2°si iicretsiz aile is¢isidir (ev kadini).
Ancak, diger ¢ocuk is¢iligi ile ilgili ¢esitli ¢alismalarda farkli bir sonug¢ goze carpmaktadir
(18, 20, 22-24, 37). Bu ¢alismalarda cocuk is¢i annelerinin biiyiik ¢ogunlugunun (%75.6-
%92.2) “ev kadim1” olarak bildirilmesi bu calismayla olan temel farkliliktir. Bu farkliligi
yaratan temel neden ise; ¢aligmamizda anne sadece formel diizeyde calismasi ile degil,
“kadinin goriinmez emegi” olarak nitelenen enformel diizeyde calismasinin da calisiyor
olarak degerlendirilmeye alinmasindan ileri gelmektedir. Cocuk is¢i anneleri daha yiiksek
oranda caligmakla beraber; okuyan ¢ocuklarda annenin yiiksek nitelikli veya beyaz yakali
islerde calistyor olmasi ¢ok daha yiiksek orandadir. Bu ise kadinin egitim diizeyiyle iliskili
oldugunu diisiindiirtmektedir. Okuyan ¢ocuklarin annelerinde ¢alisan orani daha az, buna

karsin calisanlar daha 1yi nitelikli islerde calismaktadirlar.

Cocuk iscilerde babanin, annenin ve g¢ocuk/¢ocuklarin c¢alismasi (ortalama aile
blytikligl 4.7 kisi, 3 ve lizeri sayida calisan kisi olan aile oran1 %51.9) gene de ¢ocuk is¢i
ailelerinin nitel ve nicel diizeyde yeterli yasam araglarina sahip oldugu anlamina
gelmemektedir. Ornegin, her 4 ¢ocuk isci ailesinin 3’{i gecekonduda yasamakta, en temel
gereksinimlere ulagmada bile eksiklikler géze ¢arpmaktadir. Her 10 evden 1’inde sebeke
suyu, yaklasik 2’sinde evin icinde tuvalet bulunmamaktadir. Gerek yasam kolaylastirici
aletler ve gerekse teknolojiden yararlanma diizeyinin de yetersizlikler goze ¢arpmaktadir.
Ornegin her 10 ¢ocuk isci ailesinden yaklasik olarak sadece 2’si bulasik makinesine, 1 aile
ise bilgisayara ve 100 aileden ancak 3’i internet aboneligine sahiptir. Cocuk isci
ailelerinde bazi yasam araglar1 ve bazi tiilketim mallarina sahip olma acgisindan

yetersizlikler DIE’nin Tiirkiye’de Calisan Cocuklar 1999 ¢alismasinda da vurgulanmistir
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(12). Yasam araclarina sahip olmanin 6tesinde, her 4 ¢ocuk is¢i ailesinden 3’1i bankaya,
akrabaya, komsuya, esnafa bor¢lu durumdadir. Diger bir deyisle cocuk is¢i ailelerin

geleceklerinin ipotek altinda oldugunu sdylemek ¢ok da abarti olmayacaktir.

Diger yandan ¢ocuk emegine olan ihtiyacin, kir ve kentte yasayan aileler arasinda
fark etmesi, bu calismanin diger dnemli bir bulgusudur. Ailenin kirda yasamasi ile ¢gocuk
1s¢iligi arasinda iligki belirlenmistir. Tekstil sektoriiniin agirlikta oldugu Denizli’de, kirsal
cocuk-gen¢ emek giicliniin kullanilmas1 isgiicli piyasasinin temel 6zelligidir. Bu emek
giiciiniin kullanim1 su mekanizmayla yiirtimektedir (33): Yorede “grup is¢iligi” ad1 verilen
sistemle, liretim mekanina belli bir mesafedeki kdy ya da kasabada oturan emekgiler
servisler araciligi ile fabrikalara tasinmaktadir. Kdylerde genellikle ¢evre baglar1 kuvvetli,
giivenilir, hatirli kisilerin —ki bunlara ‘dayibasi’ denir- araciligi ile fabrika sahibinin
istedigi sayida, tamamina yakini “gen¢ kiz ve erkeklerden” olusan is¢iler tespit edilir.
Isciler grup olarak isbas yaparlar; cogunlukla is akitlerine de toplu olarak son verilir (33).
Kirsal ¢ocuk emek giicii kullaniminin, esnek iiretimle dogrudan baglantis1 vardir. Ozellikle
1980’lerden sonra iiretim sistemindeki degisimin, diger bir deyisle Fordist Uretimden,
Esnek Uretime gegisin temel nedenlerinden biri emek giiciinii en ucuza mal etmekti. Esnek
tiretimle birlikte, Fordist sistemdeki yerlesik fabrika rejimi yikilarak yerine esnek imalat,
esnek istihdam bigimleri getirildi (54). Oyleki iiretim, bir iilkeden digerine, aym iilke
icinde farkli bolgelere, fabrikalardan sokaklara ve evlere tasindi. Bu mekanlarda {iretim
faaliyetini gerceklestiren emek bi¢imi de degismis, artan oranda kadin ve g¢ocuk emegi
{iretim siireci igine dahil edilmistir (55). Uretimde taseronlasma, ana eksen oldu. Taseron
firmalar ise, siparis ilizerine bir gecede emek giicliniin en ucuz oldugu yerde kurulup,
siparis bitince kapanan adeta “gecekondu iiretim mekanlar’” durumunu aldi. Diger yandan,
1980 sonrasi uygulanan tarimsal politikalar, kiigiik treticiligi tasfiyesini de beraberinde
getirdi. Topraktan kopan yoksul ¢iftci aileleri en ucuza, en kotii kosullarda ¢alisabilecek bir
emek gilicli niteligine kavustu. Bu, kiiresel istthdam stratejisine de uygun bir emek
giicliydii. Ciinkii kiiresel istthdam stratejisi iiretken, ucuz ve uysal bir isgiiciiniin st
diizeyde kullamlmasini esas almaktadir. Istihdam edilen isgiicii ¢ogunlukla kadmn, 16-25
yas dilimleri arasinda, vasifli ya da yari-vasifh is¢ilerdir (33). Kursalla i¢ ice kurulan

organize sanayi bolgeleri ise, taseron firmalarla kirsal emek giiciinii bulusturan {iretim
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noktalar1 oldu. Honaz ilgesi dogumlu olan Bahattin Aksit, i¢ go¢ lizerine kaleme aldig1 bir

makalede bu durumu su sekilde 6zetlemektedir:

“1990’larin ikinci yarisinda, 1997 yilindan baslayarak Denizli mucizesi benim
koyiime de geldi ve koyden 150 kadar geng kiz ve erkek kéyden 25 km. kadar
uzaklikta olan Denizli Organize Sanayi Bolgesindeki tekstil fabrikalarinda degisik
vardiyalarda ¢aliymaya bagladilar ve benim koy fabrika is¢ilerinin uyudugu,
dinlendigi, beslendigi, yani, kisacasi, yeniden iiretildigi bir yerlesim mekanina

doniistii...” (56).

Yapilan hem tekli hem de coklu analizlerde, ¢ocuk isci ailelerinde kirsalda oturan
aileye daha fazla oranda rastlamasi, kirsal bolgede yasamanin dezavantajli bir grup

oldugunu gostermektedir.

Arastirmadan ¢ikan sonuglardan bir digeri aile tipi ile c¢ocuk isciliginin iligkili
oldugunun, bir risk olusturdugunun saptanmasidir. Calismamizda ¢ekirdek aile referans
alindiginda, pargali aile yapisinin ¢ocuk iscilik riskini arttirdigi saptanmistir. Aile yapisinin
farklilagmasi toplumun {iiretim ve miilkiyet iligkilerine gore farklilagir. Bu farklilagma ise
cocugun ve kadinin aile icindeki degerini belirler (36). Kagitgibasina gore, geleneksel
genis ailede ¢ocugun ekonomik degeri 6n plandadir. Bu ekonomik deger kiigiikken aileye
maddi katkisi, hem de yaghilik giivencesi olarak belirmektedir. Gelismis teknoloji
toplumunda ise buna zit bir durum s6z konusudur; aile i¢i gercek katki cocuktan anne-
babaya degil, anne-babadan ¢ocuga dogrudur (16). Ancak ¢alismamizda ¢ekirdek aile oran
cocuk is¢i ailesinde yaklasik %75 olmasina ragmen, Kagitcibasi’nin bulgulariyla ayn
cagrisimi yapmamaktadir; katkinin yoniinii belirleyen olgu, ailenin g¢ekirdek ya da genis
olmasindan ziyade, ailenin refah durumu yani geliri ile ilintilidir. Nitekim ikili
karsilastirmada ¢ocuk is¢ilikle anlamli iliskisi goriilen genis ailenin yapilan ¢oklu analizde
bu etkinin kayboldugu gozlenmistir. Ancak, ¢ocuk iscilik iizerine asil etkiyi pargalanmis
aile yapisinda gormekteyiz. Parcali aile yapisi, cocuga yiikledigi yiikiimliiliikler agisindan
hem genis hem de ¢ekirdek aileden farklilik gostermektedir. Ozellikle babanin &lmiis
olmas1 ya da ebeveynlerin bosanmis olmalari, cocugu dogrudan aile reisi, diger bir deyisle

evin gecimini saglayan kisi konumuna getirmektedir. Bu farkliliklar, ¢ocuk is¢iligi icin
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dogrudan ya da dolayl risk yaratabilmektedir. Yapilan bir olgu-kontrol ¢alismasinda da
anne, babanin ayri yasiyor veya en az birinin 0lmiis olmasinin ¢ocuk iscilerde okuyan

cocuklara gore daha yiiksek oranlarda oldugu bildirilmistir (24).

Bu aragtirmanin bir temel bulgusu da annenin egitim diizeyi ile ¢ocuk is¢iligi
arasindaki iligkiyi gostermesidir. Annenin egitim diizeyi diistilkce cocuk isciligi
artmaktadir (4.5 kat). Benzer bir olgu-kontrol ¢alismasinda da anne egitimsizliginin ¢ocuk
isciligini 1.7 kat arttirdigi bildirilmistir. Annenin egitim diizeyi, gerek aile yapisinda ve
gerekse de toplumsal diizeyde doniisiim yaratan en 6nemli etmenlerin basinda gelmektedir.
Ciinkii egitim diizeyi, babanin aksine, annenin aile ve toplumsal Olcekte karar
mekanizmalart tizerindeki etkinligini belirleyen en 6nemli faktorlerden biridir (57). Cocuk
is¢1 annelerinin egitim diizeyindeki diisiikliikk diisiiniildiigiinde, annenin gerek ¢ocuk
calismast ve calisma bicimi ve gerekse aile icindeki diger karar mekanizmalarina
katiliminin yetersiz kalmas1 beklenen bir durumdur. Ornegin bu ¢alismada, mali konularda
karar verirken anne ve babanin birlikte karar vermesi egitim diizeyi yiiksek annelerin
oldugu okuyan ¢ocuk ailelerinde %58 iken, bu oran diisiik egitimli annelerin bulundugu
cocuk isci ailelerinde %34’ diir. Kadinin egitim diizeyinin disiikliigii ailede babanin
otoritesinin artmasina neden olmaktadir. Babanin otoritesinin artti§i durumlarda ise
cocugun calisma riski artmaktadir. Ornegin ¢alismada ¢ocuk isgilerde mali konularda
babanin tek basina etkin olmasi durumu 1,8 kat daha fazla bulunmustur. Babanin parasal
harcamalarda etkinliginin diger bir sonucu ise, aile gelirinin esitsiz bir bicimde dagilimim
da beraberinde getirmektedir. Yapilan bir ¢alismada, reisi kadin olan aileler, reisi erkek
olan ailelere gore daha yoksul olsalar dahi, kaynaklarin dagiliminda daha esitlik¢i bir
gorliniim sergiledikleri saptanmais, gelirlerinin daha biiyiik kismini alkol, sigara vb. yerine
gidaya ayirdiklar i¢in daha yiiksek bir kisi basina gida tiiketimine ulastiklari ve smirli
kaynaklaria karsin ¢ocuklarin egitim, saglik, beslenmesine daha ¢ok kaynak ayirdiklar
gosterilmistir (58). Ozetlemek gerekirse annenin egitimi aile icinde egemenlik iliskisini ve
dolayistyla karar mekanizmalarimi etkileyen en 6nemli unsurlardandir. Egitimsiz annenin
bulundugu ailelerde gerek annenin kendisinin gerekse de cocugun calisma bicim ve
diizeyini baba belirlemektedir. Ailenin ge¢im diizeyi ¢ok diistiigli zaman, baba annenin

caligmasina karar vermekte ve bu karar ancak vasifsiz ve diizensiz isler diizeyinde
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olmaktadir. Diizensiz ¢alisma, gelirinde diizensiz olmasin1 beraberinde getirmektedir. Bu

da ¢ocugun calisma yasamina girmesini tetikleyen temel etkilerden birini olugturmaktadir.

Siddet, giinlimiizde en onemli halk sagligi sorunlarinin basinda gelmektedir ve
calismada aile ici siddet de irdelenmistir. Cocuk iscilerin ve okuyan cocuklarin aile
iligkileri kapsaminda ¢ocugun siddete ugramasi, siddeti uygulayan kisi ve siddet nedeni
gerek cocuk is¢ci ve gerekse okuyan c¢ocuk ailelerinde onemli farklilik gostermektedir.

Cocuk iscilerde fiziksel siddete maruziyet ve babanin siddet uygulamasi daha belirgindir.

Her ne kadar cocuk isci ailelerinde anneye yonelik siddet daha fazla diizeyde olsa
da; gerek cocuk isci ve gerekse okuyan ¢ocuk ailelerinde siddet vardir ve siddetin hedefi
genelde annelerdir, kadinlardir. Kadina yonelik bu siddet, ailede erkek egemenliginin de
bir gostergesidir. Ataerkilligin tarihsel baslangicindan goniimiize kadar uzanan siddet,
geleneksel toplum ya da ortacaga ait bir olgu degildir (59). Ataerkil sistem icinde
belirlenen toplumsal cinsiyet iligkileri, temelde egemenlik ve ast-list (boyun egme) yani
gii¢ iligkileridir. Zor ve siddet unsurlart bu iligkileri siirekli kilar ve kocanin karisi
tizerindeki hakimiyetine dayanan evlilik bagindan gii¢ alan erkegin, karis1 iizerinde sozel,
fiziksel veya psikolojik siddet uygulamasina olanak saglar (60). Kadina yonelik siddet
kendine 06zgii bir yapiya sahip olmakla birlikte, s6z konusu diger siddet bicimleriyle
birlestiginde ¢ok daha agir bir soruna doniismektedir (59). Calismamizda, cocuk is¢i
anneleri erkegin siddeti disinda, yoksullugun siddetine de daha fazla maruz kalmaktadir.
Bu “bileske siddet” kadinin sosyal hayattan yalitilmis bir hayat slirmeye zorlamaktadir.
Bir¢ok siddet tiiriiniin bilegkesini igeren ¢ocuk isci ailelerinde, ¢ocuklarin durumu da
annelerinden farkli degildir. Ancak, bu calismada elde edilen iki bulgu 6zellikle dikkat
cekici Ozelliktedir: birincisi ¢ocugun siddeti algilama bigimi, ikincisi ise ¢ocuga siddeti
uygulayan kisinin niteligi. Okuyan ¢ocuklarda “duygusal ve sézel” siddet (%40.4), ¢ocuk
iscilerden (%22.1) daha fazla oranda bulunmustur. Bu, gercekte, cocuk iscilerin daha az
duygusal ve sozel siddete maruz kaldigindan degil, cocuk iscinin siddeti algilama
esiginden kaynaklandigi diisliniilmektedir. Calisma ortami itibariyle her tiirlii siddete
maruz kalan ¢ocuklarin, evde annenin, babanin veya diger aile bireylerinin kizmalarini,
bagirmalarini... siddet olarak algilamamalar1 da beklenen bir durumdur. Ancak, fiziksel

siddet nesnel bir durum oldugundan, gercek bir karsilastirma yapma olanagi vermektedir
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ve cocuk iscilerle okuyan ¢ocuklar karsilagtirdiginda maruz kalinan siddet farki ortaya
cikmaktadir. Cocuk isciler, okuyan ¢ocuklardan yaklasik 3 kat daha fazla fiziksel siddete
maruz kalmaktadir. Cocuklara ceza verenler incelendiginde, ¢ocuk iscilerde baba 6n sirada
iken (%52.3), okuyan ¢ocuklarda anne (%45.1) 6n siradadir. Bu bulgu ¢ocuk isci ailesinde
egemen olan erkek ideolojisinin, okuyan ¢ocuk ailesinde farkli bir kimlige biiriindiigiiniin
gostergesidir. Soyle ki; egitim diizeyi yiikselen kadinin, ev i¢inde karar mekanizmalarinda
erkekle esitlenmesini beraberinde getirmektedir. Egemen olan erkek ideolojisi ve bu
ideoloji ile 6zdeslesen ailedeki iktidar iliskisi, bu defa kadin tarafindan yiiriitiilmektedir.
Ozetlemek gerekirse cocuk isci ailesinde egemen erkek ideolojisi baba tarafindan
yiriitiiliirken, okuyan ¢ocuk ailesinde iktidara ortak olan anne tarafindan da
yuriitilmektedir. Cocuk, egemen iktidara kars1 ¢iktiginda (¢alismamizda, her iki gruptaki
cocuk siddetin nedeni olarak aile ile anlasamamayir gostermektedir) ise siddet
baslamaktadir. Ancak burada ¢ocuga uygulanan fiziksel siddet cocuk iscilerde daha fazla
orandadir. Cocuk, kendisine yiiklenen aile ge¢indirme sorumluluguna isyani, aile ile
anlasamamanin daha fazla olmasini da beraberinde getirmektedir. Ve nihayet bir anlamda
kismen de olsa ekonomik olarak 6zgiirliiglinii kazanmis ¢ocuk isci, calismamizda oldugu
gibi, bu isyanini bazen evden kagma (¢ocuk is¢ilerde okuyan c¢ocuklara gore 3 kat daha

fazla) ile de gosterebilmektedir.

Calismada cocuk is¢iler i¢in risk faktorlerinin belirlenmesinin yami sira c¢ocuk
iscilerle okuyan cocuklarin saglik sorunlari, saglik hizmetlerine ulasilabilirlikleri ve
algilanan saglik durumlan karsilastirilmistir. Cocuk isgiler ve okuyan ¢ocuklarin son 15
giindeki saglik sorunlar1 ve sorunlariin ¢esitliligi agisindan farklilik saptanamamaistir.
Buna karsin Istanbul’da kontrol grubu kullamlarak cocuk isciler iizerinde yapilan bir
calismada, ¢ocuk isci ve okuyan ¢ocuklar arasinda hastalik agisindan 6nemli farkliliklar
bulunmustur (40). S6z konusu calismada hastalik tanisi, direkt hekim tarafindan yapilan
fizik muayene sonucu konmusken, c¢alismamizda anketle, sadece c¢ocugun beyani
tizerinden hastalik tanis1 konmustur. Hekim tarafindan hastalik olarak tanimlanan birgok
durum, ¢ocugu rahatsiz etmedigi siirece ¢ocuk tarafindan hastalik olarak algilamamasi da
beklenebilecek bir durumdur. Caligmamizda saptanan farksizligin nedeninin bundan

kaynaklandig: diisiiniilmektedir.
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Biyolojik saglik gdstergesi olan hastaliklar acisindan ¢ocuk is¢i ve okuyan cocuklar
arasinda fark goziikmezken, (ayn1 donem igin) ¢ocuk is¢ilerin sagliklarint daha kotii
algiladiklar1 ortaya konmustur. Arastirmamizda kullanilan “Algilanan Saglik Olcegi”
kisinin biyolojik, ruhsal ve toplumsal sagligini kendisinin degerlendirmesine olanak
saglayan, sagligin ¢ok boyutlulugunu yansitan, tek soruluk, basit ama gigli bir
gostergedir. Yasam kalitesinin Slgiilmesinde, belirleyici ana bilesenlerden biri olan bu
Olcek, sagligin degisik boyutlarini icermesi ve kapsamli olmasi nedeniyle objektif

bulgulara olduk¢a yakin sonuglar vermektedir (61).

Saglikta esitsizliklerin gostergesi olarak kullanilan algilanan saglik durumunun ¢ocuk
iscilerde, okuyan c¢ocuklara gore daha kotii oldugu belirlenmistir. “Sagligint ¢ok 1iyi
hissetme hali” c¢ocuk iscilerde okuyan cocuklara gore ¢ok diistiktiir. Her ne kadar
cocuklarin beyan ettikleri hastaliklar1 arasinda fark goziikmese de, ¢ocuk iscilerin saglik
diizeyleri algilanan saglik durumuyla kendini gostermekte ve okuyan cocuklara gore daha

kotli durumda oldugunu gostermektedir.

Sagligin ruh saglig1 boyutunda ise ¢ocuk is¢i ailelerinde var olan ge¢im sikintisinin
yani sira aile bireyleri arasinda daha fazla fiziksel siddete rastlanmasi, daha fazla
parcalanmis aile olmasi, ¢cocugun daha fazla fiziksel siddete maruz kalmasi, daha fazla
evden kagmalar olmas1 ¢ocuk is¢ilerin ruh sagligi boyutunda olumsuz kosullar oldugunu
isaret etmektedir. Nitekim calisan cocuklarin goreceli olarak okuyan ¢ocuklara gére daha
fazla psikolojik sorunlara sahip oldugu goriilmektedir. Bunun baska bir yansimasi olarak
daha yiiksek oranlarda sigara i¢me oranlar1 gboze carpmaktadir. MEM’de yapilan bir
calismada ¢ocuk iscilerde yiiksek oranda (%36) depresyon oldugu ve sigara igenlerde
depresyonun daha fazla oldugu rapor edilmistir (47). Yine bir¢ok ¢alismada ¢ocuk is¢ilerde
yiiksek sigara igme oranlari bildirilmistir (20, 21, 46, 47). Bu c¢alismanin yapildig:
MEM’de, 8 yil 6nce yapilan bir bagka calismada ise, her giin sigara icen ¢ocuk is¢i orani
% 31 olarak bildirilmistir (48). Calismamizda cocuk iscilerde saptanan sigara igme orani
bahsedilen ¢aligmalara goére biraz daha diisiiktiir. Ancak okuyan c¢ocuklara gore
karsilagtirildiginda her iki cinsiyette de anlamli diizeyde daha fazla sigara igme aliskanlig
oldugu goriilmektedir. Ankara’da yapilan ve MEM ile diiz lisenin karsilastirildig: bir diger

calismada cocuk iscilerde okuyan ¢ocuklara gore yaklagik 5 kat fazla sigara icme oranlari
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bildirilmistir( 24). Calismamizda da her giin sigara igenlerin oraninin okuyan ¢ocuklara
gore cocuk iscilerde yaklasik 4 kat fazla oldugu dikkati ¢ekmektedir. Bu veri zaten
sagliksiz kosullarda yasayan ve calisan ¢ocuk iscilerin gelecekteki sagliklarinin da olumsuz

etkileneceginin bir gostergesidir.

Cocuk iscilerde saptanan diger bir 6nemli bulgu “saglikta esitsizlik gdstergelerinden
olan” saglik hizmetlerine ulasilabilirliktir. Son bir yil icerisinde baz1 saglik hizmetlerine
ulasamama durumu incelendiginde; cocuk iscilerin gerektigi halde saglik hizmetlerine
ulagsmakta zorluk cektigi ve ana neden olarak ta ekonomik sikintiyr ve isyerinden izin
alamamay1 belirttikleri goriilmektedir. Sagliklar1 daha fazla risk altinda olan ¢ocuk isciler,
tedavi hizmetlerinden daha az yararlanabilmektedir. Cocuk iscilerde hasta oldugu halde
hekime gidemeyenlerin orani yaklasik %26 ve okuyan cocuklara gére 2,6 kat yiiksek,
yazilan bir regeteyi alamama orani ise %11 ve okuyan cocuklara gore 4 kat yiiksektir.
Ozetle sdylenecek olursa; ¢ocuk iscilerde saghk sorunlari oldugunda, tedavi edici
hizmetlere ulasmada ciddi sorun oldugu goze carpmaktadir. Hastalandigi halde doktora
gidememe nedeni olarak parasizlik ve is yerinden izin alamamanin ilk iki siray1 almasi ve
okuyan cocuklara goére anlamli farklilik goéstermesi cocuk isgilerde iki farkli sorunu
gostermektedir. Kendileri sigortali oldugu halde kendisinden (cebinden) ¢ikabilecek saglik
harcamalarin1 diisiinerek “saglik sorunu olmasina ragmen” hekime ulasamamasi aci bir
durumdur. Hem sagliklarina harcayabilecek kadar paralarinin olmadigin1 hem de sosyal
givence olarak sunulan saglik hizmetinin eksikligini isaret etmektedir. Tedavi
hizmetlerinden (hekime gidememe, recete alamama ve dis doktoruna gidememe) yeterince
yararlanamama nedenleri arasinda para yetersizligi, her li¢ tedavi hizmetine ulasgamama
nedenleri arasinda ilk sirayr almaktadir. Asgari iicret diisiikliigii (DIE’nin 1999 Cocuk
Isgiicii Anketine gore, 1999 da ¢ocuk iscilerin ortalama aylik kazanc1 117 dolar) (12), diger
bir deyisle “temel boliisim™ iliskileri i¢indeki ¢alisana liretimden verilen paym azligi
hayatin her alanin1 oldugu gibi c¢alisanlarin saglik hizmetlerine ulasmasini engellemektedir.
Cocuk is¢iler gibi heniiz gelismesini devam ettiren bir grupta bile bu tip engellemeler

olmas1 sorunun ciddiyetini daha da arttirmaktadir.
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Daha da 6nemlisi bu gocuklarin 6énemli kismi, parasi olsa dahi isyerinden izin alip
hekime gidememektedirler. Hasta oldugu halde doktora gidememe nedeni olarak ikinci
sirada “igyerinden izin alamama” yanit1 alinmasi igverenlerin isgiicli kaybinin engellemesi
icin getirdigi Onlemlerin calisanlarin sagliga ulasmasima olumsuz etki ettigini acikca
gostermektedir. DIE verilerine gore ekonomik islerde calisan cocuklarin yaridan fazlasi,
fiili ¢aligma siiresi olan 40 saatten fazla ¢aligmaktadir (12). Ancak igveren buna ragmen
1sgilicli kaybin1 6nleyip, kar paymn1 arttirmak igin, hastaliklarinda dahi hekime gitme iznini
engelleyebilmektedir. Bu da ¢ocuk somiiriisiiniin boyutlarinin ne kadar derin oldugunu
gostermektedir. Arastirmamiza alinmayan sosyal glivencesiz ve enformel sektdrde ¢alisan
cocuk iscilerde ise sagliga ulasamamanin boyutlarinin ¢ok daha yiiksek olacag asikardir.
Ozetle gocuk is¢i ailesinin ve kendisinin gecimini saglamasinin diyeti olarak, yalmizca

cocuklugunu degil, bir yasam araci olan sagligini da feda etmektedir.
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6. SONUC VE ONERILER

Calismadan elde edilen bulgulara gore; ailenin sosyal statii disiikliigiiniin,
parcalanmis aile yapisinin, ailenin kirsal bolgede yasamasinin, anne egitiminin
diisiikliigliniin ve ailede baba otoritesinin fazla olmasinin ¢ocuk is¢iligi iizerinde etkili
oldugu gosterilmistir. Ayrica, ¢ocuk iscilerde okuyan cocuklara gore sosyal statiiniin
getirisi olarak yasam araclarina sahiplilik durumunun yetersizligi, aile i¢i siddet diizeyinin
fazlalig1 ve ¢ocuk is¢ilerin saglik diizeyi ile bazi tedavi hizmetlerine ulasabilirliklerindeki

yetersizlikler belirlenmistir.

Ulasilan sonuglar gostermektedir ki, cocuk emegi kullanimi ekonomik ve sosyal
yapilanmanin sonucudur. Bu baglamda, ¢ocuk isciligi sorununun boyutlar1 biiylirken,
sorunun temel nedenine yonelik gercek¢i ve sorumlu politikalar iiretilememekte ve
milyonlarca c¢ocuk, biyolojik varligina diigman bir iretim alaninda bas basa

birakilmaktadir.

Issizler, ciftciler ve isciler gibi diisiik sosyal statiiye sahip gruplarin ekonomik
diizeylerini arttiracak politikalar iiretilmedigi siirece, ¢ocuk is¢iligini yaratan serbest piyasa
ve rekabet kosullarinin, ¢ocuk isciligini ortadan kaldirilmasi igin trettigi ve uyguladigi
politikalarin gergek¢i olmayacaktir. Bu nedenle diisiik sosyal statiiye sahip gruplarin

ekonomik diizeyini arttiracak diizenlemeler yapilmalidir.
Bunun yani sira annelerin egitim diizeylerinin yiikselmesinin ¢ocuk iscilik lizerine
koruyucu etkisi géz Oniine alindiginda, kiz ¢ocuklarinin egitim diizeylerinin

yiikseltilmesinin toplumsal yararlarindan bir tanesi de bu olacaktir.

Pargalanmais ailelerin ¢ocuk is¢iligi i¢in risk olusturmaktadir. Bu tip ailelere yonelik

koruyucu sosyal programlar gelistirilmelidir.

Cocuk is¢ilerin saglik hizmetlerinden yararlanmadaki zorluklar1 dikkate alinarak

kolaylastirict uygulamalar gelistirilmelidir.
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7. OZET

Cocuk isciligi, ¢alisma ortaminin ¢ocuk sagligi iizerine uzun vadede yarattigi
etkileri nedeniyle, 6nemli bir halk saglig1 sorunudur. Bu aragtirmada, ¢ocuk is¢iligi {izerine
etkili olan faktorlerin saptanmasi, ayrica ¢ocuk iscilerin saglik ve saglik hizmetlerinden

yararlanma durularinin belirlenmesi amaglandi.

Arastirma olgu-kontrol tipinde planlandi. Olgu grubu olarak Denizli Vali Necati
Bilican Meslek Egitim Merkezinde egitim goren cocuk isciler (357 kisi); kontrol grubu
olarak ise Denizli kent merkezinde orgiin egitim veren liselerde okuyan 6grenciler (337
kisi) calismaya alindi. Calismanin veri toplamast 17 Ekim — 4 Kasim 2005 tarihleri
arasinda yapildi. Arastirmanin bagimli degiskeni olarak c¢ocuk is¢ilik, bagimsiz
degiskenleri olarak; ailenin sosyal statiisii, sosyo-demografik 6zellikleri, yasam araclari,
aile i¢i siddet ve saglik durumlarn ile tedavi hizmetlerinden yararlanabilme durumu

alinmustir.

Cocuk isciligi ile ilgili risk faktorlerinin saptanmasi i¢in ¢oklu analize ailenin
sosyal statiisii, ailenin tipi, ailede yasayan kisi sayisi, ailenin kir ya da kentte oturmasi,
annenin egitimi alindi. Ailenin sosyal statiisii, tipi, annenin egitimi, ailede sozii gegen kisi
ve ailenin kirsal yada kentte yasamasi ¢ocuk iscilik iizerine etkili faktorler olarak
saptanmistir. Buna gore; ¢ocuk is¢ilerde okuyan cocuklara gore babanin issiz olmasi 13.4
kat (GA: 4.2-43.4), ciftci olmas1 10.4 kat (GA: 3.6-30.1), niteliksiz hizmet ve mavi yakali
is¢i olmasi ise 6.8 kat (GA: 3.4-13.3) daha fazladir. Benzer olarak ailenin kirsalda oturmasi
cocuk iscilerde okuyan cocuklardan 2.7 kat (GA: 1.3-5.6), pargali aile olmas1 ise 4.9 kat
(GA:2.0-11.8) daha fazladir. Evde sozii gegen kisinin baba olmasi (OR: 1.8, GA: 1.2-2.8)
ve anne egitiminin diisiik olmasi (OR: 4.5, GA: 2.1-9.6) cocuk iscilikle iliskili bulanan
diger risk faktorlerdir.

Saglik sorunlar1 agisindan bakildiginda cocuk isciler sagliklarin1 daha koti
algilamaktadirlar. Ayrica, saglik hizmetine ulasilabilirlik agisindan ¢ocuk is¢ilerle okuyan
cocuklar arasinda derin bir esitsizlik belirlenmistir. Saglik problemlerinde doktora

ulasamama ve yazilan ilaglar1 alamama ¢ocuk is¢ilerde daha yiiksek orandadir.
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SUMMARY
Child labour is an important public health problem owing to the effects of the
working life on the child health in the long run. In this research, it was aimed to determine
the causes of child labour and to define the conditions of child labour in order to benefit

from health services.

This research was planned as a case-comparison group study. Therefore, child
labour being educated at Denizli Vali Necati Bilican Meslek Egitim Merkezi (n=357) was
chosen as the experiment group on the students attending public high schools in Denizli
(n=337) were chosen as the control group. Gathering the data fort his research was
completed between the 17th October and 4th November 2005. In this research, child labour
was regarded as the dependent variable and the social status of the family, the socio-
demographic characteristics of the family the fundamental needs o the needs, violence in
the family, health conditions and the extent of benefiting from medical treatment were kept

in mind as the independent variables.

To determine the causes and the risks regarding child labour, the social status of the
family, the family type, the number of the people in the family, the family’s living in a
rural or an urban place and the mother’s education level were evaluated in a multiple
analysis. The social statuses of the family, the family type, the education of the mother, the
head of the family, the family’s living in a rural place or in an urban place was determined
as the causes of child labour. According to this, among child labour, the father’s being
unemployed is 13.4 (CI: 4.2-43.4) times, the father’s being a farmer is 10.4. (CI: 3.6-30.1)
times, the father’s being an unskilled worker or a manual worker is 6.8 (CI: 3.4-13.3) times
more than that of the children who are educated. Similarly, among child labour, the fact
that the family lives in a rural place is 2.7 (CI: 1.3-5.6) times and the fact that the parents
split up or they are separated is 4.9 (CI: 2.0-11.8) times more than that of the children who
are studying. The fact that the head of the family is the father (OR: 1.8, CI: 1.2-2.8) and
the educational level of the mother (OR: 4.5, CI: 2.1-9.6) is low are other causes regarding
child labour.
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In terms of health problems, child labour perceives their health to be worse. In
addition, there has been defined a great amount of inequality between child labour the
children who are studying at school in terms of being able to get health services. With
regard to health problems, not being able to see a doctor n buy the prescribed medicine is

higher among child labour
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EK-1

Ailenin Sosyo-ekonomik ve Kiilttirel Ozelliklerinin Cocuk Isciligi Uzerine Etkisi;
Calisan Cocuklarin ve Orgin Egitimde Okuyan Ogrencilerin Saglik Hizmetlerinden
Yararlanma Durumlarinin Karsilastiriimasi

Babaniz iSSIZ ise:

1-Daha 6nce galistigi bir isi var miydi?

LI-Hayir (soru 4’egeginiz) LI-Evet
2-En son calistidi is yerinde yaptignis neydi?.......ccooviin weeveeiiiiiieee e

3-isten ayriima nedeni?
[1-Gegici bir iste ¢alisiyordu, is bitti
LI-Geliri azdi
O-isten memnun degildi

J-Emekli oldu

4- Babaniz ig ariyor mu?

LI-Hayir [I-Evet (ne zamandan beriis arlyor?.........ccccevvieeeeniinnnn. )

Babaniz ISCl ise;

1-Nerede caliSIyor........cooviiiiii i
2-Buig yerindeki gOreVi NE7.... ...
3-Babaniz bu isine ek olarak bagka bir iste ¢alisiyor mu?

LI-Hayir LI-Evet (yapti§li$ N7 ....evee e

Babaniz MEMUR ise:

1-Calistigi kurumun adi: ...
2-Buis yerindeKi gOreVvi ..........coiiiiiiiii
3-Babaniz bu igine ek olarak bagka bir iste ¢caligiyor mu?

LI-Hayir LI-Evet (yaptigiis n€?....ccoovvevieeiiieeeeeen.
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Babaniz ESNAF/SERBEST Meslek ise;

3-isyeri kendine ait ise yaninda eleman galigiyor mu?

LI-Hayir [I-Evet (¢caligan kisi sayisi......... )

Babaniz EMEKLI ise:

1-Emekli olmadan dnce yaptigl iSi yazinIz...........coooiiiiiiiiiiieee

2-Emekli oldugu halde bir iste ¢alisiyor mu?
LI-Hayir LI-Evet (yaptiGiis n€?......ooiiiiiieee e

Babanizin CIFTCl ise:

1-Kendine ait arazisi var mi?

LI-Hayir

(I A V7Y O donum sulu arazi, ...........cccceeeennes déndm kuru arazi)
2-Babaniz hayvan besliyor mu?

LI-Hayir

L-Evet

3- Ailenize ait traktor var mi?
LI- Hayir [I- Evet

4-Babaniz son bir yil iginde, bagkalarinin igletmesi igin kiraya tarla, bag, bahge verdi mi?
LI- Hayir LI- Evet
5-Babaniz aileden g¢alisanlarin digindan yaninda bagka insan galistiriyor mu?

LI-Hayir LI-Evet (kag kisi galigtiriyor........................ )

6-Babaniz kendi isinin diginda pamuk toplamak, zeytin toplamak, portakal toplamak, tuz
cikarmak vb. gibi igler igin baskasinin isinde de galisiyor mu?

LI- Hayir L] Evet
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Anneniz EV KADINI ise:

1-Anneniz daha 6nce mal yada para getiren bir iste hi¢ calisti mi?

LI-Hayir (soru 4’e geginiz) LI-Evet
2-Daha 6nce galistigi bu iste yaptigis neydi? ..o

3-isten ayriimasinin nedeni nedir?
LI-Geliri azdi
[I-Gegici bir iste galigiyordu, is bitti
O-isten memnun degildi
[1-Dogum yapti, ayrildi

[1-Babam caligsmasini istemedi

[J-Emekli oldu
- isten gikartildi (NEeN..........coouuiiieiee e
1D o =

4- Anneniz suan ig bulsa calisir mi?

LI-Hayir [LI-Evet
5- Anneniz yemek, temizlik vb. gibi zorunlu gunluk isleri disinda herhangi bir is yapiyor mu

(tarhana, salga, sebze yetistirme, tavuk besleme, aile bireyleri i¢in dikis érgu gibi)?
LI-Hayir (Soru 7’ye geginiz) LI-Evet

6-Anneniz Urettigi bu Grunleri gelir getirmesi icin pazar, dikkan ya da bagka yerlere de

satiyor mu?
LI-Hayir [LI-Evet

7-Anneniz hig Ucret karsiligi evde is (el ve makine ile havlu dokuma, nakisgilik, dantelcilik,

elbise dikme, hali dokuma gibi) yapti mi/ yapiyor mu?
LI-Hayir LI-Evet

8-Anneniz pamuk toplamak, zeytin toplamak, portakal toplamak, tuz ¢ikarmak vb. gibi

baskasinin isinde para karsihigi hi¢ ¢alisti mi / galigiyor mu?

LI-Hayir [LI-Evet
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Anneniz ISCl ise:

1-Nerede caliSIyor..... ..o
2-Buis yerindeKi gOreVi Ne.... ...

3-Anneniz bu isine ek olarak baska bir iste galisiyor mu?

LI-Hayir LI-Evet (yaptigli$ N7 ....vve e

Anneniz MEMUR ise:

1-Calistig Kurum. ...
2-Bu is yerindeKi gOrevi .........cccoiiiiiiiii

3-Anneniz bu isine ek olarak baska bir iste ¢alisiyor mu?
LI-Hayir LI-Evet (yapti§li$ N7 ...oeveiiiiee e
Anneniz ESNAF/SERBEST meslek ise;

2-Bu ig yerindeki KONUMU/GOrEeVI NE........ouieiiiie e

3-igyeri kendine ait ise yaninda eleman galigiyor mu?

LI-Hayir [I-Evet (galigan Kisi sayISI?............ccceeennnn. )
Anneniz EMEKLI ise;

1-Emekli olmadan dnce yapti§l iSi YazINIZ...... ..o

2-Emekli oldugu halde bir iste ¢alisiyor mu?

LI-Hayir LI-Evet (yaptilis N7 ... e
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1-Cinsiyetiniz : [I-Erkek

2-Kag yasindasiniz? ................

O-Kiz

3-Babaniz ve anneniz birlikte mi yagiyor?
L-Evet [1-Babam 6ldi

[LJ-Annem oldi LI-Ayri
kallyorsunuz.............c.cocevuennn.

yaslyorlar

(siz

kiminle

4-Babaniz veya anneniz calismalis nedeniyle haftada en_az birka¢ giin evden ayri

kaldigi oluyor mu?
LI-Hayir LI-Evet

5- Anne, baba, kardesler disinda evde sizinle birlikte oturan baska kimse (blylk baba,

dayi, amca, hala vb.) var mi?

LIHayir LI-Evet
6-Siz dahil kag kardessiniz? (................... kardes)
7-Siz dahil ayni evde birlikte oturdugunuz kisi sayis1? (............. kisi)

8-Su anda kimin yaninda kaliyorsunuz?

[I-Ailemle(annem, babam ve kardeslerimle)

O-Yurtta

[I-Arkadaglarimla veya yalniz bekar evinde

[I-Akrabalarimin yaninda

10-Babanizin egitimi?
[J-Okur-yazar degil
[J-Okur-yazar
O- ilkokul
[1-Ortaokul

11-Annenizin egitimi?
[J-Okur-yazar degil
[1-Okur-yazar
O- ilkokul
[1-Ortaokul

[I-Lise mezunu
O- iki yillik yiiksek okul mezunu

L1-Dért yillik Gniversite mezunu

[I-Lise mezunu
O- ki yillik yiiksek okul mezunu

LI1-Dért yillik Gniversite mezunu
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12-Babanizin bagh oldugu sosyal guvenlik kurumu (emeklilik hakkini elde edecegi
kurum)?

LI-Yok [I-Emekli sandigi [1-SSK [I-Bag-kur  Diger........

13-Annenizin bagh oldugu sosyal guvenlik kurumu (emeklilik _hakkini elde edecegi
kurum)?

[J-Yok [J-Emekli sandigi [1-SSK [I-Bag-kur  Diger........

14-Sizin disinizda, birlikte oturdugunuz erkek veya kiz kardeslerinizden ¢alisan var mi?

LI-Hayir LI-Evet (ka¢ kardesiniz caliSIyor..............c........ )
15-Sizinle birlikte ailenize toplam gelir saglayan kisi sayisi : (.....ccc..c....... kisi) ve evinize
giren toplam ortalama para miktari (........................... TL)

16-Halen ailenizin oturdugu ev;

[-Kendine ait [I-Yakinima, akrabama ait, kira vermiyoruz
[l-Lojman Diger......ccccceeenn.
[I-Kira (ne kadar :................. TL.)
17-Oturdugunuz evin tipi?
[1-Gecekondu [1-Tek katli mustakil ev
[J-iki yada daha fazla katl mistakil ev LI-Apartman dairesi

[I-Eski yap! (ahsap vb.) dubleks, tripleks mistakil ev
[I-Yeni yapi dubleks, tripleks-villa vb

19-Oturdugunuz konutta asagidakilerden mevcut olanlari belirtiniz?

[I-Banyo [J-Mutfak
[I-Sehir sebeke suyu [1-Sofben, termosifon
[I-Kalorifer, kat kaloriferi [I-Sicak su (merkezi sistem, glines enerjisi)

[I-Tuvalet (LJ-Evin iginde [LI-Evin disinda)

20-Evinizde agagidakilerden hangisi/hangileri var, olanlari isaretleyiniz?
[J-Bulagik makinesi [I-Bilgisayar [J-Klima

O-internet aboneligi [J-Video kamera [1-Dijital fotograf makinesi
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21-Aileniz asagidaki araglarindan hangisi/hangilerine sahip, olanlari isaretleyiniz?

[1-Otomobil [1-Minibus [1-Kamyon/kamyonet

C1-Jeep [1-Panelvan/pikap Diger.....cocvveeninnnnn.
22-Ailenizin hi¢ borcu var mi (birden ¢ok segenek isaretleyebilirsiniz)?

[I-Aile blyuklerine borcu var

[I-Arkadag/komsuya borcu var

[1-Bankaya borcu (kredi vb.) var

[I-Devlete vergi vb. borcu var

[I-Esnafa taksit borcu (televizyon, buzdolabi, bilgisayar vb. gibi esyalara)

[J-Ailemin hig borcu yok
DIGEr, YaZINIZ. .. ..o

23-Gecim_sikintisi_nedeniyle evinizden esya, ziynet esyasi, otomobil, ev, arsa satildi
mi?

LI-Hayir [LI-Evet

24-Ailenizin Denizli veya baska bir il'de gelir getiren ev, arsa, araba, dikkan vb. var mi?
LI-Hayir [LI-Evet

25-Ailenizde, ailenin ihtiyaglari i¢in para harcamada en ¢ok so6zii gegen kisi kim?
[I-Baba [1-Agabey [1-Baba ve annenin esit
LI-Anne [I-Abla D] To =]

26-Son bir yil icinde anneniz ve babaniz arasinda yiuksek sesle kavga, bagirma, kiifiir
gibi olay oldu mu?

[I-Hayir, olmadi

-Evet, annem maruz kaldi

-Evet, babam maruz kaldi

27-Son bir yil iginde anneniz ve babaniz arasinda vurma, tokat atma, tekme atma gibi
olaylar oldu mu?

[I-Hayir, olmadi (soru 29’a geginiz)
[1-Evet, annem maruz kaldi

L1-Evet, babam maruz kaldi
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28-Sizce anne-babaniz arasindaki kiifiir, bagirma, tokat, tekme atma gibi olaylarin
nedeni nedir (birden fazla segenek isaretleyebilirsiniz)?

[I-Ailenin gegim sikintisi [1-Babanin igsiz olmasi veya galismamasi
[1-Babanin i¢ki igmesi [LI-Annenin igki icmesi

[1-Babanin eve gelmemesi veya ge¢ gelmesi

[J-Annenin eve gelmemesi veya geg gelmesi

[1-Babanin kumar, sans oyunlari, at yarigi gibi oyunlari oynamasi

29-Bugline kadar aile buyukleri tarafindan hi¢ cezalandirildiniz mi?

L1 Hayir (soru 33’e geginiz) [I-Evet
30-Sizi en ¢cok cezalandiran Kim? ........oooooiiiiiie e

31-En ¢ok cezalandiriimanizin nedeni Nedir? ...........oeeveeeveeeieeieeiiiieeeeeeeeeeee,

32-Cogunlukla ne tir bir ceza/cezalar veriliyor (birden ¢ok segenek isaretleyebilirsiniz)?

[J-Dayak atma [I-Harglk kesme L1-Kafur etme

[I-A¢ birakma [J-Uzun sire kiisme [I-Evde hapsetme

[1-Evden atma [1-Azarlama [1-Sevdigi seylerden mahrum
etmeDiger.........cooiiii

33-Son hafta iginde kendi evinizin islerinde ¢aligtiniz mi (camasir yikama, kardeslerine

bakma, yemek pisirme, bulasik yikama, evin igini ve disini temizleme vb. gibi)?

LI-Evet, her glin ev islerini yaparim

LI-Evet, siklikla ev iglerini yaparim

[1-Nadiren ev iglerini yaparim

L1-Hayir, ev islerini hic yapmam (Soruya 35’e geginiz)
34-istediginiz zaman ev iglerini yapmay! birakabilir misiniz?

LI-Hayir birakamam, ¢uinku ailem izin vermez

LI-Hayir birakamam, ¢uinki ailemin ev igleri aksar

[I-Evet birakirim, istesem hig ev isi yapmam

35-Bu gune kadar evi hig terk ettiniz mi?

LI-Hayir [LI-Evet
1-Evi terk etme nedeniniz:

2-Nerede KaldINIzZ. ... e

3-Geciminizi nasil sagladiNIZ.............oooiiiiiiiee e
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36-Ailenizin (Denizli ilce, kasaba, koy yada baska bir il, ilceden) q6c durumu var mi?

[I- Hayir (soru 42’ye geginiz)

[I-Ailem ilcede/kdyde oturuyor, sadece ben Denizli'de yasiyorum (soru 42’ye
geginiz)
[I- Evet

37- Ailenizin Denizli merkeze gelmeden dnce yasadidi yer neresi?

38-Aileniz Denizli'de kag yIldIr yagIyor? ...
39-Dogum yeriniz: iL ...........coeeevinieeiinnn, oY= Y KOY..owvoeeeieeeeiin

40-Sizce ailenizin gé¢ etmesinin nedenleri nedir (birden cok secenek
isaretleyebilirsiniz)?

[I-Toprak yetersizligi, gegim zorlugu O-issizlik nedeniyle, is bulmak igin
LI-Ek gelir elde etmek igin O-Oli mevsimi degerlendirmek igin
[I-Tayin nedeniyle gog ettik [I-Kendi isini kurmasi nedeniyle
[I-Daha iyi ve ileri egitim igin [I-Daha ylksek yasam standardi

[1-Geldigi yerin yasam kogsullarinin kot olmasi
41- Ailenizin go¢ ettigi yerden halen maddi geliri var mi?
LI-Hayir [I- Evet

42-Genel olarak saglhginiz son 15 gun iginde nasildir?
O-Gok iyi O-lyi -Orta O-Kétii O-Gok kétii

43-En son basvurdugunuz saglik kurumuna;

[I-Kendime ait isyeri vizite kagidi ile gittim

[1-Babam veya annemden dolayi bana ait olan saglik karnesi ile gittim

O-Ucretli muayene olmak igin gittim

44-Son 15 gun icinde herhangi bir saglik problemiz oldu mu?

LI-Hayir,

LI-Evet, (saghk probleminizne idi?............coooiiiiiiiiiiiiie
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45-Herhangi bir saglik sorununuz oldugunda ilk olarak hangi saglik kurulusuna
basvurursunuz?

[1-Saglik ocag [1-Devlet hastanesi

O-Ozel poliklinik/hastane 0-Ozel muayenehane

O-Universite hastanesi [I-Herhangi bir saglik kurulusuna gitmem
O-isyeri /kurum hekimi D] To 1= S

46-Herhangi bir saglik probleminiz nedeniyle en son basvurdugunuz;

1-Saghk kurulugunun adi...........cccveeeeeeiiiniiiii s

2-Aldiginiz hizmetten memnun kaldiniz mi?
LI-Hayir (neden ..........ccooovveienits LI-Evet

47-En son basvurdugunuz saglik kurumunda, aldiginiz hizmet icin para édediniz mi?

LI-Hayir [I-Evet (ne kadar Ucret 6dediniz............ YTL)
48- Son bir yil icinde yazilmis bir receteyi alamadiginiz oldu mu?
LI-Hayir LI-Evet (neden.........cooceeeiiiiiiie e,

49- Son bir yil icinde herhangi bir saglik sorununuz oldugu halde doktora veya saglik
kurumuna basvuramadiginiz oldu mu?

LI-Hayir LI-Evet (Neden.......cooociiieiicee e

50- Son bir yil icinde dnerilen tibbi tahlil, tedavi veya izlem (kontrol) oldugu halde
yapamadiginiz bir durum oldu mu?

LI-Hayir LI-Evet (neden........coccveeeeeciieeeeiee e

51- Son bir yil icinde dis ile ilgili bir sorununuz oldugu halde dis hekimine gidemediginiz
oldu mu?

LI-Hayir LI-Evet (neden........ooooieeeiiiieee e

52- Egitim durumunuz?

[1-Okur-yazar degil [J-Ortaokul mezunu/ilkégretim okul mezunu
[1-Okur-yazar [I-Lise terk
O-ilkokul mezunu [-Lise mezunu

53-ilk galismaya basladiginizda kag yasindaydiniz? ..........c.ccccceeeoeeeeeceeeieeeeeeen,
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54-Okula gitmemenizin veya okulu yarida birakmanizin nedeni nedir (en 6nemli olan 3

sikki isaretleyiniz)?

icin

[I-Ailemin gecimine parasal katki saglamak zorunda oldugum igin

LI-Ailemin yaptigi ise (isyerine, ciftgilik, hayvancilik) yardimci olmak zorunda oldugum

LI-Ailemin ev iglerine yardim etmek zorunda oldugum igin
[I-Kardeglerime bakmak zorunda oldugum igin

[J-Ailemin okumama izin vermemesi nedeniyle

[I- Okulun zor olmasi ve okumada basarisiz olmamdan dolayi
[1-Okulun masraflarinin ¢ok yiksek oldugu igin
O-Ogretmenlerle iyi geginemedigim igin

[J-Sakatlanmam veya hastalanmam nedeniyle

55-Okuldan ayrildiktan sonra galismayi istemenizin en 6nemli nedeni agagidakilerden

hangisi (en dnemli 3 nedeni isaretleyiniz)?

[J-Ailemin ekonomik (parasal) gelirine katkida bulunmak igin

LI-Ailemin borglarinin 6denmesine yardimci olmak igin

LI-Ailemin ekonomik faaliyetlerine (isyeri, ciftcilik vb gibi) yardimci olmak igin
[I-Kendi ihtiyaglarimi kargilamak igin

[I-Ailem istedigi igin

O-ileride daha rahat is bulmak icin meslek égrenmek

[1-Bosta kalmamak igin D] T L= P

56-Sizin geliriniz olmasa aileniz maddi (parasal) sikintiya diser mi?

LI-Hayir LI-Evet

57-Aldiginiz haftalik Geret ne kadar?..........c.oooiiiiiiiae YTL

58-Diin toplam kag saat ¢calistiniz?...........................

59-Gegen hafta toplam kag¢ gin calistiniz?...............c.ccc

89



60-Simdiye kadar galistiginiz is yerinde, ¢alisma kosullarindan kaynaklanan asagidaki is
kazalarindan birine yada birkagina maruz kaldiniz mi?

LI-Kirik veya ¢ikik

[I-Burkulma ve/veya incinme

[I-Deri ylizeyini bozmayan ezik ve/veya ¢lriik

[J-Kimyasal maddelerin neden oldugu hastalik

[LI-Gurdlth sonucu isitme kaybi

LI-Hig is kazasi gecirmedim (soru 63’e geginiz)

Diger, gecirilen kaza ne idi?.........ccooiiiiii
61- Gegirdiginiz is kazasi nedeniyle herhangi bir tedavi gérdiiniz ma?

Ll-Hayrr  [-Evet

62-Gegirdiginiz is kazasi iginizi ne sekilde etkiledi?

(-isi birakmak, degistirmek zorunda kaldim

O-isimi etkilemedi, galismaya devam ettim

LI-Bir sure isime devam edemedim (Ne kadar stire ..............ccocoiviiiiiinnnnnn.

63-ise baslarken saglik kontroliinden gectiniz mi?

LI-Hayir [J-Evet
64-Caligiyorken, is kazasi gecirmediginiz veya hastalanmadiginiz halde saglik
kontroluinden gectiniz mi?

LI-Hayir [J-Evet
65-Arkadaslariniza isyerinde hi¢ azarlayici, asagilayici laflar ve kufur edildi mi?

LI-Hayir LI-Evet (kim tarafindan..........c.cccccoevveeeennneen.

66-Size isyerinde hi¢ azarlayici, asagilayici laflar ve kifur edildi mi?

LI-Hayir LI-Evet (kim tarafindan............ccccooeeennnen.
67-Arkadaslariniza isyerinde hi¢ tokat atma, tekme atma, sopayla vurma gibi davraniglar
oldu mu?

LI-Hayir LI-Evet (kim tarafindan..........c.cccccoevveeeennneen.

68-Size isyerinde hi¢ tokat atma, tekme atma, sopayla vurma gibi davraniglar oldu mu?
LI-Hayir LI-Evet (kim tarafindan............ccccoeeeennneen.

69-Kendinize eglence, sinema, kitap okuma vb. gibi isler icin yeterince vakit ayirabiliyor
musunuz?

LI-Hayir [I-Evet (soru 71’e geginiz)
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70-Nicin kendinize yeterince vakit ayiramiyorsunuz?

LI-Calistigim igin bos zamanim olmuyor

[I-Aileme ev islerinde yardim ettigi icin

71-Siz sigara igiyor musunuz?
[I-Hig icmedim
LI-Her gun ................ tane iciyorum
[JI-Her giin olmamakla beraber arasira (Haftada birkag tane) igiyorum
O-igiyordum biraktim
72-Ailenizden sendika yada meslek odasi gibi kurumlara kayitli olan var mi?
L1-Hayir, ailede uye olan yok [1-Baba Uye L1-Annem Uye
[I-Kardeslerden herhangi bir tye

73-Su anda ne yapiyor olmayi isterdiniz?
[J-Okuyor olmak isterdim
[I-Higbir sey yapmak istemezdim

[1-Oyun oynamak/eglenmek isterdim
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EK-2

Ailenin Sosyo-ekonomik ve Kilturel C')zelliklerinir_] Cocuk isciligi Uzerine Etkisi;
CGalisan Cocuklarin ve Orgun Egitimde Okuyan Ogrencilerin Saglik Hizmetlerinden
Yararlanma Durumlarinin Karsilagtiriimasi

Babaniz iSSIZ ise;

1-Daha 6nce ¢alistigi bir isi var miydi?
[I-Hayir (soru 4’egeginiz) [I-Evet
2-En son galistigi is yerinde yaptigiis neydi?........ccoeoir eivieiiiiiie e
3-isten ayriima nedeni?
[1-Gegici bir iste ¢alisiyordu, is bitti
L1-Geliri azdi
O-isten memnun degildi

J-Emekli oldu

4- Babaniz is ariyor mu?

LI-Hayir LI-Evet (ne zamandan beriis arlyor?.........cccceevieeeenniennn. )

Babaniz ISCl ise:

1-Nerede caliSIYor........coviiiiii e
2-Buig yerindeki gOreVvi NE7.... ...
3-Babaniz bu isine ek olarak bagka bir iste ¢alisiyor mu?

LI-Hayir LI-Evet (yaptigli$ N7 ...eeei e

Babaniz MEMUR ise;
1-Calistigi kurumun adi: ...

2-Buis yerindeKi gOreVvi ..........coiiiiiiiii
3-Babaniz bu igine ek olarak bagka bir iste ¢caligiyor mu?

LI-Hayir LI-Evet (yaptigiis n€?.....ccccevvveeiiiiieeeeenen.
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Babaniz ESNAF/SERBEST Meslek ise;

3-Bu is yeri kendine mi ait : [I-Hayir LI-Evet
4-igyeri kendine ait ise yaninda eleman caligiyor mu?

LI-Hayir LI-Evet (¢calisan kisi sayisi......... )

Babaniz EMEKLI ise:

1-Emekli olmadan 6nce yaptigl iSi YazINIzZ...... ..o

2-Emekli oldugu halde bir iste galisiyor mu?
LI-Hayir LI-Evet (yaptiGris n€?......coovniiiiiiiieee e

Babanizin CIFTCl ise;

1-Kendine ait arazisi var mi?

LI-Hayir

LI-Evet (cooveeeeeciieen doénim sulu arazi, ..........cccceeeeenns dénudm kuru arazi)
2-Babaniz hayvan besliyor mu?

LI-Hayir

LI-Evet

3- Ailenize ait traktor var mi?
LI- Hayir [I- Evet

4-Babaniz son bir yil iginde, baskalarinin igletmesi igin kiraya tarla, bag, bahge verdi mi?
LI- Hayir [I- Evet
5-Babaniz aileden c¢aliganlarin disindan yaninda baska insan galistiriyor mu?

LI-Hayir LI-Evet (kag kisi calistiriyor...........c.c.......... )

6-Babaniz kendi iginin disinda pamuk toplamak, zeytin toplamak, portakal toplamak, tuz
¢ikarmak vb. gibi isler igin baskasinin isinde de ¢aligiyor mu?

LI- Hayir L] Evet

93



Anneniz EV KADINI ise:

1-Anneniz daha 6nce mal yada para getiren bir iste hi¢ calisti mi?

LI-Hayir (soru 4’e geginiz) LI-Evet
2-Daha 6nce galistigi bu iste yaptigis neydi? ..o

3-isten ayriimasinin nedeni nedir?
LI-Geliri azdi
[I-Gegici bir iste galigiyordu, is bitti
O-isten memnun degildi
[1-Dogum yapti, ayrildi

[1-Babam caligsmasini istemedi

[J-Emekli oldu
- isten gikartildi (NEeN..........coouuiiieiee e
1D o =

4- Anneniz suan ig bulsa calisir mi?

LI-Hayir [LI-Evet
5- Anneniz yemek, temizlik vb. gibi zorunlu gunluk isleri disinda herhangi bir is yapiyor mu

(tarhana, salga, sebze yetistirme, tavuk besleme, aile bireyleri i¢in dikis érgu gibi)?
LI-Hayir (Soru 7’ye geginiz) LI-Evet

6-Anneniz Urettigi bu Grunleri gelir getirmesi icin pazar, dikkan ya da bagka yerlere de

satiyor mu?
LI-Hayir [LI-Evet

7-Anneniz hig Ucret karsiligi evde is (el ve makine ile havlu dokuma, nakisgilik, dantelcilik,

elbise dikme, hali dokuma gibi) yapti mi/ yapiyor mu?
LI-Hayir LI-Evet

8-Anneniz pamuk toplamak, zeytin toplamak, portakal toplamak, tuz ¢ikarmak vb. gibi

baskasinin isinde para karsihigi hi¢ ¢alisti mi / galigiyor mu?

LI-Hayir [LI-Evet
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Anneniz ISCl ise:

1-Nerede caliSIyor..... ..o
2-Buis yerindeKi gOreVi Ne.... ...

3-Anneniz bu isine ek olarak baska bir iste galisiyor mu?

LI-Hayir LI-Evet (yaptigli$ N7 ....vve e

Anneniz MEMUR ise;

1-Calistig Kurum. ...
2-Bu is yerindeKi gOrevi .........cccoiiiiiiiii

3-Anneniz bu isine ek olarak baska bir iste ¢alisiyor mu?
LI-Hayir LI-Evet (yapti§li$ N7 ...oeveiiiiee e
Anneniz ESNAF/SERBEST meslek ise;

3-Bu ig yeri kendine mi ait [J-Hayir [I-Evet
4-isyeri kendine ait ise yaninda eleman calisiyor mu?

LI-Hayir [I-Evet (calisan kisi sayIs1?..............coceenenes )
Anneniz EMEKLI ise;

1-Emekli olmadan dnce yaptigl iSi YazINIZ...........ouiiiiiiii e

2-Emekli oldugu halde bir iste ¢alisiyor mu?

LI-Hayir LI-Evet (yaptilis N7 ... e
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1-Cinsiyetiniz : [I-Erkek

2-Kag yasindasiniz? ................

O-Kiz

3-Babaniz ve anneniz birlikte mi yagiyor?
L-Evet [1-Babam 6ldi

[LJ-Annem oldi LI-Ayri
kallyorsunuz.............c.cocevuennn.

yaslyorlar

(siz

kiminle

4-Babaniz veya anneniz calismalis nedeniyle haftada en_az birka¢ giin evden ayri

kaldigi oluyor mu?
LI-Hayir LI-Evet

5- Anne, baba, kardesler disinda evde sizinle birlikte oturan baska kimse (blylk baba,

dayi, amca, hala vb.) var mi?

LIHayir LI-Evet
6-Siz dahil kag kardessiniz? (................... kardes)
7-Siz dahil ayni evde birlikte oturdugunuz kisi sayis1? (............. kisi)

8-Su anda kimin yaninda kaliyorsunuz?

[I-Ailemle(annem, babam ve kardeslerimle)

O-Yurtta

[I-Arkadaglarimla veya yalniz bekar evinde

[I-Akrabalarimin yaninda

10-Babanizin egitimi?
[J-Okur-yazar degil
[J-Okur-yazar
O- ilkokul
[1-Ortaokul

11-Annenizin egitimi?
[J-Okur-yazar degil
[1-Okur-yazar
O- ilkokul
[1-Ortaokul

[I-Lise mezunu
O- iki yillik yiiksek okul mezunu

L1-Dért yillik Gniversite mezunu

[I-Lise mezunu
O- ki yillik yiiksek okul mezunu

LI1-Dért yillik Gniversite mezunu
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12-Babanizin bagh oldugu sosyal guvenlik kurumu (emeklilik hakkini elde edecegi
kurum)?

LI-Yok [I-Emekli sandigi [1-SSK [I-Bag-kur  Diger........

13-Annenizin bagh oldugu sosyal guvenlik kurumu (emeklilik _hakkini elde edecegi
kurum)?

[J-Yok [J-Emekli sandigi [1-SSK [I-Bag-kur  Diger........

14-Birlikte oturduqunuz erkek veya kiz kardeslerinizden ¢aligan var mi?

LI-Hayir LI-Evet (ka¢ kardesiniz caliSIyor..............c........ )
15-Ailenize toplam gelir saglayan kisi sayisi : (.....cccccee..... kisi) ve evinize giren toplam
ortalama para miktari (..................coeeees TL)

16-Halen ailenizin oturdugu ev;

[-Kendine ait [I-Yakinima, akrabama ait, kira vermiyoruz
[l-Lojman Diger......ccccceeenn.
[I-Kira (ne kadar :................. TL.)
17-Oturdugunuz evin tipi?
[1-Gecekondu [1-Tek katli mustakil ev
[J-iki yada daha fazla katl mistakil ev LI-Apartman dairesi

[I-Eski yap! (ahsap vb.) dubleks, tripleks mistakil ev
[I-Yeni yapi dubleks, tripleks-villa vb

19-Oturdugunuz konutta asagidakilerden mevcut olanlari belirtiniz?

[I-Banyo [J-Mutfak
[I-Sehir sebeke suyu [1-Sofben, termosifon
[I-Kalorifer, kat kaloriferi [I-Sicak su (merkezi sistem, glines enerjisi)

[I-Tuvalet (LJ-Evin iginde [LI-Evin disinda)

20-Evinizde agagidakilerden hangisi/hangileri var, olanlari isaretleyiniz?
[J-Bulagik makinesi [I-Bilgisayar [J-Klima

O-internet aboneligi [J-Video kamera [1-Dijital fotograf makinesi
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21-Aileniz asagidaki araglarindan hangisi/hangilerine sahip, olanlari isaretleyiniz?

[1-Otomobil [1-Minibus [1-Kamyon/kamyonet
C1-Jeep [1-Panelvan/pikap Diger.....cocvveeninnnnn.

22-Ailenizin hi¢ borcu var mi (birden ¢ok segenek isaretleyebilirsiniz)?

[I-Aile blyuklerine borcu var [I-Arkadas/komsuya borcu var
[I-Bankaya borcu (kredi vb.) var [I-Devlete vergi vb. borcu var
[I-Esnafa taksit borcu (televizyon, buzdolabi, bilgisayar vb. gibi esyalara)

LI-Ailemin hig borcu yok Diger, YazIiNIzZ........cooviiiii

23-Gecim_sikintisi_nedeniyle evinizden esya, ziynet esyasi, otomobil, ev, arsa satild
mi?

LI-Hayir LI-Evet

24-Ailenizin Denizli veya basgka bir i’'de gelir getiren ev, arsa, araba, dikkan vb. var mi?
LI-Hayir LI-Evet

25-Ailenizde, ailenin ihtiyaglari icin para harcamada en cok s6zii gecen kisi kim?
[I-Baba [1-Agabey [1-Baba ve annenin esit
[J-Anne [1-Abla Diger.......coeveennnnn.

26-Son bir yil icinde anneniz ve babaniz arasinda yuksek sesle kavga, bagirma, kiifiir
gibi olay oldu mu?

[J-Hayir, olmadi

[1-Evet, annem maruz kaldi

[1-Evet, babam maruz kaldi

27-Son bir yil icinde anneniz ve babaniz arasinda vurma, tokat atma, tekme atma gibi
olaylar oldu mu?

LI-Hayir, olmadi (soru 29’a geginiz)
-Evet, annem maruz kaldi

-Evet, babam maruz kaldi
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28-Sizce anne-babaniz arasindaki kiifiir, bagirma, tokat, tekme atma gibi olaylarin
nedeni nedir (birden fazla segenek isaretleyebilirsiniz)?

[I-Ailenin gegim sikintisi [1-Babanin igsiz olmasi veya galismamasi
[1-Babanin i¢ki igmesi [LI-Annenin igki icmesi

[1-Babanin eve gelmemesi veya ge¢ gelmesi

[J-Annenin eve gelmemesi veya geg gelmesi

[1-Babanin kumar, sans oyunlari, at yarigi gibi oyunlari oynamasi

29-Bugline kadar aile buyukleri tarafindan hi¢ cezalandirildiniz mi?

L1 Hayir (soru 33’e geg¢iniz) LI-Evet
30-Sizi en ¢ok cezalandiran Kim? ........oooooiiiiiiei e

31-En ¢ok cezalandiriimanizin nedeni Nedir? ..........oooeveeeveeeiieiieeeieeeeeeeeeeeeen,

32-Cogunlukla ne tir bir ceza/cezalar veriliyor (birden ¢ok segenek isaretleyebilirsiniz)?

[I-Dayak atma LI-Harglhk kesme L1-Kafur etme

[I-A¢ birakma [J-Uzun sire kiisme [I-Evde hapsetme

[1-Evden atma [1-Azarlama [1-Sevdigi seylerden mahrum
etmeDiger.........coiiiii

33-Son hafta iginde kendi evinizin iglerinde ¢alistiniz mi (camasir yikama, kardeglerine

bakma, yemek pisirme, bulasik yikama, evin icini ve disini temizleme vb. gibi)?

LI-Evet, her glin ev islerini yaparim

[1-Evet, siklikla ev iglerini yaparim

[J-Nadiren ev islerini yaparim

LI-Hayir, ev islerini hic yapmam (Soruya 35’e geginiz)
34-istediginiz zaman ev iglerini yapmayi birakabilir misiniz?

LI-Hayir birakamam, ¢uinku ailem izin vermez

[I-Hayir birakamam, ¢linki ailemin ev igleri aksar

[I-Evet birakirim, istesem hig ev isi yapmam
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35-Bu gline kadar evi hig terk ettiniz mi?

LI-Hayir LI-Evet
1-Evi terk etme NeAENINIZ: ... ..oeeeeeeeeee e

2-Nerede KaldINIzZ........ooonieeeee e e

3-Gegiminizi nasil sagladinizZ............coooieiiiiiiie e

36-Ailenizin (Denizli ilce, kasaba, koy yada baska bir il, ilceden) q6c durumu var mi?

[I- Hayir (soru 42’ye geginiz)

[J-Ailem ilgede/kdyde oturuyor, sadece ben Denizlide yasiyorum (soru 42’ye
geginiz)
L1- Evet

37- Ailenizin Denizli merkeze gelmeden dnce yasadidi yer neresi?

38-Aileniz Denizli'de Kag yiIldIr yasiyor? ...
39-Dogum yeriniz: iL ..........ccoeeeviieiinnnn. oY= KOY..owvoeeeieeeeiin

40-Sizce ailenizin gé¢ etmesinin nedenleri nedir (birden cok secenek
isaretleyebilirsiniz)?

[I-Toprak yetersizligi, gegim zorlugu O-issizlik nedeniyle, is bulmak igin
[I-Ek gelir elde etmek igin O-Oli mevsimi degerlendirmek igin
[I-Tayin nedeniyle gog ettik [I-Kendi isini kurmasi nedeniyle
[I-Daha iyi ve ileri egitim igin [I-Daha ylksek yasam standardi

[1-Geldigi yerin yasam kogsullarinin kot olmasi

41- Ailenizin go¢ ettigi yerden halen maddi geliri var mi?

LI-Hayir [I- Evet
42-Genel olarak saglhiginiz son 15 gun iginde nasildir?

LI-Cok iyi O-iyi [J-Orta LI-Kotu [J-Cok kot
43-En son basvurdugunuz saglik kurumuna;

[1-Babam veya annemden dolayi bana ait olan saglik karnesi ile gittim

O-Ucretli muayene olmak igin gittim

44-Son 15 gun icinde herhangi bir saglik problemiz oldu mu?

LI-Hayir,

[I-Evet, (saglk probleminizne idi?............cccoiiiiiiiiiiiiiien
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45-Herhangi bir saglik sorununuz oldugunda ilk olarak hangi saglik kurulusuna
basvurursunuz?

[1-Saglik ocag [1-Devlet hastanesi

O-Ozel poliklinik/hastane 0-Ozel muayenehane

O-Universite hastanesi [I-Herhangi bir saglik kurulusuna gitmem
O-isyeri /kurum hekimi D] To 1= S

46-Herhangi bir saglik probleminiz nedeniyle en son basvurdugunuz;

1-Saghk kurulugunun adi...........cccveeeeeeiiiniiiii s

2-Aldiginiz hizmetten memnun kaldiniz mi?
LI-Hayir (neden ..........ccooovveienits LI-Evet

47-En son basvurdugunuz saglik kurumunda, aldiginiz hizmet icin para édediniz mi?
LI-Hayir [I-Evet (ne kadar Ucret 6dediniz............ YTL)

48- Son bir yil icinde yazilmis bir receteyi alamadiginiz oldu mu?
LI-Hayir LI-Evet (neden.........cooceeeiiiiiiie e,

49- Son bir yil icinde herhangi bir saglik sorununuz oldugu halde doktora veya saglik
kurumuna basvuramadiginiz oldu mu?

LI-Hayir LI-Evet (Neden.......cooociiieiicee e

50- Son bir yil icinde dnerilen tibbi tahlil, tedavi veya izlem (kontrol) oldugu halde
yapamadiginiz bir durum oldu mu?

LI-Hayir LI-Evet (neden........coccveeeeeciieeeeiee e

51- Son bir yil icinde dis ile ilgili bir sorununuz oldugu halde dis hekimine gidemediginiz
oldu mu?

LI-Hayir LI-Evet (neden........ooooeeeiiiiieeeee e

52-Kendinize eglence, sinema, kitap okuma vb. gibi igler icin yeterince vakit ayirabiliyor
musunuz? LI-Hayir [I-Evet (soru 54’e geginiz)
53-Nigin kendinize yeterince vakit ayiramiyorsunuz?

LI-Calistigim igin bos zamanim olmuyor

LI-Aileme ev islerinde yardim ettigi icin

54-Okul zamani disinda, arta kalan zamanlarda para kazanmak igin hi¢ calistiniz mi?

[J-Okul ¢ikisi her giin galisinm  [-Hafta sonlari galigirim
[1-Yaz tatillerinde caligirim LI-Hayir, hi¢ caismadim (Soru 57’ye geginiz)
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55-ilk galismaya basladiginizda kag yasindaydiniz?.............ccceeveeveeeeeeeenennnnn.

56- Caligmay!i istemenizin en dnemli nedeni asagidakilerden hangisi (en dnemli 3 nedeni
isaretleyiniz)?

[J-Ailemin ekonomik (parasal) gelirine katkida bulunmak

LI-Ailemin borglarinin 6denmesine yardimci olmak igin

LI-Ailemin ekonomik faaliyetlerine (isyeri, ciftcilik vb gibi) yardimci olmak igin
[I-Kendi ihtiyaglarini kargilamak igin

O-is/meslek 6grenip ileride daha rahat is bulmak igin

LI-Ailem istedigi icin

[I-Kuracagim ise para biriktirmek igin

[1-Bosta kalmamak icin

57-Siz sigara igiyor musunuz?
[I-Hig icmedim
LI-Her gun ................ tane iciyorum
[I-Her giin olmamakla beraber arasira (Haftada birkag tane) igiyorum
O-igiyordum biraktim
58-Ailenizden sendika yada meslek odasi gibi kurumlara kayith olan var mi?
[1-Hayir, aileden uye olan yok [1-Baba uye LI-Annem uye
[I-Kardeslerden herhangi bir tye

59-Su anda ne yapiyor olmayi isterdiniz?

LI-Higbir sey yapmak istemezdim

[1-Oyun oynamak/eglenmek isterdim
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