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OZET

Bu arastirmanin amaci, Fransa’da yasayan Tiitk go¢menlerin uyum
siireclerinde ve yasam standartlarinda birinci ve ikinci kusaklar agisindan farkliliklar
olup olmadigimi belirlemek ve eger farkliliklar varsa bunlari nedenleri ile ortaya
koymaktir.

Arastirmada Oncelikle gocmenlerin go¢ etme ve bu tercihlerini Fransa
tizerinde kullanmalarindaki nedenler arastirilmistir. Go¢ sonrasi yasadiklar1 uyum
sorunlari, basta dil ve kiltiir farkliliklar1 olmak iizere ele alinmistir. Kiiltiirel
etkilesim sonucu, aile degerleri, siyasi katilim ve kiiltiirlenme diizeylerine dair
degisimlerin hangi yonde ve ne 6l¢iide olduklar tespit edilmistir.

Bir diger onemli husus ise, Tiirk géo¢menlere dair tiim bu uyum siirecleri,
yasanan zorluklar, kiiltiirel etkilesim, adaptasyon ve entegrasyon siire¢lerinin
kusaklar arasindaki farkliliklaridir. Arastirmada kusaklar arasinda, aile degerleri,
siyasi katilim ve kiiltiirlenme diizeyleri bakimindan farkliliklar ortaya konulmustur.

Anahtar Kelimeler: Go¢men, Fransa, Tiirk gogmenler, Kusak Farki, Aile

degerleri, Siyasal katilim, Kiiltiirlenme.

Vi






ABSTRACT

The aim of this study is to determine whether there are differences between
the first and second generations of Turkish immigrants living in France in terms of
adaptation processes and living standards and to present them with reasons if there
are differences.

The purpose of this study was to investigate the reasons for immigrants '
emigration and their use of these preferences in France. The problems of integration
after migration have been addressed, especially differences in language and culture.
As a result of cultural interaction, changes in family values, political participation
and culture levels were determined in the direction and extent of the changes.

Another important point is that all these adaptation processes for Turkish
immigrants, the difficulties experienced, cultural interaction, adaptation and
integration processes are different for generations. The study revealed differences
between generations in terms of family values, political participation and cultural
level.

Key Words: Immigrant, France, Turkish immigrants, Generation Gap,

Family values, Political Participation, Acculturation.






GIRIS

Gog¢ ylizyillardan beri bireyleri, aileleri ve toplumlar1 yakindan etkileyen bir
olgudur. Ayrica go¢; ekonomi, siyaset, tarih, psikoloji ve bilhassa sosyoloji
bilimlerinin &nemli bir ilgi alamdir. Oyle ki, tarih boyu bircok devlet gdgmenler
Uzerine politikalar tretmistir. Hala gerek yerel gerekse uluslararasi antlagsmalar ile
gbemen politikalart diizenlenmeye ve kontrol altina alinmaya ¢alisilmaktadir.

Insan, dogas1 geregi her zaman daha iyi sartlara erismek icin c¢abalar.
Toplumlar ve devletler de tipki insanlar gibi daha iyiye sahip olmak adina arayis
icindedirler. Go¢ bazen de bu arayislarin kesismesi ile meydana gelmektedir. Tipki

20.ylizyilin ikinci yarisinda diinya savagi sonrasi yeniden yapilanma siirecine
giren ve ig giicli acig1 olan Fransa ile tarimda makinelesme sonrasi ig bulma
sikintisina girmis ve kendisine yeni bir firsat arayan Tiirk vatandaslarinin yollarinin

kesismesi gibi.

Varilacak yere ulagilmasi ve gogiin tamamlanmasi bireyler i¢in yeni bir
hayatin baglangici, hedeflere erismek gibi anlamlar ifade etmekle beraber ayni
zamanda bir¢ok zorlugu da beraberinde getirmektedir. Basta, insan olmanin en temel
gereksinimlerinden ‘iletisim kurabilmek’ i¢in dil bilmek gereksinimi gelmektedir.
Bos zamanlar1 degerlendirmek ve manevi ihtiyaclart gidermek adina kiiltiirel
farkliliklarin {istesinden gelebilmek gerekmektedir. Bu noktada adaptasyon ve
entegrasyon siiregleri ¢ok dnemli birer rol oynamaktadir.

Uyum saglama ve yeni kiiltiirle etkilesim halinde olmanin sonucu
kiiltiirlenme dogrultusunda yeni ve farklh kiiltiirler ortaya ¢ikmaktadir. Go¢gmenler
baz1 kiiltiirel aligkanliklarin1 tamamen geride birakip, bazi aligkanliklarini da yeni
kiiltiire gore adapte etmektedirler. Fakat baz1 sart ve kosullarda kendi kiiltiirlerini
tamamen disarida birakip, yeni kiiltlire birebir uygun bir yasam tarzini
benimsediklerinde ise asimilasyon basari ile ger¢eklesmis demektir.

Birey yeni bir kiiltiirel ortama uyum saglarken degistirecegi aliskanliklar
baglilik durumuna gore farklilik gostermektedir. Bazi konular degisime daha agik
olmakla beraber bazi konular ise kirmizi cizgiler ile korunmaktadir. Icerisinde

tabular barindiran, baglilik diizeyi yiiksek ve degisime en kapali kavramlardan biri,



belki de birincisi ailedir. Toplumun en kii¢tik birimi olan aile, Tirk toplumu igin gok
6nemli bir yere sahip olup, birgok degerin 6niinde yer almaktadir.

Siyasal tutum, bireylerin toplum igerisinde sahip olduklar1 statiilere gore
degisim gosterebilmektedir. Kokenlerinden farkl: bir iilkede yasamlarini siirdiiren ve
gocmen statiisii altinda yasayan birgok Tiirk i¢cin de Fransa’da siyasal kimliklerini
belirleme, gindemi takip etmek ve aktif olarak secimlere veya siyasal aktivitelere
katilmak oOnemlidir. Bunun yani sira geride biraktiklari ama organik baglarimi
koparmadiklar1 ve hatta hala birer vatandasi olduklar1 Tiirkiye’nin siyasi gindemini
takip etme oranlar1 ve siyasal olaylar karsisinda sergiledikleri aktif ya da pasif
eylemler de gdgmen yagsamlarina dair bize 6nemli ipuglar1 vermektedir.

Stiphesiz ki degismeyen tek sey degisimin kendisidir. Go¢ tamamlanip
kilturel etkilesim yasandiktan sonra zaman igerisinde ikinci kusak biiyiiyerek
yavasca ilk gd¢menlerin yerini almaya baslar. Ikinci kusak, ebeveynleri ile ortak
kiiltiirel degerlere sahip oldugu kadar farkliliklara da sahiptirler. iste bu farkliliklarin
eger varsa ne olduklart ve hangi boyutlarda yasandiklar1 bu arastirmada
anlatilmaktadir.

Yurtdisindaki Tiirk gdgmenler ile ilgili literatiire bakildiginda asimilasyon ve
entegrasyona dair calismalar arasinda; Ak Oztiirk’iin  (2012) Amerika’daki
gocmenler {lizerine arastirmasi, Abdurrahman Karatas’in (2006) Almanya’daki
gdemenler incelemesi ve Cemran Anil Oder’in (2008) Fransa’daki Kadin gd¢menler
ile ilgili calismalar1 bulunmaktadir. Aidiyet, kimlik ve ¢okkiiltiirliiliik {izerine dikkat
¢eken calismalar; Pmar Yazgan’in (2010) Danimarka’daki gégmenler ve Mehmet
Anik’in (2011) Isveg’teki gdgmenler iizerine olan arastirmalaridir. Aile degerleri ve
kusaklar aras1 farkliliklara iligskin ¢alismalara bakildiginda ise, Sevim Atilla Demir’in
(2010) Almanya’daki gé¢menler ve bosanma 6rnegi, Birgiil Kapaklikaya Eryoriik’iin
(2018) Avrupa geneli ebeveynler ve kusak farkliliklari, Ferhat Deger’in (2008)
Fransa ve kusaklar aras1 etkilesim ve Birsen Sahin’in (2010) sosyal entegrasyon ve
kiiltirlesme baglaminda kusak farkliliklar1 ve Almanya 6rnegi arastirmalart 6nemli

caligmalar arasinda yer almaktadir.



1.BOLUM

AILE

Ailenin olusmasi igin evlilik ve kan bagi 6n kosul olarak goriilmektedir. Bu
baglamda Williams ve digerlerine gore aile, “ayni evde yasayan ve aralarinda kan
bagi, evlilik veya evlat edinme yoluyla akrabalik iligkisi olan iki veya daha fazla
kisiden olusan birim” olarak tanimlanmaktadir (Akt. Pagacioglu 2018: 21). Benzer
bir tanimla aile; evlilik, evlat edinme ve kan bagi ile iliski i¢erisinde olan ve ortak bir
yasam alanini paylasan toplumsal bir birimdir (Bozkurt 2011: 260).

Sosyolojik olarak toplumun en kii¢iik yap1 birimi olarak kabul goren aile,
bireyin yasaminda kisiligini bulmast ve kendini tanimasi agsindan ¢ok onemli bir
yere sahiptir. Bireyin topluma karisacag ileriki yasantisinda, kendisini ayr1 bir birey
olarak tanimlamasia sebep olacak ilk deneyim ve bilgileri benimseyecegi yer
ailedir.

Aile; birtakim sosyal, kiiltiirel vb. fonksiyonlar1 yerine getiren 6nemli bir
kurumdur. Bu baglamda aile niifusu yenileme, milli kiiltiirlin aktarimi, ¢ocuklari
sosyallestirme, ekonomik, biyolojik ve psikolojik tatmin islevlerinin {istlenildigi bir
kurumdur (Aydin 1997: 35).

Insan yaradilis1 geregi dogar, biiyiir ve nihayetinde 6liir. Bu siireg icerisinde
aldig1 egitim, yaptig1 meslek, evlendigi kisi, 6zel ve toplumsal iligkilerinde verdigi
kararlar ve yapmis oldugu tercihlerde her zaman iginde dogup biiyiidiigii ailenin
izlerini tagimaktadir.

Aile, toplumsalliktan uzak olan c¢ocuklart toplumsal yasama hazirlayan,
onlara toplumsal yasamda barmabilmeleri ve saglikli iletisim kurabilmeleri igin
belirli kiiltiirel norm ve degerleri aktaran ve bdylelikle toplumu devingen hale getiren
bir kurumdur. Birey, ailesinden 68renmis oldugu davranis kaliplarini, normlar1 ve
degerleri miimkiin oldugunca kendi akil siizgecinden gegirip toplumsal eyleme
doniistiirmektedir. Bu baglamda her olgun bireyin tutum ve davraniglarinin arka
planinda ailesinden almig oldugu norm ve degerler yatmaktadir. Ancak giiniimiizde
artan bireysellesme ve aile yapisinin giderek yozlagsmasi, bireylerin ailesinden
bagimsiz ve hatta bazen kendi ailelerine tamamen zit davranis kaliplarini

benimsemesine yol agabilmektedir.



1.1.Aile Yapisi

Gegmisten glinlimiize insanlifin varolusundan bu yana aile yapis1 da
toplumsal yap1 gibi degiserek farkliliklar gdstermektedir. Aile yapisini
degerlendirmek ve siiflandirmak i¢in toplumsal degisim ve gelisimleri de incelemek
gerekir. Giiniimiiz insan1 sosyal degisime biiyiik ilgi duymaktadir. Sosyal degisim,
sosyal farklilasma ve durum degistirme halidir. Eger degisim olumlu ise gelismeye,
olumsuz ise bozulmaya doniisiir. Gegmis degerlidir ¢linkii degismeyi anlamak adina
gecmisi incelemek gerekir. Gegmis, gelecegi onceden gérmemize yardim eder (Nirun

1994: 36).

Bu dogrultuda ailenin yapisal gelisimini toplumun tarihsel gelisimi ile paralel
olarak ele almak gerekmektedir. Aile yapisi, avci-toplayict donemden modern
doneme kadar birtakim degisimlere maruz kalmistir. ilk basta avci-toplayic
donemde revagta olan aile tipi genis ailedir. Genis aile kirsalda yasayan, gecimini
tarimla saglayan, erkeklerin sorumluluk aldigi ve son sozii sOyledigi, geleneklere

bagl bir aile tipidir (Gokge 2011: 53).

Avci-toplayict  aile yapisinin  ortaya c¢ikist biiylik oranda ekonomik
etkinliklerin bir sonucudur. Avci ve toplayict olan ilk insanlar basta barinma, doga
olaylarindan ve yirtici hayvanlardan korunma amaclh sigindiklart magaralarda
yagsamaktadir. Erkek fiziksel giicii nedeni ile avlanmak icin disarida, kadin ve
cocuklar ise genellikle magarada vakit gegirmektedir. ilerleyen dénemlerde
tarimcilik faaliyetleri nedeniyle yerlesik hayata gecilmesi ile beraber artan isgiicii
nedeni ile aile yapisinda biiylimeler meydana gelmistir. Toprag: isleme konusunda
isgiicline duyulan gereksinim sonucu anne, baba, ¢ocuklar ve esleri ve onlarin da

cocuklari ile bir araya gelen genis aile modeli ortaya ¢ikmistir.

Modern donemlere gelindiginde ise deisen birtakim ekonomik etkinlikler,
aile yapisin1 doniisiime zorlamistir. Modern donemin revagta olan aile yapisi
¢ekirdek aile modeli ile 6zdeslesmektedir. Nirun’a (1994: 36) goére 18 ve 19.
yiizyillarda endiistri, sanayi, bilim ve teknolojide saglanan biiyiik gelismeler degisimi
zorunlu kilmistir. Degisim, aile yapist da dahil olmak tizere her alanda kendini
gostermis, sahislart ve kurumlari ayri ayr etkilemistir. Sanayilesme ve tarimda

makinelesme donemi ile birlikte insan giiciine duyulan ihtiyacin azalmasi ve



ozellikle koyden kente gociin artmasi ile genis aile modeli yerini zaman igerisinde
cekirdek aileye birakmigstir. Sanayi 6ncesi toplumlar geleneksel, sanayilesmekte olan
toplumlar ise gegis toplumu olarak adlandirilmaktadir. Bu nedenle aile de gecis ailesi
olarak kabul gormektedir. Ciinkii toplumlar kentlesme ve sanayilesme donemlerini

yasarken toplumsal yapilari ciddi anlamda degisime ugramaktadir (Gokge 2011: 54).

Kisaca anne, baba ve ¢ocuklardan olusan bu cekirdek aile yapisi, hakim olan
kapitalist sistemin getirileri ve bunun en O6nemli saglayicilarindan olan sosyo-
teknolojik gelismelerin artmasi sonucu giderek parcalanmaya baslamistir. Yerel
kiiltiirlerin geleneksel 6zelliklerinin giderek azalmasi, egemen kiiltiirde yaygin olan
bireyci sistemin baskin kilinma ¢abalar1 ve yiikselen feminizm, bireysel 6zgiirliik vb.
sOylemler altinda giliniimiizde ‘parcalanmis aileler’ ortaya c¢ikmistir. Bu yeni
pargalanmis ya da dagilmis aile yapisinda ¢ocuklar, ayrilan ebeveynlerinden biri ile
yasamakta ve digeri ile sadece kisitli zamanlarda goriisebilmektedir. Hatta eger
ayrilan ebeveynlerinden biri ya da ikisi tekrardan bir baskasi ile evlilik yapmis ise
cocuklar ‘livey’ ebeveynleri ve belki de kardesleri ile alisilagelmisten farkli bir aile

yapisinda biiyiiyebilmektedir.
1.2.Ailenin islevleri

Bir insan1 birey yapan kisiligi, deger yargilari, ahlak ve etik anlayisi,
yetenekleri, zorluklarla basa ¢ikma kabiliyeti ile birlikte biitiin etmenler, yetistigi aile
ortaminda edindigi ilk tecriibelere dayanmaktadir. Bireyin aile icinde kazandig
edinimler, onun toplum i¢inde sergiledigi tutum ve tavirlarda en Onemli roli

oynamaktadir.

Ailenin baz1 temel islevleri arasinda; iireme, koruma, sevgi, egitim, cinsellik,
toplumsallagtirma ve bos zamanlar1 degerlendirme islevleri bulunmaktadir. Ogburn,
ailenin iglevlerini, neslin devamimi saglama, koruma, toplumsallagsma, cinsel

davranigin diizenlenmesi, sevgi ve toplumsal statii saglanmasi olarak agiklamaktadir

(Bozkurt 2011: 261).

Icli’ye (2002: 63) gore evlilik, cinsel iliskileri yasallastirir. Bu neticede neslin
devami saglanmaktadir. Aile ise ebeveyn ile cocuklarin karsilikli hak ve
yiikiimliiliiklerini diizenler. Neslin devami, birikimlerin aktarilmasi ve var olanin

istline konularak ilerlemesi adina iireme, ailenin birincil iglevidir. Ayrica cinsel



kimlik kazanimlari, ¢ocuklarin kendi bedenlerini tanimasi, cinsiyetler arasindaki
fizyolojik farkliliklar, mahremiyet, toplumsal ahlak anlayis1 igerisinde cinsel

Ozgiirliikler ya da kisitlamalar ailenin yeni nesle aktarmasi gereken cinsel islevlerdir.

Dogadaki diger canlilarin aksine insanin diinyaya geldigi ilk andan itibaren
uzun ve mesakkatli bir bakim ve korunma siirecine ihtiyaci vardir. Ailenin iste tam
da bu siirecte bebegin gereksinimlerini karsilamak ve onu zarar gorebilecegi dis

etmenlerden koruma islevi vardir.

Ailenin bir bagka 6nemli islevi ise sosyallesme iizerinedir. Sosyallesme
siirecinde aile Tyeleri, c¢ocuklarina toplumun mevcut Kkiiltiiriinii, normlarini,
degerlerini, tutum ve davranis kaliplarini aktararak onlar1 birer sosyal varlik haline
getirmede onemli bir isleve sahiptir. Cocuklar kiiltiirli, ebeveynlerinin gerekli
ogretileri dogrultusunda benimser. Bu ilk edinimler ¢ocugun gelisim temelinin
dayanagini olusturur. Genellikle anne ve babalar bagariya ulagmak i¢in gerekli yollar
cocuklarmna aktarirlar (Ozkalp 1987: 81). Sevgi ortaminda yetismis bireyler;
huzursuz, giivenden yoksun ve hatta psikolojik ya da fiziksel fark etmeksizin siddete
maruz kalmis bireylere nazaran yetiskinlik donemlerinde daha basarili ve daha az
sorunlu hayatlara sahiptirler. Bu noktada ebeveynlerin gosterecegi ilgi, alaka ve
sevginin tiirli ve boyutu, topluma kazandirilacak bireyin altyapisini olusturmaktadir.
Duverger’e (1998: 100) gore ailenin, g¢ocuklarin bilingalti gelisimi iizerinde
olusturdugu etki, onlarin bilingli sosyallesmedeki rolii i¢in ¢ok Onemlidir. Alile,
toplumun gegerli kildig1 ahlak ve davramis kurallarmi ogretir. lyi bir egitim
siirecinden gecen ¢ocuk, iyi yetismis bir bireye doniisecektir. Bu birey, aile, akraba

ve arkadas iligkilerine dair yasam kurallarini iyi benimsemistir.

Egitim, sanilanin aksine okulda 6gretmen esliginde degil, evde aile bireyleri
igerisinde baglayan bir siirectir. Egitimcilerin basarili kusaklar yetistirmedeki pay ve
rolleri yadsinamayacak kadar dnemlidir. Fakat bir ¢ocuk, dgretmeninden evvel anne
ya da babasini kendisine rol model olarak almaktadir. Cocuklarin birey olma
siireclerinde onlar1 hayata hazirlamak ve temel ihtiyaglarini gidermek ailenin egitim
islevleri arasindadir. Nirun’a (1994: 220) gore “aile — oyun grubu ve is gruplari resmi

olsun olmasin yiiksek derecede egitici gli¢ler, merkezler ve sistemlerdir”.



Birey, sosyallesmeye aile igerisinde akrabalari ile iliskiler kurarak baglar. Aile
tiyelerinin yakinlik dereceleri, kurulacak baglar ve davranig bigimleri sosyallesmenin
de ilk adimlar1 olarak tanimlanmaktadir. Ailenin ¢ok 6nemli bir sosyallesme araci
oldugunu belirten i¢li’ye (2002: 95) gére birey, dogum anindan itibaren aile iginde
toplumsallasma siirecine girmektedir. Ik ve en énemli iliskileri aile ile kurmaktadir.
Ciinkii ebeveynler de daha once ayni siireci yasamistir. Ailenin yasam tarzi ve
beklentileri, benlik kavrami olusumunda ve toplumsal beklentilerin aktarilmasinda
onemli bir yere sahiptir. Edindikleri tecriibe, deneyim ve disiplin yontemlerini bu
sirecte kendi cocuklarma aktarmaktadirlar. I¢inde yasamlan toplumun orf, adet,
gelenek ve gorenekleri, yasam bigimleri, aliskanliklar, tabular, normlar, statiiler,
uyulmasi gereken kurallar yine aile igerisinde bireylere asilanan degerlerdir. Kiiltiirel
etmenlerin kisilik olusumundaki payinin éneminden bahseden Burcu’ya (2007: 190)
gore “Ozellikle sosyal normlar ¢ocugun yasaminin diizenlenmesi ve korunmasi
acisindan 6nemli bir kiiltiirel belirleyicidir. Cocugun aligkanliklarinin, tutumlarinin
kisaca hayat goriistiniin sekillenmesinde, aktarilan kiiltiirel degerlerin ve normlarin

etkisi bayuktar".

Gungor’e (2003: 108) gore, aile iiyelerinin davranislart ve g¢ocuk igin
yarattiklar1 ¢evre, ¢ocuklar iizerinde ¢ok giiclii etkiler olusturmaktadir. Ailenin,
cocuk ile onun Kkultiri arasinda ilk koprii olmasi agisindan Onemli bir yeri
bulunmaktadir. Cocuklarin belli bash sanat ve spor faaliyetlerine olan yetenekleri,
ailenin ilgi ve alakasi ile potansiyel olmaktan ¢ikip eyleme doniisebilir. Bu durum
cocuklarin kiiltiirel yonlerinin saglikli gelisimi ve topluma katacaklar1 degerler

acisindan énemlidir.

Kisacasi aile, neslin devamini saglama, topluma yeni iiyeler kazandirma ve
bu yollarla toplumsalin devamliligin1 saglamada kilit bir rol oynamaktadir. Bireyin
aile icerisinde Ogrenmis oldugu biitiin diisiince sistemleri ve iletisim modelleri
toplumsal alana yansimakta ve toplumun yoniini tayin etmektedir. Cocuklarin
zihinsel gelisimleri i¢in en hassas olduklar1 donem, aile igerisinde ger¢eklesmektedir.
Cocuk, ilkdgrenimlerini aile iginde gergeklestirmektedir. Gelecekteki davraniglarini
olusturacak temeli de, 6nceden 6grenmis oldugu bu diisiince ve degerler sistemi

sekillendirecektir.



1.3. Ailenin Onemi

Bir seyin 6nemini ona olan sevgi, ilgi, baglilik, sadakat yani verilen degerler
belirler. Aile degerlerini, toplumun degerlerinden bagimsiz ele almak miimkiin
degildir. Aile, bireylerin kiiltiirel, sosyal ve ekonomik degerlerini belirler. Bagimsiz
bir degisken olan aile, genglere kendi beklentilerini degerler asamasi baglaminda

sosyal, kiiltiirel ve kisisel dgretiler olarak aktarmaktadir (Nirun 1994: 123).

Evrensel diizeyde kabul goren belli basli normlar disinda her toplumun
kendine 0Ozgii degiskenlik gosteren birtakim farkliliklar1 mevcuttur. Toplum
igerisinde anlam bulan ve yeri olan degerler biiylik oranda aile igerisinde de
paralellik gostermektedir. Aileyi, toplumsallasma siirecinin kaynagi olarak
tanimlayan Nirun’a (1994: 69) gore toplum, varligini siirdiirebilmek ve birligini
korumak adina benimsedigi degerleri, adetleri, 6rfleri, gelenekleri ve gorenekleri ile
kurallar1 sosyalizasyon kanali ile insanlarina benimsetir ve uygulatir. Insan, yasam
boyunca i¢inde bulundugu sosyal gruplardan normlart &grenir. Aile de bu

sosyalizasyon siirecinin kaynagidir.

Degerler, siirekli iistliine yenileri eklenerek kusaktan kusaga aktarilmaktadir.
Zamanla bilim ve teknoloji etkisiyle sosyal alanda degisime ugrayabildikleri i¢in
ayni toplum i¢inde bile farkliliklar gdsterebilmektedir. Hatta bir¢ok konuda oldugu
gibi toplumsal degerler de zaman igerisinde degisiklige ugramis bazilar1 yok olmanin
esigine gelmistir. Bu baglamda bazi aile degerleri de zamana ve c¢agin getirdigi

yeniliklere yenik diismeye baglamistir.

Saygi, bir toplumun degerleri icerisinde cok dnemli bir yere sahiptir. Eskiden,
saygisindan 6tiirii, 6gretmenin oturdugu kahvenin sokagindan gegcmemek icin yolunu
degistiren Ogrenciler, kendisinden yasga biiyliklerle konusurken ceketini ilikleyen
gengler ve evde anne ve babasinin yaninda bacak bacak iistiine bile atmayan ¢ocuklar
artik giiniimiizde kalmadi denecek kadar azalmistir. Zamaninda bu davraniglari
uygulamayanlar, ‘aykiri, marjinal’ ve hatta iyi aile egitimi almamis olarak
nitelendirilirdi. Giliniimlizde ise bu tip davraniglar bir disiplin saglamaktan c¢ok
kisinin kisisel gelisimine ve kendini ifade etme bigimine ket vurdugu gerekcesiyle

desteklenmektedir.



Erkek egemen zihniyetin agir bastigi toplumlarda kadinin ¢alismasina hos
gozle bakilmamakta, ev isleri ile ilgilenmesi ve c¢ocuk yetistirmesi uygun
gorilmektedir. Daha esitlik¢i toplumlarda ise kadinin calisip kendi parasini
kazanmasi, ev ekonomisine katkida bulunmasi ve erkegin de ev islerinde ve ¢ocuk

bakiminda kadina yardimci olmasi uygun goriilen davranis bigimleridir.

Geleneksel yapinin hakim oldugu donemlerde kiz ¢ocuklarinin okutulmamasi
ve belli bir yasa geldiklerinde rizas1 olsun yada olmasin evlendirilmeleri de modern
zamanda yerini, cinsiyet farki gézetmeksizin erkek cocuklar gibi egitim goren, kendi

ayaklar tistiinde duran ve kendi sectikleri kisilerle yuva kuran kadinlara birakmustir.

Hakeza aile biiyiiklerinin siklikla sikayet ettigi; genglerin kendileri ile
yeterince ilgilenmedigi, ¢alisma sartlar1 ve is yogunlugundan o6tiirii aile fertlerinin
siklikla bir araya gelememesi ve 6zellikle bayramlari, biiyiikleri ziyaret etmek yerine

tatile ¢ikarak gecirmeleri de degisen aile degerlerine birer 6rnek teskil etmektedir.

Biitiin toplumlarda kusaklar aras1 anlagmazliklar olabilecegini ve Tiirklerin
geleneklerine bagl bir toplum ve millet oldugunu belirten Nirun’a (1994: 110) goére
Turk ailesi, genel anlamda temel niteliklere sahiptir. Tim sosyal degismelere karsin
hala ailenin 6ziinde korudugu degerler barinmaktadir. Anne ve babaya saygi,
biiyliklere karsi gelmemek vb. davramiglar Tiirk ailesinde bugiin bile gecerli

degerlerdir.
1.4. Demokrasi

Demokrasi kelimesi etimolojik olarak degerlendirildiginde ‘halk iktidart’
anlamina gelmektedir. Eski Yunanda uygulanan bir yonetim sekli olmasimin yani
sira, bati tipi demokrasinin ilk 6rnekleri Ortacag'a kadar uzanmaktadir. Fakat bat1 tipi
demokrasinin giincel halinin uygulanmasi bu yiizyilin baslarina dayanmaktadir. Bu
donem icinde aydinlanma c¢agi ve Fransiz ihtilali basta olmak iizere bazi tarihi
olaylarin neticeleri de demokrasi kavraminin olusmasinda ciddi rol oynamuistir.
Glinlimiiz bati tipi demokrasinin en belirgin 6zelligi olarak, serbest se¢imle ve agik
oyla teskil edilen bir parlamentonun, dolayisiyla bir temsili sistem esas1 iizerine

oturtulmus bir parlamentonun varligi sunulmaktadir (Ural 1999: 451).



Fakat Dahl’e gore, demokrasi adinin Bati Medeniyeti tarafindan konulmasi,
sadece onlara 6zgii bir uygulama anlamina gelmez. Uygun imkanlarin yakalandigi

her yerde ve zamanda demokrasi, kendine yer bulacaktir. (Akt. Mert 2018: 23-24).

Demokrasinin olmazsa olmaz kosulu; belirtildigi gibi kamuoyu, yani halkin
sistemden razi olmasidir. Demokratik ortamlarda halkin istegi gercekleseceginden
otiirii, demokratik rejimlerde bu yetkinin zorlanmadan kazanilmasi ancak yonetenler
ve yonetilenler arasindaki iletisiminin aydinlik ve acik olmasi ile miimkiin
olabilmektedir. Demokrasi, toplumsal rizanin konusulup séylenmesine imkan veren
serbest secimleri, temel olarak odak noktasina oturtur. Bu, yurttaglar secimler ile
kendilerini idare edecek olan yoneticileri secerek yonetime katilmis olurlar, anlamina
gelmektedir. Demokrasilerde segmenlerin oyunu kullanma sirasinda mantikli ve
akilc1 kararlar verebilmeleri, sectigi yoOneticileri siirekli olarak denetleyip hesap

sorabilmeleri, onlarin yaptiklari siyasetten ve eylemlerden bihaber olmamalari i¢in

strekli bilgilendirilmeleri gerekmektedir (Atabek 2002: 232-233).

Siyasi bir yonetim sekli olarak demokrasinin kabul edilmesinin yaninda genel
anlamda iki boyutunun daha oldugunu sdylemek miimkiindiir. Bunlardan ilki;
toplumsal demokrasi, ikincisi ise; orgutsel demokrasidir. Toplumsal demokrasi
boyutu, 6zellikle kiiltiirel olarak toplum yasaminda var olan demokrasiyi tanimlamak
icin kullanilmaktadir. Toplumsal demokraside, aile i¢i ve arkadas iliskilerinden,
farkli kiiltiirlere egilim bi¢cimine kadar insanlarin bireyler ve gruplar olarak ait
olduklar1 diisinme ve davranma sekillerindeki demokratikligi yansitmak amag
edinilmistir. Orgiitsel demokrasi ise herhangi bir orgiit icerisinde sartlar katilima
destek vermeye uygun oldugu hallerde kullanimi yaygin olan bir kavramdir.
Ulkelerin siyasal ve toplumsal nitelikleri, katilima yer verildigi orgiitiin nitelikleri,
bireylerin katilim isluplar1 ve bilgi seviyeleri gibi bir¢ok etmenin, orgiit i¢inde
tiyelerin kararlara katilma tarz1 ve igerigi iizerinde ciddi sekilde etkisi olabilmektedir.
Bir orgiitte yer alan tiim {iyeler yonetimin aldigi kararlara dogrudan katilimda
bulunurken, bir baskasinda dolayli katilim ig¢inde bulunabilmektedir. (Yagc1 1998:
17-18).

Demokrasinin ¢ok farkli goriis ve boyutlara gore tanimlamalar1 yapilmistir ve

yapilmaya da devam etmektedir. Ancak bir {lilkede demokratik uygulamalar s6z
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konusu ise ve bu demokrasinin ilerleyebilmesi, daha modern bir hal almasi, sekteye
ugramamasi ya da olagan dis1 olaylarin bunu engellemesini 6nlemek adina, tanimda

vurgulanan noktalarin sorunsuz bir bigimde uygulanmasi gerekmektedir.

Insanlarin demokrasiyi algilamalari, onun dogru bir bicimde islemesi igin
yeterli olmaz. Onun bireyler tarafindan biitiin deger ve o6zellikleriyle benimsenmesi
gerekir. Ciinkli demokrasi sadece bunun degerini bilen insanlarin var olmasiyla
yasamini siirdiirebilir ve gelisebilir. insanlarin bu bilince sahip olma siirecindeki en
onemli etmenler; okul, aile, arkadas grubu, sivil toplum kuruluslari, sendikalar, siyasi
partiler, medya vb. olarak siralanabilir. Bu etmenler arasinda okul ve aile ayr1 bir
degere sahiptir. Demokrasinin gelistirilmesi i¢in, onun sadece bir kurumunda olmasi
yeterli olmaz. Okul, devlet ve ailenin bu surecte birbirini bitinlemeleri ve strekli
olarak desteklemeleri gerekir (Guven 2008: 338).

1.4.1. Siyasal Katihm

Katilim, bireylerin ig¢inde yasamis olduklar1 toplumdaki birtakim sosyal,
siyasal, kiiltiirel ve ekonomik etkinliklere katilim gdsterme olarak tanimlanmaktadir.
Ozel olarak siyasal katilim ise, icinde bulunulan toplumun tiim siyasal etkinliklerine
dahil olma olarak ifade edilmektedir. Segme ve secilme, gosteri ve yiiriiylisler, eylem
ve boykotlar, grev, bildiri hazirlama, dilek¢ce yazma vb. eylemler siyasal katilima

ornek teskil etmektedir.

Stiphesiz ki siyasal katilmin gelismesi ve katilim tiirlerinin gelismesi
demokrasinin gelisimi ile paralellik gostermektedir. Bu bakimdan siyasal katilim ile
demokratik katilim neredeyse i¢ ice geemistir. Togan’a (2006: 3) gore “halkin
yonetim bicimine serbest¢e katilamadigi toplumlarda demokrasiden de

bahsedilemez”.

Herkes tarafindan tlizerinde uzlasilan tam bir tanim1 olmasa da siyasal katilim,
yurttaglarin dogrudan ya da dolayli olarak yonetici se¢cim ve kararlarini etkilemeyi
hedefleyen girisimlerdir (Cam 1995: 169). Parry, Moyser ve Day’a gore katilma,
“kamu politikalarinin olusturulmasi, yasalastirilmasi ve yiiriitiilmesi siirecinde yer
almadir. Kamusal kararlar etkileme amacindaki yurttaglarin eylemleridir” (Akt.:
Cagla 2010: 81). Bousetta’ya gore “siyasal katilim kavrami, bireysel bir eylem olarak

ve vatandas bireyin siyasal tercihini oy verme yoluyla ifadesi olarak tanimlanir”

11



(Akt.: Ihlamur 2012: 140). Dursun’a (2002: 230) gore ise katilim, “bir siyasal
toplumda bireylerin yerel ve ulusal dlizeyde siyasal yoneticileri se¢me ve
yoneticilerin kendi istekleri ve menfaatleri dogrultusunda karar almalarini temin

amaciyla gosterdikleri her tiirlii davranis ve eylemleri ifade etmektedir”.

Stiphesiz ki tarihsel siirecte siyasi katilim da ge¢misten giiniimiize degisime
ugramistir. Eski Roma demokrasi anlayisinda yurttas, siyasi iktidara dogrudan
katilmaktaydi. Buna karsilik olarak ta Site'nin kendisinden beklentilerine ve
Ozgiirligiinii simnirlayan fedakarliklara da katlanmaktaydi. Giiniimiizde ise birkag
yilda bir sandiga gidip oy vererek, sadece halkin temsilcilerinin segildigi yonetime
katilma bicimi, olduk¢a soyut bir katilim seklidir. Modern demokrasilerde bu tarz
soyut katilimlara karsin fedakarhiga katlanmaktan s6z edilemez. Modern yurttas
iktidara katilmaktan daha ¢ok oOzgiirliikklerin korunmasi ilgilendirmektedir (Sarica

1999: 109).

Glinlimiiz ¢agdas demokrasilerinde yurttaslarin belirli dénemlerde sadece
secme ve secilme haklarimi kullanarak siyasi katilimda bulunmalar1 yaygin anlamda
kabul goren yeterlilige sahip degildir. Siyasal katilma, yurttaglarin siyasal sistem
karsisindaki tutum ve davraniglarin1 belirleyen bir kavramdir. Bu kavramin sadece
secim donemlerinde oy vermekten ibaret sayilmasi yeterli ve dogru olmayan bir
bakis agisidir. Siyasi katilim, basit bir meraktan yogun bir eyleme kadar ulasan genis
bir tutum ve icraat alanina denk gelmektedir (Kapani 2013: 144). Katilimi se¢imlerle
sinirlt kilmak, yurttagligin alanin1 sinirlamak ve o gorevi imtiyazli gruplara sunmak

olur. Bu durumda da Site’nin yurttaglik anlayisindan 6te gidilmemis sayilir (Saribay
1998: 69)

Bilingli, kendini ve g¢evresini yenileme ve degistirme diisiincesindeki
yurttaslar, siyasal katilima dahil olmanin farkli yollarin1 uygulamakla yiikiimliidiir.
Martinello’ya gore siyasal katilim, sadece se¢imlerde oy vermekle sinirl
tutulmamali; eylem, protesto, grev, boykot vb. yonleri de olmalidir (Akt.: Ihlamur,
2012: 140). Se¢im giinleri oy verme islemini gerceklestirmek, katilimci olmaya
yeterlilik tegkil etmemektedir. Fakat siyasal katilim kavrami, sosyal ve siyasal
bilimciler tarafindan farkli yorumlanmaktadir. Kimi arastirmacilara gore siyasal

katilim sadece oy kullanmaktan ibarettir. Kimi katilimcilara gore ise siyasal alanda

12



aktif bir bicimde faaliyette bulunmaktir. Bilimsel c¢alismalarin ¢ogunda siyasal
katillm sadece oy kullanmak olarak ifade edilmistir. Fakat giiniimiizde siyasal

katilimin sadece oy kullanmaktan ibaret olmadig: asikardir (Cakan 2017: 6-7).

Ozetle, yasamin her an1 ve alaninda diisiincelerini demokratik yollar ile dile
getirmek, diizendeki yanlislart vurgulamak, baskalarina aktarmak ve cogulculugu
hedeflemek yurttasin lizerine diisen gorevlerdir. Yurttaglar bu gorevleri, sivil toplum
kuruluglari, dernekler, sendikalar, basin yaymn organlari, panel, konferans,
sempozyum etkinlikleri ve gerektigi taktirde yiirliyiisler, gosteriler, grevler, boykotlar
ve eylemler halinde yerine getirmelidir.

1.4.2. Cogulculuk

Cogulculuk kavramimin 1yi bigimde anlasilabilmesi adina c¢ogulluk ve
cogulculuk kavramlar1 arasindaki farkin tanimlanmasi gerekmektedir. Cogulluk
kavrami genel anlamda herhangi bir tiiriin coklugu ya da ¢esitliligini tanimlamak i¢in
kullanilmaktadir. Bu nedenle ¢ogulculuktan ayrilmasi gerekmektedir. Cogulluk ve
cogulculuk arasindaki ayrim, ‘tanmimlama’ ile ‘deger bigcme’ arasindaki farklarla
ilgilidir. Cogulluk kavrami en genel tabirle, bir takim cesitliligin bulunmasi
durumunu agiklamak amactyla kullanilmaktadir. Cogulculuk kavramu ise, belirli bir
cesit cogulluga yonelik, cogu zaman pozitif bir degerlendirmeyi belirtmek i¢in tercih
edilmektedir. Cogulcu duruslari bircok arastirma alaninda bulmak miimkiindiir. Bu
cogulculuk tiirlerinden temel olanlari: Felsefi ¢ogulculuk, ontolojik cogulculuk,
metodolojik ¢ogulculuk, etnik cogulculuk, dini ¢ogulculuk, politik ¢ogulculuk ve
kiiltiirel cogulculuk tiirleridir (Erdogan 2012: 70-71).

Tiim bu ¢ogulculuk tiirleri arasinda genel anlamda daha 6n planda tutulani
etnik ¢ogulculuktur. Toplum i¢inde etnik ¢ogulculugun ¢agdas baglamda énemli bir
etkisi vardir. Etnik ¢ogulculugun ilk boyutu olarak, bat1 iilkelerindeki bir¢cok ulusun
sadece kiiltiirel olarak homojen olmadiklari, ayrica etnik olarak ta cogulcu bir yapiya
sahip olduklart goriilmektedir. Etnik c¢ogulculugun ikinci boyutu ise etnik
azinliklarin, c¢ogunlugu temsil eden popiilasyonun temel goriistine dahil olma
sorunudur. Uciincii boyut ise, genis ¢apta cogulculugun, sadece modern diinyanin
birgok millet ya da devletini karakterize etmedigidir. Ayn1 zamanda bir takim ahlaki

liderler oOnciiliiglinde huzur i¢inde bir arada yasama, hosgorii, insan ve toplum
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haklarina uyum ¢atis1 altinda birlesen kimseleri de kapsamaktadir (Momin vd., 2010:

204).

Cogulculuk, kavramsal olarak agiklanmasinin yaninda demokrasi ile de
yakindan iliskilendirilmektedir. Bu tir kavramlar batindir ve birlikte
degerlendirilmesi gerekmektedir. Cogulculugun, demokrasi tizerinde de bir iradesi
vardir. Cogulculuk kavrami eger, Truman ve Latham’in tanimladigi gibi, ‘baski
gruplarinin hiitkiimet kararlarini etkilemek i¢in savastigi bir siyasal sistem’ ise, bltin
modern demokrasilerin ¢ogulcu bir tarafinin var olduguna dikkat ¢cekmek kaginilmaz
olmaktadir. Baski gruplari, bazi demokratik sistemlerde digerlerine nazaran daha
fazla dikkat ¢eker ve oOrgiit yapilari, kaynaklar1 ve siyasi hamleleri bakimindan olas1
farklar barindirmaktadir. Ancak, siyasal iletisim ve orgilitlenme 6zgiirliiiine sahip
olan sistemlerde, baski gruplarinin varligi kac¢inilmaz bir olaydir. Baski gruplar
faaliyetlerinin halk i¢in olup olmadigi veya kamu yarar1 agisindan ne denli gergekgi
oldugu ile alakal1 bir o kadar da 6nem arz eden pratik sorunlar mevcuttur (Bal 2013:
142-143).

1.5.Kultar

Kiiltiir kelimesinin dogusuna doniik ilk tahminler kelimenin kok anlaminin
‘tarim’ ile Ozdeslestigidir. Dilbilimciler, ‘kiiltiir’ kelimesinin Latincede toprak
kiiltiiri  anlamina karsilik gelen ‘edere-cultura’ kelimesinden geldigini ileri
siirmektedir. Bunu destekler nitelikteki baska bir arastirmada kiiltiir kelimesinin
kokeninin Latince ‘ikamet etmek, yetistirmek’ gibi manalar1 olan ‘colere’ kok
kelimesinden ¢ikan ‘cultura’ oldugu goriisii hakimdir. Colere; islemek, onarmak,
ekip bigmek, iyilestirmek, gibi bircok anlama gelmektedir. Bu fiilden iiretilen
‘cultura’ terimi, ilk kez tarimsal ¢esitlilikte kullanilmistir (Bayik 2014: 3-4).

UNESCO, ‘diinya kultiir politikalar1 konferans1’ sonug bildirgesinde kiiltiiri,
bir toplum ya da grubu tanimlayan maddi, manevi, zihinsel ve duygusal niteliklerin
birlesiminden meydana gelen bir biitiin olarak tanimlamaktadir. Ayrica kiiltiiriin,
sadece bilim ve edebiyat gibi alanlari degil, yasam tarzlarimi, temel hak ve
Ozgiirltikleri, deger yargilarini, gelenek gorenekleri ve inanglar1 da igeren bir olgu

oldugu da vurgulanmaktadir (UNESCO 1982).
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Willams’a gore tarihsel siirece bakildiginda kiiltiir kelimesinin maruz kaldig:
degisiklikler, onun giiniimiizde kavramsal bakimdan ii¢ farkli tarzda ele alindigim
gostermektedir. Bunlardan ilki bireyin ve toplumlarin diisiinsel ve dinsel gelisimini

tanimlamaktir. ikincisi, diisiinsel ve sanatsal etkinliklere ve bunlarm sinema, tiyatro

vb. driinlerine sahip olmaktir. Ugiincii ve sonuncusu ise bireyler, topluluklar ve
toplumlar icin bir yasam tarzi, etkinlikler, inanglar ve gelenekler meydana
getirmektir. Bahsedilen tanimlamalar da dahil olmak {izere bir¢cok bilim adaminin
farkli kiiltiir tanimlarina ulagsmak miimkiindiir. Smith, kiiltiir {izerine yapilan
tanimlara dair farkli yaklagimlar belirlemistir. Bunlardan ilki olan ‘betimsel’ tanimlar
icin kiiltiir; sosyal hayat1 sekillendiren ciddi bir olgu olarak goriilmekte ve kiiltiirii
olusturan 6geler kanun, inang, sanat, ahlak, gelenekler ve bireye ait olan 6zel alanlar
olarak tamimlanmaktadir. ‘Tarihsel’ tanimlar kiiltiirii, nesilden nesle devam eden bir
miras olarak tanimlamaktadir. ‘Kuralc1’ tanimlar ise iki bi¢imde ortaya ¢ikmuistir.
Birincisi; kiiltiirii, insanlarin davraniglarini belirleyen bir kurallar biitiinii gibi
tanimak, ikincisi ise davraniglardan bahsetmeksizin deger yargilarinin Onemini
vurgulamaktir. ‘Psikolojik’ tamimlara gore kiiltiir, insanlarin iletisim halinde
olmasinda, O6grenmesinde ve duygusal ihtiyaclarmi karsilamasinda aract gorevi
gormektedir. “Yapisalc’ tanimlar ise kiiltiiriin, fark edilebilir nitelikler icindeki
iligkiler biitiinii olduguna dikkati ¢ekmektedir. Kiiltiirii ‘genetik’ acidan ele alanlar
ise kiltliriin nasil meydana geldigini ve varligin1 devam ettirdigine yonelik tanimlar

kullanmaktadir (Akt. Oguz 2011: 130-131).

Tim bu tanimlamalar 15131nda genel olarak bir toplumda kiiltiir ve onu
meydana getiren gelenek, gorenek, orf, adet, anane, dini inang, ahlak anlayist vb.
Ogeler arasinda siki1 bir bag oldugu sdylenebilir. Kiiltiirii olusturan tiim bu etmenler
genellikle toplum i¢indeki ortak sorunlari ¢ozmek ve ihtiyaclar1 gidermek adina
cesitli deneme ve yanilmalar sonucu olusur. Yerlesik bir hal aldiklarinda ise artik
farkl1 olmaktan ¢ikip ‘dogal’ seyler olarak benimsenir. Giyim sekli, selamlagma,
tokalasma, gibi gozle goriilebilen ya da diisiiniis, duyus gibi sozlerle anlatima
kavusturulan bi¢imlerde ortaya ¢ikar. Aile yasamindan arkadaghik iligkilerine,
tilketim kaliplarindan dinsel uygulamalara kadar bircok alanda goriliir (Ozankaya
1991: 165).
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1.5.1. Cokkulturlalak

Cokkiltirliiliik, kiiltiirel ¢ogulculukla sekil alan toplumlar i¢in tercih edilen
bir kavramdir. Cokkiiltiirliiliikk, dini, etnik veya kiiltiirel farkliliklarin 6nyargisiz bir
sekilde onaylanmasi, hosgorii duyulmasi, toplumlarin daha c¢ok sivil katilimina ve
kimlik problemlerine 6zgiirliikk¢ii bir yap1 saglamaktadir. Farkli kiiltiirler, etnik veya
dini gruplar sadece takip edilecek birer yerel folklor unsuru olmaktan ¢ikip,
toplumsal ve siyasal alanlarda kendilerini rahatca gosterebilme yetisinde olmalidir
(Erdogan 2012: 74).

Cokkiiltiirliilik, kimligin, var olmanin, grup haklart smirlarmin  ve
kiiltiirlerarasi iletisimin kurallarinin onlar1 belirleyenler araciligiyla degil de onlardan
etkilenenler ile tekrar boyut kazandirilmasidir. Kimlige irk, cinsiyet, simif gozliigiiyle
bakmak yerine, kiiltiir tarafindan bakmak, toplumsal iligkileri tek tarafli degil ¢ok
yonli analiz etme isidir. Cokkiltiirliiliik, tek bir kiiresel ger¢egin olmadigini
savunmak, insanlarin sayis1 kadar dogrunun; gruplar, kiiltiirler ve etnik topluluklar
sayis1 kadar da yasam seklinin oldugunu kabul etmektir. Ulus yapisina ve cagdas
millet tarzina yok edici bir sekilde bakmamanin yami sira, birlik i¢inde g¢okluk

diisiincesine inanmay1 iglemektir (Mansouri 2015: 9-10).

Bir baska acgidan cokkiiltiirliiliik, bir c¢esit kiiltirel goreceliktir.
Cokkiiltiirliilik, hi¢bir kiiltiiriin digerinden iyi olmadig1 ve kimsenin kendi kiiltiirel
normlarmi yiikseltirken digerlerinin kiiltiiriinii kiiclik gérmekten alikoyan toplumsal
bir kavramdir. Cokkiiltiirlii toplumlarda devlet, kendini olusturan tiim kiiltiirlere
sahiptir ve bazilarimin sayica az olmasi bunlarin devlet iizerindeki haklarim
degistirmemektedir. Hepsi kamu desteginden esit oranda pay almalidir. Cocuklar,
ebeveynlerinin istegi dogrultusunda kendi topluluklarinin dili ve kiiltiiriinde egitime
tabi tutulmalidir. Farkli topluluklarin gelenek ve goreneklerine saygi duyulmali ve
bunlara ulasim miimkiin oldugunca elverisli kilinmalidir. Azinliklar, yardim gruplari,
miizeler ve sanat gruplarina net bir sekilde kamu destegi verilmeli, radyo ve
televizyon gibi kamu medyas1 da toplumun cokkiiltiirlii yapisin1 gosterecek yollar
izlemelidir (Karaca 2018: 42).

Cokkiltiirlii yapiya sahip toplumlar, kiiltiirel cesitlilige iki sekilde tepki
vermektedir. Ilk olarak toplumlar, ait olduklar1 farkliligi pozitif bir bakis acisiyla
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degerlendirip, saygi duyup desteklemekte ve toplumdaki etnik ve dini her tiirden
kiiltiirel arzulara dikkat etmektedir. Bu durumdaki toplumlarin cokkiiltlircii bir
yonelim iginde olduklarindan rahatlikla bahsedilebilir. ikinci olarak ta toplum,
Ozellikle siyasi birlik diisiincesiyle etnik ya da dini azinlik birimleri egemen kiiltiir
icinde asimile etmeye calismaktadir. Bu tiir cabalar ise ‘tekkiiltiircii’ olarak
tanimlanmaktadir. Bu, cesitlilige verilen tepki big¢iminde gelismektedir. Tarih
icerisinde devletlerin  surdlrdukleri politikalar, ya egemen gruplar icindeki
farkliliklar1 ayristirici olarak kabul edip asimile etme, ya da toplumsal farkliliklarin
gercegini onaylama ve tanima dogrultusunda meydana gelmistir (Erdogan, 2012: 76).
Eger cokkiiltiirlii topluma sahip bir iilke ¢agdas seviyelerde yasam siirmek istiyorsa
saglanmasi gerek bazi kosullar mevcuttur. Oncelikle toplumda yer alan tiim iiyeler,
potansiyellerini ger¢eklestirme konusunda esit firsatlara sahip olmali, programlara ve
hizmetlere esit oranda erisebilmelidir. Her insan, kendi kiiltiiriinii 6nyargisiz veya
dezavantajli durumlara maruz birakilmadan koruyabilmeli ve diger kiiltiirleri
anlamaya ve benimsemeye tesvik edilmelidir. Go¢menlerin tiim ihtiyaglari, tiim
toplum adma mevcut programlar ve hizmetler tarafindan karsilanmalidir.
Gogmenlerin ¢abuk sekilde kendilerine glivenebilmelerine yardimer olmak amaciyla
yapilacak olan yardimin  esirgenmesi  ihtimali mumkun oldugunca ortadan
kaldirilmalidir (Clyne, Jupp 2011: 42).

Cokkultrliluk sisteminde belirtilen olmazsa olmaz kosullar saglanmadiginda
kendi modelinin aksi bir durum yasanmis olacak ve olay klasik koktenci anlayisa
dogru kayacaktir. Saygi ve haklar iizerine kurulmus bir diizende ¢ogulculuk degil
cokkiiltiirliiliitk yagamini stirdiiriir. Aksi halde diglama ve otekilestirme varsa etnik

kimlikler arasinda bloklagsma vardir ve bu ¢okkiltirliiliigii dislayan bir durumdur.
1.5.2.Kultarlenme

Sahip olunan kiiltiirlin, bagka bir kiiltiirle etkilesime girmesi sonucu ortaya
yeni ve Oncekilerden farkli bir kiiltiir ¢ikmasi durumuna kiiltiirlenme denir.
Kiiltiirlenme, 6zellikle farkl kiiltiirel altyapilara sahip bireylerin bir araya gelmeleri

ya da go¢ yoluyla gerceklesen etkilesimler sonucu ortaya ¢ikmaktadir.
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Kiiltiirel uyum siirecinde ele alinacak olan kiiltiirlenme kavrami, orijinal
kiiltiir i¢cinde sonradan ortaya ¢ikan bir veya daha fazla grubun degisimlerle devam
eden iligkisini ve farkl kiiltiirlerden gelen bireylerin ayni1 gruplarda iliski siirmesinin
sonuglarmi kapsamaktadir. Kiiltiirlenme, bir grubun Kkiiltiirinde meydana gelen
degismedir ve bireyin psikolojisinde de degisiklik yaratmaktadir (Aliyev, Ogiilmiis,
2016: 90-91).

“Belli bir toplumun alt kiiltiirlerinden, ya da farkli toplumlardan kopup gelen
birey ve gruplarin, bulusmasi ve bir etkilesim siiresi sonunda, asil kiiltiir ve alt

kiiltiirlerde bulunmayan yepyeni bir birlesime varilmasi, ulagilmas1” kiiltiirlenmedir

(Glveng 1979: 131).

Gog¢ hareketlerinin, kiiltiirlenme iizerinde ¢ok onemli etkisi vardir. Bilhassa
yakin tarihte sosyolojik agindan biiyiilk 6neme sahip olan; tarimda makinelesme
sonras1 kirdan kente go¢ ve beraberinde getirdikleri bunun en net 6rnekleridir. Gog
ve kiiltiirlenme her zaman ¢ok kolay olmayan, sancili ve bireyi psikolojik olarak
zorlayan durumlardir. Eski aligkanliklarin beraberinde tasinilmasi, yeniye uyum
saglamanin zaman almasi ve iki farkl kiiltiirlin harmanlanmasi bireyi giicliige
itmektedir. Gog¢, kiiltlirel degisime katki saglayan giiclii faktrlerden bir tanesidir.
Gogilin bir de, kiiltiirel kimlik olusumu ve gelisimine goz ardi edilemeyecek bir
katkis1 mevcuttur. Go¢gmen, kendi kiiltiiriine ilave olarak gog ettigi yerin kiiltiirlinii de
Ogrenir ve kendinden sonra gelen nesil de o kiiltiirel yapiin i¢inde dogar ve biiyiir

(Atila, Demir 2010: 50).

Evlilik yolu ile hayatlarini birlestiren kisilerin beraberlerinde getirdikleri
kultarlerin karsilikli iligkisi sonucu meydana gelen olusum ve iiniversite egitimi igin
baska bir sehre giden Ogrencilerin paylastiklar1 yurt odasinda birbirlerinden
edindikleri kazanimlar sonucu ortaya c¢ikan yeni kiiltiirler birer kiiltiirlenme

aranaddar.

Kulttrlenme silrecinde gegis her zaman kolay degildir. Gegis evresinde birey
psikolojik sorunlar yasayabilir. Gegis evresi ayn1 zamanda degisim evresidir. Ug
evreden meydana gelir. ilki; ayrilma evresidir. Bu evrede birey sosyal rol ve

statlileriyle iliskisini kesmektedir. Daha sonra yeni rollere uyum saglamak igin
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adapte olur ve degisir. Son evre birlesme evresidir. Bu evrede birey kendini yeni rol

ve statii ile bitiinlemektedir (Aliyev, Ogiilmiis 2016: 91).

Ozellikle ¢okkiiltiirlii yapiya sahip toplumlarin kendi kiiltiirel niteliklerini
devam ettirebilmeleri i¢in birtakim &nlemler almalar1 gerekmektedir. Ornegin dilin,

kiiltiirel kimligin muhafaza edilmesindeki en miihim gere¢ oldugunu tespit eden

Fransa, 1994 yilinda bu konuda gerekli tedbirleri alarak kendi topraklarinda
Ingilizcenin yayilmasina kars1 bir siire¢ baslatmistir (Kapaklikaya, Eryorik 2018: 7)

Sosyolojik yorumlarda siklikla karsilagilan biiyiik kentler ve g¢evrelerindeki
gecekondulasma ve arabesk kiiltiir, tam anlamiyla birer kiiltiirlenme Ornegidir.
Kirdan gelen aligkanliklarin tamamindan kopmak veya hepsini kentte devam
ettirmek olast bir durum degildir. Aym sekilde kent kiiltiiriinlin de tamamen
benimsenmesi ya da reddedilmesi s6z konusu degildir. Bu durum sonucunda ortaya
cikan toplumsal buhran, gecekondulasma ile birlikte yeni yasam tarzi ve kendini

ifade etme bicimi olarak arabesk miizik tiirinlii dogurmustur.

Benzer sekilde, birinci kusak Tiirk gégmenlerin ilk hedefi, gittikleri ilkelerde
para biriktirerek Tiirkiye’ye geri donmek olmustur. Bu diisiince onlarin eklendikleri
toplum ile etkilesimlerine ve kiiltiirel paylagimlarina ket vurmustur. Bu sebeptendir
ki yasadiklar1 bolgenin dilini 6grenmek adina firsat yaratip gayret sarf etmemiglerdir.
Gittikleri yerde kalict olmaya karar verdiklerinde ise bu gé¢menler kendi evlerinde
yarattiklar1 ‘kii¢iik Tiirkiye’ i¢ine kendilerini kapatmis, eski aliskanliklarin1 devam

ettirmis ve yeni kiiltiire uyum saglayamamustir (Akkaya 2012: 54).
1.5.3.Entegrasyon

Gog¢ sonucu ortaya ¢ikan ilk sorunlarin basinda, gogmenlerin uyum sorunlari
gelmektedir. Kultirel 6zellikleri ve sosyal iletisimleri birbirinden farkli olan
bireylerin yeni bir sosyal yapiya ve Kkiiltiirel ¢cevreye uyum saglamalar1 daima zor
olmakla beraber bir¢ok uyum saglamanin gergeklestigi de bilinmektedir. Degisik
kiiltiir 6gelerinin bir biitiin i¢inde birbirine kenetlenmesine kiiltiirel biitiinlesme yani
entegrasyon denilmektedir. Farkliliklarla birlikte yakinlasma ya da benzesme, gerek
ulusal gerekse de uluslararasi kiiltiirii zengin kilmaktadir. Mesela bir insanin gerek
ana dilini konusmasi gerekse de bir baska yabanci dili konugmay1 6grenmesi kiiltiirel

yakinlagmay1 ve zenginligi ifade etmektedir. Bireylerin farkli kiiltiirel 6zelliklere
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hosgorii ve saygiyla yaklagmalari, toplumsal uyumun ve beraberligin saglanmasinda

ciddi ve 6nemli bir adimdar.

Entegrasyon, biitiinlesme olarak ta ifade edilmektedir ve ziyadesiyle
tartismal1 ve genis bir kavramdir. Entegrasyon kavrami diger tiim kiiltiirlerin egemen
kiiltiirle biitlinlesmesi olarak tanimlanirken asimilasyona benzetilmektedir. Bir
yandan da kisinin toplumla uyum i¢inde yasarken kendi kiiltiliriinii de korumasi, iki
kiiltiire ait verileri karistirmayacak sekilde yasamini devam ettirmesi olarak
tanimlanmaktadir. Kiiltiirel etkilesimle yakin bir anlam da iceren entegrasyon,
toplumdaki bireylerin birbirleriyle iletisim kurmalarinin ilkelerini yansitir. Kiiltiirel
etkilesim olgusunda, karsilikli etkilesim nihayetinde her iki kiiltiiriin de degisime
ugramasi sonucuna varilmaktadir. Kisacas1 entegrasyon ile yogun etkilesim
neticesinde sentez bir kiltir meydana gelir. Bu, bir nevi egemen kdltire entegre
olma seklinde de yorumlanabilmektedir. Fakat ideal bir entegrasyon i¢in kiiltiirlerin
esit olmalar1 gerekir ve haliyle hakim bir kiltlirden soz edilemez (Cotok 2010: 21-
22).

Her ne kadar yaygin olarak kabul gérmese de entegrasyon, asimile olmak ile
ayni anlamda da kullanilmaktadir. Entegrasyona bu anlami yiikleyenler, azinlik
grupta yer alan tiiyelerin, kendi gruplart igindeki 6z kimliklerini yitirip, gitgide
cogunlugun bireyi olmaya baslamalarmi vurgulamaktadir. Ote yandan entegre
olmak, azinhigin kendi kiiltiiriinii ve etnik duygusunu terk etmeksizin ¢ogunluga
karigsmas1 demektir. Uyum kavrami ¢ofu zaman degisik anlamlarda kullanilan ve
icerigi kullanildig1 yere ve kisiye gore degisebilen bir kavramdir. Entegrasyon
kavrami yerine kullanilan uyum kavrami ile o iilkede yasayan vatandaglarin
toplumsal iliskilerinde, egitim ve is hayatlarinda ciddi sorunlarla karsilasmadan
hayatlarim1 devam ettirebilmeleri anlasilmaktadir. Fakat aym1 kavram, bazi
toplumlarda aynilagsma veya kiiltiirel farkliliklarin yok edilmesi anlaminda da
kullanilabilmektedir. Parekh’e gore bireyler kiiltiirleriyle bircok farkli boyutlarda
iliski kurarlar. Bunlar iginde {i¢ boyut ¢ok yaygindir. Ilkinde bireyler anlam ve énem
sistemini icten benimser. Iyi bir baba, ogul, es, komsu, arkadas ve insan ideallerine
dikkatle uyarak kiiltiirel bakimdan otantik yasamlar siirmeyi devam ettirirler.
Ikincisinde ise bireyler daha yenilik¢idir. Kendi kiiltiirlerine bagl kalirken, diger

kiiltiirlerden degerli gordiikleri inanglar1 ve adetleri akillica 6diing alarak, kiiltiirlerini
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zenginlestirip genisletmektedir. Son olarak ta bazi bireyler, kiiltiirel bakimdan
bostadir. Higbir kiiltiire baglilik hissetmez, kiiltlirler arasinda serbest¢e gezer,
hoslarina giden inanglari, adetleri, yasam bicimlerini kendince benimserler. Bu
bireyler, kendilerine 6zgii derleme bir yasam bi¢imi ortaya koyar (Akt. Yesildag
2008: 25).

Tim tanimlanan boyutlar cergevesinde kiiltlirel ¢esitlilik kendini tanima,
kendini agma, ve Ozelestiri gibi insan Ozgirliigliniin 6nemli 6nkosullarini
kuvvetlendirmek i¢in nesnel bir iyiliktir. Hem de degeri bireysel se¢imlerden degil,
insan Ozgiirligli ve mutlulugunun temel bir sarti olmasindan dolayr olusan bir
tyiliktir. Toplumlar serbest birakildiklar1 ve istedikleri kiiltiirii yasamalart igin
baskiya maruz kalmadiklar1 takdirde cagdas toplum anlayisina gec¢is basglamig
demektir (Yesildag 2008: 26-27).

1.5.4.Asimilasyon

Asimilasyon kavrami, en az iki ayn kiltirel sistemin etkilesimde
bulunmasiyla baslayan bir siirecinin yoOniinii tanimlamaktadir. Bu etkilesim
neticesinde bir kdltirel sistemin baska bir kiiltiirel sistemi giderek kendine
benzetmesi ve himayesi altina almasi silireci ortaya c¢ikmaktadir. Asimilasyon,
bagimli ve etkilenen konumuna gelmis bir kiiltiirlin, baska kiiltlir tarafindan zorla
kendine 0zgli unsurlarindan arindirilmasi, iginin bosaltilmast ve saptirilmasi
siirecidir. Ayrica kiiltiirel sistemin, diger sistemin kendi karakteristik 6zelliklerine
ulagsmaya yardimci olan araglari ortadan kaldirilmasi ile olusturdugu bosluklara
kendi 6zelliklerini, amag¢ ve araglarin1 doldurup kendi g¢evresine katmasi anlamina

gelmektedir (Hossein 2009: 52).

Toplumlar, etnik, mezhepsel farkliliklara gore ayr1 gruplardan olusmaktadir.
Bu farkliliklar beraberinde aligkanliklar, davramislar ve kiltiirel c¢esitlilik
barindirmaktadir. Asimilasyon, toplum igerisinde yer alan tiim bu g¢esitliliklerin

zaman igerisinde erimesi ve nihayetinde yok olmasi siirecidir (Alba, Nee 2003: 10).

Asimilasyon, baskin kiiltiirtin bagimli kiiltiire ait maddi, teknolojik, ideolojik
vb. Ozgiin karakteristik 6zellikleri zorla degistirip doniistiirmesi ve kendi blinyesine
katmasii saglayan bir siirectir. Bu siirecte meydana gelen degisiklikler, bagiml

kiiltiir agisindan asimilasyon siireci olarak adlandirilmaktadir (Gordon, 1964: 63-64).
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Berry’ye gore, cokkulturli toplumlarda kulttrel gruplar ve bireyler strekli
olarak kiiltiirlesme ile karsi karsiya gelmektedir. Bu noktada iki 6nemli soruya
verilen cevaplar kilturlenme stratejilerini belirlemektedir. Bu sorular: ‘Kulttrel
kimlik ve 6zellikleri devam ettirmek onemli midir?’ ve ‘Baskin toplumla olan iliskiyi
strdiirmek 6nemli midir?” seklindedir. Bu sorulara verilen evet ya da hayir cevaplari
dogrultusunda; ‘biitiinlesme, asimilasyon, ayrilma ve marjinallesme’ stratejileri

ortaya ¢ikmaktadir (Saygin, Hasta 2018: 315).

Wilfrid ve Zanden, asimilasyon surecinin kiltirel ve sosyal boyutlarini iki
farkl sekilde ele almaktadir. Kiiltiirlesme olarak da tanimlanan kiiltiirel asimilasyon,
farkli geleneklerden insanlarin ortak eylem, dil veya giyim sekillerine sahip olmalar1
siirecidir. Biitiinlesme olarak ta ifade edilen sosyal asimilasyon ise, farkli kurumlar
ya da sosyal yapilardaki insanlarin ortak bir kurumsal yasam igerisinde eriyip

birbirine karigtig1 bir siirectir (Akt. Hossein 2009: 54).

Asimilasyon, bir kiiltiirlesme siireci olarak tanimlanmaz. Her iki kiiltiirel
siirecin de olmasi i¢in en az iki kiiltlirel sistemin birbirleriyle karsilagsmasi ve temasta
bulunmalar1 gerekmektedir. Bundan dolay1 kiiltiirler aras1 iliski ve etkilesim gerekli
kosuldur. Fakat etkilesimin bigimi ve 6zelligi farklidir. Kiiltiirlesmede, kiiltiirler arasi
iligkide, karsilikli serbest aligveris vardir. Asimilasyonda ise, kiiltiirler aras1 etkilesim
ve iligkinin yoni kiiltiirlerden birinin digeri lizerine planli ve programli bir bigimde
baskis1 ve iistiinii kaplamasi s6z konusudur. Dolayisiyla bir kiiltiirel sistemin digerini

yutmasi ve 6ziimsemesi hedeflenmektedir.

Asimilasyon, ancak kiiltiirlesme siirecinin olasi bigimlerinden biri olabilir.
Kiiltiirlesme ve Asimilasyonun ortak ve farkli belirgin 6zellikleri bulunmaktadir. Her
ikisi de dinamik bir sirectir ve hem birey hem de grup siireci olarak ele alinabilirler.
Her ikisi de dogrudan temas icermesine ragmen Kkiiltiirlesme iki yonli de
gerceklesebilirken, asimilasyon tek yonliidiir. Kiiltiirlesme i¢in degerlerin degisimi
gerekmez fakat asimilasyon i¢in degerlerin degisimi gerekmektedir. Referans grup
ve i¢sel degisim gerekmeden de kiiltiirlesme yasanabilirken, asimilasyon igin her iki

durumunda degismesi gerekmektedir (Teske, Nelson 1974: 365).

Ancak gunumizde asimilasyon eskisi kadar mumkin gorulmemektedir.

Yaklagik elli y1l 6ncesine kadar bagka bir iilkeye go¢ eden kisinin geride biraktigi
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tilkesiyle baglarin1 koparmasi ve gittigi iilkenin 6zelliklerini benimsemesi daha gii¢
olmaktadir. Ulasim imkanlarmin giicliigli, uzun zaman almasi ve pahaliligi, sik
gergeklesecek ziyaretlere engel olmustur. O zamanlarda posta disinda iletisim kurma
ve haberlesme imkaninin olmayis1 da bu durumu pekistirmistir. Fakat gliniimiizde,
telefon ve bilgisayar ile birlikte internetinde gelismesi ile ‘uzaklar yakin’ hale
gelmektedir. En hizli ulagim saglayan havayolu ulagimi ile de artik seyahatler

giderek cogalmaya baglamistir.
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2.BOLUM
GOC

Insanlik tarihi incelemelerinde yerlesik hayata gegisin, topragm ekilip
bicilmesi yani tarimsal faaliyetlere baglanmasi ile gergeklestigi soylenmektedir. Bu
dénemden ¢ok daha 6nce, insanoglu heniiz ‘avel — toplayici” donemini yasarken bile
vahsi hayvanlardan ve doga olaylarindan korunmak, hayatlarin1 idame ettirebilmek
ve siginacak daha giivenli magara bulmak i¢in bulunduklar1 bolgeleri terk ederek
‘gd¢’ faaliyetinde bulunmustur. Et ve siitlerinden gida, yiinlerinden giyinme
ihtiyaclarim1 karsiladiklar1 besi hayvanlarini evcillestirdikleri ve topragi isledikleri
ilerleyen donemlerde insanlar, mineral bakimdan zengin, tarima elverisli topraklar ve

tliman iklim arayisina girmis ve kitleler halindeki go¢ hareketlerine baglamistir.

“Gog, yerlesik bir diizenden ayrilarak yeniden yerlesik bir diizene gegebilmek
i¢cin girisilen eylemdir.” (Tuncay, 2000: 19). Bu yer degistirme eylemi kir ve kent
gibi yasam alanlar1 arasinda meydana gelmektedir. Bir yerlesim birimi igerisinde,
mabhalle ya da semtler arasindaki yer degistirmeler, go¢ olarak kabul edilmemektedir.
Ayrica yer degistirmede siirede énemli bir etkendir. Goreceli olmasina ragmen bu
degisimlerin siiresi de go¢ kriteri agisindan énemlidir. Ancak bu degismelerde amag
gidilen bolgeye yerlesmek ise gog¢ olarak nitelendirilmektedir. Bu baglamda herhangi
bir yerlesme ya da tasinma amact glitmeyen seyahatler go¢ olarak

degerlendirilmemektedir (Es, Ates 2005: 211).

Gog¢; oldukga farkli nedenlerle, yasanilan yerden yeni yasam alanina dogru
gerceklesen bir eylemdir. Yer degistirme amacinin siirekli yerlesim ya da geriye
doniis olmasi fark etmeksizin, kisa veya uzun zamanl toplumsal ve bireysel bir yer

degistirme hareketidir (Ertiirk 2012: 11).

Baslangicta bir nevi zorunluluk kaynakli gerceklesen go¢ hareketleri; 6zel
miilkiyetin ortaya ¢ikmasi, toplumlarin olugsmasi ve devletlerin kurulmasi ile kendini
farkli sekillerde gdstermeye baslamistir. Devletlerin biliylime ve genisleme
politikalart sonucu komsular1 ile girdikleri savaslar sonrasi kaybedilen ya da

kazanilan topraklardaki halkin karsilikli yer degistirmesi, ‘miibadele’ olarak
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adlandirilan zorunlu go¢ tiplerinden biridir. Bunun yani sira; yasadiklar1 bolgede
dogal afete maruz kalmis insanlarin, kendilerine yeni birer yuva arayislari igerisinde

baska topraklari kesfe ¢ikmalar1 da bir diger zorunlu go¢ 6rnegidir.

Toplumun ekonomik ve kiiltiirel yapisi ile dogrudan ilgili olan gogiin, ¢ok
yonlii bir karakteri mevcuttur. Gogiin, iilke niifusu tizerinde ve bu niifusun niteliligi
hususunda ciddi bir katkis1 vardir. Gogiin sahip oldugu gii¢, sehir ve ya filke
niifusunu gelistirebilecegi gibi olumsuz yonde de etkileyebilmektedir (Es, Ates 2005:
210). Go¢ eylemi dogal afetler, savas gibi tamamen zorunlu nedenlerle olabilecegi
gibi; yeni is imkanlari, daha iyi yasam sartlar1 ya da hayatlarinda degisiklik arayan

‘maceraperest ruhlu’ insanlarin kararlariyla da gergeklesebilmektedir.

Diinya tizerinde kitlesel olarak ciddi etkiler birakan goc¢ olaylar1 da mevcuttur.
Ilk¢ag1 bitirip ortagag1 acan, 350 ile 800 yillar1 arasinda Avrupa’ya insan akinini
saglayan ‘kavimler gocli’ buna bir 6rnektir. Ayrica gogiin; hafif bir riizgart kiiresel
bir etkiye doniistiirme giicii vardir. Yeryiizlinde en ¢ok inanani bulunan dinlerden biri
olan Islam dini peygamberinin, yaninda birka¢ ‘inanan’ ile birlikte Miisliimanlig
yaymak i¢in Mekke’den Medine’ye gé¢ etmesi de bu baglamda

degerlendirilmektedir.
2.1. I¢ Gog

Bireylerin ¢esitli sebeplerden otiirli, hayatlarina devam ettikleri bdlgelerden

yine ayni iilke sinirlari igerisinde bir baska bolgeye tasinmalarina i¢ gd¢ denmektir.

Endiistrilesen toplumlarin evrimi sirasindaki doniisiimlere paralel olarak
ortaya ¢ikan, kirsal alandan kentsel alana dogru gerceklesen ve tek yonlii uyum
hareketi olarak adlandirilan gog, bu duruma iyi bir 6rnektir (Tekeli 1975: 159). Tarih
sahnesinin ilerleyen donemlerinde sanayi devrimi ile birlikte tarimda makinelesmeye
gecisin, Ozellikle ‘kirsal bolgeler’ tizerindeki olumsuz etkileri i¢ goc¢ii hizlandirmastir.
Toprag: islemede makineye olan bagimlilik, insana olan ihtiyaci azaltmistir. Bunun
sonucunda ortaya c¢ikan issizlik ile birlikte evlerini gegindirmek zorunda olan
insanlar, i¢ine distiikleri caresiz durumdan c¢ikis yolunu kente go¢ etmekte

bulmustur.

Tiirkiye’deki i¢ gogler genellikle kdyden kente dogru gerceklesmistir.

Tarimda makinelesme doneminden sonra kdylerde azalan is imkanlari, kan davalari,
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terdr, yetersiz altyap1 ve saglik alanindaki hizmet sorunlari ve mirastan dolay tarim
alanlarinin boliiniip parcalanmasi kirdan go¢ etme nedenleri arasindadir. Sanayilesme
ve gelisen ulasim imkanlarma bagli olarak giderek artan niifus ve egitim
olanaklarmin daha iyi durumda olmasi da bu gociin yoniiniin kente dogru tayin

edilme sebebidir (Atila Demir 2010: 17).
2.2. Dis Gog

Bireylerin, dogup biiyiidiikleri, egitim gordiikleri, is hayatina atildiklari, yuva
kurduklar1 ve hatta diline, inancina, kiiltiiriine bagl olduklar1 toplumlardan cesitli
sebeplerle ayrilip bir baska toplumda hayatlarina devam etmelerine dis gog

denmektedir.

Bir iilkeden bir bagka iilkeye sinirlar1 asarak gerceklesen goge dis gb¢ denir.
Ekonomik nedenler, dis goce sebep olan belli basli nedenler arasinda en Onde
gelenidir. Dogal afetler, savaglar, etnik nedenler ve uluslararasi anlagmalar
dogrultusunda gergeklesen niifus miibadeleleri, diger dis go¢ nedenleri arasinda yer

almaktadir (Atila Demir 2010: 18).

Dis gocler de kendi igerisinde, gerceklesme sebeplerinden otiirii farklilik
gostermektedir. Iyi bir egitim almis, bransinda uzman fakat iilkesinde hak ettigini
diisiindiigii mevkilere gelemeyen, ya da ilkesinin fiziki sartlar1 gerekli imkanlari
saglayamaya elverisli durumda olmayan bireyler, daha iyi sartlarda calisabilmek

adina yurtdisina ‘beyin gogii’ gergeklestirmektedir.

Etnik, mezhepsel ya da siyasi nedenler ile hali hazirda vatandas1 bulunduklar1
devlet ile politik sorunlar yasayan bireyler ve yine i¢ savas tehdidinden otiirii can
giivenliginin tehlike altinda bulundugunu dile getiren bireylerin, ‘iltica’ yolu ile bir
bagska tilkeye go¢ etmeleri de bir baska dis go¢ drnegidir.

2.3. Uluslararasi1 Gocg Siireci

3.ylizyilda dis gog, tek basma uluslararast gocii aciklamak igin yeterli
degildir. Kiiresel gogler ve toplumsal etkileri {izerine yapilan ¢alismalar ise modern
zamana tekabiil etmektedir. Go¢ konusu, bilimsel tartigmalara ancak 19. yiizyilda

konu olmaya baglamistir (Abadan, Unat 2017: 52). Bu, sanayilesmenin ve

kiiresellesmenin getirdigi uluslararasi emek gogiiniin etki ve boyutlarinin incelendigi
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bir donemdir. Go¢ hareketlerinin son donemdeki ayirt edici 6zellikleri ile insanlarin
kiiresel kapsami1 ve uluslararasi politikadaki konumu son derece énemli ekonomik ve
sosyal konulardir (Castles, Miller 2008: 5). Uluslararasi niifus hareketleri, ikili ve
bolgesel iliskileri, ulusal giivenligi ve kimligi etkilemek suretiyle diinya genelindeki
tilkeleri yeniden yapilandirmaktadir. Kiiresellesme surecinde kilit bir roli bulunan
uluslararast  go¢, uluslararast politik diizenin kokten doniisiimiine katki
saglamaktadir. Hedef ve kaynak {ilke arasinda ger¢eklesen gocler sonucunda yasanan
kritik gelismeler uluslararas1 gogii, uluslararasi siyasetin birinci guindem maddesi
yapmustir. Yeni kalkinan diinyanin sanayilesen ekonomilerine doniik hizla artan
emek gocii, gelismis lilkelere gergeklesen siginmaci sayilarindaki artis, goc ve etnik
farklilik ile alakali olarak irk¢i siddeti artmustir. Uluslararasi goge yonelik genel
yaklasimlar1 tekrardan boyutlandiran ise 11 Eylil 2001'de gerceklesen terorist
saldirilar olmustur (Castles, Miller 2008: 1).

“21. yiizyillda yasanan gd¢ dalgasinin giiniimiiziin en 6nemli sorunlarindan
biri oldugu goriilmektedir. Eskiden go¢ denilince ekonomik sebepler daha agir
basarken, simdi ise 6zellikle Miisliiman cografyanin maruz kaldigi yogun savaslar,
bu topraklarin gittikce daha ¢ok go¢ vermesine neden olmaktadir” (Develi 2017:
1348).

Gog siireci, uluslararas1 gog ve etkiledigi diger boyutlarin etkilesiminin bir
Ozetidir. Uluslararas1 gocii, daha iyi bir imkan pesinde olan bireyin go¢ karar1 almasi
ve kendi koklerinden hizlica uzaklasip, yeni bir iilke ve kiiltiir i¢inde asimile olmasi
gibi basit bir eylem olarak diistinmemek gerekir. Gog, bireyin ve devamindaki neslin

kalan tiim yagsamini kapsayan ve etkileyen ¢ok daha genis ve 6nemli bir siiregtir.

Gog, gerceklestigi her iki iilkenin de toplumsal diizenini bir¢ok boyutta
etkileyerek karmasik bir siire¢ meydana getirir. Gog¢, hayatin bircok alanina
dokundugu igin birden fazla disiplini ilgilendirmektedir (Castles ve Miller, 2008: 29-
30). Uluslararas1 gogilin nedenlerini inceleyen yaklagimlar, tarih, sosyoloji, ekonomi,
cografya, siyaset bilimi gibi bircok farkli bilim dallar1 igerisinde yer almis ve

disiplinler aras1 bir nitelik kazanmistir (Oner 2015: 29).
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Uluslararas1 gd¢ ve onun bireyler, toplumlar ve {ilkeler iizerinde yarattig
etkileri agiklamaya, anlamaya ve ¢ozlimlere iiretmeye dair bir¢ok farkli bilim dali ve

disiplin ¢esitli kuram ve yaklasimlar tiretmektedir.
2.4. Go¢ Kuramlari

Bireyleri, topluluklar1 ve devletleri derinden etkileyen hatta bunlar tizerindeki
olumlu — olumsuz etkileri; psikoloji, sosyoloji, siyaset, tarih, ekonomi vb. bilim
dallar1 tarafindan incelenen gé¢ tizerine bir¢ok kuram vardir. Tim disiplinlerin
tizerinde uzlastigi genel bir goc¢ teorisi bulunmamaktadir. Fakat sosyologlar,
ekonomistler ve fiziki plancilar tarafindan gelistirilen ¢ok sayida ilk basamag:
olusturan genellemeler seviyesinde hipotezler mevcuttur (Tekeli 1975: 158).
Bunlardan belli baslhilari: Ekonomik (neoklasik) go¢ kuramlari, go¢ edilecek
mesafeyi baz alan ‘kesigsen firsatlar kurami’, iilkeler arasi go¢men degisimine
dayanan ‘gd¢ sistemleri kurami’, tarihsel yapisalct yaklasim ve ag (network)

kuramidir.

Bunlara ek olarak, arastirmada daha ¢ok faydalanacagimiz ve Fransa’daki
Tiirk gogmenleri agiklama ve anlamada yardimci olacak itme-¢cekme ve merkez-

¢evre kuramlari tizerinde durulacaktir.
2.4.1. Ekonomik (Neoklasik) Go¢ Kuramlari

Bir¢cok konuda oldugu gibi ekonomi, go¢ icin de en temel ve aciklanasi
unsurlarin basinda gelmektedir. Bu teori, gogiin yapisal belirleyicileri iizerinde
odaklanan makro yaklagimlarin yani sira bireyin davranisinin incelendigi mikro

yaklasima da dayanmaktadir (Tokséz 2006: 16). 11k olarak, 19. yiizyil cografyacisi

Ravenstein, gogiin istatistiksel kullanimin1 formiile etmistir. Neoklasik
ekonomi perspektifi, goc Uzerine kurulan ilk sistematik kurami barindirmaktadir
(Castles, Miller 2008: 31). Ravenstein, kuramini, birey tercihleri, kir ve sehir yapisi
ve ekonomik esitsizliklerle birlestirerek, bir agidan itici ve ¢ekici etmenler basligi
altinda kurmaktadir. Bu model gociin, kaynak iilkedeki yoksulluk, issizlik, politik
baski, kotli yasam sartlar1 gibi olumsuz etmenler ile hedef {ilkedeki daha 1yi gelir,
egitim, refah, esitlik gibi olumlu etmenlerle ortaya ¢iktigini vurgulamaktadir

(Gengler 2015: 10).
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Neoklasik ekonomi go¢ hareketini, gelir maksimizasyonu ile alakali,
ekonomik temelli bireysel bir karar olarak goérmektedir. Odaginda gogiin maliyeti
bulunmaktadir ve bu durumu iilkeler arasindaki istihdam sartlar1 ve {icret
farkliliklarina baglamaktadir (Massey vd., 2014: 13). Uluslararas1 gog¢iin nedeni,
emek hususundaki arz ve talep alaninda ortaya ¢ikan cografi farkliliktir. Emek fazlasi
bulunan {ilkeler, diigiik bir {icret piyasasina sahiptir. Fakat sinirli emek piyasasina
sahip olan iilkelerin iicret diizeyi yiiksek olmaktadir. Ucret farklihgindan otiirii
diistik ticretli isgiler, yiiksek {iicretli {ilkelere gog etmeyi tercih etmektedir (Abadan
Unat 2017: 53). Bu kurama gore, zengin sermayeye sahip olan iilkede isgiicii arzinin
arttig1 ve tcretlerin diistiigli, sermaye bakimindan fakir olan iilkede ise tam tersi
olarak isgilicli arzinin diistigii ve iicretlerin arttig1 bir denge s6z konusu olmalidir.
Ekonomik kuramin bu modeli, bireysel kararlarin mikro seviyesine deginmeden,
sadece isgiicli piyasasinin yapisal kosullarina odaklanarak uluslararasi gogiin
nedenlerini makro diizeyde incelemektedir. Ekonomik kuramin mikro yaklagimina
gore ise goc, aktorlerin gocten olumlu bir kazang saglamay1 hedefledikleri i¢in go¢
karar1 aldiklar1 zamanlarda, gé¢menlerin gelir maksimizasyonuna ulagsmak ig¢in

aldiklar1 kararin neticesidir (Oner 2015: 32).

Chiswick’e gore ekonomik kuramin temel unsuru insan sermayesidir.
Insanlar egitimlerine ve kariyerlerine yatirrm yapma karari aldiklar gibi gog igin de
yatirim yapmaya karar verirler. Ciinkii gé¢ insan sermayesini arttirir ve bu da
potansiyel kazang imkanlar1 yaratir. Insanlar, mevcut sartlarda kazandiklarindan ve
goc sirasinda harcamak zorunda olduklart miktardan daha fazlasini kazanmayi
bekledikleri Ulkelere go¢ edeceklerdir (Akt. Castles-Miller, 2008: 31). Bir baska
ifade ile bireyler, rasyonel diisiince sistemlerini kullanarak maliyet/ kar hesabi
yaparak daha yiiksek gelirlere ulasabilecekleri yerlere gbé¢ etme egilimindedir

(Abadan Unat, 2017: 54).

Sonu¢ olarak, ekonomik kuram, gociin sebeplerini agiklama agisindan
yetersiz ve tarih dis1 bulunarak elestirilmistir. Bu kuram, goge karar vermede bir¢ok
etken disarida tutularak, isgilicii piyasasina odaklanmistir. Bu baglamda, mense ve
hedef {lkelerde pazarlar dengelendiginde uluslararasi  gogiin  durmasi

beklenmektedir. Fakat ger¢ek hayatta bu durum gergeklesmemistir.
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2.4.2. Kesisen Firsatlar Kuramm

Kesisen firsatlar, arz-talep dengesine benzer bir iliskiden bahsetmektedir.
1940-1960 yillan1 arasinda Stouffer tarafindan one siiriilen kuram, hareketlilik ve
mesafe arasinda zorunlu bir iliski olmadigini varsaymaktadir (Akt. Oner 2015: 31).
Jansen’e gore, gog¢ edilecek bolgede is bulma imkani fazla ise oraya go¢ edecek insan
sayist da fazla olacaktir. Bir bakima, uzak yerlere go¢ eden insanlarin sayisi, gog

edilen bolgedeki firsatlarin ¢oklugu ile orantilidir. (Akt. Yalgin 2004: 28).
2.4.3. itme-Cekme Kuram

Itme-cekme kurami, Everett Lee tarafindan 1966 yilinda formiillestirilmis ve
icerigi olusturulmustur. ilerleyen senelerde bu kurama cesitli katkilar yapilmis ve
kuram gelistirilmistir. Yapilan bu gelistirmeler 6l¢iisiinde Lee’nin olusturdugu ilk
formil tamamiyla korunmus, yapilan katkilar kuramin temelini bozmamistir

(Caglayan 2006: 72).

Eger birey yasadigi yerden vazgegip baska bir yere tasinma diisiincesi
igindeyse, siiphesiz ki bireyi bu yerde olumsuz etkileyen, yani ‘iten’ ¢esitli faktorler
mevcuttur. Bundan sonraki siirecte yani varilacak yeri segme agamasinda ise bireyin
ihtiyaci olan sey; kendisini cezp eden, yasam standardini ileriye tagiyacak ve istedigi
Ol¢iide hayat sartlarinin, yani kendisini ‘ceken’ faktorlerin bulundugu bir cografya

segmek olacaktir.

Itici etkenler; kalic1 is bulma sorunu, ev kiralari, ulasim iicretleri vb. hayat
sartlarinin pahalilig1 gibi ekonomik temelli olabilir. Iklim sartlarinin elverissizligi,
olumsuz hava kosullari, yasanilan bolgedeki egitim, saglik vb. temel ihtiyag
altyapisinin  gorece yetersiz bulunmasi ve ya Kkiiltiirel aktivite yapilanmasinin
noksanligi gibi jeopolitik temelli de olabilmektedir. Lee’ye gore, ileri sektorler ve
istthdam olanaklar1 ile is bulma ve gelir saglama firsatlari, gé¢menleri cekici

faktorler olarak kentlere yerlesmeleri i¢in etkilemektedir (Akt. Ertiitk 2012: 17).

[tme-cekme kuramma goére, hem go¢ edilen hem de varilan yerde, itici ve
cekici faktorler bulunmaktadir. Dogal olarak itici faktorler ile ¢ekici faktorler bir
biitlinliikk olusturarak gogii tetiklemektedir. 1960’I1 yillarda Tiirkiye’nin iginde
bulundugu ekonomik buhran neticesinde kirsal kesimdeki vatandaslarin icinde

bulundugu sorunlar ele alindiginda, Avrupa’ya ilk gé¢ eden vatandaslarin 6zellikle

31



kirsal kesimden olmasi agiklanabilir bir durumdur. Bu noktada itme-¢ekme
faktoriiniin islevsel oldugu ortaya ¢ikmaktadir. O zamanlarin Tiirkiye’sindeki itici
faktori kirsal yasamin ekonomik yetersizligi ve Avrupa’nin g¢ekici faktorii ekonomik

refah diizeyinin bir araya gelmesi Tiirk gé¢iiniin baslangicidir (Ertiirk 2012: 17-18).

Icinde bulunulan sartlar ne olursa olsun, bir birey icin yasadig1 yeri terk etme
kararin1 vermek elbette ki hi¢ kolay degildir. Bir gecede gog¢ karari almak; ¢cok nadir
ve zorunlu durumlar disinda pekte miimkiin olmamaktadir. G6¢; uzun bir planlama,

avantajlar1 ve dezavantajlar1 hesaplama siirecidir.

Bir yerin bir go¢men tarafindan tercih edilmesini saglayan g¢ekici faktorler de
itici faktdrlere bagl olarak farkli nedenlere dayandirilabilir. Is imkanlari, sosyal ve
kiiltirel hayatin diizenliligi, iklim sartlarinin elverisliligi vb. bir¢ok etmen o
bolgenin ‘gekici’ olmasina sebebiyet vermektedir. TUrkiye’den bir 6rnek verecek
olursak, emekli bir birey is olanaklarma bakmaksizin daha iliman bir iklimde

yasamay1 tercih ettigi i¢in giiney kiyilarina go¢ edebilmektedir.
2.4.4. Merkez-Cevre Kuram

Tarihten glinlimiize kadar uzanan siiregte topluluklarin toplumlar1 ve
akabinde toplumlarin da devletleri olusturmas: ile diinya iizerinde tlke simirlari
cizilmeye baslanmistir. Digerlerine oranla ekonomik ve askeri yonden giiclii olan
tilkeler bu durumu muhafaza etmek ve giiclerine gilic katmak adina yeni yerler
fethetme ve topraklarmmi cogaltma gayreti igerisinde olmustur. Bunun igin de
hedeflerini, madeni yonden zengin altyap1 kaynaklarina sahip toraklar {izerine kurulu
iilkelerden se¢mistir. Basarabildikleri Ol¢lide somiirii diizeni uyguladiklari bu
tilkelerden, ucuz is giicii karsilig1 ¢ikardiklari hammaddeleri, kendi {tilkelerindeki
fabrikalarda isleyip ¢ok daha yiiksek fiyatlara ihra¢ etmektedir. Boylelikle
ekonomilerini canli tutan ve kendi igerisinde sosyal bir devlet yapist kurmayi
basarabilen {ilkeler, biinyesinde barindirdiklart ¢ok uluslu sirketler ile birlikte
ekonomik, siyasi ve askeri giiclin de yaratmis oldugu imkanlar neticesinde
yerylizlindeki diger iilkelere nazaran daha gelismis birer ‘merkez’ lilke olma firsatini

yakalamuistir.

Bu kurama gore cevre olarak atfedilen tlkeler, merkez Ullkelerin kapitalist

sistemleri i¢in vazgecilemeyecek derecede ihtiyag duyulan bir konumdadir. Karsilikli
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baglilik icerisinde, merkez {ilkeleri ihtiyaci olan; calistirmak i¢in ucuz isgiici,
islemek i¢in hammadde ve iretimin satilmasi igin gereken pazar, yani cevre

tilkelerdir (Deger 2008: 6).

Merkez iilkelerin, ‘uydu’ ya da ‘gevre’ olarak adlandirilan az gelismis ya da
gelismekte olan iilkelere gore, bircok konuda oldugu gibi go¢ hususunda tercih
sebebi olma dstiinliigli bulunmaktadir. Merkez iilkeler oOzellikle uzun yillar
hegemonyalarin1  siirdiirdiikleri, dil ve inang sistemlerini  yerlestirip
yayginlastirdiklar1 ¢evre llkelerden yogun bir bicimde goce maruz kalmaktadir.
Ciinkii insanlar gb¢ etmeye karar verdikleri zaman varacaklar1 yeni yerlerde dil ve
Inan¢ sorunu yasamaktan kaginmaktadir. Sartlar elverdigi siirece sec¢imlerini bu

sorunu minimum diizeyde atlatabilecekleri yerleri tercih ederek yapmaktadir.

Merkez-gevre, gelismis ve gelismekte olan tilkeler arasindaki karsilikli ¢ikar
ve somiirii diizenine atifta bulunan bir kuramdir. Bu kurama gore gog, ilerlemeyi
tetikleyen bir sistem olmaktan cok, go¢men isci gelismekte olan iilkelerin
kaynaklarinin gelismis iilkeler yararma kullanilmasini saglamaktadir. Bu durum,
gelismekte olan iilkelerin ilerlemesine olumsuz bir sekilde yansimaktadir (Gtlliipinar

2012: 67).

Cevre lilke vatandaslarinin cazibe merkezi haline gelen merkez {ilkeler,
gerekli yasal diizenlemeler altinda istthdam etmek {izere bir¢ok insan1 gé¢men olarak
kabul etmektedir. Bunun yam sira, kendi yetenek ve becerileri dogrultusunda,
yetistigi lilkede calismaya imkan kilacak yeterli altyapiyr bulamayan ya da ilgili
merciiler tarafindan gerekli destegi géremeyen bir¢ok insan ¢evre iilkelerden merkez

tilkelere dogru beyin gocii gergeklestirmektedir.
2.4.5. DUnya Sistemi Kurami

Ucuz insan ve emek giiciiniin kapital sistemler adina g¢alistigin1 vurgulayan
uluslararas1 go¢ kuramidir. 1974 yilinda Wallerstein’in ortaya ¢ikardig: tarihsel
yapisalct yaklasimlarla beraber birgok teorisyen de goclin temelini, ulusal
ekonomilerde meydana gelen ikili pazarlardan ziyade, diinya pazarinin 16. ylizyildan
bu yana gercgeklesen biiylimesi ile agiklamaktadir (Abadan, Unat 2017: 61). Bu
yaklasim, diinya ekonomisinde adil olmayan ekonomik ve siyasal dengelere dikkat

cekmekte ve entelektiiel altyapisini Marksist politik ekonomi ve dinya sistemi
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teorilerinden almaktadir. Bu yaklasimda, kapitalist siirecin yayilmaci dogasindan
kaynaklanan ucuz emek gucuniin, sermaye icin harekete gecirilmesinin neticesinde
gb¢, sermaye edinmek adina kullanilan bir nevi ucuz emek hareketi olarak

gorulmektedir (Castles, Miller 2008: 34-35).

Sassen, Portes ve digerlerinin 1980’lere kadar uzanan caligmalarina gore,
kapitalist sisteminde isgliciiniin gerekli esneklik ve ucuzlukta olmadigi durumlarda

¢oziim gé¢men isgiiclinde aranmaktadir (Akt. Tokséz 2006: 19).

Diinya sistemi teorisi, diinyayr merkez, yari- gevre ve cevre Ulkeleri olarak
bolmektedir. Yari ¢evre olarak tanimlanan iilkelerin ¢evre iilke seviyesine gelme ve
merkez lilkeler grubuna katilma gayretleri onlart digerlerinden ayirmaktadir. Her ne
kadar bu iilkeler, ¢evre iilkelerden farkli goriinseler de onlarda merkez iilkeler
tarafindan sOmiiriilme ve zarara ugratilma bakimindan ¢evre iilkeler ile aym

konumdadir (Akt. Yal¢in 2004: 38-39).

Uluslararas1 go¢ sayesinde, yoksul iilke kaynaklarinin somiiriilmesi ve esit
olmayan kalkinmanin saglanmasi ile zaten iyi konumda olan iilkelerin daha da
zenginlesmesi saglanmaktadir. Diinya sistemi teorisi emek go¢iinii; merkez kapitalist
tilkeler ile az gelismis ¢evre lilkeler arasinda hileler ile yapilandirilmig iligkisinin ana
ayaklarindan biri olarak ifade etmektedir. Bu noktada dolayli olarak go¢iin sagladig
getiri, diinya ekonomisinin kontrol altinda tutulmasi ve ¢evre ve yari-gevre ulkelerin
merkez tilkelere olan bagimliligin siirdiiriilmesi olmaktadir (Castles, Miller 2008:

35).

Diinya sistemi teorisine gore, merkez iilkelerde isci acig1 meydana geldiginde,
cevre iilkelerden merkez iilkelere isci gogleri gerceklesmektedir. Cevre iilkelerinin
sahip oldugu hammadde ve isgiicii, kapitalist sistemin getirisi olarak merkez

ulkelerin eline gegmektedir (Yalgin 2004: 40).
2.4.6. Gog Sistemleri Kuram

Gog¢ sistemi, go¢c alan ve veren iki ya da daha fazla iilke tarafindan
olusturulur. Go¢ sistemleri kurami, go¢ alip veren iki iilke arasinda daha once
kurulan iligkilere dikkat ¢eker ve bu iilkeler arasinda mesafe fazla olsa bile, goc
etmede bu iligkilerin 6nemli oldugu anlatilmak istenir. Fawcett ve Zlotnik’e gore go¢

sistemi, genellikle merkez iilkelerden meydana gelen bir alici bdlge ve biiyiik
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gocmen akimlarinin yasandigir gonderici tilkeden olusmaktadir (Akt. Massey vd.,

2014: 33).

Caglayan’a gore goc¢ sistemleri kuraminda, mesafenin rolii {izerinde
durulmaktadir. Gogmen aligverisi ile birden fazla {ilke go¢ sistemleri yaratmaktadir.
Zaten gogten dnce de mevcut bulunan iligkiler baglaminda, go¢ hareketleri meydana
gelmektedir (Akt. Ela Ozcan, 201). Uluslararas1 gociin, Ozellikle “somiirgeci
devletler ile bu devletlerin geg¢misteki sOmiirgeleri arasinda ortaya c¢iktigi ileri

strilmektedir” (Toks6z 2006: 20).

Genel olarak, go¢ sistemleri teorisi, goclin gerceklestigi iilkeler arasinda
somiirgecilik, politik etkilesim ve ekonomik yatirim bulunan ve zaten kurulu olan

baglar dolayisiyla meydana geldigini savunmaktadir (Castles, Miller 2008: ).
2.4.7. Ag (Network) Kuram

Gogmen aglari, gogmenler ve eski gogmenler arasindaki bagi, akrabalik ve
arkadaslik iligkileri ve paylasilan toplumun kokleri araciliiyla kurmaktadir (Massey
vd., 28). Bu teori, gd¢menlerin kurduklar1 aglar sayesinde, o bolgeye dogru
gerceklesen goglerin devam etmesi konusuna odaklanmustir (Yalgmn, 2004: 49) Bu
etkilesimler neticesinde gogmene diisen maliyet gideri ve riskler azalmaktadir. Aynm
zamanda aglar, gé¢menin seyahat, konaklama ve is bulma siirecini finanse
etmektedir. Bu sayede aglar, gobgmene genis bir hareket alanmi firsat1 saglamaktadir

(Toksdz 2006: 21).

Ag teorisinde, azalan maliyetler ve risklere dikkat ¢ekerek gbgiin hizini ve
yonii agiklanmaya calismistir. Buna gore gogmenler, ilk kusak gdé¢cmenlere baglidir.
Ikinci kusak gd¢menler ise, vardiklar1 noktada yardim almak ve is bulmak amagh
akrabalik ve arkadaslik iligkilerinden faydalanmaktadir. Go¢men aglari, istihdam
imkanlarin1 ve gerekli bilgileri gogmenlere aktarmaktadir. Bu, hem onlarin alacaklar
riskler minimuma indirmekte hem de yararlanabilecekleri imkénlardan haberdar

olma firsat1 dogurmaktadir (Massey vd., 2014: 29).

Wilpert’a gore, ilk kusak gocmenler, go¢ veren ve goc alan iilkeler arasinda
kopri konumunda bulunmaktadir. Sonraki kusak gé¢menler, ilk kusak go¢gmenlerin

tecriibelerinden yararlanir (Akt, Yalgin 2004: 50).
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2.4.8.Fransa’da Turk Go¢men Sireci

20. ylizy1l ortalarinda, gelisen bilim ve teknoloji ile beraber uluslararasi gog¢
gibi tiim diinyay1 etkileyen gelismeler de yasanmistir. Diinya savaglarindan sonra
sanayilesmede hiz kazanan Bati Avrupa, olusan is giicii ihtiyacin1 Akdeniz
Ulkelerinden giderme yoluna basvurmus ve dis go¢ siireci baglamistir (Atila Demir

2010: 33).

Sanayi devrimi sonrasi buharli makinelerin icadiyla birlikte kurulan biiyiik
fabrikalar, tarihteki yerlerini almistir. Ancak hemen akabinde yasanan ve aralarindaki

mesafe gayet kisa olan birinci ve ikinci diinya savaslart sonrasinda, 6zellikle Bati

Avrupa lilkeleri ¢ok ciddi rakamlara ulagan insan kayiplari vermis ve derin
yaralar almistir. Biiylik imparatorluklarin devami olan ve zaten birgok farkli kitada
guclu sdmdrgeleri bulunan bu devletler, olusan isgiicii agigin1 kapatmak ve aldiklari
yaralar1 onarmak adina ge¢mislerinden yabanci olmadiklar bir yol izleyip gé¢men

alimlarina baglamistir.

Bati Avrupali bu emperyalist devletler, somiirgeleri altinda bulunan
devletlerden tarih boyunca farkli yollarla faydalanmistir. Yer alti kaynaklarimi
cikarmak, topraklarini islemek, ekonomik gelirlerinden pay almak, ordularina asker
saglamak ve hatta insanlarin1 kole olarak kullanmak bunlardan belli baglilaridir.
Fakat ikinci diinya savasi sonrasi yeniden yapilanma siirecine giren bu iilkeler,
yirminci yiizyilin ikinci yarisindan itibaren artan insan haklar1 sdylemleri ve
somiirgeciligin sekil degistirmesi ile birlikte isgiicii a¢igin1 karsilamak adina diger

tilkeler ile is¢i alimi lizerine anlagsmalar imzalamastir.

Amerika’nin Marshall yardimlar ile birlikte birgok Avrupa iilkesi diinya
savaglarin izlerini silmis ve bliyiik ekonomik atilimlara imza atmistir. Ancak bu
sefer de fabrikalarinda istihdam edilecek isgiicli sorunu bas gostermistir. Bu durumda
eski kolonilerinden, ya da az gelismis iilkelerden isgiicii istemelerine neden olmustur.
Tiirkiye ise 1960’11 yillarda basta Almanya, sonra da diger lilkelerin istekleri lizerine

yurtdisina is¢i gonderme siirecine dahil olmustur (Deger 2008: 12).

Fransa, bu suregte en ¢ok gdé¢men is¢i kabul eden iilkelerden biri olmus ve
1950’lerin ikinci yarisindan 1960’larin sonuna kadar, diizenli bir bi¢imde gog¢men

is¢i kabul etmistir (Deger 2008: 9).
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Tablo 1°de 1962 ile 1999 yillar1 arasinda Fransa’da bulunan, 5 farkli kitadan

ulkelerin gd¢men sayist gosterilmektedir.

Tablo 1. Fransa'da Ulkelere Ve Yillara Gore Gogmenlerin Dagilimi

1962 1968 1975 1982 1990 1999 2009
% % % % % % %
Avrupa 78,7 76,4 67,2 57,3 50,4 44,9 37,7
Ispanya 18,0 21,0 15,2 11,7 9,5 7.3 4,6
italya 31,8 23,9 17,2 14,1 11,6 8,8 5,7
Portekiz 2,0 8,8 16,9 158 14,4 133 10,8
Polonya 95 6,7 48 39 34 2,3 ?
Diger Avrupa Ulkerleri 17,5 16,1 131 11,7 11,4 132 16,6
Afrika 14,9 19,9 28,0 33,2 35,9 39,3 42,7
Cezayir 11,6 11,7 14,3 14,8 13,3 13,3 13,3
Fas 1,1 33 6,6 9,1 11,0 12,1 12,2
Tunus 1,5 3,5 47 5,0 5,0 47 4,4
Diger Afrika Ulkerleri 0,7 1,4 2,4 43 6,6 9,1 12,8
Asya 2,4 2,5 3,6 8,0 11,4 128 14,2
Turkiye 1.4 1,3 1,9 30 4,0 4,0 45
Kambogya, 3,0
Laos, Vietnam 0,4 06 0,7 30 37 37
Diger Asya Ulkerleri 0,6 0,6 1,0 1,9 3,6 5,0 6,8
Amerika, 32 1,1 1,3 1,6 2,3 3,0 5,4
Belilenmemis 0,8 0,1 1l il ! il /1]
Toplam 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
2.861.280 | 3.281.0 | 3.887.46 | 4.037.03 | 4.165.952 4.306.094 | °:433.000
60 0 6
https:

/fr.wikipedia.org/wiki/Donn%C3%A9es_statistiques_sur_1%27immigration_en_Fra

nce

Tablo 1’deki veriler incelendiginde, belirtilen yillar arasinda Tiirkiye’den

Fransa’ya olan gogiin kademeli bir bi¢imde arttig1 goriilmektedir. Fransa’ya en ¢ok

gocmen isci saglayan iilkelerin basinda komsular1 Ispanya ve Italya gelmektedir.

Takip eden yillarda, Ispanya ve Italya gibi difer Avrupa iilkelerinden saglanan

gocmen akis1 giderek azalmaktadir. Fas, Tunus ve Cezayir gibi eski Fransiz kolonisi

ulkelerden, Fransa’ya gergeklesen go¢men isgi akimi ise yillar igerisinde hizla

artarak ilerlemistir. Bu durum 6zellikle emperyalist ve kapitalist merkez iilkelerin, az

gelismis ya da gelismekte olan g¢evre iilkelerden ya da kolonilerden sagladigi ucuz

isgiicline dayanan iligkilere atifta bulunan go¢ sistemleri kuramini desteklemektedir.
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Gogmen bireyler agisindan ise, merkez iilkedeki istthdam, dolgun iicret ve daha iyi

imkanlar gibi cekici faktorler gz oniine alindiginda, itme-¢ekme kuraminin 6nemi

ortaya ¢cikmaktadir.

Fransa, bu yapilanma ve yeniden kalkinma doneminde sadece Tiirkiye’den

degil, basta tarihin eski donemlerinde somiirge olarak kullandiklar1 Kuzey Afrika

iilkeleri olan Cezayir, Fas ve Tunus olmak iizere Italya ve Portekiz gibi iilkelerden de

gdemenler kabul etmistir.

Tablo 2’de Fransa’daki go¢menlerin siyasi bolgelere gore dagilimi yer

almaktadir.

Tablo 2. Fransa’daki Gogmenlerin Siyasi Bolgelere Gore Dagilimi 2013

Yabanci Nufustaki | Arupa Cezayir |Fas Tunus | Tarkiye
Sayisi Oranlan | Birligi (%) (%) (%) (%)
(%) Uyeleri %
84 | Auvergne-Rhone-Alpes 475.842 6,1 36,8 15,9 7,5 5,2 8,5
27 | Bourgogne-Franche-Comté | 121.064 4,3 34,5 11,7 13,6 2,9 10,8
53 | Bretagne 72.699 2,2 43,8 4,0 71 1,9 7,8
24 | Centre-Val de Loire 113.319 4,4 36,6 7,3 144 122 9,3
94 | Corse 29.212 9,1 48,5 3,3 358 |65 0,1
44 | Grand Est 323.967 58 41,8 11,2 9,1 1,6 13,1
32 | Hauts-de-France 205.691 3,4 33,4 18,2 190 (2.2 4,3
11 | Tle-de-France 1.573.350 |13,2 28,7 12,1 8,8 4,3 3,6
28 | Normandie 88.345 2,7 32,1 12,3 105 3,0 8,2
75 | Nouvelle-Aquitaine 241.289 4,1 57,5 5,2 10,8 1,4 3,6
76 | Occitanie 305.905 54 46,5 9,4 206 |20 2,4
52 | Pays de la Loire 87.261 2,4 33,1 7,2 9,3 4,0 6,3
Provence-Alpes-Céte

93 | d'Azur 327.621 6,6 35,9 15,8 139 106 |29
P | Sehirler 2.392.216 |4,6 40,3 11,9 127 |39 6,6
M | Metropoller 3.965.566 | 6,2 35,7 12,0 112 |41 55

https: //www.insee.fr/fr/statistiques/2012716#tableau-TCRD 010 tabl regions2016
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Marshall yardimlar1 sonrasi tarimda makinelesme siirecine giren Tiirkiye’de,
kirsal kesimde issizlik orani giderek artmis ve Ozellikle biliyiik kentlere dogru
gerceklesen gd¢ hiz kazanmistir. Ozellikle Marmara bolgesine ve Istanbul’a
gergeklesen bu gog siirecinde is garantisi bulunmadii i¢in Avrupa iilkelerinin gesitli
sektorlerde calistirilmak {izere gergeklesecek is¢i alimlari, Tirk vatandaslarinin
yogun ilgisini ¢ekmistir. Takip eden siirecte, 1960’11 yillarda karsilikli antlagmalar ile
Tirkiye ve Fransa arasinda resmi gogmen alimlar1 baglamistir. 1965 ile 1973 yillar
arasi diizenli bir sekilde devam eden isgiicii gb¢iinlin 6ne ¢ikan 6zelligi; gogmen isci
sayisindaki orantisiz cinsiyet farkidir. Bu siiregte ¢aligmak icin Fransa’ya go¢ eden

Tiirk gdgmenlerden ¢ok azini kadinlar olusturmaktadir (Oder 2008: 53).

Tablo 3’te 1964-1974 yillar1 arasinda Tirkiye'den Fransa'ya gelen isci

nifusun cinsiyetlere gore dagilimi gosterilmistir.

Tablo 3. 1964-1974 Yillar1 Arasinda Tiirkiye'den Fransa'ya Gelen Is¢i Niifusu

Yil Kadin Erkek Toplam
1964 - 25 25
1970 44 8.992 9.036
1972 38 9.572 10.610
1974 33 10.544 10.577

http: //wwwa3.csgb.gov.tr/csgbPortal/diyih.portal?page=yayinlar

Aslinda bu iki ilke arasinda ge¢miste farkli sebepler ile de olsa benzer bir gé¢
siireci yasanmustir. Heniiz cumhuriyet kurulmadan 6nce Osmanli Imparatorlugu
doneminde, o6zellikle belirgin sanat ve bilim dallarinda egitim almalari, hizla
ilerleyen teknolojik gelismeleri yakindan takip etmeleri ve 6grendiklerini paylasip
gelistirmeleri i¢in birgok 0grenci basta Fransa olmak {izere bircok Avrupa iilkesine

devlet destegi ve tesviki ile gonderilmistir.

1970’1i yillarin sonlarinda Tirkiye’de meydana gelen i¢ kaos ve 1980 darbesi
sonrasi birgok vatandas, siyasi siginmaci olarak benzer Avrupa iilkeleri gibi
kendilerini kabul eden Fransa’ya go¢ etmistir. Bu siireci, darbe sonrasi ilan edilen

olaganiistii hal ile olusan baski ortami ve Ozellikle 1990’larda hizla tirmanan
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giineydogu sorunu ve terdr faaliyetleri yiiziinden bir¢ok vatandasin kendilerinden
oncekileri takip etmesi ile beraber Fransa’ya gociin devami izlemistir. Tiirkiye’nin
icinde bulundugu kritik siyasi siirecin itici bir faktér olmasi ve Fransa’nin da is
garantisi iceren daha iyi bir hayat sartt sunmasi, bir kez daha itme-¢cekme kuramina

atifta bulunmaktadir.

Milenyum ¢ag1 olarak kabul edilen 21. yiizyilin baslarinda ise, Tiirkiye’den
Fransa’ya goc siireci sekil degistirmeye baslamustir. ilk gd¢cmenler biiyiik ¢ogunlukla
erkelerden olusmus ve bu bireyler ailelerini geride birakip tek baslarina ¢alismaya
gitmisti. Zaman igerisinde baz1 gogmenler Fransa’ya yerlesme karar1 almisg, bazilari
ise yurda kesin doniis yapmistir. Fransa’ya yerlesen go¢menler, Tiirkiye’de yasayan
bir kadin ile evlenerek ve ya zaten evli olanlar, aile birlesimi ile birlikte zamaninda
geride birakmak zorunda kaldiklar1 eslerini ve ¢ocuklarin1 yanlarina alarak, iki iilke

arasinda tekrardan ciddi bir gé¢ siireci baglatmistir.

Ag (network) kuraminda, birinci dalga go¢menlerin bir sonraki go¢cmenler
icin koprii gorevi gordiigii sOylenmektedir. Fransa’ya yerlesen ilk go¢cmenlerin,
birbirleri ve Tiirkiye ile baglarin1 koparmamalari, iletisim halinde olmalar1 ve
derneklesmeleri, go¢ karar1 almak i¢in diisiinen bir¢ok yurttas i¢in biiyiikk 6nem arz
etmektedir. Yurda temelli doniis yapan veya kisa siireli de olsa tatillerini
degerlendirmek icin vatan topragina donen gd¢menler, geride kalanlar i¢in dnemli
derecede 6zendirici birer faktér olmustur. Tiirkiye’deki yakinlarina, oradaki gorece
daha rahat yasam tarzi ve hayat sartlarin1 anlatmalari, pahali ve donemin sartlari
geregi lilkede bulunmayan, belki de daha once hi¢ gérmedikleri hediyeler sunmalari,
onlar gibi uzaklarda yeni bir baglangi¢ hayalleri kuran bir¢ok insanda heves

uyandirmistir.

Gog¢, icinde is imkanlari, iyi bir gelecek vb. umutlar barindirdig1r kadar,
kiiltiirel uyumsuzluklar, dil problemleri, &tekilesme ve bunlarin dogrultusunda
meydana gelen toplumsal ¢atismalar sonucu, hayal kirikliklar1 da barindirmaktadir.
Milliyet¢i kimlikleri ile taninan Fransiz halkinin da bu siiregte yapici ve benimseyici
bir tavir sergilemekten uzak olmasi, zaten zor olan sartlar1 gogmenler adina daha da
agirlastrmistir. Ik dénem gdgmenler genellikle kirsal bolgelerden gelme, egitim

seviyesi diisiik, yabanci dil bilmeyen kimselerdi. Fabrikalarda, tekstil atdlyelerinde,
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maden isletmelerinde ve insaatlarda isci olarak ya da temizlik hizmetlerinde
calismislardi. Yetersiz kalan egitim seviyeleri ve dil kabiliyetleri, zaten ‘yabanci’
olmanin verdigi ¢cekingenlikle birlikte onlari iyice iclerine kapanmaya zorlamistir. Bu
durum onlarin yeni bir kiiltiire alisma ve uyum saglama siireglerini olumsuz yonde
etkilemistir. Temel diizeyde islerini gorecek kadar dil pratigi edinen, aile icinde ve
sosyal hayatinda ice doniik ve kendi geleneklerini yasamayr siirdiiren ilk kusak

gdemen profili, Fransa’da yetisen ikinci kusak ile degisim gostermeye baslamistir.
2.4.8.1. Lille’deki Turk Go¢cmenlere Dair Bilgiler

Fransa’nin Lille sehri, bu aragtirmanin da 6rneklemini olusturmaktadir. Lille,
sadece Tiirk gocmenlerden ibaret degil, bir¢cok farkli etnik kdkenden gé¢menin de
yogunlukta yasadigi bir sehirdir. Bu nedenledir ki Lille’de yasayan gé¢men niifusa
dair demografik veriler oldukga biiyiik 6nem arz etmektedir. Ayrica Lille kentinin bu
denli goce maruz kalmasi, kesisen firsatlar kurami ile agiklanabilir. Lille i¢in gerekli
isgiicli talebini, daha iyi sartlar ugruna go¢ eden bireyler karsilayarak, firsatlarin

kesigsmesi saglanmaistir.

Tablo 4’te Lille’de yasayan Fransiz ve yabancilarin yas araliklarina gore
toplam verileri gosterilmektedir. Lille genelinde Fransiz vatandaslarin yabancilara
oranla yaklasik bir milyon daha fazla olduklar1 goriilmektedir. Buna ragmen, Lille
sehrinde yabanci sayisindaki fazlalik, Lille’in bir sanayi sehri olmasi ile
aciklanmaktadir. Ozellikle, 1990’larin sonuna kadar biinyesinde birgok tekstil
atOlyesi ve fabrika barindiran Lille, ¢ekici etmenleri ile ¢evre iilkeler isgiiciiniin odak
noktasindaki merkez kapitalist kentlerinden biri olmustur. 1960’11 yillar ile 1990’11
yillar aras1 yogun goge maruz kalan Lille, atdlyeler ve fabrikalarin kapanmasinin
ardindan ugrak bir gé¢ merkezi olmaktan c¢ikmustir. Lille, artik ¢ekici unsurlar
barindiran bir merkez olmasa da, yerlesen gogmenlerin olusturdugu aglar sayesinde

goc¢ almaya devam etmektedir.
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Tablo 4. Lille’de Yasayan Toplam Fransiz ve Yabanci Niifus Sayisi

Basitlestirilmis Uyruklar
15’ten 15ile24 | 25ile54 | 55ve Toplam
Kugukler Arasl Arasl Uzeri
Fransiz 215.475 170.319 | 414.429 | 260.360 1.060.583
Yabancilar | 13.139 9.388 37.714 20.617 80.857
Toplam 228.615 179.706 | 452.142 | 280.977 1.141.440

https: //www.insee.fr/fr/statistiques/3569322?sommaire=3569330&ge0=EPCI-245900410

Tablo 5 ve Tablo 6’da ise Lille’de yasayan Fransiz ve yabancilarin yas
araliklarina ve cinsiyetlere gore erkek ve kadin niifus verileri gosterilmektedir.

Fransizlarda kadin niifusu daha fazla iken, yabancilarda erkek niifusu daha fazladir.

Tablo 5. Lille’de Yasayan Fransiz ve Yabanci Erkek Niifus Sayisi

Basitlestirilmis Uyruklar
15’ten 15ile24 | 25ile54 | 55ve Toplam
Kicukler Arasi Arasi Uzeri
Fransiz 110.036 83.893 202.838 | 110.086 506.853
Yabancilar | 6.626 4.597 19.103 10.797 41.122
Toplam 116.662 88490 221.940 | 120.882 547.975

https: //www.insee.fr/fr/statistiques/3569322?sommaire=3569330&geo=EPCI-245900410

Tablo 6. Lille’de Yasayan Fransiz ve Yabanct Kadin Niifus Sayisi

Basitlestirilmis Uyruklar
15’ten 15ile24 | 25ile54 | 55ve Toplam
Kugukler Arasl Arasi Uzeri
Fransiz 105.439 86.425 211.591 | 150.275 553.730
Yabancilar | 6.514 4.791 18.611 9.820 39.736
Toplam 111.953 91.216 230.202 | 160.095 593.465

https: //www.insee.fr/fr/statistiques/3569322?sommaire=3569330&geo=EPCI-245900410

Tablo 7°de Lille’de yasayan Fransiz ve yabanci toplam vatandaglarin tilkeler

bazinda yas gruplarina gore dagilimi verilmektedir. Lille’de yasayan gdgmenler
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genellikle, Cezayir ve Fas gibi Kuzey Afrika iilkeleri basta olmak tizere diger Afrika
tilkeleri ve Avrupa Birligi vatandaslarindan olugsmaktadir. Fransa’da yasayan Kuzey
Afrikali go¢menlerin  yogunlugunu, diinya sistemleri kurami ile agiklamak
miimkiindiir. Gelismekte olan ya da az gelismis bu iilkeler, kolonisi olduklar1 Fransa

icin potansiyel isgiicii olusturmaktadir.

Tablo 7. Lille’de Yasayan Fransiz ve Yabanci Toplam Vatandaslarin Yas Gruplarina

Gore Dagilimi
Gruplandirilmis Uyruklar
15’ten 15ile 25 ile 55 ve Toplam
Kuclkler | 24 Aras1| 54 Aras1| Uzeri
Dogustan Fransiz 213.570 165.040 | 389.061 | 246.000 1.013.671
Vatandaslan
Sonradan Fransiz 1.906 5.279 25.368 | 14.360 46.912
Vatandasi olanlar
Portekizliler 458 316 2.743 3.281 6.799
Italyanlar 207 215 1.080 | 1.662 3.165
Ispanyollar 445 186 1005 608 2.244
AB vatandaslar 1.770 1.301 4.626 1.772 9.468
Diger Avrupa 494 310 873 170 1.848
Ulkeleri Vatandaslar
Cezayirliler 3.032 1.201 9.527 6.510 20.269
Fashlar 2.569 1.594 7.020 4.268 15.451
Tunuslular 288 214 1360 366 2.228
Diger Afrika Ulkeleri | 2.482 2.272 4.959 808 10.521
Vatandaslan
Turkler 361 131 1.098 463 2.053
Diger Uyruklular 1.032 1.646 3.425 709 6.811
Toplam 228.615 179.706 | 452.142 | 280.977 1.141.440

https: //www.insee.fr/fr/statistiques/3569322?sommaire=3569330&ge0=EPCI-245900410

Tablo 8 ve 9’da Lille’de yasayan Fransiz ve yabanci toplam vatandaslarin

iilkeler bazinda cinsiyet ve yas gruplarina gore dagilimi verilmektedir. Tiirk
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gocmenlere dikkat edildiginde erken-kadin oranlarmin birbirine yakin ve orta yas

grubunun sayica ¢ok daha oldugu goriilmektedir.

Tablo 8. Lille’de Yasayan Fransiz ve Yabanci Erkek vatandaslarin Yas Gruplarina

Gore Dagilimi
Gruplandirilmis Uyruklar
15’ten 15ile 25ile 55 ve Toplam
Kugukler | 24 54 Uzeri
Arasi Arasi

Dogustan Fransiz 109.093 81.235 | 190.236 | 103.181 483.745
Vatandaslan
Sonradan Fransiz 943 2.658 12.602 | 6.905 23.108
Vatandasi olanlar
Portekizliler 239 168 1.602 1.608 3.616
Italyanlar 90 108 673 937 1.808
Ispanyollar 213 76 584 344 1.217
AB vatandaslar 922 582 2.094 736 4.335
Diger Avrupa 259 167 364 77 867
Ulkeleri Vatandaslar
Cezayirliler 1.497 578 4.729 3.507 10.311
Fashlar 1.328 847 3.680 2.358 8.213
Tunuslular 151 116 869 196 1.332
Diger Afrika Ulkeleri | 1.250 1.109 2.308 474 5.141
Vatandaslar
Turkler 181 66 595 230 1.072
Diger Uyrukluklar 495 780 1.605 330 3.210
Toplam 116.662 88.490 | 221.940 | 120.882 547.975

https: //www.insee.fr/fr/statistiques/3569322?sommaire=3569330&geo=EPCI-245900410
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Tablo 9. Lille’de Yasayan Fransiz ve Yabanci Kadin Vatandaslarin Yas Gruplarina

Gore Dagilimi
Gruplandirilmis Uyruklar

15’ten 15ile 25ile 55 ve Toplam

Kugukler | 24 Arasi| 54 Aras1| Uzeri
Dogustan Fransiz 104.477 83.805 | 198.825 | 142.819 529.926
Vatandaslarn
Sonradan Fransiz 962 2.621 12.766 | 7.455 23.804
Vatandasi olanlar
Portekizliler 219 149 1141 1.674 3.182
Italyanlar 117 107 407 725 1.357
Ispanyollar 232 110 421 265 1.028
AB vatandaslari 848 719 2.531 1.036 5.134
Diger Avrupa 235 143 509 93 980
Ulkeleri Vatandaslar
Cezayirliler 1.535 623 4.798 3.003 9.959
Fashlar 1.241 747 3.340 1.910 7.238
Tunuslular 4 137 98 491 170 896
Diger Afrika Ulkeleri | 1.232 1.164 2.650 334 5.380
Vatandaslan
Turkler 181 65 503 233 981
Diger Uyrukluklar 537 866 1.820 379 3.601
Toplam 111.953 91.216 | 230.202 | 160.095 593.465

https: //www.insee.fr/fr/statistiques/3569322?sommaire=3569330&geo=EPCI-245900410

Tablo 10’da Lille’de yasayan Fransiz ve yabanci toplam vatandaslarin
dogduklar1 {ilkeler bazinda yas gruplarina gore dagilimi gosterilmektedir.
Tiirkiye’nin, Ispanya ve Fas’in ardindan hemen 3. sirada yer almasi dikkat

cekmektedir. Fransa’da yasayan Tiirk kokenli vatandaslarin biiylik cogunlugu
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Fransa’da dogmus demektir. Bu da, ikinci kusak ve sonraki gdg¢menlerin

sayica, dikkate alinacak kadar 6nemli olduklarini vurgulamaktadir.

Tablo 10. Lille’de Yasayan Fransiz ve Yabanci Toplam Vatandaslarin Dogduklari
Ulkeler Bazinda Yas Gruplarma Gére Dagilimi

15°ten 15ile | 25ile |55ve

Kugukler | 24Arasi| 54Aras1| Uzeri Toplam
Portekiz 221 162 2879 |4.131 7.393
Italya 193 179 803 2.579 3.754
Ispanya 407 170 713 889 2.178
AB Ulkeleri 1.277 1.474 |6.089 |4.353 13.192
Diger Avrupa Ulkeleri 219 449 1.257 | 340 2.264
Cezayir 846 2.186 | 15.834 | 9.466 28.331
Fas 272 1.872 | 12.656 | 5.812 20.612
Tunus 79 236 1.937 | 740 2.993
Diger Afrika Ulkeleri 720 2.768 | 7.906 | 1.855 13.248
Turkiye 51 142 1.564 | 579 2.336
Diger Ulkeler 678 2244 | 5967 |1.964 10.852
Toplam 4.962 11.882 | 57.603 | 32.707 107.154

https: //www.insee.fr/fr/statistiques/3569310?sommaire=3569330&geo=EPCI-245900410

Tablo 11 ve 12°de Lille’de yasayan Fransiz ve yabanci toplam vatandaslarin

dogduklart iilkeler

bazinda yas gruplarma ve

cinsiyetlere gore dagilimi

gosterilmektedir. Tiirk gogmenler igerisinde erkek niifusun kadin nifustan fazla

oldugu goriilmektedir.
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Tablo 11. Lille’de Yasayan Fransiz ve Yabanci Erkek Vatandaslarin Dogduklari
Ulkeler Bazinda Yas Gruplarma Gére Dagilimi

15’ten 15ile 25ile | 55ve Toplam

Kuclkler | 24 Aras1 | 54Aras1| Uzeri
Portekiz 126 90 1515 2.044 3.775
Italya 103 92 407 1.298 1.900
Ispanya 205 67 359 463 1.094
AB ulkeleri 609 651 2.655 | 1.393 5.308
Diger Avrupa Ulkeleri | 120 234 495 146 996
Cezayir 406 1.046 7.975 |5.084 14.510
Fas 134 962 6.740 | 3.353 11.189
Tunus 39 125 1238 | 464 1.865
Diger Afrika Ulkeleri | 331 1.389 3.777 | 1.072 6.569
Turkiye 29 76 834 302 1.241
Diger Ulkeler 301 1.059 2.776 | 1.060 5.196
Toplam 2.403 5.792 28.770 | 16.679 53.644

https: //www.insee.fr/fr/statistiques/3569310?sommaire=3569330&geo=EPCI-245900410
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Tablo 12. Lille’de Yasayan Fransiz ve Yabanci Kadin Vatandaslarin Dogduklari
Ulkeler Bazinda Yas Gruplarma Gére Dagilimi

15’ten 15ile 25ile 55 ve Toplam

Kugukler | 24 Aras1 | 54Aras1| Uzeri
Portekiz 94 72 1.365 |2.088 3.618
italya 90 88 396 1.280 1.853
ispanya 202 102 353 426 1.084
AB Vatandaslar 668 823 3.434 2.960 7.885
Diger Avrupa Ulkeleri | 98 215 761 194 1.268
Cezayir 440 1.140 7.859 | 4.382 13.821
Fas 138 910 5.916 | 2.459 9.423
Tunus 40 111 699 277 1.127
Diger Avrupa Ulkeleri | 389 1.379 4128 | 782 6.679
Tirkiye 22 66 730 277 1.095
Diger Ulkeler 377 1.184 3.191 | 903 5.656
Toplam 2.559 6.090 28.833 | 16.028 | 53.510

https: //www.insee.fr/fr/statistiques/3569310?sommaire=3569330&geo=EPCI-245900410

Tablo 13’te Lille’de yasayan toplam yabanci vatandaslarin meslek gruplarina
gore dagilimi gosterilmektedir. Tiirk gogmenler baz alindiginda en kalabalik grubun
is¢i statiisii oldugu goriilmektedir. Bu durum, yar1 ¢evre lilke Tiirkiye’den merkez
iilke Fransa’ya gerceklesen gociin temel nedeni olan isgiiclinii agiklar niteliktedir.
Kalifiye olmayan digerlerinin de sayisal {stiinliigii 6nem arz ederken, sadece 3

gdemenin ¢iftci olarak calismasi da dikkat ¢ekmektedir.
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Tablo 13. Lille’de Yasayan Toplam Yabanci vatandaglarin Meslek Gruplarina Gore

Dagilimi
Ciftci | Esnaf ve | ileri Diizey | Diger Issiz | Isci Emekliler | Kalifiye Toplam
Girisimci | Yonetici Meslekler Olmayan
Digerleri
Portekiz 0 195 220 470 1.071 1.771 2.809 859 7.395
italya 5 106 267 208 272 343 1.952 633 3.786
ispanya 0 62 217 251 152 188 663 682 2.214
AB Ulkeleri 17 348 1.717 1.499 1.469 1.284 3.024 3.676 13.034
Diger 6 55 190 260 255 260 163 1074 2263
Avrupa
Ulkeleri
Cezayir 14 987 969 1.983 4210 | 4.884 5.564 9.773 28.384
Fas 3 659 1.318 1.619 3.013 3.854 3.191 6.994 20.650
Tunus 0 205 252 256 400 593 417 868 2.990
Diger Afrika 16 345 1.189 1.383 2.887 1.659 696 5.024 13.199
Ulkeleri
Turkiye 3 183 53 101 342 572 338 791 2.384
Diger Ulkeler | 4 472 1.339 1.172 1.255 1.406 774 4.333 10.756
Toplam 67 3.617 7.731 9.203 15.325 | 16.814 19.592 34.707 107.056

https: //www.insee.fr/fr/statistiques/3569310?sommaire=3569330&geo=EPCI-245900410

Tablo 14 ve 15°te Lille’de yasayan toplam yabanci vatandaslarin meslek
gruplarina ve cinsiyetlerine gdre dagilimi gosterilmektedir. Issiz gdgmen sayis1 her
iki cinsiyette de cogunluktayken, ciftcilerin tamami erkektir. Is¢i statiisiinde

calisanlarda ise erkeler, kadinlara oranla biiytik bir fark yaratmislardir.
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Tablo 14. Lille’de Yasayan Yabanci Erkek Vatandaglarin Meslek Gruplarina Gore

Dagilimi
Ciftci | Esnafve | ileri Diger Issiz | dsci Emekliler | Kalifiye Toplam
Girisimei | Dlzey Meslekler Olmayan
Ydnetici Digerleri
Portekiz | O 149 165 301 105 1.311 1.433 317 3.781
italya 5 82 135 113 79 248 1.028 251 1.941
Ispanya | 0 49 101 148 28 141 352 307 1.126
AB 5 208 850 589 303 972 810 1462 5198
Ulkeleri
Diger 3 31 104 98 64 199 73 418 990
Avrupa
Ulkeleri
Cezayir | 14 878 682 1.082 1513 | 4.032 3.422 2.951 14,574
Fas 584 1.014 1.082 1.108 | 3.355 2.268 1.806 11.220
Tunus 193 187 176 194 522 284 309 1.865
Diger 15 210 812 669 1.046 1.125 426 2.224 6.527
Afrika
Ulkeleri
Turkiye 164 32 45 139 488 210 186 1.268
Diger 338 781 522 444 949 386 1.685 5.109
Ulkeler
Toplam | 51 2.886 4.861 4.826 5.023 | 13.341 | 10.693 11.918 53.599

https: //www.insee.fr/fr/statistiques/3569310?sommaire=3569330&geo=EPCI-245900410
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Tablo 15. Lille’de Yasayan Yabanci Kadin Vatandaslarin Meslek Gruplarina Gore

Dagilimi
Ciftci | Esnaf ve | Tleri Diger Issiz Isci Emekliler | Kalifiye Toplam
Girisimei | Dlzey Meslekler Olmayan
Yonetici Digerleri
Portekiz | 0 46 55 169 966 460 1376 543 3.614
italya 0 24 132 94 193 96 925 381 1.846
ispanya | 0 13 116 103 124 47 311 375 1.087
AB 12 139 867 911 1.165 313 2.214 2.214 7.836
Ulkeleri
Diger 3 24 87 162 191 61 89 656 1.273
Avrupa
Ulkeleri
Cezayir | 0 109 288 901 2.697 852 2.142 6.821 13.810
Fas 0 75 304 537 1.904 499 923 5.188 9.430
Tunus 0 12 65 80 206 71 133 559 1.125
Diger 1 135 376 714 1.841 534 270 2.800 6.672
Afrika
Ulkeleri
Turkiye | 0 19 21 55 204 84 128 605 1.116
Diger 0 135 558 650 810 457 389 2.648 5.647
Ulkeler
Toplam | 16 731 2.870 4.377 10.301 | 3.473 | 8.899 22.789 53.456

https: //www.insee. fr/fr/statistiques/3569310?sommaire=3569330&geo=EPCI-245900410
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3. BOLUM
ARASTIRMA iLE ILGILI GENEL BIiLGILER

3.1. Arastirmanin Onemi

Bu arastirma; Fransa’da yasayan Tirk gog¢menlerin, bu surece dair
yasanmisliklarini konu edinmektedir. Tiirkiye’den hangi sebepler ile gé¢ etme karari
aldiklar1, neden Fransa’ya yerlesmeyi tercih ettikleri, go¢ siirecinde karsilastiklari
zorluklar ve uyum siiregleri arastirma igin Onem teskil etmektedir. Arastirma,
goemenlerin yillar i¢erisinde elde ettikleri sayesinde eristikleri konuma, Tiirkiye’ye
dontis fikirlerine ve kendilerini takip eden ikinci kusak ile aralarindaki farkliliklara

iligkin bilgileri icermektedir.

Gocti gerceklestiren ilk kusak ile onlarin Fransa’da dogan, yetisen ve egitim
goren ikinci kusak olarak adlandirilan c¢ocuklar1 arasinda sosyolojik olarak
incelenmesi gereken temel farklar mevcuttur. Ilk kusak, en basta dil bilmeme olmak
lizere, giinliik hayata entegre olamama, farkli yasam kiiltiiriine alisamama ve
kendilerini buraya ait hissetmemekten oturi Oteki olma gibi temel sorunlarla
karsilasmustir. ikinci kusak ise; Fransa’da dogma ve egitim alma avantajlarindan
dolay1 bu sorunlardan ziyade, kusak farkinin da getirisi ile beraber ebeveynleri ile
bazi konulara dair anlasamama ve uzlasamama sorunlart ve kokenlerinin uzandigi

Tiirkiye topraklarina yabancilagma hissetmektedir.
3.2.Arastirmanin Evren ve Orneklemi

Fransa’nin kuzeyinde Nord Pas de Calais cografi bdlgesinin metropolii
konumunda bulunan Lille, biinyesinde 6nemli Ol¢iide Tiirk gé¢gmen barindiran
sehirlerden biridir. Lille, Tiirk gogmen niifusunun yogun olarak bulundugu Avrupa
iilkelerinden Belcika sinirinda bulunmaktadir. Giineybatisinda yer alan ve tiinel ile
Ingiltere’ye ulasim imkani1 veren Mans denizine, karayolu ile yaklasik bir saat
mesafededir. Avrupa’daki Tiirk gé¢menlerin biiylik bir ¢ogunlugu, aile fertlerinin
cesitli iilkelere yayilmasi ile bilyiimektedir. Ornegin; Fransa’da yasayan bireyin
kardesi Almanya’da, amcas1 Hollanda’da, yegeni Belcika’da yasamaktadir. Bu
sebepten cografi konum olarak Lille, Tiirk gd¢menlerin yerlesim adina tercih etmekte

zorluk ¢ekmedikleri bir gehirdir.

53



Aragtirmanin evrenini is¢i alimi, iltica, aile birlesimi, kagak yollar vb.
sebeplerden otiirii Fransa’ya yerlesen Tiirk gé¢menler ve onlar takip eden ikinci
kusak olusturmaktadir. Bu arastirmada, bahsedilen farkliliklar {izerinde durulmus,
anket uygulama teknigi ve birebir miilakat yontemi ile sebepler/sorunlar ortaya

konulmaya ¢aligilmistir.

Orneklem sayis1 agiklama yontemi olasiligina gore drneklem olusturulmustur.

Orneklemin formali:
n=P.Q.Z2/ d2
P = Turk nufusu / Toplam nifus (2336/233.000) Q = 1-P
Z =1.96 (%95 guven)
d=0.01 (%] hata) dolayis1 ile; n =77

% 95 giiven ve % 1 hata payi olasiligina gore arastirma i¢in yeterli katilimcei
sayist 77 olarak belirlenmistir. Fakat ongoriilebilecek bazi problemlere 6nlem amagli,

katilimci sayis1 96 ya cikarilmgtir.
3.3. Arastirmada Kullanilan Yontem Ve Teknikler

Bu arastirmada katilimcilar rastgele se¢im metodu ile belirlenmistir.
Katilimcilar, aile ortaminda ve ev yasantilari goézlenerek birebir miilakat

gerceklestirilmistir. Anket sorular1 ‘Besli Likert Teknigi’ kullanilarak hazirlanmigtir.

Arastirmada elde edilen veri seti SPSS 25.0 paket programi ile analiz
edilmistir. Oncelikle, katilimcilar hakkinda bilgi sahibi olmak amaciyla demografik
verilerin frekans tablosu hazirlanmistir. Devaminda ise anketlere verilen cevaplarin
frekans tablosu yapilarak, verilen cevaplar hakkinda genel kanilar elde edilmeye
calisilmigtir. Arastirmanin odak noktasi, Fransa’da yasayan 30 yas lstii ve alt1 Tiirk
gocmenler olmasindan dolayi, yas ile diger demografik verilerin Ki-Kare Analizleri
yapilmistir. Anketlerin tutarliligini test etmek amaciyla Cronbach’s Alpha katsayisi
hesaplanmistir. Uygun diizenlemeler yapildiktan sonra, arastirmaya dahil edilen
sorular birlestirilerek anket ortalamalar1 hesaplanmigtir. Kolmogorov-Smirnov Z testi
sonucuna gore uygun test grubu belirlenmistir. Anket ortalamalarinin demografik
verilere gore karsilastirllmasinda ikiden fazla kategorili demografik veriler igin

Kruskal Wallis H testi ve iki kategorili degiskenler i¢in ise Mann-Whitney U testi
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kullanilmistir. Anket ortalamalarinin ortak degisimini 6lgmek i¢in Spearman
Korelasyon Testi, aralarindaki nedenselligi ortaya koyabilmek icin Dogrusal

Regresyon Analizi kullanilmistir.
3.4. Arastirmada Kullanilan Olcekler

Arastirmaya dahil edilen anketlere verilen cevaplarin tutarliligi, giivenilirlik
analizi ile test edilmistir. Dolayisiyla, sorularin katilimcilar tarafindan anlagilir
olmasi, cevaplarin diizenli olmasi ve ortak bir anlayisla anketlerin doldurulup
doldurulmadigi incelenmistir. Giivenilirlik analizi sonucunda elde edilen Cronbach's
Alpha degerleri, analize dahil edilen soru sayis1 ve tutarsizliga sebep olan (¢ikartilan)

sorular Tablo 16°da gorilebilmektedir. Buna gore;
* Ev kadim1 olmak; c¢alismak ve para kazanmak kadar tatmin edici bir
seydir.
»  Evlilik dis1 cinsel iliski kurulmamalidir.

* Esler arasindaki sadakat kavraminin igerigi giliniimiiz kosullarinda

yeniden tanimlanmalidir.
*  Esimin anne-babasinin bakimini iistlenmek istemem.
*  Bir evlilik kisilerin kadar ailelerin de evliligidir.
*  Gilinlimiiz kosullariin ortaya ¢ikardig aile modeli beni endiselendiriyor

Ifadeleri tutarsizliga sebep oldugundan &tiirii, analizin bu asamasindan sonra

arastirma dis1 birakilmastir.

Tablo 16’ya bakildiginda, kiiltiirleraras1 etkilesim ve aile degerleri
anketlerinin ‘giivenilir’, siyasal katilim anketinin ise ‘cok giivenilir’ oldugu
anlagilmaktadir. Analizin devam eden kisimlarinda arastirmaya dahil edilmesi
planlanan sorularin, ilgili anket basliginda ortalamalar1 alinarak; demografik verilerle
olan farkliliklar1 incelenmistir. Kolmogorov Simirnov Z testi sonucunda anket
ortalamalarinin higbirinin normal dagilima uygun olmadigi (p<0,05), dolayisiyla fark
analizlerinin, parametrik olmayan test gruplar ile yapilmasina karar verilmistir.

Anket ortalamalarinin normal dagilima uygun olmamasi sebebiyle, temel tanimlayici
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istatistiklerin yan1 sira medyan, kartil ve IQR (Interquartileniary Range) istatistikleri
de dahil edilmistir.

Tablo 16. Olgeklerin Giivenilirlik Analizi Sonuglar

Cronbach's N of | Cikartilan
Olgek Alpha Items Sorular
Kaltarler Arasi

0,830 50 -
Etkilesim

0,660 26 -
Aile Degerleri

0,750 20 2,6,8,9,16,18
Siyasi Katilim 0,933 26 -

3.5. Arastirmanin Hipotezleri

Gogmen kusaklar arasinda ¢ok kiiltiirliiliik, toplumsal katilim ve aile olgular

cergevesinde arastirmanin hipotezleri sunlardir:

H1: Birinci ve ikinci kusak Tiirk gé¢menlerin aile degerleri arasinda fark

vardir.

H2: Birinci ve ikinci kusak Tiirk go¢menlerin siyasi katilimlar1 arasinda fark

vardir.

H3: Birinci ve ikinci kusak Tiirk gégmenlerin kiiltiirlenme diizeyleri arasinda

fark vardir.
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4.BOLUM

ANKET BULGULARININ SUNUMU VE YORUMLANMASI

Bu boliimde materyal metot kisminda bahsedilen veri seti iizerinde, uygun
analiz teknikleri ile c¢oziimlemelere gidilmistir. Boylelikle arastirmada yer alan
katilimcilarin gerek demografik ozellikleri gerekse bu ozelliklere gore anketlere

verdikleri cevaplarin sonuglari ortaya konmaya calisilmistir.

Demografik degiskenlerin frekans tablolarinda, katilimcilarin  mevcut

demografik 6zelliklerine gore hazirlanmis frekans ve yiizdeler yer almaktadir.

Tablo 17. Arastirmaya Katilanlarin Cinsiyet Durumlari

Cinsiyet Frekans |Yuzde
Kadin 49 51,0
Erkek 47 49,0

Tablo 17°ye gore arastirmaya katilan katilimcilarin 49°u (%51) kadin, 47’si
(%49) 1se erkektir. Boylelikle cinsiyet acisindan degerlendirildiginde, hemen hemen

esit sayida katilimeinin yer aldig1 anlagilmaktadir.

Tablo 18. Arastirmaya Katilanlarin Yas Durumlari

Yas Frekans |Yuzde
18-30 28 29,2
30+ 68 70,8

Tablo 18’deki yas verilerine bakildiginda ise, 30 yasinin iistiinde (%70,8)
Fransa’da yasayan Tiirklerin daha fazla oldugu hesaplanmistir. Fransa’da yasamini
devam ettiren 30 yas ve istii birinci kusagin devamini saglayan ikinci kusak i¢in,
aragtirmada Onemli bir yeri bulunan ‘siyasal katilim’ degerlendirmesinin anlam
bulmasi adina, se¢me ve secilme hakki i¢in resitlik ilkesi gdz 6niinde bulundurularak
yas alt sinir1 18 olarak belirlenmistir. Bu durum, aragtirmanin vurgu yaptigi ikinci
kusak hedef kitlesini daraltmakla beraber demografik yayilima uygun sekilde

hesaplanmustir.
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Tablo 19. Arastirmaya Katilanlarin Dogum Yeri, Medeni Hal Ve Cocuk Sahibi
Olma Durumlari

Dogum Frekans |Yuzde
Tirkiye 59 61,5
Fransa 37 38,5
Medeni Hal

Evli 65 67,7
Bekar 25 26,0
Dul 6 6,3
Cocuk

Var 68 70,8
Yok 28 29,2

Benzer sekilde Tablo 19’da, katilimcilarin ¢ogunlugunun Tiirkiye dogumlu
(%61,5) oldugu ve cocuk sahibi (%70,8) olan evli (%67,7) kisilerden olustugu
anlasilmaktadir. Ozellikle Tiirkiye dogumlu katilimcilarin ¢ogunlukta olmasi da,
arastirma evrenindeki resit olan ve Fransa dogumlu ikinci kusak katilimcilarin nicel
azligimm desteklemektedir. Katilimcilarin ¢gogunun Tiirkiye dogumlu olmasi, 1960’
yillardan itibaren istihdam i¢in Tiirkiye’den Fransa’ya go¢ eden isgiiciinii de temsil
etmektedir. Bu acilardan bakildiginda bahsi gecen degiskenlerin birbirleriyle tutarli
oldugu anlasilmaktadir.

Tablo 20. Arastirmaya Katilanlarin Egitim Durumlari

Egitim Frekans |Yuzde
Okur Yazar Degil 5 52
Ilkokul 5 5,2
Ortaokul 12 12,5
Lise 44 45,8
Universite 30 31,3

Egitim durumuna goére Tablo 20 incelendiginde, yaklasik her 10 kisiden
birinin (n=10) okur- yazar olmadig1 ya da ilkokul mezunu oldugu anlasilmaktadir.
Katilimeilarin ¢ogunlugunun lise mezunu (%45,8) oldugu yaklasik iigte birinin ise

tiniversite mezunu (n=30) oldugu hesaplanmistir. En az lise seviyesi olmak iizere
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katilimcilardan biiyiik cogunlugun belli bir temel egitim seviyesine sahip olduklari

sOylenebilir.

Tablo 21. Arastirmaya Katilanlarin Gelir Durumlari

Gelir Frekans |Yizde
Diisiik 31 32,6
(1200€’dan az)

Orta 55 57,9
(1200€-2000€)

Y Uksek 9 9,5
(2000€’dan fazla)

Tablo 21’deki gelir durumuna bakildiginda, diisik ve orta gelirlilerin
cogunlukta oldugu (%90,5), buna karsin yiiksek gelir kazananlarin ise %9,5’lik bir
kism1 olusturdugu gozlemlenmektedir. Katilimcilarin ¢ok biiyiik bir ¢ogunlugunun,
normal gelirlere sahip olduklari sdylenebilir. Yaridan biraz daha fazla katilimcinin
ise orta seviyede kazang elde ettikleri belirlenmistir. 10 da 1’lik bir kisim ise yiiksek

gelire sahiptir.

Ekonomi, uluslararas1 go¢ilin en biiyiik nedenlerinden biridir. Ravenstein’in
tarihsel-yapisalc1 yaklasiminda da belirttigi tizere gdgmenler, mevcut ekonomik
durumlarindan memnun olmayip, daha iyi ekonomik sartlara kavugsmak adina gog
eylemini  gerceklestirmektedir. Katilimcilarin ~ yarisindan  fazlasinin, Fransa
sartlarinda higte azzimsanmayacak olan orta gelire sahip olmalari, en azindan maddi

amaglarina ulastiklarini gostermektedir.

Tablo 22. Arastirmaya Katilanlarin Calisma Durumlari

Calisma

Durumu Frekans | Yuzde
Issiz 32 33,7
Emekli 7 7,4
(f)grenci 21 221
Calisan 35 36,8

Tablo 22’deki ¢alisma durumuna bakildiginda issiz, emekli ve 6grencilerin
toplam katilimeilarin %63,2’sini olusturdugu; calisan kesimin ise %36,8’ini teskil
ettigi goriilmiistiir. Katilimcilar igerisinde ¢alisan kesimin sadece 3’te 1°lik boliimii

olusturmasina ragmen, orta gelir diizeyine sahip olma oranmin yiiksek ¢ikmasi;
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Fransa’nin, 6grenci, issiz ve emekli vatandaglar lizerinde uyguladigi sosyal devlet

politikalar1 ve maddi yardimlarin 6nemli bir katkis1 bulunmaktadir.

Tablo 23. Arastirmaya Katilanlarin Vatandaglik Durumlari

Vatandashk Frekans |Yuzde
Tirkiye 37 39,4
Fransa 15 16,0
Cifte Vatandas |42 447

Vatandaslik agisindan bakildiginda; 42 kisinin (%44,7) ¢ifte vatandas oldugu,
T.C. vatandaglarinin, Fransa vatandaslarinin iki katindan daha fazla (%39,4) oldugu
hesaplanmistir. Tablo 23’e gore katilimcilarin kiigiik bir ¢ogunlugunun sadece
Fransiz vatandasi olmalari, yine daha once belirtilen, ikinci neslin evrendeki oranini
desteklemektedir. Sadece Tiirkiye vatandashg bulunan katilimcilar, ¢ifte
vatandaslik haklar1 bulunmalarina ragmen tercih etmeyenler ve heniiz cifte
vatandaslik haklar1 bulunmayan fakat cesitli kategorilerdeki oturma izinlerine sahip

olan katilimecilar olugturmaktadir.

Uluslararas1 gogli  aciklamakta yararlanilan kuramlarin hemen hepsi,
goemenlerin ekonomi disinda, daha iyi standartlara erisme iimidinde olduklarini
belirtir. Glntmuz politik kosullarinda Fransiz pasaportuna sahip olmanin, Tiirk
pasaportuna kiyasla basta seyahat onceligi ve kolayligir gibi diger birgok onceligi
vardir. Gogmenlerin, hedefledikleri mali hedefler disinda bu tarz imtiyazlara sahip

olduklar1 da gozlemlenmektedir.

Tablo 24. Arastirmaya Katilanlarin Fransa’da Kaldigi Siire Durumlari

Fransa’da Kalinan

Siire (Y1) Frekans |Ylzde
1-9 5 5,5
10-19 34 37,4
20-29 26 28,6
30+ 26 28,6
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Tablo 24’e gore 10 yila kadar Fransa’da yasayan Tiirklerin, katilimeilarin
%S5,5’1ik kismin1 olusturdugu, diger kategorilerde ise hemen hemen esit bir dagilimin
oldugu anlasilmistir. 20 yil alti1 ve {Ustii olarak degerlendirdigimizde Fransa’da
kalman siire acisindan katilimcilarin  birbirlerine yakin oranlarda olduklari
anlasilmaktadir. 10 yildan az bir siiredir Fransa’da yasayan katilimcilarin ise genele
gbre orani epey bir diisliktiir. Yillar igerisinde giderek azalan isglicii ihtiyaci ve
gdemen niifusa olan doyum sonucu degisen gogmen politikalar: baglaminda, 1990’11
yillardan itibaren 6zellikle toplu is¢i gogii alimi tamamlanmistir. Buna ragmen goc
kapisinin tamamen kapanmamasi ise, ag teorisinin de isaret ettigi, Fransa’ya yerlesen
gocmenlerin olusturdugu network sayesinde gerceklesen miinferit gogler ve aile
birlesimleri ile politik sigimmalar ve beyin goglerinden kaynaklanmaktadir. Bu
durumda 6zellikle son 10 yilda Tiirkiye’den Fransa’ya gociin, daha eski yillara gore

diisiik oranda seyrettigi sdylenebilir.
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Tablo 25. Kiiltiirleraras1 Etkilesim Anketi Frekans Tablosu

Sorular Istatistik | Kesinlikle Katilmiyorum | Fikrim Katiliyorum | Kesinlikle
Katilmiyorum Yok Katiliyorum
Tiirkceyi Fransizcadan daha | n 17 26 6 24 23
1yl yaziyorum % 17,70% 27,10% 6,30% 25,00% 24,00%
Hem Tirkcede hem de n 14 33 5 28 14
Fransizcada iyi yaziyorum  [Tg5 14,90% 35,10% 5,30% 29,80% 14,90%

Zorunlu olmadikga n 29 26 6 21 13
Fransizca konusmuyorum 7o, 30,50% 27,40% 6,30% 22,10% 13,70%
Hem Fransizcay1 hem de n 16 13 7 34 26
Tirkgeyi istedigim zaman o5 16,70% 13,50% 7.30% | 3540% 27.10%

rahatlikla kullaniyorum
Kendi evimde ve n 11 21 4 34 26
hemserilerimle beraberken 7oy 11,50% 21,00% 420% | 3540% 27,10%
sadece Turkceyi
kullantyorum.
Tiirk vatandaglariyla daha | n 21 18 19 23 15
lyi anlagirim. % 21,90% 18,80% 19,80% | 24,00% 15,60%
Fransizlarla daha iyi n 22 25 20 17 11
anlagirm. % 23,20% 26,30% 21,10% | 17,90% 11,60%
Sadece Fransizlarla n 26 40 12 8 7
sosyallesmeyi tercih % 28.00% 43.00% 12.90% | 8,60% 7.50%
ediyorum.
Hem Tirklerle hem de n 7 6 8 47 26
Fransizlarla sosyallesirim 7oz 7,40% 6,40% 850% | 50,00% 27,70%
Arkadaslarimi sadece n 42 37 8 6 2
Fransizlarla arasindan % 44.20% 38,90% 840% | 6,30% 2.10%
Secerim.

Arkadaslarimi hem n 12 13 12 40 19
Fransizlarla hem de kendi  [7oq 12.50% 13,50% 1250% | 41,70% 19,80%
vatandaglarimdan segerim

Tiirkiye’de yasamayi tercih | n 11 26 32 15 9
ederim. % 11,80% 28,00% 34,40% | 16,10% 9,70%
Fransa’da yasamayi tercih n 10 16 27 29 12
ederim. % 10,60% 17,00% 28,70% | 30,90% 12,80%
Hem Fransa’da hem de n 8 7 19 35 26
kendi dlkemde % 8,40% 7,40% 20,00% | 36,80% 27.40%
yasayabilirim.
En yakin arkadaglarim n 24 39 12 16 5
Fransizlardan olusur. % 25,00% 40,60% 12,50% | 16,70% 5,20%
Sadece Tiirklerin yaninda | n 20 36 10 18 10
kendimi rahat hissederim. 7o 21,30% 38,30% 10,60% | 19,10% 10,60%
Turklerin beni daha iyi n 19 25 15 29 6
anladigim diistiniiyorum  oq 20,20% 26,60% 16,00% | 30,90% 6,40%
Fransizlarin beni daha iyi n 13 40 19 21 3
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anladigini diistiniyorum % 13,50% 41,70% 19,80% 21,90% 3,10%
g stinity:
Gelecek i¢in planlarimi n 21 21 23 15 8
Tiirkiye’ye gore yaptyorum. [“o5 23.90% 23.90% 26.10% | 17,00% 9,10%
Gelecek igin planlarimi n 7 24 25 26 12
Fransa’ya gore yaptyorum. [T 7.40% 25.50% 26.60% | 27,70% 12,80%
Sadece Turklerin milli n 32 32 7 10 14
marsina ve bayragmasaygi o, 33,70% 33,70% 7,40% 10,50% 14,70%
duyarim.
Hem Fransizlarin hem de n 5 10 6 42 33
ilkemin milli margina ve o4 5,20% 10,40% 6,30% | 43,80% 34,40%
bayragina saygi duyarim.
Sadece Turkiye’yi n 18 24 6 30 17
memleketim olarak % 18,90% 25.30% 6.30% | 31.60% 17.90%
gorlyorum.
Sadece Fransa’y1 n 23 40 12 16 3
memleketim olarak % 24,50% 42.60% 12,80% | 17,00% 3.20%
goriyorum.
Hem Fransa’y1 hem de n 7 13 10 42 24
Tarkiye’yi memleketim 75 7.30% 13,50% 10,40% | 43,80% 25,00%
olarak goriyorum.
Turkleri daha ¢ok severim. | n 18 27 17 17 15
% 19,10% 28,70% 18,10% | 18,10% 16,00%
Fransizlar1 daha ¢ok severim | n 16 36 22 15 5
% 17,00% 38,30% 23.40% | 16,00% 5,30%
Kendimi Turkiye’ye ait n 14 19 18 30 14
hissediyorum. % 14,70% 20,00% 18,90% | 31,60% 14,70%
Kendimi Fransa’ya ait n 13 30 24 21 5
hissediyorum. % 14,00% 32,30% 25.80% | 22.60% 5.40%
Kendimi her iki Ulke n 7 10 16 37 25
insanlarindan da farkls % 7.40% 10,50% 16,80% | 38,90% 26,30%
gormem.
Kendimi yetistigim kiiltiire | n 7 14 8 40 27
yakin hissediyorum. % 7.30% 14,60% 830% | 41,70% 28,10%
Yetistigim kiiltiirden ¢ok n 18 38 18 16 3
buradaki kiltire kendimi o7 19,40% 40,90% 10.40% | 17.20% 3.20%
yakin hissediyorum.
Bos zamanlarimi genellikle | n 12 29 22 25 8
Trklerle %eg'_fmeV' tercih  [Top 12.50% 30.20% 22.00% | 26,00% 8.30%
eaerim.
Bos zamanlarimi genellikle | n 16 41 25 11 2
FranSlZlarladge?lrmeyl tercih [To5 16,80% 43,20% 26,30% | 11,60% 2,10%
eaerim.
Sadece Tiirk miizigini n 21 43 10 14 7
dinlerim. % 22.10% 45,30% 10,50% | 14,70% 7.40%
Sadece Fransiz miizigini n 25 49 5 12 4
dinlerim. % 26,30% 51.60% 530% | 12,60% 4.20%
Her iki iilke miizigini de n 4 11 13 42 26
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dinlerim % 4,20% 11,50% 1350% | 43,80% 27.10%
Tirk yemeklerini tercih n 5 20 7 23 40
ediyorum. % 5.30% 21,10% 740% | 24.20% 42.10%
Tirk gelenek ve n 12 14 14 25 31
goreneklerine gore yasarim. o 12,50% 14,60% 14,60% | 26,00% 32.30%
Gerektiginde iki tilkenin de | n 15 15 5 47 14
gelenek ve goreneklerine o 15,60% 15,60% 520% | 49,00% 14,60%
gore yasarim.
Tiirkiye’nin eglence tiirlerini | n 8 21 11 36 20
tercih ediyorum. % 8.30% 21.90% 11,50% | 37,50% 20,80%
Sadece Turklerle evlenmeyi | n 17 21 12 18 27
tercih ediyorum. % 17,90% 22,10% 12,60% | 18,90% 28,40%
Sadece Fransizlarla n 38 32 15 4 4
evlenmeyi tercih ediyorum. 7o 40,90% 34.40% 16,10% | 4,30% 4.30%
Her iki iilke vatandaslarryla | n 17 14 24 30 10
da evlenebilirim. % 17.90% 14,70% 25.30% | 31,60% 10,50%
Tarkler etnik kokenimden n 9 8 28 25 8
dolay1 beni dislamaz. % 11,50% 10,30% 3590% | 32.10% 10,30%
Her iki tlkede de etnik n 14 15 30 27 9
kokenimden dolay % 14,70% 15,80% 31,60% | 28,40% 9,50%
dislanmam.
Tiirkiye’den baglarimi n 4 9 7 42 34
koparmam ok zor. % 4.20% 9.40% 7.30% | 43,80% 35,40%
Her iki iilkeden de baglarimi | n 3 12 13 46 21
koparmam ok zor. % 3.20% 12,60% 13,70% | 48.40% 22.10%
Kendimi duygusal olarak n 9 14 1 39 23
Tiirklere daha yakin % 9,40% 14,60% 11,50% | 40,60% 24.00%
hissediyorum.
Kendimi duygusal olarak n 14 42 27 11 2
Fransizlara daha yakin % 14,60% 43.80% 28.10% | 11,50% 2.10%
hissediyorum.

Kiiltlirleraras1 etkilesim anketinde yer alan sorulara Tablo 25°te yer
verilmistir. Bu tabloda soru bazli olarak verilen cevaplarin frekans ve yiizdeleri yer
almaktadir. Sorular incelendiginde en ¢ok ‘kesinlikle katilmiyorum’ cevabi, 10. Soru
olan “Arkadaslarimi sadece Fransizlar arasindan segerim” sorusuna (%44,2)
verilmigtir. Bu durumda katilimcilarin neredeyse yarisinin arkadas edinme
konusunda sadece Fransizlarla iletisim kurmak yerine, baska milletlerden de arkadas
edinip ‘cokkdltiirlii’ bir tutum ic¢inde olduklar1 sdylenebilir. Ciinkii ¢okkiiltiirliiliik
taniminda dil, din ya da cinsiyet 6nemsenmeden, tek tip olmayan kiiltiirel farklilik ve

cesitliliklerden faydalanma yer almaktadir.
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Eger Tirk gdcmenler, kendi vatandaslarindan ziyade sadece Fransiz
vatandaslan ile arkadaslik kurmak isteselerdi, bu noktada onlarin asimile olduklari
sOylenebilirdi. Tam tersi bir durumda, Fransiz vatandaslar1 ile arkadaslik kurmak
istemeselerdi eger, bu sefer de kiiltiirel entegrasyonun basarisiz bir sekilde
gerceklesmesi soz konusu olabilirdi. Fakat katilimcilarin arkadas segcme hususunda
tutucu ya da secici bir tavir sergilemedikleri, farkli kiiltiirler ile uyumlu bir sekilde

arkadaslik iligkilerine a¢ik olduklar1 gozlemlenmistir.

‘Katilmiyorum’ sikkinin en ¢ok secildigi soru; “Sadece Fransiz miizigini
dinlerim” (%51,6) sorusunda goriilmektedir. Bir motivasyon, eglence ya da
rahatlama unsuru olan miizigin, katilimcilar arasinda tek bir kanaldan ziyade farkli
tarzlardan edinildigi sonucuna varilabilir. Katilimcilar, ‘miizik evrenseldir’ deyisi ile
paralellik gostererek ‘cokkiiltiirliiliik’ etkisi altinda miizik zevklerini acik bir sekilde

ifade etmektedirler.

Kiiltliriin kelime anlamlarindan biri de; iyilestirmek, onarmaktir. Miizigin de
ruha 1yi1 geldigi, onu iyilestirdigi bilinmektedir. Kiiltiiriin betimsel taniminda yasam
tarzi, ahlak ve gelenekler gibi nesillere aktarilan degerlerin yaninda sanat ta yer
almaktadir. Miizik, sanatin en yaygin icra alanlarindan bir tanesidir. Bdoylelikle,
Fransa’daki Tirk gog¢menlerin, kiiltiirel paylasimlar sonucu tek diizelikten uzak,

cokkiiltiirliiliige yakin olduklari sdylenebilir.

Kararsizligin en ¢ok yasandigi soru; “Tiirkiye’de yasamayi tercih ederim”
sorusu (%34,4) olarak hesaplanmistir. Hasret anlami tasiyan Tiirkiye ve bir giin geri
donme timidiyle go¢ edilen Fransa’da yasamak arasinda kararsiz kalmak, farkli
kusak gocmenler arasinda degisiklikler gostermektedir. Birinci kusak i¢in dogup
bliyiidiikleri yer anlamina gelen Tiirkiye, ikinci kusak icin sadece biiyliklerinin
anilarindan ve tatil ziyaretlerinden ibaret ata topraklaridir. Fransa ise, ikinci kusak
icin halen yasadiklari, egitim gordiikleri ve sosyal cevrelerini kurduklar1 yasam
alanidir. Bu iki kusak arasinda olusan farkli aidiyet duygular1 ve ayni zamanda
birbirlerinden kopmalarini zorlastiran aile baglari, tam da bu belirsizligin ana
sebeplerindendir denilebilir. Nihayetinde gogmenler Tiirkiye ile baglarini tam olarak
koparmis olmasalar da, yillar igerisinde edindikleri belli bagli kazanimlar ve

aliskanliklar mevcuttur. Ciinkii manevi hisler biryana, maddi ve fiziksel bazi1 engeller
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gocmenleri kararsizliga itmektedir. Bu nedenledir ki Tiirkiye’ye donme veya orada
yasama fikri go¢menler i¢in zor bir karardir ve Tirkiye’ye donmek istemeyen
goemenleri ‘asimile olmuslar’ seklinde degerlendirmek dogru bir yargi olmayacaktir.
Clnku asimilasyondan bahsedebilmek icin, dil, din, orf, adetler gibi &zelliklerin

hakim kiiltiir tarafindan doniistiiriilmesi gerekmektedir.

Turk gocmenlerin bu kararsizligini agiklamak igin, zamaninda onlar
Tirkiye’den Fransa’ya siirtikleyen itici ve ¢ekici nedenlerdeki degisimi incelemek
gerekmektedir. Ozellikle ilk go¢ dalgasinin yasandign yillardaki ekonomik fark
giiniimiizde daralmaktadir. Darbe sonrasi kaos ortama ile etnik ve mezhep catigmalari
da giderek azalmaktadir. Bu ve benzeri itici ve ¢ekici etmenler arasindaki makas
boyunun kisalmasi, gé¢menlerin hayatlarini ilgilendiren bu gibi kararlar hususunda

kararsiz kalmalarina neden olabilmektedir.

Ankete cevap verenlerin ‘katiliyorum’ gikkini en ¢ok sectikleri sorular “Hem
Tiirklerle hem Fransizlarla sosyallesirim” (%50) ve “Gerektiginde iki iilkenin de
gelenek ve goreneklerine gore yasarim” (%49) sorularidir. Bu noktada katilimcilarin
herhangi bir etnik kdken ayrimi gézetmeksizin, her iki farkl kiiltiire mensup birey ve
adetlerle uyumlu bir etkilesim i¢ine girmeyi tercih ettikleri belirlenmistir. Bu noktada
entegrasyonun, dogru ve giiclii bir seklide gerceklestigi goriilmektedir. Her iki kiiltiir
arasinda herhangi bir uyugmazIlik ya da ciddi bir sorun olmadan, insanlarin degisen

sartlara adapte olup entegrasyonlarini basari ile tamamladiklar1 sdylenebilir.

Ciinkii entegrasyon, Tiirk gé¢menlerde gozlemlendigi gibi, azinlik grubun
kiiltiirtinii ve etnik yapisin1 birakmadan Fransizlara, yani ¢ogunlugun kiiltiiriine ayak

uydurmasi demektir.

Katilimcilarin yogunlukla ‘kesinlikle katiliyorum’ cevabimi verdikleri soru
“Hem Fransizlarin hem de Tiirkiye’nin milli marsina ve bayragina saygi duyarim”
(%34,4) sorusudur. Uyum sorunlar1 ve kiiltiirlenmenin yipratici yonleri bir tarafa, bir
milletin ve ulusun bayragima ve milli marsma olan sayginin yeri ayridir.
Cokkiiltiirliiliik, higbir kiiltiiri bir digerinden nitelikli ya da hakir goérmemeyi
gerektirir. Herhangi bir kiiltiir 6gesini bir diger 6geye kiyasla hor gérmek ya da
degerli kilma, ¢okkiiltiirliiliik adina dogru bir yaklagim degildir. Katilimcilarin da, bu

goriisii destekler nitelikteki cevaplari, istatistiksel bi¢imde ortaya konmustur.
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Genel olarak bakildiginda bu ankete cevap veren katilimcilarin sorulara
%16,3 kesinlikle katilmadiklari, %25,3 katilmadiklari, %15,5 kararsiz kaldiklari,

%27,1 katildiklar1 ve %15,8 kesinlikle katildiklar1 hesaplanmistir. Aym
zamanda yukarida bahsi gecen oranlar gz ontine alindiginda, anketin amacina uygun
olarak Kkiiltiirleraras1 etkilesimin 1limli bir sekilde yasandigi, ayrica Tiirk kdkeninin
daha baskin oldugu anlagilmaktadir. Katilimcilarin ¢ogunlukla Tiirkiye dogumlu
olmalar1 ve daha once belirtildigi gibi siyasal katilim degerlendirmesine bagli olarak
18 yas kisitlamasi, her ne kadar da kiiltiirlenmenin uyumlu yasandigina dair verileri
bize sunsa da her seye ragmen baskin olan egemen kiiltiiriin Tiirk kiiltiirii oldugunu

gostermektedir.

Son olarak, Tiirk go¢menlerin ¢cogunlukla kendi aralarinda ve ev ortamlarinda
Turkcge konusmay tercih ettikleri ve bunu rahatlikla dile getirdikleri belirlenmistir.
Bu, Fransa’nin asimilasyon programindan ziyade, go¢melere karsi demokratik
yaklasim sergiledigini gostermektedir. Aslinda bu hosgorii ve anlayisli durum, itme-
cekme kurami baglaminda; farkli etnik kdkene sahip go¢menlerin bir zamanlar
Tirkiye’de rahatca ana dillerini konusamadiklar1 i¢in Fransa’da bulduklart ¢ekici

etmenlerden bir tanesidir.
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Tablo 26. Aile Degerleri Anketi Frekans Tablosu

Sorular Istatistik | Kesinlikle Katilmiyorum | Fikrim Katiliyorum | Kesinlikle
Katilmiyorum Yok Katiliyorum
Evde son sozl baba n 24 30 9 17 15
soylemelidir. % 25,30% 31,60% 9.,50% | 17,90% 15,80%
Ev kadini olmak da, n 7 21 14 37 15
¢aliymak ve para kazanmak 7o 7.40% 22,30% 14,90% | 39,40% 16,00%
kadar tatmin edici bir seydir.
Geng erkeklerin evlilik n 32 16 19 19 10
oncesi cinsel iligki % 33,30% 16,70% 19,.80% | 19,80% 10,40%
kurmasinda sakinca
gormayorum.
Kadinlarin ufak tefek n 44 26 15 9 2
kagamaklari hos griilebilir. 7o 45.80% 27.10% 15.60% | 9,40% 2.10%
Huzurevleri anne babama n 44 24 15 7 5
benden daha iyi bakarlar. % 46,30% 25.30% 15,80% | 7,40% 5.30%
Evlilik dis1 cinsel iligki n 22 16 12 15 31
kurulmamalidr. % 22.90% 16,70% 1250% | 15.60% 32.30%
Kadin dedigin evi ¢ekip n 16 19 13 28 20
gevinr. % 16,70% 19,80% 13,50% | 29,20% 20,80%
Esler arasindaki sadakat n 8 14 36 20 13
kavraminin igerigi giintimiiz oy 8,80% 15,40% 39,60% | 22,00% 14,30%
kosullarinda yeniden
tanimlanmalidir.
Esimin anne babasinin n 24 30 21 15 5
Piklmlm tistlenmek % 25.30% 31,60% 22.10% | 15.80% 5.30%
Istemem.
Calisan bir anne de, n 13 15 6 37 24
¢ocuklarryla calismayan bir - oy 13,70% 15,80% 6,30% | 38,90% 25,30%
anne kadar sicak ve giivenli
iligkiler kurabilir.
Evli de olsa erkekler n 59 14 7 8 7
¢apkinlik yapabilirler. % 62,10% 14,70% 7.40% | 8,40% 7.40%
Cocuk sahibi ciftler mutsuz | n 27 22 25 15 7
olsalar da evliliklerini % 28,10% 22.90% 26,00% | 15,60% 7.30%
surdirmelidirler.
Kadinlar kocalarindan once n 24 30 14 15 13
eve donmiis olmalidurlar. % 25.00% 31,30% 14.60% | 15.60% 13.50%
Birlikte yagamak i¢in evlilik | n 41 19 14 10 12
sart degil. % 42,70% 19,80% 14.60% | 10,40% 12,50%
Erkeklerin ufak tefek n 48 20 14 8 6
kagamaklar1 hos goriilebilir. 7o 50,00% 20,80% 14.60% | 8,30% 6,30%
Bir evlilik kisiler kadar n 12 12 17 34 19
ailelerin de evliligidir. % 12,80% 12,80% 18,10% | 36,20% 20,20%
Kizlarin flort etmesi onlarin n 34 18 19 16 8
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bireysel gelisimlerini % 35,80% 18,90% 20,00% | 16,80% 8,40%
destekler.

Gilinlimiiz kosullarinin n 9 13 17 32 24
ortaya gikardigi aile modeli 7o 9,50% 13,70% 17,90% | 33,70% 25,30%
beni endigelendiriyor.

Kadin, her zaman kocasina n 15 21 12 15 9

itaat etmelidir. % 20,80% 29,20% 16,70% | 20,80% 12,50%
Bir kadin, evlenmeden de n 34 24 14 13 10
gocuk sahibi olabilir. % 35,80% 25,30% 14,70% | 13,70% 10,50%
Cocuklar kiictikken anne n 12 13 16 39 15
igine ara vermeli veya yart 7o 12,60% 13,70% 16,80% | 41,10% 15,80%
zamanli (part time)

caligmalidir.

Ev hanimlarinin yagamlarini | n 19 29 25 19 3
cekilmez buluyorum. % 20,00% 30,50% 26,30% | 20,00% 3,00%
Ne olursa olsun evlilikler n 18 15 19 20 22
omur boyu strmeli. % 19,10% 16,00% 20,20% | 21,30% 23,40%
Geng kizlarin evlilik 6ncesi n 46 16 16 11 6
cinsel iliski kurmasinda % 48,40% 16,80% 16,80% | 11,60% 6,30%
sakinca gérmilyorum.

Evlilik, modas1 gegmis bir n 47 21 15 7 5
olgudur. % 49,50% 22,10% 15,80% | 7,40% 5,30%
Birlikte yasamak evlilik n 20 15 27 24 8
sorumluklarina karsi uygun  [7og 21,30% 16,00% 28,70% | 25,50% 8,50%
bir ¢cozimdir.

Aile degerleri anketinde yer alan sorulara Tablo 26’da yer verilmistir. Bu

tabloda soru bazli olarak verilen cevaplarin frekans ve ylizdeleri yer almaktadir.
Sorular incelendiginde en ¢ok ‘kesinlikle katilmiyorum’ cevabi, 11. Soru olan “Evli
de olsa erkekler capkinlik yapabilirler” sorusuna (%62,1) verilmistir. Son
donemlerde zamana uygun bicimde degisime ugramakta olan Tiirk aile yapisi,
geleneksel bir formatta bulunmaktadir. Bu yapi, kendi igerisinde ¢ok tartigilan ve
Ozellikle feminist yaklasimlarin tepkilerine maruz kalan ataerkillikten 6&tiirii, erkegin
daha 6zgilir davraniglar sergiledigi bir yapidir. Fakat sonuglarda, kiiltiirlenmenin de
etkisi ve evli ve ¢ocuk sahibi kadin katilimcilarin da ¢ogunlugu ile cinsiyet fark
etmeksizin sadakat vurgusu On plana c¢ikmaktadir. Azalma egiliminde olsa da
geleneksel Tiirk aile yapisi igerisinde gegmisten beri yeri olan erkek egemen anlayis,
modern zaman ve kiiltiirlenmenin de getirisiyle yerini daha esitlik¢i bir anlayisa

birakmaktadir.
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Aile yapis1 agiklamalarinda, toplumsal degisimin aile yapisi tizerindeki etkisi
tizerinde durulmaktadir. Kiiresel ¢aptaki cinsiyet esitligi vurgular1 ve miicadelesinin,
Tirk aile yapisini da etkiledigi bariz bir sekilde goriilmektedir. Kendisine nazaran
gorece daha esitlik¢ci ve modern bir altyapisi bulunan Fransiz aile yapist karsisinda,
Turk orflerine sahip gé¢men vatandaslarin kiiltiirel etkilesim sonucu kadin-erkek

iligkilerine getirdigi bakis acis1 ortadadir.

‘Katilmiyorum’ sikkinin en ¢ok se¢ildigi ii¢ soru bulunmaktadir. Bunlar
“Evde son sozii baba sdylemelidir” (%31,6), “Esimin anne-babasinin bakiminm
ustlenmek istemem ”(%31,6) ve “Kadimnlar kocalarindan Once eve donmiis
olmahdirlar” (%31,3) sorularidir. Ailenin tanimi yapilirken, ‘ortak yasam alanini
paylasima’ vurgusu dikkat cekmektedir. Burada alt1 ¢izilmesi gereken nokta; tipki
‘hayat miisterektir’ séziinde oldugu gibi, paylasilan ortak alanin sadece maddi alan
olmadigidir. Aileyi, eslerden birini veya ¢ocuklari ilgilendiren konularda anne ve
babanin esit soz hakkina ve agirliga sahip olmalart gerekmektedir. Ve ya
gerektiginde kadinlarin eve kocalarindan ge¢ donebilmesi oOzgiirliigline sahip
olmalar1 gerekmektedir. Giinlimiiz aile iligkilerinde ataerkil yapinin daha esitlik¢i bir
yapiya doniismesi baglaminda aileyi ilgilendiren kararlarin, herkesin fikri alinarak
verilmesi ve kadinlarin da sosyal hayatlarinda erkeklerden ayr1 bir uygulamaya
maruz kalmamalar1 gerektigi sonuglarda gozlemlenmektedir. Bu durum, aile
degerlerinin kiiltiirlenme ile beraber cinsiyetler arasinda esit bir dagilima sahip

olmas1 gerektigini vurgulamaktadir.

Fakat eslerin anne-babalarinin bakimlarini iistlenmek s6z konusu oldugunda
Fransiz kiiltiirinin aksine, kiiltiirel etkilesim sonucu geleneksel Tiirk aile orf ve
adetlerinin gorece daha cok benimsendigi goézlemlenmektedir. Bireyci kiiltiiriin
yaygin oldugu Fransiz aile yapisinda genellikle belli bir yasa gelmis olan
ebeveynlerden kendi bakimlarini yalniz baglarina iistelenebilenler evlerinde, varsa
esleri ile eger yoksa kendi baglarina yasamlarini siirdiirmektedir. Sayet bir bagkasinin
bakimina muhta¢ olacak durumda olanlar ise, yasli bakim ve huzur evlerinde

yasamlarini devam ettirmektedir.

Ailenin 6nemi ve islevlerinden bahsedilirken, oOrf, adet, gelenek ve

goreneklerin nesillerden nesillere aktarilmasi énemli bir yer tutmaktadir. Toplumdaki
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tim degisimler, yozlasan degerler ve kiiltiirel etkilesime ragmen; Tiirk gé¢menler,
‘biiytiklerini saymak’ gibi bazi aile degerlerini baskin kilmayr basarmistir.
Geleneksel Tiirk aile yapist biiyiiklere, yaslilara ve bakima muhta¢ kimselere olan
saygiy1 on planda tutmaktadir. Hele ki bu kisiler anne ve babalar ise, onlarla beraber
yasamak ve sorunlari ile ilgilenmek bir gorevdir. Bu yilizden iki kiiltiir arasinda
gerceklesen basarili entegrasyona ragmen bu hususun uygulamasinda Tiirk aile

yapis1 agir basmaktadir.

Kararsizligin en ¢ok yasandigi soru; “Esler arasindaki sadakat kavraminin
icerigi gliniimiiz kosullarinda yeniden tanimlanmalidir” sorusu (%39,6) olarak
hesaplanmistir. Burada sadakat kavraminin katilimcilar tarafindan, sadece eslerini
aldatmak olarak m1 yoksa daha geleneksel yapi igerisinde, son sozii sdyleyen kisinin
baba olmasi, kadinin kocasindan once eve gelmesi gibi baglilik gdsteren tutumlarin

da goz oniinde tutulup tutulmadigi bilinmemektedir.

Ankete cevap verenlerin ‘katiliyorum’ sikkint en c¢ok segtikleri soru
“Cocuklar kii¢iikken, anne isine ara vermeli veya yari-zamanh ¢alismalidir” (%41,1)
sorusudur. Bat1 kiiltiiriinii dogu kiiltiirlinden, baska bir deyisle Fransiz kiiltiiriinti
Tiirk kiiltiiriinden ayiran en belirgin 6zelliklerin basinda; geleneksel olmaktan ziyade
bireyci bir tavir sergilenmesi gelmektedir. Fransiz kiiltiiriinde ¢ocuklarin, bakict ya
da kres egitmenleri tarafindan bakilmasi yaygin bir tutumken, Tirk kiiltiiriinde
yaygin olarak, cocugu annenin yetistirmesi tutumu goriilmektedir. Bu sonug bize,
goemen Tiirk aile yapisinin geleneksel tavrini ortaya koymaya devam ettirdigini
gOstermektedir. Yaslilarin bakimini iistlenme konusunda da gelencksel bir tavir
sergileyen katilimcilar, cocuk yetistirme konusunda da benzer bir tutum sergileyerek

kendi i¢lerindeki tutarlilig1 bir kez daha ortaya koymuslardir.

Bu konuda dikkat edilmesi gerek bir baska nokta ise, ailenin sosyallestirme
ve egitim islevidir. Egitim, okulda &gretmenden Once, evde anne-babadan
baslamaktadir. Benzer sekilde ¢ocugun sosyallesme siireci de toplumdan 6nce aile
fertleri ve akraba tiyeleri ile yasanmaktadir. Heniiz bebek yasta sayilacak ¢ocuklarin,
bakici ya da kres Ogretmenlerinden Once anne ile aligveris halinde olmalari,
psikolojik gelisimleri ve kiiltiirel normlarin aktarilmasi noktasinda daha faydal

olmaktadir.
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Cevaplayanlarin yogunlukla ‘kesinlikle katiliyorum’ cevabini verdikleri soru
“Evlilik dis1 cinsel iligki kurulmamalidir” (%32,3) sorusudur. 21. yiizyilda cinselligin
hala tabu oldugu degerlere sahip Tiirk aile yapisinin, dini &gretileri de gbz ardi
etmeksizin, cinselligin 6zgiirce yasandig bir kiiltiirle etkilesime girmesine ragmen

kapal1 yapisinin korundugu gézlemlenmektedir.

Ailenin iglevleri arasinda dinsel ve cinsel islevleri de vardir. Dinsel 6gretiler
dogrultusunda evlilik oncesi haram olan cinsel iliski, kiiltiirel etkilesime baskin
gelmekte ve nesiller aras1 aktarimda sekteye ugramadan ‘tabu’ olarak algilanmaya

devam etmektedir.

Genel olarak bakildiginda bu ankete cevap veren katilimcilarin sorulara

%28,6 kesinlikle katilmadiklari, %21 katilmadiklari, %17,6 kararsiz
kaldiklari, %20 katildiklar1 ve %12,8 kesinlikle katildiklar1 hesaplanmistir. Ayni
zamanda yukarida bahsi gecen oranlar goz oniine alindiginda, anketin amacina uygun
olarak aile degerleri konusunda baska arastirmalara da katkist olabilecegi diisiiniilen

sonuglar elde edildigine inanilmaktadir.
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Tablo 27. Siyasal Katilim Anketi Frekans Tablosu

Sorular Istatistik | Kesinlikle Katilmiyorum | Fikrim Katihiyorum | Kesinlikle
Katilmiyorum Yok Katiliyorum

Gincel siyasi tartigmalara n 12 7 32 22 23
katilir misniz? % 12,50% 7.30% 33,30% | 22,90% 24,00%
Ailenizle siyasi konulari n 6 15 32 19 24
tartisir misiniz? % 6,30% 15,60% 33,30% | 19,80% 25,00%
Arkadaslarinizla siyasi n 8 17 32 17 21
konulart tartigir misiniz? % 8,40% 17,90% 33,70% | 17,90% 22,10%
Internet sitelerinde yapilan n 4 7 16 14 55
gtincel siyaset ile ilgili % 4,20% 7,30% 16,70% | 14,60% 57,30%
anketlere goris bildirir
misiniz?
Genel se¢imlerde oy kullanir | n 40 15 20 4 17
mistniz? % 41,70% 15,60% 20,80% | 4,20% 17,70%
Siyasal konulardaki imza n 2 7 27 22 36
kampanyalarma Katilir % 2,10% 7.40% 28,70% | 23,40% 38,30%
misimiz?
Yasal olarak izin verilmis n 3 6 32 15 40
gosterilere, ylirliytslere % 3,10% 6,30% 33,30% | 15,60% 41,70%
katilir misiniz?
Izinsiz olarak diizenlenen n 2 2 9 13 69
gosterilere, yiirlytislere % 2,10% 2,10% 950% | 13,70% 72,60%
katilir misiniz?
Siyasal faaliyetlerde n 2 5 14 10 64
kullanilmak tizere yardim % 2,10% 5,30% 14,70% | 10,50% 67,40%
toplar misiniz?
Huikimetlerin ulke n 10 20 33 14 18
yonetimine lhskm_ o % 10,50% 21,10% 34,70% | 14,70% 18,90%
politika/hizmetlerini takip
eder misiniz?
Muhalefet partilerinin n 6 20 28 14 28
politikalarmi takip eder % 6,30% 20,80% 29.20% | 14,60% 29,20%
misiniz?

n 2 6 21 19 46
Boykotlara katilir misiniz? % 2.10% 6.40% 2230% | 20.20% 48.90%
Internet ortaminda toplumsal | n 1 6 15 13 61
igerikli tartiymalar yapan % 1,00% 6,30% 15,60% | 13,50% 63,50%
gruplara dahil olur
musunuz?
Toplumsal konulara iligkin N 6 6 12 18 54
panel, agik oturum, % 6,30% 6,30% 12,50% | 18,80% 56,30%
sempozyum ya da
konferanslara gonilli olarak
katilir misiniz?
Toplumsal konularla ilgili N 6 5 15 14 55
olarak internet sitelerinde % 6.30% 530% 15.80% | 14.70% 57.00%
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yapilan anketlerde goriis
ifade eder misiniz?

Toplumsal konulardaki imza | N 4 9 25 12 43
kampanyalarma katilir % 4.30% 9,70% 26,90% | 12,90% 46.20%
misiniz?

Toplumsal konulara dikkat N 7 10 21 10 46
gekmek igin Facebook, % 7.40% 10,60% 22.30% | 10,60% 48,90%

Twitter veya diger sosyal
medyada paylasimlar yapar

misiniz?
Bir dernek, vakif veya N 7 9 39 12 27
kultiblin faaliyetlerinde % 7.40% 9.60% 4150% | 12,80% 28,70%

kullanilmak {izere para
toplayanlara maddi katkida
bulunur musunuz?

Bir sivil toplum kurulusuna | N 8 11 41 10 16

destek olmak amaciyla % 9,30% 12,80% 47,70% | 11,60% 18,60%
iretilen, satilan mallar1 ya da

hizmetleri satin alir misimiz?

Toplumsal konularda N 11 23 41 14 6
gtindemi takip eder misiniz? —op 11,60% 24.20% 4320% | 14,70% 6,30%
Toplumsal konulari ailenizle | N 8 16 44 10 16
tartigir misimz? % 8,50% 17,00% 46,80% | 10,60% 17,00%
Toplumsal konulari N 6 18 44 15 12
akranlarinizla ya da % 6,30% 18,90% 46,30% | 15,80% 12,60%
arkadaslarimizla tartigir

misiniz?

Toplumsal konularla ilgili N 13 14 34 15 19
(gidalarin giivenirligi, % 13,70% 14,70% 35,80% | 15,80% 20,00%

hastanelerin durumu gibi)
TV’ deki agik oturum
programlarini izler misiniz?

Toplumsal konulara dikkat N 6 5 17 21 45
cekmek icin ilgili ve % 6,40% 5.30% 18,10% | 22,30% 47,90%
yetkililer ile iletisime geger

misiniz?

Toplumsal sorunlarin N 5 7 27 18 37
goziimine yonelik % 5,30% 7,40% 2870% | 19,10% 39,40%
baskalariyla igbirligi yapar

misiniz?

Bir sivil toplum kurulusu, N 6 9 26 17 36
okul veya spor kultiblinde 7o 6,40% 9,60% 27.70% | 18,10% 38,30%

kararlarin alindig1
kurullardan birinde yer
almay1 diigliniir miisiiniiz?

Siyasal katilim anketinde yer alan sorulara Tablo 27°de yer verilmistir. Bu
tabloda soru bazli olarak verilen cevaplarin frekans ve yiizdeleri yer almaktadir.
Sorular incelendiginde en ¢ok ‘kesinlikle katilmiyorum’ cevabi, 5. Soru olan “Genel
secimlerde oy kullanir misimniz?” sorusuna (%41,7) verilmistir. Demokrasi

tanimlarinda se¢im, demokrasinin temelinde, yani merkezinde yer almaktadir. Bu
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nedenle, yurttaslarin yonetime dahil olmalarinin en etkili ve direkt yolu olan
secimler, katilim diizeyleri agisindan onem arz etmektedir. Fakat katilimcilarin
¢ogunun Tiirk vatandasi olmasi, Fransa devletini ilgilendiren secimlerde oy
kullanmalarint miimkiin kilmamaktadir. Tiirkiye genel se¢imlerinde ise katilimin
diisiik ¢ikmasi, oy verme isleminin yasadiklart bolgeden farkli bir yerde

gerceklesmesi ve lilke siyasetinden uzak kalinmasi olarak agiklanabilir.

‘Katilmiyorum’ sikkinin en ¢ok sec¢ildigi soru “Toplumsal konularda giindemi
takip eder misiniz?” (%24,2) sorusudur. Siyasetten ziyade, toplumu ilgilendiren
genel konularla alakali duyarliligin diisiik oldugu sonucuna varilmigtir. Gé¢men
olmak hem siyasi alanda hem de toplumsal alanda bir karsilik bulmaktadir.
Devletlerin ayr1 birer gdogmen politikalar1 bulunmakla beraber, uluslararasi gog
politikalar1 da etkin bir sekilde giindemde yer etmektedir. Kendi siniflandirmalari
‘gdbcmen’ olan ve toplumda buyik bir yer ve 6nem teskil eden katilimcilarin,
toplumsal konulara karsi ilgi azliginin, basta kendi statiileri ile tezat olusturdugu

g6zlemlenmektedir.

Kararsizligin en ¢ok yasandigi iki soru; “Toplumsal konular1 ailenizle tartigir
misiiz” (%46,8) ve “Toplumsal konular akranlarinizla ya da arkadaslarinizla tartigir
misiniz” (%46,3) sorularidir. Toplumsal demokrasi agiliminda amag; birincil
dereceden iliskilerin kuruldugu aile ve arkadas baglarindan, uzak ve farkl kiiltiirlere
uzanan genis Yyelpazede, yurttaglarin bireysel ya da kitlesel bi¢imde diisiince
sistemlerini ve davranis kaliplarin1 ortaya koymasidir. Fakat katilimcilarin bir 6nceki
incelemede toplumsal giindemi takip baglaminda zaten diisiik ¢ikan ilgi ve katilim,
toplumsal konular aile fertleri ve arkadaslar ile tartisma konusunda sergiledikleri
cekimser tavirla desteklenmistir. Aksam haberlerini ailecek izlemek, isyerinde,
okulda, kahvede arkadaslar ile siyasi ve toplumsal konular1 tartismak Tiirk
kiiltiirtinde yaygin bir davranis bi¢imidir. Fakat Fransa’da yasayan Tiirk gogmenlerin
kiiltiirlenmenin de etkisiyle bu tutumlar1 biiyiik Olglide geride biraktiklar

g6zlemlenmektedir.

Ankete cevap verenlerin ‘katiliyorum’ sikkini en ¢ok sectikleri sorular;
“Giincel siyasi tartismalara katilir misiniz” (%22,9) ve “Siyasal konulardaki imza

kampanyalarina katilir misiniz?” (%23,4) sorularidir. Siyasal katilimda esas olan,
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giicli ve idareyi elinde bulunduran erkin alacag: kararlara karsi harekete gecmektir.
Bu hareketi sadece secimler ile kisitli kilmak yeterli degildir. Yurttaglar, bireysel
olarak yetersiz kaldiklarinda seslerini duyurabilmek adina eylemlere yonelmekte ve
bunun i¢in de orgiitlenmektedir. Bu orgiitlenmenin gergeklesmesi icin oncelikle bir
araya gelip, siyasi konular tartismak gerekmektedir. Ciinkii orgiitsel demokraside
bireylerin bilgi birikimi, tavirlart ve elestiri seviyeleri birbirlerini etkilemektedir. Bu

durum, demokrasi ve katilim i¢in olumlu fayda saglamaktadir.

Sonuglar, kiiltiirel etkilesim sonucu en etkili degisim gerceklesen alanin
siyasal katilim oldugunu gostermektedir. Toplumsal konularin aksine ve genel
secimlerdeki katilimin diisiikliigiine ragmen, giincel siyasi konulardaki tartigmalara
ve imza kampanyalarina katilim saglanmaktadir. Sorunlari, harekete gecip eyleme
dokmedikten sonra, yakin cevre ile konusmak, paylasmak ve tartismak pek bir
¢ozlim liretmeyecektir. Katilimeilarin, ‘karanliktan sikayet edecegine bir mum da sen
yak’ soziinlin hakkini verircesine, bir¢ok konudan sikayetci olup sadece elestirmek
yerine direkt eyleme yonelik faaliyetlere katilma c¢abasinda olduklar

gozlemlenmistir.

Cevaplayanlarin yogunlukla ‘kesinlikle katiliyorum’ cevabini verdikleri soru;
“Izinsiz olarak diizenlenen gosterilere ve/veya yiiriiyiislere katilir misimz?” (%72,6)
sorusudur. Cogulculuk, tanimi ¢ergevesinde, bireysel ve toplumsal kazanimlar adina
iktidar iizerinde baski olusturmak i¢in miicadele eden bireylerin bir araya geldigi
siyasal sistem olarak yer almaktadir. Bireylerin, seslerini giir bir sekilde daha giiclii
duyurmak ve daha fazla kitleye ulasmak adina toplanmalari ve se¢im dis1 faaliyetler

ile de glincel siyasete dahil olma cabalar1 bulunmaktadir.

Legal olmayan, devlet tarafindan taninmayan ve hukuki yaptirimlara maruz
kalma riskine ragmen bu tarz eylemlere katilimin yiiksek oldugunu sdyleyebiliriz. En
nihayetinde go¢men olmanin vermis oldugu ‘6teki’ hissiyati, esitlik ve hak arayislar
bu eylemin tetikleyicileri olmaktadir. Katilimcilarin demokratik haklar ugruna
gerekirse kendilerini tehlikeye atacak eylemler icerisinde olmalari, sartlar ne olursa
olsun otorite karsisinda boynu biikiik bir tavir sergileme ve tebaa olma aligkanlig
bulunan ‘Dogu’ kiiltiiriine karsin, gorece bireysel Ozgiirliiglinden 6diin vermeyen

‘Bat1’ kiiltiiriiniin baskin geldigini ortaya koymaktadir.
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Genel olarak bakildiginda bu ankete cevap veren katilimecilarin sorulara %7,8
kesinlikle katilmadiklari, %11,2 katilmadiklari, %28,3 kararsiz kaldiklari, %]15,5
katildiklar1 ve %37,2 kesinlikle katildiklar1 hesaplanmistir. Ayn1 zamanda yukarida
bahsi gecen oranlar goz oniline alindiginda, anketin amacina uygun olarak siyasal
katilim konusunda Tiirklerin yasadiklari yerdeki siyasi hususlarda katilimer rol

gosterdikleri diisiiniilmektedir.
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Tablo 28. Yasa Gore Demografik Verilerin Ki-Kare Analizi Sonucu ve Capraz

Tablosu
Yas
Degisken | Kategori 18-30 30+ P
n |Ylzde n | Ylzde
Cinsiyet Kadin 17 |34,7% 32 |65,3%
Erkek 11 |23,4% 36 |76,6% 0,224
Dogum Tirkiye 3 5,1% 56 [94,9% <0.001
Fransa 25 |67,6% 12 |32,4% '
Medeni Hal | Evli 7 10,8% 58 |89,2%
Bekar 21 |84,0% 4 16,0% <0,001
Dul 0 0,0% 6 100,0%
Cocuk Var 6 |8,8% 62 |91,2% <0.001
Yok 22 |78,6% 6 21,4% '
Egitim Okur Yazar|1l |20,0% 4 180,0%
Degil
Ilkokul 0 0,0% 5 100,0%
Ortaokul 3 [250% 9 [750% 0,598
Lise 14 |31,8% 30 |68,2%
Universite 10 |33,3% 20 |66,7%
Gelir Diisiik 15 |48,4% 16 [51,6%
Orta 8 14,5% 47 |85,5% 0,001
Y Uksek 5 55,6% 4 44,4%
Calisma Issiz 6 18,8% 26 |81,3%
Durumu | Emekli 0 |0,0% 4 1100,0% 0.007
Ogrenci 12 |57,1% 9 42.9% '
Calisan 9 23,7% 29 |76,3%
Vatandaslik | Turkiye 4 10,8% 33 [89,2%
Fransa 8 53,3% 7 46,7% 0,002
Cifte Vatandas |16 |38,1% 26 |61,9%
Fransa’da |[1-9 2 40,0% 3 60,0%
Kalian 10-19 12 |35,3% 22 164, 7%
Stre (Y1) [20-29 11 [42,3% 15 [57,7% 0.003
30+ 0 0,0% 26 |100,0%

Arastirmanin odak noktasi olan yasa gore demografik verilerde farklilik olup

olmadig1 Ki-Kare analizi ile incelenmistir. Sonuglar Tablo 28’de yer almaktadir.
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Buna gore cinsiyet ve egitim durumu degiskenlerinde yasa gore istatistiksel
olarak anlamli bir farklilik hesaplanamamistir (p>0,05). Kadin ve erkek katilimcilar,
kusak ve cinsiyet fark etmeksizin benzer egitim diizeyine sahiptir. Dolayisiyla her iki
degiskende de kategoriler arasinda benzerlik oldugu yorumu yapilabilmektedir.
Maalesef, kiz cocuklarinin egitimde daha geri planda tutulduklar1 Tirkiye’ye
nazaran, Fransa’da yasayan Tiirk gogmenlerin, egitimde cinsiyet agisindan esitlikgi

bir tavir sergiledikleri gézlemlenmistir.

Diger degiskenlerde ise istatistiksel olarak anlamli farklilik hesaplanmistir
(p<0,05). Dogum degiskenine bakildiginda 30 yasinin altindakilerin Fransa dogumlu
(%67,6), 30 yasmin {istiindekilerin (%94,9) ise Tiirkiye dogumlu oldugu
gorilmektedir. Go¢ yoluyla Fransa’ya yerlesen birinci kusak, Fransa’da dogan
cocuklara nazaran c¢ogunluktadir. Dolayisiyla Fransa’da yasayan Tirk asilli bir
bireyin yiiksek ihtimalle Tiirkiye dogumlu oldugu anlasgilmistir. Bu durumda,
Ozellikle son 20 yilda Tiirkiye’den Fransa’ya gergeklesen gociin niceliksel olarak
azalmasinin da pay1 biiyiiktiir. Kesisen firsatlar teorisinde yer alan, is bulma
acisindan ilgi ceken bir yerin go¢ alma goc¢ alma ozelligi, Lille’de de kendini
gostermistir. 1990’11 yillardan itibaren istihdam agisindan Onemini yitirmeyen

baslayan kent, go¢gmenler tarafindan ragbet gorme 6zelligini de terk etmistir.

Medeni hal degiskenine gore yas kategorileri incelendiginde, 18-30 yas
grubundaki  katilimcilarin  ¢ogunlugunun (%84) bekar oldugu, 30 yasin
tizerindekilerin ise cogunun evli (%89,2) oldugu anlagilmaktadir. Ayn1 zamanda dul
olan katilimcilarin tamami 30 yasin lizerindedir. Benzer sekilde 30 yas iizerindeki
katilimcilarin gogunlugu (%91,2) ¢ocuk sahibi iken, 30 yas altindakilerde ¢ocuk
sahipligi %8,8’de kalmistir. Bireysel yasamin agir bastigi Fransiz kiiltiiriinde,
evlenmeden birlikte yasama aligkanliklar1 goriilmektedir. Hatta evlenen ciftlerin
cocuk yapma oranlart da giderek diismektedir. Fakat Tiirk go¢menlerin kiiltiirel
etkilesime ragmen aligilagelmis aile yapisini koruyarak evlendikleri goriilmiistiir.
Neslin devamini saglama islevi bulunan ailenin, yapisi ve degerleri muhafaza

edilerek, gogmen ciftlerin ¢ocuk sahibi olduklar verilerle sabitlenmistir.

Diisiik gelirliler her iki grupta da benzer oranlara sahiptir. Bu degiskendeki
farklilik, orta gelirlilerin ¢ogunlukla 30 yas lizerinde daha fazla olmasi (%S85,5),
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yiikksek gelirlilerin ise 30 yasin altindaki katilimecilardan (%55,6) olmasindan
kaynaklanmaktadir. Birinci neslin is hayatina atilmasinda dil sorunlari, uyum
problemleri, kiiltiirel yetersizlik gibi engeller bas gostermistir. Aksine ikinci neslin
daha yiiksek gelire sahip olmasinda; egitimlerini Fransa’da gormeleri, hem dil
kabiliyetleri hem de kiiltiirel kazanimlar agisindan daha iyi sartlarda is bulmalarina
olanak saglamistir. Keza Fransa’da dogmasa bile Tiirkiye’den gelen 30 yas alti
gdemenler, birinci nesle gore gerek akademik gerek dil becerileri anlaminda daha iyi
bir egitime sahip olduklart i¢in is bulma ve dolayisiyla iyi bir gelire sahip olma

bakiminda daha avantajlidirlar.

Medeni halde goriilen yasa bagl diizensizlik, ¢aligma durumu degiskeninde
de goziikmektedir. Soyle ki, 30 yasin altindaki ¢ogu Tiirk, 6grenci ya da issiz iken,
30 yasmin istiindeki ¢ogu Tiirk calisan bireylerden olusmaktadir. Dogal olarak,

emekli oldugunu belirten katilimcilarin tamami 30 yas tizerinde siiflandirilmistir.

Vatandaglik degiskeni incelendiginde, 30 yas ilizerindeki kisilerin Tiirkiye’de
dogmus olma orani (%89,2), 30 yas altindakilere gore ¢ok daha fazladir (%10,8).
Aksi sekilde, 30 yasin altindakilerin ise Fransa’da dogma ihtimali (%53,3) diger
gruba gore daha fazladir. 30 yas alt1 katilimcilar kendi igerisinde degerlendirildiginde

%57,’inin ¢ifte vatandas oldugu, 30 yas isti grup kendi igerisinde
degerlendirildiginde ise bu oranin %39,4’te kaldig1 hesaplanmistir. Yas degiskenine
bagli bir diger diizensizlik, Fransa’da yasanilan yil degiskeninde goriilmektedir.
Soyle ki, 26 kisi 30 yasinin iizerinde oldugu i¢in, Fransa’da da 30 yili agkin siiredir
yasadiklarin1 belirtmislerdir. Aksi sekilde 30 yasmin altinda hi¢ kimse 30 yilin
lizerinde Fransa’da yasayamaz. Bu grup, bu karsilastirma i¢in arastirma disi
birakildigindan, istatistiksel olarak anlamli bir farklilik hesaplanamamaktadir

(p>0,05).
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Tablo 29. Demografik Verilere Gore Kiiltiirlerarasi Etkilesim Anketi Tanimlayici
Istatistikleri ve Fark Analizleri Sonuglar

Degisken | Kategori |Min | Maks | Ort Ss Medyan |25% |75% |IQR |p
. Kadin 1,47 |3,67 [2,99 (0,43 3,04 2,84 |3,24 |0,40
Cinsiyet 0,835
Erkek 1,62 |3,79 |3,03 |0,46 3,04 2,74 (3,28 |0,554
18-30 1,74 |3,76 |3,04 |0,43 3,05 276 |3,31 |0,555
Yas 0,775
30+ 1,47 (3,79 |3,00 |045 3,04 281 [324 |043
} Turkiye 1,47 (3,79 |3,02 |0,46 3,04 2,78 [3,28 |0,50
Dogum 0,994
Fransa 1,62 |3,69 |3,00 |0,42 3,06 284 |324 0,40
Evli 1,47 (3,79 |3,00 |045 3,04 278 |3,24 |0,46
Medeni Hal | Bekar 1,74 3,69 |3,00 |0,44 3,06 2,78 (3,30 |052 |0471
Dul 296 3,70 |324 |0,31 3,14 300 |352 |0,552
Var 1,47 (3,79 |3,01 |045 3,04 2,79 |3,24 |0,45
Cocuk 0,696
Yok 1,74 (3,69 |3,02 |0,42 3,06 282 |329 |047
Okur
Yazar 2,70 3,67 |3,23 |0,42 3,08 302 |366 |0,64
Degil
Egitim flkokul 2,25 |358 |3,02 |0,50 3,14 286 [328 |042 |(go3
Ortaokul |2,16 [3,64 [2,92 |0,45 2,86 266 |3,25 |0,59
Lise 1,62 [3,79 [2,99 |045 3,03 2,81 [325 |0,44
Universite |1,47 |3,75 [3,04 |0,44 3,07 2,88 (3,24 |0,36
Diisiik 216 |3,75 [3,06 |042 3,08 2,78 (3,35 |0,57
Gelir Orta 1,47 (3,79 |3,03 |0,43 3,06 285 (3,23 |0,38 |0,113
Yiiksek 1,74 (3,47 2,72 |051 2,74 255 |2,86 |0,31
Issiz 225 |3,75 |3,04 |0,34 3,05 284 (321 (0,37
Calisma Emekli 278 328 (304 |0,22 3,04 286 [321 |0,35 0588
Durumu Ogrenci 1,62 [3,70 |3,09 |0,46 3,10 288 [336 |048 |
Calisan 1,47 (3,79 2,95 |0,52 3,01 274 |325 |051
Turkiye [2,16 |3,79 [3,08 |0,38 3,04 2,86 (3,28 |0,42
Vatandashk Fr_ansa 270 |3,67 |311 |0,30 3,08 284 |324 040 | (703
Gifte 147 (375 (293 |052 |305 270 325 |055
Vatandas
1-9 229 3,79 |3,00 |0/54 3,02 2,88 (3,02 |0,14
Fransa’da [10.19 1,47 |3,75 |3,02 |054 3,04 2,78 3,47 |0,69
Kalinan 0,287
Siire (v1l) | 20-29 244 |376 |313 |0,35 3,12 288 (3,32 |044
30+ 1,62 [3,36 |2,90 |0,38 2,97 284 |312 |0,28

Kiiltiirleraras1 etkilesim anketi ortalamalarina verilen cevaplarin demografik

degiskenlere gore farkli olup olmadigini gosteren test sonuglar1 ve kategorilere ait

tanimlayici istatistikler Tablo 29’da goriilmektedir. Bu baglamda, herhangi bir
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demografik degiskene gore ankete verilen cevaplarin ortalamasinda istatistiksel
farklilik  hesaplanamamistir  (p>0,05). Ancak degiskenlere gore sonuglar
incelendiginde, hicbir kategoride tamamen ‘kesinlikle katilmiyorum’ segenegi
isaretlenmemistir. Benzer sekilde hicbir kategoride tamamen ‘kesinlikle katiliyorum’
secenegi de isaretlenmemistir. Gerek ortalama gerekse medyan degerleri kararsizlik
noktasinda kiimelenmistir. Higbir kategoride ortalama olarak ‘katiliyorum’ segenegi
gecilmemistir. Bu segenege en yakin medyan degeri ilkokul mezunu olanlar ile dul
oldugunu belirtenlerde (3,14) goziikmiistiir. Ortalama agisindan degerlendirildiginde
de en yiiksek ortalamaya sahip kategori 3,24 degeri ile dul olduklarini belirten
katilimcilardir. Analiz sonucunda goriildiigii tizere, katilimcilar verdikleri cevaplarda
tutarlt davranmiglardir. Standart sapma ve IQR degerlerinin kii¢iik olmasi, bu sonuca
varilmasin1  saglamaktadir. Ozellikle cinsiyet ve dogum vyeri degiskenlerinde
kiiltiirleraras1 etkilesim anketi ortalamalart olduk¢a yakindir. Bu demografik
degiskenlere gore, kiiltiirleraras1 etkilesim 6zellikle degismemektedir. Bu noktada,
anketi cevaplayanlarin kiiltiirleraras1 etkilesim konusunda daha kararsiz veya daha
politik bir yaklasim sergiledikleri anlagilmaktadir. Dolayisiyla bu acgidan
degerlendirildiginde, kiiltiirleraras1 etkilesimin daha farkli ¢aligmalarda da yer

alabilecegi agikardir.
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Tablo 30.

Demografik Verilere Gore Aile Degerleri Anketi Tanimlayici Istatistikleri

ve Fark Analizleri Sonuglar

Degisken | Kategori | Min | Maks |Ort SS Medyan [25% |75% |IQR P
o Kadin 1,80 (3,90 259 0,52 |2,55 2,10 |285 |0,75
Cinsiyet 0,305
Erkek 165 355 |246 |051 |245 2,10 |283 0,73
18-30 1,80 (355 2,64 047 |2,71 2,25 2,88 0,63
Yas 0,130
30+ 165 |39 248 0,53 |242 2,08 282 0,75
Tarkiye |1,65 [3,75 [250 |0,54 |2,42 2,10 |2,89 |0,79
Dogum 0,493
Fransa 1,80 (3,90 |2,558 0,49 |2,55 2,15 280 |0,65
Evli 165 3,90 |25 0,55 |2,50 2,10 |2,89 |0,79
Medeni Hal | Bekar 1,80 (355 |256 045|255 220 |2,75 |055 |0,120
Dul 1,80 (2,63 |211 0,30 |2,10 1,84 220 0,36
Var 165 (3,90 |254 0,56 |2,45 2,10 |290 0,80
Cocuk 0,942
Yok 1,80 (345 |250 0,42 |255 2,13 |2,78 |0,65
O.Yazar
2,11 (3,75 (291 0,62 |2,75 2,70 325 |0,55
Degil
flkokul 2,16 [345 |285 |0,558 |2,84 242 |3,40 0,98
Egitim 0,237
Ortaokul [1,65 |355 (2,36 0,62 |2,18 192 |268 |0,75
Lise 165 3,90 |252 |054 |245 2,10 |287 |0,77
Universite [ 1,90 |3,15 [2,49 |0,38 |2,53 2,05 280 |0,75
Diisiik 165 (347 |259 048 |2,63 2,20 |2,85 |0,65
Gelir Orta 165 (3,90 |251 0,54 |2,45 2,10 |2,89 |0,79 |0,618
Yiksek (1,80 |35 |2,49 |0,57 |[2,60 2,00 |280 0,80
Issiz 165 3,75 |253 |0,53 |245 2,05 292 0,87
Caligma Emekli 2,00 [345 (243 (0,68 |213 2,05 280 |0,75 0.481
Durumu Ogrenci (2,00 [3,90 [2,68 [0,54 |25 2,25 2,80 |0,55 '
Caligan 165 (340 |244 049 |245 2,05 280 |0,75
Tarkiye |1,65 [3,75 [2,53 |0,56 |2,55 2,10 |2,89 |0,79
Fransa 190 (325 |261 |042 |2,68 2,30 |2,90 0,60
Vatandashik | 0,715
Cifte
165 3,90 |252 0,52 |246 2,05 280 |0,75
Vatandas
1-9 1,74 3,25 |2,48 |0,61 |2,63 2,00 |280 0,80
Fransa’da
10-19 165 355 |256 0,52 |259 2,11 |294 |0,84
Kalinan 0,941
20-29 165 (345 |248 048 |242 2,10 |285 |0,75
Siire (Y1l)
30+ 1,70 3,90 |251 |0,54 |2,48 2,10 |280 0,70
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Aile degerleri anketi ortalamalarima verilen cevaplarin demografik
degiskenlere gore farkli olup olmadigin1 gdsteren test sonuglari ve kategorilere ait
tanimlayici istatistikler Tablo 30°da goriilmektedir. Bu baglamda, herhangi bir
demografik degiskene gore ankete verilen cevaplarin ortalamasinda istatistiksel
farklilik  hesaplanamamistir  (p>0,05). Ancak degiskenlere gore sonuglar
incelendiginde, higbir kategoride tamamen ‘kesinlikle katilmiyorum’ segenegi
isaretlenmemistir. Benzer sekilde hicbir kategoride tamamen ‘kesinlikle katiliyorum’
secenegi de isaretlenmemistir. Gerek ortalama gerekse medyan degerleri kararsizlik
noktasinin altinda kiimelenmistir. Hi¢bir kategoride ortalama olarak ‘katiliyorum’
secenegi gecilmemis olsa da birgok kategoride bireysel olarak 3,90 ortalama skoruna
sahip kisiler oldugu hesaplanmistir. Bu segenege en yakin medyan degeri ilkokul
mezunu olanlarda (2,84) goziikmiistiir. Ortalama agisindan degerlendirildiginde de
en yiiksek ortalamaya sahip kategori 2,91 degeri ile okur-yazar olmadigini belirten
katilimeilardir. Analiz sonucunda goriildiigi iizere, katilimcilar verdikleri cevaplarda
tutarlt davranmiglardir. Standart sapma ve IQR degerlerinin kii¢iik olmasi, bu sonuca
varilmasin1 saglamaktadir. Ozellikle ¢ocuk sahipligi ve Fransa’da kalinan siire
degiskenlerinde aile degerleri anketi ortalamalar1 oldukg¢a yakindir. Bu demografik
degiskenlere gore, aile degerleri Ozellikle degismemektedir. Bu noktada, aile
degerleri hususunda anketi cevaplayanlarin katilimer olmadiklari, aksine statiikocu

bir tavir sergiledikleri aciktir.
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Tablo 31. Demografik Verilere Gére Siyasal katilim Anketi Tanimlayici Istatistikleri
ve Fark Analizleri Sonuglar

Degisken Kategori | Min | Maks |Ort Ss Medyan [25% |75% |IQR P
o Kadmn 2,00 |4,92 3,66 0,65 3,64 3,27 4,15 (0,88
Cinsiyet 0,991
Erkek 1,35 (4,96 3,60 0,80 3,69 3,08 431 (1,23
18-30 2,73 14,96 3,80 0,69 3,71 3,24 436 (1,12
Yas 0,239
30+ 1,35 (4,69 3,56 0,73 3,64 3,10 4,10 |1,00
Tarkiye 1,35 4,96 3,59 0,75 3,65 3,36 4,12 | 0,76
Dogum 0,830
Fransa 2,48 4,92 3,69 0,69 3,54 3,08 4,31 1,23
Evli 1,35 4,96 3,50 0,72 3,64 3,08 4,00 |0,92
Medeni Hal | Bekar 2,73 14,92 3,80 0,69 3,62 3,21 436 1,15 0,018
Dul 3,42 |4,62 4,25 0,44 4,37 4,12 458 |0,46
Var 1,35 (4,69 3,55 0,72 3,65 3,20 4,08 |0,89
Cocuk 0,216
Yok 2,73 14,96 3,81 0,72 3,64 3,18 437 1,19
O.Yazar
1,35 (4,35 3,22 1,18 3,73 2,80 3,85 1,05
Degil
Tlkokul 2,77 4,69 3,68 0,69 3,73 3,46 3,77 10,31
Egitim 0,960
Ortaokul |1,54 |4,69 3,55 0,85 3,57 3,18 429 (1,12
Lise 2,31 |4,62 3,69 0,60 3,77 3,31 4,21 10,90
Universite | 1,84 | 4,96 3,63 0,78 3,46 3,15 431 |1,16
Diisiik 1,35 |4,96 3,71 0,82 3,69 3,15 4,38 | 1,23
Gelir Orta 154 |4,92 3,57 0,67 3,64 3,12 4,08 [0,96 0,614
Yiksek 2,31 |4,69 3,73 0,75 4,00 3,46 431 (0,85
Issiz 1,35 |4,96 3,56 0,87 3,69 3,08 425 (1,17
Calisma Emekli 2,77 3,50 3,20 0,34 3,27 2,93 3,48 | 0,56 0.260
Durumu Ogrenci 285 14,85 3,84 0,64 4,08 3,27 436 (1,09 ,
Calisan 1,84 (4,92 3,62 0,66 3,67 3,40 4,04 |0,64
Tarkiye 1,84 4,96 3,71 0,66 3,73 3,50 4,19 | 0,69
Fransa 2,80 4,92 3,70 0,61 3,62 3,15 4,23 11,08
Vatandashk | 0,712
Cifte
154 |4,85 3,59 0,75 3,46 3,04 435 (1,31
Vatandas
1-9 3,35 |4,96 3,93 0,68 3,64 3,42 4,27 10,85
Fransa’da
10-19 1,54 (4,69 3,63 0,77 3,67 3,28 4,27 10,99
Kalinan 0,405
20-29 2,73 14,92 3,77 0,61 3,73 3,40 4,23 10,83
Siire (Y1l)
30+ 2,31 |4,69 3,50 0,66 3,44 3,04 4,00 0,96
Siyasal katilim anketi ortalamalarima verilen cevaplarin demografik

degiskenlere gore farkli olup olmadigin1 gdsteren test sonuglari ve kategorilere ait
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tanmimlayict istatistikler Tablo 31°de goriilmektedir. Bu baglamda, medeni hal
degiskeni disinda herhangi bir demografik degiskene gore ankete verilen cevaplarin
ortalamasinda istatistiksel farklilik hesaplanamamistir (p>0,05). Medeni hal
degiskenindeki farkliligin, dul oldugunu belirten katilimcilarin (p=4,25) evli
oldugunu belirten katilimcilara gore (u=3,50) anket ortalamalarinin daha yiiksek
olmasindan  kaynaklanmaktadir  (p=0,004). Degiskenlere = gbére  sonuglar
incelendiginde, hicbir kategoride tamamen ‘kesinlikle katilmiyorum’ segenegi
isaretlenmemistir. Benzer sekilde hicbir kategoride tamamen ‘kesinlikle katiliyorum’
secenegi de isaretlenmemistir. Gerek ortalama gerekse medyan degerleri agisindan
kategorilerin kararsizlik noktasin1 gectigi goriilmektedir. Medyan agisindan
degerlendirildiginde; gelir grubu yiiksek olan, Calisma durumu 6grenci olan bir de
medeni hali dul olan (¢ farkli kategorideki kisilerin anket ortalamalari1 ‘katiliyorum’
secenegini gecmistir. Ortalama agisindan degerlendirildiginde ise sadece medeni hali
dul olan kisilerin ‘katiliyorum’ se¢enegini astiklari hesaplanmistir. Maksimum deger
ve %75’lik smir degeri incelendiginde, bir¢ok kategoriden ‘kesinlikle katiliyorum’

cevabina yaklasan kisilerin oldugu anlasilmaktadir.

Analiz sonucunda goriildiigli iizere, katilimcilarin verdikleri cevaplardaki
tutarlilik diger anketlere yaklagamamistir. Standart sapma ve IQR degerlerinde 1’
gecen kategoriler olmasi, bu kategorilerdeki katilimcilarin verdigi cevaplarin
anketteki ifadelere katilmama ya da katilma arasinda biiyiik degiskenlik gosterdigine
isaret etmektedir. Ozellikle cinsiyet, dogum yeri ve egitim degiskenlerinde siyasal
katilim anketi ortalamalar1 oldukc¢a yakindir. Bu demografik degiskenlere gore,
siyasal katilim 6zellikle degismemektedir. Bu noktada, anketi cevaplayanlarin siyasal
katillm konusunda daha katilimec1 bir yaklagim sergiledikleri anlasilmaktadir.
Dolayisiyla koken ve vatandashik durumu gozetilmeksizin bireylerin yasadiklari

yerin siyasetine ve beseri hayatina dogal bir ilgilerinin oldugu diisiiniilmektedir.
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Tablo 32. Anket Ortalamalarinin Korelasyon Analizi

Anket Ortalamas1 | Istatistik | Kultirlenme | Aile Siyasi

Ort Degerleri| Katilim
Ort Ort
Kdiltirlenme r 1,000 0,221 0,070
Ort D 0,015 |0,248
Aile Degerleri r 0,221 1,000 -0,113
Ort 0 0,015 0,137
Siyasi Katilim r 0,070 -0,113 | 1,000
Ort D 0,248 0,137

Anket ortalamalarinin korelasyon analizi, anketler arasindaki ortak ya da ters

degisimin hesaplanmasi i¢in gergeklestirilmistir. Degerlerin normal dagilima uygun

cikmamasi sebebiyle Spearman korelasyon analizi uygulanmistir. Analiz sonuglari

Tablo 32°de gorulebilmektedir. Buna goére, sadece kultirleraras: etkilesim ve aile

degerleri arasinda pozitif yonlii zayif korelasyon oldugu goriilmektedir (p<0,05).

Dolayisiyla aile degerlerinde artis olmasi halinde %22,1 ihtimalle kiiltiirlerarasi

etkilesimde de artis olacagi diistiniilmektedir. Aksi sekilde, kiiltiirlerarasinda artis

olur ise %22,1 ihtimalle aile degerlerinde de artis olmas1 beklenmektedir.

Tablo 33. Anketlerin Regresyon Analizi Sonuglari

Model . .
Model Istatistikleri Degisken Istatistikleri

Degiskenleri

Duzeltilm | Tahmin Standart
Bagimli Bagimsiz Rz | P B P

is R2 Hatasi Hata
Aile Kdlturlenme | 0,955 | 0,954 0,550 <0,001 | 0,829 0,018 <0,001
Degerleri | Ort
Ort
Kilturlenme| Aile 0,955 | 0,954 0,649 <0,001 | 1,153 0,026 <0,001
Ort Degerleri

Ort
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Korelasyon analizi ile iligkili ¢ikan degiskenler arasinda olas1 bir nedensellik
regresyon analizi ortaya konmaya calisilmigtir. Buna gore, kiiltiirleraras: etkilesim
anketinin degismesinin, aile degerleri anketindeki sonuglara etki edip etmeyecegi
tahmin edilmeye c¢alisilmistir. Yapilan analizde kurulan modelin anlamli ve
kllturleraras: etkilesim anketinin aile degerleri anketi iizerinde bir etkisinin oldugu
anlagilmistir (p<0,05). Soyle ki, kiiltlirleraras1 etkilesim anketindeki bir birim artis,
%95.4 ihtimalle aile degerleri anketinde 0,829 birimlik artisa sebep olacaktir.

Anketler arasindaki ¢ift tarafli nedenselligin ortaya konmasi amaciyla model
tersten kurulmustur. Soyle ki, aile degerleri anketindeki artisin kiiltiirlerarasi
etkilesim anketinde de degisiklige sebep olup olmayacagi incelenmistir. Buna gore,
yapilan analizde kurulan modelin anlamli ve aile degerleri anketinin kiiltiirlerarasi
etkilesim anketi lizerinde bir etkisinin oldugu anlasilmistir (p<0,05). Soyle ki, aile
degerleri anketindeki bir birim artis, %95,4 ihtimalle aile degerleri anketinde 1,153

birimlik artisa sebep olacaktir.

Her iki model sonrasinda da degiskenlerin birbirlerini etkiledikleri, yani ¢ift
tarafli nedenselligin oldugu ispatlanmistir. Boylelikle bu anketler tizerindeki algilarin
degismesi ile yiiksek ihtimalle bir diger anketin algisinin da degisecegini sdylemek
yanlis olmamaktadir. Siyasal katilim anketine verilen cevaplarda ise diger anketler

tizerinde bir etkilesim ispatlanamamastir.
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5.BOLUM

MULAKATLAR

Aile Degerlerine Dair izlenimler
Evlenmeden Birlikte Yasama Fikri ile lgili Ne Diisiiniiyorsunuz?

Katilimcilar arasinda, evlenmeden birlikte yasama fikrine dair olumsuz
anlamda goriis birligine varilmistir. Bu durumun daha ¢ok Fransiz kiiltiirline uygun
oldugu ve bizim geleneklerimizde yeri olmadig1 belirtilmistir. Ornegin katilimer 1
goriislerini: “Bizim Tirk aile yapisinda boyle bir durum hos karsilanmaz.” seklinde

agiklamstir.

Birlikte yasamayir ve bir hayat paylasmayr goéze alan kisilerin bunu
resmilestirmekten kaginmamalar1 gerektigi vurgulanmistir. Katilimer 2 bu hususta:
“Insanlar birbirlerini seviyor ve anlasiyorlarsa evlenmemeleri icin hicbir gerekce

yoktur.” ciimleleri ile goriisiinii bildirmistir.

Gen¢ kusak ise daha cok yetistirilme tarzlari ve aile gorgiisii iizerinde
durmustur. Ornegin katilimer 3: “Aile biiyiiklerimiz yasantilarmm evlilik iizerine
kurmuglar. Bizler de onlardan boyle 6grendik.” diyerek sézlerini tamamlamistir.
Buna ilave olarak katilimci 4 ise: “Evlenmeden beraber yasama fikrini diisiinsek bile
ailelerimiz bdyle bir duruma onay vermez.” goriisiinii belirterek, s6z konusu kendi

evlilikleri de olsa aile rizasinin digina ¢ikmadan hareket etmemeye deginmistir.

Kiiltiirel etkilesim sonucunda, Tiirk geleneksel aile yapisinin Fransiz aile
yapisina oranla net bir sekilde agir bastig1 goriilmektedir. Tiirk gogmenlerin, her ne
kadar Fransa’da yasasalar da kendi geleneksel aile kurgularini koruduklari ve bu
konuda 6z degerlerinin kiiltiirel etkilesime agir bastigi gézlemlenmistir. Etkilesime
daha agik olan geng¢ kusak ise evlilik konusunda, birinci nesle yakin goriislerini ve
aile degerlerine olan bagliliklarin1 vurgulamistir. Fransiz akranlariin etkisinde kalip
cagin getirilerine ve belki de asimilasyona daha yatkin olan gen¢ neslin, evlilik

konusundaki 1srarli direnci dikkat cekmektedir.
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Evlenmeden Cocuk Sahibi Olma Fikri ile Tlgili Ne Diisiiniiyorsunuz?

Yasalar 6nunde resmi bir evlilik gergeklestirmeden, sevdigi insanla birlikte
yasamak fikrine olumsuz bakan katilimcilar haliyle evlenmeden ¢ocuk sahibi olma

thtimalinin tamamen bosa ¢iktig1 goriisiindeler. Bu noktada Katilimer 1 goriisiinii:

“Bizler her ne kadar Fransa’da yasasak ta, burada kalabalik bir ailemiz var ve
diger Tiirk gogmen aileler ile de siklikla goriismekteyiz. Eger bir ¢ift evlilik dis1 bir
cocuk yaparsa bu durum es, dost ve ahbaplarimiz tarafindan da hos karsilanmaz.
Ortaya ¢ikabilecek diglanma durumunda en ¢ok zarar1 cocuk gorecektir.” seklinde

belirtmektedir.

Evliligi gerceklestirecek olan bireylerden ziyade, ileride meydana gelecek
cocugun maruz kalabilecegi olumsuz geri doniislerin de katilimcilar tarafindan dikkat
cekilen bir baska nokta oldugu saptanmistir. Katilimer 2 bu noktada goriisiinii:
“Anne ve babanin resmen evlilik yapmamis olmasi, ileride ¢ocuk i¢in de olumsuz bir
etki yaratacaktir. Akranlari, kuzenleri, arkadaslar1 arasinda bu durum dile getirildigi
zaman alay konusu olabilir. Bu, ¢ocugun psikolojisi i¢in iyi bir sey degildir.”

cumleleri ile ifade etmektedir.

Katilimeilar dolayli olarak ailenin islevlerine deginmektedir. Ozellikle ailenin
psikolojik islevi tam da bu konuda 6nemli bir yere sahiptir. Cocugun kisisel gelisimi
adina saglikli bir sosyal ortamda biiyiimesi ve psikolojik baskilara maruz kalmamasi
cok Onemlidir. Cocugun ebeveynlerinin resmen evli olmasi da, Tiirk aile yapisi
igerisinde bu saglikli ortami saglamanin ilk ve temel gereklerinden biri olarak

gorilmektedir.
Bosanma Fikri le Tlgili Ne Diisiiniiyorsunuz?

Evlilik konusunda fikir birligine ulasan katilimcilar, bosanma olgusu ile ilgili
farkli goriislere sahiptir. Birinci kusak, bosanma konusuna daha geleneksel
yaklasimlarda bulunmustur. Katilimer 1 goriisiinii: “Guntmdizde evlilik, evcilik
oyununa doénmiis durumda. Evli ¢iftler arasinda bosanmalar giderek artiyor maalesef.
Bunlar1 duyuyor ve saskinlikla karsiliyoruz. Ciinkii bizim zamanimizda imzalar
Omiirliik atilirdi. Bana sorarsan hala da 0yle olmasi gerekir. Biz, ‘iyi giinde, kotii

giinde’ diye anlasirdik. Ama simdiki gengler en ufak bir sorunda ayrilmayi tercih
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ediyorlar.” seklinde ifade ederken, yeni neslin aile degerlerine karsi azalan

bagliligina dair sitemkar ve elestirel yorumu 6n plana ¢ikmaktadir.

Katilimer 2’nin: “Eslerden biri affedilmeyecek, telafisi olmayan bir hata
yapmadig1 slirece diger sorunlarin  hepsinin  konusarak  bir  ¢dziime
kavusturulabilecegine inantyorum.” ifadesinde o6zellikle sadakat vurgusunun altini

cizdigi goriilmektedir.

Ikinci neslin tutucu bir tavirdan kaginarak daha 1liml1 yaklasimlar sergiledigi
gozlemlenmistir. Ornegi katilime1 3: “Baslangigta kimse ayrilmak igin evlenmez.
Ama ileride aile i¢inde ciddi anlagsmazliklar yasanirsa, mutsuz bir iliskiyi devam
ettirmek yerine bosanmak diisiiniilebilir. Fakat burada ailelerin yaklagimlari da ¢ok
onemlidir. Ciinkii onlar, boyle bir bosanmaya sicak bakmayacaktir.” goriisiine

sahiptir.

Gengler arasinda sevgi ile beraber saygi kavraminin da ¢ok 6énemli oldugu ve
evliliklerde temel unsurlardan birini olusturdugu vurgulanmistir. Katilimci 4’iin:
“Karsilikl1 sevgi ve saygi ¢ok onemlidir. Eger esinizi seviyorsaniz zaten saygi da
duyarsiiz. Eger sevginiz azalmis ya da bitmisse sadece saygi, iliskiyi bir yere kadar
gotiiriir ve bosanma kaginilmaz olur. En 6nemlisi de ¢ocuk tabi ki. Eger ¢ocuk varsa
her karart iki kere diisiinmek lazim.” tarzindaki goriisiiniin de, saygi unsuruna atifta
bulunmakla beraber ¢ocuk sahibi olmanin bosanma kararini gézden gegirebilecegine

isaret etmektedir.

Bosanma hususunda, birinci neslin geng nesle oranla daha kati bir yaklagim
icersinde oldugu gozlemlenmistir. Etkilesim igerisinde olunan Fransiz kiiltiiriine
ragmen, tutucu ve geleneksel bakis agisindan hala uzaklagmadiklar1 ortadadir. Ancak
birinci nesle oranla gorece daha 1limli bir yaklasim sergileyen geng¢ neslin de, kok

aile degerlerinden tamamen uzaklasmis olduklar1 soylenemez.

Kisaca, ozellikle ikinci kusagin ‘evlenmeden beraber yasama’ sorusunu
cevaplarken aile biiyiiklerine dair yapilan vurgular 6nem arz etmektedir. Kiiltiir,
nesillerden nesillere aktarilan degeler biitiinlidiir. Ailenin 6nemli islevlerinden biri de
kiltirii gelecek nesillere sorunsuz bir sekilde aktarmaktir. Sonuglar dogrultusunda
kusaklar aras1 kiiltiir aktariminin, dolayisiyla da aile islevinin basari ile gerceklestigi

sOylenebilir.
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Birinci kusak katilimecilarin, ‘evlenmeden bebek sahibi olma’ sorusunu
cevaplarken dikkat ¢ektikleri husus, dogacak bebegin ileride ¢evresi, yani ahbap
olunan diger go¢cmen aileler tarafindan hos karsilanmayacagidir. Bu cevaplardan
dolayli olarak varilacak sonug, go¢menlerin bir araya gelip goriistiikleri, iletisim
halinde olduklar1 ve yakin iligkiler igerisinde bulunduklaridir. Bu durum,
gocmenlerin ¢esitli baglantilar esliginde kendi sistemlerini kurduklarini yani ag

kuramini destekleyici faaliyetler i¢erisinde olduklarini géstermektedir.

‘Bosanma fikri’ sorusuna katilimcilar igerisinden gelen cevaplardan birinde
‘sadakat” vurgusu yer almaktadir. Anket verileri de benzer sekilde sadakat
vurgusunun katilimeilar i¢in bir ‘kirmizi ¢izgi’ oldugunu ortaya koymustur. Bu,

miilakat ve anket katilimcilari ile beraber, aragtirmanin da tutarliligini belirtmektedir.
Siyasal Katihma Dair izlenimler
Tiirkiye’deki Siyasi Giindemi Ne Siklikla Takip Edersiniz?

Tarkiye’deki siyasi giindemi takip etme hususunda birinci neslin, ikinci nesle
oranla biraz daha alakali oldugu gozlemlenmistir. Ornegin Katilime1 1: “Evimde ve
igyerimde Tiirk kanallarini izleyebildigim televizyonum var. Firsat buldugum hemen
her aksam haberlere goz atmayr ihmal etmem. Hiikiimet ve muhalefet partilerinin
politikalarin1 yakindan takip etmeye calisirim.” seklindeki ifadesinde, Tiirk siyasi
giindemine olan ilgisini dile getirmistir. Aym sekilde katilime1 2 de: “Is yogunlugu
ve ¢ocuklarin bakimindan dolayr pek fazla televizyon izleme firsati bulamiyorum.
Fransa’da yasadigimiz i¢in gazete alma imkanimiz da yok. Fakat sosyal medyadan
Tiirkiye’deki siyasal giindemi diizenli olarak takip etmeye ¢alistyorum. Ne de olsa
yillarca Tiirkiye’de yasadik ve hala akrabalarimiz orda. Ister istemez merak
ediyorsunuz.” yorumu ile geride biraktigi {ilkesinin siyasal glindemini takip etme
arzusunu belirtmektedir. Bu durumda 30 yas ve {stii, Tirkiye’den goc¢ eden
katilimcilarin  gecmis ile baglarin1 hala koparmadiklart gdzlemlenmistir. Tiirk
gocmenler icin giindemi takip etme, gelisen ve degisen olaylar karsisinda bilgi sahibi
olma, fiziksel olarak uzakta olmalarina ragmen hala kendilerini o toplumun bir
parcasi olarak hissettikleri ve gerektiginde siyasal katilim sergilemek adina 6nem arz

etmektedir.
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Ikinci neslin ise, gerek Tiirkiye’de hi¢ yasamadiklarindan dolay1 gerekse de
egitimlerini Fransa’da almalarindan otiirii Tiirkiye’deki siyasal olaylara ilgilerinin
gorece daha mesafeli oldugu sonucuna varilmistir. Ornegin Katilimer 3: “Fransa’da
dogup biiyiidiigiim icin Tiirk siyasetine dair ¢ok genis bir bilgim yok. Diizenli olarak
takip etmiyorum. Ancak aile i¢inde ve arkadas ¢cevremde tartisilan konular kadariyla
bilgi sahibiyim.” goriisiindedir. Katilimc1 4 ise goriislerini: “Turkiye’yi takip
ediyorum ama siyasi konulardan ziyade toplumsal olaylarla daha c¢ok ilgiliyim.
Diizenli bir sekilde takip ediyorum denilemez ancak, ¢ok ciddi ve dis basinda da

yanki uyandiracak konular kadariyla biliyorum.” ctimleleri ile ifade etmektedir.

Cagdaslar1 ile kiyaslandiginda genel olarak bu yas grubunun birinci nesle
gore gorece apolitik olmasi ve Tirkiye’ye dair aidiyet hislerinin daha az
seyretmesinden Otiirii, siyasi giindemi takip oraninin diisilk oranda seyrettigi

sOylenebilir.
Tiirkiye’deki Siyasi Secimler I¢cin Oy Kullanir Misimiz?

Tiirkiye siyasi se¢imlerinde oy kullanma islemi, katilimcilar arasinda diistik
bir seyir gostermektedir. Iclerinde sadece Katilime1 1 secimlere aktif olarak
katildigini su sozler ile dile getirmistir: “Yurtdisinda yagsamama ragmen hemen her
secimde oyumu kullanirim. Her ne kadar oy verme islemi buradan uzak bir yerde

olsa da kendimi ayarlayip gider oyumu veririm.”

Bazilan Fransiz vatandasi olmasalar bile ikametleri burada oldugu i¢in, yerel
secimlerde oy kullanma haklar1 hukuken zaten bulunmamaktadir. Fakat hiikiimet
se¢imleri digindaki halkoylamalarinda oy kullanabilmektedir. Ornegin Katilimer 2:
“Her secimde olmasa da bazilarinda gidip oyumu kullandim. En son
cumhurbagkanlig1 referandumu i¢in oy vermistim.” agiklamasinda bu hususun altini
¢izmistir.

Ikinci neslin hali hazirda Tiirkiye’deki siyasal giindem ile ¢ok yakindan
ilgilenmemesi, se¢imlere katilmamalari konusunda bir neden teskil edebilir. Keza
katitlme1 3 ve 4, simdiye kadar Tirkiye ile alakali herhangi bir se¢cimde oy

kullanmadiklarini belirtmistir.
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Bu durum, ikinci neslin Tiirkiye’ye dair yaganmigliklarinin bulunmamasi ve
yasadiklar1 yer geregi Fransiz siyasi kiiltiiriiniin daha yogun islenmesi sonucunda,

Tiirk siyasi giindemine dair aktif katilimlarin distikligiinii gostermektedir.
Fransa’daki Siyasi Giindemi Ne Siklikla Takip Edersiniz?

Katilimcilar arasinda Fransa’daki siyasi giindemi takip etme sikligi, Tiirkiye
giindemine nazaran daha yogundur. Birey, dogasi geregi i¢inde yasadigi toplumu
anlamak ve normlarin1 bilmek ister. Katilime1 1 bu konudaki goriisiinii su sekilde dile
getirmistir: “Insan yasadig1 yerle ilgili gelismeleri tabi ki takip etmeli. Burada
gocmen olarak yasiyoruz ve Fransa bircok farkli iilkeden ¢ok sayida gdgmen

barindiran bir iilke. Genellikle go¢men politikalari ile yakindan ilgileniyorum.”

Aynm1 zamanda bireylerin yasalar oOniinde, hukuki olarak topraklarinda
barindig1 devlet otoritesinin kurallarin1 bilme ve uygulama zorunlulugu vardir.
Katilime 2: “Siyasi ve toplumsal politikalari giindemden takip ediyorum. Isci sartlari
ve haklar ile ilgili degisikliklerden haberdar olmaya ¢alisiyorum. Bazen ¢ok yaygin
konularda miisterilerim ile konustugumuz da oluyor. Ama dil yetersizligi bazen ¢ok
iyi anlamam konusunda engel olabiliyor.” goriisiinde belirttigi tizere, kisisel

durumunu ilgilendiren konularda giindeme olan takibini ortaya koymustur.

Birinci neslin toplumsal olaylar takibi, gd¢men olmanin getirdigi statii geregi
bilhassa kendilerini ilgilendiren olaylar lizerinde yogunlasmistir. Gengler ise siyasal
olaylarin yami sira toplumsal giindemi de yakindan takip etmektedir. Ogrenci
hareketleri bu toplumsal olaylardan sadece bir tanesidir. Ornegin katilimec1 3:
“Calistigim igyerine yakin bircok okul var. Miisterilerimiz genellikle 6grencilerden
olusuyor. Fransa’da insanlar 6zliikk haklarina ¢ok diigkiinler. Bazen 6grenciler boykot
karar1 aliyorlar ve greve gidiyorlar. Uzun bir siire derslere girmeme eylemleri
yapiyorlar. Onlarla olan sohbetlerimizde giindeme dair konusmalar yapiyoruz.”

ifadesinde genglik ve 6grenci sorunlarina olan ilgisini ortaya koymustur.

Yakin tarihte sadece Fransa’nin degil tiim diinyanin dikkatini celbeden ve
komsu iilkelerdeki dinamikleri de hayata gegirecek kadar etkili ‘sar1 yelekliler’
protestocular1 da katilimcilar tarafindan yakindan takip edilmektedir. Katilimci 4 bu
konudaki goriisiinti: “Son donemde ‘Gilets Jaunes’ (sar1 yelekliler) ciddi eylemler

yapmaktadir. Uzun bir siiredir tim diinyada ses getiren bir eylem oldu bu. Ekonomik
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temelli basladi ve Ogrenci hareketleri ile birlikte toplumsal bir hal aldi. Etkisi
gectigimiz aylara nazaran biraz azalsa da hala devam etmekte ve ben de nasil
sonucglanacagina dair merak igerisinde takip etmekteyim.” agiklamasiyla

desteklemektedir.

Birinci neslin statiiler, degisen is¢ci ve go¢men politikalarina olan ilgisine
oranla gencler daha ziyade yeni neslin egitim ve ekonomik sorunlarina yonelik

olaylarla daha yakindan ilgilenmektedir.
Fransa’daki Siyasi Secimler I¢in Oy Kullamir Misimiz?

Katilimer 1 ve 2 sadece Tiirk vatandasi olduklari i¢in Fransa’daki siyasi
secimlerde yasa geregi oy kullanamadiklarini belirttiler. Katilimer 3 ise Fransa i¢in
segme ve secilme hakkina sahip olmasina ragmen daha once hi¢ oy kullanmadigin
ifade etti. Sadece katilimc1 4, son cumhurbaskanligi secimlerinde oy kullandigini

vurguladi.

Fransiz vatandasi olan ve oy kullanma hakkina sahip Tiirk gd¢menlerin,
Fransiz se¢imlerine katilim oranlar1 iilke geneli ile paralellik gostermektedir. Genel

olarak Fransa’da da se¢imlere katilim diisiik oranlarda seyretmektedir.

Ozetle, oy kullanma egilimi, vatandaslik durumlari ve fiziki sartlarin
giicliigiinden dolay1 degiskenlik gostermektedir. Birinci kusak ile ikinci kusak
arasindaki en bariz fark ise oy kullanma tercihlerinde ortaya ¢ikmaktadir. Ikinci
kusak, toplumsal olaylara daha yatkin bir tavir sergilerken, siyasi katilimin sadece

secimlerden ibaret olmadig1 goriisiinii destekler nitelikte tavir sergilemektedir.

Birinci kusagin, aradaki mesafeye ve gecen yillara ragmen 1srarla Tiirk siyasi
giindemini takibi ve oy kullanma islemine katilim seviyesi dikkat ¢ekmektedir.
Demokratik haklara sahip olma ve siyasi Ozgiirliik arayisi, uluslararast goci
aciklamaya c¢alisan yaklasimlar tarafindan alti ¢izilen noktalardan birisidir.
Gogmenlerin, bir zamanlar Tiirkiye’de bulamadiklar1 bu demokratik ortamu,
Fransa’daki siki takipleri, ilgi ve alakalari ile sonuna kadar yasama, koruma ve sahip

¢ikma istekleri anlagilmaktadir.
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Tiirkiye ve Fransa Baglaminda Go¢ Uzerine izlenimler
Turkiye’den Go¢ Etme Nedenleriniz Nelerdir?

Birinci kusak katilimcilar kendi tercihleri olarak Fransa’ya go¢ etmistir. Fakat
ikinci kusak katilimcilar, aileleri burada yasadiklar1 ve burada dogduklar1 igin
Fransa’da bulunmaktadir. Bu iki neslin, bu soru baglaminda incelenmesi agisindan

boyle bir fark ortaya ¢ikmaktadir.

Yasanilan toplumu olusturan ¢cogunluktan farkli bir soydan gelmek, maalesef
her zaman insanlar tarafindan kabullenilip saygi gérmek anlamina gelmemektedir.
Kendinizi kabul ettirmek, varliginizi ispatlamak ve sadece size bagli olmayan

toplumsal etmenlerle miicadele etmek hemen hemen her azinlik grup icin gegerlidir.

Iste bu sebeptendir ki bireyler bu gibi durumlarla karsilastiklarinda gog karari
alabilmektedir. Ornegin katilime1 1 go¢ siirecini su ciimleler ile agiklamaktadir:
“Tirkiye’den gdo¢ etme kararini yaklasik 30 yil Once esimle beraber aldik. O
zamanlar iilkede i¢ siyaset cok karisikti. Biz, etnik ve mezhepsel olarak azinlik
smifin i¢inde yer almaktaydik. Almanya’da yasayan akrabalarimiz vardi ve kagak
olarak onlarin yanina yerlestik. Birka¢ yi1l Almanya’da calistiktan sonra, Fransa’da
yasayan kaymbiraderimin Fransa’daki sartlarin daha iyi oldugunu anlatmasi ile

buraya tagindik.*

Katilimer 2, Fransa’ya goc etme nedenlerini: “Akrabalarimizdan bir¢ogu daha
once Fransa basta olmak iizere bircok Avrupa iilkesine go¢ etmislerdi. Tatillerde
Tirkiye’ye geldiklerinde oradaki daha iyi is imkanlarindan ve hayat sartlarindan
bahsediyorlardi. Biz de onlardan duyup imreniyorduk. Bir giin neden olmasin dedik
ve benden 6nce esim Fransa’ya gog etti. Orada is bulup ¢alismaya ve dil 6grenmeye
basladi. Daha sonra aile birlesmesi ile gerekli evrak islemlerini tamamlayarak beni

de yanina ald1.” agiklamasinda izah etmektedir.

Katilimer 3 ve 4’tin: “Biz Fransa’da dogduk fakat ailelerimiz zamaninda
buraya go¢ etmis. Is bulma firsat1 ve biz ¢ocuklar adina daha iyi bir gelecek igin
boyle bir karar vermisler.” seklindeki benzer agiklamalari; daha iyi yagam arzusu

giiden ekonomik temelli gége 6rnek niteliginde bulunmaktadir.
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Birinci ve ikinci kusak katilimcilar, ‘kendi rizalar1’ ya da ‘aile tercihleri’ ile
goc etme konusunda ayrilmaktadir. Katilimer 1, tam anlami ile zorunlu gog¢ olmasa
da, bu gogii aciklamak i¢in ‘siyasi go¢’ tabirini kullanmaktadir. Demokratik haklara
sahip olma, siyasi etmenler vb. durumlar, uluslararasi gé¢ nedenleri arasinda yer
almaktadir. Katilimcinin go¢ yoniiniin Fransa olma sebebi ise, daha Once buraya

yerlesen akrabalarinin olmasi yani ag kurami ile agiklanmaktadir.

Katilimc1 2’nin go¢ sebepleri ve Fransa tercihi incelendiginde ise, gekici
faktorlerin ve bu faktorlere dair bilgilere ulasmada, daha 6nceki gogmen aglarinin
etkili oldugu goriilmektedir. Bu durumda arastirmaya katilan katilimeilarin gog etme
nedenleri, mevcut uluslararasi go¢ kuramlart ile agiklanmakta ve birbirleri ile

tutarlilik gostermektedir.
Tiirkiye’ye Yerlesmeyi Diisiinityor Musunuz?

Birinci kusak katilimcilar, bir giin Tiirkiye’ye geri donmek ve hayatlarinin
geri kalan kismini orada gecirmek isterken ikinci kusak, Tiirkiye’ye dair gelecek
planlart yapmamakta ve diizenlerini Fransa’da devam ettirme gayreti igerisinde
olduklar1 gozlemlenmektedir. Ornegin katilime1 1 gelecek planmi: “Buradan
kazandigim parayla kdyiimde bir ev yaptirryorum. Is yerimi devredip, emekliligimi
dogup biiyiidiigiim yerde, koylimde gecgirmek istiyorum. 30 yil ayr kaldik zaten bu
kadar yeter. Cocuklar biiylidii ve evlendiler. Artik kendi yuvalarini kurdular. Geri

2

donme planinda bunun da pay1 biiyiik tabi.” sozleriyle agiklarken, katilimci 2’nin
Tiirkiye’ye yerlesme planlari ise su sekildedir: “Birkag yi1l daha g¢alisip, Tiirkiye’den
ev alacak ve is kuracak parayr denklestirdikten sonra donmeyi diisiinliyoruz.
Cocuklar burada dogup biiylidii ama Tiirkiye’yi tanisinlar, koklerine, ozlerine

donsunler istiyoruz.”

Kusaklar arasindaki fark, dogup biiyiidiikleri ve hayatlarinin biiyiik kismini
gecirdikleri cografyaya duyduklari baglilik konusunda paralellik gostermektedir.
Nitekim ikinci kusak gd¢menler, Tiirkiye’ye yerlesmekten ziyade Fransa’da kalma
isteklerini dile getirmektedir. Ornegin katilimc1 3 sdyle sdylemektedir: “Zaten ailem
de burada yasiyor. Eger ilerde anne ve babam donseler bile ben burada kalmayi
tercih ederim. Evimi burada alip, isimi burada kurma planlar1 yapiyorum. Tiirkiye’de

arkadaglarim yok ve Tiirk¢em de ¢ok iyi degil zaten.” Katilimci 4 ise Turkiye’ye
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yerlesme diisiincesini: “Universiteyi burada okudum ve meslegimi burada
yapiyorum. Biitiin hayatim Fransa’da gecti. Arkadaslarim hep burada. Tirkiye’yi
seviyorum ama simdilik sadece tatillerde gitmeyi tercih ediyorum.” ciimleleri ile

acgiklamaktadir.

Birinci kusak katilimcilar aidiyet duygularini, baglarini, gegmis ve gelecek
kurgularmi Tiirkiye {lizerinden planlamakta ve Fransa’yr sadece bir gecis siireci
olarak gormektedir. Fakat gen¢ kusak ise, uyum sorunu yasamadan aidiyet
duygularii Fransa’ya baglamis ve Tiirkiye’yi sadece yazin uzak akraba ziyaretleri

yapilan tatil beldesi olarak gormektedir.
Kiiltiirel Etkilesime Dair izlenimler

Fransiz Kiiltiirii Icerisinde Giinliik Hayatta Sizi En Cok Zorlayan

Unsurlar Nelerdir?

Katilimeilarin ortak paydada bulustugu nokta; gé¢gmen ve oteki olmanin
yarattig1 zorluktur. Bilhassa birinci kusak gé¢menlerin iizerinde yogunlastigi sorun
‘dil problemi’ olmustur. Ornegin katilme1 1 Fransa’da karsilastigi zorluklar su
ctimleler ile ifade etmektedir: “Ilk geldigim yillarda dil bilmemek beni ¢ok zorladi.
Insanlarla kaynasamamak ve derdimi anlatamamak ¢ok zor bir durumdu. Mesela
cebimde para olsa bile canimin c¢ektigi bir yiyecegi gidip bir restorandan
alamiyordum. Idare edecek kadar dil ogrendikten sonra da Fransiz restoranina
gitmeyi ¢ok tercih etmedim zaten. Temizlik aliskanliklarimiz biraz farkli ¢linkii
bizim kadar dikkat etmiyorlar o hususta. Bir de, Paris’te yasarken tanimadigimiz
kisiler tarafindan saldirtya ugramis ve darp edilmistik. Daha sonra Lille sehrine

tasinmaya karar verdik.*

Katilimer 2 ise: “Ilk dnce Paris’te yasamaya basladim. Esim, ben ve birkag
aile maddi imkansizliklardan 6tiirii kiiclik bir evde beraber kaliyorduk. Kiralar ¢ok
pahaliydi. Ben yeni geldigim ve dil bilmedigim icin ¢alismiyor ve evde diger
ailelerin ¢ocuklarina bakiyordum. Cocuklar disar1 ¢ikmak istediklerinde, herhangi bir
yer veya adres bilmedigim i¢in sadece karsidaki parka kadar gidebiliyorduk. Bazen
marketten ¢ikolata ya da oyuncak istedikleri zaman, dil bilmedigim i¢in aligveris
yaparken ¢ok zorluk cekiyordum. Hem Tiirkce hem de Fransizca bilen kiigiik

cocuklardan biri benim igin istediklerimi terciime ediyordu genellikle. Ve bu durum
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karsisinda bazen utaniyordum ¢iinkii insanlar bana ¢ok degisik gozle bakiyor gibi
hissediyordum.” ifadesiyle dil probleminin ardi sira, ekonomik sikintilara, oteki
olgusuna ve her seye ragmen gocmenlerin kendi iglerinde zorluklar1 agsmak adina

kenetlenmelerine deginmektedir.

Egitimlerine Fransa’da baglayan ikinci kusak go¢menler ise, belki de en ciddi
uyum sorununu teskil eden dil pratikleri agisindan rahat bir siire¢ yasamustir. Ornegin
katitlime1 3 bu konuda kendisini: “Okula burada bagladigim i¢in dil sorunu
yasamadim. Fransiz ve diger go¢men arkadaslarla kaynastik. Sadece dil degil, diger

kilttrel olaylara da aileme gére daha hakimim. Onlara gore daha az sorun yasadim.

Genellikle ismimin telaffuzu konusunda zorlaniyorlar. Aslen nereli

oldugumu merak edip soranlar ¢ok oluyor.” seklinde ifade etmektedir.

Katilimc1 4 ise: “Ben ¢ok bir zorluk yasadim diyemem. Ama her ne kadar
Fransiz vatandasi olsam da, yine de kokenimden dolay1 asirt milliyetgiler tarafindan
dislandigimi hissediyorum. Zaman zaman da olsa tam olarak iclerinden biri gibi
kabul gérmedigimi hissedebiliyorum.” agiklamasi ile her ne kadar Fransiz vatandasi
olsa da etnik kokeninden dolayr ‘fasizan’ kesimlerce goérece dislanabildigini

vurgulamaktadir.

Arkadas Cevreniz Daha Cok Tiirklerden Mi Yoksa Fransizlardan M
Olusuyor?

30 yas ve lstii katilimcilar genellikle Tiirk arkadas ¢evresine sahipken. 30 yas
alt1 gencler her iki kiltiirden de arkadasliklara sahiptirler. Katilimer 1: “Arkadas
cevrem genellikle Tiirklerden olusuyor. Ilk geldigimde dil bilmedigim igin
Fransizlarla ¢ok yakinlasamadim. Sonra da boyle devam etti. Zaten belli bir yastan
sonra yeni bir arkadas edinmek zor oluyor. Herkes isinde giiciinde calisiyor. Cok
fazla disar1 ¢ikan, sosyallesen biri de degilim.” agiklamasinda tekrardan dil
pratiklerine yonelik vurguda bulunmaktadir. Keza Katilime1 2 de: “Baslarda hep
Tiirk arkadas g¢evresi edindim. Dilim gelistik¢e nadir de olsa Fransiz arkadaslarim

oldu. Ama Tiirkler kadar ¢ok degil.” aciklamasi ile bu sorunu desteklemektedir.

30 yas ve alti katilimcilarda ise kiiltiirlenmenin daha kolay bir sekilde
gerceklestigi gdzlemlenmektedir. Ornegin katilmeir 3: “Fransiz ve Tiitk ¢ok

arkadagim var. Ama daha cok Turklerle vakit geciriyorum.” ifadesinde bunu
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desteklemektedir. Katilimci 4 ise diger geng katilimer gibi her iki kiiltiir ile de yakin
iliskisi oldugunu: “Eger ailemi saymazsak, okuldan ve isimden dolay1r Fransiz

arkadas ¢evrem daha c¢ok.” climlesiyle ortaya koymaktadir.
Kendinizi Hangi Kiiltiire Daha Yakin Hissediyorsunuz?

Katilimcilar, ikinci kusak ta dahil olmak iizere kendilerini daha ¢ok Tiirk
kiiltiirine yakin hissettiklerini belirtmektedir. Birinci kusaktan Katilimc1 1, Tiirk
kalturine olan yakinligint: “Yaklasik 30 yildir Avrupa’da yasasam da kendimi Tiirk
kiiltliriine ait hissediyorum. Bizim adedimiz, gelenek ve goreneklerimiz daha baska,
daha giizel.” seklinde dile getirmektedir. Katilime1 2 ise: “Uyum saglayip, buraya
ayak uydursak ta aile igerisinde ve sosyal ortamimizda kendi kiltiirimiize uygun
yastyoruz.” ifadesinde, kiiltiirel etkilesime ragmen 6zellikle yakin bireyler ¢cevresinde

eski kiltirlerini devam ettirdiklerini anlatmaktadir.

Kiiltiir, kusaklardan kugaklara aktarilan degerler biitiiniidiir. Katilimc1 3’iin
soruya iliskin: “Tiirk kiiltiiriine daha yakin hissediyorum. Ciinkii ailemiz bizi bdyle
yetistirdi. Onlardan nasil 6grendiysek biz de Oyle yasamaya devam ettik.” cevabi

bahsi gecen aktarimi ispatlamaktadir.

Katilmer 4 ise kendisini hangi kiiltiire daha yakin hissettigi sorusuna:
“Ikisine de esit mesafede yakinlik duyuyorum. Bazen Fransiz kiiltiiriine daha yakin
davraniyorum. Ozellikle Fransiz arkadaslarimla beraberken ya da isyerinde bu
kilture uygun hareket ediyorum. Ama ailemle beraberken Tirk kdltrine uygun
hareket ediyorum.” cevabini vermekle, kiiltiirel etkilesimin 1limli 6rneklerinden bir

tanesini sunmaktadir.

Uyum ve entegrasyon bakimindan birinci ve ikinci kugaklar arasinda farklar
bulunmaktadir. Kiiltiirel etkilesim bu arastirma icin, kusaklar arasindaki farkin en
ciddi oldugu kavramdir. Bunun baslica nedenini dil sorunu olusturmaktadir. Birinci
kusak her ne kadar dil bilemekten dolayr uyum sorunu ile kars1 karsiya gelmis olsa
da bu sorun, her iki kiiltiir ve unsurlar1 agisindan da ciddi boyutlara ulagsmamastir.
Her iki kiiltiir ogeleri i¢in de entegrasyon siirecinin gayet 1limli gectigi

g6zlemlenmektedir.

Siireci ikinci kusak agisindan degerlendirecek olursak, Fransa’da dogmalari

ve Fransizcay1 kiiclik yaslardan beri iyi konusmalari, entegre olma siirecini
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minimuma indirgemektedir. Tiim bu olumlu sartlar 1s18inda kiiltiir eksenlerinin
Fransa’ya dogru kaymas1 ve belki de asimile olma tehlikesi devreye girebilecekken,
bir kez daha kiiltiiriin ve aile yapisinin 6nemi kendini giin yiiziine ¢ikarmaktadir.
Bircok defa vurgu yapilan, degerler biitiinii kiiltiir ve onun nesillerden nesillere
aktaricisi ailenin, Tiirk gelenek-gorenekleri ve Tiirk aile yapisinin birlesmesinden
dogan gii¢ ile etkilesim sonucu kiiltiirel agcidan baskin gelmesi, degerlerin korunmasi

acisindan sonraki nesillere aktarilan degerli bir miras gorevi gérmektedir.
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DEGERLENDIRME VE SONUC

Gogmen, birgok farkli dilde karsiligi olan ve hangi sebeple olursa olsun gog
eden bireyleri anlam bakimindan karsilamak amaciyla kullanilan bir tabirdir. Ancak
Turk kultirinde ‘evden, yuvadan veya yurttan uzakta olmak’ anlami tagiyan ‘gurbet’
kokiinden tiireyen ‘gurbetci’ kelimesi, halk arasinda go¢men kelimesine nazaran

daha sik kullanilmaktadir.

Giincel verilere gore diinya genelinde yaklasik 5 milyon Tiirk gd¢menin
yasadigr bilinmektedir. Bu rakam dinya Uzerindeki bir¢ok dlkenin nifusundan
fazladir. Hal boyle olunca Tiirklerin go¢ nedenleri, goclin yonii ve gi¢ sonrasi
yasananlar sosyoloji biliminde hep yerini almig ve aragtirmalarin konusu olmustur.
Bu aragtirmalar sonucunda merkez- cevre, go¢ sistemleri ve tarihsel-yapisalci
yaklasim gibi uluslararast go¢ kuramlarinin agikladigi tizere kapitalist iilkeler,
gelismekte olan iilkelerden isgiicii alimma ydnelmektedir. Ozellikle 2. Diinya Savas1
sonrast ekonomisini toplamaya calisan ve isgiicii a¢ig1 olan Bati Avrupa iilkeleri,
bilinyesinde en ¢ok Tiirk go¢cmen barindiran iilkelerdir. Fransa, Almanya, Belcika,
Hollanda vb. iilkeler yaptiklar1 6zel antlasmalar sonucu Tiirk gé¢menlere kapilarini

agmis ve iilke sinirlari igerisine almustir.

Yine bu arastirmalar sonucunda bireylerin, Turkiye’den go¢ etme nedenleri
itme-gekme ve kesisen firsatlar gibi uluslararas1 go¢ kuramlari ile agiklanmaktadir.
Marshall yardimlari sonrasi tarimda makinelesme sonucu ortaya cikan istihdam
sorunu ve donemin Turkiye’sinin icinde bulundugu siyasi kaos ortami, gogmenler
admna itici faktor olmustur. Birgok farkli iilkeden isgiicii kabul eden Fransa igin
sundugu imkanlarin iyiligi ve Tirk gd¢menler tarafindan da yogun talep gérmesi,
kesisen firsatlar kuramini desteklemektedir. Ferhat Deger’in (2008) Fransa’da Tiirk
goemenler iizerine uyguladigl kusaklar aras1 etkilesim arastirmasi bulugularinda da;
Tiirkiye’den Fransa’ya gerceklesen gocgiin ekonomik nedenli ve araci akrabalar

sayesinde gerceklestigi belirtilmektedir.

Ik yerlesen iscilerden bir kismi Tiirkiye’ye kesin doniis yaparken, bir kismi
ise temelli yerlesme karar1 vermistir. Tiirk gurbetcilerin Avrupa’ya yerlesme
kararlar1 sonrasi aile kurmalari, ¢ocuk sahibi olmalar1 ve Tiirkiye’deki akrabalarini

yanlarina aldirmalar1 sonucu giderek biiyliyen niifus, hem kendi acilar1 hem de
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kaldiklar tilkeler agisindan biiyiik bir 6nem arz etmeye baslamis ve karsilikli ¢6ziim
arayiglarina girmelerine neden olmustur. Bu arayislar devlet agisindan, sayilari
giderek artan azinlik grubun kendi kiiltiir ve sistemlerine adaptasyonlarini
saglayabilmek adma birtakim uygulamalar olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Tiirk
gocmenler agisindan ise bu siireg; bir araya gelme, ¢ogunluga kars1 tek viicut olma,
otekilestirilmeye kars1 saglam ve dik durabilme, kiiltiirlerini siirdiirebilme ve
baglarin1 koparmama adina derneklesme ornekleri ile karsimiza ¢ikmaktadir. Siirecin
bu kisminda gd¢menlerin birbirleri ile olan iletisim ve dayanigsmalari ortaya
kendiliginden gelisen bir ag sistemi g¢ikarmaktadir. Hem yerlesme karari alarak
Fransa’da yasayan hem de Tiirkiye’den gelebilecek potansiyel gd¢menler i¢in yararl

olan bu sistem, ag kuramina dayanarak agiklanan uluslararasi gocli dogrulamaktadir.

Tiim bu karsilikli miicadeleler ve girilen ¢abalar dogrultusunda sorun tegkil
eden durum; degisen diinya diizeni, gelisen teknoloji ve ikinci kusak gogmenlerin de
aktif olarak gilindelik hayata dahil olmalari ile bagka bir boyuta doniismekte ve farkl
bir sekil almaktadir. Ikinci kusagin olaya dahil olmasi ile beraber ortaya cikan bir

baska sorun da; gd¢menler aras1 kusak farkliligidir.

Arastirmanin temelini, meydana gelen bu kusak farki olusturmaktadir.
Farkliliklarin  kendini gosterebilmesi i¢in etkilesim gereklidir. Bir toplumda
etkilesimin en yogun yasandig1 yer ise, onun en kiiclik birimi olan ailedir. Ciinkii
ailede birincil diizeyde iligskiler mevcuttur. Bu da, ‘aile degerlerini’ kusak farki

bakimindan arastirmanin inceleme alanina dahil etmistir.

Uluslararas1 kuramlarin go¢ nedenlerini aciklamada ekonomik nedenlerden
sonra belki de en cok yeri olan faktor bireysel 6zgulrliik kavramidir. Demokratik
olarak politik mecrada siyasi katilimda bulunmak, arastirma verileri ve onu
destekleyen miilakat sonuglarinda da goriildiigii tizere Tiirk gogmenler i¢in 6nem arz

eden bir husustur. Bu nedenledir ki aragtirmanin bir bagka ayagi; ‘siyasal katilim’dur.

Go¢ olarak kabul edilmeyen seyahatler de bile bir¢ok kez amag; farkl
kiiltiirleri tamimaktir. Ilgi duymak, merak etmek ve baskasina (birey ya da toplum) ait
degerleri 6grenme hissi, bireyi ¢esitli yollarla bu bilgileri edinmeye itmektedir. Her

bilgi bir kazanim ve her kazanim Kkiiltiirel anlamda daha zengin olmaya agilan bir
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kapidir. Bu durumdan da anlasilacaglr iizere kiiltiirel faktorler baglaminda

kiiltiirlenme ve ¢okkiiltiirliiliikk arastirmanin son basamagini olusturmaktadir.

Arastirmanin hipotezlerinde; aile degerleri (hl), siyasal katilim (h2) ve
kiltirlenme (h3) arasinda anlamli farkhiliklar beklenmistir. Entegrasyon ve
kiiltiirlenme basarist1 goz onilinde bulunduruldugunda, etkilesim sonucu 6zellikle
Fransa’da dogan ve biiyiiyen ikinci kusak acisindan farkliliklar olmasi olagandir.
Fakat arastirmadan elde edilen veriler sonucunda bu iki grup arasinda bir anlamlilik
saptanmamistir. Bagka bir ifadeyle hem aile degerleri hem siyasal katilim hem de
kiiltiirlenme bakimindan kusaklar aras1 fark gozlenmemistir. Ancak kendi icerisinde
anlam teskil eden birgok &nemli nokta ortaya ¢ikmustir. Ornegin, aile degerleri
acisindan gen¢ neslin hem gecen zaman ve degisen diinya ekseninde hem de
kiiltiirlenme sonucu daha modern bir tavir sergilemesi beklenen bir durumken,
aragtirmada ¢ikan sonuca gore yeni neslin de ebeveynleri gibi geleneksel yapilarim
koruduklar1 saptanmustir. Ozellikle cinsellik ve sadakat konularinda ‘kirmizi

cizgileri’ korumaya devam ettikleri gézlemlenmistir.

Arastirma hipotezlerinin dogrulanmama nedenleri kendi igerisinde ¢esitlilik
gostermektedir. Oncelikle gdcmenlere dair arastirma bulgularinda da ortaya ¢ikan
disa kapali tavir, gozlem, veri toplama ve miilakat silireclerinde de kendini
gostermistir.  Yakin ¢evrede gerceklestirilen gozlemlerden genele dogru yola
cikilarak olusturulan hipotezlerin dogrulanmamasi, géo¢menlerin aragtirma oncesi
gozlem siirecinde kendilerini yabanci bir aragtirmaci karsisinda daha farkhi

tanitmalarindan kaynaklanmaktadir.

Veri toplama siirecinde ise, elde edilecek bulgularin dogrulugu i¢in bu disa
kapali tavr1 yikmak adina katilimcilar ile gergeklestirilen yakin iliskiler sonug¢ vermis
ve gozlem ve hipotezlerin aksine samimi cevaplar esliginde gerg¢ek bulgulara
erisilmistir.

Siyasi katilim bakimindan, birinci kusak daha cok siyasi konulara ilgi
duyarken, ikinci kusak politikadan ziyade daha toplumsal olaylara karsi egilim
gostermektedir. Hiikkiimet, muhalefet, se¢imler, partizanlik gibi politik kavramlar ile

birinci kusak daha icli digh iken, ikinci kusak daha ¢ok yeni ve marjinal disa
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vurumlar, Ogrenci hareketleri, boykot ve eylemler {izerinden glindemi takip

etmektedir.

Kiiltiirlenme diizeyi agisindan aidiyet hissi, bu noktalardan bir digeridir.
Birinci kusak yaklasik 30 yildir Fransa’da yasamani siirdiirmektedir. Bu sliregte
evlenmekte, igini kurmakta ve cocuklarin1 Fransa’da biiyiitmekte olsa da, hala
kendilerini Tiirkiye’ye bagli ve ait hissetmektedir. Tiirkiye onlar igin simdilik
tatillerde kavusulan bir 6zlem olsa da ayni zamanda gelecek planlarinin yapildigi
yerdir. Fakat ikinci kusak i¢in Tiirkiye sadece kagit iistiinde degil, gercekten de yaz
tatilini gecirmek icin uygun bir iilke olmaktan 6te degildir. Onlar kendilerini aslinda
birinci kusaktan ¢ok ta farkli olmayan sebeplerle; dogup biiyiidiikleri, dilini daha iyi

bildikleri yere; yani Fransa’ya ait hissetmektedir.

Aile degerlerine dair arastirma verileri incelendiginde, genel ve ana hatlar ile
geleneksel Tiirk aile yapisinin, Fransiz kiiltiirii karsisinda baskin geldigini soylemek

miimkiindiir. Ancak derinlemesine incelemelerde bazi detay ve farklilasmalarin

mevcut oldugu goriilmektedir. Ozellikle aile yapisi ve degerlerinin daha
esnek ve bireyselciligin hakim oldugu Fransiz kiiltiiriine karsin Tiirk kiiltiiriiniin
gelenekei yapisi, bu etkilesimin iistiin gelen tarafi olmustur. Katilimci cevaplarina
gore anket verilerinde; ¢ocuk bakimi ile annenin ¢ocuga vakit ayirma ve ilgilenme
geregi, gelenek¢i dogrultuda ¢cikmistir. Ebeveynlerin yani anne ve babalarin bakimini
iistlenme gorevine verilen cevaplar sonucunda ise, yine gelenek¢i dogu kiiltiirtine ait
izlere rastlanilmaktadir. Bu durumda kiiltiirel degerleri nesillerden nesillere aktarma
gorevi bulunan ailenin bu islevi, Fransa’daki Tiirk gé¢menler tarafindan basar ile
gerceklestirilmistir. Ayrica evlilik Oncesi cinsel iligki kurulmasina yiliksek oranda
kars1 ¢ikilan veriler gostermektedir ki, ahlak, namus ve bekaret gibi hassas konular,
katilimcilar tarafindan hala muhafazakar bir sekilde korunan degerler arasinda yer
almaktadir. Bu hususta kiiltiir kadar, Miisliiman olan Tiirk gé¢menlerin din ve ahlak
Ogretilerinin, Fransa’da yaygin din olan Hiristiyanlik inancina gore daha tutucu bir
yapida olmasinin da etkisi vardir. Birgiil Kapaklikaya Eryorik’in (2018) Avrupa’da
Tirk gogmenler lizerine yaptig1 ebeveyn ve kusaklar arasi farklilasma arastirmasinda
elde ettigi bulugularda da aile yapisinin; tutucu, ice doniik ve esnek bir tutuma sahip

olmayan yapida oldugu belirtilmektedir.
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Gergeklestirilen miilakatlar sonucu elde edilen veriler de, aile degerlerine dair
gelenekgi yapinin korundugu yoniindedir. Ornegin katilimcilar, bosanma konusunda
genel olarak olumsuz bir yaklagim sergilesmistir. Katilimcilarin evlenmeden beraber
yasama ve ya cocuk sahibi olma konularinda olumsuz yaklasim igeren cevaplari,

anket verileri ile paralellik gostermektedir.

Aile degerlerine dair dikkat ¢eken ve kiiltiirel etkilesim sonucu geleneksel
Tirk yapisinin degil, modern Fransiz kiiltiirliniin agir bastigi veri sonucu; kadin-
erkek iligkilerinde ortaya ¢ikan esitlik¢i yaklasimdir. Kadinin eve kocasindan once
donmiis olmasi, evde son sézli babanin sdylemesi, kadinin calismayip ev hanimi
olmasi ve bilhassa erkeklerin capkinliklarina dair sorulara verilen esitlik¢i ve

Ozgiirliik¢ii cevaplar bu durumu agiklar niteliktedir.

Bosanmaya dair miilakat sorularina verilen olumsuz cevaplarin igerisinde,
birinci kusaktan bir kadin katilimcinin vermis oldugu cevaptaki detay, esitlikci
noktada onem tagimaktadir. Katilimei; ‘aldatma’ s6z konusu olmayan herhangi bir
durumda ciftlerin sorunlarin1 konusarak c¢ozebileceklerine inanmaktadir. Bosanma
konusunda gelenekg¢i tavri devam ettiren katilimcinin, esler arasi sadakat konusuna
yaptig1 kiiciik vurgu ile anket sonuglarini destekleyen bir ayrintt daha 6n plana

cikmaktadir.

1934 yilinda, yani Fransa’dan on yil dnce kadinlara segme ve secilme hakki
tantyan Tiirkiye’de, ne yazik ki ilerleyen yillarda bas gosteren ‘kadini degersiz kilma
egilimi’ ve ‘kadinin yeri’, giinlimiizde bile siddetle tartisilmaktadir. Tiirkiye’den on
yil sonra kadinlara segme ve secilme hakki tanimasina ragmen Fransa, cinsiyet
ayrimina karsi ¢cok daha esitlik¢i bir tutum benimsemektedir. Tiirk gé¢menlerin yillar
igerisinde bu esitlik¢i tavr1 yakalamalari, kiiltiirlenme sonucu ¢okkiiltiirlii yapilarina

kattiklar1 art1 bir deger arz etmektedir.

Siyasi katilima dair arastirma verileri incelenirken, genel secimlerde oy
kullanma egiliminin diistikliigii dikkat ¢cekmektedir. Fakat bu nokta ele alinirken,
siyasi katilimlar1 etkileyen bazi biirokratik unsurlar g6z 6nlinde bulundurulmalidir.
Se¢cme ve secilme hakki birer vatandaslik hakkidir. Arastirmaya istirak eden
katilimcilarin sadece %44,7 si, yani yarisindan azi ¢ifte vatandastir. Geri kalanlarin

ise %394 1 Tirk, %16 s1 da Fransiz vatandasidir. Bu durumda Fransa’da
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gerceklesen secim aktivitelerinde Sadece Tiirk vatandasi olanlar ile Tirkiye icin
gerceklesen secim aktivitelerinde sadece Fransiz vatandasi olan gurbetgiler, segme

secilme haklarini kullanamamaktadir.

Bu durumda vatandashk gerektirmeyen ve her bireyin istenglikle
katilabilecegi toplumsal boyuttaki olaylar incelendiginde, toplumsal konularda
giindem takibi ve giindemin aile ve arkadas gruplar ile tartisilmasi sorular1 egilim
agisindan diisiik sonuglar vermektedir. Bu durum, Fransiz ve Tiirk kiiltiirlerinin
dayandig1 toplumsal temellerin farkli olusundan kaynaklanmaktadir. Tiirk toplumu,
birincil iligkilerin yasandigi, ‘ben’ degil ‘biz’ duygusunun agir bastigi, dayanigmaya
dayali ve icinde bulundugu grubu, amacii elde etmek i¢in kullanan gruplardan
olusmaktadir. Fransiz toplumu ise, ikincil iliskilerin yasandigi, grup igerisindekilerin
birbirini kisisel olarak pek tanimadigi, hedef odakli gruplardir. Bu sebeple partizanlik
ve sempatizanlik duygulari da yogun degildir. Bu sartlar altinda kiiltiirel etkilesim
sonucu agir basan tarafin Fransiz kiiltiiri oldugu ve Tiirk kiiltiiriinii etkiledigi

ortadadir.

Fakat siyasal konulara dair imza kampanyalarina katilim ve toplumsal ya da
siyasal olaylara kars1 ‘izinsiz’ dahi olsa ylirliylis ve gosterilere katilim sorularinin
sonuglar1 yiiksek deger ifade etmektedir. Imza kampanyalarina katilim, toplumsal
bilincin yiiksek oldugunu gostermektedir. Izinsiz gosterilere katilim ise, zaten bir kez
ekonomik ve politik sebeplerden 6tiirii gé¢ etmis bireylerin, 6zliik haklarina daha siki
sarilmasi ile agiklanabilir. Bu sonuglar, Tiirk gé¢menlerin sosyal haklarin1 korumak

adina gerektiginde otoriteyi bile goz ardi edebilecegini gostermektedir.

Siyasi katilim igerigindeki miilakat sonuglar1 da, anket verileri ile paralellik
gostermektedir. Oy verme egilimi diisilk seyretmesine ragmen, ozellikle birinci
kusagin; gocmen ve is¢i statlileri, ikinci kusagin ise; 6grenci hareketleri ve
protestolar gibi toplumsal olaylara karsi gosterdigi ilgi iist seviyededir. Miilakat
sonuglarinin anket verileriyle ortlismesi siyasi katilimin, kiiltiirel etkilesimden en ¢ok

etkilenen kavram oldugunun alt1 bir kez daha ¢izmektedir.

Aile degerleri kavrami incelenirken yapilan kiiltiir karsilagtirmasi, siyasi
katilim i¢in de gecerlidir. Yaklasik 600 yil varligini siirdiiren bir imparatorluk

yapisinda filizlenen kiiltiirden sonra, yonetime yiiz yila yakin bir siiredir cumhuriyet
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rejimi hakim olsa da, bireylerin kiiltirel aligkanliklardan vazgegip demokratik
eylemler gelistirmesi pek de kolay goziikkmemektedir. Dogu kiiltlirlinde hakim
bulunan otoriteye itaat anlayisi; belki de yillarin vermis oldugu isyan etme istegi ile
birlikte yerini, tepkisini gostermekten ¢cekinmeyen Tiirk gogmenlere birakmistir. 18.
yuzyila dayanan Fransiz ihtilalinin ve oturmus demokrasi anlayisinin egemen oldugu

Fransiz kiiltiiriiniin, siyasi katilim konusunda Tiirk kiiltiiriinii etkiledigi ortadadur.

Kiiltiirlenme diizeylerine dair arastirma verileri incelenirken, Tiirk
gocmenlerin arkadas segimleri ve muzik tercihleri gibi konularda tek diize bir
anlayisa degil, aksine cokkiiltiirlii bir yaklasima sahip olduklar1 saptanmistir.
Sonuglarda; Tiirk ve Fransiz vatandaslar ile sosyallesip, gerektiginde her iki iilke
kiiltiirtine gore bir yasam da siirdiirebilecegini belirten gé¢cmenlerin, hem Tirk hem
de Fransiz cevrelerine katilmaktan ¢ekinmedikleri ve her iki kiiltiire de rahat uyum
saglayabilecekleri ortadadir. Bu durum, uyum ve adaptasyonun basar1 ile
gerceklestigini ortaya koymaktadir. Entegrasyon siireci, basarili bir bigimde

ger¢eklesmektedir. Bu, her iki etnik kesiminde 1limli ve anlayigh yaklagimlar1 sonucu

miimkiin olabilecek bir durumdur. Eger Fransizlar asimilasyon politikalari ile
baski kurma, kendi dil ve dinlerini asilama ve Tiirkleri Gtekilestirme gayreti
icerisinde olsalardi, arastirmada entegrasyonun basarili oldugu sonucuna
varilamazdi. Aynm1 sekilde Tirk go¢menler, degisime ve etkilesime karsi direng
gosterip, kapal1 bir yapi igerisinde sadece kendi kiiltlirleri dogrultusunda yasasalardi,

yine entegrasyon siirecinden ve ortaya ¢ikan ¢okkiiltiirlii yapidan bahsedilemezdi.

Bu giizel ve uyumlu tabloyu bozan iki detay, miilakat sirasinda verilen
cevaplarda ortaya c¢ikan siddet ve Otekilestirme gercekleridir. Fransa’ya olan goc
hikayesini anlatan katilimci, Paris’ten Lille’ye tasinma nedenlerinden bahsederken
bu kararda, tanimadiklar1 kisiler tarafindan gelen saldiriya maruz kalmalarinin da
etkisi oldugunu sdylemektedir. Bir diger katilimci ise, Fransiz vatandasi olmasina
ragmen, etnik kokeninden dolayr bazen diglandigini hissettigini belirtmektedir.
Paris’te gerceklesen saldirinin nedeni bilinmemektedir. Bunun 1rk¢1 bir saldirt mi
yoksa sadece gasp amacli mi oldugu netlie kavusmamistir. Bu tarz istisnai

durumlarin genel alg1 ve biitiinliigii etkilemedigi ortadadir.
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‘Turkiye’de yasamak’, go¢menler i¢in bir baska kararsizlik olusturan
unsurdur. Aidiyet duygusu, birinci ve ikinci kusak gé¢menler i¢in farkli yonleri isaret
etmektedir. Miilakat sorularina verilen cevaplar gostermektedir ki; bireyler genellikle
dogduklar1 ya da hayatlarinin ¢ocukluk donemini gegirdikleri yerlere karsi aidiyet
hissetmektedir. Burada dikkat edilmesi gereken nokta, gecirilen zamanin siiresi degil,
insan hayatinin hangi donemine denk geldigidir. Yaglarma oranla hayatlarinin
yarisindan fazlasim1 Fransa’da gegiren go¢menlerin miilakat sorularimi cevaplarken
Tirkiye’ye donme isteklerini dile getirmeleri, bu durumu ortaya koymaktadir. Bu
gocmenlerin ortak 6zelligi ise Tiirkiye’de dogmus ve genglik yillarinin sonuna kadar

orada yasamis olmalaridir.

Her iki Ulke adina da milli mars ve bayraga gosterilen saygi igerisinde yatan
degerler entegrasyon ve cokkiiltiirliiliikk ile beraber farkli anlamlar da tagimaktadir.
Miilakatlar sayesinde ulasilan daha detayli cevaplar esliginde gd¢menlerin,
Tiirkiye’de azinlik gruplara mensup olduklar1 ve donemin politik sartlarindan Gtiirti
goe ettikleri bilgisine erisilmistir. Etnik kdkenlerine, mezheplerine ve inanglarina

saygl duyulmayan ve ‘Gteki’ olma hissini yasayan ve maruz kaldiklar1 bu durumu

bagkalarina kars1 ayni lislupla gostermek istemeyen katilimeilar, farkliliklara
saygt duyma hassashiginda bir adim 6nde olduklarini da verdikleri cevaplar ile

gostermislerdir.

Kisaca Tiirk go¢cmeler, Fransa’ya olan gogleri sonrasi farkli bir kiiltiire karsi
aile i¢ci bazi1 ¢ok hassas konular disinda degisime karsi ¢ok biiylik bir direng
gostermemistir. Tiirk gogmenler kendilerini Fransiz kiiltiiriine agmig, uyum saglama
ve degisme basarisi sergilemistir. Ancak kendi sinirlari igerisinde tabu gordiikleri
onemli konularda da kendi degerlerini korumay1 bilmistir. Kendilerine 6zgli bazi
aligkanlar1 devam ettirme gayret ve becerileri de bu etkilesimin asimilasyon
boyutlarina kadar taginmadigin1 géstermektedir. Bu ¢abanin her iki toplum i¢in de
gayet 1limli ve basarili bir kiiltiirel etkilesim siireci oldugu ve g¢okkiiltiirliiligiin

benimsenerek gergeklestigi sOylenebilir.

Bu durumda, kendi i¢inde bazi anlamli farkliliklar barindirsa da Fransa’da

yasayan Tiirk gogmenlerin birinci ve ikinci kugaklar arasinda; aile degerleri, siyasi
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katilimlar1 ve kiiltiirlenme diizeyleri acisindan biiylik o6l¢iide farklilik vardir

denilemez.
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EKLER

EK 1. Anket Formu

“Fransa’daki Tirk Gogmenler Uzerine Sosyolojik Bir Arastirma” bagslikli yiiksek
lisans tezi ile ilgili ankete katildiginiz i¢in tesekkir ederim. Samimi ve dogru
cevaplarimz, arastirmanin amacina ulasmasina katki saglayacaktir. Isminiz ve
adresiniz sorulmayacak ve elde edilen bilgiler amaci diginda kullanilmayacaktir.

Faik Ragip AKSOY

C.U. Sosyal Bilimler Enstitisii
) Sosyoloji A.B.D. Yiiksek Lisans
Ogrencisi
1. Cinsiyetiniz? Kadin () Erkek ( )
2. Yasimz? 15-30 () 30 ve tuzeri ()
3. Nerede dogdunuz? Turkiye () Fransa ()
4. Medeni haliniz? Evli () Bekar () Dul ()

5. Cocugunuz var m1? Evet () Hayir ()

6. Egitim durumunuz? Okur-yazar degilim () ilkokul () Ortaokul () Lise ()
Universite ()

7. Gelir Diizeyiniz? Diisik (1200€’dan az) () Orta(1200€-2000€) () Yuksek(2000€’dan fazla) ()
8. Calisma Durumunuz? Calismuyorum () Emekli ( ) Ogrenci () Diger .............
9. Hangi iilke vatandasisimiz? Tirkiye () Fransa () Cifte Vatandasg ()

10. Kac¢ yildir Fransa’da yasiyorsunuz? 1-9 () 10-19 () 20-29 () 30 ve Ustii ()
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Asagida kiltirlenme hakkinda bazi agiklamalar yer
almaktadir. Bu agiklamalarin her birine ne élgiide
katilip katilmadiginiz1 belirtmeniz istenmektedir. Bu

all'n?lgla her a(;lklf,\ma icin géri‘{slerinizi yansntaca‘kl g E g g g
bigimde liitfen bir ve yalniz bir kutuyu isaretleyiniz. 2 % % S g i E
. ZE| E| £| 2|52
[FADE g5 5| E| 5|53
| = | M
11 | Turkgeyi Fransizcadan daha iyi yaziyorum () () () () [(0)
12 [Hem Tirkgede hem de Fransizcada iyi yaziyorum ()  [() [() () [0)
13 | Zorunlu olmadik¢a Fransizca konugmuyorum () () |C) () ()
14 |Hem Fransizcayr hem de Turkgeyi istedigim zaman |[( ) () () () ()
rahatlikla kullaniyorum
15 |Kendi evimde ve hemserilerimle beraberken sadece O) 0) O) O) 0)
Tirkgeyi kullantyorum,
16 | Turk vatandaslaryla daha iyi anlagirim. () () () () ()
17 | Fransizlarla daha iyi anlagirim. () () () () ()
18 | Sadece Fransizlarla sosyallesmeyi tercih ediyorum. |[( ) () () () ()
19 |Hem Turklerle hem de Fransizlarla sosyallesirim () () |0) () ()
20 | Arkadaglarimi sadece Fransizlarla arasindan
cecorim O O O O O
21 | Arkadaglarimi hem Fransizlarla hem de kendi 0) () 10) () 0)
vatandaglarimdan segerim
22 | Tirkiye’de yasamayi tercih ederim. () () () () ()
23 |Fransa’da yasamayi tercih ederim. () () () () ()
24 | Hem Fransa’da hem de kendi tilkemde
yasayabilinim. O O O O O
25 |En yakin arkadaslarim Fransizlardan olusur. () () () () ()
26 | Sadece Turklerin yaninda kendimi rahat hissederim. |( ) () () () ()
27 | Turklerin beni daha iyi anladigini diigtintiyorum () () () () ()
28 | Fransizlarin beni daha iyi anladigimi diisiniiyorum [ ( ) () () () ()
29 | Gelecek igin planlarimi Turkiye’ye gore yapiyorum. |[( )  [( )  [() () ()
30 | Gelecek i¢in planlarimi Fransa’ya gore yapiyorum. |( ) () () () ()
Sadece Turklerin milli marsina ve bayragina saygi
31 | duyanm. YRERESEL Oy 1O (O O O
Hem Fransizlanin hem de iilkemin milli margina ve 0) () () () 0)
32 |bayragina sayg duyarim.
33 |Sadece Turkiye’yi memleketim olarak gériiyorum. |( ) () () () ()
34 | Sadece Fransa’y1 memleketim olarak goriiyorum. () () () () ()
Hem Fransa’y1 hem de Turkiye’yi memleketim
35 |olarak gériiyorum. O ) ) ) 0)
36 | Turkleri daha ¢ok severim. () [(() [() () ()
37 |Fransizlan daha ¢ok severim () () () () ()
38 |[Kendimi Tiirkiye’ye ait hissediyorum. () [() [O) () [()
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39 |Kendimi Fransa’ya ait hissediyorum. O 1O 10O 10 10
40 | Kendimi her iki tilke insanlarindan da farkh () () () () ()
gormem.
41 | Kendimi yetistigim kiiltiire yakin hissediyorum. () () |() () |[()
42 | Yetigtigim kiiltiirden ¢ok buradaki kiltire kendimi
yakin hissediyorum. O OO O O
43 | Bog zamanlarimi genellikle Tirklerle gegirmeyi 0) () |() () 0)
tercih ederim.
44 | Bos zamanlanim genellikle Fransizlarla gecirmeyi | ( ) () () () ()
tercih ederim.
45 | Sadece Tiirk miizigini dinlerim. () () |(O) () [()
46 | Sadece Fransiz miizigini dinlerim. () () |(O) () [()
47 | Her iki iilke miizigini de dinlerim () () () () |[()
48 | Turk yemeklerini tercih ediyorum. () () () () ()
49 | Turk gelenek ve goreneklerine gore yagarim. () () () () ()
50 | Gerektiginde iki tlkenin de gelenek ve
gérenek?]erine gdre yasarim. ) ) ) 0) 0)
S1 | Tirkiye'nin eglence tiirlerini tercih ediyorum. () () () () ()
52 | Sadece Tiirklerle evlenmeyi tercih ediyorum. () () |() () |[()
53 |Sadece Fransizlarla evlenmeyi tercih ediyorum. () [C) [O) () [O)
34 | Her iki iilke vatandaslanyla da evlenebilirim. () [C) JC) C) |C)
5§ | Turkler etnik kokenimden dolayi beni diglamaz. () () () () ()
Her iki iilkede de etnik kokenimden dolay
56 | dislanma. Y O O (O O[O
57 | Turkiye’den baglarimi koparmam ¢ok zor. () () |() () [()
58 | Her iki iilkeden de baglarimi koparmam ¢ok zor. () () |(O) () [()
Kendimi duygusal olarak Tiirklere daha yakin () () () () ()
59 |hissediyorum.
Kendimi duygusal olarak Fransizlara daha yakin
60 hisscdiyorul}r;% 0) ¢ |O) 0 O
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Asagida aile hakkinda bazi agiklamalar yer almaktadir.
Bu agiklamalarin her birine ne dlgiide katilip

katilmadiginiz1 belirtmeniz istenmektedir. Bu amagla her E E
agiklama igin goriislerinizi yansitacak bigimde liitfen bir Z = 2 = £
ve valmz bir kutuyu isarctleyiniz. ﬁ % g. 9‘3 ; ﬁ E
IFADE EE|l E E z|EE
‘z B = = s |38
IR = = ® RG]
N 4 [ 4 e e |
61 Evde son sozii baba sdylemelidir. QO 0 9] Q) Q)
62 Ev kadini olmak da, ¢alismak ve¢ para kazanmak kadar 0 0 0 0 0
tatmin edici bir gevdir.
63 | Geng erkeklerin evlilik 6ncesi cinsel iligki kurmasinda () ) ()
sakinca gormiivorum, 0 0
64 Kadinlann ufak tefck kagamaklan hos goriilebilir. () () () () ()
65 Huzurevleri anne babama benden daha iyi bakarlar. () () () () ()
66 | Evlilik dist cinsel iliski kurulmamalidir. (@) @) @) () QO
67 |Kadin dedigin evi gekip gevirir. @) O O O O
68 | Esler arasindaki sadakat kavraminin igerigi giiniimiiz O () O ) 0
kosullarinda yeniden tanimlanmalidir.
69 Esimin anne babasinin bakimini iistlenmek istemem. () () () () Q)
70 Caligan bir anne de, ¢ocuklariyla caligmayan bir anne
kadar sicak ve giivenli iligkiler kurabilir. 0 0 0 O 0
71 | Evli de olsa erkekler capkimlik vapabilirler. @) 0] O O @)
72 | Cocuk sahibi giftler mutsuz olsalar da evliliklerini @) 0 @] 0 0
surdirmelidirler.
73 Kadinlar kocalarindan éncc eve donmiis
olmaldirlar. 0 0 0 0 0
74 Birlikte vasamak igin evlilik sart degil. () () () () ()
75 | Erkeklerin ufak tefek kagamaklari hos goriilebilir. §) @) (@) @) (@)
76 Bir evlilik kigiler kadar ailelerin de evliligidir. () () () () Q)
77 | Kizlarin flért etmesi onlarin bireysel gelisimlerini () () () () ()
destekler.
78 Giiniimiiz kosullarimin ortayva ¢ikardig aile modeli beni
endigelendiriyor. 0 0 0 O 0
79 | Kadin, her zaman kocasina itaat etmelidir. @) () QO @) @)
80 Bir kadin, evlenmeden de ¢ocuk sahibi olabilir. () () () () ()
Cocuklar kigiikken anne isine ara vermeli veya vari 0 0 O 0 O
81 zamanh (part time) ¢alismalidir.
82 | Ev hamimlanmin yasamlanim ¢ekilmez buluyorum. () () () () (@)
83 [ Nc olursa olsun cvlilikler émiir boyvu siirmeli. () () () () Q)
Geng kizlann evlilik oncesi cinsel iligki kurmasinda
84 | sakinca gormiivorum. 0 0 0 0 0
85 | Evlilik, modas: gegmis bir olgudur. Q) Q) () @) 9]
Birlikte vagamak evlilik sorumluklarina karsi uygun bir O () () () O
86 |c¢ozimdir.
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Asagida sivasal katilum hakkinda bazi agiklamalar yer
almaktadir. Bu agiklamalarin her birine ne élgiide katulip
katilmadigimzi belirtmeniz istenmekiedir. Bu amagla her

agiklama i¢in goriislerinizi yansitacak bigimde liitfen bir ve g
valmz bir kutuyu isaretleyiniz. E g
= £ N
iFADE lg = g E o
£z | & | 2| &
87 Giincel siyasi tartismalara katilir nusiniz? ) ) () () ()
88 Ailenizle sivasi konular tartisir nusimiz? () () () () ()
89 Arkadaslannizla sivasi konulan tartisir nisiniz? () () () () ()
90 Internet sitelerinde yapilan giincel sivaset ile ilgili anketlere () () () () ()
goriis bildirir misiniz?
91 Genel secimlerde oy kullamr misimz? () () () () ()
92 Sivasal konulardaki imza kampanyalarma katilir misimiz? () () () () ()
93 Yasal olarak izin verilmis gosterilere, viiriyiislere katilir O () () () O
misinz?
94 [zinsiz olarak diizenlenen gosterilere, viiriiyiislere katilir () () () () ()
musiniz?
95 Sivasal faaliyetlerde kullamlmak iizere vardim toplar misimz? | () () () () ()
2 Hiikiimetlerin iilke yénetimine iliskin politika/hizmetlerini
takip eder misiniz? O O @] O @
97 Mubhalefct partilerinin politikalarim takip eder misiniz? () () () () ()
98 | Boykotlara katulir musimz? (@) 0 @) O O
99 Internet ortamunda toplumsal icerikli tartismalar yapan gruplara
dahil olur musunuz? 0 O 0 0 0
100 | Toplumsal konulara iliskin pancl. agik olurum. sempozyum va
da konferanslara gdmniillii olarak katilir misimz? O 0 0 0 O
101 | Toplumsal konularla ilgili olarak internet sitelerinde yapilan O O 0 ) O
anketlerde goniis ifade eder misiniz?
102 | Toplumsal konulardaki imza kampanyalarina katthir musimmz? | () ) () O Q)
103 | Toplumsal konulara dikkat geckmek igin Faccbook. Twitler ) () () () ()
veva diger sosval medyada pavlasumlar vapar misimz?
104 | Bir demck. vakif veya kuliibiin faaliyetlerinde kullanilmak
iizere para toplayaniara maddi katkida bulunur musunuz? O O 0 O O
105 | Bir sivil toplum kurulusuna destek olmak amaciyla tiretilen,
satilan mallan va da hizmetleri satin alir misimz? Q QO 0 @) QO
106 | Toplumsal konularda giindemi takip eder misiniz? O O @) O O
107 | Toplumsal konulan ailenizle tartigir misimz? () () () () ()
Toplumsal konulan akranlanmzla ya da arkadaslanmzla tarigir O () () () )
108 | musimz?
Toplumsal konularla ilgili (gidalann giivenirligi. hastanelerin - | () ) ) ) )
durumu gibi) TV" deki agik oturum programlarini izler
109 | misiniz?
Toplumsal konulara dikkat gekmek igin ilgili ve vetkililer ile
110 | iletisime geer misiniz? o 10 10 [0 10
Toplumsal sorunlarin goziimiine yonelik baskalanyla igbirligi O O 0 O O
111 | vapar musimz?
Bir sivil toplum kurulusu. okul veya spor kuliibiinde kararlarin
112 | alindig kurullardan birinde yer almayi diigiiniir miisiiniiz? O () () () 0
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Ek 2. Miilakat Sorular1 (Demografik Sorular) Cinsiyetiniz ?

Yasiniz?

Nerede dogdunuz? Medeni haliniz?

Cocugunuz var m1? Egitim durumunuz? Gelir Diizeyiniz?
Mesleginiz?

Hangi ulke vatandagisiniz?

Kag yildir Fransa’da yagtyorsunuz?

Aile Degerleri
Evlenmeden birlikte yagsama fikri ile ilgili ne diisiiniiyorsunuz? Evlenmeden ¢ocuk
sahibi olma fikri ile ilgili ne diisiniyorsunuz? Bosanma fikri ile ilgili ne

disiiniiyorsunuz?

Siyasi Katilim

Turkiye’deki siyasi gindemi ne siklikla takip edersiniz? Turkiye’deki siyasi
secimler i¢in oy kullanir misiniz?

Fransa’daki siyasi gindemi ne siklikla takip edersiniz? Fransa’daki siyasi se¢imler

icin oy kullanir misiniz?
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Tiirkiye ve Fransa Baglaminda Goc¢ Uzerine izlenimler

Turkiye’den gog¢ etme nedenleriniz nelerdir?

Turkiye’ye donmeyi disiniyor musunuz?

Kiiltiirel Etkilesim
Fransiz kiltiri igerisinde giinlitk hayatta sizi en ¢ok zorlayan unsurlar nelerdir?

Arkadag ¢evreniz daha ¢ok Tiirklerden mi, Fransizlardan m1 yoksa diger
gocmenlerden mi olusuyor?

Kendinizi hangi kulture daha yakin hissediyorsunuz?
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