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ETiK BEYANNAMESI

Pamukkale Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisii, tez yazim kurallarina uygun olarak

hazirladigim bu tez ¢alismasinda;

e Tez igindeki biitiin bilgi ve belgeleri akademik kurallar gercevesinde elde ettigimi,

e Gorsel, isitsel ve yazili tiim bilgi ve sonuglari bilimsel ahlak kurallarina uygun olarak
sundugumu,

e Bagkalarinin eserlerinden yararlanilmast durumunda ilgili eserlere bilimsel normlara
uygun olarak atifta bulundugumu,

e Atifta bulundugum eserlerin tiimiinii kaynak olarak gosterdigimi,

e Kullanilan verilerde herhangi bir tahrifat yapmadigimi,

e Bu tezin herhangi bir bsliimiinii bu tiniversitede veya baska bir tiniversitede bagka bir

tez ¢alismasi olarak sunmadigimi beyan ederim.
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OZET

Tiirkce Yazim Kilavuzlarimin Gelisimi Uzerine Bir Inceleme

DEMIRTURK, Cem

Yiiksek Lisans Tezi, Tiirk¢e ve Sosyal Bilimler ABD,
Tiirk¢e Egitimi Bilim Dali
Tez Danigsmani: Dr. Ogretim Uyesi Abdullah BAGDEMIR

Temmuz 2019, 84 sayfa

Yazim, bir dilin belli kurallar ¢ergevesinde yaziya aktarilmasi olarak tanimlanip giizel
konugmanin, dogru ifadenin en onemli 6gesi olarak kabul edilmektedir. Dilde ve yazimda
birligin saglanabilmesi, ortaya ¢ikan kavram kargasaliklarinin diizeltilmesi i¢in ortak dil ve
yazim bilincinin, toplumun biitiin bireylerine yazim kilavuzu aracilifiyla asilanmasi

gerekmektedir.

Bu aragtirmada, 1928 yilindan giiniimiize Tiirk Dil Kurumu tarafindan hazirlanan yazim
kilavuzlarindaki degisiklikler ve tutarsizliklar tespit edilerek degerlendirilmistir. inceleme
sonucunda yazim kilavuzlarinin 6n soz, dizin ve kurallar boliimiinde birtakim degisikliklere
gidildigi belirlenmistir.

Cumhuriyet doneminde, yazim birliginin saglanmasi yoniinde atilan adimlardan ilki Dil
Enciimeni tarafindan hazirlanan ve Devlet Matbaasinda basilan imla Ligati’dir. Tiirk Dil
Kurumunun kurulmasindan sonra ise yazim kilavuzu ¢ikarma gorevi, Kurum tarafindan yerine
getirilmigtir. Tiirk Dil Kurumu tarafindan resmi anlamda ¢ikarilan ilk kilavuz, 1941°de ¢ikarilan
Imla Kilavuzu’dur. Bu eserin &n soziinde, hazirlanan bu kilavuzun Imla Ligati'nin ikinci
baskist oldugu belirtilmistir. Bu nedenle, bu ¢alismada Imla Liigati, Kurum yayini olarak kabul

edilip degerlendirilmistir.

Anahtar sézciikler: Yazim, dil, yazim kilavuzu, Tiirk Dil Kurumu, Imla Lagati,



ABSTRACT

A Research about Development of Turkish Spelling Dictionary

DEMIRTURK, Cem

Master Dissertations in Turkish and Social Sciences,
Turkish Education
Supervisor: Asst. Prof. Dr. Abdullah BAGDEMIR

July 2019, 84 pages

Writing is defined as putting a language on a paper within the particular rules and is
accepted as being all and end all of correct expression. It is supposed to engrain the conscious
of common language and writing in all persons by means of spelling dictionary in order to build

consensus on language and writing and emend revealed incomprehensibility.

Changes and inconsistences in spelling dictionary prepared by Turkish Language
Association since 1928 to present is evaluated by ascertaining in this research. At the end of the

research, it is seen several changes in preface, index and rules of spelling dictionary.

The first step taken to provide writing unity is Orthography Dictionary (Imla Lagati)
prepared by Language Committee and published in Government Printing Office in Republic
Period. After founding Turkish Language Association, the association publishes spelling
dictionary. The first official dictionary published by Turkish Language Association is a Spelling
Dictionary published in 1941. It is stated, in the preface of this work, this is a second edition of
Orthography Dictionary. Therefore, Orthography Dictionary is accepted and evaluated as

association publishing in this research.

Keywords: Writing, language, spelling dictionary, Turkish Language Association and
Orthography Dictionary.
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1. BOLUM: GIRiS

Bu boliimde arastirmanin problem durumu, problem ciimlesi, problem ciimlesi
dogrultusunda belirlenen alt problemleri belirtilmis ve arastirmanin amaci, énemi sinirliliklar

aciklanmistir. Arastirmada sik¢a gegen kavram ve terimlerin tanimlarina yer verilmistir.

1.1. Problem Durumu

Bir dilin s6z varlig1 sozliiklerde toplanir; dilin isleyisiyle ilgili yasalar ve kurallar dil
bilgisi kitaplarinda tanimlanir; dilin yazilisi ile ilgili bilgiler ise yazim kilavuzlarinda anlatilir.
Bu bakimdan yazim kilavuzu, dilin nasil yazilacagini gosterir. Yaziya gecirme isleminde ise
yazim kurallarini siralayarak uygulamasinin ne oldugunu drneklerle anlatir. Yazim kurallari

sunlardan olusur:

Ik olarak yazim kilavuzu; sesleri ve seslerin yazidaki isaretleri olan harfleri, harflerin
siral1 dizilisi olan alfabeyi tanitarak dzelliklerini gosterir. Ikinci olarak yazim kilavuzu; dilin
seslerini olugturan tinliilerin ve tinsiizlerin 6zelliklerini, bu 6zelliklerin yaziya yansimasi demek
olan ses uyumlarini inceleyerek dil uyumu, dudak uyumu ve iinsiiz uyumu bi¢iminde
gruplandirarak anlatir. Ugiincii olarak yazim kilavuzu; bazi sozciik ve eklerin yazilislarindan
s0z eder: mi soru sozciigii, de baglaci, de bulunma durumu ki baglaci, ile’nin yazilisi, eylem
cekimi ile ilgili yazilislar, mastarlara gelen eklerin yazilisi, ek eylemin yazilisi, pekistirmeli
sozlerin yazilisi. Dordiincli olarak yazim kilavuzu; sayilarin yazilisi, biiyiik harflerin
kullanildig1 yerler, birlesik sozciiklerin yazilisi, deyimlerin ve ikilemelerin yazilisi, alinti
sozctiklerin yazilisi, yabanci 6zel adlarin yaziligiyla ilgili bilgiler de verir. Besinci olarak yazim
kilavuzu; yazida duygu ve diislinceleri daha acgik yansitmak; ciimlenin duraklama noktalarini
belirleyip anlamini1 dogru ifade ederek okumay1 ve anlamay1 kolaylastirmak; sdziin vurgularini,
tonlari1 belirtmek i¢in noktalama isaretlerini gosterir. Altinci olarak yazim kilavuzu; bir
sOzcligiin, terimin veya 6zel adin icerdigi harflerden biri veya birkagi ile kisa bir bigimde ifade
ederek kisaltmalar1 diizenler. Son olarak dilin sozciiklerini alfabetik sirayla vererek dogru

yaziliglarini, ek aldiklarinda varsa ortaya ¢ikan linsiiz yumusamalarini gosterir.

Yazim kilavuzu, yaziy1 basibosluktan, keyfilikten kurtararak yaziya bir diizen getirerek
yazmayla ilgili sorunlar1 ¢ézen bir bagvuru kitabr oldugu i¢in hem 6gretimde dogru yazmay1

gosteren hem de dil ile ilgili bilgiler vererek kisinin kiiltlirel gelisimini saglayan bir islev



gormektedir (Bagdemir, 2019). Bu nedenle yazim kilavuzunu ele almak, kilavuzun tarihsel
gelisimini ortaya koymak, kurallarini yeni onerilerle genisleterek icerigini zenginlestirmek, bu
icerigin eksiksiz uygulanmasini saglamak gerekmektedir. Dolayisiyla bu ¢alismanin problem
climlesi sudur: Tiirkiye Tiirk¢esinin yazim kilavuzu, gelinen bu asamada, egitimde dogru
yazimin kurallarini belirleyip uygulamasini gosteren, kiiltiirel gelismeyi besleyen bir yap1 ve

isleve sahip midir yoksa bunu saglamada hala eksiklikler gostermekte midir?

1.1.1. Alt Problemler

Aragtirmanin bu boliimiinde ¢aligmanin alt problemleri belirlenmistir.

1 Yazim Kilavuzu yazima yon veren yazimi diizenleyen bir bagvuru kitabidir. Yazim
kilavuzundaki kurallar, yazim ile ilgili biitiin ihtiyaclarimizi karsilamakta midir?

2 1928’den giinlimiize kadar yayimlanan kilavuzlardaki yazim kurallari, yazim

sorunumuzu ¢6zmiis miidiir yoksa arttirmis midir?

1.2. Arastirmanin Amaci

Bu arastirmanin amaci, 1928 yilindan giinlimiize Tiirk Dil Kurumu tarafindan
hazirlanan yazim kilavuzlarindaki degisiklikleri tespit edip degerlendirmektir. Bu calismada
tarama modeli kullanilarak TDK’nin ¢ikardigi yazim kilavuzlari incelenmis, yapilan
degisiklikler karsilastirma yapilarak tespit edilip, verilerle ilgili oneriler sunulmustur. Tiirk Dil
Kurumunun ve dilimize ilgi duyan herkesin dikkatini yazimdaki tutarsizliklara ¢ekerek yazim
birligini saglanmasi; Tiirkgenin herkes tarafindan rahatca ifade edilip konusulmasi

hedeflenmistir.

Cumhuriyet doneminde, yazim birliginin saglanmasi yoniinde atilan adimlardan ilki Dil
Enciimeni tarafindan hazirlanan ve Devlet Matbaasinda basilan Imla Ligati’dir. Tiirk Dil
Kurumunun kurulmasindan sonra ise yazim kilavuzu ¢ikarma gorevi, Kurum tarafindan yerine
getirilmistir. Resmi anlamda TDK tarafindan ilk cikarilan kilavuz, 1941°de cikarilan Imla
Kilavuzu’dur. Bu eserin 6n sdziinde, hazirlanan bu kilavuzun Imla Liigati’nin ikinci baskisi
oldugu belirtilmistir ( TDK, Imla Kilavuzu, 1941, s. VIII). Bu nedenle, bu calismada imla
Ligati de Kurum yayini olarak kabul edilip ¢calismada yerini almistir. TDK’nin son kilavuzu
ise 2012 yilinda hazirlanmistir. Sonug olarak ¢alismanin ana malzemesi TDK’nin 1928-2012

yillar1 arasinda ¢ikardigi yazim kilavuzlaridir.



Kilavuzlart hazirlayan komisyonlarin dile yaklasimi, kilavuzlardaki kurallara da
yansimigtir. Zaman iginde kilavuzlarin yapisinda, isminde ve baski numaralarinda degisiklik
olmustur. Baski numaralarindaki bu karisiklig1 gidermek amaciyla 2005°e kadar ¢ikan biitiin
kilavuzlar siralanmis ve 2005 kilavuzu “24. Baski” olarak kabul edilmistir. Boylece 1928°den

itibaren ¢ikarilan biitiin kilavuzlar arasinda devamlilik saglanmistir.

1.3. Arastirmanin Onemi

“Yazim, bir dilin belli kurallara gore yaziya gecirilmesi demektir. Dilin yaziya
gecirilirken veya yazilirken uyulacak kurallari, sozciklerin, 6zel adlarin, sayilarin,
kisaltmalarin nasil yazilacagini alfabe sirasina gore topluca gosteren kitaplara da yazim

kilavuzu adi verilir” ( TDK, Yazim Kilavuzu, 2012, s. 1).

Tirk Dil Kurumunun temel gorevlerinden birisi de Tiirkiye Tiirk¢esinin yazim
kilavuzunu hazirlamaktir. 2876 sayili Kanun’un 37. maddesiyle bu gérev Kuruma verilmistir.
Tiirkiye Tiirk¢esinin yazimini tespit ve yazim kilavuzunu hazirlama g¢aligmalari, 1 Kasim

1928°de 1353 sayili Kanun ile kabul ettigimiz Yeni Tiirk Alfabesi ile baglamstir.

Yazim, konusmanin yaziya gecirilmesinde izlenecek kurallar toplulugudur.
Konugmanin biitiin ses 6zellikleriyle yaziya gecirilmesi i¢in, bu sesleri karsilayan isaretlerin de

1yi se¢ilmis olmasi1 gerekir.

Dillerin seslerini yazida karsilayan isaretlerin biitiiniine alfabe denir. Bir dilin alfabesi,
o dilin yapisina uygun olmasi gerekir. Bir alfabenin dilin yapisina uygun olmasi iyi bir yazimin
ortaya c¢ikmasini saglar. Alfabenin onemi, bagli oldugu dili yazida karisikliga meydan

vermeden en iyi, en anlasilir sekilde ifade edip etmemesi ile olgiliir.

“Alfabe harfler sistemidir. Harfler ise dilin en kii¢iik parcasi olan ses dedigimiz sekilli
sedalarin yazidaki igaretleridir. O halde dil alfabeye degil, alfabe dile baglidir” (Ergin, 1954, s.
30).

Tiirkge gibi {inlisii (vokali) bol olan dillerin yaziya gegirilislerinde, iinliisii bol olan alfabeler
kullanilmalidir. Kald1 ki, {insiizlere (konsonant) dayanan Arapganin bile biitiin 6zellikleriyle imlaya
gecirilebilmesi igin, Arap alfabesinden ¢ok, tinliileri bol olan bir alfabe gerekmektedir. Kisaca, imlanin
kolay ve diizgiin olabilmesi i¢in, dilin yapisina uygun, iinlisii bol bir alfabe se¢mek dogru olur
( Hatipoglu, 1964, s. 51).

Tirk dilleri, baslica 13 farkli alfabe ile yazilmigtir. Bunlardan belirli tarihsel donemlerde ve belirli
cevrelerde smirli Sl¢iide kullanilmis olan Sogd, Mani, Brahmi, Tibet ve Siiryani, Grek, Ermeni ve Ibrani
alfabeleri bir yana birakilsa bile, Tiirk dillerinin yazimi i¢in genis 6l¢iide kullanilmig ve kullanilmakta
olan alfabelerin sayis1 5’ten az degildir: Koktiirk, Uygur, Arap, Latin ve Slav. Bugiin bile Tiirk dilleri iig



ayri alfabeyle yazilmaktadir: Latin alfabesi (Tiirkge), Kiril alfabesi (eski SSCB’de konusulan Tiirk dilleri:
Cuvasca, Yakut¢a, Tuvaca, Hakasca, Altayca, Kirgizca, Kazak¢a vb.) ve Arap alfabesi (Yeni Uygurca)
(Tekin, 1997, s. 7).

Bilinen en eski Tiirk yazisi Orhun yazisidir. Bu donemde Tiirk dili Orhun alfabesi ile
yaziya gecirilmis ve bu metinlerde bir yazim bi¢imi de kullanilmistir. Otuz sekiz harften olusan
bu alfabedeki isaretler cok olmasina karsin, bir tiir hece yazisi1 olmasi dolayisiyla, o zamanki
Tiirk¢enin biitiin seslerinin tam olarak karsilandigi iddia edilmemekte ve dogru bir yazim
gelenegin de kurulamadigr goriilmektedir. Bu nedenle Orhun yazilarindaki bir¢ok sézciigiin

yazimi ve bu yazimin nasil okunacagi bugiin bile hala tartisilmaktadir.

On alt1 isaretten olusan Uygur alfabesi ile de Tiirk¢enin biitiin seslerinin karsilandigi
soylenemez. Bu nedenle dilimizdeki seslerin degerleri, bu degerleri gdsteren isaretlerin

yazilislari, yazim bicimleri buglinkii yazim bilgisine gore tatmin edici degildir.

“Tiirklerin kullandig {igiincii alfabe Arap alfabesidir. Arap harfleri Tiirklerin arasina
Islamiyet ile birlikte girmis, 10. asirdan 20. asrin baslarina kadar bin seneye yakin bir zaman

stiresince kullanilmistir” (Ergin, 1976, s. 348).

Tiirkler tarafindan ¢ok uzun zaman genis 6l¢iide kullanilmis olmasina ragmen Arap harfleri Tiirkce igin
hi¢ de elverisli bir yazi vasitasi degildi. Bu alfabede Tiirk¢e igin bir yandan lizumundan fazla bir
konsonant kalabalig1, 6te yandan da birkag konsonant1 bir tek isaretle karsilamak gibi yetersizlikler vardi.
Vokal isaretleri ise Tiirk¢enin zengin vokal sistemini karsilamaktan ¢ok uzakt1” (Ergin, 1958, s. 367)

“Tiirk dilleri, Arap alfabesi ile dogru imlaya girebilmek i¢in hareke denen bir ¢esit tinlii
isaretlerini kullanmak zorunda kalmislardir. Harekesiz kullanilan Arap alfabesi ise, Tiirk dilinin
hatta Arap dilinin seslerini bile karsilayamamaktadir. Hareke ise, imlada biiyiikk bir yiik

sayilmaktadir” (Hatipoglu, 1964, s. 78).

Giliniimiizde kullandigimiz Latin asilli Tirk alfabesinde ise Tiirk¢enin seslerinin
hepsinin Latin alfabesinden ya da ge¢ donem Latin kokenli alfabeyi kullanan ¢agdas Avrupa
dillerinin alfabelerinden yararlanilarak diizenlenmis her sese bir isaret kuraliyla kabul edilmis
bir alfabedir. Giiniimiizde bir¢ok Tiirk lehgesi, kendi seslerini ifade ederken Latin asilli alfabeyi

ve bu alfabenin yazimini kullanmaktadir.

Latin asill1 Tiirk alfabesi, 1 Kasim 1928 tarihinde kabul edilmis ve 3 Kasim 1928 giinii
yiirlirliige girmistir. Yeni alfabe Tiirk¢enin seslerini karsilamasi bakimindan simdiye kadar
kullanilan alfabelerin en iyisidir. Bir dilin yazimi1 da alfabeye bagli oldugundan yeni alfabeyle
yazim kurallarim1 daha kolay bir bi¢cimde dilimize aktarabilme imkanini elde etmis olduk.
Ozellikle Arapga ve Farsca gibi yabanci dillerin yazimu, eski Arap yazimia dayaniyordu. Yeni

alfabeyle o dillerin yazimdaki egemenligini kirmis ve yazimi kendi dilimizin kurallarina gore



bi¢imlendirmis olduk. Sonug olarak en kolay ve en iyi yazim tarzini saglayan alfabe Latin asilli

Turk alfabesidir.

Yazim birligi, dilin gelisimi ve dil birligi i¢in ¢ok Onemlidir. Yazimin ya da yazi
dillerinin amaci, bolge agizlarindaki farkliliklar1 gidermek, dilde biitiinlik saglayarak dil

birligine gitmektir.

Yazim birligi, dili kullanan halkin kendi dillerini dogru yazima gecirme becerisine,
dogru yazma gelenegine baghdir. Ozellikle harf devrimine kadar bizde dogru yazma gelenegi
yoktu. Fakat harf devriminden sonra yapilan yazima ydnelik ¢alismalar —bunlarin basinda
yazim kilavuzlari1 (1928-1941) gelir- yazim birligini ve dogru yazma gelenegini yayma amaci
tasir. Bu amag gilinlimiize gelene kadar kismen basarili olsa da teknolojinin gelismesiyle ortaya

cikan ‘Ozellikle bilgisayar dili’ bu amaci sekteye ugratmistir.

Ana dilini iyi bir sekilde 6grenme ailede; ana dilini dogru yazma aliskanlhigi ise

ilkokulda baslar. Ortaokul ve lisede gelisir.

Bu durumdan hareket ederek bizde ana dilimizi dogru yazma gelenegi 6zellikle harf
devriminin ilk yillarina kadar nigin kurulamamistir? Agah Sirr1 Levend bu durumu su sekilde

aciklamistir:

a) Eski medreselerde 6gretim Arapga idi. Tiirk¢eyi yazi dili olarak dgretecek bir yer, okutacak bir hoca,
bu yolda kilavuzluk edecek bir eser yoktu. Gramer kitabi olarak elde dolasan eserler telhis ile mutavvel
ve benzerlerinden ibaretti. Bunlar ise, Arapga ‘‘fesahat ve belagat’’ kurallarini gosteren , “bedi, beyan,
meani” babislerini agiklayan Arapga eserlerdi.

b) Oz Tiirkge, yaz1 dili olarak ancak halk kitaplarinda kullanilirdi. Fakat miiellifleri Tiirkce yazmay:
ogrenmedikleri i¢in, bu gibi kitaplarin ifadesi, bugiin ilkokul derecesinde 6gretim goren bir gocugun
ifadesinden daha acemi ve daha kotii olurdu.

c¢) Tiirkge, ancak Tanzimattan sonra okul programlarina alinmistir. Fakat bu Tiirk¢e ‘“Arapca, Farsca ve
Tiirkgeden miirekkep” Osmanlica oldugu igin, tahsilin asil mihverini Arapga ile Farsca tegkil ederdi. Bu
iki dil, ayn1 zamanda ayr1 birer dil olarak da 6gretilirdi. Boyle oldugu halde, okullarda ne Arapga ile
Farsca birer dil olarak &grenilebilmis ne de Osmanlica, programlarda “Kavaid-i lisan-1 Osmani ve
Kitabet-i resmiye” gibi adlar altinda ayri ayr1 yer aldigi halde, bir ana dili olmak haysiyetini
kazanabilmistir. Osmanlicay1 diizgiin yazabilenler, ancak istidatli genc¢lerdi. Ziya Pasa ile Namuk
Kemal’den basliyarak son zamanlara kadar yetisen taninmis yazarlar, elde ettikleri basariy1 herhangi bir
okul 6grenimine bor¢lu degillerdir.

d) Tanzimattan sonra yabanct memleketlere giden genglerin gogu, yart 6grenimle yurttan ayrildiklari igin,
Osmanlicay1 da diizgiin yazabilmek kudretinden yoksun kalmiglardir.

e) Mesrutiyetten sonra Tiirk¢ce 6gretimine daha ¢ok 6nem verilmis, fakat dil ve edebiyat dersleri yine
kitaba ve nazariyeye baglh kaldig1 i¢in, yazi yazma aligkanlig1 bir tiirli gelisememistir. Fuzuli’nin yahut
Namik Kemal’in hayati ve eserleri hakkinda bir¢ok bilgi edinen geng, bir dilek¢e kaleme almak,
diistincesini agik¢a belirtmek zorunda kaldigi zaman, bunu bir tiirlii becerememektedir. Diizgiin
yazabilenler, biiyiiklerce daima kiigiimsenen edebiyata merak sardirarak, bir seyler yazmak gayretiyle
denemeler yapan genglerdir.

f) Genglere “giizel yaz1 6rnegi” diye tavsiye edilebilecek eserlerimiz ¢ok azdir. Osmanli edebiyatinin
mahsulleri, ancak Tiirk dili ve edebiyatinin gegmisteki sathalarini gostermek, milli kiiltiiriin tarih boyunca
gelisimini belirtmek i¢in okutulur; yazi 6rnegi olarak verilemez (Levend, 1954, s. 251,252,253).



Bu maddelere ek olarak, tnliileri yetersiz olan Arap alfabesinin dilimizdeki sesleri
kargilayamamasindan kaynaklanan zorluklardir. Bu zorluklar hem okuma yazma oranini hem
de dogru yazmay1 olumsuz sekilde etkilemistir. Ayrica dilimizin yaziya aktarilirken uyulacak
kurallarin belirlenmemesi, dogru yazma gelenegimizin tam olarak olugsmasina engel olmustur.
Ozellikle harf devriminden sonra yapilan ¢alismalari en énemlisi Imla Liigati’dir. ilk kapsamli

calismalar ise 1941 Imla Kilavuzu ile baslamustir.

Biitiin olarak diisiiniildiiglinde bizde kurallara uygun yazimin olmayisinin temelinde
bunlar vardir. Bu nedenle bol okuyan, kurallarina uygun yazan bir nesil yetismesi
gerckmektedir. Bize diisen gorev ise, gelecek nesillere birakacagimiz varhigimizi -dilimizi-

saglam ve diizgiin bir sekilde devretmektir.

Yazimi dogru bir sekilde ifade etme geleneginin tam olarak gelismesi i¢in Agah Sirr

Levend sunlari ifade etmistir:

a) Ana dilini temeli ailedir. Ailede ana ile ¢ocugun yaninda konusurken dikkatli olmali, kotii
konusmaktan, kotii drnekten kagmmalidir. Tyi konusan, kelimeleri yerinde kullanarak diizgiin ciimleler
yazabilen ¢ocuklar, aile gorgiisii ile yetisenlerdir. Ailede yiiziistli birakilan, herseyde oldugu gibi, ana
dilinde de kisir kalmaga mahkimdur.

b) Okulda 6gretmen, cocugu sik sik konusturmali, ona Once gordiigiinii, sonra da diisiindigiini
yazdirmali, okudugu parcalarin 6zetini yaptirmali ve ¢ocugun yanliglarint usanmadan diizeltmelidir.
Smuflar yiikseldikge konusu ve seviyesi degisecek olan denemelerle ¢ocugun kaabiliyeti artacak,
okuyacagi giizel yazilarla edebi zevki yiikselecek, boylece yeni istidatlar belirecektir.

¢) Program disinda gencin okuyacagi eserler, okulda takip edecegi ders kitaplarindan ¢ok daha 6nemlidir.
Ders kitaplar1 denetleme siizgecinden gegmekte ve 6gretmenin bakimi altinda bulunmaktadir. Halbuki
gencin gozii oniine serilen y1gin y1gin dergilerle cesit ¢esit kitaplar, bu denetlemeden uzaktir. Burada da
aile ile fedakar dgretmene yeni vazifeler diisiiyor demektir. Ailede ana, baba; okulda 6gretmen bunu
yapacak ve gence faydali eserler ve dergiler tavsiye edecektir.

d) Ilim adamlariyle kalem sahiplerine bu alanda diisen sorumlulugun pay1 buyuktiir. Yapisi saglam,
ifadesi diizglin olmiyan yazi, konusu ne olursa olsun, degerden diiser. Ilim adamlar1 da ‘‘ben sanatci
degilim.”” mazeretini bir yana birakmal1 ve eserleriyle genglere rnek olmalidir.

e) “Yayin alan1” dedigimiz giinliikk gazetelerle haftalik veya aylik dergiler dlemi, geng neslin fikir gezisi
icin en genis bir meydandir. Burada okuyacag: fikralar, tenkitler, tartigmalar ve biitiin yazilar, gencin
iizerinde derin izler birakacak., fikir diinyasinin olusumunda biiyiik rol oynayacaktir. Her yazar *“ Bu yaz1
toy bir gencin de goziine ilisebilir.” diye diisiinmek zorundadir. Geng neslin egitimi adina gosterilecek
bu titizlik her seyden 6nce memleket 6devidir” (Levend, 1954, s. 307-308).

Ailelerin, cocuklarina kars1 davranis bigimleri ¢ocuklarin dil becerilerini dogrudan
etkilemektedir. Aslinda ¢ocuklarla sadece konusmak yeterli degildir, cocuklarla nasil

konusulmasi gerektiginin de bilinmesi gerekir.

Ozellikle son zamanlarda teknolojinin gelismesiyle artan bilgisayar kullanimi dilde
yozlasmaya neden olmustur. Insanlar arasinda iletisim gdrevini géren bilgisayar zamanla
“‘bilgisayar dilini’> dogurmustur. Daha kiigiiciik yaslarda bilgisayar ile tanisan insanlar,

iletisimde ¢abuklugu diistinerek dogru ve kuralli yazimi unutmuslardir.



Bu nedenle genclerimizi saglam ve yiliksek karakterli yetistirmek istiyorsak onlari
seckin eserlerle beslemeliyiz. Gazete ve dergilerdeki edebi degeri yliksek ya da bilimsel yazilari

okumalart i¢in onlara 6nayak olmaliyiz.

Dilimizin yapisina uygun dogru yazim elbette Mustafa Kemal Atatiirk Onciiliigiinde
yapilan Harf Devrimi ile olmustur. Tiirk dilinin kendi 6z varligiyla uyusmayan Arap yazimi ilk

giinden beri yazimi karigik hale getirmistir.

Latin alfabesini dilimize uygun héle getirmek i¢in kurulan komisyon, 26 Haziran
1928’de ilk toplantisini yapti. Bu komisyon ¢alismalarini kisa siirede tamamlanmistir. 1 Kasim
1928’de, Latin kokenli Tirk Alfabesi, tim gazeteler ve yazismalarda kullanilmaya
baslanmigtir. Yeni alfabenin kullanilmasi ile birlikte tek ve diizenli bir yazimin olugmasi igin
dil bilgisi ve sozliik (imla lagati) ¢aligmalarina baslanmis, kisa siirede ¢aligmalar tamamlanmis

ve basilan bu kitaplar iilkenin her kdsesine dagitilmastir.

Alfabe komisyonu, yeni alfabe ¢alismalarini bitirdikten sonra ihtiya¢ duyulan diger dil
isleriyle ilgilenmeye baslamisti. Bu ihtiyaglar ti¢ grupta sekillendi.

1) Lagat 2) Istilahlar 3) Gramer

Bu ii¢ mevzu seri seri tetkiklere, ¢gabalayislara meydan acti, ve aradan gegen dort bes uzun sene zarfinda
heniiz bu meselelerin higbiri kat’i haline ulastirilamadi. Esasen, lagat, 1stilah, gramer isimlerile ayrilan
bahisler ve daha sonra bunlara ilave edilen etimoloji ve filoloji bahisleri tek bir meselenin, dil
meselesinin, muhtelif bakimlardan miitalea ve tetkikleridir. Onlar1 birbirinden ayirmak, miistakil hallere
isal etmek ne dogru ne miimkiindiir (Emre, 1952, s. 14).

1.4, Arastirmanin Sinirhliklar:

Alfabe Devrimi’nden sonra yazim faaliyetlerinin dogal sonucu olarak ortaya ¢ikan
Tiirkge Yazim Kilavuz’lar kendi tarihi seyri igerisinde incelenmistir. Aragtirmada 1928-2012
yillart arasinda TDK tarafindan basilip yayimlanan kilavuzlar incelenirken tarama modeli
kullanilmistir. Arastirma; 1928-2012 aras1 TDK tarafindan yayimlanan yazim kilavuzlari,

Adam Yayincilik tarafindan yayimlanan Ana Yazim Kilavuzu (1987) ile sinirlandirilmastir.



Tablo 1.1. Tiirk Dili Kurumu Tarafindan Basilan Yazim Kilavuzlari

TDK 2005’e Gore

Y1l Aralig: Basilan Kilavuzlar ve Adlari Baski Numarasi
Baski Numarasi
1928 1928 - imla Ligati 1. Baski 1. Baski
1941 - imla Kilavuzu 2. Baski 2. Baski
1948 - imla Kilavuzu 3. Baski 3. Baski
1941-1962 1956 - imla Kilavuzu 4. Baski 4. Baski
1957 - imla Kilavuzu 5. Baski 5. Baski
1960 - Imla Kilavuzu 6. Baski 6. Bask1
1962 - imla Kilavuzu 7. Baski 7. Baski
1965 - Yeni Imla Kilavuzu 1. Baski 8. Baski
1966 - Yeni Imla Kilavuzu 2. Baski 9. Bask1
1967 - Yeni Imla Kilavuzu 3. Baski 10. Baski
1965-1975 1969 - Yen? Imla Kll_avuzu 4. Baski 11. Baski
1970 - Yeni Yazim (Imla) Kilavuzu 5. Baski 12. Baski
1970 - Yeni Yazim (Imld) Kilavuzu 6. Bask: 13. Baski
1973 - Yeni Yazim Kilavuzu 7. Baski 14. Baski
1975 - Yeni Yazim Kilavuzu 8. Baski 15. Baski
1977 - Yeni Yazim Kilavuzu 9. Baski 16. Baski
1977-1981 1980 - Yeni Yazim Kilavuzu 10. Baski 17. Baski
1981 - Yeni Yazim Kilavuzu 11. Baski 18. Baski
1985 - Imla Kilavuzu Belirtilmemis 19. Baski
1985-1993 1988 - imla Kilavuzu Belirtilmemis 20. Baski
1993 - imla Kilavuzu Belirtilmemis 21. Baski
1996 - imla Kilavuzu Belirtilmemis 22. Baski
2000 - imla Kilavuzu Belirtilmemis 23. Baski
2005 - Yazim Kilavuzu 24. Baski 24. Baski
1996-2012 2008 - Yazim Kilavuzu 25. Baski 25. Baski
2009 - Yazim Kilavuzu 26. Baski 26. Baski
2012 - Yazim Kilavuzu 27. Baski 27. Baski

1.5. Tanimlar
Bu boliimde arastirmada sikca kullanilan terimlerin tanimlarina yer verilmistir.
Dil: Nedensiz simgelerden olusan, bildirisimin gergeklesmesini saglayan dizge; ¢ok
boyutlu kavramlar biitiiniidiir” (Imer, Kocaman ve Ozsoy, 2011, s. 86).
Yazim: Bir dilin belli kurallara gore yaziya gegirilmesi demektir (TDK, Yazim
Kilavuzu, 2012, s. 1).

Yazim Kilavuzu: Dilin yaziya gegirilirken veya yazilirken uyulacak kurallari,
sozciiklerin, 6zel adlarin, sayilarin, kisaltmalarin nasil yazilacagini alfabe sirasina gore topluca

gosteren kitaplara yazim kilavuzu adi verilir (Yazim Kilavuzu, 2012, s. 1).



Harf: Dilin en kiigiik pargasi olan ses dedigimiz sekilli sedalarin yazidaki isaretleridir.
(Ergin, 1954, s. 30).

Inkilap: Toplum diizenini ve yapisim1 daha iyi duruma getirmek icin yapilan koklii
degisiklik, iyilestirme, devrim, reform (Tiirkge Sozlik, 2009, s. 971).

Tarama Modeli: Gegmiste ya da halen var olan bir durumu var oldugu sekliyle

betimlemeyi amaglayan arastirma yaklasimidir (Karasar, 2006, s. 77).

Nitel Veri Analizi: Nitel veri analizi, gozlem ve goriigme gibi veri toplama yontem ve
teknikleri ile elde edilen verilerin diizenlendigi, kategorilere ayrildigi, temalarin kesfedildigi ve

sonugta tiim bu siirecin rapora aktarildig1 bir etkinlikler toplamidir (Ozdemir, 2010, s. 324).
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I1. BOLUM: KURAMSAL CERCEVE VE ILGILI ARASTIRMALAR

Arastirmanin bu boliimiinde kuramsal ¢ergeveyi olusturmak icin tarama yontemiyle elde

edilen bilgi ve verilere yer verilecektir.

2. 1. Kuramsal Cergeve

Tezimizin kuramsal ¢ercevesini; yazim kilavuzu gereksiniminin nereden kaynaklandigi,
yazimin diizenlenmesi i¢in kullanilacak kilavuzun hangi konular1 ele alacagi, bu igerigin
yazimla ilgili her soruya yanit vermesi, bu kilavuzun Tiirk dilinin yazziminda kolay, anlasilir ve
bilimsel Olglitlere uygun olarak sekillenmesi i¢in iyi diizenlenmis olmasi, yazida kullanilacak
noktalama isaretlerini de islemesi olusturacaktir.

Tezimizin ana konusu olan “Tiirk¢e Yazim Kilavuzlarinin Gelisimi” incelenerek
yazimda karsilasilan sorunlar1 ne derece ¢ozebildigi arastirilacaktir. Bunun i¢in simdiye kadar
yayimlanmig yazim kilavuzlarinin igerdigi degisiklikler ele alinarak sorunlar1 ¢6ziip ¢6zmedigi
irdelenecektir. Ayrica yazim kilavuzu literatiirii taranarak yazim ve yazim kilavuzu ile ilgili
bagimsiz makaleler ve kitaplarin bu konuda neler soyledikleri de 6rnekler ile verilecektir.
Yazimda ¢oziilemeyen konularin neler oldugu tespit edilecek ve bunlarin neden ¢oéziilemedigi
noktalar1 iizerinde durulacaktir. Coziilemeyen konularin Tiirk¢e 6gelerden mi yoksa yabanci
dillerden kaynaklanan o6gelerden mi ileri geldigi arastirilacaktir. Tirk¢e Yazim Kilavuzu
oncelikle Tirkce kurallarin agiklanmasini 6ne almalidir. Yabanci dil 6gelerinin ses, yap1, dil
bilgisi Ozeliklerini temel alarak yazimimizi bozacak olglide bu Ogelerin gecerli olmasini
onlemek gerekir. Bagka bir ifade ile yabanci dil Ogeleri i¢in yazim kilavuzu kurallar
koymamalidir. Konuldugu takdirde bu yabanci dgeler dilimizde hep kalic1 olacaktir. Tiirkce

Yazim Kilavuzu, Tiirk dilinin ana kurallarinin yazimini hedefleyen bir igerik tagimalidir.

2.1.1. Tiirkce Yazim Kilavuzu

12 Temmuz 1932 tarihinde Mustafa Kemal Atatiirk’lin talimatiyla kurulan ilk ad1 Tiirk
Dili Tetkik Cemiyeti olan Tiirk Dil Kurumunun temel amaci, Tiirk dilinin giincel sorunlariyla
ilgilenerek bu sorunlara ¢6ziim bulmak ve Tiirk dili izerinde arastirmalar yaparak Tiirk dilini

zenginlestirmektir.

Tiirk Dil Kurumunun bir diger c¢alismast da yazim kilavuzu ¢ikarmaktir. “Dil insan

topluluklarim1 bir y18in veya kitle olmaktan kurtararak onlar1 aralarinda duygu ve diisiince
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birligi olan millet haline getirir” (Kaplan, 2004, s. 39). Bu ifadelerden yola ¢ikarak millet

kavraminin bir toplumda olusmasi dilde birligin saglanmasina baglidir.

Ulkemizde yazim kilavuzu ¢ikarma gorevi, Anayasamizin 134. maddesine gore
cikarilan 2876 sayili yasanin 37. maddesinin b fikrastyla Tiirk Dil Kurumuna verilmistir. 1928
yilinda Imla Ligati adiyla ¢ikarilan ilk kilavuzdan sonra Tiirk Dil Kurumu, yeni bir imla
kilavuzu yapmak i¢in ¢alismalara baslayarak Tiirk Dili Dergisi’nde Yeni Imla Kilavuz’u ile
ilgili “Ontasar” yayimlamigtir.

1928 de hazirlanip basimis olan imld liigati de tikkenmis oldugundan, Kurumumuz yeni bir

Imla Kilavuzu olarak bunun ikinci basimini yapmaktadir. Bu yeni Imla Kilavuzunun basina konulmak ve

dilimizin yazist iizerine bilir bilmez ileri siirlilen diisiincelerle kafalarda dogan iskillere ortadan
kaldirmiya yaramak i¢in imla kurallarimizi da kisaca toplamak istedik.

Bunun icin Tiirk¢e imla Kilavuzu kurallarini gosterir Ontasar’1 Belletenimize koyuyoruz. Asil kurallar

siyah harflerle yazilmig ve gereken yerlere sebepleri gosterir agiklamalar da diiz harflerle katilmistir
(Turk Dili, 1941, s. 20-21).

1928 yilinda yaymmlanan ilk kilavuz Imla Lagati'nden sonra sirasiyla 1941°de Imla
Kilavuzu, 1965’te Yeni Imla (Yazim) Kilavuzu, 1985°te imla Kilavuzu ve 2005’te Yazim

Kilavuzu gibi farkli adlarla toplam yirmi yedi kilavuz yayimlanmistir.

2.1.2. Diizeltme Isareti

Diizeltme imi ya da diizeltme isareti harflerin lizerine gelerek seslerin degerini incelten
veya uzatan, Tiirk¢ede dahil birgok dilde olan, harflere yapilan eklentilerdir. Diizeltme isareti,
isaretlendigi sesi degil bir onceki sesi inceltir. Dilimizde higbir iinlii incelmezken, diizeltme
isareti linsiizleri incelterek diizeltme yapar. Yine diizeltme isareti {inliilerin iistline konularak

hecenin uzamasi saglanir.

Alfabetik dizinde ise kisa {nliilii sdzciikler, uzun {nliilii sozciliklerden 6nce gelir.

Ornegin “ adet” sdzciigii “Adet” sozciigiinden dnce gelir.
Diizeltme isaretinin kullanildig1 yerler su sekildedir:

2.1.2.1. Uzatma amach diizeltme isareti. Yazilislar1 ayni, anlamlar1 ve sdylenisleri
farkli sozciikleri ayirt etmek igin uzun unliilerin iizerine diizeltme isareti konulur: adet (say1),
ddet (gelenek, gorenek, aliskanlik), hal (pazar yeri), hal (durum), rahim (esirgeme), rahim
(actyan, koruyan), hakim (hikmet sahibi), hakim (yargi¢), ayan (gozle goriiliir, agik, belli), ayan
(ileri gelenler) vb.
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2.1.2.2. inceltme amach diizeltme isareti. Dilimize, Arapg¢a ve Farsgadan giren bazi
sozclikler ve 6zel adlarda, ince g, K tinsiizlerinden sonra gelen a ve u linliilerin {izerine diizeltme
isareti kullanilir. Boylelikle isaretlendigi tinlii sesi degil, bir dnceki g, K iinsiiz sesini inceltir:
mekan, dergdh, hikaye, riizgar, mahkam, kagit vb. Kisi ve yer adlarinda bulunan ince |
iinsiizinden sonra gelen a ve U {inliilerin iizerine de diizeltme isareti kullanilir: Elaz1g, Selanik,

Islahiye; Nalan, Kazim, Lale vb.

2.1.2.3. Nispet 1’si. Nispet ekinin, belirtme durumu ve iyelik ekiyle karigmasini

onlemek amactyla kullanilir:
edebi ( edebiyatla ilgili), edebi (onun edebi)
resmi ( kurulus), resmi ( Atatiirk’iin resmi)
avdeti ( Islam dinine dénen), avdeti [eski yere doniis(onun avdeti)]

Eger sozciikte buna benzer bir karigiklik meydana gelmiyorsa diizeltme isareti

kullanilmaz: insani, iktisadi, altuni, hukuki vb.

Bu eki alan sozciiklere Tiirkce ekler getirildiginde diizetme isareti oldugu gibi kullanilir:

ebedilesmek, daimilik, askerilestirme, merkezilestirme vb.

2.1.3. Noktalama fsaretleri

Tirkcenin gilizel ve etkili kullanilmasi, Tiirkce konusan ve diisiinen her bireyin en
onemli sorumluluklarindandir. Tiirk¢eyi korumak; Tiirkcemizi dogru, etkili ve anlasilir
kullanmakla miimkiindiir. Bunun i¢in toplumumuzdaki bireylerin dilimizin kurallarini iyi

bilmesi ve bu kurallar1 6ziimsemesi gerekir.

Dili dogru kullanmak; dilin kurallarini, kullanim bigimlerini bilmek demektir. Bu nedenle Tiirkgenin
dogru kullaniminda, dogru konusulmasi ve yazilmasi ¢ok 6nemlidir. Tiirk¢enin dogru konusulmasi,
dogru anlagilmasina; dogru anlagilmasi, dogru anlatilmasina; dogru anlatilmasi, dogru yazilmasina
sebep olacaktir. Bu da, Tiirk’¢e konusmak, Tiirk’¢e yazmak ve Tiirk’ce anlasmak anlamina gelir. Iste
biitlin bu sebeplerden &tiirti Tiirkgenin dogru konusulmasi ve yazilmasi ¢ok 6nemlidir (Dursunoglu,
2016, s. I11).

Duygu ve diisiinceleri daha dogru ve acik sekilde ifade etmek, sozlii dili yazi diline

aktarmak, okumay1 ve anlamay1 kolaylastirmak, vurgu ve tonlamalar1 belirtmek amaciyla yazi
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dilinde birtakim isaretlere gereksinim duyulmustur. Bu isaretler, yaziy1r okuyana kilavuzluk
ederek yaziy1 daha rahat anlamasini, yaziy1 yazana ise paylasmak istedigi diisiinceleri yaziya

daha rahat aktarmasini saglamistir.

Dil bilgisi 6grenme alanlarinda yazim kurallar ile birlikte noktalama igaretlerinin dogru
kullanilmasi, dil bilgisi kurallarinin daha dogru anlasilmasini saglamistir. “Noktalama
(ponctuation) baglica s6ziin bogum noktalarini, bazi durgu ve duraklari, climle c¢esitlerini
gostermeye, dolayisiyla soziin vurgu ve tonlarint az ¢ok hatirlatmaya yarar. Bu isaretler her

dilin ezgi ve sdzdizimi 6zelliklerine gore kullanmak gerekir” (Banguoglu, 1998, s. 129).

2.1.3.1. Tiirk dilinde noktalama isaretinin tarihi. Basit ifadeli noktalamali yazim,
MO 1II. yiizyilda Misir’in Iskenderiye kentinin iinlii kiitiiphanesinin basindaki kisi olan
Aristofanes’e dayanir. Biiytik, kii¢iik harf kullanilmadan yazilan sézciikleri okumak, daima
bosluk birakmadan bitisik yazilan upuzun ciimleleri anlamak, hangi sézciiklerin ve ciimlelerin

nerede baglayip bittigini kavramak okuyucunun yetenegine bagliydi.

Tiirk¢enin en eski yazili belgeleri olan VII. ylizyildan Goktiirklerden giiniimiize ulasan
Orhun Yazitlan incelendiginde, noktalama isaretlerinden sadece iki nokta (:) isaretinin
kullanildig1 goriilmektedir. Bu isaret cogu zaman sozciikleri birbirinden ayirmak, bazen tek
heceli sozciikle olusan sozciik gruplarinin 6ncesinde ve sonrasinda sozciik grubunu belirtmek,

bazen de ciimle bitimini gdstermek amaciyla kullanilirdi.
tenri: teg: tenride: bolmus
tiirk bodun: kanin bulmayin: tabgagta: adrilti: kanlanti: kanin kodup:

Yerlesik yasama gecip, tarimda ilerleyen Uygurlar, “uygar” sdzcligiiniin de kaynagi
olmustur. Yerlesik yasam ile birlikte gelisen toplum yasantisini, matbaa ile basip ¢ogalttiklar
pek ¢ok edebi eserde gorebilmekteyiz. Orhun Tiirk¢esinin devami niteligi olan Uygur Tiirkgesi
metinlerinde goriilen noktalama isaretleri, nokta, iki nokta ve ikiden fazla noktadir. Bu isaretler
cogunlukla iki ciimle arasinda ciimlenin bittigini belirtmek, bazen de ifadeleri siislemek
amaciyla kullanilirdi. Uygur Tirkgesi ile yazilmis eserlerde, Budist ve Mani dinlerine ait
metinlerde gecen noktalama isaretlerinin de kullanildig: belirlenmistir. “Birbirinden farkli olan
noktalama isaretleri sayesinde, metinlerin miinderecatin1 6grenmeden bunlarin hangi dine ait

olduklar, ilk bakista tayin edilebilmektedir” (Caferoglu,1970, s. 170).
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Arap harfleri ile yazilmis Islami donem yazili kaynaklarin en énemlisi Divan-ii Liigat-i
Tiirk’te, Uygur Tiirkgesinde goriilen noktalama isaretleri goriilmektedir. Bu isaretler sayfalara

giizellik katma, siisleme amaciyla kullanilmigtir.

Noktalama isaretleri bizde Tanzimat Dénemi’nde kullanilmaya baglanilmigsa da bazi
isaretleri Eski Anadolu Tiirk¢esinin en onemli eseri olan Dede Korkut (Korkut Ata)
hikayelerinde gormekteyiz. Dede Korkut hikayelerinin Dresden niishasinda gegen
tamamlanmig climlelerin sonunda gelisigiizel ve siisleme amaciyla kullanilmayan biiyiik bir

nokta isaretinin kullanildig1 gorilmistiir.

Dede Korkut soylamig « Allah Allah dimeyince isler onmaz kadir Taggr virmeyince er bayimaz ezelden
yazilmasa kul basina kaza gelmez ¢ ecel va’de irmeyince kimse 6lmez ¢ 6len adam dirilmez ¢than can

girii gelmez bir yigidiin kara tag yumrusunca mali olsa yigar direr * (Ergin, 1998, s. 2).

Eski Anadolu Tiirkcesinin bir baska eseri olan Seyyad Hamza’nin Yusuf ve Zeliha

mesnevisinde misralar arasinda virgiile benzer bir seklin kullanildig1 goriilmiistiir.

Bizde noktalama isaretleri birkaci, ilk kez Tanzimat Donemi’nde Ibrahim Sinasi’nin

Sair Evlenmesi tiyatro oyunu metninde oyun dncesi agiklanmastir.
Mu'terize () iginde bulunan kelam hali tarif eder.
Soyle bir hatt-1 ufki — s6z basina delalet eder.

Nokta, soziin nihdyetine alamet olur. (Durukoglu-Biiyiikel¢i, s. 17)

Ayni donemin bir bagka 6nemli isimlerinden Ahmet Mithat Efendi, Felatun Bey ile
Rakim Efendi adl1 hikayede nokta, iki nokta, tinlem, soru isareti, ayrag, kdseli ayrag, konusma
cizgisi gibi noktalama isaretlerine yer vermistir. Bu donemde 6nce hikdye, roman, tiyatro oyunu
gibi diiz yaz tiirlerinde daha sonra siirde noktalama isaretleri kullanilmistir. Cevirilerde ise
noktalama isaretleri ¢eviri metnin aslina sadik kalinarak kullanilmistir. Ozellikle Fransizcadan
yapilan ¢evirilerde onay ya da ret bildiren (evet, hayir, tamam) sozciiklerden sonra noktali

virgiiliin kullanilmasi, Fransizca yazimin etkisine baglanabilir.

Servet-i Fiinun doneminde siirde Mehmet Akif Ersoy ve Tevfik Fikret, diizyazida ise
Halit Ziya Usakligil noktalama isaretlerini kullanmiglar ve noktalama isaretlerinin

yayginlagsmasi igin ¢aba sarf etmislerdir.

Milli Edebiyat Donemi’nde 6zellikle Geng Kalemler ile birlikte yazim {izerine ciddi

yogunlasma goriilmektedir. Geng Kalem dergisi sair ve yazarlar1 yeni bir yazim ve noktalama



15

yaratmakta ciddi ¢aba sarf etmislerdir. Ozellikle Omer Seyfettin ve Ziya Gokalp eserlerinde
noktalama isaretlerine ayr1 bir deger vererek noktalama isaretlerini donemin kosullarina gore

basariyla uygulamislardir. Bu donemde:

1. Diizyazida kullanilan noktalama isaretleri, siirde de kullanilmaya baglanmas,
2. Dize sonlarinda noktal1 virgiil kullanilmistir.
3. Diizyazida kullanilan soru ve linlem isaretinin yaninda, {i¢ nokta isaretinin kullanimi
yayginlagmustir.
Semsettin Sami, on dort noktalama isaretini Ustil-i Tenkit ve Tertib adli eserinde kendi
ifade ve terimleriyle agiklamistir. Adinda Tiirk sézciigii gecen ilk Tiirk¢eden Tiirkgeye sozliik
olan Kamiis-1 Tiirki’de on bir adet noktalamadan bahsetmistir. Su an kullanmadigimiz esit (=),

dik esit ( II), yatay cift esit (== gibi isaretleri kullanarak tanitmaya calismistir.

Cumhuriyet Donemi yazini1 zamaninda harf sistemi tamamen degismis ve noktalama
konusu tizerine fazlaca diistilmemistir. 1928’de Latin kaynakli yazinin kabuliinden hemen
sonra ¢ikan Imla Ligati’nde noktalama isaretleri ile ilgili 6zel agiklamali bdlim
bulunmamaktadir. Sadece kesme isareti ve diizeltme isareti ile ilgili kisith bilgiler
verilmektedir. Ornegin Harf Devrimi ile yazi dilimize yeni katilan kesme isareti (apostrof) dzel

isimlerden sonra gelen ekleri ayirmada ¢ok zaman sonra kullanilmaya baglanmaistir.

1941 Imla Kilavuzu ile birlikte on iki noktalama isareti (kesme isareti haric),
“Noktalama Isaretleri” bashigi altinda istek iizerine belirtilip aciklanmistir. “Noktalama
isaretleri, imla kurallar i¢inde degildir. Bircok yerlerden gosterilen istek iizerine yalniz bilgi

olmak iizere buraya yazilmistir” ( TDK, Imla Kilavuzu, 1941, s. XXXIX).

2.2. Tlgili Aragtirmalar

2.2.1. Tiirk Dil Kurumu Oncesi Tiirkce

Tiirk Dil Kurumu, ulusal dil bilincinin agilanmasi, Tiirkgenin gelistirilmesi amaciyla 12
Temmuz 1932°de Atatiirk’iin istegi ve onderliginde kurulmustur. Tiirk Dil Kurumundan 6nceki

dil calismalar su sekilde agiklanabilir:
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1. Tirkg¢emizi yabanci dillerin saldirisindan kurtarma ¢abalart
2. Yazimizm Tirk dilinin zengin yapisina uygun kilma ¢abalari.
3. Atatiirk’iin, dil ve yazimizin onarimi i¢in hazirlanmasi ve isbasina gegmesi.

Bu son evrenin su alt boliimleri vardir:

a. Atatiirk’iin 1907°den 1919°a kadar bu yolda gelistirdigi fikirler.

b. 1920-1927 yillar1 arasinda baglica yazi alaninda olgunlasan fikirleri ve vardigi sonug: Alfabe
devrimi.

c. 1928-1932 yillar1 arasinda dil onarimi alaninda olgunlasan fikirleri: Tiirk Dil Kurumunun dogusu.

(Tirk Dil Kurumunun 40 Y1, 1972, s. 19-20)

Uygur Tiirk¢esi zamaninda Tiirkge yabanci sozciiklere karst direng goéstermis, bu
sozciikleri Tirk¢eden tiiretilmis sozciikler ile karsilamistir: “itiraf” anlamina Sanskrit asilli
ksanti teriminin yanibasinda 6z Tiirkge bilinmek sozciigiiniin de kullanilmasi gibi” (Tiirk Dil

Kurumunun 40 Yili, 1972, s. 20).

Karahanlilar zamaninda dilimiz, Arapga ve Fars¢aya diren¢ gostermeyi siirdiirerek,
Miisliiman Tirklerin ilk basyapiti Kutadgu Bilig (1069- Mutluluk Veren Bilgi) Balasagunlu
Yusuf Has Hacib tarafindan Tiirkge yazilarak kaleme alinmistir. Kaggarli Mahmut, Araplara
Tiirk¢e 6gretmek amaciyla Divan-ii Lagati’t Tiirk’ii (1072), Ali Sir Nevai ise, Tilirk¢enin gesitli
bakimlardan Farsg¢adan iistiin oldugunu gostermek amaciyla Muhakemetii’l Ligateyn’i (1498)

yazmistir.

Anadolu Selcuklulart déoneminde Divan-1 Tiirki’siyle Sultan Veled; Karamanogullari
doneminde Karamanoglu Mehmet Bey, Konya’da Tiirk¢eyi devlet dili yapmasiyla dilimizin

gelisimine katkida bulunmusgtur.

XIV. yilizyillda Dede Korkut hikayeleri, XV. yiizyilda “Tiirk-i Basit” akimi, XVI.
yizyilda Pir Sultan Abdal ve Koroglu dilimizin gelisiminde ve korunmasinda Onciiliik
etmiglerdir. Bergamali Kadri Efendi, ilk Tiirk dil bilgisi kitabim1 (Miiyessiretii’l ultim)
olusturmustur. “XXII ve XVIIL vyiizyillarda, Asitk Omer, Karacaoglan, Gevheri, Seyrani,
Erzurumlu Emrah, Bayburtlu Zihni, Dertli gibi saz ozanlari desteklemistir” (Tirk Dil
Kurumunun 40 Yili, 1972, s. 20).

1839 Tanzimat ile birlikte batililasma hareketi artmis, Kececizade Fuat ve Ahmet
Cevdet Pasalar o donemin ilk dil bilgisi kitab1 Kavaid-i Osmaniye’yi yazmislardir. “1876’da
Egin’li Sait Pasa 1. Mesrutiyetin “Kanun-u Esasi’sini diizenlerken, 18. maddede *“ devletin
lisan-1 resmisi olan Tiirkge”yi gorevlilere zorunlu kilmistir. ”(Tiirk Dil Kurumunun 40 Yil,
1972, s. 22).
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2.2.2. Tiirkcenin Yazim Sorunlari

Yast1 ve Direk¢i (2011) yaptig1 calismada Tiirkiye Tiirk¢esinin gilincel sorunu olan
yazim konusunu ele almistir. 1928’de Dil Enciimeni tarafindan yayimlanan ilk imla
kilavuzundan (imla Lagati) 2005 Yazim Kilavuzu’na kadar hazirlanan kilavuzlarda diizeltme
isaretli sozctikler, birlesik sozciikler degerlendirilmis; degisikliklerle ilgili agiklama yapilmustir.
Bu degisikliklerin sonucunda ortaya ¢ikan durum tespit edilip degerlendirilmistir. Tiirk¢enin
yazim sorunlari incelenirken daha oOnceden hazirlanmis bilimsel kaynaklar incelenerek

sorunlara ¢6ziim yolu bulunmaya calisilmistir.

Akalin (2003), Tiirk¢enin en dnemli sorunu, yabanci dillerin, 6zellikle de Ingilizcenin,
Tiirkgeyi olumsuz olarak etkilemesi olarak gormiistiir. Ozellikle bilisim teknolojisinde yabanci
kaynakli terimlerin ¢ogalmasi ve yayginlasmasi, bu terimlerin Tiirkcelestirilmesi ihtiyacini
dogurdu. Akalin, Tiirk Dil Kurumunun destekledigi “Bilgisayar Terimleri S6zIiigli Projesi”nin
baskanligi goérevini yiiriitmiistiir. Yabanci dil derslerinin sadece derslerde 6grenilmesi

gerektigini ifade ederek ¢esitli uyarilarda bulunmustur.

Korkmaz (1995), Cumhuriyet devri oncesi ve sonrasi Tirk dilindeki gelismeleri,
degisiklikleri ortaya koyarak c¢oziim bekleyen sorunlari siniflandirip ortaya koymustur.

Korkmaz’a gore:

1. Dilimize zorlama yoluyla girmis olan sozciiklerin dilin gelismesi yoniinde yarattigi
tikanikliklardir.

2. Milli egitim yontem ve programindaki yetersizlik dolayisiyla yetisen genclerin
Tiirkceyi yeterince 6grenememeleri ve liniversitelerde Tiirk dili agisindan takviyeye
ithtiya¢ duyulmasidir.

3. Ulkede eser okuma oraninin ve kiiltiir eserlerine kars1 ilginin az olmast.

4. Tiirkgelesmis bir kisim s6zctigilin dilden atilmasi yiiziinden sézciik dagarcigimizdaki
daralma. Bu daralma yiiziinden, bir sdzciige c¢esitli kavram ve anlamin
yiiklenmesiyle dilin anlatim giiciinde beliren zayiflama.

5. Konusmalarda, yazili metinlerde, basil1 ve s6zlii iletisim araglarinda yazim, telaffuz
ve anlatim yetersizligi sorunlaridir.

6. Dilimizde ortaya ¢ikan sézciik ve kavram bosluklar ile bilim ve teknik alanlarindaki
terimlerin karsilanabilmesi i¢in, Tirk¢enin bu kez de kapisini yaygin 6l¢iide Bati
dillerinden gegme sozciiklere agmis olmasi.

7. Tiir dinyasinda gerceklestirilmesi arzu edilen ortak bir iletisim ve yazi dili konusu.
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8. Atatiirk devrinden baglayarak cesitli bilim dallarinda tiiretme veya terciime yoluyla
kazanilmis olan gilizel Tiirkge terimlerimiz vardir. Ancak bu konuda bilim
adamlarmin bilim teknik alanlarina giren terim konularinda kokli caligmalar ortaya
koymalar1 gerekmektedir.

Bu sorunlarl ortaya koyan Korkmaz (1995), sorunlarin ¢6ziimii i¢in kisa vadeli hedefler

de belirlemistir.

Erkinay (2011), yaptig1 arastirmada Tiirkce Ogretmenlerinin yazim kilavuzlarini
kullanma konusundaki tutum ve goriislerini inceleyerek, Tiirk¢e dersinin temel kaynaklari
yazim kilavuzlarinin Tiirkge Ogretmenleri tarafindan kullanim sikligini tespit etmeye
calismistir. Bu c¢alismanin sonucunda ¢ikan verilerde Tiirk¢e Ogretmenlerinin tutum ve
davramslarinin yazim kilavuzlarini kullandirtmaya yonelik oldugu belirlenmistir. “ Ogrencilere
Tiirk¢eyi dogru kullanmak ve yazim hatalarini en aza indirmek i¢in yazim kilavuzu kullanma

aliskanlig1 kazandirilmaya c¢alisilmalidir.” sonucuna varilmistir.
2.2.3. Alfabe Devrimi ile Tlgili Calismalar

Kisikli (2012), 1 Kasim1928’de gergeklestirilen Harf Devrimi sonrasinda agilan Millet
Mektepleri’nde yeni harflerin 6gretilmesinde kullanilacak yontemleri aragtirmistir. Milli Talim
Terbiye Cemiyeti’nin hazirladig1 “Millet Mektepleri ve Halk Dershaneleriyle Harf Kurslarinda
Alfabe-Kiraat-Yazi ve Imla Tedrisi Usulii” isimli kitabi inceleyerek cesitli sonuglara varmustir.
Bu kitaptan edinilen bilgiye gore: Halka, Millet Mektepleri'nde yabancisi oldugu bu yeni
harflerin imla kurallar1 g6z 6niinde bulundurularak, kolay bir metotla, kisa siirede 6gretilmesi,
bu sayede cehaletin hizla ortadan kaldirilmasi ve ¢agdas cumhuriyet bireylerinin yetistirilmesi

hedeflenmistir. Bu hedefler sonucunda elde edilen bulgular rakamlarla desteklenmistir.
2.2.4. Noktalama Isaretlerinin Tarihsel Gelisimi

Atasoy (2010), hazirladig1 ¢alismada noktalama isaretlerinin tarihini ele almigtir. Batida
noktalama isaretlerinin tarihi iizerine yapilmis olan arastirmalar, Tiirk¢ede noktalamayi ele alan
caligmalardan yararlanarak ¢alismasina yon vermistir. Yazim kilavuzlarini inceleyip noktalama
isaretlerinin Tiirk¢ede kullanim bigimlerini belirlemistir. Her bir noktalama isaretinin dogusuna

ve kullanim amaglarina yer vermistir.

Ergin (1997), noktalama isaretlerinin yazinin yardimci isaretleri olduguna dikkat
cekmektedir. Bu isaretlerin kullanim amagclarinin anlatilan ifadelerin dogru anlasilmasi,

okuyucuya ve okuyusa kolaylik saglanmasi oldugunu belirterek noktalama isaretlerinin yerinde
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kullanilmas1 gerektigini ifade etmistir. Noktalama isaretlerinin ¢ok fazla kullanilmasina,
yazinin isarete bogulmasina da kars1 ¢ikmaktadir. Bu konudaki 6lgiiniin, isaretleri okuyusa ve

anlayisa yardime1 olacak sekilde kullanmak oldugunu belirtmistir.
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III. BOLUM: YONTEM

Bu boliimde aragtirmanin desenine ve c¢aligma grubuna, arastirmada kullanilan veri
toplama araglarina, veri toplama siirecinde yapilan ¢alismalara, verilerin analizinde kullanilan

yonteme iliskin bilgiler verilmistir.

3.1. Arastirma Deseni (Modeli)

Bu ¢alismada, hem arastirma hem de degerlendirme alanlar1 kullanildigindan arastirma
modeline nitel veri toplama yontemlerinden tarihsel aragtirma yontemi diyebiliriz. Tarihsel
arastirma yonteminin en belirgin 6zelligi arastirma etkinliklerinin birbiriyle tutarli olmasi ve
aragtirma etkinliklerinin dénemin kosullar i¢inde degerlendirilmesidir. Elde edilen veriler
degerlendirilip farkli agilardan yorumlanmaya c¢alisiimistir. Bu calismalardan elde edilen

veriler tarihsel sirasiyla incelenip sunulmustur.

3.2. Calisma Grubu

Arastirmanin evreni, 1928 yilindan giiniimiize kadar Tiirk Dil Kurumunun hazirladigi
yazim kilavuzlart olusturmaktadir. 1928 baslangic olmasinin sebebi, Alfabe Devrimi’nin
hemen sonrasinda yazim sorununu ¢dzmesi amaciyla Dil Enciimeni’nin imla Liigati adiyla bir
yazim kilavuzu ¢ikarmasidir. 1928 yilinin baslangic kabul edilmesine ragmen, 1928 oncesi
Tiirk¢emizin gelisimi ile ilgili yapilan arastirma, yapit, ¢aligmalara atifta bulunulmustur.

Caligmadaki boliimlerin yaziminda, TDK tarafindan yayimlanan yazim kilavuzlari ve
Tiirkce sozliikler basta olmak tizere; Tiirk Dili Tarihi, Tiirkiye Tiirkcesi, Dil Tartismalari, Tiirk

Dili, Geometri Terimleri, Tiirkgenin S6zdizimi vb. eserlerden yararlanilmistir.

3.3.Veri Toplama Arag¢ ve Teknikleri

Aragtirmanin konusu belirlenip konunun siirlar1 ¢izildikten sonra, problem ve alt
problemler dogrultusunda, 1928’den sonra Tiirk Dil Kurumunun ¢ikarmis oldugu yazim
kilavuzlarinin 6n s6z, yazim kurallar1 ve dizin kismi dokiiman incelemesi yontemiyle
taranmistir. Arastirma konusu ile ilgili bibliyografya taramasi yapilarak; kitap, dergi gibi
birtakim basili kaynaklara ulasilmistir. Ilgili kaynaklara ulasilip arastirma verileri ortaya

ciktiktan sonra ¢alisma kaleme alinmustir.
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3.4. Veri Toplama Yontemi ve Siireci

Arastirmanin kavramsal cergevesini olusturmak amaciyla aragtirma konusu ile ilgili
kaynak arastirmasi yapilmistir. Bu siirecte arastirmanin konusu ile ilgili yazili kaynaklara
kiitiiphane veri tabanindan yararlanilarak ulagilmis, bilgiler tarama yontemiyle incelenmistir.
Veri toplama siirecinde ¢alismanin 6rneklemi ve evreni olan Tiirk Dil Kurumunun yayimladig:
yazim kilavuzlarinin 1928, 1941, 1965, 1977, 1985, 1988, 1996, 2005 ve 2012 baskilar1 temin

edilip, bu kilavuzlarin 6n s6z, yazim kurallar1 ve dizin kismi1 incelenip yorumlanmastir.

3.5. Verilerin Analizi

Calisma sonucunda elde edilen nitel verilerin analizinde igerik analizi yontemi ve
betimsel analiz yontemi kullanilmistir. Tiimdengelim yontemi kullanilarak ulasilan bilgiler,
aragtirmaya konu olan problem ve alt problemlerden yola ¢ikilarak degerlendirilmis, sistematik
olarak ele alinmistir. Bogdan ve Biklen: Nitel veri analizi; arastirmacinin verileri diizenledigi,
analiz birimlerine ayirdigi, sentezledigi, bic¢imleri (pattern) ortaya c¢ikardigi, Onemli
degiskenleri kesfettigi ve hangi bilgileri rapora yansitacagina karar verdigi bir siirectir, demistir
(akt. Ozdemir, 2010).

Nitel veri analiz gesitleri arasinda en sik kullanilan analiz yontemlerinden igerik analizi,
yazili ve gorsel eserlerin verilerinin analiz edilmesidir. Calismada icerik analizi yapilirken,
aragtirma konusu boliimlere ve devirlere ayrilmistir. 1928°den giiniimiize kadar degisen ve
gelisen yazim degerlendirilirken, problem ve alt problemlerden yola c¢ikarak c¢esitli
siniflandirmalar ve sinirlandirmalara gereksinim duyulmustur. Calismada ortaya c¢ikan veriler
biitiinsel yaklasimla, nedensellik ilkesi ¢er¢evesinde analiz edilmistir.

Nitel veri analiz ¢esitlerinden bir digeri de betimsel analizdir. Betimsel analiz, ¢esitli
veri toplama teknikleri ile elde edilmis verilerin daha onceden belirlenmis temalara gore
Ozetlenmesi ve yorumlanmasini igeren bir nitel veri analiz tiirtidiir. Bu analiz tiiriinde
arastirmact goriistiigi ya da gozlemis oldugu bireylerin goriislerini ¢arpict bir bigimde
yansitabilmek amaciyla dogrudan alintilara sik sik yer verebilmektedir. Bu analiz tiiriinde temel
ama¢ elde edilmis olan bulgularin okuyucuya Ozetlenmis ve yorumlanmis bir bi¢imde

sunulmasidir (Yildirim ve Simsek, 2003).
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IV. BOLUM: BULGULAR VE YORUM

4.1. 1928 imla Liaigati’nin Degerlendirilmesi

Tirk Dil Kurumunun temel gorevlerinden birisi de Tiirkiye Tiirkg¢esinin yazim
kilavuzunu hazirlamaktir. 2876 sayilt Kanun’un 37. maddesiyle bu gorev Kuruma verilmistir.
Tiirkiye Tiirk¢esinin yazimini tespit ve yazim kilavuzunu hazirlama g¢aligmalari, 1 Kasim
1928°de 1353 sayili Kanun’la kabul ettigimiz Yeni Tiirk Alfabesi ile baslamistir. Ik yazim
kilavuzunu, alfabe c¢aligmalarini yiiriiten ve bugiinkii alfabemizi tespit eden “Dil Enciimeni”
tarafindan hazirlanmistir. {lk yazim kilavuzunu hazirlayan Dil Enciimeninin iiyeleri ise su
kisilerden olusmustur: Ahmet Cevat, Ahmet Rasim, Celal Sahir, Falih Rifki, Fazil Ahmet,
Ibrahim Necmi, Ibrahim Osman(Grandi), ismail Hikmet, Mehmet Baha, Mehmet Emin,

Mehmet Sungu, Ragip Hullsi, Rusen Esref, Yakup Kadri.

Dil Enciimeninin hazirladigi kilavuz 1928’de “Imla Ligati” adiyla basiimistir.
Hazirlanan Imla Ligati’nde, alfabeyi tespit ve kabul ederken goz dniinde bulundurulan anlayisa
bagl olarak, sdyleyise bagli yazim diizeni esas alinmistir. Bu yazim diizeninde; sozciik
tiretilirken, sozctiglin ¢cekim aldiginda veya zaman i¢inde dilin gelisimi ile birlikte sozciikte

meydana gelen ses degismeleri yazida gosterilmistir.

Yeni alfabenin kabuliinden sonra, Dil Istisare Heyeti, Imla Ligati’nin hazirliklarmi
hizlandirmistir. Bu ¢alismalara Semsettin Sami’nin Kamus-u Tiirki’si ve Mehmet Baha’nin

Yeni Tiirk¢e Liigati esas alinmigtir.

29 Ekim 1928’e dek 25.000 sozciiklii bu Imla Liigati her hafta bes formalik fasikiiller
halinde yayimlanmis ve yapit 12 Aralik 1928 tarihli bir 6nsozle piyasaya ¢ikmistir (XVI11+371
sayfa). Onsdziin altinda Ahmet Cevat, Ahmet Rasim, Celal Sahir, Falih Rifki, Fazil Ahmet,
Ibrahim Necmi, Ibrahim Osman(Grandi), ismail Hikmet, Mehmet Baha, Mehmet Emin,

Mehmet Sungu, Ragip Hullsi, Rusen Esref, Yakup Kadri imzalar1 bulunmaktadir.

Imla Ligati’nin 6n séz kisminda, dilimizdeki sézciikler iki boliime ayrilmistir: 1. Halk
tarafindan benimsenen sozciikler, II. Yazarlarin kabul ettigi fakat halk tarafindan
benimsenmeyen sozclikler.

Birinci boliim kendi i¢inde su sekilde degerlendirilmistir:

a) Tiirkistan’dan gelen ve Tiirk aslindan olan sézciikler: Bu sozciikler konusma dilinde

kullanilan sozcuklerdir.
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b) Anadolu kiyilar1 ve Rumeli’nin ele gecmesi ile dilimize giren sozciikler: Yerli
halklarin dillerinden, dilimize yerlesmis olup konusma dilinde kullanilan fakat Tiirkge

karsiliklar1 bulunmayan sozciiklerdir.

¢) Bat1 kokenli sdzciikler: Italyanca, son yillarda Fransizca, Ingilizce, Almanca ve diger
Avrupa dillerinden dilimize gegmis sozciiklerdir. Bu sozciikler 6zellikle gemicilik ve teknolojik

gelismelerle ilgili sozciiklerdir.
Ikinci béliim ise su sekilde degerlendirilmistir.

a) Arapca ve Fars¢adan olup halk dilinde yasayan, giinliik s6zciiklerin yerini tutmak i¢in

eski yazarlarca kullanilan sozciikler: Bu sozciikler 6zellikle edebi eserlerde goriilmiistiir.

b) Tiirkgeleri olmayan bu nedenle eski ve yeni Tiirk yazarlarca kabul edilen Arapga ve
Farsgcadan dilimize ge¢mis sozciikler: Bu sozciikler ozellikle din, hukuk, felsefe ve bilimde

kullanilmaktadir.

c) Bilimsel gelismelerle birlikte ortaya ¢ikan yeni bilim kollariyla ilgili terimler i¢in
Arapga koklerden Tiirk bilginleri tarafindan tiiretilen sozciikler: Tip ve doga bilimiyle ilgili

eserlerde, baz1 sozciikler bu sekildedir.

d) Ya hi¢ Tirkceleri olmayan ya da anlasilmasi zor Arapga koklerden yapilan
sozciiklerin yerine daha kolay anlasilan Fransizca, Almanca ve Ingilizceden alinmis karsiliklar::
Ozellikle tip, felsefe, miihendislik, ekonomi, doga bilimi ile ilgili verilen eserlerde bu durum

goriilmektedir.

Dil Enciimeni, birinci kiimedeki sdzciikleri, halk¢a benimsenmis oldugu i¢in, ulusun mali saymis ve bu
sozciiklere Imla Logati'nde yer vermistir. Tiirkce aslindan olan hi¢ bir sozciigii atmamustir. ikinci
boliimde yer alan sozciiklere ise baska islem yapmak geregi duymustur. Yazi dilinde dnemli bir 6zelligi
ve anlatig giicii bulunmayan soézciikleri benimsememis fakat 6z Tiirk¢ede karsiliklar1 bulunmadigindan
ya da bilimsel bir yolla yapilmis Tiirk¢e sozciiklerle anlatilmadigindan dolayi, simdilik gerekli goriilen
sozciiklere- hangi asildan olursa olsun- dokunmamis ve bunlari Imla Ligati’ne almustir (Tiirk Dil
Kurumunun 40 Yil1, 1972, s. 44).

Imla Lagati’'nin amaci agik Tiirkce yazan giiniimiiz kusak yazarlarinin kullandiklar:
sozcliklerin dogru okunuslarint yaziya aktarmaktir. Bu noktada Dil Enclimeni sézciiklerin
yazimina miimkiin oldugu kadar- yapabildigi kadar- fonetik(ses¢il) olmasina 6zen gostermistir.
Dilimizdeki 6z Tiirk¢e sozciiklerin hemen hepsi fonetik olmakla birlikte yabanci dillerden
dilimize ge¢mis sozciiklerin de birgogu Tiirk fonetigine uygundur. Yabanci dillerden —6zellikle
Arapca ve Farsga- dilimize gegerken sozciiglin ugradig degisiklik yaziya dilimizin fonetigine
uygun sekilde yazilmistir. Baz1 sozciiklerde, yazimi zorlastiran diizeltme ve kesme isaretini

kaldirmigtir. Ornegin Dil Heyeti'nin Grameri’nde iman, dariilfiininun, ta’mir, mebde’
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biciminde gecen sozciiklerin yazimi; Imlad Ligati’nda iman, dariilfiinun, mebde seklinde

yazilmistir.

Atatiirk, “yeni harfler Tiirk dili i¢in diizenlenmistir; Arapga, Fars¢a sozciikler buna
uymak zorundadirlar; zaten zamanla bunlar dilimizden atilacaktir.” demistir ve Dil Heyetinin
hazirladig1 Elifba ve Gramer’de kullanilmis olan yiiklii yazimi yalinlastirilmisti (Tiirk Dil
Kurumunun 40 Yili, 1972, s. 44).

Dilde 6zlesme hareketine Mustafa Kemal Atatiirk de bizzat desteklerini sunarak,
geometri terimlerini Tiirkcelestirdigi bir kitap ortaya ¢ikarir. Atatiirk’iin bu ¢alismasini Agop

Dilagar, kitabin 1971 baskisina yazdig1 6n sézde kitabin yazilis dykiisiinii su sekilde anlatir:

1936 sonbaharinda bir giin Atatiirk beni, Ozel Kalem Miidiirii Siireyya Anderiman’m yanina katarak
Beyoglu’ndaki Haget Kitabevine gonderip uygun gordiigiimiiz Fransizca geometri kitaplarindan birer tane
aldirtti. Bunlar Atatiirk’le birlikte gozden gegirildikten sonra, yazilacak geometri kitabinin genel tasarisi
¢izildi. Bir siire sonra ben ayrildim ve kis aylarinda Atatiirk bu yapit lizerinde galist1. Elinizdeki kitapgik
bu emegin iriinidir (Dilagar, 1971, s. 3).

Osmanli doneminde okullarda okutulan geometri kitaplarindaki terimler anlagilmaz bir
durumdaydi. Uggene miiselles, Alan igin Mesaha-i sathiye, dik ag1 yerine zaviye-i kaime,
yiikseklik yerine kaide irtifar deniliyordu. Atatlirk, Osmanlica egitimde kullanilan geometri
terimlerinin yerine Tirkcelerini buldu. Bu terimler bugiin de Tiirkgemizde degismeden
kullanilan boyut, uzay, ylizey, diizey, cap, yaricap, kesek, kesit, yay, cember, teget, aci,
aclortay, icters ac1, disters agi, taban, egik, kirik, cekiil, yatay, diisey, dikey, yondes, konum,
iicgen, dortgen, besgen, kosegen, eskenar, ikizkenar, paralelkenar, yanal, yamuk, arti, eksi,

carpi, boli, esit, toplam, oran, oranti, tiirev, alan, varsayi, gerek¢e vb. sdzciiklerdir.

Imla Ligati, acele ile hazirlanmistir. Eksikleri olmasina ragmen ilk yazim kilavuzu
olmas1 bakimindan ¢ok Onemlidir. Dil sorunlarini ortaya ¢ikarmak igin yapilan caba,
dilimizdeki 6zlesme agisindan dikkate deger bir durumdur. Giiniin kosullarina gére yapilan bu
caligmalarda dilimize kazandirilan birgok 6z Tirkge sozciikler, dilimize yerlestirilerek

kazandirilmistir.

4.1.1. Ek Olarak Kullamlan “ile”nin Bir Isimle Yazilis1

Dilimizde ‘ile’ hem bagla¢ hem edat olarak kullanilmaktadir. Bazen bagimsiz bazen de
sdzciige birtakim ses degisikleriyle birlesik yazilmaktadir. Ile edatinin ek olarak yazilisinim,
ozellikle tglincii aitlik ekiyle birlesmesi kurali, belirli tarihlerde yazim kilavuzlarinda

degisiklige ugramistir.


http://tr.wikipedia.org/wiki/S%C3%BCreyya_Anderiman
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Imla Lagati’nde ile edat: isimle birlestiginde kaliplasmis sekliyle aslina uygun sekilde

aynen yazilmistir. Bazen ‘ile’ sozciige kaynasir, aitlik ekini diisiiriir.

Bazi durumlarda da tamlanan eki yani ti¢lincii tekil aitlik eki korunarak, ile’nin i’si

diistirilmiistir.
dolayzsile (s. 133) Anadolu sahillerile (s. V)
sarf kaidelerile (s.VI) fonetik itibarile (s.. IX)
mukayese etmek suretile (s. XVI) defetmek maksadile (s. XI)
ayirt etme isaretile (s. XII) mukayese etmek suretile (s. XVI)
kelimelerin tamamile (s. XVI) eniyisile (s. XVII)

4.1.2. “Y” Sesinin Daraltma Islevi

Genis, diiz linliilerle; yani a, e sesleriyle biten eylem kokiiniin iinlii ile baglayan bir ekle
birlestiginde araya zorunlu olarak getirilen y sesi, kendinden 6nceki genis, diiz tinliileri daraltir;
belli siireler i¢cinde y sesinin daraltic1 6zelligi yaziya yansitilmaya calisiimistir. Y sesinden
onceki veya sonraki genis iinliiniin bu sesin etkisiyle daraltis1 ilk olarak 1928 Imla Liigati’nde

goriilmektedir.
... hig tiirkgeleri olmiyan... (Imla Lagati, 1928, s. VI)
... dercedilmiyen ... (Imla Lagati, 1928, s. XVI)

Gosterilmiyen... (Imla Lagati, 1928, s. XVII)

4.1.3. - Mak’h Mastarlara Unliiyle Baslayan Bir Ek Getirildiginde Yumusak G(G) Sesinin

Yazimda Gosterilmesi

1928 yilinda yayimlanan Imla Liigati'nde ince ve kalm iinliilii eylemlerden sonra gelen
-mak , -mek mastar ekinin iinlii ile baslayan ek aldiginda -maga, -mege ,-magi, -megi

bicimlerinde yaziya aktarilmistir.
dercetmegi (Imla Logati, 1928, s. V1) yazmag (Imla Ligati, 1928, s. XI)

anlagilmag (Imla Ligati, 1928, s. XIV)  bulunmag (Imla Ligati, 1928, s. XVI)
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4.1.4. imla Lagat’inde Birlesik Sozciikler

Birlesik sozciikler, iki ya da daha fazla sdzciigiin ¢esitli yollarla bir araya gelmesiyle
olusan sozciiklerdir. Dilimizde birlestirme, yeni bir kavrami karsilamasi i¢in en ¢ok basvurulan
tiiretme yontemlerinden biridir. Bu nedenle birlesik sozciiklerin ayrintili bir sekilde incelenmesi
gereken tek bagina bir tez konusu oldugunu soyleyebiliriz. Bu ¢alismada birlesik sozciikler ile

ilgili calismalar, birlesik sozciiklerin yaziminin tarihsel gelisimi ile sinirlandirilmistir.

Imla Ligati’nde birlesik sozciikler “miirekkep kelimeler” terimiyle karsilanmustir. Latin
alfabesinin Tiirk¢eye kazandirdig1 faydalardan biri olarak kabul edilen birlesik kelimelerle ilgili

eserde su ifadeler kullanilmistir:

Bu kelimeler tiirkgemizde hervakit kullanilmis olmakla beraber, bunlarin tek kelime halinde gosterilmesi
icin vaktile yapilmis olan gayret, bilylik bir muvaffakiyet kazanamamistir. Bu nevi kelimelere ise Imla
Ligati’nde epey mithim yer almistir.

Bu ifadeyle birlikte eserde su Ornekler verilmistir: bagvekil, demiryolu, yerkati, tavukgdgsii, 6nayak,
yalinkat, uluorta, yeralti, yiiziistii, yiiziikara, aklayakin, bastankara, kirkayak, yiizbasi, ilerigelmek,
agackakan, kargabiiken, bastibacak, kalinkafali, imambayildi, kalinkafa, glingérmiis, sozdinler,
yiiziigiiler, giileryiizlii, hatirisayilir (Imla Ligati, 1928, s. XIII).

4.1.5. Ulus Adlarinin Yazimi

Imla Liigati’nde, ulus adlar1 sifat olarak kullanildiginda ilk harflerinin kiiciik harfle

yazilmasiyla ilgili bir kural verilmistir. Bu kural su sekilde drneklendirilmistir:

tiirk dili (Imla Lagati, 1928, s. XV) fransiz ruhu (Imla Lagati, 1928, s. XV)

Ya hig tiirkeleri olmiyan veya arap koklerinden. .. (Imla Ligati, 1928, s. V1)

Eski ve yeni tiirk kitaplarindaki... (Imla Lagati, 1928, s. VI)

... arap ve acem dillerindeki...( Imla Lagati, 1928, s. VI)

Halk tarafindan benimsenen ve rum , islav , arnavut , italyan , fransiz , ingiliz , alman

ve sair Avrupa dilleri... (Imla Lagati, 1928, s. VII)
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4.1.6. Dil Adlarinin Yazinm

Imla Logati'ni hazirlayan Dil Enciimeni biiyiik harflerinin kullanildig1 yerleri
belirlerken Fransizcay: esas almistir. Imla Liigati’nin giris ve kurallar kisminda dil adlarinin ilk

harfi kiigiik kullanilmistir.
tiirkce karsiliklar1 bulunmakla... (Imla Ligati, 1928, s. V)

Ya hig tiirkceleri olmiyan veya arap koklerinden. .. (Imla Ligati, 1928, s. VI)

4.1.7. Ozel Adlardan Sonra Gelen Cekim Ekleri

Imla Ligati’nin giris ve kurallar kisminda 6zel adlardan sonra gelen ¢ekim ekleri

herhangi bir noktalama isaretiyle ayrilmamis; 6zel adla biitiin bir sekilde yazilmistir.

Tiirkistandan gelen... (Imla Ligati, 1928, s. V)
... Rumelinin fethi neticesi olarak tiirkceye giren... (Imla Ligati, 1928, s. V)
... Semsettin Sami Beyin Kamusu Tiirkisile ... (Imla Lagati, 1928, s. V1)

... Imla Ligatine esas olan... (Imla Ligati, 1928, s. VII)

4.2. 1941 imla Kilavuzu’nun Degerlendirilmesi

2

Dil Enciimeni tarafindan Arap ve Latin harfli yayimlanan “Imla Ligati > acele ile
hazirlanmistir. Igeriginde bircok yanlishik ve eksiklik tespit edilmistir. Kilavuzda belirtilen
bircok duruma daha o donemde itiraz edildigi ve ¢esitli onerilerin yapildigi goriilmektedir. Bu

durum 1941 Imla Kilavuzu’nun 6n s6z boliimiinde su sekilde ifade edilmistir:

Imla Liigati ile yerlesen ve okullarda bugiin dahi kullanilmakta olan yazis tarzi {izerine, daha ilk giiniinden
beri, birtakim itirazlar ileri siiriilmemis degildir. Bu itirazlarin en ¢ogu yabanci sézlerden birtakiminin
Ozelliklerini yazida gostermemek isine dokunmaktadir. Ancak, alfabe isinde, yalniz olani gostermek
diistincesiyle degil, bir devrimci duygusiyle hareket edenler, bu itirazlar1 higbir vakit kabul etmemislerdir.
Bu defa da, yeni harfler ve yeni isaretler kabiili yolundaki Onergeler, gene ayni diisiince ile
benimsenmemistir ( TDK, Imla Kilavuzu, 1941, s. VI).

Imla Ligati on {i¢ y1l boyunca kullanilmistir. Yapilan bu ¢aligma bazi eksiklikler ve
yanlisliklardan dolay: elestiriye ugramistir. Bu yilizden yeni bir kilavuza ihtiya¢ duyulmustur.
1941 yilinda Necmi Dilmen baskanhiginda olusturulan komisyon tarafindan incelenen Imla
Liigati’nde bir¢ok hata tespit edilmistir. Kilavuzun 1941°de “Imla Kilavuzu” adiyla yayimlanan

ikinci baskisinda, onceki baskida tespit edilen hatalara ve eksikliklere ¢6ziim getirilmeye
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calisilmistir. Biitiin bu eksikliklere ragmen, imla Ligati, Arap harfleriyle yazilmis sdzciiklerin
Latin asill1 Tiirk harflerine ¢evrilmesine onciiliikk etmistir. Yazilan ve basilan eserler, gazeteler,
dergiler hep Imla Liigati’ni esas almislardir. Dil Enciimeni, imla Ligati’ni hazirlarken, Alfabe
Enciimeni iiyesi olan Ibrahim Grantay’in raportorliigiinii yaptig1 Alfabe Raporu’nda belirtildigi
gibi, her sozclgii dogru bir sekilde yazdiklarini higbir zaman ileri siirmemislerdir. Ulusal
duygulara 6zen gosteren Enclimen, dilimize girmis yabanci sozciiklerin benimsenmis olanlarini

tam olarak belirtmemistir.

1941°de yayimlanan Imla Kilavuzu yazimdaki birgok sorunu ¢zerek belli bir diizene
kavugsmasini saglamay1 amaglamistir. Bu amaci 6n s6z kisminda su sekilde belirtilmistir: “‘On
iic yildan beri okullarda ve yazilarda goriilen tecriibelere gore, esaslar daha belirli olarak
gosterilmis, elden geldigi kadar giicliikleri kolaylastiric1 yollar aranmis, imla Ligati’nin ilave
ve diizeltmeleri yerlerine konulmus, eksikleri tamamlanmis, yanlslart diizeltilmistir” (TDK,
Imla Kilavuzu, 1941, s. VIII). Biiyiik harflerin kullanim alanlar1, birlesik sdzciiklerin yazimi

gibi kurallar yeniden belirlenmistir. Ayrica bu kilavuzda 1928 imla Liigati’ndeki sdzciiklerin

Arap harfli olan yazimlar1 kaldirilmistir. Bunda, halkin yeni harfleri benimsemesinin de biiyiik

pay1 olmustur.

1941 Imla Kilavuzu’nun basina, yazim kurallar1 konulmustur. Bu kurallar belirtilerek,
dizin kisminda bulunan sézciiklerin ¢ekim ekleri aldigindaki durumlart ayri ayr1 gosterilmeye
gerek duyulmamistir. Dizin kismina, 1928’den 1941°e kadar dilimize gegen ya da kazandirilan
birgok yeni sozciik ve terim, Imld Ligati'nde kusurlu bulunan sdzciiklerin yeni yazimi

eklenmistir.

4.2.1. °Y’ Sesinin Daraltma slevi

‘Y’ sesinin daraltici etkisi konusunda, Imla Liigati’nde oldugu gibi, konusmanin yaziya
aktarilmasina izin verilmistir. Bu durum 1965°te yaymmlanan Yeni Imla Kilavuzu’nda
degistirilmistir.

esirgemiyen (TDK, imla Kilavuzu, 1941, s. X)
okumryacak (TDK, Imla Kilavuzu, 1941, s. XXIII)

belli edilmiyen (TDK, Imla Kilavuzu, 1941, s. XLIII)
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1928 Imla Ligati’nden gelen bu tutum 1941 imla Kilavuzu’nda da devam etmistir.

Kilavuzun agiklamalar boliimiinden su 6rnekleri siralayabiliriz.
... gostermege ... (TDK, imla Kilavuzu, 1941, s. IX.)

... anlatilmaga ... (TDK, imla Kilavuzu, 1941, s. XVIII)

1965 Yeni Imla Kilavuzu’na baktigimizda bu tutumun degistigini Kilavuz’un 6n sdz ve
giris boliimiinden anliyoruz. Fakat “ Unliilerin Mastarlara Etkisi” bashg: altinda asagidaki
aciklama ile bu uygulamayr elestirilmis ama -maga /-mege; -magi/-megi bigimlerinin

kaldirilmasi gerektigi belirtilmemistir:

Tirk dilinde iki mastar eki ( -ma, -mek ), kimi ¢ekim ekleriyle kullanmada birbirine karismaktadir. Bu
karisma {inlii ile baglayan eklerin, mastar eklerine getirilmesinden dogar. Ozellikle ince {inlii tagtyan kok
ve eklerde kendini gosterir: -mek mastarindan yapilan gel-meg-e, gel-meg-i, sekilleri, -me mastarindan
yapilan gel-me-y-e, gel-me-y-i konusmada karigsmaktadir ve imlada karigik yazilmaktadir. Halbuki kalin
linliisii olan kal-mag-a, kal-mag-1 sekilleri kal-ma-y-a, kal-ma-y-1 sekilleri ile konugsmada karismaz. Fakat
bugiin, bu iki mastar sekli, gorev bakimindan birbirinin yerini tuttugundan, zamanla biri kalacak, 6teki
unutulacaktir. Simdiki halde her ikisini de imla da gostermek gerekmektedir.(TDK, Yeni Imla
Kilavuzu,1965, s. 18).

... konusmaya zorlandig1... (TDK, Yeni Imla Kilavuzu, 1965, s. 5)

... kullanmaya bagladigimiz... (TDK, Yeni Imla Kilavuzu, 1965, s. VII)

2000 Imla Kilavuzu’nda yapilan agiklama ile —mak, -mek mastarlarinin —mag, -mege,
-mag1, -megi bi¢imlerinin kullanilacagini belirtilmistir ama genel egilimin ve dogru yazimin —

may1, -meye, -may1, -meyi seklinde oldugu ifade edilmistir.

“-ma, -me ile biten mastarlar —a, -e, -1, -i ekleriyle genisletildiginde araya y koruyucu
insiizli girer: kazanma-y-a, aldanma-y-1, okuma-y-a, yazma-y-1, sevme-y-e, gérme-y-i, giilme-

y-e, silme-y-i...

-mak, -mek ile biten mastarlardan sonra - a, -e, -1, -i eklerinden biri gelirse —k {insiizii
yumusar: ... yazmaga (basladi)... bildirmege (geldim). Ancak mastarlarda y’li yazilisa dogru
giiclii bir egilim vardir (TDK, Imla Kilavuzu, 2000, s. 15).

2005 Yazim Kilavuzu’nda, —-mak, -mek ile biten mastarlardan sonra araya —y iinsiizi

kullanilarak giiniimiiz sekli belirlenmistir ama —me, -ma ile biten mastarlara deginilmemistir.
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kazanmak-a / kazanma-y-a, aldanmak-1 / aldanma-y-1 (TDK, Yazim Kilavuzu,
2005, s. 12).

2012 Yazim Kilavuzu’nda -mak, -mek ile biten mastarlara, kurallar boliimiinde
deginilmeyerek belirsizligin devam edilmesine neden olunmustur. Halbuki her iki mastarin
kullanim durumu belirlenip, genel egilimin kesin kural olarak kabul edilmesi daha dogru

olurdu.

4.2.2. Ek Olarak Kullanilan “ile”nin Bir Isimle Yazilis1

Daha 6nceden ifade edildigi gibi 1928 imla Ligati’nde, ile edat: isimle birlestiginde
kaliplagmis sekliyle aslina uygun sekilde yazilmisti. Bazen “ile” sdzciige kaynasirken, aitlik eki
distralirdi.

Bu durum 1941 Imla Kilavuzu’nda kural haline getirilerek ile’nin isimle birlesik

yazildigindaki durumlarda Imla Ligati’ne gore farklilik gostermektedir.
Buna gore kural su sekilde belirtilmistir:*“... Bu durumda (-yle) eki iki hal gosterir:
I. Sesli ile biten yalin sdzciikten sonra benzesir:

Araba ile —arabayla, testere ile- testereyle, burgu ile-burguyla...gibi (TDK, Imla
Kilavuzu, 1941, s. XXVII- XXVI).

IT) Sonunda iigiincii sahis iyelik eki olan sézciiklerden sonra daima (-iyle) seklinde kalir:

Babasi ile-babasiyle, karisi ile- karisiyle, ordusu ile- ordusiyle, gozii ile- goziyle... gibi *’
(TDK, Imla Kilavuzu, 1941, s. XXVII- XXVI).

Burada goriildiigii gibi son sesi iinlii olan sozciige ile edati1 getirildiginde, biiyiik {inli

uyumu kuralin dayanarak, herhangi bir ses degisikligine gidilmemistir.

Ikinci maddenin giiniimiiz seklini almasi epey bir zaman almustir. Ayrica bu durum kafa
karisikligima yol agmustir. Karisiyle, arabasiyle, ordusiyle sozciikleri 1965°te arabasiyla,
karisiyla, ordusuyla yapilmistir. 1970 yilinda kilavuzun yeni basiminda “arabasiyle, karisiyle”
bi¢imini belirlenmistir. 1977°de kilavuzun bir baska yeni basimda ise biiyilik iinlii uyumuna

uyularak 1965’e doniilmiistiir.
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4.2.3. Dil ve Ulus Adlarinin Yazimi

1928 Imla Lagati'nde dil ve ulus adlariin ilk harflerinin biiyiik yazimma &zen
gosterilmemisti. Gozden kagan bu durum 1941 Imla Kilavuzu’nda kismen diizeltilmistir. Kural
su sekilde ifade edilmistir: “Millet, din ve tarikat, dil adlari, 6zel ad degerinde oldukga biiyiik
harfle baglarsa da sifat olarak kullanildig1 veya fiil sekline girdigi zamanlar biiyiik harf almasi

gerekmez” (TDK, Imla Kilavuzu, 1941, s. XVI1I).

Ozel adlarin fiil sekline girdigi durumlarda biiyiikk harfle kullanilmamas: kuralin

giinlimiize gore farkli sekilde uygulandiginin en 6nemli gostergesidir.

Bu kural 1965 Yeni Imla Kilavuzu’nda giiniimiiz seklini almistir. Kilavuza gére ulus

adlar1, isim olsun sifat olsun hep biiyiik harfle baglar.
Tiirkcelesmis  (TDK, Yeni Imla Kilavuzu, 1965, s. XV)

Tirkcedir (TDK, Yeni Imla Kilavuzu, 1965, s. XV)

4.2.4. Kisaltmalarin Yazim

Imla Liigati’nde noktalama isaretlerine yeteri kadar deginilmemis hatta cogu noktalama
isaretlerine yer verilmemistir. 1941 Imla Kilavuzu'nda, egik ¢izgi, tek tirnak, denden, kesme
isareti hari¢ diger biitiin noktalama isaretlerine deginilmistir. Kilavuz’da noktama isaretlerini,
yazim kurallar1 igerisinde kabul etmemekle birlikte istek ve bilgi vermek iizere ana hatlariyla

aciklandigini ifade edilmistir.

Kilavuzda, birden fazla sozciikten olugsmus kisaltmalarin arasina nokta isaretinin

kullanildig1 goriilmektedir.

P.T.T (TDK, Imla Kilavuzu, 1941, s. XL). T.B.M.M (TDK, Imla Kilavuzu, 1941, s. X1X).

1965 Yeni imla Kilavuzu’nda birden fazla sdzciikten olusmus kisaltmalarin bazilarinda
nokta isaretini kullanilmisti ama bu durum noktalama isaretleri boliimiinde degil biiyiik

harflerin kullanildig: yerlerde belirtilmistir. Buna gore:

“Kisaltmalarin ¢cogu biiyiik harfle baslar: T.B.M.M, P.T.T” (TDK, Yeni imla Kilavuzu,
1965 s. XVI111-31).
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Bu iki kisaltmanin arasma nokta isareti kullanilmis ama DSI kisaltmasinin yaziminda

nokta isareti kullanilmamustir. (TDK, Yeni Imla Kilavuzu, 1965, s. 31).

1985 imla Kilavuzu’nda : “Son yillarda kurulus adlarinin ilk harflerini yan yana
getirerek yapilan kisaltmalarda ¢oklukla nokta kullanilmamaktadir.”” denilerek T.C hari¢ diger
kisalmalardan nokta tamamen kaldirilmistir. TBMM, ABD, NATO, AET, BM o6rneklerini
vermistir (TDK, Imla Kilavuzu, 1985, s. 28).

1941 imla Kilavuzu’nda, kisaltmalarla ilgili bir diger eksiklik ise bir makami, unvani
belirten tek harfli ya da birden gok harfli kisaltmalarin ilk harfinin biiyiik yazilmas1 gerektigini,
kurallar(esaslar) kisminda belirtmesine ragmen; kii¢iik yazilmasi gereken kisaltmalar konusuna

aciklik getirilememesidir.

1965 Yeni Yazim Kilavuzu’nda bu eksiklik giderilmis ve kiiciik yazilmasi gereken
kisaltmalarin bir kismi 6rneklendirilmis; diger kiiciik yazilmasi gereken kisaltmalar, Yeni

Yazim Kilavuzu’nun 267. sayfasinda bulunan ‘KISALTMALAR’ boliimiinde verilmistir.

1965 Yeni imla Kilavuzu, kiigiik harfle yazilan kisaltmalari su drneklerle ifade etmistir:

vs., vb. (ve saire, ve benzeri), bkz. (bakiniz), s.(sayfa) gibi. (Yeni Imla Kilavuzu, 1965, s. 31)

4.2.5 Kesme Isaretini Kullanim

1941 imla Kilavuzu'nda kesme isaretinin adi noktalama isaretleri bdliimiinde
gecmemekle birlikte, kesme isareti Imla Kilavuzu’nun 6n s6z kisminda, 6zel isimlerden sonra
gelen ¢ekim eklerini [istege bagh olsa da (TDK, Yeni Imla Kilavuzu, 1965, s. XV)] ayirmada

kullanilmigtir. Fakat rakamlardan sonra gelen ¢ekim ekleri kesme isareti ile ayrilmamustir.

1928 de (TDK, Imla Kilavuzu, 1941,s. V) 1929 da (TDK, Imla Kilavuzu, 1941, s. V)

... Imla Ligati’nin (TDK, Imla Kilavuzu, 1941, s. V)

... Kiiltiir Kurulu’nda (TDK, Imla Kilavuzu, 1941, s. VII)

1965 Yeni Imla Kilavuzu'nda kesme isaretinin kullanildig1 yerler ile ilgili su ifadeleri

kullanmistir:

a) Ozel adlar, kendilerinden sonra gelen * ‘-g, -de, -den, -in, -le, -ce eklerinden kesme isareti ile ayrilir:
Ahmet’te, Asim’dan, Inonii’yle, Tahsin’in, De Gaulle’e, Paris’ten, Amerika’nin, Giilden’le, Oya’ca...
gibi. (TDK, Yeni Imla Kilavuzu, 1965, s. XV-31).



33

b) Rakamlardan sonra kullanilan ekler kesme isareti ile ayrilir: 1963’ten sonra..., saat 11°de... gibi.
(TDK, Yeni Imla Kilavuzu, 1965,s. XVI-32).

¢) Bir harf, bir ek, kendisinden sonra gelen ekten kesme isaretiyle ayrilir: -i’den sonra..., -¢’ye gelince...,
-den’ in gdrevi... gibi. (TDK, Yeni imla Kilavuzu, 1965, s. XVI).

¢) Onemi belirtilmek istenen kelimelerden sonra kesme isareti konulur: Bugiin Bati’nin ulastig
uygarlik..., bu konu Kurultay’da tartigtlacaktir... gibi. (TDK, Yeni Imla Kilavuzu, 1965 s. XVI).

d) Romanlarda ve Tiyatro eserlerinde, genellikle konusmay1 oldugu gibi aktarmaya calisan 6zel yazilarda
kesme isareti kullamlir: N’apsimlar gibi. (TDK, Yeni Imla Kilavuzu, 1965, s. 32)

e) Tiirkce ve yabanci kelimelerin bolge agizlarinda ve eski metinlerde kaybolan seslerini gdstermede
kesme isareti kullanilir: Var m’ola , n’ideyim, es’ar, is’af gibi ve

“Ey Fuzuli ates-i ah ile yandirdin beni
Galiba sandin ki sem’-i kiilbe-i ahzaninem” gibi (TDK, Yeni Imla Kilavuzu, 1965, s. 32).

4.2.6. Birlesik Sozciiklerin Yazimindan Bir Kural

1941 imla Kilavuzu’'nda ak, kara, n, ala, son, iist, alt, i¢, dis, bas, ilk, tek, ¢ift, es. .. gibi
baz1 sozciikleri ve say1 adlarin1 6n ek kabul edilerek birlesik sozciikler yapilabilecegi kural
olarak verilmistir. Bu kurala da su 6rnekleri siralamistir: akbaba, karakalem, alabacak, 6nsoz,
sonek, iisttegmen, altcene, asbaskan, icduyu, diszar, bascavus, basyazar, ilksdz, tekevin,

cifkanad, esbigim, kirkayak, binyaprak... gibi (TDK, Imla Kilavuzu, 1941, s. XXX).

Kuralin devaminda tamlama olabilecek bazi sozciiklerin ayri1 yazilmasi gerektigi
belirtilmistir. Bunlar da su sekilde 6rneklendirmistir: “ak sagli, ela gozlii, on sira, son dakika,
dis kap1, bas agrisi, ilk goriisme, tek diisiince, bir ¢ift eldiven, es sevgisi, iki kardes, on iki saat”

(TDK, imla Kilavuzu, 1941, s. XXX).

Bu ifade tam bir kural olmamakla birlikte bu gibi sdzciiklerin yazimini daha karmagsik
héle getirmistir. Sozctiklerin yaziminda sdzcliglin anlami geri plana itilerek sdzciiklerin gergek

anlamlarin yitirip yitirmedigine bakilmamustir.

Bu belirsizlik 1965 Yeni Imla Kilavuzu’'nda da giderilememistir. Kural kisminda

belirtilmese de dizin kisminda aynen 1941 Imla Kilavuzu’nda belirtildigi sekilde yazilmustir.
onsdéz (TDK, Yeni Imla Kilavuzu, 1965, s. 182)
sonek (TDK, Yeni Imla Kilavuzu, 1965, s. 202)
diszar (TDK, Yeni imla Kilavuzu, 1965, s. 93)
altgene (TDK, Yeni imla Kilavuzu, 1965, s. 60)

esbicim (TDK, Yeni imla Kilavuzu, 1965, s. 103)
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1985 Imla Kilavuzu, bu gibi sozciiklerin yaziminda birlesik sozciigii olusturan
sozciiklerin anlamini yitirip yitirmedigine bakarak 1941 Imla Kilavuzu ve 1965 Yeni Imla
Kilavuzu’nda yukaridaki verdigim sozciiklerin yazimini diizeltmistir. Bu sozciiklerin bir
kismin1 dizinde vermese de kurallar kismindan sozciiklerin ayr1 yazilmasi gerektigini
anlayabiliyoruz. Kilavuz aynen su ifadeyi kullanmistir: “Birlestirmelerde kullanilan kelimeler
yeni bir kavrami karsilarlar. Ancak, birlestirmede yer alan her kelime kendi eski anlamini

saklamuis olabilir. Bu tiir birlesik kelimeler ayr1 yazilir” (TDK, Imla Kilavuzu, 1985, s. 19).

on sdz (TDK, Imla Kilavuzu, 1985, s. 194 )

4.2.7. iki Unsiizle Baslayan, Bat1 Dillerinden Dilimize Ge¢mis Bazi Sozciiklerin Yazim

1941 Imla Kilavuzu’nda, Imld Lagati’nin dizin kisminda bulunan, bat1 dillerinden
dilimize ge¢mis iki iinsiizle baslayan spor, standart, program, gram, tren... gibi sozciiklerin
yazimi sipor, istandart, purogram, giram, tiren seklinde de yazilabilecegini ifade edilmistir. Bu

ifade ile, bu gibi sozciiklerin yaziminda soyleyisin de dikkate alindigin1 gostermektedir.
spor, sipor (TDK, imla Kilavuzu, 1941, s. 180)
stajyer, sitajyer (TDK, imla Kilavuzu, 1941, s. 180)
statik, istatik (TDK, Imla Kilavuzu, 1941, s. 180)
stronsium, 1stronsium (TDK, Imla Kilavuzu, 1941, s. 180)
spekiilasyon, ispekiilisyon (TDK, imla Kilavuzu, 1941, s. 180)
program, prrogram (TDK, Imla Kilavuzu, 1941, s. 161)
proje, puroje (TDK, Imla Kilavuzu, 1941, s. 161)
pratik, prratik (TDK, Imla Kilavuzu, 1941, s. 161)

1965 Yeni Imla Kilavuzu, bu ikiligi gidererek bunlardan (Imla Ligati’nde oldugu gibi)
yalniz spor, standart, gram, program, tren vb. yaziminm kullanmistir. Bylelikle de giliniimiiz

seklini almistir.
spor (TDK, Yeni Imla Kilavuzu, 1965, s. 203)
tren (TDK, Yeni Imla Kilavuzu, 1965, s. 221)

standart (TDK, Yeni Imla Kilavuzu, 1965, s. 203)
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4.2.8. Ki’ nin Yazimi

1941 Imla Kilavuzu, bu konuda su ifadeyi kullanmistir: “Kelimeden ayr1 yazilan
edatlarda benzesme yoktur. iki ciimleyi veya iki sdzii birbirine baglayan (ki) sozii de boyledir.
Kelimeden ayr1 yazilir ve benzesmeye ugramaz. Yalniz tek kelime halini almis olan (¢linki

mademki, megerki ) gibi birkag kelimede bitisik yazilir. (TDK, imla Kilavuzu, 1941, s. XXVII).

1941 imla Kilavuzu'nun dizin bdliimiinde oysaki sanki halbuki sozciikleri de birlesik

yazilmistir ama kurallar boliimiinde bu durum agiklanmamustir.

Bu eksiklik 1965 Yeni Yazim Kilavuzu'nda giderilmeye calisiimigtir. Hatta 1941 Imla
Kilavuzu’na atifta bulunularak ‘‘megerki belki, ¢ilinkii’” sozctikleri dizin kismina eklenilmigse

de kilavuzun kurallar kismina eklenmemistir.

2005 Yazim Kilavuzu’nda bu eksiklik giderilerek, sozciige birlesik yazilan ‘ki’ ile ‘ki’
baglaci 6rnek verilerek agiklanmistir (TDK, Yazim Kilavuzu, 2005, s. 11).

4.2.9. iki ya da ikiden Fazla Sozciikten Olusan Yer Adlarinin Yazinu

1941 Imla Kilavuzu, iki sdzciikten olusan yer adlarmin birlesik yazilmasi1 gerektigini
kural olarak belirtmistir. Ancak ikiden c¢ok sozciikten olusan birlesik yer adlarinda,
sozciiklerden biri, o yeri baska benzerlerinden ayirt edici bir 6zelligini, durumunu belirtiyorsa
sozctiklerin ayr1 yazilmasi gerektigini belirterek, kafa karistirict bir durumun ortaya ¢ikmasina

neden olmustur.

Afyon Karahisar, Sebin Karahisar, Sarki Karaaga¢ vb. (TDK, Imla Kilavuzu, 1941, s.
XXXI11).

Bu durum, 1965 Yeni Imla Kilavuzu’nda degistirilerek bu sekilde olusturulan yer adlari

her durumda birlesik yazilmistir.
Afyonkarahisar (TDK, Yeni imla Kilavuzu, 1965, s. 56)
Sarkikaraaga¢ (TDK, Yeni Imla Kilavuzu.1965, s. 207)

Sebinkarahisar (TDK, Yeni Imla Kilavuzu.1965, s. 207)
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4.2.10. ki Farkh Bicimde Yazilabilen Sézciikler

1941 Imla Kilavuzu'nda bazi sozciiklerde ikili yazim kullaniliyordu. Bu durum,

yazimda birli ilkesine aykiri, yazimda karisikliga neden olabilecek bir durumdu.

oviinmek - 6giinmek (TDK, Imla Kilavuzu, 1941, s. 154)
dovmek - dogmek (TDK, imla Kilavuzu, 1941, s. 46)
kovmak - kogmak (TDK, Imla Kilavuzu, 1941, s. 112)
ogmak - uvmak (TDK, imla Kilavuzu, 1941, s. 150)

1965 Yeni imla Kilavuzu’nda bunlardan birinin yazimda esas alinmasi kabul edilmistir.

Diger sozcligiin, degisik kullaniglar oldugunu ayrag i¢inde belirtmistir.

oviinmek (6giinmek) (TDK, Yeni Imla Kilavuzu,1965, s. 182)

kovmak (kogmak) (TDK, Yeni Imla Kilavuzu,1965, s. 150)

ovmak (ogmak) (TDK, Yeni Imla Kilavuzu,1965, s. 180)

4.2.11. Isim ve Yardima Fiille Kurulan Birlesik Fiillerin Yazin

1941 imla Kilavuzu'nda etmek, eylemek gibi yardimei fiillerin basina gelerek birlesik
fiiller kuran isimler, ses¢e degisiklige ugrarsa birlesik yazilirdi. Fakat yabanci dillerden dilimize
geemis cok heceli adlar, yardimci eylemle kullanildigi zaman da birlesik sekilde yaziliyordu.
Bunun nedeni ise sozciigiin son sesindeki sert {insiiziin, yumusak iinsiiz olarak okunmasindan

kaynaklaniyordu.

tehdidetmek (TDK, Imla Kilavuzu, 1941, s. 196)

tahribetmek (TDK, Imla Kilavuzu, 1941, s. 190)

icabeylemek (TDK, Imla Kilavuzu, 1941, s. 83)
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1965 Yeni Imla Kilavuzu’nda bu durum degistirilerek kural olarak verilmistir: “Cok
heceli kelimeler, yardimc fiillerle birlikte kullanildigi zaman ayr1 yazilir: Tehdit etmek, icap
eylemek, ayirt etmek ilan edilmek, nail olmak... gibi ”( TDK, Yeni imla Kilavuzu, 1965, s.
X1V).

4.2.12. Dizin Boliimiinde Baz Sozciiklerin Yazim

1941 Imla Kilavuzu’nun dizin bdliimiinde sade, aliifie, tacir, sabit, harika, sayan, talim
gibi bir¢ok sozciigiin ‘a’ s1 iizerine diizeltme isareti kullanilmadig1 halde bunlara benzeyen
asiifte, bade, fdcir, sabir, bdrika, pdyan, tabir sozciklerinin ‘a’ s1 iizerine dilizeltme isareti

kullanilmistir.

1965 Yeni imla Kilavuzu'nda birlik ve kolaylik saglamak, bu isaretin kullanimin

azaltmak amaciyla ‘a’ lar lizerindeki diizeltme isareti kaldirilmistir.

4.2.13. Sayg ifade Eden Sozciiklerin ve Unvan Adlariin Yazim

Sayg1 ve unvan adlarinin biiyiik harfle mi yoksa kiigiik harfle mi baslayacagi 1941 imla
Kilavuzu’nda belirtilmemistir. 1965 Yeni Imla Kilavuzu'nda ise bu durum su sekilde

aciklanmistir:

Saygt unvani olarak kullanilan bayan, bay, aga ile meslek unvani olarak kullanilan profesor, dogent,
asistan, avukat, eczaci, mimar, binbasi, ¢avus... gibi kelimeler biiyiik harfle baslar. Hasan Day1, Ayse
Abla o6rneklerinde goriildiigii gibi 6zel adin bir pargasi olarak kullanilan unvanlar da biiyiik harfle baslar.
Bu kelimeler unvan olarak kullanilmadiklar1 zaman kiigiik harfle baslar: Iyi yetismis erleri cavus yaparlar.
Turgut profesor oldu. Ayse ablamin diktirdigi elbise... gibi. (TDK, Yeni Imla Kilavuzu, 1965, s. XVII).

Akrabalik iliskisi igeren abla, day1 gibi sézciikler daha sonra 1985 Imla Kilavuzu’nda

tamamen kiiciik yazilmaya baglamistir.

Ne giizel komsumuzdun sen, Fahriye abla! (TDK, Imla Kilavuzu, 1985, s. 15).

4.2.14. Ay ve Giin Adlarinin Yazim

1928 imla Lagati ve 1941 imla Kilavuzu’nda bu konuyla ilgili herhangi bir agiklama

yapilmamastir.

1965 Yeni Imla Kilavuzu baz1 kurallar koysa da tam olarak giiniimiiz seklini 1977 Yeni

Yazim Kilavuzu’nda almistir.

1965 Yeni imla Kilavuzu su kurallar vermistir:
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a)Bagliklarda ay ve giin adlan biiyiik harfle baglatilir: Ankara, 17 Ocak 1964, Cuma...
gibi.

b)Yazi i¢inde ay ve giin adlar kii¢lik harfle baglatilir: Toplant1 17 ocak 1964 cuma giinii
yapilacaktir... gibi. (TDK, Yeni Imla Kilavuzu,1965, s. XVII-31).

1965 Yeni Imla Kilavuzu’nda bu konuya tekrar deginilecektir.

4.2.15. Giines, Diinya, Ay ve Gezegen Adlarinin Yazimi

Giines, ay, diinya ve gezegen adlarinin yazimi konusunda 1941 imla Kilavuzu’nda
herhangi bir kural belirtilmemistir fakat dizin kisminda ay, diinya, giines adlar1 kiigiik harfle

yazilmistir.

Gezegen adlarinin yazimi net sekilde ifade edilmeyerek bazi gezegen adlarinin ilk harfi
biliylik harfle, bazilar1 ise kiigiik harfle ifade edilmistir. Bazilarina da dizinde hi¢ yer

verilmemistir.

Satiirn (yildiz) (TDK, Imla Kilavuzu, 1941, s. 171)
Uranus (yildiz) (TDK, Imla Kilavuzu, 1941, s. 207)
mars (TDK, Imla Kilavuzu, 1941, s. 126)

Merkiir (yildiz) (TDK, Imla Kilavuzu, 1941, s. 130)
Neptiin (TDK, Imla Kilavuzu, 1941,s. 148)

Veniis (TDK, Imla Kilavuzu, 1941, s. 212)

Baz1 gezegen adlarinin yaninda parantez igerisinde yildiz ifadesi kullanilmis ve biiyilik
harfle yazilmis, bazilarinin yaninda bu ifade kullanilmamis ve yine biiyiik harfle yazilmistir.

Mars, kiigiik harfle yazilmis, Jiipiter ise dizin kisminda gegmemektedir.

1965 Yeni Imla Kilavuzu'nda ise diinya, giines, ay sdzciikleri astronomi terimi olarak
kullanildiginda biiyiik, bunun disindaki kullanimlarda ise kii¢lik harfle yazilmigtir. Kilavuzda,

gezegen isimlerinin bas harfleri ise biiyiik yazilmaya baslandi.
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Veniis (TDK, Yeni Imla Kilavuzu,1965, s. 229)
Jiipiter (y1ldiz) (TDK, Yeni imla Kilavuzu,1965, s. 135)

Merih (yildiz) (TDK, Yeni imla Kilavuzu,1965, s. 163)

4.2.16. Tlgeclerin Yazim

flgeclerin kendinden onceki sozciiklere birlestirilip birlestirilmeyecegi, 1941 Imla
Kilavuzu’nda belirtilmemistir. Gibi, dolayi, gére, 6tiirii vb. ilgeclerin ayr1 yazildigmi 1941 Imla
Kilavuzu’nun 6n s6z kismindan anlayabiliyoruz. “Dek ve degin” ilgeglerinin sdzciige birlesik

yazildig1 dizin kisminda belirtilmistir.

-degin (aksamadegin v.b.) (TDK, Imla Kilavuzu, 1941, s. 40)

-dek (sabahadek v.b ) (TDK, imla Kilavuzu, 1941, s. 40)

1941 Imla Kilavuzu’nda ‘igin’ ilgeci ile ilgili su agiklama yapilmustir: « “I¢in’ ilgeci
kelimeye bitistigi zaman, yalniz -¢in ve ¢iin seklini alir, fakat kalinlasmaz” (TDK, Imla

Kilavuzu, 1941, s. XXII) .

Bu ifade ile 1941 Imla Kilavuzu’nda, ‘igin’ ilgecini sozciikle birlesik yazilabilecegini
cikarabiliriz. Sézciikler 1941 Imla Kilavuzu’na gére su sekilde yazilmasina imkan veriyordu:

Oluguygiin, geldigiycin (TDK, Yeni Imla Kilavuzu, 1965, s. XI1X).

1965 Yeni Imlad Kilavuzu'nda, ilgeglerin baslh basina sozciik olmalarindan ayri
yazilmalar1 gerektigini belirtilmistir. Su ornekleri siralamigtir: “Tanzimattan beri, sabaha dek,

senin icin” (TDK, Yeni Imla Kilavuzu, 1965, s. 27).

4.2.17. Diizeltme Isareti ile Ilgili Bir Kural

1941 Imla Kilavuzu’nda, yabanci dillerden dilimize gegen sozciiklerde ince sdylenmesi

gereken ‘I’ harfinden sonra ‘a’ geliyorsa ‘a’nin lizerine diizeltme isareti kullaniliyordu.

Lastik (TDK, Imla Kilavuzu, 1941, s. 119)
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Lav (TDK, imla Kilavuzu, 1941. s. 120)

Plan, pilan (TDK, imla Kilavuzu, 1941, s. 160)

1965 Yeni imla Kilavuzu’nda Bati’dan alinmis sdzciiklerdeki ince ‘1’yi belirtmek igin

bu harflerden sonra gelen ‘a’nin iizerinde diizeltme isareti kullanilmamustir.

Lastik (TDK, Yeni imla Kilavuzu, 1965, s. 154)

Lav (TDK, Yeni imla Kilavuzu, 1965, s. 154)

Plan (TDK, Yeni imla Kilavuzu, 1965, s. 188)

Arapga ve Fars¢adan dilimize gecen soOzciiklerdeki ince ‘I’yi belirtmek icin bu

harflerden sonra gelen ‘a’nin iizerindeki diizeltme isareti ise kaldirilmamistir.

Selamet (TDK, Yeni Imla Kilavuzu, 1965, s. 197)

Salah (TDK, Yeni Imla Kilavuzu, 1965, s. 194)

Lazim (TDK, Yeni Imla Kilavuzu, 1965, s. 156)

Imla (TDK, Yeni imla Kilavuzu, 1965, s. 130)

Tiirk Dil Kurumunun 1977 yilinda ¢ikardigr Yeni Yazim Kilavuzu'nda, Arapca ve
Farsca kokenli sozciiklerde ‘I’ iinsiizliniin ince okunmasi i¢in ‘a’ ve ‘u’ unliileri tizerindeki

diizeltme isaretinin kullanilmasina gerek duyulmamustir.

Imla (TDK, Yeni Yazim Kilavuzu, 1977, s. 133)

Lazim (TDK, Yeni Yazim Kilavuzu, 1977, s. 165)

Selamet (TDK, Yeni Yazim Kilavuzu, 1977, s. 208)
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Tirk Dil Kurumunun, 1985, 1988 ve 1996 ¢ikardigi yazim kilavuzlarin da ise Arapga
ve Farscadan dilimize gegen bu tiir sozciiklerdeki diizeltme isareti tekrar kullanilmaya

baslanmustir.

2005 yilimin Agustos ayina kadar bu sozciikler, diizeltme isareti kullanilarak ifade
edilmistir. 2005 Yazim Kilavuzu ile bu sozciiklerdeki diizeltme isareti tekrar kaldirilmistir ama

kisi ve yer adlar istisna kabul edilip bu sozciiklerdeki diizeltme isaretini kaldirilmamastir.

Nalan (TDK, Yazim Kilavuzu, 2005, s. 6)

Lapseki (TDK, Yazim Kilavuzu, 2005, s. 323)

Imla (TDK, Yazim Kilavuzu, 2005, s. 259)

Selamet (TDK, Yazim Kilavuzu, 2005, s.405)

1987 yilinda, Omer Asim Aksoy’un baskanliginda bir kurul tarafindan hazirlanan ve
Adam Yayinlar tarafindan basilan Ana Yazim Kilavuzu’nda, bu sekildeki sozciiklerden
diizeltme isareti kaldirilmistir. Bu yazim kilavuzu hazirlanirken 1977 Yeni Yazim Kilavuzu
esas alinmistir. Ana Yazim Kilavuzu’nun 6n s6z boliimiinde bu konuda su sekilde agiklama

yapilmugtir:

Kurallar” boliimiinde, “Yeni Yazim Kilavuzu” ile yerlesmis olan kurallardan ayrilmamakla birlikte kimi
konulardaki bosluklart doldurmaya g¢alistik.

Sozciikler Dizelgesi’nde, tutunmus, yayginlagmis, alisilmis yazimlara ilismedik. Ancak birden g¢ok
sozciikten olusan ve daha dnceki kilavuzlarda bulunmayan s6z birimlerini ve kimi deyimleri bu dizelgeye
eklemeyi gerekli gorditkk (Ana Yazim Kilavuzu. Adam Yay, 1987, s. 9).

Imla (Ana Yazim Kilavuzu, Adam Yay, 1987, s. 161)

Lazim (Ana Yazim Kilavuzu. Adam Yay, 1987, s. 188)

4.2.18. Nispet I’si

1941 Imla Kilavuzu, Nispet I’ sini (i-1) hal eki, (1-i) aitlik eki, yapim eki almis

sozciiklerle karistirilmamast i¢in sozciiklerde kullanilmasini uygun gormistiir. Diger
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sozciiklerde ise kullanilmasini uygun gérmemistir. Bu durumu, 1941 Imla Kilavuzu’nun dizin

kismini inceleyerek anlayabiliyoruz

Siyasi (TDK, Imla Kilavuzu, 1941, s. 178)

Mali (TDK, Imla Kilavuzu, 1941, s. 125)

Mecusi, Medeni ( TDK, Imla Kilavuzu, 1941, s. 128)

Ictimai (TDK, Imla Kilavuzu, 1941, s. 83)

1965 Yeni imla Kilavuzu’nda, Nispet i’ sinde 1941 imla Kilavuzu’ndaki gibi bir ayrima

gidilmemistir.

Siyasi (TDK, Yeni Imla Kilavuzu, 1965, s. 202)

Mali (TDK, Yeni imla Kilavuzu, 1965, s. 159)

Mecusi, Medeni (TDK, Yeni imla Kilavuzu, 1965, s. 162)

Ictimai (TDK, Yeni Imla Kilavuzu, 1965, s.127)

1977 Yeni Yazim Kilavuzu’nda bu konuyla ilgili su sekilde aciklama yapilmistir: “Eski
nispet 1’ si ile yazilan sézciiklerden bu im kaldirilmistir: milli, siyasi, hukuki, insani, iktisadi...

gibi” (TDK, Yeni Yazim Kilavuzu, 1977, s. 47).

1985 Imla Kilavuzu, 1965 Yeni imla Kilavuzu gibi ayrim yapmaksizin nispet i’ sini
kullanmistir. Acgiklamalar bolimiinde bazi Ornekler siralanarak ek ve nispet i’si ayrimi
orneklerle agiklanmaya ¢alisilmistir: “ahlaki, iktisadi, insani, edebi, fikrl, medeni, sihhi, siyasi,
dahili, harici, diinyevi gibi.- Boylelikle askeri (asker-1) ve askeri, dini (din-1) ve dini (=dinsel),
ilmi (ilm-i) ve ilmi (=bilimsel), resmi (resm-i) ve resmi gibi bigimlerin karigtirtlmasi 6nlenmis
olur” (TDK, Imla Kilavuzu, 1985, s. 7).

Ayrica Tiirkge sozctiklerde de kullanildigy, birkag 6rnek verilerek agiklanmistir: “altunt,
bayati, kursuni, giimiisi. Tirkge tiirkii (Tiirki) ve varsagi (varsagi) kelimelerinde nispet i’si

biiyiik {inlii uyumuna uymustur” (TDK, Imla Kilavuzu, 1985, s. 7).
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1985 Imla Kilavuzu, bu tiir sdzciiklere Tiirkce ekler getirildiginde diizeltme isaretinin
oldugu gibi kalmasi gerektigini belirterek su ornekleri vermistir: ciddilesmek, ciddilik,

millilestirmek, resmilestirmek, resmilik (TDK, Imla Kilavuzu, 1985, s. 8).

1987 yilinda, Omer Asim Aksoy’un baskanliginda hazirlanan ve Adam Yayncilik
tarafindan basilan Ana Yazim Kilavuzu, bu konuyla ilgili Tiirk Dil Kurumu’nun ¢ikardigi 1985
Imla Kilavuzu’na birtakim elestiriler getirerek, bu isaretin nispet i’sinde kullanilmasinin
sakincasini dile getirmistir. Elestirilerinde dikkate aldig1 nokta ise 1985 imla Kilavuzu’nun

kendi koydugu kurala uymamasiydi. Bu da su sekilde belirtilmistir:

Arapga sozciiklerde nispet i’si gibi uzun sdylenen bagka ‘i ler de vardir. Bir uzun ‘i’nin nispet ‘i’ si olup
olmadigint Arapga egitimi gérmemis olanlar bilemezler. Bu nedenle diizeltme iminin hangi sozciikte
kullanilmas1 gerektigini kestiremezler. Nitekim yeni Tiirk Dil Kurumu’nun “‘imla Kilavuzu’'nda, nispet
‘i’ si olmayan kimi ‘i’lere - yanlis degerlendirmeler yapilarak- im konulmus, nispet ‘i’ si olan kimi ‘i’lere
im konulmamustir. Ornegin asi, cani, fani, hami, mer’i, sari, tedai sozciiklerinin sonundaki ‘i’ler nispet ‘i’
si sanilarak imlenmis; haydari, kifi, uryani, zenci, kiilli... gibi sozciiklerin sonlarindaki nispet ‘i’leri
imlenmemistir. Ozdes yapida olan ve 6zdes ses tastyan, vasi uzatmali, veli uzatmasiz gosterilmistir.( Bu
iki sozciikteki ‘i’ler nispet ‘i’si degildir.)

Gortilityor ki en yetkili sayilan kurum ve kisiler uzatma iminin hangi uzun ‘i’ler iizerine konulacaginda
yanilgilara diismiisler ve ‘Kilavuz’ diye sunulan kitaplarda kilavuzluk degil sasirticilik yapmiglardir. (Ana
Yazim Kilavuzu, Adam Yay, 1987, s. 20)

Uzunluklarini kaybeden nispet 1’li baz1 sozciikler kisa sdylenir hale gelmisti ve diizeltme
isareti bu sozciiklerde zaten kaldirilmisti. Cini, tiryaki... gibi. Bu durum ikilik yarattig1 i¢in

diizeltme isaretinin kaldirilmas: uygun hale gelmisti.

Ana Yazim Kilavuzu’nda biitiin bu bilgilerden yola ¢ikilarak ve nedenini de agiklanarak
nispet i’sinde, diizeltme isareti kaldirilmistir. Dikkat edilmesi gereken nokta ise; 1987°de ¢ikan
Ana Yazim Kilavuzu’nda belirtilen 1985 imla Kilavuzu’nun eksiklikleri, dzellikle sozciiklerin
dizin kismindaki yazimi, 1988 yilinda basilan imla Kilavuzu’nda diizeltilmeye ¢alisilmistir.
Boylelikle de durum daha karmasik bir hile gelmistir ¢iinkii 1985 Imla Kilavuzu’nda, nispet

i’li kullanilmayan baz1 sézciiklerde tekrar 1988 Imla Kilavuzu’nda kullanilmaya baslanmustir.

asi (TDK, Imla Kilavuzu, 1985, s.55)  asi (TDK, Imla Kilavuzu, 1988, s. 57)

cani (TDK, Imla Kilavuzu, 1985, s. 73)  cani (TDK, Imla Kilavuzu, 1988, s. 57)

kafi (TDK, Imla Kilavuzu, 1985, s. 162)  kifl (TDK, imla Kilavuzu, 1988, s. 171)

Degistirmedigi baz1 sozciikler:
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tedai (TDK, imla Kilavuzu, 1985, s.238)  tedai (TDK, imla Kilavuzu, 1988, s. 252)

mer’1 (TDK, Imla Kilavuzu, 1985, s. 176) mer’i (TDK, imla Kilavuzu, 1988, s. 186)

1996 imla Kilavuzu, 1988 Imla Kilavuzu’nun devami niteliginde olsa da 1988 Imla

Kilavuzu’nun degistirmedigi sozciikleri dizin kisminda degistirmistir.

mer’i (TDK, Imla Kilavuzu, 1996, s. 290) tedai (TDK, imla Kilavuzu, 1996, s. 381)

2005 Yazim Kilavuzu’nda, nispet i’sinin kullanimi tekrar siirlandirilarak 1941 imla
Kilavuzu’'nun bu konudaki bakis agisina doniilmiisti ve giiniimiizdeki kullanim sekli
olusturulmustur. Nispet ekinin iizerindeki diizeltme isaretinin sadece bu ekin, belirtme durumu

ve aitlik eki ile karigmasini 6nleme amaciyla kullanilmas1 gerektigi ifade edilmistir.

manevi (TDK, Yazim Kilavuzu, 2005, s. 330) kifi (TDK, Yazim Kilavuzu, 2005, s. 312)

ictimai (TDK, Yazim Kilavuzu, 2005, s. 224) Mecusi (TDK, Yazim Kilavuzu, 2005, s. 334)

4.2.19. Kesme Isareti ile Ilgili Bir Kural

1941 Imla Kilavuzu’nda, aym harflerle yazilan sdzciiklerle ilgili bir kural belirlenmisti.
Bu kurala gore, aym harflerle yazildig1 hélde birinde kesik okunan ve ayr1 ayri anlamlar
gosteren sozcliklerde, kesik okunan sessiz harften sonra kesme isareti kullanilmistir. Bu durum
kurallar boliimiinde belirtilmemistir. Dizin boliimiindeki sozciiklere bakarak bu kuralin
uygulandigim gérebiliyorduk. 1956’da iki, 1957°de bir kural 1941 Imlad Kilavuzu’nun

basindaki kurallara eklenmistir.

1956°da Imla Kilavuzu’nun dérdiincii baskisinda iki kural kesme isaretiyle ilgilidir.

Eklenen kurallar sunlardir:

A- Ek alinca bagka bir sozciikle karisma olasilig1 olan sozciikler ekten bu isaret ile
ayrilabilir.

B- Sayilardan sonra gelen ekler kesme isareti ile ayrilir.



45

defi - def’i (TDK, Imla Kilavuzu, 1941, s. 40)

kat1 - kat’1 (TDK, Imla Kilavuzu, 1941, s. 101)

vazi — vaz’1 (TDK, Imla Kilavuzu, 1941, s. 212)

tali — tal’i (TDK, Imla Kilavuzu, 1941, s. 191)

1965 Yeni Imla Kilavuzu’nda, bu kuralda herhangi bir degisiklige gidilmemistir.1977
Yeni Yazim Kilavuzu bu kurala hi¢ deginmeyerek bir bakima bu kurali kaldirmis oldu. Dizin

kisminda bu gibi sozciikler kesme isareti kullanilmadan belirtilmistir.

tali (TDK, Yeni Yazim Kilavuzu, 1977,s. 225)

kat1 (TDK, Yeni Yazim Kilavuzu, 1977, s. 147)

meri (TDK, Yeni Yazim Kilavuzu, 1977, s. 172)

1977 Yeni Yazim Kilavuzu’nun kural dis1 biraktigi bu isaret, 1985 imla Kilavuzu’nda
da kural olarak belirtilmemistir. Buna ragmen bazi sozciikler, dizin boliimiinde kesme isaretli
olarak belirtilmistir. 1987°de Omer Asim Aksoy baskanliginda hazirlanan ve Adam Yayimcilik
tarafindan basilan Ana Yazim Kilavuzu’nda bu durum agik bir sekilde elestirilmistir. 1988 Imla
Kilavuzu ve 1996 imla Kilavuzu’nda elestirilere ragmen baz1 sézciikler kesme isaretli bazi

sOzclikler kesme isaretsiz olarak dizin boliimiinde belirtilmistir.

1987 Ana Yazim Kilavuzu’nda, 1977 Yeni Yazim Kilavuzu’nu esas alarak su
aciklamalar yapilmistir: “Eski Dil Kurumu’nun ‘Yazim Kilavuzu’, sézciik i¢indeki soyleyis
kesintisinin kayboldugunu goz oniine alarak s6zciik i¢inde kesme imi kullanmamustir. Dilimizin
genel gidisi de bu yolda oldugundan biz de kilavuzumuzda sozciik i¢inde kesme imi

kullanmadik (Ana Yazim Kilavuzu, 1987, s. 23).

clizi (Ana Yazim Kilavuzu. 1987, s. 110)
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2005 Yazim Kilavuzu’nda, sozciik i¢indeki kesme isaretinin kullanimi, bir istisna
disinda, dizin kismindaki sozciliklerde yer verilmemistir. O da Kur’an ve Kur’an-1 Kerim
sozctikleridir. Diger sozcliklerin, Tiirk¢enin yapisina, kurallaria uygun bir duruma getirilmis

olmasina ragmen Kur’an’in kesmeli olmas1 anlasilamamaistir.

ciiz’i (TDK, Imla Kilavuzu, 1985, s. 76) ciiz’1 (TDK, imla Kilavuzu, 1988, s. 82)
ciiz’i (TDK, Imla Kilavuzu, 1996, s. 140) cem’an (TDK, Imla Kilavuzu, 1996, s. 136)
men’i (TDK, Imla Kilavuzu, 1996, s. 290) mes’um (TDK, Imla Kilavuzu, 1996, s. 291)
ciizi (Yazim Kilavuzu, 2005, s. 145) meni (TDK, Yazim Kilavuzu, 2005, s. 336)
Kur’an, Kur’an-1 Kerim (TDK, Yazim Kilavuzu, 2005, s. 314)

4.2.20. Baslik ve Kitap Adlarimin Yazimm

Kitap adlariyla, yazi1 basliklarinin biiyiik harfle yazimi 1941 imla Kilavuzu’nda istege
bagliyd1. 1965 Yeni Imla Kilavuzu’nda bu konuda su kurallar koyulmustur:

a) Bunlardan her kelime biiyiik harfle baglar: Tiirk Ceza Kanunu, Sishane’ye Yagmur Yagiyordu (bir
kitap adr)...gibi.

Ancak bu kelimeler arasinda bulunan ve, de, ya, veya, ya da, ile, ki kii¢iik harfler ile yazilir. Biitiin harfleri
biiyiik yazilan bagliklarda biiyiik harflerle yazilir.

b) Mektuba baslarken kullanilan hitaplarda ve zarf {izerine yazilan adreslerde de biitiin kelimeler biiyiik
harfle baslar. Sevgili Annecigim, Iki Goziim Kardesim, Kiz Lisesi Edebiyat Ogretmenlerinden... gibi.

¢) Gazi Mustafa Kemal bulvari, Mithat Pasa caddesi, Devrim sokagi, Cubuk ovasi, Toros daglari, Van
golii... gibi adlarda bulvar, cadde, sokak, ova, dag, gol... kelimeleri plaka ve yazi bagliklarinda biiyiik,
yazi iginde kiiciik harfle baslatilir (TDK, Yeni Imla Kilavuzu, 1965, s. XV1).

Kilavuzun son kurali oldukga celigkilidir. Kilavuzun baska boliimiinde bu durumla ilgili
farkli bir kural verilmistir. Bu konuya 1965 Yeni Imla Kilavuzu incelenirken tekrar

deginilecektir.

4.3. 1965 Yeni imla Kilavuzu’nun Degerlendirilmesi

Tirk Dil Kurumu Yonetim Kurulu, yazim kurallarin1 degerlendirmek, yeniden gézden
gecirmek i¢cin Gramer Kolunu ve Yiiriitme Kurulunu gorevlendirdi. Gramer Kolu baskanligini

o siralar Prof. Dr. Vecihe Hatiboglu yapmaktaydi. Vecihe Hatiboglu, birlesik sozciikler ve
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yazim kurallar1 tizerine bir rapor hazirladi. Yiriitme Kurulu, bu raporu tartigmak tizere bir
komisyon kurdu. Komisyona, Milli Egitim Bakanligi adina Talim Terbiye Dairesinin
gonderdigi temsilci de katildi. Uzerinde uzun zaman c¢ahisildiktan sonra rapor, ikinci bir
komisyona sunuldu. Oradan da onay alindiktan sonra son olarak Ydnetim Kurulundan da
gecerek onaylandi. 1965 yilinda, Tirk Tarih Kurumu Basimevi tarafindan hazirlanmis ve

okullarda rehber kilavuz olarak Yeni Imla Kilavuzu adiyla yayimlanmustir.

Bu kilavuzdaki diizenlemeler, yerlesmis bir¢ok kuralin degismesine; bununla birlikte

yazimla ilgili yeni tartigmalarin baglamasina neden olmustur.

1965 kilavuzu, Tiirk¢enin bigim bilgisi yapisini zorlayan kurallar igeriyordu. Bu kilavuzla birlikte birlesik
sozlerin yazimi i¢in getirilen kurallar sonucunda, belirtisiz ad tamlamas1 yapisindaki neredeyse biitiin
sdzlerin bitisik yazilmasina dogru bir gidis basladi. izleyen baskilarda da bu tutumun siirdiiriilmesi,
eklemeli bir dil olan Tiirkgenin bigim yapisini olumsuz etkiliyordu. (TDK, Yazim Kilavuzu, 20035, s. IV.)

1965 Yeni Imla Kilavuzu’nun sonuna, 1941 Imla Kilavuzu’ndan farkli olarak
kisaltmalar listesi verilmistir. Ayrica pekistirmelerin ve ikilemelerin nasil yazilmasi gerektigi
konusunda eski yazim kilavuzlarinda herhangi bir kural yoktu. Kurallar bdliimiinde bir
acitklama bulunmadigindan bdyle sozciiklerin  yazimmni sdézciik dizininden bakarak
gorebiliyorduk. 1965 Yeni Imla Kilavuzu’nda bu durum kurallar béliimiinde aciklanarak,

pekistirme ve ikilemelerin yazimi dizine bakmadan belirgin hale getirilmistir.

Yeni imla Kilavuzu, 1966, 1967 ve 1969 yillarinda tipkibasim olarak yayimlanmistir.
1970 yilinda yapilan besinci baskida kilavuzun adi ‘Yeni Yazim (Imla) Kilavuzu’ olarak
degistirilmis, daha sonra bu kilavuzun tipkibasimi altinci baski olarak yayimlanmigtir. 1973
yilinda ‘Yeni Yazim Kilavuzu’ adini alarak yedinci baskisi yayimlanmaistir. Bu baskida kurallar
boliimiinde herhangi bir degisiklik yapilmamistir sadece dizgi ve diizenleme yanlislar

diizeltilmistir. Kilavuzun tipkibasimi, sekizinci baskis1 olarak 1975 yilinda yayimlanmistir.

1977 yilinda, sekizinci baskisi olarak yayimlanan Yeni Yazim Kilavuzu’nun hazirlanisi
Prof. Dr. Dogan Aksan ydnetiminde olmustur. Kilavuzun kurallar boliimii kurul tarafindan

incelenmis; yeni sozlerle, kavramlar dizine eklenmistir.

1977 yilinda yeniden diizenlenip basilan ve adi “Yeni Yazim Kilavuzu” olarak
degistirilen kilavuzda en belirgin fark diizeltme isaretinin kullanimiyla ilgilidir. Yeni Yazim
Kilavuzu’'nda bazi zorunluluklar disinda diizeltme isaretinin kullanimdan kaldirildig:
belirtilmektedir. 1977 Yeni Yazim Kilavuzu’ndaki belirgin farklardan biri de terimlerle
ilgilidir. Kilavuzda, daha onceki kilavuzlarda gecen “kelime, isaret, alfabe” gibi terimler yerine

sOzciik, im, abece” terimleri kullamilmistir. Birlesik sozlerin yazimi ile ilgili kurallar bu

kilavuzda degistirilmemistir.
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1980 yilinda onuncu baskis1 yapilmis ve birka¢ kurala 6rnek ve dipnot eklenmistir.

Kilavuzun on birinci baskisi, 1981 yilinda yapilmistir.

1981 yilinda ¢ikan Yeni Yazim Kilavuzu'nda -on birinci baski- yazimda yaygin bir

diizen saglanmak amaclansa da bu konuda ¢ok basarili oldugunu sdéylenilemez.

4.3.1. Ay ve Giin Adlarinin Yazimi

Tarihlerin yazimu ile ilgili 1941 Imla Kilavuzu’nda herhangi bir kural yoktu. 1965 Yeni

Imla Kilavuzu’na su kurallar koyulmustur:

a) Basliklarda ay ve giin adlar1 biiyiik harfle baslatilir: Ankara, 17 Ocak 1964, Cuma...
gibi.

b) Yazi i¢inde ay ve giin adlar kiigiik harfle baslatilir: Toplanti 17 ocak 1964 cuma giinii
yapilacak... gibi (TDK, Yeni Imla Kilavuzu, 1965, s. XVII).

Kurallar boéliimiinde ise tarihin, yazi i¢inde gegtigi yerlerde, biiyiik harfle yazilmasina
gerekli olmadigi belirtilmistir: “17 ocak 1964 cuma giinii Kibris’ta zarar gorenlere yardim

edilmesi i¢in kararlar alind1” (TDK, Yeni imla Kilavuzu, 1965, s. 31).

Tarihlerin yazimi 1977 Yeni Yazim Kilavuzu’nda giliniimiiz kullanimina uygun sekilde
kesin ve net bir sekilde kurala baglanmistir. 1977 Yeni Yazim Kilavuzu’na gére belli bir tarihi
gosteren ay, giin adlar1 her yerde biiyiik harfle yazilmistir. Say1 olmadan yazilan ay ve giin

adlar1 ise kii¢iik yazilmistir. Bu duruma verilen 6rnekler su sekildedir:

Istanbul’a mayista gidecegiz. (TDK, Yeni Yazim Kilavuzu, 1977, s. 30)

Her yilin 9 Eyliil giinii (TDK, Yeni Yazim Kilavuzu, 1977, s. 30)

7 Subat 1977 Pazartesi (TDK, Yeni Yazim Kilavuzu, 1977, s. 30)

4.3.2. Biiyiik Harflerin Yazzimindan Bir Kural

Ozel adlarla olusan bulvar, cadde, sokak adlari; yer adlariyla kullanilan dag, ova, gl

adlar kiiclik harfle yaziliyordu. Bu kural da su sekilde ifade edilmistir:

“Gazi Mustafa Kemal bulvari, Mithat Pasa caddesi, Devrim sokagi, Cubuk ovasi, Toros

daglar1, Van golii... gibi adlarla bulvar, cadde, sokak, ova, dag, gol, kelimeleri, plaka ve yazi
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basliklarinda biiyiik, yazi i¢inde kiigiik harflerle baslatilir” (TDK, Yeni Imla Kilavuzu, 1965, s.
XVI).

Ayrica bu konuyla ilgili kilavuzun 29. sayfasinda bir dipnotta sdyle ifade edilmistir: “
‘Londra Asfalt1’ gibi 6rneklerde ‘asfalt, cadde, sokak...” kelimeleri plaka ve yazi bagliklarinda
biiyiik, s6z arasinda kiiciik harfle baslatilir”’( TDK, Yeni Imla Kilavuzu, 1965, s. 29).

Ozel adlarla olusmus cadde, sokak adlarmin yaziminda, bagka bir kuralla ilgili bilgi
verilirken, sézcligiin plaka m1 yoksa yazi basligi mi oldugu belirtilmeden sézciiklerinin ilk harfi

biiyiik kullanilmistir.

Cok kelimeli kisi adlarinin, yer adi olarak kullanildigi zaman bitisik mi, ayr1 m1 yazilacag lizerine eski
Imla Kilavuzunda kural yoktu.

Yeni imla Kilavuzu, bunlardaki her kelimenin ayr1 ayr1 yazilacagi kuralim koymustur: Gazi Mustafa
Kemal Pasa Bulvari, Mithat Pasa Caddesi, Ziya Gokalp Caddesi... gibi.

Ancak eskiden beri bitisik yazilmakta olan yer adlarmin imlasina dokunulmamigtir: Haydarpasa,
Kocamustafapasa, Mahmutpasa, Ayazaga.. gibi (TDK, Yeni imla Kilavuzu, 1965, s. XVII).

1977 Yeni Yazim Kilavuzu’nda, dag, ova, gol, akarsu, orman adlarinin sézciiklerinin
ilk harfleri biliylik yazilmistir. Alan, bulvar, cadde, sokak, mahalle, adlarini olusturan
tamlamalarin da her sozcliglinlin ilk harfi biliylik yazilmistir. Boylelikle gilinlimiiz seklini

almistir.

Inonii Alam, Atatiirk Caddesi, Emek Mahallesi (TDK, Yeni Yazim Kilavuzu, 1977, s. 34)

Belgrat Ormani, Konya Ovas1 (TDK, Yeni Yazim Kilavuzu, 1977, s. 27)

4.3.3. Fars¢ca Tamlamalarin Yazim

1965 Yeni Imla Kilavuzu’nda, Farsca kurala gore olusturulan sifat ve isim tamlamalari

ile 6zel anlam ifade eden tamlamalar, kilavuzun dizin bdliimiinde birlesik yazilmistir.
daridiinya (TDK, Yeni Imla Kilavuzu, 1965, s. 90)
efkariumumiye (TDK, Yeni imla Kilavuzu, 1965, s. 99)
ehlibeyt (TDK, Yeni Imla Kilavuzu, 1965, s. 100)
Ahdiatik-Ahdicedit (TDK, Yeni imla Kilavuzu, 1965, s. 57)

Kur’anikerim (TDK, Imla Kilavuzu, 1996, s. 273)
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2005 Yazim Kilavuzu'na baktigimizda bu kuralin degistigi goriiriiz. Ozel isim ifade
edebilecek tamlamalarda, birlesik yazima son verildigi goriilmistiir. Bu durum 6zellikle Arapga

sozciiklerle kurulan Farsca yapili tamlamalarda goriillmektedir.
Ahd-i Atik, Ahd-i Cedit (TDK, Yazim Kilavuzu, 2005, s. 85)

Kur’an-1 Kerim (TDK, Yazim Kilavuzu, 2005, s. 314)

4.3.4. Kilavuzdaki Kisaltmalar Listesi

1965°e kadar yayimlanan kilavuzlarda kisaltmalar bdliimii bulunmamaktadir. 1928 imla
Ligati’nin girisinde Tiirkce ve yabanci sdzciiklerin nasil yazilacagi, biiylik harflerin
kullanildig1 yerler, birlesik sozciiklerin yazilis1 gibi bazi genel kurallar ile ilgili bilgi verilmistir

ama kisaltmalarin yazimina dair yeterince bilgi verilmemistir.

1941-1962 yillar1 arasinda yayimlanan kilavuzlarda da kisaltmalar icin 6zel bir bolim
ayrilmamistir ancak biiyiik harflerin kullanilis1 ve noktalama isaretleri boliimiinde kisaltmalarin

ilk harflerinin biiyiik yazilacagi, kisaltmalardan sonra nokta kullanilacagi belirtilmistir.

1965 Yeni Imla Kilavuzu'nda, kisaltmalar agisindan, o zamana kadar yapilanlardan
farkli bir tutum sergilenmistir. Kilavuzun sonuna toplam 391 kisaltmanin yer aldigi bir
“Kisaltmalar > listesi eklenmistir (TDK, Yeni Imla Kilavuzu,1965, s. 267). Eserin, én sz
kisminda da “bu durumun bir yenilik oldugu belirtilmistir” (TDK, Yeni imla Kilavuzu,1965, s.
XXI). Kisaltmalar listesine ragmen, bu kilavuzda da kisaltmalarin nasil yazilacagini anlatan
ayr1 bir boliim agilmamus, biiyiik harflerin ve nokta isaretinin kullanildig: yerlerde kisaltmalarin

yazimi birer madde ile belirtilmistir.

1985 Imla Kilavuzu’nda ise kisaltmalarin yazimini igeren ayr1 bir boliim bulunmaktadur.
Bu boliimde kisaltmalarda nokta kullanimi, kisaltmalara getirilen eklerin nasil yazilmasi
konusunda bilgi verilmistir (TDK, Imla Kilavuzu, 1985, s. 38-39). 1965 Yeni Imla
Kilavuzu’ndan sonra yayimlanan her kilavuzda yer alan “Kisaltmalar” listesine 1985, 1988 ve
1993 kilavuzlarinda yer verilmemistir. Bunun yerine kisaltmalarin yazimmin anlatildigi
boliimde “Sik Kullanilan Kisaltmalar” adiyla 30-35 kisaltma belirtilmistir (TDK, Imla
Kilavuzu, 1985, s. 38-39),( TDK, imla Kilavuzu, 1988, s. 39), (TDK, Imla Kilavuzu, 1993, s.
40). Bu bakimdan, TDK’nin 1985, 1988 ve 1993 kilavuzlarinda, kisaltmalarin agiklanisi

bakimindan yetersizlik oldugunu sdyleyebiliriz.
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“Omer Asim Aksoy baskanliginda hazirlanip, Adam Yayincilik tarafindan gikartilan
1987 Ana Yazim Kilavuzu’nda ise kisaltmalarin yazimina iliskin gerekli kurallar konulup, en

cok kullanilan kisaltmalar sirasiyla listelenmistir” (Ana Yazim Kilavuzu, 1987, s. 64-76).

Tirk Dil Kurumunun 1996 ve sonraki kilavuzlarinda, kisaltmalarin yazimina daha fazla
onem verildigi goriilmektedir. Bu kilavuzlarda kisaltmalarin yaziminin nasil olmas1 gerektigini
aciklayan 6zel bir boliim agilmis ve bu bolimde dnceki yillara gore daha ayrintili bilgiler
verilmistir (Yeni Imla Kilavuzu, 1965, s. 65), (Yazim Kilavuzu, 2005, s. 50). 1985 yilindan
itibaren kilavuzda yer verilmeyen kisaltmalar dizini, 1996 ve sonraki yillarda tekrar kilavuza

eklenmistir.2005°te 561°olan kisaltma sayisi, 2012°de 1046’ya ¢ikarilmstir.

1965’den giiniimiize bircok kisaltmada degisiklik olmustur. Yazim degisikligi olan
kisaltmalarin ~ birgogundaki degisiklik, nokta  kullanilip kullanilmamasindan
kaynaklanmaktadir. Ornegin ‘numara’ sézciigiiniin kisaltmasi olarak biitiin kilavuzlarda ‘Nu.’
sOzciigii kullanilsa da bu kisaltma bir tiirlii yayginlik kazanmamustir. Bu s6zciliglin kisaltmasi
genellikle ‘No.” olarak yapildigindan 2012 kilavuzunda bu sézctiglin kisaltmas: ‘ ‘No.” olarak

degistirilmistir. Yaziminda en ¢cok degisiklik olan kisaltma, ‘telefon’ sézciigiiniin kisaltmasidir.
Telf. (TDK, Yeni imla Kilavuzu,1965, s. 278),(Yeni Yazim Kilavuzu, 1977, s. 265)
Tel. (TDK, Yeni Yazim Kilavuzu, 1981, s. 7)
tIf. (TDK, imla Kilavuzu, 1996, s. 83)

tel. (TDK, Yazim Kilavuzu, 2005, s. 69), (TDK, Yazim Kilavuzu, 2012, s. 71)

4.4. TDK’nin 1985-2005 Yillar1 Arasinda Cikardigi Kilavuzlarin
Degerlendirilmesi

1985’te Prof. Dr. Hasan Eren’in adini tasiyan “Imla Kilavuzu” yaymmlandiginda
kullanicilar1 oldukg¢a sikintiya sokacak durumlar ortaya ¢ikmistir. Bu yapit ile birlikte yillar
oncesinin kullanimdan diigmiis kurallar canlandirilmaya ¢alisilmistir. Resmi Tiirk Dil Kurumu,
1983 yilindan 6nceki kurumun 11 kez bastig1 Yazim Kilavuzu, 24. baskisina kadar (2005) 12

kez “ imla Kilavuzu” adiyla yayimlanmustir.

1969 yilindan bu yana kilavuzlarda kullanilan “yazim” sézctigii yerine, hicbir gerekce
aciklanmadan, 1985 yilinda “imla” sozciligline dontilmistiir. 2005 Yazim Kilavuzu’nda ise

tekrar “yazim”a doniilmiistiir. Atatiirk’iin kurdugu TDK tarafindan tiiretilen, 1985 yilina kadar
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yerlesmis kavram olan “yazim” yerine “imld” sozciigliniin yirmi yil yazim kilavuzlarinda
kullanilmasi, “yazim” sodzcligiiniin igsellestirilmesini, yayginlasmasini Onleme amacl bir

yaklagim oldugu diistiniilebilir.

1928’den 1983’¢ kadar hazirlanan yazim kilavuzlarinin hazirlanisi birgok dilcinin esert,
bir¢ok dilcinin ortak emek tirtiniidiir. Bu nedenle hazirlanan kilavuzlarin dis kapaklarinda higbir
dilcinin ad1 bulunmamaktadir. TDK nin 1985 Imla Kilavuzu, birg¢ok kisinin ortak emeginin
iirlinti oldugu halde, eserin bir kigiye 6zgiilenmesi sasilacak bir durumdur. Neyse ki bu yanlistan

TDK nin 1985 Imla Kilavuzu’nun ikinci baskisinda déniilmiistiir.

Incelenen kilavuzlarda 1996 ve 2000 kilavuzlari arasinda kural degisikligine
rastlanmamistir. 2000 kilavuzunda bazi maddelere ekleme olmus ve kurallara verilen 6rnek
sayisinda artmalar goriilmiistiir. Kilavuzlar arasinda asil farklilik ise 2005 Yazim Kilavuzu’nda
goriilmektedir. Bu nedenle, bu bdéliimde 2000-2005 kilavuzlari arasindaki farkliliklara
yogunluk verilecektir. 1965-1977 Yazim Kilavuz’lari incelendigi sirada bu boliimde olan bazi

degisikliklere deginildiginden tekrardan kagcinmak i¢in yer verilmemistir.

[13%2]

Daha onceki kilavuzlarin degerlendirilmesinde nispet “i” sindeki degisimlerden
bahsedilmisti. 1983 6ncesi TDK, nispet “i” sinin kullanildig1 her yeri kaldirmisti. Nispet “i” si,
1985 Imla Kilavuzu’nun ilk baskisinda “saki, cani, sari, fani...” gibi sézciikler, yanlis olarak

kullanilmais, kilavuzun ikinci baskisinda bu yanlislardan doniilmiistiir.

Cani (TDK, Imla Kilavuzu, 1985, s. 73) Cani (TDK, Imla Kilavuzu, 1996, s. 135)

Saki (TDK, Imla Kilavuzu, 1985,s.211)  Saki (TDK, Imla Kilavuzu, 1996, s. 343)

Nispet I’si ve diizeltme isaretinin, az kullanilmasi ya da hi¢ kullamlmamasinmn;
dilimizde, konugma dilinde, aksakliklar yarattigi diisiincesi dogru degildir. Giiniimiizde
“riizgar, hikaye, diikkan, fedakar ...” gibi diizeltme isaretini tasiyan bircok sozciik, ders
kitaplarinda, edebi eserlerde, televizyon kanallarinda yanhs ifade edilmektedir. Kendi
bolgelerinin sdyleyis 6zelliklerinden arinmayan yetkili insanlarla, Tiirk¢e 6gretmenleri “milli ”

sOzciigiini yanlis seslendirmektedir.
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4.4.1 Birlesik Sozciikler

Tiirk¢enin en islek sozciik tliretme yollarindan bir tanesi de birlesik sozciiklerdir.
1965’ten sonra dilimize ylizlerce yeni sozciik, terim kazandirilmistir. Boylelikle de diistinme

alanimiz1 zenginlestiren oldukga fazla kavram ortaya ¢ikmustir.

1996-2000-2005 yillarinda TDK tarafindan yayimlanan kilavuzlarda, “Birlesik
Kelimelerin Yazilis1” basligi altinda 6rneklerle ¢elisen, tanim ve agiklamalar yapilmistir. Bu

aciklamalar su sekildedir:

Belirtisiz isim tamlamalari, sifat tamlamalari, isnat gruplari, birlesik fiiller, ikilemeler, kisaltma gruplart
ve kaliplagmis ¢ekimli fiillerden olusan ifadeler yeni bir kavramui karsiladiklarinda birlesik kelime olurlar:
yer ¢ekimi, hanimeli, ses bilgisi; beyaz peynir, acikgdz, toplu igne; eli acik, sirt1 pek, ayak yalin, giinii
birlik; s6z etmek, zikretmek, hasta olmak, gelebilmek, yazadurmak; ¢oluk cocuk, ¢itcit, altiist; basiistiine,
giinaydin; sag ol, ateskes, kiilbast1 vb.

Birlesik kelimeler belirli kurallar ¢cevresinde bitisik de ayr1 da yazilabilir. (TDK, Yazim Kilavuzu, 2005,

s. 20)

1965’ten bu yana yerlesmis olan “bilesik sozciik” terimi bu ifadelerle bir kenara
birakilmaktadir. Dil bilimi agisindan anlam ifade etmeyen “Birlesik kelimeler belirli kurallar
cergevesinde bitisik de ayr1 da yazilir.” agiklamasindan sonra iki ayr1 baglik altinda ““ Bitisik
Yazilan Birlesik Kelimeler” ve “Ayr1 Yazilan Birlesik Kelimeler” tanimi yapilip 6rnekler

verilmektedir.

2005 kilavuzundaki baz1 birlesik sozciikler, 1985-1988-1996 imla Kilavuz’larinda ayr

yaziliyordu.
kitap evi (TDK, Imla Kilavuzu, 1996, s. 263) kitapevi (TDK, Yazim Kilavuzu, 2005, s. 24)
biger dover (TDK, Imla Kilavuzu, 1988, s. 70) bicerdover (TDK, imla Kilavuzu, 1996, s. 124)
uluslar aras1 (TDK, Imla Kilavuzu, 1996, s. 398)
uluslararasi (TDK, Yazim Kilavuzu, 2005, s. 464)

Ayri yazilan birlesik sozciikler “ masa ortiisii, yemek masasi, kol saati, takma kirpik...”
gibi tamlamalarla birlikte siralanmistir. “Deniz” sozciigiiyle ayr1 ve birlesik yazilan sozciikler
arasindaki farki bulmak da ¢ok zordur. Ornegin “denizhiyari, denizsakayigi, denizkestanesi,
deniztavsani, denizyildiz1” ile “deniz rezenesi, deniz marulu, deniz kaz1” sozciiklerinin

kurulusu agisindan fark yoktur. Bu yaklasim 2012 Yazim Kilavuzu’nda da devam etmektedir.

Kurulus agisindan farkli olmayan “acemborusu” birlesik yazilirken; “acemborusu” gibi
bitki ad1 olan “Acem lalesi” ni¢in ayr1 yaziliyor? Bu sozciikler, 2012 Yazim Kilavuzu’nda da

ayni sekilde yazilmistir.
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acemborusu  (TDK, Yazim Kilavuzu, 2012, s. 83)

Acem lalesi  (TDK, Yazim Kilavuzu, 2012, s. 84)

1985-1988-1996 ve 2000 Imla Kilavuz’larinda “hane” sdzciigiiyle kurulan birlesik sozciikler
su sekilde belirtilmistir:

“Hane” kelimesiyle Farsga kurala gore olusturulan birlesik kelimeler bitisik yazilir:
cayhane, dershane, eczane, hastahane, kahvehane, postahane, siithane, yatakhane, yemekhane”

(TDK, Imla Kilavuzu, 1985-1988, s. 19).

Yukaridaki ifade 1985-1988 imla Kilavuz’larinda yer almistir. 1996 ve 2000 Imla

Kilavuz’larinda ise yukaridaki ifadeye ek olarak su uyari 6zellikle belirtilmistir:

“UYARI: Dershane, eczahane, hastahane, pastahane, postahane gibi sdzlerde hane

kelimesindeki h’nin yazilmamasi dogru degildir (TDK, imla Kilavuzu, 1996-2000, s. 36-37).
2005 Yazim Kilavuzu ise giiniimiize kadar siiregelen kurali su sekilde ifade etmistir:

“Hane” kelimesiyle olusturulan birlesik kelimeler bitisik yazilir: cayhane, dershane,

kahvehane, yazihane.

UYARI: eczahane, hastahane, pastahane, postahane sozleri kullanimdaki yayginlik
dolayisiyla eczane, hastane, pastane, postane bi¢iminde yazilmaktadir” (TDK, Yazim Kilavuzu,

2005, s. 24).

2012 Yazim Kilavuzu’nda, 2005 Yazim Kilavuzu'nun agiklamalar1 degistirilmeden

kullanilmastir.

Kilavuzlarin bu konuyla ilgili agiklamalari incelendiginde, konuya bakis agisinda
eksiklik oldugu sdylenilebilir. Bir sonraki yazim kilavuzunda bu konuyla ilgili net, agiklayict
bir ifade olmasi gerekmektedir. Ornegin “hane” ile kurulan baz1 birlesik sozciiklerde, birinci
sOzciigiin sonu genis kalin tinlii ‘a’ ile bittiginde “hane” s6zciiglindeki “ha” hecesi kullanimdaki

yayginliktan dolay1 diismiistiir.” ifadesi uyar1 seklinde bu boliimiin sonuna eklenebilinir.
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4.4.2. Noktah Virgiiliin Kullanim

1985 ve 1988 Imla Kilavuz’larinda, noktali virgiiliin kullanim ile ilgili kapsayict
olmayan birka¢ maddelik a¢iklama vardi. Bu durumdan yola ¢ikarak incelememiz gereken asil

kilavuzlar 1996 ve 2000 Yazim Kilavuz’laridir.

1985 ve 1988 Imla Kilavuzu’nda yapilan degerlendirme su sekildedir:

Birbirine bagl ciimleleri ayirmak i¢in kullanilir: At 6liir, meydan kalir; yigit 6liir, san kalir.

Cimle i¢inde veya siralamalarda virgiillerle ayrilmis tiir veya takimlari birbirinden ayirmak igin
kullanilir: Erkek ¢ocuklara Dogan, Tugrul, Tas, Kaya; kiz ¢ocuklara ise Inci, Cigek, Goniil, Yonca adlar
verilir’ (TDK, Imla Kilavuzu, 1985-1988, s. 30).

1996-2000 Imla Kilavuzu’nda noktali virgiilin kullanimi ile ilgili daha ayrintili kurallar

verilmistir. Eski Kilavuz’daki maddelere agsagidaki maddeler ilave edilmistir:

Kendilerinden evvelki ciimleyle ilgi kuran ancak, yalniz, fakat, lakin, ¢iinkii, yoksa, bundan dolayzi,
binaenaleyh, sonug olarak, bununla birlikte, 6yleyse vb. ciimle bas1 baglaglarindan 6nce konur.

Halis bir siir fena okunabilir; lakin sahte bir siir fena okunamaz.
(Yahya Kemal Beyatli)

Sirali ctimleler arasinda ancak, fakat ¢linkii vb. ctimle bas1 baglayicilarindan 6nce yazar, araya nokta,
virgiil, noktali virgiil, koymakta serbesttir. Bu husus, yazarin isltptaki tercihiyle ilgilidir (TDK, Imla
Kilavuzu, 1996-2000, s. 55-56).

2000’de yayimlanan Kilavuz’dan sonra 2005 yilinda diizenlemelere gidilerek, 2005
Yazim Kilavuzu yayimlanmistir. Bu yayimlanan yapitta noktali virgiiliin kullanim1 yonergesi
iki maddeye indirgenmistir. Baglaclar ile ilgili kural Kilavuz’dan c¢ikartilmistir. Ayrica
Kilavuz’da bulunan noktali virgiil 6rnegi, noktali virgiil isaretinin kullanim yerleri ile 1lgili
verdigi iki maddenin disinda farkli kurallarin olabilecegi izlenimi yaratmistir. Kilavuz bu iki

maddeyi su sekilde belirtmistir:

1- Cimle i¢inde virgiillerle ayrilmusg tiir veya takimlari birbirinden ayirmak igin konur: Erkek ¢ocuklara
Dogan, Tugrul, Tas, Kaya; kiz ¢ocuklara ise Inci, Cigek, Goniil, Yonca adlan verilir. Tiirkiye, Ingiltere,
Azerbaycan; Istanbul, Londra, Bakii.

2-Ogeleri arasinda virgiil bulunan sirali ciimleleri birbirinden ayirmak igin konur: Sevingten, heyecandan
icim igime sigmiyor; bagirmak, kahkahalar atmak, aglamak istiyorum. At 6liir, meydan kalir; yigit 6liir,
san kalir (Yazim Kilavuzu, 2005, s. 36).

Bu iki maddeye bakildiginda noktali virgiil isaretini kullanimi 2005 Yazim
Kilavuz’unda tam olarak agiklanamamuis, eksik sekilde anlatilmistir. 2012 Yazim Kilavuzu’nda
noktali virgiil isareti anlatilirken, bu isarete ait bir kural daha eklenerek noktalama isaretinin

kullanimi kesinlige baglanmaistir.

2005 Yazim Kilavuzu’nda ne ...... ne baglacinin aciklandig1 boliimde su sekilde bir

alint1 vardir:
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“Onlar ne arsiz ne yiliskan ve yirtik giilmelidirler; ne de somurtmalidirlar” (TDK,

Yazim Kilavuzu, 2005, s. 12). (Refik Halit Karay)

Yukaridaki alint1 climlede ne ..... ne baglaci arasinda kullanilan noktali virgiiliin islevi,

noktali virgiil isaretinin kullanim yerleriyle ilgili verilen iki maddeyle uyusmamustir.

2012 Yazim Kilavuzu'nda bu iki maddeye ek madde eklenerek madde sayisi iige

yiikselmistir. Bu konuya, 2012 Yazim Kilavuzu’nda tekrar kisaca deginilecektir.
4.4.3. Yer Adlarinin Yazimindan Bir Kural

1996 ve 2000’de yayimlanan Tiirk Dil Kurumu Imla Kilavuz’larinda, yer adlarinda, ilk
isimden sonra gelen deniz, nehir, dag, bogaz vb. tir bildiren ikinci isimler kii¢iik harfle

yazilmisti:

Aral golii, Alp daglari, Ceyhan nehri, Balkas golii, Erciyes dagi. Fakat ikinci isim, 6zel isme dahil olup
ikisi birden kastedilen kavrami karsiliyorsa ikinci isim de biiyiik harfle baslar: Canakkale Bogazi, Istanbul
Bogazi; Beysehir Golii, Van Golii, Tuz Golii; Anadolu Kavagi, Rumeli Kavagi; Giilek Gegidi; Agr1 Dagy;
Konya Ovasi, Haymana Ovasi, Mus Ovasi; Adalar Denizi. Bu 6rneklerde ikinci isim kullanilmadigi
takdirde s6z kanisi yer adi anlasilamaz. Mesela Canakkale Bogazi sadece Canakkale kelimesiyle
anlatilamaz; sadece Canakkale dendigi zaman, Canakkale sehri anlasilir (TDK, Imla Kilavuzu, 1996-
2000, s. 26-27).

Bu ifadeye baktigimizda Kilavuz, kendi verdigi kural ile ¢eliskiye diigmektedir. “Aral
goll, Ceyhan nehri, Tuna nehri, Altay daglar1” yazimlarinda da ikinci isim, 6zel isme dahildir

ve ikinci isim kiigiik baslatilmamalidir.

2005 Yazim Kilavuzu’nda bu kural daha belirgin bir durum alarak, yer adlarindan sonra
nehir, gol, dag, bogaz vb. tiir bildiren ikinci isimler, biiyilik harfle baslatilmistir. Dicle Irmag,
Canakkale Bogazi, Erciyes Dagi, Zigana Gegidi, Siiveys Kanali, Tuna Nehri” (TDK, Yazim
Kilavuzu, 2005, s. 18).

4.4.4. Hitaplarin Yazim

Resmi yazilarda, saygi bildiren ifadelerden sonra gelen, makam, mevki, unvan bildiren
sozciikler biiyiik harfle baslar. Bu kural TDK’nin 2000 baskisinda yer almakla birlikte,

hitaplarin sadece ilk sozciigiin ilk harfi bliylik yazilmistir.

2005 Yazim Kilavuzu’nda her bir hitap sozcliglinlin ilk harfi biiyiik yazilarak bu

yanlistan doniilmiistiir.
Aziz dostum, (TDK, imla Kilavuzu, 2000, s. 26)

Aziz Dostum, (TDK, Yazim Kilavuzu, 2005, s. 17)
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4.4.5. Yabanc1 Ozel Adlarla ilgili Kurallar

“Ait oldugu dilde bitisik yazilan yabanci yer adlar1 Tiirkgede bitisik yazilir.” (Imla
Kilavuzu,2000, s.36) ifadesi, 2005 Yazim Kilavuzu’nda “Ait oldugu dilde ayr1 yazilan yer
adlan Tiirk¢ede de ayr1 yazilir.” seklinde degistirilmistir (TDK, Yazim Kilavuzu, 2005, s. 31).

Yabanci adlarin yazilisinda Tiirk alfabesinde kullanilmayan birtakim ek ve isaretler gegtiginde,
sOzciigiin 6zglin yazilislari aynen yaziyordu. Bu kural 2005 Yazim Kilavuzu’'nda yer

almamustir.

2000 Imla Kilavuzu’nda “ Ait oldugu dilde, iginde ¢izgi bulunan yabanci yer adlari
Tiirkgede de ¢izgili olarak yazilir.” (TDK, Imla Kilavuzu, 2000, s. 36) ifadesi 2005 Yazim
Kilavuzu’nda kural alarak yer almamigtir fakat yabanci 6zel adlarin yaziminda, ornekler
verilirken ait oldugu dildeki gibi kullanilmigtir. “Ile-de-France” yer adlarina, “Sun Yat-sen”

adlarin yazilisina 6rnek olarak verilebilir. (TDK, Yazim Kilavuzu, 2005, s. 30-31).
4.4.6. Baz1 Sozciik ve Eklerin Yazimi

2000 Imla Kilavuzu'nda baz1 sozciik ve eklerin yazilisi ile ilgili kurallarda artmalar
goriilmiis ve daha 6nce olan baz1 maddelere eklemeler yapilmistir. 2005 Yazim Kilavuzu’na
baktigimizda, 2000 Imla Kilavuzu’nda bulunan sézciik ve eklerin yazimiyla ilgili maddeler,

yapittan ¢ikartilmistir.

3

“Bazi1 sozciik ve eklerin yaziligt” boliimiindeki “ i-1 degismesi, u-ii degismesi, g-v
degismesi, alint1 kelimelerde kesmeli yazim -ki aitlik ekinin yazilis1” (TDK, Imla Kilavuzu,

2000, s. 12-14-16-18) ile ilgili maddeler, 2005 Yazim Kilavuzu’ndan ¢ikartilmistir.

2000 Imla Kilavuzu’nda “ne ... ne” baglac ile ilgili herhangi bir kural verilmemistir.

Bu baglacin yazilis ile ilgili kural, 2005 Yazim Kilavuzu’na eksik de olsa eklenmistir.

2005 Yazim Kilavuzu'na “Ozel ada dahil olmayip tamlama kuran sehir, il, ilce, bucak,
belde, kdy vb. sozler kiiciik harfle baslar.” maddesi eklenmistir: Konya ili, Etimesgut ilgesi,

Taflan koyii vb. (TDK, Yazim Kilavuzu, 2005, s. 18)

“Para birimleri biiyiik harfle baslamaz.” maddesi, 2005 kilavuzuna eklenmistir: avro, dolar, lira,
yeni kurus vb. (TDK, Yazim Kilavuzu, 2005, s. 20)

2000 imla Kilavuzu’nda etmek, edilmek, olmak, olunmak, eylemek yardimct fiilleriyle

kurulan birlesik sozciiklerde, isim ile yardimci fiil arasinda ses tiiremesi ya da ses diigmesi varsa
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bitisik yazilmas1 gerektigi belirtilirken (TDK, Imla Kilavuzu, 2000, s. 39), 2005 Yazim
Kilavuzu'nda sadece etmek ve olmak yardimer fiilleri belirtilmistir: haletmek (tahtan
indirmek), kaybolmak, reddetmek, affetmek vb. (TDK, Yazim Kilavuzu, 2005, s. 21)

2012 Yazim Kilavuzu’nda etmek, edilmek, olmak, olunmak, eylemek yardimei fiilleri,
tekrar siralanarak uygun ornekler verilmistir: emretmek, menolunmak, kaybolmak vb. (TDK,

Yazim Kilavuzu, 2012, s. 19).

2005 Yazim Kilavuzu’nda “Sadece sOyleyiste tonlulagsma bi¢iminde ses degismesine
ugrayanlar ayr1 yazilir.” seklinde uyar1 verilerek su ornekler siralanmistir: azat etmek, hamt

etmek, iza¢ etmek, iktisap etme. (TDK, Yazim Kilavuzu, 2005, s. 21).

2012 Yazim Kilavuzu’nda herhangi aciklama yapilmadan “hamt etmek” sozcuigii

“hamdetmek” seklinde yazilmistir. (TDK, Yazim Kilavuzu, 2012, s. 19)

4.4.7. Sayllarin Yazzimindan Kurallar

Sayilarin, metin i¢inde yaziyla yazilmasima yonelik kural, 2005 Yazim Kilavuzu’nda
kesinlesmistir. 2000 Imla Kilavuzu’nda sayilarin rakamla ya da yaziyla yazilmasi konusunda
acik bir kural yoktu. 2005 Yazim Kilavuzu’nda verilen su ifadeyle, metin igerisinde sayilarin

nasil yazilmasi gerektigi belirtilmistir.

“Sayilar metin igerisinde yaziyla yazilir: bin yildan beri, dort kardes, haftanin besinci

glinii, i¢ ayda bir, yiiz soru, iki hafta sonra, tiglincii sinif (TDK, Yazim Kilavuzu, 2005, s.13).

Ik sdzcligii rakamla yazilmis levhalarla ilgili bir kural, 2005 Yazim Kilavuzu’nda
degistirilmistir. 2000 Imla Kilavuzu’nda levhalarda, rakamdan sonra gelen sdzciik kiiciik harfle
baglatiliyordu. 2005 Yazim Kilavuzu'nda ise bu kuralda degisiklige gidilerek levhalarda

rakamdan sonra gelen s6zciigiin ilk harfi biiylik kullanilmastir.

1. kat (TDK, imla Kilavuzu, 2000, s. 29)  Ill. Kat (TDK, Yazim Kilavuzu, 2005, s. 20)

“Rakam ile baglayan ciimlelerde, rakamdan sonra gelen sozciik biiyiik harfle baglamaz.”
kural1 2000 Imla Kilavuzu’nda belirtilmemistir. Bu kural 2005 Yazim Kilavuzu’na eklenmistir.

( TDK, Yazim Kilavuzu, 2005, s. 15)
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4.4.8. Baz1 Noktalama Isaretleri ile Ilgili Kurallar

2005 Yazim Kilavuzu’na, iki noktanin kullaniminda “Genel Ag adreslerinde kullanilir.”
maddesi eklenmistir: http:// tdk.org.tr, http:// meb.gov.tr vb. (TDK, Yazim Kilavuzu, 2005, s.
38)

2005 Yazim Kilavuzu’na, egik ¢izginin kullaniminda “Tarihlerin yazilisinda giin, ay ve
yil1 gosteren sayilar1 birbirinden ayirmak i¢in konur; Genel Ag adreslerinde kullanilir.”

maddeleri eklenmistir: 11/10/1983, http:// tdk.org.tr vb. (TDK, Yazim Kilavuzu, 2005, s. 43).

Bilgisayar teknolojisinin yagantimiza girmesiyle, bazi noktalama isaretlerinin kullanim
alanlar1 artmistir. Bunun dogal sonucu da bu isaretlerin kilavuzlarda yer almasini zorunlu hale
gelmisti. Ancak bazi dikkat edilmesi hususlar vardir. Ornegin yukaridaki ifadelerde gozden
kagan bir durum vardir. “Genel Ag” ifadesi neden biiyiik harflerle yazilmistir? Genel Ag,
sOzciigii 6zel isim midir? 2012 Yazim Kilavuzu’nda da bu sozciik biiyiik harflerle yazilmistir.

(TDK, Yazim Kilavuzu, 2012, s. 36).

2000 imla Kilavuzu’nda, kesme isaretinin kullaniminda, kisi adlarindan sonra gelen
saygl ekleri ayrilmazken (TDK, Imla Kilavuzu, 2000, s. 68), 2005 Yazim Kilavuzu’nda, bu
ekler ayrilmigtir: Ahmet Bey’e, Ayse Hanim’dan, Enver Pasa’ya, Mehmet Efendi’ye vb. (TDK,
Yazim Kilavuzu, 2005, s. 48).

2005 Yazim Kilavuzu’na ters egik ¢izginin kullanimi eklenmistir: C:\Dos\Oyun vb.
(TDK, Yazim Kilavuzu, 2005, s. 43).

2005 kilavuzuna tirnak isaretinin kullaniminda “Bibliyografik kiinyelerde makale adlari

tirnak iginde verilir.” maddesi eklenmistir (TDK, Yazim Kilavuzu, 2005, s. 44).

2005 Yazim Kilavuzu’nda, tek tirnak isaretinin kullaniminda “Dil yazilarinda verilen
ornegin anlamin godstermek igin kullamlir (bodun ‘millet’, sab ‘séz’ vb.).” (TDK, Imla

Kilavuzu, 2005, s. 66) maddesi yer almamastir.

2005 Yazim Kilavuzu’na, yay ayracin kullaniminda “Yay ayra¢ icinde bulunan 6zel
isimler ve yargi bildiren anlatimlar biiyiik harfle baslar ve sonuna uygun noktalama isareti

getirilir.” maddesi eklenmistir (TDK, Yazim Kilavuzu, 2005, s. 45).
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4.5. 2005-2012 Yazim Kilavuz’larinin Degerlendirilmesi

2000 Imla Kilavuzu’nun yeni baskismin yapilmasi geredi ortaya ¢ikinca 13-14 Mart
2003 giinlerinde Tiirk Dil Kurumunda “ Imla Sorunlar1” toplantis1 diizenlendi. Bu toplantiya
Milli Egitim Bakanlig1 Talim ve Terbiye Kurulundan iiyeler, TRT den, Anadolu Ajansi’ndan,
sivil toplum kurulusundan temsilciler, iiniversitelerden dgretim iiyeleri katildi. Oncelikli olarak
“Imla Kilavuzu Calisma Grubu” kuruldu. Bu kurula, iiniversitelerin ilgili boliimlerinden
temsilciler, MEB Talim ve Terbiye Kurulu Baskanliginin temsilcilerinden olusan yeni {iyeler
katild1. “Imla Kilavuzu Calisma Grubu” énceden yayimlanan kilavuzlarda tartisma konusu olan
kurallar1 inceleyerek yazimin yayginlik kazanmis, geleneksellesmis bigimlerini esas almistir.

Omeklere daha fazla yer verilerek kurallar daha net, anlasilir bir sekilde ifade edilmistir.

Imla Kilavuzu Calisma Grubu, yeni kilavuzu “Yazim Kilavuzu” adiyla yayimlanmasi
konusunda goriis bildirmistir. Bu goriis, AKDTYK (Atatiirk Kiiltiir, Dil ve Tarih Yiksek
Kurumu) Y 6netim Kuruluna sunularak ve 10 Agustos 2005°te kilavuzun ad1 “Yazim Kilavuzu”

olarak degistirilmistir.

2005 Yazim Kilavuzu’nu hazirlama asamasinda “Imla Kilavuzu Calisma Grubu” iiye

ve temsilcileri sunlardir:

Prof. Dr. Siikrii Halik Akalin (Bagkan) Prof. Dr. Recep Toparli (Uye)
Prof. Dr. Zeynep Korkmaz (Uye) Prof. Dr. Nevzat Gozaydin (Uye)
Prof. Dr. Hamza Ziilfikar (Uye) Prof. Dr. Bilal Yiicel (Uye)

Bayram Yildiz, Emrullah Ayik (Uye, Talim ve Terbiye Temsilcisi)
Safa Tekeli (Uye, Anadolu Ajans1 Temsilcisi) Belgin Tezcan Aksu (Uzman)
Beyza Giiltekin (Uzman) Betiil Eyovge Yilmaz (Uzman)

2005 Yazim Kilavuzu, Prof. Dr. Siikrii Halik Akalin ve Prof. Dr. Recep Toparl

tarafindan denetlenmistir.

2005 Yazim Kilavuzu’nun, 2008 ve 2009 yillarindaki basimlarinda, kurallarda
degisiklik ve ekleme yapilmadan tipkibasimi yapilmistir.

Yazim Kilavuzu’nun 2012 baskist (2005°te oldugu gibi) Tiirk¢e Sozliik ile es giidiim

igerisinde hazirlanmistir.
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Giincel Tiirk¢e Sozliikk ve Yazim Kilavuzu Calisma Grubunun ¢alismalarini tamamlamasinin ve Tiirkge
Sézliik’iin on birinci baskisinin hazirlanmasinin ardindan Yazim Kilavuzu’nun yeni baskisi giindeme
gelmistir. Atatiirk Kiiltiir, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu Yoénetim Kurulunun 26 Ocak 2012 tarihli ve
652/14 sayili karart ile Yazim Kilavuzu’nun yirmi yedinci baskisi igin islem baslatilmisti (TDK, Yazim
Kilavuzu, 2012, s. VII).

Onceki baskilara gore yazim kurallari ile ilgili boliimde {inlii diismesi, sayilarin ve simgelerin yazilist;
virgiil, noktal1 virgiil, inlem ve kesme isaretinin kullanildig1 yerler gibi baz1 konulara agiklik getirilmis,
yeni Orneklerden yola cikilarak bu kurallarla ilgili maddelere eklemeler yapilmistir. Kisaltmalar Dizini
gelistirilmis ve genisletilmistir. Dizin boliimi de Tiirk¢e Sozliikk’teki madde basi s6z varlig1 goz oniinde
bulundurularak yeniden degerlendirilmis ve eklemeler ile zenginlestirilmistir (TDK, Yazim Kilavuzu,
2012, s. VII).

Giincel Tiirkce Sozliik ve Yazim Kilavuzu Calisma Grubu ile Imla Kilavuzu Calisma
Grubu iiyeleri hemen hemen aynidir. Iki grubun da baskanligini, Prof. Dr. Siikrii Haltik Akalin
yapmistir. Denetleyenler ise Prof. Dr. Recep Toparli, Prof. Dr. Siikrii Halik Akalin ve Uzm.

Belgin Tezcan Aksu olmustur.

2012 baskisint gézden gecirdigimizde, pek ¢ok olumlu adimin atildigin1 gérmekteyiz.
Ama yapilan degisikliklere ragmen halad giderilmesi gereken eksik yanlarin oldugunu
belirtmemiz gerekir. Yazim Kilavuzu’nun yapilacak yeni baskisinda bu elestiriler goz oniine

alinarak degerlendirmeler ve gerekli diizenlemelerin yapilmasi gerekir.

4.5.1. Noktal Virgiiliin Kullanim

2005 Yazim Kilavuzu’nda noktali virgiiliin kullanimi ile ilgili iki madde yer almaktaydi.
2012 Yazim Kilavuzu’nda ise bir madde daha ilave edilerek madde sayisi iige ¢ikarilmistir.
“Ikiden fazla es deger dgeler arasinda virgiil bulunan ciimlelerde 6zneden sonra noktali virgiil
kullanilabilir: Yeni usul siirimiz; zevksiz, koksiiz, acemice goriiniiyordu” (Yahya Kemal

Beyatl) (TDK, Yazim Kilavuzu, 2012, s. 31).

45.2.«1..” Isareti

2005 Yazim Kilavuzu’nun Ug Nokta (...) bashigi altinda, ii¢ nokta isareti ile ilgili

bilgiler verilirken 5. maddede su agiklama verilmistir.

“Unlem ve seslenmelerde anlatim1 pekistirmek icin konur” (TDK, Yazim Kilavuzu,
2005, s. 39).

Bu ifadeden sonra, Omer Seyfettin’den se¢ilmis bir alintida su drnek verilmistir:

-Koca Ali... Koca Ali, be !..



62

Bu oOrnekte daha oOnce hi¢ karsilasmadigimiz yeni bir noktalama isareti ile (!..)
karsilasmaktayiz. Bu 6rnegin hemen devaminda 6. maddede de yine Omer Seyfettin’den

yapilmig bir alintida bu isaretten (!..) li¢ defa kullanilmigtir:
-Yabanc1 yok!
-Kimsin?
-Ali...
-Hangi Ali?
- ...Sen misin Ali usta?
-Beniml..
-Ne artyorsun bu vakit buralarda?
-Hig...
-Nasil hi¢? Suya cekici mi diisiirdiin yoksa!..
-1
Bu maddenin altinda verilen uyarida su agiklamaya yer verilmistir:

“UYARI: Ug¢ nokta yerine iki veya daha ¢ok nokta kullanilmaz” (TDK, Yazim
Kilavuzu, 2005, s. 40).

Kilavuz’un noktama isaretlerinden iinlem isaretinin yer aldig1 boliimde bu konu ile

Tarik Bugra’dan bir alint1 yapilarak su uyar1 verilmistir:

“UYARI: Unlemden sonra ii¢ nokta yerine iki nokta konulmasi yeterlidir. Gok ekini

biger gibi!.. Bagaklar daha dolmadan” (TDK, Yazim Kilavuzu, 2005, s. 41).

2012 Yazim Kilavuzu’nda Unlem Isareti béliimiinden bu uyar1 kaldirilmis, Ug Nokta

isareti boliimiine alinmistir.

Buraya kadar verilenleri inceleyip degerlendirdigimizde 2005 ve 2012 Kilavuzlarinin
“Noktalama Isaretleri” béliimiinde bu isaretin (!.) ne olduguna dair bir aciklama
bulunmamaktadir. Bu isaretle ilgili olarak TDK, Yazim Kilavuzu, 1985, s. 33’te !... (inlem ve
i¢ nokta) bigiminde yer almisken ve TDK, Yazim Kilavuzu, 2005, s. 39’da ve daha sonraki

baskilarda !.. (linlem ve iki nokta) bi¢ciminde yer almistir.
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4.5.3. Virgiiliin Kullammmindan Bir Kural
2005 Yazim Kilavuzu’nda zarf fiil, virgiil iligskisine deginilerek uyar1 verilmistir:
UYARI: Metin iginde zarf fiil ekleriyle olusturulmus kelimelerden sonra virgiil konmaz:

Cumalar1 bahg¢ede bulustukca kiza kendisinin adi bir mektep talebesi olmadigin1 anlatmaya

calisiyordu.
(Halide Edip Adivar)

Simdiye dek, ben kendimi bildim bileli kimse Degirmenoluk kdyiinden kagip da baska
koyde ¢obanlik, yanasmalik etmedi.

(Yasar Kemal)
Meydanliga varmadan bir iki defa Ismail kendisini gordii mii diye kahveye bakti.
(Necati Cumalr)

Ancak yemekte bir karara varip arkadasina dikkatli dikkatli bakarak konustu (TDK,
Yazim Kilavuzu, 2005, s. 36).

(Samim Kocagoz)

Uyart sonucunda verilen oOrnek alinti ciimlelerde, zarf fiillerden sonra virgiil
kullanilmadigi goriilmektedir. Bu climleler basit ve kisa ciimlelerdir. Edebi eserlerde
okuyucunun karsisina her zaman bdyle basit, kisa ciimleler ¢ikmayabilir. Zarf fiil disindaki
diger fiilimsilerden sonra virgiil isareti kullanilirken, zarf fiilden sonra neden virgiil isareti
kullanilamamaktadir? 2005 Yazim Kilavuzu bu duruma herhangi bir aciklama getirmemistir.
Bu kural1 veren Kilavuz, kendi verdigi kurala uymayarak bir alint1 ciimlede zarf fiilden sonra

virgiil kullanmugtir.

“Saniye Hanimefendi, merdivenlerde oglunun ayak seslerini duyar duymaz, hasretlisini
karsilamaya atilan bir geng kadin gibi, koltugundan firlamis ve ona kapiy1 kendi eliyle agmaya

gelmisti” (Yakup Kadri Karaosmanoglu) (TDK, Yazim Kilavuzu, 2005, s. 43).

Buna benzer uzun climlelerde duraklamayi saglamak, gostermek ve dogru seslendirme

yapabilmek i¢in zarf fillerden sonra virgiil isaretine ihtiya¢ duyulabilir.

2005 Yazim Kilavuzu’nda uyar seklinde verilen bu kurala 2012 Yazim Kilavuzu’nda

yer verilmeyerek, bu ikilik ortadan kaldirilmistir.
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4.5.4. Alint1 Ciimlelerde Anlatimi Bozuk Ciimlelere Yer Verilmesi

Biitiin yazim kilavuzlarinda kurallar agiklandiktan sonra veya uyarilar1 6rneklendirmek
icin Tirk edebiyatindan sec¢ilmis ciimleler, siirler, dizeler, Tiirk biiyiiklerinin sozleri 6rnek
olarak verilmektedir. Fakat bunlar i¢erisindeki baz1 6rnek ifadelerde anlatim bozuklugu oldugu
goriilmektedir. Ne ... ne baglacinin anlatildigi boliimiin alint1 ciimlesinde ne ... ne baglaci,
birinci ciimlede arsiz ve yiligkan zarflarini, ikinci ciimlede ise bir ciimleyi baglamistir.

Boylelikle de anlatim bozuklugu olugmustur.

“Onlar ne arsiz ne yiliskan ve yirtik giilmelidirler; ne de somurtmalidirlar” (Refik Halit
Karay) (TDK, Yazim Kilavuzu, 2005. s. 12).

Bir bagka alint1 ciimlesinde daha anlatim bozuklugu goriilmektedir. Virgiil isaretinin
aciklandigr boliimiin 13. maddesinin uyari bolimiinde Burhan Felek’ten alinan ciimlede

anlatim bozuklugu vardir.
“ Ben Atatiirk’le ii¢ veya iki defa karsilastim” (Yazim Kilavuzu, 2005, s. 35).

Bu ciimle anlatim yoniinden dogru ve nitelikli bir climle olmayip bir alint1 climlesi olan

bu ciimlenin dogru bi¢imi su sekilde olmalidir: Ben Atatiirk’le iki veya ii¢ defa karsilastim.

Bu durumun, Yazim Kilavuzu’nun olusturmak istedigi dil hassasiyetine ve yazim
kilavuzunun yapilis amacglarina uygun diismedigi Kilavuz yazarlar tarafindan goriilmiis

olmalidir ki 2012 Yazim Kilavuzu’nda bu alint1 ctimleleri kullanilmamustir.
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V. BOLUM: TARTISMA, SONUC VE ONERILER

Bu boliimde elde edilen bulgular degerlendirilerek ulasilan sonuglarla ilgili birtakim

Onerilere yer verilmistir.

5.1. Tartisma ve Sonuc¢

Tirk Dil Kurumunun 1928’den giinlimiize hazirlayip basili eser olarak yayimladigi
Yazim Kilavuzu’nun; yazim kurallari, noktalama isaretleri ve dizin boliimiiniin dikkate alinip
incelenip degerlendirildigi bu ¢aligmada, inceleme sonucu yapilan saptamalar, acik ve anlasilir

bir sekilde Kilavuz’a atifta bulunularak ortaya konulmustur.

Latin alfabesinin kabul edilmesinden sonra Dil Enciimeni tarafindan 1 Aralik 1928
tarihinde “Imla Liigati” yayimlanmustir. 13 yil kullanilan Imla Liigati’nin hazirlanisinin asil
amaci Arap harfleriyle yazilan sdzciiklerin yeni Tiirk harfleriyle nasil yazilacagini géstermekti.
Yaz dili, konusma diline yaklastirilmaya ¢alisildigindan Imla Liigati’nin tam olarak bir kilavuz
oldugunu sdyleyemeyiz. Harf inkildbi’ndan hemen sonra kisa bir siirede yayimlanan Imla

Liigati, ilk ve 6n ¢aligma olmasi bakimindan yol gdsterici olmustur.

2012 tarihli Yazim Kilavuzu’nun “Sunus” bashig altinda imla Liigati’ndeki kurallara

iliskin elestirisi soyledir:

Ancak yabanci sozlerden bazilarinin yaziminin gosterilmemesi, yazim kurallarinin ¢ok agik bir bigimde
verilmemesi kararsizliklara ve karigikliklara yol agmigti. Bu sorunun ¢oziimiiniin yani sira yazi ve
konusma dili arasindaki farkliliklarin giderilerek dilde birligi saglamak, Tiirk¢enin gelistirilmesi,
zenginlestirilmesi ve dzlestirilmesi ¢alismalarini yiiriitmek ve Tiirk dili iizerine arastirmalar yapmak iizere
bir kurum kurulmasi geregi ortaya ¢ikmisti (TDK, Yazim Kilavuzu, 2012. s. 111).

1941 yilinda “Imla Kilavuzu” adiyla yeni bir kilavuz yayimlanarak Imla Liigati’ndeki
eksiklikler giderilmeye calisilmistir. Biiylik harflerin kullanim alanlari, birlesik kelimelerin
yazimi gibi kurallar yeniden belirlenmistir. Ayrica bu kilavuzda 1928 Imla Liigati'ndeki
sozciiklerin Arap harfli yazimi kaldirilmigtir. Bunda, halkin yeni harfleri benimsemesinin de
biliylik payt olmustur. Tiirk Dil Kurumu tarafindan 1948, 1952, 1956, 1957, 1960, 1962

yillarinda fazla degisiklige ugramadan ara basimlar1 yapilmistir.

2012 tarihli Yazim Kilavuzu’nun 1941 yilinda cikarilan “Imla Kilavuzu” ile ilgili

elestirisi de sudur:

Bir 6nceki baskiya gore kurallar béliimii daha ayrintili bir bigimde yazildigindan bu baskida kelimelerin
Arap alfabesiyle yazili bigimlerine yer verilmemistir. Bununla birlikte yazimlarind benzerlik olan s6zlerin
yanlarina ayrag¢ i¢inde anlamlart verilmistir... Ancak bu siire igerisinde kilavuzda yazili olan bazi
kurallarin kullanisa uygun olmamasi (goziiyle sdylenisinin goziyle yaziminin dogru kabul edilmesi), bazi
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kurallarin sozlerin gdvdesini bozmasi (soyle- gdovdesinin séyliyen bigiminde kullanilmasi), biiyiik
harflerin kullanildig1 yerlerdeki geliskiler (TZirk¢enin imlas: derken dil adinin biiyiik, tirkce sarkilar
derken de kiigiik harfle yazilmas1), bazi alint1 s6zlerin ikili yazim bigimlerine yer verilmesi (linyit, prens,
tren, triko yazimlarimin yani sira lignit, pirens, tiren, tiriko) gibi cesitli uygulamalar, yazimda yeni
sorunlar ortaya g¢ikarmaya baglamisti. Bununla birlikte, kilavuzda yazimla ilgili bazi sorunlara hig
deginilmemis, bununla ilgili herhangi bir kural getirilmemisti. Birden fazla addan olusan kisi adlarinin
yer adi olarak kullanilmasi durumunda ve say1 adlarinin yaziyla ifade edilmesi sirasinda bitisik mi, ayri
m1 yazilacaklarinin; kisi ve yer adlartyla tarihlerin nasil yazilmasi gerektiginin belirtilmemesi, kisaltmalar
dizininin bulumamasi gibi eksikliklerin de giderilmesi amaciyla yeni bir kilavuz ¢ikarilmasi yoluna gidilir
(TDK, Yazim Kilavuzu, 2012. s. l1I-1V).

1965 tarihli Yeni Imld Kilavuzu’nda kurallar boliimii yeniden gdzden gegirilmistir. Yazi

diline agirlik verilerek konugma dili, yazi diline yaklastirilmaya calisilmistir.

2012 tarihli Yazim Kilavuzu’nun Yeni Yazim Kilavuzu’na yonelik elestirisi ise

sOyledir:

Ancak bu kilavuzdaki diizenlemeler, yerlesmis pek ¢ok kuralin sarsilmasina ve yazimla ilgili yeni
tartigmalari baslamasina yol agnustir. Adma “yeni” s6zii eklenen ve 1928’de yayimlanan /mla Ligati
ile onu izleyen alt1 baskiy1 bir kenara birakan 1965 kilavuzu, Tirkgenin bi¢im bilgisi yapisini zorlayan
kurallar igeriyordu. Bu kilavuzla birlikte birlesik sozlerin yazimi igin getirilen kurallar sonucunda,
belirtisiz ad tamlamasi yapisindaki neredeyse biitiin sézlerin bitigik yazilmasina dogru bir gidis basladi.
Izleyen baskilarda da bu tutumun siirdiiriilmesi, eklemeli bir dil olan Tiirk¢enin bi¢im yapisimi olumsuz
etkiliyordu. Yazimda yeni tartismalar baslatan Yeni Imld Kilavuzu’nun ikinci baskis1 1966°da, iigiincii
baskis1 1967°de, dordiincii baskist 1969°da tipkibasim olarak yapilmistir (TDK, Yazim Kilavuzu, 2012.
s. V).

Kilavuzun besinci baskisi, 1970 yilinda, “Yeni Yazim (Imld) Kilavuzu” adiyla
cikartilarak ilk defa “imla” yerine “yazim” ifadesi kullanilmistir. 1973 ve 1975 yilinda yine
ayni1 adla Kilavuz Tiirk Dil Kurumu tarafindan yayimmlanmistir. 1977 yilinda yeniden
diizenlenip basilan ve ad1 “Yeni Yazim Kilavuzu” olarak degistirilen kilavuzda en belirgin fark
diizeltme isaretinin kullanimiyla ilgilidir. Yeni Yazim Kilavuzu’nda bazi zorunluluklar disinda
diizeltme isaretinin kullanimdan kaldirildig1 belirtilmektedir. 1977 Yeni Yazim Kilavuzu’ndaki
belirgin farklardan biri de terimlerle ilgilidir. Kilavuzda daha onceki kilavuzlarda gegen
“kelime, isaret, alfabe” gibi terimler yerine “sdzciik, im, abece” terimleri kullanilmistir. Bu

kilavuz 1980 ve 1981 yillarinda ayn1 adla tekrar basilmistir.

Dilde sadelesme, 6zlesme hareketine baslandigindan bu yana bir¢ok Arapca ve Farsca
sozciik yerine yeni sozciikler kullanilmaya baglanmisti. Sade dil, 6z dil kullanilma amaglanarak
Arapca ve Farsca sozcliklerin kullanilmasindan kaginilmisti. Sadelesme hareketiyle birlikte
‘imla’ sbzciigiiniin yerine ‘yazim’ sdzciigii kullanilmaya baslanmisti. 1985 Imla Kilavuz’u ile

birlikte giincelligini yitiren kullanimdan diismiis kurallar1 canlandirilmaya c¢aligilmistir.

Mehmet Kemal, 4.2.1986 tarihli Cumhuriyet gazetesindeki kosesinde Yazim Kilavuzu
baslikli yazisinda kilavuzun adiyla ilgili su elestiriyi yapmaktadir:
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Dilde sadelesmeye basladigimizdan bu yana bu ‘imla’ ya yazim diyorduk. Tiirk Dil Kurumunun onuncu
baskis1 yapilmis kilavuzun adi da, * Yeni Yazim Kilavuzu” idi. Oyle santyorum ki, imla yerine ‘yazim’
epeyce de tutmustu. Hatta genglerle konusurken ‘imld’ dedik mi kulaga batar olmustu. Zaten bati
dillerinde de bunun adi dicte-yazim degil midir? Derken giiniin birinde elimize, Tirk Dil Kurumu
yayinlarindan 525, imla Kilavuzu gegti. Hazirlayan Prof. Dr. Hasan Eren’mis. Ustiinde dyle yaziyor...
(Kemal, 1986, s. 172).

Omer Asim Aksoy, adi gecen kilavuzla ilgili olarak 4.3.1986 tarihli Cumhuriyet
gazetesinde yayimlanan uzun yazisindan bir boliim alalim:

“Bat1 kokenli kelimelerde 1 iinsiiziinlin ince okundugunu gdstermek icin de diizeltme isareti konur”
denildikten ve klésik, 1ahana, plak gibi 6rnekler verildikten sonra sunlar ekleniyor: “Ancak, Bati dillerinde
buna benzer bir isaretin kullanilmadig1 g6z 6niine alinarak yeni kelimelerde bu isaretin kaldirilmasi yazilis
yanlist sayillmaz.” (s. 7) Bu kural kural olmuyor, kimi sdzciiklerde im kullanilacagini kimi sozciiklerde
kullanilmayabilecegini bildirerek yazima bir karisiklik getiriyor (Atatiirk’{in Tiirk Dil Kurumu ve Sonrast,
1986, s. 181).

“Iki veya daha gok kelimeden yapilmis Tiirkge yer adlari (il, sehir, kdy vb.) bitisik yazilir” (s. 21) diye
bir kural konulmakta ve Canakkale, Glimiigshane gibi 6rnekler verilmektedir. Sozciikler dizelgesinde ise
Sanliurfa, Giimiishacikdy bitigik, ama Kahraman Maras, Gazi Osmanpasa, Sebin Karahisar, Mustafa
Kemalpasa, Serefli Koghisar ayr1 yazilmistir. Bu durum Imla Kilavuzunu hazirlayanlarm, kendi yapitlar
icinde bile koyduklar1 kurala aykir1 yazimlar vermek gibi dikkatsizliklerini ortaya koyuyor ve kilavuz,
yol gosterecegi yerde bizi sasirtiyor (Atatiirk’iin Tiirk Dil Kurumu ve Sonrasi, 1986, s. 185).

Imla Kilavuzu iki karigik kural da “gél, dag, deniz, irmak, sehir” sdzciikleri ile birlikte kullamlan cografya
adlar1 icin getirmistir. Ozetle diyor ki: Marmara, Sakarya gibi adlar, tek baslarina kullanilinca, Marmara
denizi ve Sakarya nehri anlasilir. Yani, Marmara denizindeki denizi ve Sakarya nehrindeki nehri
sozciikleri 6zel adin gereklerinden degildir. Bu nedenle denizi ve nehri sozciikleri biiyiik harfle degil,
kiigiik harfle baglatilmalidir. Buna karsilik Canakkale Bogazi, Van Go6lii gibi adlarda bogazi ve golii
soziikleri 6zel adin gereklerindendir. Ciinkii, Canakkale ve Van gibi adlar tek baslarina kullanildiklart
zaman sechir adi da olabilirler. Yani, bogaz ve gol sozciikleri bulunmadan Canakkale ve Van’in hangi
cografya adi oldugu belli olmaz. Bu nedenle Canakkale Bogazi’ndaki Bogazi1 ve Van Gélii’'ndeki Golii
sozciikleri —ozel adin gereklerinden oldugu icin— biiyiik harfle baslatilmalidir (s. 22). Iste size iki kural
ki, genis cografya bilgisi olmayan kimseye dogru yazimi bulmak olanagi tanimryor... (Atatiirk’iin Tiirk
Dil Kurumu ve Sonrasi, 1986, s. 186).

2012 tarihli Yazim Kilavuzu’nun 1985 yilinda ¢ikarilan “Imla Kilavuzu” ile ilgili

elestirisi de sudur:

Baslangigta Yazim Kilavuzu olarak belirlenen kilavuzun adi Tiirk Dil Kurumu Bilim Kurulunda oy
cokluguyla degistirilerek Imld Kilavuzu’na doniistiiriilmiis ve 1985 yilinda yayimlanmustir. Yeni Imild
Kilavuzu 'nun (1965) ve onu izleyen baskilarin yazimda yol agtig1 olumsuzluklar: gidermek iizere yazim
sorunlarma ¢oziimler sunma, Onerilen getirme amaciyla hazirlanan 1985 baskili /mld Kilavuzu,
olumsuzluklar1 gideremedigi gibi yazimda yeni tartigmalara da yol agmistir (TDK, Yazim Kilavuzu,
2012.s. IV-V).

Oysaki ‘imla’ sOzciigini ‘yazim’ yapmak, ‘yazim’ sozcligini dile yerlestirmek,

dilimizi kullananlara da ‘yazim’ sdzciigiinii alistirmak i¢in az ugras verilmemisti.

Imla Kilavuzu 1996 ve 2005 Yazim Kilavuzu adlarinin degisiklik gdstermesi; bunun
yaninda sapka, diizeltme, uzatma, inceltme gibi terim kargasalig1 veya birlesik, bitisik gibi
baslik, adlandirma sorunlar1 yazimdaki kargasayr anlamak bakimdan 6nemlidir. 2012 Yazim
Kilavuzu’nda yerlesmis baz1 kurallarda degisiklige gidilme ihtiyacinin hissedilmesi, dilde ve

yazimda birliginin tam olarak saglanamadiginin da gostergesidir.
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5.2. Oneriler

Dildeki karmasay1 onleyip ortadan kaldiracak, yazimi sekillendirip yonlendirecek bir
rehber olan Yazim Kilavuzu’nun yanliglardan uzak, agik ve net olmast gerekir. Kilavuz’dan
faydalanmak isteyen herkesin belirsizlikten uzak tanim ve O&rneklerle karsilasmasi
gerekmektedir. Tirk Dil Kurumu, Yazim Kilavuzu’nu gelistirip giincelleyerek eksiklikleri

gidermelidir.

Kilavuzlardaki kurallar ¢ok sik degistirilmemelidir. Bugiine kadar ¢ikan kilavuzlarda
bir¢cok kuralin degistirildigi goriilmekte ve bu degisiklikler, farkli tarihlerde basilan kitaplarda

farkli yazim big¢imleri ortaya ¢ikararak yazim geleneginin olusmasini engellemektedir.

Tiirk Dil Kurumu dis miidahalelerden uzak, yalnizca bilimi 6ne alan, 6zerk bir kurum
olarak ¢alismali, siyasal gelismelerden etkilenmemelidir. Ornegin, dini terimlerin kullanimiyla
ilgili olarak 2005 tarihli kilavuzda bir kural getirilmisken daha sonra 2012 tarihli kilavuzda bu
kuralin kaldirildig1 goriilmektedir.

“Baz1 dini terimlerin kii¢iik harfle baslamasi geleneklesmistir: cennet, cehennem,

u¢mak, tamu, peygamber, swrat képriisii” (TDK, Yazim Kilavuzu, 2005, s. 17).

Yaziminda farklhiliklar goriilen her sézciigiin kilavuzda bulunmasi gerekir. Kilavuzda

bulunmayan 6gelerin yazimi ise kisilerin keyfi kullanimlarina birakilmis demektir.

Yazim Kilavuzu’nun “Noktalama Isaretleri” boliimii yeniden gézden gegirilmeli ve bol
ornek verilerek kullanimda karsilagilacak sorunlar giderilmelidir. Yazim Kilavuzundaki
“Kisaltmalar Dizini” genisletilerek ihtiyaca cevap verir bir diizeye getirilmeli ve ayrica Tiirk
Dil Kurumu tarafindan bir “Kisaltmalar S6zIliigii” hazirlanmalidir. Kurum disinda hazirlanmis

“Bilal N. Simsir, Tiirk¢e Kisaltmalar So6zliigii, 2006 adl1 eserden yararlanilabilir.

Universitelerin yiiksek lisans ve doktora tezlerinin yaziminda, enstitiiler tarafindan
hazirlanan tez yazim kilavuzlarinda, farkli kurallar bulundugu ve birlik saglanamadigi
goriilmektedir. Hatta ayni tiniversitenin enstitiileri arasinda bile yazim birliginin bulunmadigina
tanik olunmaktadir. Enstitiilerin hazirladiklar1 tez yazim kilavuzlarinda, Yazim Kilavuzu’na

uymalar1 gerekmektedir.

Kilavuzlar arasinda birlik saglanmalidir. Tiirk Dil Kurumunun yayimladigi yazim
kilavuzlar1 disinda, Dil Derneginin Yazim Kilavuzu ve Omer Asim Aksoy’un Ana Yazim
Kilavuzu yogun olarak kullanilmaktadir. Dil Derneginin goriis, oneri ve elestirileri Tiirk Dil

Kurumu tarafindan elbette dikkate almmaktadir. Ornegin, diizeltme isaretinin kullanimiyla
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ilgili kurallarda uyum saglanmasi gibi. Dilin gelisimi ve dildeki birligin saglanabilmesi i¢in es
giidiimlii calismak gerektigini unutmamak gerekir. Kisacast ¢esitli kilavuzlardaki kurallarin

birbirine uyumlu hale getirilmesi yazim tartismalarini azaltabilir.

Egitim kurumlarinda yazim kilavuzu kullanma aligkanliginin verilmesi onemlidir.
Bunun i¢in ders programlarinda zorunlu veya se¢cmeli ders olarak okutulmasi Onerilebilir.
Ayrica devlet kurumlarinda her tiirlii yazinin kilavuza uygun olarak yazilmasi saglanmalidir.
Ozellikle yasa, tiizik ve ydnetmeliklerde; ders kitaplarinda, niifus kayitlarinda, trafik

levhalarinda, basin ve yayin organlarinda Tiirk¢enin sdyleyis ve yazimina dikkat edilmelidir.

Toplumsal dil bilincini olusmasini saglanabilmesi i¢in yazim ve noktalama kurallarinin
sadece okulda degil, okul disinda da dogru kullanma bilinci asilanmalidir. Ozellikle sosyal
medyada yazim kurallarinin yok sayilmasi; c¢ocuklarin, geng¢ bireylerin yazim kurallarini
ogrenmesini giiclestirmektedir. Sosyal medyada yazi dilinin kullanilmasinda yazim kilavuzuna

uyulmasinin saglanmasi gerekir.

Son giinlerde yazim kilavuzlarmin kaldirilip kilavuzdaki igerigin Tiirkce Sozlik’te
verilmesi ya da kilavuzdaki bilgilere internetten kolayca ulasilmasi ile kitap olarak basilmasinin
gereksiz oldugu yolunda aciklamalar duyulmaktadir. Biz Yazim Kilavuzu’nun bir bagvuru
kitab1 olarak basilarak el altinda bulundurulmasinin daha yararl olacagini diisiiniiyoruz. Ayrica
kilavuzlarin farkli egitim diizeyleri igin c¢esitli boylarda, renkli, resimli baskilarinin

yapilmasinin yararl olacagini diisiiniiyoruz.
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