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ONSOZz

Arkeoloji bilimiyle kiiciik yaslarda, halamin calismalar1 ve yiiriitmiis oldugu
kazilar sayesinde tanistim. Cocukluk yillarimdan beri hayranlik duydugum bu alanda
kendimi gerceklestirme sansi bulabilabildigim igin son derece sansli hissediyorum.
Girmis oldugum bu yolda benimle birlikte yiiriiyen hocalarim, arkadaglarim ve ailemin
vermis oldugu destekler, benim i¢in biiyiik bir giic ve motivasyon kaynagi oldu. Bu
ylizden, tezin yazim asamasinda katki saglayan herkese, minnet ve tesekkiirlerimi
sunmaktan seref duyarim.

Oncelikle, meslegimin ilk yillarinda, Laodikeia Kenti’nin nekropol kazilarinda
caligma sansini vererek, antropoloji alanindaki gelisimimde blylk emegi gecen
saygideger hocam ve tez danismamim Prof. Dr. Celal SIMSEK ’e, bana boyle bir imkan
sagladig1 icin tesekkiir ederim. Ayrica tez siiresince, gostermis oldugu sabir, verdigi
manevi destek ve iyi niyeti icin de sonsuz tesekkiir ve saygilarimi sunarim.

Tez materyalleri konusunda; Efes Mduzesi’ndeki lahit ve ostotheklerin
fotograflanmasi ve muze kitliphanesindeki kaynaklarin kullanilmasina izin veren Efes
Miizesi Miidiirliigii'ne; izmir Arkeoloji Miizesi’ndeki lahitlerin fotograflanmasina izin
veren Izmir Arkeoloji Miizesi Miidiirliigii'ne ve yaymlar konusunda yardimlarini
esirgemeyen Tiirk Tarih Kurumu ¢alisanlaria bu iyi niyetleri icin tesekkiir ederim.
Calismamda bana yardimci olabilecek makalelerini paylasip, doktora tezinden
faydalanmama izin veren Dog. Dr. Bilge HURMUZLU’ye, bilgi ve onerileriyle bana
yol gosteren; destegiyle gii¢ buldugum halam Prof. Dr. Sule Pfeiffer TAS’a ve degerli
hocam Prof. Dr. Ismail OZER’e tesekkiirlerimi sunarim. Ayrica yabanci kaynaklarin
cevirisinde katki saglayan Ersin ARSLAN’a, tezini benimle paylagmakta higbir sikinti
gormeyen Utku ARINC a, fikir ve onerileri i¢in Yildiz Duman ERCAN’a bu destekleri
icin tesekkiir ederim.

Son olarak, tezin her asamasinda en az benim kadar emegi gegen ve varligiyla
hayatimi anlamli kilan Savas KUSCU’ya, higbir zorlukta beni yalniz birakmayan can
dostlarrm Benan BARAN ve Ebru AYDIN’a, maddi ve manevi desteklerini hicbir
zaman eksik etmeyen canim ailem Suat TAS, Sema TAS ve Pinar TAS a en igten sevgi

ve tesekkiirlerimi sunar, bu tezi onlara ithaf etmekten onur duyarim.

Pelin TAS
Denizli/2016



OZET
ANTIK DONEMDE IONIA BOLGESINDEKI
OLU GOMME GELENEKLERI

TAS, Pelin
Yuksek Lisans Tezi
Arkeoloji ABD
Klasik Arkeoloji Programi
Tez Yoneticisi: Prof. Dr. Celal SIMSEK

Mayis 2016, 252 Sayfa

Bu tezde, lonia Bolgesinde yer alan Baklatepe, Panaztepe, Miletos, Ephesos,
Erythrai, Teos, Klazomenai, Bayrakh Hoyiigii/Symrna, Phokaia, Kolophon ve
Notion kentlerinin 6lii gomme gelenekleri incelenmistir.

Ionia Bolgesinin Yunan ve Roma toplumlariyla olan ticari, siyasi ve sosyal
iliskileri; bolgenin kiiltiiriinde cesitli etkiler birakmistir. Kentlerde tespit edilen
Miken karakterli mezar yapilar1 ve mezar esyalari, bu etkinin erken donemlerden
itibaren Ionia Bolgesinde var oldugunu gostermektedir. Roma etkisi ise,
Imparatorluk Dénemi ile simirlarin genisleyip; 6zellikle Ephesos’un Asya Eyalet
Baskenti olmasiyla bolgede kendini gostermistir. Roma’da gelisen lahit isleme
sanatinin, lIonia Bolgesinde de yayginlasmasi, bu etkinin en oOnemli
gostergelerinden biridir.

Intramural ve ekstramural gelenek, MO 7. yy.’a kadar bir arada
uygulanmstir. Bu tarihten dnce, bebek ve ¢ocuklar igin intramural mezarlar tercih
edilirken; nekropolis kiiltiiriiniin ortaya ¢cikmasiyla ekstramural mezarlar yogunluk
kazanmistir. Ayrica bazi nekropollerde, aile mezarlar1 i¢cin diizenlenmis o6zel
alanlar tespit edilmistir. Bu alanlar, parselasyon sistemiyle birbirinden ayrilmis;
parseller arasinda yiiriime yollar1 birakilarak mezar alanlarinda mimari bir
diizenleme yapilmistir.

lonia Bolgesindeki mezar tiplerini basit toprak, timulds, tholos, oda, lahit,
sandik, kiremit catma, pithos/amphora/comlek vb. kap mezarlar olusturmaktadir.
Ayrica Helenistik Donem’de mezar stellerinin yogun olarak kullanildigi tespit
edilmistir. Gomii bicimlerinde ise, MO 8. yy.’a kadar kremasyonun hikim oldugu
gorulturken; bu tarihten itibaren de inhumasyon gomiilerin yogunluk kazandigi
belirlenmistir.

Mezar hediyelerinde, olen Kisinin sosyal ve ekonomik statiisiine gore cesitli
esyalar kullanilmistir. En yogun hediye grubunu, bir kismi gelenek dahilinde
kirllmis olan pismis toprak kaplar olusturmaktadir. Bu kaplar, defin
asamasindaki sunu gelenegine isaret etmesi acisindan da 6nemlidir.

Anahtar Kelimeler: lonia, Gelenek, Defin, Oli Gémme, Mezar.



ABSTRACT

BURIAL CUSTOMS OF THE IONIA REGION
IN THE ANCIENT PERIOD
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In this dissertation, burial customs in Baklatepe, Panaztepe, Miletos,
Ephesos, Erythrai, Teos, Klazomenai, Bayrakh Hoyiigii/Symrna, Phokaia,
Kolophon and Notion, which are established in lonia Region, are examined.

The commercial, political, and social relations between lonia Region and
Greek/Rome societies variously influence the culture of the region. Mycenaean
characterized tomb structures and tomb goods show that these influences have
been there since early period. As a result of the enlargement of the borders in
Empire Times, especially after the foundation of Ephesus as the capital of the
Asian Province, Rome effect appears itself in the region. The widespread of the art
of decorated sarcophagus in lonia Region that was advanced in Rome is the one of
the most significant indicators.

Intramural and extramural customs are applied together until 7" century
B.C. Before that time, intramural burials are preferred for babies and children and
then as the Necropolis culture, extramural tombs get notably more. Moreover, in
some Necropols, specific fields that are arranged as family tombs are explored.
These fields are divided by parcelization system, and among these parcels there are
pathways in an architectural order.

The types of the tombs in lonia Region consist of simple pit, tumuli, tholoi,
chamber tomb, sarcophagus, chest tomb, tile tomb, pithoi/amphora/pot etc. vessels.
Additionally, stelai are prevalently used in Hellenistic Period. Considering burial
types, cremation was the main custom until 8" century B.C., following this;
inhumation has turned into the common practice.

Tomb gifts, as various goods, are chosen to show the social and economic
status of the deceased person. The most common kind of the tomb gifts are
terracotta vessels. A few of these vessels are broken as the practice of the custom.
In addition to this, these vessels are the important signs of the performativity of the
custom.

Keywords: lonia, Tradition, Funeral, Burial Custom, Tomb.
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GIRIS

Eski ¢aglarda 6liimiin tanimlanamayan bir olgu olmasi, 6liim ve sonrasina dair
cesitli inanglarin ortaya ¢ikmasini sebep olmustur. Her toplum, 6liilerine kendi inanglari
dogrultusunda bir davranig oOriintiisii gelistirmis ve bu oriintiiler, toplumun 6li gdmme
geleneklerini ortaya ¢ikarmistir. Bu geleneklerin uygulanmasindaki amag, toplumdan
topluma degismektedir. Oliiniin 6te diinyada huzurunu saglamak, ¢ogu antik ve modern
toplumun birincil amaci olmasina ragmen; bedenin ¢iiriime siirecinde meydana gelen
degisimlerin de, baz1 geleneklerin ortaya ¢ikmasinda biiyiik bir rol oynadigini séylemek
mimkiindir. Olumiin bilinmezligine, bedendeki bicim degisikliklerinin de eklenmesi;
“6lim” olgusuna duyulan korkuyu gii¢clendirmis ve bu korkuyu azaltmak i¢in -zamanla
gelenege donligmiis- cesitli pratikler uygulanmstir.

Ol goémme gelenekleri, Oliiniin gomiildiigii alandan baslaylp, &liim
ikonografilerinin yer aldig1 arkeolojik bir materyale kadar; genis bir kapsamda
incelenmektedir. Ancak arkeolojik kazi ¢alismalariyla ortaya ¢ikarilan mezarlar, iskelet
kalintilari, mezar buluntular1 vb. bulgular, birincil nitelikteki kaynaklardir. Bu anlamda,
gelenegin yorumlanmasindaki ilk asama, mezar ve mezarliklardan baglar.

Antik Yunan ve Roma diinyasinin sehir disinda bulunan mezarliklari, “6luler
kenti” anlamina gelen nekropolis’lerdir. Ancak daha erken dénemlerde, Oluler kent
siirlar1 igerisinde, yerlesim tabaninin altina yapilan intramural gelenege gore
gomiilmiistlr. Neolitik Donem’e kadar uzanan bu gelenek; hem Anadolu’da hem de
Yunanistan’da, Tung Cagi’nin baglarina kadar hakimiyetini stirdiirmiistiir. Erken Tung
Cag ile birlikte gdmii alanlarinda degisimler baslamis ve bu degisimler, kent disinda
konumlandirilan nekropolisleri dogurmustur. Nekropolisler i¢in ¢ogunlukla verimsiz
toprak arazileri secilirken; olilyii ziyaret edenlerin zorlanmayacagi bir yol giizergahinda
bulunmasina da 6nem verilmistir.

Oluniin gémilme biciminde ise iki farkli yontemin uygulandig1 bilinmektedir.
Bunlardan ilki, dogrudan gémiilme anlamma gelen inhumasyondur. Oliniin beden
biitiinligiiniin korundugu bu gomiilerde; basit bir ¢cukurdan gérkemli bir anitsal mezara
kadar her mezar tipinde 61t muhafaza edilebilmektedir. Bu sebeple, erken dénemlerden
itibaren tercih edilen, basit bir gomiilme yontemi olmustur. Bir diger yontem ise, 6liiniin
yakilarak bedenin kisa zamanda yok olmasim amaglayan kremasyondur. Ozellikle
Homeros’un anlatilarinda 6rneklerine rastladigimiz bu gomiilerde, iskelet kalintilari

cesitli sekillerde muhafaza edilmistir. Bunlarin arasinda; o6liiniin yakildigi alanda



gomuilmesi, yakildig1 alandan urnelerle tasinarak baska bir alanda gdmulmesi veya bu
urnelerin mezar yapilari icerisinde gdmiilmeden birakilmasi yer alir.

Mezar tiplerinde ise Anadolu, Yunan ve Roma cografyasinda benzer mezar
yapilarinin yer aldig1 goriilmektedir. Ancak ekonomik durum, kiiltiirel yap1 ve dini
inanglar; hem toplumlarin hem de bireylerin mezar tiplerinde bir ¢esitlilik yaratmustir.
Bunun yaninda siyasi ve sosyal reformlar da; gomii bigimi, mezar yapilar1 ve cenaze
torenlerindeki davranmislarin sekillenmesinde etkili olmustur. Bu anlamda 6l gémme
geleneklerini, bireysel ve toplumsal sartlarin belirledigi bir kiiltiirel davranislar biitiinii
olarak tanimlamak; yapilacak ¢alismalarin niteligini artirarak, konuyla ilgili genis bakis
acis1 saglayacaktir.

Bu tezde ele alman konu, Antik Donem’de lonia Bolgesindeki Olii Gomme
Gelenekleri’dir. Bolgenin sinirlart en kuzeyde Phokaia, en guneyde ise Miletos’la
cizilmektedir. MO 11. yy.’in sonundan itibaren Atina’dan basladig1 diisiiniilen gog
dalgasi; bu bolgede yeni bir kiiltliriin ortaya ¢ikmasini saglamistir. Bu kiiltiir, Yunan
cografyasindaki geleneklerin bir kismini bu topraklara tagimis; ancak zamanla kendi
kimligini olusturan lonia Bolgesi, Ege’nin 6nemli merkezlerinden biri haline gelmistir.
Bolge, MO 8. yy.’dan itibaren, &zellikle ticari iliskilerin bir sonucu olarak, gerek
Ege’deki gerekse Dogu Akdeniz Havzasindaki etkisini artirmustir. Ticari faaliyetlerin
yani sira Sosyal ve kiiltiirel etkinligi de; Anadolu ve Yunan diinyasinda hissedilir
derecede kendini gostermistir. Bu baglamda, hem Ege diinyasinin sosyal yagamina 151k
tutmasi, hem de Anadolu ve Yunan karakterlerini ortaya koymasi agisindan, bolgedeki

0l gobmme geleneklerinin incelenmesi 6nem tasimaktadir.

! Boyana 2011a, 35.



AMAC, KAPSAM VE YONTEM

Amag

Bolgenin 6lii gomme gelenekleriyle ilgili yapilan daha Onceki arastirmalarin,
gerek tarihsel gerekse materyal kapsami sinirlidir. Tezin asil amaci, bu durumu ortadan
kaldirmak adina daha kapsamli bir bilgi derlemesi yapmaktir. Bu amagla, lonia
Boélgesindeki nekropol alanlarinin 6zellikleri, gémii bi¢imleri, mezar buluntular1 ve
ritiel nesneleri gibi gelenegi olusturan kalintilar, bolge icerisindeki kronolojik ve
tipolojik gelisimine gore incelenmistir. Bu geleneklerin, Yunan ve Roma
toplumlarindaki gomii uygulamalariyla benzerlikleri ile; ticari ve siyasi iliskilerden
kaynaklanan sosyal etkilesimlerin gomii geleneklerine yansimalar1 degerlendirilmistir.

Boylelikle, bolgeye 6zgin karakterlerin ortaya konulmasi da miimkiin olmustur.

Kapsam

Tezin kapsamini, Ionia Bolgesinde yer alan Baklatepe, Panaztepe, Miletos,
Erythrai, Teos, Klazomanai, Bayrakli/Smyrna, Phokaia, Kolophon ve Notion kentleri
olusturmaktadir. Bu kentlerin se¢ilmesindeki amag¢, nekropol kazilarinin yapilmis
olmas1 ve gelenege 1s1k tutacak verilerin bulunmasidir. Tezin kapsadigi donem ise,
Protogeometrik Donem’den Roma Doénemi’nin sonuna kadarki araliktir. Ancak
bolgenin erken donem yerlesimlerinden olan Baklatepe ve Panaztepe’nin Geg
Kalkolitik-Erken Tung Cagi’na ait nekropol ve mezar bilgilerine de yer verilmistir.
Bolgenin erken donem gomu geleneklerine 151k tutacak zenginlikteki bu iki yerlesim,

Antik donem gomii geleneklerine bir girig niteligi saglamaktadir.

Yontem

Tezin arastirma teknig@ini literatlr taramasi olusturmaktadir. Antik Yunan’daki
olii gbmme adetlerinin degerlendirilmesinde, Kurtz-Boardman tarafindan 1971 yilinda
yaymlanan Greek Burial Customs adli esere; Antik Roma’daki ol gomme
degerlendirmeleri iginse Toynbee tarafindan 1971 yilinda yayinlanan Death and Burial
in the Roman World adli esere siklikla atifta bulunulmustur. lonia Bolgesindeki mezar

tiplerinin ve buluntularin belirlenebilmesi igin Kazi Sonu¢lart Toplantilari, Arastirma



Sonuglart Toplantilar: ve Miize Kurtarma Kazilar: bildirilerinde yer alan bilgiler esas
alimmustir. Buradan elde edilen bilgilerle, mezar tipleri ve mezar hediyelerinin sayisal
verilerinin gosterildigi tablolar olusturulmustur. Bu tablolarla, yogunlukla tercih edilmis
mezar tiplerinin ve buluntularinin net bir sekilde gosterilmesi amaglanmustir.

Tezde yer alan bazi lahit, stel ve ostothekler, izmir Arkeoloji Miizesi ve Efes
Arkeoloji Miizesi’'nde, tarafimizdan fotograflanarak, calismanin sinirlart dahilinde
kullanilmigtir. Diger fotograf, ¢izim ve sekillere ise, yararlanilan kaynaklar belirtilerek
yer verilmigtir.

Tez, ii¢ ana boliimden olusmaktadir. Ik béliimde, Antik Yunan ve Roma
cografyasindaki 6liim sonrasi ritiieller, nekropol alanlari, inhumasyon ya da
kremasyonla karsimiza ¢ikan gomii bigimleri, mezar tipleri ve mezar buluntular1 ele
alinmistir. Bu boliim, Ionia Bolgesinin gomii geleneklerine giris niteliginde olup; Ege
diinyasindaki 6liim ritiielleri hakkinda genel bir fikir vermeyi amaglamaktadir.

Ikinci boliimde; ilk olarak, ¢alisma alanimizi olusturan Ionia Bolgesinin tarihi
ve cografyasina yer verilmistir. Daha sonra, kentlerin nekropol alanlariyla ilgili bilgiler
aktarilmistir. Ancak nekropol ve mezarlarda yapilan kazi ve arastirmalarin, belirli bir
sistem dahilinde yayimlanmadigi kentlerde; mezar alanlarinin aktarilmasiyla ilgili bazi
giicliikler yasanmustir. Ayrica bu durum, bélge icerisindeki 6l gomme geleneklerinin
degerlendirilmesinde kacinilmaz bir zorluk yaratmistir. Yine de fotograflar, ¢izimler ve
yaymlardan elde edilen bilgilerin derlenmesi ile, nekropol alanlarmin konumu ve
ozellikleri ortaya konmustur.

Iki baslik altinda ele aldiginmz iiclincii boliimde, lonia kentlerindeki nekropol
buluntular1 ele alinmstir. lk baslikta, kentlerin mezar tipleri ve mezar hediyelerinin
niteligi ve dagilimlar1 belirlenerek, bolgedeki 6lii gdmme geleneklerinin somut verileri
ortaya konulmustur. Ikinci baslikta ise bu veriler, hem kentlerin birbirleriyle hem de
diger bolge ve kentlerle kiyaslanarak, geleneklerin gelisim ve degisim slrecleri

incelenmistir.



BIRINCi BOLUM
ANTIK DONEMDE OLU GOMME GELENEKLERI

Oliimiin tarihsel siire¢ igerisinde ne gibi anlamlar ifade ettigi, 6liim sonrasi
inanclar ve sergilenen tutumlar, 6liimiin kabullenilisi ya da reddedilisi; hepsi, biitiin
toplumlarda varlik gosteren kavramlardir. Bu kavramlarin ortaya c¢ikmasinda yerel
inaniglarin genis bir yer kapladigi yadsinamaz. Ancak Kdltirel, ekonomik ve siyasi
iligkiler neticesinde; toplumsal degerler, inanglar ve geleneklerin farkli bolgelerde de
etkisini gosterdigi goriilmektedir. Bu bolimde, lonia bdlgesindeki o6l gdmme

geleneklerinde, Yunan ve Roma kiiltiirlerinin etkileri ortaya konulacaktir.

1.1. Antik Yunan’da Oli Gémme Gelenekleri

Antik Yunan’da 6li gdomme gelenekleri, yalnizca arkeolojik kalintilarla degil,
antropolojik veriler, edebi eserler, mitler, donemin filozof ve disiiniirlerinin 6liim ve
“sonrast” hakkindaki soOylemleri gibi konularla ele alindiginda bir biitiinlik
kazanmaktadir.

Homeros’in Iliada’si, 6lii gdmme gelenekleri galismalarinda atifta bulunulan
eserlerin basinda yer alir. Olen kahraman Patroklos’un cenaze merasimi, gomii
geleneklerini acikca ortaya koymasi acisindan onemlidir’. Hesiodos ise, gomii
geleneklerine deginmese de, Oliimiin ne gibi bir anlam ifade ettiginden bahseder.
Prometheus’un atesi ¢calmasiyla “6lim”lin bir ceza olarak verildigi, 6liimden sonra ise
yer altinda bu cezanin devam ettigini anlatarak 6liime mitolojik bir anlatim katar®,

Yunan mitolojisine gore dlen kisi yeraltina, Hades’e iner. Styks adl1 bir irmaktan
geemek icin, Kharon sandaliyla beklemektedir. Olii ruhlar1 sandaliyla karst kiyiya
gecirecek olan Kharon’a, ruhun para vermesi gerekmektedir. Antik Donem
mezarlarinda goriilen iskeletlerin agiz ve gozlerine bozuk para birakma gelenegi de bu
inamsa dayanmaktadir®. Ayrica 6len kisi topraga gomiilmezse, Hades’in batakligini

gecmesi imkéansizdir. Olii ruhlarin tek amaci, topraga kavusmaktir. Olii gdmiilmezse

2 Bkz. Homeros, Ilyada, XXI111, 125-257.
% Bkz. Hesiodos, Hesiodos Isler ve Giinler,28.
* Kurtz-Boardman 1985, 23.



ruhu sonsuza dek ortaliklarda dolasacak, ote diinyaya gecemeyecektir’. Bu yiizden
Antik Yunan’da 6liim sonrasi ritiiellere oldukca fazla 6nem verilmistir.

Antik Yunan’daki 6liime dair inanig ve gelenekler, genel bir standart i¢inde ve
halkin biiyiik kisminin uyguladig: pratikler olarak degerlendirilebilir. Ancak bazi dini
ogretiler; oliim ve oliim sonrastyla ilgili yorumlamalara farklilk katmistir. Ornegin
Orpheizm, “6te diinya”ya ge¢mek icin ¢abalayan ruhun bedene (soma) hapsoldugu ve
buradan kurtulunca, yani oliince, ruhun 6zgiirlesecegini savunmaktadir®. Yani 6lim,
ozgirliktir ve ozgiirliik de mutluluk getirecektir denilebilir. Orpheizmin bu 6gretisi,
Antik Yunan’da 0Olime dair duyulan tedirginlik, 06luniin miasma’sindan (kirlilik)
korunma ihtiyaci, ruhun “6te tarafa” gegememesinden duyulan korku gibi duygularla
paralel goziikmemektedir. Yalnizca dini yorumlamalar degil, donemin tinlii diistiniirleri
ve filozoflarmin sdylemleri de, dliimle ilgili degisik yorumlamalar saglamigtir. Ancak
bu yorumlar, halka hitap etmekten ya da gelenekler lzerinde etkili olmaktan ziyade;
felsefi bir soylem olarak kalmistir.

Miken Donemi, Yunan olii gomme adetleri hakkinda genel bir giris bilgisi
niteligindedir. MO 13. yy.’a kadar, Atina ve birkac yer disindaki Miken saraylarinin
cogu yerle bir olmus; politik pargalanmalarla birlikte, seramiklerde bolgesel ¢esitlilikler
baslarken, 6lii gdbmme adetleri gibi temel konularda belirgin degisimler yaganmamastir.
Saraylarin yikimindan sonra, ulasilmasi daha zor ancak savunmasi kolay alanlara
yerlesilmistir. Peloponnesos, Lefkandi’de Euboea ve Attika’nin Ege’ye bakan kiyilarina
insan akini baslamig; bu merkezlerin ¢ogu, Miken kiiltiirinden olan, ayn1 zamanda
adalarla ve Kiiclik Asya’nin kiyilariyla ticaret yapan insanlarin korunakli bir yeri haline
gelmistir. Bunun sonucunda da ticari faaliyetler, kiiltlirler aras1 etkilesimlerin 6nemli
sebeplerinden biri olmustur.

Miken Doneminde, hem kremasyon hem de basit ¢cukurlara ve mezar yapilarina
uygulanan inhumasyon gémdiler gorilirken; mezar yerini belirlemek amaciyla mezar
isaretcileri de kullanilmigtir. Yaygin olarak oda mezar ve tholos mezarlar bilinmesine
ragmen, topraga ¢ukur agilip etrafinin tas levhalara ¢evrelendigi sandik mezarlar, Orta
Tung Cagi’nin standart mezar tipidir. Argos’taki kazilarda bulunan sandik mezarlar, bu

durumu destekler nitelikte, oldukca fazla sayidadir’.

% Erhat 2008, 173.
® Erhat 2008, 231.
" Kurtz-Boardman 1971, 23.



1.1.1.1. Ritueller

Yunan diinyasinda oliimle ilgili ritiieller, dliiniin 6te diinyaya rahat ve sorunsuz
gecebilmesi igin uygulanan pratikler olarak degerlendirilebilir. Olilyii defnetmenin
Ooneminin yaninda, definden 6nce yapilmasi gereken bazi uygulamalar mevcuttur. Bu
uygulamalarla, 6len kisiye duyulan sayginin yaninda, geride kalanlarin basina da aymi
kotiiliglin gelmesini engellemek amaglanmistir. Kisinin 6liimiinden defnedilmesine
kadarki tim islem ve torenlerden aile bireyleri sorumludur®. Ailenin itibari icin 6nem
tagtyan bu sorumlulugun aile disindan birine birakilmasi hos karsilanmamis®; ailesi

olmayan bireyler icinse en yakin arkadaslar bu gorevi iistlenmistir™.

1.1.1.1. Prothesis

Cenaze merasimleri baslamadan dnceki ilk asama, 6liiniin hazirlanmasidir. Defin
icin viicudu hazirlamak, ailedeki kadinlarin gorevidir. Ancak kadinlarin bu gorevi
yapabilmesi i¢in altmig yasin lizerinde olmast veya Olenin ¢ok yakin akrabasi olmasi
gerekmektedir'®. ilk is, 6lenin agzinin ve gdzlerinin kapatilmasidir. Homeros un
Odysseia’sinda da anlatimina rastladigimiz bu uygulamalz; eger kisi evliyse esi, degilse
ailedeki en biiyilk ve en yakin akrabasi tarafindan yapilmaktadir™. Viicudun yikanip
yaglanmasindan sonra Oliinlin giydirilmesi ve varsa miicevherleri takilarak ¢iceklerle
siislenmesiyle viicudun hazirlanmasi sona ermektedir.

Platon, O6limiin dogrulanmasi ig¢in Oliiniin bir giin sergilenmesinin yeterli
olacagmi belirtirken; MO 6. yy.’da yiiriirliige konulan Solon reformlarryla birlikte,
prothesisin iki giin siirmesi ve iigiincii giinde ekphoranin baslamas: kural getirilmistir'®.

Vicut (soma) yatakta, sedirde, klinede ya da yiiksek tahta benzeri bir yapida,
bas1 yastik ya da benzeri bir materyalle desteklenerek yatirilirdi. Prothesisin amaci,
yalnizca 6liimii teyit etmek degil, ayn1 zamanda 6lilye saygilarin sunulmasi ve agitlarin

yakilmasiydi™. Oliiniin yatirildig1 yere, bir 6rtii (stroma) serildikten sonra, ceset yiin

& Blanck 1999, 176.

® Kurtz-Boardman 1971, 143.
1 Hirmizlia 2008, 43.

1 Kurtz-Boardman 1971, 144.
2 Homeros, Odysseia, XI, 427.
13 Hiirmaizli 2008, 44.

14 Alexiou 1974, 6.

5 Kurtz-Boardman 1971, 144.



bir kefenle (enyma veya pharos) sariliyor ve en son iizerine bir oOrtii (epiblema)
ortiltyordu'®.

Agitlar, cenaze torenlerinin vazgecgilmez bir par¢astydi. Kadinlar saglarini yolar,
goguslerine vurarak yirtinir, hatta kendilerini yaralardi. Kopetos olarak adlandirilan bu
hareket, aciy1 gostermenin agik bir yolu yoluydu ve ruhun huzura ermesi igin oldukca
énemliydi’’. Ancak MO 6. yy.’da Solon, 6zellikle kadmlarin davranislarini “kaba ve
barbarca davranislar” olarak degerlendirerek, daha ilimli ve o6lgiilii davranilmasi
konusunda kurallar getirmisti®®,

Prothesis sahnelerinin vazolardaki betimlemeleri tekdiize olarak, bahsedilen
asamalarin resmedilmis sekliyle karsimiza cikar. Attika’da prothesis sahneleri, MO 8.
yy.’dan MO 5. yy.’m bitimine kadar vazolara islenmistir. Ionia’da ise Ge¢ Geometrik
Donem’e tarihlendirilen ii¢ adet prothesis sahneli vazo, Samos’tan ele gegmistir™.

Attika’da ele gegen vazolarda prothesis sahneleri, ayni temel unsurlarla
bezenmis gosterimlerle karsimiza ¢ikmaktadir. Olii, yiiksek bir platformun iistiine, basi
saga bakacak sekilde yatirilmaktadir. Oliiniin yatirildig1 platformun etrafinda ve altinda
yas tutan figiirler bulunmaktadir. Oliiye yakin olan figiirler, genellikle 6liiye dokunur
sekilde gosterilmistir. Bu hareket, olen kisiye olan yakinligin bir gostergesidir. Vazo
tizerindeki figiirler, vazonun tamamin kaplayabildigi gibi, bir veya iki kisi ile de
sinirlandirilmis  olabilir; ayrica bu figlirler Oliiniin  yatirildigi  yerin {istiinde
gosterilebilecegi gibi, ayakta veya oturur pozisyonda da gosterilmektedir. Cenazenin
dogal bir unsuru olan agit yakma, bir dizi figiir olarak, vazonun 6n ya da arka yiziinde
islenmistir®®. Temel olarak 2 farkli agit figiirii bulunmaktadir. 1lki, her iki elini de
kaldirmis olanlardir; ki bunlar biiyiik ihtimalle kadindir. Oturmus ya da dizlerine
¢comelmis sekilde gosterilmislerdir. Ikincisi ise, tek elini kaldirmis olan figiirlerdir; diger
ellerinde de silah gosterimlerinin  olmasindan dolay1r erkek figiirler oldugu

diistiniilmektedir.

18 Arthan 2007, 19.

Y Hirmuizli 2008, 45.
18 plutark, Solon, XII.
¥ Hurmiizlu 2008, 46.
20 Ahlberg 1971, 29.



1.1.1.2. Ekphora

Olii bedenin, yani somanin tasinma asamasidir. Prothesisin sonlandig1 iigiincii
giinlin sabahinda, erken saatlerde 6liiniin alinip nekropole gotiiriilmesidir. Asiriya kacan
davranislar, agitlar ya da sa¢ yolma gibi hareketler sinirlandirilmistir ve cenaze alayz,
halkin da katildig1 bir kortej degil, yakinlar1 ve aile bireyleriyle gerceklestirilen bir gegit
térenidir®’. Yunan sanatindaki ekphora sahnelerinde 6lii, mezara elle veya arabalarla
taginirken; kadinlar cenaze alayinin arka tarafinda, erkekler ise On siralarda ve ellerinde
silahlarla gésterilmistirzz.

Cenaze alay1r mezar yerine vardiginda, soma yere indirilirdi. Bu esnada, buyuk
bir seramoni yapilmasini ya da mezarda hayvan kurban edilmesini Solon yasaklamisti.
Ancak, defin esnasinda mezar basinda ta trita denilen bir térenin yapildigi
bilinmektedir. Yunan literatiirlinde de mezar basinda icecek sunularinin yapildigi yer
almakta, mezar etrafinda bulunan kaplar ve kadehler de libasyon yapildigim
desteklemektedir. Bu nedenle, ta trita, “li¢iincii giin téreni” olarak tanimlanabilir.

Definden sonra 6lii evine doniiliir ve evin girisine bir kap su birakilirdi. Bu,
evden Oli ¢iktigina dair bir bildirim; ayrica miasmaya Kkarsi bir uyari anlamina
gelmekteydi. Cenazeye katilanlarin, bu suyla temizlendigi ve saflagtigi inanct hakimdi.
Kapiya bir tutam sa¢ veya bir dal selvi asmak gibi ritueller ise, Klasik Dénem
Atina’sinda bilinmemektedir?®,

Vazo resimlerinde ekphora sahneleri, prothesis sahneleri kadar sik
islenmemesine ragmen; eldeki Orneklerin ikonografik tanimlamalar1 aydinlatici
olmaktadir. Geometrik DOnem’e ait ekphora sahneli vazolarda, ceset mezara arabalarla
tasinirken gosterilmektedir. Beden, kafa saga gelecek sekilde yan yatirilmis ve eller
kalca iizerinde durmaktadir® (Lev. I: Fig. 1a, 1b). Ayrica Vari’de ele gecen ve MO 7.
yy.’a tarihlenen terrakota grup da, ekphora asamasini betimlemektedir® (Lev. II: Fig.
2).

21 Kurtz-Boardman 1971, 145.
22 Kurtz-Boardman 1971, 61.
28 Kurtz-Boardman 1971, 145.
24 Ahlberg, 1971, 222.

% Hiirmuizlii 2008, 47.
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1.1.1.3. Olii Yemegi

Olii defnedildikten sonra, tgtlincii ve dokuzuncu giinlerde mezar ziyaret edilerek
yiyecek ve igecek sunusu yapildigi bilinmektedir. Perideipnon denen cenaze yemegi,
torenlerin  onemli bir bélimiini  olusturmaktadir®. Homeros’un  Iliada’sindaki
anlatilarda; Patroklos’un cenaze yemeginin yakilmadan bir gece nce®’, Hektor’unkinin
ise daha sonra verildigi yer almaktadir®,

Antik kaynaklarda, cenaze yemeginin dnemine deginilse de, buna dair ayrintili
bir agiklama bulunmamaktadir. Mezarlarda ele gecen koyun, keci, domuz, kus gibi
hayvan kemikleri, muhtemelen 6lii yemekleri ve adaklariyla iligkilidir. Ayrica sivi

adaklar1 (khoai) olarak sarap, bal, siit, zeytinyagi veya su kullamImaktadir®.
1.1.1.4. Dokuzuncu GUln

Olumiin dokuzuncu guniinde, Olenin ailesi ve arkadaslari mezar basinda
toplanarak, ta enata denilen dokuzuncu gun ritiellerini yerine getirirlerdi. Ancak bu
ritiellerle ilgili bilgiler olduk¢a azdir; yalnizca mahkeme kayitlarinda bdyle bir anmanin

gerceklestirildiginden bahsedilmektedi r¥0,
1.1.1.5. Yasin Sona Ermesi

Yasin sona erdigi de bir seramoni ile duyurulmaktadir. Baz1 kaynaklar otuzuncu
giin torenlerini yasin sonu olarak belirtilmisse de, Arkaik ve Klasik Donem’ler igin
belirli bir siire verilmemistir. Yasin sona ermesiyle birlikte aile normal hayatina ve

giindelik islerine (ta nomizomena) dénmektedir®’.

%6 Garland 1985, 39.

%" Bkz. Homeros, Ilyada, XXIII, 29.
28 Bkz. Homeros, Ilyada, XXIV, 803.
2 Hiirmiizlii 2008, 40- 41.

% Kurtz-Boardman 1971, 147.

81 Kurtz-Boardman 1971, 147.
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1.1.1.6. Yildonumleri

Yas sona ermis olsa bile, 6len kisinin arkasindan yapilmasi gerekenler sona ermis
sayllmaz. Oliimiin yildoniimiinde yapilan anma torenleri, klasik literatiirden
ogrendigimiz kadariyla, dokuzuncu ve otuzuncu giin térenlerinden ¢ok daha 6nemlidir.
Geg antik donem bilginleri, bu térenin ne kadar énemli oldugunun farkindaydi; ancak
bu torenler hakkinda ¢ok az sey biliyorlardi. Bunun sebebi belki de, kayitlarda da
goriilen, birbirinden farkli ve ¢ok sayida terim olmasidir. Ancak genel hatlariyla,
Olenlerin mezarlarinin ziyaret edilmesi, ¢icek sunularinin yapilmasi, c¢elenk ve

kurdelelerle 6liiye sayginin sunulmasi anma torenlerinin temelini olusturur®.

1.1.2. Nekropol Alanlari

Oliilerin gomiilecegi yerlerin belirlenmesi, gerek Yunanistan’da gerekse diger
cografyalarda 6nem verilen bir konu olmus; yerlesim i¢i (intramural) veya yerlesim disi
(extramural) alanlara gomiiler yapilmistir.

MO 9.- 8. yy.’larda &liiller hem kentin icine hem de sehir duvarlarmin disina
gomiilebilirdi. Ancak MO 6. yy.” dan itibaren, Yunan sehirlerindeki biitin mezarlar
sehrin disinda; Sparta ve Tarentum gibi schirlerde ise mezarlar, Klasik Dénem’e kadar
sehir surlarinin i¢inde yer alm1$t1r33.

Mezarliklar, oliillerin defnedilmesi i¢in ayrilmis alanlardir ancak bazen,
mezarliklardan ayr olarak parsellenmis daha kiigiik alanlari da ifade eder. Morris>,
Antik Yunan’daki mezarlik alanlarini, Kerameikos modeli ve Agora modeli olarak iki
tipte ele almistir. Kerameikos modeli, Karanlik Cag’dan Klasik Donem’e kadar
kullanilmis, olduk¢a genis bir mezarligi; Agora modeli ise, yalnizca iki ya da ti¢ kusak
boyunca kullanilan, parsellenmis mezar gruplarmi ifade etmektedir. Ancak bazi
mezarliklar, her iki kategoriye de girmemektedir. Ornegin Atina’da bulunan Orta
Geometrik Donem’e ait Areopagus Mezarligi, Agora tipi mezarliklar ig¢in oldukc¢a
biiyiikken, Kreameikos tipi mezarliklarin hicbir karakteristik 6zelligini tagimaz.

Olii gdmme arastirmalarinda, zengin buluntular1 ve cesitli mezar formlariyla

karsimiza ¢ikan Kerameikos nekropolii, ¢ogu kaynakta Antik Yunan’in bir temsili

%2 Kurtz-Boardman 1971, 147.
%3 Retief-Cilliers 2006, 56.
% Morris 1987, 75.
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olarak ele alinmistir. Atina’nin kuzeybatisinda bulunan nekropolde en erken gomilerin
MO 3. binden 2. binin baslarma, yani Erken-Orta Hellas’ kadar tarihlendigi
gortlmektedir. Nekropol, Eridanos nehrinin bulundugu ve dolayisiyla bataklik ve
verimsiz topraklarla kapli olan alanda konumlandirilmistir. Gémiiler, MO 478 yilinda
Themistocles kent duvarlarinin insasina kadar nehrin her iki tarafina; bu tarihten
itibaren ise, sehir duvarlarinin disina, 6zellikle de nehrin giiney kiyisina yapilmistir.
Mezarlar, sehir kapist ve yollarinin etrafinda konumlandirilmistir. Bunun sebebi, dini
festivallere katilan Olen yakinlarina, mezar ziyaretlerinde ulasim kolaylig1 saglamak ve
festivallere kuzeybati taraftan gelen ziyaretcilerin, gorsel acidan zengin mezarlari
gdrmesini saglayarak dindarliklarimi kanitlamaktir®®. Kerameikos nekropoliiniin bu
ozellikleri, diger Yunan ve Ege nekropollerinde de goriilmektedir.

Yunanistan’da 0zellikle Protogeometrik ve Geometrik Donem’de, gomiiler yaygin
olarak sehir icinde bulunmaktadir. Atina, Argos, Nea lonia, Asine ve Korinth’teki sehir
ici gomilerde, yetiskinlerin de yer aldig1 ancak bebek ve ¢ocuklarin agirlikta oldugu
mezarlar bulunmaktadir. Kita Yunanistan’da MO 7. yy.’in baslarina kadar intramural
gomiiler devam etmis, MO 700 civarinda yetiskinler icin sehir i¢i gdmiiler sona ererek
mezarliklar sehir disma tasmmistir™. MO 8. yy.’da ger¢eklesen bu degisimi Morris®’,
dogu ile baglayan iliskilerle birlikte “polis” kiiltiiriiniin ortaya ¢ikmasi ve bunun
sonucunda tapinak ve yerlesim alanlarinin diizenlenmesiyle birlikte, mezarliklarin da
sehir disina tasinmis olabilecegini belirtmektedir. Ayrica Cicero’nun bir mektubu,
Atina’da schir i¢ine gémii yapilmasmin yasak oldugundan bahsetmistir®®. Bu yasaga
ragmen, Atina’da sehir duvarlarinin i¢inde bulunan Klasik Donem’e ait az sayida gomii,
Cicero’nun sOylemine siipheyle yaklasilmasina sebep olmustur.

Extramural gémiiler ise, ulasimin kolay oldugu, hatta kimi zaman kutsal yollarin
giizergdhinda bulunan ve verimsiz toprak alanlara konumlandirilmistir. Klasik
Donem’den itibaren, birka¢ istisna digindaki biitlin gomiiler, sehrin disindaki

mezarliklarda bulunmaktadir.

% Banovetz 2012, 4.
% Hirmiizlu 2008, 4.
87 Morris 2000, 306.
% Kurtz-Boardman 1971, 70.
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1.1.3. Gémme Bigimi
1.1.3.1. Kremasyon

Iskelette bulunan %30 oranindaki organik yap: da dahil olmak iizere, viicudun
1stya maruz kalarak yanmasi ve su kaybetmesi kremasyon olarak tanimlanmaktadir™.
Prehistorik donemlerden beri karsimiza ¢ikan bu uygulama, ruhun 6zgiirlesmesi, atesin
kotullklerden arindirmasi, yeniden dogus, temizlenme ve arinma, gibi ruhani inanglarla
oldugu kadar, memleketi disinda 6len Onemli kisilerin memleketine tasinmasinda
kolaylik saglamasi gibi sebeplerle de agiklanmaktadir. Ayrica 6liim siirecinin, bedenin
clrimesi ve etlerin yok olmasiyla tamamlandig: inanci bulunmaktadir. Oliim siirecini
tamamlamanin en hizli yontemi ise bedenin yakilmasidir.

Inhumasyondan ¢ok daha ge¢ zamanlarda uygulanmaya baslayan kremasyon, iki
sekilde gerceklestirilmektedir. 1lki, birincil gomi olarak adlandirilan, &liiniin
gomiilecegi yerde ve dogrudan toprak iizerinde yakildig: tiptir. Atesin harlandirilmasi
icin odun ve yag gibi malzemeler kullanilmistir. Yakma isleminden sonra da kemik ve
kiil kalintilariin {izeri toprak ve taslarla kapatilarak kremasyon sonlandirilmistir. Bu
tipte, mezar etrafinda kiil ve yanma izlerine rastlanabilir. Nadir olarak, kalintilarin
toplanarak kiil kaplarmna konuldugu 6rnekler de bulunmaktadir. Zkincil gomiiler ise,
kremasyonun 6zel yakma alanlarinda gergeklestirilip, kalintilarinin urne veya kaplara
konularak baska bir alanda gémuilmesidir®®. Bu gémiilerde kiil ve kemik kalintilariyla
doldurulan urnenin agiz kismi bir tas, seramik pargasi veya vazo ile kapatilmaktadir®".

Birincil gomiilere edebi kaynaklar icerisinden en giizel 6rnek, /fliada’da
karsimiza c¢ikmaktadir. Patroklos arkadaslarinin saglari, kurban edilen hayvanlarin
yaglar1 ve bal dolu kiiplerle kaplanan odun yiginlarinin iizerinde yakilmistir. Ceset
yandiktan sonra ates sarapla sondiiriilmiis ve kalintilar toplanarak kiil kabina
konulmustur®.

Yunan diinyasinda kremasyon, Mikenlerden once bilinmemektedir. Miken
DoOneminin baglarindaki kremasyon 6rnekleri de oldukga diizensiz olarak ele ge¢mistir.
Perati’deki Miken mezarliginda, oda mezarlar ve kremasyon mezarlar birlikte

bulunmaktadir. Yakin Dogu’da uygulandigi bilinen kremasyon gelenegi, Yunanistan’da

% Erdal 2002, 116.

0 y1ldiz 2006, 18-19.

*! HiirmiizIi 2008, 10.

*2 Homeros, flyada, XXIII, 135-170.
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da Levant kokenli objelerle birlikte bulunmustur. Bu uygulamanin Yunanistan’a girisi
asamali olarak gerceklesmis ve Protogeometrik tarzin ortaya g¢ikmasiyla baglantili
olarak yayginlagsmistir. Argos, Perati, Kerameikos ve Salamis’te kremasyon ve
inhumasyonun birlikte uygulandigi goriilmektedir. Dogu ile yapilan ticaret, ki bu
iliskinin Troya VI ile oldugu diisiiniilmektedir, kremasyonun Yunanistan’a girmesinde
onemli bir faktor olmustur™®.

Miken DOneminin standart gémii sekli inhumasyon olmasina ragmen Salamis’te
iki, Pompeion’da ise ii¢ tane kremasyon gomii ele gecmistir. Bu gémiiler ikincil gomii
tipine girmektedir. Salamis’teki kremasyon kalintilar1 kaba yapili biiyiik kiil kaplariyla
gobmaulirken, Pompeion’dakiler Protogeometrik ve Geometrik DoOnem’in populer
kremasyon kaplari olan boyunlu amphoralarla gomiilmiistiir. Sub-Miken Dénemine ait
kaplara yapilan kremasyon gomiiler ve inhumasyon mezarlar arasinda saptanan
kremasyon mezarlar, gomi uygulamalarinda asamali olarak biiyiik bir degisim
yasandigini kanitlamaktadir™,

MO 11. yy.’1n ortalarinda, Protogeometrik Dénem’in baslamasiyla beraber ¢ogu
Yunan kenti inhumasyonu tercih ederken, Atina ve Girit’te etkin gomii sekli olarak
kremasyon devam etmis; ancak yalnizca yetiskinlere uygulanmistir®. Kremasyonlarda
ikincil gémii tipinin yaygin oldugu goriilmektedir. Nea Ionia ve Kerameikos’ta yapilan
kazilarda, odun yiginlarinin bulundugu yakma alanlar1 kesfedilmis; dolayisiyla yakma
isleminin mezar alaninda yapilmadig1 ortaya konmustur®®. Kremasyon mezarlar, kare
veya dikdortgen seklinde kazilmis, icinde kremasyon urnesinin yerlestirilecegi bir oyuk
bulunan alanlardir®’.

Protogeometrik Donem’in bitmesiyle, kremasyon tercih edilen gomii sekli
olmaktan ¢ikmigtir. Geometrik DoOnem’den Klasik Donem’e kadar, Attika’da
kremasyon ve inhumasyon birlikte goriiliirken, farkli mezarliklarda farkli gomii sekilleri
hakim olmus; gomii sekli, kisinin ya da ailenin tercihine birakilmistir. Bu donemde de
kremasyon gomdaler, urnenin Kkonulacagi bir oyuga sahip c¢ukurlar igerisine
yapilmaktadir.

Geometrik Donem’in baslarina kadar yaygin olarak kullanilan kremasyon

kaplar1 pismis toprak vazolar ile boyundan ve omuzdan tutulan amphoralardir.

43 Kurtz-Boardman 1971, 26.
4 Kurtz-Boardman 1971, 33.
4 Kurtz-Boardman 1971, 26.
%6 Kurtz-Boardman 1971, 37.
4T Hirmzlt 2008, 10.
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Geometrik Donem’le birlikte bunlarin yerini bel kismindan tutulan amphoralar almistir.
Kaplarin igerisindeki buluntular, kap formlarinin cinsiyete bagli olarak degistigini
gostermektedir. Protogeometrik Donem’de kadinlar i¢in bel veya omuzdan; erkekler
icinse boyundan tutulan amphorlar tercih edilmistir. Geometrik Dénem amphoralarinda
ise boyundan tutulan tiplerde ¢ogunlukla silahlarin; omuzdan tutulan tiplerde de agirsak
ve micevheratlar karsimiza ¢ikmasi, cinsiyete dayali bu farkliligin kanitlar1 olarak
degerlendirilmektedir®.

Kremasyon, Arkaik Donem’le birlikte yayginlasmaya baslamis ve Attika’da
gelismistir. Protogeometrik Donem’in ikincil gémiileri, MO 8. yy.’in sonlar1 - 7.yy.’mn
baslarinda yerini birincil gdmiilere birakmustir. Olii, gomiilecegi alanm iginde
yakilmakta; dolayisiyla mezar genisligi, inhumasyon mezarlardan daha buyik
olmaktadir. Atesin sonmemesi ve bedeni yakabilecek kadar harli olmasi amaciyla
mezara havalandirma kanallar1 yapilmig; atesin 1sisin1 ve siddetini artiracak regineli
odunlar kullan11m15t1r4g.

Klasik Donem’de birincil kremasyon gomiiler varligini stirdiirmiistiir; ancak
mezarlar daha basit sekilde yapilmistir. Bu yiizden havalandirma kanallar1 gibi sistemler
daha az mezarda bulunmaktadir. ikincil gdmiilerin yogunlugu bu dénemde artmis ve kiil
urneleri cesitlenmistir. Kabaca yapilmis pismis toprak urneler ya da 6zenle boyanmis
kirmiz1 figiirli vazolar kullamilmistir. Ancak bu vazolar, genellikle mezarlar i¢in
tiretilmemis, bazilar1 yerel amaglar i¢in kullanilmigtir. Mezarlar i¢in iiretilenleri, ya
toprak zeminin Uzerine mezar isaretgisi olarak yerlestirilmis ya da mezar icerisine
muhafaza kabi olarak birakilmistir. Metal kiil kaplar (pismis toprak kaplardan daha az
kullanilan hydria gibi kaplar) da, tastan yapilmis kapakli kutulara konulmustur. Bebek
bireylerin yakilmasi ise, Arkaik DOnem’e gore daha kabul edilebilir olsa da, yaygin bir
uygulama degildir®.

Inhumasyon ve kremasyonun birlikte uygulanmasi Hellenistik Dénem’de de
devam etmistir. Ancak Hellenistik Donem’de inhumasyonun daha yaygin oldugu,
Kerameikos ve diger kazi bulgulariyla ortaya konmustur. Birincil gomiiler, Klasik
Donem’deki sekliyle devam ederken; ikincil gomulerdeki tek fark, kremasyon
urnelerinin gesitlenmesi olmustur. Urneler ya kayaya oyulmus ¢ukurlara konulmus ya

da tastan yapilmis koruyucu kutulara konularak mezar isaretcisi olarak kullanilmustir.

8 Kurtz-Boardman 1971, 53.
4 Kurtz-Boardman 1971, 73.
% Kurtz-Boardman 1971, 98-99.
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Ozellikle tastan koruyucu kaplarm kullamldig1 ikincil kremasyon gomiilerinde,
kalintilarla birlikte altin taglar ele ge¢mistir. Taglarin yapraklarindan bazilarinda yakma
belirtisi goriilirken ¢ogunda herhangi bir ize rastlanmamistir. Bu durum, muhtemelen
prothesis asamasinda oOliiniin siislendigini ve yakilmadan oOnce tacinin ¢ikartilip,

yakildiktan sonra kalintilarin yanina koyuldugunun gostergesidir™".
1.1.3.2. inhumasyon

Olen kisinin viicut biitiinliigiiniin korundugu ve bedenin dogrudan topraga veya
toprak icgerisinde hazirlanmis bir muhafaza i¢ine konulmasi olarak tanimlanabilecek
inhumasyon, en eski ve yaygin gomii sekli olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu sebeple,
farkli cografyalarda birbirinden bagimsiz olarak sekillenmistir.

Yunan toplumunda inhumasyon gémii, ¢aglar boyu kesintisiz bir sekilde devam
etmis; ancak kimi donemlerde etkinligi azalmistir. Orta Tung Cagi’nin standart mezar
tipi, ¢ukurlara yapilan tekli inhumasyon gomiilerdir. Miken DOneminin en popiiler
mezar tiplerinden oda mezar ve tholos mezarlardaki coklu gomilerle
karsilastirildiginda, tekli inhumasyon gémiilerin sayisi daha fazladir®,

Sub Miken Doéneminde kremasyon ve inhumasyon birlikte uygulanmasina
ragmen, Standart gomua tipi inhumasyondur. Protogeometrik Donem’le birlikte,
kremasyona agirlik verilmis ancak bebek ve ¢ocuklar i¢in inhumasyon tercih edilmistir.
Sub Miken mezarlarina yapilan inhumasyon gomiiler, yeni formlariyla Geometrik
Donem’de yeniden goriilmeye baslamistir. Levhalarla cevrili ¢ukur mezarlar, Sub
Miken Donemine benzer sekilde Geometrik Donem’de de uygulanmistir. Mezarda
bosluklar kiiciik taslar ve g¢akil taslartyla doldurulmus, bazi durumlarda zemin tas
levhalarla kaplanmistir. Arkaik Dénem’de inhumasyon gémdler, kremasyon goémdlere
gbre daha az sayidadir. Basit inhumasyon gomiiler ¢ukur mezarlara veya pithos gibi iri
kaplara yapilmaktadir. Cocuklar i¢in, diger donemlerde de oldugu gibi, inhumasyon
tercith edilmis; c¢ocuklar, yetiskinlerin yanina veya yetigskinlerle ayni alana
gomiilmiislerdir. Bebek oOliimleri olduk¢a yiiksek bir orandadir; ancak bebek
mezarliklar1 Attika’da Eleusis, Anavyssos, Thorikos, Phaleron olarak siralanabilecek az
sayidaki alanda bulunmaktadir. Klasik Donem’de kremasyon ve inhumasyon birlikte

uygulanmakta; defin yoOntemi, kisinin veya ailesinin tercihine birakilmaktadir.

%! Kurtz-Boardman 1971, 163.
52 Kurtz-Boardman 1971, 24.
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Hellenistik Donem’de ise inhumasyon yaygin olmakla birlikte kremasyon gomiiler de
bulunmaktadir.

Antik Yunan diinyasinda kremasyon ve inhumasyon mezarlarin disinda, cenotaph
denilen bos mezarlar da bulunmaktadir. Bu mezarlar, evinden uzak yerlerde 6lmiis;
savas, deniz kazasi gibi bedenin tiim parcalarinin kayboldugu durumlarda, 6len kisinin
anisina yaptirilan mezarlardir. Bu mezarlar da, tipki digerlerinde oldugu gibi, saygi

gbrmiis ve ritiieller miimkiin oldugunca yerine getirilmistir™.

1.1.4. Mezar Tipleri

TUmulls: Yiksek statiiye sahip kisilerin kendilerine ait alanlarda insa edilen, bir
veya birden ¢ok mezar odasina sahip, toprak yigilarak bir tepecik seklinde
bi¢gimlendirilmis mezar tipidir. Bu mezar yapist en basit anlatimiyla: ¢ukurun
kazilmasi, bu gukurun kenarina dromos denilen bir rampanmn eklenmesi ve mezar
duvarlarinin driilmesiyle olusturulmustur (Lev. 1I: Fig. 3). Ic mekanda genellikle kesme
taslarin kullanildigr bu mezarlarin Yunanistan’daki ornekleri kiiglik ebatlarda olmasina
ragmen, ddneminin en mitkemmel yapilar1 arasinda degerlendirilmektedir™.

Tumulusler, 6énemli yollarin iizerinde veya aile topragi olan kente uzak bir
alanda konumlandirilmistir. Mezarlarin hemen hemen yarisinda, 6n cephenin arka
bolimine denk diisen alanda bir 6n oda bulunmaktadir. Mezar odasi ise ¢ogunlukla
dikdértgen planlh ve tonozlu yapidadir. Oliiler, genellikle arka arkaya ya da yan
duvarlara yerlestirilmis klinelere konulmustur. Klineler basit blok taslardan olabilecegi
gibi; kesilmis, stvanmig veya boyanmus taslardan da yapilabilmektedir™.

Tiimiiliislerin Yunan cografyasindaki en erken ornekleri; Thebes, Lerna, Lefkas,
Olympia Altis’te bulunmaktadir. Thebes ve Lefkas’daki timiiltsler, MO 3. binin ikinci
yarisindan itibaren kullanilmaya baslamistir. MO 3. binin sonu-2. binin baslarina
tarihlenen tlimiiliislerin basit ancak etkileyici bir yapilar1 vardir. Tiimiiliislerin ¢apt 8 m.
ile 25 m. arasinda degismekte; ancak ortalama 14,50 m. olarak goriilmektedir®.

Hellenistik Donem’in klasik anitsal mezar tipi, diger bolgelerdeki 6rneklerini de
etkilemis olan Makedonya tipi tumiltslerdir. Vergina’da MO 10. - 8. yy. arasinda

kullanilan tiimdlislerdeki inhumasyon goémuler; basit g¢ukur, sandik veya pithoslara

5% Kurtz-Boardman 1971, 100, 257.
% Tsokas et al. 1995, 1736.

% Kurtz-Boardman 1971, 278.

% Cavanagh-Mee 1998, 21.
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yapilmustir>. 11. Philppos’un Makedonya’da bulunan tiimiiliisi de, dikkat ceken
orneklerden biridir. Yapinin 6n cephesi Dorik mimariyle bezelidir ve frizlerinde av
sahneleri yer alir™ (Lev. I11: Fig. 4).

Timiilislerin yogun olarak bulundugu boélgelerden birisi Trakya’dir. Mansel
tarafindan ayrintili olarak arastirilan Trakya Tiimiiliislerinde, mezar ¢esitliliginin fazla
oldugu goriilmektedir. Gomiiler lahitlere ya da mezar gukurlarma yapilmistir™. Kiigik
boyutlu timiilsler, Dogu Trakya’da Demir Cag1’nin baglamasiyla ortaya ¢ikmis, MO 5.
yy.’dan itibaren yayginlasmaya baslamis; Hellenistik Donem’de ise biiyiikk boyutlu
ornekleriyle oldukca fazla sayiya ulagmustir®®. 5-15 m. arasindaki boyutlari, konik
bigimleri; dromoslu, kubbeli ve bir veya birka¢c odadan olagan mimarisi®® ile bélgenin
en dikkat geken mezar yapilaridir

Tholos Mezar: Miken mimarisinde, konik, kubbeli veya kemerli bir ¢atiya sahip,
dairesel planli mezar tipidir®>. Mevcut zemin iizerine ya da yamaglara oyularak insa
edilmistir. Yapmin duvarlari; zeminden veya alanda bulunan tas ocaklarindan alinan
yerel malzemelerle 6riilmiistiir. Oliiler odanin zeminine, sandik mezarlarin icine, zemine
acilmis cukurlara ya da ¢omleklerin i¢ine yerlestirilmistir.

Tholos mezarlarin kdkenine dair gesitli goriisler ortaya atilmaktadir. Girit’teki
dairesel mezarlarin, tholos mezarlara kaynak olabilecegi 6ne surilmektedir; fakat iki
mezar tipinin birbirinden farkli ilkelerle insa edildigi gérﬁlmektedir“. Ik tholos
mezarlar OH donemin sonlarinda karsimiza g¢ikmaktadir; ancak en erken Orneginin
Koriphasion tholos mezar olabilecegi diisiiniilmektedir®. GH 1’de  Messenia
yerlesmelerinde, GH II’den itibaren ise Messenia disinda Triphylia, Elis, Laconia,
Argolid, Achaea ve Attika’da goriilmeye baslamustir.

Miken’de ve Kita Yunanistan’da bulunan tholos mezarlar1 Wace, tipolojik ve
kronolojik olarak 3 grupta simflandirmustir®. Bu tipolojiye dahil edilen dokuz kraliyet

mezar;, MO 15.- 14. yy.’larda insa edilmis énemli bir mezar grubunu olusturmaktadir

5 Kurtz-Boardman 1971, 185.
%8 Hiirmuizli 2008, 26.

% Mansel 1938, 18.

% yildirim 2010, 150.

%1 Mansel 1938, 17.

82 Er 2006, 400.

% Dirlik 2012, 8.

64 Cavanagh-Mee 1998, 44-45.
% Dirlik 2012, 16.
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(Tablo 1). Bunlar igerisinde anitsal mimarisiyle 6n planda olanlar, Atreus ve

Clytemnestra mezarlaridir®.

Grup1 Grup 2 Grup 3
1 Cyclopean, 4 Panagia, 7 Genii,
LH A LH 1IB-I11A:1 LH 1IB-11A:1

2 Epano Phournos, | 5 Kato Phournos, LH 1IA-B | 8 Clytemnestra,

LH A LH HIA:2-111B:1
3 Aegisthus, 6 Lion, 9 Atreus,
LH A LH lIlIA-B LH HIA:2-111B:1

Tablo 1. Tholos mezar kronolojisi (Fitzsimons, 2006)

Cycylopean, Epano Phoumos ve Aegisthus tholoslarindan olusan 1. Grup
mezarlar, hicbir kesme tas kullanilmadan sert kalkerli kayalarin etrafina yapilmustir.
Caplar sirastyla 8, 11 ve 13 m.’dir. Panagia, Kato Phournos ve Lion (Aslanli Mezar)
tholoslarinin bulundugu Il. Grup mezarlarin ise dromosu, sert kalkerli moloz ve kesme
taglarla kaplhdir. Ug mezarmn ikisinde, dromosun dis tarafinda bir engel duvarmin
izlerine rastlanmistir. Stomion, cekigle sekillendirimis kesme taslardan olugmaktadir.
Aslanli Mezarda, mezar odasina girisi kontrol altinda tutabilmek i¢in stomionun disina
bir ahsap kap1 varken; diger mezarlarda yalnizca tastan bir duvar yapilmustir. 111. Grup
mezarlar ise Genii, Clytemnestra, Atreus tholoslaridir. U¢ mezardan ikisinde dromos,
kabaca kesilmis bloklar yerine, sekillendirilmis taslarla kaplanmistir. Ayni sekilde
stomionun cephelerinde de ¢ekicle sekillendirilmis taglar kullanilmistir. Atreus ve
Clytemnestra Mezarlarinda, stomionun dis cepheleri, renkli kabartma heykellerle
siislenmistir. Atreus Mezar1, mezar odasina agilan dikddrtgen bir 6n bdlmeye sahiptir.
Bu 6zellik, Arkanes’teki MO 14. yy.’a tarihlenen Tholos A mezar1 ve Boeotia’daki MO
13. yy.’a tarihlenen Orchomenos mezarinda da bulunmaktadir®’.

Oda Mezar: Dikdortgen, apsidal veya eliptik planli; diiz levha veya tonozlarla
insa edilmis, ¢coklu goémiiler i¢in kullanilan mezar tipidirsg. Kayaya oyularak yapilmis

ornekleri bulunmasina ragmen; tas veya tuglalarla insa edilmis duvarlar ve diiz bir cati,

% Dirlik 2012, 8.
%7 Dirlik 2012, 16-18.
%8 papadimitriou 2001, 2.



20

bu mezarlarin genel 6zelliklerdendir. Miken Dénemi boyunca ¢oklu gomiilerin yapildigi
bu mezar tipi, Attika’da oldukca populerdir.

Korinth, Elaphonisi, Nea Makri, Manika, Hypaton, Lithares ve Loukisia
yerlesmelerinde, MO 4. binin baslarina ait kayaya oyulmus oda mezarlar
bulunmaktadir. Mezarlar dromos, stomion ve oda kismindan olusmaktadir. Korinth,
Elaphonisi ve Nea Makri mezarlari, dairesel mezar odalarna sahiptir. Manika’da ise
trapezoidal, dikdortgen ve dairsel mezarlar bulunmaktadir. Mezar planlarinda ise
odalarin nadiren simetrik oldugu goriilmektedir. Mezarlarin biiyiikliigii Korinth,
Elaphonisi ve Loukisia’da 2,4 m2'dir ®.

MO 2. bine ait oda mezarlar Argolis, Thebes, Laconia ve Prosymna’da
karsimiza ¢ikmaktadir. Erken donem mezar mimarisinde heterojen bir yapi soz
konusuyken; Argolid’te bu mimari bagimsiz bir sekilde gelismis, hatta Knossos’un
Argolid’ten etkilenmis olabilecegi diisliniilmiistiir.

Dromoslara genellikle hafif bir egim verilmistir. Bu durum bazi arastirmacilara,
cesetin tekerli araglarla mezara getirilmis olabilecegini diisiindiirmiistiir. Ancak
dromoslarin dar ebatlarindan dolayr, bu duruma siipheyle yaklasilmaktadir.
Prosymna’da Erken Miken DOonemine ait 21 oda mezarin dromos genisligi 1,01-1,95 m.
arasinda tespit edilmistir. Yap1 olarak stomiona ihtiya¢ duyulmamis, dromosun sonu
basitge kapatilmistir. Erken Miken DOneminin ¢ogu oda mezari, ufak degisiklikler
yapilarak, MO 2. binin sonlarma kadar kullanilmstir”°.

Lahit Mezar: Yerel taglarin yontulup sekillendirilmesiyle olusturulmus, diiz veya
kabartmalarla bezenmis, sandik/ kutu benzeri mezarlardir. Inhumasyon gomiiler igin
tercih edilen bu tipte, Gretim maliyetli ve zahmetlidir. Bu yiizden toplumun her
tabakasina hitap etmemis; belirli bir kesimin tercihiyle sirli kalmistir. Cogu
nekropolden oldukca az sayida 6rnek ele gegirilmesi de, bu durumu kanitlar niteliktedir.

MO 14. yy. baslarinda, larnaks olarak bilinen pismis toprak sandiklar, Girit
Adasinin standart mezar tipi olmustur. Olii kiillerinin ve kalmtilarmin konuldugu
Minos ve Miken larnakslari, MO 6.- 5. yy.’larda Yunan diinyasinda kii¢iik pismis

toprak lahit olarak yaygmlagmistir’*. Larnakslarin ardindan en erken tarihli lahitler,

%9 Cavanagh-Mee 1998, 16.
70 Cavanagh-Mee 1998, 48-49.
L Er 2006, 230.
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Korinth Nekropoliinden ele gegen ve MO 7. yy.’dan MO 5. yy.’a kadar kullanilmis olan
tas lahitlerdir"%.

Erken donemlerde tas lahitler, levhalarla kapli sanduka mezarlarin ve ahsap
tabutlarin pahali bir alternatifi durumundadir. Diiz ve bezemesiz tas lahitlerin en erken
ornekleri, MO 6. yy. ile, Korinth’te, Samos ve Rhodos’ta bulunmaktadir. Diiz lahitler,
sandik mezarlar gibi zemine goriilmeyecek sekilde yerlestirilirken; kabartmali lahitler
mezar odalarina, ziyaretciler ve Olenin yakinlar1 tarafindan goriilebilecek sekilde
konulmustur. Tas lahitlerin yani sira, lahit benzeri ahsap tabutlar da kullanilmas;
Chios’ta MO 7. yy.’a, Samos’ta ise MO 6. yy.’a ait 6rnekler bulunmustur. MO 6. yy.
lahitleri daha basittir; ancak kapaklarinda mimari unsurlar tagirlar. Samos’taki diiz
lahitlerden bazilari, tipki Misir mumyalarinda oldugu gibi, i¢c kismi kabaca
bigimlendirilmis bir viicut seklinde iiretilmistir’>.

Pismis toprak lahitler, Dogu Yunanistan’da ¢ogunlukla MO 6.- 5. yy.’larda,
kullanilmistir. Bazilarinda agit yakanlarin gosterildigi kabartmalar, boga basglari,
dogrusal ve dairesel motifler islenmistir. Boyali olanlar ise Klazomenai, Smyrna ve
Rhodos’ta ¢ok sayida bulunmakta; ayn1 zamanda Erythrai, Ephesos, Lesbos, Pitane ve
Chios’ta da 6rneklerine rastlanmaktadir™,

Sandik Mezar: Toprak mezarlarin etrafinin tas levhalarla kaplanarak kutu
benzeri bir sekil aldigi mezar tipi, sandik veya sanduka mezar olarak
adlandirilmaktadir. Geometrik Donem’de sandik mezarlarin en basit sekli, mezar
duvarlarinin tag levhalar yerine alanda bulunan tas veya molozlarla kaplandig: tiptir. Bu
tip; yetiskinler, cocuklar, fakir veya zengin olmak tizere herkes i¢in kullanilmaktadir.
Attika’da bulunan Eleusis’te en zengin Geometrik mezarlardan biri olan Isis Mezar1, bu
tipe bir 6rnektir”™.

Ayios Kosmas’da yapilan kazilarda, MO 4.- 3. bine ait, kumtagindan dortgen

® lalyssos ve Kamiros

levhalarla insa edilmis 32 sandik mezar bulunmustur’
Nekropollerinde de sandik mezarlara siklikla rastlanmistir. Protogeometrik Donem’e
ait sandik mezarlarda, Sub Miken mezarlarindan farkli olarak, yan duvarlar tag levha ile
kaplanmistir. Lefkandi’deki Protogeometrik Doneme ait sandik mezarlarda, kayaya

acilan mezar ¢ukurlar tas levhalarla kaplanmistir. Kimi 6rneklerde zemin désemesinde

2 Hiirmuizli 2008, 14.

8 Kurtz-Boardman 1971, 267.
™ Kurtz-Boardman 1971, 268.
> Kurtz-Boardman 1971, 54.
7® Cavanagh-Mee 1998, 16
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cakil tas1 kullanilirken kimilerinde ahsap malzemeye rastlanmistir. Erken Arkaik
Donem’den itibaren, bu mezarlar yerini kum icine veya kayaya agilan ¢ukurlara
birakmustir’”.

Kiremit Catma Mezar: Kiremitlerin dik olarak topraga yerlestirilip birbirine
catilmasiyla olusturulan mezar tipidir. Genellikle uzun kenarlarda tiger, kisa kenarlarda
birer adet kiremit kullanilarak insa edilen bu mezar yapisi, catiyr andiran bir form
gostermektedir 8.

Kiremit catma mezarlar, Arkaik DOnem’den itibaren Attika ve Korinth’te
goriilmeye baglamis olsa da, Klasik Donem’de yayginlasmistir. Biiyik ve diiz
kiremitler, gdmiiniin iizerini koruyacak bir ¢adir seklinde, dengeli ve birbirinin karsisina
koyularak sekillendirilmis; u¢ kisimlarda kalan bosluklara kiremitler eklenmis ya da bu
kisimlar agik birakilmistir. Viicut cogunlukla topraga, nadiren de kiremit veya benzeri
désemelerin iistiine yatirilmistir”®. Hellenistik Donem’de ise en yaygi kullanilan mezar
tipi olmustur.

Pithos ve Diger Comlek Mezarlar: Giinlik kullanim kaplar1 arasinda yer alan
pithos ve ¢comlekler, gerek inhumasyon gerekse kremasyon gomuler igin de bir mezar
islevi gormiistiir. Antik donemde oldukga ylksek oranlardaki bebek ve ¢ocuk élimleri
dolayisiyla, yetiskinlerden ziyade ¢ocuklar gomiiler i¢in kullanilmistir. Pithos, amphora
ve hydrialar, baslica gomii kaplaridir. Bebek ve cocuklarda bedenin fazla yer
kaplamamasi, bu kaplarin mezar olarak kullanimina olanak tanimistir. Yetigkin gomdler
iginse, buyuk boyutlu pithoslar tercih edilmistir. Gomii kaplar1 cogunlukla bezemeli ve
iyi kalitede urneler degil; pithos, amphora gibi bezemesiz ve kaba ¢omleklerdir®®. Bu
kaplarin agiz kismi tag veya seramik pargasiyla kapatilmis ve genellikle yan yatirilarak
mezara yerlestirilmistir. Mezar hediyeleri ise kabin igerisine konulmus veya kabin
yanina birakilarak Uzeri toprakla ortiilmustiir.

Geometrik Donem’in en yaygin kiil kaplari, boyundan ve omuzdan tutulan
amphoralarken; kalathos ve pyxisler de ayn1 amagla kullanilmistir. Klasik Dénem
kaplarinda ise ¢esitlilik goriilmez. Yaygin olarak kullanilan kaplar, sade pismis toprak

vazolardir. Inhumasyon gomiiler, biiyiik ve kaba yapili pithoslara yapilmakta; ancak bu

" Hiirmuizli 2008, 18.
® Hurmiizlu 2008, 22.
® Kurtz-Boardman 1971, 97.
8 Hirmiizlu 2008, 19.
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uygulama erigkinler i¢in nadiren karsimiza ¢ikmaktadir. Bunun yerine, mezar igerisinde

sirt iistii (dorsal) yatirilarak yapilan gomiiler yaygmlasmistir®.
1.1.5. Mezar Isaretcileri

Oliiniin gomiildiigii yerin belirlenmesi, hem baska gomiiler tarafindan mezarin
tahrip edilmemesi hem de 6liniin mezar ziyaretlerinin yapilabilmesi ve 6liim sonrasi
ritiellerin yerine getirilebilmesi icin oldukca 6nemlidir. Bu sebeple, mezar yerini
belirleyecek ¢esitli yontemler kullanilmistir.

En erken donemlerden beri bilinen klasik uygulama, 6linin gomaldigi alanin
toprak veya taglarla tlimseklestirilmesidir. Protogeometrik DOnem mezarlarinda bu
yontem kullanilmistir. Ancak Kerameikos’taki iki kremasyon mezarin iizerinde,
muhtemelen mezar isaret¢isi olarak kullanilmis amphoralar bulunmustur. Attika
mezarlarinda da gomii, toprak yigmiyla ortiildiikten sonra, yigimin {izeri biiylk ve
bezemeli bir vazoyla isaretlenmistir. Geometrik Donem’de de en basit mezar isareti,
mezarin tlimseklestirilmesidir. Ahsap mezar isaretcilerinin kullanildigi kesin olarak
bilinmekle birlikte, saglam bir 6rnek ele gegcmemistir. Ancak en dayanikli 6rnekler,
mezar lizerine dikey olarak konulmus tas levhalardir. Geometrik DOnem mezar taslari,
hem inhumasyon hem de kremasyon gomiilerde kullanilmig; ornekleri ise Atina’da
bulunan Eleusis ve Anvyssos’ta ele gecmistir. Inhumasyon gémiilerde mezarin bas
kismina, kremasyon gomiilerde ise urnenin lizerine dikildigi goriilmektedir. Ebatlari
kiiciik ve suislemeleri bulunmayan taslardir®.

Bir bagka mezar isaretcisi, yine Geometrik DOnem’e ait olan pismis toprak
vazolardir. Bazilar1 anitsal bir formda ve oldukga biiyiiktiir. Biiyiik olan vazolar, MO
800 dolaylarinda Atina’da iiretilmeye baslamis ve MO 8. yy.’da popiler hale
gelmistirgg.

Arkaik Donem’le birlikte, mezar lizerine yigilan topraklarin yiiksekligi
artmistir.  Mezar isaretleri ise, MO 7. yy.’dan itibaren kullanilmaya baslayan ve toprak
yigmin tizerine dikilen stellerdir. Arkaik Donem’in erken stel drnekleri Kire¢ tasindan
yapilmis, yiizeyi sivali, algak kabartmali veya boyalidir. Mermerden yapilan steller de

benzer 6zelliklere sahiptir ancak sivasizdir. Her iki formda da yiizey boyalidir; ancak bu

8 Kurtz-Boardman 1971, 53, 196.
8 Kurtz-Boardman 1971, 57.
& Hiirmuizlil Kurtz-Boardman 1971, 58.
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ornekler olduk¢a az sayida ele ge¢mistir. Yiizey dar bir alan oldugu icin, genellikle
ayakta duran figiirler islenmistir (Lev. Ill: Fig. 5). Sporcular ve kopekleri ile birlikte
gosterilen savasgilar en yaygin kullanilan figiirlerdir ve bu sahnelerde kadinlar
resmedilmez. Steller, MO 530 yila kadar anthemion veya koruyucu giiciine inamlan
sfenkslerle taclandirilirken; bu tarihten itibaren daha basit stislemeler tercih edilmistir®.

Atina’da MO 6. yy.’m sonundan itibaren figiirlii kabartmalara sahip mezar
taslarinin tiretimi durmustur. Bu durum, Cicero’nun Kanunlar adli kitabinda bahsettigi
mevzuattan kaynaklanmaktadir. MO 6. yy.’m anitsal boyutlara ulasan mezar yapilari ve
heykellerin ihtisami, bu kisitlayici yasalarin ¢ikarilmasinda onemli bir rol oynamigtir
Atina’da MO 5. yy.’in {iciincii ¢eyreginin bitimine kadar, kabartmali mezar taslari
kullaniimamustir®. Mezar stellerinin Solon tarafindan yasaklanmasi, alternatif bir mezar
isaretini gerekli kilmistir. Bu amacgla, mermer stelleri c¢agristiran beyaz zeminli
lekythoslar, Klasik Donem’in 0nemli mezar isaretcileri olmustur. Pismis topraktan
yapilmis ve ¢ok biiyiik ebatlarda olmayan bu kaplar, énceleri zeytinyagiyla doldurulup
olen kisiyi onurlandirmak {izere mezar basamaklarina birakilirken; MO 5. yy. sonlarinda
mezar hediyesi olarak degil, mezar isaret¢isi olarak kullanilmaya baslamustir®®.

Pismis toprak lekythoslar boyutlart bir metreyi bulan, cenaze temali sahnelerle
bezenmis vazolardir (Lev. 1V: Fig. 6). Ancak ¢abuk kirilmalar1 dolayisiyla MO 5.
yy.’dan itibaren Uretimi durmustur. Bununla birlikte pismis toprak lekythoslar, yerini
mermerden yapilmis rneklerine birakmistir® (Lev. IV: Fig. 7).

Mermer lekythoslarin bezemelerinde standart kurallar mevcuttur. Ornegin omuz
kisminin altinda bulunan yumurta dizisi ve gévdenin altinda bulunan meander serit,
biitiin orneklerde islenmistir; ancak omuzda ve gdvdenin altinda yer alan bitkisel
motiflerde farklilik olabilmektedir. Agiz kisimlar1 ise nadiren ele ge¢cmektedir. Ele
gecen Orneklerde de lotus ve palmet, boyun kisminin lizerinde de palmet ya da balik
pulu motifleri bulunmaktadir®. Betimlemelerde ise, pismis toprak 6rneklerinde oldugu
gibi yas, cenaze toreni, veda gibi konulara yer verilerek 6len kisi ve yakinlar

resmedilmistir. Attika’ya 6zgii olan bu kaplar, Atina ve Euboia adasindaki Eretria’da

8 Kurtz-Boardman 1971, 85-86.

8 Kurtz-Boardman 1971, 121.

8 Brinkmann-Posamentir 2006, 111.
& Hiirmaizli 2008, 33.

8 Brinkmann-Posamentir 2006, 111.
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yogun olarak ele gecmis ve MO 5. yy.’in ikinci yaris1 ile MO 4. yy.’in baslarma
tarihlenmistir®®.

Boyutlari bir metrenin altinda olan kiigiik tas levhalarla mezar yerinin
belirlenmesi, 6zellikle ekonomik sebeplerden dolay1r Demir Cagindan beri kullanilan bir
yontemdir. Bu kicuk levhalar, Klasik Dénem boyunca kullanilmaya devam etmistir.
Genellikle bicimsiz ve kaidesizdir. Olen kisinin adinin yer aldig1 yazit, govde kismina
islenmistir. Stislemeli olanlarda renkli seritli stislemeler yayginken, bazen de
anthemionun detaylar1 renklendirilmistir. MO 5.- 4. yy. boyunca, daha yiiksek boyutlu
levhalar iiretilmistir. Erken Klasik Donem stelleri, bigim ve kompozisyon olarak Arkaik
Donem orneklerine benzer. Ancak genelde, figlrli bir sahnesi bulunmaz; yalnizca
bitkisel motifler ve yazitlar yer alir. Bu stellerin ¢ogu, Solon yasaklari donemindeki stel
bicimine benzemektedir. Erken Klasik Donem’in bu stel tipine en guzel o6rnek,
Kerameikos’taki Kutsal Yolda ele gegen, suslemesiz mermer bir govdeye sahip
Pythagoras’in stelidir. Ancak ince ve uzun bir govdeye sahip olan bu stellerin ¢ogu
kirilmistir ve tipolojik analizi, bazi lekythoslarin iizerinde bulunan stel betimlemelerden
yapilmaktadir. MO 5. yy.’m iigiincii ¢eyreginden itibaren ise, akanthus motifli
anthemion tipi steller karsimiza ¢ikmaktadir. Zamanla siislemeler arasina kuslar ve
diger hayvanlar, sirenler, yashi kadinlar gibi figlrler eklenerek, stsmele o6geleri
zenginlestirilmistirgo.

Klasik Donem’in kabartmali mezar taglari, Arkaik Donem Orneklerine gore daha
kisa ancak daha genis bir formda ve Parthenon heykelleri tarzinda siislenmistir. Ancak
ayn1 dénemde, daha eski bir stil olan; uzun boylu ve ince gévdeli, ayakta duran figire
sahip stellerin Uretimi de devam etmistir. Bunun en giizel orneklerinden biri, alinlik
kisminda ismi yazili olan ve elinde strigilis tutan bir gen¢ erkegin betimlendigi
Eupheros’un mezar stelidir™ (Lev. V: Fig. 8).

Klasik Dénem’de, nadiren de olsa siitunlar mezar isaret¢isi olarak kullanilmistir.
Siitunlarin  kullanim amaci, ozellikle vazolar ve diger nesneleri desteklemektir.
Siitiinlarin basliklarina ya da taban kismina 6len kisinin adi yazilir ve tipki stellerde
oldugu gibi seritler veya girlandlarla stislenirdi. Kerameikos’taki Kutsal Yol’da bulunan

bir yazith siitun, bu kullanimin glzel bir 6megidir92.

8 Sahin 1996, 145.

% Kurtz-Boardman 1971, 123-124.
%1 Kurtz-Boardman 1971, 130.

%2 Kurtz-Boardman 1971, 129.
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Hellenistik Donem’de steller, siitunlar ve vazolarla mezarin isaretlenmesi devam
etmistir. Ancak Phaleron’lu Demetrios’un getirdigi cenaze yasalariyla birlikte mezarin
isaretlenmesi konusunda bazi kisitlamalara gidilmistir. Ornegin, kabartmali mezar
stelleri kullanimdan kalkmistir. Ayrica bu yasalara gore mezar isaretgileri, li¢ kiibitten
yiiksek olmamalidir. MO 317°den sonra, Atina’da en yaygin kullanilan mezar
isaretcileri®®, kioniskos veya columella denilen ve genellikle kiregtasindan yapilan kisa
boylu sltunlar; mensa (trapeza) denilen yatay levha taslardan olusan, gesitli biiyiiklik
ve bigimleri olan masalar ve labellum olarak adlandirilan legen® bicimindeki

kaplard1r95.

1.1.6. Mezar Buluntular

Mezarlarda ele gegen materyaller, dlenin Ote diinyada ihtiyact olabilecegi
diisiiniilen esyalar ve hayattayken kullandigi ve onun i¢in 6nemi olan malzemelerden
olugmaktadir. Hiirmiizlii, mezar hediyelerini ii¢ grupta ele almistir: kisisel esyalar,
glinliik kullanima doniik esyalar ve mezar hediyesi olarak iiretilmis esyalar. Kisisel
esyalar igerisine takilar, silahlar, parfum Kaplari; giinliik kullanim esyalar: igerisine,
cesitli amaglarla kullanilan kaplari; mezar hediyesi olarak iiretilen esyalara ise,
giindelik kullanimda bir fonksiyonu bulunmayan ve yalnizca mezara birakmak igin
iretilmis minyatiir kaplar, pismis toprak figiirinler, kernoslar gibi materyalleri dahil
etmektedir®.

Mezara hediye birakma gelenegi, Oliinlin Obiir diinyada rahat etmesi; aksi
takdirde ruhunun geride kalanlar1 rahatsiz edecegi fikrinden ileri gelmis olabilir. Ayrica
mezara birakilan kaplarin birgogunun hatali olmast veya sivi sunularinin miktarmnin,
kaplara acilan deliklerle azaltilmasi gibi uygulamalar; cenaze masraflarin1 azaltmaya
yonelik uygulamalar olarak degerlendirilebilir.

Sub-Miken Dénemi: Sub Miken mezarlarinda ele gegen buluntular, genel olarak
az sayida ve gosterissizdir. Mezar hediyeleri Oliiniin etrafina yerlestirilmekte, ya da
kremasyon kabinin ¢evresine veya igine birakilmaktadir. Mezar hediyesi olarak
birakilan kaplar arasinda en yaygin olanlari, yag siseleri ve lekythoslardir. Bunun

disinda baz1 mezarlarda, bronzdan yapilmis basit takilar bulunmaktadir. Kiyafetleri

% Qliver 2000, 72.

% Hurmiizlu 2008, 34.

% Kurtz-Boardman 1971, 166, 168.
% Hirmiizli 2008, 35.
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tutturmak i¢in kullanilan diiz, uzun igneler ve kavisli fibulalar da buluntular arasindadir.
Miken Doneminde bronz fibulalar kullanilmaya devam etmis, diiz ve uzun igneler ise
yeni bir form olarak yerini almistir. Kiiciik spiraller parmak, kulak veya saclar i¢in
kullanilmaya devam etmistir97.

Protogeometrik Donem: Onceki donemlerle kiyaslandiginda Protogeometrik
Donem mezar hediyelerinde ¢ok az bir gesitlilik kaydedilmekte; ancak hediyeler ¢ogu
mezarda karsimiza ¢ikmaktadir. Vazolar, her donem oldugu gibi bu donemde de mezar
hediyesi olarak kullanilmistir. En yaygin olanlart lekythoslar, kalathoslar kaseler,
testiler ve bardaklardir. Bu doneme 6zgii bir diger kap formu ise, Attika, Korinth ve
Argolid’teki mezarlarda bulunan pyxislerdir. Tak1 ve miicevherler ise oldukga az sayida
mezarda bulunmustur. Bir ka¢ igne ve fibula, basit spiraller, yiiziik ve bilezikler
buluntular arasindadir ve birgogu c¢ocuk mezarlarindan ele ge¢mistir. Bronz ve
demirden yapilmis igne ve fibulalar, hem kremasyon hem de inhumasyon mezarlarda
bulunmaktadir®. Silahlar ise, Tun¢ Cagindan beri ilk kez goriilmeye baslar. Bu silahlar
arasinda cenaze urnelerinin i¢ine veya disina konulmus, demir ve bronzdan yapilmis
muzraklar, ok uglar ve bronz kalkanlar bulunmaktadir®.

Geometrik Dénem: Geometrik Donem’e ait mezarlarda sembolik amagh ve
giinliik kullanima yonelik olmayan, yalnizca mezar hediyesi olarak {iretilmis vazolarin

sayisinda artig g(iriilmektedir100

. Bu vazolar arasinda ilging bir 6rnegi, Atina’da bir
kremasyon mezardan ele gegcen micevher sandig1 olusturmaktadir (Lev. V: Fig. 9).
Sandigin kapaginda, granarium olarak tasvir edildigi disiiniilen bes adet koni
bulunmaktadir. Hem sandik hem de granariumlar, Geometrik DOnem’in yaygin
siislemesi olan meanderlerle desenlendirilmistirml.

Bir bagka 6nemli buluntu, kapaginda atlar bulunan pyxistir (Lev. VI: Fig. 10).
Atlar, kentin koruyuculugunu iistlenen siivarilerle iligkilendirilmekte; bu da, mezarin at
sahibi zengin bir kisiye ait oldugunu diisiindiirmektedir'®%. Bunlar disinda, Kerameikos
ve Atina Agorasi’nda ¢ok sayida kapakli masrapa ele ge¢mistir.

Bu donemde altin ve miicevherler, Tung Cagi’ndan beri ilk kez yliksek kalitede
tiretilmeye baglamistir. Mezarlarda, her iki ucunda da delikler bulunan ¢ok sayida ince

altin bant bulunmustur. Bantlar, genellikle 6liiniin bas ¢evresinde ya da alin kisminda

° Kurtz-Boardman 1971, 33.

% Kurtz-Boardman 1971, 39-40.

% Hiirmiizlii 2008, 37.

190 Hirmiizlii 2008, 37.

101 http://www.agathe.gr/democracy/solon_the_lawgiver.html (06.04.2015)
192 http://www.agathe.gr/democracy/solon_the_lawgiver.html (06.04.2015)
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ele gegmistir. Attik mezarlarda ise, gdvde hizasinda, iist kolda ya da bilek kismindadir.
Hem inhumasyon hem de kremasyon mezarlarda ele gegen igne ve fibulalar ise, 6luniin
kiyafetle veya kefen benzeri bir kumasa sarilarak gomiildiigiinii gdstermektedir. Silah
buluntularin1 ise mizrak uglari, kilig ve bigaklar olusturmaktadir. Kisa hangerler ve
bigcaklar bir¢ok mezarda bulunmaktadir ve yalmizca erkek mezarlarinda karsimiza
c¢ikmaz. Kiiciik ve daha narin olan bicaklar, ¢cocuk ve kadin mezarlarinda da ele
ge¢mistir. Ancak kadin mezarlarinda bulunanlar, muhtemelen makyaj veya stslenme
aleti olarak kullanilmistir™®.

Arkaik Donem: Arkaik Dénem mezarlarinda mezar hediyeleri, ¢ogunlukla “adak
alan1” olarak belirlenmis 0zel yerlere birakilmaktadir. Bu sebeple mezarlarin iginde
vazo ve seramik kaplara ¢ok sik rastlanmaz; diger hediyeler de oldukca az say1dad1r104.
Kerameikos ve Vari’deki adak alanlarinda, pismis topraktan yapilmis oyun masalari
bulunmustur. Vari’de bulunan masa, Proto-Attik stilde, bitkiler ve soyut desenlerle
sekillendirilmistir. Kerameikos’ta bulunan masada ise, siyah figiir tekniginde islenmis
aslanlar yer almaktadir. Masanin koselerinde, dort adet yas tutan kadin figiirini
bulunmaktadir (Lev. VI: Fig. 11). Ayrica masayla birlikte, oyunda kullanildig:
diisiiniilen bir zar da ele gegmistir.

Pismis toprak mezar hediyelerinde 6nemli bir 6rnek, Vari’de bulunmus ekphora
gosterimli figurlerdir. Bu figlrlerde, etrafi bezlerle sarilmis bir tabutun dort tekerlekli
bir aragla tasindig1 goriilmektedir. Tabutun etrafinda dort kadin agit yakmakta; ath bir
adam ise, cenazenin tasinmasina eslik etmektedir'® (Lev. Il: Fig. 2).

MO 7. yy.’1n ortalarinda mezar hediyesi olarak kullamlmis thymiateria denilen
tiitsii kaplari, dnemli bir pismis toprak buluntu grubunu olusturmaktadir. Kerameikos’ta
ele gecen bu buluntu grubunun iki farkli formu bulunmaktadir: sfenksliler ve kadin
figarlaler. Her iki grubun hem form hem de bigim 6zelliklerinin, Dogu ile paralellik
gosterdigi gérﬁlmektedirlOB.

Klasik Donem: Arkaik Dénem’de goriilen hem adak alanlarina hem de mezar
icerisine hediye birakma gelenegi, Klasik Donem’de de devam etmistir. Buluntular
arasinda lekythos, hydria, chytra, lebes gamikos ve ¢ok sayida bardak, kase ve tabak yer
almaktadir. Tastan yapilmis 6rnekler ise, mermer kapakli ve boyali pyxis, plemokhoe,

mermer ya da kire¢ tasindan yapilmis alabastron gibi ¢esitli formlarda firetilen

103 Kurtz-Boardman 1971, 62-63.
10% Hirmizlu 2008, 37.

105 Kurtz-Boardman 1971, 77-78.
106 Kurtz-Boardman 1971, 79.
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vazolardir'®’. Bu vazolardan baska strigilis, ayna, oyuncak, bronz ve altindan yapilmis
takilar, polykrom boyali rozetler gibi kisisel esyalar bulunmaktadir. Ayrica, pismis
topraktan yapilmis oturan kadin figiirinleri ve kolsuz biistler de buluntu gruplarindaki
ilging Ornekler arasindadir. Bazi mezarlarda ise, boyu 10 cm. civarinda olan minyatiir
kollar bulunmustur. Kollar, dirsegin alt kismindan itibaren gosterilmistir; tabani diiz ve
parmaklar yukar1 bakacak sekilde dik durmaktadir; ki bu, muhtemelen kétiiliiklere karsi
koymasi inanciyla yapilan bir harekettir'%,

Inhumasyon mezarlarda rastlanan, kayik¢1 Kharon’a verilmek iizere oliiniin
agzina sikke koyma gelenegi, bu dénemde goriilmeye baslamistir. Bu mitolojik anlati,
vazo siislemelerine de yansimis; MO 5. yy.’dan itibaren, &liilerin kayik¢1 Kharon’la
Hades’e taginmasi sahnesi vazolara islenmistir’® (Lev. VII: Fig. 12).

Hellenistik Donem: Hellenistik Dénem’in en karakteristik ve yaygin mezar
hediyelerini, ig seklindeki yag siseleri ve unguanteriumlar olusturmaktadir. Klasik
Donem’in popller lekythoslarinin aksine unguanteriumlar, sekil ve susleme ag¢isindan
fazla gesitlilik gostermezler. Erken 6rnekleri bombeli, parlak siyah boya ile kapli; boyun
ve omuz kismi beyaz veya kirmizi cizgilerle siislenmistir. MO 4. yy. sonlarina dogru
vazolarin govdeleri daha ince iiretilmis, siyah boyamalar yerine gri bir yiizeyin (izerine
seritler bezenmistir. Sonraki zamanlarda ig bigimli unguanteriumlar, daha uzun ve daha
ince bir form almistir. Ge¢ Hellenistik Donem’le birlikte, yiiksekligi oldukga artmis ve
boyun kismi siskinlesmistir. Diger pismis toprak vazolar ise, Hellenistik DOonem
mezarlarinda ¢ok zengin 6rneklerle temsil edilmezler. Genel olarak bardaklar, strahiler,
kaseler ve pyxisler mezar buluntular1 arasindadir; ancak ¢ogu mezarda rastlanmaz.
Klasik Donem'in olduk¢a yaygin kullanilan mezar hediyesi olan alabastronlar,
Hellenistik DOnemde popiilerligini yitirmistir. Erkek mezarlarina strigilisler, kadin
mezarlaria aynalar ve ¢ocuk mezarlarina da oyuncaklar birakilmistir. Altindan yapilan
yapraklar, bantlar ve taclar, mezar takilar1 arasinda yer almaktadir. Bu takilar, Roma
Donemi boyunca da hem inhumasyon hem kremasyon mezarlarda kullanilmistir. Bazi
mezarlarda, muhtemelen cenaze elbisesinin siislemesi olan altin iplik parcalari ele
gegmistirllo.

Ik &rneklerini Klasik DOnemde gordiigiimiiz, Hades’te Kharon’a verilecek

paranin mezara birakilma gelenegi, Hellenistik DOnem mezarlarinda yayginlasmaistir;

07 Kurtz-Boardman 1971, 101.
108 Kurtz-Boardman 1971, 101.
109 Hiirmiizlu 2008, 38.

110 Kurtz-Boardman 1971, 165.
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ancak cinsiyet tespiti yapilmis gomiilere gore, erkek mezarlarinda bu gelenege daha sik

rastlanmaktadir'®?,

1.2. Antik Roma’da Oli Gémme Gelenekleri

Yunan kiiltiirii, ticaret ve kolonizasyon yoluyla, basta Akdeniz olmak {izere
bircok medeniyeti etkisi altina almistir. Roma medeniyeti ile birlikte Yunan’in kiiltiirel
yapisina yeni katkilar eklenmis, boylelikle Roma kiiltiirinde hem Yunan etkileri
gozlenmis hem de kendi sosyal yapisiyla sekillendirdigi bir ritiiel Oriintiisii ortaya
cikmistir. Yunan etkisinin yani sira, Roma’nin sosyal ve dini yapisini sekillendiren
Etrisk etkisi de, bu kaltur orintistindeki 6l gomme adetlerinde kendini
gostermektedir. Etriisklerin 0biir diinya inanglari ve Roma’nin higbir yerinde
bulunmayan mezar sanatlari, belirgin 6zelliklere sahiptir. Baslangicta Etriisklerden
devralinan bazi diisiince ve gelenekler, zamanla Roma diinyasinda farkli gelismeye
baslamig; mezar sanati, hem stil hem de icerik yoniinden yelpazesini oldukca
genisletmistirm.

Antik Roma’da 6lum ve 6limden sonraki surecler, felsefi akimlar ve dénemin
filozoflar1 tarafindan da ele alimstir. Ornegin Epikﬁrcﬁler113, ruhun Oliimsiizliigiine
inanmazken; Stoacilar™® bu konuyu ciddiye bile almanmustir. Felsefi akimlarm 6liim
sonras1 hayata dair bu tavri, halkin ritiel pratiklerinde bir degisiklik yaratmamus,
filozoflar arasinda tartisilmasiyla kalan bir durum olarak sonug¢lanmistir. Felsefenin
disinda resmi Roma dinlerinde de, 6liim sonrasi hayata yer verildigine pek rastlanmaz;
aksine din, bu konudan uzak bir durumdadir. Ancak cenaze ritiielleri ve mezar sanatlari,
tamamen farkli bir gdsterge olusturmaktadir. insanlarin mezarlara gémdiikleri esyalar,
Oluler festivalinde mezarlara birakilan adaklar ve libasyonlar gibi bircok gelenek,
Olimden sonra bir hayatin siirdiigiine olan inanci ortaya koyar. Ancak bu inancin
temelinde, 6len kisinin “insani” ihtiya¢larini karsilamak yerine, “ata kiiltiine” doniisen
bir ritiiel gerekliligi oldugu diisiiniilebilir**®.

Bir¢ok toplumla gergeklesen kiiltiirel kaynasmalar ve paganizmden Hristiyanliga
gecis siirecinde ortaya ¢ikan inang degisimleri, 6lii gdmme adetlerinde de degisimler

yaratmugtir. Imparatorluga bagl toplumlarda hakim goémi bicimi kremasyonken,

11 Kurtz-Boardman 1971, 166.
12 Toynbee 1971, 11.

3 Timugin 1998, 233.

114 Gokberk 2007, 38.

115 Tek 2002, 121,124.
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Roma’da kremasyonun yerini inhumasyonun almasi ve zamanla diger kentlerde de
inhumasyonun yayginlagsmasi; 610 gdbmme adetlerindeki degisime verilecek glzel bir
ornektir. Ancak bunun sebebi olarak yalnizca inang degisimlerini gostermek yeterli

olmayacaktir™®.

Oliimden sonra yasamin devam ettigi inanciyla 6len kisinin ardindan
uygulanan ritiiel ve torenler, tim Roma diinyasinda var olsa da, bu rituellerde

yerel/bolgesel farkliliklardan bahsetmek miimkiindiir.

1.2.1. Ritdeller

Oliim sonrasinda gergeklestirilen biitiin pratikleri funus terimi karsilamaktadir. Bu
terim, kisinin 6liim anindan baslayarak defin islemlerinin bittigi ve cenaze merasiminin
sonlandirildigi ana kadarki uygulamalari ifade etmektedir. Bunlar, 6lene kars1 yapilmasi
gereken son gorevlerdir. Sosyal statitye bagl olarak funus farkliliklar gostermektedir.
Fakir veya orta gelirli vatandaslar i¢in funus translaticum, askerler igin funus militare,
devlete 6nemli hizmetler vermis kisiler i¢in funus publicum, imparator ve ailesinden bir
kisi i¢in funus imperatorium terimleri kullanilmistir. Funus ayrica, cenaze masraflarini
kimin karsilamasi gerektigini de belirtmektedir'*’.

Cenaze torenleri, oliiniin hazirlanma asamasiyla baslamaktadir. Oliim ddseginde
olan kisinin etrafina, onu teselli etmek ve ona destek olmak igin yakinlar1 ve arkadaslar
toplanmaktadir. Son nEphesosle birlikte, ruhun viicudu terk ettigine inanilmakta; kacan
ruhu yakalamak icinse en yakin akrabasi tarafindan Sliiye bir Opiiciik verilmektedir.
Olen kisinin gdzleri aym akraba tarafindan kapatilarak (oculos premere), diger
yakilarinca 6lenin ismi sdylenmektedir (conclamare). Olii beden yataktan alinip,
zeminin Uzerine koyulduktan sonra (depenore), yikanip yaglanmaktadir. Daha sonra
beden giydirilip basina bir ¢elenk takildiktan sonra, Kharon’a vermek (zere agzina
metal bir para konulmaktadir. Son olarak beden, biiyiikk bir yatagin {izerine
yerlestirilerek sergilenmektedir'®®,

Cenaze torenleri, geceleri yakilan mesaleler esliginde gergeklestirilmektedir.
Ceset en yakin erkek akrabalar, arkadaslar ya da 6lenin koleleri tarafindan tarafindan

tasinmakta; eger varlikli bir kisiyse, tasima isleminde 6zenle hazirlanmis bir sedye ile

kullanilmaktadir. Amiternum’da bulunan ve Aquila Mizesi’nde sergilenen mermer

118 Toynbee 1971, 37.
17 Toynbee 1971, 43.
118 Toynbee 1971, 43.
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mezar rolyefinde, cesedin tasinmasi ve cenaze alayi sahnesi agikca goriilmektedir. Kisa
kollu bir tunik ve toga giydirilmis 6lii, iist iiste bindirilmis silte ve yastiklarin bulundugu
bir sedyede, sol eli basini1 destekleyecek sekilde uzanmis; sag elinde, meslegiyle ilgili
olabilecek amblemli bir asa tutmaktadir. Arka fonda, muhtemelen goélgelik olarak
islenmis dikdortgen bir platform; platformun koselerinden birinde de bir bashk
bulunmaktadir. ROlyefte toérene katilanlar, katmanlar halinde gosterilmistir. Alt
katmanda, 6l sedirini tasiyan sekiz kisi, onlarin 6niinde sediri tastyanlari1 yonlendiren
bir kisi, trampetci (tubicen) ve dort kavaler (tibicines) islenmistir. Ust katmanda ise,
boynuz iifleyen ¢ kisi (cornicines), aglayan ve dagilmis halde gosterilmis iki
preaeficae, agit yakanlar, dul kalan kadin ve kiz ¢ocuklar1 bulunmaktadir. Rolyefte
betimlenen bu sahne, Roma’lilarin cenaze torenlerinde yer verdikleri unsurlarla bir
biitiinliik olusturmakta, Etriisk’lerden devraldiklar ritiielleri ortaya koymasi agisindan
da 6nem tasimaktadir™™® (Lev. VII: Fig. 13).

Cesedin defnedilmesinden sonraki asamada, 6lenin akraba ve arkadaslar1 cenaze
evine gelerek, ates ve suyla diizenlenen bir seremoni (feriae denicales) ile kendini
arindirmaktadir. Cenaze ziyafetleri ise ayni giin (silicernium) ve dokuz guin sonra (cena
novendialis) verilmekte; yasin tamamen sonlanmasiyla da mezarin istiine libasyon
yapilarak ritiieller sonlandirilmaktadir. Ancak dogum giinleri ve O6liler onuruna
dizenlenen festivaller gibi 6zel kutlamalarda o6lii, yil boyunca mezar1 basinda
anilmaktadir'?,

Imparatorlar ve imparatorluk hanedanina mensup kisiler i¢in diizenlenen cenaze
torenleri (funus imperatorium), olduk¢a gosterisli uygulamalar1 kapsamaktadir. Birgok
imparator, bu o6zel torenlerle defnedilmistir. Ornegin, Roma tarihinin en iinlii
imparatorlarindan biri olan Caesar, 6ldiikten sonra dnce Marcus Antonius’un evine
getirilmig ve burada vasiyeti okunmustur. Daha sonra cesedi, fildisinden yapilmis bir
yatagin tizerine konularak, eski ve yeni magistratuslar tarafindan Forum’a tagimnmustir.
Burada iki kisi yatagi mumlarla atese vermis; térene katilanlar, atese miicevherlerini
atmistir. Kremasyondan sonra Caesar’in kemikleri ve kiilleri toplanarak aile mezarligina
gOmiilmiis; Forum’a onun anismna, “Ulkenin babasi i¢in” yazili mermer bir siitun

dikilmistir*?.

119 Toynbee 1971, 46.
120 Toynbee 1971, 50.
121 Meijer 2006, 24.
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Roma’li aristokrat ve soylularin cenaze torenlerinin (funus publicum) de
Forum’da yapildig1 bilinmektedir. Ol{, bir platformun {izerinde uzanmis pozisyonda
sergilenerek, vatandaslar tarafindan olen kisiye methiyeler sunulmaktadir. Roma’li
General Sulla’nin cenazesi, funus publicumun ne kadar ihtisaml yapilabileceginin guzel
bir 6rnegidir. Sulla’nin cesedi, altin bir sedyeye yerlestirilerek iki binden fazla altin
tacla suslendirilmis; borazan ve kaval ¢alinarak senatorler, yargiclar, atli askerler gibi
genis kitlelerin katildig1 gdsterisli bir cenaze toreniyle defnedilmistir'?.

Sulla gibi se¢kin kisilerin cenaze tOrenlerinde, 6lenin akraba ve arkadaslarinin
olen kisiye oldukca benzeyen 0zel masklar takmasi; toren bitiminden sonra da bu
masklar1 evin 0Ozel bir kosesinde sergilemesi, cenaze geleneklerinin bir diger
pargasidir’?®, Cumhuriyet Déneminin sonlarina dogru ise, bu masklara alternatif olarak
cenaze bastleri de kullanilmaya baslamistir.

Savasta 6len askerler icin dizenlenen torenlerde (funus militare) ise, askerler
toplu halde yakilmis veya gdmiilmiistiir. Olen kisi bir general ise, kremasyon atesinin
etrafinda yapilan askeri bir ylrlyils veya genarelin anisina insa edilen cenotaph, bu
torenleri temsil eden uygulamalardir'®,

Oliimden sonra aile veya arkadaslar tarafindan yapilmasi gereken islemleri
belirli aidatlar karsiliginda tstlenen mezar dernekleri, Roma diinyasinin talep géren
topluluklart arasinda yer almaktadir. Bu dernekler, zengin veya fakir gozetmeksizin, her
meslek grubundan insanin iiye olabilecegi sosyal olusumlardir. Olenin diizgin bir
sekilde gomiilmesini saglamak; anma torenleri, libasyonlar gibi 6lim sonrasi ritiielleri
gerceklestirmek ve mezarin giivenligini saglamak gibi bir¢ok hizmeti barindirmasinin
yaninda; memleketi diginda oOlenlerin memleketine getirilmesini saglamak da, bu
derneklerin yiikiimliiligii altindadir®,

Ister siradan bir vatandasin cenazesi, isterse saygim kisiler ya da imparatorluk

hanedanina mensup kisilerin cenazeleri olsun; hepsinde ortak amag, Olen kisinin

anisinin yasatilmasi ve 6liimsiiz ruhlarinin mezarda rahat ettirilmesidir.

122 Toynbee 1971, 55.
123 pollini 2008, 237.
124 Toynbee 1971, 55.
125 Tek 2002, 136.
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1.2.2. Nekropol Alanlari

GOmi alanlarmin belirlenmesinde, ©ncelikle toplumsal inanglar ve kiltirel
pratikler rol oynamaktadir. Ancak cesetlerin, sehirde yasayan insanlar tarafindan bir
saglik tehditi olarak algilanmaya baslamasiyla; schir duvarlar igerisinde hem
kremasyon hem de inhumasyon yapilmasi yasaklanmistir. GOmdler igin loca publicalar
(genis halk mezarliklar1) ve loca religiosalar (resmi mezarliklar) kullanilmistir. Loca
publica, yoksullar ve kimsesizlerin gomiildiigii alanlardir. Loca religiosa ise,
imparatorlar, seckin kisiler ve zenginler igin ayrilan; ana yollarin yaninda bulunan ve
aileler tarafindan satin alinmis mezar arazileridir. Mezarlarin siislemeli, tonozlu veya
anitsal formlart kisinin tercihine gore belirlenmistir. Bu gosterigli mezar yapilar ile
birlikte alanin dini karakterine, gorsel bir zenginlik de eklenmistir*?°.

Mezarliklar (nekropoller) igin genellikle ulasimin rahatlikla saglanabildigi yol
kenarlar1 tercih edilirken; bazen de ¢ok genis ve sistemli bir yol aginin diizenlendigi
alanlar kullanilmistir. Yazili kaynaklarda, nekropollerin agaglar ve ciceklerle
donatilmis; havuzlar ve gelen ziyaretciler i¢in yemek odalar1 bulunan bahgelere sahip
oldugundan bahsedilmektedir. Bahgeleri, plani, mezarlarin yapist ve mezar
hediyeleriyle oldukca etkileyici olan bu alanlar, mezar sayisinin artmasiyla birlikte
diizensiz bir genisleme gostermeye baglamistir'?’.

Genel hatlartyla bir Roma mezarliginda, fakirlerin toplu olarak gomiildigi
catacomplar; urne konulacak nislerin bulundugu columbarialar; bahceli cenataphialar

ve anitsal mausoleumlar bulunmaktadir.

1.2.3. Gémme Bi¢imi

Cicero’ya'® gore inhumasyon, Roma’daki en eski gdmme bicimidir. Ancak
Forum’da bulunan ve MO 8. - 6. yy. tarihlerine ait Sepulcretum, hem kremasyon hem
de inhumasyonun bir arada yapildigin1 gostermektedir. Ayrica 12 Tablet Kanunlar1 da

MO 5. yy. dolaylarinda her iki uygulamanin bir arada yapildigma isaret etmektedir.

126 Retief-Cilliers 2006, 134.
27 Toynbee 1971, 73,95.
128 Cicero, On the Laws, 11, 56-57.
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Roma’li Lucretius’a goére ise, Ge¢ Cumhuriyet DOnemi’nde ii¢ ¢esit gdmme bigimi
hakimdir: inhumasyon, kremasyon ve mumyalama®*°.

Cicero™, ¢ogu Romali ailenin, 6zellikle Cornelia soyundakilerin, inhumasyonu
tercih ettigini belirtmesine ragmen; MO 400 dolaylarindan MS 1. yy.’a kadar, standart
gomii sekli kremasyon olmustur. Hadrian donemiyle birlikte, lahit isleme sanatinda ani
bir artis meydana gelmistir. MS 2. yy.’dan itibaren de inhumasyon, kremasyonun yerini
almaya baglamis; MS 3. yy.’1n ortalarinda ise kremasyon tamamen ortadan kalkmustir.
GOmu bigimindeki bu degisimde, lahit isleme sanatinin etkisi oldugu diisiiniilmektedir.
Ancak bazi lahitlerde kremasyon kalintilarina da rastlanmasi veya ayni mezarda her iki
gomii seklinin de uygulandig1 bireylerin bulunmasi, bu degisimin yalnizca mezar tipiyle
alakali olmadigina isaret etmektedir. Ayn1 zamanda, Paganizmden Hristiyanliga gecisin
yarattigl inang degisikligi ele alindiginda, kremasyonun ortadan kalktigi donem,
Hristiyanligin etkileyemeyecegi kadar erkendir'™!. Ayrica gizem dinlerinin etkisini
artirmasi da, bu degisimin muhtemel sebepleri arasinda ele alinmaktadir™.

Roma Cumbhuriyetinin ge¢ dénemlerinden itibaren bilinen bir bagska gomii sekli
de mumyalamadir. Yabanci bir gelenek olarak Italya’da uygulanmis; ancak pahali ve
egzotik bir yontem oldugu icin, yalnizca varhikli insanlara hitap etmistir. Imparator
Nero’nun esi Poppaea’nin cesedi, mumyalanan nadir 6rneklerden biridir. Bu gelenegin
Roma’da uygulanmasi, Misir’la olan iligkilerin Roma kiiltiiriine olan etkisini ortaya
koymaktadir*®,

Mumyalama disindaki diger gomii sekilleri, tiim vatandaslar i¢in uygulanmustir.
Ancak yoksul kesime yapilan inhumasyonda, ceset topraga dogrudan yerlestirilirken;
zenginler mermer, tas, kursun, pismis toprak veya tahtadan yapilmis islemeli lahitlere
konulmustur. Bu lahitler, oda mezarlara, tiimiilislerin altina ve nadiren topraga
gomiilmiistiir. Kremasyonun tercih edildigi durumlarda ise yakma islemi, kiillerin
gomiilecegi yerde (butsum) ya da o6zel yakma alanlarinda (ustrina veya ustrinum)
gerceklestirilmistir. Yakma isleminde Oncelikle beden, iist iiste dizilmis odunlarin
(rogus) iizerine yerlestirilmis ve odunlarin arasina da atesi harlayacak papirus gibi

maddeler sikistirillmistir. Odun yiginina yerlestirilen 6liiniin gdzleri agilarak, etrafina

hediyeler ve kendi esyalar1 birakilmistir. Baz1 durumlarda ise 6len kisinin hayvanlari,

129 Toynbee 1971, 39.

130 Cicero, On the Laws, 11, 57.
31 Toynbee 1971, 40.

132 Nock 1932, 321.

133 Toynbee 1971, 42.



36

Oblr dunyada oliiye eslik etsin diye kurban edilmistir. Yakinlart ve arkadaslar
tarafindan 6liiye, son kez ismiyle ¢agrida bulunulduktan sonra odun yi1gin1 mesalelerle
atese verilmis, kremasyonun sonunda da ates, sarap ile sondiiriilmistiir. Yanmis kemik
kalintilar1 ve kiiller yakinlari tarafindan toplanarak cam kaplara, altar seklindeki mermer
kil kaplarina, tag veya pismis topraktan yapilmis yuvarlak ve dikdortgen kutulara,
alabastronlara; altin, giimiis veya bronzdan yapilmis vazo veya urnelere, ozellikle
zenginlerin kullandigi miicevher kutularmma veya fakirlerin kullandig1 pismis toprak

comleklere toplanmugtir®®.

1.2.4. Mezar Tipleri

Roma’nin varlikli aileleri, MO 1. yy.’dan MS 2. yy.’a kadarki strecte; kendileri,
aileleri, koleleri ve bazen de azat ettigi koleleri icin mezar yapilar1 insa ettirmistir.
Genellikle zengin bir mimariye sahip bu yapilara, gosterisli urnelerdeki olt klleri
yerlestirilmistir™. Yoksul kesimin mezar yapilar1 ise daha sade, gdsterissiz ve bazi
orneklerde, zengin mezarlarini taklit eden mimari 6zelliklere sahiptir.

Roma diinyasinin en basit ve mitevazi mezar tipi, hem kremasyon hem de
inhumasyon gomiiler ic¢in kullanilan; mezarin bir tas veya pigmis toprak kapla
isaretlendigi gukur mezarlardir. Ostia’da bulunan Isola Sacra mezarliginda, zenginlerin
gbmuldiigii ev tipi mezarlarin arasinda, yoksul kesime ait; libasyon amphoralar ile
isaretlenmis mezarlar bulunmaktadir. Ancak kremasyon gémiiler en basit haliyle, pismis
toprak ¢omlege veya cam kavanoza konularak etrafi tugla, kiremit veya tas levhalarla
¢evrelenmistir*®® (Lev. VIII: Fig. 14).

Kremasyon gémuler i¢in bu basit mezar tipinin disinda; tamami ya da bir kismi
zeminin altinda bulunan ve ¢ok sayida nisle bigimlendirilmis columbariumlar
kullanilmaktadir. I¢ cephede, kremasyon urnelerinin konulmasi igin yarim daire,
dikdortgen ya da kare seklinde ¢ok sayida nis bulunmaktadir. Roma’da Via Appia ve
Via Latina arasindaki alanda ¢ok sayida columbarium ortaya c¢ikarilmig; ancak
bunlardan sadece dort tanesi korunabilmistir. Yapisal olarak etkileyici 6zellikteki ii¢

columbarium, Columbari di Vigna Codini olarak adlandirilmistir. Bu ti¢ columbarium,

134 Toynbee 1971, 49.
135 Koch 2001, 1.
1% Toynbee 1971, 101.
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Julio Claudian hanedanliginin mensuplarina ve onlarin azat edilmis kdlelerine hizmet
etmistir137.

Columbarium 1, dikdortgen formlu, 7,5 x 5,65 m. olgllerinde ve duvarlarda
yarim daire ve dikdortgen bigimli nislerin yer aldigi mezar odasidir. Odaya dort yiz elli
kremasyon gomii yapildigi diistiiniilmektedir. Ayrica iki yiiz doksan sekiz tane mezar
yaziti ele gegmistir. Columbarium 11, kiip formlu bir mezar odasidir. Gomiilerin hemen
hemen hepsi; Livia, Yash Drusus, I. Marcella ve Il. Marcilla’nin koéleleridir. Nislerin
bazilarinda, 6lenlerin portre ve biistleri bulunmustur. Columbarium IlI; biyikligi,
koridorlari, yeraltinda bulunan nislerinin ¢ogunlukla dikdortgen ve mermer kaplh
olmasi, dairesel merdivenleri gibi 6zellikleriyle diger columbariumlardan daha dikkat
cekicidir. Tim koridorlar, cicek ve hayvan motifli tonoz catilarla kaplanmistir.
Muhtemelen zenginler i¢in kullanilan bu alan, stil 6zellikleri bakimindan MS 1. yy.
baglarina tarihlendirilmistir. Dordinct columbarium, Pomponius Hylas olarak
adlandirilan gémii odasidir. Merdivenlerin {izerinde bulunan renkli mozaik bir levhaya
Pomonius’un ismi yazilmigtir. Mimari ve dekoratif 6zellikleriyle olduk¢a dikkat ¢ekici
olan mezar odasi, Tiberius ddneminden Antoninus Pius ddnemine kadar
kullan11m1§t1r138.

Inhumasyon gémiilerin en basit mezar tipi, ceset ¢ukura gdmiildiikten sonra,
lizerine kiremitlerin bir cati olusturacak sekilde uc uca yerlestirildigi tugla c¢atma
mezarlardir. Isola Sacra’daki amphora ile isaretlenmis kremasyon mezarlarin arasinda,
inhumasyon gomiilerin yapildig1 biiyliik amphoralar da bulunmaktadir. Bu amphoralar
ortadan kesilerek icerisine ceset yerlestirilmis; daha sonra bir yiizli topragin {stiinde
kalacak sekilde gémﬁlmﬁstﬁrm.

Orta sinifa mensup kisilerin gdmiildiigii mezarlar tiplerinden birisi, tuglalarla
insa edilmis, lizeri tamamen kapali ve ¢atis1 yari silindirik formda olan mezarlardir.
Mezarlarin ¢ati kismina, libasyon yapilabilmesi i¢in bir delik birakilmistir (Lev. VIII:
Fig. 15). Buyik bir kutuyu andiran bu mezarlara bazen aedicula, tympanon veya sahte
bir kap1 eklenmistir™® (Lev. IX: Fig. 16).

Anitsal altar mezarlar bir diger mezar tipini olusturmaktadir. Genellikle yiiksek

kaideli, etrafi algak bir duvarla g¢evrili, mermer basamakli ve giris kapist yapinin

37 Toynbee 1971, 113.

38 Toynbee 1971, 114-115.

39 Toynbee 1971, 101.

0 http://www.ostia-antica.org/valkvisuals/html/type_04.htm (03.05.2015)
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arkasinda ya da yan taraflarinda bulunan; altar benzeri mezar tipidir*'. Ancak fiziksel
yapilari, kullanildigi yiz elli yillik siire¢ boyunca degisim gdstermis; bu durum
tipolojinin kendi icindeki cesitliligini artirmistir. Toplumdaki her siniftan insan igin
kullanilan ve Ge¢ Cumhuriyet Dénemi’nden MS 79 yilina kadar popiilerligini korumus
bir grubu temsil eden altar mezarlarin en erken 6rnegi, Pompeii nekropoliinde bulunan
Marcus Porcius’un mezaridir™*,

MS 2.- 3. yy. larda, 6zellikle Isola Sacra ve Vatikan nekropollerindeki
ornekleriyle, Roma diinyasinin en énemli mezar tiplerinden biri ev tipi mezarlardir. En
erken ornekleri, MS 98- 138 yillarina tarihlenmektedir. Kare veya dikdortgen planl,
hem inhumasyon ve kremasyon gomiiler i¢in nisleri bulunan bu yapilar, MS 2. yy.
ortalarina kadar 10 x 10 veya 20 x 20 olg¢iilerinde insa edilmistir. Dis cephelerinde opus
reticulatum ve tugla kombinasyonu uygulanmistir. Bu mezarlar, genellikle ince taneli
kirmiz1 tuglalarla kaplanan cepheleri, traverten sove ve esiklerle ¢cevrelenmis bir kapisi,
i¢ cephede ve kapmin iizerinde mermer bir levhada bulunan yazitlar ile karakterize
edilmektedir'®® (Lev. I1X: Fig. 17).

MS 3. yy.’in mezar tipleri arasinda, gosterisli ve iddiali yapilariyla tapinak
mezarlar da yer alir. Bu mezarlar podiumlu, alinlikli, arsitrav veya frizlerde yazitlarin
bulundugu ve cogunlukla Korinth diizenine sahip yapilaridir. Genellikle dikdortgen
formlu olmasina ragmen dairesel 6rnekler de bulunmaktadir***,

Roma diinyasinin mezar tipleri arasinda lahit mezarlar, kuskusuz ki 6nemi bir
yer tutar. MS 1. yy.’a kadar hakim gomii seklinin kremasyon olmasi, lahitlerin
kullantmini gerekli kilmamistir. Ancak MS 1. yy. sonlar1 ve 2. yy. baslarinda gomu
seklinde meydana gelen degisimler ve MS 3. yy.’da, kremasyonun tamamen ortadan
kalkmasiyla birlikte; lahitlerin sayisi, g¢esitliligi ve iretiminde ©Onemli bir artis
yasanmustir. Varlikli kigilerin lahitleri zengin bir stil, iscilik ve siislemeye sahipken;
yoksul kesimin lahitleri daha sade ve gosterissizdir. Bu sebeple, diger mezar tiplerinde
oldugu gibi lahitler de, sosyal statiiniin belirlenebilmesi i¢in biiyiik bir ipucu saglar.

Koch, Roma Imparatorluk Donemi Lahitleri adli eserinde, Roma lahitlerini
kronolojik ve tipolojik baglamda smiflandirmustir. Lahitlerin mimari 6zellikleri,
konular: ve stsleme 6zellikleri tim Roma Eyaletlerinde gesitlilik gostermektedir. Ancak

merkez Roma ele alindiginda erken dénem lahitleri; MO 3. yy.’a ait Cornelius ailesine

1 Toynbee 1971, 123.
142 Campbell 2015, 45.
%3 Gee 2006, 60.

144 Borg 2013, 36.
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ait birkag lahit ve Villa Giulia Muzesi’nde sergilenen cehennem sahnelerinin islendigi
lahit ile ilk 6rnekleri olusturmaktadir. Ayrica kiil urnalari ve klineli lahitler de bu donem
icerisindeki mezar tipleri arasindadir*®.

Genellikle varlikli kesimin kullandig1 kil urnalari, mermerden yapilmis ve
kabartmalarla siislenmis, Roma’ya 6zgii kremasyon kaplaridir. MO 1. yy.’da ilk
orneklerine rastladigimiz bu urnalar, MS 70- 130 yillar1 arasinda oldukca popiiler hale
gelmis; ancak lahitlerin 6n plana c¢ikmaya baslamasiyla sayilar1 giderek azalmistir.
Etriisk etkisi ve Roma’nin kendine 6zgii stili ile birlesen klineli lahitler ise, MS 70- 150
yillar1 arasinda yogun olarak kullanilmigtir. Erken donem orneklerinde, kline tzerinde
yatar durumda tek kisi gosterilirken, MS 2. yy. sonlarina dogru iki kisinin yontusu
yapilmaya baslamistir. Mezar yazitlarindan, kendi yontusunu yaptiranlarin genellikle
azat edilmis kéleler oldugu anlagilmaktadir*.

GOmu yerinin belirlenmesi i¢in kullanilan mezar isaret¢ileri, Yunan toplumunda
oldugu gibi Roma toplumunda da karsimiza ¢ikmaktadir. Bunlar mezar stelleri ve
rolyefleridir. Mezar rolyefleri, kare veya dikdortgen formda, genisligi yiiksekliginden
fazla olan, porte ve figiirler islenmis mezar taglaridir (Lev. X: Fig. 18). Bir pedastal
Uzerine veya kare/dikdortgen seklindeki yapilar arasina monte edilerek, kremasyon ve
inhumasyon gomiilerin iizerine yerlestirilmistir. Mezar stelleri ise, cogunlukla
genigliklerinden uzun, iki boyutlu, 6n yiiziinde yazit ve kabartmalara yer verilen
taslardir. Ozellikle Roma’nin kuzey ve bati eyaletlerindeki stellerde ya yalnizca yaztlar
bulunmakta ya da bu yazitlar figiirsiiz motiflerle slislenmektedir. Bu figiirsiiz stellerin
yani sira, av, savas, cenaze yemegi gibi sahnelerin islendigi gosterisli steller de

bulunmaktadir®*’.

1.2.5. Mezar Buluntular

Mezar hediyeleri, hemen hemen biitiin Roma mezarlarinda bulunmaktadir. Bu
hediyelerin niteligini, kisinin inanglar1 ve ailesinin ekonomik durumu belirlemektedir’*®,
Oliiyii onurlandirmak ve 6leni 6biir diinyada kendi evindeymis gibi hissettirmek, mezar

hediyelerinin kullanilmasindaki esas amagtir.

145 Koch 2001, 89-93.

146 Koch 2001, 91-92.

17 Toynbee 1971, 247.

148 Adkins-Adkins 2004, 396.
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Roma mezarlarinda bulunan hediyeler standart mezar hediyeleri: micevherler ve
diger kisisel esyalar, silahlar ve askeri ekipmanlar, makyaj gerecleri ve kutulari,
kiymetli metaller, nadiren de olsa altin, gliimiis ve bronzdan yapilmis yiyecek ve i¢cecek
kaplar1, kandiller, oyun tezgahlar1 ve zarlari, ¢ocuk oyuncaklari, kiigiik cenaze portreleri
ve Obiir diinyay1 temsil eden tanrilara ait eserlerdir'®®.

Mezar hediyeleri mezar sahiplerinin yasi, cinsiyeti gibi konularda genel bir bilgi
vermesi agisindan énemlidir. Ozellikle kremasyon veya kimlik tayininin zor yapildig1
gomiilerin tespitinin yapilmasinda mezar hediyeleri 6nemli birer ipucu kaynagidir.
Ornegin Britanya’daki Camulodunum kentinde, MS 45 yilina tarihlenen ahsap bir
sandik mezarda; insan ve hayvanlardan olusan pismis toprak figiirinler, kiiciik bir
Herkiil heykeli ve muhtemelen mezar sahibinin gosterildigi gen¢ bir ¢ocugun biistii
bulunmustur. Bu buluntularla, mezarin kii¢iik bir ¢ocuga ait oldugu sdylenebilir. Ayni
sekilde, Yorkshire’daki bir bebek mezarinda da, minyatiir oyuncaklar bulunmugtur**.

Bazi1 inhumasyon mezarlarda, 6biir diinyada Kharon’a vermesi i¢in 6liiniin agzina

151

birakilmig paralar ele gegmistir ™. Astragaluslar (asik kemikleri) da, mezarlara

birakilmis hediyeler arasindadir. Asik oyunlari, tabla ve kumar oyunlar1 gibi eglence
aktivitelerinde; zar veya pul benzeri islevlerle kullanilmiglardir. Ayrica asik

kemiklerinin birer kehanet araci ve dini adak olarak kullanildig: da belirtilmektedir'®.

9 Toynbee 1971, 52-53.

50 Toynbee 1971, 53.

131 Adkins-Adkins 2004, 396.
152 Bener 2008, 69-78.
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IKiINCi BOLUM
IONIA BOLGESI

2.1. lonia Bolgesinin Tarihi ve Cografyasi

lonia Bolgesi, doguda Lydia, glineyde Karia, kuzeyde Aiolis ile sinirlanmakta,
bat1 kismini ise Ege Denizi olusturmaktadir. Erken donemlerde bir Aiol yerlesmesi olan
Smyrna’nin, lonia Bolgesine dahil edilmesiyle birlikte bolgenin simirlart kuzeyde
Hermos Irmagi’na ¢ikmistir. Boylelikle bdlgenin en kuzey ve ug siniri, Hermos’un da
kuzeyine uzanmaktadir*>®. Bélgenin cografi konumunu Strabon sdyle belirtmistir: “Kiy
boyunca yapila lonia gezisi yaklasik ii¢ bin dort yiiz stadiadir. Bu uzakligin bu kadar
biiyiik olusu korfezlerin ¢oklugundan ve yarimadanmin aswri derece biiyiikliigiindendir.
Fakat berzah boyunca diiz bir hat halinde bu uzaklik fazla degildir. Ornegin
Ephesos’tan Smyrna’ya diz bir hat olarak gezi sadece ¢ yUz yirmi stadia’dir.
Metropolis’e olan uzaklik yiiz yirmi stadia, geri kalan ise Smyrna’ya olan mesafedir.
Halbu ki kiyi yolculugu iki bin iki yiiz stadiadan az eksiktir. lonia kiyilarimin simirlart
soyvle cizilebilir, bu kiyilar Miletoslularin Posidoneion’undan ve Karia simirindan
Phokaia’ya ve Hermos nehrine kadar uzanir ki burast sonralar: 1onia’nin kiyr boyunun

"1 Heredotos ise'™™: “ ... lonlar, kentlerini bizim yeryiiziinde

sinirt  olmustur.
bildigimiz en giizel gokyiizii altinda ve en giizel iklimde kurmuslardir. Ne daha
kuzeydeki bélgeler, ne de daha giineyde kalanlar Ionialilar ile bir tutulamaz; hatta ne
dogusu, ne de batisi: kimisi soguk ve islak, kimisi sicak ve kurak olur” sozleriyle lonia
cografyasina dvgiide bulunmustur.

Bdlgenin en belirgin engebesi, Mykale Dagi’dir. Bu daglar, Lydia ve Karia
bolgelerini  birbirinden ayiran Messogis silsilesinin  (Aydin Daglar1) giineybati
uzantilarini olusturur. Ayrica Thoraks (Gilimiis) Dagi ile Ephesos arazisindeki Paktyes
(Ovacik) Dagi, bu silsilenin diger uzantilaridir™®. Bélgenin en 6nemli akarsular ise,
Hitit belgelerinde Mira olarak anilan Hermos (Gediz), Kaystros (Kii¢iik Menderes) ve
yine Hitit belgelerinde Seha adiyla gecen Maiandros’tur (Biiyiik Menderes).

lonia adi, Hellenler tarafindan Ionia (Iovia) bigiminde kullanilmistir.

Anadolu’da ise lonia isminin, MO 546-334 yillarinda bdlgeye egemen olan Perslerin

153 Sevin 2001, 83-84.

>4 strabon, Geographika, X1V, 1, 2.
5% Herodotos, Tarih, I, 142.

1% Sevin 2001, 84-85.
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157

lana/Yauna scklinde kullanildigi ifade edilmektedir Misirhilar  Uinim  adim

kullamirken™®, dogu bélgelerinde Jawan olarak gegmektedir™®.

Antik kaynaklar, Bati Anadolu’ya gergeklestirilen Ion goglerinin, Atina krali
Kodros’un ogullar1 &6nderliginde baslatildigim  bildirmektedir™®. MO 5. yy.’da
Heredotos’un “gercek lonlar ash Atina’li olanlardy” seklindeki vurgusu, ayrica
lonialilar ile Atinalilarin sahip oldugu kiiltiirel uygulamalarin benzerligi géz 6niinde
bulunduruldugunda; lonlarin Atina’dan go¢ ederek Anadolu’ya yerlestikleri diisiincesi

kuvvetlenmektedir®®*

. Yapilan arastirmalar, Anadolu’nun bati kiyilarinin Aeol ve Ionlar
tarafindan MO 10. yy.’da iskan edildigini gostermesine ragmen; Akurgal bu géclerin
MO 11. yy.’a kadar tarihlendirilebilecegini savunmaktadir’®’. Heredotos, lon kokenli
devletlerin en guclusi olarak Atina’yi belirterek, Asya’daki Ton devletleri digerlerinden
daha zayif oldugu i¢in Atinalilarin Ion ismini kullanmadigin belirtmektedir'®®,

Texier’e gore Bati Anadolu (Kii¢ilk Asya) kiyilarina yapilan goc dalgas,
asamali olarak gerceklestirilmistir. Attika’daki Ion kabileleri, eski dénemlerden beri
gemicilik faaliyetleri sebebiyle deniz 6tesindeki kavimlerle iliski kurmuslardir. Onceleri
adadan adaya baslayan gé¢ hareketi, Yunanistan’in karsisinda olan sahayi bulunca; bu
kiytya yerleserek sonlanmistir. Anadolu kiyilarina gelen Ionlar kendi kurumlarini
burada kurarak, gelenek ve kiiltiirlerini yerli halka yaymlslard1r164.

Thessalia’dan ¢ikan bir Akha toplulugu, Boiotia birligi ile birlikte Argolis’i ve
Lakonia’y1 ele gecirmis ve Dorlar tarafindan siiriilinceye kadar orada kalmislardir.
Daha sonra Peloponnesos’un kuzey kiyisina gitmisler ve orada oturan Ionlari

topraklarindan etmislerdir™®

. Boylece, anayurdu Kuzey Peloponnessos’daki Argolis
olan lonlar'®, M® 11. yy.sonu veya 10. yy. baslarinda kiigiik gruplar halinde Bati
Anadolu’ya gelmislerdir. Miletos, Ephesos, Myus ve Mykale dolaylarindaki bazi yerler

Karialilarin, Phokaia’ya kadar uzanan kiyilarla Samos ve Khios ise Leleglerin

57 Umar 2001, 4.

'8 Texier 2002, 117.

%% Boyana 2011a, 36.

180 Herodotos, Tarih, 1, 147; Strabon, Geographika, X1V, 1, 2.

161 Boyana 2011a, 38.

162 Akurgal 1962, 371. Ancak ion gogcleriyle ilgili Akurgal’a alternatif olarak Isik, fon halkinin Helen
uzantis1 olmadigini; aksine bu “Helenlik” kavraminin Ege goclerinden 700 yil sonra, MO 5. yy.’da
milliyet¢i duygularla yazilmig mitoslarla ortaya atildigini ileri siirmiistiir. Ayrintili bilgi igin bkz. Isik,
2009, 53-86.

1% Herodotos, Tarih, 1, 143.

1% Texier 2002, 117.

165 Boyana 2011, 38.

1% Sevin 2001, 81.
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167

hakimiyetindeydi—". lon kavminin gelmesiyle bolgede bir direnis baslasa da, bu direnis
basarisiz olmus; hatta halktan bazi insanlar ¢evredeki tarim arazilerinde calistirilmak
iizere kolelestirilmistir'®®,

Attika bolgesinden gelen gdcmenler, Izmir korfezinin giineyinden Biiyiik
Menderes’in denize dokiildiigii kiy1 seridi boyunca yerlesimler kurmus, MO 9. yy.’dan
itibaren de ilk polisleri olusturmaya baslamistir. Bu tarihi takiben, lonia kent devletleri
Panionia adin1 verdikleri; Miletos, Myous, Priene, Ephesos, Kolophon, Lebedos, Teos,
Klazomenai, Phokaia, Khios, Erythrai, Samos ve daha sonra 13. devlet olarak
Smyrna’nin katildig1 bir konfederasyon kurmuslardir'®.

Lydia Devleti’nin MO 7.- 6. yy.’lardaki baskisina ragmen Ion kentleri
ozgiirliigiinii korumus; ancak MO 683 yilinda Kimmerler, Ephesos ve giineyini
yagmalamistir. Bu tarihten itibaren bazi lon kent devletleri, baska devletlerin
topraklarinda giiclii koloniler kurmaya baslamistir. Lydia Devletinin MO 546’da
yikilmastyla birlikte Ion kentleri Iranlilarin eline ge¢mistir. iran egemenligi boyunca
lonia, Sardeis ve lonia satrapligina baglanmgtir. iran hakimiyetine son verebilmek igin
MO 499 yilinda bir ayaklanma ¢ikarildiysa da, bu ayaklanma basarisizlikla sonuclanmis
ve denetim daha fazla artirilmustir. Iranlilarin baskilarma karsi kurulan Attika-Delos
Deniz Birligi'ne ¢ogu Ilon kenti iiye olmustur. MO 334 yilinda Biiyiik iskender,
bolgedeki Iran hakimiyetine son vermis; MO 323’te Biiyiik Iskender’in 6liimiiyle
birlikte bolge, MO 301 yilindaki Ipsos Savasi’yla Lysimakhos’un; MO 281 yilindan
sonra da Selukos’larin ydnetimi altmna girmistir. MO 190 yilinda, III. Antiokhos ve
Roma’nin Bergama Savasi; ardindan da MO 188’de yapilan Apameia Baris1 ile Smyrna,
Eryhtrai, Khios, Klazomenai ve Kolophon gibi 6zgiir kentler disindaki Ion kentleri,
Bergama Kraligi’'nin hakimiyetine birakilmistir. Bu hakimiyet, MO 133 yilinda III.
Attalos’un Oliimiiyle son bulmus ve bolge Asia Eyaleti sinirlarina alinarak Roma

hakimiyetine gecmistir'’.

167 Strabon, Geographika, X1V, 1, 2.
168 Boyana 2011b, 15.

169 Sevin 2001, 82.

170 Sevin 2001, 83.
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2.2. lonia Bolgesinde Kaz1 Yapilan Antik Kentler ve Nekropol

Alanlari

2.2.1. Baklatepe

Baklatepe, Izmir’in Menderes ilgesinde yer almaktadir. Cumaovasi sinirlarinda
icerisinde; Kiiciikk Menderes Vadisi ile Izmir Korfezi arasinda bulunmasi, Kolophon ve
Klaros yerlesimleriyle komsu olmasi gibi Ozellikleriyle 6nemli bir konumda yer
almaktadir'’!. Tepe lizerindeki yiizey arastirmalarinda, Ge¢ Kalkolitik Cag'dan Roma
Devri'ne kadar uzanan farkli dénemlere ait malzemeler bir arada bulunmustur’?,

Baklatepe yerlesiminde bes kiiltiir tabakasi belirlenmistir. Birinci tabaka, Roma-
Bizans Donemi’ne aittir. HOytigiin iist kisimlarinda bulunan mezar ve duvarlarla temsil
edilmektedir. Ikinci tabaka, GTC evresine aittir. Bu tabakaya ait bir oda mezar1 ile kiip
mezar tespit edilmistir. Uciincii tabaka, bir nekropolii bulunan ETC 1I tabakasidr.
Dordiincii tabaka, hoyiigiin batisinda bulunan ETC | evresine aittir. Bu yerlesimin
dogusunda, Geg¢ Kalkolitik Dénem tabakasi tizerinde yerlesimin nekropol alani bulunur.
Son tabaka ise, Ge¢ Kalkolitik Donem’e aittir ve Baklatepe’nin tamaminda kalintilari

bulunmaktadir®”™.

2.2.1.1. Gec Kalkolitik Donem Nekropoli

Bu doneme ait mezarlar, intramural gomiiler seklinde karsimiza ¢ikmaktadir.
Yerlesim i¢i taban alti gomiiler, pithoslar igerisinde bulunan, c¢ogunlukla bebek

mezarlaridir.

2.2.1.2. Erken Tung¢ Cagi I-11 Nekropolleri

Tepenin dogu yamacinda, Erken Tun¢ Cagi’na ait nekropoller tespit edilmistir.

ETC I evresine ait mezarlar, surun disinda bulunmaktadir. Bu mezarlik, ayn1 zamanda

1 Erkanal-Sahoglu 2012, 91.
172 Erkanal-Ozkan 1997, 262.
173 Bzkan-Erkanal 1999, 13.
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Ge¢ Kalkolitik Cag’da iskan edilen bolgededir'™. Gec¢ Kalkolitik mimari tabakalar
seviyesinde, ETC I yerlesmesinin giiney ve giineydogu kisminda yogun olarak insan
kemikleriyle karsilasiimasi, ETC I mezarliginin genis alanlara yayildigini
gostermektedir' ™.

ETC II’'ye ait mezarlar da olduk¢a genis bir alan yayilmistir. Bakla Tepe’de,
dogudan giineye dogru acilan sondaj ¢ukurlarinda, 6. Sondaj ¢ukurunun extramural bir

nekropole ait oldugu belirlenmistir. 700 m2’lik bir alana konumlanan nekropolde,

diizensiz sekilde ele gecen ¢ok sayida pithos mezar bulunmustur®™.
2.2.1.3. Ge¢ Tung Cag1 Nekropolt

Hoyligiin bati ucunda, yerlesimin kalkerli tabakasi iizerinde ve tepenin en

yiiksek yerinde ele gecen; bir oda mezar ve bir kiip mezarla temsil edilmektedir'’”,

2.2.2. Panaztepe

Panaztepe, Izmir’in Menemen ilgesinde bulunmaktadir’®, Orta ve Geg Tung
Cagi’na ait yerlesmeler, Panaztepe’nin dogu yamacinda bulunmaktadir. Bu déneme ait
nekropol alanlari ise, giineybati ve kuzey yamaglarda saptanmistir. Kuzey nekropolde
yapilan calismalar sinirli olmakla beraber, Bat1 nekropol buluntular agisindan oldukga
zengindir.

Bati nekropol (1.nekropol), akropoliin  bulundugu tepenin giineybati
yamaglarinda yer almaktadir. Orta Tung Cag1 yerlesmesinin iizerinde bulunan nekropol,
daha sonra Roma ve Islami dénemlerde de ayn1 islevle kullan11m1$t1r179.

Bu alanda daha cok MO 2. bine ait mezarlar bulunmaktadir'®®. M® 2. binin
ikinci yarisina tarihlenen mezarlar, iki evrede degerlendirilmistir. Yiizey topraginin
hemen altinda bulunan A evresinde, kiip mezarlarin ¢ogunlukta oldugu goriilmektedir.
Ancak kacak kazilar ve tarimsal faaliyetler dolayisiyla mezar tahribati fazladir. Bu

evreye ait mezarlar, MO 2. binyilin son ¢eyregine tarihlenmistir. B evresinde ise tholos

mezarlar yogunluktadir. Daha derin seviyeden ele gegen bu mezarlar, MO 14.- 13.

174 Erkanal-Ozkan, 2000, 269.

175 Erkanal-Ozkan 1999, 344.

176 Erkanal-Ozkan 2000, 264- 265.
17 Erkanal-Ozkan 1998, 401.

178 Erkanal 1987, 253.

179 Erkanal Oktii-Karaaslan 2005, 25.
180 Erkanal 1998, 460- 463.
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yy.’larda kullamlmustir®’. Her iki mezar tiiriiniin yaninda kutu mezarlar, kompozit
mezarlar ve tag sanduka mezarlar da, Panaztepe nekropollerinde karsimiza ¢ikmaktadir.

Ge¢ Tung Cagi nekropoliiniin en oOnemli Ozelligi, parselleme sisteminin
kullanilmis olmas1 ve tekli, ikili, ii¢lii diizenlemelerle mezarlarin ada seklini
almasidir’®. Bu 6zellik, Klazomenai nekropoliinde de karsimiza ¢ikmaktadir. MO 7.
yy.’a ait Klazomenai nekropoliinde, mezarlar arasinda bolmeler yapilarak yiiriime
yollar1 birakilmis, parselizasyon sistemi uygulanan alan, aile mezarlig1 olarak islev

gt')rmﬁstiir183.

2.2.3. Miletos

Aydim’m Didim ilgesindeki Yeni Balat Koyinde yer almaktadir. Biyuk
Menderes Nehrinin (Maiandros) agzinda, eski Latmos Korfezinde bulunan kent;
konumu itibariyle deniz ticaretinin gelistigi yerlesimler arasindadir™®”.

Kentteki ilk kazilar, 1899 yilinda T. Wiegand ile baslamustir. {1k arastirmalarda,
kentin en erken yerlesimlerinin Erken Tun¢ Cagi’na ait oldugu belirtilse de; son
calismalar, Ge¢ Kalkolitik Donem’e ait yap: tabakalariin varligini ortaya koymusturlgs.
Kazar Tepe, Zeytin Tepe ve Degirmen Tepe’de bulunan nekropol alanlari, MO 2.
binden Roma DOnemi’ne kadar uzanan bulgulariyla, kentin bu giine kadar saptanan

nekropol alanlaridir.

2.2.3.1. Kazar Tepe

1902 yilinda C.Watzinger, 1906 yilinda ise A.V. Salis tarafindan kazilan alanin
dokiimantasyon ve yayin ¢aligmalar1 yapilmamistir. Bu sebeple 1994-95 yillarinda kazi
calismalarina yeniden baglanmistir.

Yeni Balat Koyl civarinda yapilan kanalizasyon kazilarinda ortaya ¢ikan

mezarlar, bu alanin MO 6. yy.’”dan Roma Donemi’ne kadar nekropol olarak

181 Erkanal 2001, 271.

182 Erkanal 2001, 271.

183 Ayrintih bilgi i¢in bkz. HirmiizIi 2003, 11.
184 Umar 2001, 247.

18 Greaves 2002, 39.
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kullamldigi gostermektedir’®. Arkaik Donem’i temsil eden mezarlar dort tanedir.
Mezarlari bityiik bir kismi ise bugiinkii yerlesimin altinda bulunmaktadir®’.

Arkaik nekropoliin bulundugu Kazar Tepe’de, MO 6. yy.’a ait bir anit mezar
bulunmaktadir. “Aslanli Mezar” olarak isimlendirilen bu mezar yapisi, Arkaik
nekropolle birlikte antik kutsal yol giizergdhinda yer almaktadir'®®. Ayrica alanda

Hellenistik Dénem’e ait mezarlar da bulunmustur*®.

2.2.3.2. Zeytin Tepe

Zeytin Tepenin giiney yamaglarinda ele gecen mezarlar, MO 4. yy. sonlarindan

Roma Dénemi’ne kadar bu alanin nekropol olarak kullanildigim gostermektedir™.

2.2.3.3. Degirmenli Tepe

i1k olarak 1901-1907 yillarinda yapilan Degirmen Tepe Nekropolii kazilarinda,
bugiine kadar ylize yakin mezar bulunmustur. Bu mezarlar, nekropoliin kullanim
evresini MO 2. bin ile MS 1. bin yil arasina tarihlemektedir. Miken Donemine 6zgii

tholos mezarlari ile Gnemli bir nekropol alamdir®®.

2.2.4. Ephesos

[zmir’in Selguk ilgesinde yer alan kentte ilk kazlar, 1863 yilinda Ingiliz
demiryolu miihendisi John Turtle Wood’un Artemision’da agtigi sondajlarla
baslamustir*®%.

Bolgedeki ilk yerlesimlerin, MO 7. bin yila tarihlenen; Magnesia Kapisi’na 500

193

m. mesafedeki Cukuri¢ci HOylk’te oldugu saptanmustir— . Ancak, Biiyilikkolanci

bagkanliginda yiiriitiilen Ayasuluk Tepesi kazilarinda; “Ephesos” adiyla kurulan ilk

186 Ulusoy 2010, 65.

187 Greaves 2002, 87.

18 Greaves 2002, 87.

18 Graeve 1997, 536

1% Graeve 2010, 138.

191 jslam-Aslan 2014, 377.

192 http://www.oeai.at/index.php/excavation-history.html (25.06.2015)
193 | adstatter 2012, 78; Evren-icten 1998, 112.
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kentin, Ayasuluk Tepesi’nde yer aldigi ortaya konmustur'®*. MO 2. binyilin ikinci
yarisinda Arzawa’ nin baskenti olan Apasas, MO 1200 dolaylarinda yikilmis; MO 1050
yilinda ise kente baglayan Ion gocleri ile Ayasuluk Tepesi’nde bulunan yerlesim
“Ephesos” adiyla amilmaya baslamistir. MO 560 yilinda Ayasuluk Tepesi’nden
Artemision cevresine tasinan kent; Hellenistik Donem’de liman kiyisina (bugunki

Ephesos) ve MS 6. yy.’da tekrar Ayasuluk Tepesi’ne tagmmugtir’®,

2.2.4.1. Ayasuluk Tepesindeki Mezarlar

Ayasuluk Tepesi’nde tespit edilen ETC ve OTC’ye ait yerlesim tabakalar1 ve
seramik buluntulari, bu alanin Ephesos’in en eski yerlesimlerinden biri oldugunu
gostermektedir. 1963 yilinda, Bizans surlariin Takip Kapisi olarak adlandirilan
bolimiinde bir Miken mezari tespit edilmistir'*®. Bu mezar, Ayasuluk Tepesi’nin Miken
yerlesmelerine sahne oldugunu gostermesi agisindan oldukg¢a 6nemlidir.

1997 yilinda, S. Erdemgil ve bugiinkii Ayasuluk Tepesi ve St. Jean Anit1 Kazis1
Bagkan1 M. Biiyiikkolanci tarafindan Ayasuluk’un kuzey yamaglarinda bir mezar alani
saptanm1§t1r197. Tas ocagi olarak da islev gérmiis bu alanda, Arkaik Donem’e veya daha
Oncesine ait oldugu diislinlilen oda mezarlar ve lahitler tespit edilmistir. Tepenin €en
dogusunda ise, MO 8. yy. ve MO 5. yy.’a tarihlendirilen sekiz adet mezar ortaya
cikartilmistir. Mezarlar kumtasi, Belevi mermeri, kiremit gibi malzemeler kullanilarak

yapllmlstlrl%.

2.2.4.2. Arkaik Nekropol

Arkaik nekropol, agoranin kuzeydogusunda bulunmaktadir. Alanda MO 7.- 6.
yy.’a ait tag ve pismis topraktan yapilmis lahitler bulunmustur’®. MO 6. yy. 1n

sonlarina kadar bu lahitler kullanilmaya devam etmistir?®.

194 Biiyiikkolanci 2001, 1.

19 Bityiikkolanci 2008, 41-55.

1% Giiltekin-Baran 1964, 122-124.

97 Biiyiikkolanci 1999, 362.

198 jcten-Evren 1998, 86.
http://www.perseus.tufts.edu/hopper/text?doc=Perseus%3Atext%3A1999.04.0006%3Aalphabetic+lette
r%3DE%3Aentry+group%3D2%3Aentry%3Dephesos (30.06.2015)

2% Scherrer 2000, 76


http://www.perseus.tufts.edu/hopper/text?doc=Perseus%3Atext%3A1999.04.0006%3Aalphabetic+letter%3DE%3Aentry+group%3D2%3Aentry%3Dephesos
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2.2.4.3. Arvalya Hoyiik Mezarlan

Selguk-Kusadasi yol ¢alismalari sirasinda bir mezar tespit edilmis ve ¢aligmalara
ara verilerek alanda kurtarma kazis1 baslatilmistir. Kazilar sonucunda toplam alt1 adet

Hellenistik Dénem mezari ortaya cikarilmistir®®,

2.2.4.4. Liman Nekropoll

Kentin Roma DOnemi’ne ait mezarlari, Biilbiil Dagi’nin yamaglarinda Antik
liman kanali boyunca uzanmaktadir (Lev. X: Fig. 19). 450.000 m?’lik bir alana yayildigi
diisiiniilen nekropoldeki ilk ¢alismalar; kanalin kuzey ve giiney tarafinda, 2005- 2007
yillar1 arasinda gergeklestirilmistir. 2008 yilindan itibaren, Avusturya Arkeoloji
Enstitiisii tarafindan nekropoldeki ilk sistemli kazilar baslatilmistir. Biilbiil Daginin
kuzey yamaglarinda; 6n cephesi liman kanalina doniik olan ¢ok sayida oda mezar tespit

edilmistir. Mezarlar, MS 2.- 6. yy. araligina tarihlendirilmektedir®2.

2.2.4.5. Gladyator Mezarhg

Panayirdagi’nin kuzey eteklerinde;  stadyumun 300 m. dogusunda yer
almaktadir. Kutsal Alay Yolu ve Kkirectasi dosemeli anayol arasindaki bu alan,
gladyatorler i¢in ayrilmis bir gomi alanidir®®.

Ephesos’da gladyatdr doviislerinin ilk kez MO 69 yilinda yapildigs ve MS 2.
yy.’dan itibaren popiiler hale geldigi bilinmektedir. Kazilarda ele gegen eserlerin de
bityiik kismu, MS 2.- 3. yy.’lara aittir®®, Ayrica mezarlarda ¢ok sayida kemige
rastlanmistir. Bu kemikler iizerinde yapilan antropolojik calismalar, nekropolde en az 68

bireyin gémiildiigiinii ortaya koymustur®®.

201 Bijyiikkolanci 2005, 167-168.

202 Steskal et al. 2011, 291-292.

203 rossschmidt-Kanz 2002, 19.

204 pjetsch 2002, 9.

205 Kanz-Grossschmidt 2009, 211-220.
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2.2.4.6. Damionus Stoa Mezarlari

Stoa, Panayir Dagi’nin kuzey ve dogu kesiminde yer almaktadir. Magnesia
Kapis1 ve Dogu Gymnasium’dan Yedi Uyuyanlar Mezarligi’na giden yol boyunca,

stoaya ait paye bloklar1 bulunmustur?®

. Yapilan calismalarda, MS 2. yy. sonu - 3.yy.
baglarinda Artemision ile Hellenistik-Roma kenti arasindaki baglantiy1 saglayan
stoanin, Flavius Damionus tarafindan kapatildigi tespit edilmistir®®’. Dr. Knibbe
tarafindan yUr0tilen stoa kazilarinda, 2002 yilinda ii¢ adet lahit ele gecirilmistir.
Girland bezemeleri, portreleri, ko¢ ve boga baslar1 bulunan bu lahitler, MS 3.- 4.

yy.’lara tarihlendirilmistir?®.

2.2.4.7. Panayir Dagindaki Mezarlar

Panayir Daginin yamaclarinda ¢ok sayida tonozlu mezar odasi bulunmaktadir.
Gomuler, kayalara oyulup bir tasla kapatilmis mezarlara konulabildigi gibi; basit veya

stislemeli lahitlerle bu mezar odalarina konulmustur®®.

2.2.5. Erythrai

[zmir’in Cesme ilgesindeki Ildir1 K&yii simirlarinda yer alan kent; kuzeyinde
Aleon Cay1, glineyinde ise Axos Cayi ile ¢evrelenmis bir kiy1 yerlesimidir. Kentteki ilk
kaz1 calismalari, 1964 yilinda Ord. Prof. Dr. Ekrem Akurgal tarafindan baslatilmistir.
Kazilar, Aksos Cay1 ile antik Erythtrai kentinin kuzey surlari arasinda kalan parsellerde
yapilmis; bu kazilarda ¢ok sayida yapr kalintisi ve g¢esitli buluntular ortaya
cikarilmistir®®. Kentin kuzey surlarmin bulundugu boliimden Aksos Cayinin agzina

211

kadarki alanin, Arkaik-Klasik Donem nekropolii olarak kullanildig: diisiintilmektedir®".

Aksos Caymin kiyilarinda ¢ok sayida seramik, lahit ve lahit pargasi tespit edilmistir. Bu

206 Seherrer 2000, 76.

207 Steskal et al. 2003, 244.

208 Steskal et al. 2011, 241-273.
209 gcherrer 2000, 58.

210 Ozyigit 1990, 137-138.

211 Akalin 2009, 150.
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durum, s6z konusu alanin MO 3. yy. sonlarina kadar seramik atélyesi; MO 2. yy.- MS

2.yy. arasinda da nekropol olarak islev gérdiigiinii ortaya koymustur212.

2.2.6. Teos

[zmir’in Seferihisar ilcesindeki Sigacik Mahallesinde yer alan kent, Isthamos

213 Kentte ilk kazilar,

olarak adlandirilan kii¢iik bir yarimada tlizerinde bulunmaktadir
1862 yilinda ingiliz Dilettanti Cemiyeti tarafindan baslatilmistir. 1962 yilinda Yusuf
Boysal baskanliginda devam ettirilen kazilarda, kentin nekropol alanlar1 da ¢aligmalar
kapsamina alinmistir. Yapilan arastirmalarda, kentin nekropol alaninlarindan biri olan
Bat1 nekropoliiniin, Teos’un bat1 tarafinda, denizle sehir arasinda kalan tepelerde oldugu
tespit edilmistir™*. Hellenistik Dénem kent surlari diginda yer alan, akropoliin
kuzeybatisindaki Bati1 Nekropolii, Geometrik ve Arkaik; giliney ve giineybatisindaki
Giiney Nekropolii ise Hellenistik ve Roma Dénemi’ne aittir®™.

Guney Nekropoli, antik limanin 350 m. batisinda yer alir. Kurtarma kazilarinda
nekropolden yedi adet mezar agiga ¢ikarilmistir. Ayrica kentin ¢evresinde ¢ok sayida
timulus bulunmaktadir. Sazligél Mevkii’nde on bir, Tepecik’te iki, Camlik’ta bir ve

Karagol’de bir adet olmak iizere on bes tiimiiliis tespit edilmistir®®.

2.2.7. Klazomenali

Kentin siirlarini, Karantina Adast’nin karsisinda yer alan Liman Tepe ve batida
yer alan Ayyildiz Tepe ve Cankurtara Tepe olusturmaktadir. Prehistorik dénemlerde
kentin merkezini, Limantepe olarak adlandirilan, iki korfez arasinda kalmis yarimada
olusturmaktadir. Limantepe ve batisindaki topraklarin, MO 3. bin yildan MO 4. yy.’a
kadar yerlesime sahne oldugu goriilmektedir®’. MO 1. bin dolaylarinda Klazomenai

kentine Ion gogleri baslamistir. Kent, MO 7.- 6. yy.’larda Ege ve Akdeniz bolgesi

212 Ozyigit 1990, 138.

213 Kadioglu 2012, 1.

214 Boysal-Ogiin 1964, 13

215 Kadioglu 2012, 1.

218 Kadioglu 2012, 14.

27 Bakir-Anlagan 1980, 87-88.
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disinda, Anadolu’nun i¢ kesimleri ve cesitli iilkelerle de iliski icerisinde olmus;
boylelikle Bati Anadolunun énemli yerlesimlerinden biri haline gelmistir®'®.

Kentte ilk kazilar 1921-22 yillarinda G. P. Oikonomos tarafindan, Monastirakia
Nekropolii ve Karantina Adasi’nda baslatilmistir®®. 2007 yilindan itibaren Y. E. Ersoy
tarafindan devam ettirilen kazilarda, nekropol alanlar1 ve mezarlarla ilgili ayrintili

calismalar yapilmstir.

2.2.7.1. Akpmar NekropolU

MO 7. yy.’dan itibaren kullanildig: diisiiniilen nekropol alani, Klazomenai kent
merkezinin kuzeybatisinda, ¢ok sayida tlimiiliisiin bulundugu Nalbant Tepe’nin ise
glineydogusunda yer almaktadir. Nekropoliin sinirlar1 bes bin metrekarelik bir alani
kapsamaktadir. Giiney tarafinda bir dere, bati tarafinda ise kayaliklar bulunurken, dogu
siir1 deniz altinda kalmis, kuzey sinirt ise kazi ¢aligmalarinin bitmemesinden dolay1
tam olarak belirlenememistir??.

Genel olarak nekropolde, aileler i¢in diizenlenmis dikddrtgen planli bolmeler
bulunmaktadir. Kremasyon mezarlar yetiskinlere aittir. inhumasyon mezarlar ise ancak
MO640/630’1u yillarda ortaya cikmustir. inhumasyon gomiilerin yayginlasmasiyla
lahitlerin ortaya ¢ikmas: hemen hemen ayn1 evreye denk gelmektedir?".

Hirmazl, nekropol alaninin kullanimini alt1 evrede ele almustir. Birinci evre
MO 7. yy.’in ilk ii¢ ¢eyregine, ikinci evre MO 630-600, uclincli evre MO 600-550,
dordiinct evre MO 530, besinci evre MO 4. yy.’1n ilk yarisina, altinc1 evre MO 4. yy.’in
son ¢eyregi ve MO 3. yy. dolaylarina tarihlenmektedir®®.

Mezarligin ilk kullanim evresinin MO 700-630 yillar1 arasinda oldugunu
belirtiimektedir. MO 7. yy.’da, mezarlik olarak kullanilmaya baslamadan 6nce alan

tesviye edilmistir. Kademeli zemin diizenlendikten sonra yliriime alanlari1 elde edilmis

ve aile gruplari i¢in bolmelere ayrilmistir®?.

218 Giileg vd. 1998, 133.

219 Ayrintili bilgi i¢in bkz. Oikonomos 1921, 63-74.
220 Hirmuzlt 2003, 8,10.

221 Bakar vd. 2004, 106.

222 Hiirmizlt 2003, 475.

223 Hiirmuzlt 2003, 11.
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Ik evreye ait mezarlardan yalmzca bir tanesinde inhumasyon gomiiye
rastlanmistir. Bu gomii, alanin tesviyesinden Once yapilmistir. Diger mezarlar
kremasyon olmakla birlikte, tesviye isleminden sonrasina tarihlenmektedir?*.

MO 630 yilina tarihlenen ikinci kullanim evresinde, 6lii gdmme biciminde
degisiklikler ortaya <;1km1§t1r.225 Ayrica nekropolde aile mezarlar1 i¢in ¢esitli alanlar
diizenlenmistir. Bu alanlarda, dikdortgen boélmelere ayrilmis mezar gruplari
bulunmaktadir ve mezarlar arasinda geg¢isi saglamak i¢in yiiriime yollar1 birakilmistir?,
GOmii gruplarinin duvarlarla sinirlandirilmasi, bu bdlmelerin aile mezarhigi olarak
kullanildigini gostermektedir?’.

Hiirmiizlii, nekropoliin {iciincii kullanim evresi olarak MO 600-550 yillarm
belirtmektedir. Bu evrenin baslarinda, kremasyon uygulamalar1 birdenbire ortadan
kaybolmustur. Ayrica aile mezar gelenegi devam etmesine ragmen, mezarlar arasindaki
baglantiy1 saglayan yiiriime yollarinin iistiine de yeni mezarlar eklenmistir®®. MO 530-
500 tarihleri arasindaki dordiincii kullanim evresinin en belirgin 6zelligi, mezarlar
arasindaki bélme geleneginin terk edilmesidir®”®. Duvarlar iizerine yapilan gomiiler, aile
gruplarina ayrilan alanlarin unutuldugunu géstermektedir®. Bu déneme ait mezar
hediyeleri ve buluntular olduk¢a az sayidadir. Hediyeler ¢ogunlukla bebek mezarlarinda
ele ge(;mistirzgl. Hurmuzlt, MO 6. yy.n iigiincii ¢eyreginde buluntularin oldukca az
olmasmin sebebi olarak, Perslerin lonia’ya ilk geldikleri zaman kenti talan etmeleri
sonucunda kentin ve nekropol alaninin kisa bir siire i¢in terk edilmis olabilecegini
belirtmistir. Bu siiregte muhtemelen yerlesim Karantina Adasi’na taginmistir?2.

MO 5. yy’dan 4. yy.’a kadar Akpmar Nekropolinin kullanilmadig
diistiniilmektedir. 4. yy.’in ilk yarisina tarihlenen donem, nekropoliin besinci kullanim
evresini olusturmaktadir. Bu evrede ele gegen tiim mezarlar basit inhumasyon mezar

olmakla birlikte lahit ve pithos geleneginin ortadan kalktigi ve mezar hediyelerinin

azaldig1 goriilmektedir. Ayrica bazi mezarlar cati kiremitleriyle Ortiilmiistiir. Ayni

224 Ulusoy 2010, 28

225 Ulusoy 2010, 29- 30.
226 HiirmiizIi 2008, 7.
22l Hiirmuizli 2008, 5.
228 Ulusoy 2010, 33.

229 Ulusoy 2010, 37.

2%0 Hurmizli 2003, 474.
21 Ulusoy 2010, 37.

22 Hurmiizli 2003, 474.
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durum, nekropoliin altinc1 kullanim evresini olusturan MO 4. yy. sonu ve 3. yy.’n

baslarinda da gegerli olmustur233.
2.2.7.2. Kalabak Nekropoll

Diger nekropol alanlarina gore az sayida mezarin ele gectigi Kalabak Nekropolii,
yerlesim alanmin  dogusunda yer almaktadir. Yildiztepe ve Monanstiraki
Nekropolleriyle kiyaslandiginda yogun bir gomii alan1 olarak kullanilmadig:

2% Arkaik Donem’de kullanim goren Kalabak nekropoliinde®®, 1982 yili

gorulmektedir
kazilarinda MO 6. yy.’a tarihlenen birkag kremasyon gémii ve Klazomenai lahitleri ele
geemistir. Yerlesim alanindan olduk¢a uzakta bulunmasi ve kisa donem kullanilmis
olmas1 nedeniyle, bu mezarligin daha ¢ok koyliiler tarafindan tercih edildigini

dijsiindﬁrmektedirm.

2.2.7.3. DSI Kanali Nekropolii

Kalabak Mevkiisinin batisinda yer almaktadir. 1985 yilinda tespit edilen
mezarlar, MO 8. yy."dan MO 6. yy. sonuna kadar gesitlilik gdstermektedir®’. DSI
nekropoliinde de, Akpinar nekropoliindenki gibi mezarlar dikdortgen planli alanlara
yerlestirilmistir238.

Nekropolde MO 7. yy. boyunca kremasyonun yaygin olarak kullanildigi; MO 7.
yy. sonlar1 ve 6. yy baslarina kadar bu gelenegin devam ettigi goriilmektedir. Pismis
toprak lahit mezarlar ise, MO 6. yy. boyunca yaygin olarak kullanilmistir®®®. Alan MO

8. yy. sonlarindan Roma Dénemi’ne kadar islevini korumustur®*.

2% Hirmuizlu 2003, 3.

23 Hurmizli 2004, 77-78.
235 Hirmizli 2005, s. 50.
236 Hirmizli 2005, 47.
27 Ulusoy 2010, 47.

288 Hiirmuzli 2003, 3.

2% Hiirmuzlt 2004, 78.
240 Ulusoy 2010, 50.
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2.2.7.4. Yildiztepe Nekropolu

Yildiztepe, Klazomenai-Hypokremnos-Erythrai antik yolunun yakininda,
Ayyildiz Tepe’nin bati yamacinda bulunmaktadir. 1979 yili kazilarinda tepede ele gecen
pismis toprak lahit parcalari, iki adet insitu bulunan lahit ve amphora gémiiler bu alanin
bir nekropol oldugunu géstermektedir®*.

1979-1982 yillarinda yapilan ¢alismalarda ortaya cikarilan mezarlar, MO 7.
yy.’mn ilk yarisindan MO 4. yy.’a kadarki zaman araligina aittir.**>. Mezarlarin cogu
pismis toprak lahit veya amphoralarin igine yerlestirilmis cocuk ve bebek
goémiileridir®®.

Nekropol alaninda belirli bir dénem tesviye g¢alismalarinin yapildigi tespit
edilmistir. 1982 yili kazilarinda, anakaya ilizerinde sona eren ve sekilsiz uzanan bir
alanda ortaya cikarilan yogun keramik ve kemik buluntulari, bu tesviye islemini

kanitlamaktadir®**.

MO 546 yilinda Perslerin bolgeye gelmesiyle birlikte kent
merkezinin yaninda nekropol alanmin da terk edildigi, MO 525 yilindan sonra ise alanin

tesviye edilip ikinci kez kullanilmaya basladigi belirlenmistir®®.

2.2.7.5. Monastirakia Nekropoli

Arkaik DoOnem yerlesmesinin kuzeydogusunda, Yildiztepe ve Akpinar
arasindaki Cankurtaran Tepe eteklerinde yer alir. 1921-22 yillar arasinda Oikonomos
tarafindan kesfedilen Monastirakia Nekropoli, MO 7. yy.’dan MO 6. yy.’in sonuna
kadar kullanilmistir. Oikonomos; lahit, amphora ve inhumasyon gomiilerden olusan
Monastirakia nekropoliinde seksenden fazla gomii incelemistir®®. Ancak belirtilen

tarihlerde yapilan kazilara ait raporlar ¢ok az oldugu icin, nekropol ile ilgili bilgiler

1 Anlagan-Bakir 1980, 90

2 Nekropoliin ge¢ kullanim evresiyle ilgili olarak Hurmizli'niin tarihlemelerinde farkliliklar
bulunmaktadir. Hirmizlii, doktora tezinde nekropolin MO 7. yy.’dan 4. yy.’a kadar; “The Organization
and Utilization of the Burial Grounds in Klazomenai” adli makalesinde MO 7. yy.” dan 6. yy.’a kadar;
“Burial Grounds at Klazomenai: Geometric Through Hellenistic Periods” adli makalesinde ise MO 7.
yy.’dan 4. yy.’a kadar kullanildigini belirtmektedir.

“43 HiirmuizIu 2005, 45.

244 Bakir 1983, 229.

25 http://www.klazomeniaka.com/11-KLAZOMENAI-NEKROPOLEIS.html (13.06.2015)

246 Ayrintili bilgi igin bkz. Oikonomos 1921, 63-74.
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sinirlidir. Yogun bir kullanima sahip nekropolde, mezarlar diizensiz ve i¢ i¢e gecmis

durumdadir®”’.

2.2.7.6. Tumultsler

Kenti gevreleyen Nalbant Tepe, Duba Tepe ve Degirmen Tepe’nin yamaglarinda
konumlandirilmiglardir. 1982-83 yillar1 arasinda yapilan kazi caligmalarinda, dort
tiimiiliis temizlenerek agiga ¢ikarilmustir. i1k tiimiiliiste kremasyon gémii mevcuttur ve
ele gecen Yaban Kecisi stilindeki vazo parcalari, mezar1 MO 7. yy. sonuna
tarihlemektedir®®®, ikinci tiimiiliiste ise, iki pismis toprak lahit ele ge¢mistir. Bunlardan
bir tanesi, Hannover Ressami’na aittir ve her iki lahit de ana kayaya acilmis bir ¢ukur
icerisinden ele gecmistir. Diger iki mezar ise tas lahittir.

Sehrin etrafin1 gevreleyen timdllsler, ge¢ Arkaik Donem’in sosyal statiisu
yiiksek kisileri tarafindan kullanilmigtir. Biitiin tiimiiliislerin etrafi peribolos duvari ile
cevrilerek mezarlarin {istiine toprak yigilmistir. Mezarlarda birden ¢ok gémii yapildigi

bilinmekle birlikte, oda mezar gelenegine rastlanmamugtir®*®,

2.2.7.7. Cayir Nekropolii

2003 yilinda yapilan kurtarma kazisinda ortaya cikarilan Cayir nekropolii,
yerlesmenin dogusunda ve DSI Nekropoliiniin batisinda  yer almaktadir®.
Kanalizasyon hattt dosenirken mezarlarin ¢ok biiyilk kismi zarar gormiistiir; ancak
eldeki veriler bu nekropolin MO 7. yy. ortalarindan MO 6. yy. sonlarina kadar
kullanildigin1 kanitlamaktadir. Kazilar sirasinda on bes tane meanderli, palmet motifli
ve hayvan frizli lahit; lahtin etrafinda yaklasik otuz tane amphora gomii ve pithoslar

bulunmustur. Yanmis toprak, kemik ve c¢Omlek parcalarindan yola ¢ikarak bir

kremasyonun varligindan s6z etmek miimkiindiir®".

247 Hirmizli 2005, 45.

288 Hirmuzlt 2004, 78.

289 Hiirmuizlt 2003, 4; HurmiizIG 2004, 78.
250 Hiirmuzli 2005, 46.

251 Ulusoy 2010, 50.
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2.2.8. Bayrakh Hoyiigii/ Smyrna

[zmir’in merkezine 4 km. mesafede, bugiin Tepekule olarak adlandirilan
yukseltide bulunan hoyik; giiniimiizde kiyidan 600 m. iceride, Yamanlar Dagi

52 Buluntular, MO 3. bin yila ait bir yerlesimi ortaya

eteklerinde bulunmaktadir
¢ikarmakta; bu yerlesimi, MO 11. yy.’da kurulan ve énceleri bir Aiol yerlesimi olan
Smyrna takip etmektedir. Hoyukteki bu yerlesimler, MO 11. yy.’dan MO 4. yy.’a kadar
devam etmistir®™”. Hoyiigiin tarihi Tung Cagina kadar inse de, asil hdyiik dolgusu MO 1.
bin yila tarihlenmektedir®.

Smyrna kentinin nekropol alanlarindan, biri Yamanlar Dagi yamaglarinda
bulunmaktadir. MO 6.- 4. yy.’a ait olan bu nekropolde, “Tantalos’un Mezar1” olarak
adlandirilan timlis disinda ii¢ timilts daha bulunur®®.

Diger nekropol alani, kent surunun Oniinde yer almaktadir. Erken Arkaik
Donem’e ait olan 1. Sur ile 2. Sur arasindaki alanda ortaya ¢ikarilan gémiilerle, buranin
Arkaik Dénem nekropolii oldugu anlasilmistir. Bu nekropol, MO 600-550 yillar1 arasina

tarinlenmektedir?®.

2.2.9. Phokaia

Izmir’in Foca ilgesinde bulunan Phokaia’da ilk kazilar, 1913-1920 yillari
arasinda Fransiz arkeolog Felix Sartiaux tarafindan yapilmistir. Kentin en erken evresi,

MO 3. binin ikinci yarisma tarihlendirilmektedir®’

. Bu donemde kii¢iik bir yerlesime
sahip olan kent; MO 7. yy.’1n ikinci yarisindan itibaren, 6zellikle deniz ticaretinde bir
atilim gerceklestirmis ve bolgedeki 6nemini art1rrn1§t1r258.

Phokaia nekropolleri, modern Foga yerlesimini ii¢ bir taraftan g¢evrelemistir.
Kentin kuzey bolimiinde Cifte Kayalar, dogu boliimiinde Degirmenli Tepe ve giiney

boliimiinde de Giiney Nekropolii yer alir.

52 Kayan-Oner 2013, 135.
253 Akurgal 2008, 59.

24 Kayan-Oner 2013, 135.
2% Akurgal 1993, 52.

2% Akurgal 2008, 59.

57 Ozyigit 2005, 44.

28 Okan 2014, 27.
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2.2.9.1. Cifte Kayalar Nekropolt

1.derece arkeolojik sit alaninda bulunan Cifte Kayalar Tepesi, bugiinki
yerlesimin kuzeyinde bulunmaktadir. Kazilarda ortaya ¢ikan ¢ok sayida ¢anak ¢omlek
pargasi, bu alanin daha sonra bir seramik atdlyesi ¢Opliigii olarak kullanildigini
g6stermektedir®®.

Yapilan ¢alismalar, Arkaik ve Klasik Donem yerlesimlerinin bu tepeye kadar
uzandigim ve Cifte Kayalar Tepesi’nin kent duvarlari i¢inde kaldigini1 gostermektedir.
Bu alan, Klasik Donem’in sonundan Roma Imparatorluk Dénemi’nin bitimine; yani

MO 4. yy.’in sonlarindan MS 1. yy. ortalarma kadar nekropol olarak kullanilmistir®®.

2.2.9.2. Degirmenli Tepe

Bugiinkii yerlesimin dogusunda kalan Degirmenli Tepe’de, MO 5. yy.’a
tarihlendirilen ve kremasyon amphoralar;; MO 5. yy. baslarindan MO 425 yilina kadar

261 MO 5. yy.’in son

bu alanin nekropol olarak kullanildigin1 gostermektedir
ceyreginden itibaren, kiremit ve seramik iireten bir atolyenin ¢Opliigii olarak
kullanmilmig;  Hellenistik ve Roma Doénemi’nde yine nekropol olarak
islevlendirilmistir®®. Degirmenli  Tepe’nin  kuzeybati yamacinda yapilan bu
calismalarda, MS 2. yy.’a ait kremasyon urneleri bulunmustur®®. Ayrica avlulu bir evin
tabanindan ¢ikan ve MS 3. yy.’a tarihlendirilen giliveg kaplari, i¢inde kiillerle birlikte ele
gecmistir; ki bu da, alanin Roma D6nemi’nde nekropol olarak kullanildigi diisiincesini

desteklemektedir?®.

2.2.9.3. Guney Nekropol

Foca modern yerlesimi ve antik kentin giineyinde, “Biiyiik Deniz” olarak

265

adlandirilan liman bdlgesinin giineydogusunda yer alir™. Alanda ortaya ¢ikarilan gémi

29 Ozyigit 1991, 128.
20 3zyigit 2008, 494.
21 Ozyigit 1997, 6.
262 Ozyigit 1995, 8.
263 Ozyigit 1993, 6.
264 Ozyigit 1998, 765.
265 (9zyigit 2003, 337.
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ve lahitler; Atatirk Mahallesi mevkiinin, MO 6. yy.’”dan Roma Ddénemi’ne kadar

266

nekropol olarak kullanildigin1  gostermektedir Arkaik Donem’deki mezarlarin

timinde kremasyon; Hellenistik ve Roma Donemi mezarlarda ise inhumasyon

gomiilerin yapildigi gérﬁlmektedir267.

2.2.10. Kolophon

Kolophon, Izmir’in Menderes ilgesine bagli Degirmendere ve Camoniu Koyleri

arasinda yer alir. Deniz kiyisindan 15 km. i¢erde bulunan kent, Smyrna’y1 Notion ve

Ephesos’a baglayan en kisa giizergdh konumundadir®®,

Kentteki ilk kazilar, 1885 yillinda C. Schuchhardt tarafindan baslatilmigtir®®.
Kazilar ve yiizey arastirmalarinda, kente 2 km. mesafedeki Kocabas Tepe’de Kalkolitik
Doénem ve GTC’ye ait kalintilar tespit edilerek; kentin prehistorik yerlesimlere sahne

270

oldugu belirlenmistir®’". Nekropol alanlar1 ise kentin kuzey ve giliney boliimlerinde

bulunmaktadir.

2.2.10.1. Kuzeybati Nekropol

Yiizey arastirmalarina dayanarak bu alan, en erken Myken Dénemine tarihlense

de; Geometrik Dénem’den itibaren kesin olarak kullamldigi ve MO 4. yy.’a kadar bu

kullanimin devam ettigi diistiniilmektedir®’".

2.2.10.2. Kuzeydogu Nekropol

Kurudere Vadisi’nde bulunan Kuzeydogu Nekropolii, 1922 yilinda ortaya

272

cikarilan timiltslerle temsil edilmektedir®*. Bu tumilisler MO 8.- 7. yy.’lara

206 3zyigit 2000, 39.

27 Ozyigit 2001, 4.

268 Bzgan vd. 2012, 263-264.

259 Bridges 1974, 264.

270 Ozgan vd. 2012, 267.

21 Ozgan vd. 2012, 273.

272 Akyurt 1998, 25; Ozgan vd. 2012, 100.
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tarihlendirilmistir®". Yapilan son arastirmalara gore, kuzeydogu nekropoliine ait sekiz

farkli bolgeden de mezar buluntulari beklenmektedir®™,

2.2.10.3. Giineybati Nekropol

Kentin giineyinde, Traga/Camonii yoniine dogru uzanan alandir. Tumiluslerle
temsil edilen bu alandaki ylizey arastirmalarinda, i¢ ¢ap1 2-5,5 m. arasinda degisen 18
adet tiimiiliis destek duvar1 belirlenmistir. Bu timuluslerin MO 4. yy.’a ait oldugu

diisiiniilmektedir?™.

2.2.11. Notion

Izmir’in Menderes ilgesinde bulunan Ahmetbeyli kdyiinde yer almaktadir. Kent,
kendisine 15 km. mesefade olan Kolophon’un limani durumundadir. Bundan dolay1
Notion’a, “deniz Kolophonu” denilmistir®’®.

Kentte kazilar kesintili olarak bir ka¢ donemde yapildigi icin, nekropol
alanlarinin sinirlart net olarak verilememektedir. Ancak ilk kazilar, 1880 yilinda A. M.

Fontrier tarafindan baslanmstir®’’.

1985-1988 yillarinda kazilart yiiriiten Atalay,
nekropol alamin1 “Giimiildiir ii Kusadasina baglayacak olan sahil karayolu, Notion 'un
akropolii ile nekropolii arasindan ge¢mektedir” seklinde belirtmistir®’®. Akropolisin
kuzeydogusu, Klaros’un da gilineydogusuna diisen nekropol; kaya mezarlari, lahitler,

steller gibi mezar yapilariyla temsil edilmektedir.

2% Bzgan vd. 2013, 199.
2% Bzgan vd. 2012, 100.
25 Ozgan vd. 2013, 199
278 Atalay 1987, 69.

277 Lafl1 2015, 10.

278 Atalay 1987, 71.
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UCUNCU BOLUM
IONIA BOLGESINDE OLU GOMME GELENEKLERI

Bu boélimde, ¢alismamiz kapsamindaki kentlerin 6li gdbmme adetleri ortaya
konulacaktir. Oncelikle, “lonia Kentlerindeki Nekropol Buluntulari” bashgi altinda;
kentlerin mezar tipleri, mezar hediyeleri ve varsa paleoantropolojik bulgulari ele
almacaktir. “lonia Bolgesinde Gomii Geleneklerinin Degerlendirilmesi” basliginda ise;
kremasyon ve inhumasyon gomii bicimlerinin ne sekilde ve hangi donemlerde
uygulandigi, mezarliklarin konumu ve aile mezarlarinin 6zellikleri, mezar tiplerinin ve
buluntulariin dénemlere gore dagilimlari; Yunanistan ve Anadolu’dan 6rneklerle

karsilastirilarak degerlendirilecektir.
3.1. lonia Kentlerinin Nekropol Buluntular:

Bu boliimde, lonia Bolgesinde nekropol kazilari yapilan veya mezarlarla ilgili
calismalarin yer aldigi kentlerden Baklatepe, Panaztepe, Miletos, Erythrai, Teos,
Klazomenai, Symrna, Phokaia, Kolophon ve Notion ele alinacaktir. Bolgenin iki erken
yerlesimi olan Bakletepe ve Panaztepe’ye; Ge¢ Kalkolitik ve Tung Cagi’na ait mezar
tipleri ve hediyelerinin Antik donem gomi geleneklerine giris niteligi saglamasi
acisindan yer verilmistir. Diger kentlerde ise; Geometrik Donem’den baslayip Roma
Doénemi’nin sonlarina kadar ele gecirilen nekropol buluntular1 aktarilmistir.

Mezar tiplerinin dagilimini tespit edebilmek adina; Kazi Sonuglar1 Toplantisi,
Arkeometri Sonuglar1 Toplantisi, Arastirma Sonuglari Toplantis1 ile Miize Calismalari
ve Kurtarma Kazilar1 Sempozyumu bildirileri esas alinarak, her kent igin ayr1 bir tablo
olusturulmustur. Ayrica, mezar tipleri ile mezar hediyeleri arasindaki ekonomik temelli
iliskiyi gorebilmek adina; mezar hediyelerinin mezar tiplerine goére dagilimini veren
tablolar hazirlanmistir. Tablolar, s6z konusu kentte mezar kazilarinin yapildigr yillar
kapsamaktadir. Cesitli etkenlerle tahrip olmus veya soyguncular tarafindan zarar
verilmis mezarlar, arastirmacilarin mezarlarla ilgili tespit yapmasini zorlagsmistir. Bu
sebeple, sayilar1 tam olarak belirlenememis mezar ve mezar hediyelerine, tablolarda

isaretler konularak; net bir sayinin ifade edilmedigine dikkat cekilmistir?”®,

9 Hazirladigimuz tablolarda yer alan “+” isareti, belitilen sayidaki minimum bulguya; “?” isareti ise,
bulgu hakkinda herhangi bir sayinin belirtilmedigine dikkat ¢ekmektedir.
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3.1.1. Baklatepe

Ge¢ Kalkolitik’ten Bizans DoOnemi’ne kadar bes farkli kiiltiir tabakasindan
olusan Baklatepe’de; pithos, ¢omlek, basit toprak, sandik, kiremit catma ve oda

mezarlar bulunmaktadir (Tablo 2).

Mezar tipi Adet
Pithos 49+
Comlek 34+
Basit toprak 21
Sandik 6
Kiremit catma | 1
Oda 1

Tablo 2. Bakletepe’de 1995- 1998 yillar1 arasinda ortaya ¢ikarilan mezarlar.

Baklatepe’nin en erken evresini olusturan Geg Kalkolitik Donem’de, intramural
(yerlesim igi) ve ekstramural (yerlesim dis1) gomiiler bir arada uygulanmis; bebek ve
cocuklar i¢in intramural, yetiskinler ise ekstramural gomiiler tercih edilmistirzgo.
Mezarlarin biiylik bir kismimi ¢omlek mezarlar olusturmaktadir (Lev. XI: Fig. 20).
Comlek mezarlara gore daha az sayida ele gegen kiip mezarlar da bu donemin mezar
tipleri arasinda yer alir. Kaplara yapilan gomiilerde ceset, kabin i¢ine yerlestirildikten
sonra agiz kismi bir tasla ortiilmektedir. Ancak cesetin sigmadig1 durumlarda, kaplarin
boyun béliimleri kirilmakta; ya da kap tamamen kirilip cesetin iizerine 6rtiilmektedir®,

Geg Kalkolitik Donem’e ait, 15 tanesi amphora tipinde olmak uzere toplam 17
tane ¢omlek mezar aciga cikarilmisir. Mezarlarda iskeletlerin basi genellikle doguya
yonlendirilmis ve viicut hocker (ana rahmindeki durus) pozisyonunda yerlestirilmistir.
Gomiilerin ¢ogu, bebek veya cocuk bireylere aittir. Birka¢ mezar hediyesi disinda
zengin buluntulara rastlanmamistir. Ayrica kalintilardan anlasildigina gore de,

mezarlarin i¢ine bugday serpilmistirzsz.

280 Erkanal-Ozkan 1999, 345.
281 Erkanal-Ozkan 1999, 344.
282 Erkanal-Ozkan 1999, 344.
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Comlek ve amphora mezarlarin disinda Ge¢ Kalkolitik Donem mezar tipleri
arasinda basit toprak mezarlar yer almaktadir. 2 tanesi, etrafi taslarla ¢evrili olmak
izere toplam 9 adet basit toprak mezar, Geg Kalkolitik evreye tarihlendirilmistir®®’.

ETC I evresi mezarlarini alt1 adet sandik, bes adet pithos ve on adet basit toprak
mezar olusturmaktadir. Sandik mezarlardan dort tanesi bebeklere aittir’®*, Mezarlar,
levha taslarin dik sekilde yan yana dizilmesiyle yapilmis ve iistii ayn1 sekilde bir tagla
kapatilmigtir. Ancak bir sandik mezar, dort adet tas levha kullanilarak trapez seklinde
inga edilmistir (Lev. XI: Fig. 21). Mezarin uzunlugu 1,29 m; genisligi bat1 yonde 1,22
m., dogu yonde ise 0,82. m.’dir. Sandik mezarda, ortalama 45 yasinda bir erkek
iskeletiyle 12 yaslarinda bir ¢ocuk iskeleti ele gecirilmistir. Yetigkin bireyin alin
kisminda bir yara izi bulunmaktadir. Iskeletler giineye doniik, hocker pozisyonunda
gomiilmiistiir. Ayrica mezarin dogu yoniine bir kiip yerlestirilmistir. Mezarla kiiplin
bitisik durabilmesi i¢in mezarin kapak taslarindan biri, kiipe gore kesilmistir. Kiipiin
islevi tam olarak tespit edilemese de, sunu amagli veya mezar yerini belirtmek igin
konuldugu diisiiniilmektedir®®.

Pithos mezarlara baktigimiz zaman, boyutlar1 birbirine yakindir ve dogu-bati
yoniinde konumlandirilmistir. Kisa boyunlu ve disa doniik dudakli pithoslarin ETC |
evresine ait 6rneklerinden biri; 1,90 m. uzunlugunda ve 1,29 m. ¢apindadir. Iki kullanim
evresi olan pithosun ilk evresinde, hocker pozisyonda yatirilmis, eriskin bir erkek
birey; ikinci kullanim evresinde ise bir ¢ocuk birey gomiilmiistiir. Erigkin bireyin
govdesinin altinda bulunan ¢ok sayidaki tas, iskeletin bu boliimiiniin taslarla
ortildigiint distindiirmistiir. Gomiiler yapildiktan sonra pithos, agiz kismindan kirilan
bir parcayla kapatilmistir (Lev. XII: Fig. 22).

Bir diger mezar tipi olan toprak mezarlar, basit bir yapida olmalara karsin
zengin buluntulariyla dikkat ¢cekmektedir. Dolayisiyla ETC I’de, mezar tiplerinin bir
statii gostergesi olmadigi soylenebilir. Basit toprak mezarlarin tabaninda, genellikle
kum bulunmaktadir. Iskeletler ise dogu-bati dogrultusunda ve hocker pozisyonunda
yerlestirilmistir®® (Lev. XII: Fig. 23).

Genel hatlariyla ETC I evresinde, biitiin mezarlarin tabaninin kumla kaplandigi
goriilmektedir. Iskeletler mezar igerisine hocker pozisyonunda ve dogu-bati ydniindedir.

Pithos mezarlarda kiiptin agiz kismi; inhumasyon gomiilerde ise iskeletin bas kismi

283 Hzkan-Erkanal 1999, 39.
28 Bzkan-Erkanal 1999, 29.
285 zkan-Erkanal 1999, 30.
28 zkan-Erkanal 1999, 30.
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doguya bakacak sekilde yerlestirilmistir. Ayrica biitiin mezarlarda bugday tanelerine
rastlanmasi; bunlarin bir ritliel dahilinde 6liiniin {izerine serpildigini gostermektedir.

ETC II’ye ait mezarlarda yogun olan grubu pithos mezarlar olusturmaktadir
(Lev. XIII: Fig. 24). 1998 yili kazilarinda toplam 43 tane pithos mezar, 17 tane ¢omlek
mezar ve 4 tane basit toprak mezar agiga c¢ikartilmis; ancak toprak ve ¢omlek mezarlarin
bir kisminin Geg Kalkolitik Donem’e ait oldugu saptanmistir. Pithos mezarlar, ETC I’de
oldugu gibi agiz kismi doguya bakacak sekilde yerlestirilmis; agiz kismi da yassi
taglarla kapatilmistir. Oliiler pithosun icine, tekli ya da coklu olarak hocker
pozisyonunda gomiilmiiglerdir. Pithosun yerini belirlemek ig¢in, kiipiin agiz kismina
kiictik tas duvarlar yap11m15t1r287.

GTC Donemi’nin en O6nemli mezar; hoyligiin list kisimlarinda bulunan,
dikdortgen planli ve tas orgiilii oda mezaridir (Lev. XIII: Fig. 25). 5,15 x 2,83 m.
Olctlerindeki mezar, kuzeybati-giineydogu dogrultusunda konumlandirilmis ve giris
kismi giineydogu cepheye verilmistir. Duvarlar: levha taglarindan 6riilmiis; i¢ cephedeki
On yiizleri iyi islenmis, yan duvarlar daha az 6zenli islenmis ve arka taraf islenmeden
birakilmistir. Mezar odasinda ilk dikkat ¢eken, kuzeybati duvarinin 6niinde, yani giris
kapisinin karsisinda bulunun iri tas plakadir (Lev. XIV: Fig. 26). Yassi taglar st iiste
konulup, tas plakanin ayak kismi olusturulmustur. Yerden yiiksekligi ortalama 0,20-
0,25 m., uzunlugu ise 2,70 m.’dir. Yiizeye ¢ok yakin ele gegirildigi igin {ist yiizeyi
oldukca tahrip olmus ve orjinalligini yitirmistir. Plakanin yiizeyinde birka¢ tane oyuk
goriilmektedir. Bu oyuklarla birlikte buranin bir sunu alan1 oldugu diigiiniilmektedir.
Odanin tavaninin ise, odada ele gegirilen ¢ok sayida tasla kapatildig: diistiniilmektedir.
Ancak bir tiimiiliis olusturacak seklinde toprak yigilip yigilmadigr konusunda net bir
goriis yoktur288.

Baklatepe’nin son kiiltiir evresini olusturan Roma- Bizans Dénemi, 11 mezarla
temsil edilmektedir. Roma kalintilar1 i¢erisinden ¢ikarilan basit toprak, kiremit ¢atma ve
tahta kapli mezarlar; dorsal yatirilmis ve basi batiya ¢evrilmis iskeletler ve yanlarinda
mezar hediyeleriyle birlikte ele gecirilmistir. Demir ha¢ buluntusu ve kaplardan yola
cikarak mezar Erken Bizans Dénemi’ne tarihlendirilmistir®.

Bakletepe’nin mezar hediyelerine baktigimizda (Tablo 3), ETC | Dénemi’ne ait

en kiymetli hediyeler, basit toprak mezarlarda ele gecirilmistir. 12 yasinda bir kiz

287 Erkanal-Ozkan 2000, 266.
288 Erkanal-Ozkan 1998, 402, 404.
289 Erkanal-Ozkan 1998, 338.
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cocuguna ait mezarda, iki adet yayvan gaga agizl testi ve bir tane ii¢ ayakli ¢dmlek ele
gecirilmistir. Cocugun giimiis takilarla siislenerek gomiildiigli; iskelet tlizerindeki
bilezik, amuletli kolye ve kiipe buluntularindan anlasilmaktadir®® (Lev. XIV: Fig. 27).
Bir diger mezarda ise erkek bir birey; her iki kolunda birer bilezik, bronz bir hancer,
bakir bir amulet ve igneyle gomiilmiistir®" (Lev. XV: Fig. 28). Dolayisiyla ETC I’de,

mezar yapilariyla sosyal statii arasinda belirgin bir iliski olmadigin1 sdylemek

mumkdndr.

Mezar tipi Buluntular

Pithos Bronz kolye (2), testi (4), agirsak (2), kursun spiral (1), anthropomorfik kap (1),
pyksis (?), bronz bigak (1), pismis toprak kap (?), ok ucu(1), bakir-bronz silahlar
(?), igne (?)

Basit toprak Testi (3), ¢omlek (1), glimiis bilezikler (?), giimiis kiipe (2+), giimiis kolye (1),
amulet (2), hanger (?), igne (?)

Sandik Testi (2), bronz hanger (1), metal delgi (1), metal kolye tanesi (2),

Oda Pigmis toprak kap (20), kaide (3), ¢anak (3), bronz hayvan heykelcikleri (?), tarak
(1), rozetler (?), plakalar (?), kolye taneleri (?), agirsak (1), tag miihiir (1), igne (1)

Tablo 3. Baklatepe’deki mezar buluntular.

ETC II mezarlarinda ise, pismis toprak esyalar yogunluktadir ve ¢ogunlukla
pithos mezarlardan ele gecmektedir. Hediyeler pithosun igine ya da cevresine
birakilmigtir. Pigsmis toprak buluntular arasinda, Bati Anadolu’nun en erken drneklerini

temsil eden?®?

depaslar, gaga agizli testiler, ¢aydanlik bigimindeki kaplar ve vazolar yer
almaktadir (Lev. XV: Fig. 29). Bir diger buluntu grubunu, metal esyalar
olusturmaktadir. Bu esyalar1 bronzdan yapilmis hanger ve bigak gibi silahlar, basli igne
ve siis esyalar1 temsil etmektedir®®,

GTC DOnemi’nin mezar buluntularini ise, oda mezar ve bir pithos mezardan
cikan esyalar olusturmaktadir. Oda mezardan yaklasik 20 tane pismis toprak kap ele
gecirilmistir. Biiylik kism1 yerel 6zellikleri gostermesine ragmen, Miken drneklerine de
rastlanmaktadir. Kaplar kirik halde ele ge¢mis, etrafta bulunan kiil ve kemik kalintilari
da bu kaplardan etrafa sagilmistir. Dolayisiyla bu kaplarin bir kismimnin, Kremasyon
gomiiler icin kullanildigin1 sdylemek miimkiindiir. Erdal, oda mezardan cikarilan

yanmis kemiklerin antropolojik analizlerini yaparak, Baklatepe’deki yakarak gdmme

gelenegini aydinlatmaya calismistir. Kemiklerin mavimsi beyaz bir renkte olmasi,

2% Erkanal-Ozkan 1998, 341.
21 Bzkan-Erkanal 1999, 31.
22 Vilmaz 2010, 49.

2% Bzkan-Erkanal 1999, 19.
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bliziilme sekilleri ve kemikteki kirilmalar dikkate alinarak, yanma siddetinin 950°C
civarinda oldugu tespit edilmistir. Kalga kemigi (pelvis), omurgalar (vertebrae) ve art
kafa kemiginin (occipital) daha saglam ve koyu renkli ele ge¢mesi; Ollnin dorsal
pozisyonda yakildigina isaret etmektedir. Kemik sayisindan yola ¢ikarak, oda mezarda
bulunan birey sayis1 12 olarak saptanmistir. Bunlardan 11 tanesi eriskin, 1 tanesi ise 5-6
yaslarinda bir cocuktur®®. Bu bireylerin, bronz heykel pargalari ve kurban edilen
hayvanlarla birlikte yakildigi; kiil ve kemik kalintilariyla birlikte ele gecirilmesiyle
tespit edilmistir.

Oda mezardaki buluntulari, genellikle fildisinden yapilmis esyalar
olusturmaktadir. Bu esyalar arasinda hasir motifli bir tarak (Lev. XVI: Fig. 30), aplik
(Lev. XVI: Fig. 31), kolye pargalari, agirsak, tas mihir ve bash bir igne

bulunmaktadir®®.

3.1.2. Panaztepe

Panaztepe’nin MO 2. binden baslaylp Osmanli Donemi’nin sonlarina kadar
uzanan tarihi; mezar sayisindaki yogunlugun ve mezar tiplerindeki ¢esitlili§in en
6nemli sebebidir. Ancak bu zamana kadar yapilan ¢alismalarda, kentin bati; nadiren de
kuzey yamagclarinda bulunan Tun¢ Cagi nekropollerine agirlik verilmistir. Ancak bu
nekropollerde nadiren de olsa Roma mezarlarina rastlanmigtir. 1985- 2008 yillar
arasinda ¢ok sayida mezar tespit edilmistir. Bu mezarlar pithos, tholos, ¢omlek, sandik,
kompozit, kutu, basit toprak ve oda mezar tipindedir (Tablo 4).

Kentin bati yamacinda bulunan GTC’ye ait nekropoliin iki evresi oldugu
saptanmigtir (Lev. XVII: Fig. 32). Yiizey topraginin altinda bulunan ve ¢ok sayida
pithosun yer aldig1 evre “A evresi (1. Evre)”; tholos mezarlarla temsil edilen daha erken
evre ise “B evresi (11. evre) ” (Lev. XVII: Fig. 33) olarak isimlendirilmistir®®®. B evresi,
MO 2. binin ilk yarisina, MO 13.- 14. yy.’lara; A evresi ise MO 2. binin ikinci yarisina
tarihlendirilmektedir.

2% Erdal 2002, 121.
2% Erkanal-Ozkan 1998, 403.
2% Erkanal-Karaaslan 2010, 102.



67

Mezar tipi Adet
Pithos 63
Tholos 17
Comlek 19
Sandik 11
Kompozit 3
Kutu 2
Basit toprak 6
Oda 1
Kremasyon ?

Tablo 4. Panaztepe’de 1985- 2008 yillar1 arasinda ortaya ¢ikarilan mezarlar

Nekropollin erken evresini temsil eden tholos mezarlar, genel bir mimari
standarda sahiptir. Daire planl bu mezarlarda, duvarlarin alt boliimlerinde iri ve diizgiin
taglar tercih edilmis; bu tas dizisinden sonra ise yassi taglar kubbe olusturacak sekilde
dizilmistir. Duvarlarda bindirme teknigi uygulanmis ve mezarin st tarafinda, ige dogru
bir egim ortaya ¢ikmistir. Her mezarda, ¢ok uzun olmayan ve tas levhalarin gelisigiizel
oriilmesiyle olusturulmus bir dromos bulunmaktadir. Yeni gomiiler yapilacagi zaman bu
taglar kaldirilmis, defin yapildiktan sonra da taslar tekrar oriilmiistiir. Mezarin {izeri ise

297 Bu ézellikler, Panaztepe’nin biitiin tholos

bir ya da birkag tas levha ile kapatilmistir
mezarlarinda karakteristiktir.

Tholos mezarlarin  olgiilerinde bir standart bulunmamaktadir. 1985 yili
kazilarinda agiga cikarilan alti1 tholos mezardan en biiyiigi 2,10 x 2,80 m., en kiigiigii
1,30 x 1,50 m. élciilerindedir®®. 1990 yilinda bulunan tholos mezarin ¢ap1 1,93 m.
olarak verilirken yiiksekligi belirtilmemistir®®. BS mezar1 2,29-2,44 m. araliginda, BS
mezari ise 2,46 m. ¢apindayken; her iki tholosun yuksekligi 1,00-1,30 m. arasindadir®®.
CH mezar 2,06 x 0,96 m.*!, DI mezari (Lev. XVIII: Fig. 34) ise 1,30 x 1,10 m.**®
Olgllerindedir. Dromos kisimlarinin ise kisa oldugu goriilmektedir. BS ve BS
tholoslarinin dromos uzunluklar1 0,60 m. ve 1,10 m.; DI tholosunun ise 0,60 m. dir.

Tholos mezarlarin kullanildigi dénemde, tholosun tizeri toprakla 6rtullp, dromos

kismi taglarla kapatildiktan sonra; dromosun basladigi yere dromos genisliginde bir

27 Erkanal 2002, 307.
29 Erkanal 1987, 255.
299 Erkanal 1992, 450.
80 Erkanal 1998, 461.
%01 Erkanal 2002, 306.
%02 Evkanal-Karaaslan 2010, 105.
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duvar oOriilerek mezarin yeri isaretlenmistir. Boylelikle tholoslarda, mezarin {izerine
toprak yigilarak mezar yerinin belirginlestirildigi tiimiiliislerden farkli bir mezar
isaretisi kullamlmistir®®,

Coklu goémdler, butln tholoslardaki ortak gomii 6zelligidir. Birden ¢ok iskelet
kalintisinin her mezarda saptanmasi, bunlarin aile mezar1 olarak kullanildigim
gostermektedir. Bu gdmdlerde, hem inhumasyon hem de kremasyon geleneginin birlikte
uygulandig1r goriilmektedir. Mezarlarin igerisinde bulunan urnelerden, yanmis insan
kemikleri ele gecirilmig; mezar tabaninda ve duvarlarda, yliksek 1sida olmayan ates

izleri tespit edilmistir®®.

Bu izler bir cenaze kiiltline isaret edebilecegi gibi,
kremasyonun bu alanda yapilmis olabilecegini de diislindiirmektedir.

Kremasyon gelenegi ile ilgili 6nemli bulgulardan biri de, yanmis insan
kemiklerinin laboratuvar c¢alismalar1 sirasinda tespit edilmis bir eserdir. Kemiklerle
birlikte ele gegirilen bir igne basi, yakma geleneginin mezar hediyeleriyle birlikte
uyguland1g1n1305; veya Oliiniin bir kiyafet giydirilerek yakildigini gostermektedir.

B evresine ait mezarlarin arasinda, tek ornekle temsil edilen bir oda mezar yer
almaktadir. CO olarak tanimlanan mezar, 1,55 x 1,59 m. 6lgllerinde ve kare planlidir.
Tholos mezarlarda oldugu gibi bindirme teknigi ile insa edilmis duvarlar, yukariya
dogru bir meyil olusturmustur. Dromos ve stomionlu bu mezarin iist kismi kapak
taslarryla kapatilmistir. Mezar, buluntulariyla birlikte degerlendirildiginde MO 12. yy.’a
tarihlendirilmistir*®. Bu tarih, Kita Yunanistan’da tholos mezar geleneginin azalip, oda
mezarlarin siklikla tercih edildigi GH IIIC evresiyle denk olmasi bakimindan
anlamlidir®®’

Nekropoliin iist tabakasini olusturan A evresi ise, pithos evresi olarak
adlandirlmigtir. Eski ve yeni tabaka arasinda bir zemin farki yaratilmasi igin, A
evresine ait tabakaya taslar dosenerek; B evresine ait nekropol bu tas platformun altinda
birakilmistir. Taglarla 6riilmiis bu platform, gerek mezar alanlarinda gerekse mezarlar
arasindaki yollarda géﬁilebilmektedirgOB.

S0z konusu evreyi temsil eden pithos mezarlar, belirli bir mimari diizenlemeye

gore konumlandirilmistir.  Parselasyon sisteminin  belirgin olarak uygulandig

nekropolde; tekli, ikili veya li¢lii gruplar halinde diizenlenmis adalar bulunmaktadir.

303 Evkanal 1998, 460.

394 Evkanal 1987, 256.

%95 Erkanal 1988, 349.

%06 Erkanal Oktii 2004, 246.
%7 Giir 2012, 58.

%98 Erkanal 2001, 272.
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Pithoslar alana yerlestirildikten sonra, etrafi taslarla ¢evrelenmis; daha sonra ada, tek
sira taglarla sinirlandirilmistir. Parsellenen bu alanlar genellikle dikdortgendir. Adalarin
arasinda, 1,35 m. ile 2,20 m. arasindaki genisliklerde yiiriime yollar1 birakilmis ve hem
bu yollar, hem de parsellenen alanlar kiiciik taslarla dosenmistir®®. 1999 yilinda tespit
edilen bir grup pithos, bu diizenlemelerin giizel bir 6rnegini olusturmaktadir. 14,10 x
6,80 m. dlgiilerinde, dikdortgen planli ve iri taslarla sinirlandirilmis bir ada; {i¢ pithos
mezar alanina boliinmiistiir. CB, CC ve CD olarak adlandirilan alanlardan CD alaninda,
1,37 x 1,05 m. boyutlarinda pithos bulunmustur. Bu pithosun etrafi, U bigiminde
diizenlenmis taglarla c¢evrilerek mezarin yeri ve smirlari belirlenmistir. Diger pithos
alanlar1 da aym sekilde diizenlenmis; fakat pithoslar ele gecirilememistir. Ayni alanin
giineydogusunda ise, tekli adalar bulunmaktadir. 6,20 x 5,60 m. ebatlarindaki CE adasi;
etrafi taglarla ¢evrilen 1,40 x. 1,20 m. boyutlarindaki pithos ile, tekli adalarin genel
karakterini yansitir®'®. Ayrica pithos mezarlara yapilan inhumasyon gomiilerle, urne ve
amphoralara yapilan kremasyon gomiiler ayni alanda, yan yana bulunabilmektedir.
Dolayisiyla iki gelenegin ayni anda gergeklestirildigini rahatlikla s6ylenebilir.

Nekropolde agiga ¢ikarilan pithoslarda, kuzeybati-glineydogu dogrultusunda bir
yon birligi bulunmaktadir. Gomiiler ise, ¢ogunlukla birden ¢ok kisiyle temsil edilse de,
tekli gomiiler de ele gecirilmistir (Lev. XVIII: Fig. 35). Coklu gomiilerin yapildigi
pithoslarin aile mezar1 olarak kullanildig1 sdylenebilir. Bu mezarlardaki iskeletler,
genellikle hocker pozisyonunda yerlestirilmistir.

Pithos mezarlar, bu standart yapilarmin diginda, kompozit mezar olarak
tanimlanan mezar tipleriyle de farkli 6rnekler olustururlar. Bunlardan biri, 1986 yilinda
kiremit mezarlarla birlikte ele gecirilmistir. S6z konusu mezar, GTC evresine degil,
Roma Donemi’ne aittir. Mezarin yapiminda, pithosla birlikte tek bir cati Kiremiti
kullanilmigtir. Ceset pithosun igine yerlestirilmis; ancak cesetin ayak kismi digarida
kalmigtir. Disarda kalan kisim, 0,50 x 0,67 m.’lik bir ¢at1 kiremiti ile kapatilmus,

311 Pithos mezarm

boylelikle iki ayr1 mezar tipi, tek bir mezarda birlestirilmistir
igerisine yapilan tas sandik mezar ise, 1991%% ve 2003 yili kazilarinda ¢ikarilan iki

ornekle (AJ, CS) temsil edilmektedir. 2003 yilinda tespit edilen C$ mezarinin (Lev.

3 Erkanal 2001, 271.
310 Erkanal 2001, 270.
311 Erkanal 1988, 347.
312 Erkanal 1993, 497.
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XIX: Fig. 36), once pithos olarak kullanildigi; daha sonra da igine tas sandik mezarin

yerlestirildigi diisiiniilmektedir®®,

Sandik mezarlar, nekropoliin A evresinde tercih edilen bir diger mezar tipidir
(Lev. XIX: Fig. 36). Kentte bugiine kadar 11 adet sandik mezar tespit edilmistir. Biiyiik
ve yassi taglarla yapilmis bu mezarlar ortalama 0,90 x 0,80 m. 6l¢ilerindedir. Mezari

314

kapatmak i¢in bir ya da birden fazla yassi tas kullanilmistir®™". Mimari 6zellikleri, diger

kentlerde tespit edilen sandik mezarlarla aynidir. Ancak 2001 yilinda ¢ikarilan CM
mezar1 trapezal formu ile diger sandik mezarlardan ayrilmaktadir. Bat1 yondeki genisligi
1,03 m., dogu yondeki genisligi 0,81 m. ve uzunlugu 1,58 m. olan mezar; dogu yone

3 Bu mezar gerek formu gerekse olcilleriyle, 1992’de

316

dogru daralmaktadir
Baklatepe’de ¢ikarilan sandik mezarla®” oldukca benzemektedir. Ancak Panaztepe’deki
CM mezar1 GTC’ye aitken, Baklatepe mezar1t ETC I evresine tarihlendirilmistir.

iskelet kalintilarinin bulundugu mezarlarin genellikle cocuk bireylere ait olmasi
dikkat g¢ekmektedir. 1993 yilinda ¢ikarilan sandik mezar’t’, AZ mezari*®, CO

319 320
mezar1~, DA mezari

(Lev. XIX: Fig. 36) iskeletlerin ele gegirildigi ve hepsinin
cocuk bireylere ait oldugu mezarlardir. ETC [I’e tarihlenen Baklatepe sandik
mezarlarinda da; 6 drnekten 4 tanesinde bebek gomiiler bulunmustur®?!. Bu durum yeni
buluntularla tamamen degisebilecegi gibi; suanki bulgular, Tun¢g Cagi sandik
mezarlarinin ¢ogunlukla bebek ve ¢ocuk bireyler i¢in tercih edildigini gostermektedir.
Genellikle bebek, cocuk veya kremasyon gomiuler igin tercih edilen mezar
tiplerinden biri ¢dmlek mezarlardir. Pithos mezarlarin i¢inde bulunabildigi gibi,
herhangi bir mezardan bagimsiz olarak da ele geg¢irilmistir. Genellikle, pithos
mezarlarda oldugu gibi, giineydogu-kuzeybati dogrultusunda yerlestirilmis; agizlar1 ise
yasst tasglarla kapatilmistir. 1990 yilinda, biri pithos mezarin igerisinden; digeri bu
pithosun yanindan olmak tizere 2 ¢dmlek mezar tespit edilmistir. Ancak igerisinden

higbir iskelet kalintisinin ¢ikmamasi; bu mezarlarin yeni dogan bebekler igin

yapildigini, ya da uzakta dlenler i¢in yapilmis birer sembolik mezar olabilecegini akla

313 Erkanal-Karaaslan 2005, 28.

814 Erkanal 1988, 254.

315 Erkanal Okti-Giirler 2003, 228.
316 Bzkan-Erkanal 1999, 30.

317 Erkanal 1995, 282.

818 Erkanal 1994, 464.

319 Erkanal Oktii 2004, 247.

820 Erkanal-Karaaslan 2005, 28.

821 Bzkan-Erkanal 1999, 29.
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getirmistir’®®, 1993 yili calismalarinda tespit edilen 2 ¢émlek mezarda®?; 1997 yilinda
biiylik boy pithosla ayn1 alanda, tas dosemelerin altinda bulunan ¢omlek mezarlarda®*;
2000 yilinda ¢ikarilan CG ¢dmlek mezarinda®®; 1997-2003 yillarinda ele gegirilen

intramural ¢cémlek mezarlarda®®

ve 2004 yilinda ¢ikarilan DC ve DD isimli intramural
comlek mezarlarda®’ (Lev. XIX: Fig. 37, Lev. XX: Fig. 38) bulunan kemikler; bu
mezarlarin bebek gomiiler igin kullanildigini gostermektedir. Bitun kentlerde, bebek ve
kicuk cocuklar icin kremasyon cok fazla tercih edilmezken; Panaztepe’deki bir ¢comlek
mezarda, yakilmis bebege ait kaltilar ele gegirilmigtir®®®,

Kentte iki ornekle temsil edilen kutu mezarlar, sembolik amac¢lh kullanildig:
diisiiniilen bir mezar tipidir. Dort adet yass1 tagin dik olarak yerlestirilip iizerinin yine
bir yasst tasla kapatildigi mezarlardir. Mezarlar, 0,70 x 0,40 m. ebatlarindadir.
Dolayisiyla normal bir gomiiniin yapilamayacagi kadar kiicliktiir. Kremasyona ait
herhangi bir bulgunun da saptanmamis olmasi, bu mezarlarin sembolik islevli
olabilecegini ortaya koymaktadir®®. Cevik®*® ve Akyurt®®, bu mezarlart sandik
mezarlarin erken 6rnekleri olarak kabul etmislerdir.

Panaztepe nekropollerinde en fazla buluntu veren mezar tipi tholos ve
pithoslardir (Tablo 5). 1993 yilinda, K/16 alaninda ortaya ¢ikarilan 6. tholos mezar, 97
noktadasinda tespit edilen buluntular ile kentin en zengin mezarini olusturmaktadir. Cok
sayida boncuk ve kolye pargasi, asik kemikleri, Miken seramikleri, kanath bir ok ucu,
agirsaklar, miihiirler ve kursun bir kap; en az yedi bireyin gomiilii oldugu bu aile
mezarindan ele gegirilmistir332.

Pithos mezarlarda tespit edilen buluntular hem mezarin i¢inden hem de mezarin
etrafindan ele gegirilmistir. Mezarin etrafindaki buluntularin cogunu; cenaze yemegiyle
ilgili oldugu diisiiniilen, kirik haldeki kaplar olusturmaktadir. Bu kaplari, boyali Miken

seramikleri ve bunlarin yerli 6rnekleri olusturmaktadir. Ayn1 zamanda bu kaplar, diger

mezar tiplerinin de standartlagsmis buluntulari arasindadir.

822 Erkanal 1992, 451.

323 Erkanal 1995, 284.

324 Erkanal 1999, 375.

325 Erkanal 2002, 306.

326 Eykanal 1998, 458; Erkanal-Karaaslan 2005, 27.
327 Okt Erkanal-Karaaslan 20086, 193.
%28 Erkanal-Karaaslan 2010, 104.

829 Erkanal 1988, 255.

330 Cevik 2000, 16.

331 Akyurt 1998, 108.

%32 Erkanal 1995, 285.
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Kaplar disinda, bronzdan yapilmis mizraklar; altin, giimiis, cam veya tas gibi
malzemelerden yapilmis siis esyalari, agirsaklar, bicaklar ve miihiirler, Panaztepe’nin
diger mezar buluntularini olusturmaktadir.

Dikkat ¢ceken buluntu gruplarindan birisi bronz bigaklardir. Kentte bugiine kadar
dort adet bronz bigak ele gecirilmistir. Bu bicaklardan bir tanesi, kakma sapli bigak
tipinde degerlendirilmektedir. Benzer bir 6rnegi Manisa civarinda; dil uzantili olan
benzerleri de Kolophon, Rhodos ve Ialysos’ta bulunmustur. Bu tipin, “Miken’in GH I-

11 evrelerine ait bir bicak formundan gelismis olabilecegi” ileri siirilmektedir®®.

Mezar tipi | Buluntular

Pithos Boyali Miken seramigi (?), Bronz silah (?), metal, cam ve altindan siis esyalari (?),
skarabe (2), boncuk (?), kabza pargasi (1), gri Minyas seramigi (1),

agirsak (5+), idol igne (6) kap (6+), halhal (2), muhur (7), ¢canak (2+),

gri-bej ¢ift kulplu ¢omlek (1), giimiis kiipe (1), alabastron (1),

amphora (?)

Tholos Boyali Miken seramigi (?),Bronz silah (?),metal, cam ve altindan siis esyalar1 (?), tas
miihiir (?), lentoid miihiir (1), silindir miihiir (1), matara bi¢imli kap (1), asik kemikleri
(?), pismis toprak kolye pargalari(?), bronz halka (2+), agirsak (?), kursun kap (1), cam
diadem (1), alabastron (3), amphora (2), kylix (1), fincan (2), kabza bag1 (1), boncuk (?)
Kompozit | Bronz sikke (1), cam sise (1), bronz yiiziik (2), akik boncuk (1), frit boncuk (1), emzikli
kap (1), agirsak(1)

Sandik Pismis toprak kaplar (?), takilar (?), bronz miihiir (1), pandantif (1)

Oda Sus esyalari (?), agirsak (?), pismis toprak kap (2), miihiir (1)

Tablo 5. Panaztepe’deki mezar buluntulari.

Panaztepe’de en az sekiz, Baklatepe’de ise tek drnekle temsil edilen; ancak diger
lonia yerlesimlerinde heniiz kargimiza ¢ikmayan mezar hediyelerinden biri miihiirlerdir.
Piktografik karakterli yazi isaretleri olan bir lentoid miihiir*®*, Filistin kékenli silindir
mithir®® (Lev. XX: Fig. 39), kesik piramit bicimli miihtr®® ve iki adet Misir kokenli
skarabe ele gecirilmistir. Skarabelerden birinin ylizeyinde Misir Krali III. Amenophis’in

387 (Lev. XX: Fig. 40). Bu miihiirler, Panaztepe’nin Dogu Akdeniz ile

ad1 yer alir
iligkilerini ortaya koymasi agisindan oOnemlidir. Bunlarin disinda; {izerinde iki
konsantrik daire ve ¢ivi yazisin1 animsatan motifler bulunan, i¢i bos boru bigimindeki

bilezik, bir miihiire olan benzerliginden dolay1 “bilezik miihiir” olarak tammlanmistir>®,

333 Erkanal-Karaaslan 2005, 29.
334 Erkanal 1992, 450.

335 Erkanal 1994, 465.

836 Erkanal 2001, 270.

337 Erkanal 1988, 258.

338 Akyurt 1998, 23.
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Tholos, sandik, pithos ve kompozit mezarlarin hepsinde boncuklar yogun olarak
karsimiza c¢ikmaktadir. Bu durumla ilgili olarak Karaaslan, Panaztepe boncuklariyla
ilgili bir calisma yaymlamistir. Calismasinda tas, pismis toprak, cam, kemik, frit,
fayans, maden ve kehribar gibi malzemelerden yapilmis 4000’den fazla boncugu;
yuvarlak, spiral, kare, yassi yuvarlak vb. 23 tipe ayrimistir. Bunlar arasinda en yogun
bulunanlar tas boncuklardir. Bu boncuklar, kadin mezarlarinin yaninda erkek
mezarlarmin da buluntu grubunu olusturmustur339.

Antik Donemin en yaygin gomii uygulamalarindan biri olan mezara para
birakma gelenegi, bronz bir sikke buluntusuyla Panaztepe’de de karsimiza
<;1kmaktad1r34o. 1986 yilinda agiga cikarilan, pithos ve cati kremitlerle olugturulan Roma
kompozit mezarinda; 18-28 yas arasindaki bir kadin iskeleti, agzina birakilan bronz bir

sikke ile ele gegirilmistir**'. Kentte tek 6rnekle temsil edilen bu mezar, Panaztepe’nin

ge¢ donemlerine ait gomii geleneklerini aydinlatmasi agisindan da 6nemlidir.
3.1.3. Miletos

Miletos nekropollerinden ¢ikarilan mezarlar: oda mezar, kuyu mezar, kiremit
catma mezar, kuyu bigcimli ¢ati kiremiti ile ortiilii mezar, mimari yap elemanli mezar,
Roma DOnemi’ne ait mezar yapilari, inhumasyon, kremasyon, lahit mezar ve mezar
stelleri olarak tespit edilmistir (Tablo 6).

Miletos kentinde bugiine kadar yapilan kazilarda, en yogun karsilasilan mezar
tipi oda mezarlardir. Arkaik Donem’den Roma Dénemi’ne kadar kullanilan Kazar Tepe
Nekropoliinde 40 adet, MO 2. bin ile MS 1. binyila ait Degirmentepe Nekropoliinde ise
11 adet oda mezar tespit edilmistir.

Kazar Tepe Nekropoliinde bulunan oda mezarlara; {ic ya da bes merdivenle
inilen, dikdortgen bir dromosla girilir. Mezar odasinin girisinde, kayaya oyulmus
dikdortgen seklinde bir boliim vardir. Mezar odasi, kareye yakin bir planla, 2,00 x 2,20

x 2,00 m. él¢iilerinde ve 1,20 m. yiikseligindedir®¥.

3% Karaaslan 2012, 70.
340 Erkanal 1988, 347.
1 Erkanal 1988, 347.
%2 Greave 1997, 536.
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Mezar tipi Adet
Lahit 6
Oda 51
Kuyu 23
Mimari Yap1 Elemanli 8
Kuyu bi¢imli ¢at1 kiremitli | 15
Kiremit catma 12
Kremasyon 17
Inhumasyon* 7
Pithos ?
Stel 3+

Tablo 6. Miletos’ta 1988-2014 yillarinda ortaya ¢ikarilan mezarlar.

Degirmen Tepe Nekropoliinde de, igerisinde kareye yakin ve tholos planli mezar
yapisinin bulundugu oda mezarlar aciga ¢ikarilmistir. Geg¢ Hellenistik Donem’e
tarihlenen 1 no.lu oda mezar bir dromos, on oda ve dort loculusla iki tekne mezarinin
bulundugu mezar odasindan olusmaktadir (Lev. XXI: Fig. 41, 42). Mezarin giris
kapisinin tizerinde, 1,28 x 0,23 m. ebatlarinda bir lento tasi bulunmaktadir. Lento
tasinda stslemeler yerine, kazinarak islenmis {i¢ satir yazi1 gorilmektedir. Yazitin ilk
satirmda:  “... HEROON....”, ikinci satirmnda ise “..SYNESIAS....” yazlari
bulunmaktadir.

Mezar kapisinin Oniinde, pigmis toprak kiinklerle birlikte {i¢ tane sunu ¢ukuru
bulunmustur. Cukurlardan birindeki kiinkiin uzunlugu 0.39 m.’dir. Bu kinklerle
sunularin mezar icerisine birakildig: diisiiniilmektedir. Yine ayni alanda, kapinin her iki
yaninda ikiser metre uzunlugunda banklar bulunmaktadir. Bu banklarin iizerinde, ¢ok
sayida insitu mezar hediyesi ele ge¢mistir. Hediyelerle birlikte mezar MO 2.- MS 1.
yy."a tarihlendirilmektedir 3* (Lev. XXII: Fig. 43).

2 no.lu mezar ise, tipik bir Miken tholos planina sahiptir (Lev. XXII: Fig. 44).
Tas duvarlarla 6riilmiis ve kemerli bir yapiya sahip olan mezar, GH IIIB-IIIC (MO
1300/1200- MO 1190/1130) Dénemi’ne ait kalathos ve GH 1IC (MO 1190/1130)

3 [slam-Aslan 2014, 378-379.
* Mezarin kiremitle mi kapatildig1, yoksa toprakla ortiilerek basit toprak gdmii mii yapildig1 net olmadig
i¢in, inhumasyon goémii olarak belirtilmistir.
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Donemi’'ne ait priform kiip buluntularryla, MO 2. binin ilk yarisina
tarihlendirilmektedir*.

Bir diger yap1, 1 ve 2 no.lu mezarlarin bati tarafinda bulunan oda mezardir (Lev.
XXIII: Fig. 45). Mezarda kiigiik bir dromos, dort tane loculus ve bir nis bulunmaktadir.
Kisa bir koridorla mezar odasina girilmektedir. Odanin dogu tarafinda farkli ebatlardaki
loculuslar siralanmaktadir. Loculuslarda ele gecen iskeletler, buraya ortalama 12-15
kisinin gomiildiigiinii géstermektedir. Cok sayida bulunan ¢ivi ve ahsap kalintilar ise,
loculuslara tabutla gomi yapildigin1t veya gomiiniin ahsapla kapatildigim
diisiindiirmektedir>®.

Oda mezarlardan sonra en fazla bulunan grup kuyu mezarlardir. Mezarlar oval
veya dikdortgen planlidir. Gomii yapildiktan sonra mezar, zeminle ayni hizada olacak
sekilde yerlestirilen bir kapakla kapatilmaktadir. Kapak olarak tas bloklar veya
kiremitler kullanilmaktadir (Lev. XXIII: Fig. 46). Fordeck, Miletos’taki mezar tiplerini
siniflandiriken, ¢ati kiremitiyle ortiilii kuyu mezarlar1 ayr bir kategoride ele almustir.
Cat1 kiremitiyle ortiilen kuyu mezarlarin, anakayanin yiiksek oldugu yerlerde yamaca
oyularak yapildigini ve goriintiisiiniin yarim bir kuyuyu andirdigini belirtir. Bu
mezarlarin tamaminda kapak olarak ¢at1 kiremiti kullaniimistir3°.

Kiremit catma mezarlarda ise, diger kentlerde oldugu gibi, uzun kenarlarda tiger,
kisa kenarlarda birer olmak iizere toplam sekiz adet kiremit kullanilmistir. Olii,
anakayanin iizerine yatirildiktan sonra kiremitler bir ¢at1 olusturacak sekilde ¢atilmis ve
¢okmelerini 6nlemek igin etrafi taslarla desteklenmistir®*’ (Lev. XXIV: Fig. 47).

Kremasyon mezarlara ise Kazar Tepe Nekropoliinde rastlanmaktadir. Ikincil
kremasyon tipinin goriildiigii 17 adet mezarda; 6lindn killeri, agz taslarla kapatilmis
pismis toprak urnelere konularak ana kayaya oyulan c¢ukurlara, kiiciik taglarla
desteklenerek yerlestirilmistir348.

Hellenistik ve Roma Ddnemlerinde karsimiza ¢ikan mezar stelleri, Miletos’ta az
sayida ornekle temsil edilmektedir. Diger lonia kentlerindeki stellerle ¢agdas olan bu
orneklerden (¢ tanesi, Izmir Tarih ve Sanat Mizesi’nde sergilenmektedir. Bunlardan

ilki, “000.871” env. no.’lu steldir (Lev. XXIV: Fig. 48). Atalay’in “boyuna iglenmis

34 [slam-Aslan 2014, 381-382.
5 {slam-Aslan 2014, 385, 387.
6 Greave 199, 537.

7 Greave 1997, 538.

8 Greave 1997, 537.
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stel” tipine®*® giren bu 6rnek; kare formlu, iicgen alinlikli ve akroterlidir. Alinligin orta
boliimiinde kalkan motifi bulunmaktadir. Khiton ve hymation giymis oturan bir kadin
figlir; kadiin yan tarafinda ayakta duran bir ¢ocuk ve kadinin 6n tarafinda khiton ve
hymationlu bir erkek, kadinin elini tutmus sekilde tasvir edilmistir. Veda sahneli bu
stelin {ist ¢ercevesi, girland motifleriyle sonlandirilmistir®®. Bir digeri, “002.975 env.
no.’lu Hellenistik Donem stelidir (Lev. XXV: Fig. 49). Dikdértgen formlu ve lcgen
alimlikli stelde arsitravlar islenerek; sahnenin kapali bir mekinda gectigi algisi
yaratilmigtir. Kabartmalarda {i¢ tane figiir goriilmektedir. En bastaki bir kadini, digerleri
de iki erkegi betimlemektedir. Figiirlerin 6n tarafinda, etrafina yilan dolanmis bir altar
bulunmaktadir. Stelin alt ¢cer¢evesinde:

“Habrotera Uliades Moschion

Uliades 'in kizi Moschion 'un oglu Dionysios 'un oglu”

yazit1 yer almaktadir®™'. “005.843” env. no.lu son stel, Roma Dénemi’ne aittir (Lev.
XXV: Fig. 50). Stel; Uggen alinlikli, akroterli ve asagiya dogru genisleyen bir
formdadir. Alinligin orta kismina bir kalkan motifi islenmistir. Stelde, khiton ve
hymation giymis gen¢ bir kiz, sol elinde kozalaklar tutarken sag elini havaya
kaldirmaktadir. Geng kiz figiirliniin sag arka tarafinda biiylik bir mesale, sol tarafinda
ise lizerinde kutu bulunan yiiksek bir paye yer almaktadir. Figiiriin iki yaninda da birer
kiz ¢ocugu goriilmektedir. Figiiriin sol tarafinda bulunan kiz ¢ocugu, elinde bir surahi
tagirken; sag tarafindaki mesaleye sarilir pozisyonda gosterilmistir. Alinhigin alt

bolumindeki bitkisel motiflerle susli alana:

“ Halk Menekrates’in Kizi Phila’yt (onurlandirdi)” yaziti islenmistir>>2,

S6z konusu steller lonia kentlerindeki mezar stelleriyle karsilastirildiginda,
kronolojik ve tipolojik olarak ayni nitelikte olduklar1 goriilmektedir. Bunun sebepleri
arasinda, stellerin tretildigi sinirlar i¢inde kalmayip, baska kentlere de gonderilmesi
gibi; Uretim yapan sanatgilarin baska merkezlerde ¢alismis olmasi da etkilidir.
Boylelikle steller arasinda stil ve kompozisyon benzerlikleri; farkli iiretim alanlari
arasindaki Usliip etkilesimleriyle veya ayn1 sanat¢inin birden ¢ok merkezde eser vermis

olmasiyla agiklanabilir.

9 Atalay 1988, 13.

350 Aybek vd. 2009, 143. (127. Mezar steli, Env. No. 000.871)
351 Aybek vd. 2009, 155. (137. Mezar steli, Env. No. 002.975)
%52 Aybek vd. 2009, 136.
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Miletos’un mezar tipleri icerisindeki son ornek, “Aslanli Mezar” olarak
adlandirilan anit mezardir. Mezar, Kazar Tepe’de, 1906 yili kazilarinda ortaya
cikarilmis ve A. V. Salis tarafindan ¢izimleri yapilmistir (Lev. XXVI: Fig. 51). MO 550
yilina tarihlendirilen mezar yapisi; Arkaik Donem nekropoluyle birlikte, kutsal Gzerinde
bulunmaktadir. Yap1; 25 m. uzunlugunda dar bir dromos, liggen bir giris kapisi, 6n oda

%53 Mezar girisinin her iki yaninda da Arkaik birer

ve kaya oygu mezar odasindan olusur
mermer heykel bulunmaktadir (Levha XXVI Figir 52). Mezarda, iizerinde ahsap ve
demir izleri tespit edilen ve giimiis bir phiale ile birlikte yerlestirilmis bir iskelet
bulunmustur. Duvarlarin dibinde, ahsap yapinin nemden etkilenmemesi i¢in kullanildigi
diisiiniilen kursun levhalar ele gecirilmistir. Iskeletin, ahsap bir sandiga yerlestirildigi

diisiiniilmekte; ancak ahsap bir klineye yatirilmis olabilecegi de dnerilmektedir®,

Mezar tipi | Buluntular

Oda Mezar | Adak levhasi (?), patera (1), kandil (?), priform kip (1), kalathos (2), altin taki (?),
kiipe (?), amphoriskos (3), pis.top.figiirin (2+), bronz sikke (?), bronz zil (?), kemik
igne (?), strigilis (4), demir ¢ivi (?), ahsap kalintilar1, unguentarium (2), yuzik
(1+), ayna (1),

Lahit Demir yuzik (3)

Tablo 7. Miletos’taki mezar buluntular:

Kentteki mezar hediyeleri ise; kazi raporlarinda, genellikle oda mezarlardaki
buluntularla degerlendirilmistir. Oda mezarlarin, genellikle toplumun {ist tabakasi
tarafindan  kullanildig1  diisiiniildiiginde, mezar buluntularinin  sayisinda ve
cesitliligindeki fazlalik olduk¢a anlamlidir. Ancak hem antik donemde hem de
giinimiizde mezar soyguncular1 tarafindan mezarlarin tahrip edilmesi, buluntularin
dogru bir sekilde tanimlanmasina engel olmaktadir. 1 no.lu mezar ve dort loculuslu oda
mezarda kandiller ele ge¢mistir. 1 no.lu mezarda, kapi girisi ve mezar odasinin
zemininde bulunan kandiller, Ge¢ Hellenistik DoOnem’e tarihlenen mezarla
uyusmamakta; kandillerin biiyiik ¢ogunlugu Roma DOnemi’ne tarihlenmektedir. Ayni
sekilde dort loculuslu oda mezarin ana odasinda bir diskli kandil bulunmustur. Bu
kandil, mezarn ilk soyuldugu donem olan MS 1.- 2. yy.’a aittir. Bu kandillerin mezarin

kullanim tarihleriyle uyugsmamasi ve insitu olarak ele ge¢cmemesi, mezar yagmacilari

%52 Greaves 2002, 89.
%4 Baughan 2013, 96.
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tarafindan burada birakildigin diisiindiirmektedir®®. Dolayisiyla bu buluntular, 6l
gémme ritlielinin bir parcasi olarak degerlendirilemeyecek niteliktedir.

Oda mezarlardan ele gecen bir diger buluntu grubunu ise adak levhalari
olusturmaktadir. Kossatz’in 1977 yili kazilarinda da ortaya cikarttig1 adak levhalarinin
bir 6rnegi, 2013 yilinda, 1 no.lu mezarin kapi sovesi ile anakaya arasina yerlestirilmis
olarak bulunmustur (Lev. XXVII: Fig. 53). Cergeveleri levhanin disina tasarak birbirini
kesecek sekilde bigcimlendirilmis levhada, “Sol tarafta matrone (yani yash bilge bir
kadin) ile geng bir kadin saga doniik olarak tasvir edilmis, sag tarafta ise ati déortnala
kosan bir siivari ve atin ayaklarimn altinda bir yilan tasviri yer almaktadr. Iki kadinin
durusundan bir tapinma sahnesi oldugunu anliyoruz. Askerin iizerinde baslik, zirh ve

ucugsan bir pelerin yer almaktadir.”**

Benzerinin - Anadolu Medeniyetleri Miizesi’nde sergilendigi®’, kogbasi
tutamakli bir patera da mezar buluntular1 arasindadir. 1 no.lu oda mezardaki tekne
mezarda bulunan pismis toprak patera, ortasinda bir kadin ve erkek figiirii ile kaidesinde
bir rozet tasvirine sahiptir. Tutamaginda ise kogbasi figiirii islenmistir. MS 1. yy.’a ait
Roma gomiilerinde siklikla karsilagilan bu kaplar dolayisiyla, Miletos’taki bu 6rnek de
MS 1 yy.’a tarihlemektedir (Lev. XXVII: Fig. 54).

Hellenistik DOnem’e ait dort loculuslu oda mezarda ise, ahsap tabutlarda
kullanildig: diisiiniiler demir ¢iviler bulunmustur. Yogun sekilde karsilagilan kemikler
ise, mezar odasina 12-15 arasinda bireyin gdmiildiigiinii géstermektedir. Yeni bir gdmii
yapilacagi zaman var olan kemikler bir kenara itilerek yer acilmis veya yeni gomii, var
olan kemiklerin iizerine yapilmistir. Odanin ortasinda insitu bulunan iskeletin ise,
mezarin son sahiplerinden oldugu disiiniilmektedir. Bu gémii, kollar1 bagh olarak,
muhtemelen kefen olarak kullanilmis bir kumas kalintisiyla birlikte bulunmustur®®,

Hellenistik DOnem’de yaygin olarak uygulanan mezara para birakma gelenegi
de, iskeletlerin goz ve agiz bolgesinde ele gecen ¢ok sayida sikke ile bu mezarda
karsimiza ¢ikmaktadir. Diger buluntular arasinda ise pismis topraktan yapilmis tanrica
ve uzanmis erkek figiirinleri, degerli tagh bir glimiis yiiziik, ta¢ oldugu diisiiniilen altin

pargast, bronz zil, strigilis ve kemik ignelerdir®>®,

%5 {slam-Aslan, 2014, 381, 387.

%6 {slam-Aslan, 2014, 380.

%7 Ayrmtil bilgi ¢in bkz. Remzi Yagcr 1989, 20.
%8 {s]lam-Aslan, 2014, 386-387

%9 {slam-Aslan 2014, 387.
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1987 yilinda ortaya ¢ikarilan, Arkaik Dénem’e ait bir lahit ve toprak gomi
icerisinde bulunan iskeletlerin antropolojik degerlendirmeleri Schultz tarafindan
yapilmustir. Lahitte {i¢ birey, toprak mezarda ise bir birey bulunmaktadir. 1 no.lu iskelet,
1.70 boylarinda, yasli®*® bir erkege aittir. Muhtemelen yasla meydana gelmis
deformasyonlar ve kire¢clenme izlerine rastlanmustir. 12. kaburga kirigi, omurga
iltihaplanmasi, sol baldir (fibula) kemikte enfeksiyon izleri, ¢esitli dis hastaliklar
bulgular tespit edilmistir. 2 no.lu iskelet 1,65 m. boylarinda, geng¢ bir erkege aittir.
Ozellikle fibulalarda deformasyon ve kireglenmeler meydana gelmistir. Kaslarin az
gelistigi belirlenen bu bireyde, alin (frontal) kemigin sag iist kisminda, darbeyle olusan
travma izlerine rastlanmis; bu travma, beyin zar1 iltithabi gibi ciddi enfeksiyonlara sebep
olmus ancak oliimle sonug¢lanmamustir. 3 no.lu iskelet, 1,73 m. boylarinda bir erkege
aittir. Tipk1 2 no.lu iskelette oldugu gibi, bu bireyde de frontal kemigin sag kisminda
darbeyle olusan bir travma ve beyin zar iltihab1 olgular1 bulunmaktadir. Ayrica “g0z
cukuru ve alin ¢ukuru iltihabr” olarak belirtilen siniizit vakalarina rastlanmaktadir. 4
no.lu iskelet ise, 4-6 yas arasindaki bir ¢ocuga aittir. Dislerinde asinma bulunmasi, sert
besinlerle beslendigini gostermektedir. Siit dislerinden birinde ¢iiriik bulunmaktadir®".

MO 6. yy.’dan Roma Dénemi’ne kadar nekropol alani olarak kullanilmis Kazar
Tepe’de, Hellenistik Dénem’e tarihlenen 50 mezarda bulunan toplam 150 insan iskeleti
incelenmistir. S6z konusu mezarlarda, 3-6 yas arasi gocuk sayis1 13 (%9), kadin sayis1
32 (%21) ve erkek sayis1 93 (%62) iken; 12 bireyin cinsiyeti belirlenememistir.
Kadinlarin ortalama yas1 51, erkeklerin 53’tiir. Ortalama boy uzunluklari ise kadinlarda
1.57 m., erkeklerde 1.67 m. olarak tespit edilmistir. Kas yapisma izlerinin (linea aspera)
erkeklerde olduk¢a fazla olmasi, bu bireylerin sporcu olabilecegi ihtimalini
diisiindiirmiistiir. Premolar ve molar dislerde asinmalar vardir. Patolojik bir vaka
bulunmayan bu iskelet serisinin, yiiksek yasam standardina sahip kisiler oldugu

belirtilmigtir®®.

%0 Yag aralig1 verilmemistir.
%! Graeve 1992, 14-15.
%2 Yal¢in 1997, 4.
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3.1.4. Ephesos

Ephesos’taki ilk kazilar 1895 yilinda baglamistir. Oldukga uzun bir kaz1 gegmisi
olmasi, ¢ikarilan mezar ve buluntularin net sayisini vermeyi zorlagtirmaktadir®®. Ancak
kentte bulunan mezar tipleri; lahit, ostothek, sandik, kiremit ¢atma, basit toprak,
kremasyon, pithos ve ¢omlek gomdiler ve kentin icinde ve cevresinde yer alan anit
mezarlar olarak siralanabilir.

Kentin en erken mezar1, Ephesos’un erken dénem yerlesim alani olan Ayasuluk
Tepesi’nde bulunmus bir Miken mezaridir. St. Jean Klisesi’nin restorasyon c¢aligsmalari
sirasinda, Takip Kapisinin 37 m. giineybatisinda ortaya c¢ikarilmistir. Oldukga tahrip
olmus durumdaki mezar, Miken kokenli seramik buluntular  sayesinde

64, mezarin etrafinda bulunan

tarihlendirilmistir. Kaziy1 yiiriiten Gtiltekin ve Baran®
birka¢ parca tasla herhangi bir planin ¢ikartilamayacagini belirtmislerdir. Akyurt365,
Anadolu’da Miken seramiklerinin yer aldigi mezarlarin genellikle sanduka mezarlar
olduguna veya bu mezarin, Panaztepe ve Kolophon’dakiler gibi, taslarin oriilmesiyle
yapilmis kubbeli bir oda mezar olabilecegine deginmesine ragmen, mevcut bulgularin
her iki tamimlama igin de yetersiz kaldigini belirtmistir. Mezarda, 32.5 cm.
yiiksekliginde ve iginde insan kemikleri bulunan bir krater, mezarin ¢omlek mezar
tipinde degerlendirilmesini miimkiin kilmistir.

Krater, pismis topraktan yapilmis, krem renkli ve astarlidir. Siisleme ve form
Ozellikleriyle Rhodos’ta lalysos’taki kraterlere benzetilmistir. Bu ytzden krater, GH
IIIA  evresine (1400-1300) tarihlendirilmektedir®®. icerisinde bulunan insan
kemikleriyle ilgili herhangi bir bilgi verilmemesi; bu mezarin bir kremasyon gomiiye
mi, yoksa bir bebek veya cocuk gomiye mi ait oldugu konusunda soru isareti
birakmistir. Ancak kraterin 32,5 cm.’lik yiiksekligi, 39,5 cm. karin genisligi, 34,5 cm.
agiz genisligi ve 12 cm. dip ¢apma sahip Olgiileri sebebiyle, kemiklerin sonradan
toplanip bu kaba koyuldugunu; ya da kabin bebek/¢ocuk mezari olarak kullanildigini
diisiindiirmiistiir®’ (Lev. XXVIII: Fig. 55).

%3 Bu sebeple, diger kentlerde mezar sayisi ve tipleriyle ilgili verilen tablo burada kullamlmayacaktir.
Ayrica mezar buluntulari, mezar tiplerinden ayr1 olarak ele almmmayip, soz konusu mezarin ardindan
buluntulara deginilecektir.

% Gultekin-Baran 1964, 122.

365 Akyurt 1998, 26-27.

%% Gilltekin-Baran 1964, 123.

37 Akyurt 1998, 27.
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S6z konusu mezardan, kiritk ve ¢ogu pargasi bulunmayan bir krater, rhyton
kulplu matara seklinde kap, siirahi ve yuvarlak agizli bir testi ele gegmistir368.

Ayasuluk Tepesinin yamaglarinda, yalniz Ge¢ Tun¢ Cagi mezar1 degil;
Geometrik, Arkaik ve Klasik DOnem mezarlart da bulunmaktadir. Tepenin dogu
yamacinda, 3447 no.lu parselde yapilan kurtarma kazisinda, 2 tanesi mezar anitinda
bulunmak Uzere toplam 8 mezar ¢ikarilmistir (Lev. XXVIII: Fig. 56). 1, 2, 3 ve 4 no.lu
mezarlar MO 5. yy.’1n son ceyregine; 7 ve 8 no.lu mezar MO 8. yy.’in son ¢eyregine
tarihlendirilmis; ancak 5 ve 6 no.lu mezarlarla ilgili bir tarihlendirmeye yer
Verilmemistir%g.

Mezarlar, muhtemelen Antik dénemde 6nemli olan bir yol kenarinda
bulunmaktaydi. 3448 no.lu parselde bulunan 1 no.lu mezar disindaki diger yedi mezar,
dogu-bat1 dogrultusunda konumlandirilmis; cesetler ise bas doguda, dorsal ve eller
gdvdenin yaninda bitisik olacak sekilde yerlestirilmistir.

1 no.lu mezar, alt1 tane kum tasindan yapilmis bir sandik mezardir. 0,64 x 0,76 X
2,10 m. olciilerindeki mezar, iki kapak tasi ile kapatilmistir. Mezara sizan sulardan
dolay1 buluntular yerinden oynamistir. Mezardan, iki alabastron, {i¢ amphosirkos, bir
bronz ayna, bronz igne, ahsap kalintilarinin bulundugu bir ¢iviyle birlikte bir iskelet
cikarilmustir. Iskelet, 20-25 yaslarinda ve 1,54 m. boyunda bir kadina aittir®™.

2 ve 3 no.du mezar, “mezar anmiti” olarak adlandirilan bir yap1 igerisinde
bulunmaktadir. 2 no.lu mezar, yap1 ve teknik olarak 1 no.lu mezarla ayn1 6zellikleri
gostermektedir. 0,61 x 0,82 x 2,06 m. odlgiilerindeki mezarin sandik taglar1 15 cm.
kalinliginda; tabani ise agik durumdadir. Mezarda 19-20 yas civarinda ve 1,63 m.
uzunlugunda bir kadin iskeleti bulunmustur. iskelet dorsal ve basi hafif giineye doniik
konumda yerlestrilmistir.  Iskeletle birlikte iki alabastron, amphoriskos, kemikten
yapilmis balta seklinde gerdanlik, bronz yiiziik ve digmeleri bulunmustur®™.

3 no.lu mezar, s6z konusu mezarlar igerisinde erkek bir bireye ait tek mezardir. 2
no.lu mezarla ayni anitta bulunmasina ragmen bu mezar, Belevi mermerinden yapilmis
bir sandik mezardir. Igerisinde bulunan iskelet, 60-65 yaslarinda iri yapili bir erkege

aittir. 1,73 m. uzunlugunda olan bu birey, MO 5. yy.’a gére olduke¢a fazla yasamistir.

%8 Giiltekin-Baran 1964, 123-124.
%9 Jeten-Evren 1998, 85.
370 jeten-Evren 1998, 88.
37 jeten-Evren 1998, 88.
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Kemiklerinde kireclenme, erime ve yasa bagli deformasyonlar goriilmiistiir. Mezar
hediyesi olarak yalnizca bir amphoriskos bulunmaktadir®’?,

4 no.lu mezara iki gomi yapildig1 belirlenmistir; ancak ikinci gomuye ait
yalnizca bir ¢ene pargasi bulunabilmistir. Bu mezar da digerleri gibi tas sanduka
mezardir. 60-65 vyaslarinda bir iskelet, ikinci bir gomiiye ait ¢ene pargasi ve
amphoriskos disinda herhangi bir buluntuya rastlanmamugtir®’,

5 no.u mezar, devsirme malzemelerle ve degisik ebatlarda birgok tas
kullanilarak yapilmigtir. Mezar, semerdam seklinde bir tiif tast ile kapatilmaktadir.
Icerisinde 55-60 yas arasinda ve 1,68 m. uzunlugunda bir kadin iskeleti bulunmustur.
Iskeletin dislerinde yogun miktarda diseti iltihab1 saptanm1§t1r374.

6. no.’lu mezar, sekiz kiremitin kullanilarak yapildig1 kiremit ¢atma mezardir.
Mezarda herhangi bir buluntuya rastlanmamistir®”.

7 no.lu mezar, 0,59 x 0,60 m. Olculerinde; dort ¢at1 kiremitiyle yapilmis ve
mezarin st kayrak tasiyla oOrtiilmiistiir. Mezardan bir pelike; pelikenin altindan ise
yanik kemikler ele ge¢mistir. Kemikler iizerinde yapilan analizlerde, yakma isleminin
700°C sicaklikta yapildigi; kemiklerin ise 30 yas civarinda bir kadmna®™® ait oldugu
belirlenmistir. 8 no.lu son mezar ise, 7 no.lu géomiinin 0,20 m. altinda saptanmuistir.
Etrafi kiip kiriklar1 ve kayrak taglari ile desteklenmis olarak bulunan kiipiin agzina, kalin
cidarli baska bir kiip gévdesi gegcirilmistir. Kazi1 raporunda, kiipiin icerisinde herhangi
bir iskelet veya kemik kalintisi olup olmadigindan bahsedilmemis; ancak bir biberon ve
pismis toprak fincandan olusan mezar hediyelerine deginilmistir®’’.

Tepenin kuzey yamacinda ise, bir zamanlar tag ocagi olarak da islev gérmiis bir
mezar alan1 bulunmaktadir (Lev. XXIX: Fig. 57). Tamamu kirectasi kayaliklarla kapli
olan bu alanda, 2 tane oda mezar ve 3 tane kayaya oyulmus lahit tespit edilmistir. Oda
mezarlardan biri, kayalik teraslarda, digeri ise bugiinkii ova seviyesindedir. Lahit
mezarlar ise terasta bulunan oda mezarin ©on tarafinda ve kayaliklarin asagi

tarafindadir>’®.

¥72 [¢ten-Evren 1998, 89.

¥7% J¢ten-Evren 1998, 90.

874 Icten-Evren 1998, 90.

37 jeten-Evren 1998, 91.

376 Cesedin yakilmasi sirasinda kemik, hizli bir su kaybina ugrar ve kemikte hem yapisal hem de bigimsel
bozulmalar gergeklesir. Bu sebeple kremasyon yapilan gomiilerde yas ve cinsiyet tespiti yapmak zordur.
Ancak 650-700°C’lik bir 1s1, kemik {izerinde yas ve cinsiyet gibi tespitlere izin verecek bir araliktir.

377 Jeten-Evren 1998, 91-92.

378 Biiyiikkolanci 1999, 362.
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Kayaligin teras béliminde bulunan oda mezar, 2,10 x 2,10 m. 6lculerinde, 1,37
m. yiiksekliginde ve kare planhdir. Kuzeye bakan kapmin yiiksekligi de ayni olup,
genigligi 0,90 m.’dir. Mezarin girisinde, muhtemelen mezar steli i¢in yapilmis
dikdortgen bir boliim bulunmaktadir. Mezar odasinda gémii i¢in hazirlanmig bir oyuk
olmadigi i¢in, klineli bir mezar oldugu diisiiniilmektedir.

Bir diger mezar odasi, tepenin altinda, bugiinkii zemin hizasinda bulunmaktadir.
Mezarin Arkaik Donem’de, bugiinkii hizasindan 4 m. yukarda oldugu diistinilmektedir.
Dromoslu mezar, 2,10 x 2,70 m. 6lgulerinde, 1,80 m. yiiksekligindedir. Mezarin {istii, ii¢
biiyiik tasla oOrtiilmiistiir. igerisinde, kaya zemine oyulmus yan yana iki tane lahit
bulunmaktadir.

Her iki mezar odasinin da kareye yakin bir plan gdstermesi, birinin ise dromosa
sahip olmasi, erken donem oda mezarlarin dzellikleri arasindadir. igerisinde herhangi
bir buluntu ele gegmediginden dolayr net bir tarihlendirme yapilamasa da; stilistik
Ozellikleriyle bu mezarlarin, Arkaik DOnem veya daha Oncesine ait oldugu
diisiiniilmektedir®".

Arkaik Donem mezarlarinin bulundugu bir diger alan, Magnesia Kapisi’ndan
baslay1p Kuretler Caddesi boyunca uzanan giizergahtir. Devlet Agorasinda MO 6. yy.’a
tarihlendirilen pismis toprak lahitler bulunmustur®®. Bu lahitlerle birlikte, Ephesos’taki
lahit geleneginin Arkaik Donem’e kadar uzandigi goriilmektedir. Ancak, diger Anadolu
kentlerinde oldugu gibi**!, Ephesos’ta da MO 6. yy.’dan MS 2. yy.’a kadar kesintisiz
devam etmis bir gelenek oldugunu sdylemek igin bulgular yetersizdir. Erken donem
lahitleri, basit bir yapiya sahip olmalarina ragmen, Imparatorluk Donemi’yle birlikte
lahitlerin form ve bezemeleri zenginlesmis; Ephesos da lahit dretim merkezlerinden
birisi olmustur.

Kentte lahit @iretiminin tam olarak ne zaman bagladig1 bilinmese de, Koch®?
ostotheklerin lahitlere Onciiliik etmis olabileceginden bahsetmektedir. Ancak kentte
bulunan ostotheklerin ¢ogu zaten Roma D6nemi’ne aittir. Iri grenli mermerden yapilmus
bu ostotheklerde kog veya boga basini tasiyan girlandlar islenmistir (Lev. XXX: Fig.
58). Girlandlarin altinda ve istiinde ise genellikle tek ya da cift satir halinde yazilar
goriilmektedir. Bu siislii 6rneklerin disinda, higbir motifin islenmedigi; ancak birkag

satir yaziyla temsil edilen ostothekler de vardir (Lev. XXX: Fig. 59). Mize envanter

379 Biiyiikkolanct 1999, 361.
%80 gcherrer 2000, 76.

%1 Koch 2010, 1.

%2 Koch 2010, 4.
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katalogunda bu ostotheklerin yalnizca “Roma D6nemi” olarak tarihlendirilmesi, erken
veya ge¢ donemlere ait bir bilginin bulunmamasi; Koch’un bahsettigi “Onciiliik”
ihtimaline net bir yorum getirmeyi zorlagtirmaktadir.

Ephesos’ta, MS 2. yy.’a tarihlendirilen, ¢ogu girlandli olmak iizere, siitunlu,

383 Girlandli lahitlerin kentte bilinen

yivli ve frizli lahitler yogun olarak bulunmaktadir
ilk ornegi, Celsus Polemaeanus’un lahtidir (Lev. XXXI: Fig. 60). Lahit, MS 115
yilinda yapilan Celsus Kiitiiphanesi’nin mezar odasinda bulunmaktadir. Ephesos
prokonsiilii olan Celsus’un vasiyetiyle, oglu C. Julius Aquila tarafindan yaptirilan
kiitiiphane, boylelikle bir mezar anit1 olarak da kullanilmistir. Lahit, 2,68 x 1,10 x 1,75
m. Olgiilerindedir ve Eros ile Nike’nin tasidig1 girlandlarla sﬁslenmistir384. Bu
biiytikliikte bir lahtin, mezar odasina sokulamayacagi; bu yiizden de, lahitin yap1 insa
asamasindayken getirildigi ve odanin mezar etrafina insa edildigi diisiiniilmektedir®®.

Mezar, konumu itibariyle sira dist bir Ornegi temsil etmektedir. Roma
Donemi’nde schir igindeki gomiiler, siyasi/dini liderler veya toplumun ileri gelenleri
icin; onlarin anisin1 yasatmak adma dikilen mezarlardir. Celsus adina insa edilen bu
yapiyla hem halka faydali bir hizmette bulunulmus, hem de mezar anitiyla anisi
yasatilmigtir.

Ephesos lahitlerinin biiyiik ¢ogunlugunu, yar1 mamiil ve girlandli 6rnekler
olusturmaktadir. Yar1 mamiil lahitlerin 6n yiizli tamamen islenmis, yan yiizler veya arka
taraf tamamlanmadan birakilmistir. Girland tasiyicilar1 genellikle boga ve kogbaslaridir;
ancak Eros, Nike ve Medusa’nin kullanildigi o6rnekler de mevcuttur. Girlandlar
cogunlukla ii¢ tanedir. Girland kavislerine, doldurulmus yuvarlak levhaciklar, rozetler
veya Medusa baslar islenmistir. On yiiziin orta béliimiine islenen portreler ise, MS 3.
yy.’in ikinci yarisinda itibaren sikca kullanilmistir®®. Cati bigiminde yapilmig alcak
kapaklar, dort yiizde de lahit teknesine ¢ikinti yaparak oturur®’.

Girlandl lahitler disinda kentte frizli ve siitunlu lahitler de kullanilmuistir. Frizli
lahitlerin MS 2. yy.’in igiincli ¢eyreginde iiretilmeye basladigi ve Dokimenion
lahitlerinden ilham aldiklar1 diisiiniilmektedir. Onemli bir 6rnegi, bugiin Istanbul

Arkeoloji Miizesi’nde bulunan Cehennem Lahdi’dir®®® (Lev. XXXI: Fig. 61). Ayrica

Liman Caddesinde sergilenen lahitler arasinda, savas sahnelerinin islendigi; ancak

33 Koch 2010, 22.

%84 Strocka 2003, 38.

%8 Thomas 2013, 143.

%86 Steskal et al. 2003, 257.
%7 Koch 2010, 234.

%88 Koch 2010, 245.
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biiyiikk bir parcasi kirik ve kapaksiz olarak ele ge¢mis olan frizli lahit gortilmektedir
(Lev. XXXII: Fig. 62).

Stitunlu lahitlerin giizel bir 6rnegi ise, bugun Efes Muzesi’nde sergilenmektedir
(Lev. XXXIII: Fig. 63). On cephede birbirine kemerlerle baglanmis alti adet, yan
cephelerde ise ikiser adet siitun islenmistir. Siitunlar arasinda Mousa’lar, ayakta
dururken betimlenmistir. Akroterlerde ise Eros figliru bulunmaktadir. MS 3.
yy.baslarina tarihlenmektedir.

Artemis Tapinagi ile Ephesos’u birbirine baglan kutsal yolun iizeri, Flavius
Damionus tarafindan MS 2. yy. sonu - 3. yy. baslarinda kapatilmistir. Damianusstoa
olarak adlandirilan yolda, Ge¢ Hellenistik Dénem’den Roma-Bizans Donemi’ne kadar

mezarlar bulunmaktadir>®

. Bu mezarlardan tanimlamalar1 yapilmis ii¢ tanesi, lahit
mezardir. Yerli iiretim oldugu diisiiniilen lahitlerin {i¢ii de girlandlidir. 1 no.lu lahit yar1
mamuldir ve 6n yiiziinde ti¢ girland bezemesi vardir (Lev. XXXIV: Fig. 64). Girland
tastyicilart boga baglaridir. Girland kavislerinde rozetler ve orta kisminda bir portre
bulunur. Mezarin iki kullanim evresi oldugu saptanmustir. Ilk kullanimi MS 3. yy.’in
ikinci yarisi, ikinci kullanim ise MS 4. yy.’a aittir®®. 2 no.lu lahitin 6n yiziinde dort
girland bezemesi vardir (Lev. XXXV: Fig. 65). Girland tastyicilar1 boga baslaridir.
Kapakta ve girlandlardin alt boliimiinde bulunan yazitlardan, Ge¢ Hellenistik ya da

Erken Imparatorluk Dénem’e tarihlendirilmektedir®**

lahit de yar1 mamiil ve girlandlidir®®?,

. MS 2.- 3. yy.’a tarihlenen 3 no.lu

1 ve 2 no.lu lahitler, antropolojik analizlerin yapilmasina olanak saglayan iskelet
kalintilarina sahiptir. 1 no.lu lahitte, kol kemikleri, alt ¢cene kemigi parcalar1 ve disler,
kaburga ve omurga pargalari ile ayak ve parmak kemikleri bulunmustur. Bu kemiklerin,
biri cocuk olmak (zere; tamami erkek en az bes, en fazla yedi kisiye ait oldugu
saptanmustir. 2 no.lu lahitte ise biri cocuk olmak tizere iki erkek birey tespit edilmistir.
Cocuklara ait kalintilar1 ayak kemikleri ve bacak kemikleri olusturmaktad1r393.

Damianusstoa’da bulunan lahitlerden biri de, mezar odasi oldugu diisiiniilen yap1
icerisinden ¢ikartilmistir (Lev. XXXVI: Fig. 66). Lahtin ii¢ tarafi, islenmemis
girlandlarla bezelidir. MS 3. yy.’a tarihlendirilen lahit, iki mermer plakanin {izerine

yerlestirilmistir. On ve yan yiizlerde bulunan yazitlara gére, mezar “Hilaros” adinda bir

389 Scherrer 2000, 76.

30 gteskal et al. 2003, 252-258.
%1 Steskal et al. 2003, 261.

%92 Steskal et al. 2003, 262.

%93 Steskal et al. 2003, 270-272.
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kisiye aittir ve lahitte yatan kisi de, “karist ve Artemis’in fiiliit¢iisii olan Severa’dir.
Bunun yaninda mezar soyguncularina kars1 verilecek cezalar ve mezar bakiminin alti
dernege verildigi belirtilmistir®. Mezar sahibi olarak tek kisinin ismi yazilmasina
ragmen, en az bes bireye ait iskelet parcalart bulunmustur. Mezar hediyeleri ise cam
unguentarium, Artemis’le iliskili olan iki yuvarlak plaka ve altin kolye ucudur®® (Lev.
XXXVI: Fig. 67).

Damianusstoa’da s6z konusu mezalar disinda, Gladyator mezarlariin yer aldig:
bir nekropol alani tespit edilmistir. Stadyumun 300 m. dogusunda yer alan nekropolde,
MS 2.- 3. yy.’lara ait kabartmalar ve mezar stelleri ele gecirilmistir®®. 20 m2’lik bir
alandan olusan nekropol, bitisik yapida ve ¢ok sayida basit mezardan olusmaktadir.
Pietsch®’, bu mezalar sdyle tanimlamistir: “Mezarlarin duvarlar: genelde kisa ve ince
swvalidir, uzun taraflart ¢ogunlukla biiyiik yola ya da dini alay yoluna paraleldir. Bu
mezar tipinin duvarlarindaki nislerde mezar rélyefleri bulunmaktadir.”

Rélyef ve stellerdeki gladyatorler, ait olduklar1 gladyator sinifinin kiyafetleri ve
silahlariyla; genellikle profilden islenmistir. Bazi1 kabartmalarda goriilen celenkler,
gladyatOriin galibiyet sayisini temsil etmektedir. Taglar ise boyuna iglenmis, kalinliklar
15-45 cm; yikseklikleri 45-90 cm. ve genislikleri 35-45 cm. arasinda degismektedir.

2002 yilinda Efes Miizesi’nde gergeklestirilen “Efes Gladyatorleri” sergisinde,
mezar kabartmalari ve stellerin 6nemli Ornekleri ziyaretcilere sunulmustur. Milas
Mizesi’nden getirilen Ephesos’a ait ¢ mezar steli, dikkat cekici malzemeler
arasindadir.

Bunlardan ilki, 1/5/95 no.lu steldir (Lev. XXXVII: Fig. 68). 0,75 x 0,38 m.
Olgllerinde ve 21 cm. kalinhgindadir. Alt ve istten profillendirlen stel, iri grenli
mermerden yapilmistir. Migferiyle basimi kapatirken, diger elinde sica (kama)
tutmaktadir®®. Bir digeri, 2827 no.lu steldir (Lev. XXXVII: Fig. 69). 0,88 x 0,43 m.
Olculerinde ve 0,15 m. kalinligindadir. Stelin {ist profilinde 6 adet, Retiarius sinifindaki
gladyatoriin her ki yaninda da birer adet olmak {izere toplam 8 adet ¢elenk islenmistir.
Bacaklar arasindan, doviis aleti olan kursunlu ag sarkmaktadir. Sol ayakucunda ise bir
adet palmiye yapragi goriilmektedir®®. 2826 no.lu iiciincii stelin ise, iist profili alinlik

seklinde yapilmis ve ortasina ¢i¢ek rozeti konulmustur (Lev. XXXVIII: Fig. 70). 0,70 x
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3% Topal 2014, 349.

%% Grossschmidt-Kanz 2002, 19.
%97 pjetsch 2002, 15.

%% 7ziilkadiroglu-igten 2002, 78.
% Ziilkadiroglu-igten 2002, 79.
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0,42 m. olculerinde ve 0,17 m. kalinligindaki stelde, Retiarius tipindeki gladyator; bir
onceki stelde oldugu gibi, kursunlu ag bacaklarindan sarkar sekilde gosterilmistir. Dort
kenar1 da profillendirilmis stelin uzun kenarinda 9 adet, figiiriin arkasinda ise 3 adet
celenk bulunmaktadir*®.

Mezarlardan ¢ok sayida insan kemigi c¢ikartilmigtir. Paleoantropolojik
calismalar; iskeletlerin cogunun 19-25 yas arasi1 geng erigkinlerle 25-35 yas arast gec
erigkinlere ait oldugunu ortaya koymustur. Ancak 41-60 yas araliginda tespit edilen az
sayidaki iskelet; uzun siire hayatta kalmay1 basaran bireylerin ender Orneklerindendir.
Diglerin durumuna bakildiginda, genel olarak saglikli oldugu belirtilmistir. Uzun
kemikler, olduk¢a kalin kompakta tabakasina sahip oldugu i¢in olduk¢a saglamdir.
Ancak antremanlar ve miisabakalar sirasinda kemikte deformasyonlar olusmus; bu
deformasyonlar, bazilarinda patolojik vakalara doniismiistiir .

Mezar stelleri, Roma DoOnemi gladyatorleri igin kullanilan orneklerle sinirlt
degildir. Daha erken 6rnekleri, Hellenistik Donem’de, 6zellikle MO 3. yy. ile MO 1. yy.
arasinda yogun olarak kullamlmistir. Demortios’un MO 317 yilinda cikarmis oldugu
savurganligi onleyici yasalar, mezar stellerinin kullanimimi azaltsa da; MO 3. yy.’a
gelindiginde atolyelerde stel iiretimi baslamis ve MO 2. yy.’dan itibaren tiretim énemli
Olciide artmlst1r402.

Atalay, Hellenistik Donem mezar stellerini, enine ve boyuna iglenmesine gore
simiflandirmig ve stellerde islenen konular1 ayri basliklar halinde incelemistir. Boyuna
islenmis stelleri, alinlikli ve alinliksiz; enine islenmis stelleri ise ¢ergeveli ve ¢ergevesiz
olarak gruplandirilmistir. Bir veya birkag¢ figiiriin gosterildigi steler genellikle boyuna
islenmisken, cenaze ziyafeti veya veda sahnesi gibi ¢ok sayida figiiriin gosterildigi
steller ise enine islenmistir. Toplam 75 tane stel; ayakta duran kisilerin tasvir edildigi
steller, veda sahneli steller, oturan ¢ocuk ve kadinlarin tasvir edildigi steller, atli
steller, cenaze ziyafetli steller ve konusu bilinmeyen steller olarak siniflandirilmustir®®,

Biilbiil Daginin eteklerinde, antik liman kanali boyunca uzanan Liman

Nekropolii de, en az 300 mezar yapisi*® ile mezar cesitliligi fazla olan alanlardan

biridir. Nekropoliin 2005 y1ili kazilarinda*® ortaya ¢ikarilan mezar; ii¢ girland bezemesi,

40 7iilkadiroglu-igten 2002, 81.

% Grossschmidt-Kanz 2002, 21-22.
02 Atalay 1998, 23.

0% Atalay 1998, 13-16.

“0% Steskal et al. 2011, 291.

%95 Krinzinger 2007, 224.



88

Eros’lu girland tasiyicilari, akroterleri, pandanit ve rozetleriyle, Ephesos’un girlandli ve
porteli lahitlerine guzel bir 6rnektir (Lev. XXXVIII: Fig. 71).

Liman Nekropoliinde yalnizca lahit mezarlar degil; cesitli tiplerdeki mezar
yapilart da bulunmaktadir. 2008 yili kazilarinda; 5,5 X 3,2 m. dlgiilerinde, giiney kapi
girisleri mermerden, duvar sivalar1 renkli boyalarla yapilmis ancak bazi yerleri mermer
levhalarla kapli, tabani tek renk mozaikle kaplanmis bir mezar yapisi ortaya
cikarilmistir. Yapida, duvarlan cesitli biiyiikliikteki tas ve kirik tuglalarla oriilmiis 5
adet mezar bulunmustur. Bu mezarlarda, biri toplu gomii olmak iizere, en az 55 birey
tespit edilmistir (Lev. XXXIX: Fig. 72). Mezar yapisindan ele gegen buluntular ise altin
ylziik, toka, kiipe ve kolyelerden olusan siis esyalar1 ile mutfak kaplari, koku ve
merhem kaplart ile kandillerdir. Mezar, MS 3. yy.’dan 5. yy.’a kadar kullanilmigtir*®,

2005 yilindan beri kazis1 yapilan Liman Nekropoliinde, mezar yapilarinin bir 6n
odaya sahip oldugu tespit edilmis; bu odalarin gémii alan1 olarak degil, baz1 ritiiellerin
veya Kkiiltiirel faaliyetlerin gergeklestirildigi alanlar olabilecegi ifade edilmistir. Ayni
zamanda oda duvarlarinin, mezar yerlerini parselleme islevini = gordigi
diisiiniilmektedir*”’.

Liman Nekropoliiniin st kisimlarinda, 2010 yilinda yapilan Yylzey
arastirmalarinda 336 mezar yapisi tespit edilmistir. Bu yapilarin biiyiik kismi, devsirme
malzeme kullanilmadan, opus vittatum tekniginde insa edilmistir. Boylelikle bu
bolgedeki mezarlar, asag1 alandakilere gore erken bir doneme, MS 3. yy.’dan daha
Oncesine tarihlendirilmis; hatta en eski Ornekleri, MS 1. yy.’in ileri donemlerine
verilmistir*®. Ancak yine de mezarlarin kronolojik skalasi genistir. Bazi mezarlar,
paganizmden Hristiyanliga gecisin ikonografik tasvirleri ile dikkat ¢ekmektedir. Bu
mezarlardan biri olan 335/10 no.lu besik tonozlu mezar odasi (Lev. XXXIX: Fig. 73), 1
m. yiiksekliginde, duvarlart beyaz sivali ve gliney duvari ii¢ nislidir. Nislerin ve yarim
daire seklindeki duvarin kenarlari, kirmizi boyayla c¢ergevelenmis ve nislerin {ist
bdlmesine motifler islenmistir. Duvarin sivasi dokiildiigii i¢in motifleri ayirt etmek zor
olsa da, iki giivercin, glivercinlerin 0n tarafinda cigcek veya agac olabilecek bitkiler ve
orta nisin hizalayacak sekilde bir hag sembolii islenmistir (Lev. XL: Fig. 74). Ayrica
nislerin arasinda yazitlar bulunmaktadir. Steskal ve arkadaslari, bu mezarin iki kullanim

evresi oldugunu; ilk evrenin muhtemelen MS 2. yy. civarinda, ikinci evrenin ise MS 5.

4% K oder-Ladstatter 2010, 327.
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yy. sonu ile 6. yy. baslar1 olabilecegini belirtmistir. Ha¢ motifi ve yazitlar, mezarin
ikinci kullanim evresinde eklenen unsurlardir®.

Ephesos halki tarafindan kullanilan mezarlarin disinda, kent i¢inde ve etrafinda,
Oonemli sahsiyetler i¢in insa edilmis mezar anitlar1 bulunmaktadir. Bunlardan biri,
Kuretler Caddesinin sonunda, Celsus Kiitiiphanesine birka¢g metre uzaklikta bulunan
Oktagon’dur (Lev. XL: Fig. 75). 1904 yili kazilarinda yapinin tabaniyla
karsilagildiginda, bunun bir Hristiyanlik anit1 oldugunu diistintilmiis; ancak 1926 yilinda
mezar odasiin kesfedilmesiyle, bunun Hristiyanlik anit1 degil bir mezar anit1 oldugu
ortaya cikmustir*™?.

Yiiksekligi 13 m. olan anit; kaide, ana boliim ve c¢at1 olmak tizere iic boliimden
olugmaktadir. Kaide ii¢c basamakli, 9 m. uzunlugunda ve 3,40 m. yiiksekligindedir.
Kaidenin Uzerinde oktagonal (sekizgen) ana bolim bulunmaktadir. Sekizgen bir
peristasis ile ¢evrelenmis, sekiz koseli biiyiik bir cellast bulunmaktadir. Peristasis
siitunlarinin kaideleri Attik; basliklar1 ise Korinth diizeninde islenmistir. Cella duvari,
bir oturma bankiyla ¢evrelenmis; duvarin {izeri ise meyveler ve boga baslarinin islendigi
girlandli frizle siislenmistir. Cat1 bolimii ise, basamaklarla piramidal bir form verilerek
insa edilmistir. Catinin en ug¢ kisminda da, tastan yapilmus bir kiire bulunmaktadir®*,

Mezar odasina, anmitin arka cephesinden girilmektedir. 1926 yilinda mezar
odasinda yapilan kazilarda, mermerden yapilmis, sade bir lahit bulunmustur. Lahitte tek
bir bireye ait iskelet kalintilarina ulasilmig; kemikler {izerinde yapilan ilk
degerlendirmelerde, iskeletin 20°li yaslarda bir kadma ait oldugu saptanmistir*?.
Ilerleyen donemlerde, iskeletin kafatasindan yapilan &lgiimlerle, Misirhilara benzer
(dolikosefal) bir kafa yapis1 oldugu ortaya konmustur. 1993 yilinda, anit mezardan
kaldirilmamis iskelet antropologlar tarafindan tekrar incelenerek, kemiklerin 15-16
yaslarinda bir kadina ait oldugu kesinlesmistir*'.

Oktagon’dan ¢ikarilan iskeletin, Ephesos’ta oldiiriilen Cleopatra’nin kiz kardesi
Arsinoe ’ye ait oldugu diisiiniilmektedir. Iskelet, Kanz ve arkadaslar1 tarafindan adli
osteoloji, radyoloji, antik DNA ve ¢ boyutlu rekonstriksiyon analizleriyle
incelenmistir. Radyo karbon analizler, iskeleti MO 210 ile MO 20 arasina

tarihlendirmis; dis gelisimi ve epifiz kapanmalar1 gibi yas tespit yontemleriyle 6liim

409 Steskal et al. 2011, 294-301.
410 Kanz et al 2009.

411 Thuswaldner et al. 2009, 4-5.
412 Keil 1930, 41.

413 Karwiese 1995, 422.
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yast 15 ile 17 arasinda belirlenmis; pelvis yapist ve diger kemiklerin morfolojik
ozellikleriyle de kadina ait bir iskelet oldugu belirtilmistir. Bu analizlerle, iskeletin
Arsinoe’ye ait oldugu diisiincesini ¢iiriitecek herhangi bir veriye ulastimamistir*.

Ephesos’un bir diger dnemli mezar yapisi da, kente 14 km. uzaklikta bulunan
Belevi Mezar Aniti’dir (Lev. XLI: Fig. 76). Yalnizca bir mezar olarak degil; 6lenin
onuruna yapilan cenaze oyunlari ve diger kiilt faaliyetlerle de islevlendirilmistir*™.
Boyutlari, Yunan ve Pers etkisinin yansitildigt mimari 0Ozellikleri, heykelleri ve
suslemeleriyle MO 4. yy. sonu ile MO 3. yy.’in baslarma tarihlendirilmekte; ancak
mezar sahibinin kim oldugu konusunda bir netlik bulunmamaktadir. Praschniker ve
Theuer, mezarin MO 246 yilinda len 11. Antiokhos Theos’a*'®; Hoepfner ise MO 281
yilinda 6len Lysimakhos’a ait olabilecegini*"’ ifade etmektedir.

Anit mezar, ana kayanin sekillendirilmesiyle olusturulmus ve dort cephesi de
yontularak tas bloklarla kaplanmstir. Tki katli ve kiibik formlu anitin tabani 29,83 x

29,83 m. olcilerindedir*?®

. Alt kat; ti¢ basamakli krepidoma Uzerinde, mermerle
kaplanmis kare bir podiumdan olusur. Podiumun dst bolima, diiz metoplu Dorik frizle
cevrelenmistir. Kuzey cephede, sahte bir kapi; giiney cephede besik tonozlu mezar odasi
bulunur®®,

Dikdortgen planli, kisa dromoslu ve iki kapili mezar odasinda klineli bir lahit ele
gecirilmistir. Lahitin kapaginda sakalsiz ve sag elinde kase tutan bir erkek figurd,
uzanmis sekilde betimlenmistir. Lahit govdesinde ise i¢ ige gecmis klineler ve sirenler
islenmistir (Lev. XLI: Fig. 77). Mezar odasinda ayrica 1,56 m. uzunlugunda; basi, sag
alt kolu ve sag ayakucu bulunmayan, Pers kiyafetli bir erkek heykeli ele gegirilmistir.
Frontal duruslu ve viicut agirligi sol ayak iizerine verilmis heykel; dize kadar uzanan,
kollu ve belinde ince bir kusak bulunan kiyafetle gosterilmistir. Basinda ise, uzun
parcalar1 ense ve omuzlarinda goriilen bir kasket bulunmaktadir*®. Bu heykelin, bir
mezar bekgisi, yas tutan bir kisi, bir gorevli veya hizmetliyi temsil ettigi
diisiiniilmektedir*® (Lev. XLII: Fig. 78).

Anitin iist katina ait ¢ok fazla parga bulunmamasina ragmen, mevcut kalintilarla

yapmin iki katli oldugu soylenebilir. Bu katta, her cephede sekiz Korinth sutunundan

414 Kanz et al. 2009.

415 Scherrer 2000, 234.

418 praschniker-Theuer 1979, 156.
“" Hoepfner 1993, 123.

8 Kaymak Heinz 2010, 208.

419 \Webb 1996, 76.

420 \Webb 1996, 78.

2L \Waywell 1980, 8.



91

olusan peristasis ile; 14,50 x 13,50 m.’lik bir oda ya da avluya ait oldugu diisiiniilen
duvarlar; kuzey yondeki duvarda ise sahte bir kap1 bulunmaktadir®??,

Yapinin gatistyla ilgili farkl: restitiisyon Onerileri tartisilmaktadir. Praschniker ve
Theuer, bu alanin piramidal formlu bir ¢atiyla kapali olabilecegini ifade eder. Bu cati,
Halikarnassos Mausoleum’unda oldugu gibi basamakli bir piramit seklinde yiikselerek
heykelle taglandirlmistir®® (Lev. XLII: Fig. 79) Hoepfner ise, avlunun tamaminin
degil; yalnizca koridorun istiiniin birka¢ basamakli bir catiyla Ortiildiiglini
savunmustur®®* (Lev. XLIII: Fig. 80, 81).

Avlunun kuzey-giiney yondeki acikligi, 1,2 m. fazladir. Bu sebeple avlunun
kuzey duvarinda fazladan bir siitun siras1 bulunmaktadir (Lev. XLIV: Fig. 82). On
sirada yer alan siitunlar Korinth baglikli, Attik kaideli ve 24 yivlidir. Hoepfner’e gore
siitunlar, iki fasciali arsitravi tasimaktadir*®.

Situn yukseklikleri tam olarak belirlenememesine ragmen Hoepfner, yapinin
etrafinda bulunan tanburlardan siitun yiksekliklerinin 8,44 m. olabilecegini belirtmistir.
Avlu duvarinda bulunan siitunlarin alt ¢ap1 80 cm., ist ¢ap1 ise 50 cm.’dir. Bu sttunlar
arasinda kalan bos platformlarda ise, asagidan da goriilebilecek sekilde heykeller
yerlestirilmistir (Lev. XLIV: Fig. 83). Anitin etrafindan ele gegirilen kol parcalari
muhtemelen bu heykellere aittir ve oldukga iri boyutlu olmalari, heykellerin oturur
pozisyonda oldugunu diisiindiirmektedir*?.

Peristylin iizerinde, dort cepheye de dizilmis mermer vazolar bulunmaktadir.
Kuzey ve giiney cephelerde yediser, dogu ve bati cephelerde de beser olmak iizere
toplam yirmi dort tanedir. Bu vazolar, at yarislar1 ve kentauromachi sahnelerinin
islendigi alana; peristyl siitunlarinin arasina denk gelecek sekilde yelestirilmistir. Cati
siisii olarak kullanilan heykelleri at, aslan ve griffonlar olusturmaktadir®’.

Belevi Anitr’'nin mimari ogelerinde tasidigi oryantalist 6zelliklerden yola
cikarak; wuzun zaman Doguda yasamis Lysimakhos’un mezar1 olabilecegi
diisiiniilmektedir. Seramik buluntularinin MO 300 civarin1 vermesi; anitin insasinin bu

dénemde baslayip, MO 281°de bitirildigini gostermektedir®,

422 praschniker-Theuer 1979, 114.

423 praschniker-Theuer 1979, 112-114.
24 Hoepfner 1993, 116.

*25 Hoepfner 1993, 116.

*26 Hoepfner 1993, 120.

427 \Webb 19996, 77-78.

28 Hoepfner 1993, 123.
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3.1.5. Erythrai

Erythrai kentinde, 1989 yilindan itibaren ortaya ¢ikarilan mezarlar: lahit, kiremit

catma, basit toprak, tas érgii, tekne mezar, sandik**® ve mezar stelleridir (Tablo 8).

Mezar tipi Adet
Lahit 3+
Kiremit catma 2
Stel 2+
Basit toprak 1
Tas orgii* 1
Tekne ?
Sandik 1

Tablo 8. Erythrai’de 1988-2010 yillar1 arasinda ortaya ¢ikarilan mezarlar.

Kentte agiga ¢ikarilan lahitler, pismis toprak ve kalker tasindan iiretilmistir.
Pismis toprak lahitler gerek kabartmalari, gerekse kaliptan cikarilmis siislemeleri ile,
Klazomenai’de (retilen pismis toprak lahitlerin farkli bir versiyonudur®®. Kentin en
erken lahitlerinden biri, kirik olarak ele gecirilen pargalarindan tanimlanabilmistir. S0z
konusu lahite ait ¢ parca bulunmakta; pargalar, kiremit rengi ve az mikali hamurlartyla
Klazomenai lahitlerinin 6zelliklerini tagimaktadir. Silindir bir negatif baskiyla
sekillendirilen  kabartmalar, ¢ok memeli sfenks tasvirlerinden olusmaktadir.
Bayburtoglu, ¢cok memeli sfenks tasvirinin Grek diinyasindan ¢ok Misir ve Fenike
karakteri (izerinde durarak, bu Klazomenai lahtinin Doguyla iliskilerin bir yansimasi
olabilecegini belirterek; lahti MO 5. yy.’m ilk ¢eyregine tarihlendirmistir**. Bir baska
lahit parcasinda ise, dis ylizeyinde lotus ve palmet siralar1 goriilmekte, kenar
cercevesinde ise yumurta dizileri bulunmaktadir. MO 6. yy.’in son ceyregine

432

tarihlendirilen bu parga, Erythrai’nin en erken lahitlerinden birini temsil etmektedir™-.

Bezeme ve figiirlerin bulunmadig1 iki lahit pargasini ise Bayburtoglu, MO 5. yy.’m

#29 Mezar, mimari 6zelliklerinden yola gikarak bu tipe dahil edilmistir.
0 Bzgiinel 2005, 246.

1 Bayburtoglu 1977, 25, 26, 28.

2 Bayburtoglu 1977, 30.
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sonlarina tarihleyerek, bu parcalarin Klazomenai lahit Gretiminin son Grlnleri
olabilecegini belirtmistir*®>.

2004 yilinda yapilan ylizey arastirmast ve belgeleme c¢aligmalarinda da,
Klazomenai tipi bir lahtin parcalarina rastlanmustir™*. Diger orneklerin de, yine Arkaik
Donem nekropolinden ele gegirilmis olmasi; Klazomenai lahitlerinin kalker tasi
lahitlerden daha erken dénemlerde kullanildigini géstermektedir.

Kalker tasindan iiretilen lahitlerin bir Ornegi, 1988 yili kazilarinda ele
gecirilmigtir (Lev. XLV: Fig. 84). Dogu-bati dogrultusunda uzanan lahtin 2,08 m.
yuksekligi, 0,74- 0,77 m. genisligi ve 0,69 m. derinligi vardir. Lahtin kapagi
bulunamamistir; ancak icerisinden ¢ikan ¢ok sayida stroter pargasinin, lahti 6rtmek igin
kullanildig: diisliniilmektedir. Lahitte, bas1 bat1 yoniine bakan bir iskelet bulunmustur.
Ortamin nemli olmasi sebebiyle korunma durumu kétii olan iskeletin, erkek bir bireye
ait oldugu diisiiniilmektedir. Cok sayida mezar hediyesinin bulundugu bu lahit MO 2.
yy."a tarihlendirilmektedir*®®.

Diger kentlerde de sik¢a karsimiza ¢ikan kiremit ¢atma mezarlar, Erythrai’de
Roma DoOnemi’ne tarihlenmektedir. 8 adet stroterin uzun kenarlara Gcer adet, kisa
kenarlara ise birer adet yerlestirilmesiyle olusturulmustur. 12 no.’lu agmada yapilan
calismalarda, iki tane kiremit catma mezar ist iste ele gegmistir. MS 80 yilina
tarihlendirilen, Ust tabakada bulunan 2A no.’lu mezar; 2 m. uzunlugunda ve 1 m.
genisligindedir. 66-70 cm. uzunlugunda ve 55-57 cm. genisligindeki diiz c¢ati
kiremitlerinin kullanildigi mezarda, c¢esitli buluntularin yani sira; 6 iskelet tespit
edilmistir. Alanin darligindan dolay1 bireyler zorla sigdirilmis; i¢ birey giiney, li¢ birey

% Altta bulunan ve MS 1. yy.’1n iigiincii ceyregine

de kuzey dogrultuda yatirilmigtir
tarihlendirilen 2B no.lu mezar ise, 1,90 m. uzunlugunda ve 75 cm. genisligindedir. Her
iki mezarda da, stroterler arasinda kalypter kullanilmamustir. Stroterler, iist ¢erceveleri
bir yukar1 bir asagi bakacak sekilde, sirali olarak yerlestirilmistir. Mezar buluntulariyla
birlikte; bas1 glineye bakacak sekilde yerlestirilmis, 1,61 m. boyunda bir erkek iskeleti
ele gegirilmistir®”.

Ayni agmada, dordl sur duvarlarina ait olmak tizere toplam 7 blok tasin yan

yana dizilmesiyle olusturulmus; 2,03 m. uzunlugunda ve 0,52 m. genisliginde bir mezar

8 Bayburtoglu 1977, 30.

4 Ozgiinel-Gérkay 20086, 242.
5 Ozyigit 1990, 138.

8 Ozyigit 1990, 132.

7 Ozyigit 1990, 133.
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aciga cikarlmistir®®.  Kazi raporlarinda herhangi bir tipolojik smiflandirma
yapilmamasina ragmen; gerek lonia Bolgesi kentlerinde, gerekse Yunan diinyasindaki
merkezlerde karsimiza ¢ikan sandik mezarlarin 6zelliklerinden yola ¢ikarak, bu mezar
da sandik mezar grubuna dahil edilmistir. Toplu gémii yapilan mezarda 3 kafatasi giiney
yonde, 4 kafatas1 kuzey yonde bulunmustur. Mezar hediyelerinin stilistik
ozelliklerinden yola ¢ikarak bu mezar MS 75 yilina tarihlendirilmistir®®.

Hellenistik Donem’de yogun olarak kullanilan mezar stelleri, Erythrai’nin de
aynt donem tercih ettigi mezar tipleri arasindadir. Hellenistik nekropol oldugu
diisiniilen Cami Bogazi mevkiinde, klinede uzanan erkek figliriin yer aldigi bir mezar
steli ele gecirilmistir. CBMS5 olarak adlandirilan mezarda®® bulunan stel, MO 3.- 2.
yy.’lara tarihlendirilmistir. Ayn1 mevkiide, anakayaya oyulmus ve iizeri kayrak
taglarindan kapaklarla kapatilmis, dikdortgen tekne mezarlar da bulunmaktadir. Bu
mezarlarin gdvdeleri, diizgiin kesme bloklarla podium olusturacak sekilde yapilmis;
podiumlarin {lizerine de yazith ve kabartmali mezar stelleri yerlestirilmistir. Seramik
buluntularindan yola ¢ikilarak mezarlar, MO 4.- 2. yy.’lara tarihlendirilmistir**".
Hellenistik ornekler disinda, Roma Doénemi’ne tarihlendirilen bir mezar steli ise, 2010
yili kazilarinda aciga ¢ikartilmistir®?. Stelde, klinede uzanan bir erkek ve bir cocuk
figr islenmistir (Lev. XLV: Fig. 85).

Erythrai mezarlar1 igerisinde en geg tarihli olanlar, basit toprak mezardir. MS 1.
yy.’in sonu ve 2. yy.’in baslarina tarihlendirilen mezarda, mezar hediyeleriyle birlikte
bas1 giineye doniik bir iskelet ele gegcmistir. Ancak mezar oldukc¢a tahrip olmus ve
mezar hediyeleriyle iskelet tam olarak ele gegcmemistir**®,

Kentte agiga ¢ikarilan saglam durumdaki mezarlarin ¢ogunda, mezar hediyeleri
bulunmaktadir (Tablo 9). Hediyelerin biiyiik kismi, Roma DOnemi’ne ait pismis toprak
kandil ve unguentariumlardan olugmaktadir. Kandiller kalp yaprakli veya voliitliidiir.

MS 75 yilina tarihlendirilen ve sandik mezar olarak tanimladigimiz mezar igerisinden 4

adet pismis toprak kandil ¢ikarilmistir. Bunlardan 3 tanesinin discusunda kabartma

%8 Ozyigit 1990, 134.

% Ozyigit 1990, 134.

0 Mezar mimarisi hakkinda herhangi bir bilgi verilmemistir. Yalnizca CBM5 no.’lu mezar degil, yiizey
aragtirmalarinda tespit edilen mezar yapilart basta olmak iizere, agiga ¢ikarilan mezarlarin gogunda
oldukga az bilgi yer almaktadir. Bu da kentteki mezar tiplerinin tanimlanmasina olanak saglamamaktadir.

! Bzgiinel-Gorkay 2006, 241. Séz konusu tekne mezarlar, yiizey arastirmalari sirasinda tespit edilmis;
ancak mezarlarla ilgili detayli bir ¢aliyjma yapilmamistir. Cizim veya fotograflarin bulunmamasi,
mezarlarin ayrintili olarak tanimlanmasina olanak saglamamaktadir.

#2 Akalin 2012, 510.

2 Ozyigit 1990, 131.
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bulunmaktadir. MS 80 yilina ait 2A no.’lu kiremit catma mezardaki voliitli kandilde de
discus kabartmalar1 bulunur. MS 1. yy.’in sonu - 2. yy.’in basina tarihlendirilen basit
toprak mezarda ise, 2 adet pismis toprak kandil ele gegirilmistir. Bu kandillerin agiz
kisimlar1 kalp yapragi bi¢iminde ve discuslart diger mezarlardakilere gore daha

sadedir*.

Mezar tipi Buluntular

Lahit Pismis toprak olpecik (5), pismis toprak unguentarium (4), kemik igne (1), mermer
alabastron (2), pismis toprak agirsak (1), bronz strigilis pargasi (1), pismis toprak kapak
(1), asik kemigi (1)

Basit toprak | Pismis toprak kandil (2), cam unguentarium (1), agik kemigi (1)

Kiremit Pismis toprak unguentarium (8), pismis toprak kandil (2), pismis toprak kapak (1),
catma kursun kutu (1), demir sap (2), bronz sikke (1), bronz spatula (1)
Sandik Pigmis toprak kandil (4), bronz sikke (6), ahsap kutu parcalar1 (1)

Tablo 9. Erythrai’deki mezar buluntulari

Erythrai’deki bazi mezarlarda, pismis toprak kapaklara rastlanmistir. Erken
Roma Doénemi’ne ait 2A no.’lu kiremit catma ve Ge¢ Hellenistik Donem’e ait 4 no.’lu
lahit mezarda; mezarin igerisinde ve iistiinde ele gecen kapaklar, bunun bir gelenek
dogrultusunda birakildigini géstermektedir. Ayrica, ayni lahitte ¢ok sayida kirik mezar
buluntusunun tespit edilmesi; mezar hediyelerini kirma geleneginin, tipki
Klazomenai’de oldugu gibi, Erythrai’de de uygulandigini gdstermektedir®.

Antik Yunan ve Roma diinyasinin yaygin geleneklerinden biri olan mezara para
birakma gelenegi, Erythrai’de de karsimiza ¢ikmaktadir. Mezarlardan ele gegirilen
bronz sikkeler, genellikle 6lUnln agiz ve bas ¢evresine birakilmistir. Bugiine kadar

ac1ga ¢ikarilan sikke buluntulu mezarlar, yalnizca Roma Ddnemi’ne aittir*®.

3.1.6. Teos

Teos’ta bulunan mezar tipleri: pismis toprak lahitler, amphora, hydria, kiremit
catma, tas-kiremit, kaya oygu, timulls, kremasyon mezarlar ve mezar stelleridir. (Tablo
10)

Teos, Arkaik, Hellenistik ve Roma Donemi Nekropollerindeki mezarlar1 ve

kentin etrafinda bulunan tiimiiliisler ile, gémii tiplerinin cesitlilik gdsterdigi kentlerden

4 Ozyigit 1990, 135-136.
* Ozyigit 1990, 137.
M8 Ozyigit 1990, 132, 134.



96

biridir. Kentteki en erken mezar tipi, Protogeometrik Donem’e ait kremasyon mezarlar
olmalidir. Klazomenai kentinde yaygin olarak uygulanan birincil kremasyonlarin*’
aksine; Teos’ta, kiil ve kemik kalintilarinin yakma alanindan toplanip baska bir yere
gomuldiigii veya kaplarda muhafaza edildigi ikincil kremasyonlar tercih edilmistir.
1996 yilinda, Izmir Arkeoloji Miizesi tarafindan yiiriitiilen ¢alismalarda, 3.5 x 5 m.’lik
bir alan igerisinden ¢ok sayida kirik kap ¢ikarilmustir. (Lev. XLVI: Fig. 86, 87) Bir
krater ve yirmi {i¢ kotyleden olusan bu kaplarin hepsi atese maruz kalmis; bazilarinda
yanma sebebiyle renk degisimleri ger¢ceklesmistir. Yakilmis ve kirik halde bulunan bu
kaplar, alanin bir yakma g¢ukuru oldugunu; kraterle kotylelerin sarap sunmak igin
kullanildigin1 ve sunudan sonra da atese atildigin1 gostermektedir. Ancak alanda hicbir
kemik kalintisina rastlanmamis; dolayisiyla bu uygulama ikincil kremasyon olarak
degerlendirilmistir. S6z konusu krater ve kotylelerden yola ¢ikarak bu yakma ¢ukuru,

MO 8. yy. civarinda kullaniimistir*®,

Mezar tipi Adet
Lahit ?
Amphora 1
Hydria 1
Kiremit catma 1
Tasg- kiremit 1
Sandik 7
Kaya oygu 1
Stel 5
Tumdalis 15
Kremasyon ?

Tablo 10. Teos’ta 1963- 2013 yillar1 arasinda ortaya ¢ikarilan mezarlar.

1963 yili kazilarinda ele gegirilen blyuk bir amphora, Teos kazilarinda tespit
edilen ilk kremasyon mezarlardan biridir. Yunan diinyasinda, 6zellikle Klasik Dénem’e
kadar, bebeklerde kremasyon gémunin tercih edilmedigi bilinmektedir. Ancak bu
kremasyon mezar bir bebege aittir. Boyun kismindaki yaprak figiirleri, amphoray1 Geg

Protogeometrik Donem’e tarihlemektedir**®.

7 Hiirmuzlt 2008, 12.
448 fren-Unlt 2012, 316.
9 Ogiin 1964, 117.
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Amphora disinda, kremasyon mezar olarak kullanimis bir diger kap da, bronz
hydriadir (Lev. XLVII: Fig. 88, 89). A4 no.lu agmanin, dogu bati dogrultulu duvarlar
arasinda in situ olarak ele gegirilen hydria 43 cm. yiiksekligindedir. Omuz kisminda iki
tane yatay, omuzla boyun arasinda da bir tane dikey kulpa sahip; siskin govdeli, kisa
boyunlu ve halka kaidelidir. Uzerinde herhangi bir siisleme yoktur. i¢erisinden yalmzca
yanmis kemik kalintilar glkmlst1r450.

Hydria ile ayn1 alanda ve seviyede, dogu-bat1 dogrultusunda konumlandirilmis
bir tag sandik mezar bulunmustur (Lev. XLVIII: Fig. 90). Mezar, 2 m. uzunlugunda,
0,90 m. genigliginde ve 0,50 m. yiiksekligindedir. Mezarda kiregtasi kullanilmis ve
taslar ayakucuna dogru daralacak sekilde yerlestirilmistir. Uzeri de 2 adet biiyiik tasla
ortilmistir (Lev. XLIX: Fig. 91). Mezardan az sayida kemik kalintisi ve mezar
hediyeleri ele gecirilmistir. Bu buluntulardan yola ¢ikarak mezar MO 5. yy. sonu ile
MO 4. yy. baslarina tarihlendirilmistir®. Aym alanda bulunan bronz hydria da,
dolayisiyla bu tarih araligina ait olmalidir.

A4 no.lu agmadaki dogu bat1 dogrultusunda 6riilmiis duvarlar (Lev. L: Fig. 92),
hydria ve sandik mezarla birlikte degerlendirildiginde, bu alanin bir aile mezarlig1
olabilecegi; bu duvarlarin da alanin smirlarimt  belirlemek i¢in insa edildigi
diisiinilmektedir*®. lonia Bélgesi kentlerinde, aile mezar geleneginin belki de en erken
ornegi, Panaztepe Geg Tung Cagi nekropoliinde karsimiza cikmaktadir®®3. Tekli, ikili ya
da Gc¢lu mezarlarin, bir adaya benzer sekilde, dairsel olarak diizenlenmesiyle olusturulan
bu alanlar; Klazomenai kentinde ise dikdortgen bolmeler seklinde diizenlenmistir.

Tas sandik mezarlarin bir diger 6rnegi ise, Giiney Nekropolde ele gegirilmistir.
Bu mezar ana kayaya oyulup, kire¢ harci ve 0,30 x 0,15 x 0,065 m. ebatlarinda tuglalar
kullanilarak insa edilmis ve iizeri 3 adet dikdortgen kiregtas: ile kapatilmistir. Kapak
taglarinin yerlestirilme sekli ve mezarda hi¢bir buluntuya rastlanmamasindan dolayi,
mezarin Antik Dénemde soyuldugu diisiiniilmektedir®*.

Guney Nekropolde tas sandik mezarin yani sira, oldukca kotii korunmus bir
kiremit catma mezar; 2,00 x 0,40 x 0,25 m. Olgiilerinde, ana kayaya oyulup kisa

kenarlarinda pigmis toprak kiremit, uzun kenarlarinda ise kayrak tasi kullanilmig bir

mezar; giiney ve glineydogu kenar1 pismis toprak kiremitten yapilmis 1,35 x 0,70 x 0,25

0 Cirak-Kaya 2007, 3.

451 Cirak-Kaya, 4.

452 Cirak-Kaya, 5.

433 Erkanal 2002, 271.

4 Kadioglu vd. 2012, 449.
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m. Olculerinde, 2 adet kiremit kapakli ana kayaya oygu mezar ecle gegirilmistir. Ana
kayaya oygu mezarda, kapak olarak kullanilan kiremitlerin mezar icerisine diiserek kiil
urnesini kirdigi, kiil ve kemik kalintilarinin da mezar igerisine dagildigi saptanmustir.
Dolayisiyla bu mezar, bir kremasyon gémiiye aittir*>.

Kentin bat1 tepelerinde yer alan Arkaik Nekropolde, ¢ogu lonia kentinde oldugu
gibi, pismis toprak lahitler kullamlmgtir. 1962 yilinda Boysal ve Ogiin tarafindan
hazirlanan Teos kazi raporunda, kentin bati sirtlarinda; bir kismi Klazomenai tipinde
olmak (izere, pismis toprak lahit ve parcalarina rastlandig: belirtilmistir. Ust kisimlart
acik olan bu lahitler, yagmur sularindan zarar gérmiistiir. Ayrica herhangi bir mezar
hediyesine de rastlanmamasi, mezarlarin tarihlendirilmesini zorlastirsa da456; benzer
orneklerde yola cikarak, bu lahitlerin MO 6. yy. dolaylarma ait oldugu
diisiiniilmektedir®”.

Hellenistik Donem’de ise, birgok merkezde oldugu gibi Teos’ta da mezar stelleri
tercih edilmistir. 2010 yili kazilarinda, 3 adet mezar steli agiga ¢ikarilmistir. Stellerden
biri, Kuzey Nekropolden ele gegirilmis ve lizerindeki yazitta, stelin “Neilokrates (Nil
Hiikiimdar1)” isimli birine ait oldugu belirtilmistir. Diger iki stel ise, Dogu Nekropolde
bulunmustur. Birinde mezar siiri; digerinde ise “Oumenos’ ismi yer almaktadir. Ayrica
Teos civarindaki Sigacik Koyiinde de “Asklepiades™ isminin Hellenistik karakterlerle

773

yazildig1 bir baska mezar steli tespit edilmistir**®. 2012-2013 yilinda ise, “Artemon’’a
ait ticgen alinkli bir mezar steli ile; “Antipatros’un kizi ve Thyrsos’un esi olan [Iskh]
opolis” yazith stel ele gegirilmistir. Alinlikli stel Hellenistik; diger stel ise Geg
Hellenistik Dénem’e tarihlendirilmistir*>®.

Kentin etrafinda bulunan tiimiiliisleri belgeleme calismalar1 2013 yilinda
baglamistir. Kentin dogusunda bulunan Sazligél Mevkiinde 11, Camlik’ta 1, Karagol’de
1 ve Tepecik’te 1 adet olmak tzere; kenti ¢evreleyen toplam 15 timulls tespit edilmis;
bunlarin denizden yiikseklikleri, ¢aplari, yiikselik ve koordinatlar1 belirlenmistir (Lev.
L: Fig. 93). Ancak kazi ve arastirmalarin yeni baslamasi; mezar mimarileri ve 6l

goémme gelenekleriyle ilgili bir degerlendirme yapmay: miimkiin kilmamaktadir“®.

% Kadioglu vd. 2012, 450-451.

6 Boysal-Ogiin 1964, 13; Boysal 1965, 7.

T Kadioglu, Teos Arkeoloji Kazist 2013 Yili Kazi Raporu (4. Sezon),
http://www.ttk.gov.tr/templates/Levhaler/File/Kazilar/2013/Teos_2013.pdf
8 Kadioglu vd. 2013, 224.

9 Kadioglu 2014, 444.

%80 K adioglu 2014, 440.


http://www.ttk.gov.tr/templates/resimler/File/Kazilar/2013/Teos_2013.pdf
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Hem Antik Donem’de hem de gliniimiizde ¢ogu mezar, soyguncular tarafindan
talan edildigi i¢in; Teos mezarlarindan olduk¢a az sayida buluntu ele gegmistir. Ancak
mevcut buluntulara bakilacak olursa, tas-kiremit olarak tanimlanan mezarda ele
gegirilen ¢ok sayidaki unguentraium dikkat cekmektedir. Kirik parcalar halinde ele
gecirilen bu unguentariumlar, ig formludur. Mezar icerisinde 1 tanesi basucu kismina; 5
tanesi ise ayakucu hizasina yerlestirilmistir. Ayakucunda unguentarumlarla birlikte bir

de demirden strigilis bulunmustur®®*,

Mezar tipi Buluntular

Sandik Oinochoe (1), skyphos (1), pyxis (1)

Tasg- kiremit Pismis toprak unguentatium (6), strigilis (1)
Kiremit catma Pismis toprak unguentarium (?), Bronz ayna (1)

Tablo 11. Teos’taki mezar buluntulari.

A4 no.lu agmada agiga ¢ikarilan sandik mezarda ise; oinochoe (Lev. LI: Fig.
94), sua ve damla motifli bir skyphos (Lev. LI: Fig. 95), bant ve yaprak motifli bir pyxis
(Lev. LI: Fig. 96) cikarilmistir. Skyphosta bulunan damla ve sua bezemeleri Arkaik,

kulplari Klasik Dénem 6zelliklerini yansitmaktadir®®?,

3.1.7. Klazomenali

Klazomenai’de en erken gomii biciminin kremasyon olmasi ve MO 7. yy.’a
kadar bu durumun devam etmesi, mezar ¢esitliligini smirlamis; bu tarihten itibaren
uygulanmaya baglayan inhumasyon gelenegi ile mezar tipolojisinde de degisimler
gbzlenmeye baglamigtir. Kazi ¢alismalart sonucunda, Klazomenai kentinde ortaya ¢ikan
mezar tipleri: Basit toprak, lahit, kiremit ¢atma, ¢omlek, amphora, pithos, sandik,
hydria ve kire¢ mezarlardir (Tablo 12).

Klazomenai’nin en erken gdmu bigimi olan kremasyon, kentte 28 mezarla temsil
edilmektedir. Diger nekropollerde goriilen yanmis kalint1 ve kiillerin toplanarak urneye
konmasi gelenegi, Klazomenai nekropollerinde goriilmez. Klazomenai’de yakma islemi,

yaklagik 6 m? genisliginde ve 20-30 cm. derinligindeki ¢ukurlarda gergeklestirilmistir.

#1 Kadioglu 2012, 450.
2 Cirak-Kaya 2007, 4.
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Yakma isleminin bitmesiyle ates, kum veya cakil taslariyla sondiirtilerek gomiiniin {izeri
tiimsek seklinde kapat11m1§t1r463.

Arkaik DOonem savunma duvarmin etrafinda bulunan pithos ve amphora
gomiiler, icinde ve etrafindaki buluntular 1s18inda Protogeometrik Ddnem’e
tarihlenmistir.  Alanda ele gegen en erken goOmiiler, ana kayanin oyularak igine
yerlestirilmis 2 adet pithos mezardir®® (Lev. LII: Fig. 97). Pithoslar, her yas grubundaki
bireyler i¢in kullanilmistir. Genellikle kaba hamurludur. Kaziyarak yapilmis dalgal
cizgiler, baski ile yapilmis kiiciik daireler veya ince yivler disinda genellikle bezeme

unsurlarina rastlanmaz465.

Mezar Tipi | Adet

Kremasyon 28
Lahit 130
Basit toprak 53
Kiremit catma 5
Comlek 7
Amphora 75
Pithos 30
Sandik 8
Hydria 1
Kireg 2
Tumuls 4

Tablo 12. Klazomenai’de 1979-2011 yillar1 arasinda ortaya ¢ikarilan mezarlar

Pithos mezarlar disinda, amphora, hydria ve pisirme kaplar1 da mezar olarak
kullanilmigtir. 2007 yil1 kazilarinda ortaya ¢ikarilan 17 no.lu amphora mezar, boyundan
kulplu ve omuzdan yarim konsantrik dairelerle bezenmistir. Bu mezar, bir bebek
gomusi icin kullanilmistir. Orta/Geg Protogeometrik Donem’e tarihlendirilmis 18 no.lu
hydria ile 19 no.lu pisirme kab1 ise, agizlan tasla kapatildiktan sonra, giineye bakacak
sekilde zemine yerlestirilmistir. 18 no.lu hydria mezar, omuzda diller ile bezenmis ve

uslup ozellikleri g6z oniinde bulunduruldugunda MO 10. yy.’a tarihlenmistir. 19 no.lu

483 Hurmiizlt 2008, 12.
4 Ersoy vd. 2008, 236.
85 Hurmiizlt 2003, 428.
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monokrom ve el yapimi pisirme kab1 da, aym seviyede ele gegtiginden dolayr MO 10.
yy.’a tarihlenmistir*® (Lev. LII: Fig. 98).
Amphora mezarlar, ¢ogunlukla bebek gomiiler i¢in kullanilmigs ve bu durum

Erken Hellenistik Dénem’e kadar devam etmistir®®’.

MO 7. yy.’a kadar yerlesim icine
yapilan bebek gomiileri, bu tarihten itibaren yerlesim disindaki nekropol alanlarina
tasinmistir. Nekropol alaninda bulunan amphoralarin etrafi taglarla desteklenmis veya
tizerleri tiimseklestirilmistir. Topraga yerlestirilirken belirli bir yon kurali izlenmemistir.
Amphorlarin tiretim merkezleri ise ¢esitlilik gostermektedir. Akpinar Nekropoliinde
bulunan 60’dan fazla amphora, yerli tretim olmakla birlikte; Khios ve Giiney lonia
iiretimi 6rnekler de bulunmaktadir*®,

MO 7. yy.’a kadar standart gémii bicimi olan kremasyon, MO 7. yy.’m ilk
yarisindan itibaren inhumasyonla ayni anda uygulanmaya baslamig; kremasyon zamanla
yerini inhumasyona birakmistir. Klazomenai’deki en erken lahit &rnekleri de, ayni
donemde ortaya ¢ikmaya baslamistir. 1998 yili kazilarinda, igerisinde Korinth
aryballosunun bulundugu bir lahit tespit edilmis; aryballos, lahiti MO 630 dolaylarina
tarihlemistir. Bu lahitle birlikte, Klazomenai’deki lahitlerin en erken tarihi ortaya
konmustur. Bakir ve arkadaslari, 6lii gdmme adetlerindeki bu degisimin, MO 7. yy.’da
Misir’la lonialilarin  siyasi iligkileri sonucunda ortaya ¢iktigimi diistinmektedir.
Misirlilarin cesedi muhafaza ettigi lahit formlari, bu iligkiler araciligiyla Klazomenai’ye
de aktarilmig ve kentte Misir lahitlerine benzer, dikdortgen, apsidal (Lev. LIII: Fig. 99)
ve sandik formlu lahitler iiretilmeye baslamistir. Bu erken dénem lahitleri, MO 5. yy.’a
kadar, geliserek tiretilmeye devam etmistir*®.

MO 630 dolaylarina tarihlenen ve kentin en erken lahiti konumundaki 196 no.lu
mezar, 2,95 x 1,30 m. oOlgiilerinde ve iki farkli lahit parcasinin demir kenetlerle
birlestirilmesiyle insa edilmistir. Lahit daha sonra, taban kismi taglarla desteklenerek
ana kayaya yerlestirilmistir. Lahitin i¢ ylizeyinde, kaya oyuguna yerlestirilirken hasar
gormiis kisimlarin sivayla onarildig izler goriilmektedir. Uzun kenarlarin pervazlarinda,

ahsap sandiklardakine benzer sekilde metal kusaklar bulunmaktadir*™® (Lev. LIII: Fig.
100, Lev. LIV: Fig. 101.).

%6 Ersoy vd. 2008, 238.
7 Bakar vd. 2004, 107.
488 Hurmiizlt 2004, 82.
489 Bakir vd. 2000, 48.
410 Bakar vd. 2000, 49.
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Hiirmiizlii, Klazomenai Akpimar Nekropolini ¢alistigt doktora tezinde,
kronolojik ve form oOzelliklerine gore siniflandirdigi Klazomenai lahitlerini 4 grup
altinda incelemistir. ilk grubu, MO 630-600 yillarina tarihlenen lahitler olusturmaktadir.
Igerisinde 196 no.lu lahitin de bulundugu bu grup, genellikle beyaz astarla kaplanmustir.
Dar pervazlar diiz birakilmis veya basit hayvan figiirleri ve bitkisel motifler
kullanilmigtir. Bu bezemelere uzun kenarlarda daha fazla yer verilmistir. Form
cesitliliginde ise bir zenginlik gbéze carpmaktadir. Ahsap sandiklara benzeyen,

1 fkinci grup lahitler, MO

dikdortgen, kare, apsidal veya oval bir forma sahiplerdir
600-575 yillarina aittir. Bu grupta, lahit formlar1 ilk gruba benzemekle birlikte temel
fark, bezemelerin yalmzca pervazlarda bulunmasidir. MO 6. yy.’1n ikinci ¢eyreginden
itibaren, lahit bezemelerinde 6nemli bir degisiklik meydana gelmis, bezemeler yalnizca
pervazlarin iizerinde kullanilmaya baslamistir. Boylece Klazomenai lahitlerinde,
standart bir form yakalanmis; bezemelerde ise basit motif veya figiirler tercih
edilmistir*”?. Ugtinci grup lahitler, MO 580/570-500 yillarina ait, figiirlii bezemelerin
yer aldig1 ve sadece yetiskinlerin kullandig1 gruptur. Bu figiirlii bezemeler, MO 5. yy.
ortalarina kadar devam etmistir. Pervazlar genislemistir ve lahit formu, ayakucuna
dogru daralan, trapezoidal bir yapidadir*®. Son gruptaki lahitler ise, Monastiraki Tipi
olarak adlandirilan; MO 580-500 yillarina ait lahit grubudur. Dikdértgen bir forma
sahiptir; ancak daha gec orneklerde kanonik bir form gortlmektedir. Bu tip, bebek ve
cocuklar dahil her yas grubundan bireyler icin kullanmaktadir*™®. Genellikle basit
bezemelerini dalgali ¢izgiler olusturmaktadir. Bu ¢izgiler, beyaz astar {izerine bezenmis
ve cogunlukla kirmizi renktedir*’.

Klazomenai kentinde nadir bulunan mezar tiplerinden biri sandik mezarlardir
(Lev. LIV: Fig. 102). Sandik mezarlarin ilk 6rnegi, 1997 yili kazilarinda ortaya
cikarilmistir. Bu mezar, erken yaslardaki bir ¢cocuga aittir*’®. Bir baska sandik mezar,
2002 yili kazilarinda, MO 8. yy.’a ait dolgu tabakasinda ele gecmistir. Mezar 0,46 x
0,95 m. 6lgiilerinde, dik sekilde yerlestirilmis levha taslarla yapilmis ve mezarin Uzeri

kire¢ tasindan yapilmis bir plaka ile kapatilmistir. Mezarin batist kisminda bulunan tas

levhalar1 desteklemek amaciyla orta boy taslar kullanilmistir. Mezarin igerisinde 9 aylik

4 Hurmizlt 2003, 408, 411.
472 Hurmiizlt 2003, 414-415.
413 Hirmizlt 2003, 415, 417.
474 Hurmiizlt 2003, 419.

> Anlagan-Bakir 1980, 90.
76 Bakur-Ersoy 1999, 69.
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bir bebek iskeleti ve Ge¢ Protogeometrik Dénem’e ait bir skyphos bulunmaktadir®’’.

2009 yilinda da, yine bebeklere ait olan sandik mezarlar ele gegmistir®’®,

Klazomenai nekropollerinde hemen hemen her dénem kullanilan mezar
tiplerinden birisi basit toprak mezarlardir. Bu mezar tipinin Arkaik DoOnem’den
Hellenistik Dénem’e kadar yogun olarak kullanildigi anlasilmaktadir. Ceset, belli bir
yonlendirme olmadan, kollar gdvdenin yan tarafinda ya da nadiren gdgsiin iistiinde
olacak sekilde, dogrudan topraga yerlestirilmektedir. Ge¢ Klasik ve Hellenistik
Dénem’de, yoksul kesimin tercih ettigi bu mezar tipi, MO 4. yy.’da cat1 kiremitleriyle
ortiilmeye baglamistir. Mezarlarda, uzun kenarlarda Uger adet, kisa kenarlarda birer adet
kiremit olmak uizere toplam 8 adet ¢ati kiremidi kullaniimugtir®’®.

Kire¢ mezarlar ise, dere kumuyla ¢akil taslarinin, kirecle yogrularak, tas lahitlere
benzer sekilde bicimlendirilmesiyle olusmustur*® (Lev. LV: Fig. 103). Ancak bu
mezarlar, Klazomenai’de 2 Ornekle temsil edilmekte; bu durum, mezar tipolojisiyle
ilgili bir tanimlama yapmay1 zorlastirmaktadir.

Klazomenai’nin  Arkaik Donem’de kullandigi mezar tiplerinden birisi
timaldslerdir. Tumualusler; Nalbant Tepe, Duba Tepe ve Degirmen Tepe’de olmak
Uzere, Arkaik Donem’de kenti g¢evrelemistir. 1982-83 yillarinda, 4 adet timulusin
kazis1 yapilmistir. Kentin soylularina ait bu mezarlardan: yaban kegisi stilinde yanmis
bir kapla birlikte bir kremasyon gomii, ana zemine yerlestirilmis iki tane siislii pismis
toprak lahit ve bir tas lahit ¢ikarilmistir®®. Tumdaluslerin hicbirinde dromos veya mezar
odast bulunmamaktadir. Gomii yapildiktan sonra mezarin iizerine toprak yigilarak
tiimiiliis olusturulmus, etrafi ise peribolos duvarlariyla ¢evrelenmistir. Klazomenai’de
bu gelenegin, MO 6. yy. ile MO 4. yy.’in son ceyregine kadar uygulandig
goriilmektedir® .

Akpinar Nekropoliinde mezarlar belirli bir plana gére konumlandirilmis ve MO
6. yy.’1n ilk dortliigiinln bitimine kadar bu diizen devam etmistir. Parselasyon sistemi
uygulanarak mezar hiicreleri duvarlarla smirlandirilmis ve dikddrtgen hiicrelerin

arasinda yliriime bosluklar1 birakilmistir. Her bir hiicre, ortalama 20 m?’dir. Bu mimari

diizenlemenin, aile mezar gelenegi ile ilgili oldugu ortaya konmugtur®® .

417 Bakar vd.2004, 103.
78 Ersoy vd. 2011, 174.
4% Hirmuizlt 2004, 82.
80 Bakir vd. 2008, 314.
8L Hurmizlt 2004, 78.
82 Hurmiizlt 2008, 28.
83 Bakur-Ersoy 1999, 68
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Antik Donemin standart cenaze ritiiellerinden biri olan mezara esya birakma
gelenegi Klazomenai mezarlarinda da karsimiza ¢ikmaktadir. Bu esyalar, dliiniin ote
diinyadaki rahati i¢in birakilan mezar hediyeleri veya Olii onuruna yapilan adaklar
olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Mezarlarda hayvan kemikleriyle ele gegen mutfak
kaplari, 6liiniin onuruna mezar basinda bir cenaze yemegi verildigini géstermektedir.

1979-2011 yillar1 arasinda Klazomenai mezarlarinda ele gecen buluntu gruplari;
mutfak kaplari, libasyon i¢in kullanilmis icki kaplari, koku kaplari, kisisel esyalar, oyun
taslari, agik kemikleri ve agirsaklar seklinde siralanabilir (Tablo 13).

Mezar tipi Buluntular

Kremasyon | Skyphos (71), oyun tas1 (27), oinokhoe (22), aryballos (13), mutfak kab1 (9), tabak (7),
agik kemigi (7), tek kulplu kase (3), giimiis yliziik (1), kose profilli kase (4), pyksis(3),
elektron spiral (3), alabastron (2), kotyle (1), agirsak (1), rhyton (1), giimiis kolye ucu
(1), kalathos (1), amphora (1), bronz kap (1)

Pithos Asik kemigi (14), skyphos (4), askos (3), demir tekerlek (2), boncuk (2), olpe (2), kyliks
(2), kantharos (1), tek kulplu kase (1), bandli kase (1), bilezik (1), emzikli kase (1),
aryballos (1), alabastron (1)

Amphora Askos (4), skyphos (5), tek kulplu fincan (3), aryballos (2), oinokhoe (2), alabastron (2),
lekythos (2), plastik vazo (2), amphora (1), balik tabag: (1), olpe (1), figiirin (1), tek
kulplu kase (1), masrapa (1), bronz kiipe (1), kolye ucu (1), bronz kasik (1)

Lahit Skyphos (22), alabastron (14), aryballos (11), mutfak kab1 (8), bilezik (6) askos (5),
oinokhoe (4), tabak (4), asik kemigi (4), lydion (3), lekythos (3), biberon (1), kyliks (3),
giimiis spiral (2), kiipe (2), yuzik (2), plastik vazo (2), amphoriskos (2), amulet (2), olpe
(1), pyksis (1), demir bigak (1), bronz igne (1)

Sandik Arybalos (2), kuslu kase (2), boncuk (2), askos (1)
Kiremit Sikke (2), kemik sag ignesi (1)

catma

Kireg Bronz sikke (1)

Basit toprak | Boncuk (13), bronz sikke (2), ayna (2), unguentarium (2), siyah firnisli kase (1), olpe (1)

Tablo 13. Klazomenai’deki mezar buluntular:

Mezar tiplerindeki dagilima gore degerlendirdigimizde, en yogun buluntu grubu
kremasyon mezarlarda karsimiza c¢ikmaktadir. MO 7. yy.’m iigiincii ceyregine kadar
hékim olan kremasyon gomiilerde, hem buluntu sayis1 hem de g¢esitliligi oldukga
fazladir. Tamami yanmis durumda ele gecen Korinth aryballoslar1 ve alabastronlar, bu
kaplarin muhtemelen cesetle ayni anda atese verildigini gostermektedir. Ayrica 84/14
no.lu kremasyon mezarda ele gegen ve 1sinin etkisiyle kristalize olmus bir yiizik,
cesetle ayn1 anda yakilan esyalar arasinda takilarin da yer aldigim1i gostermektedir.
Siviyla dolu icki kaplari, muhtemelen atesin sondiiriilmesi i¢in atese atilmis ve bu
esnada kirilarak mezarin etrafina dagilmistir. Mutfak kaplar1 ise, gdmii yapildiktan

sonra verilen cenaze yemegi ile iliskilidir.
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Lahit gelenegine gegisle birlikte, mezar hediyelerinde bir azalma dikkati
cekmektedir. Kremasyon mezarlarda yogun olarak bulunan kaplar, ayn1 yogunlukta
olmasa dahi, lahitlerde de ele ge¢mistir. Sarap, yag ve koku kaplari, kremasyonlarda
oldugu gibi agirliktadir.

MO 4. yy.’dan itibaren basit toprak mezarlarin sayis1 olduk¢a artmis; mezar
hediyeleri ise ayni derecede azalmistir. Bunun sebepleri arasinda, bu mezar tipinin
yoksul kesim tarafindan tercih edilmesi gosterilebilir. Mezar hediyelerinde yiiksek
maliyetli esyalar bulunmamasina ragmen; kase, unguentarium, boncuk gibi objelerle
mezara hediye birakma gelenegi devam ettirilmistir.

Pismis toprak ithal vazolar, sadece Korinth kokenlidir. Diger vazo gruplar ise
lonia bolgesinde iiretilmis, cenaze yemegi ve libasyonlar i¢in kullanilan siirahiler ve
késelerden olugsmaktadir.

Kremasyon ve lahit mezarlardaki sayisiyla, 6nemli bir buluntu grubunu; kuslu,
rozetli, bantli, meanderli ve lotuslu bezemeleriyle skyphoslar olusturmaktadir (Lev. LV:
Fig. 104). Skyphoslarin en erken ornekleri, Geg¢ Protogeometrik Ddnem’e
tarihlendirilmektedir. 2002 y1l1 kazilarinda bir sanduka mezarda, konik ayakli ve yiiksek
agizli Geg¢ Protogeometrik DOnem skyphosu ele gegmistir. Agiz kisminin bir yliziinde
tek sira halinde dalgali cizgi bulunurken, diger yiizii ise firnislenmistir. Skyphosta
bulunan pergin delikleri, zamaninda kabin bir tamire maruz kaldigim géstermektedir*®’.

217 no.lu kremasyon mezardan yonca agizli ve banthi bir kuslu kotyle ele
geemistir. Nestor kabi olarak adlandirilan bu kuslu kotylelerde, derin bir govde,
yuvarlak kaide, halka formunda oturma duzlemi bulunmakta ve bezemeler, neredeyse
kabin tamamini kaplayan panel icerisine yapilmaktadir. Baklava dilimleri, ters licgenler,
nokta dizileri ve ince ¢izgiler bu bezemeler arasinda yer almaktadir. Kus figiirii ise orta
metopta, govdesi siliiet seklinde birakilmis veya capraz taranmus halde islenmistir*®.

Bir erkek iskeletinin bulundugu 174 no.lu lahit mezarda, savas¢i basi seklinde
islenmis bir aryballos bulunmustur®® (Lev. LV: Fig. 105). 192 no.lu kremasyon
mezarda ise libasyon i¢in kullanilmis, silindirik gévdeli, tek kulplu kog bigiminde bir
rhyton ele ge¢mistir (Lev. LVI: Fig. 106). Ayn1 mezarda 3 adet spiral, 3 adet balik pulu
bezemeli Korinth aryballosu, 3 adet kuslu skphos, 19 adet oyun tasi, 5 adet asik kemigi,
1 adet fayans tabak, 2 adet oinokhoe ve 1 adet pyksis bulunmustur. MO 630-610 yillar

484 Bakar vd. 2004, 103.
8 Bakir vd. 2002, 48.
486 Bakir vd. 2000, 70.
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arasina tarihlendirilen mezar, kremasyon mezarlardaki hediyelerin zenginligi ve
cesitliligini gdstermek adina 6nemli bir Srnektir®®’,

Klazomenai mezar buluntular igerisinde ilging bir 6rnegi, 168 no.lu pithos
mezarda bulunan demir tekerlek pargalari olusturmaktadir. Caplar1 0,45 m. olan 2 adet
tekerlek, kirilarak mezarin yanina birakilmistir. Bu tekerleklerin, pithosu gomii alanina
getirmek i¢in kullanilan el arabasina ait oldugu diisiiniilmektedir*®,

Olii gdbmme adetlerinin degerlendirilmesinde, mezar tipi ve mezar buluntularinin
yani sira, iskelet kalintilar1 da énemli bir role sahiptir. Klazomenai bireylerine ait ilk
paleoantropolojik degerlendirmeler, 1995-1996 yillar1 kazilarindan elde edilen iskeletler
tizerinde yapilmustir. Ug yillik kaz siiresince toplam 111 birey ortaya ¢ikarilmistir. Yas
ve cinsiyet tayini yapilan iskeletlerin mezar tiplerindeki dagilimlari belirlenmistir®®®
(Tablo 14).

Klazomenai iskeletlerinde, bebek ve ¢ocuk Oliimlerinin fazla oldugu
gorilmektedir. 0-18 yas aras1 44 bireyde en yiiksek 6liim orani, %63,4 ile 0-1 yas arasi
bebeklere aittir. Bebek oliimlerindeki bu yiiksek oran, diger antik toplumlarda da
karsimiza ¢ikmaktadir. Biyolojik olarak oldukg¢a zayif olunan bu yas araligi; hastalik,
yetersiz beslenme ve olumsuz hijyen kosullar1 gibi faktorlerden c¢ok kolay
etkilenmektedir. Dolayisiyla bu faktérler, popiilasyondaki 6liim yiizdesini artirmaktadir.
18-25 yas araliginda geng eriskin, 25-45 yas araliginda orta erigkin ve 45 yas Uzerinde
yaslt olarak siniflandirilmis iskeletlerde; orta erigskin yas araliginda yiiksek oliimler
gozlenmektedir’® (Tablo 15).

Iskelet serisinde yapilan analizler sonucunda Klazomenai toplumuna ait 111
bireyin boy uzunluklari hesaplanmistir. Cesitli 0Olclim teknikleri kullanilan
hesaplamalarda, Klazomenai bireylerinin ortalama boy uzunluklari kadinlarda 164,27;

erkeklerde ise 166,43 olarak belirlenmistir491.

Bu bireylerdeki patolojik vakalara
bakildiginda, dis curiklerinin %5,4 ile; Anadolu toplumlarina kiyasla, olduk¢a diisiik
oldugu goriilmektedir. Bu durum, beslenme rejimlerinin seker ve karbonhidrat agirlikli
olmadigin1 gostermektedir. Periodontal rahatsizliklar, asinma ve ciiriik sebebiyle olusan

dis kayiplari, erkeklerde %4,8, kadinlarda %1,9 olarak saptanmustir. Kansizlik sebebiyle

87 Bakir vd. 2000, 49.

“88 Bakir-Ersoy 1999, 70.

8 Giileg vd. 1998, 137.

0 Giileg vd. 1998, 138-140.
1 Giileg vd. 1998, 137.
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ortaya ¢ikan porotoic hyperostosis, Klazomenai iskelet grubunda %17 civarinda

goriiliirken cribra orbitalia daha yiiksek oranda bulumustur®®,

GOmu Tipi Bebek | Cocuk | Kadimn | Erkek | Belirsiz | TOPLAM
Amphora 11 - - - - 11

Pithos 4 1 - 1 - 6

Lahit 9 7 5 12 2 35
Inhumasyon - 8 21 13 1 43
Kremasyon - - - - 6 6
Belirlenemeyen | 5 - 3 - 2 10
TOPLAM 29 16 29 26 11 111

Tablo 14. 1979-1982 yillarinda ¢ikarilan Klazomenai iskeletleri

Guleg, 1979-1982 yillar1 arasinda ortaya ¢ikarilan 19 iskelet tizerinde yaptigi
calismada, patolojik bulgular1 3 baslik altinda degerlendirmistir. I1ki, daha ¢ok yaslilikla
birlikte ortaya c¢ikan osteofitlerdir. Eklemlerde meydana gelen anormal kemik
gelisimleri i¢in tanimlanan osteofitler, 10 no.lu iskelettin sirt omurlarinda ileri derecede
gozlenmistir. Ikinci patolojik bulgu, kemik deformasyonlaridir. Bu deformasyona,
osteomiyelit denilen kemik iligi iltihab1 ve periostit denilen kemik zar1 iltihaplar1 neden
olmaktadir. 4 no.lu eriskin bir erkege ait olan iskelette, kemik enfeksiyonu sonucu
fibulada osteomiyelit olgusu saptanmistir. Ugiincii patolojik grupta ise, kiriklarin
iyilesmesiyle olusan yeni kemik yapilarini ele almistir. 16 no.lu iskelete ait fibulada, ic
ve orta boliimde farkli renkte goézlenen bir kemik olusumu, iyilesen bir kirig

gostermektedir®.

Yas Kadin Erkek TOPLAM
gruplari

18-25 yas 4 (%13.79) 1 (%3.85) 5 (9%9.09)
25-45 yas 22 (%75.86) 18 (%69.23) 40 (%72.73)
45+ 3(%10.35) 7 (%26.92) 10 (%18.18)

Tablo 15. Eriskin 6liim oranlar1 (Giileg vd., 1997)

2 Giileg vd. 1998, 143-149.
%8 Giileg 1985, 133.
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3.1.8. Bayrakh Hoyiik/Smyrna

Bayrakli mezarlari, Yamanlar Dagi eteklerinde ve Arkaik Donem kent surlarinin
oniinde yer almaktadir. Her iki bolgede ele gegen mezar tipleri: lahit, ¢comlek, timilus

ve oda mezar ile Hellenistik Dénem mezar stelleridir (Tablo 16).

Mezar tipi Adet
Lahit 17+
Pithos 8+
Stel ?
tumalis 3+

Tablo 16. Bayrakli’da 1950- 2010 yillar1 arasinda ortaya ¢ikarilan mezarlar.

Bayrakli kazilarindan ¢ikarilan lahit mezarlar, pismis toprak ve tastan
yapilmustir. lonia Bolgesinde, Arkaik Donem’de yaygin olarak kullanilan pismis toprak
lahitler, Bayrakli’da Klazomenai tipi 6rneklerle temsil edilmektedir. Bu drnekler, 1948-
1951 yillar1 arasinda, Akurgal ve Cook tarafindan yapilan arastirmalarda, kentin
kuzeydogusundaki Arkaik nekropolde ele gecirilmistir. Nekropolde toplam 12 adet
lahit; bazilar1 tam bazilar1 ise pargali halde, zeminden yaklasik 0,80 derinlikte tespit
edilmistir (Lev. LVI: Fig. 107). Kapaklari tas levhalardan yapilmis bu lahitler, al¢ak bir
tiimiiliis olusturacak sekilde toprakla cevrelenmis ve etrafina blok taslar dizilmistir
(Lev. LVII: Fig. 108). Ortalama 2,02 m. uzunlukta, 0,70/60 m. genislikte ve 0,36 m.
derinliktelerdir. S6z konusu lahitlerin hepsi boyalidir. Lahitte geometrik motifler; insan
ve hayvan figirleri ile mitolojik karakterler bulunmaktadir. Islenen konular ise
genellikle savas sahneleri ve hayvan doviisleridir. Stil 6zelliklerinden yola ¢ikarak
lahitler MO 6.- 5. yy. civarina tarihlendirilmektedir*®”.

Bir diger lahit grubunu, kiregtasindan yapilmis 6rnekler olusturmaktadir. Sur
duvarlarinin 6niindeki antik ¢esmede yapilan kazilarda, 8 adet ¢comlek mezarla birlikte 5
adet Kkiregtasi lahit ele gecirilmistir (Lev. VII: Fig. 109). Zengin buluntularindan dolay1
bu mezarlarin soylulara ait oldugu; soyulmalarmi oOnlemek amaciyla da kent

495

nekropoliinden ayr1 bir alana gémaldikleri disiiniilmektedir™. Antik ¢esmenin 40 m.

giineybatisinda ise, 2 adet tas lahit c¢ikarilmistir. 1 no.’lu lahit, 2,00 x 0,60 m.

49 Cook 1974, 55-60.
%5 Akurgal 1999, 56.
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Olculerinde ve 0,60 m. yiiksekligindedir. 2 no.lu lahit ise 1,80 x 0,60 m 6lculerinde, 0,08
m. kalinlikta ve kapagi Ilahit teknesinden daha biiyiikk boyuttadir. Hoyiigiin
giineydogusunda bulunan bu lahitler, soyguncular tarafindan talan edilmis; ancak 2
no.lu mezarda gozden kagirilan bazi kiiciik buluntular ele gegirilmistir. Mezar, bu
buluntularla birlikte degerlendirildiginde MO 7.- 6. yy. araligina tarihlendirilmistir*®.
Bu bulgularla, tas lahitlerin pismis toprak lahitlerden daha erken bir ddnemde
kullanilmaya basladig1 diisiiniilebilir. Ayrica s6z konusu mezarlikta, pithos mezarlar ve
tag lahitlerin arasinda tek sira dizilmis taglar tespit edilmistir. Bu taslarin, mezarlar
arasinda bir yiiriime alani olusturmak icin dizilmis olabilecegi belirtilmistir*®’.

Comlek mezarlar ise, hem Arkaik Dénem nekropolinde hem de soylularin
gomildigi alanda karsimiza ¢ikmaktadir. Soylular nekropoliinde tespit edilen 1 no.lu
lahitin yaninda; antik ¢esmenin yaklasik 10 m. glineybatisinda bir pithos mezar
bulunmustur. Pithos, dibe dogru sivrilen bir formadir. Kabin konik dip bdoliimii
kesilerek, pithosa kapak yapilmistir. Olduk¢a pargali oldugu igin tam profili
cikartilamasada; astarsiz ve govdesinde kabartmalarin islendigi belirlenebilmistir. Ayni
alandan, ¢gesmeye 2 m. uzaklikta bir pithos mezar daha ¢ikarilmistir. 1,94 m. yukseklikte
ve 1,05 m. ¢apindaki bu pithosa; kafatasi, omur ve bacak kemiklerinin bulundugu bir
gomii yapilmig; daha sonra da pithosun agzi, 0,70 m. yikseklikte bir kraterle

kapat11m1$t1r498.

Pithosu kapatmak icin kullanilan krater, c¢ift kulpludur ve kiremit
renginde bezemelere sahiptir (Lev. LVIII: Fig. 110). Kulplar arasinda aslan avi
sahneleri yer alir; ki bu sahneler, MO 7.- 6. yy. Korinth vazolarindaki en sik islenen
konular arasindadir. Av sahnelerinin altinda ise, spiral ve palmet siralarindan olusan bir
kusak, kabin tamamini sarmaktadir. At ve insan figlrlerinin Kyklad, bitki bezemesinin
Adalar iislubunda islendigi gortilmektedir. Kraterin kompozisyon ozellikleri ve islenen
sahne gdz oniine alindiginda bu krater, MO 7. yy. sonlar1 ile MO 6. yy. baslarina
tarihlendirilmistir*®®,

MO 6.- 4. yy.’lara ait mezarlarin bir kismini, Yamanlar Dag1 yamagclarindaki
timdalusler olusturmaktadir. Akurgal, 1950 yilinda yayinladigi raporda, Yamanlar Dag1
yamaglarinda polygonal ve rectogonal taslarla insa edilmis bir¢cok tiimiiliisiin
varligindan s6z etmistir. Hepsinde de krepidoma, dromos ve tas orgiilii bir mezar odasi

bulunmaktadir. Bu 06zellikleriyle, Miken tipi timdluslere benzerler. S6z konusu

% Akurgal 1999, 36.

7 Akurgal 1999a, 36.

%8 Akurgal 1999a, 33-34.
99 Akurgal 1999b, 54-55.



110

timaluslerin bilinen érneklerinden biri, Tantalos’un Mezaridir. Oldukca kot korunmus
durumdaki mezar odasi; lIsopota tipinde, sivri kemerli ve bindirme teknigiyle
yapilmistir. Polygonal taslarm yerlesim igindeki yapilarda MO 7. yy.’da kullanimasini

referans alarak Akurgal, bu yapiyr MO 7. yy.’a tarihlemektedir>®

. Ayn1 alanda bulunun
diger ii¢ tiimiiliis, yap1 olarak farklilik gosterir. Bu tumullslerin mezar odalari, buyuk
taglarla kaplanmis bir ¢ukur seklinde; oldukga basit ve kii¢iik ebatlarda insa edilmistir.
Dis yiizleri islenmeden birakilmasina ragmen; i¢ kisimlarinda diizglin tas bloklar
kullamlmustir. Bu tumiilusler, MO 5.-4. yy.’a tarihlenmektedir>®".

Hellenistik Donem’le birlikte Ephesos, Erythrai, Teos kentleri basta olmak
tizere, cogu lonia kentinde karsimiza ¢gikan mezar stelleri; Smyrna’da da birgok drnekle
temsil edilmektedir.  Yaylal, “Hellenistik Devir Izmir Mezar Stelleri” adl
calismasinda, yaklasik yiiz kirk stelin tipolojik smiflandirmasini yapmustir. Oncelikle
stelleri naiskos seklinde, normal alinlikli ve gergevesiz olmak {izere ti¢ ana grup altinda
toplamustir. Naiskos seklinde olan stellerde, podyum seklinde yiiksek bir kaide; diiz
koseli bant biciminde veya silmeli iki pervazla alt ve iist kisitmlardan bdliinmiistiir.
Kabartmalarin yanlarinda ante duvarlar1 veya korinth baslikli siitunlar bulunmaktadir.
Almliklarin ortasinda genellikle kalkan veya plastik bir rozet islenmistir. Stellerin genel
goriiniimii ince, uzun ve zariftir. Oldukca iyi1 bir is¢ilik ve kaliteye sahip oldugu igin;
Yaylali, bu grubun varlikli kisilere ait olabilecegini diisiinmektedir®2. Normal alinlikli
grupta kendi igerisinde ii¢ alt kategoride incelenmistir. Cogu stelin de dahil oldugu ilk
grubu, genis tabanli ve yukarrya dogru incelen drnekler olusturmaktadir. Tkinci grubu
cok kaliteli olmayan, kabartma alan1 figiirlere gore kiiclilen ancak kabartmanin alt ve {is
kisimlarindaki islemesiz alanin genisledigi o6rnekler olusturmaktadir. Figiirler bir heykel
gOriiniimiinde islenmistir. Son grupta da, ikinci grubun Ozelliklerinde oldugu gibi
kabartma alani biraz daha kii¢iiliip stelin boyu uzamistir. Cergevesiz steller ise oldukga
az sayidadir. Bu stellerde heykel goriiniimlii figiirlerin belirginlestigi gérﬁlmektedirSOg.

Stellerdeki kabartmalarda kadin figiirler genellikle gen¢ ve idealize edilerek
gosterilirken, erkek figirlerin her yas araligina gore islenebildigi goriilmektedir™®.
Kadin tasvirleri, erkek tasvirlerine gore daha basmakalip islenmis; Hellenistik

Donem’de oldukca populer olan pudicitia tipi, Smyrna kadin figiirlerinde yaygin olarak

%00 Akurgal 1950, 34; Akurgal 1946, 60-61; Akurgal 1993, 52.
501 Akurgal 1950, 34-35.

92 yaylali 1986, 474-476.

5% Yaylali 1986, 472-476.

504 Zanker 1994, 217.



111

kullanilmistir. Atribiitler ve ikonografik tasvirlerde, genellikle hizmet¢i kizlar tarafindan
tutulan agz1 agik miicevher kutulari, ayna, alabastron ve tarak gibi kisisel siis esyalari
veya yiin sepetleri gibi cinsiyet belirleyici simgeler kullanilmistir®®. Kadin tasvirlerinde
bir diger tip ise Demeter rahibeleri “dir. 12 stelde rastlanan bu tipte, kadin figiir tek ya
da ikinci bir figiirle gosterilmekte; bir elinde uzun bir mesale, diger elinde de basak ve
kozalakli bir demet tutmaktadir. Bu tipin Izmir’e dzgii oldugu diisiiniilmektedir. Bu iki
tip disinda, ayakta duran, vedalasan veya (6zellikle de) oturan figiirlerin islendigi steller
gogunluktadlrSOG.

Erkek figiirlerindeki tipolojik smiflandirmayr  Yaylali, genel olarak
hymationlarin durus sekillerine gore yapmustir. Ilki, normal erkek tipi olarak
isimlendirilen; bacaklarin hareketli, ancak bir birlik olmadan gosterildigi tiptir. Figiirler
hymationu sag kola sarar. ikinci tip, normal erkek tipinin degisigi, figurlerin uzun kollu
khiton ve hymation giydigi; hymationun viicudun sag yarisin1 agikta birakip, ug
kisminin sol omuza indigi tiptir. Sol omuzdan diisen ug¢ kismi, sag elle gogiis hizasinda
tutulmaktadir. Bu tip, lonia bélgesinde yaygindir. Ugiincii tip her ikisinin &zelliklerini
barindirir. Kos tipi olarak adlandirilan tipte ise, sol omuzdan diisen hymationun sag elle
gbgiiz hizasinda degil, gégiis lizerinde tutuldugu tiptir. Besinci tipte, hymationun ucu
karin iizerinde baglanan ellerle tutulmaktadir. Altinci tipte hymation viicudu siki bir
sekilde sarmis; yedinci tipte ise ephastis giyen gengler, bu uzun kiyafeti omuzlardan
tutturmustursm.

Bu orneklerden 11 tanesi, izmir Tarih ve Sanat Miizesi’nde sergilenmektedir.
Stellerde, lcgen alinliklar (Lev. LVIII: Fig. 111), pilasterler (Lev. LIX: Fig. 112),
arsitravlar ve Korinth situn basliklar1 (Lev. LIX: Fig. 113) gibi mimari elemanlarin

kabartmalarda islendigi goriilmektedir®®.

Stellerin hepsinde figirler, khiton ve
hymationludur; ki bu durum, Hellenistik-Roma Donemi’ne ait bir karakter olarak
degerlendirilebilir. Veda ve ziyafet gibi sahneler; heykel kopyast mi yoksa 6zgin

kabartmalar m1 oldugu tam olarak belirlenemeyen®® figiirlerle aktarilmistir.

%05 Zanker 1994, 222-223.

*% yaylali 1986, 481.

7 yaylah 1986, 482-483.

%08 fzmir Tarih ve Sanat Miizesi’ndeki ii¢gen alinlikli mezar stelleri: Env. No. 015.317, Env No. 006.420,
Env. No.001.241, Env. No. 000.164, Env. No. 015.824, Env. No. 006.259, Env. No. 000.165; pilasterli
steller: Env. No. 001.026, Env. No. 003.266; Korinth siitun baslikli steller: Env. No. 001.241, Env. No.
006.420.

599 Yaylali 1986, 480.
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Bayrakli/Smyrna nekropollerinden agiga ¢ikarilan mezar sayisinin ¢ok fazla
olmamast; agiga ¢ikarilanlarin ise tahrip olmus veya soyulmus halde bulunmasindan

dolay1, mezar buluntular1 da sinirli 6rnekle temsil edilmektedir (Tablo 17).

Mezar tipi Buluntular

Lahit Altin kiipe (5), altin astragal (2), altin boncuk (1),
pinax (1), askos (1), olpe (?), krater (?), kuslu kase
(1), lydion (1), mermer alabastron (1), aryballos (1)
Tumuilus Alabastron (1), amphoriskos (1), vazo (1)

Tablo 17. Bayrakli’daki mezar buluntular

Akurgal, Bayrakli nekropoliinde yer alan ii¢ kiigiik tiimiiliiste yaptig1 ¢alismada,
mezarlarin tarihlenmesine yardimci olacak ilk buluntulari ele gecirmistir. Bu buluntular,
pismis toprak Fenike alabastronu, Attik amphoriskos ve Attik vazodur. Stil
ozelliklerinden yola ¢ikarak alabastron ve amphoriskosu MO 5. yy.’1n sonlarina, Attik
vazoyu ise MO 4. yy.’a tarihlendirmistir®™.

Soylular mezarliginda agiga cikarilan 2 no.lu kiregtasi lahit, en kiymetli mezar
hediyelerinin bulundugu mezardir. Mezardan 5 c¢ift klpe, iki astragal ve bir boncuk
olmak tizere; tamamu altindan olusan bir buluntu grubu ele gegcirilmistir (Lev. LX: Fig.
114). Kipeler, ist tste dizilip kiipe etrafinda ¢evrelenerek olusturulmus graniillerle
stislenmigtir (Lev. LX: Fig. 115). Astragaller ise, 2 adet icblikey makara yan yana
birlestirilerek yapilmistir. Ephesos’ta da benzerlerinin yer aldigi astragellerin, oyun
arac1 olarak mezara birakildig diisiiniilmektedir. S6z konusu buluntu grubu, MO 6.
yy.’a tarihlendirilmektedir®**. Ayrica lahtin etrafinda pinax, olpe, tabak ve askos gibi
kaplara ait pargalar bulunmustur®?. Cenaze yemegi ile alakali oldugunu diisiindiigiimiiz
bu kaplar, Klazomenai lahitlerinin etrafinda da ele gecirilmistir.

Bir diger kireg tasi lahtin buluntulari ise kuslu bir kdse, mermerden yapilmis bir
alabastron, Korinth aryballosu ve gri renkli bir lydiondur. Kuslu kiase MO 7. yy.’in
ikinci yarisina; alabastron MO 7. yy. sonuna; aryballos MO 570 dolaylarma ve lydion

MO 6. yy. baslarina tarihlendirilmektedir®*®,

510 Akurgal 1950, 33.

> Akurgal 1999b, 52-54.
512 Akurgal 1999a, 36.

513 Akurgal 2012, 134.
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3.1.9. Phokaia

Phokaia’da 1989 yilindan itibaren ortaya ¢ikarilan mezarlar, lahit, osteothek,
basit toprak, kiremit ¢atma, ¢omlek, amphora, sandik ve mezar tipi belirtilmemis otuz
adet mezardan olusmaktadir (Tablo 18).

Arkaik D6nem’de kremasyonun yaygin olarak uygulandigi Phokaia’da, MO 3.
yy. boyunca tas lahitler, kiremit mezarlar, basit toprak mezarlar igerisinde; hem
kremasyon hem de inhumasyon birlikte uygulanms®*. Ancak Hellenistik ve Roma
Donemleriyle birlikte inhumasyon baskin gémii sekli olmustur. Comlek mezarlarda
bulunan yakma kalintilari, bu mezarlarin kremasyon gomiiler i¢in kullanildigim
gostermektedir. Inhumasyon gomiiler ise, sandik, kiremit, lahit veya basit toprak
mezarlara yapilmistir.

Kentte c¢ikarilan mezarlar igerisinde en yogun grubu c¢omlek mezarlar
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olusturmaktadir®™. Cémlek mezarlar, kremasyon gomii i¢in kullanilmistir ve hepsinde

yakma kalintilar1 vardir. Erken Roma DOnemi’ne ait seramik ¢opliigii igerisinde, 20 adet

comlek ve 1 adet amphora mezar bulunmustur. Mezarlarin biiyiik kismi, MS 2. yy.’a

516

tarihlenmektedir’™ (Lev. LXI: Fig. 116). Bunlarin disinda, 3 adet amphora da, yine

kremasyon gomiiler i¢in kullanilmigtir. Khios, Samos ve yerel tipte iiretilmis bu
amphoralar, s6z konusu nekropoliin kullanim evresi olan MO 5. yy.’in ortalarina

tarinlenmektedir®’.

S Ozyigit 1991, 137.

> Tablo 6’da ¢omlek mezarlarin sayisi 37 olarak verilmistir. Ancak bu sayida bir netlik
bulunmamaktadir. Ciinkii Ozyigit, 2004 yili kazi raporunda: “8 adet de mezar olarak kullanilmis ¢omlek,
amphora gibi pismis toprak kaplara rastlandi” ifadesiyle, ¢omlek ve amphoralarin sayisini ortak
vermistir (Bkz. Ozyigit 2003, 338). Bu 8 mezar, Tablo 6’da ¢émlek mezar kategorisine dahil edilmistir.
>18 Ozyigit 1993, 6.

17 Ozyigit 1997, 8.

* Sandik mezar grubunda yer verdigimiz mezarlar; kazi raporlarinda, “tas bloklarin yan yana
getirilmesiyle olugturulmus mezar” olarak tanimlanmstir (Bkz. Ozyigit 2000, 35). Bu tanimlama; soz
konusu mezarlarin sandik mezarlarla aynt mimari 6zellikler tasidigina isaret etmektedir. Dolayisiyla bu
mezarlar; tarafimizca, Ionia Bolgesi mezar tipleri arasindaki “sandik mezar” grubuna dahil edilmistir.
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Mezar Tipi | Adet

Belirtilmemis 30

Lahit 25
Ostothek 1
Basit toprak 1
Kiremit catma 6
Comlek 37
Amphora 4
Sandik* 3
Tas orgii 1
Tumuls 1

Tablo 18. Phokaia’da 1989- 2011 yillarinda ortaya ¢ikarilan mezarlar

(Comlek ve amphora mezarlardan sonra yogun olarak ele gegen grup lahitlerdir.
Ortaya ¢ikarilan lahitlerin ¢ogu, Focga(tiif) tasindan yapilmistir ve besik ¢at1 biciminde
kapaklara sahiptir. 2 no.lu lahit digindaki tiim 6rneklerde, lahit i¢ine inhumasyon gémii
uygulanmustir.

[k olarak, 5 adet tiif tasindan yapilmis lahit ortaya ¢ikarilmistir. Mezarlarda ele
gecen sikkelerden yola ¢ikarak, MO 3. yy baslarina tarihlenmektedir. Lahitlerde, diger
Phokaia lahitlerinde oldugu gibi, besik catili kapaklar kullanilmistir. Boylari, ortalama
2,10-2.20 cm.; enleri ise 0,80-0,90 m. civarindadir. Kapaklar, tizerine 20-30 cm.
kalinliginda toprak atilarak Ortiilmiistiir. Mezarlarin st hizalarinda ve etrafinda,
muhtemelen cenaze toreninde mezara atilmis olan, kirik halde unguentarium pargalari
bulunmaktadir™®,

2 no.lu lahit, icinde bulunan kremasyon gomii ile farkli bir Ornegi
yansitmaktadir. Mezarin kuzey tarafinda bulunan yanik izleri, kremasyonun mezar
basinda yapildigini, daha sonra da kalintilarin lahit igerisine yerlestirildigini

*19  Antik Roma’da da, kremasyondan inhumasyona gegilen MS 2.

yy. dolaylarina ait bazi lahit mezarlarin igerisinde kremasyon gomiilere rastlanmigtir>’.

distindiirmektedir

Bu durum, kremasyon geleneginin, yeni bir mezar tipi olan lahit mezarlara taginmasi;
yani gelenekler aras1 bir gegis siirecinin olagan karmasasi olarak degerlendirilebilir. S6z

konusu mezar, Phokaia’daki kremasyonlu tek lahittir.

518 Ozyigit 1991, 130.
519 Ozyigit 1991, 131.
520 Toynbee 1971, 40.
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Roma seramik ¢opliigiintin altinda bulunan bir bagka mezar grubu, Hellenistik
Donem’e ait 9 mezardir (Lev. LXI: Fig. 117). 2,05 x 0,80 m. 6lculerinde, icerisinde
seramik ve iskelet pargalarmmin yer aldigi 1 no.lu lahit, tahrip edilmis sekilde
bulunmustur. 1 no.lu mezarla ayni 6zelliklere sahip olan 2 no.lu mezar, dogu-bati
yoniinde konumlandirilmistir. Ancak ¢ok tahrip olmustur. igerisinden bir adet giimiis
sikke ele ge¢mistir. 3 no.lu mezar, dogu-bat1 yonlii kiremit ¢atma mezardir. Mezarda
parcalanmis bir kafatas1 ve parcalanmis kemikler bulunmaktadir. 4 no.lu mezar, 1,63 x
0,62 m. dlgtilerinde bir lahittir. Kapaksiz halde bulunmus ve oldukca tahribat goérmiistiir.
5, 6 ve 7 no.lu lahitler ise tiif tagindan yapilmis ve kuzey-giiney yonlii yerlestirilmistir.

8 no.lu mezarda, 1,65 uzunlugunda, basi giiney yoniinde bir erkek; 9 no.lu mezarda da
1,45 m. uzunlugunda bir kadin iskeleti bulunmustur®** (Lev. LXII: Fig. 118).

Kiremit catma mezarlar, 6 ya da 8 adet kiremitin mezar iizerinde bir ¢ati
olusturacak sekilde yerlestirilmesiyle olusmustur. Ikiser veya iicer adet kiremit uzun
kenarlarda, birer adet kiremit bas ve ayak kismlarinda kullanilmistir. 6 no.lu kiremit
catma mezarda, Uger adet stroter uzun kenarlara, birer adet stroter de damlaliklar1 yukari
gelecek sekilde; agikta kalan bas ve ayak kisimlarina dizilmistir. Kirmizi, kahverengi ve
siyah firnisli stroterler, 0,67-0,68 m. uzunlukta 0,58-0,60 m. genisliktedir. Mezar, MO
4. yy.’1n ikinci yarisina tarihlenmektedir"?2. 2011 yilinda bulunan kiremit mezarda ise,
uzun kenarlarda ikiser adet, kisa kenarlarda birer adet stroter kullanilmistir. Mezar 1,20
m. uzunlugunda ve 0,60 m. genisligindedir. Kirmizi firnisli stroterlerin stil 6zellikleriyle
mezar MO 2. yy.’a tarihlendirilmektedir®®.

Phokaia’da tek ornekle temsil edilen mezar tiplerinden birisi, kremasyon
gomiiler i¢in kullanilan, E3 plankaresinde bulunmus ostothektir (Lev. LXII: Fig. 119).
Tif tasindan yapilmis, 0,67 m. uzunlugunda, 0,37 m. genisliginde, 0,36 m.
yiiksekliginde ve etrafi taslarla ¢evrili sekildedir. Hellenistik Donem’e tarihlendirilen bu
mezar, kapaksiz olarak ele gegmistir524.

Phokaia’da, bahsedilen mezar tipleri disinda, Onemli bir anit mezar
bulunmaktadir (Lev. LXIII: Fig. 120). lonia Bolgesinde Perslere ait tek eser olma
ozelligini tastyan “Pers Mezar Amti” (Tas Kule), Foga’ya 7 km. uzakliktadir. MO 546
yilinda, Perslerin kenti ele gegirdigi donemde yapildig: diisiiniilen mezar anit1; iranli ve

Anadolu’lu ustalarca, monoblok bir tiif kayanin oyulmasiyla sekillendirilmistir. iki kath

521 Ozyigit 2008, 500-502.
522 Ozyigit 1991, 135.
53 Ozyigit 2013, 180.
524 Ozyigit 2013, 179.
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olan yapinn alt kat1 dikdortgen, 8,8 x 6,2 m. dlcllerinde ve 2,7 m. yiksekligindedir. Ust
kat ise 2,9 x 2,9 m. 6lgllerinde, 1,9 m. yiikseliginde ve kiibik formludur. Alt ve iist kat
birbirine 4 basamakla baglanmaktadir. Ikinci katin iizerinde de daralarak yiikselen 3
basamak bulunmaktadir. Ana govdeye, 6te diinyaya gecisi temsil eden, 2,3 x 2,1 m.
Olculerinde, sembolik bir giris kapist yapilmistir. Ana giris kapist ise bat1 yondedir.
Yapinin igerisinde bir antre ve mezar odasi yer alir (Lev. LXIV: Fig. 121). Mezar
odasinin sonunda bulunan bir adet mezar, tas zemin oyularak yapilmistir. Mezar, 2,1 m.
uzunlugunda, 0,9 m. genisliginde ve 0,9 m. derinligindedir. Mezarin kapagi

bulunmamaktadir®?>.

Mezar tipi Buluntular

Lahit Bronz sikke (4), glimiis sikke (1), bronz bigak (2), pis. top.unguentarium (1), cam
unguentarium (2+), cam kase (1), cam bardak (1), pis.top.kase (1), lekythos (1),
bronz igne (1), Aphrodite heykelcikleri (9), figiirinli sise (3),

Ostothek Tek kulplu kase (1)

Tablo 19. Phokaia’da mezar buluntular:

Mezar buluntularina baktigimiz zaman, Ozellikle Hellenistik Donem
mezarlarindan ¢ok sayida unguentarium ele gegmis (Lev. LXV: Fig. 122); ancak kazi
raporlarinda genellikle net bir say1 verilmemistir. Unguentariumlar, mezarlarin iginde
veya etrafinda; ¢ogunlukla kirik parcalar halinde bulunmaktadir. Bu durum, cenaze
toreni sirasinda mezarin lizerine atilmasiyla alakali olmalidir.

Iskeletlerle birlikte ele gegen lahitlerde, genellikle &liiniin agzina sikkeler
konuldugu goriilmektedir. Mezara konulan bu sikkeler, Hades’in diinyasina gegebilmek
icin kayik¢1 Kharon’a verilmek iizere mezara konmus olmalidir. 1, 3, 5 no.lu lahit ve 7
no.lu toprak mezarda birer adet sikke ele ge¢mistir. 1, 3 ve 7 no.lu mezardaki sikkeler
Erken Hellenistik; 5 no.lu mezardaki sikke ise Erken Roma Donemi’ne aittir. TUm
sikkeler, Phokai kenti sikkesidir®.

1999 yili kazilarinda ortaya ¢ikarilan tif lahitte, oturur durumda ve c¢iplak
olarak gosterilmis dokuz tane Aphrodite heykelcigi bulunmustur. Yine ayni yil, baska

bir tif lahit i¢erisinden {i¢ tane kiiciik sise ele gecmistir. Bu siseler, kucaginda yaban

525 Cahill 1988, 481-484; Ozyigit 2003, 334.
526 Ozyigit 1991, 135.
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kecisi tutan oturur pozisyonda bir kadin; aslan ve kucaginda bebegini emziren kadin
formunda yapilmistir. Ug sise de MO 6. yy.’a tarihlendirilmistir>?".

2 ornekle temsil edilen bronz bigaklar ise, 2 ve 4 no.lu mezarlardan ele
geemistir. Her iki 0rnekte de bigaklar sapsiz ve pargalanmis haldedir. 2 no.lu mezarda,
mezarin orta bdliimiinde; 4 no.lu mezarda ise, iskeletin sag bacaginin i¢ kisminda

bulunmusturszg.

3.1.10. Kolophon

Kolophon’un GTC’den baslayip, Ge¢ Antik ¢aga kadar uzanan tarihi boyunca
kullanilan mezar tipleri: timiiliis, sandik, kaya oygu mezarlar ve mezar stelleridir.
(Tablo 20, Lev. LXV: Fig. 123)

Mezar tipi Adet
Tumdalis 18
Sandik 17
Kaya oygu 1
Stel 1
Tholos 1

Tablo 20. Kolophon’da 1922- 2013 yillar1 arasinda ortaya ¢ikarilan mezarlar

Kalabacik Tepesinin kuzeybatisinda tespit edilen Miken tholosu, kentte bulunan
en erken mezari temsil etmektedir (Lev. LXVI: Fig. 124). Bu mezar, 1922 yilinda
Goldman tarafindan ortaya cikarilmig; 1974 yilinda ise, yapilan ¢aligmalar Bridges

tarafindan yaymlanmistir™?

. Tahrip olmus durumda ele gegirilen tholosun 1,90
uzunlugunda, 1,50 m. genisliginde ve korunan duvarlari 1,30 m. 6l¢tlerinde olan bir
girisi vardir (Lev. LXVI: Fig. 125). Tholosun kuzeydogu yonlii girisi ile mezar odasinin
zemini ayni seviyede tutulmustur. Mezar odasinin ¢apt 3,87 m., korunan duvar
yiiksekligi 1,70 m.’dir. Bu olgiiler, Kita Yunanistan’daki orneklerle karsilastirildiginda
kicik; ancak Girit’teki Ge¢ Minos Donemi’ne ait Orneklerle karsilastirildiginda
ortalamanin iizerinde degerdirlendirilebilir. Bindirme teknigi ile insa edilmis mezar

odasi, kubbe olusturacak sekilde ice meyillidir. Bridges’in belirttigine gore, oda

527 Ozyigit 2001, 4.
528 Ozyigit 1991, 132, 133.
52% Bridges 1974, 264-267.
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icerisinde lahit veya pithos cukuru gibi herhangi bir mezar izi bulunmamaktadir®*°.

Kubbe bi¢iminde yiikselen mezar odasinin st kisminin nasil kapatildigi ise
belirlenememistir. Ancak Akyurt, tavan boslugunun Girit tholoslarindaki gibi tek bir
yasst tasla, ya da Panaztepe tholoslarinda oldugu gibi blok taslarla Ortiilmiis
olabilecegini ileri sirmektedir™" (Lev. LXVII: Fig. 126).

Kuzeydogu nekropolde MO 8.- 7. yy.’a; giineybati nekropolde ise Arkaik-
Hellenistik Donem arasindaki tarihlere ait oldugu disiiniilen ¢ok sayida tiimiiliis ve
dairesel planli temel kalintilar1 bulunmaktadir®® (Lev. LXVII: Fig. 127, Lev. LXVIII:
Fig. 128). 1922 yilinda, Kurudere Vadisi’ndeki Geometrik Donem mezarlarinin yer
aldig1 kuzeydogu nekropoliinde, dort adet tumulis tespit edilmistir. Kazilar1 yiiriiten
Blegen, 3 no.lu tumdliste hicbir buluntu elde edemediklerini; 4 no.lu timalusin ise
tamaminin kazilmis ve tahrip edilmis oldugunu belirterek bu iki tiimiiliisteki kazilari
durdurmus ve yalnizca 1 ve 2 no.lu tiimiiliisleri aragtirmistir. 5-9 m. arasi bir yiikseklige
ve 30 m. gapa sahip 1 no.lu tiimiiliis, bunlar arasinda en biyukleridir (Lev. LXVIII: Fig.
129). 2 no.lu tumilis 1-2 m. arasinda bir yikseklikte ve 25 m. ¢apindadir. Mariaud,
gerek insanlarin miidahaleleri, gerekse erezyon gibi etkenlerle bu tiimiiliislerin
yiiksekliklerinin azaldigini; ancak buna ragmen, Yunan diinyasinin Klasik DOnem
Oncesi tiimiiliislerinden daha biiyiik ve etkileyici olduklarini savunmaktadir™.

S6z konusu tiimiiliislerin hepsinde ¢oklu gémii uygulanmigtir. 1 no.lu timiiliiste
bes birey tespit edilmistir. Bunlarin iki tanesini ¢omlek mezara yapilmis ¢ocuk gomiiler;
diger ti¢lind ise birincil kremasyon uygulanan yetiskin gémiiler olusturmaktadir. 2 no.lu
timiiliis ise bes mezarin tizerine inga edilmistir. Bunlarin bir tanesi yetiskin kremasyon,
digerleri ise ¢omleklere yapilmis ¢ocuk gdmiilerdir. Tiimiiliislerdeki mezarlar, bir kiime
seklinde; birbirine yakin olarak yerlestirilmistir. Her iki mezar tipinin de ayn1 donemden
olup olmadig bilinmese dahi, 2. timilusteki inhumasyon gémilerden biri, kremasyon
gomulerin Gzerinde tespit edilmistir. Dolayisiyla, inhumasyon gdmdilerin daha geg
déneme ait olmasi s6z konusu olabilir. Ayrica en blyuk tumuluslerden biri olan 1 no.lu
tiimiiliistin ise, birbiri ardina insa edilen {i¢ ayr1 kiiciik tiimiiliisiin birlestirilmesiyle

yapilmis olabilecegi diisiiniilmektedir™>*.

>3 Bridges 1974, 264-265.

531 Akyurt 1998, 25.

532 Ozgan vd. 2013, 199; Ozgan vd. 2015, 274.
533 Mariaud 2011, 688.

534 Mariaud 2011, 689.
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Blyuk tiimiiliislerin disinda, ayni nekropoliin dogu kisminda 8 timilis daha
bulunmaktadir. Ancak bunlarin, iizeri toprak yigilmis ve bazen etrafi taslarla ¢evrilmis;
kremasyon cukurunu Orten tiimiiliisler oldugu saptanmistir. Bu 6zelligi ile giineybati
nekropolii tiimiiliisleriyle farklilik gosterirler™.

Giineybat1 nekropollinde ise, Ust Uste insa edilmis iki timiilis dikkat
cekmektedir. I¢ caplar1 ortamama 5,5 m.’yi bulan tiimuluslerin, MO 4. yy. kenti ile

> Aymi nekropolde, caplari 5-10 m. arasinda

baglantili oldugu diisliniilmektedir
degisen ve 10 ila 40’ar metre araliginda konumlandirilmig 18 adet timulls
bulunmaktadir (Lev. LXIX: Fig. 130). Bunlar arasinda en saglam olanlar, digerlerinden
farkli olarak birbirlerine birka¢c metre mesafede insa edilmis 6 ve 7 no.lu timalUslerdir
(Lev. LXIX: Fig. 130, 131). Her iki tiimiiliisiin de ortalama ¢ap1 9 m.dir. Olgiileri ve
form oOzellikleri benzer olmasina ragmen, 7 no.lu tiimiilisiin duvar isciligi daha
Ozenlidir. Ayrica 7 no.lu timullste bir dromos ya da mezara gegisi saglayan herhangi
bir bélim gorulmezken; 6 no.lu timaluste, sonradan da eklenmis olabilecek bir dromos
bulunmaktadir®’. 7 no.lu timiliste 2,0 x 0.4 m. élciilerinde, kayaya oyulup aym
zamanda kiigiik taslar kullanilarak yapilmis ve tiimiiliisiin duvarina bitisik sekilde U¢
mezar bulunmustur. 6 no.lu tiimiiliiste herhangi bir mezar kalintis1 ele gegmemis; ancak
tiimiiliistin kuzeybati duvarina neredeyse bitisik olarak, dis cephedesinde insa edilmis
dikdértgen bir kaya oygu mezar tespit edilmistir*®, Tumiilislerin yapim teknikleri
farkli donemlere isaret etse bile; kaya oygu mezar dahil ayn1 kodda bulunmalari1 ve
tarihlendirmeye yardimci olacak bir buluntu igermemeleri, spesifik bir yorum yapmay1
zorlagtirmistir.

Kentin nekropol alanlarinda bulunan bu ¢ok sayidaki tiimiiliis; arastirmalarin tek
bir mezar tipine yogunlagsmasina sebep olmus; diger mezar tiplerinin belirlenmesi heniiz
miimkiin olmamustir. Ancak 1981 yilinda ¢ikarilan bir mezar steli, gerek Yunanistan’da,
gerekse Anadolu’da yaygin olarak tercih edilen Hellenistik Donem mezar stellerinin,
Kolophon’da da temsil ediligini gostemektedir.

Atalay tarafindan tanimlamalar1 yapilan stel, 0,53 x 0,75 m. Olgulerinde,
dikdortgen ve kline sahnelidir (Lev. LXX: Fig. 132). Stelin her iki kenarinda da,
yukaridan asagiya dogru genisleyen pilasterler bulunmaktadir. Kabartmalarin iist kismi

arsitrav seklinde islenmistir. Kabartmalarda, kline tizerine uzanmis olarak gosterilen

5% (Ozgan vd. 2015, 274.
53 Ozgan vd. 2012, 199.
537 Ozgan vd. 2015, 272.
5% (zgan vd. 2015, 273.
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khiton ve manto giyimli 6ld, sag elinde bir ryhton, sol elinde de tabak benzeri bir kap
tutmaktadir. Oliiniin ayakucunda ise, trajik bir maske durmaktadir. Atalay, Grek
mezarlarinda da goriilen bu maskeleri Dionysos kiiltii ile iliskilendirerek, dlen kiginin

*3  Olunin sol tarafinda, MO 2. yy.

tiyatro oyuncusu olabilecegini Onermektedir
karakteri olarak tek kolunu klineye dayamus, sol elinde kicuk bir testi tutan, khiton
giyimli hizmetlisi gosterilmistir. Oliiniin ayakucu hizasinda, Dogu Grek klineli mezar
stellerinin bilinen 6gelerinden olan bir at ile seyis; basucu hizasinda ise duvara asilmis
migfer ile gogislik bulunmaktadir®™®.  Atalay, bu stelin Samos’taki 6rneklerle
benzerligine vurgu yaparak; stelin oradan getirilmis olabilecegini belirtmis ve steli MO
2.yy.’a tarihlemistir*".

Kolophon’daki gomii bi¢imlerine baktigimizda, inhumasyon ve kremasyon
geleneginin cesitli donemlerde uygulandigini gérmekteyiz. Inhumasyon gomiiler, diger
kentlerde de oldugu gibi, bebek ve ¢ocuklar i¢in tercih edilen bir uygulamadir. Pithos
veya amphora icerisine yapilan gomdiler (enchytrismoi), 2 no.lu timalusin C
mezarindaki vazo ile D mezarindaki amphorada bulunmustur. Kaplarin agzi bir seramik
pargasiyla kapatilip, zemine yan yatirilarak genellikle bati-dogu dogrultusunda
konumlandirilmistir>*? . Kremasyon mezarlarda birincil kremasyon uygulanmuistir.
Yanmis kemik kalintilar1 ve kiillerin toplanarak urneye konulmasi yerine, yakilan alan
toprakla kapatilarak mezar haline getirilmistir. 2 no.lu tiimiiliisteki E mezari, bu
alanlarin giizel bir 6rnegini olusturmaktadir (Lev. LXX: Fig. 133). 2 m. uzunlugunda, 2
m. genisliginde ve 1,25 m. derinligindeki yakma ¢ukurunun duvarlar1 kiiciik taslarla
Oriilmiis ve yakma sirasinda ¢okmemesi i¢in kayalarla desteklenmistir. 1 no.lu
timalisteki 3 no.lu mezar da yakma ¢ukurundan olugmaktadir. Ancak E mezarmdan
farkli olarak 3 no.lu mezarda, ¢ukurun dort kosesinde de 0,23 m. ¢apinda yuvarlak
cukurlar bulunmustur (Lev. LXXI: Fig. 134). Bu ¢ukurlar, odun yiginlarinin gukurdan
daha yiiksek bir yap1 seklinde hazirlandigin1 gostermektedir. Boylelikle hem yanma igin
gereken hava akis1 saglanmis, hem de bedenin yakilmasi goriilebilir bir yiikseklikte
gerceklesmistir. Ayrica yanma esnasinda viicutta patlamalar meydana geldigi i¢in, bunu

6nlemek amaciyla bedenin 1slak hasir veya tahtayla kaplandigi diisiiniilmektedir™®.

>3 Atalay 1990, 15.
540 Atalay 1990, 11.
> Atalay 1990, 17.
52 Mariaud 2011, 691.
53 Mariaud 2011, 690.
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Mezar tipi Buluntular

Tumdalis Fibula (14+), seramik kaplar (?), bronz yuziuk (?),
boncuk (3+), pismis toprak agirsak (1).

Tablo 21. Kolophon’daki mezar buluntulari

Kolophon mezarlarinin mezar hediyelerinden giinlimiize ulagsmis az Ornek
bulunmakta; bilinen 6rneklerin ¢oguna da, 1922°de Blegen tarafindan kaydedilmis kazi
raporlarindan ulagilmaktadir. Cikarilan hediyeler, genellikle basit niteliklidir.
Kremasyon ile amphora veya pithos mezarlara yapilmig gomiilerin mezar hediyeleri
arasinda, sayica az olmasindan da kaynakli olarak, belirgin bir farklilik
bulunmamaktadir. Ozellikle 1 ve 2 no.lu tiimiiliislerden elde edilen hediyeler, baska
buluntular eklenene kadar kentteki mezar hediyelerinin temsili olacaktir.

Fibulalar, mezarlardaki 6nemli bir buluntu grubunu olusturmaktadir. 2 no.lu
timulusin, inhumasyon gémuli C pithosunda 14; kremasyon gomiili E mezarinda ise 6
adet fibula ele gegirilmistir (Lev. LXXI: Fig. 135). Her biri yarim daire formundadir.
Ebatlarma gore iki grupta ele alinan fibulalarda, kiigiik olanlarin yay seklindeki ark
kismi 0.025 m.; blylk olanlarin ise 0,045 m. ¢apinda tespit edilmistir. Fibulalarin,
Oliiniin kefen islevindeki bir Ortiyle sarilabilmesi veya oliiye giydirilen bir kiyafetin
tutturulabilmesi amaciyla kullanildig: diisiiniilmektedir™*.

Fibulalar disinda, C pithosunda bir kolyeye ait kehribardan ve pismis topraktan
yapilmis boncuklar ve 2 adet bronz yiiziik; E mezarinda ise vazolar ve 1 adet pismis
toprak agirsak ele gecirilmistir. Ayrica Blegen, bazi kremasyon mezarlarda
karbonlagmis bugday ve iiziim kalintilar1 tespit ettigini; bunlarin kremasyondan 6nce
alana serpildigini kaydetmistir™. Bu gelenege ayrica Baklatepe’nin Geg Kalkolitik

Donem mezarlarinda da rastlanmaktadir>*®.

3.1.11. Notion

Kolophon’un denizle baglantisini saglayan Notion’da ilk kazilar 1880’li yillarda

baslamasina ragmen, nekropol alanlari ve mezarlarla ilgili detayli bir calisma

%4 Mariaud 2011, 692.
%5 Mariaud 2011, 692.
546 Erkanal-Ozkan 1999, 344.
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bulunmamaktadir. Ancak bu zamana kadar tespit edilen mezarlar: kaya ve lahit

mezarlarla mezar stelleridir.

Mezar tipi Adet
Kaya mezar 3
Lahit 3
Stel 11+

Tablo 22. Notion’da 1985- 2015 yillar1 arasinda ortaya ¢ikarilan mezarlar.

Notion’un mezar tiplerinden biri kaya mezarlardir. Bunlardan ii¢ tanesi, 1985

yili kazilarmda tespit edilmistir®’.

Roma Imparatorluk DOnemi’ne ait kalintilarin
rastlandigr bu mezarlar Hellenistik Donem’e aittir, Roma Ddnemi’nde ise bosaltilarak
oturma mekanlari olarak kullanilmustir.

Mezarlar soyguncular tarafindan tahrip edildigi ic¢in, alandan elde edilen
parcalarin tayin edilmesi zor olmustur. Ancak 1 ve 3 no.lu mezarlarda, kabaca islenmis
birer lahit bulunmustur. 2 no.lu mezarda ise lahit yerine yiiksek bir platform
olusturularak 6lii buraya konulmustur. Ayni mezarda, iizerinde ha¢ motifine benzeyen
bir kabartmasi bulunan ve iist kismu alinlik seklinde islenmis mezar kapist meveuttur>*®,

Hellenistik Donem mezar tipleri arasinda, kaya mezarlarin disinda mezar stelleri
bulunmaktadir. A¢iga ¢ikarilan 6rnekler; ayakta duran figiirlerin islendigi, veda sahneli,
cenaze ziyafeti sahneli ve yazith steller seklindedir.

Ayakta duran figiirlerin islendigi stellerden biri, Izmir Tarih ve Sanat
Miizesi’nde, 000.031 Env. No. ile sergilenmektedir®*® (Lev. LXXII: Fig. 136). Geg
Hellenistik Dénem’e ait stelde ana figiir, khiton ve hymaiton giymis; “pudicitia”®®
tipinde bir kadindir. Figiiriin sag tarafinda, elindeki kutuyu agmis ve ana figilire uzatan
bir hizmetci kiz; onun arkasinda da bir aga¢ bulunmaktadir. Ana figiiriin sol tarafinda
ise, sarmagik yapragi tutan bir kiz goriilmektedir. Arka tarafinda ise, govdesine yilan
dolanmis dor baslikli bir siitun ve siitun {izerine yerlestirilen heykel goriilmektedir.

Tipolojik ve ikonografik degerlendirmeleri Cam tarafindan yapilmig, Efes
Mizesi’nde sergilenen 1/2/08 Env. No.lu stelde de; biri ayakta duran, digeri oturur

pozisyonda iki yetiskin ve yanlarinda da birer hizmetci figir gortlmektedir (Lev.

>7 Atalay 1987, 71.

58 Atalay 1987, 71.

549 Aybek vd. 2009, 138. (121. Mezar steli, Env. No. 000.031)

50 Pudiciata tipi, tiziintiilii durus bigimidir. MO 2. yy.’dan sonra, kadmn ve erkek hizmetgilerin genel
durus bigimi olarak islenmistir.
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LXXII: Fig. 137). Ayakta duran hymationlu erkek; sag elini hymationa dolamis oturur
pozisyonda bir kadin; kadin figiiriiniin yaninda peplos giymis bir kiz; erkek figurtniin
yaninda ise kisa bir tunik giymis erkek hizmetgisi gosterilmistir. Cam, figUrlerin stilistik
6zelliklerinden yola gikarak bu steli MO 2. yy.’mn ilk ¢eyregine tarihlendirmistir>>.

2 no.lu kaya mezarmin etrafindan ¢ikarilan sporcu steli ise, Notion’daki tek
sporcu betimlemeli stel olmasi bakimindan onemlidir. Her iki yanda, kaideleri ve
basliklariyla birer pilaster bulunmakta; arsitrav kisminda ise 6len sporcunun adi
yazmaktadir. Sahnede hymation giymis, ayaklar1 ¢iplak bir erkek figiir, sirtinda sadagi
ile gosterilmistir. Yan tarafinda ise oklar1 bulunmaktadir. Diger figiir ise hizmetcisine
aittir. Khiton giymis bu figiir; sag eli gogsii tizerinde, sol elinde de bir palmiye dali tutar
sekilde gosterilmistir. Bu figiirlin arka tarafinda ise duvara asilmis boks eldivenleri
goriilmektedir. Hem bu eldivenler hem de sadaktan yola ¢ikarak bunun bir sporcuya ait
oldugu diisiiniilen stel, MO 1. yy.’m ikinci yarisina tarihlendirilmektedir2.

1985 ve 1986 yillarinda da dorder tane stel ortaya g¢ikartilmistir. 1985 yilinda
cikarilan veda sahneli stelde, khiton ve hymation giymis iki figiir; figiirlerin sag
tarafinda khiton giymis bir kiz ¢cocugu ile hizmetgi, sol tarafinda ise khiton giymis bir
kiz ¢ocugu bir hizmet¢i goriilmektedir (Lev. LXXIII: Fig. 138). iki ana figiir, gogiis

kismindan itibaren korunmus‘cur553

. Gerek hymationlarin diz iizerinde olusturdugu yay
bi¢imindeki kivrimlar; gerekse cocuk ve hizmetci figiirleri (MO 2. yy.’da yogun olarak
kullanildig1 diisiiniildiigiinde), steli MO 2. yy. ortalarina tarihlemektedir. Cenaze
ziyafetinin islendigi stelde, tipik olarak olen kisi bir klinede uzanmis olarak
gosterilmektedir (Lev. LXXIII: Fig. 139). Ust kismu ¢iplak gdsterilen figiiriin sag elinde
bir rhyton vardir. Ayakucunda, hymation ve khiton giymis bir kadin oturmakta; bas
kisminda ise khiton giymis kadin hizmetgi ayakta durmaktadir. On tarafta iicayakli bir
masa ve Uzerinde duran (¢ parca yiyecekle, ziyafetin islendigi bu stel; MO 2. yy.’m
ficlincii ¢eyregine tarihlendirilmistir>*. Yazitlh mezar stelinde ise, “Antipatros kiz: ve
Deinon'un karist Metrophile'nin” yazis1 bulunmakta; yaz1 karakterlerinden yola ¢ikarak
stel Ge¢ Hellenistik Donem’e tarihlendirilmektedir (Lev. LXXIV: Fig. 139). 1985
yilinda ¢ikarilan son stelin yalnizca alt bolimii korunabilmistir. Yazitli olan bu stel de

Gec Hellenistik Dénem’e tarihlendirilmistir™>.

1 Bagdath Cam 2010, 179-192.
552 Atalay 1987, 73.
553 Atalay 1987, 74.
>4 Atalay 1987, 75
5% Atalay 1987, 74.
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1986 yilinda ¢ikarilan stellerden N 18/86 env. no.lu stelde, “Zopyros'un oglu
Zopyros” yazistyyla mezar sahibi belirtilmis ve stel Ge¢ Hellenistik Donem’e
tarihlendirilmistir. 21/86 Env. No.lu stel klinelidir. Stelin blyuk bolimi eksik halde ele
geemis; ancak ““‘Artemidoros'un kiz: Nikostratis, Artemidoros'un karist Timeas'in kizi
Artemisia” yazisi tespit edilebilmistir. 24/86 Env. No.lu; ¢ adet akroteri bulunan,
alinlikli ve alinlik kisminda rozet islenmis stelde, ““Yaslilar dernegi, Mithreas'in torunu
ve Apollonios'un oglu Attinas"t onurlandirdr” yazisi bulunmaktadir. 25/86 no.lu stel, bir
onceki gibi ¢ akroterlidir. “Kraton'un evlathig: ve Paramonos'un 0z oglu olan
Demetrios (burada yatiyor) “seklinde, iki satirlik bir yazi; yazinin altinda da bir ¢elenk
bulunmaktadir®™®,

Notion mezarlarinin ¢ok az bir boliimiin agiga ¢ikarilmasi; agiga cikarilan kaya

ve lahit mezarlarin da soyguncular tarafindan bosaltilmis olmasi sebebiyle, mezar

hediyeleri konusunda bir bilgi bulunmamaktadir.

3.2.Nekropol Buluntularina Gére Olii Gomme Gelenekleri

Olii gdbmme geleneklerinin pratikte nasil uygulandigi, siiphesiz mezar tipleri ve
buluntularla ortaya konmaktadir. Ancak bu geleneklerin, lonia kentlerinde yasayan
insanlarca nasil ve neden uygulandigi sorusunun cevabu, siirecsel gelisim/degisimleri ve
bu degisimlere sebep olan etkenlerle ele alinmalidir. Burada, kentlerde belirlenen

gelenek ve gomii bigimlerinin genel bir degerlendirmesi yapilacaktir.
3.2.1. inhumasyon ve Kremasyon

Oliiniin topraga veya gomiilecegi alana dogrudan yerlestirildigi inhumasyon
geleneginde beden, dorsal, yar1 hocker (bacaklarin diz hizasindan kirilmasi) veya hocker
pozisyonunda gomilmistiir. Dorsal pozisyon tim mezar tiplerinin hakim yatig
sekliyken; hocker pozisyon pithos mezarlar i¢in bir standart durumundadir. “Rigor
motris” denilen 6lii katihigi gelmeden Once viicut hocker pozisyonuna getirilerek pithos

igerisine yerlestirilmektedir557.

5% Atalay 1988, 149-150.
%7 Uhri 2010, 83.
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Inhumasyon geleneginin en basit ve masrafsiz sekilde uygulandigi mezar tipi
toprak mezarlardir. Bu sebeple gerek lonia Bolgesinde gerekse Anadolu ve Yunan
kentlerinde, erken donemlerden itibaren yogun olarak tercih edilmistir. Mezar yapisi ve
buluntularin zayifligindan dolayi, alt statiiden kisilerin gomiildiigii diigiiniilen bu mezar
tipi; Baklatepe’de ETC | donemine ait kiymetli esyalarin bulundugu bir mezarla, bu
durumun disinda bir 6rnek olusturmaktadlrSSB.

Inhumasyon ve kremasyon gelenegi ayni nekropol alanlarinda, hatta ayn1 mezarin
icerisinde de goriilebilmektedir. Panaztepe’deki MO 2. binin ilk yarisina ait bazi tholos
mezarlarda, hem inhumasyon hem de kremasyon gelenegini birlikte uygulanmustir®.
Bu durum, lonia’da Roma DOnemi’ne kadar devam etmistir. Ancak iki gelenek, her
zaman ayni yogunlukta uygulanmamis; inhumasyon Arkaik DOnem’in sonlarina dogru
artig gostermeye baslamistir. Attika’da Protogeometrik ve Geometrik Donem boyunca
hakim gomu tipi kremasyonken; Arkaik DoOnem’in basindan itibaren, Attika ve
Korinth’te inhumasyon goémuler, kremasyonla paralel seviyede uygulanmaya
baslam1§t1r56o.

Kaplara yapilan inhumasyon gomiilerde genellikle yetiskinler i¢in pithoslar,
bebek ve cocuklar icin amphoralar veya benzer nitelikteki kaplar tercih edilmektedir.
Dogrudan zemine yatirilarak yapilan gomiilerde ise cesetin iistii ve etrafi yerel/ithal
taglar, cat1 kiremiti veya ahsap ile Ortiilebildigi gibi; kayalarin oyularak hazirlandigi
alanlara yerlestirilebilmektedir. lonia kentlerinden elde edilen veriler, mezarlarin
cogunlukla dogu-bat1 yonlii uzandigini ve cesetin basi doguya gelecek sekilde mezara
yerlestirildigini gostermektedir.

Kremasyon uygulamasinin Anadolu’daki en eski 6rnegi, Akeramik Neolitik
Doénem’e kadar uzanmakta; bu doneme ait ilk bulgularsa Asikli Hoyiik yerlesiminde
karsimiza ¢ikmaktadir. Asikli’da bebek veya yetiskin ayirt etmeksizin, toplumdaki her

bireye, birincil kremasyon gelenegi uygulanmistir>®:

. Asikl’y1 kronolojik olarak takip
eden Kaklik ve Gedikli/Karahoyiik’te, ETC III evresine tarihlenen gomidler ikincil
kremasyona uygun olarak, kaplar igerisinden ele ge¢mistir®®. MO 2. binden itibaren
yayginlastigini gordiigiimiiz kremasyon uygulamasi, her yerlesimde farkli zaman

araliklarinda ve farkl sikliklarda devam ettirilmistir.

%8 zkan-Erkanal 1999, 30.
5% Erkanal 1987, 256.

580 HiirmiizIt 2008, 11.

561 Bzbek 1993, 206.

%62 Uhri 2010, 59.
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lonia Boélgesinde kremasyon gelenegi, ilk olarak GTC’de goriilmeye baslamustir.
En erken Baklatepe ve Panaztepe yerlesimlerinde karsimiza ¢ikan kremasyon mezarlar,
birincil ve ikincil tipteki yakma bicimleriyle temsil edilmektedir. Birincil tipte
degerlendirilebilecek Panaztepe’nin GTC evresine ait kremasyon mezarinda, oOli
yakilarak kalmtilart urneye konulmus ve aym alana da gomiilmiistir™>. Baklatepe’de
ise ikincil tipte kremasyon uygulanmig, yakma islemi baska bir alanda gergeklestirilerek
kalintilar urnelerle mezarlara birakilmistir™®,

Ayni dénemde Bati Anadolu’da; Troia VI yerlesiminde®®, Besiktepe ve
Miiskebi’de urneler igerisinden yanmis insan kemikleri ele ge¢mistir. Troia’da VI’da
bulunan yakma c¢ukurlari, ikincil kremasyona isaret ederken, kemiklerin testilere
sigdirilabilmesi i¢in uzun kemiklerin kesilmesi, 6l gdmme geleneklerindeki 6zgiin
uygulamalardandir. Besiktepe’de ise, govdenin alt ve {ist kisimlarinin ayr1 ¢dmleklere
konularak tek bir kiipe yerlestirildigi 6rnek, ilgi geken bir diger uygulamadir®®.

Yunan diinyasinda Miken DoOneminden o6nce c¢ok fazla rastlanmayan
kremasyonlar, lonia Bolgesi GTC kremasyonlariyla paralel zamanlarda; Perati oda
mezarlarinda bulunan urnelerin i¢inde ve gomii cukurlarinda; Rhodos’ta urnelerin
icinde ve zeminde; Peloponnesos’taki Agrapidochori’de, kiil tabakasiyla vazo
parcalarinin bulundugu alanda ve Kos’ta oda mezar igindeki bir silirahide ele
gegirilmistir567. Miken sonrast donemde Salamis’te, Lefkandi’de ve Argos’ta yapilan
kremasyonlarin ikincil tipte oldugu saptanmistir. Yanmis kemiklerin konuldugu urneler,
cukurlarin igerisine yerlestirilerek etrafi toprakla ¢evrilmis veya tizerleri bir tiimsek
olusturacak sekilde tamamiyle kapatllmlst1r568.

Protogeometrik ve Geometrik Donem’le birlikte, kremasyon lonia kentlerinde
yayginlasmaya baslamistir. Bunun en giizel drnegi Klazomenai’de goriilmektedir. MO
7. yy.’da lahit gelenegi ile birlikte inhumasyonlar popiiler hale gelene kadar, kentin
standart gomii tipi yakmadir; ancak MO 7. yy.’dan sonra kremasyon gémdiler azalmaya
baglamigtir. Klazomenai’de birincil kremasyonlar uygulanmis, urne iginde kalintilarin

toplanmas1 yerine, Oliinlin yakildig1 alan kum veya tas yiginlariyla kapatilarak yakma

¢ukuru mezar haline getirilmistir’. Bu mezarlarda 6lii hediyeleri kremasyon atesine

%3 Erkanal 1987, 256.

%4 Erdal 2002, 123.

%5 Korfman 1995, 174.

566 Akyurt 1998, 123.

567 |_ewartowski, 1998, 138.
568 Kurtz-Boardman 1971, 26.
589 HiirmiizIu 2008, 13.
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atilmig, dolayisiyla hepsi yanik ve kirik olarak ele gegirilmistirm. Protogeometrik
Donem’deki Teos kremasyonlar1 ise, yakma ¢ukurlarinda libasyon kaplariyla birlikte
yakilmug; daha sonra kalintilar toplanarak mezar alanina gémiilmiistiir®’". Geometrik
Donem kremasyonlarini temsil eden Kolophon’da Klazomenai’de oldugu gibi, yakma
cukurlarinin  toprakla ortildagi  birincil tipte kremasyon uygulanmig; ancak
Klazomenai’den farkli olarak, kalintilar bir urne icerisinde topraga verilmistir2.

Hellenistik ve Roma Donemi’ndeki kremasyonlar ise Phokaia, Miletos ve
Ephesos kentlerindeki mezarlarla temsil edilmektedir. MO 3. yy.’a kadar yakma
uygulanan Phokaia gomdleri, lonia kentlerindeki kremasyon bulgularinin en geg
orneklerindendir. Arkaik Donem’den itibaren yogun olarak tercih edilmesine ragmen,
MO 3. yy.’dan sonra inhumasyonla birlikte gériilmeye baslamistir. Kremasyon mezar
olarak cogunlukla ¢omlekler kullanilirken; yanmis kemiklerle ele gegirilen Phokaia’daki
2 no.’lu lahit, 6zel bir uygulamanin lonia Bolgesindeki tek drnegini temsil etmektedir.
Ayni zamanda Hellenistik DOnem’e tarihlendirilen bir ostothek, yakilan kemiklerin
yalnizca ¢omlek ve urnelerde muhafaza edilmedigini gostermektedir. Ephesos’ta da ¢ok
sayida Ornegi bulunan bu kemik kutulari, lonia Bolgesinde ele gegirilen sinirli sayidaki
buluntulardir.

Genel olarak, kremasyon gomiiler yakildigi alanda gomiilmiis ya da kalintilari
urneler igerisine konularak cesitli alanlarda muhafaza edilmistir. Bu alanlar tiimiiliis,
tholos ve oda mezarlar1 kapsayan mezar yapilari; pithoslar, urnenin etrafinin taslarla
desteklenerek yerlestirildigi toprak zemin, inhumasyon gomiilerin yapildigi mezar
tipleri veya kayaya oyulan ¢ukurlar olmak iizere cesitlilik gostermektedir.

Kremasyon gerek Anadolu’da, gerekse Yunan diinyasinda bebek ve ¢ocuklar i¢in
tercih edilen bir gomii bi¢imi olmamustir. Attika’da bebek ve c¢ocuklarin yakildigi
bilinmekte;  ancak  bir  gelenek  olarak  degerlendirilebilecek  standardi

saglamamaktad1r573.

3.2.2. Mezarliklar ve Aile Mezarlar1

Anadolu’nun Neolitik ve Kalkolitik Donemlerinden baslayan ve ETC I’den

itibaren azalarak devam eden gelenegi, yerlesim veya mekéan igerisine yapilan

570 Bakar-Ersoy 1999, 71.

" ren-Unlii 2012, 316.

572 Mariaud 2011, 690.

573 Kurtz-Boardman 1971, 73.
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intramural gomdlerdir®™. intramural gomiilerle birlikte ekstramural mezarhklar da
kullanilmis; ancak ekstramural mezarliklarin standartlasmasi, lonia Bolgesi icin
Geometrik Dénem’in sonlarina denk gelmistir.

Ge¢ Kalkoltik Donem mezarlarmin bulundugu Baklatepe’de, bebek ve
cocuklarin intramural gelenege uygun olarak gomiildiigii, ancak yetiskinler i¢in hem
intramural hem de nadiren de olsa ekstramural mezarliklarin tercih edildigi

goriilmektedir®".

ETC I evresiyle birlikte, yerlesim icine yapilan yetiskin gomiilerde
azalma dikkat ¢ekerken; bebek ve ¢ocuklar i¢in her iki uygulamanin devam etmesi, bu
tercihin sebeplerini sorgulatmaktadir. Ozgii¢ intramural gomuileri, Bittel’in 6nerisi olan;
Oleni giindelik hayata dahil etmek ve Oliiyii yasadigi alandan koparmamak olarak
aciklamakta; sehir disina yapilan gémiilerin ise, 6liiden korkma ve Olilyli hayatlarina
dahil etmek istememek seklinde agiklamaktadir®™®.

lonia’nin GTC evresindeki intramural gomiiler; birisi, agiz kismi kuzeybat1ya577,
digeri kuzeydoguya yonlendirilmis iki ¢dmlek mezarla Panaztepe yerlesiminde temsil
edilmektedir. Klazomenai’de Geometrik Donem’in baslarina kadar bebek ve ¢ocuklar
yerlesim icine; bu tarihten itibaren yetiskinlerle birlikte sehir disindaki mezarlara
gdmiilmiislerdir. Aym sekilde Symrna’da da, MO 7. yy.’dan itibaren cocuklar da dahil
olmak tizere biitiin gomiiler sehir digina yapilmistir.

GOmi alanlarindaki bu degisiklik, Kita Yunanistan ve adalarda da lonia
Bolgesiyle benzer zamanlarda gergeklesmistir. Protogeometrik ve Geometrik Dénem
boyunca intramural gelenek, ekstramural gelenekle ayni anda uygulanmistir. Attika’daki
Kerameikos Nekropolii ve Agoradan c¢ikarilan mezarlar; intramural ve ekstramural
gelenegin es zamanli gerceklestiginin giizel bir kanitidir.

Arkaik Donem’le birlikte kent surlar1 digina tasinan mezarliklar, konum olarak
kolay ulasilabilen ve verimsiz topraklarin bulundugu alanlarda diizenlenmistir. Kutsal
yol giizergahlar1 {izerinde bulunmasi ise; 6lii ziyaretlerinin aksamamasi, 6liiniin ruhunun
0zel bir alanda varligini siirdiirmesi veya gosterisli mezarlarla kentin 6liilerine verdigi
onemi kanitlamasi seklinde yorumlanabilir. Ephesos’ta bulunan Damianusstoa; Artemis

Tapinag ile kenti birbirine baglayan kutsal yol iizerindeki Ge¢ Hellenistik ve Roma

Donemi mezarlar1yla578, bu gelenegin en giizel temsillerinden biridir.

574 Uhri 2010, 68.

55 Erkanal-Ozkan 1999, 345.
576 Ozgiic 1948, 65.

5" Erkanal 1998, 458.

578 Scherer 2000, 76.
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Sehir disinda konumlandirilan bazi mezar gruplarinda 6zel diizenlemelerin
yapildigi dikkat ¢ekmektedir. Bir kentte ayn1 déneme ait birden ¢ok nekropol alaninin
veya az sayida mezarla temsil edilen kiigiik mezarliklarin bulunmasi, nekropollerdeki
bazi mezar gruplarinin duvarlarla sinirlandirilmast veya ayni mezara g¢oklu gomii
yapilmasi gibi uygulamalar, bu alanlarin aileler i¢in tahsis edildigine isaret etmektedir.
Aile bireylerinin ayni alana gomiilmesi, lonia Bolgesinde her dénem kesintiye
ugramadan devam ettirilmis gelenekler arasindadir. Gelenegin aymi kaldigi, ancak
mezar yapilarinim donemin mimarisine ya da popiiler gomii geleneklerine bagli olarak
degistigi soylenebilir. Coklu gomiilerin yapildig1 mezar ya da mezar yapilari, dncelikle
aile mezarligini akla getirmektedir. Bunlarin en gilizel 6rnekleri arasinda tiimiiliis ve oda
mezarlar yer alir. Panaztepe tholos mezarlarinda genellikle bes ya da alti birey
bulunmaktadir. 1lk gémiilerin kemikleri ve kalintilari, sonraki kullanmimlarda kenara
itilerek yeni gomiiler i¢in yer hazirlanmistir. Baklatepe’deki bir oda mezarda ise, urne
icerisinde yanmis hayvan kemikleri, insan kemikleri ve mezar egyalarinin bulunmasi;
6liiniin adak hayvanlar1 ve mezar hediyeleriyle birlikte yakildigini gostermektedir®’®.

Ayn1 mezar igerisine yapilan ¢oklu gomiiler disinda, aile bireylerine ayrilmis
ayr1 mezarlarin ayni alanda diizenlendigi mezarliklar bulunmaktadir. lonia kentlerinde,
mezarliklarin aileler icin diizenlendigi bilinen en eski 6rnek Panaztepe’dir. MO 2. binin
son ¢eyreginde, Panaztepe’de belirli bir parselasyon sistemi olusturularak tekli, ikili ya
da {i¢lii gruplar halinde konumlandirilmis pithoslar, aile baglarinin 6liimden sonra da
devamlilig1 amaglanarak ayni alan icerisine yerlestirilmis olmalidir. MO 7 yy.’dan MO
6. yy.’in ilk dortligli bitene kadar, aym parselasyon sistemi Klazomenai Akpinar
Nekropoliinde de uygulanmistir. Mezarlar, duvarlarla ¢evrilmis dikddrtgen hiicreler
icine konumlandirilmis; bu hiicreler arasinda yiirlime alanlart birakilmistir.

Kita Yunanistan’da mezar gruplariin duvarlarla sinirlandirilarak diizenlenmesi
OH Dénemin sonlarina denk gelmektedir®; ki bu dénem, Panaztepe’deki mezar
gruplartyla kronolojik bir yakinlik gostermektedir. Kerameikos ise Yunan’daki aile
mezarliklarinin en dikkat ¢ektigi alanlardan biridir. MO 4. yy.’da Klazomenai’dekine
benzer sekilde mezar gruplari peribolos duvariyla sinirlandirilarak aileler i¢in 6zel gomii
alanlar1 olusturulmustur.

Roma’da ise aile mezar geleneginin varligi, 6zellikle hanedan mensuplar i¢in insa

edilmis 6zel mezar yapilartyla karsimiza ¢ikmaktadir. Bunlardan en dikkat ¢ekeni, Via

579 Erkanal-Ozkan 1998, 403.
580 Garland 1985, 106.
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Appia ve Via Latina arasinda, Columbari di Vigna Codini olarak adlandirilan iig
columbariumdur. Julio Claudian hanedanligina mensup aile bireyleri ve kdleleri igin
ingsa edilmis bu yapilarda; hanedan {yelerinin kiilleri, urneler iginde nislere

yerlestirilerek bir arada muhafaza edilmistir®®".

3.2.3. Mezar Tipleri

Olen kisinin gdmiilecegi yer dénemin dini inanglari, toplumsal kurallar1 veya
popliler mezar yapilarina bagli olarak degismesine ragmen; Oncelikle kisinin veya
ailesinin ekonomik ve sosyal statiisiine gore sekillenmektedir. Mezar tiplerindeki
cesitlilikler veya ayni mezar tiplerindeki morfolojik farkliliklar; gomii geleneklerindeki
gecisler veya revacgta olan mezar tiplerinin donemsel olarak degismesi seklinde
aciklanabilecegi gibi, siif farki bulunan insanlarin ayni mezar tipini kullanmasi ile de
sebeplendirilebilir.

lonia kentleri igerisinde en erken tarihli mezarlar, Ge¢ Kalkolitik Donem’le
Baklatepe’de bulunmaktadir. Intramural ve ekstramural gelenegin bir arada uygulandigi
bu dénemde, bebek ve ¢ocuklar i¢in intramural gomiiler yaygin oldugu i¢in, ¢émlek ve
amphora mezarlarin yogun olarak kullanildigr goriilmektedir. Kalkolitik DOnem’de Bati
Anadolu’da Beycesultan ve Kurucay disinda, ¢dmlek mezarlarin kullanildigi alanlar
sinirliyken; Dogu bolgelerde bu alanlar Degirmentepe, Hassek Hoyiik, Korucutepe,
Gozlikkule ile temsil edilmektedir®®. Yalnizca yetiskinler igin kremasyon tercih
edildigi icin, s6z konusu bebek ve cocuk gomiiler inhumasyon tipindedir.

Yetiskinler icinse pithos mezarlar tercih edilmistir. Ceset pithosun igine
yerlestirilmekte ya da pithos kirilarak parcalar cesedin Ustiine serilmektedir®®. Benzer
bir uygulama, Kusura’daki Kalkolitik Donem pithos mezarlarinda karsimiza
cikmaktadir. Kusura’da da, Baklatepe’dekine benzer sekilde, cesedin iizeri kirik
comlek parcalartyla oOrtiilmiis; ya da ortadan ikiye ayrilan pithos, zemine yatirilan
iskeleti kaplayacak sekilde cesedin iizerine yerlestirilmistir*®*.

MO 2. binde ¢dmlek ve pithos mezarlar, ekstramural mezarliklarda artmaya

baglamustir. Bayrakli/Symrna’daki kilp mezarlar MO 1800-1200 (Troia V1) yillarmna®®®;
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Panaztepe’dekiler ise nekropoliin A evresine, yani MO 2. binin ikinci yarisina
tarinlenmektedir. Kaplar yan yatirilarak topraga yerlestirilmekte ve agzi yassi taslar
veya seramik parcalariyla kapatilmaktadir.

Protogeometrik Dénem’de pithos, amphora veya ¢omlek gibi kaplara yapilan
gomiiler Klazomenai’de bulunmaktadir. Bebek ve ¢ocuklarin gomiildiigii amphoralar
MO 7. yy.in iiciincii ¢eyreginden baslayarak Arkaik ve Klasik Donem boyunca
kullanilmigtir. Genellikle basit yapidalardir. Tim donemlerde oldugu gibi, agizlari bir
tagla kapatilmis, ¢evreleri kiiciik taslarla desteklenerek {izerleri kapat11m1§t1r586. Akpinar
Nekropoliindeki amphoralar Khios, Giiney lonia ve yerli iiretimden olusan

orneklerdir®®’.

Arkaik Dénem c¢omlek ve pithos mezarlari Klazomenai disinda
Bayrakli/Symrna’daki soylular mezarliginda da kullanilmigtir. Klasik Donem’de ise bu
kentlere Kolophon da eklenmistir.

Bati Anadolu’da Pitane, Assos, Antandros ve Tenedos’ta pithoslar yetiskin ve
cocuk gomiiler i¢in kullanilirken; Bati Anadolu ve adalarda bebek ve ¢ocuk amphora
g6mileri Pitane, Assos, lalyssos ve Kamiros kentlerinde bulunmaktadir®®®,

lonia Bolgesindeki mezarlarda ¢oklu gomulerle temsil edilen; bu sebeple birer
aile mezari olarak ele aldigimiz iki mezar tipi tholos ve tiimiiliislerdir. Tholos mezarlar
Panaztepe, Kolophon ve Miletos’ta bulunmaktadir. lonia yerlesimlerinin en erken
alanlarindan biri olan Panaztepe’de, MO 14.- 13. yy.’lara (GH Il1l1A) ait 17 tholos
mezarin genel karakterini; 0,60- 1,10 m. arasinda kisa bir dromos, yassi kire¢ taginin
kullanildig1 ve bindirme teknigiyle insa edilen duvarlar ve tas levhalarla kapatilan tavan
acikligr olusturmaktadir. Dromos, tas levhalarla har¢ kullanilmadan oriilerek
kapatilmakta; her yeni gomiide bu taslar kaldirilip tekrar oriilmektedir. Mezarlar,
toprakla ortiildiikten sonra dromosun basladig1 yere bir duvar insa edilerek mezarin yeri
isaretlenmistir. En bilyuk tholosun élcileri 2,10 x.2,80 m.*®, en kiiciik tholosunki ise
1,30 x 1,10 m.’dir>®.

Kolophon’da bulunan ve GH IIIB ya da IIIC’ye ait oldugu diisiiniilen®®*

tholos,
3,87 m.’lik capt ve 1,70 m.’lik korunan yiiksekligi ile Panaztepe tholoslarindan daha
genis bir yapidadir. Mezar odasiin kubbe seklinde yiikselen iist kismi, Panaztepe’de
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oldugu gibi tek bir tasla ya da taslarla kapatildigi diisiiniilmektedir™?. Miletos’ta
bulunan tholos mezar ise, priform kiip buluntusundan®® yola ¢ikarak GH IIIB ile GH
IIIC arasma tarihlendirilmektedir. Bu bulgularla, MO 2. binde lonia Bélgesinde bir
tholos mezar geleneginin varligindan s6z etmek miimkiindiir.

Tholos mezarlarin kokenini arastiran Canavagh ve Laxton, Girit’in Mesera tip
dairesel mezarlarinin Miken tholoslarinin atasi olabilecegi diisiincesini, her iki tipteki
mezarlarin mimari 6zellikleri ve kronolojik gelisimlerini ele alarak arastirmis; ancak
bindirme teknigiyle inga edilen tonozlu tholos mezarlarin kdkeninin, Girit dairesel
mezarlarina dayanmadigimi ortaya koymustur®®. Mee ise, Ege’deki dairesel mezar
yapilarindan yalnizca Mykonos ve Tenos’taki iki mezarda Miken etkisinin bulundugunu
belirlemistir™®. Panaztepe’deki tholoslarmn ¢ogunun da, Yunanistan’in dogu kiyisindaki
orneklerden ziyade; Peloponnesos’un gineyinde bulunan Laconia ve Messenia’daki
tholoslara benzedigini belirtmektedir.

Yunanistan’da tholos mezarlarin ilk olarak ne zaman ortaya ¢iktig1 tartismali bir
konu olsa bile, OH D6nemin sonlarinda kesin olarak kullanildigi; GH | Déneminde
Messenia yerlesimlerinde, bu tarihten itibaren de Messenia disinda Laconia, Triphylia,
Elis, Attika basta olmak iizere cesitli bdlgelere yayildigi diisiiniilmektedir®®. Kita
Yunanistan’da, GH IIIA ve IIIB’de yogun olarak tercih edilen tholos mezarlar, GH
IIIC’den itibaren oldukga azalm1$t1r597.

Tholoslarla dairesel yapisi itibariyle benzeyen, ancak lonia Bolgesindeki
kullanim araligi Arkaik Donem’den Hellenistik Donem’e kadar uzanan mezar tipi
tumultslerdir. Kentlerdeki en erken ornekleri Kolophon’da MO 8.-7. yy.’a, Smyrna’da
MO 7. yy.’a, Klazomenai’de MO 6. yy.’a tarihlenirken; Teos’taki tumiliislerin kesin
tarihi heniiz saptanmamustir. Hellenistik Donem’e kadar kullanildig: saptanan alan ise
Kolophon’dur.

Arkaik Donem’in mezar tipleri arasinda yer alan tiimiiliislerin boyutlarinda bir
standart yoktur. Kolophon’da, Geometrik Dénem nekropoliinde bulunan 6 ve 7 no.lu
tumalusler, Arkaik-Hellenistik Donem nekropolundeki Orneklerden daha biyuk
ebatlarda insa edilmistir. 7 no.lu timulisin dromossuz, 6 no.lu tumulisin ise sonradan

eklenmis olabilecek bir mezar girisine sahip olmasi; 7. No.lu tiimiiliisiin tas is¢iliginin
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daha diizenli olmasi gibi 06zellikler, yapim tekniklerinde farkliliklar oldugunu
gostermektedir. Ancak bu iki mezarin stratigrafik baglantilarindan dolay1 kronolojik
ayrimlart yapilamamustir®*®,

Smyrna’da ise MO 7. yy.’a tarihlendirilen Tantalos’un Mezar1 ile MO 4. yy.’a
tarihlendirilen polygonal, rectogonal ve gifte tiimiiliisler; farkli yapim teknikleriyle
Smyrna tlimiiliislerindeki c¢esitliligi ortaya koymaktadir. Tantalos Mezar1 Isopata
tipinde insa edilmistir ve bu tip, Girit’in Minos Donemi’nde yogun olarak
gorilmektedir™®. Akurgal, bu mezar tipine bir Hitit aniti olan Gavurkale Mezar’n1
ornek vererek; Tantalos Mezari’nin, Gavurkale’nin Arkaik Doénem’deki baska bir
versiyonu oldugunu belirtmistir®®. 2015 yilinda kagak kazilarla oldukca tahrip edilen
bir tiimiiliis tespit edilerek, Lafli tarafindan degerlendirmeleri yapilmustir®®. “Kiigiik
Ovacik Tepe Timiiliisii” olarak adlandirilan bu mezar yapisinda, 2,22 x 0,83 cm.’lik,
yar1 iglenmis iri duvar taslar1 kullanilmistir. Dromos ise yaklasik 4,5 x 2 m.
olcllerindedir. MO 5. yy. sonu-4. yy. baslarina tarihlendirilen bu mezar; krepisli,
dromoslu ve tas orgiilii mezar odasiyla Tantolos Mezar1 ve kentte séziinii ettigimiz diger
timuluslerle ortak ozelliklerdir.

Klazomenai tiimiliislerinin kazisi yapilan 4 o6rneginde, dromos veya mezar
odasmin bulunmadigl; yalnizca mezarin iizerine toprak yigilip, etrafinin peribolos
duvarlartyla cevrildigi belirtilmektedir®?. Ersoy; bu timuluslerin, Lydia’daki aristokrat
smifa ait timalislerin bir imitasyonu olarak, Klazomenai soylularinca yaptirilmis
olabilecegini 6ne siirmektedir®®,

lonia Bolgesinin erken mezar tiplerinden biri de, tas sandik mezarlardir. Ozgc,
Anadolu’daki sandik mezarlari yapim teknigine gére iki grupta ele almustir®®. Birincisi,
“Dort veya en ¢ok alti iri, yasst tasla ¢evrelenen, tistii tek veya ¢ift tasla ortiilen gercek
Sandik mezarlar”; iKincisi ise ““ Dért yanu irili ufakli ve diizensiz taglarla ¢evrelenen,
tistii a¢ik birakilan mezar”. lonia Bolgesindeki sandik mezarlar, her iki kategoriye de
uygun dérnekler vermektedir.

Sandik mezarlar, hem intramural gomiilerde taban altina; hem ekstramural

gomiilerde nekropol alanlarina konumlandirilmigtir. Ancak taban altina yerlestirilmesi
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gorece daha zor oldugu icin ekstramural mezarliklarin tercih edilen mezar tiplerinden
biri olmustur®®. Baklatepe’de ETC I’e ait 5 adet, Panaztepe’de GTC’ye ait 11 adet,
Klazomenai’de Protogeometrik-Ge¢ Protogeometrik Donem’e ait 8 adet, Ephesos’ta
MO 5.yy.’1n son geyregine ait 4 adet, Teos’ta biri MO 5. yy sonu - MO 4. yy basma ait
biri de tarihi belirlenemeyen olmak (zere toplam 2 adet tas sandik mezar tespit
edilmistir. Mezarlarin her biri, iri blok taslarla insa edilmis ve {izerleri iki ya da ii¢ adet
iri tagla kapatilmistir. Mimari 06zellikleri ortak olan bu mezarlardan yalnizca
Baklatepe’nin ETC I’e ve Panaztepe’nin GTC ye ait iki sandik mezari, trapezal formu
ile diger mezarlardan ayrilmaktadir.

Yunan kentlerinde sandik mezarlarin en erken ornekleri, EH Dénem’de Ayios
Kosmas ve Marathon’da bulunmaktadir. Ayios Kosmas’daki otuz iki mezardan bazilari,

Baklatepe ve Panaztepe’deki gibi trapezal formdadir®®

. MH Do6nem’de Argos, Lerna,
Kythera, Anavyssos gibi birgok merkezde tespit edilen sandik mezarlar, LH DOnem’de
Kokla, Argos, Krini, Pylos, Salamis, Olympos gibi kentlerde; siklikla oda mezarlarin

cevresinde bulunmustur®®’. Protogeometrik Donem’de Lefkandi’de®®®, Geometrik

Doénem’de Vari ve Phaleron’da®®®

olmak {izere kullanim alanlarindaki genigligini
korurken; Arkaik Dénem’de yayginligi azalmis, Klasik Donem’le birlikte etrafi tasla
cevrilen sandik mezarlar yerine, lahitler yiikselise gegmeye baslamistir®®.

Kremasyonun terk edilmeye baslayip inhumasyonun yayginlastigt MO 7. yy.’da,
lahitlerin popiilerlik kazandig1 goriilmektedir. Misir ile Ionia arasinda gergeklesen siyasi
iligkilerle, Misir’in lahit formlarmin bodlgeye girdigi ve Olu gdmme adetlerinde

degisikliklere sebep oldugu diisiiniilmektedir®™

. lonia Bolgesindeki lahitler, yerel
taglardan ya da pismis topraktan iiretilmislerdir. Bolge icerisindeki en erken Ornekleri,
Klazomenai kentinde MO 630 yilinda kullanilmaya baslayan pismis toprak mamullerdir
(Lev. LXXIV: Fig. 140).

MO 6. yy.’dan itibaren pismis toprak lahitler yalnizca Klazomenai’de degil, bir
kismi Klazomeai tipinde bir kismu ise yerel 6zellikte olmak Uzere, ¢ogu Ionia kentinde

kullanilmaya baslamistir. Ephesos’ta Arkaik Donem nekropol alani olarak kullanilan
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Devlet Agorasi’nda MO 6. yy.’a®'?, Erythrai’de MO 6. yy.’a®*®, Teos’ta MO 6. yy."a®"*

ve Bayrakly/Smyrna’da MO 6.- 5. yy.”a®"

tarihlendirilen pismis toprak lahitlerin; lonia
kentleri igerisinde kronolojik bir uyum sergiledigi goriilmektedir. Bu kentler arasinda
Erythrai; Klazomenai tipi lahitlerin yaninda, kabartmali lahitleriyle dikkat ¢ekmektedir.
Pisirilmeden once silindirik bir baskiyla sekillendirilerek kabartmalar yapilan Erythrai
orneklerinde sfenksler, volut ve lotuslar, yumurta dizileri gibi motifler
bulunmaktadir®®,

Pismis toprak lahitlerle ilgili 6nemli bir ¢alisma, Evren tarafindan 1985 yilinda
yaymlanmigtir. Evren, Kiicik Menderes Havzasindan getirilip Tire Miizesi’nde
sergilenen lahitleri form ve stilistik 6zelliklerine gore tanimlamistir. MO 2. yy. ile MS
2.- 3. yy. arasina tarihlendirilen, ancak iiretim merkezlerinin belirlenemedigi bu lahitler,
simetrik iki ana parcadan olugmaktadir. Taban ve kapaklar1 yarim kiire seklindedir. Bas,
govde, ayak ve sirt kisimlarina band kusaklar yapilarak lahitte paneller olusturulmus; bu
panellere de geyik, kartal ve yilan, biiyiik ve kii¢lik yildizlar ve kabara (meme) seklinde
rozetler aplike edilmis veya ¢ember ve nokta bordirli negatif baski tekniginde rozetler

yerlestirilmistir®’

. Boynuz (ay) motiflerinin de yer aldigi bu slslemeleri Evren,
Ephesos’un Kybele ile baglayip, Roma Donemi ile Artemis’e evrilen, bereket ve
dogurganlik kiiltiiniin somut birer yansimasi olarak gérmekte; séz konusu lahitlerin, bu
kiilt etkisiyle sekillendirilmis olabilecegini Onermektedir. Diger kentlerdeki pismis
toprak lahitlerle ne form ne de kronolojik olarak bir uyumlulugu bulunmamasi, ayr bir
inang veya etki gercevesinde kullanilmis olabileceklerini diisiindiirmektedir.

Bulunulan cografyanin sagladigi tas cinslerinden iiretilen lahitlerin erken donem
ornekleri genellikle basit bir yapidadir. Erythrai ve Smyrna’da kalker tasi, Phokaia’da
ise Foga (tif) tasi kullanilmigtir (Lev. LXXV: Fig. 141, 142). Ancak 0zellikle Roma
Imparatorluk Donemi’yle birlikte, mermerden (retilen lahitler; konu ve stisleme
zenginligiyle adeta birer sanat eseri haline gelmistir. lonia Bélgesinde bu nitelikteki en
dikkat ¢eken kent Ephesos’tur. Kente yaklasik 15 km. mesafede bulunan Belevi’ndeki

mermer ocaklari, mermerin yakin bir bolgeden teminini sagladigi i¢in iiretimin daha
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kolay ve yogun olarak yapilmasin1 saglamis olmalidir. Uretilen bu lahitler de
Kilikia’ya, Megiste’ye ve Yukari italya’ya ihrag edilmistir®®.

Ephesos lahitlerinin biiyiik bir kism1 MS 2. yy.’a aittir. Islemeleri daha sonra
tamamlanmak Uzere yarim birakilmig -ya da hi¢ islenmemis- yart mamul girlandl
lahitler ¢ogunluktadir. Arka ve yan yiizlerinin genellikle perdahlanmadan birakildigi

619

gorilmektedir®™. Yari mamul iretimler Ephesos disinda Anadolu’da Prokonnesos,

Aphrodisias ve Karia bolgesinde -muhtemelen Aphrodisias’ta- yapilmaktadir®®.
Uretim, her (¢ bolgede de MS 2. yy.’da baslamistir. Prokonesos’ta, diger iiretim
merkezlerinden farkli olarak, yalnizca girlandli lahitler degil, bircok tipte lahit teknesi
ve kapag iiretilmistir. Prokonesos’tan Bithynia, Asag1 Moesia, Ravenna, Yukar talya,
Dalmagya, Roma’ya; Ephesos’tan ise Roma, Yukari italya ve Kilikia’ya bu tretimler
ihra¢ edilmistir. Prokonesos’ta ihracatin bu kadar yogun olmasim1 Koch, nakliyenin
Prokonesos’tan gemilerle kolayca yapilabilmesi ve lahitte yarim birakilan siislemelerin,
farkl isciliklerle bitirilebilecek nitelikte olmasiyla aglklamaktad1r621.

Ephesos’ta girlandli lahitler disinda frizli ve siitunlu lahitler de tiretilmis; ancak
bunlar, girlandli lahitler kadar yayginlasmamustir. Frizli lahitlerden en popiiler olani,
Istanbul Arkeoloji Miizesi’nde sergilenen Cehennem Lahti’dir.. Bunun disinda Liman
Caddesi Uzerinde sergilenen lahitlerden iki tanesi, frizli lahitlerin Ephesos’taki
temsilcilerindendir. Lahitlerden birinde, dort cephede de islenen savas sahneleri ve at
figiirleri yer alirken; diger lahtin 6n cephesinde insan figiirleri, yan ve arka cephelerde
de girland bezemeleri islenmistir. Koch, Ephesos’daki frizli lahitlerin kaide
cikintilarindan yola ¢ikarak bunlarin  Dokimenion lahitlerinin  6rnek alinarak
tiretildigini; ancak MS 3. yy.’dan itibaren Uretimin durarak Atina’da ithal edilen frizli
lahitlerin kullanildigini belirtmektedir®?.

Ephesos Miizesinde sergilenen siitunlu lahit ise, kentteki tek 6rnegi olusturmakla
beraber; Aphrodisias’in siitunlu lahitleriyle benzerligi ile dikkat cekmektedir. Miizede
bulunan lahit, siitunlar arasina dizilen Mousalardan olusmakta ve bu 6zellik Aphrodisias
lahitlerinin ¢cogunda bulunmaktadir.

Ozellikle Hellenistik D6nem’e ait oldukca fazla drnegin bulundugu, tipolojik ve

stilistik 6zellikleriyle belirli standartlara sahip; ancak yerel karakterleriyle birbirinden

%18 Koch 2010, 22.

819 Koch 2001, 244.

620 Koch 2001, 230-236.
621 Koch 2001, 14-18.
622 Koch 2001, 245.
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ayrilan bir diger grup ise mezar stelleridir. Anadolu’daki en erken drnekleri, Pitane
(Candarli) Nekropoliinde bulunmus; kaba ve uzun bir formla Arkaik DoOnem’e

tarihlendirilmistir®®.

Ancak lonia Bolgesinden ele gecirilen steller, Hellenistik
Donem’e aittir. Steller, Klazomenai ve Phokaia disinda, bitiin Hellenistik kentlerde
kullamlmistir ve orneklerin ¢ok biiyiik kismi, MO 2. yy.’a aittir. Bu durum, Roma
Donemi’yle birlikte yiikselise gecen lahit geleneginin, mezar stellerini geri planda
biraktigini diistindiirmekte; ancak kesin bir yargiya varmak miimkiin olmamaktadir.

Bolgedeki steller genel olarak akroterli, alinlikli, alinligin alt kisminda veya
kaidede yazitlar1 bulunan, genellikle hizmetgilerle tasvir edilmis bir veya iki ana figiirii
bulunan, kare veya dikdortgen formdaki mezar taslaridir. Ancak bdlgesel/yerel
farkliklarla karakteristik 6zellikler kazanmislardir. Bu sebeple, kentlerin stel tipolojileri
birbirlerinden farkl: olarak ele alinmistir.

lonia’da Ephesos ve Smyrna atolyelerinde (Uretilen steller, karakteristik
ozellikleriyle ayr1 bir yere sahiptir. Ephesos, Smyrna, Miletos gibi merkezlerde, stellerin
asagidan yukariya dogru inceldigi goOrilmektedir. Ephesos’un alinlikli stellerinde,
alimlik kismi genellikle bos birakilmakta; bos birakilmadigi durumlarda da rozet ve
kalkan motifleriyle doldurulmaktadir. Cogunlukla akroterlerlidir. Ephesos’ta oldukca az
sayida bulunan alinliksiz stellerin ise Rhodos, Khios ve Samos’ta yaygin oldugu

diisiiniilerek; kente yabanci etkilerle girmis olabilecegi ifade edilmektedir®®

. Cercevesiz
steller Ephesos’ta ziyafet sahneli veya at figiirlii olarak islenmistir. Ancak Smyrna’da
cercevesiz steller, yalnizca 3 6rnekle temsil edilmekte; at ve ziyafet tasvirleri de nadir
gorilmektedir®®.

Attika stellerinde MO 4. yy.’dan itibaren islenmeye baslayan veda sahnesi;
Delos, Kyklad adalar1 ve lonia stellerine de konu olmustur. Olen kisi ayakta, otururken
veya klinede uzanmig olarak gosterilmektedir. Cenaze ziyafeti sahnelerinde de olii
klinede uzanmis olarak tasvir edilmektedir. Veda sahneli stellerde oldugu gibi ziyafet
sahneleri de Attika’da MO 4. yy.’dan itibaren kullanmilmaya baslamis ve Dogu Yunan
stellerini etkileyerek zaman igerisinde kendi karakterini olusturmasini saglamlstlrsze.

Smyrna stellerinin biiyiik kisminda, kabartma {izerindeki bos alanda plastik rozet

ve ¢elenk motifleri bulunur. Dolayisiyla bu motifler, Smyrna stellerinin karakteristik

623 Karagoz 1984, 7.
624 Atalay 1988, 11-13.
625 Yaylali 1986, 479.
626 Atalay 1988, 17-20.
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Ozelliklerinden birisi olarak degerlendirilebilir. Figiirlerin heykel gorinimiinde ve
hareketli olarak islenmesi ise, ayirici 6zelliklerden bir digeridir®’.

lonia Bolgesine ait stellerde, kadin figiirler genellikle pudiciata tipinde
islenmistir. Smyrna stellerinde, pudiciata disinda Demeter rahibesi olarak adlandirilan
kadin figiiriilii stellerin, kente 6zgii bir tip oldugu diisiiniilmektedir.

Yunan diinyasinda mezar stelleri ¢ok daha erken donemlerden itibaren
kullanilmaya baslamistir. MO 6. yy.’in iigiincii ¢eyreginde Attika’da iiretilen steller,
govdeden ayr1 bir taban ve ta¢ kismindan olugmaktadir. Ayni yiizyilin son ¢eyreginde,
taban kismi ayni yapida birakilirken ta¢ kismi da gévdeye eklenmistir. Kabartma alani
dardir; bu ylizden genelikle tek bir figiir islenmistir. Savas¢1 ve atletler, kopegi ile
gosterilen erkekler, yaygin olarak kullanilan figiirler arasindadir. Erken orneklerin tag
kisminda sfenksler bulunmaktadir®?,

MO 5. yy. baslarindan MO 430 yila kadar, Attika’da stel iiretimi durmus;
dolayisiyla kabartmalarin MO 5. yy.’daki gelisimi kesintiye ugramistir. Ancak genel
hatlariyla Arkaik Dénem 6zelliklerinde devamlilik hakimdir®®. MO 4. yy. ile birlikte,
kabartmalarda birden ¢ok figlrin islendigi; bu ylizyilin sonunda da boyali stellerin
popiilerlik kazandig1 goriilmektedir. Hellenistik DOnem kabartmalarinda genel hatlariyla
ayakta duran ya da oturan figlrler, hizmetgi veya koleleriyle birlikte gosterilmistir. Bu
gosterimlerde statli farki, figiirlerin ebatlariyla orantili olarak verilmis; hizmetgiler
mezar sahibinden daha kiiciik Ol¢lide islenmistir. Aynm1 zamanda bu, Oliiniin
kahramanlastirilmasinin bir ifadesidir. Kabartmadaki sahnede genellikle hayvanlar,

kutular, vazolar, Hermeler ve altarlar bulunmaktadir®®.

3.2.4. Mezar Hediyeleri

Mezarlardan ele gecirilen buluntular, 6liinlin yasi, cinsiyeti, meslegi ve sosyal
statisii  hakkinda aydimlatict bilgiler saglamaktadir. Gilindelik yasam igerisinde
kullanilan egyalarin mezarlara birakilmasi geleneginin, 6te diinyaya gegis icin dnemli
bir islevi olduguna inanilmaktadir. Bu gecisle birlikte, 6te diinyadaki “yasamini”, bu

dunyadaki gibi idame ettirebilecek nesneler mezarlara konularak; bir anlamda 6linin

527 Yaylal1 1986, 480.

628 Kurtz-Boardman 1971, 85-86.
629 Boardman 2005, 68.

8% Kurtz-Boardman 1971, 234.
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rahat ettirilmesi amaglanmis olmalidir. Bu baglamda, mezar buluntularini; gundelik
esyalar, kisisel esyalar ve simgesel esyalar olarak gruplandirabiliriz.

lonia Bolgesinde ele aldigimiz yerlesimlerde ilk grubu; mutfak kaplari, icKki
kaplar1 ve koku kaplarindan olusan buluntular olusturmaktadir. Mutfak kaplar1 ve igki
kaplari, ¢calismamizda ele aldigimiz her dénemde kullanilan; mezar basinda 6Sliiniin
onuruna verilen cenaze ziyafeti ve libasyon ile iliskilendirilebilecek malzemelerdir.
Bilindigi gibi Antik Yunan’da perideipnon olarak adlandirilan 6lii yemegi; Oliiniin
onuruna yapilan hayvan adaklariyla mezar basinda gergeklestirilen bir ziyafetten
olusmaktadir®™'. Baklatepe’de, GTC’ye ait bir oda mezarda ele gecirilen kremasyon
kabinda, yanmis insan ve hayvan kemiklerinin bir arada bulunmasi®*?; aym sekilde
Klazomenai’de mezarlarin etrafindan ele gegirilen kaplarda tespit edilen ke¢i, oglak ve
koyun kemikleri®?; lii adagi ve yemek seramonisinin GTC’den itibaren devamlilik
gosteren bir gelenek oldugunu ortaya koymaktadir. Cenaze yemekleriyle
iliskilendirdigimiz bu kaplar1 tabak, balik tabagi, kase (emzikli, tek kulplu, bandli,
meanderli), khtyra, krater gibi malzemeler olusturmaktadir.

Bir diger kap grubu ise, Yunan geleneginde khoai olarak adlandirilan igecek
sunulart i¢in kullanilmis olan kaplardir. Ionia mezarlarindaki bu kaplar; amphora,
amphoriskos, skyphos, askos, kantharos, kylix, rhyton, oinokhoe ve gesitli formlardaki
orneklerle temsil edilmektedir. Bir 6rnegi, Ephesos’un Ayasuluk Tepesinde bulunan
Miken ¢omlek mezarinda ele ge(;irilen634 dibi delik siseler de, igerisine sivi konularak
mezarlara libasyon amaciyla birakilmigtir.

Libasyon geleneginin Yunan edebi metinlerdeki en giizel temsili, iliada’da

karsimiza ¢ikmaktadir:

“Ruzgarlar bir arada esti btln gece,

yigini yakan alevler biitiin gece canlt durdu,
biitiin gece hizli Akhilleus iki kulplu bir tasla
sarap aldi altin bir ¢canaktan,

sarabi yere doktii, islatti topragi,

ruhunu andi talihsiz Patroklos un’®,

%31 Garland 1985, 39.

832 Erkanal-Ozkan 1998, 404.

833 Hiirmuzlti 2008, 41.

83 Giiltekin-Baran 1964, 122.

%35 Homeros, Ilyada, XXI111, 216-221.
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Akhilleus’un Patroklos’un anisina yaptigi bu sunuyu; cesedin yakildigi odun

y1gimnina atesi sondiirmek i¢in sarap dokulmesi izlemektedir:

“ ‘Atreusoglu, 6biir Akhali yigitler,

ilkin ategi sondiiriin kizil renkli sarapla,
2 » 636

her yerde kirin alevin giictinti
Kremasyon atesinin sarapla sondiiriilmesi gelenegi, Hektor’'un cenazesinin

anlatildig1 dizelerde de islenmistir:

“linlii Hektor 'un 6liisii ¢evresinde toplandi biitiin halk.
Hepsi geldi bir araya, topluluk kuruldu,

Parildayan sarapla sondiirdiiler odun yiginni”**’ .

Homeros’un dizelerinde gecen kremasyon atesinin sarapla sondiiriilmesi
gelenegi; lonia mezarlarinda da karsimiza c¢ikmaktadir. Klazomenai’de, birgogunda
atesin etkisiyle olusan yanik izlerinin bulundugu igki kaplari, icinde bulunan siviyla
birlikte atese atilmis, bu esnada par¢alanmis ve kremasyon atesini sondiirmiistiir®®®,
Teos’ta da ayni sekilde, bir sarap kraterinin kremasyon atesine atilarak, libasyonun
sonlandirilip atesin sondiiriildiigii tespit edilmistir®®®.

Mezar hediyeleri, yalnizca mezarin igine degil, mezar kapagina ve etrafina da
birakilmistir. Panaztepe’deki pithos mezarlarda, cenaze ziyafeti ile ilgili olabilecek
kaplar, pithosun etrafina yerlestirilmistir®. MO 6. yy.’dan itibaren icki ve mutfak
kaplari; Smyrna, Ephesos ve Klazomenai nekropollerinde lahit disina ve kapagina
birakilmistir®?. Phokaia’da ise bu uygulamanin izlerine, MO 2. yy.’a ait lahitte

rastlanmaktadir®*?.

Yunan cografyasinda ise lalysos’ta ve Korinth’te igki ve mutfak
kaplari; Boeotia’da ise pismis toprak figiirinler mezarin iizerine yerlestirilmistir®?. icki
ve mutfak kaplarinin mezar disina konulmasi, bir kural olarak degil; defin sonrasindaki

ritiellerin bir pargasi olarak uygulanmustir.

636 Homeros, Ilyada, XXII1, 235-237.
%37 Homeros, Ilyada, XXIV, 789-791.
%38 Hirmuizlt 2003, 244.

839 {ren-Unlii 2012, 317.

840 Erkanal 1993, 498.

1 Hiirmuzlu 2008, 39.

%42 Ozyigit 1990, 137.

843 Kurtz-Boardman 1971, 205.
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Mutfak ve igki kaplar1 disinda diger bir diger grubu parfiim ve yag kaplar
olusturmaktadir. Lydion, aryballos, alabastron, unguentariumlar ve formu belirtilmemis
sigeler, bu grubun Ionia mezarlarindan ¢ikarilan 6rnekleridir.

Canak ¢omlek ve gesitli kaplardan Olusan pismis toprak buluntu grubu, genel
olarak biitiin mezar tiplerinde kullanilmistir. Dolayisiyla 6lenin yasi, cinsiyeti sosyal
stattistl gibi bireysel niteliklerin yalnizca mezar hediyelerinden yorumlanmasi zordur.
Kisisel egyalarin 6liiyle birlikte gomiildiigi durumlarda bu belirlemeler daha rahat
yapilabilmekte; iskeletten yapilan yas ve cinsiyet tayinleriyle birlikte hediyelerin
dagilimlar1 degerlendirilerek; bu hediyelerin genel bir tablosu gizilebilmektedir.

lonia yerlesmelerinde, yas ve cinsiyet belirleyici hediyeler arasinda altin, glimiis
ve cam takilar, boncuklar, fibula ve igneler, silahlar, aynalar, tarak, agirsaklar,
strigilisler, astragaller, asik kemikleri ve oyun taglari bulunmaktadir. Ancak islevi
belirlenemeyen bazi buluntular, yalnizca yorumsal degerlendirmelerle sinirli kalmistir.

Kadin mezarlarindan ele gegirilen taki buluntularinin en erken ve zengin 6rnegi,
Baklatepe’de ETC I’e ait bir kiz ¢ocugu mezarinda tespit edilen; giimiis bir kolye,

bilezik kiipelerden olusan buluntu grubudur®*

. GTC’de ise Panaztepe yerlesiminde altin
siis esyalari ok sayida bulunmaktadir®®. Altin madenlerinin bblgede yogun olarak
bulunmasindan dolay1, kuyumculugun énemli bir yeri bulunmakta®®; deniz kiyisindaki
konumu itibariyle Panaztepe’nin, ticareti daha ¢ok altina dayanan bir merkez olabilecegi
ifade edilmektedir®’. Ayni zamanda Panaztepe’de, hemen hemen her mezarda gesitli
tipte ve nitelikte boncuklar ele gecirilmistir. Sert taslardan yapilan “karneol tipi”
boncuklarin Panaztepe’de yogun olarak bulundugunu belirten Karaaslan, GTC’de Ege
bolgesinde bu tip boncuklarin koruyucu ve simgesel bir degere sahip oldugunu; bu
sebeple cogunlukla mezar hediyesi olarak kullanildigimi ifade etmistir®®. Kehribar
boncuklarin ise Ege diinyasindaki popiilerligine deginerek, bu boncuklarin GTC’nin
onemli ticari metalar1 arasinda yer aldigini ve Kita Yunanistan’da daha ¢ok (st tabakaya
ait kontekslerden ele gegirildigini belirtmistir®*.

Kadin mezarlarina atfedilen bir diger buluntu grubu agirsaklardir. Kalkolitik

Donem sonlart ile birlikte gelisen iplik egirme teknolojisi, pismis topraktan yapilan

644 Erkanal-Ozkan 1999, 341.
845 Akyurt 1998, 138.

846 Erkanal-Erkanal 1986, 72.
847 Akyurt 1998, 139.

848 Karaaslan 2012, 71.

649 Karaaslan 2012, 72.
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agirsaklarin ortaya ¢ikmasina sebep olusmustur650.

Dokumaciligin giliniimiizde de
kadinlarla es tutulmasi, eski caglarda da aym1 durumun gegerli olabilecegini
diisiindiirmektedir. En erken ornekleri Baklatepe’de, ETC II’ye ait bir kiip mezarda
bulunmus®™*; bunu GTC ile Panaztepe®?, MO 8.- 7. yy. ile Erythrai®:, MO 7. yy.’m
son dortligii ile Klazomenai®®* izlemistir.

Erkek mezarlarindaki cinsiyet belirleyici nesnelerin basinda silahlar gelmektedir.
Baklatepe’de bulunan Ge¢ Kalkolitik- ETC 1 tarihleri arasina ait bir ok ucu,
Anadolu’nun bilinen en eski silahlari arasinda yer almaktadir®. Bunu, ETC I’den
bronz bir hancer®®, bronz bicak ve ETC II’den basit goriinimli bir silah
izlemektedir®’. ETC’ye ait bu silahlarin tamamu bronzdan yapilmustir. Panaztepe’de ise,
yogun olarak I. Evreye ait mezarlikta ele gecirilen bronzdan yapilmis mizraklar ve
bicaklar, yerlesimin silah grubunu olusturmaktadir. Her iki alanda da silahlar, Antik
yerlesmelerden daha fazla sayida ele gegirilmistir. Klazomenai’de MO 7. yy.’a ait bir
bicak, yetiskin bir erkek mezarinda bulunmustur®®.  Biri MO 3. yy.’a ait, lahit ici
kremasyon gomiiyle Ionia’nin tek 6rnegini olusturan 2 no.lu lahitte; digeri 4 no.lu
lahitte olmak tizere iki adet pargali ve sapsiz bronz bigak da Phokaia’da ortaya
¢ikarilmustir®™®. Diger kentlerde ise bdyle bir buluntuya rastlanmamustir. Uhri,
mezarlardan ele gecirilen bazi metal buluntularin yalnizca silah olarak degil,
dokumacilik gibi baska alanlarda da islevlendirilmis olabilecegine deginerek; bunlari
erkek mezarlarmin  birer simgesi olarak gOormenin yaniltict  olabilecegini
Vurgulamaktadlreﬁo.

Erkek mezarlarindaki buluntulardan biri de, strigilislerdir. Olen erkegin sporcu

kimligine isaret eden bu mezar hediyeleri, Miletos®®, Erythrai®®* ve Teos®® kentlerinde

ele gegcirilmistir.

850 Uhri 2010, 157.

851 Erkanal-Ozkan 1999, 338.
852 Erkanal 1995, 285.

853 Mariaud 2011, 687-703.
8% Bakir vd. 2000, 49.

85 Erkanal-Ozkan 1998, 408.
8% Erkanal-Ozkan 1999, 341.
857 Erkanal-Ozkan 2000, 266, 269.
%8 Hirmiizli 2003, 464.

%9 Ozyigit 1990, 131.

%0 Uhri 2010, 156.

661 {slam-Aslan 2014, 387.
%62 Ozyigit 1990,137.

663 Kadioglu vd. 2012, 450
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Genellikle ¢ocuk mezarlarin1 karakterize eden; ancak yetiskin mezarlarinda da
kullanilmig hediyeler ise astragaller, asik kemikleri ve oyun taslaridir. Panaztepe’de ¢cok
sayida asik kemigi; Bayrakly/ Smyrna’da iki i¢bikkey makaranin yan yana
birlestirilmesiyle yapilmis 2 adet astragal®®; Klazomnai’de ise MO 7.- 6. yy. boyunca
kullanildig1 saptanan, dama benzeri bir oyunda kullanilmis mantar bi¢imli oyun taglar
ve astragaller bulunmustur%s. Asik kemiklerinin ise, giiniimiizdeki bes tas oyununa

benzer bir oyunda zar olarak kullanilmis oldugu diisiiniilmektedir®®®

. Bunun yaninda, 4
adet kemikle oynanan barbut benzeri bir oyunda, kemiklerin her yizlne bir puan
verilmis ve kemikler zar gibi ortaya atilarak en yiiksek puani elde eden oyunu
kazanmlst1r667.

Yas veya cinsiyet belirleyici nitelikte olmayip; simgesel esyalar grubunda
degerlendirebilecegimiz mezar hediyelerinden biri mihrlerdir. Bolgenin erken donem
mezar hediyelerinden biri olarak yalnizca Baklatepe ve Panaztepe mezarlarindan ele
gecirilmistir. Bakletepe’de GTC’ye ait mermer muhiir®®, yerlesimdeki tek &rnegi
olustururken; Panaztepe’de en az sekiz adet miihiir ele gegirilmistir. Panaztepe’de ilging
bir drnegi, boncuklarla birarada bulunan 4 adet miihiir olusturmaktadir. 5-6 yaslarinda
bir ¢ocugun gogsiinde kolye olarak tasidigi distiniilen bu muhdrlerlerin, “hasta bir

cocuga derman diislincesi” 1ile birakilmis olabilecegi belirtilmistir669.

Baylelikle
miihiirlerin ticari iglevlerinin yaninda, sihirsel islevlere de sahip oldugu diisiintilebilir.
Oyle ki Collon, baz1 miihiirlerin tipk1 muskalarda oldugu gibi koruyucu bir anlam
tasidigini belirtmistir®”.

Mezarlara  birakilan  sikkeler de, simgesel anlam tasiyan mezar
hediyelerindendir. Antik Yunan’in mitolojik karakterleriyle anlamlandirilmis bu
gelenekte; Styx irmagini gecirmesi igin kayik¢r Kharon’a verilmesi gereken obolos,
Slityle birlikte mezara birakilmaktadir®*. Bu gelenek, iskeletlerin Panaztepe’de agzina;

Phokaia’da agzina, Miletos’ta gbz ve agiz ¢evresine, Erythrai’de bas ve agiz ¢evresine

birakilan sikkelerle lonia Bolgesinde temsil edilmektedir.

664 Akurgal 1999, 36.

%% Hiirmuizli 2003, 466-467.
866 Kurtz-Boardman 1971, 208.
%7 Bozbay 2013, 149.

668 zkan-Erkanal 1999, 15.

889 Erkanal-Karaaslan 2005, 28.
670 Collon 1997, 18-19.

®71 Garland 1985, 23.
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SONUC

lonia Bolgesi, kuzeyde Phokaia, guneyde ise Miletos kentleriyle
sinirlandirlmistir. MO 11, yy.’dan itibaren Atina iizerinden geldigi diisiiniilen go¢
dalgasiyla bolgede yeni bir kiiltiir ortaya ¢ikmis; bu kiiltiirlin tastyicilar1 “Ionlar” olarak
adlandirilmstir.

Antik kaynaklarda, Ton halkinin Yunan kokenli olduguna dair anlatilara yer
verilmistir. Hatta Heredotos, bunu bir adim oteye tasiyarak, gercek lonlarin Atina
kokenli olduklarmma dair kesin bir goriis ortaya koymustur. Dolayisiyla bolgede
uygulanan 6li gdmme geleneklerinin Yunan kiiltiiriinden beslendigi sdylenebilir. Ionia
kentlerinin Yunan merkezleriyle kronolojik ve sistematik olarak benzer ozellikler
tasidig1 da acik¢a goriilmektedir. Bu durum, yalnizca Ion halkinin Yunan koékenli
oldugu teziyle degil; halk yerli kimligini kazandiktan sonra da devam eden kiiltiirel ve
ticari iligkilerin bir sonucudur.

Oli gomme gelenekleri kapsaminda ele aldigimiz ilk konu, mezarlarin
konumudur. Boélgenin en erken evresini olusturan Geg¢ Kalkolitik Dénem’de, intramural
ve ekstramural gelenek bir arada uygulanmistir. Bebek ve cocuklar yerlesim igine
gomiiliirken, yetigkinler icin genellikle yerlesim disindaki alanlar tercih edilmistir. ETC
I ile birlikte bebek ve cocuklar i¢in ayni durum devam ederken, yetiskin mezarlari
yerlesim disinda yogunluk gostermeye baslamistir. MO 7. yy.’dan itibaren de, biitiin
mezarlar sehir disinda konumlandirilarak, bolgede intramural gelenek tamamen
sonlandirilmistir. Arkaik Dénem’in baslarinda ortaya c¢ikan bu degisimi, MO 7. yy.’da
yiikselmeye baglayan polis kiiltiirii ile agiklamak miimkiin géziikmektedir. Polis
kiiltiiri, mimari yapilardaki yenilikleri de beraberinde getirmistir. Kentlerin belirli plan
sistemlerine gore diizenlendigi; idari, siyasi, dini binalarin ve sosyal alanlarin da bu
diizenlemelerle yeni bir karaktere biirtiindiigii goriilmektedir. S6z konusu bu degisimler,
oliilerin gomiilecegi alanlar1 da kapsamustir. Oliiler i¢in kent smirlari disinda &zel
alanlar ayrilmis, boylelikle “Oliiller sehri” anlamina gelen nekropolisler dogmustur.
Intramural gelenegin sonlandirilmasi da bu degisimlerle gergeklesmis olmalidir. Ayrica
artan niifus ve Yunan diinyasinda 6liiniin “kirletici” (miasma) etkisinin oldugu inanci

da, mezarlarin kent disina tasinmasindaki muhtemel sebeplerdir.
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lonia Bolgesindeki gomua bigimlerini ise inhumasyon ve kremasyon
olusturmaktadir. Her iki gdmii biciminin de, Ge¢ Kalkolitik Donem’den itibaren
uygulandigi goriilmektedir. Kremasyon gomiiler, lahit mezarlarin diginda her mezar
tipinde tespit edilmistir. Bolge igerisindeki en erken Ornekleri GTC’ye
tarihlendirilmektedir. Panaztepe, Klazomenai ve Kolophon’da birincil; Baklatepe, Teos,
Phokaia ve Ephesos’ta ikincil tipte kremasyon uygulanmistir.  Protogeometrik
Donem’in sonlar1 ve Geometrik Donem’in baslarinda, Ionia kentlerinde kremasyon
hizla yayginlagsmistir. Arkaik Donem’de ise inhumasyonun yavas yavas kremasyonun
yerini aldig1 goriilmektedir. Bu degisim, MO 630 yilinda Klazomenai’de ilk érneklerini
veren; zamanla kendine has stili ile hem Klazomenai’de hem de buttin lonia kentlerinde
yayginlasan pismis toprak lahitler ile iliskilendirilebilir. Bilindigi gibi lahit kelimesinin
Yunanca karsihgi olan sarcophagus, “et yiyici” anlamma gelmekte®’?; etimolojik
baglamin ulastigi yer, inhumasyonu ifade etmektedir. Dolayisiyla Klazomenai’de
baslayan lahit geleneginin inhumasyon gomiilerde bir artig yarattig1 sdylenebilir.

Ionia Bolgesindeki bu degisim, Roma’daki inhumasyona gecis siirecini ve
lahitlerin  yayginlasmasinda ©6ne siiriilen fikirleri ¢agristirmaktadir. Roma
Cumhuriyeti’nin MO 400’ lerden MO 1. yy.’a kadar hakim gémii bicimi kremasyonken;
Hadrian donemiyle birlikte aniden yiikselen lahit isleme sanati, olduk¢a goz alici
ornekler ortaya c¢ikarmistir. Bu Orneklerin popiiler olmasiyla birlikte, kremasyona
talebin azaldigi ve gomii ritiielinde inhumasyona kayan bir degisimin yasandigi
onerilmektedir. Bu oneri, Klazomenai lahitlerinin bolgedeki gomii bi¢iminde yaratmis
olabilecegi etkiyle ayni niteliktedir.

Inhumasyon gomiiler, bedenin dorsal, yar1 hocker ve hocker pozisyonunda
yerlestirildigi 6rneklerle karsimiza ¢ikmaktadir. Pithos mezarlarda iskeletlerin genelde
hocker pozisyonunda oldugu goriilmektedir. Bu durum, hem pithoslarin form
Ozellikleriyle, hem de pithoslara yiiklenen “anne rahmini animsatan mezar ve cenin
pozisyonundaki gomii” iliskisiyle agiklamak miimkiindiir.

Calismada ele aldigimiz yerlesimlerin genis bir zaman araliginda bulunmasi,
mezar tiplerindeki cesitliligin en onemli sebebidir. Bolgede kullanilan mezar tiplerini
verdigimiz grafikte (Tablo 23); lahit, ¢dmlek ve pithos mezarlarin bdlgede yogun
olarak kullanildig1 tespit edilmistir. Diger mezarlarin kullanim oranlar ise kentlere gore

degiskenlik gostermektedir.

%72 Er 2006, 349.
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Tablo 23. Tonia Bolgesindeki mezar tipleri ve dagilimlar

Bolgedeki en erken mezar tipini olusturan pithos ve ¢omlek mezarlar, Geg
Kalkolitik Donem’den Tung¢ Cagi’nin sonuna kadar en fazla kullanilan mezar tipi
olmustur. Dolayisiyla Ion yerlesimlerinden 6nce bolge halkinin kullandigi yerel mezar
tiplerini yansitmasi agisindan Onem tasimaktadir. Comlek ve amphora gibi pismis
toprak kaplar ise, bebek ve c¢ocuklarin gomiildiigii veya kremasyon kalintilarinin
muhafaza edildigi mezar tipleridir. Bu kaplarin yetigkin bir bireyin rahatlikla
gomiilemeyecegi ebatlarda olmasi; yakilan bireyler ve bebek-¢ocuklar igin tercih edilen
bir mezar tipi olmasm saglamistir. Intramural gelenegin 6n planda oldugu Geg
Kalkolitik ve Erken Tun¢ Cagi’nda, ¢omlek mezarlarin siklikla kullanildigr tespit
edilmistir. Bu durum, intramural gelenek ile ¢cdmlek gomiiler arasinda senkronize bir
iligki oldugunu; ¢omlek gomiilerin daha az yer kaplamasi ve muhafaza sartlarinin daha
elverisli olmas1 sebebiyle taban alti gomiiler i¢in tercih edildigini diisiindiirmektedir.
MO 7. yy.’dan itibaren intramural mezarlarmn yerini ekstramural mezarlara birakmasiyla
mezar alanlar1 genislemis ve ¢comlek mezarlarin yer tasarrufu saglayan avantajli konumu
geri planda kalmistir. Ancak yine de, nekropollerde tekil olarak, grup halinde veya diger
mezar tipleriyle i¢ ice kullanilmaya devam etmistir. Ayrica, MO 7. yy.’dan MO 3. yy.’a
kadar kremasyon geleneginin yavas yavas gerilemesi, kremasyon c¢omleklerindeki
azalmanin sebepleri arasinda degerlendirilebilir.

Comlek mezarlarin yliksek oranda tespit edilmesi, antropolojik bulgularla da

aciklanabilecek niteliktedir. Antik toplumlarda, bebek ve ¢ocuk bireylerin 6liim oranlari
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diger yas gruplarina gore daha yiiksektir. Ciinkii emzirmeden ek gida alimina gegilen 0-
3 yas aralig1, yetersiz beslenme ve hastaliklara maruziyetin en yogun oldugu dénemdir.
Dolayisiyla bebek ve cocuklar i¢in kullanilan ¢odmlek mezarlar, yiiksek oranli bebek-
cocuk oliimleriyle iliskili olarak Ionia Bolgesinde yogun olarak kullanilmustir.

Ge¢ Tung Cagi’nda kullanilan mezar tipleri arasinda tholoslar yer alir.
Baklatepe, Panaztepe, Kolophon ve Miletos’ta karsimiza cikan tholoslar, bindirme
teknigiyle insa edilmis; kubbeli, tas orgiilii duvarlarla ¢evrilmis, dromoslu ve stomionlu
yapidadir. Bu ozellikleri ile Miken tholoslarimin karakterini yansitirlar. Bilindigi gibi,
Yunan cografyasinda Minos saraylar sisteminin ¢okiigiiyle ortaya c¢ikan bosluk
Mikenlerce doldurulmus ve Miken etkisi, istikrarli bir yiikselisle LH III D&neminde

873 Anadolu’nun GTC evresine denk gelen

biitiin Ege’de hissedilecek diizeye ulagmigtir
bu tarihlerde, Ionia Bolgesindeki mezar yapilarinda da bu etki goriilmeye baslamis; en
belirgin 6rnegi ise tholos mezarlarda ortaya ¢ikmistir. Yalnizca mezar yapilart degil,
mezar ici buluntularda da bu etkiden s6z etmek muimkindur. Panaztepe’de, tholos
mezarlardan ¢ikarilan ¢ok sayida yerli ve ithal Miken seramikleri mevcuttur. Diger
kentlerdeki mezarlarda da, Miken buluntularinin tespit edildigi goriilmektedir.

Sandik mezarlar, Tung Cagi’ndan itibaren kullanilmis mezar tiplerinden biridir.
Genellikle ¢ocuk bireylerin gomiildiigii tespit edilen bu mezarlar, belirli bir donemle
sinirli kalmayip, Roma da dahil olmak iizere biitiin donemlerde kullanilmstir.

Protogeometrik ve Geometrik Donem’de, pithos, ¢cémlek vb. kap mezarlar,
sandik mezarlar ve basit toprak mezarlar kullanilmaya devam etmistir. Geometrik
Doénem’in sonlarina dogru, bolgedeki mezar tipleri arasina tiimiiliisler eklenmistir. En
erken ornekleri, MO 8.-7. yy.’lara tarihlendirilen Kolophon tiimiiliisleridir. Diger
ornekler ise Arkaik ve Klasik Donem’e tarihlendirilen Smyrna, Klazomenai, Teos
timiilisleridir. Hellenistik Donem’le birlikte, Kolophon diginda baska bir kentte tespit
edilmemistir.

Arkaik Donem, gerek mezar alanlarinda gerekse gomii bicimlerinde gerceklesen
degisimlerle, olii gomme geleneklerindeki onemli bir silireci yansitmaktadir. Bu
donemde, Klazomenai’de pigmis toprak lahit geleneginin basladig1 goriilmektedir. Bu
gelenegin bolgeye girmesi, Misir’la gerceklesen siyasi ve askeri iliskilerin bir sonucu
olarak gdziikmektedir. MO 7. yy.’dan itibaren Klazomenai’de pismis toprak lahit

{iretiminin basladigi; MO 5. yy.’a kadar da ¢ogu Ionia kentinde Klazomenai tipi

673 Mee 1998, 138.



148

lahitlerin kullanildig1 goriilmektedir. Dolayisiyla, mezar tiplerinin belirlenmesinde dini
inanglar, ekonomik ve sosyal statii gibi belirleyiciler rol oynasa da; popiiler akimlarin
etkisinin oldugu da kaginilmazdir.

Hellenistik Donem’de, Klazomenai ve Phokaia disindaki btlin kentlerde mezar
stellerinin kullanildig1 tespit edilmistir. Bu kentlerin basinda, stel iiretim atdlyeleriyle
bilinen Ephesos ve Smyrna gelmektedir. Bolge icerisinde ele gecirilen érneklerin ¢ok
buyuk bir bolimi, MO 2. yy.’a aittir. Roma Doénemi érneklerinin, Hellenistik Donem
orneklerinden daha az olmasi; ayni tarihlerde siislemeli tas lahitlerin, basta Ephesos
olmak {izere ¢ogu lonia kentinde yaygin olarak kullanilmasiyla aciklanabilir.

Roma Donemi’yle birlikte; Arkaik Donem’in lahit Uretim merkezi statlisiinde
olan Klazomenai, yerini yart mamul girlandli lahitleriyle iinlii Ephesos’a birakmuistir.
Mermer ocaklarinin kentin civarinda bulunmasi tiretim kolaylig1 saglayarak; lahitlerin
gerek Anadolu’ya, gerekse Anadolu disinda Megiste’ye ve Yukar: Italya’ya ihrag
edilmesinde etkili olmustur. Ancak bu etki, yalnizca hammaddeye yakinlikla degil,
lahitlerin is¢iliklik ve stilleriyle de alakalidir. Ciinkii Ephesos lahitlerinde yalnizca yerel
malzeme degil, Prokonnesos’tan getirtilen 6zel mermerler de kullanilmistir. Kentte lahit
tiretimi ve ticaretinin bu kadar yogun yapilmasinda; Ephesos’un “Asya Eyalet Baskenti”
statiisiiyle sahip oldugu prestijin etkisi oldugu muhakkaktir.

Mezar buluntularinda ise, MO 2. binden Erken Arkaik Dénem’e kadar yogun bir
kullanim gozlenirken; bu durumu, Arkaik Donemle baslayip Klasik ve Hellenistik
Donem’le devam eden bir azalma takip etmistir. Bu azalma, erken donem gomii
geleneklerinde asil odagin mezar icinde oldugunu; ilerleyen donemlerde ise mezar
disina kayarak mezar yapilarinda kendini gosterdigini diisiindiirmektedir.

Uc grup altinda topladigimiz mezar buluntularmin ilk grubunu; mutfak kaplari,
icki kaplari, yag ve parfim kaplarinin bulundugu giindelik esyalar; ikinci grubunu
takilar, fibula ve igneler, silahlar, aynalar, agirsaklar, strigilisler, astragaller, asik
kemikleri ve oyun taslar1 gibi kisisel esyalar; U¢Uncl grubunu ise sikke, muhir ve
kandillerden olusan simgesel esyalar olusturmaktadir. ilk gruptaki buluntular, hemen
hemen biitiin mezarlarda karsimiza ¢ikmaktadir. Mezar basinda yapilan adaklara, 6lii
yemeklerine ve libasyon ritiieline isaret etmektedir. Ayrica baz1 mezarlarda bu kaplarin

kirilarak mezara birakildig1 diisiiniilmektedir. Bu kaplar Erythrai’de®™, Teos’ta®” ve

674 Bkz. Ozyigit 1990, 137.
675 Bkz. Kadioglu vd. 2012, 450.
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Phokaia’da®”® tespit edilmistir. Anadolu’da MO 2. binden beri varligi bilinen bu
gelenegin benzer bulgulari, Anadolu’da Besiktepe, Gordion, Yanarlar, Altintepe III,
Dedeli, Adilcevaz gibi yerlesimlerde de tespit edilmistir®”’. Prehistorik dénemlerde Orta
Avrupa ve Yunanistan’da da uygulanan bu gelenek, Canavagh ve Mee tarafindan
“nesnelerin sembolik olarak o6ldiiriilmesi” olarak degerlendirilmistir678. Bu goriisi
destekleyen bir baska goriis ise Mellink’e aittir. Oteki diinyada bu nesnelerin len
kisinin yaninda olabilmesi i¢in, esyalarin da kirillarak “6ldiiriilmesi” gerektigini
belirtmektedir®®. Thomson ise, esyalarin i¢inde bulunan biiyiinin salmmasi icin

kirtlmis  olabilecegini diisiinmektedir®™®

. Thomson’a ait bu oOneri, kirllan esyanin
ardindan sdylenen “nazar ¢ikt1” deyisiyle, giiniimiizde de yer etmis bir inancin Antik
donemdeki uyarlamasi olarak kabul edilebilir.

Ikinci grupta ele alinan buluntular; kisinin yas, cinsiyet veya meslegiyle ilgili
bilgiler barindirmasi agisindan Onemlidir. Son grupta degerlendirdigimiz simgesel
esyalarin ilki, miihiirlerdir. Miihiirler, ticari islevinin yaninda amulet benzeri koruyucu
bir anlam icerisinde mezarlara birakilarak, oliiyli kotiiliiklerden uzak tutma amacina
hizmet etmis olmalidir. Bir diger simgesel nitelikteki buluntu grubu kandillerdir.
Mezarlarda yanmis 6rneklerin yaninda, ¢ok sayida yanmamis kandil de ele gegirilmistir.
Bu durum, kandillerin “6teki diinyanin karanligina 11k tutmasi” inanciyla mezara
birakildig1 seklinde yorumlanabilir. Sikkeler ise, 6liiniin 6teki diinyada Styx irmagini
gecirmesi icin Kharon’a 6deyecegi obolos olarak mezara birakilmistir. Bu gelenek,
koklerinin Yunan mitolojisindeki anlatilara dayanmasiyla, diger buluntulardan ayri bir
anlam tasimaktadir. Birinci ve ikinci grupta ele aldigimiz buluntular, geride kalanlar
tarafindan Olenin huzuru ve rahati diisiiniilerck mezara birakilirken; sikkeler, Yunan
inancini yansitan mitler kapsaminda mezarlara yerlestirilmistir.

Sonug olarak, bu tezde; lonia Bolgesinin nekropolleri, mezar tipleri, mezar
buluntulari, -varsa- iskelet kalintilar1 ve inanglar1 dogrultusunda uyguladiklar1 ¢esitli
ritiieller ele alinmistir. Bélgenin 6li gdbmme geleneklerinin, belirlenen 11 yerlesimdeki
bulgularla degerlendirilip biitlinciil bir yaklasimla ortaya konmasi, bu ¢alismanin temel
amaci olmustur. S6z konusu yerlesimlerin bir kisminda, 6lii gomme geleneklerine 151k

tutacak caligmalar yapilmis; ancak bolgedeki geleneklerin uzun bir tarihsel siiregte

®76 Bkz. Ozyigit 1991, 130.

877 Besiktepe, Gordion ve Yanarlar’daki ornekler igin bkz. Akyurt 1998, 141; Altintepe III, Dedeli ve
Adilcevaz drnekleri i¢in bkz. Cevik 2000, 80.

678 Canavagh-Mee 1998, 112.

®79 Mellink 1967, 254.

%% Thomson 1988, 254.
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degerlendirilmesi pek mimkiin olmamistir. Cikis noktamizi olusturan bu durum,
bolgedeki 610 gomme geleneklerini Ge¢ Kalkolitik Dénem’den itibaren ele almamizin
asil sebebidir. Ilerde yapilacak yeni kazilar ve ortaya ¢ikarilacak yeni bulgularla da,
Ionia Bolgesindeki 6li gdomme geleneklerinin daha kapsamli bir sekilde yorumlanmasi

mumkun olacaktir.
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LEVHA'I

Figur 1. (a,b) Ekphora sahneli krater, Geg Geometrik Donem, Atina Ulusal Miizesi, No.990, Atina
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LEVHAII

Figlr 2. Ekphora gosterimli Terrakota grup, Atina Ulusal Miizesi, N0.26747, Atina

Figiir 3. Tiimiiliislerin insa agamalar1
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LEVHA 11

Figlr 4. I1.Philippos’a ait timalisin maketi

Figiir 5. Kiiciik bir cocuk ve geng bir erkegin gosterildigi mezar steli, MO 530, Metropolitan Miizesi
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LEVHA IV

E

Figiir 6. iki gencin bantlarla mezar1 siislemesi sahnesi. Beyaz zeminli lekythos, Akhilleus Ressami, MO
440, Metropolitan Miizesi

Figiir 7. Uzun sagh kizin ailesinden ayrilma sahnesi. Beyaz zeminli mermer lekythos, MO 375/350,
Metropolitan Mizesi



181

LEVHAV

Figtir 8. Eupheros’un mermer mezar steli, MO 420, Kerameikos Arkeoloji Miizesi, Atina

Figiir 9. Granariumlu Attik sandik, MO 9. yy. ortalari, Agora Miizesi, Atina
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LEVHA VI

Figur 10. Attik Geometrik pyxis, MO 8.yy. ortalari, Agora Miizesi, Atina

Figiir 11. Minyatiir oyun masasi ve zar, MO 580, Kerameikos Miizesi

[
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LEVHA VII

Figur 12. Kharon betimli beyaz lekythos, Metropolitan Miizesi

Figiir 13. Amiternum’dan ele gecen cenaze alay1 sahneli mermer rolyef, MO 1.yy., Abruzzo L’Aquila
Miizesi, italya
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LEVHA VIII

Figiir 14. Insan yiizii siislemeli kremasyon kab1, Colchester Castle Miizesi, ingiltere

Figiir 15. Mezara libasyon i¢in a¢ilan delik, Isola Sacra Nekropolii, Roma
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LEVHA IX

Figir 16. On tarafta Hadrian Donemine tarihlendirilen 52 no.’lu mezar; arka tarafta Hadrian/Antoninus
Pius Donemine tarihlendirilen, giris kapisi eklenmis 53 no.’lu mezar, Isola Sacra Nekropoli, Roma

Figur 17. Ev tipi mezar, MS 2.yy. baslari, Isola Sacra Nekropolu, Roma
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LEVHA X

Figirl8. Lucius Antistius Sarculo ve karis1 Antistia Plutia’nin mermer mezar rolyefi,
MO 30- MS 10, British Miizesi

Figur 19. Liman Nekropoluniin konumu
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LEVHA Xl

Figlir 20. Baklatepe’de Ge¢ Kalkolitik Donem’e ait iki ¢gomlek mezar

Figiir 21. Baklatepe’de trapez seklindeki sandik mezar
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LEVHA X1l

Figir 22. Baklatepe ETC | Donemi’ne ait kiip mezar

Figur 23. Baklatepe ETC | Donemi’ne ait basit toprak mezar
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LEVHA XIlI1

Figur 24. Baklatepe ETC Il Ddnemi’ne ait kilp mezarlar
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Figlr 25. Bakletepe’deki ETC I yapilar1 ve GTC oda mezar1
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LEVHA XIV

Figir 26. Baklatepe’deki GTC oda mezart

Figur 27. Baklatepe ETC | Donemi ¢ocuk mezarindaki giimiis takilar
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LEVHA XV

Figir 28. Baklatepe ETC | Donemi erkek mezarindaki metal buluntular

Figir. 29. Baklatepe ETC Il Donemi’ne ait pismis toprak mezar buluntular:
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Resim 31. Oda mezarda bulunan fildisi aplik
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LEVHA XVII

Figur.32. Panaztepe Bati Nekropolii

PANAZTEPE 1088 - 7008

Figur 33. Panaztepe nekropolil B evresi, tholos, oda ve sandik mezarlar
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LEVHA XVIII

Figur 34. Panaztepe’ki DI tholos mezar1

Figur 35. Panaztepe’ki DF pithos mezarindaki tekli gémii
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LEVHA XIX

Figiir 36. Panaztepe’deki CS kompozit mezari ve yanindaki DA sandik mezari

Figiir 37. Panaztepe’deki intramural DC ¢omlek mezari.
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LEVHA XX

Figlr 39. Panaztepe’de bulunan silindir mthar

Figur 40. 11l. Amenophis’in adinin bulundugu skarabe
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LEVHA XXI

Figur 41. Miletos’taki 1 no.lu mezarda bulunan loculus ve tekne mezarlar.
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Figur 42. Miletos’taki 1 no.lu oda mezarin plani
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LEVHA XXII.

Figiir 43. Miletos’taki 1 no.lu mezarin girigsinde bulunan sunu ¢ukuru ve banklar.
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Figiir 44. Miletos’taki 2 no.lu tholos mezarin plani.
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LEVHA XXIII

Figur 45. Miletos’taki dort loculuslu oda mezar

Figlr 46. Miletos’ta cat1 kiremitiyle ortiilii 33 no.lu kuyu mezar
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LEVHA XXIV

Figur 47. Miletos’taki 38 no.lu kiremit ¢catma mezar.

Figr 48. “000.871” env. no.lu Hellenistik Dénem mezar steli, Izmir Tarih ve Sanat Miizesi
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LEVHA XXV

Figiir 49. “002.975” env. no.lu Habrotera, Uliades ve Moskion’un Mezar Steli, izmir Tarih ve Sanat
Miizesi

Figiir 50. “005.843” env. no.lu Phila nin mezar steli, izmir Tarih ve Sanat Miizesi.
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LEVHA XXVI

Figiir 51. Aslanli Mezar’m 1906 yilinda A. V. Salis tarafindan yapilan ¢izimi.

Figiir 52. Aslanli Mezar’da bulunan heykel.
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LEVHA XXVII

Figlr 53. Miletos’ta bulunan pismis toprak adak levhasi.

Figiir 54. . Miletos’ta bulunan kog bas1 tutamakli patera
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LEVHA XXVIII

OLGEK: S5cm.

Figur 55. Ephesos’ta bulunan “¢émlek mezar” krater.

Figiir 56. Ayasuluk Tepesi dogu yamacinda Geometrik ve Klasik Dénem’e tarihlenen mezarlar.



205

LEVHA XXIX

Figiir 57. Ayasuluk Tepesinin kuzey yamacindaki mezar alani.
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LEVHA XXX

Figiir 58. Ephesos Miizesi ‘ndeki 635 env. no.lu girlandli ostothek.

Figur 59. Ephesos Muzesi’ndeki 114/19/06 env. no.’lu yazith ostothek
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LEVHA XXXI

-

Figur 60. Celsus Polemaeanus’un lahti, Celsus Kiitliphanesi.

Figlr 61. Ephesos’tan “Cehennem Lahdi”, Istanbul Arkeoloji Miizesi.
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LEVHA XXXI1
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Figlr 62. Liman Caddesindeki frizli lahtin &n (a) ve yan (b) cephesi.
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LEVHA XXXIII

b

Figur 63. Situnlu lahtin, 6n (a) ve yan (b) cephesi, Efes Miizesi.
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LEVHA XXXIV
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Figlr 64. Damianusstoa’dan 1. No.lu lahtin 6n (a) ve arka (b) cephesi.
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LEVHA XXXV

b

Figur 65. Damianusstoa’dan 2. No.lu lahtin 6n (a) ve yan (b) cephesi.
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LEVHA XXXVI
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Figiir 66. Ephesos’tan ¢ikarilan yar1 islenmis lahit, MS 3.yy.

Figiir 67. Ephesos’tan ¢ikarilan yar1 iglenmig lahtin mezar hediyeleri
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LEVHA XXXVII

Figur 68. Ephesos’tan 1/5/95 no.lu mezar steli

Figlr 69. Ephesos’tan 2827 no.lu mezar steli
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LEVHA XXXVIII

Figir 70. Ephesos’tan 2826 no.lu mezar steli

Figur 71. Liman Nekropoliinden ¢ikarilan girlandli lahit, Efes Miizesi
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LEVHA XXXIX

Figlr 72. Liman Nekropoliinde bulunan toplu gému.

Figur 73. 335/10 no.lu mezar odast.
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LEVHA XL

Figiir 74. 335/10 no.lu mezar odasindaki motifler.
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Figur 75. Wilberg tarafindan yapilan Oktagon’un ¢izimi.
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LEVHA XLI

Figur 76. Belevi Anit Mezart.

Figur 77. Belevi Anit Mezarindaki lahit, Efes Miizesi.
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LEVHA XLII

Figiir 78. Belevi Anitinin mezar odasinda bulunan heykel.

Figiir 79. Theur’e gore Belevi Anit’nin restitiisyonu.
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LEVHA XLIII

Figiir 80. Hoepfner’e gore Belevi Aniti’nin restitiisyonu

Figur 81. Hoepfner’e gore Belevi Anit’nin kesiti.
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LEVHA XLIV

Figlr 82. Hoepfner’e gore Belevi Aniti’nin plan restitiisyonu ve kuzey cephesindeki ¢ift sira siitunlar.

Figur 83. Hoepfner’e gore Belevi Aniti’ndaki i¢ siitunlarin restitiisyonu.
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LEVHA XLV
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Figur 84. Erythrai’de bulunan Hellenistik D6nem lahtinin ¢izimi.

Figur 85. Erythrai’deki Roma Dénemi’ne ait mezar steli.
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LEVHA XLVI
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Figur 86. Teos’taki kremasyon alaninin konumu

Figiir 87. Teos’taki kremasyon alaninin ¢izimi
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LEVHA XLVII

Figlr 89. Teos’ta bulunan bronz hydria.
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LEVHA XLVIII
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Figur 90. Teos’ta hydrianin giineyinde bulunan tag sandik mezar
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LEVHA XLIX

Figur 91. (a)Teos’ta A4 no.lu agma, tas sandik mezarin kapaklari, (b). A4 no.lu agma, tag sandik mezar



226

LEVHA L

Figlr 92. Teos’ta mezar alanindaki tas duvarlar.

Demizden

Adi Yiikseklik Cap Yikseklik  Koordinat

Sazlgol Timilis 1 (SGT-1) 31m 5365m 1lm 3810.457 N, 02648.273 E
Sazhed] Timilis 2 (SGT-2) M m 4 m 9 m FRT0A03 M 2648.250 F
Sazhgd] Tomilis 3 (5GT-3) 3 m 26 m 4m IBI0GIZ N 2648233,
Sazhgd] Tamiliis 4 (SGT-4) 34m 18 m 1 m 3810.649 N 02648.222 E
Sazhgd] Tomilis 5 (5GT-5) 3T m 25m Im IBIOGTZ N 2648226, FE
Sazhed] Timilis 6 (SGT-6) 25 m S5852m Tm FRI0463 N 2648.602 FE
Sazhgil Tamilis 7 (SGT-T) 26 m m fi m IR10417 M 2648.595.FE
Sazhgol Timiilis 8 (SGT-8) 33 m 6849m 9m 3810.374,N,02648.580,E
Sazhgol Tiimiilis 9 (SGT-9) 30 m 46 m 6 m 3810.412 N 02648689 F
Sazlgol Timilis 10 SGT 10) 26 m 30 m 4m 3810388, N 02648.664,E
Sazheol Timiilis 11 (SGT-11) 34m 5030m 8m 3810.311,N,02648.570,E
Haritacilar Sitesi Timiilisii ( T-12) 36 m 61 m 12 m 3808218, N 02649884 E
Giineslikent Tiimilisi (T-13) 62 m 64 m 13m 3808.560.N 02649430 E
Karagol Tiimiiliisi 01 4470 m

Camhk Tiimilisi

Figur 93. Teos tiimaluslerinin verileri.



Figur 94. Teos’taki sandik mezar buluntusu oinochoe.

Figlr 95. Teos’taki sandik mezar buluntusu skyphos.

Figlr 96. Teos’taki sandik mezar buluntusu pyxis.
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Figur 98. Klazomenai’deki 17 no.lu amphora, 18 no.lu hydria ve 19 no.lu ¢cdmlek mezar.
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Figtir 99. Klazomenai’de bas kismi apsis formlu pismis toprak lahit, MO 7. yy. sonu

Figiir 100. Klazomenai’deki 196 no.lu pismis toprak lahit, MO 630
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Figiir 101. Klazomenai’deki 196 no.lu pigmis toprak lahitin i¢ cephesi ve pargalarinin ¢izimi.

Figlr 102. Akpmar Nekropolii, sandik mezar, MO 630-620.
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Figur 103. Klazomenai’deki 3 no.lu kire¢ mezar.

Figiir 105. Klazomeai’den savasci bas1 bicimindeki aryballos, MO 7. yy.
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Figlir 106. Klazomenai’den kog bigiminde rhyton, MO 7. yy

Figiir 107. Bayrakli’da bulunan Klazomenai tipi lahitler.
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Figiir 108. Bayrakli Arkaik Nekropolde lahitlerin bulundugu tiimiiliis.

Figiir 109. Bayrakli’da antik ¢esme ve sur duvarlarinin 6nlinde bulunan pithos ve lahitler
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Figiir 110. Pithos mezarin kapak krateri.

Figir 111. “000.164” Env. No.lu, iiggen alinlikli mezar steli, izmir Tarih ve Sanat Miizesi
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Figiir 112. “001.026” Env. No.lu, pilasterli mezar steli, izmir Tarih ve Sanat Miizesi

Figlr 113. “006.420” Env. No.lu, Korinth siitun baslikli mezar steli, izmir Tarih ve Sanat Miizesi
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Figiir 114. Bayrakli’da 2 no.lu lahitte bulunan altin mezar hediyeleri

Figiir 115. Bayrakli’da graniil teknigiyle yapilmis altin kiipeler.
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Figiir 116. Phokaia’daki pismis toprak ¢cdmlek mezarlarin ¢izimi, MS 2.yy.

Figiir 117. Phokaia’da Ismet Pasa Mahallesi 62 no.lu parseldeki Hellenistik Dénem mezarlari.



238

LEVHA LXII

Figlr 118. ismet Paga Mahallesi 62 no.lu parseldeki 8-9 no.lu lahitler.

Figur 119. Phokaia’da E3 plankaresindeki ostothek.
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Figiir 120. Pers Mezar Anitr’nin girisi (a) ve sahte kapisi (b)
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Figlr 121. Pers Mezar Aniti’nin mezar girisi (a) ve mezar odasi (b)
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Figlr 122. Phokaia’daki 10 ve 11 no.lu mezar buluntulari, MS 1.yy.’1n ikinci yarist
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Figur 123. Kolophon’un topografik plani ve gomii alanlari
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Figlr 125. R. A. Bridge’nin tholos mezar plam
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Figur 126. Akyurt’a gdre Miken tholosunun tist kismi
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Figiir 127. Kolophon’da Kuzeydogu Nekropoldeki tumlusler.
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Figiir 128. Kolophon’da Giineybat: Nekropoliindeki tumulusler.

Figlr 129. Goldman’in arsivinden, Geometrik Nekropoldeki 1 no.lu timalus.
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Figiir 130. Kolophon’da Giineybat1 Nekropoldeki 6 no.lu timulis.
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Figir 131. Kolophon’da Giineybati nekropoldeki 7 no.lu tiimiiliis.
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Figir 132. Kolophon’dan klineli mezar steli.

Figur 133. Kolophon’da 2 no.lu timiiliisiin E kremasyon mezari.
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Figur 134. Kolophon’da 1 no.lu tumdalisteki 3 no.lu kremasyon mezar
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Figur 135. Kolophon’da 2 no.lu timilisteki C pithosunda bulunan fibula.
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Figlr 137. Notion’dan “1/2/08” Env. No.lu mezar steli, Efes Mizesi.
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Figir 139. Notion’dan ziyafet sahneli stelin ¢izimi.
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Figlir 141. Klazomenai lahitleri, izmir Arkeoloji Miizesi.
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Figlir 142. Erythrai’nin Hellenistik Donem tag lahti

Figur 143. Smyrna’daki 2 no.lu tas lahit
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