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BATI ANADOLU’DA NEOLITIiK CAG’DA KIRMIZI BOYALI TABANLAR

PATLAK, Gozde
Yiiksek Lisans Tezi
Arkeoloji Enstitiisti
Klasik Arkeoloji Yiiksek Lisans Programi
Tez Yoneticisi: Dog. Dr. Ali OZAN
Temmuz 2019

Kirmizi boyah tabanlarin ilk 6rnekleri Yakin Dogu’da Canak Comleksiz Neolitik
Cag’da ortaya cakmustir. Ozel bir teknoloji, bilgi, uzmanhk ve kaynak gerektiren
kirmizi boyah kire¢ tabanlar Bati Anadolu Bolgesi Neolitik Cag yerlesimlerinde de
goriilmektedir. Tez calismasinda kapsaminda Bati Anadolu’nun Neolitik siireci
incelenmis ve bolgedeki yerlesim yerlerinde Neolitik-Erken Kalkolitik tabakalarda
tespit edilen kirmizi boyah tabanlar degerlendirilmistir. Bati Anadolu’daki kirmiz
boyali tabanlarin islevlerinin anlasilabilmesi amaciyla diger bolgelerdeki
yerlesimler de degerlendirilmis ve genel ézellikleriyle tanmitilmistir. Kirmizi boyah
tabanlarin gosterdigi 6zellikler, kiilt ya da domestik yapilarla olan iliskileri, diger
bolgelerdeki kirmiz1 tabanlarla benzerlik ve farkhihiklarimin degerlendirilmesi tez
calismamizin esas konusunu olusturur.

Anahtar Kelimeler: Terrazzo Taban, Kirmizi Boyali Tabanlar, Neolitik Cag, Bati
Anadolu



ABSTRACT

RED PAINTED FLOORS IN THE NEOLITHIC PERIOD IN WESTERN
ANATOLIA

PATLAK, Gozde
Master Thesis
Archaeology Departmant
Clasical Archaeology Programme
Adviser of Thesis: Dog. Dr. Ali OZAN
July 2019

The first examples of red painted floors were found in the Near East during the
Pottery Neolithic period. Red painted lime floors that require special technology,
knowledge, expertise and resources are also observed in the Neolithic settlements
of Western Anatolia. Within the scope of the thesis, the Neolithic process of
Western Anatolia was examined and the red painted floors that was detected in the
Neolithic-Early Chalcolithic layers in the settlements in the region were evaluated.
In order to understand the functions of the red painted floors in Western Anatolia,
settlements in other regions were also evaluated and introduced with their general
characteristics. Properties of red painted floors, their relations with cultic or
domestic structures, their similarities and differences with red painted floors in
other regions are the main themes of our thesis.

Keywords: Terrazzo Floor, Red Painted Floor, Neolithic Age, Western Anatolia
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GIRIS

Anatomik yapis1 geregi insan, dogal ¢evrede yasantisini siirdiirebilmek igin,
arkeolojide maddi kiiltiir olarak tanimlanan, iiretilmis ve bicimlendirilmis nesnelere
gereksinim duyar. Genel olarak insan elinden ¢ikmis bu nesneler alet olarak
tanimlanabilir. Alet {retebilme yetenegi insanlik tarihinden Onemli bir donim
noktasidir. Nitekim yiizbinlerce yil yirtict tehditleri ve iklimin zor sartlar1 insanlik i¢in
zorlayict etkenler olmustur. Bu olumsuzluklarin {istesinden insanlar alet yaparak ve bir
siire sonra da atesi kullanarak gelmislerdir. Aletin ve atesin kullanildig1 yiizbinlerce yil
boyunca insanlar yiyeceklerini temin etmek igin g¢esitli yontemler gelistirmistir.
Siginabilecegi dogla barmaklar bulmus ya da bazen gegici kuliibeler yapmistir. insanlar,

doganin imkanlarini kendi lehine olumlu bir sekilde doniistiirmiistiir.

En eski donemlerde insanlar genellikle ¢evrelerindeki dogal siginklari barinmak
amactyla kullanmislardir. Bu donemlerde barinma, insanlar i¢cin doganin zor sartlarina
kars1 kendini korumak amacini tagimaktadir. Kaya alt1 siginaklarinda ya da magaralarda
basglayan barinma eylemi, alet yapma ve ozellikle atesin kesfinden sonra yavas yavas
degismeye baslamistir. Cevre sartlarinin da olumlu yonde degismeye baslamasiyla
ilerleyen zamanlarda insanlar iskéan igin agik alanlar1 da degerlendirmistir. Yerlesim i¢in
bu tiir alanlar secilirken yasamlarini yiizlerce hatta binlerce y1l siirdiirebilecekleri zengin

ve verimli bolgeleri tercih etmisglerdir.

Avci-toplayici, gocebe yasamdan yerlesik diizene gecis, tarihteki en Onemli
dontisiimlerden biridir. Neolitik Cag ile baslayan bu siire¢ insan topluluklarinin yasam
tarzlarinda gesitlenme ve degisim ile kendini gosterir. Holosen’in baslamasiyla iyilesen
iklimsel kosullar ve Epi Paleolitik ile karsimiza ¢ikan, yilin tiimiinde iskan edilen
koylerin daha da kalic1 yerlesimlere doniismesiyle birlikte, insan topluluklar1 sosyal,
biligsel, ekonomik, kiiltiirel vb. bircok yonden doniistim gecirmistir. Zaman igerisinde
sadece siginmak i¢in kullandiklar1 barmaklar sembolik anlamlar yiiklenmis ayrica

sosyal ve kiiltiirel faaliyetlerin de devam ettirildigi yasam birimlerine doniismiistiir.

Neolitik yasam tarzinin, Onceleri, Akdeniz Kiy1 Seridi ve Zagros Daglari
arasinda, kurak ve yar1 kurak bolgede ortaya ciktigi varsayilmistir. Genel olarak
Anadolu’nun bu siirecin disinda kaldigi kabul edilmis ancak yapilan arastirmalar ile bu

yaklagimin dogru olmadigini ortaya koyustur. Yapilan arastirmalarin sonucunda;



- I¢ Anadolu’daki Neolitik Cag’in erken dénemlerde basladig1 anlagilmistir.

- Kuzeybati Anadolu’daki Neolitik Cag’in ¢anak ¢omleksiz bir evresinin
bulundugu tespit edilmistir.

- Gilineybati Anadolu ya da Goéller Yoresi olarak tanimlanan bolgenin Neolitik
kiiltiirti, yapilan arkeolojik kazilarla detaylandirilarak belirli bir g¢erceveye
oturtulmustur.

- Son yillardaki ¢alismalar ile Kiy1 Ege olarak isimlendirilen bolgenin, diger
Neolitik kiiltiir bolgeleri ile karsilastirilabilir 6zellikte bir Neolitik gegmise sahip

oldugu goriilmiistiir.

Yukarida kisaca siralanan arastirmalarin sonuglarina bagli olarak, Anadolu’daki
farkli Neolitik kiiltiir bolgelerinde ¢anak ¢omlek, kii¢iik buluntular, mimari yapilar ve
beslenme aliskanliklarinda benzerlik ve farkliliklar bulundugu goriilmiistiir. Hali
hazirda Anadolu’nun Giineydogusunda ve Kuzey Mezopotamya’da goriilen Neolitik
Kiiltiirin, Bati ile iligkilendirilerek diisiiniilmesi bu benzerliklere dayandirilmaktadir.
Bu benzerlikler arasinda ¢anak ¢omlekler on plana ¢ikarken, son yillarda yapilan kazilar
ile I¢ ve Bat1 Anadolu’daki yerlesimlerin en eski tabakalarinda ortaya ¢ikartilan kirmizi
boyali tabanlar, Anadolu’nun farkli bolgeleri arasindaki iliskiyi yeniden giindeme
getirmistir. Bu tartismalarin ana ekseninde Mezopotamya, Giineydogu ve I¢ Anadolu ile
Bati Anadolu’da karsimiza c¢ikan kirmizi boyali tabanlarin benzer yapilarda mi

kullanildiklar1 ve islevlerinin ayn1 olup olmadig1 gibi konular yer almaktadir.

Bu baglamda tez c¢alismasinin konusunu, Anadolu’nun farkli kiiltiir bolgelerin
karsimiza ¢ikan ve Bati Anadolu’da da goriilen kirmizi boyali tabanlar olusturmaktadir.
Kirmiz1 boyali tabanlarin Bati Anadolu Neolitigi s6z konusu oldugunda ne anlama
geldigi, bu tiir tabanlarin domestik yapilarda kullanilip kullanilmadig, kiilt yapilar ile
iliskisi, tez ¢alismasinda arastirilacak temel sorun olarak belirlenmistir. Yine Bat1, i¢ ve
Giineydogu Anadolu’da goriilen bu tabanlar arasindaki iliski tezde degerlendirilecek bir

diger konu ve sorunu olusturmaktadir.



AMAC

Bati Anadolu Neolitik Cag’da Kirmizi Boyali Tabanlar adli tez ¢aligmasiyla

amaclanan;

1. Bati Anadolu Bolgesi kapsaminda arastirilacak kirmizi boyali taban geleneginin
gosterdigi temel 6zellikler.

2. Bati Anadolu Bolgesi kapsaminda ¢alisilan kirmizi boyali taban geleneginin
kronolojisi ve degisim evreleri.

3. Bati Anadolu Bolgesi kapsaminda calisilan kirmizi boyali taban geleneginin
domestik ve kiilt yapilari ile iligkisi.

4. Bati Anadolu Bélgesi baglaminda I¢ Anadolu ve Yakin Dogu’daki terrazzo
olarak isimlendirilen tabanlarla islev benzerligi veya farkliligi sorunu.

5. Bat1 Anadolu Bélgesinde kullanilan kirmiz1 as1 boyali tabanlarin I¢ Anadolu ve
Yakin Dogu’da kullanilan terrazzo tabanlar ile benzerlikleri ve farkliliklari,

seklinde siralanmaktadir.

KAPSAM

Anadolu yarimadasinin bat1 boliimiinii olusturan ve Goller Yoresi’nden Kiy1 Ege
kesimine kadar uzanan bolge tez konusu kapsaminda degerlendirilen kirmizi boyal

tabanlarin cografi olarak sinirin1 olusturmaktadir.

Neolitik Cag calismalarinin Akdeniz kiyr seridi ve Zagros Daglari arasindaki
cografi alanlarda yogunlagmasina bagl olarak, Anadolu, bu siirecin disinda yer aliyor
olarak diistintilmistiir. Ancak son yillardaki ¢alismalarda Anadolu bolgesindeki Neolitik
gelisimin de Yakin Dogu’daki gibi erken tarihlerde basladigi anlasilmistir. Goller
Yoresi’ndeki Neolitik Cag yerlesimlerinin kronolojisi ve maddi kiiltiir 6geleri 19701
yillarda yapilan Hacilar ve arkasindan yiiriitiillen Kurugay, HOyiicek ve Bademagaci
yerlesimlerinden bilinmektedir. Yukar1i Menderes Havzasi'nda son birkag¢ yil igerisinde
baglayan Eksi Hoyiik kazilar1 ve daha batida, Ege Denizi kiyilarinda ise Ulucak
Hoyiik’iin ilk kez sistemli bir sekilde kazilmasi ve sonrasinda Yesilova, Ege Giibre,
Dedecik-Heybelitepe ve Cukurigi gibi yerlesimlerinde arastirilmasiyla bolgedeki
Neolitik siirecin  Anadolu’nun diger bolgelerindekiler ile karsilastirilabilir oldugu
sonucu ¢ikarilmigtir. S6z konusu kazilardan elde dilen veriler, Yukar1 Menderes ve Kiy1

Ege kesiminde, Hacilar’da oldugu gibi, belki de bir ¢anak ¢omleksiz/akeramik evre
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bulunabilecegini, sonrasinda geliskin bir Canak Comlekli Neolitik kiiltiiriin gelistigini
ortaya koymustur. Ayni arastirmalarin sonucglarina gore erken tabakalarda karsimiza
cikan bir diger olgu, kirmizi boyali tabanlarin yerlesimlerde onemli bir o6zellik
oldugudur. Tez caligmasinda ele alinan ve genellikle yerlesimlerin erken tabakalarinda
karsimiza ¢ikan kirmizi boyali tabanlarin bu bdlgelerde kronolojik ve kiiltiirel olarak
degerlendirilmesi tezin kapsamini olusturmaktadir. Kirmizi tabanlarin goriildiikleri
yerlesimler, ortaya ¢ikisi bulunduklar1 yapilar gibi o6zellikler bu kapsamda
arastirilmistir. Bati Anadolu’daki kirmizi boyali tabanlarin daha iyi anlasilabilmesi
amactyla, konunun degerlendirilmesine Yakin Dogu’dan baslanmistir. Bunda amag
kronolojik olarak dogudan batiya dogru kirmizi boyali tabanlarin gelisimini,
teknolojisini ve islevini takip edebilmek, boylece Bati Anadolu 6rneklerini daha iyi

aciklayabilmektir.
YONTEM

“Bati Anadolu’da Neolitik Cag’da Kirmizi Boyali Tabanlar” bashkli tez
calismasi kapsaminda, Yakin Dogu ve Anadolu’nun bazi bolgelerin sondiiriilmiis ya da
yakilmis kire¢ kullanilarak yapilan tabanlarin ne oldugu, nerede ve ne zaman ortaya
ciktigr arastirllmistir. Bu amaca ulasabilmek i¢in kullanilan temel yontem, Yakin
Dogu’dan baglayarak Ege kiyilarina kadar uzanan genis cografyada arkeolojik kazilar
ile arastirilmis hangi yerlesimlerde kirmizi tabanlarin bulundugunun arastirilmasidir.
Bunun ig¢in literatiir taramasit yapilmis, kirmizi boyali tabanlarin bulundugu yerlesimler
teze dahil edilmistir. Bolgelerden ve yerlesimlerden elde edilen sonuglar karsilastirilarak
bir sonuca ulagilmaya calisgilmistir. BOylece kirmizi boyali tabanlarin kiiltiirel ve

kronolojik baglamlar1 degerlendirilmistir.

Kirmizi boyali tabanlarin en eski drnekleri Yakin Dogu’da ortaya ¢ikmugtir. Bu
dogrultuda tez calismasi kapsaminda ilk boliimde Pleistosen sonunda baslayan iklim
degisikliklerinden baslayarak, Holosen olarak adlandirilan zamandaki iklim sartlar1 ve
Yakin Dogu’da baslayan Neolitiklesme stireci hakkinda bilgiler verilmistir. Calismanin
konusunu olusturan tabanlarin onciilii olan uygulamalar ve gelisimi ile bu teknolojinin
kullanildig1 alanlardan bahsedilmistir. Tez konusunu olusturan tabanlarin kirmizi boyali
oldugundan, kirmizinin insan toplumu i¢in hangi anlamlara geldigi ve neden bu rengin

kullanildigina dair tartismalar da bir baglik olarak teze eklenmistir.



Kirmiz1 boyali tabanlarin gorildiigli yerlesimler bolgeler baglaminda
incelenmistir. Yerlesimlerin bulundugu bdlgelerin cografyasi, bolgedeki arastirmalarin
tarihgesi, ele alinan yerlesimlerin tabakalanmasi ile tarihlendirilmesi ve kirmizi boyali

tabanlarin oldugu tabakalar hakkinda bilgiler verilmistir.

Bir diger boliimde s6z konusu tabanlarin gosterdigi genel 6zellikler, tabanlarin
kronolojisi, yapilar ile iligkisi ve Bati Anadolu’da goriilen tabanlarin diger

yerlesimlerdeki tabanlar ile olan benzerlik ve farkliliklarina deginilmistir.



BiRiNCi BOLUM
NEOLITIiK CAG’DA KIRMIZI BOYALI TABANLARIN
GORULDUGU BOLGELER VE YERLESIMLER

1.1. Yakin Dogu’da Neolitik Cag ve Kirmuzi1 Boyalh Taban
Geleneginin Teknolojik ve Kiiltiirel Onciilleri

MO 15.700’de soguk ve MO 9. 400°de 1sman, Geng Dryas olarak isimlendirilen
iki 6nemli iklim durumu sdz konusudur'. Yaklagik olarak 1000 yil siiren, soguk ve
kurak iklim sartlarinin hakim oldugu Son Buzul Dénemi’ni igceren Geng Dryas MO
9.400 sene 6nce “Bond olay1 No.1?” olarak tanimlanan iklim olay: ile sona ermistir’.
Cogunlukla sicak ve nemli iklim sartlarinin hakim oldugu MO 7000-4000 arasini
kapsayan Kuzey yarim kiiredeki iklim olaylarinin i¢inde oldugu siire¢ ise Holosen
Klimatik Optimum olarak isimlendirilir*. Onemli kiiltiirel gecislerin yasandigi Holosen
olarak isimlendirilen jeolojik donemde ani iklim farkliliklar1 bulunmaktadir. Bu iklim
farkliliklar1 kimi bolgelerde soguk, kimi yerlerde ise kuraklik olarak kendini
g()stermistirs. Yaklasik olarak 1500 senelik dongiilerle Holosen Donem igerisinde 8 kez
soguk salmimin oldugu tespit edilmistir. Son yillardaki ¢aligmalarla bu say1 13’e kadar

g:lkmls‘ur6 .

Buzullasmanin doruk noktasinda oldugu tarihten baslayarak iklimsel kosullarda
meydana gelen bu salimimlarin Yakin Dogu’da Neolitik yagsam tarzinin ortaya ¢ikisina
neden oldugu, Neolitik Cag’in baslamasindan sonra ise insan toplumlarinin kiiltiirel
gelisiminde belirleyici oldugu diisiiniilmektedir. Bu uzun zaman aralifinda Yakin
Dogu’da Epipaleolitik olarak adlandirilan kiiltiirel evreye karsilik gelmektedir7.
Epipaleolitik ya da “On Tarimsal Evre” seklinde adlandirilan ve tas alet teknolojisinde
mikrolit adi verilen aletlerden olusan bu donem, Holosen zamandaki iklimsel

degisimlerle beraber bir 6nceki donemde yasayan insanlara kiyasla daha dinamik bir

! Tekin 2017, 114.

2 Amerikali jeolog Gerard Clark Bondun calismalarindan dolayr “Bond Déngiisii” olarak
tanimlanmaktadir. Bkz. age 114.

¥ Kuzucuoglu 2019, 25.

* Tekin 2017, 114.

® Kuzucuoglu 2019, 25.

® Tekin 2017, 114; Kuzucuoglu 2019, 24.

" Maher et al. 2012, 71: fig. 2.



yasam tarzina sahiptir’. Yakin Dogu’da yiriitilen cahsmalarla Levant’daki Epi-
Paleolitik siire¢; “Kebaran”, “Geometrik Kebaran”, “Natufian”; Arap Colii ile Akdeniz
kiyisindan igerideki alanlarda “Mushabian”; Zagroslar’da ise “Zarzian” ve “Zawi

Chemi Shanidar/Karim Shabhir kiiltiir evreleri ile tanlmlanm1st1rg.

Yakin Dogu’daki s6z konusu bu dénemin ilk evresini olusturan Kebaran kiiltiirti
boyunca iklimsel kosullarin sert olmasindan kaynakli olarak yerlesimler vadi kiyilarinda
kurulmustur. Kebaran kiiltiiriine ait en karakteristik buluntu grubunu mikrolit aletlerdir.
Kebaran uglar1 olarak tanimlanan dipleri egri diizeltilmis devrik sirth dilgicikler bu
evrenin tipik alet endiistrisini olusturur. Ayni zamanda 6giitme taslarinin tespit edilmesi
bahsedilen evrede tahil tanelerinin ogiitildiiginii gostermektedir'. Epipaleolitik
donemin ge¢im kaynagini iri hayvan avciligi ve toplayicilik olusturmaktadir. Yakin
Dogu’da bozkir mamutu, gergedan, su aygir ile fil gibi biiyiik ebattaki ve kismen nesli

tiikenmis hayvanlarin avciligl yaygindir™.

Kebaran kiiltiir ile birlikte oval planli kuliibeler ilk kez tespit edilmistir. Buna
ornek olarak Ohalo II yerlesiminde cali-cirp1 tarzindaki malzemelerle kapli kuliibeler
saptanmistir. Cukur barinak bi¢imindeki bu yapilarin igerisinde ocak alanlari, depolar,
yanik ahsap, yontmataslar, karbonlagsmis halde bitki kalintilar1 ve mezar buluntusu agiga
cikarilmis olup Yakin Dogu’daki en erken zamanl agik alan kamp yerlesimi olarak
kullanilmistir. Tarimsal ¢aligmalarin baslamasindan once insanlarin tahil toplayisinin

kanitlanmasi insan ve tahil arasindaki iliskiyi géstermistirlz.

Degisen iklim kosullarina tepki olarak 15.000 yil 6nce Yakin Dogu’da 6nemli
bir degisim yasanmistir. Dogu Akdeniz’deki “Geometrik Kebaran” ve “Natufian” olarak
tamimlanan MO 15.000-10.000 y1l ncesindeki alet endiistrisi ile bu kiiltiirler temsil
etmektedir’®. Levant’ta Epipaleolitik sonu Neolitik baslangicim temsil eden Natufian
kiiltiirii*, erken ve geg olarak iki evreye ayrilmaktadir™. Bu kiiltiiriin erken evresi igin
ilk basta MO 10.360-9.510, geg evresi icin MO 8.845-8.389 6nerilmistir. Ancak kalibre
edilen yeni tarihlerle erken evre i¢in MO 12.900-11.500, ge¢ evre icin MO 11.500-

8 Erek 2017, 379.

% Kartal 2009, 30.

9 Tekin 2017, 151; Kartal 2009, 31.

1 Kartal 2019, 34.

12 Tekin 2017, 153; Kartal 2009, 32-33.

3 Bogucki 2013, 196.

“ Dorothy Garrod tarafindan Wady en-Natuf’da tespit edilen mikrolit alet teknolojisinden kaynakl
tanimlanmigtir. Bkz. Garrod 1932, 261.

15 Bar Yosef-Belfer Cohen 1992, 29: Tekin 2017, 155.
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10.750 kullanilmaktadir. Yine bu donemlere ek olarak Son Natufian (Natufian Final)

adiyla MO 10.500-9.750 tarihleri arasini iceren yeni bir evre énerilmektedir™®.

Natufian toplumunun, tarimla ugrasan ilk ¢ift¢i topluluklar oldugu orak dilgileri
ile tas alet sayilarin1 g6z Oniine alinarak 6ne siirmiislerdir. Bu kiiltiirle ilgili ¢alisamalar
arttitkca Natufianlilarin avci-toplayicilara gore daha karmasik ve muhtemelen yerlesik
olduklar1 belirtilmistir'’. Natufian kiiltiiriine ait yerlesmelerde tespit edilen teknolojik,
tipolojik ve ritiiel etmenler onceki donemden farkliliklar gostermemektedir. Ayrica,
orak seklindeki aletler s6z konusu Kkiiltiirin en karakteristik buluntusunu
olusturmaktadir. Bu aletlerin bir 6nceki donemle arasindaki en biiyiik ayrimin oldugu
kabul edilmektedir. Kazma formundaki (elongated pick) aletlerin tespit edilmesi ile bu
kiiltiir insanlariin topragi kullandigina isaret etmektedir. Tas alet kullaniminin yaninda
kemik alet ve su iirlinli avciligina yonelik olta ile kancalar da tespit edilmistir'®. Yakin
Dogu’da en erken ve yogun mimari buluntular1 bu kiiltiirle karsimiza ¢ikmaktadir®,
Erken Natufianlilar Akdeniz sahili ve ormanlik bdlgeleri, Ge¢ Natufianlilar ise step
bélgelerinde daha biiyiik yerlesimler kurmuslardir®. Genellikle kompleks sosyal yapilar
olusturan, i¢cinde depolama alanlari bulunan yuvarlak plana sahip evler Natufianlilar

tarafindan kullan11m1§t1r21 .

Natufianlilar’in mimari anlayislarim1 genellikle ag¢ik hava ve magaralar
olusturmaktadir. Bir agik hava yerlesimi olan Ain Mallaha’da capt 4-9 m arasi
degisebilen yuvarlak tas yapilar aciga ¢ikarilmistir. Yapilarin birer ocagi bulunmaktadir.
Bazilarinda ahgaptan direk delikleri tespit edilmistir. Depo ¢ukuru oldugu diisiiniilen
cukurlar ve mezarlar da agiga ¢ikarilmistir. Bu yuvarlak yapilarin benzerleri Hayonim
Magarasi’'nda da tespit edilmistir. Magara igine tasman taslardan odalar
olusturulmustur. Bu odalarin igerisinde de ev olarak kullanildigin1 gdsteren ocaklar
vardir’?. Ain Mallaha yerlesimi Levant i¢in ilk koOy yerlesimi olarak kabul

edilmektedir?®.

18 Tekin 2017, 155.

17 Bar-Yosef-Valla 1994, 376.
18 Tekin 2017, 155.

19 Kartal 2009, 38.

20 Bogucki 2013, 198.

2L Kartal 2019, 44.

22 Bogucki 2013, 198.

2 Tekin 2017, 155.



Orta Firat’ta bulunan Mureybet yerlesiminin IA tabakasinda Natufian kiiltiiriine
ait bir koy tespit edilmistir. Mimari kalintilar i¢inde bazi kirmizi boyali taban pargalari
ile ocak yapilar1 agiga c¢ikarilmistir. IB tabakasinin ise Geg¢ Natufian evresini temsil
eden ve kisa siireli yerlesim goren bir yer oldugu belirtilmistir. Ayrica burada yasayan
insan gruplarmin Mureybet keseri olarak adlandirilan cakmaktasi aletler, agaclarin
kesilerek kullanilmasinda Onemli bir yere sahiptir. Agaca gereksinim duyulmasi

olasilikla mimari faaliyetler icindir®.

Natufian kiltliriiniin  Yakin Dogu’da Neolitik kiiltiirin  ve yasam tarzini
hazirlayan topluluklardan birisi oldugu kabul edilmektedir. Ancak Levant’ta arkeolojik
kaz1 caligmalarinin daha fazla olmasindan sebeple Yakin Dogu’nun Neolitiklesmesi
acisindan burast 6zel bir konuma sahiptir®. Ancak son yillarda diger bolgelerde
gerceklestirilen ¢aligmalarla birlikte diger bolgelerdeki Epipaleolitik ve Proto-Neolitik
topluluklarin Neolitik yasam tarzinin ortaya ¢ikisina katkilar1 daha iyi anlasilmaya
baslanmistir. Neolitik Cag’in Yakin Dogu’nun genis bir alaninda daginik ortaya ¢iktig

ve bélgelerin sartlarina gore bicimlendigi fikri kabul gérmektedir?.
1.1.1. Yakin Dogu’da Neolitik Cag

Avci-toplayicik esasina dayanan yasam tarzi ve toplumsal orgiitlenme Neolitik
olarak bilinen siiregle degisime ugramistir. Giiniimiize kadar devam eden yeni bir
toplumsal oOrgiitlenme modeli olarak karsimiza c¢ikmistir. Neolitik Cag, insanlik
tarihindeki en 6nemli kirilma noktasi olarak kabul edilmektedir. Neolitik Cag sonunda,
teknoloji, inang sistemi, beslenme, yasam tarzi, toplumsal orgiitlenmeden ekonomik bir

diizene ve bakis ac¢ilarina kadar hayatin her alan1 yeniden yap11and1r11m1§t1r27.

Neolitik Cag kronolojik ve kiiltiirel olarak en erken Yakin Dogu’da gelismistir.
Ancak son derece genis bir cografyada bircok yonden benzer ozellikler gdsteren bu
siirecin ilk olarak nerede basladigi hakkinda cesitli tartismalar bulunmaktadir. Urdiin
Vadisi, Levant Koridor’'u, Kuzey Levant, Kuzey Suriye ve Giineydogu Anadolu

Boélgesi’ni kapsayan ve Altin Uggen olarak adlandirilan bdlge Neolitik Cag’in ilk olarak

% Tekin 2017, 159-163.
% Diiring 2016, 64-65.
?® Diiring 2016, 64-65.
" Ozdogan 2012, 44.



ortaya ¢iktig1 cekirdek bolgeler olarak 6ne cikarilmistir®. Bu tartismalarin baslangic

noktasinda ise Braidwood’un ¢aligmalar1 nemli bir baslangi¢ noktasi olusturmaktadir.

R. J. Braidwood, Neolitik’in baglangic ve gelisimi i¢in en verimli bolgenin
“Bereketli Hilal” olarak tanimlanmis alanin i¢inde yer alan Dag Esigi Kusagi olarak
tanimlanan alanda oldugunu diisiinerek bu bodlgede c¢alismalar yl'in'jtml'istiirzg.
Belirsizlikler iceren Neolitik terimini tartismaya agmis ve kelime anlami Yenitas Devri
olan yasamsal agidan bir mana tasimayan bu tanimin yerine igerisinde yerlesik koy
hayati, tarim ve hayvancilik olmak iizere iigayagin bulundugu Ilk Tarimec1 Koy
Topluluklar1 Dénem” olarak tanimlanmasinin daha dogru olacagini savunmustur’.
Doga bilimlerinden faydalanan R. J. Braidwood, giinimiizde Dogal Yasam Bolgesi
olarak tanimlanan bir kurami ortaya atmistir. Buna gore; cift¢iligin ancak tahil ve
hayvanlarin yabanil atalarinin dogal ortamlarinda birlikte bulunabildigi, sulama gibi
geliskin bir teknoloji gerektirmeyecek bir sekilde tarimin yapilabilecegi bir bolgede
gerceklesebilecegini ileri siirmiistiir. Bu kurama dair ortaklasa yiiriittiigli ¢aligmalar ile
cift¢iligin baslayabilecegi bolgenin, Yakin Dogu’nun belirli bir kesiminde olabilecegini
savunmustur. Bu bdlgenin doguda Zagros, kuzeyde Gilineydogu Toroslar, batida
Amanos ve Liibnan Daglar ile belirlenen ve agzi giineye dogru bir hilale benzedigi igin
Bereketli Hilal olarak tanimlanan bdlgenin biraz gerisindeki daglarin etek ve esikleri
boyunca uzanan, daha sulak ve bereketli bir cografi kusak igerisinde olabilecegini

belirtmistir®.

Yukarida da belirtildigi iizere, Levant, Neolitik yasam bi¢iminin basladigi
bolgelerden bir tanesi olarak kabul edilmektedir. O. Bar-Yosef daha sonradan ¢ekirdek
bolgeyi gilineye c¢ekmis ve Neolitigin ortaya ¢ikis bolgesi olarak Giliney Levant’i
gostermis ve yayillimi i¢inse kuzeye dogru Levant Koridoru tanimini kullanmustir®. J.
Cauvin ise Neolitik ¢ikisini psiko-kiiltiirel temellere dayandirarak insan topluluklarinin

inang sistemlerindeki sembolizmle nitelendirmistir33.

Ancak biitiin ¢ekirdek bolge yaklagimlarinin Yakin Dogu’daki Neolitiklesme

stirecini agiklamakta yetersiz kaldigr iddia edilmistir. Cekirdek bolge yaklasimlarina

%8 Bar-Yosef 2002, 120, 117: Fig. 12; Cauvin 2000, 75, 143; Kozlowski-Aurenche 2005, 46: Table
0.12.1.

* Braidwood 1969, 146-150.

%0 Ozdogan 2004, 46.

3 Ozdogan 2007, 12-13.

%2 Bar Yosef-Belfer Cohen 1992, 21-48.

% Cauvin 1997, 278-279.
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alternatif olarak gelistirilen agiklama, ¢ok merkezli gelisim modelidir. Buna acgiklamada

Neolitik birgok blgede ve birbirinden bagimsiz olarak eszamanl ortaya ¢ikmistir®®,

Anadolu’daki Canak Comleksiz Neolitik donem ile ilgili arastirmalara
bakildiginda ise Giineydogu, Dogu Anadolu ve I¢ Anadolu basta olmak iizere ii¢
bolgede c¢alismalara yogunlasildigi goriilmektedir. Yerel farkliliklar haricinde,
Gilineydogu ve Dogu Anadolu, Yakin Dogu’nun Neolitik kiiltiirleriyle benzer gelismeler
gosterir ve burada kullanilan bdliimlendirme isimlendirmeleri, bu bolgelerde de
kullanim gérrnektedir35. Ic Anadolu acisindan bakildiginda ise Canak Comleksiz
(Akeramik) ve Canak Comlekli olmak tlizere genel bir ayrim yapilmaktadir. Yakin
Dogu’dan bilinen kiiltiirel alt tanimlamalar burada tespit edilmedigi igin

kullanilmamaktadir®.
1.1.1.1. Neolitik Cag’1in Asamalari

Tim Yakin Dogu’da gecerli olmak iizere Neolitik Cag oncelikle Canak
Comleksiz ve Canak Comlekli Neolitik olmak tizere ikiye ayrilmistir. Sonralari, Canak
Comleksiz Neolitik Dénem kendi igerisinde alt béliimlere ayrilmistir. 1952 yilinda K.
Kenyon, Eriha Hoyiigli’'nin derin katmanlarina indiginde ¢anak ¢Omlegin
kullanimindan da 6nce Neolitik yagamin var oldugunu gormiis ve mimari gelisimi
dikkate alarak degerlendirilmistir37. Canak Comleksiz Neolitik (PPN), K. Kenyon
tarafindan, Jericho’nun (Eriha) Canak CoOmleksiz tabakalari i¢in Canak Comleksiz
Neolitik A (PPNA) ve Canak Cémleksiz Neolitik B (PPNB) seklinde ikiye ayrilmistir®®,
Sonraki yillarda Ain Ghazal yerlesimi temel alinarak Canak Comleksiz Neolitik C
(PPNC) béliimii eklenmistir®®.

% Gebel 2004, 28 vd.

% Ozdogan 1995, 278-279; Ozdogan 1998, 34.
% (O9zdogan 1998, 34; Esin 1999, 17.

% Ozdogan 2015, 44.

% Kenyon 1967, 271-272.

% Rollefson 1989, 169.
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1.1.2. Kirmizi Boyalh Taban Teknolojisinde Kire¢ ve Alci

Kullanimm

Tarihoncesi donemlerdeki kire¢ kullanimi, 6zellikle Kuzey Suriye ve Kuzey

Irak’ta, Giineydogu Anadolu ve Dogu Akdeniz kiy1 bolgesinde karsimiza ¢ikmaktadir®.

Yakin Dogu’da olduk¢a yaygin bigimde kullanilmig olan kire¢ yakma
yonteminin, ilk olarak Giiney Levant’ta Natuf kiiltiirinde (MO 10.400-10.000),
Hayonim, Qafzeh ve Tabun Magaralari’nda kullanildigi bilinmektedir® (Figiir 1).
Natufian kiiltiiriine tarihlenen Hayonim Magarasi’nda kire¢ yakma isleminin
gerceklestirildigi firn olarak yorumlanan bir yapr tespit edilmistir. Bu ozelligi ile
Hayonim Magaras1 sénmemis kire¢ iiretiminin tespit edildigi ilk 6rnektir*”.  Ain
Mallaha’da ise kire¢ sivalarin mimaride kullanildigi tespit edilmistir. Canak Comleksiz
A’da da gorillen bu teknolojinin asil yayginlastigit donem Canak Comleksiz B
donemidir. Kirecin boyle bir teknoloji olarak kullanimi ¢evre kosullarina dayanakli
olacak bir yapit malzemesinin talep edilmesinden kaynaklanmis olmalidir®®. Canak
Comleksiz Neolitik Donem’de Kfar HaHoresh ve Yiftahel’de kirecin 1sitilma
isleminden gecirilerek toz haline getirildigi ve bu malzemenin sonrasinda su ile
karistirtlarak tabanlar ve duvarlara uygulandigi saptanmistir®®. Beidha’da yaklasik 63
metrekarelik perdahli al¢1 zeminli bir ev yapis1 bilinmektedir. Tell Ramad’da hem evler
hem sokaklar alg1 zeminlere sahiptir. 20-30 evden olusan bir kdy yerlesimi olan
Jarmo’da duvarlar ¢amurlu, pise tekniZiyle yapilmistir. Genellikle 6nemli olarak
nitelendirilen yapilarin tabanlar1 siva ile kapliyken bazi yerlesimlerde tiim yap1
katlarinda siva kullanimi bilinmektedir. Zeminlerin kalinligi ve yiizey Kkalitesi
yerlesimlerde degiskenlik gosterebilmektedir. Ornegin; Beidha’da 63 m2, Cayénii 90
m?, Yiftahel’de 110 ve 64 m? biiyiikliigiinde Canak Comleksiz B donemine ait siva

dosemeler tespit edilmistir®.

“ Goring-Morris 2000, 126; Petrie 2012, 281.
*! Berna-Goldberg 2007, 114.

*2 Kingery et al. 1988, 223.

* Kingery et al. 1988, 239.

* Kingery et al. 1988, 223-226.

** Kingery et al. 1988, 238.
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Al d

Figiir 1: Hayonim Magarasi, Oklarla Gosterilen Alanlar Kalsiyum Karbonat Iceren Kiillii
Alanlar1 Gostermektedir (Solda). Tabun Magaras1 C Tabakasimin Kiilli ve Killi Yanmis
Katmanlar1 (Sag Ust Kose). Qafzeh Magaras1 1998 'de Tespit Edilen Giris Boliimiinde
Kayalar ve Aliivyon Iginde Gomiilii Birkag cm Kalmligindaki Firinlar (Sag Alt Kose).
(Kaynak: Berna-Goldberg 2007, 110, 111, 112, Fig. 2C, Fig. 3A, Fig. 4B)

Deneysel caligmalar, kire¢ siva yapimi ig¢in orta boyutlu bir kire¢ yakma
cukurunun yeterli oldugunu ve agac¢ kesme ve yerlesmeyi tasima isinin 4 kisilik bir
ekiple 5 giinde gerceklestirilebilecegini géistermistir“’6 (Figiir 2). Agik alanlarda ve
cukurlarda yapilan yakma igleminin yani sira Umm Dabaghiyah, Kfar Hahoresh ve Ain
Ghazal’da firin kullanildig1 belgelenmistir. Ozel olarak yapilan firmlarda bu islem
gerceklestirilmistir*’. Yaklasik 3600 kg (~ 4 ton) biiyilk sivanmus bir yiizeyin iiretimi
icin dort yakma seansinin gergeklestirilmesi gerektigi ve bu isin 20 isciyle 5 giinde,

*® Goren-Gorring Morris 2008, 794.
* Rehder 2000, 48; Clarke 2012, 4.
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benzer sekilde galisan 4 is¢iyle ise 3 hafta boyunca siirdiiriilecek ¢alismayla miimkiin

olabilecegi anlasilmaktadir®.

Figiir 2: Deneysel Kire¢ Uretim Calismalar1: Cukur i¢i Ahsap ve Giibre ile
Doldurulur (Sol Ust Kése). Atesleme Islemi Sirasinda Firinin Gériiniimii (Sol Alt
Kose). Islem Sonrasinda Toplanan Sénmemis Kireg ile Olusturulan Siva Yiizeyi (Sag
Alt Kose).

(Kaynak: Goren-Goring Morris 2008, 786, 787, 788, Fig. 4 A, B, D, G)

Asikli Hoyiik, Cayonii, Tell Ramad, Jericho, Byblos, Beisamoun, Ain Ghazal,
Hama ve Haci Firuz Tepe’de yanmis kire¢ kullanimimin tespit edildigi
yerlesimlerdendir. Buradaki calismalar Neolitik Cag’daki sivanin kiregten yapildigini
gostermistir. Gereken kire¢ miktar1 agisindan bir tahmin yapilmamistir. Fakat Cayonii
ve Jericho’daki kullanilan kire¢ miktarlar1 hesaplanmistir. S6z konusu kire¢ miktari

Cayonii’ndeki bir yapi1 i¢in 1.8 ton iken Jericho’da 0.45 ton iizerinde bir kire¢ miktari

*8 Goren-Gorring Morris 2008, 794.
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gereklidir®®. Kire¢ sivalardaki saf kire¢ oranma bakildiginda ise Caydnii’nde %30,

Jericho’da ise %80°dir>.

Ham kiregtasindan siva iiretimi 3 asamada gerceklesir. Ilk asamada ham
kirectas1 850 santigrattaki bir sicaklikta yakilir. Bu islemde CO; atmosfere salinir ve
sonmemis kireg (CaO) tretilir. Kirectasinin yakim islemi sirasinda sicaklik yaklagik
1.100°C {izerine ¢ikarsa kire¢ yogunlugu artar. Bu sebepten bu islemler sirasinda iyi bir
sicaklik kontrolii gereklidir. Sonmemis kire¢ ve kiregtasi arasindaki agirlik orani her bir
ton i¢in 560 kg kiregtir. Tkinci asamada sénmemis kirece su eklenerek sénmiis kireg elde
edilir. ikisi arasindaki agirlik oran1 her 560 kg sénmemis kirec icin 740 kg sondiiriilmiis
kirectir. Ugiincii asama ise sdnmiis kirecin taban ve duvarlara sivanmasi igin farkl
miktarlarda bagska malzemelerle birlestirilmesidir. Bu siiregte CO, atmosfer tarafindan
emilir, su serbest kalir. Her 740 kg sonmiis kirecten, bir ton saf kire¢ elde edilir™.
Isitilan sonmemis kirece su eklenerek siva haline getirilmek i¢in karistirildiktan sonra
miktarin artmasi i¢in igerisine ilaveler yapilir. En son piiriizsiiz bir nesneyle elde edilen
su gecirmez ylizey parlatilir. Bu igslem 6zellikle ylizeye as1 boyasi uygulandiktan sonra

etkili olmaktadir®®.
1.1.2.1. Kireg ve Al¢1 Teknolojisinin Kullanim Alanlar:

Yakin Dogu'da kireg, duvar ve taban sivalarinda, ocak, seki ve Beyaz Mallar
(White Ware) olarak tanimlanan kaplarda karsimiza glkmaktadlr53. Canak c¢omlegin
onciilii oldugu diistintilen Beyaz Mallar diger bir deyisle al¢1 ve kire¢ hargtan yapilmis
kaplar muhtemelen sepetlerin kaplanmasiyla olusmustur™. CCNB evresinde tabanlarda
yaygin olarak kirecin yakilarak kullanimi kiilt veya kamusal binalarda yaygin olarak
goriilirken ender olarak konut yapilarinda da kullanilmistir. Bunun diginda Yakin
Dogu’da bazi yerlesimlerde, kil heykellerin veya kafataslarinin sivanmasinda da
kullamilmistir. Insan kafataslari kire¢ ile kaplanarak maske seklinde yiiz bicimleri

yapilmistir™.

4 Garfinkel 1987, 69.

% Gourdin-Kingery 1975, 149.

5! Rehder 2000,47; Garfinkel 1987, 70-71.
52 Kingery et al. 1988, 221-222.

% Thuesen-Gwozdz 1982, 99.

* Thissen 2007, 523.

% Duru 2013, 163; Yakar 2014, 90.
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1.1.2.1.1. Beyaz Mallar

Beyaz kaplarin iiretimi kire¢ harcin bir diger 6nemli kullanim alanmi
olusturmaktadir™. flgili literatiirde bazen Fransizca olarak Vaiselle blanche seklinde
gecen, hamuruna organik bir katki eklenerek al¢1 ya da kiregten yapilan bu kaplarin,
canak ¢comlek teknolojisinin onciilii oldugu dﬁsﬁnﬁlmektedir57 (Figiir 3). Alg1 ve kireg
kullanilarak iiretilen bu kaplarin depolama kaplarindan daha kiiciik boyuttaki canak

¢omleklere kadar bir¢ok formu bulunmaktadir®®.

Figiir 3: Kire¢ Har¢ Kaplar.
(Kaynak: Nilhamn, Astruc, Gaulon, 2009: 67-68, fig. 6-12).

Kireg¢ kaplar seramik teknolojisinde oldugu gibi sarma yontemi ya da kaliplama
yapilarak sekillendirilmistir. Bazen sepet, tas kaplar veya ahsap kalip kullanilarak
iiretilmistir’®. Tabanlarda ve beyaz kaplarda kullamilan alcitast ve kire¢ siva, temelde
benzer teknoloji ile tretilmistir. Bu tiir kaplar Cafer Hoyiik, Gritille, Cayonii ve Asikl
hoyiik gibi ¢cok sayidaki yerlesimde bulunmaktadir®™.

Cayonii yerlesiminin Kafatasli Yapr olarak tanimlanan evresinde bu kaplarin

biiyiik bir 6rnegi tespit edilmistir®™. Benzer érnekleri Ain Ghazal, El-kown, Bougras,

% Banning 1998, 205.

57 Nilhamn et al. 2009, 64; Thissen 2007, 523.
%8 Conray 2006, 73.

% Nilhamn et al. 2009, 65.

80 yakar 2014, 109.

81 Ozdogan 2009, 4.
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Gritille, Tell Ramad, Ras Shamra, Tell Sabi Abyad ve Umm Dabaghiyah
yerlesimlerinde de karsimiza ¢ikmaktadir. Genellikle yangin gegirmis tabakalarda tespit
edildiklerinden bilingli bir pisirme yapilip yapilmadigi bilinmemekle beraber olasilikla

sepetlerin dis yiizeylerinin sivanmasi ile iiretildigi diisiiniilmektedir®.

1.1.2.1.2. Kafatas1 Kiiltu

Olen kisinin belirli bir térenle defnedilmesi gelenegi Orta Paleolitik Doneme,
Neandertal insaninin yasadigi zaman kadar gitmektedir. Cogu kiiltiirel olay gibi, 6li
gomme gelenegi de prehistorik ¢aglardan bu yana siirekli olarak bir degisim siireci
halinde karsimiza ¢ikmuistir®. Yakin Dogu’da Neolitk Dénem basladiginda diger gémii
tirlerinin yan1 sira en dikkat ¢ekici gomii uygulamalarindan bir tanesi olarak kafatasi
kiiltii karsimiza ¢ikmaktadir. Bu gelenegin ilk 6rnekleri dnce Natufian kiiltiiriinde
gozlemlenmekle birlikte, Canak CoOmleksiz Neolitik B’de kafataslar1 sivanarak
detaylandirilmaktadir®. Israil’de bulunan 12.000 yillik bir ge¢misi olan Hilazon Tachtit,
en az 28 kisi i¢in bir Natufian mezar alani islevi gormiistiir. Mezarlarda bireylerin biitiin
iskelet  Ogelerinin  bulunmus olmasina ragmen ele gecirilen iskeletler
birlestirilememistir. Muhtemelen mezarlarda kafatasi bulunmamasi, bélgenin birincil
mezar alani olarak kullanim gordiigiinii ve Natufian kiiltiiriinde goriilen bir uygulama
olan ve sonraki siiregte Neolitik’te de goriilecek olan ikinci bir mezar i¢in kafa

parcalarin1 almak amaciyla yeniden agildiginm géstermektedir%.

Kafatas1 kiiltii olarak isimlendirilen uygulama, 6liilerin kemiklerinin en az iki
asamali olarak gomiilmesi seklinde tanimlanabilmektedir. Yerlesimden yerlesime
birtakim farkliliklar gostermekle birlikte, yaygin unsurlar sdyle siralanabilir: Ilk
asamada Olii, muhtemelen iligkili oldugu ev baglaminda, taban altina gomiiliir; ikinci
asamada ise Oliinlin kafatas1 veya kafatasiyla beraber diger kemikleri alinarak, ayni
islemden ge¢cmis diger 6lii kemikleriyle beraber ortak bir mekana gomiiliir. Bu iki
asama arasinda Oliinlin kemikleri gesitli defalar ev tabanindan ¢ikartilarak kullanilmis

olabilir®®,

%2 Ozdogan 1999, 59; Ozdogan-Ozdogan 1993, 93.
%3 Ozbek 2005, 127-128.

% Goring Morris-Cohen 2002, 71.

% Grosman 2008, 17665.

% Atakuman 2015, 10.
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Yakin Dogu Neolitigi’nde kafatasi, 6liinlin bedeninden alindiktan sonra kil veya
kireg ile iizeri kaplanarak sekillendirilmektedir®. Anadolu’ya kadar genis bir
cografyada goriilen kafatasi kiiltii, Jericho, Beisamoun, Tell Ramad, Ain Ghazal gibi
yerlesimlerde yaygin bir bi¢imde gérﬁlmektedir%. Bu uygulamanin Orta Anadolu’daki
en erken 6rnegi, Epi-Paleolitik Dénem’e tarihlenen Pinarbasi kaya s1g1nag1d1r69. Burada
yapilan gomiide 6lii, deniz kabuklariyla siislenen bir kiyafet ve yaninda bezeli taslarla
birlikte gdmilmistiir. Gomiildiikten belli bir siire sonra, 6liinlin kafatasi mezarindan
cikarlmistir’®. Kafatasinin modellenmes geleneginin en ¢ok goriildiigii bolge Israil dir.
Beisamoun, Eriha, Nahal Hemar ve Kfar HaHoresh, Suriye’de Abu Hureyra, Tell
Aswad ve Tell Ramad, Urdiin’de Ain Ghazal, Anadolu’da Kosk Hoyiik, Asikli Hoyiik

ve Cafer Hoyiik algilanmus kafataslaria iliskin en iyi 6rnekleri sunmaktadir’*(Figiir 4).

Modellenmis kafataslar1 Catalhdyiik’te de karsimiza glkmaktad1r72. Catalhoyiik
V. tabakasinda hocker pozisyonunda yatirilmis bir kadin gdmiisii ortaya ¢ikarilmistir.
Kollarin1 gogsii iizerinde kavusturarak {izeri al¢1 ile stvanmis kirmiziya boyanmis bir
kafatasini sarmaktadir. Kafatasinin bir kisminda birkac kat al¢i siva ile birlikte boya
kalintilarinin saptanmasi, uygulanan teknigin birka¢ sefer yenilenmesi ya da tahribe
ugramis kisimlarmin  onarildigini  gostermektedir. Olasilikla kafatas1 mezara

. . . .73
konulmadan 6nce sergilenmistir'".

Baz1 yerlesimlerde kafataslar1 kil ile sivanmis, bazilarinda ise asi boyasi
kullanilarak boyanmis oldugu gérﬁlmektedir”. Bazen kire¢ dogrudan degil kafataslarini
stvama amaciyla kullanilan sivanin igerisine demir oksit ya da kalsit olarak da

eklenmistir’.

87 |ichter 2007, 541; Petrie 2012, 281.
% Duru 2013, 242.

% Bonogofsky 2018, 30.

0 Baird 2007, 462.

™ Ozbek 2005, 128.

2 Hodder-Meskell 2018, 92.

3 Lichter 2007, 543.

™ Duru 2013, 242.

™ petrie 2012, 281.
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Figiir 4: Kosk Hoyiik Kirmizi Kil Sivali Kafatasi (Solda). Kfar Hahoresh
Modellenmis Kafatasi (Sagda).
(Kaynak: Lichter 2018, 23; Goring Morris 2002, 109,Fig 3)

1.1.3. Kirmizi1 Boyalh Tabanlarda Kullanilan As1 Boyasi ve
Kirmizi Rengin Sembolik Anlami

Donemler boyu renk, bir bakima toplumsal iletisim siirecini devam ettirme
bicimi olarak kullanilmakta, toplumsal yasamin her alaninda etkin rol oynamaktad1r76.
Tipkt renkte oldugu gibi semboller de duygularimizi giiclii bir bigcimde etkiler.
Dolayisiyla renkler énemli derecede giigli semboller olma potansiyeline sahiptir’’.
Sembolik bir sistemin bilesenleri olarak toplumlardaki renk sembolizmi incelenirken
siyah, kirmizi ve beyaz olmak {izere 3 temel renk iizerinde durulmustur. Kirmizi1 kanla,
beyaz anne siitii ve meniyle, siyah ise digki veya idrarla ilgilidir®. Ust Paleolitik Cag’da
kadinlik ve as1 boyasi arasinda giiclii bir sembolik iligki vardir'”®. Kirmizi pigmentler
tehlike ve 6liimle, kan ve yasam i¢in es anlamli olabilir®. Erken prehistorik donemlerde
kirmiz1 as1 boyast kullanimi faydacil ve islevsel yoniinden daha ¢ok sembolik ve ritiiel
yoniiyle 6nem kazanmaktadir. Kirmizi, ¢ogunlukla yasam, bereket, basar1 ve zafer ile

iliskilendirilmektedirBl.

Prehistorik insanlar i¢in kirmizinin en 6nemli 6zelligi kan1 temsil etmesidir. Bu
yiizden s6z konusu renge yasam, bereket, 6liim, 1yl sans getirme ve koruyuculuk gibi
islevler yiiklenmistir. Sar1 as1 boyasinin isitildiktan sonra kirmizi renge doniigsmesi,

cocukluktan geng kizliga ve daha sonra annelige dogru olan degisim siireci ve 6ldiikten

® Ozer 2012, 269.

" petru 2006, 204.

"8 Erdogu-Ulubey 2011, 1.

™ petru 2006, 206.

8 \Wreschner 1980, 633.

81 K olankaya Bostanci 2012, 33.
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sonra yeni hayatin baslamasi gibi déniisiimlerle bir tutulmustur®. Paleolitik Cag’da
kirmiz1 as1 boyasi, cogunlukla mezarlardaki iskeletin, kaya siginaklari ve magara
duvarlar1 ile kadin heykelciklerinin boyanmasinda kullanilmistir. Bununla birlikte
prehistorik insanin viicudunu boyamada ya da ritiiel torenlerinde de bu boyadan
yararlaniimis oldugu disiiniilmektedir®®. Atesi sembolize eden kirmuzi, soguk cesedi

1sitmak, yasami geri getirmek icin cesedin iizerine serpilmis olmalidir®.

Kirmizt boyanin prehistorik donemlerdeki kullanimina bakildigi zaman,
yukarida da vurgulandigi iizere bu rengin g¢esitli anlami ve islevi oldugu
anlagilmaktadir®. Paleolitik sanatta siyah ve kirmizi olduk¢a yayginken beyaz
neredeyse yoktur. Ancak resimlerin tasvir edildigi duvarlar siklikla beyazdir. Sanatgilar
kiregtagi duvar alanlarin1 bos birakarak beyaz tonlari ortaya ¢ikarmis veya beyaz bir

alani1 olusturmak i¢in duvar iizerindeki tozlar1 bile ka21m1§lard1r86.

Boyalar ¢ogunlukla minerallerden, kimi zaman toprak ya da bitkilerden elde
edilerek kullanilmistir. Mineral boyalar digerlerine kiyasla daha saglamdir. Sari,
turuncu, kahverengi ve kirmizi tonlar, demiroksit ve as1 boyasindan saglanir. Siyah ya
da koyu kahve tonlar1 ise komiirden saglanmistir. Dogal mineral olan as1 boyasi
Paleolitik Cag’dan beri siklikla kullanilmistir. Boya elde etmenin 3 yontemi vardir: Pat
halde (havanin i¢ine konulan madde ince hale gelinceye kadar ezilir ve toz hali yass1 bir
tag tlizerine icine ekleme yapilarak karistirilir), toz halde ve sivi halde®’. Giliney
Afrika’daki Blombos Magarasi’ndaki bulgular kirmizi as1 boyasmin ezgi tas1 ve el
taslar1 kullanilarak toz haline getirilerek bir karisim elde etmek i¢in kemik iligi ve odun
komiirti ile karigtirildigini gésterrnistirBS. Hayonim Magarasi’nda ele gegen Ogiitme

tasinda as1 boyasi izlerine rastlamlmlstlrgg.

Mimaride as1 boyast kullannmi Orta Paleolitik Cag’da Moldova’da
goriilmektedir. Burada kirmizi as1 boyasi ile boyanmis olan mamut kemiklerinden
yapilmis olan oval bir yapi1, buluntu yerinin ortasinda yer almaktadir™. Neolitik Cag’da

kirmiz1 rengin evlerin tabanlarinda ve duvarlarinda ¢esitli desenler yapmak amaciyla

82 Kolankaya Bostanci 2012, 42.

8 Kolankaya Bostanci 2012, 30.

8 Petru 20086, 26.

% Kolankaya Bostanci 2012, 41-42.
8 Petru 20086, 204.

¥ Yalginkaya 1982, 12-13.

% Duarte 2014, 561.

% Dubreuil 2004, 1623.

% Kolankaya Bostanci 2012, 37.
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kullanildigi bilinmektedir. Tell Halula ve Ain Ghazal’da evlerin tabanlarina yapilan
resimlerde kirmizi renk kullamlmlstlrgl(Figiir 5). Ev duvarlarma cesitli desenler
yapilirken kirmizinin  yogun olarak kullanildigi  yerlesimlerden bir tanesi
Catalhoyiik’tiir. J. Mellaart, Catalhoyiik’te kirmizi boya ve kirmizi as1 boyasinin evlerde
kullaniminmi tartigmigtir. Kirmizi as1 boyasi bir sekilde hemen her evde mevcuttur.
Kirmiz1 as1 boyasi gomiitlere serpilmis olarak ayrica ozellikle odalar arasindaki
esiklerde bulunmusturgz. Panellerin, direklerin, kapi esikleri ve bazen sekilerin,
platformlarin ve hayvan baslariin siva, mimari ya da dekoratif detaylarinda evlerin ve
tapinaklarin tizerinde kirmizi boya kullanimi yaygindir. Kirmizinin kullaniminin ritiiel

amacl oldugu diisiinilmiistir®.

Figiir 5: Tell Halula Sivali Taban Boya Bezemeleri.
(Kaynak: Molist 1998: 85, Fig. 5; Akkermans-Schwartz 2003, 64, Fig. 3.13)

1.2. Giineydogu Anadolu Bolgesi’nde Neolitik Cag’da Kirmmzi
Boyal Taban Gelenegi

1.2.1. Cografik ve Topografik Yapi

Gilineydogu Anadolu Bolgesi, ortalama yiiksekligi 1000 m’yi gecen, yiiksek
daglar ve dag arasi ovalar ile kapli Dogu Anadolu ile yaklasik olarak yiiksekligi 200 ile
300 m arasinda degisen, kum ve tas ¢olleriyle kapli genis diizliiklerin oldugu Arabistan
platformunun arasindaki gecisi saglayan bir konumdadir®, Bolge dogal c¢evre ortami,

bitki Ortiisii, hammadde ve su kaynaklari agisindan Suriye ve Mezopotamya ile

% Molist 1998: 85, fig. 5; Schmandt-Besserat, 2013: 351, fig. 8.1.1
%2 Hodder 2007, 321.

% Mellaart 1967, 149-150.

% Ozdogan 2003, 21.

21



karsilastirilamayacak kadar zengindirgs. Cografi acidan Suriye-Mezopotamya’nin kuzey
uzantisi olarak kabul edilen bolge, gécebe cobanlar, kervanlar ve ordular i¢in gegis yolu
olmustur®. Akdeniz iklim kusag: i¢inde yer almasina ragmen yazlar1 Suriye ¢ol iklim
kosullar1 hakimdir. Ote yandan kuzeyden gelen karasal hava kosullari iklimin sert hale
gelmesine neden olmaktadir. Yagisin az oldugu bu bolgelerde, yiikseklige gore 1s1
degismektedir®’. Yiiksekligi 1000 metre ve daha fazlaya varan Dogu Toroslar’da kislari
yagish ve sert gecer. Kisin kara doniisen yagislar Firat ve Dicle’nin en Onemli
besleyicisidir®. Bolge Tiirkiye-Suriye sinir;, Amanos ve Toros daglari arasinda Firat ve
Dicle nehirleri tarafindan olusturulmus dalgali platolar ve genis aliivyon ovalardan
olusur. Bu bdlgedeki en belirgin topografik yiikseltilerden biri, bolgeyi ikiye bdlen
Karacadag’dir® (Figiir 6 ).

Figiir 6: Glineydogu Anadolu Bolgesi’nde Kirmizi Boyali Tabanlarin Bulundugu
Yerlesimler

1.2.2. Giineydogu Anadolu Bolgesi Arastirmalar:

G. Childe’in kurak ve yar1 kurak bolgelerde uygarligin gelistigi fikrinden
hareketle gelistirilen kuramlarin Yakin Dogu arkeolojisini sekillendirmesi sebebiyle

Neolitik Cag’a ait caligmalar uzunca bir siire, Suriye-Mezopotamya’da yogunlagmustir.

% Yakar 2014, 41; Ozdogan 2007, 443.
% Yakar 2007, 388.

*" Ering 1980, 76.

% Frangipane 2002, 38.

% Okse 2011, 260.
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Buna bagli olarak bahsi gecen doneme dair yapilan arastirmalarin odak noktasi
Anadolu’nun giineyi, Kuzey Mezopotamya, Suriye ve Filistin’e kadar devam eden
Dogu Akdeniz kusagidir. Fakat Anadolu yarimadasi uzunca bir siire ¢ekirdek bolge

disinda tutulmus, bu bolge arkeolojik a¢idan goz ardi edilmistirloo.

18. yy’dan 20. yy ortalarina kadar Yakin Dogu arkeolojisi, Tevrat ve Incil’de
bahsi gecen Yyerleri ortaya g¢ikarmak seklinde gelismistir. S6z konusu kitaplarda
Anadolu’dan ¢ok az bahsedilmesi sebebiyle c¢alismalar temelde Filistin ve

101 Ote yandan Anadolu bolgesinde calisma eksikligi,

Mezopotamya agirlikli olmustur
bu bolgenin Neolitik yasam bi¢iminin gelistigi alanlarin disinda tutulmasina neden
olmustur'®. Bununla birlikte, Anadolu’daki Neolitik yasam bi¢iminin Giineybati
Asya’da gelisimini tamamladiktan sonra aktarildigi ve Yakin Dogu kapsamini i¢inde,

Giineydogu Anadolu Bolgesi’nin bir tagra konumunda oldugu diisiiniilmiistiir’®,

Bolge hakkinda elde edilen ilk verilen ¢ogu K. Kokten’in yaptigi ¢aligmalara
dayanmaktadir. 1940-1949 arasi “Anadolu’da Prehistorik Yerlesme Yerlerinin Dagilisi
Uzerine Bir Arastirma” isimli tez calismasi kapsaminda gezdigi hoyiikleri

haritalandirmis ve sondaj yapilan, yapilmayan alanlari tasnif etmistir'®*.

1960’11 yillarin baslarinda Neolitik Cag’a iliskin olarak Anadolu’da yasam olup
olmadigi bir tarisma konusu iken, Neolitik’in baslangicina dair fikirler ise, 1960’1
yillarin baslarina kadar Levant modeline gore yorumlanmaya cahisilmustir’®. 1960’
yillarda, barajlarin yapilacak olmasi sebebiyle bolgede kurtarma kazilarinin
baslatilmasi, son yillardaki calismalarinin da neticesinde bu bolgede MO 10.500°den
baglayarak 6nemli Neolitik merkezlerinin bulunmasi ve Mezopotamya’dan ayr1 gelisen

6zglin bir model olusturdugu belirlenmistir106.

Gilineydogu Anadolu Bolgesi’nde Dicle Havzasi’nda Proto-Neolitik donemden
Canak Comeleksiz Neolitige gegis, MO 11. binyilin son birkag yiizyilina tarihlenen
Hallan Cemi, MO 10. binyihn ilk birkag yiizyilma tarihlenen Demirkdy ve

Demirkdy’tin hemen arkasindan yerlesimin basladigi Kortik Tepe ile temsil

199 9zdogan 2003, 7; Schmidt 2007, 8.

191 zdogan 2003, 12.-13

192 zdogan 2012, 46.

193 zdogan 2003, 7.

104 K 5kten 1952, 167.

195 Bsin 2007, XI; Ozdogan-Basgelen 2007, VILI.
196 3zdogan 2003, 7.

23



edilmektedir. Firat Havzasi’nda bu siirecin baslangict Biris Mezarlig1 ve Sogiit Tarlasi
(Urfa-Bozova) ile temsil edilmektedir’®. Cayénii, Cafer Hoyiik, Nevala Cori, Gobekli
Tepe, Hayaz, Gritille, Giirciitepe, Akargay ve Mezraa-Teleilat ve Yeni Mahalle-
Balikligol yerlesimleri bélgenin énemli Canak Comleksiz Neolitik donemine tarihlenen

yerlesimleridirlog.

Gilineydogu Anadolu’da Canak Comlekli Neolitik 5 yerlesimden takip
edilebilmektedir. Cayonii, Sumaki ve Salat Camii Yani Dicle Havzasi’nda; Akarcay
Tepe ve Mezraa-Teleilat Firat Havzasi’nda yer alir. Dicle Havzasi’nda Canak
Comleksiz Neolitik’ten Canak Comlekli Neolitik’e gegisin kesintisiz olarak takip

edilebildigi yegane yerlesim Cayonii’diir'®.

1.2.3. Cayoni

Diyarbakir’in Ergani ilgesinin 7 km giineybatisinda, Sesverenpinar kdyiiniin
kuzeyinde yer alir’™®. 160 metre kuzey-giiney ve 350 metre dogu-bat1 yoniinde boyutlara
sahip bir hoytiktiir. Kiiltiir dolgusunun kalinlig1 hoyiigiin giiney kesiminde 4.5 m, kuzey

kesiminde ise 6.5 m’dir'*.

Giineydogu Anadolu Bolgesi’'nde ilk Uretimcilige Gegis Evresi’ni ve besin
tireten tarimec1 kOy topluluklarmin ilk yasam kosullarini ortaya ¢ikarmak amaciyla
Istanbul ve Chicago Universiteleri’nin “Giineydogu Anadolu Tarihéncesi Karma
Projesi” cergevesinde; Diyarbakir, Sanliurfa ve Siirt il sinirlar igerisinde 1963 yilinda
gerceklestirilen yiizey arastirmalarinda kesfedilmistir™?. Neolitik Cag yerlesmesi ile
tinlenen ve R 55-1 kod numarasi ile diinyaya tanitilan Cayonii’ndeki kazi ¢aligmalarina

1964 yilinda baslanm1$t1r113.

1986°dan itibaren kazi baskanligim M. Ozdogan iistlenmis 1978-1988 yillari
arasinda Almanya-Karslruhe Mimarlik Enstitiisii ve 1989-1991 yillar1 arasinda ise

Italya-Roma Universitesi’nin katkilariyla ortaklasa siirdiiriilmigtir™.

197 Rosenberg-Erim Ozdogan 2011, 127.

198 Rosenberg-Erim Ozdogan 2011, 135.

199 Rosenberg-Erim Ozdogan 2011, 141.

19 Cambel-Braidwood 1980, 13.

111 Rosenberg-Erim Ozdogan 2011, 127; Ozdogan 2011, 188.
112 Cambel-Braidwood 1980, 5-6.

13 Cambel-Braidwood 1980, 9.

14 Brim Ozdogan 2011, 186-187.

24



Canak Comleksiz Neolitik donemden Ortagag’a kadar hemen hemen siirekli
yerlesim goren hoyligiin orijinal konisinin olasilikla giinlimiizden daha yiiksek oldugu
diisiiniilmektedir. Yeni donemlere ait tabakalarin sel, erozyon ya da diger nedenlerle
yok oldugu kabul edilen hdyiikte, Canak Comleksiz ve Canak Comlekli Neolitik
Dénem, Kalkolitik Cag, ilk Tung Cagi, MO 2.biny1l ve Demir Cag kiiltiirlerinin varlig
tespit edilmistir*® (Figiir 7).

Figiir 7: Cayoni Havadan Goriiniim.
( Kaynak: Erim Ozdogan 2019, 81)

Radyokarbon tarihleri Cayénii’niin MO 8500 yillarindan itibaren 2000 yil
kesintisiz olarak yerlesildigini ve yerlesim dolgularinin biiylik bir kisminin Canak

Comleksiz Neolitik Cag’a ait oldugunu agik olarak géstermistirlle.

1.2.3.1. Kirmiz1 Boyah Tabanlar

Cayonii’'nde kirmizi boyali tabanlar hem konutlarda hem de kiilt yapis1 olarak
tanimlanan kamusal binalarda kullanilmistir. Cayonii’nde kirmizi boyali tabanlar ilk kez
Hiicre Planli Yapilar Evresi’'nde goriiliir. Canak Comleksiz Neolitik B baglarindan
itibaren, yaklasik olarak MO 8700°de Izgara Planli Yapilarin gelistirilerek ve yavas
yavas Hiicre Planli yapilara doniistiiriilmeye baslanir. Bu degisim siiresince platformlar
bir konut temeli olusturmak icin birbirlerine yakin bi¢imde yan yana yerlestirilmistir.

Bu asamada evlerin tabanlar1 kiregle sivanmakta, bazen kirmiziya boyanmakta ve dal

15 Ozdogan vd. 1991, 78.
18 Ozdogan 2015, 45.
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gibi organik malzemeden olusan bir tabakayla temel kismindan ayrilmaktadir
8).

(Figiir

Figiir 8: Cayonii’nde A¢ik Hava Miizesi i¢in Yapilan Diizenlemeden Sonraki
Goriintii. Arka Plandaki Setin Uzerinde Hiicre Planl1 Yapilar, On Planda Izgara Planl
ve Yuvarlak Planl Yapilar.

(Kaynak: Ozdogan 2010, 152, res. 8)

Kamusal yapilardan Terazzo Yapist olarak adlandirilan yapida kirmizi boyali
taban dosemesi bulunmaktadir. Yangin gegiren Kafatasli Yapi, iizerine tastan kalin bir
ortli serilerek terk edilmis ve yerine alanin daha kuzeydogusunda yer alan Biiyiik
Kanalli Yapr’nin iizerine terrazzo tabanli yapi yapllmlstlrlls. Bu yap1 Cayonii’niin son
kiilt yapisi olup T kodlu, masif duvarlara sahip Terrazzo Yapisi’dir (Figiir 9). Hoyiigiin
dogu kesiminde yer alan bu yapi, adin1 taban dosemesinden almaktadir. Tek bir odadan
olusan biiyiik boyutlu yapinin boyutlar1 distan disa 12x9.25 m’dir. Yapinin ortalama 12
cm kalinligindaki taban dolgusunda kiiciik beyaz kiregtaglari, sondiiriilmiis kireg ile
birbirine baglanmistir. Ardindan, yakin kaynaklardan elde edilen pembemsi-kirmizi

renkte olan kire¢ dokiilmiis ve yiizeyi ackilanarak diizeltilip ardindan parlatilmistir™®,

117 sagona-Zimansky 2015, 48-49.
18 Ozdogan 1994, 43.
19 Cambel-Braidwood 1980, 15; Ozdogan 1994, 49.
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Sekil 9: Hiicre Planli Yapilar Evresi Terazzo Yapisi

Yapinin kuzeydogu kosesinde, agz1 kuzeydoguya doniik yarim ay bicimli kilden
bir ocak yer almaktadir. Bu ocagin hemen yakininda, yan yiiziinde kabartma seklinde
bir insan yiizli bulunan kiigiik bir tas tekne parcasi ele gec;mistirlzo (Figiir 10). Ortasina
acilan genis bir ¢ukur ile tahrip edilen yapinin stii ortiilerek terk edilirken ortasinda yer
alan cukur icerisinde ge¢ devir malzemesi ele ge¢memistir. Uzerine kismen yapi
yapilmasina karsin iyi durumda korunmasinin nedeni olasilikla yapinin terk edildikten
sonra kapatilmasi ile iligkilidir. Ayni1 zamanda Cayonii’nde yapilarin gomiilmesi

uygulamasinin da bir gostergesidir*?".

Figiir 10: Terrazzo taban iizerinde ele gegirilen insan yiizlii kabartmasi olan
tekne pargas.
(Kaynak: Ozdogan 1999, 30)

20 Erim Ozdogan 2011, 207.
121 Ozdogan 1994, 49.
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Taban uygulamasi, i¢indeki buluntular ve kapatilmis olmasinin yani sira,
Terazzo Yapisi’nin kamusal amacl ve kiilt uygulamalar ile iliskili oldugunu gosteren
baska bulgular da bulunmaktadir. Terrazzo Yapisi’nin duvarlarinda yer alan ve tasiyict
islevi olmayan paye buluntular1 bunlardan biridir. Distan disa 12x9.25 m boyutlarindaki
yapida, kalin taglardan Oriilen biitiin duvarlarinda, fazla dayanikli olmadig1 i¢in tasiyici
olmaktan ziyade dekoratif olabilecek ikiser adet kiigiik paye yer almaktadir'??. Tasiyict
islevi olmayan fakat paye olarak tamimlanan buluntunun, dikilitas 6zelligi gosterip
gostermedigi tartismalidir. A. Ozdogan bu payelerin dzel bir anlami olabilecegine isaret

etmektedir'?® (Figiir 11).

Figiir 11: Terrazzo Yapu.
(Kaynak: Dietrich-Notroff 2015 84 fig
7.5,3)
Perdahlanmis tabaninin  kesitinden yapilan analizlerde Cayonii taban

malzemesinin hacim agisindan %70’1 kiregtag1 pargalarindan olusmus ve % 30’u da
kire¢ harcla baglanmistir. Analizler sonucunda har¢ igerisinde alcitast kalintilara
rastlanilmamigtir. Sonu¢ olarak Cayonii’nde taban yapiminda kullanilan sivanin,
baglayic1 olarak saf kirecten elde edildigi anlagilmistir'?®. Terrazzo yapisinin sivali
tabaninda kullanilan pembemsi kalker tasi olasilikla Ergani yakinlarindaki Zilkiif

Dagr’nin karsisinda bulunan bir kaynaktan saglanmlstlrIZS.

122 gchirmer 1990, 382.

123 Ozdogan 1994, 49.

124 Gourdin-Kingery 1975, 139-146.
125 Yakar 2014, 112.
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1.2.4. Nevali Cori

1992 yilinda Atatiirk Baraji’nin sular1 altinda kalan yerlesim, Sanliurfa il
merkezinin kuzeyinde bulunan Hilvan ilgesinde Kantara koyiiniin yaklasik 750 m
kuzeybatisinda, Siileymanbey ve Kantara mahallesi arasinda yer almaktadir. Firat’in bir
kolu olan Kantara Cay1 yerlesimi dogu ve bati olmak iizere ikiye bdler. 90x40 m
boyutlarindaki biiyiik bir teras lizerinde yer alir'®. Deniz seviyesinden 490 m yiiksekligi
olan yerlesim Firatm 3 km giineyinde konumlanmaktadir'®’. Tiirkiye’nin
giineydogusunda yer alan ve Canak Comleksiz B yerlesmesi olan Nevali Cori, yaklasik
0.7 hektarlik bir alana kurulmustur. Yerlesim agisindan ¢ok biiyiik bir alan sayilmayan

Nevali Cori farkl kiilt yapilariyla dikkat ¢ekicidir™®.

Yerlesimin bati kesimi erozyon sonucu asindigi i¢in Erken Neolitik mimari
kalintilar yerlesimin dogu kesiminde daha iyi korunmustur. Yerlesimin bu alani kirsal
Kantara Vadisi’nin dogusunda yer alan bir kirectagi yatagi olan Yaygintepe’'nin

. . . . 129
yamacinda sel sular1 yariklari ile sinirlanmais bir taraca iizerinde yer alir".

Ik kez 1980 yilinda yapilan yiizey arastirmalari sirasinda bulunan Nevali
Cori’nin dogu yamacindaki yerlesim yeri Nevali Cori I, batidaki yerlesim yeri ise
Nevali Cori II olarak adlandiriimaktadir™. 1983 yilinda H. Hauptmann baskanliginda
Heidelberg Universitesi ile Sanlurfa Arkeoloji Miizesi is birligi ile Adnan Misir

yonetiminde ilk ¢alismalar baslamlstlrl?’l.

Kazi ¢aligmalar ilk olarak Kantara Cayi’nin dogu kisminda yer alan Nevali Cori
I’de baslamis daha sonra ¢ayin karsi tarafindaki Nevali Cori II olarak isimlendirilen
alana gecilmistir. Ana yerlesme I olarak tanimlanan Nevali Cori I’de yerlesimin 2 m
kalinligindaki dolgusu ana topraga kadar kazilmis ve yapilan ¢aligmalarda baslica 3 ana
yerlesim evresi ortaya ¢ikarilmistir. Bu evreler yukaridan asagiya dogru ilk Tung Cag
ve Halaf Donemi tabakalar1 ve bu tabakalarm orttiigi bes yap1 kati iceren Neolitik

tabakayi igerir™? (Figiir 12).

126 Hauptmann 1999, 122.

27 Hauptmann 2007, 136.

128 Hole 2000, 201.

129 Hauptmann 2012, 99; Hauptmann 2007, 136.
130 Gebel 1984, 240; Hauptmann 1993, 55.

131 Hauptmann 1984, 228.

132 Hauptmann 2007, 137; Hauptmann 2007, 442.

29



Figiir 12: Nevali Cori Havadan Goriiniim
( Kaynak: Hauptmann 2012, 97 ).

3 ana yerlesim evresi saptanan Nevali Cori yerlesim yerinde yukaridan
baslayarak Roma, ilk Tung Cag I, Kalkolitik Cag (Halaf) ve Canak Comleksiz Neolitik
Donem’e ait yerlesim izleri bulunmustur. Nevali Cori I’de 5, Nevali Cori II’de 2 yap1

kat1 evresi tespit edilmistir™>.

Nevali Cori I’de yap1 katlart I-V arasi evrelere ayrilirken bu evreler Canak
Comleksiz Neolitik Donem yerlesimini kapsar. Tek bir yapi ile temsil edilen Evre VI
ise canak c¢omlek buluntularimin o6zellikleriyle Orta Halaf kiiltliriinii  temsil

etmektedir®®.

5 farkli yap1 kat1 evresi olan Nevali Cori I’de temelinde kiregtasi ile harg olarak
camurun kullanildig1 ve taban altlarinda kanallar1 olan birbirinden bagimsiz diizenli i¢
boliimlere sahip dikdortgen planli 29 adet mimari yap1 ele gegmistir. Bu yapilar boyut
olarak 4.5 m’den 6.2 m’ye kadar degisen genislik ve 11.3 m’den 18.2 m arasinda

33 Hauptmann 2011, 90.
3% Hauptmann 2007, 137.
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degisen bir uzunluk gostermektedir™>. Yapilar sadece onarimlar gorerek ve yerini
degistirmeden uzun bir silire kullanilmis ve bu nedenle yapilarin yonii kuzey-giiney
ekseninde kalmistir. Yapilarin dis duvarlart ise 30 cm ile 60 cm arasinda degiskenlik
gosterirken, Nevali Cori I’in en erken donemi ile Cayonii’niin ikinci evresi benzer

ozellikler gostermektedir'®®.

Yerlesimin en erken tarihlerini veren tabakalar (1. ve Il. Evre) i¢in uyarlanmis
tarihler MO 8550-8350°dir. Ayrica radyokarbon Ornekleri Cayonii’niin erken
tarihleriyle ortiismektedir. Sonug¢ olarak tiim bulgular birlikte degerlendirildiginde
yerlesim yerinin orta CCNB’nin sonuna dogru bir siireligine terk edildigi sdylenebilir.
Nevali Cori’deki yerlesimin ise olasilikla CCNA evresinin sonuna dogru basladigi

diisiiniilmektedir'®".

1.2.4.1. Kirmuzi Boyah Tabanlar

Nevali Cori’de kirmizi boyali tabanl yapilar, daha ¢ok kiilt yapilar1 olarak
isimlendirilen kamusal yapilardan olugmaktadir. Kiilt yapilari, 1. Evre’den itibaren
yerlesimin yer aldig1 terasin kuzeybati tarafinda yer alirken, yerlesimin bati kismindaki
konut yapilarina gére daha uzaga insa edilmistir. Yerlesim yerindeki konut veya ambar
olarak kullanilan dikddrtgen yapilardan, yapim teknigi, temel plan ve donanim ile

farklilasmaktadir'®,

En eski kiilt yapist olan Kiilt Yapisi I, yerlesimin en erken evresi ile ¢cagdas olup
ayni zamanda yapinin plan ve formu hakkinda en az bilgiye sahip olunan yapidir. Bu
yapi ile ilgili olarak sadece yapmin giineydogu tarafinda 4 m uzunlugunda hafif bir
egimi olan ve yamaca dogru kavisli bir sekilde oturtulmus bir dis duvar tespit
edilmistir™. I. Evre’de goriilen Kiilt Yapi I’in duvar kaltisindan anlasildigi kadari ile
yapt bircok kez yenilenmistir. Ayn1 zamanda arka duvari, alt kotta bir diizlem
olusturmak amaciyla yamag¢ egiminin diizeltilerek ardindan bu yamaci da kesecek

sekilde teras duvari gibi 3 m yiiksekliginde Sriilmiistiir™®,

135 Hauptmann 2012, 100.

136 Hauptmann 2011, 90.

37 Hauptmann 2007, 149; 2012, 99.
138 Hauptmann 2011, 95; 1993, 41.
139 Hauptmann 1993, 41.

140 Hauptmann 2007, 141.
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Yapi1 I’in iistiine insa edilen Yapi II, neredeyse kare planlidir ve 13.90x13.50 m

141

Olgiileriyle 188 metrekarelik bir alan1 kaplar (Figlir 13)™"". Yap1 insasinda yumusak,

hafif islenmis kiregtaslar1 secilmistir. Yapinin i¢ 6l¢iileri 9.15 m kuzeydogu ve 8.40
giineybat1 yoniiyle hafif trapez seklindedir. Yapi, giineybati-kuzeydogu yoniinde 9.20

. 142
m’dir .

Figiir 13: Kiilt Yapis1 II Ustten Gériiniim.
(Kaynak: Hauptmann 2011, Res. 8)

Duvarlarin i¢ kismi beyaz kille sivanmis ve lizerlerinde yer yer kirmizi, siyah
boya izlerine rastlanmistir. Bu durum i¢ duvarlarin biiyiik bir olasilikla boyali oldugunu
gostermektedir. Yapi igerisini yaklasik 1 metre derinlikte yassi kireg taslarinin ¢amur ile
tutturulmasiyla yapilmis seki ¢evrelemektedir. Bu bankin aralari toplam 13 “T” bash
paye ile cevrelenmistir. Yapiya giris glineybatidan iki basamakla inilerek
gerceklestirilir. Yapi, terrazzo tabanlidir. Terrazzo taban, ¢ok saglam olarak korunmus
gri, beyaz renktedir ve 15 cm kalinliga varan kirecgtaslari ve al¢1 harcin yere serilmesiyle
olusturulmustur. Taban yaklasik 81 metrekarelik i¢ alani kaplar ve yapimin igini

cevreleyen tas banklarin 6niinde hafifce yilikselerek 2 cm kalinligindaki siva iizerinden

%! Hauptmann 1999, 74.
142 Hole 2000, 20; Hauptmann 1993, 43.
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yiikselerek gecer. Yapimin ortasinda 2 paye oldugu diisiiniilmektedir ve belki de bu
payeler Kiilt Yapis1 [II'te kullanilmigtir™,

Kiilt Yapist I bir onceki kiilt yapisinin hala ayakta duran duvarlarinin hemen
icine yapilmistir. Bu nedenle III. evrenin kiilt yapisinin kapladig: i¢ alan da, bir 6nceki
evreye gore kiigiilmustir (Figiir 14). 12.1x12.8 m o6lgiilerine sahip olan bu yapinin
kapladigi i¢ alan 155 metrekareye diismiistir®. Bu evrede boyut olarak kiiciilen
yapinin, aynt zamanda i¢inde yer alan sekinin genisligi 1.3 m’ye ve dikilitag sayisi1 da
12°ye diismiistiir. Bu evre yapisinda yer alan dikilitaglar yaklasik 2.50 m araliklarla

sekinin On yliziine yerlestirilmistir145.

Figiir 14: Kiilt Yapist III’lin Giris Tarafindan Gortiniimii.
( Kaynak: Hauptmann 2012, Res.6 )

Yapinin ¢evre duvarlarinin i¢ kisminda duvar boyunca uzanan tas levhalar ile
kapli seki uygulamasi devam ederken, bir 6nceki yapiya ait terrazzo taban, Kiilt Yapist
III’te de kismen onarilarak tekrar kullanilmaya devam edilmistir. Duvar kalintilart
arasinda, duvar i¢ine gomiilmiis sekilde bir onceki evrenin yapi kalintilarina ait
olabilecek kullanilmis daginik parcalar yer almaktadir. Farkli biiytikliiklerdeki kirik
taglardan yapilan yeni ¢evre duvari, yapinin kuzeydogu kesiminde yer alan eski yapinin
duvarina yaslandirildig1 i¢in yapimin duvar kalinligi 1.50 metreye ulagmistir. Yine bu

yap1 i¢inde yer alan nigin arka duvarina, kire¢ tasindan yapilmis olan yilanl bir bas

3 Hauptmann 1999, 74; Hauptmann 1993, 43; Hauptmann 1999, 44.
1% Hauptmann 2011, 96; Hauptmann 2012, 101.
%5 Hauptmann 1993, 50-51.
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yerlestirilmistir. Kus, insan/hayvan karisimi heykeller yapi duvarlarmin iginden

cikmugtir™®®.,

En az 3 kez yeniden inga evresinden gegen kiilt yapilari, yerlesimin kuzey
kismindaki yamaca oyularak yapilmistir. Yapilarin tabani kire¢ sivayla yapilan
Gobeklitepe ve Cayonii’nde oldugu gibi kalin bir terrazzo tabana sahiptir. Genis ve tek
odal1, yar1 yariya da topraga gomiilii olarak insa edilen yapilar, duvar1 boyunca uzanan

tag sekiler ve 6zenle hazirlannus tabanlari ile konut yapilarindan ayrilmaktadir™’.

1.2.5. Gobeklitepe

Sanlwrfa ilinin 15 km kuzeydogusunda ve Karaharabe (Orencik) Koyii'niin 2.5
km kuzeydogusunda yer alan Gobeklitepe, Germus dag silsilesinin en yiiksek noktasina
kurulmustur (Figiir 15). Yaklasik 300 m ¢apindaki bu tepe yerlesmesi doguda Ciilap
(Balikh) Cayi’na, giineyde Harran Ovasi’na batida ve kuzeyde Urfa tepelerine bakan
biiyiik bir kalkerli sirt tizerinde yer alir. Yerlesme 15 m yiiksekligindedir ve 9 hektarlik

alan1 kaplamaktadir**®.

Figiir 15: Gobeklitepe Havadan Goriintim.
(Kaynak: Notroff et al. 2017, 58, Fig. 1)

[lk kez 1963 yilinda Istanbul ve Chicago Universiteleri Dogu Bilimleri

Enstitiisti’nlin  birlikte baglattiklar1 Giineydogu Anadolu Tarihoncesi Arastirmalari

146 Hauptmann 1993, 48-49; Hauptmann 2007, 142.
17 Hauptmann 2007, 141-142.
18 Notroff vd. 2015, 54.
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Karma Projesi ¢ercevesinde gerceklestirilen yiizey arastirmasinda bulunmustur. Yontma
tag endiistrisinin 6rnekleri daha ¢ok sirtin {izerinden ve sirtin otluk olan bat1 yamacindan
toplanirken buras1 Biris Mezarligi ve Sogiit Tarlasi ile birlikte kayda deger buluntu
yerleri arasinda say11m15t1r149. 1995 yilinda ise, Sanlurfa Miizesi Miidiirii Adnan Misir
ile Istanbul Alman Arkeoloji Enstitiisi'nden Harald Hauptmann’in bilimsel
danismanliginda, Almanya Heidelberg Universitesi Tarihdncesi Enstitiisii’niin ortak

projesi olarak caligmalara baslanm1§t1r150.

Gobeklitepe’nin ilk kazi ¢alismalar1 1995 yilinda yerlesim yerinin giineydogu
yamacinin alt kesiminde bulunan, profilinde terrazzo taban goriilen birka¢ kazi

cukurunda baslamustir™?,

1995-1996 yillarinda kazilan giineybati yamacinda “Kaya Tapinagi” olarak
adlandirilan E Yapist giin yiiziine ¢ikartilmistir. Kazi calismalari disinda yerlesimin
kuzeydogu tepesinde 1997 yilinda sondaj c¢alismasi yiriitilmiistiir. 2007 yilinda
calismalarina baglanan giineybat1 tepesinde, dogu-bati yoniinde siralanan sekiz adet
acma igerisinde ylriitliliirken bu alanda F Yapisi olarak adlandirilan yuvarlak bir yapi

ve |l. tabaka’ya ait yapilar giin yiiziine ¢ikartilmustir™>,

2009 ve 2010 yilinda yapilan ¢alismalar kuzeybati tepesinde devam etmistir. Bu
calismalar esnasinda iki adet daha yuvarlak planli yap1 H ve I yapis1 disinda II. tabakaya
ait bulgular saptanmustir. Gobeklitepe’de 2010 yili sonrast devam eden kazi
calismalarinin agirlik merkezi, bahsedilen alan olmustur. Su ana kadar yiiriitiilen
caligmalarda, toplamda 9 adet (A-l) dairesel ve oval planli yapi1 saptanirken, 2003
yilindan bu yana hoyiigiin tiimiinii kapsayan jeomanyetik taramalarda en az 21 adet (A-

Q) yuvarlak planli yapinin varlhigi saptanm15t1r153.

Gobeklitepe’de bulunan yapilarin tarihlendirilmesine iliskin olarak su ana kadar
A-D ve H yapisiin radyokarbon analizleri yapilmistir. Elde edilen radyokarbon
analizleri sonucu, Gébeklitepe’nin III. tabakast MO 9600-8800 tarihleri arasina

CCNA’ya tarihlenir. Yerlesimin Il. tabakasini olusturan CCNB erken ve orta evresine

149 Benedict 1980, 137.

1% Dietrich vd. 2015, 92.

151 Dietrich vd. 2015, 93; Schmidt 2007, 107-108.
152 gechmidt 2012, 319-321.

158 gechmidt 2012, 319.
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ait veriler ise; MO 8800-8200 tarihleri arasina yerlestirilir. Yerlesim yerinde CCNB’nin

gec evresine ait bulgular ise su ana kadar saptanmamustir™*.
1.2.5.1. Kirmiz1 Boyal Tabanlar

Gobeklitepe’de II. tabaka CCNB doneminin erken ve orta evresini
kapsamaktadir. Yerlesim yerinin iist kesimiyle sinirli olan bu tabakada, terrazzo
tabanlar1 olan birkag dikdértgen planhi odaya sahip yapilar yer almaktadir’®®. Bu
tabakaya ait giineydogu alanindaki dortgen ve trapez planli, her biri {icer odadan olusan
6 adet mekan siralamasinin (A-F) tabanlar1 da ayni sekilde désenmistirlse. Kiigiik
boyutlu dikdortgen yapilar ile karakterize edilen tabakaya ait dikilitaglarin, III. tabaka
buluntularina gore; boyutlart ve yapi i¢indeki dagilimi 6nemli Slgiide azalmaktadir.
Cogunlukla yap1 merkezinde yer alan iki adet dikilitas gelenegi devam ederken, bu

dikilitaslar1 boyut olarak en biyiigii 1.5 m yiiksekligine ulasmaktadir™".

III. tabaka ise CCNA donemine tarihlendirilmektedir. Bu doneme ait dolgu
igerisinde oval ve dairesel yapilar bulunmaktadir. S6zii edilen bu yapilar; merkezinde ve
yapilart cevreleyen tastan duvarlar ile baglanan daireler halinde yerlestirilmis biiyiik
boyutlara sahip T bi¢imli dikilitaglar1 ile 6n plana ¢ikmaktadir. Yap: merkezinde yer
alan dikilitaglarin boyutlar1 yaklasik 5 m olup tiimii yekpare tastan yapilmistir™®.IV.
tabakaya ait oldugu diisiliniilen bulgular ise L9-88 agmanin kuzey kesiminde hazirlik
amagh olarak yapilan c¢alismalar esnasinda aciga ¢ikan mimari buluntulardan

01usmaktad1r159.

[1l. tabakaya ait B yapisinda dairesel bir yapi olusturdugu anlasilan 8 adet
dikilitas aciga c¢ikarilmistir. Bu yapmin dikkat c¢eken ozelligi tabanidir. C ve D
yapilarinda kesilerek diizlestirilmis ana kaya taban yer alirken B yapisinda kirecin
yakilmasi1 ve daha sonra parlatilmasiyla olusturulan bir taban ortaya ¢ikmistir. Terrazzo
adi verilen bu taban tipi, dikdortgen yapilar ile karakterize edilen ge¢c mimari evrenin en
belirgin o6zelligidir. B yapisi merkez dikilitaglarindan birinin 6niinde (P9) terrazzo

tabanin icgine yerlestirilmis olarak bulunan tastan bir kap yapiin i¢ donaniminin ve

%% Dietrich-Schmidt 2010, 82.

1% Dietrich et al. 2014, 11.

156 5chmidt 2000, 30.

7 Dietrich et al. 2016, 54.

%8 Dietrich vd. 2015, 93; Dietrich et al. 2017, 98.
19 sechmidt 2013, 81.
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dolayisiyla  yapida gerceklestirilen aktivitelerin ~ bir  parcasi olarak

160 161

yorumlanmaktadir— " (Figiir 16). B yapisi dikilitaslarinda tilki motifi hakimdir—".

i‘;‘_ : . "é‘ =l

Figiir 16: Gobeklitepe B Yapis: P9 No’lu Dikilitas Taban Uzeri Tas Kap
(Kaynak: Becker Et Al. 2012, Sek. 14)

Gobeklitepe’de yapilar, diger yerlesimlerde oldugu gibi kapatilmistir. Yapilarin
gomiilmesindeki gesitli bulgulara dayanarak belirli agamalarin izlendigi goriilmektedir.
[k 6nce yap1 temizlenerek pesinden bazi boliimleri tahrip edilir. Dikilitaslar kirilip yere
yatirilir ve bazi esyalar ise hediye olarak birakilir. Bazen bu islem sirasinda yapinin
bilingli bir sekilde yakilarak yanik dolgusuyla ya da temiz toprakla dolduruldugu
goriilmektedir. Cayonii ve Hasankeyf orneklerinde de goriilen dikilitaglarin kirilip yere
yatirildiktan sonra yapilarin doldurulmasi gelenegi Gobeklitepe’de biraz farklhidir. T
sekilli dikilitaslar burada oldugu gibi birakilmis, yapilarin i¢in karigik molozlarla
doldurulmustur'®?, Yapilar1 gdmmek i¢in kullanilan ¢ok biiylik miktardaki toprak dolgu
incelendiginde, yapilar kirectast molozu, ¢akmaktasi eserler, tas kap pargalari, ¢ok
sayida hayvan kemiginden olusan bir toprak dolgu ile doldurularak kapatilmis,

gomiilmiistir'®.

Bu bolgede tespit edilen diger terrazzo tabanli yerlesimler Taslhh Tepe ve Yeni
Mahalle’dir. Yaklasik 15 m’lik kiiciik bir alanda arastirilan Yeni Mahalle’de CCNB

donemine tarihlenen profilde 4 tane terrazzo taban tespit edilmistir. Ayrica tabanlarin

180 Notroff vd. 2015, 59.

181 Dietrich 2012, 70.

162 Schmidt 2006, 165-171; Erim Ozdogan 2007, 71.
163 Notroff vd. 2015, 60-61.
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icine yerlestirilmis ve sdve tasi oldugu diisliniilen bazalttan taslar ele gegirilmistir164.
Diger yerlesim yeri olan, yiizey arastirmasi sirasinda tespit edilen Taghh Tepe’de de

terrazzo taban pargalarina rastlanllmlst1r165.
1.2.6. Degerlendirme

Gilineydogu Anadolu Bolgesi’nde, Canak Comleksiz Neolitik B evresine denk
gelen terrazzo tabanlarin goriildigli yerlesimler; Cayonii, Nevali Cori, Gobeklitepe,
Yeni Mahalle ve Tashi Tepe’dir. Bahsi gegen yerlesimlerdeki tabanlar, konutlardan
bagimsiz olarak belirli bir alanda insa edilmistir. Daha cok ritiiel amaglar i¢in insa

edilmis kiilt yapilarda karsimiza ¢ikan bu tabanlar bir gelenek gibi kullanim gérmiistiir.

Cayonii’ndeki tabanlar iizerinde ocak yapisi, insan yiizii formunda tas tekne
pargasi, kazi baskani tarafindan dikilitas olarak yorumlanan payeler ele ge¢mistir.
CCNB donemine tarihlendirilen Cayonii terrazzo tabanlarinin kimyasal analiz
sonuclarinda sadece kire¢ kullanilarak olusturulmus bir sivanin  kullanildigi

belirlenmistir.

Nevali Cori’deki terrazzo tabanlar da konut yapilarindan uzak bir alanda kiilt
alanlarinda kullanilmistir. Tabanlar tizerinde “T” bi¢imli dikilitaglar bulunmaktadir.
Kiilt Yapist II'nin taban analizlerinde kire¢ ve al¢i kullanildigi tespit edilmistir. Bu
yapinin i¢ine yapilan Kiilt Yapisit [II’te bir 6nceki tabanlar onarim gorerek kullanima
devam edilmistir. Bu evrede tabanin oldugu yapida seki, insan/hayvan karigik heykeller,

tagtan yapilmis yilanli bir bas ele gecirilmistir.

Gobeklitepe’nin yine diger yerlesimlerdeki gibi CCNB’ye tarihlenen evresinde
dikilitaglarin zeminlerinde kullanilan terrazzo tabanlar iizerinde bir tane tas kap ele
gecmistir. Yeni Mahalle’de lizerinde sove taslarinin oldugu 4 tane terrazzo taban, Tagh

Tepe’de ise terrazzo tabanlara ait pargalar tespit edilmistir.

Cayonii, Nevali Cori ve Gobeklitepe’deki tabanlarin ortak o6zelligi, taban
tizerindeki yapilarda dikilitags ve payelerin tespit edilmis olmasi ve séz konusu
tabanlarin tim yapilarda yenilenerek kullanilmasidir. Cayoni Terrazzo Yapisi, Nevali
Cori Kiilt Yap1 II ve III ve Gobeklitepe’nin II. tabakasinda tespit edilen tabanlarin

bulundugu mimari dortgen formludur. Yalnizca Gobeklitepe’nin III. tabakasindaki

184 Celik 2005, 93.
1% Giiler et al. 2013, 292.
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tabanlarin bulundugu mimari dairesel planli bir yapiyr vermektedir. Gobeklitepe III.
tabakasi hari¢ geri kalan yerlesimlerin tabanlarit CCNB’ye tarihlenmektedir. S6z konusu
yerlesimlerdeki tabanlarin kalinliklar1 12-15 cm arasidir ve Cayonii hari¢ diger
yerlesimlerde tabanlarda baglayic1 olarak kire¢ ve al¢1 birlikte kullanilmistir.
Yerlesimlerde kire¢ yakma cukuru tespit edilememistir. Tabanlarin kullanildigi
yapilardaki mimari anlayis konut yapilarindan farklidir. Bu durumun Cayonii’ndeki
istisnas1 Hiicre Planli Yapilar Evresi’nde konutlarda da kire¢ sivali kirmizi tabanlardir

(Figiir 17).

Yerlesim Kronoloji Buluntular

Cayonil Hiicre planl yapilar evresi Yarim ay formlu kilden ocak
Dekoratif ikiser paye

Nevali Cori CCNB Kiilt Yap: II: yapi igini

cevreleyen seki
13 tane “T” bigimli dikilitas

Kiilt Yapu IIT: 12 “T”
bi¢imli dikilitas, Kus,
insan/hayvan karigimi

heykeller
Seki

Gobeklitepe CCNA-CCNB I11. tabaka 8 tane dikilitas
P9 6niinde tas kap

Yeni Mahalle Sove taglar

Tagh Tepe

Figiir 17: Glineydogu Anadolu Boélgesi Kirmizi Boyali Tabanlar.

1.3. I¢ Anadolu Bolgesi’nde Neolitik Cag’da Kirmuzi Boyal
Taban Gelenegi

1.3.1. Cografik ve Topografik Yapi

Doguda Volkanik Kapadokya cografyasi, batida ise Goller Yoresi ile sinirlanan
I¢ Anadolu, Volkanik Kapadokya Bélgesi, Tuz Golii Havzasi, Konya Ovasi ve Beysehir
Ovas1 olmak tizere dort ana havzaya sahiptir. Kuzeyde Tuz Golii, batida Beysehir Golii,
doguda Volkanik Kapadokya Bolgesi ve merkezde ise Konya Ovasi’nin gergeveledigi
bolgenin temel akarsulari, Kizilirmak ve Sakarya nehirleridir. Kuzeyde Kizilirmak nehir

vadisi ile giineyde Toros Daglari cografi anlamda bolgeyi smirlar'®®.

Batida, Yukar1 Sakarya ve Konya ovasinin batisindan baslayan, doguda Sivas

Ili'nin dogusunda Tecer Daglari’'na ulasan kuzeyde Kizilirmak Nehri giineyde ise

186 Kuzucuoglu 2002, 33.
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Toroslarin kuzeyine ulasan alan1 kapsayan I¢ Anadolu bélgesi iklimsel, jeolojik ve

kiiltiirel 6zellikleriyle pek ¢ok alt bolgeye ayrilir™®.

I¢ Anadolu Neolitik Cag’inn iklimsel kosullari ile ilgili bilgilerin cogu polen ve
g0l seviyesi analizlerine dayanmaktad1r168. Bugiin genellikle kislar1 soguk, yazlar1 sicak
ve kurak olan karasal iklimin hiikiim siirdiigii bolgede ilk iskanin basladig1 donemlerde
iklim daha onceki donemlere gore biraz daha elverisli hale gelmistir. Ozellikle
Holosen’le birlikte artan nemle beraber yagis oranlari yillik ortalama 350-400 mm

degerlerine yiikselerek tarimsal faaliyetler icin gereken asgari sartlar saglamlstlrleg.

I¢ Anadolu’nun en énemli &zelliklerinden biri, obsidiyen hammaddesinin Yakin
Dogu’ya servis edildigi bolge olmasidir'™. Obsidiyenin, Anadolu’dan Yakin Dogu’nun
tiimiindeki tarihdncesi yerlesimlere MO 12.000 yillarindan Kalkolitik Dénem sonlaria
kadar siiren dagilimi, bolgenin aragtirmalarda oncelikli alanlardan biri haline gelmesini

saglamustir' "t (Figiir 18).

il
Figiir 18: i¢ Anadolu Bélgesi’nde Kirmiz1 Boyali Tabanlarin Bulundugu Yerlesimler.

7 Duru 2013, 72.

1% Diiring 2006, 6.

169 Woldring 2002, 64.

170 Dyru 2013, 56.

" Balkan Atli-Didier 2007, 217.
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1.3.1.1. Konya-Karaman Ovasi

Konya Ovasi; Konya, Cumra, Karaman, Eregli ve Karapinar ovalarini igine alan
bolgedir. Ova, yaklasik elips bigimlidir. Uzun ekseni kuzey-giiney yonlii ve uzunlugu
ortalama 70 km, dogu-bat1 yoniindeki genisligi ise 40 kilometredir. Deniz seviyesinden
ortalama 1000 m ytikseklige sahip ovanin, bat1 kesiminde yiiksekligi 205 metreye varan
Bozdaglar, kuzeyinde Sarayonii Ovasi ve Cihanbeyli Yaylasi’ndan ayiran 1500 m
yiikseklige varabilen yiikseltiler, dogusunda 1500 metreye varan Hodulbaba Dagi

giineyinde ise Eregli Havzas1 sinir olusturmaktadir’.

Pleistosen Donemi’'nin nemli ve pliiviyal 6zelligi, bdlgenin ortalama 20 m
derinliginde bir golle kaplanmasina sebep olmustur'”®. Yaklasik olarak MO 23.000
civarinda geri ¢ekilmeye baslayan ve gittikce kuruyan “Eski Konya Goli” olarak
adlandirilan goliin tabani, kisa zamanda c¢evreden gelen akarsularin getirdigi

sedimentlerle dolmus ve bdlge ova goriiniimii kazanmistir*™.
1.3.1.2. Daghk Kapadokya Yoresi

Volkanik Kapadokya Bolgesi, Ust Miosen’de baslamis, Pliosen ve Kuvaterner

1> Bu olugum

zamanina kadar devam etmis volkanik hareketler sonucu olusmustur
Afrika-Arap ve Avrasya levhalarimin c¢arpigsmalariyla aciklanmustir!™®.  Tektonik
hareketler sonucu magmanin yeryiiziine c¢ikmas: ile bolgede Erciyes, Hasandag,
Melendiz, Kec¢iboyunduran ve Golliidag volkanlart olusmustur. Ayn1 zamanda daha
giineybatida yer alan Karadag ve Karacadag da bu formasyonun devami
niteligindedir'’".

Volkanik Kapadokya Bolgesi, Yakin Dogu’nun en biiylik obsidiyen
kaynaklarindan birisine sahiptir. Volkanik bir kayac olan riyolitin farkli bir olusumu
olan obsidiyenin diger bir ad1 volkanik camdir. Yeryiiziine ¢ikan lavin ¢cabuk sogumasi
ile olusan obsidiyen, sadece asit yapili volkanlarda bulunur ve bu nedenle her volkanik

faaliyetin goriildiigii yerde bulunmaz*’,

172 Roberts 1982, 154-171.

173 Bozyigit-Giingér 2011, 175.

74 Boyer et al. 2006, 676.

75 Atalay-Mortan 1997, 353.

178 Toprak-Gonciioglu 1993, 57.

17 Bigaker vd. 2007, 237.

178 Balkan Atli-Binder 2007, 217; Ercan vd. 1989, 72.
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Zengin su kaynaklari, nehirler, gol ve batakliklarla ¢evrili alanlarin bulundugu
Volkanik Kapadokya Bolgesi’ndeki polen ¢alismalari, bolgenin tarihoncesi topluluklari
icin de oldukg¢a zengin bir ¢evresel ortama sahip oldugunu gostermistir. Acigol’deki
caligmalar Son Buzul Cag’in sonrasinda bolgede hakim olan kuru iklimin 1limanlasarak
yillik ortalama yagis miktarmin (300-400 mm) ve nemin arttigini, buna bagli olarak
kurak-step alanlarin otlaklarla kaplanmaya bagladigin1 gostermistir. Takip eden siirecte
(MO 6600-5960) yillik yagis miktarinin 400 mm iizerine ¢ikarak bdlgede mese ve sakiz
agaci yogunluklarinin yani sira ardig, thlamur ve fistik tiirlerinin de yayginlasmaya
basladig1 tespit edilmistir. MO 5960-5000’e gelindiginde yillik yagis miktarmin 600
mm’ye kadar ulastii, ormanlarin genislemeye devam ettigi anlagilmaktadir. Bu

donemde yiiksek kesimlerde ¢adir ve sedir ormanlari bulunmaktadir’’.

1.3.2. Ic Anadolu Bélgesi Tarihoncesi Arastirmalari

Ic Anadolu Bolgesi, ¢ekirdek bolge olarak adlandirilan Yakin Dogu’nun 6n
planda olmasi nedeniyle Neolitik Cag arastirmalarinda geri plana itilmistir. Ancak I¢
Anadolu’da 1950’lerde J. Mellaart’in aragtirmalariyla bolgedeki iskanin Neolitik
Donem’e kadar gittigi ispatlanmistir'®®. Hatta yapilan aragtirmalar Volkanik Kapadokya
Bolgesi’nde insanlarin  Alt Paleolitik’ten itibaren bolgeyi yasama alani olarak
kullandiklarinin isaret etmektedir. Nigde 1li merkez koylerinden Komiirciikdy
yakinlarinda, Golliidag’in kuzey eteklerinde Kaletepe 3’de yapilan kazilarda Alt ve Orta

Paleolitik Dénem’e ait tabakalar tespit edilmistir'®".

Daha sonraki yillarda yapilan arastirmalar ile I¢ Anadolu Bélgesinde ¢ok sayida
canak ¢comlekli ve canak ¢omleksiz Neolitik yerlesim tespit edilmistir. Kapadokya’da,
Neolitige tarihlenen yerlesimlerin sayist 20’ nin {izerindedir. Bu yerlesimler Hasandag in
kuzeyi ve Melendiz dag silsileleri gibi volkanik arazilerde ve Erciyes dagi civarinda yer
alirlar. Yaklagik 10 yerlesim Konya-Karaman Ovasinda, Toros daglarmin kuzey
kesiminde tespit edilmistir. Beysehir’den Carsamba Nehri boyunca Sugla’ya dogru
uzanan alan yerlesimlerin yogunlastigi tigiincii bolgedir. Kizilirmak Nehri’nin kuzeyi ve

Tuz Golii’niin bati kesimlerinde Neolitik yerlesimler nadir olarak goriilmektedir'®.

9 \Woldring 2002, 63-64.

180 ()zbagaran-Cutting 2007, 457.
18! Slimak-Dincer 2007, 34.

182 Ozbagaran 2011, 100.
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Bolgedeki ilk sistematik arastirmalar 1950’li yillarda J. Mellaart tarafinda
yiriitilmiistir. Ancak J.Mellaart’in arastirmalarindan o6nce Volkanik Kapadokya
Bolgesi’nde iki Neolitik yerlesim daha erken tarihlerde tanimlanabilmistir. H. Ormenod
1930’lu yillarda Nigde yakinlarindaki Pinarbasi-Bor yerlesimini tespit etmistir.
1940’larda jeolog Kleinsorge tarafindan ise tespit edilmis olan Tuz Go6li yakinlarindaki
[licapinar’dir tespit edilmistir. 1960 yilinda J. Mellaart tarafindan Catalhdyiik kazilari
baslatilmistir. Daha sonra D. French Can Hasan I ve III kazilar1 gergeklestirilmistir.
Beysehir-Sugla havzasinda Suberde ve Erbaba’nin kesfedilmesi de yaklasik 1960’11
yillardadir. Kapodokya Yoresinde ise yine 1960’11 yillarda M. Ballance tarafindan Kosk
Hoytik kesfedilmistir*®. Bolgede Canak Comleksiz Donem en iyi Asikli Hoyiik’ten

184 Asikh Hoyiik’iin birka¢ metre dogusunda yer alan Musular’da MO 8.

bilinmektedir
binyilin ortalarina tarihlenen Canak Comleksiz Neolitik donem tabakasinda aciga
cikarilan 6zel islevli yapilarin Asikli Hoylik yerlesiminin giineyinde bulunan kamusal
yapilarla benzer o6zelliklerinin oldugu saptanmlst1r185. Asikli Hoyiik, E. Gordon
tarafindan tanimlanmustir™®°. 1960-1964 yilar1 arasinda I. Todd daha 6nce daginik bir
bicimde yiiriitiilen arastirmalarda kesfedilen yerlesim alanlarini sistemik bir bigimde
degerlendirmis ve bir¢ok yeni yerlesim tespit etmistir. Asikli Hoytik kazilar1t U. Esin
tarafindan 1989 yilinda baslatilmis ve daha sonra bu arkeolojik aragtirmalar1 bir ¢ok

yeni ¢aligsma izlemistir187.

1.3.3. Pinarbasi

Yerlesim, Karaman ilinde, Konya Ovast’nin giineybatisinda, volkanik Karadag
kiitlesinin kuzeybatis1 boyunca uzanan, Bozdag kiregtasi tepelerinin en ug¢ noktasindaki
bir uzant ﬁzerindedirlBB(Figﬁr 19). Konya ovasinin dogusundaki biiyiik bataklik ya da
g0l alanmin giliney kenarindaki bir noktada, ovadan tepeye, step, gol, batakliktan

ormanlik alana gecis bélgesindedirlgg.

183 (9zbasaran 2011, 102.

184 Esin-Harmankaya 2007, 255.
185 (9zbasaran 2007, 274.

186 Esin-Harmankaya 2007, 255.
187 9zbasaran 2011, 103.

1% Baird 2007, 287.

189 Baird vd. 2011, 382.
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Figiir 19: Pinarbas1 Topografik Haritast.
(Kaynak: Asouti, 2003, 1186, Fig. 1)

[lk olarak 1970’1i yillarda yerlesimi ziyaret eden D. French, yiizey buluntularina
bakarak tarihoncesi bir yerlesmenin varligina isaret etmistir’®. 1993 yilinda D. Baird
yerlesime gelerek cok sayida mikrolitin varligmi rapor etmistir. ik kez T. Watkins
tarafindan 1994-1995 yillarinda baglatilan kazilar 2003’ten itibaren D. Baird

baskanliginda yﬁrﬁtﬁlmﬁstﬁrlgl .

Yerlesimin icinde bulundugu o6zelliklere bakildiginda etrafinda batakliklar,
yamagclar, batisinda ova ve dogusunda daglik bir alan goriilmektedir. Bu durum,
ekolojik olarak zengin bir ¢evrenin varligina isaret etmektedir. Yerlesim g¢evresindeki
sulak alanlar kus avi, balik¢ilik ve su bitkilerinin toplanmasi gibi faaliyetlert miimkiin

kilar®?.

Acik alan (A, C, ve D Alanlar1) ve Kaya Alt1 Sigmagi (B Alani) olmak iizere iki
farkli alanda siirdiiriilen ¢alismalar sonucunda, A alanindan tarihlendirme i¢in alinan
ornekler MO 8500-8000 araligini vermistir. Bu tarihler Asikli'nin alt tabakalarinda
yasayanlarla c¢agdas bir topluluk oldugunu géstermektedirlg?’. Kiiciik bir hdoyiik

1% Erench 1996, 97.
191 Baird 2012, 183.
192 Baird 2012, 184.
193 Baird 2012, 192.
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sayilabilecek A alanindaki yarim hektarlik bu yerlesmenin iistiinde Ilk Tung Cag ve

Bizans Donemi’ne ait kalintilara rastlanmustir™,
1.3.3.1. Kirmuz1 Boyal Tabanlar

A alani, Konya Ovas’nin giiney yarisinda bulunan bir Epipaleolitik kamp
yeridir. Calismalar MO 9. binyilin ortalarina tarihlenen kalintilar ortaya koymustur.
Mimari kalintilar, bolgenin diizenli olarak bir av kampi seklinde kullanilmak {izere
kullanildigini, baz1 zamanlarda ise belki de uzun donemler boyunca ikamet edildigini

géstermektedirlgs.

D alanindaki tespit edilen ve B3 seklinde kodlandirilan yapida boyutlart 1.6 x
1.4 m olan sobemsi bir yap1 agiga ¢ikarilmis ve bu yapinin en az 7 kere kalin bir sivayla
stvandigr anlasilmistir. Tabanda kazik ¢ukurlar1 bulunmaktadir. Bazi tabanlar {izerinde
kirmiz1 boya izleri tespit edilmistir. Yapinin dolgusundan gelen kalintilar ¢it-camur
teknigi ile insa edilmis bir iist yapiyi isaret etmektedir. Bir ezgi tasi1 tabanin iizerine ters

olarak kapatilmistir. B3 yapisindan 6nce kirmizi boyali tabanli bir yap1 bulunmaktadir.

1.3.4. Boncuklu Hoyiuik

Boncuklu, Konya’nin Karatay ilcesi Hayiroglu kasabasinda, Catalhdyiik
yerlesmesinin 9.5 km kuzeyindedir (Figiir 20). Yerlesme ova seviyesinden yaklasik 2 m
yukaridadir ve yaklasik olciileri 180x120 m’dir'*®. D. Baird bilimsel baskanliginda bir
ekip tarafindan gergeklestirilen Konya yiizey arastirmalarinda tespit edilmistir ve yine
ayni ekip tarafindan baslatilan arkeolojik kazilar 2006 yilindan beri siirdiiriilmektedir.
Yerlesme, kil-kirectast karisimindan olusan dogal bir marn yiikseltisi {izerinde
uzanmaktadir, boylelikle iskan edilen donemde ovaya hakim bir konum elde edilmistir.
Iskan edildigi dénemlerde yerlesmenin etrafi muhtemelen sulak alanlarla (;evriliydi197.
Bu durum, yerlesmedeki arkeozoolojik ve arkeobotanik verilerin ortaya koydugu sulak

alan bitkilerinin ve bol miktarda balik kalintisinin varligiyla desteklenmistir'®.

194 Baird 2007, 287.

195 vakar 2014, 40.

19 Baird-Baysal 2012, 263.
97 Baird et al. 2012, 221-223.
1% Baird-Baysal 2012, 267.
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Obsidiyen, andezit, bazalt gibi alet yapiminda 6nem tasiyan hammaddelerin 50-150

km’lik bir alan igerisinden tedarik edildigi belirtilmistir'>.

[7A Lake mart
AT [[] sand ridges and plains
A 1 Alluvium

& | ®  Towns

4 Prehistoric mounds

=== Catchment boundary

Figiir 20: Boncuklu Hoyiik.
(Kaynak: Fairbairn et al. 2014 802 fig. 1)

Sistematik yiizey toplamalarmna gére yerlesme, MO 9. bin yilin sonundan

200

baslayarak 8. bin yilin tamami boyunca iskan edilmistir™. Ilerleyen dénemlerde

giincellenen tarihlemelere gore Boncuklu, yaklasik olarak MO 8.400-7.800 yillarina

201

tarihlenmektedir®". Toplulugun yerlesik, avci-toplayict oldugu ve ayni zamanda tarimla

ugrastig1, yaklasik 100-200 kisiden olustugu belirtilmistir®®

Boncuklu mimarisinde yapilar yerlesmenin kuzey ve giineyinde birbirinden ayr1
birimler halinde inga edilmislerdir, topraga gomiik yapilardir ve girisleri yandadlr203
Son yillarda yapilan arastirmalarla bu tip bir ayrimin dogru olmayabilecegi, konutlarin
yerlesmenin herhangi bir yerinde, acik alan ya da copliiklerin iistiine insa edilmis

olabilecekleri belirtilmistir®®

. Boncuklu evlerinde sembolik diisiince ve eyleme isaret
eden ilgin¢ yap1 elemanlar1 yer alir. Bunlardan ilki ocaklarin konumudur. Genellikle i¢

mekanda yapilarin kuzeybati kisimlarinda yer alir. Ocak kullanimi i¢in ayrilmis bu

199 Baysal 2013, 88.

20 Baird et al. 2012, 222.

201 Baird 2014, 8703.

22 Baird et al. 2012, 232; Baird et al. 2012, 17.
203 Baysal 2013, 85.

204 Baird et al. 2015, 20.
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alanlarda agiga c¢ikarilan dolgu, kiillii bir yapiya sahiptir. Gilineybat1 alanlar1 ise son

derece temiz bir dolguya sahip olup 6zenli bir bi¢imde stvanmus bir tabana sahiptir?®.

1.3.4.1. Kirmmz1 Boyal Tabanlar

Yapilar oval planli ve kerpigtir ve bu ozellikleri ile Asikli Hoyiik’tin 4. ve 5.
tabakalariyla karsilastirilabilir niteliktedir®®. Evlerin giineybat1 kisimlarinda yapilarin i¢
organizasyonuna bakildiginda, taban seviyesinden yiikseltilmis bir platform ile ikiye
ayrildig1 tespit edilmistir. Bu ayrimin platform sinirinin bazi yapilarda kirmizi renkli
boya ile boyanarak daha belirgin hale getirildigi gozlemlenmistir. Yapilarin ig
duvarlarinda hayvan baslar1 ele ge¢cmistir. Bu hayvan baslarinin sembolik anlam tasidigi

diisiiniilmektedir®®’.

Boncuklu’daki yapilarin i¢inde zeminler diizenli olarak tekrar sivanmis gibi
goriiniir ve bazilart kirmizi boyalidir ya da tizerlerinde fitolit biciminde hasir kalintilar
vardir. Evlerin iglerinin bazilar1 ocak ve yemek pisirilmesiyle iligkili ve daha kirli,
bazilar1 ise daha temiz tutulan ve daha sik sivanan boliimlere ayrilmis olmasi daha
sonraki Catalhdyiik yapilarini andirir®®. Yerlesim tabakalarinda bazilarinda kirmizi
boya izlerine rastlanan sivali tabanlarin ve duvar kalintilarinin yani sira, kazik delikleri
ve cukurlara da ulasilmistir. Bazi tabanlarda tespit edilen organik kalintilar (fitolitler)
tabanlarin lizerinde hasir olma ihtimalini dogmlamaktadlrzog. N Alaninda Yapi1 6 olarak
adlandirilan yapida mutfak ve giinliik islerin yiiriitiildigii boliimiinden ayrilmis ve temiz

olarak tanimlanan alanda taban iizerinde kirmizi boya izlerine rastlanmistir®®

21).

(Figiir

205 Steadman-Hackley 2017, 56.

206 Baysal 2013, 84.

27 Mustafaoglu 2017, 33.

2% Diiring 2016, 93.

299 yakar 2014, 76.

219 Baird, Bar-Yosef, Baysal, Fairbairn 2011, 15.
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Figiir 21: N Alan1 Genel Goriiniimii ile Oval Planli Bina.
(Kaynak: Baysal A. 2013, 103, Res. 4)

1.3.5. Asikh Hoyiik

Asikli Hoyiik, Hititolog E. Gordon tarafindan 1963 yilinda tanimlanmis ve daha
sonraki yillarda Ian Todd tarafindan ziyaret edilmistir. Todd, hoyiigiin Melendiz nehri
tarafindan tahrip edilmis bati1 kesitinden aldigi yanmis orneklerinin radyokarbon
tarihlemesi sonucunda Canak Comleksiz Neolitik Donem’e tarihlendirdigi Asikli
Hoytik’ten ayrica yiizey toplamasi yapmis ve sdz konusu malzeme {izerinde detayli bir

inceleme gerceklestirmistir™?.

Asikli Hoyiik, volkanik kokenli kayaglarin olusturdugu bir arazide, Kizilkaya
koyii smirlar1 igerisinde yer alir. Kizilkaya’nin 40 km kadar gilineyinde bulunan
volkanik Hasan Dag1 ve Melendiz Dag grubunun yamaglarindan dogan Melendiz suyu,
Asikl’nin giiney, bati ve kuzeyini dolasarak burada tarima elverisli dar bir aliivyon

vadisi olugturmaktadir®?.

Hoyiik, denizden 1149.45 m yiiksekte, dogu-bat1 ve kuzey-giiney yonlerinde
230x150 m boyutlarindadir ve yaklasik 35-40 hektarlik bir alam1 kaplar. Kuzeyde
ovanin yliksekligi 15-35 m, giineye dogru bir egimle algalir. Hoyiigiin glineyde ovadan

?1 Esin 1994, 29; Todd 1966, 139.
212 Esin-Harmankaya 2007, 255.
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yiiksekligi 13.16 metredir®®®. Yaklasik 4.5 hektar biyiikligiindeki hoyigiin %14’iine
yakininin kazilmig olmasi, yerlesme dokusunun en ayrintili anlagilmasit bakimindan,
Asikl’y1 tiim Giineybat1 Asya Neolitik yerlesmeleri i¢inde ayricalikli bir yere koyar214
(Figiir 22).

Figiir 22: Asikli Hoytik Topografik Plan.
(Kaynak: Ozbasaran, 2011, 29 Fig. 2)

Asikli Hoyiik’te 4 tabaka tespit edilmistir. En erken tabakalar (3-4), derin bir
acmada arastirilmigtir. Bu yerlesim katlar1t mevsimlik olabilecek bir yerlesimi isarete
etmektedir. Yapilar, daha sonraki tabakadan (Tabaka 2’den) plan ve yerlesim diizeni
bakimindan farklidir. Bu tabakalarda oval bigimli yapilar, dikdortgen yapilar ile birlikte
kullanilmistir. 2. tabakada ise dikdortgen yapilar baskin hale gelmistir. ilk tabakalarda
yapilar siki bir bitisik diizen icerisinde insa edilmemistir. Asikli Hoylik’teki erken
tabakalar (3-4. Tabakalar) kalin bir aliivyonlu tabaka ile ortiiliidiir®™. 2. tabakada yapilar
bagimsiz duvarlara sahiptir ve dikdortgen planlidir. Bir veya iki odali bazen 3 odali insa
edilmistir. Cogunda taban1 c¢akil taglar1 ile dosenmis ve kiregtast levhalar ile
sekillendirilmis dikdortgen ocaklar bulunur. Odalara, yapilarin igerisinde yer alan

kapilar ile gecilir fakat yapilara giris muhtemelen ¢atidandir®®.

213 Esin 2000, 21.

214 Duru 2013, 71-72.

2% Ozbagaran 2011, 107.
28 Ozbagaran 2011, 107.
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Asikl’nin 2. Tabakasi genis alanlarda agilmistir. Yerlesim, ikametgah alani ve

6zel yapilarin bulundugu alan olmak iizere ¢akil bir yolla iki ana alana ayrilmistir:?".
1.3.5.1. Kirmuz1 Boyah Tabanlar

2. tabaka iskan1 sirasinda yerlesmenin giineybatisinda Ozel Amagli Yapilar alani
ortaya ¢ikmistir. Konut alanindan islev ve mimari 6zellikler bakimindan farkli olan bu
mekanlar, genel olarak konut alaninda goriilmeyen plan ve biiyiikliiktedir. Bu iki alan
arasindaki Cakilli Yol (GA) bu ayrimin belirginlesmesini saglamaktadir™®. Ozel Amagh
Yapilar kuzeybatidaki caddeye bitisik HV olarak adlandirilan (Figiir 23) sandik duvarli
yapt ile daha gilineyde yer alan T adi verilen iki ana yapidan olusur. Bu yapilar birbirine
HJ adi1 verilen biiyiik, ince ve uzun tas temelli bir avlu ile baglanmistir. Ayrica dogu
duvar tas temelli olan T yapisi batisinda ve giineyindeki kerpi¢ mekanlar, avlularla ayri

bir birimi 01usturmaktad1r21g.

Figiir 23: Asikli Hoyiik HV Binasi
(Kaynak: Duru 2013, 335 sekil.14)

6.5x6.5 metre boyutlarinda kare formunda olan T yapisinin taban ve

220

duvarlarinin i¢ yilizeyleri kirmizi renktedir®" (Figiir 24). 5 ayr1 taban yenilemesi tespit

27 Esin-Harmankaya 1999, 123-124.

218 Duru 2013, 222; Ozbasaran 2012, 140.

219 Esin-Harmankaya 2007, 263.

220 Esin 1996, 37; Esin-Harmankaya 2007, 263.
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edilen T yapisi, kirmizi kireg tabani, sekileri, kilden duvarlari olan dortgen bigimli ocagi
ve yan1 basinda sivali olarak bulunmus 30 cm c¢apinda 20-25 cm yiiksekligindeki sunak
olarak tanimlanabilecek yapisiyla, konutlardan ayrilmaktadir. T yapisinin diger ilging
Ogesi ise yap1 tabanindan disariya acgilan ¢ay taglarindan yapilmis oluk/kanallardir®*. Bu
oluk kanal 5 yenileme evresinin ikisinde de goriilmektedir. Kanal, T yapisinin yaklasik
bir metre disinda sona erer. Kanallarin acik alanlara yonelmis olmasi, bina iginde
gerceklestirilen sivi maddenin bina disina aktarilmasinin yani sira bina disinda bulunan
insanlar tarafindan izlenebilmesini saglamak amaciyla yapilmis oldugunu diisiindiiriir

(Figiir 25)%%,

Figiir 24: Asikli Hoyiik Kireg¢ Taban.
(Kaynak: Duru 2013, 352 Sekil. 41)

Bu alanda yap1 i¢i ocaklar, depolar, taban alt1 gomiiler gibi konut 6gelerini
kapsayan bir anlayis yoktur. Tespit edilen kiiciik odalar, depo odas1 goriiniimiindedir.
Asikli’da agiga ¢ikarilan en bliylik ocak/firin dort duvar ile smirlandirilmistir. AD
¢opliik yapist bu yapiya ait 6zgiin bir durumdur. Bu alanin ortak kullanima yo6nelik bir

tiir pisirme etkinliklerinin gerceklestirildigi yer olmalidir®®,

221 Esin 1998, 90; Esin 1996, 37.
222 Dyru 2013, 106.
228 Dyru 2013, 105.
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Asikli Hoylik’te kireg iiretiminin 2 sekilde gergeklestirildigi, bunlardan ilkinin
150-400°C gergeklestirilen basit kireg sondiirme (quicklime), digerinin ise daha yiiksek
151 (800-900°C) gerektiren piroteknoloji yontemi oldugu bilinmektedir. Mikromorfoloji
analizleri sonucunda, basit kire¢ sondiirme teknigiyle elde edilen kirecin, Bina 21°de

taban ve duvar sivalarinda kullanildig1 bilinmektedir®*,

Figiir 25: T Binas1 Ve HV Binas1 Canlandirma Calismasi.
(Kaynak: Duru 2013, 336 Sekil. 15)

Kire¢ yakma yontemi ile sivanin hazirlanmasi, kiregtasinin  kaynaktan
¢ikarilmasi ve yerlesime getirilmesi, yliksek 1sida yakmak i¢in gereken agag¢ temini ve
islem sonrasi kirecin taginmasi, kirecin yayilacagi saglam diizlemin olusturulmas: ve

boyama isleminin yapilmasi gibi asamalar1 kapsayan teknoloji, is boliimiine dayali

225

sistemli bir ¢alisma gerektirmektedir®>. Ancak Asikli Hoylik’lin T binasinda goriilen

kire¢ tabanin nerede yapildigi bilinmemektedir. Yerlesme igerisinde kire¢ yakilan ve

sondiiriilen cukurlar bulunamamistir®.

224 Kalkan 2017, 324.
225 Kalkan 2017, 325.
226 Dyru 2005, 72.
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1.3.6. Musular

1996-2004 yillar1 arasinda Istanbul Universitesi Prehistorya Anabilim Dali’ndan
Mihriban Ozbasaran’in yiiriittiigii arkeolojik kazilarla arastirilan Musular, Asikli
Hoyliik’iin yaklasik 400 m. batisinda yer alan ve bu yerlesmeye ait oldugu diisiintilen bir

faaliyet alanidir®’.

Asikli Hoyiik’iin aksine Musular, bolge geneline hakim volkanik olusumlu bir
kirectas1 kaya¢ formasyonu iizerine kurulmustur??®. Buluntu yayilimina gore, kuzeyden
giineye 220, dogudan batiya 120 metrelik bir kullanim alanin1 kapsar. Ancak bu alan
icindeki yapilagsma ve buluntu dagilimi esit degildir. Korunmus yapilagsma, séz konusu
alanin glineydogusunda yogunlagsmaktadir. Kazi1 c¢alismalarindan 6nceki yiizey
arastirmalart sirasinda toplanan obsidiyen malzeme iizerindeki gézlemler, Musular’in,
Asikli’nin son evrelerine ya da Asikli Hoyiik yerlesmesi terk edildikten sonraki evreye
tarihlenebilecegini gostermistir. Bu degerlendirme kazi ¢alismalariin ilerleyen

yillardaki sonuglar1 ve mutlak tarihlendirme yontemleri ile dogmlanmlgtlrzzg.

Musular’da Canak Comleksiz ve Canak Comlekli Neolitik donem olmak iizere
iki ana kiiltiir evresi tespit edilmistir230. Musular’in Canak Comleksiz Neolitik Evresi,

MO 7600-7000’¢ tarihlenmektedir®>:.

1.3.6.1. Kirmuzi Boyah Tabanlar

Canak Comleksiz Neolitik Donem evrelerinin mimari 6zelliklerine bakildiginda,
yerlesmede ozellikle sigirin 6n plana ¢iktig1 avlanma ve av sonrast kesim ve paylasma
gibi islevlerin gerceklestirildigi bir faaliyet alanini1 barindiran yapilara sahip bir yer
oldugu gérﬁlﬁrzgz. Bunun kanitlar1 arasinda kirmizi boyali kireg tabanli, sekili, ates yeri
ve cukurlara sahip bir yapi ile tastan Oriilmils duvarlariyla bir kanal ile anakayaya

233

oyulmus irili ufakli kanallar gibi mimari 6geler bulunur®”. Musular’da herhangi bir

konut yapist bulunmamistir (Figiir 26).

227 puru-Ozbasaran 2005, 15-18.

228 (9zbasaran 2003, 363.

229 Ozbasaran 2000, 139; Ozbasaran 2003, 363.
239 Duru 2005, 69.

21 puru-Ozbasaran 2005, 26.

232 Ozbasaran vd. 2012, 164.

2% Duru-Ozbasaran 2005, 23.
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Musular’daki A Yapist ve Asikli Hoyiik’teki T Binasi arasinda plan, mimari
ogeler ve yap1 malzemeleri bakimindan benzerlikler tespit edilmistir. iki boliimden
olusan, dortgen planli ve kirmizi kire¢ tabanli A Yapisi, Asikli Hoyiik’iin giliney
kismindaki kamusal faaliyet niteliginin belli bir donemde yerlesmenin disina taginmis

oldugunun gostergesi olarak yorumlanmaktadir®”

. Bir diger mekan olan Z Yapisi, ana
kayanin kesilmesi ile olusturulmus duvarlari ile Asikli Hoyiik’ten bilinen mimari
yapilardan oldukga farkli bir goriinlime sahiptir ve islevi tam olarak anlasllamam1$t1r235.
Ancak Asikli Hoyiik’te tasin yapir malzemesi olarak kullanilmaya baslamasi ayni

déneme denk gelmektedir™®.

Figiir 26: Musular, Kirmizi Kire¢ Tabanli Yapinin Plan1 Ve Ocagi.
(Kaynak: Duru-Ozbagaran2007, 277, Fig. 7).

Anakayanin egimli oldugu bir alana insa edilen Musular’daki binanin etrafi
kanallarla gevrilidir. Anakayaya oyulan bu kanallar olasilikla yagmur suyunun binaya

zarar vermemesi i¢in kullanilmis olmalidir®’.

A mekani, 2 boliimden olusur. Her iki bolim de kirmizi kireg tabanlidir. Giiney
boliimiin dogu, gliney ve bati duvarlarina bitisik, bina i¢inde sekiler bulunmustur.
Sekilerin bulundugu alanin ortasinda, tabana ag¢ilmis 2 direk deligi ve iki ¢ukur yer alir.
Dogu duvarina bitisik olan sekinin kuzey bitiminde olduk¢a genis, kerpi¢ tuglalarla
sinirlandirilmis dortgen planhi bir ocak bulunmustur. Bina iginde bulunan mimari
Ogeler, bina bicimi ve binada kullanilan yap1 malzemesi Asikli’'nin T binasi ile aynidir.

Tiim bu benzerlikler Musular’in, Asikli’nin ge¢ tabakalariyla ortaya ¢ikan 6nemli bir

24 Duru-Ozbasaran 2005, 18.
2% (3zbasaran vd. 2007, 275.
2% (3zbasaran vd. 2012, 160.
27 Duru 2005, 72.
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faaliyet alan1 oldugunu, Asiklt Hoylik’iin gliney boliimiinde siiren faaliyetin yerlesme

disma taginmus oldugunu gosterir®®®,

A mekaninin hemen kuzeyinde, L tabani olarak adlandirilan bir bagka kireg
taban ortaya ¢ikarilmistir. Bu taban daha biiyiik boyuttadir ve kismen daha iyi
korunmustur. Kuzeyi biiylik bir ¢ukurla kesilmistir ve iki evrelidir. Kuzeyden gilineye
3.40 m, dogudan batiya 7.60 m boyutlarina sahiptir. Batisinda 1.50 m genisliginde ve 10
cm yiiksekliginde bir seki (D) yer alir. Taban sivasi, sekinin iizerine donerek devam
eder. Seki, orta boy caytaglar1 ile ¢akil karigimi bir zemin {izerine oturmaktadir. S6z
konusu déseme, mekan tabani altinda yoktur. Sekinin yiiksekligini saglamak amaciyla
yalnizca bu alanda kullanilmistir. Giineybatida, sekinin glineyine rastlayan alanda taban
alt1 dosemenin devam etmesi, mekanin glineyinin de seki ile sinirlandigma isaret
etmektedir. Ne var ki déseme iizerinde herhangi bir taban sivasina rastlanmamistir. L

tabani lizerinde herhangi bir yap1 6gesi yoktur23g.

Musular’da da Asikli’ya benzer sekilde kullanim gormiis olan kirecin burada
bulunan anakaya oyularak, yaklasik 1.20 metreyi asan derinlikteki bir gukurda yakilmis
olabilecegi diisiiniilmektedir. Ancak bu ¢ukurun kire¢ yakma c¢ukuru olarak
kullanildigina dair herhangi bir analiz yapilmamis olmasi nedeniyle bu goriis netlik

240
kazanmamstir™.

Musular’in bulundugu alanin anakaya {izerinde olmasi kire¢ tabaninin nasil
yapildigini anlamada kolaylik saglamistir. Uzerinde oturdugu tiif formasyonlu anakaya
dogrudan hammaddenin kendisini i¢ermektedir. Kire¢ taban analizleri, Musular’daki
taban yapimi sirasinda, Asikli’nin T binasindan farkli olarak, kire¢ karisiminin igerisine
katki maddesi olarak, baglayict amagli, ufalanmis kemik pargalar1 karistirildigini

géstermektedir241.

Musular materyal kiiltiir 6gelerine bakildiginda, kemik isciligini gosteren
pargalarin, obsidyenden kaziyicilarin, ok uglarmin ve kesici aletlerin varligi goriiliir; bu

da Musular’in av sonrasinda hayvanlarin kesildigi ve islendigi bir alan oldugu

238 Duru 2005, 71.

9 (9zbasaran 2003, 364-365.
240 Kalkan 2017, 325.

41 Duru 2005, 72.
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242

varsayimini desteklemektedir”*“. Musular obsidyen aletleri tizerinde yapilan iz analizleri

aveilik, kasaplik ve deri isleme faaliyetlerini gdstermistir®®.
1.3.7. Bat1 Catalhoyiik

Bat1 Catalhoyiik’te ilk olarak, 1961 yilinda Dogu Catalhdylik kazilar sirasinda,
James Mellaart tarafindan iki kii¢iik agmada arastirilmistir (Figtir 27). Bu agmalardan
biri, 20x5 m. boyutlarinda ve hoyiliglin en yiiksek noktasina yakin olan yerinde
acilmigtir. Digeri ise hoyliglin giineybatisinda, 10x8 m. boyutlarinda ve daha 6nce
kazilmis olan Canhasan yerlesmesinin IIB tabakasinda ele gecen siyah/kahverengi
boyali c¢anak c¢omleklere benzer ¢anak ¢Omleklerin yogun oldugu yiikseltide
gerceklestirilmigtir. Mellaart tarafindan, yapilan kazi ¢alismalari esnasinda, mimari
kalint1 olarak sadece ikinci agmada birtakim buluntular tespit edilmistir. Burada kerpig
tuglalardan yapilmis payandali bir yap1 kismen ortaya cikartilmistir. Bu yapinin
girisinin yaninda bir deponun (?), payandalar arasinda sekilerin ve ortada ise bir ocagin
yer aldigi tespit edilmistir®®. J. Mellaart, ¢anak-comlek buluntularma gore, Bati
Catalhoytik’te iki farkli evrenin oldugunu saptamis ve bu evreleri EKI ve EKII olarak
isimlendirmistir. EKII’ye ait buluntular sadece hdyiigiin giineybatisinda Il nolu agmada

cukurlarin i¢inden ele gegmistir245.

Dift track East Mound

]
West Mound
d ] 2007 Sheher
Boiing1/5 i BACH
Late activly (Selcuk University) ; 4040
|
Teanch |
< (L.ast & Gibson) | § REC
)
Trench S L
Trench S8 W, * Tranch 7 =3 ’-‘J;.Yewr| Poznar’

™ (SUNY Bufisio) "
Souts
Trench 8 T 1995-87 Thessaloniki Universily
(Thra versity) ’

| Istansul Univessily

Figiir 27: Catalhdyiik Kaz1 Alanlari.
(Kaynak: Hodder 2014, 8, Fig. 1.5)

2 puru-Ozbasaran 2005, 23.
3 (9zbasaran vd. 2012, 164.
*** Mellaart 1965, 135.

> Mellaart 1965, 136.
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1998 yilinda, Dogu Catalhdyiik kazilar1 devam ederken, ekip tiyelerinden J. Last
ve C. Gibson tarafindan Bati Catalhoylik’te de kazi1 ¢alismalarina baglanmistir. 1998,
2000, 2001 ve 2003 yillarinda gerceklestirilen kazilar genelde Mellaart’in |. agmasinda
yogunlasmistir®®. Mellaart’in | no.lu agmasinda temizlik faaliyeti yaptiklari sirada
acmanin kesitindeki siva izlerini fark ederek kazi ¢alismasini bu agmada siirdiirmeye
karar vermislerdir. 2000 senesinde | no.lu agma, siva izlerinin bulundugu yéne dogru
12x10 m olgiilerinde ‘L’ big¢iminde genisletilmistir. Bati CatalhOyiik, Bizans ve
Selguklu donemlerinde mezarlik olarak kullanim gordiigiinden, buradaki mezarlar
tarafindan Kalkolitik tabaka biiyiikk 6l¢iide tahrip edilmistir. Yapilan kazi ¢aligmalari
esnasinda, B25 olarak isimlendirilen bir bina ve bu binanin g¢evresine gelisigiizel
yerlestirilmis hiicre planlt mekanlardan olusan bir yap1 kompleksi ortaya ¢ikartilmistir.
B25’in igten ige yaklasik boyutu 6x4 m’dir. Duvarlar kerpi¢ tuglalardan yapilmis, dogu
ve bati duvarlara dikdoértgen payandalar eklenmistir. Duvarlar ve taban sari/beyaz bir
siva ile stvanmistir. Binanin tam ortasinda yuvarlak bir ocak ve payandalar arasinda
alcak sekiler yer alir. Binanin giiney ve dogusundaki mekanlarin depo olarak kullanim
gordiikleri anlagilmigtir. Ayrica binanin hemen dogusu ¢opliik olarak kullanilmistir.
Zamanla ihtiyaca gore yeni mekanlar eklenmis, var olan duvarlara da eklemeler
yapilarak gii¢lendirilmis ya da eklenen duvarlarla mekanlarin i¢inde degisikliklere
gidildigi goriilmiistiir®’.

2006 yilinda, Trakya Universitesi Arkeoloji boliimiinden Burgin Erdogu ile
Cambridge Universitesinden Peter Biehl tarafindan, Bat1 Catalhdyiik’iin giineydogusuna
denk gelen alanda, 10x10 m. dlgiilerinde iki agmada (5 ve 6 no’lu agmalar) kazi
caligmalarina baslanmistir. Bu galismalar esnasinda ¢ok sayida Bizans ve Selguklu
mezarlar1 bulunmus, Kalkolitik tabakanin bu mezarlar tarafindan oldukca tahrip

gordigi anlagilmistir®®®.

1.3.7.1. Kirmiz1 Boyah Tabanlar

2007-2008 kaz1 sezonunda, Trakya Universitesi ekibi hoyiigiin giineybatisinda,
Mellaart’in II no’lu agmasmin 5 m. kuzeyinde yeni bir agmada (8 no’lu agma)

calismalarina baslamis, Cambridge ekibi ise hem 5 no’lu agmada hem de hoyiigiin

26 Gibson-Last 2003, 12-13.
**’ Gibson-Last 2003, 12-13.

%8 Biehl et al. 2006, 122-134.
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batisindaki kanalda 7 nolu sondaj agmasinda c¢alismalarii siirdiirmiislerdir. 6 no’lu
agmada ise kazi calismalart durdurulmustur. Calismalar sirasinda 5 no’lu a¢gmada
duvarlar1 kerpi¢ bloklardan yapilmis, payandali mekanlar agiga cikartilmistir. 7 no’lu
sondaj agmasinda ise hoyiigiin stratigrafisini agiga kavusturmak icin derinlesilerek ana
topraga ulasilmis ve Dogu Catalhdyiik’iin en ist tabakalari ile c¢agdas olabilecek

buluntular ortaya cikarilmistir®®®.

Trakya Universitesi ekibi tarafindan 10x10 m.
olgiilerinde hoyiiglin giineybatisina agilan 8 no’lu agmada yapilan ¢alismalar esnasinda,
duvarlar1 ve tabami kirmizi boya ile sivanmis olan ve ‘Kirmizi Bina’ olarak
isimlendirilen B78 ortaya c¢ikartilmistir. Kare planlhi yapi, igten ice yaklasik 6x6 m.
boyutlarindadir ve icten payandali olarak yapilmistir. Bina 78’in iki katli oldugu ve her
iki katin tabanimnin ve ikinci katin duvarlari kirmizi boya ile sivandig tespit edilmistir.
Binanin {i¢ payandas1 vardir. Ikinci kat taban1 diizgiin bicimde yikilmis, kuzey ve bati
payandalar1 tizerine devrilen taban yarim daire big¢iminde c¢ikintilar olusturmustur.

Binanin ii¢ payandasindan biri olan dogu payandasi 1.00x1.30 m boyutlarindadir®®

(Figiir 28).

Figiir 28: Giineybatidan B78’in Goriiniimii (Solda). B78’in Plan1 (Sagda).
(Kaynak: Erdogu 2009, 51 Fig. 54-55)

1.3.8. Degerlendirme

I¢c Anadolu Bolgesi'nde Pinarbasi, Boncuklu, Asikli ve Musular’da kirmizi
boyali tabanlar tespit edilmistir. Boncuklu’da oval formlu bir yap1 i¢inde kullanilan

tabanlarin  bulundugu yapmin i¢ duvarlarinda hayvan Dbaglar1 yerlestirildigi

%9 Biehl-Rosenstrock 2008, 90-97.

»% Erdogu 2007, 105-109.
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bilinmektedir. Bina 21’in siva harcinda kuartz, yanmig ve yanmamig organik katki

maddeleri tespit edilmistir.

Asikl’da da yine konutlardan farkli yapilarda, Ozel Amach Yap: olarak
tanimlanan yapilarda kullanilmistir. Bu yapilardan T yapisinda 5 ayr1 taban yenilemesi

yapilmustir.

Musular yerlesimde herhangi bir konut yapis1 bulunamamistir. Av ve av sonrasi
faaliyetlerde, bir ritiiel alan olarak kullanim gormiistiir. A mekéani, Asikli’nin T binasina
benzerdir. Seki, ates yeri, cukurlar ve kanallar tespit edilmistir. Yapi i¢i ocak, gdmii gibi
bir hi¢bir buluntu yoktur. Analizler sonucunda T binasindan farkli olarak buradaki harg
icine ufalanmis kemik parcalar1 eklenmistir. Herhangi bir kire¢ yakma cukuru

bulunamamustir.

Orta Anadolu Bolgesi’nde tespit edilen kirmizi boyali tabanlarin bulundugu
mimari yapilar; Boncuklu’da oval, Asikli’da kare ve Musular’da ise dortgen planlidir.
Boncuklu’da taban teknolojisinde yanmig/yanmamis organik katki maddeleri, Asikli’da
tif taslarinin sulandirarak ve Musular’da ise baglayici olarak toz halindeki kemik
pargalar1 eklenmistir. Boncuklu ve Asikli T binasindaki tabanlar {izerinde ocak yapilari
tespit edilmistir. Musular’da taban tizeri ocak kullanim1 yoktur. Bolgedeki yerlesimlerde
tabanlarin yenilenerek kullanildigi bilinmektedir. Ele alinan yerlesimlerin higbirinde

kire¢ yakma ¢ukuru tespit edilememistir.

Biitiin bu veriler dikkate alindiginda I¢ Anadolu’da kirmizi boyali tabanli
yapilarin Giineydogu Anadolu Bolgesi’nde oldugu gibi ritiielistik bir baglami oldugu
tespit edilmistir. Kirmiz1 boyali tabanlar Pinarbasi ve Boncuklu’dan baslayarak sanki
domestik yapilarda goriilmektedir. Daha dogru bir ifade ile, baglangi¢ asamasinda gesitli
ritliellerin  gergeklestirildigi yapilar ile domestik yapilarin birbirinden ayrismadig
goriilmektedir. Ancak Asikli Hoyiik ve Musular kirmizi boyali tabanli yapilari, bir
sonraki asamada bu ayrismanin gergeklestigini gostermektedir. Hatta Asikli Hoyiik te
bu kamusal ritiiel alanlar1 bir yol ile konut alanindan ayrilmistir. Yine Asikl ile iliskili
Musular’dan bilindigi iizere, yerlesimin disina tasmmistir. Hem Asikli hem de
Musular’daki firin ve ocaklar, buralarda diizenlenen ritiiellere ziyafetlerin eslik ettigini

gostermektedir (Figiir 29).
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Yerlesim

Kronoloji

Buluntular

Pinarbast

D Alam

Kazik gukurlari
Ezgi tas1

Boncuklu

N Alani

Platform
Kazik delikleri, ¢ukurlar
Hayvan baglar (i¢ duvarlarda)

Asikl

Ozel Amagh Yapilar

Dértgen formlu ocak
Stval1 bir sunak
Seki

Musular

A Mekani
L Tabam

A mekanau:

Kanallar

Seki

Ates yeri

Cukurlar

Dortgen formlu ocak

L tabanu: Seki

Figiir 29: I¢ Anadolu Bélgesi Kirmizi Boyali Tabanlar.
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IKIiNCi BOLUM
BATI ANADOLU’DA NEOLITIiK CAG VE KIRMIZI
BOYALI TABAN GELENEGI

2.1. Cografik Sinirlar ve Topografik Yapi

Arkeolojik anlamda Anadolu olarak tanimlanan kara parcasi, Balkanlar’dan
Ortadogu’ya uzanan ve antik yazarlarca Asia Minor olarak gecen yarimadanin
tamamidir. Dogu Akdeniz kiyr hattinin devami olarak Tahtali Daglari ve Sivas
tizerinden kuzeye dogru, Karadeniz kiyisina kadar ¢ekilen bir hat kabaca yarimada ile

anakara arasindaki cografi sinir olusturur®?.

Farkli iklim yapis1 ve cografi 6zelliklere sahip olan Anadolu yarimadasinin bati
boliimiinii olusturan ve Ege ya da Bati Anadolu Bolgesi olarak adlandirilan cografi kara
parcasi, Birinci Cografi Kongresi’nde olusturulan sinirlara gére Kiy1 Ege ve I¢ Bati
Anadolu olmak tizere iki boliime ayrilmistir. Buna gore Bat1 Anadolu, batida Karaburun
ve Cesme, kuzeyde ise Bababurnu’dan baslayarak en doguda Emirdag, kuzey sinirinda
ise Bursa’dan baglayarak giineyde Kdycegiz golii batisinda Akdeniz kiyilarina ulagarak
yaklagik olarak 79.000 kilometrekarelik bir alanm kaplamaktadlrzsz. Bati Anadolu
Bolgesi’nde blok tektonizmasi ile olusmus daglik alanlar mevcuttur. Ozellikle bir horst
goriiniimiindeki Ege boliimiindeki daglar, 1000 metrenin {izerinde olup kuzeyden
gineye dogru, Yunt Dagi, Bozdag, Aydin ve Mentese daglar1d1r253. Siradaglar
birbirlerine paralel bir sekilde denizin bat1 kiyilarindan i¢ kesimlere dogru uzamaktadir
ve bolge kuzeyden giineye dogru sirayla Bakirgay (Kaikos), Gediz (Hermos), Kiiclik
Menderes (Kaistros) ve Biiyiik Menderes (Maiandros) gibi biiyiik akarsularla beslenen

vadiler tarafindan tarima elverigli hale gelmektedir254.

Bolgedeki platolar, Ege
grabenlerinin dogusunda I¢ Bati Anadolu Boliimii’ndeki yiiksek diizliiklerdir. Bu
platolar, Usak ili’nden baslayarak Orta Anadolu’ya dogru devam eder. Ovalik alanlar
ise Ege Boliimii’nde yogunlasmustir. I¢ Bat1 Anadolu Béliimii’'nde Kiitahya Ovas1 gibi

tektonik hareketlenmelerle olusmus ovalar meveuttur®>>,

21 Efe 2003, 92.

252 Darkot-Tuncel 1995, 1.
53 Atalay 1997, 145,

2% Mansel 2011, 3.

2 Atalay 1997, 148.
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Bu cografi sinirlar Bati Anadolu, 6zellikle de Ege Bolgesi olarak adlandirilan
bolgeyi tanimlamaktadir. Diger yandan Neolitik Cag s6z konusu oldugunda kiiltiirel
sinirlarin, cografi sinirlardan farkli oldugu anlasilmaktadir. Ornegin Hacilar Boyalilar
olarak adlandirilan ve MO 6. binyildan sonra ortaya ¢ikan boyali ¢anak ¢omlekler,
Biiyiik Menderes boyunca Ege Denizi kiyilarina yayilmaktadir. Gliniimiizdeki cografi
siirlara gore Goller Yoresi, Batt Anadolu’nun sinirlari igerisinde degerlendirilecek olsa
bile, kiiltiirel olarak MO 6. binyilldan sonra Yukar1 Menderes Havzasi'da dahil,
Menderes iizerinden Ege kiyilarina kadar yayilan bir kiiltiir bolgesinden s6z edilebilir.
Bu agidan bakildiginda tez calismasi kapsaminda kirmizi boyali tabanlarin gorildigi
Bat1 Anadolu Bolgesi, Kiy1 Ege, Yukar1 Menderes Havzas1 ve Goller Yoresi’nin de
dahil oldugu Giineybati Anadolu’yu da kapsayacak sekilde ele alinmistir. Kuzeybati
Anadolu, Fikirtepe Kiiltiirii yerlesimlerinde kirmizi boyali tabanlar tespit edilemedigi

icin Bat1 Anadolu tanimi igerisine dahil edilmemistir.

3.1. Kiy1 Ege

3.1. 1. Cografik ve Topografik Yapi

Bolgenin bat1 kesimini iceren boliimiiniin yiizey sekilleri 6nemli dl¢lide geng yer
hareketleri sonucunda olusmustur. Bu boliimde Saruhan-Mentese sert kiitlesinin faylarla
parcalanmasi ile grabenler ve bunlarin arasinda yiikselen daglar (horstlar) uzanir. Ege
Denizi kiyilarinda, korfezler oluklara, burun veya yarimadalar ise daglarin uzanisina
uyar?®. Korfezler ve yarimadalar sirasiyla birbirini takip eder. Bundan dolayr Ege
Denizi boyunca uzanan kiy: seridi epey girintili ve ¢ikintili bir gortinlimdedir. Nitekim
Bursa’nin giineyinden Marmaris’e degin, tiim girinti ve ¢ikintilariyla birlikte kiy1 seridi
2700 kilometredir®’,

Ege cokiintii ovalarinin dogu smirini, Gordes-Usak Platosu ve bu platolarin
lizerinde bulunan yiiksek daglar i¢ Bati Anadolu bdliimiinii olusturmaktadir. Ege’nin
bat1 kesimi ve I¢ Anadolu arasinda olan bu yiiksek bolge esik niteligindedir. Esik
niteligindeki bu bolgenin kuzeyinde bulunan alanlar Marmara ve Karadeniz
Bélgeleri'ne, dogusundan I¢ Anadolu’ya ve bati kismindan Ege Bolgesi'ne dokiilen

akarsularin bazilar1 kaynaklarim buradan alir®®,

6 Atalay-Mortan 1995, 282.
7 Darkot-Tuncel 1995, 1.
%8 Atalay-Mortan 1995, 300.
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Kiy1 Ege’nin ¢okiintii ovalarin1 kuzeyden Kaz ve Madra Daglar sinirlar ve
bunlar Marmara Havzasi ile sinir olusturmaktadir. Besparmak, Madran ve Akdaglar,
giiney kesiminde bdlgenin dag arasi ovalarinin sinirin1 belirlemektedir. Bolgenin dag ve
platolar1 bolgeyi bir¢ok yonden ¢evrelediginden, Kiy1 Ege’deki Neolitik yerlesimler ile
tespit edilen kiiltiir bolgesinin sinirlarini da gostermektedir. Fakat Kiy1 Ege’de dogu-bati
yonlii akan ve tasidigi suyu Ege Denizi’ne bosaltan Bakirgay, Gediz, Kii¢iik ve Biiyiik
Menderes 1rmaklari, kiyr kesimini Anadolu’nun i¢ bdlgelerine baglamaktadir. Bu
nehirlerin birbirine bagladigi ¢ok sayidaki verimli ovalar, prehistorik donemlerdeki
insanlar i¢in kullaniglt tarim alanlari olugturmustur. Hem dogal bir baglant1 glizergahi
olmasi hem de havzalar boyunca insanlar tarafindan yerlesilmis olmasi, kiy1 ya da i¢
kesimlerde ortaya c¢ikan kiiltiirlerin birbiriyle baglantili bir gelisim sergilemesini

saglamistir (Figiir 30).

Figiir 30: Tez Konusu Kapsaminda Degerlendirilen Yerlesimler.

3.2. Kiy1 Ege’de Paleolitik ve Mezolitik Cag

Neolitik yasam tarzinin Anadolu’nun bati kesiminde ortaya cikist uzun siire
boyunca tartisma konusu olup bu konu hakkinda farkli goriis ve modeller ileri
siiriilmiistiir™. Buna dayanarak bat1 kesimde ve Avrupa’da goriilen Neolitik kiiltiirlin
kokeni de sorgulanmistir. Ozellikle Kita Yunanistan ve Giineydogu Avrupa Neolitik
yerlesimlerinin radyokarbon analizlerinden elde edilen tarihler ve canak ¢Oomleksiz
oldugu one siiriilen tabakalar {izerinden bu bdlgelere ortaya ¢ikan buluntular1 agiklama
maksadiyla yerel gelisme modelleri iiretilmistir. Mezolitik/Epipaleolitik Donem’e ait

buluntularin 6nemi bu noktada ortaya ¢ikmaktadir. Cilinkii 6ne siiriilen Mezolitik/Epi-

29 Ozdogan 1996, 25-61.
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Paleolitik buluntular iizerinden yerel gelisim modelleri desteklenmeye c¢alisiimistir.
Bununla birlikte kiyr kesimdeki buluntulardan yontmatas alet teknolojisi sonraki
Neolitik kiiltiirlerinden biitiintiyle ayr11maktad1r260. Ancak eski ve yeni arastirmalar Bati
Anadolu’nun o6zellikle de Ege kiyillariin Neolitik Cag oncesinde bos olmadigini

gostermektedir.

Anadolu’nun bati kesiminde Paleolitik Cag ve Epipaleolitik donemlere dair
buluntularin ¢ogu Marmara, Akdeniz, Karadeniz bdlgelerinin kiy1 kesimlerinde
arastmlmlstlrzsl. Izmir ve gevresindeki bolgelerde yiiriitiilen calismalardan elde edilen
sonuglara gore Urla ve Narlidere’de Alt Paleolitik doneme ait iki el baltas1 ele
gecirilmistir®. Izmir’in dogusunda yer alan Manisa’da bir agik hava sitesi tespit
edilmistir. Bozyer adi verilen alanda da ¢ogunlukla Alt Paleolitik doneme tarihlenen
malzeme ele gegirilmistir263. Son yillarda Ege arkeolojisinde Mezolitik kiiltiirler
bakimindan 6nemli ilerlemeler kaydedilmistir264. Aydin Cine’deki Kiziltag’ta Paleolitik
Cag’in tiim evrelerine ve Epipaleolitik/Mezolitik doneme tarihlenen buluntular Kiyi
Ege’de avci-toplayicr kiiltiiriin varligina dikkat gekmektedir®®. Latmos Daglari’nda yer
alan magaralar ve kaya siginaklarinda da Epi-Paleolitik donem buluntularina

rastlanllmlsterGG.

Son yillarda yiiriitiilen Karaburun Arkeolojik Yiizey Arastirmalart (KAYA)
kapsaminda 2015-2017 arasi siiren c¢alismalarda, 82 arkeolojik alan ve mimari
buluntularin  varlig1 tespit edilmistir. Bu buluntular igerisinde Bati Anadolu
prehistoryasinin Alt Paleolitik, Epipaleolitik/Mezolitik buluntular1 bakimindan verilere
ulagilmis, onceden de bilinen Neolitik, Kalkolitik ve Tun¢ Caglar’a yeni bilgiler

eklenmistir267.

Arasgtirmalar sonucunda Karaburun merkezin kuzeyinde muhtemelen Paleolitik
Cag’a ait 5 adet yontmatas alet, Akcakilise Mevkii’ndeki dere yatag: igerisinde 7°si Alt
Paleolitik doneme ait alet ya da yongalar ele gecirilmistir. 73 ve 74 numaralar1 verilen

birbirlerine komsu olan bu arkeolojik alanlar igerisinde bazalttan yapilma yongalar ve

20 (9zdogan 2008, 146.

%1 9zdogan 2008, 146; 2011, 662.

%62 Kansu 1963, 485-489; 1969, 79-80.
263 Cilingiroglu-Cakirlar 2013, 22.

264 Cilingiroglu 2017, 33.

265 Akdeniz 1996, 240.

266 Gerber 2002, 197.

27 Cilingiroglu vd. 2018, 408.
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canak ¢comlekler saptanmistir. 73 numarali arkeolojik alandaki canak ¢omlekler Neolitik
ve Tung Cag Ozelliklerini tasimaktadir. Bazalttan yapilma yontmatas aletler Alt-Orta
Paleolitik donem nitelikleri tagimaktadir. Yine bu alanda diizeltili aletlerden kenar
kiyicilar ile kenar kaziyicilar 6ne ¢ikmaktadir. 74 numarali arkeolojik alan buluntulari
icinde ise 150 canak ¢omlek, 67 yontmatag parca sayilmis olup bu yontmatas pargalarin
55’inin bazalt 12’sinin ise ¢akmaktasindan yapildig: tespit edilmistir. Bazalttan tiretilen
ve boyutlar1 10-15 cm aras1 olan buluntular Alt ve Orta Paleolitik’in tipik
aletlerindendir. Genel olarak buluntu toplulugu yongalar ile ¢ekirdeklerden
olugmaktadir. Alet smiflandirmasi, iginde kenarlarinda diizelti olan pargalari
kapsamaktadir. Buna gore kiyicilar, kenar kaziyicilari, diizeltili yongalar ve 1 tane {i¢

yiizeyli alet/kazma taslagi tanimlanmistir®®,

Yeni Liman alaninin 1-2 km kuzeybatisinda yer alan Komiir Burnu etrafinda
yapilan ilk sistematik arastirmada, alanin denize dogru yiikselen ve de uzanan bu tepelik
kesimin dogusunda, yine ayni tepenin giiney yamaci lizerinde ve batisinda ¢esitli
dénemlere dair yogun bir sekilde arkeolojik buluntu saptanmustir®®®. Koémiir Burnu
etrafinda yapilan yiizey arastirmalarindan toplamda 605 tane canak c¢omlek parcasi
sayilmistir. Ele gegen bu pargalarin biiylik bir kism1 saman ve mineral katkili, pisirme
derecesi orta, koyu 6zlii ve agik renkli yiizeylere sahip el yapimi Geg Neolitik donem
canak ¢omlekleridir. Ayni alanda toplanan 106 yontmatas buluntunun 16’s1 Paleolitik,
58’1 ise Neolitik Cag’a tarihlendirilmis olup geri kalanlar i¢in bir tarih verilememistir.
Obsidiyen, kalker ve bazalttan iiretilen pargalar ve ¢cakmaktasi yontmatas buluntulari

icinde yer almaktadir®™®,

3.3. Kiy1 Ege’de Neolitik Cag

3.3.1. Neolitik Cag Arastirmalarimin Tarihcesi, Yerlesimler ve

Bolgenin Neolitik Siireci

Kiy1 Ege’de Neolitik yerlesimler ilk olarak 1965 yilinda D. French tarafindan
yiiriitiilen arastirmalar da tammlanmugtir®’, Bolgede yliriitiilen ylizey arastirmalari ile

ilk kez Neolitik Cag’da yerlesilmis oldugu diisiiniilen yerlesimler tespit edilmistir. Daha

288 Cilingiroglu vd. 2018, 415-418.
29 Cilingiroglu vd. 2016, 163-164.
270 Cilingiroglu vd. 2018, 420-421.
" Erench 1965, 15.

65



sonra 1984-86 yillar1 arasinda R. Meri¢ tarafindan yiiriitiilen yiizey arastirmalar ile

bir¢ok yeni yerlesim kayit altina almmistir®’2.

Ancak bu bolgedeki Neolitik yerlesimlere yonelik arkeolojik kazilar 1990’1
yillarda baglamistir. Ulucak Hoylik ile baslayan ve diger yerlesimlerle sayisi artan
arkeolojik kazilar, Kiy1 Ege’nin Neolitiklesme siireci hakkinda 6nemli bilgiler ortaya
koymustur. Kiy1 Ege yerlesimlerinden elde edilen veriler ve radyokarbon tarihlemeler,
bolgede Neolitigin 1000 yil kadar siirdiigiinii ortaya koymustur. Bu uzun zaman

igerisinde ¢anak ¢omlek ve mimari Kesintisiz bir gelisim gostermektedir.

Kiy1 Ege ylizey arastirmalari ve kazilar ile tespit edilen yerlesimlere
bakildiginda 1rmak havzalarinin yerlesimler i¢in 6nemli oldugu anlasilmaktadir.
Yerlesimler Ege Denizi’ne dik uzanan dogu-bati yoniindeki irmak havzalari boyunca
yayilmaktadir. Bu yerlesimler, ovalarda, daglik kesime yakin yamaclarda ve kiyida
olmak tiizere ti¢ grup altinda toplanabilir. Yerlesimler daha ¢ok hdoyiikk ve diiz

273

yerlesimlerden olusmaktadir®®. Bu yerlesimlerden kazisi yapilmis olanlar Ulucak,

Yesilova, Ege Gibre, Cukurici ve Dedecik-Heybelitepe’dir274.

Kazis1 yapilan
yerlesimlerden radyokarbon analizlerinden elde edilen tarihler?”, Neolitik yerlesimlerin
MO 7. binyilm ilk yarisinda ortaya ¢iktigimi ve MO 6. binyilin ikinci ¢eyregine kadar

iskan edildigini ve kiiltiirel gelisimin kesintisiz devam ettigini gés‘[ermektedir276

. Yuzey
aragtirmalar1 ve arkeolojik kazilardan gelen bilgiler, bu yerlesimlerin ortak bir kiiltiiri
paylastigini isaret etmektedir. Diger yandan mimari, yerlesim diizeni, ¢anak ¢omlek gibi
kiiltiiriin 6nemli 6gelerinde bazi farkliliklar bulunmaktadir. Ulucak Hoyiik’te MO 6.
binyilin ilk birkag yiizyilina tarihlenen IV. tabakada, mekanlar sokaklarin etrafina bitisik
olarak yerlestirilmistir. Diger yandan Yesilova Hoylik’te ve Ege Giibre Yerlesimi’nde

avlu etrafinda mekanlarin yer aldigi bir yerlesim bulunmaktadir®”’

. Yesilova ve Ege
Giibre’de dikdortgen ve yuvarlak planl yapilar bulunurken Ulucak veya Cukuri¢i’nde

gén’jlme2278. Canak c¢comlek de bolgedeki kazisi yapilmis Ulucak, Yesilova, Cukurigi,

22 Merig¢ 1993, 143 vd.

2% 0zan 2013, 2-3.

2% Derin vd. 2012, 177; Saglamtimur 2012, 197; Cilingiroglu vd. 2012, 139; Horejs et al. 2012, 118;
Lichter-Merig 2007, 385.

2’5 Cilingiroglu et al. 2012b, 141-142, 153; Derin et al. 2009, 13; Saglamtimur 2012, 202; Saglamtimur-
Ozan 2012, 240.

278 Derin vd. 2009, 6-10; Cilingiroglu 2012, 9-10; Ozan 2012, 273-278; Cevik-Erdogu 2015, 34-38.

2’7 Cilingiroglu et al. 2012b, 142; Derin 2017, 236: Fig. 4; Saglamtimur 2012, 198-199.

?"®Derin 2017b, 43; Saglamtimur-Ozan 2012, 230-233; Cilingiroglu et al. 2012b, 142, 145, 149; Horejs
2012, 118-120.
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Dedecik Heybelitepe ve Ege Giibre Yerlesimi’nde benzer ozellikler sergilemektedir.
Ulucak ve Yesilova gibi eski dolgulara sahip hdyiikler iizerinden ¢anak ¢omlegin ilk
asamadan nasil bir gelis gosterdigi izlemek miimkiindiir. Koyu kahve, krem ve kirmizi
astarli mallarin ¢ogunlukta oldugu bir ¢anak ¢omlek kiiltiiriinden, MO 6. binyildan
biliyiik cogunlugunu kirmizi astarli ve perdahli mallarin olusturdugu c¢anak c¢omlek
kiiltiirtine dogru bir gelisim bulunmaktadir. Canak ¢omlek bigimleri ve bazi ¢omlekgilik
uygulamalar1 da bu siiregte degismektedir. Ornegin uzun boyunlu ¢dmlekler MO 6.

binyildan sonra sayisal olarak artis gt')stermektedir27g.

Buna karsin Ege Giibre
Yerlesimi’nde ¢anak ¢omlek bigimleri karsilastirildiginda farkliliklar goriilmektedir.
Ege Giibre Yerlesimi’nde, Ulucak ya da Yesilova’dan farkli olarak boyunlu ¢omleklerin
orani daha azdir. Halka dipler Ege Giibre Yerlesimi digsinda diger Neolitik yerlesimlerde

cok kullanllmamlsterBO.

3.3.2. Kirmuzi1 Boyah Tabanlarin Bulundugu Yerlesimler

Kiyt Ege’de kirmizi boyali tabanlar su ana degin sadece 2 hdyiikte tespit
edilmistir. iki hoyiik de derin prehistorik dolgulara sahiptir. Kazis1 yapilmis Ege Giibre
ve Dedecik-Heybelitepe’de kirmizi boyali taban bulunamamistir. Kiy1 Ege’de kazisi
yapilan bir diger yerlesim olan Yesilova’da da yine kirmizi boyali taban kullanildigina

dair herhangi bir rapor bulunmamaktadir.
3.3.2.1. Ulucak Hoyiik

Hoyiik, kuzeyde Manisa Dag1 ve giineyde Kemalpasa (Nif) Dagi ile simurlt ve
doguya dogru agilan oluk sekilli Kemalpasa Ovasi’nda yer almaktadir®®". Kemalpasa

Ovasi, Manisa-Akhisar tizerinden kuzeye, Turgutlu-Alasehir {izerinden doguya,

282

Belkahve gecidiyle de kiyiya acilmaktadir™. Belkahve Gegidi’'nin 3 kilometre

dogusunda bulunan Ulucak Hoyiik, izmir-Ankara karayolunun hemen kuzeyinde,
Ulucak Mahallesi’nin siirlart i¢inde yer alir ve kiyidan 25 kilometre uzakta

bulunmaktadir®®,

29 Cilingiroglu 2012, 58-63; Derin vd. 2009, 10-12;
280 Ozan 2013, 4; 2015, 205, 209-210.

%81 Darkot-Tuncel 1978, 32.

282 Kayan 1999, 14.

283 Cilingiroglu vd. 2004: 2-4.
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Boyutlar1 120 x 140 m olarak dlgiilen hoyligiin 5 metreye yakin dolgusu,
giiniimiiz ova taban seviyesinin altinda, 5 metreye yakin dolgusu da bugiinkii ova

seviyesinin iistiinde kalmaktadir®*.

Yerlesim, 1960 yilinda D. French’in bolgede gergeklestirdigi ylizey
arastirmalarinda tespit edilmistir285. 1987-1988 yillar1 arasinda R. Meri¢ arastirmalar
yapm1§t1r286. Héyiikte ilk sistemli kazilar, 1995-2008 yillar1 arasinda Izmir Arkeoloji
Miizesi bagkanliginda ve A. Cilingiroglu'nun bilimsel danmigmanliginda kurtarma
kazilar1 olarak gerceklesmistir. Ulucak Hoyiik’teki ikinci donem kazilari, Bakanlar
Kurulu karar1 ile 2009 yilindan itibaren, Kiiltiir ve Turizm Bakanlhigi ve Trakya
Universitesi, Arkeoloji Boliimii adina O. Cevik’in baskanliginda halen devam

etmektedir®®’.

Ulucak Hoyiigii’niin tabakalanmast su sekildedir®®®;
0: Ge¢ Roma-Bizans

I: Orta-Geg Tung Cagi

Ila-b: Erken Tung Cag1

[11: Orta Kalkolitik Cag

IVa-k: Geg Neolitik-Erken Kalkolitik

Va-f: Geg Neolitik

Vla-b: Erken Neolitik

Bugiine kadar yapilan kazi1 caligmalarinda 6 farkli kiltiir tabakasi tespit
edilmistir. IV-VI. tabakalar Neolitik ve Erken Kalkolitik donemlere tarihlenmektedir.

IV. tabaka kendi igerisinde 10 (a-k) farkli evreye ayrilmaktadir®.

6 farkli yapi kati tespit edilen V. Tabaka a, b ve f yapr katlarinda bir takim

farkliliklar bulunmaktadir. Yanginla bozulmus c-f dal orgiilii yapilarin oldugu

284 Cilingiroglu vd. 2012, 157.

28 Erench 1969, 55.

%86 Meric 1989, 387.

87 Cevik 2013, 143.

288 Cilingiroglu vd. 2012, 158-159.
2% Cilingiroglu vd. 2012: 158-161.
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evrelerinde ise degisik islevlere sahip g¢ukurlar bulunmaktadir®®. V. Tabakanm b
evresinde ise dortgen plana sahip yapilar ve kalinliklar1 20-25 c¢cm arasi olan duvarlar
aciga cikarilmistir. Bu yapilarin igerisinde tespit edilen kazik deliklerinden hareketle
yapinin ahsap kirigler ile desteklendigi ve bunlarin arasinin olasilikla ince dallar ile
yapilarak iizerlerinin ¢amur harg ile sivandigi tahmin edilmektedir®. Birbirlerinden
bagimsiz olarak insa edilen bu evredeki yapilarin tabanlari, ¢amur ile sivanmis ve
tizerlerinde buluntu olarak kemikten aletler, ¢anak ¢omlek, pintadera ele gegirilmis olup
bu yapilarin ¢evrelerinde igerisinde in situ buluntular1 olan islik yerleri tespit
edilmistir’®®. Yangmla son bulan bu yapi kati yaklagik 15 cm’lik bir dolgu ile
miihiirlendikten sonra Va yap1 katinda yeniden yapilar insa edilerek kullanilmaya
baslamistir. Yapilan biitiin diizenlenmeler bir dnceki yapi1 kati ile ayni olan bu yap1
katinin buluntular1 zengindir. Birbirine bitisik yapilan yapilar bir 6nceki evrelerin

bagimsiz olarak insa edilen yapilarindan ayrismaktadir®® (Figiir 31).

A ULUCAK 2003
T L13

T
——t

Figiir 31: Ulucak V. Tabaka L13 Mimari
Kalintilar1.
(Kaynak: Derin 2005, 86 Fig. 1)
Ulucak Hoyiik’iin IV. Tabakasi i¢inde 19 yapi, 3 avlu ve 2 sokak aciga
cikartlmistir. Siirlt bir alanda ¢alisilan a,c,d-g yap1 katlari igerisinde taban, ocak, firin

gibi yapilar tespit edilmistir. Bu yap1 katlarina nazaran daha iyi korunan h-k yapi katlari,

290 Cilingiroglu 2009, 43.

2L Cilingiroglu-Dedeoglu 2007, 139.

292 Cilingiroglu 2009, 62-63; Cilingiroglu-Dedeoglu 2007, 139-140.
2% Cilingiroglu-Dedeoglu 2007, 138; Cilingiroglu-Abay 2005, 12-15.
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yine sinirlt bir alanda ¢alisilmis olup tahribata ugramis tas temel, sikistirilmis toprak ya
da tag dogseme tabanlardan olusan mimari Ogelerden meydana gelmektedir®™’.
Yerlesimin IV. Tabakasi, mimari unsurlarin yapim teknikleri bakimindan farkliliklarin
goruldiigli, kerpi¢ kullanilarak insa edilmis yapilardan olusan tabakasidir. Vb2
katindaki yapilar dikdortgen planli olup genislikleri 3-6 m arast ve uzunlugu 6 m kadar
olan sikistirilmis toprakla yapilmis yapilardir. Birka¢ duvarda kirmizi boyali siva
parcalarina rastlanan bu evrede bazi yapilar duvarlar ile ikiye boliinmiis olup iki odaya
sahip tek ev gérﬁnﬁmdedirzgS. Yapilarin igerisinde firin, ocak, platform gibi mimari
unsurlar kullanilmis ve bir kisim yapida ve avluda ele gegirilen buluntularin (ezgi tasi,

kemik alet, ¢anak c¢comlek, kil topan) yogun olmasindan kaynakli bu yapilarin islik
olarak kullanildigin1 gostermektedir®®® (Figiir 32).

Figiir 32: Ulucak Hoyiik IV. Tabaka Mimari Kalintilar.
(Kaynak: Derin 2005, 89, Fig. 3)

Ulucak Hoyiigli C14 sonuglarina gore bazi Neolitik Cag tabakalarinin

uyarlanmis iki sigma degerlerine gore tarihlemesi su sekildedir297:

IVb Neolitik Cag C14: MO 5990-5730; MO 5900-5663

294 Cilingiroglu vd. 2004, 30; 2004, 21; 2009, 42.
2% Cilingiroglu vd. 2004, 30-32; Derin 2005, 87-88.
2% Cilingiroglu vd. 2004, 33-34.

27 Cilingiroglu et al. 2012, 142.
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IVi Neolitik Cag C14: MO 6030-5895
IVK Neolitik Cag C14: MO 6055-5885
Va Neolitik Cag C14: MO 6230-6055
Vb Neolitik Cag C14: MO 6400-6090
Ve Neolitik Cag C14: MO 6430-6240
Vd Neolitik Cag C14: MO 6380-6210
Ve Neolitik Cag C14: MO 6660-6480

Vla Neolitik Cag C14: MO 7050-6660

3.3.2.1.1. Kirmiz1 Boyah Tabanlar

Ulucak Hoyiik’te 2008 yilindan beri kazilan L13 agmasinda ortaya ¢ikarilan VI.
ve en eski tabaka, kazicisi tarafindan On Neolitik Dénem olarak adlandirilmistir. Bu
tabaka kirmiz1 kire¢ tabanli iki farkli mimari yap1 (Mekan 42 ve 43) ve bu yapilarin

giineyindeki ocak ve firin tabakalari ile temsil edilmektedir (Figiir 33)?%.

Figiir 33: 42 Ve 43 No’lu Mekanlar.
(Kaynak: Cevik-Abay 2016, 188)

Simdiye kadar tespit edilen en erken tabaka VI. tabakadir. Bu tabaka diger kiiltiir
tabakalarindan birkag ozelligi bakimindan ayrilmaktadir. Heniiz ¢anak ¢omlek

teknolojisinin kullanilmadig1 tabakada kirmizi boyali kireg tabanlar tespit edilmistir

2% Cevik-Vurugkan 2015, 592-593.
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(Figiir 34). Kirmizi boyal tabanlarin kullanim sadece bu tabakada saptanmistir®®.
Kirmizi boyali tabanlarin tespit edildigi 42 ve 43 no’lu mekanlar dikdértgen planlidir®®.
Mekanlarin birinde, kirmizi tabanlarin her biri, yaklasik olarak 1 cm kalinligindadir ve
mekanin en az 3 kere yenilenme evresine sahip oldugu gozlenmistir. Zeminlerin
kalinlig1 ¢akil tagh dolgusuyla beraber 2 cm’dir. Yapi i¢inde oval bigimli bir ocak, direk
deligi ve az sayida in situ buluntulara rastlanilmistir. Mekan 42’nin tabaninin istiinde
tespit edilen duvar kalintilarina bakildiginda, duvarlarin da kire¢ siva ile kaplanarak

301

krem renkli panel ve figiirlerle siislendigi goriilmektedir™". Yap1 43’te de eski bir siva

taban tespit edilmistir®®?,

Figiir 34: Kire¢ Tabanlara Ait Parcalar.
(Kaynak: Cilingiroglu 2011, 69, Fig. 1)

42 no’lu mekanda bir ovicaprid ¢enesi ve bir 6giitme tasi, 43 no’lu mekanda ise
sigir kiirek kemigi ve bir tek kemik alet bulunmustur. S6z konusu tabanlarin iizerinde
bir terk etme ritlieli amaciyla hayvan ¢ene kemigi ve kiirek kemiginin birakilmasi
haricinde baska bir buluntu tespit edilememistir. Bu durum karsisinda bu mekéanlarin
bilerek temiz birakildigi diistiniilmektedir. Kiirek kemigi ve ¢cene kemiginin mekanlarin
tabanlarinda tespit edilmesi, Catalhoylik evlerindeki terk etme ritiielleri ile ilgili

olabilir’®

. Ayrica 42 no’lu mekanin zemininin yeniden sivanmasindan sonra &gilitme
tasinin ayn1 noktaya yerlestirilmesi dikkat geken diger bir unsurdur. Ogiitme tasinin
belirli bir kullanim amacina yonelik mi konuldugu yoksa terk etmeden sonra mi

yerlestirildigi agik degildir®®,

Kiy1 Ege Bolgesi'nde ilk kez saptanan bu taban yapisi, ¢ogunlukla Levant ve
Dogu-Orta Anadolu’'nun Canak CoOmleksiz Neolitik yerlesmeleri ile Goller

29 Cevik 2013, 148.

%0 Cevik-Abay 2016, 188-189.

¥ Erdogu-Cevik 2015, 34; Cevik-Abay 2016, 188.
%02 Cilingiroglu 2009: 43; Cilingiroglu 2011, 68.

33 Erdogu-Cevik 2015, 34; Cevik-Abay 2016, 189.
304 Cevik-Abay 2016, 189.
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305. Kirmizi siva

Yoresi’ndeki Bademagaci ve Hacilar gibi yerlesimlerden bilinmektedir
tabanin1 kaplayan dolgu da ilgi c¢ekicidir. Yaklastk 10 cm kalinliginda, temiz,
kahverengi-yesil killi bir topraktan olusmaktadir. Alinan radyokarbon 6rneklerinden bu

tabakanin MO 7. binyilin ilk yarisina tarihlendigi bilinmektedir®®

. On Neolitik Dénem
olarak tarihlendirilen tabakada, .12 agmasinin dogusunda yer alan L13 agmasinda da
kirmiz1 boyali kire¢ tabanlara rastlanilmigtir ve L12 agmasinda da oldugu gibi herhangi

bir keramik ya da kil yapimi buluntular tespit edilememistir™"’.

Ulucak’ta kirmizi boyali kire¢ tabanlarin tespit edilmesi Nif Ovasi’na yerlesen
toplumlarin koékenleri hakkindaki sorunlari giindeme getirmistir. 2011 yilindaki
caligmalar neticesinde ana topraga ulasilmasiyla, boyali zeminlerle yapilmis yerlesimin

ilk yerlesimcilere ait oldugu ortaya ¢ikariimistir®®,

3.3.3.2. Cukurici

10 km?’1ik bereketli bir havzada, Kii¢iik Menderes Nehri ve nehrin delta ekseni
boyunca yaklasik 20 km igeriye ulasan giiney kiyisinda yer almaktadir®®. Kiigiik
Menderes Ovasi’nda, Efes Antik Kenti’nin sinirlari igerisinde kalan hoyiik gevresinde
yer alan tarim arazisinin 4-5 m yiikseginde yer alir (Figir 35). 80 x 100 m
genigligindeki bir alani kaplamaktadir. Hoyiikteki calismalar 2007°den itibaren B.

Horejs baskanliginda bir ekiple yiiriitilmiistiir®™.

Figiir 35: Cukuri¢i Hoylik Gortiniim.
(Kaynak: Stock Et Al. 2015, 568)

%05 Cilingiroglu vd. 2012, 149-151; Cevik 2013, 148- 150.
%0 Cilingiroglu 2011, 68-69.

307 Cevik vd. 2016, 371-372.

%08 Cilingiroglu 2011, 69.

%Horejs et al. 2015, 297.

319 Horejs 2010, 168.
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Cukurici’nde, hoyiigiin biitiin tabakalanmasina dair bilgiler tek bir plankarede
yiiriitiilen ¢alismalar ile belirlenmistir. Kazicilarina gére hoytigiin VIII-XII. tabakalari
Ge¢ Neolitik ve XIII. tabakasi Erken Neolitik Dénem’e tarihlenmektedir®™.
Radyokarbon tarihlemeler hoyiigiin erken tabakasi olan XIII. tabaka icin MO 6680-

6600 yillarim vermektedir®'?,

3.3.3.2.1. Kirmiz1 Boyal Tabanlar

Giliniimiizde, hoyiigiin oldugu yerdeki tarimsal faaliyetlerin slirmesi sebebiyle
Neolitik Cag’a ait tabakalara ancak gilinimiiz seviyesinin altinda agiga

ulasilabilmistir®™.

Cukurici Hoyiik’teki ilk Neolitik yerlesimlere, derin sondaj ¢aligmalar1 ve iki
derin agmada yapilan arastirmalar sonucunda rastlanilmistir. 50 metrekarelik sinirli bir
alanda yliriitiilen ¢aligmalarda XIII, XII ve XI olarak tanimlanan 3 ayr1 tabaka tespit
edilmigtir. XIII. tabakay1 temsil eden Kompleks 24°te 30 cm kalinligindaki bir dolguda,
iyi korunmus iki ya da ii¢ evreli kire¢ sivali taban dizisi agiga cikarilmistir. Dogal
topragin iizerine insa edilmis olan yapidaki ilk ve en eski, kii¢iik pargalar halinde iyi
korunmus beyaz kiregten tizeri kirmizi boyali taban pargalari ele gegmistir (Figiir 36).
Yine ayni yapir igerisinde yanmis kil ve kiilli katmanlar ile ocak yapis1 yer

almaktadir®*,

Bu ilk katta, muhtemelen hematit olan kirmizi topaklarin birikmesi bina iginde
bu pigment maddesinin depolandigin1 géstermektedir. Yapida saptanan dairesel formlu
cukur igerisinde bir boynuz parcasi, hayvan kemikleri, deniz kabugu, obsidiyen ve
komiiriin birikmesi bu yerlesimde g¢esitli etkinliklerin yapildigini isaret etmektedir.
Kirmiz1 boyali tabanin bulundugu ilk ve sonraki seviyelerde tas aletlerin ve ayrica 2
ocagin bulunmasi, Kompleks 24’tn domestik bir kullanimi oldugunu isaret

etmektedir®®.

31 Horejs 2017, 16-17.
312 Horejs 2017, 18.

313 | andstatter 2014, 603.
314 Horejs 2015, 297.

315 Horejs 2015, 298.
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Figiir 36: Cukuri¢i Hoyiik N6 A¢masinda XIIl. Tabakada Bulunmug Olan
Kirmizi Tabanlar.
(Kaynak: Horejs et al. 2015, 300, Fig. 3)

3.3.3.3. Gokg¢eada/ Ugurlu Zeytinlik

Yerlesim Gokgeada’nin giineybatisinda, ayni isimli kdyiin 1 km kuzeyinde

316

konumlanmaktadir (Figiir 37)°"°. Neolitik ile Kalkolitik donemlere tarihlenen 6 kiiltiir

kati, 15 tabaka tespit edilmistir™’.

318 Erdogu 2012, 2.
317 Erdogu vd. 2017, 151.
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Figiir 37: Yerlesimin Konumu.
(Kaynak: Boz-Erdogu 2019, 2, fig. 1)

3.3.3.3.1. Kirmuzi Boyah Tabanlar

BB20-21 kodlu alanin orta kisimlarinda yapilan derinlesme c¢aligsmalari sirasinda
bir diizleme rastlanilmistir. Bir iist tabakada goriilen ¢anak ¢omlek yogunlugu burada
azalmistir. Radyokarbon analiz sonuglart MO 6600 yillarin1 vermektedir. Diizlemin alt
kisminda ufak ¢akil taglari ile olusturulmus kirmizi taban tespit edilmistir (Figiir 38).
Diizlemin oldugu alanda pek ¢ok beyaz tizeri kirmizi boyali taban pargas1 goriilmiistiir.
Yiizeyden 2.00 m derinde olan bu taban disinda 2.44 m derinliginde bir bagka taban
daha tespit edilmistir. Kismen kiillii alanlar1 olan tabanin tlizerinde direk deligi tespit
edilmis ve bu direk deliginin yaninda boga boynuzu ele gecirilmistir. Yine s6z konusu
tabanlarin tlizerinde de hayvan kafataslar1 ve boynuz ele ge¢mistir. Biley tasi, tas
boncuklar ve kemikten yapilma aletler diger taban {istii buluntularini olusturmaktadir
(Figiir 39). Canak ¢omlegin tespit edilmedigi alanda analiz sonuglart MO 6700-6800

. 31
arasini vermektedir®®,

318 Erdogu vd. 2017, 153.
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Figiir 38: V1.2 Tabakadan Kirmiz1 Boyali Kire¢ Taban Pargalari.
(Kaynak: Erdogu 2017, 74, Fig. 4)

VL1, Vi4.

Figiir 39: BB20-21 Trench A¢malar1 Tabaka VI.1 ve V1.4.
(Kaynak: Erdogu 2017, 73, Fig. 2)

3.4. Degerlendirme

Kiy1 Ege’de Neolitik Cag’m baslangici, MO 7. binyihin ilk yarisma kadar
gitmektedir. Bu ilk asama Kiy1 Ege’de simdilik sadece Ulucak ve Cukuri¢i’nden
bilinmektedir. Bu en eski tabakalarin dikkat ¢eken &zelliklerinden bir tanesi kirmizi
boyali tabanli yapilarin bulunmasidir. Ulucak’in VI ve Cukuri¢i’nin XIII. tabakalarinda
tespit edilen kirmizi boyal1 tabanli yapilar, sinirli alanlarda agiga cikartilabilmistir. Bu

acidan bakildiginda, kirmiz1 boyali tabanlar ile temsil edilen donemin yerlesim diizeni
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hakkinda ¢ok bir sey sdylemek miimkiin degildir. Ancak Ulucak’tan bilindigi kadariyla
Neolitik’in baglangicinda Kiy1 Ege’de kirmizi boyali tabanlarla temsil edilen yapilar
dikdortgen planlhidir. Bu yapilarin tabanlar1 ve bazen de duvarlar1 kirmiziya boyanmustir.
Duvarlarin krem renkte bezemeler ile dekore edildigi de anlagilmaktadir. Ulucak’in VI.
tabakasinda tespit edilen tabanlar, iki mekanda kullanilmistir. 1-2 cm kalinliginda
yapilmis olan tabanlarin 3 kez yenilendigi bilinmektedir. Tabanlar iizerinde oval formlu
ocak yapisi, direk deligi ve birkag¢ in situ buluntu disinda hayvan ¢ene kemigi ve kiirek
kemigi ele ge¢mistir. Tabanlarda kire¢ kullanilmis olmasi, bu hammaddenin birlestirici
madde olarak har¢ yapiminda baglayiciligi ve sivamaya elverisliligi konusunda Ulucak
ve Cukuri¢ci’'nde yasayan insanlarin belli bir bilgi birikimine sahip oldugunu
gostermektedir. Ayrica kirmizi boyanin elde edilmesi konusunda da deneyimleri

olduklar1 anlasilmaktadir.

Ulucak ve Cukuri¢i’nde kirmizi boyali tabanli yapilar, dogrudan ana topragin
izerine insa edilmistir. Yani bu teknolojinin ve kirmizi boyali tabanlarla temsil edilen
kiiltiirel birikim geriye dogru takip edilememektedir. Sonugta, kirmizi boyali tabanl
yapilara bakildiginda kiiltiirel anlamda geliskin  bir anlayis1 temsil ettikleri
diistiniilebilir. Cukui¢i’nde domestik olarak degerlendirilmis olsalar da, Ulucak’ta
kirmizi  boyali tabanli yapilarin temizlendikten sonra kapatilmis olduklar
diisiiniilmektedir. Bu ac¢idan bakildiginda teknolojik ve kiiltiirel olarak bir 6n asamanin,
bunlarin kdkenini olusturacak bir dnciiliin olmasi akla yatkindir. Diger yandan bolgeye
bakildiginda kirmizi boyali tabanlar ve bu tabanlar ile temsil edilen ilk siirecin
Mezolitik kiiltiirler ile dogrudan iliskisi heniiz kurulamamistir. Simdilik kirmizi boyali
tabanlarin bolgeye yakin ¢evreden gelmis olabilecegi diisiiniilebilir. Nitekim Goller
Yoresi ve Girmeler Magarasi ornekleri Kiy1 Ege’nin yakin ¢evresinde bu taban gelenegi
ve teknolojisinin bulundugunu kanitlamaktadir. K1yt Ege’den Goller Yoresi’ne ise,
bolgenin cografyas1 ve topografik ozelliklerinden bahsedilen béliimde vurgulandig:
tizere, dogal yollar ile ulasmak kolaydir. Neolitik yasam tarzinin Yakin Dogu’dan
batiya, Ege kiyillarma ve Avrupa’ya aktarilmasinmi acgiklayan cesitli mekanizmalar
gelistirilmistir. Toplu gog¢, sizma, belirli bolgelerin kiiciik gruplarca kolonizasyonu,
ticaret, akdiltiirasyon, etkilesim ve diger baska mekanizmalar ile bu yasam tarzinin
batida gelistigi 6nerilmistir™™. Bu gelenegin ve teknolojinin Kiy1 Ege’ye geldigi bir

baska yol ise Akdeniz kiyilar1 olabilir. Ozellikle Ege kiyilari ve Yunanistan’m ilk

319 7velebil 2001, 2.
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Neolitiklesme asamalarinda deniz yolu ile gelen topluluklarin énemli bir rol oynamis

olabilecegi diisiiniilmektedir®?® (Figiir 40).

Yerlesim Kronoloji Buluntular
Ulucak VI. Tabaka Mekan 42: Ocak
Direk deligi

In situ buluntu
Ovicaprid ¢enesi
Ogiitme tas1

Mekan 43: hayvan kiirek
kemigi

Cukurici XIII. Tabaka Ocak

Dairesel formlu ¢ukur
igerisinde; boynuz pargasi,
hayvan kemikleri, deniz
kabuklari, tas aletler

Gokgeada/Ugurlu Zeytinlik MO 6700-6800 Direk deligi
Boga boynuzu
Hayvan kafataslar1

Biley tas1

Tas Boncuklar

Kemik aletler
Eksi Hoyiik MO. 7. Binyilm ilk yaris1 -
Tlos/Girmeler MO 7. Binyilin ilk yarist Kazik delikleri

Ocak

Figiir 40: Bat1 Anadolu Bolgesi Kirmizi Boyali Tabanlar.

4.1. Yukar1 Menderes Havzasi

Yukar1 Menderes Havzasi'nda Neolitik ve Erken Kalkolitik donemlere tarihlenen
cok sayida yerlesim tespit edilmistir. Burada s6z konusu donemlere yonelik arkeolojik
kazilar sadece birkag yil 6nce baslamistir. Eksi Hoyiik, bolgede kazis1 yapilmis ve hala

devam etmekte olan yegane yerlesimdir.

4.1.1. Cografik ve Topografik Yapi

Yukar1 Menderes Havzasi, Ege Bolgesi’nin I¢ Bati Anadolu béliimiinde,
Gordes-Usak yoresinin giiney kesiminde yer almaktadir. Alan Biliyikk Menderes
Nehri’nin yukari ¢igirinda konumlanmakta olup jeomorfolojik ve hidrografik 6zellikleri

bakimindan havza karakterindedir®2.

Bolge, deniz seviyesinden 800-850 metre yiiksekte yer alan 815.6 km?lik bir

havza tabani ve bu havza tabanini ¢evreleyen, dag, plato ve tepelerden olusan 1426

320 perlés 2005, 286; Horejs et al. 2015, 302.
%21 Dedeoglu 2010, 21.
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km?*’lik bir alana yayilan havza g¢ercevesi ile “ige kapali“ ozellikte bir topografyaya
sahiptir. Ote yandan havza, cevredeki diger bolgeler ile iletisimi saglayan dogal yol
giizergahlar iizerinde yer almaktadir; havzanin kuzeydogusundaki Kiifii Cay1 Bogazi ve
Diizbel Gegidi, Afyon Sandikli Ovasi’na, kuzeyindeki vadi Usak’a, dogusundaki dogal

giizergah ise Dinar’a ve daha sonrasinda Géller Yoresi’ne ulasmaktadir®?.

4.2. Yukar:1 Menderes Havzasinda Paleolitik Cag

Yukar1 Menderes Havzasi'nda Paleolitik Cag’a tarihlenen herhangi bir bulguya
dair rapor bulunamamaktadir. Bolge son 10 yilda yogun olarak taranmis olmasina
ragmen, Paleolitik ya da Mezolitik buluntulara rastlanilmamistir. Diger yandan Yukar1
Menderes Havzasi'nin yakininda yer alan Honaz-Kocabag’ta bir Homo Erectus fosili,
Denizli Giiney ve Baklan ilgelerinde Paleolitik ve Alt Paleolitik yontmatas buluntulari

ve Usak Siirmecik’te Orta Paleolitige tarihlenen fosil ve tas aletler tespit edilmistir323.

4.3. Yukar1 Menderes Havzasinda Neolitik Cag

Yukar1t Menderes Havzasi’nda Neolitik Cag kiiltiiri ve kronolojisi ile ilgili
bilgiler, Goller Yoresi’ndeki kazilarin sonuglari dikkate alinarak gelistirilmistir.
Arastirmalarin Goller Yoresi’nde yogunlasmasi Yukart Menderes ve Lykos vadisi
kesimlerin Hacilar kiiltiiriniin periferinde kalan ara bolgeler olarak goriilmesine neden
olmustur®®®,  Ancak son yillardaki ylizey arastirmalart ve Eksi Hoytik’te yiiriitiilen

kazilar, bu durumun farkli oldugunu gostermistir.

4.3.1. Neolitik Cag Arastirmalarinin Tarihcesi ve Neolitik Cag

Yerlesimleri

Neolitik-Erken Kalkolitik siirece ait ilk veriler J. Mellaart’in Yukart Menderes
Havzasi’n1 da i¢eren Giineybati Anadolu yiizey arastirmasindan gelmektedir. Sadece iki
yerlesimin bildirildigi bu arastirmadaki veriler, “Hacilar Boyalilar1 olarak tanimlanan
canak comleklerden olugsmaktadir. Daha detayli arkeolojik verilere ise 2003-2010 yillar1
arasinda Esref Abay baskanliginda gergeklestirilen ve 2011°den itibaren ise F. Dedeoglu
tarafindan havzanin daghk kesiminde devam ettirilen ylizey arastirmalariyla

ulagilmigtir. Her iki arastirma sonucunda Neolitik-Erken Kalkolitik siiregte iskan

322 Ceylan 1998, 60; Dedeoglu 2014, 33.
323 |_ebetard-Algigek 2014, 8; Ozgelik vd. 2019, 386; Soyler vd. 2017, 387-388.
324 Ozdogan 2014, 36.
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edilmis toplamda 17 yerlesim yeri tespit edilmistir. Neolitik-Erken Kalkolitik’e
tarihlenen ve simdiye kadar tespit edilen toplam 17 yerlesimin 13 tanesi havzanin ova
boliimiinde bulunmaktadir. Tespit edilen yerlesimlerden ele gegen c¢anak c¢omlek

parcalar1 Goller Yoresi’nde yer alan yerlesimler ile benzerlik géstermektedirgzs.

Ova boliimiinde tespit edilen yerlesimlerin ¢ogu nehir ya da gol kenarinda, plato
ve daglik boliimde yer alan yerlesimler ise deniz seviyesinden 900-1100 metre arasi
degisen yiikseklikte, ormanlik kesimlerin su kaynaklarina yakin kisminda

bulunmaktadir®?®,

Yapilan yiizey arastirmalarinda ele gecen ¢anak ¢omlekler bu alanin Goller
Yoresi ile benzer bir kiiltiire sahip oldugunu gostermektedir. Geg¢ Neolitik’in son
evrelerine tarihlendirilen Hacilar Boyalilar1 olarak isimlendirilen 6rneklerin bu alanda
tespit edilmesi, bu kiiltiiriin sadece Goller Yoresi ile tanimli olmadigini, daha genis bir
alana yayildigr sonucunu ortaya koymaktadir. Son yillarda Cine/Tepecik Hoylk ile
Latmos’ta yliriitiilen ¢alismalarda bu canak ¢omleklere benzer d6rneklerin saptanmasi,
Yukar1 Menderes’in Otesinde Biiyilk Menderes Havzasi igerisinde de yayildigini
gostermistir®’. Nitekim Eksi Hoyiik’te yiiriitillen arkeolojik kazilar, Goller Yaoresi ile
olan iliskiyi de dogrulamaktadir. Eksi Hoyiik’teki kazilar Fulya Dedeoglu Konakei

baskanliginda devam etmektedir.
4.3.2. Kirmizi Boyalh Tabanlarin Bulundugu Yerlesimler

Yukar1 Menderes Havzasi'da kirmizi boyali tabanlarin tespit edildigi tek

yerlesim, bolgedeki Neolitik Cag ve sonrasina ait kazilarin yiiriitiildiigi Eksi Hoyiik tiir.
4.3.2.1. Eksi Hoyiik

Denizli Ili’nin Cal ilgesi Dayilar Mahallesi smirlari igerisinde yer alan hdyiikte

2015 yilinda Fulya Dedeoglu baskanliginda kazi ¢alismalar1 baslatilmistir (Figiir 41).

325 Dedeoglu 2014, 34-36.
326 Dedeoglu 2010, 101.
%27 Dedeoglu 2010, 109-110.
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Figiir 41: Eksi Hoyiik Konum.
(Kaynak: Dedeoglu vd. 2016, 397, harita 1)

Deniz seviyesinden 812 m yiikseklige sahip, dogu-bati1 uzantili dogal bir tepe
iizerinde yer alan ve yaklasik 2 hektarlik bir alana yayilan yerlesimin giineyinde kii¢iik
bir gol, kuzeyinde ise Biiyiik Menderes Nehri bulunmaktadir. Eksi Hoylik’te en erken
stireci temsil eden Neolitik Cag’a iliskin simdilik 6 tabaka tespit edilmis olup gerek
goreli gerekse mutlak tarihlere gore MO 6600 yillarindan MO 5800 yillarina degin
kesintisiz bir iskanin oldugu anlasilmistir®?® (Figiir 42).

8 Dedeoglu-Baysal 2017, 50.
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Figiir 42: Eksi Hoyiik Topografik Plan.
(Kaynak: Dedeoglu Vd. 2016, 399, Ciz. 1)

Byl HOyOk

Kirmuzi Boyah Tabanlar

43211

e tarihlenen en erken yerlesimde, ii¢ farkli tabakasi olan

Hoytikte Neolitik’

kirmizi boyali kire¢ tabanlari olan yapilar bulunmaktadir. Dortgen formlu, ¢it-camur

tekni

gi ile yapilan duvarlar olan yapinin dikkat ¢eken unsuru 4 evreye sahip kirmizi

boyali tabanlaridir. En erken 3 evresinde boyali olarak kullanilan tabanin son evresini

beyaz kireg siva olusturmaktadir®®.

bezemesiz

Hoyiikte MO 6700-6500 yillar1 arasina tarihlenen tabakada, erken U planli yap:

temelinin batisinda kuzeybati glineydogu dogrultulu, ince (25 cm) bir duvar ile

siirlandirilan sert nitelikte kireg bir taban bulunmustur (Figir 43). Taban, dikdortgen

3 Dedeoglu-Baysal 2017, 51.
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bi¢imlidir ve kuzeybati-giineydogu yoniinde yaklasik 5 metre kadar uzunluga sahiptir.

Bat1 yoniine dogru tahrip olmustur. Tabanin 4 farkli stvama evresi vardir.

- Ik evrede bezeme, kirmizi taban iizerine krem bantlar seklindedir ve krem
bantlar iki yandan birbirine paralel siyah ¢izgiler ile sinirlandirilmistir. Siyah
cizgilerin ice bakan tarafi, birbirine bakar sekilde testere disi bigimde
bezenmistir.

- Ikinci evrede kullanilan bezemeler bazi1 farkliliklara sahiptir. Kirmiz1 boya 33
cm genisliginde bir bant tarafindan bollinmiistiir. Bu bandi iki yanda siirlayan
gri diiz ¢izgiler mevcuttur. Bandin merkezinde, kenarlarina paralel uzanan 2 cm
kalinligindaki iki diiz ¢izgi, krem rengi iki yanda genis ve ortada dar olmak
iizere 3 bolime ayirmaktadir.

- Ugiincii evre de 6nceki evre ile benzer sekildedir fakat kirmizi boyanin gri
kenarlikli krem bant tarafindan boliindiigiinii gozlemlenebilen kesim silik bir
sekilde secilebilmektedir.

- Son evrede ise beyaz renkli kire¢ tabana herhangi bir bezeme yapilmamistir. Bu
tabanlarin iizerinde birkag kemik ve ¢anak ¢dmlek pargasi disinda herhangi bir

arkeolojik buluntuya rastlamlmamustir®*°,

Figiir 43: Kirmiz1 Boyal1 Kire¢ Taban.
(Kaynak: Dedeoglu vd. 2017, 567, Fig. 11)

¥0 Dedeoglu vd. 2017, 557- 559.
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Sivama evrelerinin {ist iiste binen kesitlerinden, her asamasinda oncelikli olarak
son derece ince kum ve g¢akilin serildigi, ardindan bunun {stiine kire¢ tabanlarin
yapildig1 anlasilmaktadir. Kirmizi tabanli yapilarin en ge¢ olan1 radyokarbon verilere

gore MO 6680-6590 yillarina tarihlenmektedir.**

4.3. Degerlendirme

Yukar1 Menderes Havzasi igerisinde yer alan Eksi Hoylik, bolgedeki en dikkat
ceken kirmizi boyali taban yapisina sahiptir. 4 farkli evresi olan tabanlarin ilk {i¢ evresi
boya bezemeli son evresi ise bezemesizdir. Boyali evrelerin ilkinde taban iizerine krem
bant ¢ekilmis ve bu bantlar birbirine paralel gelecek sekilde siyah ¢izgilerle iki yandan
sinirlandirilmustir.  Ikinci evrede ise bu krem bantlar daha genis bir bant ile
boliinmektedir. Boyali son evrede ise kirmizi boyanin ¢evresi gri kenarli olan baska bir
krem bant tarafindan boliinmektedir. Tabanlarin {izerinde birkag¢ kemik ve ¢anak ¢omlek
pargast disinda herhangi bir buluntu tespit edilmemistir. Genel olarak Yukar1 Menderes
Havzasi'nda ve yakin zamanda kazilarina baglanan Eksi Hoylik’te ortaya cikartilan
canak comlek gibi buluntularin Goller Yoresi ile benzerligi dikkat ¢ekicidir. Hatta iki
bolge aym kiiltiir bolgesi icerisinde degerlendirilmistir. Bu agidan bakildiginda Eksi
Hoytlk’te kirmizi boyali tabanlarin bezenmis olmasi, Hacilar ve Bademagaci ile

benzerlik gostermektedir.

5. Giineybat1 Anadolu

5.1. Tlos-Girmeler Magarasi

Mugla ili, Fethiye sinirlar1 ierisinde, Tlos antik kentinin 5 km kuzeybatisinda
yer alir®® (Figlir 44). Girmeler Magarasi, ilk olarak 1980’lerde Fethiye Arkeoloji
Miizesi tarafindan arkeolojik bir alan olarak tammlanmlstlrggg. Yerlesim
tabakalanmasinin 6grenilmesi, tespit edilen tabakalarin incelenmesi, yerlesimin tipi ve
kullanim amacinin belirlenmesi amacglarina yonelik yiiriitiilen calismalarda 3 farkli

alanda sondajlar halinde ¢aligilmistir®>* (Figiir 45).

31 Dedeoglu ve Baysal 2017, 51.
332 Becks-Polat Becks 2013, 167.
3% Takaoglu et al. 2014, 111.
%4 Korkut vd. 2012, 463-464.
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Figiir 44: Tlos/Girmeler Konum.
(Kaynak: Takaoglu-Korkut 2019, 496, fig 1)

Tahmint Hoylik Soun -

Figiir 45: Yerlesimin Goriiniimii.
(Kaynak: Takaoglu-Korkut 2019, 497, fig 3)

5.1. Kirmuzi Boyah Tabanlar

2013 yilindaki arkeolojik ¢alismalar ¢ercevesinde A sondaji 3x5 metre daha
genisletilerek bir Onceki kazi sezonunda c¢ikarilan ocak yapilarinin seviyesine

ulasilmistir (Figiir 46). Erisilen seviyede ufak taslar ve sonmiis kire¢ kullanilarak
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yapilan sert bir taban yapisi tespit edilmistir. En az 3 yenileme evresi olan tabanin
tizerinde kazik delikleri bulunmustur. Kazik delikleri, burada kuliibe tarzinda bir yapi
oldugunu gostermektedir. Yapinin dolgusu ve iist seviyelerinde kemikten yapilmis biz
parcalar1 ele gecmistir. A agmasinin i¢inde 1x1 metrelik bir sondaj acilmis ve kirmizi
toprak katmani ortaya ¢ikmistir. Bu toprak dolgusu i¢inde ¢cakmaktasi aletler ve hayvan
kemikleri tespit edilmistir. Farkli sondaj agmalarindan elde edilen radyokarbon analiz
sonuglarma gére MO 8500 ve MO 7460-7070 seklinde iki farkli tarih araligi elde
edilmistir335. Tabanlardaki ezilmis kirectaslari, zeminlere benekli bir goriiniim

kazandirmistir>®.

Figiir 46: A Sondaj1.
(Kaynak: Takaoglu-Korkut 2019, 498, fig 5)

Girmeler’de magara girisinin 6n kisminda da ¢alisilmistir (Figiir 47). Galeri 1’in
onilinde sert zemini olan binanin bdliimleriyle beraber kazicilari tarafindan terrazzo
olarak adlandirilan tabanlar tespit edilmistir. Binanin duvar kalintilar1 incelendiginde
cit-camur Orgiisiiyle yapildig1 anlasiimaktadir. Igten ve distan yiizeyleri kiregle

stvanmistir. Binanin terrazzo taban kalinligr 9-12 cm arasi degisen kiiciik taslardan

5 Korkut vd. 2014, 642; Takaoglu et al. 2014, 116.
%6 Takaoglu et al. 2014, 115.
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yapilmistir. Bir diger alanda ise iist siite sivanmig toplam 9 farkli terrazzo taban ve 8 kat
yanginli dolgu bulunmustur. Burada en alttaki terrazzo yapisi, topragin iizerine insa
edilmistir. Bina terk edildiginde kasitli bir sekilde yakilmistir. Muhtemelen yapinin
Omriiniin sonuna geldigi diistiniildiigiinde bir ritiiel gerceklestirilerek yakma islemi ile

gomiilmiistiir. Neredeyse tiim yanmis katlar bugday tohumlari igermektedir®®’.

."“‘ 'r K

.‘&,’

Figiir 47: D A¢masu.
(Kaynak: Korkut 2014, 655, res. 15)

5.2. Degerlendirme

Giineybatt Anadolu’daki Tlos/Girmeler’de yapilan sondaj ve agmalardaki
calismalarda elde edilen sonuglarda kirmizi boyali tabanlarin kullanildigi bilinmektedir.
Sonmiis kirecten yapildigi tespit edilen tabanlarin A agmasinda en az 3 kere yenilenerek
kullanim gordiigii bilinmektedir. Ayni sekilde D agmasinin kesit profilinde goriilen
terrazzo tabanlarinda uzun siire yenilerek kullanildigi tespit edilmistir. Tabanlarin
oldugu mekanlardaki duvar kalintilarinin da sivali oldugu bilinmektedir. Ortaya
c¢ikartilan kirmizi boyali tabanli yapilarin radyokarbon analiz sonuglar1 Goller Yoresi ve
Kiy1 Ege ile karsilastirildiginda ise Girmeler’in MO 7. binyilin biraz éncesine ya da

hemen basina tarihlenen sonuglar verdigi goriilmektedir.

¥7 Takaoglu et al. 2014, 114-115.
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Girmeler’de de kirmizi boyali tabanlarin ritiielistik bir amagla kapatilmis oldugu

distiniilmektedir.

6. Goller Yoresi

6.1. Cografik ve Topografik Yapi

Goller Yoresi cografi olarak doguda Beysehir Golii, batida Act Go6l ve Salda
Goli, kuzeyde Eber Golii, glineyde ise Giiliik ve Kopriilii gegitleri ile sinirlanan irili
ufakli 65 gdliin bulundugu bir bolgedir. Ii¢ béliimlerinde yiiksek ve algak dag siralari,
onlarin arasinda kalan havzalar ve de ¢ok sayida gol ile karstik bir bolgedir. Bu nedenle
bolge icinde farkliliklar barindiran kiiclik eko-nislere sahip olan bir cografyadir.
Gollerin tamami Toros daglari lizerinde ya da Bozdag ve Emirdag masifleri arasinda
kalan ¢Okiintiilerde yer alir. Beysehir ve Sugla golii Neojen’e ait Beysehir-Seydisehir
tektonik ¢ukuru i¢inde yer alir. Egridir, Burdur ve Acigdl de benzer bir olusum siireci
gegirmistir338.

Goller Yoresi izole fakat iyi sulanan, daglar arasinda konumlu bir dizi vadi ve
gollerden olusur. Bu 6zelligiyle genis Orta Anadolu’ya tezat olusturur. Buna ek olarak
bolge av hayvanlari ve kereste gibi cesitli kaynaklar saglayan ¢evre gesitliligi agisindan

339

zengindir™*®. Boélgenin MO 10 binlerde otlak, MO 7. binyilin ortalarinda ise gam, mese

ve ardi¢ ormanlariyla cevrili oldugu anla§11m1$t1r34o.

Gilinlimiizde Antalya diizliiglinlin tarim agisindan verimli olmasina karsin, 10 bin
yil 6nce bolgenin genis alanlarda tarim yapilmasinin olanak dahilinde olmadigi, bu
sebeple ilk tarime1 topluluklarin kuzey ve kuzeybatinin yayla kosullarinda tarim yapmais
olduklar1 diisiinlilmektedir. Hacilar’da ele gegcen odun komiirleri bunu destekler
niteliktedir. Kurugay’da tahil kalintilarina rastlanilmazken bu durum avci toplayic
gelenegin siirdiiriilmesi olarak diistiniilmektedir. Erbaba yerlesiminde ise einkorn, arpa,
mercimek gibi tiirlerin tarimi i¢in bolgede arazi agmak adina ormanlik arazilerin yok

edildigi bilinmektedir*** (Figiir 48).

%38 Duru 2011, 159.

%% Diiring 2016, 93.

0 Kuzucuoglu 2002, 42.

1 Duru 1994, 109; Duru 2011, 159.
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Figiir 48: Goller Yoresi’nde Kirmiz1 Boyali Tabanlarin Bulundugu
Yerlesimler.

6.2. Goller Yoresi’nde Mezolitik ve Paleolitik Cag

Bolgenin Paleolitik sonlarinda ve Epi-paleolitik dénemde iskan edildigi bilinen
Antalya’ya sinir olmas1 dnemlidir. Burdur ve Isparta arasinda yer alan Baradiz’da her ne
kadar Epipaleolitik aletler bulunmus olsa da Karain, Beldibi, Belbasi gibi 6nemli
magara yerlesimleri Antalya bolgesinde yogunlasmaktadir®™®. Bolgede Neolitik Cag’a
temel hazirlayabilecek Mezolitik kiiltlirler, Herbert Louis tarafindan yapilan
calismalarda, Baradiz’da tespit edilmistir. Fakat burada tespit edilen mikrolit endiistrisi,

Neolitik’in yontmatag endiistrisinden farklidir*®.

6.3. Goller Yoresi’nde Neolitik Cag Arastirmalarinin Tarihcesi
ve Neolitik Cag Yerlesimleri

Bolge iizerine ilk kapsamli rapor 1912 yilinda H. Ormerod tarafindan
hazirlanmistir. Takip eden yillarda kuzeyinde bulunan Sultandagi ¢evresinde K. Bittel
bir dizi yerlesme yeri bulmus ve yaymlamistir. Bolgede daha kapsamli yiizey
arastirmalart 1950’11 yillarda Mellaart ile baslamis, bolgede Neolitik ve Kalkolitik

doneme tarihledigi ¢cok sayida yerlesme tespit edilmistir®**,

%2 Duru 1996, 4.
33 Kartal 2009, 56-57.
4 Duru 2011, 157.
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Yakin Dogu’da 1950’1i yillara kadar gerceklestirilen arkeolojik kazi ¢aligmalari
dogrultusunda gelisen goriisler, Neolitik kiiltiirlerin Toros Daglarinin kuzeyine ge¢mis
olamayacag {izerine odaklanmistir. Bu goriisiin gelismesinde Anadolu platosunun sert
karasal ikliminin katkis1 da bulunmaktaydi. 1950’1i yillarda baglayan Anadolu Neolitigi
aragtirmalart ile J. Mellaart’in Onciiliigiinde baglatilan Hacilar’daki ve daha sonra
Catalhoytlik’teki c¢aligmalarla ortaya c¢ikarilan Neolitik yerlesimler ve kiiltiirleri,

Toroslar’in kuzeyinde Neolitik olmadigini belirten goriisleri tersine cikarmistir®®,

Goller Yoresi’nde Neolitik Cag’a tarihlenen arkeolojik g¢alismalar ilk olarak
Hacilar’in kazilmasiyla baslamis olup daha sonra Kurugay, HoOyiicek ve Bademagaci
yerlesimlerinin kazilmasiyla devam etmistir. Bolgedeki Neolitiklesme siirecini agiga
¢ikarmaya c¢alisan aragtirmacilarin bu konu hakkindaki genel fikri, bu bélgenin kendine

0zgli gelisim gosteren bir bolge oldugudur346.

Goller Yoresi’nde yiiriitillen ¢aligmalar sonuglari, Giineybati Anadolu Neolitik
Cag’in MO 7100/7000- 6200/6000 yillarin1 igeren bir zaman araligmna yayildigmi
gostermistir. Akeramik siirecin varligi konusu belirsiz olmakla beraber bdolgede
yiirlitilen Bademagaci ile Hoylicek kazilarindan elde edilen sonuglar ¢anak ¢omlek
kullanimmin MO 7000’lerden itibaren ilk kez basladig1 sonucunu ortaya koymakta ve
MO 6400°den itibaren de genellikle monokrom c¢anak ¢omlekler ve cesitli formlarin

kullanildig1 bilinmektedir®*’,

Goller Yoresi’nde yiiriitiilen arastirmalar, bolgenin Canak Comlekli Donem
siiresince yogun olarak iskan edildigini gosterse de bu silirecin Oncesine tarihlenen
arkeolojik veriler son derece sinirhidir. Bolgede tespit edilen tek Canak Comleksiz
tabakaya sahip yerlesim-tartismali da olsa- Hacilar’dir®®, 7. tabakay1 kapsayan (I-VII)
Akeramik tabakast MO 8200-7550’ye tarihlendirilmektedir ve Canak Comlekli Neolitik

Dénem katmanlari ile arasinda kiiltiirel bir kesinti vardir®*®,

J. Mellaart tarafindan bu tabakalarin Akeramik olarak tanimlanmasina herhangi
bir ¢anak ¢omlek pargasina rastlamamasi etken olmustur. Bu tabakadaki radyokarbon

sonucunun MO 8200 tarihini vermesi de J. Mellaart’in bu savini destekler niteliktedir.

%% Baysal 2005, 651.

6 Duru 2011, 158.

%" Dedeoglu 2014, 36.

8 Kansu 1944, 676-677; Kartal 2003, 47-50.
9 Mellaart 1970, 4-5.
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Fakat bu sonuglar birgok arastirmaci tarafindan tartismalidir. R. Duru ve ekibinin
yaptig1 caligmalarda, hoyligiin yakininda mezarlik alnini tespit etmek amaciyla
yiiriitiilen caligmalarda, kirmizi boyali kire¢ tabanlara rastlanmistir. Kire¢ tabanlarin bir

tanesinin hemen tizerinde ise in situ halde birka¢ ¢anak ¢omlek tespit edilmistir.

Bolgenin en eski Neolitik Cag yerlesimi, Bademagaci EN /9 yap1 katidir™™®.

Goller Yoresi’nin tim yerlesimlerinde goriilen ve erken Neolitik Donem’de ortak
karakteristige sahip olan malzeme gri-bej hamurlu, kirmiz1 ya da kahverengi boya

astarli, agkili ve iyi firinlanmisg mallardir™?,

Koyu gri ve grimsi kahverengi hamuru olan, agkilanmis ve iyi pisirilmis ¢anak
¢omleklerin Mellaart’in Akeramik olarak tanimladigi tabakalar ile ayni doneme ait

%2 Bagka bilim insanlar1 ise Akeramik tabakadaki tespit

oldugu ileri siirilmektedir
edilmis tas aletlerin Canak Comleksiz Neolitik i¢in genellikle bilinen mikrolit aletlerden
benzerliklerinin olmadigim1 ve Hacilar’in takip eden tabakalarda tespit edilen

353 Akeramik evreden sonra J.

malzemeler ile farklilik gostermedigini 6ne siirmiislerdir
Mellaart’a gore yerlesimde uzun siiren bir kiiltiirel kesinti vardir. Dogu Catalhdyiik’teki
yerlesim, bahsedilen bu kesintisinin boslugunu kapatmaktadir. J. Mellaart boylelikle i¢
Anadolu’daki Erken Neolitik Donemi, Hacilar’in IX-VI arasi siireci kapsayan Geg

Neolitik evresinin takip ettigini belirtmektedir®>*,

6.3.2. Kirmiz1 Boyalh Tabanlarin Bulundugu Yerlesimler

Goller Yoresi'nde kirmizi boyali tabanlar Hacilar ve Bademagaci

yerlesimlerinde tespit edilmistir.
6.3.2.1. Hacilar Hoyuk

Burdur’un 25 kilometre giineybatisinda, Hacilar Koyii'niin bitisiginde tespit
edilen bir yerlesimdir. 1957-1960 yillar1 arasinda J. Mellaart baskanlifinda 4 sezon

stiren kazi caligmalarindan sonra hoyiikte 3 kiiltiir evresi tespit edilmistir?’SS.

350 Umurtak 2007, 473.

1 Duru 1999, 167; Baysal 2005, 651.
%52 Duru 2007, 333.

%53 Schoop 2005, 179; Thissen 2000, 142.
%4 Mellaart 1970, 8-11.

% Duru 2008, 11-12.
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1960 yilinda Hacilar son kazi mevsiminde J. Mellaart, IX. yap1 katinin altinda,
steril bir tabakanin ayirdig1 bir baska yerlesim siirecini ortaya ¢ikartmis ve 7 yapi evresi
halindeki bu yerlesimde ¢anak ¢omlek bulunmadigindan bu evreyi Akeramik Hacilar

Kiiltiirti olarak tanlmlamlst1r356.

Hacilar Hoyiik’teki yerlesim mezarligin1 bulmak amaciyla 1985-1986 yillari
arasinda R. Duru baskanliginda kazi c¢aligmalart yapilmistir. Calismalar sonucunda
mezarlik bulunamamis ancak J. Mellaart’in Akeramik Neolitik Cag’a tarihlendirdigi
mimari kalintilarla benzerlik gésteren ve tlizerinde keramik parcalari bulunan mimari

357

kalintilara rastlanmistir™". Mellaart sonrasinda yaptigi sondaj ¢alismalarindan elde ettigi

sonuglara gore bolgenin kronolojisinin en eski evresinin MO 8200’lere tarihlenmedigi,

Hacilar’da Akeramik Neolitik Dénem’in aslinda var olmadigini diisiinmektedir®®,

Hacilar’in tabakalasmasi asagidaki gibidir®®:

I D-C Son Yerlesim

I A-B Erken Kalkolitik’in Sonu-Tahkimli Yerlesim
Il A-B Erken Kalkolitik-Tahkimli Yerlesim

V-1V Erken Kalkolitik

IX-VI1 Geg Neolitik

I-V11 Akeramik Neolitik

Radyokarbon tarihlemeler IX. yerlesim kati ile baslayan tabakalarin, MO
6400’lerde kuruldugunu ve I tabakanin MO 5700 civarinda sona erdigini

géstermektedir360.

6.3.2.1.1. Kirmiz1 Boyah Tabanlar

Hacilar’in I-VIL. Akeramik olarak adlandirilan tabakalarinda yapilan ¢aligmalar

sonucunda, evlerin tabanlarinin diizeltilmis ve kirmiziya boyanmis oldugu tespit

%6 Mellaart 1961, 70.

%7 Duru 1989, 99-100.
%8 Duru 1989, 101-105.
9 Mellaart 1970, 92, 93.
30 Thissen 2010, 273.
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edilmistir®™®. Akeramik olarak adlandirilan yerlesim dogrudan ana topragin {izerine
kurulmustur. Ancak ¢aligmalar smirli alanlarda yiiriitiilebilmistir. Bu ¢alismalar
sonucunda I-VII olarak adlandirilan ve dolgu derinligi 1.5 metreyi bulan 7 yap:1 kati
tespit edilmistir. Ancak bu yap1 katlari, iist tabakalarin yogun tahribatina ugramistir. En
Iyi korunmus duvar yiiksekligi ancak 25 cm kadardir. Mimari kalintilar, dikdortgen
planh kii¢iik odalardan olugmaktadir. Duvarlar kerpicten insa edilmistir. Bu odalar genis
bir avlunun etrafinda yer alir. Bazi odalarin tabanlarina ¢akil déosenmis ve iistleri kireg
har¢ ile stivanmistir. Kire¢ sivali tabanlar kirmiziya boyanmis ve parlatilmistir (Figiir
49). Muhtemelen duvarlar krem renkli bir siva ile sivanmistir ve lizerlerine geometrik
desenler yapilmistir. Akeramik II yapi katinda, ortasinda dairesel bir ¢okiintii bulunan
uzun bir yapinin kirmizi boyali tabaninda genis bir krem bant tespit edilmistir. Bir
sonraki yapi1 katinda bunun {izeri de tamamen kirmizi boyali taban ile sivanmistir. J.
Mellaart tarafindan Akeramik olarak tanimlanan tabakalarin bir diger 6zelligi tabanlarin

tizerinde herhangi bir buluntunun olmamasidir®®.

Kirmizt boyali tabanlarin bulundugu Akeramik Hacilar’in IV ve V.
tabaklarindan bilindigi {izere, evlerin ¢evresinde yer aldigi avluda dikdortgen firin ve
oval ocaklar ile depo c¢ukurlari bulunmaktadir (Figiir 50). Akeramik V. tabakada bu
depo cukurlarindan bir tanesinde bitki tohumlar1 tespit edilmistirgGg(Figﬁr 51).
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Figiir 49: 1V. Tabaka Plani.
(Kaynak: Mellaart, 1970b, 54)

%61 Umurtak 2007, 473.
%2 Mellaart 1970, 3-4.
%3 Mellaart 1970, 5.
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Az sayida koyun, kegi ve biiyiikbas hayvan kemigi ile bugday, arpa ve mercimek
Akeramik Hacilar’in kirmizi boyali tabanli yap: katlarinda tespit edilen bitki ve hayvan
kalintilarini olusturmaktad1r364. Bir tas balta, birka¢ boncuk ve dilgi, kemik biz gibi az
sayida buluntu kirmizi boyali tabanli yap1 katlarimin az sayidaki buluntusunu
olusturmaktadir. Bu tabakanin bir diger O©nemli o6zelligi c¢anak ¢omlek

bulunmamasidir®.
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Figiir 50: V. Tabaka Plani.
(Kaynak: Mellaart, 1970b, 55)

Akeramik Hacilar’in kirmizi boyali tabanli yapr katlarinda (VII ve III) insan

kafataslar1 ortaya ¢ikartilmistir. Bunlardan iki tanesi avlu tabani iizerine yerlestirilmis

%4 Mellaart 1970, 5.
%5 Mellaart 1970, 6.
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olarak tespit edilmistir. Bu kafataslar1 J. Mellaart tarafindan ata kiiltii olarak

yorumlanmustir®®.

Hacilar’da kirmizi boyali tabanli yapilarin bulundugu yerlesimin, mezarlik

alanindan elde edilen ve burada ortaya cikartilan kirmizi boyali tabanlar dikkate

alindiginda, daha genis bir alana yayildigi anlagilmaktadir®®’.

Figiir 51: Hacilar Kirmiz1 Boyali Kire¢ Taban.

6.3.3.2. Bademagaci Hoyiik

Antalya ilinin 55 km kuzeyinde, Anadolu yaylasini giineyden ¢evreleyen Toros
Daglari’nin kuzey yamagclarina bitisik kii¢iik bir ova igerisinde yer alir. Bademagaci
Beldesi’nin 2.5 kilometre kuzeyindeki yerlesimde 1993-2010 yillar1 arasinda R. Duru
baskanliginda kazi caligsmalari yﬁrﬁtﬁlmﬁstﬁr%g. Hoylik, ova diizleminden yaklagik 7
metredir. Fakat dolgular ova diizleminden yaklagik 2 metre kadar asagi indiginden

buradaki birikim 9 metreye yakindir®®® (Figiir 52).

36 Mellaart 1970, 6.
37 Duru 2007, 332.
%8 Dyuru-Umurtak 2005, 24.
%% Duru 2007, 342.
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Figiir 52: Bademagac1 Hoylik tin Kuzeybatidan Hava Fotografi.
(Kaynak: Duru-Umurtak 2009, 18, Res. 1)

Bademagaci’nda yapilan kazilar neticesinde 9 m’lik dolguda yaklasik 1000

seneyi asan bir siireci kapsayan 12 yerlesim kat1 belirlenmistir

Bademagaci Hoyiigii’'niin Neolitik Cag tabakalanmasi su sekildedir®®:

GN/2-1: Geg Neolitik Cag

EN 11/4B, 4A, 3A, 3-1: Erken Neolitik Cag I1
EN 1/9-5: Erken Neolitik Cag I

Ana Toprak

Bademagaci’ndan alinan 8 tane karbonlasmis aga¢ parcasindan yapilan analizler
neticesinde EN 8. yapi kat i¢in verilen tarih araligt MO 7035-6705, EN 4. yap1 kat1 igin
alinan 3 &rnegin birlestirilmis sonucundan alinan tarih araligt MO 6387-6263’tiir. EN 3.
yap1 kat1 MO 6432-6401 ve EN 1. yapiin tarih aralig1 ise MO 6220-6080°dir>"".

6.3.3.2.1. Kirmizi Boyal Tabanlar

Bademagaci1 yerlesim yerinin mimari planlamasi diger yerlesimlere nazaran

farklilik gostermektedir. Ahsap ve kirislerle desteklenerek insa edilmis kerpic evler,

379 Duru 2003, 11-12; Duru 2005, 520; Duru 2008, 18.
311 Ozan 2012, 305.
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koseleri yuvarlatilmis hafif yamuk dikdortgen planli, sokaklar ve avlular ile birbirinden
ayrilmis konutlar yer almaktadir. Yerlesik yasamin kokeni Konya Ovasi’ndan

gelmemekle birlikte aradaki baglant1 sadece kirmizi1 boyali tabanlarda gérﬁlmektedir372.

Bademagaci’nda Erken Neolitik mimarliginin biiyiik boliimii, A agmas1 olarak
adlandirilan alanin farkli yerlerinde arastirilmistir. Bu donemin en erken yerlesimleri
olan ENC 5-9 yerlesmeleri derinlik agmalarinda, daha sonraki tabakalar ise agmanin

orta kesimlerindeki alanlarda yapilan ¢alismalarda incelenmistir®”,

Hoytikte agilan derinlik agmasi 1 (DA1) ve derinlik agmasi 2 (DA2) sonuglarina
gore, Bademagaci’nin en erken tabakalari olan Erken Neolitik 5-9 tabakalarindaki
mimari elemanlara ait kalintiya rastlanmamistir fakat yanik tabanlarin izlenmesi, ¢anak
¢comlek ve diger buluntular ile yerlesimin varligi ve donemi belirlenmistir. Tiim bu
veriler 1s181nda s6z konusu erken tabaka yerlesimlerinde agag-dal orgiilii ve ¢amur sivali
yapt tekniginin kullanilmis olma olasilig1 distiniilmektedir. Kirecli bir karigimdan

olusan sert taban uygulamasina ENC I/8 yap1 katinda rastlaniimistir®”,

Bademagaci EN I ¢aginda mimari kalinti olarak kerpi¢ pargalari ile taban

izlerine rastlanilmis, EN I/8 katinda yer yer kirmiz1 ve siyah boya izleri olan kire¢ hargli

taban parcasi (terrazzo) bulunmustur®”

376

(Figiir 53). Bu yap1 katinin kireg taban1 yaklasik
2x2 m’lik bir alan1 kaplamaktadir™™. Bicakla zor ¢izilebilecek kadar sert yiizeyli olan bu
tabanin altinda 5-10 cm’lik kum-gakil karisim1 blokaj vardir. Yapilan analizlerde siva
harcindaki kire¢ ve kum oraninin giiniimiizdeki kullanilan kire¢ harcina ¢ok yakin
oldugu anlasilmistir®”’. 2003 yilt kazi calismalart sirasinda tabanin bulundugu yapi
icindeki c¢aligsmalar genisletilmistir. Bu ¢alismalar sonucunda kirmizi boyali tabanlarin
devam etmedigi gbrﬁlmﬁstﬁr378. Taban sivasit 6zenle agkilanmig ve iizerinde tespit
edilen koyu kirmizi ya da siyahimsi boyali alanlar tabanin muhtemelen yer yer boyali
olduguna isaret etmektedir. Bu tabanin ait oldugu yapilara ait herhangi bir mimari

kalint1 yoktur. Erken Neolitik donemin ilk doneminin diger ara yap1 evrelerinde de (EN

I/ 7-5) baz1 taban izlerine rastlanilmistir. Bu izlerin disinda yine herhangi bir mimariye

372 Sagona-Zimansky 2015, 94; Duru 2008, 30; Duru 2000; 65.
373 Duru 2003, 522.

874 Umurtak 2005, 1.

375 Duru 2008, 26.

876 Duru 2003, 553.

17 Duru 2003, 574.

378 Duru-Umurtak 2004, 298.
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ait kalint1 tespit edilememistir. Mimari anlayis1 ger¢ek anlamda 4B yap1 katindan sonra

Bademagaci hdyiigiinde karsimiza ¢ikmaktadir®”®,

Fapen

Figiir 53: Bademagaci Kirmiz1 Boyal1 Taban
(Kaynak: Duru 2013, 87)

6.4. Degerlendirme

Goller Yoresi'nde kirmizi boyali tabana sahip yerlesimler Hacilar ve
Bademagaci’dir. Hacilar’in VII-I. yapi katlari arasindaki yapilarin tabanlari kirecle
stvanmis kirmizi boyali tabanlara rastlanilmistir. Hacilar’daki zeminlerin sivadan once
cakil taslar1 ile dosendigi daha sonra lizerine kire¢ siva yapildigi bilinmektedir. Bazi

tabanlara (II. yap1 kat1) krem renkli bir boya ile bantlar yapilmstir.

Kirmizi boyali tabanlarin tespit edildigi diger bir yerlesim olan Bademagaci’nda,
EN I/8 kat1 bu tabanlarla temsil edilmektedir. Taban {lizerinde kismen bazi bolgeleri
siyah boya ile bezenmistir. Kire¢ tabanlarin altinda 5-10 cm’lik kum-cakil karisik bir

blokaj bulunmaktadir. Bu yap1 katinda mimari buluntu tespit edilememistir.

Goller Yoresi’nde kirmizi boyali tabanli yapilar MO 7. binyilin ilk yarisinda
ortaya ¢ikmis gibi goriinmektedir. Hacilar’in Akeramik olarak adlandirilan tabakasindan

alian bir karbon 6rneginin tarihlemesi tartismali olsa da IX. tabakasinin baglangici i¢in

37 Duru 2007, 344.
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yaklagik olarak MO 7. binyilin ortalar1 6nerilmistir®®. Dolayisiyla Akeramik olarak
adlandirilan tabakalarin baslangici icin MO 7. binyilm ilk yaris1 akla yatkindir.
Bademagaci’nda sinirli bir alanda ortaya ¢ikartilmis oldugundan kirmizi boyal1 tabanl
yapilarin bulundugu tabakanin yerlesim diizeni hakkinda pek bir sey sdylemek olasi
degildir. Hacilar’da ise bir avlu ve bununla iligkili dikdortgen yapilar tespit edilmistir.
Avluda bulunan firin-ocaklar ortaklaga bir kullanimi isaret etmektedir. Bu durum Asikli
ve Musular ile benzer bir 6zellik gostermektedir. Hacilar’da diger yerlesimlerde
goriilmeyen bir bagka durum daha tespit edilmistir. Bir kafatasi avluda taban tizerinde in

situ olarak tespit edilmistir. Kafatasi ata kiiltii olarak yorumlanmustir (Figiir 54).

Yerlesim Kronoloji Buluntular
Hacilar Akeramik Neolitik MO Tas Balta
7.binyilin ilk yarist Boncuk
Kemik Biz, Dilgi
Kafatasi
Bademagaci Erken Neolitik -

Figiir 54: Goller Yoresi Kirmiz1 Boyali Tabanlar.

7.4. Dogu Trakya’da Neolitik Cag’da Kirmiz1 Boyalh Taban
Gelenegi

7.4.1. Cografik ve Topografik Yapi1

Kuzeybati Anadolu Bolgesi; Marmara Denizi’ni ¢evreleyen Marmara Bolgesi

siirlari i¢inde yer almaktadir ve bolgenin dogu ve giiney kisimlarin olusturmaktadir®®".

Anadolu ve Balkan cografyasi arasinda temas noktasini olugturan Marmara Bolgesi ise

Trakya, Giliney Marmara ve Dogu Marmara olmak iizere ii¢ birimden meydana

gelmektedir®®?

. Dogu Trakya cografik olarak Balkanlarin uzantist durumundadir.
Marmara Bolgesi’nin ¢evreledigi bir i¢ deniz durumunda olan Marmara Denizi,

Ge¢ Miyosen Dénemi’nde GO 20.000 yil kadar 6nce olusmus geng bir denizdir®®.

Gilinlimiizde 280 km wuzunluk ve 80 km genislik ile yaklasik olarak 11474

kilometrekarelik bir alani kaplamaktad1r384.

%80 Thissen 2010, 273.

%81 Atalay-Mortan 2003, 113.

%82 Atalay-Mortan 1997, 82.

383 Arpat-Sentiirk 2000, 231-233.
384 Adatepe et al. 2002, 383.
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MO 7000 yillarma kadar gél durumda olan Marmara’nin, avcilik ve balik¢ilikla
gecinen insan topluluklarinin yasamasi i¢in uygun olan kosullara sahip oldugu

385

sOylenebilmektedir Bu dogrultuda, 2005 yilinda Yenikapi’da baslatilan kazi

calismalarindan ortaya ¢ikarilan Neolitik Cag yerlesmesi de bunu kanitlar niteliktedir®.
MO 10.000’lerde buzul sonrasi dénem ile birlikte deniz seviyelerinde belirgin
degisiklikler izlenmeye baslanmis, diinya genelinde yiikselen deniz seviyeleri
Marmara’yr da etkilemisti. MO 7500-5000 yillar1 arasinda Ege ve Karadeniz’den
Marmara’ya gelen akintilar, Marmara’nin her iki yonden de beslenmesine olanak
saglamistir. MO 5000 yillarindan itibaren Karadeniz’den gelen su akintilarinin azalmasi
ve de Akdeniz’den gelen daha biiylik miktardaki su akintilarinin Marmara’ya ulagmasi,
burada deniz kosullarinin yavas yavas olusmaya basladigini géstermektedir“”s7

55).

(Figlir

Figiir 55: Dogu Trakya’da Kirmiz1 Boyali Tabanlarin Bulundugu Yerlesimler.

7.4.2 Asag1 Pinar

Kirklareli kent merkezinin hemen giineyinde yer alan Asagi Pinar yerlesimi
Dogu Trakya’nin kuzeybatisinda Ergene Havzasi’na dogru alcalan yayvan sirtlar

tizerinde, buraya adin1 veren su kaynagina yakin bir alanda konumlanmistir®®,

Yerlesme ilk olarak 1980 yilinda yapilan Trakya ylizey arastirmalar: sirasinda,
M. Ozdogan tarafindan bulunmus ve Salhane adi ile belgelenmistir. 1930’Iu yillarda
Arif Miifid Mansel de bu bolgede yaptigi Tiimiiliis kazilarinda yerlesme i¢in Salhane

#5 9zdogan 1985, 154.
%6 Algan et al. 2011, 31-33.
387 Ozdogan 1985, 149-150.
388 ()zdogan 2013, 183.
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adm kullanmistir. Kazi calismalart Istanbul iiniversitesi ve Alman Arkeoloji
Enstitiileri’nin ortak projesi olarak 1993 yilinda M. Ozdogan ve H. Parzinger

baskanliginda baslam1$t1r389.

Asag1 Pinar yerlesimi yaklasik olarak 200x200 m boyutlarinda bir alana yayilan

390

ve en kalin kisminda 3 m dolgusu olan yayvan bir hoyiiktiir™". Dagitilmis bir tiimiiliise

ait yiizey malzemesi, adak gukurlar1 ve ana topragin i¢ine kadar inen biiyiik hendekler
ile kaz1 alanimin geneline yayilan ¢ok sayida ¢ukurdan olusan Demir Cag dolgusunun
altinda, Anadolu kronolojisine gore Ilk/Orta Kalkolitik ve Son Neolitik Dénem,
Giineydogu Avrupa kronoloji sisteminde ise ilk Neolitik ve Orta Neolitik Dénem olarak
isimlendirilen donemlere tarihlenen 9 tabakanin oldugu anlagilmistir®™ (Figiir 56). So6z

konusu bu tabakalara ait tarihler asagida verilmistir®®*:

Tabaka 1: Karigik Dolgu

Tabaka 2: cal. MO 4900-4700

Tabaka 3:cal. MO 5080-4900

Tabaka 4: cal. MO 5250-5080

Tabaka 5: cal. MO 5350-5250

Tabaka 5/6: cal. MO 5550-5350

Tabaka 6: cal. MO 5750-5500

Tabaka 7: cal. MO 5950-5750

Tabaka 8: cal. MO 6200-6000

%89 Ozdogan-Parzinger 1996, 47-48.
3% Ozdogan E. 2009, 437.

31 Bzdogan-Ozdogan 2007, 22.

%92 Ozdogan 2013, 190.
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Figiir 56: Asag1 Pinar Plan.
(Kaynak: Ozdogan 2013, 244, Fig 100)

Hoyligiin en eski yerlesimiyle ilgili veriler oldukca smirli olsa da aciga cikartilan
canak ¢omlek toplulugu goreli olarak MO 7. binyilin sonlarmna tarihlenmekte ve

Anadolu’daki ¢agdaslarini ammsatan 6zellikler gdstermektedir®®® (Figiir 57).

3 (9zdogan E. vd. 2010, 358.
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Figiir 57: Asag1 Piar Neolitik Tabakalar1 Mimari Diizeni.
(Kaynak: Ozdogan vd. 2009, Cizim 2)

7.4.2.1. Kirmuzi Boyah Tabanlar

En altta yer alan 8. tabaka mimarisi i¢in kuzey kazi alaninin dogusunda goriilen

cukur tabanlarin bazilarmin bu tabakaya ait olabilecegi diisiiniilmektedir. 7. tabakada

394

goriilen hendegin bir kismi burada da goriilmektedir™". 7. tabaka yapilarinin taban

désemeleri saglam ve yenileme evrelerinde kirmuzi sivalara sahiptir®® (Figiir 58).

Figiir 58: Asag1 Pinar 7. Tabaka Kesit ve Kalin Taban Kalintilari.
(Kaynak: Ozdogan 2013, 249, Fig 108)

3% Ozdogan 2013, 186.
3% Ozdogan 2013, 186.
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Mimari gelenekte siirekliligin gorildiigii 7. ve 6. tabaka iyi tanimlanmig ayrica
genis bir alanda acgilmistir. Bu tabakalarda yerlesmedeki Anadolu etkisinin yerini
Balkanlar’a 6zgii bir yasam bi¢imine biraktifi ve Bulgaristan’dan bilinen Karanovo
grubunun yayilim sahasi i¢inde kaldigi gérﬁlmektedirs%. Ancak 7. tabakanin 6. tabaka
mimarisi tarafindan biiyiik Slgiide tahrip edildigi anlasilmistir®™®’. 7. tabakanin erken
evresini, ge¢ evresinden ayiran dogu bati yoniinde diiz bir dogrultuda uzanan bir
komplekstir. Yapi, ortak duvarlar ile birbirinden ayrilan en az {i¢ biiyiik dikdortgen

odadan olusmaktad1r.398.

7. tabaka mimarisinin en tanimli 6gesi yerlesimin etrafin1 glineyden g¢evreleyen
bir hendektir. Dogu-bati dogrultusunda yaklasik olarak 85 m uzunlugunda olan
hendegin uzun bir zaman dilimi i¢inde yaklasik olarak en az 200 yil kullanilmig ve

birkag kez yenilenmistir399.

7.4.3. Hoca Cesme

Hoca Cesme, Edirne ili Enez il¢esinin 7 km dogusunda, Ege Denizi’nden 5 km

kadar igeride Meri¢ Deltasi’na hakim bir kayaligin iizerinde konumlanmaktadir*®,

Yiizey bulgular1 ve karisik dolgudan gelen malzemeye dayanarak yerlesimin
Neolitik Cag’dan baslayarak Kalkolitik Donem iginde son buldugu anlasilarak
tabakalandirma bu dogrultuda yapilmustir. I. Evre Kalkolitik Donem, II-1V evreleri ise
Neolitik Cag olarak tanimlanan yerlesimde toplamda 7 tabaka ve 4 evre tespit
edilmistir*®® (Figiir 59).

3% (9zdogan E. vd. 2010, 359.

%97 Ozdogan E. 2011, 220-221.

3% (9zdogan 2013, 186.

39 Ozdogan vd. 2008, 237; Ozdogan 2013, 184.
0 zdogan 1998, 68.

0 Bzdogan 1998b, 438.
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Figiir 59: Hoca Cesme Topografik Plan.
(Kaynak: Ozdogan 2013, 230, Fig 59)

7.4.3.1. Kirmuz1 Boyal Tabanlar

IV. evrede yuvarlak yapilar goriiliir; bunlarin tabanlari hafif kil sivali, yapinin
¢eperini belirleyen direk yerleri ise yuvalar seklindedir. Bu evrede ¢ap1 9-10 m kadar
olan, digerlerinden daha biiylik ve 6zenli bi¢imlendirilmis bir yap1 daha vardir. Ceperi
biiyiik yassi taslarla smirlandirilmig olan bu yapinin tabani, killi bir har¢ igine
oturtulmug minik taslarla kaplanmis, bunun {izeride kil-kire¢ karigimi bir toprakla kalin
bir sekilde sivanip ackilanmistir. En az 2 onarimi olan bu biiyiik yapinin ilk tabani sari
digeri ise kirmizi boyali olarak kullanilmistir**2. Hoca Cesme IV. tabakaya ait yapilan

analizler MO 6400-6100 tarihleri arasim vermektedir*® (Figiir 60).

02 (9zdogan 2007, 482; Ozdogan 1998, 70.
498 Ozdogan 1997, 27.
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Figiir 60: Hoca Cesme Plan.
(Kaynak: Ozdogan 2013, 238, Fig 79)

7.5. Degerlendirme

Kirmizi boyali tabanlara bu bolgede Asagi Pinar 7. tabaka ve Hoca Cesme IV.

Tabaka’da rastlanilmaktadir. Asagi Pinar 7. Tabakasi, 6. Tabaka tarafindan tahrip

edilmesine ragmen bu tabakada bir hendek yapisinin oldugu ve yapilarin tabani kiregten

yapilmis sert bir tabana sahip oldugu bilinmektedir. Yenileme yapilarak kullanildigi

bilinen bu tabanlar kirmiz1 boyalidir. Tabakanin analiz sonuglart MO 5950-5750 tarih

araligini vermistir.

MO 6400-6100 arasina tarihlenen Hoca Cesme IV. Tabakasinda da yuvarlak

planli ahsap mekanlarin tabanlarinda da kil-kire¢ karisimindan elde edilen hargla

yapilmis bir taban tespit edilmistir. En az iki yenileme islemi gormiis tabanin ilk evresi

sar1 ikinci evresi kirmizi boyalidir (Figiir 61).

Yerlesim Kronoloji Buluntular
Asag1 Pmar 7. tabaka Hendek yapisi
Hoca Cesme IV. Evre MO 6400-6100

Figiir 61: Dogu Trakya’da Kirmizi Boyali Tabanlar
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Kirmiz1 boyali tabanlar, Bati Anadolu igerisinde degerlendirilen Kiy1 Ege,
Yukar1 Menderes Havzasi, Goller Yoresi ve Girmeler Magarasi’nin yer aldig
Gilineybatt Anadolu kesiminde genellikle eski tabakalara sahip hoyliklerde karsimiza
cikmaktadir. Bu agidan ele alindiginda kirmizi boyali tabanlarin, s6z konusu bolgelerin

ilk Neolitiklesme siiregleriyle ilgili oldugu diisiiniilebilir (Figiir 62).

Kiy1 Ege’de kirmiz1 boyali tabanlar ancak 3 yerlesimde, Ulucak, Cukuri¢i ve
Ugurlu’da; Goller Yoresi'nde 2 yerlesimde Hacilar ve Bademagaci’nda; Yukari
Menderes Havzasi'nda zaten tek bir kaz1 yapildigindan, 1 yerlesimde, Eksi Hoytik te;

son olarak Giineybati Anadolu’da 1 yerlesimde Girmeler’de bulunmaktadir.

Ulucak’in VI ve Cukuri¢i’nin XIII. tabakalarinda, Hacilarin Akeramik,
Bademagaci’nin Erken Neolitik 8, Girmeler ve Eksi Hoytik’te goriilen bu kirmizi boyali
tabanlarn MO 7. binyilin ilk yarisma tarihlendigi goriilmektedir. Bu tarih zaten Goller
Yoresi’nden Ki1y1 Ege’ye kadar uzanan bolgede karsimiza gikan Neolitik yerlesimlerden
bugiine kadar elde edilmis en eski tarihleri olusturmaktadir. Bundan dolayr kirmizi
boyal1 tabanlarin Kiy1 Ege’de bdlgeye disaridan gelen bir gelenek oldugu diistintilebilir.
Ancak bolgede Neolitik yasam tarzinin yerel olarak gelistigi yoniindeki yaklasimlar
dikkate alinir ise kirmizi1 boyali tabanlarin yerel olarak gelisen bir teknoloji oldugu 6ne
stirilebilir. Diger yandan, bu bélgelerin hi¢ birinde Mezolitik/Epipaleolitik topluluklar
ile Neolitik topluluklar arasinda bir siireklilik oldugu heniiz tam olarak ortaya
konulamamigtir. Simdilik bu gelenegin gog, ticaret, akiiltiirasyon, etkilesim ve
Neolitik’in yayilimi1 hakkinda gelistirilen diger mekanizmalardan biri araciligr ile daha
dogudan batiya dogru aktarilmis bir gelenek oldugunu sdylemek akla yatkindir. Nitekim
kirmiz1 boyali taban teknolojisine bakildiginda, bu teknolojinin ortaya ¢ikabilmesi i¢in

bir bilgi birikimi gerektigi goriilmektedir.

Ulucak Hoyiik’te 1-2 cm kalinligindaki tabanlarin kireg ile yapildigi ve 3 kez
yenilendigi bilinmektedir. Kire¢ kullanilarak yapilmig tabanlarin kalinligi Cukurig¢i’nin
XIII. tabakasinda 3 c¢cm kadardir. Eksi Hoyiik’te taban yine bir tiir kire¢ harg ile kii¢iik
cakillar kanstirilarak yapilmistir. Tabanlarin kalinligi birka¢ cm kadardir. Hacilar,
Bademagac1 ve Girmeler’de kirmizi boyali tabanlar kalin bir ¢akil dolgunun {iizerine

yine kireg¢ harg ile yapilmistir. Ancak buralardaki tabanlarin kalinligi, Yukari Menderes
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Havzasi ve Kiy1 Ege ile kiyaslandiginda daha fazla gibi gériinmektedir. Bu tabanlar Bati
Anadolu smirlar igerisinde yer alan tiim kirmizi boyali tabanli yerlesmelerde kireg
kullanilarak yapilmistir. Her ne kadar s6z konusu yerlesimlerde yeterli diizeyde analiz
heniiz yayinlanmamissa da, kirecin elde edilmesi i¢in bir bilgi birikimi gerekmektedir.
Kirectagindan verimli bir sekilde kire¢ elde etmek igin yakilip, ezilip, sondiiriilmesi
gerekmektedir. Bu ise bilgi ve deneyim gerektiren bir faaliyettir. Diger yandan bazen
kirectasinin bagka bir islemden gecirilmeden ezildigi ve harca kanstirildigi da

bilinmektedir.

Bati Anadolu’daki yerlesimlerin kirmizi boyali tabanli yapilar1 dogrudan ana
topragin iizerine kurulmustur. Bu kirmizi boyali tabanli yerlesim katlar1 bolgedeki ilk
Neolitik yerlesimleri temsil etmektedirler. Yukarida da vurgulandigi iizere Bati
Anadolu’da Mezolitik/Epipaleolitik topluluklar ile Neolitik topluluklar arasinda
dogrudan bir iliski kurulamamistir. Dolayisiyla bu kire¢ harg elde etme ve bunu taban
yaparken kullanma bilgisinin disaridan getirilmis oldugu diisiiniilebilir. Nitekim kire¢
elde etme ve terazzo olarak isimlendirilen tabanlar da dahil olmak {izere farkli yerlerde
kullanmayla ilgili en eski tarihler Levant, Kuzey Suriye ve Giineydogu Anadolu
Bolgesi’nden bulunmaktadir. Hatta Levant’ta Hayonim Magaras1 gibi yerlerden
bilindigi {izere Natufian topluluklarinin Neolitik Cag’dan ¢ok once Kireci yakarak ve
sondiirerek kullandiklar bilinmektedir. Bu teknoloji daha sonra Neolitik’te kullanilmis
ve kullanim alanlar1 da artmistir. Kafataslarmin modellenmesi ya da Beyaz Mallar
olarak adlandirilan kire¢ kaplar bunlar arasinda sayilabilir. Az dnce vurgulandigi gibi
Kirecin yapilarda taban uygulamalarinda kullanilmasi ve kirmiziya boyanmasi ise
Neolitik Cag’da yaygilasmistir. Neolitik Cag’da 6zellikle de CCNB doneminde Yakin
Dogu ve Giineydogu Anadolu’da kiilt yapisit olarak tanimlanan kamusal yapilarda
terazzo olarak adlandirilan kirmizi boyali tabanlar kullanilmaktadir. Bu yapilar bazen
Gobeklitepe’de oldugu gibi tapinak olarak da kabul edilmektedir. Cayonii ve dzellikle
de Nevali Cori’de yine bu tiir tabanlar tapinak/kiilt yapilarinda karsimiza ¢ikmaktadir.
Bu yapilar iglerindeki tizeri islenmis stelleri ile son derece gosterigli yapilar olarak
goriinmektedir. Yakin Dogu’daki kiilt yapilar1 genellikle yerlesimin kenarina inga
edilmekte, belirli bir siire ayn1 yerde yeniden insa edilmekte ve sonunda gomiilerek
kapatilmaktadir. Yakin Dogu Neolitik’inde gordiiglimiiz bu uygulamalarin ve

teknolojilerin kdkeni, Neolitik Cag dncesine kadar takip edilmektedir.
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I¢ Anadolu’da kirmizi boyali tabanli yapilarin ilk &rneklerini Pinarbasi’ndan
bildigimiz iizere MO 9. biny1lin ortalarinda bulmak miimkiindiir. Goller Yéresi ve Kiy
Ege ile kiyaslandiginda buradaki ilk kirmizi boyali tabanli yap1 6rneklerinin de daha
eski oldugu goriilmektedir. Yine de bu teknoloji ve anlayisin kokeni belki de daha
doguda olabilir. i¢ Anadolu’daki kaynaklardan elde edilen obsidiyenin Yakin Dogu’da
ve Kibris’ta bulunmasi, bu iki bolge arasinda Neolitik Cag’in baslangicindan hatta
oncesinden bir temas oldugunu gdstermektedir. I¢ Anadolu’da kirmizi boyal1 tabanli
yapilarin ilk baglarda domestik ve sembolik bir anlami oldugu anlasilmaktadir.
Boncuklu Hoyiik’te bazi yapilarin igleri kirmizi renkli boya ile boyanarak bolinmistiir.
Baz1 yapilarin i¢ duvarlarinda hayvan baslari ele ge¢mistir. Bu hayvan baglarinin
sembolik anlam tasidig1 diisliniilmektedir. Hayvan baslar1 ya da kirmizi tabanalar gibi
uygulmalar ile sembolik anlamlar kazandirilan domestik yapilarin, her iki islevi bir
arada bulundurma o6zelliklerinin, daha sonra Asikli ve Musular’dan bildigimiz {izere
ayristig1 diisiiniilebilir. Bir yol ile konut alanindan ayrilmis Asikli’daki T yapis1 Ozel
Amaclh Yapi olarak tanimlanmistir. Musular’daki kirmizi boyali tabanlh yapilarda av
sonrast yiyecek paylasilan, ortaklasa ziyafet yapilan bir kamusal alan olarak
diistiniilmektedir. Asikli ve Musular’daki kirmizi boyali tabanli yapilar ile iliskili olarak
ocak-firinlarin bulunmasi ortaklasa ziyafet ve ritiielistik bir yiyecek tiiketimini isaret

etmektedir.

Yakin Dogu, Giineydogu Anadolu ve I¢ Anadolu bolgeleri, Goller Yoresi’nden
Kiy1 Ege’ye kadar uzanan bolgeyle karsilagtirildiginda, kirmizi boyali taban gelenegi ve
teknolojisinin daha eski oldugu goriilmektedir. Bu agidan, yerel kokeni tespit edilene
kadar, kirmiz1 boyali taban gelenegi ve teknolojisini daha dogudaki bolgelerde aramak

simdilik gegerli bir yaklagim gibi durmaktadir.

I¢ Anadolu ve dogusundaki drnekler kirmizi boyali tabanli yapilarin batidaki
islevini anlamaya yardimec1 olabilecek bazi ipuglar1 tasimaktadir. Kirmizi boyali tabanh
yapilarin ortaklasa kullamldigi Yakin Dogu’dan bilinmektedir. i¢ Anadolu’da yine
ortaklasa kullanim1 ve ziyafeti isaret eden bulgular bulunmaktadir. Hacilar’da ortak bir
avluda firmlarmn bulunmas1 Asikli ve Musular’1 animsatmaktadir. Ustelik Hacilar’da bir
kafatas1 taban iizerine yerlestirilmis olarak bulunmustur. Bu gelenegin kdkeni de daha
doguda, Levant ve Giineydogu ile I¢ Anadolu’da modellenmis kafataslar1 olarak
cikmaktadir. Goller Yoresi’nin batisinda Ulucak, Cukuri¢i ve Girmeler’de ve Ugurlu’da

kirmizi boyali tabanlar sinirli alanlarda ortaya cikartildiklarindan, Hacilar’daki ile
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karsilastirmak kolay degildir. Diger yandan Ulucak ve Girmeler’de kirmizi boyali
tabanlarin kapatildigi belirtilmistir. Buradan yola ¢ikarak Bati Anadolu’daki kirmizi
boyali tabanli yapilarin domestik/siradan yapilar olmadiklar1 diistiniilebilir. Hatta bu
yapilarda ocak olarak tanimlanan birimlerinde bulunmasi belki de Hacilar ile dolayli bir
benzerlik olarak kabul edilebilir. Ancak Cukuri¢i’nde kirmizi boyali tabanli yapilar

domestik olarak tanimlanmaistir.

Ulucak ve Cukuri¢ci’nde, Hacilar ve Bademagaci’nda, Girmeler ve Eksi
Hoyiik’te bulunan kirmizi boyali tabanlara bakildiginda smurli alanlarda ortaya
cikartilmis olduklar1 goriilmektedir. Bundan dolayr kirmizi boyali tabanli yapilarin yer
aldig1 yerlesim diizeni ve islevleri hakkinda ¢ok sey s0ylemek miimkiin olmamaktadir.
Buna ragmen Bati Anadolu’daki dikdortgen planli kirmizi boyali tabanli yapilarin
siradan yapilar olmayabilecegi 6ne siiriilebilir. Bati Anadolu’dan gelen veriler I¢ ve
Giineydogu ve genel olarak Yakin Dogu ile karsilastirildiginda bdyle bir sonug akla
yatkin olacaktir. Sonugta kirmizi boyali taban gelenek ve teknolojisinin Bati
Anadolu’ya disaridan daha dogudaki Neolitik kiiltiirlerden geldigi ve bu yapilarin 6zel
amagli olabilecegi sdylenebilir. Hatta Bati Anadolu bu gelenegin daha batiya
aktarilmasini saglamis gibi gériinmektedir. Kuzeybati Anadolu’da Fikirtepe Kiiltiirii’ne
ait yerlesimlerde kirmizi boyali taban gelenegi bulunmamaktadir. Diger yandan bu
gelenek Dogu Trakya’da Hoca Cesme ve Asagi Piar’dan bilinmektedir. Her ne kadar
bu kirmizi boyali tabanlar Bati Anadolu’dakilerden farkliysa da anlayis olarak Bati
Anadolu bu gelenegin alindig1 bdlge olma potansiyeli tasimaktadir. Kiyr Ege’den
Gokgeada-Ugurlu’ya ve buradan Hoca Cesme’ye kadar kirmizi boyali tabanlarin takip
edilebilmesinin nedeni belki de bu sekilde agiklanabilir.
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Yerlesim Tabaka Mimari Yenileme | Kalimhk | Boya Kirec Domestik | Kamusal
form Bezeme | Yakma
Cukuru
Cayonii Hiicre Planli | Dortgen + 12 cm - - +
Yapilar
Evresi
Nevali Cori CCNB Kare i 15cm - - +
Gobeklitepe I1. ve Il Dortgen + - - +
tabakalar Ve
Yuvarlak
Yeni Mahalle + - -
Tasl Tepe + - - -
Pinarbasi D alani + - - +
BoncukKlu N alami Oval + - - +
Asikli Ozel Amaclh | Kare + - - +
yapilar
Musular CCNB Dortgen - - +
Ulucak VI + 1-2cm - - +
Cukurici XIII - - +
Ugurlu-Zeytinlik | MO 6700-6800 | Dértgen + - - +
Eksi MO + -
7.binyilin
ilk yaris1
Tlos/Girmeler MO + 9-12cm | + - +
7.binyilin
ilk yarist
Hacilar I-VII. Dortgen + -
tabakalar
Bademagaci ENI/8 - + -
Asagi Pinar 7. tabaka Dortgen + - -
Hoca Cesme IV. tabaka Yuvarlak + - -

Figiir 62: Calisma Kapsaminda Ele Alinan Tiim Yerlesimlerin Genel Bilgileri.
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KISALTMALAR

age : Ad1 Gegen Eser

bkz.: Bakiniz

cal.: Kalibre

cm:  Santimetre

Cev.: Ceviren

C14: Karbon 14, radyo aktif karbon yontemi

Ed.: Editor

EN:  Erken Neolitik

Fig.: Figir

Km: Kilometre

MO: Milattan Once

CCNA: Canak Comleksiz Neolitik A ( Pre-Pottery Neolithic A)
CCNB: Canak Comleksiz Neolitik B ( Pre-Pottery Neolithic B)
CCNC: Canak Comleksiz Neolitik C ( Pre-Pottery Neolithic C)
Res.: Resim

vd.:  ve digerleri

yy:  Yizyil
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