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OZET

IZMIiT’IN KENT PLANLAMASINDA EKOLOJIK VERILERIN
DEGERLENDIRILMESI

“Izmit’in kent Planlamasinda Ekolojik Verilerin Degerlendirilmesi” adli bu ¢alisma,
oncelikle, Izmit Kenti’nde bulunan &nemli biyotoplar: tespit etmek, bu biyotop
tiplerini ¢esitli yonlerden irdelemek, kentin imar seklini, ekolojik ve botanik yonden
irdelemek ve kentin gelisiminin, ekolojik bir temele oturtulmasi i¢in, gelecekte nasil
bir gelisim gostermesi gerektigini ortaya koymak amaciyla yapilmigtir. Calisma,
2002-2006 yillart arasinda, vejetasyon peryodlari, yogun arazi ¢alismasi agirlikli

olarak gerceklestirilmistir.

Araziden bitki Orneklerinin toplanmasindan sonra, bilinen botanik
yontemlerle degerlendirilmesini takiben, teshisleri, DAVIS (1965-1988)’e gore,
biyotop teshis ve haritalama islemleri, Istanbul Teknik Universitesi ve Gebze Yiiksek
Teknoloji Enstitiisii’niin olanaklar1 kullanilarak, uzaktan algilama destekli olarak,

KUNICK (1987)’e gore yapilmistir.

Calisma sonuglarina gore, Izmit’te dagilim gosteren onbes biyotop tipi tespit edilmis
bulunmaktadir. Bu biyotoplar; Eski Yerlesim Alanlari, Sik Yogunlukta Yerlesim
Alanlari, Orta Yogunlukta Yerlesim Alanlari, Cok Katli Modern Yerlesim Alanlari,
Kamu Binalari, Sanayi Bolgesi, Ulasim Alanlari, Parklar, A¢ik Alanlar, Mezarliklar,
Akarsular, Ekili Alanlar, Kiyida Doldurulmug Alanlar, Makilik ve Ormanlik Alanlar
ve Moloz Dokiilmiis Arazi olarak tanimlanmistir. Bu biyotop tiplerinin hemerobi
derecelerinin farklilik gdsterdigi de, sonucglardan anlagilmaktadir. Elde etmis
oldugumuz sonuglar, ayn1 konuda, gerek iilkemizin diger baz1 sehirlerinde, gerekse
bazi Avrupa sehirlerinde yapilmis olan ¢alismalarin sonuglartyla karsilastirilmis ve
benzerlik ve farkliliklar saptanmistir. Goriilen farkliliklarin nedenleri irdelenmistir.

Ayrica, kentin urban florasi da biiyiik 6l¢iide ortaya ¢ikarilmis bu florada bulunan
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endemikler, kozmopolitanlar, fitocografik elementler, hayat formlari, urbanofil ve

urbanofob taksonlar ortaya konulmustur.

Sonugta, kentin gelecekte ekolojik temele oturarak, ne yonde bir gelisim gdstermesi
gerektigi hakkinda Onerilerde bulunulurken, kentte dagilim gosteren biyotoplarin

nasil korunmasi gerektigi hakkinda da fikirler ileri siirtiilmiistiir.

Agustos, 2007 Elvan DOGAN BEYHAN
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ABSTRACT

EVALUATION OF ECOLOGICAL DATA FOR URBAN
PLANNING IN IZMIT

This study has been conducted primarily to determine the important biotopes;
to examine these biotopes from different perspectives and to study the urban
architecture via an ecological and botanical point of view for the city of Izmit. The
study also aims to make some recommendations for future development with an
ecological foundation. The study was conducted between 2002 and 2006 and the

field work was conducted on vegetation periods.

The plant samples collected from predetermined fields have processed
according to the conventional botanical methods and identified according to DAVIS
(1965-1988). The biotope mapping has been performed according to KUNICK
(1987).

15 biotopes have been identified. They are; Old Settlement Areas, Densely
(high density) Populated Residential Areas, Medium Density Populated Areas,
Multi-story Modern Residential Areas, Public Buildings, Industrial Region,
Transportation Areas, Parks, Open Spaces, Cemeteries, Rivers, Planted Areas, Filled
Coastal Areas, Maquis and Woodlands and Ruble Dumped Areas. The hemeroby
degree of these biotopes varies. After comparison of the results with studies
conducted in some other cities in Turkey and Europe, some similarities and
differences are observed. The reasons for these differences are explained. The urban
flora of the city is described as containing; the endemics, cosmopolitans, phyto-

geographic elements, life forms, urbanophils and urbanafob taxa.

Recommendations are made for the ecology based planning of the urban
space and for the protection of the biotopes dispersed in the urban space.

2007, August Elvan DOGAN BEYHAN
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YENILIK BEYANI

IZMIiT’IN KENT PLANLAMASINDA EKOLOJIK VERILERIN
DEGERLENDIRILMESI

Bu ¢alisma ile ilk defa tarafimizdan;

1. Kocaeli il merkezinde (izmit) transektler almarak yapilan bir calisma ile, bu
transektler iizerinde 6rnekleme suretiyle, Izmit’teki énemli biyotop tipleri
tespit edilmistir.

2. Bu biyotoplar1 karakterize eden taksonlar, dominant ve genis yayilisa sahip
olan taksonlar tespit edilmistir.

3. 1zmit Sehrinin Urban Florasi ¢ikarilmustir.

4. Izmit kenti’nin kentsel imar1, botanik ve dzellikle bitki ekolojisi bakimindan
irdelenmistir.

5. Izmit’in kent gelisiminin, ekolojik temele oturtulmasi amaciyla, biyotoplara
zarar verilmeden, Izmit’in gelecekte nasil bir gelisim gdstermesi gerektigi
hakkinda, ekolojik temele dayanan oneriler sunulmustur.

6. Izmit’te, kentsel biyotoplarin hemerobi derecelerini saptanmustr.

7. Izmit ‘in Kent Florasi’'nda bulunan Urbanofil ve Urbanofob taksonlari

saptanmigtir.

Agustos, 2007 Prof. Dr.Celal YARCI Elvan DOGAN BEYHAN
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SEMBOL LISTESI

°C: Santigrad derece
Mg : Magnezyum
P: Fosfor

Pb: Kursun

S: Kiikiirt

SO Kiikiirt dioksit
Ha : Hektar
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KISALTMALAR

EPA:Amerika Birlesik devletleri Cevre Koruma Ajansi

Exo.:Ekzotik bitkiler

End.:Endemik Bitkiler

CED:Cevresel Etki Degerlendirme

WWEF:(World Wildlife Foundation) Diinya Dogal Hayat1 Koruma Kurulusu

IKONOS: Inta adli sirketin uzaydan goriintiiler elde eden uydusu
KUTAS : Kocaeli Uydu ile Takip Sistemi
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BOLUM I

GIRIS VE AMAC

Her canli belirli bir ortamda yasamakta ve gereksinimlerini karsiladigi madde
ve enerji ile ¢evrili bulunmaktadir. Cevre ile temas ve iletisim zorunludur. Ciinkii bir
organizmanin canli kalabilmesi i¢in dis diinyasi ile mutlak surette madde ve enerji
alig verisi yapmast gerekir. Canlilar ile i¢inde yasadiklari ortam arasindaki bu
karsilikli iligkiler, son derece dnemlidir. Gelisen teknoloji ile beraber ¢evre sorunlari

da artmakta ve “cevre sorunlar1”, “cevre kirlenmesi”, “cevre sagligi” gibi deyimler

ile birlikte “Ekoloji” terimi de giinliik konusma dilinde kullanilmaya baslanmistir.

Diinya niifusu, patlama diizeyine varacak derecede hizla artmakta, bu nedenle
de dogal kaynaklardan asir1 derecede yararlanma zorunlulugu ortaya c¢ikmis
bulunmaktadir. 19. yiizyilda sanayi devrimi ile birlikte ortaya ¢ikan niifus artigindaki
3. sigrama, diinya niifusunu 250 yilda 7,5 kat arttirarak 800 milyondan 6 milyara
cikartti. Bu durumda “niifus artisinin nereye kadar siirecegi” sorusu akla gelmektedir.
Bu konuda Birlesmis Milletler’in bir arastirmasina gore; niifus artist 50 ile 100 yil
kadar daha siiriip sonra duracaktir. Niifusun sabitlenecegi sayiya yonelik tahminler
10 ile 15 milyar arasinda degisiyor. BM’in hazirladigi raporda, niifus artis hizi
yiiksek, orta ve diisiikk olmak iizere {i¢ diizeyde ele alinmigtir. Rapora gore orta
diizeydeki niifus artis hiz1 ile 2100 yilinda niifusun sabitlenecegi ongoriilityor. Buna

gore 2050 yilinda diinya niifusu 9,3 milyar olacaktir (Eger dogum orani diismez ise

niifus 14,9 milyar olacak.). Hiikiimetlerin bu konunun ciddiyetini anlamalar1 ve



iilkelerindeki niifus artis hizim1 diistirmeye yonelik uygulamalar baglatmalari ¢ok

onemlidir (AKBABA, SUNAY, 1999).

Canlilar ile yasadiklar1 ortam arasindaki karsilikli iligkiler, her giin biraz daha
karisik bir hale gelmektedir. Insan yasammi ¢ok yakindan ilgilendiren bu karsilikli
iliskilerin, diger bir deyimle ‘Dogal sistemlerin’ bilimsel olarak incelenmesi ve
dogan sorunlarin belirli yontemler ile ¢oziilmesi gerekir. Bu sorunu ¢6zmeye calisan,
bu sorunlar ile ilgili inceleme ve arastirmayi1 kendisine konu olarak secen bilim

dalinin ad1 ise, ‘Ekoloji’ dir.

Ekoloji, organizmalar ile i¢inde yasadiklari ortami ve bu iki faktdre ait
karsilikli etki ve iligkileri inceleyen bir bilim dalidir. Bu tanimdaki organizmalar,
diger bir deyim ile ‘canlilar’ veya ‘canli ¢evre (biyosdnoz)’ ; insan, hayvan ve
bitkilere ait bireylerden olusmus toplumlar ifade etmektedir. Tanimda adi gegen
“organizmalarin i¢inde yasadiklari ortam” terimi (Yun.:oikos) ise ‘“cansiz g¢evre
(ekotop)” olarak ifade edilir. Hava, 151k gibi “klimatop” ve su, toprak, gibi
“edafotop” faktorlerini kapsar. Bu agiklamadan anlasilacag: {izere ekoloji; belli bir
bolgede bulunan, canli ve cansiz doga varliklar1 ile bunlar arasindaki iliskileri
incelemektedir. Incelemis oldugu bu konulara “piir ekoloji” denir. “Doganin yap1 ve

fonksiyonunu arastiran bir bilim” olarak tanimlanmaktadir (ODUM, 1963).

Cevre sorunlari, yalnizca bilim adamlarin1 degil, ekonomistleri, politikacilari,
sosyologlart ve filozoflar1 da ilgilendiren konulardir. Bunun en 6nemli gostergesi,
son yillarda bat1 iilkelerinde ortaya c¢ikan "Cevre Miihendisligi", "Cevre
Restorasyonu", "Cevre Kimyasi1", "Cevre Biyolojisi", "Cevre Jeolojisi", "Cevre
Ahlaki", "Cevre Estetigi", "Cevre Hukuku", "Cevre Sosyolojisi", "Cevre Idaresi" ve

"Cevre Felsefesi" gibi akademik disiplinlerdir (ANONIM;1995).

Birgok tiniversitede okutulan "Elements of Ecology" adli kitabinda R.L.
Smith (1986), ekolojinin "herkesin kullandig1, gereginden fazla basitlestirdigi, yanlis
kullanilan ve yanlis anlagilan" bir kelime oldugunu yazmaktadir. Smith, g¢evre
bilimleri ile ayn1 olmadigini belirttikten sonra ekolojinin; sosyoloji, jeoloji, politik
bilimler ve ekonomi ile birlikte g¢evre bilimlerinin bir parcasi oldugunu ileri
siirmektedir. Diger bir ekolog Charles Krebs (2001), daha pratik bir yol secerek
ekoloji ile ¢evre bilimleri arasindaki iliskiyi fizik ile miihendislik arasindaki iliskiye

benzetmektedir.Bu tanimlamanin dogal bir sonucu, fiziksiz bir miihendislik nasil



diisiiniilemezse, ekolojisiz ¢evre bilimlerinin de diisiiniilemeyecegidir. Diger yandan,
ekoloji bilimine biiyiik katkilar1 olan Eugene Odum'a gore ekoloji, "fiziki ve
biyolojik bilimleri birbirine baglayan ve dogal bilimlerle sosyal bilimler arasinda
koprii kuran” bir bilim dalidir. Biitiin bu tanimlamalarda alt1 ¢izilmesi gereken nokta,
ekolojinin bir iliskiler bilimi oldugu, kokii biyoloji olmakla beraber bir ¢ok bilim
dalin1 kapsadigidir. Hangi tanimlamay1 kabul edersek edelim, ne yazik ki ekolojinin
onemli bir disiplin oldugu gercegi, ancak 19601 yillarda cevre hareketlerinin
patlayistyla kabul edilmeye baslamistir. Yine Charles Krebs'in belirttigi gibi, bir cok
kimsenin iddia ettiginin aksine ekoloji biliminde ¢oziim bekleyen c¢ok Onemli
problemler vardir ve bugiine kadar olan gelisme ancak bir baslangi¢ olarak kabul
edilebilir, Biitlin bu sorunlara ragmen, ekolojinin kisa zamanda ¢ok biiyiik
ilerlemeler gosterdigi ve daha sonra gorecegimiz gibi ¢evre sorunlarmin ¢éziimiinde

bas rolii oynayacagi da bir gercektir (ANONIM, 1995).

Ekoloji, biitlin canlilar i¢in ortak olan ve canlilar iizerinde etki yapabilen

temel konular ile ilgilenir.
Autekoloji ve Sinekoloji Kavramlari:

Autekoloji: Cevre faktorlerinin karakteristiklerini ve bu faktorler ile belirli

bir tilire ait bireyler arasindaki iligkiyi inceleyen ekoloji dalidir.

Sinekoloji: (Ing.: syn-, sym-: birlikte beraber)Cesitli hayvan ve bitkilerin bir
araya gelerek olusturduklart organizmalar toplulugunun yapisini, bilesimini,
gelisimini madde ve enerji degisimini ve c¢evre ile olan iliskilerini inceleyen bilim

dalidir (CEPEL,1995).

Insanlar dnce konut, isyeri gibi ihtiyaclarini gidermek icin yesil alanlar1 yok
etmektedir. Daha sonra da, yogun yerlesim alanlarinda, kisi basina diisen yesil
alanlarin azalmasindan dolayi, canlilar olumsuz yonde etkilenimektedir (MILLER,

2004).

Bugiin diinyanin bir¢cok bolgesinde, dogal ¢evre tahribatindan kaynaklanan
bliyiik ve koklii sorunlar yasanmaktadir. Enerji iiretimi i¢in kullanilan fosil esash
yenilenemez dogal kaynaklarin yakilmasi sirasinda olusan atik sera gazlari,
atmosferin yapisim1 bozarak , biiyiik ¢apli kitlesel felaketler ile sonuglanabilecek
iklimsel degisikliklere neden olmaktadir. Azalan su kaynaklari, kiiresel 1sinma

(global warming), denizlerin yiikselmesi ve hava kirliligi, 6nemli ¢evre sorunlarindan



baslicalaridir. Bunun yami sira hizli kentlesme, trafik, asir1 tarimsal iiretim,
hammaddelerin hoyrat¢ca kullanimi, ve dogal yasam alanlarinin hizla azalmasi gibi
nedenler, ekolojik dengenin bozulmasina ve canl tiirlerinin sistematik bir sekilde
yok olmasina yol agmaktadir. Her giin 250 k m* yagmur ormani ve saatte ii¢ canli

tiirii yok olmaktadir.

Bilindigi gibi insan, teknoloji vasitasi ile dogayi etkin bigimde degistirebilme
yetisine sahip tek canli tiiriidiir. Yapilan her tiirlii miidahale, basit bir tas duvar veya
ahsap bir baraka dahi, geleneksel olarak “doganin dengesi” ya da “dogal denge” diye
adlandirdigimiz, kiiresel ekolojik diizenin duyarl iliskiler sistemini etkiler. Endiistri
devriminden sonra, teknolojide yasanan biiylik gelismeler ile, insanin kendi
gereksinimleri igin ¢evresini degistirme glicii katlanarak artmis ve bu giiciin ¢esitli
nedenler ile denetimsizce kullanilmasiyla dogal c¢evre tahribati, endise verici

boyutlara ulasmistir (TERCAN, 2004).

Toplumun yapis1 degistikce; kurumlari, teknoloji se¢imleri, tiikketim bigimleri,
egitim yontemleri vb. de degisime ugramakta ve bunlar ile yeni paylasim, yapilagsma,

yasam ve algilama bigimleri ortaya ¢ikmaktadir INCEDAYT, 2004).

Insanlik, diinyadaki kaynaklar siirekli ve sorumsuz bir bigimde tiikettikten ve
bunun sonuglar1 zaman iginde vahim boyutlara eristikten sonra, yarattigi cevre
sorunlarini ¢6zebilmek i¢in ‘‘cevreye karsi yeni bir ahlaksal sorumluluk’ gelistirme
cabasi i¢ine girmistir. Bu anlamda bir cevre ahlaki, Oncelikle dogaya bakis
degistirmeyi gerekli kilmaktadir.*‘Bugilin insan merkezli perspektifi terk etmek
gerekmektedir. Zira insan dogayi, salt islevsel olarak kendi ihtiyaglari agisindan
yorumladigi ve bu bakis agisi ile korumaya yoneldigi siirece, doga yavas yavas yok
olmaya devam edecektir. Sorunu, siirekli olarak maddi temelde bir karsilama sorunu

olarak ele alacak ve ayrintida doganin payi siirekli azalacaktir (TERCAN, 2004)”.

Cevre kalitesinin bozulmasi ile canlilarin yasam kosullar1 da son 30 yilda
onemli derecede degismistir. Kentlerde bulunan bitki ve hayvan tiirlerinin yaklasik
%350’sinin tiilkenme tehlikesi altinda oldugu, hatta bir¢ogunun artik tiikkendigi
saptanmistir (SUKOPP, 1987).

Onceleri dogal nitelikleri nedeni ile ender olan veya gok 6zel istek ve yasam
kosullarinda yetisen tiirler (endemikler) tehlike altinda iken, giiniimiizde 1950°1i

yillarda ¢ok yaygin olan tiirlerin bile azaldig1 gézlenmektedir.



Ekolojik iligki sistemi i¢cinde olusan bozukluklar nedeni ile; bir bitki tiirliniin
kaybolmasi ile ortalama 10-20 hayvan tiirliniin yasam ortami tehlike altina

girmektedir (ALTAN ve ark., 1988).

Dogal cevre tahribati, gelismis iilkelerdeki sanayi atiklarindan, diinyanin
biitlin denizlerindeki kirlilige kadar, yerkiirenin her yerini etkilemis durumdadir. Bu
giin diinyanin birgok yerinde, insanlar sefalet ve aglik cekmektedirler ve dogal
kaynaklarin tahribati bu haliyle siirerse, yoksullugun daha da keskinleserek artacagi
ongoriilmektedir. 1960 — 1991 yillar1 arasinda, diinya niifusunun zengin %20’lik st
dilimi, refah payin1 % 70’ten % 85’e ¢ikarirken, yoksul % 20’lik alt dilimin refah
pay1ise % 2.3 * ten % 1.4’e diismiistiir (OZTUNALI, KAYIR, 2003).

Gilinlimiizde 5 milyondan daha fazla niifuslu toplam 60 kentin 48’1
gelismekte olan lilkelerde, yine bunun 30’u Asya’da bulunmaktadir. 2015’te diinyada
25 kentin niifusunun 10 milyonu asacagi tahmin edilmektedir. Niifusun bu denli
yogun olmasi demek, bu kentlerden her birinde 6000 ton/giin besin maddesinin

tiuketilmesi demektir.



Tablo L. 1.Yillar itibar: fle Niifusu 10 Milyonu Asan Kentler (AKBABA, SUNAY,1999)

Yillar Niifusu 10 milyonu Asan Sehirler

1950 New York

1975 Meksika, Sao Paulo, Tokyo, Sangay

2000 Pekin, Seul, Manila, Yeni Delhi, Kalkiita, Dakka, Karagi,

Bombay, Rio de Janeiro, Los Angeles, Osaka, Tianjin,

Buenos Aires, Kahire, Lagos

2015%* Istanbul, Tahran, Cakarta, Lahor, Haydarabat, Hangzhou

(*:tahmini deger)

. Biitlin bu gelismeler bir¢ok ¢evre sorununu da beraberinde getirirken, temel
kentsel planlamada, kentsel ekoloji (urban ecology) 6nem kazanacaktir. Kentsel alan
planlamasi, kentsel ekolojinin ilke ve degerlerinin planlamaya girmesiyle
gerceklestirilmelidir. Ancak bu sekilde dogal yasam ortamlari siirdiiriilebilir, dogal
denge saglanabilir, kent i¢i ve cevresi yesil alanlari ve rekreasyon alanlari
korunabilir, yeniden tesis edilebilir ve kentin ekolojik ve gorsel degerleri

gelistirilebilir.

Nitekim son zamanlarda, 6zellikle yaz yagmurlarindan sonra goriilen ve can
kayiplarina dahi sebep olan sel ve taskinlar, kentsel ekolojik ilkelere dikkat
edilmeden gerceklestirilen plansiz, ¢arpik ve bilimsel olmaktan uzak kentlesmenin
sonuclarindan birisidir. Ciinkii yagmur suyu, toprakta siiziilerek derinlerde taban
suyunu meydana getirir. Bu su, topragin dengesini korumasinda, bitkileri
barindirmasinda ¢ok Onemlidir. Bilingsizce yapilan betonlagsma ile topragin
derinliklerine sizmasi gereken bu su, derinlere gidememekte, ylizeyde birikerek

biiyiik kiitlelere ulasmakta ve tehlike yaratmaktadir (SAHIN, 2002).

Dogal yasam ortamlarinin korunmasindan anladigimiz; ilk etapta, toprak, su,
hava, iklim, bitki Ortlisii gibi dogal degerlerin Oncelikle olumsuz baskilardan
korunmasi, ikinci etapta ise, dogal ortamin en 6nemli 6gelerinden olan yesil alanlarin
artirtlmas1 ve gelistirilmesidir. Ayrica, kent ekosisteminin kendini yenileme
(Ekolojik Rejenerasyon) ve temizleme giiciiniin korunmasi ve bozulmamasi esastir.

Koruma i¢inde “Biyotop ve Tiirlerin Korunmasi” 6nemli bir konudur. Avrupa




Birligi’'nin ¢evre raporunda, tarim ve turizm yaninda, bitki tiirlerinin yok olmasinda
en Onemli tehlikenin kentlesme oldugu savunulmaktadir. Ayrica, kentlesme dogal
habitatlar1 tahrip ederek ortadan kaldirdigi i¢in, yaban yasami ic¢in de 6nemli bir

tehlike olarak gosterilmektedir (SAHIN, 2002).

Kentlerin, yasanabilir hale getirilmeleri ve/veya yasanabilir halinin muhafaza
edilebilmesi i¢in, g¢esitli onlemler, gerek siyasi otorite, gerekse yerel yoOnetimler
tarafindan alinmaktadir. Bu 6nlemler, hukuki ve adli 6nlemlerdir. Ancak, biyolojik
ve ekolojik dnlemler, en iyi ve kalic1 sonu¢ veren dnlemlerdir. Hali hazirda mevcut

olan biyolojik ¢evrenin korunmasi ve gelistirilmesi, en 6nemli hedeflerdir.

Bunu incelerken sadece biyotik sistemin tasima kapasitesini belirlemekle
kalmaz, ayni zamanda, faaliyetler sonucu kentliyi etkileyen tehlikeli cevre
boyutlarint da dnceden kestirir. Bunlar1 peyzaj ve yesil alan sistemleri planlamasina
yansitarak, imar planlarmin temelini olusturur. Bu temelin olugmasinda tiim alana
yaygin olan Kentsel Ekoloji caligmasi, 6nemli bir caligmadir. Kentsel Ekolojik
calismalarda, Oncelikle bitki ve yaban hayatina ait tiirler, bunlarin yayildiklari
ortamlar, 6nemli habitatlar verilmekle birlikte, yapay alanlar da dahil olmak tizere
tiim yasam ortamlarinin 6zellikleri de belirlenir. Bunlarin kullanimlara duyarhiliklar

ve uygunluklar1 da planlamaya yansitilmak iizere degerlendirilir.
Permakiiltiir:

Bugiin diinyanin beslenmeyetersizligi ¢ektigi ve tarimsal iiriin iiretiminin
yetersiz kaldigi bir noktadayiz. Permakiiltiir artik bir bir alternatif yontem olarak
bircok eko-kdyde uygulanmaktadir. “ Permakiiltiir” kavrami ilk kez 1978 yilinda
Avustralyal1 ekolojist Bill Mollison tarafindan ortaya atildi. ‘‘Permanent >’ sdzciigii;
“stirekli, daimi” anlamindadir. Permakiiltiir, su anki diinya goriigiiniin iiretimi
artirmaya yonelik birikim-liretim-tiiketim mantiZinin topragi verimsizlestiren, su
kaynaklarinin kirlenmesi, yetersiz ve kotii beslenme, sosyal esitsizlik gibi olumsuz
sonuclarina karsi ¢ikan bir yontemdir. Cevreye zarar vermeden topragin, insanlarin
besin, enerji ve yagamini saglamak, maddesel olan ya da olmayan gereksinimlerini
kargilarken diger tiim canlilarin yasamina saygi gostermektir. Kisaca dogadan
aldigin1 yine dogaya verme yontemidir. Yalnizca besin iiretimi degil, ayn1 zamanda

kendine yeten enerjili binalar, su aritmasi, geri doniisiim, yeni ekim uygulamalari,



yabani otlar ve hayvanlarin uyum ¢alismalarini da igerir. Permakiiltiir, kirsal ve

kentsel alanda uygulanabilen bir yontemdir. Ug temel ilkeye dayanir. Bunlar:
1. Gezegene 6zen gosterme.
2. Insanlara saygi.
3. Niifus ve tiiketime siirlar getirmek (KAYIR, 2003).

[zmit hareketli, kentlesmenin ileri diizeyde gerceklestigi, sanayilesmenin
yogun bulundugu, hava kirliligi problemi olan, bunun sonucu olarak da fazla
tahribata ugramis ve 6nemli bir deprem felaketi gec¢irmis bir ilimizdir. Bu yiizden, bu
calismada, kentlesmenin dogal g¢evre iizerindeki olumsuz etkilerini ve baskilarin
ortaya koymak ve birtakim ¢oziim Onerilerinde bulunmak amaciyla, bu yerlesim
birimi se¢ilmistir. Bu ¢alisma, ile ekolojik kosullar géz oniline alinmadan plansiz
kentlesme ve sanayilesmenin buralardaki olumsuz sonuglarinin goézler Oniine

serilmesi ve alinabilecek dnlemlerin irdelenmesi amaglanmaktadir.

Buna ek olarak, Izmit dahilinde bulunan kentsel habitat ¢esitleri, biyotop
haritasinin ¢ikarilmasi, bu habitatlarda yasayan yerli (native / indigenous) ve yabanci
(exotic) bitkilerin envanterinin ortaya konmasi, yok olma tehdidi altindaki bitki
tiirleri ve bunlarin habitatlari, plansiz kentlesmenin (konutlagsma, sanayilesme, vs...)
dogal cevre iizerindeki olumsuz etkileri, genel olarak da gerekli Onlemlerin
almmasma ekolojik bir altyapr olusturmak iizere, Izmit kentinin kentsel ekolojik

ozelliklerinin ortaya konmasi amag¢lanmaktadir.

Kocaeli Ili’nin il merkezi olan izmit kentinden Gebze’ye kadar kiy1 seridi,
daha yogun bir kirlenme gostermektedir. Ciinkii; Izmit, Derince, Tiitiingiftlik
Hereke, Gebze arasi; Istanbul sinirma kadar art arda sanayi tesisleri ile oriiliidiir ve
bu sanayi tesislerinin hi¢ birinde aritma sistemi ya yok ya da c¢ok elektrik harcadigi
icin ¢alistirilmamaktadir. Sayisiz baca atiklar1 havaya salinmakta, sivi ve kati atiklar,
denize sagilmaktadir. Boylece, Karamiirsel, Degirmendere Goélciik arasindaki askeri
konuslanma disinda korfez boydan boya sanayi tesisleri ile isgal olunmustur.
Karamiirsel ve Degirmendere’de, ayrica yogun bir konutlagsma, betonlagsma goze
carpmaktadir. Ozellikle Karamiirsel’de i¢ ice villa ve apartman seklinde yazliklar
vardir. Bu konutlar da biitiin atiklarin1 denize birakmaktadirlar. Bu kargasa, Yalova
kesiminde ki yan yana siralanmis yazlik siteler ile baslamaktadir ve sanayi ile fazlaca

i¢ icedirler (ERTUG, 2000) .



Korfezin kuzey kiyisindaki, Yarimca-Hereke arasindaki kiraz bahgelerinin,
artik mini adaciklar halinde kaldig1 gbéze carpmaktadir. Bu kesimde vakti ile
yaptirilan yazlik yalilar, simdi bos olup, ¢irkin bir goriiniim sergilemektedir.
Ruhsatsiz oldugu belli tugla yapilar arasinda Istanbul’dan bazi ailelerin hafta
sonlarinda, yaz mevsiminde gelip dinlendikleri bu asude kiy1 pargasi artik bu
niteligini tamamen yitirmis, betonlasmis durumdadir. Ozetlemek gerekirse,
spekiilatif konut yapimi, 6te yandan ¢ogunun ruhsati olmayan sanayi tesisleri,

Marmara yoresinin bu kesiminin geleneksel motifini bozmaktadir (ERTUG, 2000) .

Plansiz programsiz yapilan bu goc¢ hareketi, Marmara Bolgesine bir goc

akinini da birlikte getirmistir.

Bu bolgelerdeki en goze carpan tespitler; yanlis sanayilesme yanlis
kentlesme, yanlis tasimacilik, yanlis yerlesim, ¢evreye biiylik zarar veren atiklar,

hava, su, toprak ve deniz kirlenmeleridir (ERTUG, 2000) .

Kent ve Kent Kavrami’ni farkli arastiricilar farkli sekillerde tanimlamislardir.

Bunlardan belli basli olanlar1 sunlardir:

Kent, insanligin ilerlemesinde, bir yere ait olma giidiisiiniin disa vurumu
olarak ortaya ¢ikmig ve daha sonraki donemlerde uygarkigin gelisiminde odak
noktast olmus 6zel bir yerlesim bicimidir (NIJCAMP ve ark., 2001). Uzun bir
tarihsel siirecte gelisme ve ilerlemenin itici giiciinii olusturmuslardir. Iginde
yasadigimiz yiizyilda ise kentler, daha oOnceki yiizyillarla karsilsagtirilamayacak
Olciide ekonomik, kiiltiirel, toplumsal ve teknolojik olusumlarin bileskesinde yer
almaktadir. Diger taraftan farkli bir goriise gore kent; toprak, hava ve su gibi ¢evre
degerlerinde kirlenme yaratmakta, ayrica kentte yasayanlarin ¢evresine

yabancilagmasina olanak saglamaktadir (BAYRAM, 2001).

Siirdiiriilebilir kentsel gelisme icin iki yaklasim vardir. Bunlardan biri Kirsal

yaklasim modeli, digeri ise kentsel yaklasim modelidir.

Kentsel yaklasim modeline gore: Kentin bigimsel ve fiziksel olarak degistirilmesi
yerine, kendi icinde kentsel islevlerin siirdiiriilebilirlik kavramina uygun olarak
tekrar doniistiiriilmesine 6ncelik verilmektedir. Ozellikle toplu tasimaciligin etkin bir
bicimde kullanilmasi ve biitlinciil bir yaklagimla olusturulmasinin 6nemi {izerinde

durmaktadirlar. Ayrica bu modelde, kentsel topraklarin kullaniminda ve kentsel



islevlerin uzanimdaki dagiliminda yogunluklarin artirilmasi1 geregi {izerinde

durulmaktadir (NEWMAN, PETER, 1994).

Kent, tireten, tiiketen, disaridan girdi alan ve ¢ikt1 veren, isleyis yontemi

genellikle kendiliginden olusan biiyiik bir sistemdir (SENGUL, 2004).

Kentlesme, dar anlamda, kent sayisinin ve kentlerde yasayan niifusun
artmasini anlatir. Kentsel niifus, dogumlar ile 6liimler arasindaki farkin birinciler
lehine olmasi sonucunda ve aym1 zamanda kdylerden ve kasabalardan gelenler ile,
yani gocler ile artar. Gelismekte olan iilkelerin kentlerinde, dogurganlik egilimi
azaldigindan, kentlesme daha ¢ok kdylerden kentlere olan niifus akimlari ile beslenir

(KELES, 2006).

Kentlesme sadece bir niifus hareketi degildir. Cilinkii: kentlesme olgusu, bir
toplumun ekonomik ve toplumsal yapisindaki degismelerden dogar. Kentlesmenin
genis anlamdaki tanimi ise sudur: Sanayilesmeye ve ekonomik gelismeye kosut
olarak kent sayisinin artmasi ve bugilinkii kentlerin biiylimesi sonucunu doguran,
toplum yapisinda artan oranda Orgiitlesme, isboliimii ve uzmanlagma yaratan, insan
davranis ve iliskilerinde kentlere 6zgii degisikliklere yol acan bir niifus birikimi

stirecidir (KELES, 2006).

Kentlesme tarimsal iiretimden daha ileri bir liretim diizeyine gecis olarak da

tanimlanabilir (KELES, 2006).

Biiyiik Kent olgusu: Belli biiyiikliikleri asmis, 6rnegin niifusu 1 milyonu

geemis kentlere metropoliten kent, kisaca”anakent” adi verilmektedir.

Patrick Geddes (1915), yazdig1 bir kitabinda, kentlesme ile sanayilesme
stireci icindeki kentleri {ic asamadan gegctiklerini belirlemekte; bunlarin eoteknik,

paleoteknik ve neoteknik olduklarii gostermektedir.

E.Lambad (1955)’da “ileri Ulkelerin Kentlerinin Tarihgesi” adl1 yazisinda bu
tarihsel gelisimin, “sanayi Oncesi kent”, “sanayi kenti” ve “metropoliten kent”

asamalarinin bulunduguna dikkat cekmektedir.

Niifusu ve ekonomik etkinlikleri {ilke ylizeyine dengeli bir bigimde yaymak
isteyen hiikiimetler: yerlesme yapilarini en biiyiikk kent degilde, sira biiyiikliik
kuramina gore yapilandirmaya calisirlar. Bunda basarili olan iilkeler sirasiyla: Israil,

Hollanda, Cin ve eski Sovyetler Birligi’dir (KELES, 2006).
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Kentlerdeki cevresel kalitenin azalmasi ve cevresel etkilerin ¢ok genis

perspektiflerde hissedilmesi, halkin devamli olarak catistigi, ¢eliskili kullanimlarin

yogun oldugu bu rekabet zonlarinin siniflandirilmasi, haritalanmast ve kent

vejetasyonunun sorunlar1 konusundaki ¢aligmalara ¢ok daha fazla meslek gruplarinin

ilgi gdstermesine neden olmustur. Kentsel alanlarda yapilan ilk alan siniflamasi vee

ala kullanim haritalar1 bir veya birden fazla kaynak yoOnetimi {lizerine yapilmistir.

Sosyo-ekonomik amacglar basta olmak iizere kentler alan kullanimlarinin genis

zonlari olarak tanimlanmis ve haritalanmistir (ATIK & YILMAZ, 1996).

Bu ¢alismanin amaci, asagida maddeler halinde sunulmaktadir:

1.
2.

Izmit’teki dnemli biyotop tiplerini tespit etmek.

Bu biyotoplar1 karakterize eden taksonlarla, dominant ve genis yayilisa sahip
olan taksonlar1 tespit etmek.

Izmit’te, kentsel biyotoplarin hemerobi derecelerini saptamak.

Izmit Sehrinin Urban Floras1’ni ¢ikarmak.

Izmit ‘in Kent Florasi’nda bulunan Urbanofil ve Urbanofob taksonlari
sapatamak.

Izmit Kenti’nin kentsel imarin1, botanik ve zellikle bitki ekolojisi bakimimdan
irdelemek.

Izmit’in kent gelisiminin, ekolojik temele oturtulmasi amaciyla, biyotoplara
zarar verilmeden, Izmit’in gelecekte nasil bir gelisim gdstermesi gerektigi

hakkinda, ekolojik temele dayanan Oneriler sunmak.
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BOLUM I1

II.1. GENEL BiLGILER

Cevre kalitesinin bozulmasi ile kentsel ortamlara yakin yerlerde yasayan
canlilarin yasam kosullar1 da son otuz yilda oOnemli derecede kotlilesmistir.
Anlagilacagi lizere, “gevre kalitesinin bozulmasi1” ifadesi ile kentlerin, kara, su, hava
gibi temel ortamlarinda ve bu ortamlardaki canli topluluklarinda goriilen olumsuz
degisimler kastedilmektedir. Bunun gdostergesi olarak, dogal bitki ve hayvan
topluluklarinin (flora ve fauna) kentsel ortamlardan giderek silinmesini gosterebiliriz.
Avrupa’nin birgok biiyiik kentinde yapilan arastirmalar, ¢ok endise verici durumlara
ulagildigini gostermektedir. Kentlerde bulunan bitki ve hayvan tiirlerinin yaklasik %
50’sinin tiikkenme tehlikesi altinda oldugu, hatta bir¢ogunun artik tiikendigi

saptanmustir.

Onceleri dogal nitelikleri nedeni ile ender olan veya gok 6zel istek ve yasam
kosullarinda yetigen tiirler (6rn. Endemikler) ve nadir tiirler tehlike altinda iken,
giiniimiizde daha 50’li yillarda ¢ok yaygin olan tiirlerin bile azaldig1 gézlenmektedir.
Bu durum oncelikli olarak bitki ve hayvanlar ile yasadiklari ortam arasindaki ¢ok

yonlii ve karmagik yapidaki iliskinin bozulmasindan kaynaklanmaktadir. Binlerce y1l
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icinde geliserek olusan, dengeli bir bi¢imde giliniimiize gelen iliskinin bozulmasi,
ayni zamanda insan yasami i¢in kacinilmaz nitelikteki bircok dogal kaynaklar1 da

etkilemekte ve onlar1 zorlamaktadir (ALTAN, 1997).

Urbanofil bitkiler; Urtica dioica L., Xanthium spp., Poaceae familyasindan

Hordeum murinum L. gibi bitkiler kent ortamini severler.

Tiirlerin azalmasinda en Onemli etken, onlarin dogal yasam ortamlarinin
tahribi ve yasam kosullarinin degistirilmesidir. Kentlerin taglagsmis, celik ve cam
yigmlarindan olusan ortami, agik-yesil alanlar1 yok ederken, beslenme agisindan da
biiylik 6nem tastyan tarim topraklarinin, tarim dis1 amagclarla (yerlesmeye agilmast,
sanayiye ayrilmasi, gecekondulasma gibi) kullanilmasi hiz kazanmistir (AYSU,

1990).

Alanin yap1 kitlelerince isgali, betonlagtirilmasi ile (asfalt dahil) dogada
yasayan canlilarin yasadiklari ortam ortadan kaldirilmakta, parcalara ayrilmakta,
canlilarin diledikleri gibi yer degistirmeleri 6nlenmektedir. Boliinen bitki ve hayvan
populasyonunun genetik yenilenmesi (gen aktarimi) dnlendigi veya azaltildigi i¢in,
gen havuzunda fakirlesme goriilmektedir. Her tiiriin yasamini saglikli siirdiirebilmesi
icin gerekli olan birbirine bagli ve birbirini tamamlayan genis yasam ortam zinciri
kaldirilmakta, alanlar siirekli daraltilmaktadir. Ulkemizin hemen hemen tiim biiyiik

kentleri bu tip 6rneklerle doludur.

Kentlerimizde trafik, konut isitmalar1 ve endiistriden kaynaklanan hava
kirliligi sonucu yosun ve liken tiirlerinde ¢ok hizli bir azalma goriilmektedir.
Ozellikle likenler hava kalitesinin bozuldugunu en iyi gdsteren indikatdrlerdir.
Biiylik kentler ve cevresinde olusan hava kirliligi sonucu, ormanlarda ve bitki
ortiistinde kurumalar ve tahripler giderek artmaktadir. Deniz ve gol kiyilarn ile
ormanlik bolgelerdeki yogun turistik yapilasma ve rekreasyonel kullanimlar,
batakliklarin kurutulmasi gibi uygulamalar, su, kiy1 ve orman biyotoplarina énemli
zararlar vermektedir. Boylece birgok canli tiirii i¢in zorunlu olan yetisme ve ¢ogalma

ortamlar1 tahrip olmaktadir.
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Kentlerdeki taban suyu seviyesi, kirsal alanlar ile karsilastirildiginda, oldukga
diisiik oldugu goriilmektedir (SUKOPP ve WEILER, 1988). Bunun sebepleri

asagidaki sekilde siralanabilir;

1.Niifus artis1 ve endiistrilesmenin gerektirdigi su gereksinimi ilk olarak taban

suyundan karsilanmaktadir.

2.Topragin sikismasi nedeniyle, yagislarin biiytik bir kismi yiizeyden akar, bu

ise taban suyu olusumunu engeller.

3.Kentsel akarsularin teraslanmasi, erozyonun artmasina ve tabanin asagilara
inmesine yol agar. Bu durum akarsularla iligkili olan taban suyunun

azalmasina yol acar (Sekil 11.1).

4.Son yillarda, kentlerdeki lokal sular, insaat ¢aligmalarini kolaylastirmak
amaciyla (metro ¢alismalari, yeralt1 garajlar1 vs) disartya pompalanmaktadir

(SUKOPP ve WEILER, 1988).
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Sekil II. 1. Kentsel alanlarin biyosferde meydana getirdigi degisiklikler (Horbert ve Ark., 1981)
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Kentlerimizin kirsal alanlara dogru hizla gelismesi, bir taraftan degerli tarim
alanlarinin kaybolmasina neden olurken, diger taraftan tarim alanlariin uygun
olmayan, erozyon vb. sakincalari bulunan alanlara kaymasimna ve mevcut alanlarda
tarimsal Uriinii arttirmak amaciyla, daha yogun tarimsal kimyasallarin kullanilmasina,
bunun sonucunda da, tiim ekosistemin tehlikeli boyutlarda kimyasal maddelerle

yliklenmesine neden olmaktadir.

Ulkemizde kentlerde ¢evre kalitesinin bozulmasi, kentlinin dinlenme ve piknik
gereksinimlerini kent c¢evresi ve disindaki dogal alanlarda karsilamasini giindeme
getirmistir. Simdiye kadar bozulmamis bu alanlarda, turistik yatirimlar ve 6zellikle de
ikinci konut yerlesimleri ile onemli sulak alanlar, biyotoplar, tarim alanlar1 ve bir

boliimii endemik 6zellikteki tiirler yok olmus ve olmaktadir (ALTAN, 1997).

Kentlerde dagilim gosteren bitki tiirleri ve kent ekolojik kosullarini etkileyen

bazi faktorler, asagidadir:
Kentsel Alanlarin Iklim Ozellikleri:

Kent iklimi, ¢evre iklim kosullarna gore farkliliklar gostermektedir. Bagka bir
ifade ile kent iklimi, ¢evrede egemen olan makro iklim kosullarinin farklilasmis halidir.
Bu bakimdan “Kent Klimatolojisi (Urban Climatology)” ad1 altinda bir bilim dali ortaya
cikmustir. Pratikte kente bagl iklim degismelerinin saptanmasi, her zaman miimkiin
olmakla beraber, yatay yonde basing degisikliklerinin az goriildiigi, riizgar hizinin ve
bulutlanmasinin az oldugu durumlarda bu degisimler belirginlesir. (Tablo. II.1). Kent
iklimi belirtilerinin kaynagi, dogal yiizeysel arazide ve atmosfer igeriginde antropojen

girisimler sonucu ortaya ¢ikan degisikliklerdir.

Genellikle ¢evre iklimine gore kentlerde; riizgar hizinin daha az, sicakligin daha
yiiksek, nemin ve yagislarin daha az, sis olayinin daha sik ve havanin ¢evreye oranla
daha kirli oldugu saptanmaktadir. Bu durum Tablo II.1°’de agikga gdoriilmektedir
(HORBERT ve Ark.,1981).

Kent iklimine biyoklimatik agidan bakildiginda ise, riizgar hizi, sicaklik, nem ve

yagista meydana gelen bu gibi degisimler hayvan ve bitki yasamimi tehdit edecek
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diizeyde degilken hava kirliliginin zaman zaman canlilarin yasamin tehlikeye sokacak

boyutlara ulastig1 gozlenmektedir (BLUME ve Ark., 1978).

Biiyiik kentlerde havayi kirleten kaynaklar; “endiistri ve enerji tiretimi tesisleri”,

“motorlu tasit trafigi”, “ev bacalar1 ve kii¢lik isletmeler” basliklar1 altinda {i¢ ana grupta

toplanabilir (BLUME ve Ark. 1978).

Kentlerin fiziksel dokusu, yiiksek termal kapasiteli materyallerden (beton,
demir, vs.) yapilmis bina ve yapit malzemelerinden meydana gelmektedir. Ayrica
kentlerde vejetasyonun seyrek olmasi, transpirasyon ve evaporasyonun diisiik oranda
ger¢eklesmesine neden olur. Bu sebepten fazla 1sinin tamami uzaklastirilamamaktadir
ve bu 1s1 da binalar tarafindan absorbe edilmektedir. Bu sebeplerden dolay1 kentsel
ortamlardaki hava sicakligi birka¢ derece daha yiiksek olmaktadir ve kentlerin belli

bolgelerinde 1s1 adalar1 (heat islands) olugmaktadir.
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Tablo II. 1 Kentlesmenin iklim parametlerinde meydana getirdigi degisiklikler

(Herbert ve Ark, 1981)

iklim Parametreleri Ozellikler Yerlesim alaniyla

Karsilastirma

Hava kirliligi Yogunluk 10 kat fazla
Gaz kirliligi 5-25 kat fazla
Solar radyasyon Kiiresel solar radyasyon % 15-20 az
U.V.radyasyon, kisin % 30 az
U.V. radyasyon, yazin %5 az
Glin 15181010 siiresi % 5-15 az
Hava sicakligi Yillik Ortalama 0.5 — 1.5 °C yiiksek
Agik giinlerde 2-6 °C yiiksek
Riizgar hiz1 Yillik Ortalama % 10-20 az
Sakin Riizgar % 5-20 fazla
Nispi nem Kisin % 2 az
Yazin % 8-10 fazla
Bulutluluk Bulutlarla kapali % 5-10 fazla
Sis (kisin) % 100 fazla
Sis (yazin) %30 fazla
Yagis Toplam yagmur % 5-10 fazla
5 mm’den az yagmur % 10 fazla
Giinliik kar yagist % 5 az

18




Bu sicaklik anomalileri bazi temel biyolojik sonuglara neden olur. Ornegin,
bitkilerin aktif biiyiime mevsimi biiylik kentlerde 3 hafta daha uzun siirer. Bitkilerin
cicek agcma ve yaprak gelisimi normal zamanindan 6—7 giin daha once olur. Ayrica
termofil bitkiler, kentin nispeten daha yogun ve bahge bulunmayan alanlarina yani sicak

adalara (heat islands) go¢ ederler (GILBERT, 1989).

Kentsel ortamlari, dogal ortamlardan ayiran ozelliklerden birisi de, “riizgar
koridorlart (wind corridores)”dir. Riizgar koridorlari, kentlerde, 6zellikle diizenli bir
sekilde imar edilmis ve her iki tarafinda, bitisik nizamli olarak insa edilmis yapilarin
bulundugu cadde ve sokaklarda goriilmektedir. Dar ve ince — uzun olan bu yerlerde
riizgar, olduk¢a hizli ve siddetli bir hava akimi olusturur. Bu riizgar koridorlar1 da,
ozellikle bazi anemokor (riizgarla yayilan) bitki tiirlerinin diasporlarinin dagilmasinda

oldukga etkili olmaktadir (ALTAY, 2004) .

Kentlerde nispeten soguk alanlar ise mezarliklar ve kentin civarinda bulunan
vejetasyonlu agik alanlardir. Kentlerde sicak ve soguk bolgeler arasindaki sicaklik farki,

giin boyu 4-6 °C, yaz geceleri ve kisin ise 2—3 °C olur (GEZCI, 1999).
Kentsel Alanlarin Toprak Ozellikleri:

Kentsel bolgelerin topraklari, heterojen oOzellikler gdstermektedir. Bu
heterojenitenin sebebi, kentlesmenin farkli topraklar {izerinde olmasindan ve farkli

kokenli insaat malzemeleri kullanilmasindan kaynaklanmaktadir.

Kentlerdeki topraklari genel olarak ikiye ayirabiliriz: Birincisi koyu renkli ve
kaliteli yapiya sahip olan topraktir. Bu toprak anormal kalinlikta A horizonuna sahiptir.
Bunun bir nedeni, bir ¢esit insan miidahalesi olan giibreli tarim yapilmasidir. Ayrica
evlerden ylizlerce yildir atilan atik ve kanalizasyon topragin zenginlesmesine katki
saglamistir. Topragin igeriginde moloz, beton pargalar, teneke parcalari ve ¢op gibi
kalintilar da mevcuttur. Bu toprak cesidi genelde eski bahce ve agik alanlarda bulunur.
Ikinci cesit ise bozulmus topraktir. Derinligi 40 cm’nin iizerinde olan bu toprak,
cogunlukla bol minerallidir. Yapisinda yapay materyaller bulunmaktadir. Bu topraklar

normal bir toprakta bulunan AO, A1, B veya C gibi horizonlar1 bulundurmazlar.
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Bilindigi gibi topragin genel tekstiiriinde, partikiiller vardir ve genelde bunlarin
arasinda bosluklar bulunmaktadir. Bu 06zelligi yiiziinden icerisinde hava dolagimi
normaldir, su gecirgenligi fazladir ve burada bitkilerin kokleri rahatlikla topragin
icerisinde gelisebilmektedir. Kentlerde ise, topragin bu sekilde bosluklu yapida
olmasini engelleyici faktorler vardir. Bu faktorlerin baslicasi, siirekli basilmadan dolayi,
sikisma olup, bunun baslica nedenleri ise; topragin islak iken islenmesi ve iizerinde

insanlarin ve makinelerin dolagsmasi gibi etkilerdir.

Kent topraklari, etrafindaki kirsal alanla kiyaslandiginda, daha alkali yapidadir.
Bunun sebebi, kentte bol miktarda bulunan, ¢imento ve ingaat malzemeleri gibi Ca
ihtiva eden maddelerdir. Topragin alkali yapida olmasi, kentte, Ca seven (Calcicoles)
Clematis vitalba L. (Ranunculaceae), Polemonium caerulea L. (Polemoniaceae) ve
bazen de Carex flacca Schreber (Cyperaceae) gibi bitkilerin gelmesine sebep
olmaktadir. Yol civarlarinda topragin pH’1 9 civarindadir. Bunun sebebi de, kisin buz
tutmasini1 engellemek amaciyla, yollarin NaCIl ve CaCl, gibi tuzlarla tuzlanmasidir.
Ayrica yazin topragin, bol Ca iceren sularla sulanmasi da ayni etkiyi yapmaktadir.
Kentin endiistriyel alanlarinda ise topragin pH’1 diisiiktiir. Firinlarin ve fabrikalarin
bacalarindan c¢ikan kiiller, topragin pH’m1 disiiriir. Kentin bu bdlgelerinde,
Deschampsia flexuosa (L.) Trin., Festuca tenuifolia L. ve Agrostis capillaris L.
(Poaceae / Gramineae) gibi tiirler daha ¢ok goriilmektedir. Ayrica bdyle endiistriyel
alanlarda yapilan arastirmalarda, toprak igeriginde Cu, Pb, Zn ve Br gibi toksik
elementlere de rastlanmistir (GILBERT, 1989).

Toz tasiyan riizgarlar, kentte 6zellikle caddeler boyunca ve endiistri bolgeleri
cevresinde toprak birikimine yol agar. Ayni zamanda zararli madde miktariin (agir
metal vb.) artmasina da neden olurlar (Tablo I1.2). Bu konu le ilgili yapilan ¢arpici bir
ornek ise Isveg’te yapilan bir caliymadan elde edilmistir. Genelde zengin
batakliklardaki tiir zenginligi degisiminin asidifikasyondan kaynaklandigini diisiiniiriiz.
Isve¢ Starmosse, Skattlosbers’deki dogal camur birikintisinden meydana gelen
bataklikta yapilan arastirmadan elde edilen sonuglar soyledir: Ozellikle pH’1 yiiksek
olan boliimlerde tiir gesitliligi azalmaktadir. Ayrica 2 yeni tiir kaydedilirken, 14 tiiriin
yok oldugu goézlenmistir. 1945 ve 1995 yillar1 arasinda ¢ogu Sphagnum tiirli, camur

tizerinde degigsmez dagilima sahipken, Bryophyte tiirlerinin % 73’linilin, vaskiiler
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bitkilerin ise % 38’inin azaldig1 gozlenmistir. Tiir sayis1 ve pH arasinda gii¢lii bir iligki

vardir (GUNNARSSON ve ark., 2000).
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Tablo II. 2. Alanlarin de@erlendirilmesi ve bunlarin ekosisteme etkileri (SUKOPP ve WEILER, 1988)

Arazi Kullanim Atmosferik Toprak ve suya etkisi Atmosfer ve iklime etkileri Yeni tiirlerin tanitim ve Tehlikedeki tiirlerin
Degisiklikler dagilim sigiaklari
1.Yerlesimanlart: Uygun mikroiklim Humuis birikimi; 6trofik(eutrophic) | Ormanlarda tipik agag stoklarimnin Bazi siis bitkileri ve kus —yemi Eski bakimsiz bahgeler

ingal1 alanlar(Kismen
bahgeli)

sartlar; ek su kaynaklari

olusumu, parklar ve meyve bahgeleri;
nem ve giibre gerektiren tiirler i¢in
uygun sartlar.

vejetasyonu i¢in yayilma merkezleri

2.Yogun ingal alanlar

Zararli maddelerce
(6zellikle SO, ve
toz),6nemli 6lgiide

Kirletici maddelerin girisi

Kirlilige duyarl tiirlerde gerileme

Bazi siis bitkileri ve kug —yemi
vejetasyonu i¢in yayilma merkezleri

3.Endiistri alanlar1 ve
teknik kaynak alanlari

Onemli 6lciide
1sinma;
tiretime 6zel
kirlenme

Uretime bagh olarak ortaya ¢ikan

maddelerin, hava ve hasarli
lu ile
emisyonu;topragin ezilmesi

Bitki hasari; endemik ve
arkheofitik floranin gerilemesi

Yiin atolyeleri ve fabrika
(imalathane ) larin spesifik istirakgi
floralari; genelde yayilis merkezi

Eski teknik tesislerin
artik alanlar1 6rnegin, su

4. Sehir igindeki
kirsal kesimler

Nispeten uygun
mikroiklim; hava

Yiiksek oranda kayalik ve kalkerli,

Zayif rekabetci Oncii vejetasyonun
yayilmast

Muhtemel olarak giiney orijinli
tiirlerin kalict yerlesimi

Uzun peryotlar boyunca
hasar gormemis alanlar;

kirliliginin maddeli, ve agir metalli kirsal genis kirsal genis alanlar
sedimentasyonu ve hasar gormeden kalir.
fiksasyonu sulanmast zor

5. Parklar ve Uygun mikroiklim; Yogun kullanildiginda: toprak Cignenmek i¢in uygun sartlar; besin Yeni gelen tiirlerinin yayilimi; ot Ornegin: Biiyiik parklarda

rekreasyon hava kirliliginin basilmasi (compact) erozyon gerektiren direngli tiirler, ayakla tohumlar1 gégmenleri; siis bitkileri ve | bulunan hatira ormanlari;
alanlart sedimentasyonu ve dtrofikasyon(kismen gignenmeden goriilen hasarlar. istirakgileri; botanik bahgeleri yabanc1 | biiyiik parklardaki
fiksasyonu nitrojen) tiirlerin yayilim merkezi gorevini agagst goriintimli yapilar.
yaparlar.
6.Mezarliklar Uygun mikroiklim; Derin katmanli yumusak ve Nemli mera ve nehir kenari bitkileri Siis bitkileri ve istirakei tiirlerin Orman ve mera kalintilari;

hava kirliliginin
sedimentasyonu ve
fiksasyonu

humuslu
topraga ek olarak uygun sulama

i¢in uygun sartlar .

zengin ve ¢ok katmanli
vejetasyonlu nemli bolgeler.

7.. Trafik alanlari:

patikalar, meydanlar

Isinma; diigiik
atmosferik nemlilik;
toz ve diger zararli
maddelerin birikimi

Basilma; zemin yiizeyinin
kapanmas, su alimi ve gaz alig-
verisinin azalmasi; tuz, kursun ve
kadmiyum (trafik), yag

(kazalar), gaz ve 1s1 (hasarli
borular), vs.; herbisidlerin getirdigi
yiik.

Yollardaki agag larin kuruyup
¢liriimesi; Tuza direngli bitkilerin
yayilisi.

Yeni tiirler i¢in 6nemli go¢ yolu; 6zel
flora; yol kenarlarindaki ¢im tohumu
goemenleri.

Yamaglar, uzun ¢alilar

8.Tren yolu kenarlar

Asir1 1S1nma;
giiriiltii, (radyo
dalgalari)parazitlik

Herbisitlere diregli tiirlerin artisi

Tiirlerin tren yolu kenarlarindan gogii

Uzun ot ve ¢alilarin
gelisimi; kirsal alanlar

9.Su kanallari,
limanlar,kanallar.

Iklimsel ekstremleri
azaltir; kirlilik

Otroﬁkasyon; 1sinma, kirlilik

Tropikal tiirlerin naturalizasyonu

ve kirlilik gostergeleri;
izolasyonlarini elimine ederek farkli
su ekosistemlerinin ayni seviyeye
getirilmesi.

Knal bélgelerinde bulunan tiirlerin
go¢ii

Tahrip edilmemis koy, dere,
; kapali su kanallari

10. Cop atiklart

Isinma; toz ve koku

yiiki

Birikintilerin alt1 ve yaninda
Topragin ezilmesi ve yiizeyinin
kapanmasi; 6trofikasyon veya
zehirlenme; birikintilerdekilerin
topraktaki hava ile yer degistirmesi

Toplu tahribat veya gelisim geriligi

Genelde yayilim merkezi yoktur.

Daimi hasarsiz olan alanlar

11.Sulak alanlar

Atmosferde yiiksek

nemlilik; koku yiikii

Topragin (waterlogging) su-
kiitiikleri ile dolmasi; humus
birikimi: besinler; minde zararli ve
yiizen maddeler; su seviyesinin
yiikselmesi.

Tiirlerin besinsiz ve arid bolgede
gerilemesi; ayrik otlar1 ve
1sirganlarin dominantligi.
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I1.2. KENTLERDE HABITAT CESITLILIGI

Bilindigi gibi habitat; herhangi bir tiirlin yetistigi ortamin, her tiirli fiziksel,

cografik, jeolojik, jeomorfolojik gibi 6zellikleridir.

Kent ekosistemleri, ¢evresinde bulunan dogal ekosistemlerden tamamen
farklidir. Kentlerde farkli tiplerde habitatlar bulunmaktadir. Bunlardan bazilari,
binalarin yogun oldugu boélgeler, agik alanlar, yesil koridorlar, parklar, mezarliklar,

endiistriyel alanlar, demir yollar1 ve ¢opliiklerdir (ALTAY, 2004).

Kentlerdeki bitki tiirli sayisi, ilk etapta, pek mantikli gibi goriinmese de, es
biiyiikliikteki bir kirsal alandaki bitki tiirii sayisiyla kiyaslandiginda, daha yiiksek
olabilmektedir. Bunun birinci nedeni, kente yabanci bitkilerin akini (invasion) ile
antropojenik orijinli olan neofitlerin ¢ok sayida olmasidir. Bir diger nedeni ise,
insanlar tarafindan olusturulmus ¢esitli mikro habitatlardir. Dogal alanlardaki habitat
cesitliligi; topografi, jeoloji ve iklim gibi faktorlerle kontrol edilir. Kentlerde ise
durum farklidir. Buralarda, insan miidahalesi sonucu ¢ok genis bir habitat spektrumu,
kiiciiciik bir alanda goriilebilmektedir (ALTAY, 2004). Eger Grime (1979)’in bitki
stratejilerinin alanin1 gosteren liggen modelini, bir habitat diyagramina cevirirsek,

bununla, bir kentteki biitiin habitat spektrumunu gorebiliriz (Sekil 11.2):

Cok verimii
bordmarmy habiailae

Kirletilemis su Kiyilaraun
alt kisiemlary

Kirletilmis su
Kizilarsun aii
krsimlan

‘Terkedilmis bahge ve
kiigik parkiar
Nadiren isgal edilen
-~ alanfar
Halka agtk atan,

" D yilkk tugla
Eofinm ¢linenlikleri

ditkilnti alan

Durarlar, catidar,
epdistriyel
giiplikler, jakil
mezarhiklar

Viyadik
‘ § . == altlan

:3 5
’ b Baskr alandaki
habitardar

Ziraat alanlan

Ilkbahar ve
yazin sibs bitkisi
ekili alan

Bozualoug .
habitatlar Katdicumtar, yave yollan,  Bemirvollan, maden

gecici araba parkian kalintilari, Brvophyt dreél

Tablo II. 3. Kentlerdeki Habitatlar (CRS ii¢geni) ( GRIME, 1979)
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Modelin sagindaki kiiclik bos alan, en ¢ok cesitlilige sahip alandir. Modelde
en genis alanlar1 ise bozulmus ve verimli habitatlar kaplar. Bu alanlarda biyotik
aktivite ¢coktur ve kentler, besin ihtiva eden materyalleri buradan elde ederler. Baski
altindaki habitatlar, ¢ogunlukla betonarme binalarin duvarlar1 ve ¢atilardir. Bunlar,
dogal ortamdaki kayalarin yiizeyleri ile ayn1 sartlar1 tagir. Nitekim bu ortamlar, kaya
ylizeylerinde oldukga bol olarak bulunan Bryophyta iiyeleri bakimindan zengindir.
Kentlerde eski tipteki parklar, mezarliklar, demiryollar1 ve kanallar strese dayanikli

canlilar i¢in uygun ortamlardir.

Kentlerde tipik olarak rastlanan habitat ¢esitleri agagidadir:

I1.1.1.1. Parklar

Park habitatlari; onun yasi, biiyiikligii, fonksiyonu ve de en 6nemlisi onu

dizayn edenin diisiincesine baglhdir.

Parklar ne ¢esit olursa olsun, buralarda en fazla yer isgal eden dgeler, bigimli
cimlerdir. Giil bahgeleri, tek yillik ve iki yillik otsu bitkiler ve cigeklikler muhafaza
edilmesi daha pahali oldugu i¢in tercih edilmezler ve parklarda daha az alan kaplar.
Baslangicta, pahaliya gelen c¢ali seklindeki siis bitkileri, uzun vadede big¢imli

cimlerden daha ucuza gelir ve bu sebepten dolay1 daha cok tercih edilirler.

Parklardaki habitatlarin canli yasami i¢in degeri, biiyilikliigiine, bitki tiirii
cesitliligine, yapisina, mikro habitatina ve korunurluguna baghdir. Fakat, bunlardan
en Onemlisi, siirekli ilaglama, bakim siiresinin sik sik degismesi, temizligine
gerektiginden fazla 6nem verilmesi ve fazla sulanmasi gibi parklar i¢in zararli olan
faktorlerden korunmasidir. Ekzotik bitkilerin ¢ok miktarda bulunmasi, parklardaki
¢imlerin ¢ok fazla bigilmesi, insanlar ve diger canlilar tarafindan tahribi ve

kirlenmesi, kentlerde engellenemez faktorlerdendir (ALTAY, 2004).

11.1.1.2. Mezarhklar

Ekolojik, hijyenik, dinsel, kiiltiirel ve rekreasyonel islevler basta olmak tizere
cok sayida islevi blinyesinde barindiran mezarliklar, 6zellikle kentlerimizin giderek

azalan yesil alanlar1 iginde 6nemli bir parcay1 olusturmaktadir.
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Ulkemizde maalesef 6nemleriyle orantili olarak beklenen ilgiyi géremeyen bu
alanlar, ayrica ¢esitli nedenlerle tahrip edilmekte ve belirli donemler sonunda baska
kullanimlara donistiirebilecek potansiyel alanlar olarak goriilmektedir. Mezarliklarin
islevselligini bu yonde goren gelismis iilkeler fiziksel planlama calismalarinda
mezarlik ve yakin g¢evrelerine, toplumsal yasam ilkelerine bagli olarak gereken
degeri verip acik — yesil alan sisteminin 6nemli bir bileseni olarak goriilmektedir

(SAYAR, 1998).

Mezarliklar ne kadar eski olursa canli hayati i¢in o kadar elveriglidir. Son
yillarda mezarliklar; mimarlarin, tarihgilerin ve en sonunda kent ekologlarinin
dikkatini ¢ekmistir. Mezarliklar eski c¢imenlikleri, c¢aliliklar1 ve agagliklariyla
(0zellikle Cupressus — Cupressaceae / Gymnospermae), incir, bogirtlen, sarmagsik
gibi bitkilerin olusturdugu komiiniteleriyle, taslarin {izerindeki likenleriyle ve

Bryophyt’leriyle essiz bir ekolojiye sahiptir.

Mezarliklar i¢in uygun toprak cesidi, 6zellikle suyu slizme yetenegi fazla
oldugu icin kalkerli ve cakilli topraklardir. Mezarliklar i¢in uygun olan bitki ¢esidi
ise, havanin serbest dolasimina izin verdigi i¢in ¢alilar ve koniferlerdir. Kavaklar ve
sogiitler daha ¢ok suyla iligkili oldugu i¢in uygun goriilmemislerdir. En uygun
olanlar, Cupressus sempervirens L., Juniperus communis L. ve J. excelsa L.
(Cupressaceae), Taxus baccata L. (Taxaceae)’diwr. Ayrica Thuja orientalis L.
(Cupressaceae) ile birlikte, Cedrus Link., Pinus L. ve Picea Dietr. (Pinaceae)

tiirleri, heybetli ve giizel goriiniimii nedeniyle en ¢ok tercih edilen agaglardir.
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I1.1.1.3. Bahcgeler

Bahge ekosisteminin 6nemi, onun ¢esitliliginden kaynaklanmaktadir. Kent
bahgeleri; ¢imenlikler, caliliklar, ¢icek fidan1 yetistirilen yerler, eski meyve agaclari,
sebze yetistirilen yerler, ¢itler ve duvarlar, ev, kiimelenmis bitkiler ve su birikintileri

gibi mikro habitatlarin olusturdugu ¢ok zengin bir mozaige sahiptir.

Avrupa’daki iilkeler ile karsilastirildiginda Ingiltere ve Galler’in 6zel bahgeli

ev orani bakimindan birinci sirada oldugu Tablo 11.3’te goriiliir .

Tablo II. 4. Avrupadaki Ulkelerin Ozel Bahceli Ev Oram (GILBERT,1989).

Ulke Ad: Ozel bahgeli evorani
Ingiltere ve Galler % 78
Belgika % 70
Hollanda % 56
Almanya % 49
Fransa % 32

Bahge vejetasyonunun fiziksel yapisi ve tiir dagiliminin sonsuz derecede ve
devamli degisken olmasi beklenmesine ragmen, durum bdyle degildir. Akron,
Ohio’da yapilan bir arastirmada ise: kentlerde 44 bolgede 6n bahgelerdeki agac ve
siis bitkilerinin tiir sayisint incelemislerdir. Sonugta ise, her bolgenin evin yast ve
sosyoekonomik diizeyine bagli olarak benzer 6zellikler gosterdigini saptamislardir.
1945 yilindan sonra yapilmis olan evlerde ise kiiltivar olan Acer sacharinum L., A.
saccharum L., A. rubrum L., A. platanoides L., Quercus palustris L. ve Betula
pendula Roth. Liriodendron tulipifera. gibi bitkiler karekteristiktir. Sehrin i¢inde ise
kendi basma dikilen ve hizli biiyliyen kent stresine dayanikl tiirler icermektedir.
Bunlar: dilanthus altissima (Miller) Swingle, Morus alba L., Ulmus spp. ,ve meyve

agaclaridir (GILBERT, 1989).
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Bahce kelimesinin Ingilizcesi olan “garden” kelimesinin anlamm ise, “hos
yer” dir. Bu hos yeri olusturmak i¢in ise, goze hos goriinen siis amacl ekzotik tiirler
tercih edilir. Daha sonra ekzotik ve yerli tiirlerin ¢aprazlamasindan bir¢ok melez
takson elde edilmistir. TUTIN (1973) Leicester’de yaptig1 arastirmada 25 yil
boyunca 95 yabani otsu tiir gozlemlemistir. Sebze bahgelerinde, Chenopodium
polyspeermum, C. rubrum ve C. ficifolium ve bunlara paralel olarak yiiksek oranda
giibre isteyen tiirlerinde sayisinda azalma olmustur. Rizomlu perenniallerin sayisinda

ise 25 y1l boyunca bir degisim gozlenmemistir (GILBERT, 1989).

I1.1.1.4. Endiistriyel Alanlar

Endiistriyel alanlar, genellikle abiyotik alanlardir ve buralarda yasamaya
adapte olmus birka¢ bitki (ve birka¢ da hayvan) tiiri hari¢, canli hayat1 i¢in pek
uygun yerler degillerdir. Agir metal endiistrisinin ¢ok miktarda ortaya ¢ikardigi
enerji, sira dig1 habitatlarin olusmasina neden olmustur. Ayrica siirekli sicak olan
binalar ve atik sular, hammaddelerle gelen yabanci bitki ve hayvanlara uygun ortam
sunarken, yakit artiklari da bagka Ozel habitatlarin olugsmasina neden olmustur

(ALTAY, 2004).

Agir endistri alanlarinda ¢ok fazla enerji tiiketildiginden, genel olmayan
(unusual) habitatlarin ortaya ¢ikmasina sebep olur. Siirekli sicak binalar ve atik sular
da yabanci (alien) tiirlerin ortaya ¢ikmasimna sebep olur. Ornegin pulverize yakit
kiiliintin birikimi, oksit harcanmasi 0zel habitatlar1 olusturur. Ham maddelerin
islenmesi ile ortaya ¢ikan alkalin maddeler, celik, seliiloz lifler, yiin, temizleyiciler,
sodyum kromat gibi maddeler isyerlerine yakin ortamda birikir. Bazilar1 toksiktir.
Sonucta eger ortamda organik maddeler var ise pestlerin birikimine neden olur. Bazi
fabrikalar kaliteli kagit liretiminde pamuk kullanir. (Hammadde alinirken igine
karismis olan tohumlar kazara ¢imlenerek Misir ve Afrika kdkenli pamuga endiistri
alanlarinda rastlanabilir.) Bugiin yag endiistrisi (pamuk yagi, soya yagi v.s.)

cevresinde en az 85 yabanci bitkiye rastlanir (PALMER, 1984).

Cogu bitki tohumu ise hammadelerin nakliyesi sirasinda tasinarak gelmekte
ve tren yollarinda, limanlarda, hava alanlarinda ¢imlenmektedir. Cogu ancak kisa bir

stire yasayabilmektedir (LOUSLEY, 1953).

Agir endiistri ¢evresinde genelde sar1 ¢icekli Cruciferae spp.’lerine

rastlanmaktadir.Bunlar: Diplotaxis tenuifolia, D. muralis, Erucastrum gallicum,
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Sisymbrium orientale, S. altissimum, S. officinale, ve beraberinde Melilotus spp.,
Epilobium spp.” de goriiliir. Habitatin kuru olmasi, golge, 1s1 gibi faktorler de
termofilik bitkilerin sayisim arttirir. Ornegin. Hordeum murinum ve Vulpia spp.

bunlardan bazilaridir (GILBERT, 1989).

I.1.1.5. Demiryollan

Demiryollari, kentin en eski yapilarindandir ve buralarda, en fazla yabanci
ruderal tlrler bulunmaktadir. Demiryollarinin yillik ilaglanmasi oradaki bitki
cesitliligini etkilemektedir. Fakat yine de bu ilaclamaya dayanikli olan taksonlar,
Sedum acre L. (Crassulaceae), Conyza canadensis L. (Asteraceae), Epilobium
ciliatum L., (Onagraceae), Centranthus ruber ( L.) DC. (Valerianaceae) ve bazi

Bryophyt lerdir (ALTAY, 2004).

GILBERT(1988)’in  Sheffield, Ingiltere’de yapti§1 arastirmaya gore,
demiryollar1 kenarlarinda karakteristik olarak bulunan annual taksonlar, asagida

Tablo II..5’te goriilmektedir:

Tablo II. 5. Sheffield bélgesindeki annual trenyolu kenar bitkileri (A),

iilke genelindeki bitkiler (B) Boliimii (GILBERT, 1988)

A Boliimii

B Boliimii

Aira caryophyllea

Apera interrupta

Arabidopsis thaliana

Cerastium pumilum

Cardamina hirsuta

Dianthus armeria

Cerastium atrovirens

Erodium cicutarium

Cerastium glomeratum

Geranium rotundifolium

Conyza canadensis

Minuartia hybrida

Filago vulgaris

Trifolium campestre

Sagina apetala

Valeriana locusta

Veronica arvensis

Vulpia bromoides
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I1.1.1. 6.Karayollar1

Kirsallarla karsilastirdigimizda yollar, kentlerin toplam %35 gibi biiyiik bir
kismin1 kaplamaktadir. Yollarin ekolojisi, daha ¢ok yol kenarlarinin ekolojisidir.
Ulkemizde yol dizayni; kara yollari, ana yollar, caddeler ve sokaklar seklindedir.
Bitki ¢esitligi, yollarin trafik yogunluguna goére degerlendirilir. En yogun trafik olan
kara yolu kenarlarinda, boyu 60 cm’yi askin bitki tiirleri bulunur. En az trafik olan
bolgelerde ise, en uzun boylu bitkiler bulunur. Bunlarin boyu 6.0-6.5 m’ye kadar

uzanir (GILBERT,1989).

Yol kenarlarinin ekolojisi, kursun ve NOy’den etkilenir. Bunlara dayanikli
tirler, basariyla yol kenarlarinda yetismektedir. Festuca rubra L. (Gramineae /
Poaceae), Senecio vulgaris L. (Asteraceae) ve Marchantia polymorpha L.

(Hepaticae-Bryophyta) gibi tiirler bunlara 6rnektir(SAYAR, 1998).

Toprak ezildiginden, tahribata dayanikli yaban otlarina ¢ok daha fazla
rastlanir.Bunlar: Poa trivialis, Ranunculus repens, Agrostis stolonifera, Plantago

major v.s.’dir (GILBERT,1989).

II. 1.7. Ormanlar

Ormanlarin ¢ok Onceki devirlerde yer yuvari ylizeyinin biiyiik bir boliimiinii
orttligii bilinmektedir. Ancak, zamanimizda insanoglunun olumsuz etkileri sonucu,

ormanlar azalmis ve yerlerini otsu bitkilere birakmislardir (KOCATAS, 1996).

Orman habitatlar, ozellikle iilkemizde kent dokusu iginde ender bulunan
habitatlardir. Orman ekosisteminde uygun toprak c¢esidi, Ozellikle suyu siizme

yetenegi fazla olmasi, zengin bitki ¢esitliligini barindirmasi bakimindan énemlidir.

Kent dokusunda yerlesim yerlerinin niifus artisina paralel olarak artmasi,
ormanlarin gercek karakterini bozmakla kalmamig, onlarin tamamen yok olmasina

neden olmustur (YALTIRIK ve ULUOCAK, 1975).

Korunabilen kisimlar ise, ya koru halinde muhafaza edilmekte ya da mesire

alanlarina doniistiiriilmektedir. Son zamanlarda, tabii ve kiiltiirel degerlere sahip olan
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alanlar sit alanlari, milli park ya da tabiati koruma alanlar1 olarak kabul edilmeye

baslanmistir.

I1.1.1.8. Sulak Alanlar

Suyun egemen oldugu ¢ok sayida 6zel habitat vardir. Bunlar “deniz (marine)”
ve “tath su (fresh water)” diye iki ana gruba ayrilir. Denizel ortam, temelde her
yerde aynidir. Yalniz tuzluluk, sicaklik ve 1sik etmenlerince farkliliklar goriiliir.
Icinde yasayan bitkiler de birbirine olduk¢a benzemektedir. Bilinen tatli su ortamlari
ise su birikintileri, havuzlar, goller, géletler, dereler, caylar, irmaklar ve bataklik
alanlaridir.  Fakat, ozellikle ayni enlem kusaginda bulunan tatli sularda yasayan
bitkiler, benzer ¢evre kosullar1 nedeni ile agag1 yukar1 hepsinde aynidir. Hatta farkl
kitalarda, fakat ayni enlem kusaginda dagilim gosteren hidrofitler bile asag1 yukari
her yerde ayni tiirlerden meydana gelir (OZTURK ve SECMEN, 1996).

Ekosferin en az anlasilan fakat son zamanlarda biiyiik bir tahribatla karsi
karsiya kalan ekosistemlerden biri sulak alanlardir. Cesitli arastiricilar bu alanlari
farkli sekilde tanimlamislardir. SIOLI (1972)’ye gore, bunlar ¢evrenin bir kismi ile
strali degisimin (successsion) farkli evreleri olup, acik sulardan kuru topraklara veya
tersine dogru uzanan alanlardir. KUET ve Ark. (1977)’na gore sulak ekosistemler
ozel yiiksek verimliligi (productivity) olan, kendine 6zgii otsu makrofitlerle kapl
alanlardir. Halk arasinda goller, su birikintileri, batakliklar, vb. gibi sulak alanlar

gecici veya siirekli su ile ortiilii alanlar olarak tanimlanirlar.

Diinya genelinde sulak alanlarin, 6zellikle tatli su ekosistemlerinin florasi
birbirine ¢cok benzemektedir. Genel bitki oOrtiisii ise Nymphaea L. (Nymphaeaceae)
Marsilea L. (Marsileaceae), Typha L. (Typhaceae), Phragmites L. (Poaceae),
Salvinia Adans. (Salviniaceae — Pteridophyta), Lemna L. (Lemnaceae) , Trapa L.
(Trapaceae),  Ceratophyllum L.  (Ceratophyllaceae),  Myriophyllum L.
(Haloragaceae), Potamogeton L. (Potamogetonaceae) , Cyperus L. (Cyperaceae),
Salicornia L., Arthrocnemum Moq. (Chenopodiaceae), Tamarix L. (Tamaricaceae)

(tuzlu batakliklarda) tiirlerinden olusmaktadir (OZTURK ve SECMEN, 1996).

30



I1.1.2. KENTLERDE ARAZi KULLANIMI

Kent planlamasinda arazi kullanimi biitiin bir kiiltiir oriintiistiniin fiziksel
mekana yansimasi olayidir. Arazi kullaniminda belirli bir aktiviteye gore yogunluk

kazanan mekanlar s6z konusudur.

Yiiriirliiliikteki Imar Kanununa gore kentsel alan dokusunu olusturan birimler,
yerlesim alanlari, endiistri, a¢ik-yesil alanlar, kentsel sosyal ve teknik altyap1 alanlari

ve koruma alalar1 olarak siniflandirilmaktadir.

Bu kanun 09.05.1985 tarih 18749 sayili resmi gazetede yayinlanan
03.05.1985 tarih ve 3194 sayili imar kanunudur. Bununla beraber imar islerine

getirilen bazi diizenlemeler sunlardir:
e Planlamayi ilk defa bir sisteme baglamak

e Fiziki plan kademeleri ile sosyo — ekonomik baza dayali kararlarin

mekana yansimasini saglamak,

e Planh ve plansiz alanlar1 bir biitiin olarak ele alan yeni bir anlayis

getirmek.

e Valilik ve belediyelerin plan {iretimi ve uygulamasi siirecinde

etkinliklerini arttirmak.

Imar kanununun amaci, yerlesim yerleri ile bu yerlerde yapilasmalarm plan,
fen, saglik ve gevre sartlarina uygun tesekkiiliinii saglamaktir (Madde 1). Kanunda
her 6lcekteki plan ifadesi kullanilarak dlgek farki gézetmeden her ¢esit plana yatirim
giicii kazandirilmistir. Imar kanununa gore planlar kapsadiklari alan ve amaglari
acisindan, iilke ve bolge planlari, imar planlar1 olarak ikiye ayrilmaktadir. Imar

planlar1 ise, nazim imar plani ve uygulama imar plani olarak siniflandirilmaktadir

(Madde 6).

Kentin genel yerlesim alani i¢inde ise ortalama olarak; konut % 51.8, endiistri
% 14.5, agik-yesil alan % 14.5, egitim % 6.2 diger kullanimlar ise % 13’liik yer iggal

etmektedir.
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Bir¢ok arastirmaci tarafindan kentsel alan kullanimlar1 i¢in degisik standartlar
Ongoriilmiis olup, genel olarak bu standartlar; kentin demografik yapisina, aile tiir ve
biiylikliigiine, egitim diizeyine, kisi basina gelire, miilkiyet durumuna, iklim,
topografya, haberlesme ve ulasim olanaklarina gore degisiklik gostermektedir

( SAYAR, 1998).

SUEL (1983), arazi kullanomma gore, kentsel aktivitelerin yogunluk
kazandig1 temel yerlesim bolgelerini; merkezsel ticaret, gecis, suburban (banliy0),
kentsel ve kirsal alan sinir bolgeleri (urban fringe) ve endiistri bolgeleri olarak

siniflandirmustir.

UZUN (1987)’a gore, kentin yapisini; kent merkezi, yerlesim alanlar,

endiistri bolgesi, ticaret bolgesi ve acik-yesil alanlar olugturmaktadir.

Yerlesim alanlari, 02.11.1985 tarih ve 18916 sayili imar plan1 yonetmeligine
gore yerlesik konut alanlart (meskun alanlar) ve gelisme alanlari (inkisaf alanlari)
olarak ikiye ayrilmaktadir. Yerlesik konut alanlari, kent merkezini tanimlamaktadir.
Bu alanlar da, yap1 yogunluklarina gore yliksek, orta ve az yogun olarak iice
ayrilmaktadir. Geligme alanlari ise, resmi olarak toplu konutlar ile gayri resmi olarak

gecekondular seklinde goriilmektedir.

Yerlesim alanlarindaki yapilarin ne sekilde olmasi gerektigi imar kanunlari
ile belirlenmektedir. Kat yiikseklikleri, 6n arka bahce mesafeleri, toplu konutlarin

yapist ve islevleri imar kanunu ve ilgili mevzuat ile diizenlenmektedir.

Barinma ¢o6ziimleri biiylik konut siteleri halinde yapildiklar1 zaman teknik,
toplumsal ve ekonomik kimi yararlar saglayabilen biiylik girisimlere toplu konut adi
verilmektedir. Bu konutlar, konut yapim ortakligi, konut kooperatifleri ve konut
bankalar1 gibi 6zel ve tiizel kuruluslar tarafindan gergeklestirilen ve c¢ok sayida
ailenin barmmma gereksinimini karsilayan, konut iiretiminde yapt malzemesinden,
emekten, paradan ve zamandan tasarruf saglayan, biiyilik ¢aptaki konutlandirma ve

yerlesim girisimi olarak tanimlanmaktadir.

Imar kanununa gore kentlerde kisi basina en az 7 m®  aktif yesil alan
diismektedir. Bu miktar oyun — coguk bahgesi, dinlenme ve gezinti alanlarinin
toplamidir. Belediye ve miicavir alan sinrlar1 disinda yapilacak olan diizenlemelerde
bu say1 14 m* olarak belirlenmistir. Giiniimiizde mevcut agik — yesil alanlara ayrilan

yerler amag dis1 kullanilmasiyla zamanla ortadan kalkmaktadir. Buna bir de planda

32



ongoriilen 7 m? /kisinin altinda uygulama 6rnekleri eklendiginde bugiinkii sevimsiz,

soguk kentler ortaya ¢ikmaktadir.

Gelismis tlkelerde, kentin topografya ve farkli sosyo — ekonomik yapidaki

durumlarina gore kisi basina diisen a1k — yesil alanlar syledir; ABD 100 m”, Rusya
60 m?, ingiltere 70 — 80 m?%, Fransa 60 m>’dir( SAYAR, 1998).

I1.1.3. KENTLERDEKI YESIL ALAN TiPLERI

Yesil alanlar; kent icinde ve disinda bulunmalarina gore, kentsel ve kirsal

niteliklidir. Oztav’a gore yesil alanlar dort grupta incelenmistir;

Bina diizeyinde yesil alanlar : Yesil alanlarin en kii¢iik birimidir.bu
diizeyde bina ic¢indeki 06zel ve yesil bahce binaya biitiinlik
kazandirmaktadir.Ev ve ¢at1 bahgeleri, cati1 ve teras bahgeleri bu tip

yesil alanlara 6rnek verilebilir.

Komsuluk diizeyinde yesil alanlar: bu diizeyde yesil alanlar, ¢ocuk

bahgeleri ve toplu konut bahgelerinden olusur.

Mabhalle diizeyinde yesil alanlar: Mahalle parklari, spor alanlari,

meydanlar ve mahalle diizeyinde yesil alanlara 6rnek olustururlar.

Kent diizeyinde yesil alanlar: Yerlesmeler niifus¢a biiytlidiikge ve yap1
yogunlugu arttik¢a yesil alan itibari ile kent halkina hizmet edecek
byiikliik ve islevlerine sahiptirler.Bunlara 6rnek olarak; kent parklari,
kent i¢i yollar, reflijler ve mezarliklar verilebilir, UZUN(1997)’a gore

yesil alanlarin siniflandirilmasi Tablo.I1.5.’te verilmektedir.
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Tablo II. 6. Kentsel A¢ik Yesil Alan Tipleri (UZUN, 1987)

KENTSEL ACIK YESIL ALANLAR

Kent dokular1 arasindaki Kent dokulari ¢cevresindeki Kent dis1 kirsal rekreasyon
acik yesil alanlar acik yesil alanlar alanlar
Cocuk bahgeleri Bolge parklart Tatil koyleri
Spor ve oyun alanlart Golf alanlar1 Yayla yerlesimleri
Ev bahgeleri Kiy1 parklart Milli parklar
Mabhalle parklari Hayvanat bahgeleri Mokamplar
Meydanlar Botanik bahgeleri Kampingler
Bulvarlar Sergi ve fuar alanlari
Yaya bolgeleri
Cat1 bahgeleri

[zmit’te arazi kullanimu ile ilgili detayh bilgiler, IV. Béliimde sunulmaktadir.

I1.1.4. HEMEROBI VE HEMEROBI DERECELERI:

Flora ve vejetasyon iizerine olan yogun ve sik zararli antropojen etkiler,
kentsel — endiistriyel hayat sahasinin en 6nemli 6zelliklerinden birisidir. Bu zararh
etkiler iizerine, flora ve vejetasyon kendi tiir kombinasyonlarini degistirmek suretiyle
tepki gosterirler. Bu degisimlerin derecesi, s6z konusu bdlgenin “hemerobi” sinin bir
kriteri olarak gortilebilir. “Hemerobi” terimi ile , “insanlarin ekosistemler iizerine

isteyerek veya istemeyerek olan tesirlerinin tamami” anlagilir (KOWARIK, 1988).
Bitkilerin hemerobi cetvelindeki diizeni igin;
1. Annual tiirlerin miktarlari
2. Tarihi zamanlarda go¢ etmis bitki tiirlerinin (neofit) miktarlar
3. Dogal flora tiirlerinin kaybi

gibi parametreler 6nemlidir ve bunlar gbz oniine alinir.
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KOWARIK ve arkadaslar1 (1988), hemerobi derecelerini bir cetvel iizerinde

belirtmislerdir. Kentsel habitatlar ve civardaki habitatlar i¢in Onerilen hemerobi

skalas1 asagida Tablo I1.3’de sunulmaktadir:

Tablo II. 7. Hemerobi Skalasi (Jalas, 1955; Sukopp, 1976; Kowarik, 1988; Kowarik 1990)

Hemerobi Basamagi

Bulundugu verler /Vejetasyon

HO ahemerob

Avrupa’da pratik olarak yoktur (Olsa olsa yiiksek daglarda)

HI oligohemerob

Tesir gdrmemis sik ormanlar, yass1 veya yiiksek. Batakliklar, kayalik ve deniz

kenar1 vejetasyonlari

H2 oligomesohemerob

Genis kapsamli, sulardan arindirilmis i1slak bolgeler.Odunsu bitkileri az olan

bolgeler, bazi 1slak cayirlar

H3 mesohemerob

Sik kullanilan ormanlar, bozulmamis ikincil ormanlar. Antropojen bolgelerdeki

otlaklar, geleneksel olarak kullanilan ¢ayirlar

H4 mesofleuhemereb

Tek agag tiiriinden olusan ve miidahale edilmis Kiiltiir koruluklar1 (Orn; Hatira

Orm.) ikincil ormanlar Ortii vejetasyonu az ruderalize edilmis kuru ¢ayrlar.

H5 B-euhemerob

Geng ormanlar, sik ¢ayirlar ve otlaklar, ruderal yiiksek ¢ali vejetasyonu, antropojen

bolgelerdeki kuvvetli ruderalize edilmis kuru gayirlar.

H6 B-eu a-euhemerob

Tek agag¢ tiiriinden olusan ve miidahale edilmis Geleneksel segetal vejetasyon,

listline basilan ¢imler, ruderal gayirlar.

H7 a-euhemerob

Yogun olarak, calisilan tarlalar ve bahgeler.

H8 a-eu polyhemerob

Kuvvetli ilaglanmis tarla vejetasyonu (Orn; musir tarl.), ruderal onciil vejetasyon

iizerine basilan annual ¢imler.

H9 polyhemerob Tren yollarindaki pioner vejetasyon, ¢op dokiilen yerler, ciiruflarin atildig: yerler,
tuz dokiilmiis kara yollar
Metahemerob Vejetasyonda vaskiiler bitkiler yoktur.

[k bakista akademik bir goriis arz eden “Hemerobi” kavrami su nedenlerden

dolay1 pratik degerleri icermektedir:
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1. Olgme ve gdzlem sayesinde sadece dlgme aracinin ayarlandigi bozulma, ya
da gozlemcinin algilayabildigi bozulmalar tespit edilebilir. Bitkiler tarafindan

gosterilen hemerobi ise, biitiin bozulmalar i¢in bir 6l¢ii olusturur.

2. Olgme ve gozlem yoluyla bozulmalarin birbirlerini ne 6lciide karsilikli —

artirip yok ettikleri belirlenemez. Bu flora ya da vejetasyon yoluyla yapilabilir.

3. Simdiye kadar gézlenmemis ya da Olclilmemis yerde de her zaman aktiiel

bozulma derecesi (hemerobi) belirlenebilir.

4. Eski ( daha onceki) bulgularin bugiinkiilerle karsilagtirilmasi yoluyla, son
ana kadar kaydedilen gelisme rekonstriikksiyon yoluyla ortaya cikarilabilir ve

gelecektekiler de teshis edilebilir.

5. Gelecekteki tekrarlar ve bunlarin bugilinkii durumla karsilagtirilmasi
yoluyla belirli 6nlemlerin ekolojik sistemin tahribati durumunda etkili olup olmadig1

da anlagilabilir (SUKOPP, WITTIG, 1993).
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I1.1.5. KENTLERDE HAVA KIRLILiGi PROBLEMIi

Son yillardaki hizli sehirlesme, hava kirliliginin en 6nemli nedenlerinden
birisidir. Konutlarin ve is yerlerinin 1sinmasi amaciyla kullanilan fuel oil ve komiiriin
yanmas1 sonucu, atmosfere kiikiirt dioksit, azot oksitler ve karbonmonoksit gibi
gazlarla birlikte partikil madde (yanmamig yakit dumani, is ve kurum)

yayilmaktadir.

Sehirlesmenin neden oldugu hava kirliligi icinde, trafik de ayri bir dnem
tasimaktadir. Modern yasamin bir pargasi haline gelmis olan kara, deniz ve hava
ulagim aracglarinda kullanilan kati, sivi ve gaz yakitlarin tam veya kismi yanmalari
sonucunda havaya karisan kirleticiler, cadde, liman, hava alan1 ve istasyonlarda
kirlenmeye yol agmaktadir. Ulagim araglarinin egzoz gazlariyla disar1 atilan karbon
monoksit, hidrokarbonlar ve kursun bilesikleri, etrafi yiiksek binalarla ¢evrili olan
caddelerde, tlinel ve gecitlerde yiiksek degerlere ulasarak saglik acisindan onemli

problemler olusturmaktadir.

Kentlerde goriilen hava kirliligini etkileyen faktorler arasinda, hizh
sehirlesme ve trafik probleminin yan sira, niifus yogunlugu, kentlerin topografik ve
meteorolojik sartlar dikkate alinmadan yanlis olarak yapilanmasi, diisiik vasifli yakit
kullanilmasi, yesil alanlarin az olmasi ve ¢oplerin geregi gibi islenememesi gibi

nedenler sayilabilir (BOSGELMEZ ve Ark., 2000).

Kentlerde hava kirliliginin en 6nemli unsuru olan SO:2 (kiikiirt dioksit),
komiir veya yagin yanmasi sonucu ortaya ¢ikan goriinmeyen bir gazdir. Bitkilerin
yaprak hiicreleri lizerinde toksik etkisi vardir. Ayrica topragin pH’min diismesine
neden olur. Koniferlerin biitiin tilirlerine ise, etkisi ayn1 derecede degildir. En hassas
olan tiirler; Pinus L., Abies Mill. ve Pseudotsuga Carr. (Pinaceae) tlrleridir.
Bunlar, 1950’ler den bu yana kent merkezlerinde yok olmustur. Pinus nigra Arn.
(Pinaceae) ve Taxus baccata L. (Taxaceae) gibi tlirler daha dayaniklidir fakat

bunlarda kent merkezlerinde yok olmaya baslamistir.

Populus L. spp. Salix L. spp. ve Platanus .(Ait.) Wild spp. hava kirliligine
dayaniklidir ve kent merkezlerinde dikilen tiirlerdir. Bununla birlikte Fraxinus L.

spp. ve Acer pseudoplatanus L. da ara sira dikilen tiirlerdendir. Ote yandan Fagus
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sylvatica L. ve Quercus. L. spp. gibi hava kirliligine hassas agaclarin endiistriyel

kentlerin civarinda goriilmesinin nedeni ise anlasilamamustir.

Yapilan arastirmalarin sonuglar1 goéstermistir ki hava kirliligine en dayanikli
tiir, Quercus ilex L. (Fagaceae)’dir. Sonra sirasiyla Ulmus glabra L. (Ulmaceae),
Acer pseudoplatanus L. (Aceraceae) ve Quercus robur L. (Fagaceae) dur. En hassas

olani ise Pinus nigra Am. (Pinaceae)’dir (SAHIN, 2002).

11.1.6. KENTLERDEKI DiGER ONEMLIi PROBLEMLER

“Kent” kavrami, siyasi acgisindan degisime ugramis ve sermayenin yeniden
tiretiminin mekani haline gelmistir. Kentlerde yeni yiikselen kavram sermaye olmus
ve kentler sermayenin cazibe merkezleri haline gelmistir. Bu sekilde gelisen
kiiresellesme sonrasi ortaya c¢ikan algida, cazibe merkezi olma arayisinda kimlik
kavramimin kentler acisindan on plana c¢ikisi, kentlerin 6zgiinliigiinii giindeme
getirmistir. Bu 0zgiinliik arayisi igersinde sanayi kentleri, ¢ok goriinlir bigimlerde
diisiisler yasarken; sermayenin akis noktalari olan kiiresel kentler yiikselmis ve
kentler arasinda kiiresel 6l¢iide bir yaris baslamistir (KARPUZ ve ark., 2006).

Ulasimm yiirtimeye dayali ilk kentlere gore, giinlimiizde kentler motorlu tasit
kullanimina bagli olarak 50 km genisliklere kadar yayilmis, ulasim i¢in yol ve park
yerleri biiyiik alanlar kaplamaya baglamistir. Diinyada kentli niifus 1900 yilinda 150
milyon iken, 2000 yilinda on dokuz kat artarak 2.9 milyar kisiye yiikselmistir.
Kentlesme orant da % 10’dan, % 46’ya cikmistir. 2050 yilinda diinya niifusunun
2/3’iiniin kentlerde yasayacagi varsayilmaktadir. Otomobil ve otobiis kullaniminin
kent yollarindaki maliyeti, tren ve metroya gore olduk¢a yliksek olup, ulastirma
kesiminin tiikettigi enerji, her yil ortalama % 4 artmakta, her 20 yilda ise ikiye
katlanmaktadir. Ustelik bu tip ulasim igin kullanilan alan, kentsel alan kullanimi
icinde en yliksek maliyeti olusturmaktadir. Kent yasaminin en sorunlu kismini
olusturan “zaman-enerji kayb1” ve “cevre kirliligi” dikkat ¢ekicidir. Azot oksit ve
karbon monoksit gibi emisyonlarin %50’den fazlasinin kaynagi da motorlu karayolu
araclaridir (BROWN, 2003; GERCEK ve ark., 2002; ODE, 2003).

Planl1 gelisen kentlerde kentin iskeletini ve gelisim yOniinii belirleyen yollar
ve genis bulvarlarin ana islevi, yaya ve tasit hareketlerinin rahat, konforlu, kolay ve

giivenli olmasidir. Yollar gesitli kentsel kullanim bigimlerini birbirine baglama ve
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ayrica kentsel alanlarla kirsal alanlarin baglantistm kurma gorevi de yapar.
Yollardaki bitkiler belirli standartlara ulasmada énemli roller iistlenir. Siiriiciiler i¢in
gecip gidilen mekanlar olan yollarda agaglar ve diger bitkiler, 6zellikle yolu
belirginlestirip yonlendiren islevleri ile hizmet verir. Yayalar icin de ulasim disinda
is, aligveris ve rekreasyonel amaglar tasir (ASLANBOGA, 1997).

Yerlesim alanlarin1 ag gibi sararak, kenti, dogal alanlarla da baglayan
yollarda yapilan bitkilendirmeler, gorsel ve fonksiyonel bir ¢ok etkinin ortaya
c¢ikmasina neden olur. Kentsel alanda bitkilerin saglikli bireyler olarak biiyiiyiip
gelismeleri, kendilerinden beklenen fonksiyonlarin yerine gelmesi agisindan
onemlidir. Oysa kentsel alanda bitki yetismesini sinirlandiran bazi olumsuz kosullar,
kentteki iklimsel 6zelliklerin onu ¢evreleyen kirsal alanlara gére daha farkli olmasi,
toprak yapisindaki bozulmalar, yetisme alami kisitliligi, ¢evre kirliligi ve insan
faaliyetlerinden kaynaklanan zararlar olarak siralanabilir. Kentsel alanda sicaklik
(0.5-9° C), yagis (% 5-20), sis olusumu (% 30-100) ve bulutluluk (% 5-10) artarken,
oransal nem (% 2 -30), radyasyon (% 15-20) ve giineslenme siiresi (% 5-15) azalir.
Hizli riizgarlar kent icinde % 10 -20 oraninda hiz kaybederken, kent ¢evresinde
rlizgarim hizli olmadigi zamanlarda kent icinde riizgar % 5- 20 oraninda hiz
kazanabilir. Bu farkliliklarin sinirlart kent ve buradaki vejetasyonun biiyiikliigiine
bagl olarak degisir (HARRIS ve ark., 2004; SCHWETS ve BROWN, 2000;
SUKOPP, 2003).

Kentte cesitli faaliyetler sonucu toprak sikigir ve yapisi degisir, kok hacmini
icine alacak biiyiikliikte toprak alani ortadan kalkar (PORACSKY ve SCOOT, 1999;
SCHAFFER, 2003). Kentler ve 06zellikle de yollar, hava kirliliginin yiiksek oldugu
alanlardir. Havadaki kirli gazlar kentsel alanlarda ¢evredeki kirsal alanlara gore 5-25
kez, toz yogunlagmasi ve partikiiller de 10 kat daha fazladir (HARRIS ve ark., 2004).
Yollarda her altyap1 i¢in ayr1 kanallar agilmasi ve verilen diger fiziksel zararlar da

bitkileri olumsuz etkiler (ASLANBOGA, 1997).

II.1.7. KENTLERDE DIKIiLI ODUNSU TURLERIN EKOLOJIK
ONEMIi

Yukarida s6zii edilen kentsel olumsuzluklar, agaglarda kok ile ilgili sorunlar,
odun c¢iiriimesi, kirilmalar, zayif dal birlikleri ile zayif aga¢ yapilanmasi, agaglarda

stirgiin-dal olimi ve kanserle sonuglanabilir. Kentlerde ortaya cikan bu yapi,
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ozellikle yol agag¢larinin gesitli fonksiyonlar: bu konuya farkl sekillerde yaklasimlari
gelistirmistir. ALPTEKIN (1997), “hizla biiyiiyen, genisleyen, yapilasan, kirlenen ve
niifusu artan sehirler, yasadiklar1 asil ortamlar1 ormanlar ve kirsal alanlardan zorla
getirilen ve burada yasamaya mahkum edilen bitkiler icin katlanilmasi gii¢ bir
yasama alani olmaktadir” savindan yola ¢ikarak, kentlerde uzun 6miirlii, hizli gelisen
derin kokli, kok siirglinii vermeyen, yaz aylarinda iyi golge yapan, bocek, mantar,
firtina, kar gibi zararlara dayanikli ve gorsel nitelikli tiirlerin kullanilmas1 gerektigi
belirtmistir. ASLANBOGA (1997) basarili bir kentici yol agaglandirmasinda
gerekenleri; 1) kent imar planlarinda agaclandirilacak yollar ve refiijler amaca uygun
tasarlanmali, altyapt bu amaca gore konumlandirilmalidir; ii) aga¢ tiirlerinin
seciminde estetik ve islevsel kaygilarin yani sira, yetisme ortami kosullar1 da dikkate
almalidir; iii) yol mekaninda s6z sahibi olan tiim fiziksel plancilar birlikte karar

tiretmeli, seklinde ifade etmistir.

Yol kenarlar1 ve refiijlerdeki agaglarin sagladigi yararlar ise, sOyle
aciklanabilir: Trafik akisina  kolaylik saglamasi, yolu belirginlestirmesi, 1s1k
yansimalarini engellemesi, oto-yaya mekanini ayirmasi, yayanin aktivitelerini
kolaylagtirmasi. Bunun yaninda, estetik gorsel degerler olugturmasi, renk, sekil, doku
ile tasarimdaki an ve yardimci ilkelerin ortaya c¢ikmasini saglayarak kentlerin
monoton goriinlimiine hareketlilik kazandirmasi, mekan ve denge olusturmasi, kentli
psikolojisini, olumlu yonde etkilemesi, kentliyi dogaya yaklagtirmasi, is verimini
arttirmasi, yasam sevincini yenilemesi, yayalarda giivenlik hissi olusturmasi, kent
iklimini diizenlemesi, golgeleme ile yiiksek sicakliklarin azaltilmasi, oransal nemin
dengelenmesi, riizgar koridoru olusumunun engellenmesi, g¢evre kirliligini azaltmasi,
gorsel kirlilikleri perdelemesi, trafikten kaynaklanan kirliliklerin (Pb, NOx, Cd, Ni,
ve ark.) bertaraf edilmesi, havadaki partikiillerin azaltilmasi, diger kentsel
avifaunanin gelistirmesi, kentsel altyap: sisteminin olusturulmasi gibi faktorleri de

saymak mimkiindiir.

JIM (1998), Hong Kong’da aga¢ dikim alaninin smirli olmasi ve
cevresindeki olaganiistii stres kosullarinin ¢ok iist diizeylerde oldugunu belirterek;
kenarlardaki vejetasyonun yol genisletilmesi, diklesmesi, egimin diizeltilmesi, drenaj
hatlar1, yol kenar1 kazi sevlerinin stabilizasyonu gibi etkilerle olumsuz etkilendigini
belirlemistir. Yaptig1 diger bir ¢alismada (1999) da, bu kentte bir ¢ok kiiclik yesil

alan oldugunu, 398’den fazla yolun potansiyel dikim alanlar1 olarak, uygun agac
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tirleri ile gelistirilebilecegini belirlemistir. Arastirict planlama stratejisinde; ortaya
cikacak en yilksek biyomas, floristik cesitlilik, c¢ekici ¢igek ve mevsimsel
degisimlerin temel alindig1 gorsel siis fonksiyonlar1 dikkate almistir. Sonugta bes
yillik bir mastir dikim plam ile alana 6zel tiirler, aga¢ eksikligi ve dikime hazir
bolgeler oOncelikleri ile hazirladigi yesil planlama stratejisinin  tikanik kent
morfolojisinin oldugu diger kentlere de uygulanabilecegini ifade etmistir. Roma’da
agaclikli yollardaki degisimlerin ele alindig1 bir ¢calismada yollarda en ¢ok kullanilan
bitki tiirlerinin zaman i¢inde kullanim oranlar1 ile birlikte degistigi ortaya
konulmustur. 1898 yilinda Platanus x acerifolia (% 30), 1955 yilinda Pinus pinea (%
30), 1971 ve 1998 yillarinda Robinia pseudoacacia (sirasiyla % 18 ve % 13)’nin en
yogun tiirler oldugunu belirlenmis, sonucta kentte homojen bir yap1 olustugu, uygun
bir planlama ile bunun ortadan kaldirilabilecegi bildirilmistir (ATTORE ve ark.,
2000). SCHWETS ve BROWN (2000), akgaagaglarin yollarda planlamada
tasarlanan ve sonradan ortaya ¢ikan durumlarini belirlemek amaciyla Guelph-
Kanada- Universite kampiisiinde; tacin gérsel olusumu (yayihs; yiikseklik),
populasyonda birlik ve agiklik ile duyusal karakteristikler (mekan olusumu-kapatma
duygusu vb) gibi oOzellikleri degerlendirmis ve planlanan etkilerin zaman iginde
ortaya ¢ikmadigimi saptamuslardir. GERCEK ve ark. (2002), Istanbul kenti igin
hazirladiklar1 ulasim planlamasi1 raporunda, kamusal mekanlarda kullanim
onceliklerinin yayalar, cevre dostu motorsuz ulasim araclar1 (bisiklet vs.), toplu
tagima araclari, bireysel ulasim araglari olacak sekilde ulasim planlamasi yapilmasi
geregini savunmuglar, yaya alanlari ve bisiklet yollarmin kentin yesil sistemiyle
biitiinlesmesinin dikkat edilecek bir husus oldugu belirtilerek, kenti¢i ulasimin bir
Olciide de olsa rekreasyon faaliyeti haline gelmesi olasiligina dikkat ¢ekmislerdir.
Ayrica, ulasim planlamasinda alinan kararlarin, kentsel gelisimi yonlendirecek
politikalarla, kentsel tasarimda yaya mekanlar1 diizenlenmesine kadar tiim noktalarda
politikalar ve izlenen stratejilerin birbirinin biitiinleyicileri olmas1 gerektigi
belirtilmistir. JIM (2002), Cin’de Guangzhou kentinde orman, park ve yol
kenarlarinda 64 familyaya ait 246 tiirden 115.064 adet agacin bulundugunu,
ormanlara goére park ve yol kenarlarinin tir zenginliginin diisiik oldugunu
belirlemigtir. Ormanlara gore ¢ok daha nadir olarak dogal nitelikte olan 239.2 km
uzunlugundaki yol kenarlarinda % 62.1°1 dogal olmak iizere 117 tiire ait 46.930 adet
aga¢ saptanmustir. ODE (2003), kent agagliklarinin yonetimi ve planlanmasi
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olgusunun gorsel etkileri de iceren bir c¢erceve i¢cinde olmasi geregini Aberdeen
(Iskogya)’de yaptig1 calismada ele almis; gorsel konular olarak cesitlilik, dlgek,
gorsel kabul edilebilirlik, yonetim, dogallik, tutarlilik uygunluk konulari, kendi teorik
esaslar ile iligkili olarak degerlendirmistir. SCHAEFER (2003), kentsel alanlarda
dogal ve boliinmiis yesil alanlar1 birbirine baglayacak tek elemanin yesil yollar
oldugunu vurgulamig ve bunun yaban hayati da dahil olmak iizere yararlarin
irdelemistir. Roma’da trafikten kaynaklanan hava kirliligi haritasini olusturmak ve
kirliligi izlemek ucuz ve kolay bir yontem olarak Quercus ilex ve Platanus sp.
tirlerinin yapraklarindaki manyetik yogunlugu esas almistir. Kirliligin yiiksek
oldugu yollarda bu tiirlerin yapraklarinda biiyiik tanecikli manyetik pargaciklar
yogunlagsmaktadir (MORENO ve ark., 2003).

I1.1.8. KENT FLORASININ OZELLIKLERI

Kentin % 60-70 ‘lik kism1 dikili vejetasyondur.Bu (¢cogunlukla bahgelerdeki)
vejetasyon tipinin sosyoekonomik degiskenler olan; tat, moda, prestij ve gelir
diizeyine bagl olarak kontrol edildigi goriilmektedir.Vejetasyonlar ayiran ve arzdan
sorumlu temel faktoriin kiiltiirel engel oldugu bilinmektedir. Bahgeler, insanin
hedeflerini, hayat stilini, deger sistemlerini somutlagtiran nihal (temel) kent

ekosistemleridir (GILBERT, 1989).

Polen analizleri, kasaba ve kentlerde baskin olan bir¢cok yerli bitki cinsi ve
tiiriiniin, Pleistocene dénemin sonunda Ingiltere’de park-tundralarda bulundugunu
ortaya koymustur. CLAPHAM (1953), ilkel donemlerde insanlar ile bitkilerin
nehirler, goéller, kiyr boyunca yayildigint ileri siirmektedir.Bunlardan bazilari:
Dactylis glomerata, Lolium perene ve Elymus repens ‘dir.Bazilar1 gida ve potansiyel

ilag olarak kullanildigindan daha genis yayilis imkan1 bulmustur(GILBERT, 1989).

Kentsel alanlardaki bitki tiirleri, orijinlerine ve kent florasinda bulunma

sikligina gore ikiye ayrilir. Bunlar;

1.Dogal (Native / Indigenous) tiirler; insan miidahalesi olmadan kendiliginden
dogal yayilis gosteren tiirlerdir. Ornegin; Rorippa sylvestre (L.) Bess.

(Brassicaceae / Cruciferae).
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2.Yabanci / Dogal olmayan (Ekzotik) tiirler; Insanlar tarafindan maksatl ya da

maksatsiz getirilmis bitki tiirleridir. Bunlar iice ayrilir;

a)Yerlesmis yabancilar (Neophytes): Dogal veya yar1 dogal
habitatlarda ~ bulunan tiirler. ~ Ornegin;  Berberis  thunbergii
DC.(Berberidaceae). Bu bitkiler M.S.1500’lerden itibaren kentlerde

goriilmeye baslamistir.

b)Yerlestirilmis yabancilar (Epoekophytes): Yalnizca insan eliyle
olusturulmus habitatlarda yerlestirilmis tiirler. Ornegin; Lagerstromia

indica L. (Lythraceae)

¢)Gegici, tesadiifi bitkiler (Ephemerophytes): Kisa bir siire ¢in

disardan gelmis veya yok olmus tiirler.

11.1.9. KENTSEL BiYOTOPLAR

Latince’den dilimize ge¢gmis olan “Biyotop” terimi, basta insan olmak {izere
hayvani ve bitkisi ile biitlin canlilarin barindigi, beslendigi, birbirine karsi
korundugu, cesitli gereksinimlerini karsiladigi, karsilikli olumlu olumsuz iliskiler
kurdugu ve bunlarin niteligine gore islevsel olarak smirlanmig, genel anlamda

cevrenin bir biitiinii veya dgesidir (KOSEOGLU, 1981).

Kent biyotoplarinin énemi (biyotop fonksiyonlari) ise, sdyledir:
-Tiir korunumu i¢in (Gé¢men tiirler, (dispersal) dagilim merkezleri, koridorlar.)
— Bir alandaki muhtemel tanimlama temelinde (Komsuluk hissi)
— Rekreasyon i¢in
— Cocuklar i¢in genel olmayan oyun alanlari i¢in
— Egitim i¢in deneysel ve gosterim alani olarak.
— Ekolojik aragtirmalar i¢in
— Cevresel degisim ve kirlilik i¢in biyoindikator olarak.
— Cevre saghigi ve c¢evresel koruma i¢in (Su kaynaklari, su hijyeni, iklim, hava
hijyeni, giiriilti kirliligi).
Birka¢ on yi1l 6nce: Kent i¢indeki bitki ve hayvan tiirleri acik alanlardakine
nazaran daha az sayida tiir iceriyordu.Bu sirada; Yerlesim alanlarindaki tiir

cesitliliginin daha fazla oldugiiu gozlendi (HAEUPLER; 1974); Bazi durumlarda
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Cesitlilik acik arazidekinden birkag kat fazla olabiliyordu (Ornegin, BLUME ve ark.,
1981). Tabii ki bu yogun yerlesim alanlarinin bulundugu i¢ kisimlar i¢in gegerli

degildir.

I1.2. KAYNAK BILGILERIN IRDELENMESI

Diinya’da kentsel alanlarin artisi, pek ¢ok cevresel sorunu da beraberinde
getirmistir. Kentlesme ile o yoreye ait endemiklerin ya da nadir bitkilerin yok olmasi
bir yana, cok yaygin olan tiirler bile gittikce azalmaktadir. Kentlesme dogal
habitatlar1 yok ederek ortadan kaldirdig: icin yaban yasami i¢in énemli bir tehlike
olarak gosterilmistir. Kentlerde c¢evre kalitesinin bozulmasi ve yeterli miktar ve
kalitede rekreasyon alanlarinin  korunarak  gelistirilememesi, yenilerinin
katilamamasi, doga ic¢inde huzurlu bir ortam arayan kentliyi, kent disinda bu
amaglara uygun alanlara gitmeye zorlamakta, yeterli koruma ve planlama 6nlemleri
alimmadigindan 6zellikle ikinci konut baskisi ile ¢ok degerli tarim alanlari, sulak

alanlar, 6nemli kiy1 biyotoplar1 ve tiirler tahrip olmaktadir (degradation).

Dogal ortamlarin kent i¢inde yasatilmasi, kentliye getirilmesi, doga iginde
yasamin kentte saglanmasi, kentte yeterli nitelik ve nicelikte dinlenme olanaklarinin
saglanmasi, kent ekolojisi ve kentsel doga koruma caligmalarinin yerine getirecegi

onemli gorevlerdendir.

“Kentsel Ekoloji (Urban Ecology)” terimi 1970’11 yillarda ortaya ¢ikmasina
karsin, bu konuda somut adimlar 1997 nin sonlarinda “Ulusal Bilim Vakfi [National
Science Foundation (NSF)]” nin destegiyle atilmistir. Bu vakif, Pheonix ve
Baltimore (A.B.D.) kentlerinde ekolojik arasgtirma i¢in iki arastirma grubuna
milyonlarca dolar verecegini agiklamistir. Ulusal Bilim Vakfi’nin uzun donem
ekolojik arastirma direktdrii Scoot Collins, bu iki kentte gergeklestirilen
aragtirmalarin, diinyada yapilan en iyi ve en bilimsel kentsel ¢evre aragtirmasi

olacagini sdylemistir.

Bu iki kentte ¢alismay1 siirdiiren bilim adamlari, insanoglunun artik
yeryliziindeki biitiin ekosistemlere etkisinin oldugunu ve bu iki c¢alismanin,
ekolojinin en son kesif sahasi oldugunu ve bu yilizden de ¢ok 6nemli oldugunu

vurgulamistir.
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Avustralya’nin Melbourne kentinde bulunan “Royal Botanic Gardenin bir
parcast olan “Australian Research Centre for Urban Ecology (ARCUE)”; dogal
ekosistemleri korumak ve kentlerde ve kasabalarda yasayan insanlarin yasam
kalitesini arttirmak amaciyla calisma yapmak icin Baker Vakfi (The Baker
Foundation)’nin destekleriyle 1988’de acilmistir. ARCUE, Melbourne, Sidney,
Canberra, Adelaide, Perth, Darwin, Brisbane ve Hobart kentlerinde arastirmalarini

siirdiirmektedir (SAHIN, 2002).

Diinya da “Kentsel Ekoloji” ve bu konuyla ilgili yakin konularda yapilan

onemli ¢alismalar sunlardir:

BOBROV, R.A. (1955), Los Angeles kentinin havasinda bulunan dumanin
biyolojik indikatér olarak bitkiler kullanilarak belirlenmesi iizerinde ¢alisma
yapmistir.

BORNKAMM (1975), Kuzey Carolina’nin Durham sehrinde yabani ot

kominiteleri tizerinde baz1 gézlemlerde bulunmustur.

BORNKAMM (1986), Polonya’da Farkli mevsimlerde baslayan ruderal

suksesyonu arastirmistir.

CORNELIUS, R. (1990) , Solidago canadensis L.’nin kent habitatlarina
ilgisinin 1. kaynak gereksinim stratejileri ile ilgili arastirmalar yapmislardir.
GILBERT, CHAPMAN ve HALL (1989) Kent habitatlarinin ekolojisini

calismislardir.

GILBERT (1992), Peterboroug’da kent duvarlarinda dogal flora’y1

aragtirmistir.

CHRONOPOULOS ve CHRISTODOULAKIS (1996) Yunanistan’in Patras

sehri ve civarinin kentsel ekolojisi lizerine ¢aligmalar yapmislardir.

LE BLANC ve DE SLOOVER (1970), Montreal’de epifitik liken ve
karayosunlarinin  dagilim, gelisim ve endiistrilesme ile arasindaki ilgiyi

aragtirmislardir.

PYSEK (1983), yag hidrokarbonlar1 ile polusyon gostergesi olmasi ve

vejetasyondaki degismeleri arastirmistir.
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SCOTT ve DAVISON (1982), Buz ¢oziicii tuz ve yol kenarlarinin tuzcul

(maritime) bitlikerce istilasini ¢aligmiglardir.

SUKOPP, BLUME ve KUNICK (1979), Berlin’in ¢opliik ve atiklarin oldugu

(wasteland) alanlarinda ki toprak, flora ve vejetasyonunu ¢alismiglardir.

Ulkemizde ise Kentsel Ekoloji adina heniiz ayrmtili bir ¢alisma
yapilmamistir. Bilimsel bir ¢aligma yapmak bir yana, kentsel planlamada, ekolojik
kosullarin  yasal olarak planlama islevine katilmasi zorunlulugu dahi
saglanamanmustir. Ozellikle kentsel gelisme alanlarinda biyotoplarin haritalanarak
yerlesim esiklerinin belirlenmesi gibi ¢ok gerekli caligmalar g6z ardi edilmekte,
genellikle ekonomik kriterler 6n planda tutulmaktadir. Kentte doganin korunmasi,
ekonomik verimliligi olumlu yonde etkileyip, arttirmasina ragmen, bu fikir maalesef

yeterince destekten yoksundur (ALTAN, 1997).

Tiirkiye de yapilan kentsel ekoloji ¢calismalarindan bazilart sunlardir:

AKSOY(1994), Istanbul’da yesil alan kullaminmi {izerine bir arastirma
yapmistir.

AKSOY(2001), Istanbul Kenti yesil alan durumu incelenmesi iizerine bir
aragtirma yapmuistir.

ALTAN(1997), Kent ekolojisi, onemi ve Adana Kenti 6rneginde incelenmesi
adli bir aragtirma yapmustir.

ATIK ve YILMAZ (1991), Adana Kentinde biyotoplarin haritalanmasi
konusunda c¢aligmislardir.

ERDEM ve ark.(1991), Kent ekolojisinde kullanilan bitki tiir ve formlarinin
etkilerini Izmir 6rneginde caligmustir.

KELKIT ve Arkadaslar1 (2005) ise, Canakkale ili’nde, kentin agaclandirlmasi
calismalarini, kent ekolojisi yoniinden incelemislerdir.

SAYAR (1988), Mugla’da Kent planlamasinda ekolojik verilerin
degerlendirilmesi konulu ¢alisma yapmaistir.

SAHIN (2002), Eminénii ve Fatih Ilceleri’nin kentsel ekolojik &zelliklerini
arastirmigtir.

TATLIDIL ve Arkadaslar1 (2005), izmir’de, hizl1 kentlesmenin dogurdugu

olumsuz ¢evresel problemleri irdelemislerdir.
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TURK ve ALTINBAS (2005), Kusadas1 (Aydin)’nda, sehirlesmenin, dogal
ve ziraat alanlari lizerindeki, olumsuz etkileri hakkinda detayli bir ¢alisma
gerceklestirmislerdir.

YARCI ve ark. (2005), Istanbul’daki baz1 biyotoplar iizerinde, ekolojik
aragtirmalar yapmuslar ve bu ilimizde, toplam olarak 21 adet biyotop hakkinda bilgi
vermislerdir. Bunun yaninda, yine Istanbul iginde olmak iizere; OSMA (2003),
Kadikoy ilgesinde caligmustir.
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BOLUM III

TEZ CALISMALARI

I11.1. ARASTIRMA YONTEMLERI

I11.1.1. Botanik Yontemler

Kentsel biyotop haritalama konusunda arastirmalara yer veren ve yoOntemler
gelistiren bagta KUNNICK (1987) olmak iizere ASMUS (1980), DUHME (1993),
ALTAN ve ark.(1988), SUKOPP (1988), TILMAN ve LEHMAN (2001), VAHA,
PIIKKIO ve ark.(2003), OZTURK ve ark. (1996), ATIK ve ALTAN (2000), SAYAR
(1998)’1n ¢alismalarindan faydalanilmustir.

Caligmalarda genellikle, bitki ile kapli alan Olclimleri i¢in dip kaplama
sistemlerinden transekt, lup ve nokta ¢ergeve yontemleri kullanilmaktadir. Bu 3 yontemle
yapilan 6l¢iimler sonucunda elde edilen degerlerin farkli olmas1 dogaldir. Zira, 1 transekt
birimi 100 cm, 1 lup 20 m ve 1 nokta ¢er¢eve 0.5 m uzunluktan olugsmakta; transektte her
1 cm, lupta her 20 cm ve nokta gercevede her 5 cm bir noktayr olusturmaktadir.
Dolayisiyla transekt ve nokta cercevede daha dar alanlarda Slgiimler yapilirken lupta

mesafe biraz daha acilmaktadir. Transekt ve lupta 100’er noktada Olgiimler
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gerceklestirilirken nokta cercevede 10 noktada Olgiim yapilarak degerlendirmeler

gerceklestirilmektedir.

Gilinlimiizde kentlerde vejetasyon ve yerlesik alan iligkileri oldukca degisiklige
ugramistir. Kentlerde ¢evreden merkeze dogru gidildik¢e andropojen etki artmaktadir.
Yerlesim alani i¢inde 6nemli biyotoplarin siniflandirilmas: dogallik derecesi ve kullanim

durumuna gore ayrica YARCI ve ark.(2005)’nin kriterlerine uygun olarak se¢ilmistir.

Ekolojik yonden Onemli biyotoplar lizerinde yayilis gosteren bitki tiirlerinin
dagilimimi incelemek amaci ile izmit miicavir alan smirlar1 i¢inde, kuzeyden giineye
dogru esit araliklar ile 8 adet transekt alinmis, sonra da bunlar iizerinde bulunan daha
onceden belirlenmis olan biyotoplardan 6rnekler alanin homojenligine dikkat edilerek
toplanmistir. Bu biyotoplarin alanlar1 degiskendir. Ciinkii bu biyotop iki bina arasinda
kalan 400 m*’lik bir alan olabildigi gibi, hastane bahgesi, toplu konut alanlari, kurum
bahcesi, parklar, mezarliklar gibi genis bir alan da olabilmektedir. Burada kullanilan
transekt yontemi CEPEL (1985)’ den farklidir. Ciinkii orada izafi transekt iizerinde 1 m
uzatilip, bu metredeki her 1 cm ‘e degen bitkilerden 6rnekler toplanmaktadir. Eger biz bu
sekilde bir yontem uygulasa idik kentlerde nadir bulunan ve bu bitki ¢esitliliklerinin
karakterize ettigi biyotop tiplerine rastlama ihtimalimiz azalacakti. Bizim amacimiz kent
icindeki bitki cesitliligini ve biyotop tiplerini arastirmak oldugundan belirlenen biyotop

icindeki arastirma alani (Kuadratin biiytikliigii) esnek tutulmustur.
Ao=1 m’ Ornek: Karayolu ve treyolu kenarlar
A =10 m?>  Ornek: Karayolundaki kavsaklar
A, =100 m? Ornek: Apartmanlar aras1 bosluk
A; =500 m® Ornek: Karayolu ve trenyolu kenarlar
A4 =1000 m> Ornek: Mahallelerdeki oyun alanlar:
As =2000 m* Ornek: Park ve bahceler

As >2000 m*> Ornek: Acik alanlar, park ve mezarliklar, yiiriiyiis ve dinlenme
alanlar1 (SUKOPP, 1989)
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Izmit smirlan icindeki kentsel habitatlarda ve belirlenen biyotoplarda yetisen
bitkiler, vejetasyon donemlerinde toplanmis, bilinen herbaryum teknikleri ile
kurutulmustur. Bu bitki 6rnekleri, “‘Flora of Turkey and the East Aegean Islands (Vol.1—
9 and Supplement Davis, P.H, (Ed) (1965-2000))”ve “Flora of Turkey and the East
Aegean Islands (Vol.11 GUNER et al,2001-2003.)”, “Flora of Europaea Vol.I. (TUTIN
ve ark., 1964)”, “Flora of Europaea Vol.Il. (TUTIN ve ark., 1968)”, “Flora of Europaea
VolIIl. (TUTIN ve ark., 1972.)”, “Flora of Europaea Vol.IV. (TUTIN ve ark., 1976)”,
“Flora of Europaea Vol.V. (TUTIN ve ark., 1980)” adli eserlerden yararlanilarak teshis
edilmistir. Daha sonra Marmara Universitesi Fen — Edebiyat Fakiiltesi Herbaryumu
(MUFE)’nda bulunan 6rneklerle karsilastirilarak, teshise kesinlik kazandirilmistir. Bitki
ornekleri, MUFE herbaryumunda muhafaza edilmektedir. Kentte bulunan ekzotik
bitkilerin listeleri, Kocaeli Park ve Bahcgeler Miidiirliigi’nden alimmustir. Yardimci
kaynak olarak; “Tiirk¢e Bitki Adlar1 Sozligi” (BAYTOP, 1997)°, “Tibbi Bitkiler Atlast
(BAYTOP, 1985)”, “Tohumlu Bitkiler Sistematigi (SECMEN, 1986)” ‘Tohumlu bitkiler
Laboratuar Uygulama Kilavuzu (SECMEN, 1984)” “Broadlevaes (HERBERT, 1985)”,
“Bitki Materyali I Aga¢ ve Agageiklar (PAMAY, 1992)” “Grasses (SIKULA, 1978)”adl1
eserlerden de yararlanilmistir. Kent florasinda bulunan dogal taksonlarin listesi, Flora of
Turkey and the East Aegean Islands’daki siraya gore verilmistir. Ekzotik bitkiler ise
“Manual of Cultivated Plants (BAILEY, 1949)’dan yararlanilarak listelenmistir.

Aragtirma alan1 ve cevresinde yayilis gosteren spontan bitki tiirleri ve dikili

odunsu bitki tiirlerinin dagilimlar1 ayri listeler halinde verilmistir.

I11.1.2. Biyotop Haritalama Yontemleri

I11.1.2.1. Genel

Haritalama anahtar1 hazirlanirken, arastirma alaninda 6nemli yayilisa sahip ve
karakteristik bitki tiirleri se¢ilmektedir. Kent iginde karakteristik tiirlerin dagilimlar
arastirma alanmin uydu fotografi iizerinde tek tek gosterilir. Bu haritalama sayesinde

urbanofob ve urbanofil bitki tiirleri hakkinda bilgi edinmeye de olanak saglanmaktadir.
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Bugiin kent ekosistemleri karakterdeki biyotoplar1 bir arada tutan, cansiz
faktorlerin, insanlarin, bitkilerin ve hayvan tiirlerinin birlikte kaynastiklar1 zengin
ortamlardir. Dis ortamdan tiir ve birey akisi olmayan biyotoplarda saglikli nesil yetismesi
de zorlasmaktadir. Bu yiizden giiniimiizde, biyotoplar arasi iligkiyi saglamak amaci ile
doga koruma stratejileri gelistirilmistir. Bunun ilk adimi biyotop haritalamasidir

(YILMAZ, 1996).

Biyotop ve habitatlarin ekolojik haritalarinin ¢ogu sehir planlamacilar1 ve gevre
mithendisleri tarafindan kullanilmaktadir. STARFINGER ve SUKOPP (1994)
degerlendirmelerinde: kent biyotoplarinin dogal korunumda (Conservation) nasil degerli
bir ara¢ olarak simgelendigini, yash biyotoplarin modifikasyonunun, nasil kasabanin acik

yesil alanlarinin bir gdstergesi oldugunu vurgulamislardir (JARVIS and YOUNG, 2005).

Kent alanlari, habitat tipleri ve vejetasyonlar: bakimindan, kirsal habitatlara gore
farklilik gosterir. Cografik Bilgi Sistemi (Geographic Information System (ArcView GIS)
kullanilarak haritalama yapilmistir. Haritalama isleminde Google Earth’den elde edilen
renkli uydu fotograflar1 ve alan ¢aligmalarina gore agik alanlarin vejetasyonlu kisimlari

belirlenip siniflandirilmisgtir. Her bir habitat parseli i¢in;
* Yer (Location)
* Ebat (Size)
» Tahmini bolge yas (Site age - estimated)

+ Bolge ve cevre parsellerin kentte toprak kullanim tipi . Ornegin: Ozel bahge,

Tasit yolu
« Habitat tipi. Ornegin: gelistirilmis otlak, katirtirnag: (gorse), ¢alilik ( scrub)

* Anahtar bitki tiirleri. Ornegin : katirtirnagi  vs. degerlendirilmektedir (BUCK
ve ark., 2003).
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Kentsel alanlarda tiir kayd1 ve biyotop haritalama i¢in iki metot vardir:

1. Segili biyotoplarin haritalanmasi: Korumaya deger oldugu kabil edilen belli
biyotoplarin haritalandig1 secili biyotop haritalama. Miinih ve Diisseldorf’da
uygulanmigtir. (DUHME ve ark., 1983)

2. Ayrintili Haritalama: Berlin 6rneginde goriildiigii gibi sehirde bulunan tiim

biyotoplarin haritalanmasi.
Alan tabanlarmin Segili haritalama teknigi ile degerlendirilmesi yetersiz
olmaktadir. Ciinkii sehirdeki biyotoplar ¢evresi ile beraber ele alinmalidir. Diger yonden

ayrintili haritalama yiiksek maliyet ve ¢ok zaman harcamaktadir.

Yerlesim alanlarinda biyotop haritalamada, sunlar géz 6niine alinmalidir:

1. Ayrintili haritalama secili biyotop haritalamaya tercih edilmelidir.
2. Ayrmtili haritalama da ¢alisma alaninin biiyiikligii 4 ha civarinda olmalidir
3. Arazi incelemeleri igin uygun harita Ol¢egi 1:5000 olmalidir. (Berlin

orneginde 1:4000°dir.)

4. Veriler kaydedilirken binali bolgeler ile kent ¢evresi ( kenarlar1) arasinda kesin bir
ayrim olmalidur.

SFloristik, fitososyolojik ve faunistik verilerin kaydi (yapilabilirse) belirlenen arazi
kullanim tipleri temelinde olmalidir.

6Flora listesi tamamlanmali1 veya tanimli secilimleri icermelidir.

Tiirlerin Korunumu Programi kent biyotop tiplerinin hepsinin gelisimi ve bakim

icin Olgiileri igerir. Biyotop tipleri i¢in Olgiileri ‘Kapali tas bina materyeli’ olarak
sunulmustur.
Orta Avrupada yogunlagsmanin artis1 ile son birkag on yilda Yeryiizii sekillerinde biyotop
cesitliliginin belirgin kaybi goriilmiistir. Bu habitat ¢esitliliginin kaybi beraberinde
bircok yaban bitki ve hayvan tiirii i¢in de biiyiiyen bir tehditi beraberinde getirmistir.
Almanya’daki tehlike altinda bulunan bitki ve hayvanlarin kirmizi listesi (Blab ve ark..,
1984) ilk defa 1977°de derlenmistir. Doga ve Dogal Kaynaklarin Korunumu igin
Birlesmis Milletler’in Kirmizi Veri Kitabi i¢in model olmustur (IUCN).
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Yaban bitki ve hayvan tiirleri ancak biyotik komiinite ve habitatlar1 korunursa hayatta
kalabilirler. Sistematik goriise gore: tiirlerin ve biyotoplarin varligi i¢in dogal korunum
stratejilerinin gelisiminde 6n gerekliliktir.

1970’lerden beri biyotop haritalama bireysel olarak vilayetlerde yapilmaktadir. Kullanilan
metotlarin tamlikla devam ettirildigi géz oniinde bulundurulmasina ragmen, bunlarin
hepsi kirsal alanlarda korunmasi gerekli biyotoplarin kesfi ile sinirlidir. Bu haritalar:
tarimsal arazi uygulamalar etkisi altinda gelisen biyotoplar (fundalik, mera, vs.) kadar;
hem dogal hemde yaridogal ekosistemleri (ormanlar, kirag arazi, sulak alanlar, vs.) de
kapsamaktadir. Dogal veya yar1 dogal biyotoplarin korunmasisindaki hakim olan ilgi
sebebi ile ingal1 alanlarda biyotop haritalama gereksiz goriinmektedir.

Insan etkisi ile dogal sartlarn hizli bir sekilde degistirildigi, kentsel alanlarda doga
korunumu i¢in bir alana ihtiya¢c olmadigi goriilmektedir. Tasima sistemleri, yap1 ve
hizmet endiistrileri ve evler, elverisli alan kullanimi i¢in agir bir rekabetin oldugu yerde,
yiiksek yogunlukta bulunmaktadir. Ancak dogal korunumun kentlerdeki ana amaci,
tehlike altindaki bitki ve hayvan tiirlerini korumak degildir. Kent doga korunumunun
amaci; ¢evresindeki dogal elemanlar ile kent konaklama birimleri temelinde direkt
etkilesim halinde olan yaban hayat ve yaban alanlarmin korunumudur (SUKOPP ve ark.,

1980b).

I11.1.2.2. Diinyada Biyotop Haritalama

Diinyada biyotop haritalamanin Onciilerinden olan Almanya’da, bu konudaki

geligsmeler soyle 6zetlenebilir:

Orneklerde iki segili biyotop haritalama metodu tanimlanmuistir:

1.Miinih Biyotop Haritalamas: (DUHME ve ark., 1983)

2.Diisseldorf 6rnegindeki gibi hizli biyotop haritalama (WITTIG ve SCHREIBER, 1983)

Miinih biyotop haritalamasi1 korunacak degerli biyotoplarin haritalanmasidir ve
fitososyolojik—floristik genel bakis ve hayvan gruplarinin kesfi, memeliler, kuslar,
siiriingenler, amfibiler, bdcekler(¢ekirgeler, karincalar, bocekler) ve yumusakcalar

(Salyangoz ve ¢ift kabuklular) “sehirlerdeki degerli habitatlarin haritalanmasi” igin
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Fitososyolojik-floristik  haritalama 1978’de kullanilarak Miinih’de  uygulandi
(BRUNNER ve ark., 1979). Miinih’teki biyotop haritalamanin amagclar1 soyle idi:

1.Kent agik alanlarinin ekolojik perspektiften kesfi,
2.Ekolojik olarak kayda deger alanlarin kesfi,

3.Yerylizii ekolojisi ve doga korunumu goriisii agisindan bu alanlarin

degerlendirilmesi.

4.Sehirdeki minimum dogal veya yar1 dogal habitatlarin korunumu ig¢in, bu

alanlarin korunmas1 (DUHME ve ark., 1983).

Havadan cekilen fotograflar yardimi ile fitososyolojik ve floristik deger temelinde

yapilarin yiiksek oldugu kisimlarin sec¢ilmesi umuluyordu.

Fitososyolojik ve floristik ¢alismalar bolgelerin bir veya iki kez kontrolii siirerken

yapilmustir.

Toplanan veriler, bu gdsterilen alanlarda haritalama caligsmalar1 i¢in kullanilir. En

azindan asagidaki belli 6zellikler bakimindan:

—Flora ve fauna bakimindan zengin bolgelerde en azindan bazi nadir tiirler

saptanabilir.
—Yogun arazi kullanimi sonucunda bitki ve hayvan tiirlerinde gog olabilir.
—Yiiksek derecede self-regulasyon olan habitatlarda;
—Polusyon emisyonu (kirlilik emisyonu ) olmayan alanlarda;
—VYiiksek yapisal ¢esitliligi olan alanlarda;

-Kent vatandaglar1 i¢in yaban hayatla (baglant1) kontak ve gayri resmi (informal)
rekreasyon alanlar1 baglaminda zenginlesen bir deneyim imkani sunar (DUHME ve ark.,

1983).
Bu 6zelliklere tam olarak karar vermek i¢in; asagidaki kriterler kullanilmistir:
—Alanlarin spontane (kendiliginden) olusumlar1 (dogallig);

—Biyotoplarin nadirligi veya onun bireysel elemanlart;
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—Bdlgenin verimliligi;

—Arazi kullanimi yogunlugu;

—Bolgenin yasi;

—Bolgenin biiyiikligi;

—Sehirdeki yeri(Binalasma bi¢imi ile ilgili olarak, alanlarin kullanimi ile ilgili
olarak);

-Kirlilik ve tahribat derecelert;

-Yapisal ve tiir ¢esitliligi.

BRUNNER ve ark., (1979) “degisken kriterlerin sabit derecelerinin duruma gore
degerlerinin degiseceginden dolay1 sorumlulugunu istlenmenin imkansiz oldugu
yargisina varmistir.” Haritalamaya ve korumaya layik biyotop’un simiflandirilmasi,
bireysel haritacinin subjektif standartlarinca temellendirilir. Bir biyotop’un degeri ile
ilgili 1raksak goriise gore; Fauna (haritasi) goriisiinde oOzellikle goriiliir olmustur.
Alanlardaki zoolojik ilginin fitososyolojik ve floristik ilgi ile karsilastirildiginda daha az
oldugu goriilmektedir (DUHME ve ark., 1983). Bu sebeple ayrintili (komprehensif)
toprak kullanim1 haritalama tipi, orijinal olarak planlanmis segili haritalamaya ek olarak
devam ettirilmektedir. Bu ayrintili haritalama yolunda kisisel arazi kullanim tipi ekolojik
olarak karakterize edilmistir. Finansal sinirlamalar, ve zaman yetersizligi sadece birkag
biyotop bireysel hayvan tiirleri ve gruplart bakimindan belli 6zellikleri olan faunistik
kesifler sonucu segilen biyotoplarin vejetasyon degeri yaninda fauna haritasinin

¢ikarilmasini hak etmislerdir.

Miinih sinirlari i¢inde en 6nemli biyotoplar, korumaya deger goriilen alanlar su

sekilde simiflandirilmstir:
1)Bataklik arazideki ormanlik bolge
2)Agaclandirilmis ormanlik bolge
3)Cakilli ovadaki ormanlik bolge

4)Vadi ve ugurum bolgelerindeki ormanlik bolge
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5)Sulak bolgedeki (Riparian ) ormanlik arazi
6)Ozel ve umumi park alanlar1 ve yesil alanlar

7)Cal1, ormanlik bolge deki tarla ve kent standlarinin su kenarlarindaki

kisimlari

8)Fundaliklarin eski kalintilar (relict), besince fakir bolgelerdeki

suksesyon asamalari
9)Besince zengin bolgelerdeki suksesyon agamalari
10)Cay1r, dokiintii(¢opliik)ve havuz ve gol vejetasyonu

11)Gelistirilmemis tarimsal yesil alanlar.

Almanya’nin tiim alanlarin1 kapsayan Alman Temel Haritalar1 dl¢egi olan 1/5000

6l¢eginde biyotoplar haritalanir. Ayni 6lgekteki hava fotograflar: kullanilir.

WITTIG ve SCHREIBER, (1983) tarafindan “Kent doga korunumu ig¢in
kasabalardaki acik alanlarin 6neminin degerlendirilmesi i¢in ¢abuk metot” adl farkli bir
biyotop haritalama metodu gelistirilmistir. Bu metot Diisseldorf’un haritasini ¢ikarmak
icin gelistirilmistir. Tirler ve biyotop koruma bakimindan galigilan biyotoplarin deger

bicilmesi i¢in kullanilmistir. Rekreasyon veya planlama agisindan hesaba katilmamastir.

Biyotop haritalamasi sirasinda tim acik alanlar dort kritere  gore

degerlendirilmistir.
1)Degerlendirme periyodu (Biyotoplarin yasi ve devamlilig)
2)Alan biiytklugii
3)Nadirlik;
4)Biyotop yapist;

Noktalar sabit Olgcege gore degerlendirilmistir (WITTIG ve SCHREIBER,
1983).Biyotop degerinin, gelisme uzunlugu, nadirlik ve biyotop yapist toplam
degerlendirmede esit agirliktadir. Alan biiytikliigii sadece, 25 hektar1 asan bolgelerde

belirleyici bir faktor olarak diistiniilmistiir.
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I11.1.2.3. Ulkemizde Biyotop Haritalama

Ulkemizde KOSEOGLU (1981 ve 1983) tarafindan Ege Boélgesi ve Bornova
yerlesimi Orneginde baslatilan kentsel biyotoplarin haritalanmasi ¢aligmalar1 Buca igin
YILMAZ (1986), Adana kenti i¢in ATIK (1997), Bartin ve gevresi i¢in YILMAZ (2001)
ve Antalya Kenti igin MANSUROGLU ve ark. (2003)’nin galismalar ile devam etmistir.
Dogal biyotoplarin haritalanmasi ¢alismalar1 ise UZUN ve ark. (1995a;b) ve ARTAR
(2002) tarafindan Cukurova Deltas1 kiy1 ekosistemleri 6érneginde baslamis, ALTAN ve
ark. (2001) tarafindan ise Cukurova Deltasindaki ekolojik yonden ©nemli dogal

biyotoplar Avrupa Birligi Natura 2000 programi ile entegre olacak sekilde belirlenmistir.

Yukaridaki bilgilerin 15181inda; Oncelikle arastirma alaninin  sinirlarinin
belirlenmesi i¢in, Miicavir Alan Haritas1 ve Nazim Imar Plani’ndan yararlanilmistir. Bu
sinirlar belirlendikten sonra, Izmit’te kuzey-giiney dogrultusunda, sekiz adet transekt
almmustir. Bu transektler lizerinde ise, 6rnekleme 6zelligine sahip toplam olarak 61 adet
ornek alan (kuadrat) alinmistir. Bizim amacimiz kent i¢indeki bitki ¢esitliligini ve biyotop
tiplerini arastirmak oldugundan, belirlenen biyotop i¢indeki aragtirma alani (Kuadratin
bliytikliigli) esnek tutulmustur. Bu transektlerin disinda kalan mezarlik, gecekondu
alanlar1 vs. gibi, ayr1 birer biyotop alanim1 temsil edebilecek olan bolgeler de, ayrica
degerlendirilmistir. Alinan bu 6rnek alanlardaki biyotop tipleri, spontan ve kiiltlir bitki
tiirleri, alan kullanim sekli ve hemerobi dereceleri de incelenmistir. Cesitli biyotop
tiplerinin tespit edilmesi isleminde, bilindigi gibi, bitki Ortiisii, indikator olarak
kullanilmaktadir, biyotoplarin dogallik derecelerinin tespit edilmesi i¢in ise, vejetasyon
tiir kompozisyonlari, baz olarak almmaktadir (ATIK ve YILMAZ, 1996). Tarafimizdan
da, bu sekilde uygulanmistir.

Biyotoplarin haritalanmasi i¢in ise, yukarida detayli olarak agiklanmig bulunan

ayrmtili haritalama metodu kullanilmistir (SUKOPP & WEILER, 1988).

Arastirma alanindaki bugiine kadar yapilan caligmalar ve gilinlimiizdeki durumu
incelenerek, tarihi ¢ekirdek doku ve yakin zamanda, ayrica deprem sonrasinda kentin

gelisme yonii ortaya konmustur. Kent alani i¢inde 6zellikle degerli olan ve tehlike altinda
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bulunan biyotop tipleri basamaklandirilmistir. Biyotoplarin tahribat dereceleri (hemerobi)
belirtilmistir. Hemerobi belirlenmesinde, KOWARIK (1990)’in hemerobi skalasindan
yararlanilmistir. Veriler 1§1ginda analiz yapilarak, dogal bitki ortiisiinii korumak amaci ile

gelistirilen, kentin gelecekteki en uygun gelisme modeli irdelenmistir.
II1.1.3. Diger Yontemler

Aragtirma alami ile ilgili literatiir taramasinda kentin tarihsel gelisimi, jeolojik
yapisi, klimatolojik oOzellikleri, toprak yapisi, ekolojik 6zellikleri i¢in incelenen yazili
kaynak, kroki, harita, sehir planlari, uydu goriintiileri materyalin bir bdliimiini
olusturmustur. Arastirma alani1 dahilinde toplanan bitki 6rnekleri ile gecmis ve giiniimiizii
karsilastirmak igin fotograflar, kitaplar, CD’ler ve yapilan ¢ekimler materyalin diger

tamamlayici boliimiinii olusturmustur.

Arastirma alaninda fiziksel dagilimi ve kent gelisim yoniinii gérmek igin, Izmit
Biiyliksehir Belediyesi’nden 1/25.000 olgekli Miicavir Alan Haritasi, kent merkezinde
alan kullanimlar1 ve diger dlgiimlerde 1/10.000 6lgekli Nazim imar Plam ile 1/1000
Olgekli uygulama planlar1 ve Google’dan 4m ¢oziiniirlikte olan uydu goriintiileri
kullanilmistir. Bu gériintiiler Istanbul Teknik Universitesi, Jeodezi ve fotogrometri
boliimiinden temin edilmistir. Bu uydu goriintiileri ERDAS 8,5 programi kullanilarak

isletilmistir. Bunlar da, materyalin diger boliimiinii tamamlayic1 unsurlardir.

Izmit kentinin tarihi gelisim siirecine, sosyo-kiiltiirel yapisina ait verilerde YUCE
(1945), BALLIK (1995), YUKSEL (1972), ANONIM-b(2001), CETIN (2000) ve Izmit
Biiyiiksehir Belediyesi, Saraybahce ve Bekirpasa Alt Belediyelerin’in yayinlarindan ve

internet hizmetlerinden faydalanilmistir.

Demografik durumun saptanmasinda ise T.C. Bagbakanlik DIE’nin 1927°den
2000’e kadar olan istatistiki bilgilerinden faydalanilmistir.

Klimatolojik ve bioklimatolojik 6zelliklerin saptanmasi igin gerekli olan veriler
ise T.C. Basgbakanlik Devlet Meteoroloji Isleri Genel Miidiirliigii’'nden temin edilmistir.
Ombrotermik diagram (EMBERGER sisteminden uyarlanarak) YARCI ve ark. (2007)’ye

gore ¢izilmistir.
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Toprak gruplart ve arazi kullanimlari ile ilgili veriler de Kocaeli Tarim il

Midiirliigii’niin Tarim Master Plan1 (2002) adl1 yaymindan elde edilmistir.

I Cevre Miidiirliigii’niin Anonim (2004) yaymindan ildeki kirlilik &l¢iim verileri

temin edilmistir.

[zmit Il Sanayi Miidiirliigii'nden ildeki sanayi ve endiistriyel veriler elde

edilmistir.

Kavakeilik Enstitiisii  Miidiirliigii, Kartepe Peyzaj ve Mimari, 11 Halk
Kiitiiphaneleri ile iletisim kurularak ve konu ile ilgili literatiirlerden de bitki ortiisii ile

ilgili gerekli bilgiler temin edilmistir.

I11.2. ARASTIRMA ARACLARI

Bitki orneklerini toplamak ve preslemek i¢in gerekli arag gere¢ (el kiiregi, capa,
bag makasi, pres ve kayislar vs.); bitki orneklerini teshis etmek i¢in, 10 X biiyiitmeli
binokiiler (Olympus VM), fotograflar i¢in fotograf makinesi (Canon), grafik ¢izmek ve
tez yazzmi i¢in Microsoft Excel XP, Word HP yazici, HP scanner, Adobe Photoshop,
Adobe Acrobat ve Internet Explorer, Correl draw 12, Tkonos 4m ¢oziiniirliikteki uzaktan
algilama ile elde edilen fotograflar1 ile, Google Earth’den elde edilen fotograflar

kullanilmugtir.
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BOLUM IV

SONUCLAR

Bu arastirmada ¢alisma alani olarak, izmit Il Merkezi secilmistir. Bu alanin

se¢ilmesindeki 6nemli etkenler asagidadir:

1.

2.

[zmit’in, hizl1 bir kentlesme ve niifus artis1 gdstermesi,
Tiirkiye’nin, en biiylik sanayi kentlerinden birisi olmast,

Hava kirliligi problemi (6zellikle fabrika bacalarindan g¢ikan gaz ile
egzozlardan ¢ikan gazlarin birlesimi ile “PAN” isimli kuvvetli bir

zehirden kaynaklanan kirlilik) olmasi,

17 Agustos 1999 depreminden ¢ok biiyiik zarar goérmiis olmast,
Demiryolu ve karayolu aginin kentin i¢inden gegmesi,

Denize kiyisi olan bir liman kenti olmasi,

Dogal floranin da oldukc¢a zengin olmasi nedeni ile bir¢cok biyotop

¢esidini igeriyor olmast,

Bu biyotoplarin siiratle tahrip ediliyor olmasi, en azindan, tehdit altinda

bulunmalari,

[zmit’in, deprem sonras1 yeniden insasinda, ekolojik bir temele oturmayan

sagliksiz bir yapilagma ve gelisme i¢inde bulunmasidir.
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IV.1. ARASTIRMA ALANININ OZELLIiKLERI
IV.1.1. Cografi Konum

Kocaeli, Marmara Bélgesi’nde yiizol¢iimii 3.505.27 km® olan 6nemli bir
ilimizdir. Cografi konum olarak Kocaeli, Marmara Bolgesi’nin dogusunda 29° 22’ -
31° 22" dogu meridyenleri ile 40° 31’ -41° 42 ' kuzey paralelleri arasinda
bulunmaktadir. Kuzeyde Karadeniz, giineyde Bursa, batida Yalova, izmit Korfezi,
Marmara Denizi, kuzeybatida Istanbul, dogu ve giineydoguda ise Sakarya ili ile
cevrilmektedir. Izmit’in dogusundan gegen 30° dogu boylanu Tiirkiye saati i¢in esas

kabul edilir (ANONIM-a, 2002).

Kocaeli’nde en son 09.12.1999 tarih ve 23901 sayili Resmi Gazete’de
yayinlanarak yiiriirliige giren 584 sayili Kanun Hiikmiinde Kararname ile Derince de

il¢e statiisline kavusmustur.

Izmit, Asya ile Avrupa’yr birlestien &nemli bir yol kavsaginda

bulunmaktadir. Dogal bir liman olan Izmit Koérfezi islek bir deniz yoludur.

[lin kuzeybat1 yoniindeki Istanbul il sinir1 Gebze ile Istanbul arasinda akan
Kemikli Dere’nin dogusundan geger. Giineybatida Istanbul sinirlari, Kocaeli simirlari
ile son bulur. Bursa sinirin1 Samanli Daglari’nin tepelerinden gegen hat olusturur.
Gilineydogu da bu sinir Masukiye’nin hemen yanindaki Sapanca Golii kiyisindaki

Sakarya Ili’ne dayanir (SEMERCI ve METE, 2002).

Kocaeli’yi cografi yapisi bakimindan iige ayirmak miimkiindir: Kuzeyde
Kocaeli Platosu, daha ¢ok Karadeniz’e yonelen kiigiik akarsular ile ayrilmistir.
Uzerinde az sayida tepe vardir. Bu tepeler arasinda en yiiksegi kuzeybati da Cene
Dag1 denilen tepedir. Kocaeli platosunun giineyini teskil eden ¢okiintii alanlari,
ikinci kismi1 olusturmaktadir. Batida izmit Kérfezi, orta kesimde Izmit Ovasi, doguda
Sapanca Golii bulunmaktadir. Bu ¢okiintii alanlarinin giineyinde dogu-bati dogrultulu
uzanan Samanh Daglar lgciinci bolimdiir. Samanli Daglari, Sapanca Goli
cevresinde dik yamaglarla yiikselir. 1400-1500 m. yiisekligindeki platolar, batida
[zmit Kérfezi’nin giiney kiyilarii takip eder. Samanli Daglar’ ndan inen akarsularin
olusturdugu deltalar kiyida diizliikler olusturur. Televizyon yayinlarinin bélgemizden
izlenmesini saglayan Keltepe bdlgenin en yiiksek noktasidir. izmit, Marmara Denizi
kiyisinda ve Izmit korfezinde yer almakta, Derince, Kandira, Gélciik ilgeleri,

Sakarya ve Bursa illeri tarafindan sinirlandirilmaktadir (Sekil IV. 1).
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Sekil IV. 1: Kocaeli il Haritas1 (ANONIM, 2000) (YARCI, 2007)

IV.1.2. Topografik Ozellikleri

Sakarya Irmagi’nin bati kiyisindan baslayarak Pamukova ve Iznik géliiniin
kuzeyinde Bozburun’ a kadar uzanan Samanl daglari, izmit, Sapanca ve Adapazar
¢okiintii alaninda hakim bir konumdadir. Samanli daglarinin en yiiksek noktasi 1.601
m’ ye erisen Keltepe (Kartepe)dir. Ildeki diger 6nemli daglar ise, Dikmen Dagi
(1387 m), Naldoken Dag1 (1125 m), Naz Dagt (917 m) ve Cene Dagi (646 m)’dir
(Sekil IV.2).
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Sekil IV. 2. Kocaeli’nin Topografik Haritas1 (ANONIM, 2000)

Baslica ovalar, izmit Kenti ile Sapanca Gélii arasinda uzanan diizliikler ile
Dilovasi’dir. Bir peneplen olan Kocaeli Yarimadasinin il sinirlari i¢cinde kalan

boliimii dalgali diizliiklerden olusur.

Il topraklarindan kaynaklanan sularm bir boliimii Karadeniz’e bir boliimii de
Marmara Denizi’ne dokiiliir. Kocaeli Yarimadasi’nda uzanan daglarin sirti izmit
Korfezi ve Marmara’ya daha yakin oldugundan, Karadeniz’e uzanan akarsular daha

uzundur.

Gebze ilgesinin Tepecik Koyl yakinlarinda dogan Riva Deresi (71 km)
Karadeniz’e dokiilir. Yine Karadeniz’e dokiillen Yulafli deresi 43 km
uzunlugundadir. Kocadere (50 km) Denizli Kdyii’nden dogup Karadeniz’e dokdiliir.
Samanli Daglari’'ndan dogan Kirazdere Izmit Kenti’nden denize dokiiliir. Gebze
ilgesi’ndeki Dilovast Deresi (12 km) ise, Pelitli Koyii’nilin giineyinden ve Tavsanl
K&yii’niin kuzeyinden gegerek Izmit Kérfezi’ne dokiiliir (ANONIM, 2000). Asagida

Kocaeli ili’ndeki akarsular ve 6zellikleri tablo halinde sunulmustur (Tablo IV.1).

63



Tablo IV. 1.Kocaelindeki Akarsular ve Ozellikleri (ANONIM, 2000)

Akarsuyun | Toplam il stirlarinda Kolu oldugu akarsu Ozellikleri
Ad1 uzunlugu baslangic ve bitis
(km) noktalari

Kumla- 28.000 Akmese sirtlari Akarcadere, Kumladere, | Yandere
Akarca Deresi izmit kirfezi Yirimdere niteligindedir.

Kiraz Dere 47.750 Samanli daglar Bakirlidere, Ketendere Yandere
izmit kirfezi niteligindedir

Aygir Dere 7.000 Kuzu yaylas: etekleri, | - Yandere
Sapanca Golii niteligindedir

Koca Dere 5.400 Kestanediizii  Tepesi, | - Yandere
Kiraz Dere niteligindedir

Cmarh Dere 13.375 Koca Sirt Tepe izmit | Hasan Dere, Ebekaya | Yandere
Korfezi Dere niteligindedir

Hisar Dere 13.562 Ezirgan Sirti, Izmit | Beeylikdere, Sefkatiye, | Yandere
Korfezi Karanlikdere niteligindedir

Aga deresi 10.000 Biiytik Giirgen Tepe, | Kiiglikagadere, Yandere
[zmit Korfezi Eriklidere, Heybetlidere | niteligindedir

Ketendere 8.000 Ketendiizii Tepe, | Karanlikdere, Yandere
Miicadele Kanali Findiksuyudere niteligindedir

Ac¢ma Dere 9.500 Keltepe, Demiryolu Kadikonag1 Dere Yandere
niteligindedir

Hamamsu 9.500 Keltepe, Demiryolu Kovan Dere Yandere
Dere niteligindedir

Yalak Dere 37.100 Kiigik  Dikmentepe, | Topcu Dere, Avci Dere, | Yandere
[zmit korfezi Kayapiircek Dere, | niteligindedir

Derbent Dere

Diger Dereler ise su sekildedir: Cenesuyu Deresi, Burmadere, Kayak Dere,

Biiyiik Kisla Dere, Zeytin Dere,

Degirmendere, Ulagh Deresi, Gicikdere.
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Sapanca Golii, Sakarya ve Kocaeli illerinin simirlar1 i¢inde yer alan bir tatli su
golii olup, cevre yerlesimleri i¢in onemli bir igme ve kullanma suyu kaynagidir.
Goliin cevresi 39 km uzunlugundadir ve bunun 26 km’lik kismi Sakarya ili’ne, 13
km’si ise Kocaeli Ili’ne aittir. Kocaeli smirlar1 dahilinde, Serdivan, Adapazari,
Arifiye, Sapanca, Kirkpmmar Belediyeleri ve Yanikkdy, Kurtkéy, Mahmudiye,
Memnuniye, Uzunkum, Esentepe, Hikmetiye (Derbent), Suadiye Belediyeleri ve

Acisu, Sirinsulhiye, Nusretiye, Uzuntarla vb. yerlesimler yer almaktadir.

Bir bagka su kaynagi ise Kocaeli Biiyiiksehir Belediyesi tarafindan kentin su
ihtiyacin1  kargilamak iizere yaptirilan barajin ardinda su toplamasi sonucu

olusturulan Yuvacik Baraj Goli’diir.

[zmit’in, uydudan alinan fotograflardaki goriiniimleri ise, Sekil IV.3. ve Sekil IV .4’

de sunulmaktadir:

Bl su [ Yesil alan
) Beton Bl Bozki

Sekil IV. 3.izmit’in uzaktan algilama ile alinan bir goriintiisii IKONOS, 1999-2000)
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Sekil IV. 4. izmit’in uzaktan algilama ile alinan goriintiisiiniin ERDAS 8.5 program
kullanilarak islenmis bir diger goriintiisii (IKONOS, 1999-2000)

IV.1.3. Jeolojik Ozellikler

Kocaeli Ili’nin giiney dogusundaki tepeler, paleozoik yasl sistlerle kapli olup
buradaki kiitleler ¢ok kivrimli ve ince katmanhdir. Cenedagi ve Topallar Koyt
dogusunda, siliiriyen olusumlar1 goriilmektedir. Bu seriler, i¢inde feldspat bulunan

kumtas1 ve konglomeralardan olugsmustur.

II. Zaman Triyas olusumlar1 konglomeralar seklinde Yarimca cevresinde
goriiliir. Doguya dogru bunlarin yerini kumtasi ile birlikte kalkerler alir. Yarimca ile

Derince arasinda ve Titiingiftlik cevresinde kuvarsistler yaygindir.

Hatip Deresi ve Aga Deresi vadisinin yamaglarinda konglomeralar bulunur.

Bunlarin arasinda yer yer koyu gri renkli kalkerler goriilmektedir.

fldeki baslica jeolojik yapilar, kratese yasli olusumlar, marnli kalker ve flis
serileridir. Hereke ¢evresinde marnlar vardir. Sapanca golii kuzeyinde ince katmanlar
biciminde kalker, kil, marn, kumtasindan olusan flis serisi vardir. Ilin Karadeniz
kiyisinda kalan boliimlerinde, riyolit, dasit, andezit, lav ve tif Ortiisiine

rastlanmaktadir.
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III. Zaman (Tersiyer) olusumlar Izmit-Kandira yolu {izerindeki yol
yarmalarinda gre ve kil bigiminde ortaya ¢ikmistir. Neojen yash olusumlar, Basiskele
ve Kullar kdylerinde kil, gre ve konglomeralar bi¢iminde yayilir. Golciik

cevresindeki neojen alani ise, kumlu ve killidir.

IV. Zaman (Kuvaterner) alanindaki sekiller ¢esitli olusumlarin birikmesiyle
ortaya cikmistir. Yarimca-Izmit arasindaki tepelerin eteklerinde yamag depolar yer

alir. Depo birimleri kii¢lik cakillar ve koseli tas parcalarindan olusmustur.

Ilin giineyinde bulunan Samanli Daglar’’nin kuzeye bakan yamaglarinda,
birikinti kolonileri vardir. Dere ve sel sulari ile daglardan getirilen bu maddeler
Krostalen sist parcalari, kalkerler ve bir parga kuvarsittir. Suadiye koyi
yakinlarindaki tepeler andezitten olugsmus olup, yorede egimin fazlalig1 ve sel sulari

heyelan tehlikesi yaratmaktadir (ANONIM, 2000).

[zmit Korfezi’nde, Hersek Burnu ile Kaba Burun arasinda biri karada ve
sekizi denizde yapilan dokuz sondajdan elde edilen bulgular, 118,45 m’lik, genelde
cakil, kum, camur ve siltten olusan tortul istifin, taban boliimiiniin eksikligine

ragmen, yorenin Kuvaterner boyunca deniz etkisi altinda kalmis oldugunu ortaya

koymaktadir (ANONIM, 2000).
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Sekil IV. 5. Kocaeli ve Marmara’nin Genel Jeolojik Yapisi (http://sks.kou.edu.tr )

68



IV.1.4. Marmara Depremi ve Izmit’teki Ekolojik Etki ve
Sonuclar

Kocaeli ili, birbirinin dogal uzantis1 olan Istanbul Yarimadasi ve Kocaeli
Yarimadasi ile birlikte “Istanbul Zonu” olarak isimlendirilen tektonik birlik {izerinde
yer alir. Keza, Izmit Korfezi de Kuzey Anadolu Fay Zonu (KAFZ) ve Marmara
Grabeni sistemlerinin birlikte etkilesimde bulundugu D-B gidisli aktif graben iginde
goriiliir.

[zmit, “Kuzey Anadolu Fay Hatti’'na” ¢ok yakin bir konumda bulunmasidan
dolay1i, sismolojik yonden, olduk¢a hareketli bir jeolojik altyapiya sahip
bulunmaktadir. Izmit ve civarindan gecen bu fay hatlar1 Sekil IV.4’te

gosterilmektedir:
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Sekil IV. 6. Kocaeli ve Civarindan Gegcen Fay Hatlar1 (ANONIM, 2000)

Bu fay hatlarinin faaliyeti sonucunda, 17 Agustos 1999 tarihinde, sabaha
kars1 saat 03.02’de Marmara Bolgesi’nde yasanan deprem biiyiikk bir yikim
yaratmistir. Binlerce insanimiz Olmiis, onbinlerce insan yaralanmig ve evsiz
kalmistir. Deprem, yarattig1 insani yikim yaninda, 6énemli boyutlarda ekonomik ve

ekolojik sorunlara da yol agmistir. Depremin neden oldugu/olabilecegi ekolojik
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yikimin etkilerinin,

depremin dogrudan yarattifi yikimdan c¢ok daha siddetli

olabileceginin bilinciyle kamuoyu ve ilgili resmi/goniillii kuruluslarin var olan

ekolojik riskler konusunda bir an 6nce bilgilendirilmesi bir zorunluluktur.

Konunun ne kadar 6nemli oldugunu vurgulamasi i¢in, kiigiik bir fikir vermesi

bakimindan, Kocaeli’'nde ve Marmara Bolgesi’nde deprem sonucunda meydana

gelen maddi yikimlardan bir boliimii, asagida Tablo IV.1’de rakamsal olarak

goriilmektedir:

Tablo IV. 2. Marmara Depreminde Olusan Hasar Durumu (ANONiIM, 2000)

Konut Hasar Durumu

Kocaeli’nde konut

hasar1 (adet)

Kocaeli’nde Isyeri

Hasar1 (adet)

Marmara’da Konut

Hasar1 (adet)

Yikik 31.625 4.901 77.342
Orta 29.076 3.807 77.169
Az 31.751 4.345 89.872
Toplam 92.452 13.053 244.383
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Asagida, bu korkun¢ depremin sebep oldugu maddi yikimlar1 gosteren iki

fotograf sunulmaktadir:

Sekil IV. 7.Kocaeli’nde Depremin Neden Oldugu Yikimlardan iki Gériiniim
(www.Kkocaeli.bel.tr)

Depremin énemli ekolojik sorunlar da yarattigi aciktir. Izmit Kérfezi’ nin iki
tarafinda ve izmit-Adapazar arasinda yer alan sanayi tesislerinde gesitli boyutlarda
hasarlar meydana gelmis, Tiipras Rafinerisi’nde bir bacanin tanklardan birinin

iizerine yikilmasi nedeniyle baslayan yangin daha sonra yedi tanki etkilemis ve
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glicliikle sondiiriilmiistiir. Bu durum ise, ¢evrede, ekolojik yonden tam bir felaket

olmustur (Sekil I'V.8).

Sekil IV. 8. Depremin Neden Oldugu TUPRAS Yangim Ve Boyutlar
(www.Kkocaeli.bel.tr)

Deprem nedeniyle bolgede bulunan kamuya ve 0Ozel sektore ait endiistri
tesislerinde yaklasik bir hafta siire ile iiretime ara verilmistir. Anadolu otoyolunun
Sapanca-Adapazar1  arasindaki  kesiminin  aktif faylar agisindan  yanlis
projelendirilmesi sonucunda meydana gelen oturmalar, ¢cekme catlaklar1 ve bir iist
gecitte meydana gelen gogme nedeniyle otoyol {i¢ giin siireyle ulasima kapanmis, bu
ise deprem boélgelerine kurtarma ve yardim ¢alismalarinin gecikmesine yol agmis ve
oliim orammi artirnugtir.  Ozellikle altyapr tesisleri (igme suyu sebekeleri,
kanalizasyon sebekeleri ve aritma tesisleri) iizerinde depremin yarattigi ¢evresel
etkiler incelenmistir. Bunu yaninda, sanayi tesislerinin yogun olarak bulundugu
alanlarda tehlikeli atiklarin yaratacagi cevresel tehditler tespit edilmis, sanayi
kuruluslarindan alic1 ortamlara sizabilecek olan kirleticilerin (hammadde, ara iiriin,
iiriin, attk v.b.) hava, su ve toprak ekosistemlerinde, yeni ve ciddi sorunlarin

olusmasina neden olabilecegi agiktir (ANONIM, 2000).
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Depremin yarattig1 ekolojik sonuglarindan bazilar1 da agsagida 6zetlenmistir:
1. Altyap1 (Su ve Kanalizasyon Sebekeleri) Hasarlar:

Kanalizasyon hatlarinin zarar gordiigii ve hijyenik kosullarin saglanmasinda
onemli sorunlarin yasandigi deprem boélgelerinde, yagmurla birlikte ¢esitli zararl
mikroorganizmalar, insanlarin ictikleri ve kullandiklar1 sulara karisarak, salgin

hastaliklara neden olma riskini ortaya ¢ikarmistir.

Bolgede kaldirilan enkaz kontrolsiizce denize dokiildiigiinden akinti ile

dagilmstir.
Bolgede yeralti suyunda da degisiklik gozlenmistir.

2. Endiistriyel Tesislerden Kaynaklanan/Kaynaklanabilecek Cevresel

Riskler

Depremin meydana geldigi bolgenin ileri derecede endiistrilesmis olmasi,
depremden zarar goren endiistriyel tesislerden hammadde, iiriin ve atik kaynakli
ciddi boyutlu bir kirletici sizintisinin alic1 ortamlara verilmis olabilecegini glindeme

getirmistir.

Belediyelerin teknik elemanlar: tarafindan bdlgede tamamiyla tahrip olmus
veya az-orta derecede zarar goren binalardaki hasarlarin sebepleri belirlenerek, beton
numuneleri alinmistir. Ayrica, Petkim, Igsas, Tiipras ve Siimerbank’ mn basvurulari

tizerine bu kuruluslara ait tesislerde deprem sonrasi tespitler yapilmistir.

Depremin, 6zellikle biiyiik 6l¢ekli endiistriyel kuruluslarda olusturdugu ve

ekolojik yonden 6nemli hasarlar da su sekildedir:
a. Tupras

Tipras rafinerisindeki yangin sonucu atmosfere karisan SOy, NOy, ¢esitli
hidrokarbonlar ve ugucu organik bilesikler gibi hava kirleticiler ¢cevresel degerler ve
insan saglig1 i¢in biiyiik bir tehlike olusturmustur. Rafine petrole gére ham petroliin
yanmasi sonucu ¢ok daha biiylik bir hava kirliligi olustugundan yanan petroliin ne

kadarinin ham petrol oldugu biiyiik 6nem kazanmaistir.

Tiipras rafinerisinden korfeze ve araziye dokiilen petrol de korfezdeki dogal
yasami ciddi boyutta tehdit ederken, araziye dokiilen petroliin yeralti su kaynaklarina

karigmas1 da bir baska olasiliktir. Korfez sularina yayilan petroliin siyrilarak
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toplanmasi1 ve absorblanmasi c¢alismalar1 ile toprak kirliliginin kontrol altina
alinmasi/onlenmesi i¢in gerekli g¢alismalarin aciliyeti vardi. Tiim bu c¢evresel
temizleme, iyilestirme projesi baslatilmadan oOnce deneyimli akademisyenlerin
kilavuzlugu benimsenerek acele kararlar almaktan kagimilmistir. Cilinkii en uygun
aritma seceneginin uygulanmasi yasamsal agidan dnem tasimaktaydi (ANONIM,

2000).
b. Petkim

Petkim’ deki tehlikeli atik depolama alaninin tabaninda catlaklar olustugu
yoniindeki haberlerin kesin dogrulugu yerinde incelemelerle, acilen, tespit edilerek
ve bu alanda uzun yillardir depolanan tehlikeli ve toksik maddelerin alic1 ortamlara
karigmasi ihtimalini ortadan kaldiracak tedbirler alinmissa da, bunlarin ne Sl¢iide

basarili oldugu hakkinda bir sey sdylemek miimkiin degildir (ANONIM, 2000).
c. Igsas

Alman bilgilere gore; Igsas Fabrikasinda depremin oldugu andan itibaren ilk
20 dakika igerisinde, icinde 13.000 ton amonyak bulunan 2 tank hari¢ deger
tinitelerin ¢aligmasi giivenli olarak durdurulmus, iki tankin —33 dereceye kadar
sogutulmasina ¢alisilmis, daha sonra Sapanca’ dan gelen ham su isale hattindaki su
kesintisi ve bolgeye elektrik verilememesi nedeniyle sogutma islemi durmustur.
“Cevre i¢in biiyiik felaket yaratacak amonyak tanklarinin 1sinmasi sonucu olusacak
patlama ve amonyak yagmurunun” engellenmesi i¢in zamanla yarig baslamis ve

biiyiik bir facianin esiginden doniilmiistiir (ANONIM, 2000).

IV.1.5. Deprem Sonrasi Bina Konstriiksiyon Stratejisi
Deprem sonrasinda, Izmit’te, hizli bir yapilasmaya gidilmistir. Bu yapilasma,
binalarin miihendisliginde yenilesme ve saglam malzeme kullanimi seklinde oldugu
gibi, binalarin oturdugu zeminlerin saglamligt g6z Oniinde tutularak da
uygulanmustir. Ilimtepe, Uctepeler, Umuttepe gibi saglam zemine sahip olan bu yeni
yerlesim bolgeleri, kentin kuzeyinde bulunan ve genellikle tepelik o6zellikteki

yerlerdir.

Bu bolgelerde yapilan yeni binalarin toplam yapi alani ve buralardaki yeni
konut ve diger binalarin konstriiksiyon modelleri, asagida rakamsal olarak ve

diyagram seklinde (Sekil IV.7) sunulmaktadir:
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[statistige dahil toplam yap1 alan1 : 849.311m?
Betonarme yapt : 249.680m” (%27)

Celik yap1 : 22.929m” (%3)

Kompozit yapi : 200.677m* (%19)

Prefabrik yap1 : 376.025m” (%51)

YAPI TiPINE GORE YAPI STOGU

D BETONARME YAPL
B CELIK YAPT
OKOMPOZIT YAPL
O PREFABRIK YAPL

Sekil IV. 9: Kocaeli ili’ndeki Yap: Tipine Gore Yap1 Stogu (www.gosb.com.tr)

IV.1.6. Toprak Yapisi

Yalova’nin il olmasi nedeniyle Karamiirsel Ilgesinden ayrilarak bu Ile
baglanan yerlerin arazi varlig: dikkate alinmamustir. Ayrica Derince Ilgesi’nin arazi

varhig bilgileri de izmit Merkez ilge dahilinde degerlendirilmistir (ANONIM, 2002).

Bunun temel nedeni ise ilgili etiidii yapan kurulusun ilden ayrilan ve merkez
ilceden ayrilarak ilce olan yerlesim birimlerinde arazi varliginin nitelii ve toprak
siiflandirilmasina ait giincel bilgiler edinilememesinden 6tiirii bu bolimde ilin
yiizdlgiimii 3.505.27 km? yerine 3.626.27 km” olarak dikkate alinmistir (SEMERCI
ve METE, 2002).

Kocaeli ili’nde gerek iklim gerekse topografya farkliliklari nedeniyle gesitli
topraklar olugsmustur. Bunlarin yani sira toprak Ortiisiinden yoksun bazi arazi tipleri

de goriilmektedir. [limizde, onbir ayr1 toprak tipi dagilim gostermektedir:
A) Aliiviyal Topraklar:

Bu topraklar akarsular tarafindan tasmip depolama materyaller {izerinde
olusan (A- C) profilli geng topraklardir. Kocaeli ilinde bu topraklar daha ¢ok Izmit
Ovasinda bir kism1 da akarsu vadi tabanlarinda yer alir. Ilde aliiviyal toprak alani

16.856 ha’dir.izmit ve Derince’de 9.284 ha’lik alan bulunmaktadir (ANONIM,2002).
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B) Koluvyal Topraklar

Genellikle dik egimlerin eteklerinde ve vadi agizlarinda yer alirlar. Yer
cekimi toprak kaymasi, ylizey akisi ve yan derelerle tasinarak biriken materyaller
tizerinde olusmus (A- C) profilli geng topraklardir. Bu tip topraklar, il icinde daha
cok dere ve akarsu vadilerinde goriiliir. Dogal bitki ortiileri iklime gore degismekle
birlikte tarimda kullanilanlarin yagisin yeterli olmasi ve sulanmalar1 halinde
verimleri yiiksektir. Ildeki toplam alanlar1 7.550 ha’ dir. Bu toprak tipi ¢oktan aza
dogru siralanacak olursa; Izmit ve Derince’de 2.968 ha, Kandira’da ise 2.742 ha’lik

alan seklinde siralanir.
C) Kahverengi Orman Topraklari

Yiiksek kireg igerigine sahip ana madde {lizerinde olusurlar. Profilleri A —B- C
seklinde olup, horizonlar birbirine tedricen gecis yaparlar. ildeki toplam alanlari 11.
685 ha dir. Kandira’da 5.344 ha ve Izmit ve Derince’de ise 4.110 ha’lik alani
kaplamaktadir.

D) Kiregsiz Kahverengi Orman Topraklari

A —B- C profilli topraklardir. A horizonu iyi tesekkiil etmis olup, gdzenekli
bir yapis1 vardir. Kiregsiz kahverengi orman topraklar1 genellikle yapragini doken
orman ortiisii altinda olusur. Horizon hudutlar1 gecisli ve tedricidir. Ildeki toplam
alanlar1 255.887 ha dir. Genellikle Kandira ve Ucgtepeler civarinda bu toprak tipi

goriiliir.
E) Kiregli Kahverengi Topraklar

A -B- C profili topraklardir. KKT asit ana madde iizerinde oldugu kadar,
kireg tas1 iizerinde olusabilirler. Dogal bitki ortiisii ¢ali ve otlar ile yapraklarin1 doken

ormanlardir. Dogal drenajlari iyidir. Ildeki toplam alani 9. 839 ha dir.
F) Redzina Topraklar

A-C profillidirler. Dogal bitki ortiisii ot, ¢cayir ve ¢ali-fundadir. Egimleri orta
ve dik, derinlikleri ise s1§ ve ¢ok sigdir. Toplam alanlar1 57.617 ha dir.

G) Vertisol Topraklar

A-C profilli topraklardir. Agir biinyeli, genellikle kurak mevsimlerde biiziiliir
ve yagisli mevsimlerde genisleyen koyu renkli topraklardir. Dogal bitki ortiileri daha
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cok cali ve otsulardir. Hafif meyilli olup, orta derin toprak profiline sahiptirler.

Toplam alan1 213 ha’dir.
H) Sazlik - Batakliklar

Akarsularin denizlere agildigir yerlerde ve gol kiyilarinda goriilen sazlik-
kamighk arazilerdir. Arazi kullanim kabiliyetleri bakimundan VIII. sinifa girerler
Yani tarimsal amach degerleri yoktur. Ildeki toplam alanlar1 285 ha dir. Derelerin

korfeze dokiildiigii kistmlarda goriiliir.
I) Sahil Kumlari

Kiyilarda dalgalar ve riizgarlar tarafindan biriktirilen kumlarin olusturdugu
sahil kumlar1 toprak olusumu bakimindan herhangi bir gelisme gostermemeleri
nedeniyle bir arazi tipi olarak nitelendirilmemektedir. Topografyalar1 ondiileli veya
hafif tepeliktir. Cogunlukla fazla riizgara maruz kaldiklarindan iizerinde sabit bir

bitki rtiisii yoktur. Ildeki alam 523 ha’ dir.
J) Irmak Tagkin Yataklari

Akarsularin normal yataklar1 disinda, feyezan halinde iken yayildiklar
alanlar1 temsil etmektedirler. Genellikle kumlu, g¢akilli ve molozlu malzeme ile
kaplidir. Tarima elverigli olmadiklar1 gibi, iizerinde dogal bitki Ortlisii de yoktur.

[1deki toplam alanlar1 226 ha’dir.
K) Ciplak Kaya ve Molozlar

Uzerinde toprak ortiisii bulunmayan parcalanmis veya kismen parcalanmis
sert kaya veya taslarla kapli sahalardir. Genellikle bitki Ortlisiinden yoksundurlar.
[1deki toplam alanlar1 614 ha’dir (ANONIM, 2002).

[ldeki arazi varligmin biiyiik toprak gruplara gore dagilimi, hektar olarak
Tablo IV.2.’de verilmistir. Biiyiik toprak gruplarina gore dagilim incelendiginde her
ti¢ alt grupta da kirecsiz kahverengi orman topraklarinin en énemli kismi1 olusturdugu
gorilir. Birinci alt grupta kiregsiz kahverengi ve vertisol toprak gruplarina ait arazi

bulunmamaktadir (ANONIM, 2002).

77



Tablo IV. 3.. Kocaeli’nde Biiylik Toprak Gruplarinin Alt Bolgeler Bazinda
Dagilimi1 (ANONIM, 2002)

Kocaeli’nin ilceleri

Kandira Izmit, | Gebze,Gélciik,| TOPLAM

Toprak Gruplar Derince Karamiirsel, (ha)
Korfez

Aliiviyal Topraklar 2.684 9.284 4.888 16.856
Koliivyal Topraklar 2.742 2.968 1.840 7.550
Kahverengi Orman Topraklari 5.344 4.110 2.231 11.685
Kiregsiz Kahv.OrmanTopr.lar1 56.480 91.164 108243 255.887
Kiregsiz Kahverengi Topraklar 0 893 8.946 9.839
Redzina Topraklar 17.846 26.480 13.291 57.617
Vertisol Topraklar 0 189 24 213
Arazi Tipleri 522 285 841 1.648
Su Yiizeyleri 46 1.114 172 1.332
TOPLAM 85.664 136.487 140.476 362.627

Toplam arazi varliginin toprak gruplarina ve dolayisiyla, arazi kullanim

kabiliyetine gore dagiliminda ise, ilk ii¢ siray1 kiregsiz kahverengi orman topraklari
(% 70.56), redzina topraklar (% 15.89) ve aliiviyal topraklar (% 4. 65) almaktadir.
Bu dagilim, Sekil IV.10 ve Tablo IV.3’de de agik¢a goriilmektedir:

Arvazi Kullanom Kabilivet Smuflan

W Bivinei Smaf Arazi
Ikinei Swof Arazi
Ugiineit Smif Arazi

) Dirdiinei Swaf Araz:

I i
Beginei Swuf razi ¢ £ -
Altmen Siwaf &razi ) FEgE
Yedinei Swaf Arazi O :
Sekizinei Swuf Arazi | £ L& .

Sekil IV. 10. Kocaeli Ili’nde Arazi Kullanim Kabiliyet Siniflar:

(ALPARSLAN ve AYDONER, 2004 )
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Tablo IV. 4. Toplam Alanin Alt Bélgeler Bazinda Dagilhimi (ANONIM, 2002)

Alanin Arazi Kabiliyet Siniflarina Goére Dagilimi

Bolge Ad1

1 2 3 4 Toplam |5+..+8 |TOPLAM
(ha) |(ha) (ha) (ha) (ha) (ha) (ha)
I. Alt Bolge (Kandira) 2914 |3.832 |3.456 |36.127 (46.329 |46.971 [93.300

I1. Alt Bolge (Izmit, Derince) | 1.634 | 11.821 |8.760 |5.249 |27.464 |92.236 119.700

III. Alt Bolge (Gebze,|1.929 |8.049 [8.521 [9.450 |27.949 109.576 |137.525

Golciik,Karamiirsel, Korfez)

TOPLAM 6.477 123.702 [20.737 |50.826 |101.742 |258.783 |[350.525

Toplam Alana Oram (%) 1,85 |[6,76 5,92 14,50 29,03 70,97 100,00

[zmit’te arazi kullamm kabiliyeti siras1 su sekildedir: (5-8),2,3,4,1. simf

topraklar.

Buna gore ekonomik olarak islenebilecek nitelikteki tarim alanlarinin( LII, IIT

ve IV. Smif arazilerin) pay1 % 29.03 diizeyinde kalmaktadir.

Bu dagilim asagida Sekil IV.11°de daha net goriilmektedir:

Sekil IV. 11. il Arazi Varhgmin Arazi Kullamim Kabiliyet Siniflarina Gére Dagilim
(ANONIM, 2002)

il arazi varhginin arazi kullanim kabiliyetlerine gore
siniflandinimasi (%)

80,00% - @ I. Sinif topraklarin orani
. 60.00%. m Il. Sinif topraklarin orani
= ’ O lll. Sinif arazi orani
§ 40,00% - o IV. Sinif arazilerin orani
X 20.00% m V. Sinif arazilerin orani
@ VI .sinif arazilerin orani
0,00% - m VII. sinif arazilerin orani
Kabiliyet siniflan O VIII. sinif arazilerin orani

79




IV.1.7. iklim ve Biyoiklim

Kocaeli, diinya lizerinde bir glinde dort mevsimin yaganabildigi ender cografi
yorelerden biri lizerine kurulmustur. Genel anlamda, Okyanusal ve Akdeniz
ikliminin kesistigi bir iklim tipi bolgede hakimdir. Yazlar sicak ve az yagislh, kislar
yagish ve Tiirkiye’nin pek ¢ok ydresine oranla 1lik geger. Ilin kuzey kesimlerinde
Karadeniz kiyilarinda yasanan yaz mevsimi, ilin giiney boliimlerinde yasanan yaza
oranla daha serindir. Yagis miktar1 da buna paralel olarak, kuzeyden giineye dogru
inildik¢e azalir. Ilman iklimin egemen oldugu Kocaeli’'nde yagislar kis ve bahar
aylarinda en fazla olmak tizere her mevsim goriiliir. Ortalama yillik sicaklik 13.5 °C’

dir (FILiZ, 2002).

[zmit Korfezi Akdeniz ile Okyanusal Iklim arasinda gegis iklimine sahip olup
iklime Akdeniz 6zelligini kazandiran en dnemli faktor yaz kurakligidir. Kocaeli yari

kurak nemli bir iklim tipine sahiptir (AKMAN, 1990).

Iklim 6zelliklerini meydana getiren riizgar, yagis, temperatiir gibi faktorlerin

ozellikleri ise, agagida sunulmaktadir:

IV.1.7.1. Genel
10 metre yiikseklik baz alindiginda Kocaeli 1li’nin; kuzey, kuzeybati, bati-
kuzeybati ve giineydogu riizgarlariin etkisinde kaldigr gézlenmektedir. 2000-2003

Y1l na ait rlizgar yonleri ile riizgar hizlar aylar itibariyle Tablo IV.5’ te verilmistir:
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Tablo IV. 5. Arastirma Bolgesi’nde, Riizgar Yonii ve Riizgar Hizlar1 (Hiz Degerleri 10 m

Yiikseklige Goredir (ANONIM, 2000).

AYLAR
YIL | RUZGARLAR
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12
En ¢ok esen riiz.yonii N N N WNW | SE SE SE SE SE SE SE SE
Ort.riizgar hiz 0,9 1,6 1,2 1,6 1 1 1 0,9 0,8 0,8 0,8 1,4
2003
En hizl riizgarin yonii | SSE SSE WNW | WNW | W N NNW | NNW | WNW | WNW | WNW | NW
16,6 17,4 14,3 14,6 9,5 8,9 19,1 8,7 22,2 22,2 11,9 15,5
En ¢ok esen riizg.yonii | SE SE WNW | SE SE SE SE N SE SE SE SE
Ort.riizgar hiz 1,2 1 1,7 1,1 1,4 1,2 1 1 0,8 1 0,8 0,9
2002
En hizh riizgarn yonii | WNW | WNW | WNW | WNW | WNW | WNW | SE WNW | NW WNW | WNW | NW
12,0 15,3 19,1 12,0 13,1 15,9 18,5 14,0 25,1 13,2 8,4 13,1
En ¢ok esen riizg.yonii | SE SE WNW | SE SE SE N N SE SE SE N
Ort.riizgar hiz 1 1,3 1,7 1,5 1,2 1,5 1,1 0,9 1,1 1 1,2 1,3
2001
En hizh riizgarn yonii | WNW | WNW | WNW | WNW | WNW | WNW | SE WNW | NW WNW | WNW | NW
19,2 1,2 26,1 22,5 16,6 14,8 10,6 19,1 15,3 9,3 18,5 20,3
En ¢ok esen riizg.yonii | SE SE SE WNW | SE SE SE N SE SE SE SE
Ort.riizgar hiz 1,2 1,4 1,4 1,5 1,2 1,1 1 1 1 0,8 0,4 0,9
2000
En hizli riizgar yonic | WNW | WNW | WNW | WNW | N N WNW | N NwW N WNW | NW
25,6 26,9 19,0 25,0 12,6 12,6 19,3 20,5 14,8 13,0 12,0 23,0

Arastirma Bolgesi’nde, 2000-2003 yillaria ait mahalli ortalama.

Tablo IV.6’de goriilmektedir:
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Tablo IV. 6. 2000-2003 Yillarina Ait Mahalli Ortalama Aktiiel Basing (ANONIM, 2000)

AYLAR
YIL | RUZGARLAR
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12
2003 | Ort.Basing (mb) | 1007,6 | 1009,2 | 1011,8 | 1006,7 | 1007,2 | 1005,7 | 1003,7 | 10053 | 1008,,9 | 1006,9 | 1013,2 | 1011,3
2002 | Ort.Basing (mb) | 10154 | 1010,3 | 1006,2 | 1006,2 | 1006,4 | 1006,0 | 1001,7 | 1002,5 | 1004,9 | 1007,9 | 1009,1 | 1012,1
2001 | Ort.Basing (mb) | 1012,3 | 1008,0 | 1004,7 | 1004,7 | 1004,3 | 1003,4 | 1002,0 | 1003,9 | 1003,9 | 1011,9 | 1008,3 | 1008,3
2000 | Ort.Basing (mb) | 1011,2 | 1012,5 | 1009,7 | 1009,7 | 1001,9 | 1007,7 | 1002,0 | 1005,6 | 1005,5 | 1010,6 | 1010,3 | 1010,1

[zmit’e ait bazi meteorolojik degerlerin, 1998—1999 yillar1 arasindaki seyri,

Tablo IV.7’de,

Meteogram ¢izelgesi,

Sekil 1V.12’de,

Kocaeli’ne ait bazi

meteorolojik degerlerin, aylar itbariyla grafigi de, Sekil IV.13’te sunulmaktadir:
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Sekil IV. 12. Kocaeli Meteogram Cizelgesi (www.meteor.gov.tr)
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Tablo IV. 7. . izmit iklim Cetveli (ANONIM, 2000)

Meteorolojik Elemanlar 1998 1999
Ortalama Sicaklik (°C) 14,5 15,7

Ort. Maksimum Sicaklik (°C) 40,7 20.7

En Yiiksek sicaklik - 35,6 (Agustos)
Ort. Minimum Sicaklik (°C) 18 11,46

En Diisiik Sicaklik - -1,4 (Subat)
Ortalama Nispi Nem % 71 _

Mahalli Ortalama Akt. Basing (Mb) | 1006,6 B

Ortalama Buharlagma (mm) 671,8 _

Ortalama Yagis (mm) 768 59,5
Ortalama karla ortiilii glin sayis1 9,6 B

Ortalama Sisli Giinler Sayis1 13,4 _

En hizli riizgar yonii ve hizi(m/sec) | WNW-33.,6 _
Ort.Toprak Sicakligi °C (20 c¢m) 16,8 B

Ort. Yagish giinler Sayis1 11,6
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Sekil IV. 13. Kocaeli Uzun Yillar Ortalamalar: (http://www.meteor.gov.tr/2006)

IV.1.7.2. Mikroiklim

i1 merkezinde yazlar sicak ve az yagish, kislar yagisli, zaman zaman karli ve
soguk gecer. Kocaeli'nin Karadeniz'e bakan kiyilar1 ile Izmit Kérfezi'ne bakan
kiyilarinin iklimi arasinda bazi farkliliklar géze carpar. Yazin korfez kiyilarinda
bazen bunaltic sicaklar yasanirken Karadeniz kiyilar1 daha serindir. 1l merkezinde
Olciilen en yliksek hava sicakligi 41.6 °C (11 Agustos 1970), en diisiik hava sicaklig
-8.7°C (4 Subat 1960), yillik ortalama sicaklik ise 14.8°C'dir. Karadeniz kiyisinda
yillik ortalama yagis miktar1 1.000 mm'yi asar. Bu miktar, giineye dogru gidildikge
azalir. Izmit'te ise, 800 mm'nin de altina diiser (784.6 mm). Samanl1 Daglarmin kor-
feze bakan yamaclarinda iklim Karadeniz kiyilarinda goriilen iklime benzer. Yagis
miktart da bu kesimde farklidir. Riizgarlar kisin kuzey ve kuzeydogudan, yazlari ise

kuzeydogudan eser (http://www.kocaeli.gov.tr/ilhk/iltan.php).

Armutlu-Diizce arasinda mikroklima ortami mevcuttur. Ayrica ilin
Kaytazdere, Karamiirsel, Golciik, Suadiye ve Masukiye alanlar1 da mikroklima

ozelligine sahiptir (ANONIM, 2000).
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IV.1.7.3. Biyoiklim

Kocaeli’nde yil boyunca biitiin aylarda yagis goriiliir. Genel olarak Ocak ve
Aralik ay1 yagighdir. Yagis rejimi tipi ise K.S.1.Y.(Kis, Sonbahar, Ilkbahar, Yaz)’dr.
Yani en yagislt mevsim kis olup, bunu sonbahar, ilkbahar ve yaz izler. Yagis tipi,

Merkezi Az Yagish Akdeniz Yagis Rejimi tipine girer (AKMAN, 1990).

Emberger (1933-1954)’in Akdeniz biyoiklim tipini belirleyen yagis-sicaklik

emsali hesaplandiginda:
Q= Yagis-sicaklik emsali
P= Yillik yagis miktari(mm)
M= En sicak ayin maksimum sicaklik ortalamasi (°C)
m= En soguk ayin minimum sicaklik ortalamasi (°C)
1000= sabite olmak iizere;
P=771,7mm M=29,2 (°C)m=2,8 (°C)
Q=2000X P / (M+m+546,4)(M-m)
Q=2000 X 771,7 mm / (29,2 °C +2,8 °C+546,4) (29,2 °C-2,8 °C)
Q=101,7

Yukaridaki degerlerin 1s181nda, Kocaeli’nin ombro-termik diyagramu ise, Sekil
V.14’te goriilmektedir:
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Sekil IV. 14. Kocaeli’nin Biyoklimatolojik Ozelliklerine Dayah
Ombro-termik Diyagram (YARCI, 2007)

a: Istasyon ve denizden yiiksekligib: Rasat siiresi (Sicaklik icin)
c: Rasat siiresi (Yagis igin)d: Yillik ortalama sicaklik (O O)
e: Yillik ortalama yagis (mm)f: Yagish periyot

g: Kurak periyoth: Yagis egrisi

i: Sicaklik egrisi

Bu durumda P=771,7 mm, Q=101,7 oldugundan Kocaeli “Az Yagish

Akdeniz Iklimi”nin etkisi altindadir.
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IV.1.8. Demografik ozellikler
Kocaeli Ili’nin merkez ilge dahil 7 ilgesi, 245 koyii, kdylere bagh 341

mahallesi ve 45 belediyesi bulunmaktadir. 2000 Yili Genel Niifus Sayimi kesin
sonuglarina gore ilin niifusu 1.206.085°tir. ilin yiizél¢iimii 3.505,27 km * oldugu
dikkate alindiginda Ortalama Niifus Yogunlugu’'nun 344 kisi/ km * oldugu goriiliir.
Niifus yogunlugu ilgeden ilgeye 12,5 kat farklilik gdsterebilmektedir.

1927-2000 yillar1 arasinda Tirkiye’deki niifus artis orani ile Kocaeli’nin
niifusunun yillara gbre artist ve niifus artis oranlar1 Tablo IV.7’de, bu oranlarin,
grafik seklinde ifadesi ise, Sekil IV.13’de goriilmektedir: 1950—1955 yillart arasinda
Kocaeli Ili’nin yillik niifus artis hizinin yiiksek derecede negatif gergeklesmesinin
nedeni, o yillarda ilimize bagli bazi ilgelerin Sakarya’nin il olmasi ile birlikte bu ile

baglanmasidir.

Tiirkiye’deki en yiiksek niifus artis hizi 1980-1985 yillar1 arasinda,
Kocaeli’nde ise 1985-1990 yillar1 arasinda gergeklesmistir (ANONIM, 2002).

Kocaeli Ili'nde saymm yillarina ait niifus saymm sonuglar1 Tablo IV.8’de

verilmistir.
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Tablo IV. 8. .Kocaeli’nde sayim yillarina ait niifus degerleri (ANONIM, 2000)

Tiirkiye’nin Yillik Niifus

Yillar Kocaeli | Kocaeli Yillik Niifus Artis Hiz1 (%o)
Artis Hiz1 (%o)

1927 - 299.093 -
1935 17,55 335.292 14,28
1940 26,72 375.530 22,67
1945 12,1 416.058 20,5
1950 22,47 474.644 26,35
1955 55,67 253.174 -125,7
1960 49,21 297.463 32,24
1965 39,91 335.518 24,08
1970 47,33 385.408 27,73
1975 41,75 477.736 42,95
1980 30,47 596.899 44,54
1985 62,61 742.245 43,59
1990 43,1 936.163 46,42
1997 28,74 1.177.379 33,28
2000 18,3 1.206.085 22,07
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Sayim Yillarina Gore Turkiye ve Kocaeli'nin Nufuslarinin
Karsilagtiriimasi

Artis Orani (Binde)

Yillar

@ Turkiye'nin Yilllk Nufus Artis Hizi (%0) B Kocaeli Yillik Nufus Artis Hizi (%o)

Sekil IV. 15. Tiirkiye ve Kocaeli ili’nde Niifus Artis Hizlar1 Diyagrami (ANONIM, 2002)

2000 yili genel niifus sayimlar1 sonucuna gére Kocaeli ili'nin, 11 Merkezi
(Izmit) ve diger ilgelere gore dagilimi ve niifus yogunluguna iliskin degerler, Tablo

1V.9.’da izlenmektedir:
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Tablo IV. 9. 2000 yihi genel niifus sayimlari sonucuna gore Kocaeli niifusu ve dagilimi

(ANONIM, 2002)
Alt Bolgeler iigeler Toplam Sehir Koy Yiizol¢iimii NiifusYogunlugu
Niifus Niifusu Niifusu (Km?) (Km? /Kisi)

I. Alt Bolge Kandira 52 418 141 163 38255 933 56
TOPLAM 52 418 141 163 38 255 933 56
I1. Alt Bolge [zmit 373 034 123599 | 249 435 974 383
Derince 97 283 93 997 3286 223 436

TOPLAM 470317 | 217596 | 252721 1197 393
II1. Alt Bolge | Gebze 421932 | 340185 81 747 604 699
Golciik 107 615 77 876 29 739 199,27 540

Karamiirsel 48 508 32248 16 260 258 188

Korfez 105 295 100 958 4337 314 335

TOPLAM 683350 | 551267 | 132083 1. 375.27 497
il Geneli 1.206085 783026 | 423059 3505,27 344
Oram (%) 100 64.92 35.08 - -

Kocaeli Ili’nde, ilceler itibariyla, niifus ve niifus yogunluklari, Tablo

IV.10°da; Kocaeli 1li ilgelerinin yiizolgiimlerinin karsilastirildigi diyagram, Sekil

IV.14°de,

karsilastirilmasi diyagramu ise, Sekil IV.15°de izlenmektedir:

Kocaeli 1li

ilgelerinin

yuizolgiimleriyle,
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Tablo IV. 10. Iigeler itibar ile Niifus ve Niifus Yogunluklar1 (ANONIM, 2000)

ilce Adn Yiiz Toplam Nufus Niifus Yillik Niifus
Ol¢iimii(km?) Yogunlugu artis Hiz
(Binde)
izmit 974 373.034 383 19,26
Derince 223 97.283 436 33.64
Gebze 604 421.932 699 49.53
Golciik 199 107.615 541 -3.46
Kandira 933 52.418 56 4.77
Karamiirsel 258 48.508 188 18.91
Korfez 314 105.295 335 22.00
Toplam 3.505 1.206.085 344 27.04
Kocaeliilgelerinin Yiiz Olgiimii (km2)
= izmit
m Derince
O Gebze
O Golcik
m Kandira
o K.mdursel
m Korfez

Sekil IV. 16. Kocaeli ili ilgelerinin Yiizélgiimlerinin Karsilastiriimas:

92




Kocaeli ilgelerinin nifus ve yluzodlgumlerinin
karsilastiriimasi

@ Yiz Olgimi (km2)

m Nifus Yogunlugu

Km 2 ve yogunluk
N
o
o
o

™ @ e N @ >
.\,1§‘\ & S (\b\\ .&%Q’ $° Q\’?fQ
SN
iigeler

Sekil IV. 17. Kocaeli ili TlcelerininYiizél¢iimleri ile Niifus Yogunluklarinin Karsilastirilmas:

Yukaridaki degerlerin incelenmesinden anlagilacag1 iizere, il genelinde
niifusun % 64.92’si kentlerde, % 35.08’1 ise kdylerde yasamaktadir. Koy niifusunun

kent niifusundan fazla oldugu ilgeler ise Izmit ve Kandira’dir.

Kocaeli ili, sanayi kenti oldugundan niifus yogunlugu oldukg¢a fazladur.
Sanayi ile birlikte ice go¢ olayr oldukga artmis, bu da gecekondululagsma ve garpik
kentlesmeyi dogurmustur. 1985-1990 yillar1 aras1 go¢ hizi Marmara Bolgesi’nde %
6,9 iken, Kocaeli’nde % 9,8 olarak gerceklesmistir. 1990 yili niifus sayimina
bakildiginda Ankara, Bursa, Istanbul, Izmir’den sonra gd¢ almada, Kocaeli’nin

besinci siray1 aldig1 goriiliir (ANONIM, 2002).

Deprem oncesi ve sonrasi niifus hareketlerinde goze ¢arpan belli bagh 6zellikleri ise,

asagidaki sekilde agiklamak miimkiindiir:

[zmit Korfezi gevresi, elverisli ulasim olanaklari, dogu yoniinde uzanan genis ve
verimli arazileri, zengin su potansiyeli ve elverisli ekolojik kosullar ile, tarihin her
doneminde yerlesim i¢in ¢ekici olmustur. Bu yoniiyle siirekli olarak belirli bir niifusu
barindirmis ve bir yerlesim alami olarak varligini siirdiirmiistiir.1960'dan sonra
baslayan yeni yatirrmlar, Izmit Koérfezi ve cevresini tarihinde goriilmedigi kadar
daha fazla ¢ekici kilmistir. Yore, bir yandan sanayilesirken 6te yandan hizli bigimde
gbo¢ almistir. Gelen yeni niifusun konut ihtiyaci, olaganiistii bir hizla artmaya
baslamistir. Hizli yapilagma, kalite konusundaki 6zenin gozardi edilmesine neden
olmustur. Boylece olumsuz sona dogru hizli bir gidis baglamistir. Bilim adamlarinin

zaman zaman yaptig1 uyarilar da ne yazik ki dikkate alinmamistir. Kentsel doku
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Oylesine hizli bicimde yayilmistir ki 1960-2000 yillar1 arasindaki yayilma ve

genisleme hizi dogu-bati dogrultusunda ortalama 1 km/yil, kuzey-giliney

dogrultusunda ortalama 1/4 km/y1l olmustur.

Korfez c¢evresinde 19601 yillarda 300.000 dolayindaki niifus 1999
ortalarinda 1,5 milyona yiikselmistir. Bu hizli gelisim sonucu, tiim ¢evre degerleri
yokedilmis ve insan yasamini tehdit eden ciddi sorunlar ortaya ¢ikmistir. Yogunlasan
"tepkiler" sonucu sorunlarin ¢6ziimii yoniinde, ¢abalar ve yatirnmlar goézlenmistir.
Bunu izleyen yillarda, olumsuzluklar1 giderici yatirimlarin "olumlu etkileri”
goriilmeye baslanmistir. Depreme kadar izmit Korfezi ve yoresinde yasam, olumlu
ve olumsuz yonleriyle ancak biiyilk bir ekonomik canlilik igerisinde devam

etmekteydi.

Deprem sonrasinda ise, bolgede goze carpan en énemli demografik gelisme,
oncelikle bolgeden uzaklagma seklinde bir go¢ hareketidir. Fakat depremden birkag
yil sonra, bu gd¢ sona ermis, normalizasyon siirecine girilmis, yaralar sarilmis, hatta
Tiirkiye’nin cesitli bdlgelerine giden bolge insanindan bazilari, tekrar Izmit’e
donmiiglerdir. Devlet’in de bolgeye yapmis oldugu énemli yardim ve kolayliklar

sonucunda, sosyal hayatin, eski durumuna ulastigini sdylemek de miimkiindiir.

IV.1.9.Tarim

Kocaeli ili’nin toplam yiizol¢iimiiniin (3.505.27 km?) % 44.72’si tarim alani

olarak kullanilmaktadir. Bu oran Tiirkiye ortalamasinin (% 34.62) iizerindedir.

Ilde tarla bitkileri ekim alani, toplam tarim alanlarinmn 590,69 ha’im
olusturmaktadir. Tablo IV.11°de, Izmit ve diger ilgelerdeki ziraat alanlarinin, gesitli

ziraat bitki gruplaria gore kapladiklar1 alanlar goriilmektedir:

Tablo IV. 11.Tarla Bitkilerinin Uriin Gruplarina Gore ilcelerdeki Ekim Alanlari (ha)

(ANONIM, 2002)
Uriin Gruplan Merkez Gebze Golciik Kandira Karamiirsel | Korfez | TOPLAM
Tahillar 16.775 6.940 95 32.750 8.130 4.900 69.590
Baklagiller 60 - - 30 70 30 190
Yumrulu Bitkiler 125 8 - 120 30 13,5 296,5
Endiistri Bitkileri 47 - - 230 90 - 367
Yagli Tohumlar 666 - - 730 250 25 1.671
Yem Bitkileri 1.950 45 45 4.975 135 332 7.482
TOPLAM 19.623 6.993 140 38.835 8.705 5300,5 |79596,5
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Kocaeli Ili genelinde,

sebze, tarla bitkileri ve meyve iiretimine (Izmit)

merkez il¢enin katkisi ise, su miktar ve oranlardadir (Tablo IV.12):

Tablo IV. 12. izmit ve Kocaeli’nin Sebze ve Tarla Bitkileri Uretiminin Karsilastirilmasi

(ANONIM, 2002)
URUNLER Izmit (ton) Kocaeli (ton) Izmit’in %’lik pay1
Tarla bitkileri 45.386 236.100 % 19,2
Sebze 1.252 3.330,1 % 37,6
Meyve 1.050.118 4.735.689 % 22,17

[zmit’te, ziraati yapilan iiriinler iginde, en yiiksek orana, sebze bitkileri ulasmaktadir

ve bu oran, % 48’dir. Bunu, sirastyla meyve (% 28) ve tarla bitkileri (% 24) izlemektedir

(Sekil V. 18):

28%

izmit'teki tarim Griinlerinin yiizdelik pay!

24%

48%

o Tarla bitkileri
m Sebze

O Meywe

Sekil IV. 18. izmit’te Yetistirilen Tarim Uriinlerinin Oram

1991 Genel Tarim Sayimi sonuglarina (GTS) gore, ilimizde 32.334 tarim

isletmesi vardir. Bunlarin 1.383 adedi sadece hayvancilik ile ugragmaktadir.389

isletme ise topraksizdir.

Islenen arazi varlig1 dagiliminda ise; 100 dekar ve altindaki 27.190 isletmenin

islenen arazi varligi icinde % 58.71’lik kismini isledigi goriiliir. Ilimizde 500 dekar

ve lizerinde arazi isleyen sadece 1 isletme vardir.

1991 Genel Tarim Sayimi sonuglaria gore ilimizde ki 32.334 isletmenin;
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% 67°s1 Hem bitkisel iiretim hem hayvancilik,
% 28.73’1i Sadece bitkisel iiretim,
% 4,27’si1 ise Sadece hayvancilik yapmaktadir.

Yalniz bitkisel iiretim yapanlarin toprak biiyiikliikklerinin 19 da ve altinda
oldugu goriilmiistiir. Bitkisel ve hayvansal iiretim yapanlarin ise 50-99 da’lik alanda

yogunlastigi goriiliirf(ANONIM, 2002).

1991 GTS’ye gore ilimizdeki toprakli isletme sayis1t 31.945, parga sayisi
302.635, islenen arazi miktar1 ise 1.478.628 dekar (da)’dir. isletme basma diisen
islenen ortalama tarim arazisi ise 46,29 da’dir. Bu deger Ulkemizde 59,12 da’dir.
[limizdeki mevcut traktor sayis1 7.438 olup, Tiirkiye traktér varligmin % 0.75’ini

olusturmaktadir.

Bugday, arpa ve yulaf bolgenin temel {iriiniidiir. Her y1l ekilen toplam tarla
miktart 66.805 hektardir ve bunun % 40’11 bugday, % 19.3’lni yulaf, % 13.1’ini
misir ve % 5.2’sini arpa olusturmaktadir (YARCI, 2006).

Baz1 sebzeler (patates, biber, patlican vb.) ve meyveler de (erik, kiraz, ¢ilek)
yetistirilmektedir. Bunlara ek olarak ilde (6zellikle izmit ve Karamiirsel) seralarda

siis bitkileri ve cigeklerinin {iretimi yaygindir (ANONIM, 2002).

Kocaeli’'nde, misir da onemli tarim iirlinlerindendir. 1990- 2002 yillar
arasinda dane musir ekim alant 1994 yilinda 19.151 ha’a iiretim ise 1997 yilinda
97.748 tona ulagnustir. ilde son yillarda ise, dane nusir ekim alanlarinda belirgin bir
diisiis gozlenmektedir. Buna karsilik, dekar basina alinan {iriin miktart da 6nemli

artiglar kaydetmektedir (Tablo IV.13):
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Tablo IV. 13.Tiirkiye ve Kocaeli’nin Misir Uretiminin Karsilastirilmasi (ANONIM, 2002)

Yil Misir iiretimi Ton Verim(kg/da)
1990 Tiirkiye nin 2.100.000 408
Kocaeli’nin 54.395 470
1999 Tiirkiye nin 2.297.000 443
Kocaeli’nin 82.528 535
2002 Kocaeli’nin 57.105 599

Tiirkiye’nin toplam kiraz {iretiminde, Kocaeli’nin pay1 1990’da % 2.59 iken,

1999°da ise % 3.59’a ¢ikmustir.

1999 verilerine gore Tiirkiye nin kiraz tiretimi 250.000 tondur. Kisi bagina

tiretim miktar1 3.7 kg.’dir. Tiirkiye’nin kiraz iiretiminde, Kocaeli’nin pay1 ise,

1990°da % 11.43 iken, 1999°da ise % 4.27’ye diismiistiir. Tiirkiye ve Kocaeli Ili’nin,

kiraz tretimi bakimindan yillar itibariyla karsilagtirllmasi, Tablo IV. 14’de

izlenmektedir:

Tablo IV. 14. Tiirkiye ve Kocaeli’nin kiraz iiretiminin karsilastirilmasi1 (ANONIM, 2002)

Yil Kiraz iiretimi Ton Verim(kg/agac)
1990 Tiirkiye nin 143.000 29
Kocaeli’nin 16.343 38
1999 Tiirkiye nin 250.000 35
Kocaeli’nin 10.667 32
2001 Kocaeli’nin 8067 29
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[limizde Devlet kanali ile alim yapan kuruluslardan Fiskobirlik (Findik Tarim
Satis Kooperatifleri Birligi) Sakarya’da bulunan sube kanali ile alim yapmaktadir.
Pankobirlik (Pancar Ekicileri Kooperatifleri Birligi), Kocaeli ¢ift¢isinden 1998
yilinda 1.883 ton alim yapmistir. TMO (Toprak mahsulleri Ofisi) ise, 1998 yilinda
41.220 kg bugday, 1999 yilinda 64.800 kg arpa alinmis olup, 2001 yilinda 5000 ton
bugday ihracati (654 milyar TL bedelli) gergeklestirilmistir (ANONIM, 2002).

IV.1.10. Kentin Ekonomik Yapisi

Kocaeli Ili iilkemizde planlama dénemi iginde baslayan ve 6zellikle 1960—
1970 yillar1 arasinda yogunluk kazanan sanayi yatirimlar ile Tiirkiye’nin en hizh

gelisen sanayi bolgelerinden birisi haline gelmistir.

[limiz, ekonomik acidan Tiirkiye’nin en gelismis illerinden birisidir. DIE niin
“Illere Gore Gayri Safi Yurti¢i Hasila-Tiirkiye 1997 ’ye gore % 48’lik pay1 ile
Tiirkiye siralamasinda dordiincii sirada yer almistir. Aymi yil kisi basina ortalama

milli gelir ise 7.882 US $ ulasmustir.

flin GSYIH’sinin sektorel dagilimi, oran olarak Tablo IV. 19 de, diyagram
olarak ise, Sekil IV.15’de goriilmektedir.

Tablo IV. 15. ilin GSYIH’sinin Sektérel Dagilimi (ANONIM, 2002)

i1 GSYIH’sinin
Sektor Adi %’lik dagilim
Sanayi 59
Ulastirma ve haberlesme 7,6
Ticaret 8,6
Tarim 2,7
Insaat 3,6
Devlet hizmetleri 42
Ithalat vergisi 11,5
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42%

3.6%
2.7% A
8.6% V

il GSYiH'sinin %’lik dagilimi

11.5%

59 %

@ Sanayi

m Ulastirma ve haberlesme
O Ticaret

O Tarm

m ingaat

@ Deviet hizmetleri

m ithalat vergisi

Sekil IV. 19. Ilin GSYIH’smin Sektdrel Dagilimi (ANONIM, 2002)

Sanayi % 59, ticaret % 8.6 ulastirma ve haberlesme % 7.6, insaat % 3.6,
tarirm % 2.7°dir. 11 GSYIH’s1 icinde ithalat vergisinin payr % 11.5, devlet

hizmetlerinin pay1 ise % 4.2’dir.

Kocaeli’nin ekonomisinde, ¢ok dnemli bir paya sahip olan imalat sanayinin

sektorel dagilimnda ise, kimya sanayinin, birinci sirada bulundugu, bunu, makine

sanayinin takip ettigi goriilmektedir (Tablo IV. 16):

Tablo IV. 16. imalat sanayinin sektorel dagihimi(ANONIM, 2002)

Tiirkiye toplam
Sektir Adi degerindeki pay1 (%)
Kimya sanayi 33
Makine sanayi 20
Metal ana sanayi 18
Tas ve topraga bagli sanayi 10
Kagit tirtinleri sanayi 10
Tasit araglart sanayi 6
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Kocaeli’nin, Tiirkiye’de imalat sanayi icindeki payr % 13’lere ulasarak,
Istanbul’dan sonra 2. siray1 almustir. Tiirkiye’nin 100 biiyiik sanayi tesisinden 16’s1
Kocaeli’nde faaliyetini slirdiirmektedir. Aynit zamanda en biiylik sanayi tesisi olan
Tiipras ve ihracat rekortmeni Colakoglu’da ilimizde bulunmaktadir (ANONIM,
2002).

Kocaeli bliyiik bir liretim potansiyeline sahip olmasi ve iilkemizde en yiiksek
vergiyi Odeyen illerin basinda gelmesi nedeniyle, iilkemiz ekonomisine biiyiik
katkilar saglamaktadir. Onemli ulasim aglarinin merkezinde olan, sahip oldugu alt
yap1 imkanlari, ulusal ve uluslararasi pazarlara yakinlig1 nedeniyle de hem sanayisini

hem de ticaretini gelistirme olanagi bulmaktadir (http://www.izmitticaretodasi ).

1960’larda girdigi hizli sanayilesme siireciyle birlikte onemli Slgiide goc¢ alan
Kocaeli ili, ¢esitli ekonomik ve sosyal islevler acisindan Istanbul Metropoliten
alanmin bir parcasim olusturmaktadir. Kocaeli ili’nde sanayi ve ticaretin erken
gelismeye baslamasi, tarim sektoriiniin il ekonomisi igerisindeki agirligini sanayi
lehine azaltmistir. Bu yapisal degisimden hayvancilik da etkilenmistir. Korfezin
gelisen sanayi ve kentsel yapinin atiklariyla biiytlik boyutta kirlenmesi ile balik tiir ve
miktarlarindaki yok olus ve azaliglar balik¢ilikla ugrasanlarin bu faaliyeti terk
etmelerine neden olmustur. Dolayisiyla eskiden ¢evre illere de balik satmakta iken,

giinlimiizde elde edilen balik {iriinleri ilin tiiketimine dahi yetmemektedir.

Kocaeli Marmara Bolgesinin ormanlar bakimindan zengin olan dogu
boliimiinde yer aldig1 halde ormancilik konusunda Tiirkiye ekonomisine katkist ¢ok
azdir. Yeralt1 kaynaklar1 zengin degildir. Bu nedenle madencilik gelismemistir. Bu

alanda tas ve topraga dayali sanayilerin hammaddeleri liretilmektedir.

Kocaeli ili, iilke imalat sanayinde Istanbul’dan sonra en gelismis ildir (Lassa,
Kordsa, Brisa, Goodyear, Pirelli, Ford, Honda, Hyundai, Chyrsler, Petkim, Tiipras,
Nasas, DYO, Marshall, Arcelik, Lever gibi biiyiik fabrikalar ilde bulunmaktadir).
Kocaeli ekonomisinin tamamina yakini sanayiye dayalidir. Izmit Korfezi dogal bir
limandir. Istanbul gibi biiyiik bir ticaret merkezine yakin bir konumda olup, transit
karayolu tasimaciligina imkan vermektedir. 5 devlet limani, 43 6zel iskele ile deniz
yolu tasimacihiginda 6nemli bir yere sahiptir. Bu nedenlerle 3.505 km? lik yiizdl¢timii
ile alan bakimindan, Tiirkiye'nin en kiiclik dordiincii ili olmasina ragmen Tiirk

sanayi iretimi i¢inde iiretim pay1 ile en biiylik dort il icerisinde yer almaktadir.
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Sanayilesme hizi1 bakimindan {ilkemizin en 6nde gelen illerinden biri olan ilimizde
400 civarinda 1. sinif gayrisithhi miiessese, 6000 civarinda 2. ve 3. siif gayrisihhi
miiessese vardir. ilk endiistri gelisimi kamu kuruluslarinca baslatilmistir. En eski
endiistri kurulusu, Osmanli Imparatorlugu'ndan beri (1834) etkinligini siirdiiren
Hereke Dokuma fabrikasidir. Izmit’e ayr1 bir ekonomik potansiyel kazandiran “Seka
Kagit Fabrikas1” da oldukca eskidir (1934). Bu fabrika ile, 6nce dokuma ve orman
tirtinleri etrafinda olusan endiistri kompleksi daha sonra Petrol Ofisi (1941), Tiipras
(1960) ve Petkim (1965)’in kurulmastyla petrol {iriinleri etrafinda geligmistir. Son
yillarda da organik kimya, metal, gida, ilag, giibre, boya ve tersane endiistrilerine
yonelerek ¢ok ¢esitlilik kazanmistir. Sanayilesmenin baglangicinda sanayi
kuruluglarinin Yarimca, Merkez ve Korfez’in dogu kesimini tercih ederken, son
yillarda Dilovast ve Gebze'ye dogru bir yogunlasma olmustur. Dilovasi’nin
topografik yapisinin ¢anak konumunda olusu, 6zellikle demir-gelik izabe tesisleri ile
boya ve kimya tesislerinin bu alanda yer almasi, bolgenin hava kalitesini olumsuz
yonde etkilemektedir. Ayrica, Gebze ve Dilovasi'nin endiistrilesme agisindan hizli
bir gelisme gostermesi beraberinde go¢ akini ve ¢arpik kentlesmeyi getirmistir. 1984
yilinda ITU Ingaat Fakiiltesi tarafindan hazirlanan “Cevresel Kalite Olgiitlerinin
Belirlenmesi ve Teknolojik Esaslarinin Saptanmasi Sonu¢ Raporu”nda yapilan

degerlendirmeler ¢arpicidir (http://www.izmitticaretodasi.org.tr ):

* Endiistrilerin % 90"a yakini 1960 yilindan sonra kurulmustur.

* Bolgedeki endiistrilerin % 85’1 korfezin kuzey kesiminde, % 11°1 dogu

kesiminde, % 41 gliney kesiminde yer almaktadir.

* Kuzey kesiminde bulunan endiistrilerden kaynak kullanimi ve iiretim
kapasitesi agisindan agirlikli olanlar Yarimca ile Izmit dogu kesimi arasinda

dagilmislardir.

* Bolgede say1 olarak en ¢ok metal endiistrileri bulunmakta ve en ¢ok
is¢iyi calistirmaktadirlar. Buna karsilik en ¢ok arazi ve hammadde kullanarak en ¢ok
tiretimi yapan kimya sektoridiir. Kagit endiistrileri ise su kullaniminda en biiyiik

paya sahiptir.

* Son yillarda endiistrilerin Dilovasi ve Gebze yoresinde agirlikli olarak

yatirim yaptig1 gozlenmektedir.
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Deprem oOncesi yasanan ekonomik kriz, deprem sonrasi kendini daha da
hissettirmeye baslamistir. Deprem 6zellikle kiiciik esnaf ve kiigiik isletmeleri

vurmustur. Deprem Oncesi var olan igsizlik deprem sonrasinda artarak devam etmistir

(http://www.izmitticaretodasi.org.tr/,8/8/2006).

IV.2. TARIHSEL GELISIM ICINDE KOCAELI
KENTI’NIN MEKANSAL YAPISI

I1V.2.1. 19.yy. sonunda Kocaeli Kenti’nin mekansal yapisi:

Marmara Bolgesi'nin kuzey dogu kesiminde yer alan Kocaeli, tarihi gelisimi
milatta Onceki yillara dayanan ve izleri halen giiniimiize kadar gelen cesitli

medeniyetlerin yasandigi bir bolgedir.

Ik ¢aglarda “Bithynia” ad1 verilen bolgede kurulan kentler, sirasi ile “Olibya,

Astakoz, Nikomedya, Iznikmid, izmid ve Kocaeli” adlarimi almistir.

Asya ve Avrupa dogal gecis yollar1 iizerinde 6nemli bir kiiltiir, ticaret ve
jeopolitik koprii islevi goren kent, bugiinkii izmit’in giiney dogusuna, Basiskele
cevresine yerlesen Megarali gdgmenler tarafindan M.O. 712 yilinda kurulmus ve
Astakoz admi almistir. Kent M.O. 300 yilma kadar ydreye egemen olmus, M.O.
500435 yillar1 arasinda bagimsiz bir kent olarak yasamis ve kendi adina sikke
bastirmistir. M.O. 262 yilinda Astakoz halki, bugiinkii izmit’in bulundugu alanda
kurulan bolgeye yerlesmis ve kent, Bithynia krali Nikomedes dolayisi ile
“Nikomedya” adii almistir. Nikomedya 1331 yilinda Osmanli egemenligine

gectikten sonra, dnce “Iznikmid”, daha sonra da “Izmid (izmit)” adin1 almustur.

[zmit ilk olarak 11. yy. sonlarinda Selguklular zamaninda Tiirk egemenligine
alind1 (1078). Daha sonra Hacli seferleri sonunda kisa bir siire Hagli ordusu
komutani1 Aleksios Komnenos tarafindan isgal edildi. Tiirk egemenligine kesin gegis
Orhan Bey doneminde oldu. 1331 yilinda Ugbeyi Akgakoca tarafindan Osmanl
topraklarina katildi. 11, Kocaeli adini, ili Osmanli Devleti’ne katan, Osmanbey ve

Orhan Bey’in ug beylerinden olan Ak¢akoca’dan almistir.

Bu tarihten sonra, kente 6nce “Iznikmid”, daha sonrada “izmid (Izmit)” adi

verildi. Kent en parlak donemine Kanuni Sultan Siileyman ile ulast1. 19. yy. Istanbul-
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[zmit arasinda isleyen ve 1873 yilinda Haydarpasa-Ankara Demiryolu’nun kente

ulagsmasindan sonra ticari ve sosyal yasami canlanmaya basladi.

I. Diinya Savasi’nin getirdigi yikimlar sonucu dnemini bir siire yitiren ve
Ingilizler ile Yunanlilar tarafindan isgal edilen kent, Haziran 1920 de Tiirk Ordulari

tarafindan iggalden kurtarildi.

Sekil IV. 20. Kocaeli a) 1890-1895 Istasyon Oteli’nden Bir Gériiniis(www.kocaeli.bel.tr/ 2007)
b) 1910 Balik¢ilar ve Kentten Bir Goriiniis (www.kocaeli.bel.tr/ 2007)
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1V.2.2.1923-1950 Doneminde Kocaeli Kentinin Mekansal
Yapisi

Cumhuriyet doneminin baglarinda Kocaeli ili, 1950’li yillardan sonra hizla
geliserek bliyiikk bir sanayi ve ticaret merkezi haline geldi. Cumbhuriyetin ilk
yillarinda ve Osmanli déneminde Istanbul’un sebze meyve ihtiyacini karsilamaktan
ileri gidememistir. Bu nedenle kiiciik ¢capli tarimsal faaliyetler il ekonomisini ayakta
tutabilmekte idi. Kent, bu zaman siireci i¢inde, genellikle tek katl ve iptidai yapil
konutlardan ve tek tiik kamu binalarindan meydana gelen bir kasaba

goriiniimiindeydi

Cumbhuriyet'in basinda % 20’lerde olan kentli niifus, 1983 yilinda % 50

seviyesine ulagsmis ve giiniimiizde ise % 61 olmustur.

1940 I ZMIT

Sekil IV. 21. a) Izmit sokaklarindan bir gériiniis (1940) (www.kocaeli.bel.tr/ 7.7.2007)
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b) Kent merkezi (1950) (www.kocaeli.bel.tr/ 2007)

¢) izmit kentinden bir goriiniis (1952) (www.kocaeli.bel.tr/ 7.7.2007)
1V.2.3. 1950°den Giiniimiize Kocaeli Kentinin

Mekansal Yapisi
Giiniimiizde Kocaeli smirlar1 iginde 68 km demiryolu vardir. Ilde iki gar
miidiirliigii, yedi istasyon sefligi ve dokuz durak mevcuttur. Izmit’in yeni gar binas
29 Temmuz 1999°da hizmete agilmis olup, tren trafigi bu tarihten itibaren yeni
giizergahinda calismaya baslamistir. 2000°de izmit garindan 561.009 yolcu
tasinmustir. Yine izmit garindan 24 saat iginde 11 ¢ift Adapazari ekspres treni, 13 ¢ift
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ana hat (uzun yol) treni, 3 ¢ift yiik treni gegmektedir. 1997°de Izmit Ambar
Miidiirligli'ne ait mevcut li¢ ambarin birinden giinde 13 vagon yiikleme bosaltma

yapilmakta idi. Kapali oldugundan 1998’den sonra yiik tasimasi yapilmadi.

1960 ‘l1 yillardan sonra fabrikalarin bolgede artisi ile 6zellikle “Seka Kagit

Fabrikas1”nin kurulmasindan sonra hizl bir sekilde go¢ alarak niifus artmstir.

Kocaeli ili var olan biitiin sorunlarina ragmen gelismis bir il olarak kabul
edilmektedir. Ug biiyiik il (Istanbul, Ankara, Izmir) *den sonra Kocaeli ili, dérdiincii
sirada yer alir. Il merkezleri bazinda ise Izmit, altinc1 sirada (Bursa, Adana, Antalya,
Eskisehir, Gaziantep, Izmit) yer alir (Kocaeli Valiligi B.I.M., 2005). izmit 858 ilge
icinde gelismislik sirast 1998 yilinda 6. sirada iken, 2003 yilinda 11. siraya
diismiistiir (ANONIM, 2005).

Yukaridaki gerilemenin en biiyiilk etkenlerinden birisi 1999 Marmara
Depremi’dir. Kocaeli ili’ nde sanayilesmenin yogunlasmasi niifus artisgin1 da
tetiklemistir. Kirsal bolgelerden sehre olan goglerin sonucunda; yetersiz alt yapi,
plansiz hizli yapilasma gibi aktivitelerin artigi, kirliligin 6nemli sebebini

olusturmustur.

[zmit kent merkezi, sit alan1 olarak ilan edilmis oldugundan eski yerlesim
alanlarindaki binalarda bir degisiklik s6z konusu degildir. Buradaki binalar
cogunlukla iki, {i¢ kath binalardir. 1873 yilinda Haydarpasa- Ankara Trenyolunun
yapilmasindan sonra, kasaba goriiniimiinde olan Izmit kentinde gelisimler
gbzlenmigtir. 1955 yilinda fabrikalar kurulduktan sonra kent biiylik oranda go¢ almis
artan konut ihtiyacida 4-5 kath binalar ile ¢oziilmeye ¢alisilmistir. 1980’11 yillardan
sonra ise, geometrik olarak artan nufusun konut ihtiyacimi karsilamak i¢in “Toplu
Konut Kooperatif’leri tesvik edilmistir. Bugiin de TOKI (Toplu Konut Idaresi),
Belediyeler ve 6zel tesebbiislerle ortak projeler tlireterek halkin konut ihtiyacini belli
standartlar dahilinde karsilamaktadir. Bunun i¢inde on kat ve {istii binalar seri bir

sekilde insa edilmektedir.

Kentin kuzeye dogru gelistigi gdzlenmektedir. Toplu konutlarda ¢evre ve
diizenlemesi ve yesil alanlara 6zen gosterilmektedir. Eskiden yapilmis olan kamu
binalarinda yesil alan ve bahgeye onem verilmemistir. Fakat yeni yapilan kamu
binalarinda bahc¢e diizenlemesi yapilmaktadir. Kent merkezinde, sik yogunluktaki

yerlesim alanlarinda yer olmadigr i¢in ¢ogu bina bahgesizdir. Kent merkezinden

106



kenarlara dogru gidildik¢e (urban firinge) hem kamu binalarinda hem de yerlesim
alanlarinda bahgeli olma 6zelligi gozlenmektedir. Buradan ¢ikarilan sonug: kisith
mekanlarda kurulan yerlesim alanlar1 ve kamu binalarinin yapabilecegi fazla bir sey
yoktur. Fakat mevcut alan okul bahgelerinde otopark olarak kullanildigindan,
buralardaki zemin betonlastirilmistir. Bu nedenle yesillik denince bahg¢e duvarinin
dibine dikilen Cupressus sempervirens L., Pinus nigra L., Acer spp., Pinus sylvestris
L., Abies nordmanniana subsp. bornmuelleriana (Mattf.) Coode, Cullen, Picea
orientalis (L.) Link, Clematis cirrhosa L., Raphanus raphanistrum L., Neslia
apiculata Fisch., Rumex cripus L., Rumex patientia L., Chenepodium album L.
subsp. album var. album, Malope malacoides L., Geranium rotundifolium L., Acer
negundo L., Acer tataricum L., Rubus caesius L., Punica granatum L., Rosa foetida,
Rosa damescana, Cydonia oblonga Miller, Malus sylvestris Miller subsp. orientalis
(A.Uglitzkich) Browicz var. orientalis, Pyrus elaegnifolia Pallas subsp.
elaeagnifolia, Matricaria macrotis Rech., Gundelia tournefortii L. var. tournefortii,
Cirsium libanoticum D.C. subsp. lycaonicum, C. iberica Trev. ex Sprengel,
Helminthotheca echioides (L.) Holub., Sonchus asper (L.) Hill subsp. glaucescens
(Jordan) Ball., Tanacetum parthenium (L.) Schultz-Bip., Urospermum picroides (L.)
F.W. Schmidt akla gelmektedir.

Orta yogunluktaki yerlesim alanlarinda ii¢ dort katli binalarin Onlerinde
birkag agac ¢esidi, Cupresus sempervirens L., Pinus nigra L., Acer pseudoplatanus,
Platanus orientalis L., Salix babylonica L., Salix triandra L. subsp. triandra, Salix
triandra L. subsp. bornumuellerii (Hausskn). A. Skv. taksonlar1 goriilmektedir.
Bunun yaninda otsu olarak ise, Rumex spp., Raphanus raphanistrum L., Sinapis alba
L., Linum austriacum L. subsp. austriacum, Erodium malacoides (L.) L’Herit, Oxalis
articulata Savigny, Medicago marina L., Hymenocarpus circinnatus (L.) Savi., Rosa
damescana, Ecballium elaterium (L.) A. Rich., Anthemis triumfettii L. All,
Matricaria chamomilla L. var. chamomilla, Cirsium creticum (Lam.) d’Urv. subsp.
creticum, Sonchus oleraceus L., Tanacetum cappadocicum (D.C.)Schultz,
Tanacetum eginense (Hausskn. ex Bornm.), Anagallis arvensis L. var. arvensis,
Convolvulus arvensis L., Veronica hederifolia L., Euphorbia helioscopia L.,
Hordeum murinum L. subsp. leporinum (Link) Arc. var. leporinum, H. distichon L.,

H. vulgare L., Bromus diandrus Roth.
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1999 Yili Agustos ayindaki biiyiik depremden sonra, yeniden yapilandirma
calismalar ile ayakta kalan yapilarin giliclendirme ve bakim onarim c¢alismalar
yapilmistir. Ayrica “planli kentlesme” parolasi ile yapilan, depremden sonra hasarsiz
ayakta durabilen Yahya Kaptan, Yuvam/Akarca, Saraybahc¢e konutlarina ilaveten
[limiz> de “Afet Konutlar” ad1 altinda yaklasik 15.000 konut yapilmistir (Giindogdu,

Yuvacik, Degirmendere, Yukar1 Hereke, Sarayli-Gélciik, Darica konutlar).
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Sekil IV. 22.a) izmit Gar Binas1 (www. kocaeli.gov.tr/2007)

Biiytiksehir Belediyesi’ nin Yuvam/Akarca ilave konut yapimi, Korfez
Belediyesi’ nin Ilimtepe Konutlar1 da yeniden yapilandirilma kapsaminda ile yeni
planli yasam alanlarikazandirmigtir. Kanimiza gore gelecekte, gelismis {iilke
sehirlerinde oldugu gibi, ilimiz daha da gelisecek ve kentli niifusun orani, yiizde
90'lara ¢ikacaktir. Kente go¢ de artarak devam ettiginden, kentli niifus 6ngoriilenden

daha fazla olacaktir (ANONIM, 2002).
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Cemal TURGAY - 1972

¢) izmit Giiniimiiz Gériintiisii (www.kocaeli.gov.tr)

IV.2.4. Kocaeli Kentsel Planlama Faaliyetlerinin Gelisimi
2006 yilinda Kocaeli Biiyiiksehir Belediyesi tarafindan yeni bir proje ile

diizensiz kentlesmenin Oniine gecilmeye c¢alisilmaktadir. Her ilge ve koyiin
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binalarinin fotografi c¢ekilip ona gore bir harita ¢ikarilacak daha sonra da uydu ile
sehirdeki gelismeler takip edilecek KUTAS (Kocaeli Uydu ile Takip ve Analiz

Projesi) adl1 bu proje ile izinsiz yapilagmaya aninda miidahale edilebilecektir.

INTA adli sirketle yapilan soézlesme geregi yilda iki defa IKONOS
uydusunun 1m piksel boyutunda elde ettigi goriintiiler takip edilerek ek yapi
yapanlar, izinsiz yapilasma tesebbiisiinde bulunanlar daha kolay ve hizli sekilde

tespit edilebilecektir.

Depremden sonra toplu konut projelerine agirlik verilmis, diizenli, saglikl bir
kentlesme politikasi izlenmeye baslamustir. Onceleri ulasimin kolaylig1 esas aliirken
simdi zeminin saglamlig1 esas alinmaktadir. Buna dayanarak kentsel gelisim kiyidan
uzaklagarak, kuzeye, tepelere dogru ilerlemektedir. Bu gelisim tipi Sekil. IV.23’te

asagida sunulmaktadir.

Sekil IV. 23. Tepelere Dogru Gelisen izmit Kenti’nden Genel Goriiniis
(www.izmitticaretodasi.com)

IV.3. izmit’in Botanik Ozellikleri

Giiniimiizde kiy1 alanlar iizerindeki ekonomik faydalanma talepleri
genellikle, geriye doniisii miimkiin olmayan biiyiik kayiplara yol agmaktadir.

Ozellikle gelismekte olan iilkelerde dogal kaynaklar iizerindeki bu talep, doga
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koruma kavrami ile kiyaslandiginda daima oncelikli olarak degerlendirilmektedir.
Yeraltt sularmin depolanmasi, tagkin kontrolii, kiy1 stabilizasyonu, besin
maddelerinin tutulmasi ve aktarilmasi yolu ile besin zincirinin desteklenmesi gibi
islevlere sahip olan kiy1 kumullar1 ve gerisindeki sulak alanlar, tarim, turizm, sanayi
ve ulasim gibi farkli alan kullanimlarinin yarattigi antropojen etkiler altinda
bulunmaktadir. Bu nedenle doga koruma potansiyeli agisindan biiyiik 6nem tasiyan
bu alanlarin rasyonel yonetimi, planlama kapsaminda 6nemli bir yer tutmaktadir

(ALPHAN ve ark., 2001).

Giderek genisleyen endiistri ve konut alanlart tarim topraklarinin ardindan
orman ve dogal bitki ortiisii ile kapl alanlar1 da tehdit eder duruma gelmistir.
Kentlesmenin baskis1 altinda  bitki Ortiisii alanlar1 kaybolurken dogal tiirlerin

sayisinda ciddi azalmalar olabilmektedir.

IV.3.1. Genel Vejetasyon

Genelde Marmara Bolgesi’nin tipik vejetasyonunun Ozelliklerini tasiyan
vejetasyon, kiyr ile daglik alanlar arasinda farkliliklar gosterir. Ayrica kuzeyden
giineye dogru gidildik¢e, Avrupa-Sibirya karakterli bitki Ortlisliniiniin yerini,
Akdeniz makisi almaya baglar. Samanli daglar1 ile Karadeniz kiyis1 ardindaki alanlar
stk ve nemcil ormanlar ile kaplidir. Samanhi daglarinin yiiksek kisimlart igne
yapraklilar ile ortiiliidiir. izmit kérfezinin kuzey ve dogusunda Akdeniz iklimine ait

makilere rastlanir (ANONIM, 2002).

Genel vejetasyon itibari ile daglik alanlarda Quercus ilex, Fagus orientalis,
Castanea sativa, Carpinus betulus taksonlar1 ve karisik taksonlardan olusan oldukga

zengin ormanlar bulunmaktadir.

Il genelinde ormanlik ve fundalik alanlar, (% 39.42) en biiyiik yiizdeyi
olusturmaktadir. Asagida, Tablo IV. 17°de, Kocaeli Il geneli ve Izmit’in,
yilizol¢limleri ile, orman alanlar1 ve bunlarin oranlar1 goriilmektedir:

Tablo IV. 17. Kocaeli il Geneli ile izmit’in Yiizolciimleri ve Orman Alanlar1 ve Bunlarin
Oranlari.

fieler Toplam Orman Iige - Orman Varhginin
Alam (ha) Yiizol¢iimii (ha) | Ilce Yiizolciimiine Orani(%)
[zmit 92.481 119.700 77.26
Kocaeli 138.170 350.527 39.42
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Kocaeli yarimadasinin giiney kiyilar1 boyunca yeralan makilerin yayilis
alanlar1 ve makiyi olusturan elementler soyledir: Istanbul bogaz1 dogu kiyilarinin
kabaca orta yerinden Sapanca Goli'nlin dogu ucuna kadar su boliimii hattinin
giineyinde kalan sahadaki baslica maki elemanlar ise, Phillyrea latifolia, Olea
europea, Laurus nobilis, Erica arborea, E. verticillata, Cercis siliquastrum,
Spartium junceum, Quercus ilex, Quercus coccifera, Juniperus oxycedrus, Arbutus
unedo, Cistus salviifolius, C. villosus, Pistacia terebinthus, Pyracantha coccinea,

Poterium spinosum.

Sozii edilen sahada Akdeniz’in tipik elementlerinden, Ceratonia siliqua,
Mrytus communis, Pistacia letiscus haricinde bir¢ok maki elementleri goriilmektedir.
Ancak bazi vadi yamagclarinda (Goksu vadisindeki Quercus ilex toplulugu gibi)

Quercus ilex toplulugu goriilebilir.

Makinin Kocaeli Yarmmadasi’nda en iyi gelistigi yer, Gebze ile Izmit
arasindaki kiy1 bolgesidir. Buradaki maki kiyidan itibaren kuzeye dogru 450 m
yiikseklige kadar olan alanlar1 kaplamaktadir. Ozellikle kireg taslart maki yéniinden
zengindir. Hereke pudingleri lizerinde ise; Phillyrea latifolia (Ak¢akesme) ve Prunus
spinosa (Giivem) calilarindan ibaret ciliz bir Ortii bulunmaktadir. Tavsancil ile
Hereke arasindaki maki su elemanlardan ibarettir: Phillyrea latifolia, Quercus
coccifera, Laurus nobilis, Arbutus unedo, Pistacia terebinthus, Cercis siliquastrum,
Juniperus oxycedrus, Spartium junceum, Olea eoropea, Myrtus communis ve Cistus
salviifolius’dur. En yaygin elemanlar ise Phillyrea latifolia, Quercus coccifera ve
Paliurus spina- christi’dir. Kayalarin ylizeye ¢iktig1 alanlar1t Quercus coccifera

kaplamaktadir (ATALAY, 1983).

Eskiden korfezin kuzey kiyilarinda yaygin olan zeytinlikler kent ve sanayi

alan1 elde edilmesi amaci ile yok edilmistir. Tahrip edilen ormanlik alanlar step ve

yalanci makiler ile kaplidir (ANONIM, 2002).

1V.3.2.Endemik Taksonlar

Tiirkiye, Orta Dogu ve Avrupa iilkeleri icinde 3500 dolayinda endemik
takson ile en zengin iilke durumundadir (GOKMEN ve ark., 1996 ).

Kocaeli yoresinde ise 6 familyaya ait 7endemik takson vardir. Bunun baslica
nedeni ise, endemik taksonlarin gelisip varligini ve neslini siirdiirmesine imkan

saglayacak ozel habitatlarin bulunmamasidir. Kocaeli ili’nde bulunan endemik
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taksonlarin listesi ve bu taksonlarin tehlike / risk durumlar ile dagilim gosterdikleri

lokaliteler, Tablo IV.18’de verilmistir (DAVIS, 1965-1985).

Tablo IV. 18. Kocaeli il simirlar icinde dagilim gosteren endemik taksonlar (Davis, 1965-1988)

FAMILYA VE BiTKi TAKSONU

LOKALITE

TURKIYE BiTKIiLERi
KIRMIZI KITABI’NA GORE
TEHDIT OLCEKLERi

Pinaceae

Abies nordmanniana ( Stev.) Spach. bornmuelleriana

(Mattf.) Coode et Cullen

Apiaceae

Ferulago thirkeana (Boiss.) Boiss.

Sapanca

LR(cd)

Asteraceae

Anthemis aciphylla Boiss. var. discoidea

Circium leucapsis DC.

Boraginaceae

Alkanna tinctoria (L.) Tausch subsp. glandulosa Hub.-
Mor

Hereke

LR (cd)

Scrophulariaceae

Verbascum bithynicum Boiss.

LR(nt)

Iridaceae

Crocus biflorus Miller subsp. pulchricolor (Herbert)
Mathew

Keltepe

LR(nt)

Tehdit Olcegi Anahtar:

1.EX: Tiikenmis

2.EW (Extinct in the Wild):Dogada tiikkenmis

3.CR: Cok Tehlikede
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4.EN (Endangered): Tehlikede

5.VU (Vulnerable): Zarar gorebilir

6.LR (Lower Risk): Az tehdit altinda
a)cd (Conservation Dependent): Koruma 6nlemi gerektiren
b)nt (near threatened): Tehdit altina girebilir
¢)Ic (Least concern): En az endise verici

7.DD (Data Deficient): Veri yetersiz

IV.3.3. Fitocografik Orijinlerine Gore Taksonlar

Arastirma bolgesindeki taksonlarin fitocografik orijinleri incelendiginde ise,
sOyle bir tablo ile karsilasilmaktadir (DAVIS, 1965-1985) : 27 takson (% 13)
Akdeniz; 5 takson (% 2) :Dogu Akdeniz Dogu ve Akdeniz toplam 32 takson (%15);
26 takson (% 12) Avrupa-Sibirya; 2 takson, (% 1) Iran-Turan ve 3 takson da (% 2)
oksin fitocografik bolgesine aittir (Sekil IV.24 ve Sekil IV.25).

Fitocografik Orijinlerine Gore Taksonlar (%)

13%
B Medit. El
‘12% B Euro-Sib. El.
O E.Medit. EI.
%’ JP O Euxine El.
1% W Ir.-Tur. El
71% @ Orjini belli olmayan

Sekil IV. 24. Fitocografik Orijinlerine Gore Taksonlarin Pasta Diyagram (%)

Sayilar
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Fitocografik Orijinler

Sekil IV. 25. Fitocografik Orijinlerine Gore Taksonlarin Histogrami

Aragtirma bolgesinde tespit etmis oldugumuz taksonlarin, alandaki dagilim
durumlarina gelince; 48 takson genis dagilisli (widespread), 8 takson dagilmis
(scattered) ve 7 takson ise, kozmopolittir (Sekil IV.26 ve Sekil IV.27).

0
Genis

150

100

50

Dagiliglarina Gore Taksonlar

A

4

Dagihsh

Dagimis Kozmopolitan

1

Dagilisi Belli
Olmayan

Sekil IV. 26. Dagihislarina Gore Takson Sayilar1 (Duvar Grafigi)
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Dagihiglarina Gore Taksonlar (%)

23%

@ Genis Dagiligh

- 4 m Dagimig
(o)
w 39, O Kozmopolitan

O Dagiligi Belli Olmayan

70%

Sekil IV. 27. Dagihislarina Gore Taksonlar (Pasta Diyagrami) (%)

Aragtirma alaninda mevcut olan kozmopolitan taksonlar ise; Capsella bursa-
pastoris (Brassicaceae), Cerastium glomeratum (Caryophyllaceae), Polygonum
aviculare  (Polygonaceae), Convolvulus arvensis (Convolvulaceae), Datura

stramonium (Solanaceae), Veronica persica ve V. polita (Scrophulariaceae) dir.

I1V.3.4. Hayat Formlarina Gore Taksonlar

Bilindigi gibi, bitkilerin, olumsuz peryot olan kis mevsiminin getirdigi diisiik
sicakliklardan zarar gérmemeleri, ya da bu olumsuz mevsimi, minimum hasarla
atlatmalar1 i¢in sahip olduklar1 morfolojik adaptasyonlarla, bir sonraki biiyiime
mevsiminde, yeni yaprak ve / veya cigekleri verecek olan tomurcuklarin (Iing. Bud)
toprak seviyesinden olan yiiksekliklerini g6z Oniine alarak RAUNKIAER (1934),
bitkileri, cesitli hayat formlarma (Ing.: life forms) ya da diger bir ifade ile, biyolojik
tiplere (Ing. Biological types) ya da diger adi ile, biiyiime formlarina (ing. : growth

forms) ayirmstir.
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Bu hayat formlar1 ile baz1 6rnekler, asagida Tablo IV.19°da goriilmektedir:

Tablo IV. 19. .Raunkiaer’e gore hayat formlar1 (RAUNKIAER, 1934)

Uyku (dormant)
) . . -
i Hayat formu ad1 halindeki tomurcugun Hayat Formu Ornek
» durumu
E Epifitler Asalak Viscum album
Bitkiler
Ph Fanerofitler
MM | Makrofanerofitler > 8 m yiiksekte Agaglar Eucalyp tus.
camaldulensis
M Mezofanerofitler 2-8 m Pinus sylvestris
N Nanofanerofitler 30cm-2m Calilar Laurus nobilis
Ch | Kamefitler <30 cm Hyp ereum
calycinum
H
Hemikriptofitler Yer Yiizeyi Cok yillik Carduus nutans
G Geofitler Yer Alt1 Allium spp.
HH | felofitler Su Alt1 thgmztes
australis
Th Terofitler Tohum Uretenler Tek yillik Anagall.zs
arvensis

Yukarida sunulan bilgilerin 1s18inda, arastirma alaninda 97 takson Terofit (Th), 52

takson Hemikriptofit (H), 49 takson Fanerofit (Ph), 9 takson Geofit (G) ve 2 takson

da Kriptofit (Cr) hayat formuna sahiptirler (Tablo I'V. 20 ve Sekil IV. 28)

Tablo IV. 20. .Hayat Formlarina Gore Taksonlarin Simflandirilmasi

Izmit Kenti’ndeki taksonlarin hayat formlar: ve sayilari
Hayat Th H Ph G Ch
formlari
Takson sayis1 | 97 52 49 9 2
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Hayat Formlarina Gore Taksonlar

4% 1%

@ Th
47% mH
OPh
oG
mCh

25%

Sekil IV. 28. Hayat Formlarina Gore Taksonlarin Siniflandirilmasi (%)

IV.4. Izmit’teki Biyotop Tiplerinin Simiflandirilmasi ve
Ozellikleri

Aragtirma bolgesinde tespit etmis oldugumuz biyotop tipleri, dncelikle ii¢

bliyiik grupta toplanmaktadir:
Yerlesim Alanlari,
Yesil Alanlar,
Sehir Dis1 Alanlar.

Her bir biyotop tipi grubu da, kendi i¢inde ¢esitli tipte ve ozellikte biyotoplar
bulundurmaktadir. Bu sekilde bir smiflandirma yapildiginda ise, izmit’te, toplam

olarak, 15 tip biyotop ayirt edilmis ve tanimlanmistir:

IV.4.1. Yerlesim Alanlari

IV.4.1.1.Eski Yerlesim Alanlari

Eski yerlesim alanlar1 kentin ilk kuruldugu alanlardir. 1993 yaz aylarinda
Mimarlar Odas1 Istanbul Biiyiikkkent Sube’ye bagli calisan Galata Grubunun
caligmalar1 sonucunda; Kapanca Sokagi ve c¢evresinde 6zgiin mimari karakterdeki

yapilar tek tek tespit edilmis, roleve ve restorasyon projeleri hazirlanmigtir
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Daha tepelere ¢iktik¢a sokak aralarinda sikismis pek ¢ok eski evle karsilasilir.
Oradan yukarida ise “Sehitlik Korusu” vardir. Sehitler Korusu'ndaki ii¢ pencereli
kulenin, Santa Barbara’nin hapsedildigi kule olabilecegi sdylenmektedir. Roma
doneminde Nicomedia (Izmit) diinyanin dért biiyiikk kentinden birisidir. Ancak
gecirdigi depremler ile kent biiyiik Ol¢iide tahrip oldugundan giintimiize kadar
gelebilen Santa Barbara'nin hapsedildigi ve kaynaklarda gectigi lizere {i¢ pencereli
ozellikleri tastyan kulenin bu giin yikilmis oldugu da diisiiniilmektedir.

[zmit’in tepelerinde bir baska sey de tarihi Roma tiyatrosunun bulundugu
yerdir. Tiim sehri gozleyebileceginiz bir noktada konumlanmis, ancak kendinden ¢ok
fazla bir sey birakmamis oldugundan, sadece tarihi anlatimlarla yeri
algilanabilmektedir. Arastirmalar sirasinda karsilastigimiz ilging bir bilgi de bu
tiyatro’nun “Diinyanin Yedi Harikasi”ndan biri olan Efes Antik Tiyatrosu’ndan bile

biiyilik oldugudur.

Kentsel sit alan1 ilan edilen Sirripasa Caddesi (Sekil 1V.29.a) ve (Sekil 1V.29.
b), Yukaripazar Caddesi, Kapanca Sokak eski yerlesim yerleridir.
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Sekil IV. 29. a) Sirripasa Caddesi Genel Goriiniis (www.kocaeli.bel.tr)
b) Eski yerlesim Alanlarindan, Sirripasa Caddesi (www.kocaeli.bel.tr)

Eski yerlesim yerlerinde yiiz yillik ¢inar agaclari, dut agaglari, erik agaglari

ve mor salkimlar goze carpmaktadir.

[zmit’te bulunan sit alanlar1 Tablo IV.21°de sunulmustur:

Tablo IV. 21. .Arkeolojik sit alanlarinin bulundugu mahalleler

(Kocaeli B.B.’nin haritasina gore yorumlanmstir.)

Mahalle Fatih Kozluk Orhan Kabaoglu | Anzh Cukurbag | Tiiysiizler
Adi Mabhallesi | Mahallesi | mahallesi | Kdyii Koyt Mabhallesi | Mahallesi
Arkeolojik | 1. ve 3. 3.derece | 1.derece | 1.derece | 3. 3. derece | 3. derece
sit alam derece Kuzey derece
derecesi T

boliimii

[zmit’te, “Eski yerlesim Alanlar” olarak tespit etmis ve tanimlamis

bulundugumuz bu biyotop tipi, Metahemerobi o6zelligi gostermektedir. Ancak,

bilindigi gibi, “Metahemerob” olarak nitelendirilen biyotoplarda, her ne kadar

vaskiiler bitkilerin varlig1 s6z konusu degilse de, burada tamamen yok degil, ancak,

¢ok azdir.
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Eski Yerlesim Alanlari’nda dogal olarak dagilim gosteren taksonlarla, dikili

odunsu taksonlar, Tablo I'V. 28’de ve Tablo IV.29’da goriilmektedir.

IV.4.1.2. Sik Yogunluktaki Yerlesim Alanlari

Cumhuriyet Donemi ve fabrikalarin kurulmas: ile tren yolunun kenarina
paralel yonde kent gelismistir. Bu bolgedeki apartmanlarin zemin katlar1 isyeri olarak
kullanilmakta ve bdylelikle alan ayni zamanda aligveris merkezi niteligi de
tasimaktadir. Yesil alanlar son derece azdir. Tren yolunun (eski) kenarina dikilmis
asirlik ¢marlar mevcuttur. Bunun yaninda eski tren yolu da yiiriiylis alam1 ve park

olarak diizenlenmistir. Bu bolgede ciceklendirme galismalart yapilmistir.

Bolgede rastlanilan bitki Ortiisii, basta agacglardir. Bolge sik yogunlukta
yerlesim alan1 oldugundan agik araziye rastlanmaz. Platanus orentalis,, Aesculus
hyppocastanum, Acer pseudoplatanus, Pinus nigra eski tren yolu boyunca park ve

diizenleme calismasi yapildigindan, menekse, lale gibi bitkilere de rastlanir.

Bu mahallelerden bazilari: Kemalpasa Mabhallesi, Tepecik Mahallesi,

Omeraga Mahallesi’dir.

Sekil IV. 30. Sik Yogunlukta Yerlesim Alam Olan

Demiryolu Caddesi’nden Bir Goriiniim

[zmit’te, “Sik Yogunlukta Yerlesim Alanlar” seklinde tanimlamis

bulundugumuz bu biyotop tipi, “Polihemerobi” 6zelligi gostermektedir.
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Sik Yogunluktaki Yerlesim Alanlari’nda dogal olarak dagilim gdsteren
taksonlarla,  dikili odunsu taksonlar, Tablo IV. 28’de ve Tablo 1V.29’da

goriilmektedir.

IV.4.1.3. Orta Yogunluktaki Yerlesim Alanlari

Kentin gelisimi dogrultusunda yeni alanlarin imar planina agilmasi ile
beraber, bu alanlardaki yapilasma hiz kazanmistir. Orta yogunluktaki yerlesim
alanlar sik yogunluktaki yerlesim alanlarina gore daha fazla yesil alan igermekte ve
cocuklarin kendi aralarinda oynamalarina olanak saglayacak, bos alanlarda burada

bulunmaktadir.

Sekil IV. 31. Orta Yogunluktaki Yerlesim Alanlarindan Bir Goriiniim

Evler genellikle bahgeli ve 3—4 kathidir. Bina 6nlerinde ve balkonlarda farkli
tiirlerde saksili slis bitkileri de yetistirilmektedir (Sekil IV.31). Bu yerlesim
alanlarina 6rnek olarak Bekirpasa, Bag¢esme, Orhan Mahallesi, Turgut Mahallesi,

verilebilir.

[zmit’te, “Orta Yogunlukta Yerlesim Alanlari” seklinde tanimlamis

bulundugumuz bu biyotop tipi, “Euhemerobi” 6zelligi géstermektedir.

Orta Yogunluktaki Yerlesim Alanlari’nda dogal olarak dagilim gosteren
taksonlarla,  dikili odunsu taksonlar, Tablo IV. 28’de ve Tablo 1V.29°da

goriilmektedir.
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IV.4.1.4. Cok Katli Modern Yerlesim Alanlari

II. Diinya savasindan sonra planli kalkinmayi amaglayan iilkelerde konut
gereksinimleri, devletleri ‘sosyal konut’ politikasina itmistir. Bir aile i¢in yeterli
ol¢iide ve standartta, gerekli alt yapis1 bulunan bireyleri kapsayan ‘toplu konutlarin

yapilmasi 6ngdriilmiis ve 6zendirilmistir (TANERI, 1978 ).

Binalar ¢ok katli ve birbirleri ile mesafelidir. Cogu icin kredi alindigindan
binalarda yapim sirasinda belli standartlar; oyun alani, park, okul gibi ihtiyaclar ile

beraber kiiltiir kompleksi olarak yapilmaktadir.

Cok katli modern yerlesim alanlarindan bazilari: Yuvam Turgut Konutlari,

Yahyakaptan Konutlari, Hilal-i Ahmer Konutlari’dir (Sekil 32 a ve 32 b).

2004.05.30

Sekil IV. 32.a) Cok Kath Modern Yerlesim Alanlari (Yuvam Akarca Konutlar)
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b) Cok Kath Modern Yerlesim Alanlari(Yuvam Akarca Konutlari)

Deprem sonrasinda insa edilmis bulunan kalict deprem konutlar1 da,
tarafimizdan, bu biyotop icinde degerlendirilmistir. Bunlardan, c¢ok katli deprem
konutlari, Diinya Bankasi ve TOKi’nin kredileriyle insa edilmis olup, bazilar
sunlardir: Bayindirlik Kalict Konutlar1 (Ayazma Mahallesi), Diinya Bankas1 Kalici
Konutlar1 (Sekil 1V.32.c) (Malta Mahallesi), ilimtepe Belediye Konutlar1 (Korfez
Belediyesi) gibi.

¢) Cok Kath Modern Yerlesim Alanlar1 (Bayindirhk Konutlarr)

Prefabrik konutlar da, deprem konutlarinin bir diger tipidir. Depremden
hemen sonra acil konut ihtiyacin1 karsilamak i¢in; Gilines Caddesi’nin gilineyinde
Izgaz bitisiginde Serdar Mahallesi’nde (Sekil 1V.33) ve 28 Haziran Mahallesi’nde
(TEM otoyolunun kuzeyindeki bolge ) toplu Prefabrik Konutlar olusturulmustur.
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Sekil I'V. 33. Prefabrik Yerlesim Alani (Serdar Mahallesi)

[zmit’te, “Cok Katli Modern Yerlesim Alanlari” seklinde tanimlamis

bulundugumuz bu biyotop tipi, “Euhemerobi” 6zelligi gdstermektedir.

Cok Katli Moderen Yerlesim Alanlari’'nda dogal olarak dagilim gosteren
taksonlarla,  dikili odunsu taksonlar, Tablo IV. 28’de ve Tablo 1V.29°da

goriilmektedir.

IV.4.1.5.Yesil Alanli Kamu Binalar1

Cumbhuriyetin ilanindan sonra Halkevi, Hiikiimet Konag1, hastaneler, okullar
gibi kamu binalari ile, yakin bir gegmiste ( 1993 ), Kocaeli Universitesi kurulmustur.
Bu tip kamu binalarindan Eski Gar ve Cevresi, Etnografya Miizesi (2. derece Dogal
Sit Alani iginde oldugundan), Endiistri Meslek Lisesi, Kocaeli Universitesi Merkez
Kampusii (Anit park Yani), Kocaeli Sanayi Odasi, Leyla Atakan Kiiltiir Merkezi,
Kocaeli Yiiksek Egitim Vakfi 1.0.0., Seka Kagit Fabrikasi Sosyal Tesisleri,
Kavakcilik Enstitiisii, Biiyiiksehir Belediyesi Fidanliklari, i Cevre ve Orman
Miidiirliigii Fidanhig, Ogretmenevi, Kocaeli Devlet Hastanesi (SSK Hastanesi),
Yahyakaptan 1.0.0. gibi kamu binalarmin bahgelerinde 6zellikle yesillendirmeye
dikkat edilmistir.

Kentte almis oldugumuz transektlerin iizerinde bulunan okul binalarinin yesil
alanlarinda yapilan gozlemler sonucu; Cupressus sempervirens, Pinus sylvestris,
tiirlerinin siklik ile Acer negundo tiriiniin ise, nadir olarak dikildigi saptanmistir.
Okul bahgeleri genelde bitki ortiisii bakimindan ¢ok fakirdir. Sehir merkezinden

biraz disarida bulunan olkullarda ise, yesil alanlar, dogal olarak biraz daha zengin
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halde bulunmaktadir. Sehir merkezindeki okul bahgeleri oto park olarak

kullanilmaktadir. Bunlara birer 6rnek Sekil IV.34. a ve b’de gosterilmektedir.

2020.04.07

Sekil IV. 34. a. Kamu Binalar1 (Hizir Reis 1.0.Okulu)

b. Kamu Binalar1 (Kocaeli Universitesi Eski Merkez kampusii)

Tarihsel siire¢ icerisinde ¢ok Onceleri yapilmis olan kamuya ait yapilar,
genellikle genis yesil alanlara sahiptir. Osmanli Doneminde 16. ve 17. yiizyilda
Matrak¢r Nasuh’un minyatiirlerinden ve Evliya Celebi’nin anlatimlarindan Kamu
binalarinda agaglandirma ve bahge diizenlemesine onem verildigi goriilmektedir
(Gebze Minyatiirii, Matrak¢t Nasuh 16 yy.- Sekil 1V.34.c) Camilerin medreselerin

bahgelerinde agacglandirma ve diizenlemeye 6nem verilmekteydi.
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¢. Gebze Minyatiirii

fleriki yillarda bilhassa son dénemlerde yapilan kamuya ait binalarda ise hig
yesil alan yok diyebiliriz. Keza, baz1 kamu binalar1 ve okul bahgeleri kent dokusu
icerisinde bulunmasina karsilik bitki Ortiisii bakimindan ¢ok zayif bir yesil oOrtiiye

sahiptir diyebiliriz. Ornek olarak Gazi Lisesi ve Izmit Lisesi verilebilir.

Arastirma alaninda ¢ok dnceleri yapilip, genis yesil alanlara sahip olan kamu
kuruluglarina 6rnek olarak ise, Hastane bahcgeleri (SSK), Eski Seka Fabrikasi’nin
Bahgesi olan simdiki adi ile Sekapark ve Kavakeilik Enstitiisii verilebilir. Bu kamu
kurulusglar1 kent dokusu i¢inde genis bir alanda yer almakta olup, biinyelerinde, agac,
cali ve otsu formlara rastlamak miimkiindiir. Kavake¢ilik Enstitiisii, Yahyakaptan
Konutlari’nin karsisinda yer almakta olup, bulundurdugu gerek dogal, gerek ekzotik
taksonlarla, kentte ekolojik yonden, cok dnemli bir merkez durumundadir. Asagidaki
tabloda, Kavakeilik Enstitiisii’nde bulunan dogal ve ekzotik taksonlar sunulmaktadir

(Tablo IV.22):
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Tablo IV. 22. Cevre ve Orman Bakanh@ Kavake¢ilik Enstitiisii’nde Yetistirilen Taksonlarin

Listesi
Familya adi Latince adi Tiirkge adi
i Abies nordmanniana (Stev )Spach.ssp. . y
Pinaceae bornmdilleriana (Mattf? )Coo)depet Cullgn Goknar (Uludag)
Cedrus deodora Lound. Sedir (Himalaya)
Cedrus libani A.Richard Sedir (Toros)
Pinus pinea L. Cam (Fistik)
Pinus nigra L. var. pyramidata Cam (Kara Ehrami)
Picea agabeyes Ladin (Bati)
Picea pungens”Hoopsii”’ Ladin (Mavi)
Picea Chamaecyparis lawsoniana (Muss.) Parl. Yalanci Servi
Chamaecyparis lawsoniana”Columnaris” Yalanci Servi Mavi
Taxodiaceae Sequoia sempervirens (Lamb.)EndI. Sekoya (Kiyi)
Cupressaceae Cupressocypatris leylandii Leylar)di .
(Altuni,Alacali,Yesil)
Thuja orientalis “Pyramidalis Aurea” Mazi (Altuni Pramit)
Thuja orientalis “Aurea Nana” Mazi (Altuni Top)
Thuja orientalis aurea L. Mazi (Altuni)
Thuja orientalis Elvangiana Mazi (Ellvangiana)
Thuja occidentalis L. Rehingold Mazi (Rehingold)
Thuja orientalis “Pyramidalis Aurea” Mazi (Altuni Pramit)
Cupressus sempervirens L. Servi (Kara)
Cupressus macrocarpa Servi (Limon)
Cupressus arizonica Grene. Servi (Mavi)
Juniperus x media Old Gold Ardig “Old Gold”
Cryptomeria japonica “Elegans” Kriptomerya "Elegans”
Taxaceae Taxus baccata L. Porsuk
Lauraceae Laurus nobilis L. Defne
Berberidaceae Berberis verruculosa Kadin Tuzlugu (Yesil)
Berberis thunbergii “Atrop.” Kadin Tuzlugu (Kir. Yap.)
Platanaceae Platanus orientalis L. Cinar (Dogu)
Juglandaceae Juglans regia L. Ceviz (Asih)
Tiliaceae Tilia tomentosa L. [hlamur (Gimdsi)
Malvaceae Hibiscus syriacus Agdac¢ Hatmi
Tamaricaceae Tamarix tetrandra Palas ex Bieb. llgin
Saxifragaceae Hydrangea hortensia Ortanca
Rosaceae Pyracantha coccinea (Roemer.) Ates Dikeni
Laurocerasus oficinalis Roemer. Karayemis/laz yemisi
Rosa canina L.. Gil (Yabani, kugburnu)
Prunus cerasifera “Atrop.” Sis Erigi
Spiraea x vanhouttei Kegisakall
Cotoneaster horizontalis Dag Musmulasi (Kig.Yap)
Cotoneaster microphyllus Dag Musmulasi (Min.Yap)
Cotoneaster franchetii Dag Musmulasi (Bly.Yap)
Rosa multiflora Gul (Sarmasik)
Cydonia japonica Japon Ayvasi
Kerria japonica Kanarya Gulu
Caprifoliaceae Lonicera fragrantissima Hanimeli (agag)
Lonicera nitida Hanimeli (Bahge)
Fabaceae Robinia kelseyi Akasya (Pembe Cigekli)
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Wisteria sinensis

Mor Salkim

Robinia pseudoacacia”Umbraculifera”

Akasya (Top)

Robinia pseudoacacia L.

Akasya (Yalanci akasya)

Mimosaceae Albizzia julibrissin Durazz. Galibrigim
Caesalpiniaceae Cercis siliquastrum L. Erguvan
Laburnum anagyroides Sari Salkim
Salicaceae Salix babylonica L. Soégut (Salkim)
Salix matsudana var. turtuosa Soégut (Tirbison)
Punicaceae Punica granatum Nar
Celastraceae Euonymus japonicus “Aureus” L. Taflan (Alacali)
Euonymus fortunei “Emerald’n Gold” Taflan (Yayilici Altuni)
Buxaceae Buxus sempervirens L. Simsir
Vitaceae Parthenocissus tricuspidata Planch Sarma§|!< (Amerikan)Japon
sarmasigi
Hippocastanaceae Aesculus hippocastanum L. Atkestanesi
Aceraceae Acer pseudoplatanus L. Akcaagag (Dag) Asili
Acer negundo L. Akcaagag (Dis. Yap.)
Acer negundo “flamingo” Akcaagag (Dis. Yap. Asl)
Anacardiaceae Cotinus coggyria Scop. Sumak
Simaroubaceae Ailanhus altissima (Miller) Swingle Aylantus (Kokar agag)
Meliaceae Melia azedarach L. Tespih agagi
Araliaceae Hedera hibernica Sarmasik (Alacali Orm.)
Hedara helix L. aureovariegata Sarmasik (KigYap. Alac.)
Hedara helix L. Sarmasik (Orman)
Apocynaceae Nerium oleander L. Zakkum
Lamiaceae Rosmarinus officinalis L. Kusdili (biberiye)
Oleaceae Ligustrum vulgare L. Kurtbagri (Alacali, Agag)
Fraxinus excelsior L. subsp. excelsior L. Disbudak
Jasminum nudiflorum Yasemin (Sari)
Syringa vulgaris Leylak
Forsythia intermedia Altin Canak
Scrophulariaceae Hebe salicifolia (Veronica salicifolia)
Caprifoliaceae Sambucus nigra aurea Murver (Alacal)
Capirifoliaceae Abelia x grandiflora Abelya
Viburnum opulus L. Roseum” Kartopu (Y.Ddken)
Viburnum tinus L. Kartopu (Y.D6kmeyen)
Weigelia middendorffiana Vanjelya
Symphoricarpos albus L. “White Hedge” inci
Verbenaceae Verbena hybrida Yer minesi
Asteraceae Baccharis halimifolia Zahra
Magnoliaceae Magnolia grandiflora Manolya
Arecaceae / Palmae | Chamaerops humilis L. Palmiye (Bodur)

Phoenix canariensis Hort.

Kanarya Palmiyesi

Yukarida verilen bitki listesi disinda, Yesil Alanli Kamu Binalari’nda dogal

olarak dagilim gosteren taksonlarla,

Tablo IV.28’de goriilmektedir.

dikili odunsu taksonlar Tablo IV. 27°de ve

[zmit’te, “Kamu Alanlar1” seklinde tanimlamis bulundugumuz bu biyotop

tipi, “Metahemerobi” Ozelligi gostermektedir. Ancak, burada “Kamu Binalar1”

biyotopu kapsaminda degerlendirdigimiz Kavake¢ilik Enstitiisii ve Devlet Hastanesi

Bahgesi, istisna teskil etmekte olup, “Euhemerob” dur.
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IV.4.1.6. Sanayi Bolgesi

Sanayi bolgesi kentin Sakarya’ya dogru gelisen kisminda ve Izmit
Korfezi’nin batisinda kurulmustur. Sanayi Mahallesi, Korfez Mahallesi ve Karabas
Mahallesini Kapsamaktadir. Bu alanda Galericiler Sitesi, Outlet Center Alisveris
Merkezi, Interteks Uluslar aras1 Fuar Merkezi, Sefa Sirmen Sanayi Sitesi (motorlu
tagit tamirhaneleri), Atli Spor Kliibi, Carrefoursa ve Real Aligveris Merkezi,
Sabanci Kiiltiir Sitesi ve Il Kiiltiir Miidiirliigii, Gida Toptancilar Sitesi Kocaeli

Sanayi ve Eglence Fuari, Giines Yag Fabrikas1 v.s. bulunmaktadir.

Yesil alan olarak Pinus sylvestris, Ranunculus marginatus, R. cirrhosa,
Raphanus raphanistrum, Cydonia oblonga, Malus sylvestris, Convolvulus arvensis,
Urtica dioica gibi dikili birka¢ agac tiirii ve spontan bitkilerin olusturdugu alan

bulunmaktadir.

Fuar Alanlari, Aligveris Merkezleri, Atli Spor Kliibii (Eski ad1 Gulfstar) gibi
birimler Belediye tarafindan yesillendirilmistir. Biiylik sanayi kuruluslarindan biri
olan Brisa, Kordsa, Lassa (Sabanci grubu sirketleri) gibi fabrikalarin yogun oldugu
kapali bir alan olan Kentsa, Kartepe Peyzaj tarafindan yesillendirilmistir. Kartepe
Peyzaj’a gore, Kentsa’da bulunan dogal ve ekzotik taksonlarin listesi (odunsu ve

otsu), asagida Tablo IV.23te alfabetik olarak verilmistir:

Tablo IV. 23. Kentsa Bitki Listesi

1. Abeliia floribunda Abelia

2. Abies bornmulleriana Mattf. Koknar

3. Acer platanoides Cinar Yap. Akcaagag
4. Acer negundo L. Digbudak Yap. Akcaagac
5. Acer pseudoplatanus L.

6. Aechmea fasciata

7. Aeonium arboreum atropurpureum Swartzkopf

8. Aesculus hippocastanum L. At Kestanesi

9. Agave americana [Sar1 sabir

10. | Albizia julibrissin Durazz. Giilibrigim

11. | Alocasia machorrhiza

12. | Aloe ferox Mill.

13. |Aloe vera

14. | Antirrhinum andreanum (Gr)Midori

15. | Araucaria heterophylla Salon ¢gami

16. | Asparagus densiflorus sprengeri Tiil kuskonmaz

17. | Asparagus plumosus Tiil kugkonmaz

18. | Aspidistra elatior Salon yapragi

19. | Aucuba japonica Acuba
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20. | Begonia semperflorens Cicek begonya
21. | Berberis juliana Kadm tuzlugu (Yesil)
22. | Berberis thunbergii Kadin tuzlugu (Kirmizi)
23. | Billbergia zebrina

24. | Bougainvillea glabra Gelin duvagi
25. | Bryophyllum daigrennantranum

26. | Buddleia davidii Kelebek calisi
27. | Calathea zebrina

28. | Camelia japonica [ Betty sheffield supreme] Kamelya

29. | Cassia angustifoila Sinameki

30. | Cedrus deodora (Roxburgh.) G. Don. Himalaya sediri
31. | Cedrus libanii A.Rich. Liibnan sediri
32. | Cercis ciliquastrum L. Erguvan

33. | Chamaecyparis lawsoniana-glauca (A. Murr). Palr. Mavi Lawson selvisi
34. | Chamerops spp. Palmiye

35. | Chlorophytum comosum Kordela

36. | Citrus limon

37. | Cordyline indivis

38. | Cortaderia salonla Pampas

39. | Cotoneaster horizontalis Yayilic1 dag musmulasi
40. | Cupressosyparis leylandii Leylandi

41. | Cupressus macrocarpa goldcrest

42. | Cyclamen persicum Siklamen

43. | Cydonia japonica Mill. Japon ayvasi
44. | Dieffenbachia amonea Tropic Snow

45. | Dieffenbachia picta Camilla

46. | Dracaena fragrans massangeana

47. | Draceana marginata

48. | Draceana marginata tricolor

49. | Euphorbia abyssinica

50. | Euphorbia eritrea

51. | Euphorbia hermentiana

52. | Euphorbia pulcherrima Atatiirk ¢icegi
53. | Euphorbia pseudocactus

54. | Evonymus fortunei Taflan

55. | Evonymus japonica “

56. | Forsithia intermedia Altin ¢an1

57. | Ficus benjamina

58. | Ficus benjamina variegata

59. | Ficus elastica decora Kauguk

60. | Ficus elastica robusta

61. | Ficus lyrata

62. | Gasteria maculata

63. | Gasteria verrucosa Sigir dili

64. | Glechoma hederacea variegata

65. | Guzmania lingulata
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66. | Hedera helix Orman sarmagig81
67. | Hedera helix Golden Harald Duvar sarmasigi
68. | Hedera helix variegata

69. | Heliotropium peruvianum Vanilya]

70. | Hibiscus syriacus Agac Hatmi
71. | Hoya carnosa Mum cicegi
72. | Hydrangea Ortanca

73. | Impatiens holstii

74. | Impatiens wallerana Cam giizeli
75. | Iris germanica

76. | Juniperus chinensis Ardig

77. | Juniperus squamata blue carpet

78. | Kalanchoe longiflora

79. | Kerria japonica

80. | Lagerstroemia indica Oya Agaci
81. | Laurus nobilis L. Defne

82. | Ligustrum japonicum Kurtbagri
83. | Lobivia hertrichiana

84. | Lonicera caprifolium Hanimeli (Sarilici)
85. | Lonicera nitida Hanimeli
86. | Lonicera tatarica Hanimeli
87. | Magnolia grandiflora L. Manolya

88. | Mahonia aquifolium Mahonya
89. | Malus floribunda Siis Elmasti
90. | Melia azaderach Tespih agac1
91. | Monstera deliciosa Deve tabani
92. | Musa velutina

93. | Nephrolepis exaltata [Maassii] Salon egreltisi
94. | Nerium oleander L. Zakkum

95. | Nolina recurvata

96. | Opuntia microdays

97. | Opuntia rufida

98. | Osmanthus delavayi

99. | Pelargonium domesticum Sardunya
100. | Pelargonium graveolens

101. | Pelargonium hortorum

102. | Pelargonium tomentosum

103. | Peperomia glabella

104. | Philodendron bipinnatifidum

105. | Philodendron burgundy

106. | Philodendron selloum

107. | Phoenix canariensis Hurma agaci
108. | Picea orientalis

109. | Pinus brutia Ten.

110. | Pinus pinea L. Fistik cami
111. | Pinus sylvestris L.




112. | Pittosporum tobira Pitosporum

113. | Pittosporum tobira nana ( Thunb.) Ait. Pitosporum (Bodur)
114. | Platanus orientalis L. Dogu ¢mart

115. | Prunus ceracifera pissardii nigra Siis Erigi

116. | Prunus laurocerasus Karayemis

117. | Prunus persica Siis seftalisi

118. | Prunus serrulata

119. | Punica granatum L. Siis nar1

120. | Punica granatum nana L.

121. | Pyracantha coccinea Roemer Ates dikeni

122. | Rosa damescana Giil

123. | Rosmarinus officinalis Rozmarin

124. | Saintpaulia ionantha china cup Afrika meneksesi
125. | Sansevieria hahnii

126. | Sansevieria trifasciata laurentii

127. | Sansevieria trifasciata Pasa kilict

128. | Schefflera actinophylla

129. | Schefflera arboricola Seflera

130. | Sedum adolphii Dam korugu

131. | Senecio neumbertii

132. | Setcreasea purpurea

133. | Sophora japonica Sofora

134. | Spathiphyllum wallisii Beyaz yelken ¢icegi
135. | Strelitzia regione Turna gagasi

136. | Syngonium podophyllum

137. | Syngonium podophyllum Ok bag1 sarmagig1
138. | Syringa vulgaris Leylak

139. | Tamarix tetrandra llgin

140. | Taxus baccata fastigiata Porsuk

141. | Thuja occidentalis golden globe Mazi

142. | Thuja orientalis pyramidalis aurea Altuni Mazi

143. | Trichocereus candicans

144. | Viburnum opulus sterile Yap. Doken Kartopu
145. | Viburnum tinus L. Yap. Dokmeyen Kartopu
146. | Yucca elehantipe Yukka

147. | Yucca flamentosa

148. | Zantedeschia aethiopica

[zmit’te, “Sanayi Bolgesi” seklinde tanmimlanmis bulundugumuz bu biyotop
tipi, “Metahemerobi” ozelligi gostermektedir. Ancak, burada “Sanayi Bolgesi”
biyotopu kapsaminda degerlendirdigimiz Sabanci Fabrikalar Kenti (KENTSA),

istisna teskil etmekte olup, “Euhemerob” dur.

[zmit’te, Sanayi Bélgeleri’nde dogal olarak dagilim gosteren taksonlarla,

dikili odunsu taksonlar, Tablo IV. 28’de ve Tablo 1V.29°da goriilmektedir.
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IV.4.1.7.Ulasim Alanlar

Insanlarin ve insanlar tarafindan kullanilan her tiirli ulasim aracinin
hareketini saglayan yollar kentlerin fiziksel dokusunda 6nemli bir yer tutmaktadir.
Gilinlimiizde yollar, sinirli agik ve yesil alanlar ile birlikte, kent icinde solunum
bosluklar1 olusturmaktadir (SAYAR,1998).

[zmit’te, “Ulasim Alanlar1” olarak saptamis oldugumuz biyotoplari, biz,
“Demiryollar1” ve “Karayollar1” seklinde siniflayarak inceleyecegiz:

a. Demiryollar::

Giiniimiizde Kocaeli sinirlar1 iginde 68 km demiryolu vardir. Izmit’in yeni gar
binast 29 Temmuz 1999’da hizmete agilmis ve tren yolu bu tarihten itibaren yeni
glizergahindan islemeye baslamistir. Eskiden karayoluna ve kiy1 seridine 90° bir a1
ile ilerleyen demiryolu ana hatti, bugilin karayoluna paralel, kiy1 seridi boyunca

ilerlemektedir (Sekil IV.35).

Sekil IV. 35. izmit’te Tren Yolu ve Etrafindaki Bitkiler

[zmit’te, “(Demiryolu) Hiirriyet Caddesi” adli bolgede ise, eskiden gecen
raylar sokiilmiis ve parke tasi dosenmek suretiyle, yaya yiiriiylis yolu haline
getirilmis, kenarlarda bulunan ¢imnar gibi biliyiikk boylu agaclar ise, korunmus ve

“Anitlar Yiiksek Kurulu”nca plakalanmistir (Sekil IV.36).
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Sekil IV. 36.Eski Demiryolu Giizergahi, Parke Dosenerek Yiiriiyiis Alanina Cevrilmistir.

[zmit’te, “Ulasim Alanlar1” seklinde tanimlamis bulundugumuz bu biyotop
tiplerinin tiimii, ayn1 hemerobi derecesine sahip bulunmakta olmayip, bunun en
onemli 6gelerinden birisi olan Demiryollar1 “Polihemerobi-Metahemerobi” arasinda

bir hemerobi 6zelligi gostermektedir.
b. Karayollar::

Kocaeli sinirlart i¢cinde 180 km.’si asfalt , 69 km’si yiizeyi kaplama olmak
tizere 249 km devlet karayolu mevcuttur. Bunun 49 km’si boliinmiis yoldur. Ayrica
207 km il yolu bulunmaktadir.

Ana arterler ise; TEM (Trans Europe Mainway) karayolu, E 5, ve D 100’diir
(Sekil IV.37).
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Sekil IV. 37. Kiy1 Seridine Paralel Uzanan Karayolu.

Bolgede trafik yogunlugunun artmasi ile beraber, Istanbul-Bursa yoniindeki
trafigin, Izmit Kérfezini dolasmadan, Gebze ile Karamiirsel arasinda yapilacak bir
gecis  kopriisii ile D-130 karayoluna baglanmasin1 saglayacak bir proje
gelistirilmigtir. “Korfez Gegis Projesi” olarak adlandirilan bu projenin baglanti

yollari ile birlikte 3—4 yillik bir siirede bitirilmesi planlanmaktadir.

Yol kenarlar1 ve refiijlerdeki bitki Ortiisiinde, Nerium oleander L., Acer
pseudoplatanus L, Platanus orientalis L., Cupressus sempervirens L., Hordeum

murinum, Raphanus raphanistrum en sik rastlanan taksonlardir.

Bunun disinda, Ulasim Alanlari’nda dogal olarak dagilim gosteren
taksonlarla,  dikili odunsu taksonlar, Tablo IV. 28’de ve Tablo 1V.29°da

goriilmektedir.

“Ulasim Alanlar1” kapsaminda degerlendirmis bulundugumuz “Karayollari-

Asfalt Transit Yollar” ise, Euhemerob 6zellik gostermektedir.

IV.4.2. Yesil Alanlar
Adinda da ifadesini buldugu gibi, “Yesil Alanlar” adi altinda tespit ve

tanimin1 yapmis bulundugumuz biyotop tipleri; “Yerlesim Alanlari” kadar, insan
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miidahalesine ¢ok fazla maruz kalmamis, diger bir ifade ile, hemerobi derecesi, ¢cok

ylksek olmayan parklar ve bahgeler, mezarliklar gibi, biyotoplardir.

[lin hizli sanayilesme ivmesinde olusu nedeniyle siirekli fabrika, is yeri ve
konut yapilmasi sonucunda yesil alanlar azalmistir. Ancak devlet-vatandas isbirligi

ile de cesitli aktiviteler kazandirilmaktadir.

Izmit'te 2. derece Dogal Sit Alam ilan edilen Zeytinli Bahce Cami ve
Cevresi, Portakal Mescidi, Haci Ayvaz Cami, Alaca Mescit Cami ve Kentsel Sit
Alani ilan edilen Ak¢akoca Cami, Haci Hasan Yumurtact Cami Serif ¢evreleri ile
Terzibayir Mahallesi Agaglandirma Sahasi, Topgular Mahallesi Agaclandirma Sahasi
ornek verlebilir. Yesil alanlarin Izmit’teki toplam alani, 3.250.358 m?, kisi basina
diisen yesil alan miktar: ise, 8.85 m” / kisi’dir. Bu tip biyotoplar, genellikle kent
icinde yerlesim alanlariin i¢inde kalmis bolgelerde bulunmaktadir (Sekil 1V.38).

2004.05.30

Sekil IV. 38.Kentin Batisinda Orta Yogunlukta Yerlesim Alaninin icinde Kalmus, Yesil
Alan (Hac1 Hizir Mahallesi civari)

Izmit’teki “Yesil Alanlar” grubuna dahil ettigimiz biyotoplar;
a. Parklar ve Bahgeler
b. Acik Alanlar

c. Mezarliklar seklinde ii¢ tip halinde tanimladik.
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IV.4.2.1. Parklar ve Bahgeler

Yerlesim alanlar1 arasinda kalan yesil alanlar, insanlarin bulusma noktalaridir.
Bu alanlarin bir kisminin ana yiizeyi ¢cimden olusmustur. Bu yesil alanlarin en 6nemli
tiplerinden birisi de, Parklar ve Bahgelerdir. Parklarda bulunan agaclar arasinda
Robinia pseudoacacia L. (Fabaceae / Leguminosae) ve Hibiscus syriacus L.
(Malvaceae) 6nemli yer tutar. Cok formlu bitkilerden ise Nerium oleander L.
(Apocynaceae) ve Rosa x damascena Miller (Rosaceae) sikca rastlanan tiirlerdir.
Bunun yaninda, c¢ok c¢esitli aga¢c ve cali tiirlerine mahalle aralarindaki kiiclik

parklarda rastlamak da miimkiindiir.

Kocaeli {1i’ nde kisa zaman zarfi icerisinde park sayisinda artis olmustur. Su
an ilimizde 30’ dan fazla park bulunmaktadir. Bu parklarin fonksiyonlarina gore,
genelde biiylik kismi ¢ocuk parki olarak diizenlenmistir. Digerleri ise genellikle
dinlenme ve ¢ay bahgesi olarak dizayn edilmistir. Cocuk parklarinda genellikle
odunsu form bakimindan bitki ortiisii zayiftir. Cay bahgelerinde ise bitki ¢esitliligi bu
cocuk parklarina nazaran daha iyi konumdadir. Genel olarak, biitiin park ve
bahgelerde Nerium oleander L., Acer pseudoplatanus L., Cupressus sempervirens L.
dominanttir. So6zii edilen bu yesil alanlar disinda, bu islevler igin planlanmisg
olmayan, fakat, belediye tarafindan, vatandaslarin dinlenmeleri ve bir bakima nefes
almalar1 i¢in diizenlenmis parklar da, kentte, ekolojik yonden énemli yer tutmaktadir

(Sekil IV.39).
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Sekil IV. 39. Amit Park, izmit’te, ekolojik yonden 6nemi biiyiik olan yesil alanlardandir

Parklarin yaninda, , ilde bulunan 6zel konutlarin bahgeleri ise sahislarin

sosyo-ekonomik diizeylerine gore farkliliklar gostermektedir.

Kiy1 seridi, diizenlenerek halkin dinlenip spor yapabilecegi bir alana

dontistiiriilmiistiir (Sekil 1V.40).

Sekil IV. 40. Nazmi Oguz Sahil Park:

Merkez Saraybahge ve Bekirpasa Belediyeleri’ nin sahip oldugu yesil alan
miktarlari, Tablo IV.24.te, Kocaeli Biiyiiksehir Belediyesi’nce yapilan, bakimi
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Biiytliksehir Belediyesi’ ne ait olan park / yesil alanlar ise, Tablo IV. 25’te detayh

olarak sunulmaktadir:

Tablo IV. 24. .Merkez Saraybahce ve Bekirpasa Belediyeleri’nin Sahip Oldugu Yesil Alan

Miktarlar
Belediye Yesil Alan1 Miktari (m?)
» Saraybahge (toplam): 1.057.522 m?
eBelediye icinde diizenlenmis 261.350 m?
yesil alan:
eBiiyiiksehir Belediyesince 796.172 m>
yapilan yesil alan:
» Bekirpasa (toplam): 1.900.546 m?
eBelediye icinde diizenlenmis 617.000 m*
yesil alan:
eKalict konutlar icinde 223.200 m?
diizenlenen yesil alan:
eBiiyiiksehir Belediyesince
yapilan yesil alan: 1.004.156 m?
>1zmit Biiyiiksehir Belediyesi toplam 2.958.068 m?
yesil alan miktari:
(Belediye i¢inde kisi basina diisen 15.1 m2

aktif yesil alan miktar1):
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Tablo IV. 25. Kocaeli Biiyliksehir Belediyesi’nce Yapilan, Bakimi Biiyiiksehir Belediyesi’ ne Ait

Olan Park/Yesil Alanlar

Saraybahce Bolgesinde: 796.172 m?
Kiyida Fuar alani i¢inde 400.000 m?
Cumhuriyet parki 8.000 m?
Anitpark 17.000 m?
Diyaliz Merkezi ¢cevre diizenlemesi 6.255 m?
Belsa Plaza 1.000 m?
Turgut mah. Cocuk parki 600 m?
Cagdas yasam kiz 6grenci yurdu 2.741 m?
Tekel Parki 3.000 m?
[stasyon Caddesi ¢evre diizenlemesi 4.000 m?
Nazmi Oguz parki 32.000 m?
Balik Lokantalar1 ¢evresi 13.500 m?
Balik Mezat yeri gevresi 7.760 m?
Antik Pub ¢evresi 5.200 m?
Marina-Vapur iskelesi arasi 17.480 m?
Saat Kulesi parki 2.000.m?
Orta Refiijler, Kavsaklar, yol kenar1 agag. Ve toplu agag. 184.330 m?
Buz Pateni ¢evre diizenlemesi 15.000 m?
Biiyiiksehir Otobiis Terminali ¢evre diizenlemesi 54.878 m?
izmit Evsel ve Endiistriyel aritma tesisi cevre entegre projesi 18.818 m?
Biiyiiksehir Belediyesi 100. yil kadin dogum hastanesi diiz. 2.630 m?

Bekirpasa Bolgesinde: 1.004.156 m?

Y .Kaptan Tic.Mer.- S.Demirel K.Mer. Arasi 15.156 m?
Y .Kaptan Parki — Bekirpasa Girisi 11.995 m?
S.Demirel Kiiltiir Merkezi Cevre Diizeni 13.164 m?

141



Y.Kaptan E.5 Girisi 7.775 m?
Y .Kaptan Parki 5.000 m?
Y Kaptan Idari Bina Cevre Diizeni 1.000 m?
Y .Kaptan Cocuk Oyun Alani 300 m?
Y .Kaptan Elma Sekeri Oyun Alam 300 m?
Y .Kaptan Atilim Lisesi — Atilim Anaokulu Arasi 1.000 m?
Y .Kaptan Toplu Konut Alaninda Blok Cevrelerindeki Yesil Alanlar 947.966 m?

Izmit’te, Parklar ve Bahcelerde dogal olarak dagilim gdsteren taksonlarla,

dikili odunsu taksonlar, Tablo IV. 28’de ve Tablo 1V.29°da goriilmektedir.

“Yesil Alanlar” kapsaminda degerlendirmis bulundugumuz “Parklar”,

Euhemerob 6zellik gostermektedir.

IV.4.2.2. Acik Alanlar
Bu alanlar, mahallelerde, binalar arasina sikisip kalmis alanlardir. Genellikle

cocuklar i¢in oyun alani ve hayvanlar i¢in otlak olarak kullanilmaktadir.

Dikili bitki olarak sadece birka¢ agac tiirli gbze g¢arpar. Bunlar arasinda
Robinia pseudoacacia L., Cupressus sempervirens L., Pinus nigra L. sayilabilir.
Spontan otsu bitki Ortiisii  olarak ise; Vicia pannonica, Ranunculus
constantinopolitanus, Hordeum murinum, Avena barbata, Malva sylvestris,
Cichorium intybus tiirleri sayilabilir. Bunun diginda, bu alanlarda spontan bitkiler
ve Ozellikle Poacae familyasi yogun olarak gozlenir. Cogunlukla bu alanlar asiri

cignendiginden vejetasyonsuz bir hale gelmistir.

[limizde bu alanlara &rnek olarak, “Kentsel Sit Alan1” olan bdlge, Topcular
Mahallesi, Terzibayir1 Mahallesi, Hacthizir Mahallesi’ vs sayilabilir.

[zmit’te, “Acik Alanlar” biyotop tipinde dogal olarak dagilim gdsteren

taksonlarla,  dikili odunsu taksonlar, Tablo IV. 28’de ve Tablo 1V.29°da

goriilmektedir.

Yine “Yesil Alanlar” kapsaminda degerlendirmis bulundugumuz “Agik

Alanlar”, Euhemerob 6zellik gostermektedir.
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IV. 4.2.3. Mezarliklar
Ekolojik, dini ve kiltlirel islevler basta olmak {iizere, ¢ok sayida islevi
blinyesinde barindiran mezarliklar, 6zellikle kentlerimizin giderek azalan yesil

alanlar1 i¢inde 6nemli bir pargay1 olusturmaktadir.

Onemli bir yesil alan olarak kabul edilebilecek bu alanlar, dnceleri kent
disinda bulunmasina ragmen, zaman igerisinde kentin gelisimi sonucunda, kent

i¢inde kalmustir.

Arastirma alaninda ii¢ kabristan bulunmaktadir. Bunlarin kapladigi alanlar,

asagida tabloda verilmistir (Tablo I'V. 26 ).

Tablo IV. 26.. Arastirma Alanindaki Pasif Yesil Alanlar Ve Kabristanlar

Mezarhk Adi Kapladig1 Alan (m?)
Tavsantepe Mezarlig1 25.000 m?
Asri Mezarlik Alani 150.000 m?
Bagcesme Mezarlik Alani 220.000 m?
Ugtepeler Mezarlig 400.000 m>

Diger mezarliklar ise; Fatih Mahallesi Mezarligi, Sehitlik, 17 Agustos
Sehitligi, Asri mezarlik (28 Haziran Mahallesi) ve Kosekdy Mezarligi’dir.

Aragtirma alanindaki kabristanlarda da dominant bitki tiiri Cupressus

sempervirens L.’dir (Sekil IV.41).
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Sekil IV. 41. Biyotop Alanlarindan “ Asri Mazarhik”tan Bir Goriiniim

Genellikle Salix babylonica L., Platanus orientalis L., Ulmus minor Miller
subsp.minor, Morus alba L., Hordeum murinum ‘da yaygmn bir sekilde
goriilmektedir. Kabristanlarin bazi bolimlerinde ise, yabani ot vejetasyonu
goriilebilir. Bu vejetasyon iiyelerinden ise, Neslia apiculata Fisch., Raphanus
raphanistrum L., Cerastium glomeratum Thuill., Rumex crispus L., Trifolium repens

L. en ¢ok goze ¢arpan taksonlardir.

Bu alanlarda goriilen bitkiler genellikle urbanofob tiirlerdir ve yerlesim
alanlarinda bu tiirlere sik¢a rastlanmaz. Ciinkii bunlar1 kentsel alanlarda tahrip eden

cesitli etmenler bulunmaktadir (SAYAR,1998).

“Yesil Alanlar” kapsaminda degerlendirmis bulundugumuz “Mezarliklar” ise

Mezohemerob 6zellik gostermektedir.

[zmit’te, “Mezarliklar”  biyotop tipinde dogal olarak dagilim gosteren
taksonlarla, dikili odunsu taksonlar, Tablo IV. 28’de ve Tablo 1V.29’da

goriilmektedir.

I1V.4.3. Sehir Dis1 Alanlar

Diger bir biyotop tipi grubu ise, sehir disinda ya da kenarinda bulunan,
karakteristik taksonlar1 ile, ayri bir biyotop 0Ozelligi tasiyan gruptur. Bu grup

biyotoplar i¢cinde ise, “Akarsular” ve “Makilik ve Orman Alanlar” gibi, insan
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tahribatina fazla ugramamis biyotoplarla, “Tarimsal Alanlar” gibi, ¢ok koklii olarak,

insan etkisine maruz kalmis olan biyotoplar bulunmaktadir.

IV.4.3.1. Akarsular

Madde ve enerji bakimindan ekosistemler arasinda onemli islevlere sahip
olan akarsular, ekolojik yonden Onemli biyotoplardir. Mevcut bitki Ortiisii ile
korunmalar1 gerekmektedir. Ancak kent i¢i dere kenarlarina ve kanallara beton ve tas

duvarlar oriilerek bitki ortiisii tahrip edilmektedir (SAY AR, 1998).

[limizde bulunan ve ayr1 bir biyotop olarak &n plana cikan akarsulardan, en

onemlileri, asagida sunulmaktadir:

Kirazdere, 47.750 m. Uzunlugunda olup, Samanli daglari’ndan dogar ve Izmit
Korfezi’ne dokiliir. Bir yandere niteliginde olup, baslica kollari; Bakirlidere ve

Ketendere’dir.

Kumla-Akarca Deresi, Akmese sirtlarindan dogup, izmit Korfezi’ne dokiiliir.
28.000 m. Uzunlugunda olan buu akarsu, yandere niteliginde olup, baslica kollari;

Akarcadere, Kumladere ve Yirimdere’dir.

Agadere, 10.000 m. uzunlugunda olup, Biiyiikgiirgentepe’den dogar ve Izmit
Korfezi’ne dokiiliir. Baglica kollari, Kiiclikagadere, Eriklidere ve Heybetlidere olup,
yandere niteligindedir. Burada, yine dnemli bir biyotop olan Cenesuyu Deresi’ni de

belirtmek gerekir.

Akarsu kiyisinda goriilen dominant taksonlar, Typha angustifolia L. ve

Phragmites australis (Cav.) Trin.ex Steudes’dir (Sekil IV.42 ve IV.43).
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Sekil IV. 43. Akarsu biyotoplarinin diger dominant taksonlarindan Phragmites australis (Cav.)
Trin.ex Steudes.

“Sulak Arazi” seklinde tanimlayip siniflandirmis oldugumuz biyotopta

bulunan spontan taksonlar, Tablo IV. 28’de ve Tablo 1V.29’da goriilmektedir.

“Sulak Arazi” olarak tanimlamis ve degerlendirmis oldugumuz, biyotop

Oligohemerob 6zellik gdstermektedir.
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IV.4.3.2. Tarimsal Alanlar
[zmit’te Tarimsal Amach Toprak Varlig::

Kocaeli ili’nde gerek iklim, gerekse topografya farkliliklari nedeni ile gesitli
topraklar olusmustur. Bunlarin yani sira, toprak ortiisiinden yoksun bazi arazi tipleri
de goriilmektedir. Toplam arazi varliginin toprak gruplarina gére dagiliminda ilk {i¢

sirayl,
Kiregsiz kahverengi orman topraklar1 % 70.56
Redzina topraklar% 15.89
Aliiviyal topraklar% 4.65 almaktadir.

Izmit’te Ekilebilir Arazi: Izmit’te ekilebilir arazi Uzunciftlik, Uzuntarla,
Bayraktar, Esme, Kdosekdy, gibi kesimlerde verimli toprakar bulundugundan bu

bolgelerde hala tarim yapilmaktadir.

Kocaeli ili’nin toplam tarim alam 156.459 ha’dir. ilde ekonomik olarak
islenebilecek nitelikteki tarim alanlarinin (I, II, IIT ve IV. Smif tarim arazilerinin)

pay1 % 29.03 diizeyinde kalmaktadir.

Kocaeli kentinde giiniimiizde tarimsal amagclar icin kullanilan alanlar Tablo

IV.27°de siiflandirilmistir:

Tablo 1V. 27. izmit’te Alt Bélgeler Bazinda Tarla Bitkileri Ekim Alanlari (ha) (ANONIM, 2002)

Uriin Gruplan I. Alt Bolge IL Alt  Bolge | III. Alt Bolge (Gebze,| TOPLAM
(Kandira) (Izmit, Derince) Golciik, Karamiirsel,
Korfez)

Tahillar 32.750 16.775 20.065 69.570
Baklagiller 30 60 100 190
Yumrulu Bitkiler 120 125 51,5 296,5
Endiistri Bitkileri 230 47 90 367
Yagh Tohumlar 730 666 275 1.671
Yem Bitkileri 4.975 1 950 557 7.482

TOPLAM 38.835 19.623 21.048.5| 79.596.5
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Alt bolgeler bazinda tahillar ve yem bitkileri iiretim alanlar1 1. Alt bolgede
yogunlagmustir. {1 genelinde baklagiller, yumrulu bitkiler, endiistri bitkileri ve yagh
tohumlar ekim alanlarinin toplam olarak, ancak 2.524.5 ha’lik kisminda ekili olup,

tarla bitkileri ekim alanindaki pay1 ise, % 3.17’dir.
[zmit’te ziraati yapilan Uriin Gruplar1 sunlardir:

Tahillar: Bugday, kaplica bugdayi, arpa, cavdar, yulaf, misir, dari, celtik,

kusyemi.

Bu tahil tarlalarinda rastlanan baslica yabanci otlar ise; Equisetum hyemale L.
(Equisetaceae) (Nehir kenarlarinadaki arpa tarlalarinda, Pteridium aquilinum (L.)
Kuhn. (Hypolepidaceae) (Bugday tarlasi), Nigella orientalis L., N. arvensis L., N.
damascena L., Consolida regalis S.F. Gray subsp. paniculata (Host) Soo var.
paniculata, Adonis annua L. subsp. annua, A. aestivalis L. subsp. aestivalis,
Ranunculus velutinus Ten., R. bulbosus L. subsp. bulbosus, R. muricatus L., R.
arvensis L (Ranunculaceae) (Arpa, bugday, yulaf tarlasinda), Papaver rhoeas L.,
Fumaria officinalis (Papaveraceae), Sinapis arvensis L., Raphanus raphanistrum L.,
Calepina irregularis (Asso) Thellung, Rapistrum rugosum (L.) All, Neslia

apuculata Fisch. (Brassicaceae)’dir.

Baklagiller: Bakla, bezelye, nohut, fasulye, mercimek (yesil ve kirmizi),

bortilce, fig, burcak, buy, culbant, miirdiik.

Endiistri bitkileri: Tiitiin, sekerpancari, kenevir, hashas, anason, pamuk,

keten, kirmizibiber, ac1 bakla, kimyon, serbet¢iotu.

Yagli tohumlar: Pamuk, aygicegi, susam, hashas, keten tohumu, kenevir

tohumu, yerfistig1, soya, aspir, kolza.
Yumrulu bitkiler: Patates, hayvan pancari.
Soganli bitkiler: Sarimsak (kuru), sogan (kuru)
Yem bitkileri: Mistr, fig, burcak, yonca, korunga (ANONIM, 2002).

“Tarimsal Alanlar” olarak tanimlamis bulundugumuz biyotoplar Euhemerob

ozellik gostermektedir.
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[zmit’te, “Tarmmsal Alanlar” olarak tanimlamis ve siiflandirmis
bulundugumuz biyotoplarda dogal dagilim gosteren taksonlar, Tablo 1V. 28’de ve
Tablo IV.29’da goriilmektedir.

IV.3.3.3.Makilik ve Ormanlik Alanlar
Aragtirma alaninda yeni kurulan konut alanlarinin tepelere dogru kaymasi
nedeni ile makilik alanlar tahrip olmaktadir. Bu alanlarda, maki elementlerinden

Olea europea, Quercus coccifera, Phillyrea latifolia gibi taksonlar yaygindir (Sekil
IV.44).

2004 .10.29
~ =

Sekil IV. 44. Makilik Alandan Bir Goriiniis.

Ayrica, bu alanlarin gerisinde ise, Juniperus oxycedrus topluluklart yaygindir.

Tarihsel siire¢ igerisinde, Kocaeli ili’ nde bulunan yesil alanlar ve bilhassa
ormanlar ¢esitli antropojenik etkiler nedeniyle giin gectik¢e azalmaktadir. Bu etkiler

sunlardir:

1. Tarla ve ekim alan1 agmak i¢in tahrip etmek

2. Moloz ve dokiintii atmak

3. Aniz yakarken yangina sebep olmak

4. Piknik yaptiktan sonra mangali sondiirmemek

5. Kegilerin otlatilmasi

6. Kagit tiretimi i¢in kullanilmis kagit yerine kereste kullanmak

7. Hava kirliligine sebep olmak gibi

149



Derince Uctepeler mevkiinde halk rahatca gezip, piknik yapmakta, mangal
yakmakta, bazi sirketler dereye moloz ve atik dokmekte ve ¢evreye pervasizca zarar
verilebilmektedir. Ozellikle yerlesim yerlerinin ormana gok yakin olmasi tahribati
hizlandirmistir. Yaz aylarinda ve hafta sonlarinda yangimnlarin ¢ikiyor olmasi,

insanlarin ¢evreye verdigi tahribati ¢ok giizel agiklamaktadir.

Yukarida s6z edilen nedenlerden dolay1, izmit’te, sehir disinda makilik ve
ormanlik alanlardan meydana gelen yesil alan, hem genislik, hem de tiir ¢esitliligi
bakimindan azalmistir. Dolayisiyla kentsel alanda imar planinda “acik ve yesil alan”
olarak ayrilan yerler, gergek islevlerine kavusamadan yerlesim igsgaline ugramis, ya
da mevcut ¢ayir, acik alan, koru vb. yesil alanlar da, bu isgalden dolayi, islevlerini

yavag yavas yitirmislerdir.

“Makilik Arazi” seklinde tanimlayip smiflandirmis oldugumuz biyotopta
bulunan spontan taksonlar, Tablo IV. 28’de ve Tablo IV.29’da goriilmektedir.

Makilik Alanlar, “Ahemerob” 6zellikte bir biyotop tipidir.

1V.3.3.4.Moloz Dokiilmiis Arazi

Depremden sonra ortaya c¢ikan bir baska sorun da “molozlarin nereye
dokiilecegi” idi. Bu sorunu ¢ézmek i¢in, sehir kenarlar1 ve deniz kenarlar1 gibi
alanlar tercih edildi. Ayrica bu bolgelerde, deprem yikintilarindan bagska
kaynaklardan gelen molozlar da bulunmaktadir. Bir siire sonra bu moloz yi1ginlarinin
lizerinde primer vejetaston olusmustur. Eger uzun bir siire bu dogal gelisime
miidahale edilmezse, disseminasyon, migrasyon, esesis ve kompetisyon sonucunda,
bu vejetasyon tipi sekonder vejetasyona doniisebilecektir. Bu ¢alismamizda, biz bu
alanlar1 da, ortamin ayr1 ve tipik ekolojik kosul ve oOzellikleriyle, ihtiva ettigi
karakteristik taksonlar1 dikkate alarak, ayr1 bir biyotop olarak tanimlayip

siiflandirmay1 uygun bulduk.

[zmit’te bu tip alanlara &rnek olarak, Kosekdy yolu iizerinde, Yuvam
Konutlar1 arkasindaki makilik alanlar, izmit sehir i¢indeki sahil dolgu alanlari, sehir

ile ormanin kesistigi ara bolgelerdir.
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“Moloz Dokiilmiis Arazi” seklinde tanimlayip smiflandirmis oldugumuz
biyotop ise, “Polihemerob” 6zellik gostermekte olup, bu biyotopta bulunan spontan

taksonlar, Tablo IV. 28’de ve Tablo 1V.29’da goriilmektedir.

Tablo IV. 28 Arastirma Alaninda Rastlanan Taksonlarin Listesi (Davis 1965-1985)

Belirlenen Biyotoplarda Bulunan Taksonlar “ +” ile Gosterilmistir.

Bitki Taksonlar: 1/2[3(4[5/6[7(8[9|10]11]12]13

14

15

Abies nordmanniana (Steven) Spach.subsp. bornmuelleriana
(Mattf.)Coode.& Cullen

Picea orientalis (L.)Link

Pinus sylvestris L..

P. nigra Arn. subsp. pallasiana(Lamb.)Holmboe

Taxus baccata L.

Cupressus sempervirens L.

Juniperus oblonga Beib.

Juniperus oxycedrus L. subsp. oxycedrus

I SR S B S g

Clematis viticella L. +

Clematis cirrhosa L.

11.

Ranunculus constantinopolitanus (DC.) d’Urv.

12.

R. marginatus d’Urv. var. marginatus

13.

Papaver lateritium Koch.

14.

P. macrostomum Boiss.&Huet.ex Boiss.

15.

P. hybridum L. + +

16.

Sinapis alba L.

17.

Raphanus raphanistrum L.

18.

Calepina irregularis (Asso) Thellung

19.

Rapistrum rugosum (L.) All

20.

Rorippa sylvestre (L.)Bess.

21.

Cardaria draba (L.) Desv. subsp. chalepensis (L.)
O.E.Schultz

22.

Capsella bursa- pastoris (L.) Medik.

23.

Andrzeiowskia cardaminifolia (DC.) Prantl.

24.

Neslia apiculata Fisch

25.

4+ + ]+ +

Arabis brachycarpa Rupr.

+ |+ |+ |+ |+

26.

Sisymbrium confertum Stev.

27.

Arabidopsis thaliana (L.) Heynhold

28.

Portulacca olearacea L.

29.

Portulacca europa L. + +

30.

Stellaria media (L.)Vill.subsp. media

31

S. media (L.) Vill. subsp.pallida (Dumort.) Aschers.&
Graebn.

32.

Cerastium glomeratum Thuill

33.

Sagina maritima
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Bitki Taksonlari 1 10/11[12]13 14|15
34.  Moenchia mantica (L.) Bartl. Subsp. mantica +

35.  Silene pharnaceifolia Fenzl.

36. S. vulgaris (Moench) Garcke var. vulgaris

37.  Herniaria glabra L. +

38.  Polygonum lapathifolium L.

39. P. aviculare L.

40. Rumex patienta

41.  Rumex angustifolius Campd. Subsp.angustifolius +

42.  Rumex crispus L. + +

43.  Chenopodium album L. subsp. album var. album +

44. Hypericum calycinum L. +
45.  Malapa malacoides L.

46. Malva sylvestris L + + +

47.  Linum bienne L.

48.  Linum austriacum L.subsp. austriacum +

49.  Geranium rotundifolium L. +
50.  G. lanuginosum Lam.

51. G. asphodeloides Burnm.&Fil.subsp. asphodeloides

52.  Erodium malacoides (L.) L’Herit. + + ]+t

53.  Erodium cicutarium (L.) L’Herit. Subsp.cicutarium +
54.  Oxalis articulata Savigny + +

55.  Acer tataricum L.

56. Acer negundo L

57.  Vitis vinifera L. +

58.  Acacia dealbata Link.

59.  Robinia pseudacacia L. ]t + +
60. Vicia pannonica L. var.purpurascens (D.C.)Ser.

61. Vicia sativa L. var.sativa. +
62.  Trifolium resupinatum L. var. resupinatum |+ +

63. T. glandiferum Boiss.var. nervulosum (Boiss.,Heldr.)Zoh.

64.  T.strictum L.

65.  T.medium L.var.medium +

66. T stellatum L. var. stellatum + +

67. T.striatum L. +

68.  T.bocconei Savi +
69. T.cherleri L.

70. _T. arvense L. var. arvense

71. T constantinopolitanum Ser. |t

72.Melilotus alba L. +

73.  M.officinalis (L.) Desv.

74. Medicago blancheana Boiss. Var. blancheana

75. M. polymorpha L.var. vulgaris (Benth.) Shinners +

76.  Medicago arabica (L.)Huds. +

77.  Medicago orbicularis (L.) Bort.
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78.

Medicago scutellata (L.)Miller

79.

Medicago marina L.

80.

Medicago murex Willd. var. murex

81.

M. granadensis Wild.

82.

Onobrychis caput-galli (L.)Lam.

83.

Dorycnium pentaphyllum Scop. subsp. herbaceum (Vill.)
Rouy

84.

Hymenocarpus circinnatus (L) Savi.

85.

Prunus spinosa L.subsp.dasyphylla (Schur.)Domin.

86.

P. divaricata Ledeb. Subsp. divaricata

87.

Cerasus avium (L.) Moench.

88.

Persica vulgaris Miller

89.

Rubus canescens DC. Var.glabratus (Godron)Davis& Meikle

90.

Rubus caesius L.

91.

Rubus sanctus Schreber.

92.

Potentilla reptans L.

93.

Geum urbanum L.

94.

Rosa foetida J. Herm.

95.

Rosa hemisphaerica J. Herm.

96.

Rosa canina L.

97.

Rosa sempervirens L.

98.

Pyracantha coccinea Roemer.

99.

Crateagus monogyna Jack. Subsp. monogyna

100.

Cydonia oblonga Miller

101.

Malus sylvestrisMiller subsp.orientalis
(A.Uglitzkich)Browicz. Var.orientalis

102.

Malus floribunda

103.

Pyrus communis L. subsp. communis

104.

Pyrus amygdaliformis Vill.

105.

Pyrus syriaca Boiss.var.microphylla Zoh. ExBrowick
(endemik) VU

106.

Pyrus elaeagnifolia Pallasi subsp. elaeagnifolia

107.

Myrtus communis L. subsp.communis

108.

Punica granatum L.

109.

Epilobium angustifolium L.

110.

Ecballium elaterium (L.) A.Rich.

111.

Foeniculum vulgare Miller

112.

Conium maculatum L.

113.

Tordylium apulum L.

114.

Cornus mas L.

115.

Lonicera xylosteum L.

116.

Knautia integrifolia (L.) Bert. Var. bidens (Sm.)Borbas

117.

Knautia orientalis L.

118.

Knautia drymeia Heuffel

119.

Scabiosa argentea L.

120.

Tremaselma palaestinum (L.) Raf.
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121.

Xanthium strumarium L.subsp.cavanillesii
(Schouw)D.Love&P.Dansereau

122.

Asteriscus aquaticus(L.) Less.

123.

Pulicaria dysenterica (L.) Bernh.

124.

Conyza canadensis (L.) Cronquist

125.

Bellis perennis L.

126.

Doronicum orientale Hoffm.

127.

Senecio taraxacifoliu s(Bieb.)DC. Var. taraxacifolius

128.

Senecio vulgaris L.

+ |+ |+ | T

129.

Tussilago farfara L.

130.

Calendula arvensis L.

131.

Calendula officinalis L.

132.

Anthemis cretica L. subsp. leucanthemoides (Boiss.)Grierson

133.

Anthemis aciphylla Boiss. Var. discoidea Boiss. (Ende.)

134.

Anthemis triumfettii (L.) All

135.

Anacyclus clavatus (Desf.)Pers.

136.

Tanecetum parthenium (L.) Schultz

137.

Tanecetum cappadocicum (DC.) Schultz

138.

Tanecetum eginense (Hausskn. Ex Bornm.) Grierson

139.

Tanecetum argenteum (Lam.)Willd. subsp. argenteum

140.

Tanecetum argenteum (Lam.)Willd. subsp. flabellifolium
Lam.

141.

Matricaria chamomilla L. var.chamomilla

142.

Matricaria chamomilla L. var. recutita (L.) Grierson

143.

Matricaria chamomilla L. var. pappulosa Margot&Reuter

144.

Matricaria macrotis Rech. fil.

145.

Artemisia annua L.

146.

Gundelia tournefortii L. var. tournefortii

147.

Cirsium hypoleucum DC.

148.

C.pubigerum (Dest.) DC.var. paphylagonicum Petrak

149.

C. creticum (Lam.) d’Urv. Subsp. creticum

150.

C. leucopsis DC.

151.

C. libanoticum DC.subsp. lycaonicum (Boiss.&Heldr.)
Davis&Paris

152.

C. arvense (L.) Scop. subsp. vestitum (Winner& Grab) Petrak

153.

Centaurea solstitialis L. subsp. solstitialis

154.

C. iberica Trev. Ex Sprengel

155.

C. officinalis Lam.

156.

C. aegialophila Wagenitz

157.

Echinops ritro L.

158.

Cichorium inthybus L.

159.

Helminthotheca echioides (L.) Holub

160.

Urospermum_picroides (L.)F.W. Schmidt

161.

Sonchus asper (L.)Hill subsp. glaucescens (Jordan) Ball.

162.

Sonchus oleraceus L.
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163.

Sonchus arvensis L. subsp. uliginosus (Bieb.)Beg.

164.

Sonchus palustris L.

165.

Taraxacum rechingeri Van Soest.

166.

Taraxacum officinale Weber

167.

Crepis aurea (L.)Cass. Subsp. olympica (C. Koch.) Lamond

168.

C. armena DC.

169.

C. bithynica Boiss.

170.

C. reuterana Boiss. Subsp.reuterana

171.

C. sancta (L.) Babcock subsp. sancta

172.

C. pusilla (Somn.) Merym.

173.

Anagallis arvensis L. var. arvensis

174.

Ligustrum vulgare L.

175.

Olea europaea L. var. europaea

176.

Phillyrea latifolia L.

177.

Nerium oleander L.

178.

Convolvulus arvensis L.

179.

Convolvulus cantabrica L.

180.

Echium italicum L.

181.

Echium vulgare L.

182.

E. plantagineum L.

183.

Cerinthe minor

184.

Symphytum orientale L.

185.

Anchusa officinalis L.

186.

Anchusa arvensis (L.) Bieb. subsp. orientalis (L.)Nordh.

187.

Cerintha minor

188.

Datura stramonium L.

189.

Solanum nigrum L.

190.

Veronica dillenii Crantz

191.

V. praecox All.

192.

V. persica Poiret

193.

V. filiformis J.E. Smith.

194.

V. chamaedrys L

195.

V. hederifolia L.

196.

V. pectinata L.var. pectinata

197.

V. polita Fries.

198.

Lamium amplexicaule L.

199.

L. purpureum L.

200.

Stachys arvensis L.

201.

Salvia virgata Jacq.

202.

Prunella vulgaris L.

203.

Osyris alba L.

204.

Plantago major L. subsp. intermedia

205.

Euphorbia stricta L.

206.

E. helioscopia L.
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207.

E.exiqua L.var.retusa L.

208.

Euphorbia falcata L. var. falcata

209.

E .seguieriana Necker subsp. seguierina

210.

E. seguieriana Necker subsp. inciciana

211

E. seguieriana Necker subsp. niciciana (Borbas ex Novak)
Rech.fil.

212.

E.lathyris L.

213.

Buxus sempervirens L.

214.

Urtica dioica L.

215.

Morus alba L.

216.

Ficus carica L. subsp. carica

217.

Ulmus minor Miller subsp. minor

218.

Celtis australis L.

219.

Juglans regia L.

220.

Platanus orientalis L.

221.

Quercus trojana P.B. Webb.

222.

Quercus ilex L.

223.

Quercus coccifera L.

224.

Carpinus betulus L.

225.

Corylus avellana L. var. avellana

226.

Alnus orientalis Decne var. orientalis

227.

Salix triandra L. subsp. triandra

228.

Salix triandra L. subsp.bornmuellerii (Hausskn). A.Skv.

229.

Salix babylonica L.

230.

S. pseudodepressa A.Skv.

+ |+ |+ |+

231.

Populus alba L.

232.

Populus tremula L.

233.

Galium odoratum (L.) Scop.

234.

G. tricornutum Dandy

235.

G. samuelssonii Ehrend.var. pseudadhaerens

236.

G.brevifolium Sm. subsp.insulare Ehrend&Schonb-Tem.

237.

Aesculus hippocastanum L.

238.

Asparagus coodei P.H. Davis

239.

Allium schoenoprasum L.

240.

Allium neopolitanum Cyr.

241.

Ornithogalum sigmoideum Freyn & Sint.

242.

Muscari neglectum Guss.

243.

M.commutatum Guss.

244.

M. parviflorum Desf.

245.

M.ornithogalum J.Cullen

246.

Elymus farctus(Viv.)Runemark ex Melderis subsp.farctus var.
sortorii(Boiss. & Heldr.)Melderis

247.

Leymus racemosus (Lam.)subsp. sabulosus (Bieb) Tzuelvev

248.

Hordeum murinum L. subsp. glaucum (Steudel)Tzvelev

249.

Hordeum murinum L. subsp. leporinum (Link) Arc.
varleporinum
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250. H. murinum L. subsp. leporinum(Link) Arc. var. simulans
Bowden

251. H. spontaneum C. Koch.

252. H. distichon L.

253. H. vulgare L.

254. Bromus intermedius Guss.

255. B. madritensis L.

256. B. diandrus Roth.

257. Agrostis stolonifera L.

258. A. capillaris L.

259. Polypogon monspeliensis (L.)Desf.

260. Milium vernale Bieb. subsp.vernale

261. Alopecurus vaginatus (Willd.) Boiss.

262. Phleum echinatum Host.

263. Lolium perenne L.

264. L. multiflorum Lam.

265. Catapodium marinum (L.) C.E.Hubbard

266. Dactylis glomerata L. subsp.glomerata

267. Melica ciliata L. subsp.magnolii (Gren&Godr)Husnot.

268. Cynodon dactylon (L.)Pers var. dactylon

269. Echinochloa colonum (L.)Link.

270. Hemarthria altissima (Poiret)Stapf.&C.E.Hubbard

271. Setaria viridis L.

Aciklamalar

Biyotop No :1: Eski Yerlesim Alanlari
2: Sik Yogunlukta Yerlesim Al.
3.0rta Yogunlukta Yerlesim Al.
4: Cok Kathi Modern Yerlesim Al.
5: Kamu Binalar1
6: Sanayi Bolgesi
7: Ulasim Alanlar1
8: Parklar

9: Acik Alanlar
10: Mezarliklar
11: Akarsular
12: Ekili Alanlar
13: Kiyida Doldurulmus Alanlar
14:Makilik ve Ormanlik Alanlar
15: Moloz dokiilmiis arazi
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Aragtirma alaninda saptamis oldugumuz bazi biyotoplarda bulunan dikili

vejetasyon Tablo IV.29°da verilmistir.

Tablo IV. 29. Arastirma Alaninda Tespit Edilen Dikili Taksonlar

Eski yerlesim alanlarindaki odunsu bitkiler

Vitis vinifera L.

Prunus divaricata Ledeb. subsp. divaricata

Cerasus avium (L.) Moench.

Cydonia oblonga Miller

Pyrus communis L. subsp. communis

Pyrus amygdaliformis Vill.

Pyrus syriaca Boiss.var.microphylla Zoh. ex Browick

Cornus mas L.

Olea europaea L. var. europaea

Salvia virgata Jacq.

Carpinus betulus L.

Sik yogunluktaki yerlesim alanlarindaki odunsu bitkiler

Cerasus avium (L.) Moench.

Rosa damascena Mill.

Juglans regia L.

Platanus orientalis L.

Salix triandra L. subsp. triandra

Corylus avellana L. var. avellana

Cupressus sempervirens L.
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Orta yogunluktaki yerlesim alanlarindaki odunsu bitkiler

Vitis vinifera L.

Cerasus avium (L.) Moench.

Ulmus minor Miller subsp. minor

Corylus avellana L. var. avellana

Salix triandra L. subsp. triandra

Salix triandra L. subsp.bornmuellerii (Hausskn). A.Skv.

Salix babylonica L.

S. pseudodepressa A. Skv.

Cok kath modern yerlesim alanlarindaki odunsu bitkiler

Salix triandra L. subsp. triandra

Rubus canescens DC. var. glabratus (Godron)Davis& Meikle

Crateagus monogyna Jack. subsp. monogyna

Cydonia oblonga Miller

Malus floribunda Van Houtte

Cornus mas L.

Quercus trojana P.B. Webb.

Quercus coccifera L.

Kamu binalarindaki bahcelerde odunsu bitkiler

Abies nordmanniana(Steven) Spach. subsp. bornmuelleriana (Mattf.) Coode, Cullen

Picea orientalis (L.)Link

Pinus sylvestris L..

Quercus coccifera L.

Cerasus avium (L.) Moench.

Acer negundo L

Rosa foetida J. Herm.

Rosa hemisphaerica J. Herm.

Rosa sempervirens L.

Cydonia oblonga Miller

Malus sylvestris Miller subsp. orientalis (A.Uglitzkich) Browicz var. orientalis

Pyrus elaeagnifolia Pallasi subsp. elaeagnifolia
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Sanayi alanlarindaki odunsu bitkiler

Abeilia floribunda

Abies nordmanniana(Steven) Spach. subsp. bornmuelleriana (Mattf.) Coode, Cullen

Acer platanoides L.

Acer negundo L.

Acer pseudoplatanus L.

Aesculus hippocastanum L.

Albizzia julibrissin Durazz.

Aucuba japonica

Berberis juliana

Berberis thunbergii

Cedrus deodora

Cedrus libanii

Cercis ciliquastrum

Chamaecyparis lawsoniana glauca

Cortaderia sellona

Cotoneaster horizontalis

Cupressosyparis leylandii

Cupressus macrocarpa goldcrest

Cydonia japonica

Euonymus fortunei

Euonymus japonica

Forsythia intermedia

Hedera helix

Hedera helix variegata

Hibiscus syriacus

Juniperus chinensis

Juniperus squamata blue carpet

Kerria japonica

Lagerstroemia indica

Laurus nobilis

Ligustrum japonicum

Lonicera caprifolium

Lonicera nitida

Lonicera tatarica

Magnolia grandiflora

Mahonia aquifolium

Malus floribunda

Melia azaderach

Nerium oleander

Picea orientalis

Pinus brutia

Pinus pinea

Pinus sylvertris

Pittosporum tobira
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Pittosporum tobira nana

Platanus orientalis

Prunus laurocerasus

Prunus persica

Prunus serrulata

Punica granatum

Pyracantha coccinea

Rosmarinus officinalis

Syringa vulgaris

Tamarix tetrandra

Taxus baccata fastigiata

Thuja occidentalis golden globe

Thuja orientalis pyramidalis aurea

Viburnum opulus sterile

Viburnum tinus

Sophora japonica
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iZMIT YERLESIM ALANINDA ,ARAZi KULLANIM DURUMU VE
TRANSEKTLERIN DAGILIMI

Transekt hoyunca
tiire rastlanmisg

&, orta yodunluktaki yerlesim alam ‘ Viiiiaisn

S ok kath yerlesim alam i igi_-‘.l lokaliteler

e, A ;

- sanayi alam if-kahnstanlar B Transekt hoyunca
Lo : 2 tiire

.. eskiverlesim alani ._TS'RY‘)Q“""'”“ rastlanmamisg
Iii calisma alani yerlesim alam lokaliteler

simirlan = birinci derece yollar

Sekil IV. 45, izmit Yerlesim Alaninda Arazi Kullamim Durumu ve Transektlerin dagihm
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SekillV.46.b. Cupressus sempervirens L.
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]

Transekt boyunca
tiire rastlanmis

. g B lokaliteler
Ramunculus marginatus d'Ury var. marginatus. ]
b ' ks E] Transekt hoyunca
. - tiire
® g ’j rastlanmanug
. L] lokaliteler
* . s *

Sekil IV. 47.a. izmit’te Ranunculus marginatus d’Urv. var. marginatus’un dagihmi

Sekil IV.47. b. Ranunculus marginatus d’Urv. var. marginatus
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Raphanus raphanistrum L. :. i ] ‘\. E]
oqn
.° P ooJ"

Transekt boyunca
tiire rastlanmig
lokaliteler

Transekt boyunca
tiire
rastlanmanus
lokaliteler

Sekil IV. 48. a. izmit’te Raphanus raphanistrum L.’nin dagihm

Sekil IV.48. b. Raphanus raphanistrum L
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{ » . Transekt boyunca
tiire rastlanmig

. i m\e lokaliteler
e ’ i D Transekt boyunca
: y * - tiire
Capsella -bursa pastoris (L.) Medik. e ’J rastlanmanmis
¥ 7 * lokaliteler
* . 20 ¢

Sekil IV. 49.a. Izmit’te Capsella bursa-pastoris (L.) Medik’.’in dagihim

Sekil IV. 49.b. Capsella bursa pastoris (L.) Medik.
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. i e lokaliteler
Cerastium glomeratum Thuil,, . ‘ ks D Transekt hoyunca
* - tiire
@ 'J rastlanmamis
= L] lokaliteler
e
* . +0 *

Transekt boyunca
tiire rastlanmig

Sekil IV. 50.a. izmit’te Cerastium glomeratum Thuill’in dagilim

Sekil IV.50.b. Cerastium glomeratum Thuill
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Malva sylvestiis L.

Ll

Transekt boyunca
tiire rastlanmig
lokaliteler

Transekt boyunca
tiire
rastlanmamis
lokaliteler

A 0L 2N

Sekil IV.51.b. Malva sylvestris L.
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' . HTransekt boyunca
L tiire rastlanmig
i lokaliteler

ransekt boyunca
Erodimn malacoides (L.) L'Herit - iire

rastlanmanmig
lokaliteler

Sekil 1V.52.b. Erodium malacoides (L.) L Heritt.
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Robinia psendoacacia L.

Transekt boyunca
tiire rastlanmig
lokaliteler

Transekt boyunca
tiire
rastlanmamis
lokaliteler

Sekil IV. 53.a. izmit’te Robinia pseudoacacia L.’nin dagilim

Sekil I1V.53.b. Robinia pseudoacacia L.
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B '4 * | |Transekt boyunca
‘5 1 L tiire rastlanmig
v m ‘,-]r: lokaliteler
Trifolium resupinatum L. var. resupinatum ‘ L % ‘TfﬂllSEkl hoyunca
4 % piire
o ¥ e rastlanmamig
& ﬂ} lokaliteler

Sekil IV.54.b. Trifolium resupinatum L. var resupinatum
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Transekt boyunca
tiire rastlanmig
lokaliteler

Medicago polimorpha L.var.vulgaris (Benth. ) Shinners D Transekt boyunca

"y tiire
rasttanmamig
. L] lokaliteler
Sekil IV. 55.a. izmit’te Medicago polymorpha L. var vulgaris (Benth) Shinners dagilim

E-- L ..'.;.’t-.‘.- | I"'-"'"-—I'-

Sekil 1V.55.b. Medicago polymorpha L. var vulgaris (Benth) Shinners
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Transekt boyunca
tiire rastlanmis

W i
r e
" lokaliteler
ransekt boyunca
iire

rastlanmanmig
lokaliteler

Prunus divaricata Ledeh. subsp, divaricata

Sekil IV.56.b. Prunus divaritata L. var.. divaricata
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| Transekt boyunca
- . tiire rastlanmis
- ®
Rubus sanctus Schreber.

lokaliteler

b E] Transekt boyunca
-

tiire
rasttanmanmig
. [ lokaliteler
. res e
Sekil IV. 57.a. izmit’te Rubus sanctus L. var..sanctus’un dagihmi

L

!——n---;

Sekil IV.57.b. Rubus sanctus L. var..sanctus
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v !; » ;ﬁ i Transekt boyunca
‘e Lture rastlanmig
o ,!} lokaliteler
€ ‘Transekt hoyunca
Crataegus monogyna Jacq. subsp. menogyna .' l - = hiire
L F T 4 rastlanmamig
& ﬂ} lokaliteler

Sekil IV. 58.a. Izmit’te Crataegus monogyna Jacq. subsp. monogyna’nin dagilimi

Sekil IV.58.b. Crataegus monogyna Jacq. subsp. monogyna
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"y tiire
| rasttanmamig
. . lokaliteler

Sekil 1V.59.b. Cydonia oblonga Miller
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Sekil 1V..60.b. Conium maculatum L.
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Cornus mas L.

Transekt boyunca
tiire rastlanmig
lokaliteler

Transekt boyunca
tiire
rastlanmamis
lokaliteler

Sekil IV.61.b. Cornus mas L.
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Transekt boyunca
tiire rastlanmig
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lokaliteler
ransekt boyunca
iire

rastlanmamisg
lokaliteler

Bellis perennis L.

Sekil IV. 62.a. izmit’te Bellis perennis L. *nin dagihmi

| Y

Sekil 1V..62.b. Bellis perennis L
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Transekt boyunca
tiire rastlanmig
lokaliteler

Senecio vulgaris L.

[ » E] Transekt boyunca

'y tiire

| rasttanmamig
. v o lokaliteler
. soe °*

Sekil IV. 63.a. izmit’te Senecio vulgaris L. *nin dagilim

Sekil IV..63.b. Senecio vulgaris L
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Transekt boyunca
tiire rastlanmig
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lokaliteler
ransekt boyunca
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rastlanmamisg
lokaliteler

Calendula arvensis L.

Sekil IV. 64.a. izmit’te Calendula arvensis L. *nin dagilim

Sekil 1V.64.b. Calendula arvensis L.
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‘1’ » . Transekt boyunca
tiire rastlanmig
. lokaliteler
Tanecetum argentewm (Lam.) Willd. subsp. argenteum D Transekt hoyunca
tiire
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Sekil IV.65.b. Tanecetum argenteum (Lam.) Willd. subsp. argenteum
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. g 1L lokaliteler
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Sekil 1V.66.b. Artemisia annua L.
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Cichorium intybus L. & ‘

Transekt boyunca
tiire rastlanmig
lokaliteler

|
D Transekt boyunca
tiire
rastlanmamis
lokaliteler

Sekil IV. 67.a. izmit’te Cichorium intybus L. ’nin dagihm

P s,

Sekil IV.67.b. Cichorium intybus L. ’nin dagilim
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‘1’ » . Transekt boyunca

: > tiire rastlanmis
Sonchus asper (L.) Hill subsp. glaucescens (Jordan) Ball - ] * lokaliteler
. ‘ b D Transekt hoyunca
* - tiire
- ® 'J rastlanmamis
- . L] lokaliteler
* . s *

Sekil IV. 68.a. izmit’te Sonchus asper (L.) Hill. subsp. glauscens (Jordan) Ball. *nin dagihmi
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Sekil 1V.68.b. Sonchus asper (L.) Hill. subsp. glauscens (Jordan) Ball.
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Transekt boyunca
tiire rastlanmig
lokaliteler

Transekt boyunca
tiire
rastlanmamis
lokaliteler

Sekil 1V.69.b. Crepis pusilla (Somm.) Merxm
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Transekt boyunca
tiire rastlanmig
lokaliteler

Transekt boyunca
tiire
rastlanmamis
lokaliteler

Sekil IV.70.b. Anagalis arvensis L. var. arvensis
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:l { S . Transekt boyunca
. tiire rastlanmis
. :l hath lokaliteler
* . Ti kt b
Nerium oleander L. o ‘ - E] mr;nse qyunca
@ :l 'J rastlanmamis
- 7 L lokaliteler

Sekil IV.71.b. Nerium oleander L.
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. tire rastlanmig
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rasttanmamisg
lokaliteler

Convolvulus arvensis L.

Sekil IV.72.b. Convolvulus arvensis L.
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Transekt boyunca
tiire rastlanmig
lokaliteler

Transekt boyunca
tiire

Echinm plantaginewm L. rastlanmamis
lokaliteler

Sekil IV. 73.a. izmit’te Echium plantagineum L.’ nin dagilim
p g g

Sekil IV.73.b. Echium plantagineum L.
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s iTransekt boyunca
b, ¢ tiire rastlanmig
lokaliteler

@Transeh hoyunca
L tiire

rastlanmamisg
lokaliteler

Anchusa arvensis (L.) Bieb. subsp. orientalis (L.) Nordh.

!“ 2 -‘l"'- 4 25 e F v : - 4 3
Sekil IV.74.b. Anchusa arvensis (L.) Bieb. subsp. orientalis (L.)Nordh.
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Veromica hederifolia L.

Transekt boyunca
tiire rastlanmig
lokaliteler

Transekt boyunca
tiire
rastlanmamis
lokaliteler

Sekil IV. 75.a. izmit’te Veronica hederifolia L.’nin dagihmi

il

o - . 7 L T s
Eaam TR T

r . I z "i':'-?ﬁ 5 .-
Sekil IV.75.b. Veronica hederifolia L.

192




Lamiun amplexicaule T..
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Transekt boyunca
tiire rastlanmig
lokaliteler

Transekt hoyunca
tiire
rastlanmamis
lokaliteler

Sekil IV.76.b. Lamium amplexicaule L.
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Fuphorbia helioscopia L.

:l 1] S . Transekt boyunca
: tiire rastlanmis
. :l bt ) lokaliteler
b b E] Transekt hoyunca
* - tiire
@ :l 'J rastlanmamis
L] lokaliteler
* . s *

Sekil IV. 77.a. izmit’te Euphorbia helioscopia L.’nin dagihm

Sekil 1V.77.b. Euphorbia helioscopia L.
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Sekil IV. 78.a. izmit’te Urtica dioica L.’nin dagilim

Sekil IV.78.b. Urtica dioica L.

195




. Transekt boyunca
tiire rastlanmig
lokaliteler

A : tiire
Platanus orientahs L. 1 rastlanmamig

i e lokaliteler

[ » D Transekt boyunca
-

Sekil 1V.79.b. Platanus orientalis L.
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\* lokaliteler
o E] Transekt hoyunca
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Salix babylonica L. 3 | rasttanmamig
. ¥ o lokaliteler
2 es
Sekil IV. 80.a. izmit’te Salix babylonica L.’nin dagihm

Sekil 1V.80.b. Salix babylonica L.
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Populus tremula L.
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Sekil IV.81.b. Populus tremula L.
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Hordemwm murinum L. subsp. leporinum (Link.) Arec. var. simulans Bowden

» . Transekt boyunca
tiire rastlanmig
. lokaliteler
Y D Transekt boyunca
Y tiire
J rastlanmamis
L] lokaliteler

Sekil IV. 82.a. izmit’te Hordeum murinum L. subsp.leporinum (Link.) Arec.var. simulans Bowden.’in
dagilhimi

w P\

Sekil 1V.82.b. Hordeum murinum L. subsp.leprinm (Link.)
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Transekt boyunca
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lokaliteler
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Sekil IV. 83.a. Izmit’te Agrostis stolonifera L.’nin dagiimi

Sekil 1V.83.b. Agrostis stolonifera L.
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. :l hath lokaliteler
. .
Melica ciliata L. subsp.magnohi (Gren& Godr) Husnot. N ‘ D ;I;ir:jensekl Heguinge
-
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. L] lokaliteler
sl

Sekil IV. 84.a. izmit’te Melica ciliata L. subsp. magnoli (Gren & Godr.) Husnot .’un dagilim

M

Sekil 1V.84.b. Melica ciliata L. subsp. magnoli (Gren & Godr.) Husnot .
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BOLUM V

SONUC VE TARTISMA

V.I. GENEL DEGERLENDIRME

Ekolojik planlamalarda, koruma kullanma dengesine iliskin esiklerin
belirlenmesinde ve dogru plan kararlarinin iiretilmesinde biyotop haritalama ve alana

yaygin biyotop haritalar1 bagvurulan ¢ok 6nemli verilerdir (ALTAN, 1997).

Nitekim, PADMORE (1998) Ingiltere’de akarsularm habitat niteligini, su akist
ve su kalitesine dayali 6zelliklerini, NORDERHAUG ve Ark. (2000) Norveg’te kirsal
alanlardaki otlaklardaki alan boliinmelerinin etkisini; KIM (2001) Giiney Kore
kdylerinde kirsal yerlesimlerin dogal yapi lizerindeki etkisini belirlemede biyotop tipleri
ve ozelliklerini kullanmiglardir. MASSEY (2000) ise Kuzey Denizi kiyilarindaki petrol
ve gaz endistrisi ¢evresel riskini biyotop haritalama ve EUNIS smiflandirmas: ile
belirledikleri gibi, KUNICK (1983), “Stuttgart Kenti Orneginde Biyotop Haritalamasi
ve GILBERT (1989) “Sheffield Kenti’nin Biyotop Haritalamasi; gibi c¢alismalar
sonucunda, cidden ¢ok degerli ekolojik doneler elde etmis ve ilgililerin yararlanmasina

sunmuslardir.

Ulkemizde ise, kentsel alanlarda yapilan biyotop haritalamasi ¢alismalarini gok
az sayida olup, bu calismalar, genellikle peyzaj mimarlar tarafindan yiiriitiilmektedir.
UZUN ve Ark (1995); ALTAN ve Ark (2001), YILMAZ ve ATIK (1996)’in “ Adana
Kentinde Biyotoplarin Haritalanmas1” ¢aligmalar1 yaninda, SAYAR (1998) tarafindan
gerceklestirilmis bulunan “Kent Planlamasinda Ekolojik Verilerin Degerlendirilmesi
Mugla Ornegi”, bu konuda yapilmis olan galismalarin en iyi érneklerindendir. ATIK ve

ALTAN (2004) tarafindan yapilmis olan “Giliney Antalya Bolgesindeki Ekolojik

202



Acgidan Onemli Biyotoplar ve Avrupa Birligi Natura 2000 Habitatlar1 Ile

Karsilagtirilmas1” ¢alismasi da, ayn1 amacla yapilmis diger bir ¢aligmadir.

Dogal biyotoplar iizerindeki baslica tahripler ise; alan dolgusu, asir1 malzeme
alimi, ¢Op depolama, gilintibirlik piknik, kiy1r onarimi, ulagim, kentsel ve tarimsal alan
kullanimlar1 olup; alan béliinmesi, ylizey erozyonu, dogal yapinin bozulmasi, su akisinin
degisimi (su yataginin degistirilmesi ve derelerin 1slah1 gibi ¢alismalar ile kapali kanal
sistemine gegis), yer yer asir1 yapilasmaya dayali gorsel kirlilik gibi olumsuz sonuglar

gozlenmistir.

Bu ¢alisma sonucunda, Kocaeli dogal potansiyel ve tiir ¢esitligi kadar sanayi ve
cevre kirliliginden kaynaklanan olumsuz baskilarin da etkisi altinda bulunan aragtirma
alaninda yapilan biyotop haritalamasi ¢alismasi ile besi dogal ve onbiri ise kiiltiirel

olmak {izere, toplam onalt1 adet biyotop tipi tanimlanmustir.

Biyotop tipleri; alan kullanim haritas1 baz alinarak tiim alana yaygin hale
getirilip, belediyeden alinan haritalar ve uzaktan algilama yontemi ile elde edilen
goriintiilerin ERDAS 8.5 programi ile islenmesinden elde edilen veriler 1siginda

biyotoplarin dagilimlari haritasi elde edilmistir (Tablo IV.38)

Mevcut kaynaklarin rasyonel kullanim ydntemi ve Onlemi planlamadir.
“Planlama” 1se, ‘“gelecekteki bir eylemi gergeklestirmek i¢in simdiden yapilan
hazirliklar” olarak tanimlanabilir. Planlama sadece insan isteklerini karsilama amacini
giiderse karsimiza sosyo-ekonomik planlamalar ¢ikarmaktadir. Mevcut kaynaklarin
sosyo-ekonomik  planlamalarda  Onerilen  aktivitelere  karst  uygunluklarinin
degerlendirilebilmesi, verimliliklerinin korunmasi, arttirilmast ve stabilitelerinin

muhafazasi ekolojik planlama kapsamina girmektedir.

Ekoloji yoniinden onemli biyotoplarin ozelliklerinin 6nem derecelerinin ve
bunlara iligkin koruma Olciitlerinin saptanmasi suretiyle, kendisine 6zgii birtakim
kosullar1 olan kentsel ekosistemde, dogal ve Kkiiltiirel kaynaklarin belirlenmesi,

korunmasi ve kullanilmasina iliskin 6l¢iitler ve prensipler ortaya ¢ikmaktadir.

Biiyiik kentler, herbiri 6zel canli topluluklarina sahip c¢ok sayida degisik
habitatlara sahiptir. Buralarda basarili ve uygulanabilir doga koruma stratejileri
gelistirebilmek i¢in, Oncelikle her bir biyotopun ekolojik Ozelliklerinin, yerinin,
sehirdeki dagiliminin, kars1 karsiya oldugu baskilarin ve iizerinde yasayan hayvan ve

bitki topluluklarmin bilinmesi gerekir. Bu veriler dogrultusunda, biyotoplarin nasil
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korunacaklari, gelistirilecekleri ve bakimlarinin yapilabilecegini igeren doga koruma
planlar1 yapilabilir. Bu ¢alismalar1 diizenli araliklarla tekrarlamak ve giincel veriler elde

etmek, saglikli ve dogru planlamalar yapmak i¢in temel sarttir (HEPCAN, 1995).

Tiirkiye'de kentsel ekosistemlerde bu konuda yapilan ¢ok az ¢alisma mevcuttur.
Bu arastirmalarin arttirilmasi ve basta zooloji, botanik ve ekoloji olmak iizere pek ¢ok
meslek disiplininin arastirmalara katilmasi, her yoniiyle saglikli doga koruma

politikalar1 tiretmenin temel sartidir.

Stuttgart’ da (Almanya) yapilan ¢aligmada, kent, “kuzey yamag¢” ve “giiney
yamag” olarak ayrilmis ve arada kalan caddeler arasindaki alanlar calisilmistir
(KUNICK, 1983). Bu c¢alismada, otoriin, her birisini farkli renklerle goéstermis
bulundugu alt1 ayr1 biyotop tipi tespit edilmistir:

Yiizey ozellikleri bakimindan tamamen diizenlenmis yiizeyler; asfalt, beton
Kismen gecirgen yiizeyler : kaldirim, ¢akil (vejetasyonsuz)

Spontan vejetasyona sahip yiizeyler: ¢opliik bitki ortiisii

Ozel bahgeler

Umumi yesil alanlar

Ozel agaclar (Haritada 6zel bir sekilde isaretlenmistir.)

Sonug olarak kentte artis ve azalma egilimi gosteren bitkilerin taksonlar1 tespit
edilmis, korunmasi gereken bitkilerin listesi verilmistir. Otsu taksonlarin orant: % 77.8,
odunsu taksonlarin oranini ise % 22.2 olarak kaydedilmistir.

Her bir yap1 blogu basina diisen bitki Ortiisi payr % 0-100 arasinda
dalgalanmaktadir. % 50’den fazla bir yesillik payina sahip yamaclar, sik sekilde insa
edilmis kent bolgesinden ayrilmaktadir. Giineydeki Caddeler arasinda, az sayidaki
istisnalar harig, sadece % 10’dan daha az bir bitki ortiisii payina sahiptir. Bu ¢alismada,
iki hektarlik ylizey, toplam 246 boliime ayrilmistir. Aragtirma bolgesinin % 28’1 buna
gore neredeyse hi¢ bitki Ortlisiine sahip degildirler ve ekolojik agidan da yiiksek
derecede yenilenme gereksinimine sahiptirler. Ada seklindeki daha biiyiik bitki Ortiisii
ylizeyleri olarak ozellikle Karlshohe ile smirdaki gevsek insa edilmis villa alanlari,
Fangelsbach Mezarlig1 ile bazi umumi veya 6zel yesil alanlar 6n plana ¢ikmaktadir
(KUNICK, 1983). Stuttgart’daki biyotoplarda, spontan olarak dagilim gosteren

taksonlardan urbanofilik o6zellikte olanlardan bazilari; Poa annua, Taraxacum
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officinale, Plantago major, Lolium perenne, Hedera helix, Trifolium repens, Dactylis
glomerata, Solidago canadensis, Circium arvense, Conyza canadensis, Urtica dioica,
Bellis perennis, Convolvulus arvensis, Fragaria vesca vs.’dir.  Bu taksonlar,
tarafimizdan da [zmit’teki biyotoplarda saptanmuslardur.

S6z konusu c¢alismada tespit edilmis bulunan urbanofobik bitkilerin statiisiinii
irdelemek istersek; tamamiyle miktara bagl bir tabir olan “nadirlik” ile Federal iilkelere
ait “kirmiz1 listeler (red lists)” de belirtildigi gibi, oOzellikle yerli veya disardan alinmis
ve glinlimiizde varliklar1 tehdit altinda olan tiirler kastedildiginde, kalitatif bir kriter
haline gelebilir. Baden Wiirttemberg’te tehdit altinda bulunan bitkiler ile ilgili “gegici
kirmizi liste” deki tiirler, arastirma bdlgesinde istisnai durumlar haricinde pek
goriilmemistir (MULLER ve ark. 1973). Buna gore ornegin sert ¢im (Catapodium
rigidium), Baden Wiirttemberg’da hic ve BRD’nin kirmizi listesinde (BLAB ve ark.
1977) ise kayip ve nesli tiikkenmis tiirler arasinda yer alan ¢im tiirii Gutenberg
caddesinde bircok Ornek seklinde bulunmustur. Lappula squarrosa bir kere, bataklik
kadife otu (Gnaphalium diginosun) ise ili¢ kere not edilmistir. Yalanci sinameki
(Colusen arborescens) ve turuncu kenger otu (Hieracium aurantiacum) ise uygar
bitkilerin yabanilesmis halleri s6z konusudur. S6z konusu urbanofob taksonlar,

Izmit’teki biyotoplarda saptanamamistir (KUNICK, 1983).

V.2. YERLESIM ALANI BAKIMINDAN
DEGERLENDIRME:

Kentsel yerlesim alanlari, dogal sistemin islevsel ve striiktiirel yonden en az
etkin oldugu alanlardir. Bu durum insan ve olusturdugu toplumu sosyo-ekonomik
nedenler ile ait oldugu ortamdan uzaklastirmaktadir. Insan aslinda dogal sistemin bir
ogesidir. Toplumun diger gereksinimleri ve dogal yapinin ozellikleri gbz Oniinde
tutulmadan, kendiliginden olusan kentlerde bu bunalim ve sorunlar daha da biiyiik
olmaktadir (SAYAR, 1998).

Bir tilkenin sanayilesmesi, tarim alanlarinin korunmasi turizm degerlerini, sit
alanlarini, saglik kaynaklarini, saglik turizmini degerlendirebilmesi bir bilimsel yargi,
bilimsel bir karar isidir. Sanayilesme katiksiz, yansiz olarak bilimsel olciiler ile plan ve
projelere dontistiiriilemiyorsa, hele siyasal baskilar araya giriyorsa o iilkede doga, ¢evre

yok olur. Yanhs turizm, yanlis sanayilesme, yanlis spekiilatif kentlesme gibi arkasi
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gelmeyen yanlis adimlar atilir. Gelecek kusaklarin hakki yenir. Asin tiiketim, liretim
toplumlarinda bu sikintilar yasanmis ve yasanmaktadir (ERTUG, 2000).

Niifus, dogum ve i¢ goc ile artmaya devam etmektedir. Kente gelenlerin biiyiik
boliimiini isciler, 6grenciler ve memurlar olusturmaktadir.1955 yili dahil 1990 yilina
degin gegen 35 yilda Kocaeli ili’nin kentlesme orani, Tiirkiye kentlesme oraninin 5.61
puan {istiinde seyretmistir. Baska bir anlatimla, Kocaeli Ili kentlesme siirecinin iistiinde
bir gelisme gostermektedir. Ne var ki, bu gelisme trendi 1955 yilinda Sakarya’nin il
olmasi ile birlikte bazi ilgelerin Sakarya Ili’ne baglanmasi nededi ile ani bir diisiis
gostermistir. 1980’11 yillara kadar “Kent” tekrar toparlanmustir.

Sanayi ya da kiigiik atolye ve manifaktiir tiretiminin Kocaeli ekonomik yapisinda
her zaman baskin ¢ikmasinin baslica nedeni, genis tarim topraklarina sahip olmamasi
ve buna karsilik arazinin egiminin fazla ve genis 6l¢iide ormanlar ile kapl olmasidir.
Ote yandan ozellikle Osmanli doneminde, Imparatorlugun Baskenti (Dersaadet)
Istanbul’a yakinlig1 nedeni ile genis dlgiide saraym ve ordunun ihtiyaglara tiiketim
mallari iiretiminin en yakin atdlyesi Kocaeli olmustur.

Egitim, saglik, ticaret, ulasim ve sanayi dallarinin gelismis olmasi, kentin hizmet
alaninin, il merkezi smirlart disinda birgok kdy ve ilge merkezlerini de igine alarak
gelismesine neden olmustur.

Arastirma alanindaki hava kirliligi dogal gazin kullanilmaya baglamasi ile
nispeten azalmistir. Ancak bazi sanayi kuruluslarinin da il merkezinin disina alinmasi
daha iyi sonug verecektir.

Insan yasami i¢in yasam standardi yiikseltilmis bir fiziksel ¢cevrede, i¢ mekan-dis
mekan gereksinim ve iligkilerinin vazgecilmez oldugu diisiiniiliirse, her tiirli ¢evre
etmeninin ¢agimizin uzlagsma diizeyinde irdelenmesi yolu ile yasama mekanlarinin ideal
bir biitiinliige kavusturulmasi zorunludur (SAYAR, 1998).

Kentte gen¢ niifusun ilk siray1 almasi, ¢ocuk bahgeleri, semt ve kent parklari ,
cocuk bahgeleri ile spor alanlarmin, aktif ve pasif yesil alanlarin 6nemini ortaya
koymaktadir. Kent niifusunun 2000 yilinda 1.206.085 kisi oldugu tespit edilmistir.Bu
niifusun ilgelere gore dagilimia bakilirsa izmit, Kocaeli il niifusunun % 31’ini, Gebze
ise % 35’ini olusturmaktadir.Bu kadar biiylik bir niifus yogunlugu olan bir kentin
rekreasyonal tesislerinin de yeterli oranda olmas1 gerekmektedir.

Arastirma alanindaki parklarin donanim ve donatim o6zellikleri ile, kent
insaninin ihtiyaclarimi karsilamaya yonelik olmaya calismaktadir. Sahil yolu ve eski tren

yolu boyunca gezinti alanlar1 olusturulmustur. Ayrica parklar ve bos alanlar; kent
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baskisindan kagan (urbanofob) tiirler i¢in bir si§inak olmasi ve biyoindikator tiirler
vasitasi ile kentin ¢evre kalitesinin belirlenmesinde spontan bitki 6rtiisii agisindan ayrica

Onemlidir.

1999 depreminden sonra ortaya c¢ikan “gilivenilir konut” ihtiyact i¢in, toplu
konut yapimi hiz kazanmustir. Ozellikle kentin ilk kuruldugu bolge olan kentsel sit alan

ve onun etrafindaki bélgenin korunmasina dikkat edilmelidir.

Kent merkezindeki konutlar, orta yogunlukta yerlesim alani olan muhitlerdeki
mahallelere oranla daha yogundur. Canak antenler, TV antenleri, depolar goriintii
kirliligi yaratmaktadir. Istasyon caddesi (eski tren yolu) boyunca dikilmis olan ¢inar
agaclarinin ¢ogu 100 yasimi asmistir (Tren yolu 1873 yilinda hizmete girmistir). Bu
agaclarin ¢cogu anit agac statiisiinde olmasina ragmen, elektrik tellerine deger endisesi ile
birkag kiginin goriisiine dayanilarak kesilmektedir. “Anitlar Yiiksek Kurulu” tarafindan
plakalanan 100 yasin iistiindeki agaglar bu yonden biraz daha sanshdir. Eskiden serinlik
yarattig1 i¢in dikilen agaglar, simdi ise “esnafin 6n cephesini kapatiyor, evlerin
manzarasini kesiyor, elektrik ve telefon tellerine dallar1 degiyor, kavak polenleri alerji
yapiyor, solunumu engelliyor, tohumlar c¢evreyi Kkirletiyor, sonbaharda yapraklar
dokiilityor,” gibi sebepler ile kesilmektedir. Bir ara da kuslara yagama alani olusturdugu
icin, kentin giivercin pisligi problemini ¢ézmede agaglar hedef olusturmaktaydi. Bu
nedenle kent icinde bulunan agaclarin ¢ogunun dallar1 yukar1 dogru uzamasini

engellemek amaci ile kesilmistir.

[zmit’in ici, biitiinii ile kentsel sit alamidir. Camilerin tamamu tarihi sit,
Ucgtepeler, Cenedag ise arkeolojik sit alanlarin1 olusturmaktadir. Biitiin bu kiiltiirel, tarihi

ve dogal alanlar kiiltiirel miras kapsamia girmektedir (ANONIM-b, 2000).

Su anda kentte yerlesim kiyiya paralel olarak ilerlemektedir. Genelde is¢i kesim
yogunlukta oldugundan kentlesmede Onceligi ulasim almistir. Bu nedenle Tiiprag ve
Pektim gibi tesisler etrafinda yerlesim alanlar1 olusturulmaktaydi. 1999 depreminde
biiylik bir tehlikenin esigiden doniilmiistiir. Depremden sonra bu tesislerde kagaklar
olmus ve halk tehlikeye kars1 uyarilip daglara dogru taginmistir.Bu olaydan sonra halk
da bili¢lenmis, ¢ok fazla zorlamaya gerek kalmadan Yerlesin alani tercihlerini giivenli

bolgelere dogru kaydirmistir.

Giivenli dendiginde, hem zemin saglam olmali, hem de deprem gibi afetler

sonrasinda ¢ikabilecek sorunlardan uzak olmali anlayisi ile Kent kuzey dogrultusunda
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gelismeye devam edecektir. Kuzeye dogru gelismeye baslamistir. ileride Kent Toplu
terlesim alanlar itibari ile gelismeye devam edecektir. Her ne kadar bu yonde bir kentsel
gelisme, ya da sehirlesme, mantikli ve gerekli olsa da, bu tip sehirlesme faaliyetleri, bu
dogrultuda bulunan ve daha dnce agiklamig bulundugumuz biyotoplara zarar vermeden
gerceklestirilmeli, yeni imar alanlar1 agmak maksadiyla yapilan zorunlu agag¢ kesimi de,
orman ve makilik alanlara zarar vermeden ya da olusacak olan zararlar1 minimize ederek
yapilmas1 saglanmalidir. Ayrica, Izmit’in eski yerlesim bélgeleri ile bu yeni konut

alanlar1 arasinda kalan ¢iplak alanlar da, siiratle bu bolgeler i¢in uygun agag tiirleri tespit

edilerek agaglandirilmalidir.

V.3. BIiYOTOP OZELLIKLERI VE FLORISTIiK YONDEN
DEGERLENDIRME

[zmit’te, tarafimizdan tespit edilmis ve tanimlanmis olan biyotop tiplerinin, diger

arastiricilar tarafindan, gerek iilkemizin diger bazi sehirlerinde, gerek diger bazi Avrupa

iilkelerinde tanimlanmis bulunan biyotop tipleri ile karsilastirilmasi, asagida Tablo

V.1’de sunulmaktadir:

Tablo V. 1. Calisma alaninda tespit edilen biyotop tipleriyle, Mugla, Adana, Sheffield ve

Stuttgart’ta tespit edilen biyotop cesitlerinin karsilastirilmasi

. P Stuttgart-
Arastirma Bolgesi Il\/;lglga (SAYAR, Adana (ATIK & YILMAZ,1996) (Sg:gli;]lzdlil,;lg;lgtgg Almanya
’ (KUNICK, 1983)
YERLESIMLER: YERLESIMLER: YERLESIMLER:
Eski Yerlesim | Eski Yerlesim | Eski Koy Merkezi, Eski Kent | i
Alanlar Alanlar Merkezi
Sik Yogunlukta | Sik Yogunlukta - ‘LA
Yerlesim Alanlari Yerlesim Alanlari Bahgeli Blok Iskan ) )
Orta Yogunluktaki | Orta Yogunluktaki .
Yerlesim Alanlart Yerlesim Alanlar Bahgeli Konut ) )
Cok katlh Modern | Cok kath  Modern . .
Yerlesim Alanlart Yerlesim Alanlart YeniYerlesim Alanlart . .

Gecekondular

Kamu Binalari

Kamu Binalari

Kamu Alanlar1 (Okullar, Camiler
vs.)

Sanayi Bolgesi

Sanayi Bolgesi

Endiistri ve Ticaret Merkezleri

Sanayi Bolgesi

Ulasim  Agi(Demiryolu,  Asfalt

Ulagim Ag1 (Demiryolu,

Ulasim Alanlart Ulasim Alanlart Transit Yol, Beton Yol, Stabilize Asfalt Yiizeyler
Yol) Karayolu)
YESIL
: . : . : | ALANLAR:

YESIL ALANLAR: | YESIL ALANLAR: YESIL ALANLAR: Parklar YESIL ALANLAR: Umumi Yesil

Parklar Parklar Parklar, Bahgeler -
Alanlar, Ozel
Bahgeler.
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Agik Alanlar Agik Alanlar Kent I¢i Islenmemis Alanlar Agik Alanlar -

Kabristanlar Kabristanlar Mezarliklar Mezarliklar -

) ) Agaglandirma Alanlan | )
Diizenlenmis su kiy1st

SEHIRDISI SEHIRDISI SEHIRDISI ALANLAR: | SEHIRDISIALANLAR:

ALANLAR: ALANLAR: Akarsular, Dere Kenarlar1, | Akarsular, Kanallar, | -

Akarsular Akarsular Onartlmig Akarsu Kiyist Havuzlar

Tarim alanlar1 (meyve bahgeleri ve

TARIM ALANLARI: | TARIM ALANLARI: fidanliklar dahil ve ayrica, nadasa | - )

Ekili Alanlar Ekili Alanlar birakilmus alanlar)
Makilik Alanlar Makilik Alanlar Maki - -
DIGER: Moloz - Ruderal, Coplikk | Ruderal, Copliik
Dokiilmiis Arazi . Coplitkler Alanlart Alanlar
- - DIGER:Vadi I¢i, - -
Hava Alani,
) ) Askeri Alan ) )
Kent Kenarinda ve
- - - I¢indeki Ormanlik | -
Bolge
- - - - Ozel Agaglar
.. . Tamamen
Tamamen diizenlenmis . .
diizenlenmisg
- - - alanlar, beton ve asfalt
.. alanlar, beton
yiizeyler .
yiizeyler
Kismen gecirgen Kismen - gecirgen

alanlar, kaldirim, ¢akil cakil

Yukaridaki tablo incelendiginde, izmit ve Mugla’da tespit edilmis bulunan
biyotoplarar arasinda, biiyiikk Ol¢iide benzerlik bulundugu goriilmektedir. Ancak,
tarafimizdan tespit edilen biyotop tipleri arasinda, Mugla’da tespit edilenlerden
(SAYAR, 1998) fazla olarak tanimlamis bulundugumuz “Moloz dokiilmiis arazi”
seklinde bir biyotop tipi daha bulunmaktadir. Mugla’da bulunmayan, tarafimizdan
Izmit’te tespit edilmis bulunan bu biyotop tipi ise, biiyiik 6lciide, depremde yikilan
binalardan arta kalan molozlarin dokiildiigii bolgelerde olusmustur.

[zmit’te tarafimizdan tespit edilmis bulunan biyotoplarla, Adana’da tespit edilen
biyotoplar (YILMAZ, 1996) arasinda, genel ve temel olarak biiylik bir benzerlik varsa
da, baz1 farkliliklar da bulunmaktadir. YILMAZ (1996), tanimladiklar1 bazi biyotop
tiplerine, bizden biraz farkli adlar vererek, tarafimizdan verilen siniflandirmadan, bazi
kiiciik farkliliklar arzeden bir smiflandirma yapmuslardir. Ornegin, tarafimizdan, “Sik
Yogunlukta Yerlesim Alanlar1 “olarak tanimlanip siniflandirilmis biyotop tipine benzer
biyotopu, Adana’da arastiricilar, “Bahgeli Blok Iskan” olarak tanimlamislardir. Benzer
sekilde, tarafimizdan tespit edilip siiflandirilmis olan biyotop tiplerinin benzerleri,

aragtiricilar tarafindan, sOyle tanimlanip smiflandirilmuslardir: Tarafimizdan, “Orta
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Yogunlukta Yerlesim Alanlar1” seklinde tanimlanmis olan biyotopun benzeri,
arastiricilar tarafindan “Bahgeli Konut”; tarafimizdan “ Cok Katli Modern yerlesim
Alanlar1” seklinde tanimlanan biyotop “Yeni Yerlesim Alanlar1”, tarafimizdan “Acik
Alanlar” seklinde tanimlanmis olan biyotop, “Kent i¢i Islenmemis Alanlar »
tarafimizdan, “Moloz Dokiilmiis Arazi” olarak tanimlanmis bulunan biyotop ise,
“Copliikler” seklinde adlandirilmislardir.

Bunun yaninda, Izmit ve Adana sehirlerinin, imarlari, cografik ve topografik
ozelliklerinin ve kentlesme sekillerinin farklar arzetmesi yliziinden, Adana’da, soz
konusu arastiricilar  tarafindan,  izmit’te  tarafimizdan  tespit  edilemeyen
“Gecekondular”, “Agaclandirma Alanlar1”, “Diizenlenmis Su Kiyis1”, “Vadi I¢i”,
“Havaalan1” ve “Askeri Alan” seklinde biyotop tipleri de tanimlanmistir. Bu tip
biyotoplar, yukarida izah edilen nedenlerden dolay1, Izmit’te bulunmamaktadir.

Bunun yaninda, Adana Orneginde: karayollarmi incelerken daha kiiciik alt
gruplara ayirirarak ¢alisildig1 goriilmektedir. Tarim alanlar ise yesil alanlarin i¢inde ele
almmustir. Kentin gelisimi ile ilgili olarak; etrafindaki onarilmis akarsu kenarlari,
ormanlik alanlar, askeri alanlar, havaalanlar1 gibi biyotoplari da listesine eklemistir.
Izmit’te askeri alan ¢cogunlukla Gélciik cevresinde yogunlastigindan biyotop olarak ele
alinmamistir. Kent’e en yakin havaalanm1 olan Sabiha Gok¢en Havaalanm1 da Pendik
(Istanbul) sinirlart i¢indedir. Diger biyotoplara bakildiginda alan tespitinde benzer
mantikta hareket edildigi goriillmektedir.

YILMAZ (1996), Adana’da, “Gecekondular” seklinde bir biyotop tipi de
tanimlamislardir. izmit’te ise, tarafimizdan bu sekilde bir biyotop tipine rastlanmamustir.
Bunun nedeni de, kanaatimizce sudur:

Ozellikle KUTAS (Kocaeli Uydu Takip Analiz Sistemi) adli proje sayesinde,
yilda birka¢ defa uzaktan algilama ile elde edilen goriintiiler yardimu ile her tiirlii izinsiz
ve ruhsatsiz yapilasma kontrol altina alinmis bulunmaktadir. Bu yiizden, Izmit’te,
“Gecekondu” seklinde tanimlayabilecegimiz bolgelerin bulunmadigini sdyleyebiliriz.

Tarafimizdan Izmit’te tespit edilip tanimlanmis bulunan biyotoplarm bir kismi
ile, Sheffield (Ingiltere)’da tanimlanmis bulunan biyotoplar (GILBERT, 1983) arasinda
da, bir 6lclide benzerlik s6z konusu ise de, birbirlerine hi¢ benzerlik gdstermeyen
biyotop tipleri de vardir. Soyle ki; “Sanayi Bolgesi”, “Ulagim Alanlar1”, “Parklar”,
“Acik Alanlar”, Mezarliklar”, Akarsular” ve “Moloz Dokiilmiis Arazi” gibi biyotoplar,
hem tarafimizdan izmit'te, hem de GILBERT (1983) tarafindan Sheffield’da

tanimlanmakla beraber, yine Ingiltere’nin bu sehrinde tanimlanmis bulunan “Kent
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kenarmdaki ve I¢indeki Ormanlik Bolge”, “Tamamen Diizenlenmis Alanlar”, “Beton ve
Asfalt Yiizeyler”, “Kismen Gegirgen Alanlar, Kaldirim, Cakil” gibi biyotop tipleri,
[zmit’te tarafimizdan tanimlanamamistir. Bu durumun baslica nedeni de, hig siiphesiz,
Tiirkiye ile ozellikle Batt Avrupa’da bulunan sehirlerin imar plan ve caligmalari
arasinda, ¢ok biiyiik farkliliklar bulunmasidir.

Aym sekilde, Izmit’te tespit etmis oldugumuz biyotop tipleriyle, Stuttgart
(Almanya)’da KUNICK (1983) tarafindan tespit edilmis bulunan biyotop tipleri
karsilagtirildiginda da, bir Olgiide benzerlik goriilse de, birbirine hi¢ benzerlik
gdstermeyen biyotop tipleri de goriilmektedir. Soyle ki;  Izmit’te tarafimizda
tanimlanmis bulunan “Ulasim Alanlar1”, Stuttgart’da “Asfalt Yiizeyler”, “tarafimizdan
tanimlannus olan “Parklar”, Stuttgart’da “Umumi Yesil Alanlar” ve Ozel Bahgeler”
olarak tanimlanmis olan biyotoplara karsilik geldigi halde, Stuttgart’da tanimlanmis olan
“Ozel Agaclar”, “tamamen Diizenlenmis Alanlar”, “Kismen gegirgen Alanlar”
seklindeki biyotop tipleri ise, tarafimizdan Izmit’te saptanamamistir. Bunun nedeninin
de, yukarida Sheffield 6rneginde oldugu gibi, Tiirkiye ile 6zellikle Bati Avrupa’da
bulunan sehirlerin imar plan ve ¢alismalart arasinda, ¢ok biiylik farkliliklar
bulunmasindan kaynaklandig1 kanaatindeyiz.

Ote yandan, KUNICK (1983) tarafindan yapilan c¢alismada, c¢alisma alam iki
hektar oldugundan caddeler bazinda ¢alisilip, agaclar ise 6zel isaretler kullanilarak tek
tek gosterilmistir.

YARCI ve Arkadaslar1 (2005), Istanbul’un bazi biyotoplar: iizerinde yapmuis
olduklar1 ekolojik arastirmada, oncelikle Istanbul’daki baslica biyotoplar1; a. Dogal ve
Ekili Yesil Alanlar b. Ruderal Alanlar ve c. Tarim Alanlar seklinde {i¢ biiyiik tip
grubuna ayirmis, daha sonra da, bu biyotop tipi gruplarin1 da, kendi icinde alt gruplara
ayirmislardir. Arastiricilarin  yapmis olduklar1 biyotop siniflamast ve bu biyotop

tiplerinin hemerobi dereceleri, Tablo V.2’de goriilmektedir:

Tablo V. 2. istanbul’da tanmimlanmis olan biyotop tipleri ve bunlar1 hemerobi dereceleri (YARCI ve
Ark., 2005):

Biyotop Tipleri Hemerobi Dereceleri
A. Dogal ve EKkili Yesil Alanlar

1. Bogazici’ndeki Tepelerdeki Makilik MEZOHEMEROB
2.Parklar EUHEMEROB

3. Koruluk ve Fidanliklar EUHEMEROB

4. Mezarliklar MEZOHEMEROB
B. Ruderal Alanlar
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5. Moloz ve Dokiintii Alanlari METAHEMEROB
6.Ev Bahgeleri EUHEMEROB

7. Evler ve Cevreleri METAHEMEROB
8. Gecekondular EUHEMEROB

9. Yeni Yerlesim Bolgeleri EUHEMEROB

10. Yol Kenarlar EUHEMEROB

11. Trenyollart MEZOHEMEROB
12. Okul ve Universite Kampiisleri METAHEMEROB
13. Hastaneler ve Diger Kamu Binalarinin Cevreleri EUHEMEROB

14. Eski Koy Merkezleri EUHEMEROB

15. Yol Kenarlar1 ve Su Kenarlari MEZOHEMEROB
16. Binalar Arasindaki Ag¢ik Alanlar EUHEMEROB

17. Endiistriyel Alanlar ve Cevreleri METAHEMEROB
18. Terkedilmis Binalar ve Yerlerin Cevreleri MEZOHEMEROB
19. Kiyida Doldurulmus Alanlar METAHEMEROB
C.Tarim Alanlar

20. Hububat Tarlalart EUHEMEROB
21. Meyve Bahgeleri MEZOHEMEROB

Tarafimizdan Izmit’te tespit edilen ve tanimlanan biyotop tipleri, istanbul’da
tanimlanan biyotop tipleri ile karsilagtirildiginda, biiyiik 6l¢iide benzerlikler goriilmekle
beraber, bazi 6nemli denilebilecek farkliliklar da goriilmektedir. Makilik Alanlar,
Parklar, Mezarliklar, Moloz ve Dokiintii Alanlari, Yeni Yerlesim Bolgeleri-Cok Kath
Modern Yerlesim Alanlari, Ulagim Alanlari, Kamu Binalari, Su Kenarlar1 ve Agik
Alanlar gibi klasik kentsel biyotoplar, her iki ¢alismada da, ortak bulgular arasindadir.
Ancak; bazi biyotop tipleri, benzer olmakla beraber, her iki ¢aligmada, ayr1 isimler ya da
daha dar ya da genis kapsamda ele alinip degerlendirilmistir. Ornegin; “Koruluk vve
Fidanliklar”, Izmit’te, “Yesil Alanlar” kapsaminda degerlendirilmesine karsin, YARCI
ve Arkadaglari tarafindan, ayr bir biyotop olarak ele alinmistir.

Yukarida aciklandigi iizere, Izmit’te, ozellikle son yillarda uygulamaya
konulmus bulunan KUTAS adli proje dogrultusunda, “Gecekondu” olarak
nitelendirilebilecek herhangi bir yapiya, izin verilmemektedir. Dolayisiyla, Izmit’te, bu
sekilde nitelendirilip tanimlanabilecek bir biyotop tipine rastlanmamaistir. Oysa,
Istanbul’da, bu sekilde bir uygulamanin zor olmasmdan dolayi, gecekondular, sehri
adeta sarmis olup, bu tip yerlesim bolgelerini de, arastiricilar, ayr1 bir biyotop olarak

tanimlamiglardir. Nitekim, bu sekilde bir kisitlamanin uygulanabilirli§inin zor, hatta
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imkansiz oldugu Adana’da da, “Gecekondular” adi altinda, ayr1 bir biyotopun ayirt
edildigi YILMAZ, (1996) yukarida belirtilmisti. Diger esash farkliliklar ise,
kanaatimizce, Istanbul ve Izmit Kentlerinde uygulanan kentlesme politikalarinin
farkliligindan kaynaklanmaktadir.

Her iki g¢alismada tespit edilmis bulunan biyotoplarin hemerobi dereceleri
arasindaki benzerlik de dikkat ¢cekmektedir.

Tarafimizdan, Izmit’te saptanmis bulunan biyotop tipleri ve diger arastiricilar
tarafindan, gerek iilkemizin baz1 sehirlerinde, gerekse bazi Avrupa sehirlerinde
tanimlanmis bulunan biyotop tiplerinin hemerobi derecelerinin karsilastirilmasi ise,

Tablo V.3’te gorilmektedir:
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Tablo V. 3. Arastirma Alam ve Diger Cahsmalarda Saptanms Bulunan Biyotop Tiplerinin Hemerobi
Derecelerinin Karsilagtirilmasi

Arastirma Bolgesi Mugla (SAYAR, Adana (YILMAZ, 1996) | Sheffield-ingiltere | Stuttgart-
1998) (GILBERT, 1983) | Almanya
(KUNICK,
1983)
YERLESIMLER: YERLESIMLER: YERLESIMLER: - -
Eski Yerlesim Eski Yerlesim Eski Koy Merkezi, Eski
Alanlari- Alanlari- Kent Merkezi
METAHEMEROB METAHEMEROB METAHEMEROB
Sik Yogunlukta Sik Yogunlukta . . - -
Yerlesim Alanlari- Yerlesim Alanlari- Eg};?jil}g?\}[(é([{lg%n
POLIHEMEROB POLIHEMEROB
Orta Y.o gunluktaki Orta Y'o Sunluktaki Bahgeli Konut - -
Yerlesim Alanlari- Yerlesim Alanlari- EUHEMEROB
EUHEMEROB EUHEMEROB
Cok katli Modern Cok katli Modern YeniYerlesim - -
Yerlesim Alanlari- Yerlesim Alanlari-
EUHEMEROB EUHEMEROB AlanlanEUHEMEROB
) i Gecekondular- ) )
EUHEMEROB
Kamu Binalari Kamu Binalari -
METAHEMEROB- METAHEMEROB Iéam‘i Alanlart (Okullar, = -
Kavakeilik Enst., amiler vs.)
Devlet Hastanesi
bahgesi-
EUHEMEROB)
Sanayi Bolgesi- Sanayi Bolgesi- . . Sanayi Bolgesi- -
METAHEMEROB- METAHEMEROB ﬁle‘i‘litzr;;f Ticaret METAHEMEROB
Sabanci fabrikalar .
kenti- EUHEMEROB) METAHEMEROB
Ulasim Alanlari Ulasim Alanlart . . Asfalt Yiizeyler
Demiryolu- (Demiryolu- Ulasim Ag1 Ulagim Agt META-
(POLIHEMEROB- POLIHEMEROB, (Demiryolu- (Demiryolu- HEMEROB
METAHEMEROB), Asfalt Transit Yol- MEZOHEMEROB, Asfalt | MEZOHEMEROB,
Asfalt Transit Yol- EUHEMEROB, Transit Yol- Karayolu-
EUHEMEROB EUHEMEROB, EUHEMEROB)
Beton Yol-
METAHEMEROB,
Stabilize Yol-
POLIHEMEROB)
YESIL ALANLAR: YESIL ALANLAR: . ) YESIL YESIL
Parklar- Parklar- YESIL ALANLAR: ALANLAR: ALANLAR:
EUHEMEROB EUHEMEROB Parklar- EUHEMEROB Parklar, Bahgeler- Umumi \(esil
EUHEMEROB Alanlar, Ozel
Bahgeler-
EUHEMEROB
Agik Alanlar- Agik Alanlar- Kent ici Islenmennis Agik Alanlar- -
EUHEMEROB EUHEMEROB Alanlar-EUHEMEROB EUHEMEROB
Kabristanlar- Kabristanlar- Mezarliklar Mezarliklar- -
MEZOHEMEROB MEZOHEMEROB MEZOHEMEROB MEZOHEMEROB

Agaclandirma Alanlari-
MEZOHEMEROB
Diizenlenmis su kiy1si-
METAHEMEROB
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SEHIRDISI SEHIRDISI SEHIRDISI ALANLAR: | SEHIRDISI -
ALANLAR: ALANLAR: Akarsular-, Dere ALANLAR:
Akarsular- Akarsular- Kenarlari-AHEMEROB, Akarsular-
OLIGOHEMEROB OLIGOHEMEROB | Onarilmis Akarsu Kiyisi- | OLIGOMEZOHE
OLIGOHEMEROB MEROB- Kanallar,
Havuzlar-
OLIGOHEMEROB
TARIM ALANLARI: | TARIM - -
Ekili Alanlar- ALANLARI: Ekili g;‘lrlg;gf“la“ (meyve
EUHEMEROB Alanlar-
EUHEMEROB MEZOHEMEROB - ve
fidanliklar-

EUHEMEROB - dahil ve
ayrica, nadasa birakilmig
alanlar-POLIHEMEROB)

Maki-AHEMEROB

Maki-AHEMEROB

Maki-AHEMEROB

DIGER: Moloz - o Ruderal, Copliik Ruderal, Copliik
Dokiilmiis Arazi- Coplitkler- Alanlari-- Alanlari--
POLIHEMEROB METAHEMEROB POLIHEMEROB | POLIHEMERO
B
) i DIGER:Vadi lgi- ) )
OLIGOHEMEROB,
) i Hava Alani- ) )
EUHEMEROB,
Askeri Alan-
POLIHEMEROB
- - Kent Kenarinda ve | -
) Icindeki Ormanlik
Bolge -
EUHEMEROB
- - - Ozel Agaglar-
) MEZOHEMER
OB
- - Tamamen Tamamen
) diizenlenmis diizenlenmis
alanlar, beton alanlar, beton
yiizeyler - yiizeyler -
METAHEMEROB | METAHEMER
OB
Kismen gegirgen Kismen

alanlar, kaldirim,
cakil-
POLIHEMEROB

gegirgen alanlar,
kaldirim, ¢akil-
POLIHEMERO
B

TabloV.3 incelendiginde kentsel biyotoplarda hemerobi derecelerinin genelde

aym degerleri verdigi goriilmektedir. Ancak, Izmit’te trenyolu kenarindaki bitkiler i¢in

hemerobi derecelendirmesi farkli tutulmustur. Trenyolunun kent merkezinden gecen

boliimiiniin rotas1 beton dokiilerek yiikseltilerek yenilendiginden yeni rotada birkag yil

Oncesine gore hemerobi skalasinda (gosterge cizelgesi) gerileme olmustur.

Adana kentinde olan fakat diger kentlerde olmayan bir diger 6zellik de, vadi i¢i,

havaalani, askeri alan gibi alanlara diger kentlerde rastlanilmadigindan karsilagtirma

yapilamadi.
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Genelde kent biyotoplar1 benzer hemerobi derecelerine sahip olsa da, istisnai
durumlar da goze carpmaktadir. Burada onlara deginmekte biiyiik yarar vardir. Kamu
binlar1 dahilinde incelenmesine ragmen, olduk¢a iyi bir durumda olan alanlar,
Kavakeilik Enstitiisii ve Devlet Hastanesi (eski SSK) “dir.

Kentte bulunan biyotop tiplerinin hemerobi skalast genelde mezohemerob
dereceden baslamaktadir. Fakat Adana 6rneginde kent icinde ve kiyisindaki akarsularda
0zel bir calisma olan onarma (restorasyon) yapilarak hemerobi skalasindaki degeri
oligohemerob derecesine kadar yiikseltilmistir.

Metahemerob terimi, kent ortamlarinin, eger Onlem alinmaz ise ileride
gelebilecegi oldukga tehlikeli bir asamayi isaret etmektedir.

[zmit, Adana ve Mugla 6rneginde Metahemerob olarak tespit edilen biyotoplar;
Kamu Binalar1 (Ozellikle okul bahgeleri) basta bulunmakta, bunlari takiben, sanayi
alanlar1 ve eski yerlesim alanlar1 gelmektedir.

Eski yerlesim alnlarinda ve kent merkezinde kurulan kamu binalarinda alan
problemi oldukga yiiksektir. Bu nedenle alanlar, ek bina yapimi ve otopark olarak
kullanilmakta ¢ocuklara oyun alani gezinti alan1 dahi birakilmamaktadir.

Ozellikle Kent merkezinde bulunan izmit Lisesinin 6n tarafinda hi¢ bahce
yoktur. Arka bahgeyide ek bina yapimi i¢in kullanmaya bagladiklarindan, bitki ortiisti
olarak kullanilan birka¢ kavak ve cam agaci binalar ile duvar arasinda sikismistir.

Gazi Lisesi, Piri Reis 1.0.0. gibi okullarda aym sekilde hemerobi derecesi
bakimindan metahemerobdurlar.

Kocaeli Ili’nin arazi varlig1 362.627 Ha. olup, cayir ve meralar 24.195 Ha’lik bir
alan1 isgal ederler ve mevcut arazi varliginm % 6.67’sini olusturur. izmit arazi varhig
119.700 Ha’dir. Bu miktarin, 9.030 Ha’lik kismin1 (% 7.54) ¢ayir ve meralar olusturur.
Pasif yesil alan miktar1 395.000 m® ‘dir (Tablo V.4). izmit’te pasif yesil alanlar ile

birlikte kisi basina diisen yesil alan miktar1 5 mz’ye ulasmaktadir.

Tablo V. 4. Cayir ve Meralarm Dagilim

Arazi Varhg (Ha) Cayir ve Mera (Ha) Miktan
Oran (%)

Kocaeli Ili’nin 362.627 24.195 6.67

[zmit’in 119.700 9.030 7.54
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Modern arazi kullanimi metodlar1 ile olusturulan arazilerde, Angiosperm
familyalari, diaspor bakimindan esit techizath olmadigindan habitatlara esit olarak
dagilamamaktadir (HUDSON 1986). Ornegin, Sheffield bolgesinde yapilan arastirma
sonuglart; tohumlar1 prolifik rejenerasyon ile verimli habitatlara yayilma yetenegi olan,
yiiksek tiir sayis1 olan familyalarin basarili oldugunu gostermistir (GILBERT, 1989).
Asagidaki tabloda kentlerdeki habitat ortamlarinda sik rastlanan familyalarin listesi

verilmigtir

Tablo V. 5. Sheffield kentinde habitatlardaki familya yayilis kapasitesi. Sadece polikarpik
perennialler dikkate ahnmistir (HUDSON, 1986)

Familya Familya Ad1 Bolluk Ozellikleri
gruplandirma Cetveli
dereceleri
1.Grup Compositae Yiiksek | Verimli habitatta ¢oktur. Siklikla yiiksek
Gramineac lateral diversite kapasitesi. Akenler ve
iiretken kisimlar, orta biiyiikliikte, iyi
Labiatae yayilisli, hemen cimlenebilme
ozelligindedir.
2. Grup Caryophyllaceae | Orta 1.gruptaki gibi ancak kiigiik
. tohumludurlar.
Cruciferae
Scrophulariaceae
3. Grup Leguminosae Diisiik Verimli habitatlarda daha az tiirii
bulunur.  Sadece  kisith  vejetatif
Ranunculaceae . o Lo
rejenerasyon kapasitesi vardir. Biiylik
Rosaceae tohumludurlar. Cimlenmeleri siklikla
Umbelliferac mevsimseldir.
4.Grup Orchidaceae Cok Daha az verimli habitatlar. Lateral (yan)
Diisiik yayilis  kapasitesi  azdir.  Kiiglik
tohumludurlar.

Nitekim, Izmit’te saptamis oldugumuz biyotop tiplerinde dagilim gdsteren
taksonlar arasinda, yukaridaki familyalara mensup olanlar, oldukg¢a biiyiik bir orana
sahiptir. Ancak, Tablo V.5’de de goriildiigli gibi, bolluk derecesi ¢ok diisiik ve yayilma
kapasitesi az olan Orchidaceae familyasi, Izmit Kent Merkezi icin, &nemli

goriilmemektedir.
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Izmit ile, bazi Avrupa kentlerindeki biyotoplarda dagilim gosteren oOzellikle
odunsu taksonlar karsilagtirlldiginda, bircok ortak taksonun bulundugu dikkat
cekmektedir. Ornegin; Stuttgart (Almanya) kentinde ve izmit’te yapilan calismada
ortak olarak tespit edilen yaygin aga¢ ve cali tiirleri sunlardir: Syringa vulgaris,
Ligustrum vulgare, Pyracantha coccinea, Pyrus communis, Prunus avium, Carpinus
betulus, Malus domestica, Picea abies, Juglans regia, Acer pseudoplatanus, Aesculus
hippocastanum, Prunus cerasus, Acer campestre, Thuja orientalis, Salix caprea,
Crataeagus monogyna, Cydonia oblonga, Robinia pseudoacacia. Bunlara ilave olarak,
Izmit’teki biyotoplarda, Platanus orientalis olduk¢a yaygindir. Bunun yaninda, 1878 de
Alman Demiryolu Sirketi tarafindan demiryolu kenari1 agacglandirma c¢alismalarinda
Platanus x acerifolia Willd. da kullanilmistir.  Poa annua, Taraxacum officinale,
Hedera helix, Solanum nigrum, Sonchus asper, Senecio vulgare, Capsella-bursa

pastoris ise, sozl edilen iki sehirde dagilim gosteren ortak otsu taksonlardandir.

[zmit’teki biyotoplarda dagilim gdsteren taksonlarmm mensup olduklart
familyalardan bazilarinin, Izmit cevresindeki dogal ortamlarda dagilim gdsteren

familyalarla benzesme oranlari, Tablo V.6’da sunulmaktadir:

Tablo V. 6. izmit kent ici biyotoplarda ve civardaki dogal alanlarda, baz1 familyalarin temsil edilme
oranlarmin karsilastirilmasi:

Familya Izmit (%) Beskayalar (%) (AKAYDIN | Ballikayalar (%)

ve ark., 2006-a) (AKAYDIN ve ark., 2006-
b)

Asteraceae 14.35 13.7 14.6

Fabaceae 12.44 4.7 9.1

Poaceae 8.13 4 6.2

Rosaceae 7.65 44 33

Brassicaceae 5.2 2.06 2.6

Tohumlu bitkilerin en fazla iliyeye sahip olan familyalarindan Asteraceae,
Fabaceae, Poaceae, Rosaceac ve Brassicaceae familyalar1 bazinda bdyle bir
karsilastirma yapildiginda, Asteraceae familyasinin, Izmit Kenti’ndeki biyotoplarda ve
civardaki dogal alanlarda, hemen hemen ayni oranlarda, Fabaceae, Poaceae, Rosaceae
ve Brassicaceae familyalarinin ise, Kent i¢i biyotoplarda, daha yiiksek oranda temsil

edildigi anlasilmaktadir. Yani, sehir ortaminda, bu familyalara mensup taksonlarin
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sayilar1 daha yiiksektir. Bu durum, normal kabul edilmelidir. Ciinkii, bilindigi gibi,
dogal ortamlar, habitat bakimindan, kentsel ortamlara gore, daha monoton, ya da daha
cesitsizdir. Oysa kentsel ortamlarda, habitatlar, daha cesitli olup, bu da, bu ortamlarin,

daha fazla taksonun dagilig gostermesine olanak bulunmasi demektir.

Aragtirma alanindaki biyotoplarda dagilim gosteren taksonlarin hayat
formlarmnm, Istanbul’'un Anadolu Yakasi’'nda bulunan Pendik ve Kartal’daki
biyotoplarda dagilim gdsteren taksonlarin hayat formlariyla karsilastirilmasi, Tablo

V.7’de sunulmaktadir:

Tablo V. 7. izmit’teki biyotoplarda dagilim gosteren taksonlarin hayat formlarmm , Pendik ve
Kartal’daki biyotoplarda dagilim gosteren taksonlarin hayat formlariyla sayisal olarak
karsilastirilmasi

Hayat Formu Izmit Pe.ndik Kartal (ALTAY,
(ESKIN, 2005) 2004)

Terofit 97 110 116
Hemikriptofit 52 104 100
Fanerofit 49 67 74

Geofit 9 41 46
Kamefit 2 10 15

Helofit - 3 5

Tablodan anlasildig1 gibi, en yaygin hayat formu olan Terofitlerin miktarlari,
hemen hemen esit gibi ise de, diger hayat formlarinin arasinda, 6nemli denilebilecek
Olciide farkliliklar goriilmektedir. Bu farki da normal kabul etmek gerekir. Ciinkii, s6z
konusu ortamlar, dogal ortamlar olmayip, insan miidahalesi gérmiis kentsel ortamlardir.

Izmit’'teki biyotoplarda dagilim gdsteren taksonlarla, Istanbul’un Anadolu
Yakasi’ndaki bazi1 biyotoplarda dagilim gosteren taksonlarin fitocografik orijin orani

itibariyla karsilastirilmasi, Tablo V.8’de sunulmaktadir:
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Tablo V. 8. izmit’teki biyotoplarda dagilim gosteren taksonlarla, istanbul’un Anadolu
Yakasi’ndaki bazi biyotoplarda dagilim gosteren taksonlarin fitocografik orijin itibariyla
karsilastirilmasi

. Pendik | Kartal | Uskiidar Isrli‘;’d‘gl’:“

Fitocografik | Izmit | Kadikdy (%) (%) (%) (%) Yakas’’mn
orijinler | (%) | (OSMA,2003) | (ESKIN, | (ALTAY, | (MUTLU, | 750 BY
2005) 2004) 2004) Degeri

Ir-Tur EL 2 2,60 1.49 0.8 0.9 1.25
Av-Sib. El. | 12 10,86 10.7 8.9 10 9
Medit. El. 13 10,43 16.11 12.3 17 14
E.medit. El. | 2 1,73 4.2 4.7 5 4
Oksin El. 2 - 1.49 1.1 0.5 0.78
Orijini 69 74.38 65.67 71.9 57.6 67.5
Belli
Olm.Turler

Gerek arastirma bolgesinde, gerekse karsilagtirma yapilan bolgelerde, Avrupa-
Sibirya ve Akdeniz elementlerinin oraninin oldukca yiiksek olup, bu oranlar arasinda bir
uyusmadan s6z edilebilecegi, Tablo’dan anlasilmaktadir. Diger fitocografik elementlerin
oranlar1 arasinda da, biiyiik bir fark goriilmemektedir. Ayrica, arastirma bolgesindeki
taksonlardan, genis dagilish olanlar %23, dagilmis (scattered) olanlar %4, kozmopolitler
% 3 ve digerleri de, % 77 oranda temsil edilmekte olup, 7 familyaya mensup toplam 9

adet de endemik takson dagilis gostermektedir.

V. 4. Kentin Sosyal Gelisimi Yoniinden Degerlendirme

Kentin gelisimi depremden once dogu-bati dogrultusunda korfeze ve E-5
Karayoluna paralel gelismekte iken, depremden sonra kuzey istikametinde, daglardaki

kayalik zemini olan kisimlara dogru bir sehirlesme goriilmektedir.

Biiyiik kentlere baktigimizda ortak nokta olarak;

1. Liman kenti olmasi 3. Sanayi ve ticaret kenti olmasi
2. Ulagim aginin gelismis olmasi 4. Universite kenti olmasi

gibi dzelliklerden en az {iciinii barindiriklarim gérmekteyiz. Dolayisi ile Izmit’in cografi

konumu, kentin gelisiminde 6nemli rol oynanustir. Diger bir 6zelligi de Istanbul’un ¢ok
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yakininda konuglanmis olmasindan dolayi, kentlilerden bir kisminin, daimi go¢

etmeden sabah gidip aksam gelmek suretiyle is imkanlarina sahip olmasidir.

Diger bir 6dnemli nokta da kentlerin gelisimidir. Tipki canlilar gibi kentler de
dogar, biiyiir, gelisir, yaslanir ve oliirler (Polis, Metropolis, Megapolis, Nekropolis).
Bunun sebebi de artan nufusun ihtiyacini karsilama ¢abasinda olan kent bazen biiyiik
niifuslan kaldiramayabilir. Bu da toplumda ekonomik farkliliklar, su¢ egilimi, artan

siddet egilimi seklinde kendini gostermektedir.

Diger yandan, antik kentlere baktigimizda liman kentleri denizden gelen korsan
saldirilarina kars1 korunaksiz kalmamak amaci ile kaleler ve kent surlari iginde tepelere
dogru kurulmakta idi. 1999 depreminden sonra, yagmadan degil fakat depremden

kurtulabilmek i¢in kentin daglara dogru gelismesi ivme kazanmustir.

V.5. Sonuclar ve Oneriler

1. Yukarida da ifade edildigi gibi, kentler de canlilar gibi dogar, biiyiir ve
gelisirler. Bu biiyiime ve gelisme, kaginilmaz bir siirectir. Ciinkd, niifus artmakta, bu da,
yeni yerlesim yerlerine ihtiya¢ gdstermektedir. Bunun ¢6ziimii de, yeni gelen niifusun da
barinabilecegi, hayatini siirdiirebilecegi konut, isyeri vs. gibi yerler insa etmektir ki, bu
da, kacinilmaz bir durumdur. Ancak, bu imar calismalar1 yapilirken, ileride, bu yeni
yapilan konutlarda ikdmet edecek olan insanlarin, yesil alana da ihtiya¢ duyacaklari, en
azindan, nefes alabilecekleri bir doga pargasi arayacaklarini da, gézden uzak tutmamak
gerekir. Bunun icin de, kentin gelisimi saglanirken, yukarida tespit edip tanimlamis
oldugumuz biyotoplara miimkiin mertebe zarar vermeden, veya verilecek zararlar

minimize ederek bu gelismeyi saglamaya ¢aligilmalidir.

2. SEKA Park Projesi gibi, kente yesil alan kazandirma amacini giiden projeler,

artarak devam ettirilmeli, ancak, dogal yap1 da, bu arada bozulmamalidir.

3. Kentlerde, bazi alanlar1 “islah” adi altinda, dogal yapi, maalesef
bozulmaktadir. Bunun en yaygin Orneklerinden birisi de, akarsu kenarlarinda
goriilmektedir. Akarsu kenarlarinin diizgiin bir sekilde bakimli olmasi ve estetik yonden
de goze hitap etmesi, elbette giizel bir seydir. Fakat, bu amag i¢in, s6z konusu bolgeye
beton dokmek, ya da benzeri bir isleme tabi tutmak, orada dogal dagilim gosteren
bitkileri (ve bu bitkiler sayesinde varligini siirdiiren hayvanlari da) yok etmektedir.

Bilinmesi lazimdir ki, o akarsuyun kenarinda ya da i¢inde yasamim siirdiiren her bitki
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tiirli (isterse goze hos goriinmesin), o civardaki ekolojik dengenin slirmesinde bir role

sahiptir. Bu dengeyi de bozmamak gerekir.

4. Son yillarda, bilingsiz olarak yapilmakta olan ¢aligmalardan birisi de, yerlesim
bolgelerinde bulunan ve “bataklik” olarak nitelendirilebilecek sucul bolgelerin
kurutulmasidir. Bu islem i¢in, gerekli ekolojik kosullarin da elverdigi dlgiide, suyu
seven, hizli transpirasyon yapan ve bulundugu bdlgeden suyu kokleriyle alip, hizla
havaya veren odunsu tiirler kullanilmakta, ya da bdyle yerler, toprakla doldurulmaktadir.
Bu da, ekolojik dengeyi bozan, ya da en azindan sekteye ugratan bir uygulama olup,

boyle uygulamalardan da vazgegilmelidir.

5. Benzer sekilde, kentimizde ve kiyisi olan diger kentlerde, yeni alan kazanmak
amactyla, maalesef, denizlerin doldurulmasi1 gibi yanlis uygulamalar yapilmaktadir.
fleride, olas1 bir depremde, faciaya neden olabilecek bu gibi uygulamalarin da terk
edilmesi, ancak, boyle sahilde bulunan bdolgelerin, dogal yapiya zarar vermeden 1slah

edilmeleri gerekir.

Uzaktan algilama teknigi ile Gebze ilgesinde KAVZOGLU ve CETIN (2005).’in
1987-2002 yillar1 arasindaki goriintiiler degerlendirilerek yaptig1 inceleme sonuglari, bu
sekilde bir uygulama yapilan Gebze’de, deniz alaninin, trajik bir sekilde indirgendigini
gostermektedir. Izmit i¢in de, bu sekilde bir arastirma yapilip, denizlerin, bu bakimdan

durumu ortaya konulmali ve gerekli 6nlemler, siiratle alinmalidir.

6. Stuttgart kentinde yapilan ¢aligmada (KUNICK, 1983) hastaliklara direngli ve
direngli olmayan agac tiirleri tespit edilmis ve yeni kent planlamalar1 yapilirken
secilecek taksonlar Onerilmistir. Eskiden beri Anadolu’da alan yesillendirilmesinde
kullanilan Platanus orientalis L.’ nin giiniimiize kadar saglikl1 bir sekilde gelmis olmast,
kent ortamlar1 i¢in, en uyumlu bitkilerden biri oldugu hakkinda iyi bir gdstergedir. Park
ve bahgelerde ekzotik tiirlerden ziyade yerli bitkilerin kullanilmasina 6nem verilmelidir.

[zmit’in kentsel gelisiminde kara yolu, demiryolu ve liman, kentsel dokuya
seklini vermistir. Kentlesme anayol akslari boyunca devam etmistir. Yol
agaclandirmalar1 ve reflij diizenlemeleri sirasinda kentin gelismeye basladigi 1900l
yillarda tren yolu boyunca c¢inar agaglari dikilmistir. Bu agaglar, su anda Anitlar
Yiiksek Kurulu tarafindan plakalanmistir. Giinlimiizde yol kenarlarina dikilen agaglari
bulasici hastalik (mantar, vs.) riskine kars1 korumak i¢in, ayn1 tiire mensup agaglarin,

yan yana dikilmemesine dikkat edilmelidir.
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7. Son yillarda Kocaeli Biiyiiksehir Belediyesi’ nce yesil alanlara 6nem
verildiginden kent hizla yesermistir. Ornegin, Nazmi Oguz Sahil Parki, Cumhuriyet
Parki ve sahilde yiiriiyiis yollar1, bu konuda olumlu ve giizel 6rneklerdir. Bu bolgelere,
belediye tarafindan dikilen fidanlar, su anda kiigiik olmakla beraber, ileriki yillarda
bliytidiiklerinde, sehirdeki nefes alma ve istirahat etme noktalarindan olacaklardir. Bu
tip caligmalar, yayginlagtirilmalidir.

8. Izmit’te bulunan Kavakgilik Enstitiisii'nce iilkemizde dogal olarak bulunan
kavak tiirlerinin yaninda, hizli biiyiiyen ekzotik agag tiirlerinin kent peyzajinda ve
planlamasinda da kullanilabilmesi i¢in c¢alismalar yiiriitilmektedir. Fakat maalesef,
alerjiye neden oldugu gibi yanlis inanislardan dolay1, ¢ok sayida kavak agaci kentte hem
kesilmekte, hem de park ve bahgelerde peyzajda daha az kullanilmaktadir. (ANONIM,
2005). Bunu onlemek i¢in bazi melezler elde edilerek fidanlarinin satislar
yapilmaktadir. Bu ¢aligmaya da hiz vermelidir.

9. Kentte geng niifusun ilk siray1 almasi, ¢ocuk bahgeleri, semt ve kent parklari,
cocuk bahgeleri ile spor alanlarinin, aktif ve pasif yesil alanlarin Onemini ortaya
koymaktadir. Kent niifusunun 2000 yilinda 1.206.085 kisi oldugu tespit edilmistir. Bu
niifusun ilgelere gore dagilimma bakilirsa Izmit, il niifusunun % 31’ini, Gebze ise %
35’ini olusturmaktadir. Bu kadar biiyiik bir niifus yogunlugu olan bir kentin
rekreasyonal tesislerinin de yeterli oranda olmas1 gerekmektedir.

10. Izmit kentinde, ¢dp sorunu yoktur. Atik isleme tesisleri isletilmektedir.
Atiklar; kati, organik, plastik, kagit vs. olarak ayristirilip sanayi kenti olan Izmit’te
islenmektedir. Ancak yine de hastanelerden atilan “Tibbi atik™ larin bilingli bir sekilde
uzaklastirilmas1 gerekmektedir. Radyasyon iceren ilag, igne vs. uygulandiginda bu gibi
maddelerin ¢elik kasalar icinda muhafaza edilip uzaklastirilmasi gerekmektedir.
Fabrikalarin da aritma tesislerini tam tesekkiilli olarak kullanmalar1 gerekmektedir.
Mesai saati bitimine kadar aritma tesisilerini kullanip, sonra kapayan fabrikalar da
cevreye zarar verebilmektedir. Kanuni yaptirimlarla, bunun 6niine gecilmelidir.

11. Kentsel biyotoplardan, 6zellikle makilik gibi odunsu 6zellik gdsterenleri en
fazla tehdit eden tehlikelerden birisi de, 6zellikle yaz aylarinda, maalesef bir tiirlii 6nii
alinamayan orman yanginlaridir. Bu yanginlardan, ancak ¢ok az bir kismi, yildirim
diismesi gibi dogal, ya da, elektrik tellerinin kopmasi gibi dogrudan bir ihmal ya da
kasita dayanmayan nedenlerden kaynaklanmakta, ¢ok biiyiik bir boliimii ise, ates yakma
gibi, dogrudan kasit ya da ihmalden kaynaklanmaktadir. Bunu 6nlemek i¢in de, sert

Onlemler ve cezai miieyyideler, yiiriirliige konulmalidir.
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12. Kente yapilan kaldirimlar, ilk bakista, giizel ve yararli gibi goriinse de,
aslinda, bazi biyotoplarda bulunan populasyonlarin, dagilim alanlarim1 bdlmekte,
tiremelerini dahi tehlike altina sokmaktadir. Bu nedenle, gereksiz yerlere ve dogal
yapiya zarar verecek sekilde, gereksiz kaldirimlar dosenmemelidir.

13. Herhangi bir yer, Ozellikle yabani bitkilerden, yine de arimdirilmak
isteniyorsa, bu islem, zarar1 minimize eden mekanik yollarla yapilmali, herbisid gibi
kimyasal maddeler kullanilmamalidir.

14. Herhangi bir yer c¢imlendirilecegi zaman, genellikle, maliyeti yiiksek,
kendileri ise dayaniksiz olan ithal ¢imler ekilmektedir. Oysa, bu islem, dogal Poaceae
tiyeleriyle de, basarili bir sekilde yapilabilir. Bu sayede, bolgenin ekolojik sartlarina
zaten adapte olmus olan bu bitkiler, hem uzun Omiirlii olacaklar1 gibi, hem de ayni1
zamanda, bu islem icin sarfedilen mali kiilfetten de, kaginilmis olacaktir. Ozellikle
Almanya gibi gelismis iilkelerde, son yillarda, bu tip uygulamalar, yaygin ve basariyla
uygulanmaktadir. Ozellikle, Mart basindan Nisan ortalarina kadar, sonbaharda ise,
Eyliil’den Ekim’e kadar, bu islemler basariyla uygulanabilir.

15. Ozellikle kent ortamlarinda, pek fazla dikkat cekmeyen bir bitki grubu da,
ozellikle eski binalarin, garlarin vs. duvarlarindaki duvar ¢atlaklarinda yasayan duvar
bitkileridir. Bu bitkiler, genellikle Parietaria judaica, Veronica gibi bitkilerdir. Bu
bitkilerin, duvar1 tahrip etmek gibi bir zararlar1 yoktur. Bunun yaninda, bu bitkiler,
kokleri vasitasiyla suyu c¢ok zor temin edebildikleri i¢in, suyu, genellikle havadaki
nemden temin etmekte ve bunu da, yaprak mezofilleri sayesinde absorbe etmektedirler.
Havadaki nemin, asir1 boyutlara ulagsmasinin, 6zellikle klimatolojik ve ekolojik acidan
sakincalar1 malimdur. Iste bu duvar florasim1 meydana getiren bitkiler, dzellikle sanayi
tesislerinden dolay1, havasinda normalin {istiinde neme sahip olan yerlerde, bu nemi de
absorbe ederek, bazi sakincalar1 ortadan kaldirmaktadirlar Bu nedenle, duvar florasinin
da ekolojik 6nemi diisiiniilmeli ve tahrip edilmemelidir.

Insanoglu olarak cevremize dzen gdstermeli, uyumlu bir sekilde yasamay1

ogrenmeliyiz. Dilinyay1 torunlarimizdan 6diing aldigimizi unutmamalryiz.
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OZGECMIS

Elvan Dogan Beyhan, 1971 Akyazi, Sakarya dogumludur. ilk 6grenimini
Nigde’de, ortadgrenimini ise Kastamonu’da tamamladi. Antakya Merkez Lisesi’nden
1988 yilinda mezun oldu. Marmara Universitesi, Atatiirk Egitim Fakiiltesi, Biyoloji
Ogretmenligi Boliimiinii 1993 yilinda basariyla tamamladi. Mezuniyet sonrasinda
Soke Hilmi Firat Anadolu Lisesi’nde Biyoloji 6gretmeni olarak ¢alisti. 1996 yilinda
Gebze Yiksek Teknoloji Enstitiisii’'nde yiiksek lisans programina girdi. “Viscum
album ekstraktinin anti bakteriyel 6zellikleri”ni inceledigi bir tez ¢alismast ile 1999
yilinda yiiksek lisans derecesi aldi. Yine 1996 yilindan bugiine Gebze STFA
Anadolu Teknik lisesinde biyoloji 6gretmeni olarak gérev yapmaktadir. Elvan Dogan

Beyhan evli ve iki ¢ocuk annesidir.



