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ONSOZ

Giinlimiizde yabancilasma olgusu; insamin kendi diinyasimin kurumlariyla,
yapilariyla, bu yapilarin ozellikleri ve yoOnetilis bicimleriyle yiizlesmesine neden
olmustur. Insanin kurdugu biiyiik merkezi orgiitler, insan1 aragsal bir konuma
indirgemistir. Giiniimiiz toplumlarinda yasanan, toplumsal ve kiiltiirel degerler,
siyaset, egitim, aile, orgiitler, dil, din, edebiyat, tarih, teknoloji vb. bir¢cok alandaki
yabancilasma ornekleri daha da cogaltilabilir. Orgiitsel yasam agisindan 6n plana
cikan yabancilagsma bicimlerinden en basta geleni ise ise (meslege) yabancilagmadir.
Genelde yabancilasmanin, 6zelde ise ve Orgiite yabancilasmanin neden oldugu
bireysel ve orgiitsel sorunlar, bir oOrgiitiin varolus amaclarini, etkililigini, calisma
iliskilerini ve bireyin 6zel ve kamusal yasamin1 olumsuz yonde etkiledigi arastirma
sonuglartyla desteklenmistir. Bu anlamda bir orgiitte calisanlarin ise ve oOrgiite
yabancilasma diizeylerini belirlemek, nedenleri ve sonuglarini tartismak oldukca
onemlidir.

Bu arastirmada, endiistri meslek liselerindeki kiiltiir dersleri ogretmenlerinin
meslege (ise) ve kuruma (Orgiite) yabancilasma diizeylerinin belirlenmesi
amaclanmigtir. Arastirma sonuglarindan, endiistri meslek liselerindeki kiiltiir dersleri
Ogretmenlerinin meslege ve kuruma yabancilasma diizeylerini belirlemeye ve bu
okullarin ortam ve kosullarinin yabancilagsma diizeylerine etkilerini 6lgmeye yonelik
verilerin saglanmasi 6ngoriilmektedir.

Bu arastirmanin planlanmasi, gergeklestirilmesi ve raporlastirilmasinda katkilar
ve destekleri olan bir cok kisiye tesekkiir bor¢luyum. Oncelikle arastirmanin her
asamasinda bana rehberlik eden, sabir ve anlayisimi hicbir zaman esirgemeyen tez
danismanim Prof. Dr. Semra UNAL’ a cok tesekkiir ediyorum. Anket ¢alismalarimda
yardimc1 olan dgretmen arkadasim Gokhan EKER’ e, Onerileri ve yonlendirmeleriyle
katkida bulunan ogretmen arkadasim Secil GULSEN’ e, verilerin ¢oziimlenmesi
asamasinda yardimci olan arastirma gorevlisi arkadasimiz Durmus UMMET’ e,
zaman ayirarak anketlerimi yanitlayan tiim Ogretmenlere ve en nihayetinde,
sabirlarindan dolay1r sevgili esime ve c¢ocuklarima en icten dileklerimle tesekkiir
ederim.

Ocak 2008 Hiiseyin ASLAN
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OZET

__ ENDUSTRI MESLEK LISELERINDEKI KOULTUR DERSLERI
OGRETMENLERININ  MESLEGE VE KURUMA YABANCILASMA
DUZEYLERI

Son yillarda teknolojik gelismelerin de etkisiyle, Ozellikle mesleki ve teknik
egitimin, iilkenin kalkinmasinda ve gelismesindeki rolii biiylik onem kazanmustir.
Diger egitim kurumlarinda oldugu gibi, mesleki egitim veren okullarda da bireye
kazandirilmas1 hedeflenen bilgi ve becerilerin hedeflenen diizeye ulagmasinda en
biiyiik sorumluluk &gretmenlere diigmektedir. Ogretmenler bu sorumluluklar1 yerine
getirirken sosyal, psikolojik, fiziksel, maddi bir¢ok etkenden etkilenirler.
Ogretmenlerin gérev yaptiklart kurumun niteligi, meslege verdikleri 6nem, mesleki
nitelikleri, saglik durumlari, aile yasamlari, is doyumlari, kendilerine, meslege veya
kuruma yabancilasmalart bu etkenlerden bazilaridir. Ogretmenlerin gorevlerinin
gereklerini yerine getirmelerini olumsuz yonde etkileyen etmenlerin ortadan
kaldirilmas: gerekmektedir. Bu gereklilige dayanilarak girisilen bu arastirmada,
endiistri meslek liselerindeki kiiltiir dersleri Ogretmenlerinin meslege ve kuruma
yabancilagma diizeylerinin belirlenmesi amag¢lanmistir.

Betimsel nitelikli bu arastirma, 2006-2007 ogretim yilinda Istanbul il
merkezindeki endiistri meslek liselerinde ¢calismakta olan kiiltiir dersleri 6gretmenleri
ile gergeklestirilmistir. Arastirmada gerek duyulan verilerin saglanmasi igin
arastirmaci tarafindan kisisel bilgiler, meslege yabancilasma ve kuruma yabancilasma
olmak {iizere ii¢ boliimden olusan bir anket gelistirilmistir. Gecerlik ve giivenirlik
calismalarindan sonra son halini alan anket, Istanbul ilinde farkl1 bolgelerden rastgele
secilmis 15 adet endiistri meslek lisesindeki Kkiiltiir dersleri Ogretmenlerine
uygulanmigstir. Anketlerden hatali ve eksik doldurulanlar ¢ikarilmistir. Anketlerin geri
doniis oran1 %88.78'dir.

Aragtirma verilerinin ¢6ziimlenmesinde, SPSS (Statistical Package for the Social
Sciences) bilgisayar programindan yararlanilmistir. Meslege yabancilagsma ve kuruma
yabancilagmayla ilgili 6gretmen tutum ve davranislarinin degiskenlere gore farkliligr t
testi ve varyans analizi (F testi) ile; anlaml ¢ikan varyans analizi sonuglari i¢in, farkin
kaynagin1 bulmak iizere ¢oklu karsilastirma testlerinden LSD (the Least Significant

Difference) uygulanmgtir.
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Arastirma sonucunda, endiistri meslek liselerindeki yabancilasma duygusunu
“bayan Ogretmenlerin”, “fizik, matematik ve yabanci dil brans Ogretmenlerinin”,
“mesleki kidemleri 6-10 yil ve de 11-15 yil olan 6gretmenlerin” ve de “‘simdiki
okullarinda 1-5 yil calisma siiresine sahip Ogretmenlerin” diger gruplardaki kiiltiir

dersleri 6gretmenlerine gore daha fazla yasadiklar1 goriilmiistiir.

Anahtar Kelimeler: Yabancilasma, Endiistri Meslek Lisesi, Kiiltiir Dersi Ogretmeni,

Okul, Meslek

Ocak 2008 Hiiseyin ASLAN
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ABSTRACT

THE ALIENATION LEVEL OF SOCIAL SCIENCE BRANCH
TEACHERS WORKING AT VOCATIONAL HIGH SCHOOLS TO THE
PROFESSION AND INSTITUTION

In the recent years by the effect of technological developments, the role of
vocational and technical education in the development of country, has gained great
importance. As in the other education institutions the greatest responsibility to acquire
the knowledge and skills of students to the target level, belongs generally to the
teachers in vocational schools. While carrying out this responsibility, teachers are
affected by lots of factors such as social, psychological, physical or financial ones.
Some of these factors are; the quality of the institution in which the teacher works, the
importance they consider for the education, their professional competence, health
care, family lives, satisfaction of labour, alienation of themselves, profession or
institution. It is necessary to eliminate these factors that affect teachers negatively
while carrying out their duties. In this research based on this requirement, it is aimed
to determine the alienation level of social science branch teachers working at
vocational high schools to the profession and institution.

This descriptive study is carried out by social science branch teachers
working at Industrial Vocational High schools in the province centre of Istanbul,
during the academic year of 2006 — 2007.

For providing the data necessary for the research, a questionnaire which
consisits of three parts, personal information ,alienation of profession and alienation
of institution, was formed by the researcher. After the studies of validity and
reliability, the questionnaire was applied to the social science branch teachers
working at vocational high schools from the different regions of Istanbul which were
selected randomly.

At the end of the research the questionnaires which were filled incorrectly or
incomplete were taken out. The rate of returning of the questionnaires is % 88.78
percent.

In the analyzing of researh data, the software programme SPSS ( Statistical
package fort he Social sciences ) was used.The difference due to the variables of

teachers attitudes and behaviours about the alienation of profession and alienation of



institution are found out by ‘t’ test and analysis of variance ‘f” test, for the meaningful
analysis results LSD (the Least Significant Difference) which is one of the multiple
comparative tests is used in order to find out the source of difference.

At the end of the research, it is determined that female teachers, physics, maths
and foreign language teachers, teachers whose work experience is from 6 to 10 years
or from 11 to 15 years, teachers who have been working in thei present school for 1
to 5 years have the feeling of alienation more than the unmentioned group of

teachers.

Key words : Alienation, Industrial Vocational High School, social science

branch teachers, school, profession.

January 2008 Hiiseyin ASLAN
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BOLUM I

GIRiS VE AMAC

Bu béliimde; arastirmanin problem durumu, problem ciimlesi, alt problemler,
denenceler, sayiltilar, arastirmanin amaci, sinirlamalar, tanimlamalar ve arastirmanin

Onemi yer almaktadir.

I.1. PROBLEM DURUMU

Egitim bireyin kendi yasantis1 yolu ile davramslarinda istendik kalici
degisiklikler meydana getirme siirecidir. Bu anlamda egitimin konusu insan
davraniglarin1 degistirmektir denilebilir (Ertiirk 1970, 12). Cagdas egitimin, bireyi
tiim yonleri ile bir biitiin olarak ele aldig: diisiiniildiigiinde (Kepgeoglu 1985, 30),
cok onemli olan bu siirecte egitimi alan kisiler kadar egitim ortami ve egitimcilerin
onemi de ortaya ¢ikmaktadir. Birbirini tamamlayan bu unsurlarin siki bir isbirligi
icinde olmalar1 beklenir. Bu unsurlarin isgoriilerini eksiksiz yerine getirmesi,
egitimin ekonomik, sosyal ve kiiltiirel islevlerini yerine getirmesi ile es anlam
tastmaktadir.

Egitim ve 6gretim siirecinin en 6nemli yap1 taglarindan olan 6gretmenler, sinif
icinde Ogrencileri bilgi ve beceriler ile donatmaya c¢abalarken aynm1 zamanda
davranislart ile de onlart etkilerler. Ayrica, 0gretmenler gorev yaptiklart egitim
kurumunun c¢evrece benimsenmesinde ve verimliliginde de 6nemli roller {istlenirler.
Egitim ve 6gretim i¢in bu derece onemli olan 6gretmenin islevlerini eksiksiz yerine
getirebilmesi icin olumlu mesleki ve orgiitsel tutumlar i¢inde olmas1 gerekmektedir.
Ancak, gerek Orgiit yoOnetiminden, iilkenin genel ekonomik ve sosyal
problemlerinden, gerekse kendisinden kaynaklanan nedenlerden dolayi, egitim
sisteminin 6nemli bir yap1 tasini teskil eden ogretmenler c¢esitli mesleki ve orgiitsel
tutumlar gelistirebilmekte ve bu tutumlarina bagl olarak isgoriileri de degisiklik
gostermektedir. Ogretmenlerin orgiitlerine kars1 gelistirdikleri tutumlarin olumsuz
tutumlar  olmas1  halinde bunlarin  Ogretmenlerin  isgoriilerini  olumsuz

etkileyebileceklerini sOylemek miimkiindiir (Sonmez 1987, s.37). Son yillarda,



ogretmenlerin olumsuz mesleki ve orgiitsel tutumlar gelistirmelerinde yabancilasma
olgusu onemli bir etken olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Yabancilagsma; en genel cercevesiyle bireylerin birbirlerinden ya da belirli bir
ortam veya siirecten uzaklagmalarim1 ifade eder (Marshall,1999). Ya da diger bir
deyisle; bir yabancilik veya baskalarindan ayrilik, baskalar1 ile sicak iliskiler
yoksunlugu duygusudur. Yabancilasma kisinin kendi benligine veya benliginin
cesitli kistmlarina yonelik olabilecegi gibi baskalarina yonelik de olabilir (Budak,
2003)

Yabancilasma kavramim ilk kez Hegel “Tinin Goriingiibilimi” (1807) adli
yapitinda kullanmistir. Hegel, yabancilasmayi; mutlak anlamda betimlenmemis,
kavranmamis insan yasaminin kolaylikla dogaya yabancilasacagi anlaminda
kullanmistir. Feuerbach ise, insanin kendine o6zgii etkinliginden asir1 bi¢imde
koparilmasindan dogacak tehlikeleri vurgularken yabancilasma kavramindan soz
eder. Hegel’in yabancilasma kavramini, Feuerbach, din elestirisinde kullanir. Ona
gore; din, insanin kendine yabancilasmasi, insanin kendi kendisinden kopmasidir
(Ulas vd., 2002). Marx biraz daha farkli bir bakis acisiyla; sorunu yagamin somut
arka planina yerlestirerek, giiniin kosullar1 agisindan oldukc¢a yerinde bir tespitle,
kapitalistin, iiretim araclarinin kullaniminda; is¢iye yiikledigi roliin, is¢inin, iiriiniine,
kendisine ve digerlerine yabancilagsmasi ile sonuclandigini ifade eder (Maggee,
1979; Tolan, 1980; Marx, 1986; Aron, 1994; Dogan, 1998).

Giinliik kullanimda, yabancilasma; daha ¢ok eski arkadaslardan veya ¢evreden
uzaklagma anlamina gelir. Yabancilasma, Psikiyatride genellikle normallikten
uzaklagsma demektir. Cagdas Psikoloji ve Sosyolojide ise, bireyin toplumda, diger
insanlara veya bizzat kendisine asir1 yabancilik hissetmesi halini anlatmak icin
kullanilir (Kizilgelik ve Erjem, 1992).

Varolus felsefesinde ise tamamen bir yabancilasma olgusuna dayali bir yap:
one c¢ikar. Varolus felsefesine gore; “insan diinyaya firlatilmistir”. Bundan dolayz,
insanin  kendisini kesfetmesi “firlatilmishigini, birakilmighgini™ kesfetmesi ile
miimkiindiir. Kierkegaard’in seslenisi, insanin yabancilifinin aci bir haykirisi
gibidir: “yasamini bosuna harcama, giinlerini 6ldiirme, uyku icinde gecirme, uyan ve
insan ol!” (Akarsu, 1979).Varolus felsefesinde, insan diinyaya firlatildigi andan
itibaren bir yabancidir. Icine birakildig1 sosyal doku ile birlikte bicimlenen “zavalli

insan” yabanciliginin bile farkinda degildir.



Ogretmenlerin, 6gretme-6grenme  siirecinde etkili bir Ogretim hizmeti
sunmalarin1 etkileyen en onemli etkenlerden birisi olan meslege yabancilagma;
"kendi kendini gerceklestirme ve Kkisilikleri ile ilgili ihtiyaglar1 eksik kaldiginda,
isgorenlerce yasanan gii¢siizliik hali" olarak tanimlanmaktadir (Hosgoriir 1997, s.
56). Meslegine yabancilasan 6gretmen, isini kendi disinda tekdiize bir sey olarak
algilamakta ve bu durum onun 6gretme-6grenme siirecindeki tutumlarini da olumsuz
yonde etkilemektedir (Eren 1989, s.185). Meslegine yabancilasan 6gretmen, isinden
sogumakta ve enerjisini bagka alanlarda harcamak durumunda kalmaktadir. Bu
nedenle, Ogretmenin enerjisini isinde kullanmamasi, Ogretme-6grenme siirecinin
etkililigi ve verimliligini olumsuz yonde etkilemektedir. Meslege yabancilasma
duygusu, tek diizelik denen psikolojik bir yorgunluk, isinden zevk almama, isten
kacmaya ve devamsizlik egilimi gostermeye baglama, isi icin gerekli c¢abayi
harcamama gibi olumsuz kimi tutumlarin olugsmasina yol agmaktadir (Telman, 1998,
s. 115).

Yukarida ele alinan kavramlar ve olgular 1s181inda ogretmenlerin okullarinda
gelistirdikleri tutumlarin ortaya c¢ikarilmasi, sayet mesleki ve orgiitsel anlamda
olumsuz tutumlar varsa, bunlarin yabancilasma olgusuyla iliskisi arastirmanin
temelini olusturmaktadir. Ozelde Istanbul ili smirlar1 icinde yer alan endiistri
meslek liselerindeki kiiltiir dersleri Ogretmenlerinin mesle§e ve kuruma
yabancilagsma diizeylerinin ele alinmasi ise, bu okullarin ortam ve kosullarinin,
Ogretmenlerin yabancilagsmasina ne derece etkidigini anlamaya yoneliktir. Boylece,
endiistri meslek liselerinde gorev yapan kiiltiir dersleri Ogretmenlerinin meslege ve
kuruma yabancilagmalarina neden olan sorunlar tespit edilebilir ve ortadan

kaldirilmasina yonelik énlemler alinabilir.

I.2. PROBLEM CUMLESI
Endiistri meslek liselerindeki kiiltiir dersleri 6gretmenlerinin meslege ve

kuruma yabancilasma diizeyleri nedir?

1.3. ALT PROBLEMLER

1)  Kiiltiir dersleri 6gretmenlerinin meslege yabancilasmalart;

a) Cinsiyet,
b) Ogretmenlik dal1,

c) Meslekteki ¢alisma siiresi,



2)

3)

4)

5)

6)

7)

d) Su anki okuldaki ¢alisma siiresi,
degiskenlerine gore anlamli bir farklilik gostermekte midir?
Endiistri meslek lisesi 6grencilerinin davraniglarinin ve yaklasimlarinin

kiiltiir dersleri Ogretmenlerinin meslege yabancilasmalarina etkisi var

midir?
Okulun yapis1 ve calisma kosullarinin, kiiltiir dersleri 6gretmenlerinin

meslege yabancilasmalarina etkisi var midir?

Kiiltiir dersi 6gretmenlerinin kuruma yabancilagmalari;

a) Cinsiyet,

b) Ogretmenlik dal,

c) Meslekteki ¢alisma siiresi,

d) Su anki okuldaki calisma siiresi,

degiskenlerine gore anlamli bir farklilik gostermekte midir?

Okulun yapist ve calisma kosullarinin, kiiltiir dersleri 6gretmenlerinin

kuruma vabancilasmalarina etkisi var midir?

Okul  yonetiminin  kiiltir ~ dersleri ~ Ogretmenlerinin ~ kuruma

yabancilasmalarina etkisi var midir?

Kiiltir dersleri Ogretmenlerinin kuruma yabancilagsma diizeyleri ile

meslege yabancilagsma diizeyleri arasinda anlamli bir iliski var midir?

L.4. DENENCELER

1) Kiiltiir dersleri 6gretmenlerinin meslege yabancilasmalari;

a) Cinsiyet degiskenine gore anlamli bir farklilik gostermektedir.

b) Ogretmenlik dali  degiskenine gore anlamhi  bir farklilik
gostermektedir.

c) Meslekteki calisma siiresi degiskenine gore anlamli bir farklilik
gostermektedir.

d) Su anki okuldaki ¢alisma siiresi degiskenine gore anlamli bir farklilik

gostermektedir.

2) Endiistri meslek lisesi ogrencilerinin davranis ve yaklagimlarinin kiiltiir

dersleri 6gretmenlerinin meslege yabancilagsmalarina etkisi vardir?

3) Okulun yapis1 ve calisma kosullarinin, kiiltiir dersleri 68retmenlerinin

meslege yabancilasmalarina etkisi vardir?




4) Kiiltiir dersleri 6gretmenlerinin kuruma yabancilasmalari;

a) Cinsiyet degiskenine gore anlamli bir farklilik gostermektedir.
b) Ogretmenlik dali  degiskenine gore anlamhi  bir farklilik
gostermektedir.
¢) Meslekteki calisma siiresi degiskenine gore anlamli bir farklilik
gostermektedir.
d) Su anki okuldaki ¢alisma siiresi degiskenine gore anlamli bir farklilik
gostermektedir.
5) Okulun yapis1 ve calisma kosullarinin, kiiltiir dersleri 6gretmenlerinin

kuruma vabancilasmalarina etkisi vardir?

6) Okul  yoOnetiminin  kiiltiir ~ dersleri  Ogretmenlerinin ~ kuruma

yabancilasmalarina etkisi vardir?

7) Kiiltiir dersleri Ogretmenlerinin kuruma yabancilasma diizeyleri ile

meslege yabancilagsma diizeyleri arasinda anlamli bir iliski vardir?

LS. SAYILTILAR

1) Secilen 6rneklem, evreni temsil edebilecek biiyiikliiktedir.

2) Arastirmaya katilan denekler anket formlarin1 kendi istekleri ile
cevaplamiglardir.

3) Arastirma konusundaki uzman goriisleri ve literatiir taramasi,
aragtirmanin gecerligi bakimindan yeterlidir.

4) Uygulanan anket formu, Olcek ve degerlendirme uzmanlarina
inceletilmistir.

5) Kullanilan 6lgme araciyla ve izlenen yontemle arastirmanin amaglarina

ulagilabilir.

L.6. ARASTIRMANIN AMACI

Bu arastirmanin temel amaci, endiistri meslek liselerinde gorev yapan Kkiiltiir
dersleri 6gretmenlerinin meslege ve kuruma yabancilagsma diizeylerinin, bu okullarda
gorev yapmakta olan farkli branglardaki kiiltiir dersleri 6gretmenlerinin
goriiglerinden faydalanilarak belirlenmesi, 6gretmenlerin yabancilasma diizeylerini
etkileyen faktorlerin saptanmasi ve dégretmenlerin yabancilagsma diizeylerini kontrol

altina almalarina yardimci olacak onerilerin sunulmasidir.



1.7. ARASTIRMANIN ONEMI

Ulkemizde egitim sorunlari s6z konusu oldugunda, genellikle olduk¢a uzun bir
liste karsimiza c¢ikar. Egitim sisteminin hala oturmamis olmasi, siyasi ve ekonomik
kararlarla yoOnlendirilmesi,  bolgeler  arasindaki farkliliklar, okullarin fiziki
kosullarinin uygunsuzlugu, laboratuar ve egitim materyallerinin yetersizligi,
Ogretmen yetistirme sistemindeki aksakliklar, 6gretmenlerin 6zliikk haklarinin ve
maddi olanaklarinin iyilestirilememesi, okul-aile-cevre iligkilerinin yeterince
gelismemesi ve egitim icin ayrilan biitgenin yetersizligi gibi uzayip giden bir sorunlar
listesi hazirlamak miimkiindiir. Tiim bu sorunlar icinde kuskusuz en 6nemlisi, egitim
sisteminin en u¢ noktasinda uygulayict pozisyonunda yer alan ve egitim
iggorenlerinin biiylik kesimini olugturan Ogretmenlerin sorunlaridir. Egitimle ilgili
hedeflere ulasmada en agir sorumluluga sahip olan 6gretmenler, yukarida deginilen
egitim sorunlarindan direk veya dolayli etkilendikleri gibi, son yillarda artan bir
hizla ise ve okula yabancilasma tehlikesiyle de karsi karsiya kalmaktadirlar.
Yabancilasmanin sonucu olarak, 6gretmenler gorevlerinin gereklerini yapmada
isteksizlik yasarken, Ogrencilerin belirlenen egitim hedeflerinden uzaklagmasi
kacimmilmaz olacak, kurumsal anlamda da okullar isgorenlerinden verim
alamayacaktir. Meslege yabancilasan Ogretmen eksiklerini giderme, kendini
gelistirme caligmalarindan kaginacagi gibi, 6grencilerin sorunlariyla ilgilenmeyecek,
derslere girmekte dahi isteksiz davranacaktir. Benzer sekilde okula yabancilasan
Ogretmen ise, okulun bir parcast oldugu fikrinden uzaklasacak, sahiplenme ve
yerimseme duygular: yerine yalnizlik ve diglanmislik hissine kapilacaktir.

Uretim ve hizmet alaninda ara eleman yetistirme misyonu olan endiistri
meslek liseleri, yapisi itibariyle mesleki egitimin kiiltiir dersleri (fen bilimleri ve
sosyal alan dersleri) egitimine gore daha agir bastigi okullardir. Bu okullarda
ogrencileri, mesleki bilgi ve beceri egitimi disinda kalan, yasadigi cografyay:
taniyan, tarihini bilen, bilimsel gelismeleri izleyebilen, sosyal, kiiltiirel ve bedensel
gelisimlerini saglayabilen bireyler olarak yetistirme gorevi Kkiiltiir dersleri
ogretmenlerine diismektedir. Ancak son yillarda, gerek okul secimindeki yanlis
yonlendirmeler, gerek sinif gecme ve not sistemindeki ¢arpikliklar, gerekse dgrenci,
veli, Ogretmen ve yonetici kaynakli sorunlarmn etkisiyle, kiiltiir derslerinde
kazandirilmak  istenen  davraniglarin  6grencilere  yeterince  verilemedigi
gozlemlenmektedir. Bu durum, yetistirilecek ara elemanlarin, is hayatina sosyal ve

kiiltiirel yonleri eksik olarak gonderilmesi tehlikesini tasiyacaktir.



Ulkemizde yabancilagsma konusunda bir ¢ok arastirma yapilmis olmasina
ragmen, egitim alaninda yapilan yabancilasma konulu arastirmalarin sayis1 da yeterli
degildir. Daha da 6nemlisi bu arastirma, endiistri meslek liselerinde calisan kiiltiir
dersleri 68retmenlerinin yabancilagsma diizeylerini olgerek, meslek lisesi kosullarinin
kiiltiir dersleri 6gretmenlerinin yabancilagmasina etkilerini ortaya koymaya yonelik
bir calisma olmasi ve bu konuda benzeri bir calismanin  yapilmamis olmasi
bakimindan 6nem tasimaktadir. Ayrica bu arastirmanin, iilkemizde giin gectik¢e daha
da biiyiik onem kazanan mesleki ve teknik egitimde, 6gretmenlerle ilgili sorunlarin

coziimiinde yol gosterici bir kaynak olacag diisiiniilmektedir.

L.8. ARASTIRMANIN SINIRLILIKLARI

1) Bu arastirma Istanbul ili icerisinde bulunan endiistri meslek liselerinde
gorev yapan kiiltiir dersleri ogretmenleri ile sinirhdir.

2) Denekler, 2006- 2007 ogretim doneminde endiistri meslek liselerinde
kiiltir dersleri kapsaminda okutulan yabanci dil, kimya, matematik,
biyoloji, Tiirk dili ve edebiyati, fizik, tarih-cografya, felsefe grubu-din
kiiltiirii ve ahlak bilgisi ve resim-miizik ve beden egitimi derslerinin dal
Ogretmenleridir.

3) Ankete katilan denekler tesadiifi orneklem yontemi ile secilmislerdir.

4) Elde edilen veriler anket formundaki sorularla sinirlidir.

1.9. TERIMLER VE TANIMLAMALAR

Bu arastirmada sikc¢a kullanilan ve agiklanmasi gereken terim ve tanimlamalar
sunlardir:

Mesleki ve Teknik Egitim: Mesleki teknik egitim birey-meslek-egitim
boyutlarindan olusan bir siirectir. Ayrica egitimin bilimsel, teknolojik ve uygulama
boyutlarini belirli bir biitiinliik i¢inde ele alan ve belli bir meslegin gerektirdigi
yeteneklere agirlik veren bir egitimdir. Mesleki teknik egitimin temel islevi bireyleri
sosyal ve ekonomik yonden yararli, bireysel yonden kazangli meslek alanlarina

hazirlamak ve basarili olmalarin1 saglamaktir (Alkan ve digerleri, 2000, s.147).

Orgiit: Yasal, toplum icinde yerlesmis, halka acik, mal ve hizmet tiiriinden

olan {iriinlerinin toplumun bir kesimince talep edilip, yine onlarca kullanildigi



olusumlardir (Katz ve Kahn 1966). Bu ¢alismada orgiit ifadesi 0gretmenin ¢alistig1

“kurumu” yani “okulu” temsil etmektedir.

Isgoren: Okulda calisan 6gretmen, yonetici ve diger personeldir.

Yabancilasma: Orgiitiin olumsuz kosullar1 nedeni ile isgorenin, emeginin
Uriiniinii kendine 1iliskin olmayan bir etkinlikmis gibi gorerek olaylar iizerinde
denetimini yitirme; bireysel ve toplumsal olaylar1 anlayamama; davraniglarim
yoneltecek ilke, kural ve Ol¢iinler bulamama; kiiltiirel deger ve diizgiileri reddetme;
toplumdan atildig1 kanisina kapilip etkilere tepkisiz kalmasidir.

Meslek Lisesi: Mesleki egitim veren kurum (Piiskiilliioglu, 1995, s.49).

Ogrenci: Egitim kurumlarinda 6grenim goren birey. Bu calismadaki anlamu,
meslek lisesinde 6grenim goren birey (Piiskiilliioglu, 1995, s.61).

Kiiltiir Dersi Ogretmeni: Bu arastirmada endiistri meslek liselerinde meslek
dersleri disinda yer alan fen bilimleri ile sosyal bilimler kapsamindaki alan derslerini

vermekle yiikiimlii dal 6gretmenidir.



BOLUM II

GENEL BiLGILER

II.1. YABANCILASMANIN TANIMI

"Yabancilagsma" kavrami, dilimize bati dillerinden ge¢mistir. Kavramin koki
Fransizcadaki "alene", Ispanyolcadaki "alienado", Ingilizcedeki "alienist"
sozciiklerine dayanir" (Costuroglu 1999, s.77). Bu sozciikler kendisinden kopmus
insant tammmlamak i¢in kullanilmistir (Fromm 1996, s. 36). Nitekim, Demirer ve
Ozbudun (1998, 5.7-9) da, yazil tarih kadar eski olan ve ilk kullaniminda dinsel bir
nitelik tasiyan yabancilasma kavramim "esrime", "kendinden gecme", "benligin
disinda olma" olarak tamimlamaktadir. Biiyiik Sozliikk'e (1987, s.2181) gore,
yabancilagsmada insan kendini kendi disinda bir sey olarak algilar.

Gergekte Latince kokenli bir kelime olan “Alienare” kelimesinden tiiretilmis
olan yabancilagma kavrami, bir isim olup, bir seyi uzaklastirma, yerini degistirme,
“digeri” durumuna koyma anlamina gelmektedir (Telman, 1988, s.126-131).

Giinlimiizde yabacilasma kavrami, bireyin bireysel ve toplumsal yasamdaki
davranis ve etkinlikleri merkez alinarak tanimlanmaktadir. Ornegin Marx'a (2000,
s.ll) gore yabancilagsma, "insani, kendi etkinliginin {iriinlerine, iiretken etkinligin
kendisine, icinde yasadigi dogaya, kendine, kendi 6zsel dogasina, insanligina ve
oteki insanlara yabancilastiran eylemdir". Piiskiillioglu (2000, s.1052) ise
yabancilagsmay1, "bireyin, kendi iirettigi nesnelerin, emek iiriinlerinin boyundurugu,
egemenligi altina girerek kendi sorunlarina, bulundugu ortama, toplumsal, insansal
olana yabanci duruma gelmesi" olarak tanimlamaktadir. Weisskopf (1996, s.1l),
yabancilasmayr insan dogasinin belli yonlerinin bastirilmasi olarak tanimlarken,
Aldemir'e (1983, s.67) gore de, "yabancilagma toplumsal bir sistemdeki kisilerin
kendi davranislarinin elde etmek istedikleri sonug¢ veya sonuglar1 ne dereceye kadar
etkileyebildiklerine olan inangtir". Hosgoriir (1997, s.56) ise, yabancilasma
kavraminda isgoren etkinliklerini on plana ¢ikararak, yabancilasmayi "gii¢siizliik
hali" olarak tanimlamaktadir. Ona gore yabancilagma, "kendi kendini gerceklestirme
ve kisilikleri ile ilgili ihtiyaclar1 eksik kaldiginda, isgorenlerce yasanan gii¢siizliik
halidir".



Bu acgiklamalardan da anlasildigi  gibi, yabancilasma kavraminin
tanimlanmasinda gerek kavramimn kapsaminin genisliginden gerekse kavramin
tarihsel siirecte gecirdigi evrimden kaynaklanan farkli yaklasimlar s6z konusudur.
Yabancilasma kavraminin tanimlanmasindaki farkli yaklagimlar, yabancilasma

stirecinin agiklanmasina da yansir.

I1.2. YABANCILASMANIN TARIHSEL SURECI
Bu boliimde yabancilasma kavramimi tarihsel gelisimi icinde ele alarak
inceleyen ve yabancilasma kavramimi ve yabancilagsma siirecini farkli yaklagimlarla

aciklayan diisiiniirlerin tanimlamalarina yer verilmistir.

IL.2.1. Hegel ve Cagdaslarina Gore Yabancilasma

Hegel ve cagdaslarinda yabancilasma kavrami daha ¢ok soyut, felsefi ve dinsel
bir nitelik tagimaktadir. Marx'a (2000, s. 10) gore, yabancilagma kavramini ilk kez
felsefi bir kavram haline getiren Hegel'dir. Hegel’den once yabancilagsma kavraminin
tizerinde derinlemesine durulmamistir. Hegel gore yabancilasma kavraminin
birbiriyle iliskili iki anlami oldugu bilinmektedir. Bunlardan birincisi; bireyin 6zde
farkli olmadig1 ve gecmiste birlesik oldugu bir seyden ayrildiginin farkindaligidir.
Ikincisi ise; bireyin 6zde farkli olmadig ve ge¢miste birlesik oldugu bir seyden ayri
olan benliginden kesin vazgecisi ya da teslimiyeti; yani yabancilasma durumundaki
kendisini, bu ayriligin zeminini yok etmek i¢in kurban edisidir (Demirer ve
Ozbudun, 1998, s. 13).

Hegel yabancilagsma siirecim, bireyin kendisiyle tekrar biitiinlesmek iizere
toplumsal biitiinden ayrilmasi olarak tanimlar ve yabancilagma siirecinin asilabilmesi
icin, bireyin yabancilagsma siirecinin farkina varmasi gerektigini savunur (Demirer ve
Ozbudun, 1998, s.13).

Minibas (1993, s.8-9), Hegelin cagdaslarinin yabancilasma kavramina
yaklasimini soyle ozetlemektedir: “Ficht'ye gore yabancilasma, soyut ben tarafindan
somut bir diinya olusturulmasidir. Schiller'e gore yabancilagsma, insanin goriiniirdeki
beni ile 6ziinii uyumlastiramamasidir. Feuerbach ise yabancilasmanin dinsel bir
nitelik tasidigini ve insanligin yarattigi giiclerin din adi altinda bireyin karsisina

yabanci gii¢ler olarak ¢iktigim ve onu gii¢siiz hale getirdigini 6ne siirmektedir.”
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I1.2.2. Marx'a Gore Yabancilasma

Yabancilasma kavrami, Marx'in teorisinin 0zellikle baslangic evresinde
belirgin bir oncelige ve Oneme sahiptir. Marx'in erken yazilarinda bu onceligi ve
yabancilagsma kavraminin ¢esitli agilimlarim1 gormek miimkiindiir. 1844 Elyazmalari
ve Alman Ideolojisi bu noktada anilmaya degerdir. Iki tiir yabancilasmadan soz
edilebilir Marx' in bu calismalarinda. Bunlardan ilki, dogadan kopus anlamandaki
yabancilasmadir. Insan, dogadan koparak kiiltiirel-toplumsal alanda kendine ikinci
bir doga kurmak anlaminda, dogaya yabancilasir.Bu insan olusu agiklayan niteligiyle
olumlu karsilanan yabancilasmadir, zorunlu bir siire¢ olarak anlagilir. Ikinci
yabancilagsma ise, bizzat kapitalist pazarin ve kapitalist toplumsal sistemin yarattig1
yabancilagsmadir. Bunun sonucu olarak insan kendi dogasina yabancilasir. Boylece
insan kendine, kendi emegine, iliskilerine, diinyaya ve yasama yabancilagir.
Kapitalist pazarin bir unsuru olarak isleyen carklardan biri haline gelir. Anlasilacag:
gibi, yabancilasma teorisinin Marx'in Insanin dogasi anlayisiyla yakindan iliskisi
vardir. Marx'in caligmalarinin sonraki donemlerinde (6rnegin Kapital'e gelindiginde)
bu kavrami kullanmadigi goriiliir, ancak bununla birlikte bu kavramin icerdigi
perspektifi bir sekilde devam ettirdigi sdylenebilir. Meta fetisizmi nosyonunun bir
anlamda insanin kendi dogasma yabancilagsmasinin maddi temelini ya da yapisini
aciklamaya calistigimi  sOylemek yanlis olmaz  (http://tr.wikipedia.org/wiki/
Marx%60%C4%B 1nyabanc%C4%B11a%C5%9Fma teorisi).

Yabancilasma kavramini aciklarken Hegel'den etkilenen Marx da, Onceleri
yabancilasma kavramini ilk olarak felsefi bir cercevede incelemis, daha sonra da
"yabancilasmis emek" kavramu iizerinde durmustur. Yabancilasmis emek yoluyla
insanin ozgiir ve bilincli eylemi, carpik ve yabancilagsmis bir etkinlige doniismekte,
bunun sonucunda da yasamin kendisi bir ara¢ olmaya baslamaktadir (Fromm, 1995;
Aron, 1994). Mant'a (2000, s.11) gore iscinin iirlinline yabancilasmasi, yalnizca
emegin bir nesnesi haline gelmesi, onun bir digsal varolus kazanmasi anlamina
gelmez, ama onun disinda bagimsiz olarak, ona yabanci bir sey olarak var olmasi ve
onun karsisina bir gii¢ olarak ¢ikmasi anlamlarina gelir.

Soysal'a (1997, s.13) gore, Marx insanlik tarihinin her asamasinda var olmus
olan emegin yabancilagsmasini, kapitalist toplumda en iist asamaya ulastigim
belirtmekte ve yabancilasmanin is¢i sinifi icinde diger simiflardan daha yiiksek
diizeyde yasandigini soylemektedir. Bu iddianin dayandigi temel, iscilerin iiretim

siirecinin planlama, orgiitlenme ve kontroliinde soz sahibi olmamalaridir.
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Marx, yalniz yabancilagsmis emek kavrami iizerinde durmamis, ayn1 zamanda
insanin g¢evresinden ve diger insanlardan yabancilagsmasini da incelemistir. Ancak
genellikle Marx'in eserlerinde yabancilagma kavrami "is" merkezli bir nitelik
tasimaktadir. Bu nedenle Marx, etkili bir iiretim i¢in hem birey hem de toplum
yOniinden yabancilagma siirecinin asilmasi gerektigini vurgulamistir (Marx, 2000, s.

18).

I1.2.3. Marcuse ve Fromm'a Gore Yabancilagsma

Yapitlarinda, cagimizin yabancilasmayr besleyen etkisi iizerinde duran
Marcuse, sanayi toplumunun gelistirdigi tiiketim kiiltiiriinlin, insanda yapay
gereksinmeler olusturdugu, yapay gereksinmelerin de insan bilincinin doniistiirme
niteligini engelledigini soylemektedir (Demirer ve Ozbudun, 1998, s.33). Marcuse'e
gore, giliniimiizde bireyin gereksinmeleri yapaylagsmis, niceliksel olarak artan
gereksinmeler, nitelik olarak artmamistir. Bu durum bireyin iiretici giiciine de ket
vurmaktadir (Demir, 1999, s.39). Ote yandan "Marcuse, giiniimiizde giderek
yogunlasan Kkitle iletisiminin, yabancilasmay1 destekledigini savunmustur" (Eltugay,
1999, 5.33).

Eserlerinde yabancilasma kavrami {izerinde duran bir baska diisliniir de
Fromm'dur. Fromm (1995, s.42), bireyin dogasin1 merkeze alarak yabancilagmay1
olusturan etmenleri tartigmistir. Ona gore yabancilagsmanin nedenleri, hizli de8isen
tiretim yapisi, toplumsal yapr ve teknolojik yapimin birey iizerine yansimalaridir.
Aybar'a (1995, s.11) gore Fromm, insanin yaraticiligini ve potansiyelini gelistirmeyen
tiretim ve tiiketim iligkilerinin, bireyin yabancilasmasina neden olacagini
belirtmektedir. Fromm (1995, s.49), yabancilasma kavramina gore insanin icinde
bulundugu durumu soyle betimlemektedir:

Diinya (doga, esya, oteki insanlar ve insamn kendisi), ¢agdas insana yabanci
gelmeye baslanustir. Insanoglu, artik kendisini, diisiinen, hisseden ve seven bir
varhik olarak géremiyor ve kendi eylemlerinin bir 6znesi olarak yasamiyor,
fakat kendisini, yarattigi seylerde ve yaratma giiclinin disavuruk

goriiniimlerinin  bir nesnesi olarak goriip algillyor ve ancak kendi

yaraticiliginin iiriinlerine teslim oldugu oranda kendisiyle iliski kurabiliyor.
Fromm'a gore, ozellikle gelismis ve gelismekte olan toplumlardaki iiretim ve

tiikketim iligkisi icinde kiigiik veya biiyilk memur, satici, esnaf veya tiiccar, ozellikle
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hizmetler sektoriinde calisanlarin hemen tiimiine yakini yabancilasma i¢inde
yasamaktadir (Tolan, 1980, s.281).

Marcuse ve Fromm yabancilasma kavraminin alanin1 genisletmisler ve bu
kavrami cagimizdaki toplumsal kosullarinin bireye yansimalar1 ekseninde
degerlendirmislerdir. Bu eksende kavrama yaptiklar en biiyiik katki da, Marx'ta is¢i
sinifi ve emek eksenli olan yabancilasma kavramini bu eksenden ve simirdan

cikararak toplumdaki tiim isgorenleri kapsayacak sekilde genisletmeleri olmustur.

I1.2.4. Emile Durkheim’a Gére Yabancilagsma

Durkheim yabancilasma kavramina dogrudan deginmez. Ancak onun ortaya
koydugu "anomi" kavrami yabancilagsma tanimlarina temel olusturmustur (Demirer
ve Ozbudun, 1998, 5.26). Durkheim “Toplumsal Isboliimii ve Intihar” adli eserinde
anomi kavrami iizerinde yogun bir bicimde durmustur.

Durkheim'e gore anomi, "kiiltiirel normlar ile bireyleri bunlara uygun ve
uyumlu davraniglarda bulunmaya zorlayan toplumsal yap1 arasindaki kopma halidir"
(Duru, 1995, 5s.10). Durkheim, temeli ahlaksal olan anomi Kkavramim
degerlendirirken, ana tez olarak bireylerin tutkularmin en fazla disiplinli olmasi
gereken anda en az disiplinli oldugu durumlar iizerinde durmaktadir (Demirer ve
Ozbudun, 1998; Kongar, 1995; Erkal 1991).

Durkheim, isboliimiiniin toplumu dengede tuttugunu belirterek bireylerin
gereksinmelerini  sinirlayacak, adil ve mesru bir yetkiye gerek oldugunu
savunmustur. Bireyin yetkisini kabul edecegi tek ahlaksal gii¢ ise toplumdur. Buna
gore, bireysel diizeyde anomi kavrami, bireylerin toplumca benimsenmis araglardan
beklenen doyumu saglayamamalar1 durumudur. Bagka bir deyisle bireyler, yetkisini
kabul ettigi toplumsal araglardan yeterince doyum elde edememektedirler (Demirer

ve Ozbudun, 1998; Kosemihaloglu, 1995; Erkal, 1991).

IL.2.5. Seeman ve Diger Amerikan Toplum Bilimcilerine Gore Yabancilagsma

19601 yillardan itibaren Amerika'da yabancilasma kavrami, toplumbilim
sozliigiine girmis ve yabancilasma iizerine arastirmalar yapilmaya baslanmstir. Tk
donen arastirmalart gorecelidir ve amag, yabancilasan bireyin saptanmasidir (Esin,
1982, 5.108).

Amerika'da yabancilasma konusunda c¢aligsan bilim adamlarindan en 6nemlisi

olar Seeman'in amaci, toplum iginde hareket eden bireyin kisisel acgidan
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yabancilasmasin incelemektir. Bu amag¢ dogrultusunda Seeman, yabancilagsmayi
sosyal-psikolojik acidan ele almis ve arastirmalarinda toplumsal kosullari disarida
tutmustur (Esin, 1982, s. 109)

Seeman'in  yaptigt  calismalar  yabancilagmanin  tanimlanmasina = ve
gozlemlenebilmesini c¢ok biiylik katkilar getirmistir. Seeman, yabancilasma
kavramin1 sinirlandirarak bireyi etkilerini asamalarla gOstermistir. Seeman'a gore
yabancilagsmanin bes boyutu vardir Bu boyutlar; giicsiizliik, anlamsizlik, normsuzluk,
cevreden uzaklasma ve kendinden uzaklagsmadir (Ekmek¢i, 1999; Eltugay, 1999;
Hosgoriir, 1997; Tezcan, 1993; Esin, 1982).

I1.2.6. Diger Baz1 Diisiiniirler ve Yabancilagsma

Roger Garaudy’e gore yabancilasma "Kurmus oldugu semboller ve
miiesseseleri, artik kendi etkinliginin iiriinleri olarak tanimayan, onlar1 insanligindan
bagimsiz ve kendi faaliyetlerine duyarsiz olarak miitalaa eden insanin, boliinmesidir"
(Kilig,1984). Garaudy'nin tanimi, Marx'in yaklagimlarini yansitmaktadir. Bu tanimin
iceriginde de , insanin emeginin sonucu olarak iiretilen iiriinlerin, insandan kopmasi,
insanin da emeginin {irliniinden kopmasi, insamin yabancilagmasi olarak
anlatilmaktadir.

Kierkegaard'a gore yabancilasma yasantisi, hiclikle karsilasma, higligin
bilincine varma sonucunda, duyulan yasant1 tiiriidiir. Kilavuzsuz olarak anlamsiz bir
diinyada, birdenbire tek basina kalan insanin, i¢inde bulunacagi durumdur. Korku ve
saskinlik duygusuna benzer bir haldir.

Kirilov -hayatin tam bir sagmalik ve anlamsizlik oldugu, 6liimsiizliik diye bir
seyin de mevcut olmadigi- seklindeki yargisindan bir intihar ve oliim gerekliligi
sonucuna varmaktadir" (Kili¢,1984).

Hayatin sacmaligina Satre de katilmaktadir.Biitiin bu felsefi ekollerin
yogurdugu bati insani- Karl Jasper'e gore, tehdit altindadir.. Ciinkii gelenek elden
gitmis, gecmisle baglar kopmus, basilan zemin ayaklar altindan kaymis, insanlar
vehme, bosluga, hi¢lige ve korkuya diisiiriilmiistiir.

Ren'e Guenon " Modern Diinyanin Bunalimi1" adli eserinde, "Ruhun safindan
cekilme, medeniyeti yokluga mahkum eder." diyor. Her seyi maddi ve akli olana
indirgemenin insani, tek boyutlu hale getirdigi, insanin dual yapisini ve dengesini
bozdugunu belirterek, yabancilagmanin pozitivizm ve rasyonalizmin sonucu oldugu

kanaatine varmaktadir.
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Davranig bilimcilere gore yabancilagsma, insanin temel ihtiyaglar1 yeterince
tatmin edilmeyince ortaya c¢ikar. Maslow'un ihtiyaglar hiyerarsisindeki temel
gereksinmeler yeterince karsilanirsa, insanlar daha yiiksek diizeydeki seylere ihtiyag
duyarlar. Eger bu istekler karsilanmazsa yabancilagsma olgusu ortaya ¢ikar.

Sanayide c¢alisan is¢iler, tekrar eden, can sikici ve biktirici islerde ¢alismakta
ve bu monotonlugun giderilememesi de yabancilagsmaya yol agmaktadir.

Sonu¢ olarak yabancilasmayr soyle tamimlayabiliriz. Insanin  insani
ozelliklerinin azalmasi, kendine, icinde bulundugu topluma, ¢evresine, hayata ve

dogaya kars ilgisiz kalmas1 veya asir1 tepki gostermesi halidir.

I1.3. YABANCILASMANIN NEDENLERI

I1.3.1. Anomi (Kuralsizlik )

I1.3.1.1. Anomi Kavraminin Tanimi1

"Anomie" yasa yoklugu anlamina gelen, Yunanca bir sozciikten gelir. Tiirkce
eserlerde genellikle ya, "anomi" olarak kullanilmig veya “kuralsizlik” sozciigii ile
ifade edilmistir.

Kelimeyi yabancilagsma icerigi ile ilk kullanan, sosyolog E. Durkheim 'dir.
Sosyoloji sozliigiinde bu kavram i¢in "Anomie, Durkheim tarafindan uydurulan ve o
zamandan beri, sosyolojik tahlilde miihim bir yeri olan mefthum, sosyal isbéliimiinde
diizeni saglayan, ahlak ve hukuk kurallar1 ortadan kalkinca, toplumun biitiiniinii
kucaklayan hastalik" olarak tarif edilir (Meri¢ 1978, s. 32).

Barlas Tolan, anomiyi soyle tanimlamistir.  "Hizli toplumsal doniisiim
donemlerinde, degerler sistemi ve normatif yapinin, toplumsal yapi ile iliski ve
uyumunun bozulmasi ve toplumu olusturan bireylerin, davranig, diisiince ve
eylemleri iizerindeki belirleyici ve yonlendirici niteliginin yitirilmesi" (Tolan 1981,
s.171).

Tammlarin kapsamindan anomi kavrammin igerigi, soyle anlasilmaktadir. Ik
olarak toplumsal diizeni saglayan, ahlak ve hukuk kurallarinin olmamasi veya bu
ahlak ve hukuk kurallarinin, toplum bireyleri tarafindan icsel olarak
benimsenmemesidir. Yani toplumsal yap: ile bireysel deger sistemlerinin uyumlu
olmamasi veya hizli doniisiim siirecinde bu uyumun bozulmasidir. ikincisi bu
uyumsuzlugun dogal sonucu olarak, toplumun, kendini olusturan bireylerin
tizerindeki, denetim giiciiniin azalmasi1 veya ortadan kalkmasidir. Davraniglara yon

veren, onlar1 sekillendiren, onlara temel teskil eden, deger yargilarinin asinmast,
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erozyona ugramasi veya yok olmasi sonucunda, insanlar arasi iligkilerin alt-iist

olmasi, toplumsal dayanismanin ortadan kalkmasi halidir. Bir toplumsal ¢6ziilmedir.

I1.3.1.2. Anominin Nedenleri

Anominin en belirgin sebebi, toplumsal degismelerdir. Ozellikle hizh
degisimlerin meydana getirdigi, toplumsal bas donmesidir. Kavramin babasi olan
E.Durkheim, anomiyi izah ederken, kollektif biling, toplumsal dayanisma ve
isboliimii kavramlart iizerinde agirlikli durmaktadir. Toplumun ortalama bireylerinin,
ortak inan¢ ve duygularmin tiimii, toplumun kollektif bilincidir. Toplumda bu
kollektif biling ne 6l¢iide giiclii olursa, o toplumda homojenite o dl¢iide fazla olacak,
suca egilim o Olciide az olacaktir.

Durkheim, toplumlart dayanisma agisindan, iki kategoriye ayirmaktadir.
Mekanik ve organik dayanismaya dayali toplumlar. Mekanik dayanigmaya dayali
toplumlarda, temel Ozellik, bireyler arasi benzerligin c¢ok, farklilasmanin az
olmasidir. Toplumda isboliimii gelismemistir, ayrisma azdir. Bu dayanigma tiiri,
daha cok ilkel toplumlarda gozlenir. Organik dayanigsma bicimi ise, toplumun
farklilasarak dayanigmasidir. Bireyler benzesmez ama birbirini tamamlar. Esneklik
ve Ozgiirliik ortami vardir. Isboliimii yaygindir. Bireysel bilinglenme vardir. Kollektif
bilincin kapladigi alanda, bir daralma goriiliir. Ancak kollektif biling kendini yine
hissettirmektedir. Toplumsal  doOniisiimler sonucu, toplumlarin, mekanik
dayanigmadan, organik dayanigsmaya gecmesi kacinilmazdir. Ancak toplumlarin bu
dayanisma bicimine, ulastiklarinda, kollektif bilinci zayiflatmamalart gerekir.
Isboliimii ayrismay1 degil, dayanismay1 dogurmalidir.

Kollektif bilincin zayiflamasi, ortak degerlerin, ortak inanglarin, etkinligini
yitirmesi ile sonuclanir. Toplumda aile, din ve yardimlasma kurumlarinin zayiflamasi
sonucu, dengesizlik dogmakta ve degerler diizeni bozulmaktadir. Sosyal diizen
sosyal biitiinlesme ve dayanigsmay1 saglayamadig: takdirde, kisiler, kisisel amaclar ve
yontemler 6n plana ¢ikmaktadir.

Bireysel amaglar 6n plana ¢iktig1 zaman, bireylerin topluma yonelttigi istekleri,
sonsuza dogru uzanir. Eger onu engelleyecek, toplumsal ahlak olmazsa, bu istekleri
nerede bitecegini bilmek zorlasir. Toplumun deger yargilari, toplum bireyleri
tarafindan cekici bulunur, igsel olarak 6ziimsenirse, toplum iizerinde otorite kurucu

bir 6zellige kavusur. Bu deger Yargilari, bireylerin ihtiyaclarin1 karsilar. Bazen de
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onlara boyun egdirir. Onlar1, sonsuz ihtiyaclar firtinasindan korur. Onlari, toplumla
biitiinlestirmek suretiyle yalnizliktan korur.

Bu biitiinlestirici mekanizma zayiflarsa, toplumla birey arasindaki baglar
kopar. Birey hem yalnizlik ve bunalima diiser, hem de arzu ve isteklerini, nerede
durduracagim kendisi de bilemez. Doyumsuzluk ve huzursuzluk baslar. Toplumun
sosyal kurumlar1 fonksiyonlarini yerine getiremez olur. Dizginlenemeyen bu arzular,
refahin artisi ile birlikte artig gosterir.

Anomi ve yabancilasmayr doguran diger bir etken, sosyallesmenin
olmamasidir. Sosyallesme bireyin topluma uyumunun gerceklesmesidir. cocuga
ahlaki egitim verilmemesi, disiplin anlayis1 kazandirilmamasi, onun toplumsal
gruplarla iliski kurmasimi giiclestirir. Toplumsal normlarin birey {izerinde etkili
olabilmesi icin, birey vicdaninda baglayici olmasi gerekir. Bu da ancak ahlaki bir
egitimle miimkiindiir. Cocuklara isteklerini disipline etmeleri ogretilmelidir: Onlara
ozgiirlikleri ve simrlarnn  Ogretilmelidir. Topluma uyumlart saglanmalidir.
Uyumsuzluk hem bireyin yapisindaki dengeyi, hem de toplumsal sistemin
calismasini bozar. Kurallarin denetiminden uzakta olan insanin, arzular1 belirsiz ve
sonugsuz hedeflere yonelir. Toplum normlarn ile catismaya giren bu istekler,
gerceklesme olanagi bulamadig: takdirde, insanda diis kirikligi, sinirlilik, tedirginlik
meydana getirecektir. Toplum normlar1 ile catismaya giren, bu tiir bireylerin
sayisinin artmasi, toplumun dejenere olmasina sebep olacaktir.

Anomiye sebep sayilabilecek bir diger etken de, toplumsal yapilanma ile,
toplumdaki kiiltiirel yapinin uyumsuzlugudur. Kiiltiirel yapinin bireyden bekledikleri,
toplumsal yapinin hedefleri ve beklentileri ile celisiyorsa, toplumda anomi hali
yasanir. Ornegin, kiiltiirel yapida adalet kavrami, biiyilk énem arz ediyor, ama
toplumsal yapi, kiiltiirel yapimmin adalet mekanizmasindan beklentilerini
gerceklestiremiyorsa veya kiiltiirel yapinin normlari, bigimsel normlarla ¢elisiyorsa,
toplumda bicimsel normlara uymayanlarin sayis1 artacaktir. Kiiltiirel normlarin
gerektirdigi adaleti, herkes kendisi yerine getirmeye kalkacak ve toplum kargasaya
siiriiklenecektir.Biitiin toplumsal kurum ve kuruluslarda, ayn1 kargasa yasanacaktir.
Giicliiler saldirgan davranislar icine girecekler, zayiflar toplumdan kiiskiin ice doniik
davraniglar sergileyeceklerdir. Bazen da davranislar, protesto, isyan ve baskaldiriya
doniisecektir.

Anomi halinin yasandig1 toplumlarda,bu halin bazi belirtileri vardir.

“Durkheim, bunun belirtileri olarak, kisilerin pek az faaliyete katilmalarini, kisiler
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arasindaki iligkilerin azligin1 ve grubun kendi iiyeleri iizerindeki denetim eksikligini
gosterdi” (Humans 1982, s.247). Insanlar arasi iliskilerin azhg, iliskilerin
mekaniklesmesi, kisilerin grupla ya da toplumla aralarindaki mesafenin artmasi ve
toplum normlarinin baglayiciligimi yitirmesi, kisilerde davranis bozukluklarina yol
acar.

Kisileri veya gruplari, otekilerle isbirligi yapmaya yonelten, duygularin sayisi
ve giicli azalir. Birlikte yiiriitiilen faaliyetlerin sayis1 azalir. Denetim mekanizmalari
giiciinii yitirir. Toplumsal 6rgiitler denetim giiciinii kaybeder. Insanlarin dogrulugunu
kabul ettikleri, ortak norm ve degerlerin giicii azalir. Saygiligi kaybolur. Yanlisin-
dogrunun, iyinin-kotiiniin, ortak tanimlar1 kaybolur. Bu kavramlar goreceli hale gelir.
Toplum atomize bir yap1 kazanir. Bireysellik ve bencillik on plana ¢ikar. Cikar

kavgalar artar.

I1.3.1.3. Anominin sonuglari

Anominin yabancilastiric1 etkisi, birey iizerine etkileri ve toplum iizerine
etkileri olmak iizere iki boyutludur.

Birey iizerine etkisi, gii¢siizliik, yalnizlik, anlamsizlik, normsuzluk duygular
dogurur. Kisiyi kendine ve topluma yabancilastirir. Toplumla birey arasindaki
dayanigmanin yok olusu, toplumun bireye giivenli bir yasam ortami saglayamamasi,
kisinin toplumdan kopmasina ve toplumla catismasina neden olur. Bireyle toplum
arasindaki bu karsitlik, bireyi toplumdan koparir. Birey yalnizlasir. Bu catismada,
orgiitlii, biiyiik bir giicli karsisina almis olan birey, kendini gii¢siiz hissedecektir.
Yine toplumun deger yargilarindan soyutlanan birey, davraniglarina temel teskil
eden, inang, gelenek, gorenek gibi kavramlardan uzaklastigi i¢in, davraniglarim
belirleyen ve hayatina anlam katan ortamdan wuzaklagsmis olacaktir. Yasami
anlamsizlasacak, davramiglarini  hangi  normlara  gore  sekillendirecegini
bilemeyecektir. Davranislarini saglam bir zemine oturtamayacaktir. Biitiin bu olgular
bireyde, kisilik bozukluklarina yol acar. Onu giivensizlik ve kaygi duygularina
stiriikler.

Anominin asil yabancilagtiric1 etkisi, toplum iizerinde goriiliir. Anomi
ortaminda, toplumsal degerler sarsilir. Normatif sistemler ¢okme yoluna girer. Tiim
toplumda kuralsizlik baslar. Dayanisma kaybolur. Toplumsal igbirligi ve ahenk
bozulur. Birey toplumun 6niine ¢ikar. Mukaddes degerlerin giicii zayiflar. Yasama

sevinci ve arzusu azalir. Toplum yapisi ¢oziilmeye baglar. Herkesin bagka bir telden
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caldig1 bir ortam olusur. Kargasa, cinayet, intihar, alkolizm, uyusturucu egilimi ve
sapkin cinsi davraniglarda artiglar gozlenir.
Anomi sonucu, birey topluma, kendine, c¢evresine, isine ve dogaya

yabancilastig gibi, toplum da kendine yabancilagir.

I1.3.2. Aile, Egitim ve Cevre

Bireyin kisilik kazanmasi, olgun ve normal davramslar i¢ine girmesi icin,
aile, egitim ve ¢evre faktorlerinin 6nemi biiyiiktiir. Ciinkii bu ii¢ faktor, kisiligin
olusmasinda, temel ve belirleyici etkenlerdir. Her insan gozlerini diinyaya, bir aile
ve bir toplum i¢inde acgar. Genellikle, bu toplum ve aile i¢inde, yasamim siirdiiriir
ve Oliir. Bireyin toplum i¢inde, mutlu ve huzurlu bir Yasam siirdiirebilmesi igin,
icinde yasadig topluma uyum saglamasi gerekir. Iste bu uyum saglama islemine,
sosyallesme diyoruz. Birey bir taraftan sosyallesirken, diger yandan da, onun
kisiligi olusur ve gelisir. Kisinin sosyallesmesi ve kisilik olusturmasi biiyiik ol¢iide,
bu ii¢ temel faktoriin etkisi ile olur. Bu ii¢ faktdrden birin veya hepsinin, gorevini
tam anlamiyla yerine getirememesi, kiside anormal kisilik gelisimi ve anormal
davraniglara neden olur.

Normal ve anormal kavramlar1 biraz gorecelilik arz etse bile, temel 6l¢ii olarak,
toplum ve insanin dogasi esas alinmaktadir. I¢inde yasadig1 topluma ters davramslar
icinde bulunan bireye, toplum normal olarak bakmaz. Ayrica her insanda dogal
yapisinda var olan, dual egilimlerin bir yonii ihmal edilip, davranis egilimi diger
yone kayarsa, yine insanin anormal davranis icinde bulundugu soylenir. Iste bu
anormal davraniglar, kisiyi topluma ve kendi dogasina yabanci hale getirir. Bireyde

davraniglarin olugsmasinda bu ii¢ kurum, olumlu veya olumsuz katki saglar.

I1.3.2.1. Aile

“Aile kurumu, biitiin toplumlarda en 6nemli davranis belirleyicisi ve kaynagi
olarak, degisik anlayis ve bigimlerde varligini siirdiire gelmistir”(Eroglu1993, s.96).

Aile bireyi korur ve fizyolojik ihtiyaclarini karsilar. Ancak konumuz agisindan
temel fonksiyonu, ana toplum kiiltiiriini aktarmak suretiyle, bireyi
sosyallestirmesidir. Aile bireyin topluma uyumunu saglar. Bunun yaninda ¢ocugun
kisiliginin olusmasinda, ana faktor gorevi istlenir. Ciinkii bireyin Kkisilik

cekirdeginin, 3-7 yas civarinda olustugu, bilim adamlarinca ileri siiriilmektedir. Bu
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yiizden aile icinde ¢ocuga bakis, aile bireylerinin davranislari, cocugu yetistirme ve
yonlendirme yontemleri onem arz etmektedir.

Cezalandirma yontemini, yogun olarak kullanip, ¢ocuklar1 iizerinde uygulayan
aileler, cocuklarda ileri yaslarda bir takim davranis bozukluklarina sebep
olmaktadirlar. Cezalandirilma korkusu ile, disariya tepki veremeyen, ofkesini i¢inde
tutan cocuklarin ileride, sinsi, tutucu, cimri, kararsiz ve katilimci1 olmayan kisilik
yapist olusturduklar1 gozlenmistir. Ozellikle cezalandirmanin haksiz olduguna
inanan, bu haksizlig1 ortadan kaldirma giiciinii kendisinde bulamayan cocuk, tepkici,
uyumsuz, ancak kendine 0zgii yontemleri de olmayan, basarisiz bir karakter
olusturur.

Bagimsiz bir kisilik gelistirmesine izin verilmeyen, siirekli engellenen,
Ozgiirligii kisitlanan veya koruma gerekcesi ile asir1 sinirlandirilan cocuk, hayati
boyunca bagimli kalacak, kendini hep baskalarinin korumasinda giivenli
hissedecektir. Kendi ayaklarinin iizerinde duramayacak, siirekli disardan destek
aramaya yonelecektir. Ozerk davranamayan, utangag, ice doniik, kararsiz ve girisim
yeteneginden yoksun bir yap1 olusturur.

Baba erkil denen, baba egemen bir aile i¢inde gelisimini tamamlamis olan
birey, aldigin1 yansitir bicimde, firsatin1 bulunca otoriter davranislar sergileyecektir.
Ozgiirce secim yapmasi engellenmis, cok kere yetersizlikle suclanmis, saskinliga
ugratilmis c¢ocuklarda, sucluluk, eziklik duygularinin yani sira, kaprisli davranis
egilimleri goriilmektedir. Isin daha kotiisii, bu tiir baskic1 ve kisitlayici davranis
egilimlerinin, yansitma yoluyla, kusaktan kusaga aktarilmak suretiyle devam
ettirilmesidir. Engellenmis Kkisiler, ana, baba olduklarinda, bu engelleme ve
suclamalari kendi ¢cocuklarina yoneltirler.

Yine hig¢ fikri sorulmayan bu ¢ocuklar, kendilerini degersiz olarak algilamakta,
asagilik kompleksi i¢cine girmektedirler. Bu kompleks onlarin, insanlarla dostca
iliskiler kurup, gelistirmesini engellemektedir. Insanlar karsisinda daha ¢ok, kusku,
korku ve ofke halleri yasamaktadirlar. Yeniliklerden korkmaktadirlar. Yenilikleri
kendi yasamlar1 ve aligkanliklari i¢in, bir tehdit olarak algilarlar. Kabul ettikleri
yenilikleri ancak baski ile kabul ederler. Ciinkii 6zgiin diisiinme, karar verme ve
katilim yonleri gelismemistir. Elestiriye kapali, kisitlayici, engelleyici kati ve kuralci
olurlar. Onlarin bu katilig1, is hayatinda yonetici iseler, akilct bir otorite kurmalarini
engeller. Bu tiir kisiler alt kademelerde iseler, baski ile giidiilenmeye yatkindirlar. "

Kendilerine ogretileni tekrarlamada, basarili olurlarsa, da, yaptiklarina yenilik
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katamazlar. Girisim istekleri suclama ve ceza ile karsilanmis oldugundan, yeni

n

denemelerden korkarlar. Yaraticilikla birlikte, yasam sevinci de soner

1977, 5.218).

(Gengtan

Ana,baba tutumlar1 yonlendirici olmalidir. Yonlendirici olmayan tutumlar ya
baskicidir; ya da asir1 korumacidir. Bazen de her ikisi arasinda tutarsiz bir yaklasim
sergilenir. Bu yanlis tutumlarin ¢ok kere gerekcesi, cocugu tehlikelerden korumaktir.
Aile bu tutumuyla, cocugu baska bir tehlikeye attiginin farkinda degildir. Cocugun
bireysellesmesi, sosyallesmesi, kisiligini gelistirmesi onlenmektedir. " Boyle bir
stirecin yerlesmesi, insanin kendi gercek benligine yabancilasmasiyla sonuglanir ve
asil sorunlar bundan sonra baslar.

Ciinkii bu kez korku, sugluluk ve degersizlik duygularindan kurtulma cabalari
ortaya ¢ikar ve bu cabalar kendine yabancilasma durumunu daha da pekistirir "
(Gengtan 1977, s.51).

Birey bu durumdan kurtulmak igin, sebepleri disarida aramaya baslayinca,
cevresine ve topluma ofke ve diismanlik duygulari ile yonelir. Bu sefer topluma da
yabancilasir. Diismanlik gelecek diye, asagilayacaklar diye, iliski kurmaktan kaginir.
Ayni duygulan isyerine ve yakin c¢evresine de yansitir. Hep engellenme ve
reddedilme beklentisi i¢indedir. Bu beklenti onu toplumdan kopacak davranislara
yoneltir ve toplumdan dislanir. Yani beklentisi gerceklesmistir. Dislandig1 zaman
kendini yalniz hisseder, ofke ile dolar, bunalima diiser. Bazen topluma ve ¢evresine
yonelen ofkesi ile tahripkar olur. O¢ alma ve kan giitmeye kalkisir. Bazen 6fkesi,
caresizlik i¢inde kendine yonelir. Mazosist egilimler gelistirir, hatta intihara kalkisir.

Asir1 bagiml yetistirilen bireylerin, bir bagka 6zelligi, yasam boyu bagkalarinin
onayii alma ihtiyacit duymalaridir. Hep baskalarinin sevgisini kazanmaya c¢alisirlar.
Bunu yaparken de kisiliklerinden fedakarlik ederler. Kendilerini degersiz hissederler.
"Degersizlik duygular yasayan biri i¢in, diger insanlar ya kendisinden istiindiir, ya
da asag, esiti yoktur " (Gengtan 1977, s.75).

Bazi insanlart kiiclimser, onlara tepeden bakarlar, onlarla alay eder, boylece
tatmine ulasirlar. Bu eylemi agiktan sergileyemedikleri insanlara karsi da, iclerinden
diismanlik duyarlar. Toplumda kendilerine yer edinmek i¢in, ikiyiizlii, maskelenmis
bir davranis icine girerler.

Tutarsiz ana baba davranislarinin, cocukta gelistirdigi diger bir olumsuz
egilimde kaygi egilimidir. Tutarsiz davranislar, alayci tavirlar, birbirini tutmayan

emirler, 6giitler ve davraniglar ve bu tiir davraniglarinin sonucunu ¢ocuga yiikleyerek
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asir1 cezalandirmalar, cocukta kaygili bir kisilik gelismesine neden olur. Kaygili kisi,
dis diinyay1 tehlikeli ve diisman olarak algilar. Cevreden, insanlardan hep uzak
durmaya calisir. Hayallere gerceklerden daha yakin olur. Cevresine kapali, hayallere
acik bir yap1 olusturur. Kendine ve topluma yabancilasir. Hatta kaygilar bir takim
fizyolojik rahatsizliklara da sebep olurlar. Kaygili insan, giicliige saygili, giicsiize
kars1 ise, kati ve acimasiz davranis icine girer. Kaygili insanin kendine giiveni
olmadigindan, sorumluluk {iistlenmekten kacginir. Kendisinde hayatin zorluklar ile
basa ¢ikamayacagi kanaati hakimdir. Bu yiizden kendi faaliyet alanini daraltir.
Sorumluluktan kactiklar1 i¢in, karar verme sorumlulugunu, hep {iist makamlara
birakirlar. Basarisizlik hallerinde hep baskalarini suglarlar. "Sorumluluktan kagis
amaciyla, kullanilan bir diger bilin¢ dist mekanizma ise, kendini ortadan silme
biciminde goriiliir. Asirt bagimlilik genellikle bu duruma eslik eder. Bu
mekanizmada kisi, bir diger insani, yasaminin merkezi ve varolusunun tek anlami

durumuna getirerek, kendisine yabancilasir ve varolus alanini daraltir

1977, s.104).

(Gengtan

Ana,babanin c¢ocugu asir1 hosgorii ortaminda yetistirmesi, ona bir disiplin
anlayis1 kazandirmamasi da, ¢cocugun topluma uyumsuzlugunun diger bir nedenidir.
Bu tiir ortamlarda yetisen cocuklarda da, asir1 bencilligin gelistigi gozlenmistir.
Istekleri hi¢ simrlandirilmamus, siirekli olarak yerine getirilmis bireyler topluma
katildiklarinda, ¢evrenin ve toplumun sinirlamalart karsisinda hir¢inlasarak, toplum
karsit1 davraniglara yonelirler.

Sonug olarak baskici ortamda yetisen bireyler, is hayatinda da, iki u¢ egilim
gosterirler. Birincisi, ¢evresini egemenlik altina alma davranisi, bu davranis icine
giren birey insanlar1 bunaltir, suglar, elestirir, yapamayacaklari isler yiikler. Gururlu
ve kibirlidir. Diger davranis egilimi de, otoriteye kesin boyun egme, kendini silme,
hatta bazen ise ve isyerine adama egilimidir. Bu ikinci tiir egilimde tepkiler daha ¢cok

ice yonelmistir.

I1.3.2.2. Egitim

“Egitim yetiskin nesiller tarafindan, sosyal hayata hazir olmayan, nesiller
tizerinde uygulanan etkileme islemini kapsamaktadir” (Eroglu 1993, s.108).
Tanimdan da anlasilacagi gibi, egitimin amaci yeni nesilleri hayata hazirlamaktir.

Toplumun inanclarini, deger yargilarini, toplumsal kurallar1 yeni nesillere aktarmak
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suretiyle, onlar1 topluma uyumlu bireyler haline getirmektir. Kisaca bireyleri
sosyallestirmektir.

Bir toplum egitim yoluyla, gecmisten gelen kiiltiir birikimini, yeni nesillere
aktarir ve milli kiiltiiriiniin devamliligim1 saglar. Ayn1 zamanda egitim, bireyde bir
milli kimlik olugsmasim saglar. Ciinkii egitim kisiligi olusturan ve davranislar
belirleyen faktorlerin basinda gelir. Toplumun dini, ahlaki, hukuki degerlerini
bireylere benimseterek, milli bir kisilik olusumunun yaninda, topluma uyumlarinin
gerceklestirilmesi, saglanmalidir. Egitim yoluyla sadece maddi ilimlerin ogretilmesi,
insanin manevi yoniiniin ihmal edilmesi ile sonug¢lanacak, bu da toplumda ¢6ziilmeye
neden olacaktir. Zevk ve cikar olgular1 6n plana cikacaktir. Bireylerde topluma
yabancilasma baglayacaktir. Birey toplumun disina itildiginde ise, yalmzliga
stiriiklenecek ve kendine de yabancilasmaya baslayacaktir.

Egitim bir yonii ile bireye toplumun birikmis degerlerini verirken, diger
yandan onlar1 gelecege, kendi yasayacaklari diinyaya hazirlamalidir. Geg¢misle
gelecek arasinda, koprii kurmalidir. Cocuklarina gelecege yonelik egitim vermeyen
toplumlarda, toplumsal degisme, gelisme ve ilerleme durur. Bu da bir toplumun
tarih sahnesinden, silinmesi ile sonucglanabilir.

Egitimde iki onemli nokta iizerinde durulmazsa, sonu¢ yabancilasma olarak
karsimiza cikar. Bunlardan birincisi, egitimin sosyallesme araci olarak kullanilmasi,
bireyin topluma uyum saglayabilmesi i¢in, toplumun inanglari, gelenekleri,
gorenekleri ve deger yargilari, egitimde goz ardi edilmemelidir.

Kisaca egitim insan1 insana yoneltmeli, bencillige, esyaya ve paraya, madde
fetisizmine degil. Konunun {izerine ciddiyetle egilen, Amerikali diisiiniir Leo
Buscaglia soyle demistir: "Yapilan aragtirmalar, Amerikan egitim sisteminin, okuma,
yazma, fen bilimleri ve matematik 6gretmede hayli basarili oldugunu gostermektedir.
Ancak bireylere insan olmay1 6gretmede higte basarili olamiyoruz" (Buscaglia 1993,
s.12). Buscaglia'nin bu yakinmasi, bugiin biitiin toplumlarda ve onlarin sagduyu
sahibi, bilim ¢evrelerinde goriilmektedir.

Egitim insan1 onemsemez ve insanin potansiyel giiclerini gelistirmesinin Oniinii
acmazsa, ortaya saglikli kisilik olusturmus bireyler ¢cikmaz. Ozgiir diisiinen, saglikl
karar veren insanlarin yerini, i¢ine kapanik ve silik kisilik sahibi insanlar alir. Yine
egitim birbirine bagli, birlikte yasamasini ve paylasmasini bilen insanlar
yetistirmelidir. Bunun gerceklesmemesi halinde, bencil, hep kendi fiziksel

ihtiyaglarinin pesinde kosan, biitiin hayat1 ve amaci para ve madde olan insan kisiligi
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ortaya c¢ikar. Boyle bir kisilik yabancilagmis insan tipidir. Bu insan diger insanlari
nesne gibi gorecek, onlar1 kendi ¢ikarlar: icin kullanmanin yollarini arayacaktir.

Egitimin amagcladigr insan tipi, Ozgiir diisiinen, kendisini 0zgiirce ifade
edebilen, yapay davraniglar i¢inde bulunmayan insanlar olmalidir. Sadece madde ve
zevk Ogelerini vurgulayan ve onlari 6ne ¢ikaran bir egitim, insant olgun anlamda
gelistirmez. Onun insani yoniinii yok eder. Insan1 yarim birakir. Ciinkii hayat, nesesi
ve kederi ile, maddesi ve manasi ile bir biitiindiir. Sonug olarak egitim, bireysellesme
ile toplumsallagmay1 birlikte saglamalidir. Toplumdan kopuk bir bireycilik, topluma
yabancilagsma ile sonu¢lanir. Aym1 zamanda asirt bencillikle sonu¢lanacagindan ve
bireyin diger gamlik yoniinii yok edeceginden, kisinin kendine yabancilagmasi ile de
sonuglanir. Ancak korii koriine topluma uyum da, bireyin, bireysellesmesini yani
kendisi olmasin1 6nleyeceginden onu siliklestirir, etkisiz ve gii¢siiz kilar ve kendine
yabancilastirir.

Gliniimiizde egitim, iic ana kurum tarafindan verilmektedir. Aile, okul ve
bunlara cagimizda eklenen, kitle iletisim araclari. Yukarida soylediklerimiz bu ii¢
kurum i¢in de gecerlidir. Ancak, burada kitle iletisim araglarinin gittik¢e artan, hatta
diger iki kurumun, toplam etkisinden daha fazla olan etkileri iizerinde durmakta
fayda vardir.

Radyo, televizyon ve basin bugiin, insan davranislarini yonlendirmede ¢ok
etkili egitim araclaridir. Bu araglarin giiniimiizdeki kullanimi ile, bireyler iizerinde
biiylik bir yabancilastirici etkisi vardir. Bu araglarla insanlar uyusturulmakta,
beyinleri yikanmakta ve davranislarina yon verilmektedir. Cok kere insan, kendisinin
diisiincesi zannettigi diisiincelerin, kafasina bu araclar tarafindan yerlestirildiginin
farkina bile varmamaktadir. Firmalarin rekabet savaslari, reklamlar yoluyla
insanlarin {izerine yonelmekte, istekler ve arzular tahrik edilmekte, tercihler
yonlendirilmektedir. Insanlar doyumsuz birer tiiketici haline getirilmektedir. Daha
cok tiiketebilmek icin, daha fazla kazanma hirs: icine giren insan, her tiirlii kazang
yolunu mesru saymakta, insan insanin kurdu haline gelmektedir. insanlik degerleri
yok olmakta, insanlar her tiirlii ahlaki normdan uzaklagmaktadir. Insan kendine ve
topluma yabancilagmaktadir. Yine giicii ellerinde bulunduran, siyasi organizasyonlar,
insam1  kendi fikirleri dogrultusunda yonlendirebilmek igin, bu araclan
kullanmaktadirlar. Insanin 6zgiin ve ozgiir diisiinme yetenekleri yok edilmektedir.

Insanlar kendi dogalarina yabancilasmaktadirlar.
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I1.3.2.3. Cevre

Insan dogumundan 6liimiine kadar, belli bir toplu~un icinde, belli sosyo-
kiiltiirel ve cografi-fiziki cevre icinde yasar. Insan Kkisiliginin olusmasinda,
davraniglarinin diizenlenmesinde, i¢inde bulundugu ¢evrenin etkileri tartisilmaz bir
bicimde vardir.

Bunlardan en 6nemlisi, i¢cinde bulundugu toplum ve toplumun alt gruplar1 olan
sosyal smiflardir. Kisinin i¢inde bulundugu toplumun veya toplumsal sinifin, sosyo-
kiiltiirel degerleri, paray1 ve giicii en yiice deger sayiyorsa, insani gii¢ ve sayginlik
kazanmak icin maddeye ve esyaya yoneltir. Kisinin bu yolda gosterdigi asirt gayret,
onun giderek cevresinden kopmasina ve yalniz kalmasina neden olur. Yani toplum
yabancilagsmissa, ic¢indeki bireyi de yabancilastiracaktir. Boyle bir sosyo-Kkiiltiirel
ortamda, bireyin kendi dogasina gore, dogru olan bir davranis anormal kabul
edilecektir. Birey davranisini topluma uydurursa, toplumla birlikte yabancilasacak,
topluma kars1 ¢ikarsa yalmzhiga itilecektir. Ciinkii insan, cevresinden kabul gorme
ihtiyaci icindedir. Yakinlik, dostluk ve arkadaglik kurma egilimi tasir. Bunlar
kuramazsa, yalnizlik duygusu icine girer. "Yalmzlik dylesine ac1 veren ve iirkiitiicii
bir duygudur ki, insanlar bu duyguyu yasamamak icin her tiirli c¢abay1 gosterir."
(Gengtan 1977, 5.109). Iste bu yiizden, insan topluma uyar. Topluma uydugu zaman
ise, hayatinin biitiin amaci, gii¢ ve sayginlik kazanmak i¢in, sahip olmak olacak, bu
sefer de kendi insanligina yabancilasacaktir. Ciinkii "Gii¢c kazanma c¢abasi, toplum
icinde silinme ve Onemsiz goriilme korkularini da odiinler. Boyle bir kisi karsisina
cikan giicliik ne olursa olsun, onu mutlaka yenmesi gerektigi biciminde, kati mantik
dis1 bir tutum gelistirir. " (Gengtan 1993, 5.82).

Insan davramslarina etki eden, diger bir cevresel faktor olarak devleti
sayabiliriz. Ciinkii sosyal yapida meydana gelecek degisikliklerde, devletin rolii
biiyiiktiir. Devlet, sosyal, siyasal ve ekonomik degisimlere ve yeniden yapilanmalara
onciilik eder. Biitiin bu degisiklikler ve yenilikler, insan davranislarinda da
degisiklik meydana getirecektir. Her yapilanma, birtakim yeni normlar getirecek ve
insanlarin bunlara uymasini zorunlu kilacaktir.

Devlet, toplumun en biiyiikk Orgiitiidiir. Yapilanmasini, toplumun deger
yargilari, tarihi birikimi ve insan faktorii tizerine oturtur. Toplumdan kopuk bir
orgiitlenme, toplumdan kopuk bir degisim ve yeniden yapilanma, toplumu ve
bireyleri agcmaza diisiiriir. Yeni olusturulan normlar, toplumun deger yargilar ile

zitlagiyorsa, insanlar davranislarini neye gore diizenleyecekleri hususunda ikilem
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yasarlar. Bir tarafta i¢sellestirdikleri inan¢ ve degerleri, diger tarafta bunlara zit ama,
uymak zorunda olduklari kurallar bulunacaktir. Bireyler davraniglarinda bir iki
yiizliilliigli yasamak zorunda birakilacaklardir. Sonugta toplumda bir anomi hali, bir
kargasa yasanacaktir. Iciyle, disiyla barisik davranamayan bireyler, hem kendilerine,

hem de toplumsal 6rgiitleri olan devlete yabancilasacaklardir.

I1.3.3. Kiiltiir Degismeleri, Sosyal Coziilme ve Yabancilagsma

Yabancilasmaya neden olan etkenlerden biri de toplumun kiiltiirel yapisinda
zamanla kagmilmaz olan  kiiltire] degisimler ve bu degisimlerin yarattig
uyumsuzluk sorunlaridir. Bu sorunlara gegcmeden oOnce, kaynagi Latince "cultura"
sozcligiine dayanan kiiltiir kelimesini tamimlamak yerinde olacaktir.Ancak kavram,
bugiine kadar, biitiin boyutlari ile bir tanim i¢ine alinamamaistir.

Sosyolog Ali Seriati'ye gore kiiltiir, " Bir ulusun, tarihi boyunca biriktirip,
kendine 6zgii bir sekil verdigi, zihni, manevi, sanatsal, tarihi, edebi, dini ve duygusal
birikimlerinin semboller, isaretler, gelenekler, adet, sosyal yasant1 ve anitlar seklinde
ortaya ¢cikmasidir " (Seraiti 1984, s.21).

Malinowski’ye gore kiiltiir, "Insanlarin biyolojik ihtiyaclarin1 karsilayan
tilketim mallar1 ve araglari ile, sosyal bir topluluk halinde yasamaktan dolay1 ortaya
cikan fikir ve sanatlarin, inan¢ ve geleneklerin topyekiin bir biitiiniidiir" (Eroglu
1986, s.115- The Therorie Scientifique dela Cultura' den nakil.)

Yukaridaki metinlerde kisaca kiiltiir, bir toplumun sahip oldugu maddi ve
manevi kiymetler olarak tamimlanmaktadir. Kiiltiir kavrami altinda ele alinan ve
toplumsal biitiinliigii saglayan onemli bir unsur olan “milli kiiltiir” ise, toplumun
ortak kiiltiiriidiir. Toplumda milli kiiltiire uyum saglayamayan, bireylerin sayisi
arttikca, toplumsal c¢oziilmeler de buna paralel olarak artar. "Igcinde yasanilan
cemiyetin kiiltiiriine intibak edememek veya o cemiyetin biitiinii icinde bir parca
olamamak, sosyologlarin anomi dedikleri bir hastaliga delalet eder" (Giingor 1993,
s.131).

Topluma baghlik, kendini icinde yasadigi toplumun bir parcast olarak
hissetme, ancak milli kiiltiiriin benimsenmesi ile miimkiindiir. Topluma baglilik
duygularini yitiren kesimler, kendilerini tanimlayacak bir kimlikten yoksun kalirlar.
Hem kendilerine, hem de topluma yabancilasirlar. Milli kiiltiir kaynagin1 toplumun
inan¢ ve degerlerinden alir. "Kiiltiirli olusturan maddi ve manevi her unsurun arka

planinda, onu meydana getiren inan¢ ve degerler sisteminin varligini unutmamak
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gerekir" (Tiirkdogan 1988, s.63). Milli kiiltiir degerlerine baglhlik, toplumda birlik,
beraberlik ve giiven duygularini kuvvetlendirir. Milli kiiltiire bagh toplumlarda
bireyler, aym1 deger yargilarina sahiptir. Ayn1 davranis bi¢imlerini ve ayni yasam
tarzin1 benimsemiglerdir. Bu yiizden asagilik kompleksine ve bagkalarini taklide
yonelmemekte, sosyal ¢oziilme, dagilma ve anomi hali yasanmamaktadir. Milli
kiiltire bagh toplumlar, dinamik giiclerini muhafaza ederler, ileriye doniik
hedeflerini gerceklestirebilirler. Ciinkii bir toplumun giicii, tabandaki insanlarin
arasindaki, ortak degerlerin sayisina ve giiciine baghdir. Bu giic dayanismayz,
dayanisma ise, basariy1 getirir.

Yasamin bir isareti ve de ayni zamanda gelismenin zorunlu bir sarti olan
degismenin yasandigi bir alan da kiiltiirel alandir. Degismez bir toplum yapisi
diisinmek miimkiin degildir. Zaten insanlar istese de istemese de, fiziki ve sosyal
cevre, teknoloji gelismeleri gibi faktorler degismeyi zorunlu kilmaktadir. Ancak
degismenin isteneni ve bekleneni, 6z degerlere, ¢cevreye ve insana aykirt olmayanidir.
Toplum Kkiiltiirii ile ters diismeyen, toplumda sinif farkliliklar1 meydana getirmeyen,
fert ve toplumu birbirine ters diisiirmeyenidir. Yani toplumu ve bireyi, birbirine
yabancilastirmayanidir.

Degisimin tercih edilmeyeni ise genellikle, tepeden inmeci ve dayatmaci
degisimlerdir. Empoze edilen bu degisiklikler, genel kiiltiirle bagdasmiyorsa, bu
durumda toplum biinyesi tepki gosterecek ve kabulde zorlanacaktir. Toplumda bazi
bireyler ve gruplar degisiklikleri kabul edip, hemen uyum saglarken, genel toplum
cogunlugunda, geriye doniis, eskiye daha bir siki sarilma davraniglar1 goriilecektir.
Bu durumda toplumda kiiltiirel ayriliklar meydana gelecek, hosnutsuzluklar ve
rahatsizliklar ~ goriilecektir. Degismeden ¢ok degistirmeye yonelik bu tiir
degisikliklerin hiz1 da fazla olursa, toplumsal ¢oziilme ile kars1 karsiya kalinabilir.
Kurumlarda ve insanlarda bozulma ve yozlagsma meydana gelir. Birlik ve biitiinliik
sarsilir. Ana kiiltiirden sapmalar baglar.

Degisme toplumun kendi sosyo-Kkiiltiirel temeli iizerine bina edilmezse, eski ile
yeni bir senteze ulasamaz. Toplumun asirlar siiren birikiminin sonucu olan eski, bir
tarafa itilir. Yeni de koksiiz kalir. Degerler catismasi bas gosterir. Bireyler ve
toplumlar kimlik bunalimina itilirler. "Kiiltiirde yabancilagsmis toplumlar,
yabancilasmamis olanlar oniinde, yenik diismeye ve onlar1 sadece taklit etmeye

mahkumdurlar" (Erkal, 1991, s. 23).
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flerleme de, gerileme de bir degisimdir. Her degisim toplumsal yapida bir dizi
degisiklige sebep olacagindan, degismenin yonii, hiz1 ve kapsami iyi belirlenmelidir.
" Degisme soz konusu olunca, bazi sorunlar akla gelmektedir. Bunlar degisen nedir,
nasil degisir, degisimin yonii nedir, orani ne ol¢iidedir, degismeyi doguran faktorler
nelerdir, degisme ne Olciide coziilmeye sebep olabilir"(Erkal, 1982, s. 118).
sorularini, degismeyi gerceklestiren uygulayict birimlerin, saglikli bir bigimde
cevaplamasi gerekir.

Kiiltiir degismeleri, kiiltiiriin unsurlarindan birinde veya birkag¢inda veya
tamaminda, i¢ ve dis etkilerle meydana gelen degisikliklerdir. Miimtaz Turhan,
kiiltiir degismelerini ii¢ kategoriye ayirmaktadir. Bunlardan birincisi, serbest kiiltiir
degismeleridir. Bir grup veya toplumun. herhangi bir i¢ ve dis baskiya maruz
kalmadan, baska kiiltiirlerle iligkilerinden kaynaklanan degisme tiiriidiir. Buna bazi
sosyologlar evrimsel degisme de demektedirler. ikincisi, mecburi ve empoze kiiltiir
degismesi: baski yapilmak veya empoze edilmek suretiyle, bir grup veya toplumun
kiiltiiriiniin degistirilmesi, bu tiir degisiklige devrimsel degisim ad1 da verilmektedir.
Uciinciisii ise, iktibas yoluyla kiiltiir degisimi; kiiltiiriin baska kiiltiirlerden birtakim
parcalar alip kendi biinyesine adapte etmesi (Turhan, 1994, s. 48).

Kiiltir degismelerinin hizi da o©nemlidir. Serbest kiiltiir degismeleri
genellikle. evrimsel ve dogal kiiltiir degismeleri oldugundan, sosyal yapida fazla bir
tahribat yapmaz. Ancak zorunlu ve hizh kiiltiir degismeleri, kiiltiirel uyumsuzluklar
dogurdugundan, yabancilastirici etkilere sahiptirler.

Zorunlu kiiltiir degismeleri, zaten dogasi geregi hizli olmak zorundadir. Yoksa
basarisizlikla sonuglanabilir. Kiiltiiriin baz1 6gelerinin hizla degismesi sonucu, diger
bir kisim Ogeler bu degisime ayak uyduramazlar. Kiiltiiriin bir biitiinliik arz eden
Ogeleri arasinda, bir kopukluk meydana gelir. Buna sosyologlar kiiltiirel bosluk veya
kiiltiirel gecikme adim1 vermektedirler. Kiiltiirel bosluk doguran bir bagka neden ise,
genellikle hizli degisimlerde, acele ile yikilan kiiltiir 6gelerinin yerine, aym islevi
gorecek baska unsurlarin konulamamasidir. Yabancilasma olgusu da, biiyiik olciide
bu kiiltiirel gecikmeden veya bosluktan kaynaklanmaktadir. Bu kiiltiirel gecikmeden
siddetli sosyal gerginlikler meydana gelir.

Degismenin hizimin yaninda, kapsami ve yonii de onemlidir. Ozellikle geri
kalmis veya gelismekte olan {iilkelerdeki kiiltiir degismelerinin kapsami ve yonii,

gelismis iilkelerin kiiltiir unsurlarim1 alma ve kendi geleneksel degerlerini dislama
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dogrultusundadir. Hiz1 da yiiksek bir degisim yasayan bu toplumlarin, geldikleri
nokta sosyal ¢oziilmedir.

Sosyal coziilme, "Fertlerin ve sosyal gruplarin, diinya goriisleri arasindaki
farklarin, cemiyetin  milli  kiiltiriinden =~ maksimum  seviyede  sapma
gostermesidir"(Erkal, 1991, s.155). Sosyal ¢oziilme aslinda bir anomi halidir.
Toplumun maddi ve manevi kiiltiir unsurlarinin, bir araya gelerek anlaml bir biitiin
olusturamamasi, toplumdaki sosyal gruplarin asir1 derecede farklilagmasi, igboliimii
ve dayanismanin olmamasi halidir. Bireyler ve gruplar arasinda yogun iliskiler
yoktur. Toplumda kusaklar arasit kopukluklar vardir. Sosyo-Kkiiltiirel baglar, milli ve
manevi degerler, zayiflamistir. Ahlaki degerler onemini yitirmistir. Gayri mesru
kazanclar, gayri mesru davranislar ¢ogalmistir. Intiharlar, uyusturucu kullanimi ve
sapik seks egilimleri artmustir.

Bu ¢oziilmenin sebeplerinin basinda, iilke aydinlarinin, iilke problemlerinin
¢cOziimiinii, baska kapilarda aramalar ile, gelismis iilkelerin kendi kiiltiir unsurlarini
yayma politikalaridir. Toplumlar benliklerini kendi Kkiiltiirleri ile kazanirlar. Bir
kiiltiir yerine onun tarihi koklerine dayanmayan, o kiiltiire yabanci, tamamiyla farkli
ozellikler tasiyan, kiiltiir veya Kkiiltiirler, bir topluma enjekte edilmeye basladig:
andan itibaren, yabancilasma baslar. Insanlar kendilerini, kendileri olarak degil,
baskalar1 olarak algilamaya baslarlar. Arzulari, yasantilari, tavirlari, diigsiince ve
zevkleri, inanglari, sanatlari, kendileri olmaktan ¢ikar. Baska toplumlar1 taklide
yonelir. Ancak bir toplumun kendi Kkiiltiirlinden kisa siirede kopmasi, miimkiin
olmadigindan, insanlar bocalamaya baglar ve yabancilagmis davranislar ortaya cikar.
Davraniglarda tutarsizlik ve kargasa yasanir. Bir tarafta geleneksel yapi, diger tarafta
referans alinan kiiltiir yapilar1 karsisinda, tutarsiz davraniglar sergilenmeye baslanir.
Sosyal biitiinliigii bozulmamis toplumlar, geri kalmis olsalar dahi, davranislar1 kendi
icinde tutarlidir.

Coziilmenin diger bir nedeni, gelismis iilkelerin ekonomik ve Kkiiltiirel
hinterlantlarini, genisletme arzularidir. Ekonomik ve teknolojik yonden gelismis
ilkeler, pazar alanlarimi ve Kkiiltiirel etki alanlarini genisletmek amaci ile, diger
iilkeler iizerine yogun etkilerde bulunmaktadirlar. Bu da geri kalmis iilkelerde
kiiltiirel ve toplumsal yabancilagsmaya yol agmaktadir. Ekonomik ve teknik iistiinliik
avantajlarim1 kullanan {ilkeler, kendi Kkiiltiirlerinin iistiin oldugunu, ozellikle geri

kalmais iilkelerin genc aydinlarina inandirmiglardir. Bu aydinlarin bir cogunu, goniillii
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kiiltiir elgileri olarak kullanmay1 basarmuslardir. Ik yabancilagsmayi, geri kalmis
ilkelerde, aydin-halk ikilemi yaratarak meydana getirmislerdir.
Sosyologlara gore, sosyal c¢oziilme ile yabancilasma, at basi gitmektedir.

"Melvin Seeman yabancilasmayr meydana getiren faktorleri kudretsizlik

anlamsizlik, normsuzluk, soyutlama ve kendine yabancilagsma olarak aciklamaktadir”
(Bilgiseven, 1986, s.301). Dikkatle bakildiginda, yabancilasmay1 meydana getiren bu
faktorlerin, sosyal ¢oziilmenin sonuglar1 oldugu goriilecektir.

Kiiltiirel gecikmenin, kiiltiirel bosluklari, kiiltiirel kopukluklarin ve sosyal
cOziilmenin sonucunda, toplumda, toplumdan farklilasan, bir takim yeni gruplar ve
siniflar meydana gelir. Aslinda bu gruplar, sosyal ¢oziilmenin hem sebebi, hem de
sonucudur. Bunlar yan kiiltiir gruplari, karsit kiiltiir gruplari, seckinci aydinlar ve

zenginlerdir.

I1.3.4. Pozitivizm - Rasyonalizm ve Yabancilasma

Positivisme; gercek¢i demek, metafizik olmayan, dini olmayan, elle tutulur
gozle goriiliir olana yonelme demektir. Insanin bes duyu ile kavrayabilecegi,
algilayabilecegi olaylar, nesneler iizerine yogunlasmasi demektir. Ik cikista makul,
mantikli ve dogal bir felsefi ve bilimsel yaklasim tarzi olan "positivisme ",
pozitivizm ve rasyonalizme doniistiigiinden beri, yabancilastirict bir unsur olmaya
basladi. Tarihi gelisimi icinde bu bilimsel ve felsefi yaklasim bir din haline doniistii
ve dogmatik 6zellikler kazandi. Her seyi, bes duyuyla sinirlayan, her olay1 deney ve
laboratuar konusu yapan, her seyi Olgiilebilen, sayilabilen, tartilabilen ve
ispatlanabilene indirgeyen determinist bir bilimsel yaklasim haline doniistii.

Pozitivist bilim, insani kiymetleri bir tarafa iterek, sadece akilci, maddeci ve
sayisal bir yaklasim i¢inde olmustur. Halbuki sosyal bilimler insan1 konu almaktadir.
Insan ise, kompleks bir yaratiktir. Maddesi ve manasi ile bir biitiindiir. Bu nedenle
ozellikle sosyal ilimler, bes duyunun algilama alanina sikistirllamayacak kadar
kompleks bilimlerdir. insan davranislar1 ve davramislarin altinda yatan nedenler, iki
kere iki dort eder gibi, matematik bir kesinlikle belirlenemezler. Her davranisin, belli
nedeni degil, belki nedenler toplulugu vardir. Onun i¢in insan davramslarini,
laboratuarda test etme imkani1 da yoktur. Yine insan davranislari, sadece rasyonalist
akilcilikla izah edilemezler. Bu sebeplerden dolayi, insani ve onun davraniglarini

konu edinen sosyal bilimler, determinist bir yaklasim i¢inde olamazlar.
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Pozitivist yaklasim, aym1 zamanda determinist bir yaklasimdir. Insan
davramslarini bile, rakamlarm kesinligi ile izah etmeye kalkar. Insan davranislarini
boyle determinist bir yaklasimla izah etmeye kalkarsaniz, insanin sadece madde
boyutunu ele alir, duygu boyutunu ihmal edersiniz. Onu laboratuar deneylerine konu
olabilecek bir maddeye indirgersiniz.

Yine gozlem ve deneyi, her tiirlii bilimsel ifade icin tek yol kabul ederseniz,
sadece elle tutulan ve gozle goriileni incelemis olursunuz. Bunu da mutlak ger¢ekmis
gibi sunarsaniz, insam1 kendi hakkinda yaniltmis ve yonlendirilmis olursunuz. Insan
davranisi, gozlenebilenle, gozlenemeyenin bir sentezi sonucu olusur. Pozitivizm
gbzlenemeyeni ihmal etmistir. Insan1 matematiksel ifade etmeye calismustir. Boylece
bir yonii siirekli 6ne c¢ikarilan, bir yonii siirekli ihmal edilen insan, yeni bir sekil aldi.
Yeni bir diisiinme tarzi gelistirdi. Tabiata ve kendine madde gozliikleri ile bakmaya
basladi. Akil ve iman, madde ve duygu biitiinliigii sarsildi. Insan kendi dogasina
yabancilasti.

Insanlar artik karakterleri veya hizmetlerinin kalitesi ile degil, aldig1 aylik veya
serveti ile degerlendirilir hale geldi. Insanligin 6lciileri, dl¢iilebilir degerler oldu. Kag
paralik insansin? sorusu sorulmaya baslandi. Insanhigin liigatinde, rakamlar cok
biiyiik yer isgal eder oldu. ilmi bilgiler hep maddelesti. Halbuki John Nef in dedigi
gibi, " Insanlar ilmi bilgiye, esas itibariyle ilahiyatcilar veya sanatkarlar gibi
baktiklar1 miiddetce, ele aldiklar1 konulara daha ¢cok insana mahsus mefthumlar1 ve
intibalari, karistirmiglardir " (Nef 1980, s.43).

Gerg¢i insanin madde agirlikli bilimsel yonelimi, sanayi devrimi gibi biiyiik
gelismelere temel teskil etmistir. Bilginin pratige aktarilarak, insanligin hizmetine
sunulmasimi saglamistir. Ancak hizmet edilen insanin insani boyutu ihmal edildigi
icin, insani iliskileri olumsuz yonde etkilemistir. Ciinkii sevgi, incelik, dostluk, diger
gamlik gibi insani yonelimlerin temelinde ahlak olgusu yatmaktadir. Ahlak maddesel
ve sayisal ifade edilemedigi i¢in, pozitivist bilimin ve kati rasyonalist tavrin ilgi alam
disinda kalmaktadir. Hatta diisman ilan ettigi sahaya girmektedir. Ahlaki yonii
gelistirilmemis bir insan, iliskilerinde de, maddeci ve cikarci bir yaklasim iginde
olacaktir.

Bugiin artik biitiin insanlar, insan mutlulugunu anlatirken, onu sayisal
degerlerle ifade etmektedirler, Karlarin artmasi, iicretlerin yiikselmesi, yani maddi
refah unsurlari, insan mutlulugunun gostergesi. sayilmaktadir. Adeta mutlulukla esya

arasinda, dogru orantili bir bag kurulmustur. Mutluluk ve fayda, maddi yarar1 olan
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seylere endekslenmistir. Ruhu besleyen, ancak para ile ifade edilemeyen seylerin
getirdigi faydalar unutulmustur veya yok sayilmistir Oyle bir noktaya gelindi ki,
bilimin kendisine karsi bile insan isyan eder oldu. " Brunitier’e gore ilim bugiine
kadar oyaladi bizleri, ilim 6liim makineleri imal ediyor. Bu itibarla ilimden siiphe
etmek, kiliseye kosmak lazim" (Meri¢ 1993, s.21). llmin eline korkung gii¢c verdigi
ve insanligindan uzaklastirdig1 insan, bir giin yeryiiziinden hayat1 silebilir, Pozitivist
yaklasimlardan 6nce" Semanin ¢ocugu olan insan, yeryiiziiniin kurdu olmustur, artik,
yiyen, icen, uyuyan, ¢iftlesen, diger hayvanlardan farki gittikce azalan bir duruma
dismistiir" (Bulag 1993, s.79). Biitiin iliskileri tiretim-tiiketim hatt1 {izerinde
seyretmektedir. Ama insanin ruhunda sonsuzluk duygulari vardir. Madde bu ruhu
tatmin etmemektedir.

Sonug olarak, materyalist bilim insan1 insanligindan kopardi ve tutunacak dal
uzatamadi. Hislerini, heyecanlarim1 kuruttu ama, yerine hi¢cbir sey koyamadi. Onu
duygu yoniinden silik ama, maddi ihtiyaglar acisindan doyumsuz ve bencil hale
getirdi. Insan biitiin ¢abasi zevk almak ve tiikkenmek icin harcar hale geldi. Insan
hayata zevkgi bir yaklasimla bakmaya basladi. Yasamak demek, maksimum tatmin
saglamak demektir artik. Bu maksimum tatmini saglamak icin, insan sadece kendisi
icin yasar hale geldi. Bencil bir yasam felsefesi olustu. Bu bencillik insani iligkileri
yok etti. Ciinkii insani iligkilerin olusmasi, bencil duygulardan uzaklasmayi
gerektirir. Paray1 en yiice deger katina ¢ikaran bu maddeci din, insan1 yalniz birakti.
Insam kendi dogasina ve icinde bulundugu topluma, yabancilastirdigi gibi, biitiin

toplumu da yabancilastirdi.

I1.3.5. Kentlesme ve Yabancilagsma

Koy diinyas1, geleneksel bir diinyadir. Insanlarin ugrasilari tarim ve
hayvancilikla siirhdir. iliskiler yardimlasmaya ve dayanisfil.aya dayalidir.
Insanlar birbirini tanir ve yiiz yiize iliskiler hakimdir. Cemiyet ozelliginden ¢ok,
cemaat 6zellikleri hakimdir. Kapali bir toplumdur.

Sehir diinyas1 cagdas diinyadir. Insanlar iiretimle, ticaretle ve resmi
gorevlerle mesguldiir. Sayilamayacak kadar cok ugrasi alani ic¢inde, insanlar
isboliimii yapmistir. Sosyal iliskiler ve aktiviteler, ¢esitli ve ¢ok yonliidiir. Ancak
iligkiler roller geregidir, bicimsel ve yiizeyseldir. Cemaat yapisindan, cemiyet

yapisina gec¢ilmistir. Mahallilikten millilige adim atilmistir.
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Kentlesme ve yabancilagsma olgusu iki boyutludur. Bunlardan birisi, kent
yasaminin ve iligkilerinin getirdigi yabancilasma, digeri ise, kdyden kente gociin
getirdigi yabancilagmadir.

Kent yasaminda insanlar arasi iliskiler yiizeysel ve rollerle ilgilidir.iliski alani
rol gercevesi icinde olusmaktadir. Insanlar ancak 6zel amaclarla birbirleri ile iliski
kurarlar. liskiler isboliimiine dayalidir. Sicak ve dostane iliskiler ancak aile icinde
veya ¢ok smirli bir arkadas cevresinde bulunabilir. Birbirine benzer modellerde
cizilmis, seri iiretilmis, icerisi hemen hemen aymi esyayla dosenmis, ar1 kovani gibi
evler insan1 tabiattan uzaklastirmistir. Insan artik monoton, bigcimsel ve tekdiize bir
yasam siirdiirmektedir. Genis aile tipi ortadan kalkmis, komsuluk iligkileri zayiflamis
ve anlamin yitirmistir. Asir1 isboliimii ve makinelesmenin getirdigi sikici, bunaltici,
monoton bir ig siireci yasaminin {icte birini doldurmakta ve onun sicak iliskiler
kurma yetenegini azaltmaktadir.

Cok yonlii iletisim aginin asirt bilgi ve haber yiikii altindadir. Adeta iradesi
elinden alinmis, sekillendirilmekte ve yonlendirilmektedir. Medya diinyay1 isyerine
ve evinin icine tagimistir. Kentli insan, diinyanin biitiin sikintilarini, kendi yiireginde
ve omuzunda hissetmekte, yorgun diismekte ve bunalmaktadir. Biitiin bu sikintilari
paylasacak dost bir ortamdan mahrumdur. Insanlarla iliskileri is icabidir, sinirlidir ve
bicimseldir. Insanlar birbirine yabancidir. iliskiler cok ama, gecicidir. Cabuk
kurulmakta ve ¢abuk bozulmaktadir. insan bu denli karmasik ve cok iliski icinde
yalmz yasamaktadir. Birincil iliskiler yok olmustur. iliskilerin dayanagi ¢ikardur.
Iliski karsilikli cikar icin kurulur. "Sehirlerde Insanlar arasi iliskiyi para
belirler.Alim-satimdan oyun oynamaya kadar, her sey paraya dayanir " (Kahl, 1981,
s.192).

Kentligi yabancilastiran bir diger unsur, biirokratik yapilanmadir. Biiyiik
organizasyonlar, karmasik kurallar, uyum i¢in adeta uzmanlik isteyen bir ortam
insant bunaltmaktadir. Sonug¢ olarak kentli izole edilmis, soyutlanmistir; yalnizdir.
Dogayla ve insanla iliskileri asgariye inmistir. Karmasik bir diizen icinde durmadan
kosturmakta ve yorgun diismektedir. Yapay iliskiler sonucu insan dogalligim
kaybetmis ve kendine yabancilagmustir.

Koyden kente gociin yabancilagmaya etkisi de énemli yer tutmaktadir. Gogiin
iki onemli nedeni vardir. Birincisi koOyiin iticiligi, ikincisi ise, kentin cekiciligidir.
Koyiin iticiligi; asirt niifus artisindan, yeterli arazinin bulunmamasindan, tarimin

makinelesmesi ile issizligin artmasindan, egitim, saglik v.b, modern imkanlarin
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koyde bulunmamasindan kaynaklanir. Kentin ¢ekiciligi ise, sanayilesme ve is¢i talebi
ile modern yasam imkanlarinin varligindan kaynaklanir.

Kentli insanin kendine has bir yasama bicimi vardir. Koyden gelen adaminda
kendine has bir yasama bicimi vardir. Bu iki hayat tarzindan kentli olani, dinamik ve
cok yonlii olmasi nedeniyle, statik ve tek boyutlu olan koylii hayat tarzini etkiler. Bu
iki kiiltiiriin karsilasmasi sonucu, kente yeni gocen insanlarda, uyumsuzluklar,
diizensizlikler ve gecimsizlikler ortaya c¢ikar. Ciinkii mahalli geleneklerin giicii
zayiflar, kisilerin baglandiklar1 ve kendilerini giiven i¢inde hissettikleri siginaklar
yikilir. Genis aile zayiflar, akrabalik baglari ¢oziiliir, komsuluk anlamsizlagir. Koy
toplumunun birey {iizerinde kontrol sagladigi, ama bireyinde kendini icinde
giivenlikte hissettigi yasam ortami yikilir. Sehirle koy, sehirli ile koylii arasinda
biiyiik Olciide kiiltiirel uyumsuzluklar vardir. Kéyden kente go¢ edenler, hem kentin
yasadigi yabancilagsmanin etkisi altinda bulunmakta, hem de kendi gecekondusunda
derin bir yabancilagma yasamaktadir.Uyum bunalimi, normsuzluk hali, degerler
erozyonu, grup iliskileri ve dayanismanin yoklugu, insam yalmizlik, gii¢siizliik ve

caresizlik i¢ine iter.

I1.3.6. Teknoloji ve Yabancilagsma

Teknoloji insanin kullandig1, ara¢ ve gereglerin biitiiniidiir. Bir bagka tanimla,
"Teknoloji bilginin pratik maksatlar i¢in organize edilmesidir" (Giingor, 1992, s. 31).

Insanin calismasini kolaylastiran, iiretimini, zenginligini ve refahini artiran
teknoloji bugiin, fabrikadan mutfaga kadar insanin bulundugu her mekana
yerlesmistir. Insan hayatinin her anin1 onunla birlikte yasamakta ve ondan
faydalanmaktadir. Bu kadar faydasi olmasina ragmen, insan teknolojiden, bu kendi
yarattig1 aletten sikayet etmeye baslamistir. Artik ondan zarar gordiigiinii iddia
etmektedir. Teknoloji cansiz bir nesne olduguna gore ve onu insan meydana
getirdigine gore, insan dolayli olarak kendisinden sikayetcidir. Ciinkii teknoloji
insana bir zarar veriyorsa bu onun dogasindan kaynaklanmiyor, onun kullanimindan
kaynaklaniyordur. Kullanan da insan olduguna gore, insan bu yonden de kendisinden
zarar goriiyor demektir.

Teknolojiye yoneltilen sikayetlerin basinda, bu yaratigin cok gelistigi, artik
devlestigi, insan1 tehdit eder hale geldigi noktasindandir. Diger yandan insana faydal
iriinler meydana getiren teknoloji de, insan1 kendine bagimli kilmis, denetimi altina

almstir. Insanin insiyatif kullanma alanini daraltmis, onun bedensel ve zihinsel
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yeteneklerinin yok olmasina neden olmustur. insan artik bir eser meydana getirmenin
hazzini yasayamamakta, emeginin iiriiniine yabancilagmaktadir. insan teknoloji ile
yeniden isboliimii yapmis ve calisma hayati gittikce monotonlasmistir. Insanin,
insanlarla olan iliskileri azalmistir. insan davramslar1 artik teknoloji tarafindan
bigimlendirilmekte ~ve standartlastirilmaktadir. Insanin  insan  olmasindan

kaynaklanan, farkliliklar1 azalmakta, insan esyalagmaktadir.

I1.3.7. isboliimii ve Yabancilasma

Isboliimii, bir toplumun tarim, ticaret, sanayi gibi degisik iiretim dallari
arasinda farklilasarak, isbirligi yapmasi veya bir iiretim dalinin icerisinde isin farkl
boliimlere ayrilarak yapilmasi veya farkli wuluslarin farkli is kollarinda
uzmanlagmasi gibi, ii¢ farkli sekilde yapilabilir. Ancak bizim konumuzu teskil eden
yabancilasmaya yol acabilecek isboliimiinii soyle tanimlayabiliriz: Isboliimii,
islemlerin basit parcalar ayrilmasi ve her parcanin baska kisiler tarafindan ayni
zamanda ve birbirinden bagimsiz olarak yapilmasidir.

Endiistri devrimiyle baglayan sanayi cagma gelinceye kadar, insanlar
arasindaki isbolimii ve uzmanlagma, insanin insiyatif kullanma alanmna ve
sorumluluk anlayisina pek ilismemistir. Sanayi devrimine kadar igbdliimiinden ¢ok,
igbirligi vardir. Gerek tarimda, gerek zanaatcilikta, calisan herkes - ¢irak, kalfa, usta-
beraber calisir. Kendi beceri ve yeteneklerini ise katabilecek kadar bagimsizliga
sahiptir. Insanlar arasinda bilgi ve beceri hiyerarsisi vardir. Kisi ise kendi
kisiliginden bir seyler katabilmekte ve bir eser meydana getirmenin mutlulugunu
yasamaktadir. Heniliz makineler iiretim siirecine dahil edilmemistir.

Isboliimii iiriinlerin kalite olarak daha iyi, say1 olarak daha cok olmasini saglar.
Uretim maliyetleri azalir, karlar artar. Ancak bu isin olumsuz yani, asir1 is boliimii
sonucu meydana gelen is, yetenek gerektirmez. Hatta duygu ve akil ise ne kadar az
karigirsa, basari o kadar yiikselir. Adeta bilgisizlik 6nemli bir meziyettir. Diisiince
zihin yanilabilir ama eli ya da ayagi oynatma aligkanligi daha az yanilir. Diisiinceden
bagimsiz calisabilir.

Makinelerin is siirecine katilmasi ile, is¢i olgusu ortaya ¢ikmustir. Calisanin
yetenekleri ve uzmanligi ile yaptig1 isler, makineye devredilmistir. Artik isbolimii
calisanlar arasinda olmaktan ¢ok, makineler arasi isboliimiine doniismiistiir. Isciler
makinelere gore boliinmiis, aralarinda is siirecinden kaynaklanan is birligi ve is

iliskileri ortadan kalkmistir. Calisanlar arasindaki organik iligkiler yok olmustur.
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Durkheim' e gore normal isboliimii, toplumsal dayanigsmayi1 gerceklestirir.
Ancak, isbolimii dogal yoOniinden saptigi, dayamismadan uzaklastigi zaman,
anormallikler baglar. Asir1 isboliimii ve uzmanlasma kuralsizlik kaynagi olmaktadir.
Bilim alaninda bile uzmanlasan ve genel toplum sorunlarindan uzaklasan bilim
adami, kendi 6z etkinliginin anlamini yitirmektedir. Sanayi toplumlarinda asir is
bolimii  sonucu, calisanlar c¢alismalarinin  anlamini  kavrama imkanindan
uzaklagmaktadir. Yine asir1 boliinmiisliik, toplumun cesitli kesitlerini birbirinden
ayirmakta, birbiriyle olan dayanismayir koparmakta ve toplumsal anomiye sebep
olmaktadir. Toplumsal c¢oziilmeler, kavga ve hatta savaslar, toplumsal siniflarin
birbirinden asir1 isbdliimii sonucu, boliinmiisliigiinden kaynaklanmaktadir. Bu asir
boliinme, toplum kesitleri arasinda onlar1 birbirine baglayan degerlerin asinmasina
sebep olmaktadir. Diger agidan gelisen isboliimii, {iriiniin artmasina neden olur. Bu
durum da yine toplumsal farklilagsmayi, siniflar arasindaki ekonomik ayrimi biiyiitiir.
Somiirii egilimlerini tahrik eder, simif catismalarina yol acar ve yabancilasmay1
hizlandirir.

Isboliimii ve yabancilasma konusunda ilk akla gelen diisiiniirlerden birisi de
Karl Marx' dir. Marx yabancilasmay1 biiyiikk olciide ©zel miilkiyet kavramiyla
iliskilendirmistir. " Iktisatcilara gore, emek, insamin dogal iiriinlerinin degerini
kendisi ile artirdig1 tek sey oldugu halde, insanin etkin miilkiyeti oldugu halde, ayn
ekonomi politige gore, ayricalikli ve aylak tanrilardan baska bir sey olmayan toprak
sahibi ile kapitalist, toprak sahibi ve kapitalist olduklar1 i¢in, her yerde isciden
istiindiirler ve iscilerin uyacag: yasalari onlar yaparlar" (Esin, 1982, s. 99). Calisma
tiriinlerin miilkiyetini ve is¢inin Ozgilirliglinii saglamiyorsa; isci iiretim araclari
yoniinden sermayenin gozetim ve denetimine tabi ise, kisi dogal etkinligini
gosteremeyecektir. Sermayesi, toprak rantt olmayan sadece emekle yasayan Kkisi,
caligabildigi Olciide kazanabilen, kazanabildigi oOlciide insanligi hatirlanan isci,
kisiligini olgunlastirma imkanina sahip degildir. Marx'a gore emek sahibinin iiretim
ve gecim araclarindan uzaklastirilmasi nedeniyle, emek giiciiniin satilmasi is¢iyi
zorlayici nitelige sahiptir. Yine iiretim araclarini ellerinde bulunduranlar,’ {iretim
sartlarini belirlediginden, isci kapitalistin egemenligi altina girmekte, yonetim iligkisi
otoriter bir yap1 arz etmektedir. Biitiin bu olgular yabancilasmanin temelini teskil
eder.

Isboliimiiniin ~ yabancilasmayr  hizlandiric1  diger  bir  etkisi,  isi

monotonlastirmasidir. Isciler aras1 isboliimiiniin, makinelere gére yapilmasi ve daha
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cok iiriin elde edebilmek icin, her iscinin hi¢ yer degistirmeden, bir tek makineye
bagimli kilinmas: ve her giin ayni hareketleri, ayn1 araliklarla yapmasi isi monoton
kilacaktir. Yani isboliimiinden dolayr kisi, sadece bir aleti kullanacak veya bir
digmeye basacak yetenek haline indirgenmistir. Bu monotonlugun getirdigi
bikkinlik ve yorgunlugun yaninda, calisanda huzursuzluk ve bunalim olusacaktir.

Sonug olarak isboliimii de kisiyi kendi dogasina, topluma ve isine yabancilastirir.

I1.3.8. Orgiitsel Yapilanma ve Yabancilasma

Teknolojinin gelismesi, isboliimiinii artirmis, isboliimiiniin - gelismesi  de
orgiitsel yapilanmalar1 degistirmis ve gelistirmistir. Giiniimiizde isletmelerden
sendikalara, meslek kuruluslarindan devlete kadar biitiin kurum ve kuruluslarin
karmasik bir orgiitsel yapilanma icinde olduklarin1 gérmekteyiz. Biirokrasi carkinin
bu karmasik yapisi, yabancilasmanin diger bir nedenidir.

Elde bulunan araglara gore is boliiniir ve orgiitlenir. Elle ¢alistirilan degirmen,
buharla isletilen degirmene gore, daha degisik isboliimii ve orgiitlenme gerektirir.
Isboliimii ile is orgiitlenmesi arasinda dogrudan iliski vardir. Farkli iiretim araclar,
farkli iiretim bi¢imlerini, farkli iiretim big¢imleri de, farkli orgiit yapisimi gerektirir.

Yeni yapilanmada is¢inin bilgisi, becerisi, yetenegi, ustaligi, kalifiyeligi,
onemini kaybedince, isci isletmedeki giiciinii ve agirligimi yitirmistir. Alinan
kararlara katilma imkani azalmistir. Ciinkii kararlar isciden alinan bilgiler sonucu
degil, makinelerden alinan veriler sonucu olusturulmaktadir. Bu durumun sonucu
karar alma odag iist yonetim olmus ve karar alma yetkisi merkezilesmistir. Isciye
kararlara katilma degil, uyma gorevi kalmistir. Normlarin olusmasindaki kararlarin
disinda tutulmasi ve karmasik orgiit yapist ve giderek merkezilesen otorite, ¢alisanin
direnme giiciinii azaltir. Calisanin karsisina yabanci bir gii¢ olarak dikilir. Iscinin
yaptig1 is kendisi acisindan cazibesini kaybeder. Calisanin baski altinda tutulmasi ve
fikrinin sorulmamasi onu, yonetime ve ise yabancilastirir. Yine katilimin az oldugu,
otoriter ve merkeziyet¢i yapilanmalar sonucu, ¢alisan gii¢siizliik ve caresizlik icine
siiriiklenecektir. Kendine yabancilasacaktir.

Otoriter ve merkezi bir yapilanmanin yaninda, kati kurallar, ¢cok ayrmtili is
talimatnameleri olan bir biirokratik yapilanma da, biinyesinde barindirdig:
olumsuzluklarla yabancilagsmaya neden olur. Boyle kat1 kuralci, sekilci, bir yapida

kararlar esnek yaratict ve uygulanabilir olmaz. iletisim yukaridan asagiya tek yanlh
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oldugu icin, alttakiler dikkate alinmaz. Onlarin isten tatmin duymayacagi, ise
yabancilagacagi bir ortam olusur.

Orgiitler icindeki dev biirokrasi carki, biirokrat ve yoneticileri de
yabancilastirmistir. Biiyiik isleri yOneten insanlar, nesnelerin ve insanlarin
yonetiminde uzmanlagmislardir. Carkin biiyiikliigli yoneticinin insanlarla iligkisini
bicimsellestirmigstir. Yonetici yOnettigi insanlara yabancidir. Onlara karsi ne sevgi
duygulart vardir, ne de nefret duygular1 vardir. Onlara kars1t hicbir sey duymaz.
Onlar1 nesneler gibi kullanir. Onlara ilgi duyarsa onlar1 nesne gibi yonetemez. Bu da
tiretimin diismesine sebep olabilir. Onlarla arasinda yiiz yiize, canli, sicak iliskiler
yoktur. Biirokrata gore alttakiler nesnedir. Alttakiler ise, onun giicii karsisinda
ezilmis ve onu putlastirmislardir. Biitiin bunlar biirokratin da insani iliskiler kurma
alanin1 daraltmaktadir. Biirokrat ta robotlasmaktadir. Insam1 yabancilastiran sadece,
calistif1 orgiit icindeki biirokratik yapi1 degildir. Isletme orgiitleri disinda da insam
bunaltan bir orgiitsel yapilanma hakimdir. Disaridaki sirketler, devlet, ordu, bir takim
gii¢ odaklar1 da insan iizerinde olumsuz biirokratik etkilere sahiptirler.

Sonu¢ olarak, ister sosyalist, isterse kapitalist sistemlerde olsun
denetlenemeyen bir biirokrasi vardir. Birey, biiyiik bir giice erismis bulunan bu
orgiitlenme karsisinda, kendini savunacak oOrgiit ve mekanizmalardan yoksundur.
Etkin bir konumda degildir. Gii¢siiz ve caresizdir. Kendi yarattigi bu biirokrasi
devinin giidiimiine girmis ve 6zgiirliigiinii yitirmistir. Insanin yasam iginde aktif rol
oynamasi engellenmistir. Teknolojinin hizla gelismesi sonucu olusan, yeni isbolimii
ve yeni Orgiitlenme insani arka plana itmistir. Otorite merkezilesmis, insan daha da

gii¢siizlesmistir. Bu gii¢siizliik ve ¢aresizlik insan1 kendine yabancilastirir.

I1.3.9. Yabancilasmanin Nedenlerine iliskin Diger Goriisler

Yabancilasma kavramimi farkli bakis acilart ile agiklayan diisiiniirler,
yabancilasmanin nedenlerini de farkli yaklagimlarla aciklamaktadirlar. Ornegin
Fromm (1997, s.108), cagdas insanin cevresindeki insanlara ve dogaya
yabancilagsmasinin ¢ok belirgin oldugunu belirtmektedir. Marcuse de giiniimiiz
toplumuna yonelik yaptig1 c¢alismalarla bunun altin1 ¢izmektedir (Demir, 1999, ss.
40-42), Cagimizin getirdigi teknoloji, kitle iletisimi, yogun is yasami, birbirinden
yalitilmis kent yasamlar1 bireyleri olumsuz yonde etkilemekte ve yabancilasmanin

olusmasi i¢in uygun ortam yaratmaktadir.
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Ekmeke¢i (1999, s5.82-83) de yabancilagsmayi, bireyin dis diinyadan kopmasi
olarak tammlamaktadir. Bu kopma soyle agiklanabilir: Insan dis diinyada varolanlar,
kendi edimlerinin bir sonucu olarak gérmiiyor ise, bu sistemleri uymasi gereken ve
degistirilemeyecek sistemler olarak algilar. Bu da kendisini gii¢siiz hissetmesine
neden olacaktir. Sonu¢ olarak birey cevre ile biitiinlesemeyecek ve kendinden
uzaklasacaktir.

Yabancilasma tanimina ve siirecine iliskin agiklamalarda belirtildigi gibi,
giinlimiiz toplumunda bireyler yabancilagmayi iiretim siirecinden ve is yasamindan
kaynakli yasayabilecekleri gibi, tiiketim ve bos zamanlan kullanma acisindan da
yasayabilirler. Yabancilasma duygusunun yasanmasinda kisisel ozellikler, istek ve
beklentiler ile inan¢ ve kamlar da oOnemlidir. Yine kisisel oOzellikler olarak
sayilabilecek yas, cinsiyet, iste calisma siiresi gibi degiskenler de yabancilagsma
tizerinde etkilidir.

Is yasaminda ise, galisilan kurumun biiyiikliigii, yonetim bicimi ve biirokratik
yapist da yabancilasmanin olusmasina elverigli bir ortam yaratmaktadir. Ayni
zamanda is yasamindaki isboOliimii, sabit bir iste ¢alisma, monotonluk, t
yoneticilerle yasanan catismalar, diger ¢alisanlarla yasanan olumsuz iligkiler, karara
katilamama, giiriiltii, calisma kosullarinin agirligi vb. etmenler, bireyleri etkileyip
onlarin hem kendilerine hem de mesleklerine karsi yabancilagsmalarina neden
olmaktadir (Hosgoriir, 1997, ss.64-66).

Alanyazinda yer alan cesitli ¢alismalarda da belirtildigi gibi, yabancilagma,
bireyin i¢inde yasadigi en genis toplumsal cevreden arkadas ve aile gevresine ve
kisisel ozelliklerine kadar uzanan bir dizi etmenden kaynaklanmaktadir. Bu konuda
calisan konu uzmanlarinin (Ekmekg¢i, 1999; Hosgoriir, 1997; Duru, 1995; Pars, 1982)
calismalarinda ortaya koyduklar1 goriislerine dayanilarak bireylerin is yasamlarindaki

yabancilagsmalarinin nedenleri, su basliklar altinda toplanabilmektedir.

e Cagmuzin Ogzellikleri: Giiniimiiz toplumlarinda yasanan sanayilesme

stirecine bagli hizli kentlesmenin birey iizerinde yarattig1 baski, cevre
kirliliginin yol actig1 tahribat, teknolojideki hizli gelismeler vb. gibi
ozelliklerin bireyler iizerindeki etkisi yabancilasmaya yol agmaktadir.

*  Giinliik Yasam Kosullari: Bireylerin oturduklar: veya ¢alistiklar: yere bagh

olarak karsilastiklar1 gii¢liikler (isin eve uzak olmasi ve bunu bagl olarak

ise gelis ve gidislerin yarattig1 stres vb.), oturulan yerdeki Kkiiltiirel yapz,
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ailenin yapisi, saglik  sorunlar1  (6rnegin  siiregen bir  hastalik
durumu) bireylerde yabancilagsmaya yol acabilmektedir,

* Calisilan Kurumun Niteligi: Calisilan kurumdaki kati biirokratik yapi,

gorevin kapsami veya is boliimii, yoneticiler ve diger ¢alisanlarla iliskiler,
is yerinin fiziksel yapis1 (giiriiltiilii, 1sinma sorunlar1 vb.), kazanilan
paranin miktar1 gibi etmenler bireylerde yabancilasmaya yol
acabilmektedir.

»  Yapilan isin Niteligi: Sabit bir iste calisma, calisma zamam ve siiresi, asiri

i yiikii, sevilmeyen bir isi yapma, kararlara katilamama, yOnetime
Oneriler gotiirememe, isin sonuclarini denetleyememe gibi etmenler
yabancilagsmaya yol acabilmektedir.

+ Kisisel Ogzellikler: Bireyin is yasamindan ve toplumsal yasamindan

beklentileri, fiziksel ve psikolojik yapisi, yasam algis1 ve yasama bakig
acisi, sosyal ve iletisim becerileri, toplumsal ve mesleki doyum
anlayis1,  gereksinmelerini karsilayamamas1 vb. etmenler bireylerde

yabancilagsmaya yol acabilmektedir.

I1.4. YABANCILASMANIN BOYUTLARI

Felsefi ve sosyolojik bir kavram olarak ortaya atilan yabancilasma kavraminin
giderek sosyo-psikolojik hatta psikolojik bir kavram haline geldigi, bir¢ok
arastirmada acikca goriilmektedir. Bu baglamda c¢aba gosteren arastirmacilar,
yabancilasma kavramini genel yasam ve is ortamina bagli operasyonel tanimlar
vererek test edilebilir, dl¢iilebilir hale getirmislerdir.

1960' I1 yillarinin baslarindan itibaren yabancilasma ile ilgili pek ¢ok arastirma
yapilmig ve Olgek gelistirilmistir. Yabancilasmay1 sadece kuramsal boyutta ele
almanin 6tesinde, ampirik ¢alismalar yaparak yabancilasmanin somut bir bicimde
Olclilmesi sorununun giindeme geldigi bu donemde, oOzellikle Amerikali
toplumbilimciler bu alanda Onciiliik yapmislardir. Bu arastirmacilarin  basinda
Seeman (1959,1967,1983) gelmektedir.

Seeman, 1959'da yayinladigi On The Meaning Of Alienation (yabancilagsmanin
anlami iizerine)" adli makalesinde bes ayr1 yabancilasma kategorisini vurgular.
Bireyin kendisini algilamasi ve davraniglart acisindan olusturulmus bulunan bu

kategoriler sunlardir:
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1)  Gigsiizliik Duygusu (Powerlessness)

2)  Anlamsizlik Duygusu (Meaninglessness)
3)  Normsuzluk (Normlessness)

4)  Yalhtilmishik Duygusu (Isolation)

5)  Kendine Yabancilasma (Self-estrangement)

Zielinski ve Hoy (1983, 29), Seeman'in yeni ufuklar acan bu yabancilagsma
analizinin, yabancilagma kavramina iliskin c¢oklu tanimlarin, belirsiz-bulanik
terminolojinin ve diisiince karmasasinin yarattigi kaostan bir anlamda kurtardigini
dile getirmektedirler.

Yabancilasmanin boyutlandirilmasinda, Seeman'in siiflandirmasi biiytik bir
kabul goriirken, baz1 yazarlar da cok farkli olmasa da degisik siniflandirmalar
yapmiglardir. Ornegin Middleton (1963), Seeman'm 6lceginin boyutlarini esas
almakla birlikte, yabancilagsmayi1 alti boyutta ele almistir. Bunlar; giigsiizliik,
normsuzluk, anlamsizlik, toplumsal yabancilagma, isten yabancilasma ve Kkiiltiirel
yabancilagsmadir.

Feuer (1963) ise yabancilagsmayi farkli bicimde simiflandirmistir. Ona gore
yabancilagsma; simifli toplumun yabancilagsmasi, rekabetci toplumun yabancilagmasi
endiistriyel toplumun yabancilasmasi, insan toplumunun yabancilagsmasi, 1rkin
yabancilagsmast ve kusaklarin yabancilagsmasi biciminde alti farkli bicimde ele
alinabilir.

Barakat (1969) ise yabancilasmayi bir dizi degisken yerine asamalarina gore
siniflandirmaktadir. Bu asamalari, toplumsal ve normatif yapilarda yabancilagmanin
kaynaklari, bireyin psikolojik bir 6zelligi olarak yabancilasma ve yabancilasmanin
davranigsal sonuclar1 biciminde siralamaktadir.

Clark (1959) yabancilasmay1 bireylerin kendilerini bir toplumsal sisteme ne
kadar ait hissettiklerini belirlemek icin temel bir etken olarak degerlendirmistir.

Dean (1961) ise yabancilagsmay1 iic boyut acisindan ele almistir: giicsiizliik,
normsuzluk, cevreden uzaklagsma. Neal ve Seeman (1963) ise arastirmalarinda sadece
giicsiizlik {izerinde durmustur. Nettler (1967) yabancilasmayi, kiiltiirden ve
toplumdan uzaklagma olarak tanimlamistir.

Blauner (1964) yayin, tekstil, otomotiv ve kimyevi iiriin iireten isyerlerinde
calisan isciler iizerinde yaptigi arastirmada, ise yabancilasmanin dort boyutu
tizerinde durmaktadir: Giigsiizlik (calisma kosullari, is siireci, yeterlikleri ve

yontemleri lizerinde denetimi kaybetme duygusu), anlamsizlik (¢alisma
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etkinliklerinin anlamimi yitirmesi), yahitilmighk (bir toplulugun bireyi olma
duygusunu kaybetme) ve kendine yabancilasma (¢alisma duygusunu yasamin
merkezi bir ilgisi, etkeni olarak ele alma, bireysel kimligini kaybetme ).

Aiken ve Hage'in (1970) orgiitsel yap1 (merkezilesme ve resmilesme) ve
yabancilasma arasindaki iliskiyi incelemek iizere yaptiklar1 arastirmada
olusturduklar1 6lgek, yabancilasmayi isten uzaklasma yoniinden ele almistir.

Kohn'un (1976) Seeman'in tamimlarindan yola ¢ikarak olusturdugu 6lgek, dort
boyut (gii¢siizlik, normsuzluk, kendinden wuzaklagsma, Kkiiltiirel uzaklagma)
icermektedir. Olgek, hem genel yasamla hem de is yasamu ile ilgili ifadeler
icermektedir.

Ampirik  caligmalarda en ¢ok Seeman'in (1959) kavramsallastirdigi
yabancilasma boyutlar1 kullanilmaktadir. Yabancilagmayr 6l¢cmek icin gelistirilen
Olceklerin ¢ogu, genelde ise, bireyin kendisine, topluma ve kiiltiire yabancilasmaya
dayanmaktadir. Bunlarin bir kismi da Seeman'in kavramsallastirdig1 boyutlardan biri
ya da birkacim1 ele almaktadir (Hoy, 1972, s.41). Hoy'un (1972) belirttigi gibi
Seeman'in yabancilasma boyutlar1 ampirik ¢alismalara uygun bir yapida olmasi
nedeniyle c¢ok sik kullanilmaktadir. Daha sonra yapilan arastirmalarda ya bu
Olceklerin oldugu gibi ya gozden gecirilerek uygulandigi ya da bu boyutlar esas

alinarak yeni 6lgekler gelistirmek iizere kullanildig1 goriilmektedir.

I1.4.1. Giigsiizlik

Seeman (1959, ss. 784-785) bu kavrami, bireyin kendi iirlinleri ile iiretim
siirecinde kullandig1r araglarin sonucglar1 iizerinde denetim hakkinin olmamasi
anlaminda kullanmistir. Seeman'in da 6zellikle belirttigi gibi bu terim,

Marksist anlamda kisinin iiretim araglarindan kopmasi tiiriinden nesnel bir
kavram olarak degil, bireyin ruh halini anlamaya yonelik 6znel bir kavram olarak
anlagilmalidir. Hoy (1972) gii¢siizlik duygusunu; birey i¢in sans, kader ve
bagkalarinin giidiimlii davranislart gibi digsal faktorlerin ¢ok etkili oldugu; bireyin
kendi davranislarinin iiretilen ya da ortaya konulan ¢iktilarda cok az bir etkiye sahip
olduguna; bireysel denetiminin ¢ok smirli  olduguna inanmasi olarak
tanimlamaktadir. Bagka bir deyisle bireyin, kendisi disinda is yasamini "sistem" ya

da " tist konumdakiler "in belirledigi inanc1 bu duyguyu yaratmaktadir
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Blauner (1964) ve West'e (1988) gore "gii¢siizlik" bicimindeki yabancilasma;
e  Uriiniin kendisinden ayrilma,
¢ Genel yonetsel politikalar etkilemede yetersizlik,
e (Calisma kosullar1 tizerindeki denetim yetersizligi,
¢ Dogrudan dogruya caligsma siireci lizerindeki yetersizliginden
kaynaklanmaktadir.

Blauner'in (1964) giicsiizliik ile ilgili one siirdiigii nedenler incelendiginde,
teknoloji ve oOrgiit yapist karsisinda iki onemli gereksinmesinin, kontrol etme ve
ozerklik (otonomi) gereksinmelerinin tatmin edilmesinden yoksun kalma durumu
dikkati cekmektedir. Bunun yani sira iggorenin yetersizlik duygusu, ¢alisma siireci
tizerinde her tiirlii yonetim ve denetim olanagindan yoksun kalma, orgiitteki prosediir
ve kurallardaki sik sik degismeler, teknolojinin degisim sikligi, iggorenin sorunlari
cozmede yetersiz kaligi, becerilerin, yeterliklerin isin gereklerinin gerisinde kalmasi,
yonetimi etkileme yollarinin tikanik olusu, iiretilen iiriin ya da hizmet karsisinda
dislanma duygusu, giicsiizlik duygusunun yeginlesmesine neden olmaktadir
(Minibas 1993, 5.36).

Gilicsiizliigiin egitim kurumlarindaki yansimasini, okullarin ve Ogretmenlik
mesleginin gerekleri dikkate alinarak inceleme konusu yapilmistir. Zielinski ve Hoy
(1983, 30), ilkdgretim okullarinda ¢alisan 6gretmenler arasinda iki 6nemli gii¢siizliik
tirii tamimlamaktadir. Bunlardan ilki okulla ilgili yoOnetsel sorunlar (Orgiitsel
giicsiizliik), digeri de simf etkinlikleridir (6gretimsel giicsiizliik). Orgiitsel giicsiizliik,
okulun nasil yonetilecegine iliskin denetim ve etki yetersizliginin yarattigi bir
duygudur.

Boyle bir durumda o6gretmenler, okulun icinde bulundugu kosullarin
gelistirilmesinde yapabilecekleri hicbir seyin olmadigina inanirlar. Onlar1 kimsenin
dinlemedigi ve. okulda giiclii birka¢ kisinin tiim ©Onemli kararlar1 verdiklerini
digtintirler. Sonugta bu gormezlikten gelme ve denetim hakkinin olmayisi,
ogretmenleri giicsiizlestirmektedir.

Zielinski ve Hoy (1983, 30) ogretimsel giicsiizliigli, smif i¢i etkinlikler ve
Ogretmenin Ogrencilerinde akademik, davramis, tutum vb. noktalarda bir fark
yaratamamasinin olusturdugu bir duygu olarak tamimlamaktadirlar. Boyle bir
durumda 6gretmenler, digsal giiclerin siifta bile etkilerinin ¢ok giiclii oldugunu,

ogretmenlerin uzun donemde Ogrenciler iizerinde etkileme giiglerinin smrh
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oldugunu ve sonugta 6gretimin bir fark yaratamadiglr sonucuna varirlar. Boyle bir
duygu, ogretimsel anlamda 6gretmenlerde bir gii¢siizliikk duygusu yaratir.

Zielinski ve Hoy (1983, 40), orgiitsel giicsiizliik ile Ogretmenin kendine
yabancilagsmasi arasindaki iliskiyi, bir Ogretmenin karar verme siirecine katilim
derecesinin bir islevi olarak degerlendirmektedir. Ogretmenler eger bu siirece daha
diizenli, stk ve anlamli bir katilim saglarlarsa, goriislerine deger verilir ve bu
gorilislere ragbet edilirse, ayrica Ogretmenler kendilerini bir profesyonel olarak
goriirse ve orgiitle yapicr iligkiler kurarlarsa kendisini sistem icinde bir ¢ark dislisi ya

da alet olarak gormeyecektir.

I1.4.2. Anlamsizlik

Genel anlamda anlamlilik ya da anlamsizlik daha ¢ok kisinin gerceklikle nasil
yiizlestigine baghdir. Bu nedenle anlamli yasamak, bir anlam yaratma ve bu anlami
yasama katma yoludur. Bu, yasamak fiilinin etken ve edilgen anlamlarin1 kapsar.
Anlamli bir yasam, yasadigimiz yasamdir; anlamsiz bir yasam ise bizim i¢in yasanan
yasamdir. Bu nedenle birey icin daha anlamli bir yasam, iizerinde daha fazla
denetiminin oldugu yasam olarak diisiiniilebilir (Kavel, 1994, s.114). Seeman (1959)
ise daha cok normsuzlukta oldugu gibi, anlamsizligi bireyin neye, hangi genel
dogrulara inanacagini ve baglanacagini bilememesi hali olarak tanimlamaktadir.
Ozellikle bireysel karar verme siirecinde, bireyin kendi dogrularindan hicbirinin
genel toplumsal dogrularla c¢akismamasi, bu duygunun en yiiksek diizeyde
olustugunu gosterir.

Bauman (1997, 100) toplumsal alanda isyerinin bireyin toplumsal kisi olarak
egitildigi ve toplumsallastigi 6nemli bir ortam olmasi, itaat ve yetkeye saygi,
Ozdisiplin aligkanliklar1 ve kabul edilebilir davranis kaliplarinin, 6l¢iitlerinin
asilandig1 bir yer olmasi nedeniyle; toplumsal gozetim ve birey davranisinin
denetiminin en titiz bicimde isyerinde gerceklestirildigini ifade etmektedir. Ona gore
bu denetim ve gozetim, bireyin toplumun hiyerarsik olarak farklilastirilan normlarina
uygun eylem ve tavirlar sergilemesini saglamaktadir. Toplumsal biitiinlesme i¢in
gerekli goriilen bu anlayis, bireyi toplumsal bir uyusmazlik ortamina sokmaktadir.
Bu da bireyin anlamsizlik duygusu yasamasina neden olmaktadir.

Anlamsizlik, bir hareket veya diisiinceyi degerlendirmek i¢in uygun standartlar
bulamamaktir. Bu tanima gore, bireyin bir seyi degerlendirmekte karsilastig

belirsizlik, anlamsizlig1 olusturan 6nemli bir nedendir. isin anlamu, iiriin, siirec, orgiit
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ve calisan arasindaki iligkinin li¢ yoniine baghdir: iiriiniin niteligi, iirliniin ¢alisana
etkisi, calisanin yerine getirdigi amag¢ ve gorevlerdir. Anlamsizlik, is ve isgdren
arasindaki ayrimdan kaynaklanir. Modern endiistride, isgoren son ciktidan haberdar
degildir, neyin pargasi oldugunun bilincine varamamaktadir. isin biitiiniinii
gorebilme, iirlinii gorebilme, isgorenin isin anlamim kavramasini kolaylastirir
(Blauner, 1964; Minibas, 1993).

Calisma siirecinin  parcalanmishgr ve katiligi, iiretimin nihai anlamini
gorememe, isin biitliiniinii kavrayamama, yaraticiliktan, inisiyatif kullanmaktan uzak
ve tekdiize hale gelen isler, biirokratik engeller ve hiyerarsi, bilgiye ve kaynaklara
ulasamama, olanla olmasi gereken arasindaki ugurumun bireyi sarmalamasi ve igine
cekmesi gibi etkenler de isgorende anlamsizlik duygusu yaratabilir.

Minibas'in (1993, s.36), Myers'tan alintiladigi gibi, bireyin isini anlamh
gorebilmesi igin, isteki roliinde belirsizlikler hissetmemesi, yaptigr iste bir ise
yaradigini, potansiyelini kullanabildigini hissetmesi gerekir. Eger bir is sosyal ortam
saghyor, giivenlik duygusu veriyor, dayanisma ve isbirligi icinde yiiriiyorsa,
anlamhdir. isgoren de bu durumdan hosnuttur ve kendini olabildigince isine
vermeye, ise ve orgiite baghiligi siirdiirmeye calisir.

Terez (2000, ss.6-7), bir Orgiitte isi ve calisma ortamini anlamli kilmak
yapilmasi i¢in calisanlarin ¢abalarinin ve basarilarinin fark edilmesi ve takdir
edilmesi, calisanin is disinda da bir yasami oldugu gercegine saygi duyulmast,
orgiitiin calisanlar i¢in miicadele isteyen is olanaklarinin yaratilmasi, siirekli, diiriist
ve yapici bir iletisim ortaminin kurulmas: gerektigini belirtmektedir. Bunun yani sira
yazar, zorlayict bir vizyon ve yon duygusunun, c¢alisanlara esit davranmanin,
calisanin yaptig1 isin Orgiitin misyonuna katkisinin, kurallarin uygulanmasinda
sagduyuya 6nem vermenin, resmiyetten uzak bir ¢alisma ortaminin yaratilmasinin,
calisanlarin yaraticiliklarini ortaya koyabilecek olanaklarin sunulmasinin, c¢alisma
iliskilerinin igbirligi icinde yapilmasinin, aidiyetlik duygusunun gelistirilmesinin,
kisisel gelismeye ve calisanlarin potansiyellerini sonuna kadar kullanabilmelerine
olanak tanmiyan bir ortam olusturmanin da bireyin calistigi kurumu ve isini daha
anlamli bulmasin etkiledigini vurgulamaktadir. Ayrica Terez (2000), biirokrasiden
uzak bir iklim olusturulmasinin, c¢alisanlar arasinda karsilikli sayginin egemen
oldugu bir ortamin yaratilmasinin, bireyin kendi kimligini, bireyselligini acikca
ortaya koyma olanagi sunulmasinin, calisanlarin orgiitte basarili olabilmeleri igin

gerek duyduklar1 (bilgi, zaman, para, deneyim, 0grenme olanaklari, araglar vb.)
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kaynaklarin saglanmasinin ve calisanlara deger verilmesinin Orgiiti ve isi daha

anlamli kildigin belirtmektedir.

I1.4.3. Normsuzluk

Norm, Grekce yasasizlik, basibozukluk anlamina gelen "namasil” kavramindan
Latince'ye gecmistir. Norm kavrami, toplumbilim ve psikolojide karar verme,
tanimlama degerlendirme, algilama siirecinde, bilgileri karsilastirma, karsilastirilan
degerler - oOlgiiler vb olarak kullanilmis; psikolojide bireyin hareketleri, davranislari
icin Ol¢ii olarak benimsedigi, kabul ettigi ve kullandigi toplumsal deger ve bu
degerlere kendisinin birey olarak verdigi onem olarak tanimlanmistir (Teber, 1990,
s.149). Bu anlamda kuralsizlik ya da normsuzluk, bireyin deger yargilarinin
olmamasi1 ya da bunu ortaya koyamamasidir. Bireysel ve toplumsal ¢oziilme,
yozlasma ya da toplumla biitiinlesememe c¢ogu zaman toplumsal normlari
benimsememe anlamini da tagimaktadir.

Seeman (1959) bu terimi dogrudan dogruya Mertoncu normsuzluk
kuramindaki anlamiyla kullanmistir. Mertoncu normsuzluk, toplumsal normlarin
belirledigi basar1 hedeflerine ulagmak i¢in toplum tarafindan onaylanmayan
davraniglarin benimsenmesi anlamina gelmektedir.

Normsuzluk kuramlarina gore sapma davranisi (ki bu davranis normsuzlugun
bir ciktisidir), bireylerin Kkiiltiirel acidan belirlenmis rollerine uyum saglamadaki
basarisizlig1, toplumsal bir patoloji ve ahlaki bir sorun olarak degerlendirilmektedir.
Sapma davranist gosterenler, toplumdaki rollerine ve konumlarina iyi uyum
saglayamamis kisiler olarak degerlendirilmektedir. Buna gore saglikli bir toplum,
tiyelerinin rollerine ve konumlarina iyi uyum saglamis diizenli ve istikrarli bir
yapidir. Toplum icin saglik, uyumdur; uyum, sapma davraniginin, yani kisaca
normsuzlugun karsitidir. Bu nedenle de normlardan sapma temelde sagliksiz, arzu
edilmeyen bir patoloji ve toplumdaki istikrara bir tehdittir (Schweitzer, 1989, 19).

Hem Durkheim i¢in hem de diger toplumbilimciler i¢in normsuzluk,
kurumsallasmanin ve normatif diizenin bir antitezidir. Kurumsallasma ve normatif
diizen ile normsuzluk birbirinin karsitidir. Ornegin normsuzluk, normatif diizenin
yikilmasidir, kurumsallagma siirecinin ¢6ziilmesidir, ortak deger standartlarinin
zayiflatilmasidir. Schweitzer'e (1989, 20) gore sapma davranig1 gosterenler, yeterince

sosyallesemeyen ve normatif diizene kotii bicimde uyum saglamis kisilerdir.
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Merton (1968) normsuzluk kavramint Durkheim'in getirdigi noktadan
tasiyarak, sosyo-psikolojik alana dogru yoneltmistir. Merton'a gére normsuzluk amac
ve ara¢ arasindaki dengesizlik, uygunsuzluktur. Bu tamima gore, amaclara ulagsmak
icin kurallara-normlara aykir1 diisen araclarin secilmesi normsuzlugu getirir. Burada
bireyin tercihi, karari, olduk¢a 6nem kazanmaktadir.

Normsuzluk kavram ile yabancilagsma arasindaki iligkinin, diger yabancilagsma
boyutlarindan farkli yonleri bulunmaktadir. Normsuzluk (anomi) konusunun
toplumbilimde genis bir kullanim alanin olmasi, diger yabancilasma boyutlarina gore
daha genis bir a¢iliminin yapilmasini zorunlu kilmaktadir. "Yabancilasma" ile
"normsuzluk (anomi, kuralsizlik)" arasindaki iliskinin yarattigi sorunlar oldukga
karmagsiktir. Ornegin toplumbilim kuramiyla ilgili kitaplarda, ikincisine de
deginilmeden yabancilasmadan soz edildigine rastlamak oldukca zordur. Cogunlukla
da bu iki kavram arasinda zimni hatta bazen acik bir tipkilik kurmak ya da
normsuzlugun (anominin) yabancilasmanin goriiniimlerinden biri  oldugunu
soylemek adet olmustur. Bu yiizden de her iki kavrami farkli tarihsel ve toplumsal
baglama oturtmak gerekmektedir (Pars, 1982, s.99).

Kelime anlami, "normsuzluk" ya da "kuralsizlik" olan anomi; birey ya da
toplum hayatindaki bunalimli bir durumu ifade eder. Dolayisiyla, "normsuzluk"
toplumda ya da bireyde 6l¢ii ve degerlerin ¢okmesi ya da amag ve iilkii yoksuniugu
sonucunda olusan dengesizlik olarak tanimlanmaktadir. Normsuzluk kavramini ilk
defa Grekce aslindan alip kullanan Durkheim olmustur. Durkheim dahil biitiin
toplumbilimciler normsuzlugu, bir grup ya da toplum iiyelerinin nerede, nasil ve ne
sekilde hareket edeceklerini belirleyen normlarin veya toplumsal kurallarin sayginlik
ve etkinliklerinin = azalmasi  biciminde tanimlamaktadirlar. Ayrica bu
toplumbilimciler, normsuzlugu normlara olan bagliligin azalmasi sonucu bireylerin
bir cesit basibozukluk, diizensizlik, kargasa, kararsizlik, karamsarlik ve belirsizlik
icine diismelerini ifade eden bir kavram olarak gormektedirler (Bayhan, 1997,ss.7-8).

Normsuzluk kavramini ilk ortaya atan kisi olarak gosterilen Durkheim da bu
kavram, ¢ok anlamli ve temelde felsefi bir yapiya sahiptir. Merton (1968) ise,
Amerikan toplumbilim ekoliiniin gelenekleri dogrultusunda ve sapma olgusunu
aciklamak amaciyla Durkheim'in normsuzluk kuramini temel cercevesinden
saptirmis, bu ekoliin sosyologlarinin biiyiik bir kismin1 da pesinden siiriiklemisti
(Tolan,1981, 7). Ozellikle normsuzluk kavrami ile yabancilagsma arasindaki iliskiyi,

bircok Amerikan ekoliinden gelen toplumbilimci Seeman (1959,1967,1983), Dean
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(1961), Pearlin (1962), Rose (1962), Middleton (1963), Nettler (1967), gerek
kuramsal gerekse ampirik calismalariyla ortaya koymaya caligmislardir.

Tolan (1981,1993), Durkheim'in eserlerini ayrintili olarak inceleyerek
normsuzluk kavraminin, yazarin ileri siirdiigii goriis, kuram yelpazesinin hangi
uclarinda nasil yer aldigmmi agikca ortaya koymustur. Durkheim'in toplumsal
isboliimii konusundaki goriisleri dogrultusunda farklt durumlarda normsuzlugun
ortaya cikabilecegi belirtilmektedir. Bu durumlar soyle 6zetlenebilir (Tolan 1981,
1993):

e Ekonomi diinyasinda iflaslarin ¢ogalmasi halinde,

e Ekonomik karisiklik ve diizensizlik donemlerinde,

e Ekonomik faaliyetler igerisinde igveren-iicretli iliskileri diizeyinde,

¢ Bilimlerin asir1 parcalanmasi ve uzmanlagmanin artmasi sonucunda
bilgi alaninda.

Son degerlendirmede, Durkheim'da toplumsal hastaligin bir ifadesi olan
normsuzluk durumunun iki farkli kaynagi vardir: Yapisal normsuzluk ve toplumsal
normsuzluk. Yapisal normsuzluk tiirlinde Durkheim, toplumsal yapiyr meydana
getiren birim ve kurumlar arasinda tam bir islevsel baglantinin kurulmamasi
durumunu ifade ederken; toplumsal normsuzluk tiiriinde, kiiltiir unsurlarinin kendi
aralarinda ve kiiltiir ile toplumsal yap1 arasindaki uyumsuzluklar1 kastetmektedir
(Bayhan, 1997, s.15). Durkheim'in normsuzluk kavramindaki, toplumsal ve kiiltiirel
yapt arasindaki uyumsuzlugun normsuzluga neden oldugu diisiincesi; Merton'un
normsuzluk kuraminda daha analitik ¢ercevede ve genis bicimde ele alinmaktadir.

Merton'a (1968) gore normsuzluk, kiiltiirel amaglar ve bu amaclara ulagsmay1
saglayacak kuramsal araglar arasindaki kopuklugun bir sonucudur (Poloma, 1993,
s.38). Bu baglamda Merton'a gore, toplumda, kiiltiiriin bireylere sosyallesme yoluyla
asiladigr istek ve oOzlemlerden olusan Kkiiltiirel hedefler vardir. Daha sonra bu
hedeflere ulagsmak icin bireylerin mesru olarak kullanabilecekleri araclar1 belirleyen
ve tanimlayan normlar goriilmektedir.

Merton (1968), kisinin cevresini ikiye bolmektedir. Degerler ve normlar,
kiiltiirel cevreyi; insan iliskileri ise, toplumsal ¢evreyi meydana getirir. Toplumsal
cevre ile kiiltiirel ¢evre arasindaki uyumsuzluk oldugu zaman gerilimler ortaya ¢ikar.
Bu gerilim, toplumsal c¢evresinin insani, kiiltiirel normlara uygun eylemde

bulunmamaya yoneltmesi demektir. Merton, normsuzluk dedigi toplumsal ¢cevre ile
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kiiltiire] cevre arasindaki uyumsuzluk halini basit ve siddetli olarak ikiye
ayirmaktadir. Basit normsuzluk, bir grup ya da toplumdaki deger catismalarindan
dogan huzursuzluk durumudur. Bu durum sonunda, bir rahatsizlik ve gruptan kopma
duygusu belirebilir. Siddetli normsuzluk ise, birey ya da toplumdaki deger sisteminin
cliriimesi ve ¢oziilmesi demektir. Bunun sonucunda ¢ok daha siddetli huzursuzluk
dogar (Kongar, 1972, s.133).

Merton'a (1968, s.218) gore normsuzlugun gostergeleri sdyle siralanabilir:

1. Toplum liderlerinin bireylerin gereksinimlerine kars1 ilgisizlikleri
hakkindaki algi,

2. Temel olarak diizensiz ve kuralsiz goriinen bir toplumda ¢ok az seyin
basarilabilecegi algisi,

3. Hayatin amaclarinin, gerceklestirilmek yerine gitgide geriledigi
konusundaki algi,

4. Bir bosluk ve hiclik duygusu,

5. Insanin toplumsal ve psikolojik destek icin kisisel iliskilerine
giivenemeyecegine iliskin inang.

Normsuzluk ve yabancilasma arasindaki iligkiyi daha iyi betimlemek amaciyla
baska bircok toplumbilimci ampirik ¢aligmalar yapmuslardir. Ozellikle normsuzlugu
Olciilebilir hale getirmek amaciyla kendi adiyla da anilan bir 6l¢ek gelistiren Leo
Srole'dir. Srole (1956), normsuzlugu bireysel diizeyde tanimlayarak bes temel durum
saptamis ve bunlardan bes gosterge olusturmustur (Srole,1956):

Birey toplumla bagmni saglayan liderlere glivenmemektedir: "Kamu
gorevlilerine herhangi bir konuda yazi yazmak anlamsizdir, ¢iinkii onlar sade
vatandasin sorunlart ile ilgilenmezler",

Birey gelecege karst bir giivensizlik icindedir ve bugiinii diizensiz ve
gelecekten kopuk olarak algilamaktadir: "cagimizda insan, gelecegi bir yana birakip
daha ¢ok bugiinii yasamalidir"

Onceki gosterge ile iliskili olarak insanlarin bugiin icinde bulunduklari
ekonomik ve toplumsal konumu asamayacaklar diisiincesi 6ne siiriilmektedir: "Ne
derse densin, sade vatandasin durumu iyilesecegine giderek kotiilesmektedir”,

Kismen Durkheim dogrultusunda, insanlarda toplumsal deger ve normlara
inanglarin1 yitirmekte olduklar1 ve hayati anlamsiz bulduklar1 yargisi da burada yer
almistir: "insanligin bugiinkii gidisine bakarak bir ¢ocuk diinyaya getirmenin iyi bir

sey oldugu sdylenemez" .
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Cagimizda insanlar bireyler arasi iliskiler acisindan doyumsuzluk kararsizlik ve
giivensizlik i¢cindedirler: "insan bugiinlerde kime giivenecegini bilememektedir".

Dikkat edilirse Srole'un (1956), Merton'un (1968) normsuzluk gostergeleri
olarak betimledigi konular1 daha cok psikolojik temele dayandirarak ele aldigi
goriilmektedir. Normsuzluk ve yabancilagsma arasindaki iliski daha sonralar1 bir¢cok
toplumbilimci tarafindan kabul edilmis ve ampirik ¢aligmalarda, drnegin Seeman'in
(1959) normsuzlugun yabancilasmanin bir boyutu, bir goriiniimii oldugu seklindeki

goriisii genis bir kabul gormiistiir.

I1.4.4. Yalitilmishik

Yalitilmiglik (soyutlanma), bireyin genel anlamda bulundugu fiziksel ¢evreden
ya da diger insanlarla iliskide bulunmaktan ka¢inmasini ya da bu iliskiyi en aza
indirgemesi olarak tanimlanabilir. Bu geri ¢cekilmenin ya da uzaklagmanin kaynaklar
bireyin i¢cinde bulundugu psikolojik durumdan ya da ¢evresinden kaynaklanabilir.

Yalitilmiglik, bagkalar ile etkilesim kurabilme yeteneginin ya da olanaginin
yitirilmesi anlaminm1 da tasir. Weisskopf (1996, ss.26-28) bireyin bir toplum i¢inde
yasadigin1 ve o toplumun degerlerini bilincli ya da bilingsizce kabul ettigini ya da
benimsedigini ifade etmektedir. Ona gore, bazen toplumsal kurallarin i¢sellesmesi
kisiligin tiimiinii kapsamaz, kurallar insan dogasiyla celisebilir, burada c¢evreden
uzaklagma, yalitilma baslar.

Minibas'in (1993) Blauner'dan aktardigi bi¢imiyle, is ortamindan uzaklagma,
orgiit amaclar ile 6zdeslesememeye, calisma ortamina ait olamamaya ve bunlarda
bir anlam bulamamaya baglidir. Ayrica is ortaminin tasarimi, giiriiltii, makinelerin
biiytikliigli, bireyin digerleri ile olan iliskisini kisitlayabilir ve onlara
yabancilagsmasina neden olabilir. Bireyin toplumsal ritim duygusunu yitirmesi, grup
baglarinin zayiflamasi, ise ve Orgiite baglhiligin azalmasi, iliskilerin bozulmasi,
bireyde asosyal kisilik Ozelliklerinin egemen olmasi gibi faktorler de bireyin
yalitilmislik duygusunu yasamasina neden olabilir.

Zieliski ve Hoy'a (1983, 29) gore orgiitsel diizeyde bir yalitilmisliktan ve
bunun yarattig1 yabancilasmadan s6z edebilmek i¢in ¢alisanlarin;

¢ Formal yetkiyi elinde bulunduranlardan,
o Orgiitte sozii gegen, niifuzlu bireylerden,
o Orgiitteki calisanlardan,

e Kendi calisma arkadaslarindan,
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kendini soyutlamas: gereklidir. Kuskusuz burada ¢alisanin kendi istegiyle kendisini
cevresinden geri ¢cekmesi ve uzaklasmasi soz konusudur. Ancak Bowker ve
digerlerinin (1998) de dile getirdigi gibi yalitilmiglik boyutunun islevsel ve yapisal
olmak iizere iki farkli yonii bulunmaktadir. Bunlar geri ¢cekilme- kendini ¢evresinden
soyutlama (bireyin kendi istegiyle cevresinden soyutlanmasini ifade eder) ve
yalitilmigliga maruz birakilma (cevrenin bireyi soyutlamasi ve diglamasi) biciminde
iki yaklasim soz konusudur. Yalitilmighga iliskin tepkilerden birincisi aktif
yalitilmishigr ongormektedir. Buna gore birey, grup baskisi dolayisiyla kendisini
dislanmis ve red edilmis hisseder. Bunun yani sira birey gruba girmede ya da grubun
bireyi kabullenmesinde ortaya c¢ikan sorun ya da engellerde bu 'tepkiyi daha de
gelistirmektedir. ikinci tepki biciminde ise birey pasif bir yalitilmislik yolunu secer.
Bu nedenler arasinda bireyin kisilik ozellikleri oldukca 6nemli rol oynar. Ozellikle
utangaclik, kaygi, asir1 toplumsal duyarlilik ve bireyin olumsuz 6z-algilamas1 pasif

yalitilmiglikta 6nemli rol oynamaktadir (Bowker ve digerleri, 1998).

I1.4.5. Kendine Yabancilagsma

Insanin belirli bir davranisinin gelecege yonelik beklentileri ile cakismamast,
kendi varligina yabancilagmasi ile sonuglanir (Tolan, 1981, s.128). Burada bireyin
istek ve arzulan ile dis istek ve arzularin ¢atismasi da soz konusudur. Bu icsel
catisma sonucunda yitirilmiglik, kaybetmislik duygusu, bireyin kendisine
yabancilagsmasina neden olabilmektedir.

West (1988, s.129) kendine yabancilasmayi; calisanin "isini, ¢alismay1" digsal
bir deneyim olarak gérmesi ve sonugta isin calisan i¢in digsallasmasi, yani kendi
disinda kendisine egemen olmaya baglayan bir giic ya da durum olarak
tanimlamaktadir.

Basaran'a (1998) gore kendine yabancilagsma, insanin yaptigi davranislarin,
gelistirdigi deger, norm, gereksinme ve isteklerine dayanmamasidir; davraniglarin
bunlara uymamasidir. Ona gore bu tiir yabancilagmada insan, i¢cinden gelmeyen ya da
icsel giidiilenmeye dayanmayan, sirf davranmak i¢in davraniglarda bulunur; sanki
davranis kendisinin degilmis gibi davranir.

Seeman (1959) is ortaminda kendine yabancilagmanin iki yoniinden soz
etmektedir; iste kendini ortaya koyamama ve isin i¢sel anlaminin olmamasi. Ona
gore kendine yabancilasan birey, isin i¢ faktorleriyle ilgilenmez, para, giivenlik vb.

faktorlerle ilgilenir. Aydin'in (2002, s.44) da belirttigi gibi kendinden sogumus ya da
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kendine yabancilagsmis bireyler, yaptiklari islerden ya da oynadiklar: rollerden hemen
hemen higbir kisisel doyum almazlar. Eylemlerini yonlendiren digsal odiillerdir.
Birbirinden farkli neden ve sonuglar1 olan bu boyutlar arasinda hi¢ kusku yok
ki bir etkilesim vardir. Ozellikle kendine yabancilasma ve giicsiizlik duygusu
kategorileri biiyiik ol¢ciide Marksist 6gretiye pek yabanci olmayan kavramlar olarak
belirirken, normsuzluk ve anlamsizlik duygusu da normsuzluk sorunsalina.
yakinlagsmaktadir. Yalitilmighik duygusunu ise her iki sorunsalin ¢evresinde

degerlendirmek, diisiinmek gerekir (Tolan, 1981, s.128).

ILI.5. YABANCILASMANIN SONUCLARI

Onceki boliimlerde de belirtildigi gibi, tarihsel ve toplumsal gelisim siireci
icinde farkli yaklasimlar1 aciklanmis ve cok degisik anlamlarda kullanilmis olan
yabancilagma kavrami, giiniimiizde cagdas insanin sosyal-psikolojik hastaliklarin
kisaltilmis ifadesi olmustur (Denhardt, 1972). Ciinkii bu hastaliklarin en belirgin
gostergeleri olan grup ve birey agisindan toplumdan, kurumdan ya da diger
kisilerden uzaklagsma, ancak yabancilasma siireci ile aciklanabilir (Blair, 1979,
$.395). Yabancilasma kavraminin iizerinde son dénemde 6zellikle durulmasinin en
temel nedeni, giinimiiz insaninin yasadigr yabancilasma durumunun topluma
yansiyan yikici etkileridir.

Nef’e (1980, s.86) gore yabancilasmanin dogurdugu genel sonuglar; is
tatminsizligi, iletisim sorunu, sorumluluk ve karar almadan kacis, biirokrasi
sempatisi, yenilik korkusu, siirekli sikayet durumu, insanlarla yakin iletisimi yiik
olarak algilama olarak siralanabilir. Nef buna bagl olarak yabancilagsmis bireylerde
gozlenen baslica kisilik ozelliklerini; yaraticilifin yok olmasi, zihinsel bozukluklar,
toplumsal iliskilerden ka¢inma, yasama karsi ilgisizlik, uyusturucu ve intihar egilimi,
diizensiz yasam ve kotii iliskiler, toplumun deger yargilarina ve normlarina ilgisizlik
ya da Kkarsithk, asin bencillik, boyun egme, teslimiyet¢ilik, sorgulamaksizin
kabullenme ve kadercilik olarak siralamistir.

Isine ve meslegine yabancilasan birey, isinde harcadifi emekte kendini
olumlamaz, kendisini mutsuz hisseder, fiziksel ve =zihinsel yonden kendini
gelistirmeye calismaz, calismalarini basit birer dogal zorunluluk olarak algilar
(Lukes, 1998, s. 12). Basaran' a (1991, s.208) gore, calistigi is ortamina

yabancilasan birey su 6zellikleri gosterir:
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Birey yabancilasma sonucunda isinden sikilmakta, is yasamindan kalan
zamaninda yaptig1 etkinlikler ona zevk vermemekte ve bu kisirdongii ise onu
tilkketmektedir. Yabancilagma sonucunda birey; "kendini kendi giiclerinin, kendi
zenginliginin etkin yaraticisi olarak degil de, disindaki gii¢lere bagimli, canli 6ziinii

bu giiclere yansitmig, yoksunlagmis bir nesne olarak algilar" (Fromm, 1996, s. 119).

I1.5.1. Yabancilasmadan Etkilenmis Olan Bireyin En Belirgin Ozellikleri
Siirekli yabancilastirici kosullar altinda yasayan birey, bu kosullarin etkisiyle
bir takim kisilik tipleri gelistirmektedir. Bu kisilik yapilart bireyin dual yapisindaki
ikili egilimlerden birinin baskin hale gelmesi, diger egiliminin ise sOniiklesmesi
sonucu olusmaktadir. Yabancilastiric1 etkenlerin bireyde meydana getirdigi baslica
kisilik nitelikleri asagidaki gibi siralanabilir (Aybar, 1995, ss. 87-93):
a)  Yaratici diigiincenin yok olmasi.
b)  Zihinsel bozukluklarin olusmasi.
c¢)  Sosyal iligkilerden kaginma.
d)  Yasamaya karsi ilgisizlik, uyusturucu kullanimi ve intihar egilimi.
e) Diizensiz yasam tarzi.
f)  Sosyal deger yargilarina ve normlarina ilgisizlik veya karsitlik.
g)  Korii koriine itaat veya robot uyumlugu.

h)  Bencillik ve tiiketim ac¢lig1 gibi.

IL.5.2. Yabancilasmanin Ogretmenler Uzerindeki Etkileri

Yukarida da belirtildigi gibi yabancilasma, giiniimiiz insanin en 6nemli sosyo-
psikolojik sorunlarindan biridir ve 6zellikle isgoren bireyin iistiinde ¢ok olumsuz
etkileri vardir. Yabancilasma, toplumun sosyal ve ekonomik gelisimine kosut olarak
hemen her iskolundaki isgorenleri az ya da c¢ok etkilemektedir. Dogal olarak
yabancilagan isgdrenin davranislari, is yerindeki iiretim ya da hizmet siirecini ve elde
edilen iirliniin veya hizmetin niteligini olumsuz yonde etkilemektedir. Ayn1 sekilde,
toplumsal varligin1 siirdiirmesinin ve ¢agdaslasmanin geregi olan toplumsal,
ekonomik, siyasi, kiiltiirel, bireysel ve teknolojik gelisimin saglanmasinda temel
araclardan birisi olan egitim hizmetinde de isgorenleri olusturan Ogretmenlerde
yabancilasma duygusunun gelismesi, onlarin temel gorev alanlari olan Ogretme-
O0grenme siirecindeki davraniglarini olumsuz yonde etkilemektedir. Bu durum

ogretim hizmetinin etkililiginin azalmasina, dolayisiyla egitim amaclan olarak
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ogretme-ogrenme siirecinden elde edilmesi istenilen Ogrenci davraniglarinin
gerceklesmesini engellemektedir.

Ogretmenlerin mesleklerine yabancilasmalarin 6gretme-6grenme  siirecindeki
olumsuz etkileri, yabancilagma konusunda yapilan c¢esitli caligmalara (Lukes, 1998;
Hosgoriir, 1997; Fromm, 1995; Basaran, 1991; Nef, 1980) dayanilarak soyle
ozetlenmektedir:

e Yabancilasma 6gretmenlerin _yaraticthimi engeller: Ogretmenler, 6gretim

stirecinin etkili ve verimli olmasi i¢in yaraticiliklarini kullanip, 6grenmeyi
kolaylastirict Onlemler almak durumundadirlar. Ancak, yabancilasma
Ogretmenin yaraticiligi koreltir, bu da 6gretmenlerin, 6grenmeyi kolaylastirici
bir rol iistlenmelerini engeller.

e Yabancilasma Ogretmenlerin 6grencilerine ve-topluma 6rnek bir model olmasini

engeller: Ogretmenler, gorevleri geregi hem topluma hem de dgrencilerine iyi
bir model olmak durumundadirlar. Yabancilasma, 6gretmenlerde toplumsal
iliskilere kars1 olumsuz tutumlar gelistirilmesine, iletisim sorunlarina, gevre
ile iligkilerinde yikici davraniglara yol agmaktadir. Bu tutumlar1 gelistiren bir

Ogretmen, topluma ve dgrencilerine 6rnek bir model olamayacaktir.

e Yabancilasma Ogretmenlerin mesleki yonden kendilerini gelistirmelerini engeller:

Ogretmenler, toplumsal degisme ve gelismelerin gerisinde kalmamak igin
mesleki yonden kendilerini siirekli gelistirmek ve yeniliklere ayak uydurmak
zorundadirlar. Yabancilasan bireyler kendilerini mesleklerinde gelistirme
yoniinde caba harcamazlar. Ogretmenlerin kendilerini gelistirmemeleri, alan
bilgilerinin ve Ogretmenlik becerilerinin bir siire sonra eskimesine yol acacaktir.

Bu da onlarin etkili 6gretmenlik davranislarini azaltacaktir.

e Yabancilasma Ogretmenlerin toplumsal kalkinmava katkisini engeller:

Ogretmenler, toplumun kalkinmasinda ¢ok nemli bir rolii iistlenmektedirler.
Meslegine yabancilagsan bir 6gretmen, kurumun amaclarini igsellestiremez ve
i1 icin ek caba harcamaz, gorevi disindaki islere katilmaz ya da zorunluluk
oldugu icin katilir. Ogretmenlerin boyle davranmalari, toplumsal

kalkinmaya yapacaklar1 katkiy1 olumsuz yonde etkiler.

e Yabancilasma Ogretmenlerin 68retme-68renme siirecindeki etkililigini engeller:

Ogretmenler, egitim amaclar1, egitim ortami, Ogrencilerin bireysel

farkliliklar1 ve 6grenilecek konunun ozellikleri arasindaki dengeyi siirekli
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kurmak ve 6grenmeyi engelleyici etkenleri en aza indirmek durumundadirlar.
Meslegine yabancilagan Ogretmen, isini bir zorunluluk olarak algiladigindan
enerjisini isinde harcamak istemez. Bu durum onun 6gretme-ogrenme

siirecindeki etkililigini biiyiik oranda azaltir.

e Yabancilasma Ogretmenlerin Ogretim hizmetindeki verimliligini engeller:

Ogretmenler, Ogretme-ogrenme siirecinde etkili bir ogretim hizmet icin
ogrencilere gerekli olan ipuglart ve acgiklamalarin verilmesi, onlarin
ogrenme istek ve cabalarimi artirarak Ogrenmeye giidiilenmeleri ve
ogrenmeye etkili katilimlarinin saglanmasi, Ogrencilere ogrenmeleri ile
ilgili doniitler verilerek Ogrenme eksikliklerinin  giderilmesi, yanlig
ogrenmelerin  diizeltilmesi ve nihayet Ongoriilen oOgrenmelere doniik
degerlendirmeler yapilarak, 6grencinin Ogrenme durumundan haberdar
edilmesi etkinlikleriyle ogrencilerde istenilen davramig degisikliklerini
gerceklestirirler. Meslegine yabancilagsan bir 68retmen isini tekdiize bir
etkinlik olarak algilayacagindan, verimli bir 6gretim hizmeti icin gerekli bu
etkinlikleri bir biitiinlik ve uyum icinde yapma cabasini gostermez.

Dolayisiyla 6gretim hizmetinde istenilen verimlilik gerceklesmez.

e Yabancilasma Ogretmenlerin okul yonetimi ve diger 68retmenler ile isbirligi

icinde calismalarini _engeller:Ogretmenler,  diSer ogretmenler ve okul

yonetimiyle isbirligi icinde c¢alisarak Ogretme-O6grenme siireci  igin
gerekli Onlemleri almak durumundadirlar. Meslegine yabancilasan bir
ogretmen okul i¢cinde hem bulundugu kosullar1 degistirmek icin caba
harcamaz hem de okulun yoneticileri, 6gretmenleri ve diger calisanlar1 ile
igbirligi icinde c¢alismay1 anlamli bulmaz, bu da etkili bir 6gretme-6grenme

stireci icin gerekli onlemlerin ve diizenlemelerin yapilmasini engeller.

I1.5.3. Yabancilasmanin Toplumsal Boyutu
Toplumsal hayati meydana getiren toplumsal olay ve kurumlarda
yabancilagmaya yoOnelen ortak unsurlari, asagidaki siralama iginde Ozetlemek
miimkiindiir (Dogan, 2000, ss.349-350).
1) Toplumsal olaylarda belirli hedeflere ulasmay1 ama¢ edinen insanlarin

toplumsal hareketleri s6z konusudur.
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2) Toplumsal olaylarda bilin¢li insan davranislarinin yapisal farkliligs,
diisiincenin bazi iiriinlerinde ortaya cikmaktadir. Bu {riinler insan
gereksinimlerinde hosa giden maddi nesneler, toplumsal hayati organize
eden toplumsal kurumlar, teknik buluslar, bilimsel teoriler, ideolojik
sistemler vs. bunlar 6ziinde maddi ve manevi degerlere sahip olan insan
diisiincesi ve davramgimin nesnelligini meydana getirirler. Ote yandan
nesnel bir varlik olarak insanin diisiince alani, i¢ diinyasini asarlar, yani
biitiiniiyle manevi olanin disinda var olurlar.

3) Toplumsal aktivitenin nesnel {iriinleri tarihin sekillendirdigi toplumsal bir
sistemde kaynagirlar ve onlarin fonksiyon bi¢imi ile konumunu belirten

isleyisine maruz kalirlar.

IL.6. ORGUTSEL YABANCILASMA

Orgiitlerde (bu arastirmada kurumlarda) meydana gelen yabancilasma durumu
bircok sosyolog, psikolog ve fizyolog tarafindan ele alinmis, yabancilasma sorununa
felsefi, yapisal ve tarihsel durumu gozeterek bazi ¢6ziim Onerileri sunulmustur.

Yabancilasma sorunu, orgiitler ve onlarin verimliliginin iist diizeyde tutulmasi
baglaminda olduk¢a Onemlidir. Bireyler, calistiklart is ortamlarinda timit ettikleri
ortamlar1 bulamazlarsa, {ist yoneticilerinin kat1 tutumu ve davranislart ile
karsilasirlarsa veya bireyler kendilerini sadece is iireten canli bir robot gibi gdrme
duygusuna kapilirlarsa; iste o an yabancilagarak veya saldirgan tavirlarda bulunmak
suretiyle tepki gosterirler (Soysal, 1997, s.2).

Orgiite yabancilasan bir isgoren, orgiitiin kendine verdigi orgiitsel ve toplumsal
konumu, sayginligi reddeder. Isini elverdiince yasaminin bir kesimi olarak
gormemeye; isinden 6zel yasaminda soz etmemeye calisir. Orgiitiin yonetimine,
toplumsal etkinliklerine, gorevi disindaki islere arkasimi donmiistiir. Orgiitii ve isi ile
gurur duymaz. Orgiit disinda kendine doyum kaynaklan arar.

Kamu ve 0zel orgiitsel yapilanmada, yabancilasma sorunu genel anlamda
yoneticiler tarafindan fark edilmekte ancak, ¢ok fazla dikkate alinmamaktadir. Bu ise
calisan bireyin orgiite karsi baglilik ve giiven duygusunun zayiflamasina neden
olmaktadir. Orgiitlerde, iste bu tiirden keyfi veya o6zel tutum ve davranislar,
igyerindeki doyumsuzlugun ve sikayetlerin giderilememesi gibi yabancilasma
davraniglari, calisanin siirec icerisinde strese girmesine, is verimliliginin azalmasina

ve iste devamsizlik gibi olumsuz davranislarin artmasina neden olmaktadir.
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IL.6.1. Orgiitlerde Yabancilagsma Kavraminin Ortaya Cikmasi

Sanayi Oncesi toplumlarda ¢alisma iliskileri, orgiitiin yonetiminde bulunan usta
ile diger kalfa veya c¢irak gibi kisiler arasinda birebir diizeyde idi. Bu iligkiler birebir
olmas1 nedeniyle ¢alisanlar, harcadiklar1 emeklerine karsi yabancilasmamaktaydilar.
Ancak, sanayi devrimi sonrasinda oOrgiitlerdeki calisma iligkilerinde farkliliklar
gozlenmis ve artik eski is¢i-igveren arasindaki yatay iligki, patron-is¢i seklinde dikey
iliski haline gelmistir ( Soysal, 1997, 5.26).

Her ne sartta olursa olsun orgiitsel yabancilasma giiniimiizde kendisini acik bir
sekilde ortaya koymaktadir. Orgiitlerdeki bu yabancilasma biitiin orgiitlerde
yoneticiler tarafindan fark edilmektedir. Ancak giiniimiiz sartlar1 igerisinde bu
yabancilasma sorununu giderici yeterli tedbir alinamamaktadir. Bu da calisanin
verimliligini azaltirken orgiitlerin hedeflerine ulagsmasindaki siireyi de uzatmaktadir.

Orgiit ve onunla dogrudan irtibatta bulunan ¢alisan arasindaki yabancilasma,
gelisen teknolojik olanaklar, kiiltiirel farkliliklar, sanayilesme, deger ve tutumlardaki
hizli  degismeler gibi etkenlerle birlikte devam edecektir. Orgiit calisanlarindaki
yalmizlik, kendine ve isine soguma, harcadigi emegin iiretimdeki karsiligini
gérememe, isin artik calisani tatmin etmedigi, isten doyumsuzlugun bulundugu gibi
durumlar, yabancilasmanin kendini gosterdigi birer kosul olarak ortaya ¢ikmaktadir.

Orgiitlerde asir1 siniflasmanin olmasi, amac ve diizeyden daha ileri diizeyde
kisisel kararlarin alinmasi, oOrgiitteki iscinin emeginin, iiretimden daha fazla
yabancilagmasi gibi unsurlar orgiitlerde yabancilagsma egilimini artirmistir.

Orgiitlerdeki isyeri diizeni ve is disiplininin saglanamamasi, isveren ve
iscilerin beklentileri arasindaki uzakliklar gibi durumlar is yerinde bir kisim
huzursuzluklar1 ortaya ¢ikaracagi kaginilmazdir. Ayrica isyerindeki doyumsuzluk
sikayetlerinin giderilmemesi, keyfi ve o©zel davramiglara bagli olarak gelisen
diismanlik duygulart da yine isyerindeki huzursuzluklar artiracaktir. Boyle bir yap1
hem calisanlarin uzun vadede strese girmelerine yol acacak hem de, orgiit ve ¢alisan
arasinda yabancilagmay1 hizlandiracaktir (Bing6l, 1990, s.176).

Doyumsuzluk ve yabancilasma kavramlar1 bir kisim yazarlarca es anlamli
olarak kullanilmaktadir. Doyumun oldugu durumlarda yabancilasmanin az olacag,
doyumsuzlugun ise yabancilasma ile paralel oldugu seklinde goriisler ortaya
atilmaktadir. Bir ¢ok calismada bu kavramlar ayni degiskenler olarak ele alinip ayri
sekillerde goriilmektedir. Her iki degiskende isten ayrilma davraniglarimi agiklayan

ara degiskenler olarak yorumlanmistir (Aldemir, 1983, s.67).
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IL.6.2. Orgiitlerde Yabancilasmanin Temel Faktorleri
Orgiitlerde yabancilasmaya neden olan temel faktorler iki bashk altinda ele
alinabilir. Bunlar yabancilagsmaya yol agan ¢evresel faktorler ile yabancilagmaya yol

acan orgiitsel faktorlerdir.

I1.6.2.1. Orgiitsel Yabancilasmaya Yol Acan Cevresel Faktorler:

Orgiitlerde yabancilasmaya yol acan cevresel faktorlerin basinda ekonomik
yapi, teknolojik yapi, toplumsal ve kiiltiirel yapi, sanayilesme, kentlesme, politik ve
hukuki yapi ile kitle iletisim araclar gelmektedir. Simdi bunlarin bazilarin1 kisaca ele

alacagiz (Minibas, 1993, s5.22-29).

a) Ekonomik Yapi :

Isletmenin kendisinin de ekonomik sistemin bir alt sistemi olmas1 nedeniyle,
isletme ile ekonomik cevre arasinda cok siki bir iliski vardir. Orgiitlerin
etkinliklerinin basaris1 her seyden Once, iirettigi mal veya hizmetlerin uygun bir
fiyatla satilmasina baghdir. Ekonomik yap1 icerisinde bulunan orgiit ve onun
sisteminde faaliyetini siirdiiren bireyin, siire¢ icerisinde kendisini ekonomik
olanaklar yoniinden gii¢siiz hissetmesi, faaliyetleri yetersiz gormesi gibi durumlarda

yabancilagsmasi siiriiyor demektir (Dinger, 1996, s.5).

b) Kiiltiirel Yapu :

Bir orgiitte ¢alisanlar hem kendi yararlar1 hem de diger bireyler icin birlikte
hareket etmek zorundadirlar. Ortak hareket tarzi calisanlarin  aym dili
kullanmalarinin, aymi inan¢ ve ilkede birlesmelerini aymi kurallari, goriisleri
uygulamalarini gerektirir. Calisanlar bu hareketlerini hakli gosterici, yargilayict bir
kisim kriterler gelistirirler. Boylece orgiit igerisinde kiiltiirel bir yap1 olusmus olur.
Orgiit igerisinde olusmus olan bu kiiltiirel yapi, rgiitte yeni bireyler veya yoneticiler
tarafindan farkli tavir ve davraniglar sergilenmek suretiyle degistirilmeye calisilabilir.
Iste o anda orgiitiin kiiltiirel yapisinda yabancilasma kavram kendisini gosterir

(Basaran, 1991, s.241).
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¢) Teknolojik Yapr :

Teknoloji, orgiitiin hedefleri dogrultusunda iiretim yapmak veya hizmet
tiretmek icin kullanmis oldugu teknik araclar veya yontemlerdir. Teknolojik
olanaklar1 en iist diizeyde kullanan endiistri toplumlarinda yabancilasma, iiretim
hayatinda teknolojinin yeri oraninda artacaktir. Siire¢ icerisinde oOrgiitlerde hakim
hale gelen teknoloji, sunmus oldugu iiretim olanaklari sonucunda en son faktoriin

izerinde egemenligini saglamlastiracaktir (Soysal, 1997, s.42-43).

d) Kentlesme :

Sanayilesme ile birlikte kirsal alanlardan kentlere goc, ailelere is bulma
konusunda yeni olanaklar sunmakla birlikte sosyal ve Kkiiltiirel sorunlar1 da
beraberinde getirmistir. Aileler ve bireyler, bu kentlesme siirecinde yalnizliga itilerek
yabancilagsmaktadirlar. Kirdan kente go¢ eden birey, biitiin olarak hem toplumun
yasadigi yabancilasmayr hem de bizzat kendi yabancilasmasini yasamaktadir

(Soysal, 1997, 5.46).

e) Politik ve Hukuki Yap: :

Toplumdaki politik sistemi olusturan en o6nemli kurum devlettir. Devlet,
biirokratik yapisindan uyguladigi politikalara ve uygulama sekline kadar bir ¢ok
yonden oOrgiitler tizerinde etkili olmaktadir. Politik ¢evre giiniimiizde dinamik bir
yapiya sahip olmustur. Uluslararasi, ulusal veya yerel seviyedeki egilimler, hukuki
ve politik diizenlemeler orgiitler iizerinde oldukca etkili olmustur(Dinger,1996, s.53).

Insanin toplumsal yasamui igerisinde nemli bir konumu isgal eden siyasal
konumu ve siyasal sorumluluklari, onun bazi siyasal davraniglar1 gergeklestirmesini
zorunlu kilmaktadir. Yabancilasmis bireyler, bilingli bir sekilde siyasal veya politik
etkinliklerden geri c¢ekilmekle birlikte, siyasal siddet uygulamak gibi bir kisim
tepkileri ortaya koyduklar1 bilinmektedir (Bayat, 1996, s.90 ).

I1.6.2.2. Orgiitsel Yabancilasmaya Yol Acan Orgiitsel Faktorler

Orgiitsel yabancilasmaya yol acan orgiitsel faktorler arasinda; orgiitiin yonetim
bicimi, Orgiitiin biiyiikliigli, orgiitiin tiretim bicimi ve Orgiitte ¢alisma kosullar
sayilabilir. Bunlar1 genel olarak soyle agiklayabiliriz.

a) YoOnetim Bicimi :

Orgiitlerde kullanilan yonetim bigimleri orgiitiin yonetiminde bulunan kisilerin

yoneticilik tarzlari ile biitiinlesmistir. Orgiitlerdeki yonetim bicimlerinin kat1 ve kesin
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kurallara dayanan biirokratik yonetim bicimi veya caliganin goriisiine 6nem veren ve
kararlarda calisanin da goriisiiniin alindig1 yonetim bi¢imi olmasi, Orgiitlerde

yabancilagsmay1 farkli yonlerde etkilemektedir (Soysal, 1997, 5.56).

b) Orgiitsel Biiyiikliik :

Orgiitlerin biiyiikliigii bircok yarar saglamakla birlikte, bircok olumsuzluklar:
beraberinde getirmektedir. Orgiitler biiyiidiikkge yonetim kademeleri de dogal olarak
artacak, en ast ve en iist kademelerde bulunanlar adeta birbirlerine ulasamaz hale
gelecektir. Bu durum 1is boliimiinii genisletecek dolayisiyla biirokratik faaliyetleri de

artiracaktir (Soysal, 1997, s.65).

¢) Uretim Bicimi :

Orgiitlerin veya isletmelerin iiretim sekli, ¢alisanlarin birbirleriyle veya orgiitle
yabancilasmasini artirict veya azaltict bir etkendir. Ornegin; birim imalat yapan
igyerlerinde calisan, birim olarak {irettigi iirlinlerden parasimi alacaktir. Bu da
calisanin iiriin tizerinde el emeginin katkisini gormesine neden olacak ve c¢alisanin
yabancilagsma diizeyi diisiik olmasini saglayacaktir. Seri imalat yapan bir isletmede
ise; yaptig1 isin biitiine katkisini goremeyen, kisisel yeteneklerini gérme firsati
bulamayan birey monoton bir yap1 icerisinde isiyle ve orgiitiiyle yabancilagsmis bir

hale gelecektir (Soysal, 1997, s.71).

e) Calisma Kosullarr :

Bireyi yabancilasmaya siiriikleyen c¢alisma sartlari, kisinin cevresinden
kaynaklanan fiziki ve ruhi gelisimine neden olan veya muhtemel sonuclari
konusunda endiseye siiriikleyen etkenlerdir. Bireyin fiziki gerilemesine ve
dolayisiyla yabancilasmaya iten fiziki faktorler soyle siralanabilir: Is ortamindaki
giirtilti, sicaklik, sogukluk, toz, duman, gii¢clii kokular, giiclii giines 15181, radyasyon,
patlayici ve zehirleyici 6zelligi olan maddeler gibi.

Orgiitlerdeki yabancilasmay1 etkileyen calisma kosullar1 arasinda; yiiksek
calisma temposu ve yorgunluk, can sikintis1 ve monoton c¢alisma, ¢caligma saatlerinin
diizensizligi orgiit icerisinde bireysel izolasyon, sabit bir yerde ¢calisma zorunlulugu,

orgiit icerisinde katilim veya insani iligkiler de sayilabilir (Akgiin, 1999, s.20).
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IL.7. ILGILI ARASTIRMALAR

Arastirmanin bu boliimiinde alan yazin taramast sonucunda ulasilabilen,
ogretmenlerin meslege yabancilagsmalari ilgili calismalarin 6zetlerine yer verilmistir.

Yapilan tarama sonucunda iilkemizde konuyla ilgili az da olsa baz1 ¢aligsmalara
rastlanmig, buna karsilik bu konuda yurt disinda daha fazla arastirma yapildig:
goriilmiistiir. Yapilan calismalarda, daha cok Ogretmenlerin meslege yabancilasma
diizeylerinin, Ogretmenlerin meslege yabancilasmalar1 ile etkili Ogretim hizmeti
sunmalar1 arasindaki iligkinin ve Ogrencilerin Ogrenmelerine yabancilagmasinin
etkisinin saptanmas1 amaclanmustir.

Ogretmenlerin meslege yabancilasma durumlarim dolayli olarak inceleyen
arastirmalardan ilki Hosgoriir' iin (1997) "Egitim Isgorenlerinin Orgiitsel Tutumlari
(Samsun 1li Merkez Ortadgretim Okullar1 Ornegi)" isimli bir doktora tezi
calismasidir. Calismanin amaci, Samsun Il merkezindeki ortadgretim okullarinda
gorev yapan Ogretmenlerin orgiitsel tutumlarinin saptanmasidir. Betimsel tiirdeki bu
arastirmanin evrenini 1995-1996 6gretim yili Samsun merkezindeki liselerde gorev
yapmakta olan 1321 6gretmen olusturmaktadir. Evrenden orneklem alma yoluna
gidilmemigstir. Elde edilen verilerin istatistiksel c¢oziimlemeleri sonucunda,
ogretmenlerin genellikle okullariyla 6zdeslestikleri, okullarimi yerinmediklerini ve
okullar1 ile uyusum ic¢inde olduklari; buna karsin 6gretmenlerin okullarina kars1 orta
derecede umursamazlik icinde olduklar1 ve nadiren okullarina karsi yabancilasma
gosterdikleri saptanmistir.

Ulkemizde yapilan benzer bir calisma da, Cevat Elma tarafindan yapilan
“Ilkogretim Okulu Ogretmenlerinin Ise Yabancilasmas1 (Ankara Ili Ornegi)” isimli
2003 yili doktora tezi caligmasidir. Bu calismanin amaci, resmi ilkogretim
okullarinda gorev yapan Ogretmenlerin ise yabancilagsma algilarinin giigsiizliik,
anlamsizlik, yalitilmiglik ve okula yabancilasma boyutlarinda cinsiyete, kideme, okul
biiytikliigiine (biiyiik, kiiciik ve orta biiyiikliikteki okul), 6gretmenlerin alanina (sinif
ve brang Ogretmeni) ve medeni durumlarina gore degisip degismedigini ortaya
koymaktir. Aragtirmanin sonucunda, 6gretmenlerin ise yabancilagma algilarinin en
yiikksek oldugu boyutlar, sirasiyla okula yabancilasma ve giicsiizliikk olarak ortaya
cikmustir. Ayrica 0gretmenlerin okula yabancilagsma boyutuna iliskin olarak, okulda
sinifta iken kendini rahat hissetme, okulda kurallara aykirt davrandiginda sugluluk
hissetme ve meslektaglar1 tarafindan takdir edilmeyi ©Onemseme ifadelerine yogun

sekilde katildiklart belirlenmistir.
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Shoho ve Martin (1999) Teksas'ta 6gretmenlerin yabancilagsmast konulu bir
aragtirma yapmislardir. Ogretmenler meslekte calisma siirelerine gore iki gruba
ayrilmistir. Ogretmenlerin calisma siireleri ve buna bagl olarak yipranmalar ile
yabancilasma duygusu arasindaki iligkiye bakilan bu arastirmada, &gretmenlerin
meslege yabancilasma duygusu yiikksek diizeyde c¢ikmistir. Bu calismada,
yabancilagma duygusu ile meslekte calisma siiresi arasinda anlamli bir iliski
bulunamamistir.  Aragtirmada, okul yoOneticilerinin, Ogretmenlerin meslege
yabancilagsmalarina 6nem vermesi gerektigine dikkat cekilmistir.

Smith (1998) ise, simf ortaminda aktif Ogrenmeyi saglamak icin neler
yapilabilecegi lizerine bir aragtirma yapmistir. Arastirmanin amaci, sinif ortaminda
ogrenmeyi engelleyici etmenleri saptamak ve Ogretmenlerin daha etkili olmasini
saglamaktir. New Jersey' de gerceklestirilen bu calismanin verileri, kolejler ve
fakiiltelerde gorev yapan {i¢ Ogretmenin Ogrencileri ile goriisme ve gozlem
yontemiyle saglanmistir. Calisma sonucglari  smiflarda  aktif 6grenmenin
gerceklesebilmesi icin yabancilasmanin en aza indirilmesi gerektigini vurgulamistir.
Yabancilasma duygusuyla, korku ve ayrilma arasinda pozitif; Onemsenme,
toplumsallik, iistiinliik duygusu arasinda ise negatif bir iligki bulunmustur.

Katims (1998) Teksas'da genel egitim ve 0Ozel egitim Ogretmenlerinin
yabancilagsma algilar {izerine bir ¢alisma yapmustir. Arastirmaya katilan toplam 575
ogretmenin 395" i genel egitim Ogretmeni, 180t ise Ozel egitim Ogretmenidir.
Ogretmenler, yabancilasmay1, bagkalarmin yonlendirmesine ihtiyac duymalari, kendi
deger yargilarini ortaya koyamamalar1 ve kendilerini gii¢siiz hissetmeleri boyutunda
yasamaktadirlar. Arastirma sonuglarina gore, ozel egitim 6gretmenleri kayda deger
Olciide ve genel egitim Ogretmenlerine gore daha yiiksek seviyede yabancilasma
duygusu icindedirler. Buna ek olarak, ©6zel alt siniflarina atanan 6zel egitim
ogretmenleri ile kaynak smiflara atanan Ozel egitim Ogretmenleri arasinda
yabacilasma duygusu bakimindan kayda deger bir fark goriilmemistir. Sonug olarak,
arastirma bulgular, 6zel egitim Ogretmenleri ile ilgili yapilan diger calismalarla
birlikte ve yabancilasmay1 ortaya ¢ikaran etmenler goz oniinde bulundurularak genis
bir tartigma yiiriitiilmesini 6nermektedir.

Thomson ve Wendt (1995) de 6gretmenlerin yabancilagsmasi ve okul ortamiyla
iliskisi konulu bir arastirma yapmuslardir. Arastirma, 83'i kadin, 23'ii erkek ve yas
ortalamasi 28 olan 106 6gretmenle yiiriitiilmiistiir. Arastirmaya katilan 6gretmenlere

24 soruluk Likert tipi bir yabancilagma 6l¢egi uygulanmistir. Arastirma sonuglarina
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gore 0gretmenlerin okul ortamiyla, yabancilagmalar1 arasinda pozitif bir iliski vardir.
Ogretmenlerin okul ortami, egitimi destekleyici ve kolaylastirici nitelikteyse
ogretmenlerin yabancilasma diizeyi azalmaktadir. Ogretmenlerin meslekte calisma
siiresi ise yabancilagsma arasinda da bir iliski bulunmustur. Bu iligkiye gore,
ogretmenlerin meslekte ¢alisma siiresi artikca yabancilagsma diizeyleri de artmaktadir.
Fakat okul ortaminin niteligi artikca; meslekte calisma siiresi ile yabancilasma
arasinda ki iliski de azalmaktadir. Arastirmada sonu¢ olarak, Ogretmenlerin
yabancilagsmalarinin azaltilmasi icin okullarda gerekli iyilestirilmelerin yapilmasi
gerektigi vurgulanmistir.

Maggie (1992) Ingiltere'de 6gretmenlerin meslek yasamlar1 ve ogretmenlik
kimligi {izerine bir aragtirma yapmustir. Arastirma denekleri Biyoloji ve Tarih
ogretmeni olan 69 kisiden olugmustur. Arastirma sonuclan 6gretmenlerin genellikle
meslekleri ile Ozdeslestigini, bunun yaninda Ogretmenlerin siklikla mesleklerine
yabancilastigini ortaya koymustur.

DeRose (1985), 6gretmenlerin okulda miidiirlerinin uyguladig giice iligskin
algilar ile bu 6gretmenlerdeki yabancilasmay1 belirlemeyi amaclamistir. 20 miidiir
ve 300 ogretmen ile yapilan calismada, French ve Raven tarafindan gelistirilen
Miidiir Davrams Olgegi ile Tung ve Koch tarafindan gelistirilen Yonetsel Stres
Endeksi, yabancilagsma ve stres degiskenlerinin ol¢iilmesi amaciyla kullanilmastir.
Iliskisel analiz sonunda, yabancilasma ve kullanilan gii¢ oriintiileri arasinda anlamli
bir iligki saptanmistir. Toplumsal yalitilmishik ve giicsiizliik, 6gretmenler arasinda en

sik goriilen yabancilagsma big¢imleri olarak belirlenmistir.
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BOLUM III

CALISMALAR

II1.1. ARASTIRMANIN YONTEMI

Arastirma i¢in Milli Egitim Bakanligi’na bagh endiistri meslek liselerindeki
ogretmenlerin yabancilagsma diizeyleri ile ilgili yazili kaynaklar taranmistir. Konuyla
ilgili daha onceden yapilmis benzer arastirmalar ve raporlar1 arastirilmistir. Diger
taraftan, endiistri meslek liselerindeki kiiltiir dersleri ogretmenlerinin meslege ve
kuruma yabancilagsma diizeylerini belirlemek ve yabancilasmanin etkilerini ortaya
koymak amaciyla anket formu hazirlanmistir. Anket formu ile endiistri meslek
liselerindeki Kkiiltiir dersleri 6gretmenlerinin (2006-2007 Egitim o6gretim yilinda
haftalik ders programinda yer alan yabanc1 dil, kimya, matematik, biyoloji, Tiirk dili
ve edebiyati, fizik,tarih-cografya, felsefe grubu-din kiiltiirii ve ahlak bilgisi, resim,
miizik, beden egitimi dersleri brans 6gretmenleri) goriisleri alinmistir. Bu yoniiyle

arastirma betimsel bir nitelik tagimaktadir.

II1.2. EVREN VE ORNEKLEM

Aragtirma bir bagimsiz evrenden olusmakta ve bu evrenlerden alinmis bir
bagimsiz oOrneklem icermektedir. Endiistri meslek liselerindeki kiiltiir dersleri
ogretmenlerinin meslege ve kuruma yabancilasma diizeylerini belirlemek amaci ile
aragtirma kapsamina alian; Istanbul ilindeki 46 endiistri meslek lisesinde gorev
yapan, kiiltiir dersleri kapsamindaki yabanci dil, kimya, matematik, biyoloji, Tiirk
dili ve edebiyati, fizik,tarih-cografya, felsefe grubu-din kiiltiirii ve ahlak bilgisi,
resim, miizik, beden egitimi brans 6gretmenleri evreni olusturmaktadir.

Istanbul ilinde bulunan farkl1 bolgelerden random (tesadiifi 6rneklem) yontemi
ile secilen 15 farkli endiistri meslek lisesinde gorev yapmakta olan 293  Kkiiltiir

dersleri dal 6gretmeni arastirmanin 6érneklemini olusturmaktadir.
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I11.3. VERI TOPLAMA TEKNIiKLERI

Aragtirmanin veri kaynagim anketlerle toplanan veriler olusturmaktadir.
Anketler gelistirilmeden ©Once gerekli literatiir taramasi yapilarak, elde edilmek
istenen bilgiler olusturulmus, problem durumunu anlamaya yonelik acik ucglu 3 adet
sorudan olusan bir 6n anket hazirlanmis ve 6zellikle uzun yillar meslek lisesinde
calismis yaklasik 20 kisilik bir 6gretmen grubuna uygulanmistir. Bu 6n calismadan
elde edilen bilgiler de degerlendirilerek uzman Kkisilerin goriisleri dogrultusunda
anketler hazirlanmugtir.

Hazirlanan anket once 6rneklem grubunda olmayan 30 kisiye uygulanmis ve
anlagilirhig tespit edilmistir. Uzman goriisii de alinarak gerekli diizenlemeler
yapilmig ve ankete son hali verilmistir. Veri toplama aracinin gegerligi ve giivenirlik
icin ALPHA giivenirlik kat sayis1 (reliability anallysis) hesaplanmis ve 0,8664
sonucu elde edilmistir. Bu deger gecerlik ve giivenirlik i¢cin uygundur.

Anket formu Istanbul ili sinirlarindaki rasgele secilmis 15 farkli endiistri
meslek lisesinde gorev yapmakta olan kiiltiir dersleri 6gretmenlerine uygulanmustir.
Anket formu dort boliimden olusmaktadir. Birinci boliimde 6gretmenlere ait kisisel
bilgileri iceren 4 adet soru bulunmaktadir. Ikinci boliimde, meslege yabancilasmay1
O0lcmeye yonelik, okul ortami, 68renciler, kisisel tutumlar ve diger nedenlerle ilgili
20 adet soru bulunmaktadir. Ugiincii boliimde 6gretmenin kuruma yabancilasmasinda
okul ortami, yoneticiler, kisisel tutumlar ve diger Ogretmenlerden kaynaklanan
sorunlarin etkilerini 6l¢gmeye yonelik 30 adet soru vardir. Dordiincii boliimde ise

ogretmenlerin konuyla ilgili eklemek istedikleri diisiinceleri i¢in ayrilmustir.

I11.4. VERILERIN COZUMLENMESI

Elde edilen verilerin ¢oziimlenmesinde SPSS istatistik programi kullanilmigtir.
Verilerin analizinde bilimsel istatistiklerden frekans (N), ylizde (%), ortalama (X),
standart sapma (ss) ortalamalar arasi farkin anlamliligin test etmek iizere t testi ve
coklu degiskenlerde n>30 oldugu durumlarda Tek Yonlii Varyans (Anova) analizi
kullanilmistir.

Elde edilen verilerin anlagilabilirligini arttirmak ve kolay yorumlayabilmek icin
bulgular boliimiinde tablolar olusturulmus, tartisma boliimiinde de bu bulgular

yorumlanmugtir.
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Arastirmada kullanilan 6lgege uygun olarak elde edilen goriislerin aritmetik

ortalamalar1 degerlendirilirken su araliklar g6z 6niinde bulundurulmustur.

Verilen Agirhk Secenekler Siniri
0 Hic¢bir Zaman 1.00-1.49
1 Nadiren 1.50-2.49
2 Ara Sira 2.50-3.49
3 Genellikle 3.50-4.49
4 Her Zaman 4.50-5.00
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BOLUM IV

SONUCLAR VE TARTISMA

IV.1. BULGULAR

Bu boliimde, endiistri meslek liselerinde kiiltiir dersleri kapsaminda (2006-
2007 Egitim 6gretim yili cerceve programina gore) okutulan yabanci dil, kimya,
matematik, biyoloji, Tiirk dili ve edebiyati, fizik, tarih-cografya, felsefe grubu-din
kiiltiirii ve ahlak bilgisi, resim, miizik, beden egitimi dersleri brans O0gretmenleri
hakkinda erisilen bulgulara yer verilecektir. Anket formu ile erigilen verilerin
degerlendirilmesiyle tablolar olusturulmus, tablolarin daha iyi anlagilabilmesi i¢in de

veriler sonucunda elde edilen bulgular, tablolarin altinda aciklanmugtir.

IV.1.1. Kiiltiir Dersleri Ogretmenlerinin Kisisel Bilgilerine Iliskin Bulgular

Arastirmaya katilan kiiltiir dersi 6gretmenlerinin kisisel bilgileri, 68retmen
anketinin birinci boliimiinde yer alan 4 adet sorudan elde edilmistir. Anketleri
yanitlayan kiiltiir dersleri 6gretmenlerinin profillerini ¢ikarmak i¢in, bu boliimdeki

verilere ulagilmaya calisilmistir.

Tablo 1. Kiiltiir Dersi Ogretmenlerinin Cinsiyet Degiskenine Gore Dagilimi

Cinsiyet Frekans (N) Yiizde (%)
Kadin 151 51,5
Erkek 142 48,5

TOPLAM 293 100,0

Tablo 1 incelendiginde arastirmaya katilan Ogretmenlerin; %51,5’ini bayan
ogretmenler, %48,5’ini erkek Ogretmenlerin olusturdugu goriilmektedir. Diisiik bir
oranla da  olsa arastirmaya katilan bayan Ogretmenlerin sayisinin, erkek

ogretmenlerden fazla oldugu goriilmiistiir.
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Tablo 2. Kiiltiir Dersi Ogretmenlerinin Ogretmenlik Dali Degiskenine Gore

Dagilim
(")gretmenlik Dal Frekans (N) | Yiizde (%)

Yabanci Dil 32 10,9
Kimya 30 10,2
Matematik 36 12,3
Biyoloji 26 8,9
Tiirk Dili ve Edebiyati 41 14,0
Fizik 30 10,2
Tarih — Cografya 37 12,6
Eﬂ;:sfle Grubu - Din Kiiltiirii ve Ahlak 36 123
Resim, Miizik, Beden Egitimi 25 8,5
Diger 0 0,0

TOPLAM 293 100,0

Tablo 2 incelendiginde arastirmaya katilan 6gretmenlerin %10,9’unu yabanci
dil, %10,2’sini kimya, %12,3’iinlii matematik, %8,9’unu biyoloji, %14 iinii Tiirk dili
ve edebiyati, %10,2’sini fizik, %12,6’s1n1 tarih — cografya , %12,3’iinii felsefe grubu
-din kiiltiri ve ahlak bilgisi, %8,5’ini resim, miizik, beden egitimi brans
ogretmenleri olustururken; bu branslarin disindakileri ifade eden Diger secenegine
ait hi¢ veri elde edilmemistir. Ogretmenlik dallarinin belirlenmesinde, 2006-2007
egitim Ogretim yilinda endiistri meslek liselerinde okutulan kiiltiir dersleri esas

alinmistir.
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Tablo 3. Kiiltiir Dersi Ogretmenlerinin Meslekte Calisma Siiresi Degiskenine

Gore Dagilimi

Meslekte Calisma Siireniz Frekans (N) Yiizde (%)
1-5 YIL 73 24,9
6-10 YIL 120 41,0
11-15 YIL 56 19,1
16-20 YIL 24 8,2
20 YIL VE USTU 20 6,8

TOPLAM 293 100,0

Tablo 3 incelendiginde arastirmaya katilan ogretmenlerden, meslekte calisma

siiresi  1-5 yil olanlar %24,9 , 6-10 y1l olanlar %41 , 11-15 yil olanlar %19,1 , 16-20

y1l olanlar %8,2, 20 yil ve istii olanlar ise %6,8 olarak dagilim gostermistir. Buna
gore arastirmaya katilan 6gretmenlerin ¢ogunlugunun %41 ile 6-10 yillik mesleki

kideme sahip olan 6gretmenler oldugu goriilmektedir.

Tablo 4. Kiiltiir Dersi Ogretmenlerinin Su An Calistiklar1 Okuldaki Calisma

Siiresi Degiskenine Gore Dagilimi

Su An(;%?ll;it:agglil; e(I)ll;izuldakl Frekans (N) Vitzde (%)
1-5 YIL 205 70.0
6-10 YIL 67 7.9
11-15 YIL 9 31
16-20 YIL 9 31
20 YIL VE USTU 3 10

TOPLAM 293 100,0

Tablo 4 incelendiginde arastirmaya katilan 6gretmenlerden, su an c¢alistiklar

okuldaki calisma siiresi 1-5 yil olanlar %70 , 6-10 yil olanlar %22,9 , 11-15 yil
olanlar %3,1 , 16-20 y1l olanlar %3,1 , 20 yil ve iistii olanlar ise %1 olarak dagilim
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gostermistir. Buna gore arastirmaya katilan ogretmenlerin %70’1, su an calistiklari

okullarda 1-5 yillik ¢alisma siiresine sahip olan 6gretmenlerden olusmaktadir.

IV.1.2. Kiiltiir Dersleri Ogretmenlerinin, Bagimsiz Degiskenlere Gore Bagimli

Sorulara Verdigi Cevaplara iliskin Bulgular

IV.1.2.1. Kiiltir Dersleri Ogretmenlerinde, "Cinsiyet" Degiskenine Iliskin
Bulgular
Bu bolim Kkiiltiir dersleri 6gretmenlerinin, ‘“cinsiyet” degiskenine gore
meslege ve kuruma yabancilagsmalarinda, okuldan, yoneticilerden, Ogrencilerden,
cevreden, kendilerinden ve diger 6gretmenlerden kaynaklanan sorunlarla ilgili goriis

farkliliklarini icermektedir.

Tablo 5. "Bu Okulda Ogretmen Olmaktan Gurur Duyuyorum" ifadesine

Verilen Yanitlarin “Cinsiyet” Degiskenine Gore Farkliliklar

Bu Okulda Ogretmen
Olmaktan Gurur N X SS t sd p
Duyuyorum
AS | Kadm 151 | 217 | 1,13
-1,424 | 291 | 0,023
Erkek 142 | 2,37 | 1,28

Kiiltir dersi ogretmenlerinin; "Bu Okulda Ogretmen Olmaktan Gurur
Duyuyorum" ifadesine iliskin yanitlarinin cinsiyet degiskenine gore anlamli bir
farklilik gosterip gostermedigini belirlemek iizere yapilan bagimsiz grup t testi
sonucunda, cinsiyet gruplarinin aritmetik ortalamalar1 arasindaki fark istatistiksel
olarak P<,05 diizeyinde anlamli bulunmustur. Bu farklilik erkek 6gretmenlerin lehine

gerceklesmistir. (t=-7,424; P<,05; x=2,37).

Tablo 6. "Bu Okulda Yaptigim Isin Yeteneklerimi Korelttigini Diisiiniiyorum"

Ifadesine Verilen Yanitlarin, “Cinsiyet” Degiskenine Gore Farkliliklari

Bu Okulda Yaptigim isin
Yeteneklerimi Korelttigini | N X ss t sd |p
Diisiiniilyorum
A6 | Kadm 151 | 248 | 1,03
2,896 291 | 0,001
Erkek 142 | 2,07 | 1,38
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Kiiltiir dersi Ogretmenlerinin; " Bu Okulda Yaptigim Isin Yeteneklerimi
Korelttigini  Diigtinliyorum" ifadesine iligkin yanmitlarinin cinsiyet degiskenine gore
anlaml bir farklilik gosterip gostermedigini belirlemek iizere yapilan bagimsiz grup t
testi sonucunda, cinsiyet gruplarinin aritmetik ortalamalar1 arasindaki fark
istatistiksel olarak P<,05 diizeyinde anlamli bulunmustur. Bu farklilik bayan
ogretmenlerin lehine gergeklesmistir. Buna gore bayan Ogretmenler, erkek
ogretmenlere oranla bulunduklari okulda yaptiklari isin yeteneklerini korelttigini

daha fazla diistinmektedirler.(t= 2,896; P<,05; x=2.,48).

Tablo 7. "Bu Okulda, Ogrencilerin Ilgisizliginden Kendimi Derse
Veremiyorum" Ifadesine Verilen Yanitlarin, “Cinsiyet” Degiskenine Gore

Farkliliklar

Bu Okulda, Ogrencilerin

Ilgisizliginden Kendimi | N X ss t sd |p
Derse Veremiyorum
A0 | Kadin 151 | 2,10 | 0.95

-0,584 | 291 | 0,036
Erkek 142 | 2,17 | 1,09

Kiiltiir dersi ©Ogretmenlerinin; "Bu Okulda, Ogrencilerin Ilgisizliginden

n

Kendimi Derse Veremiyorum " ifadesine iligkin yanitlarinin cinsiyet degiskenine
gore anlamh bir farklilik gosterip gostermedigini belirlemek iizere yapilan bagimsiz
grup t testi sonucunda, cinsiyet gruplarinin aritmetik ortalamalar1 arasindaki fark
istatistiksel olarak P<,05 diizeyinde anlamli bulunmustur. Bu farklilik erkek
ogretmenlerin lehine gerceklesmistir. Buna gore erkek Ogretmenler, bayan
ogretmenlere oranla bulunduklar1 okuldaki Ogrencilerin ilgisizliginden derslere

kendilerini daha fazla verememektedirler.(t= -0,584; P<,05; x=2,17).

Tablo 8. "Buradaki Ogrencilerin Ogrenme Isteksizligi Beni de Tembellige

Itiyor" Ifadesine Verilen Yamitlarin, “Cinsiyet” Degiskenine Gore Farkliliklart

Buradaki Ogrencilerin

Ogrenme istek§izligi Beni | N X SS t sd p
de Tembellige Itiyor.
Al3 | Kadin 151 | 1.97 | 098

0,528 | 291 | 0,012

Erkek 142 1,90 | 1,13
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Kiiltiir dersi 6gretmenlerinin; " Buradaki Ogrencilerin Ogrenme Isteksizligi
Beni de Tembellige itiyor" ifadesine iliskin yanitlarinin cinsiyet degiskenine gore
anlaml bir farklilik gosterip gostermedigini belirlemek iizere yapilan bagimsiz grup t
testi sonucunda, cinsiyet gruplarinin aritmetik ortalamalar1 arasindaki fark
istatistiksel olarak P<,05 diizeyinde anlamli bulunmustur. Bu farklilik bayan
ogretmenlerin lehine gergeklesmistir. Buna gore bayan Ogretmenler, erkek
Ogretmenlere oranla bulunduklar1 okuldaki Ogrencilerin 6grenme isteksizligi
nedeniyle kendilerini daha fazla tembellige ittigini belirtmektedirler.(t= 0,528;
P<,05; x=1,97).

Tablo 9. “Bu Okulda Verdigim Bilgilerin Bir Ise Yaramayacagina

Inaniyorum" ifadesine Verilen Yamitlarin, “Cinsiyet” Degiskenine Gore Farkliliklart

Bu Okulda Vqrdigim
Bilgilerin Bir Ige N |x SS t sd |p
Yaramayacagina

A17 | inamyorum
Kadin 151 | 1,46 1,12 291 | 0.010
Erkek 142 132 | 131 | W77 ,

Kiiltir dersi ogretmenlerinin; " Bu Okulda Verdigim Bilgilerin Bir Ise
Yaramayacagina Inaniyorum " ifadesine iliskin yamtlarinin cinsiyet degiskenine gore
anlaml bir farklilik gosterip gostermedigini belirlemek iizere yapilan bagimsiz grup t
testi sonucunda, cinsiyet gruplarinin aritmetik ortalamalar1 arasindaki fark
istatistiksel olarak P<,05 diizeyinde anlamli bulunmustur. Bu farklilik bayan
ogretmenlerin lehine gergeklesmistir. Buna gore bayan Ogretmenler, bulunduklar
okulda verdikleri bilgilerin bir ise yaramadigini erkek 6gretmenlere oranla daha fazla

diistinmektedirler.(t= 0,977; P<,05; x=1,46).

Tablo 10. “Dersler Disinda Ogrenci Sorunlariyla Ilgilenmek icin Zaman

Ayiriyorum" Ifadesine Verilen Yanitlarin, “Cinsiyet” Degiskenine Gore Farkliliklar:

Dersler Disinda Ogrenci
Sorunlariyla Ilgilenmek | N X SS t sd p

A19 Icin Zaman Ayiriyorum

Kadin 151 2,59 | 1,00

1,875 | 291 | 0,027
Erkek 142 | 2,35 | 1,16
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Kiiltir dersi oOgretmenlerinin; "Dersler Diginda Ogrenci Sorunlariyla

"

llgilenmek Ig¢in Zaman Ayiriyorum ifadesine iliskin yanitlarinin cinsiyet
degiskenine gore anlamli bir farklilik gosterip gostermedigini belirlemek {izere
yapilan bagimsiz grup t testi sonucunda, cinsiyet gruplarinin aritmetik ortalamalari
arasindaki fark istatistiksel olarak P<,05 diizeyinde anlamli bulunmustur. Bu farklilik
bayan Ogretmenlerin lehine gerceklesmistir. Buna gore bayan Ogretmenler, erkek
ogretmenlere oranla dersler disinda Ogrencilerin sorunlariyla ilgilenme icin daha

fazla zaman ayirmaktadirlar (t= 1,875; P<,05; x=2,59).

Tablo 11. “Kendimi Okulun Onemli Bir Pargas1 Olarak Gériiyor Ve Giiglii Bir
Baglililk Duyuyorum" Ifadesine Verilen Yanitlarin, “Cinsiyet” Degiskenine Gore

Farkliliklar

Kendimi Okulun Onemli Bir
Parcasi Olarak Goriiyor Ve
Giiclii Bir Bagliik N X s |t sd|p
B1 Duyuyorum
Kadin 151 | 2,32 | 1,05 i
291 | 0,029
Erkek 142 | 2,61 | 1212172 ’

Kiiltiir dersi ogretmenlerinin; "Kendimi Okulun Onemli Bir Parcasi Olarak
Gortiyor Ve Giiglii Bir Baglilik Duyuyorum" ifadesine iligskin yanitlariin cinsiyet
degiskenine gore anlamli bir farklilik gosterip gostermedigini belirlemek iizere
yapilan bagimsiz grup t testi sonucunda, cinsiyet gruplarinin aritmetik ortalamalari
arasindaki fark istatistiksel olarak P<,05 diizeyinde anlamli bulunmustur. Bu farklilik
erkek Ogretmenlerin lehine gerceklesmistir. Buna gore erkek ogretmenler, bayan
ogretmelere oranla kendilerini bulunduklari okulun ©Onemli bir parcasi olarak

gordiiklerini ve gii¢lii bir baglilik duymaktadirlar(t= -2,172; p<,05; x=2,61).

Tablo 12. “Yo6netimin, Benim Yararimi Diisiindiigiine Inanirim " ifadesine

Verilen Yanitlarin, “Cinsiyet” Degiskenine Gore Farkliliklari

Yonetimin, Benim

Yararim Dusiindiigiine N X ss t sd p
Inanirim
B3 | Kadm 151 | 247 | 093

-0,907 | 291 | 0,001
Erkek 142 | 2,58 | 1,21
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Kiiltiir dersi Ogretmenlerinin; “YOnetimin, Benim Yararimi Diisiindiigiine
Inanirim” ifadesine iliskin yanitlarinin cinsiyet degiskenine gére anlamli bir farklilik
gosterip gostermedigini belirlemek iizere yapilan bagimsiz grup t testi sonucunda,
cinsiyet gruplarimin aritmetik ortalamalar1 arasindaki fark istatistiksel olarak P<,05
diizeyinde anlamli bulunmustur. Bu farklilik erkek Ogretmenlerin lehine
gerceklesmistir. Buna gore erkek Ogretmenler, yonetimin kendi yaralarim
diisiindiiklerine, bayan Ogretmelere oranla daha fazla inanmaktadirlar.(t= -0,907;

P<,05; x=2,58).

Tablo 13. “Yonetime Okulun Isleyisiyle Ilgili Onerilerde Bulunurum”

Ifadesine Verilen Yanitlarin, “Cinsiyet” Degiskenine Gore Farkliliklari

Yonetime Okulun

Isleyisiyle ilgili N X Ss t sd |p
Onerilerde Bulunurum
BS | Kadn 151 | 1,55 | 095

-3,661 | 291 | 0,012
Erkek 142 | 2,60 | 1,14

Kiiltiir dersi 6gretmenlerinin; " Yonetime Okulun Isleyisiyle Ilgili Onerilerde

n

Bulunurum " ifadesine iliskin yanitlarinin cinsiyet degiskenine gore anlamli bir
farklilik gosterip gostermedigini belirlemek iizere yapilan bagimsiz grup t testi
sonucunda, cinsiyet gruplarinin aritmetik ortalamalar1 arasindaki fark istatistiksel
olarak P<,05diizeyinde anlamli bulunmustur. Bu farklilik erkek 6gretmenlerin lehine
gerceklesmistir. Buna gore erkek Ogretmenler, yonetime okulun isleyisiyle ilgili
bayan Ogretmenlere oranla daha fazla onerilerde bulunmaktadirlar.(t=-3,661; p<.05;

x=2,60).

Tablo 14. “Dersimi Verir Okuldan Ayrilirnm" Ifadesine Verilen Yanitlarin

“Cinsiyet” Degiskenine Gore Farkliliklar

Dersimi Verir Okuldan
N X ss t sd p
Ayrilirnm
B10 | Kadin 151 | 2,50 | 1,01
1,778 | 291 | 0,026
Erkek 142 | 2,27 1,18
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Kiiltiir dersi 6gretmenlerinin; " Dersimi Verir Okuldan Ayrilirnm " ifadesine
iliskin yamtlarinin cinsiyet degiskenine gore anlamli bir farklilik g0sterip
gostermedigini belirlemek {izere yapilan bagimsiz grup t testi sonucunda, cinsiyet
gruplarinin aritmetik ortalamalar arasindaki fark istatistiksel olarak P<,05diizeyinde
anlamli bulunmustur. Bu farklilik bayan 6gretmenlerin lehine gerceklesmistir. Buna
gore bayan ogretmenler, erkek Ogretmenlere oranla daha fazla derslerini verip

okuldan ayrilmaktadirlar.(t= 1,778; p<.05; x=2,50).

Tablo 15. “Bu Okulda Kiiltir Dersi Ogretmenlerine Onem Verilmedigine

Inanirim" ifadesine Verilen Yamtlarin “Cinsiyet” Degiskenine Gore Farkliliklari

Bu Okulda Kiiltiir Dersi
Ogretmenlerine Onem N X SS t sd p
Verilmedigine inanirim
B14 | Kadin 151 | 1,77 | 115
- 291 | 0,008
Erkek 142 | 1,93 | 1,36 | 1,098 ’

Kiiltiir dersi 6gretmenlerinin; " Bu Okulda Kiiltiir Dersi Ogretmenlerine Onem
Verilmedigine Inanirim " ifadesine iliskin yamitlarinin cinsiyet degiskenine gore
anlaml bir farklilik gosterip gostermedigini belirlemek iizere yapilan bagimsiz grup t
testi sonucunda, cinsiyet gruplarinin aritmetik ortalamalar1 arasindaki fark
istatistiksel olarak P<,05 diizeyinde anlamli bulunmustur. Bu farklilik erkek
ogretmenlerin lehine gerceklesmistir. Buna gore erkek Ogretmenler, bulunduklari
okulda kiiltiir dersi 6gretmenlerine 6nem verilmedigine bayan 6gretmenlere oranla

daha fazla inanmaktadirlar.(t= -1,098; p<,05; x=1,93).

Tablo 16. “Baska Bir Okulda Daha Verimli Olacagim Diisiiniiriim" ifadesine

Verilen Yanitlarin, “Cinsiyet” Degiskenine Gore Farkliliklari

Baska Bir Okulda Daha
Verimli Olacagimm N X SS t sd p
Diisiiniiriim.
B16 | Kadin 151 | 2,67 | 1,03
1,354 | 291 | 0,001
Erkek 142 2,49 | 1,27

Kiiltiir dersi 6gretmenlerinin; " Bagka Bir Okulda Daha Verimli Olacagimi

Diistintiriim " ifadesine iliskin yanitlarimin cinsiyet degiskenine gore anlamli bir

farklilik gosterip gostermedigini belirlemek iizere yapilan bagimsiz grup t testi
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sonucunda, cinsiyet gruplarinin aritmetik ortalamalar1 arasindaki fark istatistiksel
olarak P<,05 diizeyinde anlamli bulunmustur. Bu farklilik bayan Ogretmenlerin
lehine gerceklesmistir. Buna gore bayan ogretmenler, erkek Ogretmenlere oranla
bagka bir okulda daha verimli olacaklarini daha fazla diisiinmektedirler.(t= 1,354;

P<,05; x=2,67).

Tablo 17. “Okuldaki Toplantilara Ilgi Duymam, Fikirlerimi Soylemeyi
Gereksiz Goriiriim" Ifadesine Verilen Yanitlarin, “Cinsiyet” Degiskenine Gore

Farkliliklar1

Okuldaki Toplantilara ilgi
Duymam, Fikirlerimi

Soylemeyi Gereksiz N X 5 t sd P
B17 | Goriiriim
Kadin 151 | 1,73 | 1,13

0,312 | 291 | 0,000

Erkek 142 | 1,68 | 1,35

n

Kiiltiir dersi Ogretmenlerinin; Okuldaki Toplantilara Ilgi Duymam,

"

Fikirlerimi Soylemeyi Gereksiz Goriirim " ifadesine iliskin yanitlarinin cinsiyet
degiskenine gore anlamli bir farklilik gosterip gostermedigini belirlemek iizere
yapilan bagimsiz grup t testi sonucunda, cinsiyet gruplarinin aritmetik ortalamalari
arasindaki fark istatistiksel olarak p<,05 diizeyinde anlamli bulunmustur. Bu farklilik
bayan Ogretmenlerin lehine gerceklesmistir. Buna gore bayan 6gretmenler, okuldaki
toplantilara ilgi duymakta ve fikirlerini sdylemeyi, erkek ogretmenlere oranla daha

fazla gereksiz gormektedirler (t=0,312; p<,05; x=1,73).

Tablo 18. “Bu Okulu Calisilacak Ideal Bir Okul Olarak Goriiriim" Ifadesine

Verilen Yanitlarin, “Cinsiyet” Degiskenine Gore Farkliliklari

Bu Okulu Cahsilacak ideal
Bir Okul Olarak Goriiriim | ¥ X ss t sd |p
B23 | Kadin 151 | 1,64 | 1,10
-1,690 | 291 | 0,004
Erkek 142 | 1,88 | 1,36

Kiiltiir dersi 6gretmenlerinin; " Bu Okulu Calisilacak Ideal Bir Okul Olarak

"

Goriirim " ifadesine iligkin yanitlarinin cinsiyet degiskenine gore anlamli bir
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farklilik gosterip gostermedigini belirlemek iizere yapilan bagimsiz grup t testi
sonucunda, cinsiyet gruplarinin aritmetik ortalamalar1 arasindaki fark istatistiksel
olarak P<,05 diizeyinde anlamli bulunmustur. Bu farklilik erkek 6gretmenlerin lehine
gerceklesmistir. Buna gore erkek ogretmenler, bulunduklar1 okulu ¢alisilacak ideal
bir okul olarak bayan Ogretmenlere oranla daha fazla gormektedirler.(t= -1,690;

P<,05; x=1,88).

Tablo 19. “Bu Okulda Bilgimi ve Uretkenligimi Gosterebilecegim Bir Ortam
Bulamiyorum" Ifadesine Verilen Yanitlarm, “Cinsiyet” Degiskenine Gore

Farkliliklar1

Bu Okulda Bilgimi Ve

Uretkenligimi

Gosterebilecegim Bir Ortam N X §§ t sd | p
B25 | Bulamiyorum

Kadin 151 | 2,34 | 1,01

Erkek 142 | 196 | 1.26 2,847 | 291 | 0,005

Kiiltir dersi oOgretmenlerinin; "Bu Okulda Bilgimi Ve Uretkenligimi
Gosterebilecegim Bir Ortam Bulamiyorum" ifadesine iliskin yanitlarinin cinsiyet
degiskenine gore anlamli bir farklilik gosterip gostermedigini belirlemek {izere
yapilan bagimsiz grup t testi sonucunda, cinsiyet gruplarinin aritmetik ortalamalari
arasindaki fark istatistiksel olarak P<,05 diizeyinde anlamli bulunmustur. Bu farklilik
bayan Ogretmenlerin lehine gerceklesmistir. Buna gore bayan 6gretmenler,
bulunduklar1 okulda bilgilerini ve iiretkenliklerini gosterebilecekleri bir ortam

bulamamaktadirlar.(t= 2,847; P<,05; x=2,34).

Tablo 20. “Okulun Kosullar1 Bende isteksizlik ve Bikkmlik Uyandiriyor "

Ifadesine Verilen Yanitlarin, “Cinsiyet” Degiskenine Gore Farkliliklari

Okulun Kosullar1 Bende
Isteksizlik Ve Bikkinhk N X ss t sd p
Uyandiriyor
B26 | Kadin 151 | 1,99 | 1,10
2,942 | 291 | 0,012
Erkek 142 | 1,59 1,19
Kiiltiir dersi oOgretmenlerinin; " Okulun Kosullart Bende Isteksizlik Ve

Bikkinlik Uyandiriyor " ifadesine iliskin yanitlarinin cinsiyet degiskenine gore
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anlaml bir farklilik gosterip gostermedigini belirlemek iizere yapilan bagimsiz grup t
testi sonucunda, cinsiyet gruplarinin aritmetik ortalamalar1 arasindaki fark
istatistiksel olarak P<,05 diizeyinde anlamli bulunmustur. Bu farklilik bayan
ogretmenlerin lehine gerceklesmistir. Buna gore bulunduklar1 okulun kosullar1 bayan
ogretmenlerde, erkek Ogretmenlere oranla daha fazla isteksizlik ve bikkinlik

uyandirmaktadir.(t= 2,942; p<.05; x=1,99).

Tablo 21. “Bu Okulda Kendimi Korelmis Hissediyorum" Ifadesine Verilen

Yanitlarin, “Cinsiyet” Degiskenine Gore Farkliliklar

Bu Okulda Kendimi N X < ¢ od
Korelmis Hissediyorum P
B27 | Kadin 151 | 2,32 | 0,875
291 | 0,024
Erkek 142 | 1,93 | 1,246 | 2671 ’

Kiiltiir dersi 6gretmenlerinin; " Bu Okulda Kendimi Korelmis Hissediyorum "
ifadesine iliskin yanitlarinin cinsiyet degiskenine gore anlamli bir farklilik gosterip
gostermedigini belirlemek {izere yapilan bagimsiz grup t testi sonucunda, cinsiyet
gruplarinin aritmetik ortalamalar arasindaki fark istatistiksel olarak P<,05diizeyinde
anlamli bulunmustur. Bu farklilik bayan 6gretmenlerin lehine gerceklesmistir. Buna
gore bulunduklart okulda bayan 6gretmenler, erkek ogretmenlere oranla kendilerini

daha fazla korelmis hissetmektedirler.(t= 2,671 p<.05; x=2,32).

Tablo 22. “Bu Okulda Ogrenme ve Arastirma Istegi de, Geregi de
Duymuyorum" Ifadesine Verilen Yamtlarin, “Cinsiyet” Degiskenine Gore

Farkliliklar

Bu Okulda Ogrenme Ve
Arastirma Istegi de, Geregi N X SS t sd p
de Duymuyorum
B28 | Kadmn 151 | 191 | 1,19
2,242 | 291 | 0,037
Erkek 142 | 1,59 | 1,26

Kiiltiir dersi dgretmenlerinin; " Bu Okulda Ogrenme Ve Arastirma Istegi de,

n

Geregi de Duymuyorum " ifadesine iligkin yanitlarinin cinsiyet deg8iskenine gore

anlaml bir farklilik gosterip gostermedigini belirlemek iizere yapilan bagimsiz grup t
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testi sonucunda, cinsiyet gruplarinin aritmetik ortalamalar1 arasindaki fark
istatistiksel olarak P<,05diizeyinde anlamli bulunmustur. Bu farklilik bayan
ogretmenlerin lehine gerceklesmistir. Buna gore bulunduklart okulda bayan
Ogretmenler 68renme ve arastirma istegini de geregini de erkek 6gretmenlere oranla

daha fazla duymamaktadirlar.(t= 2,242; p<.05; x=1,91).

Tablo 23. “Meslek Dersleri Ogretmenleriyle Kiyaslanmak Beni Rahatsiz

Etmez" ifadesine Verilen Yanitlarin, “Cinsiyet” Degiskenine Gore Farkliliklart

Meslek Dersleri
Ogretmenleriyle
Kiyaslanmak Beni Rahatsiz N |x 5 t sd | p
B29 | Etmez
Kadin 151 | 1,81 | 1,34
-0,474 | 291 | 0,014
Erkek 142 | 1,89 | 1,53

Kiiltiir dersi dgretmenlerinin; " Meslek Dersleri Ogretmenleriyle Kiyaslanmak
Beni Rahatsiz Etmez " ifadesine iligkin yanitlarinin cinsiyet degiskenine gore anlaml
bir farklilik gosterip gostermedigini belirlemek {izere yapilan bagimsiz grup t testi
sonucunda, cinsiyet gruplarinin aritmetik ortalamalar1 arasindaki fark istatistiksel
olarak P<,05 diizeyinde anlamli bulunmustur. Bu farklilik erkek dgretmenlerin lehine
gerceklesmistir. Buna gore erkek oOgretmenler, meslek dersleri Ogretmenleriyle
kiyaslanmaktan bayan dgretmenlere oranla daha az rahatsiz olmaktadirlar. (t=-0,474;

p<,05; x=1,89).

IV.1.2.2. Kiiltir Dersi Ogretmenlerinde, "Ogretmenlik Dali" Degiskenine
Mliskin Bulgular

Bu boliim kiiltiir dersi ogretmenlerinin, "6gretmenlik dali" degiskenine gore
meslege ve kuruma yabacilagsmayla ilgili, okul ortamindan, yOnetimden,
ogrencilerden, kendilerinden ve diger 6gretmenlerden kaynaklanan sorunlarla ilgili

goriis farkliliklarini icermektedir.
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Tablo 24. Kiiltiir Dersi Ogretmenlerinin Ogretmenlik Dali Degiskenine Gore
“Yaptigrm Isi Anlamli Buluyorum” ifadesine Iliskin Anova (Tek Yonlii Varyans

Analizi) Sonuglar1

f, X ve ss Degerleri ANOVA Sonuglar:
Varyans
Kareler Kareler
Puan| Grup N| x SS n Sd F |
Toplam Ort.
Kaynagi

Yabanci Dil |32 3,00 | 0,880 [G-Aras1 | 17,282 | 8 | 2,160
Kimya 303,03 | 0,999 (G-Ici 256,042 | 284 | 0,902

Matematik |36 2,97 | 0,910 [Toplam | 273,324 | 292
Biyoloji 26] 296 1,183

Tiirk Dili Ve
Edebiyatr | 1| 322 | 0929
" e Do e 2,396 | 0,016

Tarvlh- 71332 | 0734
Cografya

Felsefe -

Din Kiiltiirii | 20| 331 | 0-980
Resim-

Miizik-

Beden 253,32 | 0,802
Egtimi.

Kiiltiir Dersleri Ogretmenlerinin; “Yaptigim Isi Anlamli Buluyorum” ifadesine
iliskin verdikleri cevaplarin aritmetik ortalamalarinin, 6gretmenlerin 6gretmenlik dal
degiskenine gore farklilagip farklilasmadigini belirlemek amaciyla yapilan Tek
Yonli Varyans analizi (ANOVA) sonucunda, grup ortalamalar1 arasindaki fark
istatistiksel olarak p<.01 diizeyinde anlamli bulunmustur.

Farkhiliklarin  hangi  gruplardan  kaynaklandigini  belirlemek amaciyla
tamamlayict post hoc tekniklerinden LSD analizi kullanilmis, sonuglar asagida

Tablo halinde sunulmustur.
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Tablo 24A. Ogretmenlik Dali Degiskenine Gore “Yaptigim Isi Anlamlh
Buluyorum” ifadesine Iliskin Puan Ortalamalar1 icin Yapilan Tek Yonlii Varyans

Analizi Sonras1t Tamamlayic1 Hesaplardan Post Hoc LSD Testi Sonuclari

Ogretmenlik Dal1 (i)|  Ogretmenlik Dali (j) Ort;ﬁ‘r‘l‘(‘f‘lar p
Kimya Fizik 0,50 (%) 0,042
Tiirk Dili ve Edebiyati [Fizik 0,76 (*) 0,001

Kimya -0,50 (*) 0,042
Tiirk Dili ve Edebiyati -0,76 (*) 0,001
Fizik Tarih-Cografya -0,79 (*) 0,001
Felsefe Grubu-Din Kiiltiirii -0,77 (*) 0,001
Al Resim-Miizik-Beden Egitimi -0,79 (*) 0,002
Tarih-Cografya Fizik 0,79 (*) 0,001
Felsefe Grubu-Din .. "
Kiiltirii Fizik 0,77 (%) 0,001
Resim-Miizik-Beden 1, o\ 079 (%) | 0,002
Egitimi

(*) Aralarinda anlamli farklilik bulunan gruplari gostermektedir.

Tablo 24A’da goriildiigii gibi; Ogretmenlerin “Yaptigim Isi Anlamh
Buluyorum” ifadesine verdikleri cevaplarin Ogretmenlik dali degiskenine gore
farklilasip farklilasmadigini test etmek amaciyla yapilmis olan Tek Yonlii Varyans
Analizi (ANOVA) sonrasinda, farkliligin hangi gruplar arasinda gerceklestigi ortaya
koymak icin Post-hoc LSD analizi yapilmistir. Elde edilen bulgular incelendiginde;
“Yaptigtm Isi Anlamli Buluyorum” ifadesi icin ogretmenlik dali fizik olan
ogretmenlerle, Ogretmenlik dali resim-miizik-beden egitimi olan Ogretmenler
arasinda resim-miizik-beden egitimi 6gretmenleri lehine (x=3,32); 6gretmenlik dali
fizik olan ogretmenlerle, 6gretmenlik dali tarih-cografya 68retmenleri arasinda tarih-
cografya ogretmenleri lehine (x=3,32); ogretmenlik dali fizik olan Ogretmenlerle,
ogretmenlik dali felsefe grubu-din kiiltiirii ve ahlak bilgisi olan 6gretmenler arasinda
felsefe grubu-din kiiltiirii ve ahlak bilgisi 6gretmenleri lehine (x=3,31); 6gretmenlik
dali fizik olan 6gretmenlerle 6gretmenlik dali Tiirk dili ve edebiyat1 olan 6gretmenler
arasinda, Tirk dili ve edebiyati 6gretmenleri lehine (x=3,29) ve yine 6gretmenlik dali
fizik olan 6gretmenlerle 6gretmenlik dali kimya olan 6gretmenler arasinda, kimya
ogretmenleri lehine (x=3,03) istatistiksel olarak P<,05 diizeyinde anlamli bir

farklilik bulunmustur.
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Tablo 25. Kiiltiir Dersi Ogretmenlerinin Ogretmenlik Dali Degiskenine Gore
“Smavlarda Hep Aym Tip Soru Sorarim” Ifadesine Iliskin Anova (Tek Yonlii

Varyans Analizi) Sonuclari

f, X ve ss Degerleri ANOVA Sonuglar:
Varyans
Kareler Kareler
Puan Grup N| X SS n Sd F |
Toplami Ort.
Kaynagi

Yabanci Dil | 32 | 1,66 | 1,153 [G-Arast| 16,341 | 8 | 2,043
Kimya 30 | 1,90 | 1,094 [G-Igi  |294,827|284 | 1,038

Matematik | 36 | 1,56 | 0,998 [Toplam |311,167| 292
Biyoloji 26 | 1,58 | 0,703

Eﬁg;gi‘l Velar | 151 |0,925
A3 Fiik 30 | 2,20 0,997 1,968 | 0,050

Tarih- 37| 1,41 | 1,092

Cografya

Felsefe -

Din Kiltirii | >0 | 172 | 1136

Resim-

Miizik- 25| 1,96 | 0,889

Beden Egt.

Kiiltiir Dersleri Ogretmenlerinin; “Sinavlarda Hep Aym Tip Soru Sorarim”
ifadesine iligskin verdikleri cevaplarin aritmetik ortalamalarinin, 6gretmenlerin
ogretmenlik dali degiskenine gore farklilagip farklilagsmadiginmi belirlemek amaciyla
yapilan Tek Yonli Varyans Analizi (ANOVA) sonucunda, grup ortalamalari
arasindaki fark istatistiksel olarak P<,05 diizeyinde anlamli bulunmustur.

Farkliliklarin  hangi  gruplardan kaynaklandigimi  belirlemek amaciyla
tamamlayicit post hoc tekniklerinden LSD analizi kullanilmis, sonuglar asagida

Tablo halinde sunulmustur.

82




Tablo 25A. Ogretmenlik Dali Degiskenine Gore “Sinavlarda Hep Aym Tip
Soru Sorarim” Ifadesine iliskin Puan Ortalamalar icin Yapilan Tek Yonlii Varyans

Analizi Sonras1t Tamamlayic1 Hesaplardan Post Hoc LSD Testi Sonuclari

ng)e;l‘:‘(ei‘)‘l‘k Ogretmenlik Dah (j) O”;‘,E‘r‘l‘(‘f‘lar p
Yabanci Dil  [Fizik -0,54(*) 0,037
Kimya Tarih-Cografya 0,49(*) 0,049
Matematik _ |Fizik 20,64(%) 0,011
Biyoloji Fizik 20,62(%) 0,023
Edcbivan  [FiZik 0,69() 0,005
Yabanci Dil 0,54(%) 0,037
Matematik 0,64(%) 0,011
A3 Fizik  [Biyoloji 0,62(%) 0,023
Tiirk Dili Ve Edebiyati 0,69(%) 0,005
Tarih-Cografya 0,79(%) 0,002
. Kimya -0,49(%) 0,049
Cz;;}}ya Fizik 20,79(%) 0,002
Resim-Miizik-Beden Egt]|  -0,55(%) 0,036
R%Ség; Ill\/g;lk Tarih-Cografya 0,55(*) 0,036

(*) Aralarinda anlamli farklilik bulunan gruplar1 gostermektedir.

Tablo 25A’da goriildiigii gibi; 6gretmenlerin “Sinavlarda Hep Aymi Tip Soru
Sorarim”  ifadesine verdikleri cevaplarin, Ogretmenlik dali degiskenine gore
farklilagip farklilasmadigini test etmek amaciyla yapilmis olan Tek Yonlii Varyans
Analizi (ANOVA) sonrasinda, farkliligin hangi gruplar arasinda gerceklestigi ortaya
koymak icin Post-hoc LSD analizi yapilmistir. Elde edilen bulgular incelendiginde;
“Sinavlarda Hep Aymi Tip Soru Sorarim” ifadesi i¢in O0gretmenlik dali fizik olan
ogretmenlerle, 0gretmenlik dallar1 yabanci dil, matematik, biyoloji, ,Tirk dili ve
edebiyati ve  resim-miizik-beden egitimi olan Ogretmenler arasinda, fizik
ogretmenleri lehine (x=2,20) istatistiksel olarak P<,05 diizeyinde anlamli bir
farklilik bulunmustur.

Yine aym ifade i¢in ogretmenlik dali tarih-cografya olan Ogretmenlerle,
ogretmenlik dallar1 resim-miizik-beden egitimi ve kimya olan Ogretmen grubu
arasinda, istatistiksel olarak p<,05 diizeyinde resim-miizik-beden egitimi
ogretmenleri lehine (x=1,96) ve kimya Ogretmenleri lehine (x=1,90) anlamli bir

farklilik bulunmustur.
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Tablo 26. Kiiltiir Dersi Ogretmenlerinin Ogretmenlik Dali Degiskenine Gore
“Bu Okulda Yaptigim Isin Yeteneklerimi Korelttigini Diisiiniiyorum” Ifadesine

Iliskin Anova (Tek Yonlii Varyans Analizi) Sonuglar

f» X ve ss Degerleri ANOVA Sonuglari
Varyans
Kareler Kareler
Puan| Grup N| x SS n Sd F P
Toplanm Ort.
Kaynag

Yabanci Dil [32(2,59| 1,132 |G-Arast| 23,890 | 8 | 2,986
Kimya 301|227/ 1,048 G-Ici 421,598 | 284 | 1,484

Matematik |36 (2,11| 1,116 [Toplam | 445,488 | 292
Biyoloji 261(2.19] 1,167

Tiirk Dili
Ve 412,291 1,250
A6 [Edebiyati 2,012{ 0,045

Fizik 3011,93| 1,311
Tarih- 37(2,14| 1,294
Cografya

Felsefe -

Din Kiiltiiri 3612251 1,251
Resim-

Miizik 2512,76| 1,234
Beden Egt.

Kiiltiir Dersleri Ogretmenlerinin; “Bu Okulda Yaptigim Isin Yeteneklerimi
Korelttigini  Diisliniiyorum”  ifadesine iliskin verdikleri cevaplarin aritmetik
ortalamalarinin, 6gretmenlerin Ogretmenlik dali  degiskenine gore farklilasip
farklilasmadigin1 belirlemek amaciyla yapilan Tek Yonlii Varyans Analizi
(ANOVA) sonucunda, grup ortalamalar1 arasindaki fark istatistiksel olarak p<.01
diizeyinde anlamli bulunmustur.

Farkliliklarin ~ hangi  gruplardan kaynaklandigimi  belirlemek amaciyla
tamamlayicit post hoc tekniklerinden LSD analizi kullanilmis, sonuglar asagida

Tablo halinde sunulmustur.
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Tablo 26A. Ogretmenlik Dali Degiskenine Gore “Bu Okulda Yaptigim Isin
Yeteneklerimi Korelttigini Diisiiniiyorum™ Ifadesine Iliskin Puan Ortalamalar igin

Yapilan Tek Yonlii Varyans Analizi Sonrast Tamamlayict Hesaplardan Post Hoc
LSD Testi Sonuclari

Og;;’;;:l fil)lhk Ogretmenlik Dal (j) Ort;?rliflar 1%
Tiirk Dili Ve Edebiyati 0,75(%) 0,007
Matematik Tarih-Cografya ' 0,78(*) 0,007
Felsefe Grubu-Din
Kiiltiirii 0,75(%) 0,009
Turk Dili Ve |[Matematik -0,75(%) 0,007
Edebiyati Fizik -0,70(*%) 0,017
Tiirk Dili Ve Edebiyati 0,70(*) 0,017
A6 Fizik Tarih-Cografya 0,73(%) 0,016
Felsefe Grubu-Din
Kiiltiirii 0,70(%) 0,021
Tarih- Matematik -0,78(*%) 0,007
Cografya Fizik -0,73(*%) 0,016
Felsefe Grubu-Matematik -0,75(%) 0,009
Din Kiiltiirii  [Fizik -0,70(*%) 0,021

(*) Aralarinda anlamli farklilik bulunan gruplari gostermektedir.

Tablo 26A’da goriildiigii gibi; ogretmenlerin “Bu Okulda Yaptigim Isin

Yeteneklerimi Korelttigini  Diisiiniiyorum”  ifadesine verdikleri cevaplarin,
ogretmenlik dali degiskenine gore farklilagip farklilasmadiginmi test etmek amaciyla
yapilmis olan Tek Yonlii Varyans Analizi (ANOVA) sonrasinda, farkliligin hangi
gruplar arasinda gerceklestigi ortaya koymak i¢in Post-hoc LSD analizi yapilmstir.
Elde edilen bulgular incelendiginde; ; “Bu Okulda Yaptigim Isin Yeteneklerimi
Korelttigini  Diistiniiyorum” ifadesi i¢in, Ogretmenlik dali matematik olan
ogretmenlerle, 6gretmenlik dallar1 Tiirk dili ve edebiyati, tarih-cografya ve felsefe
grubu-din kiiltiirii ve ahlak bilgisi olan 6gretmen grubu arasinda, istatistiksel olarak
p<,05 diizeyinde Tiirk dili ve edebiyati1 6gretmenleri lehine (x=2,29), felsefe grubu-
din kiiltiri ve ahlak bilgisi Ogretmenleri lehine (x=2,25) ve tarih-cografya
ogretmenleri lehine (x=2,14) anlaml1 bir farklilik bulunmustur.

Bunun yan sira, 68retmenlik dal1 Fizik olan 6gretmenlerle, 6gretmenlik dallari
Tiirk dili ve edebiyati, tarih-cografya ve felsefe grubu-din kiiltiirii ve ahlak bilgisi
olan Ogretmen grubu arasinda, istatistiksel olarak p<,05 diizeyinde Tiirk dili ve
edebiyat1 ogretmenleri lehine (x=2,29), felsefe grubu-din kiiltiirii ve ahlak bilgisi
ogretmenleri lehine (x=2,25) ve tarih-cografya ogretmenleri lehine (x=2,14) anlamh

farkliliklar bulunmustur.
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Tablo 27. Kiiltiir Dersi Ogretmenlerinin Ogretmenlik Dali Degiskenine Gore
“Ogrenci Isteklerine Karsilik Verirken Agirdan Aliyorum” Ifadesine iliskin Anova

(Tek Yonlii Varyans Analizi) Sonuglari

/s X ve ss Degerleri ANOVA Sonuclari
Varyans
Pua Kareler Karele
Grup N | X SS m Sd F P
n Toplam rOrt.
Kaynagi

Yabanci Dil | 32 0,56 | 0,716 [G-Arast| 14939 | 8 | 1,867

Kimya 30 10,57 | 0,728 (G-Igi  |205,218|284 | 0,723

Matematik | 36 | 0,92 | 0,732 [Toplam | 220,157 292

Biyoloji 26 10,580,758

Turk Dili Ve | )1 461 0,636

Edebiyati
Ald g 30 [ 1,20 ] 1,270 2,584 10,010

Tarih- 37 10,62 | 0,794

Cografya

Felsefe - Din

Kiiltirii 36 10,78 | 0,989

Resim-

Miizik-Beden | 25 | 0,96 | 0,935

Egt.

Kiiltir Dersleri Ogretmenlerinin; “Ogrenci Isteklerine Karsilik Verirken
Agirdan Aliyorum” ifadesine iliskin verdikleri cevaplarin aritmetik ortalamalarinin,
ogretmenlerin O6gretmenlik dali  degiskenine gore farklilagip farklilasmadigim
belirlemek amaciyla yapilan Tek Yonlii Varyans Analizi (ANOVA) sonucunda, grup
ortalamalar1 arasindaki fark istatistiksel olarak  p<,05  diizeyinde anlamli
bulunmustur.

Farkliliklarin ~ hangi  gruplardan kaynaklandigimi  belirlemek amaciyla
tamamlayicit post hoc tekniklerinden LSD analizi kullanilmis, sonuglar asagida

Tablo halinde sunulmustur.
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Tablo 27A. Ogretmenlik Dali Degiskenine Gore “Ogrenci Isteklerine Karsilik
Verirken Agirdan Aliyorum” Ifadesine iliskin Puan Ortalamalar1 I¢in Yapilan Tek

Yonlii Varyans Analizi Sonrast Tamamlayic1 Hesaplardan Post Hoc LSD Testi

Sonuglari
Og;*)e:;:l :’il)lhk Ogretmenlik Dal (j) Ort;?rlgflar 1%
Yabanci Dil  [Fizik -0,64(*) 0,003
Kimya Fizik -0,63(%*) 0,004
Matematik Tiirk Dili Ve Edebiyati 0,45(%) 0,020
Biyoloji Fizik -0,62(%*) 0,007
. . Matematik -0,45(%) 0,02
Egg‘)i];;ﬁ Ve IFizik 20,74(%) 0,000
Resim-Miizik-Beden Egt. -0,50(%*) 0,022
'Yabanci Dil 0,64(*) 0,003
Kimya 0,63(*) 0,004
Biyoloji 0,62(*) 0,007
Al4  |Fizik Tiirk Dili Ve Edebiyati 0,74(%) 0,000
Tarih-Cografya 0,58(*%) 0,006
Felsefe Grubu-Din
Kiiltiirii 0,42(*) 0,045
Tarih- Fizik
Cografya -0,58(*) 0,006
Lelsete Sr ek 0.42(%) 0,045
E‘;Zler;“glg‘flk' Tiirk Dili Ve Edebiyan |  0,50(%) 0,022

(*) Aralarinda anlamli farklilik bulunan gruplari gostermektedir.

Tablo 27A’da goriildiigii gibi; 6gretmenlerin “Ogrenci Isteklerine Karsilik
Verirken Agirdan Aliyorum”  ifadesine verdikleri cevaplarin, Ogretmenlik dali
degiskenine gore farklilasip farklilasmadigini test etmek amaciyla yapilmis olan Tek
Yonli Varyans Analizi (ANOVA) sonrasinda, farkliligin hangi gruplar arasinda
gerceklestigi ortaya koymak icin Post-hoc LSD analizi yapilmistir. Elde edilen
bulgular incelendiginde; “Ogrenci Isteklerine Karsilik Verirken Agirdan Aliyorum”
ifadesi icin, ogretmenlik dali matematik olan 6gretmenlerle, 6gretmenlik dali Tiirk
dili ve edebiyati olan Ogretmenler arasinda, istatistiksel olarak P<,05 diizeyinde
matematik 6gretmenleri lehine (x=0,92) anlamli bir farklilik bulunmustur.

Yine aym ifade icin 6gretmenlik dali Tiirk dili ve edebiyati olan 6gretmenler
ile ogretmenlik dali resim-miizik-beden egitimi olan Ogretmenler arasinda,
istatistiksel olarak P<,05 diizeyinde resim-miizik-beden egitimi 6gretmenleri lehine

(x=0,96) anlaml1 bir farklilik bulunmustur.
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Bunun yani sira, 6gretmenlik dali fizik olan 6gretmenlerle, 6gretmenlik dallar
yabanci dil, kimya, biyoloji Tiirk dili ve edebiyati, tarih-cografya ve felsefe grubu-
din kiiltiirii ve ahlak bilgisi olan 6gretmen grubu arasinda, istatistiksel olarak P<,05

diizeyinde fizik 6gretmenleri lehine (x=1,20) anlaml1 bir farklilik bulunmustur.

Tablo 28. Kiiltiir Dersi Ogretmenlerinin Ogretmenlik Dali Degiskenine Gore
“Ogrencilerin  Derslerimde  Isteksiz Olmalarini, Kendi Sorunum Olarak

Gormilyorum” ifadesine iliskin Anova (Tek Yonlii Varyans Analizi) Sonuclart

f, X ve ss Degerleri ANOVA Sonuglar:
Varyans
Kareler Kareler
Puan| Grup N| x SS m Sd F |
Toplanm Ort.
Kaynagi

Yabanci Dil |32 2,28 | 1,326 [G-Arast | 30,239 | 8 | 3,780
Kimya 30| 1,63 | 1,351 (G-Ici  |455,024| 284 | 1,602

Matematik |36 2,11 | 1,116 [Toplam 485,263 | 292

Biyoloji 26| 1,96 | 958
Tiirk Dili Ve

. 411 1,80 | 1,167
Edebiyati ’ ’
ALS ik 30| 2,23 | 1,406 2,359/ 0,018
Tarih- 37/ 1,22 | 1,158
Cografya
Felsefe - Din
Kiiltiirii 36| 1,89 | 1,489
Resim-
Miizik- 25| 1,68 | 1,345
Beden Egt.

Kiiltir Dersleri Ogretmenlerinin; “Ogrencilerin  Derslerimde ~ Isteksiz
Olmalarii, Kendi Sorunum Olarak Gormiiyorum” ifadesine iliskin verdikleri
cevaplarin aritmetik ortalamalarinin, 6gretmenlerin 6gretmenlik dali  degiskenine
gore farklilagip farklilagmadigini belirlemek amaciyla yapilan Tek Yonlii Varyans
analizi (ANOVA) sonucunda, grup ortalamalar1 arasindaki fark istatistiksel olarak
P<,05 diizeyinde anlamli bulunmustur.

Farkliliklarin ~ hangi  gruplardan kaynaklandigimi  belirlemek amaciyla
tamamlayict post hoc tekniklerinden LSD analizi kullanilmis, sonuglar asagida

Tablo halinde sunulmustur.
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Tablo 28A. Ogretmenlik Dali Degiskenine Gore “Ogrencilerin Derslerimde
Isteksiz Olmalarini, Kendi Sorunum Olarak GOrmiiyorum” Ifadesine Hiskin Puan
Ortalamalar1 Icin Yapilan Tek Yonli Varyans Analizi Sonrast Tamamlayici

Hesaplardan Post Hoc LSD Testi Sonuglari

Ogretmenlik | . . .. | Ortalamalar
Dal (i) Ogretmenlik Dal (j) Farks 1%
.. Kimya 0,65(*) 0,045
Yab Dil

WA Tarih-Cografya 1,07(%) 0,001
Kimya Yabanci Dil -0,65(*) 0,045
Matematik Tarih-Cografya 0,89(*) 0,003
Biyoloji Tarih-Cografya 0,75(*) 0,022

Tiirk Dili Ve . - "
Edebiyatr Tarih-Cografya 0,59(*) 0,041
Fizik Tarih-Cografya 1,02(*) 0,001
Al5 Yabanci Dil -1,07(*%) 0,001
Matematik -0,89(*) 0,003
Tarih- Biyoloji -0,75(%) 0,022
Cosrafva Tiirk Dili Ve Edebiyati -0,59(*) 0,041
SEYE T Fizik -1,02(%) 0,001

Felsefe Grubu-Din "
Kiiltiirii -0,67(*) 0,024

Felsefe Grubu-|, . g «
Din Kiiltiirii Tarih-Cografya 0,67(*%) 0,024

(*) Aralarinda anlamli farklilik bulunan gruplari gostermektedir.

Tablo 28A’da goriildiigii gibi; Ogretmenlerin “Ogrencilerin Derslerimde
Isteksiz Olmalarini, Kendi Sorunum Olarak Gormiiyorum”  ifadesine verdikleri
cevaplarin, ogretmenlik dali degiskenine gore farklilagip farklilagmadigini test etmek
amaciyla yapilmis olan Tek Yonlii Varyans Analizi (ANOVA) sonrasinda, farkliligin
hangi gruplar arasinda gerceklestigi ortaya koymak i¢in Post-hoc LSD analizi
yapilmustir. Elde edilen bulgular incelendiginde; “Ogrencilerin Derslerimde Isteksiz
Olmalarini, Kendi Sorunum Olarak Gormiiyorum” ifadesi i¢in, ogretmenlik dali
tarih-cografya olan Ogretmenlerle, Ogretmenlik dallar1 yabanci dil, matematik,
biyoloji, Tiirk dili ve edebiyati, fizik ve felsefe grubu-din kiiltiirii ve ahlak bilgisi
olan Ogretmen grubu arasinda, istatistiksel olarak p<,05 diizeyinde matematik
ogretmenleri lehine (x=2,31), yabanci dil Ogretmenleri lehine (x=2,28), fizik
ogretmenleri lehine (x=2,23), biyoloji 6gretmenleri lehine (x=1,96), felsefe grubu-
din kiiltiirii ve ahlak bilgisi 0gretmenleri lehine (x=1,89) ve tiirk dili ve edebiyati

ogretmenleri lehine (x=1,80) anlaml1 bir farklilik bulunmustur.
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Yine ayni ifade i¢in Ogretmenlik dali yabanci dil olan Ogretmenler ile
ogretmenlik dali kimya olan Ogretmenler arasinda, istatistiksel olarak P<,05

diizeyinde yabanc1 dil 68retmenleri lehine (x=2,28) anlaml bir farklilik bulunmustur.

Tablo 29. Kiiltiir Dersi Ogretmenlerinin Ogretmenlik Dali Degiskenine Gore
“Haftanin En Giizel Giinlerinin Hafta Sonu Oldugunu Diisiiniiyorum” Ifadesine

Iliskin Anova (Tek Yonlii Varyans Analizi) Sonuglari

f, X ve ss Degerleri ANOVA Sonuglar:
Varyans
Kareler Kareler
Puan| Grup N| x SS n Sd F |
Toplam Ort.
Kaynagi

Yabanci Dil| 32 | 3,16 | 0,987 |G-Arast | 28,887 | 8 | 3,611
Kimya 30| 227 | 1258 [G.ici | 380,281 [ 284 [ 1,339

Matematik |36 | 2,22 | 1,124 [Toplam | 409,167 | 292
Biyoloji |26 2,12 [ 1,143

Tiirk Dili
Ve 41| 2,10 | 1,200
A16 Edebiyati 2,697 | 0,007

Fizik 302,17 | 1,289
Tarih- 372,38 | 1,063
Cografya

Felsefe -

Din Kiiltiirii 36| 2,17 11,207
Resim-

Miizik- 251 2,08 | 1,115
Beden Egt.

Kiiltiir Dersleri Ogretmenlerinin; “Haftanin En Giizel Giinlerinin Hafta Sonu
Oldugunu Diisiiniiyorum” ifadesine iliskin verdikleri cevaplarin aritmetik
ortalamalarinin, 6gretmenlerin Ogretmenlik dali  degiskenine gore farklilasip
farklilagmadigin1  belirlemek amaciyla yapilan Tek Yonli Varyans Analizi
(ANOVA) sonucunda, grup ortalamalar1 arasindaki fark istatistiksel olarak P<,05
diizeyinde anlamli bulunmustur.

Farkliliklarin  hangi  gruplardan  kaynaklandigini  belirlemek amaciyla
tamamlayict post hoc tekniklerinden LSD analizi kullanilmis, sonuglar asagida

Tablo halinde sunulmustur.
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Tablo 29A. Ogretmenlik Dali Degiskenine Gore “Haftamn En Giizel
Giinlerinin Hafta Sonu Oldugunu Diisiiniiyorum” Ifadesine iliskin Puan Ortalamalari

Icin Yapilan Tek Yonlii Varyans Analizi Sonras1 Tamamlayic1 Hesaplardan Post Hoc

LSD Testi Sonuglari

Og;;’;;:l fil)lhk Ogretmenlik Dal (j) Ort;?rliflar P
Kimya 0,89(*) 0,003
Matematik 0,93(*) 0,001
Biyoloji 1,04(%) 0,001
Tiirk Dili Ve Edebiyati 1,06(*) 0,000
Yabanci Dil  [Fizik 0,99(*) 0,001
Tarih-Cografya 0,78(*) 0,006
Felsefe Grubu-Din
Kiiltiiri 0,99(*) 0,001
Resim-Miizik-Beden Egt. 1,08(%) 0,001
Kimya 'Yabanci Dil -0,89(%*) 0,003
Al6 Matematik 'Yabanci Dil -0,93(%*) 0,001
Biyoloji 'Yabanci Dil -1,04(*) 0,001
ESEB:; Ve lyabanci Dil “1,06(%) 0,000
Fizik Yabanci Dil -0,99(*) 0,001
Tarih- Yabanci Dil -0,78(%) 0,006
Cografya
E?feéﬁlﬁfr‘;b“' Yabanci Dil -0,99(*) 0,001
gzzgg'yg‘flk‘ Yabanci Dil -1,08(%) 0,001

(*) Aralarinda anlamli farklilik bulunan gruplar1 gostermektedir.

Tablo 29A’da goriildiigii gibi; 6gretmenlerin “Haftanin En Giizel Giinlerinin
Hafta Sonu Oldugunu Diisiiniiyorum™ ifadesine verdikleri cevaplarin, 6gretmenlik
dali degiskenine gore farklilasip farklilagsmadigim test etmek amaciyla yapilmis olan
Tek Yonlii Varyans Analizi (ANOVA) sonrasinda, farkliligin hangi gruplar arasinda
gerceklestigi ortaya koymak icin Post-hoc LSD analizi yapilmistir. Elde edilen
bulgular incelendiginde; “Haftanin En Giizel Giinlerinin Hafta Sonu Oldugunu
Diistintiyorum”  ifadesi i¢in, Ogretmenlik dali yabanci dil olan Ogretmenlerle,
ogretmenlik dallar1 kimya, matematik, biyoloji, Tiirk dili ve edebiyati, fizik, tarih-
cografya, felsefe grubu-din Kkiiltiirii ve ahlak bilgisi ve resim-miizik-beden egitimi
olan O6gretmen grubu arasinda, istatistiksel olarak P<,05 diizeyinde yabanci dil

ogretmenleri lehine (x=3,16) anlaml1 bir farklilik bulunmustur.
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Tablo 30. Kiiltiir Dersi Ogretmenlerinin Ogretmenlik Dali Degiskenine Gore
“Bu Okulda Egitsel Kol Etkinliklerini Zevkle Yiiriitiiyorum” Ifadesine Iliskin Anova
(Tek Yonlii Varyans Analizi) Sonuglari

f, X ve ss Degerleri ANOVA Sonuglar:
Varyans
Kareler Kareler
Puan| Grup N| x SS m Sd F P
Toplam Ort.
Kaynagi

Yabanci Dil | 32| 1,69 | 1,256 |G-Aras1 | 24,464 | 8 | 3,058
Kimya 30| 1,63 | 1,189 (G-I 439,864 | 284 | 1,549

Matematik |36 | 1,75 | 1,156 |[Toplam | 464,328 | 292
Biyoloji 261,92 | 1,093

Tiirk Dili
Ve 411 1,93 | 1,385
A18 [Edebiyati 1,974 1 0,050

Fizik 30| 1,80 | 1,243
Tarih- 37| 1,70 | 1,412
Cografya

Felsefe -

Din Kiiltiirii 361,89 11,260
Resim-

Miizik- 2512,76 | 1,012
Beden Egt.

Kiiltiir Dersleri Ogretmenlerinin; “Bu Okulda Egitsel Kol Etkinliklerini Zevkle
Yiiriitiyorum”  ifadesine iliskin verdikleri cevaplarin aritmetik ortalamalarinin,
ogretmenlerin O6gretmenlik dali  degiskenine gore farklilagip farklilagsmadigim
belirlemek amaciyla yapilan Tek Yonlii Varyans Analizi (ANOVA) sonucunda, grup
ortalamalar1 arasindaki fark istatistiksel olarak  P<,05 diizeyinde anlamh
bulunmustur.

Farkliliklarin - hangi  gruplardan  kaynaklandigini  belirlemek amaciyla
tamamlayic1 post hoc tekniklerinden LSD analizi kullanilmis, sonuglar asagida

Tablo halinde sunulmustur.
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Tablo 30A. Ogretmenlik Dali Degiskenine Gore “Bu Okulda Egitsel Kol
Etkinliklerini Zevkle Yiiriitiiyorum” Ifadesine Iliskin Puan Ortalamalar1 I¢in Yapilan
Tek Yonlii Varyans Analizi Sonras1 Tamamlayici Hesaplardan LSD Testi Sonuglari

Ogretmenlik . . . Ortalamalar
Dal (i) Ogretmenlik Dal (j) Fark P
.. Resim-Miizik-Beden
Yabanci Dil s -1,07(*) 0,001
Kimva Resim-Miizik-Beden
y Egitimi “1,13(%) 0,001
. Resim-Miizik-Beden
Matematik 5o s -1,01(%) 0,002
Bivoloii Resim-Miizik-Beden
yolo] Egitimi -0,84(*) 0,017
Tiirk Dili Ve Resim-Miizik-Beden "
Edebiyati Egitimi “0,83(%) 0,009
Fizik Resim-Muzik-Beden 10.96(%) 0,005
Egitimi
Tarih- Resim-Miizik-Beden %
Al18 |[Cografya Egitimi -1,06(*) 0,001
Felsefe Grubu-Resim-Miizik-Beden "
Din Kiiltiiri  |Egitimi “0,87(%) 0,008
Yabanci Dil 1,07¢%) 0,001
Kimya 1,13(%) 0,001
Matematik 1,01(¥) 0,002
Resim-Miizik- Biyoloji 0,84(*) 0,017
Beden Egitimi Tiirk Dili Ve Edebiyati 0,83(*) 0,009
Fizik 0,96(*) 0,005
Tarih-Cografya 1,06(*) 0,001
Felsefe Grubu-Din Kiiltiirii 0,87(*) 0,008

(*) Aralarinda anlamli farklilik bulunan gruplar1 gostermektedir.

Tablo 34A’da goriildiigii gibi; Ogretmenlerin “Bu Okulda Egitsel Kol
Etkinliklerini Zevkle Yiiriitiiyorum” ifadesine verdikleri cevaplarin, 6gretmenlik dali
degiskenine gore farklilasip farklilasmadigini test etmek amaciyla yapilmis olan Tek
Yonlii Varyans Analizi (ANOVA) sonrasinda, farkliligin hangi gruplar arasinda
gerceklestigi ortaya koymak icin Post-hoc LSD analizi yapilmistir. Elde edilen
“Bu Okulda Egitsel Kol Etkinliklerini Zevkle

bulgular incelendiginde;

Yiiriitiyorum”  ifadesi i¢in, Ogretmenlik dali resim-miizik-beden egitimi olan
ogretmenlerle, 6gretmenlik dallar1 yabanci dil, kimya, matematik, biyoloji, Tiirk dili
ve edebiyati, fizik, tarih-cografya, felsefe grubu-din kiiltiirii ve ahlak bilgisi ve olan
Ogretmen grubu arasinda, istatistiksel olarak P<,05 diizeyinde resim-miizik-beden

egitimi 0gretmenleri lehine (x=2,76) anlaml1 bir farklilik bulunmustur
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Tablo 31. Kiiltiir Dersi Ogretmenlerinin Ogretmenlik Dali Degiskenine Gore
“Dersler Diginda Ogrenci Sorunlariyla flgilenmek igin Zaman Ayiriyorum” ifadesine

Iliskin Anova (Tek Yonlii Varyans Analizi) Sonuglar

/s X ve ss Degerleri ANOVA Sonuclari
Varyans |Kareler
Kareler
Puan| Grup [N | X SS m |Toplam| Sd o F P
rt.

Kaynagi 1

Bﬁ“lba““ 32| 2.66 | 1,125 (G-Arast [24,830 | 8 | 3,104
1
Kimya 301|230 | 1,022 [GIei  |320,228] 284 | 1,128

Matematik| 36| 2,17 | 0,910 [Toplam |345,058| 292

Biyoloji |26/ 2,88 | 1,033
Tiirk Dili
Ve 412,63 0,942

A19 |[Edebiyati 2,753 | 0,006
Fizik 30| 2,47 | 1,196

Tarih- 3515 241,000
Cografya
Felsefe -
Din 36| 2,14 | 1,073
Kiiltiirii
Resim-
Miizik 251 3,04 | 1,207
Beden Egt.

Kiiltir Dersleri Ogretmenlerinin “Dersler Diginda Ogrenci Sorunlariyla
Ilgilenmek Icin Zaman Ayiriyorum™ ifadesine iliskin verdikleri cevaplarin aritmetik
ortalamalarinin, 6gretmenlerin Ogretmenlik dali  degiskenine gore farklilasip
farklilagmadigin1  belirlemek amaciyla yapilan Tek Yonli Varyans Analizi
(ANOVA) sonucunda, grup ortalamalar1 arasindaki fark istatistiksel olarak P<,05
diizeyinde anlamli bulunmustur.

Farkliliklarin ~ hangi  gruplardan kaynaklandigimi  belirlemek amaciyla
tamamlayicit post hoc tekniklerinden LSD analizi kullanilmis, sonuglar asagida

Tablo halinde sunulmustur.

94



Tablo 31A. Ogretmenlik Dali Degiskenine Gore “Dersler Disinda Ogrenci
Sorunlariyla ilgilenmek I¢in Zaman Ayiriyorum” ifadesine Iligkin Puan Ortalamalart

Icin Yapilan Tek Yonlii Varyans Analizi Sonras1 Post Hoc LSD Testi Sonuglari

Ogretmenlik | <. . .. | Ortalamalar
Dah (i) Ogretmenlik Dal (j) Fark p
Yabanci Dil  [Felsefe Grubu-Din Kiiltiirii 0.52(%) 0.046
. Biyoloji 0,58(%) 0,041
Kimya Resim-Miizik-Beden
Egitimi. -0,74(%) 0,011
~ [Biyoloji -0,72(%) 0,009
Matematik  [Resim-Miizik-Beden
Egitimi -0,87(*) 0,002
Resim-Miizik-Beden
Egitimi -0,84(*) 0,017
Kimya 0,58(*) 0.041
Biyoloji Matematik 0.72(+) 0,009
Tarih-Cografya 0,64(%) 0,019
Felsefe Grubu-Din Kiiltiirii 0.75(%) 0,007
Tiirk Dili Ve Dl i *
Edebiyatr Felsefe Grubu-Din Kiiltiirii 0,50(*%) 0,042
.. Resim-Miizik-Beden
Al
0 [Fizik Egitimi -0,57(*) 0,047
Tarih- piyolojt 0.64(%) 0,019
Cografya Resim-Miizik-Beden
Egitimi -0,80(*) 0,004
'Yabanci Dil -0,52(%*%) 0,046
Biyoloji
Felsefe Grubu- "y J. i i -0.75(*) 0,007
Din Kiiltirti  [Turk Dili Ve Edebiyati -0,50(%) 0,042
Resim-Miizik-Beden
Egitimi -0,90(*) 0,001
Kimya 0,74(*) 0.011
Matematik 0.87(%) 0,002
Resim-Miizik- 531
Beden Egitimi i . 0,57(*) 0,047
Tarih-Cografya 0.80(%) 0,004
Felsefe Grubu-Din Kiiltiirii 0,90(*) 0,001

Tablo 31A’da goriildiigii gibi; ©gretmenlerin “Dersler Disinda Ogrenci
Sorunlariyla Ilgilenmek i¢in Zaman Ayiriyorum”  ifadesine verdikleri cevaplarin,

ogretmenlik dali degiskenine gore farklilagip farklilasmadiginmi test etmek amaciyla
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yapilmis olan Tek Yonlii Varyans Analizi (ANOVA) sonrasinda, farkliligin hangi
gruplar arasinda gerceklestigi ortaya koymak i¢cin Post-hoc LSD analizi yapilmstir.
Elde edilen bulgular incelendiginde; “Dersler Disinda Ogrenci Sorunlariyla
llgilenmek Icin Zaman Ayiriyorum”  ifadesi icin, 6gretmenlik dali biyoloji olan
ogretmenlerle, Ogretmenlik dallar1 kimya, matematik, tarih-cografya ve felsefe
grubu-din kiiltiirii ve ahlak bilgisi olan 6gretmen grubu arasinda, istatistiksel olarak
P<,05 diizeyinde biyoloji 6gretmenleri lehine (x=2,88) anlamli bir farklilik
bulunurken; biyoloji dal oOgretmenleriyle, Ogretmenlik dali resim-miizik-beden
egitimi olan 6gretmenler arasinda ise resim-miizik-beden egitimi 6gretmenleri lehine
(x=3,04) anlaml1 bir farklilik bulunmustur.

Yine ayni ifade i¢in 6gretmenlik dali felsefe grubu-din kiiltiirii ve ahlak bilgisi
olan 6gretmenlerle, 6gretmenlik dali yabanci dil, biyoloji, Tiirk dili ve edebiyati ve
resim-miizik-beden egitimi olan 6gretmen grubu arasinda, istatistiksel olarak P<,05
diizeyinde resim-miizik-beden egitimi Ogretmenleri lehine (x=3,04), biyoloji
ogretmenleri lehine (x=2,88), yabanci dil 68retmenleri lehine (x=2,66) ve de Tiirk
dili ve edebiyati 6gretmenleri lehine (x=2,63) olmak iizere anlamli bir farklilik
bulunmustur.

Bunu yani sira 6gretmenlik dali resim-miizik-beden egitimi olan 6gretmenlerle,
ogretmenlik dallar1 kimya, matematik, fizik, tarih-cografya ve felsefe grubu-din
kiiltiirii ve ahlak bilgisi olan 6gretmen grubu arasinda, istatistiksel olarak P<,05
diizeyinde resim-miizik-beden egitimi 6gretmenleri lehine (x=3,04) farklilik

goriilmektedir.
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Tablo 32. Kiiltiir Dersi Ogretmenlerinin Ogretmenlik Dali Degiskenine Gore
“Okulu Kendim icin Bir Gecim Kaynag: Olarak Goriiriim” ifadesine Iliskin Anova
(Tek Yonlii Varyans Analizi) Sonuglari

f, X ve ss Degerleri ANOVA Sonuglari
Varyans
Pua Kareler Karele
Grup N| X SS mn Sd F P
n Toplam rOrt.
Kaynagi

Yabanci Dil [32| 2,28 | 1,350 |G-Aras1| 31,367 | 8 |3921

Kimya 30| 1,90 | 1,322 G.i(;i 473,561 | 284 | 1,667

Matematik |36| 2,00 | 1,242 [Toplam | 504,928 | 292

Biyoloji 26| 1,65 | 1,198
Turk Dili Ve

B6 [Edebiyati 41 1,59 | 1.161 2,351 10,018

Fizik 30| 1,50 | 1,456

Tarih- 37| 1,86 | 1,337

Cografya

Felsefe -

Din Kiiltiirii 36| 2,53 11,134

Resim-

Miizik- 251 1,64 | 1,469

Beden Egt.

Kiiltiir Dersleri Ogretmenlerinin; “Okulu Kendim Igin Bir Gecim Kayna@
Olarak Goriirim” ifadesine iliskin verdikleri cevaplarin aritmetik ortalamalarinin,
ogretmenlerin O6gretmenlik dali  degiskenine gore farklilagip farklilagsmadiginm
belirlemek amaciyla yapilan Tek Yonlii Varyans Analizi (ANOVA) sonucunda, grup
ortalamalar1 arasindaki fark istatistiksel olarak  P<,05 diizeyinde anlamh
bulunmustur.

Farkliliklarin  hangi  gruplardan kaynaklandigimi  belirlemek amaciyla
tamamlayicit post hoc tekniklerinden LSD analizi kullanilmis, sonuglar asagida

Tablo halinde sunulmustur.
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Tablo 32A. Ogretmenlik Dali Degiskenine Gore “Okulu Kendim icin Bir
Gecim Kaynag1 Olarak Goriiriim” ifadesine iliskin Puan Ortalamalar1 I¢in Yapilan

Tek Yonlii Varyans Analizi Sonrasi Post Hoc LSD Testi Sonuglari

Ogretmenlik | .. . . Ortalamalar
Dal () Ogretmenlik Dal (j) Farks P
) Tiirk Dili Ve Edebiyati 0,70(*) 0,023
Yabanel Dl ge 0,78(%) 0,018
Biyoloji Felsefe Grubu-Din Kiiltiirii -0,87(*) 0,009
Tiirk Dili Ve [Yabanci Dil -0,70(*) 0,023
Edebiyati Felsefe Grubu-Din Kiiltiirii -0,94(*) 0,002
Fizik 'Yabanci Dil -0,78(*%) 0,018
Felsefe Grubu-Din Kiiltiirii -1,03(%) 0,001
Tar}h— Felsefe Grubu-Din Kiiltiirii L0.66(%) 0,029
B6 Cografya
Biyoloji 0,87(*) 0,009
Tiirk Dili Ve Edebiyati 0,94(*) 0,002
Felsefe Grubu- [Fizik 1,03(%) 0,001
Din Kiiltiirti ~ [Tarih-Cografya 0,66(*) 0,029
ch,‘s1‘m—‘Muz1k—Beden 0.89(+) 0,009
Egitimi
Resim-MUZIK- g ofe Grubu-Din Kiiltirii | -0,89(%) 0,009
Beden Egitimi

Ogretmenlerin “Okulu Kendim Igin Bir Ge¢im Kaynag Olarak Goriiriim”
ifadesine verdikleri cevaplarin, Ogretmenlik dali degiskenine gore farklilasip
farklilagmadigr Tek Yonlii Varyans Analizi (ANOVA) ile test edilmis ve bulunan
farkliligin hangi gruplar arasinda gerceklestigini ortaya koymak amaciyla Post-hoc
LSD analizi yapilmistir. LSD analizi verileri incelendiginde; “Okulu Kendim Icin Bir
Gecim Kaynagi Olarak Goriiriim” ifadesi i¢in, 0gretmenlik dali felsefe grubu-din
kiiltiirii ve ahlak bilgisi olan 6gretmenlerle, 6gretmenlik dallart biyoloji, Tiirk dili ve
edebiyati, tarih-cografya ve resim-miizik-beden egitimi olan Ogretmen grubu
arasinda, istatistiksel olarak P<,05 diizeyinde felsefe grubu-din kiiltiirii ve ahlak
bilgisi 6gretmenleri lehine (x=2,53) anlaml bir farklilik bulunmustur.

Ayni tabloya gére “Okulu Kendim i¢in Bir Geg¢im Kaynagi Olarak Goriiriim”
ifadesi i¢in yabanci dil dal 6gretmenleriyle, 6gretmenlik dallan fizik ve Tiirk dili ve
edebiyati olan 6gretmenler arasinda ise P<,05 diizeyinde yabanci dil ogretmenleri

lehine (x=2,28) anlamli bir farklilik bulunmustur.
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Tablo 33. Kiiltiir Dersi Ogretmenlerinin Ogretmenlik Dali Degiskenine Gore
“Meslek Dersi Ogretmenlerinin Isteklerine Oncelik Verilmesi Beni Rahatsiz Eder”

Ifadesine iliskin Anova (Tek Yonlii Varyans Analizi) Sonuglari

f, X ve ss Degerleri ANOVA Sonuglari
Varyans
Pua Kareler Kareler
Grup N| X SS mn Sd F |
n Toplanm Ort.
Kaynagi

Yabanci Dil [32] 1,41 | 1,292 |G.Arast | 34,949 8 | 4,369
Kimya 30| 1,70 | 1,236 G.Ici 433,399 | 284 | 1,526

Matematik |36 | 2,56 | 1,132 [Toplam | 468,348 | 292

Biyoloji 26| 1,77 | 1,210
Tiirk Dili Ve

. 411 1,78 | 1,194
g7 [Edebiyat 2.863 | 0,004
Fizik 30| 2,40 | 1276
Tarih- 371 1,95 | 1,433
Cografya
Felsefe -
Din Kiltiirii | 0 | 200 | 1192
Resim-
Miizik 25| 1.64 | 1,075
Beden Egt.

Kiiltiir Dersleri Ogretmenlerinin; “Meslek Dersi Ogretmenlerinin Isteklerine
Oncelik Verilmesi Beni Rahatsiz Eder” ifadesine iliskin verdikleri cevaplarin
aritmetik ortalamalarinin, Ogretmenlerin O6gretmenlik dali  degiskenine gore
farklilasip farklilasmadigini belirlemek amaciyla yapilan Tek Yonlii Varyans Analizi
(ANOVA) sonucunda, grup ortalamalar1 arasindaki fark istatistiksel olarak P<,05
diizeyinde anlamli bulunmustur.

Farkliliklarin  hangi  gruplardan  kaynaklandigini  belirlemek amaciyla
tamamlayicit post hoc tekniklerinden LSD analizi kullanilmis, sonuglar asagida

Tablo halinde sunulmustur.
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Tablo 33A. Ogretmenlik Dali Degiskenine Gore “Meslek Dersi
Ogretmenlerinin Isteklerine Oncelik Verilmesi Beni Rahatsiz Eder” Ifadesine Iligkin
Puan Ortalamalar1 Icin Yapilan Tek Yonlii Varyans Analizi Sonrast Tamamlayici

Hesaplardan Post Hoc LSD Testi Sonuglari

Og]r)e;l‘:‘fi‘)‘hk Ogretmenlik Dah ) | Ortaiamalar p
Matematik -1,15(%) 0,000

Yabanci Dil  |[Fizik -0,99(%) 0,002
Felsefe Grubu-Din Kiiltiirii -0,59(%) 0,049

Kimya Matematik -0,86(%) 0,005
Fizik -0,70(%) 0,029
'Yabanci Dil 1,15(%) 0,000
Kimya 0,86(%*) 0,005
Biyoloji 0,79(*) 0,014

Matematik Tiirk Dili Ve Edebiyati 0,78(*) 0,006
Tarih-Cografya 0,61(*%) 0,036
Resim-Miizik-Beden 0,92(*) 0,005
Egitimi

Biyoloji Matematik -0,79(*) 0,014

B7 Tiirk Dili Ve |[Matematik -0,78(*) 0,006

Edebiyati Fizik -0,62(*%) 0,038
'Yabanci Dil 0,99(*) 0,002
Kimya 0,70(%) 0,029

Fizik Tiirk Dili Ve Edebiyati 0,62(*) 0,038
Resim-Miizik-Beden 0,76(*) 0,024
Egitimi

Tarih- Matematik

Cografya -0,61(*%) 0,036

g?feéfﬂg;:ubu' Yabanci Dil 0,59(*) 0,049

Resim-Miizik- Matematik -0,92(*) 0,005

Beden Egitimi [Fizik -0,76(*%) 0,024

(*) Aralarinda anlamli farklilik bulunan gruplari gostermektedir.

Ogretmenlerin “Meslek Dersi Ogretmenlerinin Isteklerine Oncelik Verilmesi
Beni Rahatsiz Eder” ifadesine verdikleri cevaplarin, ogretmenlik dali degiskenine
gore farklilagip farklilagmadigi Tek Yonlii Varyans Analizi (ANOVA) ile test
edilmis ve bulunan farkliligin hangi gruplar arasinda gerceklestigini ortaya koymak
amaciyla Post-hoc LSD analizi yapilmistir. LSD analizi verileri incelendiginde
“Meslek Dersi Ogretmenlerinin Isteklerine Oncelik Verilmesi Beni Rahatsiz Eder”
ifadesi icin, Ogretmenlik dali matematik olan Ogretmenlerle, 6gretmenlik dallari

yabanci dil, kimya, biyoloji, Tiirk dili ve edebiyati, tarih-cografya ve resim-miizik-
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beden egitimi olan Ogretmen grubu arasinda, istatistiksel olarak P<,05 diizeyinde
matematik ogretmenleri lehine (x=2,56) anlaml1 bir farklilik bulunmustur.

Aym tabloya gore “Meslek Dersi Ogretmenlerinin Isteklerine Oncelik
Verilmesi Beni Rahatsiz Eder” ifadesi i¢in fizik dersi 6gretmenleriyle, 68retmenlik
dallar1 yabanci dil, kimya, Tiirk dili ve edebiyati ve resim-miizik-beden egitimi olan
ogretmenler arasinda, istatistiksel olarak P<,05 diizeyinde fizik 6gretmenleri lehine
(x=2,40) anlaml1 bir farklilik bulunmustur.

Yine ayn ifade i¢in 6gretmenlik dali felsefe grubu-din kiiltiirii ve ahlak bilgisi
olan Ogretmenlerle yabanci dil ogretmenleri arasinda, istatistiksel olarak P<0,05
diizeyinde felsefe grubu-din kiiltiirii ve ahlak bilgisi 6gretmenleri lehine (x=2,00)

anlamli bir farklilik bulunmustur.

Tablo 34. Kiiltiir Dersi Ogretmenlerinin Ogretmenlik Dali Degiskenine Gore
“Okulla Ilgili Gorevlerimi Umursamadigim Olur” Ifadesine Iliskin Anova (Tek

Yonlii Varyans Analizi) Sonuglari

f s X ve ss Degerleri ANOVA Sonuglari
_ 'Varyansin| Kareler Kareler
Puan Grup N X SS Sd F P
Kayna@ | Toplam Ort.

Yabanci Dil |32 0,97 | 1,121 [G-Arast | 14,344 | 8 | 1,793
Kimya 30| 0,43 | 0,728 G.ici 218,891|284 | 0,771

Matematik |36 0,89 | 0,919 [Toplam |233,235|292
Biyoloji 26| 0,58 | 0,809

Turk Dili Ve
B8 |[Edebiyan | 41| 046 | 0745 2,326 | 0,020

Fizik 301 0,50 | 0,731

o 371 0,84 | 0,928

ografya

Felsefe - Din

Kiiltiirii 36| 0,97 | 0,774

Resim-Miizik

Beden Egt. 251 0,96 | 1,098

Kiiltiir Dersleri Ogretmenlerinin; “Okulla Ilgili Gorevlerimi Umursamadigim
Olur” ifadesine iliskin verdikleri cevaplarin aritmetik ortalamalarinin,
ogretmenlerin 6gretmenlik dali  degiskenine gore farklilagip farklilagsmadigim
belirlemek amaciyla yapilan Tek Yonlii Varyans Analizi (ANOVA) sonucunda, grup

ortalamalar1 arasindaki fark istatistiksel olarak P<,05 diizeyinde anlamh
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bulunmustur. Farkliliklarin kaynagimi belirlemek amaciyla tamamlayic1 post hoc

tekniklerinden LSD analizi kullanilmis, sonuclar agagida Tablo halinde sunulmustur.

Tablo 34A. Ogretmenlik Dali Degiskenine Gore “Okulla Ilgili Gorevlerimi
Umursamadigim Olur” Ifadesine Iliskin Puan Ortalamalar1 Icin Yapilan Tek Yonlii

Varyans Analizi Sonras1 Post Hoc LSD Testi Sonuglari

Og;*)e:;:l :’il)lhk Ogretmenlik Dal (j) Ortgl;rl;(llalar P

Kimya 0,54(*) 0,017
Yabanci Dil  [Tiirk Dili Ve Edebiyati 0,51(%) 0,015
Fizik 0,47(%) 0,037
Yabanci Dil -0,54(*) 0,017
Matematik -0,46(*) 0,037
Kimya Felsefe Grubu-Din Kiiltiirii -0,54(*) 0,014
Resim-Miizik-Beden -0,53(*) 0,028

Egitimi
. Kimya 0,46(*) 0,037
Matematik 0 “Bili Ve Edebiyat 0,43(%) 0,035
Yabanci Dil -0,51(%) 0,015
B8 .. o Matematik -0,43(*) 0,035
Eggﬁgg& Ve Felsefe Grubu-Din Kaltiri | -0,51(%) 0,012
Resim-Miizik-Beden -0,50(*) 0,027

Egitimi
Fizik Yabanci Dil -0,47(%) 0,037
Felsefe Grubu-Din Kiiltiirii -0,47(*%) 0,030
Kimya 0,54(*) 0,014
gﬁfeéfﬂgr‘;bu' Tiirk Dili Ve Edebiyat 0.51(%) 0,012
Fizik 0,47(*%) 0,030
Resim-Miizik- [Kimya 0,53(*%) 0,028
Beden Egitimi [Tiirk Dili Ve Edebiyati 0,50(*) 0,027

(*) Aralarinda anlamli farklilik bulunan gruplar1 gostermektedir.

Ogretmenlerin “Okulla lgili Gorevlerimi Umursamadigim Olur” ifadesine
verdikleri cevaplarin, 6gretmenlik dali degiskenine gore farklilagip farklilagsmadig
Tek Yonlii Varyans Analizi (ANOVA) ile test edilmis ve bulunan farkliligin hangi
gruplar arasinda gerceklestigini ortaya koymak amaciyla Post-hoc LSD analizi
yapilmistir. LSD analizi verileri incelendiginde “Okulla ilgili Gorevlerimi
Umursamadigim Olur” ifadesi icin, 0gretmenlik dali yabanci dil olan 6gretmenlerle,
ogretmenlik dallar1 kimya, fizik ve Tiirk dili ve edebiyati olan 6gretmen grubu
arasinda, istatistiksel olarak P<,05 diizeyinde yabanci dil 6gretmenleri lehine

(x=0,97) anlaml1 bir farklilik bulunmustur.
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Ayni tabloda “Okulla ilgili Gérevlerimi Umursamadigim Olur” ifadesi icin
matematik dersi 6gretmenleriyle, 6gretmenlik dallar1 kimya ve Tiirk dili ve edebiyati
olan oOgretmenler arasinda, istatistiksel olarak P<,05 diizeyinde matematik
ogretmenleri lehine (x=0,89) anlamli bir farklilik bulunmustur. Yine ayni tabloda
goriildiigii iizere, 0gretmenlik dal felsefe grubu-din kiiltiirii ve ahlak bilgisi olan
ogretmenlerle kimya, Tiirk dili ve edebiyat1 ve fizik dersleri 6gretmenleri arasinda,
P<0,05 diizeyinde felsefe grubu-din kiiltiirii ve ahlak bilgisi 6gretmenleri lehine
(x=0,97) anlamli bir farklilik bulunmustur. bunun yam sira, resim-miizik-beden
egitimi Ogretmenleriyle, kimya, Tiirk dili ve edebiyati 6gretmenleri arasindaki
farkliligin, P<,05 diizeyinde resim-miizik-beden egitimi grubu 6gretmenleri lehine

(x=0,96) gerceklestigi goriilmektedir.

Tablo 35. Kiiltiir Dersi Ogretmenlerinin Ogretmenlik Dali Degiskenine Gore
“Bana Verilmedik¢e Uzerime Sorumluluk Almam” ifadesine Iliskin Anova (Tek

Yonli Varyans Analizi) Sonuclari

f, X ve ss Degerleri ANOVA Sonuclar:
Varyans
Pua Kareler Kareler
Grup N| X SS n Sd F P
n Toplanm Ort.
Kaynagi

Yabanci Dil |32 | 2,00 | 1,016 [G-Arast | 27,616 | 8 | 3,452
Kimya 30| 1,50 | 1,075 [G-I¢i  [358,350| 284 | 1,262

Matematik |36 2,11 | 1,063 [Toplam |385,966| 292
Biyoloji 26| 1,73 10,919

Eggl()i];:lltllve 41| 1,10 | 0,970
BY mik 30| 1,63 | 1,245 2736 | 0.006

Tarvlh- w1173 | 1.170

Cografya

Felsefe -

Din Kiltirii [ 20| 104 | 1:246

Resim-

Miizik 25| 2,00 | 1,384

Beden Egt.

Kiiltiir Dersleri Ogretmenlerinin; “Bana Verilmedikce Uzerime Sorumluluk
Almam” ifadesine 1iliskin verdikleri cevaplarin aritmetik ortalamalarinin,

ogretmenlerin O6gretmenlik dali  degiskenine gore farklilagip farklilagsmadiginm
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belirlemek amaciyla yapilan Tek Yonlii Varyans analizi (ANOVA) sonucunda, grup
ortalamalar1 arasindaki fark istatistiksel olarak P<,05 diizeyinde anlamli bulunmustur
Farkliliklarin ~ kaynagin1  belirlemek amaciyla hoc

tamamlayict  post

tekniklerinden LSD analizi kullanilmisg, sonuclar asagida Tablo halinde sunulmustur.

Tablo 35A. Ogretmenlik Dali Degiskenine Gore “Bana Verilmedikge Uzerime
Sorumluluk Almam” ifadesine Iliskin Puan Ortalamalar1 Icin Yapilan Tek Yonlii

Varyans Analizi Sonras1 Post Hoc LSD Testi Sonuglari

Og]r)e;l‘:‘fi‘)‘hk Ogretmentik Dan ) | Oraamalar - p
Yabanci Dil  [Tiirk Dili Ve Edebiyati 0,90(*) 0,001
Kimya Matematik -0,61(*) 0,029
. Kimya 0,61(*) 0,029
Matematik e "Bl Ve Bdebiyat 1,01(%) 0,000
Biyoloji Tiirk Dili Ve Edebiyati 0,63(*) 0,025
Yabanci Dil -0,90(*) 0,001
Matematik -1,01(%) 0,000
Biyoloji -0,63(*) 0,025
Tiirk Dili Ve [Fizik -0,54(*) 0,048
Edebiyati Tarih-Cografya -0,63(*) 0,014
B9 Felsefe Grubu-Din Kiiltiirii -0,54(*) 0,036
Resim-Miizik-Beden -0,90(*) 0,002
Egitimi
Fizik Tiirk Dili Ve Edebiyati 0,54(*) 0,048
Tarjh— Tiirk Dili Ve Edebiyati 0.63(+) 0.014
Cografya
pelsele SO Miurk Dili Ve Edebiyat 0.54(%) 0,036
Ezzlergglg‘:éﬁl Tiirk Dili Ve Edebiyat 0.90(*) 0,002

(*) Aralarinda anlamli farklilik bulunan gruplar1 gostermektedir.

Ogretmenlerin “Bana Verilmedik¢e Uzerime Sorumluluk Almam” ifadesine
verdikleri cevaplarin, 6gretmenlik dali degiskenine gore farklilagip farklilagsmadigi
Tek Yonlii Varyans Analizi (ANOVA) ile test edilmis ve bulunan farkliligin hangi
gruplar arasinda gerceklestigini ortaya koymak amaciyla Post-hoc LSD analizi
yapilmistir. LSD analizi verileri incelendiginde “Bana Verilmedik¢e Uzerime
Sorumluluk Almam” ifadesi i¢in, 6gretmenlik dali Tirk dili ve edebiyati olan
ogretmenlerle, O0gretmenlik dallar1 yabanci dil, matematik, biyoloji, fizik, tarih-
cografya, felsefe grubu-din kiiltiirii ve ahlak bilgisi, resim-miizik-beden egitimi olan

Ogretmen grubu arasinda, istatistiksel olarak  P<,05 diizeyinde yabanci dil
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ogretmenleri lehine (x=2,00), matematik Ogretmenleri lehine (x=2,11), biyoloji
ogretmenleri lehine (x=1,73), fizik Ogretmenleri lehine (x=1,63), tarih-cografya
ogretmenleri lehine (x=1,73), felsefe grubu-din kiiltiirii ve ahlak bilgisi 6gretmenleri
lehine (x=1,64), resim-miizik-beden egitimi 6gretmenleri lehine (x=2,00) anlaml1 bir
farklilik bulunmustur. Ayni ifade i¢in kimya dersi 6gretmenleri ile matematik dersi
ogretmenleri arasinda P<,05 diizeyinde matematik dersi dgretmenleri lehine (x=2,11)

anlamli bir farklilik bulunmustur.

Tablo 36. Kiiltiir Dersi Ogretmenlerinin Ogretmenlik Dali Degiskenine Gore
“Dersimi Verir Okuldan Ayrilirim” ifadesine Iliskin Anova (Tek Yonlii Varyans

Analizi) Sonuglari

/s X ve ss Degerleri ANOVA Sonuclari
Varyans
Kareler Kareler
Puan Grup N| x SS m Sd F P
Toplam Ort.
Kaynagi
Yabanci Dil |32 2,66 | 0,937 [G-Arast| 23,274 | 8 | 2,909
Kimya 30| 2,47 | 1,042 G.Ici 332,590 | 284 | 1,171
Matematik | 36| 2,31 | 0,822 [Toplam | 355,863 | 292
Biyoloji 26| 2,42 | 0,987
Tiirk Dili Ve
B10 [Edebiyati 41| 2,071 1,191 2,484 10,013
Fizik 30| 2,70 | 1,119
Tarih-
Cografya 37| 2,51 | 1,170
Felsefe - Din
Kiiltirii 36| 2,61 | 1,076
Resim-Miizik
Beden Egt. 25| 1,72 | 1,339

Kiiltiir Dersleri Ogretmenlerinin; “Dersimi Verir Okuldan Ayrilirim” ifadesine
iliskin verdikleri cevaplarin aritmetik ortalamalarinin, 6gretmenlerin 6gretmenlik dal
degiskenine gore farklilasip farklilasmadigimi belirlemek amaciyla yapilan Tek
Yonli Varyans Analizi (ANOVA) sonucunda, grup ortalamalar1 arasindaki fark
istatistiksel olarak P<,05 diizeyinde anlamli bulunmustur.

Farkliliklarin  hangi  gruplardan  kaynaklandigini  belirlemek amaciyla
tamamlayict post hoc tekniklerinden LSD analizi kullanilmis, sonuglar asagida

Tablo halinde sunulmustur.
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Tablo 36A. Ogretmenlik Dali Degiskenine Gore “Dersimi Verir Okuldan
Ayrilinm” Ifadesine Iliskin Puan Ortalamalar1 I¢in Yapilan Tek Yonlii Varyans

Analizi Sonras1 Post Hoc LSD Testi Sonuclari

Ogretmenlik | .. . . Ortalamalar
Dal (i) Ogretmenlik Dal (j) Farks P
Tiirk Dili Ve Edebiyati 0,58(*) 0,023
Yabanci Dil  Resim-Miizik-Beden 0,94(*) 0,001
Egitimi
) Resim-Miizik-Beden "
Kimya Egitimi 0,75(%) 0,011
Matematik  |resim-Mizik-Beden 0,59¢*) 0,039
Egitimi
. .. Resim-Miizik-Beden "
Biyoloji Egitimi 0,70(*) 0,021
B Yabanci Dil -0,58(*) 0,023
Tiirk Dili Ve gm0 20,63(%) 0,017
Edebiyati .
Felsefe Grubu-Din Kiiltiirii -0,54(*) 0,030
Tiirk Dili Ve Edebiyati 0,63(*) 0,017
Fizik Resim-Miizik-Beden 0,98(*) 0,001
B10 Egitimi
Tarih- Resim-Miizik-Beden %
Cografya Egitimi 0.79¢%) 0,005
Tiirk Dili Ve Edebiyati 0,54(%) 0,030
Felsefe Grubu-|—— —
Din Kiiltiirii R?.s1.m—.Muz1k—Beden 0,89(*) 0,002
Egitimi
'Yabanci Dil -0,94(*) 0,001
Kimya -0,75(*%) 0,011
Matematik -0,59(%) 0,039
Resim-Miizik- [ -
Biyol -0,70(* 21
Beden Egitimi [ " 0.70C" 00
Fizik -0,98(%) 0,001
Tarih-Cografya -0,79(*%) 0,005
Felsefe Grubu-Din Kiiltiirii -0,89(*) 0,002

(*) Aralarinda anlamli farklilik bulunan gruplar1 gostermektedir.

Tablo 36A’da goriildiigii iizere, Ogretmenlerin “Dersimi Verir Okuldan
Ayrilinm”  ifadesine verdikleri cevaplarin, Ogretmenlik dali degiskenine gore
farklilagip farklilasmadig1 Tek Yonlii Varyans Analizi (ANOVA) ile test edilmis ve
bulunan farkliligin hangi gruplar arasinda gerceklestigini ortaya koymak amaciyla
Post-hoc LSD analizi yapilmistir. LSD analizi verileri incelendiginde “Dersimi Verir
Okuldan Ayrilirrm” ifadesi i¢in, 6gretmenlik dali resim-miizik-beden egitimi olan

ogretmenlerle, 6gretmenlik dallar1 yabanci dil, kimya, matematik, biyoloji, fizik,
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tarth-cografya, felsefe grubu-din kiiltiirii ve ahlak bilgisi olan Ogretmen grubu
arasinda, istatistiksel olarak P<,05 diizeyinde yabanci dil 6gretmenleri lehine
(x=2,66), felsefe grubu-din kiiltiirii ve ahlak bilgisi 6gretmenleri lehine (x=2,61),
tarih-cografya ogretmenleri lehine (x=2,51), kimya Ogretmenleri lehine (x=2,47),
biyoloji Ogretmenleri lehine (x=2,42), matematik Ogretmenleri lehine (x=2,31) ve
fizik ogretmenleri lehine (x=2,07) anlamli farkliliklar bulunmustur.

Aym ifade i¢in, Tiirk dili ve edebiyati 6gretmenleriyle, yabanci dil, fizik ve
felsefe grubu-din kiiltiirii ve ahlak bilgisi 6gretmenleri arasinda, istatistiksel anlamda
P<,05 diizeyinde, fizik 6gretmenleri lehine (x=2,70), yabanc1 dil 6gretmenleri lehine
(x=2,66) ve de felsefe grubu-din kiiltiirii ve ahlak bilgisi 6gretmenleri lehine (x=2,61

) anlaml1 farkliliklar bulunmustur.

Tablo 37. Kiiltiir Dersi Ogretmenlerinin Ogretmenlik Dali Degiskenine Gore
“Uygun Bir Okul Bulunca Oraya Gecmeyi Diisiiniiriim” Ifadesine iliskin Anova
(Tek Yonlii Varyans Analizi) Sonuglari

f, X ve ss Degerleri ANOVA Sonuglar:
Varyans
Kareler Kareler
Puan Grup N| x SS m Sd F |
Toplam Ort.
Kaynagi

Yabanci Dil |32 222 | 1,237 [G-Aras1 | 30,447 | 8 | 3,806
Kimya 30| 1,97 | 1351 [G-I¢i 481,574 |284 | 1,696

Matematik | 36| 2,47 | 1,383 [Toplam |512,020| 292
Biyoloji 26227 1,282

Tiirk Dili Ve
B11 [Edebiyati 41 2,15 | 1,442 2,244 10,024

Fizik 30| 2,80 | 1,270

Tarih- 372,00 | 1,453

Cografya

Felsefe - Din

Kiiltiirii 36| 2,44 | 1,054

Resim-Miizik

Beden Egt. 251 1,52 | 1,085

Kiiltiir Dersleri Ogretmenlerinin; “Uygun Bir Okul Bulunca Oraya Ge¢cmeyi
Diisiiniirim™ ifadesine iliskin verdikleri cevaplarin aritmetik ortalamalarinin,

ogretmenlerin O6gretmenlik dali  degiskenine gore farklilagip farklilagsmadigim
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belirlemek amaciyla yapilan Tek Yonlii Varyans Analizi (ANOVA) sonucunda, grup
ortalamalar1 arasindaki fark istatistiksel olarak P<,05diizeyinde anlamli bulunmustur.

Farkliliklarin  hangi  gruplardan kaynaklandigimi  belirlemek amaciyla
tamamlayic1 post hoc tekniklerinden LSD analizi kullanilmis, sonuglar asagida

Tablo halinde sunulmustur.

Tablo 37A. Ogretmenlik Dali Degiskenine Gore “Uygun Bir Okul Bulunca
Oraya Gegmeyi Diisiiniiriim” Ifadesine iliskin Puan Ortalamalar1 Icin Yapilan Tek

Yonlii Varyans Analizi Sonrast Tamamlayict Hesaplardan Post Hoc LSD Testi

Sonugclari
Ogretmenlik | .. . . Ortalamalar
Dal (i) Ogretmenlik Dal (j) Farks P
Yabanci Dil  [eim-Muzik-Beden 0,70(%) 0,045
Egitimi
Kimya Fizik -0,83(*) 0,014
Matematik ~ |scoim-Muzik-Beden 0,95(*) 0,005
Egitimi
. . Resim-Miizik-Beden "
Biyoloji Egitimi 0,75(%) 0,041
Tiirk Dili Ve |. . "
Edebiyati Fizik -0,65(*) 0,038
Kimya 0,83(*) 0,014
Tiirk Dili Ve Edebiyati 0,65(*) 0,038
B11 Fizik Tarih-Cografya 0,80(*) 0,013
Resim-Miizik-Beden 1,28(*) 0,000
Egitimi
Tarih- Fizik "
Cografya -0,80(*) 0,013
Felsefe Grubu- Resim-Miizik-Beden "
Din Kiiltiirii  [Egitimi 0,92(%) 0,007
Yabanci Dil -0,70(*) 0,045
1 _ k
Resim-Miizik- M.atem.2‘1t1k 0,95(*%) 0,005
Beden Egitimi Biyoloji -0,75(*) 0,041
Fizik -1,28(%) 0,000
Felsefe Grubu-Din Kiiltiirii -0,92(*) 0,007

Tablo 37A’da goriildiigii tizere, ogretmenlerin “Uygun Bir Okul Bulunca
Oraya Geg¢meyi Diisiiniirim” ifadesine verdikleri cevaplarin, O6gretmenlik dali
degiskenine gore farklilasip farklilasmadigr Tek Yonlii Varyans Analizi (ANOVA)
ile test edilmis ve bulunan farkliligin hangi gruplar arasinda gerceklestigini ortaya
koymak amaciyla Post-hoc LSD analizi yapilmistir. LSD analizi verileri

incelendiginde “Uygun Bir Okul Bulunca Oraya Ge¢meyi Diisiiniiriim” ifadesi i¢in,
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ogretmenlik dali fizik olan 6gretmenlerle, 6gretmenlik dallar1 kimya, Tiirk dili ve
edebiyati, tarih-cografya, resim-miizik-beden egitimi olan 6gretmen grubu arasinda,
istatistiksel olarak P<,05 diizeyinde fizik 6gretmenleri lehine (x=2,80), anlaml1 bir
farklilik bulunmustur.

Yine ayni ifade i¢in Ogretmenlik dali resim-miizik-beden egitimi olan
ogretmenlerle, 6gretmenlik dallar1 yabanci dil, matematik, biyoloji, fizik, felsefe
grubu-din kiiltiirii ve ahlak bilgisi olan 6gretmen grubu arasinda, istatistiksel olarak
P<,05 diizeyinde fizik 6gretmenleri lehine (x=2,80), matematik ogretmenleri lehine
(x=2,47), felsefe grubu-din kiiltiirii ve ahlak bilgisi 6gretmenleri lehine (x=2,44),
biyoloji 6gretmenleri lehine (x=2,27) ve yabanci dil 6gretmenleri lehine (x=2,22),

anlamli bir farklilik bulunmustur.

Tablo 38. Kiiltiir Dersi Ogretmenlerinin Ogretmenlik Dali Degiskenine Gore
“Okuldaki Etkinliklere Katilmam” ifadesine Iliskin Anova (Tek Yonlii Varyans

Analizi) Sonuglari

/s X ve ss Degerleri ANOVA Sonuclari
VaryansKareler
Kareler
Puan Grup N| x SS m (Toplam| Sd o F P
rt.
Kaynagy 1
Yabanci Dil |32 1,81 | 0,998 [G-Arast | 18,539 8 | 2,317
Kimya 30| 1.77 | 0,858 [G-I¢i (330,690 284 | 1,164
Matematik |36 | 1,64 | 1,046 [Toplam 349,229 292
Biyoloji 26| 1,46 | 1,029
Tiirk Dili Ve
B20 [Edebiyati 411098 | 1,129 1,990 | 0,048
Fizik 30| 1,67 | 1,269
Tarih- 37| 1,51 {0,932
Cografya
Felsefe - Din
Kiiltirii 36| 1,39 | 0,964
Resim-Miizik
Beden Egt. 25| 1,52 | 1,475

Kiiltiir Dersleri Ogretmenlerinin “Okuldaki Etkinliklere Katilmam” ifadesine
iliskin verdikleri cevaplarin aritmetik ortalamalarinin, 6gretmenlerin 6gretmenlik dal

degiskenine gore farklilasip farklilasmadigimi belirlemek amaciyla yapilan Tek
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Yonlii Varyans Analizi (ANOVA) sonucunda, grup ortalamalar1 arasindaki fark
istatistiksel olarak P<,05diizeyinde anlamli bulunmustur.

Farkliliklarin  hangi gruplardan kaynaklandigimi  belirlemek amaciyla
tamamlayicit post hoc tekniklerinden LSD analizi kullanilmis, sonuglar asagida

Tablo halinde sunulmustur.

Tablo 38A. Ogretmenlik Dali Degiskenine Gore “Okuldaki Etkinliklere
Katilmam” ifadesine iliskin Puan Ortalamalar1 icin Yapilan Tek Yonlii Varyans

Analizi Sonras1t Tamamlayic1 Hesaplardan Post Hoc LSD Testi Sonuclari

Og;*)e:;:l :’il)lhk Ogretmenlik Dal (j) Ortgl;rl;(llalar P
Yabanci1 Dil  [Tiirk Dili Ve Edebiyati 0,84(*) 0,001
Kimya Tiirk Dili Ve Edebiyati 0,79(%) 0,002
Matematik Tiirk Dili Ve Edebiyati 0,66(*) 0,008
'Yabanci Dil -0,84(*) 0,001
Kimya -0,79(%) 0,002
Tiirk Dili Ve  Matematik -0,66(%) 0,008
B20 Edebiyati Fizik -0,69(%) 0,008
Tarih-Cografya -0,54(*) 0,029
Resim-Miizik-Beden Egitimi -0,54(%) 0,048
Fizik Tiirk Dili Ve Edebiyati 0,69(*) 0,008
Tarih-Cografya [Tirk Dili Ve Edebiyati 0,54(%) 0,029
Resim-Miizik- ([Tiirk Dili Ve Edebiyati
Beden Egitimi ’ 0,54(*) 0,048

(*) Aralarinda anlamli farklilik bulunan gruplari gostermektedir.

Tablo 38A’da goriildiigii iizere, Ogretmenlerin “Okuldaki Etkinliklere

Katilmam” ifadesine verdikleri cevaplarin, 6gretmenlik dali deg8iskenine gore
farklilasip farklilasmadigr Tek Yonlii Varyans Analizi (ANOVA) ile test edilmis ve
bulunan farkliligin hangi gruplar arasinda gerceklestigini ortaya koymak amaciyla
Post-hoc LSD analizi yapilmistir. LSD analizi verileri incelendiginde ‘“Okuldaki
Etkinliklere Katilmam” ifadesi i¢in, 68retmenlik dali Tiirk dili ve edebiyati olan
ogretmenlerle, Ogretmenlik dallar1 yabanci dil, kimya, matematik, fizik, tarih-
cografya, resim-miizik-beden egitimi olan Ogretmen grubu arasinda, istatistiksel
olarak  P<,05 diizeyinde yabanci dil Ogretmenleri lehine (x=1,81), kimya
ogretmenleri lehine (x=1,77), fizik Ogretmenleri lehine (x=1,67), matematik
ogretmenleri lehine (x=1,64), resim-miizik-beden egitimi grubu 6gretmenleri lehine
(x=1,52), tarth-cografya 6gretmenleri lehine (x=1,51) ve biyoloji 6gretmenleri lehine

(x=1,46) anlaml1 bir farklilik bulunmustur.
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Tablo 39. Kiiltiir Dersi Ogretmenlerinin Ogretmenlik Dali Degiskenine Gore
“Bu Okulda Ogrenme ve Arastirma Istegi de, Geregi de Duymuyorum” ifadesine

Iliskin Anova (Tek Yonlii Varyans Analizi) Sonuglar

/s X ve ss Degerleri ANOVA Sonuclari
Varyans
Kareler Karele
Puan Grup N| x SS n Sd F |
Toplami rOrt.
Kaynagi
Yabanci Dil |32 1,41 | 1,241 [G-Aras1 | 29,106 | 8 3,638
Kimya 30| 1,83 | 1,177 G.ci  [418,689| 284 | 1,474
Matematik |36 2,17 | 1,231 [Toplam 447,795 292
Biyoloji 26| 1,85 | 1,287
Tiirk Dili Ve
B28 [Edebiyan || 126 | L119 2,468 | 0,013
Fizik 302,27 | 1,311
Tarih- 37| 1,54 | 1,070
Cografya
Felsefe - Din
Kl tiirii 36| 1,36 | 1,099
Resim-Miizik
Beden Egt, |2 | 204 | 1:485

Kiiltiir Dersleri Ogretmenlerinin; “Bu Okulda Ogrenme ve Arastirma Istegi de,
Geregi de Duymuyorum” ifadesine iligkin verdikleri cevaplarin aritmetik
ortalamalarinin 6gretmenlerin Ogretmenlik dali  degiskenine gore farklilasip
farklilasmadigin1  belirlemek amaciyla yapilan Tek Yonlii Varyans Analizi
(ANOVA) sonucunda, grup ortalamalar1 arasindaki fark istatistiksel olarak P<,05
diizeyinde anlamli bulunmustur.

Farkliliklarin ~ hangi  gruplardan kaynaklandigimi  belirlemek amaciyla
tamamlayicit post hoc tekniklerinden LSD analizi kullanilmis, sonuglar asagida

Tablo halinde sunulmustur.
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Tablo 39A. Ogretmenlik Dali Degiskenine Gore “Bu Okulda Ogrenme ve
Aragtirma Istegi de, Geregi de Duymuyorum” Ifadesine iliskin Puan Ortalamalari

Icin Yapilan Tek Yonlii Varyans Analizi Sonras1 Tamamlayic1 Hesaplardan Post Hoc

LSD Testi Sonuglari

Og]‘;e:;:‘fi‘)‘"k Ogretmenlik Dali (j) O”;z'l‘:"a" p
Matematik -0,76(*) 0,010
Yabanci Dil  [Fizik -0,86(%) 0,006
Fizik -0,70(*) 0,029
'Yabanci Dil 0,76(*) 0,010
) Tiirk Dili Ve Edebiyati 0,61(%) 0,030
Matematik i o Cografya 0,63(%) 0,028
Felsefe Grubu-Din Kiiltiirii 0,81(*) 0,005
Tiirk Dili Ve |[Matematik -0,61(*%) 0,030
Edebiyati Fizik -0,71(*%) 0,016
'Yabanci Dil 0,86(*) 0,006
B28 [Fizik Tiirk Dili Ve Edebiyati 0,71(*%) 0,016
Tarih-Cografya 0,73(*%) 0,016
Tarih- Matematik -0,63(*) 0,028
Cografya Fizik -0,73(*%) 0,016
Matematik -0,81(*) 0,005
Felsefe Grubu-[Fizik -0,91(*%) 0,003
Din Kiiltiirii  [Resim-Miizik-Beden -0,68(*) 0,033

Egitimi

gzzggggéﬁl Felsefe Grubu-Din Kiltirii | 0,68(*) 0,033

(*) Aralarinda anlamli farklilik bulunan gruplari gostermektedir.

Tablo 39A’da goriildiigii iizere, ogretmenlerin “Bu Okulda Ogrenme ve
Arastirma Istegi de, Geregi de Duymuyorum” ifadesine verdikleri cevaplarin,
ogretmenlik dali degiskenine gore farklilasip farklilasmadigi Tek Yonlii Varyans
Analizi (ANOVA) ile test edilmis ve bulunan farkliligin hangi gruplar arasinda
gerceklestigini ortaya koymak amaciyla Post-hoc LSD analizi yapilmistir. LSD
analizi verileri incelendiginde “Bu Okulda Ogrenme ve Aragtirma istegi de, Geregi
de Duymuyorum” ifadesi icin, 6gretmenlik dali matematik olan Ogretmenlerle,
ogretmenlik dallar1 yabanci dil, Tiirk dili ve edebiyati, tarih-cografya, felsefe grubu-
din kiiltiirii olan 6gretmen grubu arasinda, istatistiksel olarak P<,05 diizeyinde
matematik ogretmenleri lehine (x=2,17) anlamli bir farklilik bulunmustur.

Ayni ifade i¢in fizik 6gretmenleri ile yabanci dil, Tiirk dili ve edebiyat, tarih-
cografya grubu 6gretmenleri arasinda da, P<,05 diizeyinde fizik 6gretmenleri lehine

(x=2,27) anlaml1 bir farklilik bulunmustur. bunun yam sira aym tablodan, resim-
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miizik-beden egitimi grubu Ogretmenleri ile felsefe grubu-din kiiltiirii 6gretmenleri
arasinda, istatistiksel olarak P<,05 diizeyinde resim-miizik-beden egitimi grubu

ogretmenleri lehine (x=2,04) anlaml1 bir farklilik oldugu goriilmektedir.

IV.1.2.3. Kiiltir Dersi Ogretmenlerinde, "Meslekteki Calisma Siiresi"
Degiskenine Iliskin Bulgular

Bu boliim kiiltiir dersi O6gretmenlerinin, "meslekteki c¢alisma siiresi"
degiskenine gore meslege ve kuruma yabacilagmayla ilgili, okul ortamindan,
yonetimden, Ogrencilerden, kendilerinden ve diger Ogretmenlerden kaynaklanan

sorunlarla ilgili goriis farkliliklarini igermektedir.

Tablo 40. Kiiltir Dersi Ogretmenlerinin Meslekteki Calisma  Siiresi
Degiskenine Gore “Yaptigim Isi Anlamli Buluyorum” Ifadesine iliskin Anova (Tek

Yonlii Varyans Analizi) Sonuglari

[, X ve ss Degerleri ANOVA Sonuclari
_ 'Varyansin| Kareler Kareler
Puan Grup N X SS Sd F P
Kaynag | Toplam Ort.
1-5 Y1l 73 13,16/0,898 (G-Arast | Q74 | 4 |27219
6-10 Y1l 120 3,08 1,022 G.ici 264,450 | 288 | 0,918
Al 11-15 Y1l 56 [2,93|0,951 [Toplam 273,324 | 292 2.416| 0,049
16-20 Yil 24 12,921,060
20 Yil ve Ustii| 20 3,650,587
Toplam 293 13,10/ 0,967

Kiiltiir Dersleri Ogretmenlerinin “Yaptigim Isi Anlamli Buluyorum™ ifadesine
iliskin verdikleri cevaplarin aritmetik ortalamalarinin Ogretmenlerin  meslekteki
calisma siiresi degiskenine gore farklilagip farklilasmadigini belirlemek amaciyla
yapilan Tek Yonlii Varyans Analizi (ANOVA) sonucunda, grup ortalamalari
arasindaki fark istatistiksel olarak P<,05 diizeyinde anlamli bulunmustur.

Farkhiliklarin  hangi  gruplardan  kaynaklandigini  belirlemek amaciyla
tamamlayicit post hoc tekniklerinden LSD analizi kullanilmis, sonuglar asagida

Tablo halinde sunulmustur.
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Tablo 40A. Meslekteki Calisma Siiresi Degiskenine Gore “Yaptigim Isi
Anlamli Buluyorum” ifadesi Puan Ortalamalar1 Icin Yapilan Tek Yonlii Varyans

Analizi Sonras1t Tamamlayic1 Hesaplardan Post Hoc LSD Testi Sonuclari

Post Hoc LSD Sonuclar:
Ortalamala
Boliim (i ) Biliim () r P
Farki

6-10 Y1l 0,09 0,530
1-5 Y1l 11-15 Y1l 0.24 0,167
16-20 Y1l 0,25 0,273
20 Y1l ve Ustii 20,49(%) 0,046
1-5 Y1l 20,09 0,530
11-15 Y1l 0,15 0,346
6-10 Y1l 16-20 Y1l 0,16 0,461
20 Y1l ve Ustii 20,57(%) 0,014
Al 155 Yil 20,24 0,167
6-10 Y1l 20,15 0,346
H-15 vl 16-20 Y1l 0,01 0,959
20 Y1l ve Ustii 20,72(%) 0,004
1-5 il 20,25 0,273
6-10 Y1l 20,16 0,461
16-20 ¥l 11-15 Y1l 20,01 0,959
20 Y1l ve Ustii 20,73(%) 0,012
1-5 Y1l 0,49(%) 0,046
. [610Y1 0,57(%) 0,014
20 ilve Ustit - a5 0,72(%) 0,004
16-20 Y1l 0,73(%) 0,012

(*) Aralarinda anlamli farklilik bulunan gruplari gostermektedir.

Tablo 40A’da goriildiigii gibi; 6gretmenlerin (kiiltiir dersleri 6gretmenlerinin)
“Yaptigim Isi Anlamli Buluyorum” ifadesine verdikleri cevaplarin kidem (galigma
siresi) degiskenine gore farklilasip farklilasmadigini test etmek amaciyla yapilmis
olan Tek Yonlii Varyans Analizi (ANOVA) sonrasinda, farkliligin hangi gruplar
arasinda gergeklestigini ortaya koymak icin Post-hoc LSD analizi yapilmistir. Elde
edilen bulgular incelendiginde; “Yaptigim Isi Anlamli Buluyorum” ifadesi igin,
kidemi 20 yil ve ustii olan ogretmenlerle, diger grupta yer alan kidemi 1-5 yil olan
ogretmenler, kidemi 6-10 yi1l olan 6gretmenler, kidemi 11-15 y1l olan 6gretmenler ve
kidemi 16-20 yil olan 6gretmenler arasinda istatistiksel olarak P<,05 diizeyinde 20
yil ve iistii kideme sahip olan Ogretmenlerin lehine (x=3,65) anlamhi bir farklilik
bulunmustur. 20 y1l ve iistii kideme sahip 6gretmenlerin, diger kidem grubundakilere

gore yaptiklari isi daha ¢ok anlamli bulduklart goriilmektedir.
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Tablo 41. Kiiltir Dersi Ogretmenlerinin Meslekteki Calisma  Siiresi
Degiskenine Gore “Bu Okulda, Derslere Girmeden Once Hazirlik Yapmaya Gerek

Duymuyorum” Ifadesine iliskin Anova (Tek Yonlii Varyans Analizi) Sonuglari

f , X ve s Degerleri ANOVA Sonuclar
_ Varyansin| Kareler Kareler
Puan Grup N X SS Sd F P
Kaynagi1 | Toplanm Ort.
1-5 Y1l 73 1,82] 1,122 [G-Arast | 182098 | 4 | 4,574
6-10 Y1l 120 (2,16 1,037 GIdi 331,484 | 288 1,151
Topl 349,782 | 292
16-20 Y1l 24 11,381,313
20 Y1l ve Ustii| 20 2,201,196
Toplam 293 12,031,094

Kiiltiir Dersleri Ogretmenlerinin; “Bu Okulda, Derslere Girmeden Once
Hazirhlk Yapmaya Gerek Duymuyorum” ifadesine iliskin verdikleri cevaplarin
aritmetik ortalamalarinin 6gretmenlerin meslekteki ¢alisma siiresi degiskenine gore
farklilasip farklilasmadigini belirlemek amaciyla yapilan Tek Yonlii Varyans analizi
(ANOVA) sonucunda, grup ortalamalari arasindaki fark istatistiksel olarak
P<,05diizeyinde anlamli bulunmustur.

Farkhiliklarin  hangi  gruplardan  kaynaklandigini  belirlemek amaciyla
tamamlayicit post hoc tekniklerinden LSD analizi kullanilmis, sonuglar asagida
Tablo halinde sunulmustur.

Tablo 41A. Meslekteki Calisma Siiresi Degiskenine Gore “Bu Okulda,
Derslere Girmeden Once Hazirhk Yapmaya Gerek Duymuyorum” Ifadesi Puan
Ortalamalar1 Icin Yapilan Tek Yonlii Varyans Analizi Sonrast Tamamlayic

Hesaplardan Post Hoc LSD Testi Sonuglari

Post Hoc LSD Sonuclar:
weyee . vy s . Ortalamalar
Boliim (i) Boliim ( j ) Farki
6-10 Y1l -0,34(*) 0,035
1-5 Yul 11-15 Y1l -0,41(%) 0,032
A2 16-20 Y1l 0,45 0,078
20 Yil ve Ustii -0,38 0,164
1-5 Y1l 0,34(*) 0,035
11-15 Y1l -0,07 0,671
6-10 Y1l 16-20 Y1l 0.78(%) 0.001
20 Y1l ve Ustii -0,04 0,872
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Tablo 41A. (Devam) Meslekteki Calisma Siiresi Degiskenine Gore “Bu
Okulda, Derslere Girmeden Once Hazirlik Yapmaya Gerek Duymuyorum” Ifadesi
Puan Ortalamalar1 Icin Yapilan Tek Yonlii Varyans Analizi Sonrast Tamamlayici

Hesaplardan Post Hoc LSD Testi Sonuglari

Post Hoc LSD Sonuclar:
veyes . veyes . Ortalamalar

Boliim (i) Boliim (j ) Farks
1-5 Y1l 0,41(*%) 0,032
6-10 Y1l 0,07 0,671
H-15y1l 16-20 Y1l 0.86() 0.001
20 Yil ve Ustii 0,03 0,909
A2 1-5 Y1l -0,45 0,078
16.20 Yl 6-10 Yil -0,78(%*) 0,001
11-15 Y1l -0,86(*) 0,001
20 Yil ve Ustii -0,83(%*) 0,012
1-5 Y1l 0,38 0,164
N 6-10 Yil 0,04 0,872
0vilve Ut F7 5y 20,03 0.909
16-20 Y1l 0,83(*) 0,012

(*) Aralarinda anlamli farklilik bulunan gruplari gostermektedir.

Tablo 41A’da goriildiigii gibi; 6gretmenlerin (kiiltiir dersleri 6gretmenlerinin)
“Bu Okulda, Derslere Girmeden Once Hazirlik Yapmaya Gerek Duymuyorum”
ifadesine verdikleri cevaplarin kidem (¢alisma siiresi) degiskenine gore farklilasip
farklilasmadigin1 test etmek amaciyla yapilmis olan Tek Yonlii Varyans Analizi
(ANOVA) sonrasinda, farkliligim hangi gruplar arasinda gerceklestigini ortaya
koymak icin Post-hoc LSD analizi yapilmistir. Elde edilen bulgular incelendiginde;
“Bu Okulda, Derslere Girmeden Once Hazirlik Yapmaya Gerek Duymuyorum”
ifadesi icin, kidemi 6-10 yil olan 6gretmenlerle, kidemi 1-5 yil olan 6gretmenler ve
de kidemi 16-20 yil olan d6gretmenler arasinda istatistiksel olarak P<,05 diizeyinde 6-
10 yil kideme sahip olan Ogretmenlerin lehine (x=2,16) anlamli bir farklilik
bulunmustur. Yine ayn ifade icin kidemi 11-15 yil olan 6gretmenlerle, kidemi 1-5
yil olan 6gretmenler ve de kidemi 16-20 yil olan 6gretmenler arasinda istatistiksel
olarak P<,05 diizeyinde 11-15 y1l kideme sahip olan 6gretmenlerin lehine (x=2,23)

anlamli bir farklilik bulunmustur.
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Tablo 42. Kiiltir Dersi Ogretmenlerinin Meslekteki Calisma  Siiresi
Degiskenine Gore “Sinavlarda Hep Aym Tip Soru Sorarim” Ifadesine iliskin Anova

(Tek Yonlii Varyans Analizi) Sonuglari

f , X ve s Degerleri ANOVA Sonuclar
_ Varyansin| Kareler Kareler
Puan Grup N X SS Sd F P
Kaynag | Toplanmu Ort.
1-5 Y1l 73 11,55(0,987 [G-Arast | 18895 | 4 | 4,724
6-10 Y1l 120 1,80 1,042 G.ici 292,273 | 288 | 1,015
A3 11-15 Yil 56 [1,89|0,928 [Toplam 311,167 |292 4.655| 0,001
16-20 Y1l 24 11,921,100
20 Y1l ve Ustii| 20 [0,90( 0,968
Toplam 293 1,70 1,032

Kiiltiir Dersleri Ogretmenlerinin; “Sinavlarda Hep Ayni Tip Soru Sorarim”
ifadesine iligkin verdikleri cevaplarin aritmetik ortalamalarinin 6gretmenlerin
meslekteki calisma siiresi degiskenine gore farklilasip farklilasmadigini belirlemek
amacityla yapilan Tek Yonlii Varyans analizi (ANOVA) sonucunda, grup
ortalamalar1 arasindaki fark istatistiksel olarak P<,05 diizeyinde anlamh
bulunmustur.

Farkliliklarin ~ hangi  gruplardan kaynaklandigimi  belirlemek amaciyla
tamamlayict post hoc tekniklerinden LSD analizi kullanilmis, sonuglar asagida

Tablo halinde sunulmustur.

Tablo 42A. Meslekteki Calisma Siiresi Degiskenine Gore ‘“Sinavlarda Hep
Aym Tip Soru Sorarim” ifadesi Puan Ortalamalari Icin Yapilan Tek Yonlii Varyans

Analizi Sonras1 Tamamlayic1 Hesaplardan Post Hoc LSD Testi Sonuglari

Post Hoc LSD Sonuglar:
Boliim (i) Boliim (j ) g;lfl‘?lamalar P
6-10 Y1l 20.25 0.093
1-5 Yl 11-15 Y1l 0.34 0.055
16-20 Y1l 2037 0.121
A3 20 Y1l ve Ustii 0,65(*) 0.011
1-5 il 0.25 0.093
11-15 Y1l 20,09 0,569
6-10 Yil 16-20 Y1l 0.12 0.605
20 Y1l ve Ustii 0,90(%) 0,000
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Tablo 42A. (Devam) Meslekteki Calisma Siiresi Degiskenine Gore
“Sinavlarda Hep Aym Tip Soru Sorarim” ifadesi Puan Ortalamalar1 icin Yapilan

Tek Yonlii Varyans Analizi Sonras1 Tamamlayici Hesaplardan Post Hoc LSD Testi

Sonuglari
Post Hoc LSD Sonuclar:
- . - . Ortalamalar
Boliim (1) Boliim ( j ) Farki P
6-10 Y1l -0,25 0,093
1-5 Y1l 11-15 Y1l -0,34 0,055
16-20 Y1l -0,37 0,121
A3 20 Y1l ve Ustii 0,65(*) 0,011
1-5 Y1l 0,25 0,093
11-15 Y1l -0,09 0,569
6-10Yil 16-20 Y1l 0,12 0,605
20 Yil ve Ustii 0,90(*) 0,000

(*) Aralarinda anlamli farklilik bulunan gruplari gostermektedir.

Tablo 42A’da goriildiigii gibi; 6gretmenlerin (kiiltiir dersleri 6gretmenlerinin)
“Siavlarda Hep Aym1 Tip Soru Sorarim” ifadesine verdikleri cevaplarin kidem
(calisma siiresi) degiskenine gore farklilasip farklilasmadigini test etmek amaciyla
yapilmig olan Tek Yonlii Varyans Analizi (ANOVA) sonrasinda, farkliligin hangi
gruplar arasinda gerceklestigini ortaya koymak i¢in Post-hoc LSD analizi yapilmustir.
Elde edilen bulgular incelendiginde; “Sinavlarda Hep Aymi Tip Soru Sorarim”
ifadesi i¢in, kidemi 1-5 yil olan Ogretmenlerle kidemi 20 yil ve iistii 6gretmenler
arasinda, istatistiksel olarak P<,05 diizeyinde kidemi 1-5 yil olan Ogretmenlerin
lehine (x=1,55); yine kidemi 6-10 yil olan Ogretmenlerle, kidemi 20 yil ve iistii
ogretmenler arasinda, P<,05 diizeyinde kidemi 6-10 yil olan Ogretmenlerin lehine
(x=1,80); ve yine kidemi 11-15 yil olan Ogretmenlerle kidemi 20 yil ve iistii
ogretmenler arasinda, P<,05 diizeyinde kidemi 11-15 yil olan 68retmenlerin lehine
(x=1,89) ve son olarak aym ifade i¢in 16-20 y1l kideme sahip olan &gretmenlerle
kidemi 20 y1l ve istii 6gretmenler arasinda, P<,05 diizeyinde kidemi 16-20 yi1l olan
ogretmenlerin lehine (x=1,92) anlamh farkliliklar bulunmustur. 20 yil ve {istii
kideme sahip Ogretmenlerin sinavlarda ayni tip soru sormayr diger kidem
gruplarindaki 6gretmenlere gore daha az tercih ettikleri, 16-20 yil kideme sahip

ogretmenlerin ise en ¢ok tercih ettikleri goriilmektedir.
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Tablo 43. Kiiltir Dersi Ogretmenlerinin Meslekteki Calisma  Siiresi
Degiskenine Gore “Bu Okulda Yaptigim Isin  Yeteneklerimi Korelttigini

Diisiiniiyorum” Ifadesine iliskin Anova (Tek Yonlii Varyans Analizi) Sonuglari

f , X ve ss Degerleri ANOVA Sonuclar
_ 'Varyansin| Kareler Kareler
Puan Grup N X SS Sd F P
Kaynag: | Toplanm Ort.
1-5 Y1l 73 12,30| 1,232 G-Arast | 35728 | 4 | 8,932
6-10 Y1l 120 (2,45 1,194 G.ici 409,760 | 288 | 1,423
A6 11-15 Y1l 56 |2,52| 0,991 [Toplam 445,488 | 292 6.278] 0,000
16-20 Yil 24 1,711,367
20 Y1l ve Ustii| 20 [1,25] 1,333
Toplam 293 12,28 1,235

Kiiltiir Dersleri Ogretmenlerinin; “Bu Okulda Yaptigim Isin Yeteneklerimi
Korelttigini  Diistiniiyorum”  ifadesine iliskin verdikleri cevaplarin aritmetik
ortalamalarinin 6gretmenlerin meslekteki calisma siiresi degiskenine gore farklilasip
farklilagmadigini belirlemek amaciyla yapilan Tek Yonlii Varyans analizi (ANOVA)
sonucunda, grup ortalamalar1 arasindaki fark istatistiksel olarak P<,05 diizeyinde
anlamli bulunmustur.

Farkliliklarin ~ hangi  gruplardan kaynaklandigimi  belirlemek amaciyla
tamamlayict post hoc tekniklerinden LSD analizi kullanilmis, sonuglar asagida

Tablo halinde sunulmustur.

Tablo 43A. Meslekteki Calisma Siiresi Degiskenine Gore “Bu Okulda
Yaptigim Isin Yeteneklerimi Korelttigini Diisiiniiyorum” ifadesi Puan Ortalamalar
Icin Yapilan Tek Yonlii Varyans Analizi Sonrast Tamamlayic1 Hesaplardan Post Hoc

LSD Testi Sonuglari

Post Hoc LSD Sonuclar:
weyee . veyes . Ortalamalar
Boliim (i) Boliim ( j) Farki P
6-10 Yil -0,15 0,402
1-5 Y1l 11-15 Y1l -0,22 0,308
A6 16-20 Yil 0,59(*) 0,035
20 Y1l ve Ustii 1,05(%) 0,001
1-5 Y1l 0,15 0,402
11-15 Y1l -0,07 0,725
6-10 vl 16-20 Y1l 0,74(%) 0,006
20 Yil ve Ustii 1,20(*) 0,000
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Tablo 43A. (Devam) Meslekteki Calisma Siiresi Degiskenine Gore “Bu
Okulda Yaptigim Isin Yeteneklerimi Korelttigini  Diisiiniiyorum” Ifadesi Puan
Ortalamalar1 Icin Yapilan Tek Yonli Varyans Analizi Sonrast Tamamlayici

Hesaplardan Post Hoc LSD Testi Sonuglari

Post Hoc LSD Sonuclar:
veyee . veyee . Ortalamalar

Boliim (i) Boliim (j ) Farks P
1-5 Y1l 0,22 0,308
6-10 Yil 0,07 0,725
H-15 Y1l 16-20 Yil 0,81(%) 0,006
20 Yil ve Ustii 1,27(%) 0,000
A6 1-5 Y1l -0,59(%) 0,035
16220 Y1l 6-10 Yil -0,74(%) 0,006
11-15 Y1l -0,81(%) 0,006
20 Yil ve Ustii 0,46 0,205
1-5 Y1l -1,05(%) 0,001
N 6-10 Yil -1,20(%) 0,000
20 ilve Ustd - =755y 21,2709 0,000
16-20 Y1l -0,46 0,205

(*) Aralarinda anlamli farklilik bulunan gruplari gostermektedir.

Tablo 43A’da goriildiigii iizere; 6gretmenlerin (kiiltiir dersleri 6gretmenlerinin)
“Bu Okulda Yaptigim Isin Yeteneklerimi Korelttigini Diisiiniiyorum” ifadesine
verdikleri cevaplarin kidem (¢calisma siiresi) degiskenine gore farklilasip
farklilagmadigini1 test etmek amaciyla yapilmis olan Tek Yonlii Varyans Analizi
(ANOVA) sonrasinda, farkliligin hangi gruplar arasinda gerceklestigini ortaya
koymak icin Post-hoc LSD analizi yapilmistir. Elde edilen bulgular incelendiginde;
“Bu Okulda Yaptigim Isin Yeteneklerimi Korelttigini Diisiiniiyorum” ifadesi igin,
kidemi 1-5 yil olan 6gretmenlerle, karsilastirilan diger grupta yer alan kidemi 16-20
yil olan Ogretmenler ve kidemi 20 yil ve iistii 6gretmenler arasinda, istatistiksel
olarak P<,05 diizeyinde kidemi 1-5 yil olan 6gretmenlerin lehine (x=2,30) anlamh
bir farklilik bulunmustur.

Yine ayni tablodan kidemi 6-10 yil olan 6gretmenlerle, kidemi 16-20 y1l olan
ogretmenler ve kidemi 20 yil ve istii 6gretmenlerin arasinda, P<,05 diizeyinde
kidemi 6-10 yi1l olan 6gretmenlerin lehine (x=2,45) anlaml1 bir farklilik bulunmustur.

Aym ifade icin yapilan degerlendirmede, 11-15 yil kideme sahip
ogretmenlerle, kidemi 16-20 yil olan Ogretmenler ve kidemi 20 yil ve {istii
ogretmenlerin arasinda, P<,05 diizeyinde kidemi 11-15 yil olan 6gretmenlerin lehine

(x=2,52) anlaml1 bir farklilik bulunmustur.
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Tablo 44. Kiiltir Dersi Ogretmenlerinin Meslekteki Calisma Siiresi
Degiskenine Gore “Bu Okulda Giinliik Plan Ya Da Ders Plan1 Yapmanin Gereksiz

Oldugunu Diisiiniiyorum” Ifadesine Iliskin Anova Sonuglari

f , X ve ss Degerleri ANOVA Sonuclar
_ 'Varyansin| Kareler Kareler
Puan Grup N X SS Sd F P
Kaynag: | Toplanm Ort.
1-5 Y1l 73 [1,73[ 1,304 G-Arast | 24879 | 4 | 6,220
6-10 Y1l 120 (2,17 1,294 G.ici 477,449 1288 | 1,658
A7 11-15 Yil 56 |1,79| 1,371 [Toplam 502,328 | 292 3,752/ 0,005
16-20 Y1l 24 (1,63|1,173
20 Yil ve Ustii| 20 [1,15] 1,040
Toplam 293 11,87|1,312

Kiiltiir Dersleri Ogretmenlerinin; “Bu Okulda Giinliik Plan Ya Da Ders Plani
Yapmanin Gereksiz Oldugunu Diisiiniiyorum” ifadesine iliskin verdikleri cevaplarin
aritmetik ortalamalarinin 6gretmenlerin meslekteki ¢alisma siiresi degiskenine gore
farklilagip farklilasmadigim belirlemek amaciyla yapilan Tek Yonlii Varyans analizi
(ANOVA) sonucunda, grup ortalamalar1 arasindaki fark istatistiksel olarak P<,05
diizeyinde anlaml1 bulunmustur.

Farkliliklarin  hangi  gruplardan kaynaklandigimi  belirlemek amaciyla
tamamlayict post hoc tekniklerinden LSD analizi kullanilmis, sonuglar asagida

Tablo halinde sunulmustur.

Tablo 44A. Meslekteki Calisma Siiresi Degiskenine Gore “Bu Okulda Giinliik
Plan Ya Da Ders Plan1 Yapmanin Gereksiz Oldugunu Diisiiniiyorum” ifadesi Puan
Ortalamalar1 Icin Yapilan Tek Yonli Varyans Analizi Sonrast Tamamlayici

Hesaplardan Post Hoc LSD Testi Sonuglari

Post Hoc LSD Sonuclari
veyes . veyes . Ortalamalar
Boliim (i) Boliim (j ) Farks P
6-10 Yil -0,45(%) 0,019
1-5 Y1l 11-15 Y1l -0,06 0,794
A7 16-20 Y1l 0,10 0,739
20 Y1l ve Ustii 0,58 0,077
1-5 Y1l 0,45(%) 0,019
11-15 Y1l 0,39 0,063
6-10 Y1l 16-20 Y1l 0,55 0,057
20 Yil ve Ustii 1,02(%) 0,001
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Tablo 44A. (Devam) Meslekteki Calisma Siiresi Degiskenine Gore “Bu
Okulda Giinlik Plan Ya Da Ders Plam1 Yapmanin Gereksiz Oldugunu
Diisiiniiyorum” ifadesi Puan Ortalamalar1 Icin Yapilan Tek Yonlii Varyans Analizi

Sonras1 Tamamlayic1 Hesaplardan Post Hoc LSD Testi Sonuglari

Post Hoc LSD Sonuclari
veyes . veyes . Ortalamalar
Boliim (i) Boliim (j ) Farks P
6-10 Yil -0,45(%) 0,019
1-5 Y1l 11-15 Y1l -0,06 0,794
A7 16-20 Y1l 0,10 0,739
20 Yil ve Ustii 0,58 0,077
1-5 Y1l 0,45(%) 0,019
11-15 Y1l 0,39 0,063
6-10 Y1l 16-20 Yil 0,55 0,057
20 Yil ve Ustii 1,02(%) 0,001

(*) Aralarinda anlamli farklilik bulunan gruplar1 gostermektedir.

Tablo 44A’da goriildiigii iizere; 6gretmenlerin (kiiltiir dersleri 6gretmenlerinin)
“Bu Okulda Giinlik Plan Ya Da Ders Plan1 Yapmanin Gereksiz Oldugunu
Diisiintiyorum” ifadesine verdikleri cevaplarin kidem (galisma siiresi) degiskenine
gore farklilasip farklilasmadigimi test etmek amaciyla yapilmis olan Tek Yonlii
Varyans Analizi (ANOVA) sonrasinda, farkliligin hangi gruplar arasinda
gerceklestigini ortaya koymak icin Post-hoc LSD analizi yapilmistir. Elde edilen
bulgular incelendiginde; “Bu Okulda Giinliik Plan Ya Da Ders Plant Yapmanin
Gereksiz Oldugunu Diisiiniiyorum™ ifadesi i¢in, kidemi 6-10 y1l olan 6gretmenlerle,
1-5 yil kideme sahip Ogretmenler arasinda, istatistiksel olarak P<,05 diizeyinde
kidemi 6-10 yil olan Ogretmenlerin lehine (x=2,17) anlamhi bir farklilik
bulunmustur.Yine ayn1 tabloda kidemi 6-10 y1l olan 6gretmenler ve kidemi 20 y1l ve
iistii olan 6gretmenler arasinda, P<,05 diizeyinde kidemi 6-10 yil olan 6gretmenlerin

lehine (x=2,17) anlamh bir farklilik bulunmustur.
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Tablo 45. Kiiltir Dersi Ogretmenlerinin Meslekteki Calisma  Siiresi
Degiskenine Gore “Bu Okulda, Ogrencilerin Ilgisizliginden Kendimi Derse

Veremiyorum” Ifadesine Iliskin Anova (Tek Yonlii Varyans Analizi) Sonuglari

f , X ve ss Degerleri ANOVA Sonuclar
_ 'Varyansin| Kareler Kareler
Puan Grup N X SS Sd F P
Kaynag: | Toplanm Ort.
1-5 Y1l 73 12,08(0,983 G-Arast | 21028 | 4 | 5257
6-10 Yil 120 (2,331 0,947 G.ici 282,781 (288 | 0,982
A10 11-15 Yil 56 |2,14| 0,962 [Toplam 303,809 | 292 5.354/0,000
16-20 Y1l 24 (2,000,885
20 Y1l ve Ustii| 20 [1,25] 1,410
Toplam 293 12,13| 1,020

Kiiltiir Dersleri Ogretmenlerinin; “Bu Okulda, Ogrencilerin Ilgisizliginden
Kendimi Derse Veremiyorum”  ifadesine iliskin verdikleri cevaplarin aritmetik
ortalamalarinin 6gretmenlerin meslekteki calisma siiresi degiskenine gore farklilasip
farklilagmadigini belirlemek amaciyla yapilan Tek Yonlii Varyans analizi (ANOVA)
sonucunda, grup ortalamalar arasindaki fark istatistiksel olarak P<,05diizeyinde
anlaml1 bulunmustur.

Farkliliklarin ~ hangi  gruplardan kaynaklandigimi  belirlemek amaciyla
tamamlayict post hoc tekniklerinden LSD analizi kullanilmis, sonuglar asagida

Tablo halinde sunulmustur.

Tablo 45A. Meslekteki Calisma Siiresi Degiskenine Gore “Bu Okulda,
Ogrencilerin Ilgisizliginden Kendimi Derse Veremiyorum” Ifadesi Puan
Ortalamalar1 Icin Yapilan Tek Yonli Varyans Analizi Sonrast Tamamlayici

Hesaplardan Post Hoc LSD Testi Sonuglari

Post Hoc LSD Sonuclar:
veyes . veyes . Ortalamalar
Boliim (i) Boliim (j ) Farks p
6-10 Y1l -0,25 0,089
1-5 Y1l 11-15 Y1l -0,06 0,731
A10 16-20 Y1l 0,08 0,725
20 Yil ve Ustii 0,83(%) 0,001
1-5 Y1l 0,25 0,089
11-15 Y1l 0,19 0,236
6-10 Y1l 16-20 Y1l 0,33 0,134
20 Y1l ve Ustii 1,08(%*) 0,000
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Tablo 45A. (Devam) Meslekteki Calisma Siiresi Degiskenine Gore “Bu
Okulda, Ogrencilerin Ilgisizliginden Kendimi Derse Veremiyorum” ifadesi Puan
Ortalamalar1 Icin Yapilan Tek Yonli Varyans Analizi Sonrast Tamamlayici

Hesaplardan Post Hoc LSD Testi Sonuglari

Post Hoc LSD Sonuclar:
veyes . veyes . Ortalamalar

Boliim (i) Boliim (j ) Farks p
1-5 Y1l 0,06 0,731
6-10 Yil 0,19 0,236
H-15 Yl 16-20 Y1l 0.14 0.555
20 Y1l ve Ustii 0,89(*) 0,001
1-5 Y1l 0,08 0,725
Al0 1620 Yil 6-10 Yil 0,33 0,134
11-15 Y1l 0,14 0,555
20 Yil ve Ustii 0,75(*%) 0,013
1-5 Y1l -0,83(*) 0,001
. | 6-10Y1l -1,08(*) 0,000
20 Yalve Ustit =725 20,89(*) 0.001
16-20 Y1l -0,75(*) 0,013

(*) Aralarinda anlamli farklilik bulunan gruplari gostermektedir.

Tablo 45A°da goriildiigii iizere; 6gretmenlerin (kiiltiir dersleri 6gretmenlerinin)
“Bu Okulda, Ogrencilerin Ilgisizliginden Kendimi Derse Veremiyorum” ifadesine
verdikleri cevaplarin kidem (¢calisma siiresi) degiskenine gore farklilasip
farklilagmadigini1 test etmek amaciyla yapilmis olan Tek Yonlii Varyans Analizi
(ANOVA) sonrasinda, farkliligin hangi gruplar arasinda gerceklestigini ortaya
koymak i¢in Post-hoc LSD analizi yapilmistir. Elde edilen bulgulara gore; “Bu
Okulda, Ogrencilerin Ilgisizliginden Kendimi Derse Veremiyorum” ifadesi icin, 20
yil ve iistii kideme sahip ogretmenlerle, diger grupta yer alan sirasiyla kidemi 1-5 yil
olan ogretmenler, kidemi 6-10 yil olan Ogretmenler, kidemi 11-15 yil olan
ogretmenler ve de kidemi 16-20 yil olan Ogretmenlerin karsilastirilmasinda,
istatistiksel olarak P<,05 diizeyinde kidemi 1-5 yil olan Ogretmenlerin lehine
(x=2,08); kidemi 6-10 yi1l olan 6gretmenlerin lehine (x=2,33); kidemi 11-15 y1l olan
ogretmenlerin lehine (x=2,14) ve de kidemi 16-20 yil olan Ogretmenlerin lehine
(x=2,00) anlamli farkliliklar bulunmustur. 20 yil ve {izeri kideme sahip

ogretmenlerin, 6grencilerin ilgisizliginden daha az etkilendikleri goriilmektedir.
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Tablo 46. Kiiltir Dersi Ogretmenlerinin Meslekteki Calisma  Siiresi
Degiskenine Gore “Buradaki Ogrencilerin Ogrenme Isteksizligi Beni De Tembellige

Itiyor” Ifadesine iliskin Anova (Tek Yonlii Varyans Analizi) Sonuglari

f , X ve 5§ Degerleri ANOVA Sonuclar
_ Varyansin| Kareler Kareler
Puan Grup N X SS Sd F P
Kaynag | Toplanmu Ort.
1-5 Y1l 73 [1,90| 1,108 [G-Arast | 11836 | 4 | 2,959
6-10 Y1l 120 2,02 1,037 G.ici 315,932 | 288 | 1,097
AL3 11-15 Yil 56 [2,09| 1,049 [Toplam 327,768 | 292 2,697/ 0,031
16-20 Y1l 24 11,830,917
20 Y1l ve Ustii| 20 |1,25] 1,020
Toplam 293 11,94 | 1,059

Kiiltiir Dersleri Ogretmenlerinin; “Buradaki Ogrencilerin Ogrenme Isteksizligi
Beni De Tembellige itiyor” ifadesine iliskin verdikleri cevaplarin aritmetik
ortalamalarinin 6gretmenlerin meslekteki calisma siiresi degiskenine gore farklilasip
farklilagmadigini belirlemek amaciyla yapilan Tek Yonlii Varyans analizi (ANOVA)
sonucunda, grup ortalamalar arasindaki fark istatistiksel olarak P<,05diizeyinde
anlaml1 bulunmustur.

Farkliliklarin ~ hangi  gruplardan kaynaklandigimi  belirlemek amaciyla
tamamlayict post hoc tekniklerinden LSD analizi kullanilmis, sonuglar asagida

Tablo halinde sunulmustur.

Tablo 46A. Meslekteki Calisma Siiresi Degiskenine Gore ‘‘Buradaki
Ogrencilerin Ogrenme Isteksizligi Beni De Tembellige itiyor” ifadesi Puan
Ortalamalar1 Icin Yapilan Tek Yonlii Varyans Analizi Sonrast Tamamlayic

Hesaplardan Post Hoc LSD Testi Sonuglari

Post Hoc LSD Sonuclari
weyee . reyee . Ortalamalar
Boliim (i) Boliim ( j) Farki P
6-10 Y1l -0,11 0,470
1-5 Y1l 11-15 Y1l -0,19 0,320
AL 16-20 Yil 0,07 0,774
20 Y1l ve Ustii 0,65(*) 0,014
1-5 Y1l 0,11 0,470
11-15 Y1l -0,07 0,669
6-10 Yil 16-20 Y1l 0,18 0,434
20 Y1l ve Ustii 0,77(%) 0,003
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Tablo 46A. (Devam) Meslekteki Calisma Siiresi Degiskenine Gore “Buradaki
Ogrencilerin Ogrenme Isteksizligi Beni De Tembellige itiyor” ifadesi Puan
Ortalamalar1 Icin Yapilan Tek Yonli Varyans Analizi Sonrast Tamamlayici

Hesaplardan Post Hoc LSD Testi Sonuglari

Post Hoc LSD Sonuclar:
veyes . veyes . Ortalamalar

Boliim (i) Boliim (j ) Farks P
1-5 Yil 0,19 0,320
6-10 Y1l 0,07 0,669
H-15 vl 16-20 Y1l 0,26 0,317
20 Y1l ve Ustii 0,84(*) 0,002
Al3 1-5 Yil -0,07 0,774
16-20 Yil 6-10 Y1l -0,18 0,434
11-15 Y1l -0,26 0,317
20 Yil ve Ustii 0,58 0,067
1-5 Y1l -0,65(%*%) 0,014
N 6-10 Y1l -0,77(*%) 0,003
20 ilve Ustit - a5 20,84(%) 0,002
16-20 Y1l -0,58 0,067

(*) Aralarinda anlamli farklilik bulunan gruplari gostermektedir.

Tablo 46A’da goriildiigii iizere; 6gretmenlerin (kiiltiir dersleri 6gretmenlerinin)
“Buradaki Ogrencilerin Ogrenme Isteksizligi Beni de Tembellige Itiyor” ifadesine
verdikleri cevaplarin kidem (¢calisma siiresi) degiskenine gore farklilasip
farklilagmadigini1 test etmek amaciyla yapilmis olan Tek Yonlii Varyans Analizi
(ANOVA) sonrasinda, farkliligin hangi gruplar arasinda gerceklestigini ortaya
koymak icin Post-hoc LSD analizi yapilmistir. Elde edilen bulgulara gore; “Buradaki
Ogrencilerin Ogrenme Isteksizligi Beni de Tembellige itiyor” ifadesi icin, 20 yil ve
istii kideme sahip 6gretmenlerle, diger grupta yer alan sirasiyla kidemi 1-5 yil olan
ogretmenler, kidemi 6-10 yi1l olan 6gretmenler, kidemi 11-15 yil olan 6gretmenler ve
de kidemi 16-20 y1l olan 6gretmenlerin karsilastirilmasinda, istatistiksel olarak P<,05
diizeyinde kidemi 1-5 yil olan 6gretmenlerin lehine (x=1,90); kidemi 6-10 yil olan
ogretmenlerin lehine (x=2,02); kidemi 11-15 y1l olan d6gretmenlerin lehine (x=2,09)
ve de kidemi 16-20 yil olan Ogretmenlerin lehine (x=1,83) anlamli farkliliklar
bulunmustur. 20 yil ve iizeri kideme sahip 6gretmenlerin, 6grencilerin 6grenme

isteksizliginden daha az etkilendikleri goriilmektedir.

126



Tablo 47. Kiiltir Dersi Ogretmenlerinin Meslekteki Calisma  Siiresi
Degiskenine Gore “Yonetimin, Benim Yararimi Diisiindiigiine inanirim” Ifadesine

Iliskin Anova (Tek Yonlii Varyans Analizi) Sonuglar

f , X ve s Degerleri ANOVA Sonuclar
_ \Varyansin| Kareler Kareler
Puan Grup N X SS Sd F P
Kayna@ | Toplam Ort.
1-5 Y1l 73 12,67(0,944 (G-Arast | 23462 | 4 | 5,865
6-10 Y1l 120 2,48| 1,115 G.ici 315,596 | 288 | 1,096
B3 | 11-15 Y1l 56 (2,211,004 [Toplam 339,058 | 292 5,352{ 0,000
16-20 Yil 24 12,33 | 1,090
20 Y1l ve Ustii| 20 |3,40| 1,046
Toplam 29312,53| 1,078

Kiiltiir Dersleri Ogretmenlerinin; “Yonetimin, Benim Yararimi Diisiindiigiine

Inanirim” ifadesine iliskin verdikleri cevaplarin aritmetik ortalamalarinin

ogretmenlerin  meslekteki ¢alisma  siiresi degiskenine gore farklilasip

farklilagmadigini belirlemek amaciyla yapilan Tek Yonlii Varyans analizi (ANOVA)
sonucunda, grup ortalamalar1 arasindaki fark istatistiksel olarak P<,05 diizeyinde
anlaml1 bulunmustur.

Farkliliklarin  hangi  gruplardan  kaynaklandigini  belirlemek amaciyla
tamamlayict post hoc tekniklerinden LSD analizi kullanilmis, sonuglar asagida

Tablo halinde sunulmustur.

Tablo 47A. Meslekteki Caligma Siiresi Degiskenine Gore “Yonetimin, Benim
Yararimi Diisiindiigiine inanirim” Ifadesi Puan Ortalamalari Icin Yapilan Tek Yonlii

Varyans Analizi Sonras1 Tamamlayict Hesaplardan Post Hoc LSD Testi Sonuglari

Post Hoc LSD Sonuglar:
weyee . vy s . Ortalamalar
Boliim (i) Boliim ( j ) Farki P
6-10 Y1l 0,20 0,208
1-5 Y1l 11-15 Y1l 0,46(*) 0,015
B3 16-20 Y1l 0,34 0,171
20 Y1l ve Ustii -0,73(*%) 0,006
1-5 Y1l -0,20 0,208
11-15 Y1l 0,26 0,125
6-10 vl 16-20 Y1l 0,14 0,546
20 Y1l ve Ustii -0,92(*) 0,000
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Tablo 47A.(Devam) Meslekteki Calisma Siiresi Degiskenine Gore
“Yonetimin, Benim Yararimi Diisiindiigiine Inanirim”  ifadesi Puan Ortalamalart

Icin Yapilan Tek Yonlii Varyans Analizi Sonras1 Tamamlayic1 Hesaplardan Post Hoc

LSD Testi Sonuglari

Post Hoc LSD Sonuclar:
veyes . veyes . Ortalamalar

Boliim (i) Boliim (j ) Farks P
1-5 Y1l -0,46(*) 0,015
6-10 Yil 0,26 0,125
H-15 Yl 16-20 Y1l 20,12 0.641
20 Yil ve Ustii -1,19(*) 0,000
B3 1-5 Y1l 0,34 0,171
16.20 Yil 6-10 Yil 0,14 0,546
11-15 Y1l 0,12 0,641
20 Yil ve Ustii -1,07(%) 0,001
1-5 Y1l 0,73(*) 0,006
. . |6-10Y1l 0,92(*) 0,000
20 Yalve Ustit =725 1,19(%) 0.000
16-20 Y1l 1,07(%) 0,001

(*) Aralarinda anlamli farklilik bulunan gruplari gostermektedir.

Tablo 47A’da goriildiigii iizere; 6gretmenlerin (kiiltiir dersleri 6gretmenlerinin)
“Yonetimin, Benim Yararmmi Diisiindiigiine Inamrim”  ifadesine verdikleri
cevaplarin kidem (caligsma siiresi) degiskenine gore farklilasip farklilasmadigini test
etmek amaciyla yapilmis olan Tek Yonlii Varyans Analizi (ANOVA) sonrasinda,
farkliligin hangi gruplar arasinda gerceklestigini ortaya koymak icin Post-hoc LSD
analizi yapilmustir. Elde edilen bulgulara gore; “Yonetimin, Benim Yararimi
Diisiindiigiine Inamirim”  ifadesi icin, 20 yil ve iistii kideme sahip 6gretmenlerle,
diger grupta yer alan sirasiyla kidemi 1-5 yil olan 6gretmenler, kidemi 6-10 yil olan
ogretmenler, kidemi 11-15 yil olan Ogretmenler ve de kidemi 16-20 yil olan
ogretmenlerin karsilastirilmasinda, istatistiksel olarak P<,05 diizeyinde kidemi 20 yil
ve lizeri olan 6gretmenlerin lehine (x=3,40) anlamli bir farklilik bulunmustur. 20 yil
ve {lizeri kideme sahip Ogretmenlerin, yOnetimin Ogretmenlerin yararini

diisiindiiklerine diger kidem grubundaki 6gretmenlere gore daha cok inanmaktadirlar.
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Tablo 48. Kiiltir Dersi Ogretmenlerinin Meslekteki Calisma  Siiresi
Degiskenine Gore “Okulu Kendim Igin Bir Geg¢im Kaynagi Olarak Goriiriim”

Ifadesine iliskin Anova (Tek Yonlii Varyans Analizi) Sonuglari

f , X ve s Degerleri ANOVA Sonuclar
_ Varyansin| Kareler Kareler
Puan Grup N X SS Sd F P
Kaynag | Toplanm Ort.
1-5 Yil 73 2,011,318 [G-Arast 17,622 4 4,405
6-10 Y1l 120 (1,69 1,256 G-Idi 487,307 | 288 | 1,692
Be | 11-15 Y1l 56 [2,04| 1,264 [Toplam | 504,928 | 292 2,604 0,036
16-20 Y1l 24 12,50 1,445
20 Yil ve Ustii| 20 [1,60| 1,429
Toplam 293 11,90| 1,315

Kiiltiir Dersleri Ogretmenlerinin; “Okulu Kendim I¢in Bir Ge¢im Kaynag

Olarak Goriirtim”  ifadesine iliskin verdikleri cevaplarin aritmetik ortalamalarinin

ogretmenlerin  meslekteki ¢alisma  siiresi degiskenine gore farklilasip

farklilagmadigini belirlemek amaciyla yapilan Tek Yonlii Varyans analizi (ANOVA)
sonucunda, grup ortalamalar1 arasindaki fark istatistiksel olarak P<,05 diizeyinde
anlamli bulunmustur.

Farkliliklarin belirlemek

hangi gruplardan kaynaklandigini amaciyla
tamamlayict post hoc tekniklerinden LSD analizi kullanilmis, sonuglar asagida

Tablo halinde sunulmustur.

Tablo 48A. Meslekteki Calisma Siiresi Degiskenine Goére “Okulu Kendim Igin
Bir Gecim Kaynag Olarak Goriiriim” Ifadesi Puan Ortalamalari icin Yapilan Tek

Yonlii Varyans Analizi Sonrast Tamamlayic1 Hesaplardan Post Hoc LSD Testi

Sonugclari
Post Hoc LSD Sonuclar
weyee . veyes . Ortalamalar
Boliim (i) Boliim ( j) Farki P
6-10 Y1l 0,32 0,096
1-5 Y1l 11-15 Y1l -0,02 0,924
B6 16-20 Yil -0,49 0,113
20 Y1l ve Ustii 0,41 0,209
1-5 Y1l -0,32 0,096
11-15 Y1l -0,34 0,103
6-10 vl 16-20 Y1l 20,81(%) 0,006
20 Yil ve Ustii 0,09 0,771
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Tablo 48A.(Devam) Meslekteki Calisma Siiresi Degiskenine Gore “Okulu
Kendim icin Bir Ge¢im Kaynagi Olarak Goriiriim” Ifadesi Puan Ortalamalar igin

Yapilan Tek Yonlii Varyans Analizi Sonrast Tamamlayict Hesaplardan Post Hoc

LSD Testi Sonuglari

Post Hoc LSD Sonuclar:
veyes . veyes . Ortalamalar

Boliim (i) Boliim (j ) Farks
1-5 Y1l 0,02 0,924
6-10 Yil 0,34 0,103
H-15 3l 16-20 Y1l 20,46 0,145
20 Y1l ve Ustii 0,44 0,200
B6 1-5 Y1l 0,49 0,113
16-20 Yil 6-10 Yil 0,81(*) 0,006
11-15 Y1l 0,46 0,145
20 Yil ve Ustii 0,90(*) 0,023
1-5 Y1l -0,41 0,209
o 6-10 Y1l -0,09 0,771
20 ilve Ustit - a5 20,44 0.200
16-20 Yil -0,90(%*) 0,023

(*) Aralarinda anlamli farklilik bulunan gruplari gostermektedir.

Tablo 48A’da goriildiigii iizere; 6gretmenlerin (kiiltiir dersleri 6gretmenlerinin)
“Okulu Kendim Icin Bir Gecim Kaynag Olarak Goriiriim” ifadesine verdikleri
cevaplarin kidem (caligsma siiresi) degiskenine gore farklilasip farklilasmadigini test
etmek amaciyla yapilmis olan Tek Yonlii Varyans Analizi (ANOVA) sonrasinda,
farkliligin hangi gruplar arasinda gerceklestigini ortaya koymak icin Post-hoc LSD
analizi yapilmistir. Elde edilen bulgulara gore; “Okulu Kendim Icin Bir Gegim
Kaynag Olarak Goriiriim” ifadesi i¢in, kidemi 16-20 yil olan dgretmenlerle, kidemi
6-10 y1l olan 6gretmenler arasinda, istatistiksel olarak P<,05 diizeyinde kidemi 16-
20 yil olan 6gretmenlerin lehine (x=2,50) anlamli bir farklilik bulunmustur. Yine
ayni ifade icin kidemi 16-20 yil olan 6gretmenlerle, kidemi 20 yil ve iistii olan
Ogretmenler arasinda, istatistiksel olarak P<,05 diizeyinde kidemi 16-20 yil olan
ogretmenlerin lehine (x=2,50) anlamh bir farklilik bulunmustur. 16-20 y1l kideme
sahip 0gretmenlerin, okulu ge¢cim kaynagi olarak gorme fikrine daha ¢ok katildiklar

goriilmektedir.
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Tablo 49. Kiiltir Dersi Ogretmenlerinin Meslekteki Calisma  Siiresi
Degiskenine Gore “Meslek Dersi Ogretmenlerinin Isteklerine Oncelik Verilmesi

Beni Rahatsiz Eder” Ifadesine liskin Anova (Tek Yonlii Varyans Analizi) Sonuglari

f , X ve s Degerleri ANOVA Sonuclar
_ Varyansin| Kareler Kareler
Puan Grup N X SS Sd F P
Kaynag | Toplanmu Ort.
1-5 Y1l 73 |1,56| 1,167 G-Arast | 15011 | 4 | 3,978
6-10 Y1l 120(2,06| 1,318 G.ici 452,437 (288 | 1,571
B7 11-15 Y1l 56 [2,07| 1,189 [Toplam 468,348 | 292 2.532] 0,041
16-20 Y1l 24 12,211,215
20 Y1l ve Ustii| 20 |1,70] 1,380
Toplam 293 11,92| 1,266

Kiiltiir Dersleri Ogretmenlerinin; “Meslek Dersi Ogretmenlerinin Isteklerine
Oncelik Verilmesi Beni Rahatsiz Eder”  ifadesine iliskin verdikleri cevaplarin
aritmetik ortalamalarinin 6gretmenlerin meslekteki ¢alisma siiresi degiskenine gore
farklilagip farklilasmadigim belirlemek amaciyla yapilan Tek Yonlii Varyans analizi
(ANOVA) sonucunda, grup ortalamalari arasindaki fark istatistiksel olarak
P<,05diizeyinde anlaml1 bulunmustur.

Farkliliklarin  hangi  gruplardan kaynaklandigimi  belirlemek amaciyla
tamamlayict post hoc tekniklerinden LSD analizi kullanilmis, sonuglar asagida

Tablo halinde sunulmustur.

Tablo 49A. Meslekteki Calisma Siiresi Degiskenine Gore “Meslek Dersi
Ogretmenlerinin Isteklerine Oncelik Verilmesi Beni Rahatsiz Eder” ifadesi Puan
Ortalamalar1 Icin Yapilan Tek Yonli Varyans Analizi Sonrast Tamamlayici

Hesaplardan Post Hoc LSD Testi Sonuglari

Post Hoc LSD Sonuclari
veyes . veyes . Ortalamalar
Boliim (i) Boliim (j ) Farks p
6-10 Yil -0,50(%) 0,008
1-5 Y1l 11-15 Y1l -0,51(%) 0,023
B7 16-20 Y1l -0,65(%) 0,029
20 Y1l ve Ustii -0,14 0,662
1-5 Y1l 0,50(%*) 0,008
11-15 Y1l -0,01 0,949
6-10 11l 16-20 Y1l 0,15 0,593
20 Yil ve Ustii 0,36 0,238
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Tablo 49A.(Devam) Meslekteki Calisma Siiresi Degiskenine Gore ‘“Meslek
Dersi Ogretmenlerinin Isteklerine Oncelik Verilmesi Beni Rahatsiz Eder” ifadesi
Puan Ortalamalar1 Icin Yapilan Tek Yonlii Varyans Analizi Sonrast Tamamlayici

Hesaplardan Post Hoc LSD Testi Sonuglari

Post Hoc LSD Sonuclari
veyes . veyes . Ortalamalar

Boliim (i) Boliim (j ) Fark: p
1-5 Y1l 0,51(*) 0,023
6-10 Y1l 0,01 0,949
H-15 3l 16-20 Y1l 20,14 0,655
20 Y1l ve Ustii 0,37 0,256
B7 1-5 Y1l 0,65(%*) 0,029
16220 Y1l 6-10 Yil 0,15 0,593
11-15 Y1l 0,14 0,655
20 Yil ve Ustii 0,51 0,181
1-5 Y1l 0,14 0,662
. 6-10 Yil -0,36 0,238
20 ilve Ustd - =755y 2037 0.256
16-20 Y1l -0,51 0,181

(*) Aralarinda anlamli farklilik bulunan gruplari gostermektedir.

Tablo 49A’°da goriildiigii iizere; 6gretmenlerin (kiiltiir dersleri 6gretmenlerinin)
“Meslek Dersi Ogretmenlerinin Isteklerine Oncelik Verilmesi Beni Rahatsiz Eder”
ifadesine verdikleri cevaplarin kidem (galisma siiresi) degiskenine gore farklilasip
farklilasmadigin1 test etmek amaciyla yapilmis olan Tek Yonlii Varyans Analizi
(ANOVA) sonrasinda, farkliligin hangi gruplar arasinda gerceklestigini ortaya
koymak i¢in Post-hoc LSD analizi yapilmistir. Elde edilen bulgulara gore; “Meslek
Dersi Ogretmenlerinin isteklerine Oncelik Verilmesi Beni Rahatsiz Eder” ifadesi
icin, kidemi 1-5 yil olan 6gretmenlerle, kidemi 6-10 yil olan d6gretmenler arasinda,
istatistiksel olarak P<,05 diizeyinde kidemi 6-10 yil olan Ogretmenlerin lehine
(x=2,06) anlamli bir farklilik bulunmustur. Ayni ifade icin kidemi 1-5 yil olan
ogretmenlerle, kidemi 11-15 y1l olan 6gretmenler arasinda, P<,05 diizeyinde kidemi
11-15 yil olan 6gretmenlerin lehine (x=2,07) anlamli bir farklilik bulunmus; ve son
olarak yine ayni ifade i¢in kidemi 1-5 yil olan 6gretmenlerle, kidemi 16-20 yil olan
ogretmenler arasinda, P<,05 diizeyinde kidemi 16-20 yil olan 6gretmenlerin lehine
(x=2,21) anlaml1 bir farklilik ortaya konmustur. Kidemi 1-5 yil olan 06gretmenlerin,
meslek dersi Ogretmenlerinin isteklerine Oncelik verilmesinden diger kidem

grubundaki 6gretmenlere oranla daha az rahatsiz olduklar1 goriilmektedir.
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Tablo 50. Kiiltir Dersi Ogretmenlerinin Meslekteki Calisma  Siiresi
Degiskenine Gore “Uygun Bir Okul Bulunca Oraya Ge¢cmeyi Diisiiniiriim” Ifadesine

Iliskin Anova (Tek Yonlii Varyans Analizi) Sonuglar

f , X ve s Degerleri ANOVA Sonuclar
_ Varyansin| Kareler Kareler
Puan Grup N X SS Sd F P
Kaynagi1 | Toplanm Ort.
1-5 Y1l 73 2,37| 1,242 (G-Arast | 49650 | 4 | 12,412
6-10 Y1l 120 2,421,339 G.ici 462,371 | 288 | 1,605
B11 11-15 Yil 56 (2,271,198 [Toplam 512,020 |292 7.731] 0,000
16-20 Y1l 24 (1,75| 1,152
20 Y1l ve Ustii| 20 |0,85]( 1,226
Toplam 293 (2,221,324
Kiiltiir Dersleri Ogretmenlerinin “Uygun Bir Okul Bulunca Oraya Gegmeyi
Diistiniirim” ifadesine iligkin verdikleri cevaplarin aritmetik ortalamalarinin
ogretmenlerin  meslekteki ¢alisma  siiresi degiskenine gore farklilasip

farklilagmadigini belirlemek amaciyla yapilan Tek Yonlii Varyans analizi (ANOVA)
sonucunda, grup ortalamalar1 arasindaki fark istatistiksel olarak P<,05 diizeyinde
anlaml1 bulunmustur.

Farkliliklarin ~ hangi  gruplardan kaynaklandigimi  belirlemek amaciyla
tamamlayict post hoc tekniklerinden LSD analizi kullanilmis, sonuglar asagida

Tablo halinde sunulmustur.

Tablo 50A. Meslekteki Calisma Siiresi Degiskenine Gore “Uygun Bir Okul
Bulunca Oraya Ge¢meyi Diisiiniiriim” ifadesi Puan Ortalamalar1 Icin Yapilan Tek

Yonlii Varyans Analizi Sonrast Tamamlayici Hesaplardan Post Hoc LSD Testi

Sonuglari
Post Hoc LSD Sonuclar:
weyee . veyes . Ortalamalar
Boliim (i) Boliim ( j) Farki P
6-10 Y1l -0,06 0,770
1-5 Y1l 11-15 Y1l 0,10 0,651
B11 16-20 Y1l 0,62(%) 0,038
20 Y1l ve Ustii 1,52(%) 0,000
1-5 Y1l 0,06 0,770
11-15 Y1l 0,16 0,444
6-10 vl 16-20 Y1l 0,67(%) 0,018
20 Y1l ve Ustii 1,57(%) 0,000
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Tablo S0A.(Devam) Meslekteki Calisma Siiresi Degiskenine Gore “Uygun Bir
Okul Bulunca Oraya Ge¢cmeyi Diisiiniiriim” Ifadesi Puan Ortalamalar1 icin Yapilan

Tek Yonlii Varyans Analizi Sonras1 Tamamlayici Hesaplardan Post Hoc LSD Testi

Sonuglari
Post Hoc LSD Sonuclar:
-~ . -~ . Ortalamalar

Boliim (i) Boliim (j ) Farks P
1-5 Y1l -0,10 0,651
6-10 Y1l -0,16 0,444
H-15 vl 16-20 Y1l 0,52 0,095
20 Yil ve Ustii 1,42(%) 0,000
B11 1-5 Yil -0,62(*) 0,038
16220 Y1l 6-10 Yil -0,67(*) 0,018
11-15 Y1l -0,52 0,095
20 Y1l ve Ustii 0,90(*) 0,020
1-5 Yil -1,52(%) 0,000
o 6-10 Yil -1,57(*) 0,000
20 ilve Ustd - =755y 14205 0,000
16-20 Y1l -0,90(*) 0,020

(*) Aralarinda anlamli farklilik bulunan gruplari gostermektedir.

Tablo 50A’da goriildiigii iizere; 6gretmenlerin (kiiltiir dersleri 6gretmenlerinin)
“Uygun Bir Okul Bulunca Oraya Gec¢meyi Diisiiniirim” ifadesine verdikleri
cevaplarin kidem (calisma siiresi) degiskenine gore farklilasip farklilasmadigini test
etmek amaciyla yapilmis olan Tek Yonlii Varyans Analizi (ANOVA) sonrasinda,
farkliligin hangi gruplar arasinda gerceklestigini ortaya koymak icin Post-hoc LSD
analizi yapilmistir. Elde edilen bulgulara gore; “Uygun Bir Okul Bulunca Oraya
Gec¢meyi Diisliniirim™ ifadesi icin, 1-5 yi1l kideme sahip gretmenlerle, kidemi 16-
20 yil olan Ogretmenler ve de kidemi 20 yil iistii olan Ogretmenler arasinda,
istatistiksel olarak P<,05 diizeyinde, kidemi 1-5 yil olan 6gretmenler lehine (x=2,37)
anlamli bir farklilik bulunmustur.

Aym ifade i¢in kidemi 6-10 yil olan Ogretmenlerle, kidemi 16-20 yil olan
ogretmenler ve de kidemi 20 yil iistii olan 6gretmenler arasinda, istatistiksel olarak
P<,05 diizeyinde, kidemi 6-10 yil olan Ogretmenler lehine (x=2,42) anlamli bir
farklilik bulunmustur.

Daha uygun bir bagka okula ge¢cmeyi en ¢ok 6-10 yil kidemli 6gretmenlerle,
1-5 yil kidem sahip Ogretmenler istemisken; kidemi 20 yil ve isti olan
Ogretmenlerin, daha uygun bir okula gecmeyi en az diisiinen grup oldugu

goriilmektedir.
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Tablo 51. Kiiltir Dersi Ogretmenlerinin Meslekteki Calisma  Siiresi
Degiskenine Goére “Bu Okulda Kiiltiir Dersi Ogretmenlerine Onem Verilmedigine

Inanirim” ifadesine iliskin Anova (Tek Yonlii Varyans Analizi) Sonuclart

f , X ve s Degerleri ANOVA Sonuclar
_ 'Varyansin| Kareler Kareler
Puan Grup N X SS Sd F P
Kaynag | Toplam Ort.
1-5 Y1l 73 |1,63| 1,264 (G-Arast | 15738 | 4 |3,935
6-10 Y1l 120 [1,95| 1,295 G.ici 446,351| 288 | 1,550
B14 11-15 Yil 56 [1,96| 1,220 [Toplam 462,089 292 2.539( 0,040
16-20 Y1l 24 12,2110,977
20 Yil ve Ustii| 20 [1,25| 1,209
Toplam 293 11,851,258
Kiiltiir Dersleri Ogretmenlerinin; Gore “Bu  Okulda Kiiltiir Dersi
Ogretmenlerine Onem Verilmedigine Inanirim”  ifadesine iliskin verdikleri

cevaplarin aritmetik ortalamalarinin 6gretmenlerin meslekteki calisma siiresi
degiskenine gore farklilasip farklilasmadigimi belirlemek amaciyla yapilan Tek
Yonlii Varyans analizi (ANOVA) sonucunda, grup ortalamalar1 arasindaki fark
istatistiksel olarak P<,05 diizeyinde anlamli bulunmustur.

Farkliliklarin ~ hangi  gruplardan kaynaklandigimi  belirlemek amaciyla
tamamlayict post hoc tekniklerinden LSD analizi kullanilmis, sonuglar asagida

Tablo halinde sunulmustur.

Tablo 51A. Meslekteki Calisma Siiresi Degiskenine Gore “Bu Okulda Kiiltiir
Dersi Ogretmenlerine Onem Verilmedigine Inanirim” ifadesi Puan Ortalamalari Igin

Yapilan Tek Yonlii Varyans Analizi Sonrasi Tamamlayict Hesaplardan Post Hoc

LSD Testi Sonuglari

Post Hoc LSD Sonuclari
weyee . veyes . Ortalamalar
Boliim (i) Boliim ( j) Farki P
6-10 Y1l -0,32 0,085
1-5 Y1l 11-15 Y1l -0,33 0,132
B14 16-20 Y1l -0,58(%*) 0,049
20 Y1l ve Ustii 0,38 0,227
1-5 Y1l 0,32 0,085
11-15 Y1l -0,01 0,944
6-10 vl 16-20 Y1l 20,26 0,354
20 Yil ve Ustii 0,70(*) 0,021
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Tablo 51A.(Devam) Meslekteki Calisma Siiresi Degiskenine Gore “Bu
Okulda Kiiltiir Dersi Ogretmenlerine Onem Verilmedigine Inanirim” Iifadesi Puan
Ortalamalar1 Icin Yapilan Tek Yonli Varyans Analizi Sonrast Tamamlayici

Hesaplardan Post Hoc LSD Testi Sonuglari

Post Hoc LSD Sonuclar:
veyes . veyes . Ortalamalar

Boliim (i) Boliim (j ) Farks P
1-5 Y1l 0,33 0,132
6-10 Yil 0,01 0,944
H-15 Y1 16-20 Y1l 20,24 0.422
20 Yil ve Ustii 0,71(%) 0,028
Bl4 1-5 Y1l 0,58(*) 0,049
1620 Y1l 6-10 Yil 0,26 0,354
11-15 Y1l 0,24 0,422
20 Yil ve Ustii 0,96(*) 0,012
1-5 Y1l 0,38 0,227
. . |6-10Y1l -0,70(*) 0,021
20 Yalve Ustit =755y 20,71(%) 0,028
16-20 Yil -0,96(*) 0,012

(*) Aralarinda anlamli farklilik bulunan gruplari gostermektedir.

Tablo 51A’da goriildiigii iizere; 6gretmenlerin (kiiltiir dersleri 6gretmenlerinin)
“Bu Okulda Kiiltiir Dersi Ogretmenlerine Onem Verilmedigine Inanirim” ifadesine
verdikleri cevaplarin kidem (¢alisma siiresi) degiskenine gore farklilasip
farklilasmadigini test etmek amaciyla yapilmis olan Tek Yonlii Varyans Analizi
(ANOVA) sonrasinda, farkliligin hangi gruplar arasinda gerceklestigini ortaya
koymak icin Post-hoc LSD analizi yapilmistir. Elde edilen bulgulara gore; “Bu
Okulda Kiiltiir Dersi Ogretmenlerine Onem Verilmedigine Inanirim” ifadesi icin,
20 yi1l ve iistii kideme sahip Ogretmenlerle, kidemi 6-10 yil olan Ogretmenler
arasinda, P<,05 diizeyinde kidemi 6-10 yil olan 6gretmenlerin lehine (x=1,95); yine
20 yil ve istii kideme sahip 6gretmenlerle, kidemi 11-15 yil olan Ogretmenler
arasinda, P<,05 diizeyinde kidemi 11-15 yil olan 6gretmenlerin lehine (x=1,96) ve
yine 20 yil ve iistii kideme sahip 68retmenlerle kidemi 16-20 yil olan 6gretmenler
arasinda, P<,05 diizeyinde kidemi 16-20 yil olan Ogretmenlerin lehine (x=2,21)
anlaml bir farklilik bulunmustur. Ayn ifade i¢in kidemi 1-5 yil olan 6gretmenlerle,
kidemi 16-20 yi1l olan 6gretmenler arasinda da, istatistiksel olarak P<,05 diizeyinde
16-20 yi1l kideme sahip Ogretmenler lehine (x=2,21) anlamli bir farklilik

bulunmustur.
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Tablo 52. Kiiltir Dersi Ogretmenlerinin Meslekteki Calisma  Siiresi
Degiskenine Gore “Baska Bir Okulda Daha Verimli Olacagimi Diistiniiriim”

Ifadesine iliskin Anova (Tek Yonlii Varyans Analizi) Sonuglari

f , X ve s Degerleri ANOVA Sonuclar
_ Varyansin| Kareler Kareler
Puan Grup N X SS Sd F P
Kaynagi1 | Toplanm Ort.
1-5 Y1l 73 |2,55| 1,155 [G-Arast | 29369 | 4 | 7,342
6-10 Y1l 120 2,80 1,074 G.ici 361,996 |288| 1,257
B16 11-15 Yil 56 [2,57| 1,024 [Toplam 391,365 |292 5,841/ 0,000
16-20 Y1l 24 12,50 1,351
20 Y1l ve Ustii| 20 |1,50{ 1,235
Toplam 293 12,581,158

Kiiltiir Dersleri Ogretmenlerinin; “Baska Bir Okulda Daha Verimli Olacagimi
Diistiniirim” ifadesine iligkin verdikleri cevaplarin aritmetik ortalamalarinin
ogretmenlerin  meslekteki ¢alisma  siiresi degiskenine gore farklilasip
farklilagmadigini belirlemek amaciyla yapilan Tek Yonlii Varyans analizi (ANOVA)
sonucunda, grup ortalamalar arasindaki fark istatistiksel olarak P<,05diizeyinde
anlaml1 bulunmustur.

Farkliliklarin ~ hangi  gruplardan kaynaklandigimi  belirlemek amaciyla
tamamlayict post hoc tekniklerinden LSD analizi kullanilmis, sonuglar asagida

Tablo halinde sunulmustur.

Tablo 52A. Meslekteki Calisma Siiresi Degiskenine Gore “Baska Bir Okulda
Daha Verimli Olacagimi Diisiiniiriim” Ifadesi Puan Ortalamalari I¢in Yapilan Tek

Yonlii Varyans Analizi Sonrast Tamamlayici Hesaplardan Post Hoc LSD Testi

Sonuglari
Post Hoc LSD Sonuclar:
weyee . veyes . Ortalamalar
Boliim (i) Boliim ( j) Farki P
6-10 Y1l -0,25 0,131
1-5 Y1l 11-15 Y1l -0,02 0,906
B16 16-20 Y1l 0,05 0,856
20 Y1l ve Ustii 1,05(%) 0,000
1-5 Y1l 0,25 0,131
11-15 Y1l 0,23 0,209
6-10 vl 16-20 Y1l 0,30 0,232
20 Y1l ve Ustii 1,30(*%) 0,000
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Tablo 52A.(Devam) Meslekteki Caligsma Siiresi Degiskenine Gore “Baska Bir
Okulda Daha Verimli Olacagim Diisiiniirim”  ifadesi Puan Ortalamalar1 icin

Yapilan Tek Yonlii Varyans Analizi Sonrast Tamamlayict Hesaplardan Post Hoc

LSD Testi Sonuglari

Post Hoc LSD Sonuclari
veyes . veyes . Ortalamalar

Boliim (i) Boliim (j ) Fark: P
1-5 Y1l 0,02 0,906
6-10 Yil 20,23 0,209
H-15 Yl 16-20 Y1l 0.07 0,794
20 Yil ve Ustii 1,07(*%) 0,000
Bl 1-5 Y1l 0,05 0,856
1620 Y1l 6-10 Yil -0,30 0,232
11-15 Y1l -0,07 0,794
20 Yil ve Ustii 1,00(*) 0,003
1-5 Y1l -1,05(%) 0,000
. | 6-10Y1l -1,30(*) 0,000
20 Yalve Ustil - =725 1.07(%) 0,000
16-20 Yil -1,00(*) 0,003

(*) Aralarinda anlamli farklilik bulunan gruplari gostermektedir.

Tablo 52A’da goriildiigii iizere; 6gretmenlerin (kiiltiir dersleri 6gretmenlerinin)
“Bagka Bir Okulda Daha Verimli Olacagimi Diisiiniiriim” ifadesine verdikleri
cevaplarin kidem (calisma siiresi) degiskenine gore farklilasip farklilasmadigini test
etmek amaciyla yapilmis olan Tek Yonlii Varyans Analizi (ANOVA) sonrasinda,
farkliligin hangi gruplar arasinda gerceklestigini ortaya koymak icin Post-hoc LSD
analizi yapilmistir. Elde edilen bulgulara gore; “Baska Bir Okulda Daha Verimli
Olacagimi Diisiiniirim” ifadesi icin, 20 yil ve iistii kideme sahip 68retmenlerle,
kidemi 1-5 yil olan 6gretmenler arasinda, istatistiksel olarak P<,05 diizeyinde kidemi
1-5 yil olan Ogretmenlerin lehine (x=2,55); 20 yil ve iisti kideme sahip
ogretmenlerle, kidemi 6-10 y1l olan 6gretmenler arasinda, P<,05 diizeyinde kidemi 6-
10 yil olan ogretmenlerin lehine (x=2,80); yine 20 yil ve iistii kideme sahip
ogretmenlerle, kidemi 11-15 yil olan 6gretmenler arasinda, P<,05 diizeyinde kidemi
11-15 y1l olan Ogretmenlerin lehine (x=2,57) ve yine 20 yil ve iistii kideme sahip
ogretmenlerle kidemi 16-20 yil olan dgretmenler arasinda, P<,05 diizeyinde kidemi
16-20 y1l olan 6gretmenlerin lehine (x=2,50) anlamli bir farklilik bulunmustur. Yani
kidemi 20 yil ve iistii olan Ogretmenlerin, baska bir okulda daha verimli olacaklari

diisiincesine fazla katilmadiklar1 goriilmektedir.
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Tablo 53. Kiiltir Dersi Ogretmenlerinin Meslekteki Calisma  Siiresi
Degiskenine Gore “Okulun Ogrenci Profili Ile ilgili Olumsuz Yargilar, isime de

Yansir” ifadesine Iliskin Anova (Tek Yonlii Varyans Analizi) Sonuglar

f , X ve s Degerleri ANOVA Sonuclar
_ 'Varyansin| Kareler Kareler
Puan Grup N X SS Sd F P
Kaynag | Toplam Ort.
1-5 Y1l 73 |1,48| 1,180 (G-Arast | 23813 | 4 | 5953
6-10 Y1l 120 1,96| 1,016 G.ici 380,951| 288 | 1,323
B21 11-15 Yil 56 [1,73| 1,272 [Toplam 404,765 292 4,501| 0,002
16-20 Y1l 24 12,041,301
20 Y1l ve Ustii| 20 |1,00| 1,257
Toplam 293 1,74 | 1,177

Kiiltiir Dersleri Ogretmenlerinin; “Okulun Ogrenci Profili Ile Ilgili Olumsuz
Yargilar, Isime de Yansu” ifadesine iliskin verdikleri cevaplarin aritmetik
ortalamalarinin 6gretmenlerin meslekteki calisma siiresi degiskenine gore farklilasip
farklilagmadigini belirlemek amaciyla yapilan Tek Yonlii Varyans analizi (ANOVA)
sonucunda, grup ortalamalar1 arasindaki fark istatistiksel olarak P<,05 diizeyinde
anlaml1 bulunmustur.

Farkliliklarin ~ hangi  gruplardan kaynaklandigimi  belirlemek amaciyla
tamamlayict post hoc tekniklerinden LSD analizi kullanilmis, sonuglar asagida

Tablo halinde sunulmustur.

Tablo 53A. Meslekteki Calisma Siiresi Degiskenine Goére “Okulun Ogrenci
Profili le ilgili Olumsuz Yargilar, Isime de Yansir” ifadesi Puan Ortalamalar igin
Yapilan Tek Yonlii Varyans Analizi Sonrasi Tamamlayict Hesaplardan Post Hoc

LSD Testi Sonuglari

Post Hoc LSD Sonuclar:
weqee . veyes . Ortalamalar
Boliim (i) Boliim ( j) Farki P
6-10 Y1l -0,48(%) 0,005
1-5 Y1l 11-15 Y1l -0,25 0,217
B21 16-20 Yil -0,56(%) 0,039
20 Y1l ve Ustii 0,48 0,100
1-5 Y1l 0,48(*) 0,005
11-15 Y1l 0,23 0,225
6-10 vl 16-20 Y1l 20,08 0,746
20 Yil ve Ustii 0,96(%*) 0,001
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Tablo 53A.(Devam) Meslekteki Calisma Siiresi Degiskenine Gore “Okulun
Ogrenci Profili Ile Ilgili Olumsuz Yargilar, Isime de Yansi” Ifadesi Puan
Ortalamalar1 Icin Yapilan Tek Yonli Varyans Analizi Sonrast Tamamlayici

Hesaplardan Post Hoc LSD Testi Sonuglari

Post Hoc LSD Sonuclar
Boliim (i) Bliim (j ) prialamalar |
1-5 Y1l 0,25 0,217
6-10 Y1l -0,23 0,225
11-15 Y1l 1620 Y1l 031 0271
20 Y1l ve Ustii 0,73(*) 0,015
1-5 Y1l 0,56(*) 0,039
B21 6-10 Y1l 0,08 0,746
16-20 Y1l 1115 Yl 031 0271
20 Y1l ve Ustii 1,04(%) 0,003
1-5 Y1l -0,48 0,100
20 Y1l ve Ustii oo 0200 s
11-15 Y1l -0,73(%) 0,015
16-20 Y1l -1,04(%) 0,003

(*) Aralarinda anlamli farklilik bulunan gruplar1 gostermektedir.

Tablo 53A’da goriildiigii iizere; 6gretmenlerin (kiiltiir dersleri 6gretmenlerinin)
“Okulun Ogrenci Profili Ile Ilgili Olumsuz Yargilari, isime de Yansir” ifadesine
verdikleri cevaplarin kidem (¢alisma siiresi) degiskenine gore farklilasip
farklilagmadigini1 test etmek amaciyla yapilmis olan Tek Yonlii Varyans Analizi
(ANOVA) sonrasinda, farkliligin hangi gruplar arasinda gerceklestigini ortaya
koymak i¢in Post-hoc LSD analizi yapilmistir. Elde edilen bulgulara gore; “Okulun
Ogrenci Profili Ile ilgili Olumsuz Yargilari, isime de Yansir” ifadesi icin, 6-10 yil
kideme sahip Ogretmenlerle, kidemi 1-5 yil olan 6gretmenler arasinda, istatistiksel
olarak P<,05 diizeyinde kidemi 6-10 y1l olan 6gretmenlerin lehine (x=1,96); ve yine
6-10 y1l kideme sahip dgretmenlerle, kidemi 20 yil ve {istii olan 6gretmenler arasinda
da, P<,05 diizeyinde 6-10 yil olan 6gretmenlerin lehine (x=1,96) anlamli farkliliklar
bulunmustur. Ayni ifade icin kidemi 11-15 y1l olan 6gretmenlerle, kidemi 20 yil ve
iistli olan Ogretmenler arasinda, P<,05 diizeyinde kidemi 11-15 yil olan 6gretmenler

lehine anlaml1 bir farklilik bulunmustur.
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Yine aym tablodan kidemi 16-20 yil olan 6gretmenlerle, kidemi 1-5 yil olan
Ogretmenler arasinda, P<,05 diizeyinde kidemi 16-20 yil olan 6gretmenler lehine
(2,04) ve yine kidemi 16-20 yil olan 6gretmenlerle, kidemi 20 yil ve iistii olan
ogretmenler arasinda, P<,05 diizeyinde yine kidemi 16-20 yil olan Ogretmenler

lehine (2,04) anlamli bir farklilik oldugu goriilmektedir.

Tablo 54. Kiiltir Dersi Ogretmenlerinin  Meslekteki Calisma  Siiresi
Degiskenine Gore “Okuldaki Meslekci-Kiiltiircii Ayrimi, Isimde Zorlanmamda
Etkilidir” Ifadesine iliskin Anova (Tek Yonlii Varyans Analizi) Sonuglar

f» X ve ss Degerleri ANOVA Sonuglari
_ Varyansin| Kareler Kareler
Puan Grup N X SS Sd F P
Kaynag1 | Toplanm Ort.
1-5 Y1l

73 10,891,035 [G-Arast | 13514 | 4 | 3,379

6-10Y1l | 150 |1 37] 1,181 [Gdei | 359,605 | 288 | 1,249
11-15 Y1l Topl 373.119 | 292
- 56 1,361,119 |toplam 2,706| 0,031
16-20 Y1l | 54 |121] 1,179
20 Yilve | 50 10.90]0.912
Ustii

Toplam 293 11,201,130

Kiiltiir Dersleri Ogretmenlerinin; “Okuldaki Meslek¢i-Kiiltiircii Ayrimi, Isimde
Zorlanmamda Etkilidir” ifadesine iliskin verdikleri cevaplarin aritmetik
ortalamalarinin 6gretmenlerin meslekteki ¢alisma siiresi degiskenine gore farklilagip
farklilasmadigin1 belirlemek amaciyla yapilan Tek Yonlii Varyans analizi (ANOVA)
sonucunda, grup ortalamalar1 arasindaki fark istatistiksel olarak P<,05 diizeyinde
anlamli bulunmustur.

Farkliliklarin  hangi  gruplardan  kaynaklandigini  belirlemek amaciyla
tamamlayicit post hoc tekniklerinden LSD analizi kullanilmis, sonuglar asagida

Tablo halinde sunulmustur.
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Tablo S4A. Meslekteki Calisma Siiresi Degigskenine Gore “Okuldaki Meslekgi-
Kiiltiircii Ayrima, 1§imde Zorlanmamda Etkilidir” Ifadesi Puan Ortalamalart Igin

Yapilan Tek Yonlii Varyans Analizi Sonrast Tamamlayict Hesaplardan Post Hoc

LSD Testi Sonuglari

Post Hoc LSD Sonuclar:
veyes . veyes . Ortalamalar

Boliim (i) Boliim (j ) Farks
6-10 Y1l -0,48(%) 0,004
1-5 Y1l 11-15 Y1l -0,47(%) 0,019
16-20 Y1l 0,32 0,228
20 Yil ve Ustii 20,01 0,973
1-5 Y1l 0,48(*) 0,004
11-15 Y1l 0,01 0,958
6-10 Yil 16-20 Y1l 0.16 0.527
20 Yil ve Ustii 0,47 0,085

- ES

B2 1-5 Y1l 0,47(*) 0,019
1115 Vil 6-10 Y1l -0,01 0,958
16-20 Y1l 0,15 0,586
20 Yil ve Ustii 0,46 0,117
1-5 Y1l 0,32 0,228
6-10 Yil 0.16 0,527
16-20 ¥l 11-15 Y1l 20,15 0,586
20 Yil ve Ustii 0,31 0,363
1-5 Y1l 0,01 0,973
. .. |6-10Y1l 20,47 0,085
20 Yalve Ustil - =725 20.46 0.117
16-20 Y1l 0,31 0,363

(*) Aralarinda anlamli farklilik bulunan gruplar1 gostermektedir.

Tablo 54A’da goriildiigii iizere; 6gretmenlerin (kiiltiir dersleri 6gretmenlerinin)
“Okuldaki Meslekci-Kiiltiircii Ayrimi, Isimde Zorlanmamda Etkilidir” ifadesine
verdikleri cevaplarin kidem (¢calisma siiresi) degiskenine gore farklilasip
farklilagmadigini test etmek amaciyla yapilmis olan Tek Yonlii Varyans Analizi
(ANOVA) sonrasinda, farkliligin hangi gruplar arasinda gerceklestigini ortaya
koymak icin Post-hoc LSD analizi yapilmistir. Elde edilen bulgulara gore; “Okuldaki
Meslekgi-Kiiltiircii Ayrimi, Isimde Zorlanmamda Etkilidir” ifadesi icin, 6-10 yil
kideme sahip Ogretmenlerle, kidemi 1-5 yil olan 6gretmenler arasinda, istatistiksel
olarak P<,05 diizeyinde kidemi 6-10 yil olan 6gretmenlerin lehine (x=1,37) anlamh
farklilik bulunmustur. Ayni ifade i¢in kidemi 11-15 yil olan 6gretmenlerle, kidemi 1-
5 yil olan 6gretmenler arasinda, P<,05 diizeyinde kidemi 11-15 yil olan 6gretmenler

lehine (x=1,36) anlaml1 bir farklilik bulunmustur.
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Tablo 55. Kiiltir Dersi Ogretmenlerinin Meslekteki Calisma  Siiresi
Degiskenine Gore “Bu Okulu Calisilacak Ideal Bir Okul Olarak Goriiriim” Ifadesine
Iliskin Anova (Tek Yonlii Varyans Analizi) Sonuglar

f , X ve s Degerleri ANOVA Sonuclar
_ Varyansin| Kareler Kareler
Puan Grup N X SS Sd F P
Kaynag | Toplanmu Ort.
1-5 Y1l 73 |1,81] 1,163 G-Arast | 33189 | 4 | 8297
6-10 Y1l 120 (1,60 1,205 G.ici 417,119 | 288 | 1,448
B23 11-15 Y1l 56 [1,59| 1,172 [Toplam 450,307 | 292 5,729 0,000
16-20 Y1l 24 11,751,452
20 Y1l ve Ustii| 20 [2,95] 1,099
Toplam 293 |1,75| 1,242

Kiiltiir Dersleri Ogretmenlerinin “Bu Okulu Caligilacak Ideal Bir Okul Olarak

Goriirim” ifadesine iliskin verdikleri cevaplarin aritmetik ortalamalarinin

ogretmenlerin  meslekteki ¢alisma  siiresi degiskenine gore farklilasip

farklilasmadigin1 belirlemek amaciyla yapilan Tek Yonlii Varyans analizi (ANOVA)
sonucunda, grup ortalamalar1 arasindaki fark istatistiksel olarak P<,05 diizeyinde
anlamli bulunmustur.

Farkliliklarin  hangi  gruplardan kaynaklandigimi  belirlemek amaciyla
tamamlayici post hoc tekniklerinden LSD analizi kullanilmis, sonuclar asagida Tablo

halinde sunulmustur.

Tablo 55A. Meslekteki Calisma Siiresi Degiskenine Gore “Bu  Okulu
Calisilacak Ideal Bir Okul Olarak Goériiriim” Ifadesi Puan Ortalamalari Icin Yapilan
Tek Yonlii Varyans Analizi Sonras1 Tamamlayici Hesaplardan Post Hoc LSD Testi

Sonuglari
Post Hoc LSD Sonuclari
veyes . veyes . Ortalamalar
Boliim (i) Boliim (j ) Farks P
6-10 Yil 0,21 0,245
1-5 Y1l 11-15 Y1l 0,22 0,307
B23 16-20 Y1l 0,06 0,837
20 Yil ve Ustii -1,14(*%) 0,000
1-5 Y1l -0,21 0,245
11-15 Y1l 0,01 0,956
6-10 Y1l 16-20 Yil 20,15 0,578
20 Y1l ve Ustii -1,35(%) 0,000
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Tablo 55A.(Devam) Meslekteki Calisma Siiresi Degiskenine Gore “Bu Okulu
Calisilacak Ideal Bir Okul Olarak Gériiriim” Ifadesi Puan Ortalamalari Igin Yapilan

Tek Yonlii Varyans Analizi Sonras1 Tamamlayici Hesaplardan Post Hoc LSD Testi

Sonuglari
Post Hoc LSD Sonuclari
veyes . veyes . Ortalamalar

Boliim (i) Boliim (j ) Fark: P
1-5 Y1l 0,22 0,307
6-10 Yil 20,01 0,956
H-15 Y1 16-20 Y1l 20.16 0,585
20 Yil ve Ustii -1,36(%) 0,000
1-5 Y1l -0,06 0,837
b23 620 Vi1 6-10 Yil 0,15 0,578
11-15 Y1l 0.16 0,585
20 Yil ve Ustii -1,20(%) 0,001
1-5 Y1l 1,14(%) 0,000
. | 6-10Y1l 1,35(%) 0,000
20 Yilve Ustd - =925 1.36(%) 0,000
16-20 Yil 1,20(*) 0,001

(*) Aralarinda anlamli farklilik bulunan gruplari gostermektedir.

Tablo 55A’°da goriildiigii iizere; 6gretmenlerin (kiiltiir dersleri 6gretmenlerinin)
“Bu Okulu Calgilacak Ideal Bir Okul Olarak Goriirim” ifadesine verdikleri
cevaplarin kidem (caligsma siiresi) degiskenine gore farklilasip farklilasmadigini test
etmek amaciyla yapilmis olan Tek Yonlii Varyans Analizi (ANOVA) sonrasinda,
farkliligin hangi gruplar arasinda gerceklestigini ortaya koymak icin Post-hoc LSD
analizi yapilmistir. Elde edilen bulgulara gore; “Bu Okulu Calisilacak Ideal Bir Okul
Olarak Goriirtim” ifadesi i¢in 20 yil ve iistii kideme sahip 6gretmenlerle, kidemi 1-5
yil olan Ogretmenler, kidemi 6-10 yil olan 6gretmenler, kidemi 11-15 yil olan
ogretmenler ve kidemi 16-20 yil olan Ogretmenler arasinda ayri ayri1 olmak iizere,
istatistiksel olarak P<,05 diizeyinde kidemi 20 yil ve iistii olan 6gretmenler lehine
(x=2,95) anlamh farkliliklar bulunmustur. Yani 20 yil ve iistii kidemi olan

ogretmenlerin bu okulu calisilacak ideal bir okul olarak gordiikleri soylenebilir.
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Tablo 56. Kiiltir Dersi Ogretmenlerinin Meslekteki Calisma  Siiresi
Degiskenine Gore “Okulun Kosullar1 Bende Isteksizlik Ve Bikkinlik Uyandiriyor”

Ifadesine iliskin Anova (Tek Yonlii Varyans Analizi) Sonuglari

f , X ve s Degerleri ANOVA Sonuclar
_ 'Varyansin| Kareler Kareler
Puan Grup N X SS Sd F P
Kaynag | Toplanm Ort.
1-5 Y1l 73 1,641,159 [G-Arast 126562 | 4 | 6,640
6-10 Y1l 120 [1,93] 1,078 G.ici 369,152| 288 | 1,282
B26 11-15 Yil 56 [1,96| 1,159 [Toplam 395,713 292 5,181/ 0,000
16-20 Y1l 24 12,041,398
20 Yil ve Ustii| 20 |0,80( 0,894
Toplam 293 11,80| 1,164

Kiiltir Dersleri Ogretmenlerinin; “Okulun Kosullar1 Bende Isteksizlik ve
Bikkinlik  Uyandiriyor” ifadesine iligkin verdikleri cevaplarin aritmetik
ortalamalarinin 6gretmenlerin meslekteki calisma siiresi degiskenine gore farklilasip
farklilagmadigini belirlemek amaciyla yapilan Tek Yonlii Varyans analizi (ANOVA)
sonucunda, grup ortalamalar1 arasindaki fark istatistiksel olarak P<,05 diizeyinde
anlaml1 bulunmustur.

Farkliliklarin ~ hangi  gruplardan kaynaklandigimi  belirlemek amaciyla
tamamlayict post hoc tekniklerinden LSD analizi kullanilmis, sonuglar asagida

Tablo halinde sunulmustur.

Tablo 56A. Meslekteki Calisma Siiresi Degiskenine Gore “Okulun Kosullari
Bende Isteksizlik Ve Bikkinlik Uyandiriyor” ifadesi Puan Ortalamalari Icin Yapilan

Tek Yonlii Varyans Analizi Sonras1 Tamamlayici Hesaplardan Post Hoc LSD Testi

Sonuglari
Post Hoc LSD Sonuclari
weyee . veyes . Ortalamalar
Boliim (i) Boliim ( j) Farki P
6-10 Y1l -0,28 0,095
1-5 Y1l 11-15 Y1l -0,32 0,112
B26 16-20 Y1l -0,40 0,136
20 Y1l ve Ustii 0,84(%*) 0,003
1-5 Y1l 0,28 0,095
11-15 Y1l -0,04 0,830
6-10 vl 16-20 Y1l 0,12 0,645
20 Y1l ve Ustii 1,13(%) 0,000
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Tablo 56A.(Devam) Meslekteki Calisma Siiresi Degiskenine Gore “Okulun
Kosullart Bende Isteksizlik Ve Bikkinlik Uyandiriyor” Ifadesi Puan Ortalamalari

Icin Yapilan Tek Yonlii Varyans Analizi Sonras1 Tamamlayic1 Hesaplardan Post Hoc

LSD Testi Sonuglari

Post Hoc LSD Sonuclari
veyes . veyes . Ortalamalar

Boliim (i) Boliim (j ) Fark: P
1-5 Y1l 0,32 0,112
6-10 Y1l 0,04 0,830
H-15 3l 16-20 Y1l -0,08 0,780
20 Y1l ve Ustii 1,16(*%) 0,000
B26 1-5 Y1l 0,40 0,136
16220 Y1l 6-10 Yil 0,12 0,645
11-15 Y1l 0,08 0,780
20 Yil ve Ustii 1,24(*) 0,000
1-5 Y1l -0,84(*) 0,003
. 6-10 Yil -1,13(%) 0,000
20 ilve Ustd - =755y “1.16(%) 0,000
16-20 Y1l -1,24(%) 0,000

(*) Aralarinda anlamli farklilik bulunan gruplari gostermektedir.

Tablo 56A’da goriildiigii iizere; 6gretmenlerin (kiiltiir dersleri 6gretmenlerinin)
“Okulun Kosullar1 Bende Isteksizlik ve Bikkinlik Uyandiriyor” ifadesine verdikleri
cevaplarin kidem (caligma siiresi) degiskenine gore farklilasip farklilasmadigini test
etmek amaciyla yapilmis olan Tek Yonlii Varyans Analizi (ANOVA) sonrasinda,
farkliligin hangi gruplar arasinda gerceklestigini ortaya koymak icin Post-hoc LSD
analizi yapilmistir. Elde edilen bulgulara gore; “Okulun Kosullar1 Bende isteksizlik
Ve Bikkinlik Uyandiriyor” ifadesi icin  kidemi 20 yil ve iistii kidemi olan
ogretmenlerle, kidemi 1-5 yil olan 6gretmenler, kidemi 6-10 yil olan 6gretmenler,
kidemi 11-15 yil olan 6gretmenler ve de kidemi 16-20 yil olan 6gretmenler arasinda,
istatistiksel olarak P<,05 diizeyinde kidemi 1-5 yil olan dgretmenler lehine (x=1,64);
kidemi 6-10 yil olan 6gretmenler lehine (x=1,93); kidemi 11-15 y1l olan 6gretmenler
lehine (x=1,96) ve de kidemi 16-20 yil olan 6gretmenler lehine (x=2,04) anlamh

farkliliklar bulunmustur.
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Tablo 57. Kiiltir Dersi Ogretmenlerinin Meslekteki Calisma  Siiresi
Degiskenine Gore “Bu Okulda Kendimi Korelmis Hissediyorum” Ifadesine Iliskin

Anova (Tek Yonlii Varyans Analizi) Sonuglari

f , X ve s Degerleri ANOVA Sonuclar
_ \Varyansin| Kareler Kareler
Puan Grup N X SS Sd F P
Kayna@ | Toplam Ort.
1-5 Y1l 73 [1,93] 1,295 G-Arast | 33164 | 4 | 8,291
6-10 Y1l 120(2.35| 1,157 G.ici 427,908 | 288 | 1,486
11-15 Yi Toplam | 461,072 |292
B27 56 |2.25) 1152 |7oP 5,580 0,000
16-20 Y1l 24 12,25| 1,511
20 Yil ve Ustii| 20 [1,05] 1,146
Toplam 293 12,13 1,257
Kiiltir ~Dersleri  Ogretmenlerinin; “Bu  Okulda Kendimi Korelmis
Hissediyorum”  ifadesine iliskin verdikleri cevaplarin aritmetik ortalamalarinin
ogretmenlerin  meslekteki ¢alisma  siiresi degiskenine gore farklilasip

farklilasmadigin1 belirlemek amaciyla yapilan Tek Yonlii Varyans analizi (ANOVA)
sonucunda, grup ortalamalar1 arasindaki fark istatistiksel olarak P<,05 diizeyinde
anlamli bulunmustur.

Farkliliklarin  hangi  gruplardan  kaynaklandigimi  belirlemek amaciyla
tamamlayicit post hoc tekniklerinden LSD analizi kullanilmis, sonuglar asagida

Tablo halinde sunulmustur.

Tablo 57A. Meslekteki Calisma Siiresi Degiskenine Gore “Bu Okulda
Kendimi Korelmis Hissediyorum” ifadesi Puan Ortalamalar1 icin Yapilan Tek Yonlii

Varyans Analizi Sonras1 Tamamlayict Hesaplardan Post Hoc LSD Testi Sonuglari

Post Hoc LSD Sonuclar:
weyee . vy s . Ortalamalar
Boliim (i) Boliim ( j ) Farki p
6-10 Y1l -0,42(%) 0,021
1-5 Y1l 11-15 Y1l -0,32 0,142
B27 16-20 Y1l -0,32 0,268
20 Yil ve Ustii 0,88(*) 0,004
1-5 Y1l 0,42(%) 0,021
11-15 Y1l 0,10 0,613
6-10 Y1l 16-20 Y1l 0,10 0,714
20 Y1l ve Ustii 1,30(*) 0,000
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Tablo 57A.(Devam) Meslekteki Calisma Siiresi Degiskenine Gore “Bu
Okulda Kendimi Kérelmis Hissediyorum” ifadesi Puan Ortalamalari I¢in Yapilan

Tek Yonlii Varyans Analizi Sonras1 Tamamlayici Hesaplardan Post Hoc LSD Testi

Sonuglari
Post Hoc LSD Sonuclari
veyes . veyes . Ortalamalar

Boliim (i) Boliim (j ) Fark: p
1-5 Y1l 0,32 0,142
6-10 Y1l -0,10 0,613
H-15 3l 16-20 Y1l 0,00 1,000
20 Y1l ve Ustii 1,20(%) 0,000
1-5 Y1l 0,32 0,268
B27 16220 Y1l 6-10 Yil -0,10 0,714
11-15 Y1l 0,00 1,000
20 Yil ve Ustii 1,20(%*) 0,001
1-5 Y1l -0,88(*) 0,004
. 6-10 Y1l -1,30(%) 0,000
20 ilve Ustd - =755y T1.200%) 0,000
16-20 Y1l -1,20(%) 0,001

(*) Aralarinda anlamli farklilik bulunan gruplari gostermektedir.

Tablo 57A’da goriildiigii iizere; 6gretmenlerin (kiiltiir dersleri 6gretmenlerinin)
“Bu Okulda Kendimi Korelmis Hissediyorum™ ifadesine verdikleri cevaplarin kidem
(calisma siiresi) degiskenine gore farklilasip farklilasmadigini test etmek amaciyla
yapilmig olan Tek Yonlii Varyans Analizi (ANOVA) sonrasinda, farkliligin hangi
gruplar arasinda gerceklestigini ortaya koymak i¢in Post-hoc LSD analizi yapilmustir.
Elde edilen bulgulara gore; “Bu Okulda Kendimi Koérelmis Hissediyorum” ifadesi
icin  kidemi 20 yil ve iisti kidemi olan Ogretmenlerle, kidemi 1-5 yil olan
ogretmenler, kidemi 6-10 yi1l olan 6gretmenler, kidemi 11-15 y1l olan 6gretmenler ve
de kidemi 16-20 yil olan Ogretmenlerden olusan grup arasinda, istatistiksel olarak
P<,05 diizeyinde kidemi 1-5 yil olan dgretmenler lehine (x=1,93); kidemi 6-10 yil
olan 6gretmenler lehine (x=2,35); kidemi 11-15 yil olan 6gretmenler lehine (x=2,25)
ve de kidemi 16-20 yil olan 6gretmenler lehine (x=2,25) anlamli farkliliklar
bulunmustur.

Ayni tablodaki verilerden, kidemi 1-5 yil olan 6gretmenlerle, kidemi 6-10 yil
olan Ogretmenler arasida da, p<,05 diizeyinde 6-10 yil kidemi olan Ogretmenler

lehine (x=2,35) anlamh bir farklilik ortaya ¢ikarilmistir.

148



Tablo 58. Kiiltir Dersi Ogretmenlerinin Meslekteki Calisma  Siiresi
Degiskenine Gore “Bu Okulda Ogrenme ve Arastirma Istegi de, Geregi de

Duymuyorum” Ifadesine iliskin Anova (Tek Yonlii Varyans Analizi) Sonuglari

f , X ve ss Degerleri ANOVA Sonuclar
_ 'Varyansin| Kareler Kareler
Puan Grup N X SS Sd F P
Kaynag | Toplanm Ort.
1-5 Y1l 73 |1,49] 1,192 G-Arast | 26809 | 4 |6,702
6-10 Y1l 12012,01] 1,213 G.ici 420,986 | 288 | 1,462
B2S 11-15 Y1l 56 1,951,182 [Toplam | 447 795 | 292 4,585 | 0,001
16-20 Y1l 24 11,461,351
20 Y1l ve Ustii| 20 [1,05| 1,146
Toplam 293 11,76 1,238
Kiiltiir Dersleri Ogretmenlerinin; " Bu Okulda Ogrenme ve Arastirma Istegi de,
Geregi de Duymuyorum”  ifadesine iliskin verdikleri cevaplarin aritmetik

ortalamalarinin 6gretmenlerin meslekteki ¢alisma siiresi degiskenine gore farklilasip
farklilagmadigini belirlemek amaciyla yapilan Tek Yonlii Varyans analizi (ANOVA)
sonucunda, grup ortalamalar1 arasindaki fark istatistiksel olarak P<,05diizeyinde
anlaml1 bulunmustur.

Farkhiliklarin  hangi  gruplardan kaynaklandigim  belirlemek amaciyla,
tamamlayict post hoc tekniklerinden LSD analizi kullanilmis, sonuglar asagida

Tablo halinde sunulmustur.

Tablo S58A. Meslekteki Calisma Siiresi Degiskenine Gore “Bu Okulda
Ogrenme ve Arastirma Istegi de, Geregi de Duymuyorum” ifadesi Puan Ortalamalari
Icin Yapilan Tek Yonlii Varyans Analizi Sonras1 Tamamlayic1 Hesaplardan Post Hoc

LSD Testi Sonuclari

Post Hoc LSD Sonuclar:
veyes . veyes . Ortalamalar
Boliim (i) Boliim (j ) Farks P
6-10 Y1l -0,52(%) 0,004
1-5 Y1l 11-15 Yil -0,45(%) 0,036
B2S 16-20 Y1l 0,03 0,903
20 Yil ve Ustii 0,44 0,148
1-5 Y1l 0,52(%*) 0,004
11-15 Yil 0,06 0,752
6-10 Yil 16-20 Y1l 0,55(%*) 0,043
20 Y1l ve Ustii 0,96(%*) 0,001
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Tablo 58A.(Devam) Meslekteki Calisma Siiresi Degiskenine Gore “Bu
Okulda Ogrenme ve Arastirma Istegi de, Geregi de Duymuyorum” ifadesi Puan
Ortalamalar1 Icin Yapilan Tek Yonli Varyans Analizi Sonrast Tamamlayici

Hesaplardan Post Hoc LSD Testi Sonuglari

Post Hoc LSD Sonuclar:
veyes . veyes . Ortalamalar

Boliim (i) Boliim (j ) Farks
1-5 Y1l 0,45(*) 0,036
6-10 Y1l -0,06 0,752
H-15 3l 16-20 Y1l 0,49 0,099
20 Y1l ve Ustii 0,90(%*) 0,005
B2S 1-5 Y1l -0,03 0,903
1620 Y1l 6-10 Yil -0,55(*) 0,043
11-15 Y1l -0,49 0,099
20 Yil ve Ustii 0,41 0,266
1-5 Y1l -0,44 0,148
. 6-10 Yil -0,96(*) 0,001
20 ilve Ustd - =755y 20.90(%) 0,005
16-20 Y1l -0,41 0,266

(*) Aralarinda anlamli farklilik bulunan gruplari gostermektedir.

Tablo 58A’da goriildiigii iizere; 6gretmenlerin (kiiltiir dersleri 6gretmenlerinin)
“Bu Okulda Ogrenme ve Arastirma Istegi de, Geregi de Duymuyorum” ifadesine
verdikleri cevaplarin kidem (¢alisma siiresi) degiskenine gore farklilasip
farklilasmadigin1 test etmek amaciyla yapilmis olan Tek Yonlii Varyans Analizi
(ANOVA) sonrasinda, farkliligin hangi gruplar arasinda gerceklestigini ortaya
koymak icin Post-hoc LSD analizi yapilmistir. Elde edilen bulgulara gore; “Bu
Okulda Ogrenme ve Arastirma Istegi de, Geregi de Duymuyorum” ifadesi icin
kidemi 6-10 y1l olan 6gretmenlerle, kidemi 1-5 yil olan 6gretmenler, kidemi 16-20
yil olan 6gretmenler ve de 20 yil iistii kideme sahip Ogretmenler arasinda ayri ayri
olmak {lizere, istatistiksel olarak P<,05 diizeyinde kidemi 6-10 yil olan 6gretmenler
lehine (x=2,01) anlaml farkliliklar bulunmustur.

Aym ifade icin, kidemi 11-15 yil olan 6gretmenlerle, kidemi 1-5 yil olan
ogretmenler arasida, P<,05 diizeyinde 11-15 yi1l kidemi olan &gretmenler lehine
(x=1,95) ve yine kidemi 11-15 yil olan 6gretmenlerle, kidemi 20 yil ve iistii olan
ogretmenler arasida, P<,05 diizeyinde 11-15 yil kidemi olan &gretmenler lehine

(x=1,95) anlaml1 farkliliklar bulunmustur.
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IV.1.2.4. Kiiltiir Dersi Ogretmenlerinde, "Su An Calistigi Okuldaki Calisma
Siiresi" Degiskenine Iliskin Bulgular

Bu boliim kiiltiir dersi 6gretmenlerinin, bu okuldaki ¢alisma siiresi (su an
calisug okuldaki calisma siiresi) degiskenine gore meslege ve kuruma
yabacilagsmayla ilgili, okul ortamindan, yonetimden, 6grencilerden, kendilerinden ve

diger ogretmenlerden kaynaklanan sorunlarla ilgili goriis farkliliklarin1 icermektedir.

Tablo 59. Kiiltir Dersi Ogretmenlerinin Bu Okuldaki Calisma Siiresi
Degiskenine Gore “Sinavlarda Hep Aym Tip Soru Sorarim” Ifadesine iliskin Anova

(Tek Yonli Varyans Analizi) Sonuglari

f , X ve 5§ Degerleri ANOVA Sonuclar
_ \Varyansin| Kareler Kareler
Puan Grup N X SS Sd F P
Kaynag | Toplanmu Ort.
1-5 Yil 205 (1,76 1,027 [G-Arast | 12271 | 4 | 3,068
6-10 Y1l 67 (1,730,978 G.Igi 298,896 | 288 | 1,038
A3 11-15 Y1l 9 |1,44|1,130 [Toplam | 3717 167 | 292 2,956 | 0,020
16-20 Yil 9 10,78(0,972
20 Y1l ve Ustiij 3 0,671,155
Toplam 293 11,70 1,032

Kiiltiir Dersleri Ogretmenlerinin; “Sinavlarda Hep Ayni Tip Soru Sorarim”
ifadesine iliskin verdikleri cevaplarin aritmetik ortalamalarinin ogretmenlerin bu
okuldaki calisma siiresi degiskenine gore farklilasip farklilasmadigini belirlemek
amacityla yapilan Tek Yonlii Varyans analizi (ANOVA) sonucunda, grup
ortalamalar1 arasindaki fark istatistiksel olarak P<,05diizeyinde anlamli bulunmustur.

Farkliliklarin ~ hangi  gruplardan kaynaklandigimi  belirlemek amaciyla
tamamlayic1 post hoc tekniklerinden LSD analizi kullanilmis, sonuglar asagida

Tablo halinde sunulmustur.
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Tablo 59A. Bu Okuldaki Calisma Siiresi Degiskenine Gore “Sinavlarda Hep
Aym Tip Soru Sorarim” ifadesi Puan Ortalamalari I¢in Yapilan Tek Yonlii Varyans

Analizi Sonras1t Tamamlayic1 Hesaplardan Post Hoc LSD Testi Sonuclari

Post Hoc LSD Sonuglar:
N . I . Ortalamalar

Boliim (i) Boliim ( j ) Farki
6-10 Y1l 0,03 0,836
1-5 Y1l 11-15 Y1l 0,32 0,362
16-20 Y1l 0,98(%) 0,005
20 Y1l ve Ustii 1,09 0,066
1-5 Y1l -0,03 0,836
11-15 Y1l 0,29 0,428
6-10vl 1620 Yl 0,95(") 0,009
20 Y1l ve Ustii 1,06 0,078
A3 1-5 Y1l -0,32 0,362
1S Yl 6-10 Y1l 0,29 0,428
16-20 Yil 0,67 0,166
20 Yil ve Ustii 0,78 0,253
1-5 Y1l -0,98(%) 0,005
6-10 Y1l -,95(%) 0,009
1620\l 11-15 Y1l 0,67 0,166
20 Y1l ve Ustii 0,11 0,870
1-5 Y1l -1,09 0,066
_— 6-10 Y1l -1,06 0,078
20Yilve Ustt oSy 0,78 0,253
16-20 Y1l -0,11 0,870

(*) Aralarinda anlamli farklilik bulunan gruplar1 gostermektedir.

Tablo 59A’da goriildiigii gibi; 6gretmenlerin “Sinavlarda Hep Aymi Tip Soru
Sorarim” ifadesine verdikleri cevaplarin bu okuldaki kidem degiskenine gore
farklilagip farklilasmadiginmi test etmek amaciyla yapilmis olan Tek Yonlii Varyans
Analizi (ANOVA) sonrasinda, farkliligin hangi gruplar arasinda gerceklestigi ortaya
koymak icin Post-hoc LSD analizi yapilmistir. Elde edilen bulgular incelendiginde;
“Sinavlarda Hep Aymi1 Tip Soru Sorarim” ifadesi icin, 1-5 yil kideme sahip olan
ogretmenler ile 16-20 y1l kideme sahip olan 6gretmenler arasinda istatistiksel olarak
P<,05 diizeyinde 1-5 yil kideme sahip olan 6gretmenlerin lehine anlamli bir farklilik
bulunmustur. Ayni ifade i¢in, 6-10 y1l kideme sahip olan 6gretmenler ile 16-20 yil
kideme sahip olan 6gretmenler arasinda istatistiksel olarak P<,05 diizeyinde 1-5 yil
kideme sahip olan Ogretmenlerin lehine anlamli bir farklilik oldugu ortaya

konulmustur.
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Tablo 60. Kiiltir Dersi Ogretmenlerinin Bu Okuldaki Calisma Siiresi
Degiskenine Gore “Bu Okulda Ogretmen Olmaktan Gurur Duyuyorum” Ifadesine

Iliskin Anova (Tek Yonlii Varyans Analizi) Sonuglar

f , X ve s Degerleri ANOVA Sonuclar
_ \Varyansin| Kareler Kareler
Puan Grup N X SS Sd F P
Kaynag | Toplam Ort.
1-5 Y1l 205 2,161,250 G-Arast | 14,025 | 4 | 3,506
6-10 Y1l 67 (2,431,048 G.Ici 413,675 | 288 | 1,436
A5 11-15 Y1l 9 [2,78] 1,202 [Toplam | 427 700 | 292 2,441 10,047
16-20 Yil 9 (2,67|1,118
20 Y1l ve Ustiif 3 [3,67]0,577
Toplam 293 12,27 1,210
Kiiltir Dersleri Ogretmenlerinin; “Bu Okulda Ogretmen Olmaktan Gurur
Duyuyorum” ifadesine iliskin verdikleri cevaplarin aritmetik ortalamalarinin

Oogretmenlerin  bu okuldaki calisma siiresi degiskenine gore farklilasip
farklilagmadigini belirlemek amaciyla yapilan Tek Yonlii Varyans analizi (ANOVA)
sonucunda, grup ortalamalar1 arasindaki fark istatistiksel olarak P<,05diizeyinde
anlaml1 bulunmustur.

Farkliliklarin - hangi  gruplardan  kaynaklandigini  belirlemek amaciyla
tamamlayici post hoc tekniklerinden LSD analizi kullanilmis, sonuglar asagida Tablo

halinde sunulmustur.

Tablo 60A. Bu Okuldaki Calisma Siiresi Degiskenine Gore “Bu Okulda
Ogretmen Olmaktan Gurur Duyuyorum” Ifadesi Puan Ortalamalari Icin Yapilan Tek

Yonlii Varyans Analizi Sonrast Tamamlayic1 Hesaplardan Post Hoc LSD Testi

Sonuglari
Post Hoc LSD Sonuclari
veyes . veyes . Ortalamalar
Boliim (i) Boliim (j ) Farks P
6-10 Yil -0,28 0,102
1-5 Y1l 11-15 Y1l -0,62 0,129
A5 16-20 Y1l -0,51 0,212
20 Y1l ve Ustii -1,51(%) 0,031
1-5 Y1l 0,28 0,102
11-15 Y1l -0,34 0,418
6-10 Y1l 16-20 Y1l 20,23 0,583
20 Yil ve Ustii -1,23 0,082
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Tablo 60A.(Devam) Bu Okuldaki Calisma Siiresi Degiskenine Gore “Bu
Okulda Ogretmen Olmaktan Gurur Duyuyorum” ifadesi Puan Ortalamalar1 Igin

Yapilan Tek Yonlii Varyans Analizi Sonrast Tamamlayict Hesaplardan Post Hoc

LSD Testi Sonuglari

Post Hoc LSD Sonuclari
veyes . veyes . Ortalamalar
Boliim (i) Boliim (j ) Fark: P
1-5 Y1l 0,62 0,129
6-10 Y1l 034 0.418
11-15 Y1l €30V
it 0,11 0,844
20 Y1l ve Ustii 20,89 0267
1-5 Y1l 051 0.212
A5 6-10 Y1l 0.23 0.583
16-20 Y1l SV
- 1 0,11 0,844
20 Y1l ve Ustii -1,00 0212
1-5 Y1l 1.51(%) 0,031
6-10 Y1l
20 Y1l ve Ustii 151l 1,23 0,082
- 1 0,89 0,267
16-20 Y1l 1.00 0212

(*) Aralarinda anlamli farklilik bulunan gruplar1 gostermektedir.

Tablo 60A’da goriildiigii gibi; ogretmenlerin “Bu Okulda Ogretmen
Olmaktan Gurur Duyuyorum” ifadesine verdikleri cevaplarin bu okuldaki ¢alisma
siiresi degiskenine gore farklilagip farklilasmadigini test etmek amaciyla yapilmis
olan Tek Yonlii Varyans Analizi (ANOVA) sonrasinda, farkliligin hangi gruplar
arasinda gerceklestigi ortaya koymak i¢in Post-hoc LSD analizi yapilmistir. Elde
edilen bulgular incelendiginde; “Bu Okulda Ogretmen Olmaktan Gurur Duyuyorum”
ifadesi i¢in, 1-5 y1l kideme sahip olan 6gretmenler ile 20 yil iistii kideme sahip olan
ogretmenler arasinda istatistiksel olarak P<,05 diizeyinde 20 yil iistii kideme sahip

olan 6gretmenlerin lehine anlamli bir farklilik bulunmustur.
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Tablo 61. Kiiltir Dersi Ogretmenlerinin Bu Okuldaki Calisma Siiresi
Degiskenine Gore “Bu Okulda Yaptigim Isin  Yeteneklerimi Korelttigini

Diisiiniiyorum” Ifadesine iliskin Anova (Tek Yonlii Varyans Analizi) Sonuglari

S5 X ve ss Degerleri ANOVA Sonuglan
_ \Varyansin| Kareler Kareler
Puan Grup N X SS Sd F P
Kaynagi | Toplanm Ort.
1-5 Y1l 205 (2,39 1,206 G-Arast | 19642 | 4 | 4910
6-10 Yil 67 2,241,207 G.ici 425,846 | 288 | 1,479
- Topl
A6 11-15 Y1l 9 |1,78] 1,093 [toplam | 445 488 | 292 3.321 (0,011
16-20 Y1l 9 [1,22] 1,641
20 Yil ve Ustii 3 |1,00| 1,000
Toplam 293 12,28| 1,235

Kiiltir Dersleri Ogretmenlerinin; “Bu Okulda Yaptigim Isin Yeteneklerimi
Korelttigini  Diistiniiyorum”  ifadesine iliskin verdikleri cevaplarin aritmetik
ortalamalarinin, Ogretmenlerin bu okuldaki c¢alisma siiresi  degiskenine gore
farklilagip farklilasmadigim belirlemek amaciyla yapilan Tek Yonlii Varyans analizi
(ANOVA) sonucunda, grup ortalamalari arasindaki fark istatistiksel olarak
P<,05diizeyinde anlamli bulunmustur.

Farkliliklarin ~ hangi  gruplardan kaynaklandigimi  belirlemek amaciyla
tamamlayict post hoc tekniklerinden LSD analizi kullanilmis, sonuglar asagida

Tablo halinde sunulmustur.
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Tablo 61A. Bu Okuldaki Calisma Siiresi Degiskenine Gore “Bu Okulda
Yaptigim Isin Yeteneklerimi Korelttigini Diisiiniiyorum” ifadesi Puan Ortalamalar
Icin Yapilan Tek Yonlii Varyans Analizi Sonras1 Tamamlayic1 Hesaplardan Post Hoc

LSD Testi Sonuglari

Post Hoc LSD Sonuclari
- . - . Ortalamalar

Boliim (i) Boliim (j ) Fark: P
6-10 Y1l 0,15 0,392
1-5 Y1l 11-15 Y1l 0,61 0,143
16-20 Y1l 1,16(*) 0,005
20 Yil ve Ustii 1,39 0,051
1-5 Y1l -0,15 0,392
11-15 Y1l 0,46 0,286
6-10 Y1l 16-20 Y1l 1,02(%) 0,019
20 Yil ve Ustii 1,24 0,085
A6 1-5 Y1l -0,61 0,143
11-15 Yil 6-10 Y1l -0,46 0,286
16-20 Y1l 0,56 0,333
20 Y1l ve Ustii 0,78 0,338
1-5 Y1l -1,16(*) 0,005
6-10 Y1l -1,02(%) 0,019
16-20 Y1l 11-15 Y1l 20,56 0,333
20 Y1l ve Ustii 0,22 0,784
1-5 Y1l -1,39 0,051
N 6-10 Y1l -1,24 0,085
20Yilve Ust - F7s vy 20,78 0,338
16-20 Y1l -0,22 0,784

(*) Aralarinda anlamli farklilik bulunan gruplar1 gostermektedir.

Tablo 61A° da goriildiigii gibi; ogretmenlerin “Bu Okulda Yaptigim Isin
Yeteneklerimi Korelttigini  Diisiiniiyorum” ifadesine verdikleri cevaplarin bu
okuldaki caligma siiresi degiskenine gore farklilagip farklilagmadigini test etmek
amaciyla yapilmis olan Tek Yonlii Varyans Analizi (ANOVA) sonrasinda, farkliligin
hangi gruplar arasinda gerceklestigi ortaya koymak icin Post-hoc LSD analizi
yapilmistir. Elde edilen bulgular incelendiginde; “Bu Okulda Yaptigim Isin
Yeteneklerimi Korelttigini Diistinliyorum” ifadesi icin, 1-5 yi1l kideme sahip olan
ogretmenler ile 16-20 y1l kideme sahip olan 6gretmenler arasinda istatistiksel olarak
P<,05 diizeyinde 1-5 yil kideme sahip olan 6gretmenlerin lehine anlamli bir farklilik
bulunmustur. Ayni ifade i¢in, 6-10 y1l kideme sahip olan 6gretmenler ile 16-20 yil
kideme sahip olan ogretmenler arasinda istatistiksel olarak P<,05 diizeyinde 6-10 yil
kideme sahip olan Ogretmenlerin lehine anlamli bir farklilik oldugu ortaya

konulmustur.
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Tablo 62. Kiiltir Dersi Ogretmenlerinin Bu Okuldaki Calisma Siiresi
Degiskenine Gore “Bu Okulda, Ogrencilerin Ilgisizliginden Kendimi Derse

Veremiyorum” Ifadesine Iliskin Anova (Tek Yonlii Varyans Analizi) Sonuglari

f , X ve ss Degerleri ANOVA Sonuclar
_ 'Varyansin| Kareler Kareler
Puan Grup N X SS Sd F P
Kayna@ | Toplanm Ort.
1-5 Y1l 205 2,201 0,989 [G-Arast | 17256 | 4 | 4,314
6-10 Y1l 67 (2,101,032 G.Igi 286,553 | 288 | 0,995
Ago 15 Y1l 9 |1,89]0,928 [Toplam | 303,809 | 292 4.336 10,002
16-20 Yil 9 (1,671,118
20 Y1l ve Ustiif 3 0,00/ 0,000
Toplam 293 12,131,020

Kiiltir Dersleri Ogretmenlerinin; “Bu Okulda, Ogrencilerin Ilgisizliginden
Kendimi Derse Veremiyorum” ifadesine iliskin verdikleri cevaplarin aritmetik
ortalamalarinin 6gretmenlerin su an calistiklart okuldaki calisma siiresi degiskenine
gore farklilagip farklilagmadigini belirlemek amaciyla yapilan Tek Yonlii Varyans
analizi (ANOVA) sonucunda, grup ortalamalar1 arasindaki fark istatistiksel olarak
P<,05 diizeyinde anlamli bulunmustur.

Farkliliklarin  hangi  gruplardan  kaynaklandigini  belirlemek amaciyla
tamamlayict post hoc tekniklerinden LSD analizi kullanilmis, sonuglar asagida

Tablo halinde sunulmustur.

Tablo 62A. Bu Okuldaki Calisma Siiresi Degiskenine Gore “Bu Okulda,
Ogrencilerin Ilgisizliginden Kendimi Derse Veremiyorum” Ifadesi Puan Ortalamalar
Icin Yapilan Tek Yonlii Varyans Analizi Sonras1 Tamamlayic1 Hesaplardan Post Hoc

LSD Testi Sonuclari

Post Hoc LSD Sonuclar
veyes . veyes . Ortalamalar
Boliim (i) Boliim (j ) Farks p
6-10 Yil 0,10 0,475
1-5 Y1l 11-15 Y1l 0,32 0,353
A10 16-20 Y1l 0,54 0,114
20 Yil ve Ustii 2,20(%) 0,000
1-5 Y1l -0,10 0,475
11-15 Y1l 0,22 0,543
6-10 11l 16-20 Y1l 0,44 0217
20 Y1l ve Ustii 2,10(%) 0,000
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Tablo 62A.(Devam) Bu Okuldaki Calisma Siiresi Degiskenine Gore “Bu
Okulda, Ogrencilerin Ilgisizliginden Kendimi Derse Veremiyorum” Ifadesi Puan
Ortalamalar1 Icin Yapilan Tek Yonli Varyans Analizi Sonrast Tamamlayici

Hesaplardan Post Hoc LSD Testi Sonuglari

Post Hoc LSD Sonuclan
veyes . veyes . Ortalamalar

Boliim (i) Boliim (j ) Farks p
1-5 Y1l -0,32 0,353
6-10 Yil -0,22 0,543
H-15 il 16-20 Y1l 0,22 0,637
20 Y1l ve Ustii 1,89(*) 0,005
1-5 Y1l -0,54 0,114
Al0 1620 Yil 6-10 Yil -0,44 0,217
11-15 Y1l -0,22 0,637
20 Y1l ve Ustii 1,67(*%) 0,013
1-5 Y1l -2,20(%) 0,000
N 6-10 Yil -2,10(%) 0,000
20 ilve Ustit =g T1.89(%) 0,005
16-20 Yil -1,67(%) 0,013

Tablo 62A’da goriildiigii gibi; Ogretmenlerin “Bu Okulda, Ogrencilerin
llgisizliginden Kendimi Derse Veremiyorum” ifadesine verdikleri cevaplarin bu
okuldaki calisma siiresi degiskenine gore farklilasip farklilasmadiginmi test etmek
amaciyla yapilmis olan Tek Yonlii Varyans Analizi (ANOVA) sonrasinda, farkliligin
hangi gruplar arasinda gerceklestigi ortaya koymak icin Post-hoc LSD analizi
yapilmistir. Elde edilen bulgular incelendiginde; “Bu Okulda, Ogrencilerin
llgisizliginden Kendimi Derse Veremiyorum” ifadesi icin, 1-5 y1l kideme sahip olan
ogretmenler ile 20 yil iistii kideme sahip olan 6gretmenler arasinda istatistiksel olarak
P<,05 diizeyinde 1-5 yil kideme sahip olan 6gretmenlerin lehine anlamli bir farklilik
bulunmustur. Ayni ifade icin, 6-10 yil kideme sahip olan 6gretmenler ile 20 yil {istii
kideme sahip olan Ogretmenler arasinda istatistiksel olarak P<,05 diizeyinde 6-10 yil
kideme sahip olan Ogretmenlerin lehine anlamli bir farklihlk oldugu ortaya
konulmustur. LSD sonuglarina gore, 11-15 yil kideme sahip olan 6gretmenler ile 20
yil iistii kideme sahip olan 6gretmenler arasinda istatistiksel olarak P<,05 diizeyinde
11-15 y1l kideme sahip olan 6gretmenlerin lehine anlamli bir farklilik bulunmustur.
Son olarak ayni ifade icin yapilan LSD testi sonucunda, 16-20 yil kideme sahip olan
ogretmenler ile 20 yil iistii kideme sahip olan 6gretmenler arasinda istatistiksel olarak
P<,05 diizeyinde 16-20 yil kideme sahip olan 6gretmenlerin lehine anlamli bir

farklilik oldugu goriilmektedir.
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Tablo 63. Kiiltir Dersi Ogretmenlerinin Bu Okuldaki Calisma Siiresi
Degiskenine Gore “Buradaki Ogrencilerin Ogrenme Isteksizligi Beni de Tembellige

Itiyor” Ifadesine iliskin Anova (Tek Yonlii Varyans Analizi) Sonuglari

f , X ve s Degerleri ANOVA Sonuclar
_ 'Varyansin| Kareler Kareler
Puan Grup N X SS Sd F P
Kaynag | Toplanm Ort.
1-5 Y1l 205(2,02| 1,066 [G-Arast | 12450 | 4 | 3,112
6-10 Y1l 67 |1,85] 1,004 G.Ici 315,318 288 | 1,095
AlL3 11-15 Yil 9 |1,67| 1,000 [Toplam 1327 768|292 2.843 (0,025
16-20 Yil 9 1,44]1,014
20 Y1l ve Ustiif 3 |0,33]0,577
Toplam 293 11,94 | 1,059

Kiiltiir Dersleri Ogretmenlerinin; “Buradaki Ogrencilerin Ogrenme Isteksizligi
Beni de Tembellige Itiyor” ifadesine iliskin verdikleri cevaplarin aritmetik
ortalamalarinin Ogretmenlerin bu okuldaki calisma siiresi  degiskenine gore
farklilagip farklilasmadigim belirlemek amaciyla yapilan Tek Yonlii Varyans analizi
(ANOVA) sonucunda, grup ortalamalar1 arasindaki fark istatistiksel olarak P<,05
diizeyinde anlamli bulunmustur.

Farkliliklarin  hangi  gruplardan  kaynaklandigini  belirlemek amaciyla
tamamlayict post hoc tekniklerinden LSD analizi kullanilmis, sonuglar asagida

Tablo halinde sunulmustur.

Tablo 63A. Bu Okuldaki Calisma Siiresi Degiskenine Gore ‘“‘Buradaki
Ogrencilerin Ogrenme Isteksizligi Beni de Tembellige Itiyor” Ifadesi Puan
Ortalamalar1 Icin Yapilan Tek Yonli Varyans Analizi Sonrast Tamamlayici

Hesaplardan Post Hoc LSD Testi Sonuglari

Post Hoc LSD Sonuclar:
veyes . veyes . Ortalamalar
Boliim (i) Boliim (j ) Farks P
6-10 Yil 0,17 0,253
1-5 Y1l 11-15 Y1l 0,35 0,323
AL 16-20 Y1l 0,58 0,108
20 Y1l ve Ustii 1,69(*) 0,006
1-5 Y1l -0,17 0,253
11-15 Y1l 0,18 0,621
6-10 11l 16-20 Y1l 0,41 0,275
20 Yil ve Ustii 1,52(%) 0,015

159




Tablo 63A.(Devam) Bu  Okuldaki Calisma Siiresi Degiskenine Gore
“Buradaki Ogrencilerin Ogrenme Isteksizligi Beni de Tembellige Itiyor” Ifadesi
Puan Ortalamalar1 Icin Yapilan Tek Yonlii Varyans Analizi Sonrast Tamamlayici

Hesaplardan Post Hoc LSD Testi Sonuglari

Post Hoc LSD Sonuclar:
veyes . veyes . Ortalamalar
Boliim (i) Boliim (j ) Farks P
1-5 Y1l 0,35 0,323
6-10 Y1l 0,18 0.621
11-15 Y1l 30V
i 0,22 0,653
20 Y1l ve Ustii 133 0,057
1-5 Y1l 20,58 0,108
Al3 6-10 Y1l 041 0.275
16-20 Y1l SV
- 1 0,22 0,653
20 Y1l ve Usti 1.11 0.112
1-5 Y1l -1,69(%) 0,006
6-10 Y1l .
20 Y1l ve Ustii 5V -1.52(%) 0,015
- 1 1,33 0,057
16-20 Y1l L1 0112

(*) Aralarinda anlamli farklilik bulunan gruplari gostermektedir.

Tablo 63A’da goriildiigii gibi; 6gretmenlerin “Buradaki Ogrencilerin Ogrenme
Isteksizligi Beni de Tembellige Itiyor” ifadesine verdikleri cevaplarm bu okuldaki
calisma siiresi degiskenine gore farklilasip farklilasmadigini test etmek amaciyla
yapilmig olan Tek Yonlii Varyans Analizi (ANOVA) sonrasinda, farkliligin hangi
gruplar arasinda gerceklestigi ortaya koymak i¢in Post-hoc LSD analizi yapilmstir.
Elde edilen bulgular incelendiginde; “Buradaki Ogrencilerin Ogrenme Isteksizligi
Beni de Tembellige Itiyor” ifadesi i¢in, 1-5 y1l kideme sahip olan 6gretmenler ile 20
yil iistii kideme sahip olan 6gretmenler arasinda istatistiksel olarak P<,05 diizeyinde
1-5 yil kideme sahip olan Ogretmenlerin lehine anlamli bir farklilik bulunmustur.
Ayni ifade i¢in, 6-10 yi1l kideme sahip olan 6gretmenler ile 20 yil iistii kideme sahip
olan 6gretmenler arasinda istatistiksel olarak P<,05 diizeyinde 6-10 y1l kideme sahip

olan 6gretmenlerin lehine anlamli bir farklilik oldugu ortaya konulmustur.
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Tablo 64. Kiiltiir Dersi Ogretmenlerinin Su An Calistiginiz Okuldaki Calisma
Siiresi Degiskenine Gore “Kendimi Okulun Onemli Bir Pargasi Olarak Goriiyor Ve
Giiclii Bir Baghiik Duyuyorum” ifadesine Iliskin Anova (Tek Yonlii Varyans

Analizi) Sonuglari

f, X ve ss Degerleri ANOVA Sonuclari
_ \Varyansin| Kareler Kareler
Puan Grup N X SS Sd F P
Kaynag1 | Toplamm Ort.
1-5 Y1l 205(2,35| 1,126 [G-Arast | 16264 | 4 | 4,066
6-10 Y1l 67 |12,60| 1,074 G.ci 364,609 | 288 | 1,266
B1 11-15 Y1l 9 |3,11[0,928 [Toplam | 380 874 | 292 3212 10,013
16-20 Y1l 9 (2,89]1,691
20 Yil ve Ustiif 3 |4,00| 0,000
Toplam 293 |2,46| 1,142

Kiiltiir Dersleri Ogretmenlerinin; “Kendimi Okulun Onemli Bir Parcas1 Olarak
Goriiyor Ve Giiglii Bir Baglilik Duyuyorum”  ifadesine iligskin verdikleri cevaplarin
aritmetik ortalamalarinin 6gretmenlerin su an c¢alistiklart okuldaki calisma siiresi
degiskenine gore farklilagip farklilasmadigimi belirlemek amaciyla yapilan Tek
Yonli Varyans analizi (ANOVA) sonucunda, grup ortalamalari arasindaki fark
istatistiksel olarak P<,05diizeyinde anlamli bulunmustur.

Farkliliklarin - hangi  gruplardan  kaynaklandigini  belirlemek amaciyla
tamamlayicit post hoc tekniklerinden LSD analizi kullanilmis, sonuglar asagida

Tablo halinde sunulmustur.

Tablo 64A. Bu Okuldaki Caligsma Siiresi Degiskenine Gore “Kendimi Okulun
Onemli Bir Parcas1 Olarak Gériiyor Ve Giiclii Bir Baglilik Duyuyorum” Ifadesi Puan
Ortalamalar1 Icin Yapilan Tek Yonli Varyans Analizi Sonrast Tamamlayici

Hesaplardan Post Hoc LSD Testi Sonuglari

Post Hoc LSD Sonuclari
veyes . veyes . Ortalamalar
Boliim (i) Boliim (j ) Farks P
6-10 Yil -0,25 0,122
1-5 Y1l 11-15 Y1l -0,76(*%) 0,048
Bl 16-20 Y1l -0,54 0,162
20 Yil ve Ustii -1,65(%) 0,012
1-5 Y1l 0,25 0,122
11-15 Y1l -0,51 0,199
6-10 Y1l 16-20 Yil 20,29 0,466
20 Y1l ve Ustii -1,40(%) 0,035
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Tablo 64A.(Devam) Bu  Okuldaki Calisma Siiresi Degiskenine Gore
“Kendimi Okulun Onemli Bir Parcasi Olarak Goriiyor Ve Giiclii Bir Baglhilik
Duyuyorum” ifadesi Puan Ortalamalar1 Icin Yapilan Tek Yonlii Varyans Analizi

Sonras1 Tamamlayic1 Hesaplardan Post Hoc LSD Testi Sonuglari

Post Hoc LSD Sonuclar:
weyee . veyes . Ortalamalar

Boliim (i) Boliim ( j ) Farki P
1-5 Y1l 0,76(*) 0,048
6-10 Y1l 0,51 0,199
H-15 3l 16-20 Y1l 0,22 0,676
20 Y1l ve Ustii -0,89 0,237
B1 1-5 Y1l 0,54 0,162
16-20 Y1l 6-10 Y1l 0,29 0,466
11-15 Y1l -0,22 0,676
20 Yil ve Ustii -1,11 0,140
1-5 Y1l 1,65(%) 0,012
. 6-10 Yil 1,40(*) 0,035
20 ilve Ustit - a5 0.89 0.237
16-20 Yil 1,11 0,140

(*) Aralarinda anlamli farklilik bulunan gruplari gostermektedir.

Tablo 64A’da goriildiigii gibi; 6gretmenlerin “Kendimi Okulun Onemli Bir
Parcas1 Olarak Goriiyor ve Giiclii Bir Baglilik Duyuyorum”™ ifadesine verdikleri
cevaplarin bu okuldaki calisma siiresi degiskenine gore farklilagip farklilasmadigim
test etmek amaciyla yapilmis olan Tek Yonlii Varyans Analizi (ANOVA) sonrasinda,
farkliligin hangi gruplar arasinda gerceklestigi ortaya koymak icin Post-hoc LSD
analizi yapilmistir. Elde edilen bulgular incelendiginde; “Kendimi Okulun Onemli
Bir Parcas1 Olarak Goriiyor Ve Giiglii Bir Baglilik Duyuyorum” ifadesi icin, 1-5 yil
kideme sahip olan Ogretmenler ile 11-15 ve 20 yil iistii kideme sahip olan
Ogretmenler arasinda istatistiksel olarak P<,05 diizeyinde 11-15 ve 20 yil {istii
kideme sahip olan 6gretmenlerin lehine anlamli bir farklilik bulunmustur. Ayni ifade
icin, 6-10 y1l kideme sahip olan Ogretmenler ile 20 yil iistii kideme sahip olan
Ogretmenler arasinda istatistiksel olarak P<,05 diizeyinde 20 yil iistii kideme sahip

olan 6gretmenlerin lehine anlamli bir farklilik oldugu ortaya konulmustur.
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Tablo 65. Kiiltiir Dersi Ogretmenlerinin Su An Calistiginiz Okuldaki Calisma
Siiresi Degiskenine Gore “Uygun Bir Okul Bulunca Oraya Ge¢meyi Diisiintirim”

Ifadesine iliskin Anova (Tek Yonlii Varyans Analizi) Sonuglari

f , X ve s Degerleri ANOVA Sonuclar
_ \Varyansin| Kareler Kareler
Puan Grup N X SS Sd F P
Kaynag | Toplanm Ort.
1-5 Y1l 205 (2,44 | 1,269 [G-Arast | 67815 | 4 116,954
6-10 Y1l 67 |2,03| 1,267 G.Ici 444,206 | 288 | 1,542
B11 11-15 Y1l 9 11,22(0,972 [Teplam | 512 020 | 292 10,992(0,000
16-20 Y1l 9 10,2210,441
20 Yil ve Ustii 3 ]0,33|0,577
Toplam 293 (2,221,324

Kiiltiir Dersleri Ogretmenlerinin; “Uygun Bir Okul Bulunca Oraya Ge¢cmeyi
Diisiiniirtim™ ifadesine iligkin verdikleri cevaplarin aritmetik ortalamalarinin
ogretmenlerin su an c¢alistiklar1 okuldaki calisma siiresi degiskenine gore farklilagip
farklilagmadigini belirlemek amaciyla yapilan Tek Yonlii Varyans analizi (ANOVA)
sonucunda, grup ortalamalar1 arasindaki fark istatistiksel olarak P<,05diizeyinde
anlaml1 bulunmustur.

Farkliliklarin  hangi  gruplardan  kaynaklandigini  belirlemek amaciyla
tamamlayict post hoc tekniklerinden LSD analizi kullanilmis, sonuglar asagida

Tablo halinde sunulmustur.

Tablo 65A. Su Andaki Okulda Calisma Siiresi Degiskenine Gore “Uygun Bir
Okul Bulunca Oraya Gecmeyi Diisiiniiriim” ifadesi Puan Ortalamalar1 Icin Yapilan

Tek Yonlii Varyans Analizi Sonras1 Tamamlayici Hesaplardan Post Hoc LSD Testi

Sonuglari
Post Hoc LSD Sonuclari
- . - . Ortalamalar
Boliim (i) Boliim (j ) Farks P
6-10 Y1l 0,41(%) 0,020
1-5 Y1l 11-15 Yil 1,22(*) 0,004
B11 16-20 Yil 2,22(%) 0,000
20 Y1l ve Ustii 2,11(%) 0,004
1-5 Y1l -0,41(*%) 0,020
11-15 Yil 0,81 0,068
6-10 Y1l 16-20 Yil 1,81(*) 0,000
20 Yil ve Ustii 1,70(*) 0,021
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Tablo 65A.(Devam) Su Andaki Okulda Calisma Siiresi Degiskenine Gore
“Uygun Bir Okul Bulunca Oraya Ge¢cmeyi Diisiiniiriim” Ifadesi Puan Ortalamalari
Icin Yapilan Tek Yonlii Varyans Analizi Sonras1 Tamamlayic1 Hesaplardan Post Hoc

LSD Testi Sonuglari

Post Hoc LSD Sonuclar:
veyes . veyes . Ortalamalar

Boliim (i) Boliim (j ) Farks P
1-5 Y1l -1,22(%) 0,004
6-10 Yil -0,81 0,068
H-15 3l 16-20 Y1l 1,00 0,089
20 Y1l ve Ustii 0,89 0,284
B11 1-5 Y1l -2,22(%) 0,000
16-20 Yil 6-10 Yil -1,81(%) 0,000
11-15 Y1l -1,00 0,089
20 Yil ve Ustii -0,11 0,893
1-5 Y1l 2,11(%) 0,004
o 6-10 Yil -1,70(*) 0,021
20 ilve Ustit - a5 20.89 0.284
16-20 Yil 0,11 0,893

(*) Aralarinda anlamli farklilik bulunan gruplari gostermektedir.

Tablo 65A’da goriildiigii gibi; 6gretmenlerin “Uygun Bir Okul Bulunca Oraya
Gec¢meyi Diisiinliriim” ifadesine verdikleri cevaplarin bu okuldaki calisma siiresi
degiskenine gore farklilasip farklilasmadigini test etmek amaciyla yapilmis olan Tek
Yonli Varyans Analizi (ANOVA) sonrasinda, farkliligin hangi gruplar arasinda
gerceklestigi ortaya koymak icin Post-hoc LSD analizi yapilmistir. Elde edilen
bulgular incelendiginde; “Uygun Bir Okul Bulunca Oraya Geg¢meyi Diistiniiriim”
ifadesi icin, 1-5 y1l kideme sahip olan ogretmenler ile 6-10, 11-15, 16-20 ve 20yi1l
istii kideme sahip olan 6gretmenler arasinda istatistiksel olarak P<,05 diizeyinde 1-5
yil kideme sahip olan 6gretmenlerin lehine anlamli bir farklilik bulunmustur. Ayni
ifade icin, 6-10 y1l kideme sahip olan 6gretmenler ile 16-20 ve 20 yil iistii kideme
sahip olan Ogretmenler arasinda istatistiksel olarak P<,05 diizeyinde 6-10 y1l kideme

sahip olan d6gretmenlerin lehine anlamli bir farklilik oldugu ortaya konulmustur.
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Tablo 66. Kiiltiir Dersi Ogretmenlerinin Su An Calistiginiz Okuldaki Calisma
Siiresi Degiskenine Gore “Bu Okulda Calismayr Baska Kiiltiir Dersi Ogretmenlerine

de Tavsiye Ederim” ifadesine Iliskin Anova (Tek Yonlii Varyans Analizi) Sonuclart

f , X ve s Degerleri ANOVA Sonuclar
_ 'Varyansin| Kareler Kareler
Puan Grup N X SS Sd F P
Kaynag | Toplanm Ort.
1-5 Y1l 205 1,64 (1,274 (G-Arast | 16686 | 4 | 4,171
6-10 Yil 67 |1,46| 1,092 G.Ici 440,106 | 288 | 1,528
B 15 Y1 9 |1,78] 1,394 Toplam | 456 792 | 292 2730 | 0,029
16-20 Yil 9 12,441,236
20 Y1l ve Ustii| 3 [3,33| 1,155
Toplam 293 |1,65| 1,251

Kiiltiir Dersleri Ogretmenlerinin; “Bu Okulda Calismay1 Baska Kiiltiir Dersi
Ogretmenlerine de Tavsiye Ederim” ifadesine iliskin verdikleri cevaplarin aritmetik
ortalamalarinin 6gretmenlerin su an calistiklart okuldaki calisma siiresi degiskenine
gore farklilagip farklilagmadigini belirlemek amaciyla yapilan Tek Yonlii Varyans
analizi (ANOVA) sonucunda, grup ortalamalar1 arasindaki fark istatistiksel olarak
P<,05diizeyinde anlaml1 bulunmustur.

Farkliliklarin  hangi  gruplardan  kaynaklandigini  belirlemek amaciyla
tamamlayict post hoc tekniklerinden LSD analizi kullanilmis, sonuglar asagida

Tablo halinde sunulmustur.

Tablo 66A. Bu Okuldaki Calisma Siiresi Degiskenine Gore “Bu Okulda
Calismayr Bagka Kiiltiir Dersi Ogretmenlerine de Tavsiye Ederim” Ifadesi Puan
Ortalamalar1 Icin Yapilan Tek Yonli Varyans Analizi Sonrast Tamamlayici

Hesaplardan Post Hoc LSD Testi Sonuglari

Post Hoc LSD Sonuclar:
veyes . veyes . Ortalamalar
Boliim (i) Boliim (j ) Farks P
6-10 Yil 0,18 0,298
1-5 Y1l 11-15 Y1l -0,13 0,751
B12 16-20 Y1l -0,8 0,058
20 Y1l ve Ustii -1,69(%) 0,019
1-5 Y1l -0,18 0,298
11-15 Y1l -0,32 0,473
6-10 Y1l 16-20 Y1l -98(%) 0,026
20 Yil ve Ustii -1,87(*%) 0,011
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Tablo 66A.(Devam) Bu Okuldaki Calisma Siiresi Degiskenine Gore “Bu
Okulda Calismay1 Bagka Kiiltiir Dersi Ogretmenlerine de Tavsiye Ederim” Ifadesi
Puan Ortalamalar1 Icin Yapilan Tek Yonlii Varyans Analizi Sonrast Tamamlayici

Hesaplardan Post Hoc LSD Testi Sonuglari

Post Hoc LSD Sonuclari
veyes . veyes . Ortalamalar

Boliim (i) Boliim (j ) Fark: P
1-5 Y1l 0,13 0,751
6-10 Y1l 0,32 0,473
H-15 3l 16-20 Y1l 20,67 0,254
20 Y1l ve Ustii -1,56 0,060
B12 1-5 Y1l 0’8* 0,058
16220 Y1l 6-10 Yil ,98(%*) 0,026
11-15 Y1l 0,67 0,254
20 Yil ve Ustii -0,89 0,282
1-5 Y1l 1,69(*) 0,019
. 6-10 Yil 1,87(*) 0,011
20 ilve Ustd - =755y 1.56 0,060
16-20 Y1l 0,89 0,282

(*) Aralarinda anlamli farklilik bulunan gruplari gostermektedir.

Tablo 66A’da goriildiigii gibi; Ogretmenlerin “Bu Okulda Ogrenme ve
Aragtirma Istegi de, Geregi de Duymuyorum” ifadesine verdikleri cevaplarin bu
okuldaki calisma siiresi degiskenine gore farklilasip farklilasmadiginmi test etmek
amaciyla yapilmis olan Tek Yonlii Varyans Analizi (ANOVA) sonrasinda, farkliligin
hangi gruplar arasinda gerceklestigi ortaya koymak icin Post-hoc LSD analizi
yapilmistir. Elde edilen bulgular incelendiginde; “Bu Okulda Calismayr Bagka
Kiiltiir Dersi Ogretmenlerine de Tavsiye Ederim” ifadesi icin, 1-5 y1l kideme sahip
olan ogretmenler ile 20 yil {istii kideme sahip olan 6gretmenler arasinda istatistiksel
olarak P<,05 diizeyinde 1-5 y1l kideme sahip olan 6gretmenlerin lehine anlamli bir
farklilik bulunmustur. Ayni ifade icin, 6-10 y1l kideme sahip olan 6gretmenler ile 16-
20 ve 20 yil iistii kideme sahip olan 6gretmenler arasinda istatistiksel olarak P<,05
diizeyinde 16-20 ve 20 yil iistii kideme sahip olan 6gretmenlerin lehine anlamli bir

farklilik oldugu ortaya konulmustur.
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Tablo 67. Kiiltir Dersi Ogretmenlerinin Bu Okuldaki Calisma Siiresi
Degiskenine Gore “Baska Bir Okulda Daha Verimli Olacagimi Diistiniiriim”

Ifadesine iliskin Anova (Tek Yonlii Varyans Analizi) Sonuglari

f , X ve ss Degerleri ANOVA Sonuclar
_ 'Varyansin| Kareler Kareler
Puan Grup N X SS Sd F P
Kaynag | Toplanm Ort.
1-5 Y1l 205(2,65| 1,134 [G-Arast | 14392 | 4 |3,598
6-10 Y1l 67 2,601,102 G.Ici 376,974 | 288 | 1,309
B1e| 115 Y1l 9 |1,89] 0,928 [Toplam | 391 365 | 292 2.749 | 0,029
16-20 Y1l 9 (1,891,833
20 Yil ve Ustii 3 [1,33]0,577
Toplam 293 12,581,158

Kiiltiir Dersleri Ogretmenlerinin; Gore “Baska Bir Okulda Daha Verimli

Olacagimi  Diistiniirim”  ifadesine iliskin verdikleri cevaplarin  aritmetik

ortalamalarinin Ogretmenlerin bu okuldaki caligma siiresi  degiskenine gore
farklilagip farklilasmadigim belirlemek amaciyla yapilan Tek Yonlii Varyans analizi
(ANOVA) sonucunda, grup ortalamalar1 arasindaki fark istatistiksel olarak P<,05
diizeyinde anlamli bulunmustur.

Farkliliklarin  hangi  gruplardan  kaynaklandigini  belirlemek amaciyla
tamamlayict post hoc tekniklerinden LSD analizi kullanilmis, sonuglar asagida

Tablo halinde sunulmustur.

Tablo 67A. Bu Okuldaki Caligsma Siiresi Degiskenine Gore “Baska Bir Okulda
Daha Verimli Olacagimi Diisiiniiriim” Ifadesi Puan Ortalamalari I¢in Yapilan Tek

Yonlii Varyans Analizi Sonrast Tamamlayic1 Hesaplardan Post Hoc LSD Testi

Sonuglari
Post Hoc LSD Sonuclari
veyes . veyes . Ortalamalar
Boliim (i) Boliim (j ) Farks p
6-10 Y1l 0,06 0,725
1-5 Y1l 11-15 Y1l 0,76 0,051
B16 16-20 Y1l 0,76 0,051
20 Y1l ve Ustii 1,32(%) 0,048
1-5 Y1l -0,06 0,725
11-15 Y1l 0,71 0,082
6-10 Y1l 16-20 Y1l 0,71 0,082
20 Yil ve Ustii 1,26 0,062
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Tablo 67A.(Devam) Bu Okuldaki Calisma Siiresi Degiskenine Gore “Baska

Bir Okulda Daha Verimli Olacagimi Diisiiniiriim” Ifadesi Puan Ortalamalar1 igin

Yapilan Tek Yonlii Varyans Analizi Sonrast Tamamlayict Hesaplardan Post Hoc

LSD Testi Sonuglari

Post Hoc LSD Sonuclari
veyes . veyes . Ortalamalar

Boliim (i) Boliim (j ) Fark: p
1-5 Y1l -0,76 0,051
6-10 Y1l -0,71 0,082
H-15 Y1l 16-20 Y1l 0,00 1,000
20 Yil ve Ustii 0,56 0,467
1-5 Y1l -0,76 0,051
B16 16-20 Yil 6-10 Y1l -0,71 0,082
11-15 Y1l 0,00 1,000
20 Yil ve Ustii 0,56 0,467
1-5 Yl -1,32(%) 0,048
N 6-10 Y1l -1,26 0,062
20vilve Usttt = a 9 20,56 0,467
16-20 Y1l -0,56 0,467

Tablo 67A’da goriildiigli gibi; 6gretmenlerin “Baska Bir Okulda Daha Verimli

Olacagimi Diisiiniiriim” ifadesine verdikleri cevaplarin bu okuldaki calisma siiresi

degiskenine gore farklilasip farklilasmadigini test etmek amaciyla yapilmis olan Tek

Yonlii Varyans Analizi (ANOVA) sonrasinda, farkliligin hangi gruplar arasinda

gerceklestigi ortaya koymak icin Post-hoc LSD analizi yapilmistir. Elde edilen

bulgular incelendiginde; “Baska Bir Okulda Daha Verimli Olacagimi Diisiiniiriim”

ifadesi icin, 1-5 yil kideme sahip olan 6gretmenler ile 20 yil iistii kideme sahip olan

ogretmenler arasinda istatistiksel olarak P<,05 diizeyinde 1-5 yil kideme sahip olan

ogretmenlerin lehine anlamli bir farklilik bulunmustur.

Tablo 68. Kiiltir Dersi Ogretmenlerinin Bu Okuldaki Calisma Siiresi
Degiskenine Gore “Bu Okulu Calisilacak Ideal Bir Okul Olarak Goriiriim” Ifadesine

Iliskin Anova (Tek Yonlii Varyans Analizi) Sonuglar

f, X ve ss Degerleri ANOVA Sonuclan
_ 'Varyansin| Kareler Kareler
Puan Grup N X SS Sd F P
Kaynag | Toplan Ort.
1-5 il 205 |1,72| 1,231 [G-Arast | 18148 | 4 | 4,537
6-10 Y1l 67 |1,60| 1,155 G-Iei | 432,160 | 288 | 1,501
B23| 11-15Y1l 9 |2,33| 1,323 [Toplam | 450307 | 292 3,02310,018
16-20 Yil 9 [2,56]| 1,509
20 Yilve Ustii | 3 [3,33] 1,155
Toplam 293 (1,75 1,242
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Kiiltiir Dersleri Ogretmenlerinin; “Bu Okulu Calisilacak Ideal Bir Okul Olarak
Goriirim” ifadesine iligkin verdikleri cevaplarin aritmetik ortalamalarinin
ogretmenlerin  bu okuldaki calisma siiresi degiskenine gore farklilasip
farklilasmadigin1 belirlemek amaciyla yapilan Tek Yonlii Varyans analizi (ANOVA)
sonucunda, grup ortalamalar1 arasindaki fark istatistiksel olarak P<,05 diizeyinde
anlamli bulunmustur.

Farkliliklarin ~ hangi  gruplardan kaynaklandigimi  belirlemek amaciyla
tamamlayici post hoc tekniklerinden LSD analizi kullanilmis, sonuclar asagida Tablo

halinde sunulmustur.

Tablo 68A. Bu Okuldaki Calisma Siiresi Degiskenine Gore “Bu Okulu
Calisilacak Ideal Bir Okul Olarak Goériiriim” Ifadesi Puan Ortalamalari Icin Yapilan

Tek Yonlii Varyans Analizi Sonras1 Tamamlayici Hesaplardan Post Hoc LSD Testi

Sonugclari
Post Hoc LSD Sonuclar:
vy . veyes . Ortalamalar

Boliim (i) Boliim ( j ) Farki P
6-10 Yil 0,12 0,469
1-5 Y1l 11-15 Y1l -0,61 0,144
16-20 Y1l 10,83(") 0,047
20 Yil ve Ustii -1,61(%) 0,024
1-5 Y1l -0,12 0,469
11-15 Y1l -0,74 0,092
6-10 Y1l 1620 Y1l 20,96(") 0,028
20 Yil ve Ustii -1,74(%) 0,017
B23 1-5 Y1l 0,61 0,144
15 Vil 6-10 Y1l 0,74 0,092
16-20 Y1l -0,22 0,701
20 Yil ve Ustii -1,00 0,222
1-5 Yil 0,83(%) 0,047
6-10 Yil 0,96(") 0,028
16-20 Y1l 11-15 Yil 0,22 0,701
20 Yil ve Ustii -0,78 0,342
1-5 Yil 1,61(%) 0,024
. [6-10 Y1l 1,74(%) 0,017
20 Yalve Ustit =85y 1,00 0,220
16-20 Yil 0,78 0,342

Tablo 68A’da goriildiigii gibi; 6gretmenlerin “Bu Okulu Calisilacak Ideal Bir
Okul Olarak Goriiriim” ifadesine verdikleri cevaplarin bu okuldaki calisma siiresi

degiskenine gore farklilasip farklilasmadigini test etmek amaciyla yapilmis olan Tek
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Yonlii Varyans Analizi (ANOVA) sonrasinda, farkliligin hangi gruplar arasinda
gerceklestigi ortaya koymak icin Post-hoc LSD analizi yapilmistir. Elde edilen
bulgular incelendiginde; “Bu Okulu Calisilacak Ideal Bir Okul Olarak Goriiriim”
ifadesi i¢in, 1-5 y1l kideme sahip olan 6gretmenler ile 16-20 ve 20 yil iistii kideme
sahip olan 6gretmenler arasinda istatistiksel olarak P<,05 diizeyinde 16-20 ve 20 yil
istii kideme sahip olan dgretmenlerin lehine anlamli bir farklilik bulunmustur. Ayni
ifade i¢in 6-10 y1l kideme sahip olan 6gretmenler ile 16-20 ve 20 yi1l kideme sahip
olan Ogretmenler arasinda istatistiksel olarak P<,05 diizeyinde 16-20 ve 20 yil
kideme sahip olan Ogretmenlerin lehine anlamli bir farkliik oldugu ortaya

konulmustur.

Tablo 69. Kiiltir Dersi Ogretmenlerinin Bu Okuldaki Calisma Siiresi
Degiskenine Gore “Okulumun Basaris1 icin Canla Basla Calisirim” Ifadesine Iliskin

Anova (Tek Yonlii Varyans Analizi) Sonuclari

f, X ve ss Degerleri ANOVA Sonuclar
_ Varyansin| Kareler Kareler
Puan Grup N X SS Sd F P
Kaynag | Toplanm Ort.
1-5 Y1l 205 (2,860,940 G-Arast | 12735 | 4 |3,184
6-10 Y1l 67 [2,94| 0,795 G.ici 228,159 | 288 | 0,792
B4 11-15 Y1l 9 (3,56]0,726 [Toplam | 240,894 | 292 4,019 | 0,003
16-20 Y1l 9 13,67]0,500
20 Yil ve Ustii 3 [4,00] 0,000
Toplam 293 12,941 0,908

Kiiltir Dersleri Ogretmenlerinin; Okulumun Basarist Icin Canla Basla
Calisinm” ifadesine iliskin verdikleri cevaplarin aritmetik ortalamalarinin
ogretmenlerin su an ¢alistiklar1 okuldaki calisma siiresi degiskenine gore farklilagip
farklilagmadigini belirlemek amaciyla yapilan Tek Yonlii Varyans analizi (ANOVA)
sonucunda, grup ortalamalart arasindaki fark istatistiksel olarak P<,05 diizeyinde
anlamli bulunmustur.

Farkliliklarin ~ hangi  gruplardan kaynaklandigimi  belirlemek amaciyla
tamamlayici post hoc tekniklerinden LSD analizi kullanilmis, sonuglar asagida Tablo

halinde sunulmustur.
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Tablo 69A. Bu Okuldaki Calisma Siiresi Degiskenine Gore Okulumun Basarisi
Icin Canla Bagla Calisinm” ifadesi Puan Ortalamalar1 icin Yapilan Tek Yonlii

Varyans Analizi Sonras1 Tamamlayict Hesaplardan Post Hoc LSD Testi Sonuglari

Post Hoc LSD Sonuclar:
N . - . Ortalamalar

Boliim (i) Boliim ( j) Farki P
6-10 Y1l -0,08 0,540
1-5 Yil 11-15 Yal -0,69(%) 0,023
16-20 Y1l -0,80(") 0,008
20 Yil ve Ustii -1,14(%) 0,029
1-5 Y1l 0,08 0,540
11-15 Y1l -0,62 0,052
6-10 1l 1620 Yl 0.73() 0,022
20 Y1l ve Ustii -1,06(*) 0,045
. 1-5 Yil 0,69(") 0,023
s vl 6-10 Yl 0,62 0,052
16-20 Y1l -0,11 0,791
20 Yil ve Ustii -0,44 0,454
1-5 Yil 0,80(") 0,008
6-10 Y1l 0,73(") 0,022
16-20 Yl 11-15 Y1l 0,11 0,791
20 Y1l ve Ustii -0,33 0,575
1-5 Yil 1,14(% 0,029
. [610 Y1l 1,06(") 0,045
20Milve Ustlt - 7753y 0,44 0,454
16-20 Y1l 0,33 0,575

Tablo 69A’da goriildiigii gibi; 6gretmenlerin “Okulumun Basaris1 I¢in Canla
Basla Calisinm” ifadesine verdikleri cevaplarin bu okuldaki calisma siiresi
degiskenine gore farklilagip farklilasmadigini test etmek amaciyla yapilmis olan Tek
Yonlii Varyans Analizi (ANOVA) sonrasinda, farkliligin hangi gruplar arasinda
gerceklestigi ortaya koymak icin Post-hoc LSD analizi yapilmistir. Elde edilen
bulgular incelendiginde; “Okulumun Basaris1 Icin Canla Basla Calisiim” ifadesi
icin, 1-5 yil kideme sahip olan 6gretmenler ile 11-15, 16-20 ve 20 yil uistii kideme
sahip olan Ogretmenler arasinda istatistiksel olarak P<,05 diizeyinde 11-15, 16-20 ve
20 il iistii kideme sahip olan 6gretmenlerin lehine anlamli bir farklilik bulunmustur.
Aym ifade i¢in, 6-10 y1l kideme sahip olan 6gretmenler ile 16-20 ve 20 yil {istii
kideme sahip olan 6gretmenler arasinda istatistiksel olarak P<,05 diizeyinde 16-20 ve
20 il usti kideme sahip olan Ogretmenlerin lehine anlamli bir farklilik oldugu

ortaya konulmustur.
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Tablo 70. Kiiltir Dersi Ogretmenlerinin Bu Okuldaki Calisma Siiresi
Degiskenine Gore “Bu Okulda Kendimi Korelmis Hissediyorum” Ifadesine Iliskin

Anova (Tek Yonlii Varyans Analizi) Sonuglari

[, X ve ss Degerleri ANOVA Sonuglari
_ \Varyansin| Kareler Kareler
Puan Grup N X SS Sd F P
Kaynag | Toplanm Ort.

1-5 Y1l 205 |2,16| 1,247 [G-Arast | 17815 | 4 |4,454
6-10 Y1l 67 (2,30] 1,181 [GIci 443,257 | 288 | 1,539
11-15 Y1l 9 [1,22]1,093 (Toplam | 461,072 | 292

B27 11620 Y1l | 9 |1,67]1,658 2,894 10,023
20 Y1l ve
st 3 10,67|1,155

Toplam 293 12,13| 1,257

Kiiltir ~Dersleri  Ogretmenlerinin; "Bu Okulda Kendimi Korelmis
Hissediyorum" ifadesine iliskin verdikleri cevaplarin aritmetik ortalamalarinin
ogretmenlerin  bu okuldaki calisma siiresi degiskenine gore farklilasip
farklilasmadigin1 belirlemek amaciyla yapilan Tek Yonlii Varyans analizi (ANOVA)
sonucunda, grup ortalamalar1 arasindaki fark istatistiksel olarak P<,05 diizeyinde
anlamli bulunmustur.

Farkliliklarin  hangi  gruplardan kaynaklandigimi  belirlemek amaciyla
tamamlayicit post hoc tekniklerinden LSD analizi kullanilmis, sonuglar asagida

Tablo halinde sunulmustur.

Tablo 70A. Bu Okuldaki Calisma Siiresi Degiskenine Gore “Bu Okulda
Kendimi Korelmis Hissediyorum” Ifadesi Puan Ortalamalar1 Igin Yapilan Tek

Yonli Varyans Analizi Sonras1i Tamamlayict Hesaplardan Post Hoc LSD Sonuglari

Post Hoc LSD Sonuglari
veyes . veyes . Ortalamalar
Boliim (i) Boliim (j ) Farks P
6-10 Yil -0,14 0,415
1-5 Y1l 11-15 Y1l 0,93(%) 0,028
BT 16-20 Y1l 0,49 0,248
20 Yil ve Ustii 1,49(%) 0,040
1-5 Y1l 0,14 0,415
11-15 Y1l 1,08(*) 0,015
6-10 Y1l 1620 Y1l 0.63 0,152
20 Yil ve Ustii 1,63(*) 0,027
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Tablo 70A.(Devam) Bu Okuldaki Calisma Siiresi Degiskenine Gore “Bu
Okulda Kendimi Koérelmis Hissediyorum” Ifadesi Puan Ortalamalari Icin Yapilan

Tek Yonlii Varyans Analizi Sonras1 Tamamlayici Hesaplardan Post Hoc LSD Testi

Sonuglari
Post Hoc LSD Sonuclar:
i . veyes . Ortalamalar

Boliim (i) Boliim ( j ) Farki
1-5 Y1l -0,93(%) 0,028
6-10 Yil -1,08(%) 0,015
H-15 Y1l 16-20 Y1l 20,44 0,448
20 Y1l ve Ustii 0,56 0,502
B27 1-5 Y1l -0,49 0,248
16-20 Y1l 6-10 Yil -0,63 0,152
11-15 Y1l 0,44 0,448
20 Yil ve Ustii 1,00 0,228
1-5 Y1l -1,49(%) 0,040
N 6-10 Y1l -1,63(%) 0,027
20 ilve Ustd =75y 20,56 0,502
16-20 Yil -1,00 0,228

(*) Aralarinda anlamli farklilik bulunan gruplari gostermektedir.

Tablo 70A’da goriildiigi gibi; ogretmenlerin “Bu Okulda Kendimi Koérelmis
Hissediyorum” ifadesine verdikleri cevaplarin bu okuldaki c¢alisma siiresi
degiskenine gore farklilasip farklilasmadigini test etmek amaciyla yapilmis olan Tek
Yonli Varyans Analizi (ANOVA) sonrasinda, farkliligin hangi gruplar arasinda
gerceklestigi ortaya koymak icin Post-hoc LSD analizi yapilmistir. Elde edilen
bulgular incelendiginde; “Bu Okulda Kendimi Korelmis Hissediyorum™ ifadesi igin,
1-5 y1l kideme sahip olan 6gretmenler ile 11-15 ve 20 yil uistii kideme sahip olan
ogretmenler arasinda istatistiksel olarak P<,05 diizeyinde 1-5 yil kideme sahip olan
ogretmenlerin lehine anlamli bir farklilik bulunmustur. Ayni ifade icin, 6-10 yil
kideme sahip olan 6gretmenler ile 11-15 y1l kideme sahip olan 6gretmenler arasinda
istatistiksel olarak P<,05 diizeyinde 6-10 y1l kideme sahip olan 6gretmenlerin lehine

anlaml bir farklilik oldugu ortaya konulmustur.
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Tablo 71. Kiiltir Dersi Ogretmenlerinin Bu Okuldaki Calisma Siiresi
Degiskenine Gore “Bu Okulda Ogrenme Ve Arastirma Istegi de, Geregi de

Duymuyorum” Ifadesine iliskin Anova Sonuglar

f , X ve ss Degerleri ANOVA Sonuclar
_ 'Varyansin| Kareler Kareler|
Puan Grup N X SS Sd F P
Kayna@ | Toplanm Ort.
1-5 Y1l 205 (1,81 1,243 [G-Arast | 25599 | 4 |6,400
6-10 Y1l 67 1,911,190 G.Ici 422,197 | 288 | 1,466
B2S 11-15 Y1l 9 10,890,782 [Teplam | 447795 | 202 4,366 0,002
16-20 Yil 9 10,560,882
20 Y1l ve Ustiif 3 [0,67| 1,155
Toplam 29311,76| 1,238

Kiiltiir Dersleri Ogretmenlerinin; "Bu Okulda Ogrenme ve Arastirma Istegi de,
Geregi de Duymuyorum" ifadesine iliskin verdikleri cevaplarin aritmetik
ortalamalarinin 6gretmenlerin su an calistiklart okuldaki calisma siiresi degiskenine
gore farklilagip farklilagmadigini belirlemek amaciyla yapilan Tek Yonlii Varyans
Analizi (ANOVA) sonucunda, grup ortalamalar1 arasindaki fark istatistiksel olarak
P<,05 diizeyinde anlamli bulunmustur.

Farkliliklarin  hangi  gruplardan  kaynaklandigini  belirlemek amaciyla
tamamlayict post hoc tekniklerinden LSD analizi kullanilmis, sonuglar asagida

Tablo halinde sunulmustur.

Tablo 71A. Bu Okuldaki Calisma Siiresi Degiskenine Gore “Bu Okulda
Ogrenme Ve Arastirma Istegi de, Geregi de Duymuyorum”  Ifadesi Puan
Ortalamalar1 Icin Yapilan Tek Yonli Varyans Analizi Sonrast Tamamlayici

Hesaplardan Post Hoc LSD Testi Sonuglari

Post Hoc LSD Sonuclar:
- . - . Ortalamalar
Boliim (i) Boliim (j ) Farki p
6-10 Y1l -0,10 0,574
1-5 Y1l 11-15 Y1l 0,93(") 0,026
B28 16-20 Y1l 1,26(*) 0,002
20 Y1l ve Ustii 1,15 0,104
1-5 Y1l 0,10 0,574
11-15 Yil 1,02(*) 0,018
6-10 Y1l 1620 Y1l 1.35(%) 0,002
20 Yil ve Ustii 1,24 0,083
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Tablo 71A.(Devam) Bu Okuldaki Calisma Siiresi Degiskenine Gore “Bu
Okulda Ogrenme Ve Arastirma Istegi de, Geregi de Duymuyorum” ifadesi Puan
Ortalamalar1 Icin Yapilan Tek Yonli Varyans Analizi Sonrast Tamamlayici

Hesaplardan Post Hoc LSD Testi Sonuglari

Post Hoc LSD Sonuclari
veyes . veyes . Ortalamalar

Boliim (i) Boliim (j ) Farki
1-5 Y1l -0,93(%) 0,026
6-10 Y1l -1,02(%) 0,018
H-15 3l 1620 Yil 033 0,560
20 Yil ve Ustii 0,22 0,783
B28 1-5 Y1l -1,26(%) 0,002
16220 Y1l 6-10 Yil -1,35(%) 0,002
11-15 Y1l -0,33 0,560
20 Yil ve Ustii -0,11 0,891
1-5 Y1l -1,15 0,104
. 6-10 Y1l -1,24 0,083
20 ilve Ustd - =755y 20,22 0,783
16-20 Y1l 0,11 0,891

(*) Aralarinda anlamli farklilik bulunan gruplari gostermektedir.

Tablo 71A’da goriildiigii gibi; 6gretmenlerin “Bu Okulda Ogrenme ve
Aragtirma Istegi de, Geregi de Duymuyorum” ifadesine verdikleri cevaplarin bu
okuldaki calisma siiresi degiskenine gore farklilasip farklilasmadigimi test etmek
amaciyla yapilmis olan Tek Yonlii Varyans Analizi (ANOVA) sonrasinda, farkliligin
hangi gruplar arasinda gerceklestigi ortaya koymak i¢in Post-hoc LSD analizi
yapilmstir. Elde edilen bulgular incelendiginde; “Bu Okulda Ogrenme ve Arastirma
Istegi de, Geregi de Duymuyorum” ifadesi icin, 1-5 yil kideme sahip olan
ogretmenler ile 11-15 ve 16-20 yil kideme sahip olan Ogretmenler arasinda
istatistiksel olarak P<,05 diizeyinde 1-5 yil kideme sahip olan 6gretmenlerin lehine
anlamlh bir farklilk bulunmustur. Ay ifade icin, 6-10 yi1l kideme sahip olan
ogretmenler ile 11-15 ve 16-20 yi1l kideme sahip olan Ogretmenler arasinda
istatistiksel olarak P<,05 diizeyinde 6-10 yil kideme sahip olan 6gretmenlerin

lehine anlaml1 bir farklilik oldugu ortaya konulmustur.

175



IV.1.3. Kiiltiir Dersleri Ogretmenlerinin Bagimli Sorulara Verdigi Cevaplarin

Frekans, Yiizde, Ortalama Ve Standart Sapmasina Goére Dagilimi

Tablo 72. Kiiltiir Dersleri Ogretmenlerinin Meslege Yabancilasma Diizeyi ile

Ilgili Bagimli Sorulara Verdigi Cevaplarin Frekans, Yiizde, Ortalama ve Standart

Sapmasina Gore Dagilimi

SORULAR

Ogretmenlerin Meslege Yabancilagsma Diizeyi

Hicbir
Zaman

Her

Nadiren | Ara Sira | Genellikle
Zaman

%

N| % N % N %o N %o

Yaptigim Isi Anlaml
Buluyorum

1,4

18 6,1 | 46 | 15,7 | 103 | 35,2 | 122 | 41,6 | 3,10 | 0,967

Bu Okulda, Dersler
Girmeden Once
Hazirlik Yapmaya
Gerek Duymuyorum

34

11,6

53 | 18,1 | 93 | 31,7 | 97 33,1 | 16 | 55 | 2,03 | 1,094

Siavlarda Hep Ayni
Tip Soru Sorarim.

45

15,4

73 1249|103 | 352 | 68 | 232 | 4 1,4 | 1,70 | 1,032

Dersleri Anlatirken
Ogretim Ilkelerini
G6z Oniinde
Bulundurmam.

116

39,6

82| 28 | 55 | 188 | 26 | 89 | 14 | 48 | 1,11 | 1,166

Bu Okulda
Ogretmen Olmaktan
Gurur Duyuyorum.

30

10,2

43 | 14,7 | 90 | 30,7 | 78 | 26,6 | 52 | 17,7 | 2,27 | 1,210

Bu Okulda Yaptigim
Isin Yeteneklerimi
Korelttigini
Diisiiniiyorum.

34

11,6

35|/ 11,9 | 94 | 32,1 | 74 | 253 | 56 | 19,1 | 2,28 | 1,235

Bu Okulda Giinliik
Plan yada Ders Plani
Yapmanin Gereksiz
Oldugunu
Diisiiniiyorum.

59

20,1

59 120,01 | 71 | 242 | 68 |232| 36 | 12,3 | 1,87 | 1,312

Derste Ogrencilerin
Bireysel
Farkliliklarina Gore
Degisik Yollar
Izlerim.

23| 7,8 | 66 | 22,5| 135 |46,1 | 66 | 225 | 2,81 | 0,908

Cevremdeki
Kisilerle, Isimle
flgili Konusmaktan
Zevk Aliyorum.

10

34

38| 13 | 74 [ 253|104 |355| 67 | 229|261 | 1,078

10

Bu Okulda,
Ogrencilerin
llgisizliginden
Kendimi Derse
Veremiyorum.

21

7,2

51174 | 110 | 37,5| 90 30,7 21 | 7,2 | 2,13 | 1,020

11

Ogretmen Olarak
Toplumsal Bir
Sorumlulugum
Oldugunu

Diisiiniiyorum.

0,7

4 | 14 2 0,7 | 72 | 24,6 | 213 | 72,7 | 3,67 | 0,632
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Tablo 72. (Devam) Kiiltiir Dersleri Ogretmenlerinin Meslege Yabancilagsma

Diizeyi ile Tlgili Bagimli Sorulara Verdigi Cevaplarin Frekans, Yiizde, Ortalama ve

Standart Sapmasina Gére Dagilimi

SORULAR

Ogretmenlerin Meslege Yabancilagsma Diizeyi

Hicbir
Zaman

Nadiren

Ara Sira

Genellikle

Her
Zaman

%

N

%

N

%

N

%

N

%

Ss

12

Derse Ge¢ Girmek
Icin Bahaneler
Yaratiyorum.

159

54,3

87

29,7

42

14,3

0,7

0,64

0,814

13

Buradaki
Ogrencilerin
Ogrenme
Isteksizligi Beni de
Tembellige itiyor.

33

11,3

57

19,5

117

39,9

68

23,2

18

6,1

1,94

1,059

14

Ogrenci Isteklerine
Karsilik Verirken
Agirdan Aliyorum.

144

49,1

98

33,4

42

14,3

1,7

1,4

0,73

0,868

15

Ogrencilerin
Derslerimde
Isteksiz Olmalarini,
Kendi Sorunum
Olarak Grmiiyorum

55

18,8

68

23,2

66

22,5

71

242

33

11,3

1,86

1,289

16

Haftanin En Giizel
Giinlerinin Hafta
Sonu Oldugunu
Diisiiniiyorum.

26

8,9

42

14,3

98

334

73

24,9

54

18,4

2,30

1,184

17

Bu Okulda
Verdigim Bilgilerin
Bir Ise
Yaramayacagina
Inaniyorum.

93

31,7

65

222

77

26,3

42

14,3

16

5,5

1,40

1,222

18

Bu Okulda Egitsel
Kol Etkinliklerini
Zevkle
Ylriitiilyorum.

52

17,7

66

22,5

73

249

71

242

31

10,6

1,87

1,261

19

Dersler Disinda
Ogrenci
Sorunlartyla
flgilenmek i¢in
Zaman Ayirtyorum

11

3.8

51

17,4

71

24,2

108

36,9

52

17,7

2,47

1,087

20

Ogrencileri,
Ogrenmeye
Giidiilemeye Onem
Veririm.

1.4

1,7

30

10,2

147

50,2

107

36,5

3,19

0,791

GENEL ORTALAMA

2,10
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Tablo 72 incelendiginde, anket calismasina katilan kiiltiir dersleri
ogretmenlerinin meslege yabancilasmayla ilgili bagimli sorulara verdikleri en yiiksek
katilimh yanitlar,

e x=3,67 (Her Zaman-%72) diizeyinde "Ogretmen Olarak Toplumsal Bir
Sorumlulugum Oldugunu Diisiiniiyorum" ifadesine, x=3,19 (Genellikle-
%50,2) diizeyinde "Ogrencileri, Ogrenmeye Giidiilemeye Onem Veririm"
ifadesine, x=3,10 (Her Zaman-%41,3) diizeyinde "Yaptigim isi Anlamli
Buluyorum" ifadesine ve x=2,81 (Genellikle-%46,1) diizeyinde ‘“Derste
Ogrencilerin Bireysel Farkliliklarina Gore Degisik Yollar Izlerim”
ifadesine verilmistir.

Arastirmaya katilan kiiltiir dersleri 6@retmenlerinin, meslege yabancilasmayla

ilgili bagiml sorulara verdikleri en diisiik katilimli yanitlar ise;

e x=0,64 (Hicbir Zaman-%54,3) diizeyinde "Derse Ge¢ Girmek Icin

Bahaneler  Yaratiyorum" ifadesine, x=0,73 (Nadiren-%29,7) diizeyinde
"Ogrenci Isteklerine Karsilik Verirken Agirdan Aliyorum" ifadesine, x=1,11
(Nadiren-%28) diizeyinde “Dersleri Anlatirken Ogretim Ilkelerini Goz
Oniinde Bulundurmam" ifadesine ve x=1,40 (Nadiren-%26,3) diizeyinde “
Bu Okulda Verdigim Bilgilerin Bir Ise Yaramayacagma Inaniyorum"
ifadesine verilmistir.
Arastirmaya katilan kiiltiir dersleri 6gretmenleri, meslege yabancilagsma
diizeyinin belirlenmesine yonelik sorulara genel olarak x= 2,10 (Nadiren) diizeyinde

cevap vermislerdir.
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Tablo 73. Kiiltiir Dersleri Ogretmenlerinin Kuruma Yabancilasma Diizeyi ile

flgili Bagimli Sorulara Verdigi Cevaplarin Frekans, Yiizde, Ortalama ve Standart

Sapmasina Gore Dagilimi

SORULAR

Ogretmenlerin Kuruma (Okula) Yabancilasma Diizeyi

Hicbir
Zaman

Nadiren

Ara Sira

Genellikle

Her
Zaman

Ss

%

N

%

N

%

N

%

N

%

Kendimi Okulun
Onemli Bir Parcas:
Olarak Goriiyor ve
Baglilik Duyarim

23

7,8

32

10,9

77

26,3

108

36,9

53

18,1

2,46

1,142

Okuldaki
Degisikliklere
Uyum Saglarim.

0,7

1,7

33

11,3

167

57,0

86

29,4

3,13

0,722

Yonetimin, Benim
Yararim Diisiindii
giine Inanirim.

19

6,5

26

8,9

80

27,3

118

40,3

50

17,1

2,53

1,078

Gerektiginde
Yasal Haklarimu
Kullanirim.

0,3

20

6,8

41

14,0

117

39,9

114

38,9

3,10

0,908

Yonetime Okulun
Isleyisiyle Tlgili
Onerilerde
Bulunurum.

25

8,5

68

23,2

108

36,9

66

22,5

26

8,9

2,00

1,076

Okulu Kendim
Icin Bir Gegim
Kaynagi Olarak
Goriirtim.

58

19,8

62

21,2

58

19,8

82

28,0

33

11,3

1,90

1,315

Meslek Dersi
Ogretmenlerinin
Isteklerine Oncelik
Verilmesi Beni
Rahatsiz Eder.

47

16,0

68

23,2

75

25,6

66

22,5

37

12,6

1,92

1,266

Okulla flgili
Gorevlerimi
Umursamadigim
Olur.

150

51,2

84

28,7

49

16,7

2,4

1,0

0,73

0,894

Bana
Verilmedikce
Uzerime
Sorumluluk
Almam.

53

18,1

78

26,6

81

27,6

67

22,9

14

4.8

1,70

1,150

10

Dersimi Verir
Okuldan
Ayrilirim.

21

7,2

46

15,7

57

19,5

135

46,1

34

11,6

2,39

1,104

11

Uygun Bir Okul
Bulunca Oraya
Gecmeyi
Diistiniiriim.

40

13,7

52

17,7

64

21,8

78

26,6

59

20,1

2,22

1,324

12

Bu Okulda
Caligsmay1 Baska
Kiiltiir Dersi
Ogretmenlerine de
Tavsiye Ederim.

67

22,9

73

24,9

73

24,9

56

19,1

24

8,2

1,65

1,251
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Tablo 73. (Devam) Kiiltiir Dersleri Ogretmenlerinin Kuruma Yabancilagsma

Diizeyi Ile Ilgili Bagimli Sorulara Verdigi Cevaplarin Frekans, Yiizde, Ortalama ve

Standart Sapmasina Gére Dagilimi

SORULAR

Ogretmenlerin Kuruma (Okula) Yabancilagma Diizeyi

Hicbir
Zaman

Nadiren

Ara Sira

Genellikle

Her
Zaman

Ss

N %

N %

N %

N %

N %

13

Meslek Dersleri
Ogretmenlerinin
Daha Etkin
Olmasinm
Yadirgamam.

40 | 13,7

31 10,6

65 | 22,2

111 | 37,9

46 | 15,7

2,31

1,251

14

Bu Okulda Kiiltiir
Dersi
Ogretmenlerine
Onem
Verilmedigine
Inanirm.

57 | 19,5

57 | 19,5

82 | 28,0

68 | 23,2

29 | 99

1,85

1,258

15

Okulumda
Kendimi Giiven
Ve Huzur I¢inde
Hissederim.

16 | 5,5

17 5,8

57 | 19,5

139 | 474

64 | 21,8

2,74

1,037

16

Bagska Bir Okulda
Daha Verimli
Olacagimi
Diigtiniiriim.

20 | 6,8

33 | 11,3

64 | 21,8

109 | 37,2

67 | 22,9

2,58

1,158

17

Okuldaki
Toplantilara flgi
Duymam,
Fikirlerimi
Soylemeyi
Gereksiz
Goriiriim.

65 | 22,2

62 | 21,2

84 | 28,7

58 | 19,8

24 | 82

1,71

1,242

18

Bu Okulda Meslek
Ve Kiiltiir Dersleri
Ogretmenleri
Arasinda Bir
Birlik Vardir.

21 7,2

55 | 18,8

87 | 29,7

102 | 34,8

28 | 9,6

2,21

1,080

19

Okulda Kendimi
Yalniz
Hissediyorum.

140 | 47,8

71 | 242

52 | 17,7

20 | 6,8

10 | 34

0,94

1,112

20,

Okuldaki
Etkinliklere
Katilmam.

63 | 21,5

82 | 28,0

95 | 324

42 | 143

11 3.8

1,51

1,094

21

Okulun Ogrenci
Profili le Tlgili
Olumsuz
Yargilari, Isime
De Yansir.

53 | 18,1

73 | 249

84 | 28,7

64 | 21,8

19 | 6,5

1,74

1,177
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Tablo 73. (Devam) Kiiltiir Dersleri Ogretmenlerinin Kuruma Yabancilagsma

Diizeyi Ile Ilgili Bagimli Sorulara Verdigi Cevaplarin Frekans, Yiizde, Ortalama ve

Standart Sapmasina Gére Dagilimi

SORULAR

Ogretmenlerin Kuruma (Okula) Yabancilagma Diizeyi

Hicbir
Zaman

Nadiren Ara Sira Genellikle

Her

Zaman

N % N % N % N

%

N

%

22

Okuldaki
Meslekci-Kiiltiircii
Ayrimu, Isimde
Zorlanmamda
Etkilidir.

105 | 358 | 75 | 25,6 | 69 | 23,5 | 37

12,6

2,4

1,20 | 1,130

23

Bu Okulu
Calisilacak Ideal
Bir Okul Olarak
GoOriiriim.

62 | 21,2 | 63 | 21,5 | 74 | 253 | 73

249

21

7,2

1,75 | 1,242

24

Okulumun
Basarisi I¢in Canla
Bagsla Caligirim.

4 1.4 19 6,5 49 | 16,7 | 140

47,8

81

27,6

2,94 | 0,908

25

Bu Okulda
Bilgimi Ve
Uretkenligimi
Gosterebilecegim
Bir Ortam
Bulamiyorum.

31 | 10,6 | 51 17,4 | 85 | 29,0 | 94

32,1

32

10,9

2,15 | 1,156

26,

Okulun Kosullar1
Bende Isteksizlik
Ve Bikkinlik
Uyandiriyor.

47 | 16,0 | 68 | 23,2 | 101 | 34,5 | 52

17,7

25

8,5

1,80 | 1,164

27

Bu Okulda
Kendimi Korelmis
Hissediyorum.

42 | 143 | 46 | 157 | 79 | 27,0 | 84

28,7

42

14,3

2,13 | 1,257

28

Bu Okulda
Ogrenme Ve
Arastirma Istegi
de, Geregi de
Duymuyorum.

59 | 20,1 | 68 | 232 | 74 | 253 | 69

23,5

23

7,8

1,76 | 1,238

29,

Meslek Dersleri
Ogretmenleriyle
Kiyaslanmak Beni
Rahatsiz Etmez.

81 | 27,6 | 41 140 | 54 | 184 | 74

25,3

43

14,7

1,85 | 1,439

30,

Bu Okula Gelme
Fikri Bende
Yorgunluk
Uyandiriyor.

86 | 294 | 55 | 18,8 | &4 | 287 | 45

15,4

23

7,8

1,54 | 1,273

GENEL ORTALAMA

2,01
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Tablo 73 incelendiginde, anket calismasina katilan kiiltir dersleri

ogretmenlerinin kuruma (okula) yabancilasmayla ilgili bagiml sorulara verdikleri en

yiiksek katilimli yanitlar,

x=3,13 (Genellikle-%57) diizeyinde " Okuldaki Degisikliklere Uyum
Saglarim " ifadesine,

x=3,10 (Genellikle-%39,9) diizeyinde “Gerektiginde Yasal Haklarimi
Sonuna Kadar Kullanirim” ifadesine,

x=2,94 (Genellikle-%47,8) diizeyinde " Okulumun Basarisi Igin
Canla Bagla Calisirnm " ifadesine,

x=2,77 (Genellikle-%41,3) diizeyinde "Okulumda Kendimi Giiven ve

Huzur I¢inde Hissederim " ifadesine verilmistir

Aragtirmaya katilan kiiltiir dersleri Ogretmenlerinin, kuruma (okula)

yabancilagsmayla ilgili bagimli sorulara verdikleri en diisiik katilimli yanitlar ise;

x=0,73 (Nadiren-%28,7) diizeyinde "Okulla Ilgili Gorevlerimi
Umursamadigim Olur" ifadesine,

x=0,94 (Hi¢bir Zaman-%47,8) diizeyinde " Okulda Kendimi Yalniz
Hissediyorum" ifadesine,

x=1,20 (Hicbir Zaman-%35,8) diizeyinde "Okuldaki Meslekci-
Kiiltiircii Ayrima, Isimde Zorlanmamda Etkilidir" ifadesine,

x=1,51 (Ara Sira-%32,4) diizeyinde “ Okuldaki Etkinliklere
Katilmam" ifadesine,

x=1,54 (Ara Sira-%28,7) diizeyinde "Bu Okula Gelme Fikri Bende
Yorgunluk Uyandirtyor" ifadesine,

x=1,65 (Nadiren-%24,9) diizeyinde "Bu Okulda Calismay:r Baska

Kiiltiir Dersi Ogretmenlerine de Tavsiye Ederim" ifadesine,

verilmistir.

Arastirmaya katilan  Ogretmenler, meslege yabancilagma diizeyinin

belirlenmesine yonelik sorulara genel olarak x= 2,01 (Nadiren) diizeyinde cevap

vermislerdir.
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IV.1.4. Kiiltir Dersleri Ogretmenlerinin Bagimli Sorular Disindaki “Diger
Goriigleriyle” Ilgili Bulgular

Bu boliimde, kiiltiir dersleri 6gretmenlerinin, ankette yer alan bagimli sorular
disindaki goriisleriyle ilgili bulgulara yer verilmektedir.

Anket calismasmna katilan  kiiltir dersleri  Ogretmenlerinden  87’si,
“Uygulanmakta olan smif ge¢me sisteminin, Ogrencilerin kiiltiir derslerini
onemsemelerine engel olmaktadir” seklinde ifadeler kullanmiglardir.

Anket calismasina katilan kiiltiir dersleri ogretmenlerinden 47°si, “Haftalik
ders saati 1 saat olan derslerin bir cok yonden verimsiz gectigini diisliniiyorum”
seklinde ifadeler kullanmislardir. Bu ifadeyi kullanan 6gretmenlerin, din kiiltiirii ve
ahlak bilgisi, biyoloji ve fizik branslarinda yogunlasmistir.

Anket calismasina katilan kiiltiir dersleri Ogretmenlerinden 95’1, “Su an
uygulanan miifredatin endiistri meslek liselerindeki ogrencilere gore agir oldugunu
diisiiniiyorum” seklinde ifadeler kullanmiglardir. Bu ifadeyi kullanan 6gretmenlerin
cogunlugunu, sayisal dersler kapsaminda yer alan fizik, matematik, kimya ve biyoloji

branglarindaki 6gretmenler olusturmaktadir.
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IV.2. TARTISMALAR

IV.2.1. Kiiltiir Dersleri Ogretmenlerinin Kisisel Bilgileriyle Ilgili Tartismalar

Tablo 1 incelendiginde arastirmaya katilan Ogretmenlerin; %51,5’ini bayan
ogretmenler, %48,5’ini erkek Ogretmenlerin olusturdugu goriilmektedir. Diisiik bir
oranla da  olsa arastirmaya katilan bayan Ogretmenlerin sayisinin, erkek
ogretmenlerden fazladir. Meslek liselerinde meslek dersleri 6gretmenlerinde erkek
Ogretmenlerin  bariz bigcimde agirhkli olmalarima karsin, Kkiiltiir  dersleri
ogretmenlerinde benzer sekilde acik bir farkin olduguyla ilgili bir verinin olmamasi
ve de arastirmadaki bayan-erkek 6gretmen sayilart arasindaki farkin diisiik olmasi
nedeniyle bu durumun tesadiifi oldugu diisiiniilmektedir.

Tablo 2 incelendiginde arastirmaya katilan 6gretmenlerin %10,9’unu yabanci
dil, %10,2’sini kimya, %12,3’iinii matematik, %8,9’unu biyoloji, %14 iinii Tiirk dili
ve edebiyati, %10,2’sini fizik, %12,6’s1n1 tarih — cografya , %12,3’iinii felsefe grubu
- din kiltirii ve ahlak bilgisi, %8,5’ini resim, miizik, beden egitimi brang
ogretmenleri  olusturdugu goriilmektedir. Arastirmaya katilan Ogretmenlerin
branglarina gore oranlar1 birbirine yakin goriinse de, ozellikle haftalik ders saatleri
digerlerine gore daha fazla olan brans Ogretmenlerinin sayilart1  digerlerinden
fazladir. Bu durum, Endustri Meslek Liselerinde okutulmakta olan Tiirk Dili ve
Edebiyat1 ile Matematik dersleri disindaki diger brans derslerinin haftalik ders
saatlerinin az olmasi (1-2 saat) ve de baz1 derslerin sadece belli siniflarda okutulmasi
(6rnegin felsefe sadece 11. siniflarda, beden egitimi 9 ve 10. simflarda gibi) ile
aciklanmaktadir.

Tablo 3 incelendiginde arastirmaya katilan ogretmenlerden, meslekte calisma
siiresi  1-5 yil olanlar %24,9 , 6-10 y1l olanlar %41, 11-15 yil olanlar %19,1 , 16-20
yil olanlar %8,2 , 20 yil ve iistii olanlar ise %6,8 olarak dagilim gdstermistir. Buna
gore arastirmaya katilan dgretmenlerin ¢cogunlugunu %41 ile 6-10 yillik mesleki
kideme sahip olan 6gretmenler olustururken, ikinci sirada %?24,9 ile 1-5 yillik
ogretmenler yer aldigi goriilmektedir. Bu durum, Kkiiltiir dersleri 6gretmenlerinin
meslek liselerinde uzun siire calismadiklarinin, belli bir kideme gelince yer
degistirdiklerinin ve yerlerine daha kidemsiz yeni Ogretmenlerin geldiginin
gostergesidir. Bu durum bir sonraki tabloda daha belirgin bir sekilde ortaya

konmaktadir.
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Tablo 4 incelendiginde arastirmaya katilan 6gretmenlerden, su an c¢alistiklar
okuldaki calisma siiresi 1-5 yil olanlar %70 , 6-10 yil olanlar %22,9 , 11-15 yil
olanlar %3,1 , 16-20 yi1l olanlar %3,1 , 20 yil ve iistii olanlar ise %1 olarak dagilim
gostermistir. Buna gore arastirmaya katilan kiiltiir dersleri 6gretmenlerinin %701, su
an calistiklar1 okulda, yani endiistri meslek lisesinde 1-5 yillik calisma siiresine
sahip Ogretmenlerden olusmaktadir. Bu da Tablo 3’te belirtildigi gibi, endiistri
meslek liselerindeki kiiltiir dersleri Ogretmenlerinin biiyiik cogunlugunun hem
mesleki kidem olarak hem de bu okuldaki ¢alisma siiresi olarak daha az tecriibeli

ogretmenlerden olustugunu gostermektedir.

IV.2.2. Kiiltiir Dersleri Ogretmenlerinin, Bagimsiz Degiskenlere Gore Bagimli
Sorulara Verdigi Cevaplara liskin Tartismalar

Bu boliimde kiiltiir dersleri 6gretmenlerinin, sorulara verdikleri cevaplardan
elde edilen bulgular, bagimsiz degiskenlere iliskin olarak tartisilacaktir. Her bir
bagimsiz degiskene iligkin tartismalar, “meslege yabancilasma” ve ‘“kuruma

yabancilagsma” bagliklar1 altinda ayr1 ayri ele alinacaktir.

IV.2.2.1. “Cinsiyet” Degiskenine Gore Meslege Yabancilagmayla Ilgili
Sorulara Verilen Cevaplara Iliskin Tartismalar
Bu boliimde Ogretmenlerin, “meslege yabancilasma” kapsamindaki sorulara
(A gurubu sorular1) verdikleri cevaplardan elde edilen bulgular, cinsiyet degiskenine
gore tartigilacaktir. Ogretmenlerin bagimli sorulara verdikleri cevaplarin cinsiyet
degiskenine gore anlamli bir farklilik gosterip gostermedigini belirlemek {izere
yapilan iligkisiz grup t testi sonucunda, meslege yabancilasmayla ilgili 20 sorudan 8
tanesine verilen cevaplarda farklilik bulunmustur.
Tablo 5 incelendiginde, bayan Ogretmenlerin calistiklari okulda 6gretmen
olmaktan, erkek 6gretmenler kadar gurur duymadiklar: goriilmektedir. Bu durum;
e Bayan o6gretmenlerin okul ortamindan ve okul kosullarindan rahatsiz
olduklari,
e (Calistiklar1 okulu sahiplenip, benimsemedikleri, bundan dolayr da
meslege yabancilagtiklar1 anlamina gelebilir.
Tablo 6 incelendiginde, bayan Ogretmenlerin, bu okulda calisiyor olmanin
yeteneklerini  korelttigine, erkek Ogretmenlerden daha c¢ok inandiklarim

gostermektedir. Bu durum,
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e Bayan 6gretmenlerin, meslek liselerinin genel yapisi itibariyle mesleki
egitime uygun atolye ve laboratuarlarin disinda kendi branglariyla ilgili
ortamlarin yetersizliginden rahatsizlik duymalarima ve bu ydnde
beklentiler gelistirdikleri,

e Bayan Ogretmenlerin, meslek lisesi Ogrencilerinin genel basari
diizeylerinin diisiik olmasi nedeniyle, istedikleri diizeyde ders
isleyemedikleri i¢in rahatsiz olduklar1 ve basarili 6grencilerle ogretim
yapmak istedikleri,

e Bayan oOgretmenlerin, meslek lisesi Ogrencilerinin kiiltiir derslerine
ilgisizligi nedeniyle fazla efor harcamaya gerek duymadiklari, varolan
bilgilerle yetindikleri,

bunlarin da yetenek ve bilgilerinin korelmesine, dolayisiyla da meslege
yabancilagsmalar1 anlamina gelebilir.

Tablo 7 incelendiginde; erkek dgretmenlerin, 6grencilerin ilgisizliginden bayan
ogretmenlere oranla daha fazla rahatsiz olduklar1 ve kendilerini derse veremedikleri
goriilmektedir. Bu durum,

e Erkek ogretmenlerin, daha disiplinli ve katilimli bir ortamda ders
yapmayu istedikleri,

e Erkek oOgretmenlerin, Ogrencilerin derse katilimlarimi daha ¢ok
onemsedikleri,

e Erkek Ogretmenlerin, motivasyonlarinin bu durumdan daha cabuk
etkilendigi,

bu nedenle de motivasyonlarint st diizeyde tutamayip meslege
yabancilastiklart anlamina gelebilir.

Tablo 8 incelendiginde; bayan Ogretmenlerin 6grencilerin  6grenme
isteksizliginden daha c¢ok rahatsiz olduklar1 ve tembellik duygusuna kapildiklari
goriilmektedir. Bu durum,

e Bayan Ogretmenlerin, Ogrencilerin derse katilimlarini daha ¢ok
onemsedikleri ,

e Bayan Ogretmenlerin, 6grencilerin mevcut programdakilerle dahi
ilgilenmezken, daha fazlasina ihtiya¢c duymayacaklarina inandiklari,

e Bayan 6gretmenlerin, daha fazla efor harcamadan mevcut bilgileriyle

ogrencilerin beklentilerine cevap verebileceklerini diisiindiikleri,
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bu nedenlerle de meslege yabancilagsma yasadiklari anlamina gelebilir.

Tablo 9 incelendiginde; bayan 6gretmenlerin, bu okulda verdikleri bilgilerin bir
ise yaramayacagina erkek ogretmenlere oranla daha fazla inandiklar1 goriilmektedir.
Bu durum bayan 6gretmenlerin,

e Kendi derslerinde verimli ders isleme olanagi bulamadiklar1 ve bundan
rahatsiz olduklari,

e Ogrencilerin kiiltiir derslerinde belirlenen hedef davramslara ve
bilgilere ulasamadiklarina ve eksik kaldiklarina inandiklari,

e Ogrencilerin gercek yasamda, sadece meslek derslerinde edinecekleri
bilgi ve becerileri kullanacaklarim1 ifade etmelerinden rahatsiz
olduklari,

e Derslerinin genel ve 6zel amaglarini, bu derslerde verilecek bilgilerin
pratik yasamda nerede ve nasil kullanilacagimi 6grencilere yeterince
anlatamadiklari,

anlamina gelebilir.

Tablo 10 incelendiginde; bayan ogretmenlerin erkek Ogretmenlere oranla,
ogrencilerin sorunlariyla ilgilenmek i¢in dersler disinda daha fazla zaman ayirdiklari,
erkek Ogretmenlerin ise dersleri disinda ogrencilerle ilgilenmeye yeterince zaman
ayirmadiklar1 goriilmektedir. Bu durum;

e Bayan Ogretmenlerin, Ogrencilerin sorunlariyla daha yakindan
ilgilenmek i¢in daha ¢ok ¢aba harcadiklari,

e Erkek 6gretmenlerin 6grencilerin sorunlarin1 6nemsemedikleri,

e Erkek 6gretmenlerin, ogrencilerin sorunlariyla ilgilenmek icin sadece
ders saatlerinde zaman ayirmalarinin yeterli olacagina inandiklari,

e FErkek Ogretmenlerin, O6grenci sorunlariyla ilgilenmenin kendi
gorevlerinden ¢ok rehberlik servisinin isi olduguna inandiklari,

anlamina gelebilir.

IV.2.2.2. “Cinsiyet” Degiskenine Goére Kuruma (Okula) Yabancilasmayla Ilgili
Sorulara Verilen Cevaplara Iliskin Tartismalar

Bu bolimde oOgretmenlerin, “kuruma (okula) yabancilasma” kapsamindaki
sorulara (B gurubu sorular1) verdikleri cevaplardan elde edilen bulgular, cinsiyet

degiskenine gore tartisilacaktir. Ogretmenlerin bagimli sorulara verdikleri cevaplarin
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cinsiyet degiskenine gore anlamli bir farklilik gosterip gostermedigini belirlemek

tizere yapilan iligkisiz grup t testi sonucunda, kuruma yabancilasmayla ilgili 30

sorudan 15 tanesine verilen cevaplarda farklilik bulunmustur.

Tablo 11 incelendiginde; bayan ogretmenlerin kendilerini okulun 6nemli bir

parcasi olarak gdormedikleri ve okula erkek 6gretmenlere gore daha zayif bir baghlik

duyduklar1 goriilmektedir. Bu durum,

Bayan Ogretmenlerin endiistri meslek liselerindeki erkek agirlikli
0grenci ve 0gretmen profilinden rahatsiz olduklari,

Bayan 6gretmenlerin kendilerini diglanmis hissettikleri,

Bayan ogretmenlerin okulda yalnmizlik cektikleri,

Bayan oOgretmenlerin okulda derslerin disinda kendilerini baglayacak
bir ortam bulamadiklar1 ve bundan sikayet ettikleri,

Bayan ogretmenlerin sorunlarin ¢oziimii ve okulun gelisimiyle ilgili
konularda goriis ve Onerilerine Onem verilmemesinden rahatsiz

olduklari,

bu nedenlerle de okula yabancilastiklar1 anlamina gelebilir.

Tablo 12 incelendiginde; erkek Ogretmenlerin, yoOneticilerin 6gretmenlerin

yararin1  diisiindiiklerine, bayan Ogretmenlere gore daha fazla inandiklar

goriilmektedir. Bu durum;

Erkek 6gretmenlerin yoneticilerle daha ¢ok iletisimde bulunduklari,
Bayan ogretmenlerin, yoneticilerin yaklasimlarindan daha ¢ok rahatsiz
olduklari,

Bayan  Ogretmenlerin, yOneticilerin  Ogretmenlerin  isteklerini
umursamadiklarina inandiklari,

Bayan Ogretmenlerin, yonetimin 6gretmenlerin yararindan ¢ok, okulun
isleyisine oncelik verdiklerine inandiklari,

Bayan 6gretmenler ile yonetim kademeleri arasindaki iletisimin kopuk

oldugu,

anlamina gelebilir.

Tablo 13 incelendiginde; erkek 6gretmenlerin, okulun isleyisiyle ilgili olarak

yonetime bayan 6gretmenlere oranla daha fazla dneride bulunduklart goriilmektedir.

Bu durum;
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Erkek oOgretmenler okulu sahiplenirken, bayan Ogretmenlerin
kendilerini okulun bir pargasi olarak gérmedikleri,

Bayan 6gretmenlerin, okulun isleyisini umursamadiklari,

Bayan oOgretmenlerin, okulun sorunlarinin ¢6ziimiinde gorev ve
sorumluluk almak istemedikleri,

Bayan oOgretmenlerin, okulun isleyisi ve gelisimiyle ilgili konular
tizerinde diisiinerek, ¢oziim gelistirmenin kendi gorevleri arasinda
olmadigina inandiklari,

Bayan ogretmenlerin, kendilerini sadece alinan kararlar1 uygulayan

kisiler olarak gordiikleri,

bu nedenlerle de okula yabancilastiklar1 anlamina gelebilir.

Tablo 14 incelendiginde; bayan Ogretmenlerin, ‘“dersimi verir okuldan

ayrilinm” ifadesine, erkek 6gretmenlere oranla daha cok katildiklarr goriilmektedir.

Bu durum;

Bayan Ogretmenlerin, dersler disinda kendilerini okulda tutacak bir
neden gormedikleri,

Ogretmenligin, sadece derslerdeki sorumluluklarla sinirli olduguna
inandiklari,

Bu okulda daha fazla kalip, 6grenci ve okul sorunlarina zaman
ayirmalarinin bir ise yaramayacagina inandiklari,

Bayan Ogretmenlerin, evlerinde kendilerini bekleyen islere yetismek
zorunda hissetmeleri,

Bayan Ogretmenlerin, okulla ilgili gorevlerini yerine getirirken ders

programlarindaki zaman c¢izelgesi disina ¢ikmak istemedikleri,

anlamina gelebilir.

Tablo 15 incelendiginde; erkek ogretmenlerin, bu okulda kiiltiir dersleri

ogretmenlerine Onem verilmedigine, bayan Ogretmenlere oranla daha fazla

inandiklar1 goriilmektedir. Bu durum;

Erkek oOgretmenlerin, meslek dersleri Ogretmenlerinin daha c¢ok
onemsendigine inandiklar1 ve bundan rahatsiz olduklari,

Erkek ogretmenlerin, kiiltiir dersleri ogretmenlerinin isteklerinin ve
sorunlarinin ¢oziimiiniin ya ©6nemsenmedigine ya da ikinci plan

atildigina inandiklar1 ve de bundan rahatsiz olduklari,
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Erkek oOgretmenlerin, yaptiklart ¢alismalarin gérmezden gelindigini
veya takdir edilmedigini diistindiikleri,
Erkek ogretmenlerin, kiiltiir dersleriyle ilgili arag-gerec ve benzeri

taleplerinin ikinci plan atildigim diistindiikleri,

anlamina gelebilir.

Tablo 16 incelendiginde; bayan Ogretmenlerin, baska bir okulda daha verimli

olacaklarina, erkek oOgretmenlere gore daha c¢ok inandiklar1 goriilmektedir. Bu

durum;

Bayan ogretmenlerin bu okulda yaptiklar1 isten verim alamamaktan
sikayet ettikleri,

Uygun bir firsat bulduklarinda okullarin1 degistirebilecekleri,

Bayan 6gretmenlerin calistiklar1 okul kosullarindan rahatsiz olduklari,
Bayan oOgretmenlerin, Ogrencilerin amaglanan hedeflerden uzak bir
performans sergilemeleri nedeniyle hayal kiriklifina ugradiklar1 ve

daha basaril1 6grencilerle 6gretim yapmak istediklerti,

anlamina gelebilir.

Tablo

17 incelendiginde; bayan Ogretmenlerin, toplantilara ilgi

duymadiklarini, fikirlerini soylemenin gereksiz oldugunu, erkek 6gretmenlere gore

daha fazla diisiindiikleri goriilmektedir. Bu durum;

Bayan ogretmenlerin calistiklar1 okulda fikirlerinin 6nemsenmedigine
inandiklari,

Bayan 6gretmenlerin, toplantilarin verimsiz gegtigini diisiindiikleri,
Bayan 6gretmenlerin, toplantilarin uzun siirmesinden sikayet ettikleri,
Bayan 6gretmenlerin, toplant1 giindeminin ¢ok fazla konudan olugmasi
ve maddelerin saglikli ele alinmamasindan rahatsiz olduklari,

Bayan ogretmenlerin okulun isleyisi ve sorunlariyla ilgilenmek
istemedikleri,

anlamina gelebilir.

Tablo 18 incelendiginde; bayan Ogretmenlerin, calistiklar1 okulu, ¢alisilacak

ideal bir okul olarak gérmedikleri anlasilmaktadir. Bu durum;

Bayan 6gretmenlerin, calistiklar1 okulun fiziki ve donanim kosullarini

yetersiz bulduklari,
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e Bayan Ogretmenlerin, c¢alistiklar1  okulun  68renci  profilini
begenmedikleri,

e Bayan 6gretmenlerin, yonetim anlayisindan rahatsiz olduklari,

e Bayan Ogretmenlerin, sartlarn1 daha uygun bir okula gecmeyi
diistindiikleri,

bu nedenlerle de okula yabancilastiklar1 anlamina gelebilir.

Tablo 19 incelendiginde; bayan Ogretmenlerin, bu okulda bilgilerini ve
tiretkenliklerini gosterebilecek bir ortam bulamadiklarindan, erkek 6gretmenlere gore
daha fazla sikayet ettikleri goriilmektedir. Bu durum;

e Bayan Ogretmenlerin bilgilerini ve iiretkenliklerini gostermek
istedikleri,

e Bayan 6gretmenlerin, kendilerini ifade etmekte zorlandiklari,

e Bayan 6gretmenlerin, okulda daha fazla etkin olmak istedikleri,

ve bu nedenlerle kuruma yabancilastiklar1 anlamina gelebilir.

Tablo 20 incelendiginde; bayan Ogretmenlerin, isteksizlik ve bikkinlik
hissetmeleri konusunda, okul kosullarindan daha fazla etkilendikleri goriilmektedir.
Bu durum;

¢ Bayan O6gretmenlerin erkek 6gretmenler gore daha duygusal bir yapiya
sahip olmalar1 ve kosullardan daha ¢abuk etkilendikleri,

e Bayan 6gretmenlerin, okulun kosullarini begenmedikleri,

e Bayan Ogretmenlerin, okul sorunlariyla ugrasmaktan asli gorevlerini
yerine getirmediklerinden sikayet ettikleri,

anlamina gelebilir.

Tablo 21 incelendiginde; bayan 6gretmenlerin, bu okulda erkek dgretmenlere
gore kendilerini daha fazla korelmis hissettikleri goriilmektedir. Bu durum;

e Bayan Ogretmenlerin, bu okulda kendilerini gelistirebilecekleri bir
ortam bulamadiklari,

e Bayan Ogretmenlerin eski bilgileriyle derslerini yiiriitebildikleri ve daha
fazlasia ihtiya¢ duymadiklari,

e Bayan Ogretmenlerin, alanlariyla ilgili yenilikleri ve gelismeleri
izleyebilecekleri hizmetici egitim, seminer, kurs gibi etkinliklere zaman
ayiramadiklari,

bu nedenlerle de okula yabancilastiklar1 anlamina gelebilir.
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Tablo 22 incelendiginde; bayan 6gretmenlerin, erkek dgretmenlere gore daha

yiikksek oranda, bu okulda 6grenme ve arastirma istegi duymadiklari ve buna gerek

gormedikleri anlasilmaktadir. Bu durum;

Bayan ogretmenlerin, tembellik duygusuna daha fazla kapildiklari,
Bayan 6gretmenlerin, 6grencilerin ve okulun gelisimine katki saglamak
icin ek bir ¢aba sarf etmekten kacindiklari,

Bayan Ogretmenlerin, okuldaki Ogrencilerin ilgi ve algilama
kapasitelerinin yetersiz olmasindan sikayet ettikleri,

Bayan Ogretmenlerin, bu okulda cok calisip kendini gelistiren
ogretmenle, calismayan o6gretmenin ayni diizeyde degerlendirildigini

diistindiikleri ve bundan rahatsiz olduklari,

bu nedenler de okula yabancilastiklart anlamina gelebilir.

Tablo

23 incelendiginde; bayan Ogretmenlerin, meslek dersleri

ogretmenleriyle kiyaslanmaktan erkek Ogretmenlere gore daha fazla rahatsiz

olduklar1 goriilmektedir. Bu durum;

Bayan ogretmenlerin, meslek dersleri 6gretmenleriyle farkli egitim
ortamlarinda  calistiklarim  diisiindiikleri ve bu  nedenle
kiyaslanmalarinin yanlis degerlendirmelere yol agacagina inandiklari,
Bayan oOgretmenlerin, meslek dersleri 6gretmenlerinin okuldaki etkin
konumlarindan rahatsiz olduklari,

Bayan ogretmenlerin, meslek dersleri 6gretmenleriyle ayni etkinlige ve
ders ortamina sahip olmadiklar1 halde yoneticilerin, kendilerinden ayni

performansi beklemesinden rahatsiz olduklari,

bu nedenlerle de okula yabancilastiklar1 anlamina gelebilir.

IV.2.2.3. “Ogretmenlik Dali” Degiskenine Gore Meslege Yabancilasmayla

Ilgili Sorulara Verilen Cevaplara Iliskin Tartismalar

Bu boliimde Ogretmenlerin, “meslege yabancilasma” kapsamindaki sorulara

(A gurubu sorular1) verdikleri cevaplardan elde edilen bulgular, “6gretmenlik dali”

degiskenine gore tartisilacaktir. Ogretmenlerin bagimli sorulara verdikleri cevaplarin

ogretmenlik dali degiskenine gore anlamli bir farklilik gosterip gostermedigini

belirlemek {izere yapilan Tek Yonlii Varyans Analizi (Anova) sonucunda, meslege
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yabancilasmayla ilgili 20 sorudan 8 tanesine verilen cevaplarda farklilik
bulunmustur.

Tablo 24 incelendiginde; ogretmenlik dali fizik olan 6gretmenlerin, yaptiklar
isi anlamli bulma diizeylerinin diger dal o6gretmenlerine gore daha diisiik oldugu
goriilmektedir. Bu durum;

e Fizik dersi 6gretmenlerinin, dersin hedeflerine ulasgamamaktan rahatsiz
olduklari,

e Fizik dersi Ogretmenlerinin, yaptiklari isin siirecleri ve sonuclariyla
ilgili kontrolii saglayamamaktan rahatsiz olduklari,

e Dersin konularina uygun deney —uygulama yapabilecekleri laboratuar
ve deney setlerinin olmamasindan rahatsiz olduklari,

e Fizik dersi Ogretmenlerinin, yaptiklari isin sonunda ortaya cikan
tiriinden memnun olmadiklari,

anlamina gelebilir.

Tablo 25 incelendiginde; 6gretmenlik dali fizik olan 6gretmenlerin, sinavlarda
ayn1 tip soru sorma aligkanligini diger dal Ogretmenlerine gore daha ¢ok
kullandiklar1 goriilmektedir. Bu durum Fizik dersi 6gretmenlerinin,

® Yeni ve farkl: tip soru gelistirme ihtiyaci1 duymadiklari,

e Ogrencilerin nasil olsa ugrasmayacaklarim  diisiinerek, onlar
kiigtimsediklerti,

e Mevcut smmf gecme sisteminin, Ogrencilerin  bu derslerdeki
basarisizlig1 6nemsiz kilmasindan rahatsiz olduklari,

e Kendilerini yenilemekten, gelistirmekten kacindiklari,

bu nedenlerle de meslege yabancilastiklar1 anlamina gelebilir.

Tablo 26 incelendiginde; ogretmenlik dallari matematik ve fizik olan
Ogretmenlerin, bu okulda yaptiklar1 isin yeteneklerini korelttigini daha ¢ok
diisiindiikleri goriilmektedir. Bu durum matematik ve fizik dersi 6gretmenlerinin,

e Kendilerini ifade edebilecekleri ve yeteneklerini sergileyebilecekleri
ortam bulamadiklari,

e Sayisal derslerde Ogrencilerin basar1 diizeylerinin ¢ok  diisiik
olmasindan rahatsiz olduklari,

® Bu okulda kendilerini gelistirmeye uygun bir ortam bulamadiklari,
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e Bu okulda, konular1 daha da basitlestirerek islemek zorunda
kalmalarindan sikayet ettikleri,

bu nedenlerle de meslege yabancilastiklar1 anlamina gelebilir.

Tablo 27 incelendiginde; fizik dersi Ogretmenlerinin, Ogrenci isteklerine
karsilik verirken, diger dal Ogretmenlerine oranla daha agirdan aldiklar
goriilmektedir. Bu durum fizik dersi 6gretmenlerinin,

° Ogrencilerin sorunlarini ve isteklerini onemsemedikleri,

e Ogrencilerin kendi derslerine ilgisizligini cezalandirmak icin onlari
umursamadiklarini,

e Biitiin eforlarim1 dersi sevilir ve anlasilir hale getirmek icin
harcadiklarindan,  Ogrencilere  ayrica ilgi  gostermeye  firsat
bulamadiklari

anlamina gelebilir.

Tablo 28 incelendiginde; agirlikli olarak yabanci dil, matematik ve fizik dal
ogretmenlerinin, Oogrencilerin derslerinde isteksiz olmalarini kendi sorunlar1 olarak
gormedikleri anlasilmaktadir. Bu durum yabanci dil, matematik ve fizik dersleri dal
Ogretmenlerinin,

e Ogrencilerin sorunlarini ve isteklerini umursamadiklari,

e QOgrencilerin bu dersleri basarmak igin gerekli kapasiteden ve calisma
azminden yoksun olduklarina inandiklari,

e Ogrencilerin bu derslere kars1 ilgisizliginin ve basarisiziginin
sorumlusu olarak 6grencileri gormesi,

e Ogrencilerin derslerdeki motivasyonunu saglamanin  kendi isi
olmadigini diisiinmesi,

bu nedenle de meslege yabancilastiklar1 anlamina gelebilir

Tablo 29 incelendiginde; yabanci dil dersi 6gretmenlerinin, haftanin en giizel
giinliniin cuma giinii olduguna diger Ogretmenlere oranlara daha yiiksek diizeyde
inandiklart goriilmektedir. Bu durum yabanci dil dersi 6gretmenlerinin,

e Yaptiklari isten tatmin olmadiklari,

¢ Okul ortamindan bir an 6nce uzaklagmak istedikleri,

e Fiziksel ve ruhsal olarak okulda cok yiprandiklart ve dinlenmek
istedikleri,

anlamina gelebilir.
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Tablo 30 incelendiginde; kiiltiir dersleri 6gretmenlerinden yalnizca resim,

miizik ve beden egitimi grubunda yer alan dal 6gretmenlerinin (bu ¢aligmada beden

egitimi Ogretmenleri), egitsel kol etkinliklerini zevkle ve isteyerek yiiriittiikleri

goriilmektedir. Bu durum;

Resim, miizik, beden egitimi gurubundaki Ogretmenlerin, ogrencilerle
daha kolay iletisim kurabildikleri,

Beden egitimi 6gretmenlerinin, 68rencilerin ders disindaki etkinliklere
katilimlarin1 6nemsedikleri,

Beden egitimi brans1 disindaki kiiltiir dersleri 6gretmenlerinin, egitsel
kol etkinliklerinin dnemine ve yararina inanmadiklari

Beden egitimi dersi disindaki diger kiiltiir dersleri 6gretmenlerinin
egitsel kol etkinliklerini formalite geregi oldugu ic¢in zoraki yerine
getirdiklert,

Beden egitimi disindaki dal 6gretmenlerinin, egitsel kol etkinlikleri i¢in
uygun ortam ve kosullarin olmamasindan sikayet ettikleri,

Beden egitimi disindaki brans Ogretmenlerinin, dersleri disinda

ogrencilerle etkinlikte bulunmaya goniillii olmadiklari,

bu nedenlerle de meslege yabancilastiklar1 anlamina gelebilir.

Tablo 31 incelendiginde; resim, miizik ve beden egitimi grubunda yer alan dal

ogretmenleri ile biyoloji dersi dal Ogretmenlerinin, Ogrencilerin sorunlariyla

ilgilenmek i¢in en fazla zamani ayiran dal 6gretmenleri olduklari; felsefe-din kiiltiirii

ve ahlak bilgisi grubundaki oOgretmenler ile matematik dal Ogretmenlerinin ise

ogrenci sorunlariyla ilgilenmek icin en az zaman ayiran grup olduklar

goriilmektedir. Bu durum;

Felsefe-din Kkiiltiirii ve ahlak bilgisi grubundaki Ogretmenler ile
matematik dgretmenlerinin, 6grencilerin sorunlarint onemsemedikleri,
Felsefe-din Kkiiltiirii ve ahlak bilgisi grubundaki Ogretmenler ile
matematik Ogretmenlerinin, 6grencilerin sorunlartyla ilgilenmenin
kendi gorevleri olmadigina inandiklari,

Felsefe-din kiiltiir ve ahlak bilgisi dal Ogretmenlerinin, derslerine
girdikleri sube sayisinin fazla olmasi, dolayisiyla da cok sayida
ogrenciye sahip olmalarindan sikayet ettikleri, bu nedenle de meslege

yabancilastiklart anlamina gelebilir.
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IV.2.24. “Ogretmenlik Dali” Degiskenine Gore Kuruma (Okula)
Yabancilasmayla ilgili Sorulara Verilen Cevaplara iliskin Tartismalar

Bu boliimde oOgretmenlerin, “kuruma (okula) yabancilagsma” kapsamindaki
sorulara (B gurubu sorulari) verdikleri cevaplardan elde edilen bulgular,
“ogretmenlik dali” degiskenine gore tartisilacaktir. Ogretmenlerin bagimli sorulara
verdikleri cevaplarin 6gretmenlik dali degiskenine gore anlamli bir farklilik gosterip
gostermedigini belirlemek {izere yapilan Tek Yonlii Varyans Analizi (Anova)
sonucunda, kuruma yabancilagsmayla ilgili 30 sorudan 8 tanesinde verilen cevaplarda
farklilik bulunmustur.

Tablo 32 incelendiginde; felsefe-din kiiltiirii ve ahlak bilgisi grubu
ogretmenlerinin diger dal 6gretmenlerine gore daha yiiksek oranda, okulu kendileri
icin bir gecim kaynagi olarak gordiikleri goriilmektedir. Bu durum felsefe-din kiiltiirti
ve ahlak bilgisi grubu 6gretmenlerinin;

e (Okul ortamindan rahatsiz olduklari,

e Ogretmenligin dersler disindaki 6zveri ve 6zel caba gerektiren calisma
ve etkinlikleri yerine getirmekten kagindiklari,

¢ Daha iyi sartlarda bir ortam bulduklarinda islerini degistirebilecekleri,

e Ekonomik kaygilari olmasa bu ise devam etmeyebilecekleri,

e Bikkinlik ve tiikenmislik yasadiklari,

bu nedenlerle de okula yabancilagsma yasadiklari anlamina gelebilir.

Tablo 33 incelendiginde; meslek dersleri 6gretmenlerinin isteklerine Oncelik
verilmesinden, matematik ve fizik ogretmenlerinin diger dal dgretmenlerine oranla
daha fazla rahatsiz olduklar1 goriilmektedir. Bu durum;

e Matematik ve fizik ogretmenlerinin, 6grencilerin kendi derslerindeki
basarisizliklarinin ve ilgisizliklerinin nedeni olarak meslek dersleri
Ogretmenlerini sorumlu tuttuklari,

e Meslek dersleri 6gretmenlerinin isteklerinden, kendi sorunlarinin
cOziimiine sira gelmedigine inandiklart,

e Okul kaynaklarinin, meslek dersleri 6gretmenlerinin atlye, laboratuar
ve arag¢ gere¢ gibi ihtiyaglarina harcanmasindan dolay:r kendi isteklerini

karsilayacak kaynaklart bulamadiklari icin sikayet ettikleri,
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Ogretmen programlar1 yapilirken de meslek dersleri 6gretmenlerinin
isteklerine oncelik verilmesi nedeniyle kendi programlarindaki derslerin

diizgiin ve verimli dagilim gostermediginden sikayet ettikleri,

bu nedenlerle okula yabancilastiklar1 anlamina gelebilir.

Tablo 34 incelendiginde; basta yabanci dil olmak iizere, felsefe grubu-din

kiiltiiri ve ahlak bilgisi ile matematik dersleri 6gretmenlerinin, diger dal

Oogretmenlerine gore daha yiiksek diizeyde, okulla ilgili gorevlerini bazen

umursamadiklar1 goriilmektedir. Bu durum;

Yabanci dil, felsefe grubu-din kiiltiirli ve ahlak bilgisi ile matematik
dersleri 6gretmenlerinin, okuldaki gorevlerini anlamsiz bulduklari,
Okulda mutsuz olduklari,

Okulla ilgili beklentilerinin karsilanmamasina tepki gosterdikleri,
“Nasil olsa birileri bu isleri yapar” diyerek umursamadiklari,
Gorevlerini yapsalar da yapmasalar da bir seylerin degismeyecegine

inandiklari,

bu nedenlerle de okula yabancilastiklar1 anlamina gelebilir.

Tablo 35 incelendiginde; matematik, yabanci dil ve beden egitimi

ogretmenlerinin, diger kiiltiir dersleri 68retmenlerine oranla daha yiiksek diizeyde,

kendilerine verilmedik¢e sorumluluk almaktan kagindiklar1 goriilmektedir. Bu

durum;

Matematik 6gretmenleri ile yabanci dil Ogretmenlerinin, okula ve
okuldaki isleyise kars1 tepki gelistirdikleri,

Okuldaki sorunlarin ¢oziimiine katki yapmak istemedikleri,

Okulun gelisimini dnemsemedikleri,

Kendi dersleriyle ilgili zaten var olan problemleri ¢cozmek icin cok fazla
zaman ve efor harcadiklari, bu yilizden de okulla ilgili daha fazla
sorumluluk almaktan kac¢indiklari,

Beden egitimi Ogretmenlerinin ise, derslerinin diginda zaten var olan
sorumluluklarinin (spor karsilagmalari, takim hazirlama, resmi téren ve
bayramlara hazirlik vb) kendilerini hem bedensel hem de zihinsel
anlamda yordugu, bu nedenle de okulla ilgili daha fazla sorumluluk

almaktan kacindiklari,

bu nedenlerle de okula yabancilagsma yasadiklari anlamina gelebilir.
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Tablo 36 incelendiginde; ‘“dersimi verir okuldan ayrilirnm” ifadesine, beden

egitimi Ogretmenleri ile Tiirk dili ve edebiyati 6gretmenleri disindaki diger kiiltiir

dersleri dal Ogretmenlerinin daha yiiksek diizeyde katildiklar1 goriilmektedir. Bu

durum;

Beden Egitimi 6gretmenleri ile Tiirk dili ve edebiyati 6gretmenlerinin,
dersleri disindaki zamanlarda okulla ilgili etkinliklerde ve caligmalarda
bulunduklari,

Diger kiiltiir dersleri Ogretmenlerinin, okulla ilgili gorevlerini
derslerinin oldugu zamanlarda yapmayz tercih ettiklerini,

Diger kiiltiir dersleri 6gretmenlerinin, dersler disinda kendilerini okulda
tutacak bir neden gormedikleri,

Diger kiiltiir dersleri ogretmenlerinin, okulla ilgili gorevlerini yerine
getirirken ders programlarindaki zaman cizelgesiyle sinirlandirdiklari,
Diger Kkiiltiir dersleri 6gretmenlerinin, dersleri disinda okulda zaman
gecirecekleri bir ortam ve mekan bulamamaktan sikayet ettikleri,
Diger kiiltiir dersleri ogretmenlerinin, birbirleriyle iligkilerinin = sinirh
olmasindan mesleki ve sosyal anlamda paylasimda bulunacaklar1 bir

ortam olmamasindan rahatsizlik duyduklari,

bu nedenlerle de okula yabancilastiklar1 anlamina gelebilir.

Tablo 37 incelendiginde; en yiiksek diizeyde fizik Ogretmenlerinin, en diisiik

diizeyde ise beden egitimi 6gretmenlerinin, uygun bir okul bulunca oraya gecmeyi

diistindiikleri goriilmektedir. Bu durum;

Beden egitimi Ogretmenlerinin okulun olumsuzluklarindan fazla
etkilenmedikleri,

Fizik 6gretmenlerinin, bu okullarda ¢ok fazla zorluk yasadiklar1 ve
bunun iistesinden gelemedikleri i¢in ayrilmay1 diisiindiikleri,

Fizik 6gretmenlerinin, bu okullarda mutsuz olduklari, calisma ortamini
begenmedikleri,

Fizik Ogretmenlerinin mesleki a¢idan tatmin olamamaktan sikayet

ettikleri,

bu nedenlerle de okula yabancilastiklar1 anlamina gelebilir.

Tablo 38 incelendiginde; basta yabanci dil 6gretmenleri olmak iizere, kimya,

fizik ve matematik 6gretmenlerinin, diger 6gretmenlere oranla daha yiiksek diizeyde
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okuldaki etkinliklere katilmadiklar1 goriilmektedir. Ayrica Tiirk dili ve edebiyati
ogretmenlerinin okuldaki etkinliklere en fazla katilan grup oldugu da sodylenebilir.
Bu durum;
e Tirk dili ve edebiyati 6gretmenlerinin, sosyal ve kiiltiirel etkinliklerde
bulunmay1 6nemsedikleri ve zaman ayirdiklari,
® Yabanc dil, kimya, fizik ve matematik dgretmenlerinin, okulda sosyal
iliskilerde bulunmay1 6nemsemedikleri yada gereksiz bulduklari,
e Yabanci dil, kimya, fizik ve matematik Ogretmenlerinin, okuldaki
etkinliklere katilacak zaman bulamadiklari,
¢ Okuldaki etkinliklerin yiizeysel ve siradan olmasindan sikildiklari,

bu nedenlerle de okula yabancilagsma yasadiklari anlamina gelebilir.

Tablo 39 incelendiginde; fizik Ogretmenleri ile matematik Ogretmenlerinin,
diger kiiltiir dersleri 6gretmenlerine gore daha yiiksek oranda, bu okulda kendilerini
gelistirme, arastirma ve Ogrenme istegini de geregini de duymadiklar1
goriilmektedir. Bu durum;

Fizik Ogretmenleri ile matematik Ogretmenlerinin, bu okuldaki ortamdan
bikkinlik duyduklar,

Fizik Ogretmenleri ile matematik Ogretmenlerinin, Ogrencilerin 6grenme
isteksizliginden rahatsiz olduklari,

Fizik 6gretmenleri ile matematik 6gretmenlerinin, bu okuldaki 6grencilerin, bu
dersler icin gerekli mantiksal yapiya ve algilama kapasitesine sahip olmadiklarina
inandiklari,

Fizik Ogretmenleri ile matematik 6gretmenlerinin, 6grencilerden etkilenerek
tembellestikleri,

Fizik Ogretmenleri ile matematik Ogretmenlerinin, mevcut birikimlerinin
buradaki dersler ve Ogrenciler i¢in fazlasiyla yeterli olduguna ve daha fazlasinin
gereksizligine inandiklari,

Fizik Ogretmenleri ile matematik Ogretmenlerinin, bu okuldaki dersleri ve
ogrencileriyle ilgili problemleri ¢6zmek icin ¢ok fazla zaman ve efor harcadiklari, bu
nedenle de arastirmaya ve 6grenmeye firsat bulamadiklarindan sikayet¢i olduklari,

bu nedenlerle de okula yabancilagsma yasadiklari anlamina gelebilir.
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IV.2.2.5. “Meslekteki Calisma Siiresi” Degiskenine Gore Meslege
Yabancilagmayla Ilgili Sorulara Verilen Cevaplara Iliskin Tartismalar

Bu boliimde ogretmenlerin, “meslege yabancilasma” kapsamindaki sorulara
(A gurubu sorular1) verdikleri cevaplardan elde edilen bulgular, cinsiyet degiskenine
gore tartisilacaktir. Ogretmenlerin bagimli sorulara verdikleri cevaplarin meslekteki
calisma siiresi degiskenine gore anlamli bir farklihk gosterip gostermedigini
belirlemek {izere yapilan Tek Yonlii Varyans Analizi (Anova) sonucunda, meslege
yabancilagsmayla ilgili 20 sorudan 7 tanesine verilen cevaplarda farklilik
bulunmustur.

Tablo 40 incelendiginde; meslekteki calisma siiresi (kidemi) 11-15 yil
olanlarla kidemi 16-20 yil olan Ogretmenlerin, yaptiklart isi anlamli bulma
diizeylerinin, diger kidem grubundaki Ogretmenlere gore daha diisiik oldugu
goriilmektedir. Bu durum 11-15 y1l ve 16-20 yil kidemi olan 6gretmenlerin;

e Yaptiklari isin sonuclarindan memnun olmadiklari,

e Yaptiklar isin biitiiniine ait sonuglar1 goremedikleri,

® Emeklerinin bosa gidecegini diisiindiikleri ve bundan endise
duyduklari, kendilerini 6nemsiz hissettikleri,

e Yaptiklart isin  siirecleri ve  sonuglariyla ilgili  kontrolii
saglayamamaktan rahatsiz olduklari,

e QOgretmenlerin 10. yildan sonra bikkinlik ve tiikenmislik yasadiklari ,

bu nedenlerle de meslege yabancilagsma yasadiklari anlamina gelebilir.

Tablo 41 incelendiginde; meslekteki ¢alisma siiresi (kidemi) 11-15 yil olanlarla
kidemi 20 yil ve iistii olan 6gretmenlerin, “bu okulda derslere girmeden once hazirlik
yapmaya gerek duymuyorum” ifadesine diger kidemlerdeki 6gretmenlere gore daha
yiiksek oranda katildiklar1 goriilmektedir. Bu durum 11-15 y1l ve 20 yil {istii kideme
sahip olan dgretmenlerin;

e Hazirlikk yaparak derse girmeyi ret ederek, normsuzluk duygusu
yasadiklari,

e Tecriibeleri sayesinde hazirllkk yapmadan derslerdeki hedeflere
ulasabileceklerine inandiklari,

® Bu okul 6grencilerinin 6gretmenleri hazirlhik yapmaya zorlayacak ilgi

ve kapasiteden yoksun olduklarini diisiindiikleri,
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Derslerdeki performanslarinin  yoneticiler yada veliler tarafindan
onemsenmedigine inandiklari,
Yillardir aymi dersleri ve aymi konular1 islemekten sikildiklar1 ve

monotonluktan rahatsiz olduklari,

anlamina gelebilir.

Tablo 42 incelendiginde; meslekteki ¢alisma siiresi (kidemi) 11-15 yil olanlarla

kidemi 16-20 yil olan Ogretmenlerin, ‘“sinavlarda hep ayni tip soru sorarim

2

ifadesine diger kidemlerdeki Ogretmenlere gore daha yiiksek oranda katildiklari

goriilmektedir. Ayrica 20 yil iistii 6gretmenlerin ayni1 tip sormay1 en az tercih ettikleri

anlasilmaktadir. Bu durum 11-15 y1l ve 16-20 y1l kideme sahip olan 6gretmenlerin;

Tecriibelerinden yola cikarak, onceki yillarda kullandiklar1 sorularin
kapsamindan ve yeterliginden memnun olduklari,

Yeni soru tipleri kullanmanin gereksizligine inandiklari,

Yeni soru hazirlamaya tisendikleri ve gii¢siizliik yasadiklari,

Yeni soru hazirlamak icin gerekli arastirma ve Ogrenme isteginden
yoksun olduklart,

Bilgisayar ortaminda arsivlenen yada internetten indirilen hazir sorulari
kullanmanin daha az zahmetli oldugunu diistindiikleri,

Alanlartyla ilgili mesleki gelisim calismalarina katilmadiklarindan, yeni
ve Ozgilin soru tiirleri hazirlamak i¢in gerekli alt yapiya sahip
olmadiklari,

20 yil iisti kideme sahip Ogretmenlerin ise, farkli tip soru sormanin
ogrencilerin konular1 farkli yonlerden ele almalarim1 saglayacagina
inandiklari,

20 yil st kideme sahip Ogretmenlerin, Ogrencilerin bilgi ve
becerilerini 6lgmekte kullanilacak sinav teknikleri konusunda daha

tecriibeli olduklari,

anlamina gelebilir.

Tablo 43 incelendiginde; meslekteki c¢alisma siiresi (kidemi) 11-15 yil olan

ogretmenlerin, “Bu Okulda Yaptigim Isin Yeteneklerimi Korelttigini Diisiiniiyorum”

ifadesine diger kidemlere sahip ogretmenlere gore daha yiiksek oranda katildiklari

goriilmektedir. Bu okulda yeteneklerinin koreldigini en az diisiinen 6gretmenleri ise
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20 wyil st kideme sahip 6gretmenlerdir. Bu durum 11-15 yil  sahip olan

Ogretmenlerin;

Bu okulda caligmaktan dolayr mesleki doyumsuzluk yasadiklari,

Bu okulun kendilerini gelistirme konusundaki motivasyonlarini
kaybetmelerine neden oldugunu, gii¢siizliik hissettikleri,

Bu okulda yeteneklerini gosterebilecekleri bir ortam bulamadiklarindan
sikayetci olduklar1 ve bu nedenle kullanilmayan yeteneklerin koreldigi,
Bu okulda gosterdikleri performanstan ¢ok daha fazlasimna sahip
olduklar1 halde, bunlar1 gosteremedikleri,

Yeteneklerini gostererek okuldaki ~ konumlarini giiclendirmek ve

begenilmek istedikleri,

anlamina gelebilir.

Tablo 44 incelendiginde; meslekteki calisma siiresi (kidemi) 6-10 yil olan

ogretmenlerin, diger kidemlere sahip 6gretmenlere gore “Bu Okulda Giinliik Plan

ya da Ders Plan1 Yapmanin Gereksiz Oldugunu Diisiiniiyorum” ifadesine daha ¢ok

katildiklar1 goriilmektedir. Bu durum 6-10 yi1l kideme sahip ogretmenlerin;

Bu okulda plan yapmanin yarar saglamadigini diisiindiikleri,

Bu okulda planlara uyarak derslerin islenmesinin olanaksiz olduguna
inandiklari,

Plan hazirlamak i¢in zaman ve c¢aba harcamaktan kacindiklari,
umursamadiklari,

Plan hazirlamayla ilgili kurallarin  kendilerini  baglamadigini,

normsuzluk yasadiklari,

anlamina gelebilir.

Tablo 45 incelendiginde; Ogrencilerin ilgisizliginden en cok etkilenen ve

kendilerini derse tam olarak veremeyen Ogretmenlerin, meslekteki calisma siiresi

(kidemi) 6-10 yil olan ogretmenler oldugu, en az etkilenen grubun ise 20 yil distii

kideme sahip ogretmenler oldugu goriilmektedir. Bu durum 6-10 yi1l kideme sahip

Ogretmenlerin;

Daha disiplinli bir ortamda ders yapmayi istedikleri,
Ogrencilerin derse katilimlarin1 daha ¢ok 6nemsedikleri,
Motivasyonlarinin daha cabuk etkilendikleri,

Ogrencilerin derse olan ilgilerini gekmekte zorlandiklari,
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e Derste verdiklerinin bosa gitmesinden, bir ise yaramayacagindan endise
duyduklari,
anlamina gelebilir.

Tablo 46 incelendiginde; Ogrencilerin ilgisizliginin tembellige itilmelerinde
onemli rol oynadig1 yoniindeki ifadeye daha cok katilan dgretmenlerin, meslekteki
caligsma siiresi (kidemi) 11-15 y1l olan 6gretmenler oldugu, en az etkilenen grubun ise
20 yil istii kideme sahip ogretmenler oldugu goriilmektedir. Bu durum 11-15 yil
kideme sahip 6gretmenlerin;

e (Calisma  isteksizligi  yasamalarin1  Ogrencilerin  isteksizligiyle
iliskilendirdikleri,

¢ Sorumluluklarindan kagmak i¢in bahanelerin ardina sigindiklari,,

® Rutin isleri disindaki gorevlerini yapmakta isteksiz davrandiklari,

e Daha cok calisip, efor sarf etseler de bunlarin bosa gidecegini
diistindiikleri,

e Ogrencilerin ilgisizligi ve ogrenme isteksizligi karsisinda caresizlik
yasadiklari,

bu nedenlerle de meslege yabancilagsma yasadiklari anlamina gelebilir.

IV.2.2.6. “Meslekteki Calisma Siiresi” Degiskenine Gore Kuruma (Okula)
Yabancilagmayla Ilgili Sorulara Verilen Cevaplara Iliskin Tartismalar

Bu boliimde oOgretmenlerin, “kuruma (okula) yabancilagsma” kapsamindaki
sorulara (B gurubu sorular1) verdikleri cevaplardan elde edilen bulgular, cinsiyet
degiskenine gore tartisilacaktir. Ogretmenlerin bagimli sorulara verdikleri cevaplarin
meslekteki calisma sitiresi degiskenine gore anlamli bir farkliik g0sterip
gostermedigini belirlemek {izere yapilan Tek Yonlii Varyans Analizi (Anova)
sonucunda, kuruma yabancilagsmayla ilgili 30 sorudan 12 tanesine verilen cevaplarda
farklilik bulunmustur.

Tablo 47 incelendiginde; 11-15 yil kideme sahip Ogretmenlerle 16-20 yil
kideme sahip Ogretmenlerin, yonetimin kendilerinin yararini diisiindiiklerine en az
inanan grup oldugu goriilmektedir. Bu durum 11-15 yil ve 19-20 yil kideme sahip
Ogretmenlerin;

¢ Okul yonetiminin ¢caligmalarindan memnun olmadiklari,
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Okul yOnetiminin, &gretmenlerin isteklerini ve problemlerini
onemsemedigine inandiklari,

Bu okulda kendilerine deger verilmedigini diisiindiikleri,

Okul ve dgrenci sorunlari karsisinda yalniz birakildiklarina inandiklari,
Okul yonetimine giiven duymadiklari,

Okul yonetimiyle iletisim kuramadiklari,

bu nedenlerle de okula yabancilasma yasadiklar1 anlamina gelebilir.

Tablo 48 incelendiginde; “Okulu kendim ig¢in bir ge¢cim kaynagi olarak

goriirtim” ifadesine en c¢ok katilan 6gretmenlerin 16-20 y1l kideme sahip 6gretmenler

oldugu goriilmektedir. Bu durum 16-20 y1l kideme sahip 6gretmenlerin;

Bu okulda islerini severek ve benimseyerek yapmadiklari,

Gecimlerini  saglayacak baska bir is bulduklarinda bu isi
birakabilecekleri,

Ogretmenligin gerektirdigi ozverili ve gerektiginde karsiliksiz calisma
niteliklerini kaybetmis olduklari,

Ogretmen olarak oOgrenci yetistirme, bilgi verme gibi toplumsal
sorumluluklart oldugunu unuttuklari ya da bunlardan kagindiklari,

bu nedenlerle okula yabancilagma icinde olduklar1 anlamina gelebilir.

Tablo 49 incelendiginde; meslek dersleri 6gretmenlerinin isteklerine Oncelik

verilmesinden en ¢ok rahatsiz olan grubun 16-20 yil kideme sahip Ogretmenler

oldugu goriilmektedir. Bu durum 16-20 y1l kideme sahip 6gretmenlerin;

Kendilerini degersiz hissetmelerine yol a¢tig1 i¢in huzursuz olduklari,
Onceligin meslek dersleri Ogretmenlerine  verilmesiyle, kendi
isteklerine sira gelmedigini diisiindiikleri,

Kaynaklarin ve diger olanaklarin Onceden tiiketilmesiyle kendi

ihtiyaclarinin karsilanamamasindan endise duyduklari,

anlamina gelebilir.

Tablo 50 incelendiginde; meslekteki kidemleri 1-5 yil ve de 6-10 yil

Ogretmenlerin, uygun bir okul bulunca oraya gecmeyi en ¢ok diisiinen 6gretmenler

oldugu goriilmektedir. Bu durum  kidemleri 1-5 yil ve de 6-10 yil olan

Ogretmenlerin;

Okul kosullarindan memnun olmadiklari,

Bu okulda mutlu olmadiklar,
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e Bu okulda kiiltiir derslerine 6nem verilmemesinden rahatsiz olduklari,
¢ Bu okulda mesleki doyum yasamadiklari,
anlamina gelebilir.

Tablo 51 incelendiginde; “Bu okulda Kkiiltiir dersleri 6gretmenlerine onem
verilmedigine inaninm” ifadesine en ¢ok katilan Ogretmenlerin 16-20 yil kideme
sahip Ogretmenler oldugu goriilmektedir. Bu durum 16-20 yil kideme sahip
Ogretmenlerin;

¢ Bu okulda kendilerini 6nemsiz ve degersiz hissettikleri,

e Ogrencilerin ve velilerin kiiltiir derslerine bakis acilarindan olumsuz
etkilendikleri,

® Yonetimin ve meslek dersleri 6gretmenlerinin kiiltiir derslerine bakis
acilarindan olumsuz etkilendikleri,

e Gerek dersleriyle ilgili isteklerinin, gerekse kisisel isteklerinin yeterli
diizeyde karsilanmadigindan sikayet ettikleri,

bu nedenlerle de okula yabancilastiklar1 anlamina gelebilir.

Tablo 52 incelendiginde; 6-10 yil kideme sahip 6gretmenlerin, baska bir
okulda daha verimli olacagim1 en ¢ok diisiinen grup oldugu, bu diisiinceye en az
katilan grubun ise 20 yil ve iistii kideme sahip 6gretmenler oldugu goriilmektedir. Bu
durum 6-10 y1l kideme sahip 6gretmenlerin;

¢ Bu okulda kendi performanslarini yeterli bulmadiklari, daha iyisini
yapabilecek kapasiteye sahip olduklari, ancak burada bunu gosterecek
ortam bulamadiklarindan sikayet ettikleri,

e Daha verimli bir calisma ortaminin kendilerini mutlu edecegine
inandiklari,

¢ Bu okulun fiziki kosullarinin, 6grenci profilinin ve egitim sisteminin
kendi verimliliklerini olumsuz etkilemesinden rahatsiz olduklari,

bu nedenlerle de okula yabancilastiklar1 anlamina gelebilir.

Tablo 53 incelendiginde; okulun 6grenci profiliyle ilgili olumsuz yargilardan
en fazla etkilenen grubun, mesleki kidemi 16-20 yil olan dgretmenler oldugu, en az
etkilenenlerin ise 20 yi1l ve iistii kideme sahip 6gretmenler oldugu goriilmektedir. Bu
durum 16-20 y1l kideme sahip ogretmenlerin;

e Ogrencilerin zeka ve davranis kalitelerinin yiiksek olmasini istedikleri,
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¢ Bu okullardaki 6grencilerin okuma ve ogrenme isteklerinin olmadigi,
aileleri tarafindan zorlamayla gonderildikleri seklindeki
degerlendirmelerin, kendi motivasyonlarini da olumsuz etkiledigi ve
bundan rahatsizlik duyduklari,

e Ogrencilerin biiyiikk cogunlugunun ailelerinin egitim ve gelir
diizeylerinin diisiik oldugu, velilerin 6grencileriyle ilgilenmedikleri
seklindeki degerlendirmelerden olumsuz etkilendikleri,

bu nedenlerle de okula yabancilastiklar1 anlamina gelebilir.

Tablo 54 incelendiginde; okuldaki meslekci-kiiltiircli ayrimindan en fazla
rahatsiz olanlarin 6-10 yil kideme sahip Ogretmenlerle, 11-15 yil kideme sahip
ogretmenler oldugu goriilmektedir. Bu durum kidemi 6-10 yil olanlarla, 11-15 yil
kideme sahip kiiltiir dersleri 6gretmenlerinin;

¢ Bu okulda meslekg¢i-kiiltiircii ayrimi yapildigi ve bu ayrimin Kkiiltiir
dersleri Ogretmenlerinin aleyhine olduguna inandiklart ve bundan
rahatsiz olduklari,

® Bu okulda meslek dersleri 6gretmenlerine daha fazla 6nem verildigini
diisiindiikleri ve cogu konuda onlara Oncelik taninmasindan rahatsiz
olduklari,

e Okuldaki meslekgi-kiiltiircii ayriminin, motivasyonlarim1 olumsuz
etkiledigi ve gorevleri disindaki isleri gegistirmelerine yol actig,

anlamina gelebilir.

Tablo 55 incelendiginde; “bu okulu calisilacak ideal bir okul olarak goriiriim”
ifadesine en az katilanlarin 6-10 yil kideme sahip olanlarla, 11-15 yi1l kidemi olan
ogretmenler oldugu goriilmektedir. Bu durum kidemi 6-10 yil olanlarla, 11-15 yil
kideme sahip kiiltiir dersleri 6gretmenlerinin;

e (Calistiklar1 okulun, kosullarin1 begenmedikleri ve burada ¢alismaktan
mutlu olmadiklari,

¢ Daha uygun kosullara sahip bir okulda ¢alismayi istedikleri,

anlamina gelebilir.

Tablo 56 incelendiginde; okulun kosullarinin en ¢ok etkiledigi, isteksizlik ve
bikkinlik uyandirdigi ogretmenlerin, 16-20 yil kideme sahip Ogretmenler oldugu;

okul kosullarindan en az etkilenenlerin ise 20 yil ve iistii kideme sahip 6gretmenler
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oldugu goriilmektedir. Bu durum kidemi 16-20 yil kideme sahip kiiltiir dersleri

Ogretmenlerinin;

Calistiklart okulun kosullarindan rahatsiz olduklari,

Calisma ortaminin iyilestirilmesi yoniinde beklentileri oldugu,
Okuldaki kosullarin, motivasyonlarini olumsuz etkilediginden sikayet
ettikleri,

Okuldaki olumsuz kosullar karsisinda kendilerini ¢aresiz ve giicsiiz

hissettikleri,

anlamina gelebilir.

Tablo 57 incelendiginde; 6-10 yil kideme sahip Ogretmenlerin bu okulda

kendilerini

en cok korelmis hisseden Kkiiltiir dersleri Ogretmenleri oldugu

goriilmektedir. Bu durum, kidemi 6-10 yil kideme sahip kiiltir dersleri

Ogretmenlerinin;

Bu okulda yillardir ayn1 eski bilgileri kullanarak 6gretmenlik yaptiklar:
ve yeni bilgiye ihtiya¢c duymadiklari,

Kendilerini gelistirecek bir ortam bulamadiklarindan sikayet ettiklert,
Bu okulda ders konularina birakin yenilerini ve giincellerini eklemeyi,
temel konular1 dahi basitlestirmek ya da kisaltmak zorunda kaldiklarini
ve bundan rahatsizlik duyduklari,

Bu okuldaki 6grencilerin, 6gretmenleri de tembellestirip, arastirma ve

ogrenme isteginden soguttuklarim diisiindiikleri,

bu nedenlerle de okula yabancilastiklar1 anlamina gelebilir.

Tablo 58 incelendiginde; 6-10 yi1l kideme sahip Ogretmenlerle, 11-15 yil

kideme sahip O0gretmenlerin, “bu okulda 6grenme ve arastirma istegi de, geregi de

duymuyorum” ifadesine en c¢ok katilan kiiltiir dersleri Ogretmenleri oldugu

goriilmektedir. Bu durum, kidemi 6-10 yi1l ve 11-15 yil kideme sahip kiiltiir dersleri

Ogretmenlerinin;

Bu okulda yillardir ayn1 eski bilgileri kullanarak 6gretmenlik yaptiklar
ve yeni bilgiye ihtiya¢c duymadiklari,
Okul sartlarinin kendilerini tembellestirdigine inandiklar1 ve bu durumu

kabullendikleri,

anlamina gelebilir.
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IvV.2.27. “Bu Okuldaki Calisma Siiresi” Degiskenine Gore Meslege
Yabancilagmayla Ilgili Sorulara Verilen Cevaplara Iliskin Tartismalar

Bu boliimde ogretmenlerin, “meslege yabancilasma” kapsamindaki sorulara
(A gurubu sorular1) verdikleri cevaplardan elde edilen bulgular, “Bu Okuldaki
Calisma Siiresi” degiskenine gore tartisilacaktir. Ogretmenlerin bagimli sorulara
verdikleri cevaplarin meslekteki calisma siiresi degiskenine gore anlamli bir farklilik
gosterip gostermedigini belirlemek iizere yapilan Tek Yonlii Varyans Analizi
(Anova) sonucunda, meslege yabancilagsmayla ilgili 20 sorudan 5 tanesine verilen
cevaplarda farklilik bulunmustur.

Tablo 59 incelendiginde; sinavlarda hep aym tip soru soran dgretmenlerin, bu
okuldaki calisma siiresi 1-5 yil olanlar ile 6-10 yi1l olan 6gretmenler oldugu
goriilmektedir. Bu durum, bu okuldaki ¢alisma siiresi 1-5 yil olanlar ile 6-10 yil olan
kiiltiir dersleri 6gretmenlerinin;

e Sorduklar1 sorularimi gecerlik ve giivenirliginden ve de kapsamindan
memnun olduklari,

® Yeni soru tipleri hazirlamanin gereksizligine inandiklari,

® Yeni soru hazirlamaya tisendikleri ve giicsiizliik yasadiklari,

® Yeni soru hazirlamak i¢in gerekli arastirma ve 6grenme isteginden
yoksun olduklari,

e Bilgisayar ortaminda arsivlenen yada internetten indirilen hazir sorular
kullanmanin daha az zahmetli oldugunu diisiindiikleri,

e Alanlanyla ilgili mesleki gelisim ¢alismalarina katilmadiklarindan, yeni
ve Ozgilin soru tiirleri hazirlamak i¢in gerekli alt yapiya sahip
olmadiklari,

anlamina gelebilir.

Tablo 60 incelendiginde; bu okulda ogretmen olmaktan en cok gurur
duyanlarin, bu okulda 20 yil ve iistii gorev yapan dgretmenler oldugu; en az gurur
duyan ogretmenlerin ise bu okuldaki kidemi 1-5 yil olan Ogretmenler oldugu
goriilmektedir. Bu durum, bu okuldaki kidemi 1-5 y1l olan 6gretmenlerin;

e  (Okulu heniiz benimsemedikleri,

e Okul kosullarindan hosnutsuzluk duyduklari,

e Kendilerini okulun bir pargasi olarak gormedikleri,

¢ Okulun ¢iktilarindan ve imajindan memnun olmadiklari,
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anlamina gelebilir.

Tablo 61 incelendiginde; bu okulda yaptiklari isin yeteneklerini korelttigini en

cok diisiinenlerin, bu okuldaki kidemleri 1-5 y1l olanlarla, 6-10 y1l olan 6gretmenler

oldugu goriilmektedir. Bu okuldaki ¢alisma siiresi 20 yi1l ve iistii olan kiiltiir dersleri

ogretmenlerinin, yaptiklar isin yeteneklerini korelttigini en az diisiinen grup oldugu

da goriilmektedir. Bu durum, bu okuldaki calisma siiresi 1-5 yil ve de 6-10 y1l olan

Ogretmenlerin;

Bu okulda calistiklar1 i¢in mesleki doyumsuzluk yasadiklari,

Bu okulun kendilerini gelistirme konusundaki motivasyonlarini
kaybetmelerine neden oldugunu, gii¢siizliik hissettikleri,

Bu okulda yeteneklerini gosterebilecekleri bir ortam bulamadiklarindan
sikayetci olduklar1 ve bu nedenle kullanilmayan yeteneklerin koreldigi,
Bu okulda gosterdikleri performanstan ¢ok daha fazlasimna sahip
olduklar1 halde, bunlar1 gosteremedikleri,

Yeteneklerini gostererek okuldaki ~ konumlarini giiclendirmek ve

begenilmek istedikleri,

bu nedenlerle de meslege yabancilagsma yasadiklari anlamina gelebilir.

Tablo 62 incelendiginde; bu okulda ogrencilerin ilgisizliginden kendini derse

veremedigini en fazla ifade edenlerin, bu okuldaki calisma siireleri 1-5 y1l olanlarla,

6-10 y1l olan 6gretmenler oldugu goriilmektedir. Bu okuldaki ¢alisma siiresi 20 yil

ve istii olan Kkiiltiir dersleri Ogretmenlerinin, Ogrencilerin ilgisizliginden hemen

hemen hi¢ etkilenmedikleri de sdylenebilir. Bu durum, bu okuldaki ¢alisma siireleri

1-5 y1l ve de 6-10 y1l olan 6gretmenlerin;

Motivasyonlariin daha cabuk etkilendikleri,

Ogrencilerin derse katilimlarin1 daha ¢ok énemsedikleri,

Ogrencilerin derse olan ilgilerini cekmekte zorlandiklari,

Derste verdiklerinin bosa gitmesinden, bir ise yaramayacagindan endise
duyduklar,

Daha disiplinli bir ortamda ders yapmay istedikleri,

anlamina gelebilir.

Tablo 63 incelendiginde; bu okulda Ogrencilerin Ogrenme isteksizliginin

ogretmenlerin de tembellesmesinde etkili oldugunu diistinenlerin, bu okuldaki

caligma siiresi 1-5 yil olan ogretmenler oldugu goriilmektedir. Bu durumdan en az
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etkilenen grubun ise bu okuldaki ¢alisma siiresi 20 yil ve iistii olan kiiltiir dersleri
ogretmenleri oldugu da anlasilmaktadir. Bu durum, bu okuldaki ¢alisma siiresi 1-5
yil olan 6gretmenlerin;
e (Calisma isteksizligi yasamalarinda Ogrencilerden biiyiik Olgiide
etkilendikleri,
e Sorumluluklarindan ka¢cmak i¢in Ogrencilerin isteksizligini gerekge
olarak kullandiklari,
e Rutin isleri disindaki gorevlerini yapmakta isteksiz davrandiklari,
e Daha cok calisip, efor sarf etseler de bunlarin bosa gidecegini
diistindiikleri,
e Ogrencilerin ilgisizligi ve ogrenme isteksizligi karsisinda caresizlik
yasadiklari,

bu nedenlerle de meslege yabancilagsma yasadiklari anlamina gelebilir.

IV.2.2.8. “Bu Okuldaki Calisma Siiresi” Degiskenine Gore Kuruma (Okula)
Yabancilasmayla ilgili Sorulara Verilen Cevaplara iliskin Tartismalar

Bu boliimde oOgretmenlerin, “kuruma (okula) yabancilagsma” kapsamindaki
sorulara (B gurubu sorular1) verdikleri cevaplardan elde edilen bulgular, “Bu
Okuldaki Calisma Siiresi” degiskenine gore tartigilacaktir. Ogretmenlerin bagiml
sorulara verdikleri cevaplarin meslekteki ¢alisma siiresi degiskenine gore anlamli bir
farklilik gosterip gostermedigini belirlemek iizere yapilan Tek Yonlii Varyans
Analizi (Anova) sonucunda, kuruma yabancilagsmayla ilgili 30 sorudan 8 tanesine
verilen cevaplarda farklilik bulunmustur.

Tablo 64 incelendiginde; “Kendimi Okulun Onemli Bir Parcasi Olarak
Goriiyor ve Giiglii Bir Baglilik Duyuyorum” ifadesine en ¢ok katilanlarin, bu
okuldaki calisma siiresi 20 yil ve {istii olan kiiltiir dersleri dgretmenleri oldugu;
ifadeye en az katilarak okula baghiliklarinin zayif oldugunu diisiinenlerin ise okuldaki
caligma siiresi 1-5 yil olan 6gretmenler oldugu goriilmektedir. Bu durum, bu
okuldaki ¢alisma siireleri 1-5 yil olan 6gretmenlerin;

e Bu okulda heniiz yeni olduklar1 icin okulun sartlarina ve isleyisine
uyum saglayamadiklari,
¢ Bu okulun egitim 6gretim sistemini benimseyemedikleri,

e Kendilerini bu okulda gegici olarak gordiikleri,
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Bu okulun meslek lisesi olmasindan dolayi, okula baglilik duymasi ve
sahip cikmasi gerekenlerin meslek dersleri Ogretmenleri olmasi
gerektigini diisiindiikleri,

Kendilerini yalniz hissettikleri,

bu nedenlerle de okula yabancilastiklar1 anlamina gelebilir.

Tablo 65 incelendiginde; uygun bir okul bulunca oraya gecmeyi en ¢ok

diisiinenlerin, bu okuldaki calisma siireleri 1-5 yi1l olanlarla, 6-10 yil olan Kkiiltiir

dersleri 6gretmenleri oldugu goriilmektedir. Bu durum, bu okuldaki calisma siireleri

1-5 y1l ve de 6-10 olan kiiltiir dersleri 6gretmenlerinin;

Okul kosullarindan memnun olmadiklari,

Bu okulda mutlu olmadiklar,

Bu okulda meslek derslerine verilen 6nem kadar kiiltiir derslerine 6nem
verilmemesinden rahatsiz olduklari,

Bu okulda mesleki doyum yasamadiklari,

Bu okulun 6grenci yapisina, egitim Ogretim sistemine ve yonetim

anlayisina uyum saglayamadiklari,

bu nedenlerle de okula yabancilastiklar1 anlamina gelebilir.

Tablo 66 incelendiginde; “Bu okulda calismayr diger kiiltiir dersleri

ogretmenlerine de tavsiye ederim” ifadesine en ¢ok katilanlarin, bu okuldaki ¢alisma

siresi 20 yi1l ve istii 6gretmenler oldugu; bu okulda ¢alismay1 baskalarina tavsiye

etmeyi en az diisiinenlerin ise bu okuldaki ¢calisma siiresi 6-10 yil olan kiiltiir dersleri

ogretmenleri oldugu goriilmektedir. Bu durum, bu okuldaki ¢calisma siireleri 6-10 yil

olan kiiltiir dersleri 6gretmenlerinin;

Bu okulda calismaktan memnun olmadiklari,

Bu okulda huzursuz olduklari,

Kendilerinin de firsatin1 bulunca bu okuldan ayrilmay1 diistindiikleri,
Bu okuldaki egitim 6gretim ortaminin kiiltiir dersleri 6gretmenlerinin
bilgilerini ve yeteneklerini goOstermelerine uygun olmadigini

diistindiikleri,

anlamina gelebilir.

Tablo 67 incelendiginde; baska bir okulda daha verimli olacaklarini en ¢ok

diisiinenlerin, bu okuldaki calisma siireleri 1-5 yil olanlarla, 6-10 yi1l olan kiiltiir
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dersleri 6gretmenleri oldugu goriilmektedir. Bu durum, bu okuldaki calisma siireleri

1-5 y1l ve de 6-10 y1l olan kiiltiir dersleri 6gretmenlerinin;

Bu okulda kendi performanslarindan memnun olmadiklari, daha 1yisini
yapabilecek kapasiteye sahip olduklari, ancak burada bunu gosterecek
ortam bulamadiklarindan sikayet ettikleri,

Daha verimli bir calisma ortaminin kendilerini mutlu edecegine
inandiklari,

Bu okulun fiziki kosullarinin, 6grenci profilinin ve egitim sisteminin
kendi verimliliklerini olumsuz etkilemesinden rahatsiz olduklari,

bu nedenlerle de okula yabancilastiklar1 anlamina gelebilir.

Tablo 68 incelendiginde; bu okuldaki ¢alisma siireleri 1-5 yil olanlarla, 6-10

y1l olan kiiltiir dersleri 6gretmenlerinin, “Bu okulu c¢alisilacak ideal bir okul olarak

gorilirim” ifadesine en az katilan 6gretmenler oldugu goriilmektedir. Bu durum, bu

okuldaki ¢aligma siireleri 1-5 y1l ve de 6-10 yil olan kiiltiir dersleri 6gretmenlerinin;

Calistiklart okulun kosullarin1 ve olanaklarini yetersiz bulduklar1 ve
sikayet ettikleri,

Bu okulda calismaktan memnun olmadiklari,

Okulun sosyal ve ekonomik yonden kazanimlarini yetersiz bulduklari,
Okulun fiziki kosullarinin iyilestirilmesi, ara¢ gere¢ vb donanimlarinin
tamamlanmasiyla daha iyi bir calisma ortaminin  olusturulmasini

istedikleri,

anlamina gelebilir.

Tablo 69 incelendiginde; bu okuldaki ¢alisma siireleri 1-5 yil olanlarla, 6-10

yil olan kiiltiir dersleri ogretmenlerinin, “Okulumun basaris1 icin canla bagla

calisinm” ifadesine en az katilan 6gretmenler oldugu; bu goriise en ¢cok katilimin ise

okuldaki ¢alisma siiresi 20 yil ve iistii olan 0gretmenlerden geldigi goriilmektedir.

Bu durum, bu okuldaki caligsma siireleri 1-5 yil ve de 6-10 yil olan kiiltiir dersleri

Ogretmenlerinin;

Calistiklar: okulu tam anlamiyla benimsemedikleri,
Calistiklar: okula tam uyum saglayamadiklari,
Kendilerini okulun bir parcast olarak goremedikleri ve okulu

sahiplenmedikleri,
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¢ Okulun gelisimini ve basarisin1 onemseyecek, bununu icin 6zel bir caba
sarf edecek kadar baglilik ve giiven duymadiklari,

e Okulda yalmizlik ve diglanmislik hissettikleri,

e Sadece asli gorevlerini yapmakla yiikiimlii olduklarini diistindiikleri,

bu nedenlerle de okula yabancilastiklar1 anlamina gelebilir.

Tablo 70 incelendiginde; bu okulda kendilerini korelmis hissettiklerini en
yogun anlamda ifade edenlerin, okuldaki calisma siireleri 1-5 yil olanlarla, 6-10 yil
olan kiiltiir dersleri 6gretmenleri oldugu; bu goriise en az katilimin ise okuldaki
caligsma siiresi 20 y1l ve {istii olan ogretmenlerden geldigi goriilmektedir. Bu durum,
bu okuldaki calisma siireleri 1-5 yil ve de 6-10 yil olan Kkiiltiir dersleri
Ogretmenlerinin;

¢ Bu okulda yillardir ayni eski bilgileri kullanarak ogretmenlik yaptiklar
ve yeni bilgiye ihtiya¢c duymadiklari,

e Kendilerini gelistirecek bir ortam bulamadiklarindan sikayet ettikleri,

¢ Bu okulda, ders konularina yenilerini ve giincellerini eklemek bir yana,
temel konular1 dahi basitlestirmek ya da kisaltmak zorunda kaldiklarini
ve bundan rahatsizlik duyduklari,

® Bu okuldaki 6grencilerin, 6gretmenleri de tembellestirip, arastirma ve
ogrenme isteginden soguttuklarim diisiindiikleri,

bu nedenlerle de okula yabancilastiklar1 anlamina gelebilir.

Tablo 71 incelendiginde; bu okulda 6grenme ve arastirma istegi de geregi de
duymadiklarin1 en yogun anlamda ifade edenlerin, okuldaki calisma siireleri 1-5 yil
olanlarla, 6-10 yil olan Kkiiltiir dersleri 6gretmenleri oldugu goriilmektedir. Bu
durum, bu okuldaki ¢alisma siireleri 1-5 yil ve de 6-10 yil olan Kkiiltiir dersleri
Ogretmenlerinin;

¢ Okul sartlarinin kendilerini tembellestirdigine inandiklar1 ve bu durumu
kabullendikleri,

e Qgrencilerin daha cok 6grenmek, daha iyi 6grenmek gibi taleplerinin
olmadig, zaten ilgisiz olduklari, genel basar1 diizeylerinin diisiik olmas1
nedeniyle de yeni ve daha karmasik bilgileri almakta zorlanacaklarina
kendilerini inandirdiklar

anlamina gelebilir.
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IV.2.3. Kiiltiir Dersleri Ogretmenlerinin, Bagimli Sorulara Verdigi Cevaplarin
Frekans, Yiizde, Ortalama Ve Standart Sapmasina Gore Dagilimina Hiskin

Tartismalar

IV.2.3.1. Kiiltiir Dersleri Ogretmenlerinin “Meslege Yabancilagsmayla” Ilgili
Bagimli Sorulara Verdigi Cevaplarin Frekans, Yiizde, Ortalama Ve Standart
Sapmasina Gore Dagilima Iliskin Tartismalar

Tablo 72 incelendiginde, kiiltiir dersleri 6gretmenlerinin, 6gretmen olarak
toplumsal bir sorumluluklarinin oldugu goriisiine (x=3,67 - Her Zaman) ¢ogunlukla
katildiklar1 goriilmektedir. Bu durum, 6gretmenlerin toplumsal sorumluluk bilinciyle
gorevlerinin gereklerini en iyi sekilde yapmaya gayret gosterdikleri ve mesleklerinin
toplum i¢in 6nemini bildikleri anlamina gelebilir.

Bunun yani sira ayni tabloda, Ogretmenlerin 6grencileri, Ogrenmeye
giidiilemeye onem verdikleri de (x=3,19 — Genellikle) acgikca goriilmektedir. Bu
durum, Ogretmenlerin derslerin Onemini ve bu derslerde verilecek bilgilerin
yasamdaki kullanimin1 6grencilere aktarmanin, 6grencilerin motivasyonunda énemli
etkileri olacagina, bunun da Ogrencilerin derslerdeki basarilarini arttiracagina
inandiklart anlamina gelebilir.

Ayrica tablodan, Kkiiltiir dersleri Ogretmenlerinin yaptiklar1 isi anlaml
bulduklarim (x=3,10 - Her Zaman) cogunluk tarafindan ifade ettikleri de
anlagilmaktadir. Bu durum, 6gretmenlerin yaptiklart isin tiim zorluklarina ragmen,
calismalarinin bosa gitmeyecegine ve gerek bireysel diizeyde gerekse toplumsal
diizeyde fayda saglayacagina inandiklarina; diger yandan Ogretmenlerin ortaya
cikacak iirtinden kendilerine de pay ¢ikarma, isi ve iirlinii sahiplenmek i¢in yaptiklar
isi anlamlandirma ihtiyac1 duyduklari soylenebilir.

Yine aym tablodan, kiiltiir dersleri Ogretmenlerinin ¢ogunlukla, derslerde
ogrencilerin bireysel farkliliklarma gore degisik yollar izledigi de (x=2,81-
Genellikle)  anlasilmaktadir. Bu durum, ogretmenlerin Ogrencilerin 68renme
diizeylerini arttirmak, hedefe davranislara ulagsmalarin1 ve dersin verimli gegmesini
saglamak i¢in ¢aba sarf ettikleri, bunu dnemsedikleri anlamina gelebilir.

Kiiltiir dersleri 6gretmenlerinin verdikleri en diisiik katilimli yanitin, "Derse
Ge¢ Girmek Icin Bahaneler Yaratiyorum" (x=0,64-Nadiren) ifadesi i¢in oldugu, bu
durumun Ogretmenlerin derslere zamaninda girdigi, ge¢ girmek i¢in bahanelere

siginmadiklar1 anlamina geldigi sdylenebilir.
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Ayni sekilde, 6gretmenlerin, 6grencilerin isteklerine karsilik vermede isteksiz
davrandiklar1 ve agirdan aldiklariyla ilgili ifadeye katilmadiklar1 (x=0,73 - Nadiren)
goriilmektedir. Bu durum, oOgretmenlerin Ogrencilerin isteklerini Onemsedikleri,
¢Oziim bulmak icin ilgilendikleri anlamina gelebilir.

Ogretmenlerin diisiik diizeyde katildig: bir diger ifadenin, “Dersleri anlatirken
ogretim ilkelerini goz Oniinde bulundurmam” (x=1,11 — Nadiren) ifadesi oldugu
goriilmektedir. Bu durum, 6gretmenlerin derslerini anlatirken tekdiize ve monoton
yontemler disina c¢ikmaya gayret gosterdikleri, Ogrencilerin motivasyonunu
saglamaya calistiklari, ogrencilerin ilgi ve kapasitesine gore yontemler izledikleri,
ogrencilerin O0grenmelerine engel olabilecek ortamlarin iyilestirilmesine ©nem
verdikleri anlamina gelebilir.

“Bu okulda verdigim bilgilerin bir ise yaramayacagina inaniyorum” (x=1,40 -
Nadiren) ifadesine de Ogretmenlerin diisiik diizeyde katilm gosterdikleri
goriilmektedir. Bu durum, oOgretmenlerin yaptiklari isin 6nemine inandiklari,
verdikleri bilgilerden Ogrencilerin yararlanabilecegini diisiindiikleri, bu okulda ne
kadar zorluklar yasasalar da gosterdikleri cabanin olumlu sonuclar1 olacagina

inandiklart anlamina gelebilir.

IV.2.3.2. Kiiltiir Dersleri Ogretmenlerinin “Kuruma Yabancilasmayla” lgili
Bagimli Sorulara Verdigi Cevaplarin Frekans, Yiizde, Ortalama Ve Standart
Sapmasina Gore Dagilima Iliskin Tartismalar

Tablo 73 incelendiginde, kiiltiir dersleri 6gretmenlerinin kuruma (okula)
yabancilagsmayla ilgili bagimli sorulara verdikleri yanitlardan en c¢ok katilim
gosterdikleri, "Okuldaki Degisikliklere Uyum Saglarim " ifadesi (x=3,13 -
Genellikle) oldugu goriilmektedir. Bu durum, 6gretmenlerin okuldaki degisikliklere
uyum saglamaya caba sarf ettikleri, degisimlere direnmedikleri, uyumsuz ve
gecimsiz bir isgdren olarak taninmak istemedikleri anlamina gelebilir.

Ogretmenlerin en c¢ok katildiklari ikinci ifade ise “Gerektiginde Yasal
Haklarimi Sonuna Kadar Kullanirim” ifadesi (x=3,10-Genellikle) olmustur. Bu
durum, Ogretmenlerin gorevlerinin ve sorumluluklarinin yasal gerceveyle sinirl
olduguna inandiklari, 6gretmenligin goniillillik ve Ozveriye dayali bir meslek
oldugunu diisiinseler de gerektiginde veya sikistiklarinda bu  smirlan

hatirlatabilecekleri anlamina gelebilir.
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Ayni tablodan, 6gretmenlerin "Okulumun Basarisi I¢in Canla Basla Caligirim"
(x=2,94 — Genellikle) ifadesine de yogun bir bicimde katildiklar1 goriilmektedir. Bu
durum, o6gretmenlerin okulun basarisin1 kendi basaris1 olarak gordiikleri, okulunun
basarili1 olmasinin kendilerini okulun bir pargasi olarak gormelerinde énemli bir rol
oynayacagina inandiklari, basarili bir okulda kendi caligma ortamlarinin da iyilesip
gelisecegini diisiindiikleri anlamina gelebilir.

Bunun yam sira, 6gretmenlerin kendilerini okullarinda giiven ve huzur i¢inde
hissettikleriyle ilgili ifadeye de (x=2,77 - Genellikle) olumlu anlamda katildiklar1 da
goriilmektedir. Bu durum, ogretmenlerin bulunduklar1 okulu giivenli ve huzurlu
bulduklari, bu yonde 6nemli bir sikayetlerinin olmadig1 anlamina gelebilir.

Aym tablodan, aragtirmaya katilan kiiltiir dersleri 6gretmenlerinin, kuruma
(okula) yabancilagsmayla ilgili bagimli sorulara verdikleri en diisiik katilimli yanitin,
"Okulla Ilgili Gorevlerimi Umursamadigim Olur" ifadesine (x=0,73 - Nadiren)
verildigi goriilmektedir. Bu durum Ogretmenlerin, okulla ilgili gorevlerini
aksatmadiklari, gorevlerinin  Oneminin farkinda olduklari, umursamazlik
gostermedikleri anlamina gelebilir.

“Okulda kendimi yalmiz hissediyorum” ifadesine (x=0,94-Hicbir Zaman) ve
bununla iligkili “Okuldaki Etkinliklere Katilmam" ifadesine (x=1,51 - Ara Sira) de
ogretmenlerin ¢cok az katildiklar1 goriilmektedir. Bu durum kiiltiir dersleri
Ogretmenlerinin, okulda yalmzlik cekmedikleri, dislanmislik hissetmedikleri ve
sosyal ortamlarda yer almak i¢in uygun firsatlar1 degerlendirdikleri anlamina
gelebilir.

Bunun yan1 sira kiiltiir dersleri 6gretmenlerinin, ““ Bu Okula Gelme Fikri Bende
Yorgunluk Uyandiriyor" ifadesine de (x=1,54 - Ara Sira) katilimlarinin diisiik oldugu
goriilmektedir. Bu durum 6gretmenlerin, okulun kosullarindan olumsuz etkilenseler
de okuldaki sorunlarla bogusmaktan yilmadiklari, bunlarla miicadele etmeye kararli
olduklar1 ve bu okula gelirken isteksizlik duymadiklari, fiziksel anlamda belki
yorulduklari, ancak zihinsel anlamda bunlarin {istesinden gelebileceklerine
inandiklar1 anlamina gelebilir.

Son olarak, kiiltiir dersleri O0gretmenlerinin, "Bu Okulda Calismayr Baska
Kiiltiir Dersi Ogretmenlerine de Tavsiye Ederim" ifadesine (x=1,65-Nadiren) diisiik
diizeyde katilim gosterdikleri, yani 0gretmenlerin bu okulda ¢alismaktan cok da
memnun olmadiklar1 anlamina gelebilir. Bu durum, 6gretmenlerin bu okulu, kiiltiir

dersleri Ogretmenleri i¢in calisilacak ideal bir okul olarak gormedikleri, mesleki
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doyuma ulasamadiklarindan, baskalarma da burada calismayr Onermeyi

diisiinmedikleri anlamina gelebilir.

IV.2.4. Kiiltiir Dersleri Ogretmenlerinin Bagimli Sorular Disindaki “Diger
Goriisleriyle” Ilgili Tartismalar

Ogretmenlerin uygulanmakta olan simif gecme sisteminden rahatsiz olduklari
goriilmektedir. Bu durum kiiltiir dersleri 6gretmenlerinin,

e Ogrencilerin kredisi yiiksek olan meslek derslerine daha fazla 6nem
vererek, notlarini yiiksek tutmay1 bu sayede de diger derslerden basarili
sayllmanin hesaplarini yapmalarindan rahatsiz olduklari,

¢ Bu not sisteminin kiiltiir derslerine olan ilgiyi ve motivasyonu daha da
azalttigina inandiklari

anlamina gelebilir.
Kiiltiir dersleri 6gretmenlerinin, bazi derslerin ders saatinin az olmasindan
sikayet ettikleri goriilmektedir. Bu durum 6gretmenlerin,

e Ders siiresinin, konularin yetismesi icin yetersiz olduguna inandiklari,

e Kisith siire icinde Ogrencilerle iletisim kuramadiklarindan sikayet
ettikleri,

e Ogrencilerin sorunlariyla ilgilenmeye  zaman bulamadiklarindan
sikayet ettikleri,

e Ders saatinin az olmasinin, 6grencilerin bu dersi daha da Onemsiz
gormelerine ve ilgi gdstermemelerine nenden oldugunu diisiindiikleri,

anlamina gelebilir.
Ozellikle sayisal dersler kapsamindaki kiiltiir dersleri 6gretmenlerinin biiyiik

cogunlugu, uygulanmakta olan kendi dersleriyle ilgili miifredatin bu okullardaki
ogrenciler icin uygun olmadigini ifade etmislerdir. Bu durum sayisal dersler ya da
fen dersleri olarak adlandirilan grupta yer alan brans 6gretmenlerinin,

e Endiistri meslek liselerindeki 6grencilerin ilkogretimden gelen alt
yapilarinin zayif olduguna ve bu derslere ait miifredatin tam anlamiyla
islenmesinin miimkiin olmadigina inandiklar,

e Uygulanan miifredatin genel liselerle ayni diizeyde olmasinin, bu
okuldaki Ogrencileri fazla zorlandigina ve Ogrencilerin buna direng

gosterdiklerine inandiklari,
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e Meslek liselerinde, basta fen dersleri grubunda yer alan fizik,
matematik, kimya ve biyoloji gibi derslerin miifredatlarinin
sadelestirilmesi gerektigine inandiklari,

anlamina gelebilir.

IV.3. SONUCLAR
Bu boliimde endiistri meslek liselerindeki kiiltiir dersleri 6gretmenlerinin
meslege yabancilagmalarinin ve kuruma (okula) yabancilasmalarinin nedenlerine

iliskin sonuglar verilmistir.

IV.3.1. Kiiltiir Dersleri Ogretmenlerinin Kisisel Bilgilerine Iliskin Sonuclar
Bu boliimde, kiiltiir dersleri 0gretmenlerinin kisisel bulgularina ait sorulara
verdigi cevaplara iliskin sonuclar verilmektedir.

1) Arastirmaya katilan 6gretmenlerin, az bir farkla da olsa ¢ogunlugunu
(%51,5) bayan 6gretmenler olusturmaktadir.

2) Arastirmaya katilan ogretmenlerin %10,9’unu yabanci dil, %10,2’sini
kimya, %12,3’linli matematik, %8,9’unu biyoloji, %14’tinii Tiirk dili
ve edebiyati, %10,2’sini fizik, %12,6’s1 tarih — cografya , %12,3’{inii
felsefe grubu - din kiiltiirii ve ahlak bilgisi, %8,5’ini resim, miizik,
beden egitimi brans 6gretmenleri olusturmustur.

3) Arastirmaya katilan ogretmenlerin meslekte calisma siireleri, 1-5 yil
olanlar %24,9 , 6-10 yil olanlar %41, 11-15 yil olanlar %19,1 16-
20 y1l olanlar %8.,2, 20 yil ve istii olanlar ise %6,8 olarak dagilim
gostermistir. Buna gore arastirmaya katilan 6gretmenlerin
cogunlugunun %41 ile 6-10 yillik mesleki kideme sahip olan
ogretmenler oldugu goriilmektedir

4) Arastirmaya katilan Ogretmenlerin su an calistiklart okuldaki c¢alisma
stireleri, 1-5 yil olanlar %70, 6-10 yil olanlar %22,9 , 11-15 yil olanlar
%3,1 , 16-20 y1l olanlar %3,1 , 20 yil ve iistii olanlar ise %1 olarak
dagilim gostermistir. Buna gore aragtirmaya katilan 6gretmenlerin %701,
su an cahstiklarn okullarda 1-5 yillik calisma  siiresine sahip olan

ogretmenlerden olugmaktadir.
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IV.3.2. Kiiltiir Dersleri Ogretmenlerinin, Bagimsiz Degiskenlere Gore Bagimli

Sorulara Verdigi Cevaplara iliskin Sonuclar

IV.3.2.1. “Cinsiyet” Degiskenine Gore Meslege Yabancilasmayla Ilgili
Sorulara Verilen Cevaplara Iliskin Sonuglar
Bu boliimde, Kkiiltiir dersleri Ogretmenlerinin, cinsiyet degiskenine gore
“meslege yabancilasma” ile ilgili sorulara verdikleri cevaplara iligkin sonuglar
verilmektedir.
Erkek 6gretmenler,
1) Ogrencilerin ilgisizliginden daha cok rahatsiz olmakta ve kendilerini
derse verememektedirler.
2) Ogrencilerin sorunlariyla ilgilenmek igin ders disinda daha az zaman
ayirmaktadirlar.
Bayan dgretmenler,
1) Bu okulda 6gretmen olmaktan gurur duymamaktadirlar.
2) Bu okulda calistyor olmanin, yeteneklerini korelttigini daha cok
diistinmektedirler.
3) Ogrencilerin 6grenme isteksizliginin, kendilerinde tembellesmeye yol
actigini daha fazla diisiinmektedirler.
4) Bu okulda verdikleri bilgilerin bir ise yaramayacagina daha c¢ok

inanmaktadirlar.

1V.3.2.2. “Cinsiyet” Degiskenine Gore Kuruma Yabancilasmayla Ilgili
Sorulara Verilen Cevaplara Iliskin Sonuclar
Bu boliimde, kiiltiir dersleri 6gretmenlerinin, cinsiyet degiskenine gore
“kuruma yabancilagma” ile ilgili sorulara verdikleri cevaplara iliskin sonuclar
verilmektedir.
Erkek o6gretmenler,
1) Bu okulda Kkiiltiir dersleri 6gretmenlerine nem verilmedigine daha fazla
inanmaktadirlar.
2) Okulun basarisi icin canla bagla ¢alismay1 daha az diisiinmektedirler.
Bayan Ogretmenler,
1) Kendilerini okulun bir parcasi olarak gérmemekte ve giiclii bir baglilik

duymamaktadirlar.
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2)

3)
4)
5)
6)

7
8)

9)

Yoneticilerin,  kendilerinin  yararim  diisiindiigiine  daha  az
inanmaktadirlar.

Yonetime okulun isleyisiyle ilgili onerilerde bulunmamaktadirlar.
Derslerini verdikten hemen sonra okuldan ayrilmaktadirlar.

Bagska bir okulda daha verimli olacaklarini daha ¢ok diisiinmektedirler.
Toplantilara ilgi duymamakta ve de fikirlerini sOylemeye gerek
gormemektedirler.

Bu okulu ideal bir okul olarak gérmemektedirler.

Bu okulda bilgilerini ve iiretkenliklerini goOsterecek bir ortam
bulmadiklarindan sikayet etmektedirler.

Okulun kosullarindan daha fazla olumsuz etkilenmekte ve de isteksizlik

ve bikkinlik hissetmektedirler.

10) Bu okulda kendilerini daha fazla kérelmis hissetmektedirler.

11)Bu okulda 6grenme ve arastirma istegi de geregi de duymamaktadirlar

12)Meslek dersleri 6gretmenleriyle kiyaslanmaktan daha fazla rahatsiz

olmaktadirlar.

IV.3.2.3. “Ogretmenlik Dali” Degiskenine Gore “Meslege Yabancilasmayla”

Ilgili Sorulara Verilen Cevaplara Iliskin Sonuclar

Bu boliimde, kiiltiir dersleri Ogretmenlerinin, 6gretmenlik dali (brans)

degiskenine gore “meslege yabancilasma” ile ilgili sorulara verdikleri cevaplara

iliskin sonuclar verilmektedir.

Fizik bransindaki ogretmenler,

1)
2)
3)
4)

5)

6)

Yaptiklari isi daha diisiik diizeyde anlamli bulmaktadirlar.

Sinavlarda ayni tip soru sormay1 daha cok tercih etmektedirler.

Bu okulda yaptiklar1 1isin, yeteneklerini korelttigini daha ¢ok
diistinmektedirler.

Ogrenci isteklerine karsilik verirken, diger dal ogretmenlerine oranla
daha agirdan almaktadirlar.

Ogrencilerin derslerinde isteksiz olmalarim1 kendi sorunlar1 olarak
gormemektedirler.

Egitsel kol etkinliklerini zoraki ve goniilsiiz yerine getirmektedirler.
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Matematik bransindaki 6gretmenler,
1) Bu okulda yaptiklar1 1isin, yeteneklerini korelttigini daha fazla
diistinmektedirler.
2) Ogrencilerin derslerine kars1 ilgisiz olmalarim kendi sorunlari olarak
gormemektedirler.
3) Egitsel kol etkinliklerini zoraki ve goniilsiiz yerine getirmektedirler.
4) Dersleri disinda 6grenci sorunlariyla ilgilenmek icin daha az zaman
ayirmaktadirlar.
Kimya bransindaki Ogretmenler,
1) Egitsel kol etkinliklerini zoraki ve goniilsiiz yerine getirmektedirler.
Yabanci Dil bransindaki 6gretmenler,
1) Ogrencilerin derslerine kars1 ilgisiz olmalarin1 kendi sorunlari olarak
gormemektedirler.
2) Haftanin en giizel giiniiniin cuma giinii oldugunu diistinmektedirler.
3) Egitsel kol etkinliklerini zoraki ve goniilsiiz yerine getirmektedirler.
Felsefe-din kiiltiirii ve ahlak bilgisi grubundaki bransg ogretmenleri,
1) Egitsel kol etkinliklerini zoraki ve goniilsiiz yerine getirmektedirler.
2) Dersleri disinda Ogrenci sorunlariyla ilgilenmek icin daha az zaman
ayirmaktadirlar.
Tarih-cografya grubundaki brans 6gretmenleri,
1) Egitsel kol etkinliklerini zoraki ve goniilsiiz yerine getirmektedirler.
Biyoloji bransindaki 6gretmenler,
1) Egitsel kol etkinliklerini zoraki ve goniilsiiz yerine getirmektedirler.
Tiirk dili ve edebiyati bransindaki Ogretmenler,

1) Egitsel kol etkinliklerini zoraki ve goniilsiiz yerine getirmektedirler.

IV.3.2.4. “Ogretmenlik Dali” Degiskenine Gore “Kuruma Yabancilasmayla”

[lgili Sorulara Verilen Cevaplara Iliskin Sonuclar

Bu boliimde, kiiltiir dersleri Ogretmenlerinin, 6gretmenlik dali (brans)

degiskenine gore “meslege yabancilasma” ile ilgili sorulara verdikleri cevaplara

iliskin sonuclar verilmektedir.

Fizik bransindaki ogretmenler,
1) Meslek dersleri 6gretmenlerinin isteklerine oncelik verilmesinden daha

fazla rahatsiz olmaktadirlar.
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2) Derslerini verdikten sonra hemen okuldan ayrilmaktadirlar.
3) Uygun bir okul bulunca oraya ge¢cmeyi daha fazla diisiinmektedirler.
4) Okuldaki etkinliklere daha az katilmaktadirlar.
5) Bu okulda kendilerini gelistirme, arastirma ve 6grenme iste8i de geregi
de duymamaktadirlar.
Matematik bransindaki 6gretmenler,
1) Meslek dersleri 6gretmenlerinin isteklerine oncelik verilmesinden daha
fazla rahatsiz olmaktadirlar.
2) Okulla ilgili gorevlerini daha fazla umursamamaktadirlar.
3) Kendilerine verilmedikce sorumluluk almak istememektedirler.
4) Derslerini verdikten sonra hemen okuldan ayrilmaktadirlar.
5) Okuldaki etkinliklere daha az katilmaktadirlar.
6) Bu okulda kendilerini gelistirme, arastirma ve 6grenme istegi de geregi
de duymamaktadirlar.
Yabanci dil brangindaki 6gretmenler,
1) Okulla ilgili gorevlerini daha fazla umursamamaktadirlar.
2) Kendilerine verilmedikce sorumluluk almak istememektedirler.
3) Derslerini verdikten sonra hemen okuldan ayrilmaktadirlar.
4) Okuldaki etkinliklere daha az katilmaktadirlar.
Kimya bransindaki 6gretmenler,
1) Derslerini verdikten sonra hemen okuldan ayrilmaktadirlar.
2) Okuldaki etkinliklere daha az katilmaktadirlar.
Felsefe-din kiiltiirii ve ahlak bilgisi grubundaki brang ogretmenleri,
1) Okul kendileri i¢in bir ge¢im kaynagi olarak gérmektedirler.
2) Okulla ilgili gorevlerini daha fazla umursamamaktadirlar.
3) Derslerini verdikten sonra hemen okuldan ayrilmaktadirlar.
Tarih-cografya grubundaki brans &gretmenleri,
1) Derslerini verdikten sonra hemen okuldan ayrilmaktadirlar.
Biyoloji brangindaki Ogretmenler,

1) Derslerini verdikten sonra hemen okuldan ayrilmaktadirlar.
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IV.3.2.5. “Meslekte Calisma Siiresi” Degiskenine Gore ‘“Meslege
Yabancilagmayla” Ilgili Sorulara Verilen Cevaplara iliskin Sonuclar
Bu boliimde, kiiltiir dersleri 6gretmenlerinin, meslekte ¢alisma siiresi (mesleki
kidem) degiskenine gore “meslege yabancilasma” ile ilgili sorulara verdikleri
cevaplara iliskin sonuclar verilmektedir.
Mesleki kidemi 6-10 yil olan kiiltiir dersleri 6gretmenleri,
1) Bu okulda giinliik plan ya da ders plam1 yapmanin gereksiz oldugunu
daha fazla diisiinmektedirler.
2) Ogrencilerin ilgisizliginden daha fazla etkilenmekte ve kendilerini derse
vermekte zorlanmaktadirlar.
Mesleki kidemi 11-15 yil olan kiiltiir dersleri 6gretmenleri,
1) Yaptiklari isi daha diisiik diizeyde anlamli bulmaktadirlar.
2) Bu okulda derslere girmeden Once hazirhk yapmaya gerek
duymamaktadirlar.
3) Sinavlarda hep ayn1 tip soru sormay1 daha fazla tercih etmektedirler.
4) Bu okulda yaptiklar1 isin yeteneklerini korelttigini  daha fazla
diistinmektedirler.
5) Ogrencilerin 6grenme isteksizliginin, kendilerini de tembellige ittigine
daha fazla inanmaktadirlar.
Mesleki kidemi 16-20 yil olan kiiltiir dersleri 6gretmenleri,
1) Yaptiklari isi daha diisiik diizeyde anlamli bulmaktadirlar.
2) Sinavlarda hep ayn tip soru sormayi1 daha fazla tercih etmektedirler.
Mesleki kidemi 20 yil ve iistii olan kiiltiir dersleri 6gretmenleri,
1) Bu okulda derslere girmeden Once hazirhk yapmaya gerek

duymamaktadirlar.

IV.3.2.6. “Meslekte Calisma Siiresi” Degiskenine Gore “Kuruma
Yabancilasmayla” Tlgili Sorulara Verilen Cevaplara iliskin Sonuclar
Mesleki kidemi 1-5 yil olan kiiltiir dersleri 68retmenleri,
1) Uygun bir okul bulunca oraya ge¢cmeyi daha fazla diisiinmektedirler.
Mesleki kidemi 6-10 yil olan kiiltiir dersleri 6gretmenleri,
1) Uygun bir okul bulunca oraya ge¢cmeyi daha fazla diisiinmektedirler.

2) Baska bir okulda daha verimli olacaklarin1 daha fazla diisiinmektedirler.
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3) Okuldaki meslek¢i — Kkiiltiircii ayrnmindan daha fazla rahatsiz
olmaktadirlar.

4) Bu okulu, ¢aligilacak ideal bir okul olarak gormemektedirler.

5) Bu okulda 6grenme ve arastirma istegi de, geregi de duymamaktadirlar.

Mesleki kidemi 11-15 yil olan kiiltiir dersleri 6gretmenleri,

1) Yonetimin, kendilerinin yararimi diisiindiigiine daha az inanmaktadirlar.

2) Okuldaki meslek¢i — kiiltiircii ayrimindan daha fazla rahatsiz
olmaktadirlar.

3) Bu okulu, calisilacak ideal bir okul olarak gormemektedirler.

4) Bu okulda 6grenme ve arastirma istegi de, geregi de duymamaktadirlar.

Mesleki kidemi 16-20 yil olan kiiltiir dersleri 6gretmenleri,

1) Yonetimin, kendilerinin yararim diisiindiigiine daha az inanmaktadirlar.

2) Okulu kendileri i¢in bir ge¢im kaynagi olarak gormektedirler.

3) Meslek dersleri 6gretmenlerinin isteklerine oncelik verilmesinden daha
fazla rahatsiz olmaktadirlar.

4) Bu okulda kiiltiir dersleri 6gretmenlerine 6nem verilmedigine daha fazla
inanmaktadirlar.

5) Okulun ogrenci profiliyle 1ilgili olumsuz yargilardan daha fazla
etkilenmekte ve daha fazla zorlanmaktadirlar.

6) Okul kosullarindan olumsuz etkilenmekte, daha fazla isteksizlik ve

bikkinlik yasamaktadirlar.

1V.3.2.7. Ogretmenlerde, “Bu Okuldaki Calisma Siiresi” Degiskenine Gore
“Meslege Yabancilasmayla” Ilgili Sorulara Verilen Cevaplara Iliskin Sonuclar
Bu boliimde, kiiltiir dersleri 6gretmenlerinin, bu okuldaki caligma siiresi
degiskenine gore “meslege yabancilasma” ile ilgili sorulara verdikleri cevaplara
iliskin sonuclar verilmektedir.
Bu okuldaki ¢alisma siiresi 1-5 yil olan kiiltiir dersleri 6gretmenleri,
1) Sinavlarda hep ayni tip soru sormay1 daha fazla tercih etmektedirler.
2) Bu okulda 6gretmen olmaktan gurur duymamaktadirlar.
3) Bu okulda yaptiklar1 isin yeteneklerini korelttigini  daha fazla
diistinmektedirler.
4) Ogrencilerin ilgisizliginden daha fazla etkilenmekte ve kendilerini derse

vermekte zorlanmaktadirlar.
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5) Ogrencilerin 6grenme isteksizliginin, kendilerini de tembellige ittigine
daha fazla inanmaktadirlar.
Bu okuldaki ¢alisma siiresi  6-10 y1l olan kiiltiir dersleri 6gretmenleri,
1) Sinavlarda hep ayni tip soru sormay1 daha fazla tercih etmektedirler.
2) Bu okulda yaptiklar1 isin yeteneklerini korelttigini  daha fazla
diistinmektedirler.
3) Ogrencilerin ilgisizliginden daha fazla etkilenmekte ve kendilerini derse

vermekte zorlanmaktadirlar.

IV.3.2.8. “Bu Okuldaki Calisma Siiresi” Degiskenine  Gore “Kuruma
Yabancilasmayla” Ilgili Sorulara Verilen Cevaplara iliskin Sonuclar
Bu boliimde, kiiltiir dersleri 6gretmenlerinin, bu okuldaki caligma siiresi
degiskenine gore “kuruma yabancilasma” ile ilgili sorulara verdikleri cevaplara
iliskin sonuclar verilmektedir.
Bu okuldaki ¢alisma siiresi 1-5 yil olan kiiltiir dersleri 6gretmenleri,
1) Kendilerini okulun 6nemli bir parcasi olarak géormemekte ve giiclii bir
baglilik duymamaktadirlar.
2) Uygun bir okul bulunca oraya ge¢cmeyi daha fazla diisiinmektedirler.
3) Baska bir okulda daha verimli olacaklarin1 daha fazla diisiinmektedirler.
4) Bu okulu ¢alisilacak ideal bir okul olarak gormemektedirler.
5) Okulumun basarisi i¢in canla bagla calismay1 daha az diisiinmektedirler.
6) Bu okulda kendilerini daha fazla korelmis hissetmektedirler.
7) Bu okulda 6grenme ve arastirma istegi de, geregi de duymamaktadirlar.
Bu okuldaki ¢alisma siiresi 6-10 y1l olan kiiltiir dersleri 6gretmenleri,
1) Uygun bir okul bulunca oraya ge¢cmeyi daha fazla diisiinmektedirler.
2) Bu okulda calismay1 diger kiiltiir dersleri 6gretmenlerine tavsiye etmeyi
daha az diisiinmektedirler.
3) Baska bir okulda daha verimli olacaklarin1 daha fazla diisiinmektedirler.
4) Bu okulu ¢alisilacak ideal bir okul olarak gormemektedirler.
5) Okulumun basarisi i¢in canla bagla calismay1 daha az diisiinmektedirler.
6) Bu okulda kendilerini daha fazla korelmis hissetmektedirler.

7) Bu okulda 6grenme ve arastirma istegi de, geregi de duymamaktadirlar.
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IV.3.3. Kiiltiir Dersleri Ogretmenlerinin, Bagimli Sorulara Verdigi Cevaplarin

Frekans, Yiizde, Ortalama Ve Standart Sapma Dagilimlarina iliskin Sonuglar

IV.3.3.1. Kiiltiir Dersleri Ogretmenlerinin, “Meslege Yabancilasmayla” Ilgili
Bagimli Sorulara Verdikleri Cevaplarin Frekans, Yiizde, Ortalama Ve Standart
Sapma Dagilimlarina iliskin Sonuglar

Bu boliimde, kiiltiir dersleri 6gretmenlerinin, “meslege yabancilasma” ile ilgili
sorulara verdikleri cevaplarin frekans, yiizde, ortalama ve standart sapma
dagilimlarina iliskin sonuglar verilmektedir. Kiiltiir dersleri 6gretmenleri genel
olarak,

1) En ¢ok oOgretmen olarak toplumsal bir sorumluluklart oldugu
diistincesine katilmaktadirlar.

2) Ogrencileri giidiillemeye coklukla 6nem vermektedirler.

3) Ogretmen olarak yaptiklar1 isi anlamli bulduklarim daha cok
diistinmektedirler.

4) Derslerde oOgrencilerin bireysel farkliliklarina gore degisik yollar
izlenmesi diisiincesine daha fazla katilmaktadirlar.

5) Derse gec girmek icin bahaneler yaratma diisiincesine diisiik diizeyde
katilmaktadirlar.

6) Ogrenci isteklerine karsilik verirken agirdan alma diisiincesine daha az
katilmaktadirlar.

7) Derslerinde Ogretim ilkelerini goz Oniinde bulundurmama diisiincesine
katilmamaktadirlar.

8) Bu okulda verdikleri bilgilerin bir ise yaramayacag ifadesine

katilmamaktadirlar.

IV.3.3.2. Kiiltiir Dersleri Ogretmenlerinin, Kuruma Yabancilasmayla Ilgili
Bagimli Sorulara Verdigi Cevaplarin Frekans, Yiizde, Ortalama Ve Standart Sapma
Dagilimlarina Iliskin Sonuglar

Bu boliimde, kiiltiir dersleri 6gretmenlerinin, “kuruma yabancilasma” ile ilgili
sorulara verdikleri cevaplarin frekans, yiizde, ortalama ve standart sapma
dagilimlarina iligkin sonuclar verilmektedir. Kiiltiir dersleri Ogretmenleri genel
olarak,

1) Okuldaki degisikliklere uyum sagladiklarini diisiinmektedirler.
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2) Gerektiginde yasal haklarmmi  sonuna  kadar  kullanacaklarini
diistinmektedirler..

3) Okulun basarist1 i¢in canla basla c¢alisma diisiincesine ¢oklukla
katilmaktadirlar.

4) Okulda kendilerini giiven ve huzur i¢inde hissetmektedirler.

5) Okulla ilgili gorevlerini umursamadiklariyla ilgili diisiinceye daha az
katilmaktadirlar.

6) Okulda yalmizlik hissettikleri diisiincesine daha az katilmaktadirlar.

7) Okuldaki meslekg¢i-kiiltiircii ayrimi, islerinde zorlanmalarina diisiik
diizeyde etkili olmaktadir.

8) Okuldaki etkinliklere katilmamayla ilgili diisiinceye diisiik diizeyde
katilmaktadirlar.

9) Okula gelme fikrinin yorgunluk uyandirdigr ifadesine diisiik diizeyde
katilmaktadirlar.

10)Bu okulda ¢alismay1 bagka kiiltiir dersleri 6gretmenlerine tavsiye etmeyi

daha az diistinmektedirler.

IV.3.4. Kiiltiir Dersleri Ogretmenlerinin Bagimli Sorular Disindaki “Diger
Goriisleriyle” Tlgili Sonuclar
1) Kiiltiir dersleri 6gretmenleri, uygulanmakta olan simif ge¢cme ve not
sisteminin degismesi gerektigini diislinmektedirler.
2) Bazi derslerin ders saatinin az olmasinin bir ¢ok sorunu da beraberinde
getirdigini, bu derslerin verimsiz gectigini diisiinmektedirler.
3) Fen dersleri grubunda yer alan fizik, matematik, kimya ve biyoloji
dersleriyle ilgili miifredatin, meslek liseleri i¢in agir ve uygulanmasinin

zor oldugunu diisiinmektedirler.

IV.3.5. Alt Problemlere Gore Sonuglar

1) Kiiltiir dersleri 6gretmenlerinin meslege yabancilasma diizeylerinin;

a) Cinsiyet  degiskenine gore anlamli bir farklilik gosterdigi, bu
farkliligin da bayan Ogretmenler lehine oldugu goriilmiistiir. Yani
bayan Kkiiltiir dersleri 6gretmenlerinin, erkek Ogretmenlere gore daha

fazla meslege yabancilagsma yasadiklar1 anlasilmaktadir.
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b) Ogretmenlik dali degiskenine gore anlamli bir farklilik gosterdigi ve
bu farkliligin agirlikli olarak fizik ve matematik, sonrasinda da
yabanct dil Ogretmenleri lehine oldugu goriilmiistiir. Meslek
liselerinde o6grencilerin en fazla zorlandiklar1 dersler olarak bilinen
fizik, matematik ve yabanci dil brang 6gretmenlerinin digerlerine gore

daha fazla meslege yabancilagsma yasadiklari sonucuna ulagilmistir.

c) Meslekteki calisma siiresi degiskenine gore anlamli bir farklilik
gosterdigi, bu farkliligin 11-15 yil mesleki kidemi olan 6gretmenler
lehine oldugu goriilmiistiir. 11-15 yillik mesleki kideme sahip kiiltiir
dersleri Ogretmenlerinin meslege daha fazla yabancilastiklar

sonucuna ulasilmistir.

d) Su anki okuldaki calisma siiresi degiskenine gore anlamli bir farklilik
gosterdigi, bu farkliligin bu okuldaki calisma siireleri 1-5 yil olanlar
ile 6-10 yil olan kiiltiir dersleri Ogretmenleri lehine oldugu
goriilmiistiir. Su an calistiklar1 okulda, digerlerine gore yeni sayilan
(1-5 yillik ve 6-10 yillik) kiiltiir dersleri 6gretmenlerinin meslege daha

fazla yabancilastiklar1 sonucuna ulasilmastir.

2) Endiistri meslek lisesi 0grencilerinin davranis ve yaklagimlarimn, kiiltiir

dersi ogretmenlerinin meslege yabancilasmalarina orta diizeyde etkisi

oldugu goriilmiistiir.

3) Okulun yapis1 ve calisma kosullarinin, kiiltiir dersi Ogretmenlerinin

meslege yabancilasmalarina etkisi biiyiiktiir.

4) Kiiltiir dersleri 6gretmenlerinin kuruma yabancilasmalarinin;

a) Cinsiyet degiskenine gore anlamli bir farklihik gosterdigi, bu
farkliligin bayan 6gretmenler lehine oldugu, yani bayan 6gretmenlerin

daha fazla okula (kuruma) yabancilagsma yasadiklar1 goriilmiistiir.

b) Ogretmenlik dali degiskenine gore anlamli bir farklilik gosterdigi, bu
farklilagsmanin en fazla fizik ve matematik, sonrasinda ise yabanci dil
ile din kiiltiiri ve ahlak bilgisi branslarindaki Ogretmenler lehine
oldugu, bu Ogretmenlerin diger Kkiiltiir dersleri ogretmenlerine gore

daha fazla okula yabancilastiklar1 goriilmiistiir.
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5)

6)

7

c) Meslekteki calisma siiresi degiskenine gore anlamli bir farklilik
gosterdigi, bu farkliligin mesleki kidemleri 6-10 yil, 11-15 y1l ve 16-
20 yil olan Ogretmenler lehine oldugu, bu 6gretmenlerin mesleki
kidemleri 1-5 yil olanlar ile 20 yil ve istii olan kiiltiir dersleri

ogretmenlerine gore daha fazla okula yabancilastiklart goriilmiistiir.

d) Su anki okulda calisma siiresi degiskenine gore anlamli bir farklilik
gosterdigi, bu farkliligin bu okuldaki kidemleri 1-5 yil olanlar ile 6-10
yil olan kiiltiir dersleri 6gretmenleri lehine oldugu, bu 6gretmenlerin

daha fazla kuruma yabancilastiklart goriilmiistiir.

Okulun yapis1 ve calisma kosullarinin, kiiltiir dersi O0gretmenlerinin
kuruma yabancilasmalarina yilksek diizeyde etkisinin oldugu
gorilmiustiir.

Okul  yOnetiminin  kiltir  dersi ~ Ogretmenlerinin ~ kuruma

yabancilagsmalarina diisiik diizeyde etkisi oldugu goriilmiistiir.

Kiiltiir dersleri Ogretmenlerinin meslege yabancilagsma diizeyleri ile
kuruma yabancilasma diizeyleri arasinda anlamli bir iligki bulunmustur.
Meslege yabancilasma yasayan Kkiiltiir dersleri Ogretmenlerinin ayni

zamanda kuruma yabancilasma da yasadiklari sonucuna ulagilmistir.
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BOLUM V

SON DEGERLENDIRMELER VE ONERILER

Arastirmanin bu boliimiinde elde edilen bulgulardan ve ulasilan sonuclardan
faydalanilarak, endiistri meslek liselerindeki Kkiiltiir dersleri 6gretmenlerinin
yasadiklar1 yabancilasma nedenlerinin Ogrenilmesi ve giderilmesi yolunda

alinabilecek onlemler i¢in asagidaki onerilerde bulunulmustur.

V.1. MESLEGE YABANCILASMAYI ONLEMEYE YONELIK
ONERILER

1) Ogretmenlerin meslege yabancilasmalarmin Onlenmesi igin 6nemli
adimlardan biri, 6gretmen yetistiren kurumlara 6gretmenlik meslegini
gercekten seven ve benimseyen bireylerin alinmasina yonelik 6nlemlerin

alinmasi ve yeni diizenlemeler yapilmasidir.

2) Uygulanmakta olan sinif gegme ve not sisteminin, 6grencilerin kredisine
gore ders segmelerine ve digerlerini boslamalarina yol agmaktadir. Bu
nedenle, Ozellikle meslek liselerinde kiiltiir dersleri 6gretmenlerinin
zorlanmalarinda olumsuz etkisi olan sinif gecme sisteminin yeniden

diizenlenmesi gerekmektedir.

3) Bazi derslerin haftalik ders saatinin tek saat olmasinin bir ¢ok sorunu da
beraberinde getirdigi, bu derslerde bazi konularin gecistirildigi yada hig
islenemedigi, Ogrencilerin bu dersleri 6nemsemedigi, Ogretmenlerin
ogrencileri tantyamadigi ve sorunlariyla ilgilenemedigi bilinmektedir..
Ogretmenlerin bu sorunlardan biiyiik 6lciide olumsuz etkilendigi goz
oniinde bulundurularak ders saatlerinin en az 2 saate cikarilmasi

gerekmektedir.

4) Derslerden basarisiz olan ve sikilan 6grencilerin yasadigi sorunlardan
ogretmenler de olumsuz etkilenmektedir. Bu nedenle, ozellikle fen

derslerine ait miifredatin meslek liselerindeki Ggrenciler icin yeniden
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5)

6)

7)

8)

9)

diizenlenmesi, temel diizeyde ve ihtiyaglar  dogrultusunda

sadelestirilmesi gerekmektedir.

Ogretmenler,  derslerde  Ogrencilerin  ilgisini  cekmeye  ve
motivasyonlarim yiiksek tutmaya yonelik yontemler kullanmali, bunun

icin zaman ayirip, 0zel ilgi gostermelidirler.

Kiiltiir dersleri 6gretmenleri 6ncelikle kendi derslerini  kendileri
onemsemeli ve bunu Ogrencilerine de hissettirmelidirler. Dersin
amaclari, ulasilacak hedefler ve kazanmimlar 6grencilere iyice anlatilmali

ve sik araliklarla vurgulanmalidir.

Ogretmen, 6grencilerin ilgisizliginden ve isteksizliginden yilmamali,

aksine onlara bir seyler 6gretme kararliginda oldugunu gostermelidir.

Kiiltiir dersleri 6gretmenleri, basta meslek dersleri 6gretmenleri olmak
tizere, okul idaresi ve velilerle sik sik goriis alis verisinde bulunarak,
ogrencilerin kendilerine ve derslerine bakis acisin1 degistirmeye

caligmalidirlar.

Kiiltiir dersleri 6gretmenleri, dersleri disindaki zamanlarda da
ogrencileriyle birlikte ayn1 ortami paylasabilecekleri etkinlikler
diizenlemelidir. Ogrencileri tanimaya, onlarla daha fazla iletisim
kurmaya calismali, boylece 6grencilerin kendileri yada dersleriyle ilgili

sorunlarin1 ¢ozmelerinde daha aktif rol iistlenmelidir.

10)Kiiltiir dersleri 6gretmenleri, Ogrencilerin isteksizligi ve ilgisizliginin

kendilerini tembellige itmesine izin vermemeli, bunun icin derslerine her
zaman hazirhikli girmeli, yeni yontemler ve materyaller kullanarak

ogrencilerin ilgisini toplamaya calismalidirlar.

11)Ogretmenler, yaptiklar1 isin sonunda emeklerinin bosa gitmedigini,

insanlara ve topluma yararli bir hizmette bulunduklarin1 gordiiklerinde
mutlu olurlar ve yaptiklar1 isi anlamlandirabilir. Bu nedenle 6ncelikle
Ogretmenlerin, yaptiklar1 isin yararina ve Onemine inanmalari,
ogrencilerini de buna inandirmalar1 gerekmektedir. Kiiltiir dersleri
ogretmenleri olarak bir meslek sahibi adaymma hangi katkilar

saglayacaklarinin net ve kesin bicimde aciklanmasi1 gerekmektedir.
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12)Kiiltiir dersleri 6gretmenlerinin, kendilerinin endiistri meslek liselerinde
gecici olduklarini diistinmeleri, ilk firsatta baska bir okula gecmeyi
beklemeleri, okula, 6grencilere ve sorunlarina karsi kayitsiz olmalarina
yol agmaktadir. Halbuki, her ne sartta olursa olsun, calisma ortamindaki
her tiirli problemin sadece yoOnetimin ya da meslek dersi
ogretmenlerinin degil ayn1 zamanda kendi sorunu olarak gormek,
bunlara duyarla olmak ve cozmeye cabalamak, sorumluluk almak

ogretmeni okulda daha giiclii kilacak, kabul gorecektir.

13)Ogretmenlerin, kendilerinden gerek bireysel gerekse derslerle ilgili
konularda isteklerde bulunan Ogrencilere soguk davranmalari,
terslemeleri veya agirdan alip oyalamalari, Ogrencileri kendilerinden
uzaklastiracak, derslere ilgilerinin de azalmasina yol acacaktir. Bunu
tersine ¢evirerek, Ogrencilerin isteklerini dinlemek, yerinde ve
uygulanabilir olanlart degerlendirmek, olmayacak isteklerin de
gerekcelerini agiklamak Ogrencilerle iletisimi giiclendirecektir. Boylece
kendilerine zaman ayrildiginmi, deger verildigini ve goriislerinin
dinlenildigini goren Ogrenciler, derslerine olan ilgilerini arttiracaklar ve

ogretmenlerinin de isteklerini 6nemseyeceklerdir.

14)Egitsel kol etkinlikleri yeni adiyla kuliip etkinlikleri Ogrencilerin
sosyallesmesi, birbirleriyle iletisimlerinin gii¢lendirilmesi, ve kendilerini
ifade edebilecekleri ortamlarin saglanmasi bakimindan Onem
tasimaktadir. Ozellikle meslek liselerindeki dgrencilerin biiyiik eksikligi
olarak goriilen sosyallesme olgusunun 6nemi her firsatta vurgulanmasina
ragmen, bu etkinlikler genelde formalitelerle sinirlanmaktadir. Bu
sorunun altinda, maalesef Ogretmenlerin bu etkinlikleri yeterince
Onemsememesi, zaman ayirmamast ve de okul yOnetimlerinin bu
etkinliklere uygun ortam ve kosullar1 saglamamas1 yatmaktadir. Bunun
giderilmesi icin Oncelikle 6gretmenlerin bu etkinliklerin onemine ve
yararina inanmalari, bu inanca Ogrencileri de ortak etmeleri ve
yoneticileri uygun olanaklarin saglanmasi konusunda ikna etmeleri,

gerektiginde zorlamalar1 gerekmektedir.

15) Kiiltiir dersleri ogretmenlerinin de meslek dersleri 6gretmenleri gibi

ogrencilerle daha fazla etkilesim iginde olabilecekleri ortamlar
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hazirlamasi, ders disi zamanlarda da Ogrencilerle paylasimlarda
bulunmas: gerekmektedir. Bu sayede ogrencileri daha iyi taniyip, onlari

farkli yonleriyle daha saglikli degerlendirebilirler.

16)Ogretmenlerin  yaptiklar1 isi sevmeleri, calistiklari ortamda mutlu

olmalar1 ve mesleki tatmin duymalart sadece kendi cabalariyla
gerceklestirebilecekleri bir olgu degildir. Ciinkii kisi, yaptig1 isin toplum
tarafindan degerli ve saygin goriilmesi, onemsenmesi halinde isiyle
sayginlik elde ediyor demektir. Bu durumda 6gretmenlerin toplumsal
yasamdaki Onemi, statiisii, ekonomik durumu ve yasam kalitesi

giiclendik¢e sayginlik kazanacaklar ve islerine daha bir sarilacaklardir.

17)Ogrencilerin meslek derslerini basarmak icin gosterdikleri gayretin

aynisinmi kiiltiir derslerinde de gostermeleri konusunda, meslek dersleri
ogretmenlerinin tutumlar1 da ©nemli rol oynamaktadir. Ogrenciler
tizerinde onemli etkileri olan meslek dersleri dgretmenlerinin, sadece
meslek derslerindeki degil, kiiltiir derslerindeki kazanimlarinin da biiyiik
onem tasidigimi Ogrencilere aktarmali, bunun tersi yonde goriisleri

desteklememelidir.

V.2. KURUMA YABANCILASMAYI ONLEMEYE YONELIK
ONERILER

1)

2)

3)

Kiiltiir dersleri 6gretmenleri, endiistri meslek liselerinde derslerinin ve
isteklerinin onemsenmedigine inandiklarindan, okula karsi bir soguma
hissine kapilmaktadirlar. Okul yonetimlerinin, okulun isleyisi ve
sorunlarin ¢oziimiiyle ilgili konularda, kiiltiir dersleri 6gretmenlerinin
gorlislerini  de dikkate almali, isteklerini degerlendirmeli ve

onemsendiklerini hissettirmelidir.

Okul yonetimlerinin, kiiltiir dersi Ogretmenlerinin de okulu ve
ogrencilerini sahiplenmeleri, basarisi, tanittmi ve gelismesi igin
caligmalar1 yOniinde tesvik etmeli, onlarin da meslek dersleri

ogretmenleri gibi aktif olabilecekleri ortamlar yaratmalidirlar.

Okul yonetimleri, kiiltiir dersleri 0gretmenlerinin okula bagliliklarini

giiclendirecek, kendilerini okulun énemli bir parcasi olarak gérmelerine,
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4)

5)

6)

7)

8)

bilgi ve becerilerini gostermelerine olanak saglayacak ortamlar

hazirlamali, etkinlikler diizenlemelidirler.

Okul yonetimleri, kiiltiir dersleri 6gretmenlerinin bu okulda da mesleki
doyum alabilecekleri ¢alisma ortamim1 hazirlamaya yonelik calismalar
konusunda ogretmenlerle birlikte planlamalar yapmali, bu siirece

ogretmenlerin de katilmasini saglamalidirlar.

Okul toplantilari, 6gretmenlerin geneli tarafindan sikici, rutin, kisir ve
sonuglar1 ¢oziimsiiz olarak nitelendirilmektedir. Okul yonetimi, okuldaki
toplantilar1 daha verimli ve genis katilimli hale getirmeli, toplanti
giindeminin belirlenmesinde Ogretmenlerin de goriislerini de almaly,
miimkiin olabildigince giindemi az olan ama daha fazla sayida toplanti
organizasyonu yapmalidir. Boylece daha cok katilimin oldugu, herkesin
fikirlerini sOyleyebildigi, uygulanabilir kararlarin alindigi daha verimli

toplantilara 6gretmenlerin ilgisi de olumlu olur.

Meslek liselerinde meslek dersleri 6gretmenlerinin boliimlerinde ve
atolyelerinde, bos derslerinde oturup zaman gecirebilecekleri, gazete
kitap okuyup calisabilecekleri, gerektiginde de dinlenebilecekleri
ortamlar mevcuttur. Kiiltiir dersleri Ogretmenlerinin de benzer
ihtiyaclarim1 giderebilecekleri mekanlar olusturulmasi veya en azindan
mevcut Ogretmen odalarinin olanaklarinin arttirilmast ve yeniden

diizenlenmesi 0gretmenleri memnun edecektir.

Endiistri meslek liselerinde meslek dersleri 6gretmenleri, kendi atdlye ve
laboratuarlarinda bilgi ve becerilerini gosterebilecekleri ortamlar
bulurken, kiiltir dersleri Ogretmenleri benzer ortamlara sahip
olamamaktadir. Bu eksikligin giderilmesi yoOniinde, kiiltiir derslerinin
niteliklerine uygun atdlye ve laboratuarlarin agilmasi, bilgi ve beceri
yarisma benzeri etkinliklerin diizenlenmesi, bdylece Kkiiltiir dersleri
ogretmenlerinin  kendilerini ifade edebilecekleri, 6grencilerindeki

degisimlerini gorebilecekleri ortamlar saglanmig olacaktir.

Tim isgorenler c¢alisma ortaminda zorlanmalarina neden olan,
motivasyonlarini olumsuz etkileyen kosullardan rahatsiz olurlar. Okulun

temizliginden, bahce diizenlemesine, 1sinma sorunlarindan, giiriiltii ve
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9)

trafik problemlerine, sube sayilarinin fazla olmasindan siniflardaki
ogrenci kalabaligina kadar bir ¢ok konu ogretmenlerin okula karsi
ilgilerini ve calisma isteklerini etkiler. Bu nedenle okul y&netiminin,
okulun fiziki kosullarinin iyilestirilmesi ve eksiklerinin giderilmesiyle

ilgili caligmalar1 yapmalidir.

Okul yonetimleri, kaynaklarimi ve olanaklarim1 zorlayarak, okulun
gelisimi ve basarist i¢in siirekli bir yenilenme arayisi i¢inde olmal,
benzer  okullarin  yapillarnmi ve  durumlarin1  inceleyerek,
karsilastirmalarda bulunmali, diger okullarda begenilen uygulamalar ve
yeniliklerle ilgili goriis aligverisinde bulunmalidirlar. Boylece ideale
yakin kosullara sahip bir okul olma yolunda adimlar atilmis olacak,
ogretmenlerin de calistiklart okulu benimsemeleri ve sahiplenmeleri

saglanmis olacaktir.

10)Bilgi birikimlerine yenilerini eklemeyen, becerilerini gelistiremeyen

ogretmenler zamanla islerinde korelirler. Ogretmenler, mevcut
birikimlerini aktarabilecekleri, kendilerini gelistirebilecekleri, alanlariyla
ilgili gelismeleri ve teknolojiyi izleyebilecekleri ortamlarda caligmay:
isterler. Bu yonde okul yonetimiyle birlikte hareket ederek okullarda bu

ortamlarin hazirlanmasi yarar saglayacaktir.

11)Kiiltiir dersleri 6gretmenleri, birbirlerinden olduk¢a farkli ortamlarda ve

kendi acilarindan daha da zor sartlarda ¢alistiklarini diisiindiikleri meslek
derslerl  ©gretmenleriyle kiyaslanmaktan rahatsiz  olmaktadirlar.
Ogretmenler, gerek okul yonetimi ve meslek dersleri Ogretmenleri,
gerekse 6grenci ve velileri tarafindan yapilacak degerlendirmelerde her
dersin kendine 6zgiin sartlar1 oldugunun goz Oniinde bulundurulmasin
istemektedirler. Okul yonetimleri, okuldaki meslek¢i-kiiltiircii ayrimiyla
ilgili elestirileri degerlendirerek, 6gretmenlerin bu yondeki endiselerini

gidermelidirler.

12) Yapilar1 nedeniyle hem kalabalik 6grenci ve 6gretmen kadrolarina sahip

olan, hem de alan olarak genis alana dagilmis olan endiistri meslek
liselerinde, dgretmenlerin birbiriyle iliskilerinde de sorunlar yasanmasi

kacinilmazdir. Aymi okulda gorev yapmalarina ragmen birbirlerini
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tanimayan Ogretmenlerin bir araya gelmesi de, ortak sorunlarina
coziimler getirmesi de zordur. Bu sorunun c¢oziimii icin, okul
yonetimince okuldaki yOnetici, 6gretmen ve diger personelin bir araya
gelebilecegi  etkinlikler diizenlemesi, tanisma ve kaynastirma
toplantilarimin  diizenlenmesi gerekmektedir. Bu etkinliklere  tiim
ogretmenlerin katilmasi1 i¢in gerekli motivasyon saglanmali, tegvik

edilmelidir.

13)Okulun bulundugu c¢evredeki konumu, kalitesi ve {iriinlerinin tercih
edilme derecesi gibi okulun popiilerligini belirleyen etkenler, okulun
calisanlart olarak basta 6gretmenlerin gururlanmalarina ve bu basaridan
kendilerine de pay cikarmalarina neden olur. Ogrencilerin okul sinirlart
disindaki basarilari, proje ve yarismalardaki dereceleri Ogretmenleri
onurlandirir. Okulun bu yondeki basarilarini ve popiilaritesini arttirmaya
yonelik programlar izlenmeli, elde edilen basarilar ve dereceler

zamaninda duyurulmali ve 6diillendirilmelidir.

14)Kiiltiir dersleri 6gretmenlerinin mesleki gelisimlerini siirdiirmelerine
yonelik caligmalar1 desteklenmeli, seminer, kurs gibi egitimlere
katilimlarina izin verilmeli ve imkanlar Olciisiinde programlarinda

diizenlemeler yapilmalidir.

15)Ozellikle 6gretmenlige yeni baslamis veya bu okuldaki gorevlerine yeni
baslamis Ogretmenlere yonelik tamitim ve rehberlik calismalar
yapilmalidir. Bdylece bu okullarin egitim hedefleri, isleyisi, 0gretmen ve
ogrenci profili ve de okulun fiziki yapist hakkinda bilgi sahibi olan,
okulun yapisin1 daha iyi kavrayan ogretmenler daha az uyum sorunlari

yasayacaklardir.

16)Okul yonetimlerinin, belli periyotlarla kiiltiir dersleri 6gretmenleriyle ve
de miimkiinse ayn ziimreler bazinda toplantilar yapmasi; 6gretmenleri
rahatsiz eden sorunlar1 tartisip coziim yollar1 aramasi ve zamaninda

onlemler almasi yararli olacaktir.
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EKLER

EK-1: Anket Formu

Degerli Ogretmenler;

Bu anket, Endiistri Meslek Liselerindeki Kiiltiir Dersleri Ogretmenlerinin
Meslege ve Kuruma Yabancilasma Diizeylerini arastirmada gerek duyulan
verileri saglamak icin hazirlanmistir. Belirteceginiz goriisler, endiistri meslek
liselerinde gorev yapan Kkiiltiir dersi Ogretmenlerinin verimliligi ile
motivasyonlarimin arttirllmasinda, mesleki doyumun saglanmasinda, isini ve
calistifi kurumu benimseyip, sahiplenme siireclerinin gerceklestirilmesinde
yararlanilabilecek verilerin saglanmasi1 bakimindan biiyiik 6nem tasimaktadir.

Bu ankette sizden istenen, ankette ver alan ifadeleri dikkatle okuyarak
size en uygun olan secenegi isaretlemenizdir. Burada 6nemli olan isaretlediginiz
secenegin sizin kendi gercek durumunuzu yansitmasidir. Arastirmada elde
edilecek bulgularin gecerliligi, anketi yamitlamadaki ictenliginize baghdir.
Vereceginiz yamitlar yalmizca bilimsel amach olarak toplu olarak
degerlendirilecektir. Ankete adimiz1 yazmamza gerek yoktur. Liitfen, ankette yer
alan ifadelerin tiimiinii yamtlayimz.

Arastirmaya saglayacagimz katki icin simdiden tesekkiir ederim.
Saygilarimla.

Yiiksek Lisans Tez Danismam Yiiksek Lisans Tez Ogrencisi
Prof. Dr. Semra UNAL Hiiseyin ASLAN
Marmara Universitesi
Fen Bilimleri Enstitiisii

I. BOLUM
KIiSISEL BILGILER
Asagidaki sorularda ilgili seceneklerden durumunuza uygun olam "X" isareti ile
belirtiniz.

1) Cinsiyetiniz:

( ) Kadn ( ) Erkek
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2) Ogretmenlik daliniz:

() Yabanci Dil ( ) Fizik

( ) Kimya () Tarih — Cografya

() Matematik () Felsefe Grubu - Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi
() Biyoloji () Resim, Miizik, Beden Egitimi

( ) Tirk Dili ve Edebiyati ()Diger ..oovvvviiiiiiie,
3) Meslekte calisma siireniz:
() 1-5 yil aras1 () 6-10 y1l aras1 () 11-15 y1l aras1

() 16-20 y1l aras1 ()20 y1l ve istii

4) Su an c¢alistiginiz okuldaki ¢aligsma siireniz:

() 1-5 yil aras1 () 6-10 y1l aras1 () 11-15 y1l aras1
() 16-20 y1l aras1 ()20 y1l ve istii
I BOLUM
MESLEGE YABANCILASMA

II. bolimde Endiistri Meslek Lisesinde calismanin, meslege
yabancilasmaya etkilerini; III. boliimde ise kuruma yabancilasmaya etkilerini
gosteren ifadeler yer almaktadir. Her ifadeyi dikkatlice okuyarak bu ifadelerin
size uygunluk derecesini karsisindaki uygun yere "X'" isareti koyarak belirtiniz.

Liitfen her ifadeye iliskin tek bir secenegi isaretleyiniz.

Endiistri Meslek Lisesinde Calismanin,
Meslege Yabancilasmaya EtKileriyle Ilgili
ifadeler

Hicbir
Zaman

(0)

Nadiren

(1)

Ara
Sira

(2)

Genellikle
(3)

Her
Zaman

(4)

1- Yaptigim Isi Anlamli Buluyorum.

2- Bu Okulda, Derslere Girmeden Once
Hazirlik Yapmaya Gerek Duymuyorum.

3- Siavlarda Hep Aym Tip Soru Sorarim.

4- Dersleri Anlatirken Ogretim Ilkelerini
Go6z Oniinde Bulundurmam.

5- Bu Okulda Ogretmen Olmaktan Gurur
Duyuyorum.

6- Bu Okulda Yaptigim Isin Yeteneklerimi
Korelttigini Diisiiniiyorum.

7- Bu Okulda Giinliik Plan Ya Da Ders
Plan1 Yapmanin Gereksiz Oldugunu
Diistiniiyorum.

8- Derste Ogrencilerin Bireysel

Farkliliklarina Gore Degisik Yollar Izlerim.
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9- Cevremdeki Kisilerle, Isimle Ilgili
Konugmaktan Zevk Aliyorum.

10- Bu Okulda, Ogrencilerin Ilgisizliginden
Kendimi Derse Veremiyorum.

11- Ogretmen Olarak Toplumsal Bir
Sorumlulugum Oldugunu Diisiiniiyorum.

12- Derse Geg¢ Girmek i¢in Bahaneler
Yaratiyorum.

13- Buradaki Ogrencilerin Ogrenme
Isteksizligi Beni De Tembellige Itiyor.

14- Ogrenci Isteklerine Karsilik Verirken
Agirdan Aliyorum.

15- Ogrencilerin Derslerimde Isteksiz
Olmalarimi, Kendi Sorunum Olarak
GOrmiiyorum.

16- Haftanin En Giizel Giinlerinin Hafta
Sonu Oldugunu Diisiiniiyorum.

17- Bu Okulda Verdigim Bilgilerin Bir Ise
Yaramayacagina Inaniyorum.

18- Bu Okulda Egitsel Kol Etkinliklerini
Zevkle Yiiriitiyorum.

19- Dersler Disinda Ogrenci Sorunlariyla
llgilenmek icin Zaman Ayiriyorum.

20- Ogrencileri, Ogrenmeye Giidiilemeye
Onem Veririm.

III. BOLUM
KURUMA YABANCILASMA
Asagidaki seceneklerden size uygun olam isaretleyiniz.

Endiistri Meslek Lisesinde Calismanin, Hicbir Ara
Kuruma Yabancilasmaya Etkileriyle ilgili N Nadiren
. Zaman Sira
Ifadeler 0) (1) (2)
BU OKULDA,. . .

Genellikle
(3)

Her
Zaman

(4)

1-Kendimi Okulun Onemli Bir Parcas1 Olarak
Goriiyor Ve Giiglii Bir Baglhilik Duyuyorum.

2-Okuldaki Degisikliklere Uyum Saglarim.

3-Yonetimin, Benim Yararim Diisiindiigiine
Inanirim.

4-Gerektiginde Yasal Haklarimi Sonuna Kadar
Kullanirim.

5-Yonetime Okulun Isleyisiyle ilgili Onerilerde

Bulunurum.

6-Okulu Kendim Igin Bir Ge¢im Kaynagi Olarak
Goriiriim.

7-Meslek Dersi Ogretmenlerinin Isteklerine Oncelik
Verilmesi Beni Rahatsiz Eder.

8-Okulla Ilgili Gérevlerimi Umursamadigim Olur.
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9-Bana Verilmedikge Uzerime Sorumluluk Almam.

10- Dersimi Verir Okuldan Ayrilirim.

11- Uygun Bir Okul Bulunca Oraya Ge¢cmeyi
Diistiniiriim.

12- Bu Okulda Calismay1 Bagka Kiiltiir Dersi
Ogretmenlerine De Tavsiye Ederim.

13- Meslek Dersleri Ogretmenlerinin Daha Etkin
Olmasin1 Yadirgamam.

14- Bu Okulda Kiiltiir Dersi Ogretmenlerine Onem
Verilmedigine Inanirim.

15-Okulumda Kendimi Giiven Ve Huzur Iginde
Hissederim.

16-Baska Bir Okulda Daha Verimli Olacagimi
Diisiiniiriim.

17-Okuldaki Toplantilara Ilgi Duymam, Fikirlerimi
Soylemeyi Gereksiz Goriiriim.

18-Bu Okulda Meslek Ve Kiiltiir Dersleri
Ogretmenleri Arasinda Bir Birlik Vardir.

19-Okulda Kendimi Yalniz Hissediyorum.

20-Okuldaki Etkinliklere Katilmam.

21-Okulun Ogrenci Profili ile Tlgili Olumsuz
Yargilari, Isime De Yansir.

22-Okuldaki Meslek¢i-Kiiltiircli Ayrimu, Isimde
Zorlanmamda Etkilidir.

23-Bu Okulu Calisilacak ideal Bir Okul Olarak
Goriiriim.

24-Okulumun Basarisi I¢in Canla Bagla Calisirim.

25-Bu Okulda Bilgimi Ve Uretkenligimi
Gosterebilecegim Bir Ortam Bulamiyorum.

26-Okulun Kosullar1 Bende Isteksizlik Ve Bikkinlik
Uyandiriyor.

27-Bu Okulda Kendimi Korelmis Hissediyorum.

28-Bu Okulda Ogrenme Ve Arastirma Istegi de,
Geregi de Duymuyorum.

29-Meslek Dersleri Ogretmenleriyle Kiyaslanmak
Beni Rahatsiz Etmez.

30-Bu Okula Gelme Fikri Bende Yorgunluk
Uyandirtyor.

Konuyla ilgili belirtmek istediginiz baska seyler varsa liitfen bu boéliime
yaziniz.(Gerekirse sayfanin arkasimi da kullanabilirsiniz.)
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