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OZET

KELES, Merve,. Vatanseverlik Degeri ile Coklu Zeka Alanlar1 Arasindaki Iliskiyi
Belirlemeye Yonelik Bir Arastirma, Yiiksek Lisans Tezi, Sivas, 2019.

Degerler egitimi son yillarda en ¢ok iizerinde durulan konulardan biridir. Bunun
sebebi olarak toplumda goriilen birtakim sorunlarin bas gostermesi soOylenebilir.
Yasadigimiz toplumda insanlar barig, adil olma, vatansever olma gibi degerlere
yeterince sahip ¢ikamamakta dolayisiyla giinliikk hayatta uyumsuzluk, topluma entegre
olamama gibi bazi sorunlarla karsilagsmaktadir. Boyle sorunlarin 6niine gegmek adina
egitimin Oncelikli olarak ise koyulmasi kagmilmazdir. Egitimde birgok teoriler
sorunlarla basa ¢ikmada ya da beceri ve degerlerin 6gretilmesinde etkili olabilmektedir.
Bu teorilerden birisi Gardner’in ¢oklu zeka kuramidir. Bu kuram egitimde birden fazla
zekaya hitap edilmesi yolunda etkili bir ara¢ olmustur. Degerler ile zihin arasindaki
iliskinin bulunmas1 toplumda var olan sorunlarin ¢oziilmesine katki saglayabilmektedir.
Vatanseverlik degeri 6gretim programinda yer alan bir degerdir. Vatanseverligin
literatiirde en fazla lizerinde durulan boyutlar1 kor ve yapic1 vatanseverliktir. Dolayisiyla
bu calismada bireylerin zeka alanlarinin 6gretim programlarinda deger olarak kabul
edilen vatanseverlik tutumlarma etkisini bulmak amaglanmistir. Ulkemizde milli bir
deger olarak kabul edilen vatanseverlik degeri ve ¢coklu zeka alanlari arasindaki iligki ile
ilgili iiniversite 0grencilerine yonelik pek fazla arastirmaya rastlanilmamis olmasiyla
literatiire katk1 saglamak adina bu c¢alisma gerekli goriilmiistiir. Bu arastirmanin amaci
tiniversitede Ogrenim goren bireylerin ¢oklu zeka alanlar1 ile vatanseverlik degeri
arasinda bir iligkinin olup olmadigini tespit etmektir. Calismada nicel arastirma
yontemlerinden iligkisel tarama modeli kullanilmistir. Arastirmanin ¢alisma grubunu
Sivas ilindeki 2018-2019 6gretim yili Cumhuriyet Universitesi halkla iligkiler ve
tamitim, PDR, beden egitimi, veterinerlik, matematik, resim, Tiirk¢e ve miizik
ogretmenligi bolimii 6grencilerinden 238’1 kadin ve 162’si erkek olmak iizere toplam
400 kisi olusturmaktadir. Calismanin O6rneklemini secerken kolay ulasilabilirlik esas
alinmistir. Amaglt o6rneklem teknigi kullanilmistir. Yazict ve F. Yazic1 (2010)° nin
yaptigi “yurtseverlik tutum o6lgegi” ile Saban (2002)’in “Coklu Zeka Alanlarinda
Kendini Degerlendirme Envanteri” kullanilmistir. Verilere Spss 25°te, Regresyon,
Mann Whitney U testi ve Kruskal Wallis testi yapilmistir. Sonuglara gore; 6grencilerin
baz1 c¢oklu zekad alanlar1 ile vatanseverlik (kor vatanseverlik/yapici vatanseverlik)
tutumlari arasinda pozitif yonde zayif bir iligki bulunmustur.

Anahtar Kelimeler: Vatanseverlik, Vatanseverlik Boyutlari, Vatanseverlik Degeri,
Coklu Zeka Kurami, Nicel arastirma



ABSTRAKT

Keles, Merve,. A Study To Determine The Relationship Between Patriotism Value
Anda Multiple Areas Of intelligence, Master’s Thesis, Sivas, 2019.

Values education is one of the most emphasized issues in recent years. It can be
said that the cause of this is the beginnig of some problems seen in society. In society
we live in people do not sufficiently support values such as peace, fairnes, patriotism;
therefore, they face problems such as non-compliance with daily life and integration to
society. In order to avoid such problems, it is inevitable that education should be
prioritized. Many theories in education can be effective in dealing with problems or in
learning skills and values. One of these theories is Gardner’s multiple intelligence
theory. This theory has been an effective method of adressing multiple intelligences in
education. The relationship between values and mind can contribute to the solution of
existing problems in society. The value of patriotism is a value included in the teaching
program. The dimensions of patriotism that are emphasized more than literatiire are
blind and constructive patriotism. Therefore, the aim of this study, is to find the effect
of individuals areas of intelligence on patriotic attitudes which are accepted as value in
the curriculum. The study was deemed neccessary in order to contribute to the literatiire
because there are many studies an university student about the relationship between
patriotism value and multiple areas of intelligence, which is accepted a national value in
our country. The aim of this study is to determine whether there is a relationship
between the multiple intelligence areasand the patriotic value of individuals who are
teaching at university. In the study relational survey model one of the quantitative
research methods was used. The study group of the research consists of 400 people, 238
female and 162 male, from students of public relations and publicity, PCG, gymnastics,
veterinary medicine, mathematics, art, Turkish and music teaching in Cumhuriyet
University in Sivas in 2018-2019 academic +6year. Easy accessibility based on the
sample of the study. Purposeful sampling technique was used.Yazict and F. Yazici
(2010)’s “Patriotic attitude scale” and Saban (2002)’s “Self-assessment inventory in the
area of multiple intelligence” was used. Regresyon, Mann Whitney U and Kruskall
Wallis test were performed at SPSS 25. According to the results; a positive weak
correlation was found between student’s some multiple areas of intelligence and
patriotism (blind patriotism/constructive patriotism) attitudes.

Key Words: Patriotism, Patriotism Dimensions, Patriotism Value, Multiple
Intelligence Theory, Quantitative Research.



ONSOZ

Egitim bireye yasam boyu kasith veya kasitsiz bir sekilde bilgi, beceri, tutum,
deger, davranis ve benzeri oOzellikleri kazandirma yoludur. Bu yolda bireye bu
ozellikleri kazandirmak ogretim programlarinin vazgecilmez amagclar1 arasindadir.
Ogretim programlarinda bilissel, duyussal ve psikomotor becerilerinin yer almasi
bireylerin yasamlar1 boyunca karsilasacaklari her bir seyi donanimli bir sekilde
karsilamasinin temelini olusturur. Bu anlamda birey kendinde var olan ve gelistirdigi
biligsel oOzellikleriyle duyussal ve davramigsal Ozelliklerine yon verebilmektedir.
Dolayisiyla bireyde bulunan zekalarin veya farkli zeka alanlarinin kullanilis1 kisilerin
olaylara ve degerlere olan bakisim1 belirler. Zekanin c¢ok yonlii bakisina yonelik
savunulan teorilerden birisi olan ¢oklu zeka anlayisi ile birgok soruna farkli bir
perspektiften ¢oziim bulunabilmektedir. Gegmisten bugiine kadar varligint koruyan
vatanseverlik degerinin farkli boyutlariyla kisilerde var olan zekalarin farkli 6zellikleri
iligkilendirildiginde ne gibi sonuglar ¢ikacagi merak konusu olmustur. Bu arastirmanin
yapilmasindaki amag¢ bireylerdeki coklu zeka alanlarinin vatanseverlik degerine olan
tutumlarinin degismesinde etkili olup olmadigin1 bulmaktir.

Bu tezde bana yardimlarini en yogun giinlerinde bile esirgemeyen degerli ve sayin
danigsman hocam Prof. Dr. Hakan Kog¢’a tesekkiir ediyorum. Yiiksek lisans egitimimde
ve tezimde dogrudan veya dolayli olarak emegi gecen tiim hocalarima tesekkiirlerimi
sunarim. Bu siirecte Ol¢eklerin uygulanmasinda yardimci olan 6grenci arkadaglara ve
hocalarima da ayriyeten sevgi ve saygilarimi iletir tesekkiirii bir borg bilirim.

Daima icten temennileri ile egitimimin ve hayatimin her asamasinda destek veren
aileme, motive edici tutumlariyla yaklasan arkadaslarima, dostlarima, yakinlarima ve
sevdiklerime tesekkiirler ediyorum.

Merve KELES
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BIRINCI BOLUM
1.GIRIS

Bu boliimde problemin ne oldugu, arastirmanin amaci, arastirmanin Onemi,

sinirliliklar ve varsayimlara ait bilgilere yer verilmistir.

1.1. Arastirmanin Problemi

Bireylerin rolleri toplumun gereksinimlerine, bilimde meydana gelen gelisim ve
yeniliklere bagli olarak degismektedir. Bununla birlikte 6gretme ve 6grenme teori ile
yaklagimlarinin degismesiyle bireylerin nitelikleri farkli bir tanima biiriinmektedir. Bu
degisimler bireyin hayatinda problem ¢6zebilen, sorgulayan, girisimei, kararli, topluma
ve kiiltiire katki saglayan vb. oOzelliklere sahip olan bir bireyin o6zelliklerini
tanimlamaktadir. Bireyde bulunmasi gereken bilgi, beceri ve davraniglar egitim
sisteminin amagclar1 arasindadir. Sayilan bilgi, beceri ve davraniglarin arasindaki
biitiinliigli olusturan ve iliskiyi kuran baglanti, yetkinlikler ile degerler sayesinde
gerceklesir. Degerler toplumun maddi ve manevi kaynaklarindan gelen ve ileriye
tasinacak 06z mirasa denmektedir. Bu kapsamda degerler ge¢misten bugiine kadar
uzanmig, temel insani Ozellikleri olusturan ve bireylerin eylemlerindeki giiciin
kaynagidir. Bireylerin temel degerleri benimsemesi egitim sisteminin baglica
gorevlerindendir. Egitim sistemi bu gorevi Ogretim programlartyla gerceklestirir.
Bireylerdeki farkliliklar dikkate alinarak degerlerin becerilerin kazandirilmasina ve
sayilan niteliklere sahip bireylerin yetistirilmesine yonelik o6gretim programlari
diizenlenmektedir. Egitimde ve toplumda ihtiya¢ haline gelen degerler egitim siirecinin
en temel amaci haline gelerek 6gretim programlarinin her birinde ve her biriminde yer
edinmistir. Ornegin sosyal bilgiler dersi, degerlerin dogrudan verildigi bir 6gretim
programina sahiptir. Adalet, bagimsizlik, bilimsellik, ¢aligkanlik, dayanisma, duyarlilik,
diirtistliik, estetik, esitlik, ozgiirliikk, saygi, sevgi, sorumluluk, yardimseverlik ve
vatanseverlik kavramlari sosyal bilgiler dersi 6gretim programinda yer alan degerlerden
birkagidir. Nitekim sosyal bilgiler 6gretim programinda siralanan ilk amacin bireylerin
“vatanini ve milletini seven, haklarini bilen ve kullanan, sorumluluklarin1 yerine getiren,

milli bilince sahip birer vatandas olarak yetismeleri” oldugu goriilmektedir. Bu anlamda
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vatanseverlik degeri dgretim programinda iist siralamada yer almaktadir (Milli Egitim
Bakanligi [MEB], 2018). Giingor (2000), birinci veya en st siralamada bulunan degeri,
kisinin varmaya ¢alistig1, onun her seyden daha fazla kiymet verdigi temel deger olarak
nitelemistir. Kiymet verilen bu hedef ve degerlere varmak igin bireylere vatan sevgisi,
millet bilinci gibi birgok degerin kazandirilmasi gereklidir (Kirmizi, 2014).

Bireyin kendisini ve kiiltiiriinii taniyip anlamasinda etkili olanlar degerler ile
degerler egitimidir. Degerlerden uzak bireylerin yetismesi bireyin kendisine ve etrafina
zararli eylemlerde bulunmasina neden olabilmektedir. Bu tiir olumsuz sonuglar egitimde
degerlerin etkililigini 6n plana getirmektedir (Balc1, 2008).

Balc1 (2008) degerlerin hem duygusal hem de zihinsel taraflarinin oldugunu
belirtmistir. Bu durum degerlere ulagsmada etkisi diistiniilen bazi degiskenlerin 6nemini
beraberinde getirir. Burada kast edilen degisken ¢oklu zeka alanlaridir. Coklu zeka
alanlarinin bir hedefe varmada etkisinin oldugu birgok arastirmada kendini géstermistir.
Coklu zeka alan1 olarak belirlenen degiskenin vatanseverlik degeri ile bir iliskisinin olup
olamayacag1 merak konusudur.

Coklu zeka alani ile vatanseverlik degerinin iliskilendirilmesine yonelten sebebin
diistinme-duygu-davranis tiggeninin kisiyi davranisa hazirlama egiliminde Onemli
goriilmesidir. Her toplumdaki ideal diisinme ve davranma yollarin1 degerler belirler.
Toplumsal olarak bir davranisin kabul edilebilirligi degerlerle bigimlendirilir. Bununla
birlikte egitimde kullanilan kuram ve yaklasimlar degerlere, hedeflere ve amaglara
varmak i¢in ihtiyag haline gelmis durumdadir (Balci, 2008). Dolayisiyla birey vatansever
olurken zekasini nasil kullandig1 ya da hangi zeka alaniyla diisiindiigiinde vatanseverlik

degerine ulastig1 zeka ile deger arasindaki bagintiy1 sorgulamay1 gerektirmistir.

1.2. Arastirmanin Amaci

Bu arastirmanin amaci tiniversitede 6grenim goren bireylerin ¢oklu zeka alanlari ile
vatanseverlik degeri arasinda bir iligkinin olup olmadigini tespit etmektir. Bu anlamda
aragtirmanin vatanseverlik degerinin 6gretiminde herhangi bir zeka alani ile vatanseverlik
arasinda gliglii bir korelasyonun bulunmasi durumunda o6gretim etkinliklerinin

planlanmasina yonelik oneriler gelistirilebilecegi diisiiniilmektedir.



1.3. Arastirmanin Onemi

Degerler toplumun milli ve manevi kaynaklarindan damitilarak diinden bugiine
ulagmis ve yarinlara aktarilan 6z mirastir. Bir toplumun bir arada kalmasi ve biitiinliigiinii
korumasi i¢in degerlere ihtiyaci vardir. Cilinkii bu degerler toplumun ortak davranis
karakterlerini meydana getirmektedir, toplumun dengesini saglamaktadir ve toplumsal
diizenin bekgiligini yapmaktadirlar (Koknel, 2007). Insan hayatin1 yonlendirmektedir ve
insan yasaminin anlamina katkida bulunmaktadirlar. Degerler bireye iyi bir hayat
beklentisi sunmaktadir, dmiir boyu siirecek bagliliklar1 iiretmektedir ve hatta insanin nasil
dlmesi gerektiginin kistaslarini bile olusturmaktadirlar (Ozensel, 2014). Nitekim insanlar
bir degere sahip oldugu zaman onun hem tutulacak en dogru yol oldugunu diisinmekte
hem o konuda duygusal davranmakta -degere karsi pozitif tavir takinirlar, aksi durumlarin
aleyhinde bulunurlar- hem de o degere gore belli bir istikamette hareket etmektedirler
(Gilingor, 2000).

Degerler egitimi son yillarda en ¢ok iizerinde durulan konulardan biridir. Bunun
sebebi olarak toplumda goriilen birtakim sorunlarin bas gostermesi sdylenebilir.
Yasadigimiz toplumda insanlar yardimsever, barig, vatansever olma gibi degerlere
yeterince sahip ¢ikamamakta dolayisiyla giinliikk hayatta uyumsuzluk, ¢atisma, topluma
entegre olamama gibi bazi sorunlarla karsilagsmaktadir. Boyle sorunlarin 6niine gegmek
adina egitimin oncelikli olarak ise koyulmasi kaginilmaz hale gelmistir.

Vatanseverlik kavrami bir milli deger kategorisidir (Inal, 1998). Vatanseverlik
degeri olduk¢a Onemli bir yere sahiptir ve ge¢misin bugiliniin gelece§in insasidir,
korumasidir denilebilir. Clinkii ulus devletlerde bireyler devlete vatandaslik bagiyla
baglanirlar. Bu bagm bilgi diizeyini vatandaslik kavrami, duygusal boyutunu ise
vatanseverlik kavrami karsilamaktadir (Elban, 2015). Vatanseverligin bireyde ve
toplumda var olan degerlere kars1 bir baglilik gostergesi oldugu sdylenebilir. Bu da
vatanseverligin bir zihin ve ruh haliyle ortaya ¢iktigin1 gdsterir. Dolayisiyla vatanseverlik
kendini baska alanlarda da gosterebilir (Sarsembiyeva, 2015).

Vatanseverlik degerine sahip bireylerden haklarmi  bilip  kullanmasz,
sorumluluklarin1 yerine getirmesi, iilke sorunlarina karsi duyarli olmasi ve ¢oziim
iiretmesi, tarihsel siire¢ icinde kendi toplumuna diisen rol ve sorumluluklarin farkinda
olmasi, toplumsal degerleri benimsemesi beklenir. Vatanseverlik degeri ile toplumsal

diizen ve devamlilik saglanir. Vatanseverlik, bireye toplum icindeki roliinii 6greterek



yasamaslt i¢in uyum saglamasi ve sosyallesmesinde rol oynar (Avci, 2015). Atatiirk’e
gore insanlarin ilk gérevi vatanini ve milletini sevmektir (Dogan, 2002).

Ogrenmeyi etkisi altinda birakan birgok bireysel farklarin oldugu ancak bu farklarin
arasinda zekanin digerlerine nazaran daha 6nemli oldugu bilinmektedir (Oral, 2004).
Kiiltiirde var olan degerler zeka olarak ele alinan davraniglar1 derinden etkiler (Biimen,
2002). insanligin sorunlarini ¢dzmek igin sadece diisiincelere yonelik olan zekalarla degil
duygulara hitap eden zekalarla da ¢alismak dogru kabul edilmektedir. Ciinkii sayisal ve
sozel zekalar ne kadar gelismis olursa olsun insanliga katki yoniinde eksik kalacagi
asikardir. Bircok degerin tam olarak benimsenip amacina ulagmasi demek tilkemizin daha
emniyetli ve yasanilir hale gelmesine katki saglamasi demektir. Bundan dolay1
giiniimiizde toplumu rahatsiz eden pek ¢ok soruna ¢oklu zeka kuramai ile ¢6ziim bulmak
hi¢ de uzak degildir (Altan, 2011).

Coklu zeka kurami bir Ogretme-0grenme yaklagimi/modeli olarak ortaya
cikmamistir. Fakat zeka alanlari egitim kurumlarinda 6grenme hedeflerine ulagmak igin
kullanilan bir arag¢ oldugunda &gretime rehberlik eden esnek, zengin ve onemli bir
yaklagim haline gelmistir. Bu kuramin 6gretim programlarindaki kazanimlari, hedef
davraniglar1 kazandirmada etkili rolii bulunmaktadir (Akinoglu, 2012). Literatiir
incelendiginde vatanseverlik degeri ile ¢oklu zeka alanlar1 arasinda iliskiye yonelik bir
calismaya rastlanilmamistir. Bundan dolayr bu calismanin literatiirdeki boslugu

dolduracag diisiilmektedir.

1.4. Arastirmanin Problem Ciimlesi
Bu aragtirmanin problem ciimlesi “Universitede dgrenim goren bireylerin goklu

zeka alanlari ile vatanseverlik degeri arasinda bir iliski var midir?” seklindedir.

1.4.1. Arastirmanin Alt Problemleri

Universitede dgrenim goren bireylerin ¢oklu zeka alanlari ile vatanseverlik degeri
arasinda bir iligkinin var olup olmadigini belirlemek su alt problemlere yanit aranarak
arastirma stirdiirilmiistiir:
1.Universitede 6grenim gdren bireylerin ¢coklu zeka alanlar1 vatanseverlik degerine olan
tutumlarini etkilemekte midir?
2. Universitede grenim goren bireylerin coklu zeka alanlari ile okuduklari béliim

arasinda bir iliski var midir?



3. Bireylerin vatanseverlik degerine yonelik tutumlar cinsiyete gore farklilagsmakta
midir?
4. Bireylerin vatanseverlik degerine yonelik tutumlar1 6grenim gordiikleri boliimlere

gore farklilasmakta midir?

1.5. Simirhliklar

Bu arastirmada bazi sinirliliklar bulunmaktadir. Bu sinirliliklar su sekildedir:
a. Arastirma 2018-2019 6gretim yili Sivas Cumhuriyet Universitesi 6grencilerine
uygulanmistir. Aragtirma sonucunda elde edilen veriler ancak bu sinirliliklar dahilinde
genellenebilir.
b. Arastirmada sadece vatanseverlik degeri ele alinmistir.
c. Katilimcilardan bazilar1 ¢coklu zeka alanlari envanterine gore kendilerinin hangi zeka
alanina daha yatkin oldugunu belirlemede tereddiit yasamaktadirlar. Birbirine yakin
puanlart tercih eden katilimcilar orneklem grubundan ¢ikarilmistir. Bundan dolay1
katilimcilarin en baskin olan zekd alaninin o grupta oldugu farz edilerek analizler

yapilmistir.

1.6. Sayiltilar

Bu aragtirmada asagidaki sayiltilardan hareket edilmistir:
1. Ogrencilerin arastirma esnasinda uygulanan &lgme araglarina samimi ve dogru
cevaplar verdigi varsayilmistir.
2. Arastirma kapsamina dahil edilen 6grenciler evren grubunu yeterli diizeyde temsil

ettigi diisliniilmektedir.



IKiNCi BOLUM
2. KURAMSAL BILGILER VE ILGILi ARASTIRMALAR

2.1. Deger Kavrami

Deger kavrami ahlak felsefesinde deger hilkkmiinden ayr1 olarak tanimlanir. Deger
hiikmii, ahlaki davranislarda insanlarin ve diisiincelerin iyi ve kot hiikiimleri
cergevesinde ele alinmis olup bir seyin arzu edilebilir -1yi- veya edilemez -kétii- oldugunu
belirten ifadelere karsilik gelmistir. Yani deger hiikkmii bir seyin arzu edilebilir veya
edilemez oldugunu belirtmektedir. Ornegin “caliskanlik iyi bir vasiftir’” derken insanlarmn
davranis ve niyetleri hakkinda deger hiikkmii verilmis olmaktadir. Deger ise, bir seyin arzu
edilebilir ve ya edilemez oldugu hakkindaki inangtir. Ancak deger, sadece bir inangtan
ibaret mi, objektif ger¢egi var mi gibi sorular ahlak felsefesinde deger ile ilgili stipheleri
devam ettirmistir. Psikolojide deger, felsefeden daha farkli olarak ele alinmis; degerin
objektiflik esasinin olup olmamasiyla ilgilenmemis, degeri insan davranislarinda yol
gosterici nitelikte olan bir inang olarak tanimlanmistir (Giling6r, 2000). Deger kavraminin
farkli yaklagimlar tarafindan kutsalligi olan, kutsallik atfedilen bir kavram olarak da
belirtildigi goriilmektedir. Baska bir tanimlamayla degerli olan, insanin degerini
muhafaza eden sey seklinde de ifade edilmesi miimkiindiir. Insanlarin davranislari
herhangi bir degerle iligkili haldedir. Bu anlamda deger insanin yapip ettiklerini
determinize eden kurallar biitiiniidiir (Uysal, 2003). Deger, bir kisinin ¢esitli insanlari,
insanlara has ozellikleri, istek ve niyetlerini, hareketlerini degerlendirirken bagvurdugu
bir kistastir. Deger, inang olarak ele alindiginda insanin diinyasina yonelik idrak, bilgi ve
duygularin terkibi demektir. Ancak inangtan daha iistiin bir zihin organizasyonudur; yani
bir deger, bir tek inancin var olmasiyla degil birden fazla bir arada organize olmus
inanclarin varligiyla denklesmistir. Ornegin insanlara yardimci olmanin iyi bir sey
olduguna olan inang¢ baslh basina tek bir inan¢ olarak goriilmektedir. Ancak insanlarin
birbiri arasindaki iliskilerinden yani hayati tecriibelerinden dogan bu inancin igerisinde,
insanin kiymetli olduguna olan inang, iyilik yapmanin vicdana huzur verecegine, barisa
sebebiyet verecegine olan inang, Tanri’nin yardim edenleri sevdigine dair olan vb.

inanglar bulunarak yardim etme inancina katki saglamaktadir (Giingor, 2000). Degerler



hem insanlarin neyi istemesine yonelik yiiriitiilen diisiincelerdir hem de arzularin mesru
ve yararli olup olmadigini degerlendiren 6lgiitlerdir (Graeber, 2001).

Latince “kiymetli olmak” veya “gii¢lii olmak” anlamlarina gelen deger ifadesi
“valere” kokiinden tiiretilmis ve Znaniecki bu kavrami sosyal bilimlere kazandirmistir
(Bilgin, 1995). Genel olarak deger, durumlar 6tesi hedeflere varabilmek adina belirli bir
davranis sekli veya yasam amaci i¢in gerekli olan inang, diisiince, rehber ve hayatimizin
gayeler biitiiniidiir. Degerlerin inang, yargi, amag, tutum gibi kavramlarla yakindan
iliskisi vardir. Degerler tutumlari, tutumlar davraniglar1 yonlendirmektedir. Degerler,
inanclar ve tutumlarla iligkilendirilmis ancak inanglardan ve tutumlardan daha kapsamli
goriilmiistiir. Deger tanimlamasinda farkli bakis agilar1 benzer veya ortak noktada
bulusmustur. Insan agisindan deger, kisilerin davranislarma, tutumlarma yon vererek
kural islevinde olan, se¢im yaparken kriter kabul edilen, dogru eyleme yonelmesinde
rehberlik saglayan kurallar, standart ve kilavuzlardir. Toplum agisindan deger, toplumun
yasamdaki amaglarina referans olan, toplum tarafindan onaylanmis, inang, ortak diisiince,
yargi ve hedeflerdir. Din ve ideoloji agisindan deger; ilahi/beseri kaynagi veya ideolojiyi

referans edinen her tiirlii disiiniis, davranis, kural veya kiymetlerdir (Keskin, 2016).

2.1.1. Degerlerin Simiflandiriimasi

Degerleri smiflandirirken  kuramcilar farkli  bakis acilari ile degerleri
siniflandirmaya caligmiglardir. Bu smiflandirmalarin  yaninda degerlerin  kurumsal
islevlerine, yonelim durumlar ve zorlayicilik diizeylerine gore tasnifler de yapilmistir
(Keskin, 2016).

[lk olarak Spranger tarafindan 1928 yilinda deger testi yapilmistir. Spranger’a gore
estetik, bilimsel, ekonomik, siyasi, sosyal ve dini degerler olmak iizere alt1 adet deger tiirii
vardir. Daha sonra Allport, Vernon ve Lindzey bu deger gruplarini 6lgege dontistiirmiistiir
(Giingor, 2000).

Fichter (1990) degerleri ahlaki agidan en gii¢lii deger olarak goriilen zorlayicilik
diizeylerine gore, toplumun siirekliligi i¢cin neyin 6nemli oldugunu gosteren ortaklasa
islevlerine gore, kurumlarin islevlerinden hareketle dini, siyasal vb. degerleri i¢ine alan
kurumsal islevlerine gore degerler olmak tlizere gruplandirmustir.

Rokeach’a gore degerler temel degerler ve ara¢ degerler olmak iizere iki gruba
ayrilmistir. Temel degerler, arzu edilen nihai degerlerdir ve basari, esitlik, erdem vb. bu

gruba girer. Ara¢ degerler ise temel degerlere ulasmak i¢in kullanilacak davranig
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tarzlarini ifade eder. Cesaret, sorumluluk, tutku vb. bu gruba dahildir (Yapict ve Zengin,
2003: 184).

Nelson’a gore degerler bireysel degerler, grup degerleri ve sosyal degerler olmak
lizere ii¢ gruba ayrilmistir (Akbas, 2004).

Schwartz gii¢, basari, hazcilik, uyarilim, 6zyonelim, evrenselcilik, iyilikseverlik,
gelenekselcilik, uyma ve giivenlik olarak bireysel degerleri siniflandirmigtir (Kusdil ve
Kagitgibasi, 2000: 61).

Acat ve Aslan (2012: 1465) degerler konusunda yaptigi yeni smiflandirmada
degerleri muhafazakar-geleneksel degerler, ulusal-milli degerler, 6ze doniik-kisisel
degerler,  sosyal-toplumsal  degerler, bilissel-yenilikgi  degerler  seklinde

kategorilendirmistir:

Sorumluluk, diirtistlik, Allah’a inanma, biiyliklere saygi,

Muhafazakar- dindar, giivenilir, iffetli/namuslu olma, aileye bagli olma,

Geleneksel Degerler sabirli, vicdanli, insanlar1 ve dogay1 sevme, cesur, kurallara ve
diizene saygi, yardimsever, adaletli ve bakimli/temiz olma

Ulusal-Milli Vatansever, laiklik, milliyetcilik, Tiirk kiiltiirtine sahip ¢ikma,
Degerler ulusal simgelere duyarli olma ve inkilapcilik/devrimeilik

Oze Déniik-Kisisel ~ Farkli olabilme, &zsaygi, 6z kontrol, tefekkiir etme, bagimsiz
Degerler olma, agik fikirli ve lider

Titiz, misafirperver, samimi, tutumlu, esnek, bagislayici olma,
alcak goniillii, minnettarlik, kibar, agirbashh olma, duygusal,
merhametli ve comert

Sosyal-Toplumsal
Degerler

Azimli, elestiriye agik olma, akilci, disiplinli, kararli, ¢aliskan,
yaratici, yenilik¢i, is birligine agik olma, arastirmaci olma,
miitkemmeliyetci, kuralci, empati kurma ve hirsli olma

Bilimsel-Yenilik¢i
Degerler

Sekil 1. Acat ve Aslan’in yeni deger siniflandirmasi

Degerlerin evrensel ve milli degerler olarak siniflandirildigi da gériilmektedir. Milli
degerler, bir ulusun irkini, vatanini, dinini, tarihini, kiiltiiriinii, 6rf ve adetlerini esas alarak
kusaktan kusaga devamini saglayan milli ve manevi duygusu, diisiincesi ve inanglaridir
(Ozkartal, 2009). Baris, demokrasi, sevgi, hosgdrii, bagimsizlik, bilim, ¢cevre duyarlilig
gibi degerler ise evrensel degerler olarak bilinmektedir (Demircioglu ve Tokdemir, 2008:
72).



Bir diger siniflandirma sekli ise zorlayicilik ve kurumsal islevleri agisindan ahlaki
degerler, geleneksel degerler, toplumsal degerler, sosyal degerler ve evrensel degerlerdir
(Keskin, 2016).

Tirk egitim sisteminde bireylerin  milli, manevi ve evrensel degerleri
benimsemeleri ve erdemli insan olmanin yollarini bilmeleri amaglanmistir (MEB, 2018).
Milli degerler bir milleti veya toplumu ayakta tutan bir arada olmasimi saglayan,
muhafaza edilmesi gereken ve etkili bir bigimde siirdiiriilmesi gereken degerlerdir
(Gomleksiz ve Ciiro, 2011: 98). Buna gore vatansever olmak bir milli deger kategorisine
girdigi yapilan arastirmalarda gortilmektedir. Ulagilmas: gereken milli bir deger olan
vatanseverlik degeri toplumsal ve egitimsel agidan iizerinde durulan konular arasinda yer

almstir.

2.2. Vatanseverlik

Vatanseverlik kavramina gegmeden 6nce vatan kavraminin tizerinde durmak anlam
bakimindan fayda saglayacaktir. Vatan kelimesinin bugilinkii anlamin1 kazanmasi
“Tanzimat” ile baglamig “Milli Miicadele” devrinde berraklasmistir. Bizim
kaynaklarimizda vatan yerine yurt, toprak, miilk gibi ifadeler kullanilirken Bat1 dillerinde
home, homeland, fatherland, matherland gibi kelimeler kullanilmaktadir (Keskin, 1990).

Vatan, devletin hiikiim siirdigii alana ve smirlarin1 olusturdugu toprak parcasina
verilen isimdir. Deniz ve hava sahasi, yer alt1 ve yer Ustii zenginlikleri vatan kelimesinin
birer par¢ast halindedir. Toprak var olmayinca hakimiyetin olmayacagi, hakimiyet
olmayinca da devletin olmayacagi ve vatansiz devletin de diisiiniilemez oldugunu ifade
etmek gereklidir. Vatan, iizerinde ortak yasam ve ortak ideallerin olusmasina imkan
veren yerdir. Ideal birligi ve kiiltiir birligi icinde ortak baglara sahip olan bireyler bu tiir
bir ortaklig1 vatan topragi iizerinde gerceklestirirler. Bu anlamda vatan kavrami kuru bir
toprak parcasi olmaktan ¢ikar milli bir deger haline gelir. Vatan, lizerinde yasayan
insanlara ise mensubiyet bilinci ve duygusu kazandirarak manevi bir deger haline biiriiniir
(Dogan, 2002). Bu manevi deger birey lizerinde vatanseverlik duygusu barindirma ve
vatani i¢in her tiirlii 6zveride bulunma olarak kendini gosterir. Vatanseverlik duygusu bir
yandan soy sop baglilig1 ile gerceklesirken bugiinkii anlami daha ¢ok topraga ve
anavatana bagliliktir. Bunun yaninda insanlar1 ayni cati altinda birlestirmeye yarayan bir
duygu olarak da tanimlanabilir. Vatanseverlik tavrinin dogal bir sonucu olarak ne tiir bir

sosyal davranisin beklenecegi konusunda ortak bir diislinceye varmak biraz zordur. Bazi
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doktrinlere gore vatanseverlik sinifsal bir mana tasir, en ¢ok vatansever olan, her tiirlii
sikintiya goglis geren ve vatani i¢in savasan kitlenin halk yiginlart oldugu séylenmistir.
Bazen de kisinin kendisinin ve digerlerinin yararina bir amag ic¢in c¢alisan bireylere
sOylenmistir (Sarsembiyeva, 2015). Ancak Kelman (1997) bu konuda vatanseverlik
duygusunun ve bilincinin sadece millet olabilme durumunda gergeklesecegini
belirtmistir. Fakat vatanseverlik duygusunun olmasi i¢in milletin bir devlete sahip olmasi
sart olarak goriilmemesi gereklidir. Ciinkii bir toplumda vatanseverlik duygusunun
olusmasi i¢in herhangi bir siyasi yapiya gerek yoktur. Her etnik grubun kendi grubuna
duydugu bagliligina vatanseverlik denilemez ve vatanseverlik ideolojik ile siyasi
tanimlamalardan farklidir (Yazici ve Yazici, 2010: 903).

Vatan kavrami kiiltiirden kiiltiire, iilkeden iilkeye, donemden doneme belirli nitelik
farkiyla degigsmektedir (Dogan, 2002). Vatan kavrami, bir ulusun milli duygu, diisiince
ile amaglarinin yasandigi, muhafaza edildigi alan ve o milletin karakter ile kiiltiiriine
nitelik kazandiran yer iken bireyin duygu alanindan ileri gelen vatanseverlik ise bir
insanin kendisinden baglayarak ailesini, akrabasini, dostlarini, insanlarini ve iilkesini
sevmesidir (Ozkartal, 2009).

Vatanseverlik, kisinin kendisini yasamini siirdiirdiigii iilkeye ait hissetmesidir
(Zamir ve Horowitz, 2013: 203). Bu kavram devleti, milleti ve vatan1 korumak hatta
vatani ve milleti i¢in 6lmek anlamina gelmektedir (Ertiirk, 2006).

Vatanseverliginin erdem olup olmadigiyla ilgilen Tolstoy’a gore vatanseverlik
degerli amaclara hizmet ediyorsa, onlara ulagsmak i¢in ahlaki eylemlerde bulunuyorsa
erdemdir. Ancak ahlak dis1 amaglara ulasmak i¢in ahlaksiz yollara destek sagliyorsa
burada bir yardimcidir (Nathanson, 1989).

Vatanseverlik kavrami ile milliyet¢ilik kavrami arasinda bazi yazarlar benzerlik
bulmuslardir. Bu benzerligi milliyet¢iligin ve yurtseverligin siyasal yaklasimin ve
tutumunun ayni olmasina dayandirmislardir (Kateb, 2000). Viroli vatan askiyla ilgili
eserinde ise vatanseverlik kavramina farkli bir goriisle yaklasarak vatanseverlik ve
milliyet¢ilik kavramlarinin zaman zaman esanlamli sozciikler oldugunu ancak bu
sozcliklerin birbirinden anlam bakimindan ayrilmas: gerektigini belirtmistir. Bu
kavramlarin ayrilmasinin temeli vatanseverlerin ve milliyetcilerin baz aldiklar birincil
degerlerin farkliligindan ileri gelmektedir. Buna gore vatanseverligin birincil degeri
cumhuriyet ve cumhuriyetle beraber saglanan hiir yasam bi¢imidir. Milliyetciligin ise

halkin milli ve kiiltiirel birliginin birincil deger olarak sayilmasidir (Bakioglu ve Kurt,

10



2016: 20). Durkheim vatanseverlik ve milliyet¢iligi Fransiz toplumunda sosyal ve ahlaki
uyumun kaynaklar1 olarak gormiistiir. Dinin toplumda gerceklestirdigi fonksiyonlari
vatanseverlik ve milliyet¢ilige yiikledigini belirtmistir. Dolayisiyla vatanseverligin ve
milliyet¢iligin modern zamanlarda bir sivil din olarak geleneksel dinlerin yerine
gececegini ifade etmek miimkiindiir. Rousseau ise bireylerin ulusu ve onun yasalarini
sevmesinin zorunlu oldugunu aksi takdirde devletin vatanseverligin tesvik edilmesinde
otoritesini kullanmasini belirtmistir (Diizce, 2017).

Nathanson vatanseverligi iilkesine karst sevgi duymak, kendisini iilkesi ile
tanimlamak, ilkesinin esenligi ile ilgili olmak ve iilkesinin iyiligi i¢in fedakarlikta
bulunmak seklindeki dort unsuru vatanseverligi olusturan unsurlar olarak tanimlamigtir
(Y1ldiz, 2018). Durkheim’e gore kisinin kendi tlilkesine hizmet etmesi ve adamasi gelecek
nesillere verilmesi gereken 6nemli bir degerdir. Bireylerin kendi iilkeleri i¢in miicadele
etmelerini ve tlkeleri ugruna 6lmeye hazir olmalarint 6grendikleri yer olan okullarda
vatanseverlik erdemi bireylere aktarilir (Diizce, 2017).

Vatansever insan yabanci diismanlig1 yapmaz. Yurdunun ferahligi i¢in ayni tarihi
ve kiiltiirel gegmise sahip olmasalar bile kendisi gibi o topraklarda yasayan insanlarla el
ele caligir. Modern vatanseverlikte bir yeri yurt olarak algilayip sevmek i¢in o topraklarda

dogmus olmak gerekmez (Ercan, 2015).

2.2.1. Farkh Boyutlarla Vatanseverlik

Vatanseverlik siniflandirilmasi yapilirken toplumsal degerlerin etkisi ve nesnesinin
ne oldugu dikkate alinmistir. Ayrica vatan ve vatana iliskin diger kavramlardaki
dontisiimler ile kisi ve tlilke arasindaki iligkilerin degisimi farklilasmada etkili olan diger
etkenlerdir (Yazici, 2009: 26; Yildiz, 2018: 7).

Nathanson (1989) siniflamasinda vatanseverligi asir1 ve 1limli vatanseverlik olmak
tizere iki boyuttan s6z etmistir. Asir1 vatanseverlikte kisiler iilkeleri i¢in 6zel bir endise
duymaktadir. Kisiler sadece kendi iilke insanlarinin iyiligini diisiinmekte diger
insanlarininkini dikkate almamaktadirlar. Ilimli vatanseverler tutumlarini jingoizm ve
sovenizmden ayirmaktadirlar. Ulkem dogru veya yanlis tutumunu benimsemekten
cekinmektedirler. Vatanseverligin ahlaki kisitlama yoluyla bir iilke adma yapilan
eylemlerle uygulanabilecegini savunmaktadirlar. [limli vatanseverler ahlaki ilkeleri ve
idealleri uygularken olduke¢a kisith bir yol izlemektedirler. Bu anlamda evrensel ahlak

smirlarma gore hareket etmektedirler. Nathanson vatanseverligin sadece bir iilkeye ve

11



geleneklere duyulan sevgi olmadigini diisiinmektedir. Diger iilkelerin refahini azaltmak
pahasina kendi {lkesinin refahini arttirmak istemenin erdem olup olmadigini
sorgulamaktadir. Birey sadece kendi milletine 6nem verdiginde diger milletlerdeki
degerli olan seylere erismek i¢in her tiirlii faaliyeti gerceklestirmektedir. Bu durum
dolayist ile insanlar1 savasa siiriklemekte diger bir deyisle vatanseverlik savasin temel
nedeni olmaktadir. Boylesi vatanseverligin de erdem olamayacagini Tolstoy un
sOylemine dayandirmistir. Ancak birinin tilkesine baglilig1 ve sadakati ahlaki olmayan
eylemlere yol agmiyorsa vatanseverlik 6vgliye sayandir. Nathanson (1997) asir1 ve 1liml

vatanseverlik 6zelliklerini su sekilde siralamistir (Yazici ve Yazici, 2010: 651):

Asiri Yurtseverlik Ilimh Yurtseverlik

Ulkesinin daha iistiin oldugu inanc1  Ulkesine kars1 6zel bir sevgi

Diger iilkeler iizerinde egemenlik ~ Ulkesinin basarili ve gelismis bir
kurma istegi iilke olmasini istemek

Ulkesine kars1 ayrimet bir ilgi Ulkesine kars1 6zel fakat ayrimei
olmayan bir ilgi

Ulkesinin amaglarinin pesinden Ulusal hedefleri ahlaki ger¢evede
giderken higbir dlgiiye tabi takip etmeyi desteklemek
olmamak

Ulkesinin askeri politikalarimi Ulkesinin politikalarini, kosullara
kendiliginden desteklemek bagli olarak desteklemek

Sekil 2. Nathanson’in asir1 ve 1liml1 vatanseverlik 6zellikleri

Westheimer (2006)’1n yaptig1 siniflamada ise otoriter ve demokratik vatanseverlik
bulunmaktadir. Otoriter yurtseverlik merkezi bir lider veya lider grup tarafindan
belirlenen amaca sorgusuz sekilde baglilik gosterilmesini gerektirir. Bu anlayista
hiikiimetin yiirtittiigii davaya sorgulamadan baglilik istendigi i¢in muhalefete kars1 bir
durus sergilenir. Demokratik vatanseverlik herkes icin 6zgiirliik ve adaletin hizmet
etmesini saglamay1 amag edinir. Demokratik vatanseverlik, politikalar i¢in yon veren bir
ilke olmasmnin yaninda demokrasinin altinda yatan ilkelere sadik kalmaya calisir.
Westheimer (2006: 610)’in demokratik ve otoriter vatanseverlik o6zellikleri sekil 3’te

belirtilmistir.
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Otoriter vatanseverlik Demokratik vatanseverlik

e Kendi tilkesinin, aslinda e Her milletin fikirlerinin takdire ve

digerlerinden daha iistiin oldugu saygiya deger oldugu diistincesi.

diistincesi

) e Oncelikle demokrasinin altinda
e Oncelikle topraga, dogustan yatan prensiplere sadakat

gelen haklara, yasal vatandasliga

ve hitkiimetin amaglarina baglihik e Sorgulama, elestirel ve bilingli olma

toplumdaki insanlari, belirli ilkeler
temelinde gozetmek (Ozgiirlik,

o Kayitsiz-sartsiz sadakat adalet vb.).
g - _ o Ogzellikle  ulus igerisindeki
3 o Liderleri refleks olarak takip aksakliklar1 agikca kinayabilmek
= etmek, onlart kayitsiz sartsiz
desteklemek e Farkliliklara saygi ve onlan
desteklemek
e Ulke igindeki eksiklik ve sosyal
anlasmazliklara kars1 kor olmak
e Uyumlu olmak (Muhalif olmak
tehlikeli ve istikrar bozucu olarak
goriiliir)
e Hakli ya da haksiz, benim e Farkliliklar vatansever
S ilkem. unsurlardir.
s e Sevyadaterk et e Sessiz kalmama hakkina sahipsin.
o
[

Sekil 3. Westheimer’in otoriter ve demokratik vatanseverlik 6zellikleri

2.2.2. Kor ve Yapicl vatanseverlik

Schatz, Staub ve Lavine (1999)’e gore vatanseverlik konusunda yapilan ayrimlar
vatanseverligin zorunlu olarak saldirgan militarizm ve dig gruplara karst diismanlik ile
baglantili olup olmamasina, vatanseverligin iilkeye karsi kor ve sorgusuzca baglilik
isteyip istememesine dayanmaktadir. Irkgilikla ve grup baskinligiyla olusan vatanseverlik

anlayis1 ile baris kaygisi ile yonlendirilen vatanseverlik arasindaki ayrim vatanseverligi
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bir bagska boyutuyla farklilastirmistir. Bir diger ayrim ise “Ulkem dogru veya yanlis”
sOylemine dayanan elestirel olmayan yurtseverligin sadakati ile sorgulamaya,
mubhaliflige, yapici elestiriye dayanan ayrimdir. Schatz, Staub ve Lavine (1999)’nin en
cok tizerinde yogunlastig1 boyut kor vatanseverlik ve yapici vatanseverlik olmustur.

Kor vatanseverlik elestirel olmayan bir sadakatin bagliligina temellendirilir. Kor
vatanseverler sorgusuz bir sekilde tlilkelerine karsi bir tavir almakta ve sembolik
davranislarla bakis a¢is1 gelistirmektedirler. Siyasi ideoloji ve siyasi parti tiyeliginde aktif
olan kor vatanseverligin siyasi muhafazakarlik ve milliyet¢ilik ile bir iliskisi vardir
(Schatz, Staub ve Lavine, 1999). Bunun yaninda kor vatanseverler iilkelerine karsi
yapilan elestirileri de ret ederek kendi milletlerini diger milletlerden daha iistiin oldugunu
benimseyisleri ve diger milletlere karsi hakim olma yolunda destekleyici oluslari
yiriitiilen ¢alismalarda goriilmektedir. Kor vatanseverlikte “lilkeni sev ya da terk et,
tilkesini elestiren vatansever degildir” seklinde sdylemler mevcuttur. Boyle bir anlayis
iceren vatanseverlikte elestiriye karst bir durus, 6zgiir ve tam katilimin var olmadigini
gosterir. Boylesi vatanseverlik tehlikeli ve antidemokratiktir (Kahne ve Middaug, 2006:
602).

Yapict vatanseverlik, kor vatanseverligi kucaklamak yerine olumlu ve yapici
elestiride bulunarak devletin bazi eylemlerini begenerek takdir eder. Gergeklesen
degisimin milletin idealleriyle Ortligmesiyle ilgilenir. Siyasi katilim ile pozitif iligkisi
bulunan yapict yurtseverligin milliyetgilik ile iliskisi yapilan arastirmalarda
bulunmamistir. Yapici vatanseverlik elestiren, siyasi bilgisi, siyasi davranist daha fazla
On planda tutan bir boyuttur. Yapici vatanseverler elestirirken genis ve degisik bir bakis
acistyla disiiniirler (Schatz, Staub ve Lavine, 1999). Yapict vatanseverlerin kabul
etmedikleri eylem ve politikalara kars1 sorgulayici ve elestirici olmasi kor vatanseverlere
gore daha az baghlik gosterdigi anlammi tasimaz. Yapict vatanseverlerde bdyle bir
elestiri olumlu ydnde degisim ¢abasmin ifade edilis bi¢imidir. “Ulke sevgim popiiler fakat
yikict olabilecek politikalara kars1 ¢citkmami gerektirir.” sdylemi bu ifadeye 6rnek teskil
etmektedir (Yazic1 ve Yazici, 2010: 652- 656).

Kahne ve Middaugh (2006) kor ve yapict vatanseverlige ek olarak aktif
vatanseverlik boyutunu ele almistir. Kor ve yapici vatanseverler iilkelerini severler ancak
glinliik  vatandashik yasaminda ve siyasi yasaminda aktif katilimlarini
gostermemektedirler. Kor vatanseverler ve yapict vatanseverler giinliik hayatta

diisiincelerini konusup tartisabilmektedirler. Ornegin fikir aligverisinde bulunarak hicbir
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hareket etmeden milleti destekleyebilmektedirler. Aktif vatanseverligi kor ve yapici
vatanseverlikten ayiran temel nokta bireylerin fiili hareketle aktif katilim gostermesi
gerektigidir. Aktif vatanseverlik kisilerin tilkeleri i¢in en 1yisi olmasini istedigi seyleri
desteklemek ve gelisim igin degismeye olan ihtiyaci karsilamak amaciyla aktif olarak
katilim saglayan vatanseverliktir. Bu vatanseverler iilkelerine olan sevgi ve gelisim
arzularma yonelik olarak katilim saglarlar. Katilimlar1 daha ileriye gitmek amaciyla
se¢im, siyasal protestolar, toplantilar, kampanyalar seklinde siralanabilir. Aktif
vatanseverlerin sevgisi iilkesi adina yaptiklari icraatlar ile kendisini gosterir (Kahne ve
Middaugh, 2006: 603). Burada kotii bir amag tagimayan ve iilkenin kanunlarina aykir
olmayan aktif bir yaklasimdan bahsedilmektedir (Bakioglu ve Kurt, 2009: 30).

Kor ve yapici vatanseverlige baska bir boyut olarak sembolik boyutunu ekleyen
isim Parker (2009, 2010)’dir. “Bayraga, sembollere ve ulusal marslara duygusal
baglanma” ile yakindan iligkili olan sembolik vatanseverlik kor vatanseverlikle benzerlik
gosterir; ancak kor vatanseverlik biligsel ve soyut iken sembolik vatanseverlik daha
somuttur. Sembolik vatanseverlik iilkeye ve onun temel degerlerine semboller araciligiyla
duyussal boyut olusturur. Bir diger deyisle insanlarin merkeze aldiklar1 ve inandiklar1
degerleri ifade edici islevi bulunmaktadir. Burada ifade edilen siyasi kiiltiirle baglantisi
olan degerlerdir. Sembolik vatanseverlik kor vatanseverlige gore daha fazla digsallastirma
ve onaylamayla alakalidir. Parker (2009)’in arastirmasinda kor vatanseverlik tehdit ve
kirilganliga uyum saglama aract olarak tehlikeli bir boyuttadir. Ancak sembolik
vatanseverlik temel degerleri ifade etmek icin agiklayici bir aragtir. Sembolik
vatanseverlik bir milletin duygusal baglariin sembollerle ifade edilmesidir (Parker,
2010).

Degerler insanlarin zihni muhtevasinin baglica unsurlar1 halindedir. Degerler ile
zihnin arasinda yiiksek bir ahengin kurulmasi ortaya ¢ikabilecek uyusmazliklarin
giderilmesi acgisindan insan intibaki i¢in zorunludur (Gilingor, 2000). Son yillarda artan
toplumsal ve bireysel siddet olaylari, gengler arasinda hizla yayilan topluma ve milli
degerlere yabancilagsma gibi sorunlar degerler egitiminin 6nemini giin gegtikce daha da
artirmaktadir (Yilmaz ve Duman, 2018: 644). Bu sorunlarin ¢oziilmesinde ise belli bir
uyum i¢inde c¢alisan ve ¢esitli yanlariyla biitlinliik saglayan “zeka” (Saban, 2002), deger

egitiminin yaninda {izerinde durulan diger bir konu haline gelmistir.
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2.3. Zeka

Zeka, gecmisten gliniimiize dek merak edilen ve 6nemsenen konular arasinda yer
alarak ilgi odagi haline gelmis bir kavramdir. Bununla ilgili bir¢ok bilim adamlari
alanlarina gore tanimlamalarda bulunmus ve farkli bakis agisiyla zekayr incelemeye
calismislardir. Zekayr egitimciler 6grenme kabiliyeti, psikologlar muhakeme yoluyla
sonuca varma yetenegi, bilgisayar bilimcileri bilgiyi isleme yetenegi (Armstrong, 2008),
biyologlar ise cevreye uyma kabiliyeti (Giince, 1971) ifadesiyle tanimlamistir. Ozden
(2011), zekay1 kapasite olarak tanimlayarak bu kapasitenin uyum giicii, 6grenme giicii ve
iliskileri gérebilme giiciine karsilik geldigini ifade etmistir.

Zeka sozclglinlin literatiirde kullanilan Latince “intelligence” (inter-legentia)
sOzcligiinii, Aristoteles’in “dia—noesis” teriminin ¢evirisi olarak ilk kullanan Cicero idi.
Aristoteles’ten kaynaklanan skolastik felsefede bu terim, dinamik ve orektik (yani
duygulanimsal ve hazsal) siireglere karsit olarak, zihinsel 6zelliklerin anliksal (yani ayirt
edici ve giidiimleyici) 6zellikleri seklinde iki katli bir siniflama olarak yer almstir.
Kullanilmasi ise bir tercihi ima etmistir. Daha sonra Herbert Spencer ve ondan sonrakiler
-Sir Francis Galton, AlfredBinet, CyrilBurt ve C.E. Spearman- yazilarinda zeka
sOzciigiini teknik bir terime doniistiirmiistiir. Bununla beraber zeka sozciigiiniin su g

temel ayrimi anlattig1 one siirilmistiir:

e Tiimel kisiligin 6teki 6zelliklerinden farkli, biligsel ya da anliksal bir yetenegini
anlatir,

e Genel bir niteligi sezindirir yani anliksal siire¢lerin her tiirliisii icinde yer alir ve
herhangi bir yetenek tipine 6zgii degildir,

e Evde, okuldaya da daha bagka yerlerdeki bireysel deneyim araciligiyla elde edilen
yeteneklerden ayr1 olan, dogustan gelen bir niteliktir (Spatar, 1995).

Zeka onceleri tek bir etmen kurami ile daha sonralar1 birden fazla etmen kurami ile
ifade edilmigstir. Tek etmen kurami ile ifade eden bir isim olan Terman zekay: “genel
yetenek” olarak tanimlamistir. Bu genel yetenegi sayilar ve sozciikler gibi semboller
vasitasiyla kendisini gosteren bir soyut diisiinme seklinde tarif etmistir. Daha sonralari
genel yetenegin yaninda 6zel yeteneklerin de oldugunun kabul edilmesi zekay1 yeniden
tanimlanmasina yol agmistir. Zekay1 ¢ift etmenli olarak agiklayan Spearman’in kuramina

gore ise zeka her ¢esit zihin etkinliginde rol alan veya gereksinim duyulan zihinsel enerji
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denilen genel yetenekten (g faktorii) ve belirli bir zihin etkinliginde rol alan veya
gereksinim duyulan zihin giicii olarak belirtilen 6zel yetenekten (s faktorii) olusmustur.
Genel yetenegi de zeka tanimlamasinda kullanan Spearman bu yetenegi karmasik
hallerde iliskileri gérebilme olarak nitelemis, 6zel yetenekte ise 6zel faktorlerin sayisinin
zihin etkinliklerinin sayis1 kadar fazla oldugunu belirtmistir. Daha kisa sekilde
aciklandiginda Terman, zeka=genel yetenek derken; Spearman, zekd=genel yetenek+dozel
yetenek demistir. Ancak durum bodyle iken 6zel yetenek kisiden kisiye degistigi i¢in
cogunlukla herkeste aranan -genel yetenek olarak ifade edilen- tek etmenli zeka olmustur.
Buna binaen zekd daha c¢ok sayisal ve sozel alanlar olmak iizere genel yetenekten
olugmustur. Zekanin agiklanmasinda ortaya ¢ikan bir diger kuram ise ¢ok etmenli zeka
kuramidir. Bu kuramin temsilcileri Thurstone ve Sperman’in genel yetenek (g) faktoriinii
reddeden ve zekanin birbirinden ayr1 faktoérlerden meydana geldigini sdyleyen
Thorndike’dir. Bu temsilcilere gore zeka; sozel anlayis (kelimeleri anlama ve tanima
yetenegi), sozel akilcilik (ifade giicii), sayisal yeti (basit hesaplar1 yapabilme), uzay
iligkilerini kavrama (ii¢ boyutlu diisiinme), bellek (hafiza giicii), algisal (ayrintilart gérme,
benzerlik ve farkliliklar1 yakalama) ve mantiksal diisinmeden (akil yiiriitme)
olusmaktadir. Birey herhangi birinde iyi olabilir ve ya hepsinde iyi olmayabilir.
Dolayisiyla zeka bu yeteneklerin toplamina karsilik gelir. Tiim bunlar geleneksel anlayis
icerisinde zekanin ¢esitli kuramlar gergevesinde tanimlandigini gostermektedir (Biimen,
2011: 1; Ozden, 2011: 106-107).

Zekanin 6lgiilmesi konusu Fransiz psikolog Alfred Binet ile Thedora Simon’un
1900’1t yillarin basinda okulda basar1 gosteremeyen risk altindaki c¢ocuklarin
belirlenmesine yonelik olarak bir test gelistirmesiyle baglamistir. Baslarda bu amag igin
olusturulan test ileri zamanlarda bireylerin genel kapasitelerini veyahut zekalarini 6lgmek
amaciyla kullanilan psikometrik bir 6lgek haline biirlinmiistiir. 1908 yilinda 6l¢iim
testlerinin gelismesiyle 1Q (Intellingence Ouality) testleri hizla gelistirilmis ve zekanin
Olclilmesinde yararlanilan yegane Olglim araci olmustur. Daha sonra Wechsler 1939
yilinda yetiskinlere yonelik WAIS adinda bir zeka 6lcegi gelistirmis, 1949 yilinda
cocuklar ic¢in ikinci bir 6lgek olan WISCE’i diizenlemistir. Bu Olgekler ile zekanin
kuramsal bir tanim1 yapilamamistir. Zekayi ilk kez kuramsal olarak inceleyen Guilford
olmus ve kuramsal bir zeka testi gelistirmistir (Biimen, 2011: 1-2; Topgu, 1999: 366).
Guilford’a gore zeka figiirleri, sembolleri, anlamlar1 ve davranislari olusturan igerik; bilis,

bellek, ayristirici diisiinme, birlestirici diisiinme ve degerlendirmeyi olusturan islem;
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birimleri, gruplari, sistemleri, iligkileri, doniisiimleri ve dogurgulari olusturan iiriin
boyutlarindan olusmustur ve ii¢ boyutludur (Ulgen, 1997: 27). Shepard, Fasco ve Osborne
(1999), bu boyutlarin giiniimiizdeki sosyal ve igedoniik zekalarin temelini teskil eder
nitelikte oldugunu belirtmistir.

QI puani zeka yasinin dogum yasina oraninin 100 ile carpimi sonucu ile elde edilen
bir degerdir. Kisinin zekasi testten aldigi puanin kronolojik yasina boliintip 100 ile
carpilmasi sonucu ile belirlenmektedir. Geleneksel zeka testlerine bagli olarak kullanilan
baz1 QI degerleri ve karsilik geldigi zeka isimlendirmesi su sekilde ifade edilmistir

(Saban, 2010):

e 25 ve alti: stirekli bakima muhtag geri zekal
e 25-39: egitilebilir geri zekali

o 40-54: ogretilebilir zekal

e 55-69: hafif geri zekali

e 70-84: donuk zekali

e 85-115: normal zekal

e 116-130: iistiin zekal

e 131 ve iistii: ¢ok iistiin zekali

e 141-160 ve yukarisi: dahi

Bazi egitimciler tarafindan kabul edilen insanin zihinsel islevlerini baz alip zekasini
Olgen geleneksel yapiya 6z 1Q (Intelligence Quotient) tarzi diistinme ile insanlar zeki
olanlar ve olmayanlar seklinde iki gruba ayrilmistir. Buna gore bireyler ya dogustan
zekidir ya da degildir ve bu durum asla degismez. Zeka ile alakali olan bu anlayista tekil
bir 6zelliginin olmasi1 beraberinde tiirlii giicliikler yaratmistir. Zeka oOlciisti olarak
kullanilan “QI testi”nde bulunmayan 6zel beceriler ya da egilimler de vardir. Diger bir
ifadeyle diinyadaki zeki ve yetenekli insanlar bu testle belirlenebilir ancak; bu beceriler
bir testle sirlandirilamayacak kadar karmasiktir. Insan performansi karmasik olmasi
nedeniyle tekil boyutuyla diistiniiliirse ve 6l¢iiliirse ¢ok sinirl bir bilgi verir. Dolayisiyla
bu alanda calisma yiirliten uzmanlar zeka testlerinin gergekte neyi 6lgmeye calistigini
siirekli diisiinmiislerdir. Insanin diisiinme kabiliyetinin ve kavrama giiciiniin sadece bir
testteki Olgtimler yoluyla ortaya cikarilamayacagi lizerinde durmuslardir. Buna bagh

olarak QI odakli zekd anlayisinin temelde dogustan gelen ve degistirilemez oldugu
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gorilistinii sorgulamiglardir. Zekay: tarif etmek ve nasil gelistigini belirlemek i¢in ¢ok
sayida kuram ortaya ¢ikmigtir. Bu kuramlar genel olarak zekanin, uzun zaman boyunca
QI testleri ile olgiiliip nitelik kazandig1 tek bir faktorden olustugu yoniinde fikirleri
kapsayan kuramlar olmustur. Daha sonralar1 giiniimiize yaklastik¢a zekanin tek bir faktor
ile ifade edilemeyecek kadar bircok yetenegi kapsadigi goriisii kabul edilir olmustur.
Sperman, Thorndike, Guilford, Thurstone ve digerleri gibi Howard Gardner da zekanin
birden fazla faktér alaniyla agiklanabilecegini savunmustur ve geleneksel anlayisi
elestirmistir. Gardner’a gore zeka bir kisinin bir veya birden fazla kiiltiirde deger bulan
bir iirlin ortaya koyabilme kapasitesi, problemlere etkili ¢oziimler iiretebilme becerisi,
cozlime kavusturulmasi gereken sorunlart kesfetme yetenegidir. Dolayisiyla Gardner
zeka konusuna “goklu zeka teorisi” ile daha genis bir goriisle yaklagmistir ve insanlarin
farkl sekillerde sahip olduklar1 yetenekleri zeka alanlari olarak isimlendirmistir (Biimen,

2002: 4; Ozden, 2005: 74; Ozden, 2011: 108; Saban, 2002: 3-5; Saban, 2010: 5-8).

2.3.1. Coklu Zeka Teorisi

Gardner, Stanford-Binet testi ve diger kisa cevapli testler yoluyla zeka 6lgiimiine,
genlere ve EEG’lere bakilarak zekayi dlgmeye calisan diger yaklasimlara elestirel bir
gozle bakmistir. Geleneksel goriiste tek bir zekanin oldugu distintilmiistiir. Bu da
psikologlar tarafindan “G” harfi ile temsil edilmistir. “G” yiiksek oranda kalitsaldir ve
genel zeka anlamina gelmektedir. Zekanin anne babalardan kalitimla bireye ge¢mesiyle
cocuklarin ne denli zeki olduklar1 tahmin edilebilir. Kalitim zekay1 etkileyen bir faktordiir
ancak cabaya yonelik inancin olmasi1 daha 6nemli bir faktordiir. Diger bir ifadeyle cabayla
ilgili elden gelen her sey yapilabilir fakat genlerle ilgili hicbir sey yapilamaz (Gardner,
2009).

Coklu zeka kuraminda bulunan iki 6zellik onu diger yaklagimlardan farkli kilmistir.
[lki, goklu zek& kuramindaki zeka taniminin gercek hayatta problem ¢dzmeye ve bir {iriin
elde etmeye dayanmasidir. Bu kuramin anlayisinda bireylerin zekalarinm1 nasil
kullandigina odaklanilmugtir. Ikincisi zekanmn g¢ogul olarak goériilmesine dayanmasidir
(Gardner, 1999).

Coklu zeka kuraminda 6zgiin olan farkli sayilarda zekd olmasi degil kullanilan
farkli kanitlardir. Diger 6nem arz eden neyin zekd oldugunu neyin zekd olmadigini
belirlemeye yonelik kullanilan 6lgiittiir. Geleneksel goriiste zihinde tek bir genel kapasite

vardir. Bu kapasite ne kadar yiiksekse birey her konuda zeki olur. Eger zeka orta diizeyde
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ise birey yagaminda vasat isler yapar. Birey aptalsa da yagaminda yaptig1 her sey aptalca
olur. Bu gelencksel zeka teorisine aittir. Coklu zeka teorisinde ise beynimizde bir
bilgisayarin olmadigi birden fazla farkli bilgisayarin oldugu o6ne stiriilmiistiir. Bu
bilgisayarlar kendi iclerinde goreceli olarak bagimsiz ve 6zerk bir sekilde calisirlar. Bir
bilgisayar (zeka alani) iyi diizeydeyken bir digeri orta diizeyde veya zayif diizeyde
olabilmektedir. Bazi bireyler her seyde basarisiz veya basarili olabilirler, bazi bireyler ise
birtakim seylerde basarili olur birtakim baska seylerde basarisiz olabilirler. Bu, ¢oklu
zeka teorisinin temel Ongoriisii olarak kabul edilmistir. Coklu zeka teorisinde testlere ve
test puanlarina bakarak zekayr 6lgmek yerine her cesit farkli gruplar, dahiler, 6grenme
giicliigii ceken bireyler, belirli bir konuda basarili olanlar ve sanatsal beceride yiikselmis
olanlar incelenerek zeka hakkinda farkli bir yaklasim sergilenmistir. Cevreden gelen
bilgiler beyindeki kiigiik bilgisayarlar sayesinde islenip problemler ¢oziilebilmekte ya da
deger verilen seyler yapilabilmektedir. Bazi kisisel kabiliyetler zeka olarak adlandirilmaz.
Burada islenen bilgi kapasitesine birtakim toplumlarca deger verilmesi gerekir. Zeka
degerlere, firsatlara dayanarak ortaya cikar. Zihin tek bir ana bilgisayardan degil birden
fazla kismen bagimsiz kiigiik bilgisayarlardan meydana gelmis olup bu alanlar “Coklu
Zekalar” olarak adlandirilir. Zeka, kisilerin kisisel kararlari ve potansiyelidir ayrica
bilgiyi isleyen kapasitedir. Gardner bu teoride psikoloji, tarih gibi farkli disiplinlere
deginerek bu yaklagimini farkli kilmistir ( Biimen, 2002: 5; Gardner, 2009: 8).

Testlerin aksine biyoloji, genetik, antropoloji gibi farkli disiplinler lizerine kurulu
olan coklu zeka kurami 1983 yilinda ortaya atilirken Gardner (2009) geleneksel zeka
anlayis1 icerisinde yer alan dil ve mantiksal zekdnin disinda farkli zeka alanlarinin da
oldugunu belirtmistir (Biimen, 2002). Zekaya yonelik eski anlayis ile yeni anlayis
kiyaslamasina bakildiginda kisaca asagidaki sekildeki gibidir (Biimen, 2002: 5; Ozden,
2011: 111, Saban, 2010: 9):
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Zekaya Iliskin Eski Anlays Zekaya lliskin Yeni Anlays

e Zcka, dogustan kazanilir, sabittir. Bir bireyin genetiksel olarak gelen

Kalitimla gelen zeka zekd kapasitesi iyilestirilebilir,
degistirilemez, gelistirilemez. gelistirilebilir, degistirilebilir.
e Zeka niceliksel olarak olgiilebilir e Zcka herhangi bir performansta
ve tek bir sayiya indirgenebilir. tirlinde veya problem c¢dzmede
o Zeka tekildir; ger¢ek hayat sergilendiginden dolayr sayisal
durumlarindan soyutlanarak belli olarak hesaplanamaz.
testler ile ol¢iilebilir. o Zeka coguldur; gercek hayat
e Zeka ogrencileri belli seviyelere durumlarindan soyutlanmadan
gore smiflandirmak ve onlarin cesitli yollarla sorgulanabilir.
gelecekteki  basarilarini  tahmin e Zcka ogrencilere basarili olmalari
etmek igin kullanilir (Bireyleri icin ve dogal potansiyellerini
siiflama) anlamalar1 i¢in kullanilir (Bireyleri

tanima ve kesfetme)

Sekil 4. Zekaya iliskin eski ve yeni anlay1s

Coklu zeka kuramindaki zekanin 6zellikleri su sekildedir (Blimen, 2002; Saban,
2010: 10):

e Her insan kendi zekasini gelistirme yetenegine sahiptir. Geg¢miste zekanin
kalitimla kazanildig1 ve yasam boyunca ayni sekilde devam edebilecegi higbir
sekilde degistirilmesinin olas1 olmadig1 diisiiniiliirdii. Ancak giiniimiizde zeka,
insanin gerceklestirebilecekleriyle ilgili kendisinde bulunan algi ile yakindan
iliskilidir.

o Zeka egitimle gelisebilir ve bagkalarina dgretilebilir. Birey hangi yas ve seviyede
olursa olsun birey giinliik hayatinda kendinde var olan yetenekleri kesfederek
bunlar1 hayata gecirebilmektedir.

e Zcka coguldur ve ¢ok boyutlu bir kapasitedir. Zekanin bireyin sosyokiiltiirel
cevresini tanimasini  ve kontrollinii saglamasina yarayan birgok yoOni
bulunmaktadir.

e Zekakendi iginde bir biitiindiir. Her zeka kendi biinyesinde farkli sekillerde ortaya
cikar veya ikincil ya da alt zekalar igerir. Zekalar birbirleri arasinda uyum
icerisinde calisirlar. Gergek hayatta zeka alanlar1 tek basina degillerdir.

e Her birey bir veya birden fazla ¢esitli alanda zeka potansiyeline sahiptir. Fakat bu

zeka alanlarinda seviye bakimindan degisiklik s6z konusu olabilmektedir. Her
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insan bazi zekad alanlarinda gelismis, bazilarinda orta diizeyde gelismis ve
digerlerinde ¢ok az gelismis olabilmektedir. Bunun yaninda her insanin zekaya
sahip olma oranlar kisiden kisiye degisiklik gosterir.

e Her birey ¢esitli zeka alanlarindan her birini yeterli bir diizeyde gelistirebilir.
Uygun destek, egitim, imkan saglanabilirse her zeka alani yiiksek bir seviyede
gelistirebilir.

e Bir bireyin her alanda zeki olabilmesinin bir¢ok yolu vardir. Kisinin belli bir
alanda zeki olarak goriilebilmesi icin herkesge benimsenmis standart Olgiitler
yoktur. Ornegin, sdzel-dil zekas: gelismis bir kisi iyi bir okur olmayabilir ancak

cok iyi diizeyde hikdaye yazma veya anlatma becerisine sahip olabilir.

Coklu zeka anlayisinda tiim zekalar birbirine esit degerdedir. Herhangi bir zeka
alan1 diger bir zeka alanindan daha miihim degildir. Zekalar dogustan ve evrenseldir.
Ortaya ciktiklart kiiltiirler tarafindan belirgin bir sekilde bigcimlendirilmektedir. Buna
binaen zekalarin esdegerligi birbirinden farkl kiiltiirlerde degisiklik gosterebilmektedir
(Walters, 1992). Bir zekanin var olusu ¢evrede bulunan kiiltiiriin ve insanlarin o zekanin
altinda yatan yeteneklere deger vermesine baglidir (Gardner, 2009).

Armstrong (2000), ¢oklu zeka kuraminda biitiin bireylerin yeterli bir uzmanlik
diizeyinde tiim zeka alanlarini gelistirilebilme yetisine sahip olduguna dikkat ¢cekmistir.
Devaminda bir kisinin zekasinin gelisip gelismemesi bazi faktorlere, bu faktorlerin de
aralarindaki etkilesimlere bagli oldugunu belirtmistir. Coklu zeka kuraminda zeka
alanlarmin gelisimine etki eden faktorler su sekildedir (Ozden, 2011: 113; Saban, 2010:
21-22):

e Biyoloji: Bireyin genetik yapist dogum 6ncesinde, dogum sirasinda ve dogum
sonrasinda zarara ugrarsa zeka bundan etkilenebilir. Bir anne gebelik sirasinda
icki, uyusturucu gibi maddeleri kullanmakta ise bu durum cenin halindeki
cocugun hassas gelisen beynine hasar vermis olmaktadir.

e Kisisel gecmis: Bireyin anne- babasi, O0gretmeni, arkadas gevresi ve diger
etkilesimde bulundugu insanlarla arasindaki iliskiler zeka gelisiminde olumlu
veya olumsuz etkide bulanabilir. Bir bireyin ailesinin maddi durumu bir piyano
veya benzeri bir miizik aleti alinmasina imkén vermiyorsa bu bireyin zekasindaki
bazi alanlar yeterince gelisememektedir.
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e Sosyal kiiltiirel ¢evre: Bireyin dogup biiyiidiigii ¢cevredeki atmosfer ve bireyin
yetismesinde onemli bir rol ve modele sahip kisiler zekanin gelismesine katki
saglamaktadir.

e Tarihsel donem: Belli bagli baz1 seylerin one ¢ikig1 donemlerde o tiir zekaya sahip
olanlarin gelisme ve kabul gérme orani fazladir.

e (Cografi faktorler: Kirsal yerlesim yerlerinde yasayan bireyler ile kentsel yerlesim
yerlerinde yasayan bireyler arasinda yasanti bakimindan farklar olabilmesi
yoniinden bireylerdeki gelismis zeka alanlarinin farkli olmasi da kaginilmaz hale
gelmektedir.

o Ailesel faktorler: Bazi aileler kendi istekleri dogrultusunda bireyi daha az gelismis
zeka alanina yogunlastirarak ¢cok gelismis zeka alanini engelleyebilmektedir. Yani
birey bir seyi isterken aile baska bir seyi isteyebilmektedir.

e Durumsal faktorler: Yasam kosullart bireydeki zekd alanmin gelismesini
saglayabildigi gibi kdrelmesine de sebebiyet verebilmektedir.

o Kiristallestirici ve felce ugratici deneyimler: Bir zeka alaninin ortaya ¢ikmasina
veya zirve yapmasina yarayan “doniim noktalar1” denebilecek deneyimler zeka
alanlarinin gelismesinde etkilidir. Omegin Asik Veysel icin babasinm kiigiik
yaslarda aldig1 saz kristallestirici bir etkiye sahip olmustur. Zeka alanlarim
sondiiren, korelten ve engelleyen olaylar da bireydeki zekd alanini felce
ugratabilme potansiyeline sahiptir. Utanma, asagilanma, sugluluk, korku bunlar

arasindadir.

2.3.2. Coklu Zeka Alanlar

Zekanin tekil bir nitelikten ziyade ¢ogul bir yapida oldugunu savunan bu kuramda,
bilmeyi ve 6grenmeyi saglayan dokuz tiir zeka alani bulunmaktadir. S6zlii ya da yazili
olarak kelimeleri etkili kullanma yetenegini ifade eden sozel/dilbilimsel zeka;
matematiksel islemler yapabilme ve mantiksal diisiinme yetenegi olarak degerlendirilen
mantiksal/matematiksel zeka; ritim, ton, melodi, harmoniyi anlama ve kullanma yetenegi
olarak tanimlanan miizikal/ ritmik zeka; fiziksel davraniglar1 koordine yetenegini belirten
bedensel/duyudevinimsel zeka; diger insanlarinin duygularini, ruh durumunu,
motivasyonlarini anlama yetenegi olarak aciklanan sosyal/kisilerarasi zek4; insanin kendi
duygu ve diisiincelerini, tercihlerini, ilgilerini anlama ve buna goére davranma yetenegini
ifade eden 6ze doniik/ kisisel zeka; dogadaki canlilar1 tanima ve siniflamadaki uzmanlikla
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aciklanabilecek doga zekasi ve insanin yagsamdaki varliiyla yagsamin anlamini sorgulama
yetenegini belirten varolusgu zeka ¢oklu zeka kuraminin dokuz gesit tiiriidiir (Giirel ve
Tat, 2010: 349).

Gardner bu teori ile ilgilendigi ilk yillarda zekay1 yedi ayr1 alan olarak incelemistir.
Daha sonra doga zekasi olarak adlandirilan sekizinci zekanin iizerinde caligsmalar
ylriitmiistiir. Son olarak zekanin dokuzuncu bir yonii iizerinde durarak varolussal bir
yoOniiniin oldugunu diisiinmiis ve ¢alismalarim siirdiirmektedir. Gardner, nasil bir sonug
ortaya ¢ikacagi belli olmayan bu ¢alismasindaki dokuzuncu tiir zeka alanina ise varolus
zekasi demistir (Demirel, Basbay ve Erdem, 2006: 15).

Gardner, ¢oklu zeka teorisinde zekay1 olusturan alanlarin da kendi aralarinda nesne
bagimli, nesneden bagimsiz ve kisi bagimli olmak {izere (Demirel, Bagbay ve Erdem,

2006: 15) ti¢ kategoriye ayrilacagini ileri stirmiistiir (Biimen, 2001):
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ZEKALAR

A LN

Nesnelere Dayali Zekalar

v Gorsel-uzamsal
zeka

v" Bedensel-kinestetik
zeka

v" Dogaci zeka

v Mantik-matematik

zekasi

Bu zekélar dis diinyada
birlikte oldugumuz sekil,
yapi, renk, imaj, desen ve
nesnelerle olusmaya

baslarlar. Bunlar sadece
sayilabilir ya da goriilebilir
nesneler degildir; zihin

yoluyla  hayal edilip
canlandirilan nesneleri de
icine alir. Bu nesneler
varligi zekanin bir seyler

yapabilmesini saglar.

Nesnelerden Bagimsiz

Zekalar

v" Dil zekasi
v" Miizikal zeka

Bu zekalar cesitli sozel ve
isitsel imkanlarla 6zel bir
dil ya da sesteki yap1 ve
Ortintiilerle olugmaya

baglarlar. Gergek ya da

hayal edilmis nesnelere
bagl olmamalarinin
yaninda  varhiklart  dis

diinyadan ve imgelemden
bagimsizdir. Ses, sozciik,
ritimlerin

titresim  ve

yapilari bu zekanin

temelini olusturur.

Sekil 5. Zekayi olusturan alanlarin kategorisi
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Bireysel Zekalar

v' Sosyal zeka

v Oze doniik
zeka
Sosyal ve oOze doniik
zekalarimizin kalbi
yasantilarimizdir.
Yasantilarimizda hem

cevredeki insanlarla hem
de  kendimizle  iliski
halindeyiz. Bu zekalar bu

iligkilere dayanmaktadir.



2.3.2.1. Sozel / Dilbilimsel Zeka

Gardner, insan zekasinda en onemli boyutun dil oldugunu ve sosyallik igin
vazgecilemez bir 6zellik tasidigini belirtmistir. Dilin kisinin kendisini analiz etmedeki
Onemine vurgu yapmis bireyin kavradiklarimi izah etme kapasitesine, baskalarini
inandirma yetenegine, bellek kapasitesine ve s6z dizimindeki ustaligin énemine dikkat
cekmistir. Dil, gecmisten bugiline dek insan beyninin gelismesine yardimci olmustur.
Konugma dili somuttan soyuta diisiinmeyi getirmis olup nesneleri isaret yoluyla veya
onlar1 adlandirma yoluyla onlar hakkinda konusmayr miimkiin kilmistir. Okuma,
insanlarin gdérmedigi nesneleri, mekanlari, zamanlar vs. bildik hale getirmistir. Yazma
ise konugmaciyla hi¢ karsilasmadan iletisim kurmay1 saglamistir. Kelimelerle diistinme
yetenegi insanin hatirlamasinda, analiz etmesinde, problem ¢ézmesinde etkili bir zeka
kullanim seklidir. Birey fikirlerini sozel olarak agikladiginda biligsel bir deneyim
yasamaktadir. Bu sekilde bireyin kendi soylediklerini isitilmekte, yazdiklar1 okunmakta
ne disiindiigii ne bildigi konusunda goriis edinilmektedir. Sozel-dilbilimsel zekanin
zeminini dinleme, okuma, konusma ve yazma becerileri olusturmaktadir. Dil zekasi
sOzciikleri hem sozlii hem de yazili olarak kullanma becerisidir (Demirel, Bagbay ve
Erdem, 2006: 17-19).

Gardner’a gore sozel dilsel zekanin dort ana elemani bulunmaktadir. Birincisi
kelimelerin seslerinden haberdar olmak anlamina gelen ses bilgisidir. Ikincisi gramer
kurallarmi1 ve kelimelerin siralanmasini igeren soz dizimidir. Ugiinciisii kelimelerin
anlamlarindan haberdar olmak ve bu anlamlar ¢ercevesinde insanlarla etkilesime
girmekle 1lgili olan anlam bilgisidir. Son olarak herhangi bir amag i¢in dilin agiklamak,
ikna etmek vs. amaciyla kullanilmasi olan pragmatik elemanidir (Selguk, Kayili ve Okut,
2003: 44).

Bireylerin dinleme, yorumlama ve hatirlama potansiyellerinin gii¢lii oldugu zeka
tiirtidiir. Bu zekaya sahip bireylerde Ozellikle sozel iletisim yetenekleri yiiksektir ve
gelismistir. Dolayisiyla bu bireyler i¢in fikirlerinin 6zgiirce ortaya koyabilecekleri
etkilesimsel ortamlar olmasi gerekir. Bu zeka tiiriinde beynin sol yar1 kiiresinde bulunan
alin ile sakak loblar1 norolojik agidan baskin noktalardir (Giirel ve Tat, 2010: 350). Sozel-
dil zekasi gelismis olanlar kendi ana dillerinin yaninda bagka bir dilde de diisiince ve
duygularin1 ifade edebilirler. Bu tiirdeki zek& insanin kendi dilinin gramer yapisina,

sozclik dizimine ve vurgusuna, kavramlarin kast ettikleri anlamlarina uygun sekilde
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kullandirmay1 gerektirir (Saban, 2010). Sozel dilsel zekas: baskin olan bireylerde
gozlenen ozellikler su sekildedir (Yavuz, 2001):

e Farkli sozciikleri, sesleri, ritimleri dinler ve tepkide bulunur.

e Diger insanlarin seslerini, konusma bigimlerini, okumasin1 ve yazmasini taklit
edebilir.

e Ogrenirken dinleme, yazma, okuma ve konusma becerilerini kullanir. Bu
becerilerinde farkli yapilar olusturabilir.

e (Ciimleleri dinler, yorumlar, farkli bir sekilde ifade eder, ne sdyledigini hatirlar.

e Okuduklarini anlar, 6zetler ve kolaylikla hatirlar.

e Etkili hitap etme becerisi gelismistir.

e Dinleyicileri konusmasi ile etkiler.

o Dilbilgisi kurallarini etkili sekilde kullanir ve kelime dagarcigi zengindir.

e Farkli dilleri 6grenme becerisine sahiptir ve yeni dil formlar1 olusturur.

e Sozel zekasi giiclii olan bireyler edebiyat, arsivcilik, hukuk, siyaset gibi alanlarda

basariyla calisabilirler.

2.3.2.2. Mantiksal/Matematiksel Zeka

Gardner, Piaget’in zihinsel gelisim evrelerinden biri sayilan psikomotor evrenin
sadece mantiksal-matematik zeka alanindaki gelisimi agikladigini belirtmistir. Gardner
Piaget’in bilissel gelisimin bireyin biitiin yapilarinda esit bir sekilde rol aldigina yonelik
goriislerine siliphe ile bakmistir. Mantiksal-matematiksel zeka bireye bilimsel diistinme
veya tiimevarimci—tiimdengelimci diisiinmeyi animsatir. Mantiksal matematiksel zeka
sorun ¢ozme ya da yeni bilginin dogrulugunun tartisildigini zamanlarda harekete
gecmektedir. Zihinden matematiksel islemler bu zeka boyutundaki énemli bir islevidir
(Demirel, Bagbay ve Erdem, 2010: 22).

Bu zeka tiirii; problemlere biligsel ¢oziim iiretme, kavramlar arasi iligkileri ortaya
koyma, hipotez iiretme ve test etme, genelleme yapma gibi davranislarla iligkilidir. Bu
zeka beynin sol yarim kiiresinde alin, sag yarim kiiresinde ise ¢eper lobunda yogun olarak
baskindir (Giirel ve Tat 2010: 350).

Mantiksal/matematiksel zeka somut nesne olmaksizin kavramsal sekilde diisiinme
yetenegidir. Tahminde bulunma, zitliklar1 kesfetme, siralama, gruplama bu zekanin rutin

isleri arasinda sayilabilir. Bu zeka alaninin sadece dort islem yapmak ve matematik
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problemlerini ¢ézmek gibi gorevleri yoktur. Bireyin insan iligkilerinde ¢atigmalarin
¢Oziime kavusturulmasi, psikolojik sorunlarla bas edilmesi, mutlu olunmasi, is basarisi,
dogru karar verilmesi ve elestirel diisiinme gibi birgok hayati konuda etkisi vardir
(Selguk, Kayil1 ve Okut, 2003: 49).

Mantiksal/matematiksel zeka diizeyleri yiiksek olan bireylerin aritmetik hesap
yapma, sorgulama, hipotez kurma ve bilgi yorumlama diizeyleri yiiksektir (Saban, 2010).
Bu zeka tiirti gliclii olan bireyler, akil ylriitme becerilerini, ¢ok genis alanlara
uygulayabilmektedirler. Edebiyatta, sosyal alanlarda, fen bilimlerinde ve daha bir¢ok
alanda sozciikleri kullanabilme, yabanci dil 6grenme, interneti kullanma ve miizik
o6grenme bi¢iminde uygulamaya konuldugu goriilmektedir (Basaran, 2004). Mantiksal

matematiksel zekanin gostergeleri olarak sunlar sayilabilir (Demirel, Basbay ve Erdem,

2010: 22):

e Nesneleri ve nesneler arasindaki iligkileri algilama

e Nitelik, zaman ve etki kavramlari ile tanisik olma

e Somut kavram ve nesneleri temsil eden soyut sembolleri kullanma

e Mantiksal problem ¢6ziimiinde beceri sergileme

e iliski ve benzerlikleri algilama

e Denence kurma ve test etme

e Sonuglar1 tahmin etme, problem ¢dzme asamalar1 kullanarak hesap yapabilme,
istatistikleri yorumlama ve bilgileri grafik formlarda goérsel olarak sunabilme
becerilerini kullanma

e Hesaplamalar, fizik, bilgisayar programlari ya da arastirma yapma gibi karmagsik
caligmalardan hoglanma

e Model formiile etme, 6rnekler gelistirme, zor tartismalar olusturma

e Matematik problemlerinin ¢éziimiinde teknolojiyi kullanma

e Neden-sonug iliskilerini ortaya koyma

e Bilim adamlari, muhasebeciler, miihendisler, matematikc¢iler, bilgisayar
programcilart mantiksal-matematiksel zekd alani giiclii olan bireylere O6rnek

gosterilebilir.
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2.3.2.3.Gorsel/ Uzamsal Zeka

Gorsel/uzamsal zekanin, resimler ve imgeler zekas: ya da gorsel diinyayr dogru
olarak algilama ve kisinin kendi gorsel yasantilarini yeniden yaratma kapasitesi oldugu
belirtilmektedir. Bireylerin dnce her seyi goziinde canlandirmasi ve hayal kurmasi, daha
once hi¢ yapmadigi seyleri hayal diinyasinda yapabilmesi ve bulus yetenegini gostermesi
bu zeka alanina ait 6zellikler olmasiyla birlikte bu zeka tiirli beynin sag yarim kiiresinin
arka kisminda baskin olarak yer alir (Gardner, 1993). Sekil, renk, bi¢im ve dokunusu
"zihin gozi" ile gérme ve bunlar1 resim olarak somut temsillerine doniistiirme yetenegini
icerdigi ileri siirlilmektedir. Gorsel zekaya iligkin sdylemlere bakildiginda bazi yonlerden
insan beyninin kullandig: ilk dil olarak bilindigi goriilmektedir. Bu zekanin duyusal-
motor algiin keskin hale gelmesiyle basladigi sdylenmektedir. Daha sonrasinda sekil,
dokunus, derinlik, renk, boyut ve bunlar arasindaki iligkileri ayirt ettigi One
stirilmektedir. Gorsel-uzamsal zeka alani gelisimini siirdiiriirken el-g6z koordinasyonu
ve ince psiko-motor kontrolii ile bireyin algiladigi sekil ve renkleri ¢esitli ortamlarda
yeniden olusturma yetenegi de gelismektedir (Basaran, 2004).

Gorsel-uzamsal zeka yon bulma ve ayrintiya dikkat etme giiciiyle ilgilidir. Bu
kapasite beynin sag tarafinda herhangi bir hasar aldiginda islev bozukluklar1 nedeniyle
olumsuz etkilenebilir. Birey ilk algilarina dayanarak bilgileri doniistiirme ve
bicimlendirme islerini yapmakta; ilgili uyarici eksikligi olursa gorsel deneyimlerine baglh
olarak bilgiyi yeniden yapilandirabilmektedir (Demirel, Basbay ve Erdem, 2010: 29).
Gorsel-uzamsal zekasi baskin olan bireylerde gozlenen baskin 6zellikler sunlardir

(Temiz, 2007):

e Sanatsal faaliyetleri severler ve aktif olarak katilim gosterirler.

e Hayal kurmay1 severler. Zihinlerinde tasarlananlar ile ger¢ege doniistiirdiikleri
arasinda pek az hata olur.

e Okurken kelimelerden daha ¢ok resimlere dikkat edilir.

e Varliklarin gorsel imgelerini ¢ok net hatirlarlar.

e (Gorsel sunularin (film, slayt vb.) izlenmesinden hoslanirlar.

e Resim ve ¢izim yapmaktan hoslanir, ¢izerek -resimleyerek calisir not alirlar.

e YOn ve adres bulmada basarilidirlar.

e Insan yiizlerini kolay unutmazlar.

e Bir nesnenin farkli pozisyonlarint gozlerini kapatarak canlandirabilirler.
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e Haritalan, ¢izelgeleri, grafikleri, diyagramlar1 kolay okurlar ve anlamlandirirlar.

e Esgyalari belirli bir yere yerlestirmede basarilidirlar.

e Renk, ¢izgi, sekil, zaman, bigim, desen gibi olgulara ve bunlar arasindaki iliskilere
kars1 duyarlilik gosterirler.

e Karikatiirist, mimar, deniz kaptani, resim ve is egitimi Ogretmeni, ressam,

fotograf¢1 ve moda tasarimcisi meslek gruplar1 bu zeka ile ilgili 6rnek teskil eder.

2.3.2.4. Miiziksel/Ritmik Zeka:

Bir bireyin miiziksel olarak diigiinmesi, belli bir olayin olus bi¢imini, seyrini ve ya
diizenini miiziksel olarak algilamasi, yorumlamasi ve iletisimde bulunmasi bu zeka
tiirlinii tanimlar. Bu zeka tiirine sahip kisilerde ritim, akustik diizen, melodi, inis ve
cikislar, miizik enstriimanlari, ¢evredeki sesler vb. karst duyarlilik vardir (Saban, 2010).
Miiziksel zekanin bulundugu beynin aktif bolimii ayn1 zamanda isitme merkezi de olan
sag sakak lobudur (Giirel ve Tat, 2010: 351)

Miiziksel-ritmik zekanin ii¢ 6gesi bulunmaktadir: Sesin perdesi, ritim, sesin ayirici
tonuna kars1 duyarlilik. Perde, miizigin melodisini yansitir. Ritim tempoyu ve akisi
belirtir. Duyarlilik ise ses tonunun kalitesiyle alakalidir. Gardner bu zeka alaninin dil ile
iligkili oldugunu belirtmistir. Bunun nedenini miiziksel ritmik zekanin anlami belirtmede
kullandigimiz isaret sistemlerine dayanmasina baglamistir (Selguk, Kayili ve Okut, 2003:
58).

Bu zeka alani ritmi ve tonal kavramlar1 taniyip kullanmay1 gerektiren ¢evreden
gelen seslere karsi duyarlilik gosterilen kapasiteler biitlintidiir. Miiziksel-ritmik zekdnin

gostergeleri su sekildedir (Demirel, Bagbay ve Erdem, 2010: 33):

e Insan sesini ve ¢evredeki sesler gibi bir dizi seslere karsi duyarli olarak dinleme,
tepkide bulunma, bu sesleri anlamli driintiiler i¢erisinde orgiitleme

e (Ogrenme ortaminda miizik ya da gevre sesleri dinlemekten hoslanma, 6grenirken
miizikten veya miizisyenlerden 6grenmeye yonelik istekli olma

e Miizige yonelterek, besteleyerek, dans ederek, miizigin inis ¢ikislarina ve
temposuna duygusal olarak miizigi tartisarak degerlendirerek estetik tepkide
bulunma

e Farkl miizik tarzlarini, tiirlerini ve kiiltiirel degigsmelerini tanima ve tartisma

e Farkli miizik bigimleri hakkinda bilgi toplama ve miizik aletlerini calma
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e Yalniz veya bagkalariyla birlikte bir enstriiman c¢alma ya da sarki sdyleme
becerisini gelistirme

e Miizik dinleme konusunda kisisel bir tercih gelistirme

e Bir miizik dizesini anlamli olacak sekilde miizikal bir ifadeyle tamamlama

e Miizikal seckileri analiz etme ve elestirme

e Ozgiin besteler ve enstriimanlar olusturma

e Miizisyenler, orkestra sefleri, dans¢i, besteci, miizik 6gretmeni gibi bireyler bu

zeka alaninda 6ne ¢gikan meslek gruplarina dahil olduklar sGylenebilir.

2.3.2.5.Bedensel/Devinimsel/Kinestetik Zeka

Gardner, kinestezinin altinct duyumuz oldugunu ifade etmistir. Kinestezi nazikce
hareket edebilme, diger kisilerin ve nesnelerin hareketlerini dogrudan kavrayabilmekle
ilgilidir. Bedensel-kinestetik zekanin beden hareketlerini profesyonelce denetleyebilme,
nesneleri yetkin bir bicimde yonlendirebilme, akil ile beden arasinda bir uyum ve ahenk
yakalama seklinde ii¢ ana boyutu vardir (Selguk, Kayili ve Okut, 2003: 63).

Bu zeka tiirli, bedensel olarak gercgeklestirilen hareketleri ve ellerin hareketlerini
kapsamaktadir. Beden hareketlerini kontrol etmeyi ve yorumlamay1, fiziksel nesneler ile
ugrasmayi, beden ve zihin arasinda bir uyum olusmasini sagladig: ileri siiriilmektedir
(Basaran, 2004: 10). Bedensel zekd bedeni son derece duyarli ve etkili sekilde
kullanmaktir. Bedeni bir biitiin ve parca olarak kullanma kapasitesini ifade eder (Ozden,
2011). Koordinasyon, esneklik, hiz ve denge bu zekaya ait becerilerdendir. Bedensel
kinestetik zeka beynin beden hareketlerini denetleyen boliimleri motor korteks ve
beyincikle baglantilandirilmigtir (Giirel ve Tat, 2010: 351).

Kinestetik zekada performans gerceklesirken zamanlama ve diisiinceyi harekete
gecirme Oonemlidir. Bu zeka alani viicut ile zekay: fiziksel bir harekette birlestirme isini
yiiklenir (Demirel, Bagbay ve Erdem, 2006: 26). Kinestetik zeka gelisimi iradeli yapilan
hareketlerin kontrolii ile baglamaktadir. Viicudun bu hareketleri ustalikla ve daha degisik
bir sekilde gerceklestirmesiyle bedensel zeka gelisimi olumlu yonde ilerlemektedir. Tiim
bu profesyonelce sergilen hareketler zamanlama diirtiisii ve istenilen harekete gegme
ihtiyaciyla gerceklesmektedir. Kinestetik zeka ile yapilan faaliyetlerde viicudun tamami
kullanilir ve yasantinin akilda kalmasi i¢in ya dokunmak ya da bizzat tecriibe etmek
gerekmektedir. Kinestetik zeka hayati kesfederken ve 6grenirken kullanilan duyumsal
motor gelisimi ile iligkisinin oldugu disiiniildiigiinde insan biliminin temeli olarak
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goriilmektedir (Yavuz, 2001). Bedensel zekasi baskin olan bireylerde goriilebilecek

ozellikler su sekildedir (Temiz, 2007):

e Spor faaliyetlerine katilmayi severler.

e Bir yerde uzun siire kaldiklar1 vakit bu durumdan sikilirlar ve kimildamaya
baglarlar.

e Jest, mimik, el ve kol hareketlerini konusurken ¢ok fazla kullanirlar.

e Bir seyi pargalarina ayirip onlar1 tekrardan birlestirmeyi severler.

e (Camurla oynamayi, yontmay1 veya diger bedensel nitelikteki faaliyetlere katilim
gosterirler.

e Jimnastik yapmaktan, dans etmekten hoslanirlar.

e Yazli projelerle ugrasmak yerine model yapilabilen projeler daha ¢ok ilgilerini
ceker.

e Dokunma ve hareket i¢eren etkinlikleri severler.

e Konusurken dokunmaktan hoslanirlar.

e Beden hareketlerini ustalikla denetim halinde kullanabilirler.

e Atlet, tiyatro, sinema sanatgisi, beden egitimi 6gretmeni, antrendr 6rnek meslek

gruplar1 arasindadir.

2.3.2.6.Kisilerarasi/Sosyal Zeka

Gardner, kuraminin ilk zamanlarinda kisileraras1 zekay1 ve ig¢sel zekay: “kisisel
zekalar” olarak adlandirmistir. Daha sonraki yiiriittiigii calismalarinda bu zekélarin
birbirinden bagimsiz oldugu kanaatine varmistir. Kisilerarasi zeka diger bireyleri tanimak
ve onlarla basarili bir etkilesim kurmakla baglantilidir. Insanlarla ilgilenmek, onlarla
zaman gecirmek, onlarla birlikte 6grenmek, is birligi yapmak bu zekaya ait eylemler
igerisindedir. Ustiin zekaya sahip olmak ile ortalama zekaya sahip olmak hayatta hemen
hemen pek bir fark olusturmamaktadir. Ancak hayattaki basariy1 kisilerarasi zekaya
baglamak daha etkili faktor olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Selguk, Kayili ve Okut, 2006:
73). Nitekim {inlii egitim bilimci Humprey’e gore insan iliskileri etkili bir sekilde
yiiriitiiliiyorsa insan zihnini en yaratici sekilde kullaniyor demektir. (Yavuz, 2001).

Kisilerarasi zeka etkili dinleme ve konusma, sozsiiz iletisim becerilerini etkili bir
sekilde kullanabilme, grupla is birligi i¢inde galisabilme, empatik davranabilme, sinerji

yaratma ve siirdiirme gibi yetileri kapsar (Giirel ve Tat, 2007: 351). Bu zekayi
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gosterenlerin, moral, mizag, glidiiler ve egilimleri fark edebildigi ve ayristirdig: ileri
stiriilmektedir. Bu zeka 6zelliginin, ¢evrelerindeki yetiskinlerin ruhsal durumlarina dikkat
eden ve degisik ruhsal durumlara sahip olan bireylerde oldugu goriilmektedir. Bir
yetigkinin digerlerinin sakli egilimlerini okuyabilmesi ve yorumlayabilmesi karmasik bir
kisiler aras1 beceri olarak agiklanmaktadir (Basaran, 2004). Sosyal zeka ile bir kisi diger
kisilerin mimiklerine, seslerine, yiiz ifadelerine duyarlilik gosterme ve diger kisilerdeki
farkli yonlerin farkina vararak onlari en iyi sekilde analiz etme, degerlendirme becerisi
gelisir. Sosyal zekasi giiclii olan bireyler grup i¢inde dogal bir liderlik 6zelligi gosterir ve
diger insanlarin ilgilerini, ihtiyag¢larini ¢ok iyi algilayip duygularini, diisiincelerini hatta
karakterlerini bile yiizden okuyabilirler (Saban, 2010). Sosyal zekanin gostergeleri olarak
sunlar sayilabilir (Demirel, Bagbay ve Erdem, 2010: 38- 39):

e Diger insanlarla rahatlikla iliski kurabilme

e Diger insanlarla etkili bir sekilde etkilesim icerisinde bulunma

e Sosyal iliskileri saglikli bir sekilde olusturma ve yiiriitme

e Diger kisilerin davranislarini, motivasyonlarini, duygu ve diisiincelerini fark
edebilme

e Grup calismalarinda, farkli roller alabilme ve takipcilikten liderlige kadar
ortaklasa caba gosterebilme

e Bagkalarindan gelen davetlere yonelik gruplara ve farkli cevrelere gore
davraniglarini ayarlayabilme

e Farkli yap1 ve yetismis kisilerle birlikte ¢aligmalar yiiriitebilme, ortak bir konu
i¢in anlam 6giitleme ve ara bulmak becerilerini gelistirme

e Bagkalarini derinden dinleyip ne sdyledigini tam olarak anlama

e Sozler olmasa da karsisindaki bireyin jest ve mimiklerinden ne demek istedigini
anlama

e Ogretmen, politikac1, pazarlamact, psikolog, rehber uzman gibi meslek gruplarina

yonelme sosyal zekanin gdstergeleri arasindadir.

2.3.2.7. Oze déniik/i¢sel Zeka
Birey i¢ diinyasinda kendisiyle ilgili ve diger insanlarla ilgili belli bagh diisiincelere,
hayallere, planlara ve bir hayat bakisina sahiptir. Kisisel zeka insana kendisi hakkinda

duygu ve diisiinceleri bigimlendirme, kisisel istek ve hayal olusturabilme, hayat felsefesi
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cikarabilme becerisi kazandirir. i¢sel zeka gelisimi dogumla baslamakta ve yasamin her
alaninda gelismesine devam etmektedir. Kisinin hayatinda zor durumlarda kullandig1
inan¢ ve diisiince sistemlerinde ve kotii bir olay sonucu diisiinceler veya davraniglar
yeniden yapilandirildiginda igsel zekanin etkisi goriliir (Yavuz, 2001). Gardner’ a gore
icsel zekanin ii¢ temel 6gesi bulunmaktadir. Birincisi kisinin kendi i¢ diinyasinin ve
kendisine ait oldugunu diisiindiigii seylerin farkina varmasidir. ikincisi kendisinde
bulunanlarm duygu mu yoksa diisiince mi oldugunu ayirt etmesidir. Ugiinciisii sayilan iki
ogede gegenleri davranislarini anlama ve ydnlendirme amaciyla kullanmasidir. I¢sel zeka
kendisinin karsit1 olan bir yandan da tamamlayici olan kisilerarasi zekanin bir biitiin
olarak islemesi icin ¢ok onem arz etmektedir. Icsel zekd kisinin bazi yeteneklerini
etkileme 6zelligine sahiptir. Bu yetenekler arasinda kisinin hedeflerini belirleme, motive
etme, saglikli se¢imler yapma, duygusal sagliga sahip olma, olaylar karsisinda pes
etmeme, gerektiginde geri c¢ekilme ve tepkide bulunma sayilabilir. igsel zeka biiyiik
yapitlarin ve buluslarin zemininde kendisini sezgi yetenegi olarak gosterir (Selguk, Kayili
ve Okut, 2006: 77).

Bir kisinin kendisini tanimas1 ve kendisi hakkinda sahip oldugu bilgi ve anlayisla
etrafindaki kisilerle uyumlu davraniglar gostermesi bu zekaya ait 6zelliktir. Bu zekaya
sahip kisiler kendisinin gii¢lii veya zayif yanlarin1 bilmekte, duygularinin, ihtiyaclariin
bilincinde olmakta ve kendisini disipline etmektedir (Saban, 2010). I¢sel zeka insanin
kendisiyle ilgili duygusal tepki derecesini, diigiinme siiresini tanimasini, 6z benligini
anlama yetisini; kiginin kendi i¢ goriisiinii bilmesidir. Bu zekanin isleyisi kisinin kendisini
asmasina baglanir (Demirel, Bagbay ve Erdem, 2010: 42). igsel zekdy1 beynin alin ve
ceper loblar ile limbik sistem denetler (Giirel ve Tat, 2010: 352). i¢sel zekas1 baskin olan
bireylerde bulunan 6zellikler sdyledir (Temiz, 2007):

e Duygularini, hissettiklerini ve diistindiiklerini agik bir sekilde ifade ederler.

e Kendilerine giivenleri yiiksektir.

e Zayif ve giiglii yonleri hakkinda saglam bir goriise sahiptirler.

e Bagkalarina pek fazla akil danismazlar.

e Bazi yerlere sadece tek baslarina giderler.

e QGruplarda i¢lerine kapanik bir durum sergileyecekleri gibi bazen liderlik 6zelligi
de gosterebilirler.

e Bagimsizlig1 severler ve bagimsiz olma egilime sahiptirler.
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e Yalniz basina is yaparken daha iyi performans sergileyebilirler.

e (Ginliik tutmaktan hoslanirlar ve deneyimlerinden ders alirlar.

e Gergekei amag edinirler ve kendilerini motive ederler.

e Hobilere sahiptirler.

o Felsefeci, psikoloji 0gretmeni gibi meslekler i¢sel zekanin yoneldigi meslek

gruplart arasindadir.

2.3.2.8.Dogac1 Zeka

Gardner’n, yedi 0zglin zekaya 1995°te ekledigi sekizinci zeka tiiriidiir. Doga
zekasina sahip bireyler ¢evredeki bitkilerin ve hayvanlarin ¢esitlerini fark edebilme ve alt
tiirlerini siniflandirma, tiirleri birbirinden ayirt edebilme, taniyabilme ve dogal diinyaya
iligskin bilgileri kavrayabilme 6zelliklerine sahiptir. Bu zeka tiirii, cevredeki dogal diinyay1
algilama, begenme ve anlayabilme vb. beceriler ile dogrudan iliskilidir (Basaran, 2004).
Doga zekas1 doganin dengesine ve diizenine yonelik eylemlerde kullanilan zeka alanidir
(Temiz, 2007). Doga zekasi her gesit dogal olgularin hissedilmesini, diisiiniilmesini ve
faile gecirilmesini saglar. Bu zeka bitkilere, hayvanlara, ¢evreye duyulan ilgi ve kesfetme
arzusu ile kendisini gosterir. Doga zekasinin dogal olaylar1 kategorize etme 6zelliginin
bulunmasi nesneleri ve durumlar1 kategorize eden mantiksal zeka ile arasinda iligkiyi
dogurmustur. Ayni sekilde i¢sel zekdda bulunan toplumsal uyaricilardan uzak kalma
istegi ile yalniz ve herkesten ayr1 caligma istegi dogaci zekada da goriilmektedir. Doga
zekasindaki dogaya donme arzusu ile i¢sel zekada bireyin kendisine yonelme istegi ve
donme istegi paralellik gostermektedir. Bireyin dogadan ve dogasindan uzaklagmasi hem
kendine hem de evrene uzaklasmasina sebebiyet vermektedir (Selcuk, Kayili ve Okut,
2006: 68). Doga zekas1 hem dogal ¢cevreyi hem de insan eliyle olusturulanlar: anlamay1
icermektedir. Bu zeka alaninda bireyler dogal yasamda insanin rolii ve dogal yasamla
uyumluluk konusunda diger bireylere gore daha duyarlidir. Doga zekasinin gostergeleri

olarak sunlar soylenebilir (Demirel, Bagbay ve Erdem, 2010: 46):

e Dogal yasamin bir pargasi olmaktan zevk alma

e Dogal yasamda gergeklesen degisimlere kars: yiiksek bir hassasiyet gosterme
e Gelismis bir ¢evre bilincine sahip olma

e Dogal yasamin kendi has 6zelliklerini bilme

e Dogal yasamda gerceklesen olaylar1 karsilastirma ve gozlemleme
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e Dogal yasamin ilerideki durumuna yo6nelik ¢ikarimlarda bulunma

e Dogada yiirliylis yapma, dogayla i¢ i¢e yapilan organizasyonlarda bulunma
e Bitki yetistirme, dogadan verim alabilmek i¢in ¢abalama

e Dogadaki canli veya cansiz nesneleri siniflama

e Biyoloji, zooloji, gokbilim, botanik gibi alanlara yonelme.

2.3.2.9.Varolussal Zeka

Biiytik sorularin zekasi da denen varolussal zeka, Gardner tarafindan dokuzuncu tiir
zeka alani olarak diisliniilmektedir. Gardner bu zeka alaninin varligini tam olarak ispat
edememis olmakla birlikte varolussal zekanin Olgiitlerini karsilayan bazi bulgulara
erismistir. Ancak tam olarak varolugsal zekanin dokuzuncu zeka alani diye sdylenmesinin
erken oldugunu diisiinmektedir. Varolugsal zeka en genel anlamiyla insanlarin biiytik
sorular sordugu zeka alanidir. “Ben kimim? Bana ne olacak? Neden asik oluruz?
Oliimden sonra hayat var mi1?” gibi sorular 6rnek olarak sdylenebilir (Gardner, 2009).

Dokuzuncu zeka tiirii olarak sayilabilecek bu zekada teoloji, felsefe ve tasavvufile
yakindan iligkili konular yer alir. Evren ve insanin var olmasi, bilincin, 6liimiin, askin
neden var olup olmadig1 gibi konulara cevap arayan zeka alanidir (Gtirel ve Tat, 2010:

352).

2.4, Tigili Arastirmalar
Coklu zeka kurami ve vatanseverlik degerinin bir arada kullanilmasiyla yiiriitiilen
bir calismaya rastlanilmamasi sebebiyle vatanseverlik ve coklu zekd kuramu ile ilgili

yapilan arastirmalar ayr1 ayr1 ele alinmistir.

2.4.1.Vatanseverlik ile lgili Cahsmalar

Yildiz (2018) sosyal bilgiler Ogretmenlerinin vatanseverlik degeri ile ilgili
goriislerini incelemis; sosyal bilgiler d6gretmenlerinin vatanseverlik kavramini bir¢ok
seyle iliskilendirdigi sonucuna ulasmistir. Bunlar arasinda vatanseverlik kavraminin
tilkesini sevme, lilkesine faydali bir birey olma, iilkesine hizmet etme, iilkesinin
degerlerine saygi duyma ve degerlerini benimseme, lilkesinin bagimsizlik sembollerine
saygt duyma ve sevme, vatandaslik sorumluluklarini yerine getirip gorevlerini yapma,
tilkesine aidiyet duygusu besleme ve baglanma ile iliskilendirildigi goriilmektedir. Ek
olarak vatanseverlik egitimin ilk olarak ailede basladigi okulda devam ettigi ve
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sekillendigi belirtilmis, yakin ¢evre ile kitle iletisim araglarinin vatanseverlik egitimine
destek verdigi saptanmustir.

Karagdzoglu (2018) calismasinda sosyal bilgiler dersinde vatanseverlik degerinin
kazanilmasinda ve gelistirilmesinde Milli Miicadele’de cephede gorev almis Ayse
Hanim, Serife Hanim, Gordesli Makbule Hanim, Elif Baci, Nene Hatun gibi kadin
kahramanlarinin yagam hikayelerini tespit etmeye calismis, bu dykiilerin bir 6gretim
materyali olarak kullanilmasi istenmistir.

Aveci, Ibret ve Karasu-Avcer (2017) sosyal bilgiler dgretmenlerinin vatanseverlik
degerinin kazandirilmasina yonelik goriislerini incelemistir. Arastirmada 6gretmenlerin
vatanseverlik degerinin kazandirilmasinda ge¢miste yasananlari anlamalar1 ve tarihi
kahramanlari tanimalar1 igin en gok gosteri yontemini kullandiklar belirtilmistir. Bununla
birlikte tarihi kahramanlari ve giincel olaylari incelerken 6rnek olay yoOntemini,
karsilagtirma yapmak ve bir konuya agiklik getirmek i¢in anlatim yonteminin kullanildigi
goriilmektedir.

Kantar (2014) ise edebi eserlerdeki degerlerin incelenmesine yonelik yaptigi
arastirmada vatanseverlik degerine c¢ok fazla yer verilmedigi sonucuna ulasmistir.
Yabanci kaynaklardaki degerlere bakildiginda vatanseverlik degerine orada da ¢ok az bir
sekilde yer verildigi belirtilmistir.

Elban (2011), ortadgretim ogrencilerinde vatanseverlik tutumu ile tarih dersine
yonelik tutumlarin arasindaki iligkiyi incelerken okul tiirii degistikge vatanseverligin
boyutlarina gore tutumlarinin degistigi bulgusuna ulasmistir. Yiiriitiilen calismada
endiistri meslek lisesinde 6grenim goren ogrencilerin diger okul tiirtindeki 6grencilerden
kor vatanseverlik tutumlarinin yiiksek oldugu belirlenmistir. Arastirmada 6grencilerin
tarih dersine olan tutumlari ile yapici vatanseverlik tutumlar1 arasinda orta diizeyde kor
vatanseverlik tutumlari arasinda ise diisiik diizeyde pozitif bir iligki bulunmaktadir.

Tokdemir (2007), tarih egitiminde kazandirilmasi gereken en onemli degerlerden
birinin vatanseverlik olduguna dair sonuca ulasmistir. Devaminda 6gretmenlerin ulusal
degerleri evrensel degerlerden daha ¢ok kazandirmaya calistiklar1 goriilmiistiir.

Sardoc (2017), vatanseverlikle ilgili yaptig1 ¢alismada vatanseverligin temel
unsurlariin standart analizlerini incelemis, vatanseverlikle ilgili temel motivasyon
diirtiilerini tanimlamis, vatanseverligin sivil ahlaki ve epistemik bir olgu olduguna dair

sonuglara ulagsmistir.
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Chua ve Sim (2014)’in 6gretmenlerin vatanseverlik algisini ve vatanseverligi nasil
Ogrettigine yonelik aragtirmasinda Singapur’ daki 6gretmenlerin kozmopolit, ulusal,
sosyal hareket ve insan odakli vatanseverlige olumlu tutumlariin olduguna dair algilarini
tespit etmislerdir.

Kahne ve Midaugh (2006) arasgtirmasinda kor ve yapici vatanseverlikle ilgili
bilgilere yer vermis, pasif vatanseverlik ve kor vatanseverligin lise 6grencilerinde var

olmasini problem olarak tanimlamustir.

2.4.2. Coklu Zeka Kuramu ile Tlgili Cahsmalar

Kartal (2012) farkli branglarda spor yapan ve yapmayan 6grencilerin ¢oklu zeka
kuramina gore karsilagtirmasini yapmistir. En yiiksek mantiksal matematiksel zeka
puaninin masa tenisi bransindaki sporculara ait oldugu belirtilmistir. Spor yapmayan
grubun en baskin zekd alanmin i¢sel zekd oldugu belirlenmistir. Tiim spor yapan
branglarda en baskin ¢ikan ¢oklu zeka alani ise bedensel ve sosyal zeka alanlar1 oldugu
belirtilmistir.

Altan (2011)’mn ¢oklu zeka kurami ve degerler egitimine yonelik arastirmasi
bulunmaktadir. Bu makalede Gardner’in ve arkadaslarinin tanimlamakta zorlanmis
oldugu ahlaki zekanin varligina vurgu yapilmis, degerler egitimi konusunun ¢oklu zeka
teorisi catist altinda ve ahlaki zekdya odaklanarak ele alinmasi gerektigi savunulmustur.

Giirses (2011) Ingilizce 6gretmenlerinin ¢oklu zekdya gore etkinlik ve materyal
kullanma diizeylerini incelemistir. Ogretmenlerin ders islerken ogrencilerin zeka
alanlarina esit diizeyde dikkat etmedigi belirtilmistir. Ingilizce dersinde mantiksal
matematiksel zekasi baskin olan Ogrencilerin dislandig1 tespit edilmistir. Ek olarak
ogretmenlerin ¢oklu zekd kuramina yonelik olarak uygun materyal ve etkinliklerden
faydalanmadigi 6gretmen merkezli bir ortamda ders isledikleri goriilmektedir.

Akgin (2009) egitimde coklu zekd kuramina bagl olarak gergeklestirilen
etkinliklerin kelime Ogretiminde kaliciliga ve basariya etkisini belirlemek amaciyla
yliriittiigii calismada ¢oklu zeka etkinlikleriyle 6gretilen kelimelerin geleneksel 6gretimle
ogretilen kelimelerden daha olumlu bir etkiye sahip oldugunu tespit etmistir. Bunun
yaninda ¢oklu zeka etkinlikleri ile kelime 6gretiminde 6grencilerin basarilarinin arttigina
ve kaliciligina dair sonuglar elde edilmistir.

Demirel, Tuncel, Demirhan ve Demir (2008) ise ¢oklu zeka kuramu ile disiplinler

aras1 yaklasimi temel alan uygulamalara iliskin 6gretmen-68renci goriislerini ele almistir.
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Ogrencilerin goklu zeka kuramu ile disiplinler arasi yaklasimina esas almarak yapilan
uygulamalar neticesinde 6grencilerin 6grenmelerinin kolaylastigi, 6grencilerin isbirligi
icinde ¢alisma becerilerin gelistigi, kendilerine olan giivenlerinin arttig1 ve 6gretmenin
bu siiregte rolliniin degiserek Ogrencilerine firsatlar yaratan, degerlendirme siirecinde
ogrencileri kendi 6grenmelerinde s6z sahibi hale getiren bir rol takindigi ortaya ¢ikmaistir.

Yildirim, Tarm ve Iflazoglu (2006)’un ¢oklu zekd kurami destekli kubagik
O0grenme yonteminin matematik dersinde o6grenciler lizerindeki basariya etkisine yonelik
arastirmasinda ¢oklu zeka destekli kubasik 6grenme yonteminin geleneksel yontemden
akademik basarinin artirilmasinda daha etkili oldugu tespit edilmistir. Bu yontemle
Ogrenci kendini daha aktif hale getirmis ve kubasik 6grenme yonteminin ¢oklu zeka
teorisinin egitimde kullaniminin bir yolu oldugu belirtilmistir.

Douglas, Burton ve Durham (2008)’ in ¢oklu zeka egitimi stratejisinin matematik
dersi 6grencileri tizerindeki akademik basarisindaki etkisine yonelik ¢aligmasinda bu
uygulamanin matematik dersindeki basar1 puanlarini artirdigini belirlenmistir.

Korkmaz (2001), ¢coklu zeka tabanli etkin 6grenme yaklagimin 6grenci basarisina
ve tutumuna etkisini incelemis; ¢oklu zeka etkinlikleri ile uygulanan dersin daha zevkli
oldugu, bilgilerin daha kalici oldugu, derse dair tutumlarinin olumlu oldugu 6grencilerin
degisik zeka alanlarina yonelik becerilerinin ortaya ¢iktigr gézlenmistir. Bu ¢aligma ile
coklu zeka kurami tabanl etkin 6grenme yaklagimin uygulandig: smiftaki 6grencilerin
gelisimlerine katkida bulunuldugu sdylenebilir.

Saffana (2015), dgretmenlerin yetkinligini gelistirmek i¢in ¢oklu zekaya dayali
Islami egitim gretimin tasarimini, bu tasarrmin nasil uygulanacagini ve Islami egitim
ogretimin degerlendirilmesine yonelik bir analiz gergeklestirmistir.

Arnold ve Fonseca (2004) ¢oklu zeka kurami ve yabanci dil 6greniminde beyin
temelli bir perspektifle bazi 6nemli bilgileri tartismiglardir. Buna goére Ogrenciler
O0gretmenlerin materyal sunma seklinden ve onlar1 dil 6grenme etkisine dahil etmek i¢in
izlenen adimlardan etkilenebilir. Coklu zekd kurami Ogrencilerin zorluklarla basa
cikabilmelerini saglayan dil baglama gorevlerini planlamada yararli bir aragtir.
Ogrenciler ne yapabileceklerini gérdiiklerinde bunun 6zgiivenleri iizerinde olumlu bir
etkisi olur ve dil bilgisinde basarty1 arttirabilir. Bugiiniin dil smifinda yalnizca dilsel

yeterliligi ve hatta iletisimsel yeterliligi tesvik etmek yeterli géziilkmemektedir.

39



UCUNCU BOLUM
3.YONTEM

Bireylerin vatanseverlik degerine yonelik tutumlart ile coklu zeka alanlari
arasindaki iliskinin var olup olmadigini belirlemek amaciyla yapilan bu calismanin
yontem kisminda aragtirmanin modeli, evren ve Orneklem, veri toplama araglar1 ve

verilerin nasil analiz edildigine iliskin bilgiler verilmistir.

3.1. Arastirmanin Modeli

Bu aragtirmanin amaci vatanseverlik degeri ile ¢oklu zeka alanlari arasindaki
iliskinin var olup olmadigini belirlemektir. Bundan dolay1 ¢alismada nicel arastirma
yontemi olan genel tarama modellerinden iliskisel (korelasyonel) tarama modeli
kullanilmustir.

Tarama modeli, ge¢misteki ya da giliniimiizdeki bir durumu var oldugu sekliyle
betimleyen, 6grenmenin gerceklesmesi ve bireyde istenen davranislarin gelismesi igin
uygulanan siireglerin tiimiidiir. liskisel tarama modeli, iki veya daha ¢ok sayidaki
degisken arasinda birlikte degisimin varligini belirlemeyi amaglayan tarama yaklasimina
denir. iliskisel tarama modelinde, degiskenlerin birlikte degisip degismedigi; degisme
varsa bunun nasil oldugu saptanmaya galisilir (Karasar, 2011). Croswell’e gére bu model
bir veya daha fazla bagimsiz degisken ve bir ve ya birden fazla bagiml degisken

arasindaki iliskinin incelenmesidir (Croswell, 2000).

3.2. Evren ve Orneklem

Arastirmanin evrenini Sivas Cumhuriyet Universitesi dgrencileri olusturmustur.
Arastirmanin Orneklemini ise Sivas ilindeki 2018-2019 6gretim yili Cumhuriyet
Universitesi 6grencilerinden 400 kisi olusturmustur. Calismada rastgele olmayan
ornekleme tekniklerinden amacli 6rnekleme teknigi kullanilmistir. Amagli 6rnekleme
arastirmacinin ilgili evrenin Ozelliklerini belirleyip bu 0Ozelliklere sahip bireyleri
ornekleme almaya calistig1 bir tekniktir. Diger bir ifadeyle calismaya katilacak potansiyel
katilimcilarin  sahip olmasi gereken kriterler belirlendikten sonra bu insanlardan

orneklemin olusturulmasiyla gerceklestirilen bir yoldur (Croswell, 2000). Arastirma
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stirdiiriiliirken halkla iligkiler ve tanitim, beden egitimi, veterinerlik, matematik, resim,
miizik ve Tirk¢e Ogretmenligi ile PDR (psikolojik danigsmanlik ve rehberlik)
boliimlerinden faydalanilmistir.  Ayrica Sosyal bilgiler 6gretmenligi  bolimii
katilimcilarinin ¢oklu zeka alanlarina dair verilerinden hareketle birgogunun ¢oklu zeka
alaninda birden fazla baskin zekaya sahip olduklar1 verdikleri cevaplarla ortaya ¢ikmustir.
Bundan dolay1 sosyal bilgiler 6gretmenligi bolimii yerine Tiirkge Ogretmenligi

boliimiiyle verilerin toplanmasi1 kararlastirilmistir. Ornekleme iliskin bilgiler sekil 6’da

gosterilmistir.
Degisken f %
Kadin 238 59,5
Cinsiyet
Erkek 162 40,5
Degisken
Halkla Iliskiler ve Tanitim 50 12,4
Beden Egitimi 50 12,5
Veterinerlik 50 12,5
Matematik Ogretmenligi 54 13,5
Bolim Resim Ogretmenligi 52 13,0
PDR 53 13,3
Tiirkce Ogretmenligi 42 10,5
Miizik Ogretmenligi 49 12,3
Toplam 400 100,0

Sekil 6. Ornekleme iliskin demografik bilgiler

3.3. Verileri Toplama Araclan

Schatz, Staub ve Lavine (1999) tarafindan gelistirilen ve Tiirkge’ye uyarlamasi,
giivenirlik gegerlik ¢alismasin1 Yazici ve F. Yazic1 (2010) nin yaptig1 “yurtseverlik tutum
Olgegi” oOgrencilerin vatanseverlige karsi olan tutumlarint belirlemek amaciyla
kullanilmistir. Toplam 17 maddeden olusan oOlcekte kor yurtseverlik ve yapici
yurtseverlik olmak iizere iki boyut yer almaktadir. Ilk 10 madde kér vatanseverlige geriye
kalan 7 madde ise yapici vatanseverlige yoneliktir. 5’li Likert tipinde olan 6l¢ek “Hig

Katilmiyorum’dan Kuvvetle Katiliyorum” seklinde derecelendirilmistir. Cronbach Alpha
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katsayis1 kor yurtseverlik boyutu icin .76; yapict yurtseverlik boyutu i¢in .77; dl¢egin
tiimiine iliskin i¢in ise .76 olarak hesaplanmistir.

Yurtseverlik tutum 6lcegiyle iligkilendirilmek iizere tamamlayici nitelikte diger
veri toplama araci olarak ogrencilerin ¢oklu zeka alanlarindaki en baskin zeka alanlarim
belirlemek amaciyla Gardner tarafindan olusturulan ve Saban (2002) tarafindan
Tiirkgelestirip gelistirilen “Coklu Zeka Alanlarinda Kendini Degerlendirme Envanteri”
kullanilmistir. Envanter 80 maddeden olusmaktadir. Envanterde 8 zeka alani ve her zeka
alanindan 10 madde mevcuttur. Bu zeka alanlarinda So6zel-dilsel zeka, Mantiksal—
matematiksel zekad, Gorsel-mekansal (Uzamsal) zeka, Miiziksel-ritmik zeka, Doga
zekas1, Kisileraras1 zeka, Bedensel-kinestetik zeka, Igsel zekdya yonelik maddeler
bulunmaktadir. Zeka alanlarindaki toplam puanlar “33-40 arasi olanlar ¢ok yliksek
gelismis, 25-32 arasi olanlar yliksek gelismis, 17-24 arasi olanlar orta diizeyde gelismis,

9-16 arasi olanlar biraz gelismis, 0-8 arasi olanlar da gelismis degil” olarak belirlenmistir.

3.4. Verilerin Analizi

Arastirmada veri toplamak i¢in kullanilan yurtseverlik tutum 6lgegi ve ¢oklu zeka
alanlarinda kendini degerlendirme envanteri ile elde edilen veriler SPSS25 programi
kullanilarak bilgisayar ortaminda istatistiksel isleme tabi tutulmustur. Tiim istatistiksel
coziimlemeler icin verilerin anlamlilik diizeyi 0,05 ve 0,01 olarak kabul edilmistir.

Verilerin analizinde korelasyon, regresyon ve fark testleri (Mann — Whitney U ve
Kruskal Wallis Testi) yapilmistir. Zeka alanlar1 ile vatanseverlik ve zeka alanlar ile
boliim arasindaki iliskileri belirlemek i¢in korelasyon testleri, zeka alanlarinin béliimlere
olan etkisini belirlemek icinde regresyon testi, ogrencilerin vatanseverlige iligkin
tutumlarinin cinsiyete gore farkliligini belirlemek i¢in Mann—Whitney U Testi ve
ogrencilerin vatanseverlige iliskin tutumlarinin bdéliime gore farkliligini belirlemek igin

Kruskal Wallis Testi yapilmustir.
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DORDUNCU BOLUM
4. BULGULAR VE YORUMLAR

Vatanseverlik degeri ile ¢oklu zeka alanlar1 arasindaki iligkinin belirlenmesi
amaciyla toplanilan verilerden elde edilen bulgular arastirmanin alt problemleri
dogrultusunda analiz edilmis ve analiz sonuglar1 tablolar halinde diizenlenerek
yorumlamalar yapilmistir. Bireylerden elde edilen verilere gore 6grencilerin en baskin

coklu zeka alanlarin1 gosteren veriler Tablo 1°de gosterilmistir.

Tablo 1. Ogrencilerin ¢coklu zeka alanlarini belirlemeye yonelik frekans tablosu

Coklu zeka alam f %
Sozel-dil 37 9,3
Mat-mantiksal 46 11,5
Gorsel 56 14,0
Ritim 56 14,0
Doga 63 15,8
Kisilerarasi 51 12,8
Bedensel 48 12,0
Icsel 43 10,8
Total 400 100,0

Tablo 1°de goriildiigii {izere sozel/dilsel zekasi baskin olan bireyler 37 Kisi,
matematik/mantiksal zekasi baskin olan bireyler 46 kisi, gorsel/uzamsal zekasi baskin
olan bireyler 56 kisi, ritmik/miiziksel zekasi baskin olan bireyler 56 kisi, doga zekasi
baskin olan bireyler 63 kisi, kisilerarasi zekasi baskin olan bireyler 51 kisi, bedensel

zekasi baskin olan bireyler 48 kisi, igsel zekas1 baskin olan bireyler 43 kisidir.

4.1. Universitede ogrenim goren bireylerin c¢oklu zekd alanlar1 ile
vatanseverlik tutumlari arasinda bir iliski var midir?

Bireylerin ¢oklu zeka alanlar ile vatanseverlik tutumlarinin arasindaki iliskinin
olup olmadigini belirlemek i¢in dncelikle kor vatanseverlik tutumlari incelenmistir. Daha
sonra yapici vatanseverlik tutumlar1 incelenmistir. Buna bagli olarak ¢oklu zeka alanlar

ile iliskilendirilerek bulgular elde edilmistir.
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4.1.1. Universitede 6grenim goren bireylerin coklu zekd alanlari ile kor

vatanseverlik tutumlari arasinda bir iliski var mdir?

Bireylerin kor vatanseverlik tutumlarinin ¢oklu zekd alanlart ile iligkisini
belirlemek adina oOncelikle anlamlilik diizeyleri incelenmistir. Zeka alanlar1 ile kor

vatanseverlik arasinda yapilan iligskiye dair analizlerin sonuglar1 Tablo 2’de verilmistir.

Tablo 2. Coklu zeka alanlari ile kor vatanseverlik arasindaki iligki diizeyi

Zeka Alanlan

*

Kor Sézel Matematiksel Gorsel Ritmik Doga Kisileraras: Bedensel Igsel
Vatanseverlik Zeka Zeka Zekd Zekd Zeka Zeka Zekd  Zeka
Pearson
K I * * *%

Orelasyon  hag 066 1100 058 015 -004 161" 041
Katsayisi
Olasilik (p) 549 189 028 246 758 942 001 420

Korelasyon 0.01 diizeyinde 6nemlidir. **
Korelasyon 0.05 diizeyinde 6nemlidir. *

Tablo 2 incelendiginde; kor vatanseverlik ile zeka alanlar1 arasindaki iliski i¢in
sozel zeka (p=0,49<0,05), gorsel zeka (p=0,028<0,05) ve bedensel zeka (p=0,001<0,01)
arasinda anlamli bir iligki oldugu goriilmiistiir.

Korelasyon katsayilar1 incelendiginde kor vatanseverlik ile sozel zeka arasinda
iligki katsayist (0,099) oldugundan pozitif yonli zayif iliski bulunmustur. Kor
vatanseverlik ile gorsel zeka arasinda iliski katsayisi (0,110) oldugundan pozitif yonlii
zayif iliski elde edilmistir. Ayn1 sekilde kor vatanseverlik ve bedensel zeka arasinda iliski
katsayis1 (0,161) oldugundan pozitif yonlii zayif iligki s6z konusudur.

Mliski katsayilarinmn pozitif yonlii olmasi sdzel, gorsel ve bedensel zeka diizeyi
arttitkca ya da azaldik¢a kor vatanseverlik diizeyinin de ayni yonli olarak degistigini

gostermektedir.
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4.1.2. Universitede 63renim géren bireylerin coklu zekd alanlan ile yapici
vatanseverlik degeri arasinda bir iliski var midir?

Bireylerin yapicit vatanseverlik tutumlarinin ¢oklu zeka alanlari ile iliskisini
belirlemek adina oncelikle anlamlilik diizeyleri incelenmistir. Zeka alanlart ile yapici

vatanseverlik arasinda yapilan iligskiye dair analizler sonuglari tablo 3’te verilmistir.

Tablo 3.Coklu zeka alanlari ile yapici vatanseverlik iliski diizeyi

Zeka Alanlar
*

Yapict Sézel Matematiksel Gérsel Ritmik Dogal Kisileraras1 Bedensel Igsel
Vatanseverlik Zeka Zeka Zekd Zekd Zeka Zeka Zekd  Zeka
Pearson
Korelasyon 302" ,110" -003 ,038 ,040 168" ,057 067
Katsayisi

,000 ,028 946 454 431 ,001 ,258 181
Olasilik (p)

Korelasyon 0,01 diizeyinde onemlidir. **
Korelasyon 0,05 diizeyinde 6nemlidir. *

Tablo 3 incelendiginde; yapici vatanseverlik ile zeka alanlar1 arasindaki iliski i¢in
sozel zeka (p=0,00<0,01), matematiksel zeka (p=0,028<0,05) ve kisiler arasi zeka
(p=0,001<0,01) arasinda anlaml1 bir iligki oldugu goriilmiistiir.

Korelasyon katsayilari incelendiginde yapici vatanseverlik ile sozel zeka arasinda
iliski katsayis1 (0,302) oldugundan pozitif yonli zayif iliski bulunmustur. Yapici
vatanseverlik ile matematiksel arasinda iliski katsayisi (0,110) oldugundan pozitif yonlii
zayif iliski elde edilmistir. Ayni sekilde yapici vatanseverlik ile kisiler aras1 zeka arasinda
iliski katsayis1 (0,168) oldugundan pozitif yonlii zayif iliski s6z konusudur.

Mliski katsayilarmn pozitif yonlii olmasi s6zel, matematiksel ve kisiler arasi zeka
diizeyi arttikca ya da azaldik¢a yapici vatanseverlik diizeyinin de aynmi yonlii olarak

degistigini géstermektedir.
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4.2. Universitede 6grenim goren bireylerin ¢oklu zeka alanlar1 vatanseverlik
degerini etkilemekte midir?

Bireylerin baskin zeka alani, bireylerin vatanseverlik degerini etkilemekte midir?
sorusuna istatistik yonden ispatlamak i¢in regresyon analizi yapilmistir.

Yapici vatanseverlik icin zeka alanlarinin etkileri arastiritlmistir. Buna goére Tablo

4’te regresyon modeli i¢in dnemlilik testi sonuglar1 verilmistir.

Tablo 4. Bagimli degisken yapici vatanseverlik i¢in regresyon nem testi

Kareler Serbestlik Ortalama
Model Toplami Derecesi Kareler F Olasilik (p)
1 Regresyon 14.275 8 1,784 6756 000
Kalmtilar 101,956 386 264
Toplam 116,231 394

a. Bagimli Degisken: Yapici Vatanseverlik
b. Tahminciler: (Constant), i¢sel Zeka, Gorsel Zeka, Matematiksel Zeka, Sozel Zeka,
Ritmik Zeka, Doga Zekasi, Kisileraras1 Zeka, Bedensel Zeka

Tablo 4 incelendiginde (p=0,00<0,05); regresyon modelinin 6nemli oldugu

soylenebilir. Tablo 5°te regresyon katsayilar1 ve dnemlilik testi sonuglart verilmistir.

Tablo 5. Regresyon katsayilar1 ve dnemlilik testi

Standardize  Standartlastirilmis

Edilmemis Regresyon Collinearity
Katsayilar Katsayilari Statistics
Standart
Model B Hata Beta t  Olasilik(p) Tolerans VIF
1 Sabit 2016 200 14,565 000
Sozel Zekd 027 004 295 5,048 000 924 1,082
Matematiksel
7ok 007 003 114 2.331 020 944 1,059
Gorsel Zeka 557 o4 -.086 -1,652 099 842 1.187
Ritmik Zeka - 001 003 -013 - 247 805 850 1,176
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DOga Zekasi '000 ,004 _,003 -’059 ’953 ,855 1,169

Kisil

1$1Aefaf351 010 ,004 122 2,337 ,020 ,835 1,197
Zeka
Bedensel
Zekh 003 004 ,042 ,806 421 824 1,213
IQSCI Zeka _,002 1005 _1027 -,509 ,611 ,807 1,240

a. Bagimli Degisken: Yapici vatanseverlik

Tablo 5 incelendiginde; yapici vatanseverlik agiklamada s6zel zekanin
(p=0,00<0,05), matematiksel zekanin (p=0,020<0,05) ve kisiler aras1 zekanin
(p=0,020<0,05) oldugundan anlamli oldugu goriilmiistiir.

Sozel zekanin (0,027), matematiksel zekanin (0,007) ve kisiler arasi zekanin
(0,010) yapici vatanseverligi agiklamada pozitif yonde zayif etkisi oldugu sdylenebilir.
Ayrica tabloda gegen VIF degerlerinin 1’den ¢ok uzak olmadigindan c¢oklu baglanti
sorununun olmadig: gorilmiistiir.

Zeka alanlarinin kor vatanseverligi agiklamada olan etkileri regresyon analizi ile
incelenmistir (Tablo 6). Buna gore Tablo 6’da regresyon modeli i¢in 6nemlilik testi

sonuclar1 verilmistir.

Tablo 6. Bagimli degisken kor vatanseverlik i¢in regresyon 6nem testi

Kareler Serbestlik Ortalama
Model Toplami Derecesi Kareler F Olasilik(p)
1 Regresyon 6,868 8 858 2,434 ,014P
Kalntilar 135,810 385 353
Toplam 142,678 393

a. Bagimh Degisken: Kor Vatanseverlik
b. Tahminciler: (Constant), I¢sel Zeka, Gorsel Zeka, Matematiksel Zeka, Sozel Zeka,
Ritmik Zeka, Doga Zekasi, Kisileraras1 Zeka, Bedensel Zeka

Tablo 6 incelendiginde (p=0,014<0,05); regresyon modelinin 6nemli oldugu
sOylenebilir. Tablo 7°de regresyon katsayilart ve dnemlilik testi sonuglar1 verilmistir.
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Tablo 7. Regresyon katsayilar1 ve 6nemlilik testi

Standardize  Standartlastirilmis
Edilmemis Regresyon Collinearity
Katsayilar Katsayilari Statistics
Standart
Model B Hata Beta t  Olasilik(p) Tolerans VIF
1 Sabit
2,484 231 10,736 000
Sozel Zekd 010 005 095 1,843 066 924 1,082
Matematiksel
N 003 004 039 764 446 1943 1,060
Zeka
Gorsel Zeka 006 005 069 1,267 206 842 1,187
Ritmik Zeka 559 ooy 004 076 940 850 1,176
Doga Zekast - 003 004 -042 -787 432 855 1,169
Kigilerarast —_j0s 505 069 -1,269 205 834 1,200
Zeka
Bedensel 014 004 175 3.202 001 824 1214
Zeka
icsel Zeka  -,001 1006 -009 -165 869 807 1,240

a. Bagimli Degisken: Kor Vatanseverlik

Tablo 7 incelendiginde;

kor vatanseverlik aciklamada bedensel zekanin

(p=0,001<0,05) anlamli oldugu goriilmiustiir. Bedensel zekadnin kor vatanseverligi

aciklamada (0,014) pozitif yonde zayif etkisi oldugu sdylenebilir. Ayrica tabloda gegen

VIFb degerlerinin 1’den ¢ok uzak olmadigindan g¢oklu baglanti sorununun olmadigi

sOylenebilir.

4.3. Universitede 6grenim goren bireylerin coklu zeka alanlan ile okuduklar:

boliim arasinda bir iliski var midir?

Bireylerin ¢oklu zeka alanlar ile 6grenim gordiikleri boliimleri arasindaki iligkiyi

belirlemek i¢in elde edilen verilerden hareketle analiz yapilarak bulgulara ulasilmistir.

Buna gore boliimlerin veri tiiri kategorik oldugundan inceleme esnasinda spearman

korelasyon katsayisina ek olarak Eta katsayisi bulunarak degerlendirme yapilmistir. Eta

katsayis1 O ile 1 arasinda olup 1 tam iligkiyi O ise iliski olmadigin1 gostermektedir.
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Bireylerin 6grenim gordiikleri boliim ile ¢oklu zeka alanlar arasindaki iliski diizeyi Tablo

8’de verilmistir.

Tablo 8. Bireylerin 6grenim gordiikleri boliim ile ¢oklu zeka alanlari arasindaki iligki

diizeyi
Kisiler
Bolim*Zeka Sozel Matematiksel Gorsel Ritmik Doga arast  Bedensel igsel
Alanlar1 Zeka Zeka Zeka Zeka Zeka Zeka Zeka  Zeka
Spearman
Korelasyon 112" -076 113" 270" -081 -283" -251" 104"
Katsayi1si
Olasilik (p) ,026 ,127  ,024  ,000 ,107 ,000 ,000 ,037

Korelasyon 0,01 diizeyinde 6nemlidir. **
Korelasyon 0,05 diizeyinde 6nemlidir. *

Tablo 8 incelendiginde; boliimler ile ¢oklu zekd alanlari arasinda doga ve
matematiksel zeka harici iliski oldugu goriilmiistiir.

Sozel zeka (p=0,26<0,05), gorsel zeka (p=0,24<0,05), ritmik zeka (p=0,00<0,01),
kisileraras1 zeka (p=0,00<0,01), bedensel zeka (p=0,00<0,01) ve igsel (p=0,037<0,05)
zeka alanlar1 6grencilerin 6grenim gordiikleri bolimler ile iliskilidir.

Bireylerin 6grenim gordiikleri bolimler ile c¢oklu zeka alanlar1 korelasyon
katsayilar1 incelendiginde sozel zeka katsayisi (0,112), gorsel zeka katsayis1 (0,113),
ritmik zeka katsayis1 (0,27) ve igsel zeka katsayisi (0,104) olmak tizere pozitif yonlii zay1f
bir iliski mevcuttur (Tablo 8). Bu sonug, béliimlerde 6grenim goren 6grenciler igin bu
zeka alanlarinin ayn1 yonde degisme gosterdigi seklinde ifade edilebilir.

Diger taraftan boliimler ile coklu zeka alanlari katsayisi igin kisiler arasi zeka
katsayisi (-0,283) ve bedensel zeka katsayisi (-0,251) olmak iizere negatif yonlii zayif bir
iliskiden soz edilebilir.

Tablo 9’da bireylerin &grenim gordiikleri bolimler ile ¢oklu zekd alanlari

arasindaki Eta katsayilar1 verilmistir.
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Tablo 9. Boliimler ile ¢oklu zeka alanlar1 arasinda Eta katsayisi

boliim * zeka alanlar: Value
bolim 0,337
Sozel Zeka 0,545
bolim 0,292

Matematiksel Zeka 0,571

boliim 0,239
Gorsel Zeka 0,462
boliim 0,466
Aralik ile Nominal Eta —iomik Zeka 0,492
boliim 0,368
Doga Zeka 0,484
bolim 0,444
Kisiler Aras1 Zeka 0,492
bolim 0,377
Bedensel Zeka 0,514
boliim 0,217
Icsel Zeka 0,442

Tablo 9 incelendiginde; Eta katsayilari i¢in sifira yakin herhangi bir deger
bulunmadigindan dolay1 boliimler ile ¢oklu zeka alanlari arasinda anlamli bir iliskinin
oldugu sodylenebilir.

Zeka alanlarn ile bolim arasindaki iliskilerin hangileri arasinda oldugunu
belirlemek i¢in, zeka alanlarinin boliimlere olan etkisine bakilmistir. Regresyon
analizinden yararlanilmistir.

Zeka alanlarinin boliimlere olan etkisi regresyon analizi ile arastirilmistir.
Arastirma kapsaminda boliimlerin kategorik veri olmasindan dolay1 isimsel lojistik
regresyon (nlogreg) kullanilmistir. Analiz sonucunda bulunan modelin uyum iyiligi

Tablo 10°da verilmistir.
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Tablo 10. Bagimli degisken boliim i¢in regresyon uyum iyiligi

Model Uygulama Kriterleri Olabilirlik Oran Testleri
Model -2 Log Olasilig1 Ki Kare  Sd. Olasilik (p)
Sinirlar 1640,973
Sonug 511,764 1129,209 56 ,000

Tablo 10 incelendiginde modelin uyum iyiligi i¢in (p=0,00<0,05) oldugundan

dolayr model 6nemlidir. Modelin verilere olan uyumu arastirilmasi i¢in Tablo 11°de

incelenmistir.
Tablo 11. Veriler ile modelin uyumu
Ki Kare Sd. Olasilik (p)
Pearson 1591,348 2702 1,000
Sapma 511,764 2702 1,000

Ho: model veriler uyum gostermektedir.

Hi: model veriler uyum goéstermemektedir.

Tablo 11 incelendigin modelin veriler ile uyumu i¢in Pearson ve sapma olasilik
degerleri (p=1> 0,05) oldugundan dolay1 Ho red edilemez. Yani model ile verilerin
uyumlu oldugu sdylenebilir. Tablo 12 incelendiginde ise bagimli degisken olan boliimler

i¢cin zeka alanlariin yani bagimsiz degiskenlerin agiklama oranlarini géstermektedir.

Tablo 12. Bagimli degisken icin aciklanma degerleri

CoxandSnell 943
Nagelkerke 958
McFadden 688
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Tablo 12 incelendiginde; bagimli degisken olan boliimler i¢in Cox ve Snell
degerine gore 0,943 (%94,3), Nagelkerke degerine gore 0,958 (%95,8) ve Mcfadden
degeri i¢in 0,688 (%68,8) oraninda bagimsiz degisken olan zeka alanlariin etkili oldugu
sOylenebilir. Oranlardan da goriilebildigi gibi zeka alanlar1 boliimlerin agiklanmasinda
etkin rol oynamaktadir. Model icin belirlenen bagimsiz degiskenlerin yani zeka

alanlariin anlamlilik testleri ise Tablo 13’ te verilmistir.

Tablo 13. Bagimsiz Degiskenler i¢in Anlamlilik Testleri

Model Uygulama Kriterleri Olabilirlik Oran Testleri
Bagimsiz Degiskenler -2 Log Azaltilmis Modelin Olasiligi Ki Kare S.d. Olasilik (p)
Sabit 522,317 10,552 7 159
Sozel Zeka 601,653 89,889 7 ,000
Matematiksel Zeka 686,217 174,453 7 ,000
Gorsel Zeka 633,580 121,815 7 ,000
Ritmik Zeka 640,990 129,226 7 000
Dogal Zeka 628,606 116,842 7 ,000
Kigilerarast Zeka 629,601 117,837 7 000
Bedensel Zeka 645,846 134,081 7 ,000
Igsel Zeka 616,826 105,062 7 000

Tablo 13 incelendiginde; zeka alanlari i¢in (p=0,00<0,05) oldugundan dolay1 biitiin
degiskenler onemlidir. Yani zeka alanlarinin boliimleri etkiledigi sdylenebilir. Her bir
boliim icin zeka alanlarinin anlamlilik testleri ve katsayilar1 tahmin edilmistir.

Tablo 14’te halkla iliskiler ve tanitim boliimii igin parametre tahminleri verilmistir.
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Tablo 14. Bagimli degisken halkla iligkiler ve tanitim boliimii igin parametre

tahminleri
B&lim? B Standart Wald  Sd. Olasilik
Hata (p)
Sabit 6,872 4085 2,830 1,000 0,093
Sozel Zeka 0,116 0,078 2,201 1,000 0,138
Matematiksel -
Zekh 0018 0,048 0,134 1,000 0,714
Gorsel Zeka 0,062 0,072 0,754 1,000 0,385
Halkla Iliskiler  Ritmik Zeka - 0,080 34,126 1,000 0,000
ve Tanitim 0,466
Dogal Zeka 0.023 0,062 0,144 1,000 0,704
Kisilerarasi 0,592 0,109 29.640 1,000 0,000
Zeka
Bedensel Zeka 0,085 0,070 1,478 1,000 0,224
icsel Zeka 0,016 0,080 0,038 1,000 0,845

Tablo 14 incelendiginde; halkla iligkiler ve tanitim boliimii igin olasilik degerleri
incelendiginde ritmik zeka (p=0,00<0,05) ve kisiler aras1 zeka (p=0,00<0,05) alanlarinin
anlamli oldugu goriilmiistiir. Model i¢in katsayilar i¢in halkla iligkiler ve tanitim bolimii
aciklamada ritmik zekanin (-0,466) negatif yonde etkiledigi ve kisiler arasi zekanin
(0,592) pozitif yonde etkiledigi sdylenebilir.

Tablo 15’te beden egitimi boliimi i¢in parametre tahminleri verilmistir.

Tablo 15. Bagimli degisken beden egitimi boliimii i¢in parametre tahminleri

B&lim? B Standart wald  sd. Olasilik
Hata (p)
Beden Sabit 3,668 4,209 0,760 1,000 0,383

Egitimi Sézel Zeka 0,075 0,000 1,000 0,989

0,001
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Matematiksel

o 0,001 0,050 0,001 1,000 0,978
Gérsel Zeka 0.017 0,072 0,053 1,000 0,818
Ritmik Zeka 0.494 0,083 35172 1,000 0,000
Dogal Zeka 0,064 0,067 0,931 1,000 0,335
gii;er“a“ 0,031 0,078 0,161 1,000 0,688
Bedensel Zeka 0,545 0,101 29,007 1,000 0,000
f¢sel Zeka 0,149 0,089 2,776 1,000 0,096

Tablo 15 incelendiginde; beden egitimi bolimii igin olasilik degerleri
incelendiginde ritmik zeka (p=0,00<0,05) ve bedensel zeka (p=0,00<0,05) tiirlerinin
anlamli oldugu goriilmiistiir.

Model igin katsayilar igin beden egitimi agiklamada ritmik zekanin (-0,494)
negatif yonde etkiledigi ve bedensel zekanin (0,545) pozitif yonde etkiledigi sdylenebilir.

Tablo 16’da Veterinerlik boliimii igin parametre tahminleri verilmistir.

Tablo 16. Bagimli degisken veterinerlik boliimii igin parametre tahminleri

B&lim? B Standart Wald s, Olasilik
Hata (p)
Sabit 6627 4023 2713 1,000 0.100
Sozel Zeka 0,019 0074 0065 1,000 0,799
Matematiksel 0271 0061 19,973 1,000 0,000
Zeka
Gérsel Zeka 0.039 0068 0331 1,000 0565
Veterinerlik — —
Ritmik Zeka 0.454 0,078 34,175 1,000 0,000
Doga Zek 0463 0,094 24070 1,000 0,000
Kisileraras1 Zeka 0,027 0,074 0,136 1,000 0,713
Bedensel Zeka o 0,070 0,008 1,000 0,927
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Igsel Zeka 0,085 0,072 1,000 0,789

0,023

Tablo 16 incelendiginde; veterinerlik boliimii i¢in olasilik degerleri incelendiginde
matematiksel zekd (p=0,00<0,05), ritmik zeka (p=0,00<0,05) ve doga zekasi
(p=0,00<0,05) alanlarmin anlamli oldugu gorilmiistir. Model i¢in katsayilar igin
veterinerlik acgiklamada ritmik zekanin (-0,454) negatif yonde, matematiksel zekanin
(0,271) pozitif yonde ve doga zekanin (0,463) pozitif yonde etkiledigi sdylenebilir.

Tablo 17°de matematik 6gretmenligi boliimii igin parametre tahminleri verilmistir.

Tablo 17.Bagimli degisken matematik 6gretmenligi boliimil i¢in parametre tahminleri

B5lim? B Standart wald  sd. Olasilik
Hata (p)

Sabit 0,702 4,152 0,029 1,000 0,866

Sozel Zeka 0,085 3,829 1,000 0,050

0,166
0,626 0,098 40,426 1,000 0,000

Matematiksel
Zeka

Gorsel Zeka 0,043 0,0/6 0,330 1,000 0,565

Matematik Ritmik Zeka - 0080 23537 1,000 0,000
s 0,389
gretmenligi
Dogal Zeka 0,130 0072 3233 1,000 0072
Kisilerarast 0,034 0,080 0,183 1,000 0,669
Zeka
Bedensel Zeka 0,058 0,073 0,624 1,000 0,430
icsel Zeka 0,020 0087 0050 1,000 0822

Tablol7 incelendiginde; matematik 6gretmenligi boliimii i¢in olasilik degerleri
incelendiginde matematiksel zeka (p=0,00<0,05) ve ritmik zeka (p=0,00<0,05) tiirlerinin
anlamli oldugu goriilmiistir. Model igin katsayilar igin matematik ogretmenligi
aciklamada ritmik zekanin (-0,389) negatif yonde ve matematiksel zekanin (0,626) pozitif
yonde etkiledigi sdylenebilir.

Tablo 18’de resim 6gretmenligi boliimii i¢in parametre tahminleri verilmistir.
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Tablo 18. Bagimli degisken resim 6gretmenligi boliimii i¢in parametre tahminleri

b5 liim? B Standart Wald  Sd. Olasilik
Hata (p)
Sabit 1,221 3,561 0,118 1,000 0,732
Sozel Zeka 0,012 0,075 0,027 1,000 0,869
Matematiksel -
Zeka 0,062 0,048 1,664 1,000 0,197
Gorsel Zeka 0,554 0,091 37,475 1,000 0,000
Resim Ritmik Zeka 0,448 0,081 30,746 1,000 0,000
Ogretmenligi . -
Dogal Zeka 0,069 0,780 1,000 0,377
0,061
Kisilerarast -
Zeka 0,062 0,070 0,776 1,000 0,378
Bedensel Zekd 0,032 0,070 0,211 1,000 0,646
I¢sel Zeka 0,022 0,074 0,092 1,000 0,762

Tablo 18 incelendiginde; resim Ogretmenligi boliimii igin olasilik degerleri
incelendiginde gorsel zeka (p=0,00<0,05) ve ritmik zeka (p=0,00<0,05) tiirlerinin anlaml
oldugu goriilmiistiir. Model igin katsayilar i¢in resim 6gretmenligi agiklamada ritmik

zekanin (-0,448) negatif yonde ve gorsel zekanin (0,554) pozitif yonde etkiledigi

soylenebilir.

Tablo 19’da PDR boliimii i¢in parametre tahminleri verilmistir.

Tablo 19. Bagimli degisken PDR boliimii i¢in parametre tahminleri

Bolim? B Standart Hata Wald  Sd. Olasilik (p)
Sabit -2,126 3,449 0,380 1,000 0,538
Sozel Zeka 0,033 0,068 0,230 1,000 0,631
PDR Matematiksel Zeka 0,054 0,050 1,174 1,000 0,279
Gorsel Zeka 0,049 0,068 0,514 1,000 0,474
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Ritmik Zeka -0,521 0,079 43,537 1,000 0,000

Dogal Zeka -0,105 0,061 2,889 1,000 0,089
Kisiler Aras1 Zeka 0,009 0,069 0,016 1,000 0,900
Bedensel Zeka -0,021 0,069 0,096 1,000 0,756
Igsel Zeka 0,571 0,092 38,444 1,000 0,000

Tablo 19 incelendiginde; PDR boliimii i¢in olasilik degerleri incelendiginde igsel
zeka (p=0,00<0,05) ve ritmik zeka(p=0,00<0,05 alanlarinin anlamli oldugu gorilmiistiir.
Model i¢in katsayilar igin PDR 6gretmenligi agiklamada ritmik zekanin (-0,521) negatif
yonde ve igsel zekanin (0,571) pozitif yonde etkiledigi sdylenebilir.

Tablo 20’de Tiirkge 6gretmenligi boliimii i¢in parametre tahminleri verilmistir.

Tablo 20. Bagimli degisken Tiirkge 6gretmenligi boliimii igin parametre tahminleri

B5lim? B Standart wald  sd. Olasilik
Hata (p)
Sabit 0,987 3,663 0,073 1,000 0,788
Sozel Zeka 0,420 0,083 25,803 1,000 0,000
Matematiksel -
7ok 0,018 0,061 0,122 1,000 0,727
Gorsel Zeka 0,199 0,076 6,802 1,000 0,009
Tiirkce Ritmik Zeka 0 41é 0,079 27,702 1,000 0,000
Ogretmenligi .
Dogal Zeka 0,069 2,088 1,000 0,148
0,100
Kisiler Arast -
Zeka 0,089 0,071 1,550 1,000 0,213
Bedensel Zeka 0,131 0,071 3,379 1,000 0,066
Icsel Zeka 0,122 0,076 2,562 1,000 0,109

Tablo 20 incelendiginde; Tiirkge O6gretmenligi bolimii ig¢in olasilik degerleri
incelendiginde sozel zeka (p=0,00<0,05), gorsel zeka (p=0,009<0,05) ve ritmik zeka
(p=0,00<0,05) alanlarinin anlamli oldugu goriilmiistiir. Model i¢in katsayilar i¢in Tiirkce
ogretmenligi agiklamada ritmik zekanin (-0,418) negatif yonde, sozel zekanin (0,420)

pozitif yonde ve gorsel zekanin (0,199) pozitif yonde etkiledigi sdylenebilir.
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Tablo 21°de miizik 6gretmenligi boliimii igin parametre tahminleri verilmistir.

Tablo 21. Bagimli degisken miizik 6gretmenligi boliimii i¢in parametre tahminleri

B5liim? B Standart Wald s, Olasilik
Hata (p)

Sabit 6,872 4085 2830 1,000 0,093

o Sozel Zeka 0116 0,078 2201 1,000 0,138

uzi H

Ogretmenligi gﬂe{’l‘(tgma“kse' 0,018 0,048 0134 1,000 0714
Gorsel Zeka oo 0,072 0754 1,000 0,385
Ritmik Zekd 0,466 0,080 34126 1,000 0,000
Dogal Zeka 0,023 0,062 0144 1,000 0,704
Kisilerarasi -
i 0502 0,109 29,640 1,000 0,000
Bedensel Zeka 0,085 0,070 1478 1,000 0,224
fcsel Zeka 0,016 0,080 0038 1,000 0,845

Tablo 21 incelendiginde; miizik 6gretmenligi boliimii i¢in olasilik degerleri
incelendiginde kisiler aras1 zeka (p=0,00<0,05) ve ritmik zeka (p=0,00<0,05) alanlarinin
anlamli oldugu goriilmiistiir. Model icin katsayilar i¢in miizik 6gretmenligi aciklamada
kisiler aras1 zekanin (-0,592) negatif yonde ve ritmik zekanin (0,466) pozitif yonde
etkiledigi sOylenebilir.

4.4. Bireylerin vatanseverlik degerine yonelik tutumlar1 cinsiyete gore
farkhlasmakta midir?

Ogrencilerin vatanseverlige yonelik tutumlarinin cinsiyete gore farkliligina yonelik
bulgular1 belirlemek i¢in Mann-Whitney U testi yapilmistir. Mann-Whitney U testi

sonuglart Tablo 22’de verilmistir.
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Tablo 22. Ogrencilerin vatanseverlige iliskin tutumlarinin cinsiyete gore farkliligina
yonelik Mann — Whitney U Testi sonuglari

Boyut Cinsiyet N Sira Ort.  Sira Top. U p
korort Kadin 238 189,56  45115,00 16674,000
Erkek 162 216,57  35085,00 ,022
Toplam 400
yapiciort  Kadin 238 204,10  48576,00
Erkek 162 195,21  31624,00 18421,000 448
Toplam 400

Tablo 22’ deki analiz sonuglarina gore katilimcilarin kor yurtseverlik boyutuna
iliskin puanlan cinsiyetlerine gére anlamli bir farklilhik gostermektedir (U=16674,00;
p<,05). Sira ortalamalar1 dikkate alindiginda s6z konusu farkliligin erkek katilimeilar
lehine oldugu anlagilmaktadir.

Katilimeilarin yapicr yurtseverlik boyutuna iligkin puanlari cinsiyetlerine gore

anlamli bir farklilik géstermemistir (U=18421,00; p>,05).

4.5. Bireylerin vatanseverlik degerine yonelik tutumlar1 6grenim gordiikleri
boliimlere gore farkhilagsmakta midir?

Bireylerin vatanseverlik degerine iliskin tutumlarmin boliimlere gore farklilasip
farklilasmadigini belirlemek i¢in Kruskal Wallis Testi yapilmistir. Kruskal Wallis testi

sonugclari tablo 23’te gosterilmistir.
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Tablo 23. Ogrencilerin vatanseverlige iliskin tutumlarmin bdliime gére farkliligina
yonelik Kruskal Wallis Testi sonuglari

boliim N Sira Ort. X? P Fark

korort Halkla iliskiler ve Tanitim 50 196,13

Beden Egitimi 50 246,77 15,604 ,029 2-3
Veterinerlik 50 167,51

Matematik 54 190,10

Ogretmenligi

Resim Ogretmenligi 52 190,45

PDR 53 186,13

Tiirkge Ogretmenligi 42 210,80

Miizik Ogretmenligi 49 220,24

Toplam 400

yapiciort Halkla iliskiler ve Tanitim 50 212,74

Beden Egitimi 50 202,45

Veterinerlik 50 193,24 23,953 001 5-7

Matematik Ogretmenligi 54 198,72

Resim Ogretmenligi 52 158,07
PDR 53 208,27
Tiirkge Ogretmenligi 42 266,01
Miizik Ogretmenligi 49 175,86
Toplam 400
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Tablo 23’teki analiz sonuglarina gore katilimcilarin kor yurtseverlik boyutuna
iligkin puanlari boliime gore anlamli bir farklilik géstermektedir (U=15,604; p<,05).
Anlamli farkliliklarin hangi gruplar arasinda oldugunu belirlemek amaciyla c¢oklu
karsilastirma testi yapilmistir. Buna gore veterinerlik ve beden egitimi Ogrencileri
arasinda sira ortalamalar1 dikkate alindiginda beden egitimi 6grencileri lehine anlamli
farklilik bulunmustur. Yani beden egitimi boliimii 6grencilerinin kor vatanseverlige olan
tutumlarinin daha yiiksek oldugu belirlenmistir.

Katilimcilarin yapici yurtseverlik boyutuna iligkin puanlari béliime gore anlamli bir
farklilik gostermektedir (U=23,953; p<,05). Anlaml1 farkliliklarin hangi gruplar arasinda
oldugunu belirlemek i¢in ayni sekilde ¢oklu karsilastirma testi uygulanmistir. Testin
sonucuna gore resim 6gretmenligi bolimii ile Tiirkge 6gretmenligi boliimii arasindaki sira
ortalamalar1 baz alindiginda Tiirk¢e Ogretmenligi boliimiindeki Ogrencilerin yapici

vatanseverlik tutumlarinin daha yiiksek oldugu belirlenmistir.
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BESINCI BOLUM
5. SONUC, TARTISMA VE ONERILER

5.1. Sonuc¢ ve Tartisma

Bireylerin vatanseverlik degeri ile ¢oklu zeka alanlari arasindaki iliskinin var olup
olmadigim belirlemek i¢in yliriitiilmiis olan ¢alismanin bu kisminda arastirmada ulasilan
sonuclara ve degerlendirmelere yer verilmistir. Alt problemlere ait varilan sonuglar asagida

belirtilmistir.

5.1.1. Coklu zeka alanlari ile vatanseverlik arasinda iliski var mdir?

Bu arastirmada 6grencilerin ¢oklu zeka alanlar ile vatanseverlik tutumlari arasinda
iliskinin olup olmadig1 ortaya konmaya calisilmistir. Calismanin nicel olarak varilan
korelasyon analiz sonuglarina gore; 6grencilerin ¢oklu zeka alanlari ile vatanseverlik (kor
vatanseverlik/yapict vatanseverlik) tutumlar1 arasinda pozitif yonde zayif bir iliski
bulunmustur.

Korelasyon katsayilari incelendiginde; kor vatanseverlik ile sozel zeka (0.099),
gorsel zeka (0,110) ve kinestetik/bedensel zeka (0.161) tiirleri arasinda pozitif yonde
zayif bir iliski bulunmustur. Iliski katsayilarinin pozitif yonlii olmas1 sozel, gorsel ve
bedensel/kinestetik zeka diizeyi arttik¢a ya da azaldikca kor vatanseverlik diizeyinin de
ayn1 yonlii olarak degistigini belirtir.

Korelasyon katsayilar1 incelendiginde; yapici vatanseverlik ile sdzel zeka arasinda
(0,302), matematiksel zeka (0,110) ve kisiler arasi zeka arasinda (0,168) pozitif yonli
zay1f iligki tespit edilmistir. Tliski katsayilarinin pozitif yonlii olmas1 sézel, matematiksel
ve kisiler aras1 zeka diizeyi arttik¢a ya da azaldikga yapici vatanseverlik diizeyinin de ayni
yonlii olarak degistigini belirtir.

Buna gore 6grencilerin zeka alanlar1 degistik¢e vatanseverligin her iki boyutuna
yonelik tutumlarinda zayif yonde bir azalma veya artma gergeklesmistir.

Altan (2011) yaptig1 arastirmasinda sadece diisiinceler ve disiinceleri agiklayan
zekalar yoluyla sorunlarin ¢6ziilemeyecegi diislincesini aciga ¢ikarmistir. Bu sonug ile

yaptigimiz ¢alismanin sonucu kismi bir benzerlik géstermektedir.
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5.1.2. Universitede farkli boliimlerde 63renim géren bireylerin coklu zeka
alanlar1 vatanseverlik degerini etkilemekte midir?

Sozel zekanin (0,027), matematiksel zekanin (0,007) ve kisiler arasi zekanin
(0,010) yapict vatanseverligi agiklamada pozitif yonde zayif etkisi bulunmaktadir.
Bedensel zekanin da kor vatanseverligi agiklamada (0,014) pozitif yonde zayif etkisi

vardir.

5.1.3. Universitede farkhi boliimlerde 63renim géren bireylerin coklu zeka
alanlan ile okuduklar: boliim arasinda bir iliski var midir?

Ogrencilerin 6grenim gordiikleri boliimler ile zekd alanlari arasinda dogal ve
matematiksel zeka harici iligski oldugu bulunmustur. Sozel zeka (p=0,26<0,05), gorsel
zeka(p=0,24<0,05), ritmik zeka (p=0,00<0,01), kisileraras1 zeka (p=0,00<0,01), bedensel
zekd (p=0,00<0,01) ve igsel (p=0,037<0,05) zeka alanlar1 Ogrencilerin Ggrenim
gordiikleri boliimler ile iliskilidir.

Bireylerin 6grenim gordiikleri boliimler ile zekd alanlar1 korelasyon katsayilari
incelendiginde sozel zeka katsayist (0,112), gorsel zeka katsayisi (0,113), ritmik zeka
katsayisi (0,27) ve igsel zeka katsayist (0,104) olmak {izere pozitif yonli zayif bir iliski
mevcuttur. Bu sonug, boliimlerde 6grenim goren 6grenciler icin bu zeka alanlarinin ayni
yonde degisme gosterdigi seklinde ifade edilebilir.

Diger taraftan boltimler ile zeka alanlari katsayisi i¢in kisiler aras1 zeka katsayisi (-
0,283) ve bedensel zeka katsayist (-0,251) olmak iizere negatif yonlii zayif bir iligkiden

sOz edilebilir.

5.1.4. Bireylerin cinsiyetlerine gore vatanseverlik tutumlar: arasinda bir iliski
var midir?

Ogrencilerin cinsiyetlerine gore kor ve yapici yurtseverlik arasinda anlamli bir
farklilik tespit edilmistir. Kadin 6grencilerin erkek 6grencilere gore yapici vatanseverlik
tutumlarinin kor vatanseverlik tutumlarina gore daha yiiksek oldugu belirlenmistir.
Kabakli-Cimen (2017)’nin  iiniversite Ogrencilerinin  vatanseverlik tutumlarina
bakildiginda erkeklerin kadinlara gore kor vatanseverlik tutumlarinin daha yiiksek oldugu
arastirmasiyla bu ¢alismadaki sonucumuz benzerlik tasimaktadir. Bununla birlikte Ercan

(2015)’1n arastirmasindaki yetigkinlerin yurtseverlik tutum puanlarinin cinsiyetlere gore
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degisiklik gdstermemesi sonucuna gore bu ¢alisma farklilik arz etmektedir. Ek olarak
Elban (2011)’nin arastirmasinda yapici ve kor vatanseverlik tutumlarinin cinsiyete gore

farklilik arz etmedigi de bu ¢alisma ile benzerlik géstermemektedir.

5.1.5. Bireylerin boliimleri ile vatanseverlik tutumlar: arasinda bir iliski var
midir?

Ulasilmis bir diger sonug¢ 6grencilerin vatanseverlik tutumlarinin boliimlerine gore
anlaml bir farklilik gosterdigidir. Boliimlere gore vatanseverlik boyutlari incelendiginde
kor vatanseverlik tutumlart en fazla olan bolimiin beden egitimi oldugu sonucuna
ulagilmistir. Yapict vatanseverlik tutumlarinin yiiksek oldugu boliimiin ise Tiirkce
ogretmenligi oldugu tespit edilmistir. Martin (2012)’in ¢alismasinda ortadgretim
ogrencilerinin kor vatanseverlik tutumlarina sahip oldugu sonucuyla bu ¢alismadaki
sonu¢ benzerlik gostermektedir. Yildiz (2018) sosyal bilgiler &gretmenlerinin
vatanseverlik algilarinin gogunlukla kor vatansever yoniinde oldugunu saptamistir. Ersoy
ve Oztiirk (2015), sosyal bilgiler dgretmen adaylarinin yapict yurtseverlik algilarinin
yliksek olduguna yonelik arastirma sonucu ile bu aragtirmanin sonucu farklilik
gostermektedir. Westheimer (2009)’a gore yapict vatanseverlik tutumuna sahip olan

bireyler demokratik vatanseverlik egitimini benimserler.

5.2.0neriler
5.2.1. Arastirmacilara Oneriler
e Vatanseverlik degerinin daha iyi anlasilmasi ve Ogretilmesi adina ¢oklu zeka
alanlarina yonelik etkinlikler yapilarak arastirma yapilabilir.
e Bilgi, duygu ve davranisin birlikte gerceklesmesi icin zeka-deger-becerileri igine
alan daha kapsamli arastirmalar ve planlamalar yapilabilir.
e Bireylerin vatanseverlik duygularinin gelistirilmesi i¢in 6gretim yapilirken zeka
alanlar1 dikkate alinarak etkinlikler siirdiiriilebilir.
e Vatanseverlik ve ¢oklu zekad alanlarinin iliskisine yonelik farkli bir 6rneklem
grubuyla ¢alisilarak ve bu arastirma yinelenebilir.
e Daha farkli bir deger esas alinarak ¢oklu zeka alanlar1 ile aralarindaki iliskiye
yonelik bir arastirma yapilabilir. Bu aragtirmayla mukayese edilip deger

ogretiminde ¢oklu zekd kuraminin iliski boyutu belirlenebilir.
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EKLER
EK la

Coklu zeka alanlar1 envanteri ve vatanseverlik tutum 6lgegi, Sosyal Bilgiler Egitimi yiiksek
lisans tezi i¢in kullanilacaktir. Aragtirmanin amaci vatanseverlik degeri ve ¢oklu zeka alanlar
arasindaki iligkinin var olup olmadigini belirlemeye yoneliktir. Sizlerin samimi bir sekilde
cevaplamaniz arastirmanin bilimselligine katki saglayacaktir. Liitfen size verilen dnermelere
kars1 en uygun olan cevabi isaretleyiniz. Kisisel bilgileriniz gizli kalacaktir. Katkinizdan dolay1
tesekkiir ederim.

Kadin ( ) Erkek (1)
Fakiilte/ Yiiksekokul: ......cccoovvvvvveviiinennn.. BOlim: .......oovv

Coklu Zeka Alanlarinda Kendini Degerlendirme Envanteri
0= Hi¢ uygun degil
1= Cok az uygun
2=Kismen uygun
3= Oldukc¢a uygun
4= Tamamen uygun
SOZEL/DILSEL ZEKA
Resimlerden ¢ok yazilar dikkatimi ¢eker. 0 1 2 3
Isimler, yerler, tarihler konusunda bellegim iyidir. 0 1 2 3
Kitap okumay1 severim. 0 1 2 3
Kelimeleri dogru sekilde telaffuz ederim. 0 1 2 3
Bilmecelerden, kelime oyunlarindan hoglanirim. 0 1 2 3
Dinleyerek daha iyi 6grenirim. 0 1 2 3
Yasima gore kelime hazinem iyidir. 0 1 2 3
Yazi yazmaktan hoslanirim. 0 1 2 3
Ogrendigim yeni kelimeleri kullanmay1 severim. 0 1 2 3
Sozel tartismalarda basariliyimdir. 0 1 2 3
MANTIKSAL/MATEMATIKSEL ZEKA
Makinelerin nasil ¢alistigina dahil sorular sorarim 0 1 2 3
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Aritmetik problemleri kafadan hesaplarim.

Matematik ve fen derslerinden hoslanirim.

Satrang vb. strateji oyunlarini severim.

Mantik bulmacalarin, beyin jimnastigini severim

Bilgisayarda oyunlardan ¢ok hoslanirim.

Deneylerden, yeni denemeler yapmaktan hoslanirim.

Arkadaglarima oranla daha soyut diigiinebilirim.

Matematik oyunlarindan hoslanirim.

Sebep-Sonug iliskilerini kurmaktan zevk alirim.

GORSEL MEKANSAL ( UZAMSAL) ZEKA

Renklere kars1 ¢cok duyarliyimdir.

Harita, tablo tiirli materyalleri daha kolay algilarim.

Arkadaslarima oranla daha fazla hayal kurarim.

Resim yapmay1 ve boyamayi ¢ok severim.

Yap-Boz, Lego gibi oyunlardan hoglanirim.

Daha once gittigim yerleri kolayca hatirlarim.

Bulmaca ¢6zmekten hoslanirim.

Rityalarimi ¢ok net ve ayrintilariyla hatirlarim.

Resimli kitaplar1 daha ¢ok severim.

Kitaplarima, defterlerime diger materyalleri ¢izerim.

MUZIKSEL/RITMIK ZEKA

Sarkilarin melodilerini rahatlikla hatirlarim.

Giizel sarki sOylerim.
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Miizik aleti ¢alar ya da calmay1 ¢ok isterim.

Miizik dersini gok severim.

Ritmik konusur ya da hareket ederim.

Farkinda olmadan mirildanirim.

Calisirken elimle ya da ayagimla ritim tutarim.

Cevredeki sesler ¢ok dikkatimi ¢eker.

Caligirken miizik dinlemek ¢ok hosuma gider.

Ogrendigim sarkilar1 paylasmay1 severim.

DOGA ZEKASI

Hayvanlara kars1 cok merakliyim.

Dogaya kars1 duyarsiz olanlara kizarim.

Evde hayvan besler ya da beslemeyi ¢ok severim.

Bahgede toprakla, bitkilerle oynamay1 ¢ok severim.

Bitki beslemeyi severim.

Cevre kirliligine karsi ¢ok duyarliyimdir.

Bitki ya da hayvanlarla ilgili belgesellere ilgi duyarim.

Mevsimlerle ve iklim olaylariyla ¢ok ilgiliyim.

Degisik meyve ve sebzelere kars ilgiliyimdir.

Doga olaylartyla ¢ok ilgiliyimdir.

KiSILERARASI (ILETISIMSEL) ZEKA

Arkadaglarimla oyun oynamaktan hoglanirim.

Cevremde bir lider olarak goriiliirim.

Problemi olan arkadaslarima o6giitler veririm.
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Arkadaglarimin fikirlerine deger veririm.

Organizasyonlarin vazgecilmez elemaniyimdir.

Arkadaslarima bir seyler anlatmaktan ¢ok hoslanirim.

Arkadaslarimi sik sik ararim.

Arkadaglarimin sorunlarina yardimci olmaktan hoglanirim.

Cevremdekiler benimle arkadaslik kurmak ister.

Insanlara selam verir hatir sorarim.

BEDENSEL/KINESTETIK ZEKA

Kosmayi, atlamay1 ve giiresmeyi ¢ok severim.

Oturdugum yerde duramam, kimildanirim.

Diisiincelerimi mimik- davranislarla rahat ifade ederim.

Bir seyi okumak yerine yaparak 6grenmeyi severim.

Merak ettigim seyleri elime alarak incelemek isterim.

Bos vakitlerimi disarida gegirmek isterim.

Arkadaslarimla fiziksel oyunlar oynamay1 severim.

El becerilerim gelismistir.

Sorunlarimi anlatirken viicut hareketlerimi kullanirim.

Insanlara ve esyalara dokunmaktan hoslanirim.

iCSEL ZEKA

Bagimsiz olmay1 severim.

Giiclii ve zay1f yanlarimu bilirim.

Yalniz ¢alismay1 daha ¢ok severim.

Yalniz oynamay1 severim.

Yaptigim igleri arkadaglarimla paylasmay1 severim.
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Yaptigim islerin bilimcindeyimdir.

Pek kimseye akil danigmam.

Kendime saygim yiiksektir.

Yogun olarak ugrastigim bir ilgi alani, hobim vardir.

Yardim istemeden kendi bagima iiriinleri ortaya koyarim.
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EK 1b Vatanseverlik Tutumunu Belirlemeye Yonelik Kullamlan Ol¢ek

Vatanseverlik Tutum Olcegi

Hic
Katilmiyorum

Katilmiyorum

Kararsizim

Katihyorum

Kuvvetle
Katihyorum

Tiirkiye’yi tiim kalbiyle desteklemeyen insanlar
bagka bir yerde yasamalidir.

Tiirkiye, hemen hemen her zaman haklidir.

Hakli ya da haksiz olsun tilkemi desteklerim.

Tiirkiye’nin resmi Kibris politikasini protesto
edenler Tiirkiye karsitidir.

Tiirkiye’nin politikalarinin hemen her zaman
ahlaken dogru olduguna inantyorum.

Bir baska iilke, hakkinda ¢ok az sey bildigim bir
konuda Tiirkiye’nin énemli bir politikasiyla goriis
ayriligina diiserse, ille de iilkemin yaklagimini
desteklemem.

Insanlar siirekli olarak Tiirkiye’de bir seylerin
akisini degistirmeye ¢alismamalidir.

Tiirkiye’nin politikalarini sirf benim iilkemin
politikalar1 oldugu igin desteklerim.

Diinyada Tiirkiye’ye yonelik zaten ¢ok fazla
elestiri varken, biz yurttaslar da onu
elestirmemeliyiz.

Bu iilkeyi elestirmek Tiirkiye kargithigidir

Insanlar, bu iilkeyi olumlu bir yéne dogru hareket
ettirmek i¢in ¢ok calismalidir

Eger Tiirkiye’yi seviyorsan onun sorunlarin
farkina varmali ve onlar1 diizeltmeye ¢alismalisin.

Eger Tiirkiye Cumhuriyeti’ni elestirirsem, bunu
ona olan sevgimden dolay1 yaparim.

Ulkeme 6nem verdigim ve onu gelistirmek
istedigim i¢in Tiirkiye’nin bazi politikalarina karsi
¢ikarim.

Tiirkiye’ye olan sevgimi olumlu degisim
cabalarini destekleyerek gosteririm.

Ulke sevgim, popiiler fakat yikic1 olabilecek
politikalara kars1 ¢ikmami gerektirir.

Ulkemin giiclii olmas kadar hakl1 olmasina da
onem veririm.
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EK 3a

Coklu Zeka Alanlarinda Kendini Degerlendirme Envanterine Yonelik Ahnan Izin

11.06.2019 Gmail - izin

M Gmall Merve Keles <mervekeles.1017@gmail.com>
izin

2 ileti

Merve Keles <mervekeles.1017@gma l.com> 11 Aralik 2018 16:26

Alici: asaban@konya.edu.tr

Hocam merhabalar;

Ben Cumhuriyet Universitesi Sosyal Bilgiler Egitiminde yiiksek lisans yapmaktayim. Coklu zeka alanlari
ile ilgili bir tez ¢alismasi yapmaktayim. Tirk¢e' ye uyarlamasi, gecerlik giivenirlik ¢alismasini yapmis
oldugunuz Coklu Zeka Alanlarinda Kendini Degerlendirme Envanteri’ nizi tezimde kullanmak icin izin
istemekteyim. Miimkiinse izniniz dogrultusunda calismanizin bir érnegini génderebilir misiniz? Tesekkiirlerimi
sunar iyi ¢alismalar dilerim.

Ahmet SABAN <asaban@konya.edu.tr> 12 Aralik 2018 09:26
Alici: Merve Keles <mervekeles.1017@gmal.com>

Merve hanim,

So6z konusu envanteri ¢alismanizda kullanabilirsiniz. Bu envanter Coklu Zeka Kurami ve Tiirk Egitim Sistemine
Yansimast baslikli kitabimda bulunmaktadir. Ancak, dikkatinizi cekerim, bu bi r envanter oldugu icin (dlcek
olmadigi icin) gecerlik ve giivenirlik ¢alismasi yapmadim. Iyi ¢alismalar dilerim.

————— Orijnal Mesaj ———--

Kimden: "Merve Keles" <mervekeles.1017@gmaVl.com>
Kime: "asaban" <asaban@konya.edu.tr>

Gonderilenler: 11 Aralik Sali 2018 15:26:57

Konu: izin

[Alintilanan metin gizlendi ]

Prof. Dr. Ahmet SABAN

Necmettin Erbakan Universitesi,

Ahmet Kelesoglu Egitim Fakultesi,

Meram, 42090 KONYA

Tel: 5334105834, E-mail: asaban@konya.edu.tr

https://ma |.google.com/ma I/u/0?Jk=8b6eb27244&v ew=pt&search=all&permth d=thread-a%3Ar5256744076963981442&s mpl=msg-a%3Ar27946... 1/1
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EK 3b

Yurtseverlik Tutum Olg¢egine Yonelik Alinan izin

11.06.2019 Gmail - dlgek

I I Gl | lall Merve Keles <mervekeles.1017@gma l.com>

Olgek

2 ileti

Merve Keles <mervekeles.1017@gmail.com> 31
Ekim 2018 18:17

Alici: yazicizade@gmail.com

Merhabalar, ben Merve Keles. Cumhuriyet Universitesi Sosyal Bilgiler Egitimi Bilim Dalinda yiiksek lisans yapiyorum.

Yurtseverlik tutum 6lgeginizi ( 11-15 yas grubuna hitap eder nitelikte ise) tezimde kullanmak icin yurtseverlik tutum
Olgeginizi kullanmak igin izin istiyorum. Izniniz dahilinde 6l¢edi génderirseniz gok mutlu olurum. lyi gcaligmalar.

Fatih Yazici

<yazicizade@gmail.com> 1
Kasim 2018 22:04

Alici: mervekeles.1017@gmail.com

Merve Hanim;

Yurtseverlik Tutum Olgegi 'nin Tlrkge i glivenirlik calismasini ekte génderiyorum. Calismanizda kullanmaniz konusunda
benim agimdan herhangi bir sorun yoktur. Fakat 6lgegdin 11-15 yas araligindakiler icin uygun olduguna emin degilim. Zira
Olcek simdiye kadar 10'un Uzerinde farkl arastirmada kullanildi ve bunlarin hepsi de 6rneklem grubu yetiskinlerden
olusmaktaydi. Yine de dilerseniz élgegi, danismaninizla birlikte inceleyip son karari siz verin.

Calismanizda kolayliklar diliyorum...

Merve Keles mervekeles.1017@gmail.com>, 31 Ek 2018 Car, 17:17 tarihinde sunu yazdi:

[Alintilanan metin gizlendi ]

Yrd. Dog. Dr. Fatih YAZICI
(Gaziosmanpasa Universitesi
Egitim Fakdltesi)

ek
Yurtseverlik tutum 6lgedinin gecerlilik ve guvenilirlik .pdf 162K

https://ma l.google.com/ma 1/u/0?Jk=8b6eb27244&v ew=pt&search=all&permth d=thread-a%3Ar-5264531018158666971&s mpl=msg-a%3Ar77715...
1/
1
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OZGECMIS

1994 Sivas dogumluyum. ilkogretimimi 2000-2008 yillar1 arasinda Sivas Gazi Osman Pasa
[Ikdgretim Okulu’nda okudum. 2008-2011 yillar1 arasinda ortadgretimi Anadolu Ticaret ve
Ticaret Meslek Lisesi’nde tamamladim. Liseden veri taban1 programciligi alanindan mezun
olduktan sonra alan degistirmek istedigimden otiirii cocukluk hayalim olan &gretmenlik
boliimiinii okumaya ydneldim. 2012-2016 yillar1 arasinda Sosyal Bilgiler Ogretmenligi
boliimiinde egitimimi alarak lisansimi dereceyle bitirdim. Daha sonra 2017 yilinda ise
Sivas’ta Sosyal Bilgiler Egitimi Bilim Dali’'nda yiiksek lisansa baslamis olup egitim

hayatima devam etmekteyim.

ILETIiSiM
E-posta Adresi: mervekeles.1017@gmail.com
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