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OZET

COLAK, Ismail. Diisinme Egitimi Dersine Yonelik Sosyal Bilgiler

Ogretmenlerinin Gériisleri. Yiiksek Lisans Tezi, Sivas, 2020.

Bu ¢alismanin amaci, ortaokul kademelerinde segmeli olarak okutulan diisiinme

egitimi dersine yonelik sosyal bilgiler 6gretmenlerinin goriislerini belirlemektir.

Arastirmanin ¢alisma grubunu 2019-2020 egitim Ogretim yilinda Sivas il
merkezinde gorev yapan ve diislinme egitimi dersini yiiriiten 10 sosyal bilgiler
O0gretmeni olusturmaktadir. Nitel arastirma yontemlerinden durum ¢alismasi esas
alarak yiiriitiilen arastirmada, veriler, uzman gorlisii dogrultusunda arastirmact
tarafindan hazirlanan yari yapilandirilmis goériisme formu ile toplanmistir. Toplanan
veriler, betimsel analiz teknigi ile analiz edilmistir. Bulgular arasinda sosyal bilgiler
ogretmenlerinin dersin se¢meli olmasi nedeniyle hedeflerine ulasabilmesine dair
kaygilariin oldugunu, sosyal bilgiler lisans dgrenimlerinde aldiklart egitimin bu ders
icin tam manastyla yeterli olmadigini ortaya koymustur. Ayrica 6grencilerin bu ders
sayesinde yaraticilik, elestirel diisiinme, problem ¢ozme gibi becerileri elde ettigi, bu
dersin ogrencilerin diger derslerdeki basarilarin1 da arttirdigi anlasilmistir. Bununla
beraber ders ara¢ gereglerinin yetersiz oldugu, aile, ¢evre gibi faktorlerin dersin
hedeflerine ulagilmasinda olumsuz etki ettigi, okul idarelerinin diisiinme egitimine
gereken Onemi vermedigi, bunlarin da dersin se¢gmeli olmasindan kaynaklandig

anlasilmistir.

Anahtar Kelimeler: diisiinme egitimi, diisinme egitimi programi, sosyal

bilgiler 6gretmeni



ABSTRACT

COLAK, ismail. Opinions of Social Studies Teachers About Thinking Education
Course. Master Thesis, Sivas, 2020.

The aim of this study is to determine the opinions of social studies teachers
about thinking education course that is taught electively in secondary school levels.

The study group of the research consists of 10 social studies teachers working in
Sivas city center and conducting thinking education course in 2019-2020 academic
year. In the research carried out on the basis of case study, which is one of the
qualitative research methods, the data were collected through a semi-structured
interview form prepared by the researcher in line with the expert opinion. The collected
data were analyzed with descriptive analysis technique. Among the findings, it was
revealed that the social studies teachers had anxiety about achieving their goals due to
the elective of the course, and the education they received during their undergraduate
studies in social studies was not sufficient for this course. In addition, it was understood
that the students acquired skills such as creativity, critical thinking, problem solving,
and this course increased their success in other courses. In addition, it was understood
that lesson materials were insufficient, factors such as family and environment had
negative effects on achieving the goals of the lesson, school administrations did not

attach importance to thinking education, and this was due to the elective of the lesson.

Keywords: thinking education, thinking education program, social studies teacher



TESEKKUR

Birinci sinifi bitirdikten sonra 2 y1l ara vermek zorunda kaldigim Yiiksek Lisans

egitimimi, bu tez ile nihayet tamamlamis bulunmaktayim.
Bu vesileyle;

Yiiksek Lisans egitimine basladigim glinden itibaren, iyi yetismis bir
akademisyen olabilmem igin emek veren ders hocalarim Osman Kubilay GUL, Erkan
YESILTAS ve Selcuk Besir DEMIR’e; tez yazim siirecinde elinden geldigince kolaylik
saglayan, dgrencisine her daim INSAN nazariyla yaklasan, tez danismanim Recep

ERCAN’a;

Destegini esirgemeyen arkadaslarim, goniil insan1 Mesut GEZICI’ye, kader
arkadasim Himmet ALMALI’ya, camim abim Sezgin SELVI’ye, motivasyon kaynagim
Umran MUTLUGUN e ve sevgili Merve YUCEYURT ’a;

Meslektaslarim Esra KARABORKLU, Biisra SIMSEK, Kiibra UYANIK, Esra
KILIC ve Nuray PISMEK ’e;

Ve de bu zorlu siirecte her tiirlii sikintima katlanan, dualariyla gii¢ veren anneme

ve babama;

SONSUZ TESEKKURLERIMI SUNARIM.

Vi



ICINDEKILER

KABUL VE ONAY
ETIK SOZU........oooiiiiiiiicstie e iii
OZET ... iv
AB ST RACT et b bbb b b %
TESEKKUR ..ottt ettt ettt e ettt e e eeesaeaes Vi
KISALTMALAR LISTESI......c.oooiiiiiiiiss e Xi
BOLUM L...ooooiiiii b 1
LUGIRIS ..ot ettt 1
1.1, Problem DUIUMU ..o 1
1.2. Arastirmanin Problem CUmIESI........cccuiiiiiiiiiiiiiii e 4
1.3. Arastirmanin Alt Problemleri..........ccccooiiiiiiiiiic e 4
1.4. Arastirmanin Amact V& ONEMI ......c.cvevevevevevereieieieeie ettt 5
1.5. Arastirmanin SInIrlIKIAr .....eeoiiiii 6
1.6, VarsaylmIar.........ccooovoiiiiiiiiiiii s 6
L7, TANIMIAT ...ttt e e s be e e e e e e nneas 6
BOLUM IL ..ottt 8
2. KAVRAMSAL BIiLGILER VE ILGILIi ARASTIRMALAR...........cccccccvcvvevunnnn.n. 8
2.1, KavramsSal COIGEVE ....ciuiiiiiiiieiiiiaiee st e stee st ettt ssa et st e e sbee b e e beesnneenaeeaneas 8
2.1.1. Diistinme EZItimi Nedir? .......cccoveiiieiieiiieiie e 8
2.1.2. Diistinme Egitiminin Tarthi Geligimi .........cccooveiieiiieiiiiiee e 9
2.1.3. Diigiinme Egitiminin Program Yapist ......cccoccvevviiiiiiiiniie e 13
2.1.3.1. Diistinme Egitimi Programinin Vizyonu ..........cccccevveeiieiiienieniec e, 14
2.1.3.2. Diistinme Egitimi Programinin Genel Amaglart...........cccccoveenieiinnennn, 14
2.1.3.3. Diisiinme Egitimi Programinin Temel IIKel€ri ...........ccccooeveviriririncnnnan 14
2.1.3.4. Diistinme Egitimi Dersinde Kazandirilmasi Hedeflenen Beceriler ........ 15
2.1.3.5. Diistinme Egitimi Dersinin Kazanimlart...........ccocccooeniiiieniicinne, 15
2.1.4. Diisiinme Egitimi Sosyal Bilgiler TlisKisi.........cccccoeriirirrereiierinieesieennnns 15
2.2, T1gili ATASHIMAIAL .........o.ivevieiviieeiiscee ettt 20
BOLUM IIL....cooooiiiiiiiiciieee et 27
B YONTEM: ..o 27
3.1, AraStirma DESENI..ccuuuiiiiiieiiii e 27
3.2, CaliSMA GIUDU ....ooiiiiiiiiiiiciie e 28
3.3. Veri Toplama ATaCI........ooviiiiiieiiee e 28
3.4, Vertlerin ANANIZI........ccoiiiiie e 30
BOLUM IV ..ottt 32
4. BULGULAR VE YORUM......oiiiiiiiiii et 32
4.1.Sosyal Bilgiler Ogretmenlerinin Diisiinme Egitimi Dersinin Tanimi ve Kapsamina
Y ONCIK GOTUSIOTI: 1.vvveiiviieiiiie ittt e et e e e ta e e e e e e asaaeas 32
4.2.Diisiinme Egitimi Dersini Yiiriiten Ogretmenlerin Nitelikleri Hakkinda Sosyal
Bilgiler Ogretmenlerinin GOIUSIEri:.........ccccviviiueveriiieieeieieieeeeeee s 39

4.3.Sosyal Bilgiler Ogretmenlerinin, Diisiinme Egitiminin Icerigi ve Kazanimlar
Hakkinda GOTUSIETI: ....eeiiiieiiiiece e e 43

vii



4.4.Sosyal Bilgiler Ogretmenlerine Gére Diisiinme Egitimi Dersine Kars1 Okul

Idaresi ve Ogrenci Velilerinin Tutumu Nedir? .........ccoovieevereveiriecrerieeeescseeseiesenes 52
4.5Sosyal Bilgiler Ogretmenlerinin, Diisinme Egitimine Kars1 Ogrencilerin
Tutumlart Hakkinda GOIUSIeri: .......ocoiiuiiriiiiiiie e 58
4.6.Sosyal Bilgiler Ogretmenlerinin, Diisinme Egitimi ile Sosyal Bilgiler Arasindaki
Etkilesim Hakkinda GOIUSIEriz........cccoiiiiriiiiiiiic i 66
BOLUM V ..ot 73
5. SONUC, TARTISMA VE ONERILER ...........c.coceoooiiiiiieeeeeeeeeee e, 73
0.1, SONUG V& TartISMA......eoiiiiiiiiiieiiiie et 73
5.1.1. Birinci Alt Probleme liskin Sonug ve Tartisma ...........ccoecevevevceerersrenernnnnnns 73
5.1.2. ikinci Alt Probleme Iliskin Sonug ve TartiSma ...........ccceevevevevceerererenennnennns 74
5.1.3. Ugiincii Alt Probleme Iliskin Sonug ve TartiSma ..........ccoeevevevceererererennnnnnns 74
5.1.4. Dérdiincii Alt Probleme iliskin Sonug ve Tartisma ...........ccccevevevveeeereerenennn, 75
5.1.5. Besinci Alt Probleme liskin Sonug ve TartiSma ........ccccevvvvveeeceeneeennens 76
5.1.6. Altinc1 Alt Probleme iliskin Sonug ve TartiSma ........coovovevevevrreeeveneenenennnnns 76

ST 017511 S 77
5.2.1. Arastirma Bulgu ve Sonuglarma Yonelik Oneriler .........c.cocoeveveerererernnnns, 77
5.1.2. Yeni Arastirmalara YOnelik Oneriler ...........oovovvevevevereeesneseceersseneneeenns 78
KAYNAKCA ...ttt st st e te e neeste et eaneesteenteeneenteenteaneenseas 79
S ] OSSR 85
L0 Y7€) 031 I 1SRRI 88

viii



TABLOLAR DiZiNi

Tablo 1. Aragtirmaya katilan 6gretmenlere ait Kigisel veriler...........cccocriniiniiiiniiennenn. 28
Tablo 2. “Diisiinme egitimi dersi nasil bir derstir?”” sorusuna iligkin bulgular.............. 32

Tablo 3. “Diisiinme egitimi segmeli mi olmali zorunlu mu?”” sorusuna iliskin bulgular34
Tablo 4. “Diisiinme egitiminin segmeli ya da zorunlu olmasinin egitime nasil bir katkisi

olacak?”” sorusuna iliskin bul@ular...........ccccocoieiiiiiiiii 35
Tablo 5. “Diisiinme egitiminin diger derslere katkisi olabilir mi?” sorusuna yonelik
00 [0 SR 36
Tablo 6. “Hangi derslerle diisiinme egitimine katki saglanabilir?” sorusuna yonelik
DUIGUIAT ...ttt 38
Tablo 7. “Diigiinme egitimini alan dis1 dgretmenlerin yiiriitmesini dogru buluyor
musunuz?” sorusuna yonelik bulgular............ccccoooiiiiiiii 39
Tablo 8. “Diisiinme egitimini yiiriiten 6gretmenlerin iyi yetistigini diisiiniiyor musunuz?
Ni¢in?” sorusuna yonelik bulgular ..o 40
Tablo 9. “Diisiinme egitiminde 6gretmen nitelikleri / yeterlilikleri neler olmalidir?”
sorusuna yonelik bulgular..........cocoooiiiiiiiii e 42
Tablo 10. “Diisiinme egitimi dersinin igerigi, hedefleri ve kazanimlari hakkinda
goriisleriniz nelerdir?” sorusuna yonelik bulgular.............cccoooiiiiiiiii s 43
Tablo 11. “Diisiinme egitimi dersinin hedeflerine ulasmasini engelleyen, derse olumsuz
etki eden faktorler nelerdir?” sorusuna yonelik bulgular.............ccccooeiiiiiiiniciicn, 45
Tablo 12. “Diisiinme egitimi dersinin igerigi tilke sorunlariyla ortiisiiyor mu?”” sorusuna
YONEIK DULGUIAT ... s 46
Tablo 13. “Diisiinme egitimi dersinin yapisi, 6grencilerin kendilerini gelistirmesini
destekliyor mu?” sorusuna yonelik bulgular ..., 48
Tablo 14. “MEB tarafindan sunulan ders arag, gerecleri yeterli mi?” sorusuna yonelik
DUIGUIAT ... et e e e nre e e re e e 49
Tablo 15. “Ogrenciye kazandirilmas1 gereken hedefler neler olmali?” sorusuna yonelik
DUIGUIAE <.t bbb 50
Tablo 16. “Diisiinme egitimi dersinde sosyal medya nasil kullanilmalidir?” sorusuna
YONEIK BULGUIAT ... 51
Tablo 17. “Ailelerin diisiinme egitimi dersine karsi tepkisi nasildir?” sorusuna yonelik
DUIGUIAT ... et e e e nre e e re e e 53
Tablo 18. “Okul idaresi diisiinme egitimi dersine 6nem veriyor mu?” sorusuna yonelik
DUIGUIAT ... et e e e nre e e re e e 54
Tablo 19. “Okul idaresi, diistinme egitimi dersine daha ¢ok hangi brang 6gretmenlerini
gorevlendirmeyi tercih ediyor?” sorusuna yonelik bulgular.............cccooviiiiiiiiinnnnne 55
Tablo 20. “Diisiinme egitimi dersi, dgrencilerin diger derslere karsi ilgilerini, hazir
bulunusluk diizeylerini artirtyor mu?” sorusuna yonelik bulgular ...............cccoccoeiein, 56
Tablo 21. “Ogrencilerin diisiinme egitimi dersine yonelik hazir bulunusluk diizeylerini
artirmak i¢in Onerileriniz neler olabilir?”” sorusuna yonelik bulgular..............ccccvvienne. 57
Tablo 22. “Diistinme egitimi dersinin katkisiyla, 6grencilerin 6zgiin fikirler iirettigine
tanik oldunuz mu?” sorusuna yonelik bulgular ...........c.cccooiiiiiii, 58



Tablo 23. “Diisiinme egitimi dersinin &grencilerin  kendi  6grenme  stillerini

olusturmalarina katkist oluyor mu?” sorusuna yonelik bulgular.............cccoceniiiiinnnn, 60
Tablo 24. “Ogrencilerin alt kademelerde aldiklar1 egitim, diisiinme egitimi dersi icin
gerekli altyapiy1 saglamis midir?” sorusuna yonelik bulgular............ccccceviiiiiiiiinnnn 61

Tablo 25. “Ogrencilerin kitap okuma diizeyi diisinme egitimi dersine iliskin ilgi ve
basarilarini artirmakta midir?” sorusuna yonelik bulgular ...............ccooeeiiiiiinne 62
Tablo 26. “Diistinme egitimi programinda yer alan iceriklerin 6grencilerin giinliik
yasamda karsilagtig1 problemlerin ¢oziimiine katkisinin oldugunu diistiniiyor musunuz?”’

sorusuna yonelik bulgular...........cooooiiiiiiiii 63
Tablo 27. “Diigiinme egitimi dersi alan ve almayan 6grenciler arasinda ne gibi farklar
var?” sorusuna yonelik bulgular ... 64

Tablo 28. “Ogrencilerin diisiinme egitimine yonelik ilgilerini artirmak igin neler
Onerebilirsiniz?” sorusuna yonelik bulgular ...........ccccccvviiiiiiiii 65
Tablo 29. “Diisiinme egitimi ile sosyal bilgiler arasinda nasil bir iligki vardir?”” sorusuna
YONEIK DULGUIAT ... e 67
Tablo 30. “Sosyal bilgiler lisans egitiminde aldiginiz egitimin diisiinme egitimi i¢in
yeterli oldugunu diisiiniiyor musunuz? Neden?” sorusuna yonelik bulgular ................. 68
Tablo 31. “Sosyal bilgiler ve diisiinme egitimindeki kazanimlar ve beceriler yoniiyle
aralarindaki benzerlikler ne gibi kolayliklar sagliyor?” sorusuna yonelik bulgular....... 69
Tablo 32. “Ogrencilerin sosyal bilgiler dersindeki basaris1 diisinme egitimi dersine
nasil yansiyor?” sorusuna yonelik bulgular..............cccooeiiiiiiiiiiiiee e 70



KISALTMALAR LISTESI
BM: Birlesmis Milletler
MEB: Milli Egitim Bakanlig1
TDK: Tiirk Dil Kurumu
TFK: Tiirkiye Felsefe Kurumu
TTKB: Talim Terbiye Kurulu Baskanligi
TUBITAK: Tiirkiye Bilimsel ve Teknolojik Arastirma Kurumu
UNESCO: Birlesmis Milletler Egitim, Bilim ve Kiiltiir Orgiitii
YOK: Yiiksek Ogretim Kurumu

f: Frekans Siklig1

Xi



BOLUM I
1. GIRIS

Bu boliimde arastirmaya iliskin problem durumu, problem ciimlesi, alt
problemler, aragtirmanin amaci, 6nemi, arastirmaya iligkin sinirhiliklar ve tanimlar yer

almaktadir.

1.1. Problem Durumu

Insanin en énemli 6zelliklerinden biri diisiinen bir varlik olmasidir. Bu 6zellik,
insanin dogmasiyla birlikte baslayan, yas aldik¢a da dogrudan ve dolayli olarak
gelistirilen bir niteliktir (TTKB, 2007, s. 5). Nitekim son yillarda egitim programlarinda
distinme egitimi dersine yer verilmeye baslanmistir. Diisiinme; duyum ve
izlenimlerden, tasarimlardan ayri1 olarak aklin bagimsiz ve kendine 6zgii durumudur
(TDK, 2020). Diisiinme egitimi ise “bireyi donanimli kilacak elestirel, yaratict ve
analitik diistinme niteliklerini gelistirerek; yasam boyu ihtiya¢ duyulan temel becerilerin
kazandirilmasinda onciiliik edecek ve ortak yasama katkida bulunacak bir perspektif
saglamay1” (TTKB, 2015, s. 1) amaglamaktir. Es deyisle diistinme egitimi, kavram ve
becerileri gelistirmeyi hedefleyen, biitiin parga iligkisi kurma, empati kurma, genelleme
yapma, neden sonug iliskisi kurma, 6nem ve Oncelik belirleme gibi amaglar1 bulunan bir
egitim programidir (Soylemez, 2015, s. 26). Baska bir ag¢idan da diistinme egitimi;
diistinme aktivitesinin egitim ogelerinden mahrum kaldiginda ortaya ¢ikmasi muhtemel
Onyargl, carpitma, tarafli diisiinme ve bagnazlik gibi birtakim etkileri bertaraf etmek
icin egitimci bir bakis acisiyla diistinme etkinliginin sistemlestirilmesidir (Giindogdu,
Eraydin, ve Kizilkaya, 2016, s. 49). Bu nedenledir ki bugiin hala birgok {iilkede
ogrencilerin diisiinme yetilerini gelistirme hususuna biiyiik 6nem verilmektedir (Giines,
2012, s. 127). Tirkiye’de de gegmisten giiniimiize diisiinme egitiminin islevi, dnemi,
uygulanis1 ve ayr1 bir ders olarak okutulup okutulmamasi yoniinde bir¢ok tartisma

yapilmistir.

1980’11 yillar1 takip eden sliregte Ogretmenler ve akademisyenler arasinda
diistinme becerilerinin egitime aktarilmasi konusunda yogun ¢alismalar baslamistir
(Yamag ve Bakir, 2017, s. 970). Ilerleyen siirecte ise diisiinme becerileri ¢esitlenmis ve
bunlarin 6gretim programlarina dahil edilmesi zorlasmistir (Dombayci, Ulger, Giirbiiz,

ve Ariboyun, 2011, s. 3). Ciinkii belirli bir konuya iliskin alani, bilgisi olan bu



programlarin, diislinme becerileriyle kaynastirilmast ve hepsinin uygulanabilmesi
giiclesmistir (Ulger, 2012, s. 67-68). Bu giicliik neticesinde diisiinme egitiminin dolayl
olarak verilmesi yerine ayr1 bir ders olarak okutulmas fikri ortaya atilmis ve bu yonde

birtakim ¢alismalar yapilmistir.

Birlesmis Milletler Egitim, Bilim ve Kiiltiir Orgiitii (UNESCO) é&nciiliigiinde
konuya agirlik veren Tiirkiye Felsefe Kurumu (TFK), ilk olarak “Cocuklar I¢cin Felsefe
Birimi”nde 1992 yilinda diisiinme egitiminin ayr1 bir ders olarak okutulmasi yoniinde
caligmalar baglatmistir ve bu c¢aligmalarim1  degisik organizasyonlarla halen
stirdirmektedir (Cotuksoken, 2016). Bu girisimler neticesinde 2004 yilinda Talim
Terbiye Kurulu Baskanligi (TTKB) ve TFK ortakliginda “Tiirkiye’de Felsefe Ogretimi
Sempozyumu” diizenlenmis ve Tiirkiye’de diistinme egitimi dersinin temelleri
atilmigtir. Bu sempozyumda “Ilkdgretimde Felsefe Ogretimi” konulu bir oturum
sonrast, 6,7 ve 8. siniflara “felsefi sorgulamay1 gelistirecek bir dersin konulmas1”
kararlastirilmistir (Ulger, 2012, s. 68). Bu karar sonrasinda diisiinme egitimi dersinin
felsefe odakli ilerleme kaydedecegi, elestirel diisinme ve zihinsel farkliliklara 6nem
verilecegi belirtilerek (Kefeli ve Kara, 2008, s. 343) ders ¢izelgesinde se¢meli ve
haftada bir (1) ders saati olacak sekilde 2005-2006 egitim Ogretim déneminden
baslamak {izere “Se¢meli Diisiinme Egitimi Dersi (6. Sinif) Ogretim Programi™ olarak
sisteme dahil edilmistir (TTKB, 2006, s. 29). 2017-2018 egitim O6gretim yilindan
itibaren de ders saati sayist iki (2)’ye ¢ikarilmigtir (TTKB, 2017, s. 1). Diisiinme egitimi
dersinin hangi bransg 0gretmenleri tarafindan okutulacag:i ise Milli Egitim Bakanligi
(MEB)’nca hazirlanan “6gretmenlik alanlari, atama ve ders okutma esaslari’nda;
felsefe, sosyal bilgiler ve Tiirkge brang 6gretmenleri (TTKB, 2014, s. 12-30-33) olarak
belirlenmistir. O tarihten itibaren diisiinme egitimi dersi 6,7 ve 8. siiflarda segmeli ders
olarak okutulmus, Tebligler Dergisinde yayimlanan 18 no’lu karar (TTKB, 2016b, s.
304) ile de 2017-2018 egitim Ogretim yilindan itibaren sadece 7 ve 8. siniflarda

okutulmaya devam edilmesine karar verilmistir.

Diistinme egitimi dersi hakkinda halen “zorunlu ders” olup olmamasina yonelik
gortsler (Felsefeciler Dernegi, 2011; Yamag¢ ve Bakir, 2017, s. 971) ve hangi brans
ogretmenleri tarafindan okutulmasi gerektigine dair tartismalar (Direk, 2014; Oktay ve
Sakar, 2014, s. 115; Akkocaoglu Cayir, 2015, s. 232; Cotuksdken, 2016; Sénmez, 2016,
s. 7;) stirmektedir. Diisiinme egitimi dersine yonelik tartismalar, bu tez ¢alismasi igin bir

gerekge olusturmustur. Bu ders yeterince verimli isleniyor mu? Dersi yiiriiten
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Ogretmenler bu dersi yiiriitmeye yetkin mi? Se¢meli mi yoksa zorunlu bir ders mi
olmali? konusunda 6gretmen goriisleri merak edilmistir. Diistinme egitimi dersi verimli
islendiginde 6grencilerin elestirel, yaratici diisiinme ve problem ¢dzme gibi becerilere
ulagsmasi beklenmektedir ve ilgili arastirmalar bunu dogrulamaktadir. Yayimlanan iig
farkli diistinme egitimi program kitabinda bu ders, etkili bir sekilde islendiginde
ogrencilerin elestirel, yaratici, sorgulama ve problem ¢ézme gibi becerileri kazanacagi
belirtilmektedir (TTKB, 2007, s. 7; TTKB, 2015, s. 5; TKKB, 2016a, s.5). Sosyal
bilgiler 6gretimi inter-disipliner bir alan olmas1 miinasebetiyle diistinme egitimi dersini
okutmasi i¢in sosyal bilgiler 6gretmenleri gorevlendirilmektedir. Bunun yani sira
Tiirkce ve felsefe gibi farkli branslardan 6gretmenlerin de bu dersi vermek iizere

gorevlendirildigi goriilmektedir.

Mevzuatta bu dersi sosyal bilgiler, Tiirkge ve felsefe 6gretmenlerinin yiiritmesi
ongoriilmektedir. Bu da adi gegen derslerin Ogretmenlerinin diisiinme egitimi
konusundaki yeterliklerinin sorgulanmasin1 gerektirmektedir. Diisiinme egitimi, yapisi
geregi dil gelisimine katkisi ve diisinme becerilerine etkisi bakimindan Tiirkge ve
felsefe dersleri ile iliskilendirilebilmektedir (Kanath ve Cekici, 2013, s. 227). Diisiinme
egitiminin disiinen, aktif bireyler yetistirmeyi hedeflemesi, sosyal bilgilerin etkili
vatandas yetistirmeyi amaglamasi ise bu iki ders arasinda da hedefler bakimindan bir
iliski oldugunu gostermektedir (Tokmak, Yilmaz, ve Seker, 2019, s. 176). Bununla
beraber diisinme becerileri ile de sosyal bilgiler dersi baglaminda kazandirilmaya
calisilan beceriler arasinda sarmal bir iliski vardir (Gelen, 2011, s. 86) ve hiyerarsik
olarak birbirlerini desteklemektedirler. Bu gergevede sosyal bilgiler egitimi ile diisiinme
egitimi arasindaki esgiidiim, sosyal bilgiler 6gretmenlerinin bu dersi yiiriitmesini bu iki
ders arasindaki etkilesim agisindan onemli hale getirmektedir. Ancak dersin segmeli
olmasi, haliyle de seg¢ilme olasiligimin diisiik olmasi ve de bu dersi verecek
ogretmenlerin yeterliliklerinin ne derece {iist seviyede oldugunun net olarak tespit
edilememis olmas1 (Arkan Sezgin ve Baysal, 2019, s. 23) tartismay1 derinlestirmekte ve
dersin beceriler ve kazanimlar diizeyinde amacina ulasamayacagina iliskin endiselere
sebep olmaktadir. Dolayisiyla disiinme egitimi dersini okutan sosyal bilgiler
ogretmenlerinin derse iligkin goriiglerinin incelenmesi, tutumlarinin degerlendirilmesi
ve de bakis agilarinin akademik olarak aydinlatilmasi diisiinme egitimi dersinin akibeti

acisindan oldukg¢a 6nem arz etmektedir.



Alanyazin incelendiginde diisiinme egitimi ile ilgili birtakim ¢alismalara
rastlanmig ancak bu c¢alismalarin sosyal bilgiler 6gretmenleri G6zelinde olmadigi
goriilmiistiir. Tokmak, Yilmaz ve Seker (2019), diistinme egitimi dersinin, beceriler
bakimindan sosyal bilgiler basarisina olumlu ya da olumsuz yonde bir etki yapip
yapmayacagint incelemistir. Mutlu (2010), okul Oncesi Ogretmenlerinin diisiinme
egitimi ile ilgili tutumlarini incelemistir. Keskin (2009), diisiinme egitimi dersi 6gretim
programinin Ogelerine iliskin O0gretmen, 6grenci ve uzman gorlslerini incelemistir.
Sonmez (2016), diisiinme egitimi dersinin 6grencilerin elestirel ve yaratici diistinme
becerileri tizerindeki etkisini incelemistir. Aycan ve Aycan (2016), diisiinme egitiminin

kimya dersi i¢in 6nemini aragtirmislardir.

Alan yazinda sosyal bilgiler o6gretmenlerinin diisiinme egitimine yo6nelik
gortislerinin neler oldugunun bilinmemesi 6nemli bir eksikliktir. Bu nedenle diisiinme
egitimi dersini yiriiten sosyal bilgiler 6gretmenlerinin; bu derse iliskin goriislerine
basvurulmasi, dersin icerigi ve hedefleriyle ilgili fikirlerinin alinmasi, 6grencilerin
diisinme egitimine yonelik hazir bulunuslugunu etkileyen etmenlerin neler oldugu ile
ilgili gdzlemlerinin aktarilmasi, bu derse iliskin diisiinme becerileri bakimindan nasil bir
ogretim metodu benimsediklerinin belirlenmesi, okul idarelerinin, dersin segmeli olmasi
nedeniyle bu derse karsi nasil bir tutum sergilediklerinin ortaya konulmasi, diisiinme
egitiminin diger derslerle iligkisi gibi konulardaki diisiincelerinin detayli bir sekilde giin

yiiziine ¢ikarilmasi; literatiirdeki eksikligin giderilmesi agisindan 6nem arz etmektedir.

1.2. Arastirmanin Problem Ciimlesi

“Sosyal bilgiler 6gretmenlerinin diisiinme egitimi dersine yonelik goriisleri: bir

durum ¢aligmasi.”

1.3. Arastirmanin Alt Problemleri

1. Sosyal bilgiler 6gretmenlerinin diislinme egitimi dersinin tanimi ve kapsamina
yonelik gortisleri nelerdir?

2. Sosyal bilgiler 0Ogretmenlerine gore, diisiinme egitimi dersini yliriiten
ogretmenlerin nitelikleri ne olmalidir?

3. Sosyal bilgiler dgretmenlerinin, diisinme egitiminin igerigi ve kazanimlar

hakkinda goriisleri nelerdir?



4. Sosyal bilgiler 6gretmenlerine gore, diisiinme egitimi dersine kars1 okul idaresi
ve 6grenci velilerinin tutumu nedir?

5. Sosyal bilgiler 6gretmenlerinin, diisiinme egitimine kars1 6grencilerin tutumlari
hakkinda goriisleri nelerdir?

6. Sosyal bilgiler 6gretmenlerinin, diisinme egitimi dersi ile sosyal bilgiler dersi

arasindaki etkilesim hakkinda goriisleri nelerdir?

1.4. Arastirmanin Amaci ve Onemi

Bu c¢alismanin amaci; ortaokullarda segmeli olarak okutulan diisiinme egitimi
dersi hakkinda, bu dersi yiiriiten sosyal bilgiler Ogretmenlerinin goriislerini tespit

etmektir.

Tiirkiye’de ilkokul dordiincii smiftan baslamak tizere ortaokul (5, 6, 7, 8)
kademelerinde okutulan sosyal bilgiler dersi, yapist geregi bircok dersle iliskilidir. Bu
iligki, sosyal bilgilerin sosyal bilimler tabanindaki tiim disiplinleri biinyesinde
barindiran bir disiplin olmasindan kaynaklanmaktadir (YOK, 1988, s. 46). Bu
disiplinlerarasilik geregi miifredata dahil olan her yeni sosyal bilim dersi sosyal
bilgilerin kapsamina girmektedir. Diisiinme egitimi dersi de egitim programlarina
sonradan dahil olan ve sosyal bilgilerin kapsamina giren bir sosyal bilim dersidir. Bu
kapsam, diisinme egitiminin sosyal bilim kategorisinde bir ders olmasimin yani sira
TTKB (2014, s. 12-30-33)’nin dersi sosyal bilgiler 6gretmenlerinin de okutabilecegine
yonelik kararmna dayanmaktadir. Ilgili karar dogrultusunda sosyal bilgiler 6gretmenleri

gorevlendirilmeleri halinde bu dersi okutmaktadirlar.

Diisiinme egitimi de tipki sosyal bilgiler gibi yapisi geregi disiplinlerarasi bir
formata sahiptir. Diigiinme egitiminin genis tabanli bir program olarak tasarlanmasinin
en Onemli sebebi, tim alanlara katki saglayip sorgulayabilen, yaratici, elestirel
diistinebilen nesiller yetistirilmek istenmesidir (TTKB, 2007, s. 7). Dersi yiiriiten sosyal
bilgiler 6gretmenleri de hem iki ders arasindaki disiplinlerarasi format hem de lisans
egitimlerinde aldiklar1 felsefe grubu derslerinin avantajiyla bu amaca hizmet
etmektedirler. Sosyal bilgiler 6gretmenleri bu dersi yiiriitiirken birikimleri sayesinde
muhteva olarak dersin yeterliligini, Ogrencilerin, ailelerin ve okul idarelerinin
tutumlarin1  gozlemleme sanst bulmakta ve dersle ilgili derinlikli fikir sahibi
olmaktadirlar. Fakat alan yazin incelendiginde sosyal bilgiler 6gretmenlerinin bu derse

iligkin goriislerine basvuran bir caligmaya rastlanmamistir. Arastirmalar genellikle
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diisiinme becerilerine yogunlastig1 ancak diisiinme egitimi dersinin tanimi, islenisi ve
kazanimlar1 konusunda 6gretmenlerin goriislerine basvurulmadigi anlasilmistir. Bu
calismada, sosyal bilgiler 6gretmenlerinin diisiinme egitimi dersine iliskin goriisleri

betimlenmistir.

Bu baglamda diisiinme egitimi programinin uygulamada karsilasilan sorunlarin
tespiti, dersi kimlerin yiiriitmesi gerektigi, zorunlu bir ders olup olmamasi yoniindeki

tartismalara agiklik kazandirmasi agisindan literatiire katki saglamasi beklenmektedir.

1.5. Arastirmanin Sinirhhiklar:

1. Arastirmanimn evrenini 2019-2020 egitim 6gretim yilinda Sivas il Milli Egitim
Miidiirliigii’'ne baglt merkez okullarda gérev yapan ve diisiinme egitimi dersini
yuriiten 16 sosyal bilgiler 6gretmeni olusturmustur. Ancak veri toplama
asamasinda COVID-19 salgini nedeniyle egitime ara verilmis olmasi evrendeki
biitiin 6gretmenlere ulagsmay1 zorlastirmis ve ¢alisma grubu 10 6gretmenle sinirlt
kalmustir.

2. Calisma, goriisme sorularina verilen yanitlarla meydana gelen yapisal gerceve

ile sinirlidir.

1.6. Varsayimlar
Calismada asagidaki varsayimlardan hareket edilmistir:

1. Arastirmada kullanilan veri toplama aracinin (yar1 yapilandirilmis goriisme
formunun) arastirma amacina hizmet ettigi varsayilmistir.
2. Calismaya katilan Ogretmenlerin goriigme formundaki sorulart igtenlikle

cevapladiklar varsayillmistir.

1.7. Tanimlar

Diisiinme egitimi: Kavram ve becerileri gelistirmeyi hedefleyen; biitiin parga
iliskisi kurma, empati kurma, genelleme yapma, neden sonug iligskisi kurma, 6nem ve

oncelik belirleme gibi amaglari bulunan bir egitim programidir (Séylemez, 2015, s. 26).

Sosyal bilgiler: Sosyal bilimler icerisinde bulunan farkli disiplinlerin bir araya

getirilmesiyle olusturulmus, ilkokul ve ortaokullarda ogrencilere temel beceri ve



degerleri kazandirarak etkili vatandas yetistirmeyi amaclayan bir egitim programidir.

(Bilgili, 2019, s. 4).

Zorunlu ders: MEB tarafindan belirlenen, 6grencilerin tercih etmek gibi bir

sansinin olmadig1 derslerdir (Ozmen, 2015, s. 7).

Secmeli ders: MEB’in sundugu segenekler dogrultusunda velileri ile birlikte

ogrencilerin secim yapma hakkina sahip oldugu derslerdir (Ozmen, 2015, s. 7).



BOLUM I
2. KAVRAMSAL BILGILER VE ILGILi ARASTIRMALAR

Bu boliimde arastirmanin kavramsal yapisini olusturan kavramlara ve arastirma

ile ilgili yapilmis bilimsel ¢alisma detaylarina yer verilmistir.
2.1. Kavramsal Cerceve

Bu baslik altinda arastirmanin temel kavramlari olan diigiinme egitimi, diisiinme
egitiminin tarihi gelisimi, diistinme egitiminin program yapisi, sosyal bilgiler - diisiinme

egitimi iligkisi hakkinda bilgilere ve agiklamalara yer verilmistir.
2.1.1. Diisiinme Egitimi Nedir?

Insanin diisiinebilen bir varlik olmas1 onu diger canlilardan ayiran en dnemli
ozelligidir. Insan, diisiinme mefhumunu sistemlestirebilmekte ve bu sistem sayesinde
medeniyetler var edebilmektedir. Nitekim dil, diisiinme, akil yiiriitme, yorumlama, alet
yapimi, kiiltiir irinii eserler verme, tarih ve sosyolojik gergeklige uygun fikirler ortaya
koyma gibi varolus kaynakli unsurlar, insan1 kiymetli kilan diisiinme yetisi sayesinde
ortaya ¢ikmistir. Bundan dolayidir ki egitimciler diisiinmeyi, insanda var olan dogal bir
yetenek olarak birakmamis, 6gretilebilir, gelistirilebilir bir sistem haline getirmisler ve

etkili diisinebilen bireyler yetistirilmesine olanak saglamislardir (TTKB, 20164, s. 1).

Diisiinme egitimi, hangi devirde olursa olsun insanin egitilmesi s6z konusu
oldugunda egitimciler i¢in her zaman temel mesele olmustur. Egitimciler, 6grencilerin
cocukluk cagindan itibaren, bilgili ve bilgiyi pratige donistiiren kisiler olarak
yetismesini hedeflemis ve bu hedefe ulasmak i¢in de evvela ¢ocuklarin zihinlerinin
egitilmesi gerektigini, diisiinmeye dayali birtakim tutum ve davranislarin kazandirilmasi
gerektigini belirtmiglerdir (Tasdelen, 2012, s. 20). Ciinkii 6grenciler, ancak kendi
akillarin1 kullanarak diistinme, dili etkili kullanma, distincelerini temellendirme
konularinda egitildiklerinde, ¢evrenin yonlendirmelerine tabi olmaktan ¢ikacak, irade ve
akillarmi ~ kimseye teslim etmeyerek ozgiir diisiinebilen, bagimsiz bireyler
olabileceklerdir (Karakaya, 2006, s. 30). Bu sistemlesmis diisiince egitimi, ilk baslarda
felsefe icerisinde gelisim kaydetmisse de giiniimiize yakin donemlerde ayri bir disipline
donlismiis ve yeni bir kimlik kazanmigtir. Bundan dolay1 felsefe teoriginin birtakim

diistinme becerilerinin sistemlestirilip pratige dokiilmesiyle ortaya ¢ikan 6zgiin bi¢cimine



diisinme egitimi denilebilmektedir. Bir diger yorumla da felsefe; bir akil yiiriitme
bicimidir fakat diisiinme egitimi de bu akil yliriitme bi¢iminin sistemlestirilmis arka

planidir (TTKB, 20163, s. 2-22).

Tasdelen (2019, s. 2969)’e gore; diisiinme egitiminin kapsamini bilgi, deger,
karakter donanimi, Kritik edici, tiretici diisiinebilme yetenegi ve bunlarin birlesimiyle
kazanilan 6zerklik kavrami olusturmaktadir. Diistinmek, zihinsel varyasyonlar1 hayata
gecirip ayagini yere saglam basmak demektir. Bu baglamda da diisiinme egitiminin
hedefi bireye 6zerklik kazandirmaktir. Zira 6zgiin diisiincesi olmadigi takdirde birey,
Ozgiin bir sahsiyet kazanamaz ve kendini gerceklestiremez. Zihinsel ilerleme
kaydedebilmenin ve zihinsel ozgiirliige varabilmenin yolu disiinme egitiminden
gecmektedir. Bundan dolayidir ki egitimciler, diigiinme egitimini egitimin en temel
hedeflerinden biri olarak kabul etmislerdir (TTKB, 2015, s. 1). Egitimin entelektiiel
amagclarindan birinin bireye tst diizey diisinme becerilerini kazandirmak (Yeniay
Uskiiplii, 2019, s. 11) olmas1 da bu realiteyi dogrulamaktadir. Zira bilgiyi sorgulayacak,
gelistirecek, dontstiirecek becerilere haiz olmayan kisiler giiniimiizde “iyi yetismis
birey” olarak kabul goérmemektedir. Diisiinme egitimi bu nedenle daha da 6nem
kazanmig ve geleneksel egilimlerle bilgilenen kisiler yerine dogru diisiinen bireyler

yetistirmek kaginilmaz hale gelmistir (Bacanli, 2012, s. 30).

Eski egitim anlayislarinda 6grencilerin diisiinme becerilerini gelistirmek i¢in
0zel bir derse, kursa gerek goriilmemistir ancak giiniimiiz sartlar1 diisiinme egitiminin
ayri bir ders olarak ele alinmasini zaruri hale getirmistir (Giines, 2012, s. 129-135). Bu
zaruretin bir tezahiirii olarak da diisinme egitimi dersi, asagida belirtilen asamalardan

gectikten sonra Tiirkiye’de egitim programina ayr1 bir ders olarak dahil olmustur.
2.1.2. Diisiinme Egitiminin Tarihi Gelisimi

Yukarida da deginildigi {lizere diislinme egitiminin kokleri ¢ok eskiye
dayanmaktadir. Bu kok, zaman igerisinde bilim insanlarinin, aydinlanmaci filozoflarin
ve egitimcilerin elinde islenerek giliniimiizde yapraklar: tiim diinyay1 kapsayan bir agac
halini almistir. Bu benzetmeden yola ¢ikilarak diisiinme yeteneginin, bir egitim bi¢imi
olarak ilk defa Ilk¢ag filozoflarindan Sokrates’in onciiliigiinde ortaya c¢iktig
soylenebilmektedir (Kantarci, 2013, s. 88). “Ogrenmeyi ve diisinmeyi 6gretmek”
gayesinde olan Sokrates (Demirci, 2007, s. 110)’in “kendini bil” dgretisi hem talebeleri

tarafindan hem de ylizyillar igerisinde konuya agirlik veren diisiiniirler tarafindan genis
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capli kritige tabii tutulmustur (Efil, 2016, s. 64). Bu kritik, {lizerine yeni yeni
diisiincelerin, bulgularin eklenmesiyle birlikte modern anlamdaki diisiinme egitiminin
temelini olusturmustur. Yine Ilkcag filozoflarindan Platon, aklin egitilebilirliginden;
Aristoteles de zihnin egitilmesi sonucu ortaya ¢ikmasi muhtemel faziletlerden

bahsetmistir (S6ylemez, 2015, s. 23).

Elbette ki Ilk¢agda diisiinme etkinligi tam manasiyla sistemlestirilmis ve adina
“diisiinme egitimi” ad1 verilen bir ders haline gelmemistir. Ancak donemin sartlarina
uygun olarak diisiiniirler meclisindeki felsefe dersleri igerisinde kendine yer bulan
diisiinme egitimi, ilk ortaya ¢ikis siirecini, ilk kimligini o donemde kazanmustir.
Aydinlanmaci filozoflar devrine kadar da diisiinme egitimi alaninda ayriks1 bir hamle
goriilmemistir. Diistinme etkinligi yine felsefe dersleri igerisinde varligimi devam
ettirmis ve gelisimini felsefe uhdesinde muhafaza etmistir (Aycan ve Aycan, 2016, s.
122).

Aydimlanmaci filozoflar, insanin, ancak aklin ilkelerine uygun sekilde aldigi
egitimle milkemmele ulasabilecegini sdylemislerdir (Yayla, 2005, s. 73). Bu bakimdan
diistinme egitimi fikrinin gelisimine biiyiik katki saglamislardir. Bu filozoflardan Kant,
diisiinme aktivitesini felsefeden bagimsiz gérmese bile diisiinmenin tek basina bir
disiplin oldugunu 6ngdren ilk diisiiniirlerden biri olarak ortaya ¢ikmistir. Kant’a gore
felsefe nasil ayri disiplinse disiinmek de ayri bir disiplindir ya da ayr1 bir disiplin
olmaya muktedir bir alandir. Ciinkii Kant, ¢ocuklarin diisiinmek konusunda 6zgiir
birakilmasini, sinirlanmamasini sdyleyen bir filozoftur (Cilingir ve Kiiciikali, 2004, s.
85). Bu nedenledir ki Kant, diisiinme egitiminin ayr1 bir sistem olarak tartigilmasina

zemin hazirlayan ilk filozoflardan biri olarak kabul edilmektedir.

Aydmlanmaci filozoflardan Rousseau ve Locke da diisiinme egitiminin
gelisimine olduk¢a dnemli katkilarda bulunmuslardir. Rousseau ve Locke, tipki Kant
gibi felsefeyi onceleseler de diisiinme etkinliginin sistemlestirilebilmesine dair 6ncii
fikirler 6ne stirmiisler (Tasdelen, 2012, s. 21) ve disiinme egitiminden yoksun
bireylerin 6zerklik kazanamayacagina vurgu yapmislardir (Soylemez, 2015, s. 23-24).
Bu bakimdan diisiinme egitiminin asil gelismesini Locke, Rousseau ve Kant gibi
aydinlanmaci filozoflarin fikirlerinde buldugu sdylenebilmektedir (Aycan ve Aycan,
2016, s. 122). Ozellikle Rousseau’nun cocuklarin kendilerine has algilayis, diisiinme

yontemleri ve hayal diinyalar1 oldugunu ve buna miidahale etmenin yanlis olacagin
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dillendirmesi (Kabasakal Badamchi, 2016, s. 163-164) diisiinme egitiminin gelisimine

oldukca 6nemli katki saglamistir.

Gelisen ve doniisen zaman igerisinde insanlik, evvelce karsilasmadigr bircok
sorunla yliz yiize gelmis ve bu sorunlara karsi koyabilmek i¢in de siirekli olarak ¢6ziim
odakl1 bireyler yetistirmek adina egitime basvurmustur. “Yaraticilik, problem ¢dzme,
elestirel diistinme, karar alma, riskleri degerlendirme, girisimcilik ve yapilandirici
duygu yonetimi” gibi olmazsa olmaz kazanimlari bireylere aktarmak istemistir (Yeniay
Uskiiplii, 2019, s. 90). Bundan dolayidir ki diisiinme egitimi son yiizyillarda daha da

bliylik 6nem kazanmustir.

1933 yilinda John Dewey, “diislinceyi egitme problemi™ne ve “diisiince
egitimi’ne deginmisse de konuyu dogrudan diisiinme egitimi dersi baglaminda ele
almamigtir. Dewey, hi¢c kimsenin herhangi bir diisiince kalibina girmeye
zorlanamayacagini belirtmis fakat bazi diisiinme metotlarmin tavsiye edilebilecegini
sOylemistir. Dewey, ayrica “diisiince egitimi” baslig1 altinda diisiinmenin agamalarindan
(somuttan soyuta, dilsel gelisim) bahsetmis ve gozlem yoluyla da okullarda diisiince

egitiminin gelistirilebilecegini savunmustur (Yirik, 2007, s. 186-187).

Biitiin bu gelisim 1960’11 yillara degin boyle siirmiistiir. Ilerleyen siirete ise Bat1
diinyasinda diisiinme egitimi alaninda kapsamli calismalar yapilmistir. Bu c¢alismalar;
yaratict diisiinme, elestirel diisiinme gibi becerilerden faydalanarak tiretim, problem
¢ozme, bir arada yasama, hak ve Ozgiirlik gibi konularda farkindalik olusturmaya
yonelik calismalar olmakla beraber ¢aga uygun egitimin de temel niteligini

olusturmustur (TTKB, 20164, s. 4).

1960’11 yillarin sonlarinda Matthew Lipman, giiniimiizde ¢ok tartigilan bir
konuya ¢aginin 6tesinde sayilabilecek bir yaklagim gostermis ve “gocuklar igin felsefe”
fikrini ortaya atmistir. Bu fikir, o giiniin atmosferinde c¢ocuk seviyesine indirilmis
felsefe olarak algilansa da ortaya atilan fikir, bugiinkii diisiinme egitiminin en saglam
temelini olusturmustur. Lipman’in ortaya attigr fikre “dlislinme egitimi” dememis
olmast onun bu fikirden uzak oldugu anlamina gelmeyecektir. Zira “cocuklar icin
felsefe” goriisii bugiinkii manada diisinme egitiminin temelini olusturmustur.
Lipman’in bu diisiincesinin temelinde 6grencilerin yagantilariyla alakali akil yiiriitme ve
etkili bir sekilde karara varma kabiliyetlerinin yetersiz oldugunu kesfetmesi ve lisans

diizeyine eristikten sonra bu egilimlerinin gelismeye baslamasini beklemenin geg
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oldugunu diisiinmesi yatmaktadir. “Cocuklar i¢in felsefe” (diisiinme egitimi) fikrinin
onciiligiinii Lipman yapmis olsa da, G. Matthews, T. Wartenberg, T. Jackson, J.
Haynes, C. Mccall gibi isimler de bu alana benzer katkilar sunmuslar ve 90’lardan
itibaren bugiinkii seklini almaya baslayan diisiinme egitimine temel olusturmuslardir

(Erdogan, 2018, s. 5-32).

Gelisimi goz Oniinde bulunduruldugunda Tiirkiye’de diistinme egitimi alaninda
oncii sayilabilecek diizeyde calismalara rastlamak pek miimkiin olmamistir. Ancak
atasoOzii, destan, tirkii gibi sozlii kiiltlir tirtinlerinin birey egitiminde bir arag olarak
kullanilmas1  diisiinme  egitiminin  Tiirkiye’deki  gelisimine  6rnek  olarak
gosterilebilmektedir (TTKB, 2016, s. 4). Fakat bunlar felsefeyle dogrudan
iliskilendirilemeyeceginden ya da dogrudan diisiinme etkinligini sistematik olarak
gelistirmeye yonelik eserler olarak kabul edilemeyeceginden diisiinme egitimi dersinin

gelisimine akademik anlamda bir katki olarak degerlendirilemeyecektir.

Tiirkiye’de bilimsel anlamdaki diisiinme egitimi faaliyetlerine bakildiginda
konunun ilk olarak 1980°’li yillarda giindeme geldigi goériilmektedir (Yamag ve Bakar,
2017, s. 970). Bu donemdeki tartigmalarin odagini da yine dogrudan diisiinme egitimi
degil, birtakim diisiinme becerilerinin bazi derslere entegre edilmesi olusturmustur.
Ilerleyen yillarda diisiinme egitiminin diinya ¢apinda kabul gérmesi ve ayri bir ders
olarak okutulmasi fikrinin yayilmasi Tiirkiye’de de konunun 6neminin artmasina neden
olmustur. Nihayetinde diisiinme egitimi alaninda ilk ve en 6nemli adim 1992 yilinda
TFK tarafindan UNESCO destekli “Cocuklar Igin Felsefe Sempozyumu’nun
diizenlenmesiyle atilmistir. Sempozyumun igerik itibariyle Tiirkiye’de ilk olmasi
dikkatleri ¢ekmis olsa da gerekli destegi gorememesi diisiinme egitimini yine atil
vaziyette birakmistir. Bu durum, diisiinme egitiminin gelisimini Tiirkiye’de diinyaya

gore oldukca geride seyrettirmistir.

2000’11 yillara dogru diinya genelinde hizli bir gelisim gosteren diisiinme
egitimi, birgok iilkede okutulmaya baslanmis, akademik c¢alismalara konu olmustur
(Erdogan, 2018, s. 35). Tiirkiye’de ise diisiinme egitimi konusu 2004 yilina kadar ciddi
bir atilim gosterememistir. 2004 yilinda yine TFK’nin ¢abalariyla kurulusunun 30. yili
etkinlikleri kapsaminda, 29 Haziran-1 Temmuz 2004 tarihleri arasinda, TTKB ve TFK
ortakliginda “Tiirkiye’de Felsefe Ogretimi Sempozyumu” adli ikinci bir sempozyum

gerceklestirilmistir. Bu sempozyum, Tiirkiye’de diisiinme egitimi dersinin temellerinin
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atildigi en ciddi adim (Ulger, 2012, s. 68) olarak degerlendirilmistir. Ciinkii bu
sempozyumda “Ilkégretimde Felsefe Ogretimi” konulu bir oturumla 6,7 ve 8. siniflara
“felsefi sorgulamay1 gelistirecek bir dersin konulmasi” kararlastirtlmistir. Bu Kkarar
sonrasinda da diisiinme egitimi dersinin felsefe odakli ilerleme kaydedecegi, elestirel
diisiinme ve zihinsel farkliliklara 6nem verecegi belirtilerek (Kefeci ve Kara, 2008, s.
343) ders ¢izelgesinde segmeli olmak suretiyle haftada bir (1) ders saati olacak sekilde
ogretim programina dahil edilmistir (TTKB, 2006, s. 29). 2017-2018 egitim 6gretim
yilindan itibaren de dersin saat sayist iki (2)’ye cikarilmistir (TTKB, 2017, s. 1).
Diisinme egitimi dersinin hangi brang 6gretmenleri tarafindan okutulacagi ise MEB’ce
hazirlanan “6gretmenlik alanlari, atama ve ders okutma esaslari”’nda (TTKB, 2014, s.
12-30-33); felsefe, sosyal bilgiler ve Tiirk¢e brans O6gretmenlerinin okutabilecegini
belirtir sekilde diizenlenmistir. O tarihten bugiine degin diigiinme egitimi dersi
Tirkiye’de 6,7 ve 8. siniflarda se¢meli ders olarak okutulmus ve halen daha “zorunlu
ders” olup / olmamasina dair goriisler (Yamag ve Bakir, 2017, s. 971) ve hangi brang
ogretmenleri tarafindan okutulacagina yonelik tartigmalar (Direk, 2014; Oktay ve Sakar,
2014, s. 115; Akkocaoglu Cayir, 2015, s. 232; Cotuksdken, 2016; Sonmez, 2016, s. 7; )

altinda okutulmaya devam etmektedir.

Bugiin itibariyle diisiinme egitimi dersini okutan tilkelere bakildiginda ise
“ABD, Arjantin, Avustralya, Belgika, Brezilya, Bulgaristan, Kanada, Cin, Kolombiya,
Finlandiya, Izlanda, Italya, Israil, Kenya, Malezya, Malta, Meksika, Hollanda, Yeni
Zelanda, Paraguay, Filipinler, Polonya, Portekiz, Rusya, Singapur, Slovenya, Ispanya,
Isveg, Isvigre, Ingiltere, Uruguay, Veneziiella” gibi iilkeler gdze ¢arpmaktadir

(Felsefeciler Dernegi, 2011).

2.1.3. Diisiinme Egitiminin Program Yapisi

Diisiinme egitimi yukarida anlatilan asamalardan gectikten sonra Tiirkiye’de
2007, 2015 ve 2016 yillarinda olmak ii¢ kez program degisikligine ugramistir. Son
yayimlanan programda, disiinme egitimi dersinin Oriintiisiiniin, program gelistiriciler
tarafindan “diisinme faaliyetinin insan yasamindaki yeri, dogasi, islevi, adimlari,
boyutlari, kazandirdiklar1 ve gelecegi insa etmedeki rolii goz oniinde tutularak” (TTKB,
2016, s. 8) hazirlandig1 belirtilmistir. Diisiinme egitimi programinin vizyonu, amaglari,

ilkeleri ve becerileri ile ilgili bilgiler asagida sunulmustur.
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2.1.3.1. Diisiinme Egitimi Programinin Vizyonu

Diistinme egitiminin program vizyonu, 2007°de hazirlanan Diisiinme Egitimi

Dersi Ogretim Programinda “Diisiinme siirecinde temel diisiinme becerilerini kullanarak

kisisel bir diisiinme gelenegi olusturabilen, bu gelenegi dil ve diisiinme baglantisi

kurarak bir yasam becerisine doniistiirebilen, farkli diisiincelere saygi duyan bireyler

yetistirmektir” (TTKB 2007, s.

6) seklinde tanimlanmistir. Bu tanim biiyiikk bir

degisiklige ugramaksizin 2015 ve 2016 programlarinda da gegerli olmustur.

2.1.3.2. Diisiinme Egitimi Programinin Genel Amaclari

Diisiinme egitimi programmin genel amaglar;, Dombayci, Ulger, Giirbiiz, ve

Arboyun (2011, s. 4-5) tarafindan hazirlanan Diisiinme Egitimi Programi Ogretmen

Kilavuz Kitabi’nda su sekilde diizenlenmistir:

>

>

“Diisiinme iizerine
diisiinmeleri,

Kusku, giiven, 1srar, merak,
dikkat ve sabr1 diisiinme
stirecinde bir deger olarak
kabullenmeleri,
Kendi  diisiinme
farkina varmalari,
Ne bildiginin ve ne bilmek
istediginin farkinda olmalari,
Diistinmenin gelistirilebilen bir
beceri  oldugunun  farkina
varmalari

eylemi

yollarinin

Diisiincelerini  aktarirken  dili
dogru ve Ozenli bir bigimde
kullanmalari,

Farkli diisiincelere saygl
duymalari,
Kendini, diinyay1 ve bilgiyi

sorgulayarak degerlendirmeler
yapmalari,

Diislinliirken milli, manevi ve
evrensel degerleri gbzetmeleri,

Tartisma kiiltiirii gelistirmeleri”

2.1.3.3 Diisiinme Egitimi Programinin Temel ilkeleri

Diisiinme Egitimi Dersi Ogretim Programi hazirlanirken asagida gosterilen

maddeler, programin temel ilkeleri (TTKB 2016, s. 6), olarak gozetilmistir:

>
>
>
>
>
>

“Diistinmenin insana &6zgii bir
faaliyet olusu.

Dislinme ve eylem arasinda
iligki oldugu.

Yasamuin siirdiiriilebilmesi igin
diistinmenin gerekliligi.
Diistinmenin sosyal ve kiiltiirel
ortaminda gergeklestigi.
Diistinmenin gelistirilebilirligi.
Diisiinmenin 6znel ve nesnel
yonlerinin bulundugu
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Diisinme  becerisinin  diger
ogrenmeleri desteklemesi.
Diisiinme  tarzlarinin  farkli
olusu.

Diisiinmenin disiplinlerarasi bir
etkinlik olmasi.

Diistinmenin canli, siirekli ve
ucu acik bir faaliyet olusu.
Diislinmenin bir kiiltiir i¢inde
ortaya ¢ikmasi ve ait oldugu
ortamin karakterini tagimasi.



2.1.3.4. Diisiinme Egitimi Dersinde Kazandirilmasi Hedeflenen Beceriler

Diistinme egitimi dersinde kazandirilmasi hedeflenen beceriler Diislinme Egitimi

Ogretim Programinda (TTKB 2015, s. 6-7) asagida gosterildigi gibi siralanmistir:

>
>
>
>
>
>
>

2.1.3.5. Diisiinme Egitimi Dersinin Kazanimlari

“Sorgulama becerisi
Ozgiin  fikir  ve
gelistirme becerisi
Aragtirma yapma becerisi
Elestirme becerisi
Verilerden anlam
becerisi

Yontemli diistinme becerisi
Veriler arasinda iliski kurma
becerisi

urinler

¢ikarma

VVVYVVY

Kiyaslama yapma becerisi
Problem ¢6zme becerisi

Kanit kullanma becerisi

Dili etkili kullanma becerisi
Alternatif gelistirme becerisi
Kurgulama / planlama becerisi
Mevcut verileri anlamli
bigimde biitiinlestirme becerisi”

Diisiinme egitimi 6gretim programinda iinitelendirilmis deger ve kazanimlara da

yer verilmistir. Her bir iinite 6zelinde ayr1 ayri siralanan kazanimlar, biitlinlestirici bir

yaklagimla ele alinmistir. Bu yap1 olusturulurken de “diisiinme faaliyetinin insan

yasamindaki yeri, dogasi, islevi, adimlari, boyutlari, kazandirdiklar1 ve gelecegi insa

etmedeki rolii goz Onilinde tutularak mantiksal bir akis gozetilmistir” (TTKB, 2015, s.

7). Diisiinme Egitimi Ogretim Programinda 7 ve 8. siniflar1 kapsayacak sekilde toplam

19 iinite ve konu bashgi altinda 75 kazanima yer verilmistir. (TTKB, 2016, s. 8-18)

Programin oOriintiisiinde genellikle asagidaki gibi kazanimlarin oldugu goriilmektedir:

“Diislinmenin insana 6zgii bir faaliyet oldugunu kavrar.

Dislinmenin insan olma niteligini gelistirdigini kavrar.

Merak ve hayret duygularini harekete gegirerek, arastirmaya istek duyar.
Cevresindeki sorunlara ilgi ve duyarlilik gosterir.
Karsilagtig1r durumlart anlamada sorgulayici davranr.
Diisiinmenin hayata bakisini zenginlestirdigini fark eder.

Sorunlari1 ¢6zmede diisiinmenin giiclinii kavrar.
Elestirinin diisiinmeyi gelistirdigini kavrar.
Yaraticiligin diisiinme ile gelistigini kavrar.”

VVVVVVVYVYY

2.1.4. Diisiinme Egitimi Sosyal Bilgiler Tliskisi

Diistinme egitimi dersi, Ogretim programi kilavuz kitabinda su sekilde
tanimlanmaktadir:

“Diistinme egitimi dersi, belirli bir alan bilgisinin 6gretilmesini amacglamaz. Baska

deyisle diisiincelerin, kavram ve kuramlarin 6gretilecegi bir felsefe, bir mantik veya bir

diistince tarihi dersi degil; bir¢ok alanin bilgi ve deneyiminden yararlanarak, diisiinme
yetisinin egitilmesini; bireye elestirel, yaratici, analitik ve yansitici diisiinme beceri ve
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tutumlarinin kazandirilmasimi amaglayan bir derstir. Bu 6zelligi ile disiplinleraras1 bir
nitelik tasimaktadir.” (TTKB, 20164, s. 5).

Bu tanimdan anlasilacag lizere diisiinme egitimi tek bir dersin, alanin uhdesinde
kiigtiltiilmiis, ¢ocuklar i¢in uyarlanmis, revize edilmis bir ders degil, disiplinlerarasi bir
kurulumu olan kendi basina bir derstir. Bir diger tanima gore de diisiinme egitimi,
“belirli bir ders degil, tiim derslerin kendisine katildig1 temel bir egitim faaliyetidir”
(Tasdelen, 2012, s. 28). Bu da diisiinme egitimi dersinin “liselerde okutulan felsefe
dersinin ortaokul versiyonu” seklindeki yaklagimlardan farkli bir yapiya sahip oldugunu
gostermektedir. Zira dersin tanimdan da anlasilacag iizere diisiinme egitimi, belirli bir
alanin, belirli bir programin g¢ocuklara 6gretilmesini amaglayan bir ders degildir (TTKB,
2015, s. 5). Diisinme egitimi, karma olusumlu bir derstir ve bu dersi okutacak
Ogretmenlerin de dersin tanimindaki disiplinleraras1 formata uygun egitim almis Kisiler
olmas1 gerekmektedir. Ciinkii diisiinebilen 6grenciler i¢in diisiinebilen, sorgulayabilen,
realiteleri analiz edebilen G6gretmenlere ihtiyag vardir. Bunun igin de distinmeyi
gelistirecek disiplin araglarinin etkili sistemli bir sekilde okutulmasi gerekmektedir
(Kale, 1993, s. 277). Bu okutmanin yapilabilmesi adina da sosyal bilgiler 6gretmelerine
gorev diismektedir. Sosyal bilgiler 6gretmenleri, aldiklari egitim nedeniyle diisiinme

egitimi dersi i¢in 6nemli bir konumdadirlar.

2018 yilinda giincellenen programda, sosyal bilgiler dersi; “tarih, cografya,
ekonomi, sosyoloji, antropoloji, psikoloji, felsefe, siyaset bilimi ve hukuk gibi sosyal
bilimler ile insan haklari, yurttaghik ve demokrasi konular1 biitiinlestirilmis olarak ele
alinmaktadir. Konular tarih, cografya, insan haklar1 ve vatandaslik diye ayr1 ayr degil,
disiplinler aras1 yaklasimla islenmelidir” (MEB, 2018, s. 9) seklinde tanimlanmistir. Bu
tanim, sosyal bilgilerin disiplinlerarast yapis1 geregi bircok ders ile iligki iginde
oldugunu gostermektedir. Arastirmacilar da sosyal bilgilerin de tipki diisiinme egitimi
gibi disiplinlerarasi bir oturumu olan, genis kapsamli bir brans oldugu goriisiinde ittifak
halindedirler (Ozdemir, 2006, s. 4-5). Bununla beraber sosyal bilgiler 6gretmenligi
boliimii dgrencilerine, lisans egitimlerinde YOK (2018, s. 3-5-9-12-15)’iin belirledigi
kriterler dogrultusunda egitim psikolojisi, egitim felsefesi, egitim sosyolojisi gibi egitim
bilimleri dersleri verilmektedir. Yine bu derslere ek olarak iletisim, antropoloji, tarih,
cografya, bilim teknoloji toplum, karakter egitimi gibi diisiinme egitimi ile dogrudan
veya dolayli yonden ilgili zorunlu alan derslerinin okutulmasi da sosyal bilgileri

diisiinme egitimine yakin bir hale getirmektedir. Ayrica yine YOK (1988, s. 55-56)
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tarafindan yayimlanan “Egitim Fakiiltesi Ogretmen Yetistirme Lisans Programlari”
kilavuzunda “sosyal bilimler” ve ‘“sosyal bilgiler” kavramlarinin, sosyal bilim
disiplinlerinin temel kavramlar1 ve birbirleriyle iliskilerinin, -felsefe de dahil olmak

tizere- sosyal bilgiler dersi igeriginde yer aldig: belirtilmistir.

Sosyal bilgiler, toplum bilimlerini biinyesinde barindiran bir ders olarak
1910’larin basinda Amerika Birlesik Devletleri (ABD)’nde ortaya ¢ikmustir (Bilgili,
2019, s. 24). Tirkiye’de bugiin ilkokul ve ortaokullarda zorunlu olarak okutulan bu
ders, tam manasiyla ilk olarak 1968 yilinda egitim programlarina dahil olmus ve zaman
icerisinde ¢esitli degisikliklere ugramistir (Oner, 2018, s. 15). Ge¢misten bugiine sosyal
bilgiler dersi 6gretim programinin bu tiir degisimleri incelendiginde de diisiinme egitimi
ile baginin giiclenerek arttig1 goriillmektedir. S6zer (1998, s. 19) tarafindan 1998 sosyal
bilgiler dersi 6gretim programinin amaglari i¢in belirlenen dort ana kiimeden ikisi,
diisinme egitiminin ilke, beceri ve amagclariyla oOrtiismekte ve sosyal bilgilerin
gecmisten beri diisiinme egitiminin temellerini igerisinde barindirdigini gostermektedir.
Sosyal bilgilerin amaglarini igeren maddeler ile diisinme egitiminin program yapisiyla

ortiisen bazi 6zellikler su sekildedir:
1998 programinda sosyal bilgilerin amaclari:

» “Sosyal bilgiler derslerinde ¢ocugun elestirici, yapict ve yaratici diislinme ve
yetenekleri gelisir; sorun ¢6zme ile ilgili becerileri kazanmasi saglanir.”
» “Sosyal bilgiler 6gretimiyle ¢ocuk bireylerarasi iligkilerini gelistirir; igbirligi

yapmasini 6grenir; sorumluluk bilinci kazanarak yetigir.”
Sosyal bilgilerin amaclariyla ortiisen diisiinme egitimi ilke, beceri ve amaclar:

» “Elestirme becerisi”
“Problem ¢6zme becerisi”
“Ozgiin fikir ve iirlinler gelistirme becerisi”

“Diisiinmenin sosyal ve kiiltiirel bir deger ortaminda gergeklestigi”

vV V VYV V

“Diistinmenin bir kiiltiir ve gelenek ortami i¢inde ortaya ¢ikmasi ve ait oldugu

ortamin karakterini tagimasi”

Bu benzerlikler diisiinme egitimi ile sosyal bilgiler arasinda iliski oldugunu ve
sosyal bilgilerin diisiinme egitimine ait beceri, ilke ve amaglar bakimindan ge¢misten

gelen bir misyon tasidigini gostermektedir. Zaman igerisindeki sosyal bilgiler dersi

17



program degisikliklerinde de bu amaglar biyiik bir degisiklige ugramaksizin varligini
muhafaza etmistir (Catak, 2015, s. 83-85).

2004-2006 yillar1 arasinda ise Tiirk egitim sisteminin yapilandirmaci yaklasima
gecmesiyle birlikte birgok dersin 0gretim programi yeni bastan hazirlanmis ve
yapilandirmaciliga uygun hale getirilmistir. Bu kapsamda sosyal bilgilerin ilk olarak
tanim1 genisletilmis ve “sosyal bilim disiplinlerinden yararlanan, sosyal bilimlerin
Oziine ve mantigina uygun disiplinlerarast bir alan” seklinde revize edilmistir. Ayrica
konularda 4. smiftan baslamak {izere tiim smf kademelerini bir biitiin olarak
kapsayacak sekilde sarmal ve ardisik bir sekilde yapilandirilmistir. Kavram, beceri,
deger, kazanim ve 6grenme alani gibi bir¢ok egitsel konu da sosyal bilgilerin odagi
haline getirilerek salt bilgi yerine beceri ve degerin 6ncelendigi bir program haline
getirilmistir (Kaymakci, 2009, s. 1543). Programindaki bu yenilik de diisiinme egitimi
dersi ile sosyal bilgiler arasindaki bagi giiglendiren bir baska durum olmustur. Diisiinme
egitiminin disiplinlerarasi bir ders olmasi ve bu degisiklikle birlikte sosyal bilgilerin
disiplinleraras1 formatinin daha da gelistirilmis olmasi beceri, deger, kazanim odakl
ilerleyerek diger derslerle sarmal bir iliskide olan programa doniismesi, bu iki ders

arasindaki kopriiniin temellerini daha da saglamlastirmstir.

Sosyal bilgiler ile diisiinme egitimi arasindaki en 6nemli iligki ise her iki dersin
ortak temel beceriler diginda birtakim benzer becerilere sahip olmasi ve sosyal bilgiler
dersi 6gretim programinin diisiinmenin boyutlari ile ilgili birtakim becerileri igerisinde
barindirmasidir (Gelen, 2011, s. 86). Sosyal bilgilerin diisiinme becerilerini kazandirma
bakimindan “etkili, uygun, ideal, malzemesi genis bir ders” olmas1 da bu noktada biiyiik
onem tagimaktadir (Ozdemir, 2006, s. 3). Nitekim 2018 yilindaki program degisikligi ile
hazirlanan Sosyal Bilgiler Ogretim Programi incelendiginde diisiinme egitimi becerileri
ile sosyal bilgiler becerileri (MEB 2018, s. 9) arasinda birtakim benzerlikler oldugu

goriilmektedir. Sosyal bilgiler dersine ait kazandirilmas: hedeflenen beceriler asagida

verilmistir:
»  “Arastirma » Politik okuryazarlik
» Harita okuryazarlig1 » Dijital okuryazarlik
» Mekan algilama > s birligi
» Cevre okuryazarligi » Problem ¢dzme
» Hukuk okuryazarlig » Elestirel diisiinme
> Oz denetim » Kalip yargi ve 6nyargiy1 fark etme
» Degisim ve siirekliligi algilama » Sosyal katilim
> lletisim > Empati
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Kanit kullanma

Tablo, grafik ve diyagram ¢izme ve
yorumlama

Finansal okuryazarlik

Karar verme

Tirkeeyi dogru, giizel ve etkili
kullanma

YVVVVYVYY

Girisimcilik

Konum analizi

Yenilik¢i diisiinme

Gozlem

Medya okuryazarligi

Zaman ve kronolojiyi algilama”

2018 programinda yer alan sosyal bilgiler dersine ait bu beceriler, diisinme

egitimi dersine ait beceriler ile karsilastirildiginda temel ortak beceriler disinda birtakim

benzerliklerin oldugu da goriilmektedir. Bu ortak beceriler ile benzer beceriler su
sekildedir:

Diisiinme egitimi ve sosyal bilgilerde yer alan temel ortak beceriler:

Diisiinme egitimi:

>

>
>
>
>

“Elestirme”
“Arastirma”
“Problem ¢6zme”
“Kanit kullanma”

“Dili etkili kullanma”

Sosyal bilgiler:

>

YV V VYV V

“Elestirel diisiinme”
“Arastirma”

“Problem ¢6zme”

“Kanit kullanma”

“Tirkgeyi dogru, giizel ve etkili

kullanma”

Diisiinme egitimi ve sosyal bilgilere ait benzer beceriler:

Diisiinme egitimi:

>

“Ozgiin ~ fikir ~ ve fiiriinler
gelistirme becerisi”

“Verilerden anlam  ¢ikarma
becerisi” / “Mevcut verileri

anlamli bi¢imde biitiinlestirme

becerisi”

» “Yontemli diisiinme becerisi”

» “Kurgulama / planlama becerisi”

Sosyal bilgiler:

>

“Yenilik¢i diisiinme becerisi” /
“Kalip yargi ve Onyargiyr fark
etme becerisi”

“Tablo, grafik, diyagram c¢izme
ve yorumlama”

“Oz denetim”

“Girigimcilik” / “Karar verme”

Bu ortaklik ve benzerlik sosyal bilgiler ile diisiinme egitimi arasinda etkili bir

iligki oldugunu gostermektedir. Tiirk Milli Egitiminin Genel Amagclarindan ... hiir ve

bilimsel diisiinme giicline, genis bir diinya goriisiine sahip, insan haklarina saygili, ...

yapici, yaratici, verimli kisiler olarak yetistirmek” (Milli Egitim Temel Kanunu, 1973,
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s. 1501) maddesi de bu ortak becerilerle ortiiserek sosyal bilgiler ile diigiinme egitimi
arasindaki iligskiyi percinlemektedir. Bunun yaninda diisiinme egitiminin “diistinmenin
bir kiiltiir ve gelenek ortami iginde ortaya ¢ikmasi ve ait oldugu ortamin karakterini
tasimasi1” ve “distiniirken milli, manevi ve evrensel degerleri gézetmeleri” ilkeleri de
sosyal bilgilerin milli bilincin olusmasi, kiiltiire ait 6gelerin korunmasi ve milli manevi
degerlerin benimsenmesi amaglarini tasimasi (Giirel ve Cetin, 2018, s. 33) nedeniyle bu

iki dersin iligkilendirilmesine olanak saglamaktadir.

2018 yilinda giincellenen sosyal bilgiler dersi 6gretim programinda 6zel amag
olarak eklenen su maddeler de sosyal bilgiler ile diisiinme egitimi arasindaki ortak

zeminin bir bagka gdstergesi olmaktadir;

» “Dogru ve giivenilir bilgiye ulasma yollarini bilen bireyler olarak elestirel diisinme
becerisine sahip olmalari,

» Bilimsel diisiinmeyi temel alarak bilgiye ulasma, bilgiyi kullanma ve iiretmede
bilimsel ahlaki gbzetmeleri,

» Katilimin 6nemine inanmalari, kigisel ve toplumsal sorunlarin ¢6ziimii i¢in goriisler
belirtmeleri,

> Ogzgiir birer birey olarak fiziksel, duygusal o&zelliklerinin; ilgi, istek ve
yeteneklerinin farkina varmasi,” (MEB, 2018, s. 7).

Sosyal bilgilerin 0zel amagclari arasinda yer alan bu maddeler, diisiinme
egitiminin ilkeleri, amaclar1 ve becerileri ile ortiismektedir. Bunlara ek olarak
Dombayci ve arkadaslarmin (2011, s. 60) hazirladiklar1 diisinme egitimi Ogretmen
Kilavuz Kitabi’'nda da bazi konularin sosyal bilgiler ders igerigi ile baglantili oldugu

belirtilmistir.
2.2. Tlgili Aragtirmalar

Arastirmanin bu bdliimiinde diistinme egitimi ile ilgili olarak ilkdgretim,
ortadgretim ve de yiiksekdgretim kademelerinde yapilan calismalara yer verilmistir.
llgili alan yazin taramasi sonucunda rastlanilan calismalarin detaylar1 asagida

sunulmustur.

Giines (2012), “Ogrencilerin Diisinme Becerilerini  Gelistirme” adli
caligmasinda; diisiinme egitiminin gelisimine, icerigine ve diislinme g¢esitlerine
deginmistir. Ogrencilerin diisiinme becerilerini gelistirmek igin diisiinceyi gelistirici
uygulamalara agirlik verilmesi gerektigini, mevcut halinin istenen diizeyde basariya
ulagtirmasinin  miimkiin olmadigini, bunun i¢in de diislinme egitimi programinin

yapilandirmac1 anlayis ilkelerince yeniden giincellenmesi gerektigini belirten
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aragtirmaci, diisiinceyi gelistirici uygulamalar {izerinde durmustur. Ayrica dgrencilerin
sorgulayan, kritik eden, dil ve zihinsel yeteneklerini gelistiren, etkin vatandaslar olarak

yetistirilmesi i¢in de diisiinme egitimi dersinin sart oldugunu dile getirmistir.

Yamag ve Bakir (2017), “Fen Bilimleri Ogretmen Adaylarinin Ogretmenlik
Uygulamasi Siirecinde Tuttuklar1 Giinliikler Yoluyla Yansitict Diisiinme Seviyelerinin
Incelenmesi” adli calismalar1 sonucunda Ogretmen adaylarmin, elestirel yansitici
diisiinme (EYD)’ye oranla daha ¢ok tanimlayici yansitict (TYD) diistindiiklerini tespit
etmiglerdir. Buna bagli olarak diisiinme egitimi dersinin Onemine dikkat ¢eken
arastirmacilar, Olgmeye calistiklart diisiinme becerilerinin diisiinme egitimi dersi

igerisine dahil olmasinin olduk¢a 6nemli bir adim oldugunu vurgulamislardir.

Kanath ve Cekici (2013), “Tiirkge Ogretiminde Disiplinlerarasi Olanaklar”
isimli  galismalarinda, Tiirkge Ogretiminde disiplinlerarasi etkilesimleri ve
yararlanilabilecek disiplinleraras1 olanaklar1 incelemisler ve arastirmalarinda temel
kabul edilen okuma, yazma, dinleme, konusma gibi dil becerilerini gelistirmek igin
faydali olabilecek disiplinlerarasi iliskilere deginmislerdir. Tiirk¢e egitimi ile dayanisma
icinde olabilecek dersleri belirleyen arastirmacilar diisiinme egitimi dersini bu
kategoriye dahil etmislerdir. Dilin ayn1 zamanda bir diisiinme egitimi oldugunu belirten
arastirmacilar diistinme egitimi dersinin Tiirkge Ogrenimine bilingli bir etkilesimle

yaklasildig: vakit biiyiik katki saglayacagini vurgulamigslardir.

Alkin  Sahin ve Tunca (2015), “Felsefe ve Elestirel Diisiinme” adl
arastirmalarinda diisiinme egitiminin etkili bir programa doniisebilmesi icin felsefe
yeterliligi ve algilart yliksek 6gretmenlere ihtiya¢ duyuldugunu dile getirmislerdir. Bu
diisiincelerinin  kuramsal agidan temellendirilmesi i¢in de felsefenin uzamlar ile
elestirel diisiinme arasindaki iligkiyi tartismaya agmislardir. Bu dogrultuda 6nce “felsefe
- elestirel diistinme”, “bilge — elestirel diislinlir” konular1 arasindaki bagi irdelemisler
ardindan da “felsefe” ve “elestirel diisiinme” kavramlarinin alt detaylarina deginerek bu

sliregte orta ¢ikmasi muhtemel birtakim kaygilar dile getirmislerdir.

Seger ve Sart (2014) “Diisinme Egitimi Programmmn Impulsif Ozellikli
Ogrenme Giicliigiine Sahip Cocuklarn Biligsel Stillerine Etkisi” isimli ¢alismalarinda
o0grenme giicliiklii “impulsif” ¢ocuklara verilen diisiinme egitiminin “impulsif” bilissel

stil tlizerinde etkili olup olmadigini belirlemeyi amaclamiglardir. Arastirma sonucunda
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diistinme egitimi alan deney grubu ogrencilerinin hata oraninin azaldigi, diisiinme

stirelerinin gozlenebilir oranda uzadigi sonucuna ulagilmistir.

Sen (2018), “Egitim ve Bilim Diisiincesi” adli ¢alismasinda egitim ve bilim
arasindaki iliskiyi irdelemis, otoriter toplumlardaki diisiinmeyi engelleyici, dayatmaci
egitim anlayislarina elestiriler yoneltmis ve duragan egitim sistemlerinin kisiyi
gelismekten alikoydugunu dile getirmis ve bu anlayiglarin yenilik¢i, atilimei, akile
gelisimlere engel teskil ettigini vurgulamistir. Arastirmaci bu noktada diistinme egitimi
dersine deginerek diisiinme egitimine yonelik arastirmalarin diisiinme egitimi dersinin
gbdzden gecirilmesi gerektigini ortaya koydugunu belirtmis ve diisiinme egitimi dersinin
okutulmasinin isabetli bir karar oldugunu, ilkogretim G6grencilerini diisiinmeye tesvik

etmek icin iyi bir baglangi¢ oldugunu da arastirmasina sonug olarak eklemistir.

Alpars (2007), “Disiinme Egitimi Programimin Cocuklarin Denetim Odagi
Algilarma Etkisinin Incelenmesi” isimli yiiksek lisans tez calismasi sonucunda
Ogrencilere diistinme egitimi programi uygulanarak distan denetimli olan dgrencilerin
icten denetimli kisilige evrilmesinin saglanabilecegini tespit etmistir. Arastirmaci,
diisiinme egitimi programina tabi ¢ocuklarin diistinme becerilerinin arttigini, distan
denetimli ¢ocuklarin ise olaylar1 ve sonuglar1 “kader”, “sans” gibi faktorlerle
acikladigini saptamis ve diisiinme egitimi alan ¢ocuklarin i¢ten denetimli (kendi aklini

kullanan) bireyler olabilecegini gézlemistir.

Sénmez (2016), “Diisiinme Egitimi Dersinin Ilkégretim 6. Siif Ogrencilerinin
Elestirel ve Yaratici Diisiinme Becerilerine Etkisi” isimli doktora tez calismasinda
elestirel diistinme ile yaratici diisiinme arasinda bir baglantinin olup olmadigin
belirlemeye c¢alismistir. Arastirmaci, calismasi sonucunda diisiinme egitimi dersinin
Ogrencilerin elestirel ve yaratict diisiinme becerilerinin gelisiminde oldukca etkili

oldugunu tespit etmistir.

Ulugmar (2017), diisiinme egitimi dersi 0gretim programinin degerlendirilebilir
olup olmadigm belirlemek amaciyla yaptig1 “Diisiinme Egitimi Ogretim Programinin
Degerlendirilebilirliginin  Degerlendirilmesi” isimli c¢alismada TTKB tarafindan
yayimlanan "diisiinme egitimi dersi &gretim programi™ni incelenmistir. Inceleme
sonucunda programin, standartlar dogrultusunda amaclarinin belirlenebilmesi, temel
ihtiyaclarinin =~ tanimlanabilmesi, degerlendirme verilerinin  ulasilabilirligi  gibi

standartlar1 karsilayabildigi tespit edilmistir. Arastirmaci, bu standartlar i¢inde
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kullanicilarin istekliligi, degerlendirme verilerinin kullanilabilirligi gibi standartlari
karsilamadigini da tespit etmis ve diislinme egitimi programinin degerlendirilebilir

oldugu sonucuna ulagmaistir.

Dombayc1 (2014), vatandaslik becerilerinin felsefi diisiinme yontemiyle nasil
Ogretilecegine dair igerik ve metodoloji sunmayi amagladig1 “Philosophy For Children
And Social Inquiry: An Example Of Education For Democratic Citizenship Through
Political Philosophy” adli tanimlayici yontem c¢alismasinda Ogrencilerin ihmal
edildigini, 6zgilin, bagimsiz tarafin1 gelistirmeyi amacglamaktan uzak kaldigini, cagdas
bakis acisinin bu durumun aksini gerektirdigini ancak bu imkani sunabilecek bir
yaklagimin mevcut olmadigini savunmus ve demokratik vatandaslik egitimi ile felsefe
egitimi sayesinde bu soruna bir ¢6zliim bulunabilecegi diisiincesiyle konuyu tartismaya
acmustir. Arastirmaci, ¢alismasinda diisiinme egitimi modellerini de incelemis, diisiinme
egitimi programina dahil birbirinden farkli modeller oldugunu tespit etmis ve bu

modelleri agikliga kavusturmaya ¢alismistir.

Eker ve Sak (2016), yaratici zit diistinme teknigi (YAZID)’ nin 6grenci algilarina
gore etkililigini ve sosyal gecerligini belirlemeyi amacladiklar1 “Yaratic1 Zit Diistinme
Tekniginin (YAZID) Sosyal Gegerligi” adli arastirmalarinda YAZID’in diisiinme
egitimi dersinde 6grenciler tarafindan kabul goren ve etkili oldugu diisiiniilen bir teknik
oldugu sonucuna ulagmislardir. Sinifin seviyesi yiikseldikge 6grencilerin memnuniyet

algilarinin arttig1 da gézlenmistir.

Giir, Kogak, ve Saglar (2017), “Cok Boyutlu Bakis Ag¢ilariyla Diistinme Egitimi
Programinin 5 ve 6 Yas Grubu Cocuklarin Okul Olgunlugu Uzerindeki Etkisinin
Incelenmesi” adli galismalarinda diisiinme egitimi programmin okul oncesi egitim
kurumuna devam etmekte olan 5 ve 6 yas grubu ¢ocuklarin okul olgunlugu iizerinde
olumlu bir etkisi oldugunu tespit etmislerdir. Arastirmacilar, uygulanan programin 5 yas

grubu 6grencilerin okul olgunlugu basarilarini arttirdig1 sonucuna da ulagsmislardir.

Oktay ve Sakar (2014), felsefe dersini Ogretmen goriiglerine gore
degerlendirmek amaciyla “Ortadgretim 11. Simf Felsefe Dersi Ogretim Programinin
Ogretmen Gériislerine Gore Degerlendirilmesi Isparta Ornegi” adli calismalarin
yiirtitmiislerdir. Arastirmacilar, ¢aligma sonucunda 6gretmenlerin 6gretim programinin
Ogelerine yonelik anketlere verdikleri cevaplar dogrultusunda goriis birligi igerisinde

olmadiklarmi, kararsiz kaldiklarini tespit etmisler ve ilkogretim kademesinde felsefeye
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zemin hazirlayacak diisiinme egitimi dersi gibi derslerin tanitimlarinin yapilarak bu
derslere felsefe grubu Ogretmenligi veya felsefe bolimii mezunlarinin girmesinin

saglanmasi gerektigi onerisinde bulunmuslardir.

Arkan Sezgin ve Baysal (2019), “Ilkokul 3. Sinif Ogrencileri igin Gelistirilen
Diisiinme Becerileri Programmm Ogrencilerin Yaraticiliklarina Etkisinin incelenmesi”
baslikli ¢aligmalarinda “diisiinme becerileri programi”nin yaratici diisiinme becerisine
etkisini ve gelistirilen programin niteligini degerlendirmislerdir. Arastirmacilar ¢alisma
sonucunda, “diisinme becerileri programi”nin  Ogrencilerin  yaratici  diisiinme
becerilerini gelistirdigi sonucuna ulagsmislar ve ortaokul 7 ve 8. siniflarda segmeli ders
olarak okutulan diisiinme egitimi dersine daha iyi bir temel olusturmasi i¢in ilkokullarda
derslere adapte edilmis diistinme egitimi yerine, dogrudan diisiinme egitimi dersi

konulmasi 6nerisinde bulunmuslardir.

Aycan ve Aycan (2016), diisiinme ile diisiincenin agilimini; analitik felsefe ve
yapi-bozucu felsefe temelinde tartismak suretiyle diisiinme egitiminin kimya dersi i¢in
Onemini arastirdiklar1 “Diisiinme ve Diisiince Analizinden Deney Tasarimina” baglikli
calismalarinda diisiinme ve diisliince kavramlari ile bunlarin ortaya ¢ikislarina zemin
hazirlayan kisisel, sosyokiiltiirel faktorler ve kavramlar arasindaki farkliliklari ve
nitelikleri degerlendirmislerdir. Arastirmacilar, diisiinme egitiminin, kimya 6gretiminde
kullanilma gereklerini belirlemisler ve diisiinme egitiminin, 6grenciler ile 6gretmenlere
katkisini tespit etmisler ve diisiinme egitiminin, hem teorik olarak hem pratik olarak
¢Oziim odakli yasamaya katki sagladigr gibi iyi bir yasamin ve birtakim degerlerin

i¢sellestirilmesine de yardimer olacagini belirtmislerdir.

Aslan (2017), “Sinif Ogretmenlerinin Egitim Inanclarinin Cesitli Degiskenler
Acisindan Incelenmesi” isimli ¢alismasinda cesitli degiskenlere dayanarak sinif
ogretmenlerinin diislinme becerisi 6gretimine yonelik 6z-yeterlik algilarini incelemistir.
Aragtirmaci, ¢aligmasi sonucunda diisiinme egitimi dersi alan 68retmenlerin diisiinme
becerisi 6gretimine yonelik Oz-yeterlik algilarinin, bu dersi almamis 6gretmenlerin

algilarina gore daha yiiksek oldugunu tespit etmistir.

Erdogan (2018), 1960’1 yillarin sonunda ortaya ¢ikan ve 70°li yillarda
“Cocuklar Igin Felsefe” adiyla iinlenen diisiinme egitimi programimi ve bu kapsamda
cocuklara yonelik felsefe yaklasimini incelemek amaciyla yiiriittiigii “cocuklarla felsefe

yaklasimmin diisiinsel, tarihi ve sosyal temelleri {izerine bir inceleme” adli yiiksek
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lisans tez ¢alismasinda ¢ocuklara yonelik felsefe egitiminin ortaya ¢iktig1 giinden beri
gerceklestirilen ¢aligmalara yonelik genis bir literatiir arastirmasi yapmis ve genel kabul
goren “cocuklar felsefe yapamaz” diisiincesinin yanlis bir tutum oldugunu, ¢ocuklarin
felsefe yapmaya dogal bir yatkinligiin oldugunu ortaya ¢ikarmistir. Diisiinme egitimi
dersinin yetkin 0gretmenler tarafindan verildigi takdirde ¢ocuklarin felsefe yapmaya
dair cesaretinin artacagini dile getiren aragtirmaci, diisiinme egitimi dersinin se¢meli
olarak ortaokul programina dahil edilmesi disinda ciddi bir adim atilmadigi, bu nedenle
de diistinme egitimi alaninda istenen sonucun elde edilemedigi c¢ikariminda

bulunmustur.

Mutlu (2010), “Okul Oncesi Ogretmenlerinin Diisinme Egitimi ile ilgili
Tutumlarinin incelenmesi” 6gretmenlerle beraber 60-72 aylik cocuklarin elestirel
diistinme diizeylerini de incelemistir. Arastirmaci, diisiinme becerileri tizerinde velilerin
etkisinin fazla oldugunu, 6gretmenlerin diisiinme egitiminin amaclar1 konusunda yeterli
bilgiye ve birikime sahip olmadiklarini, gelenekg¢i goriislerinin olumsuz diistinmelerine
neden oldugunu tespit etmistir. Arastirmaci ayrica oOzel okullarda c¢alisan
Ogretmenlerinse meseleye alakalarinin daha fazla oldugunu, tutumlarinin devlet

okullarinda ¢alisan d6gretmenlere gore daha olumlu oldugunu gézlemlemistir.

Keskin (2009), “Ilkdgretim Diisiinme Egitimi Dersi (6.,7., Ve 8. Smif) Ogretim
Programimin Degerlendirilmesi” isimli yiiksek lisans tez ¢alismasinda bu dersi alan
Ogrencilerle, bu dersi veren dgretmenlerin, miifettislerin, gézlemcilerin ve uzmanlarin
diisiincelerini, programa dair goriisleri arasinda anlamli bir farklilik olup olmadigini
tespit etmek ve Ogelere iliskin fikirlerde bagimsiz degiskenlerin ne oranda etkili
oldugunu ortaya ¢ikarmayr amacglamistir. Arastirma sonucunda, Ogrencilerin,
ogretmenlerin, miifettislerin, gézlemcinin ve uzmanlarin diisiinme egitimi programinin
genel ozellikleri ve unsurlan ile ilgili olarak kararsiz olduklari ortaya c¢ikarilmis ve
programin bu goriisler dogrultusunda gozden gecirilmesi gerektigi Onerisinde

bulunulmustur.

Tokmak, Yilmaz ve Seker (2019), diisiinme egitimi dersinin, beceriler
bakimindan sosyal bilgiler basarisina olumlu ya da olumsuz yonde bir etki yapip
yapmayacagini ortaya c¢ikarmak amaciyla ylriittiikleri “Diistinme Egitimi Dersinin
Sosyal Bilgiler Basarisina Etkisi” isimli ¢alismalarinda 6grencilerin diisiinme egitimi

dersine yonelik algilarindaki degisimi incelemislerdir. Arastirmada elde edilen bulgular,
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Ogrencilerin diisiinme becerilerine yonelik ciddi bir farkindalik kazandiklarini, diistinme

egitimi dersinin sosyal bilgiler basarisina anlamli etkisini ortaya koymustur.

Alanyazin incelendiginde arastirmalarin birgogunun dogrudan diisiinme egitimi
dersine yonelik degil, icerisinde diisiinme egitimi becerilerini barindiran dersler ve
konular o6zelinde ele alindigi, diisiinme egitiminin bashi basina bir ders olarak
degerlendirildigi calismalarin ¢ok az oldugu anlagilmistir. Kimi ¢alismalar Ogrenci
Ozelinde yapilirken kimi calismalar 6gretmen goriisleri iizerine bina edilmis, kimi
caligmalarsa karma bir arastirma metodu benimsemis ve farkli grup katilimcililarinin
gorislerini incelemistir. Diistinme egitimi dersi ile ilgili 6gretmen goriislerine yer veren
calismalara rastlanmigsa da bu g¢aligmalar, genel bir degerlendirme seklinde olmus ve
dogrudan sosyal bilgiler 6gretmenlerinin ilgili derse iliskin goriislerini belirlemek
yoniinde olmamustir. Dolayisiyla ortaokul diizeyindeki mevcut diisiinme egitimi dersine
yonelik sosyal bilgiler 0Ogretmenlerinin gorlislerini inceleyen bir calismaya

rastlanmamuistir.
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BOLUM Il
3. YONTEM:

Bu boliimde arastirma deseni, ¢alisma grubu, veri toplama araci ve veri analizi

hakkinda bilgiler yer almaktadir.

3.1. Arastirma Deseni

Bu arastirmada diisiinme egitimi dersine iliskin bazi sorulara cevap aranmistir.
Bu kapsamda bu dersi yiriiten sosyal bilgiler ogretmenlerinin goriislerine
basvurulmustur. Konunun derinlemesine incelenebilmesi icin de nitel arastirma
desenlerinden durum ¢aligmast kullanilmistir. Durum ¢alismasi, betimsel arastirma
yontemleri arasinda yer alan sosyal bilimlerde ve o&zellikle de egitim bilimleri
caligmalarinda kullanilan bir desendir. Dil egitimi, anadil egitimi, ikinci dil egitimi ve
Ogretmen  egitimi g¢alismalarinda durum ¢alismalarinin  siklikla  kullanildig:
goriilmektedir. Bununla birlikte karmasiklig1 s6z konusu olan istatiki analiz ve bulgulari
igeren deneysel ¢alismalar yerine bir kisiyi, bir olay1r veya durumu derinlikli incelemek
i¢in de kullanilan bir arastirma desenidir (Paker, 2015, s. 119). “Ornek olay caligmasi”
olarak da bilinmekle birlikte bir veya birden fazla olayin, durumun, programin, sosyal
grubun ya da bagkaca birbiriyle ilintili arglimanlarin derinlikli olarak incelendigi bir
aragtirma deseni olarak da bilinmektedir (Biyiikoztirk, Kilig Cakmak, Akgiin,
Karadeniz, ve Demirel, 2016, s. 260). Bununla birlikte durum calismasi, giiglii veri
arsivi ile bir¢ok arastirmaya kaynaklik edebilmekte, istatistiki genellemeler yerine
“analitik genellemeler” yaparak “kuramsal Onermeler’de bulunmaya olanak
saglamaktadir (Aytagh, 2012, s. 2). Bir baska deyisle de durum galismasi; “nasil ve
ni¢in” sorularini gerekli kilan, ¢alismacinin miidahale edemedigi bir olgu ya da olayn
derinlemesine incelenmesine imkéan taniyan arastirma desenidir (Yildirim ve Simsek,

2016, s. 313).

Durum ¢aligmasinin bu tip yapisal ozellikleri ve sagladigi imkanlar, diigiinme
egitimi dersini yiiriiten sosyal bilgiler 6gretmenlerinin goriislerini derinlikli bir sekilde
tespit etmeyi amaglayan bu arastirmayla uyumluluk gésterdiginden dolayr kullanilmasi

gereklilik arz etmistir.
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3.2. Calisma Grubu

Sosyal bilgiler ogretmenlerinin  diisiinme egitimine yonelik goriislerinin
belirlenmeye c¢alisildigt bu arastirmada amagli Ornekleme yontemlerinden kolay
ulasilabilir durum 6rneklemesi teknigi kullanilmistir. Kolay ulasilabilir 6rnekleme, nitel
arastirmalarda en ¢ok kullanilan teknik olmasina karsin gerekliligi zaruri olmadigi
miiddetce kullanilmamasi tavsiye edilen bir tekniktir (Patton, 2018, s. 243). Ancak bu
calisgmada hem goriisme tekniginin kullanilmasi hem de veri toplama asamasinin
COVID-19 salgin1 nedeniyle egitime ara verilen zaman dilimine denk gelmis olmasi
kolay ulasilabilir 6rneklemenin tercih edilmesini gerekli kilmistir. Cilinkii goriismeler,
yapist geregi uzun siirebilmektedir. Bu uzun zaman diliminin dezavantajlarini ortadan
kaldirmak adina da arastirmaciya hiz ve pratiklik kazandiran, bunun i¢in de yakin ve
erisilmesi daha kolay olanin segilmesine olanak saglayan (Yildirim ve Simsek, 2016, s.
113), kolay ulasilabilir durum Orneklemesinin kullanilmasinin gerekliligi artmustir.
Bagka bir ifadeyle kolay ulasilabilir 6rneklemede arastirmaci, mevcut sartlar i¢inde
hazir bulunan unsurlar arasindan yeterli miktarda 06geyi Orneklem olarak
secebilmektedir (Baltaci, 2018, s. 259). Bu nedenle arastirmanin galisma grubunu 2019-
2020 yilinda Sivas i1 Milli Egitim Miidiirliigii'ne bagli merkez okullarda gérev yapan ve
diisinme egitimi dersini yiriten 10 sosyal bilgiler o6gretmeni olusturmaktadir.

Katilimcilara iligkin bilgiler Tablo 1’de gosterilmistir.

Tablo 1. Arastirmaya katilan 6gretmenlere ait Kisisel veriler

Katilimei Cinsiyet Yas Gorev Yeri
K1 E 35 Il merkezi
K2 E 43 Il merkezi
K3 K 33 Il merkezi
K4 K 31 Il merkezi
K5 E 37 Il merkezi
K6 K 34 Il merkezi
K7 E 29 Il merkezi
K8 E 30 Il merkezi
K9 K 27 Il merkezi

K10 E 40 Il merkezi

3.3. Veri Toplama Araci

Calismada, konunun ek sorularin da katkisiyla tiim boyutlariyla ele alinabilmesi
ve detayli incelenebilmesi maksadiyla nitel arastirma tekniklerinden yari1 yapilandirilmis

goriisme teknigi kullanilmistir. Yar1 yapilandirilmis goriisme tekniginin belirli oranda
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standardize edilebilmesi ve buna bagli olarak yeterli miktarda esneklik saglamasi,
bununla da beraber sistematik ve de karsilastirilabilir diizeyde bilgi sunabilmesi
(Turniikli, 2000, s. 547) gibi 6zellikleri bu arastirma igin en uygun veri toplama teknigi

olarak goriilmiistiir.

Yar1 yapilandirilmig goriisme, yapilandirilmis ve yapilandirilmamis goriismeler
arasinda kalan, ne fazla esnek ne de fazla kat1 olan bir goriisme teknigidir (Karasar,
2007, s. 168). Bu teknikte aragtirmaci; konuyla ilgili 6nceden hazirladigi konu basliklari
yahut da sorularla miilakati gergeklestirmektedir. Gorlisme esnasinda sorularin sirasi,
sorularin sorulma bigimi Vvb. degisiklikler yapilabilecegi gibi miilakat konusu
kapsaminda calismaci tarafindan yeni sorular eklenebilmekte ve ¢ikarilabilmektedir
(TUBITAK, 2020). Bu imkénlar, genis kapsamli veri toplamaya zemin hazirlamaktadir.
Dolayisiyla bahsi gecen teknigin bu tiir 6zellikleri, konusu ve amaglar1 bakimindan
sosyal bilgiler 6gretmenlerinin diistinme egitimine yonelik goriislerini derinlemesine

tespit etmeyi amaglayan bu ¢alismada kullanilmast i¢in gerekge olusturmaktadir.

Durum c¢alismalarinda da diger nitel arastirma desenlerinde oldugu gibi
arastirmacinin rolii biiyliktiir. Ciinkii bu ¢alismalarda standart bir veri toplama yontemi
yoktur. Bu nedenle arastirmaci, kaliteli sorular sorabilmeli ve aldigi cevaplar
yorumlayabilmelidir. Arastirmaci bunu yaparken de fikri yahut Onyargili tavirlar
takinmamali aksine yeni karsilastigi durumlar1 esneklikle degerlendirebilmelidir (Subasi
ve Okumus, 2017, s. 423). Formdaki sorular bu kriterler de g6z dniinde bulundurularak
gorisme formu hazirlamanin; anlasilir olma, odakli olma, ac¢ik u¢lu olma,
yonlendirmelerden uzak olma ve ¢ok boyutlu olmama; alternatif ve sonda sorularla
desteklenmekle beraber mantikli bir dizin seklinde diizenlenme ilkeleri (Yildirim ve
Simsek, 2016, s. 128) dogrultusunda; g¢alismanin hedefine uygun olacak sekilde
aragtirmaci tarafindan hazirlanmis ve konunun uzmani bir akademisyene sunularak
goriisli istenmigtir. Uzman goriisii dogrultusunda bazi sorular birbirine yakin oldugu,
bazi sorular amaca hizmet etmedigi, bazilar1 da sonda soru olarak sorulmasinin daha
uygun olacagi gerekcesiyle ¢ikarilmis ve yeniden diizenlenmistir. Daha sonra devlet
okulunda gorevli, diisiinme egitimi dersine giren bir sosyal bilgiler 6gretmeniyle
goriisme gergeklestirilerek pilot uygulama yapilmistir. Uygulama sonucunda formdaki
sorularin tamaminin arastirmanin amacina hizmet ettigi ancak iki sorunun algilanis
nedeniyle ayni cevaba yoOnelik oldugu goriilmiistiir. Durum, goriisii  alinan

akademisyene bildirilmis ve bu iki sorunun ¢ikarilmasi sartiyla onayr alinmigtir. Bunun
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sonucunda calisma grubuna dahil 6gretmenlerden randevu alinarak, uygun zamanda
goriismelere baslanmistir; pilot uygulamaya dahil edilen 6gretmen ise ¢alisma grubu

i¢erisine alinmamustir.

Katilimer 6gretmenlere sorulari yoneltmeden evvel, katilimin goniilliiliige dayali
oldugu, katilimci bilgilerinin gizli kalacagi bildirilmistir. Gériisme formunda katilimci
Ogretmenlere dair yas, cinsiyet, brans ve gorev yeri gibi degiskenler belirlenmis ve
sosyal bilgiler 6gretmenlerinin diistinme egitimi dersine yonelik goriislerinin derinlikli
bir sekilde incelenebilmesi i¢in 31 soru yoneltilmistir. Katilimcilarin rizasiyla yapilan
goriismeler ses kayit cihazi vasitasiyla ses dosyasi olarak kaydedilmistir. Goriismeler,
katilimcilarin  dikkatini dagitmayacak ortamlarda gergeklestirilmis ve yekGnu 219

dakikay1 bulan miilakatlar elde edilmistir.

3.4. Verilerin Analizi

Calisma i¢in gergeklestirilen goriismeler katilimeir 6gretmenlerin rizasiyla ses
kayit cihazi vasitasiyla kayda alinmig, kayda alinan goriismeler de Microsoft Office
Word programinda yazili metin haline getirilerek transkribe edilmistir. Calisma sorulari,
diistinme egitimi dersinin tanimi1 ve kapsamiyla ilgili 6gretmen goriisleri; diisiinme
egitimi dersini yiiriiten 6gretmenlerin yeterlilikleri; diisiinme egitiminin igerigi, hedef ve
kazanimlar1 hakkinda 6gretmen goriisleri; diistinme egitimi dersine kars1 okul idaresi ve
ogrenci velilerinin tutumu; disiinme egitimi konusunda 6grencilerin tutumlari; diigiinme
egitimi ve sosyal bilgiler iligkisi olmak tizere alt1 alt baglikta analiz edilmistir. Olgularin
ve durumlarin ¢odziimlenmesinde, elde edilen verilerin kisaca agiklanabilmesi ve
yorumlanabilmesi icin (Ozdemir, 2010, s. 327) nitel veri analiz tiirlerinden betimsel

analiz kullanilmastir.

Betimsel analiz, farkli veri toplama teknikleri kullanilarak elde edilen verilerin
alt problemlere goére 6zetlenip yorumlanmasini saglayan bir nitel veri analiz tiiriidiir. Bu
analiz yonteminde, katilimct goriislerinin dikkat ¢ekici bir sekilde yansitilabilmesi i¢in
dogrudan alintilara sik sik yer verilmektedir. Betimsel analizde amag, bulgularin diizenli
ve yorum getirilmis bir halde okuyuculara sunulmasidir. (Yildirim ve Simsek, 2016, s.
242). Betimsel analiz yontemi, farkli katilimcilarin ayni sorulara verdikleri ayr1 yanitlar,
degisiklige ugratilmadan, elde edildigi gibi alintilarla aktarildigi bir analiz tliridir
(Akbulut, 2016, s. 4-5). Betimsel analizde alintilarin islevi, tek bir kisinin diisiincelerini

ve tavsiyelerini sergilemek degil aksine benzer fikirleri paylasan ve kendi i¢inde bir
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grup olusturan katilmcilarin  goriislerini temsil etmektir. Elde edilen bulgular
alintilanarak ortaya konulduktan sonra ise c¢alismaci bulgularla ilgili yorum ve
aciklamalarda bulunmaktadir (Altintag, 2016, s. 81). Bu noktadan yola g¢ikilarak;
calismada katilimcilarin verdigi yanitlar, degisiklige ugratilmadan her alt problem
sorusuna uygun olarak tablolastirilmis ve yine katilimcilarin yanitlarindan yapilan

alintilarla 6zetlenmis ve anlasilir kilmak i¢in yorumlanmustir.
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BOLUM IV
4. BULGULAR VE YORUM

Arastirmanin  bu bolimiinde katilimcilarla gergeklestirilen  goriismelerin
analiziyle ortaya c¢ikan bulgulara yer verilmistir. Bulgular; arastirma sorularina gore
siralanmig, frekans (f) ve yiizdelik (%) tablolar halinde gosterilmistir. Tablolar,

katilimer goriislerinden dogrudan alintilar yapilarak desteklenmistir.

4.1. Sosyal Bilgiler Ogretmenlerinin Diisiinme Egitimi Dersinin Tanim ve

Kapsamina Yonelik Goriisleri:
4.1.1. “Diisiinme egitimi dersi nasil bir derstir?”

Aragtirmanin ilk alt problemi dogrultusunda katilimcilardan 6ncelikle diigiinme
egitimi dersini nasil tanimladiklarini agiklamalar1 istenmistir. Katilimcilar, diisiinme
egitimi dersini; bireyi gelistiren, bireye kimlik kazandiran, felsefi disiplinlerden
meydana gelen, sorgulama, iiretme ve yaraticilik becerisi kazandiran bir ders olarak

tanimlamiglardir. Soruya iligskin bulgular Tablo 2’de verilmistir.

Tablo 2. “Diisiinme egitimi dersi nasil bir derstir?” sorusuna iliskin bulgular

Katilimei goriisleri / ifadeleri f %

Ogrenciyi gelistiren 2 9,09
Yaraticilig1 gelistiren S) 22,73
Felsefeye zemin hazirlayan 2 9,09
Anlama becerilerini gelistiren 4 18,18
Sosyal bilimlerin temelini olusturan 2 9,09
Hayal giiciinii gelistiren 2 9,09
Elestirel bakis acis1 kazandiran 3 13,63
Karar verme becerisi kazandiran 1 455
Gergekei diisiindiiren 1 4,55
Toplam 22 100

Tablo 2°de goriildiigi gibi; “Disiinme egitimi nasil bir derstir?” sorusuna
katihmcilarin = 22,73°4 “Yaraticihign  gelistiren”, %18,18’1  “Anlama becerilerini
gelistiren”, %13,63’1 de “Elestirel bakis agis1 kazandiran” seklinde yanit vermislerdir.
Bunlar haricinde bazi katilimcilar da diisiinme egitimini “Hayal giiclinii gelistiren”,
“Ogrenciyi gelistiren”, “Felsefeye zemin hazirlayan”, “Sosyal bilimlerin temelini

olusturan”, “Karar verme becerisi kazandiran”, “Tartisma kiiltiirii kazandiran” seklinde
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tanimlamiglardir. Katilimeilar diistinme egitimi konusunda ifadelerini su sekilde

belirtmislerdir:

“Insamin kendisi iizerine diisiinme siireclerini gelistirmeye yonelik bir derstir.
Yas grubu ne olursa olsun ¢ocuklarin hayal etmelerini saglamaya ¢alisan béylece bir
taraftan ozenli diisiinme becerisi gelistirmelerine yardimci olurken ote taraftan yaratici
diigiinme stireclerini aktif etmeye yarayan, yasadiklar: diinyayr anlamasina yardimci

olan, yetenek kazandirmayr amaglayan bir derstir.” (K1)

“Diisiinme egitimi, -bana gére tabi benim goriisiim bu- sosyal bilgilerin temelini
olusturan ¢ok énemli bir yer tutan, sosyal bilgilerin ¢ikis noktast olan bir alan. Bu
nedenle onemsenmesi gereken, su andakinden daha fazla onemsenmesi gereken bir
alan. Diistinme egitimi deyince; ¢ocuklarin zihninde, nasil ki matematikte ya da Fen’in
formal alanlarinda bir sistematik varsa sosyal bilgilerin icerisinde de sistematik
oldugunu diistiniiyorum. Yani bu sistematigi kazandirmak igin ¢ocuklarin temelde
almast gereken seyin de diisiinme egitimi oldugunu diisiintiyorum. Bir sosyal olayi veya
olguyu ileriki safhalarda ele alirken onlara yardimci olabilecek yegdine sistematik

olarak diigiintiyorum.”(K2)

“Ogrencilerin kafa dagitabilecegi bir ders. Bu ders icin ders kitabi kitabindan
yararlanmak dgrenciye pek bir sey katmaz, tamamiyla mantigini harekete gegirerek
gercekleri bulabilecegi bir ders.” (K4)

“Diisiinme egitimi dersi ilk olarak bireylerin diisiinmesini, olaylart benzer ve
farkli yonlerinden incelemesini bunlart akil, mantik siizgecinden geg¢irerek karara

varmasini saglamaya yarayan bir ders.” (K8)

“Bence diisiinme egitimi anlama becerisine dayanmir. Insan dinledigini ve

okudugunu diistinerek, tefekkiir ederek anlamlandirabilir.” (K9)

Katilimcilarin diistinme egitimine iliskin bu tanimlamalari, diisiinme egitimi
program Kitaplarindaki disiplinlerarasi formati vurgulayan tanimlamalarla benzerlik
gostermektedir. Bu durum, katilimcilarin diisiinme egitimi dersinin program yapisina

vakif olduklarint gostermektedir.
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4.1.2. “Diisiinme egitimi dersi zorunlu mu olmal, se¢meli mi?”

Yoneltilen ikinci soruya katilimcilarin tamamina yakinindan “Zorunlu olmali”
yanitt alinmistir. Katilimeilar, diisiinme egitimi dersinin igerigi, sosyolojik énemi ve
ogrencilerin yaraticih@inin gelisebilmesi adina zorunlu olmasi gerektigini ifade
etmiglerdir. Katilimeilar, ileri stirdiikleri goriislerde dersin zorunlu hale gelmesi
durumunda egitim sisteminin iyilesme kaydedecegi fikrindedirler. Konuya iliskin

bulgular Tablo 3’te verilmistir.

Tablo 3. “Diisiinme egitimi secmeli mi olmali zorunlu mu?” sorusuna iliskin
bulgular

Katilimae goriisleri / ifadeleri f %
Se¢meli olmali 1 10
Zorunlu olmali 9 90
Toplam 10 100

Tablo 3’te gortildigi gibi 1 katilimer (%10) haricinde biitiin katilimeilar (%90)
diisinme egitimi dersinin zorunlu olmasi gerektigini belirtmislerdir. Katilimcilarin

dersin nenden zorunlu olmas1 gerektigine dair goriisleri su sekildedir:

“Diistinme egitimi, liselerde okutulan felsefe dersinin, kiiciik yas gruplarina
uyarlanmus, felsefeyi olusturan temel prensipleri iceren bir ders, zorunlu olarak alt sinif

gruplarinda da okutulmal.” (K2)

“Bence zorunlu olmali ¢iinkii biitiin  ogrencilerin yaratici ve elestirel

diistinebilme yeteneklerini gelistiren bir ders.” (K6)

“Ozellikle giiniimiizde egitim sistemlerinin degismesi ve yenidiinya diizeninde
ezberciligin yerine bireylerin diisiinmesinin temele oturtulmastyla birlikte ben bu dersin

zorunlu olmasi gerektigini diigtintiyorum. (K8)”

Dersin se¢meli olmast gerektigini ifade eden tek katilimci (K9) ise “Se¢meli
olmasint isterdim ¢iinkii duyussal bir beceri olarak gériiyorum bu dersi ve her sey

goniilliiliik esasina dayanmr.” (K9) goriisiinde bulunmustur.

Katilimcilar agirlikli olarak 6grencilerin ezberci egitimden uzaklasip yaratict ve
elestirel diisiinme becerilerine sahip bireyler olarak yetisebilmeleri i¢in diisiinme egitimi
dersinin zorunlu olmasi gerektigi goriisiindedirler. Dersin se¢meli olmasi gerektigini

savunan katilimci (K9) ise bu tip becerilerin kazandirilabilmesi i¢in Ogrencilerin
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goniillitk gostermesi gerektigi fikrindedir. Fakat bu diisilince, ilkdgretim ikinci kademe
ogrencilerinin pedagojik gelisim diizeyi geregi gegerliligi diigiik bir yaklasimdir. Ciinkii
bu yas grubundaki 6grenciler, heniiz gelisim ¢agindadirlar ve yonlendirme olmaksizin

karar veremeyeceklerdir.

4.1.3. “Diisiinme egitiminin secmeli ya da zorunlu olmasinin egitime nasil
bir katkisi olacak?”

Katilimcilara “Diigiinme egitimi segmeli mi olmali zorunlu mu?” sorusuna ek
olarak meselenin derinligine anlasilabilmesi agisindan ikinci bir soru daha
yoneltilmistir. Katilimcilarin biiylik ¢cogunlugu, bu dersin zorunlu olmasi halinde
ogrencilerin bir kisminin bu dersten mahrum kalmasimin Oniine gecilecegi ve
gormezden gelinmesinin 6nlenebilecegi, bununla da beraber ders saati sayis1 arttirildig
takdirde dersin daha verimli bir hale gelecegi ve diisiinebilen, sorgulayabilen nesillerin
yetismesinde onemli rol oynayacagi goriisiindedirler. Konuya iliskin bulgular Tablo 4’te

verilmigtir.

Tablo 4. “Diisiinme egitiminin se¢meli ya da zorunlu olmasinin egitime nasil bir
katkisi olacak?” sorusuna iliskin bulgular

Katilima goriisleri / ifadeleri f %
Biitiin 6grenciler faydalanabilecek 4 25
Dersin 6nemi artacak 2 12,5
Daha yaratic1 6grenciler yetisecek 4 25
Sosyal bilimlere katki saglayacak 2 12,5
Ezbercilik azalacak 4 25
Toplam 16 100

Tablo 4’te gorildigi gibi  kattlimcilarin %25’1  “Biitiin ~ 6grenciler
faydalanabilecek”, %25’i “Daha yaratict &grenciler yetisecek”, %25’i “Ezbercilik
azalacak” gorligiinii  belirtmislerdir. Bunlar haricinde “Sosyal bilimlere katki
saglayacak”, “Dersin onemi artacak” seklinde gorlisler de belirtmisleridir.
Katilimcilarin ~ diigtinme  egitiminin zorunlu veya se¢meli olmasi halinde neler

degisebilecegine dair ifadeleri genellikle sunlardir:

“Se¢meli oldugu icin pek ¢ok okulun tercihinde degil. Oysa diigiinemeyen bir
cocugun problem ¢ozme yetenegine erismesi ancak sanal kalabilir. Bu da problemi

anlamak ve onu ¢ozmek agisindan bir tiir ezberciliktir.” (K1)
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“Bizim egitim sistemimiz sayisal alan ogrencisi yetistirmenin daha ¢ok iistiinde
duruyor ama sosyal bilimlerle ugrasacak ogrenciler oldugunu goézden kagiriyor.

Zorunlu olursa bu sorun ortadan kalkabilir diye diigtintiyorum.” (K2)

“Okullarda bu dersi zorunlu kilarsak c¢ocuklara diigiinmeyi ogretiriz. Saati
artirthirsa ezbercilikten kagabiliriz, daha rahat hareket edebiliriz; bu da ¢ok fazla sey

katabilir.” (K3)

“Zorunlu olmast durumunda sadece bu dersi secen 6grencilerin almasi gereken

bir ders olmaktan ¢ikar, tiim 6grencilerin faydalanacag bir ders olur.” (K10)

Katilimeilarin bu goriisleri, egitim sisteminin diisiinme becerilerine yeterince
onem vermedigini gostermektedir. Diigiinme egitimi dersinin miifredata gec¢ dahil
olmas1 ve se¢meli olarak kalmasi da bunu dogrulamaktadir. Katilimcilarin verdigi
yanitlar bunun bilincinde olduklarini gostermektedir. Katilicilarin genelinde dersin
zorunlu olmasi halinde diisiinme becerilerini kazandirma anlaminda mesafe kat

edilecegi goriisii hakimdir.
4.1.4. “Diisiinme egitiminin diger derslere sarmal bir katkisi olabilir mi?”

Katilimcilar, yoneltilen bir bagka soruda, diistinme egitimi dersinin
disiplinleraras1 format1 nedeniyle diger derslerle sarmal iliski i¢inde oldugunu ve basta
sosyal bilim dersleri olmak tizere tiim derslere katki saglayacagini belirtmislerdir.

Soruya iligkin bulgular Tablo 5’te verilmistir.

Tablo 5. “Diisiinme egitiminin diger derslere katkisi olabilir mi?” sorusuna yonelik
bulgular

Katihima goriisleri / ifadeleri f %
Olabilir 10 100
Olmaz 0 0

Toplam 10 100

Tablo 5’te gorildigi gibi katilimcilarin tamami (%100) “Olabilir” yanitini
vermistir. Katilimcilara gore diisiinme egitimi dersiyle ilgili kavram ve yaklagimlar
diger derslerin igine serpistirilmistir. Hem sozel hem de sayisal derslerde diisiinme
becerileri 6grencileri gelistirmektedir. Nitekim K7 bu konuda “Bilgiyi anlamlandirdig

ve yorumladig i¢in sozel derslere, sentezleyip yeni yollar kegfettigi icin problem ¢ozme
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becerisi gelisir bu da sayisal hem sozel derslere katkida bulunur.” (K7) gorisiini dile

getirmistir.
Diger katilimeilarin konuya iliskin goriisleri genellikle sunlardir:

“Elbette bir katki, bir iliski vardwr. Ciinkii neresinden bakarsaniz bakin diisiinme

dedigimiz yeti hayatimizin merkezinde oldugu gibi 6gretiminde merkezindedir.” (K1)

“Diisiinme egitimi dersi aslinda 7. simif sosyal bilgiler dersindeki 1. iinite olan
“Iletisim ve Insan Iliskileri” konulariyla ¢ok paralellik gésteriyor. Araclar-amaclar
konusunu anlatirken Tiirkcedeki “Ciimlede Anlam” konusu icerisindeki amag-sonug
ctimleleri sorularimi daha rahat yapabiliyor bu ¢ocuklar mesela. Bu ders igerisinde
dogruluk degeri acisindan ciimleleri yorumluyoruz mesela, bu etkinlik ilerde ¢ocugun

Felsefe dersindeki p ve q onermelerini anlamasini saglayacak.”(K4)

“Bilgiyi anlamlandirdigi ve yorumladigi icin sozel derslere, sentezleyip yeni
yollar kegsfettigi icin problem ¢dzme becerisi gelisir bu da sayisal hem sozel derslere
katkida bulunur.” (K7)

“Her ne kadar sozel ders ve sozel derslere katki saglayacak gibi goriilse de ben
sayisal derslere daha ¢ok etki edecegini diistintiyorum. Bildiginiz gibi icatlar, kesifler
genelde kavrayis yoluyla 6grenme temellidir. Matematik ya da Fen Bilgisindeki bir

’

problem uzun diisiinme becerisine dayanir. Bu da kavrayis yoluyla 6grenmeye girer.’
(K8)

Diistinme egitimi dersi 6gretim programi kitaplarinda tiim derslerle iligkisi,
etkilesimi olan genis kapsamli bir ders olarak tanimlanmaktadir. Katilimer goriislerinin
bu tanima uygun oldugu goriilmektedir. Katilimcilar, diisiinme egitiminin sosyal bilim
disiplini olmasindan dolayr sadece sozel derslere katki saglayacagina yonelik bir
yanilgiya diismemisler ve bu dersin sayisal derslere de katki saglayacaginin bilincinde

olduklarini gostermislerdir.
4.1.5. “Hangi derslerle diisiinme egitimine katki saglanabilir?”

Katilimecilara “Diistinme egitiminin diger derslere sarmal bir katkist olabilir mi?”
sorusuna ek olarak yoneltilen bu soruda katilimecilar ¢ogunlukla Tiirkge ve sosyal

bilgiler ile diisiinme egitimine katki saglanabilecegini savunurken, matematik, fen
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bilgisi gibi derslerle de katki saglanabilecegine dair goriisler beyan etmislerdir. Konuya

iliskin bulgular Tablo 6’da gosterilmistir.

Tablo 6. “Hangi derslerle diisiinme egitimine katki saglanabilir?” sorusuna
yonelik bulgular

Katihma goriisleri / ifadeleri f %
Sosyal bilgiler 8 40
Tiirkce 8 40
Matematik 2 10
Fen bilgisi 2 10
Toplam 20 100

Tablo 6°da goriildiigii gibi katilmcilarin %401 Tiirkge, %40°1 sosyal bilgiler
dersleriyle diisiinme egitimine katki saglanabilecegini belirtmislerdir. Fen bilgisi ve

matematik ile de katki saglanabilecegi goriislinii belirten 6gretmenler olmustur.

Tiirkge ve sosyal bilgiler ile diisiinme egitimine daha ¢ok katki saglanabilecegini

diisiinen katilimcilardan bazilari, bu diisiincelerini su sekilde agiklamiglardir:

“Bence Tiirkce ve sosyal bilgiler. Sozel olduklar: icin bunlart saymadim. Oyle
olsaydi Ingilizce ve Din Kiiltiirii nii de alrdim. Bu 2 dersi séylememin nedeni, Sanki bu

iki ders diisiinme egitimi dersinin becerilerini daha ¢ok destekliyor gibi.” (K4)

“Yaratictligim gelistirecek 6zgiin iiriinler, roman, hikdaye vb. ortaya koymalidir
ogrenci. Bunlara ilham olacak ortam hazirlayp diisiinme yetisiyle hareket ederek

’

ogrencinin kendini ifade etmesine firsat taminmalidir. Bu da Tiirkge ile miimkiin yani.’

(K9)

Bu dersler haricinde fen bilgisi ve matematik ile de diisiinme egitimine katki
saglanabilecegi goriisiinde olan katilimcilarin  gortisleri  ise  genellikle K2’nin
degerlendirmesindeki gibidir: “Ogrencilerin bu derste en bariz elde ettigi kazanim
yvargilama yetenegi, sorgulama yetenegi. Dogruya nasil ulasildigimi, dogrunun
beckgroundunu arastirmaya inaniyorlar. Ogrenmeyi 6grenmek kazammlarin en biiyiigii
olsa gerektir. Bu bakimdan fen, matematik de katk: saglar, sosyal de Tiirk¢e de. Ciinkii

)

bu ders, anlattigim gibi ¢ok yonlii.’

Katilimeilarin goriisleri bir dnceki soruya verilen yanitlart desteklemektedir.
Katilimcilara gore diisiinme egitimi dersi diger derslere nasil katki sagliyorsa diger

dersler de diisiinme egitimine Oyle katki saglamaktadir. Bu gorisler, diisiinme
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egitiminin gelisim misyonunu desteklemektedir. Ciinkii diisiinme egitimi Tiirkiye’de
ayr1 bir ders olarak okutulmadan 6nce diger derslere entegre edilmis diisiinme becerileri
seklinde var olmustur. Daha sonra diisiinme egitimi ayr1 bir ders olarak okutulmaya
baslanmis ancak diger derslere entegre edilen beceriler, diisiinme egitimine katki
saglamasi agisindan programdan g¢ikarilmamistir. Bu nedenle biitiin dersler diisiinme
egitimine katki saglayabilmektedir. Katilimcilarin verdigi yanitlar, bu konuya hakim

olduklarimi gostermektedir.

4.2. Diisiinme Egitimi Dersini Yiiriiten Ogretmenlerin Nitelikleri Hakkinda

Sosyal Bilgiler Ogretmenlerinin Gériisleri:

4.2.1. “Diisiinme egitimi dersini alan dis1 6@retmenlerin yiiriitmesini dogru

buluyor musunuz? Neden?”

Aragtirmanin ikinci alt problemi “Sosyal bilgiler 6gretmenlerine gore, diigiinme
egitimi dersini yiiriiten Ogretmenlerin nitelikleri neler olmalidir?”  kapsaminda

katilimcilara yoneltilen ilk soruya iliskin bulgular Tablo 7’de verilmistir.

Tablo 7. “Diisiinme egitimini alan dis1 6gretmenlerin yiiriitmesini dogru buluyor
musunuz?” sorusuna yonelik bulgular

Katilimei goriisleri / ifadeleri f %
Evet 4 40
Hay1r 6 60
Toplam 10 100

Tablo 7°de goriildiigi tizere katilimeilarin %40°1 “Evet”, %60°1 ise “Hayir”
yanit1 vermistir. “‘Hayir” yanit1 veren katilimeilar, genellikle dersi sadece sosyal bilgiler
ogretmenlerinin yiiriitmesi gerektigi goriisiinii dile getirmislerdir. K1 bu konuda; “Isim
itibariyle felsefeye yakin gibi dursa da ortaokul 6grencileri soz konusu oldugu igin
sosyal bilgiler 6gretmenleri bu yas grubundaki ogrencilere daha yakinlar. Felsefeciler
bu agidan ¢ok teorik kalabilirler ve ogrenci seviyesini yakalayamayabilirler. Tiirkce
ogretmenleri de yine ¢ok spesifik yaklasabilirler meseleye. Sosyal bilgiler dersi genis
tabanli oldugu ve sosyal bilimleri referans aldigi icin en uygun brans sosyal bilgiler
gibi duruyor. Bu sebeple felsefe ya da Tiirk¢e ogretmenlerinin 6gretimdeki basarisi

suirlt olacaktir diye diigtintiyorum.” (K1) demistir.

Diger bir katilimer (K3) ise benzer bir goriis beyan etmistir; “Simdi, daha ¢ok

sosyal bilgiler 6gretmenlerinin girmesini tercih ederiz. Ciinkii akademik yonden de o
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cocuklarin seviyesine inebilmek yoniinden de ¢ocuklarla ortaokulda, ilkokulda daha ¢ok
haswr nesir oldugumuz igin, bu ders onlarin seviyesine indirmeyi de basarabildigimiz

icin tabii ki sosyal bilgiler 6gretmenlerinin girmesini tercih ederiz.” (K3)

“Evet” yanit1 veren katilimcilar ise TTKB’nin belirttigi gibi bu dersi sadece
felsefe, Tiirkge ve sosyal bilgiler 6gretmenlerinin okutabilecegini, haricindeki branglarin
okutmamasi gerektigini dile getirmisler ve diisiinme egitimi dersinin bireysel gelisimi
desteklemesi, bu nedenle de 6gretmenlerin brans yoniiyle degil, kendini gelistirmislik

yoniiyle 6ne ¢ikmalar1 gerektigini belirtmislerdir;

“Eger bir Matematik ogretmeni kendini bu konuda yeterli buluyorsa gayet tabii
ki o da verebilir.” (K9)

“Alan disi 6gretmenlerin bu dersi okutmasini dogru bulmuyorum iiniversite
egitiminde hangi brans daha ¢ok felsefe, sosyoloji ve psikoloji dersi gordiiyse ve

bunlara tam manasiyla hakimse o brang vermelidir.” (K10)

Katilimcr goriisleri, TTKB’ce diisiinme egitimi dersini okutmasi Ongoriilen
Ogretmenlerin bu dersi okutmasinin faydali olacagi noktasinda birlesmisse de bu
karardan bagimsiz olarak kendi branglarinin bu derse daha yatkin oldugu fikrinde

olduklarini gostermektedir.

4.2.2. “Lisans egitimi agisindan, 6gretmenlerin bu ders icin iyi yetistigini

diisiinityor musunuz? Ni¢in?”

Katilimcilar, bu soruda diisinme egitimini yiiriiten 6gretmenlerin hem lisans
egitimlerinde gordiikleri 6grenim bakimindan, hem de sonrasinda ki mesleki gelisim
asamalar1 bakimindan zayif kaldiklarini dile getirmislerdir. Lisans egitiminde bu ders
i¢in yeterli egitim verildigini diisiinen katilimcilar da olmustur. Konuya iligkin bulgular
Tablo 8’de gosterilmistir.

Tablo 8. “Diisiinme egitimini yiiriiten o0gretmenlerin iyi yetistigini diisiiniiyor
musunuz? Ni¢in?” sorusuna yonelik bulgular

Katihma goriisleri / ifadeleri f %
Evet, yeterli egitim veriliyor 4 40
Hayir, 6gretmenlere bu dersin egitimi verilmiyor 2 20
Hayir, lisansta bu ders 6nemsenmiyor 2 20
Hayir, 6gretmenler de kendini gelistirmiyor 2 20
Toplam 10 100
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Tablo 8’de goriildiigii tizere bu soruya 6gretmenlerin %40°1 “Evet, yeterli egitim
veriliyor”, %20’lik oranlarla “Hayir, 0gretmenlere bu dersin egitimi verilmiyor”,
“Hayir, lisansta bu ders énemsenmiyor”, “Hayir, 6gretmenler de kendini gelistirmiyor”
yanitini vermislerdir. Katilimcilar, bu goriislerini genellikle lisans egitimlerinde verilen

derslerin i¢erigine dayandirmiglardir.

Diisiinme egitimi dersini yiiriiten O6gretmenlerin iyi yetismedigini diislinen

katilimcilarin goriisleri genellikle su sekildedir;

“Kesinlikle hayir. Fakiiltelerde verilen egitim teorik agwrlikli. Gergek 6gretim
durumlariyla ilgisi yok. Diisiinme egitimi dersinin kavramlarini teorik olarak

ezberlemek dersi amaclarina ulastiracak becerileri kazandirmaktan ¢ok uzak bana

gore.”(K1)

“Haywr. Ciinkii bu ders ashnda ¢ok yeni ders. Universitelerde dogrudan bu

derse yonelik egitim verildigini diigtinmiiyorum ¢ok agikgasi. ”(K3)

“Hayw. Ciinkii lisans egitiminde bu alana yénelik derslerin  ¢ok

onemsenmedigini diistintiyorum. ”(K5)

“Biraz daha, lisans egitiminde bu derse ozgiin programlar eklenmeli.
Osretmenlerin sadece tek donemlik dersler almasi ve bu derse yonelik derslerin

olmamas eksiklik olarak ortaya ¢ikiyor.” (K8)

Diisiinme egitimi dersini yiiriiten Ogretmenlerin 1yl yetistigini diisiinen
katilimcilarin ifadeleri ise genellikle K10’un ifade ettigi gibi “Evet. Ciinkii lisans
egitiminde son yularda bu alana yonelik derslerin daha ig¢sellestirildigini

diistintiyorum. ”(K10) bigimindedir.

Katilimcilarin = bliylik  ¢ogunlugunun diisiinme egitimi  dersini  yiiriiten
O0gretmenlerin 1y1 yetismedigini diisiinme sebebi lisans egitimlerinde aldiklar1 derslerin
bu derse yonelik olmamasidir. Universitelerde bu derse yonelik bir okutma yapilmamasi
veya Oonemsenmemesi dgretmenlerin bu ders i¢in kendilerini yetersiz gormelerine neden
oldugunu gostermektedir. Ogretmenlerin bu ders icin yeterli egitimi aldigim diisiinen

katilimcilar ise lisans egitimlerinde aldiklar1 dersleri felsefe odakli olmasi nedeniyle
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yeterli bulmaktadir. Bu goriisler, MEB’in diisiinme egitiminin felsefe odakli ilerleme

kaydedecegi yoniindeki kararini desteklemektedir.

4.2.3. “Diisiinme egitimi konusunda dgretmen nitelikleri / yeterlilikleri neler

olmahdir?”

Bu soruda katilimcilar, bu derse giren 6gretmenlerin gelisime, degisime agik,
Ogrenciyi merkeze koymasi gereken, cagdas egitim kuramlarindan haberdar olan,
nitelikli kisiler olmasi gerektigi goriisiinde birlesmislerdir. Konuya iliskin bulgular

Tablo 9’da verilmistir.

Tablo 9. “Diisiinme egitiminde o6gretmen nitelikleri / yeterlilikleri neler
olmalidir?” sorusuna yonelik bulgular

Katilimce goriisleri / ifadeleri f %

Ogrenciyi merkeze koymali 4 19,05
Ders icinde aktif olmali 4 19,05
Kendini gelistirmeli 4 19,05
Kitap okumali 3 14,28
(Cagdas egitimden haberdar olmali 6 28,57
Toplam 21 100

Tablo 9’da goriildiigi gibi katilimeilarin %28,57’si “Cagdas egitimden haberdar
olmal1”, %19,05’i “Ogrenciyi merkeze koymali”, %19,05’i “Ders i¢inde aktif olmali”
%19,05’1 “Kendini gelistirmeli” ve %14,28 oraninda “Kitap okumali” cevabim

vermislerdir. Ogretmen yeterlilikleri ile ilgili baz1 katilimci goriisleri su sekildedir:

“Ogretmen sinif ortamim sorgulama topluluguna doniistiirebilmeli. Béyle bir
ortamda tipki ortami rahat olan bir yénetmen oyuncuya nasil firsat verirse ayni sekilde
ogrencilere firsat vermeli. Programda yer alan etkinlikleri kendi imkdnlarina gére

degistirebilecek kadar yetenekli olmali.” (K1)

“En azindan kitap okuyabilen, makale okuyabilen, bunlari yorumlayabilen,

yasadigi topluma bakabilen, onu anlayabilen niteliklere sahip olmasi gerekiyor.”(K2)

“Ogretmenlerin rol model olmalar: gerek c¢iinkii yapilandirmaci egitim

anlayisinda ogretmen rehber konumunda olmasi gerek.” (K5)

“Diistince yapisi olarak ozgiirliik¢ii ve esnek bir yapiya sahip olmali oncelikle.

Kendini siirekli gelistirebilen, gelismeleri yakalayabilen bir 6gretmen olmali.” (K6)

42



“Oncelikle cagdas egitim anlayisina benimsemis olmali. Ogrenciye rehberlik
etmeli neyi nasi arastirmasi, sorgulamasi ve akil yiiriitmesi gerektigini

bildirmeli. ”(K10) gortsiindedirler.

Kendini mesleki olarak gelistiren 6gretmenlerin dersinde daha basarili olacagi,
bununla beraber diistinme egitiminde O6gretmene oldukca fazla is diismekte oldugu
katilimcilar tarafindan belirtilmistir. Bunun da 6gretmenlerin ¢agdas egitim anlayisina
sahip, okuyan, arastiran kisiler olmasi gerektigini vurgulamiglardir. Katilimei
Ogretmenler kendini gelistiren bir 6gretmenin daha demokratik egitim ortami insa

etmekte hi¢ zorlanmayacagini diisiinmektedirler.

4.3. Sosyal Bilgiler Ogretmenlerinin, Diisiinme Egitiminin Icerigi ve

Kazamimlar1 Hakkinda Goriisleri:

4.3.1. “Diisiinme egitimi dersinin icerigi, hedefleri ve kazanimlar1 hakkinda

goriisleriniz nelerdir?”

Arastirmanin {igiincii alt problemi “Sosyal bilgiler 6gretmenlerinin, diisiinme
egitiminin icerigi ve kazanimlari hakkinda goriisleri nelerdir?” kapsaminda yoneltilen
ilk sorunda katilimcilar, genel anlamda diisiinme egitimi dersinin hedeflerini yeterli,
ulagilabilir ve Ogrenci seviyesine uygun bulmuslardir. Diisiinme egitiminin igerigini
karmagsik, yetersiz géren 6gretmenler de olmustur. Konuya iligkin bulgular Tablo 10°da

verilmistir.

Tablo 10. “Diisiinme egitimi dersinin icerigi, hedefleri ve kazanimlar1 hakkinda
goriisleriniz nelerdir?” sorusuna yonelik bulgular

Katihma goriisleri / ifadeleri f %

Icerik karmasik 1 4,76
Icerik yetersiz 2 9,53
Icerik gelistirilebilir 6 28,57
Hedefler yeterli 6 28,57
Hedefler ulasilabilir 6 28,57
Toplam 21 100

Tablo 10°da goriildiigii gibi katilimcilarin %28,57’si “Icerik gelistirilebilir”,
%28,57’si  “Hedefler  yeterli”, %28,57°si  “Hedefler  ulasilabilir”  olarak
degerlendirmislerdir. Bu degerlendirmelerin temelini 6gretmenlerin uygun egitim
metodu benimsedigi takdirde dersin amaca ulasacagi diisiincesi olusturmaktadir.
Diisiinme egitiminin icerigini “Icerik karmasik”, ve “Icerik yetersiz” olarak gdren
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katilimcr goriisleri ise programin pedagojik agidan somutlastirmas: gerektigi esasina

dayanmaktadir. Katilimcilarin konuyla ilgili ifadeleri genellikle su sekildedir:

“Su anki icerik, evrensel kazanmimlar ve degerlerle simirli kalmis. Ben, egitim
sosyologlarimin sahaya inip veri toplamasimi, programcilarin bu verilere bakarak
program olusturmalarint ve miifredatlarin buna gére yeniden sekillenmesi gerektigini

diigtiniiyorum.” (K1)

“Felsefenin bazi disiplinlerinden, sorularindan kavramlarindan olusan bir ders
diisiinme egitimi. Gelistirilebilir mi? Evet. Ogrenci seviyesine uygun. Diisiinme
egitimini farkl sehirlerde okutan égretmenlerle donem dénem bir araya geldigim
calistaylarda aldigimiz ortak kararlarla ortaya ¢ikan kazamimlar da var. Dolayisiyla

buralarda yag gruplar: gozetliyor, kazanmimlar olugturulurken.”’(K2)

“Daha yeni yeni siniflarimiza girmeye basladi bu ders. Yeni yeni ogrenciler ile
tamsiyor. O yiizden zaman i¢cinde hem ogretmenin hem ogrencinin iizerine koyarak

icerigin de kazamimlarla gelistirilebilecegini diigiiniiyorum. Yeterli bulmuyorum.” (K3)

“Ogrenciler  hedeflere ulasabilir. Ogretmen  yapilandirmact  yaklasimi
benimseyip ogrencilere yol gostererek onlarin yansitici diistinme, arastrma, analitik

diisiinme Vb. becerilerini gelistirebilir.” (K7)

“Diistinme egitimi daha yeni bir ders. Kazammlar ogrenci seviyesine gore

hazirlanmis durumda ama tabi ki eksikleri ve gelistirilmesi gereken yerler var.” (K8)

Ierigi yetersiz goren katilimeilar, programin gergek yasamdan kopuk oldugu,
ogrencilerin gelisimine gerektigi katkiyr yapamadigi goriisiindedir. Igerigi karmasik
bulan katilimcilar ise konularin soyut oldugu ve somutlastirmaya elverisli olmadig1 i¢in
anlagilirhgmim diisiik oldugu kanaatindedirler. Dersin hedeflerini, igerigini yeterli ve
ulagilabilir bulan katilimcilar ise bu noktada 6gretmen faktoriiniin 6nemine dikkat
cekmislerdir. Katilimcilarin ortak kanaati ise programin gelistirilebilir oldugu

yoniindedir.
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4.3.2. “Diisiinme egitimi dersinin hedeflerine ulagsmasini engelleyen, derse

olumsuz etki eden faktorler nelerdir?”

Katilimcilar, bu soruda aile, inang, toplum gibi faktorlerin diisiinme egitiminin
hedeflerine ulagsmasini engelledigine dair goriisler beyan etmisleridir. Konuya iliskin

bulgular Tablo 11’de verilmistir.

Tablo 11. “Diisiinme egitimi dersinin hedeflerine ulasmasini1 engelleyen, derse
olumsuz etki eden faktorler nelerdir?” sorusuna yonelik bulgular

Katilimei goriisleri / ifadeleri f %
Aile 2 20
Cevre 1 10
Ogretmen 2 20
Ogrencinin tutumu 2 20
Okul idaresi 2 20
Miifredat yapisi 1 10
Toplam 10 100

Tablo 11°de goriildiigii gibi katilimcilarm %20 “Aile”, %20 “Ogretmen”, %20
“Okul idaresi”, %20 “Ogrencinin tutumu” gibi faktorlerin diisiinme egitimine olumsuz
etki ettigini ifade etmiglerdir. “Cevre”, “Miifredat yapis1” gibi faktorlerin derse olumsuz
etki ettigine dair goriisler de olmustur. Katilimcilarin konuyla ilgili goriisleri genellikle

sunlardir:

“Dedigim gibi ben miifredati kabul edilebilir nitelikte gormekle birlikte biraz
vetersiz buluyorum. Evrensel kaliplar arasinda sikisilip kalmis. Bizzat sahaya inerek
‘bu insanlar nasil diistiniir’ tizerinde sorgulama yapilmali, veri toplanmali. Buradan
saglanacak veri biitiin egitim sistemine de fayda saglar. Simdiki haliyle taklit bir
miifredat olarak kalmig sanki. Oysa biz, dersin hedefleri icerisinde ézgiin diisiinen
ogrencilerin pegindeyiz. Bu nedenle dersin hedeflerine ulagsmayi engelleyici faktorler

falan havada kalan seyler.” (K1)

“Eger u¢ noktalara kacarsaniz engel teskil eder. Bu kaginilmaz olur. Ciinkii ozii
kacirdiginiz zaman ¢ocuk illaki bundan ailesine bahsediyor, c¢evresindekilere de
bahsediyor ve yanlis anlamalara sebebiyet veriyor. Ama onemli olan burada ¢ocuga ne

diistinmesi gerektigini degil de nasil diigiinmesi gerektigini ogretmek.” (K2)

“Ozellikle aile, okul, cevre ve dgretmen niteligi bu hedeflere ulasiimasinda en

onemli etkenler. Biz bir kazanim veriyoruz fakat ¢ocuk ailede ve ¢evrede buna yénelik
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vasanti gelistirmezse havada kaliyor ¢ocuk bunu i¢sellestirmekte zorluk yasayabiliyor.

Osretmen de yetersiz olursa zaten hedeflere ¢ocugu yonlendirmede eksik kaliyor.” (K8)

Bu goriislerden farkli olarak, derse olumsuz etki eden faktorler olmadigint ifade
eden katilimcilar da olmustur: “Bizim seviyemiz daha c¢ok ortaokul, ilkokul
ogrencilerine hitap ettigi icin felsefe yoniinden ¢ok fazla bir sey veremiyoruz. Ama belki
lise diizeylerinde ilerleyen donemlerde felsefi inang falan ya da farkl diisiinceler engel

teskil edebilir diye diistintiyorum.” (K3),

Katilimcilara gore 6grenci yas durumu geregi okulda karsilastigi her yeni
durumu ve duydugu her yeni seyi ailesine aktarmaktadir. Diisiinme egitimi dersi de
icerik ve yap1 olarak diger derslerden farkli bir yap1 ve icerige sahip oldugu i¢in buna
miisaittir. Ogretmenler bu derste dikkatli davranmadigi takdirde aileler, gocuklarinin
aktarimina bagli olarak derse karsi olumsuz tutum gelistirebilmektedir. Bununla beraber
Ogrencinin yetistigi ¢evrenin ekonomik diizeyi de derse etki etmektedir. Katilimcilar,
ekonomik durumu zayif ailelerin derse karsi ilgisiz oldugunu belirtmektedirler. Bu dersi
okutan 6gretmenler kendini gelistirmeyen, dersi farkli yaklagimlarla anlasilir kilmayan
bir 0gretmense yine derse karsi olumsuz bir faktor olacagi katilimci goriislerinden
anlagilmaktadir. Katilimcilar, dersin segmeli ve saat sayisinin az olmasi nedeniyle
miifredatin bu derse yeterince 6nem vermeyerek dersin amaca ulagsmasinda olumsuz bir

etkiye sahip oldugunu diisiinmektedirler.
4.3.3. “Diisiinme egitimi dersinin icerigi, iilke sorunlariyla értiisityor mu?”

Katilimcilar, dersin igerigi ile ilgili olarak genel manada diisiinme egitiminin
ogrencilerin problemleri ¢ozebilmesi ic¢in okutulan bir ders oldugunu, bu nedenle de
dolayli da olsa iilke ger¢ekleriyle uyumlu oldugu goriisiinii belirtmislerdir. Dersin soyut
bir ders oldugunu, bu nedenle konular itibariyle iilke sorunlariyla ilgilenmedigini

belirten katilimcilar da olmustur. Konuya iliskin bulgular Tablo 12°de verilmistir.

Tablo 12. “Diisiinme egitimi dersinin icerigi iilke sorunlariyla ortiisiiyor mu?”
sorusuna yonelik bulgular

Katilima goriisleri / ifadeleri f %
Evet 6 60
Hayir 4 40
Toplam 10 100
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Tablo 12°de gorildigi gibi katilimeilarin %601 igerigin iilke sorunlariyla
ortlistiiglini %40°1 ortiismedigini sdylemislerdir. “Evet” diyen katilimeilarin goriisleri
genellikle su sekildedir:

“Verilen kaliplara birebir uymazsaniz icerigi aktiielle bagdastirabiliyorsunuz.

Ama bu da ogretmenin diinya gériisii ve bilgisiyle sinirli kaliyor.” (K1)

“Bilgi, varlik gibi konularda daha soyuta kac¢tigi igin bir kopukluk var ama
toplumu ilgilendiren siyaset, ahlak gibi konulari ele alirken c¢ocuklar iginde
bulunduklart toplumdan illaki orneklem getiriyorlar, mutlaka kiyaslama yapiyorlar,
mutlaka ¢ikarim yapiyorlar. Bu da dersle toplum ger¢ekligi arasinda bir kopukluk teskil
ediyor.”(K2)

“Ulke sorunlarina da iniyoruz, giincel olaylardan da yararlaniyoruz. Dersin

yapist miisait, genis kapsaml.” (K3)

“Hedefler direkt iilke sorunlart ile értiismiiyor ama biz kazammlarimiza yénelik
giincellik ve hayatilik geregi iilkemizdeki olaylara dair derslerimizde konusuyor

problemlere yonelik 6grencilere gorevler veriyoruz. ”(K8)

Diisiinme egitimi igeriginin {iilke sorunlariyla oOrtlismedigini savunan bazi

katilimcilarin gorisleri ise su sekildedir:

“Bence icerik iilke sorunlarina odaklanmamali zaten ciinkii evrensel ders

niteligini kaybeder o zaman.” (K4)

“Agirlik daha fazla ogrencinin kisisel gelisimine verilmis gibi icerik iilke

sorunlariyla ilintilendirilerek biraz zenginlestirilebilir.” (K6)

Katilimeilar iilke sorunlari daha ¢ok ahlak ve siyaset olarak algilamaktadirlar.
Bu gibi sorunlarin ¢dziimii noktasinda ise dersin dogrudan toplumsal konulara girmek
yerine dolayli yonden bu sorunlara dikkat ¢ektigini diistinmektedirler. Aksini diisiinen
katilimcilar ise bu dolayli yaklagimi iilke sorunlariyla iligkilendirmenin gii¢ oldugu

kanaatindedirler.
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43.4. “Diisiinme egitimi dersinin yapis1 ogrencilerin kendilerini

gelistirmesini destekliyor mu?”

Bu soruda bazi ogretmenler, altyapisi zayif olan o6grencilerin bu dersten
yeterince faydalanamadigi, bazilariysa 6grencilerin bu ders sayesinde mesafe katettigi
goriisiinde bulunmustur. Konuya iliskin bulgular Tablo 13’te verilmistir.

Tablo 13. “Diisiinme egitimi dersinin yapisi, 6grencilerin kendilerini gelistirmesini
destekliyor mu?” sorusuna yonelik bulgular

Katihime goriisleri / ifadeleri f %
Evet 6 60
Hayir 4 40
Toplam 10 100

Tablo 13’te goriildiig gibi katilimeilarin %60°1 soruya “Evet”, %40°1 “Hayir”
yanitt vermislerdir. Soruya “Evet” yaniti veren katilimcilarin goriisii genellikle

sunlardir:

“Cocuklara diistinme sistematigini kavratana kadar ekstra performans
gerekiyor. Cok fazla ¢aba sarf etmeniz gerekiyor. Ama bundan sonra, ¢ocuklar bir
probleme nasil bakacaklarini, nasil bir ¢oziim tireteceklerini 6grendikten sonra, az ¢ok
bunu kavradiktan sonra isiniz belki daha kolay ve zevkli hale geliyor ¢iinkii ¢ocuk

kendini gelistirmis oluyor artik.” (K2)

“Evet. Oyle tabii ki. Ciinkii 6grencinin kendini kesfetmesini saglayan bir ders bu
ders.”’(K3)
“Ogretmene bagl yani bence. Yapilandirmact yaklasimi benimsemek dogru

olacaktir diye diisiiniiyorum. Ogretmen yol gésterir, 6grenci yapar.” (K7)

“Evet, destekliyor. Hatta bu dersin temel hedefi de budur. Kendi kendine

ogrenme.” (K9)

“Hayir” yanit1 veren katilimcilarin goriisleri ise genellikle K9’un ifadesindeki
gibidir; “Bir rehber yani ogrenmen esliginde ogrenmeleri gereken daha ¢ok hedef

oldugunu séyleyebilirim.” (K9)

Katilimcilar diisiinme egitimi dersinin 6grencilerin kendilerini kesfetmelerine

yardimci oldugu, bu vesileyle de problem ¢ézme becerilerini kazandig1 goriistindedirler.
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Bununla beraber katilimcilar dersin tek basina katki saglamak konusunda yeterli

olmadigi, 6gretmen rehberligine ihtiyag¢ oldugu fikrindedirler.
4.3.5. “MEB tarafindan sunulan ders arac, gerecleri yeterli mi?”

Bu soruda katilimcilar genel olarak ek kaynak kullanmak zorunda kaldiklarini,
belirtmislerdir. MEB tarafindan verilen arag¢ gereglerin yeterli oldugunu ifade eden bazi

katilimer goriisleri de olmustur. Konuya iligskin bulgular Tablo 14°te verilmistir.

Tablo 14. “MEB tarafindan sunulan ders arag, gerecleri yeterli mi?” sorusuna
yonelik bulgular

Katihmci goriisleri / ifadeleri f %
Evet 3 30
Hayir 7 70
Toplam 10 100

Tablo 14’te goriildigi gibi katilimcilarin %30’u bu soruya “Evet”, %70’i
“Hayir” yanitin1 vermistir. Katilimcilarin ders arag gereglerini yeterli bulduguna yonelik
gorisleri genellikle K4’tin “Yeterli bence. Nitelikli bir 6gretmen, kilavuz kitabindaki

kazamimlardan yola ¢ikarak ¢oklu bir etkinlik tiiretebilir. ”(K4) gorisii bicimindedir.

Ders arag¢ gereclerinin yeterli olmadigina yonelik goriisler belirten 6gretmenlerin

cevaplari ise genellikle su yondedir:

“Her derste ek kaynak ihtiyaci duyuyoruz. Buradaysa gerek se¢meli bir ders
olmasi gerek okullarda ¢ok sik karsilasilan bir ders olmamasi nedeniyle 6gretmene
gorev diisiiyor. Kendi etkinlikler gelistirebilir, kendisi kitapta bulunan kazammlardan
daha iist diizey bir kazanimi vermeyi deneyebilir, iizerine yeni ders ¢alisma sistemleri

ortaya koyabilir.”(K2)

“Ders kitaplar:t biraz sig kalmig bence, daha gelistirilmeli. Hedefler ve
kazamimlar yogunluk azaltilarak sadelestirilmeli. Kazanim ve becerilere yonelik daha

fazla etkinlik ornekleri yer almali bence kitapta.” (K6)

“Yetersiz ama burada araca gereg isi biraz ogretmenin becerisine ve derse
yvonelik tutumuna bagl olarak gelisiyor. Kazanmimlara yonelik ogretmen materyal ve
ara¢ gere¢ hazirlayabilir. Ders diisiinme egitimi oldugu icin biraz da onii agik

ogretmenler i¢in. ”(K8)
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Katilimeilar ders ara¢ gereglerini ¢ogunlukla yetersiz bulmaktadirlar. Ders
kitaplarinin  konularla ilgili verdigi Ornekler ve etkinliklerin yetersiz oldugu
goriisiindedirler. Katilimeilar, bu nedenle derslerde materyal kullanma imkaninin kisith
oldugunu savunmaktadirlar. Ancak bu kisitliligin kendini gelistirmis O0gretmenlerce

bertaraf edilebilecegini savunan katilimcilar da vardir.

4.3.6. “Bu derse iliskin hedef koymak gerekirse bu hedefler neler olmali,

ogrenciye neler kazandirilmah?”

Katilimeilar, bu soruda yaraticilik, sorgulama, elestirel diisiinme gibi temel
becerilerin kazandirilmasinin daha 6nemli olduguna dikkat ¢ekmislerdir. Konuya iligkin

bulgular Tablo 15°te verilmistir.

Tablo 15. “Ogrenciye kazandirilmasi gereken hedefler neler olmah?” sorusuna
yonelik bulgular

Katilime1 goriisleri / ifadeleri %

Yaraticilik kazandirilmali 45,46

Tartisma becerisi kazandirilmali 9,09

f
5
Elestirel diistinme kazandirilmali 1 9,09
1
4

Sorgulama becerisi kazandirilmali 36,36

Toplam 11 100

Tablo 15°te gorildigi gibi katihmeilar %45.46 oraninda “Yaraticilik
kazandirilmali”, %36.36 “Sorgulama becerisi kazandirilmali”, %9,09 “Elestirel
distinme kazandirilmali”, %9,09 oraninda da “Tartisma becerisi kazandirilmali”

cevabini vermisglerdir. Bazi katilimci 6gretmenlerin cevaplar su sekildedir:

“Evrensel ve toplumsal degerler, beceriler, elestirel diisiinme, yaratict diigiinme,

insan, bilgi vs. gibi temel beceriler kazandwrilmali.”(K1)

“Sorgulama ve elestirel diisiinme en temel hedef olmali. Ogrenciye buz daginin
altini gosterebilecegimiz bir ders bu ¢iinkii. O agidan, kalip yargilardan kacinmayi
kazandirmaliyiz. Hak etmedigimiz etiketlerle yasadigimiz giiniimiiz toplumunda en

gerekli kazanim bu olacak bence.”(K4)

“Sorgulama becerisine sahip, her bilgiyi kabul etmeyen olumlu olumsuz yénden

karsilagtirabilen bireyler yetistirmek hedef olmali.” (K8)
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Katilimeilar, diisiinme egitimi programinda belirtilen hedeflere uygun ifadeler

kullanmiglardir; tartisma, elestiri, sorgulama kavramlarini 6ne ¢ikarmislardir.
4.3.7. “Diisiinme egitimi dersinde sosyal medya nasil kullamlmahdir?”

Uciincii alt probleme yonelik katilimcilara ydneltilen son soru da bazi
katilimcilar, sosyal medyay1 bir gergeklik olarak degerlendirmisler ve derslere entegre
edilmesi gerektigini soylemislerdir. Bazilar1 ise Ogrencilerin sosyal medyadan uzak

tutulmasi gerektigini belirtmislerdir. Konuya iliskin bulgular Tablo 16’da verilmistir.

Tablo 16. “Diisiinme egitimi dersinde sosyal medya nasil kullanilmahdir?”
sorusuna yonelik bulgular

Katihma goriisleri / ifadeleri f %
Sosyal medya kullanim1 gérmezden gelinmeli 1 10
Sosyal medya kullanimi engellenmeli 3 30
Egitsel sosyal medya platformlari erse entegre edilmeli 2 20
Ogrenciye sanal-gercek iliskisi kavratilmali 4 40
Toplam 10 100

Tablo 16°da goriildiigii gibi katilimcilar %40 oraninda “Ogrenciye sanal-gercek
iligkisi kavratilmali”, %30 oraninda “Sosyal medya kullanimi engellenmeli” cevabim
vermislerdir. Bunun yaninda “Egitsel sosyal medya platformlar1 derse entegre edilmeli”,
“Sosyal medya kullanimi gormezden gelinmeli” goriisiinde bulunanlar da olmustur.

Konuyla ilgili 6gretmenlerin goriisleri genellikle sunlardir:

“Cok manipiile edebilen bir alan. Lyi niyetli, kétii niyetli, egitimli egitimsiz her
tiirden insanin bir arada olmast aslinda tehlikeli bir akis olusturuyor ¢ocuklar igin. Ben
sahsen ¢ocuklarin bu yasta ne igin olursa olsun sosyal medyaya bulagmalarini istemem.
Cocuklar sosyal medyayr tecriibe etmeden once belli bir olgunluga erismeli. Belki
sosyal medyadan ornekler alinarak ders bir tiir laboratuvara doniistiirebilir. Lyi ve kotii

ornekler iizerinde sorgulamalar yapilabilir. (K1)

“Simdi sosyal medya, hayatin bir gercegi. Bu gergege kayitsiz kalmak ya da
gormezden gelmek ¢ok mantikli bir yaklagim olmaz. Ama ¢ocugun da geligsmesini
engelleyen, gerilemesine neden olan tarzda da bir durum ortaya ¢ikabilir burada.
Bunun igin ¢ocuklara sosyal medyanin bir gerceklik olmadigini kavratmak gerekir diye

diigtiniiyorum.” (K2)
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“lyi yonde  kullamlirsa  égrencinin  yeteneklerini  arttirabilir  ama
ogrencilerimizin bunu daha ¢ok kisitlayan yonde kullandigini diistiniiyorum. Asosyal bir
yapiya biiriiniiyorlar. Iletisim kesiliyor sosyal medyada. Diisiinme egitimini sosyal

medyann kisitladigin diistiniiyorum.” (K3)

“Sanalin yiizde kag gerceklik barindirdigi bu derste tartisilabilir iste.
Okullardaki akran zorbaliginin beslendigi yer sosyal medya ¢iinkii. Dersin adi diigiinme
egitimi ve bireyler diistincelerini egip biikebildikleri takdirde sanalda daha dingin
olacaklardir. Bu yiizden diisiinme egitimi ile sosyal medya arasinda siki bir iliski

kurulmali bence, apayrt alanlar olarak diistinmemeliyiz.” (K4)

“Sosyal medya da bu derse yonelik platformlar olusturulabilir. Mesela her hafta
bir kitap ya da konunun tartisildigi ya da yorumlandigi sayfalar olusturulabilir. Sosyal
medyanin dogru kullaniminin anlatildigi hedefler ekilenebilir.” (K6)

Katilimeilar, sosyal medyanin iyi ve kotii yonlerine dikkat c¢ekmisler ve
diistinme egitimi dersini alan c¢ocuklarin yas seviyeleri itibariyle nasil kullanilmasi
gerektigini bilemeyeceklerini, sanal-gercek ayrimini yapamayacaklarini
vurgulamiglardir. Bu sorunu ¢ézmek i¢in kimi katilimeilar, sosyal medya kullanimini
gormezden gelip higbir sekilde dersle iliskilendirilmemesi gerektigini belirtmislerdir.
Cogunluk ise egitsel tabanli sosyal medya platformlarindan yararlanarak ya da
dogrudan olusturarak Ogrencilere sanal-gergek ayriminin kavratilabilecegini  ve

ogrencilerin sosyal medyayi iyi yonde kullanmaya tesvik edilebilecegini diislinmektedir.

4.4. Sosyal Bilgiler Ogretmenlerine Gore Diisiinme Egitimi Dersine Karsi

Okul Idaresi ve Ogrenci Velilerinin Tutumu Nedir?
4.4.1. “Ailelerin diisiinme egitimi dersine kars: tepkisi nasildir?”

Katilimcilar, arastirmanin doérdiincii alt problemi “Sosyal bilgiler 6gretmenlerine
gore, diisiinme egitimi dersine karsi okul idaresi ve 6grenci velilerinin tutumu nedir?”
kapsaminda yoneltilen ilk soruya, ailelerin genel manada olumsuz tutuma sahip
olduklar1 yoniinde yanit vermislerdir. Buna karsin memnuniyet ifade eden bildirimler
aldiklarim1 ifade eden katilimci goriisleri de olmustur. Konuya iliskin bulgular Tablo

17°de verilmistir.
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Tablo 17. “Ailelerin diisiinme egitimi dersine kars:1 tepkisi nasildir?” sorusuna
yonelik bulgular

Katihma goriisleri / ifadeleri f %
Olumlu 5 50
Bilingsiz 1 10
Ailelerin dersle ilgili bilgisi yok 4 40
Toplam 10 100

Tablo 17°de goriildiigii gibi katilimcilar soruya %50 “Olumlu”, %40 “Ailelerin
dersle ilgili bilgisi yok” yanitin1 vermislerdir. Bunun disinda “Bilingsiz” yaniti da
verilmigtir. Ailelerin derse karsi tutumunun olumlu oldugunu belirten katilimcilardan

gorusleri genellikle sunlardir:

“Iigili veliler, cocugun ézgiiveninin arttigim, diinyayr ve olaylart daha iyi
anlamaya basladigini fark edebiliyor. Zaman zaman toplantilarda bunu ifade ediyorlar.
Ama pek ¢ogu hala simav eksenli oldugu icin diisiinme egitiminin yerine se¢meli

matematik gibi daha major dersleri tercih ediyorlar.” (K1)

“%100 diyemeyiz ama %50-60 oraminda bir geri doniis oluyor. Genelde de

memnuniyetle karsilaniyor.” (K2)

“Evet, toplantilarimiz yapilyyor, ailelerle goriigiiyorum. Dedigimiz gibi daha
yeni bir ders oldugundan Matematik, Tiirk¢e gibi degil ama diisiinme egitiminin
oneminin de farkindalar.” (K3)

Ailelerin derse karsi ilgisiz ve bilingsiz oldugunu diisiinen katilimcilar ise;
“Dersi anlamsiz bulan ailelerde var basarili ve degerli goren veliler de. Ailenin
egitimine, maddi durumuna gore degisiyor. Zengin olanlar daha duyarh, ekonomisi

bozuk ailelerin haberi bile olmuyor ¢ocugun derslerinden” (K6)

“Ailelerden derse yonelik herhangi bir doniit almadim, ¢ogunun bu dersten
haberi bile yok. ” (K8) goriislerinde bulunmuslardir.

Katilimer goriisleri sosyal, ekonomik durumu iyi olan ailelerin derse karsi
ilgilerinin daha fazla oldugunu gostermektedir. Bunun nedeni ise ekonomik anlamda
zayif olan ailelerin yalniz diisiinme egitimi dersine kars1 degil tiim derslere karsi ilgisiz
olmalarindan kaynaklanmaktadir. lgili ailelerin genel 6zelliginin ise diisiinme egitimine

onem vermekle beraber dnceliklerinin Tiirk¢e, matematik gibi dersler oldugudur.
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4.4.2. “Okul idaresinin diisiinme egitimi dersine 6nem verdigini yahut

dersin 6neminin farkinda oldugunu diisiiniiyor musunuz?”

Katilimcilar, okul idaresi ile ilgili soruda belirgin bir goriis ayriligina

diismiislerdir. Konuya iligkin bilgiler Tablo 18’de verilmistir.

Tablo 18. “Okul idaresi diisiinme egitimi dersine 6nem veriyor mu?” sorusuna
yonelik bulgular

Katihime goriisleri / ifadeleri f %
Evet 6 60
Hayir 4 40
Toplam 10 100

Tablo 18’de goriildiigii tizere katilimcilar, %60 oraninda “Evet”, %40 oraninda
“Hayir” yanitin1 vermislerdir. “Evet” yanit1 veren 6gretmenlerin konuyla ilgili goriisleri

genellikle sunlardir:

“Bireysel olarak kendi ¢alistigim okulun bu dersi onemsedigini soyleyebilirim
ama diger okullarda ¢ok da onemsenmedigini dair bilgiler aliyoruz diger

arkadagslardan.” (K2)

“Idarenin her tiirlii destegini gériiyorum. Hi¢ diger derslerden ayri tutulmuyor.
Bu konuda sanslyim. Diisiinme egitimine gereken onem veriliyor. Diger okullar

bilemem ama.” (K3)

Okul idaresinin disiinme egitimine 6nem vermedigini belirten katilimcilarin

gortsleri ise genellikle su yondedir:

“Oneminin farkinda oldugunu diisiinmiiyorum. Ciinkii bu ders kimsenin onceligi

degil. ”(K4)
“Onemsemiyorlar, ciinkii bu ders hakkinda onlarinda ¢ok bilgileri yok.” (K8)

Katilimc1 goriislerinden okul idarelerinin diisiinme egitimi dersine karsi genel
manada olumsuz bir tutuma sahip oldugunu goéstermektedir. Bunun en 6n 6nemli nedeni
dersin se¢meli olmasidir. Katilimcr goriisleri; okul idarelerinin segmeli dersleri
okutulmas1 gereken bir ders olarak degil, ek dersi eksik olan dgretmenin ders saati
sayisini tamamlamak ve 6gretmenler arasindaki maas dagilimi esitlemeyi saglayan bir

ders olarak gordiigiinii gormektedir.
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4.4.3. “Okul idaresi, diisiinme egitimi dersine daha c¢ok hangi brans

ogretmenlerini gorevlendirmeyi tercih ediyor?”

Katilimeilar, okul idaresine yonelik bir diger soruda, idarenin bu dersi 6zellikle
bir bransa vermek yerine “ek ders” eksigine gore verdigini, tercih hakki s6z konusu
oldugunda da bu haklarimi Tiirk¢e’den yana kullandiklarini belirtmislerdir. Bununla
beraber her daim oOncelik olarak sosyal bilgiler 6gretmenlerinin tercih edildigini

sOyleyen katilimcilar da olmustur. Elde edilen bulgular Tablo 19°da verilmistir.

Tablo 19. “Okul idaresi, diisiinme egitimi dersine daha c¢ok hangi brans
ogretmenlerini gorevlendirmeyi tercih ediyor?” sorusuna yonelik bulgular

Katilimae goriisleri / ifadeleri f %
Sosyal bilgiler 4 28,58
Tiirkce 5 35,71
Ek dersi eksik olan 6gretmeni 5 35,71
Toplam 14 100

Tablo 19’da goriildigi gibi katilimcilar soruya %35,71 “Tirkge”, %35,71 “Ek
dersi eksik olan 6gretmeni”, %28,58 “Sosyal bilgiler” cevabini vermislerdir. Konuya

iliskin baz1 katilimeilarin goriisleri su sekildedir:

“Tiirkce ya da sosyal bilgiler d&gretmenlerinden kimin dersi azsa onu

goreviendiriyor. Maalesef realite bu.” (K1)

“Tercih demeyelim de miimkiin olan, miisait olan kimse o ogretmene bu ders

veriliyor.” (K2)

“Ney olarak ayrim yapmayayim ama sosyal bilgiler 6gretmenleri oncelikli diye

gortiyorum.” (K3)
“Tiirk¢e dgretmenlerinin bu dersi vermesini bekliyor ve tercih ediyorlar.” (K8)

Katilimer goriisleri okul idarelerinin bu derse o6gretmen gorevlendirmesi
yaparlarken ek ders kriterini gozettigini gostermektedir. Bu da okul idarelerinin
diistinme egitimi dersine gorevlendirme yaparken tercih haklarim1 ¢ok fazla
kullanamadiklarin1 gostermektedir. Katilimcilar, tercih hakki s6z konusu oldugunda ise

okul idarelerinin daha ¢ok Tiirk¢e 6gretmenlerini tercih ettigini belirtmislerdir.
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4.4.4. “Diisiinme egitimi dersi ogrencilerin diger derslere kars: ilgilerini,

hazir bulunusluk diizeylerini artirryor mu?”

Bu soruda katilimcilar, diisiinme egitimini disiplinlerarasilik formatina uygun
yapist nedeniyle 6grencilerin diger derslere karsi ilgisini arttirdigini belirtmisleridir.

Soruya iliskin bulgular Tablo 20°de verilmistir.

Tablo 20. “Diisiinme egitimi dersi, 6grencilerin diger derslere karsi ilgilerini, hazir
bulunusluk diizeylerini artirtryor mu?” sorusuna yonelik bulgular

Katihime goriisleri / ifadeleri f %
Evet, ilgisini ve hazir bulunuslugunu arttirryor 10 100
Hay1r 0 0

Toplam 10 100

Tablo 20°de goriildiigi gibi katilimeilarin tamami (%100) soruya “Evet” yanitt

vermislerdir. Baz1 katilimcilarin konuyla ilgili goriisleri su sekildedir:

“Bu ders, tiim derslerle ilgili bir ders olmakla beraber her dersin de
yardimcisidir aslinda. Ciinkii biz, bu derste belirli bir alan 6gretmiyoruz. Diistinmeyi

ogretiyoruz. Dolayisiyla muhakkak ki karsilikli bir etkilesim olmaktadwr.” (K2)

“Bu ders, tiim derslere katki saglar. Mesela daha ¢ok ama Tiirk¢e ve matematik

derslerine katki saghyor.” (K7)

“Diisiinme egitimi dersiyle birlikte ogrencilerin diger derslere olan ilgisi ve
basarist da zamanla degisiyor. Dersin temelinde diisiinme becerisinin kazandirilmasi
ogrenciyi diger derslerde karsilastigit problemlerde nasil davranacagina dair olumlu

katki saghyor.” (K8)

Bulgular, diisiinme egitimi dersi sayesinde 6grencilerin diger derslere karsi ilgili
hale geldigini gostermektedir. Katilimcilar, disiinme egitiminin birtakim becerileri,
icerigi ve kapsam nedeniyle 0grencilerin tiim derslere ilgisini arttirdigini, daha kolay

o0grenmelerine yardimci oldugunu belirtmislerdir.
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4.4.5. “Ogrencilerin diisiinme egitimi dersine yonelik hazir bulunusluk

diizeylerini artirmak icin onerileriniz neler olabilir?”

Dordiincii alt probleme iligkin yoneltilen son soruda, katilimcilarin ¢ogunlugu,
“Ders i¢i ve ders dis1 etkinlikler arttirilmali” Onerisinde bulunmuslardir. Elde edilen

bulgular Tablo 21’de verilmistir.

Tablo 21. “Ogrencilerin diisiinme egitimi dersine yonelik hazir bulunusluk
diizeylerini artirmak i¢in onerileriniz neler olabilir?” sorusuna yonelik bulgular

Katilime goriisleri / ifadeleri f %
Alt siiflarda diistinme egitimi okutulmali 1 7,69
Ogrenciler derste aktif olmali 6 46,15
Aragtirma 6devleri verilmeli 4 30,77
Derslerde gercek yasama yer verilmeli 2 15,39
Toplam 13 100

Tablo 21°de goriildiigii gibi katilimcilar %46,15 oraninda “Ogrenciler derste
aktif olmal1”, %30,77 oraninda “Arastirma Odevi verilmeli” cevabini vermislerdir.
Bunun yaninda “Derslerde gergek yasama yer verilmeli” ve “Alt smiflarda diigiinme

egitimi okutulmali” cevaplari da verilmistir.

Ogrencilerin  deste aktif oldugu takdirde derse karsi hazir bulunusluk

diizeylerinin artacagini savunan katilimeilarin goriisleri genellikle su sekildedir;

“Ogrenciler vasadiklar: ¢evreden, okuldan, mahalleden, TV den vs. ornekler
toplayarak gelebilirler. Bunlar: gergek yasam kesitleri oldugu i¢in anlik olarak dersin

icerisine katabiliriz. Bu da hem hazur bulunuglulugu hem ilgiyi artirir.” (K1)

“Ogrenci igin icerisine katmak ¢ok onemli oluyor. Onlart isin igine katryorum.
Duygularimi,  diisiincelerini  kdgida aktarryoruz. Onlart  okutuyoruz. Soru-cevap
vapiyoruz. Doniit aliyoruz. Bu da dgrencinin derse katilarak daha yaparak yasayarak

ogrenmesini saglyyor. Bu da dersimize biiyiik katkr saglyor.” (K3)

Ogrencilerin diisiinme egitimi dersine kars1 hazir bulunuslugunun artmasi icin
arastirma d6devleri verilmesi gerektigini savunan katilimcilarin goriisleri ise genellikle

su yondedir:

“Ogrencilerin  hazir bulunuslugunu artirmak icin ilkokulda kiiciik kiiciik

adimlarla temeller atilmali, ekstra mesai harcanmali.” (K5)
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“Derse hazir bir halde gelmeleri i¢cin arastirmaya sorgulamaya projeye benzer

odevler verilmeli ki 6grenci hazir bulunsun, hazir bulunugluk yetenegi artsin.” (K7)

Katilimeilarin ¢ogunlugu 6grencilerin dersin igerisine dahil edilmesi gerektigi
gorilisiindedir. Bunun i¢in ders i¢i etkinlikler kadar ders dis1 etkinliklere de yer verilmesi
gerektigini ifade eden katilimcilar, arastirma ve proje Odevlerine oncelik taninmasi

gerektigi diistincesindedirler.

45. Sosyal Bilgiler Ogretmenlerinin, Diisinme Egitimine Karsi

Ogrencilerin Tutumlar1 Hakkinda Gériisleri:

4.5.1. “Diisiinme egitimi dersinin katkisiyla ogrencilerin 6zgiin fikirler

irettigine tamk oldunuz mu?”

Arastirmanin besinci alt problemi “Diisiinme egitimi konusunda 6grencilerin
tutumlariyla ilgili sosyal bilgiler &gretmenlerinin goriisleri nedir?” kapsaminda
yoneltilen ilk soruya katilimcilar, genel manada ogrencilerin ozgiin fikirler
gelistirdigine dair tanikliklart oldugunu, Ogrencilerin 6zgiinliik anlaminda farkli
yaklagimlar sergilediklerini dile getirmislerdir. Yoneltilen soruyla ilgili bulgular Tablo

22’de verilmistir.

Tablo 22. “Diisiinme egitimi dersinin katkisiyla, ogrencilerin 6zgiin fikirler
iirettigine tanik oldunuz mu?” sorusuna yonelik bulgular

Katilimei goriisleri / ifadeleri f %

Beklemedigim ciimleler kuruyorlar 2 14,29
Israrla itiraz edebiliyorlar 2 14,29
Farkli bakmay1 68reniyorlar 3 21,42
Merak duygular gelisiyor 3 21,42
Resim, yaz1 yeteneklerini fark edebiliyorlar 2 14,29
Sorgulama yetenekleri gelisiyor 2 14,29
Toplam 14 100

Tablo 22’de goriildiigii gibi katilimcilarin %21,42°si bu soruya “Merak
duygular1 gelisiyor” yine %21,42°si “Farkli bakmay1 O6greniyorlar” cevabim
vermiglerdir. Bunun disinda “Beklemedigim ciimleler kuruyorlar”, “Israrla itiraz
edebiliyorlar”, “Resim, yaz1 yeteneklerini fark edebiliyorlar” cevaplari da verilmistir.

Katilimcilarin konuyla ilgili goriisleri genellikle sunlardir:
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“Burada kitap okuma aliskanligi kazanmis olanlar one ¢ikiyor. Kelime hazinesi
daha genis olanlar 6zgiin fikirlerini daha 6zgiin ifade ediyorlar.” sozleriyle agiklarken,
K2, “Bu her dgrenci icin gecerli olamaz. Neticede hepsinin yetenegi farkli. Diistinme
egitimi sosyal bilimlere dayali, onun prensiplerine ait bir ders ama bu ders sayesinde

cocuk, matematikte ya da fende de basarili fikirler kazanabiliyor.”(K2)

“Ogrencilerimden doniit aldigimda, ilk bastan bugiine geldigimizde neler
degistigine dair bir doniis aldigimda; sorgulamalarinin arttigini, ozgiivenlerinin
arttigini, yaraticilik becerilerinin gelistigini goriiyorum. Bu da benim agimdan dersimin

yararl oldugunu diistindiiriiyor bana.” (K3)

“Evet oluyorum. Ogrenciler artik siwradan olaylara, durumlara bile farkl:

acilardan bakabiliyorlar. Ciinkii biz istiyoruz bunu. Yani herkesin “a” dedigine “z

demesini istiyoruz tabiri caizse yani” (K5)

“Evet, oldum, bir keresinde bir égrencim soyle bir ciimle kurdu ve beni ¢ok
saswrtt; “Ogretmenim, hayat herkese aym sorularmn soruldugu ama ayni konularin
anlatilmadigi bir simavdir” dedi. Ve bu ciimle aslinda bu dersin ne kadar onemli
oldugunun da bir kamti niteligindeydi benim i¢in. Ciinkii hi¢ beklemedigim bir

ogrencim boyle bir ciimle kurmugtu. ”(K6)

Katilimeilar, diisiinme egitimi dersinin 6grencilere ifade 6zgiirliigii tanidigini,
bununla da kalmayip diisiincelerini ifade etmelerine tesvik ettigini ve bu tesvik
sayesinde 6grencilerin yaraticilik becerilerinin harekete gegtigini, bu nedenle de bu ders
sayesinde Ozglin fikirlerin ortaya c¢iktigini gozlemlediklerini sdylemislerdir. Ayrica
katilmcr  goriislerinden diislinme egitiminin yapist gere8i Ogrencilerin  merak

duygusunun harekete gectigi anlasilmaktadir.

4.5.2. “Diisiinme egitimi dersi, Ogrencilerin kendi 6grenme stillerini

olusturmasina katki sagliyor mu?”

Katilimcilar, yoneltilen ikinci soruya diisiinme egitimi dersinin tanidig1 esneklik
ve Ozglrlik nedeniyle Ogrencilerin kendi basina 6grenme yapip kendi sitillerini

kazandiklarini ifade etmislerdir. Konuyla ilgili bulgular Tablo 23’te verilmistir.
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Tablo 23. “Diisiinme egitimi dersinin 6grencilerin kendi 6grenme stillerini
olusturmalarina katkisi oluyor mu?” sorusuna yonelik bulgular

Katihma goriisleri / ifadeleri f %
Evet 10 100
Hayir 0 0

Toplam 10 100

Tablo 23’te goriildiigii gibi katilimcilarin tamami (%100) soruya “Evet” yaniti

vermistir. Baz1 6gretmenlerin goriisleri su sekildedir:

“Ogrenciler sene basinda ilk basladiklarinda giinliik diisiinme bicimlerine
alismis olarak geliyorlar. Zamanla giinliik, basit diisiinceden siyriliyorlar. Diistinme
olarak olgunlastikca anlama bicimleri ve bagli olarak ogrenme bigcimleri de

olgunlasryor. ”(K1)

“Oncelikle égrencinin nasil 6grendigini gormek gerekiyor; yazarak mi,
dinleyerek mi, okuyarak mi? Kendileri bunun bilincine varinca ¢ok yonlii ders isliyoruz.
Okutarak, yazarak, gozleyerek bunlardan hangisi 6grencinin stiline uygunsa onu aliyor,

daha iyi 6grenmis oluyor. Boyle olmalt bu siireg.” (K3)

“Yani diger derslerde nasil bir 6grenme stili uyguluyorlar bilmiyorum ama ders
esnasinda, igi matematige dokerek otomat davrananlar da oluyor, sorgulayp istisna

durumlara odaklananlar da oluyor.”(K4)

“Ogrenmeyi ogrenmede 6grencinin kendi ogrenme yontemini ortaya ¢ikarmast
icin diistinmesi, farkina varmasi gerekiyor ve derste vermeye ¢alistigimiz beceriler

bunda etkili oluyor.” (K8)

Katilimcilarin genel kanaati; bu derste dgrenciler kontrol kaybedilmeden serbest
birakildiklarinda kendi Ogrenme sitillerini  kesfedebildikleri, —gelistirebildikleri
yoniindedir. Katilimcilara gore bu noktada 6gretmene diisen gorev, her 6grenciye kendi

ogrenme sitilini fark edebilmesi i¢in yeterince firsat vermektir.

4.5.3. “Ogrencilerin alt kademelerde aldiklar: egitim, diisiinme egitimi dersi

icin gerekli altyapiyr saglamis midir?”

Katilimeilar, dgrencilerin alt kademelerde aldiklar1 egitimle ilgili soruda genel
manada diisinme egitimi dersi i¢in Ogrencilerin alt kademelerde aldiklari egitimi

yetersiz gordiiklerini bunun sebebinin ise egitim sisteminin diisiinme faaliyetine 6nem
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vermemesi, tegvik etmemesi oldugunu dile getirmislerdir. Konuya iligkin bulgular Tablo

24’te verilmistir.

Tablo 24. “Ogrencilerin alt kademelerde aldiklar1 egitim, diisiinme egitimi dersi
icin gerekli altyapiy:r saglamis midir?” sorusuna yonelik bulgular

Katihma goriisleri / ifadeleri f %
Evet 2 20
Hay1r 8 80
Toplam 10 100

Tablo 24°’te goriildiigii gibi katilimcilarin %801 soruya “Hayir” yanitt vermis,

%20’s1 ise “evet” yanit1 vermislerdir.

Ogrencilerin alt kademelerde aldiklar1 yetersiz goren katilimer gériisleri

genellikle su sekildedir:

“Diistinme egitimi dersi bizimle birlikte baslyor diye goriiyorum. Hatta
dogrudan bizimle bagslyor diyebiliriz neredeyse. Oncesinde diisiinme gibi bir kaygi
yok.” (K2)

“Somut dénemden geliyor ogrenciler ve dersimiz de genellikle soyut diisiinme
tizerine, onceki donemde aldiklari dersler gerekli altyapryr vermiyor ki ¢ocuklar da

somut donemde oldugu icin pek faydali olmuyor.” (K8)

“Hayir, sagladigini diistinmiiyorum. Cocuk yaraticilik, ozgiinliik, sorgulama
falan gibi seyleri ilk defa duyuyor. Sonra efendim ¢ocuklar niye bilim adami olmuyor da
falan. Cocukluk donemi bos geg¢iyor koskoca; yani bu tiim dersler i¢in. Ha! Bu dersle mi
gelisiyor cocuk? En azindan farkli bir sey goriiyor. O da dersi dinler, ogretmenine

zorluk ¢tkarmazsa.” (K10)

Ogrencilerin alt kademelerde aldiklar1 egitimin, diisinme egitimi dersi igin
gerekli altyapiyr sagladigi goriisiinde birlesen katilimcilar ise goriislerini genellikle K4
gibi ifade etmislerdir; “Ben bu dersi, sanki Hayat Bilgisi dersinin iist versiyonu olarak
gortiyorum. Ciinkii orada da bu tarz konulara deginiliyor, ahlak egitimi olsun,
toplumsal yasamdaki tavirlarimiz olsun. Ogrenci ful bombos olarak baslangi¢c yapmiyor

yvani bu derse. Yeni ogrendigi seyler, daha metodolojik seyler oluyor.” (K4)

Katilimc1 goriisleri 6grencilerin diisiinme egitimi dersine, alt yapidan yoksun

olarak geldigini gostermektedir. Diisiinme ve diisiinme becerileri ile kazandirilmasi
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hedeflenen kavramlardan haberdar olmayan &grencilerin bu durumu, ilkdgretimin ilk

kademesinde diisiinme egitimine dair gerekli 6grenimi almadiklarini gostermektedir.

4.5.4. “Ogrencilerin kitap okuma diizeyi diisiinme egitimi dersine iliskin ilgi

ve basarillarimi artirmakta mdir?”

Katilime1 6gretmenler, bu soruda kitap okumanin yalniz diisiinme egitimi dersi
i¢cin degil tiim dersler i¢in ilgiyi ve basariyi arttirici bir etken oldugunu ifade etmislerdir.
Yoneltilen soruyla ilgili bulgular Tablo 25°te verilmistir.

Tablo 25. “Ogrencilerin kitap okuma diizeyi diisiinme egitimi dersine iliskin ilgi ve
basarilarim artirmakta midir?” sorusuna yonelik bulgular

Katihmae goriisleri / ifadeleri f %
Evet 10 100
Hayir 0 0

Toplam 10 100

Tablo 25°te goriildiigi gibi katilimeilarin tamami (%2100) soruya “Evet” yanitini

vermistir. Bununla ilgili katilimcilarin gortisleri genellikle su yondedir:

“Ilgisini bilmem ama basarisini artirir. Dersten hoglanmayip basari gosteren

ogrenciler de mevcut. Bu tarz sozel agirlikly derslerde hep yasanir bu ¢iinkii.” (K4)

“Her derste etkili oldugu gibi dersimizde de okuma olduk¢a etkili. Cocuk ne
kadar okur, kelime haznesi ne kadar gelisirse 0 kadar iyi olur. Diisiinmesi ve muhakeme
vetenegi de artiyor ¢linkii kelimelerle diisiiniiyoruz ve kararlarimiz bu sekilde veriyoruz.

Okuma dersimiz i¢in olduk¢a etkili.” (K8)

“Tabii ki. Kitap, anlama ve anlatma becerisi sagladigr i¢in diisiinmeyi de

kuvvetlendirir, derste bagart saglar, hayatta da bagart saglar.” (K9)

Katilimcilarin tamaminin diisiinceleri kitap okuma diizeyi gelisen 6grencilerin
derse iliskin 1lgi ve basarilarimin artti§i yoniindedir. Katilimcilara gore diislinme
egitiminin diisiinme ve disiindiiklerini ifade etmeye imkan tanimasi, Kitap okuyan
ogrencilerin okuduklariyla derste Ogrendiklerini harmanlayarak kendilerini ifade
etmelerine, 6zgiin fikirler gelistirmelerine olanak saglamaktadir. Yani sira kitap okuyan
Ogrencilerin sadece diisiinme egitimi dersine degil tiim derslere karsi ilgi ve basari

gosterdigi gozlenmektedir.
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45.5. “Diisiinme egitimi programinda yer alan icerikler, 6grencilerin

giinliik yasamda karsilastig1 problemlerin ¢6ziimiine katki saghyor mu?”

Bu soruda katilimcilarin tamami, diisinme egitimi dersinin 6grencilerin giinliik
yasamda karsilastigi problemlerin ¢oziimiine katki sagladigi goriistindedirler. Konuya

yonelik bulgular Tablo 26’da verilmistir.

Tablo 26. “Diisiinme egitimi programinda yer alan iceriklerin 6grencilerin giinliik
yasamda Kkarsilastigi problemlerin c¢oziimiine katkisinin oldugunu diisiiniiyor
musunuz?” sorusuna yonelik bulgular

Katihma goriisleri / ifadeleri f %
Evet 10 100
Hayir 0 0

Toplam 10 100

Tablo 26’da goriildiigii gibi katilimeilarin tamami (%2100) soruya “Evet” yanitini

vermistir. Bazi katilimeilarin konuyla ilgili goriisleri soyledir:

“Bu ders, ¢ocuga ne diisiinmesini degil nasil diisiinmesini ogreten bir ders.
Dolayisiyla siz ¢ocuga nasil diisiinmesi gerektigini o6gretirseniz, o, toplum icginde,

hayatinda problemlere daha ¢oziim odakli bakmak durumunda olacaktr.” (K2)

“Icerikler giinliik hayatla uyumlu oldugu icin 6grenciler problemleri ¢ozmede

daha basarili hale geldi.” (K7)

“Diisiinmeyi ogrenen birey bunu hayatimin her alaninda uygulamaya bagsliyor.
Farkindaligi artiyor ¢evresine daha duyarlt oluyor, problemlere ¢oziim yollar

tiretebiliyor. ”(K8)

Katilimer goriisleri, diislinme egitiminin rasyonel diislinmeyi gelistirdigi i¢in
olaylara daha temkinli yaklagmayi sagladigi yoniindedir. Bununla beraber diigiinme
egitimi dersini alan 6grenci, baskasinin akliyla hareket etmeyecektir; elestirel ve

sorgulayici bakis a¢is1 ona avantaj saglamaktadir.

4.5.6. “Diisiinme egitimi dersi alan ve almayan 6grenciler arasinda ne gibi

farklar var?”

Katilimeilarin - biiytik  bolimii bu soruda diistinme egitimi dersini segen

ogrencilerin ve ailelerinin daha bilingli oldugu, bu ders sayesinde dgrencilerin mesafe
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katettiklerine taniklik ettikleri goriisiindedirler. Konuyla alakali bulgular Tablo 27’de

verilmisgtir.

Tablo 27. “Diisiinme egitimi dersi alan ve almayan 6grenciler arasinda ne gibi
farklar var?” sorusuna yonelik bulgular

Katihma goriisleri / ifadeleri f %
Bu dersi se¢en 6grencilerin aileleri daha bilingli 4 33,33
Bu dersi se¢en 6grenciler daha ¢aligkan 3 25
Bu dersi segmeyen 6grencilerin aileleri dnceligi bagka derslere veriyor 2 16,67
Bu dersi segen ve segmeyen 6grenciler arasinda bir fark gormedim 3 25
Toplam 12 100

Tablo 27’de gorildigi gibi katilimcilar; %33,33 oraninda “Bu dersi Segen
ogrencilerin aileleri daha bilingli”, %25 oraninda “Bu dersi Segen Ogrenciler daha
caliskan”, %25 oraninda “Bu dersi secen ve segmeyen Ogrenciler arasinda bir fark
gormedim” %16,67 oraninda da “Bu dersi segmeyen aileler 6nceligi baska derslere

veriyor” demistir. Katilimcilarin goriisleri genellikle sunlardir:

“Elbette daha en basinda bir seviye farki oldugu belli oluyor. Yani ¢ocugun ya
da velinin diigiinme egitimini se¢mesi onlardaki farkindaligin daha iist oldugunu

gosteriyor bence.”(K1)

“Cok bir fark gordiim diyemem acik¢asi. Ders az oldugu icin kesin konusmak

zor. Ancak uzun bir mesai harcanirsa bu ders igin, ne t konusabilirim.” (K3)

“Dersi alan ogrenciler daha 6zgiir ve haklarimin bilincinde. Daha ozgiivenli

cocuklar diyebilirim ¢iinkii aileleri de dyle.” (K6)

“Buna kesin bir yargida bulunmak olduk¢a zor. Ama bu dersi alan ogrencilerde

diisiinme iizerine gelisme oldugunu séyleyebilirim.” (K8)

“Bu ders secmeli. Se¢cmeli ne demek? Yani secmese de olur. E zaten din dersleri
var, se¢meli, ailesi, ‘cocugum dinini égrensin’ diyor, gidiyor din derslerini istiyor
okuldan. Bizim okulda yok ger¢i de. Elestiri degil yalniz, aile hakli bu konuda, ne
yapsin yani?” (K10)

Katilimcilar, diisiinme egitimi dersini segcen ogrencilerin ailelerinin genellikle
daha bilingli oldugunu goézlemlediklerini ifade etmislerdir. Bu ifadelerden bilingli

ailelerinin ¢ocuklarinin da daha 6zgiivenli ve 6grenmeye yatkin oldugu anlagilmaktadir.
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Diistinme egitimini se¢cen ve se¢cmeyen Ogrenciler arasinda belirgin bir fark
gbzlemlemedigini ifade eden katilimecilar da olmustur. Katilimcilar buna gerekce olarak
ders saati sayisinin azligimi gostermislerdir. Yine katilimci goriisleri dogrultusunda
diisiinme egitimi dersini se¢meyen Ogrencilerin ailelerinin onceligi baska derslere
verdiklerini ve okul idarelerinden diger dersleri koymalarini talep eden ailelerin oldugu

da goriilmektedir.

4.5.7. “Ogrencilerin diisiinme egitimine yonelik ilgilerini artirmak icin neler

onerebilirsiniz?”

Besinci alt probleme iligkin katilimcilara yoneltilen son soruda Katilimcilar,
genellikle 6grencilerin derse karsi ilgisinin ilk baslarda zayif oldugunu fakat zaman
igerisinde olumlu yone evrilebildigini, bunun da 6gretmen ¢abasiyla miimkiin oldugunu

sOylemislerdir. Konuya yonelik bulgular Tablo 28’de verilmistir.

Tablo 28. “Ogrencilerin diisiinme egitimine yonelik ilgilerini artirmak icin neler
onerebilirsiniz?” sorusuna yonelik bulgular

Katilimei goriisleri / ifadeleri f %
Ogrencilere ifade 6zgiirliigii tantnmali 4 40
Etkinlik sayilar arttirilmali 2 20
Ogretmen Ogrenciyi siirece dahil etmeli 3 30
Derste herhangi bir degisiklik yapilmasina gerek yok 1 10
Toplam 10 100

Tablo 28’de goriildiigii gibi katilmcilar %40 oraninda “Ogrencilere ifade
ozgiirliigii taninmali”, %30 oraminda “Ogretmen 6grenciyi siirece dahil etmeli”, %20
oraninda da “Etkinlik sayis1 arttirtlmali” cevaplarini vermislerdir. %10°luk dilimi temsil
eden tek katilimci ise “Derste herhangi bir degisiklik yapilmasina gerek yok” yanitini

vermigstir. Katilimeilar bu diisiincelerini genellikle su sekilde agiklamiglardir:

“Ogretmen rahat bir égrenme ortami olusturursa yani sumif bir sumf olmaktan
oteye bir sorgulama mecrasina doniisiirse oradan bagar: yakalanabilir. Diistincelerin,
ifadelerin anlamlandwrildigi bir ortamda fikrine saygi gosterilen ¢ocugun ilgisi en iist
diizeyde olur. Ama bu kirilgan bir siire¢. Cok profesyonellik gerektiriyor. Kas yaparken
g0z ¢ikartimamalr.” (K1)

“Cocuga, sahip olduklarint fark ettirebilecek bir ders oldugu i¢cin ogretmen,

ogrencinin yaraticiligini konusturmasina izin vermeli, diisiince desarji saglamali. birak
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yalan yanlis konussun, énemli degil. Bunun disinda ele alinacak konularda giincellik én
plana tutulursa ilgi artirilabilir, ogrenciden yapamayacagi seyler istenmezse ilgi

artirtlabilir gibi.” (K4)

“Sadece bu derste kendini bulan égrencilerim var. Sosyal bilgiler dersinde hi¢
konusmayan ¢ocuk bu derste ¢ok farkli anlatimlar yapabiliyor. Ac¢ik¢ast ben de bu
derste stirekli ¢cocuklart konusturuyorum. Ana dersimde yani sosyal de konu yetigmesi

lazim oldugu i¢cin pek s6z vermiyorum ¢ocuklara.” (K6)

“Ogrencilerin sinav odakli diisiinmeleri derse gerekli ilgiyi gostermelerini
engelliyor. Burada 6gretmenin rolii de 6nemli dersi ogrencilerin ilgisini ¢ekecek hale

getirmesi ve farkli yontemleri denemeleri ogrencilerin ilgisini artirtyor” (K8)

“Herhangi bir oneriye gerek yok. Anlasilir sekilde ders anlatmak gibi asil
yapilmast gerekenler yapilmadiktan sonra ne onemi var elli tane tavsiyede
bulunmanin? ”(K10)

Katilimcilar, Ogrencilerin derse karsi ilgilerini arttirmak i¢in gbrevin
ogretmenlere diistiigiinii dile getirmislerdir. Ogrencilerin derse kars1 ilgisini arttirmanin
ogretmenin kendini dersine vermesine bagli olduguna dikkat ¢eken katilimeilar,
Ogrencilerin smav stresinden uzak, rahat bir ortamda etkinlikler yardimiyla siirece dahil
olarak ders islediklerinde derse karsi ilgilerinde artis olacagimi ifade etmislerdir.
Herhangi bir degisiklik yapilmadan diiz anlatim metoduyla dersi yiiriitmenin de faydal

olacagimi savunan katilimer (K10) goriisii olmustur.

4.6. Sosyal Bilgiler Ogretmenlerinin, Diisiinme Egitimi Ile Sosyal Bilgiler
Arasindaki Etkilesim Hakkinda Goriisleri:

4.6.1. “Sosyal bilgiler ile diisiinme egitimi arasinda dogrudan veya dolayh

bir iliski oldugunu diisiiniiyor musunuz?”

Arastirmanin son alt problemi “Sosyal bilgiler 6gretmenlerinin, diisiinme egitimi
ile sosyal bilgiler arasindaki etkilesim hakkinda goriisleri nelerdir?” kapsaminda
yoneltilen ilk soruda katilimcilar, hem sosyal bilgiler dersinin hem de diisiinme egitimi
dersinin disiplinleraras: bir yaklasima sahip olmasi nedeniyle iki dersin birbiriyle yakin
iligki igerisinde oldugunu, her iki dersin de birbirini destekledigini ifade etmislerdir.

Konuya iligkin bulgular Tablo 29°da verilmistir.
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Tablo 29. “Diisiinme egitimi ile sosyal bilgiler arasinda nasil bir iliski vardir?”
sorusuna yonelik bulgular

Katihma goriisleri / ifadeleri f %

Anlaml1 bir iliski var 2 15,38
Iki ders de felsefe grubu dersleriyle ilgili 3 23,08
Bazi konular birbiriyle ilgili 2 15,38
Sosyal bilimler yoniiyle ortak 3 23,08
Beceriler yoniiyle ortak 3 23,08
Toplam 13 100

Tablo 29°da goriildiigii gibi katilimcilar %23,08°1 “Beceriler yoniiyle ortak”,
%23,08’1 “Sosyal bilimler yoniiyle ortak” ve yine %23,08’i “Iki ders de felsefe grubu
dersleriyle ilgili” cevaplarimi vermislerdir. Ayrica “Anlamh bir iliski var” ve “Bazi
konular birbiriyle ilgili” cevaplart da verilmistir. Katilimcilarin konuyla ilgili goriisleri

genellikle sunlardir:

“Sosyal bilgilerin farkli disiplinlerden olusmasi, konusu itibariyle insani ve
toplumu ele almasi sebebiyle ¢cok zengin bir algi kusagi olusturulabiliyor. Simirlarin
daha genis olmasi ozgiirliigii ve 6zguinliigii besliyor. Ben burada dogrudan bir fayda

goriiyorum.” (K1)

“Sosyal bilgiler hatta tiim sosyal bilimler felsefenin icinden dogmustur. Ozellikle
Sosyoloji ve Psikoloji gibi bireysel ve toplumsal bilimler... Dolayisiyla diisiinme egitimi

ve sosyal bilgiler arasinda dogrudan bir iligki var diye diisiiniiyorum.”(K2)

“Konu konu degigiyor ama konunun bazisinda dogrudan etki ettigi oluyor ama

bazi konularda dolayli olarak yararlanabiliyoruz.” (K3)

“Biz sosyal bilgiler dersinde ogrencileri bir nevi hayata ve hayatin icindeki
problemlere hazirlamaya c¢alistyoruz. Diistinmelerini, sorgulamalarimi, farkli bakig
agilarina sahip olmalarmn istiyoruz. Diisiinme egitimi de kazammlar: ve becerileriyle

sosyal bilgiler dersi ile iligkili.” (K8)

Katilimeilar diisiinme egitimi ve sosyal bilgiler arasinda felsefi yonden bir iligki
oldugunu sdylemislerdir. MEB, diisinme egitiminin felsefe odakli ilerleme
kaydedecegini sdylerken, sosyal bilgiler lisans egitimde ogrencilere felsefe grubu
dersleri okutulmaktadir. Bundan dolay1 &gretmenler diisiinme egitimi ile diisiinme
egitimi arasinda felsefe dersleri bakimindan bir iliski oldugunu diisiinmiislerdir. Bu

iliski kimi katilimcilarca anlamli bir iligki olarak ve sosyal bilim ortakligi diye de
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yorumlanmistir. Beceriler yoniiyle ortak diyen katilimcilar ise diigiinme egitimi ve
sosyal bilgiler arasindaki elestirel, yaratici, yenilik¢i diisiinme, kanit kullanma gibi ortak

ve benzer becerileri diislincelerine dayanak yapmislardir.

4.6.2. “Sosyal bilgiler lisans egitiminde aldigimiz egitimin bu ders icin yeterli

oldugunu diisiinityor musunuz? Neden?”

Katilimcilara yoneltilen ikinci soruda kimi katilimecilar lisans egitimlerinde
aldiklar1 derslerin diisiinme egitimi i¢in yetersiz oldugunu belirtmisler; kimi katilimcilar
lisans egitiminde aldiklar1 derslerin diisiinme egitimi i¢in yeterli oldugunu
belirtmislerdir. Konuya yonelik bulgular Tablo 30°da verilmistir.

Tablo 30. “Sosyal bilgiler lisans egitiminde aldigimiz egitimin diisiinme egitimi i¢in
yeterli oldugunu diisiiniiyor musunuz? Neden?” sorusuna yonelik bulgular

Katilimei goriisleri / ifadeleri f %
Evet, felsefe dersleri aldik, yeterli 3 217,27
Evet, felsefe dersleri aldik ama yetersiz 6 54,55
Hayir, lisans egitiminde bu ders 6nemsenmiyor 2 18,18
Toplam 11 100

Tablo 30°da goriildigii gibi katilimcilar %54,55 oraninda “Evet, felsefe dersleri
aldik ama yetersiz”, %27.27 oraninda “Evet, felsefe dersleri aldik, yeterli” ve %18,18

oraninda “Hayir, lisans egitiminde bu ders dnemsenmiyor” yaniti vermislerdir.

Lisans egitimlerinde aldiklar1 dersleri diislinme egitimi i¢in yeterli bulan

katilimcilarin gortisleri genellikle su sekildedir:

“Evet, yeterli egitim aldik. Diigiinme egitimi de o tabanda oldugu i¢in bizim
aldigimiz dersler 6grencinin seviyesine inme, ogrencinin bu konuda tartisabilmek,
bilinglenme konusunda bizi diger 6gretmenlere gore aldigimiz egitim daha 6n plana

¢tkarwyor. Yani biz bu dersi daha iyi verebiliyoruz.” (K3)

“Kesinlikle yeterli oldugunu diisiiniiyorum. Felsefe, Sosyoloji, sosyal Psikoloji,
Egitim Bilimleri vs. gibi dersler gérdiik. Diisiinme egitimi icin yeter de artar bence.

Se¢meli ders neticede, o yiizden yeterli yani.” (K10)

Gorildiigii lizere lisans 0grenimlerinde aldiklar1 dersleri diistinme egitimi igin
yeterli goren katilimcilar, bu diisiincelerini iiniversitede gordiikleri felsefe grubu

derslerine ve ortaokul seviyesine uygun aldiklar1 pedagojik egitime yormuslardir.
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Lisans egitiminde diisiinme egitimine yonelik dersler aldiklarini ancak yetersiz

oldugunu belirten katilimcilarin goriisleri ise su sekildedir:

“Lisansta felsefe, sosyal psikoloji gibi dersler alsam da bir Felsefe grubu
alamindaki uzman kadar degilim. Ha uzman oldugumuz kisim isin formasyon kismi,
daha agik bir ifadeyle; ortaokul ogrencisi seviyesine inebilme kismi. Ama igerik

agisindan felsefe egitimi almis birinin bu dersi vermesi daha uygun olacak gibi sanki.”

(K4)

Diisiinmiiyorum, bu derse ozel olarak lisans dersleri verilmelidir. Lisansta

diigiinme egitimi hi¢bir sekilde onemsenmiyor, adini bile duymadim iiniversitede. ”(K8)

“Yani felsefe gibi dersler aldik ama bu kesinlikle yeterli, ben bu ders igin

bicilmis kaftanim diyemem diye diigiiniiyorum.” (K9)

Lisans egitimlerinde aldiklar1 egitimi yeterli gormeyen katilimcilar, pedagojik
acidan yeterli olduklarini diislinse bile diisiinme egitimi dersine yonelik yeterli egitim
almadiklar1 gerekcesiyle igerik agisindan tam manasiyla yeterli olduklarini

distinmemektedirler.

4.6.3. “Sosyal bilgiler ve diisiinme egitimindeki kazamimlar ve beceriler

yoniiyle aralarindaki benzerlikler ne gibi kolayliklar saghyor?”

Yoneltilen diger bir soruda katilimcilar, diisiinme egitimi ve sosyal bilgiler
arasindaki iligkiyi  kuvvetlendiren ortak beceriler oldugunu ve bunlardan

yararlandiklarini ifade etmisleridir. Konuya iligkin bulgular Tablo 31’de verilmistir.

Tablo 31. “Sosyal bilgiler ve diisiinme egitimindeki kazammmlar ve beceriler
yoniiyle aralarindaki benzerlikler ne gibi kolayhiklar sagliyor?” sorusuna yonelik
bulgular

Katihmai goriisleri / ifadeleri f %
Isim kolaylasiyor 4 40
Iki dersi ortak isleme kolaylig1 sagliyor 2 20
Konular daha kolay anlasiliyor 4 40
Toplam 10 100

Tablo 31°de goriildiigii gibi katilimcilar bu soruya %40 “Isim kolaylasiyor”, yine
%40 oraninda “Konular daha kolay anlasiliyor” ve %20 oraninda “IKi dersi ortak isleme

kolaylig1 sagliyor” yanit1 vermislerdir. Katilimcilarin goriisleri genellikle sunlardir:
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“lki ders birbirinden koparilmaz, birlikte gotiiriilmesi gereken dersler.
Dolayisiyla iki ders arasinda ortak kazanimlarin becerilerin olmasi ¢ok normal. Ciinkii
diistinme egitimi sosyal bilimci yetistirmenin ilk basamagidir. Ben oyle goriiyorum
diistinme egitimini. Yani sosyal bilgiler alaminda diisiinme daha agirlikli tabii.
Mantiksal ilkeler falan da var kazamim alaminda. Bu kazanmimlar, mantik alaninda,
sosyal alanda kullanilmaya basladigi zaman ¢ocuk daha ileri boyuta tasimis oluyor
kendisini ve sosyal bilgileri olan ilgisi daha da artiyor. Yani sosyal bilgileri okuyup
ezberlenmesi gereken bir alan degil de iizerinde yogunlasmasi gereken bir konu olarak

gormeye basliyor, bu ayrimi yapmaya bashyor.” (K2)

“Diisiinme egitimi dersinin bu saydigimiz becerileri, bir bakis agis1 yakalamak
gerektigini anlatiyor bize. Sosyal bilgilerin icerigi de iste béyle. Giiniimiiz diinya
sorunlari, insan iliskileri, kiiresel baglantilar gibi icerikli konular diistince selinin

yasanabilecegi konular. O diisiince selini de bu dersle yaratabiliriz.” (K4)

“Sosyal bilgiler dersinde yer alan problem ¢ozme, yaratici diisiinme, karar
verme, etkili diisiinme gibi becerileri kazanan dgrenci diigtinme egitimine biraz daha
dolu gelmis oluyor ve dersi daha ¢abuk kavramasina yardimci oluyor ¢iinkii bunlar

ortak ikisi arasinda.” (K8)

Katilimcilar, diisiinme egitimi ve sosyal bilgiler arasinda benzerlik ve ortaklik
gosteren becerilerin iki ders arasindaki etkilesimi arttirdigi ve iki dersi beraber isleme
kolaylig1 sagladigi, konularin daha kolay anlasildigi ve islerinin kolaylastigi

goriisiindedirler.

4.6.4. “Ogrencilerin sosyal bilgiler dersindeki basaris1 diisiinme egitimi

dersine nasil yansiyor?”

Aragtirmanin altinci alt problemi kapsaminda katilimcilara son olarak yoneltilen
soruda katilimeilarin tamamina yakini sosyal bilgiler ders basarisinin diisiinme egitimi
dersine olumlu yansidig1 yoniinde goriis belirtmislerdir. Konuya iligskin bulgular Tablo

32°de verilmistir.

Tablo 32. “Ogrencilerin sosyal bilgiler dersindeki basarisi diisiinme egitimi dersine
nasil yansiyor?” sorusuna yonelik bulgular

Katilima goriisleri / ifadeleri f %

Herhangi bir fark yok 2 20
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Sosyal bilgilerde basarili olanlar diisiinme egitiminde daha basarili 4 40

Sosyal bilgileri iyi 6grenen ¢ocuk diisiinme egitimini daha ¢ok seviyor 4 40

Toplam 10 100

Tablo 32°de goriildiigii gibi katilimceilar %40 “Sosyal bilgilerde basarili olanlar
diisiinme egitiminde daha basarili”, %40 “Sosyal bilgileri iyi 6grenen ¢ocuk diisiinme
egitimini daha ¢ok seviyor” ve %20 oraninda “Herhangi bir fark yok” yanitim

vermisglerdir.
Katilimcilarin bu cevaplara iliskin yorumlamalari genellikle sunlardir:

“Diistinme dedigimiz meleke genis bir algiya, ¢cok uyarana maruz kaldiginda
gelisebiliyor. Sosyal bilgiler dersinde farkly uyaranlara farkli bilgilere maruz kalan

cocuk, haliyle burada dgrendiklerini diisiinme egitimi dersine yansitabiliyor.” (K1)

“Iki derste de basarimn ayni oldugunu diisiiniiyorum. O yiizden de dogru orant
var bence sosyal bilgilerde diisiinme egitimi arasinda. Ciinkii ortaokul 6grencisi

genelde ya tiim derslerde basarili olur ya da genelde basarisiz olur.”(K3)

“Sosyal bilgiler dersini seven bir dgrenci, diisiinme egitimi dersine 1-0 dnde
baslar ¢iinkii konular itibariyle sosyal bilgiler diisiinme egitiminin temelidir. Sosyal
bilgiler demek sosyal bilimler demek. Dolayisiyla yani sosyal de basarili olan bir

cocugun diisiinme egitiminde basarisiz olmasi zor. Cok istisna olur yani”(K7)

Katilimer gortisleri sosyal bilgiler ve diisiinme egitimi arasinda karsilikli bir
etkilesim oldugunu gostermektedir. Katilimcilar, bu etkilesimi sosyal bilgilerde basarili
ogrencilerin  diisinme  egitimi  dersinde de basaritlh  oldugu  gdzlemiyle
somutlagtirmaktadirlar. Her iki dersin ortak yonleri oldugunu ancak basar1 agisindan bir

ayrim yapilamayacagini belirten katilimcilar da olmustur.

Katilimecilara miilakat bitiminde “son olarak eklemek istediginiz bir sey var mi1?”
diye sorulmustur. Bazi katilimcilar tesekkiir etmekle yetinmis, bazilari ise su

eklemelerde bulunmustur:

“Keske zorunlu ders olsa da hak ettigi degeri gorse. Pozitif bilimlerle kafay
bozmus bir iilke igin iitopik bir dilek belki bu ama yani gergeklestigini diistiniirsek, en
azindan kitap okumanin ve diisiinmenin extrem bir olay olmadigint anlariz hi¢ degilse

yani.” (K4)
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“Bu ders biitiin ogrencilere verilmeli bence ama daha etkinlik odakli ve

oyunlastirilmalr diye diigiintiyorum.” (K6)

Katilimcilar, diisiinebilen, sorgulayabilen, sosyal bilimlere 6nem veren nesiller
yetistirebilmek adina diisiinme egitimi dersinin zorunlu olmasi gerektigini ifade
ederlerken dersin igerik acisindan daha etkinlik odakli olarak revize edilmesi gerektigi

Onerisinde bulunmuslardir.
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BOLUM V

5. SONUC, TARTISMA VE ONERILER

Calismanin bu bdliimiinde, arastirmada varilan sonuglara, sonuglara dair

tartismaya ve bulgulardan yola ¢ikilarak sekillendirilen onerilere yer verilmistir.
5.1. Sonug¢ ve Tartisma

Bu aragtirmada ortaokullarda se¢meli ders olarak okutulan diisiinme egitimi
dersine iligkin bu dersi yliriiten sosyal bilgiler 6gretmenlerinin goriislerini belirlemek
amaglanmistir. Bu kapsamda 2019-2020 egitim 6gretim yilinda Sivas il merkezinde
gbérev yapan ve diistinme egitimi dersini yiiriiten 10 sosyal bilgiler 6gretmeni ile
goriisiilmistir. Goriismede katilimcilara 6 kategoride 31 soru yoneltilmis ve diistinme

egitimi dersine yonelik goriisleri derinligine incelenmistir.
5.1.1. Birinci Alt Probleme Iliskin Sonu¢ ve Tartisma

Bu alt problemde diisiinme egitimi dersini yiiriiten sosyal bilgiler
Ogretmenlerinin dersi yapisal olarak nasil tanimladiklar1 ve dersin se¢meli olmasi
hakkinda neler diislindiikleri tespit edilmek istenmistir. Bulgular, 6gretmenlerin,
diisiinme egitimi dersini Ogrenciyi gelistiren, yaraticilik, elestirel diisiinme, problem
cozme gibi becerileri kazandiran, cagin sartlarina uyumlu bir ders olarak
tanimladiklarini gostermistir. Bu bulgular, Sénmez (2016)’in diisiinme egitimi dersinin
Ogrencilerin elestirel ve yaratici diisiinme becerilerinin gelisiminde etkili oldugu
tespitini dogrulamistir. Ogretmenlerin goriisleri incelendiginde dersin se¢meli olmasi
nedeniyle amaclarma ulagmasmin zorlastigi ve deger gdrmedigi belirlenmistir. Bu
nedenle dgretmenlerin dersin zorunlu olmasi gerektigini, zorunlu olmas1 halinde ya da
ders saati sayisiin arttirilmasi halinde 6grencilerin kisisel gelisim anlaminda biiyiik
mesafe katedecegi diisiincesinde olduklari tespit edilmistir. Bu tespit, Erdogan (2018)’1n
diistinme egitimi dersinin se¢meli olarak ortaokul programina dahil edilmesi disinda
ciddi bir adim atilmadigi, hal bdyle olunca da diisiinme egitimi alaninda istenen

sonucun elde edilemedigi tespitini dogrulamaktadir.

Aragtirmaya katilan 6gretmenlerin en fazla Tiirk¢e ve sosyal bilgiler dersleriyle
diisinme egitimine katki saglanabilecegi goriisiinde oldugu belirlenmistir. Bu durum,

Kanatl ve Cekici (2013)’nin disiplinlerarasi etkilesimle Tiirk¢e ve diisiinme egitiminin
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birbirini besleyebilecegi yoniindeki tespitiyle benzerlik gostermektedir. Fen bilgisi ve
matematik ile de diisiinme egitimine katki saglanabilecegini belirten 6gretmenler de
olmustur. Bu da Aycan ve Aycan (2016)’1n diisiinme egitimi ve kimya dersi arasinda bir

etkilesim kurulabilecegi ve katki saglanabilecegi yoniindeki tespitini dogrulamistir.
5.1.2. Ikinci Alt Probleme Iliskin Sonuc ve Tartisma

Sosyal bilgiler 6gretmenlerinin diisiinme egitimi i¢in 6gretmen yeterlilikleri ve
niteliklerine dair goriiglerini belirlemek adina yoneltilen sorular sonucunda, bu dersi
yiiriiten 6gretmenlere lisans egitimleri agisindan yeterli egitim verildigini diisiinseler
bile uygulamadaki ogretmen gorevlendirmelerindeki farkliliklar nedeniyle bu
yeterliligin bir anlam ifade etmedigi, bununla beraber lisans egitimlerinde diisiinme
egitimi dersinin 6nemsenmedigi gorlisiinde olduklar1 tespit edilmistir. Bu tespit, Alkin
Sahin ve Tunca (2015)’nin diisiinme egitiminin etkili bir programa doniisebilmesi i¢in
felsefe yeterliligi ve algilar yiiksek 6gretmenlere ihtiya¢ olduguna dair goriislerini ve
Aslan (2017)’1n diisiinme egitimi dersi alan dgretmenlerin diistinme becerisi 6gretimine
yonelik Oz-yeterlik algilarinin, bu dersi almamis 6gretmenlerin algilarina gére daha
yiiksek olduguna dair tespitilerini dogrulamistir. Arastirmaya katilan sosyal bilgiler
ogretmenleri diisiinme egitimi dersini sosyal bilgiler 6gretmenlerinin okutmasi gerektigi
goriisiindedirler. Bu durum, sosyal bilgiler 6gretmenlerinin Oktay ve Sakar (2014)’mn
diistinme egitimine felsefe grubu Ogretmenligi veya felsefe boliimii mezunlarinin
girmesinin  saglanmast  gerektigi  yOniindeki Onerilerini  kabul etmediklerini

gostermektedir.
5.1.3. Uciincii Alt Probleme iliskin Sonuc ve Tartisma

Bu alt problemde 6gretmenlerin diisiinme egitimi miifredatina iliskin goriisleri
tespit edilmek istenmistir. Arastirma sonucunda Ogretmenlerin diisiinme egitiminin
icerigini “yeterli”, “ulasilabilir” bulsalar da “gelistirilebilir” oldugunu disiindiikleri
tespit edilmistir. Bu tespit, Giines (2012)’in diisiinme egitiminin mevcut halinin istenen
diizeyde basartya ulastirmasinin miimkiin olmadigi ve yapilandirmaci anlayis
ilkelerince yeniden giincellenmesi gerektigi yoniindeki goriisiinii destekler niteliktedir.
Keskin (2009) de 6grencilerin, 6gretmenlerin, miifettislerin, gdzlemcinin ve uzmanlarin
diistinme egitimi programinin genel ozellikleri ve unsurlar ile ilgili olarak kararsiz

olduklarii ortaya ¢ikarmis ve programin gozden gegirilmesi gerektigini ifade etmistir.
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Ancak bu tespitler diisinme egitiminin 2007 programina yoneliktir. Diigiinme egitimi
programi, bu aragtirmalardan sonra 2015 ve 2016 yillarinda iki kez degisime ugramistir.
Dolayisiyla bu ¢alismadaki tespitler, 2016 yilindaki son diisiinme egitimi programina
yonelik bulgular1 icermektedir. Bu da diisiinme egitimi programinin bir kez daha
gozden gegirilmesi gerektigini gostermekte ve arastirmacilari bir kez daha
dogrulamaktadir. Buna ek olarak 6gretmenlerin sosyal medyanin da cesitli etkinliler
yoluyla programa adapte edilmesi ve 6grencilere sanal-gercek iliskisinin kavratilmasi
gerektigi goriisiinde olduklari; MEB tarafindan sunulan arag gereglerin ise yeterli

olmadig tespit edilmistir.

Ogretmen goriisleri dogrultusunda aile, dgretmen, okul idaresi gibi faktorlerin
dersin hedeflere ulagmasinda esit miktarda olumsuz etki ettigi de tespit edilmistir. Bu
durum, Mutlu (2010)’nun velilerin ve 6gretmenlerin tutumlar1t nedeniyle diisiinme
becerilerinin gelisimine olumsuz etki ettigi yoniindeki tespitini ve Sen (2018)’in otoriter
toplumlardaki diisinmeyi engelleyici, dayatmaci faktorlerin kisiyi gelismekten
alikoydugu, bu anlayislarin yenilik¢i, atilimei, akilcit gelisimlere engel teskil ettigi

yoniindeki goriisiinii desteklemistir.
5.1.4. Dordiincii Alt Probleme iliskin Sonu¢ ve Tartisma

Bul alt problemde 6gretmenlerin diisiinme egitimi dersine karsi okul idaresi ve
ogrenci Vvelilerinin tutumu ve dersin Onemine yonelik goriisleri tespit edilmistir.
Arastirma sonucunda okul idarelerinin bu derse gereken dnemi vermedigi, derse “ek
ders” nazariyla yaklastigi, bunun sonuncunda da gerektiginde derse alan dist
Ogretmenleri gorevlendirmekten kacinmadigi, bu nedenle dersin hedeflere ulagsmaktan
uzak kaldigi anlasilmistir. Bu tespit, Alkin Sahin ve Tunca (2015)’nin diisiinme
egitiminin etkili bir programa doniisebilmesi i¢in felsefe yeterliligi ve algilart yiiksek

ogretmenlere ihtiya¢ olduguna dair goriislerini bir kez daha dogrulamistir.

Bulgular, bu dersin dgrencilerin diger derslere karsi ilgisini arttirdigini da
gostermektedir. Bu da Giir, Kocak, ve Saglar (2017)’mn diisiinme egitimi programinin

okul olgunlugu {izerinde olumlu etkisi oldugu yoniindeki tespitlerini desteklemektedir.
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5.1.5. Besinci Alt Probleme iliskin Sonuc ve Tartisma

Bu alt problemde Ogretmenlerin Ogrencilerin tutum gelistirmeye yonelik
gorlsleri tespit edilmek istenmistir. Arastirma sonucunda 6grencilerin bu ders sayesinde
Ozgiin fikirler gelistirdigi ve kendi Ogrenme sitillerini belirleyebildikleri tespit
edilmistir. Bu tespit, Erdogan (2018)’1n “cocuklar felsefe yapamaz” diisiincesinin yanlig
bir tutum oldugu, ¢ocuklarin felsefe yapmaya dogal bir yatkinliginin oldugu yoniindeki
savunusunu; Arkan Sezgin ve Baysal (2019)’in diisiinme egitiminin 6grencilerin
yaratic1 diistinme becerilerini gelistirdigi yoniindeki tespitlerini ve Sonmez (2016)’in
diisiinme egitimi dersinin ¢ocuklarin hem elestirel diisiinme hem de yaratict diislinme

becerilerinin gelisiminde oldukga etkili oldugu yoniindeki tespitlerini dogrulamistir.

Arastirmada, Ogretmen goriisleri dogrultusunda oOgrencilerin alt kademelerde
aldiklar1 egitimin yeterli olmadig1 da tespit edilmistir. Ogretmenler, diisiinme egitimi
dersinin amaca ulasabilmesi i¢in alt smif gruplarinda da diisiinme egitimi dersinin
verilmesi gerektigi gorlisiindedirler. Bu goriisler, Giir, Kogak, ve Saglar (2017)’mn
diisiinme egitimi programinin okul dncesi egitim kurumuna devam etmekte olan 5 ve 6
yas grubu cocuklarin okul olgunlugu iizerinde olumlu etkisi oldugu saptamasini ve
Arkan Sezgin ve Baysal (2019)’mn diisinme egitimi dersine daha iyi bir temel
olusturmasi i¢in ilkokullarda derslere adapte edilmis diisiinme egitimi yerine, dogrudan

diistinme egitimi dersi konulmasi 6nerisini desteklemektedir.

Aragtirmada diigiinme egitimi alan ve almayan Ogrenciler arasinda basta aile
faktorli olmak iizere ve zaman igerisinde basariya da etki edecek nispette farklar oldugu
sonucuna ulagilmigtir. Bu durum, Alpars (2007)’in diisiinme egitimi programina tabi
cocuklarin diisiinme becerilerinin arttig1, i¢ten denetimli bireyler olmak yoniinde egilim
gosterdigi; diislinme egitimi programina tabi olmayan ¢ocuklarin ise olaylar1 ve
sonuglar1 “kader”, “sans” gibi faktorlerle acikladigi saptamasini ve Seger ve Sari
(2014)’nin diisiinme egitimi alan “impulsif” 6grencilerin, almayan dgrencilere gore hata
oraninin azaldigi, diisinme siirelerinin ise gozlenebilir oranda uzadigi yoniindeki

tespitlerini desteklemektedir.
5.1.6. Altinc1 Alt Probleme iliskin Sonuc ve Tartisma

Bu alt problemde O6gretmenlerin diisiinme egitimi-sosyal bilgiler iliskisine

yonelik goriisleri tespit edilmistir. Ogretmenler diisiinme egitimi ile sosyal bilgiler
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arasinda dogrudan bir iligki oldugunu diistinmektedirler. Lisans egitimlerinde gordiikleri
ogrenimi ise yeterli gorseler de kendilerini gelistirmeleri gerektigi fikrindedirler. Ayrica
sosyal bilgiler ders basarisinin diisiinme egitimine olumlu yansidig, iki ders arasindaki
ortak ve benzer becerilerin her iki derse de fayda sagladigi sonucuna ulasilmistir. Bu
sonu¢, Tokmak, Yilmaz ve Seker (2019)’in diisiinme egitimi dersinin, beceriler
bakimindan sosyal bilgiler basarisina olumlu yonde bir etki yaptigi, diisiinme
becerilerine yonelik ciddi bir farkindalik kazandirdig1 ve sosyal bilgiler ders basarisina

anlaml bir etki ettigi yoniindeki tespitlerini dogrulamistir.
5.2. Oneriler

Calismanin bu bolimiinde, arastirma sonuglarindan hareketle belirlenen

Onerilere yer verilmistir.
5.2.1. Arastirma Bulgu ve Sonuc¢larina Yonelik Oneriler

Diistinme egitimi dersini hangi bransin okutacagi tartigmali bir konudur.
TTKB’ce bu ders, ii¢ bransa tevdi edilmisse de uygulamada bu durum tartismalara
neden olmaktadir. Her ne kadar felsefe 6gretmenligi ya da felsefe boliimii mezunlarinin
bu derse yetkinliklerinin daha fazla oldugu (Felsefeciler Dernegi, 2011; Direk, 2014;
Oktay ve Sakar, 2014, s. 115; Akkocaoglu Cayir, 2015, s. 232; Cotuksoken, 2016;
Sonmez, 2016, s. 7) savunulsa da bu konu oldukg¢a tartismalidir. Ciinkii felsefe
ogretmenligi lisans egitimi, lise formatina uygun pedagojik egitim vermektedir; YOK
(2007, s. 175)’lin belirledigi alan derslerinin ve egitim derslerinin muhtevasi, lise
kademelerine odaklanmaktadir. Dolayisiyla felsefe Ogretmenlerinin  ortaokul
kademesindeki diisiinme egitimi dersini okutmasi pedagojik egitim niteligi acisindan
tartismal1 bir uygulamadir. Bir bagka acidan da TTKB (2014, s. 12)’ce belirlenen
“atamaya esas olan alan” kriterlerinin, felsefe mezunlarinin ortaokullarda 6gretmenlik
yapmasina izin vermemesi de felsefe 6gretmenlerinin ortaokullardaki diisiinme egitimi
dersine girmesini teknik olarak miimkiin kilmamaktadir. Nitekim TTKB (2014, s. 30-
33)’nin belirledigi ders okutma esaslarinda da felsefe 6gretmenligi mezunlar1 haricinde
ortaokul kademesindeki diisiinme egitimi dersinin Tiirkge ve sosyal bilgiler brans
ogretmenlerince okutulabilecegi belirtilmektedir. Bu bakimdan ortaokul kademesindeki

diisinme egitimi derslerini felsefe Ogretmenlerinin ylriitmesi usulen miimkiin
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goziikmemektedir. llgililer bu tartisjmayr ortadan kaldiracak bir diizenleme

yapmalidirlar.

Diisiinme egitimi dersinin Ogrencilere oldukc¢a yararli bir ders oldugu tiim
caligmalarda ortaya konulmasina ragmen se¢meli olarak okutulmasmma devam
edilmektedir. Diistinme egitimi dersi, tiim dgrencilerin yararlanabilmesi igin saat sayisi

arttirilarak zorunlu hale getirilmelidir.

Bu dersi yiiriiten 0gretmenlere diistinme egitimi ile ilgili hizmet i¢i egitim

seminerleri verilerek derse yonelik bilgileri ve algilar1 ding tutulmalidir.

Diisiinme egitimini yiiriitecek 6gretmenlere lisans egitimlerinde bu ders ile ilgili

egitimler verilmelidir.
5.1.2. Yeni Arastirmalara Yonelik Oneriler

Bu calisma Sivas ilinde gorev yapan ve diisiinme egitimi dersini yiiriiten 10
sosyal bilgiler 6gretmeniyle sinirli tutulmustur. Yeni yapilacak ¢aligmalar baska illeri,

farkli branstan katilimcilart ve 6grencileri kapsayabilir.

Bu c¢aligma sosyal bilgiler 6gretmenlerinin diistinme egitimine yonelik
goriislerini durum ¢alismasi desenini kullanarak goriisme teknigi ile incelemistir. Farkli

yontem ve tekniklerle yapilacak arastirmalarla literatiire katki saglanabilir.
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EKLER

EK1

YARI YAPILANDIRILMIS OGRETMEN GORUSME FORMU

Yas:

Cinsiyet:

Gorev Yeri:
Goriisme tarihi:

Goriisme siiresi:

GORUSME SORULARI

- Diisiinme Egitimi dersini yiiriittiigiintiz igin size bazi sorular sormak istiyorum

izin verirseniz.

1. Sosyal bilgiler ogretmenlerinin diisiinme egitimi dersinin tamimi ve

kapsamina yonelik goriisleri nelerdir?

1.1.Diistinme egitimi dersi nasil bir derstir?

1.2.Diigiinme egitimi dersi zorunlu mu olmali, se¢gmeli mi?

1.3.Se¢meli ya da zorunlu olmasinin nasil bir katkisi olacak? Bu dersin ders saati
sayisinin artirilmast ya da su anki haliyle sabit kalmasi arasinda ne gibi farklar
olusabilir?

1.4.Bu dersin diger derslere sarmal bir katkis1 olabilir mi?

1.5.Hangi derslerle diisiinme egitimine katki saglanabilir?

2. Sosyal bilgiler 6gretmenlerine gore, diisiinme egitimi dersini yiiriiten
ogretmenlerin nitelikleri ne olmahdir?

2.1.Diigtinme egitimi dersini alan dig1 6gretmenlerin yiiriitmesini dogru buluyor

musunuz? Neden?
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2.2.Lisans egitimi agisindan, dgretmenlerin bu ders i¢in iyi yetistigini diisiiniiyor
musunuz?

2.3.Distinme egitimi konusunda 6gretmen nitelikleri / yeterlilikleri neler olmalidir?

3. Sosyal bilgiler 6gretmenlerinin, diisiinme egitiminin icerigi ve

kazanimlar1 hakkinda goriisleri nelerdir?

3.1.Diistinme egitimi dersinin igerigi, hedefleri ve kazanimlar1 hakkinda goriisleriniz
nelerdir?

3.2.Dersin hedeflerine ulagmasii engelleyen, derse olumsuz etki eden faktorler
nelerdir?

3.3.Diigiinme egitimi dersinin igerigi, lilke sorunlariyla Grtlistiyor mu?

3.4.Diistinme egitimi dersinin yapisi, Ogrencilerin kendilerini gelistirmesini
destekliyor mu?

3.5.MEB tarafindan sunulan ders arag, gerecleri yeterli mi?

3.6.Diisiinme egitimine iliskin hedef koymak gerekirse bu hedefler neler olmali,
Ogrenciye neler kazandirilmali?

3.7.Diigiinme egitimi konusunda sosyal medya iligkisi nasil kurulmali, nasil

distiniilmelidir?

4. Sosyal bilgiler 6gretmenlerine gore, diisiinme egitimi dersine karsi okul
idaresi ve 6grenci velilerinin tutumu nedir?

4.1.Ailelerin bu derse karsi tepkisi nasildir?

4.2.0kul idaresinin bu derse onem verdigini yahut dersin Oneminin farkinda
oldugunu diisiiniiyor musunuz?

4.3.0kul idaresi, bu derse daha ¢ok hangi brans dgretmenlerini gorevlendirmeyi
tercih ediyor?

4.4.Bu ders, 0grencilerin diger derslere karsi ilgisini artirryor mu?

4.5.0grencilerin hazir bulunusluk diizeylerini artirmak icin onerileriniz neler

olabilir?

5. Seosyal bilgiler 6gretmenlerinin, diisiinme egitimine karsi1 6grencilerin
tutumlar1 hakkinda goriisleri nelerdir?
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5.1.Bu dersin katkistyla 6grencilerin 6zgiin fikirler tirettiine tanik oldunuz mu?

5.2.Bu ders, 6grencilerin kendi 6grenme stillerini olusturmasina katki sagliyor mu?

5.3.0grencilerin alt kademelerde aldiklar1 egitim, bu ders igin gerekli altyapiy:
saglamis midir?

5.4.0grencilerin kitap okuma diizeyi bu derse iliskin ilgi ve basarilarini artirmakta
midir?

5.5.Programda yer alan igerikler, O&grencilerin gilinlik yasamda karsilagtig
problemlerin ¢éziimiine katki sagliyor mu?

5.6.Diistinme egitimi dersi alan ve almayan 6grenciler arasinda ne gibi farklar var?

5.7.0grenciler bu derse kars1 ilgileri nasildir? Ogrencileri derse ilgisini artirmak igin

neler Onerebilirsiniz?

6. Sosyal bilgiler 6gretmenlerinin, diisiinme egitimi ile sosyal bilgiler

arasindaki etkilesim hakkinda goriisleri nelerdir?

6.1.Sosyal bilgiler ile diisiinme egitimi arasinda dogrudan veya dolayli bir iliski
oldugunu diistiniiyor musunuz?

6.2.Sosyal bilgiler lisans egitiminde aldiginiz egitimin bu ders i¢in yeterli oldugunu
diisiiniiyor musunuz?

6.3.Sosyal bilgiler ve diisiinme egitimindeki kazanimlar ve beceriler yoniiyle
aralarindaki benzerlikler ne gibi kolayliklar sagliyor?

6.4.0grencilerin sosyal bilgiler dersindeki basaris1 diisiinme egitimi dersine nasil

yanstyor.”
Son olarak eklemek istediginiz bir sey var m1?

Vakit ayirdiginiz igin tesekkiir ederim.
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