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OZET

LUBNAN’DA ULUSUN INSASI: 1920-1975 ARASI DONEMDE
ULUSLASMA SURECI

Bu tez Liibnan’da ulus olgusunun inga edilis slirecini konu almaktadir. Liibnan, birgok farkli
mezhebe ev sahipligi yapmasi hasebiyle Ortadogu’nun en kozmopolit iilkelerinden biridir.
Onu bolgedeki diger iilkelerden aywran en onemli Ozelligiyse, farkli etnik ve mezhebi
gruplardan olusan yapisinin, kendine has bir siyasi mekanizmanin olusumuna 6n ayak
olmasidir. Osmanli déneminden itibaren bolgede tatbik edilen idari yapinin tilkedeki farkli
cemaatler esas alinarak oOrgiitlendirilmesi, modern Liibnan devletinin kurucu kodlara da
sirayet etmistir. Fakat bu cokkiiltiirlii mirasin yaninda, Batili anlamda homojen bir niifus
biitiinliigli esasina dayanan ‘ulus-devlet’” modelinin yeni Liibnan devleti i¢in temel kabul
edilmesi, iilkedeki kimlik problemine zemin olusturmustur. Fransiz somiirge idaresinin ve
onunla yakin iligki igerisindeki Maruni elitlerin c¢abalariyla, tim dini ve mezhebi
farkliliklardan bagimsiz, ortak birtakim degerler cevresinde biraraya gelmis bir Liibnanl
kimligi olusturulmaya calisilmistir. Milliyetcilik literatiiriinde ‘ulus insas1’ olarak gegen bu
faaliyet, basta tarithyazimi olmak {izere kiiltlirel veya sembolik pek ¢ok enstriiman vasitasiyla
hayata gegcirilmistir. Modern Liibnan devletinin kurulusundan I¢ Savas’a kadar gegen
donemde, 1920 ile 1975 tarihleri arasinda goézlemlenebilecek bu siireg, farkli i¢ ve dis
konjonktiirlerin etkisiyle farkli sekillere evrilmistir. Ulus insasina doniik bu politikalar,
Liibnan’da siyasal iktidara belirli oranda bir mesruiyet alan1 saglasa da ortak bir Liibnanlilik
kimliginin olugturulmasi projesi basariya ulasamamis, dini-mezhebi ya da etnik alt kimlikler
iist kimlikten daha belirleyici olmustur. Dahasi birlestirici olmasi umulan politikalar
mezhepler arasindaki gerilimi tirmandirmis ve cemaat gruplar1 arasindaki ¢atismalar kanli bir

i¢ savasa sebebiyet vermistir.

Anahtar Kelimeler: Liibnan, milliyetcilik, ulus insas1, Liibnan kimligi, ¢okkiiltiirliiliik.



SUMMARY

NATION BUILDING PROCESS IN LEBANON BETWEEN 1920 AND
1975

This dissertation focuses on the nation-building process in Lebanon, which is one of the most
cosmopolitan countries in the Middle East. Hosting various religious/sectarian and ethnic
groups within its borders, Lebanon is a multi-cultural country. Thus, it has a unique political
mechanism. The modern state system of Lebanon was mostly shaped by different cults, which
played an organized role in the administrative structure of the country left by the Ottoman
Empire. The new Lebanon state was established according to the Western norm of the ‘nation
state’ model, which was based on the principle of a homogeny society. However, it caused an
identity problem in the country due to its multi-cultural structure. A new Lebanon identity,
which would not be depended on any religious or sectarian thinking but be based on common
values, was tried to be created by the French imperial administration and the Maruni elites
who had close relations with it. This effort, which was termed as the ‘nation-building’ in the
literature of nationalism, was very successful thanks to particularly the historiography and
many cultural or symbolic instruments. This nation-building process, which lasted from the
first moments of the establishing the modern Lebanon state to the civil war (1920-1975), was
evolved by some domestic or foreign conjectural developments. Although the policies for the
idea of the nation-building paved the way for the Lebanon political administration to act
sometimes freely, the project of creating a new Lebanon identity couldn’t reach the goal and
the religious/sectarian or ethnic differences continued determining the Lebanon identity.
What’s more, the policies, which were thought to play a big role in uniting the society,

increased the tensions and the conflicts between the cults later caused a deadly civil war.

Keywords: Lebanon, nationalism, nation building, Lebanese identity, multiculturalism.
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GIRIS

Diinyanin pek c¢ok bdlgesinde etnik ve dini farkliliklar, modern ulus devlet sistemi
icerisindeki temel catigmalarin sebebini olusturmaktadir. Avrupa’da Westphalia Barist ile
baslayan ve on sekizinci ylizyildaki devrimlerle birlikte toplumsal tabana yerlesen bir siireci
ifade eden ulus devlet sistemi, kitanin kendi sosyo ekonomik kosullartyla uygun bir gelisim
donemini izlemistir. Dort yiiz yila yakin bir siire Osmanli egemenligi altinda kalan
Ortadogu’nun biiylik kismi ise yirminci yilizyilin baslarinda Avrupali giicler tarafindan
hakimiyet altina alinarak, ulus devlet esasina uygun bir taksime maruz kalmistir. Osmanlt
hakimiyeti boyunca, kokenleri Roma Imparatorlugu™na dek gétiiriilebilecek ve dini cemaatin
ozerkligine dayali bir sosyal sistem esasinca idare edilen Ortadogu’da, ‘ulus’ mentalitesinin
temel alindig1 bu yeni diizen, yeni sorunlar1 da beraberinde getirmistir. Burada 6nemli olan
nokta; wulus devletin, Avrupa’daki tarihsel, kiiltiirel ve ekonomik dayanaklarinin
Ortadogu’daki diizenle uyumsuz olmasi, dolayisiyla bu yeni siyasal birimin tepeden
kurgulanan yapisinin, toplumlarin sinir uglarina dokunarak zamanla yeni catigmalara temel
olusturmasidir. Nitekim bu yapisal kaynakli sorun, etnik temelli Kiirt sorununun dogusuna
zemin hazirladig1 gibi; Filistin, Suriye, Liibnan, Irak ve Korfez bolgelerinde, dinsel ve

mezhepsel kaynakli catigmalara da yol agmustir.

Unlii Osmanli hukuk ve tarih bilgini Ahmed Cevdet Pasa’nin “Nuh’un gemisi” olarak
adlandirdig1 Liibnan, tarih boyunca pek c¢ok idare altinda yonetilmis ve adeta antik bir
gelenegin uzantis1 olarak, daima etnik ve dini azinliklarin siginagi hiiviyetini tistlenmistir.
Fenike, Babil, Asur, Babil, Pers ve Roma-Bizans hakimiyetlerinden sonra islam ordular1 636
yilinda bolgeyi ele gecirmis, Osmanli’nin egemenligi altina girecegi on altinci yiizyila
kadarsa Emeviler, Abbasiler ve Memluklar gibi ¢esitli devletler tarafindan yonetilmistir.
Daglik ve engebeli cografyasinin da etkisiyle, pek gok farkli heterodoks' gruba ev sahipligi
yapan Liibnan, glinimiize dek uzanan kozmopolit bir yapiya, heniiz erken sayilabilecek bir
donemde sahip olmustur. Bu yap1 igerisinde yer alan; Katolik inancinin bir kolunu olusturan
Maruniler, Diirziler, Siinni ve Siiler’in yaninda Rum Katolik ve Rum Ortodokslar, Liibnan’da

niifusu olusturan baslica cemaat gruplaridir.

' Ana akimin disinda yer alan dinsel gorus.



Literatiirde Liibnan’a iliskin pek ¢ok nitelikli ¢alisma bulmak miimkiindiir. Bu alandaki
calismalarin ekserisini, esas olarak Ingilizce, Fransizca ve Arapga dillerinde yaymlanmis olan
eserler olusturmaktadir. Bununla birlikte Liibnan tarihi, Ozellikle Liibnan’in Osmanli
idaresindeki durumuyla ilgili Tiirkge literatiir bir hayli zayiftir. Tiirk¢e’de verilen nitelikli
caligmalar Liibnan’a iliskin yazilmis olan az sayidaki yiiksek lisans ve doktora tezi ile
sinirhidir. Biitlin bu ¢aligsmalarin ise ancak bir kism1 dogrudan Liibnan’da milliyetgilik {izerine
egilmekte bazilar1 ise Liibnanlilik kavrami etrafinda Liibnan’in ulus devlet siirecine 1s1k
tutmaktadirlar. Liibnan’da kimlik, ulus devlet siirecini insac1 bir perspektiften ele alanlar ise
son derecede azdir, Tiirkge literatiirde yer almamaktadirlar ve dogrudan ‘Liibnan ulusu’

yaratilamama sorununu temel almaktadirlar.

Bu tezin amaci Liibnan’da uluslasma siirecini insac1 perspektiften analiz etmek ve bu
siiregte yasanan sorunlari, bu sorunlarin nedenleri ile sonuglarin1 ortaya koyarak literatiire
katkida bulunmaktir. Caligmanin 1923 ile 1975 tarihleri arasinda sinirlandirilmasinin temel
sebebi, sozkonusu uluslasma siirecinin Liibnan’daki Fransiz manda idaresiyle basladiginin

diisiiniilmesi ve bu siirecin 1975’deki I¢ Savas ile bitlikte ¢ok farkli bir boyuta evrilmesidir.

Bu ¢alismanin tezi; Liibnan’da uygulanan ulus insa politikalarinin, {ilkedeki ¢cok unsurlu

yapinin g6z ardi edilmesi sonucu basarisiz oldugu ve bir Liibnan ulusunun yaratilamadigidir.

Bu amagcla calismada milliyetgilik kuramlarindan insaci yaklasim kullanilacaktir. S6z
konusu yaklagim, en temelde ‘millet’ ve ‘milliyet¢ilik’ gibi kavramlarin tarih boyunca var
olmus dogal olgular degil, iktidar odaklar1 tarafindan ‘insa edilmis’ gerceklikler oldugu
savindan hareket eder. Bu yaklagimdan hareketle; millet kavraminin yapay ve insa {iriinii bir
olgu olarak tanimlanmasi, tarih boyunca birlestirici ve ortak bir kimlige sahip olmamis
Liibnanlilar i¢in uygun bir kosul olarak kabul edilebilir. Dahasi, milletin, milliyetcilik
tarafindan modern donemde dizayn edilen bir fenomen oldugu fikri de Liibnan 6rnegi icin

uygun bir siireci ifade etmektedir.
Calisma ii¢ ana boliimden olusmaktadir.

Birinci boliimde ¢alismanin teorik ve kavramsal arka planina yer verilmistir. ‘Ulus’, ‘ulus
devlet’, ‘milliyetcilik’ gibi ¢alismanin dayandigi temel kavramlarin tarihsel siire¢ igerisindeki
gelisimleri iizerinde durulmus ve Insac1 teorinin milliyetcilik konusuna yaklasimi agiklanmus

ve ‘ulus ingas1’ olarak isimlendirilen siirecin niteligi ve unsurlarindan bahsedilmistir.



‘Uluslasma Oncesi Liibnan’ basligimi tasiyan ikinci boliimde uluslasma dncesi dénemde,
Liibnan’in sosyal ve siyasi yapisi iizerinde durulmustur. Ozellikle meselenin temelini
olusturdugu diisliniilen, Liibnan’daki mezhepsel gruplarin yapist incelenmis ve zuama
kurumunun gelisim siireci agiklanmigtir. Osmanli hakimiyeti dncesinde bolgedeki siyasi yap1
aktarilmis fakat asil olarak Osmanli donemi detayli bir sekilde anlatilmaya c¢alisilmstir.
Liibnan’da ulus insasi siirecinin anlagilmasi i¢in oldukc¢a 6nemli bir faktér olarak, Osmanl
hakimiyetindeki siyasal yap1 ii¢ baglik altinda incelenmis ve on altinci yiizyildan yirminci

yiizyila dek idari sistem iizerindeki degisikliklere deginilmistir.

Ucgiincii bdliim ayn1 zamanda Liibnan’da ulus insaasinin detayli sekilde ele alindig1 bélim
olmasi nedeniyle ¢alismanin ana boliimii niteligindedir. ‘Modern Donemde Liibnan ve Ulus
Insa Siireci’ bashigini tasiyan bu boliim, ii¢ alt bolimden olusmaktadir. Ilk alt boliimde
Liibnan’in bu doénemdeki siyasi yapisi iizerinde durulmus ve bu siyasi yapinin nasil bir
doniisiim gecirdigi ele almmustir. Ikinci alt boliim Liibnan’da milliyetcilik iizerinedir. Bu
noktada, bolgede etkinlik kazanmig milliyet¢i yaklagimlar (Arap ve Maruni milliyetcilikleri)
ayrica incelenmis ve bu hareketlerin Liibnan’daki ulus insasia etkileri saptanmustir. Ote
yandan s6zkonusu milliyet¢ilikler iizerinde durulurken, tipik bir milliyet¢i hareketin ii¢
tarihsel evre baz alinarak incelenebilecegi yoniindeki ingact kuramcilarin teorileri temel
alinmis ve hem Arap milliyetciliginin hem de Maruni milliyet¢iliginin olusum asamasi iiclii
bir formiilasyon esliginde okunmustur. Son alt boliimde ise ingaci teorinin temel argiimanlari
etrafinda, Liibnan’da ulusal bir kimlik olusturmak ig¢in siyasal iktidar ve onunla iligki
icerisindeki elitler tarafindan atilan adimlar incelenmektedir. Burada 1975’e¢ kadar gecen
stiregte Liibnanlilik kimliginin nasil degisimlere maruz kaldigi anlatilmis ve bu ¢ercevede, bu
calismanin tezi olan “Liibnan’daki uluslasma siirecinin, lilkedeki ¢ok unsurlu yap1 goéz ardi

edildigi icin basarisizliga ugradig1” ispatlanmaya calisilmistir.



BIRINCI BOLUM

I.  TEORIK VE KAVRAMSAL CERCEVE

Calismada incelenecek konuya gecmeden Once, arka plandaki kavramlart aydinlatmak
i¢cin genel bir ¢ergeve ¢izmek yararh olacaktir. Liibnan’da ulus insa siirecinin incelendigi bu
calisma ‘milliyet¢ilik’, ‘ulus’, ‘ulus devlet’, ‘ulusal kimlik’ ve ‘ulus insasi’ kavramlari
cercevesinde konuyu ele almaktadir. Bu nedenle c¢alismanin ilk bdliimiinde dncelikle bu
kavramlar agiklanacak daha sonra c¢alismanin kuramsal ¢ergevesinin olusturan ‘insaci

kuram’a yer verilecektir.

1. ULUS VE ULUS DEVLET KAVRAMLARI

Liibnan’da ulusun ingasi konusunun ele alinabilmesi i¢in; ‘ulus’ ve ‘ulus devlet’

kavramlarini agiklamak gerekmektedir.

1.1. Ulus Kavram

Latince’de ‘natio’ kelimesinin ilk anlami, sitelerdeki yabancilari ifade etmek i¢in
kullanilmistir. Kiigiik diisiiriicii ve asagilayici bir igerige sahip bu sozciik, giderek daha genis
bir ziimreyi kapsamaya baslar.” Sonraki yillarda siteye belirli bir bolgeden gelen gd¢menler,
tek bir ‘natio’ grubunu olusturmaya baglar. Bu grup, Romali kabul edilmez ve statiileri
Romal1 yurttaslarinkinden daha disiiktiir. Latince’deki ‘natio’ kelimesinin Yunanca’daki
karsihigiysa ‘ta ethne’ sozciigidir.’ ‘Natio’ ile hemen hemen ayni anlamlara sahip olan
sozciik, basta dinsel farkliliklar olmak iizere, kiiltiirel olarak Yunan sitelerindeki

vatandaglardan ayr1 ziimreleri ifade etmek i¢in kullanilmustir.*

Latince’deki kokeniyle ‘natio’nun Islam siyasal diisiincesindeki karsihigi, genellikle

‘millet’ kavrami olarak goriilmiistiir. Arapca bir sozciik olan ‘millet’, en temelde dinsel

% Liah Greenfeld, Nationalism: Five Roads to Modernity, Massachusetts: Harvard University Press, 1992, s. 6.

3 Birsen Ors, 19. Yiizyildan 20. Yiizyila Modern Siyasal ideolojiler, istanbul: istanbul Bilgi Universitesi Yayinlari,
2010, s. 315.

4 Bugtin ‘ulus’ ile ‘etni’ arasindaki anlam kargasasinin temel sebeplerinden biri de, her iki kavramin baslangicta
birbirlerinin yerine kullanilabilmeleriydi. iki kavram arasindaki iliski, Smith’in vurguladigi gibi tarihsel bir siirecte
ele alindiginda anlam kazanmaktadir (Anthony Smith, Milli Kimlik, Bahadir Sina Sener (gev.), istanbul: iletisim
Yayinlari, 1994, ss. 39-45). Buglinkii anlamiyla modern politik birim olarak ulus, modernite dncesi etnik
gruplarin devami seklinde olusmustur. Etnik grubun cekirdegi, daha sonra siyasal iktidarlar tarafindan
olusturulan ‘ulusun’ iskeletini seklillendirmistir. Yani etnisitenin kimligi, modernite sonrasi ulusal kimlige terfi
etmisgtir.



topluluklar1 ifade etmektedir.’ Islam’in ilk doénemlerinde yalnizca Miisliiman olanlari
tanimlamak i¢in kullanilan ‘millet’ sozciigli, daha sonra Arapga bilenleri de kapsayacak
sekilde genislemis ve dilsel bir anlam da kazanmistir. Osmanlr’daki ‘millet sistemi’ de Islam
siyasal diisiincesindeki gelenegin bir devamu seklinde gelismistir.’® Dinsel ve mezhepsel
baglar esas alinarak sekillenen bu kavram, aymi zamanda Osmanlilar’in Roma’dan
devraldiklar ¢okkiiltiirlii imparatorluk gelenegiyle de uyumludur.” Bu gelenek, bugiinkii
manasiyla etnik ve dilsel icerikli bir aidiyetten ¢ok, dinsel ve mezhepsel baglar iizerine kurulu
Ozerk cemaat yapilarini ifade etmektedir. Osmanli siyasal gelenegindeki ‘millet’ kavraminin
bugiin Tiirk¢ce’deki manasiyla kullanilmaya baslamasi, biliyilk oranda Balkan
milliyetciliklerinin ayrilik¢r faaliyetleri sonucu gergeklesmistir. Cumhuriyet donemiyle
birlikteyse, millet kavraminin tasidigi dinsel ¢agrisimlardan kurtulmak icin ‘ulus’ kavrami

onun yerine kullanilmaya baslamistir.®

Bu c¢alismada ulus s6zciigiiniin millete tercih edilmesinin en énemli sebebi; ilk kavramin
daha cok ulus devletlerin ortaya cikisiyla birlikte goriilen ve belirli bir toprak pargasi
tizerindeki toplulugu ifade etmek i¢in kullanilmasi, ikinci kavraminsa daha ¢ok etnik manada
bir biitiinliigii belirtmek icin kullamlmasidir. Ornegin; ‘Liibnan ulusu’ olarak
tanimlanabilecek bir kimlik, Liibnan devletinin kurulmasi ile igerisindeki etno-mezhebi
farkliliklara ragmen, tek bir biitiinii isaret ederken, ‘Liibnan milleti’ taniminin alt1, kavramsal

olarak bos kalacaktir.

> islam siyaset felsefesinde ‘millet’ kavramiyla ilgili bkz: Recep Sentiirk, “Millet”, (Tiirkiye Diyanet Vakfi islam
Ansiklopedisi, cilt:30, 2005), ss. 64-66; Bernard Lewis, islamin Siyasal Séylemi, Unsal Oskay (cev.), (Ankara:
Phoenix Yayinlari, 2011), ss. 64-65; Vecdi Akyiiz, Kur’an’da Siyasi Kavramlar, (istanbul: Kitabevi Yayinlari, 1998),
ss. 157-196.

® Osmanli millet sistemi ile ilgili detayl bilgi icin bkz: ilber Ortayli, “Osmanlilar’da Millet Sistemi”, (Tiirkiye
Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi, cilt:30, 2005), ss. 66-70; Macit Kenanoglu, Osmanli Millet Sistemi: Mit ve
Gergek, (istanbul: Klasik Yayinlari, 2004); Kemal Karpat, islam’in Siyasallasmasi, Siar Yalgin (cev.), (istanbul:
Timas Yayinlari, 2013), Giris Bélimdi, ss. 1-27; Albert Hourani, Minorities in the Arab World, (Oxford: Oxford
University Press, 1947), ikinci Boliim, ss. 15-23; Namik Sinan Turan, imparatorluk ve Diplomasi: Osmanli
Diplomasisinin izinde, (istanbul: istanbul Bilgi Universitesi Yayinlari, 2014), ss. 21-34; Aviel Roshwald, Ethnic
Nationalism and the Fall of the Empires: Central Europe, Russia and the Middle East, 1914-1923, (New York:
Routledge, 2001), ss. 28-33, 56-67; Cevdet Kiglik, “Osmanlilar’da ‘Millet Sistemi’ ve Tanzimat”, Tanzimat’tan
Cumhuriyet’e Tiirkiye Ansiklopedisi, cilt:4, (istanbul: iletisim Yayinlari, 1987).

’ Konuyla ilgili bir inceleme icin bkz: Namik Sinan Turan, “Kimlik Sorunu Uzerine Bir Yaklagim: Roma’nin Varisi
Olmak-ihmal Edilmis Bir Osmanli Kimligi Olarak Rumilik”, (Tiirkoloji Kiiltiirii, cilt:4, no:8, 2011), ss. 13-29.

8 Ors, a.g.e., s. 317. Ulus kelimesinin Tirkce’ye, Mogolca’daki diles- kokiinden gectigi diisiiniilmektedir (Hasan
Eren, Tiirk Dilinin Etimolojik S6zliigii, Ankara: Tirk Dil Kurumu, 1999, ss. 422-423). Sozcik, Mogolca’da “kaganin
ailesinden her biri igin tahsis edilen tlke” anlaminda kullanilmistir. Yani territorial bir icerik ifade eder.
Cumbhuriyet donemindeki kullanimi da bu manasiyla uyumludur.



Ulus kavraminin tanimlanmasi literatiirdeki en tartismali konulardan biridir. Bunun sebebi
biiyiik oranda; ulus, millet, etnisite ve yurttas gibi kavramlar arasindaki anlam kargasasidir.”
Bu kuramsal karigiklig1 bir nebze agabilmek ic¢in, kavramlart karsilagtirmali bir tanimlama

stizgecinden gecirmek yararli olacaktir.

Ulus, en yalin haliyle, belli bir grubun kendini ortak dil, din, tarih, soy ve mekan gibi
unsurlarin biri, birkag1 ya da hepsi tizerinden tanimladig: siyasi ve kiiltiirel bir birimdir."
Modernist bir perspektifle yorumlanirsa, ulus sosyal bir insadir ve siyasal bir yapi olarak
devletle uyumlu hale gelmesi, yani siyasal bir nitelik kazanabilmesi icin self-determinasyon
(kendi kaderini tayin) kavrammna ihtiyag¢ duyar.'' Kendi kaderini tayin ilkesi, her seyden once
bir ulusun kendini tanimlama siirecinde bagvurdugu en énemli araclardan biridir. Toplulugu
olusturan bireylerin, ortak bir siyasal yap1 icerisinde yer alma iradelerini gosterir. Bu irade,
sikca diisiilen bir yanlis anlagilmanin aksine, yalnizca bagimsizlik yoniinde bir egilim
olmayabilir. Ozydnetim fikrinden, dilsel ve kiiltiirel birtakim taleplere kadar pek ¢ok konuyu

icerisinde barindirabilir."?

Ernest Gellner ulusu incelerken, bu noktadan hareket eder. Ona gore kavramin
tanimlanmasi i¢in irade ve kiiltiir olgular1 g6z 6niinde bulundurulmalidir. Ulus¢ulugun sonucu
olarak, kendisine folklorer bir ge¢mis yiiklenen iist kiiltlirii sahiplenen topluluk, ancak ve

ancak birarada yasama iradesini gosterdigi takdirde ulus olarak tanimlanabilir."

Gellner’in ulusu tanimlarken bagvurdugu 6znel unsurlar, Ernest Renan’in on dokuzuncu
yiizyildaki ufuk a¢ic1 kuramini hatirlatir. Qu ’est-ce qu 'une nation? (Ulus Nedir?)’de belirttigi
sekliyle Renan; ulusu 1rk, dil ve din gibi asli unsurlar {izerinden tanimlamay1 reddeder. Bunun

yerine kavrami “tarihsel acidan konumlanmus siyasal bir cemaat” olarak tammlar.'* Bu

’ Milliyetgilik literatliriindeki bu anlam kargasasi tizerinde en ¢ok duran isimlerden biri, Amerikali siyaset bilimci
Walker Connor’dir. Connor’un ‘terminolojik kaos’ adini verdigi bu karisiklikla ilgili ufuk acici bir analiz icin bkz:
Walker Connor, Ethnonationalism: The Quest for Understanding, (Princeton: Princeton University Press, 1994).
10 Elcin Aktoprak, Devletler ve Uluslari, Ankara: Tan Kitabevi Yayinlari, 2010, s. 19.

1 Self-determinasyon teorisiyle ilgili genel bir giris icin bkz: James Mayall, “Sovereignty, Nationalism and Self-
determination”, Political Studies, vol:47, 1999, ss. 474-502; Erez Manela, The Wilsonian Moment: Self-
determination and the International Origins of Anticolonial Nationalism, (Oxford: Oxford University Press,
2007); Anna Moltchanova, “National Self-determination and Justice in Multinational States”, Studies in Global
Justice, Deen K. Chatterjee (ed.), cilt:5, 2009.

12 Self-determinasyon hakkinin yalnizca siyasal bagimsizlik taleplerine indirgenemeyecegiyle ilgili bkz: John A.
Hall, “Conditions for National Homogenizers”, Umut Ozkirml (ed.), Nationalism and Its Future iginde 2. BSlim
(ss. 15-33), New York: Palgrave, 2003.

B Ernest Gellner, Uluslar ve Ulusculuk, Biisra Ersanli Behar ve Giinay Goksu Ozdogan (cev.), istanbul: insan
Yayinlari, 1992, s. 19.

" Ernest Renan, “What is a Nation?”, Becoming National: A Reader, Ronald Grigor (ed.), New York: Oxford
Press, 1996, ss. 41-55.



topluluk, ‘sanli zaferlerin’ ve ‘biiyiik adamlarin ortak mirasina’ dayandigi kadar, ‘toplu

unutuslarin’ da tarihi tecriibesinde temellenmektedir.

Ulus kavramina yonelik bir bagka 6znel yaklasim da Max Weber’den gelir. Kavrami
‘degerler alanina ait’ bir olgu olarak tanimlayan Weber, ulusa dair kat1 nesnel unsurlar1 ihmal
etme egilimindedir. Isvicre 6rnegi, Weber’in ulus yaklasimini agiklamak igin idealdir: “Dilsel
veya kiiltiirel olarak higbir sekilde bir ulus olusturamayan Isvicreliler, 6znel olarak hissedilen
toreleri sayesinde milli bir topluluk olusturmay: basarirlar”.'” Fakat bu yaklasimima ragmen,
Weber yine de ulusluk bilincinde kan baginin 6nemine dikkat ¢eker: “Tek basina varlig1 ne
yeterli ne de vazgegilmez olsa da ulusu tanimlamak icin ortak bir antropolojik tip

kullanilabilir.”!®

Modern siyasi birim olarak ulusun tanimlanmasinda, etnisitenin yani kan baginin énemine
dikkat ¢eken en dnemli isimlerin baginda Anthony Smith gelir. Smith’in perspektifi, ‘modern
politik birim’ olarak ulusun temellerinde etnisitenin roliine daha ¢ok vurgu yapmak
{izerinedir.'” Bugiinkii uluslarm ¢ogu, belirli bir etnik toplulugun devamidir ve hatta siyasal
anlamda egemenliklerini kullanamiyor bile olsalar, bu durum gecerlidir. Smith’e gore bu
yaklagim igerisinde, Liibnan’daki Diirziler ve Maruniler de birer etno-mezhebik cemaat

olarak, ulus alt1 yapilara 6rnek gosterilebilir.'®

Ulus kavramini nesnel veya 6znel unsurlar araciligiyla okumak, bizi, literatiirde yapilmis
yaygin bir tipolojiye gotiiriir: Hans Kohn’un ‘Bat1 ulus anlayis1’ olarak tanimladigi, temelde
1789°den sonra sivil ve demokratik haklarla birlikte giindeme gelen ‘Fransiz tipi ulus’ ve
Kohn’un ‘Dogulu ulus anlayis1’ olarak belirttigi, kiiltiirel ve etnik 6zelliklere vurgu yapan
‘Alman tipi ulus’." Farkli sosyo-kiiltiirel tecriibeler, Fransiz ve Alman yurttas tanimini
derinden etkilemistir. Fransiz tipi ulus modelinde, ulus kavram “haklar tasiyan
vatandagslardan olugan, yurtsever degerleri ve uygulamalar: paylasan bir esitler toplulugu”

olarak tammlanabilir.”® Literatiirde ‘toprak hukuku’ olarak da gegen bu ekol, genellikle liberal

> Max Weber, Economie et Societe, Paris: Plon, 1971, ss. 422-427 akt. Pierre Birnbaum, “Sosyolojik Kuramlar ve
Milliyetgilik”, Alain Dieckhoff ve Christophe Jaffrelot (ed.), Milliyetgiligi Yeniden Diisiinmek, Devrim Cetinkasap
(cev.), istanbul: iletisim Yayinlari, ss. 105-108.

16 A.g.y.

v Anthony Smith, Nationalism and Modernism, New York: Routledge Press, 1998, s. 29.

'8 Anthony Smith, Milli Kimlik, ss. 21-22.

Y Hans Kohn, Nationalism: Its Meaning and History, Florida: Robert E. Krieger Publishing, 1965, ss. 16-38. iki
ulus tipinin karsilastirmal bir analizi icin bkz: Ali Riza Sakh, “Fransa ve Almanya’da Uluslagma Siireci ve Ulus
Bilincinin Olusumu”, Akademik Bakis Dergisi, say1:32, 2012, ss. 1-19.

20 Sakli, a.g.m., s. 13.



milliyetcilikle paralel yorumlanmistir. Ote yandan Alman ulus modeli, siyasal birligin
olduk¢a gec saglanmasindan 6tiirii farkli bir nitelik kazanmistir. De Wenden’in dedigi gibi:
“Almanya kendisini, sabit bir toprak parcasina ait bir halk olarak degil, her seyden once
ortak bir tarihe, dile ve kiiltiire ait bir halk olarak algilamaktadir.”*" “Kan hukuku’ olarak
adlandirilan bu ekol, genellikle etnik milliyetgiliklerin tavan yaptigi yirminci ylizyilin ilk

yarisinda baskin olarak hissedilmistir.

Sonug olarak, ulusu; kiiltiirel olarak ortak bir gecmise, siyasi olarak da belirli bir cografya
tizerinde kendi kaderini tayin iradesine sahip insan toplulugu olarak tanimlamak miimkiindiir.

Bu tanimi1 daha anlamli kilmak i¢in, ulus kavramini olusturan 6geler su sekilde siralanabilir:

» Belirli bir toprak parcasi; iilke ya da vatan
» Ortak bir tarihi gegmis; efsaneler, mitler
» Ortak kiiltiirel degerler; folklor, din, dil

» Siyasal irade; bir biitiin olarak kendi kaderini tayin edebilme yetisi

Ote yandan bu degerlendirmeyi dogrulamak adina, Montserrat Guibernau’nun
vurguladigr gibi, ulus kavramiyla egemenlik kavrami arasinda bir bag kurma zorunlulugu
vardir.** Nitekim ulus, 1789’dan sonra egemenlige sahip yegane politik birim olarak ortaya
¢ikmis ve iktidarmn mesruiyetini monarktan devralmistir” Bu asamadan sonrasi, ulus
devletin, yani territorial olarak smirlari igerisindeki tiirdes topluluk {izerinde hak sahibi olan

siyasal iktidarin alanina girmektedir.

1.2. Ulus Devlet Kavram

Ulus devlet, modern doneme ait hakim siyasal Orgiitlenme bi¢imi olarak on sekizinci
ylizy1l sonlarinda yayginlik kazanmig bir politik birimdir. Esas olarak sinirlar1 belirli bir
cografya igerisindeki niifusun egemenligine dayanir. Ulus devletin ortaya ¢ikisi, tebaanin

kolektif bir kimlik kazanarak ‘ulusa’ evrilmesiyle yakindan alakali bir durumdur. Jean Marc

*! catherine Wihtol de Wenden, “Ulus ve Yurttaslik: Hem Rakip Hem Ortak”, Jean Leca (ed.), Uluslar ve
Milliyetgilikler, Siren idemen (cev.), istanbul: Metis Yayinlari, 1998, ss. 39-41.

22 Montserrat Guibarnau, Nations without States: Political Communities in a Global Age, Oxford: Polity Press,
1999, s. 8.

2 Aktoprak, a.g.e., s. 20.



Ferry’nin de ifade ettigi gibi; ulus devletle birlikte ‘halkin topraga duydugu baglilik’ esasina
dayanan bir ‘cografi yurttaglik” anlayis1 gelismistir.**

Siyaset bilimi literatiiriinde genel egilim, ulus devletin ortaya ¢ikisini Fransiz Devrimi ile
aciklamak yoniindedir. Bunun en 6nemli sebebi, devlet ile yurttas arasindaki iliskilerin keskin
bir sekilde degismesidir. Nitekim 1789’dan sonra ulus, egemenlige sahip yegane gii¢ olarak
ortaya ¢ikmus ve iktidarin mesruiyetini monarktan devralmistir.”> Sonug olarak kraliyete ait
olan her seyin ulusal sifatin1 aldig1 bir gecis donemi ortaya ¢ikmistir: Kralin tebaasi ulusa,

kral devlet de ulus devlete evrilmistir.

Ulus devletin yapisal cergevesini olusturan iki temel kavram ‘iilkesel biitiinlik’ ve
‘siyasal biitiinlik’ olarak tanimlanabilir.”® Ulkesel bitiinlik, ‘vatan’ olarak da
isimlendirilebilecek bir toprak pargasi iizerinde, bolinmez ve mesru bir devamliligi ifade
etmektedir. Siyasal biitiinliikse “ulusu olusturan her bireyin yurttashik sifatiyla donatilarak
siyasi yapiya dahil edilmesiyle birlikte ulus ¢ercevesinde biitiinlestirilmeleri” islemini
kapsamaktadir.”” Neticede ulus devlet modeli, isleyisinde vatandaslarin soz sahibi oldugu ve
aynt zamanda ferritorial olarak bir kesinlik ifade eden, modern caga ait bir olgudur.
Kavramin modernite ile iligkisi, siyasal iktidar (devlet) ile yurttas (ulus) arasindaki baglarin,
oncekinden farkli bir hal almasiyla yakindan alakalidir. Ulus devlete has bu iki yapinin ortaya

cikist, tarihsel siirecte gergeklesen asamalarin sonucudur.

Tom Bottomore’un tanimladigi sekliyle, ulus devletin ortaya ¢ikis1 esas olarak birbirini

takip eden iki siirecin tirtintidiir:

“Ulus devletlerin ortaya c¢ikisi iki ana kosula dayanmaktadir, birincisi, mutlak
monarklarin on altinct yiizyildan on sekizinci yiizyila kadar gergeklestirdikleri modern
merkezi yonetimin geligimi, diger ise belli bir toprak parcasimin iizerinde yasayan,
kendini farkli bir etnik ve kiiltiirel karaktere sahip goren ve hanedan yonetiminin yerine
halk egemenligini kurmak igin savasim veren bir toplumsal kiime i¢in kendi kaderini
kendisinin belirlemesi siyasal fikrini hayata gegiren milliyet¢iligin dogusu.

** Jean-Marc Ferry, “Avrupa Meselesi ve Ulus Sonrasi Entegrasyon”, Alain Dieckhoff ve Christophe Jaffrelot
(ed.), Milliyetgiligi Yeniden Diisiinmek: Kavramlar ve Uygulamalar, Devrim Cetinkasap (cev.), istanbul: iletisim
Yayinlari, 2010, s. 294.

> Aktoprak, a.g.e., s. 20.

%% 0zan Erdzden, Ulus Devlet, Ankara: Dost Kitabevi, 1997, s. 16.

7 Vahap Sag ve Mehmet Aslan, “Ulus, Uluslasma ve Ulus Devlet”, Cumhuriyet Universitesi Sosyal Bilimler
Dergisi, cilt:25, no:2, 2001, s.179.

% Tom Bottomore, Siyaset Sosyolojisi, Erol Mutlu (gev.), Ankara: Teori Yayinlari, 1987, s. 57.



Bottomore’un da belirttigi gibi ulus devletin dogusu; on yedinci yiizyilda baslayan ve
Westphalia Barisi’yla belirginlik kazanan, ‘monarsilerin merkezilesme siirecleri’ ile on
sekizinci ylizy1ldaki devrimlerle birlikte yayginlasan yeni bir vatandas tipinin ortaya ¢ikisiyla,
yani ‘milliyet¢ilikle’ miimkiin olmustur. Yani ulus devletin iki yapisal 6zelliginden biri olan
“ilkesel biitiinliik’, Westphalia Barisi ile birlikte ger¢eklesen bir tarihi tecriibenin sonucuyken
‘siyasal biitiinliik’, Fransiz Ihtilali sonrasi yurttaslarin yonetimde s6z sahibi olmasiyla

yasanan degisimle alakalidir.

Merkeziyetci devlet, on altinci ylizyildan itibaren Bati Avrupa’daki kralliklarin Ortagag’in
pargalannus egemenlik yapisindan kopusunu ve kati bir mutlakiyetgiligi ifade etmektedir.”’
Ortacag boyunca Kilise’nin siyasal yasam lizerindeki etkisi ve feodalitenin hiyerarsik yapisi,
monarklara, iktidarlar1 lizerinde yiizde yiiz bir tasarrufta bulunma sansini vermemistir. Bu
donemde Papalar’in ‘diinyevilestirdigi ilahi giici’ Latince’nin diger dillerden baskin olmasina
yol acarken, genis Kiliseler agiysa Avrupa monarsilerinin ekonomik bir biitiinliik
saglamalarinin Oniine gegmistir. Ayrica derebeylerinin sahip oldugu ekonomik ve askeri
ayricaliklar, siyasal iktidarlarin toplumsal diizeyde bir biitiinliik olusturmalarini

engellemistir. >

Modern ulus devletin temelini atan merkezilesme faaliyetleri, her iilkede farkli gelisim
asamalar1 izlese de temelde aym fenomenler iizerinden sekillenmistir: Ilk olarak krallar,
Kilise ve feodal gii¢ odaklar1 karsisinda iktidarlarin1 giiglendirerek askeri, mali ve hukuki
diizlemde otoritelerini tiim topluma yaymislardir. Bu durumun nihai sonucu, biirokratik bir
merkezilesme siireci olmustur.’' Ikinci olaraksa monarklar, otoritelerini rakipsiz kilmak i¢in

dilsel ve dinsel olarak bir kiiltiirel homojenlestirme faaliyetine girismiglerdir.

%% Ephraim Nimni, “Uluslar, Bélgesel Azinliklar, Demokratik Teori ve Ulusal Kendi Kaderini Tayin Hakki”, Elgin
Aktoprak ve A. Celil Kaya (ed.), 21. Yiizyilda Milliyetgilik, istanbul: iletisim Yayinlari, 2016, ss. 183-184.

30 Sakli, a.g.m., ss. 7-8.

3! Alain Dieckhoff, “Siyasal Milliyetgilige Karsi Kiilttirel Milliyetgilik mi?”, Alain Dieckhoff ve Christophe Jaffrelot
(ed.), Milliyetciligi Yeniden Diisiinmek: Kavramlar ve Uygulamalar, Devrim Cetinkasap (gev.), istanbul: iletisim
Yayinlari, 2010, s. 90. Merkezilesme ve ulus insa politikalari vasitasiyla ortaya ¢ikan ulus devlet, kuramsal olarak
maksimum homojenite esasina dayanmaktadir. Bu dogrultuda, modern tebaasini insa ederken, belirli bir toprak
pargasi lizerindeki tim ‘yerel kiltirleri’ tek bir ‘yuksek kiltiir’ bashgi altinda eritmek egilimindedir. Bu da etnik,
dilsel, dinsel ya da ekonomik acidan farkl konumlardaki ‘cevre’ bolgelerde, ‘merkeze’ karsi bir direncin
dogusuna yol agmaktadir. Sonug olarak ulus devletin kiiltiirel insa siyasalari; self determination temelinde
ylkselen ve ‘azinlik milliyetgiligi’ olarak isimlendirilebilecek sistem karsiti hareketleri dogurmaktadir. Konuyla
ilgili kavramsal bir analiz i¢in bkz: Will Kymlicka, “Gegis Donemi Adaleti, Federalizm ve Azinlik Milliyetgiligi'nin
igsellestirilmesi”, Elgin Aktoprak ve A. Celil Kaya (ed.), 21. Yiizyilda Milliyetcilik iginde (ss. 47-95), istanbul:
iletisim Yayinlari, 2016.
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Merkezilesen devletin modern anlamda bir ulus devlete doniismesi, 1789 sonrasinda,
mutlakiyetci faaliyetlere ulus insa politikalarinin eklemlenmesiyle gergeklesecektir. Fransiz
Devrimi sonrasinda iktidarin mesruiyetinin monarktan ulusa ge¢cmesi, merkezilesme
stireglerinin yalnizca idari anlamda degil kiiltiirel araglarla da saglanmasini zorunlu kilacaktir
ve Gellner’in vurguladig: gibi ‘Ust kiiltiirlerin® diger “alt kiiltiirleri’ kendi potasinda erittigi bir

yapi ortaya ¢ikacaktir.”

Ulus devletin kavramsal arka planina degindikten sonra, ortaya koydugumuz bilgileri
toparlamak adina, Stein Rokkan’in belirtmis oldugu, ‘ulus devletin mevcudiyeti i¢in gerekli

sartlar’ soyle siralayabiliriz:*

» Seckinler diizeyinde ekonomik ve kiiltiirel biitiinlesme stirecinin baglamasi. Kabaca
Westphalia Barisi'ndan (1648) Fransiz ihtilali’ne (1789) dek gecen siireci ifade
etmektedir.

» Kitlelerin bu siirece dahil olmaya baglamasi. Askerligin vatan hizmeti sayilmasi,
ilkogretimin zorunlu hale getirilmesi ve yeni kitle iletisim araglar1 vasitasiyla
halkin siyasal yapiya katilimi olarak tanimlanabilecek bu asama, 1789
sonrasindaki siiregte gergeklesmistir.

» Toplumun her bir iiyesinin siyasal sistemin igleyisinde tebaaliktan aktif yurttashiga
gecmesi.

» Devletin idari aygitimin gelistirilmesi ve genisletilmesi. Kamu refahini saglamaya
yonelik politikalarin yayginlastirilmas1 ve ulusal g¢aptaki ekonomik kosullarin

esitlenmesi siireclerini icermektedir.

2. MILLIYETCILIK KAVRAMI

Milliyet¢ilik ile ulusal kimlik arasinda, ulus insa siireci tizerinden kurulan énemli bir bag
vardir. Fakat sikca diisiilen bir kavram kargasasina diismemek i¢in iki kavram arasinda bir
6zdeslik kurulamayacag: akilda tutulmalidir.>* Calismada kullamlacag: sekliyle milliyetcilik
kavrami; ulusal kimligin olusturulmasi yani ulus insa siirecinde kullanilan siyasalar biitiinii

olarak okunmalidir.

*? Ernest Gellner, Thought and Change, Chicago: University of Chicago Press, 1964, s. 155.

33 Stein Rokkan, “Dimensions of State Formation and Nation-Building: A Possible Paradigm for Research on
Variations within Europe”, Charles Tilly (ed.), The Formation of National States in Western Europe iginde 8.
Boliim (ss. 562-601), New Jersey: Princeton University Press, 1975, ss. 570-572.

i Aktoprak, a.g.e., s. 18.

11



Milliyet¢ilik kavraminin anlagilmasi, literatiiriin en getrefilli konularindan biridir. Kavram
lizerinde bolca tartisma yiiriitiilmesinin temel sebebiyse milliyet¢iligin eklektik yapisinin
yaninda tek bir taniminin olmamasi, farkli bakis acilartyla birlikte farkli milliyetgilik
yaklagimlarina ulasmanimn miimkiin olmasidir. Ornegin Almanya 6rneginde milliyetgilik, bir
birlestirme hareketi olarak ulus devletin dogusuna yol acarken; Yunan, Sirp ve Arap
milliyetciliklerinde goriildiigii iizere mevcut siyasal birimden kopup ayrilik¢1 bir hareket
olarak da ortaya ¢ikabilmektedir.”> Bu nedenle tek bir milliyetgilikten ziyade farkli sosyo-
kiiltiirel kosullar 1s18inda olugmus birden fazla milliyetciligin mevcut oldugunu sdylemek

daha dogru bir yaklasim olacaktir.*®

Milliyetgiligin eklektik yapisindan kaynaklanan karisikligi agsmak icin, birbirinden farkl
fakat yakindan ilintili i¢ bakis acisinin anlasilmasi gerekmektedir. Baskin Oran’in belirttigi
gibi; milliyet¢ilik kavrami, ayn1 anda hem bir ‘ideoloji’, hem ‘bir duygu’ hem de ‘toplumsal

bir hareketin’ karsiligina tekabiil etmektedir:

“’Istiklal Marsi’m duyunca milliyetcilik hislerim kabariyor’ ciimlesinde gecen
haliyle milliyetcilik bir duyguyu, ‘Tiirk milliyetciligini ik faktoriine dayandirmak isteyen
partiler vardir’ ciimlesindeki ifadesiyle bir ideolojiyi ve ‘Tiirk milliyet¢iligi, mazlum
milletlerin kurtulusunun habercisi olmustur’ ciimlesindeki anlamiyla toplumsal bir
hareketi ifade etmektedir.”’

Oran’1n bir duygu olarak tanimladig1 milliyetcilik, Kohn’un “milliyetgilik ilk 6nce ve her

seyden 6nce bir zihniyettir™®

ifadesi ile ortiismektedir. Topluluk bilincinin olugmast ve
yurttaglarin  kendilerini mevcut siyasal sisteme ait hissetmeleri, bir duygu olarak
milliyet¢iligin giiciinden kaynaklanmaktadir. Yurttaslik baglarinin big¢imleri, siyasal ve
toplumsal kosullara bagl olarak degisiklik gosterebilir;*® fakat belirli bir toprak parcasina
kars1 duyulan sahiplenme hissi ortaktir. Bu hisse, farkli bigimlerde ifade edilmis olmakla

birlikte, ulus devlet 6ncesi donemde de rastlamak miimkiindiir.

%> Baskin Oran, Azgelismis Ulke Milliyetciligi, Ankara: Bilgi Yayinlari, 1987, s. 21.

*® Ors, a.g.e., s. 310.

37 Oran, a.g.e., s. 33.

38 Kohn, a.g.e., s.9.

*® Fransiz Devrimi dncesinde ‘monarkin tebaasl’ olarak tanimlanan yurttaslik kavrami, 1789 sonrasinda
baslayan stirecte ulus devletin olusumuyla birlikte ‘ulusa’ evrilmistir. Yurtseverlik ve milliyetcilik
kavramlari arasinda bariz bir ayrim olmakla birlikte esas olarak yurttaslik bilincinin, ulusal bilincin
olusumunda dnemli bir asama oldugu sdylenebilir. iki kavram arasindaki iliskiye dair bkz: de Wenden,
“Ulus ve Yurttaslik: Hem Rakip Hem Ortak”, ss. 39-49; Ayse Kadioglu, Vatandasligin Déniisiimii,
(Istanbul: Metis Yayinlari, 2012).
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Bir ideoloji olarak milliyetgilik; siyasal iktidarin smirlariyla, tiirdes kiiltiirel 6zelliklere
sahip toplulugun (ulusun) simrlarmmn uyusmasmni 6ngéren siyasalar biitiiniidiir.** Modernite
oncesinde Kilise ve monarka itaat iizerinden olusturulan aidiyet baglar1 i¢in ‘din’, ideolojik
bir ara¢ olarak kullanilirken, on dokuzuncu yiizyildan itibaren degisen sosyo-ekonomik
kosullar ve siyasal konjonktiir, yeni bir ‘aidiyet bi¢imine’ ihtiya¢ duyulmasma neden
olmustur. Sonug¢ olarak da modern bir mesruiyet kaynagi olarak ‘millet’ kavrami ortaya

¢ikmugtar.*!

Milliyetgiligi bir toplumsal hareket olarak kabul etmek; bir duygu ve ideoloji olarak
varhigini saptamakla miimkiindiir. Nitekim milliyet¢i hareket; milliyet¢i duygunun, milliyetci
bir ideoloji tarafindan yénlendirilmesiyle ortaya c¢ikar.** Milliyetgilik literatiiriine ciddi katki
saglamis isimlerden biri olan, siyaset bilimci John Breuilly’nin Almanya’nin uluslagsma
stirecini inceledigi ¢alismasinda ortaya koydugu gibi bu yonlendirme, genellikle toplumda
giic sahibi siyasal elitler tarafindan yapilmaktadir.*® Milliyetgi hareketin islevi ve
muhteviyati, farkli acilardan degerlendirilebilecek genis bir tartisma konusunu olusturmakla

beraber, esas olarak bir toplumsallagma faaliyetinin temeli olarak goriilmektedir.

Milliyetgiligin bir ideoloji, duygu ve toplumsal hareket olarak tahlilinin yaninda, kimi
yazarlar milliyetcilik Oncesi evreyi de dikkate almayi Onermislerdir. Cek tarih¢i Miroslav
Hroch, milliyetci bir ideolojinin olusumundan evvel, onu hazirlayan fikri arka plan {izerinde
durmus ve “her milliyet¢i hareketin temelinde bir ‘milli Ronesans’ devrinin yattigini”
belirtmistir.** Eric Hobsbawm ise milliyetci bir kalkismadan énce ‘proto-milliyet¢i® bir
uyanigin gerceklestigini ve protesto hareketi niteligindeki bu olgunun “bugiin anladigimiz

manada milliyetci bir ideolojinin olusumuna” én ayak oldugunu sdyler.*

Sonug¢ olarak, tek bir milliyetcilikten bahsedilemese ve her 6zgiil 6rnek icin farkh
milliyetcilikler s6z konusu olsa da tiim bu milliyet¢i diisiinceleri ya da hareketleri ortak bir

formiilasyon ¢ercevesinde ele alabilmek miimkiindiir. Bu dogrultuda milliyet¢i bir hareket, ii¢

0 Mustafa Erdogan, “Milliyetgilik ideolojisine Dair”, Liberal Diisiince, cilt:4, say1:15, 1999, s. 90.

1 Omer Asim Livanelioglu, “Millet ve Milliyetgilik Kavramlari Uzerine”, Ankara Barosu Dergisi, say1:3, 1998, s.
48.

42 Oran, a.g.e,, s. 41.

* John Breuilly, The Formation of the First German National-State, 1800-1871, London: MacMillan Press, 1996,
ss. 109-114.

** Miroslav Hroch, Social Preconditions of National Revival in Europe, Cambridge: Cambridge University Press,
1985 akt. Dieckhoff, “Siyasal Milliyetcilige Karsi Kilttrel Milliyetgilik mi?”, s. 97.

* Eric Hobsbawm, Milletler ve Milliyetgilik: Program, Mit, Gerceklik, Osman Akinhay (gev.), istanbul: Ayrinti
Yayinlari, 2010, s. 64.
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evrede incelenebilir: Ulusgu bir kalkismaya temel olusturacak her tiirlii kiiltiirel kodlarin
hazirlandig1 ‘milli Ronesans’ asamasi, hareketin fiili diizlemde hazirlayicis1t konumundaki bir
protesto hareketi olarak ‘proto-milliyetcilik’ ve nihayet modern anlamda bir ulusa dayanan
siyasal mekanizmanin, yani ulus devletin olusumunu saglayan ‘milliyetci hareketin’ bizzat

kendisi.

Olusturulan ticli formiilasyon, milliyetciligin anlasilmasi i¢in uygun bir kavramsal
cerceve sunmaktadir. Ornegin, Arap milliyetciliginin olusum siireci goz oniinde
tutuldugunda; on dokuzuncu yiizyildan itibaren Bilad-i Sam®™ bolgesinde hissedilmeye
baslanan kiltiirel kipirdanmalar, Nahda ya da literatiirde Arap wuyanis1 olarak da
isimlendirilen bir ‘milli Ronesans’ asamasina denk gelmektedir. I. Diinya Savasi’na giden
siirecte, Ittihat ve Terakki iktidarinin, Osmanli Arap Vilayetleri'ne yonelik uyguladig
politikalarin da etkisiyle, bagimsizlik ya da adem-i merkeziyet¢ilik gibi taleplerle ortaya ¢ikan
cemiyetler ve zaman zaman giristikleri faaliyetler, klasik bir ‘proto milliyet¢i’ hareket
kategorisine girmektedir. Bunun yaninda Arap milliyetci diislincesinin kitleleri pesinden
siiriikleyen bir hareket haline gelisi, ya da baska bir ifadeyle devlet kurucu bir ideoloji
goriiniimiindeki varligi, Avrupali devletlerin yirminci yiizy1l baslarinda Ortadogu’da tesis
ettikleri manda yonetimleri sebebiyle kesintiye ugramistir. Dolayisiyla Arap diinyasinda
milliyet¢i diisiince, bir ulus devletlesme ya da uluslasma siirecinden ¢ok, siyasal seckinlerin

onderlik ettigi ‘yukaridan asagiya’ bir doniisiim evresi olarak algilanmustir.*’

2.1. Milliyetciligin Tarihi

Milliyet¢iligin ilk olarak nerede ve ne zaman ortaya c¢iktigi sorulari, literatiirde sikca
tartisilan konularin basinda gelmektedir. Kavramin ilk kez Fransiz Papaz Augustin Barruel
(6l. 1820) tarafindan Jakobenlere karsi c¢ikan Fransiz yurttaglarini tanimlamak igin
kullanildig1 bilinse de,” milliyetciligin ortaya cikisini on besinci yiizyila dek gétiiren

49

tarihgilere rastlamak miimkiindiir.” Oran’in da ifade ettigi gibi on dokuzuncu yiizyil

6 ‘Sam Beldeleri’ olarak gevrilebilecek sdzciik, bugiinkii sinirlariyla; Suriye, Filistin, israil, Urdiin ve Liibnan’i

kapsayan bolge icin, islam hakimiyetinden Osmanli sonrasi ddneme dek kullanilan ifadedir. Bkz: Cengiz Tomar,
“Suriye”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi, cilt:37, 2009, ss. 545-550.

7 Cagatay Okutan, “Arap Milliyetgiligi”, Ankara Universitesi SBF Dergisi, cilt:56, sayi:2, 2001, s. 161.

*® 0guz Kazmaz, “Liibnan’da Milliyetcilik Diisiincesinin Gelisim Siireci ve Libnan’daki Ermeni Milliyetgiliginin
Tirkiye-Liibnan iliskilerine Etkileri”, (Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Genelkurmay Baskanhgi Harp
Akademileri Komutanhg Stratejik Arastirmalar Enstitist Miduarlaga, 2012), s. 22.

* Yirminci ylzyilin ilk yarisinda milliyetgiligin kategorilendirilmesi ¢alismalarinda bulunan Louis Snyder, Hans
Kohn ve Carlton Hayes gibi isimler, ‘Tarihselci Kuram’in etkisiyle millet ve milliyetgilik kavramlarini modernite
oncesi yaklasimlar olarak ele almislardir. Bkz: Louis Snyder, The Meaning of Nationalism, (New Jersey: Rutgers
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oncesindeki hareketleri milliyetgilikten ziyade ‘milletlesme siirecleri’ olarak gérmek daha

makuldiir.>

Egemenlik kullanan bir birim olarak millet fikri ingiltere’de ortaya ¢ikmis olsa da siyasal
anlamda milliyetciligin kokenleri Fransiz Devrimi’ne dayanir.”' Heniiz on altinci yiizyila dek
gotiiriilebilecek milletlesme siirecinin etkisiyle 1789 dncesinde Ingiliz, Fransiz ya da Ispanyol
milletlerinden s6z etmek miimkiindiir. Fakat bu aidiyet bi¢cimi, milliyet¢iligin temel diisturu
olan “milletin tiim baghliklarin {stiinde ve Otesinde” oldugu bir diizeni temsil
etmemektedir.”> Avrupa’da hala feodalite giiliidiir ve din, devlet iistii bir aidiyet bag olarak
milliyet¢iligin 6niinde durmaktadir. Bu noktada Fransiz diistiniir Jean Jacques Rousseau’nun

fikirleri etkili olmaya baslar.”

Monarka duyulan sadakatin sarsilmasi, Kilise’nin Reform sonras itibar kaybi ve devletin
iktidar mesruiyetinin sorgulanmaya baslandigi bir donemde Rousseau, degisen yoOnetici-
yonetilen iliskilerini ‘genel irade’ kavrami c¢evresinde yeniden yorumlamistir. Devletin
varligim siirdiirebilmesi i¢in yeni ve modern bir mesruiyet kaynagina ihtiya¢ duydugunu
belirten Rousseau, ortaya attig1 ‘kamusal din’ kavramiyla iktidarin asil niteliginin ‘millilik’
olmasi gerektigini aciklamistir.”* Dogrudan milliyetcilife vurgu yapmasa da Rousseau’nun
fikirlerini ‘yurtseverlik’ baglaminda yorumlamak miimkiindiir ve daha once de belirtildigi
gibi, yurttaslik bilincinin, ulusal bilincin olusum agamasinda kritik bir rol oynamasi nedeniyle

bu fikirler onemlidir.

Rousseau milliyetcilik ile beraber anilan tek diisiiniir degildir. Bununla birlikte
milliyetciligin diger ideolojilerden farkli olarak, belirli bir kurucusunun ya da disiiniiriiniin
olmadigini ileri siiren isimler de vardir. Benedict Anderson bu konuya vurgu yaparak: “Oteki

izm’lerden farkli olarak, milliyetcilik kendi biiyiik diisiiniirlerini tiretmemistir: Milliyet¢iligin

University Press, 1954); Hans Kohn, The Idea of Nationalism, (New York: MacMillan Press, 1956); Carlton Hayes,
Nationalism: A Religion, (New York: MacMillan Press, 1960)

>0 Oran, a.g.e., s. 25.

> Chimene Keitner, The Paradoxes of Nationalism: The French Revolution and Its Meaning for Contemporary
Nation Building, New York: State University of New York Press, 2007, ss. 12-23.

>2 Ors, a.g.e., s. 330.

>? Rousseau’nun milliyetgilik literattriindeki yeri tartismali bir konudur. Elie Kedourie gibi siyaset bilimciler,
Rousseau’nun milliyetgilik Gzerine sistematik bir sekilde yazmamis olmasiniileri siirerek onun literatiire
katkisini Gnemsememe egilimindedirler (Elie Kedourie, Nationalism, London: Hutchinson University Library,
1961, s. 40). Ote yandan, milliyetciligin kurucu babasinin Rousseau oldugunu éne siiren isimlere rastlamak da
mimkiindir (E. H. Carr, Nationalism and After, London: MacMillan Press, 1947, s. 7). Ozkiriml’nin da belirttigi
gibi, dogrudan olmasa da Rousseau’nun ‘genel irade’ izerinden ileri stirdigu diistinceler, milliyetgilik
tartismalari icin oldukga verimlidir (Umut Ozkinmli, Milliyetcilik Kuramlari: Elestirel Bir Bakis, Ankara: Dogu Bati
Yayinlari, 2013, s. 39).

> Ors, a.g.e., s. 331.
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Hobbes’lar;, Tocqueville’leri, Marx ya da Weber’leri yoktur” der.”®> Gellner de aym
fikirdedir. Ona gore milliyetgilik doktrininin incelenmesiyle hicbir sey kazanilmayacaktir zira
milliyetgiligin ‘peygamberleri’, birer yanlis bilinglenme kurbanidir.’® Ote yandan literatiir
icerisinde Gellner ve Anderson gibi diisiinen isimler genellikle elestirilir ve milliyet¢iligin
kokenleri s6z konusu oldugunda Fransiz Devrimi’nin yaninda Alman romantik diisiincesine

bagh diisiiniirlere de referans gosterilir.”’

Alman romantizmi, milliyetciligin olusum evresinde en 6nemli duraklardan birini
olusturur. Siiphesiz Kant™® ve Hegel gibi isimler onun olusumunda biyiik rol sahibi olmus ve
Fichte ile Herder gibi diisiintirler de ‘Alman ulusal ideasinin’ ilk kivilcimlarint ¢akmislardir.
Milliyetgilik dncesi bir agama olarak goriilebilecek bu ‘milli Ronesans’ devrinin dogusunda
oncii rol oynamus diger Alman distiniirlerini®® de géz 6niinde tutarak sdylenebilir ki;
milliyetcilik doktrini igerisinde dnemli yer tutan ‘kendi kaderini tayin hakki’, ‘dil’, ‘ayni
kiiltiirden gelen insanlarin bir biitiinii olarak millet’ gibi kavramlar, Alman romantizminin ¢ok
Oonemli birer parcalari olarak ortaya c¢ikmislar ve sonraki asamalarda da milliyetgiligi

olusturan denklemler arasinda yer almuglardir.*

On dokuzuncu yiizyil sonlar itibariyle, milliyetgilik diisiincesine en ciddi katkilardan biri
Fransiz tarih¢i Renan’dan gelir. Renan’1 ¢agdaslarindan ayiran en dnemli 6zelligi; ‘millet’
kavramini 1rk, din, dil gibi nesnel 6gelerle agiklamaya karsi ¢ikmasidir. Ona gore milletleri
millet yapan unsurlar; “kahramanliklarla dolu bir ge¢mis, biiyiik liderler ve gercek

zaferlerdir”.®' Milliyetciligin nesnel unsurlarimin yaninda 6znel unsurlarmi da hatirlatan

>> Benedict Anderson, Hayali Cemaatler, iskender Savasir (cev.), istanbul: Metis Yayinlari, 2011, s. 19.

*® Ernest Gellner, Nations and Nationalism, Oxford: Blackwell, 1983, s. 124 akt. Ozkirimli, a.g.e., s. 32.

>’ Milliyetgiligin dogusunda Alman romantizmini én plana cikartan isimler icin bkz: Hans Kohn, “Romanticism
and the Rise of German Nationalism”, The Review of Politics, vol: 12, no:4, 1950, ss. 29-37; Kedourie,
Nationalism, s. 99.

> Kedourie’ye gore Kant, Alman romantik dislincesinin ve dogal olarak milliyetciligin dogusunda en biiyiik paya
sahip isimdir. Kant’in milliyetcilige katkisi, gelistirdigi ahlak felsefesine dayanmaktadir. Ona gére ahlakin dis
diinyaya bagimli olmasi, bireyin 6zglirligiinin 6niindeki en biyik engeldir (Kedourie, Nationalism, ss. 34-35).
Buradan yola gikarak iyi iradenin ‘6zgir’ irade oldugu sonucuna ulasan Kant, kendi kaderini tayin eden bireyi,
evrenin merkezine koyar. Bu diislincenin siyasi alana yansimasiysa; vatandaslarin 6zerk iradesini yansitan
cumhuriyetin en gecerli yonetim bi¢imi olmasidir.

>° On sekizinci ylzyilin ilk yarisi boyunca Alman romantik hareketini sekillendiren baslica isimler olarak Ernst
Moritz Arndt, Adam Miiller, Friedrich Schiller ve F. W. Schelling’i saymak miumkundur. Konuyla ilgili detayh bilgi
icin bkz: Frederick C. Beiser, Enlightenment, Revolution and Romanticism: The Genesis of Modern German
Political Thought, 1790-1800, (London: Harvard University Press, 1992); Hans A. Pohlsander, National
Monuments and Nationalism in 19th Century Germany, (Bern: Peter Lang AG International Academic
Publishers, 2008).

60 Konuyla ilgili ayrintili bilgi icin bkz: Liah Greenfeld, “Alman Milliyetgiliginin Dogusu”, Dogu Bati Dergisi-
Milliyetgilik 11, say1:39, yil: 10, 2007, ss. 49-60.

®1 Alain Dieckhoff, “Siyasal Milliyetgilige Karsi Kiiltiirel Milliyetgilik mi?”, ss. 86-87.
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Renan i¢in en az bu faktorler kadar 6nemli bir kriter de ‘toplu unutuslar’dir: Gegmisteki
kahramanlik anilarinin yiiceltilmesinin yaninda, kotli amilar da ortak bir sekilde
unutulmalidir.”? Ozetle nasil olusursa olussun, millet her seyden 6nce bir ruhtur ve kendisini
olusturan bireylerin siirekli onayina dayanir. Millet, Renan’in bizzat belirttigi gibi; “her giin

tekrarlanan bir halk oylamasidir”.®

2.2. Milliyet¢iligin Tasnifi

Yirminci ylizyilla birlikte milliyetgilik ¢alismalarinin niteligi ciddi bir sekilde degisir.
Siyaset bilimciler, sosyologlar ve tarihgilerden olusan genis bir kitle, milliyetciligi ilk kez
sistematik bir sekilde inceleyip, belirli tipolojiler liretmeye baslar. Amerikal1 siyaset bilimci
Carlton Hayes, milliyetciligi bir ideoloji olarak ele alip smiflandirmaya calisan ilk
isimlerdendir. Hayes’e gore milliyetcilikleri ‘insancil’, ‘geleneksel’, ‘Jakoben’, ‘liberal’,

‘ekonomik’ ve ‘kaynastirici’ seklinde tasniflemek miimkiindiir.**

Alman tarih¢i Kohn da tipki Hayes gibi, tiim milliyet¢ilik Orneklerini toparlayan bir
tipoloji olusturmaya calisir. Kohn’a gore ‘Batili’ ve ‘Dogulu’ olmak tizere iki tiir milliyetcilik
vardir.” Ingiliz, Amerikan ve Fransiz milliyetiliklerini Batil, yani ‘cogulcu’ olarak
nitelendiren Kohn, bu milliyetciliklerin ‘istege bagli’ olduklarini savunur. Rusya ve
dogusundaki tiim bdlgelerdeki milliyetciliklerse, orta smifin geri kalmishgindan otiiri

aristokratik bir temelde gﬁglenmislerdir.66

Louis Snyder’in milliyetgilik tipolojisi; Kohn ve Hayes’in aksine kronolojik bir biitlinliik
sunma gayretindedir. Snyder’a gore bir ideoloji olarak milliyetciligi dort doneme ayirmak
miimkiindiir: 1815-1871 aras1 ‘kaynastirict milliyetcilik’, 1871-1900 arast ‘dagitict
milliyet¢ilik’, 1900-1945 arast ‘saldirgan milliyeteilik® ve 1945 sonrast ‘cagdas
milliyet¢ilik’.” Ayni ideolojinin hem ‘birlestirici’ hem de tepkisel bir hareket olarak

‘ayristirict’ yonlerine dikkat ¢ceken Snyder, milliyet¢iligin, somiirgeci devletlerin genislemesi

2 Ozkinmli, a.g.e., s. 57.

% Ernest Renan, Discours et Conferences, Paris: Caiman-Levy, 1887, ss. 277-310 akt. Hans Kohn, Nationalism: Its
Meaning and History, s. 139.

o4 Hayes, a.g.e., ss. 1-11.

% Ozkinml, a.g.e., ss. 58-59.

% Kohn’un Dostoyevski Gzerinden Rus milliyetgiligi ile ilgili distnceleri igin bkz: Hans Kohn, Nationalism: Its
Meaning and History, ss. 160-164.

7 Ozkinmli, a.g.e., ss. 59.
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i¢in bir ara¢ olarak kullanilabilecegi gibi emperyalist gii¢lerin boyundurlugu altinda yasayan

halklar i¢in bir kurtulus miicadelesi de olabilecegini Vurgulamlstlr.68

3. MILLIYETCILIiGE KURAMSAL BiR YAKLASIM: INSACI TEORI

Milliyetgilik tipolojileri lireterek ideolojinin bir nevi tarihgesinin ¢ikartilmaya calisildig
yirminci yiizyilin ilk yarisi, ayn1 zamanda literatiirde belirli kuramsal yaklasimlarin olugsmaya
basladigi bir donemdir. Bu dénemde milliyetgilik {izerine yapilan tartismalar, ¢ok temel bir
soru tlizerinde sekillenir: Milliyeteilik tarihsel bir siirecin sonucu olarak zaten var olan
milletlerin uyanigina yol agan bir ideoloji midir, yoksa bizatihi milletleri kuran, inga eden bir
ideoloji midir? Bu soruya verilen farkli yanitlar, literatiirde ii¢ temel teorinin dogmasina yol

agcmuistir.

Milletleri ve onlarn kiiltiirel kimliklerini a priori kabul eden ‘ilk¢i’ teori, milliyetgiligi
“uyuyan giizeli uyandiran” bir ideoloji olarak tammlar.®” Bu noktada literatiirde baska bir
kavram daha karsimiza ¢ikmaktadir: “Ulusal uyanis”. Bu uyanis, bir toplulugun kendi tarihsel
ve kiiltiirel ge¢misine ait Ogeleri fark etmesi, anlamasi ve kavramasi manasindadir.
Ozkirmmlr'nm da vurguladigi gibi Ilkgilik, bir milliyetgilik kuram olmaktan g¢ok, bir bakis
acisidir.”’ Bu perspektif, temelde on dokuzuncu yiizyildan itibaren milliyetcilik iizerinde
duran isimlerin tezlerine kaynak olmustur. Nitekim Alman romantiklerinden Renan’a kadar
uzanan siiregte, millet ya da milliyetcilik iizerine yazan hemen herkes, millet kavramini verili

kabul etmistir.”’

Anthony Smith, John Hutchinson ve John Armstrong gibi siyaset bilimcilerinin
gelistirdigi ‘Etno-sembolcii’ teori; temelde, milletlerin gelisim siirecini genis bir zaman dilimi
icerisinde degerlendirme egilimindedir. ‘Millet” kavraminin modern bir aidiyet bigimi oldugu
noktasinda Ingacilarla fikirbirligi icerisinde olan Etno-sembolciiler, onlardan farkli olarak
simdiki milletlerin, gecmisin etnik gruplari olduklarmi vurgularlar.”> Ote yandan
milliyet¢iligin modern bir kavram olarak Sanayi Devrimi sonrasimin bir {riinii oldugu

yoniindeki Insacilar’m tezlerini kabul eden Etno-sembolciiler; Insaci teorinin, endiistrilesme

68 Abdulvahap Akinci, “Milliyetcilik Kuramlarl”, C.U. Iktisadi ve idari Bilimler Dergisi, cilt:15, sayi:1, 2014, s. 133.
69 Christophe Jaffrelot, “For a Theory of Nationalism”, Questions de Recherche, no:10, 2003, ss. 35-36.

® Ozkinmli, a.g.e., s. 79.

"ilkci yaklasimin gériisleriyle ilgili detayh bir analiz icin bkz: Anthony Smith, Myths and Memories of the Nation,
New York: Oxford University Press, 1999, ss. 29-57.

72 Smith, Milli Kimlik, ss. 45-46.
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ve kapitalizm iizerinde fazlasiyla durarak etnisitenin milletin olusumundaki roliinii ihmal

etmesini elestirirler.”
3.1. insac1 Teori

Daha onceki donemlerdeki teorisyenlerin aksine, yirminci ylizyilin ikinci yarisindan
itibaren milliyetcilik {izerine calisan isimler, ‘millet kavraminin tarihselligi’ konusuna daha
cok yer ayirmaya baslarlar. Ernest Gellner, Benedict Anderson ve Eric Hobsbawm gibi

isimlerin literatiire katkilariyla birlikte, Insaci teorinin genel hatlar1 sekillenmis olur.

1950’lerden itibaren, Karl Deutsch’ ve Elie Kedourie’ gibi dncii isimlerin ¢alismalariyla
birlikte giindeme gelen Insact kuram; en temelde, millet ve milliyetcilik kavramlarinin
modern c¢aga ait olgular olduklarini ileri stirer. Her iki kavram da oldukc¢a genctir cilinkii
endiistrilesme, laiklik ve ulus devletlerin kurulmasi gibi modern siiregler olmadan anlam
kazanmalar1 miimkiin degildir. Ilk¢iler’in temel tezi olan, milletlerin milliyetcilikleri yarattig
yoniindeki goriise karsi ¢ikan Insacilar, her iki kavrami da verili kabul eden ¢alismalarin ¢ok

temel bir eksiklik {izerine bina edildiklerini soylerler.”®

Insaciligin énde gelen ii¢ ismi; Gellner, Anderson ve Hobsbawm’in kuramlari, bu ¢alisma
acisindan temel kabul edilecek kavramsal gercevenin merkezini olusturmaktadir. Bu sebeple
icliniin yaklasimlar1 detayl1 bir sekilde incelenecek, ardindan ‘siyasal seckinlerin milliyetcilik
lizerindeki rolii’ konusuna deginen iki Insaci isim, Breuily ve Brass’m kuramlarma da, temel

goriislerine yer vermek kaydiyla deginilecektir.

Gellner’e gore milliyetgilik; “siyasi ve milli birimin birbiriyle uyumlu olmasi gerektigini
savunan ilkedir”.”” Tamamiyle modern ¢aga ait bir kavramdir ve sanayilesmenin bir geregi

olarak, endiistrilesen toplumlarda ortaya ¢ikmistir. Gellner’in teorisinin merkezinde, ‘kiiltiir’

73 Etno-sembolcii kuramin detayli bir analizi icin bkz: Anthony Smith, Ethno-Symbolism and Nationalism: A
Cultural Approach, (New York: Routledge Press, 2009).

" insaci teorinin énciilerinden olan Deutsch, ulus insa siirecine odaklanan ilk isimdir. Deutsch icin milliyetcilik,
toplumsal mobilizasyonun arttigi ‘modern zamanlara’ 6zgii bir ideolojidir (Ozkirimli, a.g.e., ss. 61-62). Ayrica
Deutsch’un Nationalism and Social Communication kitabini yazdig1 1953 tarihi, milliyetcilik literatiiriinde insaci
teorinin baslangi¢c noktasi olarak kabul edilir.

> Milliyetgiligi diistince akimlarinin etkisiyle dogmus bir doktrin olarak tanimlayan Kedourie, ideolojinin ortaya
cikisinda 6zellikle Alman romantik hareketine biyiik 6nem atfeder (Kedourie, a.g.e., ss. 51-62)

% Ors, a.g.e., s. 312.

77 Gellner, Uluslar ve Ulusguluk, s. 19.
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kavrami yer alir.”® Nitekim millet olmamin iki sartiin, ‘aymi kiiltiire sahip olma’ ve
‘toplulugun diger fertlerini hukuki olarak tanima’ oldugunu belirten Gellner i¢in milliyetgilik,

ortak bir kiiltiir yaratmanm modern zamanlardaki yegane aracidir.”

Gellner, milliyetgiligin nasil dogdugunu ortaya ¢ikarabilmek ig¢in, sanayilesme
oncesindeki devirlerin siyasi Orgiitlenmeleri ile tebaalar1 arasindaki baglarin incelenmesi
gerektigini savunur. Insanlik tarihini ‘avci-toplayicr’, ‘tarimsal’ ve ‘modern-endiistriyel’
toplumlar olmak tiizere li¢ evreye ayiran Gellner, her bir asamada, siyaset ve kiiltiir ya da
baska bir deyisle devlet ile toplum arasindaki iliskileri irdeler. Buna gore avci-toplayici
toplumlarda, siyasi bir iktidarin dogusuna yol acacak herhangi bir gelismenin ortaya
¢ikmadigi sonucuna varir.®® Dolayisiyla bu devirde millet ve milliyetgilik gibi kavramlar
tizerinden konugsmak miimkiin degildir. Tarimsal toplumlardaysa gii¢ dagiliminin statiiye gore
belirlendigi bir yapt olusmustur. Din adamlari, aristokratlar ve soylular; kendilerini diger
siiflardan/kastlardan ayirmak igin kiltiir kavramini kullanmaktadir. Segkinlerin, kirsal
bolgelerdeki topluluklarla aralarina g¢ektikleri bu duvar, Gellner’in ‘yliksek kiiltiir’ adini
verdigi gelenekler bi¢iminin olusmasina yol agmistir. Sonu¢ olarak milliyetcilik, kiiltiirel
homojenligin degil, kiiltiirel coklugun kural oldugu bu toplumlarda ortaya ¢ikmis olsaydi,

kabul gorme olasiligi ¢ok zayif olacaktir.!

Gellner’e gore, milliyetgilik insanlik tarihinin {i¢lincli asamasinda, yani endiistriyel
toplumlarda ortaya ¢ikmistir. Bunun nedeniyse, bu evrede kiiltiiriin islevinin degismesi, yani
devlet ile toplum arasindaki iligkilerin doniislime ugramasidir. Sanayi toplumu varligini
devam ettirebilmek igin siirekli olarak biiyiimelidir, bu da ancak tiim vatandaglarin
birbirlerinin yerini alabildikleri, ‘anonim’ bir toplumun olusturulmasiyla miimkiindiir.*
Siniflar aras1 gegislerin arttig1 bu yeni diizende kiiltiir, belirli bir homojenitenin yaratilmasi
amacia hizmet eder: Tim bireyler ayni dili konusabilmeli, aralarindaki iletisim her

zamankinden daha giiclii olmalidir. Sanayilesen diizenin ihtiya¢ duydugu bu anonim kitle

78 Gellner kiltur kavramiyla ilgili temel gériislerini, 1987 tarihinde yayinladigi Culture, Identity and Politics adli
kitabinda toparlamistir; Ernest Gellner, Culture, Identity and Politics, (New York: Cambridge University Press,
1995).

7 Gellner, ‘millet’, ‘milliyetcilik’ ve ‘ulus-devlet’ gibi kavramlarin tanimlanmasi hususuna, ayri bir nem atfeder.
Tanimlar icin bkz: Gellner, Uluslar ve Ulusguluk, ss. 19-31.

8 Ernest Gellner, Thought and Change, ss. 5-6.

81 Gellner, Uluslar ve Ulusguluk, s. 36.

8 Ors, a.g.e., s. 313.
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toplumunun yaratilmasiysa, yiiksek kiiltiiriin toplulugun tamamina empoze edilmesiyle

miimkiindiir. Gellner’e gore milliyetcilik, tam da bu siireci olusturan politikalar biitiiniidiir.*

Insac1 kuramin diger bir énemli ismi Anderson ise milliyetgiligin anlasilmasi noktasinda,
onu liberalizm ve fasizm gibi ideolojilerden ziyade, aile ve din gibi kavramlarla birlikte
yorumlamanin daha mantikli oldugunu sdyler.** Nitekim ulus kavrami, her seyden 6nce bir
aidiyet bildirir. Bu baglamda ulusu “hayal edilmis siyasal bir topluluk” olarak tanimlayan
Anderson, birbirlerini hi¢ tanimamis olsalar bile, ayn1 ulusun mensuplarinin ¢esitli ‘ritiieller’
vasitasiyla varliklarini ortak bir sekilde tescillediklerini belirtir.* Ulusun “hayali” niteligi de
buradan gelmektedir: En kiiciik ulusal toplulugun {iyeleri bile diger iiyeler hakkinda bilgi
sahibi olmayacak hatta onlarla karsilasmayacaktir bile. Fakat birey, siyasal iktidarin sundugu,
her giin tekrarlanmasi gereken “ayinler” vasitasiyla diger iiyelerin varliklarindan emin
olacaktir. Anderson, modern ¢aga ait bu aidiyet bi¢iminin Oncesini inceleyerek, onun hangi

kosullar altinda dogdugunu ortaya ¢ikarmaya ¢alisir.™

“Milletlerin nasil hayal edildigi” sorusuna, Anderson iki temel 6nermeden yola ¢ikarak
cevap verir: Kilise’nin gii¢ kayb1 ve matbaa kapitalizminin ortaya ¢ikmasi.®’” On yedinci
ylizyilin sonlarina kadar, Avrupa 6zelinde, dini cemaatler en yaygin orgiitlenme bigimlerini
olusturmaktadir. Devlet mekanizmasiyla birlikte, birey iizerinde etkili olabilecek tek kurum
Kilise’dir ve bu etki alani, ekonomik boyuttan kiiltiirel boyuta kadar genis bir alan1 i¢erisine
almaktadir. Anderson, dini cemaatlerin gdzden diismesini temelde iki sebebe baglar; cografi
kesiflerle birlikte Avrupa’da ufku acik yeni bir smifin dogusu ve Latince’nin Onemini

kaybetmesi.*®

Anderson, milletlerin tahayyiil edilis slire¢lerinde matbaa kavramina biiyiik 6nem atfeder.

‘Matbaa kapitalizmi’ adin1 verdigi olgunun, on altinci ylizyildan itibaren kitleleri biitiinciil

8 Gellner, a.g.e., ss. 73-78.

84 Anderson, a.g.e., s. 20.

8 Anderson’un bu goriisii, Renan’in “millet, her giin tekrarlanan bir halk oylamasidir” séziiyle birlikte
okundugunda anlam kazanmakta. iki ismin millet olma bilincine yaptigi vurgunun karsilastirilmasiyla ilgili gincel
bir yorum icin, Wimmer’in isvigre milliyetgiligini inceledigi calismasina bakilabilir: Andreas Wimmer, “A Swiss
anomaly? A Relational account of national boundary-making”, Nations and Nationalism, 17(4), 2011, ss. 718-
737.

8 Bkz: Hayali Cemaatler’in ticiincii blimii (ss. 52-63)

¥ Bu noktada insaci kuramin iki 6ncii ismi olan Anderson ile Gellner arasinda bariz bir ayrilik oldugunu
soylemek gerek. Gellner, milletlerin insa slireclerini ‘sahte’ ve ‘uydurma’ bir eylem olarak yorumlarken,
Anderson ayni slreci ‘hayal etme’ ve ‘yaratma’ kavramlariyla aciklar. Anderson ve Gellner’in teorilerinin
karsilastirmal bir okumasi igin bkz: E. Aras Ergiines, “Benedict Anderson ve Ernest Gellner Baglaminda
Milliyetcilik Teorilerinin incelenmesi”, Felsefelogos, sayi:59, 2015, ss. 191-202.

88 Anderson, a.g.e., ss. 54-55.
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hale getirdigini ve topluluk igerisindeki bireylerin ortak bir kiiltiirel degerler tabaninda
biraraya gelmelerini, “tahayyiil edilebilmelerini kolaylastirdigini” ileri siirer.*® Anderson’a
gore Latince’nin gozden diislisiiyle dogru orantili olarak, yayincilik sektoriinlin daha fazla kar
edebilmek i¢in yerel dillerde kitap basmaya yonelmesi, milli bilincin dogusunu kaginilmaz bir
sekilde etkilemistir. Bu durumun en 6nemli sonucu, yerel dilleri konusan topluluk arasinda
bir iletisim alamnin olusmasidir.”® Aymi sekilde siyasal iktidarin topluluga; sirlari belli,
genis ve kollektif bir algilayls empoze edebilmek i¢in kullandig1 baska ulus insa araglar1 da
vardir. Ornegin niifus saymm, diizenli ve c¢okislevli haritalarm c¢izimi ya da arkeoloji
miizelerinin kurulmasi, devletlerin topraklari iizerinde denetim tesis etmelerinin ve ortak bir

milli kimlik kurgulamalarmin yollarindandir .**

Anderson, milliyetciligin ne zaman ve nerede ortaya ¢iktig1 noktasinda, literatiirdeki pek
cok isimden farkli diisliniir. Ona gore milliyetcilik, ilk kez Latin Amerika’daki somiirge
topraklarinda dogmustur ve aslen Avrupali olmakla beraber Amerika’da dogan somiirge
memurlar1 (criollo), bu hareketinin lokomotifi konumunda olmuslardir.’®> Anderson, bu
noktada ‘idari hac’ dedigi kavrama Onemli bir yer ayirir. Gorevleri nedeniyle merkez
topraklardan ¢ok uzaklarda bulunan bu memurlarin, meslektaslariyla birlikte gelistirdikleri

‘aynilik’ duygusunun, yeni bir aidiyet bilincinin dogusuna yol agtigin1 savunur.”

Insac1 kuramim diger bir ismi Ingiliz tarih¢i Eric Hobsbawm ise millet ve milliyetcilik
kavramlarin, birer ‘toplumsal miihendislik tiriinii” olarak tammlar.”* Onun bu gériisii, her iki
kavramin da dogal siiregler sonucu olugsmadigi varsayimina dayanmaktadir. Nitekim
Hobsbawm, tipki Gellner gibi, milliyet¢iligin dogusunu, modern devletin ortaya ¢ikmasina
baglar.”” Olduke¢a yeni bir siyasi birim olarak devletin, idari gerekliliklerine bir ¢6ziim

bulabilmek amaciyla milliyetciligi, milliyetciligi kullanarak da milleti yarattigini ileri siirer.

89 Anderson, a.g.e., ss. 52-63.
% A.g.e., s. 94. Anderson icin milliyetcilige 6nayak olan en 6nemli unsur olarak ‘matbaa kapitalizmi’, roman ve
gazetenin yayginlagsmasini saglamasi bakimindan énemlidir. Romandaki eylemlerin, birbirlerinden hig haberleri
olmayan kisiler tarafindan ayni zaman diliminde yapiliyor olmasini tamamiyle yeni bir algilayis biciminin sonucu
olarak degerlendiren Anderson, buna benzer bir algi metaforunu da gazetelerin yarattigini belirtir. Anderson’a
gore gazetenin, ayni ulusa mensup milyonlarca kisi tarafindan her sabah okunmasi, ‘eszamanli kitlesel tiketim’
adini verdigi olguyu olusturur ve bu durum zamanla ‘modern’ bir ayine dénusir (Anderson, a.g.e., ss. 48-50).
Ayrica konuyla ilgili bkz: Mustafa Altunoglu, “Millet insai: Ozcii, Modernist ve Etno-Sembolcii Yaklasimlar”,
Dumlupinar Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, sayi: 26, 2010, ss. 4-5.
°" Hayali Cemaatler’in ilk baskisinda yer almayan bu érnekler, ikinci baskinin onuncu bélimindeki ‘Niifus
Sayimi, Harita ve Miize’ boliminde degerlendiriliyor. bkz: Anderson, a.g.e., ss. 182-207.
92 Anderson, a.g.e., ss. 81-82.
93

A.g.y.
** Hobsbawm, Milletler ve Milliyetgilik: Program, Mit, Gergeklik, s. 29.
%» A.g.e., s. 33.
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Millet, Ilk¢iler’in iddia ettigi gibi tarihsel bir kategori degildir, varlig1 ancak modern anlamda

territorial bir devletle anlam kazanir.”®

Hobsbawm’in kuramimnin temelinde, onun ‘icat edilmis gelenekler’ adin1 verdigi
‘toplumsal miihendislik faaliyetleri’ yer alir. Hobsbawm, icat edilmis gelenek kavramini
“torensel ya da sembolik bir nitelik tasiyan ve agikca ya da ortiilii bir sekilde kabul edilmis
kurallar1 olan bir dizi aliskanlik ve uygulama” olarak tanimlar.”” Siyasal iktidar tarafindan
tiretilen bu gelenekler, gecmigle bugilin arasinda koprii kurma gorevine hizmet eder ve
kesintisiz bir siireklilige vurgu yapar. Bu gelenekler, modern ¢agda icat edilmis olmalarina
ragmen, varliklar itibariyle kokenleri ¢ok daha eskiye dayandirilir. Hobsbawm’a gore icat
edilmis gelenek kavramimin 06zgiilliigli, vurgulanan bu tarihsel siirekliligin biiyiik oOlcilide
‘yapay’ ve ‘uydurma’ olmasinda yatar.”® Hobsbawm’a gore en fazla gelenek, 1870-1914 arasi
donemde icat edilmistir. Bunun nedeniyse, sozkonusu donemde fazlasiyla siyasi
hareketlenme yasanmasdir. Yasanan devrimlerin de etkisiyle halk artik siyasal mekanizma
igerisinde yer almak istemekte ve bu taleplerini farkli kanallardan dile getirmektedir. Y onetici
seckinlerse, kendi pozisyonlarini dogrudan tehdit eden bu taleplere karsilik verebilmek, halki
denetim altina almak ve bireyleri sistemle kaynastirmak i¢in {i¢ yola bagvurmustur: Yeni
kurumlar olusturmak (festivaller, spor, sendikalar), yeni toplumsallastirma yontemleri icat
etmek (hiyerarsik egitim sistemi ya da kraliyet torenleri) ve simgesel topluluklar (millet)

yaratmak.”

Hobsbawm, millet yaratma faaliyetinin kendisinin, bizzat bir gelenek oldugunu vurgular.
Siyasal seckinler, kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda bir toplumsal grubun tarihini sekillendirip
ona siireklilik kazandiracak gelenekler icat etmislerdir. Bu toplumsal miihendislik faaliyeti,
milliyetciliktir. Milletse bu gelenek vasitasiyla insa edilen modern aidiyet bigimidir.
Hobsbawm’a gére ‘Fransiz’, ‘Ingiliz’ ve ‘Ispanyol’ kavramlarmin kullanimu, isaret ettikleri
gibi tarihsel bir siire¢ igerisinde sekillenmemistir, heniliz ¢ok kisa sayilabilecek bir zaman

once icat edilmislerdir. ‘Israil ve Filistin milliyetgilikleri’ de kadim olgular degil, yeni

% Eric Hobsbawm, “Some Reflections on Nationalism”, T. J. Nossiter (ed.), Imagination and Precision in the
Social Sciences, London: Faber and Faber, 1972, s. 387.

*7 Eric Hobsbawm ve Terence Ranger (der.), Gelenedin icadi, Mehmet Murat Sahin (cev.), istanbul: Agora
Yayinlari, 2006, ss. 2-3.

% A.g.y.

* Ozkinmli, a.g.e., s. 144.

23



kavramlardir ¢iinkii Ortadogu’da territorial manada bir devlet anlayisinin gelismesi, heniiz

yiiz y1l 6ncesine bile dayanmamaktadir.'®

Modernistler arasinda 6nemli bir yere sahip isimlerden John Breuilly, ‘siyasal se¢kinler’
ve ‘iktidar miicadelesi’ kavramlari iizerinde durur. Ona gore milliyetcilik, “iktidar1 ele
gecirmeye ya da kullanmaya calisan ve bunu bizzat milliyet¢i savlara dayanarak hakl
gostermeye calisan siyasi hareketlerdir”.'”" Cokuluslu imparatorluklar tarafindan imtiyazlari
ellerinden alinan segkinler, milliyet¢i uyanisin kivilcimlarini gakmiglardir. Breuilly; Almanya,
Italya ve Polonya’daki milliyet¢i ayaklanmalari bu temelde agiklar. Ayni sekilde somiirge
topraklarindaki bagkaldir1 hareketleri de Breuilly’e gore iktidarlarim1 kaybeden seckinlerin

toplumu harekete gegirmesiyle olusmustur.'*

Paul Brass’in perspektifi, Breuilly’nin kuramindaki bosluklar1 doldurmaya yoneliktir:
Iktidarlar1 elinden alman siyasal elitler, milliyetci bir kalkismaya yol gosterecek kiiltiirel
simgeleri nasil kullannmistir? Brass’a gore devlet mekanizmasini ele gegirmeye calisan
seckinler, temsil ettikleri kesimin igerisinden gelmemis bile olsalar, ¢ogu zaman toplulugun
kiiltiirel dinamiklerini dikkate alarak yeni bir milli kimlik olusturmay1 basarmislardir.'” Bu
kimligin sabit olmadigini ve iktidar miicadelesi boyunca degisebilecegine vurgu yapan Brass,
seckinlerin, oyun degistikce milli kimlik {izerinde ayarlamalar yaptiklarin1 ve bu sebeple de
milliyet¢iligin yalnizca kurucu bir nitelik tasimadigini sdyler. Ona goére milliyet¢ilik, milleti

olusturduktan sonra da onu sekillendirmeye devam eden bir ideolojidir.'™

Insact kuramun ileri siirdiigii goriisleri degerlendirirken, Christophe Jaffrelot’un
vurguladigr gibi, milliyet¢ilik ile wulus ingasin1 birbirine karistirmamak gerekliligi

15 Ozellikle Anderson ve Hobsbawm’m tezlerine yonelik en yaygm

unutulmamali.
elestirilerden biri, s6zkonusu kuramlarin millet ve milliyetciligi degil, ‘millet olma bilincini’
acikladiklar1 yoniindedir.'” Dolayisiyla ¢alismanm ilerleyen béliimlerinde, Liibnanlilik
kimligi tizerine yapilacak ¢ikarimlarda; Gellner’in egitim vasitasiyla toplumun insa

edilmesine yaptig1 vurgu, Anderson’un basim/yayn faaliyetleri ve miize, harita, niifus sayimi

100 Hobsbawm, Milletler ve Milliyetgilik: Program, Mit, Gergeklik, s. 66.

John Breuilly, “Approaches to Nationalism”, Gopal Balaskrishan (ed.), Mapping the Nation iginde 5. Bolium
(ss. 146-175) , New York: Verso, 1996, ss. 147-148

%2 age.,s. 159.

Paul Brass, Ethnicity and Nationalism: Theory and Comparision, New Delhi: Sage Publication, 1991, ss. 41-45.
A.g.e., ss. 48-49.

Jaffrelot, a.g.m., s. 9.

1% jnsaci kurama déniik en sert elestiriler, genelde Etno-sembolciiler tarafindan gelir. Modernist kuramin

elestirisiyle ilgili genel bir giris i¢in bkz: Anthony Smith, Nationalism and Modernism, ss. 18-25.

101

103
104
105
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gibi olgulara yiikledigi insact anlamlar ya da Hobsbawm’in icat edilmis gelenekler olarak
adlandirdig1 i¢sellestirilmis ritiieller, birer milliyet¢i eylemden ziyade, milli bilincin insasi
icin girigilen toplumsal miihendislik faaliyetleri olarak degerlendirilecektir. Ayni1 sekilde
Liibnan siyasal sisteminde ¢ok uzun siiredir belirleyici bir rol oynayan zaimlik kurumu
tizerinde duruldugunda, se¢kin bir sinifin milliyet¢i tepkisi degil, Breuilly ve Brass’in ‘siyasal

elitlerin millet insasindaki rolleri’ g6z dniine alinacaktir.
3.2. insac1 Teoriye Gore Ulus Insas:

Modernite oncesinin imparatorluklarinda ve Avrupa monarsilerinde, kiiltiirel heterojenlik
esas kabul edilmektedir. Topluluklarin siyasal iktidara aidiyeti, genel olarak hanedana
duyulan sadakat, dinsel referanslar ya da Isvigre drneginde oldugu gibi, nadiren ortak
giivenlik ihtiyaglarindan dogmustur. Gellner, Anderson ve Hobsbawm’in vurguladiklar
toplumsal degisimler, bu aidiyet baglarin1 derinden sarsmistir. Ulus insas1 yoluyla yeni ulusal
kimliklerin sekillendirilmesi, siyasal elitlerin ve iktidarlarin bu duruma verdigi bir tepkidir.
Bu baglamda uluslagma siirecleri, Anne Marie Thiesse’ye gore en temelde kolektif bir
kimligin  insas1 i¢in girisilen  ‘sosyo-kiiltiirel miihendislik faaliyetleri’ olarak

adlandirilabilir.'”’

Modernite Oncesinin etnik (Gellner’e gore ‘alt’)!®® kimlikleri, uluslasma siireglerinde
biitiinliyle yok olmamuislardir. Smith’in Liibnan’daki Fenikeliler 6rneginde belirttigi gibi; bu
kimlikler, etnik grup herhangi bir sebeple ‘¢oziilse’ dahi, ulusal kimlige tabi ikincil 6zellikler

olarak yeniden tanimlanip bi¢cimlendirilebilir. Smith bu durumu sdyle ifade etmektedir:

“Etnik topluluk dis etkenler tarafindan c¢oziilmeye mecbur birakildiginda, bir
anlamda -daha kiiciik ya da belki de katlanmis olarak ama yine de hala “orada’ olan-
belli bir bi¢imi muhafaza eder.”'”

Ulusal kimliklerin yaratilmasi, farkli alt kiiltlirlerin tek bir st kiiltiir potasinda
eritilmesiyle ger¢eklesmistir.''’ Kesintisiz bir ‘tarihi siireklilik’ ve bu miras etrafinda

sekillenmis kollektif bir aidiyet bilinci, siyasal iktidarlar tarafindan topluluga empoze

edilmeye calisilmistir. Bu muhakkak gerekli bir siiregtir; devletlerin daha 6nce ayni kimlik

197 Anne Marie Thiesse, “Ulusal Kimlikler, Ulusasir Bir Paradigma”, Alain Dieckhoff ve Christophe Jaffrelot (ed.),

Milliyetciligi Yeniden Diisiinmek: Kuramlar ve Uygulamalar, Devrim Cetinkasap (cev.), istanbul: iletisim
Yayinlari, 2010, s. 152.

1% Ernest Gellner, MilliyetgiliGe Bakmak, Simten Cosar (cev.), istanbul: iletisim Yayinlari, 2013, ss. 239-240.
Smith, Milli Kimlik, s. 55.

Gellner, Uluslar ve Ulusguluk, ss. 103-104.
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altinda bulunmay1 hayal bile edemeyecek bireyleri, ‘tek’ ve ‘biricik’ saymalari, daha dogrusu

‘hayal etmeleri’ gerekmektedir. Thiesse’nin de belirttigi gibi:

“Gergekten de Prusyali bir Junker ile Bavyerali bir koyliiniin paydast olduklar
maddi ve simgesel miras hangisidir?(...) Toskanali bir kentsoylu ile Sicilyali bir ¢oban

icin veya Macar bir soylu ile onun topraklarinda ¢alisan bir kéylii icin de ayni sey

gecerlidir. !

Siyasal iktidarlarin kiiltiirel yaratim faaliyetlerinin nihai amaci, farkli kesimlerden gelen
ve ayni sinirlar icerisinde yasayan tiim bireyleri, belli referans noktalar1 gostererek kolektif

bir ulus olarak orgiitlemektir. Orvar Lofgren, bu referans noktalarinin; “Bir ulusun tim
112

299

temsiliyet mirasinin yer aldigi ‘kimlik dogrulama listesi’” ile ¢dziimlenebilecegini belirtir.

Kimlik dogrulama listesi, uluslagsma siirecindeki faaliyetlerin bir kontrol testi olarak
goriilebilir. Her ulus icin aym standart kaliplar1 igeren bu listenin, insa edilen kolektif
toplulugu digerlerinden ayirma gibi ¢ok kiymetli bir islevi vardir. Bu listede, ulusun
ge¢misinde dnemli bir yere sahip kurucu atalar; ¢aglara yayilan stirekliligi vurgulamak icin
ortak bir tarih; ulusal degerleri ve yiicelikleri sahsinda toplayan kahramanlar; ortak bir dil;
kiltiirel biitiinligli ifade eden tarihi mekanlar; tipik bir manzara; folkor ve ulusun
geleneklerini yansitan giysiler; sembolik hayvanlar ya da belirgin sekilde essiz unigue objeler
yer almaktadir.'"® Bunlarin hepsi beraber, ulusun kollektif kiiltiiriinii yaratmakta ve onu diger
uluslardan ayiran temel Ozellikleri meydana getirmektedirler. Bir anlamda bu nitelikler,

postadaki ve banknot paralardaki simgeleri belirtmektedir.''*

Bir ulusun kimlik dogrulama listesinde yer alan unsurlar, ayn1 zamanda o topluluga
yonelik ulus ingasinin da standart kaliplarint veren kodlardir. Hobsbawm’in vurguladig gibi,
milletleri yaratan milliyet¢iliklerdir fakat bu durum, milliyetgiliklerin icat edilmis olduklar
gercegini degistirmemektedir.'”” Dolayisiyla bir toplulugun uluslagsma siirecinin tahlili
strasinda, onun kiiltiirel kodlarini listeleyerek sinamak, Hobsbawm’in ifadesiyle ‘icat edilmis

geleneklerini’ ¢oziimlemek gerekmektedir.''

1 Thiesse, a.g.e., s. 153.
112 . “ . o . . ” . .
Orvar Lofgren, “The Nationalization of Culture: Constructing Swedishness”, Studia Ethnologica, vol:3, 1991,
ss. 101-116.
3 A.g.m., ss. 104-107.
14 Thiesse, a.g.e., ss. 154-155.
13 Hobsbawm, “Some Reflections on Nationalism”, ss. 387-388.

Y18 Eric Hobsbawm ve Terence Ranger, a.g.e., s. 17.
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Ulus inga stirecinde ‘tasarlanan’ ve toplulugu olusturan temel nitelikler, dort ana baslik
altinda incelenebilir: Tarihle ilgili ingalar, tilkenin lizerinde bulundugu foprakia ilgili insalar,

kiiltiirel ingalar ve icat edilmis gelenekleri olusturan insalar.

a. Tarihle ilgili insalar

Modern siyasal birim olarak uluslarin insasinda en 6nemli unsurlardan biri, tarihtir.""” Bir
toplulugun kolektif aidiyet bilincinin gelismesi, biiyiik oranda iizerinde yiikseldigi ortak
mirasin yani tarihinin ingasiyla miimkiindiir. Bu nedenle modern ulusal kiiltiirlerin tamamu,
kendilerini, simirlar1 igerisindeki folkorik halk kiiltiirinlin takipgisi olarak gosterme
egilimindedir. Ulusun ge¢misinin soylu bir ‘atalar kiiltii” etrafinda sekillendirilmesi, belirli
bir toprak pargast iizerinde toplulugun birarada yasamasinin da mesruiyetini olusturur.
Fransizlar’in kendilerini Antik Roma-Latin ortak mirasinin devami olarak gormeleri,
bugiinkii Yunanlar’in kendilerini eski Grek ve Bizans medeniyetlerinin takipgisi olarak kabul
etmeleri, Liibnanli Maruniler’in Fenikeli ge¢mislerine yaptiklari vurgu ya da Cumbhuriyet
Tiirkiye’sinde Orta Asya’ya yapilan etnik-kiiltiirel gondermeler; modern anlamda uluslagmis
ya da bunu talep eden topluluklarin, tarihsel siirekliliklerini ispatlamak icin girigtikleri

faaliyetlerdir.''®

Ortak bir tarihin insasi, en temelde iki esasa dayanir: Tiim ulusun kollektif gegmisini
vurgulayan genis kapsamli bir tarih teorisi ve filolojik ya da arkeolojik faaliyetlerle bu tezin

mesrulastiriimasi.'"’

Tarih teorileri, tasarlanan ortak mirasin resmilesmesinden ibarettir ve ulusun ge¢migine
dair yapilan tartismalarin, bilimsel bir diizlemde incelenmesine olanak verir. Bu noktada
filolojik ve arkeolojik ¢aligmalarin etkisi biiyliktiir. Anderson’un 6zellikle vurguladig: gibi,

miizecilik faaliyetinin kendisi ve onu hayal eden iktidar objesi, siyasal bir olgudur.'®

"7 Ulusal kimliklerin olusumunda, ‘tasarlanan’ tarihin roliiyle ilgili bir analiz icin bkz: Yiicel Oztiirk, “Tarih ve

Kimlik”, Akademik incelemeler Dergisi, cilt:2, sayi:1, 2007.
118 .

Thiesse, a.g.e., s. 157.
19 “gyurgulanan” tarihi miras, biyiik oranda sinirlar icerisindeki ‘alt kiiltiirler’ ya da halk kiiltiirleriyle uyumludur
fakat bunun tartismali oldugu 6rnekler de mevcuttur. Ornegin Cumhuriyet dénemi Tirkiye’sinin resmi tarih
tezi, sinirlar 6tesine (Orta Asya) yaptigl vurguyla etnik bir strekliligi temsil eder. Konuyla ilgili bkz: Blsra Ersanh,
iktidar ve Tarih: Tiirkiye’de ‘Resmi Tarih’ Tezinin Olusumu, (istanbul: iletisim Yayinlari, 2006).
120 Anderson, Hayali Cemaatler, s. 198.
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b. Toprakla ilgili insalar

Modern politik birim olarak bir ulusu anlamli kilan en énemli unsurlarin basinda ‘toprak’
kavrami gelir. Ulus devlet, sinirlar1 belirli bir toprak parcasi lizerinde yilikselen merkezilesmis
iktidarin modelidir ve onun tebaasi olan ulus i¢in bu toprak pargasi yani vatan, ¢ogu zaman
mevcudiyetinin temel kaynagi olarak kabul edilir. Ulus insa siireclerinde toprak kavramu,
farkli 6rnekler i¢in farkli anlamlar ifade etmis olsa da mesru bir siyasal iktidarin varligi,

genellikle bir toprak pargasi olmadan anlam kazanamamustir.'*'

Siyasal olarak belirli taleplerde bulunan ve kendi kaderini tayin etme iradesi gosteren her
topluluk; bir toprak pargasi iizerinde hak talep eder.'” Bu anlamuiyla vatan, ulus i¢in bir
yasam alanidir. Tarim toplumundan kapitalist iiretim bi¢imine gecilen doneme kadar, siyasal
iktidarin {izerinde otorite tesis edebildigi toprak kavrami, topluluk i¢in sembolik degerini

korumustur.'?

Ulus devletlesme siirecinin baglangi¢ tarihi olarak goriilebilecek 1648 tarihli
Westphalia Antlagsmasi’ndan itibarense kavram daha onemli bir hale gelmistir. Nitekim
modern anlamda merkezilesmis bir ulus devlet, en temelde territorial olarak bir biitiinliik

olusturdugu iddiasindadir.'**

Fakat bir ulusun toprak biitiinliigiiniin tanimlanmasi, genellikle
tartismali bir konu olarak yorumlanir. Ulus devletin kendisi, kuramsal olarak uluslarin
esitligini vaaz etse de, topluluklar arasindaki sinirlar, cogu zaman catigmalarin asil merkezini
olusturur. Ulus insasinda toprak pargasinin kisisellestirilmesi, burada devreye girmektedir.
Vatan, atalarin tizerinde miilkiyet hakki tesis ettigi bir mekan olarak kurgulanmakta ve siyasal

iktidar, mesruiyetini tarihsel siireklilige dayandirmaktadir.'*

Ulusal mirasin en bilyiikk pargast olarak vatan, siyasal iktidarlar tarafindan

kurumsallastirilan bir dizi ritiielle birlikte siirekli olarak kutsanir. Ozellikle ‘sinir bdlgeleri’,

6

devletler tarafindan sik¢a vurgulanan bir iktidar semboliine donisir.'*® Ulusun

121 T o H . .. . . als s . e
Alman ulusal birliginin saglanmasi ve Israil devletinin kurulusuyla gliniim{zde Filistin yénetiminin durumu

gbz 6ndnde tutuldugunda, uluslasma ve toprak arasindaki iliski daha tartismali bir hal almaktadir. Almanya
ornegi icin bkz: John Breuilly, The Formation of the First German National-State, 1800-1871, (London:
MacMillan Press, 1996); israil 6rnegi icin bkz: Hanna Herzog, “insa Edilmis Bir Toplumsal Gergeklik Olarak Politik
Etnisite: israil’deki Yahudilerin Durumu”, Milton J. Esman ve Itamar Rabinovich (ed.), Orta Dogu’da Etnisite,
Cogulculuk ve Devlet iginde 8. BSliim (ss. 199-215), Zafer Avsar (gev.), (istanbul: Avesta Yayincilik, 2004).

22 Mehmet Ali Agaogullari, “Halk ya da Ulus Egemenliginin Kurumsal Temelleri Uzerine Birkag Diisiince”,
Ankara Universitesi SBF Dergisi, cilt:41, sayi:1, 1986, s. 137.

123 Aktoprak, a.g.e., ss. 23-24.

Julius W. Friend, Stateless Nations: Western European Regional Nationalisms and the Old Nations, London:
Palgrave Macmillan, 2012, ss. 1-8.

125 Thiesse, a.g.e., s. 175.

126 Konuyla ilgili bkz: Hastings Donan ve Thomas Wilson, Sinirlar, Kimlik: Ulus ve Devletin Uglari, Zeki Yas (cev.),
(istanbul: Utopya Yayinlari, 2003).
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kahramanliklar1 ve zaferleri, ‘kanla ¢izilen sinirlar’’ olusturmustur ve bu toprak kiiltiiniin
halka empoze edilmesi i¢in her tiirlii kiiltiirel yapim tiirline bagvurulmustur. Okullarda
Ogretilmeye baglanan koro sarkilarindan, milliyet¢i ve vatansever sanat yapitlarinda
kullanilan sembolik dile kadar, vatanin kutsanmasi meselesi ulusal bilincin en 6nemli 6gesi

olarak one ¢ikarilmistir.'?’
c. Kiiltiirle ilgili insalar

Ulus insas1, Gellner’in de vurguladig1 gibi en temelde kiiltiirel bir yaratim faaliyetidir.'*®
Dolayisiyla bir ulusun olusum asamasinda kiiltiirle ilgili unsurlarin 6nemi biiyiiktiir. Dil,
edebiyat, folklorik gelenekler ve miizik basta olmak tiizere sanatin diger dallari gibi,
toplulugun kimligini ifade eden kiiltiirel olgularin insasi, siyasal iktidarlar i¢in oncelik arz

eden konulardir.

Modernite Oncesi devletlerde lisan agisindan bir biitiinliik arama zorunlulugu yoktur.
Ozellikle imparatorluklarda gdze carpan bu dilsel cesitlilik, daha homojen siyasal yapilarda
dahi gozlemlenebilir bir olgudur. Yazili ve sozlii dil arasindaki farklilasma bir yana; kiiltiir
dili, idari dil, seckinlerin dili ve 6gretim dili arasindaki ayrim, ulus devlet 6ncesi devirlerde

sikca rastlanan bir durumdur.'®

Latince’nin lingua franca olarak kullanildigi Ortagag
boyunca Kilise’nin etkisi, siyasi yapilarin merkezi bir biitiinlik olusturmasinin Oniine
gecmistir. Dolayisiyla dilsel birlik, ulus devletin en Onemli sartlarindan biri olarak

gozitkmektedir.'*

Bir dilin, tiim ulusun lisan1 olacak sekilde genellestirilmesi ve ayni zamanda
biriciklestirilmesi, temelde birka¢ islevi yerine getirmek igin sarttir. Bu islevlerden en
onemlisi; bir dilin, hem yatay hem dikey, yani hem cografi hem de toplumsal statiileri ne
olursa olsun, bireylerin tamamim kapsayacak sekilde kullanilmasidir. ikinci olarak; ulusal dil,
toplulugun temel karakteristik 6zelliklerini yansitmali ve onu kendisinde somutlagtirmali,
ulus ile gegmisi arasinda bir koprii gorevi oynamalidir. Son olarak ulusal dil, her tiirli

diisiinceyi ve olguyu ifade etmeye izin vermelidir."*!

7 Hobsbawm ve Ranger, a.g.y.

Gellner, Uluslar ve Ulusguluk, s. 19.

129 Thiesse, a.g.e., s. 159.

3% ylusal kimliklerin olusturulmasinda dilin roliyle ilgili bkz: Stephen Barbour ve Cathie Carmichael (ed.),
Language and Nationalism in Europe, (New York: Oxford University Press, 2002).

B! Thiesse, a.g.y.
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S6z konusu islevlerin yerine getirilmesi; dilin, ulusal bir aidiyet bag1 olusturmak icin ne
denli énemli oldugu noktasinda Israil ve Yunanistan &rneklerini akillara getirmektedir. On
dokuzuncu yiizy1l itibariyle ibadetlerde ve belli alanlarda kullanilmalarina ragmen, hem
Ibranice hem de Yunanca, olii kabul edilebilecek dillerdir. Her iki drnekte de lisan, ulusal
topluluklara, ge¢misleriyle bugiin arasinda bir koprii kurma olanagi saglamis ve tarihsel
devamhliga vurgu yapmustir.** Modern Yunanistan’da yasayan bir Yunan vatandasinin,
Antik Yunan’da yasayan atalarimin kendisiyle ayni lisan1 konustugunu hissetmesi, ona
kesintisiz bir toplulugun iiyesi oldugunu hatirlatacaktir. Oysa yapilan arastirmalarin da
gosterdigi gibi bugilinkii Yunancayla ‘kadim Grekge’ arasinda bir iliski kurma ihtimali

oldukea diisiiktiir.'*?

d. Gelenekle ilgili insalar

Ulus insas1 ilerledikge, topluluklara ait geleneklerin ve goreneklerin ulusal bir tarzda
tekrar yorumlanmasi ve folklorik O6gelere referans gosterilerek yeni ‘geleneklerin icat
edilmesi’ meselesi hiz kazanmistir. Topluluk ananeleri, giderek ulusal bilinci ifade eden,
sergileyen ve yiicelten birer ‘kurumsallasmis ritiiele’ evrilmistir.">* Hobsbawm’a gére bu
noktada tartisilmasi gereken konu, bu folklorlerin gegmislerinin, yakin bir tarihe dayaniyor
olmasidir. Ornegin Isko¢ ulusal karakterinin en belirgin unsurlarindan biri olan kilt, on
sekizinci yiizy1l dncesinde nadiren kullanilan bir giysidir ve Iskog¢ milli kimliginin olusum

evresinde ‘restore’ edilerek, genis bir yaygmhk kazandirilmistir.'’

Milli folklorlerin yiikselise gecisi, on dokuzuncu ylizyilda goriilmeye baslanan
uluslararas1 sergilerle miimkiin olmustur. Hobsbawm’in “Bati’nin kendisini alkisladigi yeni
ve biiylik ayinler” olarak tanimladigi bu fuarlar, uluslarin sembolik bir dil kullanarak

136

kimliklerini sergiledikleri mekanlardir.>® Ilki 1851°de Londra’da diizenlenen bu sergilerde;

geleneksel ananeler degerlendirmeye sunulur ve uluslarin ‘temel yeterlilikleri’ smanur.

B2 jsrail’de kimlik insasi sirasinda Ibranice’nin roliiyle ilgili bkz: Liora Halperin, Babel in Zion: Jews, Nationalism

and Language Diversity in Palestine 1920-1948, (London: Yale University Press, 2015); Yunanca’nin benzer islevi
icin bkz: David Ricks ve Paul Magdalino (der.), Byzantium and the Modern Greek Identity, (Hampshire: Ashgate
Publishing, 1998), 5. Bolum.

133 Georgios Kritikos, “The Nationalism of Greek Language: The Two Faces of Janus in the Early 20th Century”,
Balkan Studies, vol:47, 2013, s. 134-136. Ayrica bkz: Herkiil Millas, Yunan Ulusunun Dogusu, (istanbul: iletisim
Yayinlari, 2015), ss. 27-34.

3% Hobsbawm ve Ranger, a.g.e., ss. 2-4.

A.g.e., ss. 19-20.

Eric Hobsbawm, Sermaye Cagi: 1848-1875, Bahadir Sina Sener (gev.), Ankara: Dost Kitabevi, 1999, ss. 32-33.
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Nitekim ulusal kimliklerin disavurumu olan pek ¢ok sembolik 6ge ve unsur, ayn1 zamanda bir

ulusu ulus yapan asgari degerlerin varligin1 da tescil etmektedir.'*’

Modern ulus ve onu tanimlayan her tiirlii obje, tarih kadar eski oldugu iddiasindadir.
Dolayisiyla tebaasina ulasacak ve onu tarihselligine inandiracak her tiirlii gelenegin icadi,
ulus devletler i¢in Oncelik arz etmektedir. Anne McClintock, milliyet¢iligi “icat edilmis
topluluga dair teatral bir performans” olarak tamimlarken, siiphesiz bir ulus olmakligin

‘gbsteriye’ dayanan tarafin1 vurgulamaktadir.'*®

Bu baglamda miizik, ortak bir tininin
olusturulmasi ve topluluga derin bir tarihsellik katacak sembollerin icat edilmesi noktasinda,
ulus inga siirecinin en énemli unsurlarindan biridir. Nitekim miizik, bireyin kolektif bir biitiin
icerisinde ‘ahenkle’ erimesini saglayan yegane unsurdur.”” Ozellikle ulusal ve parti
marslarinin ya da bir milletin simgesi olacak denli popiilerlesmis miizik eserlerinin yarattig
coskunluk ve kaynasma hissi, farkli 6zelliklere sahip pek ¢ok bireyin tek bir biitiin haline
gelmesinde dnemli rol oynar. Anderson’un da vurguladigi gibi “tek bir tinida bulusma, hayali

cemaatin ger¢ekligini yankida bulma imkani demektir” ve bu ortak tininin insasi, toplulugu

derinden etkileyen ezgilerin varligiyla miimkiin olacaktir.'*

Siiphesiz bir ulus olusturmaya yarayan en yaygin geleneklerin baginda ulusal marslar,

ulusal bayraklar ve ulusal armalar gelir. Bu ii¢liiniin 6nemini, Firth sdyle agiklar:

“Ulusal bayrak, ulusal mars ve ulusal arma, bagimsiz bir iilkenin kendi kimligi ve
egemenligini ortaya koyan ii¢ semboldiir ve bu sayede derhal saygi ve sadakat
uyandwrirlar. Kendi baslarina bir ulusun biitiin arkaplanmim, diisiincesini ve kiiltiiriinii
yansitirlar.”™!

Genellikle Fransiz Devrimi sonrasi ortaya ¢ikan ii¢ renkli formiilasyona dayanan modern
uluslarin bayraklari, en gdz oOniinde bulunan milli simgelerdir.'* Ulusun gegmisindeki
sembolik mirastan beslenen bu simgeler, tarihi bir siireklilife referans gosterirler ve en

temelde tiim alt topluluklar tek bir iist kimlik catis1 altinda birlestirmeyi amaglarlar. Milli

37 On dokuzuncu yiizyildan itibaren yayginlik kazanan uluslararasi fuarlarin bir islevi de Bat’’nin Dogu’yu

kesfettigi ‘acik hava mizeleri’ olmalaridir. Konuyu Sarkiyatcilik baglaminda ele alan bir ¢alisma igin bkz: Yesim
Duygu Ergiiney ve Nuran Kara Pilehvarian, “Ondokuzuncu Yizyil Diinya Fuarlarinda Osmanh Temsiliyeti”,
Megaron, cilt:10, sayi:2, 2015, ss. 225-240.

3% Anne McClintock, “Family Feuds: Gender, Nationalism and the Family”, Feminist Review, no:44, 1993, s. 71.
Namik Sinan Turan, “Libnan’da Ulusun insasi ve Ortak Tininin Uretimi: Rahbani Kardesler ve Feyruz”,
Ortadogu Etiitleri, cilt:3, sayi:1, 2011, s. 203.

140 Anderson, Hayali Cemaatler, s. 163.

141 Akt. Hobsbawm ve Ranger, s. 14.

2 Gabriella Elgenius, “The origin of European national flags”, Thomas Hylland Eriksen ve Richard Jenkins (ed.),
Flag, Nation and Symbolism in Europe and America iginde 2. Boliim (ss. 14-31), New York: Routledge, 2007, s.
23.
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bayraklarin, ulus insasindaki roliine dair en iyi Ornek, modern Arap devletlerinin
bayraklaridir. 1916°da Serif Hiiseyin’in onderligindeki Arap isyancilarinin kullandigi bayrak,
simdiki Filistin bayragi olan; kirmizi, yesil, beyaz ve siyah renklerden olusuyordu. Bayragi
tasarlayan, iinlii ingiliz diplomat Mark Sykes’t1 ve 1. Diinya Savasi sonrasinda kurulan Arap
devletlerinin tamaminda bu tasarim kopya edildi. Sykes’in sectigi renklerin bir anlami varda;
Arap Ortadogusundaki asiretlerin sancaklarinda kullandiklar1 en yaygin renk, bu dort renkti
ve daha da Otesinde Arap tarihinin derinliklerinde yer alan ii¢ biiyiikk devlet devrini (Dort
Halife Dénemi, Emevi ve Abbasi imparatorluklari) sembolize ediyorlardi.'* Sykes’in amact,
acikca tlim sosyo-ekonomik oOrgiitlenmelerin 6tesinde tek bir Arap ulusu yaratip, bunu tarihsel

bir diizleme yerlestirmekti.'**

Ulusal marslarin gegmisiyse gorece daha da yenidir. Ilkinin 1740 yilinda Britanya
Imparatorlugu tarafindan kullanildig1 diisiiniilen ulusal marslar, en temelde bireyin iilkesine
duydugu sevgi ve hayranlik hislerinin ifadesidir."* Sozleri ve giiftesi, agik bir sekilde ulusun
tarithinde derin rol oynamis olaylarin sembolize edilmesinden ibarettir ve genellikle milli

kimlikte baskin unsurlarin 6ne ¢ikarildig1 goriiliir.

Hobsbawm’in da belirttigi gibi, baz1 durumlarda ‘alisilmis gelenekler’, modern ulusal
amaglar  dogrultusunda  tekrar  yorumlanip  degistirilmis,  ritiiellestirilmis  ve
kurumsallastirilmistir.'*® Kaynagmi, Smith’in deyimiyle ‘etniler ¢agindan’ alan bir dizi

gy ee 147
kultirel unsur

(halk sarkisi, ninni, yarigmalar, nisancilik, kutsal mabetler, yerel kiyafetler);
siyasal iktidar tarafindan sembolize edilerek ‘gii¢lii’ simgesel ortamlar yaratilabilir. Kraliyet
seremonileri, resmi kabul torenleri, askeri gegitler, bando ve resmi kutlamalar; ulusun kendi
kimligini yineleyici ‘modern ayinlerdir’. Bu gdosterilerde giyinilen giysiler, sOylenen sarkilar,
basilan posterler ve pullar ya da yapilan yari-ritiiel pratikler, hepsi birden toplulugun kolektif

hafizasin1 sekillendiren objeleri olusturur. Yalnizca resmi bulusmalarda degil, ulusun

3 Elie Podeh, “The Symbolism of the Arab flag in modern Arab states: between commonality and uniqueness”,

Nations and Nationalism, no:17, vol:2, 2011, ss. 424-425.

% Yeni kurulan Arap devletlerinin simgesel mesruiyet kaynaklarina ézellikle bayraklari meselesine egilen tek
isim Sykes degildi. Irak Krallig'nin kurulup basina da Faysal I'in getirilmesinde Lawrance ile birlikte basrol
oynayanlardan biri olan ingiliz kadin casus Gertrude L. Bell de “Irak bayrag icin fikir birligine varmalari
gerektigini” babasina yazdigl 28 Mayis 1921 tarihli mektubunda dile getiriyordu. Bkz: Davut Hut, “Gertrude L.
Bell’in Osmanli Arap Cografyasinda Faaliyetleri ve Irak Krallig’nin Kurulmasinda Rol(i”, Tiirk Kiiltiirii incelemeleri
Dergisi, say1:35, 2016, s. 149.

> Hiusamettin inag ve Murat Yaman, “Ulus insa Stratejileri Baglaminda Avrupa Milli Marslarinin Sosyo-Politik
Mukayesesi”, Siileyman Demirel Universitesi [IBF Dergisi, cilt:20, say1:3, 2015, s. 34.

%% Hobsbawm ve Ranger, a.g.e., s. 8.

Etniler ¢agi ve uluslar ¢agl, Smith’in moderniteyi baz alarak yaptigi ayrima dayanir ve kabaca ‘insa edilmis
ulus Oncesi ve sonrasi devir’ olarak tanimlanabilir, bkz: Smith, Nationalism and Modernism, ss. 45-47.
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arkaplanindaki gelenekler, ‘sivil’ olarak da cesitli yollardan icat edilebilir. Ge¢misten gelen
ve tekrarlanmasi artik topluluk kimliginin bir parcasi haline gelen kimi festivaller-kutlamalar,
icerdikleri yogun simgesel 6gelerle birer ulus insa siirecine 6nayak olabilirler: Ulusal kimlige
yahut tarihi bir objeye atifta bulunan flamalar, merasim alaylari, yerel kostiimler, danslar ve
halk oyunlar.'®® Bu sembolik ritiieller, esasinda ulusal toplulugun harcimi yoguran
malzemeler olmalarinin disinda, iktidarla alakali bir bagka islevleri daha vardir. Suriye’deki
Baas rejiminin kullandig1 sembolik iktidar araglarini inceleyen Lisa Wedeen’in da ortaya
koydugu gibi; bu kamusal ayinlerin en 6nemli yonlerinden biri de itaat ettirici taraflaridir.'*’
Otoriter rejimler, toplumu baski altinda tutmak i¢in devlet aygitlarinin yaninda kamusal
gosteriler ya da her giin tekrarlanan yari-resmi birtakim ritiielleri de sembolik iktidar araci

olarak kullanabilirler.

Daha once de sOylendigi gibi; kurgusal sembollerin en 6nemli o6zellikleri, tarihi bir
stirekliligi vurgulayacak denli ‘eski’ olduklarini iddia etmelerine ragmen, heniiz ¢cok erken bir
tarihte ‘icat edilmis’ olmalaridir. Ulusun karakteristik Ozelliklerini sergileyen ve ayni
zamanda ritliellestiren bu semboller, en temelde topluluga dair genel bir imaj ¢izer ve bir
standart vatandas prototipi olusturur. Tektiplestirilen ve sembolik hale getirilen bu tip (yahut
bu tiple 6zdeslestirilen herhangi bir kiiltiirel obje, dogal-tarihi mekan); pullarda, resimlerde,
graviirlerde, logolarda ya da afislerde sergilenir. Bazi durumlarda bu vatandas imaji,
gayriresmi yollarla karikatiirize edilebilir. Klasik Amerikan prototipi Sam Amca ya da
Fransizlarin Galyali atalariyla aralarinda koprii kuran Asterix gibi kahramanlar, belirli bir

ulusal kimligi betimlemek icin kullanilan semboller haline gelmislerdir."*

Ulus insasinda kullanilan faaliyetler irdelenirken, milliyet¢ilik ya da icat edilen

geleneklerle ilgili her kavramin, en temelde belirli bir olguya kars1 {retildigi

151

unutulmamalidir. > Ulusal kimlik, genellikle kendinden olmayan bir ‘6teki’ baz alinarak

. .. . e 152
yaratilir ve ulus ingasi sirasinda bu karsitlik hissi, hemen hemen her unsurda hissedilir. >

148 Thiesse, a.g.e., ss. 168-171.

Lisa Wedeen, Ambiguites of Domination: Politics, Rhetoric and Symbols in Contemporary Syria, London:
University of Chicago Press, 1999, ss. 67-87.

139 By konuyla ilgili bkz: Linda Carlson, Our National Symbols, (Brookfield: Millbrook, 1992), 3. B&lim.

1 Gil Delannoi, “Milliyetgilik ve ideolojik Kataliz”, Jean Leca (ed.), Uluslar ve Milliyetgilikler, Siren idemen
(cev.), istanbul: Metis Yayinlari, 1998, ss. 33-34.

152 Ornegin; . Diinya Savasi sonrasi kurulan Arap devletlerinde, bu karsithk ‘Osmanli mirasi’ (izerinde
yikselmistir. Konuyla ilgili bkz: ilhan Arsel, Arap Milliyetgiligi ve Tiirkler, (Ankara: inkilap Yayinlari, 1989). Ayni
sekilde Suriye’deki Baas Partisi’nin milliyetci politikalari ve olusturmaya calistigi Suriyeli kimligi, ‘Osmanli
emperyalizminin’ reddi temelinde sekillenmistir. Konuyla ilgili bkz: Yenal Géksun, “Suriye ilk ve Orta Ogretim
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Ulus ingasiyla ilgili akilda tutulmasi gereken ikinci bir unsursa egitimin bu stiregteki roliidiir.
Gellner’in de vurguladigr gibi ‘milli egitim’, yiiksek kiiltiiriin toplumun tamamina empoze
edilmesi igin devletlerin kullandig1 en énemli araglarin basinda gelmektedir.'”> Ayni zamanda
modern devlet yani merkezilesmis devlet i¢cin de 6nemli bir denetim mekanizmasidir. Ortak
bir tarihin, dilin, dinin ve en temelde yasayis bigiminin halka 6gretildigi kurumlar okullardir
ve egitim vasitasiyla siyasal iktidarlar, yonetimlerinin mesruiyet kaynaklarini saglayan temel

referans noktalarini toplulukla paylaslr.154

Ders Kitaplarinda Tirkler ve Tiirk imaji”, (Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Marmara Universitesi Ortadogu
Arastirmalari Enstitiisii Ortadogu Siyasi Tarihi ve Uluslararasi iliskileri ABD, 2011), ss. 17-23.

153 Gellner, Thought and Change, s. 99.

Ulusal kimliklerin insasinda egitimin roliyle ilgili ayrintili bir analiz i¢in bkz: Joseph Zayda, Holger Daun ve
Lawrence Saha (ed.), Nation-Building, Identity and Citizenship Education, (Amsterdam: Springer, 2009).
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IKiINCi BOLUM

II. ULUSLASMA ONCESI LUBNAN

1. OSMANLI HAKIMIYETi ONCESi LUBNAN

Bugiinkii Liibnan topraklari; tarih oncesi devirlerde Phoenicia (Fenike) ya da Kenan,
Islam hakimiyetinden sonra Liibnan, Osmanli idaresinde Cebel-i Liibnan ya da yalmzca
Cebel ve Fransiz mandasi altinda Grand Liban olarak adlandirilmistir. Akdeniz sahilindeki
kiy1 seridi boyunca uzanan verimli ovalari, Liibnan daglar1 (Cebel-i Garbi) ile Anti-Liibnan
daglar1 (Cebel-i Sarki) arasindaki Bekaa Vadisi ve Asi ile Litani nehirlerinin havzalari,

155 U¢ bin metre yiikseklige ulasan

Liibnan’in belli bagh yerlesim yerlerini olusturmaktadir.
daglarindaki karlarin sagladigi su kaynaklari ile birlikte Liibnan, kurak iklime sahip Ortadogu

cografyasi igerisinde topraklar1 en zengin ve sik bitki ortiistine sahip iilkedir.'

Liibnan Daglar1 ile Akdeniz arasindaki dar kiy1 bolgesinde, ¢cok erken devirlerden itibaren
farkli etnik gruplarin yasadigi bilinmektedir. Modern Liibnan devletinin tarihi ve onun idari
yapilanmas1 iizerinde dururken, bu bolgede bahsedilmesi gereken ilk siyasi orgiitlenme
Fenikelilerdir. Nitekim, Smith’in de belirttigi gibi; Kartacali ve Liibnanli Fenikeliler ‘etnik
erime’ye (ethnic extinction) maruz kalmislarsa da, etnik c¢ekirdekleri, tarihin ilerleyen
sathalarinda farkli kiiltiirlerle kaynagarak yeni ulusal kiiltiirlerin olusumuna Onayak
olmustur.””” Avustralyali arkeolog Warwick Ball, antik caglardaki Fenikeliler’in Araplar’la
iliskisi hakkinda séyle demektedir: “Her ne kadar Fenikelilere ‘Araplar’ demek dogru degilse
de en azindan yakin atalariydi ve farkliliklar1 da gitgide bulaniklasarak giliniimiiziin Levant

bolgesi Araplarma dénistiiler.”®

155 Kamal Salibi, The Modern History of Lebanon, New York: Caravan Books, 1993, ss. xi-xii; Thomas Collelo

(ed.), “Lebanon: A Country Study”, Library of Congress, Federal Research Division, 1987, s.8; Zahide Tuba Kor,
Ortadogu’nun Aynasi Liibnan, istanbul: IHH insani Yardim Vakfi Yayinlari, 2006, s. 7.

18« iibnan’ sdzcugiiniin, Sami dillerindeki Ibn (beyaz) kékiinden geldigi ve bu ismin Liibnan daglarinin
tepesindeki karlardan kaynaklandigi disliniilmektedir. Bkz: Helena Cobban, The Making of Modern Lebanon,
London: Hutchinson, 1985, s. 9.

7 Smith, Milli Kimlik, ss. 55-56.

Warwick Ball, Arabistan’dan Oteye: Fenikeliler, Araplar ve Avrupa’nin Kesfi, Ahmet Aybars Caglayan (cev.),
istanbul: Ayrinti Yayinlari, 2014, s. 24.
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Yunanlilar tarafindan Fenike olarak adlandirilan cografyada, ilk yerlesim yerlerinin

gecmisi M.O. 3000°li yillara dek uzanmaktayds.'”’

Bolgeye Basra Korfezi civarindan
geldikleri diisiiniilen Kenanlilar/Fenikeliler doneminde, Liibnan sahilerinde pek cok site
kurulmustu: Ugarit (bugiinkii Lazkiye yakinlar1), Arad, Simira, Botris, Byblos (bugiinkii
Ciibeyl), Berit (Beyrut), Parfirayon, Sidon (Sayda), Tyr (Sur) ve Akko (Akka).'® Ayni inanca
ve dile sahip olmakla birlikte, Kenanlilar birbirlerinden kopuk yasamislar ve genellikle
kurduklar1 sehirlerin adlariyla anilmiglardi. Dogu Akdeniz ticaret yolunun gectigi yerler
tizerinde bulunan bu sehirler, ¢evresindeki topraklarla kanun ve tiiziigii ayr1 bagimsiz birer
site devlet goriinlimiindeydi. Liibnanli tarih¢i Philip Hitti’nin ‘federasyon’ olarak
isimlendirdigi bu gevsek yapiya, tarihin farkli donemlerinde farkl siteler liderlik etmis ve
sehirler arasindaki ulasim, cografi kosullarin elverissiz yapisi sebebiyle genellikle denizden
saglanmisti.'®" Gerek bu cografi yapi, gerekse Fenike sitelerinin bagimsiz hareket etme
arzular, kiictik site devletlerinin birleserek tek bir siyasi yap1 kurmalarina imkan vermemisti.
Her sehir devlet, yargi, yiiriitme ve yasama erklerini elinde bulunduran ‘krallar’ taratindan
yonetilmis ve ona danigsmanlik gbrevi yapan, sehrin aristokrat ailelerinden yahut 6nde gelen

kaptanlarindan olusan bir danisma konsiilii varligimni siirdiirmiistii. Genellikle Byblos,'®* Sidon

ya da Tyr sehirleri, giilerini arttirarak digerleri iizerinde hegemonya kurmustu.'®’

Fenike birligi, denizlerdeki ve ticaretteki istiinliigline ragmen hicbir zaman siyasi
bakimdan giiclii olamamist1 ve genellikle biiylik komsulara verdigi vergi yahut sundugu
hizmetle varligini siirdiirmiistii. Baslangicta Misir’in egemenligine girip 350 yil kadar
oldukca 6zerk bir sekilde varligim siirdiirdiikten sonra; M.O. 860’a dogru Asur’un, M.O.
612’de Babil Imparatorlugu’nun, M.O. 539°da Persler’in, M.O. 333’de Biiyiik Iskender’in ve

M.O. 64’de Roma’nin egemenligini kabul etmek zorunda kalmigtr.'®*

% Giines Girgin, “Fenikeliler’de Akdeniz Ticareti”, (Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Selcuk Universitesi

Sosyal Bilimler Enstitist, 2006), s. 7. Bu bolge i¢in Fenike isminin, ilk kez Yunan tarih¢i Homeros tarafindan
kullanildigi bilinmektedir. Erken devirlerden itibaren Akdeniz ticaretinde aktif bir rol oynayan Fenikeliler’in,
gemilerinde tasidiklari kirmizimsi mor renkteki degerli kumastan dolayi ‘kizil insanlar’ anlamina gelen Phonikes
olarak adlandinildigi distiniilmektedir. Ayni sekilde Kenan isminin de ‘kirmizi’ anlamina gelen Akadca kinaknu
sozcliglinden tiredigi yoniinde iddialar vardir.

160 Semseddin Glinaltay, Yakin Sark (Suriye ve Filistin) Ill, Ankara: Tirk Tarih Kurumu Basimevi, 1987, ss. 162-
163.

161 Philip K. Hitti, A Short History of Lebanon, New York: St. Martin’s Press, 1965, s. 22.

182 B5lgeye Byblos ismini verenlerin Yunanlilar oldugu diistinilmektedir. Papirus yani “kagit” sdzcugiinden
tlireyen isim, daha sonra “Bible” (incil) kelimesinin de kdékenini olusturacaktir. Hitti, A Short History of Lebanon,
s. 2.

163 Glnaltay, a.g.e., s. 164.

164 Kursat Celik, Osmanli Hakimiyetinde Sayda (1839-1918), Ankara: Data Yayinlari, 2014, ss. 11-14.
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Roma Imparatorlugu’nun 395°de ikiye ayrilmasindan sonra Fenike bdlgesi Dogu
Roma’nin siirlari iginde kaldi. Bizans dénemi boyunca Fenike’de Roma’nin uyguladig idari
sistem devam etti ve Helenistik kiiltiir, bolgenin hakim kiiltiirel kalib1 olarak yerini
saglamlastirdi. Ancak 451 yilindaki Kalkedon Konsili hem Hiristiyanlik hem bolge adina bir
doniim noktasi oldu ve Konsil sonras1 Hiristiyanlik ig¢erisinde bir boliinme yasandi. Konsil’in
aldig1; Hz. Isa’nin biri ilahi, digeri insani iki ayr1 dogas1 olduguna yénelik karar1 benimseyen
Hiristiyanlar diofizit olarak isimlendirilirken, bu goriise karsi ¢ikanlar da monofizit olarak
adlandirldi.'® Diofizit goriisii benimseyen Suriye ve Liibnan’daki Hiristiyan topluluklar,
genellikle Konstantinapolis Patrikligi’ne baglh kalarak, kendi kiliselerini kurdu: Rum Katolik,
Ermeni Ortodoks ve Ermeni Katolik ile Maruni cemaatleri bunlar arasindaydi.'® Ote yandan
Misir’daki Kipti kilisesi ve Antakya’daki piskoposluk, diofizit esaslari kabul etmeyerek
Bizans baskisi altinda varligini siirdiirmeye ¢alismistir. Suriye ve Liibnan’da taraftar1 bulunan
Yakubi ve Nasturi cemaatleri bu monofizit cemaatlerdendir.'®” Hiristiyanlik’in yaninda,
Liibnan’in Heliopolis (bugiinkii Baalbek) ve Afga gibi i¢ bolgelerinde, eski Fenike inancina

bagl topluluklar da ikinci yiizyila kadar varliklarmni siirdiirdi.'®®

Bizans imparatoru Herakleios’un yenilgisiyle sonuglanan 636’daki Yermiik Savasi’nin
ardindan, Islam Ordular1 Suriye, Liibnan, Urdiin ve Filistin topraklarina hakim oldular.'”® Bu
donemde “Bilad-1 Sam” olarak adlandirilan bdlge Dimask, Filistin, Humus ve Urdiin olmak
lizere dort askeri-idari birime ayrilirken, Urdiin eyaletine bagli Sur disinda Liibnan, Dimask
eyaletinin bir parcasi olarak idare edildi. Yonetimin Emeviler’e gecmesiyle birlikte hilafet
merkezi de Bilad-1 Sam’a tasininca, Liibnan sahillerinin 6nemi daha da artti. Kiyi
bolgesindeki sehirlerin imariyla 6zel olarak ilgilenildi ve Bizans tehlikesine karsi bolgede

6nemli bir donanma giicii bulunduruldu.'”

Emeviler ve Abbasiler devrinde, Beni Rabia ile Beni Hanife gibi Arap kabilelerinin ve
baz1 Iranli kabilelerin sahil sehirlerine yerlestirilmeleriyle, bolge Islamlasmaya ve

Araplagsmaya bagladi. Liibnan’daki yaygin lisan olan Aramice’nin Arapca ile ¢ok yakin

185 Mehmet Aydin, “Hiristiyanlik’ta Mezhepler ve Tarikatlar”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi, cilt:17,

1998, ss. 354-355.

1% Jane Hathaway, Osmanli Hakimiyetinde Arap Topraklari, Gil Cagali Giiven (gev.), istanbul: Tiirkiye is Bankasi
Yayinlari, 2008, ss. 37-38. Maruni Kilisesi daha sonra Konstantinapol patrikliginden koptu ve on yedinci
ylzyildan itibaren Vatikan’la yakin iliskiler icerisine girdi.

'*7 Hiristiyanlik’in igerisindeki bu ilk ihtilaflar ve Ortadogu’daki kilise ayriliklari icin bkz: Sidney Griffith,
“Melkites, Jacobites and the Christological Controversies in Arabic in Third/Ninth Century Syria”, David Thomas
(ed.), Syrian Christians under Islam: The First Thousand Years iginde ss. 9-57, (Leiden: Brill, 2001).

168 Hitti, a.g.e., s. 72.

Mustafa L. Bilge, “Liibnan”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi, cilt: 27, 2003, s. 244.

Celik, a.g.e., s. 15.
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olmasi ve Hiristiyanlik’la Islamiyet arasindaki doktrinel bazi benzerlikler sebebiyle
Miislimanhk bu topraklarda fazla yadirganmadan benimsendi.'”' Bununla birlikte basta
Maruniler olmak tizere diger Hiristiyan cemaatlerin de ayn1 yillarda bdlgeye gelmeye devam
etmesi, buradaki gayrimiislim niifusun iistiinliigiinii korumasimi sagladi. Genel olarak Islam
hakimiyeti boyunca Liibnan’da, tarimla ugrasan ve i¢ bolgelerdeki daglik alanlarda yasayan
Hiristiyanlar’la Trablus, Beyrut, Sayda ve Sur gibi sahil sehirlerinde cihad ile geginen

Miisliimanlar’dan olusan bir toplumsal yap1 ortaya ¢iktr.'”?

Emeviler ve Abbasiler’in ardindan, Tiirk ve Miisliiman devletler olan Tolunogullar1 ve
Aksitler bolgede bir siireligine yonetimi ellerine almay1 basarsa da Liibnan ve cevresi 970
yilinda Misirlt Fatimiler tarafindan ele gegirildi. Fatimi idaresi altinda bolgenin toplumsal
yapisinda birtakim degisiklikler meydana geldi; *Ismaililer* ve *Nusayriler® gibi Sii unsurlarm

yaninda, Diirziler de Misir’daki baski ve siddet ortamindan kagarak Liibnan’a sigmdi.'”

Merkezi ve giiclii bir idari sistem olusturamayan Fatimiler’in ardindan Suriye ve Liibnan
bolgesi, 1076’dan itibaren Selcuklular’in hakimiyetine gecti. Fatimiler’le girisilen
miicadelede bolge sik sik el degistirirken, Selguklular ve ardindan gelen Memluklar devrinde
Sii ve Hiristiyan niifusu dengelemek i¢in siki bir Siinnilestirme politikas: takip edildi.'”
Sonraki devirlerde Selguklular’la Fatimiler arasindaki miicadeleden faydalanan Haclilar,

Liibnan kiy1 seridini ve Kudiis’ii isgal etti.'”

Bolgede Haglilar’a kars1 girisilen miicadelede
once Eyyubiler one ¢ikarken, ardindan Memluklar 1291°de son Hagli sdvalyelerini de Liibnan

sahillerinden ¢ikartti.

1250-1517 yillar1 arasinda Suriye ve Liibnan’1i ellerinde tutan Misirli Memluklar;
Fenikeliler’den itibaren tam anlamiyla merkezi bir siyasi yapiya entegre olamamis Liibnan’i,

gorece idari bir otorite altinda yénetmeyi basardi.'”

Memluk yo6netimi boyunca izlenen
sistematik Siinnilestirme politikasinin bir sonucu olarak, on doérdiincii yilizyilin basinda
Kisrevan’daki Diirziler ve Nusayriler bdlgeden siiriiliip, yerlerine Tiirkmen agiretleri
yerlestirildi.'”” Takip edilen bu siyaset sonucunda, yiizyil boyunca Liibnan’daki Siinni

niifusun oraninda ciddi miktarda artis gézlendi.

! Hitti, a.g.e., ss. 81-84.

Bilge, “Liibnan”, s. 245.
Charles Winslow, Lebanon: War and Politics in a Fragmanted Society, New York: Routledge, 1996, s. 13.
174 ., .
Kor, Ortadogu’nun Aynasi Liibnan, s. 27.
17> celik, Osmanli Hakimiyetinde Sayda, s. 17.
Hathaway, Osmanli Hakimiyetinde Arap Topraklari, s. 47.
Bilge, “Liibnan”, ss. 245-246.
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Memluk idaresi altinda Liibnan’in kuzeyi, merkezden atanan iist diizey bir askeri valinin
yonetiminde, Trablus naibligine bagl olarak idare edilirken, Beyrut ve giineydeki diger
sehirler Dimask eyaletinin bir parcasi olarak kaldi. Bununla birlikte Liibnan’daki geleneksel
0zerk yapi, Memluklar devrinde de varligini siirdiirdii. Memluk sultanlar1 giiney bolgelerinde,
Diirzi Buhturi ailesinin hakimiyetini tanidi ve ’emir® sifatiyla Beyrut ve civarmin vergi

toplama hakkimi bu aileye bahsetti.'”®

On dordiincii ve on besinci yiizyil boyunca Liibnan’daki istikrarli Memluk idaresi, basta
Beyrut olmak {izere sahil sehirlerinin deger kazanmasina yol acti. Baharat ticaretinde 6nemli
bir yere sahip Trablus ve Beyrut sehirleri; Venedikli, Cenevizli ve Kibrish tacirlerin ugrak
noktas1 haline geldi. Rihtimlarda kurulan giimriik idaresiyle ticari gelirlerde 6nemli bir artig

saglanirken, basta cam ve seramik gibi alanlarda olmak tizere sanayi de hizla gelisti.'”

2. OSMANLI LUBNANI

2.1. Sosyal-Mezhepsel Yap1

Liibnan’in Osmanli siyasal sistemi igerisindeki yerine ge¢meden Once, Babidli’nin
bolgede kurdugu idareyi dogrudan etkileyen bir faktor olarak sosyal-mezhepsel yapinin
niteliklerini incelemekte fayda vardir. Nitekim; bolgenin pek ¢ok etno-dini cemaate ev
sahipligi yapmasinin yaninda, Liibnan toplumundaki geleneksel ailelerin baskin roliiniin,
Osmanli’nin bu bdlgede goreceli bir otonomi uygulamasma yol agtigi gériilmektedir.'™ Az
miktardaki Ermeni, Kiirt ve Tiirkmen varligina ragmen, Osmanli hakimiyeti altinda bolgedeki
etnik cesitlilik son derece azdir fakat on sekizinci ylizyildan itibaren etkisini gosteren

sekteryan boliinmiisliik, temelde dini ve mezhebi ¢atismalara dayanmustir.'™'

178 .
Winslow, a.g.e., s. 12.

Libnan’in Memluk idaresindeki durumuyla ilgili ayrintili bilgi icin bkz: Ebu Abdullah Muhammed ibn Battuta
Tanci, bn Battuta Seyahatnamesi, (geviren, inceleyen ve notlar) A. Sait Aykut, cilt:1, (istanbul: Yapi Kredi
Yayinlari, 2004), ss. 80-166.

180 Richard van Leeuwen, Notables and Clergy in Mount Lebanon, New York: Brill, 1994, s. 38.

Lubnan’daki etnik ve dini bolinmusliikle ilgili ayrintili bir giris yazisi i¢in bkz: Albert Hourani, Minorities in the
Arab World, (London: Oxford University Press, 1947), ss. 63-75.
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a. Mezhepsel Yapi

Harita I: Liibnan’da Mezheplerin Cografi Dagilim'®
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Liibnan Hiristiyanlari; Maruniler, Rum Ortodokslar ve Katolikler, Ermeni Ortodokslar ve
Katolikler, (on sekizinci yiizyilldan sonra) Protestanlar, Keldaniler, Yakubiler ve Nesturiler
gibi ¢esitli cemaatlere ayrilmistir."® Bunun yaninda Miisliiman niifus da Siinniler, ismaili

Siiler, Nusayriler ve konumlari tartismali olsa da, Diirziler olarak hiziplenmistir.184

Genellikle Beyrut, Ciibeyl, Kisrevan ve kuzey bdlgelerinde yasayan Maruni cemaati, tarih

boyunca Liibnan’in en kalabalik Hiristiyan toplulugu olarak mevcudiyetini siirdiirmiistiir.'®

Baslangicta Konstantinapolis Patrikligi’yle baglantili diofizit bir kilise olan Marunilik, besinci

182 “North Africa and Soutwest Asia”, http://2012books.lardbucket.org/books/regional-geography-of-the-
world-globalization-people-and-places/s11-north-africa-and-southwest-asi.html, (06.01.17).

'8 Daniel Bates ve Amal Rassam, Peoples and Cultures of the Middle East, New Jersey: Prentice-Hall, 1983, ss.
99-102.

84 Dirziler kendilerini Miisliman bir mezhep olarak tanimlasalar da Diirzilik’in islamiyet icerisinde yer alip
almadigi sorunsali, cokga tartisilmistir. Diirzi inancinin islamiyet icerisindeki yeriyle ilgili bkz: Sami Nasib
Makarem, The Druze Faith, (New York: Caravan Books, 1974).

8 Meir Zamir, The Formation of Modern Lebanon, New York: Cornell University Press, 1988, s. 243.
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ylizyilda Antakyali Yuhanna Marun’un takipgileriyle birlikte Kuzey Liibnan’a siginmasiyla

radikal bir kopus yasamlstlr.186

Sonraki donemlerde Antakya ve Suriye’nin belli
bolgelerindeki Maruniler’in de Liibnan’a go¢ etmesiyle buradaki niifuslari hizla artmig ve
Hagli Seferleri sirasinda Katolikler’le irtibata ge¢mislerdir. Bu donemde Trablus’da kurulan
Hagli Kontlugu’nun korumasi altina giren Maruniler arasinda Katolik inanci yayilmaya
baslamustir."®” Albert Hourani’nin de vurguladigi gibi, Haglilar déneminde baslayan bu
Katoliklestirme faaliyetleri, sonraki yiizyillarda Maruniler’in Bati’yla olan iliskilerini
belirleyen en énemli gelismelerin basinda gelmistir.'™ 1439 yilindaki Floransa Konsili’yle
birlikte Maruniler; Keldaniler ve Yakubilerle beraber Vatikan’a eklemlenmis ve bu tarihten
itibaren Avrupa’min bir uzantisi haline gelmistir."®” Maruni Kilisesi’nin tam manasiyla

Vatikan’a baglanmasiysa 1736 yilindaki Cebel-i Liibnan Sinadodu’yla olmus ve bu tarihten

itibaren Maruni patrikleri, kendi otoritelerini Papalik’a birakmislardir.'*

Cebel-i Liibnan’in 1516’dan sonra Osmanli hakimiyetine girmesi, Maruni cemaatinin
Avrupa’yla olan iliskilerini daha da arttirmasina sebebiyet vermistir. Nitekim 1535’den
itibaren, basta Fransa olmak {izere Batililar’a verilen ekonomik ayricaliklar (kapitiilasyonlar),
Avrupalilar’in Levant’ta ticari ve kiiltiirel olarak etkinlik kazanmasina yol agmustir.'”’ Bu
etkinligin en Onemli araglarindan biri, heniiz erken tarihlerden itibaren egitim kurumlari
olmustur. Ik kez Vatikan, 1584 yilinda Beyrut’ta bir Maruni koleji agmis ve sonraki yillarda,
Ozellikle Fransa’nin  girisimleriyle bdlgedeki Maruniler’in  Katoliklestirilmesi  ve

Latinlestirilmesi faaliyetleri hiz kazanmistir.'*?

Netice itibariyle Osmanli hakimiyeti boyunca; gerek ekonomik, gerek niifus, gerekse
siyasi olarak en etkin topluluk olarak Maruniler &nplana ¢ikmustir. Ozellikle Bati’yla
gelistirdikleri ekonomik, kiiltiirel ve siyasi iligkiler vasitasiyla milliyet¢ilik diisiincesinden

erken bir tarihte haberdar olan Maruniler, on dokuzuncu yiizyillda Avrupali devletlerin

'8 Fiona McCallum, “The Maronites in Lebanon: An historical and political perspective”, Anthony O’Mahony ve

Emma Loosley (ed.), Eastern Christianity in the Modern Middle East icinde (ss. 25-41), New York: Routledge,
2009, s. 26.

187 Ramazan Isik, “Marunileri Memlukler Doneminde Fransisken Misyoner Rahiplerin Katoliklestirme
Faaliyetleri”, Cumhuriyet Universitesi llahiyat Fakiiltesi Dergisi, cilt:9, sayi:1, 2005, s. 204.

188 Albert Hourani, Syria and Lebanon: A Political Essay, Beiurt: Lebanon Bookshop, 1968, s. 23.

189 yasin Atlioglu, Liilbnan Marunileri, istanbul: Kakniis Yayinlari, 2014, ss. 122-123.

YOGy, s. 124.

ot Hourani, a.g.e., s. 24.

192 william Harris, Lebanon: A History 600-2011, New York: Oxford University Press, 2012, s. 94. On sekizinci
ylizyildan itibaren bu egitim faaliyetleri, Arap milliyetciliginin ‘kiltlrel R6nesans’ asamasinin da temelini
olusturacaklardir, bkz: ilber Ortayli, “19. Yiizyll Sonunda Suriye ve Liilbnan Uzerine Bazi Notlar’, Osmanli
Arastirmalari, cilt: IV, istanbul, 1984, ss. 104-105.
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vesayet savasina sahne olan Cebel-i Liibnan’daki  birincil unsur  olarak

degerlendirilmislerdir.'”

Liibnan’daki Hiristiyan cemaatler arasinda Maruniler’den sonra en etkini, Rum
Ortodokslar’dir. Genellikle kentsel alanlarda meskun bulunan Rum Ortodokslar; Beyrut, Suf
Daglar1 ve Trablus civarinda yasamaktadirlar.'”® Baslangigta Konstantipolis Patrikligine
bagli olan Maruniler’le aymi ¢izgide durmalarina ragmen, Hagli Seferleri’nden itibaren
Maruniler’in Katoliklesmeye baslamasi iki cemaatin farklilagsmasina yol agmustir.'”® Tarihsel
olarak Liibnanli Hiristiyan grubu igerisinde yer almalarina ragmen, Rum Ortodokslar’in
Maruniler’le iliskileri sabit bir ¢izgide ilerlememis, bu konuda farkli yorumlar yapilmistir.
Fakat genel itibariyle Rum Ortodoks cemaatinin ileri gelenleri, Cebel-i Liibnan’daki hakim
Maruni varligina karsi, Siinniler’e sempati gostermis ve 6zellikle bagimsizliktan sonra Suriye

ile birlesmeyi savunan Arap milliyetgileriyle yakin iliskiler gelistirmislerdir.'*®

On sekizinci ylizyilldan itibaren Fransizlar’in Maruni Kilisesi {izerinden Cebel-i
Liibnan’daki Maruni cemaati nezdindeki etkinliklerine benzer bir girisim de, Rusya’nin bu
bolgedeki Rum Ortodokslar’t kullanmak istemesiyle gergeklesmistir. Cebel-i Liibnan’da ¢ifte
kaymakamlik sisteminin uygulandigi donemde, Maruniler ve Dirziler i¢in kurulan idari
birimlerin yaninda, Ruslar Rum Ortodokslar i¢in de bir idari birim teskil edilmesini 6nermis,
fakat bu istek Osmanli ve Avrupali devletler tarafindan kabul gormemistir.'”’ Genellikle
Liibnan toplumu igerisindeki en egitimli bireyleri olusturan ve finans ile bankacilik
alanlarindaki birikimleriyle Rum Ortodokslar, Liibnan Hiristiyanlari’yla Miisliiman Arap

diinyas1 arasinda bir koprii gorevi iistlenmislerdir.'*®

Liibnan’da Maruniler’den sonra gelen ikinci Katolik unsur, Rum Katolik cemaatidir.
“Rum Katolik” ifadesi, Roma’nin faaliyetleriyle olusmus bir inancin iiriinii degildir. Bu

tinvan, Osmanlilar’a bagli Halep patrigi VI. Cyril’in kendi toplulugunun millet sistemi

193 Hourani, Minorities in the Arab World, ss. 69-70.

Philip Hitti, A Short History of Lebanon, 95.

Azad Kevser, “Liibnan’da Toplumsal Yapinin Devlet Yonetimine Etkisi”, (Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi,
Marmara Universitesi Ortadogu Arastirmalari Enstitiisii, Ortadogu Sosyolojisi ve Antropolojisi ABD, 2008), s. 23.
Y leride gorecegimiz gibi Baas Partisi’nin kurucusu Misel Eflak Suriyeli bir Rum Ortodoks’ken, Pan-Suriye
milliyetgiliginin 6nde gelen isimlerinden ve Suriye Sosyal Nasyonalist Partisi’nin kurucusu Antun Saadeh de
Labnan’li bir Rum Ortodoks’tur, bkz: Adeed Dawisha, Arab Nationalism in the 20th Century, New Jersey:
Princeton University Press, 2003, s. 97.

197 Engin Akarli, Long Peace: Ottoman Lebanon, 1861-1920, London: The Centre for Lebanese Studies & I.B.
Tauris, 1993, s. 27.

1% Sortiris Roussos, “Eastern Orthodox Christianity in the Middle East”, Anthony O’Mahony ve Emma Loosley
(ed.), Eastern Christianity in the Modern Middle East iginde ss. 107-120, , New York: Routledge, 2009, ss. 118-
119.
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igerisinde taninmasi ve bir yol sonra VI. Cyril’in Papa XIV. Benedict’den ‘“bagpiskopos”
{invanini almasiyla olusmustur.'®® Tarihsel olarak ayni mezhebi paylastiklari Maruniler’le
yakin iligkiler icerisinde olan Rum Katolikler, Salibi’nin de belirttigi gibi Liibnan’daki
Maruni etkinliginin pekismesinde nemli bir rol oynamislardir.**® Ekonomik olarak pek giiclii
olmayan ve genelde kirsalda tarim isgisi olarak calisan Rum Katolik niifus, Sayda ve

Beyrutun dogusundaki Zahle gibi yerlerde yogun olarak yasamaktadir.*"'

Bu Hiristiyan cemaatlerin disinda, Liibnan’da sayica az olmak {lizere baska Hiristiyan
topluluklar da bulunmaktadir. Liibnan’in ikinci biiyiilk Ortodoks toplulugu olan Ermeni
Ortodokslar, onlardan kopan ve on dokuzuncu yiizyilda Fransa’nin baskistyla Osmanli millet
sistemi icerisinde kendisine yer edinen Ermeni Katolikler, Dogu Siiryani Kilisesi’nin bir
parcast olan Nesturiler ve onlardan ayrilan Asuriler’le birlikte, on dokuzuncu yiizyildan
itibaren Ingiliz ve Amerikan misyonerlerinin faaliyetleriyle olusan Protestanlar da Liibnan’da

cesitli bolgelerde varliklarini siirdiirmektedir.2”

Osmanli hakimiyeti boyunca Cebel-i Liibnan’da, Hiristiyan Maruniler’in ardindan en
etkili cemaat Diirziler olmustur. Kokenleri Siilik’in Ismailiye koluna®”® dayanan Diirziler,
Fatimi halifelerinden el-Hakim’in takipg¢ileridir. Kendisini Allah adina yonetici ilan eden el-
Hakim doneminde Diirzilik inanci, merkezi Kahire’den Suriye’ye ve Liibnan’a dek
yayilmustir.”** Cebel-i Liibnan’da giineydeki Suf bélgesinde yogun olarak yasayan Diirziler,
on ikinci ylizyildaki Hacli Seferleri sirasinda Eyyubiler’e ve ardindan Memluklar’a destek
olmus, bunun karsiliginda Diirzi ailesi Buhturiler, gliney Liibnan’daki topraklari ikta olarak
almustir.”” Hacli tehlikesi savusturulduktan sonra da Memluklar’in izledigi sik1 Siinnilestirme

politikasina ragmen Cebel-i Liibnan’daki Diirzi varligi devam etmistir. Ozellikle Beyrut’un

%9 Bruce Masters, “The Establishment of the Melkite Catholic Millet in 1848 and the Politics of Identity in

Tanzimat Syria”, Peter Sluglett ve Stefan Weber (ed.), Syria and Bilad al-Sham under Ottoman Rule iginde 5.
Bolim 2. Kisim (ss. 455-475), Leiden: Brill, 2010, ss. 459-460.

200 Salibi, The Modern History of Lebanon, s. 12.

Collelo, “Lebanon: A Country Study”, s. 174.

Lubnan’daki Hiristiyan topluluklarla ilgili ayrintili bir analiz igin bkz: As’ad Abu Khalil, Historical Dictionary of
Lebanon, (London: The Scarecrow Press, 1998), ss. 2-5.

203 ismailiyye mezhebi; Siilik doktrinindeki on iki imam diistincesi icinde yedinci imamin tayini ile ilgili
tartismalarda bir grup Sii’nin ismail’in yedinci imam oldugunu kabul etmesi cercevesinde olusmus ve ilerleyen
doénemlerde ayri dinsel inanislari ve felsefi 6gretileri de birbirine kaynastirarak ayri bir mezhebik okul olarak
gelismistir, bkz: Mustafa Oz, “Sia”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi, cilt:39, 2010, s. 117.

208 Al J. Racy, “Funeral Songs of the Druzes of Lebanon”, (Yayinlanmis Yiiksek Lisans Tezi Tezi, Music in the
Graduate College of the University of lllinois, 1971), s. 15.

205 Harris, a.g.e., ss. 60-61.
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baharat ticaretindeki artan rolii, on iiglincii yiizyillda bolgede etkinliklerini arttiran varlikli

Diirzi ailelerinin kontroliine gegmistir.206

Feodal yapinin giiclii oldugu Diirzi cemaati igerisinde farkli donemlerde cesitli aileler
onplana c¢ikmistir. Tarih boyunca topluluk icinde bir birlik olusturulamamis ve aileler
arasindaki miicadele, Liibnanli Diirziler’in bir biitiin halinde siyasal hayatta faaliyet
gostermesini  engellemistir. Oncelikle; Arap toplumundaki varligi ¢ok eski dénemlere
dayanan “Yemeni-Kaysi” ayrmi®”’ sebebiyle Diirziler on yedinci yiizyildan itibaren siirekli
gii¢c kaybetmis, ardindan 6nde gelen Diirzi aileleri; Canbolat®®, Arslan, Talhuk, Ebu’l Lam ve
Abdulmelik arasindaki miicadele sebebiyle geleneksel rakipleri Maruniler karsisinda varlik
gosterememislerdir.”® On dokuzuncu yiizyildan itibaren Fransizlar’im Maruniler iizerinde
kurduklar1 etkiyi dengelemek isteyen Ingilizler, Diirziler arasinda misyonerlik faaliyetleri
yiriiterek Diirzi cemaatini kendi yanlarina g¢ekmeye c¢alismislardir. Bununla birlikte
Hourani’nin de belirttigi gibi, Diirzi cemaatinin geleneksel muhafazakar yapisi, onu dis
etkilerden biiylik oranda izole kilmis ve ne Maruniler Onciiliigiinde gelisen Liibnan
ulusgulugunun ne de Miisliimanlar’in bayraktarligini yaptigi Arap milliyetciliginin bir

parcalari olmamalarina yol agmustir.”"

Liibnan’da tarih boyunca Siinni devletler hakimiyet kursa da bolgedeki Siinni niifus,
higbir zaman siyasi hayatta basat rol oynayacak konuma yiikselememistir. Henliz Emevi ve
Abbasi devirlerinden itibaren bolgeye yerlestirilen Arap ve Tiirkmen kabileleri vasitasiyla
belirgin bir Siinni niifus artis1 gdzlenmistir. Bunun yaninda Ortodoks Islam goriisii*'' olarak

nitelendirilebilecek Siinnilik’i yayginlastirma cabalari, esas olarak Memluklar déneminden

206 Salibi, A House Many Mansions, ss. 121-122.

Yemeni (Giineyli) Araplar ile KaysT (Kuzeyli) Araplar arasindaki ayrimin kékenleri, islamiyet éncesi dénemlere
dek uzanmaktadir. islamiyet’in dogusuyla birlikte Yemeni kiiltiirii Arap yarimadasinin biiyiik bir béliimiine
yayllmis olsa da ilk Arap fetihleri sirasinda Kaysiler de Ortadogu’nun blyuk bir béliimiine yayildilar. Jane
Hathaway’in de belirttigi gibi zaman icerisinde bu bélinme cografi anlamini yitirmis ve bir fikri-siyasi
hiziplesmeye dogru evrilmistir. Osmanl donemine gelindiginde Kaysi-Yement gerilimi buyik 6lclde Filistin ve
Labnan’la sinirli bir hale gelse de yirminci ylizyila dek etkisini stirdlirm{stir (Hathaway, a.g.e., ss. 89-90).
Lubnan Durzileri arasindaki Yemeni-Kaysi ayrimiyla ilgili bkz; Aytekin Senzeybek, “Baslangictan Ginimiize
Diirzilik”, Selcuk Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, cilt:31, 2011, ss. 173-216.

2%8 Ccanbolatlar’in kékenleri ve Liibnan’in glineyine nereden geldikleri meselesi, literatirde tartisilan bir
konudur. Helena Cobban, Canbolatlar’in Suriye’den gelen Stnni Kiirt asilli bir asiret oldugunu iddia ederken
(Cobban, a.g.e., s. 40), Hathaway bu tespitin yanls oldugunu ve Canbolatlar’in ¢ok uzun siiredir bélgede
yasayan bir Arap-Dirzi kabilesi oldugunu belirtir (Hathaway, a.g.e., ss. 91-92). Aytekin Senzeybek ise Liibnanh
Canbolatlar’in, Kilis ve Halep’te ikamet eden Tirk veya Kirt Canbolatlar’in uzantisi oldugu savini onaylar
(Senzeybek, a.g.m., ss. 210-211).

299 jrfan Acar, Liibnan Bunalimi ve Filistin Sorunu, Ankara: Turk Tarih Kurumu Basimevi, 1989, ss. 7-8.
Cobban, a.g.e,, s. 40.

Ortodoksi teriminin islam literatiinde yer almasi tartismali bir konudur. Konuyla ilgili ayrintili bilgi icin bkz:
Ahmet Yasar Ocak, Tiirk Sufiligine Bakislar, istanbul: iletisim Yayinlari, 2014, ss. 51-63.
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itibaren belirginlik kazanmistir. Osmanl idaresi altindaysa, bolgedeki Siinniler’in 6nemi daha
da artmig, Ussama Makdisi’nin de belirttigi gibi, Siinni inancin Osmanli toplum yapisindaki
avantajlarindan dolay1 pek ¢ok varlikli Diirzi ve Maruni aile, ihtida etmistir.”'* On yedinci
ylizyildan itibaren emirlik {invanini kullanan Diirzi asilli Siinni aile Sihablar, bu duruma 6rnek

olusturmaktadir.

Liman sehirlerinde yasayan Siinni niifus genellikle sanayi iscisi olarak c¢alisirken, i¢
bolgelerdekiler yogun olarak ticaretle ugrasmaktadir.’”® Kendilerini kirsal ve daghk
bolgelerle siirlandiran Diirziler’in ve sehirlerdeki ekonomik-ticari hayati ellerinde tutan
Maruniler’in aksine, tlkedeki Siinni niifusun ekonomik kollara dagilimi, dengeli bir

gorinimdedir.*'*

Osmanli dénemi boyunca Siinniler’in Babiali tarafindan desteklenmelerine ragmen,
Cebel-i Liibnan’1n politik sahnesinde Maruniler ve Diirziler, her zaman i¢in basat aktor olarak
yer almistir. Liibnan Siinnileri; Fransizlar’in destekledigi Maruni milliyet¢iligi, ya da baska
bir tabirle merkezi Liibnan ulusg¢uluguna karsi, yirminci yiizyilin bagindan itibaren Suriye ile

birlesmeyi savunan Arap milliyetciliginin taraftar olmuslardir.*"

216

Islamiyet igerisinde Siinni inancina tepki mahiyetinde ortaya ¢ikan Siilik’in,”"® Liibnan’a

ilk kez, 940 yilinda Irak’tan gelen ismaili bir cemaat tarafindan sokuldugu bilinmektedir.*"”
Ismaililer’in etkisiyle Cebel-i Emel ve Sur gevresinde taraftar kazanan Sii inanci, Fatimiler
devrinde, basta kuzey Liibnan olmak {izere genis bir cografyaya yayilmistir. Memluklar ve
Osmanlilar devrinde bolgedeki etkinlikleri iyice kirilan Siiler, Cebel-i Liibnan’daki etno-
mezhebi gruplar icerisinde ekonomik olarak en geri kalmist olarak nitelendirilmistir.*'®
1300’lerin basinda Kisravan’daki Siiler’in, Liibnan’in Diirzi emirleri Buhturiler tarafindan

bolgeden siiriilmesiyle birlikte, Osmanli hakimiyetinin baslangicinda, Cebel-i1 Liibnan’daki

212 yssama Makdisi, The Culture of Secterianism: Community, History and Violance in Nineteenth Century

Ottoman Lebanon, London: University of California Press, 2000, s. 11.

213 Kevser, a.g.t., ss. 31-32.

Theodor Hanf, “Homo Ekonomikus-Homo Komunitaris: Derinden Bolinmis Bir Toplumda Capraz Bagliliklar,
Libnan’da Sendikalarin Durumu”, Milton Esman ve Itamar Rabinovich (ed.), Ortadogu’da Etnisite, Cogulculuk ve
Devlet icinde (ss. 241-257), Zafer Avsar (cev.), istanbul: Avesta, 2004, ss. 246-247.

215 Michael Johnson, Class&Client in Beirut: The Sunni Muslim Community and the Lebanese State, London:
Ithaca Press, 1986, ss. 15-18.

*'® islamiyet icerisindeki Stinni-Sii ayrismasinin doktrinel boyutlariyla ilgili bkz: Ahmet Vehbi Ecer, “Sia ve
Dogusu”, Erciyes Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, cilt:1, sayi:1, 1983, ss. 131-142; Sii siyaset gelenegiyle
ilgili bkz: Ahmad Vaezi, Shia Political Thought, (London: Islamic Centre of England, 2004).

217 Harris, a.g.e., s. 44.

2% Modern éncesi dénemde Liibnan Siileri’nin ekonomik durumuyla ilgili bkz: Tamara Chalabi, The Shi’is of
Jabal ‘Amil and the New Lebanon: Community and Nation-State, New York: Palgrave, 2006, ss. 26-28
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Sii niifusu oldukca azalmis bulunmaktadir.?"”

Cogu Giiney Liibnan’daki daglik bolgelerde ya
da Bekaa Vadisi’ndeki i¢ kesimlerde yasamakta olan Siiler, on dokuzuncu yiizyildan itibaren
Batili giiclerin Liibnan siyasetine miidahaleleri sirasinda da etkinlik kazanamamis ve
bagimsiz Liibnan’in kurulusuna dek salt Arap kimligi icerisinde bir pozisyon almuslardir.”*
Osmanli’nin son donemlerinde Hiristiyan Arap milliyet¢iligine karsi, Siinni ve diger
unsurlarin destekledigi Suriye merkezli Arap milliyet¢iligine sempatiyle bakan Siiler, ancak

bagimsiz Liibnan’da niifus ¢ogunlugunu ele gecirdikten sonra baskin bir goriintii almay1

basarmuslardir.*”’

Siinnilik, Diirzilik ve Siilik inanglarinin yaninda, Liibnan’da taraftar1 bulunan diger islam

. o . . 222
cemaatleri; Ismaililer ve Nusayriler’dir.

Genellikle Liibnan’in Siinni toplumuna mesafeli
yaklagan bu topluluklar, siyasal sahneye farkli etno-mezhebi gruplarla kurduklar
isbirlikleriyle ¢ikmislardir. Erken donemlerde, bolgeye gelen Haglilar’la yakin iliskiler kuran
Nusayriler, sonraki yiizyillarda Baas rejiminin etkisiyle, Suriye’yle birlesmeyi esas alan

milliyetgi bir goriisii benimsemislerdir.**

b. Zaimler: Kurumsal bir yapi olarak Liibnan Elitleri

Kisaca soylemek gerekirse; Liibnan’daki Osmanli hakimiyeti, farkli etno-mezhebi
cemaatler arasindaki iliskileri yonetmek iizerine kurulmustur. Bu hékimiyet ve dayandigi
sosyo-ekonomik esaslar, Liibnan’in siyasal yapisinda, etkileri gliniimiize dek uzanan bazi
degisikliklere yol agmustir. En temelde; Osmanlilar’in bdlgede uyguladigi toprak
politikasiyla, Liibnan’in ¢ok eski donemlerden itibaren sahip oldugu sekteryan yapinin
birlesimi, iilkede zaimlik olarak bilinen, politik bir patronaj sinifinin dogusuna sebep

olmustur.?**

Amerikal1 siyaset bilimci Charles Winslow, Tiirkge’ye “siyasal patronlar” yahut “elitler”
olarak cevrilebilecek zuama kurumunu, “Liibnanlilik kimliginin bir alt kategorisi” olarak
tanimlamistir.”” Winslow’a gore Liibnan toplumunun farkli cemaatlere bolinmiis yapisi, o
cemaatler igerisinden ¢ikan belirli aileler olarak zuamanin etkinliklerini arttirmalarina yol

acmustir. Cok erken devirlerden itibaren Stinni Sulh, Kerami ve Selam aileleri; Maruni Edde,

213 stefan Winter, The Shiites of Lebanon under Ottoman Rule: 1516-1788, New York: Cambridge University

Press, 2010, s.42.

220 Abu Khalil, a.g.e., s. 198.

Chalabi, a.g.e., ss. 100-104.

Bates ve Rassam, a.g.e., ss. 104-105.

Hitti, A Short History of Lebanon, ss. 101-102.

Rodger Shanahan, The Shi’a of Lebanon: Clans, Parties and Clerics, New York: Tauris, 2005, ss. 37-44.
Winslow, a.g.e., s. 87.
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Sihab, Cemayel aileleri; Diirzi Ma’n, Arslan, Canbolat aileleriyle Sii Himada ve Esad aileleri,
Liibnan siyasal yapisinin temelini olusturan boliinmiis iktidar ortaminda, kendi ¢ikarlariyla
cemaatlerinin ¢ikarlarini birlestirerek toplumsal agidan 6ncii bir rol oynamlslardlr.226 Arend
Lijphart da bu duruma vurgu yapmis ve heterojen topluluklarin birarada yasamasi noktasinda
hayati oneme sahip bir list kurum olarak niteledigi elitlerin, cemaat igerisinde kendilerine
bagli genis kitleler yaratmalari bakimindan kriz donemlerinde biiylik rol {istlendiklerini
sdylemistir.”*” Arnold Hottinger ise zuamanin toplumsal hayat agisindan 6nemine dikkat
cekmis ve zaimlerin halk ile siyasal iktidar arasinda kritik bir koprii gorevi gordiiklerini
belirtmistir. Ona gore zaimler, 6nce Babiali’yle daha sonra da modern Liibnan’daki devlet
erkiyle yakindan iliskiye ge¢mis ve toplumu mobilize edici Ozellikleriyle, siyasal yapi

icerisinde kendilerine ¢ok énemli bir yer edinmislerdir.”®

Hourani zuama igerisindeki farkliliklar sebebiyle onu tek bir baslik altinda incelemenin
miimkiin olmadigint savunmusg ve bu dogrultuda iiclii bir siniflandirma yapmay1 6nermistir:
Bunlar feodal, popiilist ve sehir zaimleridir.”*’ Feodal siyasi patronlar; genis arazilere sahip
geleneksel liderler olarak tanimlabilir. Akka’daki Siinniler ve Bekaa’daki Siiler ile Diirziler

arasinda bu tip zuama yaygindir.>’

Popiilist zuama ise kii¢clik gayrimenkul sahiplerinin
yaygin oldugu bolgelerde toplulukla patronaj iligkilerine giren ve ayn1i zamanda onlara belirli
bir ideoloji ve eylem plani sunan kisiler ya da aileler olarak tanimlanabilir. Genellikle
Maruniler arasinda yaygin olan bu tip elitlere Cemayel ve Edde aileleri 6rnek verilebilir.
Ugiincii tip zuama ise sahil bolgelerinde goriilen sehir zaimleridir. Patronaj iliskilerini ve
ideolojik araglar1 kullanarak kent emekgilerine kendi liderliklerini benimseten bu patronlar
aynt zamanda kendi topluluklarindan belirli bir kesimi silahlandirarak kriz siireglerinde

231

onplana ¢ikmaktadirlar.”" Genellikle Siinniler arasinda yaygin olan bu kategoriye Selam ve

Kerami aileleri ornek verilebilir.

Liibnan’da belirli ailelerin gii¢ kazanmasi ve siyasal yapi igerisinde belirgin bir sekilde rol

almaya baslamasi, ayn1 zamanda Osmanli’nin on altinci yilizyildan itibaren uyguladigi

226 gilal Eryilmaz, Osmanli Devletinde Gayrimiislim Tebaanin Yénetimi, istanbul: Risale Yayinlari, 1996, s. 129.

>’ Arend Lijphart, Demokrasi Modelleri: Otuz Alti Ulkede Yénetim Bicimleri ve Performanslari, Giines Ayas ve
Utku Umut Bulsun (gev.), istanbul: ithaki Yayinlari, 2014, ss. 217-220.

2 Arnold Hottinger, “Zu’ama in Historical Perspective”, Leonard Binder (ed.), Politics in Lebanon icinde 6.
Bolim (ss. 85-107), New York: John Wiley & Sons Inc, 1966, ss. 88-89.

229 Albert Hourani, The Emergence of the Modern Middle East, London: MacMillan, 1981, s. 172.

Kevser, a.g.t., s. 19.

Hourani, a.g.e., ss. 173-174.
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mukataa sistemiyle de yakindan alakalidir. Nitekim zuama kurumunun, feodal ayricaliklarin

bir sonucu olarak ortaya ¢iktigim sdylemek miimkiindiir.**

Osmanli Devleti Arap vilayetlerini fethetti§i zaman, Bilad-1 Sam ve Musul bdlgesinde
timar sistemini uygulamistir.”>* Fakat bu sistemin hem vergi toplamada hem de askeri olarak
yetersiz kalmaya baslamasi nedeniyle,”* imparatorlugun biiyiik bir kismmda iltizam adi
verilen ve Islam diinyasinda kokenleri onuncu yiizyila dek uzanan bir sisteme gecilmistir.”*
Bu sistem, en temelde vergi toplama hakkinin ihaleyle belirli bir kisiye verilmesi esasina
dayanmaktadir. Genellikle ii¢ yilligina o bdlgenin vergilerini toplama ve toplanan vergiden
pay alma hakkina sahip olan muiltezimler, sahip olduklar1 ekonomik ayricaligin yaninda

siyasal birtakim imtiyazlara da sahip olmaktadirlar.”*

Nitekim on yedinci ylizyilin sonuyla
birlikte malikane sisteminin de yayginlagsmasiyla, iltizam siireleri kayd-1 hayat sartina
baglanmistir. Yani belirli bir mukataaya™’ sahip kisi, 6lene kadar o toprak pargasi iizerinde
tasarrufta bulunma hakkina sahip olmustur. Dahasi Babiali, en yliksek meblag1 sagladig
takdirde, o0len mukataacinin oglunu ya da vasisini de yeni miiltezim olarak atamistir. Sonug
olarak mukataalar1 genellikle bolgedeki gii¢lii ailelerin almasi, iltizam sisteminin uygulandigi
Arap cografyasindaki feodalite benzeri siyasi yapmin gelismesine yol agnustir.® Cebel-i

Liibnan Ozelindeyse mukataalar, emirligin bir nevi alt birimi olarak adlandirilmis ve

Babuali’nin politikalartyla uyum gosteren zaim ailelerin tasarrufuna birakilmistir.”

Neticede mezhep ¢esitliligine dayanan sekteryan boliinmiisliik ve yerel siyasi elitlerin
toplum {tizerindeki etkisi, Liibnan’daki siyasal yapimin viicuda gelmesinde baslica belirleyici
faktorler olarak kabul edilebilir. Simdi bu yapinin tarihsel siire¢ icerisinde gecirdigi

degisimler lizerinde durulacaktir.

232 Shanahan, a.g.e., s. 39.

Konuyla ilgili detayli bilgi icin bkz: Mustafa Oztiirk, “Osmanli Miri Rejiminin Suriye ve Irak’ta Uygulanmasinin
Sonuclan”, Akademik Bakis, cilt:9, sayi:18, Yaz 2016.

2% Timar sisteminin on yedinci yiizyildaki durumu ve kaldirilmasi siireciyle ilgili bkz: Veli Aydin, “Timar
Sisteminin Kaldirilmasi Siireci ve Bazi Degerlendirmeler”, Ankara Universitesi Osmanli Tarihi Arastirma ve
Uygulama Merkezi Dergisi, say1:12, 2001, ss. 65-104.

235 Hathaway, a.g.e., s. 64.

Miibahat Kiitiikoglu, “Osmanli iktidasi Yapisi”, Ekmelettin ihsanoglu (der.), Osmanli Devleti Tarihi, cilt:2,
istanbul: Feza Gazetecilik, 2009, s. 544.

27 0smanli iktisadi diizeninde miri arazinin, yani devlete ait topragin, alt kollarindan biri olan mukataa; geliri
iltizam sistemiyle saglanan topraklari ifade etmek icin kullanilir. Konuyla ilgili detayh bilgi icin bkz: Halil inalcik,
“Islam arazi ve vergi sisteminin tesekkiilii ve Osmanl devrindeki sekillerle mukayesesi”, islam ilimleri Enstitiisii
Dergisi, sayi: 1, 1959, ss. 29-46.

28 Murat Ozyiiksel, Feodalite ve Osmanli Toplumu, istanbul: Derin Yayinlari, 2007, ss. 188-190; Kemal Karpat,
Ortadogu’da Osmanli Mirasi ve Ulusguluk, Recep Boztemur (cev.), istanbul: imge Yayinlari, 2001, s. 86.

239 gamir Khalaf, Lebanon’s Predicament, New York: Columbia University Press, 1987, ss. 24-26.
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2.2. Siyasi Yap1

Osmanli Imparatorlugu Liibnan’1, diger Arap bolgeleriyle birlikte 1516 yilinda
topraklarma katt1.>** Osmanli hakimiyeti boyunca Liibnan; dnce ‘emirlik’ sistemiyle (1516-
1842), ardindan ‘¢ifte kaymakamlik’ (1842-1865) ve ‘mutasarriflik’ (1865-1920) denilen,

kendine 6zgii yonetim formlartyla idare edildi.

Harita II: Osmanh Liibnan’1 ve Suriye’sinde idari Birimler*"'

= Aleppo

VILAYET OF ALEPPO

Sanjak of
Damascus
o Pamascus

Sanjak of
Hauran

Jerusalem
o

Independent
Sanjak of
Jerusalem

Sanjak of
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Acar,a.g.e.,s. 7.

Nuri Yesilyurt, Collapse of Empire: Ottoman Turks and the Arabs in the First World War, Cambridge: Wolfson
College, 2005, s. 20.
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a. Emirlik Donemi (1516-1842)

Osmanli’nin Arap cografyas1 lizerinde tatbik ettigi idari yapi, imparatorlugun diger
bolgelerinden farkli bir sekilde dizayn edildi. Babiali Arap cografyasini idare ederken,
Mezopotamya’da Bagdat ve Basra, Bilad-1 Sam’da Halep ve Sam, Cebel-i Liibnan’da Trablus
vilayetleri istisna olmak iizere, genel bir otonomi uygulamaya 6zen gdstermekteydi.”** Bu
politika, Osmanli’nin uyguladigi millet sistemiyle uyumluydu ve Cebel-i Liibnan’daki
gayrimiislimlerin dinlerini ve kiiltlirlerini rahat bir ortamda yasamalarina olanak sagliyordu.
Bagka bir ifadeyle Cebel-i Liibnan’in geleneksel ¢ok unsurlu yapisiyla, Osmanli’nin takip

ettigi sosyal siyasalar, belirli bir 6l¢ekte uzun siire paralellik gosterdi.

Memluk idaresindeki Arap topraklarimin Osmanli hakimiyeti altina girmesiyle birlikte,
Suriye ya da Bilad-1 Sam olarak adlandirilan bdlge Halep ve Sam vilayetleri olmak iizere
ikiye boliindii. Cebel-i Liibnan’da ise ¢ok merkezli yap1 dikkate alinarak daha farkli bir
teskilatlanmaya gidildi. Bolge; Suf, Menasif, Arkub, Cirid, Meten, Sahlar ve Garb olmak
tizere yedi idari birime ayrildi. Pek ¢ok kasaba ve koyii i¢ine alan her birim, bir ailenin idaresi
altinda bulunmaktaydi. Suf’da Canbolat ailesi, Menasif’da Ebu Neked ailesi, Arkub’da Ben-i
Abd ve Imad, Cirid’de Abdiilmelik, Meten’de Ben Ilma’e, Garb’da Talhuk ve Beni Reslam
aileleri oturmaktaydi. Bu ailelerin hepsi, Cebel-i Liibnan emiri olan bir genel hakimin

yonetimi altinda bulunmaktayd:.**

Ote yandan Babiali Cebel-i Liibnan’in kuzeyini kontrol altinda tutmak icin Trablus
Vilayeti’ni olusturuldu.*** Cebel-i Liibnan’in giineyinde kalan boliim ise 1660 yilina kadar
Sam Vilayeti’ne bagli bulunan Sayda Sancagi’ndan idare edilirken, bu tarihten itibaren Sayda
ayr1 bir vilayet olarak taksim edildi. Vilayet merkezi Beyrut’tu ve Kudiis’e kadar olan bdlgeyi

kapsamaktaydi.**’

22 Ortayll, 19. Yiizyilda Suriye ve Liibnan Uzerine Bazi Notlar, s. 89.

Memluk idaresi boyunca, Cebel-i Libnan hakimi emirler Buhturiler arasindan ¢ikmaktaydi. Memluk dénemi
Cebel-i Liibnan idaresi hakkinda detayli bilgi icin bkz: Bahattin Keles, Memlukler Déneminde idari Yap!,
(istanbul: Yeni Turkiye Yayinlari, 2002); Mesut Agir ve Kiirsat Solak, “Memluk Devleti’nin Dogu Akdeniz’ deki
Onemli Siyasi Faaliyetleri”, Canakkale Arastirmalari Tiirk Yilligi, cilt:11, sayi:14, 2013.

24 van Leeuwen, a.g.e., s. 35.

> Akarli, a.g.e., s. 31. 1864’e kadar Beyrut, Sayda valiliginin merkezi olarak kaldi. 1864’de bir kez daha Sayda
vilayeti dogrudan Sam valiligine baglandi ve 1884’de tekrar ayri bir birim olarak ayrildiginda, Beyrut vilayeti
olarak adlandirildi. Son halini aldiginda, Beyrut vilayeti: Sayda, Sur, Merc-i Uyun ve Merc-i Cedide kazalariyla
Sakif, Ciba, Sumar, Tebneyn, Kana, Mareke, Merc-i Uyun Merkez, Huneyn ve Hulna nahiyelerinden
olusmaktaydi. Konuyla ilgili bkz: Binbasi Nasrullah, M. Risti ve Milazim Esref, Osmanli Atlasi, Rahmi Tekin ve
Yasar Bas (haz.), istanbul: Osmanli Arastirmalari Vakfi, 2003, s. 94 aktaran Kevser, a.g.e., s. 56.
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Hourani bu sistemin oldukca istikrarli bir yap1 meydana getirdigini ve “Liibnan’in ¢ok
unsurlu birlikte yasama gelenegini temellendirdigini” soyler.**® Ona gore heniiz erken
Osmanli doneminden itibaren olusan, Liibnan toplumunda mevcut dort etmen, sonraki
kusaklara da miras kalacak, Liibnan’in kendine has siyasi yapisint sekillendirmesi
bakimindan 6nemlidir: Belirli bir niifusun varligi, geleneksel feodal diizenin devami, otonomi

ve Arapga’nin ortak bir dil haline gelisi.**’

1516 itibariyle Cebel-i Liibnan’in ¢ok unsurlu toplumsal yapisi, Osmanlilar’in bdlgeyi
stabil olarak tanimlamasini engellemiyordu. Nitekim on altinci yiizyill boyunca Babiali
acisindan asil tehdit algis1 Safevi giidiimiindeki Sii niifustu ve Cebel-i Liibnan’daki Sii
unsurlarin ¢ogu, 1300’lerde Memluklar tarafindan Kisravan’dan kovulmus durumdaydi.**®
Bolgede gii¢ sahibi ailelerin ¢ogu; giineydeki Diirzi ya da sahil bdlgelerindeki Maruni
asiretlerine mensuptu. Osmanlilar bdlgeye girdikleri zaman, giiglii Diirzi ailesi Buhturiler’i
Cebel-i Liibnan’dan kovdular ve yerel aileler arasinda yeni bir igbirligi arayisina gittiler. Bu
dogrultuda, ilk olarak Siinni Tiirkmen Asaflar’in Kisravan’daki hakimiyetleri desteklendi.**
Buhturiler’in destek¢ileri tarafindan ¢ikartilan ve Asaflar’in bolgedeki egemenligini
tanimayan pek ¢ok Diirzi asiretin de istirak ettigi bir dizi ayaklanma, Osmanlilar’in uzun siire
Cebel-i Liibnan’da yeni bir siyasi yapi viicuda getirmesini engelledi.*° Osmanli miihimme
defterleri, on altinc1 yilizy1l sonuna kadar Babiali’nin bdlgede vergi toplayamadigini ve asayisi
saglayamadigini gosterir.”>' Nihayet 1585 yilina gelindiginde, Misir Beylerbeyi ibrahim Pasa,
Cebel-i Liibnan tizerine yaptig1 seferle Buhturiler’in son destekgilerini de bolgeden ¢ikartti ve

. 252
Diirzi isyanini bastirdi.

i. Ma’noglu Ailesi: Feodal Yapinin Belirginlesmesi

Cebel-i Liibnan’daki Diirzl ayaklanmasi sirasinda, Asaflar’a karsi gittikge gili¢lenen

giineydeki Diirzi Ma’nogullari’nin reisi Fahreddin, 1593’de Kesrevan’t ele gecirerek

3

Asaflar’in idaresine son verdi”” Babiali bu Diirzi ailenin yiikselisini tamdi ve

246 Hourani, The Emergence of the Modern Middle East, s. 126.

Hourani, a.g.e., ss. 126-127.

Cobban, a.g.e., s. 36.

Salibi, A House of Many Mansions, ss. 9-10.

230 Harris, a.g.e., s. 86.

> Abdurrahim Ebu Huseyin, The View from Istanbul: Lebanon and the Druze Emirate in the Ottoman Chancery
Documents, 1546-1711, New York: Tauris, 2004, s. 15.

22 A.g.e., s. 15.

Ma’nogullar’’nin erken bir tarihi icin bkz: Massoud Daher, “The Lebanese Leadership at the Beginning of the
Ottoman Period: A Case Study of the M’an Family”, Peter Sluglett ve Stefan Weber (ed.), Syria and Bilad al-
Sham under Ottoman Rule iginde 4. Boliim 2. Kisim (ss. 323-347), Leiden: Brill, 2010.
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Ma’nogullari’n1 resmen Cebel-i Liibnan emirleri olarak gorevlendirdi.*** Bu dénem boyunca
Cebel-i1 Liibnan’daki feodal yap1 daha da belirgin bir hal aldi. Ma’nogullar1 disindaki 6nemli
aileler de (Diirzi Arslan ve Canbolat, Siinni Sihab ve Maruni Khazin gibi) emire denk
sayllmaktaydi ve ayni zamanda toprak sahibi olan bu zaim aileler, mukataa gelirleriyle

birlikte kendi bolgelerinde giiclerini pekistirmekteydi.*”

Sayda wvaliligine getirilen Fahreddin Ma’n doneminde (1585-1635) Ma’nogullari’nin
bolgedeki niifuzu giderek artti. On yedinci yiizyila gelindiginde Kuzey ve Giiney Liibnan’in

Cgeo . . . e .. 056
tamaminda emirligin otoritesi tesis edilmisti.

Sam Beylerbeyi ile arasimi iyi tutan ve
bolgedeki Maruniler iizerinde etkinlik kuran Fahredin, diizenli birlikler olusturarak askeri
varhgini giiclendirdi ve ekonomik olarak da Italyan prenslikleriyle kurdugu iliskiler
vasitastyla giiciinii arttirdi.”>’ Fahreddin’in politikalari, bolgedeki Maruniler’in ¢ikarlariyla
dogrudan cakigmaktaydi ve oOzellikle Sii-Stinni zuamanin dislanmasi iizerine kurulmustu.
Ayn1 zamanda kendisi digindaki diger Diirzi ailelerin giiclenmemesi i¢in de siirekli olarak

258

miicadele etmekteydi. Babiali’nin Avusturya ve Iran savaslari sebebiyle mesgul

olmasindan yararlanan Fahreddin, 1607 yilinda basarisiz bir isyan girisiminin ardindan
affedildi ve kendisine Safed Sancagi, ogluna da Sayda ve Beyrut sancaklari birakildi. >
Vergilerini geciktirmesi, askeri giiclinii siirekli olarak arttirmasi ve halka eziyet etmesi
lizerine; 1612 yilinda Sam Beylerbeyi Hafiz Ahmed Pasa bolgeye gonderildi. Yenilen

Fahreddin, deniz yoluyla miittefiki Toskana Diikasi’mn yanma sigindr.*®

Fahreddin’in isyam iizerine Babiali, Cebel-i Liibnan’in siyasi yapilanmasinda birtakim

degisikliklere gitti. 1614’de Sayda, Safed ve Beyrut’u icine alan miistakil bir beylerbeyilik

% Harris, a.g.e., ss. 92-93. Ailenin Osmanlilar adina bolgede hikim siren ilk reisinin kim oldugu tartismal bir

konudur. Salibi"den aktaran Buzpinar’a gore; |. Stileyman doneminde ailenin basindaki Fahreddin Ma’n’in
Cebel-i Lilbnan’in ilk emiri oldugu bilgisi siiphelidir (Tufan Buzpinar, “Liibnan”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islam
Ansiklopedisi, cilt:27, 2003, s. 248). Son yillarda yapilan arastirmalarin da gosterdigi gibi, Diirzi ayaklanmasi
sirasinda Osmanli’yla isbirligi yapan, Fahreddin Ma’n’in babasi Korkmaz bin Yunus’un Cebel-i Libnan’in ilk Ma’n
emiri olmasi daha muhtemeldir, konuyla ilgili bkz: Salibi, A House of Many Mansions, ss. 65-66.

233 Akarl, a.g.e., s. 14.

Celik, a.g.e., s. 23.

Feridun Emecen, “Fahreddin Ma’noglu”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, cilt: 12, 1995, ss. 80-81.
Fahreddin Ma’n’in bélgedeki en guigli rakibi, Dirzi Seyfogullari ailesiydi, bkz: Celik, Osmanli Hakimiyetinde
Sayda (1398-1918), ss. 23.24.

239 Buzpinar, “Libnan”, s. 249.

Hathaway, a.g.e., ss. 90-91. Fahreddin’in Toskana’daki faaliyetlerinden Babiali’nin haberdar oldugunu
gosteren belgeler vardir. Kendisinin Fransiz Lorraine hanedanina mensup oldugunu ve bu sebeple
Toskanalilar’la akraba oldugunu séyleyen Fahreddin, italya’da oldukga iyi karsilandi. Roma’ya giderek Papa’yla
goristl. Bolgedeki Marunilere sagladigl destek sebebiyle Vatikan’da da ¢ok iyi agirlandi. (Emecen, “Fahreddin
Ma’n”, s. 81). Konuyla ilgili ayrintili bir ¢alisma igin bkz: Ted Gorton, Renaissance Emir: A Druze Warlord at the
Court of the Medici, (Massachussets: Olive Branch Press, 2014)¢
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kuruldu ve Bostancibagi Hasan Pasa vali olarak atandi’®' Bu sekilde bolgenin idaresini
kolaylagtirmay1 planlayan Osmanli, Fahreddin’e destek olan Maruni ve Diirzi zuamay1

cezalandirarak merkezi otoritesini tesis etmeye Qahs‘u.262

Toskana’da bulundugu sirada padisaha mektup yazarak bir kez daha af dilenen
Fahreddin’in, emirligin oglu Ali’ye ge¢mesi sartiyla, 1618’de Cebel-i Liibnan’a donmesine
izin verildi. Geri doniip eski niifuz alanimi tekrar olusturmaya koyulan Fahreddin, bu
donemde Avrupa ile olan dini ve ticari iligkilerini daha da gelistirdi. Cebel-i Liibnan’da yeni
kiliseler kuruldu ve misyonerlik faaliyetleri desteklendi.”® 1623’de Osmanli’nin savasta
olmasim firsat bilerek bir kez daha isyan etti. Sam Beylerbeyi Mustafa Pasa’y1 Ancar’da
yenen Fahreddin, bu donemde etki alanini Anadolu’nun giineyine kadar yaymay1 basardi.
1633 yilina kadar genis bir cografyada hakimiyetini tesis eden Fahreddin, bu tarihte IV.
Murad’in gorevlendirdigi Kiiciik Ahmed Pasa tarafindan Cizzin’de yenildi ve daha sonra
idam edildi.*®* Fahreddin’in ardindan yegeni Miilhem emirlige gelse de oglu Ahmed’in varis
birakmadan Olmesi iizerine, 1697°de Babiali emirlik gorevini Ma’nogullari’yla da

akrabaliklar1 bulunan, Siinni Sihab ailesine birakti.

Neticede Ma’nogullari’nin emirlikleri boyunca (1516-1697), feodal bir siyasi sistem
Cebel-i Liibnan’da varligmi siirdiirdii. Istanbul’un destekledigi bir aile Sayda ve Trablus
valiliklerini elinde bulundururken, giic dengesi siirekli gozetildi. Valilikleri ve bir zaman
sonra mukataalar1 elinde tutan aile giicleniyor ve bir nevi “esitlerin birincisi” oluyordu.
Herhangi bir gii¢ asiminda ise Babiali aieleler arasindaki ¢atismalar1 kullanmayi ¢ok iyi
biliyordu. Eger Istanbul’la isbirligi yapmis emir ailesinin iktidarma bir kars: ¢ikis varsa, Sam
Valisi’nin de destegiyle istikrar saglaniyordu. Emir aile giiclenip niifuz alanini arttirirsa, bu

durumda da diger aileler desteklenerek denge saglaniyordu.”®

261 Abdurrahim Ebu Huseyin, a.g.e., s. 11.

Celik, a.g.e., s. 25.

Cobban, a.g.e., ss. 38-39.

*van Leeuwen, a.g.e., ss. 41-42. Fahreddin Ma’n’in isyani, modern dénem Libnan tarihyaziminda
romantiklestirilmis ve milliyetci bir forma tabi tutulmustur. Modern Libnan’in ‘kurucu babasi’ ve ilk kahramani
olarak zikredilen Fahreddin, yirminci ylzyilda ulus insa slirecinin bir pargasi haline getirilerek merkezi Liilbnan
ulusgulugunun sembollerinden biri haline gelmistir. Konuyla ilgili bkz: Abdurrahim Ebu Huseyin, “Tarihgilik
Meslegi ve Kimligin Olusumu: Osmanl Baglaminda Libnanliligin Donlisim”, Uluslararasi Osmanli Dénemi Arap
Cografyasi ve Tiirk-Arap lliskileri Sempozyomu, istanbul, Mayis 2009’da sunulan s&zli bildiri.

263 Akarl, a.g.e., s. 17.
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ii. Sihab Ailesi: Marunilerin Artan Niifuzu

On dokuzuncu yiizyilin ortalarina kadar Cebel-i1 Liibnan’da siyasal otorite, Vadi el-Teym
bolgesinde meskun Sihab ailesinin denetiminde kaldi. Aslen Siinni olmakla birlikte, Sihab
ailesi icerisinde Diirzi ve Maruni bireyler de vardi ve on dokuzuncu yiizyila gelindiginde,
emirlik Sihablar’in Maruni koluna gecmisti.’*® Tipki Ma’nogullari’nin yaptig1 gibi Sihablar
da kendi iktidarlarini Maruni ve Diirzi zaim aileleriyle yaptiklar1 birtakim ittifaklara
dayandirdilar. Sihablar, emirliklerinin ilk dénemlerinde kendi hakimiyetlerine kars1 ¢ikan bir
Diirzi koalisyonuyla miicadele etti. 1711°de Sihablar’a kars1 gelen Diirzi asiretleri yenilerek
Cebel-i Liibnan’dan siiriildii.*®” Bosalttiklar1 yerlere 6nemli miktarda bir Maruni niifus
yerlestirildi ve Ma’nogullari’ndan kalma bir egilimle, Sihablar doneminde de Maruni niifusun
sosyo-ekonomik hayattaki gli¢leri giderek artti. Bunda en 6nemli iki etken; Suriye’den gelen
Rum Katolik niifusun kendileriyle kaynasmasi ve Ortadogu ile Avrupa arasindaki ipek

ticaretinin Levant boliimiinii gli¢lii Maruni ailelerinin ellerinde tutmamydl.268

Sihablar’in emirliklerinin ilk dénemi boyunca Diirzi zuama, esas olarak hakimiyeti
ellerinde tutuyordu. Emirligin mesruiyeti, bes giiclii Diirzi aile (Canbolatlar, imadlar, Ebu
Nakadlar, Abdiilmelikler, Talhuklar) ve ii¢ Maruni aile (Khazinler, Hiibeysiler, Dahdahiler)

299 Bu sekiz zaim aile, ellerinde tuttuklar1 6nemli mukataalarla

tarafindan saglanmaktaydi.
birlikte Sihab hanedanina denk ‘biiyiik emirler’ olarak adlandirilmaktaydi. Emirligin
otoritesine baslica karsi ¢ikis, Diirziler igerisindeki Yemeni fraksiyonundan Arslanlar
(Buhturi asiretinin devami) ve Osmanlilar’in yani emirligin hakimiyetini basindan beri kabul

etmeyen, Cebel-i Liibnan’in dogusundaki Sii Himadalar’dan gelmekteydi.>”

On dokuzuncu yiizy1l, imparatorlugun Arap topraklariin fakat en ¢ok Cebel-i Liibnan’in
cesitli nedenlerle Bati’ya acgilmaya basladig1 bir donemdi. Ortayli’ya gore bunun en temel
sebebi, Avrupa’nin ticari Onceliklerle bdlgeye olan ilgisini arttirmasi ve i¢ tiretimin yeterli
gelmemesi nedeniyle gida ithalatna ihtiya¢ duyulmasiydi.””' Engin Akarli’min tespit ettigi

gibi, ylizyiln ilk yarisi boyunca Cebel-i Liibnan’da tiiketilen tahilin yalnmizca yiizde otuzluk

266 Salibi, A House of Many Mansions, s. 15. Sihab ailesi icerisindeki ilk Maruni emir, 1788 yilinda bu goreve

gelen Emir Yusuf oldu.

267 Akarl, a.g.e., s. 14.

Cobban, a.g.e., ss. 39-40.

Salibi, The Modern History of Lebanon, s. 10.

Winslow, a.g.e., s. 19.

Ortayli, 19. Yiizyilda Suriye ve Liibnan Uzerine Bazi Notlar, s. 90.
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bir kismn emirlik simirlari icerisinde iiretilmekteydi.”’* Bunun yaninda, ipek ve diger degerli

mallarin satigi, Liibnan sahillerindeki kentlerde ticaret hayatini canlandirmaktaydi.

Ozellikle Sayda ve Trablus’un batiyla olan ticaretteki rolii, zaman zaman emirligin
iktidarmin smanmasina yol agityordu. Ornegin on sekizinci yiizy1l sonunda, varlikli bir
Filistinli mukataac1 olan Zahir el-Omer’in etki alanini genisleterek Giiney Liibnan’a dek
sokulmasi, Sihablar’in oldugu kadar Babiali’nin de egemenligini tehdit eden bir

273

gelismeydi.”’” Akka’ya yerleserek emirligin tekelindeki ipek ve pamuk ticaretine ortak olan

Omer, 1773 yilinda Sam Vilayeti’ni elinde tutan Azm Ailesinin destegiyle bolgeden

cikartild.?”*

Bu miicadele sirasinda biiyiik faydalar gosteren Cezzar Ahmed Pasa’nin 6diil
olarak Sayda Valiligi’ne getirilmesi, sonraki donemlerde Liibnan siyasal hayatinda biiyiik
etkiler yarattr. Cezzar Ahmed Pasa’nin Cebel-1 Liibnan’daki ve daha genelde Bilad-1
Sam’daki yirmi bes yili bulan hakimiyeti boyunca, emirligin otoritesinden ¢ok Pasa’nin giicii
hissedildi. Bolgede kati bir egemenlik tesis eden Cezzar Ahmed Pasa, sert tedbirlerle
merkezka¢ unsurlart sindirdi ve Sihab emirlerinin kendisinden izinsiz hareket etmelerinin
oniine gecti.””> 1799 yilinda Napolyon’u Akka’da durdurmasi prestijini daha da arttird1 ve

hayatini kaybettigi 1804 yilina kadar Cebel-i Liibnan’in tek hakimi olarak kald1.>”°

Cezzar Ahmed Pasa’nin ardindan bolgeye atanan valiler, devletin i¢inde bulundugu
durum ve seleflerinin basarisindan dolayr bagimsizlik arzusuyla hareket etmiglerdi. Bu
donemin siyasal yapisi i¢erisinde, emirlerin 6nemi daha baskindi. 1788-1840 arasinda emirlik
gorevini yiiriiten Besir 11 Sihab?”’ doneminde, Cebel-i Liibnan’daki Maruni niifuzu hig

278

olmadig1 kadar artt1 ve emirligin Babiali ile iligkileri gerilimli bir donemece girdi.”"” Donem

272 Akarl, a.g.e., s. 18.

Feridun Emecen, “Zahir el-Omer”, Tiirkiye Diyanet Vakfi [slam Ansiklopedisi, cilt:44, 2013, ss. 90-91.

On yedinci yiizyil sonlarinda Konya civarindan Bilad-1 Sam’a gelerek bolgenin 6nemli esrafindan biri olan
Azmzadeler, yirminci ylizyillin basina kadar, basta Sam valiligi ve emir-ul hac gibi gérevler olmak lzere pek ¢ok
o6nemli mevkiyi ellerinde tuttular, konuyla ilgili bkz: Astrid Meier, “Patterns of Family Formation in Early
Ottoman Damascus: Three Military Households in the 17. and 18. Centuries”, Peter Sluglett ve Stefan Weber
(ed.), Syria and Bilad al-Sham under Ottoman Rule iginde 4. B6lim 3. Kisim (ss. 347-371), Leiden: Brill, 2010, ss.
353-357; Ali Karaca, “Azmzadeler”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi, cilt:4, 1991, s. 350.

275 Celik, a.g.e., s. 28.

Harris, a.g.e., ss. 132-133. Feridun Emecen’e gore Cezzar Ahmed Pasa’nin Babiali’yle iliskisi, ‘zorunlu bir
birliktelige’ dayanmaktaydi. Pasa’nin basina buyruk hareket etmesinden rahatsiz olunmakla beraber, o bolgede
gercek manada bir otorite tesis etmeye en yakin kisinin kendisi olusu, Osmanli’nin dogrudan idare etmedigi
Cebel bolgesinde bu gibi giicli kisilerle isbirligi yapilmasini zorunlu kilmaktaydi. Bkz: Feridun Emecen, “Cezzar
Ahmed Pasa”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi, cilt:7, 1993, ss. 517-518.

%7 Cebel-i Liibnan emirleri arasinda Fahreddin Ma’n ile birlikte en giiclii iki isimden biri olan Besir Il Sihab’in ézel
hayati ve 6zellikle dini inancinin ne oldugu konulari siklikla tartisilir. Hitti'ye gore Besir; “vaftiz yoluyla Hiristiyan
evlilik yoluyla Misliman, iknadan ziyade uyumlulastirma araciligiyla Durzidir” (Hitti, A Short History of Lebanon,
s. 187). Bununla birlikte emirligi boyunca Besir’in, Maruni toplumuna daha yakin durdugu bilinmektedir.

278 Acar, a.g.e., s. 9.

273
274

276

55



boyunca Suf daginin Canbolatlar’i, ekonomik olarak Cebel-i Liibnan’in en varlikli ailesi
olarak Onplana ¢ikti. Besir II Sihab’in Canbolatlar’la kurdugu ittifak, onun Cezzar Pasa

sonrasi bolgede merkezi bir idare kurmasina yardimer oldu.*”

On dokuzuncu yiizy1l baginda Cebel-i Liibnan’da siyasal yapi, kabaca {ige boliinmiis bir
goriintii arz ediyordu. Babiali Sayda’ya atadig vali aracilifiyla giineyi, Trablus’a atadig1 vali
araciligiyla kuzeyi idare ederken, Sihablar firsat bulduk¢a emirliklerinin simirlarini
genisletmeye calisiyor ve Ozellikle Maruni Kilisesi araciligiyla Maruni niifus {lizerinde de
etkinlik kuruyorlardi.”* Emir Besir’in Canbolatlar’la kurdugu ittifak, Cebel-i Liibnan’m diger
Diirzi aileleri arasinda huzursuzluk yaratmisti. Iktidarinin ilk yillarinda Besir; Imad, Ebu

Nakad ve Yezbek asiretlerinden olusan bir koalisyonun isyaniyla ugrasti.”®’

1820 yilima gelindiginde, Maruni alt tabakasinda orgiitlenen bir kalkigsma, emirligin
iktidarim1 smadi. Arttirilan vergi miktarlar1 sebebiyle ayaklanan Maruniler’e kuzeydeki Sii
giftgiler de katildi ve ‘Avam Ayaklanmasi’ giderek biiyiidii.”® Samir Khalaf’a gore bu
hareket, Liibnan tarihi agisindan bir kirilma noktasiydi. Nitekim ilk kez ¢iftciler veya diisiik
tabakadan Liibnanlilar, politik catismalar icerisinde bagimsiz bir taraf olarak yer
aliyorlardi.” Ote yandan bu hareketin bagimsiz bir sekilde gelistigi konusu tartismaliydi.
Helena Cobban’in da belirttigi gibi, kalkisma en temelde Maruni Kilisesi’nin orgiitsel
hiyerarsisi icerisinde yer alan birtakim din adamlarinin hazirladiklar1 ve koyliilere dagittiklar
bildiriler vasitastyla miimkiin olmustu.”® Emir Besir’le kilise arasindaki iliski iyi olmasina
ragmen, mevcut istikrarin bozulmasi ne Sihablar’in ne de Canbolatlar’in isine geliyordu.
Dolayisiyla kalkisma zor kullanilarak bastirildi ve hareketin lideri Maruni kesis Yusuf Istafan

yakalanarak 61diiriildii.**

Emir Sihab ile Canbolatlar’in Cebel-i Liibnan iizerindeki ticari hegemonyalari, bir siire
sonra Bilad-1 Sam’da etkinlik miicadelesine de doniistii. Misir valisi Mehmed Ali Pasa’nin ve

Sayda valisi Abdullah Pasa’nin destegini alan Emir Sihab, 1825 yilinda Canbolatlar’in

279 Salibi, The Modern History of Lebanon, s. 20.

280 Cobban, a.g.e., s. 41.

Harris, a.g.e., s. 135.

Akarl, a.g.e., s. 20.

Khalaf, Civil and uncivil violance in Lebanon, s. 62.

Cobban, a.g.e., s. 42.

Akarl, a.g.e., s. 20. Harik’e gore ‘Avam Ayaklanmasl’, “Cebel-i Liibnan’daki tiim Maruni kéyliilerin sinif
bilincini ortaya koyan bir olgu” olmasi bakimindan 6nemlidir. Nitekim kalkisma tek bir bolgeyle sinirli kalmamis,
Mat’an, Batrun, Cibbat, Bisari, Kisravan ve Clibeyl bolgelerinde yasayan Maruni koylilerin buyik bir kismi
isyana katilmistir. (ilya Harik, Politics and Change in a Traditional Society, New Jersey: Princeton University
Press, 1968, s. 221.)
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lizerine yiiridii ve Diirzi ailenin Suf Dagi’ndaki yerleskeleri Mukhtara’da kesin bir zafer
kazand1.?®® Canbolatlar’in reisi Besir Canbolat’in Akka’da idam edilmesi, pek cok tarihgi
tarafindan modern Liibnan tarihine damgasini1 vuracak Maruni-Diirzi ¢atigmasinin mihenk tasi

kabul edilmektedir.?®’

iii. Ibrahim Pasa idaresi: Etno-Mezhebi Dengenin Bozulmasi

Cebel-i Liibnan, 1832-40 yillar1 arasinda Misir valisi Kavalali Mehmed Ali Pasa’nin oglu
Ibrahim Pasa tarafindan idare edildi. Sekiz yillik Misir hakimiyeti, Liibnan’in siyasal

yapisinda derin kirilmalara yol agt1.”*®

Mehmed Ali Pasa’nin nihai amaci, Bilad-1 Sam’in Misir’la olan sosyo-ekonomik baglarini
giiglendirmek ve bolgeyi kendi valiliginin bir uzantis1 haline getirmekti.”® Ibrahim Pasa’nin
bu amagla Cebel-i Liibnan’da giristigi faaliyetler, Emir Sihab tarafindan da desteklendi ve
bolgedeki Misir hakimiyeti kisa siirede saglandi. Fakat Ibrahim Pasa’nin Bilad-1 Sam’da
uyguladigi sosyo-ekonomik politikalar, bolgenin uzun siire igerisinde olusmus dengelerini
bozdu.® Oncelikle Avrupali giiglerin destegini kazanmak amaciyla misyonerlik
faaliyetlerine izin verilmesi, Osmanli’nin gayrimiislim unsurlara doniik uyguladigi ayrimlarin
kaldirilmas1 ve Maruniler’in silahlandirilmasi gibi reformlar, Cebel-i Liibnan’daki etno-
mezhebi dengeyi bozdu. Ipek ve pamuk gibi ticari degeri yiiksek olan mallar {izerinde tekel
sistemi kurulmasi ve yiliksek askeri harcamalar1 karsilamak i¢in vergilerin arttilip, zorunlu
askerlik uygulamasimin baslatilmasi, halki isyana tesvik etti.””' 1838’de Havran’daki Diirziler,
bir yil sonra Cebel-i Emel’deki Siiler ve Kisravan’daki Maruni ciftciler ayaklandi.*** 1840
yilinda, ibrahim Pasa’nin bolgedeki faaliyetlerinden rahatsizlik duyan Diirzi, Maruni ve Rum
Katolik zuamanin temsilcileri Deyr-iil Kamar’da topland1 ve Misir egemenligine karsi toplu

bir isyan hareketi iizerinde anlasmaya varildi.*”

286 Akarl, a.g.e., s. 21.

Buzpinar, “Libnan”, s. 250.

Mehmed Ali Pasa hakimiyetinde Bilad-1 Sam’in genel durumuyla ilgili bir analiz igin bkz: Sinasi Altundag,
“Kavalall Mehmed Ali Pasa’nin Suriye’de Hakimiyeti Esnasinda Tatbik Ettigi idare Tarzi”, Belleten, cilt:8, say::30,
Ankara: Turk Tarih Kurumu Basimevi, Nisan 1944,

289 Akarli, a.g.e., s. 22.

Winslow, a.g.e., ss. 24-25.

29t Buzpinar, a.g.m.

292 Cobban, a.g.e., s. 43.

Maruni Kilisesi, 6nceleri Fransa etkisi sebebiyle Misir hakimiyetine ses ¢ikarmamissa da gittikge artan sayida
Maruni’nin 1840 isyani’na katilmasi ve Maruni zuamanin da bu kalkismaya dahil olmasi, Kilise’nin bir siire sonra
harekete destek vermesine yol agmistir. Bkz: Atlioglu, a.g.e., s. 142.
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1840 yilindaki isyan basarisiz oldu fakat olaylarin uluslararasi bir boyuta tasinmasina yol
actt. Mehmed Ali Pasa’nin egemenligini Misir’in 6tesine yaymasi ve Babiali’yi zor durumda
birakmasi, Fransa tarafindan desteklenen bir hareketti. Ote yandan Ingiltere ve Avusturya’nin
bolgedeki cikarlari, Rusya’ya karsi giiclii bir Osmanli varligini korumak iizerineydi.** Bunun
tizerine 1840 yilinda aralarinda anlasan Avrupali giicler, imzaladiklar1 Londra Protokolii’yle
Misir’1 Bilad-1 Sam’dan ¢ikartmaya karar verdi. Agustos ayinda Ingiliz donanmas1 Beyrut’u
bombalad: ve Osmanl askeri bolgeye girerek ibrahim Pasa kuvvetlerini Cebel-i Liibnan’dan

cikardi.””

Misir’in Bilad-1 Sam hakimiyetinin sona ermesiyle birlikte, Sihablar’in emirlikleri de
mesruiyetini kaybetti. Ingilizler’e teslim olarak Malta’ya siiriilen Besir II Sihab’in yerine
Besir III Sihab bir siire emirlik gorevini yiiriittii.**® Fakat Cebel-i Liibnan’daki etno-mezhebi
denge fazlasiyla bozulmustu. 1841°de Diirziler’le Maruniler arasinda ¢ikan ¢atigmalar giderek
biiyiidii ve Diirzi isyancilar Besir III Sihab’1 Deyr el-Kamar’daki sarayinda yakalayarak esir
aldi. Avrupali gii¢lerin olaylara miidahalesinden endiselenen Babiali, bolgeye asker gonderdi
ve catismalar durduruldu. 1842°de Cebel-i Liibnan’daki emirlik idaresinin sonlandirildigi

agiklandi.””’

b. Cifte Kaymakamhk Donemi (1843-1860): Avrupa Miidahalesi ve Mezhepsel
Catismalar

Yaklasik ii¢ yiiz yillik emirlik doneminin ardindan, Cebel-i Liibnan’daki siyasal yap1
belirgin bir sekilde degisti. imparatorluk, Tanzimat reformlariyla birlikte kat1 bir biirokratik

. . e .. . . ,.208
merkezilesme siirecinin igerisine girmisti.

Babiali bu nedenle ilk olarak bolgeyi direkt
olarak yonetmeyi denedi ve Cebel-i Liibnan’t Sayda Valiligi {izerinden, dogrudan merkeze
bagladi.*”” Bu dogrultuda Macar Omer Pasa, Sayda valisi olarak atandi. Pasa, dini bir konsiil

olusturarak mezhep temsilcilerini yonetime ortak etmeye ve Sihablar’la aralarinda mesafe

%4 B.). Odeh, Liibnan’da i¢ Savas, Yavuz Alogan (cev.), istanbul: Belge Yayinlari, 1986, s. 71. On dokuzuncu

ylzyilin ortalarinda ingiltere ve Fransa arasindaki Ortadogu rekabeti icin bkz: John P. Spagnolo, “Franco-British
rivalry in the Middle East and its operation in the Lebanese problem”, Nadim Shehadi ve Dana Haffar Mills
(ed.), Lebanon: A History of Conflict and Consensus iginde 6. Bolim (ss. 101-124) , London: |.B. Tauris, 1988.

295 Salibi, The Modern History of Lebanon, s. 40.

A.g.e. s. 45

1841 Olaylari ile ilgili detayh bilgi icin bkz: Tayyip Gokbilgin, “1840’tan 1861’e Kadar Cebel-i Libnan Meselesi
ve Dirziler”, Belleten, cilt:10, sayi: 37-40, Ankara: Tark Tarih Kurumu Basimevi, 1946.

2814 ran, Imparatorluk ve Diplomasi, ss. 357-362 ; ilber Ortayli, Tanzimattan Sonra Mahalli idareler (1840-
1878), Ankara: Tiirkiye ve Ortadogu Amme Enstitlist Yayinlari, 1974, ss. 1-3.

299 Celik, a.g.e., s. 33.
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olan giiclii aileleri yanina ¢cekmeye calistr.>”® Maruni Ebu’l Lam ve Dahdahi aileleriyle Diirzi
Imad ve Arslan aileleri, bu dénemde Babiali'nin bolgedeki ¢ikarlariyla uyum icerisinde

301

hareket ettiklerinden giiclerini arttirdilar.™ Fakat on dokuzuncu yiizyilin ikinci yarisi,

Avrupali giiclerin Osmanli i¢ islerine fazlasiyla miidahil oldugu ve Arap vilayetlerinin de ayn

oranda Bati’yla olan sosyo-kiiltiirel iliskilerinin yiikselise gectigi bir dsnemdi.’”

On dokuzuncu yiizyil itibariyle, Fransizlar’la ortak hareket eden Maruni Kilisesi’nin
Cebel-i Liibnan’daki olaylar iizerindeki etkisi oldukg¢a yiiksekti. Sihab Emirligi’nin tekrar
kurulmasini ve bolgede bir Maruni siyasal yapilanmasinin tegkil edilmesini isteyen Kilise,
Bati’daki milliyet¢i akimlarin da etkisiyle, bu donemde giiglii bir propaganda dili kullanarak
kendi cemaatini konsolide etmeye ¢alisiyordu.’” Ote yandan Harris’in vurguladigi gibi,
gecmisi Canbolatlar ve Sihablar arasindaki miicadeleye dayanmakla birlikte, bu donemde
yiikselise gecen Maruni-Diirzi catismasini yalnizca sekteryan bir boliinme olarak okumak
miimkiin degildi. Ayn1 zamanda Maruni c¢ift¢ilerin Diirzl (ve hatta Maruni) zuamaya karst
girigtikleri isyan faaliyetleri sebebiyle, bu donemden itibaren “Cebel-i Liibnan’da sekteryan

ve sosyal catigmalar, birlikte gelismeye baslamugt.”**

Emirlik sonrast kurulan dogrudan idare yonetimine karsi ¢ikan Diirziler, Ekim 1842’de
isyan ederek bolgedeki Osmanli garnizonuna saldirdi ve pek ¢ok mevkiyi ele gegirdi.’®
Babiali, Diirzi isyanini bastirsa da heniiz Tanzimat reformlarinin uygulanamadigi Cebel-i
Liibnan’da merkezi bir yOnetimin kurulamayacagina ikna oldu. Avusturya Basbakani
Matternich’in onerisiyle ‘cifte kaymakamlik’ sistemi adi verilen, Diirzi ve Maruniler’e esit

miktarda sorumluluk yiikleyen bir siyasi yapilanma benimsendi.’*

Cifte kaymakamlik sistemi; Cebel-i Liibnan’1t Beyrut-Zahle arasindaki yol sinir olmak
tizere ikiye boliiyor, kuzeyin Maruni Kaymakamligi, giineyinse Diirzi Kaymakamligi
tarafindan yonetilmesini dngoriiyordu. Ayrica Sayda Vilayeti, Osmanli’nin bolgedeki denetim

birimi olmaya devam ediyor ve kaymakamliklar arasinda ¢ikabilecek husumetlerin, Osmanl

% Bmer Pasa’nin girisimleriyle olusturulan konseyde Maruniler ve Diirziler iicer, Rum Ortodoks ve Katolikler ile

Sunniler ve Siilerse birer kisiyle temsil ediliyordu. Bkz: Winslow, a.g.e., ss. 30-31.

301 Salibi, The Modern History of Lebanon, ss. 53-54.

302 Olcay Ozkaya Duman, “Liibnan’da Maruni Diirzi Catismalari ve Osmanli’nin 19. Yiizyil Orta-Dogu Siyaseti”,
Mustafa Kemal Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, cilt:4, say1:8, 2008, s. 5. On dokuzuncu yiizyilda Arap
bolgelerinin Batr’yla olan iliskileri icin bkz: Albert Hourani, Arap Halklari Tarihi, Yavuz Alogan (gev.), istanbul:
iletisim Yayinlari, 2013, ss. 319-329.

303 Atlioglu, a.g.e., s. 133; llya Harik, “The Maronite Church and Political Change in Lebanon”, Leonard Binder
(ed.), Politics in Lebanon iginde 3. B6lim (ss. 31-57), New York: John Wiley & Sons Inc., 1966, ss. 42.43.

304 Harris, a.g.e., s. 147.

305 Salibi, a.g.e., ss. 60-61.

306 .
Winslow, a.g.e., s. 31.
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valisi aracihifiyla ¢oziilmesi kararlastiriliyordu.®®” Maruni bolgesinin basma Ebu’l Lam
Ailesinden Haydar Bey’in, giiney Diirzi bolgesinin basinaysa Arslan Ailesinden Ahmet
Bey’in kaymakam olarak atanmasina karar verilirken, Babiali bu tarihten itibaren Cebel-i
Liibnan’da gorevlendirdigi valilerin mahir diplomatlar olmalarina 6zellikle dikkat etmeye
calistt. Bu dogrultuda Sayda Vilayeti'ne, ¢ifte kaymakamlik doneminde ilk olarak Esad

Muhlis Pasa atand1.*®

Cebel-1 Liibnan’daki yeni siyasi yapilanmanin temel sorunu, Diirzi kaymakamliginda
yasayan Maruniler ve Maruni kaymakamliginda yasayan Diirziler’in varhigiydi. Acar’in da
ifade ettigi gibi: “Kaymakamlarin yetkileri sadece kendi mezhebinden kisileri degil idaresi
altindaki biitiin topluluklar kapsiyordu.”* Dolayisiyla, ézellikle Diirzi bolgesindeki Suf
Dagi’nda ve Deyr-el Kamar’daki niifusun c¢ogunlugunu olusturan Maruniler, Diirzi bir

310

idarecinin yonetiminde yasamak istemiyorlardi.”~ Dahasi1 Hiristiyanlar arasindaki boliinme

de ciddi boyutlara varmisti ve Maruni bolgesinde yasayan Rum Ortodokslar, baski ve
ayrimeilik gibi sebeplerle kendilerine de ayri bir idari birim tesis edilmesini istiyorlardi.*''
Libnanhlar, Harik’in de belirttigi gibi; en temelde idari bir boliinmeye karsi
¢ikmaktaydilar.’'? Bolgenin siyasal yapilanmas, tarihin ¢ok uzun bir donemi boyunca belirli

bir otonomi esasina dayansa da, ne Diirziler ne de Maruniler birbirlerinin hegemonyasini

kabul etmeye yanasmiyorlardi.

i. Sekip Efendi Yonetimi: Cifte Kaymakamlik Sisteminde Reform

Kaymakamlik idaresine karsi hosnutsuzluklar, kisa siirede kanli bir i¢ savasi beraberinde

getirdi. 1845 yilinda, Diirziler’in ve Maruniler’in karisik olarak yasadigi yerlerde ¢atismalar

313

¢ikt1i.”” Maruniler, Suf Dagi’ndaki Diirzi kdylerine saldirdi ve kdyliileri bolgeden siirdii.

Bolgenin varlikli ailelerinden Canbolatlar’t yenilgiye ugratan Maruniler, Kilise’nin de

7 Erdogan Keles, “Cebel-i Lilbnan’da iki Kaymakamli idari Diizenin Uygulanmasi ve 1850 Nizamnamesi”, Tarih

Arastirmalari Dergisi, cilt: 43, Ankara, 2008, s. 135.

308 Buzpinar, “Libnan”, s. 250.

Acar, a.g.e., s. 14.

Keles, a.g.m.

Babiali kuzeydeki Maruni kaymakamini tim Hiristiyanlar’in degil, yalnizca Maruniler’in yoneticisi olarak
gormekteydi. Bununla birlikte Rusya’nin da on dokuzuncu yizyil baglarindan itibaren bolgedeki Rum Ortodoks
nufus Uzerinden kendisine bir etki alani olusturmak istemesi, tiglinct bir kaymakamlik talebinin giig
kazanmasina yol aciyordu. Bkz: Acar, a.g.e., s. 14; Salibi, The Modern History of Lebanon, s. 82. Bu durum
izerine padisahin 6zel temsilcisi olarak 1843’de Cebel-i Liilbnan’a génderilen Halil Pasa; hem Maruniler ve
Darziler disindaki cemaatlerin de yonetime katilmalarini hem de karma bolgelerdeki azinlik cemaatlerin kendi
esaslarinca yonetilmelerini 6ngéren bir dizi degisikligi hayata gecirdi. (Eryilmaz, Osmanl Denetiminde
Gayrimiislim Tebaanin Yénetimi, s. 134.)

312 Harik, a.g.e., s. 35.

Turan, a.g.e., ss. 364-365.
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destegiyle Diirzi kaymakamligimin idari isleyisini tam anlamuyla ¢okertti.’'® Buna karsihik
Diirziler de kendi bélgelerindeki iki manastir1 yagma ederek bir Fransiz rahibi 6ldiirdii.*" iki
grup arasindaki ¢atigmalar, ancak Sayda Valisi Vecihi Pasa’nin araya girmesiyle son buldu.
Avrupalilar’in miidahalesinden ¢ekinen Babiali, bolgeye Hariciye Nazir1 Sekip Efendi’yi

gondererek siyasi yapilanmada bir dizi degisiklige gitti.”'°

Sekip Efendi, oncelikle her iki tarafin da silahlarin1 toplatip sorumlulari cezalandirdi.
Diirzi Kaymakam Ahmet Arslan’in yerine kardesi Emin Arslan’t atadi ve Fransiz

317
Daha sonra,

Konsolosu’na, manastirlarda 6ldiiriilen rahipler icin gerekli tazminati 6dedi.
yerel zuama ve Avrupali devletlerin yetkilileriyle gergeklestirdigi goriismelerin ardindan,
sistemin etkisini arttirmay1 hedefleyen bazi yenilikleri hayata gegirdi. Oncelikle mali yapiy1
Tanzimat esaslarinca diizenlemek icin vergi sisteminde reformlar yapildi. Mukataacilarin da

318 fdari, adli ve mali isleri

tipki koyliiler gibi vergiyle miikellef tutulmalarina karar verildi.
goriismek iizere, iki kaymakamligin da biinyesinde ‘karma meclisler’ kurulmasi
kararlastirildi. Bu meclisler, Tanzimat’la birlikte imparatorlugun her yerinde uygulanmaya
calisilan ‘danigsma konsiilleri’nin bir 6rnegi olup, degisik mezhep ve milletlerin mensuplari
icin yeni giivenceler i(;ermekteydi.319 Olusturulan bu meclislerde; Miisliiman, Diirzi, Maruni,
Rum Ortodoks ve Rum Katolikleri temsil eden birer iiyenin yaninda, her bir cemaate ait
hakimler de bulunacakti.® Kaymakamlarin atamalari, Sayda Vilayeti’nin yetkisinden
alinarak dogrudan Babiali’ye baglanacakti ve emirlerinde asayisi saglayacaklar1 bir zabita

birligi olusturulacakti.*!

Sekip Efendi’nin c¢ifte kaymakamlik sistemi iizerindeki reformlari, 1850 tarihli
nizamnameyle hayata gecirildi. Yapilan degisiklikler, en temelde Cebel-i Liibnan’in Tanzimat
merkezilesmesinin bir parcasi olarak yeniden orgiitlendirimesi ve olasi bir Bati miidahalesinin

oniine gegilmesi amaglarina hizmet ediyordu.’*” Yapilan reformlar, bélgenin Babiali’ye direkt

314 Acar, a.g.e.,, s. 15.

Keles, a.g.m, s. 136.

Fawwaz Traboulsi, The History of Modern Lebanon, London: Pluto Press, 2007, s. 26.

Eryilmaz, a.g.e., s. 134.

A.g.e., s.135.

Tanzimat’in Osmanli siyasal ve sosyal yapisinda yol actigi etkiler icin bkz: Halil inalcik ve Mehmet
Seyitdanlioglu, Tanzimat: Dedisim Siirecinde Osmanli imparatorludu, (istanbul: is Bankasi Kiiltlir Yayinlari,
2014).56z konusu siirecin Bilad-1 Sam tizerine yansimalari icin bkz: Moshe Ma’oz, Ottoman Reform in Syria and
Palestine, 1840-1861: The Impact of the Tanzimat on Politics and Society, (Oxford: Oxford University Press,
1968).

320 Buzpinar, “Libnan”, s. 250.

32 Keles, a.g.m, ss. 139-140; Ulman, a.g.e., ss. 15-16.

P.M. Holt, Egypt and the Fertile Crescent 1516-1922, London: Cornell University Press, 1966, ss. 237-238.
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olarak baglanmasina miisaade etmese de idari ve mali konularda bir dizi biirokratiklesmenin

Oniinii agmas1 bakimindan 6nemliydi. Erdogan Keles’in de belirttigi gibi:

“Aslinda Osmanlit Devleti’nin kendisi de Sekip Efendi diizenini gegici olarak
kabul etmisti[r]. Asil amaglart Liibnan’t merkeze baglamak olan Osmanli
yoneticilerinin bir Avrupa miidahalesinden korktuklar: i¢in bu diizeni kabul ettikleri
anlasimaktaydi[r]. »323

1843°den itibaren yiiriirliikkte olan ¢ifte kaymakamlik sistemi ve Sekip Efendi’nin sistem
tizerindeki reformlari, Cebel-i Liibnan’da ancak kismi bir barig ortami olusturabildi.
Babiali’nin tiim ¢abalaria ragmen, bir dizi etken bolgedeki gerginligin devamini sagladi. Bu
etkenlerden en onemlisi 1856 yilinda duyurulan Islahat Fermani’ydi*** imparatorluk
icerisindeki tlim tebaanin (din yahut millet¢e kdkenine bakilmaksizin) kanunlar 6niinde esit
oldugunu duyuran metin, en temelde Tanzimat merkezilesmesinde Ongoriilen esaslari
yinelemekteydi. Ferman, ozellikle Ortadogu o6zelinde, Miisliiman tebaanin o6fkesini
gayrimiislim unsurlarin {izerine ¢cekmesine yol acti.’*> Alan kararlarin uygulanmasi, giiclii
bir merkezi idarenin varligimi ve dis miidahalelerin engellenmesini sart kosuyordu. Oysa on
dokuzuncu yiizyil Liibnan’1; merkezi Osmanli idaresinin bir tiirlii saglanamamasi bir yana,
Avrupali devletlerin siirekli miidahalelerine sahne olmaktaydi. Fransizlar geleneksel olarak
Maruni Kilisesi’yle kurduklar iliski iizerinden Sihab Emirligi’ni restore etmeye calisirken,
Ingilizler de Cebel-i Liibnan’daki Fransiz niifuzunu Diirziler araciligiyla dengelemeye

calistyordu.*

Cifte kaymakamlik sistemi, modern Liibnan siyasal yapisinin temelini olusturacak

biirokratik-idari alt yapiy1 olusturmasi bakimindan énemliydi fakat neticede bu formiil, Cebel-

i Liibnan’daki sekteryan ve ekonomik temelli ¢atismalara kalict bir ¢oziim bulamamist.*’

2 Keles, a.g.m, s. 142.

1856 Fermani ile ilgili ayrintil bir analiz icin bkz: Mehmet Yildiz, “1856 Islahat Fermani’nin Tatbiki ve
Tepkiler”, (Yayinlanmamis Doktora Tezi, istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Tarih ABD, 2003).

32 Erkan Tural, “Minyatiir Bir Tanzimat Ulkesi: Liibnan ve 1861 Liibnan Vilayet Nizamnamesi”, Cagdas Yerel
Yénetimler, cilt:14, sayi:2, Nisan 2005, s. 80.

28 Turan, a.g.e., s. 366. israilli tarihci Kais Firro, bu noktada baska bir olguya dikkat ¢ceker ve on dokuzuncu
ylizyilin basindan itibaren, Dirziler arasindan bir kligin de ayni zamanda Fransizlar’la irtibatta oldugunu belirtir,
bkz: Kais Firro, “Suriye, Liibnan ve israil’deki Diirziler”, Milton J. Esman ve Itamar Rabinovich (ed.), Ortadodu’da
Etnisite, Cogulculuk ve Devlet icinde 4. Kisim 11. B&lim (ss. 257-273), Zafer Avsar (gev.), istanbul: Avesta
Yayinlari, 2004, ss. 260-261.

7 Liibnanl sosyolog Samir Khalaf, gifte kaymakamlik sisteminin en temelde Liibnan’daki sekteryan gerginligi
tirmandirdigini savunmaktadir (Khalaf, Civil and Uncivil Violance in Lebanon, New York: Columbia University
Press, s. 275). Makdisi ise Sekip Efendi’nin diizenlemelerinin esas olarak, donemin toplumsal trendi olan,
Osmanl milliyetgiligini gliclendirdigini fakat Tanzimat'in 6ngdérdigi yerel diizeyde katilim fikrini olusturmaktan
oldukga uzak oldugunu belirtmektedir (Makdisi, The Culture of Secterianism, s. 84). Hourani ise Babiali'nin on
dokuzuncu ylzyiln ilk yarisi boyunca giristigi merkezilesme faaliyetlerinin temel probleminin, bélgedeki gligsiiz
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Rum Ortodokslar’la Maruniler ve Diirziler arasindaki catismalar, 1850-60 arasindaki
donemde dis giiclerin de tahrikleriyle, daha fazla hissedilir olmustu. Ayrica kaymakamlarin
danisma meclislerini ikinci plana atarak yerel ailelerle ve Kilise’yle iliskilerini gii¢clendirmesi,

bolgedeki catisma ortaminin devamini saglamaktaydi.**®

Sekip Efendi’nin diizenlemelerinden sonra Cebel-i Liibnan’daki ilk c¢atigsma, kdyliiler ile
toprak sahipleri arasinda gerceklesti. 1850 Nizamnamesi'nin 6ngordiigii, toprak reformuyla
ilgili bir dizi yenilik, zuamanin rahatsizliklarini arttirdi ve gelirlerini korumak isteyen aileler,
koyliiden aldiklar1 vergi miktarlarint yiikseltti. Bu duruma ilk siddetli tepki, 1858 yilinda
Kisravan’daki Maruni kdyliilerden geldi. Maruni cemaati iizerindeki en etkin ailelerden biri
olan Khazinler’in denetimindeki koyliiler ayaklandi ve Khazinler’i topraklarmdan ¢ikartt:.**
Khalaf’in de belirttigi gibi; 1858 Ayaklanmasi’yla birlikte kaymakamin idari otoritesi, bir
daha dizeltilememek iizere sarsildi ve Kilise, Maruni cemaati lizerindeki en etkin kurum

olarak éne ¢ikt.**°

1860 yilina gelindiginde, kaymakamlik otoritesine karsi girisilen yerel ayaklanmalar,
yerini kanli bir i¢ savasa birakti. Hem Diirziler hem de Maruniler karsilikli kigkirtmalar
neticesinde silahlanarak, karigsik olarak yasadiklari yerlerde sokaklara ¢ikti. Mayis ayinda

Sayda’da iki Diirzi’nin 6ldiiriilmesi, Cebel-i Liibnan tarihinin o giine kadar gordiigii en kanl

331

i¢ savasin baslangicini simgelemekteydi.” Diirziler, catisma basladiktan sonra mezhep

ayrimi1  yapmaksizin, giliney bolgelerinde yasayan tiim Hiristiyan unsurlara saldirdi.

Babiali’nin durduramadigi olaylarda, Akarli’nin verdigi rakamlara gore yaklasik on bes bin

332

Hiristiyan hayatin1 kaybetti ve binlercesi go¢ etmek zorunda kaldi.””” Catismalar kisa siire

sonra Sam’a sigradi ve burada da ¢ok sayida Hiristiyan, Miislimanlar tarafindan oldiiraldi.**

valilerin, zuamalarin etkisinden kurtulamamasi oldugunu belirtir (Hourani, Syria and Lebanon: A Political Essay,
ss. 31-32).

328 Akarl, a.g.e., s. 28.

330 samir Khalaf, Lebanon’s Predicament, ss. 38-39. 1858 Ayaklanmasi’'nda Maruni Kilisesi’nin roliyle ilgili bkz:
Atlioglu, Libnan Marunileri, ss. 154-155.

331 Traboulsi, a.g.e., ss. 38-39.

Akarl, a.g.e., s. 30.

Adil Baktiaya, “19. Yiizyil Suriyesinde Hiristiyan-Misliiman iliskilerinde Degisim: 1860 Sam Olaylari”, istanbul
Universitesi iktisat Fakiiltesi Mecmumasi, cilt:58, sayi:2, 2008, s. 26; Tural, “Minyatiir Bir Tanzimat Ulkesi:
Libnan ve 1861 Liibnan Vileyet Nizamnamesi”, ss. -82. 1860 i¢ Savasi ile ilgili detayl bilgi icin bkz: Hourani,
“Lebanon from Feudalism to Modern State”, Middle Eastern Studies, cilt:2, sayi:3, Nisan 1966, s. 256; Leila
Fawaz, An Occasion for War: Civil Conflict in Lebanon and Damascus in 1860, (Berkeley: University of California
Press, 1994); Haluk Ulman, 1860-1861 Suriye Buhrani: Osmanli Diplomasisinden Bir Ornek Olay, Ankara: Ankara
Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Yayinlari, 1966.
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Olaylar gittikce biliyiirken, Avrupali giiclerin miidahalesinden ciddi manada ¢ekinen
Babiali, bir kez daha Hariciye Naziri’n1 ¢atigmalar1 sonlandirmak ve yeni bir sistem tatbik
etmesi icin bolgeye gonderdi. 1860 yilinda Kegecizade Fuad Pasa, olaganiistii yetkilerle
donatilmis olarak ii¢c bin askerle birlikte Cebel-i Liibnan’a geldi ve g¢ifte kaymakamlik

sistemini yiiriirliikten kaldird.**

¢. Mutasarrifik Donemi (1860-1920): Osmanh Barisi

1860 yilinin Temmuz ayinda bolgeye gelen Fuad Pasa, oncelikle Sam ve Cebel’deki
olaylarla ilgili idari sorumlulari cezalandirdi ve pek ¢ok Diirzi lideri siirgiine gonderdi.**’
Pasa’nin nihai amaci Fransizlar gelmeden 6nce onlarin miidahil olabileceg§i sorunlu alanlari
kapatmak ve Cebel-i Liibnan {izerine tartisilacak yeni siyasal yapilanma i¢in Babiali’nin elini

giiclendirmekti.

Avrupali devletlerin (Fransa, ingiltere, Prusya, Avusturya ve Rusya) konsoloslariyla Fuad
Pasa arasinda ger¢eklesen ve Cebel-1 Liibnan’1in idari statiisiinii belirleyecek tartismalarda, en
temelde bolgenin bir biitiin igerisinde yonetilmesi kararlastirildi.*® Nitekim Cobban’in da
belirttigi gibi, ikili bir siyasi yapilanmayi ongoren cifte kaymakamlik sistemi, bolgede

olumsuz sonugclar dogurmustu.3 37

Bu dogrultuda Fransizlar’in istegi; Diirziler’in tamaminin
Cebel’den siiriilmesi ve bolgede Maruniler i¢in ayri bir siyasi yap: tesis edilmesiydi. Ruslar
bu talebe karsi c¢ikarak, bolgede hegemon bir Maruni devletinin diger Hiristiyan unsurlar
(6zellikle de kendi destekledikleri Rum Ortodokslar) i¢in olumsuz sonuglar doguracagini
savunuyorlardi. Ingilizler ise Cebel-i Liibnan’da da Misir benzeri bir idari 6zerklige

gidilmesini ve bu yapinin bagina Fuad Pasa’nin getirilmesini is‘[iyorlardl.338

Liibnan’in yeni siyasal statiisiine doniik toplantilar neticesinde, ‘mutasarriflik’ sistemi
denen kendine has bir siyasi yap1 ortaya ¢ikt1. 1861 Liibnan Nizamnamesi ile kabul edilen bu

yapinin temel esaslar1 sunlardi:

“ * Cebel-i Liibnan’da vergilerin toplanmasi, idari sorumlularin atanmast ve
giivenlik gibi konulardan sorumlu Hiristiyan bir mutasarrif gérev yapacakti.

334 Salibi, The Modern History of Lebanon, ss. 107-108; Harris, a.g.e., s. 159.

** Fuad Pasa’nin bolgede aldigi tedbir amagli faaliyetler sonucunda: “isyan sirasinda adam 6ldiirdiikleri tespit
edilen 56 kisinin idamina, askerlerden katliama istirak eden 111 neferin kursuna dizilmesine karar verildi.
Yagmaya karisanlar siirgiin edildi. Zarar gérenlerin zararini karsilamak icin Diirzilerden 6zel bir vergi terhedildi.”
(Turan, a.g.e., s. 399). Ayrica; “Olaylarla ilgili sorumlu gériilen Sam Valisi Miisir Ahmed Pasa dahil cok sayida
yetkili idam edildi.” (Buzpinar, “Libnan”, s. 251).

336 Akarl, a.g.e., s. 31.

Cobban, a.g.e., s. 50.

338 Ulman, a.g.m., s. 120; Turan, a.g.e., s. 400.
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Yiiriitme erkini elinde bulunduracak bu yonetici Babiali tarafinda segilecek fakat
Avrupalr garantor devletlerin onayina sunulacakti. Ayrica mutasarrif, Liibnan
disindaki Osmanl Hiristiyan vatandagslarin arasindan segilecekti.

* Ozellikle mali konularda mutasarrifa yardimct olmak iizere merkezi bir
yonetim meclisi kurulacak ve burada iki Maruni, iki Diirzi, iki Rum Katolik, iki
Rum Ortodoks, iki Sii, iki Miisliiman olmak tizere, toplam on iki tiye bulunacaktt.

* Cebel-i Liibnan kendi icerisinde alti yonetim birimine ya da il¢eye ayrilacak ve
her birim, mutasarrif tarafindan orada yasayanlar arasindan atanacak bir yetkili
tarafindan idare edilecekti. Ayrica her il¢ede, mevcut mezheplerden kisilerin
dahil oldugu, mahalli diizeyde bir yonetim meclisi kurulacakt.

* Feodal toprak yapilanmasi kaldirilacak ve herkes kanun oniinde esit olacakti.

* Asayis, icerisinde alti mezhepten de gorevlilerin bulundugu karma bir zabita
birimi vasitasiyla temin edilecekti.

* Cebel-i Liibnan’dan alinmakta olan ii¢ bin begyiiz kese vergi, sartlar uygun
olursa yedi bin keseeye kadar yiikseltilebilecekti. Bu vergi, oncelikle mahalli
ihtivaglar icin  kullamlacak, ardindan gerive kalan miktari Istanbul’a
gonderilecekti.”

Cebel-i Liibnan’daki yeni siyasi yapi, Avrupalilar’in Osmanli’nin tiim boélgelerinde
gormek istedikleri bir diizeni dngérmekteydi. Basta Fuad Pasa olmak tizere, Osmanli devlet
adamlar1 ise bu sisteme karsi ¢cikmakta ve merkeziyet¢i Tanzimat anlayisini her seye ragmen
hakim kilmak istemektelerdi.**" Yine de Babiali’nin kisa vadede uygulamaya koyabilecegi ve
hem boélgenin dis miidahalelerden korunmasi hem de barisin tesis edilebilmesi i¢in en
mantikli adimlardan biri, Cebel-i Liibnan’in 6zerk bir sekilde idare edilmesiydi. Sultan

Abdulmecid’in bu yeni siyasal yap1 hakkindaki goriisleri soyleydi:

“Cebel-i Liibnan’daki olaylarin (1860 Olaylari) tekrardan niiksetmesi, beni derin
bir yasa bogmustur. Her seyden once yegane arzum, Devlet-i Aliyye simwrlari
icerisinde yasayan, hangi mezhepten ve siniftan olursa olsun tebaamin can ve mal
giivenliginin tesisidir. (...) Bu arzumun yerine getirilmesi igin, Cebel-i Liibnan’da yeni
bir idare ongoren 1slahat faaliyetleri ve yasal degisikliklerin yapilmasina karar vermig

341
bulunuyorum.”

Cebel-i Liibnan’in ilk mutasarrifi olarak, Katolik Ermeni Davut Pasa bolgeye gonderildi.
Sistemin isleyisini gozlemlemek iizere, Davut Pasa’nin gorev siiresi li¢ yilla sinirlandirildi ve

tic yilin sonunda, 1864 yilinda yayimlanan yeni bir protokolle birlikte, Liibnan’da I. Diinya

339 Turan, a.g.y; Keles, a.g.m., ss. 84-88.

0 Fyad Pasa’ya gore bolgenin dinsel ayrimlar baz alinarak sekillendirilmesi, reel durumla uyusmamaktaydi ve
bdyle bir idari yapi, mezhepleri karsilikli olarak kiskirtarak barisi tehdit edebilirdi. Konuyla ilgili bkz: ilber Ortayl,
Yerel Yénetim Gelenedi, istanbul: Hil Yayinlari, 1985, s. 52.

3 Akarl, a.g.e., s. 35.
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Savast sonuna dek gecerli kilacak mutasarriflik sistemi onaylanmus oldu.>** 1861-1915 yillart
arasinda sekiz mutasarrifin gorev yaptig1 Cebel-i Liibnan, tarihinin en sakin ve baris dolu

donemlerinden birini yasadi.

Babiali, mutasarriflik dénemi boyunca Cebel-i Liibnan’a, diplomatik acidan en uygun
isimleri atamaya calisti. Di1s dengeleri olabildigince dikkate aldi ve Cebel’in tim etno-
mezhebi unsurlarint yonetime ortak etmeye c¢alisarak, tek bir Osmanli st kimligi altinda
adem-i merkeziyetci bir siyasi yapi tesis etti.’* Cebel’in bu ézerk statiisii, ayn1 zamanda
cesitli Hiristiyan gruplarimi diinyanin her yerinden Liibnan’a g¢ekmekteydi. Bu gruplar
Liibnan’da kilise, hastane ve cesitli okullar agarak Hiristiyanlik’in bolgede giiclenmesine,
liman kentlerinin kalkinmasina ve daha da Onemlisi; ideolojik olarak Maruniler’in ulusal
anlamda bilinglenmesine sebep oluyorlardi.** Bununla birlikte, II. Abdiilhamid’in idaresi
boyunca takip edilen Islamcilik politikas1 geregi bolgede uygulanan kimlik siyasalari,**
yabancilarin kurduklart misyon okullarim1 ve diger kuruluslarin varligina izin vermiyordu.
Dolayistyla Abdiilhamid devrinde bu kuruluslar sinirlandirilarak, Osmanlilik kimligine vurgu

yapan egitim kurumlarmin yayginlastirilmasi icin dzel bir ¢aba sarf edildi.**

[lk mutasarrif Davut Pasa’nin ardindan; Rum Katolik Franko Pasa (1868-1873), Latin
Katolik Riistem Pasa (1873-1883), Roma Katolik Vasa Pasa (1883-1892), Latin Katolik
Naum Pasa (1892-1902), Roma Katolik-Leh Muzaffer Pasa (1902-1907), Rum Katolik Yusuf

Pasa (1907-1912) ve Yohanes Pasa (1912-1915) mutasarriflik gérevini yiiriittii.**’

I. Diinya Savasi’nin baslamasiyla birlikte Babiali mutasarriflik rejimini ilga ettigini

belirterek bolgeye Miisliiman yoneticiler atamaya basladi.>*® 1920°deki San Remo Konferansi

342 Hitti, The Short History of Lebanon, s. 198; Traboulsi, a.g.e., ss. 44-45. Cebel-i Libnan’in ilk mutasarrifi Davut

Pasa hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz: John P. Spagnolo, “Mount Lebanon, France and Daud Pasha: A Astudy of
Some Aspects of Political Habituation”, International Journal of Middle East Studies, cilt:2, sayi:2, Nisan 1971,
ss. 148-167.

343 Akarl, a.g.e., s. 35; Eryilmaz, a.g.e., s. 137.

Ortayl, 19. Yiizyilda Suriye ve Liibnan Uzerine Bazi Notlar, s. 105; Acar, a.g.e., ss. 18-19.

Bu konuyla ilgili bkz: Kemal Karpat, islam’in Siyasallasmasi, ss. 11-16; a.g.y., “Ortadogu’da Osmanli Etnik ve
Dini Mirasi”, Milton J. Esman ve ltamar Rabinovich (ed.), Ortadogu’da Etnisite, Cogulculuk ve Devlet iginde 2.
Kisim 3. B&liim (ss. 59-85), Zafer Avsar (gev.), istanbul: Avesta Yayinlari, 2004.

**® Ortayli, a.g.m., s. 109; Cobban, a.g.e., s. 53. Ancak bu cabalarin yeterli sonuglar verip vermedigi tartismaya
aciktir. Zira Il. Mesrutiyet’in ilk yillarina gelindiginde Libnan’da bir “Osmanlilik” bilincinden ve ayni zamanda
“Osmanli niifuzundan” bahsetmenin mimkiin olmadigini, bu siirecte bolgeyi gezen Yusuf Akcura ve Cenap
Sahabettin gibi Osmanl entelektiellerinin ¢alismalarindan 6grenebiliyoruz. Bkz: Yusuf Akgura, Suriye ve Filistin
Mektuplari, istanbul: Otiiken Yayinlari, 2017; Cenap Sahabettin, Suriye Mektuplari, istanbul: Cizgi Kitabevi,
2016.

alt Athoglu, a.g.e., s. 168.

348 Buzpinar, a.g.m., s. 251.
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ile birlikte Liibnan resmen Osmanli hakimiyetinden ¢ikti ve ayri bir siyasi birim olarak

Fransiz mandaterligine birakildi.**

Mutasarriflik idaresinin Liibnan tarihi agisindan en 6nemli sonuglarindan biri; bdlgenin
kendine has demokratik yapisinin ilk niivesini olusturmasidir. Farkli etnik ve mezhebi
gruplarin toplumdaki etkinlikleri oraninca siyasi sisteme dahil olusu, modern Liibnan i¢in de
bir model olacaktir ve bu yaklasimin kokenleri, Osmanli idari yapilanmasina

dayanmaktadir.**

Mutasarriflik sisteminin Liibnan’in demokratiklesmesindeki roliine vurgu
yapan isimlerin yaninda,”' bu idari yapilanmanin mezhebi sinirlar1 keskinlestirerek ilerdeki
catisma ortami i¢in temel olusturdugunu savunan yazarlar da vardir.>** Her seyden Ote, 1861
diizeninin Osmanli siyasal tecriibesi bakimindan olumlu sonuglar dogurdugunu, bolgede
yasanan catisma ve kavgalar azalttigini sdylemek miimkiindiir. Bu diizenin bir benzerinin,
1866’da ciddi bir ayaklanmanin basgosterdigi Girit’te de uygulanmasi bu gorisii

desteklemektedir.>™

Sonu¢ olarak; Liibnan’in  biirokratik manada modernlesmesi ve Tanzimat
merkeziyet¢iliginin bir parcasi haline getirilmeye ¢alisilmasi, ¢ifte kaymakamlik sistemiyle
temelleri atilan ve mutasarriflik sistemiyle onaylanan bir siirecin nihai sonucudur. Bagimsiz
Liibnan’in siyasal yapisi iizerinde durulurken, Cebel’in on dokuzuncu yiizy1l boyunca

gecirdigi idari degisiklikler donemi gz oniinde tutulmalidir.

3 William Cleveland, Modern Ortadodu Tarihi, Mehmet Harmanci (gev.), istanbul: Agora Yayinlari, 2008, ss.

193-194.

350 Konuyla ilgili bkz: Cenk Reyhan, “Liibnan’da Siyasal Kiiltiiriin Osmanli Kékenleri”, Amme idaresi Dergisi,
cilt:44, sayi:3, Eylil 2011, ss. 205-224.

*1 Bu tezi onaylayan iki calisma icin bkz: Makdisi, a.g.e., ss. 159-165; Abdo Baaklini, Legislative and Politics
Devolopment: Lebanon 1842-1972, North Carolina: Duke University Press, 1976, s. 56.

*2 0deh, a.g.e., s. 81. William Cleveland da mutasarriflik sisteminin “garip” bir idari yapi olusturdugunu ve
mezhepler arasindaki ayriliklara dayandigindan, bu ayrimlari daha da siddetlendirdigini belirtir (Cleveland,
a.g.e., s. 104).

33 Konuyla ilgili bkz: Cenk Reyhan, “Girit Vilayet Nizamnamesi”, Memleket: Siyaset ve Yénetim, cilt:1, sayi:2,
Eylil 2006.
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UCUNCU BOLUM

III. MODERN DONEMDE LUBNAN VE ULUS INSA SURECI

Liibnan’in gerek yirminci ylizyildaki karmasik siyasi yapisini anlamada gerekse ulus insa
stirecini analiz etmede ana hatlar1 ile bir Onceki bdliimde Ozetlenen Osmanli sisteminin
Liibnan kurumlarina etkisi dikkate alinmalidir. Cifte kaymakamlik ve mutasarriflik
sistemlerinin ilerleyen siirecte Liibnan’daki gokkiiltiirlii siyasal yapiya temel olusturmasi bir
yana, insact perspektiften degerlendirildiginde; Liibnan’daki uluslagsma politikalarinin
basarisizligl, ‘Osmanli Barisi® olarak adlandirilan donemdeki kapsayici niteligine higbir
zaman ulasamamasina baglanabilir. Cenk Reyhan’a gore bu durumun basat sebebi;
Osmanli’nin mezhebi acidan fazlaca boliinmiis Liibnan toplumuna ‘cemaat’ esasina dayali
birimler olarak yaklagmasi, modern donemdeyse bu bakis a¢isinin sekiiler temelli ‘ulus’

esasina terfi ettirilmesinin basarisiz olmasidir.>>*

Bu boéliimde, Liibnan’daki siyasal yapmin yirminci yiizyildaki ana o6zellikleri {izerinde
durulacak ve ortak bir Liibnanh kimligi tahayyiil etmek iizere, siyasal iktidar ile onunla
baglantili elitlerin takip ettigi insaci politikalar irdelenecektir. Burada yer alacagi sekliyle
milliyetcilikse, siyasal iktidarin uluslasma siirecinde izleyecegi siyasalarin arka planim

olusturan ve ona tarihsel-simgesel dayanaklar olusturan bir inga {iriinii olarak ele alinacaktir.

1. 1920-1975 ARASI LUBNAN’DA SiYASAL YAPI

Modern Liibnan’daki siyasal sistemin, yirminci yilizyilin son c¢eyregine kadar olan
durumunu incelerken; mevcut yapiyr iki 6nemli siyasi belgenin ve bir siyasi ekoliin yon
verdigi ii¢ ayr1 donem 1s181nda incelemek miimkiindiir. i1k belge, Liibnan’daki Fransiz manda
yonetiminin etkisiyle olusmus ve bu donemin Ozelliklerini biinyesinde barindiran 1926
Anayasasr’dir. Ikinci belge, manda sonrasi bagimsizlik déneminin baglangicini simgeleyen ve
egemen Liibnan’in politik yap1 tagini en iyi 6zetleyen 1943 Ulusal Pakti’dir. Modern Liibnan
siyasal yapisindaki {igiincii kirilma noktasiysa, 1958 yilinda Cumhurbaskanligi gérevine gelen

Fuad Sihab ve onun politikalarini belirten Sihabizm yaklasiminin islerlik kazanmasidir.

34 Reyhan, a.g.m., s. 205.
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1.1. 1926 Anayasisi ve Liibnan’da Kolonyal Donem (1920-1943): Mezhep
Rekabetinden Ulusal Kimlik Rekabetine

1918 Ekim’inde Ingiliz ve Fransiz kuvvetlerince isgal edilen Liibnan, 1920 yilinda
gerceklestirilen San Remo Konferansi’yla birlikte Fransiz manda ydnetimine birakildi.**
Fransa’nin Suriye ve Liibnan iizerindeki iddialari, dini, ekonomik, cografi ve stratejik bir dizi
etmene dayanmaktaydi. Dini olarak Fransa, dnceki bolimlerde anlatildigi gibi,® birkag
ylizyildir bélgedeki Katoliklerin ve 6zellikle Maruniler’in koruyuculugunu tiistlenmekteydi ve
Kilise’nin ¢ok uzun bir siiredir arzuladigi “Hiristiyan Liibnan” devletinin kurulmasi, bu
bakimdan Fransa igin 6nem arz ediyordu.””’ Ekonomik olarak Suriye ve Liibnan’m Fransiz
Imparatorlugu’na hammadde katkis1 oldukca 6nemliydi.>>® Cografi ve stratejik olaraksa,

Fransa’nin bolgede hem kiiltiirel hem de politik olarak kendisine yakin bir devlet olusturmasi,

orta ve uzun vadede Ortadogu siyasetinde etkin bir politika yiiriitmesine yardimei olacakti.

1921 yilina gelindiginde, Cebel Mutasarifligi’nin genisletilmesiyle ‘Biiyiik Liibnan’
olarak adlandirilan yap1 olusturuldu. Biiyiik Liibnan fikri, heniiz on dokuzuncu yiizyildan
itibaren Maruni Kilisesi’nin Onciiliigiinde gelisen merkezi Liibnan ulus¢ulugunun bir
sonucuydu.” Bu dogrultuda genisletismis Biiyiik Liibnan devleti; Maruniler’in liderliginde,
mandater gili¢ Fransa tarafindan; “tiim etnik ve dini gruplarin haklarinin garanti altina alindig,

cokkiiltiirlii ve heterojen bir kimlik temelinde” sekillendirilmigti.*®

> Winslow, a.g.e., ss. 56-57; Philip S. Khoury, Syria and the French Mandate, New Jersey: Princeton University

Press, 1987, s. 27.

%% Bkz: yuk., ss. 42-43.

337 Zamir, a.g.e., s. 38.

**% Bu konuda bkz: Edward Shils, “The Prospect for Lebanese Civility”, Leonard Binder (ed.), Politics in Lebanon
icinde 1. Bolim (ss. 1-13), New York: John Wiley & Sons Inc., 1966, s. 6; Zamir, a.g.e., s. 39.

39 Asher Kaufman, Reviving Phoenica: in Search of Identity in Lebanon, London: |.B. Tauris, 2004, ss. 5-6.

360 Suriye ve Libnan’daki Fransiz manda idaresinin kurucu metni i¢in bkz: “French Mandate for Syria and
Lebanon”, The American Journal of International Law, cilt:17, no:3, Temmuz 1923 akt. Atlioglu, a.g.e., s. 27.
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Harita I1I: Fransizlar tarafindan tasarlandig: sekliyle ‘Biiyiik Liibnan’ ve idari simrlari®®”

Lebanon

Mediterranean

UNDOF

Bu yeni siyasal birim; kuzeyde Kebir Irmagi, doguda Anti-Liibnan Daglar1 ve Bekaa
Vadisi’nin tamamina yakiniyla glineyde Sayda ve Sur sehirlerini i¢ine alacak sekilde

genisletilmisti.’®

Biiyiik Liibnan ile birlikte, Fransizlar’in esas olarak Maruniler’in basat
konumda olduklar1 bir iilke olarak tasarladiklar1 Liibnan’da, Miisliiman niifus artmis
oluyordu.**® Neticede Hourani’nin de belirttigi gibi, smrlari igerisindeki bireylerin

birbirleriyle uyusmadiklari bir politik birim dogmustu:

31 “The Sunni Tragedy / North Lebanon”, Bernard Rougie,

http://iohnshaplin.blogspot.com.tr/2016 03 01 archive.html, (06.01.17).

%2 Wade R. Goria, The Origins of Lebanese Sovereignty, London: Ithaca Press, 1985, ss. 18-19.

33 Belirtilen bolgelerin Bliylik Libnan’a dahil edilmesiyle birlikte, 30.000’i Ermeni olmak lizere 155.000
Hiristiyan ve 1.000.000°un Uzerinde Stinni niifusla birlikte 40.000 Diirzi Libnan sinirlari igerisine katiliyordu.
Bkz: Atlioglu, a.g.e., s. 27. Son durumda Maruniler’in genel nifus igerisindeki orani %30’du. (B.J. Odeh, a.g.e., s.
84.)
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“Modern Liibnan olarak tasarlanan yerdeki farkli bolgeler arasinda organik bir
biitiinliik bulunmamaktadir (...) Kuzeydeki Trablus ile giineydeki Sayda arasinda, Hagl
Seferleri’nden beri kiiltiirel olarak bir kopukluk vardir. Sonraki Memluk ve Osmanl
donemlerinde, sahil bolgeleri, ozellikle Tripoli hizli bir sekilde Stinnilesirken, Maruniler

ve diger Gayrimiislim unsurlar giineyde yogunlagmistiv. Bunun yaminda daglhk i¢

bolgelerle sahil bolgeleri arasinda da bir ayrilik meveuttur. %

Fransa bolgede kendi manda idaresini teskil ederken, olabildigince ¢ok parcali bir yap1
olusturmaya 6zen gosterdi. Bunun en Onemli gerekgesi; bdlgedeki Arap milliyetciliginin
zayiflatilarak ortak bir ulusal kimligin olusumunun engellenmek istenmesiydi. Bu sebeple
yonetime, Arap milliyetgileri karsisinda kendisine yakin durabilecek etnik ve dini azinliklar
ortak ederek, bolgede niifuzunu arttirmayi planliyordu.’® Suriye olarak adlandirilan bolgede;
iic cografi (Halep, Sam ve Iskenderun) ve iki etno-dini (Alevi ve Diirzi) devletin
yaratilmasinin sebebi buydu.’®® Ote yandan uzun bir siiredir Pan-Arabistler ile Maruni
onciiliigiindeki Liibnan ulusgulari arasinda bir tartisma konusu olan, Liibnan’in Suriye’nin bir
pargasi olup olmadigi sorunsali da, ortak bir biitiinlik olusturmanin Oniine gecerek

engellenmis oluyordu.*®’

Biiyiik Liibnan olusturulurken Fransa’nin temel stratejisi; Suriye kiyisindaki tim
Hiristiyan unsurlarin tek bir politik birim altinda toplanmasiydi. Bu amagla Lazkiye ve
civarindaki Hiristiyan niifusa Liibnan pasaportu dagitilarak, onlarin daha glineye inmeleri

368

planlanmaktaydi.”™ Fakat zamanla buradaki niifusun barindirdigi Nusayri cemaat sebebiyle

Liibnan’a katilamayacaginin anlasilmasi iizerine, Fransizlar mevcut yapi icerisindeki Maruni

etkinligini daha da arttirmak yoluna gitti.**’

Fransa’nin bolgede teskil ettigi bu ‘ayristirict’ manda idaresi, Liibnan’da yiizyillardir
belirli bir otonomi altinda yasayan ve feodal diizene aligkin Maruni olmayan unsurlar igin
rahatsizlik kaynagi oldu. Yeni sisteme ilk karst ¢ikis, 1925 yilinda Diirzilerden geldi. Esas
olarak Suriye’de patlak veren fakat kisa siirede Liibnan’a da sigrayan ‘Biiyiik Suriye Isyanr’,
Odeh’e gore ulusal bir ayaklanmaydi.’”® Diirzi lider Sultan Atras onciiliigiinde ayaklanan

manda karsitlarinin talepleri; basitge tim Suriye’nin ve Liibnan’in birlesmesinden ibaretti.

3% Albert Hourani, “Lebanon: the Development of a Political Society”, Leonard Binder (ed.), Politics in Lebanon

icinde 2. Bolum (ss. 13-29), New York: John Wiley & Sons Inc., 1966, ss. 15-16.

363 Hourani, Syria and Lebanon, s. 167.

Salibi, A House of Many Mansions, ss. 26-27.

%%’ Daniel Pipes, Greater Syria: History of an Ambition, New York: Oxford University Press, 1990, ss. 45-48.
368 Salibi, A House of Many Mansions, s. 170.

Nitekim Fransiz Yiiksek Komiserligi, daha sonra Misliimanlar’in bulundugu bolgelerin Suriye ve Lilbnan
arasindaki dagilimda hesap hatasi yaptiklarini itiraf edecektir. Bkz: Traboulsi, a.g.e., s. 86.

308, Odeh, a.g.e., s. 84
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Ayaklanma iki yil sonra bastirilsa da bolgedeki ulusal nitelikli ilk kipirdanis olmasi

bakimindan 6nemliydi.’”"

1920-1922 arasinda Fransa, Suriye ve Liibnan’1 Yiiksek Komiser General Henri Gouraud
denetiminde askeri bir idare altinda yonetti.*”> 1922°den 1926’ya kadarsa; Miisliman ve
Hiristiyan katilimcilarin olusturdugu ve Liibnanlilar’in oylartyla segilen bir Temsiciler
Konseyi, manda yonetimine tavsiye vermek amaciyla gérev yapti.’”” 16 Hiristiyan, 13
Miisliimana ve 1 diger azinlik mensubu (genellikle Protestan Hiristiyan) tiyeden olusan bu
konsey, Osmanli donemindeki cemaatlerin temsiline dayali mutasarriflik sisteminin bir

benzerini olusturmaktayd:.*”*

Kolonyal Liibnan’daki siyasal mekanizmay1 tertiplemek ve kendi denetiminde bir
biirokrasi olusturmak amaciyla, Fransa 1926 yilinda bir Anayasa hazirladi ve Biiyiik
Liibnan’n bir cumhuriyet olarak yapilandirildigim duyurdu.*” Anayasay: tartismali kilan
unsurlarin baginda, Liibnan devletinin smirlarinn belirtilmemesi yer aliyordu. Ote yandan
Liibnan Anayasasi tlim vatandaslarinin kanun oniinde esit oldugunu vurgulamakta (mad. 7)
ve etnik-dini topluluklarin kamu kuruluglarinda esit bir sekilde temsil edilecegini
belirtmekteydi (mad. 95). Ayrica her dini ve etnik unsurun kendi inancina gore 6zel toplumsal
iliskilerde kendi hukuklarmi uygulamalarina miisade edilmekteydi (mad. 10).>"® Anayasa
idari olarak parlamenter bir cumhuriyet ve iki meclisli bir yasa kurumunu 6ngérmekteydi
(mad. 16).>”” Buna gore Senato, Fransiz Yiiksek Komiserligi tarafindan atanan senatorlerden
olusurken, Temsilciler Meclisi’yse 1922°de olusturulan ve genel hatlarit Osmanli doneminde

378

cizilen dini temsil esasina gore caligmaktaydi.”” Devlet baskani Senato’nun c¢ogunlugu

tarafindan aday gosteriliyor ve iki meclisin de onay1yla géreve baslayabiliyordu.*”

7 Konuyla ilgili detayli bilgi icin bkz: Michael Provence, The Great Syrian Revolt and the Rise of the Arab

Nationalism, (Austin: University of Texas Press, 2005).
372 .

Traboulsi, a.g.e., s. 88.
Khoury, a.g.e., ss. 130-131.
Mehmet Serkan Taflioglu, “Libnan Anayasal Diizeninde Egemenlik Dagihmi”, Sosyoekonomi, cilt:24, sayi:28,
2016, ss. 32-33.
375 Salibi, The Modern History of Lebanon, ss. 166-167.
7% Taflioglu, a.g.m., s. 33.
7 Gisbert H. Flanz ve Nabil Kanso, Constitutions of the Countries of the World: Lebanon, New York: Oceana
Publications, 1972, s. 2.
78 1927 yilinda yapilan degisiklikle Senato lagvedildi ve tek meclisli sisteme gegcildi. Fakat Temsilciler Meclisi’'nin
licte biri Komiserlik tarafindan atanmaya basladigi icin, Senato ile Meclis’in birlestigi yorumunu yapmak da
mumkinddr. (Flanz ve Kanso, a.g.y)
379

Ag.y.
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Liibnan’daki politik kurumlar {izerine c¢alisan Fransiz siyaset bilimci Pierre Rondot’a
gore, Liibnan Anayasasi, Ortadogu’da “bir devletin kendi 6zel ihtiyaclart dogrultusunda
olusturulan ilk anayasaydi”.** Aslinda 1926 Anayasasi, genel olarak Fransiz Ugiincii
Cumhuriyeti’nin anayasasina benzetilmekteydi.”®' iki metin arasinda bazi benzerlikler olsa da
temel fark; Fransiz Anayasasi’nin zayif bir devlet bagkanlig1 ongorerek yasama meclisinin
Onilinii agmasi, Liibnan Anayasasi’ninsa tam tersine giiglii bir devlet baskanligi 6ngorerek
parlamenter yapiy1 islevsiz hale getirmesiydi.”® Bunun sebebiyse Beyrut’taki Fransiz Yiiksek
Komiserligi’nin olaganiistii yetkilerle donatilmas1 ve daha da temelde Liibnan Cumbhuriyeti
tizerindeki Fransiz etkisinin maksimum diizeye ulasmasiydi. Nitekim Anayasa’ya gore
Fransizca, Arapga ile birlikte Liibnan’in resmi dili olmakta ve Yiiksek Komiser istedigi

takdirde meclisi kapatabilmekte ve anayasayi feshedebilmekteydi.**?

Yeni Liibnan, politik olarak birbirlerine karsit ve toplumsal olarak olabildigince kopuk
gruplarin heterojen bir karisimindan olugmaktaydi. Edward Shils’in de belirttigi gibi;
“Insanlar Liibnanli olduklarmi kabul edebilirlerdi. Fakat bu, Maruni, Ortodoks ya da Siinni
olmalarindan daha miihim degildi.”*** Genisletilmis Liibnan’in toplumsal yapisi icerisindeki
en temel sorunsa, suni bir sekilde smirlar igerisine dahil edilen bolgelerdeki Siinni ve Sii
Miislimanlar’in durumuydu. Modern Liibnan’da siyasal iktidar, Maruni etkinligi baz alinarak
dizayn edilmisti ve sonradan Liibnan’a dahil olan bolgelerdeki Miisliimanlar (ve hatta Rum
Ortodokslar) bu duruma tepki olarak yirminci ylizyilin basindan itibaren Suriye ile birlesmeyi

3% Buna karsilik Maruniler,

savunan Pan-Arap milliyet¢iliginin atesli birer destekg¢isi oldular.
yeni devletin 6ngdrdiigii kimlik ¢ercevesinde, territorial bir biitlinliik iceren merkezi Liibnan
ulusculugunu gelistirdiler ve modern Liibnan’in arkaik ge¢misini kurgulayan bir ulus insa

faaliyetine giristiler.

Fransizlar iilkedeki Miisliimanlar ve Maruniler arasinda bir denge unsuru olmasi igin,
cumhurbaskanligi gorevine ilk kez Rum Ortodoks Charles Debbas’1 getirdiler.”® Debbas’in
cumhurbagkanligi Liibnan’daki biiylik ¢ogunlugun onayimi alirken, takip eden donemde

basbakanlik koltugunun da Maruniler’in elinde bulunmasi, Arap milliyet¢ilerinin tepkisini

30 pierre Rondot, “The Political Institutions of Lebanese Democracy”, Leonard Binder (ed.), Politics in Lebanon

icinde 8. Boliim (ss. 127-141), New York: John Wiley & Sons Inc., 1966, ss. 127-128.
38 Atlioglu, a.g.e., s. 76.
382
Flanz ve Kanso, a.g.y.
383 Taflioglu, a.g.m, s. 33.
384 Shils, “The Prospect for Lebanese Civility”, s. 4.
Acar, a.g.e., s. 27; Hourani, “Lebanon: the Development of a Political Society”, ss. 24-25.
386 Salibi, The Modern History of Lebanon, s. 170; Harris, a.g.e., s. 183; Winslow, a.g.e., s. 63.
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cekti. Ote yandan 1926 ile 1934 yillari arasinda Bisara el-Huri ve Emile Edde’nin
basbakanliklar1 boyunca, Maruniler arasinda da boliinme gergeklesti. Liibnan’in ilk bagbakani
olan Bisara el-Huri, iilkedeki Miisliman unsurlarla igbirligi yapilmasi gerektigini ve
Liibnan’in Arap cografyasinin dogal bir pargasi oldugunu savunuyordu.®®’ Huri’den sonra
basbakanlik goérevini iistlenen Edde ise Liibnan’in Fransiz etkisinde bir Hiristiyan devleti
oldugunu ve Arap iilkeleriyle kiiltiirel ya da siyasi bir baginin olmamasi gerektigini
belirtiyordu.”® Huri’nin Anayasal Blok’u ile Edde’nin Ulusal Blok’u arasindaki miicadele,
kisa siirede derinlesti ve bir yandan Liibnan’daki mezhebi topluluklar arasindaki ¢ekismeye
diger yandan Arap milliyetcileriyle Liibnan ulusgular1 arasindaki ideolojik bir ayrismaya

doniistii.>®

Fransa, iilkedeki Arap milliyetcilerinin giiciinii kirmak i¢in manda idaresinin biitiin
ayricaliklarin1 kullandi. 1932 yilinda gorev siiresi biten Debbas’in yerine Meclis Baskani
Miisliman Muhammed Cisr’in aday olmasi iizerine anayasayir feshetti ve 1936°daki
cumhurbaskanligr se¢ciminde Huri’ye karsi Edde’yi destekleyerek, bir oy farkla Edde’nin

cumhurbaskan: olmasmi sagladi.””

Bu durum Liibnan’daki Arap milliyetcilerinin
bagimsizliker taleplerini giiglendirdi*®' ve Bisara el-Huri’nin onciiliigiindeki Fransiz karsiti
hareket, Cumhurbaskan1 Emile Edde’yi 1936 yilinda bagimsizlik i¢in Fransa ile masaya
oturmaya mecbur etti. iImzalanan antlasmaya gore Liibnan’in ii¢ y1l icerisinde bagimsiz bir
iilke olmasia karar verildi. Fakat II. Diinya Savasi’nin baslamasiyla Fransa, Liibnan

parlamentosunu feshetti ve anayasayi askiya ald1.*”

Nazi Almanyasi’nin isgali altinda Suriye ve Fransa’da Vichy yanlisi isbirlik¢i
hiikiimetler gorev yapti. Bu durum Cumhurbagkani Edde’nin otoritesini sarsarken Liibnan
ekonomisi savastan ekonomik olarak da oldukea olumsuz etkilendi.*”> Charles De Gaulle’iin
savasin baslarinda Suriye ve Liibnan’a bagimsizlik vaat etmesine ragmen savas sonrasinda bu

sOzlinii tutmayip Ortadogu’daki manda yonetimlerini siirdiirmesi, Arap milliyetcilerinin

387 Goria, a.g.e., ss. 20-22.

Zamir, a.g.e., s. 126.

B.J. Odeh, a.g.e., s. 85.

Turan, “Libnan’da Ulusun insasi ve Ortak Tininin Uretimi”, s. 196.

1930'lu yillarin baslari; Edde’nin cumhurbagkanhgina segilmesi ve llkedeki Fransiz etkisinin doruk noktasina
cikmasi sebebiyle, Libnan’daki Arap milliyetcilerinin ve onlara tepki olarak Maruniler’in de askeri-siyasi olarak
orgitlendikleri bir donemdi. 1932’de Rum Ortodoks Antun Sadi Suriye Ulusal Partisi’ni, 1936’da Maruniler
Pierre Cemayel’in 6nderliginde Falanjist Parti’yi ve ayni yil Mislimanlar Neccade 6rgitiini kurdu. (Acar, a.g.e.,
ss. 29-30). Konuyla ilgili bkz: Labib Zuwiyya-Yamak, “Party Politics in the Lebanese Political System”, Leonard
Binder (ed.), Politics in Lebanon iginde 9. Bolum (ss. 143-167), New York: John Wiley & Sons Inc., 1966.

392 Harris, a.g.e., s. 192; Winslow, a.g.e., s. 68.

Khoury, a.g.e., ss. 583-584.
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tepkilerini cekti ve Ingilizler’in de destegini alan Bisara el-Huri’nin Anayasal Blok’u giderek
giiclendi. Savasin yarattig1 zor kosullar firsata ¢evirmeyi bagaran Huri, Liibnan’daki genis bir
kesim tarafindan onaylanan ortak bir konsensus olugmasimi sagladi ve Miisliimanlar’in
cogunun destekledigi Siinni Riyad el-Sulh’la birlikte, bagimsiz Liibnan’in temel yap1 tasini

teskil eden kurucu bir metin iizerinde mutabakata vardi.***

1.2. Ulusal Pakt ve Bagimsizlik Sonras1 Donem (1943-1958): Kirilgan bir Ulusal
Uzlas1

Cumbhurbaskan1 Huri ile Basbakan Sulh arasindaki anlagsma, Liibnan’in bagimsizligini
ifade etmekteydi ve yeni devletin siyasal yapisinin temel formiiliinii sunmaktaydi. Varilan
mutabakat sozliiydii, resmi bir baglayicilig1r yoktu ve Salibi’nin de belirttigi gibi bir nevi
“centilmenlik” anlasmasiydi.””> Buna ragmen Ulusal Pakt, Liibnan siyasal tarihinde her
zaman i¢in yazili olmayan bir anayasa hiikmiinde kabul edildi ve goreve yeni baslayan devlet

baskanlar1, Anayasa ile birlikte Ulusal Pakt’a da bagli kalacaklarina yemin etti.**®

Ulusal Pakt, en temelde Liibnan’daki siyasal mekanizmanin Maruni hegemonyasi altinda
olmadiginin, iilkedeki tiim topluluklara ait oldugunun tesciliydi. Bu anlasmayla birlikte
iilkedeki Miisliimanlar ve daha da genel olarak Arap milliyet¢ileri, Liibnan’in Suriye ile
birlesmesi fikrinden vazgegecek ve onu ayri, bagimsiz bir cumhuriyet olarak tantyacaklardi.
Bunun yaninda Maruniler de Liibnan’t Fransa’dan bagimsiz, Arap cografyasinin ve

kiiltiiriiniin pargasi bir devlet olarak géreceklerdi.*®’

Kisaca Pakt, Liibnan’t kendine has bir
‘ulus devlet’ olarak tanmimliyor ve Maruniler’in bir Arap devleti igerisinde yok olma
endiselerini ortadan kaldirtyordu. Ote yandan Pakt’in, Liibnan’in Arap cografyasinm bir
pargast oldugunun vurgulamasi, Liibnan Miisliimanlari’nin Maruni iktidar1 altinda yasama

korkularini bertaraf ediyordu.

Ulusal Pakt, belirlenen temel prensip iizerinden, 1932 niifus sayimma™®

dayanan yeni bir
siyasal mekanizma ongérmekteydi. Buna gore devlet erki, hep birlikte Liibnan toplumunu

olusturan cemaatler arasinda, niifus igerisindeki oranlarma gore paylastirilacakt®® Bu

394 Hourani, “Lebanon: the Development of a Political Society”, s. 27.

Salibi, A House of Many Mansions, s. 185.

Taflioglu, a.g.m., s. 34.

397 Zamir, a.g.e., s. 221.

%% Liibnan’da yapilan son resmi niifus sayimi olan 1932’deki sayima gére Hiristiyanlar 402.000 kisiyken,
Muslimanlar 383.000 kisiydi. Nifusun mezheplere gére dagilimi ise su sekildeydi: 226.000 Maruni (%28),
76.000 Rum Ortodoks (%10), 46.000 Rum Katolik (%6), 53.000 diger Hiristiyanlar (%7); 176.000 Stinni (%22),
154.000 Sii (%20) ve 53.000 Diirzi (%7). Bkz: Traboulsi, a.g.e., s. 263.

399 Rondot, “The Political Institutions of Lebanese Democracy”, ss. 128-129.
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paylasim, iktidar1 olusturan kamusal gorevlerin ve meclisi olusturan siyasal temsilin
boliisiilmesi anlamina geliyordu. Maruniler devlet baskanlig1 gérevini iistlenirken, yardimcist
Rum Katolik olacak ve Basbakan Siinni Miisliimanlar arasindan segilecekti.*” Genelkurmay
Bagkanligi da dahil olmak {tizere, ordudaki kritik yerlerde Maruniler ve Rum Katolikler
birlikte gorev yapacakti. Parlamento se¢imleri, Hiristiyanlar lehine 6/5 orani kabul edilerek
yapilacaktr.®! Ayrica Liibnan’1 olusturan bes idari bélgenin valisi, iilkenin bes &nemli
mezhepsel grubuna (Maruni, Siinni, Sii, Rum Ortodoks ve Diirzi veya Rum Katolik) esit bir

sekilde dagitiliyordu.*?

Siyasal yapidaki koklii degisikliklerin yaninda, Liibnan’in yeni kimliginin ipuglarim
veren bazi “sembolik” kararlar da Ulusal Pakt’la birlikte hayata gecirildi. Ornegin Arapca
iilkedeki tek resmi dil olarak kabul edildi ve Fransiz bayragini andiran Liibnan bayragi
degistirilerek giiniimiizdeki bayrak kullamlmaya baslandi.*” Pazar giinleri, Maruniler igin

kutsal kabul edilen Sebt giinii olarak resmi tatil ilan edildi.***

Neticede Ulusal Pakt; toplumsal manada bir denge olusturmasi ve siyasal iktidarin
islerlik kazanmasi i¢in Liibnan’daki unsurlarin biiyiilk bir c¢ogunlugunun katildigi bir
konsensiis olmasi hasebiyle 6nemliydi. Fakat Shils’in de vurguladigi gibi, bu konsensus
kismiydi ve ABD ya da Ingiltere’dekiler gibi ‘kurucu bir toplum sozlesmesi® olmaktan ¢ok

405
uzakti.

Nitekim bu nitelikte mutabakatlarin ilk sart1 olan, toplumsal gruplarin birbirlerine
saygl duymasi gerekliligi, Liibnan 6rnegi icin gegerli degildi. Ayrica bu ‘kismi konsenstis’,
Liibnan igerisindeki tliim Miisliimanlar ya da Maruniler tarafindan da benimsenmemisti. Eski
Cumhurbaskan1 Emile Edde’nin yaninda Maruni milliyet¢iligini savunan siyasi orgiitler ve
Kilise, Ulusal Pakt’a siddetle kars1 ¢ikmaktaydi. Edde’ye gore Maruniler’in bundan sonraki
amaglart; simirlar1 daha kiigiik ve Maruni homojenitesinin saglandigi bir Liibnan kurmak
olmaliydi.**® Siinni zuama arasinda da benzer bir bolinme yasanmaktaydi. Trabluslu Kerami

ve Beyrutlu Selam aileleri gibi bazi Siinni elit kesimler, Pakt’in Maruni hegemonyasinin iistii

ortiilii bir tescili oldugunu diisliniiyorlardi. Nitekim idari makamlarin paylasimi, on yildan

400 Goria, a.g.e., s. 25; Athoglu, a.g.e., s. 81. Siiler'in ve Rum Ortodokslar’in bu mutabakata dahil olusu, ancak

1947 yilinda gergeklesti. Bu yil igerisinde alinan kararla Siiler’in Meclis S6zclisti ve Rum Ortodokslar’in da onlarin
yardimcisi olmalari kabul edildi. Bkz: Robert Rabil, Religion, National Identity and Confessional Politics in
Lebanon, New York: Palgrave MacMillan, 2011, s. 15.

a0t Rondot, “The Political Institutions of Lebanese Democracy”, s. 129.

2 Atlioglu, a.g.e., s. 82.

403 Taflioglu, a.g.m., s. 34. Konuyla ilgili bkz: asa. ss. 132-133.

404 Salibi, A House of Many Mansions, s. 186.

405 Shils, “The Prospect for Lebanese Civility”, s. 4.
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uzun bir silire dnceki niifus sayimina dayanmaktaydi ve adil bir boliistim i¢in niifus sayiminin

tekrarlanmas1 gerekmekteydi.*"’

Hourani’ye gore Ulusal Pakt, sinirli da olsa Liibnan tarihi igerisindeki ender uzlasma
noktalarindan biriydi ve esas olarak II. Diinya Savasi sirasinda ortaya ¢ikan yeni kosullarin,

Ortadogu iizerindeki etkilerinin bir sonucuydu.**®

Liibnan’daki siyasal yapi, farkli unsurlarin
dini topluluklarina duyduklar1 sadakat ekseninde sekilleniyordu ve II. Diinya Savasi bu
iliskilerin yeniden tanmlanmasina sebep olmustu. Caroline Attie’nin de vurguladig: gibi; 1943
itibariyle Liibnan’daki toplumsal gruplarin biiyiik bir cogunlugu, “saglam bir temelde olmasa
da” kismi bir mutabakata raz1 durumdaydi nitekim tiim mezhepsel unsurlar arasinda giivenlik

endiseleri agir basmaktaydi.*”

Ulusal Pakt’in kabuliiniin ardindan 1943 secimlerinde Bisara el-Huri ve Anayasal Blok
{istinliigii ele gecirdi. Huri Cumhurbaskanlig1 koltuguna otururken Sulh de basbakan oldu.*'
Yeni hiikiimet ilk olarak manda yonetiminin sonlandirilmasi i¢in bazi girisimlerde bulununca,
Fransiz Yiiksek Komiserligi bu duruma sert tepki verdi ve Sulh ile Huri basta olmak {iizere,
Anayasal Blok’un 6nde gelen isimlerini tutuklatti.*'' Fransa’nin bu tutumu, Liibnan’daki ¢ok
genis bir kesimi bagimsizlik noktasinda biraraya getirdi. Maruni paramiliter Falanjist Orgiitii
ve Siinni Neccade Orgiitii gibi toplumsal diizlemde farkli noktalarda bulunan pek ¢ok siyasal

412

aktor, ortak gosteriler diizenledi.*'” Ingiltere ve ABD’nin de baskilariyla, Fransizlar

tutuklular1 serbest birakmak zorunda kaldi*" ve ii¢ yil igerisinde manda ySnetimini
sonlandirmay1 kabul etti. Liibnan 1945 yilinda bagimsiz olurken, son Fransiz askeri birligi de

1946’da Beyrut’tan ayrildi.*"

407 Johnson, a.g.e., ss. 117-118.

Hourani, The Emergence of the Modern Middle East, ss. 140-141.

Caroline Attie, Struggle in the Levant: Lebanon in the 1950’s, New York: |.B. Tauris, 2004, s. 28. Ulusal Pakt
hakkinda detayli bir inceleme icin bkz: Farid el-Khazen, “The Communal Pact of National Odentites: The Making
and Politics of the 1943 National Pact”, Papers on Lebanon, Centre for Lebanese Studies (Oxford), no:12, Ekim
1991.

1% 1943 Genel Secim’lerine gore meclis dagilimi su sekildeydi: 18 Maruni, 11 Stinni, 10 Sii, 6 Rum Ortodoks, 4
Dirzi, 3 Ermeni Katolik, 2 Rum Katolik ve 1 Protestan. (Rondot, “The Political Institutions of Lebanese
Democracy”, s. 129.)

a1t Goria, a.g.e., s. 25. Yeni hilkumetten tutuklananlar arasinda Kamil Samun, Salim Takla, Adel Usayran ve
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412 Goria, a.g.y; Buzpinar, “Libnan”, s. 252.

13 Tutuklu vekillerin serbest birakildigi 22 Kasim 1943 tarihi, Libnan’da glinimize degin ‘Bagimsizlik GUn{’
olarak kutlanmaktadir. Konuyla ilgili bkz: Ann Malaspina, Lebanon, New York: Infobase Pub., 2009, s. 51.
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1947 yilinda bir kez daha Cumhurbagkani secilen Bisara el-Huri, 1950’lerdeki ekonomik
kriz sebebiyle karsisinda gii¢lii bir muhalefet buldu. Sosyal Ulusal Blok adiyla birlesen
muhalefete, Kemal Canbolat’in Ilerici Sosyalist Partisi 6nderlik ediyordu. Hareketin
icerisinde Maruni Kamil Samun, eski Cumhurbaskani Emile Edde ve Rum Ortodoks
milyarder Emile Bustani gibi isimler de vardi.*'> 1952 yilinda Basbakan Riyad Sulh’un bir
suikast sonucu Oldiiriilmesi, Huri’nin iktidarini zora soktu ve istifa etmek zorunda kald1.*'®
Yeni Cumhurbagkani Kamil Samun déneminde, Ortadogu’daki radikal degisikliklere ragmen
Liibnan’da nisbi bir baris ortami saglanabildi. Nitekim Misir ve Suriye’de askeri darbeler
sonucu gliclii milliyet¢i rejimler iktidara gelmisti ve Samun-Canbolat ittifaki, Siinni lider
Sulh’lin  Oliimiiniin ardindan Liibnan Siinni cemaatinin Ulusal Pakt’a olan inancim
sarsmist.*'” Buna ragmen hizh bir ekonomik biiyiime ve Bati tarzi liberal politikalar,*'®
1950’lerin baslart boyunca Beyrut’u biitlin Ortadogu’nun en gelismis bankacilik, ticaret ve
turizm merkezi haline getirdi.*'” 1956’daki Siiveys Krizi sonrasi Samun’un Ingiltere ve
Fransa ile iliskilerini siirdiirmesi, Liibnan’daki milliyet¢i ¢evrelerin tepkisini ¢ekti. 1958
yilina gelindiginde Trablus, Suf ve Beyrut basta olmak {izere, Arap milliyetcileriyle Samun

taraftarlari arasinda catismalar ¢iktr.*?

Kimilerinin ‘i¢ savas’ kimilerininse ‘catisma’ olarak nitelendirdigi 1958 Olaylari,
Liibnan’daki siyasal sistemin temelini olusturan Ulusal Pakt’in ¢okiislinii ifade etmekteydi.
Shils’e gore olaylarin temel nedeni; Liibnan’da varilan ‘kismi toplumsal mutabakatin’, saglam
olmayan temeller lizerinde yiikselmesiydi. Ulusal Pakt’in sivil toplum 6l¢eginde genis bir
tabana yayilamamasi, anlasmanin mesruiyetine golge diistirmiistii ve ilk kirilma noktasinda
Pakt ¢okmiistii. Nitekim politik yapisi itibariyle hala feodal sistemin izlerini tasiyan

Liibnan’da zuama, toplumu kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda kolayca yénlendirebilmekteydi.**!

15 Collelo, “Lebanon: A Country Study”, s. 38.

Salibi, The Modern History of Lebanon, ss. 194-195.

A.g.y.

Edward Shils ve Fakhoury Miihlbacher gibi isimler; Libnan’in bagimsizlik sonrasi ekonomi-politik haritasini
sunarken, “gece bekgisi” kavramini 6nplana ¢ikarmislardir. Temelde liberal esaslarinin hakim oldugu devletleri
belirtmek icin kullanilan bu kavram, siyasal iktidarin ekonomik ve toplumsal alana olabildigince az midahil
oldugu durumlari ifade etmektedir. Shils’in de belirttigi gibi bu, Lilbnan’in politik tarihi g6z 6niinde
bulunduruldugunda bir zorunluluktur. Nitekim zuamanin giict, yirminci ylzyilla birlikte parlamentoda temsil
edilmeye baslayinca devletin iktidar alanini genisletmeye ¢alismasi, siyasal sistemin ¢okmesine sebebiyet
verebilmektedir. Bkz: Shils, “The Prospect for Lebanese Civility”, s. 9. Ayrica konuyla ilgili bkz: T. Fakhoury
Muhlbacher, Democray and Power-Sharing in Stormy Weather: The Case of Lebanon, (Wiesbaden: VS Research,
2009), ss. 126-135; Toufic K. Gaspard, A Political Economy of Lebanon, 1948-2002, (Boston: Brill, 2004).
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1950’lerin sonlari, Ortadogu’da Nasirizm’in tiim popiilaritesiyle etkin oldugu bir
dénemdi.*”* Misir ve Suriye’nin birlesmesinin yaninda Irak’taki Nasirc1 darbe, Ortadogu’nun
her yerinde oldugu gibi Liibnan’da da milliyet¢i c¢evreleri sokaklara doktii. Buna karsin
Samun, Liibnan’1 Bat1 blokunda tutmaya kararliydi ve ABD Baskani1 Eisenhower’in agikladigi

doktrin kapsaminda, “Komiinizme karsi” Amerikan askerlerini Liibnan’a davet etti.*”

Arap
milliyetcileri yenilgilerini kabul ettiler ancak Samun’un istifasinda direttiler. Yogun gosteriler
sonucu 31 Temmuz’da Samun istifa etti ve yerine, protestolar sirasinda Samun’un emirlerini

dinlemeyerek, orduyu sokaga ¢ikarmayan General Fuad Sihab gegti.***
1.3 Sihabist Donem (1958-1970): “Liibnanist Bir Modernlesme”

Fuad Sihab ve onun ardindan cumhurbaskani segilen Charles Hilu’nun iktidarlari,
Liibnan siyasi tarihi i¢erisinde ‘Sihabizm’ olarak adlandirilan bir donemi ifade etmektedir. Bu
stirec en temelde, Odeh’in ifade ettigi sekliyle “Liibnanist bir modernlesme egilimi’ne
karsilik gelmektedir.*”® Soguk Savas’m ideolojik kutuplagmasini, mezhepsel ayrihiklara
dayanan toplumsal yapis1 igerisinde daha da siddetli yagsayan Liibnan’da Sihabizm dénemi;
Arap milliyetgileriyle Liibnan ulusgular1 arasindaki miicadeleye karsin, siyasal yapinin
istikrara kavusmast ic¢in takip edilen reformlara dayanmaktadir. Ayni zamanda
Cumhurbaskan1 Sihab’in politikalarini, 1958 Olaylar ile birlikte derin bir yara alan, Ulusal
Pakt etrafinda ortak bir Liibnanlilik kimligi olusturmaya yonelik ¢abalarin restorasyonu olarak

okumak da miimkiindiir.**®

Sihabizm, Liibnan siyasal yapisina kendine has Ozellikleri veren ‘boliisiilmiis iktidar’

yapisini ortadan kaldirmayi, yani zuamanin giiciinii sinirlandirarak merkezi devlet otoritesini

22 Misir'da 1952 yilindaki askeri darbeyle iktidari ele geciren ‘Hir Subaylar’ hareketinin bir parcgasi olan Cemal

Abdil Nasir, 1954 yilindan itibaren tlke yonetimini tek basina elinde tuttu. 1956 yilindaki Stiveys Krizi’nin
ardindan tiim Arap diinyasinda artan popdlaritesini Pan-Arabizm’in siyasi birlik amacini gergeklestirmek icin
kullandi ve 1970 yilindaki 6limiine dek Ortadogu’daki Arap milliyetciliginin bayraktarligini Gistlendi. Nasir'in
politikalarinin ideolojik arka plani, literatlirde Arap milliyetgiligi ve sosyalizmin bir sentezi olarak
yorumlanabilecek ‘Nasirizm’ olarak adlandirildi. Konuyla ilgili bkz: Ira M. Lapidus, A History of Islamic Societies,
(Cambridge: Cambridge University Press, 1988), ss. 628-631.; Zeynep Gililer, Siiveys’in Batisinda Arap
Milliyetciligi: Misir ve Nasircilik, (istanbul: Yeni Hayat Yayinlari, 2004).

423 Winslow, a.g.e., s. 114. Eisenhower Doktrini kapsaminda A.B.D’nin Liibnan’a midahalesi hakkinda detayl
bilgi icin bkz: Selin BéIme, incirlik Ussii: ABD’nin Us Politikasi ve Tiirkiye, (istanbul: iletisim Yayinlari, 2012), ss.
211-219,; Irene L. Gendzier, Notes from the Minefield: United States Intervention in Lebanon and the Middle
East, 1945-1958, (New York: Columbia University Press, 2006).

424 Salibi, The Modern History of Lebanon, ss. 201-203.

58 Odeh, a.g.e., s. 179.

426 Taflioglu, a.g.m., s. 38.
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hakim kilmay: planlayan reformlar biitiiniiydii.*?’ Bu merkeziyet¢i reformlar tek bir odak
noktasindan ziyade; politik, ekonomik, diplomatik ve kiiltiirel birtakim degisiklikleri esas

almas1 bakimindan 6nemliydi.

Cumbhurbagkan1 Sihab, en temelde toplumsal diizlemde hakim c¢atisma ortamini
sonlandirmak i¢in, iktidar erkini kuvvetlendirmek ve modernlestirmek istiyordu. Bu sebeple
Liibnan siyasal yapisindaki temel problem olarak gordiigi zuamanin giiciiniin

sinirlandirlmast - gerektigini  distiniiyordu.**®

Sihab’in oncelik verdigi siyasal konu bu
merkezilesme siirecinin tamamlanmasiydi ve bu amacgla ordu, istihbarat servisi ve
modernlesmis biirokrasi gibi Liibnan i¢in “siradis1” araclar seferber edildi.*”’ Odeh’e gore
Liibnan siyasi tarihinde ilk kez siyasal iktidar ile zuama arasindaki ¢ekisme bu denli giiclii bir
sekilde hissedilmekteydi.*® Nitekim Liibnan’daki siyasal yapi, Osmanli déneminden itibaren
gelisen bir ‘konfesyonel sistem’®' 6rnegiydi ve bagimsizlik sonrasi dénemde parlamento ile
zuama agikca i¢ ige gecmisti. Sihab’a gore bu kokli politik sorunun ¢oziimii icin radikal
araglar kullanilmaliydi. Sihabizm dénemi boyunca zuamanin giicii yavas¢a ama belirgin bir

sekilde azaldi.*?

Sihabizm’in ekonomik ayagi, siyasal hedeflerin tamamlayicisi goriinlimiindeydi ve esitsiz

gelismenin 6niine gegmek iizerine kuruluydu.*”

Liibnan’daki toplumsal yapi itibariyle gelir
dagilimi fazlaca dengesizdi ve hitap ettikleri toplumsal grup tizerinde her tiirlii etkinlige sahip
bulunan siyasal elitler, ekonomik yasam iizerinde de tek etkili ziimreyi olusturmaktaydi. Bu

cevrenin tekelini kirmak isteyen Sihab, 6zellikle Siiler’in yasadiklar fakir bolgelere yonelik

427 Winslow, a.g.e., s. 128; Harris, a.g.e., ss. 212-213; Kemal Salibi, “Lebanon under Fuad Chehab 1958-1964",

Middle Eastern Studies, cilt:2, no:3, Nisan 1966, s. 211.

mJohnson, a.g.e., s. 140.

Traboulsi, a.g.e., ss. 138-139.

B.J. Odeh, a.g.e., s. 178.

Farkli etnik, dini ve kiiltiirel niteliklerdeki topluluklarin, genis kapsamli ve demokratik bir ortak yonetim
modeli cercevesinde drgiitlenmesi olarak tanimlanabilecek konfesyonel (ortaklasmaci) sistem, literatiirde
genellikle Hollandali siyaset bilimci Arend Lijphart’in ¢calismalariyla anilmistir. Lijphart’in konfesyonel sistem
tanimi igin bkz: Lijphart, a.g.e., s. 57-65. Lijphart’in sistemini Liilbnan 6rneginde sinayan Michael Hudson ve Eric
Nordlinger gibi siyaset bilimcilerse, Lijphart’in konfesyonel bir sistem icin belirledigi dort temel esasin (genis
caplh uzlasma, parcali otonomi, Gist temsil ve azinliklara taninacak veto hakki) Libnan siyasal yapisi igerisindeki
durumlarini incelemisler ve 1926 Anayasasi ile 1943 Ulusal Pakti gibi ‘cokkilturlalige’ vurgu yapan belgelere
ragmen Libnan’i konfesyonel sistem igerisinde degerlendirmenin miimkiin olmadigi sonucuna ulagmiglardir.
Bkz: Eric A. Nordlinger, “Conflict Regulation in Divided Society”, Occasional Papers in International Affairs,
cilt:5, Cambridge: Harvard University Center for International Affairs, 1972, ss. 1-137; Michael Hudson,
“Lebanese Crisis: The Limits of Consociation Democracy, Journal of Palestine Studies, cilt:5, no: 3-4, 1976, ss.
109-122. Liibnan’in konfesyonel sistem icerisindeki yeriyle ilgili glincel bir calisma i¢in bkz: T. Fakhoury
Muhlbacher, Democray and Power-Sharing in Stormy Weather: The Case of Lebanon, (Wiesbaden: VS Research,
20009).

32 Hottinger, “Zu’ama in Historical Perspective”, ss. 99-100.

B.J. Odeh, a.g.e., s. 177.
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devlet harcamalarini arttirdi. Akka, Bekaa ve Giiney’deki Miisliiman kentlerine yeni yollar,
elektrik sistemleri, sosyal devlet Grnegini yansitan saghk ve egitim hizmetleri gotiiriildi.**
Nasir’in Nil Nehri iizerine yaptirdigi Asvan Baraji ile kiyaslanan, Litani Nehri’'ndeki Karun
Baraj1 yapildi. Merkez Bankasi kurularak para politikasi ve enflasyon konularinda basarili bir
performans sergilendi ve derin krizlerin yasandig1 bir donemde, Liibnan ekonomisi gorece

435

direncli bir goriintli sergiledi.™ Sihab’in ekonomi politikasinin temel amaci, Liibnan’t Arap

diinyasinin finans merkezi haline getirmekti ve yapilan yatirimlarla birlikte bu hedefe biiyiik

oranda ulagild1.**®

Sihabizm’in dig politikaya yansimasi, yiikselen Arap milliyetciligi karsisinda Liibnan’in
yakin cografyasiyla olan iligkilerini gelistirmek seklinde cereyan etti. Wade Goria’nin da
belirttigi gibi Sihab; “Batili anlamda bir entellektiiel ve Fransiz kiiltiiriinlin hayraniydi” fakat
bu durum, kendi donemi boyunca komsu Arap iilkeleriyle iliskilerin gelistirilmesini

engellemedi.*’

Sihab’in dis politikadaki temel amaci, Liibnan’t gorece tarafsiz bir ¢izgide
tutmak ve bu sayede i¢ politikadaki reformlar i¢in gerekli enerjiyi saglamakti. Nitekim Sihab
doneminde Liibnan, Bati blokunun bir pargasi olarak kalmaya devam etse de SSCB ile de
iliskilerini gelistirdi.438 Neticede izlenen dengeli dis politika, Liibnan igerisindeki Nasir
yanlis1 Arap milliyet¢ilerinin rahatsizliklarin1 biiyiik oranda giderdi. Rejime yonelik asil

tepkiyse Samun taraftar1 Maruni ¢evrelerden geldi.**’

Sihab’1n reformist politikalar1 sayesinde 1958 i¢ Savasi’min izleri biiyiik oranda silindi ve
Liibnan gorece istikrarli bir dénem gecirdi.*** Bunun yaninda 1950’lerin sonundan 1970’lere
kadar gecen siiregte, Sihabist reformlarin tam anlamiyla uygulanabildigini ve Liibnan siyasal
sistemindeki yapisal sorunlarin niiksetmedigini sdylemek miimkiin degildi. Her seyden dnce
Sihab’in fakir bolgelere doniik kamu harcamalarini arttirmast ve ekonomik dengesizligi
ortadan kaldirmaya doniik politikalari, tiiccar ve isadami zaimlerin tepkisini ¢ekmis, bu

sebeple pek cok ekonomik reform yarim kalmisti.**! Neticede politik ve ekonomik kurumlarin

34 Goria, a.g.e., ss. 59-60

Turan, a.g.m., s. 199; Gaspard, a.g.e., s. 62.

Hitti, The Short History of Lebanon, s. 229.

Goria, a.g.e, s. 59.

Veysel Ayhan ve Ozlem Tiir, Liibnan, Bursa: Dora Yayinlari, 2009, s. 79.

Collelo, “Lebanon: A Country Study”, s. 40. Yasin Atlioglu, Sihabist reformlarin mezhepler arasindaki
yansimalarini séyle karsilastirmaktadir: “Sihab’in reformlari, kendi toplumu olan Marunileri ve (i¢ etkili Maruni
lideri (Cemayel, Samun ve Edde) tatmin etmeye yetmedi. Buna karsilik Liibnanh Miisliimanlar ise Sihab’in reform
cabalarini biiytik bir umutla karsiladi (...) Sihabizm, ilging bir sekilde Miisliimanlarin iilkedeki Marunilerin devleti
kontrol etmekten vazgegecedi yéniindek inanglarini gliglendirmesine katki yapti.” (Athoglu, a.g.e., s. 283.)

*9 salibi, The Modern History of Lebanon, s. 204.

441 Traboulsi, a.g.e., ss. 141-142.
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modernlesmesi ve Weberyen manada idarenin biirokratiklesmesi agisindan Sihabizm donemi
pek cok yeniligi blinyesinde barindirmasina ragmen, gelir dagilimimin adilane paylagimi ve
siiflararasit ¢atismalarin onlenmesi gibi konularda kesin bir ¢oziime varamamisti. Dahasi
Sihab’in devlet destekli modern egitim kurumlari ve mezhepsel gruplarin tamamini kapsayan
kimlik politikas1 vasitasiyla hakim kilmaya g¢alistigi ortak Liibnanlilik kimligi, aile ve din

temelli kimlikler kargisinda tutunamamugti.**

Sihabizm’in otoriter reformlari, zuamanin
giiciniin belli bir oranda smirlandirilmasina hizmet etse de zaimlerin siyasal iktidar

tizerindeki etkinlikleri devam etmekteydi.

Sihab’in reformist politikalari, Liibnan siyasal yasaminda farkli kutuplarda bulunan gii¢
gruplarindan ortak bir muhalif koalisyon da yaratti. Sii Esad, Siinni Selam, Maruni Edde ve
Samun aileleriyle birlikte Kilise, Sihab karsiti muhalefetin temelini olusturmaktaydL443 Bu
gruba karsilik Sihab’in destekgileri olarak Kemal Canbolat’m Sosyalist Ilerici Partisi ve
Pierre Cemayel’in Onderlik ettigi Falanjist Parti gibi ideolojik gruplarin yaninda, zuama

icinden Siinni Kerami ailesi 6n plana ¢ikiyordu.***

Filistin-Israil Catigmasi’nin 1960’1 yillarda hiz kazanmasiyla birlikte, Liibnan siyasal
yapisindaki derin bdliinmeye, Filistinli miilteciler de eklendi. Irfan Acar’in da belirttigi gibi,
Filistinli gé¢gmenlerin ¢ok biiylik bir kismi Nasir’in Arap milliyetgisi retoriginin etkisindeydi

ve Liibnan’daki Filistinli niifusunun 1948 Savasi’ndan itibaren diizenli olarak artmasi,

445

Liibnan’daki sosyo-politik dengeleri degistirmekteydi. 1961 yilinda Suriye Sosyal

Milliyet¢i Partisi’nin orgiitledigi basarisiz darbe girisimi, o yillarda Arap milliyetgilerinin

446

Liibnan’daki etkinligini gostermesi bakimindan énemlidir.”™™ Bununla birlikte 1964’te gérev

stiresi dolan Sihab’in yerine Charles Hilu'nun secilmesi, Liibnan’daki mevcut gidisatt
degistirdi.*’
Sihab doneminin istikrarli ve sakin yapisinin aksine, Hilu’nun iktidar1 boyunca Liibnan

politik ve ekonomik yasami krizlerle gecti. Bu donem, genellikle Sihabist reform siirecinin bir

442 Cobban, a.g.e., s. 95.

B.J. Odeh, a.g.e., s. 179.

Acar, a.g.e., s. 40.

A.g.y.

Khalaf, Civil and Uncivil Violance in Lebanon, s. 211. 1963 yilinda Suriye ve Irak’taki Baasci darbeler de
Lubnan’da Sihabizm’i tehdit eden bir baska unsurdu.

*7 Collelo, “Lebanon: A Country Study”, s. 41.
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uzantis1 olarak goriilse de Hilu, Sihab donemindeki merkeziyetci politikalar1 yavasga terk etti

ve zuamayla daha yakin bir isbirligi igerisine gitti.***

Hilu’nun cumhurbaskanligi boyunca biri politik, digeri ekonomik iki kriz Liibnan siyasal
yapisini derinden etkiledi. Ilk olarak 1965-1966 yillar1 arasindaki finansal kriz, Liibnan
ekonomik hayatina biiylik darbe vurdu.*”® Kriz, Liibnan ekonomisindeki en onemli
bankalardan biri olan Intra Bank’in iflas1 sebebiyle patlak vermisti ve Merkez Bankasi’nin
tutumu sebebiyle daha da biiyiimiistii. Ikinci olaraksa; Israil’in, kaynagi Liibnan’da olan
Urdiin Nehri’nin sularmni ¢evirmesi sebebiyle baslayan ve 1967 Savasi’na kadar devam eden
Arap-israil gerginliginin doruk noktasma ulasmasiydi.*® Sorun, en temelde modern
Liibnan’in ‘kurucu kodlariyla’ yakindan ilgiliydi. Niifusunun yaridan fazlasi1 Arap diinyastyla
yakin iligkiler icerisinde olan ve Arap Birligi’nin bir par¢ast durumundaki Liibnan, Maruni
karakterli ve Arape¢iligi dislayan bir ge¢cmis temelinde kurulmustu. Bu ikilik, ideolojik
diizlemde Arap milliyetciligi ile Liibnan ulusculugu arasindaki ¢ekismeyi ifade ediyordu ve
yaklasik iki yiiz yillik bir gegmisi vardi.*' Odeh’e géreyse Arap-israil sorunun kizismastyla
tekrar giindeme gelen Liibnan’in bu “sizofrenik karakteri”, siyasal yapiy1 islemez hale getiren

temel etkendi: **

“Arap diinyast olmaksizin Liibnan varligini siirdiirememekteydi. Hakim sinif,
Arap diinyasiyla karli bir ekonomik anlasma sayesinde orta siniflara gérece
viiksek bir hayat standardi saglayabilmekteydi. Liibnan niifusunun yaridan fazlast
cesitli diizeylerde Arap diinyasi ile ozdeslesmisken, hakim sinif bolgeyi etkileyen
sorunlart paylasma zorunlulugu hissetmiyordu (...) Neticede Liibnan geleneksel
yamtim verdi: Israil’in saldirisina ugramamak icin anlasmazlikta ‘tarafsiz’
kalmak istiyordu.”

Hilu’nun iktidarmin son yillarinda Liibnan sarsintili bir donemecten gegiyordu.
Ekonomik krizler, yolsuzluklar, miilteci meselesi ve Arap-Israil Sorunu’nun alevlenmesi gibi
sebepler, selefinden daha etkisiz bir politik karaktere sahip Hilu karsisinda giicli bir

koalisyon olusmasina yol agti. Maruni toplumu igerisinde etkili {i¢ aile; Samun (Hiir

8 Winslow, a.g.e., ss. 142-143. Odeh’e gore Hilu doneminin Sihabist periyot icerisinde ele alinmasinin temel

sebebi; orduda, istihbaratta ve biirokraside Sihab’in yerlestirdigi cevrelerin etkinliginin devam etmesidir.
Konuyla ilgili bkz: B.J. Odeh, a.g.e., ss. 181-182.

449 Gospard, a.g.e., s. 145.

1960’lar boyunca Arap-israil gerginliginin Liilbnan’a yansimalariyla ilgili bkz: Samih K. Farsoun ve Christina E.
Zacharia, Palestine and the Palestinians, (Colorado: Westview Press, 1997), ss. 66-123. Filistin milteci
sorununun Libnan’daki yansimalari icin bkz: Sherifa Shafie, “Palestinian Refugees in Lebanon”, Forced
Migration Online, 2006, http://www.forcedmigration.org/research-resources/expert-guides/palestinian-
refugees-in-lebanon/fmo018.pdf, (07.11.16).

1 Bkz: yuk., s. 73.

B.J. Odeh, a.g.e., ss. 182-183.
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Miliyetgiler Partisi), Edde (Ulusal Blok) ve Cemayel (Falanjist Parti), Sihabizm’in
Liibnancilik esasina karsilik Maruni milliyet¢iligi olarak adlandirilabilecek bir Hiristiyan

3 Ugli ittifak ya da Hinf olarak isimlendirilen bu

Liibnan milliyet¢iliginde bulustu.
koalisyon, 1970 sonrasi siiregte etkisini giderek arttird1 ve Liibnan siyasal yapisindaki krizin,

kanl bir i¢ savasa doniismesinde basat rol oynadi.

%

Modern Liibnan’in siyasal yapilanmasi igerisindeki degisimler, en temelde; iktidar
mekanizmasinin toplumu konsolide etmek ve kendi mesruiyetine zemin hazirlamak i¢in ortak
bir Liibnanlilik kimligi olusturmaya yonelik politikalarini icermektedir. 1975’e kadar kabaca
tic bolimde 6zetledigimiz Liibnan tarihi icerisinde bu ulus insa siyasalari, her donemde
kendine has araglar kullanilarak, Gellner’in tabiriyle “alt kimligi iist kimlik kilmak™ iizerine
yogunlagmustir.>* Bir sonraki boliimde, Liibnanlilik kimliginin belirtilen dénemlerde aldig

sekiller ve bu dogrultuda siyasal iktidarin uyguladigi ulus insa araglari izerinde durulacaktir.

2. LUBNAN’DA MILLIYETCILIK

Daha once de belirtildigi gibi; bu ¢alismada milliyet¢ilik kavrami, ulus insa siirecinde

3 Bu baglamda milliyetcilik (ya da

kullanilan siyasalar biitiinii olarak ele alinmaktadir.
Liibnan 6rneginde gorecegimiz gibi milliyet¢ilikler), iktidarlar tarafindan insa edilmeye ve
toplumun tamamina yayilmaya calisilan ortak kimligin bilesenlerini olusturmasi hasebiyle
olduk¢a 6nemlidir. Bir diger deyisle, Oztoprak’in da belirttigi gibi milliyetcilik; kaynagim
bizzat ulusun ge¢misinde yer alan simgesel 6gelerde bulan ve ulus insa araglarinin temelini

olusturan kurucu bir ideoloji olarak kabul edilmektedir.**®

Yine daha dnce lizerinde duruldugu gibi, milliyetgiligin anlasilmasi igin ii¢ evreli bir siireg
{izerinden ¢ikarimda bulunmak faydali olacaktir.*>” ‘Milli Rénesans’, ‘proto-milliyetcilik’ ve
‘milliyet¢i hareketin bizzat kendisi’ olarak tasniflendirilebilecek bu siire¢, en temelde
milliyetcilige dair ortak bir formiilasyon sunmaktadir. Bu baglamda; siradaki boliimde
Liibnan’da etkinlik kazanmis milliyetci hareketler incelenirken, {i¢ asamali bu formiilasyonun

esas alinacagi unutulmamalidir.

*3 Atlioglu, a.g.e., s. 283.

** Konuyla ilgili bkz: Gellner, Uluslar ve Ulusguluk, s. 78.
5 Bkz: yuk. s. 11.

4%6 Aktoprak, Devletler ve Uluslari, ss. 18-19.

*7 Bkz: yuk.s. 13.
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Amerikali siyaset bilimci Daniel Pipes’in vurguladig gibi; 1. Diinya Savasi sonrasi Suriye
ve Liibnan’daki milliyet¢i hareketler géz oniinde bulundurulurken, ikili bir ayrim yapma
zorunlulugu ortaya ¢ikmaktadir. Pipes’in ‘Pan-Suriyecilik’ ve ‘Pan-Arabizm’ olarak iki baglik
altinda Gzetledigi bu hareketlere,”® Liibnan s6z konusu oldugunda ‘Maruni milliyetgiligi’ni
de eklemek miimkiindiir. Nitekim on dokuzuncu yiizyilin baglarindan itibaren bir dizi i¢ ve
dis faktoriin etkisiyle Cebel-i Liibnan’da canlanmaya baglayan Maruni milliyetciligi ya da
daha sonrasinda kurucu bir ideolojiye donilismesiyle merkezi Liibnan ulus¢ulugu, modern

anlamda Liibnan’daki kimlik algisim belirleyen birincil unsur olarak énplana ¢ikmustir.*’

Bu baglamda Liibnan’daki ulus inga siirecinin bilesenlerini ¢oziimlemek igin, oncelikle
Arap milliyetgiliginin insa siirecine ve bu milliyetgiligin 6ncii evresi yani Nahda Hareketi’nin
Liibnanh elitlerle olan iligkisine, daha sonra Maruni milliyet¢iligine ve ardindan Liibnan

ulusculugunun gelisim evrelerine bakilacaktir.
2.1. Arap Milliyetciligi’nin Insasi

Arap milliyetciliginin kokenlerini Islam fetihlerinin iran iizerinden doguya dogru
genisledigi erken donemlere dek gotiiren tezlerin varligma ragmen,*®® modern bir
perspektiften bakildiginda, hareketin kendine has yapist ve insaci perspektiften yorumu
miimkiin olmaktadir. Avrupa’daki on dokuzuncu ylizyil etnik milliyetciliklerinin aksine,
Arap milliyetciligi ayrilik¢r ve bagimsizlik¢r bir karakterde gelismemistir. Dil, tarih ve
kiiltiir alanindaki gegmise doniik bilimsel faaliyetler, bir biitiin olarak Arap kiiltiiriiniin

canlanmasina yol agmis ve Davut Hut’un da belirttigi gibi;

“(Ancak) imparatorlugun dagilacagina dair kuvvetli emarelerin goriildiigii bir donemde,
kiiciik bir aydinlar grubu tarafindan Osmanii’dan ayrt bir ‘Arap kaderi’ diisiincesi islenmeye
baslamisti(r). ™'

Bu baglamda Araplar’in kiiltiirel anlamda kendi ge¢mislerini yeniden kesfetmelerini
saglayan ve yeni bir siyasal hareketin olusumuna yol agan gelismeler, iki baglik altinda
incelenebilir: Dogrudan Bati etkisiyle olusan ‘digsal saikler’, Osmanli Devleti’nin

icerisinde bulundugu kosullarin etkisiyle olusan ‘i¢sel saikler’.

18 Pipes, Greater Syria: History of an Ambition, s. 45.

Carol Hakim, The Origins of the Lebanese National Idea 1840-1920, California: University of California Press,
2013, s. 213.

0 56z konusu tez, genellikle Abbasiler dsneminde (661-750) etkisi hissedilen ve iranlilara karsi gelisen bir
hareket olarak su’ubiyye Gizerinde durmaktadir. Konuyla ilgili bkz: Adem Apak, “Suubiyye”, (Tirkiye Diyanet
Vakfi islam Ansiklopedisi, cilt: 39, 2010, ss. 244-246).

**! Davut Hut, “Osmanli Arap Vilayetleri, Arabizm ve Arap Milliyetgiligi”, Vakaniivis — Uluslararasi Tarih

Arastirmalari Dergisi, vol:1, 2016, s. 115.

459

85



Bassam Tibi’nin vurguladigi gibi; Arap milliyetciligini, Bati1 etkisi goz Oniinde
bulundurmadan anlamlandirabilmek miimkiin degildir.**> Osmanli imparatorlugu’nun on
sekizinci yiizyildan itibaren igerisinde bulundugu sosyo ekonomik kosullarin varligi, gerek
Balkanlar’daki gerek Ortadogu’daki toplumlarin Avrupa ile olan iliskilerini yeniden
tanimlamalarin1 zorunlu hale getirmistir. Kapitiilasyonlarla birlikte baslayan siiregte,
ekonomik olarak Bati’ya olan bagimliligin siirekli olarak artmasi ve 1838 yilindaki Balta
Limani Antlagsmasi ile Osmanli’nin resmen Bati ekonomik sisteminin bir pargasi haline
gelmesi, imparatorlugun Avrupa’daki gelismelerden ¢ok daha fazla etkilenmesine yol
acmustir.*® Ote yandan ‘Dogu Sorunu’ olarak da bilinen Osmanl topraklarinin paylasimi
meselesinin giderek Ingiltere ve Fransa basta olmak iizere, biiyiik giicler arasindaki ¢ikar
catigmalarini tetikleyen bir hal almasi, bu devletlerin Ortadogu’daki niifuzlarini arttirmak
icin egitim kurumlar1 ve misyonerlik ¢alismalarina daha fazla 6nem vermeleri sonucunu

dogurmustur.

Arap Ortadogusu’ndaki Bat1 etkisi s6z konusu oldugunda, literatiirdeki genel egilim, bu
durumun Napolyon’un Misir seferiyle yakindan iliskisi oldugunu vurgulamak yoniindedir.
Fransiz Devrimi’nin yayginlagtirdigi kavramlarla birlikte, ‘6zgiirlesme’ ve ‘uluslagma’ gibi
liberal yaklagimlarin Ortadogu’ya intikali ve Araplar’in kendi Kkiiltiirlerini yeniden
kesfetmeye yonlendirecek bir siireci tetiklemesi bakimindan, Napolyon’un 1798’deki Misir
isgali 6nemli bir mihenk tas1 durumundadir.*** Napolyon’un beraberinde getirdigi bilim
adamlarmin ¢aligmalar1 ve matbaa gibi 6nemli bir iletisim aracinin yayginlagsmasina yaptigi
katki, Misir toplumu iizerinde radikal degisikliklere yol agmistir. Takip eden siirecte Misir
valisi Mehmed Ali Pasa’nin giderek giiglenmesi ve 1832 ile 1840 yillar1 arasinda iktidarini
Bilad-1 Sam’a dek yaymasi, benzer yeniliklerin Suriye ve Liibnan’da da yayginlasmasina
sebep olacaktir.*®® Ote yandan Misir’m isgalinin Arap milliyetgiligi {izerindeki etkisini

abartili bulan Mehmet Akif Kiregei gibi isimler, bu noktada Oryantalizm’in roliine vurgu

%2 Bassam Tibi, Arab Nationalism: A Critical Enquiry, Marion Farouk-Sluglett ve Peter Sluglett (Arapg¢a’dan

ingilizce’ye ceviren), New York: St. Martin’s Press, 1991, s. 75.

%3 M. Siikrii Hanioglu, A Brief History of the Late Ottoman Empire, New Jersey: Princeton University Press,
2008, s. 70.

% Dawisha, a.g.e., s. 137; Mehmet Celik, “Libnan’da Milliyetciligin Fikri Temelleri”, The Journal of Academic
Social Science Studies, cilt:35, 2015, s. 442.

%5 Bassam Tibi, Arab Nationalism: Between Islam and the Nation-State, Ipswich: MacMillan Press, 1997, ss. 99-
100.0
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yaparak bilin¢li bir kiiltiirel uyanis evresinin varligindan séz etmenin miimkiin olmadigini

466
savunmaktadirlar.

Kireggi’nin Misir’in iggalinin bilingli bir kiiltiirel uyanis evresi yaratmadigi tespiti hakli
olmakla birlikte neticede Napolyon’un Misir seferi, imparatorlugun Arap vilayetlerinin Bati
ve Batili fikirlerlerle ilk dogrudan temasim simgelemesi bakimindan oldukca énemlidir.*®’
Hourani’nin sozleriyle; “Napolyon’un ordusu, Fransiz Devrimi’ni Ortadogu’ya

s 468

tagimistir”.” Bu durumun nihai bir sonucuysa, Bati’da yayginlik kazanmaya baglayan

‘ulus devlet’, ‘vatandashik’ ve ‘vatanseverlik’ gibi kavramlarin, yeni yeni sekillenen Arap

entelijansiyasi ¢evrelerde tartisiimaya baslamasidir.*®

Napolyon’un Misir’da bulundugu siralarda yanindan ayirmadigi, El-Ezher Medresesi
seyhi ve aym1 zamanda Misir’da yayinlanmaya baslayan ilk resmi gazete olan Vakay-i
Misriyye’nin bagyazari Hasan el-Attar, s6z konusu kavramlarin on dokuzuncu yiizyilin

baslarinda yayginlasmasinda pay sahibi isimlerin basinda gelmistir.*”

Avrupa’ya
gonderilen Ogrenciler, kurulan terciime biirolar1 ve yabanci dillerden c¢evrilen eserlerle
birlikte bu dénem, Fransiz Ihtilali kaynakli pek ¢ok diisiincenin Misir’da yayginlastigi bir
stirecin  baglangicidir.  Yapilan Batili reformlarin ulema arasindaki en Onemli
destekleyicilerinden biri olan Attar; Misir milliyetciligin onciilerinden kabul edilen Rifaa
el-Tahtavi gibi isimlerin yetismesinde biiyiik rol oynamistir. Bir siire Fransa’da yasayan ve
yaptig1 c¢evirilerle ’vatandaglik®, ’yurtseverlik® gibi kavramlar1 Arap diinyasina duyuran
isim olan Tahtavi ise Misirhilik® diislincesini ’Araplik® diisiincesinden ayiran ilk isim

olmus ve sekiiler anlamda milliyet¢i sayilabilecek ilk hareketin temellerini atmustir.*”’
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Mehmet Akif Kiregci, Baslangicindan Giiniimiize Arap Milliyetciligi, Ankara: Grafiker Yayinlari, 2012, ss. 60-

Hut, a.g.m., s. 111.

Albert Hourani, Arabic Thought in the Liberal Age: 1798-1939, New York: Cambridge University Press, 1983,
s.49.

89 C. Ernest Dawn, “The Origins of Arab Nationalism”, Rashid Khalidi, Lisa Anderson, Muhammad Muslih ve
Reeva S. Simon (ed.), The Origins of Arab Nationalism iginde 1. Bolim (ss. 3-30), New York: Columbia University
Press, 1991, s. 4.

% Hasan el-Attar hakinda detayh bilgi icin bkz: J.M. Ahmed, The Intellectual Origins of Egyptian Nationalism,
London: Oxford University Press, 1960, s. 5.

1 Okutan, a.g.m., s. 164. Tahtavi ile temelleri atilan ve Mustafa Kamil, Litfi el-Seyyid gibi isimlerle sekillenen
Misir milliyetciligi, bu calismanin konusu disinda yer almaktadir. Konuyla ilgili bkz: J.M. Ahmed, The Intellectual
Origins of Egyptian Nationalism, (London: Oxford University Press, 1960); Ralp M. Coury, “Who Invented
Egyptian Arab Nationalism? Part 1”, International Journal of Middle East Studies, vol:14, no:3, 1982. Tahtavi
hakkinda detayli bilgi icin bkz: Ali Bilgenoglu, “Ortadogu’da Bir Oncii: Modernitenin Misir’a ilk Tastyicisi Rifa’a
Rafi el-Tahtavi (1801-1873)”, History Studies, Ortadogu Ozel Sayisi (2010).
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Arap milliyetciliginin ortaya cikisinda etkili olan Bati kaynakli bir baska etkense,
misyonerlik ve egitim faaliyetleridir. Uluslararas1 iliskilerde kullanildigi sekliyle bir
‘yumusak gii¢c’ olarak misyonerlik faaliyetleri; on sekizinci ylizyilin sonundan itibaren
sanayi devrimlerini tamamlayan devletlerin, hammadde ve pazar arayislart dogrultusunda
niifuz alanlarii genisletmek i¢in kullandiklar1 bir ara¢ olarak okunabilir.*’? Bu baglamda
Avrupali devletlerin siyasi ¢ikarlarin1 kollamak i¢in basvurduklari misyonerlik ve daha
genelde egitim faaliyetlerinin, ¢ok unsurlu bir kiiltiir emperyalizminin pargast olarak
bolgede hissedildigi sdylenebilir. Bu faaliyetlerin dogal bir sonucuysa, bolgede etnik ve
dinsel tabanl kimliklerin ge¢mislerine duyulan ilginin artmasi1 ve milliyetcilik diislincesinin

473
hizla taraftar kazanmasidir.

Bilad-1 Sam topraklarindaki ilk misyoner kurumlarinin ge¢mislerini, I. Hagh

Seferleri'ne dek gotiirmek miimkiindiir.*”*

Fransa, on {igiincii ylizyildan itibaren
Fransiskenler, Kapuginler ve Cizvitler gibi Katolik cemaatler vasitasiyla bolgede etkinlik
kurmaya calisirken, on dokuzuncu yiizyilin baslarina gelindiginde Ingiltere ve ABD’nin de
Protestan misyonerler iizerinden benzer bir ¢alisma igerisinde oldugu goriilmektedir.*”
Ozellikle Amerikan misyonerlerinin 1820’lerde baslayan bolgedeki faaliyetleri kisa siirede
genis bir niifuz alan1 yaratmis ve 1866 yilinda Beyrut’ta kurulan Suriye Protestan Koleji,
Cebel-i Liibnan’mn gelecegi iizerinde derin etkiler birakmustir.*’® Daha sonra Beyrut
Amerikan Koleji’ne doniisecek olan bu okul ve Amerikali Protestanlar’in diger calismalar
sayesinde; s6zkonusu kurumlarda egitim goren ve kendilerini ‘Suriyeli’ veya ‘Arap’ olarak
tanimlayan yeni bir kusagin dogusu kagmilmaz olmustur. Tarih¢i Fruma Zachs’in ifade
ettigi gibi; Amerikali Protestan misyonerlerin katkisiyla, Araplar’in ortak yurdu olarak
tarihi ve kiiltiirel ge¢cmisi olduk¢a zengin bir “Suriye” konsepti insa edilmistir.*”’

Avrupalilar’im  Cebel-i Liibnan’da giristikleri misyonerlik ve egitim faaliyetleri

sayesinde, Bat1 yanlist ve Hiristiyan degerleri savunan yeni bir entelektiiel sinif yetismistir.

2 Epru Esenkal, “Yabanci Ulkeler Tarafindan Osmanli Cografyasinda Agilan Okullar”, (Yayinlanmamis Yiiksek

Lisans Tezi, Edirne Trakya Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisi, 2007), s. 12.

473 Athoglu, a.g.e., s. 169.

Philip Hitti, The Near East in History: A 5000 Year Story, Princeton: D. Van Nostrand Company, 1961, s. 478.
Ortadogu’da Amerikan misyonerligiyle ilgili yetkin bir calisma icin bkz: Ussama Makdisi, Artillery of Heaven:
American Missionaries and the Failed Conversion of the Middle East, (New York: Cornell University Press, 2008).
476 Kaufman, a.g.e., s. 30.

Fruma Zachs, Making of a Syrian Identity: Intellectuals and Merchants in Nineteenth Century Beirut, Leiden:
Brill, 2005, s. 150. Arap milliyetciliginin olusumunda Amerikan misyonerlik kuruluslarinin katkilariyla ilgili bkz:
Waheeb George Antakly, “American Protestant Educational Missions: Their Influence on Syria and Arab
Nationalism, 1820-1923", (Yayinlanmamis Doktora Tezi, The American University, Washington, 1975).
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Aralarinda Butros el-Bustani, Tannus es-Sidyak ve Nazif el-Yazici gibi isimlerin
bulundugu bu topluluk, Incil’in Arap¢a’ya gevrilmesinden Suriye bolgesinin zengin tarihsel

478 s
8 Tiim

gecmisinin ortaya ¢ikarilmasina dek ¢ok genis bir yelpazede caligmalar yapmustir.
bu calismalarin sonucundaysa belirli bir gruba (Arap, Maruni) ya da bolgeye (Suriye,
Liibnan) dayanan milliyet¢ilik anlayislart i¢in uygun zemin hazirlanmistir. Bagka bir
deyisle; Gellner’in ifadesiyle “alt kiiltiiriin iist kiiltiire terfi ettirilmesi” ya da ulusun bizatihi
kendisini insa eden bir unsur olarak ulusguluk fikriyatinin kurgulanmasi miimkiin

olmustur.*”

Hourani’ye goére misyonerlik ve egitim faaliyetlerinin bolgeye en 6nemli etkisi; yabanci
dil bilen entelektiiel bir sinifin dogusunu hazirlamasi ve bu sinifin, Bati’daki yeni fikir ve
hareketlerden haberdar olarak bolgedeki gelismeleri yeni bir perspektiften yorumlama
imkam bulmasidir.** Hitti de benzer bir noktaya dikkat gekmektedir; ona gére Batili egitim
kurumlarindan yetisen Suriyeli ve Liibnanlt elitler, sonraki donemde bilim adamu, siyaset¢i
ya da edebiyatci olarak bolgenin kaderi tizerinde derin etkiler birakmislardir.*®' Bunun

yaninda Batili kurumlarin “Arap uyamsmdaki”482

rolleri hakkinda benzer fikirlere sahip
olmayan isimleri gormek de miimkiindiir. Suriyeli gazeteci ve tarihgi Muhammed Kiird Ali,
Arap milliyet¢i hareketinin dogusunda misyonerlik etkisinin olduk¢a sinirli bir yer
kapladigint ve bunun yerine odaklanilmasi gereken asil hususun Misir’da gergeklesen

modernlesme hareketinin Bilad-1 Sam’a etkisi oldugu gé’)rl'isiindedirfm3

Arap milliyet¢iliginin kurgulanmasindaki Bati etkisinin énemine dikkat ¢eken Tibi, bu
etkinin hissedilebilir olmasi icin i¢sel bazi kosullarin da uygun olmasi gerektigini
vurgulamustir.*® Nitekim s6z konusu dissal etkilerin Arap toplumu nezdinde gegerlilik
kazanmasi, Osmanli’nin igerisinde bulundugu sosyal ve siyasal siireglerin bir sonucu olarak
miimkiin olmustur. Siiphesiz ki bu siireclerden en 6nemlisi; imparatorlugun asag1 yukari bir
yilizyildir diizenli olarak devam eden toprak kayiplaridir. Osmanli Devleti’nin yiikselen

Avrupa karsisinda siyasi ve ekonomik olarak geride kalist ve on dokuzuncu yiizyil

478 Atlioglu, a.g.e., s. 181.

Gellner, Uluslar ve Ulusguluk, s. 78.

Hourani, Syria and Lebanon: A Political Essay, s. 36.

Hitti, a.g.e., s. 482.

82 Bu ¢alismada insaaci perspektif benimsendiginden, “ulusal uyanis” yahut “kiiltiirel uyanis” kavramlari
kullanildiginda, belirli faktérlerin etkisiyle dogrudan toplum igerisinde kendiliginden gelismis sivil bir hareket
degil fakat siyasal iktidar ve onunla iliski icerisindeki elitlerin faaliyetleri sonucu olusmus bir streg akla
gelmelidir. Bu bakimdan uyanis kelimesinin ¢ift tirnak icerisinde kullanimi benimsenmistir.

483 Dawn, a.g.e., s. 4.

Tibi, a.g.e., s. 75.
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baslarindan itibaren Arap Ortadogusu’nun feodal yapisindaki derin doniisiimler, bu
bolgedeki Araplar arasinda once toplumsal bir huzursuzluga yol agmis, ardindan da Bati
etkisiyle olusan c¢evrelerde yeni bir fikir akiminin ortaya ¢ikmasi kaginilmaz olmustur.**®
Siiphesiz ki Beyrut gibi sahil kesimlerinin ticaret ve finans merkezleri haline gelisi de
bslgede filizlenen bu “uyams” hareketinde derin rol oynamistir.**® Ote yandan Ortayli’nin
belirttigi gibi; temelde dis etkenler vasitasiyla canlanan bu kiiltiirel hareketi kendi lehine
cevirmek icin basta II. Abdiilhamid olmak {izere, Osmanli merkezi sisteminin tesvik ettigi
ve “Islami temelde bir modernlesme hareketi” olarak yorumlanabilecek girisimler de bu

bolgedeki “kiiltiirel uyanist” tetikleyen bir isleve sahiptir.**’

Neticede Hobsbawm’in bakis acistyla milliyetgiligin insa edilmis bir fenomen oldugu
goriisinden yola ¢ikarak Arap milli Ronesansi’nin, bu insa faaliyeti i¢in gerekli kodlarin
tiretildigi bir arka plan oldugunu sdyleyebiliriz. Bu dogrultuda, Arap kiiltiirel gegmisinin
aragtirllmasini ve modern diinyayla uyumlu hale getirilmesini Ongdéren Arap milli
Ronesans1 ya da Nahda ise, en 6nemli destekgilerini Liibnan’daki Hiristiyan cemaati
icerisinden bulmustur. Liibnan, sosyo ekonomik ve siyasi o6zellikleri hasebiyle, on
dokuzuncu ylizyilda Arap Ortadogu’sunda Bati ile iliskileri en gelismis bolge olarak 6n
plana ¢ikmaktadir. Bélgenin bu niteligi, Avrupa merkezli fikirlerin Ortadogu’da etkinlik
kazanmasinda rol oynadigr gibi, milli Roénesans evresine ait ilk kipirdaniglarin da

Liibnan’da ortaya ¢ikmasina yol agmugtir.*®®

2.2. Arap Milli Ronesans1 ya da Nahda ve Hiristiyan Liibnanh Elitler

Arapga’da ‘yeniden dogus’ anlamina gelen nahda, en temelde bir dnceki boliimde
bahsedilen faktorlerin etkisiyle, Osmanli hakimiyeti altinda yasayan Araplar’in kendi tarihsel,
edebi ve genel olarak kiiltiirel ge¢cmislerinin arastirilmasi (yeniden kesfedilmesi) faaliyetlerine

yonelmeleri ve bu kapsamdaki modernizasyon hareketine verilen addir. Bu “uyanis” hareketi,

*® Hut, a.g.m., ss. 115-116.

Adil Baktiaya, Osmanli Suriyesinde Arapgiligin Dogusu, istanbul: Bengi Yayinlari, 2009, s. 239. Cem
Emrence’nin Osmanli Ortadogu’sunu “kiyi, i¢ kesimler ve hudutlar” olarak g baslik altinda inceleyen ve bu
baglamda sahil kesimlerinin Avrupai fikir ve hareketlere diger bélgelerden daha acik oldugunu vurgulayan
¢alismasi da bu baglamda ele alinabilir. Bkz: Cem Emrence, Osmanli Ortadogu’sunu Yeniden Diistinmek,
(Istanbul: is Bankasi Kiiltiir Yayinlari, 2016).

87 Ortayl, 19. Yiizyilda Suriye ve Liibnan Uzerine Notlar, ss. 107-109. islami temelli modernlesme hareketi icin
bkz: asa. s. 102.

8 Ecehan Somuncuoglu, “19. Yiizyilda Nahda Hareketi: Modern Arap Diisiincesinin Olusumu, Kapsami ve
Sinirlar”, Marmara Universitesi Siyasal Bilimler Dergisi, cilt:3, sayi:1, Mart 2015, s. 105. Literatiirdeki genel
egilim, Arap “kiltiirel uyanisi”nda Libnanli Hiristiyanlarin roliini vurgulamak seklinde gelisse de Hourani gibi
bazi isimler Nahda gergevesinde bu faktoriin belirleyici olmadigini savunmaktadir. Bkz: Hourani, Emergence of
the Modern Middle East, s. 204.
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Ernest Dawn’in vurguladig: gibi esasinda Batili egitim almis dar bir ziimrede cereyan ettigi

*9 Ote yandan toplulugun nihai amaci, Arapga konusan

icin ‘elitist’ olarak nitelendirilebilir.
toplumun tamamini bilinglendirmek ve kendi ge¢mislerinden haberdar etmektir. Bu baglamda
Yavuz Ciller’in belirttigi gibi; Osmanli Imparatorlugu’nun son dénemindeki ideolojilerin
(Osmanlicilik, Islamcilik, Tiirkgiiliik) tamamiyla ortak bir formiilasyonu paylasmislardir:
“Halk tabanindan gelen talepler dogrultusunda olmayip, elitist ve endoktriner bir yol

izleyerek gerekli tabani yakalamaya ¢alismislardir.”**

Nahda’y1 “Avrupa Aydinlanmasi’nin ¢ocugu” olarak tanimlayan Liibnanli yazar Samir
Kassir, onun en temelde, Arap varligin1 kendine has bir kimlik olarak ortaya koydugunu

belirtir.*’!

Modern milliyet¢iliklerin tamaminda goriilen bir silire¢ igerisinde, kendi 6zgiil
varh@im ‘Oteki’ {izerinden tanimlayan bu bakis acisi, Nahda’nin en belirgin niteliklerinden
biridir. Abdullah Laroui ise hareketin sekiiler yanina dikkat cekerek, onun yabanci
hakimiyetinden onceki klasik Arap kiiltiiriine (Cahiliyye) donmeyi esas edindigini belirtir.*”
Nitekim hareketin temelinde Batili misyoner ve egitim kurumlarindan yetisen Hiristiyan
isimlerin yer aldig1 hatirlandiginda, Nahda’nin dil ve etnisite tabaninda sekillenen ve modern
anlamda bir ulusun kiiltiirel-tarihi arkaplanini olusturan bir “uyanis” hareketi oldugu daha iyi

anlagilmaktadir.

Nahda igerisindeki ilk nesil aydinlarin, Osmanli varligina karsi c¢ikmadiklart ve
bagimsizlik talep eden bir retorik kullanmadiklar1 goriilmektedir. Ortayli’nin da belirttigi gibi;
hareketin ayrilik¢1 bir ¢izgiye oturmasi i¢in II. Mesrutiyet’in ilanini beklemek gerekecektir.*”
Bundan evvel, Arap entelektiilerinin ana gayesinin Bati varlig1 ve isgaline kars1 kendi
halklarmin kiiltirel anlamda bilinglendirilmesi oldugu bilinmektedir. Bu baglamda
degerlendirildiginde; Bati kurumlarinin ve degerlerinin kabullenilip, buna karsilik Arap
diinyasinin Avrupa tarafindan isgaline karsi c¢ikilmasi, Nahda’nin paradoksal bir agmazi

olarak oniimiize c¢ikmaktadir.®® Neticede “Arap uyamsmm” bu nitelikleri géz 6niinde

tutuldugunda, ilk donem Nahda aydinlarinin, Babiali’nin Osmanlicilik politikas ¢er¢evesinde

489 Dawn, a.g.e., s. 12.

* yavuz Ciller, “Modern Milliyetcilik Kuramlari Acisindan 19. Yiizyil Osmanh Fikir Akimlari”, Akademik
incelemeler Dergisi, cilt:10, say1:2, 2015, s. 52.

1 samir Kassir, Being Arab, Will Hobson (Arapga’dan ceviren), New York: Verso, 2005, s. 26.
Abdullah Laroui, Tarihselcilik ve Gelenek, Hasan Bacanli (cev.), Istanbul: Vadi Yayinlari, 1993, s. 29.
Ortayli, a.g.m., s. 108.

Somuncuoglu, a.g.m., s. 108.
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takip ettigi modernlesme hareketinin karsisinda degil, tam tersi onu destekleyen bir nitelikte

varlik gosterdigi goriilmektedir.*”

Osmanlilik ve Miisliimanlik gibi kimliklerden bagimsiz bir Araplik diisiincesinin ingasina
yol agan gelismeler, en temelde dil konusu iizerinden sekillenmisti. Arap¢a’nin, on
dokuzuncu ylizyil kosullarindaki modern kavramlar1 karsilayamadigi endisesi, onun tipki
Latince gibi 6lii bir dile doniisecegi korkusunu da beraberinde getirmisti.*® Bu noktadan
hareket eden Liibnan civarindaki kimi Arap aydinlar, Arap¢a’nin modernizasyonu ve
ozellikle cagdas siyasal diislincedeki kavramlarin karsilanmasi gibi amaglarla, dil iizerinde
calismaya basladilar.*”’ Liibnanli bir Maruni olarak dogan ve Amerikali misyonerler

vasitasiyla daha sonra Protestan olan Butros el-Bustani, bu isimlerin baginda gelmekteydi.

Olduk¢a verimli bir yazar olan Bustani, hayatint Arap dilinin modernlestirilmesi ve
sadelestirilmesi amaglarina adamisti. “Vatan sevgisi, inancin bir parcasidir” sloganiyla on alt1

498 v oo . . .
Bolimleri sireli

yil boyunca Beyrut’ta ¢ikardig1 el-Jinan gazetesi, biiyiik yanki bulmustu.
olarak yayinlanan ‘Dogu tipi’ bir ansiklopedi olarak tanimladig1 Dairat el Maarif, incil’in
Arapea terctimesi, Muhit el Muhit adinda Arapga bir sozliikk ve Nefir Suriyya adinda diizensiz
araliklarla ¢ikardigi bir yaymn hazirlamisti.* Bu faaliyetlerin tiimiinde, Arapca’nin dilbilimsel
gecmisine uygun bir sekilde modernlestirilmesi ve ¢agdas bir dil olarak tiim Suriyeliler
arasinda birlestirici bir rol oynamasii arzulamaktaydi. Tiim yayinlarinda vurguladigi gibi;

Arap gecmisinin tistiin mirasi, ancak Arapca sayesinde hatirlanabilir ve yasatilabilirdi.”*

Bustani’nin faaliyetleri, Arap¢a’nin reforme edilmesiyle smirli degildi: Cagdas egitim

sistemi tartigmalarindan bilimsel arastirmalara, dini konulardan giincel siyasete kadar pek ¢ok

%% Nahda’nin en dnemli figlirlerinden Butros el-Bustani’nin, donemin Osmanli devlet adamlari tarafindan takdir

edilmesi ve desteklenmesi de bu baglamda anlam kazanmaktadir. Bkz: asagida. s. 97.

4% Baktiaya, a.g.e., s. 240. isvegli dilbilimci Tore Janson, Arapca’nin tarih boyunca yazi ve okuma dili olarak iki
farkh formda gelismesini onun gelecegi icin bir tehlike olarak gorirken, bu durumun ayni zamanda dilin
sadelestirilmesi ve modernlestirilmesi ¢calismalarini de zora soktugunu belirtir. Bkz: Tore Janson, Dillerin Tarihi,
Mehmet Dogan (gev.), istanbul: Bogazici Universitesi Yayinevi, 2016, ss. 147-150. Arapg¢a’nin modernizasyonu
sureciyle ilgili tarihsel bir analiz icin bkz: Bernard Lewis, “Cagdas Siyasal Arapgadaki Osmanh Mirasi”, Carl Brown
(ed.), Balkanlar’da ve Ortadogu’da Osmanli Mirasi, Gil Cagasi Giiven (cev.), istanbul: iletisim Yayinlari, 2000, s.
301.

97 Konuyla ilgili ayrintili bir analiz i¢in bkz: Yilmaz Ozdemir, “19. Yiizyilda Liibnan’da Arap Dili Grameri
Calismalari”, (Yayinlanmamis Doktora Tezi, Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii ilahiyat ABD, 2005).
% M. Dervis Kilinckaya, Osmanli Yénetimindeki Topraklarda Arap Milliyetgiliginin Dogusu ve Suriye, Ankara:
Atatlirk Arastirma Merkezi, 2004, s. 40.

"% Fatma Mige Gocek, “Decline of the Ottoman Empire and the Emergence of Greek, Armenian, Turkish and
Arab Nationalisms”, Fatma Muge Gogek (ed.), Social Constructions of Nationalism in the Middle East iginde 2.
Boliim (ss. 15-85), New York: State University of New York Press, 2002, s. 44.

200 Kilingkaya, a.g.e., ss. 40-41.
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meselede etkin bir sekilde yer aliyordu.”®' Kuruluslarina énciiliik ettigi “Edebiyat ve Ilim
Cemiyeti” ile “Suriye Ilim Cemiyeti” yalmzca Gayrimiislim gevrelerin degil, Liibnan’daki

Miisliiman kesimlerin de ilgisini cekmisti. >

Nitekim Adil Baktiaya’nin da belirttigi gibi,
Batililar’la yakin iligki igerisinde olsa da 1850’lerin ortalarindan itibaren Bustani, misyoner

cevrelere karsi tepkisini agikca belli etmeye baslamisti:

“Misyonerlerin verdigi egitim dinsel amagliydi, 68renciler yabanct iilkeleri, yabanct
tilkelerin tarihini, yabanci iilkelerin dillerini ogreniyorlardi;, ama kendi iilkelerinin tarihini
bilmiyorlard, kendi dillerini gelistirmiyorlardy.””"

Bustani’nin misyonerlige ve daha da genelde Avrupa miidahalecegine doniik elestirel
tavri, onun 1863 yilinda kurdugu El Medrese el Vataniyya kurumuna Onayak olacakti. Burada
Liibnan ve Suriye’deki her cemaatten ve dinden gence egitim veren Bustani, okulun temeline

modern ilimlerle birlikte Arapga egitimini koymustu.”**

Son tahlilde Bustani, territorial sadakat temelinde kurulu bir ulus devlet milliyet¢iliginin
harcim1 hazirlamaktaydi. Suriyelilik temelinde kurguladigi milliyetci fikriyatini, dindarlik ve
vatanseverlik gibi yan oOgelerle destekliyordu. Bir yandan ‘“Vatan sevgisi imandandir”
hadisine siklikla vurgu yapiyor, diger yandan Suriye’de yasayanlari; “inanglari, cemaatleri ve

3% Nitekim

irksal kokenleri” ne olursa olsun tek bir kimlik altinda bulugsmaya davet ediyordu.
ona gdre modern anlamda bir millet olarak sayilmanin belli baslt kriterleri vardi; ayn iilkeyi
ve ayni dili paylasan insanlar, ayn1 milletin mensubu olarak kabul ediliyorlardi. Bustani,
Suriyeliler’in bu kistaslar1 karsiladigini ve ¢agdas milletler arasinda yerini almasi gerektigini
savunuyordu. Fakat ne olursa olsun, onun fikirlerinde Osmanl karsit1 bir tutum bulabilmek
olduk¢a zordu. Kendi gazetesi el-Jinan’da belirttigi; “Osmanli bizim anavatanimiz, Suriye
{ilkemizdir” sozii, Bustani’nin idealindeki siyasi yapiy1 oldukea iyi ifade ediyordu.’”® Bu

bakimdan donemin Osmanli biirokratlart Mahmut Nedim ve Mithat Paga’larin da savundugu

adem-i merkeziyet¢ci Amerikan modeli, Bustani i¢in iyi bir 6rnekti. Nitekim “bir¢cok vatandan

201 Makdisi, The Culture of Secterianism, s. 164.
502 .
Gogek, a.g.e., s. 46.
>% Baktiaya, a.g.e., ss. 252-253.
04 Hut, a.g.m., s. 119.
Butrus Abu Manneh, “The Christians between Ottomanism and Ideas of Butrus al-Bustani”, International
Journal of Middle East Studies, no:11, 1979, s. 293.
206 Kilingkaya, a.g.e., ss. 40-41.
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olusmus bir vatan” olarak Birlesik Devletler, Osmanli’nin kanatlar1 altindaki ‘6zerk’ bir

Suriye i¢in makul bir ilham kaynagtyd:.>"’

Beyrutlu Katolik bir Rum aileden gelen Nazif el-Yazici, Bustani ile birlikte Arap dilinin
modernize edilmesi faaliyetlerinde en c¢ok katki gosteren isimlerin basinda gelmekteydi.
Yazici, tipki Bustani gibi gengliginden itibaren Liibnan’daki misyonerlerle yakin iligkiler
icerisindeydi ve acilan egitim kurumlarindaki miifredat, biliylik oranda bu iki ismin
kalemlerinden ¢ikmaktaydi.”®® Basta Bustani’nin actigi egitim kurumu olmak iizere,
Amerikal1 misyonerlerin kurdugu Suriye Evangelik Koleji’'nde de Arapga dersleri veren

Yazici’'nin yazdig1 gramer kitaplari, gliniimiize dek Arap dilinin temelini olusturdu.

On dokuzuncu yiizy1l Arap entelijansiyas: iizerine yazdigi ¢igir agicit eserde Hisham
Sharabi, Yazict’y1 Nahda igerisinde “yalnizca edebiyat ve dilbilimle ugrasanlar” sinifina dahil
eder.”” Hourani de Yazici’'mmn egitimei roliine vurgu yaparak, hemen hemen biitin on

510 o
Hourani’nin

dokuzuncu yiizy1ll Arap yazarlarinin onun o6grencisi oldugunu belirtir.
goriisleri miibaglagh olmakla birlikte en azindan Yazici’nin politik goriisleri, basta oglu
Ibrahim olmak iizere, ilk dénem Nahda aydinlarini etkileyen en belirgin faktorlerden biri

olmustu.

Yazici’ya gore su anda “uygar” olarak nitelendirilen Avrupa, basarisini Araplara
bor¢luydu nitekim tarihin basindan itibaren Araplar’in medeniyetin olusumuna katkisi,

diinyadaki diger tiim milletlerden gok daha yiiksekti.’"

Tipkt Bustani gibi; diger tiim
kimliklerden bagimsiz bir Arap kimligini benimsemesi bakimindan Arap milliyetciliginin
onciilerinden biri olarak kabul edilebilecek Yazici, Suriyelilik {ist kimligi ve bir ‘alt vatan’
olarak Suriye diisiincesi fikrine katilmayarak Bustani’den ayrilmaktaydi. Ote yandan
cagdasindan farkli olarak Yazici, Osmanli hakimiyetine de mesafeliydi. Onun goriisiine gore

Arap milletinin gerilemeye baslamasimin miladi, Tiirkler’in hakimiyetine girmeleriydi. Son

>’ Baktiaya, a.g.e., ss. 260-261. Tanil Bora, Bustani’de gozlemlenen bu ‘gifte sadakat’ yahut alt kimlik-tist kimlik

tartismasinin, Osmanli’nin son dénemindeki aydinlari icin birlestirici bir unsur oldugu kanisindadir. Semseddin
Sami ve Dukakinzade Basri Bey gibi siyasi Arnavut milliyetgiliginin éncileri arasinda yer alip Turkgulik’le
baglantili isimler ya da Mustafa Sati el-Husri gibi Osmanlicilik’la Pan-Arap milliyetgiligi arasinda gidip gelenler;
“modern diinyaya ‘katilmanin’ kaginilmaz icabi olarak bir milli varlik insa etme arayisinda deneye yanila yol
bulmaya calisiyorlardi”. Bkz: Tanil Bora, Cereyanlar: Tiirkiye’de Siyasi ideolojiler, istanbul: iletisim Yayinlari,
2017, s. 55.

>% Hiiseyin Yazici, Gé¢ Edebiyati: Doguyu Batiya Tasiyanlar — Ortadodu Hiristiyan Arap Edebiyatgilarinin
Batidaki Oncii [simleri, istanbul: Kaknis Yayinlari, 2002, s. 34.

39 Hisham Sharabi, Arab Intellectuals and the West: The Formative Years 1875-1914, Maryland: The John
Hopkins Press, 1970, s. 53.

>10 Hourani, Arabic Thought in the Liberal Age: 1798-1939, s. 95.

> Baktiaya, a.g.e., s. 262.
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tahlilde; her ne kadar Yazici siyasal bagimsizlik konusunda bir fikir beyan etmeyip Arap
ulusal kiiltiiriiniin yliceltilmesi noktasinda ¢alismalar yapmis olsa da, aslen Nahda igerisindeki

ayriliker fikirlerin olusumunda 6nemli bir kaynak olarak ortaya (;1kmaktayd1.512

Milliyetgilik kuramcilarindan Otto Bauer’in de ifade ettigi gibi; edebiyat, 6zellikle bir
toplulugun geg¢misinden beslenen 6geler igeren eserler, yeni bir ulus konseptinin ingasinda
milliyetciligin alet ¢antasindaki en énemli araglardan biri olarak 6n plana ¢ikmaktadir.”” Bu
anlamda dénemin 6nemli isimlerden bir digeri, aslen Liibnanli bir Maruni olan fakat daha
sonra Amerikali misyonerlerin faaliyetleriyle Protestanligi benimseyen Faris es-Sidyak’ti.>'*
Istanbul’da tam yirmi {ic sene boyunca cikardigi el-Cevaib gazetesiyle Arap Kkiiltiirel
canlaniginin ilk sembollerinden biri olmustu. Genellikle Arap dili ve edebiyat1 lizerine yaptigi
calismalarla bilinen Sidyak, hayatinin son dénemlerini Istanbul’da gegirmis ve tipki Bustani
gibi, Tanzimat ile birlikte resmi ideoloji halini alan Osmanli milliyetciligiyle uyumlu bir Arap

varligmin destekleyicisi olmustu.’"

Donemin Arap edebi cevrelerinin 6nemli bir diger ismi, Beyrutlu Ortodoks bir ailenin
cocugu olarak diinyaya gelen Corci Zeydan’di. Arap dilinin modern anlamda en 6nemli
yazarlarindan biri olarak kabul edilen Zeydan, diizenli olarak c¢ikardig el-Hilal gazetesinin
yaninda, yazdigi tarihsel romanlarla da Arap milliyet¢iliginin insasinda rol oynayan en

6nemli isimlerin basinda gelmekteydi.”'

Zeydan, eserlerinde Bat1 uygarliginin sekilleniginde
Arap medeniyetinin 6nemine dikkat ¢ekmekte ve bu yolla bagimsiz bir Arap ulusal
kimliginin gelisimine katki sunmaktaydi. Yine Liibnanl bir Hiristiyan olan Sibli Sumeyyil ile
birlikte Nahda igerisindeki ‘Sosyal Darwinci’ ekoliin takipgileri arasinda bulunan Zeydan,
ayrica Araplar’m modern diinyaya katkilarmin Islamiyet’le simirlandirilamayacaginin altim

cizmekte ve Arap kimliginin etnisite baglaminda yorumlanmasini giindeme getirmekteydi.’"’

Yukarida zikredilen Nahda igerisindeki isimler, politik olarak farkli sayilabilecek
konumlarda yer alsalar da Arap diisiince tarihi igerisindeki yerlerini, icra ettikleri kiiltiirel

faaliyetlere bor¢ludurlar. Butros el-Bustani, Nazif el-Yazic1 ve Faris es-Sidyak gibi isimlerin

> Hamid inayet, Arap Siyasi Diisiincesinin Seyri, Hicabi Kirlangic (gev.), istanbul: Yénelis Yayinlari, 1991, s. 33.

Otto Bauer, “The Nation”, Gopal Balakrishnan (ed.), Mapping the Nation iginde 2. Bolum (ss. 39-78), New
York: Verso, 1996, s. 50.

> sidyak, hayatinin ilerleyen yillarinda Mislimanliga gecerek Ahmed adini almistir. Onun, 6lmeden énce
tekrar Hiristiyanliga intisab ettigini gosteren kanitlar vardir. Konuyla ilgili bkz: Atilla Cetin, “Faris es-Sidyak”,
(Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi, cilt: 12, 1995, ss. 168-170).

>15 Sharabi, a.g.e., s. 58.

Muharrem Celebi, “Corci Zeydan”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi, cilt:8, 1993, ss. 69-71.
Sharabi, a.g.e., s. 56.
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bu yondeki c¢alismalar1 siyasi bir amaca ulasmaktan c¢ok entelektiiel kaygilara hizmet
etmekteydi. Fakat ilk donem Nahda aydinlarinin faaliyetleri ilerleyen donemlerde, basta
yakin ¢evreleri olmak {izere, yetistirdikleri isimlerin siyasi bagimsizlik noktasina kayan

fikirlerinin de temellerini olusturacaktir.”'®

Dawn, kiiltiirel Arap¢iligin ayrilik¢1 tonda politize olusunda Nazif el-Yazici’nin oglu
ibrahim el-Yazici’min kritik bir rolde oldugunu belirtir.’"® Bustani ve Nazif el-Yazici'nin
girisimleriyle kurulan ‘Edebiyat ve ilim Cemiyeti’ biinyesinde Arap kiiltiiriiniin yeniden
ihyasina déniik ¢aligmalarda bulunan Ibrahim el-Yazici, 1875 yilinda kurulan ve Arap
milliyetcilerinin kurdugu siyasi amagh ilk orgiit olarak bilinen ‘Beyrut Gizli Cemiyeti’nin de
iiyeleri arasindayd1.”* Beyrut ve Sam’da Osmanl1 yonetimine karsi pek ¢ok protesto gosterisi
diizenleyen ve Arap halkinin kendi ‘6z kimliklerini’ benimsemeleri i¢in ¢aligmalarda bulunan
bu cemiyet, en temelde Arapca’nin resmi dil olarak kabulii ve Suriye’de 6zerk bir yonetim

kurulmasi gibi talepleri savunmaktaydi.”*'

Milliyetcilik teorisyenlerinin basvurdugu tglii
formiilasyon temel alindiginda, cemiyetin faaliyetleri proto-milliyet¢ci evreye gegisi

simgelemekteydi.

Genellikle siirleri ve kiskirtici gazete yazilariyla bilinen Ibrahim el-Yazici, eserlerinde
Araplar’in parlak ge¢mislerini vurguladi ve Nahda icerisindeki diger isimlerde de goriilen

“Avrupa’nin ilerlemesini Araplar’dan &diing aldigi” yoniindeki tezi tekrarladi.’?

Yazici,
Araplar’in geleceginin Osmanli’dan ayr1 bir Suriye yurdu catist altinda sekillenmesi
gerektigini diisiiniiyordu ve bu noktada harekete gecirici bir unsur olarak edebiyatin dnemine
dikkat ¢ekiyordu.’* Yazici’ya gére Tiirkler, bir Arap gelenegi olan Hilafet’i Araplar’dan
calmist1 ve Araplar’in hem kiiltiirel olarak hem de siyasi olarak geri kalmalarinin en biiyiik

miisebbibi Tiirkler’di. Kendisinin ¢ikardigi aylik edebiyat dergisi Ziya’da yer alan ve Arap

>'® Nahda icerisinde bagimsizlikgi diisiinceleri ilk kez seslendiren ve bu dogrultuda érgiitlenme faaliyetlerinde

bulunan isimler, Hobsbawm’in formilasyonundaki ‘proto-milliyet¢i’ asamanin temsilcileri olarak gorilebilirler.
Bkz: Hobsbawm, Milletler ve Milliyetgilik: Program, Mit, Gergeklik, s. 64.

319 Dawn, a.g.e., s. 8.

Ali Bilgenoglu, Osmanli Devletinde Arap Milliyetci Cemiyetleri, istanbul: Yeniden Anadolu ve Rumeli
Mudafaa-1 Hukuk Yayinlari, 2007, ss. 58-60.

>2L “Beyrut Gizli Cemiyeti”nin faaliyetleriyle ilgili daha detayl bilgi igin bkz: Tufan Sit Buzpinar, “Osmanli
Suriyesinde Tiirk Aleyhtari ilanlar ve Bunlara Karsi Tepkiler, 1878-1881”, (islam Arastirmalari Dergisi, sayi:2,
1998, ss. 73-89); Eliezer Tauber, The Emergence of the Arab Movements, (London: Franck Cass, 1993, ss. 15-22).
>22 George Antonius, The Arab Awakening: The Story of the Arab National Movement, Beirut: Khayat College
Book Cooperative, 1955, s. 54.

> Selguk Giinay, “Il. Abdiilhamid Déneminde Suriye ve Libnan’da Arap Ayrilikgi Hareketlerinin Baslamasi ve
Devletin Tedbirleri”, Tarih Arastirmalari Dergisi, cilt: 17, say1:28, 1995, s. 89.
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milliyet¢iliginin simgelesmis metinlerinden kabul edilen bir siirinde, kendi halkina su sekilde

sesleniyordu: ***

“Daha ne umuyoruz onlara karsi savastan ote?

Ey Ulusum, birakin laubali isleri de, obiir yigit uluslardan érnek alin biraz
nasil anlastilar da, ne kyymetli varlikiarin

vatanlarini feda ettiler ...

Araniza fitne tohumlarini atan onlar,

’

birliginizi hurma dallart gibi dagitanlar onlar...’
Yazici, siirinin devaminda ise Tiirk milletini sdyle tehdit ediyordu:

“Ey Tiirk ulusu, sizden haklarimizi kilicla alacagiz,
siz ki ¢aglar boyu zulmettiniz bize.
Omrii olan gorecek yaratacagiz harikalari,

Tiirkler’in anasin aglatacagiz, diinya gérecek..."

Davut Hut, Ibrahim el-Yazici’'nin laik karakterli Arap milliyet¢iliginin Suriye ve
Liibnan’daki c¢evrelerce pek desteklenmemesinin, Arap milli Rénesans1 ile birlikte temelleri
atilan ‘etnik temelli millet’ fikrinin henliz benimsenmemesinden kaynaklandigini
savunmaktadir. Hut’a gore, Misliiman Araplar’n bu tiir fikirlere tepki gdstermesi, dinin hala

> Ote yandan

kimlik algisinda birinci derecede 6nemli bir nitelikte oldugunu gostermektedir.
George Antonius, Yazici’nin Suriye vatanseverligi temelinde dillendirdigi Arap
milliyetciliginin, 6zellikle iki savas arasindaki donemde manda altindaki Arap devletlerinde

etkinlik kazanan milliyet¢i goriisleri temellendirdigini savunur.°

Nahda i¢inde Osmanli’dan ayrilma ve tiim Araplar’in birlesmesi hususunda fikir beyan
eden ilk yazar Baktiaya’ya gére, Suriyeli bir Hiristiyan Arap olan Necip Azuri’dir. °*’, Bu
donemde Azuri’nin Arap milliyetciliginin bagimsizlikgr ve ayrilikgr bir nitelikte
kurgulanmasindaki rolii oldukca fazlaydi. Ancak kendisinin “asir1’” olarak nitelendirilen
siyasi fikirleri Suriye ve Liibnan’da fazla ragbet gérmemis ve Once Misir’a ardindan

Fransa’ya kagmak zorunda kalmisti. Burada da c¢aligmalarini siirdiiren Azuri, 1904 yilinda

>2* M. Muhammed Hiiseyin, Modernizmin islam Diinyasina Girisi, Sezai Ozel (cev.), istanbul: insan Yayinlari,

1986, s.234.

325 Hut, a.g.m., s. 119.
Antonius, a.g.e., ss. 53-54.
Baktiaya, a.g.e., s. 262.
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Paris’te ‘Arap Vatanseverler Birligi’ adli orgiiti kurmus ve Fransiz yetkililerden Arap

milliyetci hareketini desteklemeleri i¢in taleplerde bulunmusgtu.”?®

Azuri’nin siyasi goriisleri; en temelde tiim Araplar’in birarada yasadigi, bagimsiz bir Arap
devleti kurulmasi ¢ercevesinde sekillenmisti. Ona gore bu dogrultuda atilacak ilk adim, dini
ve siyasi iktidarin birbirinden ayrilmastydi.’* Halifelik i¢in Hicaz bdlgesinde Vatikan benzeri
bir yapilanmanin uygulanmasi gerektigini diisiinen Azuri, Islam’in Arap kiiltiiriiniin yalnizca
bir ciizii oldugunu belirtmekteydi. Bu dogrultuda kurulacak Arap devletinin temeli din degil,

kan esasina dayanan etnik bir milliyetcilik anlayis1 olacaktr.”*°

Tiirklere karsi verilecek bagimsizlik miicadelesi sonrasi kurulacak Arap Devleti’nin
siirlari, Azuri’ye gore doguda Irak’dan batida Arap Yarimadasi’na uzanacak sekilde viicuda
getirilecekti. Bu devlet icerisindeki Hiristiyan ve Miisliiman Araplar siyasi ve hukuki olarak
birbirlerine denk olacaklar ve hatta Cebel-i Liibnan’in boliinmiis yapist dikkate alinarak bu
bélgeye otonomi dahi saglanacakt.™' Azuri’ye gore “gercek” Arap, Asyali Arap’di. Bu
bakimdan (etnik temelli bir motivasyonla merkezi iktidara kars1 isyana girismemis olsalar
bile) Necdli Abdiilaziz bin Suud ve Yemenli Imam Yahya’nin baskaldirilari, desteklenmesi
gereken hareketlerdi. Ote yandan Misir, Cezayir, Fas ve Tunus gibi iilkelerin halklar1 Arap
degil, ‘Arapca konusan Afrikalilar’di ve Arap ulusal hareketiyle herhangi bir baglantilar

yoktu. >

Arap milliyet¢i hareketinin insasinda rol oynayan onemli bir diger isim, modern Arap
edebiyatinin Oncii eserlerinden bazilarmin da yazart olan Emin er-Reyhani’dir. Reyhani,
Liibnanli Hiristiyan bir aileye mensup olmakla birikte hayatinin biiyiikk bir kismini
Amerika’da gecirmisti.”” Kendisi tipki Azuri gibi Arap milletini yiizyillardir devam eden bir

isgal altinda olarak tanimliyor ve ‘Verimli Hilal’ olarak bilinen bdlgeden miitesekkil,

>28 Tauber, a.g.e., s. 39.

H. Ezber Bodur, “Arap Milliyetgiliginin Kaynaklari ve Dogusu (I. Diinya Savasi’na Kadar)”, Atatiirk Universitesi
ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, say1:8, 1992, s. 243,

330 Sharabi, a.g.e., s. 118.

Tauber, a.g.e., s. 35. Azuri’nin hazirladigl, “Arap Vatanseverler Birligi Cemiyeti”nin programi icin bkz: Negib
Azoury, “Program of the League of the Arab Fatherland”, Sylvia G. Haim (ed.), Arab Nationalism: An Anthology
icinde ss. 81-83, (Berkeley: University of California Press, 1962).

>%inayet, Arap Siyasi Diisiincesinin Seyri, s. 261. Misi’in Arap milliyetciligi tarafindan ‘sahiplenilmesi’ ve Pan-
Arabizm’in bir parcasi haline gelmesinde, Sati el-Husri’nin gorisleri etkili olacaktir. Bkz: William Cleveland, The
Making of an Arab Nationalist: Ottomanism and Arabism in the life and thought of Sati al-Husri, (New Jersey:
Princeton University Press, 1971), ss. 116-128; Tibi, Arab Nationalism: Between Islam and the Nation-State, ss.
178-191.

>33 Yazicl, Gé¢ Edebiyati, ss 181-184.
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bagimsiz bir Arap devletinin kurulmasmi salik veriyordu.®* Bedrettin Aytag’a gore;
Reyhani’nin bu fikirlerini Arap milliyet¢iliginden ziyade, birlesik bir Suriye-Liibnan

3% Nitekim Reyhani, Suriye ve Liibnan’i

milliyetgiligi olarak tanimlamak miimkiindiir.
birbirlerinden ayr1 birer cografi parca olarak tarif etse de ayrilmalarini miimkiin gérmemis ve

bagimsizliklarini kazanmalar1 i¢in birbirlerine ihtiyaglar1 oldugunu vurgulamisti.

Reyhani’nin siyasi goriislerini Suriye ve hatta Liibnan milliyetciligi alt baslhigi altinda
degerlendirmek miimkiin olsa da onun Arap milli Ronesansi igerisinde, bir biitiin olarak Arap
milliyetciliginin gelisimine yaptig1 katki daha dikkate degerdir. Reyhani’nin su sozleri, Arap
milliyetciligiyle Liibnan ulusgulugu arasindaki, ¢alismanin ilerleyen bdliimlerinde

deginilecek kirilma noktalarina temas etmesi bakimindan énemlidir:

“Ben Liibnan dogumluyum. Dilim Arapca’dir ve ben de Arap’im. Kalbim Liibnan’da olsa

bile, ruhum Arap iilkelerindedir (...) Ben din ve mezhepleri birbirine yakinlastirmak ve

aralarindaki dikenli engelleri kaldirmak icin miicadele ediyorum.

Sharabi’ye gore Azuri ve Reyhani, Arap milli Ronesansi’nin sekiilerlesen politik temelini

37 Dawn da bu tezden hareketle iki ismin, yirminci yiizyiln ilk yarisinda

olusturmaktadirlar.
sekillenmeye baslayan ve Arap Sosyalizmi ile Pan-Arabizm’in temkinli bir sentezine dayanan
Baas milliyetgiliginin ideologu Misel Eflak’in ana kaynagim olusturdugunu belirtir.*® Bu
noktada Arap milliyetciliginin olusumundaki iki temel kiiltiirel hareket arasindaki ayrim,
gozden kagirilmamalidir. Etnik temelli milliyetcilik anlayisinin insasinda ¢ok 6nemli bir rol
oynayan Nahda hareketi, zikredilen isimlerin katkilariyla laik karakterli bir Arap
milliyetciligine evrilmistir. Ote yandan onunla paralel diisiiniilmesi gereken ve kdkenleri daha
cok Arabistan Yarimadasi ile Misir’da bulunan, en az Nahda kadar Arap milliyetciliginin

sonraki asamalarinda etkili, Islami temelli bir modernlesme hareketinin varligr da soz
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konusudur.

>34 Sharabi, a.g.e., s. 119.

Bedrettin Aytag, “Emin er-Rihani’nin Denemelerinde Milliyetcilik”, Ankara Universitesi Dil ve Tarih-Cografya
Fakiiltesi Dergisi, cilt: 41, 2001, s.152.

>36 Yazicl, Gé¢ Edebiyati, ss. 202.

Sharabi, a.g.e., ss. 118-119.

Dawn, a.g.e., s. 11.

Genellikle, islam diinyasinin Bati medeniyeti karsisinda gerilemeye baslamasina duyulan tepki ile birlikte
okunan islami temelli modernlesme hareketi; din icerisindeki bidat ve hurafe gibi yanhs yorumlarin éniine
gecip, islam’in ilk kaynaklarina déniis cabasi olarak yorumlanmistir. Mehmet Ali Biyiikkara’nin “ihya
Hareketleri” olarak isimlendirdigi ilk donem islahat ¢alismalari icerisinde yer alan Cemaleddin Afgani,
Muhammed Abduh ve Seyyid Ahmed Han gibi isimlerin toplumsal sorunlara getirdikleri ¢c6ziim yollan giderek
bir ideoloji hiiviyetine biirlintrken, ayni ddnemde Araplar arasinda yayginlasan milli kimlik bilinci, Bati karsithg
ve Islam birligi gibi ideallerle iliskiye gecmistir. Bkz: Mehmet Ali Biiylikkara, Caddas islami Akimlar, (istanbul:
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Nahda Hareketi’nin, bir biitiin olarak Arap siyasi milliyet¢iliginin oncii bir evresi yahut
Arap milliyetciliginin insasinda belirgin bir faktoér olup olmadigi sorunsali, literatiirde
tartsmal1 bir konuyu olusturmaktadir.>*® Butros el-Bustani, Nazif el-Yazic1 ve Faris es-Sidyak
gibi ilk donem kiiltiirel Arapgilar’in Liibnan ya da Suriye milliyetciliklerine yapmis olduklari
katkilar bir yana, yirminci ylizyilin baglartyla birlikte yiikselise gecen ayrilik¢r sekiiler Arap
milliyetciliginin dogusunda sz sahibi olmus Ibrahim el-Yazici, Necip Azuri ve Emin er-
Reyhani gibi isimler de ‘bagimsiz Arap devleti’ kavrammi Suriye ile esgiidiimli
okumuglardir. Dolayisiyla Arap ve Suriye-Liibnan milliyetcilikleri arasindaki ayrim,
beslendikleri koken itibariyle yeterince belirgin olmamis, iki ideoloji arasindaki iligki

genellikle Reyhani’den aktardigimiz siirdeki kadar ‘soyut’ bir ¢izgide temeyyliz etmistir.

Neticede kiiltiirel bir “uyanis” hareketi olarak Liibnan ve Suriye’de ortaya ¢ikmis Nahda,
bagimsizlik¢r ve sekiiler bir Arap milliyetciliginin temelini olusturmustur. Bu temel, Ikinci
Mesrutiyet’in ve Jon Tiirk iktidarmin da etkisiyle orgilitlenmis, cesitli gizli cemiyetler
vasitasiyla kendisine taban bulmaya calismis fakat hicbir zaman yeterli halk destegine
ulasamamustir.”*' Arap Ortadogusu’nun mandater rejimler tarafindan idare edildigi iki savas
aras1 donemdeyse Mustafa Sat1 el-Husri, Misel Eflak, Konstantin Zurayk ve Zeki el-Arsuzi
gibi ideologlar, bu sekiiller temelden yeni ve irredentist bir milliyetcilik anlayist
devsirmislerdir.’** Suriye ve Irak’ta Baas Partileri, Misir’da Nasirizm seklinde aktif siyasete
de dahil olan bu ‘pan’ milliyetcilikler, 1950’lerde Ortadogu’da biiylik bir popiilarite

kazanmustir.

Pan-Arabist milliyetgilik, Liibnan’da da 6nemli bir yere sahiptir. I. Diinya Savasi sonrasi
Fransiz mandas1 altinda ayr1 bir siyasi birim olarak yapilandirilan Liibnan’da, genellikle
Siinniler ve Maruni olmayan diger unsurlar tarafindan kendisine taraftar bulmustur.’*

Ozellikle 1925 yilinda, Diirzi lider Sultan Atras’in Suriye’de baslattigi ve Liibnan’a da

Klasik Yayinlari, 2015), ss. 29-37. Ayrica konuyla ilgili detayli bilgi icin bkz: David Dean Commins, Islamic Reform:
Politics and Social Change in Late Ottoman Syria, (New York: Oxford University Press, 1990).

>0 By tartismayla ilgili kuramsal bir ¢alisma igin bkz: Faruk Bozgoz, “Arap Milliyetciligi”, (Dogubati, sayi:39,
2006).

>4 Somuncuoglu, a.g.m., ss. 113-114; Hut, a.g.m., 131. Arap milliyetciliginin gelisiminde J6n Tirk iktidarinin
etkisi icin bkz: Hasan Kayali, Arabs and Young Turks: Ottomanism, Arabism and Islamism in the Ottoman
Empire, 1908-1918, (London: University of California Press, 1997).

342 Okutan, a.g.m., ss. 165-167.

Nitekim Libnan’da Maruniler’in temsil ettigi iktidar bloku, takipgisi oldugu merkezi ulus devlet milliyetciligi
cercevesinde, daha ‘kiiclik’ ve homojen Maruni azinliktan mitesekkil bir Libnan tahayyul etmistir. Bkz. asa. ss.
112-113.
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sigrayan Fransiz karsiti ‘Biliyiik Suriye Ayaklanmasi’, Arap milliyet¢iliginin bolgede ivme

kazanmasi agisindan onem teskil etmistir.>**

Liibnan’da 1930’lardan itibaren ‘Milli Hareket Birligi’ ve ‘Arap Milliyetci Partisi’ gibi
siyasi olusumlar altinda orgiitlenmeye baslayan Arap milliyet¢ileri, en temelde Suriye ile
birlesmeyi savunan bir ¢izgide yer almislardir.>* Liibnan’in Fransizlar tarafindan, ana pargas
olan Suriye’den kopartildigini diisiinen bu hareketin taraftarlari, genellikle sahil bolgelerinde
meskiin  Siinni zuama tarafindan finanse edilen milliyet¢i organizasyonlar1 takip

etmislerdir.>*

I. Diinya Savasi’nin sonunda Faysal tarafindan Suriye’de kurulan kisa dmiirlii
Hagimi Kralligi, Liibnanli Arap milliyetcileri i¢in ‘Suriye-Liibnan Birlesik Arap Devleti’
hiilyasinin temelini olusturmustur. Daha 6nce gordiigiimiiz gibi, Nahda igerisindeki ayrilik¢t
milliyet¢iler arasinda da bu federatif yap1 sik sik dile getirilmistir. Mandater donemdeyse
Kerami, Selam, Arslan, Haydar ve Sulh gibi Liibnanli pek ¢ok saygin zuama aile bu hareket
cercevesinde siyaset yiiriitmiis, Fransiz destekli Maruni iktidarina kargi Suriye ile birlesmeyi
savunan Arap milliyetiligi, “merkez" in disladigi kesimler tarafindan destek gdrmiistiir.>*’
Milliyet¢iligin ulusal insa silirecindeki etkisinin, toplumsal elitler vasitasiyla hissedildigini
belirten Breuilly’nin teorisi temel alinarak diisiiniildiigiinde, Arap milliyet¢iliginin Liibnan

kaynakli ingasinda, Siinni zuamanin rolii anlam kazanmaktadir.>**

1943 tarihinde kabul edilen ve kurucu Maruni iktidar ile muhalif Siinni tarafin bagimsiz
bir Liibnan noktasinda vardiklart mutabakati simgeyelen Ulusal Pakt, Arap milliyetciliginin
Liibnan’daki konumunu degistirmistir. Bu asamaya dek Suriye ile birlesmeyi savunan Arap
milliyetcileri, Ulusal Pakt ile birlikte bir anlamda sistem igerisine dahil olmus ve Liibnan’in
ayri, bagimsiz bir siyasi yapt oldugunu kabul etmistir. 1943’den sonraysa bu grup giderek
marjinalize olmus ve Suriye Sosyal Milliyetci Partisi, Liibnan Komiinist Partisi ya da (bazi
donemlerde) flerici Sosyalist Parti gibi cevreler etrafinda toplanmaya baslamstir.”*’
1950’lerden itibaren tiim Ortadogu’da oldugu gibi Liibnan’da da etkisini hissettiren Baas ve

Nasirizm gibi Pan-Arap milliyetgiliklerse; Ulusal Pakt mutabakatindan rahatsiz Siinni Arap
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Provence, a.g.e., s. 27.

Raghid Solh, “The attitude of the Arab Nationalists towards Greater Lebanon during the 1930s”, Nadim
Shedadi ve Dana Haffar Mills (ed.), Lebanon: A History of Conflict and Consensus iginde 8. Bolim (ss. 149-166),
London: I.B. Tauris, 1988, s. 150.

>* Johnson, a.g.e., ss. 57-60, 117-120.

A.g.e., ss. 12-13.

Breuilly, The Formation of the First German National-State, 1800-1871, ss. 109-114.

Clavis Maksoud, “Lebanon and Arab Nationalism”, Leonard Binder (ed.), Politics in Lebanon iginde 13. Bolim
(ss. 239-255), New York: John Wiley & Sons Inc., 1966, ss. 242-243,
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milliyet¢ileriyle sol fraksiyonlardan kopan ¢esitli unsurlar1 biraraya getirmis ve Liibnan Baas

Partisi ya da Arap Milli Hareketi gibi drgiitler, bu baglamda ortaya ¢ikmistir.”

Son tahlilde; Nahda kaynakl1 sekiiler Arap milliyetciligi, kendisine Suriye ve Liibnan’da
pek fazla taraftar bulamamis, yirminci ylizyilda laik Pan-Arabist egilimlere (Baas, Nasirizm)
ya da bolgesel milliyetciliklere eklemlenerek Suriyecilik ya da Liibnancilik gibi akimlara
dahil olmustur. Ote yandan Suriye ve Liibnan temelli Siinni Arap milliyetciligi fikri,
kaynagmi bilyiikk oranda Islami temelli modernizasyon hareketinde bulmakla birlikte,
Nahda’daki ‘6zerk Arap kiiltiirli’ motifinden de bir hayli etkilenmis ve Siinni elitler
tarafindan desteklenerek I. Diinya Savasi sonrasinda Ortadogu’da etkinlik kazanmustir.
Liibnan’da ¢ok uzun bir siire Suriye ile birlesmeyi savunan milliyet¢i kanadin c¢ekirdegini
olusturan bu akim, en temelde modern Liibnan devletinin kurucu unsuru olan Maruni
iktidarinin karsisinda konumlanmigtir. On dokuzuncu yiizyildan itibaren Maruni milliyetciligi
olarak dillendirilmeye baslanan ve Grand Liban’daki ulus insa politikalarinin kaynagini
olusturan territorial milliyetcilik anlayist ise icat edilen Liibnanlilik kimliginin temelini

olusturmustur.
2.3. Maruni Milliyetciliginden Merkezi Liibnan Ulus¢uluguna

Yaklasik olarak besinci yiizyill civarinda Liibnan bolgesine geldikleri diisiiniilen
Maruniler, tarih boyunca varliklarini etnik ve dini kimliklerini dengeleyecek bir sekilde
stirdiirmiiglerdir. Nitekim Marunilik’in etnik mi yoksa dini bir kimlik mi oldugu sorunsali,
giiniimiize dek tartisilan bir mesele olagelmis ve gerek modern donemde insa edilen bir
ideoloji olarak Maruni milliyet¢iliginin gerekse Liibnan’daki ulus inga siirecinin en hassas
noktalarindan birini teskil etmistir.>' Liibnan’in 636 yilinda Miisliman Araplar tarafindan
fethi, Maruniler’in gittikge disa kapali ve dini kimligi 6nceleyen bir topluluga déniismesine
yol acarken, bu durum Maruni toplumunun Hiristiyanlik ortak paydasi iizerinde bulustugu
Avrupa ile olan iligkilerini de 6nemli hale getirmistir. Vatikan’in girisimiyle on altinc
ylizyilda kurulan Roma Maruni Koleji ve ilerleyen donemlerde Cizvitler’in Liibnan’daki
faaliyetleri, Maruni din adamlariin, kendi halklarinin tarihini ve kiltliriinii Araplar’dan ayri
ve bagimsiz bir noktada konumlandirmasina yol agmistir. Bunda Beyrut ve Sur gibi Akdeniz

limanlarinin gelismesiyle birlikte artan Bati etkisi de rol oynamistir. Ayrica Maruniler’in

%A ge., s. 253.

>>! Konuyla ilgili bkz: Krista E. Wiegand, “Religious, Ancestral and National Identity: Political Use and Abuse in
Lebanon”, (Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Faculty of the School of International Service of the American
University, 1997), s. 191.
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kendi bagimsiz varliklarimi 6ne ¢ikarmalarinda, Cebel-i Liibnan’daki Osmanli idaresinin
bolgedeki diger etno-mezhebi gruplarin varligimi da kabul etmesi ve 6zellikle Diirziler ile

352 Roma’daki Maruni

Maruniler arasinda siddetlenen catisma ortami da etkili olmustur.
Koleji’'nden mezun olan isimlerin yaptiklari tarih ¢alismalari, on yedinci yiizyila gelindiginde
yeni bir tarih ekoliiniin dogusuna yol agmis ve biitiin bu siireg, Maruni milliyet¢iliginin

“kiiltiirel uyams” evresi olarak yorumlanabilecek bir evreyi dogurmustur.”™

Maruni toplumunun kendi igerisinde siki sikiya bagli, dinsel temelli bir cemaat oldugu
fikri ilk kez on yedinci yiizyillda Maruni patrik ve tarihci Istefan ed-Diiveyhi tarafindan

islendi.”

Diiveyhi’nin temel amaci; Maruni Kilisesi’ni ve daha genelde Maruni toplumunu,
diger Hiristiyan gruplarin teolojik saldirilarindan ve Miisliimanlar’in “yikici” etkilerinden
korumakti. Bu amagla cesitli tarihsel ¢aligmalarda bulunan Diiveyhi, Maruniler’in Katolik
Kilisesi ile olan iliskilerini 6nplana ¢ikardi ve dini temelli bir kimlik algisinin ilk niivelerini

olusturdu.”

Diiveyhi’'nin ¢izdigi tarihsel perspektif, Maruniler’i yedinci ylizyilin efsanevi halki

Merdaitler ile iliskilendirmekteydi.”

Maruniler’in atalar1 olarak tanimladigi Merdaitler’in
Anadolu’dan Cebel-i Liibnan’a geldigini iddia eden Diiveyhi, Maruni Kilisesi’nin ilk patrigi
olan Aziz Marun’un da esasinda bir Merdait oldugu savini ileri siirdii. Bu tarih teorisinin
devami, Marun’un annesinin Merovenj hanedanina®’ mensup bir Frenk prensesi oldugu ve

tagidiklar1  “kutsal kan” sebebiyle Maruniler’in de segilmis bir topluluk olduklartydi.

>32 Albert Hourani, “Ideologies of the Mountain and the City”, Roger Owen (ed.), Essays on the Crisis in

Lebanon, Londra: Ithaca Press, 1976, ss. 36-39.

>3 Athoglu, a.g.e., s. 187.

Diveyhi’nin dogum tarihi tam olarak bilinmemekle birlikte, kendisinin biyografisini yayinlayan Ferdinand
Toutel onun 1630 yilinda dogdugunu belirtmistir. Bkz: istefan ed-Diiveyhi, “Tarih el-Ezmine”, Ferdinand Toutel
(ed.), Beyrut: Camiati’|-Kiddis Y0suf, s. 1. Salibi ise onun 1629 yilinda diinyaya geldigini soyler, bkz: Kemal
Salibi, Maronite Historians of the Mediaeval Lebanon, Beyrut: American University of Beirut Pub., 1959, s. 89.
>3 Salibi, A House of Many Mansions, s. 83.

26 ingiliz tarihgi Edward Gibbon, on yedinci yiizyilda yazdigi eserinde Merdaitler’i Lilbnan Daglari’nda yasayan
ve Muslimanlar’in Suriye’yi isgalleri sirasinda onlara karsi direnen Hiristiyan bir topluluk olarak tanimlar. Bkz:
Edward Gibbon, The History of the Decline and Fall of the Roman Empire, cilt: 6, Philadelphia: William Y. Birch &
Abraham Small Pub., 1805, s. 64. Merdaitler'den bahseden ilk kisininse Bizansli tarih¢i Theophanes Confesor
oldugu bilinmektedir. Bkz: Athoglu, a.g.e., s. 191.

>’ Merovenj hanedani, besinci ve sekizinci yiizyillar arasinda Fransa’da hiikiim stirmiis, Avrupa’da Hiristiyanlik’i
benimsemis ilk Frank ailelerden biridir. Hanedanin kutsalligi, soyunun Hz. isa’ya dayanmasindan gelmektedir.
inanisa gére Magdelali Meryem, Hz. isa’nin ¢carmiha gerilmesinden sonra, ondan olma oglunu da yanina alarak
Avrupa’ya ge¢mis ve Merovenj hanedani boylece kurulmustur. Bkz: J.M. Roberts, A History of Europe, Oxford:
Helican Publishing, 1996, ss. 75-85
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Diiveyhi’ye gore Aziz Marun’un takipgileri olan Maruniler hem Fransiz krallariyla soydasti

hem de en basindan beri Katolik Kilisesi’nin parcasi bir halktr.*

Istefan ed-Diiveyhi’nin temellendirdigi Maruni kimligi, heniiz etnik milliyetcilik fikrinin
insa edilmedigi bir cografyada, toplulugun varligini dini bir nitelikle cevreleyerek ona
efsanevi bir ge¢mis yaratmak iizerine kuruluydu. Nitekim Salibi’nin de belirttigi gibi;
“giinimiizde higbir ciddi tarih¢i, Maruniler baslangigta Merdait’di teorisini kabul
edemez(di)”.>> Fakat Diiveyhi’nin ¢alismalari sonucunda Maruniler’in ge¢misi konusunun
giindeme gelmesi, Maruni milliyet¢iliginin kiiltiirel alt yapisini olusturmasit bakimindan
Oonemliydi. Ramazan Isik’in da vurguladigi tizere Maruniler arasindaki ilk modern tarihgi
olarak yorumlanabilecek Diiveyhi, esasinda kendisinden oOnceki efsaneleri ve anlatilari
derleyerek bu alandaki bilgi karmasasimi ortadan kaldirmay: amaglamaktaydi.’® Neticede
Diiveyhi’nin ¢alismalar1 sonucunda Avrupa ile baglantili, Hiristiyan ve bolgedeki diger

gruplardan bagimsiz, dini bir topluluk fikri ortaya ¢ikmis oldu.

Erken donemde Maruniler’e tarihsel bir gecmis olusturmaya calisan ve toplulugun
varligmi dini temelli bir okumaya tabi tutan tek isim Istefan ed-Diiveyhi degildi. On sekizinci
ylizyilin sonunda diinyaya gelen Maruni patrik Nicolas Murad da yaptig1 tarihsel ¢alismalarla
Maruniler’in Katolik varligin1 vurgulamay: hedefledi. Diiveyhi’'nin ¢izdigi perspektiften
etkilenen Murad, Maruniler’in Merdait atalarina referans yapmasinin yaninda etnik bir

siireklilige de gonderme yapan ilk isimdi.>®’

Murad’1n eserlerinde on yedinci yiizyilin Diirzi
emiri Fahreddin Ma’n gibi 6nderler yiiceltiliyor ve Maruni milliyet¢iliginin insas1 i¢in gerekli
tarihsel taban yavas¢a olusuyordu. Tamamiyle politize olmus bir milliyet¢ilik fikrinin dogusu
icinse Nahda kaynakli Suriyecilik akiminin olgunlasmasi gerekecekti. Bu noktada, Arap
milliyetciligine yaptig1 katkilar iizerinden inceledigimiz Bustani’nin Liibnan ve Suriye

ulusguluklarina etkisi belirleyici olacaktir.

Pipes’in da vurguladigi gibi Liibnanli yazar Butros el-Bustani, Suriye bolgesini
Avrupa’da ortaya ¢ikan ulus devlet mentalitesi cer¢evesinde yorumlayan ilk kisiydi.”** Daha
once de iizerinde duruldugu gibi Bustani’nin vatanseverlik temelli Suriyecilik diigiincesi,

oziinde sekiiler ve ayrilik¢i olmayan bir ¢izgideydi. Onun ana hatlarini ¢izdigi Suriye

>*% salibi, A House of Many Mansions, ss. 83-84.

A.g.e., s. 85.

>%% Ramazan Istk, “Maruni Patrigi ve Tarihgisi istefan ed-Diiveyhi’nin Hayati ve Eserleri”, Cumhuriyet Universitesi
ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, cilt: 9, Haziran 2005, ss. 227-228.

>0 Athoglu, a.g.e., s. 188.

Pipes, a.g.e., s. 36.
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ulusalciliginin esas gayesi, insanlar1 dini sadakat yerine kiiltiirel, dilsel ve territorial

ortakliklar noktasinda, tahayyiil ettigi ulusal bir birlik igerisinde biraraya getirmekti.’®*

Bustani’nin idealindeki siyasi sistem, Suriye vataninin Arap medeniyetinin bir parcasi
oldugu diisiincesinden yola ¢ikmaktaydi. Yani Arap kimliginden koparilamaz bir Suriyelilik
fikri, Bustani i¢in olduk¢a 6nemliydi. Ibrahim el-Yazici ve Emin er-Reyhani gibi isimlerle
birlikte siyasi bir diizleme oturan bu milliyet¢i yaklasim, gerek Liibnan’in gerekse Filistin’in
Suriye’nin dogal bir parcasi oldugu fikrini de beraberinde getirecekti. Bu diisiince,
Liibnan’daki baz1 Maruni ¢evrelerde yavas yavas olgunlagsmaya baglayan milliyetci fikriyati
harekete gecirdi. Arap kiiltiirline vurgu yapmayan ve kendilerine vatan olarak daha kiigiik
fakat homojen bir toprak parcasi tahayyiil eden Maruni entellektiieller i¢in sekiiler Suriyecilik
yahut Siinni Arap milliyetciligi gibi ideolojiler, baslica tehlikeyi olusturuyordu.’® Liibnan’in
Suriye’nin bir pargast olmadig1 yoniindeki reflektif yaklasim, Maruni milliyet¢ilerinin kendi

toplumlarina Arap olmayan ve daha “yiice” bir gegmis kurgusu tasarlamalarinin 6niinii agti.

Daha 6nce bahsedildigi gibi Maruniler’in kdkenlerinin Merdaitler’e dayandigi yoniindeki
tarih tezi, en temelde dini ¢ekincelere dayaniyordu ve Maruni toplumuna dinsel bir cemaat
niteligi kazandirmaktaydi. On dokuzuncu yiizyilda Suriye’de ve Liibnan’da filizlenen Arap
milliyetciligiyse etnik ve kiiltiirel 6zellikleri dnplana cikarma egilimindeydi. Bu durum
karsisinda Maruni entellektiieller ‘Fenikecilik® fikrini ileri siirdiiler.’®> Ayni toprak pargasini
paylastiklar1 ““atalariyla” aralarindaki bag, Maruni ge¢misi i¢in uygun etnik kdken ihtiyacini
karsilamaktaydi. Ayrica basta alfabe olmak lizere denizcilik yetenekleri ve diger bir¢ok
zanaatlara yaptiklar1 katkiyla birlikte Fenikeliler, medeniyetin gelisimine fazlaca katki

saglamiglardi.

Fenikecilik fikrinin ortaya ¢ikisi ve Maruni toplumu nezdinde deger kazanmasi, on
dokuzuncu yiizyilin ilk yarisinda Avrupa’da yiiriitilen birtakim arkeoloji ve filoloji
caligsmalar1 sayesinde gerceklesti. Fransiz yazar Ernest Renan’in 1850’lerde III. Napolyon’un
emriyle Cebel-i Liibnan bolgesine gergeklestirilen bilimsel bir geziye katilmasi ve “Fenike
Misyonu” adli eseri kaleme almasi, bu yondeki tartismalar baslatan gelisme oldu.’®® Bu

donemde, Beyrut’taki Saint Joseph Universitesi’nde ¢alisan Henri Lammens ve Benoit

>3 Butrus Abu Manneh, “The Christians between Ottomanism and Ideas of Butrus al-Bustani”, s. 298.

384 Kais Firro, “Lebanese Nationalism versus Arabism: From Bulus Nujeym to Michel Chiha”, Middle East Studies,
cilt:40, say1:5, 2004, s. 1.
%6 Athoglu, a.g.e., s. 197.

>66 Salibi, A House of Many Mansions, ss. 171-172.
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Planchet gibi Cizvit hocalar, Fenike varligi iizerinde daha ¢ok durmaya basladi.”®” Ozellikle
Lammens’in c¢aligmalari, Maruni milliyetcili§inin insast i¢in gerekli tarihsel alt yapiy1
olusturmasi bakimindan oldukga énemliydi.’*® Atlioglu’nun da vurguladigi gibi Lammens’in
cizdigi perspektif, Fenikeli bir ge¢cmise dayanan bagimsiz Liibnan fikrinin ilk niivesini

olusturmaktaydi.’®

On dokuzuncu yiizyilin sonlarina gelindiginde, Maruniler’in kdkenlerine doniik Avrupali
entelektliel ¢evrelerde gerceklestirilen tartismalara, bizzat Maruni toplumu igerisinden de
katkilar geldi. Maruni yazar Tannus es-Sidyak, Liibnanli isimler arasinda Fenikeli ge¢mise
atifta bulunan ilk kisi oldu.’’® ”Liibnan Dagi'min Seckin Insanlarmdan Haberler” adiyla
yaymlanan ve Liibnan’in ge¢misini antik tarihe kadar gotiiren eserinde Beyrut, Sur, Ciibeyl
gibi sahil kentlerinin eski birer Fenike yerleskesi oldugunu belirtti.’”' Liibnan’in siyasal
sisteminde yogun doniisiimlerin yasandigi kritik bir donemde es-Sidyak’in eseri, yalnizca
Maruni hakimiyetinde kurulmasi planlanan bir devletin tarihsel arka planini hazirlamaya
yonelik bir girisimdi. Hourani’nin de vurguladig: gibi es-Sidyak, Cebel-i Liibnan’in kendisine
has feodal yapisi igerisinde var oldugunu ve bu yapinin antik ge¢mise kadar gittigini

gostermeyi amagliyordu.’”

Es-Sidyak’in yeni bir Liibnan konsepti olusturan eserini yayinladigi yillar, Maruni
cevrelerde benzer pek ¢ok calismanin da gozlendigi bir doneme denk geliyordu. Son Sihabi
emiri II. Besir’in yegeni olan Emir Ahmed Haydar es-Sihab’in yazdigi “Zamanin En Segkin
Haberleri” adli eserde, Ma’n hanedan1 hakimiyetinden Misir isgaline kadarki siire¢ detayl

bir sekilde anlatiliyordu.’”

Beyrut’un Maruni Bagpiskoposu Yusuf el-Dibs’in sekiz ciltlik
“Suriye Tarihi” kitabindaysa Cebel-i Liibnan bdlgesi Suriye cografyasinin bir pargasi kabul
edilse de tarih boyunca ondan 6zerk bir yapida gelisim gosterdigi vurgulaniyordu. El-Dibs’in
eserinde Maruniler’in antik donemdeki atalar1 olarak Fenikeliler’in varligi {izerinde de

duruluyordu.””

367 Konuyla ilgili bkz: Serkan Gul, “French Catholic Missionaries in Lebanon Between 1860-1914",

(Yayinlanmamis Doktora Tezi, Orta Dogu Teknik Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2015), s. 127.

>68 Firro, a.g.m., ss. 2-3.

*% Atlioglu, a.g.e., s. 200.

>7% kaufman, Reviving Phoenica: in Search of Identity in Lebanon, s. 39.

A.g.e., ss. 39-40.

372 Hourani, The Emergence of Middle East, ss. 156-157.

°73 Zachs, The Making of Syrian Identity: Intellectuals and Merchants in Nineteenth Century Beirut, s. 33.
Kaufman, a.g.e., ss. 37-38.
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On dokuzuncu yiizy1l sonlarinda Maruni ¢evrelerde gozlenen, kendi topluluklarinin
gegmislerini belirli bir temele oturtma ihtiyaci, Anderson’un “Hayali Cemaatler”de soziinii
ettigi;  “hayali” bir insa olarak tarihsel sdylem kurgusunu gdstermesi bakimindan

"> Maruni entelektiieller tarafindan tartisilan bu tarihsel sdylem, ayni zamanda

onemliydi.
Fransa’nin kolonyal ¢ikarlarinin da uzantis1 hiiviyetindeydi. Max David Weiss’e goreyse,
Maruni milliyet¢iliginin bir parcasit olarak goriilebilecek Fenikecilik akimi, Fransizlar’in

376 Nitekim Liibnanlilar’m

Ortadogu’daki “kiiltiirel” kesif kollarindan birini olusturmaktaydi.
kokenlerinin Akdeniz kaynakli bir etnisiteye dayandigi temasi, Fransa’nin bolgede kendisine
bagl yeni bir siyasi yap1 olusturma hedefine dogrudan hizmet etmisti. Bu dogrultuda
Hiristiyanlik i¢in kutsal topraklar olarak tanimlanmaya baslanan Liibnan ve g¢evresi, Fransiz
kiiltiirel mirasinin bir parcasi olarak goriilecek ve Fransa ile Liibnan arasindaki yiizlerce yillik

ayrilamaz bag tizerinde durulacakti.

I. Diinya Savasi yillari, Maruni milliyetgiliginin kiiltiirel ve tarihsel arka planinin
olgunlasip, proto-milliyetcilik evresine gegilmesi bakimindan kirtlma noktasini teskil etmisti.
Fuad Khuri’ye gore Suriyecilik ve Arap milliyetciliginin ivme kazandig1 yirminci yiizyilin ilk
yarist boyunca, Liibnan’dan kita disarisina yapilan gocler, Maruni milliyet¢iliginin lokomotifi
gorevini tstlenmisti.’”’ Ozellikle Fransa’daki Maruni cevreler, Fransiz destegi altinda
Hiristiyan bir Maruni devletinin kurulmasi i¢in yogun faaliyetlerde bulunmustu. Maruni
Philippe Khazen’in Paris’te kurdugu en-Nahda el-Liibnaniyye cemiyeti, bagimsiz bir Liibnan
icin yurtdisinda kurulan ilk 6rgiittii.’™ Aymi yillarda Maruni patrik Elias Hoyek, Fransiz
yetkililerle yogun temas igerisine girerek savas sonrasinda Liibnan’in Fransa tarafindan iggal
edilmesi ve ardindan Maruni hakimiyetinde bir devlet kurulmasi i¢in goriismelerde

bulunuyordu.””

Yurtdisindaki Liibnan diasporast igerisinde en etkili olani, Misir’daydi. 1908 yilinda
Maruni Yusuf es-Savda tarafindan Beyrut’ta kurulan ve 1910’da es-Savda’nin Misir’a

gecmesiyle burada da subeler agmaya baslayan ‘Liibnan Ittifaki’, Liibnanllar tarafindan en

>’> Anderson, Hayali Cemaatler: Milliyetgiligin Kékenleri ve Yayilmasi, ss. 174-181.

Max David Weiss, “Imagining Lebanese Nationalism”, The Arab Studies Journal, vol:12/13, no:2/1, 2004, s.
239.

"7 Fuad Khuri, Imams and Emirs: State, Religion and Sects in Islam, London: Saqi Books, 1990, ss. 156-157.
Konuyla ilgili detayl bilgi icin bkz: Albert Hourani ve Nedim Shedadi, The Lebanese in the World: A Century of
Emigration, (London, The Centre for Lebanese Studies & I.B. Tauris, 1996).

378 Tauber, a.g.e., s. 72.

Athoglu, a.g.e., s. 203.
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fazla desteklenen cemiyetlerin basinda geliyordu.”® Es-Savda, Saint Joseph Universitesi
mezunuydu ve Ogrenciligi boyunca Henri Lammens’den fazlasiyla etkilenmisti. Fenikecilik
fikrini siyasi platformda bagimsiz bir Liibnan i¢in mesruiyet temeli olarak seslendiren ilk
isimlerden biri oydu. 1919 yilinda yaymladig1 “Liibnan I¢in” adli eserinde Liibnan tarihini
belirli donemlere ayiran es-Savda, Fenike ge¢misinin, en az Fahreddin Ma’n ve Besir Sihab

kadar Liibnan’a ait oldugunu savunuyordu.’™

Savasin sonu yaklastikga, Ortadogu’yu aralarinda paylasan Ingiltere ve Fransa’nin
birbirleriyle ¢elisen planlari, Suriye ve Liibnan’daki cevrelerde huzursuzluga yol agmaya
baslamisti. Yapilan gizli anlagmalar sonucu Fransa’nin Bilad-1 Sam bdlgesinde bir manda
idaresi kurmasi planlanmigti. Fakat tatbik edilecek siyasi yap1 noktasinda Fransiz makamlari,
kesin bir karara varamiyordu. En temel ¢eliski, Grand Syrie ile Grand Liban arasindaydi.
Fransiz koloni kurumlar: arasinda, Cebel-i Liibnan’1 da kapsayan genis bir Suriye mi yoksa
daha kiiciik parcalara ayrilmis Ozerk pargalardan olusan bir siyasi yapinin mi viicuda
getirilecegi ¢okea tartisilmaktaydi. Kais Firro’nun da altin1 ¢izdigi gibi; Fransiz kurumlari,
1915 ile 1919 yillar1 arasinda bu soruya cevap aramak icin fazlaca gayret sarfetti.’® Ocak
1919 tarihinde Sam’da diizenlenen ve pek ¢ok Fransiz bilim adaminin katildigi, Suriye’nin
gecmisi, cografyast ve ekonomisi iizerine tartismalarin gerceklestigi konferans, Fransiz
yetkililerin nihai kararlarii vermelerinde etkili oldu.”® ki ay sonra Paris’te gerceklestirilen
Baris Konferansi’nda, sinirlar1 Liibnan’1 da kapsayan Grand Syrie fikrinin benimsendigi

agikland.”™

Fransa’nin bu tutumu, Liibnanl entelektiielleri ve Maruni milliyetcilerini hayal kirikligina
ugratti. Yine de bu ¢evrelerde, bastan sona belirli bir fikir birliginin bulundugunu sdylemek
zordu. Ornegin Siikrii Ghanem ve George Samne gibi Fransiz koloni cevrelerinde etkili iki
Liibnanlt entelektiiel, Grand Syrie fikrini kurumsallagtirmak i¢in agilan ‘Suriye Merkez
Komitesi’nin iiyeleriydi.”® iki isim, ayn1 zamanda ‘Paris Liibnan Komitesi’nin de iiyesiydi.
Hatta Ghanem bir donem her iki 6rgiitiin de bagkanligini tistlenmisti. Suriye Merkez Komitesi
ile baglantili Edgard Tavil ve Abdullah Sfeir gibi Liibnanli aydinlar ya da Saint Joseph’teki
Lammens, Blanchet gibi Cizvit hocalar da birlesik bir Suriye fikrinden yanaydi. Yirminci

ylzyilin ilk yarisi boyunca, Suriyeciler ile Liibnancilar arasindaki ayrim fazlaca soyut

>80 Zamir, The Formation of Modern Lebanon, s. 23.

>81 Firro, a.g.m., s. 16.

>82 Firro, a.g.m., ss. 3-4.

>83 Atlioglu, a.g.e., ss. 206-207.

>8 Pipes, Greater Syria: History of an Ambition, s. 24.

8 A.g.e., s.94.
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kavramlar iizerinden tartisilmaktaydi. Her iki giiruh da Arap olmayan kiiltiirlerine vurgu
yaparak bagimsizlik taleplerinde bulunuyor olsalar da cografi talepleri birbirleriyle
celisiyordu. Dolayisiyla Suriyeli ve Liibnanli pek ¢ok milliyetci, kafa karisikligi igerisinde iki

goriis arasinda gidip gelmekteydi.”*

Neticede Bilad-1 Sam ve Cebel-i Liibnan’dan miitesekkil Arap olmayan bir Suriye ideali
giiden Suriyeciler; daha kiicilk fakat homojen, Hiristiyan ve Fransa ile yakin iliskiler
igerisinde bir Liibnan isteyen Maruni milliyetcileri ve Hicaz, Bilad-1 Sam ve Irak topraklarini
da kapsayan genis bir Arap Krallig1 hiilyas1 kuran Faysal’in takipgisi Arap milliyetgileri
arasindaki ayrim, bu yillarda hat safhaya ¢ikmustr.”®” Fransa’nin savasin bitimiyle birlikte
degisen sOmiirge politikasi, Suriye ve Liibnan’daki g¢evrelerin tutumlarini degistirirken,
celisen milliyeteilikler arasindaki rekabeti daha da tirmandirdi. 1920 itibariyle Fransa Grand
Syrie diiglincesinden vazgegmis ve parcali bir ‘somiirgeler federasyonu’ fikrini uygulamaya
koymustu. Bu durum, bir anlamda Arap milliyetcileri ve Suriyeciler i¢in hayal kiriklig
yaratirken, Maruni milliyet¢ileri i¢in uzun siiredir tasarladiklar1 biiylik bir zaferi temsil

ediyordu.”®®

Grand Liban’in kurulusu, Maruni milliyet¢iliginin bir ulus devlet milliyet¢iligine
evrilmesini ve bu baglamda ortak bir Liibnanlilik kimligi etrafinda tasarlanan ulus insa
politikalarinin yiirtirliige konmasimi simgeliyordu. Kolonyal donemle birlikte baslayan bu
stireg, Liibnancilik diisiincesi ¢ergevesinde anlam kazanmaktaydi ve yeni kurulan Liibnan
devleti i¢in olusturulacak mesruiyet temellerini igceriyordu. Baska bir deyisle; Araplik
bilincini dislayan bir topluluk tahayyiil etmek iizere Maruni entelektiiellerin dnciiliigiinde insa
edilen ve bagimsiz Liibnan diislincesini savunan Maruni milliyetciligi, 1920’nin ardindan
kurulan yeni devleti temellendirmek ve onun vatandaglarini ortak bir sadakat duygusu
cer¢evesinde bir ulus olarak kurgulamak i¢in belirli ulus insa politikalar1 gelistirme yoluna

gittiler.

8 Asher Kaufman, “Phoenicianism: The Formation of an Identity in Lebanon in 1920”, Middle Eastern Studies,

vol:37, no:1, 2001, s. 186.
87 Meir Zamir, Lebanon’s Quest: The Road to Statehood 1926-1939, New York: |.B. Tauris, 1997, ss. 3-4.

>%8 Walid Phares, “Are Christian Enclaves the Solution”, Middle East Quarterly, Kis 2001, ss. 1-2.
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3. LUBNAN’DA ULUSLASMA

3.1. Kolonyal Dénem: Liibnan Diisiincesinin insas:

Cevresindeki diger tiim iktidar odaklarindan bagimsiz, kendine has bir Liibnan fikrinin
tahayyiilii, henliz on dokuzuncu yiizyildan itibaren Maruni milliyet¢ilerinin {izerinde
calistiklar1 bir insa projesiydi. islam ve Arap geleneklerinin diglanip, Fenike mirastyla
dogrudan bir bag kurulmaya calisilmasi da bu projenin bir pargasiydi. Hourani’nin
vurguladigr gibi; Maruni milliyetciliginin asil karakteri Hiristiyanlik degerlerinin yiiceltilmesi
tizerine kuruluydu ve hareket, siyasal diizeyde basariya ulasmak i¢in Fransiz destegine ihtiyag

duymaktayd:.”®

Bu baglamda, 1920 yili itibariyle Liibnan’da Fransiz somiirge idaresinin
kurulmasi, yalnizca yeni bir siyasal yapinin viicuda gelmesini ifade etmiyordu; ayn1 zamanda
yeni bir cografya, tarih, kiiltiir ve gelenek anlayisiin da insasi silirecini baslatiyordu.
Gellner’in dile getirdigi iizere; bu faaliyet, en temelde “alt” bir kiiltlirtin “Ust” * kiiltiir haline

getirilmesi  siireciydi.”

Yani Maruni kiiltliri temel alinarak smirlar1 ¢izilen kimligin,
Liibnan’in resmi kimligine terfi edilmesi amaglaniyordu. Bunun ideolojik diizlemdeki ifadesi,
Maruni milliyetciliginin Batili anlamda bir ulus devlet milliyetciligine evrilmesi ve Maruni
elitlerin ya da bir biitlin olarak Liibnan siyasal kurumlarinin, bu milliyetcilik diizeyinde ¢esitli

insa siyasalarina bagvurmasiydi.

Kirsten Schulze, Maruni milliyet¢iliginin en basindan beri, yani on yedinci yiizyildan
itibaren, Maruni toplumunu Liibnan ile esitlemeye ¢alisan bir ideoloji oldugunu soyler.”"
Ona gore Maruniler’in Islamlasma’ya ve Araplasma’ya doniik ¢aglar boyu siiren tepkileri,
yalnizca Hiristiyanlar’a ait, korunakli bir siginak olarak gordiikleri Liibnan cografyasinin
kutsanmasina ve heniiz erken devirlerden itibaren bolgesel bir milliyet¢ilik anlayisinin
gelisimine yol agmisti. Schulze’un Maruni milliyetciligini on yedinci ylizyila dayandiran
fikirleri tartismaya agik olsa da, Grand Liban diisiincesinin temelinde, Islamiyet’in
hegemonyas1 altindaki bir cografyada yalnizca Hiristiyanlar’a ait bir toprak yaratma fikri

592

oldugu inkar edilemez.”” Tarih boyunca Liibnan’in kiy1 ve i¢ bolgeleriyle kuzey ve giiney

kisimlar1 siyasal ve sosyal olarak bir biitlinliik arz etmekten uzak olmussa da bu donemde ed-

>89 Hourani, The Emergence of the Middle East, s. 162.

Bkz: Gellner, Uluslar ve Ulusculuk, ss. 73-78.

>%% Kirsten E. Schulze, “israil ve Maruni Milliyetgilikleri: Bir Azinlik ittifaki ‘Dogal’ mi?”, Martin Stokes ve Colm
Campbell (der.), Ortadogu’da Milliyetgilik, Azinliklar ve Diasporalar iginde 10. B6lim (ss. 213-231), Ahmet Fethi
(cev.), istanbul: Sarmal Yayinevi, 1999, s. 216.

2 \Walid Phares, Lebanese Christian Nationalism: The Rise and Fall an Ethnic Resistance, London: Boulder Pub.,
1994, s. 49; Cleveland, Modern Ortadogu Tarihi, s. 251.
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Diiveyhi gibi tarihgilerin katkilariyla birlikte, Liibnan’in smirlar1 ve Maruniler’in yerlesim
bolgeleri gibi meseleler, uzun bir siiredir tartisilmaktaydi. Henri Lammens’in on dokuzuncu
yiizy1l sonlarinda ¢izdigi cografi ve tarihsel perspektif,”” modern Liibnan’in temellerini
olusturmada oOncii rolii listlenmis fakat bugilinkii sinirlarin belirlenmesi, yerli bir ismin

gayretleri sonucu gerceklesmisti.

Fransiz manda idaresi altinda kurulan Grand Liban’in cografi sinirlari, biiyiik oranda
Maruni entelektiiel Bulus Nujaym’in faaliyetleri sonucu olusmustu. Nujaym, Liibnan’daki
misyoner okullarinda egitim gérmiis ve Frankofon kiiltiiriin etkisinde kalmus, tipik bir Maruni
entelektiieliydi. Avrupa’da bulundugu siralarda ulus devlet yapilanmasinin 6zellikleri {izerine
kafa yormus, cografi biitiinliiglin modern bir siyasal sistem i¢in olmazsa olmaz olduguna
kanaat getirmisti.””* Bu noktadan yola ¢ikan Nujaym, bagimsiz bir Maruni yurdu olarak
Grand Liban’1n siirlarin1 somut bir sekilde belirleyen ilk isim oldu. Bunu yaparken, Maruni
kiiltiirel aydinlanmasinin bir getirisi olarak ortaya ¢ikan, Liibnan tarihine doniik derlemeleri
referans aldi. Nujaym’e gore bagimsiz Liibnan’in simirlar, Ma’n emiri Fahreddin II
zamanindaki gibi, en genis halini almaliydi.” Bu simurlar batida Akdeniz’den doguda Asi
Nehri’ne, kuzeyde Kebir Nehri’nden giineyde Litani Nehri’ne kadar uzanmaktaydi. La
Question du Liban (Liibnan’in Meselesi) adl1 eserinde Liibnan ulusunun tarih boyunca ayni
siirlar icerisinde yasadigini dile getiren Nujaym, Ma’n ve Sihab emirlikleri zamaninda da
Liibnan’in kendi 6zgiin yapisini1 korudugunu fakat 1861 yilindan itibaren uygulanmaya konan
mutasarriflik sistemiyle bu siirecin kesintiye ugradigimi savunuyordu.”® Kitabinda Liibnan
bolgesinin ilk sahipleri olarak Fenikeliler’in adint da anan Nujaym, ayn1 zamanda Fenikecilik

diisiincesinin yirminci yiizyilin basindaki atesli taraftarlarindan biriydi.

Nujaym’in Suriye’ye bakisi, Liibnan ulusgularinin pek ¢ogunda goriilen kafa karigikligini
gozler dniine sermektedir. Nujaym’e gore Suriye, Islam ve Arap kimliklerinden farkli bir

gecmisi simgelemekteydi. Akdeniz medeniyeti ve Fenike uygarlhigiyla yakin iliski igerisindeki

*% Lammens’in, Liibnan konseptinin olusumuna zemin hazirlayan goérusleri icin bkz: Henri Lammens, La Syrie:

Precis Historique, (Beirut: Impr. Catholique, 1921).

>% Nujaym’in hayatiyla ilgili ayrintili bilgi icin bkz: Marwan Buheiry, “Bulus Nujaym and The Grand Liban Ideal
1908-1919”, Marwan Buheiry (ed.), Intellectual Life in the Arab East, 1890-1939, (Beirut: AUB Publishers, 1981).
>% Abdurahim Ebu Hiseyin, “Lebanese Heroes and Ottoman Villains: The Ma’ns of Lebanon, 16-17th
Centuries”, Ekrem Causevic, Nenad Moacanin ve Vjeran Kursar (ed.), Perspectives on Ottoman Studies: Papers
from the 18th Symposium of the International Committee of Pre-Ottoman and Ottoman Studies, Berlin:
Transaction Publishers, 2010, s. 23.

>% Tauber, a.g.e., s. 71.
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bu Suriye konsepti, Liibnan’1 da icerisine almaktaydi.”’ Fakat Liibnan’in Suriye icerisindeki
yeri, diger bolgelerden ayriydi. Nujaym’e gore tiim Suriye 6zgiir ve bagimsiz olmali, Liibnan

ise bu siyasal yapimn koruyucusu olarak kalmalrydi.*”®

Sinirlarint Nujaym’in tasarladigi Liibnan’in tarihsel ge¢misi, on dokuzuncu yiizyilin
ikinci yarisindan itibaren Maruni entelektiieller tarafindan gelistirilen Fenikecilik fikri izerine
inga edildi. Ulus ingasinin en onemli par¢alarindan biri olarak “kurgulanan” tarih tezi, yeni
Liibnanl kimliginin teorik arka planini olusturmaktaydi. Anderson’un {izerinde durdugu gibi;
en az kiiltiirel amaglar kadar siyasi amaglara da hizmet eden kavramlar olarak ‘miizecilik’ ve
‘arkeoloji’ gibi faaliyetler de insa edilen bu tarih tezinin temellendirilmesinde biiyiik rol

oynad1.””

Charles Corm, kolonyal donem boyunca Liibnan tarihyaziminda 6ne c¢ikan isimlerin
basinda gelmekteydi. 1919 yilinda Beyrut’da La Revue Phenicienne adiyla bir dergi
cikarmaya baglayan Corm, Liibnanlilar’in Fenike ge¢mislerine olan ilgilerini arttirmay1
hedefliyordu. Corm’un kurdugu dergi, 6zellikle Maruniler arasinda olduke¢a popiiler bir hale
geldi ve kisa zamanda etrafinda isadamlari, siyasetciler ve yazarlardan olusan bir topluluk
olustu. Aralarinda Michel Chiha, Georges Naccache, Paul Nujaym ve Henri Lammens gibi
isimlerin bulundugu bu cemiyet, Fransiz Yiiksek Komiserligi ile yakin iligki icerisindeydi ve
Corm’un Fenike tarihini Liibnan’in bugiliniine baglayan “yaratic1” makaleleri, yonetim

tarafindan 6zellikle desteklenmekteydi.*”

Yirminci ylizyilin gérdiigli en biiyiik Fenikeciler’den biri olarak kabul edilen Corm’a gore
Liibnan’in Arap kiiltiirtiyle iliskiye gegmesi tamamiyle tesadiif eseri bir durumun sonucuydu
ve modern Liibnanlilar’in en 6nemli gorevlerinden biri, asil atalar1 olan Fenikeliler’in
mirasini yiiceltmekti.®”' Corm, Liibnan’in Fenike kokenlerine geri donmesini, aym1 zamanda

Batililagma perspektifinden de degerlendiriyordu. Nitekim Fenikeliler medeniyetin

> Atlioglu, Nujaym’in Litbnan sinirlar hakkindaki gérislerini biiyiik oranda Henri Lammens’den aldigini

belirtmektedir. Ona gore; Lammens’in “Suriye icin Libnan, Misir icin Nil gibidir” sézlindeki bakis agcisi,
Nujaym’in fikir diinyasinin da temelini olusturmaktadir. Bkz: Athoglu, a.g.e., s. 213. Sarah Gualtieri de Nujaym’in
1920 tarihinden 6nce bagimsiz bir Lilbnan diisiincesine sahip olmadigini séylemektedir. Bkz: Sarah M. A.
Gualtieri, Between Arab and White: Race and Ethnicity in the Early Syrian American Diaspora, London:
University of California Press, 2009, s. 196. Son tahlilde Hourani’nin, Nujaym’deki asil vurgunun “Suriyeliler’in
ve Labnanlilar’in Arap olmadiklari” oldugu ve Suriye ile Libnan kavramlarini birbirlerinin karsiti olarak
gormedigini yoniindeki tezine katilmak mimkiindir. Bkz: Hourani, The Emergence of the Modern Middle East,
s. 163.

>% Aytag, a.g.m., s. 153.

Anderson, Hayali Cemaatler, s. 198.

Kaufman, a.g.e., s. 89.

Kemal Salibi, “Lebanese Identity”, Journal of Contemporary History, vol:6, no:1, 1971, s. 83.

599
600
601

112



gelisiminde en fazla s6z sahibi topluluklardan biriydi ve Liibnanlilar gercek geg¢mislerini
kesfettikce, dondiikleri kiiltiirel 6z, onlara siyasi ve ekonomik kalkinmalarinin da anahtarini
sunacakt.®”® Corm’un bu fikirleri, Lilbnan’m 6nde gelen siyasetgilerinden pek cogu igin de
ilham kaynag1 olacakti. Ozellikle iilkenin bagimsizligia giden siiregte dnemli bir politik figiir
olarak ortaya ¢ikan Maruni basbakan Emile Edde, Corm’un Batililasma’y1 Fenikecilikle

birlikte okuyan retorigini benimseyecekti.®®

‘Biiytik Liibnan’in tarih tezi, yalmizca Fenike vurgusuna dayanmiyordu. Tez, aym
zamanda gii¢lii bir ‘Akdenizlilik’ muhteviyat1 da igeriyordu. Georges Naccache gibi Maruni
elitlerin ilizerinde durdugu bu nokta, Liibnan’t ve onun alt1 bin yillik sakinlerini, insanlik

4 .
Naccache’nin

tarihinin en eski medeniyetlerinden birinin 6znesi haline getiriyordu.®
Akdenizcilik fikri, yalnizca Liibnan’1 degil, Suriye ve Filistin topraklarmi da kapsiyordu ve
bu bolgenin Arap uygarliginin bir parcasi olmaktan ¢ok, Akdeniz medeniyetiyle
iligskilendirilmesi gerektigini dngoriiyordu. Naccache’nin Akdenizcilik’i, Liibnan tarih tezine
gerekli Batici tandansi sagliyordu. Grand Liban’ i yiizii Bati’ya, sirt1 Arap diinyasina doniik
olacakti ve Naccache gibi Maruni entelektiiellerin savundugu sekliyle Akdenizcilik, Levant
ve Avrupa Akdenizi’nin bir sentezi hiiviyetindeydi.®” Naccache, ¢alismalariyla Liibnan tarih
tezinin ilk halini almasinda Onemli katkilar sunarken, Ozellikle Arap kiiltiri ve
milliyetciligine kars1 tavizsiz tutumuyla 6ne ¢ikti. Ona gore bir Arap milli Ronesansi’ndan ve
kiiltiirel uyanisindan bahsetmek pekala miimkiindii fakat Arap milliyet¢iliginin ¢izdigi vizyon
“siirl’” ve “yanlis” temeller lizerine kuruluydu. Liibnanhilik kimliginin temel bilesenleri
Fenikecilik ve Akdenizcilik gibi Bati’yla kiiltlirel diizlemde baglantili akimlar tarafindan
sekillendirilmeliydi. Bu denklem igerisinde Araplik ve Miisliimanlik gibi Ogelere ihtiyag

yoktu.*%

Corm ve Naccache’nin gelistirdigi tarihsel perspektif, Liibnan ulus¢ulugunun ve daha da
genelde Liibnan kimliginin tanimlanmasinda ¢ok 6nemli islevler gordii. 1920’ler boyunca,

‘Maruni Romantizmi’ olarak adlandirilan bir dalga, Hiristiyan Liibnanlilar arasinda yayginlik

602 Kaufman, a.g.e., s. 93.

Corm hakkinda yazilan detayl bir biyografi calismasi icin bkz: Frank Salameh, Charles Corm: An Intellectual
Biography of a Twentieth-Century Lebanese “Young Phoenician”, (Lanham: Lexingtoon Books, 2015).

604 Salameh, a.g.e., s. 15.

A.g.e., ss. 15-16.

Akdenizcilik fikri, pek cok yerde Fenikecilik ile beraber okunsa da yalnizca Libnan’la sinirli bir hareket olarak
kalmadi. 1930’larda Suriyecilik akiminin en 6nemli temsilcisi olan Antun Saadeh’in Suriye Sosyal Milliyetci
Partisi, Fenikecilikle birlikte Akdenizcilik yaklasimini da benimsedi. Misir'da Mahmud Azmi ve Taha Hiiseyin gibi
isimlerse Akdenizcilik fikrine yeni perspektifler kazandirdi. Konuyla ilgili bkz: Wael Abu-‘Uksa, “Rediscovering
the Mediterranean: Political Critique and Mediterraneanism in Mohammed Arkoun’s Thought”, (Journal of
Levantine Studies, no:1, Yaz 2011, s. 178).
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kazandi. Maruni aileler arasinda c¢ocuklarina Fenikeli isimler koyma modasi bagladi.
Doénemin romanlarinda, siirlerinde ve diger edebi {iriinlerde, Fenike doneminden kalma
imgelere sikca yer verildi. Ozellikle Dido, Europa ve Hannibal gibi Fenikeli kahramanlar
oldukga popiiler bir hale geldi.®”” Gtz Nordbruch’un tespiti ile Fenikecilik akiminin taraftar
kazanmasinda, 1930’larin Beyrut’unun igerisinde oldugu sosyo kiiltiirel kosullar 6nemli bir
rol oynamisti. Bu donemde Avrupa’da yiikselise gegen 1rk¢i ideolojilerin, genelde
Ortadogu’yu fakat 6zelde Bat ile iliskileri en ¢cok gelisen bolge olarak Liibnan’1 etkilememesi
olanaksizdi. Nordbruch’a gore milli kimligin giderek kan bagiyla tanimlanmaya basladig1 bir
ortamda, Suriye ve Liibnan’da Fenikecilik, Misir’da Firavunculuk ve Irak’da Asurculuk gibi

popiiler akimlarin gii¢ kazanmasi gayet dogaldi. °*®

Maruni entelektiiellerin c¢abalariyla temellenen yeni tarih konsepti, siyasi iktidarin
kullandig1 belli bagh araglarla birlikte halk tabanina yayilmaya calisilacakti. James Goode’un
da belirttigi gibi, kolonyal dénem boyunca Fransa, Suriye ve Liibnan’daki miizeleri,
tasarlanan tarihsel gecmise temel olusturmasi icin ustalikla manipiile etti. Goode’a gore
Liibnanlilar’1 antik atalariyla irtibatlandiran bu tarihyazimi, Fransiz somiirge idaresinin Islam
ile Arap kimligini birbirinden ayirmasina yardim edecek ve sahnelenen “arkeolojik

tiyatronun”, ulus insasinin bir pargasi haline gelmesini saglayacakt:.”

Ozellikle iki savas aras1 ddnemde egitim amaciyla Fransa’ya giden Liibnanl genglerin ve
Fransiz akademisiyle yakin iligki igerisindeki Maruni entelektiiellerin katkisiyla, yirminci
ylizyilin ilk yarisi boyunca arkeoloji ve miizecilik faaliyetlerine doniik yogun bir ilgi oldugu
gozlenmekteydi. Istanbul ve Kahire’deki miizelerin ardindan Ortadogu’daki en eski arkeoloji
miizesi olan, Beyrut Amerikan Universitesi’ne bagli Arkeoloji Miizesi, Fransiz sémiirge
idaresinin politikalar1 ¢ercevesinde dnem kazanan kurumlarin baginda geliyordu. 1902 yilinda
acilmis olan miize, Grand Liban’in kurulmasinin ardindan Fransiz arkeologlarinin da
katkistyla yenilendi ve Fenikelilere ait objelerin sayisi giderek artmaya basladi.®’® Aym
donem igerisinde kurulan ‘Beyrut Ulusal Miizesi’, ‘Beyrut Evi Miizesi’ ve ¢esitli arkeoloji

miizeleriyle birlikte, resmi tarih tezi desteklendi. Somiirge idaresi, pek ¢ok kazi projesi ve

%7 livia Kay Mote, “Lebanon’s ‘Social Mosaic’: The (Re)Making of Identities and the Impact of Liberal

Education”, (Yayinlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Miami University, 2011), ss. 39-42.

%% Gtz Nordbruch, Nazism in Syria and Lebanon: The Ambivalance of the German Option, 1933-1945, New
York: Routledge Press, 2007, s. 9.

%% James F. Goode, Negotiating for the Past: Archaeology, Nationalism and Diplomacy in the Middle East, 1919-
1941, Austin: University of Texas Press, 2007, s. 14.

610 Konuyla ilgili bkz: Leonard Woolley, Guide to Archaeological Museum of the American University of Beirut,
(Beirut: BiblioBazaar Pub., 2010).
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arkeolojik c¢alismayla bizzat ilgilenerek Liibnan’in antik kokenlerini, ulusal amaclari

"' flk kez yiiksek komiser Henry Gouraud tarafindan

dogrultusunda kullanmaya calisti.
organize edilen ve geleneksel hale gelen Baalbek Festivali de boyle bir perspektif icerisinde
anlam kazandi. Liibnan’in tarih 6ncesi devirlere kadar uzanan ge¢misini simgeleyen Baalbek,

Fenike vurgusunun en somut hissedildigi toplumsal ritiiellerden biri haline déniistii.®'?

Fransiz koloni idaresi, cografi ve tarihi ingalarla sekil verilen Liibnanli kimligini
toplumun genis bir kismina yaymak i¢in egitime 6zel bir 6nem vermekteydi. Bu meseleyle
yakindan ilgilenen kisiyse, 1919-1923 yillar1 arasinda Fransiz Yiiksek Komiserligi Birinci
Sekreterligi gorevini iistlenen Robert De Caix idi.°"® Fransizlar tarafindan uygulanan
yonetimde Suriyeli ve Liibnanli memurlara hemen hemen hi¢ yer verilmese de Caix,
Liibnan’in Hiristiyan niifusu i¢erisindeki yetenekli genglerin egitimlerinin olduk¢a miihim bir
mesele oldugunu diisiiniiyordu. Nitekim Fransizlar bolgede uzun siire kalmak istiyorlarsa,
kendi kiiltiirlerine yakin, egitimli bir ztimreye ihtiya¢ duyacaklardi. Caix, bu amagla tilkedeki
Protestan ve Katolik Misyoner okullartyla yakindan ilgilendi. S6zkonusu kurumlarin egitim
miifredatlarinda Arap kimligine doniik referanslar kaldirilirken Liibnan’in Fenike ge¢misine
daha c¢ok vurgu yapildi. Fransa ile Liibnan’in paylastiklar1 ortak bir gelenek olarak Akdeniz
medeniyeti 6n plana cikartild.®"* Fransizca, ilkokuldan itibaren zorunlu ders olarak okutuldu
ve ogretmenlik gorevi, genellikle Fransa’da egitim almis ya da frankofon kiiltiiriin etkisindeki

Liibnanllar’a verildi.®'?

Suriye ve Liibnan’daki Fransiz iktidari, mevcudiyetini sembolizm {izerinden de
siirdiiriiyordu. Hobsbawm’n ‘icat edilmis gelenek’ olarak tanimladigy,®'® tarihsellik ve aidiyet
bildiren bayrak yahut milli mars gibi ‘fetis’ nesneler, kolonyal Liibnan’da ulusal kimligin
bilesenlerini sembolize ediyordu. Bayrak olgusu, ¢ok uzun bir siiredir siyasal iktidarlarin
varliklarin1 ve giiglerini simgeleyen en belirleyici gostergelerden biriydi ve somiirge idaresi
de bu konuya ayrica énem vermekteydi. Fransizlar, Grand Liban’in bayraginda, Fransa’y1
cagristiran bir sembol olmasi gerektigini diisiiniiyordu. Maruni milliyetgiligini savunan

‘Liibnan Nahda Hareketi’ adli orgiitiin baskanligin1 ve Beyrut’da oldukga popiiler el-Hoda

11 Albert Farid Henry Naccache, “Beirut’s memorycide: hear no evil, see no evil”, Lynn Meskell (ed.),

Archaeology Under Fire: Nationalism, politics and heritage in the Eastern Mediterranean and Middle East i¢cinde
7. Bolum (ss. 140-159), New York: Routledge Press, 2002, ss. 144-145.
612 T
Konuyla ilgili bkz: asa. s. 135.
613 Salibi, The Modern History of Lebanon, s. 166.
614 .
Winslow, a.g.e., s. 60.
Robert Fisk, Pity the Nation: Lebanon at War, London: Andre Deutsch Limited, 1990, ss. 63-64.
Hobsbawm ve Ranger, Gelenedin icadi, ss. 2-4.
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gazetesinin editorliigiinii yapmakta olan Naoum Mokarzel, kolonyal Liibnan bayragimnin
mimart olacakti.’!” Fransizlarin isteklerini gbzoniine alan Mokarzel, mavi, beyaz, kirmizi
seritli Fransiz bayraginin ortasina bir sedir agaci motifi ekledi ve bdylece yirmi {i¢ sene
boyunca kullamlacak bayrak yaratilmis oldu.®’® Bayraktaki sedir agaci, Maruniler arasinda
birka¢ ylizyildir oldukca yaygin bir semboldii ve Liibnan’a 6zgii bitki Ortiisiinii ifade
ediyordu. Neticede tasarlanan bayrak; Liibnan’t Maruni yurdu olarak tanimlamasinin yaninda,

Fransa’nin “dogal” bir uzantis1 oldugunu da tescilliyordu.®”

Liibnan milli mars1 ise 1927 yilinda Maruni sair Rasid Nakhle tarafindan yazﬂdl.620

‘Liibnan Devlet Konservatuari’ kurucusu Wadia Sabra da marsin miizigini besteleyecekti.
Mars, biiylik oranda Fransiz ulusal marst La Marseillaise’den esinlenilerek yazilmisti ve
igcerisinde Fransa’yi, Liibnan’in “ebedi” koruyucusu olarak sembolize eden ifadeler vardi.
Milli marslarin genellikle iilke bagimsizligini isaret etmesine karsin, Nakhle’nin yazdigi
marsta boyle bir vurgu bulunmuyordu. Ote yandan milli marslarda bulunan, ulusu
isimlendirme gelenegi de takip edilmemisti: Marsta ‘Liibnanlilar’, ‘Liibnan vatandaglar1® gibi

herhangi bir ifade yer almiyordu.®”!

Neticede yazilan mars, Liibnan’1 Fransa’dan ayri bir
konsept icerisine koymuyordu ve muhteviyatinda ‘milliyetcilige’ yorulacak fazlaca imge
yoktu. Dolayisiyla Nakhle’nin yazdigi marsin, somiirge idaresi tarafindan kabul edilmesi
fazla zor olmadi. Hem ulusal mars hem de milli bayrak, Liibnan’daki Fransiz kiiltiirel
hegemonyasini agik bir sekilde ortaya koyuyor ve igerilerinde yalnizca Liibnan’1 turistik

olarak betimleyen bazi simgeler barindiriyorlardi.®*

Liibnan’da 1920-1943 yillar1 arasindaki ulus insa politikalarinin temeli, Fransiz somiirge
idaresi ve onunla organik bir bag icerisindeki Maruni entelektiiellerin jakoben g¢abalarina
dayanmaktaydi. Salibi, bunun 1970’lere dek uzanan bir kimlik probleminin miladi oldugunu
iddia eder. Ona gore hakim grup olan Maruniler’in Miisliimanlar’a ve diger azinlik Hiristiyan
gruplara, kendi tahayyiil ettikleri Liibnanl kimligini dayatmak istemeleri, Liibnan’daki kimlik

probleminin temelini olusturmaktaydi.®*

617 Gualtieri, a.g.e., s. 16.

Elizabeth Thompson, Colonial Citizens: Republician Rights, Paternal Privilege and Gender in French Syria and
Lebanon, New York: Columbia University Press, 1999, s. 40.

619 Fisk, a.g.e., s. 63.

Natalie Michaylova Khazaal, “Secterianism, Language and Language Education in Lebanese Theater,
Television and Film”, (Yayinlanmamis Doktora Tezi, California Universitesi, 2007), s. 132.

621 A g.t., ss. 133-134.

A.g.t., s. 134

Kemal Salibi, “Lebanese Identity” , ss. 79-80.
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Bu kimlik krizinin dogrudan muhatabi, Liibnan ilk kuruldugunda, niifusun yaklasik %
47°1ik bir kesimini olusturan Siinniler’di. 1920’lerin bas1 boyunca Faysal’in Suriye’deki Arap
krallig1 ile birlesmeyi arzulayan Liibnanli Siinniler, 1930’larda sik1 bir sekilde drgiitlenmeye
basladi. Stinni zuamanin da destekledigi, 1935 yilinda Suriyeli ve Liibnanl isimler tarafindan
kurulan ‘Arap Ulusal Hareketi’, milliyet¢i orgiitlerden en 6nemlisiydi. Konstantin Zurayk ve
Fu’ad Mufarrec gibi isimlerin kurulusunda yer aldig: 6rgiit, Liibnan’1, igerisinde Suriye’nin
de bulundugu birlesik bir Arap devleti igerisinde gdrmeyi tahayyiil ediyordu.®** Hareket,
ideolojik arka planini biiyiikk oranda Sati el-Husri’nin dil temelli sekiiler milliyet¢iligine
dayandiriyordu. 1930’lar boyunca, Liibnanli Siinniler’in tepkilerini dile getiren ve etkili
sayilabilecek milliyet¢i bir muhalefet sunan Arap Ulusal Hareketi, sonraki yillarda
Ortadogu’da etkinlik kazanacak Baas ve Nasirizm gibi akimlara, Liibnan igerisinde hazir bir

taban tegskil edecekti.®®

Liibnan’da Maruni ¢ikarlarina hizmet eden yeni ulus ingasi politikalarina Siinni
Miisliimanlar’dan sonra en sert karsit ¢ikis, Rum Ortodokslar arasindan geldi. Antun
Saadeh’nin 1932 yilinda Beyrut’da kurdugu ‘Suriye Sosyal Milliyet¢i Partisi’, Arap ve
Maruni kimliklerini toptan reddederek bunlardan kaynaklanan milliyetciliklere karsi savas
act1 ve kaynagimi Bustani gibi Nahda dnderlerinden bulan bir Suriyecilik anlayis1 temelinde
gelisti.®® Saadeh, karsi oldugu Maruni milliyetgileriyle ortak bir sekilde, Fenikecilik ve
Akdenizcilik gibi tarihsel perspektiflerden yararlanarak kokenleri antik caglara uzanan bir
Suriyeli kimligi gelistirdi. Bu kimlik, Araplik ve Islam’1 toptan reddederken sinirlart Urdiin,
Kibris, Filistin ve Irak’t da kapsayan Grand Syrie’nin sekiiler temelleri {izerinde
duruyordu.®”” Saadeh’in milliyet¢i programu Fransiz somiirge idaresini fazlasiyla rahatsiz
etmekteydi. Nitekim Nazizm’in yiikselise gectigi 1930’larin ikinci yaris1 boyunca, SSMP acik
bir sekilde Avrupa’daki irk¢i partilerin faaliyetlerini kopyalamaya basladi: Saadeh’in Fiihrer
kavraminin karsiligi olan es-Zaim olarak cagrildigi Milli Sef anlayisi, paramiliter genglik
orgiitlenmesi, otoriter parti disiplini ve parti bayraginda zavbaa’a adi verilen gamali hag ile
tezahiir eden siyasi sembolizm, Saadeh’in partisini Avrupa’daki muadillerine denk bir

konuma yerlestiriyordu.®*®

624 Atlioglu, a.g.e., ss. 228-229; Pipes, a.g.e., ss. 62-63.

623 Solh, “The attitude of the Arab Nationalists towards Greater Lebanon during the 1930s”, ss. 151-156.

626 Dawisha, a.g.e., s. 97; Tibbi, Arab Nationalism Between Islam and the Nation-State, ss. 191-199.

Salameh, a.g.e., s. 55.

Daniel Pipes, “Radical Politics and the Syrian Social Nationalist Party”, International Journal of Middle East
Studies, no:20, 1988, ss. 304-305.
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Liibnan’in bagimsizligimin ardindan Saadeh Suriye’ye gecgerek, Liibnan topraklarina
yonelik terdr eylemlerine bagladi. Suriye’deki iktidarlar da bu siiregte SSMP’nin faaliyetlerini
destekledi ve Saadeh’i, Liibnan’da etkinlik kazanmak amaciyla kullandi. 1949 yilinda Suriye
devlet baskan1 Hiisnii es-Zaim gelen tepkiler sonucunda mevcut destegi c¢ekti ve Saadeh
yakalanarak idam edildi. SSMP ise ilerleyen donemde Suriye’de iktidar ele gegiren Baas

partisine eklemlendi ve giderek etkisizlesti.®*

Liibnan ve Suriye’deki koloni idaresi, bol ve yonet politikasi gercevesinde, baslangicta
Diirziler i¢in de Havran’da 6zerk bir yonetim teskil etmisti. Bu durum, Diirziler arasinda
boliinmelere neden olsa da Liibnanl Diirziler, genel itibariyle Stinni Arap milliyet¢iligini
takip ettiler.”" Liibnan’daki uluscu politikalar karsisinda onceleri Suriye ile birlesmeyi
savunan Diirziler, sekiiler Liibnan kimligi karsisinda Arap kimligini benimsedikleri bir
pozisyon aldilar. Bu tutum, biiylikk oranda Diirzilik’in temel prensiplerinden biri olan
takiyye631 inanciyla paralel gelisti ve takip eden siire¢ boyunca Diirziler, kendilerini Arap

cemaatinden ayiracak her tiirlii adimdan kagind1.**

Liibnan’daki wulus inga siyasalarina karst mezhepsel gruplarin tepkileri iizerinde
durulurken, son olarak bahsedilmesi gereken husus; Maruni milliyetciliginin Liibnan
ulusg¢uluguna evrilisinden rahatsiz olan radikal bazi unsurlarin tepkisidir. Genellikle Maruni
Kilisesi'nden gelen bu tepkiler, ‘Hiristiyan Liibnan milliyet¢iligi’ adi altinda
siiflandirabilecegimiz bir ideoloji olarak sistematiklesti ve Liibnan’in daha kiiciik fakat daha
homojen, ayn1 zamanda daha ‘Hiristiyan’ bir kimlik politikasina sahip olmasi gerektigini
savundu. Liibnancilik’a alternatif olarak gelisen bu akim, esas olarak 1943’de varilan ‘Ulusal

Pakt’ mutabakatima duyulan tepki sonucunda gelisti.*>*

2 A.g.m., ss. 311-313.

Firro, “Suriye, Liibnan ve israil’deki Diirziler”, s. 261.
631 inang esaslarinin, kendilerinden olmayan diger insanlar nezdinde sakli tutulmasi, Diirzi inancinin temel
prensiplerinden birini olusturur ve bu esas, islam diisiince sisteminde takiyye yani ‘sakinis’ olarak adlandirilir.
Basta Dirzi mezhebinin en 6nemli yazili metinleri arasinda yer alan “Duirzi Risaleleri” olmak tzere inanglariyla
ilgili her tirli bilgiyi “fasik insanlardan, ¢ocuk yastaki Dirziler’'den ve hatta kendi toplumlarindaki cahil
kimselerden” saklamak, Dirzilik icerisinde gliniimiize dek kalmis bir gelenek olarak devam etmektedir. Bkz:
Ahmet Baglioglu, Orta Dodu Siyasi Tarihinde Diirziler, (Elazig: Firat Universitesi Orta Dogu Arastirmalari Merkezi
Yayinlari, 2006), ss. 101-104. Detayh bilgi icin bkz: Philip Hitti, The Origins of the Druze People and Religion:
With Extracts from Their Sacred Writings, (New York: AMS Press, 1966).

632 Firro, a.g.e., ss. 261-262.

®33 Konuyla ilgili detayl bilgi igin bkz: Walid Phares, Lebanese Christian Nationalism: The Rise and Fall of an
Ethnic Resistance, (New York: L. Rienner Publishers, 1996).
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3.2. Bagimsizhk Sonrasi Dénem: Birlikte Yasama Geleneginin Insas:

Fransa’nin, modern Liibnan’in siyasal kurumlarinin olusumunda oynadigi roliin yaninda,
Liibnanlilik kimliginin insasinda da bizzat belirleyici bir faktdr olarak etkisi oldukga
onemliydi. Kolonyal donem siiresince, altinda Fransiz somiirge idaresinin imzas1 bulunan pek
cok teamiil ya da uygulama, ilerleyen yillarda da devam etti. Ornegin bu dénemde yazilan
Liibnan milli mars1, daha sonra da degistirilmeyip oldugu gibi kald1.®** Ust diizey biirokraside
ve orduda, frankofon kiiltiire mensup elitlerin iktidar1 ¢ok uzun bir siire daha devam etti.
Dolayistyla manda yonetiminin sona ermesi, Fransa’nin siyasal hakimiyetini bitirmesine
ragmen, sosyo-kiiltiirel hegemonyasinin hala hissedilmesine yol acacakti. Ote yandan
Liibnan’in bagimsizligim1 kazanmasi, iilkedeki karsit kutuplar arasinda varilan Ulusal Pakt
mutabakatiyla birlikte okundugunda anlam kazanmaktaydi. Nitekim pakt ile birlikte
Liibnan’in kurucu unsuru olan Maruniler, iilkelerinin Arap diinyasinin bir par¢ast oldugunu
kabul etmekte, ulus insasinin hedef aldigi asil unsur olan Miislimanlarsa Liibnan’in
Suriye’den ayri ve bagimsiz bir devlet oldugu gercegini onaylamaktaydilar.>> Bu durum,
yeni Liibnanlilik kimliginin daha liberal ve ¢ogulcu bir nitelie dogru evrilmesi anlamina
geliyordu. Bir diger deyisle, Maruniler tarafindan uzun bir siiredir insa edilmeye calisilan
Grand Liban konseptinin yikilip, daha 6zgiirliikk¢ii ve ¢okkiiltiirlii bir kimlik insasinin tatbik

edilecegini duyuruyordu.

1943 tarihli Ulusal Pakt, her seyden once kolonyal donem boyunca temellendirilmeye
calisilan, Liibnan’in gecmisinin Arap olmayan Fenikeli bir kokene dayandig1 yoniindeki tarih
tezinin ¢oklislinlii haber vermekteydi. Maruni milliyet¢iliginin 6nemli isimlerinden Georges
Naccache’nin 1949 yilinda L ’'Orient dergisi i¢in yazdigi Deux Negations ne Font pas une
Nation! (iki Eksiklik Bir Ulus Etmez!) baslikli yazi, bu duruma gosterilen tepkiyi ¢ok giizel

636

ifade ediyordu.”” Neccaceh’in iki eksiklik olarak betimledigi “Ne Batili ne Dogulu” ve “Ne

Arap ne Fenikeli” olamama sorunsali, Maruni milliyet¢ilerinin ulus inga politikalarinin

®3% Natalie Michaylova Khazaal’a gére bu durumun nedeni; marsin “iceridekiler” ve “disaridakiler” gibi karsit

kutuplar sunmamasi, belirli bir Libnanlilik tanimi yapmamasina ragmen ortak degerler etrafinda bitlnlesen bir
grup temasi gizebilmesiydi. Bkz: Khazaal, a.g.t., ss. 135-136. Salibi ise kolonyal donemde yazilan marsin
bagimsizlik sonrasinda da kullanilmasini “sorunlu bir olay” olarak tanimlar ve sézkonusu hususun, marsin,
guniimuUzde bile Libnan igerisindeki bazi gruplar (Hiristiyanlar) tarafindan kabul edilip diger gruplar
(Mslimanlar) nezdinde gecerliligini kaybetmesine yol actigini savunur. Bkz: Salibi, A House of Many Mansions,
ss. 19-37.

®% Farid el-Khazen, “The Communal Pact of National Odentites: The Making and Politics of the 1943 National
Pact”, ss. 7-8.

538 Yazinin tamamina ulasmak icin bkz: Georges Naccache, “Deux Negations ne Font pas une Nation!”, Un reve
libanais, 1943-1972, 1943, http://lebanonrenaissance.org/assets/Uploads/11-Deux-Negations-Ne-Font-Pas-
Une-Nation-by-Georges-Naccache-1949.pdf, (10.02.17).
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basarisizligim gosteriyordu.®’ Paul Salem’in de vurguladigi gibi; Araplik ve Islam gibi iki
belirleyici olgunun dislanarak, Liibnanhlik kimliginin Fenikelilik ve Akdenizlilik gibi
aidiyetler etrafinda insa edilmeye calisilmasi, zaten Liibnan’daki pek ¢ok kisinin onayini
almis degildi.®® Liibnanlilar igin ulasilabilir bir cazibe kaynagi olmayan bu tarihsel mirasimn
yerine, bagimsizlik sonrasi yillarda Liibnanlilik kimligi karakterize edilirken siyasi 6zgtrliik
ve ekonomik liberalizm gibi pragmatist motifler belirleyici olacakti. Fenikecilik fikriyati ise
tasidigr etnik koken referansini giderek kaybederek, bu yeni motiflerin temellendirilmesi i¢in

kalip degistiren bir ara¢ haline dontisecekti.

1943 sonrasinda Liibnan’da siyasal iktidarin ve onunla iletisim igerisindeki g¢evrelerin,
stirekli olarak vurguladiklart en temel nokta; Liibnanlilar’in asirlardir, hatta Fenikeliler’den
itibaren, devam eden bir ‘birlikte yasama gelenegine’ sahip olduklariydi. Liibnanl tarihgi
George Murr’un, Liibnan kiiltiiriiniin 6gelerini siralarken kullandigi su ifadeler, durumu

oldukga iyi bir sekilde ortaya koyuyordu:

“Sonuncu ama son derece énemli olarak; Liibnanli, kendi dininden veya mezhebinden
olmayan diger kisilerin ve gruplarin 6zgiirliiklerine karsi derin bir saygi icerisindedir. Dogrusu,
bugiin ¢cogu Liibnanli, ge¢miste dinsel inanglarini 6zgiirce yasayabilecekleri bu iilkeye go¢ eden
insanlarin soyundan gelmektedir. Zamanla bu 6zgiirliik diisiincesi daha da geligmis ve bir siire
sonra Dag’daki insanlarin karakterlerinin bir par¢asi haline gelmistir.

Liibnanlilik kimliginin bu yeni karakteri, fazlasiyla boliinmiis bir toplumu bir arada
tutacak yegane deger olarak Ozgiirliik kavrammi oOnplana ¢ikarmaktaydi. Bu konsept
icerisinde Maruni milliyet¢iliginin ‘Hiristiyanlar’in yurdu’ olarak tanimladigi yurt kavrama,
insanlarin dinlerini diledigince yasayabilecekleri bir ‘Ozgiirliikler iilkesi’ haline geliyordu.
‘Fenikeliler’in torunlari’ retorigi, Fenike giinlerinden kalma ‘birlikte yasama geleneginin
mirasgilari’na doniisiyordu. Etnik milliyetciliklerin tavan yaptigi bir ortamda bu degisim,
Liibnan ulusgulugunun kendine has c¢ok yonlii niteligini de gozler Oniine seriyordu.
Miihlbacher’in vurguladigir gibi; Ortadogu’da manda rejimlerinin yerine kurulan otoriter
iktidarlarin yaninda, Liibnan kendine has bir demokratik gelenek ¢cergevesinde yeni bir ulusal
kimlik insa etmeye ¢alistyordu.®*’. Dolayisiyla yeni ulus insasmnimn nitelikleri, ulusal kimligin
bu demokratik niteligini vurgulamak iizere yeniden kurgulanacakti. Bir onceki donemde

oldugu gibi bu kurgu faaliyeti, kendisini en ¢ok tarihyaziminda belli etti.

637 Salameh, a.g.e., s. 15.

Paul Salem, “Notes on the Question of Lebanese Nationalism”, The Beirut Review, no:6, 1993, ss. 6-7.
George Murr, The Lebanese Village: An Old Culture in a New Era, Beirut: Librairie du Liban, 1987, s. 35.
Tamirace Fakhoury Muehlbacher, “Lebanese Versatile Nationalism”, EUI Working Papers: Mediterrranean
Programme Series, no:13, 2008, ss. 7-8.
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Bagimsizlik sonrasinda Liibnan tarihyaziminda ortaya ¢ikan yeni konsept, temel olarak
milli kahramanlik hikayelerinin yeniden yorumlanmasiyla birlikte olustu. Besinci ylizyilin
Miisliiman Araplari’na karsi savasan biiyiilk Merdait savasgist Kral Bundar, Liibnanli
tarihciler tarafindan tekrar giindeme getirildi ve onun Suriye ile Liibnan topraklarinin
6zgiirliigii icin savasan bir kahraman oldugu miti tizerinde duruldu.®*' ilk olarak on besinci
yiizy1lda Maruni piskopos ve tarih¢i Gabriel ibn el-Kilai’nin “Liibnan Dagi’ndan Bir Ilahi”
adli eserinde kendisinden bahsedilen Bundar’in maceralari, modern dénemde pek c¢ok

anlatimin merkezi haline geldi.®*

Bundar’in cesareti ve 6zgiirliige olan diiskiinliigii, Liibnan
kimliginin karakteristik bir 6zelligi olarak yeniden kurgulandi. On yedinci yiizyilin Diirzi
Ma’n hanedanindan gelen Cebel-i Liibnan emiri Fahreddin II i¢in de benzer bir durum s6z
konusuydu. Fahreddin, Liibnan’in Fenikeliler’den itibaren ‘milli karakteri’ haline gelen
Ozgurliik bilincinin en atesli savunucularindan biri olarak 6n plana ¢ikartildi. Onun Osmanli
merkezi yOnetimine isyani, Liibnan ulusgularimin gogsiinii kabartan milli bir sembolizm
icerisinde okundu.®”® Emirligin smirlarini giineyde Filistin’den kuzeyde Anadolu’ya kadar
genisleten Fahreddin, Liibnan ulusgular1 icin Grand Liban’in ilham kaynagi olmustu. Ote
yandan onun Diirzi kimligi, Liilbnan’in yeni liberal konsepti i¢in olduk¢a uyumlu bir 6rnekti.
Tipki Kral Bundar ve Fahreddin II gibi yiiceltilen bir diger milli kahramansa, on dokuzuncu

yiizy1lda Osmanli’ya kars1 isyan bayragi acan Maruni lider Yusuf el-Karam’d1.**

So6zii edilen kahramanlik mitleri, Liibnan’da uzun bir siire toplumsal hafizalarda yer
etmeye devam etti. 1970 yilinda Ciibeyl kentinde agilan Tarihi Balmumu Miizesi, Liibnan
tarthine ge¢mis Onemli isimlerin balmumundan heykellerini sergilemekteydi. Heykelleri
yapilanlar arasinda Cadmus, Europa ve Adonis gibi Fenikeli kahramanlarin yaninda

Fahreddin Ma’n, Besir Sihab ve Bisara el-Huri gibi isimler de vard.®?

Liibnancilik fikrinin ¢okkiiltiirlii bir form igerisinde yeniden ele alinisi, teorik olarak bu
ideolojinin yalnizca Maruniler’in tekelinde olmamasinmi gerektiriyordu. Nitekim s6z konusu
sOylem, Liibnan’in mezhepsel gruplari arasinda bir ayrim yapmaksizin iilkeyi Liibnan’da

yasayan herkes i¢in ortak bir vatan niteliginde sunuyordu. Fakat Liibnanli Miisliimanlar’in

o Athoglu, a.g.e., ss. 190-191.

Kemal Salibi, Syria Under Islam: Empire on Trail 634-1097, New York: Caravan Books, 1977, ss. 35-36.
Abdurrahim Ebu Hiseyin, “Lebanese Heroes and Ottoman Villains: The Ma’ns of Lebanon, 16-17th
Centuries”, s. 16. Fahreddin, Libnan ulusculari icin dnemli bir tarihsel figlir oldugu kadar, Arap milliyetgileri icin
de dnem tasiyordu. Azuri, es-Sidyak ve ibrahim Yazici gibi pek ¢ok Arap milliyetgisi teorisyen, Fahreddin’in
Osmani’ya karsi isyanini, Arap milli bilincinin “uyanis” evrelerinden biri kabul etmisti.

644 Harris, a.g.e., s. 163.

8% “Historic Wax Museum”, http://www.aboutleb.com/destination/592/historic-wax-museum, (15.02.1993).
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pek az bir kismi, bu yeni Liibnanlilik kimligi hususunda siyasal iktidarin uyguladigi
politikalari kabul eder bir goriintiideydi.**® Sonug olarak Liibnancilik diisiincesi, iilkedeki tiim
mezhepsel gruplarin baris igerisinde bir arada yasamalarini gerektirse de Maruniler’in
agirlikta oldugu bir ziimre tarafindan sahiplenildi. Yeni donemdeki bu liberal Liibnancilik

diisiincesinin dogusuna ve temellendirilmesine hizmet eden en 6nemli isimse Michel Chiha

. 1. 647
idi.

Michel Chiha, Liibnancilik ve Fenikecilik gibi ideolojilerin, iilkedeki diger mezhebi
gruplart (0zellikle Miisliimanlar1) da kapsamasi gerektigini diislinliyordu. Saygin bir
aileden®® gelen varlikhi bir isadami, politikaci, sair ve ¢ok yonlii bir entelektiiel olarak
Chiha’nin 1943 sonrasinda gerceklestirdigi pek ¢ok calisma, liberal bir Liibnanlilik kimligi
yaratilmas: konusunda oldukca belirleyici olacakt.**’ Liibnan’in kuruldugu ilk yillarda
Fenikecilik fikrinin 6nemli ideologlarindan Charles Corm’dan etkilenen Chiha, Corm’un La
Revue Phenicienne adli dergisinde yazmaya bagladi. Liibnanlihik kimliginin temel
bilesenlerinin kat1 bir Maruni milliyet¢iligi perspektifinden yorumlandigi bir donemde Chiha,
Maruni toplumunun Liibnan’daki diger gruplarla entegrasyonundan bahsediyordu.®® Saygin
bir tiiccar olarak Liibnan toplumunun her kesiminden isimlerle, hatta somiirge yonetimiyle de,
oldukca gelismis iligkilere sahipti. 1925°de milletvekili olarak parlamentoya giren Chiha,

1 .
1 Daha énce

1926 Anayasasti’nin hazirlanmasina en ¢ok katki yapan isimlerin basinda geldi.
de iizerinde duruldugu gibi bu anayasa, iilkenin yalnizca Maruni hegemonyasinda kalmasini
degil, tim Liibnanlilar’in ortak bir yonetim modeli etrafinda bir araya gelecegi liberal bir

formiil cercevesinde olusturulmustu.®>

Chiha’nin liberal Liibnancilik fikri etrafinda ulusal kimlik insasina doniik ¢alismalari, esas

olarak 1943 sonrasinda 6nem kazandi. Bu tarihte varilan Ulusal Pakt mutabakati, Chiha’nin

646 Mandy Terc, Libnanli Stinniler’in, siyasal iktidarin bu yillarda uyguladigi sekdiler ulus insasina karsilik kendi

cemiyetlerini, Anderson’un tabiriyle; “daha genis bir Stinni Arap dinyasinin parcasi olarak tahayyil ettiklerini”
belirtir. Bkz: Mandy Terc, “A Modern, Integral and Open Understanding: Sunni Islam and Lebanese Identity in
the Makassed Association”, Comperative Education Review, vol:50, no:3, Agustos 2006, s. 433. Fuad Khuri de
bagimsizlik sonrasi “Maruniler’in Libnanlasmasi ve Liibnanlilar’in da Marunilesmesi” siireglerinin, Liibnan’a ait
geleneksel motiflerin Hiristiyanhk’in bir parcasiymis gibi yeniden dizayn edilmesine yol actigini (Hz. Adem ve Hz.
Havva’nin Libnan’da dogdugu, Hz. Nuh’un gemisinin sedir agaglarindan yapildigi gibi) ve bunun da Libnanli
Suinniler’in ulusal kimlik insasina dontik kuskularini arttirdigini savunur. Bkz: Khuri, Imams and Emirs, s. 157.
647 Kaufman, a.g.e., ss. 159-160.

Chiha, baba tarafindan Irak’dan gé¢ etmis Keldani asill bir aileye, anne tarafindansa Liilbnanli Rum Katolik
Pharaon ailesine mensuptu. Bkz: Salibi, A House of Many Mansions, s. 179.

649 Kaufman, a.g.e., s. 159.

650 Firro, a.g.m., s. 18.

631 Kaufman, a.g.e., s. 160.

Bkz: yuk. ss. 74-75.
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fikriyatinin Liibnan siyaseti lizerinde ne denli etkili oldugunu gostermekteydi ve kiz
kardesinin kocasi olan Bisara el-Huri’nin bagimsiz Liibnan’in ilk devlet baskani olmasiyla
birlikte, Chiha’nin ulus insasina olan etkisi daha da artti. Chiha, Huri’nin siyasal
danismaniydi ve 6zellikle 1950’lerin ortalarina kadar Liibnan siyasetinde etkili olan “ulusal
diyalog’ yaklagimi, ikisinin ¢abalariyla gerceklesti. Beraberindeki birtakim isimlerle birlikte
Chiha, yeni Liibnan’in mevcudiyetini, karakterini ve bagimsizligin1 sembolize eden simgeler
iiretmeye calist1.*> Ozellikle Fenikecililk akimimmn yeni bir perspektifte degerlendirilmesinde

onemli bir rol oynadi.

Chiha’nin Fenikeciligi, antik Fenike uygarliginin ¢ok irkli, kapsayict ve “demokratik”
ozelliklerinin yiiceltilmesi temelinde anlam kazanityordu. Onun gergevesinden Fenikeliler;
“maceraci, ¢ok-1rkli, tiiccar ve yaygin alfabeye sahip” bir topluluktu.®* Fenikeliler’in bu
nitelikleri, modern Liibnanlilar’in da temel karakteristik 6zelliklerini yansitiyordu. Chiha’ya
gore sOzii edilen degerler, farkli mezhepler altinda boliinmiis Liibnan toplumunu bir araya
getirecek yegane unsurlardi. Yalnizca bu degerler degil; karlarla ortiilii yiikksek daglarindan
ticaret yapma yeteneklerine dek pek c¢ok olgu, Chiha’nin perspektifinden Fenikeliler ile
tarihsel bir bag kurulmasini saglayan faktorlerdi. ‘Liberal Fenikecilik’ fikriyati, Liibnan
tarthini Bat1 degerleriyle oOrtiilii, ortak bir Akdeniz medeniyeti etrafinda yorumlama
konusunda olduk¢a basarili oldu. S6z konusu yaklasim, Liibnan toplumunun c¢okkiiltiirlii
yapisini ‘boliinmiisliik’ olarak degil de “cesitlilik’ seklinde yorumluyordu ve bunun da ulusal

birligin olusumunda engel olmadigini savunuyordu.®>

“Liibnan’in Bugiinii” adli kitabinda Fenikeliler lizerinde uzun uzun duran Chiha, tarih
ve cografya gibi insa araclarim kullanarak Liibnan’in varligmin ve sinirlarinin
mesrulastirilmasi i¢in de yogun bir ¢aba sarf etti. Chiha’ya gore cografi olarak bakildiginda,
Fenikeliler’in bes bin yil onceki sirlariyla bugiinkii Liibnan’m sirlart ayniydi.®>®
Dolayisiyla modern Liibnan’in varhigi, yaklasik bes bin yillik bir gegmise dayaniyordu ve

diinyadaki en eski siyasal birimlerden biriydi. Ote yandan ‘Fenike etki sahasi® olarak

adlandirilabilecek bir cografya da oldugunu savunan Chiha, bu smirlara Filistin’i ve

%3 salibi, “Lebanese identity”, s. 80.

Salem, “Notes on the Question of Lebanese Nationalism”, s. 4.

%> caroline Attie, 1943 sonrasinda Liibnan’da hissedilen bu liberal dalganin giic kazanmasinda, uluslararasi
konjonktiriin roline de deginir. Il. Dinya Savasi sonrasi olusan yeni dinya diizeni gz O6niinde
bulunduruldugunda s6zkonusu degisimin daha anlasilabilir oldugunu savunur. Bkz: Attie, Lebanon in 1950’s, s.

28.
656

654

Michel Chiha, Lebanon at Home and Abroad, Leo Arnold ve Jean Montegu (Fransizca’dan ingilizce’ye
geviren), Beirut: Les Conferences Du Cenacle, 1966, s. 16.
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Anadolu’nun giineyini de katiyordu.””’ Tarihsel olarak bakildigindaysa, Chiha’ya gore
bugiinkii Liibnanlilar’in etnik kokenlerini yalnizca Fenikeliler’e dayandirmak dogru degildi.
Bu bolgenin ilk sakinleri Fenikeliler olsa da tarih boyunca pek c¢ok farkli irk buraya gelmis,
Fenikeliler’le kaynasmisti. Dolayisiyla Liibnanlilar’in atalar1 yalnizca Fenikeliler degil, aynm
zamanda bu bolgeye goc etmis diger farkli topluluklardi da. Ancak Chiha’ya gore bu
etkilesim siirecinde Arap 1rki hi¢bir zaman baskin gelmemisti ve Arap kiiltiirii, higbir zaman
Fenike degerlerinin iistiinii ortmemisti.® islam’mn bu bolgede hakim kiiltiir olmasindan
sonraysa Liibnan, korunakli cografyasi sayesinde Siinni olmayan pek ¢ok topluluga ev
sahipligi yapmistt (ki Chiha’ya gore Liibnan’in bu islevi hala devam etmekteydi) ve Hagh
Seferleri sirasinda da pek ¢ok Avrupali geri donmemis, bu topraklara yerlesmisti.
Osmanlilarsa Suriye’yi isgal etmis fakat Liibnan’a asla tam manasiyla hakim olamamis, Ma’n
ve Sihab hanedanliklar1 doneminde de Liibnan bagimsiz bir bolge olarak geleneksel 6zgiirliik

miicadelesini siirdiirmiistii.*>’

Neticede Chiha’nin yaptigi sey; bagimsiz Liibnan’in tarihi, cografi ve kiiltiirel temellerini
cokkiltiirlii bir kaynaga oturtmaktan ibaretti. Onun siyasi ve ekonomik olarak Liibnan
devletinin kurumsallasmasindaki rolii bir yana, yaptig1 entelektiiel ¢aligmalarla birlikte ulus

insa siirecine etkisi de oldukga fazla oldu.

Bu siirece katki yapan ve modern Liibnan’in sembolik 6gelerinin insasinda en az Chiha
kadar 6n plana c¢ikan bir baska isimse, Henri Pharaon’du. Beyrut’un iinlii Rum Katolik
Pharaon ailesine mensup Henri Pharaon, tipki yakin dostu Michel Chiha gibi basarili bir
isadami, politikact ve ¢ok yonlii bir entelektiieldi. Liibnan’in 1943 yilinda Fransiz manda
yonetiminden kurtulup bagimsizligin1 kazanmasinda, o donem mecliste etkili bir isim olan
Pharaon’un rolii olduk¢a fazlaydi. Genglik yillarinda Maruni milliyetciliginden oldukga
etkilenen Pharaon, Grand Liban’in kuruldugu yillarda atesli bir Fenikecilik taraftartydi.
Michel Chiha, Gabriel Menassa ve Alfred Kettaneh gibi milyarder isadamlariyla birikte, yeni
dogan Liibnan devletinin ekonomik prensiplerinin liberalizm dogrultusunda sekillenmesinde
biiylik rol oynayan Pharaon, serbest piyasa ekonomisini Fenikeliler’den beri Liibnan’daki
mevcut sistem olarak tanimliyordu.®® Pharaon’un ekonomik gériisleri, siyasi diisiinceleriyle
uyum igerisindeydi. Ona gore Liibnan’in refah igerisinde kalkinabilmesi i¢in, tiim mezhebi

gruplarin ortak bir uzlasi icerisinde yasamasi sartti. Cokkiiltiirlii, liberal bir siyasal sistem

%7 pg.e., ss. 18-19.

658 Firro, a.g.m., s. 20.
®9 Chiha, a.g.e., ss. 30-32.

660 Kaufman, a.g.e., s. 233.
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Libnan’daki tiim gruplarin ve siyasal sistemin istikrarin1 saglayacak, bu da ekonomik
gelismeyi beraberinde getirecekti.®®’ Bu perspektiften bakildiginda Pharaon, 1940’11 yillarda
Liibnan’da ekonomik ve siyasi hayati tekeline almig, frankofon Kkiiltliriin etkisinde fakat
Liibnan’daki diger gruplar1 da kapsayacak ortak bir kimlik tasavvur eden Hiristiyan elit
prototipini sembolize ediyordu. Dolayisiyla 1943 sonrasindaki ulusal diyalog ortaminda,

etkili bir siyasetgi olarak Pharaon’un énemi daha da artacaktr.*®

Pharaon’un ulusal kimliginin ingasina yonelik en 6nemli katkisi, Liibnan’in bagimsizligini
kazanmasinin hemen ardindan kabul edilen milli bayragin tasarlayicisi olmastydi.*®® Basarili
bir isadami1 olarak Pharaon, Liibnan igerisindeki tiim gruplarla oldukea iyi iliskilere sahipti ve
bayragin onun tarafindan dizayn edilmesinin, Ulusal Pakt’in atmosferine uygun olarak iilkede
1liml1 bir hava yaratilmasina yardimci olacagi umulmustu. Pharaon bayrag: tasarlarken, uzun
bir siiredir Liibnan cografyasiyla 6zdeslesen sedir agacin1 tam merkeze koydu ve manda
donemindeki Fransiz bayragina ait renklerin yerine, yatay kirmizi ve beyaz renklerini
kullandi. Bayraktaki ilk kirmizi renk Liibnan Daglari’ni, ikinci kirmizi renk Anti-Liibnan
Daglari’m1 ve ortadaki beyaz renkse bu iki dagin arasindaki Bekaa Vadisi’ni sembolize
ediyordu. Daha romantik bakis acisina goéreyse; kirmizi renklerin Liibnan’in 6zgiirliigii i¢in
hayatin1 kaybeden sehitleri, beyaz rengin de Liibnan Daglari’ndaki karlar1 temsil ettigine

664 Fakat Liibnan bayraginda kirmizi ve beyaz renklerinin kullanilmasinin bir

inaniliyordu.
baska anlami daha vardi. Pharaonlar’in kokenlerinin Viyana’ya dayandigi diisiiniiliiyordu ve
ailenin Avusturya ile devam eden koklii iliskileri vardi. Henri Pharaon ise ‘Avusturya-Liibnan
Dostluk Cemiyeti’'nin kurucusuydu ve Liibnan bayragmi olustururken kirmizi beyaz

Avusturya bayragindan esinlenmisti.®®

Arap iilkelerinin bayraklariyla ilgili calisma yapan Israilli siyaset bilimci Elie Podeh’e
gore; Liibnan bayragimi diger Arap llkelerinin bayraklarindan ayiran en temel ozellik,

tilkedeki tek bir grubun yani Maruniler’in kiiltiirel gegmislerine doniik bir motife yer verilmis

*1 Mihlbacher’in vurguladigi gibi ekonomik ve siyasi liberalizm fikri, uzun bir siire Lilbnan’da etkili olmaya

devam etmisti. Bkz: Miihbacher, Democracy and Power-Sharing in Stormy Weather: The Case of Lebanon, ss.
85-86.

®%2 May Farhat, “A Mediterraneanist’s Collection: Henri Pharaon’s ‘Treasure House of Arab Art
vol:42, 2012, ss. 102-104.

863 “Flag of Lebanon”, http://www.crwflags.com/fotw/flags/Ib.html, (17.02.17).

Flag of Lebanon”, http://www.crwflags.com/fotw/flags/Ib.html, (17.02.17).

Pharaon hakkinda detayli bilgi icin bkz: Asad Abu Khalil, Historical Dictionary of Lebanon, s. 68; May Farhat,
“A Mediterraneanist’s Collection: Henri Pharaon’s ‘Treasure House of Arab Art’”, ss. 102-113.
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olmastydi.®®® Maruniler’in tarih goriislerindeki Fenike vurgusu ve Hiristiyanlik’in iilke
tarihindeki derin rolii géz 6niinde bulunduruldugunda,®®’ sedir agacinin segimi normal
karsilanabilirdi fakat iilkenin yarisindan fazlasini olusturan Miisliimanlar i¢in bu tercih
oldukca tartigmaliydi. Neticede Liibnan’in yeni bayragi, {iilkedeki gruplarin tamamini
kapsayacak bir ulusal kimlige atifta bulunmuyordu ve Liibnan siyasal sistemindeki Maruni

milliyetciligi etkisinin hala gizlenemez bir sekilde var oldugunu kanitliyordu.®®®

Hobsbawm, kurumsallagsmis gelenekler olarak adlandirdigi resmi ritiielleri, ulus insasinin

en belirgin unsurlarindan biri olarak yorumlamaktadir.®®

Bu perspektiften bakildiginda
festivaller, milli bayramlar ve askeri gecit gosterileri gibi organizasyonlar, toplumun
tamamini tek bir cat1 altinda, ortak bir ama¢ dogrultusunda bir araya getirmesi bakimindan
oldukca onemlidir. Liibnan 6rneginde de bunu gérmek miimkiindiir. Siyasal iktidar tarafindan
ortak bir ulusal kimlik insasina doniik olarak benzer ara¢lar kullanilmaya calisilmisti. Buna en
iyi 6rnek; Liibnan’in Fransiz manda yonetiminden kurtulusu anisina, her yilin 22 Kasim giinii
kutlanan ‘Bagimsizhik Giini’ydii.®”® 22 Kasim 1943 tarihi, Fransiz manda ydnetimine karsi
Liibnanli Maruni, Siinni ve Diirzi liderlerin hep birlikte protesto gosterileri diizenledigi, tiim
mezhebi gruplarin ortak bir amag icin bir araya geldigi ender giinlerden biri oldu. O tarihten
itibaren 22 Kasim; ordu birliklerinin yliriiylisli, tiim siyasi makamlarin katildig1 resmi
protokol ve sedir agact motiflerinin her yere iglendigi yogun bir sembolizm golgesi altinda

kutlanmaya devam etti.®”' S6zkonusu giinle ilgili, Libnan eski Genelkurmay Baskam Victor

Khoury soyle diyecekti:

“Bagimsizlik Giinii, yalmzca bagimsiziigimizin serefine kutladigimiz bir giin degildir.

Onun asil onemi; bize ayriliklarimizi nasil sonlandiracagimizin yollarini hatirlatmast ve

. e Jee s ae o e e . . . o . . . . 7. 672
ozglirliigtimiiziin, egemenligimizin 6nemini bize gostermesidir.”

Devlet erkani tarafindan, belirli bir ritiiel igerisinde tarihi mekanlarin, anitlarin ve

mezarlarin ziyaretiyle kutlanan Bagimsizlik Giinii, Liibnan’daki tiim gruplarin ortak

®% podeh, “The Symbolism of the Arab flag in modern Arab states: between commonality and uniqueness”, s.
437.

%7 Sedir agaci objesi, incil’de Liibnan topraklariyla 6zdeslestirilmis bir motifti. Bkz: incil, Psalms 92:12, “Palmiye
agaci gibi zenginles ve Liibnan’daki sedir agaci gibi biiyii”.

608 ic Savas’in en getin zamanlarinda, Maruniler’in Gilkedeki hakimiyetlerinin sembolik derinligini vurgulamak igin
1979 yilinda Libnan Milli Egitim Bakani Butros Harb, 21 Kasim’in ‘Ulusal Bayrak Guni’ olarak milli bayram
haline getirildigini duyuracakti. Bkz: Elie Podeh, The Politics of National Celebrations in the Arab Middle East,
New York: Cambridge University Press, 2011, s. 221. Bu durum Libnan bayraginin, tilkedeki diger tim
gruplardan 6te Maruni varligini sembolize ettiginin en nemli kanitiydi.

%9 Hobsbawm ve Ranger, Gelenedin icadi, ss. 8-9.

Malaspina, a.g.e., s. 51.

Podeh, The Politics of National Ccelebrations in the Arab Middle East, s. 222.

Ag.y.
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hafizasin1 yeniden sekillendiriyor ve kutsuyordu. Buna benzer bir bagka teamiil ise 25 Mayis
‘Sehitler Gilinti’ydii. S6zkonusu giinde, 1916 yilinda Cemal Pasa’nin Suriye valisi olarak
Suriye ve Liibnan’daki milliyet¢ileri idam etmesi ve Avrupalilar’la igbirligi yaptigi iddia
edilen pek cok ismi iilkeden siirmesinin anisma resmi bir téren diizenleniyordu.®”> Cemal
Pasa yalnizca Suriye ve Liibnan’da degil, genel olarak tiim Arap cografyasinda adi pek de iyi
anilmayan bir isimdi ve Arap {ilkelerindeki tarihyaziminda, Tiirk karsiti retorigin en belirgin
Ogelerinden birini olusturuyordu. Fakat Liibnan icin ‘Sehitler Giinii’niin 6nemi, diger Arap
tilkelerinden daha farkliydi. Resmi sOylemle birlikte; bu giinde hayatin1 kaybedenlerin
Liibnan i¢in sehit diisen vatanseverler olduklari, Arap milliyetgiligiyle ilgileri bulunmadigi

674 Ulkeleri ugruna hayatlarmi kaybedenler, her mezhebi gruptan Liibnanli

tekrarlanmaktaydi.
icin vatansever bir kahramanlik motifi olarak kutsanmakta ve ortak tarihsel diisman

karsisinda birlik olunmasi gerektigi hatirlatilmaktaydi.

Ulusal giin ve bayramlarin yaninda, Liibnan’daki dini gruplarin tamanmu i¢in kutsal sayilan
giinler de resmi tatil olarak kabul edildi. Yirmi alt1 resmi tatil giiniinlin on besi diniydi ve bu
durum ¢ogu zaman, Liibnan’in konfesyonel sisteminin basarisini vurgulamak iizere Liibnan
ulusalcilart tarafindan bir 6viing kaynag: olarak vurgulanmaktaydi.®”® Katolikler’in 1 Ocak’da
kutladiklar1 ‘Yeni Y1l Giinii’, Ortodoks Ermeniler’in 6 Ocak’da kutladiklar1 ‘Noel Bayram1’,
Maruniler’in 9 Subat’da kutladiklar1 ‘Aziz Marun Giinli’, lilkedeki tiim Hiristiyanlar icin
kutsal ‘Hayirli Cuma’ ve ‘Paskalya Bayrami’ ile birlikte 25 Aralik’daki ‘Noel Giinii’,
Hiristiyanlar i¢in kutsal giinlerdi. Siiler i¢in kutsal ‘Id el-Fitr, ‘Id el-Adkha ve ‘Asure
Bayramlart’ ile Siinniler i¢in kutsal ‘Kandil Bayrami’ ve ‘Hicri Yeni Y1’ da Miislimanlar
tarafindan kutlanmaktaydi.®’® S6zii edilen giinler, her mezhepten gelen Liibnanli siyasetciler
tarafindan saygiyla anilmakta ve Liibnan’in biitiinliigiine doniik verilen mesajlar agisindan

Onem arz etmekteydi.

Podeh’in de belirttigi gibi; resmi giin ve kutlamalar, tliim Liibnanlilar’a ortak bir tarihi,

kiiltiirii ve yurdu paylastiklarini hatirlatmaktaydi.’”” Asirlar boyunca devam eden bir

673 L ucia Volk, Memorials Martyrs in Modern Lebanon, Indiana: Indiana University Press, 2010, ss. 42-43.

Podeh, a.g.e., s. 228. 25 Mayis ‘Sehitler GUni’, bahsedilen sebep dolayisiyla sonraki donemlerde Liibnan
siyasal hayatinda ¢okga tartisildi. Cemal Pasa tarafindan oldirilen kisilerin Libnan milliyetgileri degil Arap
milliyetcileri oldugu ve bunun Labnanlilikla alakasi olmadigi gérisi, Maruniler’in varliklarini tehlikede
hissettikleri 1950’ler boyunca yuksek sesle tekrarlandi. Bu giiniin anisina Beyrut’a dikilen ‘Sehitler Anit’, bu
sebepten otlri 1950 yilinda kaldirildi fakat on yil sonra cumhurbaskani Fuad Sihab tarafindan yeni bir anit ayni
yere dikildi.

675 Podeh, a.g.e., s. 245.

Ag.y.

A.g.e., s. 251,

674
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stirekliligi vurgulayan bu resmi kutlamalar, ulusa ait sembolik 6gelerin sergilendigi ve ortak
anilarin yad edildigi gilinlerdi. Renan’in vurguladig: iizere, bir ulusu ulus yapan en 6nemli

faktorlerden bir digeri, ortak hatiralarin yaninda ‘toplu unutuslar’di®”®

ve ‘Sehitler Giinii’ ile
‘Bagimsizlik Giinii’ gibi resmi kutlamalar, bir ulus olarak topluca sahiplenilen ve milli
benlige kazinan anilar1 sembolize etmekteydi. Ote yandan sozii edilen giinlerin, siyasi iktidar
icin bir diger 6nemli islevi daha vardi. Siyasal mekanizmanin en basindan beri giiclii bir
sekilde c¢aligmadigi ve iktidarin ¢ogu zaman zuama ile paylasildigi Liibnan’da, resmi
kutlamalar ¢cok degerli bir mesruiyet kaynagiydi. Siyasal erkin kendisini bagimsiz ve egemen
bir konumda kurgulamasina yardimci olan resmi protokol torenleri, Liibnanlilar’in kendi

devletlerini, tipki Bati’daki ornekleri gibi somut bir sekilde gorebildikleri zamanlar ifade

etmekteydi.

Siyasal iktidarin benzer bir endiseyle basvurdugu bir diger insa araciysa egitimdi.
Liibnan egitim sistemi, iilkedeki siyasal patronaj takiminin geleneksel giicli sebebiyle en
basindan beri kendine has bir yapida gelismisti.®” Sistem icerisinde zuama tarafindan agilan
ya da kontrol edilen ¢ok sayida 6zel okul vardi ve bunlarin hepsinde, sézkonusu zaimlerin

680

siyasi goriisleriyle paralel bir miifredat sunulmaktaydi.™" Devlet okullar1 ve zuama

denetimindeki okullarin yaninda, Maruni Kilisesi’ne bagli bulunan okullarda vardi ki bu

durum egitim birliginin 6niinde ¢ok biiyiik bir engel olusturmaktayds.®®!

Nurit Kliot, egitim
sisteminin bu boliinmiis yapisinin, ortak bir Liibnanlilik kimliginin insa edilememesindeki en
biiyiik sebeplerden biri oldugunu belirtir.®** Nitekim Liibnan’n kurulusundan itibaren Arap
milliyetciligiyle Liibnancilik arasindaki ideolojik miicadele, kendisini egitim alaninda da
gosterecekti. Siyasal iktidar ve Maruni elitler tarafindan tasarlanan tarihsel ge¢mis basta
olmak tizere, ulus insasinin temel bilesenlerini olusturan pek ¢ok anlati ya da teamiil, tilkedeki

683 Farkli tarihsel anlatilar farkli kimlik

okullarin tamaminda ayni sekilde dgretilemeyecekti.
perspektifleri sunacak ve gen¢ jenerasyon arasinda ortak bir degerler biitiinii

olusturulamayacakti. Bu durumun dogal bir sonucu olarak da tasarlanan milli sembollerin

678 Renan, “What is a Nation?”, ss. 41-55.

Libnan ulusgulugunun ve daha da genelde Grand Liban disiincesinin dogusunda, Amerikan ve Fransiz
misyoner okullarindaki hocalarin katkisi da bu baglamda degerlendirilebilir. Bkz: Shams C. Inati,
“Transformation of Education: Will It Lead to Integration?”, Arab Studies Quarterly, vol:21, no:1, Kig 1999, ss.
56-57.

%8 symeon Giannakos ve Laurie J. Harper, “Education, Identity and Conflict in Albania and Lebanon: A
Comperative Study”, Journal of Balkan and Near Eastern Studies, cilt:18, sayi:3, 2016, s. 15.

%81 Maruni Kilisesi’nin Liibnan egitim sistemindeki yeriyle ilgili bkz: Ilya Harik, “The Maronite Church and
Political Change in Lebanon”, ss. 44-47.

882 Nurit Kliot, “The Collapse of the Lebanese State”, Middle Eastern Studies, vol:23, no:1, Haziran 1987, s. 59.
Giannakos ve Harper, a.g.m., ss. 16-17.
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siirekli olarak tekrarlanmasi ve kutsanmasina dayanan ulusal kimlik insasi saglam temeller
lizerinde yiikselmeyecek ve elitler tarafindan sinirlar1 ¢izilen alt kimlikler, iist kimlige

duyulan sadakatin 6niinde olmaya devam edecekti.®®*

Ulusal Pakt ile birlikte Liibnan’daki liberal ulus insas1 politikalari, 1950’lerin ortalarindan
itibaren Maruniler arasindaki tepkileri de beraberinde getirdi. Bu donem, Liibnanl
Maruniler’in, Suriye ve Filistin’den gelen gogler sebebiyle Miisliimanlar karsisinda niifus
olarak geriye diistiikleri, dolayisiyla siyasal sistem igerisindeki yerlerini kaybedeceklerine
dair endiseye kapildiklar1 bir doénemdi. Miisliimanlarla entegrasyonu savunan kimlik
politikalar1 Hiristiyan Liibnan milliyetcileri i¢in baslica rahatsizlik kaynagiydi ve 1958 Krizi,
celisen kimlik perspektiflerinin ger¢cek anlamda sicak bir c¢atismaya evrilebilecegini
gdstermisti.®® Bu tarihte, diger mezhebi gruplari da kapsayan bir ulusal kimlik tasavvurunu
daha somut bir gercevede Onemseyen ve bu dogrultuda bir¢ok acilimda bulunan Fuad
Sihab’in cumhurbaskanligina gelmesi, c¢okkiiltiirlii ulus insasina tepki gosteren Hiristiyan

Liibnan milliyetgileri i¢in farkli bir donemin baslangicini ifade etmekteydi.
3.3. Sihabist Dénem: Popiiler Kiiltiiriin Insasi

1958’de iktidara gelen Cumhurbaskan1 Sihab’in uygulamaya calistig1 siyasi ve ekonomik
reformlarin tamami, Ulusal Pakt merkezli ortak bir kimlik politikasi ¢ercevesinde anlam
kazanmaktaydi. Sihabist kimlik perspektifi; Ulusal Pakt mutabakatiyla temelleri atilan
cokkiiltiirlii ve liberal Liibnanlilik taniminin 1958 Krizi ile birlikte hasar gérmesine bir tepki

686

mahiyetinde sekillenmisti.”™ Sihab’in temel amaci zuama g¢evresinde boliinmiis farkli alt

kimlikleri, genis kitlelerce kabul edilen ortak bir Liibnanli kimligi altinda birlestirebilmekti.®*’
Bunu yaparken basvurdugu araglar, Liibnan siyasal sistemi tarafindan dislanmis ve
Liibnanlilik kimligi igerisindeki ‘ikinci sinif vatandas’ tanimina uyan cevrelerin destegini

kazanmak tiizerine se¢ilmisti. Fakir ve egitimsiz Miisliman bdlgelere doniik yapilan sosyal

*%4 Liibnan egitim sisteminin ulus ingasindaki yeriyle ilgili detayli bir analiz i¢in bkz: Shams C. Inati,

“Transformation of Education: Will It Lead to Integration?”., ss. 55-68. Liibnan’da tarih egitimi ve ulusal kimligin
olusumuna etkisiyle ilgili bkz: “History Education and Nation Building: A Case Study in Lebanon”, 25 Ocak 2007,
https://thinkingthroughhistory.wordpress.com/2007/01/25/history-education-and-nation-building-a-case-
study-in-lebanon/, (17.02.17).

685 Goria, a.g.e., ss. 44-45.

686 Detayli bilgi igin bkz: yuk. s. 82.

Turan, a.g.m., s. 199.
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yardimlar, Sihabizm ile 06zdeslesen bir wuzlasi doneminin en tipik Orneklerini

olusturmaktayds.®*®

Fuad Sihab doneminde siyasal iktidar zuama karsisinda giiclendirilmeye calisilirken,
ulusal kimligin bilesenleri liberal bir perspektifte yorumlanmaya devam etti. Sihabizm
tarafindan ¢izilen Liibnanlilik kimliginin siirlari, giiclenen Nasirizm ve Arap milliyetciligi
ile Maruni toplumunun tepkisini yansitan Hiristiyan Liibnan milliyetciligi arasinda bir
dengeyi temsil ediyordu. Bu donemde uygulanan insa araclari da cagin kosullarina gore
degisip gelisecekti. Tarihyazimi, resmi torenler ve milli sembolizm gibi klasik ulus insa
politikalarinin yaninda, kiiltiirii sekillendiren araglar da bu siirecin 6nemli bir bileseni olarak

siyasal iktidar tarafindan kullanilacakti.

Anderson, insa edilen bir aidiyet bigimi olarak milleti tanimlarken, “tek bir tinida
bulusma, hayali cemaatin gercekligini yankida bulma imkani demektir” soziinii kullamr.®®
Miizigin, ulusal kimligin insasindaki Onemi iizerinde duran Namik Sinan Turan da
milliyet¢ilik yoluyla yaratilan ‘fetis’ nesnelerin, ortak bir aidiyet etrafinda bir araya

gelinmesinde oldukea etkili oldugunu savunur:**

“Icat edilmis topluluga dair bir teatral performans olarak nitelendirilen milliyet¢iligin
ihtiyag¢ hissettigi sembollerden en etkili olanlari arasinda miizik ve miizikal temsiller de
sayilabilir (...) Bu durumun etkileri gelismis bireylerde bile goriilebilmektedir. Soz konusu
coskunluk ve kaynagma ulusal marsta, bir partinin ya da ulusun simgesel sarkisinda en yiiksek
noktaya ulaswr. Birlikte sarki soylemek ya da ortak duygu ve beklentileri ifade eden bir sarkuyn
birlikte dinlemek, bir kalabaligi tek bir kitle durumuna getirmenin, onda tek bir varlik

s’

olusturdugu duygusunu uyandirmanin en giivenilir yoludur.’

Ortadogu 6zelinde miizigin birlestirici bir unsur olarak kullanimi; Nasir’in ‘Araplar’in
Sesi’ radyosu vasitastyla, Ummii Giilsiim’iin popiilaritisini kullanmaya ¢alismasiyla miimkiin
olmustu.®! irredentist bir milliyet¢ilik anlayisi ¢ergevesinde Arapga konusan tiim halklar tek
bir bayrak altinda toplamay1 amaglayan ve bu dogrultuda popiilist bir retorik kullanan Nasir,
genis bir Arap cemaati tahayyiil ederken en ¢ok miizikten yararlanmisti. Yalnizca Misir’da
degil, Arapca konusulan tiim topraklarda Nasirizm rejimi ile 6zdeslesen Ummii Giilsiim, Arap

birligi hiilyasinin sembolii haline gelmisti. Liibnan’in ¢ikardigi en 6nemli ses sanatgilarindan

*% salibi, “Lebanon under Fouad Chehab, 1958-1964", s. 218.

689 Anderson, Hayali Cemaatler, s. 163.

690 Turan, a.g.m., s. 203.

91 Namik Sinan Turan, “Misir’da Ulusun insasinda Kimlik ve Kiiltiirel Bir Aktarici Sembol Olarak Ummii
Gulsim’un Muzikal Miras1”, Uluslararasi Miizik Sempozyumu: Miizikte Performans, say1:29, s. 29.
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biri olarak Nouhad Haddad ya da taninmis adiyla Feyruz da Sihabizm’in genis bir ulusal

uzlagi hedefleyen kimlik politikalarinda benzer bir isleve sahipti.®

Feyruz’un teatral motiflerle zenginlestirilmis miizigi kisa siirede Liibnan’da ve tiim
Ortadogu’da genis bir dinleyici kitlesine ulasirken, icra edilen miizigin niteligi de giderek
degismeye basladi. Sarkilarinin ve miizikallerinin temelinde Liibnanlilik kimligini yansitan
dabke (Liibnan halay1) gibi pek ¢ok motif bulundurmakla birlikte, Feyruz’un miizigi ayni
zamanda Akdeniz kiiltiiriinden Arjantin tangosuna kadar pek ¢ok kiiresel etkiyi de bilinyesinde
barindiryordu.®”® Ozellikle Rahbani Kardesler ile birlikte icra ettigi miizikallerde Liibnan
tarihi ya da Liibnan koylerindeki pastoral yagamdan kesitler sunan Feyruz, ulusal kimligin en
onemli parcgalarindan biri olarak tarihin ve cografyanin karakterize edilisinde dnemli bir rol
oynadi. Ornegin 1966 yilinda sahnelenen Ayyam Fakhr al-Din (Fahreddin’in Giinleri) adl
oyun, Ma’n emiri Fahreddin’in maceralarin1 anlatiyor ve igerisinde Liibnan’in geleneksel kdy
yasantisindan 6nemli motifler sunuyordu.®®* Eserlerin pek ¢ogunda Liibnan’in tarih boyunca
sahip oldugu ‘birlikte yasama gelenegi’ anlatiliyor ve temelleri Chiha’ya dek gotiirtilebilecek
cokkiiltiirlii bir Liibnanlilik kimliginin insas1 i¢in gerekli motifler iiretiliyordu. Bu perspektif
icerisinde, Liibnan’in geleneksel sekteryan boliinmiisliigii yerine tarihten ornekler esliginde
biitiinliik¢ii yapisi 6nplana ¢ikartiliyordu. Miizikallerde gecen folklorik unsurlarsa Liibnanlilik
kimliginin yerel bilesenlerini resmediyordu. Belirli davranig kaliplarindan hitap bigimlerine,
komediden danslara kadar Liibnan ile 6zdeslesen ‘kaliplar’, Feyruz’un eserlerini adeta
Liibnan kiiltiirii i¢in temel bir kilavuz haline getiriyordu.®”> Ormegin dabke, Feyruz ve

Rahbani Kardesler vasitastyla ulusal bir mars hiiviyetine biiriiniiyordu.®°

fcra ettigi miizigin yaninda, Feyruz’un kendisi bir siire sonra Liibnan i¢in ulusal bir simge
haline dontisecekti. Turan, bu siirecte geleneksel Baalbek Festivalleri’nin 6nemli bir islev
gordiigini belirtir.”” ilk kez 1922 yilinda sahnelenen Baalbek Festivali, Liibnan’mn antik
caglara uzanan tarihi ve Fenike mitolojisi gibi anlatilar temelinde sekilleniyordu. Fuad
Sihab’in cumhurbagkani secilmesinin ardindan ulusal uzlasi icin 6nemli bir ara¢ haline
doniisen festival, ilk kez 1957 yilinda Feyruz ve Rahbani Kardesler’i agirladi ve 1960’lardan

itibaren Liibnan’in her cemaatinden insanin katildig1 bir ‘ulusal ritiiel’ halini aldi. Ulus ingas1

692 Christopher Stone, Populer Culture and Nationalism in Lebanon: The Fairouz and Rahbani Nation, New York:
Routledge Press, 2008, s. 144.

693 Turan, a.g.m., s. 205.

694 Stone, a.g.e., ss. 7-8.

695 Turan, a.g.m., s. 212.

69 Winslow, a.g.e., s. 5.

697 Turan, a.g.m., ss. 205-206.
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baglamindaysa Baalbek, binlerce yillik ge¢misiyle Liibnan vatanini sembolize ediyordu.
Gosteriler sirasinda kullanilan dekorlar ve miizikler, Liibnan’in ‘kutsal bir yurt’ olarak
kurgulanmasina yardim ederken, Feyruz’un kendisi Liibnan halk: ile 6zdeslesen bir metafor

halini aliyordu.®®

Sonu¢ olarak Feyruz’un miizigi, Sihabizm’in tahayyiil ettigi Liibnanlhilik kimligi igin
muazzam bir sembolik arka plan teskil ediyordu. Yerel motiflerin sanat vasitasiyla yeniden
kurgulanmasi, ulusa ait degerlerin somutlagmasi anlamina geliyor ve Liibnanlilik kimliginin
temeli, kiiltiirel objelerle doldurulmus oluyordu. Bu baglamda Liibnan tarihinden
cografyasina, edebiyatindan yer sekillerine kadar pek ¢ok unsur mesruiyet kazaniyor ve

ulusal kimligin yeni bir perspektifte temellendirilmesi miimkiin oluyordu.

Resmi ideolojinin takip ettigi ulusal insa programi c¢okkiiltiirlii bir kimlik ideali
cercevesinde sekillenirken, sézkonusu kimlik tahayyiiliine tepki mahiyetinde gelisen
Hiristiyan Liibnan milliyet¢iligi, 1960°lardaki gelismelere paralel olarak ivme kazandi. Bu
stirecte Liibnancilik diisiincesi ideolojik bir evrim gecirdi ve liberal Liibnancilik karsisinda
etnik temelli Hiristiyan Liibnan milliyet¢iligi gittikce radikallesti. Etinne Sakr ve Said Akl, bu

degisim siirecinde one ¢ikan isimler oldu.

Orta diizey bir Maruni ailesinde dogan Etienne Sakr, egitimini Fransiz misyoner
okullarinda tamamladi ve 1954 yilinda Liibnan Istihbarat Servisi’ne girdi. Nasirc1 Arap
milliyetciliginin  etkisindeki Liibnanli  Siinniler’e karsi, cumhurbaskant Samun’un

miicadelesinde Gnemli isimlerin basinda geldi.*”

Liberal Liibnancilik diislincesine karsi
Maruni milliyet¢iliginin oldukg¢a kat1 bir tandansini takip eden Sakr, Liibnan’a gelen Filistinli
miiltecilere duyulan tepkinin en giiclii temsilcisi olarak on plana ¢ikacakti. i¢ Savas’a giden
stirecte kurdugu ‘Sedirin Muhafizlar’ adli paramiliter 6rgiit Maruni milliyet¢iliginin radikal
bir versiyonunu temsil ederken, Sakr’in fikirleri de daha 6nce seslendirilmemis 6lgiide kati
(hatta kimi yorumlara gore 1rk¢1) bir hal alacakt.”® Sakr’in milliyetciligi, Fenike ge¢misinin
etnik bir kéken haline getirilmesine dayaniyordu ve Sakr’a gore bu kimlik, Hiristiyanlik da
dahil olmak tizere, her tiirlii aidiyetin 6niinde yer aliyordu. Sedirin Muhafizlari’nin ideolojisi

Liibnan’in Fenike arka planmin dini bir temeli oldugunu da savunuyor ve bu gelenegin,

Hiristiyanlik’dan ¢ok daha 6nceye dayandigini, Liibnan i¢in daha saygi duyulan bir gecmis

698 Stone, a.g.e., s. 12.

Mordechai Nisan, The Conscience of Lebanon: A Political Biography of Etienne Sakr (Abu-Arz), London:
Franck Cas Publishers, 2003, s. 10.
7% Marius Deeb, The Lebanese Civil War, New York: Praeger Pub., 1980, s. 16.
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teskil ettigini duyuruyordu.””’ Bu perspektiften bakildiginda Sakr, “Hiristiyan’dan ¢ok

702
Onun

Liibnanlt olmay1” ya da “Once Liibnanli sonra Hiristiyan olmay1” temsil ediyordu.
goriisiine gére Marunilik, Liibnan yurdunun sahibi olmay1 gerektiriyordu ve Hiristiyanlik’dan

da 6te, kutsal bir aidiyetti.

Sakr’in kati milliyet¢iligi, Liibnan’in ulusal kimliginin (tarihten beri geldigi iizere)
Marunilik temelinde sekillenmesini ongdriiyordu ve bu baglamda ulusun insast igin
kullanilacak sembolik 6gelerin de kokeninin Fenikecilik baglaminda kurgulanmasi
gerekiyordu. Sakr’in ideolojisinin Liibnan’daki ulus inga siirecine en Onemli katkisi,
cografyanin ve yer sekillerinin, kimligin temel yap1 taslar1 olarak kutsanmasinin ve ulusal
birer motif haline getirilmelerinin saglanmasi yoniinde oldu. Sakr’in kurdugu 6rgiitiin adindan
da anlasilacagi lizere, Liibnan cografyasiyla semboliklesen sedir agaci objesi, Liibnancilar ve
Hiristiyan Liibnan milliyet¢ileri icin giderek fetis bir nesne halini aldi. Ebu Arz yani
‘Sedirlerin Babas1’ olarak anilmaya baglayan Sakr sayesinde Maruniler arasinda ¢ocuklarina

Arz ismini koyma modasi basladi.””

Sedirin Muhafizlar1 orgiitiiniin ideolojisi, daha once de belirtildigi gibi niifus oraninin
giderek Maruniler aleyhine degismesine bir tepki neticesinde radikallesmisti. Bu tepkiyse en
temelde iilkeye gd¢ eden Filistinliler’e kars1 gelisti. Sakr’a gore Filistinliler’in Maruniler
arasinda yasamast hem etnik kokenlerinden otiirii hem de ideolojilerinden Gtiirli miimkiin
degildi:

“Eger Filistinliler’'in kadinlarina ve ¢ocuklarina karst bir acima duygusu hissederseniz

sunu aklimizdan ¢ikarmayw: Onlar komiinistler ve yasadiklart miiddetce yeni komiinistleri

diinyaya getirecekler.””"*

Sakr, Sihabizm’in ve Ulusal Pakt’in temsil ettigi ¢cokkiiltiirlii ulus insasina duyulan radikal
bir tepkiyi ifade ediyordu. Bir aksiyon adami olmakla birlikte, faaliyetlerinin arkasinda
kokenleri on dokuzuncu ylizyila dek goétiiriilebilecek bir ideoloji de vardi ve bu ideolojinin

yirminci yiizy1l ortalarindaki en 6nemli temsilcisi, Sakr’m “akil hocam” dedigi Said Akl’d1.””

Liibnan’in ¢ikardig1 en 6nemli sairlerden biri olarak kabul edilen Said Akl, ayn1 zamanda

cok yonlii bir entelektiieldi ve iiniinii, Fransiz sembolizmini Arapg¢a’da basarili bir sekilde

7oL Nisan, a.g.e., ss. 27-28.

%% Atlioglu, a.g.e., s. 225

703 Nisan, a.g.e., ss. 23-29.

7%% jonathan Randal, The Tragedy of Lebanon: Christian Warlords, Israeli Adventurers and American Bunglers,
London: The Hogarth Press, 1983, s. 91.

705 Nisan, a.g.e., s. 18.
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yansitabilmesine bor¢luydu.””® ideolojik olaraksa Akl, kati bir Maruni milliyetciligi
taraftariydi ve kendisini liberal Liibnancilik diisiincesinin karsisinda konumlandirmisti. Akl,
modern dénemde Fenikecilik akiminin baslica ideologu kabul edilmekteydi.””” Fenikecilik
diisiincesinin Liibnan’daki en 6nemli isimlerinden biri olan Michel Chiha’dan etkilenen Ak,
daha oncesinde Antun Saadeh’in Suriyecilik fikrine ilgi gostermisti. Atlioglu, Akl ile Saadeh

arasindaki iliskiyi sdyle anlatiyor:

“...Genglik yillarinda Antun Saadeh’in partisi ve Suriye ulusu fikvi Akl in ilgisini ¢ekmisti.
Fakat Akl bu partinin icinde uzun stire barimnamamsti. Akl, ‘Yiftah’'in kizi’ hakkinda yazdig

bir makalede Yahudileri Suriye ulusundan gosteriyor gibi algilanmis ve Saadeh tarafindan

partiden uzaklastiriimigty. »708

Saadeh’in Suriye Sosyal Milliyet¢i Partisi’nden ayrildiktan sonra Liibnancilik ve
Fenikecilik lizerine daha ¢ok durmaya baslayan Akl, ‘Fenike Ronesans1’ olarak adlandirilan
bir akimin temsilcisi oldu ve Charles Corm ile Michel Chiha gibi Fenikeci ideologlarin
fikirlerini modern déneme tasidi. Sihabizm’in liberal ulus insas1 karsisinda Akl’in fikriyati,
Arap ve Miisliman kimliklerinden rahatsiz Maruniler arasinda oldukca popiilerlik
kazanacakti.”” Akl’m diisiincelerini oncekilerden ayiran en temel noktaysa, calismalarini dil

bilimi alanindaki ‘deneysel’ fikirleriyle desteklemesiydi.”"’

Akl, Liibnan’daki ulus insa siirecinde dilin konumunu belirleyen en O6nemli fikir
adamlarinin basinda gelmekteydi. Arapca alaninda verdigi edebi eserlerle bu dilin, yirminci
ylzyildaki en gorkemli temsilcilerinden biri olarak kabul edilmesine ragmen, kendisine
Liibnan’in dilinin klasik Arap¢a’dan farkli oldugunu ortaya cikarmak gibi bir misyon
yiiklemisti.”'' Ona gére Liibnan’da konusulan dili, Arap harfleriyle yazmak yanlisti. Bunun
yerine kokenleri Fenikelilere dayanan Latin alfabesini kullanmak gerekmekteydi. Ayrica
klasik Arapga’ya ait kaliplardan aritilmig, Liibnan’in konusma diline 6zgii farkliliklarin

712

kurallastig1 bir Liibnan dili olusturmayi istiyordu.” ~ Bu fikirlerini yayginlastirmak amaciyla

7% M.M. Badawi, A Critical Introduction to Modern Arabic Poetry, New York: Cambridge University Press, 1975,

s. 207.

707 Kaufman, a.g.e., ss. 169-170.

%% Atlioglu, a.g.e., s. 224.

709 Salibi, “The Lebanese Identity”, s. 84.

7% Erank Salameh, Language, Memory and Identity in the Middle East: The Case for Lebanon, Plymouth:
Lexington Books, 2010, ss. 113-114 ; Kaufman, a.g.e., s. 171.

71 Salameh, a.g.e., s. 141.

712 Salibi, a.g.m., ss. 83-84.
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1970’1 yillarin basinda Akl, Lebnaan adinda, Latin alfabesinden faydalanarak olusturdugu

otuz alt1 harflik ‘Liibnan alfabesi’ ile yazilan bir gazete ¢ikarmaya baslad.”"?

Akl’in yaraticist oldugu Liibnan dili, daha da genelde onun savundugu ideolojinin bir
uzantisiydi. Liibnanhilik kimligini ¢okkiiltiirlii bir ¢ercevede yorumlayan liberal ulus insasi
stirecine karsilik Akl, Fenike ge¢misine dayali Maruni kimliginin 6n plana ¢ikartildigi daha
homojen bir Liibnanh tipi tahayyiil ediyordu. Bu karsitlik, onun dil konusundaki
calismalarmin da temelini olusturuyordu. Ornegin Liibnan’daki cokkiiltiirlii sistemin alt
yapisini olusturan 1926 Anayasasi’nin on birinci maddesinde gecen “Arapca, Liibnan devlet
kurumlarinda kullanilacak resmi milli dildir” ibaresi, ona gore yanlis bir ifadeydi. Ciinkii

Arap¢a hicbir zaman Liibnan’in milli dili olmamistr.”"

Akl’m Arapga’ya kars1 bu sert
tutumu, yalnizca dille alakali bir durumu yansitmiyordu. Daha da genelde, o Arap kiiltiiriiniin
gercek manada yetersiz ve kalitesiz oldugunu diislintiyordu. “Sadece bir Arap olmamak icin
sag elimi kesebilirim” diyen Akl, Liibnanlilik kimligini Fenikecilik perspektifinden

degerlendirmek gerektigini savunuyordu.’"

Neticede 1958’den 1970’e kadar gecen Fuad Sihab ve Charles Hilu iktidarlari boyunca,
Libnanhlik kimligi 6zellikle popiiler kiiltiiriin bir insa araci olarak kullanilmasiyla birlikte
cokkiiltiirli bir formda kurgulanmaya devam etti. Sihabizm olarak adlandirilan bu
modernlesme dénemi, tam anlamiyla sorunsuz bir siire¢ degildi ve alt kimliklerin yerine genis
bir tabanda uzlasilan ortak bir Liibnanli kimligi olusturmayr basaramamisti. Nitekim bu
siirece tepki gosteren Maruni entelektiiellerin katkilariyla gelisen Hiristiyan Liibnan
milliyetciligi ya da kat1 Maruni milliyet¢iligi, 1960’lar boyunca gii¢ kazanmisti. 1970 yilinda
asir1 sager Siileyman Faranjiyeh’in cumhurbagkani segilmesi, Ulusal Pakt mutabakatindan
itibaren hakim konumda bulunan ‘uzlas1’ blogunun iktidar1 terk etmesine yol agarken, farkli
cemaat tahayyiillerine dayanan farkli ulus ingsasi projelerinin nasil kanli bir i¢ savasa

evrilebilecegi ortaya cikacakti.

3 AkI'in Arapca’yi Latin harfleriyle yazma goriisi, kisa siirede Liibnan’daki diger ulusculari da harekete gegirdi
ve ‘Akli El Yazisi’ (Aklian script) olarak isimlendirilen bu yazi metodu, milliyetciler arasinda popdlerlik kazandi.
Akl'In, bu konuda Lebnaan gazetesinde gikan bir yazisi icin bkz: Said Akl, “Lebnaan”, Lebnaan, yil:11, vol: 450,
26 Eylul 1986 akt. Salameh, a.g.e., s. 71, 40. dipnot.

714 Salameh, a.g.e., s. 142.

715 Nisan, a.g.e., ss. 20-21.
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SONUC

Liibnan’in kangikliklar ve i¢ savaslarla gegen yakin tarihi, en temelde iilkede ulusal bir
kimlik olusturmaya yonelik tepeden inmeci politikalarin bir sonucudur. Bu siire¢ yalnizca
Liibnan’da degil, Ortadogu’nun etnik ve mezhepsel agidan c¢esitlilik arz eden diger c¢ok
unsurlu bolgelerinde de gozlemlenmis bir duruma 1sik tutmaktadir. I. Diinya Savasi
sonrasinda Osmanli bakiyesi topraklarda kurulan Bati etkisindeki ulus devletlerin kendi
tebalarin1 insa etme siirecleri, giiniimiize dek devam eden birtakim yapisal problemlerin
yasanmasina yol agmis ve sahip oldugu 6zel kosullar sebebiyle Liibnan, bu sorunlardan en

cok etkilenen iilkelerin baginda gelmistir.

Maruniler tarafindan on sekizinci yiizyildan itibaren fikri alt yapisi hazirlanan ve 1923
yilinda Fransiz hakimiyeti altinda kurulan Grand Liban, en temelde bu Hiristiyan cemaatinin
varligmi siirdiirmesi i¢in “korunmus” bir yurt statiisiinde tasarlanmigtir. Fransizlar’in
Liibnan’da hayata gegirdikleri siyasal sistemin Maruniler’i merkeze alan bir yapida tesekkiil
etmesi, bu durumu ispatlamaktadir. Fakat Liibnan olarak adlandirilan bolgenin tarih boyunca
farkli dini ve mezhebi gruplara ev sahipligi yapan kozmopolit bir merkez konumunda olmasi,
yirminci yiizyilda ulus devlet esasina uygun bir bicimde kurulan Liibnan devletinin baslica
yapisal problemini olusturmustur. Neticede modern Liibnan’da sosyal yapinin mezhebi
farkliliklara dayanmasi, Liibnanlilar’in kendilerine dini kimliklerine gore bir aidiyet prensibi
benimsemelerine yol agmis ve bitiinliiklii bir ulus yorumunda bulunmak imkansiz hale

gelmistir.

Maruni iktidarinin tiim dini ve mezhebi kimliklerden o6te, ortak bir Liibnanllik iist kimligi
yaratma cabasi, yeni ulus devletin mesruiyet dayanagi olarak st bir aidiyet bigimi
olusturmay1 amag¢ edinmistir. Bu noktada, tarih boyunca ulusal bir biitiiniin parcast olmaktan
cok uzakta bulunan, baska bir deyisle siyasal bir birim igerisinde ayni1 kimlik altinda yasama
gelenegine sahip olmayan Liibnanlilar’in, resmi tarih yazimlarinda anlatildig: gibi, ulusal bir
“uyanis” hareketinin etkisinde kalmalari miimkiin géziikmemektedir. Nitekim millet kavrami
dogal ve kendiliginden bir olgu olarak degil, (kendisi de bir insa {iriinii olan) milliyetgilik
diisiincesinin etkisiyle olusturulmus bir olgudur. Dolayisiyla modern bir aidiyet bigimi olarak
Libnanhlik kimligi iizerinde durulurken, oncelikle Fransiz somiirge idaresi ve Maruni
elitlerin “suni” kimlik politikalar1 anlasilmalidir. Milliyetci literatiirde ‘ulusun ingas1’ olarak
gecen bu durum, hdkim konumda bulunan “alt grubun” kiiltiiriiniin, st kimlik haline

getirilmesi esasina dayanmaktadir. Bu dogrultuda Maruni milliyet¢iliginin tarihsel gelisimi
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igerisinde yer alan Fenikelilik ve Hiristiyanlik gibi degerler, yeni Liibnanli kimligi igerisinde
“birlestirici” olmasi umulan bir islev kazanmiglardir. Fakat Maruni kiiltiirliniin Liibnan
kiiltiirti  haline getirilmesi, Fuad Khuri’nin ifadesiyle “Liibnan’mn Marunilesmesi ve
Maruniler’in Liibnanlasmasi” siiregleri,”'® tilkedeki Miisliimanlar ve diger cemaat gruplarinin

yeni Liibnanlilik kimligine olan olumsuz bakislarinin temelini olusturmustur.

Liibnan’daki uluslagsma siirecinin ve ulus inga politikalariin seyri, yirminci yiizyil
boyunca i¢ ve dis konjonktiirdeki olaylar neticesinde farkli sekiller almis ve farkli yonlere
sapmugtir. Ornegin 1943 yilinda iilkedeki Fransiz hakimiyetinin son bulup Liibnan’in
bagimsizligimi kazanmas: ve Hiristiyanlar ile Miisliimanlar arasindaki ‘Ulusal Pakt’
mutabakati, ingaci siyasalarin daha liberal bir tonda seyretmesine yol agmistir. Bu noktada,
tektip bir Liibnanlilik kimligi tahayyiiliinden 6te, ¢okkiiltiirlii bir kimlik yorumu miimkiin
olmus ve takip eden yillarda da Sihabist politikalarla toplumun daha genis bir kismini igceren

ortak bir Liibnanlilik tanim1 yapilabilmistir.

Sonug olarak Liibnanlilar, modern anlamda bir ulusun sahip olmas1 gereken ulusal mars,
bayrak, sembolik devlet protokolleri ve bunlar gibi “icat edilmis gelenekler’e sahip olsalar
da, tek bir biitiinliin parcasi olamayacak kadar bdliinmiis durumdadirlar. Ulus olarak
adlandirilan ve somut oldugu kadar soyut bazi1 degerler etrafinda da birlesilmesini 6ngéren
kavrami, Liibnanlilar s6z konusu oldugunda kullanmak, gerekli ortak noktalarin eksikligi
sebebiyle miimkiin degildir. Bu durumun en Onemli sebebiyse, Liibnan tarihindeki
cokkiiltiirlii siyasal gelenegin g6z ardi edilmesi ve bu suretle bolgedeki toplumsal yapiyla
uyumsuz bir idari sistemin tatbik edilmesidir. Osmanli donemi boyunca Liibnan’in, birtakim
ufak hadiseler diginda on dokuzuncu yiizyila dek sakin bir goriintii ¢izmesinin altinda yatan
en onemli faktor de bu yonetim mirasinin oldugu gibi kabul edilmesi ve bolgenin adeta 6zerk

bir eyalet seklinde yonetilmesidir.

Toplumun 6nemli bir nezdinde mesru dayanak noktalarina sahip bulunmayan Liibnan
ulus devletinin yapisal problemi veya tahayyiil edilen Liibnanli prototipinin toplumsal
diizeyde kabulii gibi meseleler géz oniinde tutuldugunda, Liibnan’daki uluslasma siirecinin
hala devam eden sikintili bir siire¢ dogurdugu sonucuna varilabilir. Nitekim tasarlanan
kimligin temel bilesenlerinin, toplumun biiylik bir kismmi digsarida birakmasi ve ancak
iktidardaki ufak bir grup i¢in mesrulastirict bir islev gormesi, Maruni olmayan Liibnanh

cemaat gruplar1 igin st bir aidiyet olarak ulus devletin kendilerine c¢izdigi kimligi

716 Khuri, Imams and Emirs, s. 157.
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benimsemeyi imkansiz bir hale getirmistir. Bu durumun nihai bir sonucu olarak da dini ve

mezhebi aidiyetler, toplumsal kimligi belirleyen asil unsur olmayi siirdiirmiistiir.

Liibnan ulusunun olusturulamamasinda, mevcut cokkiiltiirlii yapinin ihmal edilmesinin
pay1 oldugu gibi, bu yap1 igerisinde kendilerine toplumsal manada biiylik bir rol bigilen
zaimlerin de etkisi olduk¢a biiyiik olmustur. Nitekim Liibnan olarak adlandirilan bolgenin,
tarih boyunca tek bir siyasi birim altinda drgiitlenmesi, her daim sorunlu bir mevzuyu teskil
etmis ve olusan otorite boslugunu genellikle yerel aileler doldurmustur. Zuama olarak
adlandirilan bu zliimrenin Osmanli dénemi boyunca kazandig1 ayricaliklar, 1923’den sonra
kurulan Grand Liban igerisinde de belirleyici olmustur. En temelde dinsel farkliliklardan
ideolojik ayrigmalara, egitim sisteminden idari Orgiitlenmelere kadar zuamanin toplum
nezdindeki niifuzu, birlesik bir Liibnanlilik kimliginin olusturulmasinin 6niindeki en biiyiik

engellerden birini olusturmustur.

Ortak ve baglayici bir aidiyet bigimi olarak Liibnan’da ulusal kimligin varligi, giiniimiizde
dahi kabul edilemez bir gerceklik olarak yorumlanmaktadir. Liibnan toplumunu olusturan
bireylerin kendilerini tanimlarken ailelerini, dinlerini, mezheplerini ve etnisitelerini 6n planda
tutup, “Liibnanliliklarin1” ¢ogu zaman goz ardi etmesi, bu durumun en somut 6rnegini teskil

etmektedir.”"”

Neticede Liibnan, modern anlamda yirminci yiizyilin basinda viicuda getirilmis
bir siyasal birim olmakla birlikte, bolgedeki yerlesim antik ¢aglara kadar uzanan bir siireklilik
gostermektedir. Fakat buglin Liibnan’in Hiristiyan veya Miisliiman halklari, kendilerini bu
tarihsel siireklilikten bagimsiz, ‘Maruni’, ‘Arap’, ‘Miisliman’ ya da ‘Hiristiyan’ gibi
kimliklerle ifade etmektedirler. Liibnan’daki siyasal iktidarin bu boliinmiisliigii agsmak i¢in
uyguladigi insact politikalar, devletin 1920-1975 arasinda mevcudiyetini devam ettirmesini
saglasa da, aslinda ters bir etki yaparak toplumsal dengenin daha ¢ok bozulmasina yol
acmustir. Birlestirici olmasi beklenen siyasalar, ortak bir ulus insa etmek bir yana, farkl
gruplarin  birarada yasama pratiklerini zedeleyerek aralarindaki ayrihi§i daha da

derinlestirmistir. Beraberinde I¢ Savas’a giden siireci getiren bu durum, Liibnan’in

giiniimiizdeki sorunlarinin da temelini olusturmaktadir.

7 Kemal Salibi, “Lebanese Identity” , s. 80.
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