T.C.
MARMARA UNIVERSITESI
ORTA DOGU VE ISLAM ULKELERI ARASTIRMALARI ENSTITUSU
ORTA DOGU SiYASI TARIHI VE ULUSLARARASI ILISKILERI

ANABILIM DALI

GUVENLIKLESTIRME PERSPEKTIFINDEN

ABD-SUUDI ARABISTAN ASKERI ILISKILERI

Yiiksek Lisans Tezi

SULE RIDHA

[stanbul, 2018



T.C.
MARMARA UNIVERSITESI
ORTA DOGU VE ISLAM ULKELERI ARASTIRMALARI ENSTITUSU
ORTA DOGU SiYASI TARIHI VE ULUSLARARASI ILISKILERI

ANABILIM DALI

GUVENLIKLESTIRME PERSPEKTIFINDEN

ABD-SUUDI ARABISTAN ASKERI ILISKILERI

Yiiksek Lisans Tezi

SULE RIDHA

Danisman: Dr. Ogretim Uyesi SELIN MUZAFFER BOLME

[stanbul, 2018



TEZ ONAYI

Marmara Universitesi Orta Dogu ve Islam Ulkeleri Arastirmalar Enstitiisii Ortadogu
Siyasi Tarihi ve Uluslararas: Iliskileri Anabilim Dalinda Yiiksek Lisans 6grenimi goren
508315006 no’lu Siile RIDHA’nin hazirladigi “Giivenliklestirme Perspektifinden ABD-Suudi
Arabistan Askeri Iliskileri” konulu YUKSEK LISANS TEZI ile ilgili TEZ SAVUNMA
SINAVI M.U.Lisansiistii Ogretim ve Sinav Yénetmeligi uyarinca 22/06/2018 tarihinde saat
14:00 de yapilmig, sorulan sorulara alman cevaplar sonucunda adaymn tezinin

Ldd......." ne OYBIRLIGI/OYCOKFHGUY L Akarar verilmigtir.

Tez tarafimizdan okunmus, kapsam ve kalite yoniinden Yiiksek Lisans Tezi olarak kabul

edilmigtir.
JURI UYESI KANAATI IMZA
Dr.Ogr.Uyesi Selin Muzaffer BOLME DASARI L) o % ZQ,(_/»
Dog.Dr.Hasan Basri YALCIN Z b i __w /% ) MM_
Dog Dr.Jiilide KARAKOG BAKIS BASARLL | Twn Al |
| /

Yukarnidaki jiiri karan Enstitii Yonetim Kurulu’nun OJ. ../Q?.‘./.ZQ[Y tarih vee?n‘?.f.g. /13‘ Q7.

sayili karan ile onaylanmistir.

Prof. Dr. Al
Orta Dogu ve Isla

Enst§ {

hS

et TABAKOGLU
Ulkeleri Aragtirmalar:

-Tez Onay1 3 is giinii i¢inde 1slak imzal1 3 (ii¢) kopya halinde Enstitilye teslim edilmelidir.




GENEL BIiLGILER

Isim ve Soyad: : Sule Ridha

Anabilim Dal1 : Ortadogu Siyasi Tarihi ve Uluslararasi Iliskileri
Programi : Ortadogu Siyasi Tarihi ve Uluslararasi iliskileri

Tez Damigmani : Dr. Ogretim Uyesi Selin M. Bélme

Tez Tiirti ve Tarihi : Yiiksek Lisans — Haziran 2018

Anahtar Kelimeler : Kopenhag Okulu, Giivenliklestirme, ABD, Suudi Arabistan, Askeri
fliskiler

OZET

GUVENLIKLESTIRME PERSPEKTIFINDEN
ABD-SUUDI ARABISTAN ASKERI ILISKIiLERI

Amerika Birlesik Devletleri (ABD) ve Suudi Arabistan arasindaki askeri iliskiler siirekliligi ve
derinligi bakimindan her donemde dikkat c¢ekmektedir. Washington yoénetimi Suudi
Arabistan’in kuruldugu 1932 yilindan itibaren Riyad Krallig: ile iliski icinde olmustur. Ikili
iliskiler her ne kadar basta ekonomi temelli baslamis olsa da ilerleyen yillarda askeri
miittefikligi de kapsayan daha genis cergeveli bir ittifaka doniismiistiiv. Ancak bu yogun
isbirligini ABD ve Suudi Arabistan arasindaki yonetim bicimi ve sosyo-kiiltiirel ozelliklerdeki
derin farkhiliklar sebebiyle Amerikan Kongresi ve toplumuna kabul ettirmek olduk¢a zor
olmustur. ABD 'nin bu iliskileri mesru bir zeminde a¢iklamasi, gerek kamuoyu gerekse Kongre
destegini alabilmesi a¢isindan elzemdir.

Kopenhag Okulu’nun giivenliklestirme teorisi baglaminda ele alinan ¢alismanin amaci;
ABD’nin Suudi Arabistan ile askeri iliskilerini analiz ederek, Washingtonin bu iliskileri
degisen donemler iginde nasil mesrulastirdigini gormektir.
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ABSTRACT

US-SAUDI MILITARY RELATIONS
IN THE CONTEXT OF SECURITIZATION THEORY

The military relations between the United States of America (USA) and Saudi Arabia are always
remarkable in terms of continuity and depth. Washington administration has been in contact
with the Kingdom of Riyadh since 1932, when Saudi Arabia was established. Although bilateral
relations have begun on an economy basis, in the following years they have turned into a wider
framework of alliance, including military alliance. However, it is difficult to make this intensive
cooperation to American Congress and American society because of the deep differences in the
form of government and socio-cultural characteristics between the US and Saudi Arabia. It is
inevitable for the US to disclose these relations at a legitimate ground and for the public to
receive Congressional support.

The purpose of the study, which was contextualised in the context of the Copenhagen School's
securitization theory; by analyzing the US military relations with Saudi Arabia, it is to see how
Washington has legitimized this relationship in the changing times.



ONSOZ

Bundan birka¢ sene evvel Suudi Arabistan’a yaptigim seyahat ve sonrasindaki
gozlemlerimle baslayan merak duygusu, soziin tesirinin Ortadogu 'yu etkileyecek dl¢iide
ne biiyiik sonuglar dogurabilecegine dair ornekler iceren bu ¢calismanmin dogmasina

vesile oldu.

Bu merak sonrasinda, yiiksek lisans egitimim swrasinda tamistigim tez
danismamm Sayin Ogretim Gérevlisi Dr. Selin M. Bélme ile birlikte cevap aradigim
sorgulamalarim beni ABD ve Suudi Arabistan arasindaki askeri iliskilerin
surdiiriilmesinde soziin (tehdit soyleminin) giiciine dair bir ¢alisma yapmaya
yvonlendirdi. Tezin konusu ve ¢ercevesi de dahil olmak iizere her asamasinda bana
smrsiz destek ve moral veren sevgili danismanim Sayin Bolme’ye minnettarligimi
sozctiklerle anlatmam ¢ok zor. Kendisi sadece tez danismani olarak degil, ogrencilerine
gosterdigi yogun ozveri ve emek agisindan da nadide orneklerden biri. Bundan sonraki
calismalarimda kendisinden 6grendigim temel bilgilerin yolumu aydinlatacagina olan

inancimi belirterek kendisine sonsuz tesekkiir ediyorum.

Gerek kendisinden aldigim yiiksek lisans dersleri gerekse elindeki arsiv ve
kaynakgalarla Ortadogu’ya dair bilgimi zenginlestiren Sayin Dr. Ahmet Emin Dag’a en
icten tesekkiirlerimi sunuyorum. Ortadogu cografyasina dair sahip oldugu deneyim ve
gozlemlerini 6grencileri ile paylasmaktan yorulmayan Saym Dag’a ne kadar tesekkiir

etsem azdir.

Basta rahmetli babam olmak iizere, okumam igin elinden gelen tiim destegi bana
veren merhamet dolu kadin/sevgili annem ve kardeslerim sadece yiiksek lisans
egitimimde degil tiim yasamim boyunca biiyiik enerji ve moral kaynagim oldular.
Hepsine gosterdikleri ozveri ve fedakarliklar: igin sonsuz tesekkiir ederim. Umarim

bundan sonraki ¢alismalarimla onlart yine gururlandirabilivim.

Ve kiymetli esim...Yiiksek lisans egitimine beni tesvik ederek her daim verdigi
giiven, sevgi ve sabirla yanimda oldugu ayrica kendimi giiclii hissetmemi sagladigi igin

kendisine olan minnettarligim hep devam edecek. Iyi ki hayatimda...



Soylem (va da soz), ister bireysel isterse devletler arasi iligkilerde her zaman
onemli bir belirleyici... O sebeple onsézii bir sozle bitiriyorum: “Nutuk (soylem);

ekilen, yetisen, bicilen bir eserdir.” - Dale Carnegie

Istanbul, 2018 Sule RIDHA
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GIRIiS

Amerika Birlesik Devletleri (ABD), Suudi Arabistan’in kuruldugu 1932
yilindan bu yana Riyad ydnetimi ile iliski i¢indedir. Bu iliski ilk yillarinda petrol
tizerinden ekonomi temelli baslamis, ardindan diger alanlara yayilarak genis
cerceveli bir ittifaka doniismiistiir. Ozellikle Soguk Savas sirasinda, askeri ve
ekonomik temelli yakin miittefiklik seviyesine ulasan iliskiler, bugiin de ABD’nin

Ortadogu siyasetinin dnemli bir parcasini olusturmaktadir.

Ancak iki iilke arasinda, gerek yonetim bi¢imlerinden gerek siyasal
sistemlerinin dayandigi degerlerden gerekse kiiltiirel temellerinden kaynaklanan
cok derin farkliliklar s6z konusudur. Bu farklilik, en azindan sdylemsel diizeyde,
iki {ilkenin Arap-Israil meselesi gibi Ortadogu’nun en temel meselesine dair karsit
duruslarinda veya bolgedeki radikal Islami hareketlere yonelik politikalarinda ve
pek c¢ok baska siyasal meselede kendini agik¢ca goéstermektedir. Bu durum, iki
tilkenin toplumlarinin birbirlerine bakis agilarindaki olumsuzluklar da g6z Oniine
alindiginda bahsi gegen iliskileri anlamay1 ve aciklamay:1 zorlastirmaktadir. Bu
zorluk ABD ve Suudi Arabistan’in kendi i¢lerinde de gecerlidir. Suudi Arabistan
gibi krallikla yonetilen otoriter bir yonetimin, bu iligkiler konusunda hesap vermesi
gereken bir parlamentoya sahip olmamasi elini kolaylastirmaktadir. Ote yandan
ABD’nin bu iligkileri -6zellikle 1980°den sonra yogunlasan ve 2000 sonrasi yeni
bir ivme kazanan askeri boyutunu- mesru bir zeminde agiklamasi, gerek kamuoyu

gerekse Kongre destegini alabilmesi agisindan elzemdir.

Bu calismanin amaci; ABD’nin Suudi Arabistan ile askeri iliskilerini
analiz ederek, ABD’nin bu iliskileri degisen donemler i¢inde nasil
mesrulagtirdigin1 gérmektir. Boylece, Ortadogu giivenlik sorunlar1 agisindan kritik
bir Ooneme sahip olan iki {ilke arasindaki askeri iligkilerin arkasinda yatan
dinamikleri giivenliklestirme teorisi ¢ercevesinden analiz ederek, Ortadogu

givenligine iliskin literatiire katki saglanmasi umulmaktadar.

ABD’nin Suudi Arabistan ile iliskilerine dair literatiirde pek ¢ok caligsma

bulunmaktadir ve Tiirkce ile kiyaslandiginda Ingilizce kaynaklarin ¢cok daha fazla



oldugu goriilmektedir. Ancak Ingilizce litaretiirde dahi, askeri iliskiler boyutu
diger boyutlara gore daha arka planda kalmistir. Zira ABD-Suudi Arabistan
iliskilerine dair yapilan c¢alismalar agirlikla petrol ve ekonomi odaklidir.!
Calismalar tiiriine gore degerlendirildiginde, iki iilke arasindaki askeri iligkilere
dair yayimlanan Ingilizce kitaplarin nadir oldugu, askeri boyuta agirlikla kitaplarin

alt boliimlerinde yer verildigi goriiliir.?

Dolayisiyla bu alandaki c¢alismalarin
oranina bakildiginda kitaplardan daha ziyade akademik makalelerin yogunlugu
gbze carpar. Ingilizce literatiirde giivenliklestirme konusunda ise olduk¢a fazla
yayin bulunmaktadir. Teori, baslangicta Avrupa odakli giivenlikle ilgilendigi i¢in,
Ortadogu iilkelerinin analizine odaklanan giivenliklestirme ¢aligsmalarina ilerleyen
yillarda yer verildigi goriilmiistiir ve bu ¢aligmalarin sayilar1 giderek artmaktadir.
ABD-Suudi Arabistan arasindaki askeri iliskileri giivenliklestirme perspektifinden
analiz eden drneklere bakildiginda ise, Ingilizce literatiiriin daha da sinirli oldugu

ve askeri iliskilerin giivenliklestirilmesine ¢alismalarin alt boliimii olarak oldukg¢a

az yer verildigi goriilmektedir.

Tirkge literatiire gelindiginde ise, ABD’nin askeri/giivenlik/savunma
politikalarina yer veren eserler ¢oktur. Suudi Arabistan’a dair ¢calismalar da sayica
doyurucu olmasina ragmen, odaklanilan konularin daha ¢ok sosyo-kiiltiirel ya da
ekonomi merkezli oldugu goriilmektedir. Her iki iilke arasindaki askeri iligkilere
dair yapilan ¢alisma sayisi ise yok denecek kadar azdir. Var olan kaynaklarin ¢ogu
baz1 arastirma merkezlerinin raporlarinda oldukc¢a sinirli olarak yer almaktadir. Ote
yandan giivenliklestirme teorisine dair Tiirk¢e akademik calismalar her gegen giin
artmasina ragmen sinirli sayida olup, teorinin tiim detaylarinin ele alindig1 yeni
calismalara ihtiya¢ duyulmaktadir. Ornegin ele alinan konunun analizi igin
agirlikla giivenliklestirici aktdér ve tehdit kavramlari {izerinde durulurken,
gliivenliklestirme siirecinde en az onlar kadar onemli olan hedef kitle, islevsel

aktor, kolaylastirict unsurlar vb. arka planda kalmaktadir. Bu da Tiirkge

I ABD-Suudi Arabistan iligkilerinde petroliin roliine dair 6rnekler: Steffen Hertog, Princes, Brokers, and
Bureaucrats: Oil and The State in Saudi Arabia, Ithaca: Cornell University Press, 2010; Matthew R. Simmons,
Twilight in The Desert: The Coming Saudi Oil Shock and The World Economy, New Jersey: Wiley, 2006.

2 Suudi Arabistan’in askeri donanimi ve ABD-Suudi Arabistan askeri iligkilerine dair bahsi gegen drnekler igin bk.:
Nadav Safran, Saudi Arabia: The Ceaseless Quest for Security, Cambridge: Belknap Press of Harvard University
Press, 1985; William B. Quandt, Saudi Arabia in the 1980s: Foreign Policy, Security, and Oil, Washington D.C.:
Brookings Institution, 1981.



calismalarda giivenliklestirme teorisinin tiim unsurlarina dair yapilacak yeni
caligmalara olan ihtiyac1 hatirlatmaktadir. Giivenliklestirme teorisi baglaminda
Ortadogu iilkelerine dair analizlere bakildiginda sadece Suudi Arabistan’a yer
veren c¢alisma bulunamamistir. Ancak gilivenliklestirme kapsaminda farkl
Ortadogu tilkelerine yer veren ya da genel olarak Korfez iilkelerini ele alan g¢esitli

yaynlar bulunmaktadir.?

Bu calisma ile hem Tiirkge literatiirdeki giivenliklestirme teorisi
caligmalarina zenginlik katilmasi istenmis, hem de ABD-Suudi Arabistan askeri
iligkilerine dair yapilan analizle orijinal bir ¢alisma gerceklestirilmesi
amaglanmistir. Bdylece c¢alismanin  hem giivenliklestirme c¢alisan diger
arastirmacilara yeni bir kaynak olmasi hem de genelde ABD-Suudi Arabistan
askeri iliskileri tarihi, 6zelde ise bu iligkilerin giivenliklestirme teorisi iizerinden

degerlendirilmesi ile literatiirdeki bir bosluk doldurulmaya caligilmistir.

Literatiirde bu boslugu doldurmak amaciyla yapilan g¢alismanin temel
iddiasi, ABD’nin Suudi Arabistan ile askeri iligkisini mesrulastirmak i¢in gesitli
tehdit algilart meydana getirdigi yoniindedir. Bu iddiay1 kanitlamak i¢in Kopenhag
Okulu’nun Giivenliklestirme perspektifinden faydalanilacak ve Barry Buzan’in
‘Askeri Giivenligin Degisen Giindemi’ makalesindeki periyodlar (1648’den 1945°¢
Avrupa Klasik Biiylik Giic Donemi, Soguk Savas Donemi, Soguk Savas Sonrasi

Doénem, 11 Eyliil Sonras1 Dénem) ¢ercevesinde calisma gerceklestirilecektir.*

Calisma, bu cercevede 1li¢ ana bolim olarak tasarlanmistir. Birinci
boliimde kuramsal yaklagima yer verilerek, Kopenhag Okulu’nun giivenliklestirme
teorisi agiklanacak, ikinci boliimde ABD’nin genel anlamda askeri politikasi
igerisinde giivenliklestirmenin rolii kurulusundan bu yana analiz edilecektir.
Buzan’in da ileri stirdiigi gibi, 11 Eyliil sonras1 artan giivenliklestirme egiliminden
dolay1, 11 Eyliil sonras1 giivenliklestirme politikas1 daha detayli analiz edilmistir.

Ugiincii ve son bdliim calismanin ana bdliimiinii olusturmaktadir. Bu kisimda

3 Tlgili 6rnekler igin bk.: Cagla Giil Yesevi, “Giivenliklestirme Teorisi A¢isindan Israil’in Tiirk Diinyas: Politikas1”,
Tiirk Diinyas1 Arastirmalar Vakfi, Cilt.115, Say1.227, (Mart-Nisan 2017), s.133-162; Goktiirk Tiysiizoglu, Sosyal
Konstriiktivizm ve Kopenhag Okulu Baglaminda Liibnan'daki Siyasal Yapinin Degerlendirilmesi, Uluslararasi
Hukuk ve Politika, Cilt.9, Say1.35, (2013), s.115-143.

4 Barry Buzan, “Askeri Giivenligin Degisen Giindemi”, Uluslararas: fliskiler, Cilt.5, Say1.18 (Yaz 2008), s.110.



Suudi Arabistan’in kuruldugu 1932°den basglayarak ABD-Suudi Arabistan askeri

iliskileri giivenliklestirme perspektifinden analiz edilecektir.’

Calismanin  konusu olarak ABD-Suudi Arabistan arasindaki askeri
iligkilerin seg¢ilme sebebi, Tirkce literatirde bu konuda bosluk oldugunun
disiiniilmesidir. Ayrica ABD’nin Suudi Arabistan’la var olan tiim sosyo-kiiltiirel
ve siyasi farkliliklarina ragmen, Riyad yonetimiyle olan yakinligi dikkatlerden
kagmamis ve bu yakinligin derinligi/sebebi anlasilmak istenmistir. Washington
yonetiminin Ortadogu’daki etkin giicii g6z Oniine alindiginda, Suudi Arabistan’la

olan iliskisinin bolge barisini nasil etkiledigi de ayr1 bir merak konusu olmustur.

Bu baglamda yola cikilan arastirmada, Arapca kaynaklara erisememek
yasanan en biiyiikk kisittir. Ayrica ABD’deki arsivlere ulasamamak da calismanin

zenginligini kisitlayan bir bagka etmen olmustur.

Giivenliklestirme pek cok farkli unsur igermektedir ve karmasik bir
siirectir. Bu silirece sadece devlet ve devlet aktorleri degil, devlet dis1 aktorler de
zaman zaman dahil olmaktadir. Buna ragmen calismanin sinirlandirilmasi
ihtiyacina binaen giivenliklestirme analizleri temelde baskanlik soylemleri
tizerinden gercgeklestirilmistir. Yeterli zamanin olmamasindan 6tiirii yapilan bu
sinirlandirmada, giivenliklestirici aktdr olarak agirlikla ABD baskanlar1 ele
alinmis; islevsel aktor, kolaylastirict unsur vb. etmenlerin siiregteki etkisi daha

arka planda birakilmistir.

Calisma boyunca agirlikla Ingilizce olmak iizere genis literatiir taramasi
yapilmistir. 11k olarak giivenliklestirme teorisinin dogusundan bugiine degin
gecirdigi asamalar1 anlatan makaleler incelenmis, Barry Buzan’in giivenliklestirme
teorisine dair yaptig1 ¢alismalar ele alinmustir. ikinci béliim ABD siyasi tarihine ve
gilivenlik politikalarina yonelik eserlerin okunarak, iilkenin kurulusundan itibaren
savunma ve giivenlik politikalarinin incelenmesi siireciyle gec¢mistir. Bunu
yaparken, birer giivenliklestirici aktdr olarak Amerikan baskanlarinin, ABD

bakanliklarinin, Amerikan Kongresi’nin ve ¢esitli politik/apolitik gruplarin

5 Askeri Giivenligin Degisen Giivenliklestirme Modelleri igin bk.: EK-1



duruslari, sdylemleri, agiklama ve raporlar1t incelenmistir. Gorsel materyaller de
ithmal edilmemis; konuyla ilgili belgesel, film, karikatiir, gazete haberleri ve

afislerden faydalanilmistir.

Calismada yasanan zorluklara gelince, ¢alisma zamaninin kisitli olmasi
sebebiyle calismay1 daha orijinal kilacak olan arsiv belgelerine ulasmak miimkiin
olmamistir. Ancak bu eksiklik arsiv calismasi yapan diger uzmanlarin
caligmalariyla kapatilmaya calisilmistir. Ek olarak Arapca kaynaklara erisilemedigi
icin, glvenliklestirme siirecine bazen islevsel aktor olarak dahil olan Riyad

yOnetiminin silire¢te nasil yer aldigi analize dahil edilememistir.



1.GUVENLIGE KURAMSAL YAKLASIM

1.1.Giivenlik Kavram Anlayislar

Giivenlik kavrami, genel olarak insanin var olusuyla baslayan ve dogasi
geregi bireyin giivenligi ile ilintili olarak tehditlerden korunakli olma seklinde
tanimlanan bir kavramdir. Bireyin kendini daima giivenlikte hissetme arzusu, tarih
boyunca onu ¢esitli giivenlik dnlemleri almaya itmistir. Dogal afetlere ya da vahsi
hayvanlara kars1 aldigi tedbirler, insan1 “medenilesmeye” gotiiriirken, bir yanda da
bu giivenlik i¢cinde olma gayreti -dogaya verdigi zararda oldugu gibi- ¢evresini

yikima ugratan bir unsur olmustur.

Birey bazinda diisiiniildiiglinde fiziksel ve psikolojik olarak tehlikelerden
uzak olma olarak anlagilan giivenlik kavrami, zamanla daha genis bir ¢erceveye
alinarak devlet ile birlikte anilmistir. Kavram, Batili kaynaklarda ilk defa Cicero
ve Lucretius tarafindan “securitas” olarak adlandirilmis olup, daha sonra Roma
Barist (Pax Romana) siirecinde siyasi bir kavram olarak 1. yiizyildan itibaren
kullanilmaya baslanmistir.® 1648 Vestfalya Anlasmasi’nin ardindan uluslararasi
sistemin en giiclii unsuru kabul edilen devletler icin gilivenliklerine yonelik farkl

tehdit kavramlari insa edilmistir.’

Zaman i¢inde olduk¢a karmasik bir kavrama doniisen gilivenligin,
uluslararasi iliskiler teorilerinde kullanilis1 ise, aslinda savas kavramiyla birlikte
ortaya ¢ikmistir ki tim diinyay1 derinden sarsan Birinci Diinya Savasi sonrasinda,
uzun ve yipratict sekilde siiregelen savaslardan nasil korunulabilecegi ya da
savaglarin  Oniine nasil gecilebilecegi gibi sorular, pesinden gilivenlik
sorgulamalarmi getirmistir.® Uluslararasi iliskilerin ayr1 bir disiplin olarak ortaya

ciktig1 ilk yillardan itibaren bu sorgulamalar literatiire hakim olmustur.” Nitekim

¢ Hans Giinter Brauch, “Giivenligin Yeniden Kavramsallastirilmasi: Barig, Giivenlik, Kalkinma ve Cevre Kavramsal
Dértliisii”, Uluslararas: iligkiler, Cilt.5, Say1.18, (Yaz 2008), s.3.

7 Devlete yonelik tehdit kavrami ¢aligmalari i¢in bk.: Erdem Ozliik, “Uluslararas: iliskilerde Devlet Egemenliginin
Déniisiim Sorunu”, (Yaymlanmams Doktora Tezi, Selguk Universitesi SBE, 2012).

8 John Baylis, “Uluslararast iliskilerde Giivenlik Kavrami“, Uluslararasi iliskiler, Cilt.5, Say1.18, (Yaz 2008), s.70.
9 Bk.: Jean-Jacques Rousseau, “The State of War”, Victor Gourevitch (Ed.), The Social Contract and other later
political writings i¢cinde (162-177), Cambridge: Cambridge University Press, 1997.



hem Realist hem de Idealist teorinin temelinde bunu gérmek miimkiindiir.'® Ancak
kavrami uluslararasi iliskiler literatiirli i¢inde ilk ele alan kisi Arnold Wolfers’tir
ve Wolfers gilivenligi “kazanilan mevcut degerlere yonelik bir tehdidin olmamasi

! Kavramin uluslararas: iliskiler icerisindeki ilk

hali” olarak tanimlamistir.!
kullanimlari, klasik giivenlik anlayis1 olarak bilinen devlet-askeri odakli geleneksel
bakis acis1 altinda olmustur ki bunu en iyi ifade eden dénem Soguk Savas
yillaridir. Realizmin tiim niteliklerinin rahatga goriilebilecegi bu donem iginde, iki
kutuplu diinyanin olusturdugu c¢atigma ortami hem devletler hem de milletler i¢in
farkli derecelerde giivenliksiz ortamlar dogurmustur. Boyle bir ortamda, giic

kavrami 6ne ¢ikmig, Realizmin iddia ettigi gibi uluslararasi iliskiler anarsik kabul

edilerek, devletler askeri kapasitelerini arttirma yoluna gitmislerdir.'?

1970’lere ve 1980’lere gelindigindeyse, uluslararasi iliskilere ekonomik
gliivenlik ve cevresel giivenlik gibi kavramlarin dahil edildigi goriiliir; giivenlik
calismalarinda dar ve genis giivenlik kavramlar1 6ne ¢ikar, askeri olanin Gtesinde

farkl1 giivenlik anlayislar1 sorgulanir.'?

Bu yenilenmeyi takiben, klasik giivenlik anlayisina yonelik elestiriler
Soguk Savas sonrasinda artarak devam eder.'* Bu donemde, giivenligin askeri
olanin o6tesinde farkli boyutlari oldugu sdylemi siirer, devlet merkezli anlayis
yerine bireye kadar inen farkli analiz diizeylerinin olmasi gerektigi yoniinde
tartismalar yapilmistir.'> Bu goriislere paralel olarak tiim analiz diizeylerinin ig ige
gectigi sOylenebilir, zira bireyin giivenligini ulusaldan ya da ulusal gilivenligi
uluslararas1 olandan ayirmak oldukc¢a zordur. Doksanli yillara tekabiil eden bu

siirecte, kiiresellesmenin de etkisiyle, giivenlik kavrami sinir asan bir hal almistir.

10 Realizm hakkinda bk.: H.J. Morgenthau, “Common Sense and Theories of International Relations”, Journal of
International Affairs, Cilt.21, Say1.2, (1967) ve Idealizm hakkinda bk.: Trygve Throntveit, “The Fable of the
Fourteen Points: Woodrow Wilson and National Selfl]1Determination”, Diplomatic History, Cilt.35, Say1.3, (Haziran
2011).

1" Arnold Wolfers, “National Security as an Ambiguous Symbol”, Political Science Quarterly, Cilt.67, Say1.4,
(Aralik 1952), s.149.

12 Hans J. Morgenthau, Uluslararasi Politika, Baskin Oran ve Unsal Oskay (¢ev.), Ankara: Seving Matbaasi, 1970,
5.270.

13 Neo-liberalist Keohane ve Nye’in dnciiliik ettigi siirece dair bk.: Robert O. Keohane ve Joseph S.Nye, Power and
Interdependence: World Politics in Transition, Boston: Harvard University, 1977.

14 Barry Buzan, Ole Waever ve Jaap de Wilde, Security: A New Framework for Analysis, Londra: Lynne Rienner
Publishers Inc, 1998, s.2.

15 Yeni giivenlik anlayislar igin bk.: Ulrik Pram Gad ve Karen Lund Petersen, “Concepts of politics in securitization
studies”, Security Dialogue, Cilt.42, Say1.4-5, (Agustos 2011).



Ozellikle 11 Eyliil saldirilarinin ardindan, terdriin kiiresellesmesi giivenlik kavrami
tizerindeki tartismalar1 hararetlendirmistir. Bu tartismalarla bir yandan Realizm
tekrar yiikselise gecerken, diger yandan geleneksel gilivenlik anlayisini eksik bulan
yeni dénem yaklasimlar da literatiirde agirlhik kazanmistir. Ozellikle, ‘toplum
giivenligi’ kavraminin 6ne ¢iktigi bu donemde farkli etnik-mezhep gruplarina ya
da kiiltiirlere yoOneltilen tehditlerin arttigi goriilmektedir. Bu artigla birlikte,
literatiirde giivenlik kavramina bakis acis1 olduk¢a genislemis; ulusal ve
uluslararas1 giivenlik yaklasimina derin elestiriler gelmeye baslamis, birey ve
toplum merkezli anlayis 6ne c¢ikmistir. Devam eden yillarda teknoloji alaninda
yasanan hizli1 gelismeler de giivenlik kavraminin ¢esitlenmesine sebep olmustur.
Bilgisayar ve yazilim teknolojilerinin ulastig1 seviye, siber giivenlik ya da cevre
glivenligi gibi kavramlarin daha sik kullanilmasina sebep olurken; ana aktoriin
¢ogu zaman hala devlet oldugu yirmi birinci yiizyil i¢inde hastanelerin, okullarin,
sirketlerin alt yapilarinin bilgisayar sistemleri lizerinden saglaniyor olusu ayni
zamanda bir giivenlik acig1 olarak degerlendirilmistir.'® Ote yandan insanlarin artik
seyahat olanaklarinin kolaylagsmasinin getirdigi rahatlik, salgin hastaliklarin ¢ok
kisa siire zarfinda farkli kitalara kadar yayilmasina olanak saglamistir.!” Artik
insanlig1 ya da devletleri tehdit ettigi sdylenen unsurlar sadece ordu ya da catisma
gibi kavramlar degil, bunlara ek olarak domuz gribi, bilgisayar kullaniminin
getirdigi omurga hastaliklari, bankalara ya da devlet arsivlerine yapilan siber
saldirilar gibi mikro diizeyden makro diizeye sigrayabilen tehditler olabilmektedir.
Hem tehdidin hem de giivenligin bu derece degistigi ve cesitlendigi donemde, var
olan tehdide kars1 gelistirilen savunma tedbirleri ve Onlemler de kendini

yenileyerek cesitlenecektir.

1.2. Giivenlik Teorilerinin Gelisimi

20. yiizyilin ilk yarisi, uluslararasi iliskilerde Idealizm ve Realizm
akimlarinin olugmaya bagladig1 donemdir. Neredeyse yarim yiizyili bulan bu yillar,

ayni zamanda her iki diinya savasinin da ger¢eklesmesi bakimindan giivensizligin

16 Khaled Algarni, “Information Security Policy for E-government in Saudi Arabia: Effectiveness, Vulnerabilities and
Threats”, (Yaymlanmams Yiiksek Lisans Tezi, Rochester Institute of Technology Rochester, (2015), s.50.

17 Sao-Kpato Hannah Isatta Max-Kyne, “Ebola as a Case Study of Modern-Day Epidemic Plagues”,
(Yaymlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Howard University, (2016), s.27.



doruk noktada oldugu donem olarak nitelendirilebilir. Nitekim Birinci Diinya
Savasi’ndan sonra barig odakli kaygilar sebebiyle uluslararasi iligkiler
literatiiriinde Idealizm agirlikli goriisler artmis, Idealistlerin baris igin zaruri
gordiigii uluslararast kurumlarin gilivenligi saglayacagi inanci literatiire hakim
olmustur.'® Idealizmin, giivenlikle ilgili olarak ¢dziim onerilerinin temelinde
‘Ortaklasa Giivenlik’ ve ‘Diinya Devleti’ yaklasimlar1 yatmaktadir. Diinya Devleti
teorisi, tek bir egemen yapi altinda giiciin toplanarak anarsinin Onlenmesini
ongormektedir. Ortaklasa Giivenlik teorisi ise hukuka aykir1 ve hukuku
uygulamaya ¢alisan savaglar ayrimi yaparak, giivenlik i¢in her tiirlii zorlamay1
mubah kilmakta, tarafsiz kalmayi yadsimaktadir.! Klasik giivenlik anlayis:
sinirlar1 disina ¢ikmayan bu teorilerin her ikisinde de askeri giivenlik algisi

hakimdir.

Ikinci Diinya Savasi’nin ardindan, Idealist yaklasimlara elestiriler getiren
Realist teori agirhik kazanmigstir. Uluslararast ortami anarsik olarak goren
Realistler, bu anarsik ortamin giivensizlik olusturdugunu iddia ederler. Bireyleri
var olan giivensiz ortamdan koruyabilecek olan ise bir iist otorite/siiper giic olup
genellikle devlettir.?® Ayni1 akim, tehdit olarak insanin dogasindan gelen cikar
odakli dirtiileri isaret eder.?! Realistler, “insan, bask: altinda/zorlamayla ahlakl
olur” felsefesini temel almaktadir.?? Dolayisiyla giivenliksiz ortamin sebebi insan
dogasi iken, giivenligi saglayan devlettir. Uluslararasi ortamin giivenliksiz olarak
tanimlandig1r bu yillarda, ABD kendi gilivenlik stratejilerine uygun teoriler
olusturtmaktan geri durmamis ve Realizmi kendi uygulamalarinin dayanagi haline
getirmistir.>} Realist diisiiniirlerden Edward H. Carr “Teoriler pratigi olusturmaz,

aksine pratik olaylara bakilarak teoriler ortaya ¢ikarilir” diyerek gii¢ odakl

18 [dealizmin baslica temsilcileri Woodrow Wilson ve David Mitrany icin sirastyla bk.: Woodrow Wilson, Se¢me
Parcalar, Nermin Abadan (gev.), Istanbul: Yenilik Basimevi, 1961 ve Malcolm Magee, “Woodrow Wilson
Wilsonianism and the Idealism of Faith”, Review of Faith and International Affairs, Cilt.9, Say1.4, (2011) ve
David Mitrany, The Land & The Peasant in Rumania: The War and Agrarian Reform (1917-21), Yale
University Press, 1930.

19 Mustafa Aydin, “Uluslararasi Iliskilerde Yaklasim Teori ve Analiz”, Ankara Universitesi Dijital Veri Tabam
Dergiler, Cilt.51, Say1.1, (1996), 5.89.

20 Edward Hallett Carr, The Twenty Years’ Crisis 1919-1939, London: MacMillan&Co.Ltd., 1946, 5.232.

21 Carr, s.64.

22 Nicolo Machiavelli, Prens, Leyla Tonguc Basmac (gev.), Istanbul: Remzi Kitabevi, 2014, s.61.

23 Realist yaklagim pratikte uygulayan isimlerin drnek eserleri igin bk.: George F. Kennan, Realities of American
Foreign Policy, Ibrahim H. Kurt (¢ev.), Princeton: Princeton University Press, 1954 ve Henry Kissenger, Diplomasi,
Istanbul: Tiirkiye Is Bankas1 Yaymlari, 1998.



Realist yaklasim tartismalarinin yogunlasmasina sebep olmustur.?* Carr, Yirmi Yil
Krizi 1919-1939 adli eseriyle Idealistlere derin elestiriler getirerek, ‘iitopikler’e
kars1 durusunu sergiler.”® Carr’in yani sira H. Morgenthau da ‘gii¢’ ve ‘gikar’
kavramlar1 iizerinden Realist goriisleriyle literatiirdeki yerini almigtir. Klasik
gliivenlik calismalarinda sik¢a anilan bu iki kavrami kullananlardan biri olan
Morgenthau, 1948’de yayimlanan Uluslararas: Politika eserinde Realizmin 6
temel ilkesini olusturmustur. Ilkelerden biri olan ‘“1lmlilik’t su sézlerle

anlatmaktadir:%°

“Siyaset¢i icin bulundugu toplumun c¢ikari egemen olsa dahi
ozellikle uluslararasi alanda taviz vermeden egemenligini arttirmamali.
Aksi takdirde bu giivenlik sorunu doguracaktir. Cikarlarin maksimize
edilmesi elzemdir. Lakin c¢ikarlar ugruna yapilmis davranislar
sonucunda diismanlik kazaniimamalidir”

Morgenthau bu sozleri ile o zamanki giivenlik algisina yonelik gordigi
tehdidin kaynagimi aciklamaktadir. Boylece 1940’11 yillar, Realizm ve Idealizm
arasindaki tartismalarin arttigi, hakim giivenlik anlayisinin askeri giice odakli ve
devlet merkezci bir kalip i¢inde yogun olarak kalmaya devam ettigi donem
olmustur. Ikinci Diinya Savasi’nin halen siirdiigii bu yillarda, ordularin kapasiteleri
tilkelerin giivenlikleri i¢in basat dneme sahip olmustur. Bu ¢atisma dolu ortamda,
devletlerin kendi sinirlar1 6tesinde kurmak istedikleri hakimiyet i¢in, tehdit olarak

gosterdikleri/gordiikleri 6teki devletlerdir.

Uluslararas: iligkiler literatiiriine bu donemde Realist anlayis odakli pek
cok farkli kavram da girmistir. Bu kavramlardan biri ‘giivenlik ikilemi’dir.
1951°de, John Herz giivenlik ikilemini “éldiir ya da yok ol; ya énce saldir ya da
yok olma riskini géze al” seklinde tanimlayarak, devlet merkezci ve askeri odakl
klasik giivenlik anlayisinin yolundan gitmistir.?” Soguk Savas donemine oldukga
uygun bir kavram olan giivenlik ikileminde, devletler ulusal giivenlik gerekgesiyle

askeri kapasitelerini arttirmiglar; bu tavir diger devletler tarafindan tehdit olarak

24 Carr, s.63.

25 Carr, s.19.

26 Morgenthau, s.18.

27 John H. Herz, Political Realism and Political Idealism: A Study in Theories and Realities, Chicago: University of
Chicago Press, 1951, s.3.
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algilanmis ve onlar da silahlandirmay1 hizlandirmiglardir. Dolayisiyla bu durum,
kavramin adina da yansidigi lizere bir gilivenlik ikilemi dogurmaktadir. Zira
savunma amagli yapildigi halde tiim tilkeler i¢in tehdit dolu ve savunmasiz bir

ortamin dogmasina sebebiyet vermektedir.

Idealizmi gélgede birakan Realist goriislerin hakim oldugu Soguk Savas’in
ilk doneminin ardindan, askeri olanin &tesinde farkli gilivenlik anlayislar
sorgulanir.?® 1973 Petrol Krizi’nin de etkisiyle ekonomi uluslararasi iliskilerin bir
pargasi olarak goriilmeye baglanmis, ekonomik isbirligi vurgusu artmis, karsilikl
bagimlilik ve Neo-Realizm ¢atis1 altinda giivenlik anlayis1 kendini yenilemistir.?’
Boylece var oldugu iddia edilen tehdit, devletlerin sadece bagimsizliklarina degil,
ayn1 zamanda ekonomik yapilarma da yonelmistir. Ilerleyen yillarda degisen
kiiresel giindeme paralel olarak, askeri giivenlik anlayisi haricinde ‘cevre

giivenligi’ ve ‘ekonomik giivenlik’ gibi kavramlar da literatiire girmistir.>

1.3.Kopenhag Okulu ve Giivenlik(siz)lestirme Teorisi

1980°1i yillarda giivenligin tanimina dair tartismalar daha da artmis ve
yeni giivenlik yaklagimlariyla taninan Kopenhag Okulu’nun temeli, Kopenhag
Universitesi’nde Baris ve Catisma Arastirmalari Merkezi’nin kurulmasiyla
atilmistir. {1k yillarinda Avrupa giivenligi odakli ¢alismalarla taninan okul, askeri
giivenlik kavraminin diginda farkli giivenlik tanimlamalar1 yapmasi ile 6n plana
cikmistir. Bu anlamda okulun o©onde gelen isimlerinden olan Barry Buzan,
geleneksel giivenlik anlayisina ilk reddiyesini Soguk Savas sona ermeden yapmis
ve 1983 yilinda yayinladig: insanlar, Devletler ve Korku (People, States and Fear)
adli kitabinda askeri konulara yeni sektdrler ekleyerek genisletilmis gilivenlik
anlayisim1 giivenlik ¢alismalarina kazandirmistir. Literatiirde Buzan’in baslattigi bu

yaklagim, ‘Sektorel Giivenlik’ adiyla bilinmektedir.*

28 Neo-liberalist Keohane ve Nye’in dnciiliik ettigi siirece dair bk.: Robert O. Keohane ve Joseph S.Nye, Power and
Interdependence: World Politics in Transition, Boston: Harvard University, 1977.

2 Robert O. Keohane ve Joseph S. Nye, Power and Interdependence: World Politics in Transition, Boston:
Harvard University, 1977, s.8.

30 Richard H. Ulman, “Redefining Security”, International Security, The MIT Press, Cilt.8, Say1.1, (Yaz 1983),
s.152.

* leriki boliimlerde sektdrel giivenligin giivenliklestirme yaklasimu iizerinden giincellestirilmis hali detaylica
anlatildigindan 6tiirii burada sektorel giivenlik kavramina genis yer verilmemistir.
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Kopenhag Okulu’'nun giivenlikle ilgili kavramsallastirmalarindan bir
digeri ise ‘Bolgesel Giivenlik Kompleksi® olarak anilmaktadir. Bolgesel giivenlik
kompleksi, adindan da anlasilacag lizere kiiresel giivenlik yerine bolgesel giivenlik
odaklidir. Buzan bu yaklasimi, “wulusal giivenlikleri belirli bir c¢ergevede
birbirinden ayri diisiiniilemeyecek kadar karmagsik bir iligkiye sahip iki ya da
daha fazla devletin, baslica giivenlik kaygilar: agisindan yeterli olgiide birbirine

! Bolgesel giivenlik kompleksi, aslinda

bagimli olmast” seklinde tanimlar.’
“giivenliklestirme kavramimin kiiresel siyaset alaninda pratik bir hale

doniismesi”dir.>

Kopenhag Okulu’nun gilivenlik yaklasimlarindan olan gerek sektorel
glivenlik gerekse bolgesel giivenlik kompleksi, daha sonra okul tarafindan
gelistirilen ‘giivenliklestirme teorisi’ ¢ergevesinde yenilenmistir. Bu yenilenmeye
sebep, 1991 yilinda Soguk Savas’in sona ermesi olarak gdosterilebilir. Ciinkii bu
sona eris, pek ¢ok alanda oldugu gibi giivenlik calismalarinda da o6nemli
doniistimlere sebep olmustur. Bu degisimden Kopenhag Okulu da payini almis ve

okul literatiire ‘glivenlik(siz)lestirme teorisi’ni kazandirmistir.

Waever, 1995 yilinda ilk defa ‘giivenlik(siz)lestirme’ kavramini
kullanarak, giivenligin sdylemle insa edilen bir kavram oldugunu iddia etmis®® ve
aradan gegen ii¢ yilin ardindan, 1998 yilinda basilan Security: A New Framework
for Analysis adli kitapla Barry Buzan, Ole Waever, Jaap de Wilde giivenligi
geleneksel (dar) taniminin disinda tartismaya agmuslardir.’® Ancak alternatif bir
teori iddialar1 yoktur. Sadece var olan giivenlik yaklasimina eklemeler yapmakta
olduklarini, yeni bir giivenlik tanimi yapmadiklarini, var olan tanima ayrica ek

tanimlar getirdiklerini belirtmektedirler.®®

31 Barry Buzan ve Ole Waever, Regions and Powers The Structure of International Security, Cambridge:
Cambridge University Press, 2003, s.40.

32 Bilgehan Alagéz ve Ekber Kandemir, “11 Eyliil Sonrast Dénemde Bélgesel Giivenlik ve fran’in Afganistan
Siyaseti”, Tiirkiye Ortadogu Cahsmalari Dergisi, Cilt.2, Say1.2, (Subat 2015), s.114.

33 Detay igin bk.: Ole Waever, “On Security”, Ronnie D. Lipschutz (Ed.), Securitization and Desecuritization
icinde (46-87), New York: Columbia University Press, 1995.

34 Detay igin bk.: Barry Buzan, Ole Waever ve Jaap de Wilde, Security: A New Framework for Analysis, Londra:
Lynne Rienner Publishers Inc., 1998.

35 Ole Waever, Concepts of Security, Kopenhag: University of Copenhagen Press, 1997, s5.47.
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Okul, “bir seyi giivenlik konusu yapan nedir?” ana sorusu etrafinda
giivenliklestirme siirecinin ne oldugunu irdelemektedir.>* Bunu yaparken ele alinan
konunun gercekten bir giivenlik sorunu olup olmadigi sorgulanmaz. Ana akim
yaklasimlarin aksine, bu anlayista giivenlik olumsuz bir anlam tagimaktadir. Yani
klasik giivenlik anlayisinda iddia edildigi gibi giivenlik arttirildik¢a, topluma fayda
saglayan bir unsur degildir. Bir konuyu giivenlik ile anmak, onu ayn1 zamanda bir
gilivenlik sorunu haline getirmekte yani giivenliklestirmektedir. Giivenliklestirme
ile ger¢cek giivenlik sorunlarinin konusulmasi engellenir, bu yilizden giivenligin
olumlu ve toplum icin gerekli oldugu anlayisindan uzaklasiimasi gerekmektedir.’’
Giivenligi tehditlerden uzak olma durumu olarak géren Buzan’a gore giivenlik,
hayattaki varligini siirdiirmeyle ilgilidir.®® Giivenlik, “ézel bir politika tiiriidiir
yani siyasidir.” Buna paralel olarak giivenlige dair alinan karar da politik bir
karardir.** Ancak sunu da belirtmek gerekir ki karar, tek bir giivenliklestirici
tarafindan verilse dahi, siirecin basarisinda hedef kitle basta olmak {izere diger
unsurlar da belirleyicidir. Bundan 6tiirii siire¢, 6zneler arasi bir inga donemi olarak
kabul edilir,*! normatiftir.*> Bu nitelik, sdylem iizerinden kurulan giivenlige dair,
nesnel bir yaklasim benimsemeyi zorlastirir. Ayrica ¢ok sira disi askeri drnekler
haricinde, giivenlik kavramina dair ortak bir tanimda anlagmak da neredeyse

imkansizdir.*?

Giivenliklestirme teorisinin bir diger temsilcisi Waver, Buzan gibi
gliivenlige olumsuz bir anlam yiikleyerek, gilivenligin “bir giivenlik tehdidinin
varligir ve buna karsi birtakim tedbirlerin alindigi durum” oldugunu ifade
etmektedir. Giivenliksizlik ise, “bir giivenlik probleminin oldugu ancak buna
kars1 yeterli tedbirin alinmadigr veya cevabin verilmedigi bir durum”u

anlatmaktadir.** Buzan, giivenligin giderek arttirilmasi1 durumunda giivenli bir

36 Basar Baysal ve Cagla Liileci, “Kopenhag Okulu ve Giivenliklestirme Teorisi”, Dergipark, Cilt.11, Say1.22,
(2015), s.71.

37 Barry Buzan, Ole Waever ve Jaap de Wilde, Security: A New Framework for Analysis, Londra: Lynne Rienner
Publishers Inc., 1998, s.23.

38 Buzan, Waever ve Wilde, s.21.

39 Buzan, Waever ve Wilde, s.5.

40 Buzan, Waever ve Wilde, s.29.

41 Buzan, Waever ve Wilde, s.31.

42 Brauch, s.5.

43 Buzan, Waever ve Wilde, s.18.

4 Waever, “On Security”, Ronnie D. Lipschutz (Ed.), Securitization and Desecuritization iginde (46-87), s.7.
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ortamin degil, aksine giivenliksiz bir ortamin olusabilecegini ve bu durumun
aslinda siyasi erke sahip olanlar tarafindan olusturulan séylemlerle kuruldugunu,
bunun hedef kitle tarafindan idrak edilmesiyle de sdylem/sdz-eylem

basarisizlifinin (speech act failure) olustugunu sdyler.*

Giivenliklestirme teorisyenleri giivenligi genis bir cerceveye tasiyarak;
Buzan onciiliigiinde klasik gilivenlik anlayisindaki askeri sektore ekonomik,
siyasal, ¢evresel ve toplumsal sektdrleri eklemislerdir.* Buzan’a gore sektor, “bir
kimsenin ashinda biitiinciil olan gercekligi incelerken kullandig1 lens ve bu
incelemenin gercgekligin yalnizca spesifik bir boliimiinii aydinlatmasi
durumudur.”” Buzan bes sektorii “askeri sektor kuvvete dayali iliskileri; siyasi
sektor otorite, yonetim statiisii ve tamima iliskileri; ekonomik sektor ticaret,
iiretim, finans iliskileri; toplumsal sektor kolektif kimlik iliskileri; cevresel
sektor insan aktiviteleri ve gezegenin biyosferi”® seklinde siniflandirir. Buzan,
ayrica bu sektorlerin birbirinden bagimsiz olarak degerlendirilmemesi gerektigini

ve sektorlerin birbirlerini etkiledigini kaydetmektedir.*’

Giivenlige dair tim bu bakis acgilarindan da anlasilacagi lizere Buzan,
Waever ve Wilde giivenlik kavramindan ziyade, aslinda giivenligin tanimlandigi
sirece odaklanirlar. Dolayisiyla bu teoride kimin, neyi, hangi kosullarda
gilivenliklestirebilecegi sorgusu yani siire¢ 6n plandadir. Giivenliklestirme siirecini
Buzan “bir seyin, degerli kabul edilen bir éznenin varligina yonelik bir tehdit
olarak insa edilmesi ve buna karsilik alinan istisnai tedbirleri desteklemek icin
kullanilmast” olarak tanimlar.”® Yani herhangi bir varliga karsi varolussal bir
tehdit olmas1 ve buna karsilik olarak olaganiistii tedbirlerin alinmasidir. Waever da

benzer bir sekilde giivenliklestirme siirecini “referans nesnesine yoneltilen bir

45 Waever, “On Security”, Ronnie D. Lipschutz (Ed.), Securitization and Desecuritization iginde (46-87), s.45.
46 Buzan, Waever ve Wilde, s.7.

47 Baysal ve Liileci, s.71.

48 Buzan, Waever ve Wilde, s.7.

49 Goktiirk Tiiysiizoglu, “Giivenlik Isteminin Dis Politika Olusum Siirecine Etkisi: Ermenistan-iran Iliskilerinin
Giivenliklestirme Kurami Baglaminda Anlamlandirilmasi”, Orta Asya ve Kafkasya Arastirmalar1 USAK
Yayinlari, Cilt.8, Say1.16, 2013, s.100.

30 Buzan, Askeri Giivenligin Degisen Giindemi, s.108.
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tehdit sonrasi, o tehditle miicadele etmek adina acil ve istisnai tedbirlerin

kullanilmasini saglayan bir soylemin sonucu” olarak goriir.>!

Bahsedilen bu siire¢ ii¢ asamalidir. Birinci asamada belli bir konu, bir
referans nesnesine dair varolussal bir tehdit olarak tanimlanir. insaci bir yaklasimi
benimseyen teorisyenler, sdylemle kurulan tehditler lizerinden bir giivenlik agig1
olusturuldugunu iddia ederler. Bu asamada ‘giivenliklestirici aktor’, ‘islevsel
aktorler’ ve ‘kolaylastirici kosullar’ referans nesnesinin “tehdit altinda”

goriinmesine aracilik ederler.>?

Hedef kitlenin o konuyu politika dist bir unsur
olarak algilamasiyla konu giivenliklestirilmis olur. Bu siireg, savas ya da askeri
rekabetten silahsizlanmaya ya da silahlarin denetimine kadar uzayan genis bir alani
kapsayabilir.> Kisacas1 giivenliklestirme, sorun olarak gordiigii unsuru, politika
istll bir mesele olarak goriir ve konu politika alaninda tartisilmak yerine genellikle
devlet sOylemiyle bir giivenlik ¢atis1 altina alinir. Yani konu, dnce siyasetin igine
dogru itilir; ardindan sdylemler iizerinden giivenliklestirilir ve giivenlik disina
cikarilarak  normallestirilebilir.>*  Giivenliklestirme, kimi zaman  asir
glivenliklestirmeye (over securitization) doniisiirse, insan haklar1 ihlallerine kadar
uzanan sorunlar ortaya ¢ikabilir. Normallestirme siireci ise, giivenlik disilastirma
(desecuritization) kavram ile aciklanir.® Buzan, giivenlik disilastirmayi, daha
once tehdit oldugu kabul edilen bir seyin artik tehdit olarak insa edilmemesi olarak

tanimlar.>®

Kopenhag Okulu temsilcileri, bu dogrultuda giivenliklestirme siirecinin
nasil insa edildigini ortaya koymak adina, bazi analiz yodntemlerine ihtiyag
duyarlar. Bu ihtiya¢ dogrultusunda giivenliklestirme siirecleri, ¢esitli  analiz

unsurlari araciligiyla irdelenir.

51 Brauch, s.5.

52 Buzan, Waever ve Wilde, s.25.

33 Buzan, Askeri Giivenligin Degisen Giindemi, s.109.

34 Buzan, Waever ve Wilde, s.23.

35 Waever, “On Security”, Ronnie D. Lipschutz (Ed.), Securitization and Desecuritization iginde (46-87), s.10.
36 Buzan, Askeri Giivenligin Degisen Giindemi, s.107.
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1.4.Giivenliklestirme Analizinin Temel Unsurlar:

Giivenliklestirme  teorisyenleri, analiz ~ diizeyini bes  baslikta

siniflandirmislardir:

e Uluslararasi sistemler,

e Uluslararasi alt-sistemler,
e Birimler,

e Alt-birimler,

e Bireyler

Ancak Buzan, bu analiz seviyelerinde birey/insan giivenligine elestirel
bakmaktadir.’” Ciinkii insan giivenligine dair tehdit sdylemi ve o sdyleme karsi
verilecek tutum dar kapsamli olacaktir. Giivenliklestirme teorisinin analiz
diizeylerine dair degerlendirme yapan Hans Giinter Brauch’in asagidaki tablosu,

sadece yatay degil dikey analiz diizeylerini de belirtmektedir:

57 Brauch, s.11.
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Tablo 1

Giivenliklestirme Teorisi Analiz Diizeyleri

Glivenlik Boyutu =
Etkilesim Diizeyi U Askeri Siyasi | Ekonomik Cevresel Toplumsal
(Gosterilenler)
Sosyal, enerji, gida,
saglik, ge¢im
insan = yollarina yonelik
tehditler, catisma
alanlar1 ve riskler,
yiiksek hassasiyet
igeren alanlarda bir
beka ikilemi ortaya
koyabilir.
Koy/Topluluk/Toplum
Ulusal Rekabet halindeki
devletlerin Tiim analiz ve etkilesim diizeylerini bir araya
giivenlik ikilemi getiren “enerji, gida, saglik ve gecim yollari,
(Ulusal Giivenlik | vs giivenligini saglamak” (Insan Giivenligi
Kavrami) Kavrami)
Uluslararasi/Bolgesel
Kiiresel/Gezegensel

Kaynak: Hans Giinter Brauch, “Giivenligin Yeniden Kavramsallastirilmasi: Barig, Giivenlik, Kalkinma ve Cevre

Kavramsal Dértliisii”, Uluslararasi iliskiler, Cilt.5, Say1.18, (Yaz 2008), s.8.

Giivenliklestirme tehdit soylemi (sdylem), hedef kitle, aciliyet vurgusu
ve olaganiistii tedbirlerin alinmasi olmak iizere dort asamadan olusan bir siirectir.

Asagida bu siirecin dort asamasinin yani sira, siirece dahil unsurlar olan
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basvuru/referans nesnesi, giivenliklestirici aktor, islevsel aktorler ve kolaylastirici

aktorlere deginilecektir.

1.4.1.Tehdit Soylemi

Giivenliklestirme teorisini diger giivenlik teorilerinden farkli kilan,
giivenligin sdylem/sdz-edim (speech act) ile insa edildigi iddiasidir.’® Bu sebeple
sozciikler ve kavramlar bu teoride olduk¢a oOnemlidir. Bu yaklasima gore,
sozciikler ve kavramlar hi¢cbir zaman nesnel anlam tasiyamazlar, ¢iinkii onlar1
kullanan insanlar tarafindan igeriklerine farkli anlamlar yiiklenmektedir.>

Giivenlik kelimesi de boyle degerlendirilmelidir.

Geleneksel giivenlik anlayisinin aksine, artik sadece devletlerden askeri
unsurlarla yoneltilen tehditler degil, farkli tehdit unsurlar1 da giivenlik algisi
igerisinde tartigilmaktadir. Yeni glivenlik teorilerinden giivenliklestirme teorisi,
askeri unsurlar1 dislamadan bu yeni tehdit unsurlarin1 da goz Oniine alarak,
sOylemler araciligiyla tehditlerin nasil insa edildigini aciklama gayretindedir. Yeni
tehditler, “askeri tehditlerin yani sira ekonomik esitsizlik ve adaletsizlik, ¢evre
kirliligi ve dogal kaynaklarin yok olmasi, etnik anlasmazliklar, uluslararasi goc,

uyusturucu ticareti ve kacak¢ilik vb.” sorunlar1 icermektedir.®

Her ne kadar giivenliklestirme siireci tehdit sdylemi ile baslasa da siire¢
tamamlanmadan giivenliklestirme silireci bitmez. Saldir1 tehdidinde bulunan bir
diismanin olmadigi durumlarda dahi, giivenliklestirici aktor tarafindan niyet koti
olarak algilanabilir ve karsi tarafin sahip oldugu tahmin edilen giicii kullanma
olasilig1 iizerinden hesaplamalar yapilabilir.®! Ozetle, bir konunun tehdit olusturup
olusturmadigi, bir 6teki tarafindan sdylem iizerinden belirlenir. Soylemin devreye

girdigi yerde de nesnellik degil, 6znellik vardir.

38 Buzan, Waever ve Wilde, 5.26-31. Séz-edim (Speech act) kavrami hakkinda detayh bilgi i¢in bk.: Jiilide Karakog,
“Konstriiktivizmde Dis Politika ve Etnik Kimlikler”, Dokuz Eyliil Universitesi iktisadi ve idari Bilimler Fakiiltesi
Dergisi, Cilt.28, Say1.2, (2013), s.149.

%9 Buzan, Waever ve Wilde, s.25.

60 Pinar Bilgin, “Giivenlik Calismalarinda Yeni A¢ilimlar: Yeni Giivenlik Calismalari”, SAREM Stratejik
Arastirmalar, Cilt.8, Say1.14, (Ocak 2010), s.11.

61 Pinar Bilgin, Giivenlik Calismalarinda Yeni A¢ilimlar: Yeni Giivenlik Caligmalari, s.10.
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1.4.2.Hedef Kitle

Giivenliklestirme  siireci, aktér ve hedef kitle arasindadir.®
Giivenliklestirme teorisinde hedef kitle ornekleri spesifiklestirilmemis olup, her
siiregte farkli hedef kitleler dngoriiliir. Ornek olarak halk, siyasi/askeri elitler,
biirokratlar, parlamento hatta bazen demokratik rejimlere sahip olmayan

devletlerde ¢esitli otorite alt1 siniflar/gruplar dahi olabilir.

Stirecin basarili olabilmesi igin, tehdit sdylemini hedef kitlenin kabul
etmesi sarttir. Basarili bir glivenliklestirme, hedef kitlenin iddia edilen konuyu bir
giivenlik sorunu olarak kabul etmesiyle baslamaktadir.®® Nitekim Buzan bu durumu
“Bir seyi, bir basvuru nesnesine yoénelik varolugsal bir tehdit olarak sunma
seklini alan soylem, kendi basina giivenliklestirme yaratmaz” seklinde ifade

4

etmektedir.® Ayrica, hedef kitle eger tehdit sdylemini kabul etmezse,

glivenliklestirici aktor kendi iktidarinda sinirlama yasayabilir.

1.4.3.Aciliyet Vurgusu ve Olaganiistii Tedbirler

Giivenliklestirici aktor, normal sartlar altinda kendi hakimiyeti/erki
dahilinde olmayan haklar1 kazanmak icin dile getirdigi tehdidin acil miidahale
gerektirdigi iddiasin1 tasir. Bu aciliyet igerisinde tehdidin ortadan kalkmasi ve
referans nesnesinin/nesnelerinin korunabilmesi i¢in olaganiistii tedbirler almak
gerektigini belirtir.® Giivenliklestirici aktdriin devlet oldugu orneklerde bu
onlemler yasalarla ya da antidemokratik yollarla alinabilir. Normalde demokrasi
sinirlar1  igerisinde kendi iktidar1 ile erisilemeyecek olan girisimler,
glivenliklestirici aktoriin hareket alanini fazlasiyla genisletir. Aciliyet vurgusu ve
pesinden alinan acil dnlemler araciligiyla hem kamusal harcamalar hem de daha
fazla gii¢/siddet kullanim1 mesrulastirilmis olur. Kisacast “normal siyasetin disina

ctkilarak, konu panik diinyasina sokulur.” %

%2 Buzan, Waever ve Wilde, s.26.
93 Buzan, Waever ve Wilde, s.25.
%4 Buzan, Waever ve Wilde, s.25.
% Buzan, Waever ve Wilde, s.21.
% Buzan, Waever ve Wilde, s.21.

19



1.4.4.Basvuru/Referans Nesnesi

Referans nesnesi, giivenliklestirici aktoriin kurdugu sdylemle, varolussal
olarak tehdit altinda oldugu iddia edilen ve hayatta kalmas1 zorunlu olan seydir.®’
Giivenliklestirmede birden fazla referans nesnesi tehdit altinda olabilir. Ana
referans nesnesi devlet goriilmekle birlikte, farkli referans nesneleri de
bulunabilir.®® Tek bir referans nesnesi olmak zorunda degildir. Cogunlukla ulusal
degerler, referans nesnesi olarak sunulmaktadir. Referans nesnesi devlet/millet
(orta diizey) oldugunda siirecin basar1 oran1 daha yiiksektir.” Buzan, hem
giivenliklestirici aktor hem de referans nesnesi olarak ayni anda devletin 6rnek
olarak gosterildigi durumlarin azaldigin1 ve devletin her ne kadar hala ¢cogunlukla

yer alsa da yeni referans nesnelerinin de ona eslik ettigini belirtir.”

Referans nesneleri icin makro, orta, mikro olmak flzere Ug¢ diizey
belirlenmistir. Mikro dlizeyde referans nesnesi, bireyler ve kiiciik gruplar; makro
diizeyde referans nesnesi ise diinya ve bolge barisidir. Bireylerin giivenliginin
tehdit edildigi durumlarda, hedef dinleyici kitlesi az olacaktir. Ancak referans
nesnesi bolge ya da diinyaya dogru genislediginde sdylemi kabul etmesi beklenen
say1 da artar. Ornek olarak Soguk Savas ddéneminde niikleer tehditlere dair

I Yine de devletler ve uluslarin

korkular sonucu olusan girisimler verilebilir.
referans nesnesi olarak gosterildigi orta diizey, en basarili giivenliklestirmelerin
bulundugu sinif olarak anlatilmaktadir. Ancak mikro ve makro diizeydeki bazi

giivenliklestirmelerin de basariya ulastiklar1 goriilebilmektedir. 72

1.4.5.Giivenliklestirici Aktor

Giivenliklestirici aktor, bir konuyu referans nesnesini tehdit ettigi icin

gilivenlik sorunu olarak sunan 6geler olup devlet, hiikiimet, siyasi ve askeri elitler,

7 Buzan, Waever ve Wilde, s.36.
% Buzan, Waever ve Wilde, s.36.
% Buzan, Waever ve Wilde, s.39.
70 Buzan, Waever ve Wilde, s.11.
71 Buzan, Waever ve Wilde, s.36.
72 Buzan, Waever ve Wilde, s.39.
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biirokratlar, hiikiimetler, lobi, ordu, baski gruplari, ilkeler ya da sistemler olarak

karsimiza c¢ikabilir.”

Giivenliklestirme teorisinde aktorii belirlemenin iizerinde Onemle
durulmakta ve bireylerin kendi baglarina giivenliklestirmede yer almadiklarina,
belli gruplarin ya da kurumlarin {iiyesi olarak hareket ettiklerine dikkat
cekilmektedir. Ayrica giivenliklestirici aktorii belirlerken sdylem/s6z-edim de

giivenliklestirme siirecinin insa edilisini anlamak icin ayr1 dnem tasimaktadir.”

1.4.6.Islevsel Aktorler

Islevsel aktorler, giivenliklestirme siirecinde, giivenliklestirici aktdriin
tehdit sdyleminin inandirict olmasinda ve onun karar alma asamasinda Onemli
etkiye sahip olan aktorlerdir. Ancak giivenliklestirici aktdriin kendisi degillerdir.”
Ornegin hiikiimetin giivenliklestirici aktdr oldugu bir durumda, kurulan sdylemle
uyumlu sdylemler insa eden sivil toplum kuruluslari, medya kuruluslari ya da
siyasi gruplar birer islevsel aktdor Ornegidir. Ya da cevresel sektorde cevreyi

6

kirleten bir sirket islevsel aktdr olabilir.” Zira, hiikiimetin basarili bir

gilivenliklestirme olusturmasina yardime1 olurlar.
1.4.7.Kolaylastiric1 Kosullar
Teorisyenler, basarili bir giivenliklestirme sdyleminin olusabilmesi i¢in 2

tiir kolaylastirici kosul oldugunu belirtirler:”’

e ¢ kosullar
e Dis kosullar

Bu iki kosuldan “ilki dil (linguistik anlamda) ile, ikincisi ise toplum
/sosyal grupla” ilgilidir.”® Yani giivenliklestirici aktdriin benimsedigi ve kullandig:

sOylem ile hedef kitlenin igerisinde bulundugu ortam olarak da nitelendirilebilir.

3 Buzan, Waever ve Wilde, s.40.
74 Buzan, Waever ve Wilde, s.40.
75 Buzan, Waever ve Wilde, 5.36.
76 Buzan, Waever ve Wilde, 5.36.
77 Buzan, Waever ve Wilde, s.32.
78 Buzan, Waever ve Wilde, s.32.
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Burada kolaylastirici unsurlarin, hedef kitle tarafindan benimsenebilecek
niteliklere sahip olmasi énem tasir. Ornegin, ulusal kaygilarm 6nemli oldugu
topluluklarda milliyet¢i soylemlerle kurulan bir sdylem, aktorii basarili bir
glivenliklestirmeye gotiirecektir. Tersi bir durumda ise, sdylem kabul gérmeyecek

ve giivenliklestirme siireci basarisiz olacaktir.

Giivenliklestirme sdylemini kurarken, hedef kitleyi varolugsal bir tehditle
kars1 karsiya kaldigina ve acil dnlemlerin de miimkiin tek yol olduguna ikna etmek
icin giivenlik adi altinda olusturulacak dil, i¢ kolaylastirici kosul i¢indeki en
onemli unsurdur. Bu sdylem kurulurken farkli sektorlerde farkli insalar
gerceklesir; 6rnegin sosyal sektdrde kimlik {izerinden, siyasi sektérde bagimsizlik

lizerinden, cevre sektdriinde siirdiiriilebilirlik kavramlari iizerinden.”

Soylemin dis kosulunun yani toplumla ilgili olan kisminin ise 2 ana sarti

vardir:%°

1- Giivenliklestirici aktdriin/otoritenin sosyal sermayesi

2- Kurulan tehditle ilgili nitelikler

Giivenliklestirici aktoriin sosyal sermayesi ile kast edilen, hedef kitle
tizerinde etkin bir otoriteye/giice sahip olmas1 gerektigidir. Aktoriin sahip olmasi
gereken ikna kabiliyetini belirleyen tiim unsurlar buna dahil edilebilir. ikinci sart
olan tehditle ilgili niteliklere dair ise tanklar ya da kirli sular gibi dis unsurlar

ornek gosterilebilir.®!

Zira bu unsurlar, giivenliklestirmeyi tek baglarina
basaramazlar, ancak basarili  bir  glivenliklestirmenin  olusmasit  i¢in

kolaylastiricilardir.

1.5.Giivenlik(siz)lestirme ve Askeri iliskiler

Giivenlik(siz)lestirme teorisinin ortaya ¢iktig1 yer olan Kopenhag Okulu,
kurulusunun ilk yillarinda 6ncelikle Avrupa’nin giivenligine odaklanan c¢alismalar

ylrlitmiis bir gruptur. Bunu yaparken de geleneksel askeri giivenligin disinda bir

7 Buzan, Waever ve Wilde, s.33.
80 Buzan, Waever ve Wilde, s.33.
81 Buzan, Waever ve Wilde, s.33.
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tartismay1 baslatarak yeni bir glivenlik anlayisi igerisinde hareket etmistir. Ancak
ayni okul i¢inden dogan sektorel giivenlik anlayisiyla birlikte, askeri iligkilerin
tekrar One ¢iktig1 goriliir. Giivenliklestirme teorisinin literatiire girmesiyle de
askeri iligkilerin O6nemi yadsinmamis; askeri iligkiler, gilivenliklestirmenin en
yiiksek oranda kurumsallasti§i yani en kolay giivenliklestirilen alanlardan biri
olmustur.’?> Boyle olmasindaki sebep, tarih boyunca belli bir toprak iizerindeki
egemenligin ya da kendi varligint korumanin, ilkel ya da modern silahlar
araciligiyla saglanmasindan kaynaklanmaktadir. Dolayisiyla hem egemenlik
kurmak isteyen gii¢ sahibi (bugilinkii anlamiyla devlet) hem de lizerinde egemenlik
kurulan nesne (toprak, toplum vb), askeri gii¢ ile hep etkilesim halinde olmustur.
Gii¢ sahibi ya da siyasal olanla bu i¢ igce ge¢cmis pozisyon, askeri iligkileri siyasal
egemenlik iliskileriyle birlikte hareket etmeye siiriiklemektedir. Yani egemen
olanin giivenligi s6z konusu oldugunda, askeri olanin giivenligi de gilindeme
gelmektedir. Boylece askeri sektor varolussal olarak, siyasi ve hatta ekonomik

sektoriin destegine ihtiyag duyar.®

Askeri iligkilerin glivenliklestirilme siirecinde algilanan askeri tehdit iilke
icinden olursa, askeri giivenlik 6ncelikle egemen yoneticilerin toplumsal barisa ve
toprak biitiinliigiine kars1 var oldugunu sdyledikleri tehditlere karsi, vatandaslarin
meydan okumalar1 karsisinda hiikiimetin hakimiyetini siirdiirmesi i¢in hareket eden
unsur olarak ortaya c¢ikar.’* Giivenliklestirme dis tehditlere odaklandig1 zaman ise,
askeri giivenlik iki seviyeli tehditle kars1 karsiya kalir: Biri devletlerin gercekte
sahip olduklari savunma ve saldir1 amagli sahip olduklar1 silah kapasitelerine
kars1, digeri de oOteki egemen gii¢/devlet hakkindaki silahlanmaya dair sahip
olduklar1 alg1 ve niyetleri hakkindadir; yani mevcut olanlardan ziyade gelecekteki

5

potansiyel yetenekler iizerinedir.®® Gii¢ sahipleri, askeri tehditler haricinde

miilteciler ya da diisman ideolojiler gibi farkli tehditlere kars1 savunmak icin de

82 Buzan, Waever ve Wilde, s.49.
8 Buzan, Waever ve Wilde, s.51.
84 Buzan, Waever ve Wilde, s.50.
85 Buzan, Waever ve Wilde, s.51.
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askeri giic kullanilabilir.®® Yani zaman zaman askeri olmayan unsurlar da askeri

sektoriin icerisinde degerlendirilmek/analiz edilmek durumunda kalabilirler.

Askeri iligkilerin giivenliklestirilmeleri teknolojik gelismelerden en ¢ok
etkilenen siire¢lerden biridir. Bir iilke diger iilkenin askeri kapasitesini ya da
askeri unsurlarin modernizasyonunu tehdit olarak algiladiginda, devletler arasi
iligskilerdeki giivenliklestirmelerde askeri teknolojilerin derecesi, silah yarigmasi,
savunma ve caydiricilik igin benimsedigi ulusal politikalar biiyiik énem tasir.®’
Boylece askeri iligkiler giivenliklestirildiginde, devletlerin sahip oldugu bu modern
askeri gilic araglar1 ve askeri olani1 besleyen siyasi-ekonomik gilic potansiyelleri,

gilivenliklestirme sdylemini besleyen unsurlar olarak karsimiza ¢ikar.

Askeri sektoriin gilivenliklestirilmesi siirecinde devlet, halen referans
nesnesi olarak en dnemli 6gedir.®® Pek ¢ok uluslararas: iliskiler teorisinde askeri
glivenlikte devlet giivenliklestirme siireci bu nesneye yani devlete kars1 var oldugu
belirtilen tehdit s0ylemiyle kurulur. Eger ulus devlet askeri tehdit altindaysa, o
devletin yonetici unsuru olan hiikiimet kadar sivil unsurlar da tehdit altinda

demektir.®

Dolayisiyla devlete dair her tehdit, sahip oldugu tim yapiya ve
topluma yonelik kabul edilir. Yani devlet artik geleneksel bakisin iddia ettigi gibi
sadece askeri tehditlere degil, farkli tehdit unsurlarina da agiktir. Bu durum, devlet
icinde ve devletler arasinda askeri gilivenlik i¢in referans nesneleri olarak

yerlestirilecek biiyiik bir alan olusturur.”

Giivenlik ve askeri iliskilere dair bu temel bakisin ardindan Buzan, 2008
yilinda askeri giivenligin gilindeminin  degistigini  belirtir. Ona  gore
glivenliklestirme modelleri de bir doniisim gecirmektedir. Tarihe gonderme
yaparak, Soguk Savas donemi boyunca Komiinizmin giivenliklestirilisini basarili

91

bir ornek olarak gosterir.”" ABD’nin Irak isgali girisimi ise tam basariya

86 Buzan, Waever ve Wilde, s.50.
87 Buzan, Waever ve Wilde, s.51.
8 Buzan, Waever ve Wilde, s.49.
8 Buzan, Waever ve Wilde, s.52.
9 Buzan, Waever ve Wilde, s.52.
1 Buzan, Askeri Giivenligin Degisen Giindemi, s.108.
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ulasamamis siirl bir giivenliklestirmedir.”? Zira Amerikan kamuoyundan 6nce
destek goren siyasi erk, Irak’ta niikleer silahlarin varliginin resmi olarak

ispatlanamamasiyla tehdidin varligini reddetmistir.

Vietnam Savasi ise gilivenliklestirme agisindan Buzan’a gore tiimiiyle
basarisiz bir siirectir.”> Bu ve benzeri 6rneklerle askeri giivenliklestirme drnekleri
sunan Buzan, askeri sektdrdeki her seyin artik geg¢miste oldugu gibi sadece
giivenlikle ilgili olmadigmi da ekler.”® Nitekim Avrupa iilkelerinin pek g¢ogu
herhangi bir askeri tehdit gormedikleri halde silahli kuvvetlerinin giliclinii
miitemadiyen arttirmakta ve askeri gii¢lerini ekonomik ile siyasi giliclerine uygun
sekilde kullanmaktadirlar.”® Dolayisiyla askeri kapasite, yetenek ve donanimlarin

kullaniminda bir doniisiim yasandig: agiktir.
Buzan’in askeri sektor i¢in belirttigi iligki seviyeleri ise;

e Devletin devlete karsi olan iligkisi,

e Devletin sivil olmayan topluma kars1 olan iligkisi,

e Devletin sivil toplumla kars1 karsiya olan iligkisi,

e Sivil toplumla sivil olmayan toplumun karsi karsiya olan iligkisi {lizerine

kuruludur.”®

Ote yandan Buzan, giivenliklestirme ¢aligmanin sdylem ve politik gruplara
odaklanmak oldugunu belirtmektedir, ¢iinkii Onceki basliklarda da belirtildigi

7

lizere siire¢ politiktir ve sdylemlerle kurulur.’” Bu sebeple askeri sektor

analizlerinde de sdylem ve politik gruplara odaklanilmasi1 gerekmektedir.

Ayrica, glivenliklestirme askeri iligkilere uygulandiginda,
giivenliklestirici aktorlerin gili¢ araci olarak askeri potansiyelleri ve siyasi
stratejileri kullandiklar1 goriiliir. Her iilkenin sahip oldugu askeri kapasite ya da

siyasi/ekonomik giicii gibi pek c¢ok etkenin giivenliklestirme siirecini

92 Buzan, Askeri Giivenligin Degisen Giindemi, s.108.
93 Buzan, Askeri Giivenligin Degisen Giindemi, s.108.
9 Buzan, Askeri Giivenligin Degisen Giindemi, s.108.
95 Buzan, Askeri Giivenligin Degisen Giindemi, s.108.
9 Buzan, Askeri Giivenligin Degisen Giindemi, s.121.
97 Buzan, Waever ve Wilde, s.31.
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etkileyeceginin farkinda olunmasi gerektigidir.”® Analizler gergeklestirilirken her
ne kadar sdylemler biiyiik 6nem tasisa da incelenen donem ig¢inde iilkelerin sahip
oldugu askeri kapasite ve yetenekler dikkate alinmalidir. Analizlerde bu unsurlarin

da incelenmesi sarttir.

Her ne kadar askeri sektoriin kendine has nitelikleri var olsa da diger
sektorlerden oOzellikle de siyasi ve ekonomik sektérden etkilenmektedir. Ayni
durum, devlet ve devlet-dis1 aktorler birbiriyle karsi karsiya geldiginde de
gegerlidir.”* Dolayisiyla giivenliklestirme teorisinin askeri sektdr analizlerinde,

siyasi ve ekonomik sektorle iliskisi de irdelenir.

1.6.Giivenlik(siz)lestirme Teorisine Yonelik Elestiriler

Giivenliklestirme teorisi, Soguk Savas sonrast degisen giivenlik
anlayisinin yeni temsilidir. Bu teoriye yonelik ilk elestiriler, dogas1 geregi eskiden
yani geleneksel gilivenlik anlayisindan gelmektedir. Realist teori temelli
gelenekselciler giivenligi devlet odakli, askeri unsura yonelik ve pozitif anlamda
tanimlarken; yenilik¢i giivenlik teorisyenleri giivenligin sadece tanimina degil, ele
alinis bicimine de radikal elestiriler getirmislerdir.'® Soguk Savas donemindeki
silahlanmadaki artis ve niikleer rekabet, giderek ekonomik ve ¢evresel ardindan da
kimlikle ilgili giivenlik kaygilarmin tartisilmasina sebep olmustur.'”! Artik
glivenlik sadece askeri olarak degil; ekonomik, siyasal, ¢evresel ve toplumsal
olarak da tanimlanmaya baslamistir.!”> Giivenligin analizinde ise sadece devleti
baz alan ulusal giivenlik degil bireysel, uluslararasi, kiiresel seviyeler de devreye

girer.!®

Boylece, giivenlik kavramina bakis hem genisletilmis hem de
derinlestirilmistir.  Gelenekselciler ise gilivenlik kavramina odaklanilmasi
gerektiginde 1srar ederek, “giivenligin entelektiiel uyumunun genisletici

yaklasimlarla bozulacag” kaygisini tasimislardir.'®

98 Buzan, Askeri Giivenligin Degisen Giindemi, s.109.
9 Buzan, Askeri Giivenligin Degisen Giindemi, s.110.
100 Byzan, Waever ve Wilde, s. 208.

101 Byzan, Waever ve Wilde, s.2.

102 Byzan, Waever ve Wilde, s.7.

103 Buzan, Waever ve Wilde, s.36.

104 Buzan, Waever ve Wilde, s.2.
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Yeni giivenlik teorilerine yonelik bu elestiri ve yanitlarin ardindan 6zelde

glivenliklestirme teorisine yonelik elestirilere bakildiginda:

e SoOz-eylem/sOylem lizerinde fazla durulmasi,

e Kolaylastirici kosullar unsurunun yeterince agiklanamamasi,

e Hedef kitlenin yeterli analiz edilmemesi,'%

e Politik ve sosyal sartlarin ihmal edilerek giivenliklestirmenin icinde gelistigi
ortamin yadsinmasi,'®

e Giivenligin ulusal-uluslararasi-bolgesel ve insan giivenligi acisindan
sektorlestirilmesinin incelenmemis olmasi,'?’

e (Qivenligi etkileyen unsurlarin artik g¢esitlenmis ve artmis olmasindan Otiirii
teorinin Soguk Savas sonrasin agiklamakta yetersiz kalmasi'®® gibi basliklar

gorililmektedir.

Ayrica gilivenliklestirmenin parlamenter demokrasiye dayali olmayan
rejimlerdeki siirecleri aciklama acgisindan sikintili oldugu belirtilmektedir.'®
Ornegin, “Giivenliklestirici aktér bir diktatorse ne olacaktir? Konusmaci-
dinleyici modeli, demokratik olmayan kurumlar icin en uygun model midir?”
sorgulamalar1 literatiirde yer almaktadir.!'® Ciinkii Kopenhag Okulu, parlamenter
sistemler lizerinden tespitlerini gergeklestirmektedir. Parlamenter rejimin olmadigi
iilkelerde hedef kitle aktif bir role sahip olmadigindan otiirii, giivenliklestirme

sureci eksik kalacaktir.

Teoriye katki olarak sayilabilecek elestirilerden biri ise, ‘giivenlik
konusma’ (security speak) kavrami Onerisidir.!!! Bu Oneriyle, sadece giivenlik
disilagtirma silireciyle sorunlara ¢6ziim bulunamayacagi iddia edilir. Ciinki

glivenliklestirici teorisyenlerin de iddia ettigi gibi, yOnetim giiclinii elinde

105 Baysal ve Liileci, s.86.

196 Baysal ve Liileci, s.88.

107 Brauch, s.9.

108 Altan Aktas, “Giivenliklestirme Yaklasim ve Tiirkiye nin Ulusal Giivenlik Anlayisindaki Déniisiim”, Dergipark,
Cilt.1, Say1.2, (Temmuz 2011), s.14.

109 Aktas, s.15.

110 Aktas, 5.16.

11 Pinar Bilgin, “Making Turkey’s Transformation Possible: Claiming ‘Security-Speak’ not Desecuritization!”,
South East European and Black Sea Studies, Cilt.7, Say1.4, (Aralik 2007), s.556.
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bulunduranlar, giivenlik konusunda yapilacak konusmalar1 da kontrol altinda
tutmak isterler. Bu durum, erk sahiplerinin giivenlige dair konusmalar1 kontrol
altina almaya ¢alisirken demokratik siirecleri sonlandirararak, askeri segenekleri

¢0ziim olarak sunma tehlikesini i¢inde barindirmaktadir.

Giivenlik disilagtirmay1 ¢6ziim olarak gormeyenler arasinda Aberystwyth
Ekolii temsilcileri de vardir. Onlara gore ¢6ziim, “giivenligin siyasiliginin farkina

varimast”dir.!'? Boylece siyaset alaninda giivenlik politikalar1 sorgulanabilecektir.

Elestirel  giivenlik  calismalariyla ~ taninan  Matt ~ McDonalds,
‘Giivenliklestirme ve Giivenligin Insasi’ adli makalesinde giivenliklestirme
teorisinde gilivenliklestirici aktdor ve sdylemine gereginden fazla odaklanildigini,
oysa sdylem haricinde gorsel araglarin da siirecte etkili olabildigini belirtir.!!
Nitekim her iki diinya savasinda da halklarin savasa ikna edilmesi i¢in pek ¢ok

poster ve afis kullanilmistir.

Giivenliklestirme teorisi ¢esitli basliklarda 6z elestiriler yaparak, teorinin
kendini yenilemesine katki saglamaktadir. Ornegin analiz diizeyine dair, bireysel
analiz diizeyi bazinda gilivenliklestirme sdylemi kuruldugunda hedef kitle yine
kendisi ya da kisinin etrafindaki birka¢ kisiden olusacagi i¢in yetersiz kalacagi
belirtilerek, bireysel analiz diizeyi etkin goriilmez.!'* Giivenliklestirme teorisinin
ilk ornekleri, Batili anlamda demokratik iilkelerle ¢alisilmis olsa da, Aradau gibi
diistintirler diger rejimlerde de giivenliklestirmenin olabildigini belirtir ve drnekler

5

sunar.'’® Ornegin giivenliklestirici teoriyi Juha Vuori de Cin modelinde

kullanmistir. '

Teori, hedef kitlenin yeterli analiz edilmemesi konusunda ise her ozel

giivenliklestirme siirecinin kendi hedef kitlesini yine kendinin belirledigini, bu

112 Ken Booth (drl.), “Critical Security Studies and World Politics”, Burcu Yavuz (gev.), Uluslararasi iliskiler,
Cilt.6, Say1.21, (Bahar 2009), s.141.

113 Matt McDonald, “Securitization and Construction of Security”, European Journal of International Relations,
Cilt.14, Say1.4, (2008), s.2.

114 Buzan, Waever ve Wilde, s.36.

115 Claudia Aradau, “Limits of Security, Limits of Politics? A Response”, Journal of International Relations and
Development, Cilt.9, Say1.1, (Mart 2006), s.39 Aktaran: Nebi Mis, “Giivenliklestirme Teorisi ve Siyasal Olanin
Giivenliklestirilmesi”, Akademik incelemeler Dergisi, Cilt.6, Say1.2, (2011), s.370.

116 Juha Vuori, “Illocutionary Logic and Strands of Securitization: Applying the Theory of Securitization to the Study
of Non-Democratic Political Orders”, European Journal of International Relations, Cilt.14, Say1.1, (Mart 2008).
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sebeple de ortak belirgin bir hedef kitle olmasinin imkansiz oldugunu belirtir;

hedef kitlenin sadece halk olmak zorunlulugu yoktur. '’

Mevcut elestiriler akilda tutulmakla birlikte, o6zellikle parlamenter
demokrasilerde giivenliklestirme teorisinin agiklayicilik giicli oldukga yiiksektir.
Ozellikle ABD gibi giicler dengesinin kuvvetli oldugu ve kamuoyunun etkin
oldugu bir rejime dair analizlerde giivenliklestirme teorisi tatminkar bir analiz

imkani saglamaktadir.

17 Waever, “Securitisation: Taking stock of a research programme in Security Studies”, [Elektronik Versiyon], Subat
2003, s.26.
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2.ABD ASKERI POLITIKASI VE GUVENLIKLESTIRME

ABD, kuruldugu giinden bu yana politik sdylemlerinde giivenliklestirmeyi
yogunlukla kullanmis bir iilkedir. Gerek iilke icinde gerekse ililke disinda
uyguladigi politikalarda bunu gérmek miimkiindiir. Bu bélimde, ABD’nin askeri
politikalar kapsaminda, nasil ve hangi orneklerle giivenliklestirme yaptigi ortaya
konacaktir. Cogu zaman siyasi erk tarafindan ortaya konan giivenliklestirme
siiregleri, Barry Buzan’in askeri sektérde ve giivenliklestirmede meydana gelen
degisimi analiz ederken kullandig1 ‘Soguk Savas oOncesi, Soguk Savas donemi,
Soguk Savas sonrasi ve 11 Eyliil sonrasi’ seklindeki siniflandirmasi temel alinarak

irdelenecektir.

2.1. ABD’nin Soguk Savas Oncesi Giivenliklestirmeleri

ABD’nin kurulus yillarinda, kendisine tehdit olarak gordiigii basat unsur
Britanya Imparatorlugu’dur. Ciinkii Ispanya ve Fransa’dan sonra kitaya gelen
Ingilizlerin kurdugu giiclii somiirge diizeni igcinde yer alan ydnetimler, bir siire
sonra imparatorlugu kendi varliklar1 i¢in bir tehdit olarak goreceklerdir. Bunun
baslica sebebi ekonomiktir. Ciinkii diinyanin dort bir yanindaki somiirge yariginin
sebep oldugu Yedi Yil Savaslari’nin Amerikan kitasindaki ingiliz somiirgelerine
yiikledigi maddi yiik biiyiiktiir.!'® Savas1 her ne kadar Ingilizler kazanmis olsa da
Yedi Y1l Savaslari’nin getirdigi maddi kayip, Amerika’daki kolonilere vergilerin
arttirllmasi olarak yansiyacaktir. Ek vergilere tepki gosteren 13 Ingiliz kolonisinin
Ingilizlere karsi baslattiklar1 bagimsizlik miicadelesi 4 Temmuz 1776’da
Bagimsizlik Bildirgesi’nin ilan1 ile yeni bir evreye girecek, Amerikan Bagimsizlik

Savasi 1783 Paris Baris Anlasmasi ile sona erecektir.!!”

118 Simon Hill, “The Liverpool Economy during the War of American Independence 1775-83”, The Journal of
Imperial and Commonwealth History, Cilt.44, Say1.6, (Eyliil 2016), s.841

119 Osman Gokhan Hatipoglu, “Amerikan Y&netim Diisiincesinin Dogusu (1776-1920)”, (Yaymlanmams Doktora
Tezi, Ankara Universitesi SBE, 2015), s.67.
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Savasin sona ermesinin ardindan birlik ihtiyaci ile ABD Kongresi, 1787
yilinda iilkenin ilk anayasasini kabul etmistir. Kabul edilen bu ilk anayasada tehdit

olarak belirtilen baslica unsurlar su bashklar altinda 6zetlenebilir:!?

e Somiirge giigleri (Britanya Krali nezdinde Britanya Imparatorluguna &zel bir
vurgu vardir, “Diinya ticaretimizi engelleyen Kral” ifadesi metinde bizzat
gecer)

e Temel hak ve hiirriyetlere saygi gostermeyen hiikiimetler

e Sivil otoriteye kars1 askeri otorite

1787 Anayasa metninin geneline bakildiginda, anilan tehditlerin tiimiiniin
Britanya Krali’na dayandirildigi goriilmektedir. Ulkenin ekonomik, siyasal ve
sosyal bagimsizliginin Oniindeki en biiylik engel olarak goriilen somiirge
anlayisina, yani en biiylik tehdide kars1 sdylem (speech act) ise Anayasa’nin kabul
edilisinden iki y1l sonra ABD’nin ilk baskan1 olarak secilen Ingiliz asilli George
Washington tarafindan dile getirilir. Birlesik bir devletler c¢atis1 altinda kurduklari

yeni sisteme olan inancint vurgulayan Washington’in, ilk baskanlik

121 122

konusmasinda ve 1796’daki veda konusmasinda uzak durulmasini

ehemmiyetle vurguladigi tehditler sunlardir:

o Avrupa’mn i¢ sorunlart

o Tek millete dayanma siyaseti

o Siyasi partiler

o Askeri ve siyasi miittefiklik iliskileri

o Gii¢lii bir ordu

Kita disindaki tlkelerin, 6zellikle Avrupa’nin siyasi islerinden tiim bu
uzak durusa karsi, tim diinya ile ticari iliskilerin olabildigince artirilmasi

hedeflenmistir. ABD, bu tehdit tanim1 ile sadece Avrupa’nin siyasi islerine uzak

120 Muvaffak Akbay, “Amerika Birlesik Devletleri Anayasa Metinleri”, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Dergisi, Cilt.7, Say1.1, (1950), s.446-448.

121 ABD Baskam George Washington'in Ilk Baskanlik Konusmast, 30 Nisan 1789,
https://www.archives.gov/exhibits/american_originals/inaugtxt.html (25 Nisan 2017).

122 ABD Baskani George Washington'in Veda Konusmast, 19 Eyliil 1796, https://www.gpo.gov/fdsys/pkg/GPO-
CDOC-106sdoc21/pdf/GPO-CDOC-106sdoc21.pdf (25 Nisan 2017).
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kalmay1 hedeflemez, ayn1 zamanda kitaya kapanarak kendi devletlesme siirecini
tamamlamaya c¢alisir. Ilk Amerikan Baskani’nmin bu dogrultuda kullandig
gilivenliklestirici sdylemler, sonraki yillarda da siirecektir. George Washington
tarafindan temelleri atilan Amerikan izolasyonizmi ve bu cer¢evedeki dis tehdit
algis1 1823°te donemin ABD Bagkani James Monreo tarafindan devlet politikasi
haline getirilir. Monroe, 1823 yilinda ABD Kongresi’ne mektup yollayarak, ABD
ile Avrupa’nin karsilikli olarak birbirlerinin sorunlarina karigmamasi gerektigini
belirtir.!” ABD’nin buradaki asil amaci Latin Amerika’ya dair olas1 sdmiirge
niyetleri tasiyan Avrupali giigleri bolgeden uzak tutarak, kendisinin Latin
Amerika’ya miidahale imkanina kavusmak istemesidir ki bdylece Ispanya’nin
yerini almak isteyen Avrupa iilkeleri Latin Amerika’ya yaklastirilmamistir.'?*
Avrupa tehdidi lizerine kurdugu izolasyon politikasi sayesinde ABD i¢ savasa
kadar gegen siirede, Latin Amerika’da niifuz elde eder, devletlesme siirecini
tamamlar, milli gelirini ylikseltir, sanayi ve tarimda iiretimi artirir ve dis ticarette
onemli bir iistiinliik elde eder.'”® Ancak ABD, kendi i¢indeki ¢atismalardan uzak
kalamaz ve Amerikan ordusu 1861 yilinda baslayan Amerikan I¢ Savasi ile en

uzun soluklu ve cetin miicadelelerden birini verir.!?¢

Savas, Washington
yonetimi/sanayilesmis Kuzey ile iilkeden ayrilmak isteyen Giliney eyaletleri/tarim
sektorii arasindaki miicadeledir ve dort yil siirer.'”” Amerikan siyasetinde giivenlik
soylemlerinin ekonomik ¢ikar amaglt ilk yogun kullanimi bu savasta gerceklesir.
Zira Kuzey’in kolelik karsithigi, demokrasi, esitlik, insan haklar1 gibi degerler
lizerine oturttugu ve Giiney’in Amerikanin bu kurucu degerlerini tehdit ettigini
sOyledigi savasin ana sebebi, lilke ekonomisiyle ilgili i¢ dengelere dairdir. Refah
ile birlikte Kuzeyde artan iiretim kendi i¢ pazarindan ve ucuz is giiciinden

yararlanamamaktadir.'”® Giineyle girilen ekonomik rekabetin yanisira Kuzeyli

seckinler ekonomik biliylime, serbest topraklar, ozgir is, Ozgilir pazar

123 Baskin Oran (Ed.), Tiirk Dis Politikasi, Cilt.1, “ABD Baskanlarmin Unlii Doktrinleri”, Funda Keskin, Istanbul:
Iletisim Yayinlari, 2001, 5.527.

124 Fahir Armaoglu, 20.Yiizy1l Siyasi Tarihi 1914-1995, Cilt.1, Ankara: Is Bankas1 Kiiltiir Yaymlar1, 1992, 5.419.
125 Howard Zinn, Amerika Birlesik Devletleri Halklarinin Tarihi, Emel Coskun (cev.), Istanbul: Kalkedon
Yayinlari, 2009, s.75-82.

126 Frederick L. Paxson, The American Civil War, London: The London and Norwich Press Ltd., 1911, s.54.

127 Paxson, s.58.

128 J.G. Randall, The Civil War and Reconstruction, U.S: D.C. Heath and Company, 1937, 5.477.
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istemektedirler.'?® Kuzey’in esitlik ve demokrasi dili Amerikan siyasetinin askeri

alana yansiyan ilk giivenliklestirme drnekleri arasindadir.

Ekonomiyi canlandiran ve Kuzey’de tiiccar kesimi zengin eden savas
sirasinda pek cok silah iiretilir. ABD silah sanayisinin temelleri, silah iiretiminde
ham madde kaynagi olan farkli madencilik tiirlerinin genislemesiyle atilmis olur.'*°
Ekonomik biiyiime hedefi ile baslayan ve Amerikan silah sanayisinin temellerini
atan savas, adeta yeni bir bagimsizlik miicadelesi gibi sunulmustur.!*! Abraham

Lincoln’un Gettysburg!3?

konusmasindaki bagimsizlik, esitlik ve 0Ozgirliik
tizerinden yaptig1r tehdit vurgusu donemin gilivenliklestirici sOylemini 6zetleyen

orneklerden sadece biridir:

“87 il once atalarimiz bu kitada, ozgiirliik icinde biitiin
insanlarin egsit yaratildiklar: ilkesine inanarak yeni bir ulus yarattilar.
Simdi bizler boyle bir temel tizerine kurulmus herhangi bir ulusun ayakta
kalip kalamayacagini test eden biiyiik bir i¢ savasin igindeyiz. ..... Biz
buraya, bu alamn bir par¢asini, bu ulusun yagayabilmesi i¢in canlarini
verenlere son bir istirahatgdh yeri olarak armagan etmeye geldik.”

Kuzey’in zaferi ile sonuglanan i¢ savas* sonrasinda ABD igeride
biitiinlesme siirecini tamamlar. Bundan sonra artan refah ve iiretim ile birlikte
basgosteren ekonomik krizler “somiirgecilik karsit1” sdylem {izerine kurulan ABD
icinde disa yayilma tartismalarini baslatacaktir. Ulke i¢indeki giiglii askeri yayilma
karsit1 damara karsi, bunu ekonomik krizlere ¢6ziim olarak gdéren kesim zamanla
giiclenecektir. Bu kesim 1898 yilinda Ispanyol-Amerikan Savasi’ni icat
edecektir.'*® Ispanyollarin sémiirgesi konumundaki Kiiba’y1 “kurtarma” amaciyla
ABD, giivenliklestirme sdylemini Ispanya tehdidi {izerinden kurar. Savas
baslamadan Once insa edilen hazirlayic1 giivenliklestirme sdylemlerinde dahi

Kiiba’nin siyasal bakimdan Ispanya’ya bagli olmasina karsin, ekonomik olarak

129 Zinn, s.86.

130 Ralph Andreano (Ed.), The Economic Impact of the American Civil War, Cambridge: Schenkman Publishing
Co., 1967, 5.227-228.

131 20%inci yiizy1lin ilk yarisinda yazilan Amerikan ¢ Savas tarihini anlatan eserlerin genelde ulusalct duygularla
yazilmig olduklarina dair 6rneklerden biri i¢in bk.: Frederick L. Paxson, The American Civil War, London: The
London and Norwich Press Ltd., 1911.

132 ABD Baskanm Abraham Lincoln’in Gettysburg Konusmasi, 19 Kasim 1863,
http://www.abrahamlincolnonline.org/lincoln/speeches/gettysburg.htm (2 Haziran 2017).

*]¢ Savas sirasinda asil giivenliklestirme Birlesik Krallik tarafindan yapilir ancak ¢alisma ABD’nin askeri
giivenliklestirmelerine odakl1 oldugu igin Ingiliz giivenliklestirmeleri burada calisma disinda tutulmustur.

133 Buzan, Askeri Giivenligin Degisen Giindemi, s.110.
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ABD’ye bagli oldugu vurgulanmakta ve Amerikan halki, bu ekonomik bagin
“siyasi bir zincirle baglanmasi” gerektigine inandirilmaya c¢alisilmaktadir.!**
Amerikan halkint ikna etmek i¢in kurulan bu sdylem iizerinden baslatilan ve
Amerikan tarihinin en kritik ¢atismalarindan olan Ispanyol-Amerikan savas1 askeri
olarak disa yayilmanin baslangicidir ve somiirge karsitliginin da sonudur. Basarili
gilivenliklestirmeler arasinda yer alan bu savas ile Amerikan halki tizerinde kurulan
giivenliklestirme sayesinde ABD, asil amacina ulasir ve Ispanyol sémiirgeler ile

Ispanyollar1 kitadan kovar.

Amerikan tarihindeki bu giivenliklestirme orneklerine karsin, askeri giliciin
gilivenliklestirmedeki roliinii inceleyen Buzan, bagimsizlik savasi siirecindeki
miicadeleleri  “sémiirgecilik  karsithginin  ¢evresine dahi yanasmayan,
genellestirilmis veya orgiitlenmis bir giivenliklestirme isareti gostermeyen bir
yerel mesele” olarak goriir.'* Hatta “Birinci Diinya Savasi’min sonuna kadar
baris taraftarlart  disinda savasin ¢ok fazla  giivenliklestirilmedigi”
goriisiindedir.'*® Yine de Buzan’a gére savaslara dair kullanilan séylemlerde ulusal
kimlikler, irk¢1 ve sosyal Darwinist temeller iizerinden kurularak klasik askeri

giivenliklestirme 6rnekleri olusturulur.'’

Buzan, 1914’de baslayan Birinci Diinya Savasi’nin giivenliklestirilmesinin
cok daha kolay oldugunu diisiiniir ve bu savas donemini tanimlarken “Silahlanma
rekabet ve yarislari, bu dénemin tipik ézelliklerindendir” der.'*® Ancak ABD, 2
Nisan 1917 yilina kadar dort yil siirecek olan bu kiiresel savastan uzak kalir.
Alman Imparatorlugu’nun denizlerde abluka ilan etmesi ve Amerikan ticaret
gemilerini batirmaya baglamas1 ile ticari engelin ortaya ¢ikmasi iizerine
Washington i¢in savasa girmek bir zorunluluk halini alir. Ancak kurulusundan
itibaren izolasyonist politika izleyen ABD yonetiminin halka bunu anlatmasi kolay
olmayacaktir. Bu noktada meselenin dogrudan Amerikan giivenligine bir tehdit

olarak sunulmasi gerekmektedir. Cok sayida Amerikan vatandasinin Once iki

134 Tiirkkaya Atadv, “1898 Ispanyol Amerikan Savasi ve Sonuglari”, Ankara Universitesi SBF Dergisi, Cilt. 22,
Say1.2, (1967), s.239.

135 Buzan, Askeri Giivenligin Degisen Giindemi, s.111.

136 Buzan, Askeri Giivenligin Degisen Giindemi, s.111

137 Buzan, Askeri Giivenligin Degisen Giindemi, s.111.

138 Buzan, Askeri Giivenligin Degisen Giindemi, s.111.
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Ingiliz, ardindan da bir Fransiz denizaltisinin sirayla batirilarak hayatlarindan
olusu, giivenliklestirmede ‘kolaylastirici kosul’ olarak devreye girer.!*® Dénemin
diger gazetelerinde oldugu gibi, The Washington Times gazetesinde de
denizaltilardan birinin batirilisina dair olan haber, giivenliklestirici aktore yardimci
‘i¢c kosul’ olarak insa siirecine katilir.'* Denizaltinin batirilis1 “.. bugiine kadar
ticaret konusunda savasin en biiyiik darbesi” olarak basinda yer alir, Amerikan

sermayesinin dolasim1  engellenmistir.'*!

Kolaylastirict  kosullarin  insasinin
ardindan, giivenliklestirici sdylemler devreye girer. Aslinda denizaltilarin
batirilisina ragmen Baskan Wilson yine de iilkesini savasa sokmamakta bir siire
kararl1 davranacaktir;'¥? ancak Amerikan kamuoyunda Almanya tehdidi her gecen
glin artmaktadir.'”® Tiim bu gerilimli ortamda son olarak iki ticaret gemisinin

batirilmasi iizerine ABD, Almanya’ya savas ilan eder.!* Bu siire¢te Wilson tam bir

glivenliklestirme sdylemi kurar:

“Bu tiim insanliga bir meydan okumadir....diinyanin demokratik

hiikiimetlerinin giivenliginin tehlike altinda oldugunun bilincindeyiz. Su

an, bu ozgiirliigiin ve gelecegin dogal diismani karsisinda savas adimlart

atmanin ve gerekirse, niyetini ve giictinii durdurmak/lagvetmek icin

milletimizin tiim giiciinii kullanmanin esigindeyiz...Diinya, demokrasi

i¢in giivenli hale getirilmelidir.”

Alman tehdidi kiiresellestirilir. Ancak bu ve bu donemdeki diger
kiiresellestirilen gilivenliklestirme sdylemleri Buzan’a goére sonuglart bakimindan

kiiresel olmadig1 i¢in makro sayilamaz.'®

Wilson, siiregte alinmasi gereken olaganiistii tedbirleri su sozlerle

anlatmaktadir:

139 Giivenliklestirme siirecinde kolaylastiric1 kosullardan ig kosul olan “dil’ ve dilin siirece etkisi igin bk.: s.21-22.
140 The Washington Times, “Liner Lusitania Sunk by German Submarine Fleet Rushes to Aid”, 7 Mayis 1915,
http://onetuberadio.com/wp-content/uploads/2015/05/Lusitania.jpg (21 Subat 2017).

141 The Washington Times, “Liner Lusitania Sunk by German Submarine Fleet Rushes to Aid”, 7 May1s 1915,
http://onetuberadio.com/wp-content/uploads/2015/05/Lusitania.jpg (21 Subat 2017).

192 ABD Baskam Woodrow Wilson'in Konugmasi, 10 Mayis 1917,
http://www.presidency.ucsb.edu/ws/index.php?pid=65388 (3 Haziran 2017).

143 Binoy Kampmark, “No Peace with the Hohenzollerns: American Attitudes on Political Legitimacy towards
Hohenzollern Germany, 1917-1918”, Diplomatic History, Cilt.34, Say1.5, (Kasim 2010), s.788.

144 4BD Bagskani Woodrow Wilson in Konusmasi, 2 Nisan 1917,
http://www.presidency.ucsb.edu/ws/index.php?pid=65366 (3 Haziran 2017).

145 Buzan, Askeri Giivenligin Degisen Giindemi, s.111.
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“Birlesik Devletler silahli kuvvetlerine, benim fikrime gére,
uluslararasi hizmet ilkelerine miikellef, eksikleri sonradan giderilebilecek
ve egitilebilecek nitelikte 500.000 yetiskin erkegin ¢agrilmasi
gerekmektedir. Bu ayrica, iyi tasarlanmis bir vergi politikasi sayesinde
giintimiiz neslinden adilane alinacak destek ile hiikiimetimize yeterli
surdiiriilebilir kredilerin saglanmast anlamina gelmektedir”

Bu normal zamanlardan daha fazla 6denmesi gereken yiiksek vergi ve
zorunlu askerlik hizmeti demektir. Tiim bu gelismelerin neticesinde yaklasik iki

milyon Amerikan askeri savasmak i¢in Avrupa’ya gonderilir.!#®

Giivenliklestirme siirecinde, Amerikan gazetelerinde yer alan haberler
haricinde, Halkla Iliskiler Komitesi ad1 altinda Amerikalilar1 savasa ikna etmek
i¢in kurulan yapi, islevsel aktdr olarak karsimiza ¢ikar. ABD’nin savasa girdikten
bir hafta sonra Wilson tarafindan kurdurulan Amerikan Halkla Iliskiler
Komitesi’nin gorevi, halkin moralini yiiksek tutmak ve savasa destegini
saglamaktir. Komitenin basina getirilen gazeteci George Creel bir yandan
hiikiimetin savasla ilgili giivenliklestirici sdylemlerini belirlerken, diger yandan da
halkla iligkiler adi altinda savasin neden gerekli oldugunu aciklayici yayinlara
imza atar.'”” Bu siirecte, giivenliklestirme igin gerekli olan hedef kitleyi ikna
siireci, sadece yazili basinla degil gdrsel materyallerle de insa edilmeye caligilir.!*

Bu amagcla savag boyunca binlerce afis bastirilir.

Ancak savas sonunda Amerikan halki, iilke disindaki sorunlara iilkenin
karismasini istemez ve Ikinci Diinya Savasi’na degin, Amerikan ordusu kismen
i¢ine doniik bir yapi1 olarak varligini siirdiiriir. Boylece Wilson yonetimi, ABD’nin
kurulusundan itibaren benimsedigi izolasyonist politikaya geri doner. Zaten ticari
cikarlart agisindan da Avrupa’nin sorunlariyla ugragsmasi anlamsiz bulunur. Bagkan
Wilson’1in ortaya koydugu Wilson Ilkeleri ve bu ilkelere ragmen ABD’nin kendi
kitasina geri doniisii dikkat c¢ekicidir. Ciinkii Wilson, yayinladigi 14 ilkede

somiirge diizeninin diinya barisini tehdit ettigini sOyleyerek, savaslarin Oniine

146 JTan Westwell, Resimli Harp Tarihi 1. Diinya Savasi, Istanbul: Tiirkiye Is Bankas1 ve Kiiltiir Yaynlari, 2014,
s.115.

147 George Creel hakkinda biyografik bilgi igin bk.: George Creel, Encyclopaedia Britannica,
https://global.britannica.com/biography/George-Creel#ref172962 (15 Mart 2017).

148 Birinci Diinya Savasi 'na Destek i¢in Hazirlanmis Posterler, 1914-1918, Library of Congress,
http://www.loc.gov/pictures/search/?st=grid&co=wwipos (15 Mart 2017).
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149 Tlkeler aslen agik

geemek adina ¢6ziim olarak Milletler Cemiyeti’ni sunmustur.
bi¢cimde ABD’nin Avrupa'ya ihracatini ve ham madde kaynaklarini Avrupali
somiirgecilerin tekelinden kurtarmayr amaglamaktadir.!®® Nitekim Wilson’mn
ilkelerinden milletlere self-determinasyon hakk: taniyan 12. Madde, aslinda
Avrupa devletleri ile olan rekabette ekonomik c¢ikar saglamayir amacglamakta,
somiirge yonetimi altindaki milletlere hemen &zgiirliik dngérmemektedir.!*!Ancak
Kongre ve Amerikan kamuoyu, Wilson’in tiim ikna turlarina ve konusmalarina
ragmen Milletler Cemiyeti’ne liyeligini, Monroe Doktrini’nden biiylik bir kopus

2 Gerek Amerikan halkinin gerekse Kongre’nin Avrupa’da

olarak algilar.'®
varolmanin gerekliligi ve Milletler Cemiyeti liyeligi konularinda ikna edilememesi
basarisiz giivenliklestirme 6rneklerinden biridir. Zira hedef kitle, kullanilan politik
sOylemlerle ikna olmamis, aksine Waever’in dngordiigii gibi giivenlik adina atilan
adimlar iilkeyi daha da giivenliksiz bir ortama c¢evirerek, alicida séz-eylem

basarisizlig1 (speech act failure) olusturmustur.'>

1930’larin ikinci yarisinda, ekonomik buhranin ve issizligin golgesinde
kurulan fasizm séylemi, giivenliklestirme insalarinin temelini olusturur.!®* Klasik
givenliklestirme geregi, donem boyunca diger iilkelerin silahlanmasi ve askeri
glicline yapilan yatirimlar, ABD yonetimi tarafindan ana tehdit unsuru olarak
goriiliir ve sunulur. ABD’nin bu baglamda hedef gosterdigi tehdit iilke, Hitler
Almanyasidir. Zaten Almanya tarafindan batirilan denizaltilarin  toplumda

olusturdugu kaygi da heniiz unutulmamaistir.

Ote yandan Almanya da tipki ABD’de ve Avrupa iilkelerinde oldugu gibi
zayif ekonomiye ve issizlige karsi miicadele ig¢indedir. 1930’larin ilk yarisinda,
ekonomik kisitlamalarin da etkisiyle -Rusya haricinde - silahlanmada artis

kisithidir. Ancak tilke iktidarlarinin olaganiistii 6nlemler almakta sakinca géormedigi

149 Lloyd E. Ambrosius, “Woodrow Wilson, Alliances, and the League of Nations”, Journal of the Gilded Age and
Progressive Era, Cilt.5, Say1.2, (Nisan 2006), s.144.

150 M. Vedat Giirbiiz, “Bir Ideal, Bir Amerikan Baskan1 ve Onun Basarisizlig1: Baskan Wilson ve Milletler Cemiyeti”,
Ankara Universitesi Tiirk inkildp Tarihi Enstitiisii Atatiirk Yolu Dergisi, Say1.29, (May1s-Kasim 2002), s.91.

151 Giirbiiz, s.90.

152 Gyung-Ho Jeong, “The Supermajority Core of The US Senate and The Failure to Join The League of Nations”,
Public Choice, Cilt.173, Say1.3, (2017), s.328.

153 Waever, “On Security”, Ronnie D. Lipschutz (Ed.), Securitization and Desecuritization iginde (46-87), s.45.

154 Buzan, Askeri Giivenligin Degisen Giindemi, s.112.
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1930°1u yillarin sonuna dogru, silahlanma orani da yiikselmeye baslar.'>> 1935°ten
itibaren Almanya c¢ogu kaynagini silahlanmaya ayirir.'® Baskan Franklin D.
Roosevelt (1933-1945), bu donemde ekonomik kaygilarla silahlanmada
sinirlandirmay1 savunmasina karsin, atom bombasi yarisina ABD’nin dahil
olmasina izin veren kisi olur. Fizik¢i Albert Einstein ve Macar meslektas:i Leo
Szilard, ABD hiikiimetinden atom bombas1 yarisina dahil olmasini ister ve

57 Roosevelt, Hitler tehdidine kars1 atom bombasi

Roosevelt kabul eder.!
caligmalarin1 destekleyici olarak “Diisman ne planliyorsa, Amerikan bilimi o
meydan okumaya/tehdide egsit olacaktir” diyerek Almanya’ya karst her tiirli
askeri bilimsel ¢alismaya destek verir.!® Ancak Amerikan toplumunun tepkisinden
cekinen Beyaz Saray, Manhattan Projesi adiyla anilan goriismeleri gizli stirdiiriir.
Dolayisiyla agiktan bir giivenliklestirme siireci atom bombasi projesine dair

olusturulamaz.

ABD Baskani Roosevelt’in baskanliginin 6zellikle ilk doneminde siyasi
erk tarafindan olusturulan giivenliklestirmelerin ana sebebi, 1929 Diinya Ekonomik
Bunalimi’nin halen siiriiyor olusuna binaen, iilkenin can damari olan serbest
ticaretin tehlikeye girmis olmasidir. Bu donemde ekonomi iizerinden i¢ siyasete
yonelik olarak gergeklestirilen giivenliklestirme eylemi, her ne kadar dogrudan bu
calismanin odak noktasina girmese de II. Diinya Savasi’na dahil olunan izleyen

donemdeki giivenliklestirme siirecini anlamak agisindan énem arz etmektedir.

Ulkedeki sayisiz isciden ve yoksulluktan dogan tepkileri gidermek igin
Baskan Roosevelt iktidara geldigi 1933 yilinda Yeni Diizen (New Deal) programini

agiklar.'® Zira iilkede serbest piyasa ekonomisine duyulan giiven zedelenmistir ve

155 Military Expenditure by Country, 1914-2007, https://ourworldindata.org/military-spending (13 Mart 2018).

136 The New York Times, “Hitler is warned by army leaders: German Rearmament Not Yet Complete”, 25 Aralik
1936, https://www.nytimes.com/1936/12/25/archives/hitler-is-warned-by-army-leaders-german-rearmament-not-
complete.html (25 Mart 2017), s.17.

157 Albert Einstein’in ABD Bagskani Franklin D. Roosevelt’e Mektubu, 2 Agustos 1939,
http://www.fdrlibrary.marist.edu/archives/pdfs/docsworldwar.pdf (13 Mart 2018).

138 ABD Baskam Franklin D. Roosevelt’in Robert Oppenheimer’a Mektubu, 29 Haziran 1943,
https://www.history.com/this-day-in-history/fdr-writes-to-manhattan-project-physicist-dr-robert-oppenheimer (13
Mart 2018).

1599 ABD Baskan: Franklin D. Roosevelt’in Yeni Diizen (New Deal) A¢iklamas, 28 Nisan 1935,

https://www.history.com/speeches/franklin-d-roosevelt-on-new-deal-programs (25 Mart 2018).
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biiylilk Amerikan riiyasini olusturan sistemin c¢oOktiigiine dair sdylemler ve

ekonomik yikimlar gazete mansetlerindedir:
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Sekil 1: “Market Losses Reach New Level (Piyasa Kayiplar1 Yeni Seviyeye Ulast1)” Adli Haber

Kaynak: Harrisburg Telegraph, 29 Ekim 1929.

Ekonomik kurtarma programi olarak da nitelendirilebilecek olan projenin
lic ayagindan biri olan rahatlama (relief) siirecinde is¢i ve yoksullar1t hedef kitle
olarak alan Roosevelt’in konusmalarinda giivenliklestirme siireci agikca goriiliir.
1936 yilindaki konusmasinda'® kurakliktan muzdarip olan c¢iftcilere seslenen
Roosevelt, acil eylem projelerine harcanan paralarin aslinda parayi korumak igin
gerekli oldugunu belirtir. Para harcamak, parayi korumak icindir. Neden tarimi
korumak i¢in hazirlanan projelere yani bu olaganiistii Onlemlere ihtiyag
duyduklarin1 ve gerekliligini anlatir. Ciftcilerin yeterli kar edemeden diisiik
fiyatlarla satmak zorunda kaldiklar1 {iriin fiyatlarina dair de sanayi {iriinlerinin
fiyatlar1 ile c¢iftlik iiriinlerinin fiyatlarinin dengeli gidilmek zorunda oldugunu
belirtir. Ayn1 konusmasinda is¢ilere seslenerek, yarinin is¢i bayrami oldugunu ve
ABD’de higbir zaman bugiiniin bir sinif bayrami olmadigini ulusal bir bayram

niteligi tasidigini belirterek, Komiinizme karsi iistii ortiik bir durus sergiler.

10 ABD Bagkanmi Franklin D. Roosevelt’in Cifici ve Iscilere Yénelik Konusmasi, 6 Eyliil 1936,
https://millercenter.org/the-presidency/presidential-speeches/september-6-1936-fireside-chat-8-farmers-and-laborers
(18 May1s 2017).
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Bagkan Roosevelt’in 12 Mart 1933 yilindaki konusmasindaki hedefte iilke
ekonomisini zora sokan etmenlerden biri olan Richard Whitney gibi dolandirici
finanscilar vardir.'s! Bir 6nceki ABD Baskan1 H. Hoover da dahil olmak iizere pek
cok kisiyi dolandiran ve New York Borsasi’nin ¢okiisiine sebep olarak gosterilen
bu tiir finansgilar tiizerinden Amerikan halki giivenliklestirilirken, “gii¢lii”

Amerikan ekonomik sistemi sorgulanmaz.

Roosevelt’in ilk donem giivenliklestirmelerinin 6zelligi, kiiresel olmaktan
ziyade ¢ogunlukla ABD ig¢ siyasetiyle ilgili olmalaridir. Zira Biiyiik Buhran ile bas
etmek icin ilk kez devlet miidahalesi gibi keskin kararlar alan Baskan Roosevelt’in
oniindeki engel, aldig1 kararlar1 zaman zaman Anayasa’ya aykiri bularak onlari
gecersiz  sayan Yiiksek Mahkeme (Supreme Court) ve Cumbhuriyetci
siyasetgilerdir.!> Muhalif senatorler ve mahkeme iiyeleri iizerinden Amerikan
halkin1 giivenliklestiren Roosevelt, planlarina karst duran tehdit unsuru
yargi¢lardan 70 yas iistii olanlar yerine daha geng¢ olanlarin atanmasini dngdéren
tasariy1 dahi hazirlatir.'> Amerikan halkindan biiyiik destek alan ve dort donem iist
iiste se¢ilen ABD’nin tek baskani olan Roosevelt, ABD’de ilk sosyal giivenlik
yasasini da ilan eden kisidir.!®* Roosevelt’in sosyal giivenlik yasas1 ¢alismalarinda
dikkat cekilen unsur insani diizeyde yasam kaygis1 degil, kiiresel krizden otiirii
temelden sarsilan piyasalarin kurtarilma ¢abasidir. Amerikan ekonomisini
olusturan kurumlarin temelleri olan Hisse Senetleri ve Senet Borsasi
Komisyonu, Federal Mevduat Sigortasi Kurumu, yaslilara emekli maas1 saglayan

Sosyal Giivenlik Idaresi bu dénemde kurulur. '

Roosevelt’in ikinci dénemi yani kiiresel giivenliklestirme siireci ise, Ikinci
Diinya Savasi’nin ¢ikmasi ile baslar. Zaten ABD askeri giiciiniin kiiresel alana asil

¢1ikt1g1 donem Ikinci Diinya Savasi ve sonrasindadir. Washington ydnetimi, savasin

161 4ABD Baskant Franklin D. Roosevelt’'in Banka Krizi 'ne Yonelik Konusmast, 12 Mart 1933,
https://www.fdic.gov/about/history/3-12-33transcript.html (18 Mayis 2017).

162 Can Yavuz, “Amerika Birlesik Devletleri Yiice Mahkemesi”, Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi, Say1.128,
(2017), 5.440.

163 4BD Bagskani Franklin D. Roosevelt’in 70 Yas Ustii Yargiclarla Iigili Konusmasi, 9 Mart 1937,
https://www.youtube.com/watch?v=SedTnnWU]Iok (18 May1s 2017).

164 ABD Bagkani Franklin D. Roosevelt’in Ilk Sosyal Giivenlik Yasast Ilani, 14 Agustos 1935,
https://www.youtube.com/watch?v=5xaHXSEBwXc (19 Mayis 2017).

195 Amerikan Ekonomisinin Anahatlari, ABD Ankara Biiyiikel¢iligi, http://www.usemb-

ankara.org.tr/ABDAnaHatlar/Ekonomi.htm (14 Mayis 2017).
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ilk yillarinda g¢atismaya girmekten ziyade miittefiklere silah yardimi ve satisi
yaparak savas ekonomisinden faydalanir. Ancak Ingiltere savasta yenilirse,
Amerikan ticaret gemilerinin giivenligi de tehlikeye diisebilecegi icin ABD’nin
savasin disinda kalamayacagi asikardir.'® Ayrica ABD’nin izolasyonist  dis
politika anlayisi, zamanla igeride biriken sermayenin dolasimina da engel teskil
etmeye baslamistir. Nitekim, iilkenin savas sonunda ekonomisi oldukca ileri
seviyeye gelecek, ornegin sirf altin rezervi 20 milyar dolara ulasacaktir.!®’” Bu
sebeple, siyasi erkin savasin gerekliligini tipk: ilk savasta oldugu gibi Amerikan

halkina anlatmas1 ve ikna etmesi gerekir.

Hedef kitlenin ikna siirecinde, Japonya’nin ABD’ye saldirmasi tam bir
kolaylastirici unsur olur. Almanya’nin savag ilan etmesi sonrasinda iki cepheli bir
savasin ortasinda kalan ABD’nin Baskani Roosevelt “Demokrasinin biiyiik silah
deposu olmalyiz” sozleri ile bir silahlanma seferberligi baslatir ve “sadece bir yil
icinde 60 bin ucak, 45 bin tank, 20 bin ucaksavar topu ve toplam 18 milyon ton
kapasiteli ticaret gemisi iiretimi” gerceklesir.'® Bu silahlanma ile es zamanl
olarak Amerikalilar1 savasa destek vermeleri icin ikna etmek amaciyla iilkenin
dort bir yanina posterler/afisler asilacaktir.'® Bir baska dikkat c¢ekici gelisme
hiikiimetin Savas Bilgilendirme Ofisi’ni kurmasidir. Bu birimin kurulmasini
Roosevelt yonetiminden ziyade donemin is diinyasi ve basin kuruluslar: ister. Zira
savas ckonomisinin ve basinin savas mansetlerinin beslenebilmesi i¢in Savas
Bilgilendirme Ofisi gibi bir yapinin varligi elzemdir. Hedef kitle olan Amerikan
halkinin savasa iliskin iknasinda gerek bu ofisin c¢alismalar1 gerekse afisler

oldukga etkili olmustur. Ozellikle savas uzadik¢a halkin motivasyonunun

166 Selin M. Bolme, Incirlik Ussii ABD’nin Us Politikas1 ve Tiirkiye, 1. Baski, Istanbul: iletisim Yaymncilik, 2012,
s.85.

167 Cagr1 Erhan, “Avrupa’nin Intihar1 ve Ikinci Diinya Savast Sonrasinda Temel Sorunlar”, Ankara Universitesi
Dergiler Veri Tabam, Cilt.51, Say1.1, 1996, s.267.

18 Amerikan Tarihinin Anahatlari, ABD Ankara Biiyiikelgiligi,
http://turkey.usembassy.gov/uploads/images/pkMDIH-FtBWSyfGN3x7c1w/ amerikan_tarih_anahatlar.pdf (14
Mayis 2017), s.89. Aktaran: Selin M. Bolme, incirlik Ussii ABD’nin Us Politikasi ve Tiirkiye, 1. Baski, Istanbul:
fletisim Yayncilik, 2012, s.89.

109 [kinci Diinya Savagt 'na Destek I¢in Hazirlanmis Posterler, 1939-1945, The National Archieves,
https://www.archives.gov/exhibits/powers_of persuasion/four_freedoms/four_freedoms.html (14 Mayis 2017).
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dismemesi noktasinda sik¢a “vatanperver” soylemlere “diinya demokrasilerine

diisman Nazi yonetimi” tehdidine basvurulmustur:'”
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Sekil 2: ikinci Diinya Savas1 Afisleri

Kaynak: The National Archieves, 1939-1945.

Ikinci Diinya Savasi sona erdiginde ABD, diinyanin en biiyiik ekonomik
ve askeri giicline donilismiistiir. Bununla birlikte ABD yonetimi, savastan geri
donecek olanlarin olusturacagi is talepleri ve savas sanayinin bir gelir kapisi1 olarak
kapanmasinin baslatacagi sorunlarla karsi karsiya kalmistir. Gerek i¢ ekonomik
sorunlar1 gerekse kiiresel anlamda edindigi yeni giicii kullanarak diinyaya siyasi,
ekonomik ve askeri olarak diizen verme hedefi ABD’yi Soguk Savas doneminde

gilivenliklestirmeye daha ¢ok yoneltecektir.

2.2.ABD’nin Soguk Savas Donemi Giivenliklestirmeleri

ABD’nin kiiresel hakimiyet sdyleminin baslangici, Ikinci Diinya Savasi

sonrasinda Birlesik Krallik’tan hegemonyay1 devraldigi doneme rastlar.

170 bk.: 5.42, Sekil 2.

42



Giivenliklestirme sOylemlerinin kiiresel sonug¢lar doguracak sekilde bu donemde
kullanilmas1 sebebiyle, aynt donem giivenliklestirme acisindan da milad kabul
edilebilir. Ciinkii gerek giivenliklestirme gerekse Soguk Savas sOylem odakl

siirdiiriilen politik miicadelelerdir.

Bu donem, bir ucunda ABD diger ucunda SSCB’nin yer aldig1 iki kutuplu
glic miicadelesinin yasandigi yillardir. Dolayistyla ABD’nin tek hegemon gii¢ olma
amacina ulagsma cabalar1 sirasinda gerek Amerikan kamuoyuna gerekse diinya
kamuoyuna -0zellikle kiiciik devletlere- uyguladigi giivenliklestirmeler SSCB

tizerinden gergeklesir.

Soguk Savas, bir dnceki donemin klasik giivenliklestirmelerinden farkli
nitelikler tasimakta olup, savas arttk bu donemde “siirekli var olan bir
olasihk”tir.'’!  Bu doneme ait giivenliklestirmede temel degisim, artik
glivenliklestirmenin evrensel tiir haline gelmis olmasidir ve biiyiik gilicler insanlig1
taraf se¢meye zorlar.!”> Askeri giivenliklestirmelerin ¢ok rahat gerceklestirildigi
donem boyunca, 6zellikle niikleer silahlar araciligiyla yapilan giivenliklestirmeler
dikkat ¢eker. Dolayisiyla bu donemde teknolojik gelismeler, uluslararasi giivenlik

calismalarini1 da bu donemdeki giivenliklestirmeleri de yakindan etkiler.!”?

Bu temelde Soguk Savas donemine bakildiginda, ABD Baskani Harry S.
Truman doneminde (1945-1953) tehdit kavraminin olduk¢a yogun sekilde
kullanildig1 gorilir. SSCB’nin ¢atis1 altinda Komiinizmin ana tehdit olarak
tanimlanmaya basladigi bu dénem zarfinda, Washington tarafindan ortaya konan
her doktrin ya da politika Moskova odaklidir. ABD’nin Ortadogu politikasini da
yakindan ilgilendiren ¢evreleme (containment) politikast giivenliklestirmeye giden
bu sdylemlerin ilkidir. 1947 yilinda ingiltere’nin ihtiyag talebiyle ABD sorumluluk
alir ve. Truman Doktrini kapsaminda Komiinizm tehdidi altindaki iilkelere askeri
ve ekonomik yardim sézii verilir.'”* Baskan Truman’in 1947 yilinin Mart ayinda

Kongre’de yaptigi konusma metninde 3 farkli yerde acil (immediate) sdzcigi

171 Buzan, Askeri Giivenligin Degisen Giindemi, s.112.

172 Buzan, Askeri Giivenligin Degisen Giindemi, s.112.

173 Barry Buzan ve Lene Hansen, The Evolution of International Security Studies, Cambridge University Press,
2009, s.269.

174 Truman Doktrini, 12 Mart 1947, https://history.state.gov/milestones/1945-1952/truman-doctrine (12 Nisan 2017).
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gecmekte, Komiinizm tehdit (threat) olarak kavramsallastirilmaktadir.!”> Aslinda
Kongre Avrupa’ya dahi yardim konusunda oldukg¢a kararsiz iken, Yunanistan ve
Tirkiye’ye yardimin genisletilmesi i¢in ihtiya¢ duyulan giivenliklestirmedeki
aciliyet vurgusunun acgik¢a one ¢iktigi metin boyunca hedef kitle olan Amerikan
halki, tehdit altindaki Tiirkiye ve Yunanistan’a yardim yapilmadigi takdirde

uluslararas1 giivenligin tehlikeye girecegine ikna edilmeye calisilir.

Truman yardimlarini takiben ayni y1l Marshall ad1 altinda yeni bir yardim
paketi daha ortaya atilir. Amerikan diplomat George Kennan’in goriisleri Marshall
yardimlarina ydn verir;'’® bu kez onalt1 Avrupa iilkesini ¢okmiis ekonomik
diizenden kurtarmayi1 amaglayan planda, Komiinizm ya da Moskova yodnetiminin
ad1 hi¢ geg¢mez, ancak plana olast tepki gostereceklere karsi durulacagi ve
Washington’dan yardim beklememeleri ikazi yapilir.'”” Bdylece ABD’nin sikisan
ekonomisine dolasim imkani1 saglayan Avrupa’ya yardimlar baslar. Nitekim,
ABD’nin ekonomisi Avrupa’ya gobekten baglidir ve savag sonrasi ekonomisi
¢Okmiis bulunan Avrupa’nin bu tiir yardim planlariyla desteklenmesi sarttir.
Kisacasi plan, aslinda Avrupa’nin degil, ABD’nin kurtulusu ig¢indir. Plam
engellemeye kalkma olasiligit bulunan {lkelerin ve yapilarin, SSCB ve
Avrupa’daki Komiinist partiler iizerinden ABD halkinin giivenliklestirilmesiyle
Sovyet Blok bir tehdit unsuru olarak gésterilir.!” Ciinkii planin gerekliligine yani
Amerikalilarin Avrupa’ya neden yardim etmesi gerektigine halkin ve Kongre
tiyelerinin ikna edilmesi sarttir. Zira 17 milyar dolar ¢ok yiiksek bir rakamdir ve
ABD’ye ek yiik getirecektir.!”” Yine de Amerikalilar1 ikna siireci zor olmaz, ¢iinkii
glivenliklestirmeyi kolaylastirici gelismeler pes pese gelir. Baskan Truman
onciiliigiinde tehdit olarak aciklanan Komiinizm, Avrupa’da (italya ve

Cekoslavakya) giderek yayilmakta ve iktidara gelmektedir. Subat 1948’de

175 Truman Doktrini, 12 Mart 1947, https:/history.state.gov/milestones/1945-1952/truman-doctrine (12 Nisan 2017).
176 James Eric Copeland, “The untold story of economic conflict in the second great war: Battle to Bretton Woods,
rhetoric of the Marshall Plan, George F. Kennan, John Maynard Keynes, and disregarded origins of the Cold War”,
[Elektronik Versiyon], University of Texas Arlington Uta Libraries, 2016, s.6.

77 Marshall Plani, 5 Haziran 1947, http://marshallfoundation.org/library/wp-
content/uploads/sites/16/2014/06/Marshall Plan_Speech Complete.pdf (20 Mayis 2017), s.6.

178 Cagr1 Erhan, “Ortaya Cikist ve Uygulanisiyla Marshall Plan1”, Ankara Universitesi Veri Tabami, Cilt.51, Say1.1,
1996, 5.279.

179 Erhan, Ortaya Cikisi ve Uygulanisiyla Marshall Plam, s.283.
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Cekoslavakya’da iktidara Komiinistlerin gelisi ABD basininda tehdit olarak

kamuoyuna sunulur:'%°
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Sekil 3: “Benes Bows to Communists, Gottwald Forms Cabinet; One Slain in Pragua Protest
(Benes Komiinistlere boyun egiyor, Gottwald kabineyi olusturuyor; Prag’daki protestoda bir kisi katledildi)”
Adli Haber

Kaynak: The NewYork Times, 26 Subat 1948.

Komiinizm tehdidi bu donem boyunca, Washington ydnetimi tarafindan
oldukga abartili kullanilmaktadir. Oyle ki Washington, askeri giiciinii ve iis
sayisint bu tehdit olasiligina karsi miitemadiyen arttiran bir strateji izlemektedir.
Bu donemde, ABD Sovyetlerle girilecek olasi bir savas i¢in yogun hava saldirisi
planlamaktadir. Ancak Ekim 1948’de donemin Savunma Bakani James Forrestal
tarafindan hazirlatilan raporda, ABD’nin hava saldirisina yonelik bu askeri
stratejisinin degismesi gerektigi ve genis cografyada sahip olunan iislere ragmen
hem ugak kapasiteleri hem de Sovyetlerin askeri giicii sebebiyle bu taktigin savasi
kazandirmayacag belirtilir.!®! Rapor, ABD ydnetiminin kurdugu tehdit sdylemini

sarsacak nitelikte oldugu ve Sovyetler Birligi’nin etrafina kurulmakta olan ¢ok

"% Donemin basmindan 6rnek igin bk. Sekil 3.
181 Bolme, Incirlik Ussii ABD 'nin Us Politikast ve Tiirkiye, s.100-101.
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sayida hava {issiinii anlamsiz hale getirdigi i¢in hi¢bir zaman dagitilmaz, gizli

tutulur.'®?

Donem boyunca siirekli 6ne siiriilen Komiinizm tehdidinin nasil abartil
olarak kavramsallastirildigina bir diger 6rnek, NSC-68 adiyla bilinen Ulusal
Giivenlik Konseyi’nin 68 numarali raporudur.'®® Nisan 1950°de yayinlanan rapor,
“SSCB’nin 1950°de en fazla yirmi olarak tahmin edilen atom bombasi
kapasitesini 1954 yihnda on kat arttirarak ikiyiize cikaracagi”m belirtir.'%*
Raporda Moskova’dan geldigi one siiriilen niikleer silah tehdidine karst ABD’nin

de niikleer savunmaya geg¢mesi gerektigi savunulmaktadir.'®

Washington
yonetiminin Amerikan halkini giivenliklestirme siirecine dahil etmesi bu asamada
gerceklesir. Zira siyasi iktidarin “Amerikan halkina ve Kongre’ye o donemde agir
bir yiik bindiren askeri harcamalari actklamasi” miimkiin degildir.'®® Haziran
1950°de Kore Savasi’nin baslamasi, giivenliklestirme siireci i¢in kolaylastirici

unsur olur. “Savas, giiclii bir ikna gerek¢esi olmustur.”'®’ Savasi sebep gdstererek

ABD, hizla hem niikleer ataga gecer hem de askeri giiciinii arttirir.

Amerikan kamuoyunun giivenliklestirilme siirecinde Komiinist tehdit iilke
icinde de siki tedbirleri sart kilar. Baskan Dwight David Eisenhower déneminde
(1953-1961) ABD’de 1954 yilinda kabul edilen ‘Komiinist Kontrol Yasasi’ geregi,
Komiinist Parti gibi Komiinist sizmalarin siliphelenildigi kurumlar ve
organizasyonlar yasa disi olarak kabul edilir.!®® Hizla yiikselen askeri harcamalar
Amerikan kamuoyunun dikkatini ¢ekerken, bu siiregte medyada silah sanayi ile
Kongre’nin iliskisi daha ¢ok sorgulanir hale gelmistir.!®® Silah sanayisinin,

Pentagon ve Kongre’yi etkileyerek askeri politikalart ve dis politikay:

182 Bolme, Incirlik Ussii ABD 'nin Us Politikast ve Tiirkiye, s.100-101.

183 Ulusal Giivenlik Konseyi 68 Numarali Raporu, 7 Nisan 1950, https://history.state.gov/milestones/1945-
1952/NSC68 (19 Mart 2018).

184 Bolme, Incirlik Ussii ABD 'nin Us Politikast ve Tiirkiye, s.104.

185 Bolme, Incirlik Ussii ABD 'nin Us Politikas: ve Tiirkiye, s.105.

186 Bolme, Incirlik Ussii ABD 'nin Us Politikasi ve Tiirkiye, s.105.

187 Bolme, Incirlik Ussii ABD 'nin Us Politikasi ve Tiirkiye, s.106.

188 Altug Giinar, “Amerika Birlesik Devletleri’nde McCarthy Dénemi ve Dis Politika Uzerindeki Etkileri”, Nevsehir
Hac1 Bektas Veli Universitesi SBE Dergisi, Cilt.4, (2014), s.66.

189 Detay igin bk.: James Ledbetter, Unwarranted Influence: Dwight D. Eisenhower and the Military Industrial
Complex, Yale University Press, 2011 ve Nick Turse, The Complex: How the Military Invades Our Everyday Lives,
New York: Metropolitan Books, 2008.
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yonlendirdigi yoOniindeki elestirileri 1961 yilinda Baskan Eisenhower’in Veda

konusmasinda da dile getirmesi bu iddialar1 daha da giiclendirecektir:'*

“Bilerek veya bilmeyerek yapilsin, askeri-endiistriyel kompleksin
hiikiimet kurumlart i¢inde kanuni dayanagi olmayan etkilerine izin
verilmemelidir. Iktidarda yasanacak olast bir yanls gii¢ dengesi felakete
yol acgacaktir. Bu birlesimin ozgiirliiklerimizi  veya demokratik
stireglerimizi tehlikeye atmasina izin vermemeliyiz. Hi¢chir seyi sorgusuz
sualsiz kabul etmemeliyiz. Sadece uyanik ve bilgili bir yurttas toplami
devasa sanayi ve askeri altyapisimin bu gelisimine baris¢il yontemlerle
kars1 koyabilir, ancak bu sayede giivenlik ve ozgiirliik bir arada
gelisebilir.”

Amerikan halkinin giivenliklestirilmesi acisindan askeri-endiistriyel
komplekse bakildiginda, silah sanayisinde pay1 olan ABD’nin 6nde gelen diisiince
kuruluslarindan bazilarinin tehdit olarak hem Eisenhower’t hem de Komiinizmi
hedef gosterdigi goriiliir. Amerikan silah sanayisine karst Baskan Eisenhower’in
verdigi miicadele, gilivenliklestirme siirecinde bize giivenliklestirici aktoriin
(Eisenhower Ornegi) bazen nasil tehdit olarak kavramsallastirilabilecegini

gostermektedir.

Askeri-endiistriyel kompleksin siyaset tizerindeki etkisi 1961 sonrasinda
da devam eder. Bu kompleks i¢inde sayilabilecek olan Ford ve Rockefeller
Brothers Vakfi, askeri harcamalarda acil artis isteyen kuruluslardan sadece ikisidir
ki Eisenhower sonrasi oldugu gibi Eisenhower donemi boyunca da niifuzlar
belirgindir.!”! Heniiz 1957°de Ulusal Giivenlik Konseyi’nin diizenledigi panelde
konusan Ford Vakfi’ndan H. Rowan Gaither “Sovyetler’in saldirgan yetenekleri”
tizerinde durmus ve Moskova’nin Sputnik’i uzaya firlatisinin ardindan sunduklar:
raporda ABD ve Sovyetler arasindaki goreli giiclin kiyaslamasina dikkat ¢ekerek
acil silahlanmanin 6nemini vurgulamistir.'®® Ancak “bu dénemde giivenilir

kaynaklar tarafindan Amerikan yonetimine, SSCB’nin sahip oldugu niikleer

190 4ABD Baskam Dwight D. Eisenhower’'in Veda Konugmasi, 17 Ocak 1961,
http://www.americanrhetoric.com/speeches/dwightdeisenhowerfarewell.html (19 Mayis 2017).

191 John Andrew III, “Cracks in the Consensus: The Rockefeller Brothers Fund Special Studies Project and
Eisenhower’s America”, Wiley on behalf of the Center for the Study of the Presidency and Congress, 1998,
s.538. Rockefeller Vakfi’nin raporlarina dair detayli okuma icin bk.: Prospect for America: the Rockefeller Panel
Reports, Rockefeller Brothers Fund, N.Y. : Doubleday & Co., 1961.

192 Michael S. Mayer, Presidential Profiles The Eisenhower Years, Facts on File Inc., 2010, s.27.
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silah kapasitesinin cok kiiciik; bu kapasiteyi kullanma ihtimalinin ise ¢ok diisiik

oldugu rapor edilmistir.”"*

Ayni1 y1l Eisenhower yonetimi, Sovyetlerin ilk yapma uydu Sputnik'i uzaya
firlatmalar1 iizerine, Avrupa'ya orta menzilli fiize yerlestirme karari alir.'*
Washington yonetimi, hedef kitle Tiirkiye’yi ikna etmek icin Sovyet tehdidi
sOylemini One siirer ve Tiirkiye’nin gilivenligi i¢in fiizelerin yerlestirilmesi
gerektigi belirtilir.'"”®> Tiirkiye fiizelerin yerlestirilmesini 1959°da kabul eder ve
tipki Washington gibi ayni tehdit sdylemini kullanarak, kamuoyu iizerinde benzer
bir giivenliklestirme baglatir. Donemin Basbakani Adnan Menderes “Ortadogu’yu
Komiinizme karst Tiirk Ordusu koruyor” diyerek giivenliklestirme sOylemlerinin
insasina katki saglar.””® 1961 yilinda fiizelerin yerlestirilmesine Moskova’dan
gelen tepki ise Soguk Savas’in en biiyiik krizlerinden birini dogurur.'”” ABD’nin
Tiirkiye ve Italya’ya fiize yerlestirmesinin ardindan, SSCB’nin Kiiba’ya
yerlestirdigi niikleer baslikli fiizeler ile baslayan Kiiba krizi sonunda, Tiirkiye’deki

198 1ddia edilen tehdidin aniden ortadan

jipiterlerin tiimiiniin sékiilmesi tamamlanir.
kalkmas1 miimkiin olamayacagi i¢in zor durumda kalan Tiirkiye’deki siyasi iktidar,

kamuoyundan bir siire fiizelerin kaldirildigini saklar.

Ocak 1961°de baskanlik koltuguna oturan John F. Kennedy (1961-1963)
Kiiba Krizi sirasinda Amerikan halkina seslenirken 13 kez ‘tehdit’ kelimesini
kullanir, acil olaganiistii 6nlemlerin alinmasi1 gerektigini sdyler ve Amerikalilari

Moskova yonetimi lizerinden giivenliklestirir:

“..tim Amerika'min baris ve giivenligine agik bir tehdit
olusturuyor... Ne Amerika Birlesik Devletleri ne de diinya milletleri
toplumu, biiyiik ya da kiiciik herhangi bir ulusun'®’ kasti aldatmacasin
ve saldirt tehditlerini tolere edebilir... Niikleer silahlar o kadar yikici ve
balistik fiizeler o kadar hizli ki kullanimlar: veya kullanimlarinda ani bir

193 Bolme, Incirlik Ussii ABD 'nin Us Politikast ve Tiirkiye, s.107.

194 Aysegiil Sever, “Yeni Bulgular Isiginda 1962 Kiiba Krizi ve Tiirkiye”, Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler
Fakiiltesi Dergisi, Cilt.52, Sayt.1, (1997), 5.648.

195 Dursun Varli, “1962 Kiiba Krizi’nin Tiirkiye’ye Etkileri”, (Yaymlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Dokuz Eyliil
Universitesi Atatiirk flkeleri ve Inkilap Tarihi Enstitiisii, 2006), s.15.

196 Varly, s.14.

197 Sever, 5.652.

198 Sever, 5.659.

199 Koyu yerler yazara aittir.
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degisiklik olasiligi, bariz bir sekilde kesin bir tehdit olarak goriilebilir...
Bu anlamda Kiiba'daki fiizeler halihazirda agik ve mevcut bir tehlikeye
katkida bulunuyorlar- buna ragmen Latin Amerika iilkeleri daha dnce
hi¢chir zaman potansiyel bir niikleer tehdide maruz kalmamislardir. Bu
askeri saldwr1 hazirliklart devam ederse, yeryiiziine yonelik tehdidi
arttiriyorsa, daha fazla énlemler alinacaktir.... Hem Kiiba halkinin hem
de Sovyet teknisyenlerinin bu alandaki c¢ikarlart dogrultusunda, bu
tehdidin devam etmesiyle ilgili tiim tehlikelerin fark edilecegine
inantyorum... Yarikiireye karsi olan bu tehdidin degerlendirilmesi ve Rio
Antlasmasi'nmin 6. ile 8 maddelerini baslatmak adina Amerikan
Devletleri Tegskilati'min Danisma Kurulu'nmu derhal toplanmas: igin
cagwriyoruz... Birlesmis Milletler Sarti'na gore, bu gece diinya barisina
yonelik bu son Sovyet tehdidine karsi harekete ge¢cmek icin Giivenlik
Konseyi'nin acil olarak toplanmasini rica ediyoruz... Baskan Krugcev'e,
diinya barisina ve iki ulus arasindaki istikrarl iligkilere yonelik bu gizli,
pervasiz ve kiskirtict tehdidi durdurmak ve bunlari ortadan kaldirmak
icin ¢agrida bulunuyorum... Bu millet, Sovyet tehdidine karsi davasini ve
baris¢il bir diinya igin kendi onerilerini, herhangi bir zamanda ve
herhangi bir forumda sunmaya hazirdir... Bu Sovyet tehdidine.... ya da
herhangi bir baska tehdide kararlilikla cevap verilmelidir ve verilecektir
de...Oniimiizde sabrimizin ve irademizin test edilecegi aylar, bircok
tehdidin ve ihbarin bizi tehlikelerden haberdar edecegi aylar var... "

Ancak tehdit soylemleri kiiresel ortamda, bir niikleer savas olasiligina
doniislince, niikleer silahlanmanin gilivenliklestirilmesi siireci, diinya kamuoyunda
beklenenden daha az kabul goriir.?’! Bu giivenliklestirmenin temel bigimini, Batili
muhalif sivil toplum gruplari ve onlarin kurdugu ulus asir1 baglantilar olusturur.?%?
Soguk Savas boyunca iki blok arasindaki bu tiir gerginlikler, ABD ve SSCB
arasinda niikleer silahsizlanma donemi olarak tanimlanabilecek bir siireci dogurur.
Zira niikleer silahlanma yarisinin ve Vietnam Savasi’nin mali yiikii, ekonomik
sorunlar olusturmaya baslar.??® Asir1 giivenliklestirme (over securitization) ironik
bir sekilde yumusama (detente) politikasina gegisi saglar. Niikleer savas istemeyen
iki kutup, gerginligi azaltmak adina Niikleer Silahlarin Artirilmasinin Onlenmesi

Anlasmas1 (NPT — Non-Proliferation Treaty), Stratejik Silahlarin Sinirlandirilmas:

(The Strategic Arms Limitation Talks-SALT) gibi anlasmalara imza atar.’** Niikleer

200 4BD Bagskant John F. Kennedy 'nin Kiiba Fiize Krizi’'ne Dair Yaptigi Konugsma, 22 Ekim 1962,
http://www.americanrhetoric.com/speeches/jtkcubanmissilecrisis.html (16 Mart 2018).

201 Buzan, Askeri Giivenligin Degisen Giindemi, s.114.

202 Buzan, Askeri Giivenligin Degisen Giindemi, s.114.

203 Bglme, Incirlik Ussii ABD 'nin Us Politikast ve Tiirkiye, s.116.

204 NPT Anlasmast, 1 Haziran 1968, https://www.un.org/disarmament/wmd/nuclear/npt/ (16 Mart 2018) ve SALT
Anlagmasi, 17 Kasim 1969, https://history.state.gov/milestones/1969-1976/salt (16 Mart 2018).
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silahlarin kendisinin tehdit oldugu ve bu silahlarin azaltilmasi gerektigi sdylemi
kullanilir.?® Hedef kitle olan Amerikan halki, silahlarin azaltilmasiyla diinya

barisina  katki  saglanacagina inandirilmaya ¢aligilir.?%

Baskan Kennedy
konusmasinda “Diinyadaki en énemli konu diinya baris1” dedikten sonra barisi

tehdit eden unsuru asir1 silahlanma olarak sunar:?°’

11

e tiir bir barisi kast ediyorum? Ne tiir bir baris istiyoruz?
Amerikan savas silahlari tarafindan diinyaya uygulanan bir Pax
Americana degil istedigimiz.... Ciinkii bizler cehalete, yoksulluga ve
hastaliga karst daha iyi savasabilecek silahlara biiyiik miktarlarda para
ayiriyoruz. Ikimiz de [ABD ve SSCB] étekinin iizerine siiphe uyandiran
ve yeni silahlarin karst saldirilara maruz kaldigi bir kisir ve tehlikeli
dongiiye yakalandik.”

Boylece donem boyunca Komiinizm iizerinden yapilan asiri
glivenliklestirme siirecinden bagska bir tehdit (asir1 silahlanma) ve giivenliklestirme

tiretilmis, ardindan yumusama donemine gecilmistir.

1960’11 yillar, Soguk Savas’in doruk noktasidir. Washington yonetiminin
glindeminde sadece niikleer silahlar degil Vietnam Savasi da vardir ve savas iilke
ekonomisi i¢in olduk¢a yipratici geg¢mektedir.?® Bitmeyen savasin sebebiyet
verdigi gerek asker kaybi gerekse ekonomik darlik, ABD y0netimini yeni
gilivenliklestirici sdylemlere iter. Savasin basinda bu catismay1 kisa siirede galip
olarak sona erdireceklerini diisiinen Amerikan yonetimi, medyay1 islevsel aktor
olarak kullanmak ister. ABD, Vietnam’a giden sayisiz gazeteci sayesinde, halktan
savasa yonelik destek alacaklarmi ummaktadir.’® Ne var ki savasta yenilgiye
dogru siiriiklenen Washington’in, basina sansiir uygulamaya baglamasiyla sansiir
giivenliklestirme siirecinin bir pargas1 olur. Ornegin 1964-68 yillar1 arasinda

yaklagtk 2 bin gazeteciden, sadece 6’st ordunun sansiir yasagini ihlal

205 ABD Dusisleri Bakanhigi A¢iklamast, https://www .state.gov/t/isn/trty/16281.htm (16 Mart 2018).

206 ABD Bagskani John. F. Kennedy 'nin Konusmasi, 10 Haziran 1963, https://www.jfklibrary.org/Asset-
Viewer/BWC714C90QUmLG9J6180y8w.aspx (16 Mart 2018).

207 ABD Bagskani John. F. Kennedy nin Konusmasi, 10 Haziran 1963, https://www.jfklibrary.org/Asset-
Viewer/BWC714C9QUmLG9J6180y8w.aspx (16 Mart 2018).

208 Jonathan Neale, Amerikan Savasi Vietnam 1960-1975, Dogan Tarkan (gev.), Istanbul: Metis Yaynlari, 2003,
s.128.

209 Nejdet Atabek, “Savas ve Medya: ABD’nin Vietnam ve Koérfez Savaslari’ndaki Medya Politikalar1”, Kurgu
Dergisi, Say1.13, (1995), s.189.
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edebilmistir.?!® Vietnam Savasi kullanilan ve ydnlendirilen tiim tehdit/ikna
sOylemlerine ragmen, ABD tarihinin en basarisiz medya politikalarinin
uygulandig1r savaglardan biri olacaktir. Bu basarisizlik, sdylem basarisizligi
(speech act failure) olarak literatiire gegen basarisiz giivenliklestirmenin bir
ornegidir. Hedef kitle olarak kurgulanan Amerikan halki, giivenliklestirici aktor
olan Washington yOnetimine bozulan ekonomi ve geri donmeyen askerlerin
hesabin1 sorar, Amerikalilarin ikna siireci bu sorgulamayla yikilir. Washington
yonetimi, kendi yonetim kadrosu i¢ine de yansiyan bu olumsuz havayi dagitmak ve
diinyanin dort bir yanindaki askeri giiciinii 06zellikle Pentagon icindeki
calisanlarina agiklamak ig¢in ‘stratejik inkar’ doktrinini ortaya koyar ve sebep
olarak da bu doktrin temelinde askeri giiclerini geri ¢ekemeyecegini “giinkii
[cekilecegi bolgelerin] Sovyetler’in eline gegebilecegi”ni iddia eder.?!' Boylece
yikilan bir ikna siirecini halk bazinda yeniden insa edemese de, askeri sdylem

iginde yeniden kurma cabasi i¢ine girer.

1960’11 yillar boyunca Asya ve Afrika kitalarinda bagimsiz devletler
ortaya ¢ikmaya baslamistir.?'? Ciinkii Ikinci Diinya Savasi, somiirge diizenine
gorece darbe vurmustur ve Avrupa glicleri Asya ile Afrika’daki ¢ogu somiirgenin
bagimsizliklarin1 tanimak zorunda kalir.?'* Ancak bagimsizlik sonras1 dénemde de
kiiresel giicler, bu iilkeler iizerinden {i¢iincii diinya meselelerini glivenliklestirerek
aralarinda kiiresel rekabetlerini siirdiiriirler.?!* Ozellikle c¢evreleme ve kars:
cevreleme/genisleme politikalar1 temelinde, bu iilkelere ihtiya¢ duyan ABD ve
SSCB, tehdit soylemleri iizerinden giivenliklestirme insasint gercgeklestirirler.
Tiirkiye bu politikada ABD tarafinda yer alacak ve Asya ile Afrika iilkelerinin
Komiinist tehdit sdylemiyle taraf segmeye zorlanmasi i¢in Bandung Konferansi’na

katilacaktir.?'> Konferansin NATO iiyesi tek iilkesi olan Tiirkiye’yi temsil eden

210 Atabek, s.189.

211 Bglme, Incirlik Ussii ABD 'nin Us Politikast ve Tiirkiye, s.110. Stratejik Inkar Doktrini hakkinda detayli okuma
icin bk.: Roy Godson, “Strategic Denial and Deception”, Calhoun: The NPS Institutional Archive DSpace
Repository, International Journal of Intelligence and Counter Intelligence, Cilt.13, Say1.4 (Kasim 2000).

212 Asya ve Afrika’daki bagimsiz devletler hakkinda detayli okuma igin bk.: Clifford Geertz, Old societies and new
States: the quest for modernity in Asia and Africa, London: Collier-Macmillan, 1963.

213 Tevfik Giiran ve M. Burhan Erdem (Ed.), iktisat Tarihi, Eskisehir: Anadolu Universitesi Yayni, 2004, s.172.
214 Buzan, Askeri Giivenligin Degisen Giindemi, s.113.

215 Elem Eyrice Tepeciklioglu, “Afrika Kitasinin Diinya Politikasinda Artan Onemi ve Tiirkiye Afrika Iliskileri”,
Ankara Universitesi Afrika Cahsmalar1 Dergisi, Cilt.1, Say1.2, (Bahar 2012), 5.68.
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Disisleri Bakani Fatin Riisti Zorlu, gilivenliklestirme sdylemlerinin insa
edilmesinde aracilik gorevini iistlenmistir. Giivenliklestirilmeye calisilan Asya ve
Afrika tlkeleri, gilivenliklestirici aktér ise ABD’yi temsilen Tiirkiye’dir. Zorlu,
konusmasinda siklikla “Komiinist tehlike” vurgusu yapar ve Cekoslovakya’yi
ornek gostererek adeta gdz korkutur.?'® Konferansta Tiirkiye’nin ABD yanlis
tutumu tepki cekecektir ve hedeflenenin tersine Bandung Konferanst Sonug
Ilkeleri’nin 1960 yilinda Birlesmis Milletler Genel Kurulu tarafindan kabul
edilmesi ile Baglantisizlar Toplulugu’nun temelleri atilir. Tiim bu gelismeler goz
Online alindiginda, ABD’nin giivenliklestirme ingsas1 girisimi basarisizlikla

sonuclanmistir.

Kiiba Krizi, Vietnam Savasi, Niikleer Silahlanma gibi olaylarin 6ne ¢iktig1
1960’11 yillarin ardindan yumusama donemine gecis siireci baslar. Yumusamaya
gecisin sebeplerinden biri ekonomik faktordiir. Clinkii hem ABD hem de SSCB,
Soguk Savas ile ekonomik sikintilara maruz kalmislardir. Her iki {ilkenin
ekonomisinin yumusamadan olumlu etkilenecegi acgiktir.?!’” Ote yandan detente
donemine gecis sebepleri arasinda, diinyada ABD karsithiginin giderek yiikselmesi
ve Washington yOnetiminin bu tepkileri azaltma istegi de bulunmaktadir. Her ne
kadar Soguk Savas doneminde ortak tehdit varsayilan Komiinizme kars1 Avrupa ile
birlikte tavir alinmigsa da “ABD, ozellikle demokrasileri giiclenen ve belirli bir
siyasi ve ekonomik istikrar yakalamus iilkelerde eski rahatligin kaybetmistir.””'®
Ancak yumusama donemi tehdit sdylemlerini yumusatmaz. Yumusama, sadece
askeri tehdit yerine ekonomik tehdit unsurunun 6ne ¢ikarilisina araci olur, zira bu
kez 1973 Petrol Krizi kapidadir. ABD yonetiminin ilgisi Ortadogu’ya kayar ve

gilivenliklestirme sdylemleri eskisine nazaran daha da sertlesir.*

Yumusama donemi, 1979’da Sovyetler Birligi’'nin Afganistan’1 isgal
etmesiyle sona erer. Bagkanlik yarisina Cumhuriyetg¢i Parti’nin aday1 olarak giren

Ronald Reagan’in (1981-1989) onu zafere gotiirecek se¢cim kampanyasina

216 Tepeciklioglu, s.69.

217 Dale C. Copeland, “Trade expectations and the outbreak of peace: Détente 1970-74 and the end of the cold war
1985-917, Security Studies, Cilt.9, Say1.1-2, (1999), s.17.

218 Selin M. Bolme, “Soguk Savas’ta NATO-ABD-Tiirkiye Ucgeninde Askeri Usler: Siireklilik Ve Degisim”,
Uluslararasi fliskiler, Cilt.9, Say1.34, (Yaz 2012), s.54.

* Ekonomik tehdit iizerinden giivenliklestirme ingas1 i¢in bk.: s.100 ve devami.
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giivenliklestirici sdylemler damgasini vurmustur. Baskan, ‘Komiinizme karsi
savas’t sikca dillendirir. Ayrica geleneksel degerlere, gilic ve diizene dayali
sloganlar kullanir.?’ Rakibi Carter’a yonelik yapti§1 bir konusma yeni dénemin

politikasin1 6zetler niteliktedir:

“Jimmy Carter ‘Panama Kanali'ndan vazgegelim c¢iinkii bunu
yvapmazsak kimse bizi sevmeyecek’ diyor. Jimmy Carter ‘SALT II
Anlasmasi’ni imzalamalyiz ¢iinkii imzalamazsak kimse bizi sevmeyecek’
diyor. Peki, ben de diyorum ki ‘Bizim insanlarin bizden hogslanip
hoslanmadiklar: hakkinda endise etmeyi durdurma zamani gelmedi mi’
Ve diyorum ki biz yeniden saygi gérmek istiyoruz "??°

Bagkan secildikten sonra Reagan, 29 Ocak’ta yaptig1i ilk basin
aciklamasinda Sovyetler’in hala diinya devrimini amagladigim1 ve tek Komiinist
iilke oldugunu belirterek, “Halka yalan sdéyleyen, onlari aldatan, amaclarina
ulagsmak igin kendilerinin ayricalikli oldugunu ilan eden bir iilke” oldugunu

soyler.??!

Reagan’in baskan secilmesiyle, politik sdylemlerdeki sertligin artiginin
yani sira ABD’nin askeri giderlerinin de oldukg¢a yiikseldigi goriiliir. 1980°de 142
milyar dolar olan savunma harcamalari, 1982°de 222 milyar dolara ¢ikmistir.???
Harcamalarin fazlaligina dair Amerikan kamuoyundan gelen tepkiyi azaltmak i¢in
hem Baskan Reagan hem de kabineden farkli isimler, Sovyet tehdidini One
cikararak elestirilerin Oniine ge¢meye c¢abalar. Savunma Bakani Caspar
Weinberger, normalde savas zamanlarinda kullanilan sdylemleri kullanarak,
Bati’ya kars1 var olan tehdidin 1930’lardaki Hitler tehdidi donemiyle ayni
bityiikliikte oldugunu dile getirir.??* Disisleri Bakan1 Alexander Haig de benzer
retorigi kullanarak, Sovyetler’i uluslararasi terorii desteklemekle sucglar, Orta
Amerika’y1 ele gegirmek icin bir “vurma listesi”ne sahip oldugunu belirterek bu

tehdide kars1 Kiiba’ya yonelik askeri bir harekatin gerekli oldugunu savunur.??*

219 Joseph Vogel, “Freaks in the Reagan Era: James Baldwin, the New Pop Cinema, and the American Ideal of
Manhood”, Culture The Journal of Popular, Cilt.48, Say1.3, (2015), s.465.

220 Hedrick Smith ve Digerleri, Reagan The Man The President, Macmillan Pub. Co., 1980, s.23.

221 Frances Fitzgerald, Way Out There In The Blue Reagan, Star Wars and the End of the Cold War, NY: Simon
Schuster, 2000, s.148.

222 Fitzgerald, s.149.

223 Fitzgerald, s.149.

224 Fitzgerald, s.149.
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Bagkan Reagan’in politik soylemlerinde de genel itibariyla SSCB’nin yikilmasi

“ger

hedefi vardir. Zira Sovyetler Birligi, Baskan Reagan’a gore
imparatorlugu”dur ve “Komiinizm modern diinyanin seytani”dir.>*> Reagan, ayni
tehdit sOylemini yurtdist gezilerinde de sikca dile getirir. Birlesik Krallik
Parlamentosu’nda yaptigr konusmasinda Komiinizmin tiimiiyle c¢dkecegi giine
gonderme yaparak, Moskova rejiminin "tarihin kiil yigini"nda birakilacagini
belirtir.??® Bu tehdit sdylemleri ile insa edilen i¢ ve dis politikadaki gerginlik
sadece ABD’nin degil, NATO iilkelerinin de savunma harcamalarinin arttirilmasi
demektir. Ayrica savunmada pahali projelere girisilmesinin Sovyetler’i de
tetikleyecegine inanilarak, Dogu blogunda ekonomik sikintinin dogacagi, askeri
Keynezcilik* ile de Amerikan ekonomisinin giiclenecegi varsayilir.??’” ABD, bdyle
bir politika anlayis1 igerisinde NATO {iyesi iilkeleri savunma harcamalarint %3’e

yiikseltmelerine ikna eder. Avrupa bu duruma goniilsiiz olsa da, kitanin hem

savunma harcamalar1 artar hem de ABD Avrupa kitasina fiize yerlestirmeye

baslar.??

23 Mart 1983’de Baskan Reagan’in ABD’nin bir fiize kalkan
gelistirecegini  ilan etmesi ile Sovyetlerle rekabeti silahlanma ve askeri
harcamalara endeksleyen yeni bir doneme girilir. Projeye, 1977 yilinda ilk kez
gosterime girerek biiyiik ilgi goren Yildiz Savaslari filminin adi verilmistir.??
Filmin sadece adindan degil, senaryosundaki ‘diismanla savas’ ve ‘her an
cikabilecek yeni tehditler’ gibi silahlanmay1 hakli ¢ikaracak unsurlarindan da
faydalanilir.>*® Amerikan sinemasinda ayni yillarda vizyona giren sinema

filmlerine bakildiginda, senaryolarin benzer tehdit sOylemleriyle ve genellikle

225 4BD Bagskan: Ronald Reagan’in Ser Imparatorlugu Konusmast, 8 Mart 1983,
http://www.nationalcenter.org/ReaganEvilEmpire1983.html (20 Mayis 2017).

226 ABD Bagskani Ronald Reagan’in Britanya Parlamentosu 'ndaki Konusmasi, 8 Haziran 1982,
http://www.historyplace.com/speeches/reagan-parliament.htm (20 Mayis 2017).

*Askeri Keynezcilik, ekonomik biiyiimeyi yiikseltmek amaciyla orduya biiyiik miktarlarda harcama yapmay1 6ngéren
bir ekonomik politikadir.

227 flhan Uzgel, “ABD ve NATO’yla iliskiler”, Baskin Oran (Ed.), Tiirk Dis Politikas:1 Cilt.2 icinde (34-82), 2.
Basim, Istanbul: Iletisim Yaynlari, 2002, s.35.

228 Uzgel, ““ABD ve NATO’yla iliskiler”, Baskin Oran (Ed.), Tiirk Dis Politikasi Cilt.2 i¢inde (34-82), 2. Basim,
Istanbul: letisim Yayinlari, 2002, s.70.

229 ABD Bagskan: Reagan’in Yildiz Savaslari Projesi Konusmast, 23 Mart 1983,
https://www.youtube.com/watch?v=wG019Mzd8L.4 (20 Mayis 2017).

230 Nathan A. Wingert, “The politicization of popular culture: A case study in Reagan and Star Wars”, Marshall
Digital Scholar Theses, Dissertations and Capstones, 2013, s.25.
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uzay ya da uzaylilarin saldir1 tehdidiyle dolu oldugu goriiliir.*! Yildiz Savaslari,
Gelecege Doniis, E.T. gibi gise rekoru kiran filmler sadece sinema {iiriinii degil,
video oyunlarindan lunaparklardaki temalara kadar genis bir liretim zincirinin
parcasini olusturan bir bayilik gibidir ki politik s6ylemin ingas1 slirecinin de bir
parcasini olusturur.?*?> Hollywood, Amerikan askerine olan sevginin giiclenmesi
adina Top Gun gibi filmleri de vizyona koyar.?** Paramount film sirketi ile ABD
Savunma Bakanlig1 arasindaki igbirligi sayesinde sadece Top Gun degil; Iron Man,
Apache’nin Helikopterleri ve daha onlarca film hedef kitle olan Amerikalilari

cezbeder.?*

Roberto Gonzales, Bloomberg haber servisinin yayinladigi bir rapora

dayanarak, durumu sdyle anlatir:

"Bloomberg haber servisi yaywnladigt raporda, ‘Pentagon
vetkilileri ve silah iireticileri, ABD askeri servisini geng erkeklerin cazip
gormesi igin cazip bir yol buldular’ dedi. Savag silahlarini biiyiik ekrana
yerlestirdiler... Paramount-Pentagon ortakligimin uyumu, ordu icin iki
saatlik bir ise alim reklami karsiliginda, basit ancak giiglii, iicretsiz
yiiksek teknoloji sahne ekipmanlari idi. Silah tireticileri, iiriin tanitiminin
sagladigr destegi begendi. Bloomberg raporunda, Lockheed Martin'in
sozciisti Scott Lusk'dan aktardigi sozlerinde, Paramount filmlerinde F-22
savas uc¢aklarimin dahil edilmesi konusunda samimi bir degerlendirme
vapildi. Lusk, bu gibi goriiniislerin ABD askeri birligi i¢in Lockheed
Martin tarafindan tasarlanan, gelistirilen ve iiretilen en son teknoloji
iirtinleri tesvik etmeye yardimci oldugunu acikladi. >3

Boylelikle Amerikan sinemasi ve sanayisi de ikna siireclerine dahil olur ve

Washington yonetimine islevsel aktor olarak destek verir.

Reagan, Berlin Duvar1 yikilis1 oncesinde, 1987°de Bati1 Berlin halkina

yaptigi konusmasinda Gorbagov’a seslenerek “Eger baris, refah, liberallesme

231 Seksenli yillardaki sinema drnekleri Yildiz Savaslar serisi, Gelecege Doniis, Brezilya, Yaral Yiiz, Terminator,
E.T. vb i¢in bk.: Diinden Bugiine Amerikan Sinemast, http://moviesdatabase.weebly.com/tarihccedile.html (25 Mayis
2018).

232 Vogel, 5.472.

233 Roberto J. Gonzalez, Militarizing Culture: Essays on the Warfare State, New York: Taylor and Francis, 2010,
s.16.

234 Gonzalez, s.16.

235 Gonzalez, s.16-17.
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istiyorsamiz bu duvart yikin” der.?® Baskan’in 1980’lerdeki Kongre
konusmalarina bakildiginda da baris, silahlarin azaltilmasi, Sovyetler Birligi ile
denge politikas1 gibi kavramlar1 kullandig: goriiliir.*” Kiiresel baris kavraminin
sikca kullanilis1 giivenliklestirme sdyleminin bir pargast olup, neoliberal

politikalarin tiim diinyada uygulanabilir hale gelmesi amacini tagimaktadir.

Bu donem boyunca Beyaz Saray, askeri politikalarinin yeni bir
emperyalizm tiirii olmadigini, ser imparatorlugu olan SSCB’ye ve onun uydularina
karst onlem aldiklarmi sdylemlerinde kullanir.>*® Donemin biirokratlarindan
George Kennan dahi Komiinizm korkusunun gercekte dayanagi olmadigini
diisiinmektedir ve NSC 68 raporundaki askeri planlamaya karsidir.?*’ “Soguk
Savas boyunca izlenen politika ve yasanan sicak g¢atismalar, silah sanayisini

ayakta tutarak, Amerikan ekonomisine canlilik kazandirir.”**

Bu donemden ABD, Soguk Savas’in galibi olarak ¢ikacaktir. Ancak insa
ettigi tiim bu Komiinizm tehdit sdylemlerine ragmen Ikinci Diinya Savas1 sonunda

sahip oldugu kurtarici imajini ve ekonomik giiciinii kaybedecektir.?*!

2.3.ABD’nin Soguk Savas Sonrasi Giivenliklestirmeleri (1991-2001)*

Iki kutuplu diinya, 3 Aralik 1989°da ABD Baskan1 George H.W. Bush ve
Sovyetler Birligi Baskant Mihail Gorbagov’un Malta’da Soguk Savas’in sona
erdigini ilan etmeleriyle resmi olarak biter.?*> Neredeyse yarim yiizy1l boyunca
ABD dis politikasinda ana tehdit unsuru olan Sovyetler Birligi/Komiinizm artik
yerini yeni tehditlere ve beraberinde yeni giivenliklestirmelere birakacaktir. Var
oldugu iddia edilen Komiinizm tehdidi biter, Sovyetler Birligi’nin yerini alan

Rusya giivenlik disilastirma (desecuritization) siirecine dahil edilir ve Moskova

236 ABD Bagskan: Ronald Reagan’in 1987 Berlin Duvar: Konusmast, 12 Haziran 1987,

https://reaganlibrary.archives.gov/archives/speeches/1987/061287d.htm (19 May1s 2017)
237 ABD Bagskan: Ronald Reagan’in Kongre Konusmalary, 1981-1989,

https://www.reaganlibrary.archives.gov/archives/Reference/10.19.80.html (19 May1s 2017)

238 Bolme, Incirlik Ussii ABD 'nin Us Politikast ve Tiirkiye, s.125.

239 Bolme, Incirlik Ussii ABD 'nin Us Politikast ve Tiirkiye, s.125.

240 Bslme, Incirlik Ussii ABD 'nin Us Politikast ve Tiirkiye, s.123.

241 Bslme, Incirlik Ussii ABD 'nin Us Politikast ve Tiirkiye, s.129.

* ABD’nin bu tarih dilimi igerisinde insa ettigi giivenliklestirmelere dair 6rnekler Ortadogu agirliklidir. Bu sebeple
Soguk Savas sonrasi giivenliklestirmelere dair 6rnekli yogun anlatim 3. Bolim iginde anlatilmaktadir.

242 Soguk Savas i Sona Erisinin Malta’da Ilani, 2-3 Aralik 1989, http://nsarchive.gwu.edu/NSAEBB/NSAEBB298/
(20 May1s 2017)
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yeni donemde tehdit olmaktan ¢ikarilir. Sovyet tehdidi sdyleminden bu
uzaklasmaya ragmen, yine de “iki iilke arasindaki finansal rekabet devam eder”
clinkii eski Dogu Blogu iilkelerinin serbest piyasa ekonomisine adapte edilmeleri
gerekmektedir.?*® Bu yillar, ABD’nin liberal anlayisinin her alanda diinyaya
yayllmasint ve bu yayilmanin Oniinde tehdit oldugu belirtilen c¢atismalarin
sonlandirilmasi i¢in uzlasmalarin/teslim oluslarin 6ne ¢ikarilmasini arzuladigi bir
donemdir. Bu amagcla icat edilen tehditler, Francis Fukuyama ve Samuel
Huntington gibi diisiinlirlerin Tarihin Sonu ve Medeniyetler Catigmas1 gibi tezleri
tizerinden saglanan giivenliklestirmelerle giindeme  getirilir. Fukuyama,
uluslararas1 ekonomik isbirligini tehdit eden unsurlara cephe alirken ekonomi ve
giiven/giivenlik iliskisi {izerinde durur.?** Huntington ise, kiiltiirel farkliliklar1 birer
catisma sebebi olarak gorerek oteki kiiltiirden olan1 tehdit olarak gosterir.?*® Her
iki isim de aslinda donemin temel niteligi olan liberalizmin kiiresellesmesine araci
olan diislinilirlerdir. Biri liberalizmin ekonomi ayagina yonelik tehditlere
odaklanirken, digeri liberalizmin sosyal ayagina giidiilenir ve bu dogrultudaki
soylemlerinin timi donemin Washington yoOnetimi i¢in birer islevsel aktdr ve

kolaylastirict unsur niteligi tasir.

Soguk Savas sonrast doneme ait gilivenliklestirmelerin niteligine
bakildiginda, askeri gilivenliklestirmelerin bir siire ertelendigi goriiliir. Zira
Komiinizm yerine yeni tehdidin insasi siireci tamamlanmamistir. Zaten yapilan
askeri giivenliklestirmelerde de basar1 orani bir dnceki doneme gore daha diisiik
olacaktir. Ancak bu donemin 0Ozelligi, ekonomi ve sosyal alandaki
glivenliklestirmelerin sayisinin artigit ve basarili olusudur. Irak’in isgali 6rneginin
ardindan ise, ABD kamuoyunda ve diger Batili toplumlarda giivenliklestirmelere

destek azalacaktir.

Giivenliklestirme dogrultusunda atilan dénemin ilk siyasi adimlari, George
H.W. Bush doneminde (1989-1993) yayimlanan ii¢ Ulusal Giivenlik Belgesi’ne
(1990,1991,1993) yansir. Aralarinda en dikkat c¢eken belge, 1991 yilinda

243 Bolme, Incirlik Ussii ABD 'nin Us Politikast ve Tiirkiye, s.130.
24 Francis Fukuyama, The End of History and The Last Man, NY: The Free Press,1992, 5.283.
245 Samuel P. Huntington, Medeniyetler Catismasi, Murat Yilmaz (drl.), Ankara: Vadi Yaymlari, 1995, s.40.
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yayimlanan ‘Yeni Diinya Diizeni’ kavraminin kullanildig1 belgedir.?*¢ Bush’un ilan
ettigi bu yeni diizen, Soguk Savas doneminin bitisi ile ABD’nin kiiresel hakimiyeti
altinda tiim diinyaya getirilecek olumlu atmosferden bahseder. Komiinizm her ne
kadar ¢Okmiis olsa da yeni tehditlere karsi hazirlikli olunmasi gerektigi
vurgulanir.?*’ Bu yeni diizen iginde ulusal bilgi altyapilari, enformasyon otoyollar:
ve bilgi toplumu politikalar1 uygulanmaya baslanir.>*® 1991 Belgesi, “tek ve somut
bir diisman yerine cesitlenen ve bicim degistiren tehdit unsurlari”ndan
bahseder.?* Bu politikalar1 giivenliklestirme agisindan énemli kilan ise, kiiresel
diizeyde gerek Amerikan halkinin gerekse diinya kamuoyunun ikna edilmesi

siirecinde kolaylastiric1 olmalaridir.

Soguk Savas sonrast donemin ikinci baskani Bill Clinton (1993-2001),
teslim aldig1 Yeni Diinya Diizeni bayragini tagimayi silirdiiriir. Baris kavramini
sikca giivenliklestirme sdylemi olarak kullanan Clinton, neoliberal politikalarin
kiiresellesmesini saglayan giivenliklestirici aktdrlerden biri olur. Zira ilk baskanlik

konusmasinda sadece ABD degil, ‘diinya’ vurgusu sikca gegmektedir:

“Amerika'yi yenilemek icin iilke icinde oldugu gibi iilkemiz
disinda da zorluklarla miicadele etmemiz gerekiyor. Artik yabanci
olanlar ile yerli olanlar arasinda net bir ayrim yok. Diinya ekonomisi,
diinya cevresi, diinva AIDS krizi, diinya silahlanma yarigi: Bunlar
hepimizi etkiliyor.... Komiinizmin ¢okmesi eski diismanliklar: ve yeni
tehditleri de dogurdu. Acik¢asi, Amerika su ana kadar yaptigimiz gibi
diinyaya onciiliik etmeye devam etmelidir. ">’

Demokrasi, 6zgiirliik, baris kavramlar: iizerinden ABD dis1 tiim yonetimler
liberal sisteme entegre edilmeye c¢alisilir. 11 Eylil saldirilarina kadar yedi yil
bagkanlik koltugunda oturan Clinton, dis politika unsuru olarak yumusak giicii
tercih etmis bir politikacidir ve askeri miidahaleleri ilk se¢cenek olarak kullanmak

yerine artik bolgesel kriz ya da catismalarda BM, NATO ya da bolgesel orgiitler

246 1991 Yili ABD Ulusal Giivenlik Belgesi, 1 Agustos 1991, http://nssarchive.us/NSSR/1991.pdf (20 Mayis 2017).
2471991 Yili ABD Ulusal Giivenlik Belgesi, 1 Agustos 1991, http://nssarchive.us/NSSR/1991.pdf (21 Mayis 2017),
s.1.

248 Ero] {lhan ve Nalan Dirik, “Savas Haberleri Baglaminda Haber Politikalari: ABD Ornegi”, iletisim Kuram ve
Arastirma Dergisi, Say1.33, (Gliz 2011), s.63.

249 Bolme, Incirlik Ussii ABD 'nin Us Politikast ve Tiirkiye, s.129.

250 4BD Bagskam Bill Clinton in Ilk Baskanlik Konusmasi, 20 Ocak 1993,
http://www.presidency.ucsb.edu/ws/?pid=46366 (21 Mayis 2017)
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' Clinton

araciligiyla sorunun ¢dziime kavusmasini izlemek istemektedir.?
doneminde yayimlanan Ulusal Giivenlik Belgeleri’ne baktigimizda, ilki 1994 yili
olmak {tizere baskanligi boyunca yedi belgenin aciklandig1 goriiliir ve 1996
yilindaki belgede farkli iilkelerle isbirligi olmakla birlikte, ittifak yapilacak
iilkelerin serbest piyasa ekonomisini destekleyen iilkeler olmasi gerektigi
belirtilir.?>> Belgede Asya Pasifik Ekonomik Isbirligi Orgiitii, GATT, AB, OECD
gibi kuruluslara dair politikalara yer verilmektedir ki 1994 Ulusal Giivenlik
Belgesi’nde de aymi kuruluslara verilen 6nem dile getirilmistir.?> Ay yil
Kongrede Cumbhuriyet¢iler cogunlugu ele ge¢irmis durumdadir ve Clinton
tizerindeki baski fazladir.?>* Bu zorlu siire¢ sonrasinda, 1997 Y1l Ulusal Giivenlik
Belgesi yayimlanir ve belgede askeri miidahalecilige kayisin isaretini veren
“Giivenligimizi, etkili diplomasi ve savasmaya-kazanmaya hazir askeri

kuvvetlerle gii¢clendirmek” ifadesi geger.>>

Bagskan Clinton’in askeri miidahale taleplerine dair iizerindeki baskinin
artarak devam etmesi, 1998 yilinda yayimlanan Ulusal Giivenlik Belgesi’ne de
yansir. Belgede tehdit olarak goriilenler arasinda “basarisiz devletler” vardir.>>® Bu
devletlerin Amerikan ¢ikarlarina ve Amerikan vatandaslarina karsi birer tehdit
unsuru oldugu belirtilir. Gerekirse askeri gii¢ kullanim1 da dahil olmak {izere bu

tehditlere kars1 her tiirlii tedbirin alinacagi agiklanir.>’

Her ne kadar bolgesel ya da uluslararasi orgiitlere vurgu olsa da Clinton
doneminin 2001 Yili Ulusal Giivenlik Belgesi’ne bakildiginda, bolgesel
catismalarin engellenmesine yonelik araglar siralanirken askeri kapasite de diger
araglar arasinda yer alir.>®® Hatta ABD’nin askeri giic unsuru, 1994 ilk Ulusal

Giivenlik Belgesi’'nde dahi 73 yerde ge¢mis ve kiiresel barisi desteklemek adina

251 Tayyar An ve Ferhat Piringgi, “Soguk Savas Sonrasinda ABD’nin Balkan Politikas1”, Alternatif Politika, Cilt. 3,
Say1.1, (Mayis 2011), s.5.

252 1996 Yili ABD Ulusal Giivenlik Belgesi, Subat 1996, http://nssarchive.us/NSSR/1996.pdf (21 May1s 2017).

253 1996 Yili ABD Ulusal Giivenlik Belgesi, Subat 1996, http://nssarchive.us/NSSR/1996.pdf (21 May1s 2017) ve
1994 Yili ABD Ulusal Giivenlik Belgesi, Temmuz 1994, http://nssarchive.us/NSSR/1994.pdf (21 Mayis 2017).

254 Clinton déneminde Cumhuriyetgi elestiriler icin bk.: Robert O. Freedman, “U.S. Policy Toward the Middle East in
Clinton’s Second Term”, Middle East Review of International Affairs, Cilt.3, Say1.1, (Mart 1999).

255 1997 Yili ABD Ulusal Giivenlik Belgesi, May1s 1997, http://nssarchive.us/NSSR/1997.pdf (7 Mayis 2018), s.3.
256 1998 Yili ABD Ulusal Giivenlik Belgesi, Ekim 1998, http://nssarchive.us/NSSR/1998.pdf (7 Mayis 2018).
2572001 Yili ABD Ulusal Giivenlik Belgesi, Aralik 2000, http://nssarchive.us/NSSR/2001.pdf (21 May1s 2017), s.7.
258 2001 Yili ABD Ulusal Giivenlik Belgesi, Aralik 2000, http://nssarchive.us/NSSR/2001.pdf (21 May1s 2017), s.7.
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askeri giiciin kullanimi yadsinmamistir.?® Bu konuda en 1limli yaklasim 1996
belgesinde olup, oOnceligin askeri giicii kullanmak degil, diplomatik unsurlarin
devreye girmesi gerektiginin aciklanmis olmasidir; hatta belgede “secici” sozciigii

kullanilarak ¢atismalara hemen askeri miidahale edilmeyecegi belirtilmistir.?%

Clinton donemindeki Ulusal Giivenlik Belgeleri’nin ortak 6zelligi,
ABD’nin diinya liderliginin gerekliligine duyulan ihtiyacin 1srarla tekrar edilmis
olmasidir. Her soruna kiiresellesme vurgusu yapilir. 1999 Ulusal Giivenlik Belgesi
bu konuda kiiresellesmenin altini ¢izerken, sug¢ artik kiiresel olarak nitelendirilir ve
dinyanin farkli yerlerinde “su¢lu” devletler oldugu soylenerek bu iilkelerin
uluslararas1 terdrii ya da kacakegilik faaliyetlerini destekleyerek birer tehdit
olusturduklar1 sdylenir.?®! Kiiresel piyasa ekonomisini tehdit eden bu giiclerle
miicadele, diger uluslarin refahi1 ve istikrar1 i¢in elzemdir; c¢iinkii diger

yonetimlerdeki olasi istikrarsizlik, ABD ulusunu da tehdit edecektir.??

11 Eylil sonrasinda kurulacak tehdit tanimlarinin ¢ogu aslinda bu
donemde insa edilmeye baslanmistir. 2003 Irak isgaline dair tehdit sdylemlerinin
dahi bu donemde kurulmaya baslandigi goriiliir. Nitekim 1998 yilinin sonunda
Kongre’de kabul edilen Irak’1 Kurtarma Yasasi (Iraq Liberation Act) ve bu yasanin
cikarilmast  silirecinde kullanilan  sdylemler de bir sonraki donemin
giivenliklestirme siirecine onciiliik eden sdylemler igerir.?®* Clinton bu yasaya dair
yaptig1 konusmada, giivenliklestirme unsurlarindan olan aciliyet vurgusu geregi
‘Acil Ek Odenekler Yasasi’'mi (Emergency Supplemental Appropriations Act)
imzalayisindan ve bu yasa ile Irak’taki demokratik muhalefete yapilan 8§ milyon
dolarlik yardimdan bahseder. Ayrica Clinton’in tehdit sdylemleri kapsaminda
Irak'taki yasak silah ve fiize programlart da vardir. Temelleri atilan bu

glivenliklestirme, 11 Eylil saldirilarinin  ardindan daha da gii¢lii tehdit

259 1994 Yili ABD Ulusal Giivenlik Belgesi, Temmuz 1994, http:/nssarchive.us/NSSR/1994.pdf (21 Mayis 2017).
260 Cagr1 Erhan, “ABD’nin Ulusal Giivenlik Anlayisi”, Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Dergisi, Cilt.56,
Say1.4, (2001), s.84.

261 Erhan, ABD 'nin Ulusal Giivenlik Anlayist, s.86.

262 Erhan, ABD 'nin Ulusal Giivenlik Anlayist, s.87.

263 Irak’t Kurtarma Yasast (Iraq Liberation Act), 31 Ekim 1998,
https://www.congress.gov/105/plaws/publ338/PLAW-105publ338.pdf (17 Mayis 2018). Insa edilen séylemleri
incelemek i¢in bk.: ABD Bagkani Bill Clinton in Irak’t Kurtarma Yasast Konusmasi, 31 Ocak 1998,
http://www.presidency.ucsb.edu/ws/?pid=55205 (17 Mayis 2018).
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soylemlerine evrilerek, askeri giivenligin giindeminin daha da keskin

gozlemlenecegi doniisiim siirecini baglatacaktir.

2.4.ABD’nin 11 Eyliil Sonrasi Giivenliklestirmeleri

ABD’nin dis politika anlayisi, 11 Eyliil sonrasinda daha agresif ve askeri
odakl1 bir sekil almistir. Bu donemin giivenliklestirmeleri, ABD’nin kendi istedigi
bigimde bir diinya diizeni insa etmesine ve o diizeni kontrol etme siirecine aracilik
etmektedir. Siirecin geneline bakildiginda, Washington yonetiminin ekonomik ve
siyasi c¢ikar odakli isgaller gergeklestirerek, giivenliklestirmelerle bu isgalleri
“zaruri” kilmaya calistigr goriiliir. Devlet dis1 aktorler 6zellikle terdr gruplari
tizerinden tehdit sdylemleri kurulur ki ABD’nin sikintisini g¢ektigi askeri tehdit
boslugu bdylece doldurulur.?®* Dénem boyunca Soguk Savas doneminin makro
evrenselci soylemlerine benzer retoriklerin kullanildig1 goriilecektir, askeri sektor

tekrar canlanmistir.?%

2.4.1.ABD Baskam G.W. Bush Donemi Giivenliklestirmeleri (2001-2009)

Clinton sonrasi yonetime gelen G.W. Bush doneminde Amerikan dis
politika anlayisi hem s0ylem hem de eylem bazinda daha sert ve saldirgandir. 11
Eyliil saldirilar1 olarak tarihe gecen Diinya Ticaret Merkezi’'ne ve Pentagon’a
yapilan saldirilar bu déonemde gergeklesir.?® El Kaide lideri Suudi kokenli Usame
Bin Ladin oOnderliginde ger¢eklesen saldirilarin ardindan, Amerikan dis
politikasinda yasanan kokli degisimler, bu doniisiimlerin sadece saldirilarla ilgili
olmadigin1 diisiindiirmektedir. Zira ABD yoOnetimi, bu durumdan faydalanarak
ozellikle Ortadogu’ya yonelik pek cok askeri harekat baslatir ve isgaller Amerikan

hegemonyasinin her alanda giiglenmesine sebep olur.

ABD’nin operasyonlarinin ilki, 11 Eyliil saldirilarinin iizerinden hentiz bir
ay gecmeden 2001 Ekim ayinda Afganistan’a gerceklesir. Zira saldirilarin
liderligini yaptig1 belirtilen Usame Bin Ladin 1996 yilindan beri Afganistan’da

yagsamaktadir. Savagtan bir ay once Baskan Bush, Kongre’de yaptigi konusmada

264 Buzan, Askeri Giivenligin Degisen Giindemi, s.110.

265 Buzan, Askeri Giivenligin Degisen Giindemi, s.119.

266 CNN, “Terror attacks hit U.S.”, 11 Eyliil 2001, http:/edition.cnn.com/2001/US/09/11/worldtrade.crash/ (20
Mayis 2017).
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Afganistan’daki tiim El Kaide liderlerinin ABD’ye teslim edilmesini ister.?¢’
Terore kars1 savas sOylemi ile basarili bir giivenliklestirme baslatan Bush
yonetimi, Afganistan isgalinde tiim diinyanin destegini arkasina alir.?®® Ek olarak
BM Giivenlik Konseyi, Taliban rejimini degistirmek i¢cin Afgan halkina destek
verecegini aciklar.?®® BM c¢atis1 altinda, BM Sarti’nin 7. Boliim 42. Maddesi
cergevesinde uluslararast baris ve gilivenligin bozuldugu gerekgesiyle askeri
miidahale izni ¢ikarilir. BM Biiyiikel¢isi John Negroponte’nin BMGK’ya sundugu
mektupta da Taliban rejiminin Afganistan’t El Kaide’ye harekat iissii olarak
kullandirdig: iddia edilerek Taliban yonetimi hedef gosterilir.?’® Ayrica NATO, 11
Eylil saldirilarint ABD  disindan  yonlendirildigi gerekgesiyle Washington

Antlagmas1’nin 5.Maddesi kapsaminda degerlendirir.?”!

Saldirilar sonras1 Afganistan isgaline uluslararasi kamuoyunun desteginin
saglandig siire¢ tam bir giivenliklestirme 6rnegidir. Bush, saldirilardan birka¢ giin
sonra yaptig1 konusmada tehdidi kiiresellestirir ve Afganistan yonetimini tehdit

icine katarak hedef gosterir:>’

“..sadece kendi hallini bastirmakla kalmiyor, teroristlere
sponsorluk ve barmmak saglayarak her yerde insanlari tehdit ediyor...
Fakat yasam tarzimiza karst bir tehdit olan terorizmi yenmenin tek yolu
onu durdurmak, ortadan kaldirmak ve biiyiidiigii yerde [Afganistan’da]
yok etmektir... Medeni diinya Amerika'nmin yanminda toplaniyor. Bu terériin
cezasiz kalmasi durumunda kendi sehirlerinin, kendi vatandaslarinin bir
sonraki hedef olabilecegini anliyorlar.”

Uluslararas1 kamuoyunu ikna etme siirecinde islevsel aktdr olarak Ingiltere
de devreye girer. 4 Ekim 2001°de Ingiltere Basbakani Tony Blair, El-Kaide

orgiitiintin 11 Eyliil saldirilarindan sorumlu olduguna dair kanit oldugunu soyledigi

267 ABD Bagskant G.W. Bush Kongre Konusmast, 21 Eyliil 2001,
http://edition.cnn.com/2001/US/09/20/gen.bush.transcript/ (20 May1s 2017)

268 Public Overwhelmingly Backs Bush in Attacks on Afghanistan, 8 Ekim 2001,
http://news.gallup.com/poll/4966/public-overwhelmingly-backs-bush-attacks-afghanistan.aspx (15 May1s 2018).

269 M. Turgut Demirtepe ve Giiner Ozkan (drl.), Uluslararas: Sistemde Orta Asya Dis Politika ve Giivenlik, USAK
Yayinlari, 2013, 5.259.

270 Giil Seda Acet ve Fazli Dogan, “11 Eyliil Olaylar1 Sonras1t ABD-Afganistan iliskileri: Istiladan Isbirligine”,
Selcuk Universitesi iktisadi ve idari Bilimler Fakiiltesi Sosyal Ekonomik Arastirmalar Dergisi, Cilt.17, Say1.33,
(Nisan 2017), s.62.

271 Acet ve Dogan, s.63.

272 ABD Bagskant G.W.Bush’'un Konusmasi, 20 Eyliil 2001,
https://www.theguardian.com/world/2001/sep/21/septemberl1.usal3 (14 Nisan 2018).
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3

belgeleri aciklar.?’”> Bodylece hem Washington hem de Londra ydnetimleri

onciiliiglinde baslatilan siiregte, uluslararasi kamuoyu ikna edilir.

ABD’nin Afganistan’a ilk askeri miidahalesinin ardindan, Afganistan’da
Gontlliler Koalisyonu denilen ve sayilart1 Nisan 2003’te 49’u bulan iilkeden
olusan koalisyon, savas1 baslatir.”’* Bu gelismenin ardindan Bush, Amerikan Harp
Akademisi West Point’de kiiresel askeri miidahalelere gerekceyi kuvvetlendirecek
bir konugsma yapar. Konusmasinda ABD’nin dis politikasindaki eski argiimanlarin
(caydiricilik, ¢evreleme vb) artik ise yaramadigini belirten Bush, oOnleyici
miidahale (preventive attack) kavramini ortaya atar.”’’”> Kavram, karsi taraftan
herhangi bir saldir1 gelmeksizin, olasi tehditlere karsi yapilacak miidahalelere bir
zemindir. Hedef her ne kadar Irak olarak agikca belirtilmese de Bush’un sozleri

Irak isgalinin sinyalini verir:

“Terorle savas, savunmayla kazanilmayacaktir. Savas alanini
diismamin  bolgesine  gotiirmeli, planlarini  bozmali ve ondan
kaynaklanacak tehditleri, ortaya ¢ikmalarina firsat birakmadan etkisiz
hale getirmeliyiz **7®

Bush, bu donemde ABD icindeki ekonomik sikintilar ve siyasi
skandallarla bas etmek zorundadir.?’”” Kamuoyundan aldig1 destek de diisiistedir.?’®
Amerikan Enerji devi Enron sirketinin 2001 yilindaki ¢okiisii, ABD tarihinin en
bilyiik iflas1 olarak kayitlara gecer.?”” Denetleme sirketi Arthur Andersen’in
Enron'un bilangosunu sisirdiginin ortaya ¢ikmasiyla, hem Bush yonetimi hem de
sirket skandalin icinde kendilerini bulur.?®® Zira sirketin iist diizey yoneticileri ile

Baskan Bush’un ve ekibinin derin iligkileri ortaya ¢ikmis; Enron sirketi tarafindan

213 ngiltere Bagbakani Tony Blair’in Konusmasi, 4 Ekim 2001,
https://www.theguardian.com/world/2001/oct/04/septemberl 1.usa3 (14 Nisan 2018).

274 A.S.M. Ali Ashraf, “The politics of coalition burden-sharing: The case of the War in Afghanistan”, University of
Pittsburgh ProQuest Dissertations Publishing, 2011, s.2.

215 ABD Bagkani G.W. Bush 'un West Point Konusmasi, 1 Haziran 2002,
http://www.nytimes.com/2002/06/01/international/text-of-bushs-speech-at-west-point.html (20 Mayis 2017)

276 ABD Bagskani G.W. Bush 'un West Point Konusmasi, 1 Haziran 2002,
http://www.nytimes.com/2002/06/01/international/text-of-bushs-speech-at-west-point.html (20 May1s 2017)

277 ABD Baskanlar1 donemlerinde yasanan ekonomik skandallara dair detayli okuma i¢in bk.: David Stockman, The
Great Deformation: The Corruption of Capitalism in America, The New York Times Bestseller, 2013.

278 Michael Moore (Yapimci), Fahrenheit 9/11 (Belgesel Film), ABD, 2004, 7.dk. 30.sn.
http://watchdocumentaries.com/fahrenheit-911/ (21 Mart 2018).

279 The Economist, “Bush and Enron's Collapse”, 11 Ocak 2002, https://www.economist.com/node/938154 (25
Nisan 2018).

280 Daniel Schorr, “Bush Administration Energy Policy Highlights Enron Scandal”, 27 Mart 2002,
https://search.proquest.com/docview/189971663?accountid=9645 (21 Mart 2018).
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siyasi partilere yapilan yardimlar sebebiyle de skandalin siyasal sistem {iizerinde
tartismalara etkisi olmustur.?®! Bush yonetimini zora sokan bir baska skandal ise,
donemin Adalet Bakan Yardimcist Larry Thompson ile ilgilidir. Bush tarafindan
yolsuzlukla miicadeleden sorumlu kisi olarak gorevlendirilen Thompson’in
geemiste calistigi Providian Financial Corp. adli sirkette yonetici oldugu ve
sirketin yolsuzluk uygulamalarina iliskin iddialar1 parayla susturdugu sdylemleri,

Amerikan kamuoyunda tepkilere sebep olmustur.?®?

Baskan Bush, bu skandallar arasinda babasit G.H.W. Bush doneminden
beri kurulmaya calisan kiiresel diizen i¢inde sorun olarak goriilen Irak’a karsi
miicadeleyi siirdiirme gayretindedir. 2002 Ocak ayinda yaptigi konusmasinda ser
ekseni (axis of evil) kavramini kullanir. Terorii destekleyen gii¢cler olarak ser
eksenine dahil ettigi iilkeler Iran, Irak ve Kuzey Kore’dir.?®® Ancak bu iilkelerin
ortak 6zelligine bakildiginda, tiimiiniin Amerikan sermayesinin serbest dolagimina

izin vermeyen ideolojilere sahip olduklar1 goriiliir.

2003 yilina gelindiginde, 11 Eyliil’e kars1 Amerikan kamuoyunda olusan
korku ve tehdit c¢ekincesinin olusturdugu atmosferle, ABD’nin Irak’i isgale
baslamas1 ve Ortadogu politikasini tek tarafli sekillendirmesi ilk asamada kolay
olur.?®* Ancak Afganistan Savasi’nda basarili bir giivenliklestirme insa eden Bush,
ayni basariy1 Irak Savasi’nda elde edemez. Irak’a askeri miidahaleye sadece Cin ve
Rusya degil, Almanya ve Fransa da kars1 ¢ikar.?®® Sadece Ingiltere ve yeni Nato
tiyelerinden gelen destekle yola ¢ikan Bush, tam anlamiyla NATO destegi
alamaz.?®¢ Bu siiregte, TBMM tarafindan 1 Mart 2003°te gerceklestirilen kapali

oturumda alinan kararla Tiirkiye’den de ilk etapta ABD’ye destek karar1 gelmez.?®’

281 Allan J. Cigler, “Enron, a Perceived Crisis in Public Confidence, and the Bipartisan Campaign Reform Act of
20027, Review of Policy Research, Cilt.21, Say1.2, (Mart 2004), s.246.

282 Los Angeles Times, “Corporate Cop Sued; Stock Fraud Alleged”, 15 Agustos 2002,
http://articles.latimes.com/2002/aug/15/nation/na-providian15 (15 Nisan 2018).

283 ABD Bagskani G.W. Bush 'un Konusmast, 29 Ocak 2002, https://georgewbush-
whitehouse.archives.gov/news/releases/2002/01/print/20020129-11.html (15 Nisan 2018).

284 Burak Bilgehan Ozpek, “En Uzun On Yil: 11 Eyliil Sonras1 Ortadogu”, Ortadogu Etiitleri, Cilt.3, Say1.2, (Ocak
2012), 5.186.

285 Osman Sabri Kirath, “Avrupa Dis iliskiler ve Giivenlik Politikas1 ve Ug Biiyiikler: Almanya, Fransa ve Ingiltere”,
Akademik incelemeler Dergisi, Cilt.11, Say1.1, (2016), 5.220.

286 By dénemde ABD ile basta Almanya ve Fransa olmak iizere Avrupa arasinda, Irak’a askeri miidahaleye yonelik
goriis farkliliklar yani bir “trans-atlantik ¢atlak” olusur. Bu ayrisma sebebiyle Bush, NATO {iiyesi Avrupa
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11 Eylil saldirilarinin sagladigi kolaylastirict unsurun etkisi azalmis
olmasina ragmen, Bush yonetimi miidahalenin zeminini, Irak’ta kitle imha silahlar
bulundugu, Bagdat yonetiminin terdr Orgiitlerine destek verdigi tehdit
soylemleriyle insa etmeye calisir.?®® Bu arada Irak, Israil’in Filistin’e yonelik
saldirisin1 protesto etmek icin petrol ihracatina bir siire ara verme karar1 alir.?®’
Irak’a karsi daha kat1 6nlemler alinmasini isteyen ABD Baskani Bush, BM Genel
Kurulu’nda yaptig1 konusmada, ABD’nin tek tarafli olarak eyleme gegecegini ilan
eder.?® Konusmasinda “Irak rejiminin devam etmesi, Birlesmis Milletler
yonetimi ve baris icin bir tehdittir” ifadelerini kullanir. Sadece Amerikan halkini
degil, tiim diinyaya yonelik insa ettigi tehdit olan Irak, kitle imha silahlar1 ve

niikleer saldir1 potansiyeli tagimaktadir:

“Irak, niikleer programi - silah tasarimi, tedarik kayitlari, deney
verileri, niikleer materyallerin muhasebesi ve dis yardim belgeleri
hakkinda onemli bilgileri tutmaya devam ediyor. Irak, yetenekli niikleer
bilimcileri ve teknisyenleri istihdam ediyor. Niikleer bir silah olusturmak
icin gerekli fiziksel altyapiyr koruyor. Irak, niikleer silah yapiminda
gerekli uranyumu zenginlestirmek icin kullanilan yiiksek mukavemetli
altiminyum tiipler satin almak amaciyla ¢esitli girigimlerde bulundu.”

BM c¢atis1 altinda, Bush hem Amerikan kamuoyuna hem de BM iiyesi
ilkelere giivenliklestirici sdylemler esliginde Irak’a silahli miidahale yapilmasini
igeren bir BM karar1 ¢ikarma girisiminde bulunur. Fransa ve Rusya’dan veto
sinyali gelmesi iizerine sunulan teklif geri ¢ekilir.?! Ancak BM Giivenlik Konseyi

aldig1 1441 sayili kararla Irak’in tamamen ve acilen silahsizlanmasi gerektigi

iilkelerinden tam destek alamaz. Bu konu sadece ABD-Avrupa arasinda degil, AB’nin kendi i¢inde de kirtlmalara yol
agnustir. AB icindeki kirilmalara dair detayli okuma igin bk.: Osman Sabri Kiratli, “Avrupa Dis iliskiler ve Giivenlik
Politikast ve Ug Biiyiikler: Almanya, Fransa ve ingiltere”, Akademik incelemeler Dergisi (Journal of Academic
Inquiries), Cilt.11, Say1.1, (2016).

287 Tiirkiye’nin 1 Mart tezkeresindeki ve sonrasindaki tavrimin karikatiirlere yanstyan érnekleri igin bk.: Murat
Erdem, “11 Eyliil Sonras1 Tiirk-Amerikan iligkileri ve Karikatiire Yansimas1”, iletisim Kuram ve Arastirma
Dergisi, Say1.40, (Bahar 2015), 5.304.

288 Kim Jaechun ve David Hundt, "US Policy Toward Rogue States: Comparing the Bush Administration's Policy
Toward Iraq and North Korea", Asian Perspective, Cilt.35, Say1.2, (Nisan-Haziran 2011), 5.243.

289 Ertan Efegil, “Bush Doktrini ve Diinya Giivenligine Etkileri”, Hacettepe Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar
(HUTAD), Say1.8, (2008), s.113.

290 4ABD Bagskant G.W. Bush 'un BM Konusmast, 12 Eyliil 2002,
http://www.un.org/webcast/ga/57/statements/020912usaE.htm (22 Mart 2018).

21 Srinivas R. Melkote, “News Framing During a Time of Impending War: An Examination of Coverage in The New
York Times prior to the 2003 Iraq War”, International Communication Gazette, Cilt.71, Say1.7, s.550.
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cagrisinda bulunmustur.?> Bu arada ABD hiikiimeti, Irak’in aleyhindeki
kampanyasini yogunlastirir ve Bagdat rejiminin BM Giivenlik Konseyi kararlar
tarafindan belirlenen yiikiimliiliikleri ihlal ettigi ve uluslararasi diizene karsi bir
tehdit oldugu sdylemini kullanir.>”® Baskan Yardimcisi Dick Cheney’nin 26
Agustos 2002°deki aciklamast da Bush’un sdylemlerine paralel ifadeler

icermektedir:

“Saddam Hiiseyin’in kitle imha silahlarina sahip olduguna dair
hi¢hir gsiiphe yok. Siiphesiz bu silahlart bize, dostlarimiza ve
miittefiklerimize karsi kullanmak icin biriktiriyor. "%

Soguk Savas doneminin tehdit sdylemleri, 11 Eyliil saldirilarinin
olusturdugu tehdit algisiyla geri donmeye baslamistir. Buraya kadar Amerikan
halki iizerinde gilivenliklestirme insasinin basariya ulastigi sOylenebilir. Ciinkii
yapilan kamuoyu arastirmalarinda, Amerikan halkinin %70 ile %90 arasindaki bir
bolimiiniin, Saddam Hiiseyin’in er ya da gec¢ kitle imha silahlariyla Amerika
Birlesik Devletleri’ne saldiracagina dair endise tasidigi goriilmektedir.?®
Olusturulan yogun tehdit algist sonrasi alinan olaganiistii tedbirler arasinda
ABD’nin Irak ¢evresinde askeri giiclinii arttirdig1r ve Ortadogu’da pek ¢ok askeri
anlasmaya imza attign goriiliir.?® Ancak Amerikan kamuoyu, saldirtya ugrama
endisesi ile ABD’nin her gecen giin artan silahlanma oranina ya da ikili askeri
giivenlik anlagmalarinin sayisinin artmasina ses ¢ikarmaz. Bunda medya
organlarinin, Washington yonetiminin Irak’a kars1 giristigi isgale yayinlariyla
destek c¢ikmasinin da etkisi vardir.?*’” Hatta savas haberciligine ilistirilmis

gazetecilik (embedded journalism) tabiri bu sebeple girerek, diinya kamuoyu

292 Bagdat yonetiminin BM 1441 sayili karara tepkisine dair detay igin bk.: M&lfrid Braut-Hegghammer, “Rebel
Without a Cause?: Explaining Iraq’s Response to Resolution 1441”, The Nonproliferation Review, Cilt.13, Say1.1,
2006.

293 Shirley V. Scott ve Olivia Ambler, “Does Legality Really Matter? Accounting for the Decline in US Foreign
Policy Legitimacy Following the 2003 Invasion of Iraq”, European Journal of International Relations, Cilt.13,
Sayi.1, (Mart 2007), s.76.

294 Scott ve Ambler, s.75.

295 Chaim Kaufmann, “Threat Inflation and the Failure of the Marketplace of Ideas: The Selling of the Iraq War”,
International Security, Cilt.29, Say1.1, (Yaz 2004), s.30.

29 Bahsi gegen olaganiistii tedbirlerin ¢ogu Ortadogu iizerinden gergeklestigi igin ¢alismanin 3.béliimiiniin
kapsanna girmektedir. Ilgili 6rnekler icin bk. s.81 ve devam.

297 Haldun Yalginkaya, “Savaslarda Asker-Medya iliskilerinin Geldigi Son Asama: {listirilmis Gazetecilik”,
Uluslararasi fliskiler, Cilt.5, Say1.19, (Giiz 2008), s.50.
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“gazeteciler’in askerlerle yan yana nasil hareket ettigine sahitlik eder.?®®
Dolayisiyla Afganistan isgali oncesinde oldugu gibi, Irak isgali sirasinda da
siirdiiriilen gilivenliklestirmenin kurucu aktorii, sadece Washington yonetimi degil,

ayni zamanda ABD basinidir.

Washington’in Irak isgali iizerinden Amerikan halkina ve diinya
kamuoyuna yonelik insa etmeye calistig1 giivenliklestirme, 2003 yil1 bas1 itibariyle
yikilmaya baslar; isgalin basinda giivenliklestirme unsurlarindan islevsel aktor
olma gorevini listlenen medya, isgalin ikinci donemi denebilecek siire boyunca
sadece ABD ig¢inde degil tiim diinyada miitemadiyen ger¢eklestirilen savas karsiti
protestolar1 yaymlarma tasir.?** Giivenliklestirme sdylemlerinin zedelenmesine
sebep olan olaylardan biri, iilkede kitle imha silahlar1 bulunmadigina iliskin
raporun BM’ye sunulmasiyla gerceklesir.’®® 2003 Mart ayinda BM silah denetgisi
Hans Blix, Irak yOnetiminin kendilerine isbirligi konusunda yardimci olup,
kolaylik sagladigini fakat daha fazla zamana ihtiya¢ duyduklarini agiklar.3"!
Baskan Bush ise 17 Mart 2003’te Irak’ta diplomatik siirecin doldugunu sdyleyerek,
Saddam Hiiseyin ve ogullarinin Irak’t 48 saat iginde terketmemeleri halinde
savasin baslayacagini duyurur. Bu iiltimatomu kabul etmeyen Bagdat, baslatilan
hava harekat1 ile Amerikan fiizelerinin saldirisina ugrar, ABD tanklar1 Bagdat’a
girer.’®> Bush, Saddam rejimine kars1 savas baslatarak hem Ortadogu’da imajini
gliclendirecek hem de yeniden inga etmeyi umdugu Irak, “titm Ortadogu’ya dornek
teskil edecek ve bir domino etkisi yaratilacak, diinyada yasanan liberal
doniigiime en direngli bolge olan Ortadogu’da doniisiimiin  fitilini

atesleyecektir. %

Saddam rejiminin devrilmesi sonrasinda, ABD yonetimi Irak’ta iddia ettigi

diizeni hemen kuramaz. Savas karsitlarinin ve politika yapicilar iizerinde etkili

298 Trak {sgalinde Medyamn Tutumuna Dair bk.: Kylie Tuosto, “The Grunt Truth of Embedded Journalism: The New
Media /Military Relationship”, Stanford Journal of International Relations, Cilt.10, Say1.1, (Sonbahar-Kis 2008).
299 CTV News, “CTV Television, Anti-war demonstrations around the world protesting war in iraq”, 24 Eyliil 2005.
300 Kaufmann, s.25.

301 Kaufmann, s.29.

302 ABD’nin Irak isgaline dair detayli okuma igin bk.: Thomas E. Ricks, Fiyasko : Amerika'min Irak'taki Askeri
Seriiveni, Deniz Baskaya (cev.), Istanbul: Dogan Kitap, 2008.

303 Meliha Benli Altunisik, “Ortadogu ve ABD: Yeni Bir Déneme Girilirken”, Ortadogu Etiitleri, Cilt.1, Say1.1,
(Temmuz 2009), s.77.
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bask1 gruplarinin elestirel sdylemleri daha da giiclenir.’** Ote yandan Irak isgali,
uluslararas1 hukuk agisindan da yogun elestirilere ugrar.’®> Zira ABD, “diinyayt
demokrasi icin daha giivenilir yapmak” iddiasiyla nasil Birinci Diinya Savasi’na
girmigse, aradan gecen 86 yilin ardindan yine benzer bir iddia ile “diinyay:

kapitalizm icin daha giivenilir yapmak” adina Irak’1 isgal etmistir.>%

Amerikan halkinin Irak isgalinin son evresinde gosterdigi tepkilere
bakildiginda hedef kitlenin ikna siirecinin tamamlanmadig: goriiliir. Zira gerek
Amerikan basininda gerekse kamuoyu arastirmalarinda savasa karsi tepkiler
mevcuttur ve tipki Vietnam Savasi’nda oldugu gibi hatta daha sert bir sekilde
gilivenliklestirme siireci ters doner. Hedef kitle kaynakli tepkilerin olugsmasinda ve
glivenliklestirmenin basarisiz olmasinda islevsel aktorlerden olan sivil toplum

kuruluslarinin  savas karsiti  tutumu etkili  olur.>"’

Ayrica Ebu  Gureyb
Hapishanesi’nde ABD ve miittefik iilkelerin askerlerinin uyguladigi iskence
goriintiilerinin basina sizmasi, giivenliklestirici aktor tarafindan kurulmus olan tiim
giivenlik sdylemlerini zedeleyici/yikict bir unsur olarak ortaya ¢ikar.’® Zira bu
durum, asir1 giivenliklestirmenin (over securitization) bir sonucudur. Isgal,
Amerikan ekonomisine de ¢ok biiylik bir yiik getirmis ve elestirilerin isgalden

® Giivenliklestirmenin

uzun yillar sonra dahi siirmesine sebep olmustur.*
basarisizlikla sonuclanmasi ile Irak isgali, ABD’nin bolgedeki giiciiniin inise

gectigi bir ddnemin baslangici olur.3!°

Baskan Bush, ikinci kez baskan secilmesinin ardindan, basarisiz
gilivenliklestirme siirecini diizeltmek adina gorece daha yumusak sdylemler igeren
bir politika izler. Bu dénemde Beyaz Saray’in Ortadogu politikasi, “Ortadogu’da

gerekirse askeri gii¢ kullanarak demokratiklesme ve ekonomik reformlari

304 Duncan Watts, Politics Study Guides EUP: Pressure Groups, Edinburg University Press, 2007, s.98.

305 Ece Goztepe, “Amerika’mn Ikinci Irak Miidahalesinin Uluslararas1 Hukuk ve Tiirkiye nin Bu Savasa Katilimimin
Tiirk Anayasa Hukuku Agisindan Bir Degerlendirmesi Ya Da Hakli Savasin Haksizhigi Uzerine”, Ankara
Universitesi SBF Dergisi, Cilt.59, Say1.3, (2004), s.89.

306 Christopher Doran, Making the World Safe for Capitalism, Pluto Press, 2012, 5.3

307 Watts, s.9.

308 ABD ve diinya basininda rneklerle Ebu Gureyb Hapishanesi’nde yagananlara yonelik resmi raporlar igin

bk.: Karen J. Greenberg ve Joshua L. Dratel, The torture papers: the road to Abu Ghraib, Cambridge University
Press, 2005.

309 Sandra Halperin, “The political economy of Anglo-American War: The case of Iraq”, International

Politics, Cilt.48, Say1.2-3, (Mart 2011), s.221.

310 Altunisik, s.75-77.
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1

gerceklestirmek” amacghdir®!' 2004 yilinda G8 Zirvesi’'nde ortaya atilan

Genisletilmis Biiylik Ortadogu* kavrami bu amaca hizmet edecek dis politika

anlayis1 olarak ©ne ¢ikarilir.’!?

Liberal wuluslararast politika kokenli BOP
kapsaminda projeyi kabul eden iilkelere demokrasi getirme iddiasiyla ¢esitli
ekonomik ve sosyal yardim paketleri sunulur.’'> Zamanla goriilir ki proje
kapsamindaki otoriter iilkelerdeki rejimlerde kokten bir degisim olmaz.3'* Aksine
diktatdr rejimlerin giicli, halkin giiciine oranla daha da artar, bolgede artan
demokrasi yerine sermayenin dolasimi yiikselir.>!> BOP boyunca giivenliklestirme,
hem Amerikan halkina hem de Ortadogu toplumlarina uygulanir. Beyaz Saray’in
secmenlerine ek kiilfet getirecek, kendi iilkelerinden oldukg¢a uzak, iistelik de
kiltiirel olarak olduk¢a farkli cografyaya neden para akitmalart gerektigini
anlatmas sarttir. Ikna siirecinde tehdit olarak radikallesen “Islami teror” gosterilir
ve Ortadogu insanlarimin Batililastirilmas: gerektigi soylemi kullanilir.'® Hedef
kitle olan Amerikan kamuoyunun BOP’a dair giivenliklestirilmesinin basarili olup
olmadigina bakildiginda, Amerikalilarin %65’inin, ABD’nin Ortadogu’da gergek

hedefinin demokrasi olmadigini diisiindiikleri goriilmektedir.?!”

2006 yilinda Irak Savasi halen siirerken, Baskan Bush yeni bir Ulusal
Giivenlik Belgesi daha yayimlar. Yeni raporda, tek tarafli sdylemlerin aksine artik
cok tarafli isbirligi icerisindeki miicadelelerden bahsedilmekte ancak terdr tehdidi
vurgusu siirmektedir.’'® Bush’un bu ikinci doénemindeki gorece isbirligi temali
soylemlerine ve tehdit unsurunun kapsamini Miisliiman toplumlarin tepkisini
azaltmak adina sinirlart netlestirilmemis terdristlere indirgemesine ragmen, 2003

Irak isgali basarisiz giivenliklestirme 6rneklerinden biri olarak kalir.

3T Altunisik, s.76.

*ABD Bagkani G.W. Bush 2013 yilinda, projenin ideolojik gerekcesini anlatmustir.

312 Partnership for Progress and a Common Future with the Region of the Broader Middle East and North Africa, 9
Haziran 2004, https://2001-2009.state.gov/e/eeb/rls/fs/33375.htm (14 Nisan 2018).

313 Ronald D. Asmus ve Digerleri, “A transatlantic strategy to promote democratic development in the broader
Middle East”, The Washington Quarterly, Cilt.28, Say1.2, (2010), s.9.

314 Ortadogu’da otoriter rejimlerin kokenleri tizerine detayli galisma igin bk.: Erdem Demirtas, Ortadogu’da Devlet
ve iktidar, 1.Baski, Istanbul: Metis Yayinlari, 2014, s.141-143.

315 Erdem Demirtas, Ortadogu’da Devlet ve iktidar, 1.Baski, Istanbul: Metis Yayimlari, 2014, s.158.

316 The Greater Middle East Initiative, Strategic Comments,
https://www.tandfonline.com/doi/pdf/10.1080/1356788041022 Cilt.10, Say1.2, (Mart 2004), s.2.

317 The US Greater Middle East Initiative, [Elektronik Versiyon], Policy Perspectives, Institute of Policy Studies,
Cilt.4, Say1.2.

318 2006 Yili ABD Ulusal Giivenlik Belgesi, Mart 2006, http://nssarchive.us/NSSR/2006.pdf (12 Mart 2018).
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11 Eylil saldirilar1 Beyaz Saray’a ihtiyact olan tehdit eksikligi sdylemini
vermis ve olusturulan Irak tehdidi lizerinden ABD Ortadogu’daki politikasini
askeri giivenlik lizerinden insa etmeye ¢alismistir. Soguk Savag sirasinda goriilen
evrensellestirici egilimlerin tiimii doneme damgasmni vurmaktadir.’’ Askeri
giivenligin giindemi agisindan Buzan, 11 Eyliil sonrasini radikal bir kopus olarak
degerlendirir.?® Bu yargmm en 6nemli ispati, NATO nun ilk kez 5. maddeyi
harekete gecirmis olmasidir. Oyle ki bu talebe Rusya ve Cin dahi karsi
¢ikmamistir. Bu kopus, Obama doneminde de siirecek ve yontemleri farkli olsa da
Obama donemi de Bush donemi kadar yogun giivenliklestirmeler esliginde askeri

glivenligin doniisiimiinii hizlandiracaktir.

2.4.2.ABD Baskan1 Barack Obama Donemi Giivenliklestirmeleri (2009-
2017)

Barack Obama donemi, ABD dis politika anlayisina ‘degisim’ sloganini

«

kullanarak giris yapar.*?! Baskan secildikten sonraki ilk konusmasinda “... diinya
degisti ve onunla birlikte degismeliyiz” diyen Obama i¢in aslinda bu bir i¢ politika
soylemidir ve ekonomi odaklidir.**? Yine de Obama’nin bu degisim anlayisini, dis
politikada da gormek miimkiindiir. Ciinkii Obama’nin bagskanliginin hemen
oncesinde yapilan bazi arastirmalara gore, Amerikan kamuoyunun {i¢te birinden
fazlas1 icin en 6nemli sorun Irak’taki Amerikan varligidir.*?> Obama basindan beri
Bush’un Irak politikasina karsidir. ABD askerlerinin Temmuz 2002°de Irak’a
girmelerinden sadece ilic ay sonra yaptig1 konusmasinda “Saddam, Birlesik
Devletler'e ya da komsularina yakin ve dogrudan tehdit olusturmaz” ifadelerini

kullanmistir.*** Baskanlik kampanyasimi yiiriittiigii 2007 yilinda Bush’un Irak’a

asker gonderme politikasint “Bu politikamizi degistirmenin vakti gelmigstir”

319 Buzan, Askeri Giivenligin Degisen Giindemi, s.119.

320 Buzan, Askeri Giivenligin Degisen Giindemi, s.119.

321 ABD Baskani Barack Obama’min ‘degisim’ sloganmin detayli incelemesi i¢in bk.: Adam J. Gaffey, “Obama's
Change: Republicanism, Remembrance, and Rhetorical Leadership in the 2007 Presidential Announcement
Speech”, Southern Communication Journal, Cilt.79, Say1.5, (2014).

322 ABD Baskam Barack Obama’'mn Ilk Baskanlik Konusmast, 20 Ocak 2009, http://obamaspeeches.com/ (21 Mayis
2017)

323 James M. Lindsay, “George W. Bush, Barack Obama and the future of US global leadership”, International
Affairs, Cilt.87, Say1.4, (Temmuz 2011), s.771.

324 ABD Baskam Barack Obama 'nin Konusmast, Ekim 2002, http://obamaspeeches.com/001-2002-Speech-Against-
the-Irag-War-Obama-Speech.htm (21 Mayis 2017)
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sozleri ile elestirir.’> Obama, Bush’un terére karsi savas adi altinda yaptigi
isgallere kars1 olusan tepkileri azaltmak ve Ortadogu’da ABD imajini diizeltmek
adina, goéreve gelisinin hemen ardindan dis politika turuna cikar. ilk ziyareti
Tirkiye’ye sonra Misir’a olacaktir. Tehdit olarak yine teror gosterilir ancak Irak

isgaline sahip ¢ikilmaz ve saldir1 Bush yonetiminin hatas1 olarak anlatilir.??

Ortadogu iilkeleri ile diyalog kurulmasi gerektigini savunan yeni yonetim
doneminde, 2010 ve 2015 yillarinda olmak {izere iki Ulusal Giivenlik Strateji
Belgesi yayimlanir. Bu belgelerde gegen tehdit kavramina bakildiginda ilk belgede
82 kez, ikincisinde de 53 kez tehdit sdzciigiiniin kullanildign goriilmektedir.??’
2010 giivenlik belgesindeki tehdit ile kast edilen unsurlar teror Oorgiitleri
(Afganistan ve Pakistan’daki El Kaide ve digerleri), kitle imha silahlari, siber
saldirilar, nefret ve siddet agi, dogal afetler, salgin hastaliklar olarak
siralanmaktadir.®?® 2015 belgesinde ise bir dnceki belgedeki tehditlere ek olarak
ekonomik kriz ve ekonomik yavaslama, iklim degisikligi, enerji piyasasi sorunlari,
zay1f ve basarisiz devlet yapilarinin sebep oldugu katliamlar, bolgesel ¢atigmalar,

sinir asan suclar yer almaktadir.>?’

Obama’nin ilk dénem giivenliklestirme O6rneklerinden birinin 2010 Ulusal
Giivenlik Belgesi’ndeki ‘nefret ve siddet ag1’ tehdidi iizerinden kuruldugu goriiliir.
Bush doneminde Ortadogu halklarina dogru yoneltilen nefretin Amerikan halkina
terorle geri doniisli, Ortadogu’da ABD yonetimine kars1 giderek artan tepkiler ve
bu tepkilerin sonucu olarak Ortadogu iilkeleriyle ekonomik iliskilerin olas1
sektelere ugramasi gibi sorunlar Obama’nin ilk ziyaretini Ortadogu’ya yapmasini
gerektirir. Bu siirecte, ABD yonetiminin Ortadogu’ya yonelik
glivenliklestirmelerini anlamak i¢in Baskan Obama’nin Tiirkiye ziyaretindeki

Meclis hitab1 onemli bir gostergedir. Miisliimanlar iizerinden Amerikan halkina

325 ABD Baskani Barack Obama’mn Konusmast, 19 Ocak 2007, http://obamaspeeches.com/096-Floor-Statement-on-
Presidents-Decision-to-Increase-Troops-in-Irag-Obama-Speech.htm (21 Mayis 2017)

326 ABD Baskani Barack Obama’nmin Konusmasi, Ekim 2002, http://obamaspeeches.com/001-2002-Speech-Against-
the-Irag-War-Obama-Speech.htm (21 Mayis 2017).

3272010 Yili ABD Ulusal Giivenlik Belgesi, May1s 2010, http://nssarchive.us/NSSR/2010.pdf (11 Mart 2017) ve
2015 Yili ABD Ulusal Giivenlik Belgesi, Subat 2015, http://nssarchive.us/wp-content/uploads/2015/02/2015.pdf (11
Mart 2017).

328 2010 Yili ABD Ulusal Giivenlik Belgesi, Mayis 2010, http://nssarchive.us/NSSR/2010.pdf (11 Mart 2017)

329 2015 Yili ABD Ulusal Giivenlik Belgesi, Subat 2015, http://nssarchive.us/wp-content/uploads/2015/02/2015.pdf
(11 Mart 2017).
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giivenliklestirme yapilan Bush yonetiminin ardindan, Obama tehdit kavramlarinin
cercevesinde degisiklige gider ve TBMM’de yaptig1 konusmasina “Tiirkiye ve
ABD giiniimiiziin sorunlarina, tehditlerine, tehlikelerine karsi yan yana olmali,
birlikte ¢alismali” sozleriyle baslar. Tehdit olarak terdrle Miisliimanlari

0zdeslestirmek yerine su tespiti yapar:

“Giintimiizde demokrasilerimiz beklenmedik sorunlar, tehditler
paketiyle karsi karswya. Sinir tamimayan bir ekonomik kriz, masum
erkeklerin, kadinlarin ve ¢cocuklarin éliimiine yol agcan bir aswrilik; enerji
kaynaklarimizla ilgili sitkintilar ve degisen iklim; diinyada oldiirticii
silahlarin ¢ogalmasi; trajik catismanin devam etmesi... "33’

Bu giivenliklestirici soylemin hedef kitlesi bu kez Amerikan halki degil,
Bush doneminde otekilestirilen Ortadogu halklaridir. Ortak tehditlere karsi
Ortadogu’dan arzu edilen sey ise, Washington’in uygun gordiigii diizeni tehdit

eden unsurlara karsi isbirligidir:

“Hicbir iilke bu tehditlere, bu sorunlara tek basina karsi koyamaz,
bunlarn iistesinden gelinmesinde biitiin iilkelere gorev diistiyor. Birbirimizi
niye dinlememiz ve ortak bir zemin aramamiz gerektiginin cevabi,
actklamast  bu. Bu sebeple karsiliklt  ¢ikarlara dayanmamiz  ve
farklihiklarimiz iizerinde yiikselmemiz gerekiyor. Birlikte hareket edersek
daha giicliyiiz 33!

2010 Ulusal Giivenlik Belgesi’nde kullanilan bir diger tehdit sdylemi,
teror Orgiitli ile miicadele adi altinda Afganistan odakli askeri operasyonlarin
hedefi olan El Kaide iizerinden kurulur. Her ne kadar Obama doneminde, Bush
donemine nazaran daha az giivenliklestirme ve takiben daha az askeri miidahale
gerceklestigi imaj1 olsa dahi, Obama’nin iktidara gelisinde kullandig1 degisim sozii
aslinda gii¢lii bir sekilde gerceklestirilemez. Ornedin bahsi gecen Afganistan

isgalinde 2004 yilindan itibaren yapilan 236 drone saldirisinin 192’si Obama

déneminde yapilir ve bu saldirilarda 2000°den fazla militan ve sivil 61diiriiliir.>*

30 ABD Baskan Barack Obama 'min TBMM 'deki Konusmasi, 6 Nisan 2009,
https://www.tbmm.gov.tr/tutanak/donem23/yil3/ham/b07201h.htm (13 Mart 2017).

31 ABD Baskani Barack Obama 'nmin TBMM 'deki Konusmasi, 6 Nisan 2009,
https://www.tbmm.gov.tr/tutanak/donem?23/yil3/ham/b07201h.htm (13 Mart 2017).

332 Qait Yilmaz, “Ozellesen Giivenlik, Askerilesen Istihbarat ve Yeni Paradigma”, [Elektronik Versiyon]
http://acikarsiv.aydin.edu.tr/xmlui/bitstream/handle/11547/516/sait38.pdf?sequence=1 (20 Nisan 2018), s.3.
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11 Eylil saldirilar1 sonrasi kurulan retorik, ABD muhalifi iilkelerin
merkezinde yer alan ve Cin ile Rusya gibi iilkelere karsi stratejik dneme sahip olan
Afganistan’in isgali i¢in sadece Bush yonetimine degil, Obama iktidarina da kolay
bir ortam hazirlamistir. Obama da Bush gibi 11 Eyliil teror saldirilarini sikga tehdit
soylemlerinde kullanir.**? 2009 yilinda West Point Akademi’deki konusmasinda
Afganistan’daki savasa neden basladiklarin1 anlatir ve bunun 11 Eylil saldirilari

ile bir zorunluluk oldugunu agiklar:***

“...Bu onemli konulari ele almak icin Amerika'nin ve
miittefiklerin oncelikle Afganistan'daki bir savasa mecbur kaldiklarin
hatirlamak onemlidir. Bu kavgayr biz istemedik. 11 Eyliil 2001'de 19
adam dort u¢agt kagirdi ve yaklasik 3000 kisiyi oldiirmek icin kullandh.
Askeri ve ekonomi merkezlerimize ¢arptilar. Inang, ik veya makamlarina
bakilmaksizin masum erkekler, kadinlar ve c¢ocuklar hayatlarim
kaybetti...”

Konugsmasinda 30 bin Amerikan askerinin daha Afganistan’a
gonderilecegini duyuran Obama, Temmuz 2011°de askerlerin iilkelerine geri
dénmeye baslayacaklarmi belirtir.>*® Afgan topraklarina binlerce Amerikan askeri
gitmelidir, zira “Tehlikede olan basit bicimde sadece NATO'nun giivenilirliginin
testi degil, tehlikede olan miittefiklerimizin ve diinyamin ortak giivenligi” dir.3*
Obama’nin askeri 6grencilere ve akademisyenlere yaptigi bu konusmasinda,
saldirilarin ardindan sekiz sene gectikten sonra dahi ulusal giivenlik kaygisinin
Amerikan halkinda sicak tutulmaya calisildigr goriiliir. Ancak savas uzadikga,
catismanin lilkeye getirdigi maddi ve manevi kiilfet sert elestirilere sebep
olacaktir.*®” Amerikan Kongresi igin yillik biitce tahmin raporlar1 hazirlayan CBO,

Afganistan harekati sirasinda 2014 itibariyla Amerikali askerlerden savasta

hayatin1 kaybedenlerin sayisinin 1800°den fazla oldugunu belirtmistir.>*® Aym

33 ABD Baskan Barack Obama’nin 2009 Yili Konusmasi, 1 Aralik 2009,

http://www.americanrhetoric.com/speeches/barackobama/barackobamawestpointafghanistan.htm (15 Mart 2017).
334 ABD Baskani Barack Obama’mn 2009 Yili Konusmasi, 1 Aralik 2009,

http://www.americanrhetoric.com/speeches/barackobama/barackobamawestpointafghanistan.htm (15 Mart 2017).
335 ABD Baskani Barack Obama’nin 2009 Yili Konugmasi, 1 Aralik 2009,

http://www.americanrhetoric.com/speeches/barackobama/barackobamawestpointafghanistan.htm (15 Mart 2017).
36 ABD Baskanm Barack Obama 'nin 2009 Yili Konusmasi, 1 Aralik 2009,

http://www.americanrhetoric.com/speeches/barackobama/barackobamawestpointafghanistan.htm (15 Mart 2017).
337 Amber Phillips, “On iraq, president obama is getting as much blame as george W. Bush”, The Washington Post,

2015.
338 CBO, Updated Death and Injury Rates of U.S. Military Personnel During the Conflicts in Iraq and Afghanistan,
Washington DC, Aralik 2014, s.1.
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rapor yaralananlarin sayisinin ise yaklasik 20 bin oldugunu agiklamistir.>*® 2001
yilinda baslayan isgalin sebep oldugu bu rakamlar1 Amerikan halkina anlatmak
i¢in giivenliklestirici sdyleme ihtiya¢ duyan Baskan Obama, acgiklamalarinda sik¢a
terorle miicadele vurgusu yaparak, ulusal gilivenligin koruyucusu olarak goriilen
askerler i¢in dvgii ifadeleri kullanir. Ornegin, Afganistan’1 ilk ziyaretinde Bagram
Ussii’ndeki Amerikan askerlerine sik sik “sizinle éviiniiyoruz” sozleriyle
seslenir.’® Zira neden iilkelerinden kilometrelerce &tede oliimle burun buruna
olduklarin1 sorgulamamalar1 i¢in askerlere sadece ABD degil tim diinya

miitesekkirdir:>*!

“... bu sadece bir Amerikan misyonu veya sadece bir NATO
misyonu degil. El Kaide ve asirilik yanlist miittefikleri Afgan halki icin ve
Amerikan halki icin tehdit olusturuyor ancak ayni zamanda diinyanin
dort bir yamindaki insanlara yonelik bir tehdit de olusturuyor ve bu
yiizden koalisyon ortaklarimizin olmasindan gururluyuz. Burada bizimle
yaptiginiz harika is icin ¢ok tesekkiir ederim. Sizleri selamlyyoruz ve
yaptiginiz tiim fedakarliklar igin sizinle gurur duyuyoruz.”

Giivenliklestirici aktdr olan Obama’nin sadece konusmalarinda degil,
yaptig1 Bagram ziyaretinin fotograf karelerinde de giivenliklestirici sdylemlerin
gorsel ifadeleri mevcuttur.>** Safligi ve baris1 temsil eden beyaz gomlegiyle
askerler arasinda sicak goriintiiller veren Obama, Amerikan kamuoyu adina

Amerikan askerlerine sahip ¢ikmak i¢in Afganistan’dadir:

339 CBO, Updated Death and Injury Rates of U.S. Military Personnel During the Conflicts in Iraq and Afghanistan,
Washington DC, Aralik 2014, s.1.
340 ABD Baskani Barack Obama’mn Afganistan Ziyaretindeki Konusmasi, 28 Mart 2010,

http://www.americanrhetoric.com/speeches/barackobama/barackobamatroopsafghanistan.htm (15 Mart 2017).
341 ABD Baskam Barack Obama’'min Afganistan Ziyaretindeki Konusmasi, 28 Mart 2010,

http://www.americanrhetoric.com/speeches/barackobama/barackobamatroopsafghanistan.htm (15 Mart 2017).
342 Bk.: 5.75, Sekil 4.
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Sekil 4: ABD Bagkan1 Barack Obama’nin Afganistan’daki Bagram Askeri Ussii Ziyareti

Kaynak: Fotografi ¢eken Pete Souza, Beyaz Saray, 1 Mayis 2012

2011 yilina gelindiginde Obama, Amerikan kamuoyundaki tepkileri ve
ekonomideki yiiksek harcamalar1 azaltmak adina Afganistan’daki 10 bin askerin
iilkeye geri donecegini agiklar.>* Zira Usame bin Ladin 6ldiiriildiigii halde askerler
hala kita o6tesindedir ve savasin iilkeye maliyeti ¢cok fazla artmistir.’** Ancak
aradan gecen dort yilin sonunda, Obama iilkeden ¢ekilme kararindan vazgeger ve
5.500 askeri Afganistan’da tutma karar1 verdigini agiklar.**> Zaten bir y1l once, iki
iilke arasinda yapilan giivenlik anlasmasinda da “Afganistan’in uzun dénem
sosyo-ekonomik gelisimi ve bolgesel isbirligini desteklemek icin” gerekli olan

giivenlige dair ittifakin siirmesi gerektiginden bahsedilmektedir.34¢

Obama’nin baskanliginin ikinci donemi, yogunlukla ekonomi ve i¢
politika agirliklidir ¢iinkii Amerikali segmenin en 6nemli dnceligi ekonomidir.>#’
Yine de Iran’in niikleer programi, Pasifik stratejisi, Sahra Afrikasi, Suriye’deki ig

savas ve ISID ile miicadele gibi konular Obama’nin giindeminde yer alacaktir.

343 ABD Baskani Barack Obama nin Konusmast, 22 Haziran 2011,
http://www.americanrhetoric.com/speeches/barackobama/barackobamaafghanistanwardrawdown.htm (20 Subat
2017).

344 Joseph G. Peschek, “The Obama Presidency and the Great Recession: Political Economy, Ideology, and Public
Policy”, New Political Science, Cilt.33, Say1.4, (Kasim 2011), s.443.

345 ABD Baskanm Barack Obama nin Konugmast, 15 Ekim 2015,
http://www.americanrhetoric.com/speeches/barackobama/barackobamaafghanistanstatement.htm (20 Subat 2017).
346 Security and Defense Cooperation Aggrement between the United States of America and the Islamic Republic of
Afghanistan, 30 Eyliil 2014, https://www.state.gov/documents/organization/244487.pdf (20 Subat 2018), s.1.
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Bagkan Obama’nin, secimlerden kisa bir siire sonra Asya gezisine ¢ikmasi
ve Amerikan dis politikasinin Ortadogu yorgunlugunun ardindan Pasifik’e
yonelmesi dis politikada evrilme tartismalarina yol acar.**® Cin Halk Cumhuriyeti
ve Filipinler ile yasanan bazi adalara dair gerilim sonrasinda Washington, sorunun
“baris¢il yollardan ¢oziilmesinin ABD’nin ulusal ¢ikart oldugu”nu ifade eder.’®
Beyaz Saray, Amerikan halkina ¢ogu kisinin adin1 dahi bilmedigi bu adalarla
baglantil1 gerilimin neden ulusal ¢ikarlariyla ilgili oldugunu agiklamak adina bir
tehdit soylemi insa etmek zorundadir. Ciinkii Amerikalilar, Irak ve Afganistan
tecriibelerinden sonra, kitadan wuzak bolgelerde asker bulundurulmasini ve
siyasilerin kamuoyunun giindelik hayatlarin1 etkilemeyen konularla vakit
gecirmelerini daha sesli elestirmektedir.®*® Dolayisiyla giivenliklestirme ekonomi
tabanli yapilir. Zira Obama’nin ikinci kez baskanlik koltuguna oturmasinin hemen
oncesinde bazi kredi derecelendirme kuruluslart ABD’nin  kredi notunu
disiirmistiir ve iilkede is sahasindaki sorunlar 6n plandadir. Amerikalilarin ¢ogu
terorle miicadeleyle neredeyse basa bas olarak ekonomiyi/is bulma firsatlarini

oncelikli sorun gdrmektedir.?!

Boylece, Amerikalilar i¢in ekonominin saglikli
islemesinin Oncelikli oldugu 2011 yili ve sonrasinda, Pasifik’teki Amerikan

varliginin sebebi ekonomi iizerinden aciklanir:*>

“Cin gibi iilkelerin kiiresel ekonominin kurallarini yazmasina izin veremeyiz. Bu
kurallart biz yazmaliyiz... Amerikan pazarlarina yeni pazarlar agmaliyiz.”

Giivenligin tantmunmin  askeri sektoriin  Otesine gegerek degismeyi
siirdiirdiigii 11 Eyliil sonrasinda, tehdit ekonomik alana siiriiklenmis, serbest piyasa
ekonomisinin 2009 krizi sonrasindaki sorunlar1 ¢ézlime tiimiiyle kavusamamaistir.
Bu durum, Cin’e kars1 dis politikada atilmasi1 gereken gereklilikleri ortaya ¢ikarir.

Bu amagla ABD Japonya, Giiney Kore, Filipinler, Avustralya gibi llkelerle ikili

348 Freddy Gray, “The Pacific President: In his second term, Obama is taking a decisive turn away from Europe--and
Britain”, The Spectator, Cilt.321, Say1.9621, (19 Ocak 2013), s.10.

349 John Pomftet, “Clinton wades into South China Sea territorial dispute”, The Washington Post, 23 Temmuz 2010,
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2018).

350 Erika G. King, Obama, the Media, and Framing the U.S. Exit from Iraq and Afghanistan, Taylor & Francis
Group, 2014, s.187.

351 Pew Research Center, Americans’ foreign policy priorities for 2014, 31 Aralik 2013,
http.//www.pewresearch.org/fact-tank/2013/12/3 1/americans-foreign-policy-priorities-for-2014/ (10 Nisan 2018).

352 Beyaz Saray Agiklamasi, 5 Ekim 2015, https://obamawhitehouse.archives.gov/the-press-
office/2015/10/05/statement-president-trans-pacific-partnership (23 Mart 2018).
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serbest ticaret ve ortak giivenlik anlasmalar1 imzalayacaktir.’>> Washington, Asya

Pasifik’te agirlikla ekonomi odakli bir dis politika izlemeyi siirdiirecektir.’>*

Obama doneminde ABD’nin Afrika kitasindaki askeri faaliyetleri de ayr1
bir giivenliklestirme konusu olmustur. 13 Haziran 2012 tarihli Washington Post
gazetesi, Beyaz Saray’in Afrika’da Burkino Faso merkezli olusturmaya calistigi
istihbarat ve drone iisleri faaliyetini kamuoyuna duyurur.’*> Aslinda Washington,
Bush yonetiminde, 6 Subat 2007 tarihinde, ABD Afrika Komutanli§it AFRICOM’u
kurarak giivenlik sodylemlerinin sinirlarin1 Afrika’ya uzandirmistir.>>®  Ancak
komutanligin varhigin1 hi¢bir Afrika iilkesi kabul etmeyince, AFRICOM’un
merkezi Almanya’daki Stutgart olur.>’ Afrika’dan gelen 50 devlet ve hiikiimet
baskanint Washington’da agirlayan Obama, amagclarinin somiirii degil, basta
ekonomi olmak iizere pek ¢ok alanda miittefiklik oldugunu belirtir.>*® Oysa
Obama, Afrika ile ABD arasinda hedef olarak belirtilen 33 milyar dolarlik ticaret
ve yatirim yiizdesini ag¢ikladigi konusmasinda, iilkesinin Cin ile Afrika iizerinden
giristigi rekabetten ya da Afrika kitasinin  hidrokarbon kaynaklarindan
bahsetmeyecektir.’® Kiiresel serbest piyasa ekonomisinin engellenmemesi igin
ozellikle Afrika iilkeleri arasinda ticaretin Oniindeki engellerin —Cin gibi-
azaltilacagi, Afrika’nin ABD’yle ve tiim diinya ile ticaret kapasitesinin arttirilmasi

icin desteklenecegi vurgulanir.’®® Ortak tehditlere dair ise su tespiti yapar:

353 ABD 'nin Avustralya ile Imzaladig1 Antlasma, 28 Nisan 2014, https:/treasury.gov.au/media-release/australia-and-
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“Terorizmden insan kagak¢iligina kadar ortak tehditlere karsi
miicadele igin giivenlik isbirligimizi derinlestiriyoruz. Afrika iilkelerinin
kendi giivenliklerini saglamak ve giiclii-profesyonel giivenlik giicleri
kurmaya devam etmelerine yardimci olmak i¢in yeni bir Giivenlik
Yonetimi Girigimi baglatiyoruz ve biz girisime Kenya, Nijer, Mali,
Nijerya, Gana ve Tunus'tan basliyoruz %!
Obama bu konusmasinda tipki Bush donemindeki gibi diinyanin kurtaricisi
roliinii slirdiiren bir ABD profili c¢izerek, Afrika’daki insan kagak¢iliginin,
ekonomik ve sosyal olumsuzluklarin 6niine gegmek i¢in kitada Washington’in var

olmas1 gerekliligini anlatma gayretindedir.

2012 yilinda Obama yonetimi, ABD’nin Sahra Alt1 Afrika’ya YoOnelik
Stratejisi (U.S Strategy Towards SubSahra Africa) adinda strateji belgesini
yaymmlar.’®? Afrika iizerinden Amerikan halkina herhangi bir giivenliklestirme
yapilip yapilmadigini analiz etmek i¢in belgenin metin diline bakildiginda, belgede
tehdit kavraminin sik¢a kullanildigi goriilir. Ancak bu tehdit Soguk Savas
donemindeki kadar sinirlar1 net ¢izilmis bir kavram olarak karsimiza c¢ikmaz.
Beyaz Saray yonetimi, Sahra Alt1 Afrika’ya Yonelik Strateji belgesinde amacini su

sekilde acgiklar;

“ABD, yasal olarak secilmis hiikiimetler tehdit edildiginde ya da
demokratik  siireglerin  adalet ve diiriistliigii  manipiile edilmek
istendiginde bosta durmayacaktir.. Esitlik, adalet ve hukukun tistiinliigii
ilkelerine bagl olanlarla istikrarl bir ortaklik i¢inde duracagiz.”

Belgenin ilerleyen sayfalarinda benzer tehdit unsurlarina karsi alinan

acil/olaganiistii eylemler de anlatir:*63

“Eylemleri baris¢il politik gegisleri tehdit eden liderlere karsi,
kurumlar: giiclendirerek demokratik gelismeyi destekledik.”

ABD’nin Sahra Alt1 Afrika’ya Yonelik Strateji Belgesi, Buzan’in askeri

glivenligin degisen giindemine dair Onemli Ornekler icermektedir. Askeri

361 Beyaz Saray Agiklamasi, “Remarks by the President at Press Conference After U.S.-Africa Leaders Summit”, 6
Agustos 2014, https://obamawhitehouse.archives.gov/the-press-office/2014/08/06/remarks-president-press-
conference-after-us-africa-leaders-summit (23 Mart 2018).

362 ABD ’nin Sahra Altr Afrika’ya Yénelik Stratejisi, Haziran 2012, https://2009-
2017.state.gov/documents/organization/209377.pdf (19 Mart 2018).

363 ABD ’nin Sahra Alti Afrika’ya Yénelik Stratejisi, Haziran 2012, https://2009-

2017.state.gov/documents/organization/209377.pdf (19 Mart 2018).
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sektordeki tehdit kavraminin anlami genislemis ve giivenligin taniminin da ¢esidi

artmistir:3%

“Stirdiiriilebilir ~ ekonomik  biiyiimeyi tesvik etmek, gida
giivenligini tesvik etmek, iklim degisikligine dayamkhiligi artirmak ve
HIV / AIDS, sitma ve diger saglk tehditlerini ele almak iilkelerin ve
toplumlarin kapasitesini gelistirmek icin kalkinma ortakhiklarina yatirim
yaptik.”

Genigleyen giivenlik tanimi igine artik gida giivenligi, saglik giivenligi
gibi kavramlar girmistir. Dolayisiyla ABD’nin okyanus 6tesindeki askeri giiciiniin
gorev tanimi da bu anlamda genislemis, askerler sicak catigmalara dair klasik
gorevlere sahip olmalarinin yani sira bulunduklar1 iilkelerin altyapi, saglik vb
projelerinde de yer almaya baslamislardir.*®> Bu durum Washington yonetiminin
Amerikan halkina, neden askeri giiciin kilometrelerce uzakta varligini siirdiirmeleri
gerektigini agiklamak adina insa edilmis bir gilivenliklestirme olarak goriilebilir.
Obama doneminin Afrika strateji belgesinin icerigi, Buzan’in su tespitini de

desteklemektedir:

“Amerika’min istisnaciligi (exceptionalism) anlayisimin iyi teshis
edilmis ozelliklerinden biri, ABD hiikiimetinin kendisini insanligin
gelecegine sahip olduguna veya en azindan bunu temsil ettigine inanmast
ile kendisinin insanlik adina konusma, hareket etme hakki ve gorevine
sahip oldugunu diisiinmesidir. %

2017 Ocak ayinda baskanlik koltugunu Donald Trump’a devreden Obama,
veda konusmasinda dis politikaya fazla yer ayirmaz. Suriye’deki i¢ savastan hig
bahsetmez, ISID gibi terdr orgiitleriyle miicadelenin devam edecegini vurgular ve

donemini su sézlerle 6zetler:

“Sekiz yil once size Kiiba ile beyaz bir sayfa acacagimizi, tek bir
kursun sikilmadan Iran’in niikleer programini sonlandiracagimizi ve 11
Eyliil’tin planlayicisint ortadan kaldiracagimizi soyleseydim bunlarin
kolay igler olmayacagini séyleyebilirdiniz ama yaptigimiz sey bu”

364 ABD ’nin Sahra Alti Afrika’ya Yonelik Stratejisi, Haziran 2012, https://2009-

2017.state.gov/documents/organization/209377.pdf (19 Mart 2018).

365 Klasik askeri giivenligin disindaki érnek igin bk.: M. Durusu ve Digerleri, “Experiences from the Emergency Care
for Trauma Course for Support of Health System in Afghanistan as a NATO ISAF Medical Force”, Prehospital and
Disaster Medicine, Cilt.26, Say1.51, 2011.

366 Buzan, Askeri Giivenligin Degisen Giindemi, s.119.
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Giivenliklestirme sOylemlerine tiimiiyle olumlu yanit alamayan Baskan
Obama’nin bagkanliginin ikinci déneminde, kendisine destegin stabil olmadig: ve

inis cikislarla gectigi goriiliir.>®”

Obama, Bush yonetimi iizerinden Amerikan halkini
gliivenliklestirerek/Bush yonetimini tehdit olarak gostererek, ABD’nin tiim
diinyada azalan imajinin yeniden tesisi i¢in Amerikan halkina dis politikasinin
gerekliliklerini aciklamaya c¢alismigtir. Obama giivenliklestirmelerinin  dis
politikadaki genel amaci, ABD kimliginin tehdit altinda oldugu iddias1 {izerine
kurulan sdylemle iktidarin giivenlik politikalarina destek saglanmasidir.’® Ek
olarak kurulan ekonomi odakli tehdit sdylemleri ile ABD’nin Afrika ve Asya-
Pasifik’e dogru kayan ilgisi ve varligt Amerikan kamuoyuna aciklanmaya

caligilmistir.

367 Obama Job Approval, 2009-2017,
http.//www.gallup.com/poll/113980/gallup-daily-obama-job-approval.aspx (19 Mart 2018).

368 Burak Giines, “Uluslararas1 Politikada Giivenligi Yeniden Diisiinmek: Bush ve Obama Uzerinden Bir
Degerlendirme”, Hitit Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, Say1.2, (Aralik 2017), s.1684.
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3. ABD-SUUDI ARABISTAN ASKERI ILISKILERINE GUVENLIKLESTIRME
UZERINDEN BAKIS

Amerika Birlesik Devletleri, Ikinci Diinya Savasi’nin ardindan Ingiltere ile
Fransa’nin savastan zayiflayarak c¢ikmalart ve SSCB’nin Ortadogu bdlgesindeki
agirh@imin artmasi iizerine baslarda ¢ok istekli olmasa da Ortadogu’da olusan gii¢
boslugunu doldurmas: gerektigini anlanmustir.>® Nitekim Ingiltere savas sonrasi
donemde bolgeden ¢ekilmeye baslarken, Ortadogu’da ABD’nin etkisi hem ekonomik
hem de politik anlamda artmaya baslayacaktir.’’® Iste bu dénemde bolgede miittefik
aray1s1 igerisinde olan Washington’in Israil ve Iran’la birlikte iigiincii stratejik ortag

Suudi Arabistan olur.

ABD ve Suudi Arabistan arasindaki iligkiler, her ne kadar petrol {izerine kurulu
baslamis olsa da askeri iligkilerin yogunlugu her déonem kendini hissettirmistir. Daha
Soguk Savas oncesinde Washington’da “Suudi Arabistan’in savunulmasi ABD’nin

savunulmast icin hayatidir” >"'

anlayis1 hakimdir. Soguk Savas doneminde ise Beyaz
Saray ile Riyad arasindaki askeri iliskiler doruk noktaya varir.’”> Soguk Savas’in sona
ermesi, iliskilerde uzaklagma bir yana askeri iligkilerin daha da artmasina yol agacaktir.
Yeni donemin habercisi Korfez Savasi’dir. Savasin oncesinde ve sonrasinda her iki iilke
Irak’a kars: birlikte hareket edeceklerdir.>’® 11 Eyliil saldirilariyla, her ne kadar ABD ve
Suudi Arabistan arasinda siyasi diizeyde gerilimli bir siirece girilmis olsa da bu gerilim
ikili iliskilerin askeri ve ticari boyutuna dogrudan yansimaz.’’* Baskan Barack
Obama’nin iktidara gelmesinin ardindan iki iilke arasindaki iligkilere Beyaz Saray’dan

gelen reform cagrilari damgasini vuracaktir. Bu cagrilar zaman zaman tansiyonu

yiikseltse de ABD-Suudi Arabistan askeri iligkileri bu donemde de gelisme gostermeye

369 Bolme, Incirlik Ussii ABD 'nin Us Politikast ve Tiirkiye, $.209.

370 Christopher M. Blanchard, Saudi Arabia: Background and U.S. Relations, Washington DC: Federation of
American Scientists (FAS), Congressional Research Service, 22 Kasim 2017, s.368.

371 Maurice Jr. Labelle, “The Only Thorn: Early Saudi-American Relations and the Question of Palestine 1945—
1949, Diplomatic History, Cilt.35, Say1.2, 2011, 5.260.

372 Noam Chomsky ve Gilbert Achcar, Tehlikeli Giig-ABD nin Dis Siyaseti ve Ortadogu Terdr, Demokrasi, Savas ve
Adalet Uzerine Diyaloglar, Yavuz Alogan (gev.), Istanbul: ithaki yaynlari, 2007, s.100.

373 Gamze Giingdrmiis Kona, “Ortadogu’da Giivenlik Algilamas1 ve Dahili Risk Faktorlerinin Etkisi”, Akdeniz
IL.i.B.F. Dergisi, Say1.8, 2004, 5.127.

374 Mevliit Akgapa, “Suudi Arabistan’in Savunma Harcamalar ve Silahlanma Faaliyetleri”, V. Tiirkiye Lisansiistii
Cahsmalar1 Kongresi Bildiriler Kitabi I, Isparta: ILEM, 12-15 Mayis 2016, s.141.
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devam edecek, hatta Suudi Arabistan’in artan silahlanma talepleri ile birlikte iki iilke

arasinda askeri ticaret daha dnce goriilmemis bir hacme ulasacaktir.>”

ABD yonetimleri agisindan bu iliskilerin, 6zellikle 1980°den sonra yogunlasan
ve 2000 sonrast yeni bir ivme kazanan askeri boyutunun mesru bir zeminde agiklamasi
gerek kamuoyu gerekse Kongre desteginin saglanmasi agisindan her zaman kolay
olmamistir. Ustelik donem dénem ABD’nin kiiresel diizeyde miittefiklerini ve diinya

kamuoyunu ikna etme zorunluluklar1 da dogmustur.

Bu boliimde ABD-Suudi Arabistan askeri iliskileri analiz edilerek, ABD’nin bu
iliskileri degisen donemler i¢inde nasil mesrulastirdigr ele alinacaktir. Bu noktada ilk
boliimde cercevesi ¢izilen gilivenliklestirme teorisi kullanilacak ve ikinci boliimde genel
anlamda ele alinan ABD’nin askeri iligkilerinde izledigi giivenliklestirme politikasinin

Suudi Arabistan ile kurdugu askeri iligkilere ne sekilde yansidigi analiz edilecektir.

Bu noktada Amerikan yoOnetimleri tarafindan c¢esitli giivenliklestirme
politikalarinin izlendigi gériilmektedir. Iliskilerin kuruldugu ilk giinden bugiine iki iilke
arasindaki askeri iliskiler aym1 yakinlikta ve yogunlukta siirmedigi gibi, icinde
bulunulan donemin ve uluslarararasi konjonktiiriin etkisi sebebiyle de gilivenliklestirme
diizeylerinde, tehditin tanimlanmasinda ve hedef kitlelerde farkliliklar s6z konusudur.
Ayrica ABD’nin donemsel olarak insa ettigi tehdit algilarinin iki iilke iliskilerindeki
etkisi de farkli diizeylerde ortaya ¢ikabilmistir. Bu sebeple ABD’nin Suudi Arabistan
askeri iligkilerinde izledigi gilivenliklestirme politikas1 farkli donemler altinda analiz
edilmistir. Burada donemler, g¢alismanin onceki boliimlerindeki yaklasimlar gibi
stirdiiriilmiis ve Buzan’in giivenliklestirme siireglerini tanimlamakta kullandig tarihsel
periyodlar kullanilmistir. Bu dogrultuda, 1945°te Biten Klasik Avrupa Biiyiik Gii¢
Doénemi, Soguk Savas, Soguk Savas Sonrast ve 11 Eylil Sonrasi olmak {izere dort
donem altinda ABD-Suudi Arabistan askeri iliskileri giivenliklestirme perspektifi ile
incelenmistir. 11 Eyliil sonrasinda Buzan’in da ileri siirdiigii gibi giivenliklestirmelerin
artmasindan dolay1 bu bolim daha detayli olarak ele alinmis ve Baskan George W.

Bush ile Bagkan Barack Obama donemleri i¢in ayr1 bagliklar agilmistir.

375 Ana Echagiie, “Change or continuity? US policy towards the Middle East and its implications for EU policy”,
FRIDE, Say1.95, (Mart 2010), s.4-9.
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3.1. 1945°te Biten Klasik Avrupa Biiyiik Gii¢ Doneminde
Giivenliklestirme Uzerinden ABD-Suudi Arabistan Iliskileri

Washington ve Riyad arasindaki iligkiler, Suudi Arabistan’in kurulus tarihi olan
1932 tarihine dayanmaktadir.’’® Beyaz Saray’m Suudi Arabistan petroliine, Riyad
yonetiminin ise Amerikan silahlara olan ihtiyact ABD ve Suudi Arabistan yonetimi
arasindaki ikili iligkilerin temelini olusturmaktadir. 29 Mayis 1933’te Amerikan Casoc
sirketine bagli Socal/Chevron ile yapilan imtiyaz sozlesmesi geregi, Washington
yonetimi 35 bin pounda karsilik Suudi Arabistan topraklarinda petrol imtiyazi

kazanir.?”” Kral Abdiilaziz ibn-i Suud’un tiim petrol imtiyazini sadece ABD’ye vermesi,

Bu yogun ekonomik iligkilere karsin, Washington 1942 yilina kadar bir
diplomatik temsilcilik kurmamis oldugu Suudi Arabistan’la olan iligkilerini Amerikan
sirketleri iizerinden yiiriitmiistiir.’” Bunun bir sonucu olarak, iki iilke arasindaki
iligkilerin siyasi bir noktaya tasinisina kadar gegen stire (1932-1945), giivenliklestirme
acisindan istisnai bir donemdir. Zira bu siire zarfinda, tehdit algilarini olusturan aktor
olarak karsimiza alisildik sekilde Beyaz Saray degil Amerikan menseli petrol sirketleri -
agirlikla ARAMCO- ¢ikmaktadir. Dénem boyunca giivenliklestirme siirecinde, Bagkan
Franklin D. Roosevelt’in (1933-1945) ve Beyaz Saray’in, 0zel sektdre gore kurucu
aktor olarak arka planda kaldiklar1 hatta ilk baslarda ikna edilmesi gereken hedef kitle

konumunda olduklar1 goériilmektedir.

Bu dénemde Suudi petrollerinde her ne kadar Amerikan sirketlerinin agirligi s6z
konusu olsa da varolan rekabette yerlerini korumak i¢in sirketler siyasi destege ihtiyag
duymaktadirlar. Bu sirketler, Washington yonetimini ikna etmek icin, Suudi

Arabistan’da Ingiliz, Alman ve Japon sirketlerinin varliklarini birer tehdit unsuru olarak

376 Suudi Arabistan’in genel tarihi igin bk.: James Wynbrandt, A Brief History of Saudi Arabia, NY: Infobase
Publishing, 2004, 5.197. ve Christopher M. Blanchard, “Saudi Arabia: Background and U.S. Relations”, Current
Politics and Economics of the Middle East, Cilt.2, Say1.2, (2011).

377 Paul Lunde, “A King and a Concession”, ARAMCO World, Cilt.35, Say1.3, (Mayis-Haziran 1984).

378 Toby Craig Jones, Desert Kingdom How Oil and Water Forged Modern Saudi Arabia, Cambridge, Massachusetts,
and London, Harvard University Press, 2010, s.11.

379 Thomas W. Lippman, “The Day FDR met Saudi Arabia’s Ibn Saud”, The Link, Cilt.38, Say1.2, (Nisan-May1s
2005), s.3. ve Blanchard, “Saudi Arabia: Background and U.S. Relations”, Current Politics and Economics of the
Middle East, s.368.
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sunarlar.’®® Ustelik ABD yénetimi bir degerlendirme yapabilmesi adina 6nem tastyan,
Suudi Arabistan’a dair her tiirlii bilgiyi, yine bu sirket temsilcileri tarafindan hazirlanan
arastirma raporlar aracihigiyla elde etmektedir.*®' Riyad Kralligi’'na dair hazirlanan bu
raporlarin onaylanmasi i¢in donemin Amerikan Disisleri Bakani Cordell Hull’un gerek
kendisinin islevsel aktor rolii gerekse raporlarin kabulii icin Baskan Roosevelt’e
gonderdigi bilgi notlart kolaylastiric1 kosul (dil) fonksiyonunu yerine getirerek Beyaz
Saray’imn iknasinda 6nemli rol oynayacaklardir:*%?

“Bu [rapordaki siyasi ve ekonomik iliskilerin gelistirilmesi yoniindeki] tavsiye
karari eger kabul edilirse [diplomatik ve yatirnm amagli] seyahat harcamalarin

karsitlamak icin gerekli olan ciizzi miktarin otesinde herhangi bir ek masraf
olmayacaktir.”

ARAMCO’nun baskilar®® ve Suudi Arabistan’in ilk ekonomik temaslarmn
kuruldugu tarihten itibaren Washington ile dogrudan siyasi iletisime gecebilmek igin
gosterdigi ¢aba 1942 yilinda sonu¢ verir ve “.biiyitk olciide Amerikan ticari
ctkarlarimin karakter ve boyutu” sebebiyle diplomatik iligkilerin baslamasi yoniinde
ortak karara varilir.*® Ozel sektdr i¢in Suudi Arabistan topraklar iizerinde (6zellikle
Ingilizlerle girilen rekabette) bu siyasi destek olduk¢a hayatidir.*®> Bu dénem boyunca,
ABD’nin sirketler araciligi ile 6zelde Suudi petrolleri, genelde ise Ortadogu enerji
havzalar {izerindeki giicii dyle genislemistir ki Ingiltere bdlgedeki petrol gelirlerindeki
payimda ciddi bir diisiis yasar.’®*® Bunun iizerine Ingilizler kendi niifuzlarmi korumak
adina Suudi yetkililerle temaslar1 yogunlastiracaktir. Bu ARAMCO basta olmak tiizere
bolgede is yapan Amerikan petrol sirketlerinde kendi imtiyazlarini1 kaybetme endisesine
yol agacaktir. Washington’1, 1941°de kabul edilmis olan Odiing Verme ve Kiralama

(Lend and Lease) Yasasi gercevesinde, Suudi Arabistan’a da yardim yapilmasi i¢in ikna

380 Alexander, s.84.

381 Dénemin raporlarindan biri olan “Survey of American Interests in Saudi Arabia” ya ulasmak igin bk.: Alexander,
$.85-88.

382 1933-1944 yillar1 arasinda ABD Disisleri Bakanligi yapmis olan Cordell Hull’dan Roosevelt’e gonderilen bilgi
notu, 30 Haziran 1939. Aktaran: Paula Kilcoyne Alexander, “Foreign Policy Decision-making: An Analysis Of Three
United States Policy Decisions Towards Saudi Arabia (dhahran Airbase, Arabian-american Oil Company, Graham
Allison, Morton Halperin, Richard Snyder), [Elektronik versiyon], ProQuest Dissertations Publishing, 1985, s.90.

383 G. Howland Shaw to Franklin M. Gunther, FRUS, 1930 (III), s. 283-284. Aktaran: Paula Kilcoyne Alexander,
“Foreign Policy Decision-making: An Analysis Of Three United States Policy Decisions Towards Saudi Arabia
(dhahran Airbase, Arabian-american Oil Company, Graham Allison, Morton Halperin, Richard Snyder)”, [Elektronik
versiyon], ProQuest Dissertations Publishing, 1985.

384 Alexander, s.71.

385 Alexander, s.101.

380 Bilgehan Emeklier ve Nihal Ergiil, Petroliin Uluslararas iliskilerdeki Yeri, Jeopolitik Teoriler ve Petropolitik™,
Bilge Strateji, Cilt.2, Say1.3, (Giiz 2010), s.69.
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etmeye ¢alisacaklardir.’®” Kabul edilen yasaya gore; ABD giivenligini giivence altina
almak isteyen her iilkeye yiyecek ve savas malzemesi dahil her tiirlii yardimi yapacak
ve bunun geriye nasil ddenecegi konusu iizerinde savastan sonra durulacaktir. ABD
yonetiminin daha en bastan itibaren beklentisi bu paranin geri 6édenmesi degil, borcu
olan devletler iizerinde hakimiyet kurabilmektir.®® S6z konusu yardim Amerikan
sirketlerinin elini fazlasiyla giiclendirecek niteliktedir. Ikna siireci sonug verir. 1943’te
ABD Donanma Miistesart William C. Bullilt, Ingilizler’in ABD’yi dolandirmaya ve
Suudi Arabistan’dan imtiyaz koparmaya calistigini soyleyerek Baskan Roosevelt’i
uyarir. Bu gelismelerin neticesinde Baskan Roosevelt aymi yil icinde “Suudi
Arabistan’in  savunulmast ABD’nin savunulmas: ic¢in hayatidir” diyerek Suudi
Arabistan’in, ABD’nin kendi miittefiklerine sagladigi yardimdan yararlanabilmesini
saglar.’®® Boylelikle Amerika’nin bdlgedeki ticari ¢ikarlari, siyasi boyut kazanarak bir

“giivenlik sorunu” halini alir.

Suudi Arabistan ile siyasi iligkilerin kurulmasi ile birlikte her ne kadar artik
Washington devredeyse de, politikanin belirlenmesinde Bagkanlik makaminin
golgedeki konumu degismeyecektir. Bu donemde Suudi Arabistan’a yonelik
politikalarin belirlenmesinde, Disisleri Bakanligi’nin Yakin Dogu Iliskileri bdliimiinde
gorev alan, 6zel okullarda egitim gormiis, ‘list simif beyaz Anglo-Sakson Protestan

diplomatlar’3*°

, Kongre icinde bazi senatorler ve oOzel sektor (agirlikli olarak
ARAMCO) tgliisti belirleyicidir. Roosevelt donemi her ne kadar gilivenliklestirme
politikalartyla bilinse de Baskan’in bu dénemdeki Amerikan kamuoyuna yonelik
sOylemleri devam eden savas sebebiyle Nazi ve Komiinizm tehditlerine odaklidir. Suudi
Arabistan’la yapilan petrol sozlesmelerinden ya da askeri anlagmalardan ¢ogu
Amerikalinin haberi olmaz. Nitekim Roosevelt’in yayimlanan radyo halk hitaplarinda
Suudi Arabistan ile iliskiler 6n planda degildir.*®! Hatta Amerikan sirketleri igin enerji

anlaminda biiyiik 6nem tasiyan, 1933 Socal/Chevron ile yapilan imtiyaz sdzlesmesinden

387 Alexander, s.101.

388 Bolme, Incirlik Ussii ABD 'nin Us Politikas: ve Tiirkiye, s.89.

389 Chomsky ve Achcar, 5.100.

3% Alexander, s.77.

391 ABD Baskani FDR 'nin radyodan verilen konusmalari, 1898-1945,

http://www.fdrlibrary.marist.edu/archives/collections/franklin/index.php?p=collections/findingaid&id=582 (28 Mart
2018).
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dahi radyo konusmalarinda hi¢ bahsedilmez.’*> Zaten Roosevelt’in Ortadogu ve Suudi
Arabistan konusunda etkinligi, arastirmaci Paula Alexander’a gore, donemin Disisleri
Bakani Cordell Hull’dan gelen bilgilendirme notlarma “..0.K. yazmakla stmirlidir...””%
Roosevelt, Suudi Arabistan politikasinin rasyonellestirilmesinde geri plandadir.
Dolayisiyla Bagkan’in Suudi Arabistan temsilcileri ve yetkilileri ile yaptig1 goriismeler

Oonem arz etse de buradaki Onemi daha c¢ok islevsel aktér olmasindan

kaynaklanmaktadir.

Bu islevsellik temelinde Roosevelt, hem boélgede ABD’den daha uzun bir
gecmise sahip olan Avrupali rakiplerini uzaklastirmayr hem de Suudi Arabistan ile
deger temelli bir siyasi yakinlik kurarak ticari agidan imtiyazli bir konumda olmay1
hedefleyecektir. Bu anlamda Roosevelt’in 1943 yili Eyliil ayinda Beyaz Saray’da
agirladigi Suudi Arabistan Disisleri Bakani Amir Faysal’in onuruna verdigi yemekte
yaptig1 konusma ¢arpicidir:

“Cok fazla ortak degerimiz var. Ikimiz de [her iki ulus da] ézgiirliigii seviyoruz
ve her iki ulusun da o6zgiirliigii siirdiirmeme gibi bir sebebi yok.... Birbirimizden
ogrenecek ¢ok seyimiz var... Suudi Arabistan yeralti ve yeriistii kaynaklar: agisindan

muhtesem kaynaklari olan bir iilke. Ancak sizi temin ederim ki ABD biiyiikliigii ne
olursa olsun diger uluslar: sémiirmeyi amaclayan bir ulus degildir” >**

Burada cift tarafli bir giivenliklestirme sdézkonusudur. Hedef kitle her ne kadar
Suudi yoneticiler ve tehdit ‘eski sOmiirgeciler’ olarak sunulsa da bu konusmanin
Amerikan basininda yer almasi silirece yepyeni bir boyut kazandirmakta ve hedef kitle
genigleyerek Amerikan halkin1 da igine almaktadir. ABD’nin geleneksel 6zgiirliikk
misyonu ve somiirgecilik karsithigi geg¢misi, Beyaz Saray’in Suudi Arabistan ile
kurmakta oldugu iliskiler iizerinde kamuoyunda ortaya c¢ikabilecek bir tereddiitii de
giderecektir. Eski somiirge giicleri hem Amerikan c¢ikarlarini hem de ABD’nin

savundugu kiiresel degerleri tehdit eder konumdadir.

Ticari iligkilerin, siyasi alana taginmasi saglandiysa da bunun askeri bir boyut

kazanmas1 ¢ok daha zorlu bir siire¢ olacaktir. Bu siire¢ 6zellikle Kongre i¢inde destek

392 ABD Baskani FDR 'nin Konusmasi, 1 Haziran 1933,
http://www.fdrlibrary.marist.edu/_resources/images/msf/msf00653 (28 Mart 2018).

393 Alexander, s.76.

3% ABD Baskanm FDR 'nin Suudi Arabistan Disisleri Bakani Faysal Onuruna Verdigi Yemekte Yaptigr Konusma, 30
Eyliil 1943, http://www.fdrlibrary.marist.edu/_resources/images/msf/mstb0108 (28 Mart 2018).
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gordiigii kadar direncle de karsilasacaktir. Kongre’nin ikna siirecini ve ARAMCO’nun

> anlamak adina

petrol cikarlarinin nasil bir giivenlik meselesine doniistiiriildiigiinii*’
Dahran Ussii’niin kurulusuna uzanan siire¢ giizel bir drnektir. Bir askeri {issiin insaasi
gibi tamamen askeri gerekgelerle alinmasi gereken bir karar yapilan giivenliklestirme
siirecinde ekonomik alana kaymis, askeri-ekonomik bir hale déniistiiriilmiistiir.>*®
Ciinkii Dahran Hava Ussii aslinda ARAMCO’nun petrol ¢ikarlarmi korumak igin bir

arag olarak goriilmiistiir.>”’

Ussiin kurulusu 1942 yilinda Amerikan Savas Bakanligi’nin, Amerikan Disisleri
Bakanligi’na Suudi Arabistan’da bir hava sahasi kurma planlarindan bahsetmesiyle
baslar. Ama¢ Suudi Arabistan’daki iissiin, Kahire’den Pasifik’e Karagi giizergahina
giden yolda bir mola noktast olmasidir ki bu yoniiyle bastaki amac¢ sadece askeri
odaklidir ve bir iis i¢in imtiyaz koparmayr hedeflemektedir. Ancak {issiin
konuslandirilmas: diisiiniilen Dahran, ARAMCO nun petrol bdlgesi icindedir.’*® Bu
noktadan sonra ARAMCO devreye girecektir ve iliskilerin daha fazla ilerletilmesi igin
askerlerin bu talebi kullanilacaktir. Kurulacak iis sadece fiili anlamda ARAMCO’nun
petrol sahasini korumak agisindan 6nemli degildir, bu yolla askeri ve siyasi iliskilerin
ilerletilmesi ARAMCO’yu rakipleri karsisinda giiglii  kilacaktir.  ARAMCO
yetkililerinin teklifi ve yonlendirmesi tiizerine, ARAMCO, Riyad yonetimi ve
Washington arasindaki goriismeler sonunda Amerikan Deniz  Kuvvetleri’nin
ARAMCO'dan yiiz milyon varil petrol satin almak icin bir s6zlesme yapmasi istenir.
Ayrica dénemin aktif biirokratlarindan Albay William A. Eddy* tarafindan da plana
askeri iis ingasinin haricinde, yol yapim gibi farkli projeler dahil edilir.*”® Nihayet 25
Eyliil 1944'te Suudi Arabistan'a askeri iis yapimi da dahil olmak {izere, cesitli kalkinma

projelerinin finanse edilmesi, krediler, Suudi pilotlarin egitimi gibi genis kapsamda bir

395 Alexander, s.161.

39 Alexander, s.185.

397 Alexander, s.161.

3% Alexander, s.156-157.

39 Albay William A. Eddy, 1944°ten 1946 yili ortalarina kadar Suudi Arabistan’da Amerikan Bakani §zel asistani
(Special Assistant to the American Minister) olarak gérev yapmustir. Detay i¢in bk.: Thomas W. Lippman, Arabian
Knight: Colonel Bill Eddy USMC and the Rise of American Power in the Middle East, Selwa Press, 2008, s.112.
Bu gorev i¢in Cidde’ye atanmasindaki sebep, “Kral Ibn-i Suud ve onun damigmanlartyla Amerikah diger diplomatlara
gore daha yakin kisisel uyuma sahip oldugu” i¢indir. Detay i¢in bk.:Alexander, s.151.

400 Alexander, s.157.
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teklif gotiiriiliir; tiim bunlar Amerikan menseli Ihracat ithalat Bankasi’nin kredisiyle

finanse edilecektir.*"!

Sadece tek bir askeri iissiin insaast i¢in baslatilan goriismelerin sonunda
uzlasilan planin ulasti§i boyut muazzamdir. Biitiin bu siiregte ARAMCO temsilcileri
ABD yonetimi ve Kongre iiyeleri iizerinde basarili bir ikna politikasi izleyeceklerdir.
Bu bir “glivenlik” meselesidir. Tehlike kimi zaman petrol rantinin ve bdlgedeki niifuzun
paylasiimak istenmedigi Ingiltere, kimi zaman savas sonrasi ekonominin zarar
gormemesi i¢in ihtiya¢ duyulan petrol arzidir. ARAMCO temsilcileri Amerikan
Donanmasi’nin, Amerikan Savas ve Disisleri Bakanliklari’nin ¢ogu iiyesini bu tehditler
karsisinda Suudi topraklarinda daha genis bir niifuz sahibi olma konusunda ikna
etmislerdir.**? 22 Kasim 1944 tarihinde Amerikan Hava Kuvvetleri Komutanligi’'ndan
alman bir notta Ingilizler tehdit olarak sunulmakta ve Ingilizlerin miittefik olarak uygun

bir secenek olmadiklari dile getirilmektedir:**

"Ordu Hava Kuvvetleri, Dahran hava sahasimin Ingiliz giicleriyle ortak
kiraciliginmin asla arzu edilmeyecegini diisiinmektedir.”

1945 Subat ayinda Siiveys’teki bir Amerikan savas gemisinde Baskan Roosevelt
ve Kral Ibn-i Suud bir araya gelerek, iki iilke arasinda askeri iliskilerin baslangici
sayilan anlasmaya imza atacaklardir.*** Bu goriismede, ABD’nin Suudi Arabistan’m

Dahran kentinde bir askeri iis kurmasi*®®

ve ABD savas gemilerinin bir catisma
sirasinda Suudi limanlarin1 kullanmas1 konusunda anlasmaya varilir.*%® Buna karsilik
Bagkan Roosevelt, Filistin’de bagimsiz bir Yahudi devletini desteklemeye yonelik

herhangi tek tarafli bir girisimde bulunmadan 6nce, Suudi Kral ile goriisecegi soziinii

401 Alexander, s.156-157.

402 Alexander, s.157-158.

403 Col. Bewen to the State Department, 22 Kasim 1944, in FRUS, 1944 (V) s. 669-670 Aktaran: Alexander, s.158.
404 Caitlin Baalke, “A Political and Historic Analysis of the Relationship between the United States and Saudi Arabia:
How the relationship between the United States and Saudi Arabia has influenced U.S. Foreign Policy in the Middle
East”, Seattle Pacific University Honors Projects, (2014), s.16. ABD Baskan: FDR ile Kral Ib-i Suud 'un
Goriigsmesi, 14 Subat 1945, https://www.youtube.com/watch?v=9sqPDdk5XCg (27 Mart 2018).

405 Dahran’da bir hava iissiiniin kurulmasina dair planin petrol ekonomisi ile iligkisi iizerine bk.: Paula Kilcoyne
Alexander, “Foreign Policy Decision-making: An Analysis Of Three United States Policy Decisions Towards Saudi
Arabia (dhahran Airbase, Arabian-american Oil Company, Graham Allison, Morton Halperin, Richard Snyder)”,
[Elektronik versiyon], ProQuest Dissertations Publishing, 1985, s.148-186.

406 James Wynbrandt, A Brief History of Saudi Arabia, NY, 2004 ve Blanchard, “Saudi Arabia: Background and
U.S. Relations”, Current Politics and Economics of the Middle East, s.368. Dahran iissiiniin kurulmasi1 Bagkan
Truman doneminde ger¢eklesecektir. Roosevelt doneminde sadece Dahran’da iis agilmasina dair karar alinmustir.
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verir.*” Ayrica Ibn-i Suud’a, Suriye ve Liibnan’mn bagimsizligi “tehdidine karsi
“Suudi egemenliginin tehlike altinda olmasi durumunda, ABD'nin miimkiin olan her
tiirlii destegi saglayacag” konusunda teminat verir.**® Britanya’nin Suudi Arabistan
tizerindeki niifuzu sebebiyle endiselenen Riyad yonetimini Bagkan’in agiklamalari
rahatlatacaktir.*”” Ancak Britanya’nin yerini almanin bir maliyeti vardir, bu da Suudi

Arabistan’in bekledigi ekonomik yardimlardir.

Suudi Kral ile yapilan bu ilk askeri bulusmanin ardindan Kongre’de konusan
Bagkan Roosevelt, yapti1 uzun deniz asir1 yolculugu, Yalta Konferansi’n1 ve Kral Ibn-i
Suud’la goriismesini anlatir. Kongre {iyelerine sorunlar1 ylizyiize goriismenin getirdigi
faydalardan bahseder.*'® Yonetim, Suudi Arabistan’mn “acil” ihtiyaglarmmn karsilanmasi
ve boylece Suudi petrolii lizerindeki Amerikan kontroliiniin gii¢lendirilerek iilke i¢inde
ABD niifuzunu artirmak igin ek énlemler alinmasi gerektigi iddiasindadir.*!! Petrol arzi
giivenligi konusunda ikna olmus yonetime ragmen, Kongre’den Suudi Arabistan’a
ekonomik yardim onay1 almak zor olacaktir. Bu noktada Beyaz Saray tarafindan Kongre
tiyeleri ile yapilan goriismelerde ve ARAMCO tarafindan es zamanli yiiriitiilen lobi
faaliyetlerinde “Ingiliz tehdidi” 6n plana ¢ikarilacaktir: “Acil olarak” olaganiistii
Oonlemlerin alimmasi, Ortadogu’daki Amerikan giivenliginin saglanmasi agisindan
elzemdir.*'? Islevsel aktdor olan Amerikan biirokratlarina ait sdylemlerle kurulan
giivenliklestirmelerdeki aciliyet vurgusu, hedef kitlenin —kimi zaman Amerikan
kamuoyu, kimi zaman muhalif senatorler- iknasi acisindan Onemlidir. Aslinda bu
aciliyetin perde arkasinda yatan Riyad yonetimiyle Ingilizler’in ekonomik baginin
zayiflamis olmasidir. Ingilizler, 1945 yili itibariyle Suudi Arabistan'a siibvansiyonlarini
azaltacaklarini agiklamislardir.*'® Suudi Arabistan, ABD'in Odiing Verme ve Kiralama
yardimini yetersiz bularak durumdan sikayet etmekte ve aradaki fark: telafi etmesi igin

ARAMCO'ya baski yapmaktadir.*'* Bu durum ARAMCO igin biiyiik bir firsat

407 Franklin Delano Roosevelt Administration: Roosevelt Meets King Saud at Bitter Lake, 14 Subat 1945,
http://www.jewishvirtuallibrary.org/president-roosevelt-meets-king-saud-at-bitter-lake-february-1945 (28 Mart
2018) ve Labelle, s.260-261.

408 _abelle, s.261.

409 Labelle, s.261.

410 ABD Bagskani Franklin Roosevelt’in radyodan Yaptigi Kongre Konusmast, 1 Mart 1945,
http://www.fdrlibrary.marist.edu/_resources/images/msf/msfb0210 (28 Mart 2018).

411 Labelle, 5.262.

412 [ abelle, 5.262.

413 Alexander, s.159.

414 Alexander, s.158.
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sunmakla birlikte, kendisine kalan bu ekonomik yiikten kurtulmak i¢in gergekten de acil

olarak Kongre’yi ikna etmek zorundadir.

Amerikan hiikiimeti i¢inde bir¢ok yetkili, eger Ingiltere tehdidine karsi gerekli
adimlar atilmazsa ARAMCO'nun petrol imtiyazinin kaybedilebilecegi konusunda ikna
olur. Suudi Arabistan'in 1944 Odiing Verme ve Kiralama programindaki hayal
kirikligim1  hatirlatan  Disisleri Bakanligi’ndan James Moose "ARAMCO, Suudi
Hiikiimeti'nin baskisina karsi savunmasiz durumda" sozleri ile ARAMCQO’ya yonelik
tehdidin ABD’ye yonelik oldugunu ima ederek, tehdidin smirlarmi genisletmektedir.*!?
Buna ragmen ARAMCO'nun petrol imtiyazini korumak icin hiikiimet yardiminin
gerekli oldugu fikri, hiikiimetin tiim {iyeleri tarafindan paylasilmaz.*'® Nitekim dénemin
Kongre iiyesi John A. Loftus*'7, konuyla ilgili endiselerini dile getirir ve Ingiltere'den
gelen tehdidin ger¢ek olup olmadigini sorgular. Ciinkii Loftus’a gore Ingiltere, savas
sonras1 glic kaybetmis ekonomisine destek umdugu ABD’ye, Suudi Arabistan

konusunda kars1 ¢ikabilecek durumda degildir. Ancak bu itirazlar etkili olmayacaktir.*!8

Roosevelt donemi boyunca biiyiik Olclide 6zel sektor tarafindan yiiriitiilen
giivenliklestirme ile ikna edilen Beyaz Saray, bu sdylemi Kongre’ye ve sinirli olmakla
birlikte kamuoyuna tagimistir. Savasin baskisi altinda, Suudi Arabistan ile iliskilerin
askeri alana genislemesinin kamuoyunda dikkat ¢ekmemesinin getirdigi avantajla
birlikte, ARAMCO yetkilileri tarafindan gelistirilen Amerikan ¢ikarlarinin basta
Ingiltere olmak iizere bolgedeki diger iilkelerin tehdidi altinda oldugu sdylemi basarili
olmustur. Bu tehdidin varligina inanmayan veya bu boyutta iliski kurulmasin1 dogru
bulmayan Kongre’deki ve yoOnetimdeki muhaliflerin marjinal kalmasiyla birlikte
iliskilerde smirli olmakla birlikte askeri boyutun da dahil oldugu yeni bir evreye

gecilmistir.

Roosevelt’in ardindan 1945°te baskanlik koltuguna oturan Truman déneminde,
Washington ve Riyad arasindaki iligkiler ayn1 hareketlilikte hatta bazen daha yogun

tehdit sdylemleri ile devam edecektir.

415 Alexander, s.162.

416 Alexander, s.160.

417 John A. Loftus, ABD Disisleri Bakanligi’nin Petrol Béliimii’'nde 1943-1944 yillar1 arasinda gorev yapmgtir.
Ekonomi doktorasina sahip olan Loftus, dénemin 6zellikle petrol ile ilgili yetkin finans uzmanlar arasindadir. Detay
i¢in bk. Alexander. s.151-152.

418 Alexander, s.160.
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3.2 Soguk Savas Doneminde Giivenliklestirme Uzerinden ABD-Suudi
Arabistan lliskileri

Ikinci Diinya Savasi’ndan, Ortadogu’da niifuz sahibi olan Ingiltere ve Fransa’nin
ekonomik olarak zayiflayarak g¢ikmalar1 bolgede bir giic boslugu yaratirken, ABD
baslarda bu boslugu doldurma konusunda tereddiit yasasa da kisa bir siire sonra
Sovyetler karsisinda Ortadogu’da rekabet icine girecektir.*'® Bu ilgiyle birlikte, ABD
acisindan uzun yillar ekonomik agirlikhi iligkiler yiiriittiigii, siyasi ve askeri iliskilerinin
cok smurlt ve yeni oldugu Suudi Arabistan bagka bir 6nem kazanacaktir. Bu donemin
biiylik boliimiinde, “Komiinizm tehlikesine karsi dost {ilke Suudi Arabistan” imaji
olusturulmaya caligilmistir. Yogun silah satislar1 ve askeri iligkiler bu yolla izah edilir.
Komiinizm tehdidinin uzun siire varligimi devam ettirmesi iligkileri derinlestirirken,
tehdit listesine Iran’in da dahil olmasi ile birlikte iliskilerin askeri yonii genisleyerek

agirlik kazanacaktir.

Soguk Savas’in ilk yillarinda Washington yonetiminin Suudi Arabistan’a gerek
Odiing Verme ve Kiralama anlasmalariyla verdigi destek, gerekse diger basliklar altinda
yaptig1 askeri/ekonomik yardimlar devam etmektedir.*® Ornegin 1946 yilinda bir
Amerikan bankasmdan Suudi Arabistan’a 10 milyon dolarlik kredi verilir.**! Ancak
Soguk Savas’in baslangici kabul edilen 5 Mart 1946°da Ingiltere Bagbakan1 Winston
Churchill’in demir perde konugmasini heniiz yaptig1 gilinlerde Beyaz Saray’in Kongre
iiyelerini ikna etmek icin kullandig1 tehdit hala Ingiltere’nin bolgedeki varligidir.

Komiinizm’e kars1 miicadele sdylemi, izleyen yillarda gii¢c kazanacaktir.

Soguk Savas atmosferine ragmen iliskilerin yiiriitiilmesi her zaman kolay
degildir. Bu donemde iki iilke arasinda sdylem diizeyinde de olsa bolgesel
meselelerdeki politika farkliliklar kendini gdstermeye baslayacaktir. Ozellikle ilerleyen
zamanla birlikte Ortadogu politikasinin merkezine oturacak olan Arap-Israil sorunu
lizerinden bu siireci takip etmek miimkiindiir. 14 Mayis 1948°de Israil’in bagimsizligin
ilan etmesinin ardindan, ABD’nin Israil’e verdigi destege ragmen Suudi Arabistan diger

Arap tlkeleriyle beraber hareket edecek ve bu bagimsizligi tanimayacaktir. Ancak

419 Bolme, Incirlik Ussii ABD 'nin Us Politikast ve Tiirkiye, 5.209.

420 Helmut Mejcher, “King Faisal ibn Abdul Aziz Al Saud in the arena of world politics: a glimpse from Washington,
1950 to 19717, British Journal of Middle Eastern Studies, Cilt.31, Say1.1, (2004), s.7.

21 U.S. Foreign Policy and Saudi Arabia Since 1945,

http://shodhganga.inflibnet.ac.in/bitstream/10603/40645/6/11_chapter2.pdf (25 Mart 2018), s.36.
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Israil’e kars1 savas acan Misir, Urdiin, Suriye, Liibnan ve Irak ordularmm yaninda da
yer almaz.*?? Riyad yonetimi, savasa dogrudan dahil olmak yerine Misir’a askeri kuvvet

sevk ederek, siirli destek verir.*??

Suudi Arabistan, ozellikle 1950’ler boyunca kendi yoOnetim bi¢imine tehdit
olarak gordiigli Komiinizme ve Arap milliyetgiligine karsi hep miicadele igindedir;
Moskova yoOnetimi de bu donemde Baas gibi Sosyalist milliyet¢i hareketleri
destekler.*** Soguk Savas yillarinda SSCB’nin Arap iilkeleri iizerindeki etkisi
diisiiniildiiginde, Moskova ve Riyad arasindaki bu ayrigmanin, Suudi Arabistan’t ABD
ile yakinlastirmasi anlagilir bir durumdur. Riyad’in garantorii gibi davranan Beyaz
Saray yoOnetimi, hem Suudi Arabistan’in askeri kapasitesine destek vererek hem de
Ortadogu cografyasina zaman zaman gerekli gordiigii dogrudan miidahalelerle Riyad

yonetiminin yaninda durur.*?®

Ancak Suudi Arabistan ile olan bu yakinliga ragmen, 1948 Kasim ayindaki
baskanlik secimlerine hazirlanan Baskan Truman, Yahudi se¢menlerin oylarini
kaybetmemek adina i¢ politikada tehdit olarak bazi Filistinlileri gostererek, Israil-
Filistin catismasim1 kullanir.*® ABD’nin bu tavri Riyad Kralligi’m, Miisliiman
toplumlara kars1 zor durumda birakacaktir. Ortadogu politikasin1 dengeleme ihtiyaci ile
Baskan Truman’in, Kongre'den Birlesmis Milletler Filistin Miiltecilere Yardim ve
Calisma Ajansi'na (UNRWA) 27 milyon dolar daha bagista bulunulmasini istemesi
Suudi Arabistan ile iliskilerinde kolaylastiric1 bir unsur olarak karsimiza ¢ikar.**” Her ne

kadar bu destek Filistin sorununu bir miilteci sorununa indirgemesi sebebiyle elestirilse

422 Cansel Poyraz Akyol, “Arap Devletleri Ligi, Orta Dogu ve Bolge Dengeleri Uzerindeki Etkisi”, Akademik Bakais,
Cilt.11, Say1.21, (Kis 2017), s.281. Israil Devleti’nin kurulusunu ilan etmesi ile Arap Birligi’ne iiye iilkelerden
Suriye, Mistr, Urdiin, Liibnan ve Irak askeri birlikleri harekete gecip, BM tarafindan yapilan taksimde Arap devleti
i¢in ayrilan bolgeye girerek ilk Arap-Israil Savasi’mi baglatmislardir. Bk.: Sedat Kiziloglu, “Israil Devleti’nin
Kurulusuna Kadar Gegen Siiregte Yahudiler ve Siyonizm’in Gelisimi”, Kirikkale Universitesi Sosyal Bilimler
Dergisi, Cilt.2, Say1.1, (2012), s.60.

423 Helen Chapin Metz (Ed.), Saudi Arabia: A Country Study, Washington: Federal Research Division Library of
Congress, 1992, 5.76.

424 Frrat Purtas, “Rusya ve Arap Ortadogusu”, Akademik Ortadogu, Cilt.2, Say1.2, (2008), s.55.

425 Soguk Savas dénemindeABD-Suudi Arabistan iligkilerine dair bk.: Bradley L. Bowman, “Realism and Idealism:
US Policy toward Saudi Arabia, from the Cold War to Today”, Parameters, Cilt.35, Say1.4, (Kis 2005-2006).

426 Filistin-Israil ¢atismasinin tehdit sdylemi olarak i¢ politikada kullanilmasi bu ¢aligmanin gergevesi disindadir.
Ancak Truman déneminde Suudi Arabistan ile olan iligkilerin derinligini anlatabilmek adina bu 6rnek verilmistir.
Zira Filistin konusu tiim Arap diinyasinda en hassas konulardan biridir ve Washington-Riyad iliskilerini de kismen
etkilemektedir. ABD Bagkan1 Truman’in srail’in Kurulusundaki Séylemlerine Dair Detayli Okuma igin bk.:
Lawrence Davidson, “Truman the Politician and the Establishment of Israel”, Journal of Palestine Studies, Cilt.39,
Say1.4 (Yaz 2010).

427 Suudi Arabistan’n ikna siireci iginde hedef goriilmesi bu ¢alismanim disinda tutulmustur.
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de Suudi Arabistan’in ABD ile iligkilerindeki baskiy1 hafifletecek niteliktedir. Truman,

1949°da da benzer yardim kararini siirdiiriir.*?*

Filistin meselesindeki ayrigma donem donem baskisini hissettirmekle birlikte bu
iligkilerde ciddi bir sarsintiya sebep olmayacaktir. Nitekim 1951°de imzalanan bir
anlasmayla Roosevelt doneminde iizerinde mutabakata varilan Dahran Hava Ussii’niin

resmen acilmasi ile iliskilerde daha ileri bir evreye girilir.*?°

Iki iilke iliskileri acisindan asil déniim noktas1 ise 1956°da yasanilan Siiveys
Krizi’dir.*° 1953’te Dwight D. Eisenhower’in baskan olarak se¢ilmesinin ardindan
ABD, Ortadogu’da daha aktif bir politika izleyerek niifuzunu artirmaya calisacaktir.
Arap diinyasinin lideri Misir’1 yanina ¢ekmek dnem arz etmektedir. Misir lideri Cemal
Abdiinnasir Asuan Baraji’ni tamamlayabilmek icin ABD ve Ingiltere’den kredi talep
eder. Nasir’in istedigi kredi ABD hiikiimeti tarafindan olumlu karsilanmasina karsin
Kahire’nin Moskova ile yakin iliskilerinden rahatsiz olan Kongre’den gerekli onay1
alamaz. Nasir’in, tepki olarak Siiveys Kanali’n1 millilestirdigini duyurmasi krize sebep
olacaktir. Ancak Sovyetlerin etkinligini giderek artirdig1 bir ortamda ABD herhangi bir
askeri miidahaleye karsidir. Bunun iizerine Ingiltere, Fransa ve Israil aralarinda
yaptiklar1 gizli ittifakla Misir’a bir saldir1 gergeklestirirler. Ancak beklenenin aksine
ABD, Sovyetler Birligi ile birlikte hareket ederek bu saldiriya destek vermez. Bu kriz
sonras1 Ingiltere’nin bolgedeki niifuzu sona ererken, Ortadogu artik dogrudan ABD-

Sovyet rekabetine sahne olacaktir.*!

ABD’nin Siiveys Krizi’ndeki tutumuna ragmen, Bati ittifaki Arap diinyasindan
sert tepki alacaktir. Sovyetlerin Arap iilkeleri ile iliskilerinin yogunlastigi ve Israil
lobisinin etkinliginin artmasi ile birlikte Israil’in stratejik bir deger olarak Amerikan
politikasi i¢inde yer aldig1 bu donem i¢cinde Washington Amerikan kamuoyuna Riyad

yonetimiyle kurdugu ‘saglam’ iliskiyi sik sik agiklamak zorunda kalacak ve Ingiliz

428 Truman signs off on aid to Palestine, 24 Mart 1949,
https://www.history.com/this-day-in-history/truman-signs-off-on-aid-to-palestine (1 Nisan 2018).

429 7ekeriya Kursun ve Cafer Talha Seker, “Basra Kérfezi’nde ingiliz-Amerikan Rekabeti: Bureymi Krizi’nden
Bermuda Konferansi’na Kérfez’de Giig Degisimi (1950-1957)”, FSM ilmi Arastirmalar insan ve Toplum
Bilimleri Dergisi, Say1.10, (Giiz 2017), s.246.

430 Detay icin bk.: Sabit Duman, “Ortadogu Krizleri ve Tiirkiye”, Ankara Universitesi Tiirk inkilap Tarihi
Enstitiisii Atatiirk Yolu Dergisi, Say1.35, (Mayis-Kasim 2005), s.313-332.

431 Giiltekin Siimer, “Stratejik Isbirligi ve Stratejik Ortaklik Kavramlarina Karsilastirmali Bir Bakis”, Ege Akademik
Bakas, Cilt.10, Say1.2, (2010), 5.679.
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tehdidi, Komiinizm tehdidi, aciliyet vurgusu, olaganiistii tedbirlerin alinmasma dair

gereklilikler {izerinden kamuoyunu ve Kongre’yi ikna yoluna gidecektir.

Baskan Dwight D. Eisenhower’in iktidarda oldugu yillar (1953-1961)

432 Komiinizm tehdidi

Ortadogu’da Soguk Savas’in en gerilimli zamanlaridir.
sOyleminin zirveye ¢iktig1 bu donemde Truman doneminden miras kalan “gercegin
yozlastirdmasi, ABD’nin tarihsel hakkaniyetini terk etmesi” olarak tanimlanan
McCarthyci**® korku anlayisi, etkisini siirdiirmektedir. Avrupa iilkelerinin McCarthy’i
Hitler’e benzeterek Eisenhower yonetimini endigeyle izlemesi, tehdit insasinda gelinen
noktayr gostermesi agisindan carpicidir.*** Medya, McCarthyci giivenliklestirme
slirecinin bagariya ulasmasinda etkili oldugu gibi bir siire sonra bu siirecin basarisizliga
ugramasinda da rol alacaktir: 4

“Edward Murrow adindaki bir gazeteci ile McCarthy 'nin miicadelesi adeta bir
medya savasina doniismiis, sadece Murrow degil Walter Lippmann, Drew Pearson gibi
donemin onemli isimleri McCarthy ve destek¢ileri tarafindan vatan hainligi ile
suclanmistir. Edward Murrow’un “Simdi Gor’ adli programinda McCarthy’e baslatmuis
oldugu savas kamuoyu goziinde Senatore biiyiik zarar vermigstir. Programda Murrow 'un
Mccarthy’e ve yontemlerine karsi yaptigi agwr elestiriler, McCarthy’'nin ayni
programda kendisini savunmasi ile devam etmistir. McCarthy, Edward Murrow’u
ABD’de bulunan Komiinistlerin bast olarak ilan etmis, ancak bu programdan sonra

McCarthy’in de sonunu hazirlayacak olan ordu sorusturmasi, McCarthy 'nin ABD
siyasi hayatindan ¢ekilmesine neden olmustur”

Her ne kadar siirecin sonunda Amerikan toplumunun c¢ogunlugu tehdit
sOylemlerini dogrulamayip igeride siire¢ tersine donerek, Komiinizm giivenliklestirmesi
basarisizlikla sona erse de McCarthyciligin Truman-Eisenhower donemlerinde etkinligi
yadsinamaz. Ayrica bu anlayis, kiiresel boyutta Komiinizm tehdidinin Soguk Savag
boyunca canli kalmasma da katki saglamistir.**® Komiinizm tehdidi, dénem boyunca
ABD’nin pek c¢ok politikasin1 rasyonellestirmekte bagvurdugu temel aciklayici oldugu

gibi donemin Ortadogu politikasinin da merkezinde yer almistir. Washington’in bu

432 Gijltekin Siimer, “Amerikan Dis Politikasinin Kékenleri ve Amerikan Dis Politik Kiiltiiri”, Uluslararas: iliskiler,
Cilt.5, Say1.19 (Giiz 2008), s.131.

433 Joseph Raymond McCarthy, 1947 ve 1957 yillar1 arasinda ABD’nin Wisconsin eyaletinde Cumhuriyetgi parti
senatdrii olarak gérev yapmis kisidir. “McCarthy yasal gerekleri ¢igneyerek ¢ogu insanin asilsiz bir sekilde
yargilanmasina neden olmus ve ABD’de bir fenomen haline gelecek olan ve McCarthycilik ya da cad1 av1 olarak
adlandirilacak bir doneme damgasint vurmustur.” Detay i¢in bk.: Altug Giinar, “Amerika Birlesik Devletleri’nde
McCarthy Dénemi ve Dis Politika Uzerine Etkileri”, Nevsehir Haci Bektas Veli Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii Dergisi, Cilt.4, (Giiz, 2014), s.63.

434 Giinar, s.74.

435 Giinar, s.75.

436 Giinar, s.74.
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donemde Suudi Arabistan ile kurdugu askeri ve ekonomik isbirligini halka anlatmasi bu
sayede kolay olacaktir. Artik s6z konusu olan petrol arzinda Ingiliz tehdidi degil,
Komiinizme karsi 6zgilir diinyanin verdigi miicadeledir. Suudi Arabistan, ABD’nin
Komiinizme karsi miicadelesinde basat iilkelerden biridir. 1955 yilinda Suudi Kral,
ABD yonetimine gonderdigi mektupta iilkesinin bu politikadaki yerini su sozlerle

ozetler: 437

“Komiinizme karsi olan ¢ok ozel tavrimiz, ABD hiikiimeti ve [diinyal
tarafindan iyi biliniyor. Amacimiz, Komiinizmin Ortadogu'nun herhangi bir
alamna sizmamasidir.”

Bugiinlerde Eisenhower Doktrini’nin kabulii ABD’nin, Suudi Arabistan ile
iliskilerini daha da derinlestirmesinin yolunu acar.**® 5 Ocak 1957°de Baskan

Eisenhower Kongre’ye bir mektup gondererek*®

hiikiimetin Ortadogu {ilkelerine
ekonomik ve askeri yardim yapabilmesi icin yetki talep eder. Eisenhower ayrica,
Komiinizmin etkisi altinda olan bir {ilkeden gelebilecek olast silahli saldiriya karsi,
yardim edilmesi Ongoriilen iilke ya da ilkelere Amerikan silahli kuvvetlerinin
desteginin de verilebilmesi i¢in de yetki istemektedir. Yardimlarin amaci,
Ortadogu’daki Moskova etkisini — Komiinizm tehdidini- kirmaktir. Soguk Savas’in
getirdigi gerilimle, Amerikan Kongresi Baskan Eisenhower’a ii¢ yil siire ile her y1l 200

milyon dolar harcama yetkisi verir.

Eisenhower Doktrini’ne en biiyiik tepki Moskova ile paralel hareket eden
Misir’dan gelecektir. Aslinda kendisinin de bir miidahaleye hedef olup olmayacagindan
emin olamayan Suudi Arabistan’in doktrine ilk tepkisi basta olumsuzdur ancak daha
sonra Kongre’den gelecek destekle birlikte olumlu yone evrilecektir.*** Soguk Savas’m
bu doneminde, Ortadogu’daki cephede bir yanda Sovyetler’in yaninda Misir ve Suriye
diger yanda ABD’nin yaninda Suudi Arabistan ve Irak bulunmaktadir. Washington

yonetimi Ortadogu politikasinin uygulanmasinda “diinyanin bu hassas béliimiinde en

1 U.S. Foreign Policy and Saudi Arabia Since 1945,
http://shodhganga.inflibnet.ac.in/bitstream/10603/40645/6/11_chapter2.pdf (25 Mart 2018), s.40.

438 Alexander, s.19

439 ABD Baskan Eisenhower 'in Kongreye sundugu mektup, 5 Ocak 1957,
https://www.eisenhower.archives.gov/education/bsa/citizenship_merit_badge/speeches_national_historical importan
ce/eisenhower_doctrine.pdf (3 Nisan 2018).

40 Fisenhower Doctrine, http://shodhganga.inflibnet.ac.in/bitstream/10603/33017/8/08_chapter%2004.pdf (28
Mayis 2018), 5.236-280.
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giivenilir olmasa bile sahip oldugumuz giivenilir miittefiklerden biri” sozleriyle

tanimladig1 Irak’tan daha ¢ok Riyad’a giivenmektedir.*!

Eisenhower, Riyad yonetimini dyle dnemsemektedir ki “Ortadogu bolgesinde
Kral Suud'u onemli bir figiir haline getirmek icin calismaliyiz” diyerck, Moskova
glidiimiinde varsaydigi Misir'dan Riyad’i uzaklastirmak ister; sonra bu stratejiden
vazgecerek, Komiinist bloktan saydigi Nasir’a destek vermeyen Arap rejimlerini Riyad
catis1 altinda birlestirmeye calisir.**? Zaten Washington, Irak’mn da iiye oldugu Bagdat
Paktr’yla olusan Ingiliz etkisini kirmak igin Bagdat ydnetimine direkt askeri yardim
yapmak yerine, Irak ve Suudi Arabistan rejimlerini birbirine yakinlastirmayi, daha
dogrusu Irak’it Riyad’in giidimiine almayr ¢ikarlar1 agisindan daha uygun
gormektedir.*** Eisenhower ve ekibi tarafindan tehlike olarak aciklanan ingilizlere karsi
¢Oziim, Riyad yoOnetiminin Bagdat'taki Hasimi rejimine yaklastirilmasi suretiyle
liderlige getirilmesidir. Dolayisiyla Komiinist karsit1 bir sdylemle bolgede bir Irak-

Suudi yakinlasmasinin olusturulmasi, Eisenhower Doktrini’nin énemli bir hedefidir.***

Bu keskin Komiinizm karsiti durus, hem Riyad’a hem de Washington’a pek ¢ok
avantaj saglar. Bu noktada Dahran Hava Ussii'niin ABD’nin giivenliklestirme
siireglerinde iistlendigi rol ilgingtir. Haziran 1956’da Dahran Hava Ussii’ne dair 5 yillik
anlagsma sona ermistir. Eisenhower Doktrini’nin uygulanmasinda kritik 6nemde goriilen
Suudi Arabistan’in Kralt Suud bin Abdulaziz, 30 Ocak-1 Subat 1957 tarihleri arasinda
ABD’yi ziyaret eder.**® iki iilke arasinda Suudi Arabistan ordusunu giiclendirme
amaciyla silah satis1 ve askeri egitim karsilign Dahran Hava Ussii’niin kullanimi1 5 yil
siire ile uzatan anlasma bu ziyaret sirasinda imzalanir.**® Anlasma cercevesinde
Washington, 15 bin Suudi askeri egitecek ve egitimli asker sayisin1 da iki katina
cikaracaktir. Ancak onerilen maddi yardim (6,4 milyon dolar) az bulunarak, Suudi Kral

tarafindan reddedilir, zira Israil’e yapilan yardimla kiyaslandiginda bu rakam gok

41 Gregory Brew, “Our Most Dependable Allies: Iraq, Saudi Arabia, and the Eisenhower Doctrine, 19561958,
Mediterranean Quarterly, Cilt.26, Say1.4, (Aralik 2015), 5.90.

442 Brew, 5.91-92.

443 Brew, s.90.

444 Brew, s.98.

45 King Saud’s 1957 Visit to USA, 1 Subat 1957, http://susris.com/2013/07/19/history-king-sauds-1957-visit-to-usa-
video/ (21 Mayis 2018).

46 Elana N. DeLozier, “Threats to Religious Legitimacy and State Security:The Kingdom of Saudi Arabia’s Quest
for Stable Continuity”, Virginia Tech, (Eyliil 2005), s.24.
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diisiiktiir.**” Kongre ise bu anlasmay1 onaylama konusunda isteksizdir. Siiveys Krizi
sonras1 daha once iligkilerin gerekcesi olarak ortaya konan Ingiliz niifuzu tehdidi
ortadan kalkmustir. Kongre anlagmay1 onaylamay1 reddecektir. Eisenhower YoOnetimi,
Sovyetler karsisinda bdlgedeki niifuzu ve petrol giivenligi i¢in 6nemli gordiigl bu iissii
kaybetmek istememektedir. Bunun iizerine Komiinizm tehdidi altinda bizzat iissiin
varliginin korunmasi bir gerekce haline getirilir ve Eisenhower yonetimi, iis {izerinden
Suudi Arabistan’a ¢esitli yardim planlar gelistirir.*** Kongre’nin onay siirecini
kolaylastirmak igin 5 yillik uzatma siireci ise donemlik periyodlara diisiiriilmiistiir.**’
Bir 6nceki donemde ABD’nin bolgedeki niifuzunun Ingilizler karsisinda tehlikeye
girmesi ve petrol arzi giivenligi gerekgeleri ile Suudi Arabistan’a yapilan yardimlar

karsihginda elde edilen iissiin, ingiliz tehdidinin agiklayicihimi yitirmesi ile bizzat

varliginin korunmasi gerekge haline gelecektir.

Baskan Eisenhower’in Irak ve Suudi Arabistan’t yakinlastirma politikasinin
sonu¢ vermesi Kongre’nin iknasini da saglayacaktir. 7 Subat 1957°de Irak ve Suudi
Arabistan liderleri biraraya gelirler. Bunun akabinde Amerikan Kongresi Suudi
Arabistan’a 50 milyon dolarlik bir yardim paketini onaylar. Pakete Dahran’da yeni bir
hava terminalinin insas1 i¢in gerekli 5 milyon dolarlik ek biitce de dahil edilmistir.**°

Komiinizm tehdidine karsi Suudi Arabistan ile iliskiler destek bulurken, Ingiliz

etkinligine kars1 Suudi Arabistan-Irak yakinlagmasi i¢in onay alinmis olur.

1961 senesinde baskanlik se¢imlerini kazanan John F. Kennedy doneminde
(1961-1963) Suudi Arabistan ile iligkiler kisa siireli de olsa sikint1 i¢ine girecektir.
1958°de Irak’in darbe sonrasinda Sovyetlere yanasmas ile birlikte Nasir yonetimindeki
Misir ile iliskileri diizeltmeyi hedefleyen Kennedy yonetimi, 1962’de Yemen I¢
Savasi’nin basinda Suudi Arabistan'a silah temin etmeyi reddeder. Riyad silah yardimi1
i¢in yiiziinii Dogu Blogu iilkelerine ddnecektir.*®! Ancak Ocak 1963'te Misir Suudi

Arabistan’a saldirdiginda, Suudi askerlerinin egitim programi Pentagon tarafindan

47 U.S. Foreign Policy and Saudi Arabia Since 1945,

http://shodhganga.inflibnet.ac.in/bitstream/10603/40645/6/11_chapter2.pdf (25 Mart 2018), s. 44.
448 Alexander, s.20.

449 U.S. Foreign Policy and Saudi Arabia Since 1945,
http://shodhganga.inflibnet.ac.in/bitstream/10603/40645/6/11_chapter2.pdf (25 Mart 2018), s.42.
430 Brew, s.100.

$1U.S. Foreign Policy and Saudi Arabia Since 1945,

http://shodhganga.inflibnet.ac.in/bitstream/10603/40645/6/11_chapter2.pdf (25 Mart 2018), s.45.
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yenilenir.*?> Komiinizmle miicadele adi altinda Kongre’den destek alan bu askeri
ittifakin ABD’nin bolge politikasinda asil sagladigi avantaj Kennedy doneminde
Israil’in stratejik bir ortak halini almasi ile kendini gosterecektir. Baskan Lyndon B.
Johnson doneminde (1963-1969) siirdiiriilen askeri iliskilerin tehlikeye girmesini
istemeyen Riyad yonetimi cagrilara ragmen 1967’deki Alti Giin Savasi’nda Arap
cephesinde yer almaz. Kral Faysal, Arap milliyet¢isi Nasir’t “en biiyiik diisman”*>?
olarak ABD’ye sikayet edip, savasta “tarafsizlig’”m ilan edecektir.** Her ne kadar
ABD’nin Israil’e verdigi destegi kinayan agiklamalarda bulunsa da bu iilke igindeki
baskiy1 dindirmeye yoneliktir. Yine bunun bir uzantis1 olarak Urdiin Ordusu’na destek
icin Giiney Urdiin’e 20.000 askerlik kiiciik bir miifreze génderir, ancak savas sona

erdiginden bu askerler hi¢ savasmayacaktir.*>

1969°da baskanliga Richard Nixon’in gelmesi ile birlikte Suudi Arabistan
ABD’nin Ortadogu politikasinda merkeze oturacaktir. Baskan Nixon’in Ulusal
Giivenlik Danigmani Henry Kissinger (1969-1975) tarafindan gercevesi cizilen Nixon
Doktrini ile birlikte ABD dogrudan askeri miidahale segeneginden vazgegerken, bunun
yerine miittefiklere dayali bir politika izleyecegini duyurur. Bagskan Nixon miittefik ve
dostlarinin gelismesine ve savunmalarina yardim edecegini, fakat o6zgilir diinyanin
jandarmaligina soyunmayacagini sdyler.**® Buna gore, ABD hicbir miittefikinin
savunmasindan dogrudan sorumlu olmayacak fakat talep halinde veya bir tehlike
aninda, onlar1 niikleer koruma semsiyesinin altina alacaktir. Bu doktrinin bir uzantisi
olarak ABD, Sovyetlerin Ortadogu’ya yayilmasi konusunda kendisi ile paralel diisiinen
Suudi Arabistan ve Iran yonetimlerini destekleyerek Amerika’nin bélgesel ¢ikarlarmi
korumay1 benimseyecektir. Cift Siitun (7win pillar) politikasi*’ olarak adlandirilan bu

politika, “Suudi Arabistan’in petrole dayal giiclii finans kaynaklart ile Iran’in

$2U.S. Foreign Policy and Saudi Arabia Since 1945,
http://shodhganga.inflibnet.ac.in/bitstream/10603/40645/6/11_chapter2.pdf (25 Mart 2018), s.45.

43 MEMO, “Historical document reveals possible collusion with Israeli occupation pre-Six Day War”, 1 Aralik
2017, https://www.middleeastmonitor.com/20171201-historical-document-reveals-possible-collusion-with-israeli-
occupation-pre-six-day-war/ (2 Haziran 2018).

454 Mervenur Liileci, “Suudi Arabistan Degisime Direnen Krallik”, Ahmet Emin Dag (Ed.), Ortadogu Catismalari
icinde (192-217), Istanbul: Pelikan, 2015, 5.202.

455 Neil Partrick, “Saudi Arabia and Jordan: Friends in Adversity”, Kuwait Programme on Development, Governance
and Globalisation in the Gulf States at the London School of Economics and Political Science, Say1.31, (Temmuz
2013), s.11.

456 ABD Bagkani Richard M. Nixon 1n Konusmasi, 3 Kasim 1969,
https://www.nixonlibrary.gov/forkids/speechesforkids/silentmajority/silentmajority_transcript.pdf (7 Mayis 2016).
457 Hafiz Mammadov, “ABD’nin Suudi Arabistan-iran Isbirligine Dayah Korfez’de Giivenlik Politikasi: Cifte Siitun
Politikas1”, Tiirkiye Ortadogu Calismalar1 Dergisi, Cilt.4, Say1.2, 2017, s.169.
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biiyiiyen askeri giicii birlestirilerek Korfez’de Amerikan politikalarini uygulayacak
bir arag tesis etme fikrine dayanmaktadir.”® Bu kapsamda, Iran ve Suudi Arabistan'a
pek cok askeri yardim yapilir, iki lilke bolgenin en dnemli ve en giiglii iki iilkesi haline
getirilmeye calisilir. ABD'nin iran'a 1970 yilinda 103.6 milyon dolar olan silah satis1,
1972 yilinda 552.7 milyon dolara yiikselir. Ayn1 donemde, Suudi Arabistan'a olan satis

da 15.8 milyon dolardan 312.4 milyon dolara ulasir.**

Tiim bu satislarda Iran ve Suudi Arabistan’a dair Kongre’nin destegini almak
icin Irak, Suriye ve Misir farkli tehdit odaklar1 haline getirilir. Zira Yumusama
doneminin etkisiyle Komiinizm tehdidi sdylemi yeterli olmayacaktir. Irak’t ABD igin
tehdit kilan unsur Korfez petrolleri iizerindeki hakimiyet miicadelesine yoneliktir.
Bolgedeki petroliin  kontroliiniin = sirketlerden devletlerin eline ge¢mesiyle ABD
Ortadogu petrolleri iizerindeki ¢ikarlarina daha fazla odaklanmigtir. Giivenlik
politikalar1 bu donemde petrol fiyatlarinin ve arzinin aleyhine dénmemesi iizerine
kuruludur ve Basra Kérfezi’ndeki Amerikan ¢ikarlarinin o dénemdeki koruyucusu Iran
sahidir. Sah yoOnetimi ile c¢atisma halinde olan Saddam Hiiseyin bu anlamda
Amerikalilar i¢in ekonomik bir tehdit odagidir. 1972°de Sovyet-Irak Dostluk Anlasmasi
ABD’nin Amerikan halkina Irak’1 tehdit olarak sunmasini kolaylastirici etkenlerden biri

olmustur.

Suriye ve Misir da bolgede Moskova yanlis1 politikalariyla bilinen iki muhalif
iilkedir. Ancak bu dénemde iki iilkeyi de tehdit olarak asil &ne ¢ikaran etken Arap-Israil
catismalarinda Israil’e kars1 savasmis olmalaridir. Israil’in bu yillarda Kongre ve Beyaz
Saray goziindeki imaji, ABD ve Israil’in giivenliginin birbirine bagimli oldugu iddiasi
iizerine kuruludur.*® Bu sebeple Nixon yonetimi Iran ve Suudi Arabistan’a yaptig1 silah
satiglar1 sirasinda, Israil ve Suudi Arabistan arasinda dengeli politikalar izler. Zira

ABD’nin bdlgedeki giivenligi Israil’in giivenliginin siirmesiyle saglanacaktir.**' 1973

458 Bolme, Incirlik Ussii ABD 'nin Us Politikast ve Tiirkiye, s.133.

49 F. Gregory Gause, The International Relations of the Persian Gulf, Cambridge: Cambridge University Press,
2009, s.22 Bu satiglarda neden iran’a yapilan destegin Suudi Arabistan’a yapilandan daha fazla olduguna dair detayl
okuma igin bk.: Hafiz Mammadov, “ABD’nin Suudi Arabistan-iran Isbirligine Dayali Korfez’de Giivenlik Politikast:
Cifte Siitun Politikas1”, Tiirkiye Ortadogu Calismalari Dergisi, Cilt.4, Say1.2, 2017, s.184 ve devamu.

460 John J. Mearsheimer ve Stephen M. Walt, Setting the record straight: A Response to Critics of “The Israel
Lobby”, 12 Aralik 2006, http://mearsheimer.uchicago.edu/pdfs/A0043.pdf (28 Mayis 2018), 5.6 ve devami.

461 Nixon yonetiminin bu sdylemi benimsemesinde Bagkan Kennedy déneminde bu diisiincenin Kongre’de kabul
gbrmesini saglayan Israil lobisinin etkisi vardir. Nixon déneminde Israil lobisinin etkisiyle Kongre’de ‘Israil’in
giivenligi ve Israil’in statejik ortak olarak degerli oldugu’ sdylemi hakimdir. Tartigmali olan bu konuda detayh bilgi
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Arap Israil savasinda Suudi Arabistan Israil’e dogrudan saldirmamistir ve bu tavir
Amerikan Kongresinin Riyad’a silah satislarina onayimi kolaylastirict bir unsur olur.
Dolayisityla Arap milliyetciligine karsi olan Suudi Arabistan ve Iran, ABD’nin bu

donemde dogal miittefiki olarak 6n plana ¢ikmustir.

ABD’nin artan askeri destegi ile birlikte iliskilerde 6yle bir doneme girilir ki
miittefikler 1973 Petrol Krizi’nden bile yara almadan ¢ikmay1 basarirlar. 1973 Arap-
Israil Savasi’'nda ABD’nin Israil’e destek vermesine tepki olarak, 15 Ekim 1973’te
Suudi Arabistan’in iiyesi oldugu OPEC iiyesi Arap iilkeleriyle Misir ve Suriye’den
olusan OAPEC (Petrol ihra¢ Eden Arap Ulkeleri Birligi) petrol ambargosu ilan eder.
ABD’yle baslayan ambargo 6zellikle Hollanda olmak {izere Bati Avrupa ve Japonya
tilkelerine kadar genigletilir. Her ne kadar ABD, dogrudan Ortadogu petrollerine
bagimli olmasa da Avrupa ve Japonya’ ya yapilan ihracatin kisilmasi ABD ekonomisini
de etkileyecektir. Petrol fiyatlarindaki artigla beraber, petrol ihra¢ eden iilkeler derin bir
ekonomik krizle karsilagir. Bu gergin ortam, Amerikan Kongresi’nin Arap petroliiniin
tilketiminin azaltilmasini igeren yasal mevzuat secenegini giindeme getirmesine sebep
olur.*? Bu kapsamda 1973 yilinin Kasim ayinda Nixon ydnetimi, ‘Amtrak Iyilestirme
Yasasi'ni ¢ikararak Arap petroliiniin gelecekte tiiketimini azaltmaya g¢alisir. Amerikan
Kongresi ham petrol ve petrol {iriinlerini otuz giin i¢inde yeni dagitim planlar1 yoluyla
tahsis etmesini gerektiren bir yasa ¢ikarir. Ardindan Aralik ayinda Kongre, iilke capinda
giin 15181ndan yararlanmaya dair bir yasay1 gecirir. Kongre son olarak Ocak ayinda,

otoban hiz siirlarini saatte 55 mile diisiiren yasal bir 6nlem daha alir.

Arap petroliine bagimliliga karsi alinan bu 6nlemleri yeterli bulmayan ve Riyad
Kralligi’'na yonelik sert tepkileri yumusatmak zorunda olan Nixon ydnetimi
sOylemlerinde Riyad’in devam eden c¢ifte siitun politikasindaki kritik onemini One
cikarir. Donemin Ulusal Giivenlik Danigmani Henry Kissenger, ikili iligkilerin

diizeltilmesi amaciyla Suudi Arabistan’a gonderilir.*®3

Diplomatik yumusatma
girisimleri neticesinde Riyad da Nixon yonetimine islevsel aktor olarak destek cikar ve

Mart 1974°te Suudi Arabistan’in yonlendirmesiyle OPEC, miittefiki ABD ile iligkilerini

i¢in bk.: Stephen M. Walt ve John Mearsheimer, israil Lobisi ve ABD Dis Politikasi, Elif Ocak (gev.), Zodyak
Kitap, 2014.

462 Paul Sabin, “Crisis and Continuity in U.S. Oil Politics, 1965-1980”, The Journal of American History, Cilt.99,
Say1.1, (Haziran 2012), s.183.

463 Mammadov, s.188.
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gozeterek ambargoyu kaldirir. Krizin asilmasi i¢in Riyad biiyiik ¢aba harcamistir ve
Kongre’nin bu cabayi takdir edip silah anlagmalarini kabul etmek daha ¢ok isine gelir.
Zira OPEC krizinde yasanan tedirginlik, Suudi Arabistan’in ¢ifte siitun politikasi i¢cinde
kalmasi1 gerekliligini de ortaya koymustur. Zaten kriz patlak vermeden once de Riyad
Krallig1 sik stk ABD’yi miittefiklige sadik kalarak uyarmis ancak uyarilar1 dikkate
almmamustir.*** Kral Faysal, Arap iilkelerinin Israil sorununa kars: petrolii silah olarak
kullanacaklarina dair uyarilar1 sikga yapmis hatta Suudi Arabistan Petrol Bakani Ahmad
Zaki Yamani’yi dahi Washington’a gondererek durumun aciliyetini iletmigtir.
Kissenger da dahil olmak lizere pek ¢ok kisiyle goriisme gergeklestiren Yamani, “Size
yardimci olmak icin kendi yolumuzdan disart ¢ikacagiz. [Bunun] karsilikli olmasini
bekliyoruz” diyerek diger Arap lilkelerine ragmen ABD’ye olan sadakatini gostermeye
calismis ancak Washington {izerinde etkili olamanustir.*® Petrol krizi sonrasi “bu

hata”nin farkina varan Beyaz Saray ve Kongre kriz sonrasi devam eden silah satiglarini

onaylamak zorunda kalir.

Krizin agilmasi ile 1974 Haziran ayinda Nixon Suudi Arabistan’1 ziyaret eden ilk
ABD baskani olur. ABD ile Suudi Arabistan arasindaki goriismeler neticesinde ABD’ye
ve diger yabanci piyasalara Suudiler tarafindan milyonlarca dolar yatirnm yapilir,
karsihiginda silah alimlar gerceklestirilir.*®” Askeri iliskiler bu dénemde 6yle yogunlagir
ki 1975-1979 yillar1 arasinda Riyad yOnetiminin satin aldig1 silahlarin %79’u ABD

tarafindan karsilanir.*6®

Baskanin Haziran ayinda ziyaret ettigi tek iilke Suudi Arabistan degildir. Bagkan
Nixon Israil, Misir ve Suriye’yi de ziyaret eder, daha 6nce tehdit olarak sunulan Misir
ve Suriye petrol ambargosunun yasattigi tecriibe sonrasinda mansetlere daha iliml

basliklarla taginir:*¢

464 Donald Neff, “Nixon Administration Ignores Saudi Warnings, Bringing On Oil Boycott”, Washington Report on
Middle East Affairs, Ekim-Kasim 1997, https://www.wrmea.org/1997-october-november/nixon-administration-
ignores-saudi-warnings-bringing-on-oil-boycott.html (30 Mayis 2018), s.70-72.

465 Robert Lacey, The Kingdom, London: Hutchinson, 1981, s.3.

466 Lacey, 5.399

467 Wynbrandt, s.232.

468 Joe Stork ve Jim Paul, “Arms Sales and the Militarization of the Middle East”, The Arms Race in the Middle
East, Virginia: MERIP Reports, 1983, s.10.

469 NY Times, “Nixon warmly welcomed on arriving in Damascus”, 16 Haziran 1974,
https://www.nytimes.com/1974/06/16/archives/nixon-warmly-welcomed-on-arriving-in-damascus-syria-gives-nixon-
a.html (30 Mayis 2018).
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Sekil 5: “Nixon Warmly Welcomed On Arriving in Damascus (Nixon, Sam’da sicak karsiland1)” Adl
Haber

Kaynak: The New York Times, 16 Haziran 1974

Boylece daha oOnce tehdit olarak gosterilen tilkelerle iligkilerin yumusatilmasinin

ardindan ‘Cifte Siitun’ politikasiyla ABD’nin bolgedeki etkinligi stirdiiriiliir.

1979 basinda gergeklesen Iran Devrimi’nin ardindan, aynmi yil Sovyetler’in
Afganistan’1 isgali ABD’nin Ortadogu politikasinin iflas1 anlamima gelmektedir. Iran’m
kayb1 Washington i¢in ¢ift siitundan birinin ¢6kmesi demektir. Devrimden kisa bir siire

once Bagkan Jimmy Carter tarafindan ABD ile karsilikli olarak “sarsilmaz baglarla
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”70 olarak tanmimlanan iran’a 5.7 milyar dolarhlk AWACS ugaklarinin satisi

bagh
gerceklestirilmistir.*’! ABD tarafindan askeri agidan bdlgenin en giiclii iilkelerinden biri
haline getirilen Iran artik bir tehdide doniismiistiir. 4’> Sahip oldugu Sii niifus ve tarihsel
diismanliklar sebebiyle iran Devrimi Suudilerin de giivenlik endiselerini artirmistir.
1980°de Iran-Irak Savasi patlak verdiginde Riyad yonetimi bu sebeple Irak’a genis
destek saglar.*”® Riyad, Saddam Hiiseyin liderligindeki Irak’a 25 milyar dolar borg
vermekle kalmaz; Kuveyt, Bahreyn ve Birlesik Arap Emirlikleri gibi diger Korfez
tilkelerini de benzer sekilde Irak’a destek olmalari konusunda tesvik eder. Suudi

politikasi, Tahran ile iliskileri koparan ABD’nin bolge politikalariyla da son derece

uyumludur.

Yumusama donemini sona erdiren bu gelismeler 1s18inda ABD Korfez

petrollerinin giivenligine odaklanirken, yeni donemdeki tehditler Sovyetler Birligi ve
Iran olacaktir. Baskan Jimmy Carter bu tehditleri su sézlerle ifade etmektedir:*™*

“Uc temel gelisme, karsilastigimiz zorluklar: belirledi: Sovyet askeri giiciiniin
kendi simirlarimin  otesine gegen istikrarli biiyiimesi ve artan projeksiyonu; Bati
demokrasilerinin Ortadogu'dan gelen petrol kaynaklart iizerindeki ezici bagimhiligi;
Iran'daki devrim érneginde oldugu gibi ... diinyamin pek cok iilkesindeki sosyal ve dini,
ekonomik ve politik degisimin baskisi...”

Carter 23 Ocak 1980’de yaptig1 ve sonrasinda Carter Doktrini olarak anilacak
konusmasinda ABD’nin Korfez bolgesinde ¢ikarlariin tehdit edilmesi halinde askeri

miidahalede bulunacagini ilan etmektedir:*”

“Korfez Bolgesi’'nin kontroliinii ele gegirmeye yonelik disaridan gelebilecek her
tirlii ¢aba, Birlesik Devletler’in hayati ¢ikarlarina yonelik bir saldirt olarak kabul
edilecek ve askeri secenek de dahil her tiirlii yolla piiskiirtiilecektir.”

Bu tehlikeler karsisinda olaganiistii tedbirler alinir ve daha once olusturulan Acil

Miidahale Giicti/Cevik Kuvvet (Rapid Deployment Force) adli yapinin gorev alani

410 ABD Bagskant Jimmy Carter'in Konusmasi, 31 Aralik 1977, http://www.presidency.ucsb.edu/ws/?pid=7080 (4
Nisan 2018).

471 Detay i¢in bk.: Stephen McGlinchey ve Robert W. Murray, “Jimmy Carter and the Sale of the AWACS to Iran in
19777, Diplomacy & Statecraft, Cilt.28, Say1.2, (2017).

472 Frye Gaillard, Prophet from Plains, University of Georgia Press, 2007, s.25.

473 Suudi Arabistan’m Irak-iran Savasi’ndaki tavrina dair bk.: John B. Parrott, “The Response of Saudi Arabia To the
Iran-Iraq War”, Journal of South Asian and Middle Eastern Studies, Cilt.10, Say1.2, (Kis 1986).

474 Michael T. Klare, “Oil, Iraq, and American foreign policy”, International Journal, Cilt.62, Say1.1, (Kis 2006-
2007), s.34.

475 ABD Bagskani Carter’in ‘Carter Doktrini’ A¢tklamasi, 23 Ocak 1980,
http://www.presidency.ucsb.edu/ws/?pid=33079 (4 Nisan 2018).
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tanimlanmis olur.*’® Bu doktrinle ABD, “Korfez iilkelerini istikrarsizlastiracak ya da
petrol akisint olumsuz yonde etkileyebilecek herhangi bir miidahaleye karst askeri

giicle cevap verecegini acik¢a ilan etmig” olur.””’

Gtivenliklestirme stireci geregi tehditlere karsi giivenligin saglanmasi igin acil

davranmak da sarttir:*7®

“ABD askeri kuvvetlerini hizla uzak bolgelere yayma  yetenegimizi de
gelistiriyoruz.... Ontimiizdeki ay Kongre've mevzuat ve biitce onerileri gonderecegim,
boylece seferberlik ihtiyaclarint hizla karsilayabiliriz”

Bu gelismeler 1s18inda 1981°e gelindiginde, Ortadogu’da iki kutuplu dénemin
etkileri hakimdir. Ciinkii Bagskan Ronald Reagan dénemi (1981-1989) Soguk Savas’in
yeniden tirmanisa gectigi yillardir. ABD ve Suudi Arabistan iliskileri bu dénemde tipki
Soguk Savas yillarindaki gibi seyreder. Donemin tehdidi yine Komiinizm olacaktir ama

bu kez Islam Devrimi’nin etkisiyle iran da tehdit listesindedir.

Reagan yonetiminde Washington ve Riyad arasindaki silah satiglar1 kayda deger
olgiide yogunlasir. Ancak Iran tecriibesinden sonra Kongre ile Baskanlik makami
arasinda askeri satiglara dair tutum farkliliklar artacaktir. Ornegin AWACS erken uyari
tipi ucak aliminda Amerikan Kongresi’ndeki satislar1 engelleme egilimi o kadar
giicliidiir ki satis karar1 %52’ye %48 gibi bir oranla kil pay: kabul edilecektir. Tkna
stireci oldukca zorlu ge¢mistir. Kongre {iyelerinin ¢ogu Baskan Reagan’i Suudi
Arabistan’a silah satig1 yapmamasi i¢in uyarir. Uyarilar Amerikan medyasinda da yer

bulur:*”°

476 Mustafa Aydin, “Amerika Diinyadan Ne Istiyor?”, Stradigma, Say1.4, (May1s 2003), s.4.

477 Bolme, Incirlik Ussii ABD 'nin Us Politikast ve Tiirkiye, s.120.

478 ABD Bagkani Carter’mn ‘Carter Doktrini’ A¢iklamasi, 23 Ocak 1980,
http://www.presidency.ucsb.edu/ws/?pid=33079 (4 Nisan 2018).

479 Richard Halloran, “Majority in Congress urge Reagan not to sell Awacs to Saudi Arabia”, The New York Times,
1981, https://www.nytimes.com/1981/06/25/us/majority-in-congress-urge-reagan-not-to-sell-awacs-to-saudi-
arabia.html (28 Mayis 2018).
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Sekil 6: “Majority in Congress Urge Reagan Not to Sell Awacs to Saudi Arabia (Kongre’nin biiyiik
¢ogunlugu Reagan’t Suudi Arabistan’a Awacs satmamast i¢in zorluyor)” Adli Haber

Kaynak: The New York Times, 25 Haziran 1981

Senatdr Bob Packwood gazetecilere verdigi demecte, Baskan Reagan’a 34 Demokrat ve
20 Cumbhuriyet¢i tarafindan imzalanmig bir mektup gonderdiklerini agiklar. Mektupta
Reagan Suudi Arabistan’a satislarla ilgili uyarilmakta olup, bu satiglarin ABD’nin

cikarlarina uygun olmadigi belirtilmektedir. Reagan uyarilart dinlemez ve teklifi
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Kongre’ye gonderir.*® Hem Kongre’de hem de basinda yer alan elestirilere cevap veren
Reagan, ozellikle Israil’in gosterdigi tepkilere karst “Amerikan dig politikasint
olusturmak baska uluslarin isi degil” seklinde karsilik verir.*®! Suudi Arabistan,
“simdi ya da gelecekte Israil’e tehdit olusturmayacaktir.”*s? Suudi Arabistan’n, Iran
gibi bir tehdide doniisme olasiligindan ¢ekinen Amerikalilar1 teskin etmeye calisan
Reagan, orijinal anlasmay1 yeniden diizenletir ve anlagsmaya bazi koruma oOnlemleri
ekletir. Riyad’in Iran’a déniismesine izin vermeyeceklerinin altim1 ¢izen Baskan, Suudi

petrollerine duyulan ihtiyac1 ikna sdylemi olarak kullanir:*?

“Suudi Arabistan ve dogudaki OPEC milletleri oldugu siirece -ki Suudi
Arabistan en onemlisi- Bati diinyasinda endiistrinin tekerleklerini dondiirmek igin
ihtiyag duyulan enerjinin biiyiik kismini saglamak miimkiin olacaktir. O petroliin akisini
kapatacak birini gériip ona izin vermemiz miimkiin degildir.”

Sonugta anlagsma kabul gorse de ikna siirecinin uzamis olmasi Suudi yonetimini
kaygilandirir ve Riyad, silah alimi icin baska alternatifleri oldugunu dile getirir.*®* Bu
noktada silah kaynaklarini gesitlendirme yoluna giden Riyad, 1990°a kadar Ingiltere’den
72 adet Tornado savas ugagi, Fransa’dan binlerce karadan havaya fiize ve Cin’den de 60
adet Dong Feng-3 tipi balistik fiize satin alir.*®> Ancak bu cesitlilie ragmen, ABD
Suudi Arabistan i¢in ana silah saglayici olmay:r siirdiirecektir. Zira ABD-Suudi
Arabistan iliskilerinde petrole dayali bagimlilik gegerliligini korumaktadir. 1979 iran
Islam Devrimi’nden sonra Washington Iran petroliinden yoksun kalmistir. Piyasalardaki
bol petrol arzi miittefik Suudi Arabistan tarafindan saglanmaktadir. Riyad’la petrol

lizerinden kurulan bu giiclii bag, dsnemin Amerikan basininda genis yer tutmaktadir:*%

480 John M. Goshko, “Reagan Sends AWACS Package to Congress”, The Washington Post, 2 Ekim 1981,
https://www.washingtonpost.com/archive/politics/1981/10/02/reagan-sends-awacs-package-to-congress/9 1 b4ebce-
9e0f-473e-8250-876f47c561a/?utm_term=.c4b5d88a4426 (28 Mayis 2018).

41 John M. Goshko, “Reagan Sends AWACS Package to Congress”, The Washington Post, 2 Ekim 1981,
https://www.washingtonpost.com/archive/politics/1981/10/02/reagan-sends-awacs-package-to-congress/9 1 b4ebce-
9¢0f-473¢-8250-87f6f47c561a/?utm_term=.c4b5d88a4426 (28 Mayi1s 2018).

482 John M. Goshko, “Reagan Sends AWACS Package to Congress”, The Washington Post, 2 Ekim 1981,
https://www.washingtonpost.com/archive/politics/1981/10/02/reagan-sends-awacs-package-to-congress/9 I b4ebce-
9¢0f-473¢-8250-87f6f47c561a/?utm_term=.c4b5d88a4426 (28 Mayis 20138).

483 John M. Goshko, “Reagan Sends AWACS Package to Congress”, The Washington Post, 2 Ekim 1981,
https://www.washingtonpost.com/archive/politics/1981/10/02/reagan-sends-awacs-package-to-congress/9 1 b4ebce-
9e0f-473e-8250-876f47c561a/?utm_term=.c4b5d88a4426 (28 Mayis 2018).

484 Joseph C. Harsch, “Why Reagan chooses Saudi arms deal for test of strength with Begin”, 1981,
https://www.csmonitor.com/1981/0828/082847.html (30 May1s 2018).

485 SIPRI Arms Transfers Database, Saudi Arabia: Transfers of major conventional weapons: 1975 to 2009, 19 Eyliil
2010.

486 John Haldane, “When the Going Gets Tough”, Washington Report on Middle East Affairs, 21 Nisan 1986,

https://www.wrmea.org/1986-april-21/when-the-going-gets-tough.html (28 Mayis 2018), s.4.
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“Suudi Arabistan ve Koérfez iilkeleri hala diinyanin en biiyiik petrol rezervleri
tizerinde bulunuyorlar. Suudi Arabistan'la yapilan samimi tartismalar, kisa vadede
Amerikan petrol sektoriine rahatlik getirebilir ve gelecekte diinyanin kendi
bolgelerinden gelen ithalatlar kendi ulusal giivenligimiz icin hayati 6neme sahip
olacaksa, lehimize donebilir.”

Suudi Arabistan’a silah satiglar1 devam ederken, Bagkan Reagan’t Ortadogu
politikasinda zor duruma diisiirecek bir gelisme yasanir. 1982 yilinda Israil’in Liibnan’1
isgal etmesi sonrasinda Reagan Amerikan askerlerini Liibnan’daki savasa miidahil
eder.®®” O ana kadar Beyaz Saray’m, 6zelde Suudi Arabistan’a genelde Ortadogu’ya
dair politikasin1 kabul ettirmede zaten ‘zoraki etkili’ oldugu Amerikan kamuoyu
tizerinde giivenilirligi daha ¢ok sorgulanir ve Liibnan harekatinin ikinci ayaginda
saldirtya ugrayan Amerikan askerlerinin hayatin1 kaybetmesi ile daha 6nce %36’larda

seyreden Reagan’in dis politikasina kars1 olanlarin oran1 %46’ya ¢ikar:*%®

487 Beyrut’taki FKO iiyelerini ¢cikarmak amaciyla yapilan harekatin detaylari icin bk.: Omer Kurtbag, “Elestirel
Uluslararasi {ligkiler Yaklagimlari Cercevesinde Amerikan Dis Politikasimin Analizi — Hegemonya Sdylemi ve
Amerikan Muhafazakar Sag1”, (Yaymlanmams Doktora Tezi, Ankara Universitesi SBE, 2007), s.176.

488 David Shribman, “Foreign Policy Costing Reagan Public Support”, The New York Times, 30 Eyliil 1983,
https://www.nytimes.com/1983/09/30/world/foreign-policy-costing-reagan-public-support.html (29 Mayis 2018).
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Sekil 7: “Foreign Policy Costing Reagan Public Support (D1s politika Reagan’a Kamu Destegine Mal
Oldu)” Adli Haber

Kaynak: The New York Times, 30 Eyliil 1983.
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Bu durumun Suudi Arabistan’in da dahil oldugu Ortadogu {iilkelerine yansimasi,
Reagan Doktrini geregi ‘dogrudan g¢atismaya girmeden miicadele’ ve ‘bolgesel bazi
sorunlarin ¢oziimiinli yerel insiyatiflere [Suudi Arabistan vb.] birakma’ seklinde
sonuglanir.*® Bolgede ayrica yeni bir Kérfez komutanligi kurulmus, Amerikan iisleri
hakkinda gériismeler yiiriitiilerek ortak askeri tatbikatlar diizenlenmistir.**° Bu donemde
Kongre’nin ve kamuoyunun tepkisini azaltmanin yollar1 arasinda ise Suudi Arabistan ile

Israil arasindaki “diismanligin” giderilmesi cabalar1 dikkat ¢eker.*!

Reagan’a dis politikada kamuoyu desteginin ilk baskanlik déneminde diisiik
olmasinda Komiinizm tehdidi sdylemiyle iilkede artan silahlanma, miittefiklerle -Suudi
Arabistan da dahil- askeri anlagsmalarin ve {lilke disindaki askeri harekatlarin getirdigi

agir maliyetin de etkisi vardir:*?

ABD Baskani Ronald Reagan'a Kamuoyu Destegi Arastirmasi
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Sekil 8: ABD Bagkani1 Ronald Reagan’a Kamuoyu Destegi Arastirmast
Kaynak: A Gallup Poll Review, 7 Haziran 2004.

Bu durum bagkanin sdylemlerinin, &zellikle 1982-1983 yillar1 arasinda, se¢men

iizerinde ‘sinirli’ etkili olabildigi seklinde yorumlanabilir. Nitekim 1981°deki AWACS

489 Kurtbag, s.169.

490 Kurtbag, s.175.

1 Kurtbag, s.175.

492Ronald Reagan From the People’s Perspective: A Gallup Poll Review, 7 Haziran 2004,
http:/news.gallup.com/poll/11887/ronald-reagan-from-peoples-perspective-gallup-poll-review.aspx (12 Mayis
2018).
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satislarinda oldugu gibi Suudi Arabistan’a silah satiglarina dair ikna siireci zor
gegmektedir. Satiglar sirasinda biiyiik zorluk ¢eken Reagan ydnetiminin, Kongre’nin
satiglara onay vermesi i¢in gosterdigi “biiyilk caba”ya karsilik olarak, Riyad’dan
Amerika’nin  yurt disindaki gizli operasyonlarina mali destek istedigi dile
getirilmektedir.*”® Nitekim ABD Suudi Arabistan Biiyiikelgisi Robert Neumann yillar
sonra silah satiglar1 sonrasindaki silirece dair Suudi Arabistan’in bazi operasyonlari

finanse ettigini kabul edecektir.***

Baskan Reagan, Suudi Arabistan’a dair bagkanliginin ilk dénemindeki zorlu
stirecin ardindan tilkedeki ekonomik durumun da etkisiyle ikinci kez baskan segildikten
sonra Komiinizm tehdidi sdyleminde kismen yumusamaya gider.*”> Ancak sdylemde
gidilen bu yumusamaya ragmen, “antikomiinist gii¢clere ekonomik ve askeri destek
vermeyi siirdiiriir”*® Bu yardimlarda Suudi Arabistan da etkin rol alir ve isbirliginin
karsilikli siirdiigii donemde Riyad yonetimi Tayvan-Brunei gibi iilkelerle birlikte
ABD’ye destek olmak icin “Contralar’a aktardmak iizere” Washington’a mali
destekte bulunur.*” Bu durum iilkede skandala* sebep olacak, Suudilerle iliski
mansetlerde sorgulanacak®® ve Beyaz Saray ydnetimi Kongre’yi ve kamuoyunu ikna
etmekte zorlanacaktir. Bagkan yaptig1r agiklamada skandaldaki sorumlulugunu kabul
edip gerekgelerini anlatir.*”® Ancak yapilan kamuoyu arastirmalar1 Reagan’a destegin
diisiik oldugunu gostermektedir.>® Suudi Arabistan’la miittefikligi agiklama yollarindan
birinin iran tehdidi oldugu diisiiniildiigiinde, skandal sonrasi Amerikan kamuoyu ve

Kongre iizerinde zaten zoraki alinan ge¢misteki onayin artik alinmasinda daha da

493 Jonathan Marshall, “Saudi Arabia and the Reagan Doctrine”, [Elektronik Versiyon], Middle East Report, (Kis
2017).

494 San Francisco Examiner, 27 Temmuz 1986 tarihli haber. Aktaran: Jonathan Marshall, “Saudi Arabia and the
Reagan Doctrine”, [Elektronik Versiyon], Middle East Report, (Kis 2017).

495 Kurtbag, s.146.

49 Kurtbag, s.179.

497 Kurtbag, s.179.

*ABD ve Iran arasinda silah satislarma iliskin resmi olmayan gériismelerin basina sizmasi iran Kontra Skandali
olarak adlandirilmaktadir. Detay icin bk.: 1987 [ran Kontra Skandali 32. Giin Arsivi, 14 Aralik 2015,
https://www.32gun.com/32-gun-arsivi-iran-kontra-skandali-nisan-1987 (2 Haziran 2018).

498 The White House Crises, Evidence Points to Big Saudi Role in Iranian and Contra Arms Deals, 30 Kasim 1986,
https://www.nytimes.com/1986/11/30/us/white-house-crisis-evidence-points-big-saudi-role-iranian-contra-arms-

deals.html (2 Haziran 2018).
499 Address to the Nation on the Iran Arms and Contra Aid Controversy, 13 Kasim 1986,

https://www.reaganlibrary.gov/sites/default/files/archives/speeches/1986/111386¢.htm (2 Haziran 2018).
300 Poll Shows Reagan Approval Rating at 4- year Low, 3 Mart 1987. https://www.nytimes.com/1987/03/03/us/poll-

shows-reagan-approval-rating-at-4-year-low.html (2 Haziran 2018).
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zorlanilacag1 agiktir. Nitekim Amerikan Kongresi bu donemde Riyad yonetiminin

almak istedigi F-15E bombardiman ugaklarinin satisina karsi ¢ikar.>%!

Yogun silah satislar1 ve askeri ittifaklar géz oniline alindiginda Soguk Savas
donemi boyunca kurulan gilivenliklestirmelerde genel olarak basari orani yiksektir.
Yogun Komiinizm tehdidi algisi, iran tehdidi ve petrole olan bagimlilik ABD’nin Suudi
Arabistan’la olan iligkilerinin siirmesini kolaylastiric1 etken olmustur. Ancak Baskan
Reagan doneminde bu tehdit algilarinda sarsilmalar yasanmis ve ABD’nin sorgulanan
dis politikasinda Suudi Arabistan’la iliskileri de etkilenmistir. Ortaya ¢ikan skandallara
Riyad yonetiminin de adinin karismis olmasi ikna siirecini oldukca zorlastirmistir.
Riyad’a yonelik askeri satiglarin Kongre’den onaymin zora girdigi bu dénemde,
Ingiltere devreye girmistir. Ingiltere Bagbakami Margaret Thatcher, 1980'lerde
Ingiltere'nin en biiyiik ve tartismali silah anlasmasini kazanmak icin gizli bir diplomasi
baslatmis ve Nisan 1985'te Suudi Arabistan'a giderek bes yil sonra 43 milyar sterlin
degerindeki Yamamah anlagmasiyla sonuglanacak savas ugaklarinin satisin1 konugmak

i¢in Kral Fahd'la goriismiistiir.>%?

Reagan dénemindeki Kontra iran skandali sonras1 yasadig1 kisa sarsilma haric
tutuldugunda, kopma noktasina gelmeyen iki {ilke arasindaki askeri iliskiler Soguk
Savas sonrasinda da yine varlifini siirdiirecektir. Ancak bu kez askeri giivenligin

giindeminde keskin doniisiimler baglayacaktir.

3.3 Soguk Savas Sonrasi Dénemde Giivenliklestirme Uzerinden ABD-

Suudi Arabistan iliskileri (1991-2001)

1991°de SSCB’nin ¢okmesi sonucu Soguk Savas’in sona ermesi ile birlikte
diinyada tek siiper gii¢ haline gelen ABD, kiiresel sistemi tek elden diizenleyebilecek bir
aktor haline gelmistir. Uluslararasi sistemdeki bu koklii degisiklik giivenlik kavraminin

yeniden tanimlanmasina yol acan gelismeleri icermektedir:>%

01 Saudi Arabia, https://fas.org/asmp/profiles/saudi_arabia.htm (2 Haziran 2018).

302 Thatcher held secret Saudi talks to win huge arms deal, archives Show, 24 Agustos 2016,
http://www.middleeasteye.net/news/thatcher-held-secret-talks-saudi-over-huge-arms-deal-archives-show-
1110019351 (3 Haziran 2018).

303 Her iki gelismeye dair 6rnekler hem Baskan Bush hem de Baskan Clinton dénemlerinde mevcut olup, sadece tek
bir bagkanlik donemine ait sinirli nitelikler degildir.
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1-Tehdidin kendisinin degisimi (Komiinizm yerine suclu ya da basarisiz iilkeler)

2-Tehdidin tiiriiniin degisimi (Askeri giivenlik tehditleri yerine/beraberinde,

ekonomik ve sosyal tehditler)

SSCB’nin yerine gelen Rusya’nin tehdit digina ¢ikarilmasiyla (desecuritization),
ABD giivenlik politikalarinda kisa bir siire tehdit belirsizligi ortaya cikacaktir. Bu
durum Washington’in Riyad ile olan iliskilerini de etkiler. Zira Soguk Savas doneminde
iki lilke arasinda stratejik miittefikligi agiklayan Komiinizm tehdidi ortadan kalkmustir.
Bu bosluk ‘suclu’ ve ‘basarisiz’ iilkelerin yarattigi tehditler ile doldurulacaktir. Tehdidin
tiirliniin degismesi ile birlikte iki iilke iliskilerinde askeri giivenligin yani sira ekonomik

ve sosyal giivenlik konular1 &n plana ¢ikacaktir.’%

Bagkan George H.W. Bush’un 11 Eyliil 1990°da Kongre’ye yaptig1 konugsmada
kullandig1 “Yeni Diinya Diizeni’ kavrami ABD’nin bu déonemde Ortadogu’ya bakisini
anlamak bakimindan énemlidir:

“Ideolojinin onemi azalmis, Dogu-Bati miicadelesi genel olarak ortadan
kalkmis, buna paralel olarak uluslararasi istikrar ve isbirligi potansiyeli artmistir.
Askeri-siyasi acidan bakildiginda, uluslararasi sistemde ABD ’'nin lider konumunun
devam ettigi ve bu yiizden de hiyerarsik bir yapimin hakim oldugu soylenebilir.
Ekonomik-siyasi agidan bakildiginda, uluslararasi sistem daha ziyade ¢ok merkezli bir

gortiniim sergilemektedir. ABD onemli bir ekonomik gii¢c olmakla birlikte, tek biiyiik gii¢
degildir ™%

Bu kapsamda g¢esitlenen ve bi¢im degistiren tehditlere karst miicadelede
Riyad’la askeri iliskiler kuvvetlenerek devam edecektir. Askeri giivenliklestirmenin 6n
plana ¢iktig1 Korfez Savasi ve sonrasindaki donem yogun askeri igbirliklerine sahne
olacaktir. 1973 krizinden edilen tecriibe ile yeni bir petrol krizi yasamak istemeyen

ABD ve hatta Avrupa Suudi Arabistan’1 ihtiya¢ duyulan bir miittefik olarak gorecektir.

Iki iilke arasindaki askeri iliskilerin kolaylikla kabul edilir hale getirilmesini net
bir bigimde gosteren siire¢ Korfez Savasi ile baglar. Savag sirasinda Suudi Arabistan’la
askeri miittefikligin gerekliligine dair Amerikan kamuoyu, Kongre iiyeleri ve Batili

miittefikler cesitli sylemlerle ikna edilmeye caligilacaktir.

304 Buzan, Askeri Giivenligin Degisen Giindemi, s.117.
305 Akademik Bakis, “Soguk Savas Sonrasmda Yeni Diinya Diizeni”, Say1.17, (Temmuz-Agustos-Eyliil 2009), s.2.
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2 Agustos 1990'da Irak lideri Saddam Hiiseyin “Kuveyt’le uzun siiredir var
olan simwr sorunu, Kuveyt’in petrol anlaminda zenginligi ve OPEC kotalarinin
iistiinde iiretim yaparak petrol fiyatlarim diisiirmesi” gibi sebeplerle Kuveyt'i isgal
eder.’% Kuveyt’in isgal edilerek petrol alanlarina el konulmas: éncelikle ve dogrudan
Suudi Arabistan icin tehdit olusturmaktadir. Soguk Savas boyunca Amerikan giivenlik
semsiyesinden yararlanan Riyad bdlgede ortaya cikan bu catisma ortaminda kendi
giivenliginden fazlasi ile endise duyacaktir. Isgalin hemen akabinde 1980’de Carter
Doktrini ile Korfez petrollerinin giivenligini yasamsal c¢ikarlart i¢inde tanimlamis
ABD’den bolgeye askeri kuvvet gondermesini isteyecek ve istegi yerine

getirilecektir.>"’

Bu isgal, ABD’ye Ortadogu’yu istedigi gibi sekillendirebilmesi i¢in bir firsat
verir. Saddam Hiiseyin’in Kuveyt’i igsgal edisinden ii¢ ay sonra 22 Kasim 1990’da
Baskan Bush, Dahran Ussii’nii ziyaret edecektir. Burada bir konusma yapan Bush’un
Irak’1 Kuveyt’ten ¢ikarmaya yonelik bir askeri harekat 6ncesinde Dahran’1 yer olarak
se¢mesi tesadiif degildir. Ciinkii Dahran Hava Ussii, koalisyon giicleri tarafindan
yiriitiilen askeri harekatta en etkin kullanilacak iislerden biri oldugu gibi ABD’nin
Suudi Arabistan’in savunulmasina verdigi destegi gostermesi agisindan sembolik bir

onem tasimaktadir.’®® Bush burada Amerikan askerlerine ve miittefiklere seslenir:>%

“Ozgiirliigii korumak, saldirganliga karsi ¢ikmak demektir. Kuveyt
halkina ve her iilkenin masum vatandaslarina uygulanan acimasizlik
odiillendirilmemelidir(...) Kuveyt istilasi mazeretsizdi ve Kuveyt isgali
siirmeyecek”

Yaklasan Korfez Savasi’nin  habercisi niteligindeki konusmada, tehdit

kiiresellestirilir:>!°

306 Fred Halliday, “The Gulf War and its Aftermath: First Reflections”, International Affairs, Cilt.67, Say1.2, (Nisan
1991), 5.225 Aktaran: Gizem Bilgin, “Dis Politikada Karar Alma Mekanizmalar1 Baglaminda Ozal Dénemi Ortadogu
ile Iliskiler”, National Conference Presentation, izmir, Eyliil 2009.

307 ABD’nin gerek Suudi Arabistan gerekse diger Ortadogu iilkelerine yaptig1 askeri yardimlar igin bk.: Jeremy M.
Sharp, “U.S. Foreign Assistance to the Middle East: Historical Background, Recent Trends, and the FY2006
Request”, Congressional Research Service, The Library of Congress, 13 Haziran 2005,
https://www.everycrsreport.com/files/20050613 R1.32260_80f18159feba2f763¢c50e53d4ad80b1d8cIb86bf.pdf (4
Nisan 2018).

598 Bolme, Incirlik Ussii ABD 'nin Us Politikast ve Tiirkiye, s.148.

599 ABD Baskani George H.W. Bush 'un Dahran Hava Ussii’'ndeki Konusmast, 22 Kasim 1990,
http.//www.presidency.ucsb.eduw/ws/index.php?pid=19085 (4 Nisan 2018).

510 4BD Baskan: George H.W. Bush ’un Dahran Hava Ussii'ndeki Konusmast, 22 Kasim 1990,
http://www.presidency.ucsb.edu/ws/index.php?pid=19085 (4 Nisan 2018).
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“Gelecegimizi korumak, ulusal giivenligin, Korfez bélgesinin tiim
uluslar icin’'! hayati onemi olan istikrarimn ve giivenliginin korunmasi
anlamina gelir... Irak'in saldirganlhigr sadece Korfez'deki dostlarimizin giivenligi
icin degil, tiim uluslarla insa etmeyi umdugumuz yeni ortakhiklar igin de bir
meydan okumadir... Enerji giivenligi bizim ve her iilke icin ulusal bir
glivenliktir.”

Komiinizm tehlikesi sOyleminin ortadan kalkmasina ragmen Ortadogu’da devam
eden askeri varliginin ve Suudi Arabistan’la isbirliginin sebebini agiklamak zorunda
olan Washington, ¢0ziimii petrol pazarmin istikrarinin tehlike altinda oldugu sdylemde
bulmustur. “4ABD i¢in artik diisman enerji yollarina hakimiyete rekabet iizerinden”
tanimlanir.’'? Kérfez petrollerinin “giiven altinda” olmasi, petrole ihtiya¢ duyan ve
petrol lizerinden gelir saglayan tiim iilkeler i¢in sarttir. Burada ABD kendi icin yaptigi
giivenlik tanimim kiiresel giivenlik ile es anlamli hale getirmektedir. Petrol iizerinden
ekonomik tehdit tecriibesini aci bir sekilde daha once yasamis olan Batili iilkeler ve
Amerikan halki i¢in bu sdylemi kabul etmek oldukg¢a kolay olur. Oyle ki Irak’m bir
tehlike oldugunu kabul edip, Kuveyt Savasi’na destek veren Amerikalilarin sayisi
%70’lerin iizerindedir.’'®> Hatta savasin iizerinden gegen 10 senenin ardindan yapilan
kamuoyu arastirmalarinda dahi  Amerikalilar askeri harekatt hala haklh
gormektedirler.’'* Amerikan ve Avrupa kamuoyunun hassas noktas1 olan ekonomik
giivenligin kesintisiz olarak saglanmasi icin askeri tedbirler de dahil olmak {izere her
tirli tedbir alinmalidir. Bu tedbirlerin basinda ise Suudi Arabistan’la olan ittifakin

stirdiiriilmesi gelmektedir.

Saddam tehdidinin varligim1 kabul eden kamuoyu cogunlukla alinan tedbirlere
itiraz etmese de Kongre’deki muhaliflerin iknasi kolay olmayacaktir. 1991 yili Ocak
ayinda haftalarca siliren hararetli tartismalarin ardindan Temsilciler Meclisi, 183'e karsi
250 oyla askeri hareketa onay verir. Demokratlarin kontroliindeki Senato’daki oylamada
ise Cumhuriyetci hiikiimet 47’ye kars1 52 oyla kil pay1 askeri miidahaleye destek alir.>!?

Donemin gazetelerinde oylama sonucuna dair farkli yorumlar olmakla birlikte basin

311 Koyu yerler yazara aittir.

512 Bslme, Incirlik Ussii ABD 'nin Us Politikast ve Tiirkiye, s.332.

513 Adam Clymer, “War in The Gulf: Public Opinion; Poll Finds Deep Backing While Optimism Fades”, The New
York Times, 1991 ve Gary Langer, “Poll: Americans Broadly Support War”, ABC News, 20 Mart 2003.

314 Americans Believe U.S. Participation in Gulf War a Decade Ago Worthwhile, 26 Subat 2001,
http://news.gallup.com/poll/1963/americans-believe-us-participation-gulf-war-decade-ago-worthwhile.aspx

(12 May1s 2018).

SISBBC, “1991: US Congress votes for war in Iraq”, 12 Ocak 1991,
http://news.bbce.co.uk/onthisday/hi/dates/stories/january/12/newsid_4534000/4534588.stm (25 Nisan 2018).
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tarafindan genel olarak harekatin gii¢lii ortak bir de§ere doniistiiriilmeye calisildig
goriiliir. Amerikan basininin bu tutumu giivenliklestirme siirecinde kolaylastirict rol
oynar. Los Angeles Times, Kongre kararim1i “Tarihi Yasa” (Historic act) seklinde
Amerikalilara duyururken, oylama “Pek ¢ok Demokrat, parti liderlerini terk etti ve
Cumbhuriyetciler Baskanin destegine neredeyse oybirligiyle katildilar” seklinde
haberlestirilir.’'® Siireg Oylesine giiglii ikna sdylemleriyle kamuoyuna sunulur ki
Kongre’nin Bush ve ekibini yetkilendirmesi, 1964’te biiylik ses getiren Tonkin Korfezi

517

harekat®’’ ile kiyaslanarak, hatta ondan daha biiyilkk 6nemde bir oylama olarak

gosterilir.

Kongre’nin desteginin ardindan bir diger hedef uluslararasi kamuoyu ve
harekata destek vermesi beklenen devletlerdir. Baskan Bush’un 16 Ocak 1991 tarihinde
yaptig1 konusmasinda vurgu, Saddam Hiiseyin’in tehdit ettigi seyin aslinda uluslararasi
diizen oldugu yoniindedir: >'8

“..Saddam Hiiseyin, kendisine yonelik tehdit yokken, sistematik olarak kiiciik
bir ulusu yagmaladi, yakip yikti, talan etti. Katledilenler arasinda masum g¢ocuklarin,
sakatlarin/yaralilarin oldugu Kuveyt halkimi tarifsiz zulme ugratti...Saddam agik¢a,

Birlesmis Milletleri durdurarak, tehdit ederek ve ona meydan okuyarak®”’, kendisine
kars1 miicadeleye hazir giigleri zayiflatabilecegini diisiindii. ”

Bush konusmasina aciliyet vurgusu ile devam eder. Bu tehdit dolu cografyada,
alinmasi gereken dnlem “miimkiin olan en kisa siirede” alimmalidir:*°

“Giiclerimizi savasa sokmadan once, askeri komutanlarimiza Amerikan ve
miittefik hizmetindeki erkek ve kadinlar icin miimkiin olan en kisa siirede’® (...) gerekli
her adimi atmalart talimatini verdim.”

Bagkan Bush’a siire¢ boyunca yardim eden islevsel aktorler arasinda Birlesmis
Milletler, Amerikan Kongresi iiyelerinin bazilar1 ve Suudi Arabistan gibi miittefik

iilkelerin bir kismi bulunmaktadir:>%?

316 Sara Fritz ve William J. Eaton, “Congress Authorizes Gulf War: Historic act: The vote in both houses, supporting
Bush and freeing troops to attack Iraq, is decisive and bipartisan. It is the strongest move since Tonkin Gulf”, Los
Angeles Times, 13 Ocak 1991, http:/articles.latimes.com/1991-01-13/news/mn-374_1_persian-gulf (6 Nisan 2018).
317 “ABD Bagkani1 Johnson, Vietnam’da hakimiyet saglayabilmek igin Amerikan halkina gosterebilecegi bir tehdit
aramig ve Vietnam yakinlarindaki Tonkin K&rfezi civarinda ABD savag gemilerine saldirildigini iddia etmistir. Bu
tehdit gerekgesi 1964 yilinda Vietnam Savasi’ni baglatir. Detay icin bk.: Vo Nguyen Giap, Halk Savas1 Halk
Ordusu, M. Ardos (¢ev.), Ankara: Sol Yaynlari, 1968.

318 ABD Baskani G.H.W. Bush un Konusmasi, 16 Ocak 1991, http://www.presidency.ucsb.edu/ws/?pid=19222 (6
Nisan 2018).

319 Koyu renkli yerler yazara aittir.

320 ABD Baskani G.H.W. Bush un Konusmasi, 16 Ocak 1991, http://www.presidency.ucsb.edu/ws/?pid=19222 (6
Nisan 2018).

321 Koyu renkli yerler yazara aittir.
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“Birlesmig Milletler kararlar: ve Birlesik Devletler Kongresi'nin onayt ile alinan
bu askeri harekat, Birlegsmis Milletler’in, Birlesik Devletler’in ve daha pek ¢ok farkl
tilkenin ..... diplomatik faaliyetleri ile siirmektedir.”

Bush’un konusmasindan bir giin sonra, 17 Ocak 1991°de, ABD liderliginde
koalisyon giicleri Irak’a hava harekatin1 baslatirlar. Subat’ta baglamasi planlanan kara
harekat1 ve sonrasi i¢in ise daha ¢ok ve uzun soluklu bir destege ihtiya¢ duyulmaktadir.
Soylemlerdeki kurucu aktorliigli son derece 6n planda olan Bagkan Bush, kendisine
yardimct iglevsel aktorleri, 29 Ocak 1991 tarihinde Amerikan Kongresi’nde yaptigi
konugsmada siralar. Konusmasinda bir kez daha ‘koétiiye karsi iyi’, “uluslararasi topluma
karst -Hitler’le tstii kapali Ozdeslestirilen- Saddam Hiiseyin vurgusu 0n plana
cikmaktadir:>?

“Korfez deki savas bizim istedigimiz bir savas degil. 5 aydan fazla zamandir
(...) Suudi Arabistan’dan Kral Fahd ve isimlerini burada tiimiiyle sayamadigim
liderlerle /iilkelerle ¢oziim icin goriistiik (...) Ingiliz Hava Giicii pilotlarinin,
Kuveytlilerin, Suudilerin, Fransizlarin, Kanadalilarin, Italyanlarin, Katarlilarin,
Bahreynlilerin cesareti ve basarisi, 2. Diinya Savasi’'ndan beri ilk defa uluslararasi
toplumun birliginin®** ispatidir.... Fakat diinya Irak diktatoriiniin ne diisiindiigiinii

merak etmelidir. Eger o, Suudi Arabistan ve Israil’deki masum sivilleri hedef alarak
avantaj saglayacagin diisiiniiyorsa, tamamen hatalidir.”

Boylece tehdit, hem saglam bir bicimde insa edilmis hem kiiresellestirilmistir.
Savas sirasinda Amerikali diplomatlar/blirokratlar da sdylemleriyle Beyaz Saray’in
politikalar1 destekleyici agiklamalarda bulunurlar ve kamuoyunu ikna asamasinda
stirece dahil olurlar. ABD’nin Suudi Arabistan Biiyiikel¢isi Charles W. Freeman Jr.,
Kuveyt konusundaki ABD-Suudi Arabistan askeri isbirligi icin “en dikkat ¢ekici basart
hikayelerinden biri” tanimlamasini yapar.’”> Freeman’a gore “Irak'in Kuveyt isgali
sonrasinda Suudi Arabistan kendi petrol iiretimini artirmak icin hizla hareket ederek
ABD'nin durgunlugunun daha da kétiilesmesini engellemigtir.” Doksanli yillarda

Freeman gibi pek ¢ok biirokratin, Suudi Arabistan’la olan miittefikligi destekleyici

522 ABD Baskani G.H.W. Bush un Konusmasi, 16 Ocak 1991, http:/www.presidency.ucsb.edu/ws/?pid=19222 (6
Nisan 2018).

323 ABD Baskani G.H.W. Bush 'un Kongre Konusmast, 29 Ocak 1991,
http://www.presidency.ucsb.edu/ws/?pid=19253 (12 Nisan 2018).

324 Koyu renkler yerler yazara aittir

325 Richard H. Curtiss, “Charles W. Freeman US Ambassador to Saudi Arabia”, Washington Report on Middle
East Affairs, Nisan 1991, https://www.wrmea.org/1991-april/personality-charles-w.-freeman-us-ambassador-to-
saudi-arabia.html (18 Nisan 2018), s.57.

116



agiklamalar yaptig1 goriiliir.’?® Bu durum Amerikan kamuoyunun ikna edilmesinde

biirokratlari da islevsel kilmistir.

Koalisyon giiclerinin Irak’a kars1 yirittiikleri askeri operasyonlara 28 iilke
destek verecektir.?” Riyad, savasm 60 milyar dolar1 tutan maliyetinin 36 milyarlik
kismin1 tek basina karsilar. 60 bin askerle de operasyona katilir.’?® Savasin biiyiik
oranda kalan maliyetini karsilayan ABD ise, savas sirasinda Suudi Arabistan’a 1500
ucak ile 500 bin asker gonderip, Akdeniz’i Basra Korfezi’ni ve Hint Okyanusu’nu ugak
gemileriyle doldurur.’® Bu yiiksek maliyete ve Suudi Arabistan ile askeri ortakligin
ulastigZit bu yeni boyuta yonelik elestirilere ragmen ¢ok giiglii sekilde kurulan
uluslararas1 toplumun giivenliginin tehdit edildigi algis1 ve yeni bir petrol krizi korkusu
Oyle biiyiiktiir ki Washington ve Riyad arasindaki askeri iligkilere tepkiler arka planda

kalir.>3°

1991 yili Nisan ayimin ilk haftasinda, Irak’in BM Giivenlik Konseyi tarafindan
ortaya konan ateskes sartlarim1 kabul ettigine dair yazili miiracat1 ile Korfez Savasi

resmen sona erer.>>!

Ateskesin saglanmasinin hemen ardindan baglayan Saddam
Hiiseyin’in saldirilarindan Irak’in kuzeyinde Kiirtleri glineyinde ise Sii’leri korumak
tizere, BM Giivenlik Konseyi’'nde 5 Nisan 1991°de alinan karar uyarinca ugusa yasak
bolge ilan edilecektir. Bu siireci takiben baslatilan denetim ucuslarinin merkezi

532 Giiney’de Dahran Hava Ussii

Kuzey’de Tiirkiye’deki Incirlik Hava Ussii olurken
olur.>** Boylelikle Korfez Savasi’ni takiben bolgesel diizenin kurulmas: siirecinde de

Washington-Riyad ortakligi devam edecektir.

326 ABD-Suudi Arabistan iliskilerini etkileyen aktorlere dair detayl okuma igin bk.: Paula Kilcoyne Alexander,
“Foreign Policy Decision-making: An Analysis Of Three United States Policy Decisions Towards Saudi Arabia
(dhahran Airbase, Arabian-american Oil Company, Graham Allison, Morton Halperin, Richard Snyder), [Elektronik
versiyon], ProQuest Dissertations Publishing, 1985.

527 Trak’1n isgalinde ABD Miittefiki Ulkeler igin bk.: Allied Participation in Operation Iraqi Freedom,
https://history.army.mil/html/books/059/59-3-1/CMH_59-3-1.pdf (6 Nisan 2018).

328 Hans Krech, Vom Zweiten Golfkrieg zur Golffriedenskonferenz, Bremen:Temmen, 1996, s.56-57 Aktaran: Kemal
Inat, Irak: ABD ve Saddam Hiiseyin “Isbirligi” ile Gelen Yikim, Ankara: Nobel Yayinlari, 2009.

329 Wynbrandt, s.106.

330 Iraq Threatens Emirates And Kuwait on Oil Glut, 1990, https://www.nytimes.com/1990/07/18/business/iraq-
threatens-emirates-and-kuwait-on-oil-glut.html (18 Nisan 2018), s.1.

531 Mehmet Akif Okur, “Korfez Savasi ve Irak’m Isgali Arasindaki Dénemde Irak’ta Faaliyet Gosteren BM
Misyonlar1”, [Elektronik Versiyon], DergiPark Akademik, http://dergipark.gov.tr/download/article-file/84550 (18
Nisan 2018), s.164.

532 Bolme, Incirlik Ussii ABD 'nin Us Politikast ve Tiirkiye, s.343-344.

333 Micah Zenko, Between Threats and War U.S. Discrete Military Operations, Stanford: Stanford University
Press, 2010, s.34.
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Savas sonrasinda Iran’in bolgedeki niifuzu genisler. Bu durum Suudi
Arabistan’a uzun vadede bir “diisman” kazandirmis olsa da hem Suudi Arabistan-ABD
ittifakin1 giliclendirecek hem de gelecek yillarda ABD’nin askeri giiclinii bolgede rahatca
siirdiirebilmesi ve Amerikan halkin1 Iran tehdidi iizerinden ikna edebilmesi igin

kolaylastirict bir unsur olacaktir.

Basaril1 bir giivenliklestirme siireci ile onay saglanmasina ragmen Korfez Savasi
sonrasinda Washington’in uygulamalar1 sonucunda ortaya ¢ikan asir1 giivenliklestirme
(over securitization) Ortadogu’da ve diinyada giivenliksiz bir silire¢ baslatir. ABD’nin
bolgedeki politikalarinin Ortadogu’da sebep oldugu genel anlamda rahatsizlik ve tepki
bir yana, savasin ardindan Suudi Arabistan’da destek icin kalan Amerikan gii¢lerinin
varhiginin kendisi ironik bir sekilde yeni tehditlere sebep olur. Kutsal topraklarda islam
dininden olmayan askerlerin varligi hem {ilke i¢cindeki muhafazakar kesimin hem de
radikal gruplarin tepkisine yol agacaktir.>* Ozellikle 11 Eyliil saldirilarina sebep olacak
El Kaide, ideolojik sdylemlerini kurarken bu tepkilerden faydalanacaktir.’*> Bolgeyi ve
hatta tiim diinyay1 yeni tehditlere gebe birakan Korfez Savasi, Irak halki tizerinde de
uzun donemde olumsuz etkiler birakir. Saddam Hiiseyin rejimine karst uygulanan
Birlesmis Milletler’in 687 sayili ambargo karar1 Iraklilarin Washington yonetimine
tepkilerini arttirmistir.*® Bu durum ileride yine ABD tarafindan tehdit olarak
gosterilecek radikal gruplarin dogusuna ve bolgede bu gruplarin destek bulmasina
sebep olacaktir. Soguk Savas sonrasi tehditlerle miicadele icin gli¢lendirilmis olan
Amerikan- Suud ortaklig1 yeni tehditler meydana getirirken bu kisir dongii iginde,
ABD-Suudi Arabistan askeri iliskileri yeni tehditlere karsi daha da gii¢lenerek devam
edecektir. Bu giiclii bagin ispati, askeri malzeme ve silah alimlarinin 1980’li yillarda

yakaladi81 yiikselme ivmesini siirdiirmesi ve 1990’larda giderek artmasi olacaktir.>’

Korfez Savasi’nin sonuglanip Saddam Hiiseyin’in kontrol altina alinmasinin

ardindan doksanli yillarin ilk yarisindan itibaren yumusak giivenlik sorunlari,

53 William L. Cleveland, Modern Ortadogu Tarihi, Mehmet Harmanci (gev.), istanbul: Agora Kitapligi, 2008, s.
542.

335 Deutsche Welle Tiirkge, “El Kaide'nin yeni lideri El Zevahiri”, 16 Haziran 2011,
http://www.dw.com/tr/el-kaidenin-yeni-lideri-el-zevahiri/a-15161245 (28 May1s 2018).

336 Ozpek, $.204.

337 SIPRI Arms Transfers Database, Saudi Arabia: Transfers of major conventional weapons: 1975 to 2009, 19 Eyliil
2010.

118



geleneksel (askeri) giivenlik konularmnin 6niine ge¢meye baslar.*® Ancak tehdit

sOylemleri bu donemde de azalmaz, sadece giivenligin taniminin daha genis bir

cercevede tartisilmasina paralel olarak, tehdit kavraminin da c¢esidi artar. Askeri

giivenligin otesinde fakirlik, saglik hizmetlerinin aksamasi, ekonomideki daralma gibi

yeni tehlikeler de glivenlik sorununun i¢ine girmistir. 20 Ocak 1993’te donemin baskani
Bill Clinton bu tehditleri su sdzlerle anlatir:>*°

“Hala rakipsiz refah seviyesinde bir yiikselen olarak, diinyanin en giiclii

ekonomisini miras aliyoruz; ancak is basarisizliklari, durgun iicretler, artan

esitsizlik ve kendi halkimizin derin ayriliklar: yiiziinden zayifliyoruz(...) Bu yeni

diinya, rekabet edebilen ve kazanabilen milyonlarca Amerikali'nin hayatini zaten

zenginlestirdi. Fakat ¢ogu insan daha az c¢alistigi zaman digerleri hig

calisamadigr zaman,; saghk hizmetlerinin maliyeti aileleri yiktiginda, biiyiik ve

kiiciik isletmelerimizi iflas etmekle tehdit ettiginde (...) milyonlarca fakir ¢ocuk

onlara yvol  gdostermesi gerekenleri hayal bile edemezken,
arkadasimizi/miittefikimizi degistirmedik.”

Clinton déneminde, Riyad’in miittefikliginin gerekliligi bu sefer Amerikan
ekonomisine tehdit goriilen ‘su¢lu’ ve ‘basarisiz’ iilkelere kars1 devam ettirilecektir. Bu
tehditlerin baginda Irak ve Iran gelmektedir. Washington, bu iilkelerin “tehditleri’nden
bolgedeki diger lilkeleri korumay1 ve onlara karsi savagsmay1 dis politikasindaki temel
oncelik olarak siirdiirtir. Bu dénemde Suudi Arabistan ABD’nin yine korumasi
altindadir. Baskan Clinton, askeri yontemler yerine Ortadogu’yu agirlikli olarak
ekonomik yardimlar ve siyasi programlar araciligiyla sekillendirme amaci giitmektedir.
Boylelikle Soguk Savas sonrasi yeniden tanimlanan giivenlik kavrami, ABD ve Suudi
Arabistan arasindaki gilivenligi de doniisiime wugratmaya baslar. Bu donemde
Washington’in giivenlik kurma iddiasiyla Riyad iizerinden Ortadogu’daki niifuzu oyle
genisler ki gilivenligin sinirinin ne oldugu net olarak tanimlanmadig: i¢in, Beyaz Saray
tarafindan politik olarak amaglanan hersey, giivenlik ile es anlamda kullanilir.>** Bu

genisleyen gilivenlik ortaminda 6n plana ¢ikan hedeflerden biri “baris” olacaktir.

38 Aktas, s.10.

339 ABD Baskan: Bill Clinton in Konusmasi, 20 Ocak 1993, https://millercenter.org/the-presidency/presidential-
speeches/january-20-1993-first-inaugural (15 Nisan 2018).

340 Aktas, s.12. Detay igin bk.: Ole Waever, “On Security”, Ronnie D. Lipschutz (Ed.), Securitization and
Desecuritization i¢inde (46-87), New York: Columbia University Pres., 1995.
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341 jle dzdeslesen bu donem icinde baris, ekonomi

‘Ortadogu’da Barig Siireci
icin bir zorunluluk haline gelmistir. Ciinkii Amerikalilar Koérfez Savasi’nin ardindan
askerlerinin Ortadogu’da kalmasina daha fazla sicak bakmazlar ve Washington’in amaci

«

bu yiizden “......miimkiin olan en az; Amerikan miidahalesini —ve parasini-
gerektirecek bir ortam yaratmak” olur.>*> Amerikan halkinin giderek tepki gdsterdigi
bolgedeki ¢atismalarin getirdigi ekonomik ve siyasi ylikten kurtulmak, bu dénemin asil
hedefidir. Clinton yoOnetimi i¢in “Korfez Savasi’ndan hemen sonra olusturdugu
koalisyonu koruyabilmek ve yeni bir bolgesel diizen yaratabilmek icin Arap-Israil
uyusmazhigimin ¢ozillmesi” de sarttir.>* Bu gereklilikler sebebiyle, Baskan Clinton
onciiliigiinde Israil-Filistin arasindaki baris goriismeleri 1991 yilinda diizenlenen
Madrid Konferansi ile baglar, takiben bir dizi baris goriismesi pespese gelir. Bu siirecte
Riyad’in rolii islevsel aktorligiin Otesine gegmez ve Filistin konusu ABD-Suudi
Arabistan askeri iligkilerini dogrudan etkileyen bir giivenliklestirme getirmez. Riyad
Krallig1 i¢in bu siire¢ sadece kendi kamuoyundaki ve diger Miisliiman toplumlardaki
Filistin hassasiyetinden &tiirii islam cografyas: {izerinde olumlu etki birakmak, Israil ve
ABD ile olan yakin iligkilerine gelen tepkileri azaltmaktir. Oysa ABD’nin ve Israil’in
siirece bakiglar1 farklidir: Filistin’e dair baris saglanmalidir, zira uluslararasi kapitalizm
tehdit altindadir.>** Farkli motivasyonlarla olsa da Riyad, ABD’nin talebiyle baslatilan
Madrid siirecine tam destek verecektir. Oyle ki 1982 yilindaki Arap Birligi Zirvesi
sonrasi yaymlanan Kral Fahd Deklarasyonu, 1991 yilinda diizenlenen Madrid
Konferansi’nin da temelini olusturur.* Bu “baris ortami” kolaylastirma saglarken,
Amerikan yoOnetimi acisindan elestirilerden uzak sekilde Suudilerle iliskilerini
derinlestirme firsat1 verecektir. Ancak baris siireci bekleneni vermedigi gibi 10 senelik
cabaya ragmen sorunun daha da derinlesmesi ile sona erer. Temmuz 2000’de Camp

David goriismeleri Filistin-Israil arasindaki “siirecin ¢ékiigiinii hazirlayan kosullart

541 ABD Baskam Bill Clinton dénemindeki baris sdylemine dair bk.: Ozge Ozkog, “Savas ve Baris: Doksanli Yillarda
Filistin-Israil Sorunu”, Ankara Universitesi SBF Dergisi, Cilt.64, Say1.3, 2009.

542 Bijlent Aras, Filistin-israil Baris Siireci ve Tiirkiye, istanbul: Baglam Yaymcilik, 2015, s.92 Aktaran: Ozge
Ozkog, “Savas ve Baris: Doksanli Yillarda Filistin-Israil Sorunu”, Ankara Universitesi SBF Dergisi, Cilt.64, Say1.3,
2009, s.177.

343 Altunisik, s.71.

54 Ozge Ozkog, “Savas ve Baris: Doksanli Yillarda Filistin-Israil Sorunu”, Ankara Universitesi SBF Dergisi,
Cilt.64, Say1.3, 2009, s.169.

345 Sarkul Avsat Tiirkge, “Filistin davasi, kurulusundan beri Suudi Arabistan’in dnceligi oldu”, 15 Nisan 2018,
https://turkish.aawsat.com/2017/12/article55368257/filistin-davasi-kurulusundan-beri-suudi-arabistanin-onceligi-oldu
(28 May1s 2018).
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yaratan son zirve” olur.>*® Goriismelerde Riyad ve diger Arap yonetimler tarafindan
Bagkan Clinton’in basarisiz olarak goriilmesi, Washington ve Riyad arasindaki
iliskilerde gerginlik olusturur. Pesinden Eyliil 2000°de patlak veren Ikinci Intifada
taraflar agisindan iliskileri daha zor bir zemine tasiyacaktir. Yine de bu gerilim askeri

iliskilere yansimayacak, siyasi diizeyde kalacaktir.>*’

Bagkan Clinton doneminde Suudi Arabistan’la askeri iliskileri yakindan
ilgilendiren ana tehdit insas1 siireci, Irak ve Iran iizerinden kurulmustur. Washington’in
daha 6nce kurdugu giivenliklestirme politikalarindan bu anlamda tam bir kopus vardir.
Zira ABD daha 6nce Ikinci Diinya Savasindan itibaren Iran ve Irak arasinda denge
politikas1 izlemistir.’*® Korfez Savasi sonrasinda ise bu iki iilkeyi birbirine karsi
kullanma politikasin1 birakir ve Clinton déneminde Irak ve Iran’1 tecrit etmeye yonelik
Cifte Cevreleme (Dual Containment) politikasint uygular. SSCB’nin dagilmasi ve tek
kutuplu bir sistemin ortaya ¢ikmasi Clinton yonetimine bunu kolay gerceklestirmesini
saglar. Bu yeni sdylemle 1979 Iran Devrimi sonrasindaki yeni Tahran rejimi ile Saddam
Hiiseyin’in Bagdat rejimi Yeni Diinya Diizenine bagkaldirmakta ve ABD’ye “tehdit”
olmaktadir. Bu tehditlere karst Suudi Arabistan basta olmak iizere Korfez Isbirligi
Konseyi iilkeleri ABD ile askeri iligkilerini gelistirir. Tahran ve Bagdat yonetimlerinin
yeri, “KIK iiyeleri ile yapilan askeri anlasmalar ve Korfez’de kurulan iislerle”

doldurulur.”*

Bagkan Clinton, daha ilk baskanlik konusmasinda zaten Irak ve Iran tehditlerine
gondermede bulunmustur:>>°
“Zamammizin acil sorusu, diismanimizi degil, dostumuzu degistirip
degistiremeyecegimiz”
ABD’nin yeni diizenine kars1 tehlike arz eden bu iki iilkeye karsi ekonomik ve

siyasi yaptirimlar uygulanir. Zira hem Bagdat hem de Tahran, 6ncellikle ABD’nin 1990

546 Ozkog, 5.187.

547 Doénemin askeri anlasmalar1 icin bk.: Saudi Arabia Arms Sales, 1990-2000,
https://fas.org/asmp/profiles/saudi_arabia.htm (28 May1s 2018).

548 1958°de Baas Rejimi Irak’ta basa gegince ABD Iran’1 desteklemis, 1979°da Iran Devrimi sonrasinda ABD
miittefikini kaybettigi i¢in Irak-fran diismanhgidan faydalanmgtir. 1980-88 fran-Irak Savasi boyunca da Saddam
rejimini destekleyerek onu askeri bir gii¢ haline getirmistir. Detay i¢in bk.: Noam Chomsky, “After the Cold War: U.
S. Foreign Policy in the Middle East”, Cultural Critique, Say1.19, (Sonbahar 1991).

549 Esra Pakin Albayrakoglu, “ABD-Korfez Isbirligi Konseyi iliskilerinde iran Faktorii”, Uluslararas: iliskiler,
Cilt.8, Say1.31, (Giiz 2011), s.98.

350 4BD Baskan: Bill Clinton’in Konusmasi, 20 Ocak 1993, https://millercenter.org/the-presidency/presidential-
speeches/january-20-1993-first-inaugural (15 Nisan 2018).
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sonras1 hedefledigi ekonomik ve siyasal biitiinlesmeyi, bir bagka deyisle kiiresellesmeyi
rejimleriyle tehdit etmektedirler. Ayrica bu hedef kapsaminda insa edilmeye calisilan
Israil-Filistin barigina da birer tehdittirler.>>' Béylece Irak agirlikla BM’den cikarilan ve
miittefiklerin desteginin saglandig1 kararlarla, iran ise daha ¢ok ABD’nin tek basina
aldig1 ve uyguladigi yaptirim kararlari ile baski altina alinmaya ¢alisilir. Bu kapsamda
1995 yilinda iran’a karsi alinan yaptirim kararini, Kongre 1997°de genisletir ve Iran-

Libya Yaptirim Yasasi haline getirir.>>

Clinton’in bagkanliginin ilk dort yilinda (1993-1997) Riyad yonetimiyle
Washington arasinda en az 4 milyar dolarlik silah anlasmasi yapilirken, -ek olarak-
sadece 1993 yilinda Suudi Arabistan, ABD savas ucaklar1 i¢in 9 milyar dolarlik bir
sozlesme imzalar.> Donemin Iran ve Irak iizerine kurulan tehdit séylemleri o kadar
basarili olmustur ki kamuoyunun géziinde bu iki iilkenin sahip olduklar1 k&tii imaj>>*
basta Suudi Arabistan olmak iizere Korfez iilkeleriyle kurulan bu askeri ittifakin

sorgulanmasini engelleyecektir:

iran ve Irak'a Dair ABD Kamuoyu Goériisleri
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Sekil 9: iran ve Irak’a Dair ABD Kamuoyu Gériisleri
Kaynak: Gallup, 10 Haziran 2003.

31 Altunisik, s.72.

352 Altunisik, s.73.

353 Marijan Bari¢, “U.S. — Saudi Arabian relations during the Bill Clinton and George W. Bush presidency
2008/2009”, [Elektronik Versiyon], s.3.

354 U.S. Public Eyes Iran's Threat Potential, 10 Haziran 2003, http:/news.gallup.com/poll/8605/us-public-eyes-irans-
threat-potential.aspx (22 Mayis 2018).
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Bagkan Clinton’1n bu yillarda -ilk baskanlik doneminde- Amerikalilardan aldig1 destek
ikinci donemine gore daha diisiiktiir ancak bunda dis politika haricindeki konularin da

etkisi vardir:>>’

Bill Clinton'a ABD Kamuoyu
Destegi

w 1993-1997 ¥ 1997-2001

Sekil 10: ABD Bagkani Bill Clinton’a Amerikan Kamuoyu Destegi Arastirmast
Kaynak: CNN, 28 Agustos 1997.

Clinton, iran ve Irak {izerinden olusturdugu sdylemlerle kendini sinirlamaz. 1998
ve 1999 yillarinda yayimlanan iki ayri ulusal giivenlik belgesinde, ABD ve tiim diinya
icin tehdit olabilecek iilkelere gondermede bulunulur. 1998 belgesinde “kendi
halklannt yonetmekten aciz, iilkelerindeki i¢ kansikligi onleyemeyen, bu sebeple
insani ve bolgesel bunalimlara yol acan” iilkeler, basarisiz devletler (failed states)
olarak tanimlamir.>*® Bir yi1l sonra yayimlanan ulusal giivenlik belgesinde “diinyanin
pek cok yerinde, ‘suclu’ devletlerin ve etnik ihtilaflann bolgesel istikran ve gelismeyi
tehdit ettigi, kitle imha silahlan, terorizm, uyusturucu kagakcihigr gibi uluslararasi
suclarnin tiim devletler icin endise kaynagt oldugu” belirtilir.>>” Ayni giivenlik
belgelerine giren diger onemli bir kavram ise kiiresellesme ve bunun ABD c¢ikarlari

acisindan  6nemidir. Kisacast basarisiz  devlet olarak tanimlanan devletler

3355 Keating Holland, “Congress Returns With High Approval Rating”, CNN, 28 Agustos 1997,
http://edition.cnn.com/ALLPOLITICS/1997/08/28/poll/ (27 May1s 2018).

356 Erhan, ABD ’nin Ulusal Giivenlik Anlayisi, s.86.

357 Erhan, ABD 'nin Ulusal Giivenlik Anlayisi, $.86.
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kiiresellesmeye engel olanlardir. Ayrica eylemleriyle kiiresellesmenin ekonomik ve
siyasal ayaklarina zarar veren yonetimler, kiiresellesmeye destek veren iilkeleri hedef
alan Orgiitlii su¢ gruplari/terdristler de bu tehdit kapsaminda sayilmistir. Dolayisiyla bu
kapsama Iran, Irak’in yanisira Libya ve Kuzey Kore de girmekle birlikte yenilerinin
eklenebilmesi de miimkiindiir. 1998 Ulusal Giivenlik Belgesi’nde kiiresellesmeye atif
artarken bu tarihten itibaren ABD ulusal giivenlik belgelerinde askeri miidahalecilik
sOylemi de artmistir. Bu yeni tehdit tanimlamalari, ABD’nin Ortadogu ve Afrika basta
olmak tizere pek ¢ok bolgede askeri miidahaleye kadar uzanacak olas1 miidahalelerinin

altyapisini olusturacak ikna sdylemleridir.

1997 sonbaharinda Saddam Hiiseyin’in BM silah denetgilerini {ilkeden
kovmasinin ardindan Irak’a ABD’nin askeri bir miidahale ihtimali gliglenmistir. Clinton
yonetimi 31 Ekim 1998’de Irak’ta rejim degisikligini resmi devlet goriisii olarak
benimseyen ‘Irak’it Kurtarma Yasasi’ (Irak Liberation Act) ¢ikartarak bazi askeri ve
politik hazirliklara baslar.>® Bu tarihten itibaren Irak ve Saddam Hiiseyin tehdidine
yonelik sdylem giiglenirken, askeri bir harekatta Riyad’in destegi kritik hale gelmistir.
Clinton yonetimi tarafindan Suudi Arabistan “muhafazakdr Islam devietinin iyi bir
drnegi olarak” kamuoyuna sunulacaktir.>> Savas dncesi donemi kapsayan 1999-2002
araliginda, Riyad 2.8 milyar dolarlik Amerikan silah1 almak {izere Washington ile yeni

bir anlagsma imzalar.

Soguk Savas sonras1 donem, giivenligin ve tehdidin taniminin degismesi adina
ABD ve Suudi Arabistan iliskilerine dair dénemli Ornekler sunmaktadir. Iki iilke
arasindaki askeri ittifaki giliclendiren Komiinizm tehdidi sdylemi her ne kadar bu
donemde sona ermis olsa da yerine yeni tehdit sOylemlerinin gelmesiyle siire¢
bozulmadan devam etmistir. Bu donemde Suudi Arabistan’la miittefikligin siirmesi Irak

ve Iran tehditleri ile miicadele sdylemiyle saglanan ikna iizerinden gergeklesmistir.

338 Irak’t Kurtarma Yasast (Iraq Liberation Act), 31 Ekim 1998,
https://www.congress.gov/105/plaws/publ338/PLAW-105publ338.pdf (17 Mayis 2018).
559 Barig, s.1.
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3.4 11 Eyliil Sonrasi Giivenliklestirme Uzerinden ABD-Suudi Arabistan

Lliskileri

11 Eylil 2001°de New York'taki Diinya Ticaret Merkezi ve Washington'daki
Savunma Bakanligi'ma (Pentagon) El-Kaide tarafindan es zamanli olarak
gerceklestirilen terdr saldirillari sadece tiim diinyada sok etkisi yaratmamis, ayni
zamanda gilivenlik anlayisinda da yeni bir donem baslatmistir. Bu donemde genellikle
Amerikal1 yoneticiler tarafindan insa edilen tehdit sdylemleri sayesinde giic kullanimi
mesrulastirilmis; ele alinan konu, normal siyasetin disina ¢ikarilarak panik siyasetinin
icine sokulmustur.’®® Donemin ana aktorleri George W. Bush ve ardindan gelen
demokrat selefi Barack Obama, 11 Eyliil saldirilarinin olusturdugu korku ortamindan
faydalanarak Amerikan halki, Kongresi ve uluslararasi toplum iizerinde farkli tehdit
algilari etkili kilmaya calismislardir. Iddia edilen tehlike her dénemde degisiklik
gostermistir. Kullanilan sdylemlerdeki tehlike abartili boyutlara ulasmis ve asir1 siddet
iceren askeri harekatlara ya da yogun silah anlagmalarina sebep olmustur. Hatta “savas,

sahnenin merkezine geri donmiistiir.”>®'

Bu donemde askeri giivenligin ve bu giivenlige dair yapilan isbirliginin
cergevesi de genislemistir. 11 Eylil’lin ardindan yapilan giivenliklestirmelerin “klasik
devlet-merkezli cercevesinden daha farkli aktorlerin ve referans konularinin yer
askeri sektordeki her sey de artik sadece giivenlikle ilgili olmayacak, iilkelerin askeri
kapasiteleri ekonomi ve siyasi iliskilerinde de etkili kullanilmaya baslanacaktir.>%
Ordularin geleneksel askeri gorevlerinden kismi kopus olarak goriilebilecek bu 6zellik
aslinda 1990’lardan itibaren mevcuttur. Ancak 11 Eyliil sonras1 donemde orneklerin

sayist artacaktir.

Bu ortamda, tehlikelere kars1 igbirligi yapilmasi zorunlu olan Suudi Arabistan’in
konumu Washington’in goéziinde sarsint1 gegirse de kokten bir degisime ugramamaistir.
Hatta tam tersine bir siire sonra toparlanan iligkiler daha once goriilmedik seviyede

askeri isbirligini ve askeri silah anlasmalarin1 beraberinde getirecektir. Ustelik bu

360 Barry Buzan, “Rethinking Security after the Cold War”, Cooperation and Conflict, Cilt.32, Say1.1, (Mart 1997),
s.13.

361 Buzan, Askeri Giivenligin Degisen Giindemi, s.119.

392 Buzan, Askeri Giivenligin Degisen Giindemi, s.107.

363 Buzan, Askeri Giivenligin Degisen Giindemi, s.108.
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donem Islam ile teror tehdidinin 6zdeslestirilmesi, yiikselen islamofobi ve en 6nemlisi
Suudi Arabistan’in El-Kaide’nin finansi ve desteklenmesi suglamalar1 ile karsi karsi
kalmasi sebebiyle Amerikan yonetimleri agisindan iligkileri agiklanmanin en zor oldugu
donemdir. Buzan’in da ileri stirdiigii gibi 11 Eyliil sonrasinda ABD siyasetinde artan
giivenliklestirme egilimi, bu agiklama zorluklarimi asarak kitleleri ikna etme

politikasinin bir sonucu olarak kendini gosterecektir.

3.4.1. ABD Baskami1 G.W. Bush Déneminde Giivenliklestirme Uzerinden
ABD-Suudi Arabistan iliskileri (2001-2009)

11 Eylil saldirilar1 o giine kadar zaman zaman elestirilse de ABD’nin Suudi
Arabistan ile sarsilmayan iligkilerini hedef tahtasina oturtur. Terér eylemlerini
gerceklestiren El-Kaide lideri Usame bin Ladin’in yani sira 19 saldirgandan 15°i Suudi
Arabistan vatandasidir. ABD Kongresi biinyesinde 11 Eyliil terdr saldirisina iliskin
olusturulan Sorusturma Komisyonu’nun flizerinde durdugu konulardan biri, Suudi
devletinin ya da iist diizey yetkililerin el-Kaide’ye mali destek verip vermedigidir. Bu
donemde baglantinin tespit edildigi yoniindeki iddialar karsisinda, Bush yonetimi rapora
“ulusal giivenlik” sebebiyle gizlilik getirecektir. 2016 senesinde bir televizyon
programina katilan donemin Komite Baskani Bob Graham el-Kaide’nin yardim
olmadan bdyle bir eylemi gergeklestiremeyecegini ve terdristlerin Suudi vakiflarindan,
zengin Suudilerden ve Suudi hiikiimetinin tepesindeki isimlerden destek aldig1
kanaatinde oldugunu aciklayacaktir.’®* Nitekim, sorusturmadaki gizlilik kararma
ragmen bu donemde Amerikan kamuoyunun en ¢ok tartistigi konulardan biri bu
baglant1 ve Suudi Arabistan ile siirdiiriilen askeri iliskilerin dayanagidir. Washington’in
miittefiki Riyad ile inisli ¢ikish iliskilerinin golgesinde giivenliklestirme siireci son

derece karmasik ve zorlu bir hal alacaktir.

Bush yonetimi Afganistan Savasi ile ilgili hizla kiiresel bir destek temin ettiyse
de “terdre karsi kiiresel savas” konusunda Amerikan kamuoyunu, uluslararasi toplumu
ve Kongre iiyelerini ikna etmekte zorlanir. Nitekim kendisine verilen destek zaman

ilerledik¢e azalacaktir. Bu ortamda ABD’nin Suudi Arabistan ile iliskileri ¢ok daha

364 Cal Thomas, “The Saudis channel the mafia”, The Washington Times, 18 Nisan 2016,
https://www.washingtontimes.com/news/2016/apr/18/cal-thomas-fears-of-saudi-retaliation-deter-truth-/ (28 Mayis
2018).
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biiyiik baski altindadir. Iliskilerin devamu igin yiiriitiilecek ikna siirecinin 6niindeki tek
engel El-Kaide Suudi Arabistan baglantisina yonelik iddialar degildir. Suudi Arabistan
ile ABD arasindaki sosyo-kiiltiirel farklar hi¢ olmadigi kadar Amerikan kamuoyunun
giindemine girmis, medya bu iliskileri ¢ok daha fazla sorgulamaya baglamis, iligkilerin
devamindan yana tavir gosteren Bush yonetimindeki 6nemli isimlerin ve bizzat Bush

ailesinin Suudi Arabistan petrol sirketleri ile olan yakin iligkisi kafalarda soru isareti

birakmustir.

ABD, 11 Eylil teror saldirilari ile yasadigi ani sokun hemen sonrasinda terdre
kars1 savas ilan eder.’® Beyaz Saray tarafindan hizla kurulan basarili agiklamalarla, tiim
diinya Birlesik Devletler’e destek verenler ve vermeyenler olarak iki kutba béliiniir.>¢®
Bu otekilestirme i¢cinde Washington’in yaninda yer almayanlar terdristlerle ayni tarafta
kabul edilecektir. Yapilan makro giivenliklestirme sdylemi geregi, “farkli ilkelere ve
ABD cikarlarina evrensellermis gibi basvurma egilimi” ortaya ¢ikmstir.’%” Saldirinin
meydana getirdigi ani panik, hem Amerikalilarin hem de uluslararast kamuoyunun
evrensel oldugu iddia edilen ilkeleri/soylemleri desteklemesine sebep olur. Bush
yonetiminin kullandig1 ikna sdylemleri, Beyaz Saray i¢in kisa vadede basari getirir.
Washington, normal zamanda kamuoyuna kabul ettiremeyecegi askeri miidahaleleri

Afganistan’in iggalinde oldugu gibi gerceklestirme sans1 yakalayacaktir.

Bu c¢ercevede, saldirilarin miisebbibi olan El Kaide’nin Afganistan’da
bulunmasi, Bush yonetiminin tehdit sdylemini kolaylikla Afganistan’a yoneltir ve
Afganistan’in isgali hem uluslararasi hem de Amerikan kamuoyunda c¢abuk kabul
goriir.”®® Miittefik Suudi Arabistan Beyaz Saray’mn diinyay1 ikiye ayirdidi siirecte
izerine diiseni yaparak, El Kaide’ye yardim ettigi sOylenen Afganistan'daki Taliban
hiikiimetiyle tiim baglari kestigini agiklar.’®® Riyad Kralligi, Afganistan’da ydnetim
degisinceye kadar Kabil Biiyiikel¢iligi’ni bir daha agmayacaktir.’”°

365 ABD’nin 11 Eyliil sonras1 giivenliklestirme sdylemleri i¢in bk. Béliim 2, s.61 ve devam.

366 Brett Bowden, “Reinventing Imperialism in the Wake of September 117, Alternatives Turkish Journal of
International Relations, Cilt.1, Say1.2, (Yaz 2002), s.30.

367 Buzan, Askeri Giivenligin Degisen Giindemi, s.119.

368 Bk.: Boliim 2, .61 ve devamu.

3% John F. Burns ve Christopher S. Wren, “Saudi Arabia Cuts Ties With Taliban”, The New York Times, 25 Eyliil
2001.

370 Afghan embassy in Saudi Arabia closed, The Irish Times, 26 Eyliil 2001,

https://www.irishtimes.com/news/afghan-embassy-in-saudi-arabia-closed-1.398070 (29 Mayis 2018).
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Ancak Riyad yonetiminin bu tavri, Amerikan ve uluslararasi kamuoyu tizerinde
etkili olmaz. Amerikalilarin ¢ogu saldirilarin  arkasinda ElI Kaide olduguna

inanmaktadir:’"!

El Kaide neyse Suudi Arabistan da odur. Zaten 11 Eyliil saldirilart
oncesinde dahi Amerikalilarin genel tavri sosyo-kiiltiirel sebeplerle Araplara karsi
mesafelidir.’’? Saldirilar sonrasinda bu &nyargi derinlesmis ve Suudi Arabistan
hakkinda daha 6nce olumlu goriislere sahip olanlarin sayis1 hizli diisiise gecmistir. Daha
once olumlu goriiglere sahip olan %49’luk oran, 11 Eyliil saldirilarindan sonra %24’e
diismiis; daha 6nce olumsuz diislincelere sahip olan %33’liikk kesimin orani ise %58’e
yiikselmistir.>’> Aym arastirmaya gore saldirilarin ardindan Suudi Arabistan’1 ‘gok iyi
miittefik’ olarak gorenler %3, ‘genel olarak iyi bir miittefik’ olarak gorenler %19,
‘oldukca iyi miittefik ama sorunlu’ olarak gorenler %36, ‘iyi bir miittefik’ olarak
gormeyenler ise %31°dir. ABD basii da Riyad’a yonelik eski 1limli tavrini birakmus,

Suudi Arabistan ile iliskilerin yeniden diizenlenmesi gerektigine dair sorgulamalari

haberlerine tagimistir.’’*

Bu sorgulamalardan ve ikna siirecinin zayiflamasina sebep olan unsurlardan bir
baskast da 11 Eylil saldirilarinin ardindan hazirlanan Fahrenheit 9/11 adh
belgeseldir.””> Micheal Moore’1n iistlendigi yapim, akademik ¢alismalarda da genis yer
bulmustur.>’® 2000 yilindaki ABD baskanlik secimleriyle baslayan belgesel, agirlikh
olarak Bush doneminin dis politika elestirisi iizerine kuruludur. Yapimeci Moore,
Washington yonetiminin kurdugu ikna sdylemlerini verdigi 6rneklerle yikmaya ¢abalar.
Bush yonetiminin iddiasinin aksine, iki lilke arasindaki askeri iliskiler glivenlige degil,
giivenliksizlige sebep olmaktadir.’”” Moore ozellikle, ABD ile Suudi Arabistan

arasindaki silah anlagmalarini sorgular ve Bush yonetiminin Amerikan halki tizerinde

STV U.S. Public Believes Bush Administration Stretched Truth on Iraq’s WMD and Links to Al-Qaeda, 1 Temmuz
2003, http://worldpublicopinion.net/u-s-public-believes-bush-administration-stretched-truth-on-irags-wmd-and-links-
to-al-qaeda/ (15 Nisan 2018).

72 Americans Felt Uneasy Toward Arabs Even Before September 11, 28 Eyliil 2001,
http://news.gallup.com/poll/4939/americans-felt-uneasy-toward-arabs-even-before-september.aspx (21 Mayis 2018).
573 New Poll Shows Damage Done, 24 Aralik 2001, http://www.aaiusa.org/w122401 (21 May1s 2018).

57+ Gause, “The Approaching Turning Point: The Future of U.S. Relations with the Gulf States”, Brookings Project
on U.S. Policy Towards the Islamic World, (May1s 2003), s.7.

575 Micheal Moore (Yapimci ve Yénetmen), Fahrenheit 9/11, 17 Mayis 2004,
http://watchdocumentaries.com/fahrenheit-911/ (14 Nisan 2018).

376 Fahrenheit 9/11 Belgeseline dair akademik eserler i¢in bk.: Juha A. Vuori, “A Timely Prophet? The Doomsday
Clock as a Visualization of Securitization Moves with a Global Referent Object”, Security Dialogue SAGE
Publications, Cilt.41, Say1.3, (Haziran 2010) ve Ron Briley, “Fahrenheit 9/11: Michael Moore Heats It Up”, Film &
History: An Interdisciplinary Journal of Film and Television Studies, Cilt.35, Say1.2, (2005).

77 Giivenliklestirme teorisinde giivenliksizlik kavramina dair bk.: s.13-14.
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Riyad araciligiyla kurdugu ikna siireglerinin sorgulanmasi siirecini baslatan ‘sdylem

yikici unsurlar’ arasinda yer alir.>’

Amerikali iinlii programci Larry King’in giindeminde de Suudiler vardir. King
programina Suudi Arabistan’in ABD Biiyiikelgisi Prens Bandar’1 davet eder.””” Suudi
Arabistan Krali adina Prens Bandar, “Insanlarin yiikselen ifkesini Kral [Abdullah]
anlyor, bu yiizden FBI ile isbirligi yaparak onlart [Suudi kékenli olup ABD’de
ikamet edenleri] ginderdik” der.>* Olas1 saldirganlarin yurtdisina iistelik FBI igbirligi
ile gonderildiginin agiklanmasi, Amerikan kamuoyunda yeni bir tepkiye sebep olur ve
11 Eyliil’e degin askeri iliskileri yogun olarak sorgulamayan Amerikan halki ve
biirokratlar1 Bush yonetiminin Bin Ladin ailesi/Riyad yo6netimi ile kurdugu yakin
isbirligine yonelik elestirilerini arttirir.’®! Ozellikle Baskan Bush’un Suudi ydnetimi ve
petrol sirketleriyle olan yakin iliskisi sik sik sorgulanir.’®® Zira Amerikali petrol
sirketlerinden 11 Eyliil sonras1 kar eden sirketlere bakildiginda, savunma sanayi ile
Bush’un yakin iliskiler i¢cinde oldugu ortaya ¢ikmaktadir. “Bin Ladin ailesi ABD’nin
bir savunma fonuna yatirim yapmistir ve ironik olarak bu durum ABD’nin savunma
harcamalarint arttirr.”** 11 Eyliil saldirilar {izerinden dahi Suudilerin ticari kar etmis
oldugunun ortaya ¢ikarilmis olmasi, Amerikalilar iizerinde Bush yonetiminin tehdit
sOyleminden ¢ok daha etkili olur. Washington’in, Amerikan kamuoyunu Suudi
Arabistan’la olan ittifakin devam etmesi hususunda ikna edebilme olasilig1r giderek
azalmaktadir. Zira Bush’un da ortaklar1 arasinda oldugu Carlyle grubu, ABD’nin en
bliyiik 11’inci silah iireticisidir ve 11 Eyliil’den sonra sirketin sadece bir giin i¢cinde 237
milyon dolar kazanmis olmas1 Bush ydnetiminin samimiyetini sorgulatirken Suudilere

yonelik 6fkeyi yiikseltir.?%*

378 Micheal Moore (Yapimci ve Yonetmen), Fahrenheit 9/11, 17 Mayis 2004,
http://watchdocumentaries.com/fahrenheit-911/ (14 Nisan 2018), 19.dk. 45.sn.

379 Moore, Fahrenheit 9/11, 17 Mayis 2004, http://watchdocumentaries.com/fahrenheit-911/ (14 Nisan 2018), 21.dk.
42.sn.

380 Moore, Fahrenheit 9/11, 17 Mayis 2004, http://watchdocumentaries.com/fahrenheit-911/ (14 Nisan 2018), 21.dk.
42.sn. ile 22.dk. 05.sn. arasi.

381 Moore, Fahrenheit 9/11, 17 Mayis 2004, http://watchdocumentaries.com/fahrenheit-911/ (14 Nisan 2018), 22.dk.
10.sn. ile 23.dk. 00 sn. arasi.

382 Rick Wiles, “Bush's Former Oil Company Linked To bin Laden Family”, American Freedom News.com, 2001,
http://www.rense.com/general14/bushsformer.htm (29 Mayis 2018) ve Craig Unger, “Did the Saudis buy a
president?”, 12 Mart 2004, https://www.salon.com/2004/03/12/unger 2/ (29 Mayis 2018).

383 Moore, Fahrenheit 9/11, 17 Mayis 2004, http://watchdocumentaries.com/fahrenheit-911/ (14 Nisan 2018), 28.dk.
08.sn ile 32.dk. 35.sn.

384 Moore, Fahrenheit 9/11, 17 Mayis 2004, http://watchdocumentaries.com/fahrenheit-911/ (14 Nisan 2018), 32.dk.,
36.sn. ile 33.dk. 20.sn aras.

129



Boylece, Washington kamuoyu tizerinde saldirilarin hemen ardindan yakaladigi
ikna giiciinii kaybetmeye baslar. Oyle ki saldirilar sonras1 alinan ve baslarda mesru
goriilen olaganiistii tedbirler dahi sorgulanir.’® Gerek Amerikalilar gerekse uluslararasi
toplum daha fazla giivenligin gerekli oldugu iddiasina olan inanglarini yitirerek
Washington’in ‘daha fazla giivenlik i¢in Suudi Arabistan ile isbirligi’ séylemlerine artik
mesafeli yaklagir.’®® Zira genisletici yaklasimlarin da iddia ettigi gibi, olabildigince
fazla konuyu giivenlik terimleri i¢inde diisiinmek dogru degildir. Boyle bir strateji,
“diisiincemizi militarize edecek ve tiim sorunlari ‘tehdit - saldirtya aciklik — savunma’
terimleri icinde degerlendirmemize” sebep olacaktir.”®” Baskan Bush dénemindeki
politikalar1 tam da bu sekilde degerlendiren kamuoyu, tehdit insa siirecini tersine

gevirecektir.

Teror tehdidine karsi isbirligi yapilmast “zorunlu” olunan Suudi Arabistan’1
Amerikan toplumunun kabul etmeyisi, Bush yonetimi i¢in artik acilen ¢dziilmesi
gereken bir sorundur. Washington Amerikan kamuoyunu terdre karsit miicadelede ikna

edebilmigken, teroristlerin kimler oldugu konusunda ayni basarty1 gosterememistir.

Washington igin terdr, Riyad yonetimiyle hi¢bir zaman es anlamli olmamustir.
Baskan Bush ve ekibi soOylemlerinde Riyad yonetimini tehdit olarak
kullanmamuslardir.3® Coziim, tehdit algilarinin yoniiniin degistirilmesiyle giderilmeye
calisilir. Bagkan Bush, Suudi Arabistan’a kars1 kamuoyunda olugmus tepkileri ustalikla
El Kaide’nin ortak tehdit oldugu sdylemi ile g¢evirir. Saldirilar1 gerceklestiren El
Kaide’yi elestirerek, bu teroristlerin aym1 zamanda "Suudi Arabistan'daki, Misir'daki,
Urdiin'deki rejimleri devirmek [icin cabaladiklariny]” soyler.”®® Ustelik terdr orgiitii
sadece Bati toplumlarii degil, Islam cografyasin da tehdit etmektedir. Tehdidin Suudi
Arabistan’in da dahil oldugu Dogu toplumlaria dogru genisletilmesi, giivenliklestirme
siirecinde ivmeyi Bush yonetiminin lehine cevirir. Zaten “El Kaide ve ideolojisinin

medeniyete yonelik bir tehdit olusturdugu” Islam cografyasinda da sik¢a kullanilan bir

385 Larry Abramson, “The Patriot Act: Alleged Abuses of the Law”, 20 Temmuz 2005,
https://www.npr.org/templates/story/story.php?storyld=4756403 (30 May1s 2018).

386 Time, “Should the U.S. and Saudi Arabia maintain an alliance?”, 8 Eyliil 2003,
http://content.time.com/time/nation/article/0,8599.483286,00.html (30 Mayis 2018).

387 Waever, “On Security”, Ronnie D. Lipschutz (Ed.), Securitization and Desecuritization iginde (46-87), s.51.
38 ABD Baskani1 G.W. Bush déneminde Beyaz Saray tarafindan yaymlanan tiim agiklamalar i¢in bk.:
https://georgewbush-whitehouse.archives.gov/ (30 Mayis 2018).

589 Yasemin Congar, “Biitiin Ulkeler Tercihini Yapsin”, Milliyet, 22 Eyliil 2001.
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soylemdir.>® Boylelikle Bush yonetimi, El Kaide ve Suudi Arabistan’1 sdylemlerinde

ayr1 siniflandirarak tiim miittefik Islam iilkelerini giivenlikdisilastirir.>!

El Kaide’yi zora sokan bu durum, 11 Eylil’tin makro giivenliklestirme
sOyleminin bir siire daha (Irak isgaline kadar) basarili siirmesini saglar. Kamuoyunun
tehdit algisindan Suudi Arabistan ayristirilarak algi dogrudan El-Kaide ve benzeri

orgiitlere yoneltilmistir.

Amerikan toplumu, tehdit algisinda goriilmedik sekilde béliinmiistiir. Oyle ki
toplumun bir kismu Bush ve ailesini tehdit olarak goriirken, iizerinde
giivenliklestirmenin basarili oldugu diger kisim bu tehditlere inanarak Beyaz Saray’in
politikalarma destek verir.®®> Bush yonetimi giivenliklestirme politikalarmm ise

yaramadig1 kesim iizerinde baskiyr arttirir.>”?

Buzan’in teorisinin de 6ngordiigi gibi
giivenliklestirici aktor, hedef kitle lizerinde antidemokratik tedbirlere yonelecektir. 11
Eyliil sonrasinda devletin sivil topluma kars1i siddeti sert oOnlemlerde kendini
gosterecektir.’®* Coken ikna sistemi, insan haklarma aykir1 eylemlere zemin saglayan
bir siirece doniisiir ve “siradan Amerikalilarin terorist gibi evleri basilir.” Bu siirecte

ABD’deki bazi sivil toplum kuruluslarinin iiyeleri FBI tarafindan sorgulanmaya baslanir

ve iilkeye birer tehdit olarak gosterilir. 3%

Kamuoyunu ikna konusunda zorlanan ve bizzat hedef haline gelen Bush
yonetimi bu siirecte olaganiistii onlemler alir. Bu dnlemler kapsaminda 11 Eyliil’e dair
sorusturma hemen baslatilmaz; Bush Kongre’de kendi sorusturmasini engellemek ister;
Kongre’yi durduramayinca bagimsiz bir 11 Eyliil Komisyonu kurulmasini1 engellemeye
calisir.®® Bu cabalara karsin Aralik 2001°de Senato sorusturma icin partiler iistii

bagimsiz bir komisyonun kurulmasi yoniinde karar alir. 14 Subat 2002’de komite

3% Buzan, Askeri Giivenligin Degisen Giindemi, s.120.

91 Buzan, Askeri Giivenligin Degisen Giindemi, s.120.

392 ABD Bagskan1 G.W. Bush’a birinci ve ikinci baskanlik déneminde (2002-2009) verilen destek icin bk.:
http://news.gallup.com/poll/116500/presidential-approval-ratings-george-bush.aspx (29 Mayis 2018).

393 Moore, Fahrenheit 9/11, 17 Mayis 2004, http://watchdocumentaries.com/fahrenheit-911/ (14 Nisan 2018), 58.dk.,
10.sn. ile 59.dk. 31.sn. arast.

%4 ABD Vatanseverlik Yasasi, https://www justice.gov/archive/ll/highlights.htm (30 Mayis 2018).

395 Moore, Fahrenheit 9/11, 17 Mayis 2004, http://watchdocumentaries.com/fahrenheit-911/ (14 Nisan 2018), 01
saat, 01.dk., 4.sn.

39 Pete Brush, “Bush Opposes 9/11 Query Panel”, CBS News, 15 May1s 2002,
https://www.cbsnews.com/news/bush-opposes-9-11-query-panel/ (25 Nisan 2018).
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calismalarma baglar™®’ ve 11 Kasim 2002’de sorusturma raporunu tamamlar.’*® Bush
yonetimi, raporun 28 sayfasimi ulusal giivenlik gerekgesi ile sansiirler.’®® Raporun
sansiirlenen boliimlerinde saldirilarda Amerikan yOnetiminin istihbarat ve Onlem
zaaflarinin yani sira Suudi Arabistan baglantisindan bahsettigine yonelik iddialarin
basina sizmasi Bush yoOnetimini zor durumda birakacaktir. Ayrica Bush yonetimi
komisyona yeterli bilgi vermemekle ya da ge¢ bilgi vermekle suclanmaktadir.5%
Raporun gizliliginin kaldirilmas: yoniindeki baskilar sadece Amerikan kamuoyundan
gelmez; Suudi Arabistan da bu iddialar1 reddederek bulgularin agiklanmasini ister.®!
Bush yonetimi iliskileri daha da sarsacak bu teklifi kabul etmese de, Suudi Arabistan

tizerindeki saibenin daha da artmasini engelleyemez.

Suudi Arabistan-ABD iliskilerinde ortaya ¢ikan bu sarsintt ABD’nin o giine
kadar sagladigi giivenlik semsiyesi konusunda Riyad yonetimini tedirgin edecektir.
Suudi Arabistan’da silahlanma egilimi artmakla birlikte en biiyiik silah saglayicisinin
ABD olmas1 sorun olacaktir. Amerikan i¢ politikasinda yasanan kirilmalarin etkisi
sebebiyle, iki iilke arasinda 2001-2005 yillar1 arasinda higbir silah anlagmasi
yapilmaz.°> Bu baski altinda Suudi Arabistan’in askeri harcamalarinin GSYH’a oranina

bakildiginda, 2001°de %11.41 iken, 2009°da %9.61’ye geriledigi goriilmektedir.*

ABD ve Suudi Arabistan arasindaki askeri iliskilerde, 2003 yilindaki Irak iggali
bir kirilma noktas1 olur. Isgal giivenliklestirme siirecinde kendine has farkli bir donemi
baslatacaktir. O ana kadar islevsel aktor olarak terdre karsi savasta Washington’a
yardimei politikalar izleyen Suudi Arabistan, Irak’in isgali s6z konusu oldugunda Beyaz

Saray’in ikna etmek zorunda kalacagi miittefikleri arasinda yer alacaktir. Amerikan

397 The Senate Select Committee on Intelligence and the House Permanent Select Committee, Findings of the Final
Report of the Senate Select Committee on Intelligence and the House Permanent Select Committee on Intelligence
Joint Inquiry into the Terrorist Attacks of September 11, 2001, Washington D.C., 11 Aralik 2002.
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39 Moore, Fahrenheit 9/11, 17 Mayis 2004, http://watchdocumentaries.com/fahrenheit-911/ (14 Nisan 2018), 37.
dak 17.sn ve devamu.

600 Moore, Fahrenheit 9/11, 17 Mayis 2004, http://watchdocumentaries.com/fahrenheit-911/ (14 Nisan 2018), 37.dk.
30.sn. ve devami.

601 James Risen ve David Johnston, “Report on 9/11 Suggests a Role By Saudi Spies”, The New York Times, 2
Agustos 2003, https://www.nytimes.com/2003/08/02/us/report-on-9-11-suggests-a-role-by-saudi-spies.html (25
Nisan 2018).

602 Ferhat Piring¢i, “ABD Suudi Arabistan Silah Anlasmas1”, Akademik Orta Dogu, Cilt.5, Say1.2, 2011, s.65.

893 Military expenditure (% of GDP), 1960-2016,
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kamuoyu ve uluslararasi toplumun ikna edilememesi sebebiyle Washington i¢in ‘sinirh

basaril1’%%

giivenliklestirme Ornekleri arasinda yer alacak olan Irak isgali, Riyad ile
iligkilerde kisa bir donem askeri isbirligine golge diisiirecek olsa da, birliktelik bir siire

sonra tekrar eski canliligina kavusacaktir.

Irak isgali, “El Kaide’nin temsil ettigi kiiresel terorizm sorununa karsi,
destansal élciide bir taktik ve strateji hatasini temsil etmektedir.”®® Bu stratejik hata,
Suudi Arabistan ile olan askeri miittefiklik iliskisine de yansir. Bush yonetimi, Irak’in
isgalini Amerikan ve uluslararasi kamuoyunun goéziinde mesrulastirmak i¢cin Bagdat
yonetimini/niikleer silahlar1 tehdit olarak sunmaktadir.®®® Nitekim Kuveyt isgali
sirasinda Saddam Hiiseyin’e yonelik tehdit sdylemi daha 6nce basarili olmugtur. Riyad
ise Saddam rejimi sonrasi olusacak olas1 boslugun getirecegi tehditleri kendi giivenligi
icin ana tehlike olarak algilamaktadir.®”’ Isgalin ardindan kurulacak yeni diizende
yonetimin Sii niifusun eline ge¢me olasiligi vardir. Boyle bir durumda Tahran ile
uyumlu politikalar izleyecek olas1 Sii Bagdat yonetimi Riyad’1 tedirgin etmektedir. Bu
korku sebebiyle iliskiler gerilir ve ABD’nin kimyasal silahlar tehdidi tizerinden giristigi
Irak isgalinde Riyad yonetimi Washington ile igbirligine gitmez. Dahasi, Suudi
Arabistan ABD’nin kendi topraklarindaki iislerini kullanimina da kisitlamalar getirir.
Eyliil 2003’te ABD’nin tiim askeri birlikleri Suudi Arabistan’1 terk eder.’® 11 Eyliil
saldirilar1 sonrasinda spesifik ¢ikarlara dayanan giivenliklestirme, “4BD’yi terore karsi
savasta diger miittefiklerinin bircogundan aywrmis ve boylece terore karst savag

giivenliklestirmesi iizerindeki goriis birligini zayiflatnustir. "

Isgal sonrasi yeniden yapilandirilan Irak’ta Sii yonetimin basa geg¢mesiyle
birlikte Riyad Kralligi’nin korkusu gercege doniisecek ve Ortadogu’da Sii niifuzu etkisi

genisleyecektir.
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2003, s.12.
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Irak isgali sonrasinda iilkenin yeniden yapilandirilmasinda basarisiz olan ABD
yonetimi, etnik ve dini c¢atigmalarin Oniine gecemeyecektir. Bu kaos ortaminda
Tahran’in Irak’ta niifusun ¢cogunlugunu olusturan Siiler {izerinde etkisinin artmasi ile
birlikte iran’m Ortadogu’daki niifuz alan1 beklenmedik sekilde genisleyecektir. ¢'° Bu
yeni “tehdit” savasin basinda yollar1 ayrilan Washington ve Riyad yoOnetimlerini
yeniden bir araya getirecektir.®!! Riyad’in giivenlik endiselerini gidermek isteyen ve
krallikla ticari ¢ikarlarindan 6diin vermek istemeyen Bush yonetimi askeri anlagsmalari
arttirtr. 2002-2007 yillar1 arasinda ‘Suudi personeline verilen ABD askeri egitimi’

cercevesinde yiiksek maliyetli yardimlar gerceklesir:®'2
Tablo 2

ABD Tarafindan Egitilen Suudi Askeri Ogrenci Sayis1 ve Maliyeti

FY2002 | FY2003 | FY2004 | FY2005 | FY2006 | FY2007
Egitilen Suudi Ogrenci | 1,110 1,664 596 416 524 849
Sayis1
Yardim $57.4 $20.2 $21.1 $11.2 $8.9 $39.2
(Milyon Dolar)

Kaynak: U.S. Department of Defense and U.S. Department of State, Foreign Military Training and DoD
Engagement Activities of Interest FY2002-FY2008, 2002-2008.

Washington’in Amerikan halkini, Riyad yonetimiyle askeri iliskilerin tekrar eski

rayma oturmasi hususunda ikna etmek i¢in eski tehdit sdylemlerini kullanmas1 yeterli

610 Ozpek, 5.197.

611 ABD ve Suudi Arabistan arasindaki silah anlasmalarinin 2000°1i yillardaki seyri igin bk.: Ferhat Piring¢i, “ABD
Suudi Arabistan Silah Anlagmasi1”, Akademik Orta Dogu, Cilt.5, Say1.2, 2011.
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Activities of Interest FY2002-FY2008, 2002-2008, http://www.state.gov/t/pm/rls/rpt/fmtrpt/ (20 May1s 2018)
Aktaran: Christopher M. Blanchard, “Saudi Arabia: Background and U.S. Relations”, Current Politics and
Economics of the Middle East, Cilt.2, Say1.2, (2011), s.380.
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olacaktir. 11 Eyliil saldirilarina duyulan 6fkenin sicakligi ge¢mis, Riyad’in El Kaide ile
es tutulmasi giindemden diismiistiir. Bu durum, 1979 Iran Islam Devrimi’nden itibaren
kullanilan iran tehdidi soyleminin tekrar Amerikan halki {izerindeki etkisini
siirdiirmesine izin verecektir.’'* Bush ydnetiminin sdylemlerinde saldirgan bir Iran imaji
hakimdir.®'* iran niikleer calismalarmin biitiin Ortadogu giivenligini tehdit ettigi
sdylemi sik¢a kullamlir. 2003°te Uluslarararast Atom Enerjisi Ajansi Iran’da yiiksek
diizeyde zenginlestirilmis uranyum parcaciklar: bulundugunu agiklar.%!®> 2006 yil1 Subat
aymnda Iran’m niikleer zenginlestirme calismalariyla ilgili anlagmalara uymadig
BMGK ’ya rapor edilir.%'® Bu dénemde iran’in niikleer silahlarla birlikte anilarak Tahran
yonetiminin  marjinallestirilmesi sonucu, Suudi Arabistan’la iliskiler kismen

normallesir.

Bush yonetimi giderek tirmandirdigi iran tehdidiyle, Suudi Arabistan’a 2005-
2009 yillar1 arasinda 16,7 milyar dolarin iizerinde askeri yardim igerikli satis yapar;
2005-2008 yillar1 arasinda ise ABD ve Suudi Arabistan arasinda 11,2 milyar dolar
degerinde askeri anlasma imzalanir.'” Bu dénemde Suudi Arabistan'in en gdze garpan
silah anlagmasi ise, ABD yonetiminin 2007 yilinda ABD Kongresi’'ne onay igin
sundugu anlasmadir.%'® Yaklasik 20 milyar dolarlik anlasmaya diger Korfez iilkeleri de
dahil edilir. Anlasmay1 6nemli kilansa, anlasmanin uydu vurabilen fiize sistemleri ve
zirhli harp gemileri gibi Suudi Arabistan'in daha 6nce sahip olmadig1 modern gelismis
silahlarin satigin1 kapsiyor olmasidir. Ayrica Eyliil 2007'de Suudiler ABD’den 72 adet
Euro Figher Typhon tiirli ugak satin alirlar.

Baskan Bush’un ikinci bagkanlik doneminde artan bu yogun anlagmalara ragmen
Riyad yonetimi Amerikan kamuoyunda ve Kongresi’nde 11 Eyliil sonras1 kendisine

yonelik olusan tepkileri ve bu tepkiler sebebiyle 2005 senesine kadar askeri taleplerinin

13 Opinion of Iran Gallup poll, 30 Kastm 2004, http:/news.gallup.com/poll/14203/iran.aspx (30 Mayis 2018).

614 BBC News, “Iran lashes out at Bush”, 31 Ocak 2002, http://news.bbc.co.uk/2/hi/middle_east/1793856.stm (30
Maysis 2018).

615 Felicity Barringer, “Inspectors in Iran Find Highly Enriched Uranium at an Electrical Plant”, The New York
Times, 26 Eyliil 2003, https://www.nytimes.com/2003/09/26/world/inspectors-in-iran-find-highly-enriched-uranium-

at-an-electrical-plant.html (30 Mayis 2018).
616 John Ward Anderson and Glenn Kessler, “U.N. Nuclear Agency Reports Iran to Security Council”,

Washington Post, 4 Subat 2006, http://www.washingtonpost.com/wp-
dyn/content/article/2006/02/04/AR2006020400470.html?noredirect=on (30 Mayis 2018).

617 Blanchard, Saudi Arabia: Background and U.S. Relations, Current Politics and Economics of the Middle East,
s.384.

618 Piringgi, ABD Suudi Arabistan Silah Anlasmast, s.62.
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geri ¢evrilmesini kolay unutamaz. Bu durumun getirdigi hassasiyet sonrast ABD ile
askeri iligkilerinde daha dengeli hareket etmeye baslar ve savunma alanindaki ticari
iliskilerinde Rusya, Cin ve AB iilkeleriyle de iletisime geger.®’” Riyad, 11 Eyliil
oncesinde yalmzca ABD'den silah alirken, sonrasinda Ingiltere'den de yiiklii miktarda
silah almaya baslayacaktir. Bush’un bagkan oldugu 2005-2009 doneminde Suudi
Arabistan’in aldig1 silahlarda ABD’nin oraninin %40’a diismesi; Ingiltere nin oraninin

%42’ye ¢ikmasi iliskilerdeki degisimi gostermektedir.®?

Baskan Bush’un ‘terére karsi savas sOylemi’ genel olarak basarili makro
giivenliklestirme oOrneklerinden sayilmaktadir.®?! Nitekim 11 Eyliil sonrasi olusan
siyasal ve sosyal gerilim, sadece 4 yil i¢cin (2001-2005) iki iilke arasindaki silah

ticaretini durdurabilmis, ortak savunma politikalarinda var olan ittifaki1 bozamamustir.

Bush’un ardindan bagkanlik koltuguna oturacak olan Barack Obama, eski
baskanin basarisiz olan tehdit sdylemlerinden beslenerek “yikilan Amerikan imaji”ni

diriltme iddiasiyla yeni tehdit sdylemleri insa edecektir.

3.4.2. ABD Baskam Barack Obama Doneminde Giivenliklestirme
Uzerinden ABD-Suudi Arabistan iliskileri (2009-2017)

2009 senesinde ABD’de yapilan bagkanlik se¢imlerini Demokrat Parti’nin aday1
Barack Obama kazanir. Kampanyasini ‘umut’ ve ‘degisim’ sloganlar iizerine kuran
Obama’nin dis politikada hedefi, Bush yonetiminin politikalar1 ile yipranan Amerikan
imajini tamir etmektir. Obama daha 2007 yilinda Foreign Affairs’e yazmis oldugu
‘Amerikan Liderligini Yenileme’ bashkli makalede bu konuyu ele almaktadir.5??
ABD’nin gecmiste karsilagtigi tehditlerden bahseden Obama bu yiizyilin tehditlerinin de

en az gee¢miste karsilasilanlar kadar karmasik, hatta onlardan ¢oziilmesi daha zor

unsurlar oldugunu ileri siirmektedir.®® Obama’ya gére donemin odagindaki tehdit,

619 Suudi Arabistan’in farkli miittefiklik girisimlerine dair detayli okuma igin bk.: Zakir Hussain, Saudi Arabia in a
Multipolar World: Changing Dynamics, A Routledge India Original, NY, 2016.

620 Piringgi, ABD Suudi Arabistan Silah Anlasmast, s.68.

621 Buzan, Askeri Giivenligin Degisen Giindemi, s.119.

622 Giines, 5.1679.

623 Barack Obama, “Renewing American Leadership”, [Elektronik Versiyon], Foreign Affairs, (Temmuz-AgZustos
2007). Ayni makaleye iicretsiz erigim i¢in bk.: http://users.metu.edu.tr/utuba/Obama.pdf (24 Nisan 2018).
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makalesinin adindan da anlasilacagi lizere, ABD yumusak giicliniin kiiresel ¢apta

kaybolmaya baslamasidir, bu sebeple amag zedelenen imajin diizeltilmesi olmalidir.®*

Obama yonetimi, bu dénemde bir yandan ABD’nin diinyadaki saldirgan imajin1
diizeltmeyi hedefleyecek ote yandan icerideki ekonomik krizi asmaya calisacaktir. Bu,
ABD’nin askeri giicline miimkiin mertebe basvurmamasi, basvurdugunda bunun
goriiniir olmamasi, yumusak gilice dayanirken bolgesel isbirlikleri ile Ortadogu
politikasin yiiriitmesi hedeflerini doguracaktir.®?> Bu hedefler, Obama dis politikasinda
‘Arkadan Liderlik’ (Leading from behind) politikas1 ile kavramsallastirilacaktir.®*
Iktidara gelmesi ile birlikte Baskan Obama, kiiresel politikalarda daha 1limli bir séylem

benimseyecek; demokrasi, insan haklar1 gibi kavramlar1 6n plana ¢ikaracak; tek tarafli

politikalardan isbirligi ve uzlasi arayisina yonelecektir.

Obama yonetiminin yaklasimi uluslararasi arenada ABD’ye duyulan tepkiyi
yumusatsa da Suudi Arabistan ile sorunlar yasamasma sebep olacaktir. Ozellikle
bolgesel ittifakini genisletme ve yeni miittefik arayislar1 sebebiyle Riyad yonetimiyle
stk sik zit pozisyonlara diisecektir. Buna karsin Obama’nin bolgesel isbirliklerine
dayanan dis politikasinda geleneksel bir miittefik olarak Suudi Arabistan’in ayricalikli
bir yeri vardir. Nitekim iki {ilkenin Ortadogu’daki ortakligi bu g¢ekigsmelerden fazla
etkilenmeyecek ve Obama doneminde Suudi Arabistan ile askeri isbirligi Bush

doneminin Otesine gegecek sekilde biiyliyecektir.

Ancak iki tllke arasindaki iligkileri yliriitmek Obama yonetimi i¢in zorlu bir
sinavdir. Sadece 11 Eyliil sonrasinda Suudi Arabistan’a kars1 artan siiphelerden dolay1
degil, Obama’nin gerek i¢ siyasette gerekse dis politikada kendine liberal degerler
tizerinden bictigi rol sebebiyle de Amerikan kamuoyunu ikna etme ¢abasi hassas bir hal
alacaktir. Obama doneminin onceligi Ortadogu’daki Amerikan imajini diizeltmek, yeni
iligkiler kurmak, yeni miittefikler bulmak ve bunlara dayali az miidahaleci bir Ortadogu

politikas1 gelistirmektir. Bunu yaparken de hem Ortadogu kamuoyunu hem de ig

24 Giines, 5.1679.

625 ABD Bagkani B. Obama’nin bolgesel isbirligi politikasina dair bk. Hasan Basri Yal¢in, “Obama Stratejisi ve
Ortadogu”, Akademik Ortadogu, [Elektronik Versiyon]
http://www.akademikortadogu.com/belge/ortadogu18makale/hasan_b_yalcin.pdf (30 Mayis 2018).

626 Andreas Krieg, “Externalizing the burden of war: the Obama Doctrine and US foreign policy in the Middle East”,
International Affairs, Cilt.92, Say1.1, 2016, s.106.
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kamuoyunu ikna etmesi gerekmektedir. Bu noktada ortak tehdit ve giivenlik algisinin

olusturulmasi 6nemli ancak zorlu bir siirectir.

Obama 2009 yilinda bagkanlik koltuguna oturusu sonrasinda, ilk rdportajint bir
Arapca kanala verir®’ ve ilk resmi ziyaretini Tiirkiye’ye yapar. ki giinliik ziyaretin
amacinin “son yillarda birbirinden uzaklasan Tiirk-Amerikan iliskilerini yenileyecek
adimlar atmak” oldugu agiklanir. Ancak Ortadogu’yla iliskileri yeniden diizenlemek
isteyen ABD icin asil amag¢ Ortadogu’da zedelenen ABD imajimni diizeltmektir. Ilimli-
Islam modeli olarak gériilen Tiirkiye “kilit oneme sahip miittefik ve Avrupa'nin énemli
parcast”dir.%*® Dolayisiyla Bush doneminde yikilan imajin getirecegi tehditlere karsi
miicadelede tiim Ortadogu’ya mesaj Tiirkiye lizerinden gonderilir.”” Ardindan Irak’a
stirpriz ve kisa bir ziyaret gerceklestiren Obama, Amerikan askerlerini iki yil ig¢inde

Irak’tan cekeceklerini belirtir ve “devir zamani geldi” der.*°

Obama yonetimi, Tirkiye ve Irak ziyareti sonrasinda Ortadogu’da bekledikleri
etkiyi goremez. Zira Arap olmayan ve rejimi farkli olan Tiirkiye’nin Arap yonetimler
lizerinde sanildig1 kadar etkisi yoktur.®*! Bagkan Obama Ortadogu’yu tekrar ziyaret
karar1 alir ve 2009 Haziran ayinda once “Islam’in basladigi yer” olan Suudi

632

Arabistan’1%%2, ardindan Misir’1 ziyaret eder.®*® Suudi Arabistan basta olmak iizere ABD

ile tiim Islam cografyas: arasindaki “panlis anlagilmalar”n giderilmesi sarttir. Bagkan
Obama, eski Amerikan baskanina gére Suudi Arabistan’da oldukea sicak karsilanir. 434
Ziyaret esnasinda gerek Amerikan gerekse diinya kamuoyuna Riyad’in ‘Gnemli bir

stratejik ortak’ oldugu beyan edilir.®®* Obama, Miisliiman bir aileden geldigini

627 Independent, “Obama gives first interview to Arab channel”, 27 Ocak 2009,
https://www.independent.co.uk/news/world/americas/obama-gives-first-interview-to-arab-channel-1516967.html (30
Mayis 2018).

628 BBC Tiirkee, “Barack Obama Tiirkiye’de”, 6 Nisan 2009,
http://www.bbc.co.uk/turkish/news/story/2009/04/090406_obama_turkey.shtml (30 Mayis 2018).

629 ABD Baskani Barack Obama’nin TBMM’deki konusmast i¢in bk.: s.72.

630 NTV, “Obama’dan Irak’a siirpriz ziyaret”, 7 Nisan 2009, https://www.ntv.com.tr/dunya/obamadan-iraka-surpriz-
ziyaret,kGjeiVQWXKkGNBWCBO0s3rlg (30 Mayis 2018).

631 Birgiil Demirtas, “Turkish-Syrian Relations: From Friend Esad to Enemy Esed”, Middle East Policy Council,
Cilt.20, Say1.1, (ilkbahar 2013), s.118.

632 CBS News, “Obama Visits Saudi King Before Key Speech”, 3 Haziran 2009,
https://www.cbsnews.com/news/obama-visits-saudi-king-before-key-speech/ (30 Mayis 2018).

633 BBC News, “Barack Obama begins key Egypt speech”, 4 Haziran 2009,
http://news.bbe.co.uk/2/hi/middle_east/8082333.stm (30 Mayis 2018).

634 Boston.com, “Saudi king greets Obama on eve of president's address”, 4 Haziran 2009,
http://archive.boston.com/news/nation/articles/2009/06/04/king_abdullah_welcomes_obama_in_saudi_arabia/ (30
Mayis 2018).

635 CNN, “Obama: U.S. Saudi Arabia have strategic relationship”, 3 Haziran 2009,
http://edition.cnn.com/2009/POLITICS/06/03/obama.mideast.trip/ (30 May1s 2018).
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aciklayarak, Bush doneminde kurulan s6ylem orgiisiinden farkli bir yol izler. Boylelikle
Miisliimanlar1 bir onceki yonetimin yaptig1 gibi otekilestirmek bir yana dogrudan
Amerikan bagkani {izerinden ABD ile Islam cografyasi arasinda yakinlik kurulmaya
calisilir.%® Bir ikna ve taahhiitleri yenileme ziyareti olarak nitelendirilebilecek Riyad
gezisinde, miittefik iilke Suudi Arabistan’m iki endisesi (Iran ve Arap-Israil ¢atismasi)
giderilmeye ¢alisilir. Arap-israil catismasina dair Kral Abdullah’in sahsi &nerisi olan ve
2002'de Arap Birligi tarafindan kabul edilen ‘Arap Barig Girisimi’ni yeniden
canlandirma teklifinde bulunur.®3” Baskan Obama Iran tehdidine kars: aciklamasini ise,
gezinin Misir ayaginda yapacaktir.3® Bu ziyaret ile verilen mesajlar sadece Miisliiman
toplumlar1 degil, Amerikan se¢menini de hedef almaktadir. Ziyaret, Amerikan basininda
ABD-Suudi Arabistan arasindaki iligkilerin ‘6zellikle ekonomik sebeplerle’ kopmamasi

gerektigine dair yorumlara da sebep olur.**

Riyad’in ardindan Kahire’ye gecen Baskan Obama, izleyecegi Ortadogu
politikasinin temel isaretlerini burada verecektir. Beyaz Saray yetkilileri ziyareti,
Miisliiman diinya ile diyalogu yeniden canlandirmak igin bir ara¢ olarak gérmektedir.54°
ABD, Ortadogu’daki iilkelerle “isbirligi” i¢inde ¢alismaya kararlidir. Obama, yaklasik
iki ay once Tirkiye’de yaptigi konusmaya olduk¢a benzeyen sdylemler iceren bir
konusma da Misir’da yapar. Kahire Universitesi’nde tiim Ortadogu’ya seslenen
Amerikan lideri, ABD ile Miisliman diinya arasindaki siliphecilik ve anlagsmazlik
dongiisiiniin sona ermesi gerektigini sdyleyerek "yeni bir baslangic" (a new beginning)
cagrisinda bulunur: ®!

"Buraya diinyanin dort bir yanmindaki Amerika Birlesik Devletleri ve

Miisliimanlar arasinda karsilikly bir ilgi ve karsilikli saygiya dayalt yeni bir
baslangi¢ aramaya geldim."

636 ABD Baskani Barack Obama’nin hayat dykiisiiniin detay1 i¢in bk.: Barack Obama, Babamdan Hayaller, 1.
Basim, Istanbul: Pegasus Yaynlar1, 2008.

637 Boston.com, “Saudi king greets Obama on eve of president's address”, 4 Haziran 2009,
http://archive.boston.com/news/nation/articles/2009/06/04/king_abdullah_welcomes_obama_in_saudi_arabia/ (30
Mayis 2018).

638 BBC News, “Obama reaches out to Muslim World”, 4 Haziran 2009,
http:/news.bbc.co.uk/2/hi/middle_east/8082676.stm (30 Mayis 2018).

639 The Guardian, “US rivals plotting to end oil trading in dollars”, 6 Ekim 2009,
https://www.theguardian.com/business/2009/0ct/06/0il-us-dollar-threat-to-america (30 Mayis 2018).

640 BBC News, “Barack Obama begins key Egypt speech”, 4 Haziran 2009,
http:/news.bbc.co.uk/2/hi/middle_east/8082333.stm (30 Mayis 2018).

641 The New York Times, “Text: Obama’s Speech in Cairo”, 4 Haziran 2009,
https://www.nytimes.com/2009/06/04/us/politics/04obama.text.html (30 May1s 2018).
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Obama konusmasinda, Ortadogu’nun hassas konusu Arap Israil ¢atismasina dair
iki tarafa da 1limli mesajlar vererek, “4BD'nin Israil'le olan baginin kirlamayacagini
ancak Filistinlilerin kétii durumunun dayanilmaz” oldugunu belirtir. Amerikan
kamuoyuna da gondermede bulunarak “ABD'nin Miisliiman algisinin degismesi
gerektigi” ni sdyler.®*? Ancak Islam diinyas1 da Amerika'nin islam'la savasta olmadigini
sadece giivenligini tehdit eden siddet yanlis1 asirilikgilarla yiizlesecegini bilmelidir.
Obama konusmasinda iran meselesine de deginir. “Hichir ulus tek basina hangi
iilkelerin niikleer silahlara sahip olup olmayacagina karar veremez” diyerek iran da
dahil her iilkenin niikleer gii¢c hakki oldugunu sdyler.®* Bununla birlikte Ortadogu'da

niikleer silah yarisina da kars1 oldugunun altini ¢izer.

Miisliiman diinya ile iligkilerin onarilmasi Obama’nin politikasi acgisindan son
derece Onemlidir. Obama yOnetiminin bolgesel isbirlikleri iizerinden ABD’nin
Ortadogu’daki ¢ikarlarini koruma ve askeri miidahalelerde ABD’yi arka planda tutma
yaklagim1,*** bolgedeki miittefiklerin giiveninin kazamlmasmi sonra askeri agidan
giiclendirilmesini  gerektirmektedir. Bu {ilkelerin basinda ise Suudi Arabistan
gelmektedir. Suudi yonetimi zaten 2003 Irak Savasi sonrasi dogan istikrarsizlik i¢inde
askeri yatirimlarin1 artirmaya baslamistir. Ozellikle Obama ydnetiminin Iran’a 1liml
yaklagiminin Riyad’t bolgesel tehditler konusunda tedirgin etmesi sebebiyle bu
donemde silahlanma konusuna ayrilan biitge daha Once goriilmedik seviyelere
cikacaktir. 11 Eyliil saldirilar1 sonrasinda Suudi Arabistan’in silahlanma orant %11.41
olarak kalmistir. Bush’un bagkanlik koltugunda oturdugu 2008 yilinda, Suudi
Arabistan’in gayrisafi yurti¢i hasilasinda askeri harcamalarimin oran1 % 7.35 iken,
Obama’nin ilk yili olan 2009°da artarak % 9.61’¢ ¢ikar.**> Bu rakam Arap isyanlari

sonrasinda daha biiyiik bir hizla yiikselecektir.

642 BBC News, “Obama reaches out to Muslim World”, 4 Haziran 2009,
http://news.bbe.co.uk/2/hi/middle_east/8082676.stm (30 Mayis 2018).

643 BBC News, “Obama reaches out to Muslim World”, 4 Haziran 2009,
http:/news.bbc.co.uk/2/hi/middle_east/8082676.stm (30 Mayis 2018).

644 Jeffrey Goldberg, “The Obama Doctrine”, The Atlantic Magazine, Nisan 2016,
https://www.theatlantic.com/magazine/archive/2016/04/the-obama-doctrine/471525/ (2 Haziran 2018) ve Andreas
Krieg, “Externalizing the burden of war: the Obama Doctrine and US foreign policy in the Middle East”,
International Affairs, Cilt.92, Say1.1, 2016, s.106.

845 Military expenditure (% of GDP), 1968-2016,
https://data.worldbank.org/indicator/MS.MIL.XPND.GD.ZS?end=2016&locations=S A &page&start=1968&view=ch
art (22 Nisan 2018).
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2010 yilinda Obama yo6netimi tarafindan Kongre’den Suudi Arabistan’a ‘Sinir
Otesi Yardim® ad1 altinda 400 bin dolar ve ‘Uluslararast Askeri Egitim ve Ogretim
(IMET)’ finansmani olarak da 65.000 dolarlik harcama i¢in onay talep edilir.®*¢ Ayrica
Suudi Arabistan'a 60 milyar dolar degerinde gelismis savas ucagi, helikopter ve ilgili
silah sistemleri satis1 ile ilgili plan da kamuoyuna duyurulur.**” Bu anlasma Amerikan
tarihindeki en biiyiik silah satis anlagmasi olarak kayitlara gececektir.®*® Savunma
Bakan1 Robert M. Gates ve Disisleri Bakani Hillary Clinton, Kongreye mektup yazarak
gerekceyi, “Suudi Arabistan ile 60 yildir siiren giivenlik iliskisi, [ABD’nin] bélgedeki

® Anlasma dahilinde satilacak

oncelikli  giivenlik ayagidwr” olarak aciklar.%*
helikopterlerin “Suudi Arabistan'in terérle miicadele yeteneklerini [giiclendirecegi]”
belirtilir. Yardimlar, iran’mn ve bolgedeki terdr odaklarinin “potansiyel tehditleri’ne
kars1 korunmay1 hedefliyordur.®>® Senatérlerden gelen muhalif goriislere®! ragmen plan
ylriirliige girer ve planin bir boliimii olan 30 milyar dolarlik silah anlagmasi sonrasinda

yapilan agiklamada “Korfez bélgesine giiclii bir [olumlu] mesaj” verildigi belirtilir.55?

Iki iilke arasindaki yogun askeri ticaret siirerken 2009 sonunda baslayan Arap
isyanlar1 2011 yili iginde tiim Ortadogu’yu sarsar. ABD Tunus’ta ilk isyan ¢iktiginda
hazirliksiz yakalanir. Ama Misir’da benzer isyanlar basladiginda olaya hizla dahil olur
ve Misir ordusu ile pazarlik siirecinin sonucunda ¢ikarlarinin korunacagina ikna olunca

> Bu hem ABD’nin bélge imajimi

Hiisnii Miibarek’in gidisine destek verir.®
giiclendirecek hem de kendi agisindan bolge dengelerini koruyacak bir segenektir.

Obama, Amerika’nin yipranan imajini geri kazanmak adina Ortadogu’daki demokrasi

646 Blanchard, Saudi Arabia: Background and U.S. Relations, Current Politics and Economics of the Middle East,
s.364.
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https://tribune.com.pk/story/314088/us-approves-30bn-fighter-jet-deal-for-saudi-arabia/ (12 Mayis 2018).
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(Yaz 2014).
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hareketlerini destekleyici sOylemlerde bulunurken, bir nevi “birakiniz yapsinlar”
(laissez faire) diyerek demokrasi taleplerine miidahale etmiyor gériinecektir.%3*
Amerikan toplumu bu politikayr %64 oraminda ‘olduk¢a olumlu’ karsilarken%>,

Amerikan baskanina se¢gmenin destegi de artmistir.5%

ABD’nin bu politik tavr1 monarsi ile yonetilen Suudi Arabistan ile iligkilerinde
sogukluga sebep olacaktir. Aslinda goriinenin aksine, Beyaz Saray’in halk devrimlerine
destek sOylemleri soziin Otesine ge¢meyecektir. Ancak Misir’da segimleri Miisliiman
Kardesler kazaninca ve diger iilkelerde de Islamcilar gii¢ kazandik¢a Washington’da bu
durum rahatsizliga sebep olur. Misir’daki gelismelerden rahatsiz olan bir diger iilke ise
miittefik Suudi Arabistan’dir. Zira iktidara gelen Islamcilar hem Suudi Arabistan’mn
bolgedeki mezhep politikast iizerinden kurdugu liderligini hem de monarsik rejimini
tehdit etmektedir. Ortadogu’da isyanlarin yayilarak devam etmesi bolgedeki ABD
miittefiklerini daha da endiselendirecek ve askeri miidahale beklentisi artacaktir. Buna
karsin Obama yonetimi, dogrudan bir askeri miidahaleye onay vermez. Uzerinde
baskilarin artti1 Libya Krizi’nde dahi Amerikan kamuoyunun tepkisine yol agmayacak
ve donemin ana stratejisiyle de uyumlu olacak sekilde Arkadan Liderlik (leading from
behind) politikas: izler. Fransa’nin ve Ingiltere’nin liderlik etmesinin oniinii agarak
koalisyon giicleri i¢inde siirli varlik gostermeyi tercih eder ve daha sonra da

operasyonun NATO ya devrini saglar.®’

ABD-Suudi Arabistan iliskilerinde askeri ortakligi ileri seviyeye tasityan asil
gelisme Suriye’deki isyanin bir i¢ savasa doniismesi ve i¢ savasla baglantili olarak
ortaya cikan tehditlerdir. Bu tehditlerin basinda elbette ABD’nin Ortadogu’daki
hakimiyetinin Rusya ve Iran lehine zayiflamasi vardir. Ancak Obama yonetimi tehdit
sOylemini daha makro diizeyde insaa edecek; insan haklari, kimyasal silah tehdidi ve

ISID iizerinden radikal hareketler iizerinde duracaktir.

654 Robert Mason, “Back to Realism for an Enduring U.S.-Saudi Relationship”, Middle east Policy, Cilt.22, Say1.4,
(Kis 2014), s.38. ABD Baskani Barack Obama’nin Arap isyanlarina dair konusmasi,
https://www.youtube.com/watch?v=FhDSTN8HOUo (24 Nisan 2018).

55 Widespread Support for Arab Spring Protests: Global Poll, 15 Aralik 2011, https://globescan.com/widespread-
support-for-arab-spring-protests-global-poll/ (24 Mayis 2018).

656 Ryan J. Suto, “The Obama Effect in the Arab World”, The Journal of Public Diplomacy, Cilt.3, Say1.1, (2012),
s.77.

67 NATO and Libya (Archived), 9 Kasim 2015,

https://www.nato.int/cps/ic/natohq/topics_71652.htm# (2 Haziran 2018).
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Suriye’yi bliylik yikima ugratan i¢ savasa giden siire¢c 2011 Mart ayinda Esad
rejimine karst halkin Dera’da baglayan protestolarinin biitiin {ilkeye yayilmasi ile
baslar.®*® Bu siire¢ basladiginda ABD yo6netimi, Esad’in Suriye halkinin taleplerini gz
oniine alarak c¢ekilmesi gerektigini aciklar.%® Miittefik {ilke Suudi Arabistan da ayn
yonde karar alarak Suriye sorunu hakkinda goriismek i¢in Sam’dan biiyiikelgisini geri
cagirir,®®® Kral Abdullah kendi iilkesinde sicak bakmadigi reform taleplerini Esad’in
uygulamasi i¢in Suriye’ye ¢agrida bulunur.®®' ABD’yi Suriye’deki savas siirecine daha
yogun sekilde dahil eden gelismeler 2013 yilinda yasanir. Bu yil i¢inde iilkedeki savas
tam anlamiyla bir vekalet savasina ddénerken, ISID’in dogusu ve Esad rejiminin
kimyasal silah kullanimina karsin ABD’nin bir miidahale seceneginden uzak durmasi

Suudi Arabistan ile iligkileri yakinlastiracaktir.

20 Agustos 2013’te Sam’in Dogu ve Bati Guta bolgelerine gerceklestirilen
kimyasal silah saldiris1 sonucu 429’u ¢ocuk olmak iizere 1429 kisinin hayatim
kaybetmesi tiim diinyada sok etkisi olusturur. Saldirinin ardindan Beyaz Saray adina 30
Agustos 2013’te agiklama yapan Disisleri Bakan1 John Kerry, Esad rejiminin kimyasal
silah kullandigina dair ellerinde kesin deliller oldugunu kamuoyuna duyurur.®®> Bu
onemli bir gelismedir ¢iinkii Baskan Obama tam bir sene Once kimyasal silah
kullaniminin askeri miidahale konusunda fikrini degistirecek bir ‘kirmiz1 ¢izgi’
oldugunu aciklamis ve bunun sadece kendilerini degil Israil de dahil bodlgedeki
miittefiklerini de kaygilandiracagim sdylemistir.%®> Askeri miidahale beklentisine karsin
aslinda Obama yonetimi mevcut pozisyonu devam ettirme niyetindedir. Amerikan halk1

Irak’ta yasanan tecriibenin ardindan, askeri bir harekata karsidir.®** Kimyasal silah

658 Rania Abouzeid, “Syria's Revolt: How Graffiti Stirred an Uprising”, Time, 22 Mart 2011,
http://content.time.com/time/world/article/0,.8599.2060788.00.html (2 Haziran 2018).

59 The Guardian, “Syria: Assad must resign, says Obama”, 18 Agustos 2011,
https://www.theguardian.com/world/2011/aug/18/syria-assad-must-resign-obama (30 Mayis 2018).

660 Nada Bakri, “3 Arab Countries Recall Ambassadors to Syria”, The New York Times, 8 Agustos 2011,
https://www.nytimes.com/2011/08/09/world/middleeast/09syria.html?mtrref=www.google.com.tr&gwh=90E29E051
9D1A4BA1E20E46F2725F1C9&gwt=pay (30 May1s 2018).

661 E1 Cezire, “Saudi Arabia calls for Syrian reforms”, 8 Agustos 2011,
https://www.aljazeera.com/news/middleeast/2011/08/201187213922184761.html (30 May1s 2018).

662 The Guardian, “US set for Syria strikes after Kerry says evidence of chemical attack is clear”, 30 Agustos 2013,
https://www.theguardian.com/world/2013/aug/30/john-kerry-syria-attack-clear-evidence (30 Mayis 2018).

63 BBC Tiirkce, “Obama'dan Suriye'ye kimyasal silah uyarisi”, 21 Agustos 2012,
https://www.bbc.com/turkce/haberler/2012/08/120820 obama_syria (30 Mayis 2018).

664 Amerikalilarm Suriye’ye olas1 askeri miidahale hakkindaki goriisleri i¢in bk.: Andrew Dugan, “U.S. Support for
Action in Syria Is Low vs. Past Conflicts”, 6 Eyliil 2013, http://news.gallup.com/poll/164282/support-syria-action-
lower-past-conflicts.aspx (30 May1s 2018) ve CNN ORC Poll, 6-8 Eyliil 2013,
http://i2.cdn.turner.com/cnn/2013/images/09/09/6a.poll.syria.pdf (30 May1s 2018).
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tehdidi ve Suriye’de yasananlar ise halkin bu fikrini degistirmeyecektir.®®> Obama
Kongre’ye miidahale secenegini gotiirmekle birlikte bu siire¢ aslinda Esad yonetimi
tizerinde baski kurmak i¢in kullanilir. Ayrica Obama, yaptig1 konusmalarda tehdidi
kiiresel hale getirerek meseleyi miittefik destegi ile ¢ozmek igin ikna silirecini

kuvvetlendirecektir.

1 Eyliil 2003’te basina konusan Baskan Obama insanliga karsi bir saldiri
tanimlamasi ile yaptigi makro giivenliklestirilmis tehdit sOylemiyle Suriye’ye karsi

askeri miidahale segenegini kamuoyunun giindemine getirir:%6

"Bu saldir, insan onuruna’®’ karsi saldiridir... ABD'min Suriye'de rejim
hedeflerine yonelik askeri eylemde bulunmasi gerektigine karar verdim. Bu, ucu a¢tk bir
miidahale olmayacak, Amerikan askeri karaya ayak basmayacak. Aksine, sinirli kapsam
ve stireye sahip olacak. Suriye rejimini kimyasal silah kullanmalarina karsi sorumlu
tutacagimiz yoniinde inancim tam...Genelkurmay Baskanmimiz ayni zamanda bu
konunun zaman hassasiyeti olan bir konu olmadiginit da belirtti. O sebeple bu yarin da
gelecek hafta da bir ay sonra da olabilir ve ben bu emri vermeye hazirim. Bu sebeple
ikinci bir karara vardim. Amerikan halkinin temsilcisi olan Kongre'den gii¢ kullanimina
vonelik yetki arama yoluna gidecegim.”

Birkag¢ giin sonra G-20 zirvesine giderken yaptig1 aciklamada Obama bir kez
daha tehdidin kiireselligi iizerinde durur. Diinya niifusunun %98’ini temsil eden
devletlerin hiikiimetleri tarafindan savas halinde bile kimyasal silahlarin kullaniminin
yasaklandigin1 belirten Obama, bu konuda ‘kirmizi ¢izgiyi’ kendisinin degil tiim

diinyanin ¢izdigini syler.®¢®

ABD tarafindan dogrudan yiiriitiilecek bir askeri miidahale se¢enegine basindan
itibaren aslinda ¢ok yakin olmayan Obama yonetimi, 14 Eylil 2013’te Rusya’nin

garantOrliigiinde bir anlagmaya varir. Buna gore Suriye kimyasal silahlar1 2014 ortasina

5 NTV, “ABD halki Suriye'ye miidahaleye kars1”, 29 Agustos-1 Eyliil 2013,
https://www.ntv.com.tr/galeri/dunya/abd-halki-suriyeye-mudahaleye-karsi, KyGLwIDB Y OyuRzR tPsx-
mw/3QU04RjJDkSzkE7fiisVfg (30 Mayis 2018) ve Pew Research Center, “Public Opinion Runs Against Syrian
Airstrikes”, 29 Agustos-1 Eyliil 2013, http://www.people-press.org/2013/09/03/public-opinion-runs-against-syrian-
airstrikes/ (30 May1s 2018).

666 Milliyet, “Obama: Kimyasal silahlarin kullanimina kars1 adim atacagiz”, 31 Agustos 2013,
http://www.milliyet.com.tr/obama-kimyasal-silahlarin/dunya/detay/1757324/default.htm (30 Mayis 2018).

67 Koyu yerler yazara aittir.

8 BBC Tiirkee, “Suriye krizi: Obama 'kirmiz1 ¢izgi tiim diinyanin' diyor”, 4 Eyliil 2013,
https://www.bbc.com/turkce/haberler/2013/09/130904_suriye_obama_isvec (2 Haziran 2018).
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kadar imha etme sozii verirken, Obama yonetimi Kongre’den miidahale tasarisini

cekecektir.®®’

Kimyasal silah siireci her ne kadar dogrudan bir askeri miidahalenin kapisin
acmadiysa da asil amaglanan sekilde Obama yonetiminin miittefikleri giiglendirme
seceneginin kapisin1 acacaktir. Ortadogu’da devam eden catigmalar, ABD karsiti
yiikselen Islami hareketler ve yayilan radikal teror karsisinda Obama ydnetimi agisindan
en uygun ¢oziim bolgedeki miittefiklerin giiclendirilmesi olur. 18 Eyliil 2013’te Kongre
Suriye icindeki muhaliflerin silahlandirilmasma onay verir.®’ Muhaliflerin
silahlandirilmasi politikast Suudi Arabistan’1 kritik bir konuma getirmektedir. ABD
askeri miudahaleyi gorlinlir kilmadan Esad’in gitmesini isterken, miittefiki Suudi
Arabistan ise miidahale ister goriiniir olsun isterse olmasin her kosulda bdlgede iran
niifuzunu artiran Esad’in rejiminin sona ermesini istemektedir.”! Hem Irak’ta hem de
Suriye’de Iran’la bolgesel rekabet icinde olan Suudi Arabistan da askeri harcamalarim
artirma yoniinde isteklidir.”> Suudi Arabistan’mn silahlanma konusundaki istegi ile
ABD’nin bolgede izledigi politika uyusmaktadir. Diinya Bankasi verilerine gore Suudi
Arabistan’in gayrisafi yurtici hasilasinda askeri harcamalarinin oran1 2011°de % 7.23’e,
2012°de ¢ok az artisla % 7.67’ye, 2013’te % 8.97°ye ve 2014’te % 10.67’ye ulasir.5”
Bu 2014 yilinda Suudi Arabistan’t diinyanin en fazla savunma harcamasi yapan
dordiincti tilkesi haline getirir. IHS Yillik Kiiresel Ticaret Savunma Raporu’na gore
Suudi Arabistan bu harcama ile ayni zamanda diinyanin en biiyiik savunma ithalat¢isi
olur. Suudi Arabistan ve Birlesik Arap Emirlikleri’nin 2014 yilinda birlikte yaptiklari
8.6 milyar dolarlik savunma sistemleri harcamasi biitiin Batt Avrupa’nin toplam
savunma ihracatindan fazladir. 4’4 2015 senesinde Riyad’in savunma harcamalar1 %5.7

oraninda artarak 87.2 milyar dolara ulasir ve Suudi Arabistan diinyanin en biiyiik

69 BBC Tiirkee, “ABD ve Rusya, Suriye planinda uzlast1”, 14 Eyliil 2013,
https://www.bbc.com/turkce/haberler/2013/09/130914_ab_rusya (2 Haziran 2018).
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http://foreignpolicy.com/2014/09/18/congress-approves-arming-of-syrian-rebels/ (30 Mayis 2018).

671 Suudi Arabistan’in Suriye’deki i¢ savasa dair durusu i¢in bk.: Yehuda U. Blanga, “Saudi Arabia's Motives in the
Syrian Civil War”, Middle East Policy, 2017, Cilt.24, Say1.4 ve Joshua Teitelbaum, “Saudi Arabia and the New
Strategic Landscape”, Middle East Review of International Affairs, Cilt.14, Say1.3 (Eyliil 2010), s.38.

72 DW Tiirkee, “Controversial arms exports to Saudi Arabia”, 15 Subat 2013, http://www.dw.com/en/controversial-
arms-exports-to-saudi-arabia/a-16602151 (2 Haziran 2018).

73 Military expenditure (% of GDP), 1968-2016,
https://data.worldbank.org/indicator/MS.MIL.XPND.GD.ZS?end=2016&locations=SA &page&start=1968 &view=ch
art (22 Nisan 2018).

74 Saudi Arabia replaces India as largest defence market for US, THS Jane’s 360, 9 Mart 2015,
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liciincii savunma harcamasi1 yapan iilkesi haline gelir.®”> 2016°da bir miktar diisiis

yasanarak % 9.85’¢ inse de savunma ticaretinde dnemini koruyacaktir. ©76

Bu rakamlar ABD-Suudi Arabistan askeri iligkilerinin ekonomik boyutunu
yansitmasi bakimindan da énemlidir. Diinyanin en biiyiik bes silah ihracatc¢isindan biri
olan ABD ayni zamanda Suudi Arabistan’in da en biiyiikk silah saglayicisi
konumundadir.®”” Suudi Arabistan, 2013’den itibaren basta ABD ve Avrupa olmak
lizere iiretilen silahlarin %98 inden fazlasii almaya baslar.’® 2014 yilinda yiikselen bu
harcamalar Suudi Arabistan’t ABD’nin bir numarali savunma ticareti ortagi haline
getirir.®”? Suudi Arabistan 2010-2014 yillar1 arasinda ABD’li firmalardan 90 milyar
dolarin (F-15 savas ucaklari, Patriot fiizeleri, zirhl1 araglar ve kiigiik bombalar) tizerinde
silah aliminda bulunur.®®® 2013- 2016 yillar1 arasinda ise Suudi Arabistan’m ABD’den
aldign silahlarin bedeli 26.835 milyar dolardir.5!

75 Awad Mustafa, “Half of Saudi Arabia's Military Purchases to be Local”, Defense News, 25 Nisan 2016,
http://www.defensenews.com/story/breaking-news/2016/04/25/united-arab-emirates/83497394/ (2 Haziran 2018).
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public/legacy files/files/publication/150507_US_Arab_Gulf Strategic Partnership.pdf (2 Haziran 2018).

678 SIPRI Asia and the Middle East lead rising trend in arms imports, US exports grow significantly, 12 Mart 2018,
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79 Saudi Arabia replaces India as largest defence market for US, THS Jane’s 360, 9 Mart 2015,

http://www .janes.com/article/49809/saudi-arabia-replaces-india-as-largest-defence-market-for-us (2 Haziran 2018).
680 Anthony H. Cordesman ve Michael Peacock, “The Arab-U.S. Strategic Partnership and the Changing Security
Balance in the Gulf”, CSIS, Washington D.C., Ekim 2015, s.15

%81 ABD ve Suudi Arabistan arasindaki biiyiik silah satislarina dair rakamlar incelemek igin bk.:
http://www.dsca.mil/search/node/Saudi%20Arabia%20type%3 Amajor_arms_sales?page=1 (24 Nisan 2018).
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Sekil 11: “Obama Offers Saudi Arabia More Military Aid (Obama Suudi Arabistan’a Daha Fazla Askeri
Yardim Oneriyor)” Adli Karikatiir

Konusma balonu: ABD’nin beni savunmasina ihtiyacim yok! (Silahlarin iizerinde ABD yapimu etiketi.)

Kaynak: (Cizen) Patrick Chappatte, NY Times, 15 May1s 2015

Ancak Beyaz Saray, Suudi Arabistan ile artan askeri isbirligini ve yiiksek silah
satiglarint ABD kamuoyuna agiklarken zorlanacaktir. Kongre siireci de olduk¢a zorlu
gececektir. Bagkan Obama, Amerikan halkin1 Suudi Arabistan ile igbirligine ikna etmek
i¢in, ozellikle teror orgiitlerine karst miicadelede ortaklik sdylemini sik¢a kullanir.®?
Terdre kars1 miicadele yonteminin degigmesi gerektigini heniiz bagkan sec¢ilmeden 6nce
dahi vurgulayan Obama, bunun i¢in ABD’nin liderliginin ¢ok daha 6énemli oldugunu ve
Suudi Arabistan gibi Ortadogu’daki tiim miittefik iilkelerle hatta o ana kadar miittefik

olmayanlarla bile isbirligine ihtiyact oldugunu belirtmistir:®%3

“Amerika bu yiizyilin tehditleriyle tek basina miicadele edemez ve diinya da
bu tehditlere karsi Amerika olmadan miicadele edemez.”

Kiiresellestirilmis bu makro giivenliklestirme sdyleminde, 11 Eyliil sonrasinda

Suudi Arabistan toplumu ve tiim Ortadogu toplumlariyla siyasal ve sosyal alanda

682 Time, “President Obama's Address to the Nation on Terrorism”, 7 Aralik 2015, http://time.com/4137986/obama-
address-transcript-terrorism-isis-isil-oval-office/ ( 30 Mayis 2018).

83 Barack Obama, “Renewing American Leadership”, [Elektronik Versiyon], Foreign Affairs, (Temmuz-AgZustos
2007), s.1. Ayn1 makaleye iicretsiz erisim i¢in bk.: http://users.metu.edu.tr/utuba/Obama.pdf (24 Nisan 2018).
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sarsilan iligkinin yeniden diizenlenmesi amaci da vardir. Washington Suudi Arabistan’a
yapilan silah satiglarina sebep olarak terdr orgiitleri ile miicadeleyi gosterecektir. Bu
orgiitlerin basinda ise ABD’nin 2011 yilinda Irak’tan g¢ekilmesinden sonra tabani
giiclenmeye baslayan ve 2013’te kuruldugunu ilan eden Irak Sam Islam Devleti (ISID)
vardir.%®* ‘ISID tehdidi’ séylemi genel anlamda Amerikan kamuoyunda kabul gériir.
Amerikalilarm yaris1 ISID’in ciddi bir tehdit olduguna inanmakta ve 10 kisiden 6’s1

ABD’nin bu tehdidi yikacagindan emin olduklarmi belirtmektedir.®

Ancak teror oOrgiitleri ile miicadeleye verilen destek Suudi Arabistan ile
isbirligine destek anlamina gelmemektedir. ISID iiyeleri arasinda Suudi vatandaslarinin
olmas: Riyad yonetimine kars1 tepkilere sebep olurken,®® askeri iliskiler konusunda da
kafalarin karismasim tetikleyecektir. Aslinda ISID iginde sadece Arap/Suudi Arabistan
kokenliler yer almamaktadir. Bu dénemde ISID iginde ortalama 3 bin Batili terdrist
oldugu, geldikleri iilkelerden birinin de ABD oldugu ortaya ¢ikmistir. FBI’1n verilerine
gore de 100'in tlizerinde ABD vatandasinin savasmak i¢in Suriye'ye gittigi, 10-12
Amerikalinin ise ISID’e katildigi belirtilmektedir.®®” Ancak Suudi Arabistan’in 11
Eyliil sonrasinda Amerikan toplumundaki olumsuz imaji, kafalarda teror orgiitleri
iizerinden kurulan 6zdesligin kuvvetli olmasi kamuoyunda ISID’i bir Suud 6rgiitii gibi
gorme egilimini gii¢lendirecektir. Nitekim 2015 yilinda Suudi yonetimin bir sairi idama
mahkum etme karar1 sonrasinda, bir sosyal medya kullanicis1 Riyad Kralligi’m ISID’e

benzetmis ve bu yorum sosyal medyada biiyiik destek toplamistir.6%3

Kamuoyunun ISID’le miicadeleye tam destek vermesine ragmen, Suudi
Arabistan’la isbirligine mesafeli durmasi Beyaz Saray yOnetiminin Riyad’1 sik sik
“Oonemli bir miittefik” olarak yeniden kamuoyuna anlatmasina sebep olur. Disisleri

Bakan1 John Kerry Irak’taki ve Suriye’deki ISID odaklarina karsi askeri miicadelede,

684 Dolunay Senol, Sezgin Erdem ve Elif Erdem, “ISID Kiiresel Bir Terdr Orgiitii”, Firat Universitesi Sosyal
Bilimler Dergisi, Cilt.26, Say1.2, (2016), s.279.
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17 Nisan 2016, https://www.realclearpolitics.com/video/2016/04/17/bernie_sanders_saudi_arabias_right-
wing_wahabbist_ideology_drives terrorism.html (25 Nisan 2018).

%87 Senol, Erdem ve Erdem, 5.282.
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Suudi Arabistan’in ABD’ye yardim teklif ettigini agiklayacaktir.® ISID’e karsi
kurulacak koalisyonda ABD’nin yaninda Riyad’in da yer alacagi duyurulur. Nitekim
birkag ay icinde ISID’e kars1 miicadele igin aralarinda Suudi Arabistan’mn da bulundugu
bir koalisyon giicii kurulur.®® Kongre bu siirecte ISID’e karsi miicadelede Suriyeli

muhalifleri desteklemek adina Suudi Arabistan’a askeri satislar onaylar.®!

Ancak ISID’in Irak ordusundan ele gecirdigi Amerikan menseli silahlarin ortaya
¢ikmas1 kamuoyunda yeni bir tepkiye yol acar.®”?> Suudi Arabistan ile ABD’nin ISID’e
destek verdigine dair iddialar basinda uzun siire yanki bulacak konular arasina girer.5%?
Dahas1 Conflict Armament Research (CAR) tarafindan 2014 yilinda hazirlanan
raporlarda bu iliskiyi gosteren giiclii deliller vardir.®** Amerikan silahlarinin ISID
tarafindan kullamldigina yonelik haberler, Obama’min “ISID’le miicadele i¢in Suudi
Arabistan’a silah satildig1” yontindeki ikna sdylemlerini zayiflatacaktir. Bagkan Obama
bu iddialara karsilik silahlarin ISID tarafindan ele gegirildigini ileri siirer. Basin
mensuplarma yaptigi aciklamada ISID’in Musul’u isgal etmesinin biiyiikk sorun

olusturdugunu ve baz silahlari ele gegirdiklerine kusku olmadigini soyler.®

Obama yonetiminin kamuoyunu ikna siirecinde 6nemli bir yardimcisi Riyad
lehine lobi faaliyetleri yiiriiten Washington’daki sivil toplum kuruluslaridir.*® Suudi

Arabistan’in finanse ettigi bu diisiince kuruluslari, Riyad’la miittefikligin devam etmesi

%89 The Guardian, “US 'encouraged' as UAE and Saudis offer help in coalition attack on Isis”, 14 Eyliil 2014,
https://www.theguardian.com/world/2014/sep/14/us-very-good-progress-anti-islamic-state-coalition (30 Mayis

2018).
69 Reuters, “Saudi Arabia confirms role in strikes against Islamic State in Syria”, 23 Eyliil 2014,
https://www.reuters.com/article/us-syria-crisis-saudi/saudi-arabia-confirms-role-in-strikes-against-islamic-state-in-

syria-idUSKCNOHI1Y 120140923 (30 May1s 2018).

91 John Hudson, “They have got his back”, Foreign Policy, 18 Eyliil 2014,
http://foreignpolicy.com/2014/09/18/congress-approves-arming-of-syrian-rebels/ (2 Haziran 2018).

92 Max Fisher, “The US bombing its own guns perfectly sums up America’s total failure in Iraq”, Vox, 8 Agustos
2014, https://www.vox.com/2014/8/8/5982501/the-us-is-now-bombing-its-own-military-equipment-in-iraq (24
Mayis 2018).

993 The Guardian, “Isis jihadis using captured arms and troop carriers from US and Saudis”, 8 Eyliil 2014,
https://www.theguardian.com/world/2014/sep/08/isis-jihadis-using-arms-troop-carriers-supplied-by-us-saudi-arabia
(30 May1s 2018) ve Jeremy Wilson ve Digerleri, “These are the weapons Islamic State fighters are using to terrify the
Middle East”, Business Insider, 17 Ocak 2016, http://uk.businessinsider.com/isis-military-equipment-arsenal-
2016/#105-mm-m40-recoilless-rifle-11 (25 Mayis 2018).

94 Conflict Armament Research (CAR), Islamic State Weapons in Iraq and Syria, Eyliil 2014,
http://conflictarm.com/wp-content/uploads/2014/09/Dispatch_IS Irag_Syria Weapons.pdf (26 Mayis 2018) Conflict
Armament Research (CAR)’n ISID’in silah kaynaklarina dair diger raporlarina ulasmak igin bk.:
http://www.conflictarm.com/reports/weapons-of-the-islamic-state/ (26 May1s 2018).

95 Statement by the President, 28 Agustos 2014, https://obamawhitehouse.archives.gov/the-press-
office/2014/08/28/statement-president (25 Nisan 2018).

96 Washington’da Suudi lobi faaliyetine dair bk.: Lee Fang, “The Saudi Lobbying Complex Adds a New Member:
GOP Super PAC Chair Norm Coleman”, The Nation, 18 Eyliil 2014, https://www.thenation.com/article/saudi-
lobbying-complex-adds-new-member-gop-super-pac-chair-norm-coleman/ (30 Mayis 2018).
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yoniinde yogun faaliyet gosterirler. Ancak bu c¢abalari Obama yoOnetimine destek
sagladigi kadar, tartismalar baslatarak ters tepkiye de sebep olacaktir.®”” Suudi parasiyla
Amerikan halkin1 ve Kongresi’ni etkilemeye c¢alistiklart gerekcesi ile Amerikan
basminin muhalif kesiminden tepkiler gelir.®”® Suudi Arabistan lehine lobi faaliyeti
yapan senatorlerin elestirildigi haberlerde, Amerika’da Suudi finans destegi alan

diisiince kuruluslar1 topa tutulur.®

ISID’e karst verilen miicadele boyunca, Obama yonetimi her ne kadar
Kongre’den ve Amerikan kamuoyundan destek almis olsa da bu miicadeleyi Suudi
Arabistan’la ortak siirdiirme noktasinda ‘zoraki/elestiri yiiklii’ bir onay alabilmistir.”®
Dolayisiyla ISID tehdidi iizerinden kurulan sdylemler sonucunda, ISID’in Vahabi
Ogretiden besleniyor oldugu goriistinden 6tiirli Amerikalilar iizerinde ancak kismi basari
saglanabilmistir.”’! Nitekim Kongre iiyeleri arasinda da bu iliskiyi onaylamayanlar

vardir.”%?

Benzer sekilde Suudi Arabistan ile siirdiiriilen askeri iliskinin ‘terére karsi ortak
miicadele’ gerekgesi altinda aciklandigi bir baska olay, 2015°te Suudi Arabistan’in
Yemen’e baglattig1 askeri miidaheledir. Aslinda ABD’den bu konuda ilk destek 2009
yilinda gelmistir. Yemen’deki i¢ savasa miidahalede Washington Riyad’in miittefiki
olarak, “teror Orgiitiine karsi miicadele” adma Suudi Arabistan’a askeri yardimda
bulunmustur.””® Amerikan kamuoyunun giindelik ekonomik sikintilarla miicadele
ederken, Beyaz Saray’in neden Yemen’de masrafa girdigini anlamasi zordur. Obama,

bu zorlugu asmak icin gerekce olarak “diizensiz bolgeler ve yaygin diisman”larla

97 Lee Fang, “The Saudi Lobbying Complex Adds a New Member: GOP Super PAC Chair Norm Coleman”, The
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arabia_b_5748744.html (2 Haziran 2018).
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703 GAO, Combating Terrorism U.S. Agencies Report Progress Countering Terrorism and Its Financing in Saudi
Arabia, but Continued Focus on Counter Terrorism Financing Efforts Needed, Eyliil 2009,
https://www.gao.gov/new.items/d09883.pdf (30 Mayi1s 2018), 5.2 ve devami.
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miicadele kapsaminda, Suudi Arabistan’la miittefiklik iliskisi geregi Yemen’deki teror
odaklarini hedef aldiklarin1 sdyleyecektir.”** 2015 yilindaki destek ise Suudi Arabistan
ile Iran sebebiyle gerginlik yasayan ABD yonetimi icin ¢ok daha kritiktir. ABD
tarafindan Yemen’de ¢atisan Suudi askerlerin egitimi iistlenilir.”> Obama ydnetiminden
baz1 senatdrler, Riyad yonetimine destek vererek, Suudi Arabistan’in Yemen’de Iran’in
destekledigi ayrilik¢r gruplara kars: hakli miicadele verdigini agiklar:’%

“Suudi Arabistan ve Arap ortaklarimiz, i¢ savasa doniisen Yemen'deki
diizeni yeniden tesis etmek igin destegimizi hak ediyorlar. Suudi ve diger Arap
ortaklarimizin neden harekete gectiklerini anliyoruz... El-Kaide gibi radikal
gruplarin  yani  sira Iran destekli militanlar, Arap ortaklarimizin

dayanabileceginden ¢ok daha fazlaydi. Onlarin eylemleri, ... bolgede ABD
liderligini yok algilamalarindan kaynaklaniyor.”

El Kaide ve Iran tehdidi sdylemlerine ragmen, ABD’nin bu dénemde Suudi
Arabistan’a yaptig1 silah satislar1 biiyiik tepki alir.”%” Zira Yemen’deki sivillerin 8liimii
Amerikan basininda genis yer tutmaktadir. Savas karsithigiyla basa gegen Demokratlar,
Yemen’deki sivil olimlere araci olan silah satiglarini agiklamakta zorlanir. Ancak 15
Ekim 2016’da Yemen'in isyanct kontroliindeki bolgelerinden gelen fiizelerin USS
Mason't vurmasi Obama yonetimine yeni bir tehdit sdylemi kazandirir. Amerikan askeri

giicii saldirrya ugramstir, ABD “tehdit altindadir.””’%

Obama yonetimini Suudi Arabistan ile iliskilerde tek zorlayan sey Amerikan
kamuoyunun ve Kongre’nin ikna siireci degildir. Obama’nin terdrle miicadelede ‘cok

tarafli isbirligi’ politikasmin Iran ayag Suudi Arabistan ile iliskileri gerecektir.”%

704 Barry Grey, “Obama ordered US air strikes on Yemen”, wsws, 21 Aralik 2009,
https://www.wsws.org/en/articles/2009/12/yeme-d21.html (24 Nisan 2018).

705 Mart 2015 yiindan bu yana, Yemen’deki g¢atigmada gorev alan Suudi askerler halen ABD tarafindan
egitilmektedir. ABD’nin Yemen’de Korfez Ulkeleriyle askeri isbirligine dair bk.: Kevin A. Davis ve Dale
Sprusansky, “Saudi arabia, the U.S. and the devastating war in yemen”, The Washington Report on Middle East
Affairs, Kasim-Aralik 2015, s.51-52.
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saudi-arabia-leading-air-strikes-in-yemen (25 Mayi1s 2018).

707 Catherine Thorbecke, “Senate Votes to Advance $1.15 Billion Saudi Arms Deal” , abcnews, 21 Eyliil 2016,
https://abcnews.go.com/International/senate-votes-advance-115-billion-saudi-arms-deal/story?id=42251293 (30
Maysis 2018).

708 Zoe Almeida, “The United States in Yemen”, Harvard International Review, 9 Ocak 2017,
http://hir.harvard.edu/article/?a=14490 (2 Haziran 2018).

709 ABD ve Iran arasindaki yakinlasmanin Suudi Arabistan ile ABD arasindaki iliskilere yansimasina dair bk.: Paul
Aarts ve Joris van Duijne,”Saudi Arabia After U.S.-Iranian Detente: Left In The Lurch?”’, Middle East Policy,
Cilt.16, Say1.3, (Sonbahar 2009).
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Obama’nin ¢ok taraflilig igine Iran ile diyaloga ge¢mek ve niikleer miizakerelerle
yumusama siireci gibi unsurlar girince, Riyad yonetimi bu durumdan tedirgin olur.
Obama yonetimi “tehdit” iizerinden sadece Suudi Arabistan ile iliskileri konusunda
ABD kamuoyunu ikna etmek zorunda degil, fakat ayn1 zamanda yine “tehdit” lizerinden
Iran ile iliskileri konusunda Suudi Arabistan ve Korfez iilkeleri ydnetimlerini de ikna
etmek durumdadir. Bu sebeple Obama doneminde ¢ift tarafli bir giivenliklestirme

stirecini takip etmek miimkiindiir.

2013 Kasim ayinda, iran ve P5+1 iilkeleri arasinda niikleer programa dair gegici
anlagmaya varilir. Miizakereler siirerken, Obama yoOnetimi tarafindan Riyad’da olusan
kaygilarin giderilmesine yonelik de adimlar atilir. Haziran 2013’te “Suudi Arabistan
Ulusal Muhafiz Alayini (SANG) modernlestirmeye yonelik ABD destekli ¢abalarinin
devam etmesi icin Suudi Arabistan'a olast bir Yabanci Askeri Satisint ve bununla
ilgili ekipman, parca, egitim ve lojistik destegi olarak tahmini maliyeti 4 milyar dolar”
olan bir anlasma giindeme alinir.’'® 2014 senesinde de ABD ile Suudi Arabistan
arasinda birgok ikili isbirligi konusunda anlasmaya varilir.”!! Nitekim Obama y6netimi
bu donemde, en fazla askeri satist Suudi Arabistan’a gerceklestirdigini agiklayarak,
“aktif ve acik durumlara bakildiginda yaklasik 97 milyar dolar degerinde” bir

kapasiteden bahseder.”'?

2014 senesinde rekor seviyeye ulasan bu satiglar’'* Amerikan kamuoyunda daha
fazla dikkat ¢ekerken, Obama’nin 28 Mart 2014°teki Riyad gezisi bu noktada onem
kazanmaktadir. Obama, Suudi Arabistan’a yonelik 6zellikle kadin haklar1 ve insan
haklarina yonelik elestirileri yumusatma adina Suudi kadin haklar1 savunucusu Maha
Al-Muneef ile biraraya gelecektir. Goriisme basina olduk¢a olumlu yansiyacaktir.”!*

Suudi Arabistan’daki demokratiklesme yoniinde atilan adimlar ve buna Obama

710 Saudi Arabian National Guard Modernization Program, 20 Haziran 2013, http://www.dsca.mil/major-arms-
sales/saudi-arabia-saudi-arabian-national-guard-modernization-program (25 Mayis 2018).

711 Felicia Grey, “How Oil Twists the Hegemon's Arm: The Case of the United States and Saudi Arabia and Their
Ambivalent Partnership”, Digest of Middle East Studies, Cilt.26, Say1.2., (2017), s.334.

12 Grey, s.334.

713 ABD ve Suudi Arabistan arasindaki biiyiik silah satiglarma dair rakamlar incelemek igin bk.: Defense Security
Cooperation Agency, http://www.dsca.mil/search/node/Saudi%20Arabia%20type%3Amajor_arms_sales?page=1 (24
Nisan 2018).

714 Tangi Quemener, “Obama Praises Saudi Campaigner As Others Defy Driving Ban”, 31 Mart 2014,
https://www.aquila-style.com/focus-points/obama-praises-saudi-campaigner-as-others-defy-driving-ban/62089/ (24
Mayis 2018).
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yonetiminin  verdigi “destek” giivenliklestirme siirecinde kitlelerin iknasinda

kolaylastirict faktor olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

2014 senesinde zirveye oturan askeri iliskilere ragmen, Suud yonetimi ve Korfez
iilkeleri Iran ile siirdiiriilen iliskiler konusunda ikna edilememistir. Bu noktada Obama
yonetimi Iran tehdidi algisindan bu dilkeleri uzaklastirip “terdr tehdidi” ve
“Ongoriilemeyen tehditler” lizerinden bir isbirligi insaa etmeye cabalayacaktir. Bu
yaklagim, Bagkan Obama’nin 2015 Mayis aymdaki Camp David zirvesindeki

konusmasinda’!’® kendisini gdstermektedir:

"Iran"in niikleer programina yénelik uluslararasi ve bélgesel kaygilari
tamamen ele alacak, dogrulanabilir ve kapsayici bir ¢oziimiin Korfez iilkeleri
dahil, uluslararasi toplumun giivenlik ¢ikarina uygun olacagi konusunda
mutabik kaldik. Iran ile niikleer anlasmaya varalim veya varmayalim, hala
istikrarsizlagtirict eylemler ile teriovist gruplarin faaliyetleri’’® dahil bolge
genelinde bir dizi tehditle yiiz yiize olacagiz. Dolayisiyla bu tehditlerin
listesinden gelmek ve giivenlik igbirligimizi gelistirmek icin birlikte ¢alisacagiz.
Ama suna agiklik getirmek istiyorum, giivenlik isbirliginin amaci Iran ile
herhangi bir uzun dénemli ihtilafi kalicilastirmak veya Iran’t marjinallestirmek
degil. Iran ile ucu agik bir ¢cekisme hi¢chirimizin ¢ikarina degil. Giiven insa etmek
icin sorumlu, somut adimlar atan, komsulariyla farkliliklarimi bariggil yollarla
cozen ve uluslararast kural ve normlara uyan bir Iran’in bolgede sorumlu bir
rol oynamasindan memnuniyet duyariz" "\

Ancak Obama yoOnetimi “yeni tehditlerle” miicadelede isbirligi bekledigi Korfez
iilkelerini ikna etmek adina, iran tehdidini de tamamen dislamaz. Geleneksel giivenlik
garantisini verirken, bu sefer tehdidi daha biiylik bir parantez iginde ‘toprak

biitiinliigline yonelik bir dis tehdit’ olarak tanimlar:

“(...) Boyle bir durumda ABD, KIK partnerlerimizi savunmak icin
potansiyel askeri gii¢ kullanimi da dahil hangi eylemlerin uygun olacagina ivedi
karar vermede KIK ortaklarinin yaminda durmaktadir” '

 “(...) Amerika Birlesik Devletleri, BM $arti ile tutarsiz olan herhangi
bir KIK eyaletinin toprak biitinliigiine bir dis tehdidi’'® engellemek ve karsi
karswya getirmek icin KIK iilkeleriyle birlikte ¢alismaya hazirdr. Boyle bir

saldirganlik veya béyle bir saldirganlik tehdidi durumunda, ABD, askeri giiciin

15 ABD Baskam Barack Obama’nmin Camp David Zirvesi Basin A¢iklamast, 14 Mayis 20135,
https://www.youtube.com/watch?v=NbbHRHYJOQDI (24 Nisan 2018).

716 Koyu yerler yazara aittir.

717 El Cezire, “Obama'dan Korfez'e Iran giivencesi”, 15 Mayis 2015; ABD Baskani Barack Obama’nin Camp David
Zirvesi Basin A¢iklamasi, 14 Mayis 2015, https://www.youtube.com/watch?v=NbbHRHYJQDI (24 Nisan 2018).

718 1 Cezire, “Obama'dan Kérfez'e Iran giivencesi”, 15 Mayis 2015, http://www.aljazeera.com.tr/haber/obamadan-
korfeze-iran-guvencesi (30 Mayis 2018).

719 Koyu yerler yazara aittir.
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potansiyel  kullammi da dahil olmak iizere, elimizdeki kolektif araglar
kullanarak, hangi eylemin uygun olabilecegini acilen belirlemek i¢in KIK
ortaklarimizla ¢calismaya hazirdir.” "

Yine de Obama ydnetimi, “ortak tehditler” {lizerinden Korfez iilkelerini ikna
konusunda yol kat edemeyecektir. Suudi Arabistan Krali, Obama y&netiminin Iran
politikasina tepki gostererek zirveye katilmamistir. 14 Temmuz 2015°de niikleer
anlagma {lizerinde mutabakat saglanmasi iligkilerde daha biiyiik gerginlige yol acar. Bir
teminat almak isteyen Kral Salman tahta oturduktan sonraki ilk yurtdisi ziyaretini 4
Eyliil 2015°te Washington’a yapar.”*! Kral, Yemen ve Suriye’deki Sii niifus iizerinden
bolgedeki artan Iran etkisinden rahatsizligim bildirir.”??> Buradaki goriismenin ardindan,
Suudi Arabistan’a 21 bin milyar dolarlik silah satisi iceren anlasma* ABD Dasisleri
Bakanligi’'nca onaylanir.”? Iki iilke arasindaki siyasi gerilimin her asamasi ironik

sekilde askeri iliskilerin daha da yogunlasmasi ile sonug¢lanmaktadir.

Artan silah satislara ragmen siyasal krizi asmak kolay olmayacaktir. Ozellikle
Obama yonetiminin Iran konusundaki 1srarci tutumu Riyad y&netimini rahatsiz etmeye
devam edecektir. Bagskan Obama 2016 yilinin Nisan aymnda Atlantik dergisine verdigi
roportajda, Korfez iilkelerini sert bir dille elestirir ve Riyad’i Tahran'la isbirligine
cagirir. Zira Obama’ya gore Ortadogu cografyasinda miittefiklerin sayisi arttirilmali ve
Bush yonetiminden farkli olarak terdr orgiitlerine karsi miicadelede bolge giicleriyle

isbirlikleri yogunlasmalidir. ”** Obama’nin bu ¢ikist Suudi Arabistan cephesinde tepkiye

720 U.S.- Gulf Cooperation Council Camp David Joint Statement, 14 Mayis 2015,
https://obamawhitehouse.archives.gov/the-press-office/2015/05/14/us-gulf-cooperation-council-camp-david-joint-
statement (21 Mayis 2018).

21 Remarks by President Obama and His Majesty King Salman bin Abd alAziz of Saudi Arabia Before Bilateral
Meeting, 4 Eyliil 2015, https://obamawhitehouse.archives.gov/the-press-office/2015/09/04/remarks-president-obama-
and-his-majesty-king-salman-bin-abd-alaziz-saudi (25 Nisan 2018).

722 Remarks by President Obama and His Majesty King Salman bin Abd alAziz of Saudi Arabia Before Bilateral
Meeting, 4 Eyliil 2015, https://obamawhitehouse.archives.gov/the-press-office/2015/09/04/remarks-president-obama-
and-his-majesty-king-salman-bin-abd-alaziz-saudi (25 Nisan 2018).

* “Suudi Arabistan 11,25 milyar dolar degerinde dort Littoral kiy1 muharebe gemisi, 5,4 milyar dolar degerinde 600
Patriot-PAC3 hava savunma fiizesi alir. Bununla birlikte 1,29 milyar dolar degerinde akilli bomba olarak nitelenen
lazer giidimlii 5200 Paveway II’'nin GBU-10 ve GBU-12 tiirleri ve 1.100 adet daha uzun menzilli Paveway III
GBU24 modeliyle birlikte yaklagik 19.000 bomba almistir.” Detay i¢in bk.: Abdullah Erboga, “Bolgesel Doniisiim
Siireci ve Korfez Giivenligi”, Tiirkiye Ortadogu Calismalar Dergisi, Cilt.3, Say1.1, 2016, s.28.

723 Andrea Shalal, “U.S. approves $1.29 billion sale of smart bombs to Saudi Arabia”, Reuters, 16 Kasim 2015,
https://www.reuters.com/article/us-saudi-usa-arms-idUSKCNOTSINC20151116 (22 Mayis 2018) ve Abdullah
Erboga, “Bolgesel Doniisiim Siireci ve Korfez Giivenligi”, Tiirkiye Ortadogu Calismalar: Dergisi, Cilt.3, Say1.1,
2016, s.28.

724 Jeffrey Goldberg, “The Obama Doctrine”, The Atlantic Magazine, Nisan 2016,

https://www.theatlantic.com/magazine/archive/2016/04/the-obama-doctrine/471525/ (2 Haziran 2018)

154



neden olurken,’’

11 Eylil saldirilarinda hayatini kaybedenlerin ailelerine Suudi
Arabistan'a dava agma imkan1 getiren ‘Terdriin Destekgilerine Kars1 Adalet’ (Justice
Against Sponsors of Terrorism Act — JASTA) 7*® yasa tasarisinin giindeme gelmesi iki
iilke arasindaki tansiyonu daha da yiikseltecektir.”?’ Tasarmin Kongre’den gegip
gecmeyecegi tartigmalart sirasinda Riyad tedirginlik yasar ve Suudi Disisleri Bakani
Adil el-Cubeyr tasarmin kabul edilmesi durumunda, Amerikan hazinesindeki 750
milyar dolarlik bonolarini ve diger varliklarm satacaklarini agiklar.”® Bu tehdide karsin
yasa tasarist 17 Mayis 2016°da Senato’daki oylamaya katilanlarin tamaminin oylartyla
gecer.’”” Bu kararm ardindan Beyaz Saray’dan yapilan agiklamada “tasarimin ABD’yi
diger iilkeler karsisinda zor durumda birakacag icin” Baskan Obama’nin tasariy1 veto
edecegi agiklanir’*® ve ardindan Temsilciler Meclisi’ne getirilen yasa tasaris1 9 Eyliil’de

»132 glarak

kabul edilir.”*' 23 Eylii’de Baskan Obama “ulusal c¢ikarlar icin zararl
nitelendirdigi tasar1y1 veto eder.”>®> Kongre’ye gonderilen tasar1 “28 Eyliil’de aymi giin
icerisinde hem Senato (97’ye karsi 1) hem de Temsilciler Meclisi’nde (348’e karst 77)
onaylanarak yasalagir.”’>* “Terorle miicadelede ortaklik” “bolgesel krizlerde isbirligi”
sOylemlerine ragmen kamuoyunun ve Kongre’nin tam desteginin saglanmadigi askeri
iliskiler stirmeye devam etse de, hedef kitlenin iknasindaki goreceli basarisizlik siyasal

iligkilere yansimistir. Tasarinin aldigi destek, Suudi Arabistan ile iliskilerin agikca

sorgulandiginin gdstergelerindendir.

Politik sdylemlerde krizlerin basladigi 2016 yili ve sonrasinda, Amerikan

halkinin Riyad’a bakismni zoraki yumusatan ortak tehdit (ISID) sdylemlerinin giicii de

725 The Guardian, “Obama faces friction in Saudi Arabia over 9/11 bill and Iran relationship”, 20 Nisan 2016,
https://www.theguardian.com/us-news/2016/apr/20/barack-obama-saudi-arabia-trip-9-11-terrorist-attacks (2 Haziran
2018).

726 Terorizm Destekgilerine Karst Adalet Yasasi (Justice Against Sponsors of Terrorism Act/JASTA) igin bk.:
https://fas.org/irp/congress/2002_rpt/911rept.pdf

727 {smail Akdogan, “11 Eyliil Yasast ve Riyad-Washington Iliskilerinin Gelecegi”, Ortadogu Analiz, Cilt.8,
Say1.77, (Kasim-Aralik 2016), s.40.

28 Hiirriyet, “Suudilerden ABD’ye ekonomik tehdit”, 16 Nisan 2016,
http://www.hurriyet.com.tr/dunya/suudilerden-abdye-ekonomik-tehdit-40089602 (2 Haziran 2018).

729 Habertiirk, “ABD'de 9/11 tasaris1 gecti”, 18 May1s 2016, http://www.haberturk.com/dunya/haber/1241306-
abdde-911-tasarisi-gecti (2 Haziran 2018).

730 Akdogan, s.41.

731 Karar, “ABD Temsilciler Meclisi, Suudi Arabistan’1 kizdiran 11 Eyliil tasarisim1 onayladi”, 10 Eyliil 2016,
http://www karar.com/dunya-haberleri/11-eylul-tasarisini-onaylandi-244426 (2 Haziran 2018).

732 The Guardian, “Obama's veto of 9/11 bill aimed at Saudi Arabia sets up standoff with Congress”, 23 Eyliil 2016,
https://www.theguardian.com/us-news/2016/sep/23/obama-veto-bill-911-families-sue-saudi-arabia (25 Nisan 2018).
733 Euronews, “Obama'dan Suudi Arabistan'1 kizdiran yasa tasarisina veto”, 24 Eyliil 2016,
http://tr.euronews.com/2016/09/24/obama-dan-suudi-arabistan-i-kizdiran-yasa-tasarisina-veto (2 Haziran 2018).
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olduk¢a azalmistir. Bdyle bir ortamda, 2016 Nisan aymnda KIK Zirvesi i¢in Riyad’1
dordiincii kez ziyaret eden Obama, Kral tarafindan soguk karsilanir.”® Zirveye dair
Beyaz Saray tarafindan yapilan aciklamada, ‘ortak tehdit’ olarak ISID’in 6ne ¢ikarildigi,
‘Libya’daki ve Yemen’deki terér faaliyetlerine karst miicadelede isbirligi vurgusu goze
carpmaktadir.”*® Ayrica son gerilimleri asmak adina, ABD ve Kérfez iilkeleri arasinda
‘Iran tehdidi'ne dair de miittefiklik bagi vurgulanir. Ayni giin Riyad’da basin
mensuplarinin sorularin1 cevaplayan Baskan Obama’ya Riyad ile yasanan gerginlikler
soruldugunda, iki {ilke arasindaki ittifaklardan, Libya ve Yemen konularinda ABD-
Korfez iilkeleri arasinda devam eden isbirliginden bahseder. Suudi Arabistan’la gerilimi
asmak adina hareket eden Obama, gerek bu iki iilkeye dair yiiriitiilen politikada gerekse
fran’la niikleer miizakere siirecinde Korfez iilkeleri olmasa basarili olamayacaklarin
belirtir ve “Korfez Isbirligi Orgiitii iilkeleri olmasaydi, bilgede askeri olarak etkin bir
sekilde faaliyet gosteremezdik” der.”’

Amerikan kamuoyu, yikilan ABD imajinin kurtarilmasi vaadinde bulunmus olan
Obama y&netimini bazi noktalarda basarili bulmustur. Iran’la niikleer miizakerelerde ve
Arap isyanlan siirecinde kurulan tehdit sdylemleri Obama yonetimi tarafindan
Amerikan halkinin ikna edilebildigi alanlardir. Amerikalilar, Obama’nin askeri harekat
yerine miizakere yoluyla Iran niikleer tehdidiyle bas etme tercihine %77’lik oranla
destek vermislerdir.”*® Arap isyanlar1 siirecinde de Obama benzer destegi almustir.
Tehdit sOylemleri makro diizeyde de basariya ulagsmig, Baskan Obama Ortadogu

toplumlarindan da sempati kazanmistir.

Genel olarak bakildiginda ise Baskan Obama icin bu silire¢ oldukca zorlu
gecmistir. Terdr orgiitlerine karsit miicadelede ve ‘Arkadan Liderlik’ politikas1 geregi
‘askeri miidahalede bulunmama’ konularinda destek almistir. Ancak bu politikalari

izlerken Suudi Arabistan’la miittefikligi stirdiirmesi 6zellikle 11 Eyliil saldirilarin

735 El Cezire, “ABD de degisti, Suudi Arabistan da”, 21 Nisan 2016, http://www.aljazeera.com.tr/haber/abd-de-
degisti-suudi-arabistan-da (25 Nisan 2018).

736 United States-Gulf Cooperation Council Second Summit Leaders Communique, 21 Nisan 2016,
https://obamawhitehouse.archives.gov/the-press-office/2016/04/21/united-states-gulf-cooperation-council-second-
summit-leaders-communique (30 Mayis 2018).

37 Remarks by President Obama in Q&A with the Press -- Riyadh, Saudi Arabia, 21 Nisan 2016,
https://obamawhitehouse.archives.gov/the-press-office/2016/04/21/remarks-president-obama-ga-press-riyadh-saudi-
arabia (30 Mayis 2018).

38 American Public Opinion Polls: Reagrding U.S. Middle East Policy, Nisan 2015,
http://www.jewishvirtuallibrary.org/american-opinion-regarding-u-s-middle-east-policy-2 (25 Mayis 2018).
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gerceklestirenler arasinda Suudi kokenlilerin olmasi, Riyad yonetiminin El Kaide’yi
finanse etmekle suclanmasi gibi sebeplerle ¢ok sorgulanmistir. Obama ddneminde
Bush doneminden dahi daha ¢ok askeri anlagmalarin yapilmig olmasi, 6zellikle terdr
orgiitleri tehdidi sdyleminin kamuoyunda ve Kongre’de kabul edildigini gostermektedir.
Yine de siyasal anlamda Riyad ile olan miittefikligin siirmesine dair tam bir iknanin
gergeklestirilememis olmasi, ilerleyen donemde de sorgulamalarin devam edecegine
isaret etmektedir. Nitekim ‘Teroriin Destekcilerine Kars1 Adalet’ (Justice Against
Sponsors of Terrorism Act— JASTA) yasa tasarisinin ge¢mis olmasi bunun bir
uzantisidir. Ote yandan Suudi Arabistan’a yonelik yapilan giivenliklestirmelerin
tiimiiyle basarisiz oldugu sdylenebilir. Her ne kadar ISID’e karsi miicadelede Suudi
Arabistan da destek vermis olmasina ragmen, séz konusu Iran olunca algi kurma siireci
zedelenmistir. Washington ve Riyad arasindaki askeri ittifak bozulmasa da iki iilkenin
ihtiya¢c duyduklart sey, Suudi Prens Tiirki el Faysal’in da belirttigi gibi, “iligkilerin

yeniden kalibre edilmesi” gerektigidir.”>’

739 Mick Krever, “Yesteryear U.S.-Saudi relations are gone, says former intel chief”, CNN, 20 Nisan 2016,
https://edition.cnn.com/2016/04/20/world/saudi-prince-turki-amanpour/index.html (25 May1s 2018).
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SONUC

Bu c¢alisma ortaya koymaktadir ki Amerika Birlesik Devletleri (ABD),
kurulusundan itibaren c¢esitli tehdit soylemleri insa ederek, giivenliklestirmeyi dis
politikasinda  kolaylastirict  bir unsur olarak kullanmistir. Bu  sdylemsel
yapimin/kurgunun, Washington’in Riyad yoOnetimiyle olan askeri iliskilerinde etkisi

belirgindir.

Calisma  boyunca, giivenliklestirme  teorisinde  vurgulandigi  {lizere,
giivenliklestirici aktorler tarafindan var oldugu iddia edilen tehditlerin gergek olup
olmadigiyla ilgilenilmemistir. Zira amag tehdidin gercek olup olmadigin1 anlamak degil,
giivenliklestirme siirecinin ingasin1 ve amacini ortaya g¢ikarmaktir. Dolayisiyla elde
edilen bulgular, ABD tarafindan farkli tarihi donemlerde tehdit olarak belirtilen
unsurlarin (Komiinizm, Iran Islam Devleti, El Kaide, ISID vb.) gercekte birer tehdit

olup olmadiklarina yonelik degildir.

ABD ve Suudi Arabistan arasindaki giivenliklestirme siirecinin ilk on y1l1 (1932-
1945) istisnai bir donem olup, bu yillar arasinda giivenliklestirmeler Amerikan petrol
sirketleri tarafindan gergeklestirilmistir. Tehdit agirlikla Ortadogu’nun eski hakim giicii
Ingiliz y6netiminin yam sira Alman ve Japon sirketleridir. Diger dénemlerde
giivenliklestirici aktor olan siyasi erk sahiplerinin, bu donemde hedef kitle olduklari
goriilmektedir. Ozellikle ARAMCO sirketi tarafindan yiiriitilen ikna kurgu
siireclerinde, basarili tehdit sdylemleri olusturulmus ve Beyaz Saray yonetimi Suudi
Arabistan ile pek c¢ok alanda miittefiklige gitmistir. ARAMCO’nun petrol ¢ikarlar
dogrultusunda baglayan giivenliklestirmeler daha sonra sirasiyla siyasi ve askeri alana

da tasginmustir.

Her ne kadar iki {ilke arasindaki askeri iligkilerin baslangici 1945 yili olarak
kabul edilse de askeri alani etkileyen gilivenliklestirmeler 1942 yilinda baslamistir.
Stratejik Dahran Hava Ussii’niin bir giivenlik sorunu haline getirildigi tehdit
sOylemlerinde, kurucu aktér yine ARAMCO’dur. Askeri-ekonomik alana kaydirilan
iisse yonelik giivenliklestirici sdylemler basarilt olmus ve Suudi Arabistan ile ABD

arasinda pek cok askeri anlagma gerceklestirilmistir.
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Soguk Savas donemindeki giivenliklestirmelere gelindiginde, ABD’nin evrensel
makro sdylemler kullandig1 goriiliir. Askeri gilivenliklestirmeler bu donemde oldukca
rahat insa edilmistir. Niikleer silahlarin giivenliklestirmelere etkisinin 6ne ¢iktig1 iki
kutuplu ortamda, Suudi Arabistan ABD’nin Ortadogu’da Komiinizm tehdidine karsi
verdigi miicadelede basat islevsel aktor olarak yer almistir. Bu yogun miittefiklik,
Amerikan yOnetiminin Suudi Arabistan ile olan askeri iligkilerini halka anlatmada
kolaylastirici unsur olmustur. Ozellikle Baskan FEisenhower ve Baskan Nixon
donemlerinde askeri anlagmalar yogunlagmis, Kongre’nin ve Amerikan kamuoyunun
iknasi i¢in kullanilan Komiinizm tehdidi s6ylemi bagariyla sonuglanmistir. Bu donemde
1973 Petrol Krizi ile sarsintiya ugramasi beklenen askeri iligkiler, krizin sonlanmasinin
ardindan aksine daha da yogunlasmis, Suudi Arabistan’in ithal ettigi silahlarin
neredeyse %80’i ABD’den gelmistir. 1979 iran Devrimi sonrasinda Washington ve
Riyad arasindaki askeri anlasmalar daha da artmuis, zira tehdit sadece Komiinizm iken
yanina Tahran yonetimi de eklenmistir. Boylelikle Washington’in Riyad’la askeri
miittefikliginin gerekliligine Kongre ve Amerikan halkini1 ikna etmesi icin gerekce
sayis1 artmustir. Soguk Savas’in sonuna dogru Baskan Reagan doneminde yasanan Iran
Kontra skandali ise giivenliklestirmelerde kirilma yasanmasina sebep olmustur. Bu
olaymn getirdigi tepkiyle, Amerikan kamuoyunda ve Kongre’de ikna siirecinde
basarisizliklar yasanmis, askeri anlagmalara Kongre’den onay c¢ikmadigi zamanlar

olmustur.

Giivenliklestirmeler yogunluk agisindan degerlendirildiginde, 6zellikle 1990 ve
2000 sonras1 tehdit sdylemlerinde artis goze ¢arpmaktadir. 1990 yili itibariyla ekonomik
ve sosyal alandaki gilivenliklestirmelerin sayisinda yiikselme goriilmiistiir. Askeri
giivenliklestirmeler kisa bir donem i¢in arka planda kalmis olsa da, doksanli yillar 11
Eyliil politikalariin temel tehdit sdylemlerinin kurulmaya baslandigi donemdir. Gerek
Baskan Bush gerekse Baskan Clinton donemleri Komiinizm tehdidi sdylemi yerine yeni
tehdit kavramlarinin olusturulma siireci olmustur ve tehdit doksanlar boyunca
kiiresellestirilmistir. Soguk Savas sonrast artan bu giivenliklestirmelere yoOnelik
tepkilere bakildiginda, Birinci Korfez Savasi’yla birlikte iki iilke arasinda askeri
isbirligi agisindan daha 6nce goriilmemis oranda yatirimlar goze carpar. Savas sonrasi

Iran’1n bolgede niifuzunun artis;, ABD’nin Amerikan halkini giivenliklestirebilmesi ve
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Iran tehdidi {izerinden Suudi Arabistan ile askeri iliskilerini siirdiirebilmesi icin
kolaylastirict bir unsur olmustur. Riyad’in ABD’den yapmis oldugu silah alimlari
1990’larda oldukg¢a artmistir. Bu donemde Komiinizm tehdidi sdyleminden vazgecilmis
olmasima ve SSCB gibi bir rakip kalmamasina karsin, ABD’nin askeri biit¢esinin de

miitemadiyen arttig1 goriilmiistiir.

Glivenliklestirmelerin arttig1 bir baska donem olan 2000’li yillarda ise, daha ¢ok
devlet dis1 aktorler iizerinden tehdit sdylemlerinin kuruldugu gériilmektedir. Ozellikle
11 Eyliil saldirilartyla birlikte askeri glivenliklestirmelerin insas1 kolaylasmis ve Soguk
Savas donemindeki gibi tehdidin kiiresellestirilmesi s6z konusu olmustur. Irak’n isgali
sonrasinda ise askeri giivenliklestirmelere destegin azaldigi goriilmektedir. Ozellikle
Bush déneminde sdylemlerin sekteye ugramasi ve basarisiz giivenliklestirme sonrasinda
Washington yonetimi farkli bir sdyleme dogru evrilmistir. Tehditlere kars1 miicadelede
bu kez daha yumusak soylemlerle uluslararasi igbirligi vurgusu oOne ¢ikarilmais,
Ortadogu’ya yapilmasi ongoriilen sosyo-ekonomik yardimlar birer kolaylastirict unsur

olarak giivenliklestirmede kullanilmak istenmistir.

Obama donemine gelindiginde ise Bush’un ‘terdre karsi savas’ sOylemi yerine
‘teror Orgiitlerine kars1 savag’ sdylemi giivenliklestirmede kullanilan ana argiiman
olmustur.  Ozellikle niikleer anlasma sebebiyle Riyad’la miittefikligin zedelenmemesi
i¢in Suudi Arabistan’a yiiksek oranlarda silah satiglarinin yapildigi gériiliir. Ornegin
Suudi Arabistan 2010-2014 yillar1 arasinda Amerikan menseli sirketlerden 90 milyar
dolarin iizerinde silah alimi yapmistir. Riyad yonetimi, 2015 yilinda gayri safi yurt ici
hasilasinin %13.37°sini de silahlanmaya ayirarak rekor kirmistir. Ancak bu dénemde
insa edilen biri ABD digeri Suudi Arabistan hedefli ¢ift yonlii glivenliklestirmelerin
Suudi Arabistan yonii tiimiiyle basarisizlikla sonu¢lanmistir. Amerikan halki ve Kongre

cephesinde de kismi bir basaridan sz edilebilir.

Sonug¢ olarak agirlikla ABD siyaset yapicilar tarafindan kurulan tehdit
sOylemleri 6zellikle Suudi Arabistan ile olan iligkilerin tartigmali yapisina ve zorlayict
dogasina ragmen genelde kabul gormiis ve iliskiler destek bulmustur. Ancak her
donemde farkli soylemlerle gergeklestirilen giivenliklestirmeler, Ortadogu cografyasina

iddia edildigi gibi giivenlik degil, glivenliksizlik getirmistir. Bolgede silahlanma artmas,
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kurulan tehdit sdylemlerinin hedef kitlelerde zaman zaman etkili olmasi {izerine

bolgesel baris sekteye ugramistir.

Gelecekte bu calismanin, ABD ve Suudi Arabistan askeri iligkilerinin diger
boyutlariyla analizinde bir 6n kaynak olmasi agisindan literatiire katki saglamasi
umulmaktadir. iki iilke arasindaki askeri iliskiler farkli boyutlariyla da incelenmelidir.
Ozellikle ABD’nin Ortadogu siyasetinin temel dayanaklarindan birinin Suudi Arabistan
oldugu goz oniine alindiginda bu iliskilerin ekonomik, sosyal, siyasal boyutlarinin da

mikro diizeyde analizleri gerekmektedir.

Bu calisma bu noktada yapilacak diger calismalara kaynak saglayacagi gibi,
ABD’nin genelde Ortadogu siyasetini, Ozelde ise Suudi Arabistan ile iliskilerini

anlamada bir literatiir olmasina katki saglayacaktir.
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EKLER

EK-1:
ASKERI GUVENLIGIN DEGISEN
GUVENLIKLESTIiRILME MODELLER{™*
Donem Adi Giivenliklestirme Modeli Ozellikleri

Klasik  Biiyiik

Giic

Silahlanma ve askeri rekabet yarisi iizerinden

tehdit sdylemi var.

Donemi
Ideolojiler tehdit sdylemleri ingasinda etkin
kullanilir (1930’lardaki fasizm korkusu gibi)
Evrensel makro giivenliklestirmeler yok denecek
kadar az goriiliir.
Soguk Savas Evrensel makro giivenliklestirmeler ortaya ¢ikar.

Cok kutupluluktan ¢ift kutupluluga gecildigi i¢in

daha kati ve kurumsal tehdit yapilar1 olusmustur.

Liberal demokrasi ve Komiinizm ideolojileri
ayriminda iki temel tehdit alan1 olusmus, askeri
giivenliklestirmeler ¢ok  rahat  kurulmaya

baslanmustir.

Niikleer silahlar ve teknolojideki gelisim askeri

giivenlik tehdidi sdylemlerini hizlandirmistir.

Somiirge sonrasi ortaya ¢ikan bagimsiz devletler
lizerinden siiper giiclerce gilivenliklestirmeler

yapilmis, askeri miidahaleler stirmiistir.

740 Buzan, Askeri Giivenligin Degisen Giindemi, s.110-120.
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Somiirge karsiti hareket ve yabanci idaresine

kars1 yapilan giivenliklestirmeler dogdu.

Soguk Savas Sonrasi

Askeri sektor giivenliklestirmeleri 10 yil igin

arka plana itildi.

Biiyiik giicler arasinda savasin artik olmayacagi
savl hakim olmasma ragmen, ABD’nin askeri
biitgesi stirekli artti, rakibi olmamasina karsin

askeri teknolojisine yatirimi arttirarak stirdiirdii.

Askeri  sektorde  biiyilkk oranda  basarili
giivenliklestirmeler gerceklesmez. ABD askeri
giivenliklestirmelerde  basarisizlik  yasarken,
kiiresel anlamda basarili gilivenliklestirmeler

ekonomi ve sosyal alanda gergeklesir.

Askeri giliciin insan haklar1 savunulmasina
kullanilmasina iligkin yasanan Somali ve Ruanda
ornekleriyle bunun hukuki ve ahlaki boyutu

tartismaya ac¢ilmistir.

Yerel  giivenliklestirmeler — konusunda  i¢
catisma/isyan yasayan ilkeler cogaldi. Irak
isgalindeki basarisiz girisimin ardindan Batili
tilke toplumlarinda bu tiir giivenliklestirmelere

destek azaldi.

11 Eyliil Sonrasi

Devlet dis1 aktorler {izerinden kurulu tehdit

sOylemi gerceklesti.

ABD’nin sikintisini ¢ektigi askeri tehdit boglugu
doldu.

Soguk Savas doneminin makro evrenselci
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sOylemleri geri dondii.

Askeri sektor tekrar 6n plana gecti, terdre karst

savas glivenliklestirmesi yasandi.
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