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SURIYELI GOCMEN COCUKLARDA VATAN ALGISI
Bu ¢alisma, 2011 yilinda baslamis olan Suriye’den Tiirkiye’ye dogru yasanan kitlesel ve
zorunlu gogii; Istanbul’da ikamet etmekte ve egitim gdérmekte olan 7-18 yas araligidaki
goecmen ¢ocuklar 6zelinde ele alan nicel ve nitel bir arastirmadir. Arastirmada oncelikle
Suriyeli go¢menlerin Tiirkiye’ye go¢ siireci incelenmis olup, ana temayir go¢cmen
cocuklarin Tiirkiye’de yasadiklar1 siire zarfinda kimlik, vatan ve vatandashga iliskin
izlenimleri olusturmaktadir. Calismanin teorik kisminda; go¢ ve go¢ olgusu, gog cesitleri
ve go¢men politikalar1 agiklanmis olup, kimlik, aidiyet ve vatan kavramlar1 da alt
basliklariyla beraber incelenerek arastirmanin teorik gergevesi ¢izilmistir. Caligmada 160
géemen ¢ocukla anket ve 17 gd¢men ¢ocukla da yapilmis olan derinlemesine miilakatlar
neticesinde; c¢ocuklarin go¢ siireci igerisinde kimlik, vatan/vatandashik ve aidiyet
iligkilerine iliskin bakis agilar1 anlagilmaya calisilmig ve elde edilen bulgular ile durum
analizleri yapilmigtir. Calismada karma bir arastirma metodu izlenmis olup, elde edilen

bulgular tiimevarim metoduyla agiklanmaya ¢aligilmastir.
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ABSTRACT

THE CONCEPTION OF HOMELAND AMONG SYRIAN
IMMIGRANT CHILDREN

The present study is quantitative and qualitative research which is about forced mass
migration which began 2011 from Syria to Turkey focuses on immigration children aged
7-18 who live and continue their education in Istanbul. The process of migration to
Turkey of Syrian immigrants has been examined in the study. The main theme of the
thesis constitutes impressions immigrant children which is about on identity, homeland,
and citizenship during the time they lived in Turkey. In the theoretical part of the study;
migration and migration phenomenon, migration types and immigration policies are
explained. In addition, the concepts of identity, sense of belonging and homeland have
been examined along with their sub-headings. In the study, 160 immigrant children were
surveyed and 17 immigrant children were interviewed. As a result of these surveys and
interviews, children's perspectives on identity, homeland/citizenship, and a sense of
belonging were tried to understand, and situation analysis was made with the findings
obtained. A mixed research method is used in the study. The results obtained were tried

to be explained by the induction method.
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GIRIS

Gog, insanligm ilk donemlerinden giiniimiize kadar siiregelen bir yer degistirme
hareketidir. Aslinda sadece insanligin degil bir¢cok canlinin, hayatin akisi igerisinde
zaman zaman gerceklestirdigi bir eylem oldugu sdylenebilir. Toplumsal doniisiimiin de
belirleyicisi! olan bu yer degistirme hareketleri; sosyo-ekonomik, siyasi veya tamamen
bireysel olarak bir¢ok nedenden 6tiirii kaynaklanabilir. Cesitli nedenler ile yapilan bu yer
degisikliklerden her birinin, kendine 6zgii bir dinamigi vardir. Bu yiizden her gogii,
sebepleri ve sonuglar1 agisindan ayr1 ayr1 degerlendirmek gerekir. Gog, her ne kadar ilk
caglardan beri var olan bir olgu olsa da, sosyolojinin bir konusu olmas1 ve arastirilmasi,
19. yiizy1l1 bulmaktadir. Go¢ hakkinda yapilan ¢calismalarin yelpazesi de oldukga genistir.
Ciinkii go¢ olgusu, sadece sosyolojinin bir konusu olmakla kalmayip, insanin konu

oldugu bir¢ok ¢alismada (ekonomi, psikoloji, antropoloji vs.) etkin bir rol oynamaktadir.

Bununla beraber gog, giiniimiizde milyonlarca insani etkileyen bir sosyal hadise niteligi
tasimaktadir. Ozellikle savas ve dogal afetler nedeniyle yapilan zorunlu gogler, konusu
ve etkisi itibariyle digerlerinden olduk¢a farklidir. Cilinkii zorunlu gdg¢e maruz kalan
bireyler, iradeye bagl bir segcimden ya da sadece iyiye ulasma duygusundan ¢ok, hayatta
kalma iggiidiistiyle hareket etmektedirler. Bu da insanlarin hayatta kalmak i¢in smirlarini
olduk¢a zorladiklar1 segimler yapmalar1 anlamma gelir. Bireyler, s6z konusu ekonomik
temelli goniillii gogler olsa bile, sosyo-psikolojik agidan bir¢ok degisime maruz
kaliyorken, zorunlu yapilan gogler, yetiskin bireyler acisindan fakat 6zellikle cocuklar
acisindan kisiliklerini tehdit eden bir unsur olarak goriilmektedir. Gogler, zamanla bir¢ok
bicim almakta ve baslangigtaki niyeti ister kalici ister gegici go¢ olsun, cogu gocmen
zamanla yerlesimci olmaktadir. Gocler demografik, ekonomik ve toplumsal yapilari
degistirebilmekte ve ulusal kimligin siklikla sorgulanmasina yol acan kiiltiirel farkliliklar

da giindeme getirmektedir.

Yakin tarihin en biiyiik go¢ hareketi olarak tanimlanan Suriyelilerin gog¢ siireci, 15 Mart
2011 tarihinde rejim karsit1 gosterilerin gatigmalara ve giliniimiize kadar stirecek olan

savaga donmesiyle birlikte baslamistir. Birlesmis Milletler Miilteciler Yiiksek

! Stephan Castles, Mark J. Miller, Gégler Cagi, istanbul Bilgi Universitesi Yayinlari, 2008, s. 11.



Komiserligi’nin (BMMYK) paylastigi son rakamlara gore bugiin diinyada 5 milyondan
fazla Suriyeli miilteci bulunmaktadir. ? Icisleri Bakanligit Gog¢ Idaresi Genel
Midiirligi’niin paylastig1 son rakamlara gore ise bu miiltecilerin neredeyse 4 milyonu
Tiirkiye’de yasamaktadir. 3 Gegen 8 yil boyunca asamal olarak go¢ edenlerin sayisi artis

gostermistir. Go¢ eden Suriyeli miiltecilerin neredeyse yarisi gocuklardan olugmaktadir.

Suriyelilerin gog siireclerinin basinda kurulan kamplar ve ¢adir kentlerde bugiin yalnizca
136 bin kadar Suriyeli gogmen yasamaktadir. Geriye kalanlarin ¢ogu sehirlere dagilmis
durumda ve c¢aligsmaktadirlar. Suriyeli gogmenlerin sehirlere dagilmasi ve g¢alismaya
baslamasinin Tiirkiye’ye toplumsal, ekonomik ve siyasi agidan bir¢ok etkisi oldugunu
sdylemek gerekir. Ozellikle dil sorunu olmak iizere, barmma, giivenlik, istihdam ve

entegrasyon gibi birgok sorunu giindeme tasimistir.

Tirkiye’nin basta dngéremedigi s6z konusu durum, savasin siiresi ve go¢ dalgalarmin
biiyiikliigii olmustur. Suriyeli gd¢menler? ilk kez Tiirkiye’ye siginmaya basladiklarmda
onlara “misafir” goziiyle bakilmis ve agik kap1 ve geri gondermeme politikasi izlenmistir.
Daha sonra yasal statii olarak “gegici koruma statiisii” verilmistir. Ozellikle Suriyeli
gocmenlerin yarisindan fazlasinin ¢ocuk olmasi gelecek planlamalarini ve egitim
konusunu daha da miihim kilmaktadir. Suriyeli go¢men ¢ocuklarm okula uyum
saglamalar1 ve dil problemini agmalarim1 amaciyla Tirkiye ilk etapta Gegici Egitim
Merkezleri kurarak, cocuklarn topluma ve egitim sistemine adapte olmalarmi
oncelemistir. Bugiin Suriyeli go¢men ¢ocuklarin ¢ogunlugu, devlet okullarinda egitim

gérmekte ve ayni zamanda dil konusunda da desteklenmektedirler.

Tiirkiye’de egitim goren Suriyeli go¢men c¢ocuklarin, halihazirda Tirk egitim
sisteminden geciyor olmalari, toplumla biitlinlesme, aidiyet ve kimlik sorunlarimi da
giindeme tagimaktadir. Go¢men cocuklarin ¢ogunda goriilen, kimlik problemleri ve
aidiyet sorunlar1 bu c¢aligmamizin ana perspektifini olusturmaktadir. Bu yiizden

Istanbul’da yasayan ve egitim goren Suriyeli gdgmen cocuklar ekseninde gogii

2 https://data2.unhcr.org/en/situations/syria# ga=2.71883667.1053724046.1551869219-
1409277667.1551273407

3 http://www.goc.gov.tr/icerik6/gecici-koruma 363 378 4713 icerik

4 Calismada 2011 yilinda baslayan savas nedeniyle Tiirkiye’ye gé¢ eden Suriyeliler icin hukuki statiilerine
atif yapilmaksizin sosyolojik anlamda bir st baslik olarak “go¢cmen” kavrami kullanilacaktir.



https://data2.unhcr.org/en/situations/syria#_ga=2.71883667.1053724046.1551869219-1409277667.1551273407
https://data2.unhcr.org/en/situations/syria#_ga=2.71883667.1053724046.1551869219-1409277667.1551273407
http://www.goc.gov.tr/icerik6/gecici-koruma_363_378_4713_icerik

inceleyecegimiz bu calismada, go¢ eden ¢ocuklarin normal bir go¢ siireci igerisinde
maruz kaldiklar1 aidiyet ve kimlik sorgulamalarinin en nihai sonuglarmdan biri olan
“vatan algilar1” nicel ve nitel arastrma yontemleri kullanilarak incelenmeye ve

anlasilmaya ¢alisilmustir.

Caligsma; giris ve ii¢ ana boliimden olusmakta olup, giris boliimiinde arastirmanin konusu,
amac1 ve kapsami, problem tanimi, sorulari, varsayimlari, yontemi, veri toplama sekli,

evreni ve orneklemi verilerek, aragtirmanin genel tablosu ¢izilmektedir.

Calismanin birinci boliimiinde; teorik aciklamalar bulunmaktadir. G6¢ olgusu, gé¢ eden
bireylerin tanimlanma sekilleri ve hukuki statiilerine yer verilerek, go¢iin tarihsel arka

plan1 ve go¢men politikalar1 kavramsal ve teorik olarak ele alinmistir.

Calismanin ikinci boliimiinde; arastirmanin temel sorularmin {izerinden yine kavramsal
ve teorik olarak kimlik, kimlik tiirleri, vatan ve vatandaslik kavramlar1 ve aidiyet ve

aidiyet tiirleri ele alimmustir.

Calismanin iigiincii ve son boliimiinde; Istanbul’da yasayan ve egitim gdren Suriyeli
goemen cocuklarm Tiirkiye’ye gelis silirecleri, burada bulunduklar1 siire zarfinda
edindikleri egitim tecriibeleri, kimlik ve vatan algilar1 ile ilgili saha aragtirmasina ait

bulgular degerlendirilerek arastirmamiz sonug¢landirilmistir.



1.Arastirmanin Amaci Ve Onemi

Savas ve dogal afetler nedeniyle yapilan zorunlu gdgler, konusu ve etkisi itibariyle diger
gog tiirlerinden oldukea farklidir. Ciinkii zorunlu gége maruz kalan bireyler, iradeye bagl
bir se¢imden ya da sadece iyiye ulasma duygusundan cok, hayatta kalma i¢giidiisiiyle
hareket etmektedirler. Bu durum, insanlarin hayatta kalmak i¢in smirlarini oldukga
zorlayan se¢imler yapmalar1 anlamma da gelmektedir. Tiirkiye’de yaklasik 4 milyona
yakin Suriyeli gogmen bulunmaktadir ve bu sayinin yarisi ¢ocuklardan olusmaktadir.
Cocuk goemenlerin, gog¢ siiregleri ve gd¢ boyunca sekillenen kimlik algilari, gelecek
nesiller acisindan oldukga 6nem tasimaktadir. Go¢men ¢ocuklarin, kayip nesil olmalarni
engellemek ve toplum tarafindan benimsenmelerini saglamak, Tiirkiye’nin yakin
gelecegi acisindan oldukga ciddi bir durumdur. Bu yiizden ¢ocuk ekseninde gogii
inceledigimiz bu arastirmanm amaci; ¢ocuk gogmenlerin, zorunlu gog siireci i¢erisinde
maruz kaldiklar1 aidiyet ve kimlik sorgulamalarinin nihai sonuglarindan birisi olan vatan
ve vatandaglik algilarmi incelemeye ve anlamaya ¢alismaktir. Boylece yakin gelecekte
Tirkiye toplumunun gecirebilecegi demografik ve sosyal degisimlerine iliskin 6n

tahminlerde bulunmak miimkin olacaktir.

Arastirmamiz, son donemlerde Ozellikle sehirlerde artmakta olan gé¢men niifusunun,
toplumsal uyumu ve aidiyet iliskilerinin gogmen ¢ocuklarin gelecege iliskin bakis agisini
sekillendiren bir nitelikte olmasi nedeniyle, bunun hangi seviyede oldugunu 6l¢gmemiz ve
degerlendirmemiz bakimindan olduk¢a 6nem tasimaktadir. Bu ¢alismada neredeyse 500
bin kadar Suriyeli gd¢menin yasadigi Istanbul’da egitim gormekte olan gdg¢men
cocuklarla yapilan saha arastrmasindan elde ettigimiz bulgular, hipotezlerimizi

destekleyecek niteliktedir.

Saha aragtrmamizi yaparken arastirmamizin ana temasini olusturan hipotezlerimiz ve

varsayimlarimiz sunlardir:

I.  GO¢ olgusunun gd¢ eden bireyler i¢in bir ikilem yasanmasina neden

oldugu goriilmektedir. Ozellikle gd¢ eden ¢ocuklar agisindan



bakildiginda, kimlik olusumu ve aidiyet iligkileri bakimindan olduk¢a zor
bir siirece isaret eder. Go¢ eden ¢ocuklarn bazilar1 dogup biiytidiikleri
yerleri arkalarinda birakirken bazilar1 ise gogmen bir ailede dogarak gog
gercegi ile yiizlesmektedirler. Cocuklar agisindan dogdugu ortam ve ¢evre
onlarin hayata ilk adim attiklar1 yer olmakla beraber ¢cocuklar, dogduklari
ve yasadiklar1 yer ile bir bag kurmaktadirlar. Vatan ve anavatan duygulari
da boyle sekillenmektedir.

Vatan, bireyler icin hem doydugu hem de giiven i¢inde yasadigi yer
niteligindedir. Suriyeli gd¢men c¢ocuklar Ozelinde ise vatan; savas
nedeniyle giivensiz ve geri doniilemez bir hale gelmistir. Bu yiizden
sigindiklari, yasadiklar1 yer onlar i¢in “ikinci vatan” veya “doyduklari
yer/vatan” niteligindedir.

Zorunlu gd¢ eden bireyler icin siginilan yer, “gecici” olarak goriilebildigi
gibi egemen toplum tarafindan da gO¢menler, “misafir” olarak
goriilebilmektedir. Fakat Suriyeli go¢men c¢ocuklarin, Tiirkiye’de
bulunduklar1 siire ve buradaki yasam tecriibeleri dikkate alindiginda
Tirkiye’yi “ikinci vatan” olarak nitelendirmeleri dogal bir sonugtur. Bu
durumda go¢men ¢ocuk i¢cin gitmek kadar kalmak da artik bir sorun
olusturmaktadir.

Tirkiye’de egitim gérmekte olan Suriyeli go¢men ¢ocuklar, hayatlarmin
yarisini hatta biiyiik boliimiinii bu cografyada siirdiirmektedirler ve belki
stirdlireceklerdir. Bu durum, genel olarak arafta yasanan bir yasam
anlamma da gelmektedir. Ayn1 zamanda toplumsal kabul ve uyum
acisindan diger akranlarma gore daha zor bir tecrilbbe yasayan gdo¢men
cocuklar i¢in, “vatan neresi” sorusunun cevabi da zorlasmaktadir. Bundan
dolay1 ¢ocuklarin yagadigi bu ikilemler, aidiyet iligkilerini de zedeleyici
niteliktedir.



2.Arastirmanin Sorunsal

Bu ¢alismada; Tiirkiye’de yasayan ve halihazirda devlet okullarinda egitim gormekte olan
Suriyeli gogmen ¢ocuklarm, Tiirkiye’ye uyum siirecleri ve bu siiregte sekillenen vatan
algilar1 ve aidiyet baglar1 incelenerek agiklanmaya ¢aligilmistir. Vatan algisi ve aidiyet
iliskilerini etkileyecek unsurlar iizerinde durularak, bu minvalde sorular hazirlanmistir.
Calismada, aile ve sosyal gevreleri bakimindan Tirkiye’ye bakis agilarinin nasil
sekillendigi ve Tiirkiye’de yasadiklari siire zarfinda kurduklar1 toplumsal iligkiler, kimlik

ve vatandaslik algilarimi 6lgecek diizeyde destekleyici bazi temel sorular sorulmustur.

Aragtirmanin sorunsali, kKimlik edinme/olusturma donemlerinde olan Suriye kokenli
goemen cocuklarm, Tiirkiye’de bulunduklari siire zarfinda kimlik ve vatan algilar1 nasil
sekillendigidir. Bu sorunsal dogrultusunda, c¢alismanin saha arastirmasi kisminda
asagidaki sorular, devlet okullar1 ve Gegici Egitim Merkezleri’nde (GEM) egitim

gormekte olan Suriyeli gogmen ¢ocuklara sorularak, elde edilen bulgular agiklanmaya

caligilmstir:

. Suriyeli go¢men ¢ocuklar kag yildir Tiirkiye 'de egitim aliyorlar?

. Suriyeli go¢men ¢ocuklar Tiirkge biliyorlar mi? Tiirkge seviyeleri nedir?

. Suriyeli go¢men ¢ocuklarin Tiirkiye ye go¢ etme nedenleri nedir?

. Suriyeli gocmen cocuklarmn Istanbul’da yasamayi tercih etme nedenleri
nedir?

. Suriyeli gé¢men ¢ocuklar Tiirkiye’ye alisabildiler mi? Tiirk toplumuna uyum
saglayabildiler mi?

. Suriyeli gogmen ¢ocuklar Tiirk vatandashigina gectiler mi veya gecmek

istiyorlar mi?

. Suriyeli gé¢men ¢ocuklar Tiirkiye’yi vatanlar: olarak goriiyorlar mi?

. Suriyeli gé¢men ¢ocuklar Suriye’yi vatanlari olarak goriiyorlar mi?

. Suriyeli gé¢men c¢ocuklar Suriye’deki savas bittiginde nerede yasamak
istiyorlar?



4.Arastirmanin Yontemi

“Suriyeli Gogmen Cocuklarin Vatan Algilar1” isimli bu ¢alismada, go¢ olgusu ve Suriye
kokenli bireylerin Tiirkiye’ye gelis siireci ve buradaki yasam tecriibeleri genel teorik bir
cercevede incelenmistir. Bununla beraber Istanbul’un cesitli ilgelerinde egitim gdérmekte
olan Suriyeli go¢men ¢ocuklarla yapilan saha arastrmasi sonucunda elde edilen
bulgularin  degerlendirilmesi ve sonuglarmin agiklanmasiyla tamamlanmistir.
Arastirmanin sonuglarmin birbirleriyle tutarli olmasi ve ayrmntili bir analiz yapilmasina
olanak vermesi agisindan, birbirlerini destekleyecek sekilde hem niceliksel hem de
niteliksel arastirma yontemleri kullanilarak karma bir arastirma metodu izlenmistir.
Arastirmada kullanilan iki yontem arasinda ger¢eklesen sentez ile kullanilan yontemlerin
eksikliklerinin giderilmesi ve arastirmanin giivenirligini desteklemesi ¢alismamiz
acisindan Onem tasimaktadir. Sayisal ve sozel degerlerin beraber kullanilmasi

arastirmanin bulgularmin yorumlanmasini kolaylastiracak mahiyettedir.

Teorik kisim i¢in oncelikle literatiir taranarak, genel bir arastirma yapilmistir. Buradan
elde edilecek bilgilerle genel bir ¢erceve ¢izilerek, analiz edilmistir. Calismanin teorik
kismi olusturulduktan sonra saha arastirmasi ve derinlemesine miilakat sonucunda elde

edilen bulgularin degerlendirilmesiyle sonlandirilmistir.

Saha arastirmasinda, niceliksel yontem kullanilarak Istanbul’un Bagcilar, Arnavutkdy,
Basaksehir, Esenler, Sultangazi, Eyiip, Kartal ve Umraniye ilcelerinde, ¢esitli okullarda
ilkokul, ortaokul ve lise diizeyinde egitim gormekte olan 160 gé¢men ¢ocugun katildigi
bir anket ¢alismasi1 ve niteliksel yontem kullanilarak 17 ortaokul ve lise 6grencisiyle de
derinlemesine miilakat yapilmistir. Anket sorular1 yukarida da belirtildigi gibi calismanin
temel konularna ve varsayimlara uygun nitelikte ve ¢oktan segmeli tarzda hazirlanmistir.
Anket uygulandiktan sonra, sorularinin cevaplar1 SPSS (Statistical Package for the Social
Sciences) programina aktarilmis ve sonucglar tablolar halinde sayisal verilere
donistiirilerek, degerlendirme ve analiz yapilmistir. Anketten elde edilen verilere SPSS
programi yardimiyla Capraz Tablo ve Ki-Kare Testleri uygulanarak, degiskenlerin

birbirleriyle iligkileri ve gecerlilikleri analiz edilmistir.



Nitel yontemle yapilan miilakat c¢alismasi bir vaka g¢alismasi niteligi tasimaktadir.
Aragtirmada nicel verilerin yaninda nitel yonteminin de kullanilmasmin nedeni, bu
yontemin ankette sorulan sorulara verilen cevaplarin yaninda katilimcilara iliskin gézlem
yapma firsat1 vermesi ve bununla beraber arastirmadan elde edilen bulgularla par¢adan
biitiine bir anlam olusturulmasina olanak saglamaktadir. Miilakattan elde edilen verilerle
anket sonuclar1 karsilastirilmis ve betimsel analiz yontemi kullanilmistir. Aragtirmanin
calisma grubu 11 ve 17 yas araligindaki 17 géo¢men 6grenciden olugsmaktadir. Bu yas
araligindaki 6grencilerle goriisiilmesinin baslica nedeni; go¢ slirecini hatirliyor olmalari
ve sorular1 daha 1yi anliyor olmalaridir. Arastirmaya katilan bireylerin cinsiyet, yas ve
simif bilgilerine yer verilmistir. Ayrica katilimcilarn gorisleri isim verilmeden
aktarilacagi i¢in her katilimciya bir kod ve kodun yaninda bir numara verilmistir.

Ornegin, G1, G2, G3...G17 gibi.

Sekil 1: Miilakat Goriismesine Katilan Suriyeli Gd¢men Cocuklara Iliskin Bilgiler

Katihmci Cinsiyeti Yasi Sinifi
Gl Erkek 14 8.smif
G2 Erkek 15 10.smif
G3 Erkek 14 8.smif
G4 Erkek 14 8.smif
G5 Erkek 15 10.smif
G6 Kiz 16 11.smmf
G7 Kiz 15 10.s1mf
G8 Erkek 11 7.smuf
G9 Erkek 14 8.smif

G10 Kiz 15 10.smf
G111 Kiz 15 10.s1mf
G12 Kiz 16 11.smmf
G13 Kiz 16 11.smmf
Gl4 Erkek 17 12.smf
G15 Erkek 17 12.smif
G16 Kiz 17 12.smf
G17 Erkek 16 11.smf




S.Arastirmanmin Varsayimlar: Ve Simirhiliklar:

Bu arastirmaya katilan ¢ocuklarin veri toplama aracit maddelerine ve miilakat sorularina
verdikleri cevaplarin seffaf ve gercegi yansitacak mahiyette oldugu diistiniilmektedir.
Anketin uygulandig1 sehir olan Istanbul’da ikamet etmekte olan gé¢men niifus sayisi
diistiniildiigiinde, elde edilen arastrma sonuglar1 Tiirkiye’de yasamakta olan gdgmen
cocuklarn  vatan algilarma iliskin tahminlerin  tiimevarim metoduyla da

aciklanabilmesine olanak saglamaktadir.

Arastirmaya katilan cocuklar, dnyargisiz ve gerekli izinler almmarak goniillii olarak
arastirmaya katilmiglardir. Arastrmada kullanilan veri toplama aracindaki sorular,

arastirmanin problem ciimlesine iliskin sonuglar1 belirlemede yeterli goriilmektedir.

Arastirma, 7-18 yas araligindaki gogmen ¢ocuklar1 kapsamakta olup, cocuklarin Tiirkce
seviyeleri birbirinden farklilasmaktadir. Bu yiizden arastirmanin veri toplama kisminda
anket sorular1 ¢ocuklarin dil seviyeleri ve yaslarimin kiiclikliigli de hesaba katilarak

uygulanmis olup, gerekli yerlerde tercliman destegi de alimmastir.



BiRINCI BOLUM

1.GOC OLGUSU VE KAVRAMSAL CERCEVE

Gog, insanlik tarihinin baslangicindan giiniimiize kadar devam eden bir yer degistirme
hareketidir. Bu yer degistirme hem uluslararasi bir sinirin gegilmesi hem de bireyin kendi
iilkesi i¢inde yer degistirmesi olarak ifade edilebilir. Gog hareketleri, birgok nedene bagl
olmakla beraber, uzun veya kisa bir zaman dilimini kapsayan, iilke i¢i veya iilke disina
yapilan ve en genel ifadeyle insanlarin yer degistirdigi demografik bir siire¢ olarak
tanimlanmaktadir. Bu tanima miilteciler, siginmacilar, zorla yerlerinden edilmis kisiler

ve ekonomik gd¢menler de dahildir.®

Go¢ hareketlerinin ¢ikis noktasi, kendi i¢inde farklilasmakla beraber, her hareketin
sebepleri, onu kendine 6zgii bir hale doniistiirmektedir. Bununla beraber gergeklesen
harekete tam anlamiyla go¢ diyebilmemiz igin “uzaklik ve etki yaratacak™ bir mahiyette
olmasi gerekmektedir.® Bununla ilgili olarak Turgay Unalan, uzaklik, zaman ve kalicilik
olmak iizere ii¢ Ozellikten bahsetmektedir. Bir yer degistirme hareketini gé¢ olarak
tanmimlayabilmemiz i¢in; gereken zaman 6lgiitiinii alt1 ay veya ti¢ yil olarak belirtir. Diger
yandan ise go¢ eden bireylerin hedef noktasina vardiktan sonra kalici veya gegici surette
yerlesme yapmalariyla ilgili olarak nesnel bir degerlendirmenin de miimkiin

olamayacagini ve bu yiizden bunun bir noktada goz ardi edilebilecegini ifade etmektedir.”

GO¢ hareketlerinin, sinirlart asan bir hareket oldugunu da sdylemek miimkiindiir.
Ozellikle uluslararasi gogler agisindan bakildiginda, insanlik tarihi boyunca, kitlesel gog
ve yer degistirmelerin gogu “sinir otesi” bir hareket olarak ele alinmistir. Bu hareketlerin
¢ikis noktasit genelde, ekonomik sebeplere dayaniyor olsa da, savaslar ve bireysel
zorunluluklar da gocli zamanla kacmilmaz hale getirmistir. Bu yiizden kisiler,
hayatlarmin bir kismmi veya tamamini gegirmek iizere, yerlesim yerlerinden ayrilmak
zorunda kalmislardir.Insanlik tarihi boyunca bireyler veya toplumsal gruplar, daha iyi bir

yasama ulasma arzusuyla siirekli yasadiklar1 sehri veya iilkeyi degistirmislerdir. yi bir

> http://www.goc.gov.tr/files/files/goc terimleri sozlugu.pdf

6 Erder, Sema. Refah Toplumunda “Getto” ve Tiirkler. Istanbul: Teknografik Matbaacilik, 1986, s.23

7 igduygu, A. ve Unalan, T. (1998) “Tiirkiye’de icgd¢: Sorunsallar ve Yontemler,” istanbul: Tiirkiye Ekonomik
ve Toplumsal Tarih Vakfi, s.91-92
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yagam arzusunu, goclerin ana temasi olarak ele almak da bir noktada miimkiindiir. Ciinkii
insanlarin yola ¢ikma motivasyonlarmda genellikle “iyiye ulasma” duygusunun baskin
oldugu goriilmektedir. Alman-ingiliz kékenli cografyaci olan George Ravenstein “Gog
Yasalari” isimli tebliginde, go¢ hareketlerinin ¢ikis noktasint “insanoglunun durumunu
maddi acilardan diizeltme istegi” ’nden kaynaklandig1 varsayimmda bulunmustur.® Bu
acidan bakildiginda da gog, her ne kadar ekonomik iyilesme agisindan bir adim olarak
goriilse de, bireyin yer degisikligi hem maddi hem de manevi agidan mevcut durumunu

iyilestirme anlami da gelmektedir.

1.1 Go¢ Olgusu ve Tanim

Gog, insanlik tarihi boyunca uzun bir zaman dilimini ve degisik milletleri kapsayan ve
cografyalari asan bir yolculuktur. Bu yolculuktan, kutsal ve edebi metinlerde bahsedilmis
ve en nihayetinde ilk kez 19.ylizyilin modern bilim tartigmalarinda da gé¢ mevzusu

tartisilmaya baglamstir.

Gog, genellikle fiziksel bir yer degistirme hareketi olarak ele aliniyor olsa da, arka
planma baktigimizda, bir toplumdan diger bir topluma yapilan® ve ayn1 zamanda bireysel
ve sosyal yasantiy1 etkileyen ve kiiltiirel degisimi de tetikleyen bir yapiya sahip oldugunu
gormekteyiz. GOg, her ne sebeple gergeklesiyorsa gergeklessin toplumsal anlamda 6nemli
sonuclar dogurmaktadir. °Ciinkii bu yalnizca bir yer degisikligi degil, bireylerin ve
toplumun sosyo-ckonomik ve kiiltiirel yapisini, geleneksel degerlerini de degistirebilecek
mahiyette bir siirectir. I¢ veya dis gd¢ farketmeksizin, yer degistiren bireyler veya
toplumlar gittikleri yerlerde karsilikli olarak kiiltiirel bir degisim ve doniisiimiin de
baslamasina sebep olmaktadirlar. Yani gog, yalnizca go¢ eden bireyleri veya toplumlari
degil, ayn1 zamanda go¢ veren ve alan toplumlar1 da beraberinde etkileyen dinamik bir
sirecti. Bu minvalde goglerin, demografik, ekonomik ve toplumsal yapilari da
degistirilebilir ve bu degisimin sonucunda yeni bir kiiltiirel kimligin sorgulanmasina

neden olabildigini de s6ylemek miimkiindiir.

8 Abadan Unat, Nermin, Bitmeyen Gdg, istanbul Bilgi Universitesi Yayinlari, s. 5.
9 Cemal Yalcin, Gé¢ Sosyolojisi, Ani Yayincilik, s. 12
0 Erder, a.g.e, s.24
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Gogli hem literatlirdeki karsiligina uygunlugu acisindan hem de en genel ifadeyle;
ekonomik, ideolojik veya bireysel nedenlerle, kisa, orta veya uzun vadeli, kalic1 veya
gecici yerlesmeyi hedefleyen, cografik, toplumsal ve kiiltiirel bir yer degistirme olarak
tammlayabiliriz.'! Bununla beraber géciin, gé¢ eden kisi veya toplumlarin geriye kalan
hayatini kusatabilecek ve sonraki kusaklari1 da etkileyecek uzun soluklu bir kolektif bir
eylem oldugunu ve diinya iizerinde biiyiik Olgekli insan hareketleri olarak tarif

edilebilecegini de eklemek gerekmektedir.?

Gog olgusunun, gog siiresince yasanan bazi degisikliklerle beraber farkli sekillerde
tanimlandigmi goérmekteyiz. Bunun sebebi, gogiin ortaya ¢ikis sebepleri ve igerdigi
etmenler acisindan farkli farkli go¢ tiplerini ortaya ¢ikarmis olmasidir. Ozellikle gdg etme
nedenleri, uzaklik, gé¢ etme bi¢cimi ve go¢iin yonii gibi degiskenler, gdciin bi¢cimini ve

icerigini de farklilastiran bazi unsurlardir.®3

Aslinda gdg¢iin baslangicindan giinlimiize kadar olan degisimine baktigimizda, en temel
aymmmin ekonomik gogler ile zorunlu gogler arasinda oldugunu gorebiliriz. Ciinki
bireyleri gé¢ etmeye iten nedenler agisindan bakildiginda bir tarafta birey, diger tarafta
ise goce neden olan aktorler vardir. Tam bu noktada Petersen, go¢ etme nedenleri ile
alakali dort farkli go¢ tiirlinden s6z eder. Bunlar ilkel (zorlayic1) go¢ (impelled), zoraki

(forced) gog ve serbest gdetiir.!*

Gogli baslatan ana faktorler, go¢ eden birey veya toplumlarin ekonomik ve sosyal olarak
tiim siireclerini etkilemektedir. Bolgeler arasindaki ekonomik esitsizlikler bile go¢ karari
icin yeterli bir sebep olarak goriilebiliyorken, bununla beraber toplumsal bir doniisiimiin

gerceklesmesi de kaginilmazdir. Clinkii cogu 6rnekte de goriildiigii tizere, uluslararasi gog

1 yalgin,s.13

12 Miller, s.7-29

13 Kaygalak, Sevilay. Kentin Miiltecileri “Neoliberalizm Kosullarinda Zorunlu Gé¢ ve Kentlesme, Dipnot
Yayinlarn 2009, s.11

MYagesll
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toplum igindeki farkliliklar1 cogaltir ve bu farklhiliklar zamanla sosyo-politik sorunlarin

ortaya ¢ikmasina neden olmaktadir.
Bu farkliliklar1 daha iyi anlayabilmek i¢in gogiin gesitlerine de bakmak gerekmektedir.

1.1.1 Gog Tiirleri

Insanlik tarihinin bir pargast olan gdg, diinyanm dort bir yaninda toplumsal degisimi
tetikleyen, devlet ve toplumlar1 sekillendiren niifus hareketleridir. Gogler, nedenleri ve
go¢ eden kisi veya toplumlarin nihai hedeflerine gore birbirinden farklilagsmaktadir. Bu
farkliliklar1 anlayabilmek igin gogii tiirlere aywran bazi siniflandirmalar, konuyu

degerlendirmek acisindan oldukg¢a isimize yaramaktadir.

Gog literatiiriinde en yaygin ayrim; goniilliik esasina iligkin smiflandirma olmustur. Buna
gore bir go¢ ya irade bakimindan birey veya toplumun kendi istegi ile gerceklesebilir ya

da birey ve toplumu go¢ etmeye mecbur birakan nedenler olusmus olabilir.

Bu konuda William Petersen, “A General Typology of Migration” kitabinda go¢ii dort
farkli tiirde ele almistir. Bunlar: Ilkel Gog, Zorlama ile Yapilan Gogler, Serbest Gog ve
Kitlesel Gog’tiir. Diger yandan Thomas Faist ise, Uluslararast Gé¢ ve Ulusagsir
Toplumsal Alanlar isimli kitabinda gogii bes tiirde ele almustir. Bunlar; alan (yerel-
uluslararasi), zaman (gecici-kalic1), boyut (bireysel-grup-kitlesel), sebep (goniillii-
zorunlu) ve yasal durum (yasal-yasa disi1). Fakat gog ile ilgili yapilan ¢alismalarda
genelde gog tiirlerinin; Kiginin iradesine bagl olarak yapilan gégler; goniillii ve zorunlu
go¢, yogunluguna gore bireysel ve kitlesel gog, iilke sinirlarinin mesafelerine gore i¢ ve
dis go¢ ve yerlesme siirelerine gore gegici ve kalici gég¢ olarak gruplandirildigini

gormekteyiz. '

Bu gruplandirmalar1 kisaca agmakta yarar vardir:

5 Yalcin, 5.17-20
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1.1.1.1 Goniillii ve Zorunlu Gog

Gog ile ilgili yapilan ¢alismalarin genelinde en temel ayirimin, goniillii ve zorunlu gég
seklinde yapildig1 gormekteyiz. Mevzubahis go¢ etmek oldugunda, bireylerin go¢
kararmi verebilmeleri i¢in bazi itici ve ¢ekici faktorlerin olmasi gerekmektedir. Bu
faktorler, fiziksel zorlamanin varhigi veya yoklugu iizerinden agiklanabilmektedir.'® Gog
etmeye karar veren bir birey agisindan, baska bir sehir veya iilkenin makul ve cazip
gelmesi i¢in yasadig1 sehir veya lilkesinde bazi beklentilerinin karsilanamiyor olmasi

gerekmektedir.

Baslangicindan sonuna kadar go¢ iradesinin kiside oldugu gog; goniillii goctiir. Bu
noktada birey, farkli bir yere gidip gitmeme konusunda tamamen 6zgiirdiir. Fakat zorunlu
go¢ i¢in, bu durumun tam tersi gecerlidir. Birey tamamen zaruriyetlerin onu siiriikledigi
durumlara gore hareket etmektedir. Bu zaruriyetler; savas tehlikesi, dogal afet, kitlik,
salgm hastaliklar gibi can giivenliginin tehlikede oldugu veya olabilece§i durumlardir.
Bu yiizden zorunlu gé¢e maruz kalan kisi veya gruplar ya resmi otoritenin kontroliiyle ya
da tamamen bireysel ¢abalariyla yer degistirmek zorunda kalmaktadirlar.t’Ilhan Tekeli,
zorunlu go¢ tiirlerinde yer degistirmelerin ii¢ farkli sebebi oldugu sdyler ve bunlar
“devletin belli amaglarini saglamak, savaslar sonucunda yeniden uyum ve dogal afetlerin

sonuglarindan kagimmak” olarak tarif etmektedir.'®

Zorunlu gociin  dinamiklerine baktigimizda, bir¢ok degisken bulunmaktadir. Bu
degiskenler genellikle; insan hayatinin giivenligini tehdit eden unsurlardan olugmakta
olup, bu tehdidin yogunluguna gore zorunlu gogler, kalici veya yar1 kalici bir hale
dontigebilirler. Diger yandan zorunlu gé¢ iginde de iki farkli durumdan da bahsetmek
gerekmektedir. Bu konuda Petersen, “gd¢menlerin terk edip terk etmeme karari vermek
icin hala biraz gii¢lerinin bulundugu mecburi gog ile bu giice sahip olmadiklar1 zorunlu

gd¢li” 1 birbirinden aywrarak degerlendirmistir. Bu degerlendirme, yukarida da

16 Thomas Faist, Uluslararasi Go¢ ve Ulusasiri Toplumsal Alanlar, (cev. Azat Zana Giindogan & Can Nacar)
istanbul: Baglam Yayincilik, 2003, 5.48

7 Yalcgin, 5.7-8

18 Tekeli, I. (1990) “Osmanl imparatorlugu’ndan giinimiize niifusun zorunlu yer degistirmesi ve iskan
sorunu” Toplum ve Bilim Dergisi, Cilt:50, s.49-71

19 petersen (1958:261) Nakleden: Faist, 5.49
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bahsettigimiz gibi zorlayict ve zorunlu nedenleri anlamamiz agisindan kayda degerdir.
Ozellikle 20.yiizyilda sayisal olarak, savaslar, krizler, dogal afetler sonucunda yasanan
zorunlu go¢ de bir artis gdzlemlenmistir.? Bugiin Suriye’de yasanan savastan dolay:
Tiirkiye’ye siginan Suriyeli gd¢menlerin durumunu da zorunlu goé¢ kapsaminda

degerlendirmek gerekmektedir.

1.1.1.2 Bireysel ve Kitlesel Gog

Gog, yogunluguna ve gdg etme bicimine gore iki grupta incelenebilir. i1k olarak go¢ eden
bireylerin, go¢ etme kararmi kendi iradeleri ile aldiklar1 durumlarda yapilan gogler,
bireysel veya serbest go¢ olarak tanimlanmaktadirlar. Bu gégler, bireylerin ekonomik,
sosyal vb. gibi degisiklik veya iyilesme arayislar1 sonucunda yapilmaktadir. Bu yiizden
iradi secimlerle yapilan gogler, daha iyi bir yasam arayisinin bir adimi olarak da
goriilebilir. Fakat her ne kadar iradi bir se¢im de olsa, nedeni ne olursa olsun yapilan ¢ogu
go¢, aslinda zorunluluklar neticesinde yapilmaktadir.?* Bununla ilgili olarak Tekeli,
zorlayici veya zorunlu goglerin genelinde bir baski unsuru oldugunu sdylemektedir.?? Her
iki durumda da go¢ etmeye mecbur birakan dayatmalar olsa da, zorunlu gocte bireylerin

secim yapma sansi bulunmamaktadir.

Kitlesel gocler, bireysel goclerin bir sonucudur. Bireyin farkli bir {ilkeye veya sehre goc
etmesi sonucunda goger ile go¢ edilen lilke arasinda bir bag olusur ve bu bag sonucunda

bireysel gdglerin artisiyla beraber kitlesel bir gé¢ akin1 meydana gelir.

1.1.1.3 i¢ ve D1s Go¢

Gocler, gog edilen yerin uzakligi ve iilke sinirlarini asip agsmamasina gore i¢ ve dis go¢
seklinde degerlendirilebilir. I¢ gdg, iilke iginde yapilan yer degisikliklerini kapsamakta
olup, bu yer degisiklikleri kiigiik yerlesim yerlerinden (koy, kasaba vs.) kentlere dogru

olabilecegi gibi bazen tam tersi de miimkiindiir. i¢ gdcler igin; kirdan kira, kirdan kente,

20 5. Giilfer Thlamur-Oner-N. Asli Sirin Oner, Kiiresellesme Caginda Gé¢ Kavramlar, Tartismalar, iletisim
Yayinlan 2016, s.17

21 Tirkiye’nin Goég Tarihi: 14. Yizyildan 21. Yizyila Tiirkiye’ye Gécler (Der. M. Murat Erdogan & Ayhan
Kaya), istanbul Bilgi Universitesi Yayinlari, 2015, s.4

22 Tekeli, a.g.e, 5.49-71
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kentten kente ve kentten kira dogru yapilan gogler olarak bir smiflandirma yapmak
miimkiindiir.?® Fakat genellikle iilke icinde yapilan gécler ekonomik temelli yapildigi i¢in
kirdan kente gclerin daha yogun oldugunu sdylemek gerekir. I¢ gocler, gegici veya daimi
olabilecegi gibi i¢ gogmenler de, vatandasi olduklar iilke i¢inde yer degistirip, yine o

iilkede kalmay tercih edebilmektedirler.?*

D1s gogler, iilke sinirlarini asarak farkli bir tilkeye gegici bir siireligine ¢alismak, siginmak
veya yerlesmek amaciyla yapilan goclerdir. Bireyler yasadiklar: iilkeyi geride birakma
kararini, ya daha iyi bir yasama ulasma amaciyla ya da birbirinden farkli bireysel
tercihlere bagli olarak vermektedirler. Fakat dis go¢iin kapsamina giren 6nemli bir husus,
zorunlu go¢ sonucunda, yasanilan iilkeyi terk etmektir. Yani siginma amaciyla farkli bir
iilke tercih etmek de uluslararasi go¢ baglaminda degerlendirilmektedir. Genel olarak
bakildiginda dis gogler, kendi iginde; beyin gogii, is¢i gocii ve miibadele gocii olarak
smiflandirilabilir.?® Bununla beraber dis gocler igin yerlesme veya geriye go¢ konusunda
herhangi bir siire tahmin ve tayin etmek olduk¢a zordur. Ciinkii uluslararasi gé¢ denilen

olgu, dongiisel ve siirekli degisken bir yapidadir.

1.1.1.4 Gegici ve Kalic1 Gog

Go¢ eden bireyler, gog ettikleri yerlesim yerlerinde, gecici veya yerlesme maksadiyla
kalabilmektedirler. Bunun i¢in 6nceden tayin edilmis bir siire 0lmamakla beraber, mevcut
duruma ve gidilen yerlesim yerinde, amaclanan hedefe ulagip ulasmama durumuna,

beklentinin karsilanip karsilanmadigma gore degisiklik gdstermektedir.

Gegici gocler, genel olarak calisma veya egitim amacl yapilan gocleri kapsamaktadir ve
buna ekonomik amagla belli bir siire yer degistirilerek yapilan mevsimlik gogler de
dahildir. Gegici goglerin ortak 6zelligi, gidilen yerde kalinacak siirenin dnceden tayin

edilmis olmasidir.

23 Cemal Yalgin, Gé¢ Sosyolojisi, Ani Yayincilik, Ekim 2004, s.19

24 http://www.goc.gov.tr/files/files/goc terimleri sozlugu.pdf, s.27

ZKocak, Yiiksel, Elvan Terzi, (2012). “Tirkiye’de Gé¢ Olgusu, Géc Edenlerin Kentlere Olan Etkileri Ve
Céziim Onerileri”, Kafkas Universitesi iktisadi Ve idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi, Cilt: 3, Sayi: 3, 5.173-175
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Kalict gogler ise, bastan yerlesme kararinin alindig1 goglerdir. Bireysel, ekonomik, siyasi
veya sosyal sebepler ile yasadiklar1 yerleri terk ederek baska bir sehre veya lilkeye
yerlesen gogmenler, genellikle gidilen yerde amaglarina ulasabildiklerinde geriye doniis
fikrinden git gide uzaklasmaktadirlar. Ayn1 zamanda kalic1 gocler genellikle uzun bir
stireyi kapsadigindan, yer degistiren bireyler geldikleri yere yabancilasabilmektedirler.
Kalic1 gocler, vatandaslik mevzusunu da giindeme tasimaktadir. Ciinkii uzun yillar farkl
bir lilkede yasayan gdo¢menler icin artik “vatandashiga gecme” durumu s6z konusudur.
Ozellikle ikinci ve iiiincii kusaklar agisindan gogmenlik, ¢ift vatandashga evrilen bir
nitelik tasimaktadir. Go¢gmenlerin ¢ocuklari, dogup biiytlidiikleri yerleri “vatan” olarak
tanimlayabilmekte ve bu durum vatandaslik ve kimlik kavramlarinin sorgulanmasina
neden olmaktadir. ilerleyen boliimlerde vatan ve vatandaslik basliklar1 altinda bu konuyu

daha detaylica inceleyecegiz.

1.1.2 Go¢ Kuramlan

Gog olgusu incelenirken, 6nemli olan bir diger husus da gog ile ilgili yapilan ¢alismalar
ve bu caligmalarin ortaya koydugu bazi kuram ve teorilerdir. Bu teoriler ¢alismanin
yapildig1 donem, iilke ve toplum yapisma gore kendi icinde 6znel degerlendirmeler
icermekle beraber, goc ile ilgili yapilan caligmalar1 temellendirmek ve gelistirmek

acisindan da olduk¢a 6nem tasimaktadir.

Go¢ kuramlar1 incelendiginde, karsimiza ¢ikan en erken calisma yukarida da
bahsettigimiz, Alman-ingiliz kokenli cografyaci olan E.G. Ravenstein tarafindan 1885°te
yaymlanan orijinal ad1 ile “The Laws of Migration” (Go¢ Kanunlari) isimli tebligdir. Bu
teblig, gb¢ alaninda yapilan ilk bilimsel ¢alisma olma 6zelligindedir ve gog literatiiriinde
onemli bir yere sahiptir. 1871 ve 1881 yillarinda Ingiltere’de yapilmis iki niifus sayimi
ve bu veriler neticesinde gozlem ve incelemelerine dayanan bu arastirmada Ravenstein,
gdg ile ilgili yedi kanundan bahsetmektedir.?® Bu kanunlar her ne kadar dénemin
Ingiltere’sinde iilke iginde yapilan kdyden kente gdclerin nedenlerini incelemek amaciyla

yapilmig olsa da, hem Tirkiye’de hem de diinyada gog¢ siireglerine bakildiginda bazi

26 £ G. Ravenstein, “The Laws of Migration”, Journal, Journal of Statistical Society of London, C.48, S.2
Haziran, 1885, ss.198-199’dan aktaran Yalgin, s.22
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benzerlikler bulmak ve bu go¢ yasalarinin gegerliligini kismen de olsa siirdiirdiigiini
soylemek mimkiindiir. Bu yiizden Ravenstein ve beraberinde onu temel alan birkag
kurami incelememiz, ¢alismamizin teorik kismini anlamlandirmamiz agisindan onem

teskil etmektedir.
Ravenstein’in bahsettigi yedi kanun 6zet olarak soyledir:

Birincisi gogmenlerin geneli daha ¢ok kisa mesafeli yerleri ve ekonomik agidan gelismis

yerleri tercih etmektedirler.

Ikincisi, kentlerde gelisen ekonomi ¢evredeki yerlesim yerlerini de etkisi altina almakta

ve bu nedenle asama asama gergeklesen bir go¢ dalgasinin olugmaktadir.
Uciinciisii, her bir gd¢ hareketi, kendisini dengeleyen karsit bir gd¢ akimi yaratmaktadir.
Dordiinciisii, gog alan yerlesim yerleri zamanla gé¢ veren bir hale doniisebilmektedir.

Besincisi, gobgmenler, uzak mesafedeki yerlesim yerlerine go¢ ederken daha ¢ok ticari ve

endiistri agisindan gelismis kentleri tercih etmektedirler.
Altincisi, kentte yasayanlarm, kirsal kesimdekilere gore go¢ etme egilimleri daha azdir.
Yedincisi, kadinlar erkeklere oranla daha fazla go¢ etme egilimi tasimaktadir.

Ravestein’m olusturdugu yasalar, i¢ go¢ ¢alismalar1 6zelinde genel egilimleri ortaya
koymasi bakimmdan onem teskil etse de, uluslararasi kapsamda genel gog¢ teorileri
acisindan bakildiginda zayif kalmaktadir.?” Ravestein’dan sonra 20.yiizy1l icerisinde gdg¢
ile ilgili bir¢ok farkli teori ortaya atilmistir. Bu teoriler iginde yalnizca “G6¢ Kanunlar1”
iizerine eklemelerin yapildig1 calismalar oldugu gibi, aksini iddia eden ve daha ¢ok
matematiksel c¢alismalar1 igeren teoriler de bulunmaktadir. Bu bashik altinda,
calismamizla da iligkili olmasi nedeniyle yalnizca ti¢ teoriden bahsetmemiz, icerik

bakimindan yeterli olacaktir.

27 Dr. Murat Saracl, Uluslararasi Hukukta Yerinden Edilmis Kisiler, Adalet Yayinevi, Mart 2011, s.16

18



Bu teorilerin birincisi; 1940 yilinda Stouffer tarafindan ortaya atilmis olan Kesisen
Firsatlar Teorisi’dir. Bu teoriye gore, go¢ edilecek yerdeki firsatlar ne kadar ¢oksa, oraya
go¢ eden gogmen sayist da o kadar goktur. Jkincisi;1966 yilinda Everett Lee’nin “A
Theory of Migration” (Bir Gég¢ Teorisi) isimli makalesinde bahsettigi [tme-Cekme
Teorisi’dir. Bu teoriye gore gocii olusturan dort ana faktor vardir. Bunlar; yasanilan yerle
ilgili faktorler, gidilmesi diisiiniilen yerle ilgili faktorler, ise karisan engeller ve bireysel
faktorlerdir.?® Teoride ileri siiriilen argiiman, hem yasanilan hem de gidilecek yerde itici
ve ¢ekici faktorlerin bulunabilir olmasidir. Bu faktorler bireylerin, amaglar1 ve
beklentilerine gore sekillenmektedir. Bununla beraber ortaya ¢ikabilecek bazi engellerin
de hesaba katilmas1 gerekmektedir. Ugiinciisii; gdgmen iliskiler ag1 ile ilgili olan 4g
(Network) Teorisi’dir. Bu teoride, gogmenlerin gittikleri yerde olusturduklari aglarin,
yeni gd¢ dalgalarinin olusmasindaki etkisinden bahsedilmektedir. i1k gdgenler, gé¢ veren
ve alan toplumlar1 birbirine baglayan iliskiler kurarlar. Bu iliskiler araciligiyla, geride
kalan bireylerin de gd¢ etme potansiyeli artar. Ilk gdgenlerin tecriibeleri, geride kalanlar
nezdinde faydali olmakta ve bu durum bir bakima gé¢iin kendi kendine devimini de
saglamaktadir. Ozellikle akraba ve hemsehri olan gruplar arasinda daha yaygin olan bu
gdemen ag1, aslinda gogiin dramatik bir hal almasina engel olmas1 agisindan da 6nemli
bir iliskidir. Cilinkii hayatinda ilk kez yabanci bir iilkeye giden biri i¢in, her agidan
zorluklar bulunmaktadir. Ozellikle dil sorunu bu noktada en 6nemli problemdir. Kurulan
ag (network) iliskileri sayesinde, bu tiir sorunlar daha kolay asilmakta ve ilk gdgenlerin
tecriibeleri ve yardimlar1 sayesinde yeni go¢menlerin adaptasyonu da hizlanmaktadir.
Fakat go¢men aginin, bazi olumsuz sonuglar1 da bulunmaktadir. Soyle ki; gidilen tilkeye
bu aglar araciligi ile ulasmis bir go¢men, cogu zaman kendi grubu iginde kalmaktadir. Bu
nedenle dil ve kiiltir agisindan i¢inde bulundugu toplumla daha az temas saglayan
gdcmenini yerel toplumla biitiinlesmesi de zorlasmaktadir.?® Bu noktada ¢ocuklar ve
ogrenci gruplart zorunlu da olsa iligki kurma agisindan daha fazla 6n plandadirlar. Ciinkii
egitim aldiklar1 okullar sayesinde ¢ocuklar hem dil 6grenmekte hem de sosyal iligkiler

kurabilmektedirler. Bu yiizden g¢gmenlerin entegrasyonu ve adaptasyonu cergevesinde

2 Yalcin, .30
Y Yalcin, s.54
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goecmen ¢ocuklarmin sosyal uyumlarmin degerlendirilmesi, gé¢ ¢alismalar1 agisindan da

Oonemli bir yer tutmaktadir.

GoOcmen aglarinin, giiniimiizdeki go¢ dalgalarina baktigimizda iyi bir iletisim kanali
oldugu goriilmektedir. Ulasim aglarmin ve sosyal medyanin da gelistigi gliniimiizde,
tecriibeler daha kolay aktarilmakta ve bu durum gé¢men aglarinin da daha hizl
yayilmasma neden olmaktadir. Ozet olarak gocmen iliskileri ag1, geldikleri iilke ile
yerlestikleri iilke i¢inde, ilk go¢menler, yeni gocmenler ve gé¢men olmayan kisiler
arasinda kurulan baglantilar olup, bu baglantilar araciligi ile uluslararasi gogte bir

siireklilik saglamaktadir.®

Gog ile ilgili birgok kuramsal ¢alisma bulunmaktadir. Bu g¢alismalarin her biri gog
olgusunun ¢esitliligini ortaya koymasi bakimindan dikkate degerdir. Fakat Ravenstein’in
calismasinda da goriildiigii gibi, her calisma kendi iginde 6znel bir nitelik tasidigindan,
biitiin bu ¢alismalar1 birlestirerek genel bir gb¢ teorisinden bahsetmek oldukga zordur.
Goclin nedenleri ve sonuglari, goc siireci ve bu siirecte ortaya ¢ikan sorunlar ve yeni
gelismeler, gocle ilgili her agiklama gog¢iin yoniinii degistirebilecek Ozelliktedir. Bu
yiizden her go¢ dalgasinit mevcut durumuna gore degerlendirmek ve bu degerlendirme

icinde var olan kuram ve teorilerden yararlanmak daha faydali olmaktadir.

1.2 GOC, TANIMLAMALAR VE HUKUKI STATULER

Go¢ calismalarina baktigimizda, go¢ eden bireylerin tanimlanma sekilleri ve sahip
olduklar1 hukuki statiileri hakkinda karsimiza oldukc¢a karmasik bir tablo ¢ikmaktadir. Bu
yiizden literatiirde sabit ve gecerli bir tanimdan bahsetmek olduk¢a zordur. Bu baglamda
literatlir taramalarinda karsimiza ¢ikan; gé¢men, miilteci, muhacir, sigmmaci, gegici
koruma statiisii altinda bulunanlar, yerinden edilmis kisiler ve vatansizlar vb. gibi
tanimlamalarin birbirine benzer sekillerde ve bazen birbirinin yerine kullanildigini
gormekteyiz. Bu baslk altinda kullanilan bu tanimlamalar1 ayr1 ayr1 degerlendirerek,

birbirinden farkliliklarini ve hukuki agidan karsiliklarin1 anlamaya ¢alisacagiz.

30 Nermin Abadan Unat, Bitmeyen G&g, iletisim Yayinlari, 2002, s.18
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Go6¢ eden bireyler i¢cin yapilan bu nitelendirmelerin, 6zellikle yasal a¢idan farkli farkl
kargiliklar1 vardir. Diger yandan mevcut degerlendirmelerde ortaya ¢ikan bu kafa
karigikhiginin sebebi hukuki agidan degerlendirildiginde, yasal mevzuatlarin ilkeler
arasinda farklilagsmasi ve ortak bir zeminin bulunmayisidir. Bu konuya deginmeden 6nce
go¢ konusunda yapilan bazi uluslararasi anlagmalar1 incelemekte ve bunlarin tarihi siireg

icerisinde ugradigi baz1 degisikliklerin altini ¢izmekte fayda var.

1.2.1 Tarihi Siire¢ icerisinde Yapilan Hukuki Diizenlemeler

Insanligin ilk ¢aglarindan beridir var olan bir olgu olan gd¢, genelde diinya tarihi ve
ozelde dinler tarihi igerisinde adini sik¢a duydugumuz toplumlar: ilgilendiren ve
etkileyen bir sosyal hadisedir. Bu sosyal hadise, diinyada bircok iilkeyi ve devleti
beraberinde etkilemekle kalmayip, sosyal ve siyasi doniistimlerin de yasanmasina sebep
olmustur. Her ne kadar gd¢iin, hem dinler tarihi i¢inde hem de diinya tarihi i¢inde mevcut
varhigindan s6z edilmis olsa da, ulus devletlerin giindemine tasinmasi ve tartigilmasi
yirminci yiizyili bulmustur. Yirminci yiizyilin en onemli 6zelliklerinden biri, diinya
savaslarmim yogun olarak yasandigi bir donem olmasi ve bu donem igerisinde niifus
hareketlerinin ¢ok hizli bir sekilde degisiyor olmasidir. Niifus hareketlerinin ve
devletlerin sinirlarinin hizlica degismesi II. Diinya Savasi’ndan sonra “siginma hakki”
mevzusunu Milletler Cemiyeti’nin giindemine tasinmistir. Bu siiregte sirasiyla; 1921°de
“Miilteciler Yiiksek Komiserligi”, 1931-38 wyillar1 arasinda “Nansen Uluslararasi
Miilteciler Ofisi”, “Almanya’dan Gelen Miilteciler Icin Yiiksek Komiserlik”, 1938-47
yillar1 arasmda “Miilteciler Icin Milletler Cemiyeti Yiiksek Komiserligi” ve
“Hiikiimetleraras1 Miilteciler Komitesi” gibi ¢esitli organizasyonlar olusturulmustur.
Bununla beraber 28 Ekim 1933 tarihinde hazirlanan ve siginmacilarin iilkeler arasinda
gecisleriyle ilgili diizenlemeler iceren “Miiltecilerin Uluslararas: Statiilerine Dair

Konvansiyon” bu minvalde hazirlanan ilk uluslararasi belge niteligindedir.

I. Diinya Savasi ile baglayan biiylik ¢apli demografik degisikler, II. Diinya Savasi ile
birlikte trmanarak devam etmistir. Bu yiizden “insan haklar1” ile ilgili yapilacak bazi
yasal diizenlemeler, bu donemde devletlerin kaginilmaz bir giindem maddesi haline

gelmistir. Bu minvalde, 10 Aralik 1948 tarihinde “Insan Haklar: Evrensel Beyannamesi”
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(IHEB) ilan edilmistir. Insan Haklar1 Evrensel Beyannamesi’nin 14. maddesinin 1.
fikrasinda bulunan “Herkes zuliim karsisinda baska iilkelerde siginma talebinde bulunma
ve siginma olanagindan yararlanma hakkina sahiptir.”® seklindeki madde ile siginma
hakk1 hukuki agidan kabul edilmistir. Fakat burada unutulmamasi gereken bir husus da,
IHEB’in uluslararas1 antlasma olmadig1, yalnizca BM Genel Kurul karar1 oldugudur. Bu
ylizden uluslararast herhangi bir baglayiciligi bulunmamaktadir. Bu gelismelerin
ardindan uluslararasi arenada miilteci ve siginmaci hukukuna iliskin temel sayilabilecek
baz1 belgeler hazirlanmistir. Bunlar; 1951 tarihli “Miiltecilerin Hukuki Statiisiine Iliskin
Sézlesme” (1951 Cenevre Sozlesmesi) ve “Miiltecilerin Hukuki Statiisiine Iliskin 1967

Protokoli”diir.

II. Diinya Savasi’nin Avrupa’da meydana getirdigi, miilteci sorununa bir ¢6ziim bulma
amaciyla hazirlanan 1951 Cenevre Sozlesmesi ile 6zel bir “miilteci” tanimi yapilmis ve
bu miiltecinin sahip oldugu haklar ve devletlerin sorumluluklar1 ayrintili bir bigimde
diizenlenmistir. Fakat burada sd6zlesmenin daha sonra tekrar diizenlemesine neden olacak
bir sinirlama da s6z konusu olmustur. S6zlesmenin yapildigi donem ve cografi mekan
acisindan “/ Ocak 1951 den énce Avrupa’da meydana gelen olaylar” seklinde yapilan
smirlama nedeniyle, sdzlesmenin uygulanabilirligi kisitlanmis olup, ¢ogu miilteci
sozlesme kapsaminda sayilmamistir. Bu durum da sozlesmenin tekrar diizenlenmesi
talebini giindeme tasimistir. Bunun ardindan 1967 yilinda Birlesmis Milletler Genel
Kurulu tarafindan “1951 Sézlesmesine Ek Miiltecilerin Hukuki Statiisiine liskin
Protokolli diger adiyla “New York Protokol”ti kabul edilmistir. Bu protokoliin, 1.2.
maddesine gore, onceki sézlesmenin tanimindan farkli olarak “7 Ocak 1951 den dnce

iz

meydana gelen olaylar sonucunda” ve “séz konusu olaylar sonucunda” ifadeleri
¢ikarilarak, zaman ve cografya bakimindan herhangi bir kisitlama kalmamistir. Fakat
giiniimiizde Tiirkiye’nin de igerisinde bulundugu bazi iilkeler tarafindan cografi kisitlama
hala mevcut bulunmaktadir. Buna gore Tiirkiye, ancak Avrupa’dan gelen kisilere

miiltecilik statiisii tantyabilmektedir.

31 jbrahim Kaya, Esra Yilmaz Eren (drl.) “Turkiye’deki Suriyelilerin Hukuki Durumu Arada Kalanlarin Haklar
Ve Yikimliliikleri” istanbul: SETA Yayinlari, I. Baski: 2015, 5.11
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Bunaek olarak, 1951 Cenevre S6zlesmesi ardindan da miilteci ve siginmacilarin haklarini
koruma altina alan birden fazla uluslararasi belge imzalanmustir. “Avrupa Insan Haklar
Sézlesmesi” (AHIS), “BM “Ekonomik, Sosyal ve Kiiltiirel Haklar Sézlesmesi” (ESKHS)

bunlardan bazilaridir.

1.2.2 Tanimlara Iliskin Kavramsal Cerceve

Gog eden bireylerin, go¢ etme sekillerine gore hukuki tanimlamalar1 ve bunlarin yasal
mevzuattaki karsihginm farkli oldugunu yukarida zikretmistik. Ozellikle gdgmen
(migrant), siginmact (asylum-seeker) ve miilteci (refugee) tanimlari, gog literatiiriinde
birbirinin yerine sik¢a kullanilan kavramlar olmustur. Bu bashikta ayr1 ayn
inceleyecegimiz ilgili tanimlarla beraber bu kavram karmasasini nedenini de daha iyi

anlayacagiz.

1.2.2.1 Géo¢men

Gogmenler; ¢ogu zaman ekonomik agidan iyilesme veya kisilerin bireysel, sosyal degisim
beklentileriyle, vatandas1 oldugu tilkeyi kendi iradeleri terk ederek baska bir iilkeye yasal
veya yasadisi yollar ile giden ve orada gecici veya daimi olarak yasayan yabanci olarak
tanimlanmiglardir. Bagka bir ifadeyle go¢men; esas olarak, zulme ugrayacagidan hakli
sebeplerle korktugu i¢in degil daha ¢ok ekonomik nedenlerle iilkesinden ayrilan kisiler
olarak tanimlanabilir.®? Bununla beraber, vatandasi olduklari iilkenin korumasindan da
yararlanmaya devam edebilen go¢gmenler, miiltecilik statiisiinden yararlanamazlar. Ciinkii
yukarida da bahsettigimiz hi¢bir uluslararasi s6zlesmede yer alan miiltecilik tanimimnin
kapsamina girmemektedirler. Fakat gittikleri tilkenin i¢ hukuku ne gerektiriyorsa, ona

bagvurarak ancak o yolla yasal bir statii kazanabilmektedirler.

Cogu kaynakta birbirlerinin yerine de siklikla kullanildigmni gordiigiimiiz, gogmen ve
miilteci arasindaki temel farkim, iradi bakimdan bir se¢cim yapilip yapilmadigiyla ilgili
oldugunu gérmekteyiz. iradi bakimdan segimden kasit; iilkeyi terk etme kararinm goniillii

mii yoksa zorunlu olarak m1 verildigidir. Go¢menler genellikle karar verme asamasinda

32 |51l Ozkan, Géc, iltica ve Siginma Hukuku, (Seckin Yayinlari, Ankara: 2013), s. 126.
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Ozgiirdiirler ve genellikle daha miireffeh bir hayat yasayabilecekleri, ekonomik agidan
gelismis iilkeleri tercih etmektedirler. Fakat miilteciler icin ne boyle bir beklenti ne de
bdyle bir se¢im sansi bulunmamaktadir. Ayrica miilteci tanimlamasinin yerine sikc¢a
kullanilmakta olan gogmen kavraminin, go¢ ¢aligmalarinda genellikle hukuki statiilerine
atifta bulunmaksizin go¢ eden bireyleri genel olarak tanimlayan bir {ist tanimlama olarak

kullanildigini unutmamak gerekir.

1.2.2.2 Cocuk Gé¢gmen

BM’nin Cocuk Haklarina Dair S6zlesmesi’nin 1.maddesinde cocuk: “Bu Sozlesme
uyarmca ¢ocuga uygulanabilecek olan kanuna gore daha erken yasta resit olma durumu

’

hari¢, onsekiz yasina kadar her insan ¢ocuk sayilir.” seklinde tanimlanmistir. 3
Uluslararasi ¢cocuk tanimi bu kritere gore yapilmakla beraber, cocugun biyolojik yasi esas
almmaktadir. Fakat BM’nin tanimlamasinin disinda, ¢ocuk kavraminin ¢aga, iginde
bulunulan toplumun sosyo-kiiltiirel yapisi ve degerlerine gore farklilastigi goriilmektedir.
Neil Postman, Cocuklugun Yokolusu isimli kitabinda, ¢ocuklugun, biyolojik bir kategori
degil, toplumsal bir kurgu oldugunu sdylemektedir.3* Her toplumun ve her ¢agm g¢ocuk
tanimini algilama ve tanimlama sekli farklidir. Fakat uluslararasi anlamda yapilan bu
tamim, diinyanin her yerinde esit nitelige sahiptir. Bununla beraber, ¢ocuk gdg¢men
kavrami da yine ¢ocukluk tanimini kapsayici bir nitelik tasir. Clinkii uluslararasi anlamda
cocuk gdemenin statiisii, tiim devletler tarafindan esittir. 191 devletin mutabik kalarak
imzaladig1, BM Cocuk Haklar1 S6zlesmesi’ne (1989) gore on sekiz yas altindaki biitiin
cocuklar; dil, din, wk vb. aymim olmaksizin, esik haklara sahiptirler ve anlagmaya

mutabik olan devletlerin korumasi altindadirlar. Bununla beraber ¢ocuk gogmenler;

hayatta kalma, korunma, gelisme ve katilma hakkina sahiptirler.>®

UNICEF’in Eyliil 2016 raporuna gore; diinyada ¢ocuklarm 200’de 1’1 ¢ocuk miilteci
olup, dogduklar1 iilkenin disinda yasayan ¢ocuklarin ise 3’te 1’1 miiltecidir. Bunun
disinda diinyadaki gogmenlerin 8’de 1’1 gocuk gd¢gmen olup, diinyada yaklagik 20 milyon

cocuk gocmen bulunmaktadir. Ayn1 zamanda diinyada gé¢men profili genelde yetiskin

33 https://www.unicef.org/turkey/pdf/ cr23.pdf (Erisim Tarihi:18.03.2019)
34 postman, N., Cocuklugun Yokolusu, (cev. Kemal inal), imge Kitabevi, 1995, s.7
35 https://www.unicef.org/turkey/crc/ cr23c.html (Erisim Tarihi:18.03.2019)
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bireyleri kapsiyorken, miilteciler agirlikli olarak cocuklardan olugmaktadir. 3¢ Son
yillarda ciddi anlamda artan ¢ocuk miilteci sayisi, uluslararasi bir problemdir. Ciinkii bu

cocuklarm neredeyse tamami, “kayip nesil” olarak hayatlarini idame ettirmektedirler.

GIGM 2019 Mart verilerine gore gore, Tiirkiye’de gegici koruma altinda bulunan 4
milyona yakin Suriyelinin neredeyse yarisi cocuklardan olusmaktadir. 3" Cocuk
goemenlerin durumu, yetiskinlere gore ¢ok daha zordur. Ciinkii ¢ocuk gd¢menler
yetiskinlere nazaran daha fazla risk altindadirlar. Meseleye Ozellikle Suriyeli ¢ocuk
goemenler ozelinde baktigimizda, savastan dolay1 {ilkesini terk etmek zorunda kalan bu
cocuklarin neredeyse tamami, travmatik siirecler yasamis ve bazilar1 yasamaya devam
etmektedirler. Bu siireglerin sonucunda sigindiklar1 iilkede ve yerlesim yerlerinde; toplum
tarafindan benimsenmeme, ayrimciliga ve hakarete ugrama ve en dnemlisi erken yasta
evlilige zorlanma gibi durumlarla da karsilagsmaktadirlar. Biitiin bu siiregler gé¢men
cocuklarin gelecegini daha baglamadan yok eden bir niteliktedir. Bu yiizden yapilan saha
aragtirmalarinda elde edilen bulgular neticesinde ¢ocuk gé¢menler igin genellikle “kayip
nesil” benzetmesi yapilmaktadir. Bununla beraber go¢gmen ¢ocuklar, ¢cok erken yaslarda
vatanlarindan koptuklar1 i¢cin veya asil vatanlarinda biiyiimedikleri i¢in kimlik karmasasi
yasamalar1 en olasi ihtimallerden birisidir. Kimlik ve aidiyet iligkilerinin olugsmaya
basladig1 erken gocukluk ve ergenlik donemlerindeki gocuklar, yeni bir kiiltiire uyum
saglama konusunda oldukc¢a zorlanmaktadirlar. Uyum ve kimlik edinme siireclerini

ilerleyen bagliklarda daha detayl ele alacagiz.

1.2.2.3 Miilteci

Miilteci kavrami; Goodwin-Gill’e gore “katlaniimaz sartlardan ve durumlardan kagmak

’

isteyen kisi” olarak tanimlanmustir.3® Haddad ise miilteciyi; wulusal sivasi toplulugun
disinda birakilmas: icin zorlamaya maruz kalmis bireyler % olarak tanimlamistir,

Kuhlman ise “diger yandaki cenneti aramak igin degil, cehennemden ka¢mak icin go¢

36 http://www.unicef.org.tr/files/bilgimerkezi/doc/Uprooted-ES-Turkish.pdf (Erisim Tarihi:18.03.2019)

37 http://istanbul.goc.gov.tr/tr/page/goc_gecici-koruma-4713 (Erisim Tarihi:18.03.2019)

3% Goodwin-Gill, McAdam, 2007, s.16’dan aktaran Ozkan, Isil., Goc-iltica ve Siginma Hukuku, Seckin
Yayincilik, Haziran 2018, s.77

3% Haddad, E., The Refugee in International Society, Cambridge, 2008, s.42 vd. ‘den aktaran Ozkan, s.77
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edenler” olarak tanimlamistir. Bununla beraber biitiin bu tanimlamalarin arkasinda,
bireyin gb¢e zorlanmasi ve bu zorunlulugun ciddi boyutlara ulagsmis olmas1 gibi nedenler
de yatmaktadir. O n go¢men ve miilteci arasindaki temel ayirim olarak zorunluluklari ele
alanlar, bireyin bir yone g¢ekiliyorsa gdgmen, bir yerden itiliyorsa miilteci oldugunu

savunmaktadirlar.*°

Kisacas1 yerinden zorla edilmis kimse olarak da tamimlanabilen miilteci; Miiltecilerin

Hukuki Statiisiine Iliskin S6zlesmesi’nin 1.Madde’sinde;

“Irks, dini, tabiiyeti, belli bir gruba mensubiyeti veya siyasi diisiinceleri yiiziinden, zulme
ugrayacagindan hakl sebeplerle korktugu icin vatandast oldugu iilkenin disinda bulunan
ve bu iilkenin korumasindan yararlanamayan ya da séz konusu korku nedeniyle
yararlanmak istemeyen yahut tabiiyeti yoksa ve bu tiir olaylar sonucu énceden yasadigi
ikamet iilkesinin disinda bulunan, oraya donemeyen veya soz konusu korku nedeniyle

donmek istemeyen sahis(lar) "olarak tanimlanmistir.

Tiirkiye’de ise bu tanimdan farkli olarak “Avrupa’da meydana gelenler olaylar

2

sebebiyle...” ifadesiyle miilteci tanimma bir cografi kisitlama getirilmektedir. Bu
kisitlama ile miilteci yalnizca Avrupa’dan gelenler olarak, siginmacidan ayristirilmistir.
Konuyla ilgili olarak ilerleyen yillarda i¢ hukuk alaninda ¢esitli diizenlemeler yapilmis
olsa da, Tiirkiye’nin bugiin hala miilteci taniminda cografi kisitlama uygulayan dort

iilkeden biri oldugu ger¢egi degismemistir.

Go¢ caligmalarinda gégmen ve miilteci tanimlari birbirlerinin yerine sik¢a kullanildigini
ifade etmistik. Miilteciyi go¢menden ayiran en temel ayirim; miilteci statiisiine sahip
bireylerin “uluslararast koruma” talebinde bulunan kimseler olmalaridir. Bu bireyler,

zorla yerlerinden edilmis olup, baska iilkeye siginma talebinde bulunmaktadirlar.*!

40 Ozkan, s.77
#Lttps://www.unhcr.org/cy/wp-content/uploads/sites/41/2018/02/UNHCR Refugee or Migrant TR.pdf
(Erisim Tarihi 20.05.2019)
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1.2.2.4 Sarth Miilteci

Tiirkiye’de miilteci ve siginmacilarla ilgili kavram karmasikligini gidermek igin,
02.02.2013 tarihinde 6458 Sayili Yabancilar ve Uluslararast Koruma Kanunu (YUKK)
ile yeni bir yasal diizenleme yapilmistir. Bu yasal diizenleme sonucunda Gog Idaresi
Genel Midiirligii kurulmustur. Bu diizenlemeyle beraber AB Komisyonu tarafindan da
ifade edildigi gibi, Tirkiye’de gogmenlerin hukuki durumlarina iligskin kapsamli bir yasal
ve kurumsal cerceve getirilmis ve dlizensiz gogmenlerin gozetim altinda tutulmasi ya da
siir dis1 edilmesi, cocuk gégmenlerin korunmasi vb. gibi durumlarda gézetilecek usuller

diizenlenmistir.*?

Sarth miilteci tanim1 da bu yasal diizenleme sonucunda ortaya ¢ikmistir. 2013 YUKK
yasasinin 62. Maddesine gore sarth miilteci, miilteci tanimiyla ayni 6zellikleri kapsarken
ek olarak “Uciincii iilkeye yerlestirilinceye kadar Tiirkiye’de kalmalarma izin verilir.”
hiikmii eklenmistir. Bugiin Tirkiye’de ciddi anlamda bir kitlesel gé¢ akini yasanmakta
olup, go¢ eden bireyler igin sarth miilteci tanimi yerine “geg¢ici koruma” statiisii

uygulanmaktadir.

1.2.2.5 Siginmaci

Kendi iilkesini terk ederek, i¢iincii bir iilkeye siginma talebinde bulunan ve heniiz miilteci
statiisii almaya yonelik bagvurusu kabul edilmemis olan sahislar i¢in kullanilan bir
tanimlamadir. SiZinmaci ile miiltecinin tilkelerini terk etme amagclar1 ayni olup, siginmaci

tanimi yalnizca miilteci olma hakkina sahip olamamis kimseleri kapsamaktadir.

Diger yandan 1951 Cenevre Sozlesmesi’ndeki genel tanimdan farkli olarak Tiirkiye,
Avrupa digindan gelenler i¢in “sigmmact” (asylum seeker) tanimini da kullanmaktadir.
Fakat ilerleyen yillarda yapilan yeni diizenlemelerle beraber bu tanim da degiserek, “sarth

miilteci”,“ikincil koruma”, “gecici koruma” gibi kavramlarla ifade edilmeye baslanmistir.

Bugiin Tiirkiye’de bulunan Suriyeli sigmmacilar i¢in “gegici koruma altindakiler”

42 https://www.ab.gov.tr/files/2013Yiizde %20ilerlemeYiizde %20raporu/2013 ilerleme raporu tr.pdf
(Erisim Tarihi: 08.05.2019)
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tanimlamasi1 yapilmaktadir. Bu tanim, AB’nin “AB Konsey Direktifi” nde kitlesel go¢

akinlarida uygulanabilir bir ustl olarak Tiirk hukukunda da yer almistur.

1.2.2.6 Geg¢ici Koruma Statiisii Altinda Bulunanlar

Bu statii; iilkesinden zorla ayrilmak zorunda kalan ve ayrildig: iilkeye geri donemeyen,
acil ve gecici koruma bulmak amaciyla bagka bir iilkenin sinirlarina gelen veya sinirlari
gecen ve haklarinda bireysel olarak uluslararasi koruma statiisii belirleme iglemi
yapilamayan yabancilara saglanan korumayi ifade etmektedir.*® Tanim olarak; devletler
tarafindan siddet veya catisma nedeniyle kitleler halinde kagip gelen, durumlar1 gegici
olan Kisilere bireysel statii belirlemesi olmadan, koruma saglamak igin gelistirilen

diizenleme veya arag olarak tanimlanmustir.**

I¢isleri Bakanligi, 30/03/2012 tarihinde, Suriye vatandaslarmin ve Suriye'de ikamet eden
ve toplu halde siginma talebinde bulunan vatansiz kisilerin kabul edilmesine ve
yerlestirilmesine iligskin bir yonerge olusturulmustur. Bununla ilgili olarak 6458 sayili
Kanunun “Gegici Koruma” bashikli 91 inci maddesinde gecici koruma sdyle tarif

edilmektedir:

“(1) Ulkesinden ayrilmaya zorlanmis, ayrildigi iilkeye geri donemeyen, acil ve gegici
koruma bulmak amaciyla kitlesel olarak simirlarimiza gelen veya simirlarimizi gegen
yabancilara gegici koruma saglanabilir. (2) Bu kisilerin Tiirkiyeye kabulii, Tiirkiye’de
kalisi, hak ve yiikiimliiliikleri, Tiirkiye’'den c¢ikiglarinda yapilacak islemler, kitlesel
hareketlere karsi alinacak tedbirlerle ulusal ve uluslararasi kurum ve kuruluslar
arasindaki ig birligi ve koordinasyon, merkez ve tagrada gérev alacak kurum ve
kuruluglarin gorev ve yetkilerinin belirlenmesi, Bakanlar Kurulu tarafindan ¢ikarilacak

yonetmelikle diizenlenir.”

3 http://www.goc.gov.tr/icerik3/uluslararasi-koruma-cesitleri 409 546 548 (Erisim Tarihi:27.02.2019)
44 https://www.afad.gov.tr/tr/23792/Aciklamali-Afet-Yonetimi-Terimleri-Sozlugu?kelime=geYiizde
%C3Yilzde %A7ici+koruma Erisim Tarihi: 27.02.2019 17:16
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Tiirkiye’ye gelen Suriye kokenli bireyler ve vatansiz konumunda olan kisiler, hukuki
statii bakimindan “Gegici Koruma” kapsaminda alinmiglardir. Bununla beraber Gog
Idaresi Genel Miidiirligii (GIGM), gecici koruma da dahil olmak iizere, Tiirkiye’deki
tiim iltica usullerinden sorumlu olan resmi organdir. O n Tiirkiye’den gecici koruma
talebinde bulunan miilteciler ve vatansiz kisiler, gegici koruma rejimi kapsamimda
Tiirkiye’ye kabul edilirler ise saglanan gegici korumadan da yararlanabilirler ve kendileri

talep etmedikleri siirece, iradeleri disinda Suriye’ye geri gonderilmezler.*

1.2.2.7 Vatansizlar

Vatansiz kimse, hi¢bir iilkenin vatandasi olmayip, uluslararasi yasal tanimlamalarda
“herhangi bir devlet tarafindan ulusal sayilmayan” kisiler olarak tanimlanmistir. Bu
konuyla ilgili olarak, Birlesmis Milletler tarafindan, 1954 yilinda New York’ta “Vatansiz
Kigsilerin Hukuki Statiistine iliskin Sozlesme” imzalanmistir. Bu sozlesmeye gore
"vatansiz kisi", kendi yasalarinin isleyisi i¢inde higbir devlet tarafindan vatandas olarak
sayilmayan kisi/kisiler anlamina gelmektedir. Vatandaslik; birey ve devlet arasinda
“yasal bir bag” olusturan bir ara¢ iken, vatansizlik halinde bireyin herhangi bir devletle
aidiyet bagi olusmamaktadir. Vatansizligin ortaya c¢ikisi genellikle; devletlerarasi
anlasmazliklar, bazi devletlerin bagimsizligini ilan ettigi durumlarda halkin her kesimine
vatandaglik vermemesi ve azinliklara yonelik ayrimciligin yapilmasi gibi nedenlerle
ortaya ¢ikmaktadir. Vatandaslik statiisiinde bulunmayanlar insan haklar1 bakimindan
biiyiikk sikintilar yasamaktadirlar. Diger yandan vatansizlar, ayri bir hukuki statiide
degerlendirilmekle beraber, miiltecilerden veya go¢menlerden farkli uygulamalara tabi
olmaktadirlar. Bazi bireyler vatansiz doguyorken bazilari daha sonradan vatansiz

olmaktadirlar.*®

4 https://help.unhcr.org/turkey/tr/information-for-syrians/temporary-protection-in-turkey/  (Erisim

Tarihi: 27.02.2019)
46 https://www.unhcr.org/stateless-people.html| Erisim Tarihi: 01.03.2019 16:50
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1.2 DUNYADA VE TURKIYE’DE GOC

Insanlik tarihinin bir parcas1 olan ve tarihsel olaylara da yon vermekte olan go¢ olgusu,
insanlhigin en erken dénemlerinden beri var olan cografi bir olgu olmustur. Gog tarihine
baktigimizda “i¢ goclerin” uluslararas1 goclere nazaran daha yaygm oldugunu
gormekteyiz. Bunun sebebi, uluslararasi gogler ve 6zellikle kitlesel goglerin genellikle
biiylik olaylar neticesinde vuku buluyor olmasidir. Tarihsel agidan insanlarin, siirekli yer
degistirdigi ve bu degisikliklerin kimi zaman goniillii kimi zaman da biiyiik olaylar olarak
nitelendirilebilecek; savaslar, dogal afetler, felaketler, vb. gibi nedenlerle gerceklestigi
bilinmektedir. Gog tarihinin gelisimini diinya tarihi genelinde ve Tiirkiye tarihi 6zelinde
olmak tizere iki baslik altinda inceleyecegimiz bu boliimde, donemsel olarak kelebek
etkisi yaratan bazi gé¢ olaylarini da ele alarak, hem gogiin degisimini hem de giiniimiizde

yasanan kitlesel goclere ne gibi etkileri oldugunu inceleyecegiz.

1.3.1 Diinyada Tarihinde Goc¢

Diinyada go¢, insanlik tarihiyle ayni diizlemde ilerleyen bir siirece isaret etmektedir.
Insanm oldugu her yerde muhakkak bir yer degistirmeden bahsedilebilir, fakat burada sz
konusu olan kiiresel anlamda bir yer degisikligidir. Bu da gog tarihi igerisinde farkli bir
siirece isaret etmektedir. Ozellikle Avrupa iilkeleri tarafindan somiirgeciligin basladig
donemler igerisinde biiylik ¢apli niifus degisiklikleri, diinya tarihini ve beraberinde
tilkelerin demografik yapilarin1 da degistiren ve ilerleyen zamanlarda sekillendirecek

nitelikte go¢ akinlar1 yaganmaistir.

[1k baslarda genellikle kirdan kente dogru olmak iizere yasanan gogler, daha sonra diinya
savaglarinin yasandigi donemlerde, Kitlesel go¢ akinlarina doniiserek, bugiinkii bati
toplumlarmm sekillenmesinde biiyiikk rol oynamislardir. Kiiresellesmeyle beraber
baslayan ve giliniimiize kadar devam etmekte olan gd¢ hareketlerinin donemsel olarak

gelisimlerini ii¢ donemde ele alabiliriz*’.

47 Abadan-Unat, 2002, s.31-35; Topcuoglu, 2012, s. 503-505
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Bunlar:

1. Birinci Diinya Savagina Kadar Olan Dénem
2. ki Diinya Savas1 Aras1 Dénem

3. lkinci Diinya Savas1 Sonras1 Dénem

1.3.1.1 Birinci Diinya Savasina Kadar Olan Dénem

Bu dénemde Avrupa iilkeleri (Ingiltere, Fransa, Ispanya, Portekiz ve Hollanda vb. gibi)
yeni yerlesim yerleri bulmak ve yeni kaynaklara erismek amaciyla, Amerika, Afrika ve
Asya kiyilarina yonelmisler ve denizasir1 gogler yapmislardir. Milyonlarca insanin gog
ettigi bu dénem, ilerleyen donemlerde gergeklesecek olan gog siireglerinin de altyapisini
olusturmaktadir.*® Yaklasik 300 y1l boyunca Avrupali gogmenler gittikleri yerlerde, iilke
yerlilerini azinliga diisiirerek burada, bugiinkii Kanada, ABD, Yeni Zelanda vb. gibi yeni
devletlerin kurulmasina zemin hazirlamiglar ve Sri Lanka, Uganda ve Kenya gibi gogmen

niifusunun agirhikta oldugu toplumlarm ortaya ¢ikmasima neden olmuslardir.*®

1.3.1.2 iki Savas Aras1 Dénem

Birinci Diinya Savasi’ndan sonra, devletlerarasinda imzalanan anlasmalar neticesinde,
Ortadogu ve Giiney Avrupa'da yeni ulus devletler kurulmustur. Bu ulus devletlerin
kurulmasiyla beraber, etnik niifuslarm bir kismi bagka bir cografi sinir igerisinde
kalmiglardir. Bu donemde ulus devletlerin “homojen bir ulus” olusturma amaclar
sebebiyle, iilkede yasayan diger etnik gruplar gége zorlanmiglardir. Bu goclerin bazilar
devletlerin karsilikli olarak niifus degis tokusu seklinde yaptigi “miibadele” gibiyken,
bazilar1 da siirgiin edilmislerdir. Bu donemde yasanan goglerin en biiylik sebebi; ulus
devletlerin yeni devlet smirlarin1 ¢izerken, dnceki etnik azinliklar1 bu smirlara dahil

etmemeleridir, diyebiliriz.

48 Dr. Murat Saracli, Uluslararasi Hukukta Yerinden Edilmis Kisiler, Adalet Yayinlari, 2011, s.5.222
4 Adiglizel, a.g.e, s. 98 ; Saracli, a.g.e, s. 16-222
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1.3.1.3 ikinci Diinya Savas1 Sonrasi Donem

Ikinci Diinya Savasi’nin ardindan, hem yapilan smir degisiklikleri hem de somiirgelerin
bagimsizliklarin1 kazanmalariyla beraber, bir¢ok iilkede yonetim boslugundan dogan ig
catigsmalar baglamig ve bu catismalar nedeniyle bircok insan miilteci ve sigmmaci
Konumuna diismistiir. Diger yandan somiirgeler bagimsizliklarini kazandigi i¢in artan bir
isgilicli ac181 olugsmustur. Bu isgiicii acigini kapatabilmek icin devletler is¢i ithal etmeye
baglamiglar ve bunun sonucunda “misafir isgiler” olarak nitelendirilen is¢i gruplari
tarafindan yeni bir go¢ dalgasi1 baslamistir. Misafir is¢ilerin, Avrupa'nin isgiicii agigini
kapatmak iizere buldugu bir ¢6ziim yolu oldugunu sdylemek gerekir. Is¢i gocleri ayni
zamanda go¢ tarihinin seyrini degistiren sosyo-ekonomik ve hatta siyasi bir nitelik de

tasimaktadir.

Kisaca ii¢ ayr1 donemde inceledigimiz kitlesel gé¢ dalgalarinin, bu tabloya gore asama
asama olarak gelisti§ini ve degistigini sdylemek miimkiindiir. Ozellikle Soguk Savas
doneminden sonra yasanan uluslararasi krizler, diinyada go¢ olaylarini tirmandiran bir
ortamin olusmasina sebebiyet vermistir. Go¢ tarihinin baslangicindan bugiine kadar is
go¢ii ve bireysel gog, dongiisel olarak siirmeye devam etmektedir. Fakat bugiin 6zellikle
Ortadogu’da yasanan i¢ ¢atismalar, mezhebi gerilimler ve en nihayetinde savaglar
nedeniyle milyonlarca insan, zorunlu olarak yer degistirmeye devam etmektedir. Bugiin
diinyadaki wuluslararas1 gé¢men sayismmm son 45 yilda ciddi diizeyde arttigi
goriilmektedir. **Bu yer degisiklikleri, sadece gd¢ eden toplumlar1 degil, goc edilen
yerlerdeki toplumlarin da degisim yasamasina sebep olmaktadir. I¢ ice gecen kiiltiirler,
gelecekte karma bir toplum yapisinin olusmasina zemin hazirlamaktadir. Bu toplumsal
dontisiimler de beraberinde entegrasyon, asimilasyon gibi kavramlarin tartigilmasina

neden olmaktadir.

>0 http://gocvakfi.org/2018-dunya-goc-raporu/ s.2
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1.3.2 Tiirkiye’de Go¢ Tarihi

Tiirkiye, tarihi ve sahip oldugu niifusu ile goclerle olugsmus bir toplumsal yapiya sahiptir.
Ozellikle Osmanli Devleti’nin son donemlerinde ve Cumhuriyet’in ilk yillarinda, bu
topraklarda yogun bir sekilde goglerin yasandigini ve bu goglerin neticesi olarak karma
bir toplum yapisinin olustugunu goérmekteyiz. Bu gocler, diizenli ve diizensiz go¢ler
olarak iki kategoride incelenebilmektedir. Tiirkiye nin uluslararas1 go¢ giizergahlarinin
iizerinde bulunmasi, Tiirkiye lizerinden Avrupa’ya transit goclerin yasanmasina da neden
olmustur. Ayrica komsu lilkelerde yasanan siyasi gelismeler ve savaslar nedeniyle de

Tiirkiye’ye dogru biiyiik bir go¢ hareketliliginin olusmasina neden olmustur.

Avrupa’da yasanan go¢ dalgalar1 ve diinya savaglarinin ardindan ortaya ¢ikan “ulus
devlet” olma hedefi, Osmanli’ya bagli topraklar1 da etkisi altina almistir. 19.yiizy1l sonu
ve 20.ylizy1l baglarinda Anadolu’ya dogru kitlesel go¢ akinlar1 baglamistir. Bu goclerin
temelinde “Tiirk karakterinin baskin oldugu, Tiirk ve Tirk kiiltiirtine bagh gruplarn
goclerle olusmus bir niifus olusturma” amaci bulunmaktadir.®! Ozellikle Cumhuriyet
dénemine gelindiginde “milli bir ulus devlet” suurunun gittik¢ce artan bir ideoloji

oldugunu gérmekteyiz.

Birinci Diinya Savasi’ndan sonra bagimsizliklari ilan ederek, Osmanli Devleti’nden
ayrilan devletlerde yasayan Miisliman ve Tiirk soyundan insanlar, Anadolu’ya gog¢
etmeye baslamislardir. Bu kitlesel gbgler, 1923-45, 1945-80 ve 1980’den sonra olmak

iizere {ic dSneme ayrilmistir.>?

Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulus yillarinda, savaslarda yasanan niifus kaybinin yerini
doldurmak amaciyla, 6nce Bulgaristan daha sonra Yunanistan ile “etnik kokeni Tiirk olan
veya kiiltiirel anlamda Tiirk olanlarmm™ Tiirkiye’ye go¢ etmeleri i¢in bazi anlagmalar
yapilmustir. 1923 yilinda Yunanistan ile yapilan anlasmada, yapilacak niifus degisiminde

dinin esas alinmasina karar verilmistir. Bu siire zarfinda Tiirkiye’de yasayan Ortodoks

51 Adiglizel, a.g.e, 5.78
2 Ag.e, 579
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Hristiyan Rumlar ve Tiirk¢e konusan halk da dahil olmak {izere Yunanistan’a gog
ederken, Misliiman Tirkler de (Yunanca agirlikli konusan Miisliimanlar da dahil)

Anadolu’ya go¢ etmislerdir.

Ikinci Diinya Savasi’nin ardindan Bulgaristan’da kurulan yeni rejim, Bulgaristan’da
yasayan Tirkleri Tirkiye’ye slirmiistiir. Akabinde, Bulgaristan’da yasayan Tiirkler,
asimilasyona maruz kalmalar1 nedeniyle, kendi iradeleri ile Tirkiye’ye gbé¢ etmeye
baglamiglardir. Bu nedenle Tiirkiye ile Bulgaristan arasinda “Yakm Akraba Gogii
Anlagmas1” imzalanmistir. Bu anlagsma sayesinde Tiirkiye’de akrabalari bulunan

bireylere, serbest go¢ etme imkan1 saglanmugtir.>

Savas sonrasinda dagilan topraklarda yasanan sinir degisiklikleri, kitlesel go¢ akinlarini
ve miibadeleyi hem devletler hem de bireyler i¢in bir bakima zorunlu kilmstir. Ozellikle
1980’11 yillara kadar siiren goglerin temelinde bu zorunlulugu gormekteyiz. Fakat
1980°den sonra gog siireci degismis ve Ozellikle Tiirkiye’yi “hedef iilke” konumuna
tastyan bazi go¢ dalgalar1 baglamistir. Gog alan bir iilkeden go¢ veren bir iilkeye evrilen
Tirkiye, kokenleri itibariyle Tiirk ve Miisliiman olmayan yabancilarin da gog ettigi bir
ilke konumuna gelmistir. Bu dénemde 6zellikle yabancilar tarafindan gergeklesen gogler,

“diizensiz gog¢ler” kategorisinde sayilmaktadir.>

Diger yandan Tiirkiye 1980’11 yillarla beraber, kiiresel ekonomiye de kapilarini agan bir
iilke olmustur. Boylece hem turistik ziyaretler hem de yabanci yatmrimlarla beraber
Tiirkiye’ye gelen yabanci sayisinda artis gézlemlenmistir. Bunlarin disinda ayn1 zamanda
Tiirkiye’de kalmak veya buradan {igiincii bir iilkeye gecmek amaciyla gelenlerin

sayisinda da ciddi bir artig s6z konusudur.

Uluslararas1 go¢ politikalarindaki yeri ve onemi Arap Bahari, Ortadogu ve Kuzey
Afrika’daki catigmalar ve savaslarla her gegen giin degisen Tiirkiye, Suriye’de yasanan
i¢ savag sebebiyle de diinyada en ¢ok miilteci barindiran iilke konumuna gelmistir. Bu

slirece kadar yasanan gelismelere baktigimizda Tiirkiye, gecmiste ve giliniimiize kadar

>3 Korkmaz, N. (2017) “Bulgaristan Tiirklerinin Gég Siireci Ve Go¢cmenlerin Tiirkiye’deki iskan Ve is Giiciine
Dayali Entegrasyonu” ANKASAM: Bolgesel Arastirmalar Dergisi, 1 (3), 268-289, 5.275

>4 feduygu, A., Erder, S. Ve Genckaya, O.F. (2014) Tiirkiye’nin Uluslararasi Gé¢ Politikalari, 1923-2023, Kog
Universitesi Go¢ Arastirma Merkezi (Mirekog) Proje Raporlari 1, istanbul, s.58
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olan siirecte gocten en fazla etkilenen iilkelerden birisi olup, edindigi go¢ tecriibeleri

sadece bizim degil, biitiin diinyanm etkilendigi 6nemli bir tecriibeler olmustur.>®

Uluslararasi goglerde Tiirkiye’ye dogru artan go¢ trafigi, 1951 yilinda imzalanan Cenevre
So6zlesmesi nedeniyle farkli bir 6zellik tagimaktadir. Bu sozlesmeye gore Tiirkiye,
yalnizca Avrupa’dan gelen sigmmacilarin  “miiltecilik”  bagvurusunu  kabul
edebilmektedir. Bu yilizden Tiirkiye’yi “transit/gec¢is” tilkesi olarak tercih edenlerin sayisi
da oldukca yiiksektir.1951 S6zlesmesi’ndeki bu cografi sinirlilik nedeniyle, Tiirkiye’ye
gelen diizensiz gd¢menler, licilincii bir lilkeye gidene kadar beklemektedirler. Tiirkiye’ye
gelen siginmacilar, yasal olarak “Gegici Koruma Statiisii”ne sahiptirler. Bunlar disinda
Tiirkiye’ye kacak yolla siginan ¢ok sayida yasa dis1 go¢men bulunmaktadir. GIGM Mart
2019 wverilerine gore su anda Tiirkiye’de Gegici Koruma Statiisii altinda bulunan

3.646.889 Suriyeli bulunmaktadir.

Tiirkiye’de daha 6nce de giinlimiizde yasanan kitlesel go¢ akinlarina benzer bazi gog
dalgalar1 yasanmistir. Ornegin; 1979 Iran Islam Devrimi, 1980-1988 iran-Irak Savasi,
1991 Korfez Savasi ve 1992 Bosna Savasi sirasinda milyonlarca insan, savastan kagarak
giivenilir bir sigmak olarak gordiikleri Tirkiye’ye sigmmaistir. Sigimacilar, Tiirkiye nin
bagli oldugu 1967 Protokolii sebebiyle burada “miilteci statiisii” alamayacaklar1 i¢in, ya
gecici siireligine kalmis ya da burayi transit bir iilke olarak kullanmiglardir. Savaslar sona
erdikten sonra, bu insanlarm bir kismi geri donmeyerek, Tiirkiye’de kalmaya devam
etmislerdir. Her ne kadar zorunlu gogleri, genelde gecici bir gog siireci olarak
degerlendiriyor olsak da, bu noktada gé¢menlerin kalict olma olasiliginin da her zaman
yiksek bir ihtimal oldugunu unutmamak gerekmektedir. Fakat diger bir yandan
bakildiginda, Tiirkiye’ nin bagh oldugu “cografi kisitlama”, siginmacilarmn yeni bir hayat
kurmalarmin 6niinde ciddi bir engel teskil etmekte ve bu durum uluslararas: haklardan
mahrum olmalarma neden olmaktadir.®® Bu yiizden gé¢menler igin Tiirkiye, hedef bir
iilke olmaktan ziyade transit bir iilke konumundadir. Hatta diger yandan bazi gd¢men
gruplar1 i¢in bu mahrumiyet bir gesit taktige doniismekte ve normal sartlarda gidilmesi

zor olan Amerika, Kanada ve Avustralya gibi iilkelere Tiirkiye iizerinden gitmektedirler.

55 Tirkiye’nin Gég Tarihi, .6
56 Corabatir, M. (2015) “Time for Immediate Action for Syrian Refugees in Turkey”, Turkish Review, 5(6).

35



Tiirkiye’nin bu anlamda, diger iilkelere ge¢is yapmak icin de kullaniliyor oldugunu

gérmekteyiz.>’

1.3.3. Suriye’den Tiirkiye’ye Gog¢ Siireci

15 Mart 2011°de Suriye’de baslayan rejim karsit1 gosteriler ve ardindan patlak veren i¢
savas sonucunda, bugiinkii rakamlara gore yaklasik 6 milyon Suriyeli iilkelerini terk
etmek zorunda kalmislardir. 2011°den giliniimiize kadarki siirecte 4 milyona yakin
Suriyeli Tiirkiye’ye sigmirken, geri kalan kisim komsu iilkelere siginmak zorunda

kalmistir.%®

Sayilar farkli kaynaklarda degisiklik gosterebilmektedir. Bunun en biiyiik sebebi; diinya
tarihinde benzeri az goriilen, olduk¢a dinamik ve hizli degisen bir siire¢ yasanmasidir.*®
Sinir bolgelerinde insan hareketliligini yonetmek ve hizli gelisen kitlesel go¢ akinlarmi
kontrol etmek zor oldugundan, BMMYK ve AFAD gibi kuruluslarin rakamlar1 arasinda
da rakamsal farkliliklarin olugsmasi oldukca dogaldir. Diger yandan Tiirkiye’ye sigman
siginmacilarin bir kisminin kamplarda yasarken, biiyiik ¢ogunlugu Tiirkiye’nin ¢esitli
kentlerine dagilmislardir. Bu agidan kamplardaki rakamlar1 ve diizeni takip etmek, sehir
merkezlerine yayilanlari takip etmekten ¢ok daha kolaydir. Kamp ve sehirlerde yasayan
Suriyeli siginmacilardan bahsetmeden evvel, Suriyelilerin Tirkiye’ye gelme
nedenlerinden ve burada sahip olduklar: statiilerden bahsetmek, siireci analiz etmek

acgisindan olduk¢a onemlidir.
1.3.3.1 Suriyelilerin Tiirkiye’ye Gelis Siireci
2011°de Suriye’de yonetim karsit1 eylemler baslamadan 6nce, Tiirkiye ve Suriye arasinda

iyl bir smir komsulugu ve karsilikli isbirligi iliskisi bulunmaktaydi. Fakat baslayan

eylemlerle beraber Tiirkiye’den Suriye Devlet Baskan1 Besar Esad’a, Suriye toplumunun

57 Yildiz, U. Ve Sert, D. (2017) “Géciin jeopolitigi ve Tirkiye’nin cografi kisitlamasi Gzerine farkli bir yorum”
Toplum ve Bilim Sayi1 140, s.104

58 https://data2.unhcr.org/en/situations/syria# ga=2.71883667.1053724046.1551869219-
1409277667.1551273407 (Erisim Tarihi:18.03.2019)

>3 Erdogan, M., Tuirkiye’deki Suriyeliler “Toplumsal Kabul ve Uyum”, istanbul Bilgi Universitesi Yayinlari,
Subat 2015, 5.28
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taleplerine kayitsiz kalmamasi yoniinde bazi1 mesajlar verilmistir. Bu mesajlar 2012’ye
kadar siklikla tekrarlanmis ve bu minvalde krize bir ¢dziim bulunmasi adina ¢esitli
konferanslar diizenlenmistir. Fakat 2014’e kadar gecen siire zarfinda, uluslararasi ¢6ziim
onerileri de havada kalmis ve kamuoyunda bu konuda bir takim gruplagsmalar yasanmistir.
Bu gruplagsmalar; Suriye rejimi ile halki arasina mesafe koyanlar, Suriye rejimini
savunanlar ve Suriye krizinde insiyatif almaktan ¢ekinenlerden olusmaktayd1.®® Bu siire
zarfinda Suriye’deki i¢ savas trrmanmaya devam etmis, yiizbinlerce insan hayatini
kaybetmis ve yiizbinlerce insan iilkesini terk etmek zorunda kalmistir. Ayni1 zamanda
Suriyelilerin Tiirkiye’ye sigimmmasi nedeniyle de bu konu, Tiirkiye’nin ana giindem
maddelerinden biri haline gelmistir. Her ne kadar bu siirecte zaman zaman Besar Esad’n
pes edecegi ve gorevi birakacagi yoniinde yorumlar ve analizler yapiliyor olsa da, Rusya,
Cin ve Iran’dan aldig1 destek ve kamuoyunun inisiyatif almaktan ¢ekinmesi nedeniyle

Esad, muhaliflere karsi savagsmaya devam etmistir.

14 Temmuz 2012 tarihinde donemin Basbakani Recep Tayyip Erdogan, yaptigi bir

I3

konusmada “...Evini, barkini, topragint terk eden Suriyelilere kucak agmaya devam
edecegiz. 40 bini askin kardesimiz, misafirimiz. Ne kadar gelirlerse almaya devam
edecegiz. Hama katliaminin unutulmasina asla izin vermeyecegiz. Dikkatlerin Suriye'ye
yoneltilmesini saglayacagiz.” diyerek Tiirkiye’nin Suriyeliler konusundaki “agik kap1”
yaklasimmi net bir sekilde ifade etmistir. ® Bu ifadelerden de anlasilacagi gibi,
Suriyelilere ilk geldikleri siire zarfinda “gegici misafir” olarak bakiliyordu ve bu nedenle
simir bolgelerinde “barinma merkezleri” kurulmustur. Fakat siirec ilerledik¢e ve siirecin
basinda 6ngoriildigii gibi olmamis ve Besar Esad, devlet baskanligini siirdiirmeye devam

etmektedir. Suriyelilere iligkin tanimlamalar da, devam eden ve gittikge artan gog

akinlarina kars1 alinan tedbirler de bu yiizden degisiklige ugramistir.

Bu siire boyunca Tirkiye’de bulunan muhalif kanat, iktidar1 “Suriye’nin i¢ islerine
karigma ve savasi tirmandirma” miisebbibi olarak gérmekteydi. Sorunun ana kaynagni
iktidarin Esad rejimine yaklagiminda goren muhalif kesim, iktidar tarafindan da “Esad

yanlis1 ve diktatdr yanlis1” olmakla itham ediliyordu.®® Tiirkiye’de genel siyasi hava

60 Erdogan, a.g.e, 5.72
61 https://www.haberler.com/basbakan-erdogan-kocaeli-de-3784760-haberi/ (Erisim tarihi: 6 Mart 2019)
62 Erdogan, a.g.e, 5.76
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boyleyken, Suriyeliler savastan kacip Tiirkiye’ye siginmaya devam ettiler. Diger yandan
Siyasi partilerin mevcut duruma yaklagiminim, toplum nezdinde de bir boliinmeye neden
oldugunu soylemek yanlis olmayacaktir. Fakat asil boliinme; 11 Mayis 2013°te Hatay
Reyhanli’da gerceklesen terdr saldirisidir. 52 kisinin 6ldiigi, yiizlerce kisinin yaralandig1
bu saldir1 sonrasinda, Suriyeli gogmenler yerli halk tarafindan, “glivenligi tehdit eden
unsurlar” olarak goriilmeye baglanmistir. Reyhanli saldirisi, toplumun bazi kesimleri
tarafindan Suriyelilere karsi olusan olumsuz bakis agisinin temel sebeplerinden birisi

olarak goriilebilir.

1.3.3.2 Suriyelilerin Tiirkiye’deki Mevcut Statiileri ve Sehirlerdeki Dagilimlar

[Ik kez Nisan 2011°de baslayan Suriyeli siginmaci akinlari, kitlesel olarak ¢ogalip
milyonlarca sigmmacmin Tiirkiye’ye gelmesiyle sonuglanmistir. Yaklasik 8 senedir
devam eden bu gdogiin, Tiirkiye’de ve diinyadaki dagilimlar ile ilgili rakamlar ve istatistik
bilgiler ile ilgili farkli kuruluslarca hazirlanmis raporlar ve hala takibi devam eden giincel

tespitler bulunmaktadir.

Tirkiye’ye dogru baslayan kitlesel go¢ akilari, bugiin tahmin edilenin de 6tesinde ciddi
rakamlara ulasmistir. Bu durumun, en basta izlenen agik kapi politikasmin bir tezahtirii
oldugunu sdylemek miimkiindiir. Diger yandan, gd¢ siirecinin en basinda Tiirkiye nin
smir kentlerinde kurulan ¢adir-kentlerde ve konteyner-kentlerde ikamet eden Suriyeli
sigimacilar, zamanla Tiirkiye’nin dort bir yanina dagilmislardir. Bununla beraber sadece
smir kentlerinde degil, Tiirkiye’nin genelinde ekonomik, sosyal ve siyasi olarak ciddi
etkileri olan yeni bir siirece girilmistir. Bu siiregle birlikte Tiirkiye, siginmacilarla ilgili

yeni politikalar iiretmek zorunda kalmistur.

Tiirkiye’de bugiin barinma merkezleri disinda, sehirlere dagilmig milyonlarca Suriyeli
siginmact bulunmaktadir. AFAD ve Gog Idaresi Genel Miidiirliigii’niin kamuoyuyla
paylastigi rakamlarda 2019 yili itibariyle kamplarda yasayanlarda ciddi bir azalma oldugu
goriilmektedir. Bu rakamlara gore 2019 itibariyle 1 milyonu askin Suriyeli siginmacinin
yalmizca 13’0 kamplarda yasamaktadwr. Geri kalan siginmacilarin ¢ogu kendi

imkanlartyla farkli illerde ikamet etmektedirler. GIGM 2019 Mart verilerine gore Gegici
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Barmmma Merkezleri’nde yasayan Suriyeli sayis1 141.136 iken, Barinma Merkezi diginda

yasayan Suriyeli sayis1 ise 3.505.753 tiir.®3

Yukarida da belirttigimiz gibi, kamplarda yasayan sigmmacilarin takibini yapmak ve
mevcut diizeni korumak, sehirlere dagilanlarin takibini yapmaktan ¢cok daha kolaydir. Bu
acidan bakildiginda sehirlerde yasayan sigmmacilarm, yerli halk ile iletisimlerinin ve
etkilesimlerinin doguracagi toplumsal ve ekonomik sonuglar, gog siirecinin yonetilmesini
de zorlastiran 6nemli bir durumdur. Ciinkii ortada olduk¢a dinamik ve degisken olan bu
sire¢ vardir ve bu siire¢ gelecek yillarda demografik ve toplumsal degisikliklerin

habercisidir.

Diger yandan Tiirkiye’deki Suriyelilerin sayis1 her gegen giin artarken, bu artisin diger
bir sebebi Tiirkiye’de dogan ¢ocuklardir. AFAD’in Ekim 2018 raporuna gore barinma
merkezlerinde gergeklesen dogum sayis1 302.470°dir. % Mevcut siginmacilarin yaris
kadin ve c¢ocuklardan olusuyorken, Tiirkiye’de doganlarla beraber mevcut c¢ocuk

goemenler, toplam go¢cmen sayisinin yarisindan fazlasini olusturmaktadir.

1.3.3.3 Yasal Statiileri

Suriyelilerin Tiirkiye’ye sigindiklar1 ilk donemlerden beri devam eden tanim ve yasal
statiiler konusundaki karigikliklar, ilerleyen zamanlarda yapilan yasal diizenlemelerle
beraber 6nemli 6lgiide giderilmistir. Bununla beraber 2014 yilinda hazirlanan “Gegici

~ 199

Koruma Yonetmeligi” ne gore, Suriyeliler ge¢ici koruma altina alimmislardir.

Tiirkiye’ye sigmnan Suriyelileri tanimlama konusundaki bu karigikligin sebepleri sivil
toplum kuruluslar: tarafindan da uzun bir siire elestirilmistir. Siyasi cenahin ve kamu
kuruluglarmnin, bastan beri “miilteci” tanimindan 6zellikle kagmmasinin, Yyeni
yikiimliiliklerin ve haklarin dogmasindan duyulan endigenin bir tezahiirii oldugu

sdylenebilir. Oyle goriiliiyor ki cografi kisitlamanin kaldirilmas1 mevzusu, halihazirda

83 http://istanbul.goc.gov.tr/tr/page/goc_gecici-koruma-4713 (Erisim Tarihi:18.03.2019)
64 https://www.afad.gov.tr/upload/Node/2374/files/15 10 2018 Suriye GBM Bilgi Notu 1.pdf (Erisim
Tarihi 20.05.2019)
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devam eden kitlesel go¢ akinlarinin, daha ciddi boyutlara doniismesinden duyulan

endiseden kaynaklanmaktadir.

Bu siire zarfinda Suriyeliler i¢in siklikla sigmmaci ve misafir kavramlarmm kullanildigimi
gormekteyiz. Fakat bu tanimlama, sigmmacilarin da uluslararasi koruma hakkinimn
oniindeki bir engele donligmektedir. Bu yiizden “gecici koruma” kavrami en azindan

uluslararasi haklarm uygulanabilirligi agisindan daha gegerli bir tanimlama olmustur.

Tiirkiye’de yasayan Suriyeliler, 4817 Sayili Yabancilarin Calisma Izinleri Hakkinda
Kanun’a bagh olarak Tiirkiye’de ¢alisma hakkina sahiptirler. Fakat her ne kadar ¢alisma
hakki konusunda diizenleme yapiliyor olsa da, Suriyeliler isverenler tarafindan ucuz
isglicli icin kagmilmaz bir firsat olarak goriilmiislerdir. Bu durum yerli halkin isini
kaybetmesine neden olabildigi gibi toplum nezdinde yasanan bazi gerginliklerin sebebi
de olmaktadir. Bu minvalde yapilan diizenlemelerden birisi de; Gegici Koruma
Y énetmeligi’nin 29.maddesinde yapilan “Is Piyasasina Erisim Hizmetleri” baslig1 altinda
yapilan diizenlemedir. Buna gore, gegici koruma kimlik belgesi olanlar, Calisma ve
Sosyal Giivenlik Bakanligi’na basvurarak, ¢alisma izni alabilecekler ve bu ¢alisma izni

gecici koruma siireleriyle ayni siireyi kapsayacaktir.5®

Bununla beraber Suriyelilere, egitim ve saglik alaninda da yine Gegici Koruma
Yonetmeligi kapsaminda bazi yasal diizenlemelerle haklar taninmistir. Sigimacilarin
uluslararasi sisteme uygun diizeyde, bu haklardan faydalanabilmeleri igin hem kamu
kuruluslart hem de ¢esitli sivil toplum kuruluslar1 tarafindan ¢esitli c¢alismalar
yapilmaktadir. Bu anlamda, sigimmacilar konusunda 6zellikle Tiirkiye’nin son donemde
daha uzun vadeli adimlar attigin1 soylemek miimkiindiir. Ciinkii basta gecici bir misafirlik
gibi goriinen bu durum zamanla kalic1 bir hale doniismiistiir. Bu yiizden gogmenlerle ilgili
izlenen politikalar da gelistirilmis ve yasal mevzuata uygun bir zemine oturtulmasi i¢in

gereken adimlar atilmigtir.

85 http://www.goc.gov.tr/files/files/03052014 6883.pdf (Erisim Tarihi: 11.03.2019)
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1.4 GOCMEN POLITIKALARI

Go¢ dinamik bir siiregtir ve go¢ edenlerle go¢ alan toplumlar arasinda kargilikli bir
etkilesim ve degisim muhakkak yasanmaktadir. Go¢ c¢alismalarinda ve literatiirde
karsimiza ¢ikan; asimilasyon, entegrasyon ve ¢okkiiltiirciiliik kavramlari, go¢gmen ve yerli
toplum iligkileri incelediginde bilinmesi gereken baslica kavramlardir. Fakat bu
kavramlardan bahsetmeden once “kiiltiirlesme” (kiiltiire uyum) siirecini biraz agmakta

yarar vardir.

Kiiltiirlesme siireci; farkl gruplarin sahip oldugu kiiltiirel yapilarmin yine bu gruplarin
birbirleriyle iliskiye girmeleri sonucunda tasinma siirecini ifade etmektedir.®® Bununla
beraber kiiltiirlesme siirecinin kiiltiirlerden birinin baskin oldugu durumlarda, karsilikli
etkilesim olarak gerceklestigi soylenebilir. Ozellikle burada bahsettigimiz miilteci,
sifinmact veya gogmen gruplarmin yerlestikleri toplumlarda “azinlik” olmalar1
nedeniyle, baskin kiiltiire uyum saglamak zorunda olduklar1 goriilmektedir. Gogiin
etkileri ¢ok yonlii olmakla beraber, en Onemli sonuglarindan birisi de kiiltiir
yayilmasidir. ®” Gogler sonucunda kiiltiirler de tasinmaktadir. Bu yayilmanin olumlu
sonuglar1 olabildigi gibi gé¢menler, yerli toplum tarafindan benimsenmediginde,

catigmalara neden olabilecek olumsuz neticeler de yasanabilmektedir.

Gogmenler veya miilteciler, genellikle gittikleri toplumda ilk etapta “yabanci” veya
“oteki” olarak goriilmektedirler. Bununla beraber kaldiklari siire uzadikga, kiiltiirel miras1
ve giivenligi tehdit eden bir unsur olarak da nitelendirilmektedirler.®® Yerli halkin tagidig
bu endiseyi gidermek ve gé¢menler ile yerli toplum arasindaki uyumu gelistirmek
devletlerin gorevidir. Buna 6rnek olarak: Tiirkiye’ye siginan Suriyeliler ile ilgili devlet

~ o o6e

erkaninin siklikla dile getirdigi “ensar” ve “muhacir” benzetmelerinin, Suriyelilerin yerli

 Bartram D., V.Poros, Maritsa., Monforte, Pierre., Gé¢ Meselesinde Temel Kavramlar, (cev. Itir
Agabeyoglu Tuncay), istanbul, Hece Yayinlari, 2017, s.23

7 FICHTER, Joseph (1996). Sosyoloiji, (cev. N. Celebi), 3.bsk., Ankara:Attila Kitabevi, s.156

68 FRIEDMAN, Lawrence M., Yatay Toplum, (cev. Ahmet Fethi), istanbul, Tiirkiye is Bankasi Yayinlari, 2002,
s.178
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toplum tarafindan benimsenmesi noktasinda izlenen adimlarin bir pargasi oldugunu

sdylemek miimkiindiir.5®

Diger yandan yapilan arastirmalarda yeni bir toplumla tanisan gdg¢menlerde aidiyet
duygusunun zayifladigimi ve bir yere ait olamama hissinin yasandigi da gormekteyiz.
Ozellikle zorunlu gdce maruz kalan bireylerin, yeni bir kiiltiire ve yerli topluma uyumu
¢ok daha zordur. Oz kiiltiirinden farkli bir toplumda yasanan bu kiiltiirlesme siireci,
Ozellikle cocuklar igin daha travmatik olabilmektedir. Bununla beraber go¢ eden
bireylerin hayatlarinda olusan biiyiik degisiklikler, bireylerin yalnizlasmasina ve
psikolojik olarak mutsuz hissetmelerine neden olmaktadir. G6¢ bireylerin yalnizca 1yi bir
yasama ulagma, kokeni ile baglarmi koparma ve yeni kiiltiirle beraber asimile olma siireci
gibi anlagilmamalidir. Gogiin yalnizca cografi bir degisiklik olmadigini ve gé¢ eden
bireylerin biitiin hayatmi kusatan bir mahiyette oldugunu gormek gerekmektedir. Hatta

oyle ki bazen “gd¢, 6liimii bile asabilecek” bir nitelik tasimaktadir.”™

GoOg¢menlerin yerli topluma uyum siirecleri, go¢ ¢calismalarinin en 6nemli problemlerinden
birisi olmustur. Uyum denilen bu siire¢, gd¢menlerin yabancisi olduklari toplumla
biitiinleserek o toplumun bir pargasi olma siirecleridir.”* Bireylerin uyum siireci, uzun bir
zaman dilimini kapsiyor olsa da aile, yasanilan ¢evre ve okullarin destegi ile bu siire¢
hizlanabilmektedir. Ozellikle uluslararasi gd¢lerde siklikla yasanan dil problemi, asilimasi
gereken temel problemlerden yalnizca birisidir. Ciinkii dilin asilamadigi noktada, yerli
toplumla karsilikli etkilesim yasanmasi neredeyse imkansiz olmaktadir. 1970’lerden beri
yapilan go¢ arastirmalarinda, dil kazanimai ilk nesil arasinda kiiltiirlesmenin temel 6l¢iisii
olarak nitelendirilmistir.”?> Bununla beraber gd¢men cocuklarin dil kazaniminda ve yeni
topluma uyum saglamada daha hizli olduklar1 goriilmektedir. Fakat daha yeni kiiltiire
daha erken adapte olan ¢gocuk gogmenlerin, bu adaptasyon siirecinde orijin kiiltiirlerinden

kopmalar1 da bir diger 6nemli sonugtur.

69 https://www.trthaber.com/haber/gundem/onlar-ensar-muhacir-ne-demek-bilmezler-168651.html

(Erisim Tarihi: 12.03.2019)

70 Castles S., Miller, Mark J., Gécler Cag, Bilgi Universitesi Yayinlari, 5.29
"1 Yalcin, 5.157
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Calismamizin da ana konusu olan, ¢ocuk go¢menlerin aidiyet iligkileri ve vatan
algilariin, kiltirlesme ve ileride de inceleyecegimiz entegrasyon siirecleri ile beraber

nasil bir yone evrildigini gérecegiz.

Simdi yukarida da belirttigimiz gibi go¢ arastirmalarinda sik¢a karsimiza ¢ikan

asimilasyon, entegrasyon ve ¢okkiiltiirciiliik kavramlarini biraz agalim.

1.4.1 Asimilasyon

Asimilasyon kavrami; gogmenlerin yerli halka benzemesi ve aradaki etnik farkliliklarin
azalmasiyla sonuglanan bir siireci ifade eder. Gordon Marshall’in tanimina gore:
Disaridan gelen birisinin, go¢gmenin ya da tali konumdaki bir grubun, egemen olan
toplumla ayirt edilemez derecede biitiinlesmesi silirecini anlatmak i¢in kullanilan,
kiiltiirlenmeyle esanlamli bir terimdir.”® TDK tanimma gore ise; farkli kokenden gelen
azmliklar1 veya etnik gruplari, bunlarin kiiltiir birikimlerini, kimliklerini baskin doku ve

yap1 iginde eriterek yok etme siirecinin sonucudur.’

Asimilasyon kavrami, aslinda dominant kiiltiirtin, azinlik kiiltiiriinii etkisi altina alarak,
orijin kiiltiir baglarindan kopusun bir baska ifadesidir. Asimilasyon kavrami daha agik ve
belki olumsuz olarak nitelendirilebilecek bir anlama sahip oldugu i¢in, bunun yerine
genellikle entegrasyon veya adaptasyon kavramlar: kullanilmaktadir. Fakat unutmamak
gerekir Ki, entegrasyon asimilasyon olmadan da gergeklesebilir ve gogmenler yerli halka

benzemeseler bile uyum saglayabilmektedirler.”

Asimilasyonun, belli bir dereceye kadar tiim gogmenleri etkiledigini soyleyebiliriz.
Ozellikle uzun bir siire, baskm kiiltiirel gogunlugun i¢inde yasayan gdgmenler i¢in bu s6z
konusuyken genellikle ikinci nesil gé¢gmenler igin bu durum daha gegerli goziikmektedir.
Birinci nesil gd¢men gruplari, kiiltiirlerini ve dillerini muhafaza etme konusunda ¢ok

sikint1 yagsamasalar da, gdgmenlerin ¢ocuklari i¢in ayni seyi soylemek miimkiin degildir.

73 Marshall, G., (1999) Sosyoloji $6zI{ig, (cev. Osman Akinhay ve Derya Kémiircii), Ankara: Bilim ve Sanat
Yayinlari, s. 42

74 http://www.tdk.gov.tr/index.php?option=com bts&view=bts&kategoril=veritbn&kelimesec=22612
(Erisim Tarihi: 17.03.2019)
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Ozellikle dil sorununu halleden ve egitimlerine devam eden gd¢men gocuklar, zamanla
kiiltiirel asimilasyondan gegebilmektedirler. Bununla beraber tiim go¢men gruplar1 i¢in
gegerli olan bir durum vardir ki; o da gd¢ edildikten sonra muhakkak bir degisim
siirecinin yagsanmasidir. Asimilasyon siirecinde de, go¢ alan ve gbg¢ veren toplumlar
karsilikli olarak doniisiimiin ve degisimin bir pargasi olurlar. Bu yiizden asimilasyon ve
entegrasyon arasinda yapilan en genel ayirim; asimilasyonun diger kiiltiiriin baskin
oldugu ve hatta bazen diger kiiltiirii reddetme durumunda kullanilan bir terim olmasidir.
Bununla beraber, ¢ok kiiltiirliiliige agik olmayan yerli toplumlar, bu siireci bir zaruriyet
olarak nitelendirmekte ve kabul goriilmenin ana sartinin ¢ogunluga uyum saglamak
oldugunu diistinmektedir. Bugiin Tiirkiye’deki Suriyeliler konusunda da, yerli halkta

buna benzer ifadelerle karsilagsmak miimkiindiir.

1.4.2 Entegrasyon

TDK tanmmina gore; biitiinlesme ve uyum anlamlarma gelen entegrasyon kavrami,
Ingilizcede “integrate” fiili sozliikte “bir seyi bir biitiin olusturmak igin baska bir seyle
birlestirmek™ anlaminda kullanilmaktadir. Buna gore go¢menlerin kendi etnik kiiltlirlerini
koruyarak, ev sahibi toplumla biitiinlesmesi veya yerli topluma uyum saglamasi anlamina
gelmektedir. Kiiltiirleraras: bir nitelik tasiyan bu kavram, iki farkli kiiltiiriin birlikte
yasama tecriibelerinde, kiiltiirel uyum saglamalarini hedefleyen bir politikanin tirtiniidiir.
Kitlesel go¢ alan devletler, go¢ calismalarinda genellikle bu politikay1 gelistirmek i¢in
calismaktadirlar. Clinkii entegrasyon diger kavramlara nazaran daha olumlu bir cagrisima
sahiptir. Diger yandan bu olumlu ¢agrisimin yani sira bu kavram siyasetgilere ve toplum

miihendislerine hareket esnekligi kazandiran muglak bir kavram olmustur.’

Fakat entegrasyon konularinda, ikinci nesil go¢gmenlerde bu durum sosyal uyumdan daha
cok asimilasyona doniisebilmektedir. Kendi etnik kiiltiirlerini devam ettirme konusunda
ikinci nesil go¢menler, ilk go¢cmenler kadar duyarli davranmamaktadirlar. Bununla
beraber Hartmur Essen’a gore; gOc¢cmenler eger ¢alisip vergi 6deme asamasina
gelmiglerse, yeni sisteme entegre olmuslardir. Ancak sosyal entegrasyonun

gerceklesmesi icin gd¢gmenlerin, yeni topluma entegre olmasini sadece ekonomik ve yasal

76 Kiiresellesen Diinyada Gég, 5.140
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sorumluluklar agisindan degil, kiiltiirlesme, sosyo-ekonomik-politik konum, etkilesim ve

kimlik gibi dort farkli boyutta da gerceklesmesi gerekmektedir.’’

Her devletin entegrasyonu tanimlama ve uygulama bi¢imi birbirinden farklidir. Bu bazen
temelde asimilasyon politikalarinin yer aldigi bir entegrasyona da doniisebilir. Fakat
bununla beraber, genellikle gégmenden beklenenin daha dnce pargasi oldugu toplumdan
ayrilarak yeni topluma katilmasi oldugunu goriilmektedir. Fakat giiniimiiz kiiresellesen
diinyasinda hem gd¢menlerin hem de bireylerin sosyal, ekonomik ve kisisel baglarla
birden fazla topluma bagli olduklarini ve hayatlarmni tek bir toplumun parcasi olarak degil,

ulus-dtesi bir iliskiler ag1 icerisinde gecirdiklerini goriilmektedir.”

Entegrasyon, uyum saglama siirecleri gog¢menler ig¢in uzun bir zaman dilimini
kapsamaktadir. Bu Batili devletlerin tecriibelerinde de boyle olmustur. Tiirkiye’nin bu
konudaki tecriibelerine baktigimizda da su agikga goriiliiyor ki; siirecin en basinda
Ongoriilenin aksine, go¢menlerin “kalic1” olabilecegi goriildiiglinde, uyum politikalarmin
gelistirilmesi i¢in hem kamu kuruluslar1 hem de sivil toplum kuruluslar1 bu anlamda yeni
adimlar atmiglardir. Siirecin basinda AFAD ve beraberinde daha ¢ok STK’larm 6n planda
olmasiin sebebi; bu durumun gegici bir kriz olarak goriilmesiydi. Fakat kaliciligm
farkina varildiginda, devreye Gog Idaresi Genel Miidiirliigii ve beraberinde diger kamu

kuruluslar1 girmesiyle devletin, yeni politikalar belirleyip gelistirdigini gormekteyiz.

Ornegin: Milli Egitim Bakanlig1 ile AB Tiirkiye Delegasyonu arasinda “Tiirkiye’deki
Miilteciler i¢cin Mali Yardim Programi” anlasmasi (FRIT) gercevesinde imzalanan
sozlesme ile Suriyeli ¢ocuklarin Tiirk Egitim Sistemine entegrasyonunda Milli Egitim
Bakanlhiginin faaliyetlerini desteklemeyi amaglayan Suriyeli Cocuklarin Tirk Egitim
Sistemine Entegrasyonunun Desteklenmesi Projesi, entegrasyon siirecinde atilan
adimlardan birisidir. Tiirk Egitim Sistemine Entegrasyon siireci kapsaminda, okul i¢inde
ve okul disinda kalan Suriyeli ¢ocuklara Tiirkce dil dersleri, telafi ve destekleme

egitimleri verilmektedir.’®

77 Essen, 2000, s.58-61'den Aktaran Sahin, B. (2010) Almanya’daki Tirk Gécmenlerin Sosyal
Entegrasyonunun Kusaklar Arasi Karsilastirmasi: Kiltiirlesme, Bilig, Sayi 55, 5.103-134
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Entegrasyon siireci, tek tarafli bir uyum saglama siireci olmayip, karsilikli olarak gogmen
ve eV sahibi toplumun bu konuda istekli olmas1 gerekmektedir. Tiirkiye’de Suriyeliler
konusunda hala tam anlamiyla bir toplumsal kabul oldugunu séylemek oldukga zordur.
Ozellikle siirecin basindan beri halk arasinda yayilan ve medyada da siklikla paylasilan
dogru bilinen yanlislar ve dnyargilar, bunun en biiyiik sebeplerinden birisidir. Yapilan
bazi saha arastirmalarinda da; Suriyelilerin “misafir” oldugu ve bu anlamda uyum
gostermek zorunlulugu icinde bulunduklar1 vurgusu siklikla tekrarlanmistir. Burada
“misafirlik” kavrammin biiylik 6l¢iide bir “smirlama” kavrami olarak dile getirildigi

gdzlenmistir.®

1.4.3 Cok Kkiiltiirliliik

Farkli kiltiir ve etnik ge¢mise sahip bireylerin, asimile olmadan da bir arada
yasayabilecegini savunan bir go¢ politikasi ¢esididir. Diger yandan bu kavram,
gocmenlerin hedef iilkede nasil entegre olacaklarmi belirleyen bir yonelimdir.8' Cok
kiiltiirliliik kavramimin benimsendigi tilkelerde, gogmenlerden yerli toplumun kiiltiiriinii
kabullenme ve kendi 6z kiiltiiriinden uzaklasma beklenmemektedir. Tam tersi farkli

toplumlarin bir arada, kiiltiir farkliliklarina ragmen yasayabilmesi hedeflenmektedir.

Cok kiltiirliliik genellikle, ¢ok kiiltiirlii toplum yapisina sahip devletlerin benimsedigi ve
izledigi bir yol olmustur. Ingilizcede “multiculturalism” olarak ifade edilen bu kavram,
hakim kiiltiir yapisi1 i¢inde etnik kimliklerin her birine esit haklar tanima ve onlar1 oldugu
gibi kabullenme anlamina da gelmektedir. Devletler, asimilasyon politikalarinm artik bir
ise yaramadigini ve bireylerin kiiltiirel farkliliklarindan vazgegmeyeceklerini anladiklar1
zaman, cok kiiltlirliilik teorileri ortaya c¢ikmistir. 1960’11 yillarin ortalarinda tek
kiiltirliilige ve asimilasyon politikalarina karst bir yonelim olarak ortaya ¢ikan ¢ok
kiiltiirliliigiin, diistince temelinde kiiltiirler arasinda hiyerarginin bulunmadigi ve

insanlarm kiiltiir ve kimliklerinden tamamen kopamayacaginin kabulii vardir.®?

80 Erdogan, M., Turkiye’deki Suriyeliler: Toplumsal Kabul ve Uyum, Hacettepe Universitesi Gog ve Siyaset
Arastirmalari Merkezi HUGO Yayinlari, Ankara 2015, s.20

81 Bartram, D., V.Poros, Maritsa., Monforte, Pierre., s.221

82 Ozmen, N. (2010) Danimarka Tirk Toplumunun Sosyal Entegrasyonu ve Din, Marmara Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii ilahiyat Anabilim Dali Din Sosyolaijisi Bilim Dali Doktora Tezi, s. 75
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Ozellikle gdglerle olusmus toplum yapisina sahip devletlerde (Kanada ve Avustralya gibi)
cok kiltiirliillik, devletin resmi siyaseti olarak kabul gormiistiir. Diger yandan kendi
tarithimizden 6rnek vermek gerekirse, Osmanli Devleti de farkli etnik kimliklerin ve dini
unsurlari bir arada yasayabildigi bir toplum yapisina sahip olmas1 agisindan bu anlamda
glizel bir 6rnek teskil eder. Sadece bu unsurlar1 barindirmakla kalmayip, esit haklar
saglayan ve her etnik kimligin haklarin1 kendi inan¢ ve hukuk sistemlerine gore
diizenleyen bir siyasete sahipti. Bugiin Tiirkiye’de de ayni sekilde birgok toplumsal grup,
bir arada yasamaya devam etmektedir. Fakat bu ¢ok kiiltiirliliik, etnik azmnliklar i¢cin
farkli hukuki diizenlemeleri veya ¢ift dilli egitim modeli gibi uygulamalari

barmmdirmamaktadir.

Gilintimiizde homojen toplum yapisina sahip devletler olduk¢a azdir. Bugiin Batili
devletlerin niifuslarina baktigimizda, ¢ogu Avrupa iilkesinin niifusunun en az 3, en fazla
25’nin géecmenlerden olustugu goriilmektedir.®® Fakat her ne kadar Avrupa kendini bu
cok kiiltiirlii toplum yapisina sahip olmakla tanimliyor olsa da, arka planda mevcut olan
“egemen kiiltiir” yapisi, ¢ok kiiltiirlii yapinin eridigi bir nokta olmaktadir. Etnosentrizm
olarak ifade edilen bu durum; bir toplumun kendi kiiltiiriinii merkeze koymas1 ve kendi
disindaki diinyayr “geri ve ilkel” olarak tammmlamasi anlamma gelmektedir. 3 Bati
toplumu bu anlamda kendini “varilmasi gereken hedef” olarak lanse etmektedir. Aslinda
bu ¢ok kiiltlirliiliigiin arkasinda bu hedefe ulasarak makbul olma durumunun gizli oldugu

sOylenebilir.

Bununla beraber giinlimiiz diinyasinda asimilasyon gibi ge¢cmis uygulamalarin aksine,
cok kiiltiirliiliik gibi farkliliklar iginde uyum saglama adimlari ve sdylemleri daha makbul
sayllmaktadir. Hatta 6yle ki baz1 devletler, kiiltiirel farkliliklar1 siyaset dilinde de siklikla
kullanarak, farkliliklarin devlet ve toplum i¢in bir zenginlik oldugunu ifade eden popiiler
soylemler kullanmaktadirlar. Fakat her teoride ve diislincede oldugu gibi, cok
kiiltiirliliigiin de olumsuz neticeleri oldugunu veya olabilecegini savunan bazi gézlemler
vardir. Bu gozlemlerde, ¢ok kiiltiirlilliigiin farkliliklar1 biitiinlestirmekten ziyade

derinlestirdigini, bolinmeye ve ulusal dagilmaya neden olacak bir yol oldugunu savunan

83 Canatan K., Go¢cmenlerin Kimlik Arayisi: Konuk iscilikten Yerlesik Gécmenlige, Endilis Yayinlary,
istanbul, 1990, 5.94
84 Canatan K., s.96
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goriisler bulunmaktadir.®® Ozellikle Amerika ve Avrupa’da yiikselen bu karsit goriislerin
temelinde, toplumda igerisinde yer alan azmlik gruplari temsilen ortaya ¢ikan
ayaklanmalar ve beraberinde bu huzursuzlugu tirmandiracak oOtekilestiren sdylemler
vardir. Ornegin; Amerika’da meydana gelen 11 Eyliil Saldiris1 sonrasi biitiin

Miisliimanlarin “terorist” olarak algilanmasi ve ortaya ¢ikan islamofobik sdylemler.

Hicbir toplum yapisi igerisinde, duragan ve degismez bir go¢gmen profilinden bahsetmek
miimkiin degildir. Muhakkak ki gé¢men veya azinlik grubunda bulunan her birey,
degisimden nasibini almaktadir. Fakat bu degisim siireci, her devlet ve toplum yapisi
icerisinde ayni diizlemde ilerlemez. Asimilasyonun zitt1 olan ¢ok kiltiirliliik, aslinda
entegrasyon siirecinin bir diger parcasi olarak da ele alinabilir. Zorlayici asimilasyon
politikalarmin aksine, gé¢menlerin diglanmadig1r ve sahip olduklar1 kiiltiirel ve dini
degerleriyle, mevcut toplum yapisi icerisinde kabul gormeleri ¢ok kiiltiirliiliigiin temel

prensibidir. Fakat buna ragmen degisim ka¢milmazdir.

1.4.4 Geriye Gog¢

Geriye Go¢ veya Geri Doniis Gogli genel anlamiyla, gogmenlerin amaglarini yerine
getirmeleri veya getirememeleri sonucunda vatandasi olduklari iilkeye geri donmelerini
kapsayan bir gog tiirtidiir. Geriye goglin, gdg¢iin amacina gore bir¢ok farkli sebebi olacagi
icin hepsini kendi kapsamu igerisinde degerlendirmek gerekmektedir. Ornegin; ekonomik
bir iyilesme i¢in go¢ eden bir gocmen ile savas magduru bir go¢menin geriye doniis
sebepleri ayn1 olmayacagi gibi, kiiltiirel ve psikolojik yonleri de muhakkak daha farkl

olacaktir.

Geriye gociin literatiirdeki bazi tanimlamalar1 su sekildedir: geri-go¢ (back migration),
yeniden goc¢ (remigration), geri akis gocii (reflux migration), geri doniis akini (return
flow), kars1 akin (Sayier-flow), vatana doniis (repatriation) gibi.®® Fakat bizim konumu
itibariyle ele alacagimiz kavramlar yalnizca geri go¢ ve vatana doniis kavramlari

olacaktir.

85 Bartram D., V.Poros, Maritsa., Monforte, Pierre., s.224
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Geri go¢, gogmenlerin amaglarini gergeklestirdikten sonra (ki bunlar genellikle ekonomik
gdemenleri kapsiyor) geri donmek iizere vatandasi olduklari tilkeye donmeleri siirecidir.
Fakat kalici olmak niyetiyle go¢ eden bireyler de ise durum daha farkli tezahiir
etmektedir. Ornegin; ekonomik agidan daha rahat yasamak iizere go¢ eden bir birey,
yerlestigi tilkedeki ekonomik sikintilardan dolay1 da geri donmeyi tercih edebilmektedir.
Bu durumda hedeflenen sonuca ulagilamamistir. Diger yandan gdg¢menlerin geriye
goclerinin sadece maddi agidan degil, sosyal ve psikolojik agidan da birgok sonucu vardir.
Ozellikle uzun bir siire geri dénmeyen gocmenlerde, geriye doniiste hayal kiriklig:,
adaptasyon problemleri goériilmekte ve yabancilik yasanabilmektedirler. Bu durumda
gocmenler, go¢ ederek yerlestikleri tilkeye tekrar geri donebilmektedirler. Bu agidan
bakildiginda, geri doniis gocliniin, go¢ dongiislinlin bir nihai noktasi olmadigi
goriilmektedir. Hatta bazi durumlarda geriye gog, “dongiisel goclin” bir agsamasi

olabilmektedir.®’

Zorunlu gégmenler dedigimiz miilteciler ve siginmacilar i¢in geriye gog siireci biraz daha
farkli islemektedir. Ozellikle literatiirde de kullamilan vatana doniis (repatriation)
kavrami, zorunlu gé¢gmenlerin geri donmeleri veya gonderilmeleri, iade edilmeleri olarak
tanimlanmaktadir ve “bir kisiyi lilkesine her anlamda kavusturmak” anlamina gelmekle
beraber esasen anavatan (patria) ile kopan bagm onarilmasimni ima etmektedir.2 Zorunlu
goemenlerin de iilkelerine geri donmeleri icin, kendilerini gé¢ etmek zorunda birakan
durumlarin ortadan kalkmis olmasi gerekmektedir. Bunun yaninda, geri doniis kararini
verebilmeleri igin giivenlik, ekonomik durum, goc¢ siireleri gibi etmenler etkili
olmaktadir. Ozellikle savas sebebiyle g¢ etmek zorunda kalanlar icin, geri doniis kararini
verebilmeleri igin savasm bitmis olmasi gerekmektedir. Bununla beraber miilteciler ve
siginmacilar i¢in de geriye gdgiin psikolojik agidan da oldukga zorluklari vardir. Ornegin;
savag sonrast evlerini biraktiklar1 gibi bulamayanlar, ailelerden kayiplar yasayan
miilteciler i¢in geri doniis kararin1 vermek ¢ok daha zordur. Giiniimiizde iletisim aglarinin
cesitliligi gdgmenler i¢in cogu seyi daha kolay hale gelmesini saglamistir. Gogmenler gibi

miilteciler de iilkelerindeki kosullarla ilgili bilgi almakta ve i¢inde bulunduklar1 sartlarla

87 Bartram D., V.Poros, Maritsa., Monforte, Pierre., s.264
88 Kiiresellesen Diinyada Gég, s. 272-273
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iilkelerinin durumunu kiyaslamaktadirlar. Bu yiizden alman bilginin dogrulugu,

miiltecilerin geri déniis kararlarmi vermelerinde etkili olmaktadir.®

Bugiin Tiirkiye’de yasayan Suriyeli gd¢menler i¢in de geri gd¢ ihtimali her zaman vardir.
Yapilan saha arastirmalarina baktigimizda kimi Suriyeliler i¢in, savasin bitisi ve lilkenin
normale donmesi geri go¢ igin yeterli bir sebepken, kimileri i¢in ise iilke ekonomisi
yeterli seviyeye ulasmadan geri go¢ fikri olas1 bir ihtimal olarak goriinmemektedir.
Bununla beraber Tiirkiye’de ¢alisan ve ig kuranlarin sayisimin hayli yiiksek olmasi, geriye

gocten ziyade kalict gogii ve yerlesikligi daha miimkiin kilmaktadir.

1.4.5 Tiirkiye’nin Go¢men Politikasi

Tirkiye’nin tarihsel gegmisine bakildiginda daima go¢ alan ve go¢ veren bir iilke oldugu
goriilmektedir. Fakat bu gog siirecleri genellikle “Tiirk ve Miisliiman gruplar” arasinda
gerceklesmistir. Ozellikle Osmanli gibi geleneksel bir devlet sisteminde gdglerin, daima
zorunlu ve denetimli bir sekilde gerceklestigi bilinmektedir. ® Cumhuriyetin ilk
donemlerinde de aslinda bu geleneksel sisteme uygun bir gog¢ silirecinin takip edildigini
gormekteyiz. Fakat Soguk Savas sonrasi kiiresellesen diinyada, gogiin dinamigi ve seyri
de degismis ve bu degisiklikten etkilenen Tiirkiye’de de gb¢iin seyri farklilasmis, politik
uygulamalar yenilenmistir. Béylece Tiirkiye, artik sadece gog alan ve go¢ veren iilke

degil, baska iilkelere gecis yapmak i¢in kullanilan bir gd¢ giizergahi olmustur.®

Tiirkiye’nin kurulusundan giiniimiize kadar gecirdigi go¢ siirecleri, donemsel olarak
degisiklik gostermekle beraber, devletin go¢ ve gogmenler i¢cin uyguladigi politikalar da
zamanla birgok degisiklige ugramistir. Soguk Savas doneminden sonra hedeflenen ulus-
devlet ingas1 siireci, devletlerin homojen niifus politikalarini giiglendiren bir donem
olmustur. Cumhuriyetin ilk ddnemleri yalmzca, Osmanli Imparatorlugu’nun
dagilmasmin ardindan bagimsiz devletlerin sinirlarinda kalan Tirk ve Miisliiman

gruplarm, karsilikli anlagmalarla niifus miibadelelerine-degis tokuslarma taniklik

89 Kiiresellesen Diinyada Gég, s.276
% Erdogan, a.g.e, 5.80
91 Erdogan, M.Murat, Tirkiye’nin Uluslararasi Géc Politikalari, 2014, s.14
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etmistir. Ozellikle 1990’11 y1llara kadar Tiirkiye’de, Tiirk ve Miisliiman olmayan bir go¢
akint goriilmemigken, bu yillardan sonra Tiirkiye’nin gé¢ ve go¢men akinina karsi

uyguladig siyaset de degiserek, farkli bir yone evrilmistir.

Tiirkiye’nin giinlimiize kadar siiren go¢ politikalarina baktigimizda ilk olarak; kurulus
doneminden 1950’lere kadar siiren erken ulus-devlet doneminde, Miisliiman
olmayanlarin yurtdisma gocii ve Tiirk ve Miisliiman olanlarin da Tirkiye’ye gociiyle
homojen bir niifus olusturulmaya ve korunmaya ¢alisildigimi gérmekteyiz. Bu donemde
etkin olan go¢ politikasmnin Tirklestirme ve ayiklama amacli oldugu sdylenebilir. Diger
yandan yine bu donemde, ulus-devlet ingasinda 6nemli bir yeri olan ve 1934 yilinda kabul
edilen Iskan Kanunu ile beraber, Tiirk soyuna ve Tiirk kiiltiirine baglh olanlarm
Tirkiye’ye go¢ etmeleri hedeflenmistir. Bu siireci takip eden yillar igerisinde Tiirkiye’de
1950’lerden sonra i¢ gb¢ yogun bir sekilde yasanmaya baslamistir. Kirdan kente goglerin
artt1ig1 ve ekonomik temelli yer degisikliklerinin yayginlastigi bu donemde Tiirkiye’den
ilk kez yurtdigina grup halinde is¢i gocleri baslamistir. Tiirklesme ve homojen bir niifus
olusturma gayreti bu donem de devam etmistir. 1980’lerden sonra ise, kitlesel is¢i1 gogleri
ve diizensiz goglerin artisi ile beraber Tiirkiye’e disaridan ve komsu devletlerden birgok
farkli etnik kimlige sahip gd¢menler gelmistir.%? Ozellikle 1980’lerde Tiirkiye’ye ve Bati
iilkelerine dogru gergeklesen bu gocler igin (Afganistan, Irak ve Iran’dan ¢ok sayida
gboemen) bu donem icerisinde Tiirkiye’nin hazir bir gog¢ politikas1t bulunmamaktaydi.
Diger yandan bu gd¢menleri tanimlamak i¢in 1934 Iskan Kanunu ve 1951 Cenevre
Sozlesmesi disinda herhangi bir hukuki dayanak da bulunmuyordu. Bu yiizden
20.ytizyilin sonuna dogru artan dis gogler sebebiyle Tiirkiye, gd¢men politikalarini ve
bununla ilgili yasal diizenlemelerini gelistirmis ve go¢menlerle ilgili yeni planlar
olusturulmustur. Tirkiye, 1951 yilinda imzalanan Cenevre Sozlesmesi’nde yer alan
“cografi smirlama” sebebiyle, Avrupa disindan gelen sigmmacilara “miilteci” statiisii
veremeyecegi i¢in, 1994 yilinda hazirlanan Iltica ve Sigmma Y®6netmeligi ile beraber,
disaridan gelen miilteci akima karsi1 Tirkiye, “gecici sigmma hakk:” tantyarak,

sigimmacilara miilteci statiisii alip, ti¢iincii iilkeye yerlesme imkan1 saglanmistir.

92 http://maddel4.org/images/1/15/I0MTurkiyeDuzensizGoc.pdf icduygu A., Aksel, D. (2012), Tiirkiye’de
Dizensiz Gog, IOM Turkiye Ofisi, s.7 (Erisim Tarihi 18.05.2019)
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IKiNCi BOLUM

2. AIDIYET, KIMLIK VE VATAN ALGISI

2.1 Kimlik Kavrami ve Tanimi

Kimlik, so6zliik ve literatiirde de yer alan en genel tanimi ile bireylerin, “Ben kimim?”
sorusuna verdikleri cevap olarak tanimlanmaktadir. Bu kavrama iligkin ilk tanimlamay1
yapan John Locke’a gore kimlik; hatirlama, idrak ve suurluluk halidir. *® Nuri Bilgin’in
tanimmna gore kimlik; kisi veya grubun kendini tanimlamasi ve kendini diger kisi ve
gruplar arasinda konumlandirmasidir.®* Erikson’a gore ise kimlik duygusu; bedeninde
kendini evinde hissetme, nereye dogru gidiyor oldugunu bilme ve kendisi i¢in 6nemli

olan insanlarm onu kabul ettigi duygusudur.®®

Birey yasaminin her evresinde kendisine “Ben kimim?”” sorusunu sorar fakat 6zellikle
ergenlik doneminde bu soru yogunluk kazanmaktadir. Erikson, kimligin ergenlik
doneminde kazanilmasi gereken temel bir dzellik olarak tanimlamistir. °® Gegtigimiz
yiizy1lin ikinci yarisinda yiikselen bir kavram olan kimlik, bir yaniyla evrensel bir ihtiyag
olup, bireylerin hayatlarinin gecis donemlerinde (¢ocukluk, ergenlik gibi) ve toplumlarin
da hayatlarinda biiylik doniistimler yasandig sirada varhigi daha fazla hissedilen bir olgu
olmustur. ¥ Bu haliyle baktigimizda kimlik olgusunun yeni olmasa da modern

toplumlarda 6ne ¢ikarilan bir kavram oldugunu sdylemek miimkiindiir.

9 Anik, Mehmet., Kimlik ve Cokkiiltirciiliik Sosyoloijisi, Agilim Kitap, Mayis 2012, 5.21

9 Bilgin, Nuri., Kimlik insasi, izmir Biiyliksehir Belediyesi, Ekim 2014, s.15

9 Atak, Hasan., Kimlik Gelisimi ve Kimlik Bigcimlenmesi: Kuramsal Bir Degerlendirme, Psikiyatride Giincel
Yaklasimlar-Current Approaches in Psychiatry 2011; 3(1):169

% Atak, s.163-213

97 Bilgin, s.21
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Kendi i¢inde de gesitlendirilebilen kimlik kavrami, benlik (self’) kavramiyla sik¢a
karistirilmaktadir. Fakat kimlik; insanin kendisinin kim olduguna dair algilamalarindan
ibaret olup, sosyal bir ifade niteligi tasiyorken, benlik; bireyin kim olduguyla ilgili 6znel
bir algilama ve bireysel bir ifadedir. Benlik, anlamu itibariyle kiginin kendine baktiginda

kendinde buldugu veya algiladig1 6zellikleri kapsamaktadir.®®

Kimlik ve benlik aym1 yapinm farkh yiizleri gibi olup, benlik daha ¢ok psikolojinin
konusudur. Fakat sonug olarak iki kavram da insanin kim olduguyla iliskilidir. Bununla

ilgili literatiirde yer alan genel tanimlamalara baktigimizda:

“Benlik, herkesin kendi 0z kisiligi hakkinda sahip oldugu zihinsel temsildir. %

“Kimlik, bireyin kendi kendisini, davranislari, ihtiyaglar:, motivasyonlari ve ilgileri
belirli bir ol¢iide tutarlilik gosteren, kendi kendine sadik, digerlerinden ayri ve farkl bir

’

varlik gibi algilamasini iceren, bilissel ve duygusal nitelikte bilesik bir zihinsel yapidir.’
100

Bu tanimlar, birbirine benzer ifadeler icerse de benlik kavrami daha ¢ok kisisel nitelikleri
ifade etmektedir. Bununla beraber kimligin benlik kavramina nazaran daha biitiinsel bir

kavram oldugu da goriilmektedir.'%*

Bireylerin ¢ocukluk dénemleri benlik duygusuna yogunlastiklari bir donem iken, ergenlik
ise kimlik duygularinin éne ¢iktig1 bir donemdir.2%? Kimlik, bireylerin gelisim siireleri
boyunca diger bireylerle etkilesimleri sonucunda gelistirdikleri bir 6zelliktir. Ayni
zamanda kisinin sahip oldugu hayat tecriibesini ve fikirlerini kapsayan kendini kavrayisin

bir baska ifadesidir. 1® Kisilerin kimlik kazanimi ergenlik déneminde yogunluk

%8 Bilgin, s.16.

9 Kihlstrom ve Cantor, 1984’ten aktaran Bilgin, s.224

100 Mussen, 1986’dan aktaran Bilgin, Nuri., Sosyal Bilimlerin Kavsaginda Kimlik Sorunu, Ege Yayincilik, Ocak
1994, izmir, 5.224

101 Bjlgin, 1994, 5.225

102 Bacanl, Hasan, “Goc ve Cocuk Benligi: Araftakiler”
https://hasanbacanli.files.wordpress.com/.../gc3b6c3a7-ve-c3a7ocuk-benlic49fi.docx  (Erisim  Tarihi:
27.03.2019)

103 Bilgin, 2014, 5.96
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kazanmaktadir. Ozellikle 11 ve 17 yas araligindaki cocuklarda, bedensel ve bilissel
gelisimlerinin farkindaligi olusur ve ¢ocuklar bir kimlige yonelmeye baslarlar. Cocuk,
kendine sordugu sorular1 cevaplarken 6zdeslesme ve taklit yollarini kullanarak, bir ¢esit
kimlik olusturmaya ¢ahsir. 1 Aslinda tam bu noktada kimliklerin bir insa siirecinde
olustugunu savunan disiincelere katilmak gerekir. Ciinkii kimligin, kisinin hem kendini
hem de 6tekilerini tanima ve tanimlama araci olarak, 6nce algilama sonra da bir insa

siirecini kapsadig1 goriilmektedir.1%

Kisiligin olusumu veya kimliklerin kazanilmasi, kiiltiirel c¢evrenin de etkisiyle
gerceklesir. Neticede kisinin dogdugu ve yasadigi cografya ve toplumun deger yapisi,
kisinin ailesi ve cevresinin sahip oldugu dini ve kiiltiirel 6zellikler, bireyin gelisim
stirecinde ve kimlik arayisinda etkilenecegi ve rol model alacagi etmenlerdir. Bu yiizden
bu donemi saglikli olarak gegiremeyen ve rol model bulamayan ¢ocuklarda, genellikle
kimlik karmasas1 goriilmektedir. Kisiligini olusturmak i¢in bir kimlik arayisina giren
cocuklar i¢in aile ve ¢evresindeki bireylerin yaklasimi da olduk¢a 6nem tasir. Erikson’un
rol kargasasina karsi kimlik olusumu baghgi altinda da ifade ettigi gibi, bireylerin
kendilerini ne olarak hissettikleri ve baskalarinin gdziinde ne olduklar1 kimlik arayisinda,

bireyin kendine sordugu temel sorulardir.

Kimlik tanimlamalar1 genellikle kisilerin, sosyal iliskileri lizerinden kurgulanmaktadir.
Genellikle bireysel 0zelliklerin geri planda birakildigi bu tamimlamalar, benlik
kavrammin tam tersini ifade eder. Benlik, bireye 6zgii ve onu digerlerinden ayiran
ozellikleri kapsiyorken, kimlik kisinin toplumla iliskisi tlizerinden agiklanmaktadir.
Kimlik bir kesif ve daha c¢ok insa siirecidir. Bu siirecte kisi once kendi benligini ve
otekilerini taniyarak kesfeder ve daha sonra kendini veya Otekilerini tanimlayarak
kimligini insa eder. Bu yiizden sosyolojik acidan bakildiginda kimlik, sadece bireysel

degil, toplumsal ve ulusal olana da atifta bulunan bir kavram niteligindedir. 1%

Aslinda kimlik, kelime kokeni ve tanimlamalari itibariyle paradoksal bir mahiyet de

tagimaktadir Soyle ki; Latince idem (ayni) kokiinden tiiretilerek olusturulan ve

104 Erikson, Erik H., insanin Sekiz Cagi, (cev. T.Bedirhan Ustiin ve Vedat Sar), Birey ve Toplum Yayincilik,
Aralik 1984, s5.26-30

105 Anik, Mehmet., Kimlik ve Cokkuiltiirciiliik Sosyolojisi, Acilim Kitap, Mayis 2012, s.9

106 Ank, 5.22
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Ingilizce’de identity (kimlik) olarak yer alan bu kavram, yine ayni1 olmay1 ve dzdesligi
ifade etmektedir. Identity’in 6zdeslik anlamina gelmesi ve ayniligi vurgulamasi degisken
olmamaya isaret eder. Oysa kimlikler degiskendir ve bu kavram kimligi tam anlamiyla
tanimlayamamaktadir.?%” Tiirk¢e’deki kimlik kavramu ise “kim veya kimliklerden(sin)?”
sorusundan tiiretilerek olusturulmustur. TDK’daki karsiligi ile “Toplumsal bir varlik
olarak insamn nasil bir kimse oldugunu gésteren belirti, nitelik ve ozelliklerin biitiinii”
olarak tanimlanmistir. Buna ek olarak kimligin es anlamlis1 olarak; hiiviyet, aidiyet,
kisilik, benlik kavramlar1 kullanilmaktadir. Bu noktada kavramin, kdkeni ve tanima itibari
ile beraber bir tercih kiiresi iginde yer almayan bir mensubiyet, bir aidiyet ve bir¢oklukla
aynilasmay: isaret ettigi goriilmektedir.'® Bu aynilasma ve aynilik etrafinda birlesme
hali, kimlik kavramimnin bireyselliginden ziyade toplumsal karsiligina isaret etmekte ve

bu kelime anlami ve tanimin zithgindan dolay1 paradoksal bir durum olusturmaktadir.

Farkliliklar1 da tanimmlamak i¢in bir ara¢ olan kimlik kavrami, esasen bireylerin
Ozelliklerini ve niteliklerini barindiran bir kavramdir. Kisiligin olugsma ve insa siirecinde
kimlik, bireyin tiim 6zelliklerini kapsayarak, kisinin kendini nasil gordiigii ve toplum
tarafindan nasil goriindiigline dair sorular1 cevaplamaktadir. Kisilik ise, kimlige gore daha
duragan olup ayn1 zamanda bir¢ok kimligin i¢ ige gectigi bir yapiy1 ifade eder ve bireyin

yasl ilerledikce sahip olunan kimlikler de ¢esitlenmekte ve degismektedir.

Cocuklarda kimlik olusumu ise birka¢ farkli evrede gergeklesmektedir. Bebeklik
déneminde “ego kimligi” gelisirken, biiylidiik¢e “sen ile ben” arasindaki farki anlamaya
ve kendi “ben’ini kesfetmeye baslar. Bu evreden sonra cocukta cinsel kimlik algisi
sekillenmeye baslar ve ¢cocuk cinsiyet ayrimimnin farkina varwr. Yani “erkek veya kiz”
oldugunu ayirt edebildigi zaman cinsel kimligini kesfetmis olur.% Ergenlik dénemi
cocuklar i¢in, yavas yavas sosyal kimliklerin de kazanildigi, dini ve milli kimliklerin
farkina varildig1 bir donem olmaktadir. Bu donemde ¢ocuklar, yine kim olduklarma ve

yasadig1 toplumsal alana iligkin sorular sormaktadirlar. Ayrica bu dénemde ¢ocuklar,

107 Anik, 5.20-21

108 Kilicbay, Mehmet Ali., “Kimlikler Okyanusu”, Dogu Bati Diisiince Dergisi, Yil:6 Sayi:23, 2003, s.155-159
109 Cocuk ve Cinsel Kimlik Gelisimi, Pedagoji Dernegi, Makale No:21, https://pedagojidernegi.com/wp-
content/uploads/2018/07/Yiizde %C3Yuzde %87ocuk-ve-Cinsel-Kimlik-GeliYlizde %C5Ylzde %9Fimi.pdf
(Erisim Tarihi:02.04.2019)
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yetigkin (bagimsizlik, kimlik ve cinsel kimligin gelistigi donem) olmaya dogru bilissel

yetenekler kazanmaya ve bunlar1 gelistirmeye baglamaktadirlar.

Kimlik gelisimi i¢in temel evre niteligi tasiyan ergenlik doneminde birey; bedensel,
ruhsal ve toplumsal degisimler yasamaya baglar. Freud’un “geliskiler donemi” olarak
adlandirdig1 bu evrede birey, kendine “nereye gidiyorum?” sorularmi sormaya baglar.
Ayrica sahip oldugu kimlik ¢esitliligi artmakla beraber, bunlar birbirlerini etkileyerek

bireyin yasamina yon vermektedir.

Bununla birlikte, kimligin olusumu, ilk ¢ocukluk yillarindan itibaren siirekli ve asamali
olarak gelismekte ve zamanla sahip olunan 6zellikler ve niteliklerin artmasiyla beraber
karmagik bir hal almaktadir. Kimlik duygusunu olusturan bedensel 6gelerin bazilar1 erken
yaslarda bazilar1 ise daha sonraki yaslarda ortaya ¢ikmaktadir. Aile ve ¢evre iliskileri

bireyin, kimlik gelisimini olumlu veya olumsuz etkileyebilmektedir.11°

2.2 Kimlik Cesitleri

Biitiin bireyler dogduklar1 andan itibaren zamanla etkilesime gegecekleri kimlikler
diinyasma dogmaktadirlar. Aile bireyleri, yasanilan cografya ve mensubu olunan ulusal
yap1, bireyin ilk etkilesime gectigi kimlikleri olusturur. Birey biiyiidiikce ve gelistikge,
icinde yasadig1 sosyal ¢evre de degismektedir. Bununla beraber fiziksel ve sosyal
anlamda yasanan degisiklikler, bireyin hayat dongiisiindeki ani gelismeler, kimlik
diinyasinda yeni hikayeler edinmesine neden olmaktadir. Boylelikle birey 6mrii boyunca

bir¢ok kimligi ve hikayeyi de beraberinde tasimaktadir.

Paul Ricoeur, kimlik olusumu ile ilgili: “Bireyin kendi hakkinda anlattigiyla ve
baskalarimin onun hakkinda anlattiklariyla ozdeslestigi anlatisal bir islem olarak
tamimlanabilir. Boylece hikdyelerin i¢ine gomiilmiis olur, biitiin kimligi de hikdyelerinde

yatar.” demistir.}*!

110 Bilgin, 1994, 5.235
111 Ricoeur, Paul., (2009) Zaman ve Anlati, (cev. Mehmet Rifat), Yapi Kredi Yayinlari, s.157-164
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Kimlik, kisilerin bireysel ve toplumsal anlamda edindikleri rollerin tlimiinii ifade
etmektedir. Bu yilizden insan, yasaminin her evresinde, kendisini birden fazla kimlikle
tanimlamaktadir. Bu kimlikler, hem dogustan sahip olunan kisisel 6zellikler hem de
sonradan sahip olunan sosyal rolleri kapsamaktadir. Kimlik olgusu, “hem potansiyellikler
toplami olarak biyolojik bir kalitim hem de bireyin kendi i¢inde, kiiltiiriinde olusturdugu

ve bedensel olaylari kendilerinde sahip olmadiklar: anlamla etkileyen imgedir. 12

Bununla beraber bireyin i¢inde yasadigi kiiltiir dairesi onun kimligini sekillendiren en
onemli unsurlardan birisini olusturmaktadir. Kiiltiir etkisiyle bireyler “6tekiler”
tarafindan tanimlandigi sosyal kimlikleri de tistlenmektedirler. Erikson’un “insanin
olmak istedigi sey ile diinyanin olmasina izin verdigi seyin bulusma noktasi”**>olarak
ifade ettigi bu durum, o&tekilerin istedikleri ve bireyin istediklerinin i¢ ige gegmesi

sonucunda sahip olunan 6zelliklerin biitiiniinii kapsamaktadir.

2.2.1 Bireysel Kimlik

Insanlar yasamlar1 boyunca, dogduklar1 ve yasadiklari cevrenin de etkisiyle, bircok kisisel
tecriibe edinirler. Bu tecriibeler ve yasantilarin etkisiyle kisilikleri de degismekte ve
gelismektedir. Fakat bireyin sahip oldugu bireysel kimliklerde, her insanin yasantisinda
sahip oldugu 6zelliklerde bir devamlilik ve aynilik s6z konusudur. Bu yiizden “insan
olmak veya belli konularda ortak ozelliklere sahip olmak gibi temel ortak noktalar igeren
ve bireyin otekilerden farkliligini ifade etmek icin bagvurulmug kimlik tiiriine bireysel
kimlik denilmektedir. "*'* Bireysel kimlik, daha ¢ok yakin iliskiler ¢evresinde olusmakta
ve genellikle bireye 6zgii ferdi nitelikleri kapsamaktadir. John Locke’un “Bir kisi veya

"50larak tanimladig: bireysel kimlik,

seyin baskasi degil kendisi olusu, kisilik, sahsiyet
bir birlik ve tutarlilik duygusu igerir. Farkli zamanlar boyunca, gegirilen degisikliklere

ragmen birey, kisisel ge¢misini beraberinde tasir. Bu yiizden kisisel kimlik hakkimndaki

112 Bourse, Michel., Melezlige Ovg, (cev. Isik Ergiiden) Ayrinti Yayinlari, 2009, 5.107

113 Sennett, Richard., Kamusal insanin Cokis, (cev. Serpil Durak, Abdullah Yilmaz) Ayrinti Yayinlari, 2002,
s.141

114 Anik, s.40

115 Oztiirk, Yiicel., “Tarih ve Kimlik”, Akademik incelemeler Cilt:2 Sayi:1 Yil:2007, s.9
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diisiinceler, farkli yer ve zamanlarda gergeklesen yasantilarin birbirine eklemlendigi bir
oykii bigiminde sekillenmektedir.}*® Yasamimiz boyunca etrafimizda birgok olay vuku
bulurken, sahip oldugumuz ben duygusu asla degismez. Bireysel kimlik, insanin sahip
oldugu kisisel ge¢misin bir biitlinii gibi olup, bunlardan bazilar1 siireklilige sahipken

bazilar1 da degiskendir.!’

Bireysel kimlik, kisinin kim olduguna, sahip oldugu 6zelliklere ve toplum nezdindeki
konumuna iliskin algilaridir. Bu algilar, 6tekinin bakis ag¢isina gore sekillenmektedir.
Kimin evladi oldugumuz, kiminle arkadas oldugumuz, sahip olunan olumlu ve olumsuz
sifatlar kiginin bireysel kimliklerinin bir pargasiyken, ulusal veya dini sifatlar, meslekler
vs. de bireysel kimligin bir parcasidir. Bireysel kimlik, birgok kimligin i¢ i¢e gecisiyle bir
biitiin olusturmaktadir. Bireysel kimligin, stirekli ve devamli olusu, toplumsal algilarin
bireye yansimasi sonucu sekillenmesi, bireyin sahip oldugu 6zelliklerin toplami ve ayni
zamanda ferdi niteliklerin ve bunlarin kisideki duygusal yansimalarini igermesi genel

ozellikleridir.

Bununla beraber Goka’nin da ifade ettigi gibi “Bir toplumda, kiiltiirde diinyaya geldigi
ve yasamina devam ettigi i¢in bireysel kimligi toplumsal kimligi ile beraber, etkilesimli
olarak olusur. Insan, ontolojik olarak bir grup-varliktir. Dolayisiyla ‘ben kimim?’
sorusuna verilen cevabin olusturdugu ‘bireysel kimlik’, her zaman séyle ya da béyle ‘biz
kimiz?’ sorusuna verilen cevabi da, yani mensubiyet ve aidiyet unsurlarint da icermek

zorundadir.” 118

Bireye 6zgii olan dzellikler ve degerler degisime de agiktir. Ozellikle bireysel kimliklerin,
sahip olunan diger kimlik tiirlerine gore daha degisken oldugunu sdylemek gerekir. Bu
degisimle ilgili olarak Ibn Haldun’un Mukaddime’de paylastigi su husus dikkate
degerdir: “(...) Milletlerin ve dlemin ahvali, cemiyetlerin adetleri ve dindarliklar: bir tek
vetire (stireg) ve istikrarll bir yol iizere devam etmez. Bu cihet giinler ve zaman gegtikce

vukua gelen bir degisiklik ve bir halden diger hale intikalden ibarettir. Nitekim bir husus

116 Bilgin, 1994, 5.265
117 Bilgin, 1994, 5.266
118 Gpka, Erol., insan Kisim Kisim: Toplumlar, Zihniyetler, Kimlikler, Ankara: Asina Kitaplar, 2006, 5.297
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(ve degisiklik) sahislarda, vakitlerde ve sehirlerde de mevcuttur. Ulkelerde, bolgelerde,

zamanlarda ve devletlerde de durum béyledir. (...) " 1*°

Bireyin kisisel 6zellikleri kimligini olusturmasi ve gelistirmesinde 6dnemlidir. Bununla
beraber kimligin ingasinin temelinde yine bireyin psikolojik 6zellikleri vardir. Bireyin
kimlik geligimi tarihsel ve toplumsal bir baglam igerisinde degerlendirilmelidir.
Kimlikler, sosyal siire¢ler igerisinde gelismekte ve inga edilmektedir. Bu yiizden bireysel

kimliklerin insas1 da kisisel aras1 iliskiler baglaminda miimkiindiir.?

2.2.2 Kolektif Kimlik

Kimlik, “6teki” ile karsilagtigimiz anda, bizi digerlerinden aywran sey iizerinde
diisinmeye basladigimizda ve kendimiz gibi davranmaya calistigimizda somut olarak
kendini gosterir. Ne ve kim oldugumuz hakkinda tereddiit ettigimizde ise, kimlik sorunu
ortaya ¢cikmis demektir.'?* Otekinden bahsedildiginde ise iki farkli kavram ortaya ¢ikar:
“Biz” ve “Onlar”. Bauman, bununla ilgili soyle bir tasnif yapmaktadir: “Biz”, ait
oldugumuz gruptur. Bu grup i¢indeyken birey, kendini gliivende hisseder. “Onlar” ise, ait
olmay1 istemedigimiz gruptur. Bununla beraber sosyolojide biz ve onlar ayrimi “i¢ grup”
ve “dis grup” olarak yer almaktadir. Buna gore, bu iki grup birbirinden ayrilamaz ve
birbirlerini zitliklariyla tamamlarlar. Yani biz ve onlar zitliklar i¢inde birbirleriyle anlamli
iliskiler kurmaktadirlar. Biz ancak onlar var ise biz oluruz. Bu ylizdenn kendimizi “onlar”

karsisma koymaksizin kendi kimligimizi anlamlandiramayiz. 12

Bir toplulugun kimligi, diger topluluklarla kurdugu etkilesimler sonucunda
degismektedir. O yiizden kolektif kimliklerin ingas1 topluluklar arasi iligkiler baglaminda
gelismektedir. Bununla beraber kolektif kimlik, kiiltiirel topluluklar tarafindan tasman
kimlik olarak da tanimlanabilmektedir. Ayrica etnik ve ulusal kimlikler de kolektif
kimligin birer pargasi olarak ele alinmaktadir. Genel olarak kolektif kimlik, grup tiyeleri

tarafindan 6znel olarak algilanmakta ve aidiyet duygusu tasimaktadir. Bununla beraber,

119 fpbn Haldun, 2004:190’dan aktaran Anik, 2012, s.41-42

120 Bilgin, 1994, 5.53

121 Bayart, Jean-F., Kimlik Yanilsamasi, Cev. Mehmet Morali, istanbul: Metis Yayinlari, 1999, 5.92

122 Bauman, Z., Sosyolojik Diisiinmek, Cev. Abdullah Yilmaz, 5. Baski, istanbul: Ayrinti Yayinlari, 2006, s.50-
65
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din, dil, kiiltiir gibi 6gelerin yaninda grubun tarihsel hafizasi, kolektif kimligin temel
taslarin1 olusturmaktadir.*?® Yani kolektif kimlik, bireyin milliyetine, dinine, siyasi vb.
gruplarla olan iliskisine gore de sekillenmektedir. Bu yiizden kolektif kimligin ayn1 grup
icerisindeki bireylerin ortak aidiyetleriyle ve benzer pozisyonlara sahip olmasiyla beraber
benzerlik tiizerinden insa edilen ve bunun suurunda olunan bir kimlik oldugu
sdylenebilir.!?* Buna ek olarak; kolektif kimlik, bireyin ait hissettigi grupta siirekli ve
kalict olmasini saglar. Boylelikle kimlik, kendi toplumsal ¢cevresine gore zamanla grubun
smirlarin1  olusturur ve bireylerin iiyeligini belirler. % Bu yiizden yukarida da

bahsettigimiz biz ve onlar ayirimi ortaya ¢ikarmaktadir.

Genellikle geleneksel toplumlarda kolektif kimlik &n plana ¢ikmaktadir. Ozellikle milli
ve dini kimlikler geleneksel toplumlarin birincil unsurlarimi olup kiiltiirel normlar,
bireylerin kimligini belirleyen nitelige sahiptir. Yani aslinda kolektif kimligin referans
kaynagi, kiltirdir. Kiiltiirel normlar1 olusturan sey ise; toplumsal hafizadir. Ortak
hafizaya sahip gruplar, kolektif kimligi yapilandirmaktadirlar. Bununla ilgili olarak
Bilgin “Kolektif bellek, insa edilmeye ¢calisilan kimlige bir tarihsel toz verme, bir derinlik
kazandirma islemi gérmekte ve topluluk tiyelerinde ayni kaderi paylagsma duygusu
uyandirmaktadir.” demistir.*?® Bir yamyla kolektif bellek olarak da tanimlanan ortak
toplumsal hafiza, bir topluluk tarafindan yasanmis veya yasanmadan igsellestirilmis
deneyimlerin ve toplumun ge¢misinde yer alan ve hala devam eden Ozelliklerin
stirdiiriilmesidir. Bu anlamda kolektif kimlik de, uzun bir siireyi kapsayan bir yap1 ve

konjonktiirdiir. 2

Bir toplumsal yap1 igerisinde homojen kiiltiir yapisindan bahsetmek oldukca zordur.
Kimlikler ¢ogalir ve hatta beraberinde altkiiltiirleri olustururlar. “ Downes, altkiiltiirlerle

ilgili olarak iki farkli kategoriden bahsetmektedir:

123 Bjlgin, 1994, s.53-55

124 Yapici, A., Din Kimlik ve On Yargi Biz ve Onlar, Adana: Karahan Kitabevi, 2004, s.55

125 Melucci, A., Oyuncu Benlik, (cev. Basak Kicir), istanbul: Sel Yayincilik, s.43 (aktaran Pamuk, A., 43)
126 Bilgin, N., Tarih ve Kolektif Bellek, Baglam Yayincilik, 2013, .30

127 Bilgin, 1994, 5.55
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a) Egemen kiiltiir baglammdan once gelen ya da onun disinda olusturulanlar; ev sahibi
kiiltiir icerisinde alt kiiltliri olusturan gé¢gmen gruplarin kiiltiirii ve egemen kiiltiirle
birlikte varligini siirdiiren diger etnik kiiltiirler,

b) Kokeni egemen kiltiir baglammin igine dayananlar; bunlar toplumsal yapinin
taleplerine olumlu ve olumsuz tepkilere gore iki alt kategoriye daha ayrilmaktadir:
Olumlu olanlar; mesleki altkiiltiirler, yas grubu altkiiltiirleri vb. Olumsuz olanlar ise;

sug altkiiltiirleri, politikanm asir1 ucundaki altkiiltiirler vb.”1?8

Cesitleri oldukca fazla olan kolektif kimlikler, bireylerin algilama, yargi ve karar
mekanizmalarin1 da etkilemektedir. 1 Bu yiizden modern toplumlarda geleneksel
topluma nazaran kimlik ¢atigmalar1 daha net olarak goriilmektedir. Bunun sebebi, modern
toplumlarda bireysel kimliklere atfedilen onemden kaynaklanmaktadir. Her donemin
toplumsal yapis1 ve dayandigi degerler farklidir. Modern dncesi donemde giliniimiizde
yasanan catigmalara benzer ne bir kolektif kimlik yapisindan ne de miicadelesinden
bahsetmek ¢ok zordur. Melucci’ye gore; geleneksel toplumlarda kimligin temeli
metasosyaldir; kékeni efsanevi zamanlara dayamr.** Geleneksel toplumlarda toplumun
geneli tarafindan benimsenecek kimlikler daha yaygiken, modern toplumlarda
birbirinden farkli birgok anlayis ve aidiyetler vardir. Bu nedenle bireysel kimlik ve
kolektif kimlik arasinda yasanan gerilimlerin giiniimiiz modern diinyasinin meseleleri
oldugunu s6ylemek, bu ag¢idan daha dogru olacaktir. Diger yandan modern toplumlarda
geleneksel toplumlara nazaran artig gosteren gesitli kolektif kimliklerin ortaya ¢ikisini
Bauman, modern yalnizliga baglamaktadir.!3! Bireysel yalnizlasmalarin, insanlar1 bir
araya getirerek grup kimliklerinin olusumunda etkili oldugu goriilmektedir. Bununla
beraber ortak dertlere sahip farkli kimliklerden olusan gruplar da (gé¢men gruplar1 gibi)
bir araya gelerek isbirligi yapabilmektedir.

Kolektif kimlik, smirlar1 belli bir alanda belli bir kiiltiirel topluluk tarafindan tasiman
kimlik olarak smiflandirilabilir; bu anlamda etnik, dinsel ve ulusal kimlikler bunun alt

versiyonlarmi1 olusturmaktadir. 3% Kolektif kimligi daha iyi anlayabilmek agisidan alt

128 Jenks, C., Altkiiltir Toplumsalin Parcalanisi, (cev. Nihal Demirkol), istanbul: Ayrinti Yayinlari, 2007, s.25
129 Connoly, 1995:253’ten aktaran Anik, 2012, s.47

130 Melucci, 2013, s.43 (aktaran Pamuk, s.48)

131Bauman, 2005.

132 pamuk, A, s.44
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versiyonlarmi da agmakta yarar vardir. Kolektif kimligin alt versiyonu olarak; etnik
kimlik, ulusal kimlik, kiiltiirel kimlik gibi alt tanimlamalar bulunmaktadir. Fakat burada

konumuz itibariyle etnik ve ulusal kimlikleri ag¢iklayacagiz.

2.2.3 Etnik Kimlik

Eski Yunancada gecgen “ethnos” (halk) kelimesinden tiiretilerek olusan etnisite kavramu,
koken bakimindan aymi topluluktan gelen kimseleri tanimlamak amaciyla
kullanilmaktadir. Etnisite kavrami kokenle bagdastirildigr i¢in genellikle “irk”
kavramiyla da iligkilendirilir. Fakat kimliklerle ilgili yapilan bazi c¢alismalara
bakildiginda, ik kavrammin koken anlayisinin etnisiteden farkli oldugu ifade
edilmektedir. Irk kavraminin daha ¢ok biyolojik bir anlam ifade ettigi, etnisitenin ise daha
cok sosyolojik bir anlama isaret ettigi savunulmaktadir. Weber, bu konuyla ilgili olarak
rksal kimlik ile etnik kimligi birbirinden ayirmis ve bir etnik gruba bagli olanlarin, ortak
koken inancimi sahiplenip paylasmalarinin énemli oldugunu vurgulamistir. 33 Bunun
disinda, rk ve etnisite kavramlar1 arasinda net bir farklilik olmadigna isaret eden
calismalar da mevcut olup, wrk kavraminin da etnisiteyle iliskilendirilebilecegi
diisiiniilmektedir. Anthony D. Smith’ e gore; etnik bir kimligin; kolektif bir ismi, ortak
soy, ortak tarih ve kiiltiir anlayis1 bulunmakta ve bu etnik kimlik; belirli bir bolge veya
toprak pargasi ile 6zdeslesmektedir. Ayni zamanda bu 6zelliklerin, tiim etnik kimliklerde
ayni anda bulunamayacagmi belirten Smith, bu 6zelliklerden bazilarmin topluluktan

topluluga gore degisebilecegini ifade etmistir.*3*

Etnik kimlik, etnisite ile baglantili olup, modern dénemde kullanilan bir kavram olmustur.
Daha cok azinlik statiisiine sahip gruplara indirgenen bu kavram, hem sosyal hem siyasi
ozellikler tagimaktadir. Balibar’a gore etnikligi olusturan dil ve ik olmak tizere iki temel

bilesen vardir ve buna gére dil ve ik, birlikte diisiiniilmelidir.**® Azmlik gruplarinm

133 Weber, 1978:389’dan aktaran Anik, 2012, s.51

134 Anthony D. Smith, Uluslarin Etnik Kékeni, (cev.Sonay Bayramoglu, Hiilya Kendir) istanbul : Dost
Kitabevi, 2002

135 Althusser, Louis. Kapitali Okumak (Cev. A. Isik Ergiiden), istanbul : ithaki Yayinlari, 2007, s.120-123
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geneline bakildiginda ortak noktalarinin; dil, din, kiiltiir gibi bilesenlerden olusmakta
oldugunu ve bu yilizden etnik kimligin siyasal igerige doniismeye miisait oldugu
goriilmektedir. Bu nedenle etnik kimlik kavraminin devaminda genellikle milliyetgilik ve

ulus kavramlar1 da 6n plana ¢ikmaktadir.

Etnik kimlik kavrami, diinya tizerinde uluslararasi goclerin artis1 ile beraber go¢cmen
kimliklerin azinlik statiisii baglaminda ulus-devletler igerisinde yasadiklar1 sosyo-
kiiltiirel, ekonomik ve siyasi krizlerin sonucunda daha goriiniir bir kavram haline
gelmistir. Akabinde 20.yiizyilda yapilan wklarla ilgili baz1 bilimsel ¢aligmalar ve ik
merkezli analizler, etnik kimliklerin asimilasyona kars1 bir politik durus haline gelmesine

neden olmustur.*%

Etnik kimlikler go¢men gruplar acgisindan daha giindemde olan bir konudur. Gdoglerle
birlikte, farkl bir lilkeye yerlesen go¢menler, diger kimliklerle karsilastiklar1 durumlarda
kendi kimliklerinin farkina varmaktadirlar. Ozellikle kimlik insa siireclerini kendi
iilkelerinde tamamlayan bireyler i¢in durum boyleyken, daha sonraki gdgmen
kusaklarinda farkindaligin bu kadar net olmadigi goriilmektedir. Ozellikle egemen
toplum yapisi igerisinde, etnik kimlige sahip bireylerin daha farkli bir politik durus
sergiledikleri gorilmektedir. Dil, din ve kiiltiirel 6zellikler bakimimda egemen toplum
icerisinde kimliklerinin asimilasyona ugramasi ve doniismesi endigesini tagiyan azinlik

gruplar, tabiri caizse bir “taninma savas1” vermektedirler.

2.2.4 Ulusal Kimlik

Ulusal kimlik kavrami Fransiz Ihtilali sonrasinda ortaya ¢ikmus olup, modernite
olgusunun bir drinddir. Ulus-devlet ise kokenleri 1648’de imzalanan Vestfalya
Anlagmasi’nda da belirtilmis 6zgiil siyasal bir rgiitlenmedir.®*” Ulus-devletler ortaya
¢iktiktan sonra homojen bir ulus olusturma politikast giitmeye baglamiglardir. Bununla
beraber vatandaslar1 tek bir ulusal kimlik adi altinda toplamak i¢in ihtiyag duyulan arag;

ulusal dil ve Kkiiltiir olmustur. ¥ Giilalap, “Ulus-devletlerin tarihinin en ilging

136 Anik, .52
137 Giilalp, H. Vatandaslik ve Etnik Catisma: Ulus Devletlerin Sorgulanmasi, 2007, istanbu:Metis, s.11
138 Sen, Globallesme Siirecinde Milliyetgilik, s.133-134
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boyutlarindan biri de vatandashik kavraminin “kiiltiirel ingas1”, yani devletin getirdigi
resmi tanimlarin diginda, kendilerini toplulugun ¢ogunlugunu olusturan ya da (mutlak
sayisal bakimdan {istiin olmasalar da) hegemonik unsuru olarak goérenlerin goziinde
kimlerin bu topluluga dahil olmaya uygun olup kimlerin olmadigma dair bazi popiiler

kiiltiir varsayimlarmin olugmas: siirecidir.”*3® demistir.

Ulus-devletlerin, ulusal kimligi insa edilen bir arag¢ olarak ele almasi ve beraberinde de
her ulus-devletin kendi ulusunu bir {ist kimlik olarak gdrmesi ilging bir detaydir.
Weber’in ulusal baghliklarin kan birligine dayanmasi gerekmez, ifadesi de bu hususta
onem tasir. Clinkii yeni bir millet veya ulus olusturmak i¢in yalnizca kan birligi gerekmez,
baz1 ortakliklar olmasi yeterlidir. Bu ortakliklar tizerinden de st kiiltiiriin degerlerinin
diger kiiltiirler tarafindan benimsenmesi yeterli goriiniir. Ust kiiltiir, diger kiiltiirii de
kendine benzeterek egemen kiiltiire doniisiir. Yani ulus-devletler, ayn1 k veya etnik
birlige sahip olmamakla beraber, belirli bir irk ve etnisitenin, ulus-devlet smirlar1 i¢cinde
digerlerine gére daha hakim ve belirleyici olmasi 6nemlidir. Dikkat ¢eken husus; ulus-
devletler i¢in nicel baglamda bir¢cokluktan ziyade nitel anlamda belirleyici bir rol

oynayip, karar alma mekanizmasinda etkin olmak énemli olmustur.'4°

Benedict Anderson, ulus-devletlerin olusumu ile ilgili olarak: “Ulus hayal edilmis bir
siyasal topluluktur. Kendisine ayn1 zamanda hem egemenlik hem de smirlilik i¢kin olacak
sekilde hayal edilmis bir cemaattir. Hayal edilmistir, ¢iinkii en kii¢lik ulusun iiyeleri bile
diger iiyeleri tanimayacak, onlarla tanigmayacak, cogu hakkinda higbir sey isitmeyecektir
ama yine de her birinin zihninde toplamlarinin hayali yasamaya devam eder.”**! demistir.
Zygmunt Bauman ise ayni1 konuda s6yle soylemistir: “Millet bagsindan sonuna bir hayali
cemaattir; o ancak liyeleri zihinsel ve duygusal olarak kendilerini 6teki tiyelerinin coguyla
hicbir zaman yiiz yiize karsilagsmayacaklar1 kolektif bir biinye ile “6zdeslestirdikleri”
miiddetce bir varlik olarak mevcuttur. Millet hayali oldugu kadar, zihinsel bir

gercekliktir.”*42

139 Giilalp, a.g.e, s.14

10 Anik, a.g.e, 5.58-59

141 Anderson, B., Hayali Cemaatler Milliyetgiligin Kékenleri ve Yayilmasi, (cev. iskender Savasir),
istanbul:Metis, 2011, s.20

142 Bauman, Z. Sosyolojik Diisiinmek, (cev. Abdullah Yilmaz), 2016, istanbul, Ayrinti Yayinlari, s.190
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Eriksen’e gore ulus-devlet, diger pek ¢ok siyasi sistemin aksine, siyasi sinirlarm kiiltiirel
smirlarla Ortlismesi gerektigini varsayan bir ideolojiye dikkat ¢eker. Bununla beraber,
ulus-devletin her vatandasi iginde barindiran biirokratik yonetimi ve yazili kanunlari
vardir ve her vatandas icin birérnek bir egitim sistemi ile ortak is pazari vardir. Ulus-
devletlerin biiyiik bir cogunlugunun tiirlii resmi iletisimde kullanilan bir milli dili vardir;
kimileri dilsel aznliklar1 kendi anadillerini konusma hakkindan da mahrum

birakmaktadirlar. 13

Ulusal kimlik, kolektif kimligin alt versiyonlarindan birisidir. Smith, ulusal kimligi

tanimlarken, onu olusturan temel 6zellikleri s0yle siralamaktadir:

a) Tarihi bir toprak pargasi/iilke, veya yurt,

b) Ortak mitler ve tarihi hafiza,

c) Ortak bir kitlesel kamu kiiltiiri,

d) Toplulugun biitiin fertleri i¢in gegerli ortak yasal hak ve gérevler,

e) Topluluk fertlerinin iilke tizerinde serbest hareket imkanma sahip olduklar1 ortak

bir ekonomi.**

Ortak tarihi hafiza bu minvalde 6nem tasiyan ana unsurlardan birisidir. Clinkd,
Giddens’in da ifade ettigi gibi ulusal kimlik, tarihsel ve kiiltiirel kosullarin ortaya
cikardig1 psikolojik bir aidiyettir.!*® Diger yandan ulusa ve ulus-devlete yonelik aidiyet
duygusu kazandirilmasi, ulusal Kkiiltiirle 6zdeslestirilmis degerlerin, ulusal kimlik
vasttastyla kisilere aktarilmasiyla gerceklestirilmektedir.'*® Ulus-devletlerin ortak tarih,
dil ve kiiltiirle toplumu homojenlestirme hamleleri, ¢ok kiiltiirlii toplumlarda kimlik
problemlerinin yasanmasina sebep olmustur. Ulus-devleti olusturan kiiltiir ve ulusal
kimlik, yine kiiltiir ve farkli kimlikler tarafindan elestirilir hale gelmistir.}*” Ciinkii ulus-
devletlerde egemen kiiltiir, diger kiiltiirleri kendi i¢inde eritmeye ¢alisir. Bu yiizden diger

kiiltiir ve kimlikler, egemen kiiltiirden tarafindan maruz kalacaklar1 ¢esitli uygulamalara

143 Eriksen, Thomas H. Etnisite ve Milliyetgilik istanbul: Avesta Yayincilik, 2002, 5.166

144 Smith, A. Milli Kimlik, (cev: Bahadir Sina Sener) 1999,istanbul, iletisim Yayinlari 5.31-32

145 Anthony Giddens, Tarihsel Materyalizmin Cagdas Elestirisi, Paradigma, Cev: Umit Tatlican, istanbul,
2000.

146 Anik, a.g.e, 5.59

147 pamuk, a.g.e, s.64
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(soykirim, asimilasyon, entegrasyon, ¢ok kiiltlirliiliik vb.) karsi siirekli miicadele etmek
zorunda kalmaktadirlar.'*® Bu da giiniimiizde yogun olarak yasanan kimlik tartismalarini

giindeme tagimaktadir.

Bugiin hem uluslararas1 go¢ler nedeniyle hem de sosyal, siyasal ve ekonomik etkenler
nedeniyle siirekli degisime maruz kalan bir diinya sistemi bulunmaktadir. Bu yiizden bu
sistem icerisinde homojen iilke olarak nitelendirilebilecek bir devletten bahsetmek
olduk¢a zordur. Egemen ulus-devlet yapist igerisinde, toplumun her kesiminden
vatandaglik bagi ile bagli bulunduklar1 devletin ulusal kimligini benimsemeleri istenir.
Diger yandan ulus-devlet, hem bireyleri geleneksel cemaat baglarindan koparmay1
amaglar, ama diger yandan da ulusun tamaminda yine geleneksel bir kimlige atifta
bulunulur. Ulus-devletin ortaya ¢ikisindan giintimiize kadar siiren bu gerilim hali,
kiiresellesme ile beraber daha da derinlesmistir. Hem daha onceden de var olan azinlik
kimliklerinin yeniden ortaya ¢ikmasi hem de uluslararasi gocglerin etkisiyle, bugiline kadar
biitlinliikli oldugu iddia edilen ulusal topluluklarm iginde kiiltiirel kimliklere sahip bir¢ok

alt cemaatin ortaya ¢ikmasina neden olmustur.!4°

Ulus-devletin ulusal topluluktan bekledigi aidiyet ve sadakat iliskisi, glinlimiizde
diinyasinda pek olagan bir durum degildir. Ciinkii halihazirda zaten milyonlarca kisi
vatandasi olduklar1 tilkede yasa(ya)mamaktadir. Gogmen kokenli milyonlarca Kkisi
bulunduklar1 {ilkenin vatandashgindan vazgegerken, milyonlarca kisi ise birden fazla
vatandaghiga sahip olup birden fazla iilkede yasamaktadir. Bunun disinda baska iilke
topraklarina siginmak zorunda kalan miilteci ve sigmmaci gibi gruplar ise hem vatandas
olamamakta hem de ¢ogu vatandaslik hakkindan mahrum kalmaktadirlar. Kendi vatanlar1
disinda yasayan go¢men, miilteci ve sigimmacilarin durumu bugiin ciddi bir kimlik krizine
doniismiistiir. Cogu go¢men gruplarinda ve Ozellikle ikinci ve iliclincii kusak
gdcmenlerde, yasadiklari lilkenin vatandasi olsalar dahi farkl bir ulusal arka plana sahip
olmalar1 nedeniyle “ikili aidiyet karmasasi” yasanmakta ve bu durum gittikge
yayginlagmaktadir.* ikili aidiyet karmagas1 gogmen bireylerin kendilerini ““vatansiz”

olarak hissetmelerine ve 0yle nitelendirmelerine de neden olmaktadir. Castles ve Miller’a

148 Somersan, S. Sosyal Bilimlerde Etnisite ve Irk, istanbul, 2004, istanbul Bilgi Universitesi Yayinlari, s.74
149 Giilalp, H. Vatandaslik ve Etnik Catisma:Ulus Devletin Sorgulanmasi, istanbul:Metis, 2007, 5.12
150 Anik, a.g.e 60
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gore goemenler ve cocuklari statik, kapali ve homojen etnik kimliklere sahip degildirler,
dinamik ¢oklu kimlikler bircok toplumdan etkilenmektedir.'>! Uluslararas1 gdclerin artisi
ile beraber, ulus-devlet biinyesinde farkli kimliklerin gogalmasina neden olmustur. Bu
durum kiiresel anlamda ulusal kimlik tartigmalarina neden olurken diger yandan bireyler

ozelinde kimlik krizleri ve aidiyet iligkilerini de zedeleyen bir nitelige sahiptir.

Kendisi de bir miilteci olan Amin Maalouf’'un Oliimciil Kimlikler isimli kitabinmn
“Kimligim, aidiyetim” boliimiinde yer alan su paragraf ile bu bashigi sonlandirmak

konuyu degerlendirmemiz agisindan faydali olacaktir:

“...Saraybosna’dan ayrilmayalim daha. Hayali bir anket i¢in diislincelerimizde orada
kalalim. Sokakta elli yaslarinda bir adam inceleyelim: 1980°e gelirken bu adam soyle
derdi: ‘Ben Yugoslav’im!’, gururla ve goniil koymadan, daha yakindan sorular
soruldugunda Bosna-Hersek Ozerk Cumhuriyeti’nde yasadigini ve bu arada Miisliiman
gelenegi olan bir aileden geldigini belirtirdi. On iki yil sonra, savasm en siddetli
giinlerinde aym1 adam hi¢ duraksamadan ve bastirarak soyle cevap verirdi: ‘Ben
Miisliiman’im!” Hatta belki de seriat kurallarina uygun bir sakal birakmis bile olurdu.
Hemen arkasindan Bosnak oldugunu ve bir zamanlar gururla Miisliiman oldugunu
vurguladigmmin  kendisine hatirlatilmasindan hi¢ hoslanmadigini eklerdi. Bugiinse
adamimiz1 sokakta cevirsek, dnce Bosnak, sonra Miisliiman oldugunu sdyleyecektir,
diizenli olarak camiye gittigini de belirtecektir; ama iilkesinin Avrupa’nin bir parcasi
oldugunu ve bir giin Avrupa Birligi’'ne katilmasin1 umut ettigini sOylemeden
gecemeyecektir. Ayni insana bir yil sonra ayni yerde rastlasak, acaba kendini nasil
tanimlardi1? Aidiyetlerinden hangisini en basa koyardi? Avrupali mi1? Miisliiman mi?

Bosnak mi1? Baska bir sey mi? Belki de Balkan m1?” 1°2

2.3 Vatan — Vatandashk

Vatan, en genel ifadeyle aralarinda ortak ve milli baglar olan insan topluluklarin tizerinde
yasadig1 yer veya toprak pargasi olarak tanimlanabilir. Literatiirde vatan kavramu ile ilgili

birgok farkli tanimlama bulunmaktadir. Ornegin Ziya Gokalp’e gore vatan, “Milletin

151 Castler ve Miller, Gégler Cagi, istanbul Bilgi Universitesi Yayinlari, istanbul, 2003, .33
152 Maalouf, A., Oliimciil Kimlikler,(cev. Aysel Bora) Yapi Kredi Yayinlari, istanbul, 2000, s.17-18
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maneviyati ve mukaddesati, hatiralar1 ve idealleri, milli kiiltiirle kaynasmis, gecmisi ve
gelecegi birlesmis bir cografyadir”. 1 Oner’e gore ise “Milleti ge¢misin anilariyla

besleyen, maddi ve manevi ihtiyaglarini karsilayan cografi mekan.”*>

Bugiin bazi cografyalarda vatan ve vatanseverlik kavramlari milli kimlik ile esdeger
anlamdadir. Hatta Oyle ki vatan sevgisi, milli kimligin olmazsa olmazlarindan
goriilebilmektedir. Bizim cografyamiza 6rnek olmasi bakimindan Namik Kemal, Vatan
Yahut Silistre isimli eserinde soyle soylemektedir: “Modern aydinlarin vatan sevgisi
disinda biitlin  sevgileri kutsallastirdigi, vatana baglhilik disinda biitiin bagliliklar1
alkisladig1 bir lilkenin ¢ocuklar1 i¢in ¢ok daha anlamlidir. Kald1 ki vatan sevgisinden ve
vatana bagliliktan yoksun bir toplumun mensuplar1 sonunda baska her tiirlii sevgilerini
ve bagliliklarin1 da kaybedebilirler. Insanlarm istedigine baglanma ve istedigini sevme

ozgiirliigii, yalnizca hiir ve miistakil bir vatanda miimkiindiir.” **°

Vatan kavramiyla iliskilendirilen ve vatana aidiyetin bir ifadesi olan vatandaslik kavrami
ise, Fransiz Devrimi sonrasinda ulusal kimlik ve milliyet ise es anlamli olarak
kullanilmaya baslamistir. Literatiirde vatandashk kavrami dort farkli  sekilde

tanmimlanmaktadir. Bunlar:

Ulusal kimlik veya milliyet olarak tanimlanan vatandaslik,
Evraklar temelinde tanimlanan vatandaslik,

Haklar temelinde tanimlanan vatandaslik,

> 0P

Gorev ve sorumluluklar temelinde tanimlanan vatandaslik. >

Fransiz Devrimi’nden sonra ulus-devlet ve ulusal kimlik kavramlarmin ortaya ¢ikisi ile
beraber, bu donemde bireylerin ancak bir ulus-devletin {iyesi olarak var olabilecekleri
diisiincesi yayginlagmaya baslamistir. Bu ylizden vatandas (citoyen) kavrami da; ulusal
kimlik bilincine sahip ve ulusa kars1 sorumluluklarinin bilincinde olan kimseler olarak

ortaya ¢ikmistir. Boylece “halk” kavramindan daha muteber bir kavram olarak goriilen

153 Gokalp, Z. Turkeliligin Esaslari, (Hazirlayan: Mahir Unl{, Yusuf Cotuksdken) inkilap Kitapevi, istanbul,
1973

154 Oner, Milli Zihniyet ve Millt Birlik. (Der. Ahmet Kokliigiller), Milliyetgilik Nedir, Ne Degildir? 1Q Kiiltir
Sanat Yayincilik, istanbul, 2008

155 Kemal, N. Vatan Yahut Silistre, Say Yayinlari, istanbul, 2015

156 Kadioglu, A. Vatandashgin Doniistimii: Uyelikten Haklara, istanbul:Metis, 2008, s.21
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“vatandas” kavrami kullanilmaya baslamustir. ©®” Bununla beraber vatandaslik, ulus-

devlete bagliligin bir simgesi haline gelmistir.

Ulus-devletin gesitli halklardan olusan bir grubu ayni cemaat iginde birlestirme iddias1
evrensel vatandaslik kavramma dayanmaktadir.?®® Fakat evrensel vatandaslik tanimi her
cografyada ayni sekilde algilanmamaktadir. Ornegin; Amerika’da ve Tiirkiye’de
vatandaglig1 tanimlama ve bu anlamda orgiitlenme sekilleri birbirinden oldukga farklidir.
Bunda haliyle kiiltiirel, dini ve milli 6zelliklerin farkli olusu ve tarihsel hafiza da etKili
olmaktadir. Amerika veya Britanya’da vatandaslik rejimi bireyin Oncelifine ve
cumhuriyet¢i gelenegin cemaat¢i yoniinden farkliliga odaklanirken, cumhuriyet¢i
diistinceden etkilenmis Tiirkiye’de ise durum boyle degildir. Tiirkiye’de vatandaslik
rejimi, kamusal alanda farkliliga a¢ik degildir ve daha ¢ok bunun ulusal birlige zarar

verecegi anlayismi benimsemektedir. >

Gilintimiizde modern ulus-devletler, toprak sinirlari belli olan ve bu sinirlar dahilinde
mesru yetkilerini kullanan bir olusumdur. Modern devletlerde vatandaslik, toprak
tizerindeki egemenlikle baglantili olup, bu toprak tizerinde yasayanlar, birincil cemaatlere
olan bagliliklarina bakilmaksizin esit olarak kabul edilmektedirler. Fakat 19. ve 20.
yiizyilda hakim olan ideoloji, milliyetgilik i¢erisinde ulus ve devletin bir olmasiydi ve bu
ikisinin arasinda fark oldugu kabul edildiginde “azinliklar” ortaya ¢ikmistir. Boylelikle
ulus-devletlerin ortaya c¢iktiklari donemde homojen ulus yaratma ideallerinin fiili
uygulamalarda pek miimkiin olmadig1 goriilmektedir. Azinliklar s6z konusu oldugunda
milliyet¢iligin ilk donemlerinde, farkli kimliklerin asimilasyon gibi uygulamalarla
bastirilmast yoluyla homojen ulus olusturulmaya calisiliyorken, kiiresellesen ve g¢ok

kiiltiirlii dliinyada farkli kimliklerin taninma talepleri siyasal bir miicadeleye doniismiistiir.

Vatandagligm yalnizca hukuki bir konum veya evraktan ibaret bir olgu oldugu diistincesi
yaygin olan bir disiince tipidir. Oysa vatandaglik, haklar1 da esas alan bir kavram olup,
bu haklarin iginde hem azinlik haklar1 hem de ¢ok kiiltiirliiliige dair haklar bulunmaktadir.

Modern donemde vatandaslik, milliyet¢ilik ve ulustan arindirilip daha demokrat ve

7a.g.e, .22

158 Keyman, E.Fuat ve icduygu, A. Kiiresellesme, Avrupalilasma ve Tirkiye’de Vatandaslk, istanbul Bilgi
Universitesi Yayinlari, 2009, 5.59
159 Keyman, E.Fuat ve icduygu, A., a.g.e, 5.60
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esitlikci bir hale evrilmeye calisilmakta ve modern vatandaglik tanimi farklilasarak

giindeme gelmektedir. Otekiler tanimlandik¢a ulusal kimlikler de cesitlenmektedir.

Son donemlerde birden ¢ok vatandaslik ve “diinya vatandaslig1” gibi sdylemler oldukga
yayginlasmaya baglamistir. Bunun en biiyiik sebepleri, kiiresellesme ve uluslararasi
goctlir. Kendisini birden fazla kimlikle tanimlayan topluluklarin sayisi giin gegtikce
artmaktadir. Bu durum milliyet ile vatandaslik arasindaki bagi koparmakla beraber diger

yandan da ulus iistii kurumlarm ortaya ¢ikmasma neden olmustur.°

Icduygu’ya gore; uluslararas: gogler, vatandaslari geleneksel vatandashk kavrami ile
kars1 karsiya getirmekte ve vatandaslar1 bir yandan yasal statiileri, kimlikleri ve
vatandaslik erdemleri, diger yandan da tiyelik statiisii, aidiyet hissi ve baglilik agisindan,
zihinsel karmasalar yasamalarina neden olmaktadir. Bu yiizden uluslararasi gog ile karsi
karsiya kalan vatandaslar “ulus-devletin sagladigi belirlilikten gelen huzur duygusunu”
kaybetmektedirler. Bu asamadan sonra da Giddens’in terimleriyle, “varolussal bir
belirsizlik veya giivensizlik” vatandaglarin yasam planlamalarinin kurucu bir 6gesi haline

gelir.16?

Uluslararas1 gog, geleneksel vatandaslik kavramimin 6tesinde bir vatandaghigi glindeme
getirmistir. Bununla beraber devlete dayali degil, kisi olmaya dayali bir vatandaglik
anlayis1 ortaya c¢ikmustir. %2 Uluslararast gogmenler agisindan gog ettikleri iilkede
vatandasliga kabul edilme, go¢ ederken hissettikleri glivensizlik ve belirsizlik hissinin bir
bakima yok olmasi1 anlamma gelmektedir. Vatandasliga ge¢(e)memis go¢cmenler i¢in ise
egemen toplum igerisinde var olmak ve kendini tanimlamak olduk¢a zor bir durumdur.
Ozellikle baz1 devletlerde gifte vatandaslik uygulamasi olmadig1 igin gdgmenlerden kendi
ulusal kimliklerinden vazgegmeleri beklenmektedir. Bu durumda gégmenler, ya gog ettigi
ilkede yabanci olarak kalma ya da kendi vatandashgindan feragat etme ikilemini

yasamaktadirlar. Giiniimiizde yabancilara veya miiltecilere vatandaslik verilmesi liberal

160 Giilalp, 5.11-15
161 Keyman, E.Fuat ve icduygu, s.228
162 A g.e, 5.252
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bir yaklagim kapsaminda saglikl1 bir entegrasyon siirecinin en nihai agamasida beklenen

ve somut bir gereklilik olarak degerlendirilebilir.5®

2.4 Kimlik ve Aidiyet

Aidiyet, kelime anlami1 olarak “iliskinlik”, “mensubiyet” ve “ait olma hali” olarak ifade
edilmektedir. Fakat aidiyeti herhangi bir nesne, insan, topluluk, etnik grup veya sosyal
bir kategorizasyona dogru bir iliskilendirme olarak tarif etmek daha dogrudur.'%* insanlar
dogduklar1 andan itibaren ait olma hissi ile karsi karsiyadirlar. Ait hissetme 6zellikle
bireyin sosyal ¢evre ile kurdugu iliskiler sonucunda sekillenebilen bir olgudur. Aslinda
aidiyet veya ait olma bireyin i¢ine dogdugu veya tercih ettigi toplumla kurdugu bagin bir

ifadesidir, denilebilir.

Bireyin toplumsallagsmasi ve bireyin toplumla kurdugu iliskiler, insanlik tarihi ile es
zamanl olarak siirekli gelismistir. Bireylerin digerleri ile kurdugu sosyal iliskilerin
stirekliligi ve bireylerin birbirlerine olan bagliligi, toplumsal bir olgudur. Bireylerin bu
toplumsal olguyu dgrenmeleri yine toplumsallasma siirecinin bir tezahiiriidiir. insanlign
ilkel zamanlarindan giiniimiize kadar ihtiyag duyulan temel normlardan birisi olan
aidiyet, genellikle bireyler i¢in 6dnemli bir ihtiyac ve bireyin benliginde gelisen bir duygu
ve kimlik insa slirecinin bir pargasi olarak ele alinmistir. Bireyler, benzerleriyle bir araya
gelerek bir gruba veya sosyal kategoriye iiye olmaktadirlar. Bununla beraber ortak bir
kimlik ve ortak bir biling ile hareket etmektedirler. Biitiinii olusturan parcalar olduklarmin

farkinda olan bireyler icin aidiyet duygusu, birlestirici bir dzellige sahiptir.1%

Bireyler icin sosyal iliskiler ve aidiyet bir ihtiyactir. Ihtiyac ise bireyin gelisimi ve
iliskileri i¢in énemli bir kosuldur. Maslow’un Ihtiyaclar Kurami’na gore insan, birbirine
sikica kenetlenmis ihtiyaclardan olusan bir biitiindiir ve bu ihtiyaclar bir hiyerarsiye gore
diizenlenmistir. *°® Bu hiyerarsiye gore, alt diizeydeki bir ihtiyag karsilanmadan {ist

diizeydeki bir ihtiyaca ge¢ilememektedir. Hiyerarsi tablosunda; en alt diizeyde fizyolojik

183 Y)|diz, Ayselin. “Gég ve Entegresyon Politikalarinda Vatandaslik” Gé¢ Arastirmalari Dergisi Cilt:3 Sayi:1
Ocak-Haziran 2017 ss.36-67, s.64

164 Alptekin, D. Toplumsal Aidiyet ve Genglik, Nobel Yayincilik, Ankara, 2012, s.7

185 A g.e, s5.1-2

166 Giileg, Cengiz. insana Yolculuk Yasam-Psikoterapiler-Siyaset, Ankara: HYB Yayincilik, 2002, s. 37
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gereksinimler vardir ve yukariya dogru; giivenlik gereksinimleri, aitlik ve sevgi
gereksinimleri, sosyal gereksinimler, biligsel gereksinimler, estetik gereksinimler,
kendini gerceklestirme ve doruk yasantilar olarak siralanmaktadir.’®” Buna gore aidiyet

bag1 kurulmadan birey sosyal gereksinimlerini karsilayamamaktadir.

Birey, ait oldugunu diisiindiigii veya hissettigi gruplara yonelik bilingli olarak bir
mensubiyet olusturur. Bu mensubiyet sonradan baglhiliga doniistir. Erich Fromm, insanin
itaat etmeye egilimi oldugunu ve itaatsizligin insan i¢in ¢ok zor oldugunu séylemektedir.
Buna ilaveten insan, itaat ettigi siire boyunca kendini giivende hisseder ve ait olma ve
itaat etme kisiye, biitiiniin pargasi olma hissini yasatir. Insan itaat etmeye yonelik korku
tasimak yerine, itaat etmeye goniillii olmali ve hatta gereksinim duymalidir, der.*®® Ancak
ait olmaya goniillii olundugunda aidiyet duygusu harekete gecebilir. Bu durum da
belirsizlik ve gilivensizlik ortadan kalkar. Buna benzer bir durumu, ist baslikta
“vatandaslik” olgusunda da gérmiistiik. Kisinin vatani ile kurdugu mensubiyet iligkisi ve
mensubiyet hissinin olmadigi bir yerde insanin kendini giivende hissetmemesi de buna

ornek olarak gosterilebilir.

Bireyin kendini ait hissettigi toplumsal gruplarmn degerleriyle biitiinlesmesi, kimligin
sosyal boyutlarmdan birisidir. **Toplumsallasma da haliyle birey i¢in bir kimlik edinme
stirecidir, denilebilir. Ergun’a gore; “bir kimlik bir 6zellik gdsterdigine gore ve bir
kimligin iglevi, benzeyenleri ya da benzemeyenleri belirtmek, siniflamak olduguna gore,
kimligin bir aidiyet gercegi oldugu, bir ayirt edici islevi oldugu kendiliginden ortaya
¢ikmaktadir.”!®Bagka bir ifadeyle kimlik, “bireyin cesitli aidiyetlerini agiklayan, dis
gbzlemle kavranabilen, 6zneyi en yakin digerlerinden ayiran farkliliklar” ™t olarak
tanimlanmaktadir. Bireyler dogduklar1 andan itibaren kendilerini kimlik baglamlarmin
icinde bulurlar. Daha sonra kendilerini ait hissettikleri gruplar ile kurduklar1 sosyal

etkilesim aglar1 kisiligin gelisiminde oldukca onemlidir. Bireylerin kisilik gelisimleri

167 Aydin, Ayhan. Gelisim ve Ogrenme Psikiolojisi, 4.Baski, istanbul:Alfa Yayinlari, 2003, 5.102

168 Fromm, E., itaatsizlik Uzerine, (cev. Ayse Sayin), istanbul: Kariyer Yayinlari, 2001, s.12-14

169 Hakan, M. “Kimlik Nedir?”, Kimlik Tartismalari ve Etnik Mesele, Tiirkiye Ginligu Dergisi, Sayi:33,
Ankara: Cedit Yayini, 1995, ss.146-149, s.147

170 Ergun, D. Kimlikler Kiskacinda Ulusal Kisilik, Ankara: imge Kitabevi Yayinlari, 2000, 5.122

171 Kosoglu, N. “Kiltir/Kimlik Uzerine”, Kimlik Tartismalari ve Etnik Mesele, Tiirkiye Giinligii Dergisi,
Sayi:33, Ankara: Cedit Yayinlari, 1995, ss.41-47, s.43
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boyunca tiyesi olduklar1 topluma olan aidiyetleri de toplum birliginin siirekliliginin ve

toplumsal biitiinliigiin saglanmasinda aktif bir rol sergilemektedir.'’2

2.4.1 Toplumsal Aidiyet

Bireylerin karsilikli olarak birbirlerine duyduklar1 giiven ve aralarmdaki dayanigmanin
artmasi aidiyet duygusunu giliclendirmektedir. Toplumsal aidiyetin olusmasinda, birey ve
toplum arasindaki bu karsilikli beklentiler bir bakima sézlesme niteligindedir.'Birey
kendisini topluma ait hissederken, toplumdan da onu kabul etmesini beklemektedir.
Ciinkii ancak yasadig1 cografyaya ve toplumuna aidiyet duyan ve toplum tarafindan kabul

edilen bir birey, kendini giivende ve toplumun bir pargasi olarak hisseder.

Birey dogdugu andan itibaren mensubu oldugu toplumla iliski kurar. Bu iligkiler, yasami
boyunca hayat dongiisiine eklemlenir ve bireyin kimliginin insasinda etkili olmaktadir.
Fakat bireyin kurdugu iliskiler yalnizca kendi c¢agdaslariyla kurdugu iliskilerle
smirlandirilmamalidir. Birey yasadigi toplumun tarihi i¢inde, yasadigi donemden once
gelen ve sonra gelecek olan selefleri (gd¢men atalar, kurucu babalar) ve halefleriyle

(¢cocuklarinm gocuklari, gelecek kusaklar) ile siirekli iliski i¢inde olmaktadir.*™

Birey yasamu i¢in, toplum i¢inde varlik gostermek ve toplumla iliski ve aidiyet bagi
kurmak 6nemli bir ihtiyagtir. Birey toplumsal bir varlik haline gelerek toplumun bir tiyesi
olmakta ve kazandigi toplumsalligi hayati boyunca siirdiirmektedir. “Bireyin i¢inde
dogdugu gruba, cemaate ve en genelde topluma kendini kabul etmesi veya ait hissetmesi
iizerine geligen bir siiregtir. Bir toplumun devamliligi, o toplumda gii¢lii aidiyet hisseden
insanlarin yetismesi ve toplumlarindan kaynaklanan degerleri, normlar1 ve inanglari
yasamalarina baglhdir.”!" Bu toplumsallasma siireci ilk olarak bireyin dogdugu cevrede,
ailesinde baglamaktadir. Birey, oncelikle ailesi ve ilk sosyal ¢evresi lizerinden bir aidiyet

kurmaktadir.

172 Alptekin, a.g.e, .22

173 Alptekin, s.43

174 Berger ve Luckmann’dan aktaran Alptekin, s.37
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Bireyin toplumsallasmasi kadar toplumla biitiinlesmesi de aidiyet bag1 kurmasi agisindan
onemlidir. Bununla ilgili olarak Durkheim sosyal biitiinlesme kavramini, diger bir
ifadeyle bir toplumda biitiinliigiin olugmasini; ortak bir temelin ve paylasilmig inang ve
pratiklerin varliginin, toplum tyeleri arasinda yogun bir etkilesimin olmasinin ve ortak
amaglara katilmanin bir fonksiyonu olarak agiklamaktadir.'’® Fakat ortak biling ve
toplumsal aidiyet duygusu, geleneksel ve modern toplumlarda farklilik gosterebilecegi
gibi, yasanilan toplumun veya toplumsal grubun biiyiikliigiine ve kiigiikliigline gore de
degisiklik gosterebilir. Bununla ilgili olarak yine Durkheim, kiigiik toplumlarda yasamin
ortak cevre ve ayni yasam kosullar1 igerisinde paylasilmasi nedeniyle toplumu olusturan
tiim nesnelerin birbirleriyle baglantili ve biling durumlarinin da ayni 6zellikte oldugunu
sOyler. Fakat toplumlarin genislemesiyle, ortak biling yerini yerel farkliliklara, daha ¢ok

alana egemen olmaya birakmaktadir.!”’

Bireylerin birlik altinda toplum olma siireglerinden bahseden Simmel, toplum olmay1
veya toplumlagsmay1 bireyler arasinda cereyan eden iliskilerin ve buna bagl olarak
stire¢lerin bir tiriinii ve sonucu olarak tanimlamistir. Bununla beraber bireyin toplum
iligkileri i¢inde goriinebilir ve betimlenebilir olduguna isaret ederek; “Birey, ailenin bir
ferdidir; bir devletin yurttasidir; birliklerin, partilerin ve derneklerin iiyesidir. Ayni
zamanda dost, diisman ve arkadagtir; taninma ve kabul edilme istegi vardir; hayirsever
davramislarda bulunur ve kendine yarar saglamayan islere girigebilir, dikkat, sevgi,
iltifat ve onaylanma bekleyendir. Birey ancak baskalariyla olan bagintilar icinde,
178

sonradan ortaya ¢ikan bir seydir; dyle ki birey bu bagintilar olmadan bir higtir.

demistir.

Diger bir acidan bakildiginda ise, birey toplumun bir parcasi iken toplum da bireyin bir
pargasidir. Nurettin Topgu’nun da dedigi gibi “Bizim toplumda olmamizdan ¢ok, o bizim

her birimizin icinde bulunmaktadir.”!’® Toplumsallasma ile beraber baskalariyla iliski

176 Bjlgin, N. Kollektif Kimlik, 2.Basim, istanbul: Sistem Yayincilik, 1999, s.91

177 purkheim, E. Toplumsal isbélimii, (Cev. Ozer Ozankaya) istanbul: Cem Yayinevi, 2006, s.333-334

178 Jung, W. George Simmel/Yasami, Sosyolojisi, Felsefesi, (Cev. Dogan Ozlem), istanbul: Anahtar Kitaplar
Yayinevi, 2001, s.78-81

172 Topgu, N. isyan Ahlaki (Cev. Mustafa K&k & Musa Dogan) istanbul: Dergah Yayinlari, 1995, .78
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kuran birey, hem toplumun bir pargasi hem de topluma kattig1 deger ve mensubiyetle

biriciktir. Giingér’ {in ifadesiyle “Insan sadece bir fert degil, toplum icinde bir ferttir.””*8

Toplumsal yapilar i¢erisinde, cinsiyet ve yas kategorileri, uluslar, etnik gruplar ve meslek
gruplarindan herhangi birine aidiyet kurmak bireyin kimliginin bir pargast oldugu gibi,
toplumsal ve ideolojik rollerden birine ait olmak ve katilim gostermek de bireylerin
kimlik boyutlarindandir.'® Bireyler, hayatlar1 boyunca bir¢ok kimlige sahip olurlar ve
kendilerini birden fazla kimlige ait hissederler. Aidiyetler de yasanilan cografya, toplum
yapisi, sosyal ¢evre vs. gibi bir¢ok etken ile gesitlenmekte ve degisebilmektedir. “Aileye
aidiyet daha ¢ok geleneksel roller ve duygusallik lizerinden sekillenmektedir. Genelde bir
siyasal oOrgiite ya da sendikaya iiye olarak gergeklestirilen aidiyet ise rasyonel ya da
faydaci bir liyelik olarak gelisse de zaman igerisinde sik¢a kurulan toplumsal iliskiler
dolayisiyla iiye olunan &rgiit ile birey arasinda duygusal bir bag olusmaktadir.”*®2 Bu

duygusal bag ulusal ve etnik aidiyetlerde de siklikla goriilmektedir.

2.4.1.1 Ulusal Aidiyet

Ulusal kimligin bir tezahiirii olarak ele alabilecegimiz ulusal aidiyet, bireylerin mensubu
olduklar1 millete kendilerini ait hissetmeleri olarak agiklanabilir. Ulusal kimlik denilen
olgunun modern donem ulus-devletlerinin bir pargasi oldugundan yukaridaki basliklarda
bahsetmistik. Geleneksel toplumlarda, modern toplumlarda karsilasmadigimiz benzerlik
ilkesine gore isleyen bir dayanigma vardir. Bireyler ortak duygu ve inanglara tamamiyla
bagl olup, degerleri ve kutsal saydiklari seyler genellikle aynidir. ® Geleneksel
toplumlarda dayanigsma da dogal olarak kendini gostermekte ve birey kendini ait oldugu
toplumun bir ferdi ve fedaisi olarak gormektedir. Modern toplumlarda ise bu durum biraz
daha bireysellesmistir. Boyle bir toplumda benzerlik ilkesi dnemini yitirir; bireyler
farkhidir ama bir biitiiniin pargas1 olduklarmin da bilincindedirler.*® Giiniimiiz modern

toplumlarinda birey ve devlet arasinda olusan aidiyet, birlestirici bir “ulus” biinyesinde

180 Giingér, E. Ahlak Psikolojisi ve Sosyal Ahlak, istanbul: Otiiken Yayinlari
181 Alptekin, .52

182 Akin, s.21

183 Alptekin, s.54

184 Bilgin, 1999, 5.86
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insa edilen ortak bir kimlik altinda gerceklesmektedir.'®Ulus olmanm temelinde birlik
ve biitiinliik vardir. Ulusal birligin dayandigi etkenlere bakildiginda maddi ve manevi
etkenler olarak ayrilmaktadir. Maddi etkenlerde; toprak birligi, devlet birligi, dil birligi,
ekonomik ¢ikarlar birligi basta gelenlerdir. Manevi etkenlerde ise; tarihsel birlik, amag
ve iilkii birligi, birlikte yagamak iradesi ya da en genel tanimiyla kiiltiir birligi sayilabilir.
Fakat bir ulusun kiiltiir birliginin yani manevi birliginin gergeklesmesi i¢cin maddi

etkenlerden toprak, devlet ve dil birliginin olmas1 gerekmektedir. 8

Ulusu olusturan bireylere ulusal aidiyeti agilamanin bir yolu olan ulusal kimlik; inanglar,
gelenek ve gorenekler, gecmisten bugiline uzanan ortak bir tarih araciligi ile bireylere
aktarilmaktadir. Biitiin bu unsurlar, ulusun iiyeleri arasindaki aidiyet zincirinin 6nemli
halkalar1 olarak goriilmektedir.’®” Zamanla toplumsallasan insan, yine toplumsallasmanin
sonucunda vatandas olur. Vatandas, topluma ve devlete kars1 sorumlu olmakla birlikte,
bu sorumluluklar da yine devlet tarafindan tanimlanmaktadir.*®® Vatandashk, ulusal
kimlik ve ortak aidiyet bilincinin olusturulmasinda en 6nemli olgu olarak goriilmektedir.
Vatandashk sonradan elde edilecegi gibi, ulusal kimlikler de bireylerin var olan
kimliklerine eklemlenebilir niteliktedir. Yani halihazirda birey bir kimligin igine de
dogabilir, bir kimligi secebilir de. Somersan’m ifadesi ile “Insan bir ulusun i¢ine dogar,
ya da dogmaz, diinyanin hangi kose bucagina kagarsa kagsin, bu, onun igsel bir pargasi

olarak kalir.”18°

Ulusal kimlikler ve aidiyetler, toplumsal birligi olusturmak ag¢isindan olduk¢a 6nem
tagimaktadir. Bireylerin kendilerini ait hissettikleri kimlikler, onlar1 hem birlestirebilecek
hem de ayristirabilecek nitelikte olabilir. Ozellikle vatandaslik ve ulusal kimlik, etnik
kimligi ne olursa olsun bireyleri ortak kimlik altinda birlestirebiliyorken, ayni seyi etnik
aidiyet ve kimlikler i¢in sdylemek zordur. Bu noktada Greenfield, etnik milliyet¢ilik ve
yurttas milliyet¢iligi arasinda bir ayrim yaparak soyle sdylemistir: Yurttashk ulusgulugu,
vatandaslik ile 6zdes ve hi¢ olmazsa ilke olarak herkese acik, yani goniillii, bazi

durumlarda sonradan da kazanilabiliyor. Etnik milliyetcilik ise, ulusun soydan gectigi

185 Alptekin, s.54

186 Ergun, D. Kimlikler Kiskacinda Ulusal Kisilik, Ankara: imge Kitabevi Yayinlari, 2000, 5.182
187 Alptekin, s.56

188 Akin, a.g.e, 5.153

189 Somersan, a.g.e, 5.149
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ilkesini benimsiyor, kisi boyle dogmamigsa, ne kadar isterse istesin, bunu sonradan asla

edinemeyecegini yani genetik bir 6zellik oldugu anlayismna dayanryor.'%

2.4.1.2 Etnik Aidiyet

Etnik aidiyet sonradan insa edilen bir kimligin tezahiirii degil, bireyin dogustan sahip
oldugu kimliklere ait hissetmesidir. Diger bir ifadeyle, “Etnik kimlik, bir varolus
postiilasmin sonucudur; siibjektif olarak yasanan ve kavranan bir aidiyet bilincidir.””1%
Bireyin bu aidiyete sahip olmasi i¢in herhangi bir etkene ihtiyact yoktur. Etnik kimlik,
belirli bir toplulugun {iyelerinin kendilerini, diger topluluk iiyelerinden ayirt eden ve
farklilastiran bir aidiyet duygusudur. Bu duygu topluluk iiyelerinin kendilerini, belirli bir
“biz” mensubu olarak, “onlardan” farkliliklarmi1 vurgulayarak kendi i¢lerinde
birlestirmektir.'%? Barth etnik kimligin salt sabit smirlarla 6riilii olmadigmi belirterek,
etnik kimligin, bireyler ve gruplar arasindaki etkilesimler sonucunda ortaya ¢ikan bir
tasarim oldugunu sdylemektedir. °® Etnik gruplarm higbir zaman homojen olmadigi
sOyleyen Somersan, ayni etnik grup icinde alt ve {ist siniflarin ¢ok farkl kiiltiirel yapilar1
olabildigini ve bununla birlikte bir etnik grubun kiiltiirel sinirlarinda, baska etnik

gruplarla benzerlik veya farkliliklar da goriilebildigini belirtmektedir.%4

Goglerle birlikte, azinlikta kalan gogmen ve miilteciler yasadiklari tilkelerde asimilasyon
veya entegrasyon siireclerine maruz kalmaktadirlar. Egemen toplum, etnik azinliklara
kars1 olmakla beraber ¢ogu zaman onlar1 “yabanci1” olarak nitelendirmektedir. Egemen
toplum icerisinde baski ve diglamaya maruz kalan bireylerin, etnik duygular1 da
giiclenmektedir. Ozellikle gocmenlerin ve gd¢men ¢ocuklarm, uzun siire ve hatta hic
anavatanlarinda yasamadiklar1 halde, vatanlarina kars1 besledikleri aidiyet ve sahiplenme
hissi bu minvalde 6rnek teskil etmektedir. Birinci kusak gd¢menler i¢in yeni bir ulusal
aidiyet beslemek ¢ok daha zordur. Fakat daha sonraki go¢men kusaklarda, kimlikler i¢

ice gegerek, daha ¢ok etnik kimlige bir mensubiyet ama ulusal olarak yasadig: iilkeye

190 somersan, S. Sosyal Bilimlerde Etnisite ve Irk, istanbul: Bilgi Universitesi Yayinlari, 2004, s.148

191 Bjlgin, 1999, s.60

192 Bilgin, 1999, 5.65

193 Bart, Fredrik “Etnik ve Kiiltiirel Farklilasma”, Etnik Gruplar ve Sinirlari, (Cev. Ayhan Kaya & Seda
Girkan), Ankara: Baglam Yayinlari, 2001, s.7

194 Somersan, s.39
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aidiyet besledigi goriilmektedir. Bununla ilgili olarak Amin Maalouf’un aidiyet ile ilgili

sOyledikleri dikkate degerdir:

“1976°da Liibnan’1 terk edip Fransa’ya yerlestigimden beri, son derece iyi niyetli olarak,
kendimi “daha ¢ok Fransiz” mi, yoksa “daha ¢ok Liibnanl” mi hissettigim ne kadar ¢ok
sorulmustur bana. Cevabim hi¢ degismez: “Her ikisi de!” Herhangi bir denge ya da
haktanirlik endisesi yiiziinden degil, ama cevabim farkli olsaydi, yalan sdylemis olurdum.
Beni bir bagkasi1 degil de ben yapan sey, bu sekilde iki iilkenin, iki ii¢ dilin, pek ¢ok kiiltiir
geleneginin smirinda bulunusumdur. Benim kimligimi tanimlayan da tam olarak budur.

Kendimden bir parcay1 kesip atmis olsaydim, daha mi1 gergek olurdum?”°1%

Maalouf’un da ifade ettigi gibi, insan1 insan yapan sey, sahip olduklar1 6zellikleri ve
tasid1g1 kimliklerin tiimiinii tasiyor olmasidir. Oncelikle arastirma konumuz bakimimndan
bu boliimiin bir mihenk tasi oldugunu belirtmemiz gerekir. Ciinkii her ne kadar bu
calismada go¢ ve gociin etkilerini incelemis olsak da asil mevzu; birey nezdinde gociin
ne ifade ettigi ve onu aidiyet hissi ve kimlik algis1 bakimindan hangi noktaya tasidigidir.
Yetiskinler agisindan da oldukga zor bir tecriibe oldugunu saptadigimiz gé¢ mevzusunun,
ozellikle cocuklar acisindan ¢cok daha ciddi bir asama oldugunu gectigimiz boliimlerde de
belirtmistik. Gogli tecriibe etmis bir gocukla, normal sartlarda yasayan ve kendi iilkesinde
biiyiiyen bir ¢cocugun hayata bakisi ve kendini tanimlama seklinin benzer olmas1 miimkiin
degildir. Hal boyleyken go¢gmen ¢ocugun ev ve vatan algisi, kendini ait hissettigi grup,
hayatindan duydugu memnuniyet gibi sorular gelecekte yasanabilecek toplumsal
dontisiimler agisindan simdiden incelenmesi ve degerlendirilmesi gereken bir husustur.
Bu aragtirmada odaklandigimiz grup; Tiirkiye’de egitim géren Suriyeli gd¢men gocuklar
oldu. Onlarn farkli dilde egitim tecriibeleri ve uzun siiredir Tiirkiye’de gecirdikleri yasam
hakkindaki fikirleri; Tiirkiye’deki geleceklerine yonelik bakis agilarmi ve en dnemlisi
vatan algilarini anlamamiz bakimindan olduk¢a 6nemlidir. Bu yiizden ii¢ilincii boliimde
goemen c¢ocuklarla yapmis oldugumuz saha aragtirmasma ait bulgular sonucunda bu

sorulara cevaplar arayacagiz.

195 Maalouf, a.g.e, 5.9-11
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UCUNCU BOLUM

3.SURIYELi GOCMEN COCUKLARDA AIDIYET KiMLIiK VE
VATAN ALGISINA ILISKIN SAHA ARASTIRMASI BULGULARI
VE DEGERLENDIiRMELERI

3.1. Ankete Katilan Suriyeli Go¢cmen Cocuklar:1 Tamimlayici Bulgular

3.1.1 Cinsiyetleri

Tablo 1

Suriyeli Gocmen Cocuklarin Cinsiyetlerine Gore Dagihimlarn

Say1 Yiizde % Gegerli % Toplam %
Erkek 96 60,0 60,0 60,0
Kiz 64 40,0 40,0 100,0
Toplam 160 100,0 100,0

Ankete katilan 160 Suriyeli gogmen cocuktan 96 tanesi erkek, 64 tanesi ise kizlardan
olusmaktadir. Ankete katilan ¢ocuklarm cinsiyetlerine gore oranlara baktigimizda 60’1

erkek, 40’1 kizdir. Bu oranlara gore cinsiyet dagilimlarinin yakin oldugu s6ylenebilir.

Anket yaptigimiz Suriyeli gd¢men ¢ocuklar, Istanbul’un gesitli ilgelerinde devlet okullar,
Gegici Egitim Merkezleri’nde egitim almaktadirlar. Ozellikle Ilkokul ve Ortaokul
diizeyinde egitim almakta olan ¢ocuklar karma egitim aliyorken, drneklemdeki lise
diizeyinde ¢ocuklarin ¢ogunlugu Imam Hatip Liseleri’nde kiz ve erkek dgrenciler olarak
ayr1 ayr1 egitim gormektedirler. Ozellikle devlet okullarmda okuyan ilkokul diizeyindeki
cocuklarin okul genelinde smif dagilimlar1 az iken, ortaokul ve lise diizeyinde egitim

gormekte olan ¢ocuklarin smiflar dagilimlarina gore sayilar1 daha fazladir.
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3.1.2 Yaslan

Tablo 2

Suriyeli Gocmen Cocuklarin Yaslarina Gore Dagilhimlar

Say1 Yiizde % Gegerli % Toplam %
7-10 41 25,6 25,6 25,6
11-14 48 30,0 30,0 55,6
15-18 71 444 44,4 100,0
Toplam 160 100,0 100,0

Ankete katilan Suriyeli go¢gmen cocuklarin yaslarina gore dagilimlarina baktigimizda
katilimcilarin; 41 tanesi 7-10 yaslarinda, 48 tanesi 11-14 yaslarinda ve 71 tanesi 15-18
yaslarindadir. Bu sayilara gore katilimcilarin % 25,6’s1 7-10 yasinda, % 30’u 11-14
yasinda ve %44,4°1 15-18 yaslarindadir.

Elde edilen verilere gore katilimcilarin 7 ve 18 yas araliginda oldugu goriilmektedir. Buna
gore ilkokul, ortaokul ve lise diizeyi olmak iizere neredeyse her smif diizeyinden katilimci
bulunmaktadir. Katilimcilardan en az orana sahip olan yas grubu; 7-10 yas araligiyken en
fazla orana sahip yas grubu; 15-18 yas araligidir. Bunun sebebi, anket sorularini ortaokul
ve lise diizeyindeki Ogrencilerin daha iyi anlamalaridir. Bu yiizden katilimcilarin

cogunlugu 15-18 yas araligindaki ¢ocuklardan olusmaktadir.
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3.1.3 Uyruklan
Tablo 3

Suriyeli Gocmen Cocuklarin Uyruklarina Gore Dagilimlari

Say1 Yiizde % Gegerli % Toplam %
Arap 123 76,9 76,9 76,9
Turkmen 15 9,4 9,4 86,3
Kiirt 21 13,1 13,1 99,4
Diger 1 .6 ,6 100,0
Toplam 160 100,0 100,0

Ankete katilan Suriyeli gogmen ¢ocuklarm uyruklarina baktigimizda katilimcilarin; 123
tanesi Arap, 21 tanesi Kiirt, 15 tanesi Kiirt, 1 tanesinin de bunlarin disinda bir uyruktan
oldugu goriilmektedir. Buna gore katilimcilarin %76,9’u Arap, %13,1°1 Kiirt, %9,4’i

Tirkmen ve % 0,6’s1 bagka bir uyruktandir.

Anket verilerine gére Suriyeli gogmen cocuklarm ¢ogunlugu Arap kokenliyken, i¢lerinde
Kiirt ve Tiirkmen kokenliler de bulunmaktadir. Buna gére Suriyeli gogmenler yalnizca
Arap kokenli olmayip kendi iglerinde de etnik ¢esitlilige sahiplerdir. Etnik gesitlilige
sahip cocuklarin bazilari ile yaptigimiz goriismelerde kendilerini koken ve uyruk olarak
nasil tanimladiklarimi sordugumuzda; “Suriye’den bir Kiirt.”, “Tiirkiye 'de yasayan bir
Arap.”, “Arap.” ve “Halep’ten bir Arap.” ¢ibi cevaplar aldik. Cocuklarin bazilar1 ise
nasil bir tanimlama yapacaklarini bilmediklerini ifade etmistir. Diger yandan tanimlardan
sikildiklarin1 ve kendilerini yalnizca isimleri ile tanimladiklarimi sdyleyen ¢ocuklar da
vardir. Ornegin; 17 yasindaki G12: “Kendime ozel séyle bir tanumim var. Irk¢iliga
ugradiktan sonra soyle bir tanim aklimda biraktim. Suriyeli olmadan once Arap olmadan

once ben bir insanim. Kendimi Insan M. olarak kendimi tanimliyorum. Bu kadar evet.”

Tiirkiye’de yasayan ve egitim gérmekte olan Suriyeli go¢gmen ¢ocuklar, kdkenleri ve
hukuki statiileri ile ilgili birgok tanimlamayla karsilagmaktadirlar. Bu yilizden tanim ve

kokenler konusunda kafalarinin karisik oldugu gozlemlenmistir.
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3.1.4 Anne ve Baba Yasama Durumu

Tablo 4

Suriyeli Gocmen Cocuklarin Anne ve Baba Yasama Durumlarina
Gore Dagihmlan

Saytr  Yilizde %  Gegerli%  Toplam %

Sadece Annem

7 4,4 4,4 4,4
Hayatta
Her Ikisi de Hayatta 152 95,0 95,0 99,4
He{ ‘Ik151 de Hayatta 1 6 6 100,0
Degil
Toplam 160 100,0 100,0

Ankete katilan Suriyeli go¢men cocuklarin Anneniz ve/veya babaniz hayatta mi?
sorusuna verdikleri cevaplara baktigimizda katilimcilarin; 152 tanesinin anne ve babasi
hayatta, 7 tanesinin sadece annesi hayatta ve 1 tanesinin de anne ve babasimin her ikisi de
hayatta degildir. Oranlara baktigimizda go¢gmen cocuklarin, %95’inin anne ve babasi

hayattayken, %4,4’iiniin sadece annesi ve % 0,6’sinin ise her ikisi de hayatta degildir.

Bu verilere gore Istanbul’a gd¢ etmis olan gdemen cocuklarinin genelinin buraya ailesi
ile birlikte geldigi soylenebilir. Diger yandan anne ve babasi sag olup da her ikisi ile
birlikte yasamayan ¢ocuklar da vardir. Orneklemimizdeki cocuklar, egitim gérmekte olan
¢ocuklar oldugundan anne ve babalart ile birlikte yagsamalar1 normal bir durum iken okula
gidemeyen ve calismak zorunda kalan g¢men cocuklarm durumlarmin bundan daha
farkli oldugu diistiniilmektedir. Cilinkii gézlemlerimiz neticesinde anne ve babalarindan
birinin veya ikisinin hayatta olmadig1 durumlarda ¢ocuklarin genelde ¢alismak zorunda

kaldig1 goriilmiistiir.
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3.1.5 Kardesi Olup Olmadig1

Tablo 5
Suriyeli Gocmen Cocuklarin Kardesleri Olup Olmadigina Gore
Dagilimlan
Say1 Yiizde % Gegerli % Toplam %
Evet 155 96,9 96,9 96,9
Hayir 5 3,1 3,1 100,0
Toplam 160 100,0 100,0

Ankete katilan Suriyeli gdogmen gocuklardan 155 tanesi Kardesiniz var mi? sorusuna Evet
derken, 5 tanesi ise Hayir demistir. Oranlara baktigimizda %96,9’unun en az 1 kardese

sahip oldugu, %3,1 inin ise kardesi olmadig1 goriilmektedir.

Katilimcilarin ¢ogunlugunun anne ve babasi hayatta olup ve kardesleriyle birlikte
yasadiklarimi ifade etmislerdir. Goriisme yaptigimiz gocuklara aileleri ile ilgili sorular
sordugumuzda katilimcilardan G7: “Annem babam, 7 kardegiz. Babam biiyiik oldugu igin
calismiyor annem de rahatsizligi var. Simdi tatil giinleri ben ¢alistyorum, diger giinleri
de abim ablam ¢alistyor.” G15: “6 kardesiz. Sadece bir abim Almanya’da. Babam ve iki
abim ¢alisiyor.” G6 “4 kardesiz. 2 abim ¢alisiyor, babam Romanya’da c¢alisiyor.”

demislerdir.

Ankete katilan katilimcilarm genelinin ailesi ile birlikte yasadigini ve ailede baba ve
biiyiikk kardeglerin ¢alistigmni gormekteyiz. Anne ve babanin ¢alisgamadigi, hayatta
olmadig1 veya baska bir sehirde yasadigi durumlarda ailedeki biiyiik ¢ocuklarin ge¢inmek

icin hafta sonlar1 ve tatillerde ¢alistiklar1 goriilmektedir.
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3.1.6 Kardes Sayilarn

Tablo 6

Suriyeli Gocmen Cocuklarin Kardes Sayilarina Gore Dagihmlarn

Say1 Yiizde %  Gegerli % Toplam %

2-3 80 50,0 51,0 51,0
4-5 44 27,5 28,0 79,0
6-7 27 16,9 17,2 96,2
8 ve fazlasi 6 3,8 3,8 100,0
Toplam 157 98,1 100,0

Bos 3 1,9

Toplam 160 100,0

Ankete katilan 160 Suriyeli gdgmen ¢cocugun 80 tanesinin 2-3 kardesi, 44 tanesinin 4-5
kardesi, 27 tanesinin 6-7 kardesi ve 6 tanesinin 8 ve fazlasi kardesi oldugu goriilmektedir.
Ayrica yukaridaki tabloda da goriildiigii gibi katilimcilardan 3 tanesi bu soruya cevap
vermemigstir. Oranlara bakildigina ise katilimcilarin %50°sinin 2-3 kardesi, %27,5’inin 4-
5 kardesi, %16,9’unun 6-7 kardesi ve %3,8’inin 8 ve fazlas1 kardese sahip oldugu

goriilmektedir.

Anket verilerine gore Suriyeli gogmenlerin kalabalik ailelerden olustugu sdylenebilir.
Katilimcilarin kalabalik ailelere mensup olmalar1 Arap toplumlar1 agisindan bakildiginda
normal bir durumdur. Fakat katilimcilarin % 50’sinin 2-3 kardese sahip olmasinin,
Istanbul sehrinde yasayan aileler agisindan bilingli bir tercih oldugu sdylenebilir. Ciinkii
sehirde yasan go¢men ailelerin kalabalik olmasi, yasamlarimi zorlastirmakta ve bundan
dolay1 gogmen ¢ocuklardan bazilar1 hem okula gitmekte hem de caligmaktadir. Goriisme

‘

yaptigimiz ¢ocuklardan A.15 bu konuda: “...Tatil giinleri ben ¢alisiyorum, diger giinler
de abim ile ablam calisiyor. Tekstilde c¢alistyorum. Yaz aylarinda her ay 1500 lira
aliyorum. Ama simdi sadece tatil giinlerinde giindelik¢i olarak 70 lira.” S.16 ise okula
baslamadan once calistigini ifade ederek: “6 ay calisim. 500 lira aliyordum. 12

yvasindaydim. Hafta i¢i ¢alistyordum.” demistir.
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3.1.7 Aile ile Birlikte Yasama Durumu

Tablo 7
Suriyeli Gocmen Cocuklarin Aile ile Birlikte Yasamalarina Gore
Dagilimlan
Say1 Yiizde % Gegerli % Toplam %
Evet 152 95,0 95,0 95,0
Hayir 8 5,0 5,0 100,0
Toplam 169 100,0 100,0

Ankete katilan Suriyeli gégmen cocuklardan 152 tanesi burada ailesi ile birlikte
yasamaktayken, 8 tanesi ailesiyle yasamadigini sdylemektedir. Oranlara baktigimizda

%951 ailesi ile birlikte yasamakta ve %5°1 ailesi ile yagamamaktadir.

Bu verilere gore ¢ocuklarin geneli ailesi ile birlikte yasamaktadir. Bu durum yine egitim
ve sehir hayatiyla iligkilendirilebilecek bir 6zelliktedir. Cilinkii Tiirkiye’de yasayan
Suriyeli gd¢menlerin cogunlugu sehirlere dagilmis ve Istanbul’da 500 binden fazla
Suriyeli gd¢men yasamaktadir. Istanbul gibi bir sehirde 7-18 yas arah@indaki gdgmen
cocuklarm aileleriyle birlikte yasamalar1 normal olarak goriilebilir. Diger yandan anne ve
babasi hayatta olup da ayr1 olanlar da bulunmaktadir. Ornegin goriisme yaptigimiz
cocuklardan 14 yasindaki G1 “Annem disinda, biitiin ailem burada. Annem Suriye’de.
Kardeglerimin hepsi burada. Ayni evdeyiz. Annemin ¢ocuklari var ama ben gormedim.”
demigtir. Katilime1r 14 yasindaki G3 ise “Annem ablam ve abimle yagiyorum. Babam
Mersin’de yastyor. Annem ¢alistyor, abimle ablam hem iiniversiteye gidiyor hem de

calistyor.” demistir.
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3.1.8 Oturduklar Evdeki Kisi Sayilar:

Tablo 8
Suriyeli Gocmen Cocuklarin Aile ile Birlikte Yasamalarina Gore
Dagilimlan
Say1 Yiizde% Gegerli % Toplam

2-3 14 8,8 8,8 8,8
4-5 57 35,6 35,6 44,4
6-7 49 30,6 30,6 75,0
8-9 31 19,4 19,4 94,4
10 ve fazlasi 9 5,6 5,6 100,0
Toplam 160 100,0 100,0

Ankete katilan Suriyeli gd¢men g¢ocuklarin evde kag kisi yasadiklariyla ilgili soruya
verdikleri cevaplara baktigimizda katilimcilarin; 14 tanesi 2-3 kisi, 57 tanesi 4-5 kisi, 49
tanesi 6-7 kisi, 31 tanesi 8-9 kisi ve 9 tanesi 10 ve fazlasi kisi yasamaktadir. Oranlara
baktigimizda katilimcilarin;% 8,81 2-3, %35,6’s1 4-5, %30,6’s1 6-7, %19,4°1i 8-9 ve
%5,6’s1 10 ve fazlasi kisi ile yasamaktadir.

Anket verilerine gore katilimeilarin en fazla 4-5 ve 6-7 kisi yasadigi goriilmektedir.
Bununla beraber Tablo 6’da kardes sayilarinin en fazla 2-3 ve 4-5 oldugunu gérmiistiik.
Kardes sayilarinin dagilimlari ile evdeki kisi sayisini karsilastirdigimizda %35,6’sinin 4-

5 ve %30,6’smin 6-7 kisi yasamalar1 normal goriinmektedir.
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3.1.9 Evi Bagkalan ile Paylasma Durumu

Tablo 9

Suriyeli Gocmen Cocuklarin Evi Aileleri Disinda Baskalarn ile Paylasip
Paylasmadiklarina Gére Dagihhmlan

Say1 Yiizde % Gegerli % Toplam %
Evet 35 21,9 21,9 21,9
Hayir 125 78,1 78,1 100,0
Toplam 160 100,0 100,0

Ankete katilan katilimcilarm evlerini aileleri diginda baskalar1 ile paylasip
paylasmadiklarina iligkin sordugumuz soruya; 125 tanesi Haymwr ve 35 tanesi Evet
demistir. Buna gore katilimcilarin %78,1’inin  evinde aileleri disinda kimse

yasamiyorken, %21,9’unun evinde aileleri disinda da yasayanlar bulunmaktadir.

Ankete katilan katilimcilardan bu soruya Hayir diyenlerin asagidaki soruyu

cevaplamamalar1 istenmistir.
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3.1.10 Evi Aile Disinda Kimlerle Paylastiklari

Tablo 10

Suriyeli Go¢cmen Cocuklarin Evde Aile Disinda Kimle Yasadiklarina Gore
Dagilimlan

Say1  Yiizde % Gegerli % Toplam %

119 74,4 74,4 74,4
Akraba Suriyeli 31 19,4 19,4 93,8
Suriye'den Tanidik 8 5,0 5,0 98,8
Diger 2 1,3 1,3 100,0
Toplam 160 100,0 100,0

Ankete katilan Suriyeli gogmen cocuklardan 35 tanesi Tablo 9’da da goriildiigii gibi
oturduklar1 evi aileleri disinda baskalar1 ile paylastiklarini sdylemistir. Tablo 10’da
katilimeilarin “Oturdugunuz evi aileniz disinda kimlerle paylasiyorsunuz?” sorusuna
verdikleri yanitlara baktigimizda; 31 tanesi Akraba, 8 tanesi Suriye’den Tamidik ve 2
tanesi Diger demistir. Oranlara baktigimizda ise katilimcilarin %74°4°1i Tablo 9°da Hayir
dedikleri i¢in bu soruya cevap vermemistir. Katilimcilardan %19,4’i Akraba, 5°1

Suriye’den Tanidik ve %1,3’i Diger yanitini vermistir.

Anket verilerine gore, Tablo 9°da Hayir demesine ragmen ankete katilan ¢ocuklardan bu
soruya cevap vermistir. Bunun sebebi bize gore; Tablo 9’da sordugumuz soruda

“bagkalar1” ifadesinin yalnizca yabanci olarak anlagiimasidir.

Suriyeli gogmen ailelerin evdeki kisi sayilarina gore de (Tablo 8) kalabalik niifuza sahip
olduklarin1 belirtmistik. Ozellikle sehirde yasayan ailelerin bazilari; ekonomik agidan
daha uygun oldugu i¢in evlerini akrabalari ile paylasmaktadirlar. Bunun disinda anne ve
babas1 hayatta olmayan veya anne babasi ile yagsamayan veya tek basina olanlar yine

akraba, tanidik veya arkadas ile evlerini paylasabilmektedirler.
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3.1.11 Oturduklar1 Evin Durumu

Tablo 11
Suriyeli Gogmen Cocuklarin Oturduklari Evlerin Durumuna Gore
Dagilimlan
Say1 Yiizde % Gegerli % Toplam %
Kendi Evimiz 8 5,0 5,0 5,0
Kira 150 93,8 93,8 98,8
Diger 2 1,3 1,3 100,0
Toplam 160 100,0 100,0

Ankete katilan Suriyeli gogmen ¢ocuklardan 150 tanesi kirada yasadigini soylerken, 8
tanesi kendi evinde yasadigini soylemistir. Katilimcilardan 2 tanesi diger seg¢enegini

isaretlemistir. Oranlara baktigimizda katilimcilarin %5°1 kendi evinde, %93,8’1 kirada

yasamaktadir. %1,3’1 ise diger secenegindedir.

Suriyeli gdgmen ailelerin geneli Istanbul’da kirada oturmaktadir. Az sayida durumu iyi
olan varlikli aileler ise ev sahibi olmaktadirlar. Suriyeli gdg¢menler go¢ ederken
arkalarinda evlerini, arabalarini ve islerini birakmak zorunda kalmislardir. Toplumda
Suriyeli ailelerin devlet tarafindan kira, gida vb. gibi yardimlar aldiginda dair bilgi
kirliligine yol agcan yanlig haberler bulunmaktadir. Bununla beraber durumu i1yi olmayan
ailelerin kira fiyatlarindan dolay1 genellikle birkag aile ile birlikte ayni evde yasamay1
tercih ettikleri goriilmektedir. Diger yandan durumu iyi olmayan aileler ve okula

gidemeyen ¢ocuklar i¢in ise STK’lar ve hayirseverler tarafindan yardim edildigi

gbzlenmektedir.
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3.2 Ankete Katilan Suriyeli Go¢gmen Cocuklarinin Gog Siiregleri ile
Tlgili Bulgular

3.2.1 Go¢ Etmeden Once Tiirkiye’ye Gelme Dagilimlar

Tablo 12

Suriyeli Go¢gmen Cocuklarin Go¢ Etmeden Once Tiirkiye’ye Gelmelerine
Gore Dagilimlan

Say1 Yizde %  Gegerli % Toplam %

Evet, gelmistim 24 15,0 15,0 15,0
Hayir gelmemistim 136 85,0 85,0 100,0
Toplam 160 100,0 100,0

Ankete katilan katilimcilarin gé¢ etmeden Once Tiirkiye’ye gelip gelmedigine iliskin
cevaplarina baktigimizda katilimcilarin; 136 tanesi gelmemisken, 24 tanesi geldigini
ifade etmistir. Orana baktigimizda katilimcilarin %85°1 go¢ etmeden O6nce Tiirkiye’ye

gelmedigini, %15°1 ile geldigini sdylemistir.

Bu verilere gore, Suriyeli gogmen ¢ocuklarin cogunlugu savas olmadan 6nce Tiirkiye’ye
gelmemistir. Bu durumda Tiirkiye’ye siginma gerekceleri, Tiirkiye’yi daha onceden
gormiis olmalar1 degildir. Fakat katilimcilarin 24 tanesi i¢in bunu bir gerekce olarak
gbérmek de miimkiindiir. Daha 6nceden ziyaret edilen veya yasanilan bir lilkeyi, siginmak
icin tercih etmenin zorunlu gd¢menler agisindan olas1 bir ihtimal oldugu sdylenebilir.
Fakat diger yandan zorunlu gé¢e maruz kalan bir birey i¢in en basta giivenlik 6nem tasir.

Gogmen kendini giivende hissedebilecegi bir ililkeye gitmeyi daha ¢ok tercih etmektedir.
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3.2.2 Tiirkiye’ye Go¢ Etme Sebepleri

Tablo 13

Suriyeli Gocmen Cocuklarin Go¢ Etme Sebeplerine Gore Dagilimlar

Say1  Yiizde % Gegerli % Toplam %

Savas 142 88,8 88,8 88,8
Ekonomik Nedenler 5 3,1 3,1 91,9
Bireysel 6 3,8 3,8 95,6
Diger 7 4,4 4,4 100,0
Toplam 160 100,0 100,0

Ankete katilan Suriyeli gogmen cocuklardan 142 tanesi Tiirkiye’ye go¢ etme sebebine
Savas cevabini veriyorken, 5 tanesi ekonomik nedenler, 6 tanesi bireysel ve 7 tanesi diger

cevabini vermistir. 160 katilimcilinin gé¢ etme sebeplerinin oranlarina baktigimizda

%88,8 savas, %3,1 ekonomik nedenler, %3,8 bireysel ve %4,4 digerdir.

Bu verilere gore Tiirkiye’ye siginan Suriyeli gogmenlerin ¢cogunlugu Suriye’de yasanan
savastan dolay1 go¢ etmislerdir. Diger yandan katilimcilardan bazilar1 bunu ekonomik
sikintilar yagadigi i¢in tercih ettigini ifade ederken bazilar1 da bireysel nedenlerden otiirti
goc ettiklerini ifade etmislerdir. Bunun sebebi katilimcilardan bazilarmin Tiirkiye’ye
Suriye disindan gelmis olmalar1 ve buray1 ekonomik agidan tercih etmis olmalaridir.

Diger yandan Tirkiye’yi Avrupa’ya gecis i¢in bir gecis giizergahi olarak tercih edenler

de bulunmaktadir.
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3.2.3 istanbul’da Yasamadan Once Baska Bir Sehirde Yasama Durumu

Tablo 14

Suriyeli Go¢men Cocuklarin Istanbul’a Gelmeden Once Baska Sehirde
Yasama Dagilimlan

Say1  Yiizde % Gegerli % Toplam%

Evet, bulundum 55 34,4 34,4 34,4
Hayir, bulunmadim 105 65,6 65,6 100,0
Toplam 160 100,0 100,0

Ankete katilan Suriyeli gd¢men cocuklardan 105 tanesi Istanbul’a gelmeden 6nce baska
bir sehirde yagsamadigmi ifade ederken, 55 tanesi baska bir sehirde bulundugunu beyan
etmistir. 160 katilimcinin verdikleri cevaplara gore oranladigimizda %65,6’s1 Suriye’den
ayrilip Istanbul’a gelmeden oOnce Tiirkiye’de baska bir yerlesim bdlgesinde

bulunmamisken, %34,4°1i baska bir sehirde de bulunmustur.

Anket verilerine baktigimizda katilimcilarin ¢ogunun Suriye’den ayrildiktan sonra
yasamak icin direkt Istanbul’a geldiklerini gormekteyiz. Fakat katilimcilarin %34,4’ii ise
Istanbul’a gelmeden &nce Tiirkiye’de baska bir sehirde yasadigmi ifade etmistir. 2011
yilinda Suriye’den Tiirkiye’ye ilk kez gelen sigmmacilarin ¢ogunlugu simirdaki sehirlerde
ve kamplarda yasamaktaydilar. Fakat savag devam ettiginden ve Suriyeli gd¢menlerin
geri doniisleri belirsizlestiginden smir sehirlerinde ve kamplarda yasayan Suriyeliler
Tiirkiye’nin dort bir yanina dagilarak yasamaya baslamislardir. Bu sebeple gogmenlerden
bazilar1 kiigiik sehirlerde is bulma sikintis1 yasadigindan ya da yerli halk igerisinde
azinlikta kaldiklarindan dolay1 biiyiiksehirlere go¢ etmeye baslamiglardir. O n

Istanbul’dan dnce baska sehirde yasamis olmalar1 bu tabloda gayet normaldir.

Bu soruya Hayir cevabi veren katilimcilar Tablo 15°teki soruyu yanitlamamaiglardir.
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3.2.4 istanbul’dan Once Yasadiklar Sehir veya Ulke

Tablo 15
Suriyeli Go¢men Cocuklarin Istanbul’da Yasamadan Once Yasadiklar Sehir veya

Ulkelere Gore Dagilimlar

Say1 Yiizde % Gegerli % Toplam %

107 66,9 66,9 66,9
ADIYAMAN 1 ,6 ,6 67,5
ANKARA 3 1,9 1,9 69,4
BILMIYOR 3 1,9 1,9 71,3
BURSA 3 1,9 1,9 73,1
CIN 1 6 6 73,8
GAZIANTEP 12 7,5 7,5 81,3
HALEP 1 ,6 ,6 81,9
HATAY 1 ,6 ,6 82,5
HATAY 5 3,1 3,1 85,6
K.MARAS 1 6 6 86,3
KILIS 7 4.4 4,4 90,6
BILMIYOR 1 ,6 ,6 91,3
LUBNAN 1 6 6 91,9
MERSIN 4 2,5 2,5 94,4
MISIR 2 1,3 1,3 95,6
ROMANYA 1 ,6 ,6 96,3
S.ARABISTAN 1 ,6 ,6 96,9
SANLIURFA 4 2,5 2,5 99,4
TRABZON 1 ,6 ,6 100,0
Toplam 160 100,0 100,0

Tablo 14’teki soruya Hayir cevabir verenler ve bos birakanlar dahil olmak {izere 107
katilimer daha énce Istanbul’dan dnce baska bir sehirde yasamadigmi beyan etmistir.

Bunun diginda ankete katilan katilimcilardan 53 tanesi bu soruyu yanitlamiglardir.
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Katilimcilardan; Gaziantep’te 12, Kilis’te 7, Hatay’da 6, Sanlurfa’da 4, Mersin’de 4,
Bursa’da 3, Ankara’da 3, Adiyaman’da 1, Kahramanmaras’ta 1, Trabzon’da 1 kisi
yasamistir. Bunun disinda katilimcilardan bazilar1 birer tane olmak tizere Cin, Romanya,
Libnan, Suudi Arabistan yasadigmi ifade ederken, 2 tanesi Misir’da yasadigini
sdylemistir. Ayrica katilimcilardan 4 tanesi Istanbul’a gelmeden dnce baska bir sehirde
yasadiklarmi fakat sehrin ismini bilmediklerini ifade etmislerdir. Bununla beraber
Suriye’de Halep disinda yasadigimi ifade eden 1 katiimci da savas sebebiyle Once

Suriye’de yer degisikligi yaptigini belirtmek amag¢lh Halep’te yasadigini sdylemistir.

Bu verilere gore Istanbul’a gelmeden &nce katilimcilarin en fazla sinir sehirlerinde
yasadiklarmi gormekteyiz. Buna gore katilimcilarin ¢ogunluk olarak %7,5’1
Gaziantep’te, %4,4’1 Kilis’te, %3,7’si Hatay’da, %2,5’1i Mersin’de ve %2,5’1

Sanlrfa’da yasamstir.

Bununla beraber daha once farkl bir iilkede yasiyorken veya yasadiktan sonra da
Tirkiye’ye gelen aileler bulunmaktadir. Tirkiye’nin agik kapi politikasindan dolay1
ilerleyen zamanlarda ekonomik nedenlerle Tiirkiye’yi tercih etmis olan ¢ok sayida

gdemen bulunmaktadir.
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3.2.5 Iistanbul’a Go¢ Etmeden Once Kampta Kalma Durumlan

Tablo 16

Suriyeli Go¢cmen Cocuklardan Istanbul’a Gelmeden Once Kampta Kalip
Kalmama Durumlarina Gére Dagilhmlan

Say1 Yiizde % Gegerli % Toplam %

Evet, yasadim. 18 11,3 11,3 11,3
Hayir, yasamadim. 142 88,8 88,8 100,0
Toplam 160 100,0 100,0

Ankete katilan Suriyeli gd¢men ¢ocuklarinmn Istanbul’a gelmeden 6nce kampta kalip
kalmama durumlarina baktigimizda katilimcilardan; 142 tanesi yasamadigim ifade
ederken, 18 tanesi kampta yasadigin1 soylemistir. Oranlarina baktigimizda yasayanlarin

%11,3 iken yasamayanlarm %88,8’dir.

Anket verilerine gore katilimcilarin ¢ogunlugu kampta yasamadigmi ifade etmistir.
Giincel go¢ istatistiklerine gore su anda Tiirkiye’de yasayan yaklasik 4 milyon
Suriyeliden yalnizca 130 bin kadar1 kamplarda yasamaktadir. Geriye kalan go¢menlerin
cogunlugu sehirlere dagilmis durumdadir. Bu yiizden katilimcilarin ¢ogunlugunun

kamplarda yasamadan direkt Istanbul’a go¢ etmis olmas1 gayet normaldir.
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3.2.6 istanbul’a Gé¢c Etme Nedenleri

Tablo 17

Suriyeli Go¢men Cocuklarin Istanbul’a Go¢ Etme Nedenlerine Gore
Dagilimlan

Sayr  Yiizde % Gegerli % Toplam %

Is sebebiyle 71 44,4 44,4 44,4
Akrabalarimiz vardi 42 26,3 26,3 70,6
Daha once gelmistik 11 6,9 6,9 77,5
Diger 36 22,5 22,5 100,0
Toplam 160 100,0 100,0

Ankete katilan go¢men ¢ocuklara Istanbul’a go¢ etme nedenleri soruldugunda; 71 tanesi
is sebebiyle, 42 tanesi Istanbul’da akrabalar1 oldugundan, 11 tanesi daha dnce Istanbul’a
geldigi icin ve 36 tanesi de baska bir sebepten dolay1 tercih ettiklerini sdylemistir.
Oranlarma baktigimizda katilimcilarin; %44,4ii is sebebiyle, %26,3’i Istanbul’da
akrabalar1 yasadig1 i¢in, %22,5°1 bagka bir sebepten dolay1 ve %6,9°u daha once geldigi

icin Istanbul’u tercih ettigini sdylemistir.

Bu verilere gore Suriyeli gdgmenlerin Istanbul’u tercih etme sebebi gogunlukla is
sebebiyledir. Bununla beraber Istanbul’da yasayan akrabalarinm olmasi da buray: tercih
etmelerinde etkili olmustur. Anket materyallerine baktigimizda ise “Diger” segenegini
isaretleyen ¢ocuklardan bazilarinin se¢enegin yanina “Savas” yazdigmni bazilarinin da
“Egitim” yazdigin1 goérmekteyiz. Buradan da anlasiliyor ki; cocuklarin bazilari
Suriye’den ayrilip direkt Istanbul’a go¢ ettigi i¢in, ailelerinin Istanbul’u tercih etmelerinin

asil nedenini bilmemekle beraber genelde savas durumuna baglamaktadirlar.

Istanbul gdemenler acisindan hem ag (network) iliskilerinin yogun oldugu hem de
ekonomik agidan daha ¢ok is firsat1 yakalayabildikleri bir sehir olmustur. Zaten GIGM’in
paylastig1 istatistiklere bakildiginda da Istanbul’da 500 binden fazla Suriyeli gdgmenin

yasadig1 goriilmektedir. Bu sebeple gdgmenlerin Istanbul’u tercih etmeleri bilingli bir

96



tercih oldugu ve burada kendilerini yabanci hissetmedikleri igin tercih ettikleri
sdylenebilir. Ozellikle Istanbul’un bazi ilgelerinde Suriyeli gdgmenlerin yogun olarak
yagadigi bazi mahalleler ve is merkezleri bulunmasi, gé¢menler agisindan burada
yasamay1 kolaylagtiran unsurlardir. Bu durum katilimcilarin ¢ogunlugunun verdigi

cevaplar1 destekleyici niteliktedir.
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3.2.7 Yasadiklar1 Semt Durumu

Tablo 18

Suriyeli Gocmen Cocuklarin Yasadiklar1 Semtlere Gore Dagilimlar

Say1 Yiizde % Gegerli % Toplam %

Arnavutkoy 12 7,5 7,5 7,5
Bagcilar 84 52,5 52,5 60,0
Basaksehir 6 3,8 3,8 63,8
Bagcilar /Istog 1 6 6 64,4
Esenler 1 ,6 ,6 65,0
Eyiip 11 6,9 6,9 71,9
Gaziosmanpasa 1 .6 ,6 72,5
Bagcilar/Giinesli 1 .6 ,6 73,1
Glingoren 1 .6 ,6 73,8
Kartal 17 10,6 10,6 84,4
Pendik 3 1,9 1,9 86,3
Sultangazi 20 12,5 12,5 98,8
Umraniye 1 6 6 99,4
Eyiip/Yesilpmnar 1 6 ,6 100,0
Toplam 160 100,0 100,0

Ankete katilan katilimcilarin 86 tanesi Bagcilar’da, 20 tanesi Sultangazi’de, 17 tanesi
Kartal’da, 12 tanesi Arnavutkdy’de, 12 tanesi Eyiip’te, 6 tanesi Basaksehir’de, 3 tanesi
Pendik’te yasadigimi soylemistir. Geriye kalan katilimcilar ise birer tane olmak iizere;
Esenler, Gaziosmanpasa, Giingoren ve Umraniye’de yasadigmi sdylemislerdir. Oranlara
bakildiginda katilimcilarin ¢ogunlugunun swrasiyla; %52,5’1 Bagcilar’da, %12,5’1
Sultangazi’de, %10,6’s1 Kartal’da, %7,5’1 Arnavutkdy’de, %6,9’u Eyiip’te, %3,8’i
Basaksehir’de, %1,9°u Pendik’te yasadigini soylemistir.

Bu verilerden de anlagilacagi ilizere ankete katilan katilimcilarm yaris1 Bagcilar’da
yasamaktadirlar. Bagcilar, Avrupa Yakasi icerisinde Suriyeli gd¢menlerin yogun olarak
yasadig1 ilgelerden birisi olma 6zelligine sahiptir. Bununla beraber Sultangazi ve Eyiip

de yine go¢menler tarafindan tercih edilen semtlerdendir.
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3.2.8 Tiirkiye’de Kac¢ Yildir Yasadiklarn

Tablo 19
Suriyeli Gocmen Cocuklarin Tiirkiye’de Yasadiklan Siireye Gore Dagilimlarn

Say1 Yiizde % Gegerli % Toplam %
1-3 Y1l 25 15,6 15,6 15,6
4-6 109 68,1 68,1 83,8
7 ve Usti 26 16,3 16,3 100,0
Toplam 160 100,0 100,0

Ankete katilan katilimcilara Tiirkiye’de ka¢ yildir yasadiklar1 soruldugunda; 109 tanesi
4-6 y1l, 26 tanesi 7 yil ve tistii ve 25 tanesi 1-3 y1l demistir. Oranlarina baktigimizda ise;
%68,1°1 4-6 yil, %16,3’1 7 yil ve tistii ve %15,6’s1 1-3 yildir Tiirkiye’de yasadigini

sOylemistir.

Bu verilere gore Suriyeli gogmenlerin biiyiik ¢ogunlugunun 4-6 yil arasinda Tiirkiye’de
yasadiklar1 goriilmektedir. Suriye’de hala devam etmekte olan savas 2011 yilinda
baslamustir ve yaklasik 8 yildir Tiirkiye’ye asamali olarak Suriyeliler go¢ etmektedirler.
Yapmis oldugumu goriismelerde de savas basladiktan sonra Suriye icerisinde yasadiklari
sehirlerden gilivenli bolgelere tasman Suriyelilerin oldugunu 6grenmekteyiz. Bu yiizden
katilimcilar, yerlestikleri sehirler de kendileri acisindan giivenli ve yasanabilir
olmadiginda Tiirkiye’ye gd¢ etme kararini aldiklarini sdylemektedirler. Bununla beraber
7 yildan fazla stiredir Tiirkiye’de yasayan gdo¢cmenlerin Tiirkiye’ye daha fazla uyum
sagladig diisiiniilebilir. Fakat 1-3 yildir Tiirkiye’de yasayan katilimcilarin ise adaptasyon

ve dil konusunda sikint1 yasadiklar1 diisiiniilmektedir.
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3.3 Suriyeli Go¢gmen Cocuklarin Tiirkiye’de Egitimleri ve Egitime
Uyumlani ile Tlgili Bulgular

3.3.1 Tiirkce Bilip Bilmeme Durumlar

Tablo 20

Suriyeli Gocmen Cocuklarin Tiirkce Bilip Bilmemelerine Gore Dagilhimlar

Say1 Yiizde % Gegerli % Toplam %
Evet 142 88,8 88,8 88,8
Hayir 18 11,3 11,3 100,0
Toplam 160 100,0 100,0

Ankete katilin katilimcilarin, 142 tanesi Tiirkce bildigini s6ylerken, 18 tanesi bilmedigini
soylemektedir. Oranlarina baktigimizda Tiirkge bilenler %88,8, bilmeyenler ise
%11,3’tiir.

Katilimcilarin yas araliklar1 ve Tiirkiye’de yasama siireleri dikkate alindiklarinda egitime
yeni baslayan cocuklarin Tiirkceyi heniiz 6grenmedikleri goriilmektedir. Ozellikle
ilkokul diizeyinde egitim goren ¢ocuklar agisindan durum bdyledir. Fakat katilimcilar
arasinda ortaokul ve lise diizeyinde egitim almasinda ragmen, egitime yeni basladigi i¢in
Tirkgeyi heniiz 6grenememis cocuklar da bulunmaktadir. Fakat ¢ocuklarin ¢ogunlugu
yetiskinlere nazaran dil konusunda daha basarili olmakta ve dil problemini daha kolay

asabilmektedirler.

Bu soruya Hayir cevabi veren katilimcilar Tablo 21 ve Tablo 22’deki sorulara cevap

vermemislerdir.
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3.3.2 Okul Disinda Tiirkce Nerede Ogrendigi

Tablo 21

Suriyeli Go¢cmen Cocuklarin Tiirkceyi Ogrendigi Yere Gore Dagihmlan

Say1 Yiizde % Gegerli % Toplam %
Okulda 88 55,0 57,9 57,9
Sosyal Hayatta 52 32,5 34,2 92,1
Kursta 12 7,5 7,9 100,0
Toplam 152 95,0 100,0
Bos 8 5,0
Toplam 160 100,0

Ankete katilan katilimcilarin 88 tanesi Tiirk¢eyi okulda 6grendigini sdylerken, 52 tanesi
sosyal hayatta ve 12 tanesi kursta 6grendigini sdylemistir. Bununla beraber Tablo 20’de
Tirkge bilmedigini ifade eden katilimcilarin 8 tanesi bu soruya cevap vermezken, 10
tanesi bu soruyu da yanitlamiglardir. Bunun sebebi Tablo 20’deki siklar arasinda
derecelendirmenin olmamast ve bazi katilimcilarin sorularin yaninda yer alan
yonlendirme yazilarma dikkat etmemis olmalaridir. Oranlara baktigimizda soruya cevap
veren katilimcilarin %57,9°u okulda, %34,2’si sosyal hayatta, %7,9°u ise kursta Tiirkge

ogrendiklerini beyan etmislerdir.

Anket verilerine gore gogmen ¢ocuklarin ¢gogunlugu Tiirk¢eyi okulda 6grenmektedirler.
Okulun dil problemi asmak ve uyum saglama noktasinda ¢ocuklar i¢in etkili oldugu
sOylenebilir. Bununla beraber sosyal hayatta da ¢cocuklar yasadiklar1 ¢evre ve arkadaslari
vasitasiyla Tiirkgeyi 6grenmektedirler. Goriisme yaptigimiz katilimeilarin bazilari ve
katilimcilarin anket materyallerinde yazdiklar1 bazi ifadelere baktigimizda, Tiirkiye’ye
geldiginde calismak zorunda kalan bir¢ok gdo¢men ¢ocuk bulunmaktadir. Bu yiizden

cocuklardan bazilar1 Tiirkceyi calistiklar siire zarfinda 6grendiklerini ifade etmislerdir.

101



3.3.3 Okul Disinda Tiirk¢e Konusup Konusmama Durumu

Tablo 22

Suriyeli Gocmen Cocuklarin Okul Disinda Tiirk¢e Konusma Durumlar Gore

Dagilimlan

Sayr  Yiizde % Gegerli % Toplam %

Evet, konusuyorum
Hayir, konugsmuyorum
Toplam

Bos

Toplam

131 81,9 86,2 86,2
21 13,1 13,8 100,0
152 95,0 100,0

8 50

160 100,0

Ankete katilan katilimcilarin 131 tanesi okul disinda Tiirk¢e konustugunu soylerken, 21

tanesi konusmadigini sdylemis ve 8 tanesi cevap vermemistir. Oranlara baktigimizda

soruyu cevaplayan katilimeilari %86,2’si okul disinda Tiirk¢e konustugunu, %13,8’1 ise

konusmadigini sdylemektedir

Anket verilerini karsilagtirdigimizda; Tablo 20°de katilimcilarin 142 tanesi yani %88,8’1

Tirkgeyi bildigini ifade etmistir. Fakat burada katilimcilardan 131 tanesi yani %81,9’u

Tirkgeyi sosyal hayatta konustugunu sdylemektedir. Bu durum goriistiigiimiiz gdo¢men

cocuklardan bazilarinin ifadelerine gore, okul disindaki sosyal cevrelerinde Tiirk

arkadaslarinin bulunmamasi ve sosyal iligkileri kendi aralarinda kuruyor olmalariyla

alakali oldugu sdylenebilir. Yani go¢men ¢ocuklar acisindan en fazla zaman gecirdikleri

yerlerden birisi olan okul, sosyal hayattan daha fazla uyum sagladiklar1 yer 6zelligindedir.
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3.3.4 Tiirkiye’de Ka¢ Yildir Egitim Aldig:

Tablo 23
Suriyeli Gocmen Cocuklarin Tiirkiye’de Aldiklar1 Egitim Siirelerine Gore
Dagilimlan
Say1 Yiizde % Gegerli % Toplam %
1-3 yil 88 55,0 55,0 55,0
4-6 yil 64 40,0 40,0 95,0
7 yil ve sti 8 5,0 5,0 100,0
Toplam 160 100,0 100,0

Ankete katilan go¢men ¢ocuklarin Tiirkiye’de aldiklar1 egitim siirelerine baktigimizda 88
tanesi 1-3 yil, 64 tanesi 4-6 yil ve 8 tanesi 7 yil ve istii stiredir egitim almaktadirlar.
Oranlarina gore bakildiginda katilimcilari %55°1 1-3 yil, %40°1 4-6 yil ve %5°1 7 y1l ve
istii siiredir Tiirkiye’de egitim almaktadirlar. Bu egitim yalnizca devlet okullarinda degil
daha oOnce gitmis olduklar1 Gegici Egitim Merkezi’'ndeki egitim siirelerini de

kapsamaktadir.

Anket verilerine baktigimizda ¢ocuklarin yas dagilimlar1 (Tablo 2) ve Tiirkiye’de
yasadiklar1 siire (Tablo19) dikkate alindiginda ¢ocuklarmn ¢ogunlugunun Tiirkiye’ye
geldiklerinden beri egitim aldiklar1 soylenebilir. Bununla beraber Tiirkiye’ye gog ettikleri
sire zarfinda heniiz okul caginda olmayan cocuklarin egitime yeni basladiklari
sOylenebilir. Ayrica goriisme yaptigimiz katilimcilardan bazilari, Tiirkiye’ye gog¢ ettikleri
ilk donemlerde ¢alismak zorunda kaldiklarini ve bu yiizden okula gidemediklerini ifade

etmislerdir.
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3.3.5 Egitim Diizey Durumlarn

Tablo 24

Suriyeli Gocmen Cocuklan Egitim Diizeylerine Gore Dagilimlar

Say1 Yiizde Gegerli Toplam
Ilkokul 54 33,8 33,8 33,8
Ortaokul 36 22,5 22,5 56,3
Lise 70 43,8 43,8 100,0
Toplam 160 100,0 100,0

Ankete katilan 160 katilimcinin 54 tanesi ilkokul, 36 tanesi ortaokul ve 70 tanesi lise
diizeyinde egitim gormektedir. Oranlara baktigimizda katilimcilarma %33,8’1 ilkokul,

%22,5’1 ortaokul ve %43,8’1 lise diizeyinde egitim géormektedir.

Ankete katilan katilimcilarin gogunlugunun lise diizeyindeki ¢ocuklardan olusmus olmasi
hem anket sorularinin hepsini anliyor olmalar1 hem de sorularla ilgili daha net bilgilere
sahip olmalarindan dolayidir. Bunun disinda ilkokul ve ortaokul diizeyindeki ¢ocuklarin
Suriye’de kaldiklar1 siirenin digerlerine gore cok daha az olmasi dikkate alinarak onlarin
da diisiinceleri saha arastirmamiz agisindan olduk¢a 6nem tasimaktadir. Yani Suriye’de
daha fazla yasayan bir gocukla, Suriye’de ¢ok daha az yasamis olan veya hi¢ hatirlamayan
bir cocugun diisiinceleri arasindaki farkliligi anlamamiz agisindan ii¢ grubun cevaplari da

muhimdir.
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3.3.6 Ogretmenleri ile Anlasma Durumlar

Tablo 25

Suriyeli Go¢cmen Cocuklarin Okuldaki Ogretmenleriyle Anlasma Durumlarina
Gore Dagihmlan

Say1  Yiizde % Gegerli % Toplam %

Evet, iyi anlagiyorum 100 62,5 62,5 62,5
Bazen, iyi bazen koti 55 34,4 34,4 96,9
Anlasamiyorum 5 3,1 3,1 100,0
Toplam 160 100,0 100,0

Ankete katilan katilimcilar1 okuldaki 6gretmenlerle anlasip anlasmadiklarina iliskin
sorulan soruya verdikleri yanitlara bakildiginda katilimcilarin 100 tanesi iyi anlastigini,
55 tanesi bazen iyi bazen kotii anlastigini ve 5 tanesi ise anlasamadigmi ifade etmistir.
Oranlarina baktigimizda ise 160 katilimcidan %62,5’si 6gretmenleri ile 1yi anlagmakta,

%34,4°1 bazen iyi bazen kotii anlagsmakta, %3,1°1 ise anlasamamaktadir.

Anket verilerine gore Suriyeli gdo¢men c¢ocuklarin yarisindan fazlasi okuldaki
O0gretmenleri ile iyi anlastigini diistinmektedir. Go¢gmen ¢ocuklardan bazilar1 Tiirk¢eye
tam anlamiyla hakim olmadiklar1 ve Tiirk egitim sisteminin miifredatina henliz uyum
saglayamadiklar1 i¢in Ogretmenleri ile anlagsmakta bazen zorluk yasayabilmektedir.
Bunun diger bir sebebi de smiflarin devlet okullarinda smiflarm kalabalik olusu ve
Ogretmenlerin her diizeydeki ¢ocugun ihtiyacia cevap verememesi olarak goriilebilir.
Tiirkce dersleri anlamakta zorluk ¢eken ¢ocuklarin okula uyum saglamak konusunda da
sikint1 yasadiklar1 sdylenebilir. Ogretmenleri ile iyi iletisim kurmakta olan ¢ocuklar
acisindan ise okula uyum saglamak c¢ok daha kolaylagmaktadir. Bu nedenle go¢men
cocuklarm egitim entegrasyonu siirecinde okulda kurduklar1 iletisimlerin 6nemi

biiyiiktiir.
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3.3.7 Okulda Tiirk Arkadaslari Olup Olmadigi

Tablo 26

Suriyeli Gocmen Cocuklarin Okulda Tiirk Arkadaslarinin Olup Olmamasina
Gore Dagihmlan

Say1 Yiizde % Gegerli % Toplam %
Evet, var. 125 78,1 78,1 78,1
Hayir, yok. 35 21,9 21,9 100,0
Toplam 160 100,0 100,0

Ankete katilan Suriyeli go¢men ¢ocuklardan 125 tanesi okul igerisinde Tiirk arkadasi
oldugunu soylerken, 35 tanesi olmadigini sOylemistir. Oranlarma bakildiginda

cocuklardan %78,1’inin okulda Tiirk arkadasi varken, %21,9 unun yoktur.

Anket verilerine gore ¢cocuklarin ¢ogunlugu okuldaki Tiirk 6grenciler de anlasabilmekte
ve arkadaslik iliskisi kurmaktadirlar. Fakat katilimcilarin bazilar1 okulda Tiirk arkadasi
olmadigmi ifade etmistir. Bununla ilgili olarak derinlemesine miilakat yaptigimiz
katilimcilardan bazilar1 okulda irk¢i sdylemlere maruz kaldiklarmi ve bu durumun
arkadaslik kurmalarma engelledigini soylemislerdir. Yetiskinler kadar c¢ocuklar da
yasadiklar1 ve biiyiidiikleri sosyal ¢evre itibariyle yabancilar ve gégmenler konusunda
onyargih olabilmektedirler. Ozellikle Suriyeli go¢menler konusunda toplum igerisinde
dezenformasyon bilgi kirliligi vardir. Bu durum cocuklardan yetiskinlere onyargili bir
kesimin olusmasina neden olmustur. Bu ylizden ¢ocuklarm arkadaslik kuramamalarinin
temel sebebi olarak bu 6nyargilarm sebep oldugu ayrimei sdylemler oldugunu séylemek

mumkindir.
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3.3.8 Okul Disindaki Tiirk Arkadaslar1 Olup Olmadig:

Tablo 27

Suriyeli Gocmen Cocuklarin Okul Disinda Tiirk Arkadaslarinin Olup
Olmamasina Gore Dagilimlarn

Say1 Yiizde % Gegerli % Toplam %
Evet, var. 92 57,5 57,5 57,5
Hayir, yok 68 425 425 100,0
Toplam 160 100,0 100,0

Ankete katilan Suriyeli go¢cmen c¢ocuklardan okul diginda Tiirk arkadaslar1 olup
olmadigma iliskin sordugumuz soruya 92 tanesi evet derken, 68 tanesi hayir demistir.
Oranladigimizda katilimcilarin %57,5°1 okul disinda Tiirk arkadasi oldugunu ve %42,5°1

ise okul disinda Tiirk arkadasi olmadigini ifade etmistir.

Bu verilere gore gé¢men cocuklarin okul disinda Tiirk arkadasi olup olmadigi durumu
hemen hemen yar1 yariyadir. Bu oran okul igerisinde Tiirk arkadasi olup olmadigina
iligkin verilere gore (Tablo 26) okul disinda daha az arkadaslar1 oldugunu gostermektedir.
Bunun sebebi go¢men cocuklarin okul disinda daha ¢ok homojen ortamlarda yasiyor
olmalaridir. Yani gé¢men aileler genellikle diger gd¢menlere yakin veya ayni yerde
yasamay1 tercih etmekte bu durum da cocuklarin okul disinda yine kendi i¢lerinde

sosyallesmesine neden olmaktadir.
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3.3.9 Tiirk Arkadaslarla Anlasip Anlasmama Durumlan

Tablo 28

Suriyeli Gocmen Cocuklarin Tiirk Arkadaslariyla Anlasma Durumlarina Gore
Dagilimlan

Say1  Yiizde % Gegerli% Toplam%

Evet, iyi anlastyorum. 108 67,5 68,4 68,4
Bazen iyi, bazen kotii anlagiyorum. 41 25,6 25,9 94,3
Anlasamiyorum 9 5,6 5,7 100,0
Toplam 158 98,8 100,0

Bos 2 1,3

Toplam 160 100,0

Ankete katilan Suriyeli go¢men ¢ocuklarin Tiirk arkadaslariyla anlasip anlagsmadigina
iligkin sordugumuz soruya verdikleri cevaplara bakildiginda 108 tanesi iyi anlastigini, 41
tanesi bazen iyi bazen kotii anlastigini, 9 tanesi anlasamadigini sGylemis ve 2 tanesi bu
soruya cevap vermemistir. Oranlara baktigimizda katilimcilardan bu soruya cevap
verenlerin %68,4’t Tiirk arkadaslari ile iyi anlasmakta, %25,9’s1 bazen iyi bazen kotii

anlagmakta, %5,7’s, ise anlasamamaktadir.

Anket verilerine gore Suriyeli go¢men cocuklarin okulda (Tablo 26) ve okul disinda
(Tablo 27) Tirk arkadaglari olup olmama durumlar1 ile anlagsma diizeyleri
kiyaslandiginda verilerin iliskili oldugu goriilmektedir. Gogmen ¢ocuklar okulda Tiirk
arkadaslariyla okul digina gore daha fazla iliski kurmakta ve ayn1 zamanda yarisindan

fazlasi iyi anlastigini ifade etmektedir.
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3.4 Suriyeli Go¢gmen Cocuklarin Aidiyet ve Vatan Algilarina liskin
Bulgular

3.4.1 Tiirkiye’deki Yasama Alisip Aismama Durumlan

Tablo 29

Suriyeli Gocmen Cocuklarin Tiirkiye’deki Yasama Alisma Durumlarina Gore
Dagilimlan

Say1 Yiizde % Gegerli % Toplam %

Evet, alistim 133 83,1 83,1 83,1
Hayir, alisamadim 14 8,8 8,8 91,9
Kararsizim 13 8,1 8,1 100,0
Toplam 160 100,0 100,0

Ankete katilan katilimcilardan 133 tanesi Tiirkiye’deki yasama alistigini soylerken, 14
tanesi alisamadigini ve 13 tanesi ise kararsiz oldugunu séylemistir. Tiirkiye’deki yasama
alisma durumlarina goére dagilim oranlarina baktigimizda katilimcilarin %83,1°1 alismus,

%8,8’1 alisgamamis ve %8,1°1 ise kararsiz kaldigini ifade etmistir.

Anket verilerine gore katilimcilarin biiylik ¢cogunlugu Tiirkiye’deki yasama alistigimi
ifade etmistir. Katilimcilarina Tirkiye’de yasama siireleri de (Tablo 19) dikkate
alindiginda bu oran gayet dogaldir. Yasama siireleri digerlerine gore daha uzun olan
cocuklarmm zamanla aligtiklar1 goriilmektedir. Fakat yasama stireleri 1-3 yil olan
cocuklardan da alistigini ifade edenler de bulunmaktadir. Buna gére yasama alismanin
temel sebebi yasanilan siire uzunlugu degil, yasam tecriibeleri ve ortamdir. Suriyeli
gocmen cocuklarin cografi bakimdan Tirkiye’yi Suriye’ye yakin gormeleri, Tiirk
toplumuyla ortak dine sahip olmalar1 ve Tiirkiye’de ¢ok fazla gégmenin bulunmasi

yasama alismalarini kolaylastiran baslica unsurlar olarak goriilebilir.
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3.4.2 Tiirkiye’deki/Istanbul’daki Yasamdan Memnuniyet Diizeyleri

Tablo 30

Suriyeli Go¢men Cocuklarin Tiirkiye’deki/istanbul’daki Yasamdan Memnun

Olup Olmamalarina Gére Dagilimlan

Say1 Yiizde % Gegerli % Toplam %
Evet 118 73,8 73,8 73,8
Hayir 16 10,0 10,0 83,8
Kararsizim 26 16,3 16,3 100,0
Toplam 160 100,0 100,0

Ankete katilan Suriyeli gdcmen cocuklarin Tiirkiye’deki/Istanbul’daki yasamdan
memnun olup olmadiklarina bakildiginda katilimeilarm; 118 tanesinin  memnun
oldugunu, 16 tanesinin memnun olmadig1 ve 26 tanesinin kararsiz oldugu goriilmektedir.

Oranlarina baktigimizda katilimcilarin %73,8’1 Tiirkiye’deki yasamindan memnun iken,

%10’u memnun degil ve %16,3’ii kararsizdir.

Anket verilerine gore katilimcilarin biliyiikk c¢ogunlugu Tiirkiye’deki yasamlarindan
memnun olduklarini ifade etmektedirler. Bu veriler go¢men ¢ocuklarina Tiirkiye’deki

yasama alisip aligsmadiklarna iligskin verilerle (Tablo 29) hemen hemen aynidir. G6¢men

cocuklarm aligma ve memnuniyet diizeyleri neredeyse esdeger niteliktedir.
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3.4.3 Suriye’deki Yasami Ozleyip Ozlememe Durumlari

Tablo 31
Suriyeli Go¢men Cocuklarin Suriye’deki Yasamlarim Ozleme Durumlarina Gore
Dagilimlan
Say1 Yiizde % Gegerli % Toplam %
Evet 109 68,1 68,1 68,1
Hayir 22 13,8 13,8 81,9
Kararsizim 28 17,5 17,5 99,4
Bos 1 .6 .6 100,0
Toplam 160 100,0 100,0

Ankete katilan Suriyeli gd¢men c¢ocuklara Suriye’deki yasamlarmi 6zleyip
0zlemediklerine iliskin sordugumuz soruya katilimcilarm; 109 tanesi evet derken, 22
tanesi hayir demistir. Katilimcilardan 28 tanesi kararsiz oldugunu ifade ederken, 1 tanesi
cevap vermemistir. Oranlarina baktigimizda ise %68, 1 nin Suriye’yi 6zledigi, %13,8’nin

0zlemedigi ve %17,5’nin 6zleyip 6zlememekte kararsiz oldugu goriilmektedir.

Bu verilere gore Suriyeli gogmen cocuklarm biiylik ¢ogunlugu Suriye’yi 6zlediklerini
ifade etmektedir. Yani katilimcilarm biiyiik ¢ogunlugu Suriye’yi hatirlamakta ve 6zlem
duygusunu hissetmektedirler. Diger yandan katilimcilardan Suriye’yi 6zlemeyenlerin ya
yasadiklar1 savas tecriibesi ve travmatik siireglerden dolay1 iilkelerini iyi hatirlamadiklar
ve bundan dolay1 6zlemedikleri ya da Suriye’yi hatirlamadiklari i¢in oraya karst herhangi
bir 6zlem duygusu hissetmedikleri diisiiniilebilir. Cocuklar i¢in 6zlem duygusu aileleri ve
ailelerinin onlara anlattiklarindan dolayr da yogunlasabilen bir duygudur. Cocuklar
arasinda Suriye’yi hatirlamayanlar olsa bile yine de kendilerini Suriyeli olarak

tanimladiklari i¢in, 6zlediklerini ifade ettikleri soylenebilir.
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3.4.4 Resmi Evrak Sahibi Olup Olmama Durumlari
Tablo 32

Suriyeli Gocmen Cocuklarin Resmi Evrak Sahibi Olup Olmama Durumlarina
Gore Dagihmlan

Say1 Yiizde % Gegerli % Toplam %
Evet, var 131 81,9 81,9 81,9
Hayir, yok 11 6,9 6,9 88,8
Bilmiyorum 18 11,3 11,3 100,0
Toplam 160 100,0 100,0

Ankete katilan Suriyeli go¢gmen ¢ocuklara sordugumuz, Tiirkiye Cumhuriyeti tarafindan
verilen herhangi bir kimlik ya da belgenin olup olmadig: ile ilgili soruya verdikleri
cevaplara baktigimizda katilimcilardan; 131 tanesi evet derken, 11 tanesi hayir ve 18
tanesi bilmedigini ifade etmistir. Oranlara bakildiginda ise katilimcilarin %81,9’u kimlik
veya resmi evraka sahip oldugunu soylerken, %6,9’u kimlik veya resmi evraki olmadigini

sOylemistir. Katilimcilarin %11,3°1 ise bilmedigini sdylemistir.

Kayit altina alinan Suriyeli go¢menlerin hepsinde, Tirkiye Cumhuriyeti tarafindan
verilmis olan gegici bir kimlik belgesi bulunmaktadir.’®® Ankete katilmis olan Suriyeli
goemen c¢ocuklarin biliyilk c¢ogunlugu bunun farkindayken, ilkokul diizeyindeki
katilimcilar ne anlama geldigini bilmedikleri i¢in resmi evrak sahibi olmadiklarini ifade
etmislerdir. Zaten devlet okullar1 ve Gegici Egitim Merkezleri’nde egitim gérmekte olan
cocuklar i¢in resmi bir belge veya kimliginin olmasi zorunludur. Gé¢menler i¢in kimlik

belgesine sahip olmak toplumsal uyum agisindan 6nem teskil eden bir husustur.

196 1-04/04/2013 tarihli ve 6458 sayili Yabancilar ve Uluslararasi Koruma Kanununun “Gegici Koruma” bashkli 91 inci
maddesi hiikmii geregince hazirlanan Gegici Koruma Yénetmeligi 22 Ekim 2014 tarihli ve 29153 sayili Resmi Gazete’de
yayimlanarak yiiriirliige girmistir. S6z konusu Yénetmeligin GECICi 1 inci Maddesinin birinci fikrasi geregi; Suriye Arap
Cumbhuriyetinden tlkemize gelen Suriyeliler ile vatansizlar ve miilteciler gegici koruma kapsamina alinmislardir.
2-22/10/2014 tarihli ve 6883 sayili Gegici Koruma Yonetmeliginin “Gegici Koruma Kimlik Belgesi” baslkli 22 nci
maddesi geregince, kayit islemleri tamamlananlara, valilikler tarafindan gegici koruma kimlik belgesi diizenlenmekte
ve bu yabancilara 25/04/2006 tarihli ve 5490 sayili Kanun ile 22/10/2014 tarihli ve 6883 sayili Gegici Koruma
Yonetmeligi kapsaminda yabanci kimlik numarasi tahsis edilmektedir.
http://www.goc.gov.tr/icerik6/gecici-koruma-yabanci-kimlik-no_350 359 7830 icerik (Erisim Tarihi 20.05.2019)
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3.4.5 Tiirk Vatandashgina Gecme Durumlan

Tablo 33

Suriyeli Gocmen Cocuklarin Tiirk Vatandash@ina Gecip Ge¢gmeme Durumlarina
Gore Dagihmlan

Say1 Yiizde % Gegerli % Toplam %
Evet 21 13,1 13,1 13,1
Hayir 114 71,3 71,3 84,4
Bilmiyorum 25 15,6 15,6 100,0
Toplam 160 100,0 100,0

Ankete katilan katilimcilarin Tiirk vatandashigina ge¢ip gegmedikleri ile ilgili sorulan
soruya verdikleri cevaplara baktigimizda, katilimcilarin 114 tanesi Tiirk vatandasligina
gecmedigini sOylerken, 21 tanesi gectigini ifade etmistir. Katilimcilardan 25 tanesi ise
bilmediklerini ifade etmislerdir. Oranlara baktigimizda katilimcilarin %71,3’i4 Tiirk
vatandaghigina ge¢memisken, %13,1°1 Tiirk vatandashigma ge¢mistir. Katilimcilarin

%15,6’s1 gecip gegmediklerini bilmemektedirler.

Suriyeli gd¢men c¢ocuklarmn verdikleri cevaplara baktigimizda biiyiik ¢ogunlugunun
heniiz vatandashga ge¢medigi goriilmektedir. Fakat vatandasliga gegip gegmediklerini
bilmeyenlerin sayisi (%15,6) da hayir diyenlere (%13,1) olduk¢a yakin bir orandir. Buna
gore katilimc1 gogmen ¢ocuklardan bir kismi heniiz vatandasliga gegcme mevzusundan

haberdar degillerdir.

Bu soruya Evet cevabi verenler, Tablo 34’teki soruyu cevaplamamislardir.
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3.4.6 Tiirk Vatandashgia Ge¢mek Isteme Durumlar

Tablo 34
Suriyeli Go¢men Cocuklarin Tiirk Vatandashgina Ge¢cmek Isteme Durumlarina

Gore Dagihimlan

Say1 Yiizde % Gegerli % Toplam %
7 4,4 4,4 4,4
Evet 103 64,4 64,4 68,8
Hayir 14 8,8 8,8 77,5
Kararsizim 36 22,5 22,5 100,0
Toplam 160 100,0 100,0

Ankete katilan Suriyeli gdgmen cocuklara Tiirk vatandasi olmak isteyip istemedikleri
sorulmustur. Katilimcilar verdikleri cevaplara gore; 103 tanesi Tiirk vatandasi olmak
isterken, 14 tanesi olmak istemedigini sdylemistir. Katilimcilardan 36 tanesi ise kararsiz
oldugunu sdylemistir. Oranlara baktigimizda katilimcilarin 64,4t Tiirk vatandasi olmak

istemekte, %8,8’1 istememektedir. Kararsiz kalanlarm orani ise %22,5tur.

Ankete katilan go¢men c¢ocuklarin yarisimdan fazlasi Tiirk vatandasi olmak istedigini
soylemistir. Tiirkiye’de yasayan Suriyelilerin su anki yasal statiileri “gecici koruma
statlisii”diir. Buna gore Suriyeli go¢gmenlerin hukuki agidan vatandagliga dair herhangi bir
statiileri bulunmamaktadir. Uzun stiredir Tiirkiye’de yasama ihtimalleri olan gd¢menler
acisindan vatandashiga gecmek Onemli bir asamadir. Gegici siginmadan, yerlesiklige
dogru giden bir siireci tecriibe eden Suriyeli gogmenler, Tiirk vatandashimma gecip
devletin imkanlarindan yararlanmak ve normal vatandas haklarma sahip olmak

istemektedirler.
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3.4.7 Tiirkiye’yi Vatam1 Olarak Géorme Durumlan

Tablo 35

Suriyeli Gocmen Cocuklarin Tiirkiye’yi Vatanlar1 Olarak Gorme Durumlarina
Gore Dagilhimlan

Say1  Yiizde % Gegerli % Toplam %

3 1,9 1,9 1,9
Evet, goriiyorum 101 63,1 63,1 65,0
Hayir, gérmiiyorum 28 17,5 17,5 82,5
Kararsizim 28 17,5 17,5 100,0
Toplam 160 100,0 100,0

Ankete katilan Suriyeli go¢men cocuklardan 101 tanesi Tiirkiye’yi vatami olarak
goriiyorken, 28 tanesi gormemekte, 28 tanesi ise kararsiz oldugunu sdylemektedir.
Oranlara baktigimizda ise katilimcilarin %63,1°1 Tiirkiye’yi vatanlar1 olarak gormekte,
%17,5 Tiirkiye’yi vatanlar1 olarak gormemektedir. Katilimcilarin %17,5°1 ise kararsiz

kaldiklarin1 sdylemislerdir.

Bu verilere gore gdgmen cocuklarm yarisindan fazlasi Tiirkiye’yi vatanlari olarak
gormektedirler. Geriye kalan ¢ocuklar ise esit oranda vatanlar1 olarak gormediklerini
veya kararsiz olduklarimi ifade etmislerdir. Tablo 33’de Tiirkiye vatandashigina ge¢mek
isteyenlerin oram ile (%64,4) Tiirkiye’yi vatani olarak gorenlerin (%63,1) oranlar1
birbirine oldukc¢a yakindir. Go¢men ¢ocuklarin yaslari ve Tiirkiye’deki yasam tecriibeleri
acisindan bakildiginda bu sonug sasirtici degildir. Fakat yine de bu oranlar go¢gmen
cocuklarin toplumsal uyumu ve gelecekleri agisindan 6nemli bir detaydir. Go¢men
cocuklarin verdikleri cevaplar agisindan bakildiginda, ¢ocuklar nezdinde Tiirkiye nin

ikinci vatan niteliginde oldugunu séylemek yanlis olmayacaktir.
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3.4.8 Suriye’yi Vatanlar1 Olarak Gorme

Tablo 36

Suriyeli Gocmen Cocuklarin Suriye’yi Vatanlari Olarak Géorme Durumlarina
Gore Dagilimlan

Say1  Yiizde % Gegerli % Toplam %

Evet, goriiyorum. 101 63,1 63,1 63,1
Hayir, gormiiyorum 36 22,5 22,5 85,6
Kararsizim 23 14,4 14,4 100,0
Toplam 160 100,0 100,0

Ankete katillan gdgmen c¢ocuklarin 101 tanesi Suriye’yi vatanmi olarak gordiigiinii
sOylerken, 36 tanesi gormedigini ve 23 tanesi de kararsiz oldugunu sdylemistir.
Oranlarina baktigimizda katilimcilarin %63,1°1 Suriye’yi vatanit olarak gormekte,

%22,5’1 gormemekte ve %14,4°1 kararsiz oldugunu soylemektedir.

Anket verilerine gore katilimcilarin yarisindan fazlasi Suriye’yi vatanlari olarak
gormektedirler. Diger yaris1 ise gormemekte veya kararsiz kalmaktadir. Tablo 36’da
Tirkiye’yi vatan1 olarak gorenlerin oranlar1 ile Suriye’yi vatani olarak gorenlerin orani
aymdir. Go¢gmen ¢ocuklar acisindan baktigimizda, kiiciik yasta vatanini terk eden bir
cocuk i¢in vatan kavrami yetiskinlere nazaran daha seffaf ve sekillenebilir bir niteliktedir.
Bu agidan gé¢men c¢ocuklarin, hem dogduklari topraklart hem de su anda yasadiklari
topraklar1 vatanlar1 olarak gérmeleri bu siirecin dogal bir sonucudur. Vatani tek bir yere
indirgememek, ikinci nesil gd¢men kusaklar1 i¢in olagan bir durumdur. Bugiin gégmen
cocuklar agisindan bakildiginda vatan neresi sorusunun birden fazla cevabi bulunabilir.
Bu cevaplar ¢ocuklarin yaslar1 biiylidikce ve aidiyet hisleri gelistikce degisebilir
niteliktedir.
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3.4.9 Savas Biterse Suriye’ye Geri Donme Istegi

Tablo 37

Suriyeli Go¢men Cocuklarin Suriye’ye Geri Donmeyi isteme Durumlarina Gére
Dagilimlan

Say1  Yiizde % Gegerli % Toplam %

Hayir, Tiirkiye'de kalmak isterim 46 28,8 28,8 28,8
Evet, Suriye'ye donmek isterim 79 49,4 49,4 78,1
Kararsizim 35 21,9 21,9 100,0
Toplam 160 100,0 100,0

Ankete katilan 160 gb¢men cocuktan Suriye’de savas biterse geri donmeyi isteyip
istemediklerine iligkin sordugumuz soruya katilimcilarin; 46 tanesi Tiirkiye’de kalmak
istedigini, 79 tanesi Suriye’ye geri donmek istedigini ve 35 tanesi ise kararsiz oldugunu
sOylemistir. Oranlara baktigimizda katilimcilarin %28,8°1 Suriye’deki savas bitse bile
geri donmek istemedigini sOylerken, %49,41i geri donmek istedigini sOylemistir.

Katilimcilarm %21,9’u ise kararsiz kalmistir.

Anket verilerine gére gogmen ¢ocuklarin Tablo 35 ve Tablo 36°daki hissiyatlar1 ile geri
donme veya kalma istekleri arasinda esdeger bir oran bulunmamaktadir. Yani gégmen
cocuklardan bazilar1 her ne kadar Tiirkiye’yi su an vatanlar1 olarak nitelendirseler de
savas biterse Suriye’ye geri donmeyi de istemektedirler. Diger yandan su anda Suriye’yi
vatanlar1 olarak goren ¢ocuklardan bazilar1 da savas bittigi takdirde bile geri donme
konusunda emin olamamaktadirlar. Cilinkii geri ddonmek onlar i¢in yeniden bir¢ok seyin

degismesi anlamina gelmektedir.
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3.5 Suriyeli Gogmen Cocuklarin Vatan, Vatandashk Algilar: ve Aidiyet
Iliskileri ile lgili Capraz Tablolar

3.5.1 Tiirkce Bilme Oranlari ile Tliskili Karsilastirmalar

Tablo 38

Yas * Tiirkce biliyor musunuz? Capraz Tablo

Tiirkce biliyor musunuz?

Evet Hayir Toplam

Yas 7-10 Sayi 30 11 41
% Yas 73,2% 26,8% 100,0%

% Tirkge biliyor musunuz? 21,1% 61,1% 25,6%

11-14 Sayi 43 5 48

% Yas 89,6% 10,4% 100,0%

% Tirkge biliyor musunuz? 30,3% 27,8%  30,0%

15-18 Sayi 69 2 71

% Yas 97,2% 2,8% 100,0%

% Tirkge biliyor musunuz? 48,6% 11,1%  44,4%

Toplam Say1 142 18 160
% Yas 88,8% 11,3% 100,0%

% Tirkge biliyor musunuz? 100,0% 100,0% 100,0%

Ankete katillan 160 katilimcinin Yas ve Tiirkce Bilme degiskenleri arasinda olusturan
capraz tabloda 7-10 yas grubundakilerin Tiirk¢e bilme oranlarinin %21,1, 11-14 yas
grubundakilerin Tiirk¢e bilme oranlarinin %30,3 ve 15-18 yas grubundakilerin Tiirkce
bilme oranlarinin %48,6 oldugu tespit edilmistir.

Buna gore go¢men c¢ocuklarin Tiirkge bilme oranlarmin genel olarak diisiikk oldugu
goriilmektedir. Ozellikle ilkokulda okuyan gé¢gmen ¢ocuklarmn Tiirkge seviyesi ortaokul
ve lise grubuna gore daha diisiiktiir. Bunun sebebi ortaokul ve lise diizeyinde egitim
gormekte olan g¢ocuklarm genelinin Tiirkiye’de egitim siiresinin ilkokulda okuyan

gdemen ¢ocuklara gore daha uzun olmasidir.
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Tiirkiye’de Kac¢ Yildir Yasiyorsunuz? * Tiirkce Biliyor musunuz?

Tablo 39

Capraz Tablo

Tiirkee biliyor

musunuz?
Evet Hayrr  Toplam
Say1 19 6 25
13 % Tirkiye'de Kag 76,0%  24,0% 100,0%
vil Yildir Yasiyorsunuz?
% Tiirkge biliyor 13,4%  333%  15,6%
musunuz?
Say1 99 10 109
Tiirkiye'de Kag Yildir % Tirkiye'de Kag 90,8% 9,2% 100,0%
Yasiyorsunuz? 4-6 Ylldir Yasly.lo.rsunuz?
% Tiirkge biliyor 69,7%  55,6%  68,1%
musunuz?
Say1 24 2 26
% Tirkiye'de Kag 92,3% 7,7% 100,0%
7ve
st Yildir Yasiyorsunuz?
% Tiirkge biliyor 16,9% 11,1%  16,3%
musunuz?
Say1 142 18 160
% Tirkiye'de Kag 88,8%  11,3% 100,0%
Toplam Yildir Yasiyorsunuz?
% Tiirkge biliyor 100,0% 100,0% 100,0%

musunuz?
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Tablo 39°da katilimcilardan Tirkiye’de Ka¢ Yildir Yasiyorsunuz? Ve Tiirkge Biliyor
musunuz? degiskenleri arasinda olusturulan ¢apraz tabloya gore; 1-3 yildir Tirkiye’de
bulunanlarin Tiirk¢e bilme orani %13,4’tiir. Go¢gmen ¢ocuklardan 4-6 yildir Tiirkiye’de
bulunanlarin Tiirk¢e bilme orant %69,7 iken 7 yil ve lstli zamandir Tiirkiye’de

bulunanlarin ise Tiirk¢e bilme oran1 %88,8 olarak tespit edilmistir.

Bu verilere gore Tiirkiye’de daha uzun siiredir bulunan ¢ocuklarm Tiirk¢e bilme oranlari
digerlerine gore daha yiliksektir. Go¢gmen ¢ocuklar, yetiskinlere nazaran dil engelini daha
kolay asmaktadirlar. Bunun sebebi okula gitmeleri ve sosyal iligkilerinin daha c¢esitli
olmasidir. Yetiskinler daha ¢ok aile ve akraba kanallar1 sayesinde homojen ortamlarda
bulunmakta ve c¢ocuklar kadar yerli toplumla iliski kurmamaktadirlar. Goriigme
yaptigimiz ¢ocuklarm ¢ogunlugu 6zellikle calismayan ebeveynlerinin (genelde anneler)
Tiirk¢e bilmediklerini sdylemislerdir. Haliyle aile ve yakin akrabalarla anadillerini
konusan ¢ocuklar, Tiirk¢eyi ancak okulda ve sosyal hayatta kullanmaktadirlar. Bu yiizden
Tiirkiye’de uzun siiredir bulunan ¢ocuklarin Tiirk¢eyi 6grenmis olmalar1 bu siirecin dogal

bir sonucudur.
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Tablo 40

Su anda Tiirkiye'yi vataniniz olarak goriityor musunuz? * Tiirkce biliyor musunuz?

Capraz Tablo
Tiirkge biliyor
musunuz?
Evet Hayrr Toplam
Say1 3 0 3
%$Su anda Tiirkiye'yi 100,0%  0,0% 100,0%
vatanmiz olarak goriiyor
musunuz?
2,1% % 1,9%
%Tiirkge biliyor musunuz? A% 0.0% 9%
Say1 94 7 101
% Su anda Tirkiye'yi 93,1% 6,9% 100,0%
Evet vataniniz olarak goriiyor
S ; musunuz?
u anda
66,2% 38,9%  63,1%
Tiirkiye'yi % Tiirkge biliyor musunuz? ’ ° °
Vaftaimmz olarak Sayi 18 10 28
SoTyer 9 lirkiye'yi % 35,7% 100,0%
I % Su anda lTurlqu? 3.1.1 64,3% 1% ,0%
Hayir vataniniz olarak goriiyor
musunuz?
0 0 0
% Tirkge biliyor musunuz? 12,7% 55,6%  17.5%
Say1 27 1 28
% Su anda Tiirkiye'yi 96,4%  3,6% 100,0%
Kararsizim vatanmiz olarak goriiyor
musunuz?
0 0 0
% Tiirkge biliyor musunuz? 19.0%  56% - 17.5%
Say1 142 18 160
% Su anda Tiirkiye'yi 88,8% 11,3% 100,0%
Toplam vataniniz olarak goriiyor
musunuz?
100,0% 100,0% 100,0%

% Tiirkge biliyor musunuz?
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Tablo 40°da yapilan ¢apraz tablo analizine gére ankete katilan katilimcilardan Tiirkge
bilenlerin 66,2’si su anda Tiirkiye’yi vatani olarak goriiyorken, Tiirk¢e bilenlerin

%12,7’si Tiirkiye’yi vatani olarak gormiiyor ve %19’u ise bu konuda kararsizdir.

Ankete katilan Suriyeli gogmen c¢ocuklardan Tiirk¢e bilenlerin yarisindan fazlasi
Tiirkiye’yi vatanlar1 olarak gérmektedir. Dil probleminin agilmasi ile go¢men ¢ocuklarin
aidiyet hissinin artmasi paralel gidecek bir siirectir. Ciinkii dil problemi sosyal hayatta ve
ozellikle okulda, cocuklarin topluma uyum saglamasimi zorlastirict bir engeldir. Dil
problemini asamayan gd¢men cocuklar hem okulda hem de sosyal hayatta saglhkh
iliskiler kuramamaktadirlar. Bu yiizden gé¢men c¢ocuklarin hem yasam tecriibeleri
acisindan hem de Tiirkiye’ye ve Tiirk toplumuna kendilerini ait hissetmeleri igin dil
engelinin ortadan kalkmasi gerekmektedir. Su anda Tiirkiye’de devlet okullarinda egitim
gormekte olan Suriyeli 6grencilerin Tiirkgeyi 6grenmeleri ve miifredata yetismeleri i¢in
“Suriyeli Cocuklarin Tiirk Egitim Sistemine Entegrasyonunun Desteklenmesi Projesi”
kapsaminda telafi Tiirk¢e dersleri verilmektedir. Bu proje ile beraber go¢men ¢ocuklarin

cogu dil problemlerini asarak Tiirk egitim sistemine yavas yavas entegre olmaktadirlar.
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Tablo 41

Okul Disinda Tiirk¢e Konusuyor musunuz? * Tiirkiye'deki Yasama Ahsabildiniz
mi? Capraz Tablo

Tiirkiye'deki Yasama

Aligabildiniz mi?

Evet Hayrr  Kararsizim Toplam
Say1 114 7 10 131
%O0Okul Disinda
Tiirk¢ce Konusuyor  87,0% 5,3% 7,6% 100,0%
Evet musunuz?
Okul % Tiirkiye'deki
Disinda Yasama 89,1% 58,3% 83,3% 86,2%
. Alisabildiniz mi?
Tiirkce
Say1 14 5 2 21
Konusuyor % Okl Drsmd
musunuz? o Kul LUiginda
Tirk¢ge Konusuyor  66,7% 23,8% 9,5% 100,0%
Hayir  musunuz?
% Tirkiye'deki
Yasama 10,9% 41,7% 16,7% 13,8%
Alisabildiniz mi?
Say1 128 12 12 152
% Okul Disinda
Tirk¢ge Konusuyor  84,2% 7,9% 7,9% 100,0%
Toplam musunuz?
% Tiirkiye'deki 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
Yasama

Alisabildiniz mi?
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Tablo 41°de yapilan gapraz tablo analizine gore katilimcilardan okul disinda Tiirkge
konusmayanlarin yalnizca %10,9’u Tirkiye’deki yasama alistigmi sdylerken, okul
disinda Tirkce konusanlarin ise %89,1°1i Tiirkiye’deki yasama alisabildiklerini ifade

etmistir.

Tablo 40°da da gordiiglimiiz gibi bireyin kendisini bir topluma veya iilkeye ait hissetmesi
icin ortak bir payda bulmasi gerekebilir. Bu genellikle dildir. Dil bilen birisi i¢in toplumla
biitlinlesmek ¢ok daha kolaydir. Fakat su husus unutulmamalidir ki; bir yere aligmak ile
ve bir yeri vatan olarak gorme durumu birbirinden oldukga farklidir. Go¢gmen bireyler
icin de bu durum s6z konusudur. G6¢ eden bir birey go¢ ettigi yeri gecici olarak gérdiigii
icin de oraya alisabilir ve toplumla biitiinlesebilir. Fakat aidiyet duygusunun gelismesi
icin gbglin ilizerinden uzun bir siire gecmesi gerekebilir. Tiirkiye’de yasayan Suriyeli
goemenler acisindan baktigimizda aralarinda 7 yil ve iizeri siiredir burada yasayanlar
vardir. Bu siire ¢ocuklar acisindan baktigimizda olduk¢a uzundur. Hayatlarinin yarisini
belki de biiyiik ¢ogunlugunu farkl bir iilkede tecriibe eden bir ¢ocugun bulundugu yer ve
topluma kars1 bir aidiyet hissetmesi ile yetiskinlerin aidiyet hissiyatlar1 elbette ki ayni

olmayacaktir.
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Tablo 42

Eger bir giin Suriye'de savas biterse donmek ister misiniz? * Tiirkge biliyor

musunuz?
Capraz Tablo
Tiirkge biliyor
musunuz?
Evet Hayir Toplam
Say1 41 5 46
Hayir, 0 . .
- % Suriye'de savas biterse  89,1% 10,9% 100,0%
Tirkiye'de . . ..
kalmak donmek ister misiniz?
xaima % e ik 28.9% 27.8% 28,8%
isterim o Lurkge bIiyo 70 070 ’
musunuz?
Evet Say1 69 10 79
V
Eger bir giin Suri’e' e % Suriye'de savas biterse  87,3% 12,7% 100,0%
Suriye'de savas dénr)r/lelz donmek ister misiniz?
biterse donmek isterim %Tﬁl’k(;e biliyor 48,6% 55,6% 49,4%
ister misiniz? musunuz?
Say1 32 3 35
91,4% 8,6% 100,0%
% Suriye'de savas biterse
Kararsizim donmek ister misiniz?
% Tirkee biliyor 225% 16,7% 21,9%
musunuz?
Say1 142 18 160
% Suriye'de savas biterse  88,8% 11,3% 100,0%
Toplam donmek ister misiniz?
% Tiirkge biliyor 100,0% 100,0% 100,0%
musunuz?

Tablo 42°de katilimcilardan Tiirkge bilenlerin %28,9’u Suriye’de savasin bitmesi halinde

geri donmek istemedigini ve Tiirkiye’de kalmak istedigini, Tiirkge bilenlerin %48,6’s1

Suriye’ye geri donmek istedigini soylerken, %22,5’i ise bu konuda kararsiz oldugunu

ifade etmistir.

Bu tabloya gore Tiirk¢e bilmeyenlerin de yaris1 Suriye’ye geri donmek istemektedir. Bu

acidan degerlendirdigimizde, Tiirk¢e bilme ve uyum saglama durumu Suriye’ye geri
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donme fikrini bertaraf edecek bir 6nem arz etmemektedir. Bu neden gé¢men ¢ocuklarin
burada edindikleri kazanimlar veya yerel toplumla benzer 6zellikler edinmeleri, geri
doniis fikirlerini ¢ok fazla etkilememektedir. Suriyeli gogmenler agisindan geri donme
fikrinin yogunlagmasinin en biiyiik sebebi; Suriyelilerin zorunlu gé¢e maruz kalmis
olmalaridir. Bu agidan bakildiginda gé¢men cocuklar her ne kadar Tiirkiye’ye adapte
olup, Tiirkiye’yi de vatanlar1 olarak gordiiklerini sdyleseler de (Tablo 40) asil vatanlarina,

dogduklar1 topraklara geri donmeyi diistinmektedirler.
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3.5.2 Yasam Memnuniyeti ve Sosyal Iliskilerle Tlgili Oranlar

Tablo 43

Okulda Tiirk arkadaslarim var m? * Tiirkiye'deki Yasama Ahsabildiniz mi?
Capraz Tablo

Tirkiye'deki Yasama Alisabildiniz

mi?
Evet, Hayr,
alistim  alisgamadim Kararsizim Toplam
Say1 108 7 10 125
Evet, % Okulda Tiirk 86,4% 5,6% 8,0% 100,0%
. var. arkadaslarin var
Okulda Tiirk 2
if?adaslarln var Say1 25 7 3 35
Hayir, 9% Okulda Tiirk 71,4% 20,0% 8,6% 100,0%
yok. arkadaslarin var
mi1?
Say1 133 14 13 160
% Okulda Tiirk 83,1% 8,8% 8,1% 100,0%
Toplam

arkadaslarin var
mi1?

Tablo 44
Okulda Tiirk arkadaslarin var m? * Tiirkiye'deki Yasama Ahsabildiniz mi?

Ki-Kare Testi
Deger df (p) Degeri ( 2 Tarafli)
Pearson Ki-Kare 7,228 2 ,027
Olabilirlilik Orani 6,101 2 ,047
Dogrusal Iliskiler 1,876 1 171
Gegerli Say1 160

127



Tablo 43’teki ¢apraz tablo analizine gore; okulda Tiirk arkadaslari olan 6grencilerin
%86,4’1  Tirkiye’deki yasama alstiklarini,  %5,6’s1  Tiirkiye’deki  yasama
alisamadiklarini, %8’1 kararsiz olduklarini bildirmislerdir. Okulda Tiirk arkadasi olmayan
ogrencilerin %71,4’0 Tirkiye’deki yasama alistiklarini, %20’si Tiirkiye’deki yasama
alisamadiklarmi, %8,6’s1 kararsiz olduklarini bildirmislerdir.

Tablo 44’te yapilan Ki-Kare testine gore bu iki degisken arasinda anlamli bir iligki
oldugu tespit edilmistir. (X2:7,228, p=,027 ve p <.05)
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Tablo 45

Okul disinda Tiirk Arkadaslarin Var m? * Tiirkiye'deki Yasama Ahsabildiniz mi?

Capraz Tablo
Tiirkiye'deki Yasama
Aligabildiniz mi?
Evet Hayir Kararsizim Toplam
Say1 83 5 4 92
Evet, % Okul disinda 90,2% 5,4% 4,3% 100,0%
var.  Tiirk Arkadaglarin

Okul disinda Tiirk Var mi1?

Arkadaslarm Var m1? Say1 50 9 9 68
Hayir, % Okul disinda 73,5% 13,2% 13,2% 100,0%
yok  Tiirk Arkadaslarin

Var mi?
Say1 133 14 13 160
% Okul diginda 83,1% 8,8% 8,1% 100,0%
Toplam B}
Tiirk Arkadaglarin
Var m1?
Tablo 46

Okul disinda Tiirk Arkadaslarin Var mi? * Tiirkiye'deki Yasama Ahsabildiniz mi?

Ki-Kare Testi
Deger df (p) Degeri (2 tarafl)
Pearson Ki-Kare 7,830% 2 ,020
Olabilirlik Orani 7,793 2 ,020
Dogrusal Iliskiler 7,262 1 ,007
Gegerli Say1 160
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Tablo 45°te capraz tablo analizine gore okul disinda Tiirk arkadaglari bulunan
ogrencilerin %90,2’sinin Tirkiye’deki yasama alisabildikleri, %5,4’linlin Tiirkiye’deki
yagama alisamadiklari, %4,3’inin ise Kararsiz oldugu tespit edilmistir. Okul disinda Tiirk
arkadaslar1 olmayanlarm %73,5’inin Tirkiye’deki yasama alisabildikleri, %13,2’sinin

Tirkiye’deki yasama alisamadiklari, %13,2’sinin kararsiz oldugu tespit edilmistir.

Tablo 46’da yapilan Ki-Kare testine gore bu iki degisken arasinda anlamli bir iligki
oldugu tespit edilmistir. (x2: 7,830, p=,020, p<.05)

Gogmen ¢ocuklarla yaptigimiz goriismelerde genellikle okul disinda ¢ok fazla Tiirk
arkadas1 olmadiklarin1 kaydetmistik. Fakat bunlarin igerisinde Tiirk arkadasi olanlarin
Tirkiye’deki yasama daha fazla alistiklar1 goriilmektedir. Tablo 43’te de belirttigimiz
gibi sosyal iligkilerle aidiyet ve uyum paralel ilerleyen siirecler olup, sosyal iligkiler
olmadan uyum s6z konusu olmamaktadir. Cocuklarin okulda ve sosyal hayatta
yasadiklar1 kotii tecriibeler, uyum saglamalarin1 ve Tirkiye’ye alismalarimi zedeleyecek
niteliktedir. Go¢men c¢ocuklar azinlikta olduklarmin farkinda vardiklarinda koti
hissedebilmekte ve aksini ispatlamak isteyebilmektedirler. Bu durum sosyal ¢atismalara
neden olmaktadir. Dislanan bir ¢ocugun, bulundugu yerden veya diglanan kimsenin sahip
oldugu sosyal gruptan nefret etmesi olas1 bir sonugtur. Bu agidan gogmen ¢ocugun yalniz
ve dislanmis hissetmemesi agisindan kurdugu sosyal iliskiler ¢ok onemlidir. Sosyal
iligkilerin dengelenmesi ve iyilestirilmesi dnyargilarin kirilmasi ve karsilikli gliveninin

tesis edilmesiyle miimkiin olabilir.
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Tablo 47

Kac yildir Tiirkiye'de Egitim Allyorsunuz? * Tiirk Arkadaslarinla Anlasabiliyor
musun Capraz Tablo

Tiirk arkadaglarinla anlasabiliyor musun?

Bazen iyi,
Evet, iyi bazen
anlasiyorum. kotii  Anlagamiyorum Toplam
Say1 59 22 7 88
1-3 % Kag 67,0% 25,0% 8,0% 100,0%
yildir ?
Kag yildir Sayi 44 18 1 63
Tirkiye'de
Egitim 4-6 % Kag 69,8% 28,6% 1,6% 100,0%
Aliyorsunuz? yildir?
7 yil Say1 5 1 1 7
ve % Kag 71,4% 14,3% 14,3% 100,0%
usti yildr?
Say1 108 41 9 158
Toplam %Kag 68,4% 25,9% 5,7% 100,0%
yildir?

Tiirkiye’de 1-3 yildir egitim alanlarin %67’s1 Tiirk arkadaslariyla anlasabildigini, %251
bazen 1yi bazen kotii anlastiZini, %81 anlasamadigini ifade ediyor. Tiirkiye’de 4-6 yildir
egitim alanlarm %69,8’1 Tiirk arkadaslariyla anlasabildigini, %281 bazen iyi bazen kotii
anlastigini, %1,6’s1 anlasamadigini ifade ediyor. Tiirkiye’de 7 ve istii yildir egitim
alanlarin %71,4’i Tirk arkadaslariyla anlasabildigini, %14,3’li bazen iyi bazen koti

anlastigini, %14,3’1 anlasamadigmi ifade ediyor.

Gogmen cocuklarin sosyal iliskileri ne kadar giiclii olursa Tiirkiye’deki yasama uyum
saglamalar1 bir o kadar kolaylagmaktadir. Toplumsal uyum yalnizca gogmen ¢ocuklarin
adapte olmasi gereken bir asama degildir, diger yandan Tiirk 6grencileri de bu siiregten
etkilenmektedirler. Go¢menlerle ilgili kamuoyu ve sosyal medyada ¢ok fazla bilgi

kirliligi dolagsmaktadir. Bu bilgi kirliligi yerel toplum tarafindan siirekli tartisilmakta ve
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toplumda Suriyelilere karst Onyargilara sebep olmaktadir. Bu yiizden bazen okul
icerisinde ve sosyal hayatta irk¢iliga varan sozler ¢ocuklar tarafindan akranlarina karsi
kullanilabilmektedir. G6¢men ¢ocuklar aidiyet ve vatan algilarinin karmakarigik oldugu
bu yeni siirecte duyduklar1 sozlerden etkilenmekte ve bu durum sosyal iligkilerini
zedelemektedir. Bu hususta gorlisme yaptigimiz ¢ocuklardan bazilar1 okul igerisinde
rk¢1liga maruz kaldiklarini dile getirmislerdir. Ornegin; 17 yasindaki G16 “Mesela akilli
tahta acilirken 3 soru vardi matematikten. 2 tane Suriyeli kiz ¢ozmeye ¢aligiyorlardi. Bir
de resim falan yapiyorlardi. Sonra tahtaya bir sey olmus yani dokunamuyorlar,
calistiramiyorlar ama onceden olmus bir sey. Hoca soruyor kim yapti? Hemen Suriyeli
kizlar, diyorlar. Ama herhangi biri yapabilir yani. Neden swuiftan baska bir kiz
demediler? Ondan iiziiliiyorum yani. Arkadaslarim éyle yapabilir ama neden Suriyeli?”
Bu 6rnek smif icerisinde yasanmis basit bir 6rnek olarak goriilebilir ama gogmen ¢cocuklar
nezdinde bu negatif ayrimcilik igeren bir tutumdur. Fakat bu tutumlar zamanla bazi
cocuklar i¢in “normallesen” bir mesele haline de dontisebilmektedir. Yine rk¢iliga maruz
kalip kalmadigi sorulan ¢ocuklardan 17 yasinda G14 “Evet bazen yasiyoruz. Okulda daha
fazla kaldigim icin okulda daha c¢ok yani, yapanlara da ben karsilik vermiyorum,
onemsemiyorum artik. Cilinkii bizim yasadigimizi yasamadilar yani, bilseler bunu
yapamazlar.” demistir. G14, okulda bu duruma daha fazla maruz kaldigini ve
arkadaslarinin onun durumunu anlamadigmi ifade etmistir. Yine goriisme yaptigimiz
cocuklardan 14 yasindaki G3, “Bir kere beni hirsizlikla sugladilar. Ben bir kere sinifta
geziyordum. Herkes simiftan ¢ikti. Ilkokulda beni kimse sevmiyordu. Ayrimcilik
yapryorlardr bana. Herkes digsart ¢ikvyor, beni burada tek basima birakiyorlar. Ondan
sonra bir para kayboldu, benden sordular. Dediler iste sen kaybettin, falan. Annemi
cagirdilar. Annem c¢ok fazla iiziildii. Ondan sonra annemin iistiine iistiine gitmeye
basladilar. Aglamaya basladi, koseye gitti, yanina gittim ama beni tek birak dedi. Tek
basina biraktim, o giin benim i¢in ¢ok kétiiydii.” G3’lin ifadelerinden aslinda bu durumun
onun igin travmatik bir detay icerdigi sdylenebilir. Iftiraya ugrama sebebini rk¢iliga
baglayan G3’lin annesinin bununla ilgili sorgulanmasina 6fkelendigini gozlemlesek de
biitlin bunlarm yaninda G3’iin gériisme esnasinda kullandig1 ifadelere baktigimizda Tiirk
arkadaglariyla ¢ok iyi anlagmamasina ragmen Tiirkiye’yi asir1 sevdigini ve Tiirk Polisi
olmak istedigini sdylemektedir. Biitiin bunlar aslinda ait hissetme veya ait olma halinde

kabul gorecegine olan bir inancin da gdstergesidir.
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Bununla beraber okul disinda yasanan olaylardan dolay1 da smif ve okul igerisinde sozlii
hakarete ugradigin1 sdyleyen ¢ocuklar da vardir. Mesela 15 yasindaki G2 “Onceden sey
vilbasinda Taksimde bazi Suriyeliler sey yapmiglar, eglence yapmislar. Bize geliyorlar
diyorlar ki; siz buradaydiniz bilmem ne. Suriyeliler sikintilar yapiyorlar Tiirkiye’'de.”

15 yasindaki G5 ise “Mesela sinifta bize Suriyeli diyorlar. Rahatsiz ediyor ama yapacak
bir sey yok yani. Ama onlar hakaret gibi soyliiyorlar.” demistir. Suriyeli gogmen ¢cocuklar
kendilerinin diginda olanlarla ilgili tiim Suriyelilerin mesul tutulmasi1 ve
genellestirilmesinden rahatsiz olduklarini dile getirmistir. 17 yasindaki G15”in bu konuda

sOyledikleri, rahatsizliklar1 beyan etme noktasinda olduke¢a agiklayicidir:

“5 senedir buradayim, 3 senedir okuyorum. 3 senedir wrk¢iliga ugramadim ama bu sene
ugradim. A¢ik konusmak gerekirse buradaki toplum Suriyelileri kotiiliiyor. Halbuki tiim
Suriyeliler kotii degildir, haksizlik yapiyorlar diye diisiintiyorum ben. Ciinkii masum olan
nice Suriyeliler var, haklarina giriyorlar. Ve ben de bunlardan birisiyim. 5 yuldir
Tiirkiye 'deyim ve hi¢cbir seye zarar vermedim. O yiizden genellemeleri “Suriyeliler

kotiidiir, rahatlikla, refahla yasiyorlar.” demeleri hatadwr bence.”

Tiim ¢ocuklar normal yasamak ister. Onyargili bakislar ve sézler, toplumda yasanan kétii
olaylarin bir mensubiyet veya kimlik iizerinden genellestirilmesi bireyler i¢in travmatik
niteliktedir. Dislanma ve hakarete uzanan sozler isitmek gé¢cmen g¢ocuklarin egemen
kiiltlir icerisinde ezilmelerine ve yok olmalarina neden olmaktadir. Bu agidan
bakildiginda aidiyet iliskilerinin temelinde toplumda birbirine dnyargisiz bakmak ve
kabullenmek oldugunu gormek gerekir. Birbirlerinin yanindayken giivende hisseden

insanlar ancak ortak bir paydada bulusabilmektedir.
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Tablo 48

Kag yildir Tiirkiye'de Egitim Ahyorsunuz? * Okulda Ogretmenlerle
Anlasabiliyor musunuz? Capraz Tablo

Okulda 6gretmenlerle anlasabiliyor

musunuz?
Bazen, iyi
bazen
Evet kot Hayir Toplam
Say1 55 29 4 88
1-3 % Kag 62,5% 33,0% 4,5% 100,0%
yildir?
LIyl S 2 23 0 64
Tirkiye'de
Egitim 4-6 % Kag 64,1% 35,9% 0,0% 100,0%
Aliyorsunuz? yildir?
7 yil ve Say1 4 3 1 8
il %Kag 50,0% 37,5% 12,5% 100,0%
yildir?
Say1 100 55 5 160
Toplam % Kag 62,5% 34,4% 3,1% 100,0%
yildir?

Tiirkiye’de 1-3 yildir egitim alan kisilerin %62,5’1 dgretmenleriyle anlasabildigini,
%33’1i bazen 1yi bazen kot anlastigini, %4,5’, anlasamadigini ifade ediyor. Tiirkiye’de
4-6 yildir egitim alan kisilerin %64,1°1 6gretmenleriyle anlasabildigini, %35,9’u bazen
iyi bazen kotii anlastigii ifade ediyor. Tiirkiye’de 7 ve tstii yildir egitim alan kisilerin
%50’s1 6gretmenleriyle anlagabildigini, %37,5’1 bazen iyi bazen kotii anlastigini, %12,5’1
anlasamadigin1 ifade ediyor. Cocuklarla yaptigimiz goriismelerde genelde okulu
sevdiklerini fakat Tiirk¢e egitim konusunda zorlandiklarini séylemektedirler. Bu hususta
okulla ilgili goriiglerini sordugumuz 6grencilerden G6 “Suriye okulundayken daha iyiydi
simdi gegistiriyorum.” derken, G8 “Evet iyi. Burada daha iyi egitim, seviyeye gire. Ama
orada (Gegici Egitim Merkezi) daha ¢ok arkadaslarimiz vardi. Tiirkce dersler daha zor.”

demistir.
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Tablo 49

Istanbul'da yasamaya baslamadan énce kampta yasadimiz m1? * Tiirkiye'de
Istanbul’daki Yasamimzdan Memnun musunuz?
Capraz Tablo

Tiirkiye'de Istanbul’daki
Yasaminizdan Memnun

musunuz?
Evet Hayr Kararsizim Toplam
Say1 13 3 2 18
istanbul'da Evet, % Kampta 72,2% 16,7% 11,1% 100,0%
ST yasadim. ﬁiadlmz
baslamadan once
kafnpta yasadmiz Sayl 105 13 24 142
mi? Hayur, % Kampta 73,9%  9,2% 16,9% 100,0%
yasamadim. yasadimniz
mi?
Say1 118 16 26 160
Toplam % Kampta 73,8% 10,0% 16,3% 100,0%
yasadiniz
mi?

Tablo 49°daki capraz tablo analizine gére Istanbul’da yasamaya baslamadan dnce kampta

yasayan ¢ocuklarin %72,3’i{iniin Istanbul’daki yasamindan memnun oldugu, %16,7’sinin

Istanbul’daki yasammdan memnun olmadigi, %11,1’inin kararsiz oldugu tespit

edilmistir. Istanbul’da yasamaya baslamadan 6nce kampta yasamayan g¢ocuklarin

%73,9’unun Istanbul’daki yasamindan memnun oldugu, %9,2’sinin Istanbul’daki

yasamindan memnun olmadigi, %16,9’unun kararsiz oldugu tespit edilmistir. Kampta

yasayan ve yasamayan gdcmen cocuklarm Istanbul’daki yasamdan memnuniyet

diizeyleri neredeyse aynidir. Bu durumun ¢ok fazla fark yaratmadigi goriilmektedir.

Goriisme yaptigimiz cocuklar genellikle istanbul’u sevdiklerini fakat kalabalik ve zor bir

sehir oldugundan bahsetmektedirler.
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Istanbul’a alisip alismadigini sordugumuz gériismeciler:

G1 “Istanbul para istiyor. Zor yani. Baska sehirde olsaydim her sey daha kolay.”

)

G5 “Seviyorum yani ama bazi sorunlar var.’

G3 “Seviyorum. Ben buraya ¢ok fazla alistigim igin. Bir de burada ¢ok fazla arkadasim

var, beni birakmayacak arkadaglarim, o yiizden.”

G4 “Kararsizim. Bilmiyorum yani Mersin’de mesela biitiin arkadaglarim var orada.

)

Ondan yani. Suriye’den falan.’

G11 “Evet ama daha alismadim. Ben Istanbul’da kendime gore yasamak istemiyorum
yani. Baska daha sakin kalabalik olmayan bir yerde yasamak isterdim. Mesela Izmit’e

gittim, sakindi. Sam’da yasadigim bolge de ¢ok sakindi.”

Gériisme yaptigimiz cocuklarin genelinin Istanbul’u sevdigini fakat bazi konularda da
sikayetci olduklarmmi gormekteyiz. Cocuklar daha Once yasadiklari sehirlerle simdi

yasadiklar1 sehirleri kiyaslamaktadirlar.
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Tablo 50

Suriye'den ayrihp istanbul'a gelmeden 6nce Tiirkiye'de baska bir yerlesim
bolgesinde bulundunuz mu? * Tiirkiye'de Istanbul’daki Yasaminizdan
Memnun musunuz? Capraz Tablo

Tiirkiye'de Istanbul’daki
Yasaminizdan Memnun

musunuz?
Evet Hayrr Kararsizim Toplam
Suriye'den  Evet, Say1 42 6 7 55
ayrilip bulundum % 76,4% 10,9% 12,7% 100,0%
Lzl omle Sayi 76 10 19 105
gelmeden
once
Tiirkiye'de
baska bir Lele3pIe
el bulunmadim o4 72,4% 95% 18,1% 100,0%
bolgesinden
bulundunuz
mu?
Say1 118 16 26 160
% Istanbul'a
Toplam gelmeden dnce

baska bir yerlesim 73,8% 10,0% 16,3% 100,0%
bolgesinden
bulundunuz mu?

Suriye'den ayrilip Istanbul'a gelmeden dnce Tiirkiye'de baska bir yerlesim bdlgesinde

bulunan ¢ocuklarm %75,2’sinin Istanbul’daki yasamlarmdan memnun oldugu, bu

cocuklarin %10,9’unun Istanbul’daki yasamindan memnun olmadigi, %12,7 sinin

kararsiz oldugu belirlenmistir. Suriye'den ayrilip Istanbul'a gelmeden énce Tiirkiye'de

baska bir yerlesim bdlgesinde bulunmayan kisilerin %72,4’{iniin Istanbul’daki

yasamindan memnun oldugu, %9,5’inin Istanbul’daki yasammdan memnun olmadig1 ve

%18,1’inin kararsiz oldugu belirlenmistir. Istanbul’a gelmeden once baska bir sehirde

yasayanlarla yasamayanlarm Istanbul’daki yasam memnuniyet diizeyleri arasinda fark

bulunmamaktadir. Goriisme yaptigimiz c¢ocuklarin bazilarmin daha once yasadiklari
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yerlerle Istanbul’u kiyasladiklar1 goriilmektedir. Istanbul’u sevip sevmedigini
sordugumuz G6 “Evet, ¢ok seviyorum. Ilk geldigimde Romanya’da yasadigimdan
alisamadim ama 1 sene yasadim ¢ok sevdim burayr. ” derken baska goriismeci G10 “Evet,

’

Istanbul’u seviyorum ama Cin’i de ozliiyorum.’

Romanya’dan ve Cin’den geldigini sdyleyen Suriye kdkenli G6 ve G10 ile yaptigimiz
goriismelerde, diger goriismecilere nazaran genel anlamda olumlu ve mutlu bir tutum
icerisinde olduklarini gézlemlemekteyiz. Bunun sebebi hem goce aligmis olmalar1 hem
de daha 6nceden Suriye’den ayrilmalaridir. G6 ve G10’a kendinizi gogmen veya miilteci
olarak tanimliyor musunuz diye sordugumuzda; G6 “Yok hayw. Ben savastan dolay
cthkmadigim icin boyle hissetmiyorum. Normal vatandas gibi.” Derken G10, “Hayir
kimse bana boyle demedi. Bir de ben Cin’den geldim ya miilteci ¢cok olmuyorum belki
gogcmen.” demistir. Goriisme Orneklerine baktigimizda gégmen ¢ocuklarin Tiirkiye’ye
gelis sebepleri ve mevcut sartlarinin memnuniyet ve alisma diizeylerini etkiledigini
gormekteyiz. Normal go¢menin gelecegi ve su anki durumunu ifade edis sekli ile zorunlu

gdemenin tutumunun farklilastigi noktalar oldugu agiktir.
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3.5.3 Geri Donme Istegi ve Demografik Degiskenlerle Tlgili Oranlar

Yas * Eger bir giin Suriye'de savas biterse donmek ister misiniz?

Tablo 51

Capraz Tablo

Eger bir giin Suriye'de savas biterse

donmek ister misiniz?

Hayir Evet Kararsizim Toplam

210 Say1 15 22 4 41

% Yas 36,6% 53,7% 9,8% 100,0%

Yas 11-14 Say1 12 28 8 48
% Yas 25,0% 58,3% 16,7% 100,0%

1518 Say1 19 29 23 71

% Yas 26,8% 40,8% 32,4% 100,0%

Toplam Say1 46 79 35 160
% Yas 28,8% 49,4% 21,9% 100,0%

Tablo 52

Yas * Eger bir giin Suriye'de savas biterse donmek ister misiniz?

Ki-Kare Testi
Deger df (p) Degeri (2 tarafli)
Pearson Ki-Kare 10,126 4 ,038
Olabilirlik Orani 10,399 4 ,034
Dogrusal Oranlar 5,423 1 ,020
Gegerli Say1 160
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Tablo 51°deki ¢apraz tablo analizine gore; 7-10 yas grubundaki ¢ocuklarin %36,6’s1
savagin bitmesi halinde Tirkiye’de kalmak istedigini, %53,7’si Suriye’ye donmek
istedigini, %9,8’1 kararsiz oldugunu belirtmistir. 11-14 yas grubundaki ¢ocuklarin %25’1
savagin bitmesi halinde Tirkiye’de kalmak istedigini, %58,3’ti Suriye’ye donmek
istedigini, %16,7’si kararsiz oldugunu belirtmistir. 15-18 yas grubundaki ¢ocuklarin
%26,8°1 Tiirkiye’de kalmak istedigini, %40,8’1 Suriye’ye donmek istedigini, %32,4°1

kararsiz oldugunu belirtmistir.

Tablo 52°de iki degisken arasinda yapilan Ki-Kare testine gore aralarinda anlamli bir
iliski oldugu tespit edilmistir. (x2: 10,126, p=0,38, p<.05)

GoOgmen ¢ocuklarin yas gruplari ile Suriye’ye geri donme istegine verdikleri cevaplar
arasinda ¢ok biiylik farkliliklar bulunmamaktadir. Miilakat yaptigimiz ¢ocuklarin bu

konuda verdikleri cevaplar da bu agidan olduk¢a anlamlidir.

G1 “Yani baska bir iilkeye gitme sansim olmazsa donerim. Mesela Tiirkiye’'de kalmak
istemiyorum. Kendim i¢in hayatimin iyi olacagi bir bolge. Tiirkiye'de her sey farkl
Tiirkiye 'de ayakta durmak ¢ok zor. Her ag¢idan. Burada Tiirk tiiccarlar biiyiik, mesela bir

sey olursa bile onlara yetismek zor. Ekonomik agidan da.”,

G8 “Evet, simdi ben biiyiidiigiimde 20°li yaslarimda Suriye’de savas bitmemis de olabilir
ama yine de donecegim bir de bir sirket kurup bir de miihendis olursam orada sirket

acarsam Tiirkiye'ye de gelecegim.”

G15 “Ben su an okuyorum ve okumama devam etmek i¢in burada kalmak zorundayim.
Su anda dénmeyi diisiinmiiyorum. Su an Suriye’deki savas hala bitmedi. Biterse, ben de

mezun olursam, donebilirim.”

Bu goriisme 6rneklerinde de goriildiigii gibi cocuklarin gelecek planlari ve su anda i¢inde
bulunduklar1 durum onlarm geri donme fikrini de sekillendirecek niteliktedir. Yani geri
donme ihtimali olsa bile donmek igin belli asamalar1 ge¢meleri gerektigine
inanmaktadirlar. Bu ya dnce meslek sahibi olmak ya da dnce bagka bir iilkeye gitmek de
olabiliyor ya da iki iilkede de yasamak seklinde de tahayyiil edilebiliyor. Bu sorunun

cocuklar i¢in belirsiz ve ¢ok ihtimalli bir yonii oldugu gozlemlemekteyiz.
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Tablo 53

Kacincl Sinifta Okuyorsunuz? * Eger bir giin Suriye'de savas biterse donmek ister
misiniz? Capraz Tablo

Eger bir giin Suriye'de savas biterse

donmek ister misiniz?

Topla

Hayir Evet Kararsizim m
Say1 19 30 5 54
Ilkokul % Kagmeci Sinifta 35,2% 55,6% 9,3% 100,0%
Okuyorsunuz?
Kaginci Say1 11 18 7 36
Sinifta Ortaokul % Kag¢mec1 Sinifta 30,6% 50,0% 19,4% 100,0%
Okuyorsunuz? Okuyorsunuz?
Say1 16 31 23 70
Lise % Kaginci1 Sinifta 22,9% 44,3% 32,9% 100,0%
Okuyorsunuz?
Say1 46 79 35 160
Toplam % Kacinc1 Sinifta 28,8% 49,4% 21,9% 100,0%
Okuyorsunuz?
Tablo 54
Kaginci Sinifta Okuyorsunuz? * Eger bir giin Suriye'de savas biterse donmek ister
misiniz?
Ki-Kare Testi
Deger df (p) Degeri (2 tarafli)
Pearson Ki-Kare 10,338 4 ,035
Olabilirlik Orani 10,928 4 ,027
Dogrusal Oranlar 7,907 1 ,005
Gegerli Say1 160
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Tablo 53°deki gapraz tablo testine gore ilkokulda okuyan ¢ocuklarin %35,2’si Suriye’de
savagin bitmesi halinde Tiirkiye’de kalmak istedigini, %55,6’s1 Suriye’ye donmek
istedigini, %9,3’0 kararsiz oldugunu ifade etmektedir. Ortaokulda okuyan g¢ocuklarin
%30,6’s1 Suriye’de savasin bitmesi halinde Tiirkiye’de kalmak istedigini, %50’si
Suriye’ye donmek istedigini, %19,4 1 kararsiz oldugunu ifade etmektedir. Lisede okuyan
cocuklarm %?22,9’u Suriye’de savasin bitmesi halinde Tiirkiye’de kalmak istedigini,

%44,3°1 Suriye’ye donmek istedigini, %32,9’u kararsiz oldugunu ifade etmektedir.

Tablo 54°de iki degisken arasinda yapilan Ki-Kare testinde aralarinda anlamli bir iliski
oldugu tespit edilmistir. (x2: 10,338, p=0,35, p<.05)

Yas oranlarinda da goriildiigii gibi gdgmen cocuklarin neredeyse yaris1 Savas bitmesi
halinde Suriye’ye donmek istedigini sOylerken diger yaris1 ya Tiirkiye’de kalmak
istemektedir ya da kararsizdir. Cocuklarmn yasadiklar1 bu ikilem anket materyallerinde ve
miilakat yaptigimiz ¢cocuklarin kullandiklar1 goriisme esnasinda kullandiklar1 ifadelerde
belli olmaktadir. Cocuklarin yasam tecriibeleri ve yakin gelecekte ne olacaginin belirsiz
olmasi kararlarm etkilemektedir. Ornegin lise diizeyinde ¢ocuklarm doldurdugu anket
materyallerinin birinde Suriye’ye geri donmek ister misiniz? Sorusunun 3 cevabimin da
sirayla isaretlendigini gormekteyiz. Bu 6rnek su ac¢idan onemlidir. Go¢gmen ¢ocuklar
acisindan her cevabin sonucu ve ihtimalleri degiskendir. Cocuklar bu cevabi verirken hem
gelecekte olmak istedikleri yerleri hem de sahip olmak istedikleri seyleri bir arada gérmek
istemekte ve Oyle cevaplamak istemektedirler. Gorlisme yaptigimiz ¢ocuklardan G7’nin
“Simdi plan yapamiyoruz. Neden ¢iinkii yapiyoruz hemen bagka bir sey oluyor, yani
hayallerimiz hemen yikiliyor. O zaman da nerede olacagimi bilmedigim icin ¢ok kétii bir

his yani nerede olacagini bilememek.” ifadeleri bu durumu agiklayici mahiyettedir.
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Tablo 55

Kacincl Sinifta Okuyorsunuz? * Tiirkiye'de Kac¢ Yildir Yasiyorsunuz?

Capraz Tablo
Tiirkiye'de Ka¢ Yildir
Yasiyorsunuz?
7ve
1-3Y1l 4-6 usti  Toplam
Say1 6 40 8 54
[lkokul % Kaginci Sinifta 11,1% 74,1% 14,8% 100,0%
Okuyorsunuz?
Say1 6 25 5 36
Kagmer Smifta o ool 0 Kagmer Smifta 16,7%  69,4%  13,.9% 100,0%
Okuyorsunuz?
Okuyorsunuz?
Say1 13 44 13 70
Lise % Kaginci Sinifta 18,6% 62,9% 18,6% 100,0%
Okuyorsunuz?
Say1 25 109 26 160
Toplam % Kacnc1 Sinifta 15,6% 68,1% 16,3% 100,0%
Okuyorsunuz?

IIkokulda okuyan ¢ocuklarm %11,1°1 1-3 yildir, %74,1°1 4-6 yildir, %14,8°1 7 ve iistii
yildir Tiirkiye’de oldugunu belirtti. Ortaokulda okuyan ¢ocuklarm %16,7’si 1-3 yildir,
%69,4’11 4-6 yildir, %13,9’u 7 ve ustii yildir Tiirkiye’de oldugunu belirtti. Lisede okuyan
cocuklarmn %18,6’s1 1-3 yildir, %62,9°u 4-6 yildir, %18,6’s1 7 ve {istii yildir Tiirkiye’de
oldugunu belirtti.
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Tablo 56

Kacincl Sinifta Okuyorsunuz? * Su anda Suriye'yi vatanimiz olarak goriiyor

musunuz? Capraz Tablo

Su anda Suriye'yi vatanmiz olarak

goriiyor musunuz?

Topla
Evet Hayir Kararsizzm m
Say1 31 20 3 54
% Kaginci 57,4% 37,0% 5,6% 100,0
Sinifta %
Okuyorsunuz?
Say1 20 6 10 36
Kaginci Sinifta % Kaginci 55,6% 16,7% 27,8% 100,0
Okuyorsunuz? Smifta %
Okuyorsunuz?
Say1 50 10 10 70
% Kacinci 71,4% 14,3% 14,3% 100,0
Sinifta %
Okuyorsunuz?
Say1 101 36 23 160
% Kacinci 63,1% 22,5% 14,4% 100,0
Toplam
Simnifta %
Okuyorsunuz?

[Ikokulda okuyan ¢ocuklarm %57,4’ii su an Suriye’yi vatani olarak gérmekteyken %37’si

Suriye’yi vatani olarak gormemektedir. Cocuklarin %5,6’s1 ise bu konuda kararsizdir.

Ortaokulda okuyan ¢ocuklarin %55,6’s1 su an Suriye’yi vatani olarak gérmekte, %16,7’si

Suriye’yi vatani olarak gérmemektedir. Cocuklarin %27,8’1 ise bu konuda kararsizdir.

Lisede okuyan ¢ocuklarin %71,4’ti su an Suriye’yi vatani olarak goérmekte, %14,3’0

Suriye’yi vatani olarak gérmemektedir. Cocuklarm %14,3’l ise bu konuda kararsizdir.

Yaptigimiz anket ve miilakat gézlemlerimize gore lise diizeyindeki ¢ocuklarin vatan ve

vatandaslik kavramlarina daha asina oldugu goriilmektedir. Bu yiizden lisede okuyan

cocuklarin gogunlugunun Suriye’yi vatanlar1 olarak gérmelerinin sebebi hem orada daha

fazla yasamis olmalar1 hem de Suriye’nin anavatanlar1 oldugunun bilincinde olmalaridir.
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Tablo 57

Kagincr Simfta Okuyorsunuz? * Suriye'deki Yasamimz Ozliiyor musunuz?
Capraz Tablo

Suriye'deki Yagaminizi
Ozliiyor musunuz?
Evet Hayrr Kararsizim Toplam

Say1 38 12 4 54
Tlkokul % Kagmci Sinifta  70,4% 22,2% 7,4% 100,0%
Okuyorsunuz?
Kaginct Smifta Say) 26 3 ! 30
Ortaokul % Kagmer Smifta  72,2% 8,3% 19,4% 100,0%
Okuyorsunuz?
Okuyorsunuz?
Say1 45 7 17 70
Lise % Kaginci Sinifta  64,3% 10,0% 24,3% 100,0%
Okuyorsunuz?
Say1 109 22 28 160
Toplam % Kacmci Simifta 68,1% 13,8% 17,5% 100,0%
Okuyorsunuz?

Ilkokulda okuyan cocuklarm %70,4’ii Suriye’deki yasami ozledigini, %22,2’si
Suriye’deki yasami Ozlemedigini, %7,4’0 kararsiz oldugunu belirtiyor. Ortaokulda
okuyan cocuklarin %72,2’si Suriye’deki yasami 6zledigini, %8,3’1i Suriye’deki yasami
6zlemedigini, %19,4’1 kararsiz oldugunu belirtiyor. Lisede okuyan ¢ocuklarin %64,3’1
Suriye’deki yasami Ozledigini, %10’u Suriye’deki yasami Ozlemedigini, %24,3’0

kararsiz oldugunu belirtiyor.
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Tablo 58

Kacincl Sinifta Okuyorsunuz? * Eger bir giin Suriye'de savas biterse donmek
ister misiniz? Capraz Tablo

Eger bir giin Suriye'de savas
biterse donmek ister misiniz?

Hayr Evet Kararsizim Toplam

Say1 19 30 5 54
0 0 ) 0 0
flkokul % Kaginci 35,2% 55,6% 9,3% 100,0%
Sinifta
Okuyorsunuz?
Say1 11 18 7 36
Kaginci Sinifta % Kacinci 30,6% 50,0% 19,4% 100,0%
Ortaokul
Okuyorsunuz? Smifta
Okuyorsunuz?
Say1 16 31 23 70
Lise % Kaginci 22,9% 44,3% 32,9% 100,0%
Sinifta
Okuyorsunuz?
Say1 46 79 35 160
% Kaginci 28,8% 49,4% 21,9% 100,0%
Toplam
Sinifta
Okuyorsunuz?

[lkokulda okuyan gocuklarin %35,2’si savasin bitmesi halinde Tiirkiye’de kalmak
istedigini, %55,6’s1 Suriye’ye donmek istedigini, %9,3’li kararsiz oldugunu belirtiyor.
Ortaokulda okuyan cocuklarm %30,6’s1’s1 savasin bitmesi halinde Tiirkiye’de kalmak
istedigini, %50’si Suriye’ye donmek istedigini, %19,4’1 kararsiz oldugunu belirtiyor.
Lise okuyan ¢ocuklarin %22,9’u savasm bitmesi halinde Tiirkiye’de kalmak istedigini,

%44,3°1i Suriye’ye donmek istedigini, %32,9’u kararsiz oldugunu belirtiyor.
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Tablo 59

Yas * Suriye'deki Yasamimzi Ozliiyor musunuz?
Capraz Tablo

Suriye'deki Yasammizi Ozliiyor musunuz?

Evet Hayir Kararsizim Toplam

Yas 7-10 Say1 29 8 4 41
% Yas 70,7% 19,5% 9,8% 100,0%

11-14  Say1 33 8 7 48

% Yas 68,8% 16,7% 14,6% 100,0%

15-18 Sayi 47 6 17 71

% Yas 66,2% 8,5% 23,9% 100,0%

Toplam Say1 109 22 28 160
% Yas 68,1% 13,8% 17,5% 100,0%

7-10 yas araligindaki cocuklarin %70,7’si Suriye’deki yasami 06zledigini, %19,5’,
Suriye’deki yasami 6zlemedigini, %9,8’1 bu konuda kararsiz oldugunu belirtmistir. 11-
14 yas araligindaki cocuklarin %68,8’1 Suriye’deki yasami 6zledigini, %8’i Suriye’deki
yasami Ozlemedigini, %9,8’1 kararsiz oldugunu belirtmistir. 15-18 yas araligindaki
cocuklarm %66,2’si  Suriye’deki yasami Ozledigini, %8,5’1 Suriye’deki yasami

6zlemedigini, %23,9°u kararsiz oldugunu belirtmistir.

Cocuklarin yarisindan fazlasi genel olarak Suriye’yi 6zledigini ifade etse de 7-10 yas
araligindaki ¢ocuklarda bu oran digerlerine nazaran daha ytiksektir. Fakat ankete katilan
160 katilimcidan yarisindan fazlasinin 4-6 yil ve 7 y1l ve tizeri siiredir Tiirkiye’de yasadigi
diistiniildiigiinde (Tablo 19) 7-10 yas araligindaki ¢ocuklarin Suriye’yi ne kadar hatirliyor
olduklar1 ve ozledikleri ilging bir noktadir. Bu hususta ¢ocuklarin ailelerinden ve

arkadaglarindan duyduklar: diigiinceleri yansittig1 olasilig1 daha yiiksek goriinmektedir.
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Tablo 60

Suriye'deki Yasamimz Ozliiyor musunuz? * Eger bir giin Suriye'de savas biterse

donmek ister misiniz? Capraz Tablo

Eger bir giin Suriye'de savas

biterse donmek ister misiniz? ~ Topla
Hayr  Evet  Kararsizim m
Say1 16 72 21 109
Evet % Suriye'deki 147% 66,1% 19,3% 100,0
Yasaminizi %
Ozlityor musunuz?
Suriye'deki Say1 20 2 0 22
S"(asamlnlzl Hayr % Suriye'deki 90,9% 9,1% 0,0% 100,0
Ozliiyor Yasaminizi %
musunuz? Ozliiyor musunuz?
Say1 10 4 14 28
% Suriye'deki 357% 14,3% 50,0% 100,0
Kararsizim
Yasaminizi %
Ozlityor musunuz?
Say1 46 79 35 160
% Suriye'deki 28,8% 49,4% 21,9% 100,0
Toplam
Yasaminizi %

Ozlityor musunuz?

Suriye’deki yasamini 6zledigini belirten kisilerin %14,7’si Suriye’de savasin bitmesi

halinde Tiirkiye’de kalmak istedigini, %66,1’1 Suriye’ye donmek istedigini, %19,3’0

kararsiz oldugunu belirtmistir. Suriye’deki yasamimi 6zlemedigini belirten kisilerin

%90,9’u Suriye’de savasin bitmesi halinde Tirkiye’de kalmak istedigini, %9,1’1

Suriye’ye donmek istedigini belirtmistir.

Gorlisme yaptigimiz cocuklarin ¢ogu Suriye’yi 6zledigini ifade etmektedir. Hatta

gorlisme yaptigimiz 15 yasmdaki G11°in “Bilmiyorum yani ama annem iste mesela

sevindi oradan ¢iktigi i¢in. Zaten Suriye’de ¢ok boyle iyi hayat yasamadigindan buraya

geldigi icin daha iyi hissediyor. Ama ben ¢ok ozliiyorum. Orada belki 2. ve 3. sinifa kadar

yvasadim ama orada her sey daha sakindi.”
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16 yasindaki G12, “Benim sahsi fikrim ben donmek isterim ama ailem donmek istemiyor.

Annem gitmek istemiyor, hepsi oyle. Ben oraya gitmek isterim.”

14 yasindaki G3 “Hayiwr. Annem biraz kalmak istiyor, kardeslerim buraya alistik ya
Suriye’ye donersek orda ¢ok fazla ders degisikligi falan olacak, mesela burada sinavlar
stkli oluyor. Suriye’de 6yle olmuyor mesela bir metin veriyorlar sen hepsini ezberleyip

’

yvazacaksin sinavda. Yani hep boyle degisik degisik seyler.’

Gorlismeci ¢ocuklarin kullanmig olduklari ifadeler, ¢ocuk ve yetiskin bakis acgisini
anlamamiz agisindan 6nemlidir. Cocuklarin 6zlem ve beklentileri ile yetiskinlerin 6nce
ve sonraki yasam standartlarini kiyaslamalar1 ve ¢ocuklari igin rahat olani tercih etmeleri
de bu siirecin dogal bir sonucudur. Yani Suriye’de savas bittigi takdirde yasam
standartlarinin degisecegine inanan aileler i¢in geri doniis kararini1 vermek de bir o kadar
zor olacaktir. Bu agidan goriismeci c¢ocuklardan bazilar1 aileleri ayni fikri
paylasmadiklarini ifade ederken bazilar1 da ailesinin fikrine katilmakta ve kendisi i¢in

kalmanin daha iy1 olacagina inanmaktadir.
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Tablo 61

Anne ve/veya babaniz hayatta mi? * Eger bir giin Suriye'de savas biterse donmek
ister misiniz? Capraz Tablo

Eger birgiin Suriye'de savas biterse
donmek ister misiniz?

Hayir Evet Kararsizzim  Toplam
Say1 3 1 3 7
Sadece % Anne 42,9% 14,3% 42,9% 100,0%
Annem ve/veya
Hayatta babaniz
hayatta mi1?
Say1 42 78 32 152
Anne ve/veya N % Anne 27,6% 51,3% 21,1% 100,0%
babaniz Her Ikisi de ve/veya
Hayatta
hayatta mi1? babaniz
hayatta mi1?
Say1 1 0 0 1
Her Ikisi de % Anne 100,0% 0,0% 0,0% 100,0%
Hayatta ve/veya
Degil babaniz
hayatta mi1?
Say1 46 79 35 160
% Anne 28,8% 49,4% 21,9% 100,0%
Toplam ve/veya
babaniz

hayatta m1?

Orneklemdeki kisilerden sadece annesi hayatta olanlarin %42,9’unun savasm bitmesi

halinde Tiirkiye’de kalmak istedigi, 14,3 iinlin Suriye’ye donmek istedigi, %42,9’unun

kararsiz oldugu tespit edilmistir. Anne babasindan her ikisinin de hayatta oldugu

kisilerden %27,6’sinin savasin bitmesi halinde Tiirkiye’de kalmak istedigi, %51,3 {inlin

Suriye’ye donmek istedigi, %21,1’inin kararsiz oldugu tespit edilmistir. Annesi ve babasi

hayatta olmayan bir kisinin Suriye’de savasin bitmesi halinde Tiirkiye’de kalmak istedigi

gorilmiistiir.
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Tablo 62

Suriye’deki Yasamimizi Ozliiyor musunuz? * Tiirkiye'deki Yasama Alisabildiniz

mi? Capraz Tablo

Tiirkiye'deki Yasama
Aligabildiniz mi?
Evet, Hayir,
alistim alisamadim Kararsizim Toplam
Say1 91 9 9 109
Evet % Suriye'delfi 83,5% 8,3% 8,3% 100,0%
Yasaminizi Ozliiyor
musunuz?
Suriye'deki Say1 17 4 1 22
Yasaminizi % Suriye'deki 77,3% 18,2% 4,5% 100,0%
. Hayir .
Ozliiyor Yasaminizi Ozliiyor
musunuz? musunuz?
Say1 24 1 3 28
% Suriye'deki 85,7% 3,6% 10,7% 100,0%
Kararsizim ..
Yasaminizi Ozliiyor
musunuz?
Say1 133 14 13 160
% Suriye'deki 83,1% 8,8% 8,1% 100,0%
Toplam .
Yasaminizi Ozliiyor
musunuz?
Suriye’deki yasamini 6zledigini sdyleyen kisilerin %83,5’1 Tiirkiye’deki yasama
alisabildiklerini, %8,3’ti Tirkiye’deki yasama alisamadiklarini, %8,3’ii bu konuda
karasiz olduklarini belirtiyor.
Suriye’deki yasamini 6zlemedigini sdyleyen kisilerin %77,3’0i Tirkiye’deki yasama
alisabildiklerini, %18,2’si Tiirkiye’deki yasama alisgamadiklarini, %10,7°si bu konuda

karasiz olduklarini belirtiyor.

Suriye’deki yasammi 6zleyip 6zlemedigi konusunda kararsiz olan kisilerin %85,7’si

Tiirkiye’deki yasama alisabildiklerini, %3,6’s1 Tiirkiye’deki yasama alisgamadiklarini,

%10,7’s1 bu konuda karasiz olduklarmi belirtiyor.
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Tablo 63

Tiirkiye'de Ka¢ Yildir Yasiyorsunuz? * Suriye'deki Yasamumzi Ozliiyor
musunuz? Capraz Tablo
Suriye'deki Yasaminizi
Ozliiyor musunuz?
Evet Hayir Kararsizim Toplam

Say1 17 2 5 25
1-3 % Turkiye'de Kag  68,0% 8,0% 20,0% 100,0%
Yil  Yildir
Yastyorsunuz?
. Say1 78 16 15 109
Tirldye'de Kag % Tiirkiye'de Kag ~ 71,6% 14,7% 13,8% 100,0%
Yildir 4. o Turkiye'de Kag ,6% 1% ,8% ,0%
Yildir
Yastyorsunuz?
Yastyorsunuz?
Say1 14 4 8 26
7ve % Tirkiye'de Ka¢  53,8% 15,4% 30,8% 100,0%
usti - Yildir
Yasiyorsunuz?
Say1 109 22 28 160
% Tiurkiye'de Ka¢  68,1% 13,8% 17,5% 100,0%
Toplam
Yildir
Yastyorsunuz?

Tiirkiye’de 1-3 yildir yasayan gé¢cmen cocuklarm %68’inin Suriye’yi 6zledigi, %8’ inin
Suriye’yi 6zlemedigi %20’sinin kararsiz oldugu tespit edilmistir. Tiirkiye’de 4-6 yildir
yasayanlarin  %71,6’sinin  Suriye’yi 06zledigi, %14,7’sinin Suriye’yi 6zlemedigi,
%13,8’inin kararsiz oldugu tespit edilmistir. Tiirkiye’de 7 ve istll yildir yagayanlarm ise
%53,8’inin Suriye’yi 6zledigi, %15,4’linlin Suriye’yi 6zlemedigi, %30,8’inin kararsiz

oldugu tespit edilmistir.

Tiirkiye’de daha uzun siiredir ikamet etmekte olanlarin daha az yasamislara oranla

Suriye’yi daha az 6zledigi goriinmektedir.
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Tablo 64

Eger bir giin Suriye'de savas biterse donmek ister misiniz? * Suriye'deki Yasamimizi

Ozliiyor musunuz? Capraz Tablo

Suriye'deki Yasaminizi
Ozliiyor musunuz?

Evet Hayrr Kararsizim Toplam
Hayur, Say1 16 20 10 46
Tiirkiye'de % Suriye'de savas  34,8% 43,5% 21,7% 100,0%
kalmak biterse donmek ister
isterim misiniz?
Eger bir giin Evet, Say1 72 2 4 79
Suriye'de savas Suriye'ye % Suriye'de savas  91,1% 2,5% 5,1% 100,0%
biterse donmek ister dénmek biterse donmek ister
misiniz? isterim misiniz?
Say1 21 0 14 35
% Suriye'de savas  60,0% 0,0% 40,0% 100,0%
Kararsizim _ . -~ .
biterse donmek ister
misiniz?
Say1 109 22 28 160
68,1% 13,8% 17,5% 100,0%

Toplam

% Suriye'de savas
biterse donmek ister
misiniz?

Tablo 65

Eger bir giin Suriye'de savas biterse donmek ister misiniz? * Suriye'deki

Yasamimz Ozliiyor musunuz?

Ki-Kare Testi
Deger df (p) Degeri (2 tarafli)
Pearson Ki-Kare 74,2022 6 ,000
Olabilirlik Orani 73,321 6 ,000
Dogrusal Oranlar 378 1 539
Gegerli Say1 160
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Tablo 64’deki capraz tablo testine gore savasin bitmesi halinde Tiirkiye’de kalmak
isteyen kisilerin %34,8’inin Suriye’deki yasami 6zledigi, %43,5’in Suriye’deki yasami
0zlemedigi, %21,7 nin kararsiz oldugu tespit edilmistir.

Savagin bitmesi halinde Suriye’ye donmek isteyen kisilerin %91,1’inin Suriye’deki
yasami 0zledigi, %2,5’inin Suriye’deki yasami 6zlemedigi, %35,1’inin kararsiz oldugu
tespit edilmistir. Savasin bitmesi halinde donlip donmemek konusunda kararsiz olan

kisilerin %60’ 1mnn Suriye’yi 6zledigi, %40’ min kararsiz oldugu tespit edilmistir.

Tablo 65°de iki degisken arasinda yapilan Ki-Kare testinde aralarinda anlamli bir iligki
oldugu tespit edilmistir. (x2: 74,202, p=0,00, p<.05)

Gocmen ¢ocuklar agisindan 6zlem ve geri donme isteginin esdeger oldugu goriilmektedir.
Ozellikle kararsiz kalan ¢ocuklarm ¢ogunda gelecek ve Suriye konusunda tasman bazi
endiselerin etkili oldugu sylenebilir. Ornegin goriisme yaptigimiz ¢cocuklardan bazilar
Suriye’ye geri donmek isteyip istemediklerini sordugumuz sorulara soyle cevaplar
vermislerdir:

15 yasindaki G16, “Isterim ama Islami bir devlet olursa. Mesela bazen Suriye diizelmis
diyorlar ama Esad geri gelebilir. Diizelmis diyorlar ama ayni zuliim. Sifirdan degigirse
ve iyi bir baskan gelirse...”

14 yasindaki G4, “Evet diistiniiriim. Esed giderse.”

15 yasindaki G5, “Savas bitse bile hayat orda yasayamayiz yani.”

Cocuklarin verdikleri cevaplara baktigimizda, geri donme istegi ile gelecekte
gerceklesmesi muhtemel durumlarin  catistigini  gérmekteyiz. Cocuklarin  sikga
kullandiklar1  “bile” ve “ise” ifadeleri, ancak beklentilerin ger¢eklesmesi halinde

verilecek bir karar olacagi yoniindedir.
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Tablo 66

Tiirkiye'deki Yasama Alsabildiniz mi? * Eger bir giin Suriye'de savas biterse

donmek ister misiniz? Capraz Tablo

Eger bir giin Suriye'de
savag biterse donmek ister
misiniz?
Hayrr Evet Kararsizim Toplam
Say1 38 68 27 133
% Tirkiye'deki 28,6% 51,1% 20,3% 100,0%
Evet, alistim e
Yasama Alisabildiniz
mi?
Tiirkiye'deki Say1 6 7 1 14
Yasama Hayir, % Tiirkiye'deki 42.9% 50,0% 7,1% 100,0%
Algabildiniz alisamadim  Yasama Alisabildiniz
mi? mi?
Say1 2 4 7 13
% Tiurkiye'deki 15,4% 30,8% 53,8% 100,0%
Kararsizim o
Yasama Alisabildiniz
mi?
Say1 46 79 35 160
% Tirkiye'deki 28,8% 49,4% 21,9% 100,0%
Toplam o
Yasama Alisabildiniz
mi?
Tiirkiye’deki yasama alistigini ifade eden kisilerin %28,6’s1 savasin bitmesi halinde

Tiirkiye’de kalmak istedigini, %51,1°1 Suriye’ye donmek istedigini, %20,3’li kararsiz

oldugunu ifade etmistir.

Tiirkiye’deki yasama alisamadigini ifade eden kisilerin %42,9°u savasin bitmesi halinde

Tiirkiye’de kalmak istedigini, %50’si Suriye’ye donmek istedigini, %7,1°1 kararsiz

oldugunu ifade etmistir.
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Tablo 67

Tiirkiye'deki Yasama Ahsabildiniz mi? * Eger bir giin Suriye'de savas
biterse donmek ister misiniz?

Ki-Kare Testi
Deger df (p) Degeri (2 tarafl)
Pearson Ki-Kare 10,388 4 ,034
Olabilirlik Orani 9,293 4 ,054
Dogrusal Oranlar 2,125 1 ,145
Gegerli Say1 160

Bu iki degisken arasinda Ki-Kare analizi yapildiginda aralarindaki iliski anlamli

bulunmustur. (x2:10,388, p:0,34, p<.05)

Tirkiye’deki yasama alistigimi ve alismadigmi sdyleyen gégmen ¢ocuklarin geri donme
istekleri neredeyse aymidir. Hatta alistigi halde geri donmek isteyenlerin orani,
alismayanlardan biraz daha fazladir. Bu durum bize gosteriyor ki; savasin bitmesi halinde
geri doniis fikri genel anlamda cazip goriinmektedir. Diger yandan ¢ocuklarin su anda
okula gidiyor oluslar1 ve yakin gelecekte lniversiteye gidip meslek sahibi olmak
istemeleri de burada kalmayi istemelerinde etkili olmaktadir. Gorlisme yaptigimiz
cocuklar neredeyse tamami iiniversiteyi bitirdikten ve ancak meslek sahibi olduktan
sonra Suriye’ye gitmenin daha dogru olacagmni disiinmektedir. Bununla ilgili olarak
gorlisme yaptigimiz ¢ocuklardan 17 yasmdaki G15 soyle sdylemektedir: “Ben su an
okuyorum ve okumama devam etmek i¢in burada kalmak zorundayim. Su anda donmeyi
diistinmiiyorum. Su an Suriye’deki savas hala bitmedi. Biterse, ben de mezun olursam,
donebilirim.” Ciinkii ¢ocuklar bugiin savas bitse dahi gidecek evleri, okuyacak okullar1

ve bir islerinin olamayacag1 endisesini tasimaktadirlar.
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3.5.4 Vatan ve Vatandashk fle ilgili Oranlar

Tablo 68

Tiirk Vatandasi1 Olmak Ister misiniz? * Eger bir giin Suriye'de savas biterse donmek

ister misiniz? Capraz Tablo

Eger bir giin Suriye'de savas biterse

donmek ister misiniz? Topla
Hayir Evet Kararsizim m
Say1 3 2 2 7
% Tiirk Vatandasi 42,9% 28,6% 28,6% 100,0%
Olmak Ister
misiniz?
Say1 38 46 19 103
. % Tiirk Vatandasi 36,9% 44 7% 18,4% 100,0%
Tiirk Evet .
Olmak Ister
Vatandasi misiniz?
Olmak :
ister Say1 0 11 3 14
o/ T 0 0 0 0
misiniz?  Hayr % Turk‘Vatandasl 0,0% 78,6% 21,4% 100,0%
Olmak Ister
misiniz?
Say1 5 20 11 36
% Tiirk Vatandasi 13,9% 55,6% 30,6% 100,0%
Kararsizim .
Olmak Ister
misiniz?
Say1 46 79 35 160
%Tiirk Vatandasi 28,8% 49,4% 21,9% 100,0%
Toplam .
Olmak Ister
misiniz?
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Tablo 64’te Tiirk vatandasi olmak isteyenlerin %36,9’u Tiirkiye’de kalmak istedigi,
%44,7’sinin  Suriye’ye donmek istedigi ve %18,4’linlin kararsiz oldugunu tespit
edilmigtir. Tiirk vatandasi olmak istemeyenlerin hicbiri savasin bitmesi halinde
Tiirkiye’de kalmak istememektedir. Tiirk vatandasi olmak istemeyenlerin &78,6’s1
Suriye’ye donmek istemekte, %21,4’1 bu konuda kararsiz oldugunu belirtmektedir. Tiirk
vatandaghgi istemek konusunda kararsiz olanlarin %13,9’u savasin bitmesi halinde
Tirkiye’de kalmak istiyor, %55,6’s1 Suriye’ye donmek istiyor ve %30,6’s1 doniip

donmemek konusunda kararsiz oldugunu ifade ediyor.
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Tablo 69

Tiirk Vatandasi Olmak Ister misiniz? * Tiirkiye'deki Yasama Ahsabildiniz mi?

Capraz Tablo
Tiirkiye'deki Yasama
Aligabildiniz mi? Topla
Evet Hayr Kararsizim m
Say1 7 0 0 7
% Tiirk Vatandasi 100,0% 0,0% 0,0% 100,0
Olmak Ister %
misiniz?
Say1 91 6 6 103
Evet % Tijrk'Vatandasl 88,3% 5,8% 5,8% 100,0
Olmak Ister %
Tiirk Vatandasi L
. misiniz?
Olmak Ister S 10 3 1 14
misiniz?
E % Tijrk'Vatandasl 71,4% 21,4% 7,1% 100,0
Olmak Ister %
misiniz?
Say1 25 5 6 36
Karars1 % Tiirk Vatandasi 69,4% 13,9% 16,7% 100,0
Zim Olmak Ister %
misiniz?
Say1 133 14 13 160
% Tiirk Vatandasi 83,1% 8,8% 8,1% 100,0
Toplam .
Olmak Ister %
misiniz?

Tiirk vatandas1 olmak istedigini belirten kisileri %88,3’li Tiirkiye’deki yasama

alisabildiklerini, %35,8’1 Tirkiye’deki yasama alisamadiklarint ve %35,8’1 kararsiz

olduklarmi belirtmiglerdir. Tiirk vatandasi olmak istemeyenlerin %71,4’1i Tiirkiye’deki

yasama alisabildiklerini, %21,4’ii Tirkiye’deki yasama alisamadiklarini, %7,1°’1 bu

konuda kararsiz olduklarimi belirtmistir. Tiirk vatandas1 olup olmama konusunda kararsiz

olanlarm %69,4’1i Tirkiye’deki yasama aligsabildiklerini, %13,9°u Tiirkiye’deki yasama

alisamadiklarini ve %16,7’si bu kararsiz olduklarini belirtmislerdir.
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Goriisme  yaptigimiz go¢men ¢ocuklara Tirkiye’ye kendilerini ait hissedip

hissetmediklerini sordugumuzda aldigimiz cevaplar soyleydi:

G8 “Var diyebilirim. Mesela Tiirkiye i¢cin bir katki saglayacak bir sey yapabilirsem hemen

’

yaparim.’
Gl “Yari parcasi gibi.”

G9 “Evet. Bilmiyorum ama dedelerim Tiirk oldugu i¢in Canakkale’ye gittikleri i¢in. Ama

Tiirk vatandagt olmak isterim de, su an yok.”
G5 “Hayrr, hi¢ hissetmiyorum.”

G12 “Evet Tiirkiye de artik benim bir parcam. Ciinkii ben burada ¢ok yasadim. Yani
gelecegimi orada (Suriye’de) yasamak isterdim ama nasip degilmis. Burada yasayacagiz

insallah.”

’

G14 “Hayir kendimi Tiirk hissetmiyorum. Suriye kokenli Avab’im.’

)

G16 “Evet yani 2.vatanim olarak goriiyorum.’

Suriyeli gdgmen c¢ocuklarin ifadeleri genel anlamda Tiirkiye ile ortak bir aidiyet bagi
olusturduklar1 yoniinde fikir vermektedir. Fakat ¢ocuklarm ait hissetme ile vatan olarak
gorme konusunda net aymrimlar yapamadiklari goriilmektedir. Ait hissetmek bazi

cocuklar i¢in “Tiirk olmak™ veya “Tiirk vatandas1” olmak gibi anlagilmaktadir.
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Tablo 70

Anne ve/veya babamz hayatta mi? * Su anda Suriye'yi vataniniz olarak goriiyor
musunuz? Capraz Tablo

Su anda Suriye'yi vataniniz

olarak goriiyor musunuz? Topla
Evet Hayr  Kararsizim m
Sadece Say1 4 0 3 7
Annem % Anne ve/veya 57,1 0,0% 42,9% 100,0
babaniz hayatta % %
Hayatta
mi1?
Anne ve/veva Say1 97 35 20 152
babaniz y Her ikisi de % Anne ve/veya 63,8  23,0% 13,2% 100,0
Hayatta babaniz hayatta % %
hayatta mi1?
mi1?
T fldn 0 : 0 L
Havatta % Anne ve/lveya 0,0% 100,0% 0,0% 100,0
Y. babaniz hayatta %
Degil
mi1?
Say1 101 36 23 160
Toplam % Anne ve/lveya 63,1  22,5% 14,4% 100,0
P babaniz hayatta % %
mi1?

Sadece annesi hayatta olan kisilerin %57,1°1 Suriye’yi, vatani olarak gordiigiinii, %42’si
kararsiz oldugunu ifade etmistir. Bu grupta Suriye’yi vatani olarak gérmeyen kimse

bulunmamaktadir.

Her iki ebeveyni de hayatta olan kisilerin %63,8’1 Suriye’yi vatani olarak gordiigiini,

%231 Suriye’yi vatani olarak gérmedigini, %13,2si kararsiz oldugunu ifade etmistir.

Her iki ebeveyni de hayatta olmayan bir kisi Suriye’yi vatani olarak gérmedigini ifade

etmistir.
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Tablo 71

Tiirkiye'de Kac¢ Yildir Yasiyorsunuz? * Su anda Suriye'yi vataniniz olarak goriiyor
musunuz? Capraz Tablo

Su anda Suriye'yi vataniniz

olarak goriiyor musunuz?

Evet Hayir Kararsizim Toplam
Say1 18 2 5 25
13 Vil % Tirkiye'de 72,0% 8,0% 20,0% 100,0%
Kag Yildir
Yastyorsunuz?
Tirkive'de K& Say1 64 29 16 109
RS % Tirkiye'de ~ 58,7% 26,6% 14,7% 100,0%
Yildir 4-6 yil
Kag Yildir
Yastyorsunuz?
Yastyorsunuz?
Say1 19 5 2 26
7 yilve % Tirkiye'de 73,1% 19,2% 7,7% 100,0%
isti Kag Yildir
Yasiyorsunuz?
Say1 101 36 23 160
% Tirkiye'de 63,1% 22,5% 14,4% 100,0%
Toplam
Kag Yildir
Yastyorsunuz?

Tiirkiye’de 1-3 yildir bulunan kisilerin %72’sinin Suriye’yi vatani olarak gordiigi,

%8’inin Suriye’yi vatani olarak gormedigi, %20’sinin kararsiz oldugu tespit edilmistir.

Tiirkiye’de 4-6 yildir bulunan kisilerin %58,7’sinin Suriye’yi vatani olarak gordiigi,

%26,6’smin Suriye’yi vatani olarak gormedigi, %14,7’sinin kararsiz oldugu tespit

edilmistir.

Tiirkiye’de 7 ve iistii yildir bulunan kisilerin %73,1’inin Suriye’yi vatani olarak gordiig,

%19,2’sinin  Suriye’yi vatani olarak gormedigi, %7,7’sinin kararsiz oldugu tespit

edilmistir.
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Tablo 72

Tiirkiye'de Kac¢ Yildir Yastyorsunuz? * Su anda Tiirkiye'yi vatanimiz olarak
goriiyor musunuz? Capraz Tablo

Su anda Tiirkiye'yi vataniniz olarak goriiyor musunuz?

Evet Hayir Kararsizim Toplam

Say1 17 4 4 25
1-3 % Tirkiye'de 68,0% 16,0% 16,0% 100,0%
Yil  Kag Yildir

Yasiyorsunuz?
Say1 68 21 18 109
Tiirkiye'de Kag Yildir 4-6 % Turkiye'de 62,4% 19,3% 16,5% 100,0%
Yasiyorsunuz? Kag Yaldir
Yasiyorsunuz?
Say1 16 3 6 26
7ve % Tiirkiye'de 61,5% 11,5% 23,1% 100,0%
ustt  Kag Yildir
Yastyorsunuz?
Say1 101 28 28 160
% Tirkiye'de 63,1% 17,5% 17,5% 100,0%
Toplam
Kag Yildir
Yastyorsunuz?

Tiirkiye’de 1-3 yildir yasayanlarin %68’1 Tiirkiye’yi vatani olarak goérmektedir. Bu
kisilerin %16’s1 Tiirkiye’yi vatani olarak gérmezken %16’s1 ise bu konuda kararsizdir.
Tiirkiye’de 4-6 yildir yasayanlarin %62,4’0 Tiirkiye’yi vatani olarak gormektedir. Bu
kisilerin %19,3’ti Tirkiye’yi vatani olarak goérmiiyorken %16,5’1 ise bu konuda
kararsizdir. Tiirkiye’de 7 ve iistii yildir yasayanlarin %61,5°1 Tiirkiye’yi vatani olarak
gormektedir. %11,5°1 Tiirkiye’yi vatani olarak gormemekte ve %23,1°1 bu konuda
kararsizdir.

Bu oranlara baktigimizda Tiirkiye’de uzun siire bulunanlarla bulunmayanlarin arasinda
ciddi farkliliklar yoktur. Hatta tabloya gére daha uzun siire yasayanlarm vatan algilari

digerlerine kiyasla daha diisiiktiir.
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Tablo 73

Tiirk Vatandas1 Olmak Istiyor musunuz? * Su anda Tiirkiye'yi vataniniz olarak

goriiyor musunuz? Capraz Tablo

Evet

Hayir Kararsizzim Toplam

Su anda
Tirkiye'yi
vataniniz olarak
goruyor
musunuz?

Toplam

Evet,
gorliyorum

Hayir,
gormiiyorum

Kararsizim

Say1 0
% Tirkiye'yi 0,0%
vataniniz olarak
goruyor

musunuz?

Say1 78
% Tiirkiye'yi 77,2%
vataniniz olarak
goruyor

musunuz?

Say1 15
% Tiirkiye'yi 53,6%
vataniniz olarak
goriyor

musunuz?

Say1 10
% Tiirkiye'yi 35,7%
vatanimiz olarak
goriyor

musunuz?

103

64,4%

Say1

% Tiirkiye'yi
vataniniz olarak
goruyor
musunuz?

0
0,0%

5,9%

21,4%

7,1%

14
8,8%

0
0,0%

13
12,9%

-
25,0%

16
57,1%

36
22,5%

3
100,0%

101
100,0%

28
100,0%

28
100,0%

160
100,0%
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Tablo 74

Tiirk Vatandasi Olmak istiyor musunuz? * Su anda Tiirkiye'yi vataniniz olarak

goriiyor musunuz?

Ki-Kare Testi

Deger df (p) Degeri (2 tarafl)
Pearson Ki-Kare 100,045 9 ,000
Olabilirlik Orani 51,150 9 ,000
Gegerli Say1 160

Tablo 73°deki ¢apraz tablo testine gore su an Tiirkiye’yi vatani olarak géren kisilerin
%77,2’s1 Tirk vatandashgina gegmek istiyor, %5,9’u Tiirk vatandashigma ge¢cmek
istemiyor, %12,9’u bu konuda kararsiz. Su an Tiirkiye’yi vatani olarak gérmeyen kisilerin
%53,6’s1 Tirk vatandashgma gegmek istiyor, %21,4’1i Tiirk vatandashigina gegmek
istemiyor, %24’ bu konuda kararsiz. Tablo 74°de iki degisken arasinda yapilan Ki-Kare

testinde degiskenler arasindaki iliski anlamli bulunmustur. (x2: 100,045, p=,000, p<.05)

Gorilisme yaptigimiz ¢cocuklara vatan ve anavatan ifadelerinden ne anladiklarini ve bunun

onlar i¢in ne ifade ettigine iliskin sordugumuz soruya ¢ocuklardan;

15 yasindaki G2 “Vatan; yasadigimiz yer ya da dogdugumuz yer. Anavatan; ilk

dogdugumuz yer. O yiizden Tiirkiye vatan olabilir ama Suriye anavatanimiz.”
14 yasindaki G3 “Vatan’dan vatan sevgisini anltyorum. Vatan Tiirkiye 'dir.”

16 yasindaki G12 “Aklima Suriye geliyor. Hichir zaman Tiirkive gelmedi. Oyle.
Cocuklugumu yasadigim yer benim vatanim olmali. Yasamay en ¢ok sevdigim yer benim

vatanimdir. ” Cevaplarini vermislerdir.

Bu ifadelerden de anlasilacagi lizere, G2 i¢in Tiirkiye vatan, Suriye anavatan olarak
goriilirken, G16 i¢in vatan, ¢cocuklugunu yasadigi yer olan Suriye olmalidir. G3 ise
Tiirkiye’yi sevdigini onun i¢in vatan olarak gordiigiinii ifade etmektedir. Go¢men
cocuklar nezdinde bu soru bir¢cok farkli argiimanla daha ifade edilebilir niteliktedir.
Clinkii gé¢ onlarin ortak kaderi olsa da yasam tecriibeleri, su anki mevcut durumlari, aile

ve sosyal iliskileri bakis acilarini farklilagtirmaktadir.
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Tablo 75

Su anda Suriye'yi vataniniz olarak goriiyor musunuz? * Eger bir giin Suriye'de
savas biterse donmek ister misiniz? Capraz Tablo

Eger bir giin Suriye'de
savag biterse donmek ister
misiniz?
Hayrr Evet Kararsizim Toplam
Say1 16 62 23 101
15,8% 61,4% 22,8% 100,0%
Evet, % Su anda Suriye'yi
goriyorum.  vataniniz olarak
goriiyor musunuz?
Su anda Say1 20 13 3 36
Suriye'yi 55,6% 36,1% 8,3% 100,0%
vataniniz Hayir, % Su anda Suriye'yi
olarak gérmilyorum vataniniz olarak
goriiyor gbriiyor musunuz?
musunuz?
Say1 10 4 9 23
43,5% 17,4% 39,1% 100,0%
Kararsizim % Su anda Suriye'yi
vataniniz olarak
goriiyor musunuz?
Say1 46 79 35 160
28,8% 49,4% 21,9% 100,0%
Toplam % Su anda Suriye'yi

vataniniz olarak
goriiyor musunuz?
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Tablo 76

Su anda Suriye'yi vataniniz olarak goriiyor musunuz? * Eger bir giin Suriye'de
savas biterse donmek ister misiniz?

Ki-Kare Testi
Deger df (p) Degeri (2 tarafl)
Pearson Ki-Kare 31,771 4 ,000
Olabilirlik Orani 32,595 4 ,000
Dogrusal Oranlar 4,115 1 ,042
Gegerli Say1 160

Tablo 75°te gapraz tablo testine gére su an Suriye’yi vatani olarak gordiigiinii ifade eden
kisilerin %15,8’1 savasin bitmesi halinde Tiirkiye’de kalmak istedigini, %61,4’l
Suriye’ye donmek istedigini, %22,8°1 kararsiz oldugunu ifade etmistir. Su an Suriye’yi
vatant olarak gormedigini ifade eden kisilerin %56,6’s1 savasin bitmesi halinde
Tiirkiye’de kalmak istedigini, %36,1°’1 Suriye’ye donmek istedigini, %8,3’ili kararsiz
oldugunu ifade etmistir. Tablo 76’da bu iki degisken arasinda yapilan Ki-Kare testinde
aralarinda anlamli bir iligki oldugu gortilmiistiir. (x2: 31,771, p=,000, p<.05)

Gorlisme yaptigimiz ¢ocuklardan bazilar1 vatanin ne ifade ettigi sorusuna soyle cevaplar

vermislerdir:

15 yasmndaki G10, “Cok giizel bir kelime béyle. Ben Suriye’de ¢ok yasamadim. Ama

vatan deyince Suriye demek istiyorum.”
16 yasindaki G17, “Vatan, ev, anne.”

11 yasmndaki G8 “Ilk basta bizim ugruna fedakdrliklarda bulundugumuz bir toprak
parcasi. Ama sadece bir toprak parcasi degil tabi ki bizim de Suriye’yi birakma sebebimiz

zaten sadece savas degil. Yoksa biz savasabilsek savasacaktik da savasamadik.”
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15 yasindaki G7 “Simdi ben Suriye’'den kii¢iik bir yasta c¢iktigim icin onu iyi
anlamayabilirim. Ama hala da mesela Tiirkiye'yi evet seviyorum ama yeniden vatansiz
mesela evsiz burada hi¢bir seyin yok. Simdi herhangi bir saatte herhangi bir giinde
¢tkabilirsin mesela degil mi? Simdi buradan ¢iksak nereye gidecegiz? Yine de vatanimiz
yok. Suriye’ye donersek, orada oliim riski var yani herhangi bir dakikada olebilirsin yani
bilmiyorum. Ben hala yasamiyorum yani o hissi vatan olarak. Ben kiiciik yasta ¢iktigim

>

igin bir tamimlama yapamiyorum.’

17 yasindaki G15 “Anavatan, dogdugun yerdir. Yasadigin ve biiyiidiigiin yerdir. Boylece

tarif edebilirim.”

Cocuklarin verdikleri cevaplara baktigimizda vatan ve anavatani tarif ederken Suriye’yi
genellikle anavatan olarak ve dogduklar1 yerle iliskilendirmektedirler. Fakat goriismeci
cocuklara savas bittiginde donmek ister misiniz diye sordugumuzda ise verdikleri

cevaplar soyledir:

15 yasindaki G10 “Istiyorum gormek istiyorum. Suriye 've de gidecegim oraya bakacagim

’

tamsacagim. Ama Suriye’de yasamayacagim. Ama burast daha iyi.’

16 yasindaki G17 “Tiirkiye 'de yasamak isterim, iki iilkede de yasamak isterim. Gelip

gitmek isterim. Ziyaret.”

15 yasmdaki G7 “Simdi e tabi aynen ama uzun bir siire. Savas biterse diyelim hemen
savasg bitti, tabi ki donecegim. Ama oraya donersem evim yok ¢iinkii evim yikilmis. Orada
gidecek yerim kalmadig icin beklerim biraz. Orada olaylarin iyilesmesini veya zaman

biraz gegsin her gey iyi olsun giivenli olsun giderim.”

Cocuklarmn kullandiklar1 ifadeler gapraz tablo ve ki-kare testindeki oranlar1 destekler
niteliktedir. Go¢men c¢ocuklarin geri donme ve ait hissetme konusundaki algilari
karismustir. Fakat su kesindir ki; cocuklarin ¢oklu diinyasinda kendilerini ait hissettikleri

tek bir yerden bahsetmek miimkiin degildir.
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SONUC VE ONERILER

Tiirkiye’de yasayan Suriyeli go¢men cocuklarin aidiyet, kimlik ve vatan algilarinin
Tiirkiye’de bulunduklar1 siire boyunca, okul, aile ve sosyal iligskiler baglaminda nasil
sekillendigi hususunu arastirdigimiz bu ¢aligmada, ¢ocuklarin vatan ve kimlik algilarimin
saha arastirmamizdan elde ettigimiz bulgularla, baslangictaki hipotezlerimizi destekler
mahiyette sonuclandigini gérmekteyiz. Calismamizda gogmen g¢ocuklarin ev, akraba,
okul ve sosyal iliskilerle gevrili ¢oklu diinyalarinda, yasamis olduklari zorunlu gog
tecriibesinin diinyalarini ve gelecege bakis agilarimi etkiledigini ve vatan algilarinda bazi
ikilemlere neden oldugunu goriilmektedir. Ayrica gé¢men c¢ocuklarin ¢cogunlugunun
ikinci vatanlar1 olarak nitelendirdigi Tiirkiye’de giiven igerisinde saglikli iliskiler
kurabilmelerinin temel sartinin ancak egitim ve sosyal iliskiler vasitasiyla miimkiin
olabilecegi goriilmektedir. Calismada 6zellikle dil problemini asan ve Tirkiye’deki
egitim miifredatina uyum saglayan gégmen ¢ocuklarin, Kimlik ve vatan bilincinin daha
yiiksek oldugu gozlemlenmistir. Fakat bununla beraber saha arastirmasi sonuglarinda ve
cocuklarla birebir yapilan goriismelerde de goriilmektedir ki, gogiin ortak kader
paydasinda bulusmus olan gégmen ¢ocuklarin, kendi iclerinde birden fazla diinyasi ve
cesitli kimlikleri bulunmaktadir. Bu yiizden saha aragtirmamiz ve miilakatlarimiz bize tek

bir sonug degil; birgok farkl sonug ve isaret gosterir niteliktedir.

Istanbul’'un cesitli ilgelerinde 160 gd¢men cocukla gerceklestirdigimiz saha

arastrmamizin sonucunda elde ettigimiz bulgulara genel olarak baktigimizda:

* Gocmen cocuklarin %95°1 ailesi ile birlikte yasamakta ve %5’1 ailesi ile
yasamamaktadir.

* Gocmen ¢ocuklarin %93,8°1 kirada yasarken, %5°1 kendi evinde yasamaktadir.

* Gogmen ¢ocuklarin %88,8 savas, %3,1 ekonomik nedenler, %3,8 bireysel ve %4,4
diger nedenlerden dolay1 Tiirkiye’ye go¢ etmislerdir.

«  Gogmen ¢ocuklarin %44,4’ii is sebebiyle, %26,3’ii Istanbul’da akrabalar1 yasadigi
icin, %22,5’1 baska bir sebepten dolayr ve %6,9’u daha once geldigi i¢in
Istanbul’da yasadiklarini sdylemislerdir.
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Gog¢men ¢ocuklarin %68,1°1 4-6 yil, %16,3°1 7 yil ve iistii ve %15,6’s1 1-3 yildir
Tiirkiye’de yasadigini sdylemistir.

Gogmen ¢ocuklarin %88,8’1 Tirkce biliyorken, %11,3’ii Tirkge bilmedigini
sOylemistir.

Gogmen ¢ocuklarm %55°1 1-3 yil, %40°1 4-6 yil ve %5°1 7 yil ve lsti siiredir
Tiirkiye’de egitim almaktadirlar.

GoOg¢men ¢ocuklarm %78,1’inin okulda Tiirk arkadas1 varken, %21,9’unun yoktur.
GoOg¢men ¢ocuklarin %57,5°1 okul disinda Tiirk arkadasi oldugunu ve %42,5°1 ise
okul disinda Tiirk arkadas1 olmadigini sdylemistir.

Gogmen ¢ocuklarin %83,1°1 Tiirkiye’deki yasama alismisken, %8,8’1 alisamamis
ve %8,1°1 ise kararsiz kaldigini ifade etmistir.

Gogmen cocuklarin %68,1’nin Suriye’yi 6zledigi, %13,8’nin 6zlemedigi ve
%17,5’nin 6zleyip 6zlememekte kararsiz oldugu goriilmektedir.

Gogmen c¢ocuklarin %71,30 Tirk vatandashigina gegmemisken, %13,1°1 Tiirk
vatandasligina gectigini sdylemektedir. Cocuklarm %15,6’s1 ge¢ip gecmediklerini
bilmemektedirler.

GoOg¢men ¢ocuklarin 64,41 Tiirk vatandasi olmak isterken, %8,8°1 istememektedir.
%22,51 ise kararsiz kalmistir.

Gogmen ¢ocuklarin %63,1°1 Tirkiye’yi vatanlar1 olarak gérmekteyken, %17,5’1
Tiirkiye’yi vatanlar1 olarak gormemektedir. Cocuklarin %17,5°1 ise kararsiz
kalmustir.

Gogmen c¢ocuklarin %63,1°1 Suriye’yi vatami olarak gormekteyken, %22,5’1
gormemekte ve %14,4’l kararsiz oldugunu séylemektedir.

Gogmen ¢ocuklarmn %28,8°1 Suriye’deki savas bitse bile geri donmek istemedigini
soylerken, %49,4’1i geri donmek istedigini sdylemistir. Katilimcilarm %21,9°u ise
kararsiz kalmstir.

Goc¢men c¢ocuklardan okulda Tiirk arkadaslar1 olan Ogrencilerin, %86,4’1
Tirkiye’deki  yasama aligtiklarini, %5,6’s1  ise  Tirkiye’deki yasama
alisamadiklarini, %8’ kararsiz olduklarmni sdylemistir. Ki-Kare testine gore bu iki
degisken arasmda anlaml bir iligski oldugu tespit edilmistir. (X2:7,228, p=,027 ve
p <.05)

170



Gog¢men cocuklardan; 1-3 yildir Tirkiye’de bulunanlarin Tiirkge bilme orani
%13,4, 4-6 yildir Tiirkiye’de bulunanlarin Tiirk¢e bilme orani %69,7 ve 7 yil ve
iistii zamandir Tiirkiye’de bulunanlarin ise Tiirk¢e bilme oraninin %88,8 oldugu
gorilmistir.

Gog¢men ¢ocuklardan Tiirkiye’deki yasama alisgamadigini ifade eden kisilerin
%42,9’u savasm bitmesi halinde Tiirkiye’de kalmak istedigini, %50’si Suriye’ye
donmek istedigini, %7,1’1 kararsiz oldugunu ifade etmistir.

Suriye’deki yasamini Ozledigini belirten kisilerin %14,7’si Suriye’de savasin
bitmesi halinde Tirkiye’de kalmak istedigini, %66,1°1 Suriye’ye donmek
istedigini, %19,3’1i kararsiz oldugunu belirtmistir.

Savasin bitmesi halinde Suriye’ye donmek isteyen Kkisilerin %91,1’inin
Suriye’deki yasami 6zledigi, %2,5’inin Suriye’deki yasami 6zlemedigi, %5,1’inin
kararsiz oldugu tespit edilmistir.

Gogmen c¢ocuklardan Tiirk vatandasi olmak istedigini belirten kisilerin %88,3’1
Tiirkiye’deki  yasama  alisabildiklerini,  %35,8°’1  Tirkiye’deki  yasama
alisamadiklarimi ve %5,8’1 kararsiz olduklarini belirtmislerdir.

Goc¢men cocuklardan Tiirkiye’de 1-3 yildir yasayanlarm %68°1, 4-6 yildir
yasayanlarin %62,4’l ve 7 ve Ustll yi1ldir yasayanlarin %61,5°1 Tiirkiye’yi vatani
olarak gérmektedir

Gocmen ¢ocuklardan Tiirkiye’yi vatani olarak goren kisilerin %77,2°s1 Tiirk
vatandasligina gecmek isterken, %5,9u Tiirk vatandasligima gegmek istememekte,
%12,9’u ise bu konuda kararsizdir. Iki degisken arasinda yapilan Ki-Kare testinde
degiskenler arasindaki iliski anlamli bulunmaktadir. (x2: 100,045, p=,000, p<.05)
Gogmen ¢ocuklardan su an Suriye’yi vatani olarak gordiigiinii ifade eden kisilerin
%15,8’1 savasin bitmesi halinde Tiirkiye’de kalmak istedigini, %61,4’0i Suriye’ye
donmek istedigini, %22,8’1 kararsiz oldugunu ifade etmektedir. Su an Suriye’yi
vatani olarak gérmedigini ifade eden kisilerin %56,6’s1 savagin bitmesi halinde
Tiirkiye’de kalmak istedigini, %36,1’1 Suriye’ye donmek istedigini, %8,3’i
kararsiz oldugunu ifade etmistir. Bu iki degisken arasinda yapilan Ki-Kare testinde

aralarinda anlamli bir iligki oldugu goriilmistiir. (x2: 31,771, p=,000, p<.05)
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Saha arastrmasindan elde edilen bulgulara gore Suriyeli go¢men cocuklarin biiytlik
cogunlugu savas nedeniyle Tiirkiye’ye gelmis ve zorunlu goce maruz kalmistir.
Istanbul’a gelenlerin biiyiik cogunlugu ise genelde is bulma ve ag (network) iliskileri
sayesinde gelmislerdir. Gogmen ¢ocuklarin yarisindan fazlast 4 ile 6 yil araliginda
Tiirkiye’de yasamaktadirlar. Ayrica bu siire zarfinda ¢ocuklarin bazilar1 egitime 1 veya 2
yil ara vermek zorunda kalsalar da, cogunlugu Gegici Egitim Merkezleri’nde basladiklar1
egitimlerine, devlet okullarinda devam etmektedirler. Bu siire boyunca gd¢cmen

cocuklarin biiyiik ¢ogunlugu da Tiirkge 6grenmislerdir.

GoOg¢men ¢ocuklarin Tiirkiye’de yasadiklari siire boyunca ev, aile, akraba ve okul kanallar1
arasinda edindikleri yasam tecriibeleri, bize sosyal ¢evrelerinin okulda yogunlastigini
gostermektedir. Bu yiizden ¢ocuklarin okul disindaki Tiirk arkadas oranlari, okuldaki
Tirk arkadas oranlarma gore daha azdir. Okul disinda Tiirk arkadasi olanlarm

Tiirkiye’deki yagsama alisma oranlarmin daha yiiksek oldugu goriilmiistiir.

GoOgmen ¢ocuklarin geneline baktigimizda Tiirk vatandashigina gegmis olanlarin orani
cok azdir ve ¢ocuklarin yarisindan fazlasi Tiirk vatandasi olmak istedigini ifade etmistir.
Bu durum Tirkiye’de bulunan Suriyelilerin mevcut hukuki statiileri bakimindan
vatandaslik haklarina sahip olmak istediklerini de gostermektedir. Ciinkii vatandaslik

onlar i¢in, hayatlarmi kolaylastiracak ve diizene sokabilecekleri bir nitelik tasimaktadir.

Tirkiye’deki yasama alismis ve memnuniyet diizeyi yiiksek olan go¢men g¢ocuklarin
yarisindan fazlasi, Tiirkiye’yi vatanlar1 olarak gormektedirler. Fakat bu oranlara esdeger
olarak, yine yarisindan fazlasi Suriye’yi 6zlemekte, vatanlar1 olarak gérmekte ve savas
bittigi takdirde geri donmeyi planlamaktadirlar. Geri donme fikri olan gogmenler igin,
yerlesme ve ait hissetme duygusu genellikle yarim kaldigi goriilmektedir. Bu yilizden
cocuklarm vatan ve aidiyet temelli sorularda ikilemde kaldiklar1 ve birbirine benzer
cevaplar verdikleri goriilmiistiir. Cocuklarin, Tiirkiye’de yasayacaklar1 siirenin
belirsizligi ve su anda egitimlerini burada siirdiiriiyor oluslar1 yakin gelecekte savas bitse
dahi, geri donme planlarinin ertelenebilir nitelikte oldugunu disiindirmektedir. Bu
yiizden ¢ocuklarin egitime ve sosyal yasama entegre olmalari, kimlik krizi yagamamalar1

ve asimilasyona ugramadan aidiyet hissetmeleri bakimindan olduk¢a 6nem tagimaktadir.
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2011 yilindan beri giiniimiize dek devam etmekte olan bu biiyiik gb¢ dalgasinin hem
sosyolojik hem de ekonomik agidan Tirkiye’de bazi degisikliklere sebep oldugu bilinen
bir gercektir. Fakat bugiin toplumda artis gosteren go¢men karsiti tutumlarin ve
goemenler hakkinda yayilan yanlis bilgilerin gé¢men politikalarina ve toplumsal kabule

oldukga zarar verdigi de oldukga agiktir.

Arastirmamizin temel noktasi olan gogmen ¢ocuklar acisindan baktigimizda; gocmen
gen¢ niifusun bliyiikk ¢cogunlugu egitimlerini Tiirkiye’de siirdiirmekte ve siirdiirmeye
devam etmek istemektedirler. Cocuklarin kayip nesil olmalarini engellemenin temel sarti
egitimlerini ara vermeden tamamlamalaridir. Cilinkii egitimlerine devam edemeyen
cocuklar caligmak zorunda kalmakta ve piyasada ucuz is giicii olarak kullanilmaktadirlar.
Gogmen ¢ocuklarin gog siirecinin beraberinde hem egitimlerini yarida birakmig olmalari
hem de cocuk is¢i olarak c¢alismak zorunda kalmalar1 ciddi kirilganliklara neden

olmaktadir.

Siirecin seffaf ve hassas bir sekilde yiiriitiilmesi Suriyeli gé¢menlerin toplumla
biitlinlesmesi, gelecek yillarda karsilasilacak problemlerin 6nlenmesi agisindan onem
tasimaktadir. Toplumda yayilan gé¢gmen karsit1 nefret sGylemlerinin en basta ¢ocuklara
zarar verdigi unutulmamalidir. Saha arastirmamizda dikkat ¢eken hususlardan birisi de
cocuklarin neredeyse cogunlugunun dyle ya da boyle irk¢1 sdylemlere maruz kaldiklarini
dile getirmeleri olmustur. Sosyal dislanmaya sebep olan bu olumsuz sdylemler, yetiskin
ve ¢cocuk go¢cmenleri oldukca etkilemektedir. Bu agidan bakildiginda sosyal dislanmanin
sonug¢larmim hizli bir sekilde yayilmasi, toplumdaki kopuklugu daha da derinlestirmesi
olas1 goriinmektedir. Bu durumun gé¢men gocuklari yetiskinlerden daha ¢ok etkileyecegi
soylenebilir. Bununla beraber ¢ocuklarin psikolojileri olumsuz agidan etkilenmekte ve
arastirmamizda da sorguladigimiz vatan/vatandaslik ve aidiyet temelleri sorgulamalar1 da
arttirmaktadir. Sorgulamalar1 artan ¢ocuklar i¢in geri donmek kadar kalmak da artik zor
bir hale doniismektedir. Bununla beraber go¢menlerin vatan ve vatandaslik
sorgulamalarinin yakin gelecekleri agisindan onem tagidigini bir kere daha sdylemek
gerekir. Clinkli bu sorgulamalar beraberinde gd¢menlerin kalic1 veya gegici olacaklari

gercegini de etkileyecek mahiyettedir.
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Oneriler

Suriyeli gé¢men bireylerin, toplumsal kabul ve uyumlarmi arttiracak yonde bazi
uygulamalar gelistirilmesini siire¢ agisindan dnemli bulmaktayiz. Ozellikle demografik
ve go¢ arastirma merkezlerinin kurulmasi ve Tiirkiye’nin dort bir yaninda faaliyet
alanlarmin genisletilmesi bu anlamda 6nemli bir adim olabilir. Bununla beraber su anda
hala belirsiz olan gbogmenlerin egitim ve is gilicii piyasasindaki haklarina iliskin yeni
diizenlemelerin yapilmasi da olduk¢a miithimdir. Diger yandan toplumsal anlamda
artmakta olan nefret sdylemlerinin her ne kadar Oniine ge¢mek artik pek miimkiin

goriinmese de siirecin olabildigince hassas yiirtitiilmesi gerekmektedir.

Tirkiye’de egitim gérmekte olan Suriyeli gogmen ¢ocuklarin, egitim ve dil farkliligindan
dolay1 yasayabilecekleri problemlerin, ortadan kaldirilmasi i¢in rehberlik ve danismanlik
desteklerinin arttirilmasi da olduk¢a dnem tasimaktadir. Ozellikle dil ve adaptasyon
problemi yasayan g¢ocuklar i¢in uzman Kkisiler tarafindan kendi dillerinde rehberlik
calismalar1 da yapilmasimin faydali olabilecegi goriinmektedir. Ayrica ¢ocuklarm okul
icin gerekli olan materyallere {icretsiz sahip olmasmi saglamak c¢ocuklarin maddi
yetersizliklerden dolay1 okula birakmalarmin 6niine gegilmesini saglayacak bir adim

olacaktir.

Bununla birlikte yine okulda yasanabilecek olumsuz tutum ve sdylemlere karsi okul
yoneticilerine, dgretmenlere ve okul personellerine Suriyeli go¢menlerin yasam kosullari,
haklar1 ve faydalanabilecekleri hizmetler hakkinda bilgi sahibi olmalar1 icin ¢esitli
egitimler verilebilir. Yine okul icerisinde ¢ocuklarin 6nyargilarini kirmak ve birbirlerine
aligmalarin1 saglayacak etkinlik ve uygulamalarin arttirilmast sosyal baglarin

gelistirilmesine de fayda saglayabilir.

Gogmen g¢ocuklarin gog stireci i¢erisinde yasadiklari degisiklikler, kiiltiirel anlamda bir
sarsilma yasamalarina neden olmaktadir. Bu ylizden ¢ocuklarin okula baglamadan 6nce
oncelikle hazirbulunusluk diizeyleri tespit edilmelidir. Ayrica ¢ocuklarin yeni miifredata

ve Tiirkceye aligmalar: egitime uyum saglamalar1 agisindan ne kadar 6nemliyse, Suriye
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miifredatin1 da unutmamalar1 i¢in takviye bir program olusturulmasi da bu anlamda
onemli bir adim olacaktir. Boylelikle olas1 bir geri doniis ihtimalinde ¢ocuklarin kafasinda
egitimlerinin ne olacagi konusunda ciddi bir soru igareti olmayacaktir. Cocuklarin yer
degisikliklerinden dolay1 yasadiklar1 heves kirilmalarinin dniine gegilmesi i¢in de egitim
konusunun ivedilikle takip edilmesi gerekmektedir. Cocuklarin egitimlerine devam
etmeleri ve toplumsal anlamda aidiyet iliskilerini gelistirebilmeleri acgisindan
dislanmadan ve oOtekilestirilmeden kazanilmalar1 gerektigi unutulmamasi gereken bir
husustur. Ayrica Tiirkiye’de yasayan ¢ocuk ve bebeklerin Tiirkiye smirlari igerisinde
gecirdikleri siirenin onlar i¢in korunakli, verimli bir siire olmasi gerektigi konusu
onemlidir. BM’nin tarif ettigi gibi ¢ocuk gocmenlerin “kayip kusak™ olmamalar1 i¢in
cocuk haklar1 ihlallerinin sona erdirilmesi gerekmekte ve ¢ok yonlii toplumsal ¢abaya,

dayanismaya ve biitiinlesmeye gereksinim duyulmaktadir.

Gogmen cocuklarin da tiim diinya ¢ocuklarinim oldugu gibi yasam ve hayal kurma haklar1
vardir. Arastirmamizda gorlisme yaptigimiz ¢ocuklardan bazilar1 savastan dolay1
hayallerini askiya almisken ve inancini yitirmisken tekrar okula baslamanin onlar1 ne
kadar giiclendirdigini ifade ettiler. Hem arastirma bulgularimiz hem de gozlemlerimizden
yola ¢ikarak sOyleyebiliriz ki; ¢ocuklarin diinyasinda her seyi yeniden insa etmek
miimkiindiir. Go¢men ¢ocuklar da 6z vatanlarinda yasayan c¢ocuklar gibi yalnizca
hayallerini gerceklestirebilecekleri bir diinyalar1 ve imkanlar1 olsun istemektedirler. Bunu
gerceklestirebilmeleri icin ise yalnizca biraz destek ve giivene ihtiyaglar1 vardir.
Gorustiigimiiz gocuklardan kimisi kendinden emin ve kararl bir sekilde polis, mithendis
veya avukat olmak istedigini soylerken kimisi de mahzun ve endiseli bir ifadeyle ileride
nerede olacagini bilmediginden hayal kurmadigini sdylemektedir. Bu ylizden hem
kendinden emin olan ve giigli oldugunu gordigiimiiz ¢ocuklarin heveslerinin
kirilmamasi i¢in hem de belirsizligin yarattigi endiseyle hayallerini erteleyen cocuklar
i¢in daha fazla proje iiretilmesi ayrica nem tagimaktadir. Bununla beraber egitim, saglik,
sosyal giivenlik alanindaki eksiklikler, toplumda sikintilara sebep olmaktadir. Suriyeli
gocmenlere yapilacak farkli uygulamalarin, iki toplum arasinda kopuklugu
arttirabileceginden, her iki toplum ic¢in biitliinlesmeyi saglayacak uygulamalarin
arttirilmast ayrica 6nem tasimaktadir. Ulkemizdeki Kiiltiirel cesitliligi korumak ve

toplumsal huzuru saglamak i¢in hosgdriilii anlayisin tesisi hayati bir 5nem tasimaktadir.
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EK 1: ANKET FORMU

ANKET FORMU

Bu anket; Marmara Universitesi Orta Dogu ve Islam Ulkeleri Arastirmalar1 Enstitiisii Orta
Dogu Sosyolojisi ve Antropolojisi Anabilim Dali Yiiksek Lisans tez aragtirmasi igin
hazirlanmistir. Bu arastirmada Suriye’den Tiirkiye’ye go¢ eden gbgmen cocuklarin, aidiyet,
kimlik ve vatan algilar1 incelenecek ve ortaya ¢ikan bulgular agiklanmaya ¢alisilacaktir. Elde
edilen veriler tamamen bilimsel amagla kullanilacak olup gizli kalacaktir. Anketin amacina
ulasabilmesi i¢in vereceginiz cevaplar cok Onemlidir. Yanitlariniz kimlik bilgileriniz
olmaksizm degerlendirilecegi i¢in forma isminizi yazmaniza gerek yoktur.

Samimiyetle vereceginiz bilgiler i¢in simdiden tesekkiir ederim.

Ruken SENGUL

Marmara Universitesi

KISISEL BILGILERI iCEREN SORULAR

1) Cinsiyetiniz?

A) Erkek B)Kiz

2) Yasimz?

A)7-10 B)11-14 C)15-18

3) Uyrugunuz?

A) Arap  B) Tiirkmen C) Kiirt D) Diger ......cceennen..
4) Anneniz ve/veya babaniz hayatta nm?

A) Sadece annem hayatta. B) Sadece babam hayatta.

C) Her ikisi de hayatta. D) Her ikisi de hayatta degil.
5) Kardesiniz var mm? (Bu soruya HAYIR yamti verenler 7. Soruya gegebilir.)
A) Evet B) Hayir

6) Kac kardesiniz var?

A)2-3 B)4-5 C)6-7 D)8 ve daha fazla.
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7) Burada ailenizle birlikte mi yasiyorsunuz?

A) Evet B) Hayir

8)Oturdugunuz evde kag Kkisi yasiyorsunuz?

A)2-3 B)4-5 C)6-7 D)8-9 E)10 ve daha fazla

9) Oturdugunuz evi aileniz disinda baskalariyla paylasiyor musunuz? (Bu soruya HAY IR yamti
verenler 11. Soruya gecebilir.)

A) Evet B) Hayir

10) Oturdugunuz evi aileniz disinda kimlerle paylasiyorsunuz?
A) Akraba B) Suriye’den tanidik Suriyeli

C. Tiirkiye’den tamdik Suriyeli D) Tiirkiye’den tamidik Tiirk

11) Oturdugunuz ev kendinize mi ait yoksa kira m?

A) Kendi evimiz B)Kira O)Diger .......c......

GOC VE ENTEGRASYON SURECI iLE iLGILi SORULAR

12) Goc etmeden once Tiirkiye’ye gelmis miydiniz?

A)Evet, gelmistim. B) Hayir, gelmemistim.

13) Tiirkiye’ye go¢ etme nedeniniz nedir?

A)Savas B)Ekonomik sebepler  C) Bireysel D) Diger .................

14) Suriye’den ayrihp Istanbul’a gelmeden énce Tiirkiye’de baska bir yerlesim bélgesinde
bulundunuz mu? (Bu soruya HAYIR cevabi verenler 16. Soruya gecebilir.)

A)Evet, bulundum. B)Hayir, bulunmadim.

15) istanbul’da yasamaya baslamadan 6nce hangi ilde bulundunuz?

16) Istanbul’da yasamaya baslamadan énce kampta yasadimiz mi?

A)Evet, yasadim. B)Hayir, yasamadim.

17) Istanbul’a go¢ etme nedeniniz nedir?

A) Is sebebiyle B) Akrabalarimiz vardi.  C) Daha 6nce gelmistik. D) Diger..................
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18)Hangi semtte oturuyorsunuz?

19) Tiirkiye’de kac¢ yildir yasiyorsunuz?
A) 1-3 y1l B) 4-6 y1l C) 7 yil ve istii

20) Tiirkce biliyor musunuz? (Bu soruya HAYIR cevabi verenler 23. Soruya gegebilir)
A)Evet B)Hayir

21) Tiirkce’yi nerede 6grendiniz?

A)Okulda B)Sosyal hayatta C)Kursta

22) Okul disinda Tiirkce konusuyor musunuz?

A)Evet, konusuyorum. B)Hayir, konugsmuyorum.

23) Kac yildir Tiirkiye’de egitim aliyorsunuz?
A) 1-3y1l B) 4-6 yil C) 7 yil ve stii

24) Kaginci sinifta okuyorsunuz? (Parantez icindeki simfimizi isaretleyiniz.)

A) Tlkokul B) Ortaokul C)Lise
(1)-(2)-(3)-(4) (5)-(6)-(7)-(8) (9)-(10)-(11)-(12)

25) Okuldaki 6gretmenlerle anlasabiliyor musunuz?

A)Evet, iyi anlagiyorum. B)Bazen iyi, bazen kotii anlagiyorum.  C)Anlasamiyorum.

26) Okulda Tiirk arkadaslarin var m?
A)Evet, var. B)Hayir, yok.

27) Okul disinda Tiirk arkadaslarin var nm?
A)Evet, var. B)Hayir, yok.
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28) Tiirk arkadaslarinla anlasabiliyor musun?

A)Evet, iyi anlagiyorum. B)Bazen iyi, bazen kotii anlagiyorum.  C)Anlasamiyorum.

29) Tiirkiye’deki yasama ahsabildiniz mi?

A) Evet, alistim. B) Hayrr, alisamadim. C)Kararsizim.

30) Tiirkiye’de/istanbul’daki yasamimizdan memnun musunuz?

A)Evet B)Hayir C)Kararsizim

31) Suriye’deki yasamimz 6zlilyor musunuz?

A) Evet B) Hayir C) Kararsizim

32) Tiirkiye Cumhuriyeti devleti tarafindan verilen herhangi bir kimlik ya da kimliginizi
belgeleyen resmi bir evrakimiz var nm?

A)Evet, var. B)Hayir, yok. C)Bilmiyorum.

33) Tiirk vatandashgina gectiniz mi? (Bu soruya EVET cevabi verenler 36. Soruya gecebilir.)
A)Evet B)Hayir C) Bilmiyorum

34) Tiirk vatandasi olmak istiyor musunuz?
A)Evet, Tiirk vatandas1 olmak istiyorum.
B)Hayir, Tiirk vatandasi olmak istemiyorum.

C)Kararsizim

35) Su anda Tiirkiye’yi vatamimz olarak goriiyor musunuz?

A)Evet, goriiyorum.  B) Hayir, gormiiyorum.  C)Kararsizim.

36) Su anda Suriye’yi vatamimiz olarak goriiyor musunuz?

A)Evet, goriiyorum.  B) Hayir, gérmiiyorum. C)Kararsizim.

37) Eger bir giin Suriye’de savas biterse donmek ister misiniz?

A)Hayrr, Tiirkiye’de kalmak isterim. B Evet, Suriye’ye donmek isterim.  C)Kararsizim
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