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Erken Cumhuriyet Donemi’nde, Ankara’da iilke kalkinmasina hizmet eden
sanayi yapilar1 ve bu yapilara bagl sosyal tesislerin ilk drnekleri insa edilmistir. Bugiin
endiistri miras1 olarak 6nem kazanan bu yapilarin yasatilmasi, kent kiltarinin
siirdiiriilebilirligi konusunda &nemli rol oynamaktadir. Uretim-tiiketim sisteminin
degismesi, iktisadi, siyasi, teknolojik gelismelerin getirdigi zorunluluklar, mekansal ve
islevsel eskimeler gibi nedenlerle yetersiz hale gelen endiistri yapilarinin yeniden
islevlendirilmesi kent hayatina kazandirilmalarina katki saglamaktadir.

Mevcut yapilarin yeniden kullanimi ve doniisimiinii  kapsayan yeniden
islevlendirme uygulamalarinda farkli yaklasimlar goriilmektedir. Tarihi, ekonomik ve
kilturel degeri olan yapilarin yeniden islevlendirilmesine yonelik farkli nitelikte
uygulamalar ve mudahaleler; yapinin degerine, fonksiyonuna, strikttrel dzelliklerine ve
tasarim: yapan mimarin yaklagimina gore degisiklik gostermekte, kimi zaman yapinin
6zglin kimligi ve sahip oldugu degerleri olumsuz etkileyecek sonuglar dogurmaktadir.

Yeniden islevlendirilecek endiistri mirasinin  degerlerinin  korunmasinda;
mudahalelerin 6lgllebilen sayisal verilerle secilmesine imkan veren Analitik Hiyerarsi
Prosesi (AHP)’nin kullanilmasiyla uygun yaklasimlara karar verme siirecine katki
sunmak hedeflenmistir.

Ankara’da Erken Cumhuriyet Donemi’nde insa edilen, giiniimiizde farkl islevle
kullanilan iki endiistri yapisi ¢alisma alanidir. Bunlar Atatiirk Orman Ciftligi Sarap

Fabrikas1 ve Demiryolu Hangarlaridir. Yapilarin, yeniden islevlendirme karariyla sahip



olduklar1 endlstri miras degerlerinin iliskisini sayisal verilerle elde etmeyi amaglayan
calismada, yapilarin 6zgiin ve giliniimiizdeki durumlarina iliskin yazili ve gorsel
kaynaklara ulagilmistir. Elde edilen verilerle, uzman mimar ve i¢ mimarlardan olusan 10
farkli karar vericiye sunulmak {izere sanal ortamdan erisilebilen degerlendirme modeli
hazirlanmustir. iki asamadan olusan modelde, yapilarin 6zgiin ve giiniimiizdeki durumu
degerlendirilmistir.

Sunulan ¢alismada endiistri yapilarinin 6zgln kimlikleriyle yeniden islevlendirme
dogrultusunda gelistirilen koruma uygulamalar1 arasindaki iliskiye yonelik sayisal

veriler Uzerinden degerlendirmeler yapilmistir.

Anahtar Kelimeler: Endustri mirasi, Miras degerleri, AHP, Erken Cumhuriyet

donemi, Ankara



ABSTRACT

A MODEL PROPOSAL
FOR EVALUATION OF THE REFUNCTIONED
INDUSTRIAL HERITAGE
Biisra BULUT
Department of Architecture
Eskisehir Technical University, Ins. of Graduate Programs, January 2020
Supervisor: Asst. Prof. Dr. Betiil Gelengiil EKIMCI

In Early Republican Period, industrial buildings serving to development of
country in new capital city Ankara and first samples of related social facilities were
built. Today, keeping of these buildings alive that are appreciated as industrial heritage
has an important role on sustainability of city culture. Change in system of production
and consumption, obligations of financial, political and technological development,
spatial and functional obsolescences help keeping industrial buildings in city life which
became insufficient.

Different attitudes are seen in refunctioning applications that contain reusage and
transformation. Different applications and interferences aimed at buildings that have
historical, economical, cultural values, varies as per buildings’ value, function structural
specialty and architect’s design sometimes cause conclusions which affect unique

identity and values of the buildings negatively.

In conservation of heritage values of industrial heritage which is to be
refunctioned, contribution to process of decision of suitable attitudes has been targetted
by using Analytical Hierachy Process (AHP) which allows choosing of numerical

survey instead of subjective attitudes which are unmeasurable and difficult to define

Two industrial buildings that have been built in Early Republican Period in
Ankara and are being used in different functions at the present time are the fields of
study. These are Ataturk Tree Farm Wine Distillery and Railway Depots. In this study
which is targetting extracting the values that buildings gained after decision of
refunctioning by using numerical data, written and visual resources have been accessed
belong to unique and current conditions of both buildings. With the data gained, an

\Y



online assessment model has been prepared to present 10 different decision makers
consisting of specialist architects and interior architects. In this two phased model,

unique and current conditions of the buildings have been evaluated.

In this presented study, the evaluations have been carried out by using numerical
data regarding the unique identities of industrial buildings and preservation applications

that were developed in the direction of refunctioning.

Keywords: Industrial heritage, Values of heritage, AHP, Early Republican period,
Ankara
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TESEKKUR

Yiiksek lisans tez ¢alismam siiresince yasadigim biitiin zorluklari; yanimda olan
giizel enerjili insanlarin destegiyle asarak, tez c¢alismami tamamlamis olmamin
mutlulugu icerisindeyim.

Tez ¢alismamin basindan sonuna kadar, gece gunduiz buyuk bir 6zveri ile bana
destek olan, karsilastigim zorluklarin asilmasinda bana 151k olan, katkilarni
esirgemeyen, yol gdsteren danisman hocam Dr. Ogretim Uyesi Betiil Gelengiil
EKIMCI’ye sonsuz tesekkiirlerimi sunarim.

Tez jiirime katilan Prof. Dr. Nuray OZASLAN ve Dog. Dr. Niliifer Baturayoglu
YONEY e yol gésterici yorumlarindan dolay1 ¢ok tesekkiir ederim.

Calismamin uygulama kisminda lisans egitimimi tamamladigim Karadeniz Teknik
Universitesi'nde gorevli biitiin hocalarima, mail aracihifiyla ulastigim ve bana yardimci
olan degerli hocalarima, ayriyeten ¢ok ¢ok sevdigim Dog. Dr. Filiz TAVSAN hocama
yardimlarindan dolay1 tesekkiir ederim.

Atatiirk Orman Ciftligi Sarap Fabrikasi’nin tarihgesi ve bilinmeyenleri hakkinda
bana yardimci olan Mimor Mimarlik Kurucu ortagi Ahu YAGCI’ya caligmama
katkilarindan dolay1 tesekkiir ederim.

Calismamin her asamasinda bana olumlu ve yapici yaklagimlariyla destek olan,
Cigdem DEVRIM, Mertkan CELIK, Goéknaz GUVEN, Elif TEZER, Hatice ELMAS ve
Ethem Aml KUCUKKARACA ya ¢ok tesekkiir ederim.

Bu calismamda fazlaca emegi bulunan, bildikleriyle bana 151k olan arkadasim
Murat KAY A’ya katkilarindan dolayr minnettarim.

Gece giindiiz calismamin her anina tanik olan ve patileri klavyemden eksik
olmayan canim kedilerim Casper ve Oscar’a, bu zorlu siirecimde bana sonsuz nese ve
mutluluk kaynag1 olduklari i¢in ¢ok tesekkiir ederim.

Ve hayatimin her aninda her tirli destekleri ile daima yanimda bulunan ve bugiin
bulundugum yerde olmamda sonsuz katkilari olan degerli babam Ergiin BULUT a ve
degerli annem Nadiye BULUT’a, varliklaryyla kendimi sansli hissettigim canim
ablalarim Merve BULUT YUCELEN e ve Fatma BULUT a, ve giizel enerjisi ile beni
motive eden, cevirilerim konusunda her daim yardimct olan biricik abim Gorkem

YUCELEN ’e sonsuz tesekkiirlerimle... Iyi ki varsiniz.
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15/01/2020
ETiK iLKE VE KURALLARA UYGUNLUK BEYANNAMESI

Bu tezin bana ait, 6zgiin bir ¢aligma oldugunu; ¢alismamin hazirlik, veri toplama,
analiz ve bilgilerin sunumu olmak iizere tiim asamalarinda bilimsel etik ilke ve kurallara
uygun davrandigimi; bu ¢aligma kapsaminda elde edilen tiim veri ve bilgiler i¢in kaynak
gosterdigimi ve bu kaynaklara kaynakgada yer verdigimi; bu caligmamn Eskisehir
Teknik Universitesi tarafindan kullanilan “bilimsel intihal tespit programi”yla
tarandigim1 ve higbir sekilde “intihal igermedigini” beyan ederim. Herhangi bir
zamanda, calismamla ilgili yaptifim bu beyana aykiri bir durumun saptanmasi

durumunda, ortaya ¢ikacak tiim ahlaki ve hukuki sonuglar1 kabul ettigimi bildiririm.
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AHP
AOC

SIMGELER VE KISALTMALAR DIiZiNi

. Analytic Hierarchy Process (Analitik Hiyerarsi Prosesi)
: Atatlirk Orman Ciftligi

DOCOMOMO : Documentation and Conservation of buildings, sites and

ERIH

ICOMOS

TICCIH

UNESCO

SIG

neighbourhoods of the Modern Movement
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1. GIRIS

1.1. Calismanin Amaci

Bu tez caligmasi ile endiistri yapilariin 6zglin kimlikleri ve sahip olduklar
degerlerin yeni kullanim miidahalelerine bagli degisimlerini sayisal veriler iizerinden
ifade ederek degerlendirmek, yeniden islevlendirme ve korumaya yonelik midahale

kararlarinin belirlenmesinde karar verme siirecine katki sunmak hedeflenmistir.

Endiistri mirasinin korunabilmesi kiiltiir varligiin kendine 06zgii nitelikleri,
donanim ve iretim siirecinin bilesenleri, tanitimi ve/veya kullanimi, mevcut izlerin
sergilenmesi, bu baglamda sanayi tesisi ile ilgili yapi, mimari eleman, mekanik tesisat
gibi her tlrlii ayrintinin belirlenmesi ile miimkiin olabilmektedir. Bunun gergeklesmesi
icin karar verme siirecine, kiiltiir varliginin ve gevresinin 6zelliklerinden, onu ayirt eden

degerli yonlere kadar bir¢ok husus dahil edilmelidir.

Endiistri mirasinin korunmasina yonelik ¢esitli yontemler gelistirilmistir (Koksal,
2005, s5.126). Hohmann, 1992; gelistirilen yontemleri dort grupta degerlendirmistir. Bu
yontemlerden birisi olan yeniden islevlendirme karari, bir endiistri yapisinin yeniden
kent hayatina kazandirilmasi ve yasatilmasi konusunda énemli bir rol oynarken, kendi

icinde sorunlari da barindiran bir yontemdir.

Endiistri yapilarinin  yeniden islevlendirilmesi olgusu koruma kapsaminda
mudahale turleri icerisinde énemli bir yere sahiptir ve uygulama asamasinda dikkat ve
zamana bagli bir sire¢ gerektirmektedir (Ugursal, 2011, s.3). Endustri mirasinda,
yapinin tanmik oldugu farkli katmanlar ve izleri takip edecek sekilde kullaniciya
gostermek, eskinin temsili olan degerleri koruyarak yeniden kullanilmasini saglamak
onemlidir. Ciinkii endiistri mirasinin gelecek kugaklara aktarilmasi 6zgiin kimlik ve
degerlerini korumaya baglhdir. Secilen isleve baghh olarak yapiya uygulanacak
mudahalelerde; mimari, ekonomik, sosyal, kulttrel ve yasal diuzenlemelerdeki etkiler

g6z onilinde bulundurulmali ve calismalar bu dogrultuda yiiriitiilmelidir.

Erken Cumhuriyet Donemi (1923-1940) ile birlikte yeni bagkent segilen
Ankara’da iilke kalkinmasina hizmet eden sanayi yapilar1 ve bu yapilara bagli sosyal
tesislerin ilk ornekleri insa edilmistir. Calisma alan1 olarak segilen Ankara’da 1923-

1940 yillar1 arasinda insa edilen 18 adet endiistri yapisi tespit edilmistir. Bunlardan 5
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tanesi yikilmis, 7 tanesi kullanim dis1 kalmis, 4 tanesi 6zgiin islevine devam ederken, 2
tanesi yeniden islevlendirilerek kullanilmaya devam etmektedir. Ankara’da yeniden
islevlendirilen endistri mirast hakkinda Atatiirk Orman Ciftligi Sarap Fabrikasi ve

Demiryolu Hangarlar1 ¢alismanin 6rneklem alanini olusturmustur.

Saha ve literatiir calismalariyla incelenen bu iki endiistri mirasi; g¢alisma
kapsaminda gelistirilen iki asamali, sanal ortamdan erisilebilen degerlendirme modeli
ile tamami uzman mimar ve i¢ mimarlardan olusan 10 farkli karar vericiye sunulmus ve
sonuglart degerlendirilmistir. Degerlendirme modeli, endiistri mirasinin sahip oldugu
miras degerleri iizerinde kurgulanmistir. Miras degerleri belirlenirken, endiistri mirasi
konusunda yayinlanan 6nemli bir tlizikk olan Nizhny Tagil Tiziigi’nden (TICCIH,
2003), literatiirden, yerinde go0zlemlerden ve tespitlerden yararlanilmstir.
Degerlendirme modeli iki asamadan olusmaktadir. Ik asama; yapimin 6zgiin durumuna
iliskin sahip oldugu miras degerlerinin agirlik dereceleri ve dnem siralamalarini sayisal
verilerle elde etmeye yonelik karsilastirmalar icermektedir. ikinci asamada ise yapinin
yeniden islevlendirildikten sonraki durumuna iliskin sahip oldugu miras degerlerinin
agirlik dereceleri ve Onem siralamalarini sayisal verilerle elde etmeye yonelik

karsilastirmalar bulunmaktadir.
Bu baglamda tez ¢alismasinin sundugu oneriler ve arastirma alant;

e Endiistri mirasinin tarihsel gelisimini incelemek,

e Endiistri mirasinin literatiire gecmis degerlerini tespit etmek ve deger tipolojisi
olusturmak,

e Ankara’daki endiistri mirasinin tarihsel gelisimini incelemek,

e Orneklem alanlar tizerinden endiistri miras degerlerinin agirlik derecelerini ve
Oonem siralarini elde etmek,

e Orneklem alan tizerinden endiistri miras degerlerinin korunmusluk durumunu
tespit etmek,

e Orneklem alan tzerinden, endiistri miras degerlerinin yeniden isleviendirme
yonteminden nasil etkilendigini ortaya koymak,

e Fazla sayidaki kriteri aynt anda degerlendirebilmek ve geleneksel
degerlendirme yoOntemlerinden farkli olarak biitiinciil ve sayisal bir

degerlendirme sistemini kullanmak,



e Nitel ve nicel faktorlerin birlikte degerlendirilmesini saglayan Analitik
Hiyerarsi Prosesi (AHP) ile yeniden islevlendirilen endiistri miras1 iizerinde

¢ikarimlarda bulunmak

seklinde siralanabilir.

Yeniden islevlendirilen endiistri miras1 i¢in olusturulan bu ¢alisma ve sonuclari,
endiistri mirasinin korunmasi ve yeniden islevlendirilmesi ¢alismalar1 i¢in bir 6rnek
teskil edebilir ve endiistri miras alanlar i¢in karar verme ¢alismalarinda gelistirilerek

kullanilabilir.

1.2. Cahsmanin Kapsam

Calismanin kapsami temel olarak iki boliimde ele alinmustir.

1. Teorik Kapsam: Endiistri mirast kavramini tanimlayarak, sahip oldugu degerleri
tespit edip, uluslararas1 oOrgiitlerin endiistri mirasinin korunmasit konusundaki
yaklagimlarini ortaya koyarak teorik gerceve olusturulmustur.

2. Uygulama Kapsami: Tirkiye’de sanayilesme ve buna bagli Oncii sanayi
mekanlarin olugsmasi, Ge¢ Osmanli Dénemi’nde baslamis olmakla birlikte Erken
Cumhuriyet Dénemi’nde hiz kazanmistir. Ankara’nin endiistri ile ilgili gelismeleri
cumhuriyet rejimi ile birlikte gelen ekonomik kalkinma planlari kapsaminda olmustur
(Kdreli, 2013, s.3). Anadolu’nun birgok kentinde goriilen endiistrilesme hareketlerinin
bir kism1 da, biitiin bir ulusa Ornek teskil etmesi amaciyla yeni baskent Ankara’da
yapilmustir.

Ankara’daki endiistrilesme siirecinin Oncli mekanlarindan bir kismi gelisen
teknoloji, degisen ihtiyaglara cevap verememe, hizli kentlesme, dogal afetler,
bakimsizlik, yipranma vb. tehditlerle karsi karsiya kalip islevini yitirerek kullanilamaz
hale gelmistir. Kiiltliir mirasinin korunmasi konusunda etkili bir yontem olan yeniden
islevlendirme ile kent hayatina kazandirilan, Atatiirk Orman Ciftligi Sarap Fabrikasi
(glinlimiizde Atatiirk Miize ve Sergi Salonu) ve Demiryolu Hangarlar1 (glinlimiizde Cer
Modern Sanat Merkezi) ¢alisma kapsaminda ele alinmistir.

Caligmanin uygulama béliimiinde, yapilarin 6zgiin ve giincel durumuna iliskin
veriler, sanal ortamdan ulagilabilen degerlendirme modeli araciligr ile uzman mimar ve
uzman i¢ mimarlardan olusan 10 farkli karar vericiye sunulmustur. Karar vericiler, her
iki yapinin da 6zgiin ve gilincel durumlarindaki miras degerlerinin 6nem derecelerini
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Analitik  Hiyerarsi Prosesi (AHP) sayesinde gelistirilen sayisal verilerle
degerlendirmistir. Degerlendirme sonuglar1 tablolar seklinde organize edilmistir ve

koruma 6lg¢iitleri kapsaminda yorumlanarak tartigilmistir.

1.3. Cahsmanin Yoéntemi

Bu tez ¢aligmasinda 3 agamal1 bir yontem uygulanmaigtir.

1. Literatiir taramasi

2. AHP’nin endiistri mirasinin degerlendirme siirecine uyarlanmasi ve hazirlanan
sanal ortamdan erisilebilen degerlendirme modelinin karar verici uzmanlara sunulmasi

3. Degerlendirme sonuglarinin AHP ile biitiinlestirilerek sayisal veriler elde
edilmesi ve degerlendirilerek sonu¢ kisminin hazirlanmasi

Ik boliim olan literatiir taramasinda, 20.yiizy1l baslarinda Ankara’daki endiistri
mirasina iliskin yazili ve gorsel kaynaklar taranmistir. Arastirma kapsaminda éncelikle
Vehbi Ko¢ Ankara Arastirmalart Uygulama ve Arastirma Merkezi Arsivi ve Ankara
Kultlr ve Tabiat Varliklarim1 Koruma Kurulu Arsivi’nden elde edilen birincil derecede
belge ve gorsel kaynaklar degerlendirilmistir. Literatiir taramasinda anahtar kelime
olarak “Cumhuriyet Donemi”, “Ankara”, “endustri miras1”, “endiistri arkeolojisi”,
“yeniden islevlendirme”, kelimeleri kullanilarak ulasilan kitaplar, tezler, makaleler,
bildiriler, dergiler incelenmistir. Tez ¢alismasinin amag, kapsam ve yontem kisimlari
hazirlanmustir.

Caligmanin ikinci boliminde, 20.yiizyilin son ¢eyreginde yayginlasan endiistri
mirasinin kavramsal boyutu, Avrupa Ulkelerindeki endistri mirasinin durumu, bu konu
hakkinda uluslararast koruma orgiitlerinin yapmis oldugu calismalar incelenmis ve
koruma yaklasimlari aktarilmistir.

Calismanin ti¢lincii boliimiinde, Cumhuriyet éncesi ve sonrasindaki donemlerde
endiistri faaliyetlerinin Ankara’daki yansimalar1 ve Ankara’daki endustri faaliyetlerinin
kent planlarina gore degisimi aktarilmistir.

Calismanin dordiincii  boliimiinde Ankara’daki endiistri mirasinin gergevesi
belirlenerek ¢alisma kapsaminda ele alinan yapilara dair koruma olgiitleri kapsaminda
detayl1 inceleme yapilmaistir.

Calismanin  besinci bolimii, niteliksel ve niceliksel faktorlerin  birlikte

degerlendirilmesini saglayan AHP’nin endiistri mirasina uyarlanmas: ile ilgilidir.
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Isletmeler icin séz konusu olan ve ihtiya¢ duyulan bilgiye en hizli sekilde ulasmay:
hedefleyen AHP, karmasik ve c¢ok katmanli verilerin amaca uygun olarak islenip
diizenlenmesinde biiylik kolayliklar saglamaktadir. Bu ¢alismada AHP, endstri
mirasinin sahip oldugu miras degerlerinin agirlik derecelerini ortaya koymak ve bu
degerlerin yeniden islevlendirme karari ile degisimlerini tespit etmek amaciyla uzman
mimar ve i¢ mimarlar tarafindan degerlendirme yapmak iizere uyarlanmistir. Karar
vericilere sunulan degerlendirme modelindeki miras degerlerine; 2003 yilinda Endiistri
Mirasinin Korunmasi Uluslararas1 Komitesi (TICCIH) tarafindan yayimlanan,
Tiirkiye’nin de dahil oldugu Nizhny Tagil Tiiziigii’nden ulasilmistir ve inceleme konusu
endistri yapilarina 6zgii nitelikler dikkate alinip tarafimizca gelistirilerek kullanilmistir.

Tez calismasina AHP’nin dahil edilmesi, koruma ve yeniden islevlendirme
uygulamalarinda degerlendirme yaparken sayisal verilerden yararlanma imkani
saglamistir.

Endiistri mirasina uyarlanan AHP; yeniden islevlendirme miidahaleleri 6ncesi ve
sonrasindaki degisen miras degerlerinin Onem siralarini sayisallastirmak {izere
uygulanmistir. Calisma kapsaminda segilen Orneklem alanlarin 6zglin durumlarina
iliskin belgelere literatiirden ulasilirken, giincel durumlart yerinde tespit, gozlem,
fotograflama, video ¢ekimi ve kisisel goriismelerle elde edilmistir. Elde edilen veriler
karar vericilere degerlendirme yapmalarina yonelik diizenlenerek, 360 derece video
¢ekimlerine ulagip, kurgulanarak sanal ortam {izerinden yayinlanan bir model Uzerinden
sunulmustur. Endiistri mirasinin giincel durumunun aktarimi interaktif; gercekligin tiim
boyutlariyla goriiniimiinii saglayan, kullanicinin kamera goriis agisini segmesine izin
veren; yiiksek kaliteli goriintimlerle hazirlanmis sanal gezinti yardimiyla saglanmistir.
Karar vericilerin degerlendirme sonuglart AHP yOntemi sayesinde sayisallagtirilmigtir
ve tablolar seklinde organize edilmistir.

Ulagilan sayisal veriler korunacak degerler ve degerlendirme Olgutleri

kapsaminda yorumlanarak altinc1 boliim olarak sonug hazirlanmistir.



2. ENDUSTRI MIiRASI ve KORUMA CALISMALARI

2.1. Endiistri Mirasinin Tanim ve Kapsam

18.yilizyilin son ¢eyreginden itibaren enerji kullanimindaki yenilikler, {iretimde
teknolojik ve ekonomik yonden hizli bir degisime neden olmustur. Bu degisimler daha
sonra sanayi devrimi olarak adlandirilan ve biitiin insanlhig1 etkileyerek sonuclar

gunimize kadar ulasan tarihi bir donemin baslangici olmustur (Engin, 2009, s.65).

Ilerleyen zamanlarda yeni ekonomik ve endiistriyel gelismeler erken sanayilesme
doneminin mekanik donanimini ve mimari niteliklerini degerden diisiirerek tahribatlara
sebep olmustur (Tanyeli, 2000). Bununla birlikte Avrupa’da bulunan 6nemli sanayi
kentlerindeki erken sanayi tesisleri yavas yavas islevini yitirerek kullanilmaz hale
gelmistir. Bu donemde ilk akla gelen, bu tesislerin ortadan kaldirilmasi olmustur. Fakat
belli bir donemde Avrupa iilkelerinin sahip oldugu ve ulastigi iistiin teknolojinin
gostergesi oldugu fark edilerek korunmalart gerektigi giindeme gelmistir. Bununla
beraber ilk olarak Ingiltere’de “endiistriyel arkeoloji” kavrami tartisilmaya baslanmistir
(Madran ve Kiling, 2008 s.82-83).

“Endiistri arkeolojisi” deyimini ilk defa 1955 yilinda ingiliz tarih¢i Michael Rix,
Amateur Historian gazetesindeki endiistri devrimi triinleri hakkindaki ¢alismalarini
anlattign makalesinde kullanmustir. Bununla birlikte Ingiltere, Fransa, Almanya gibi
endiistri devrimini yogun bir sekilde yasayan iilkelerin ilgili tesisleri birer miras olarak

degerlendirmesi gerektigine dikkat ¢ekmistir (Trinder, 1981, s.13).

Ulkeler endiistri arkeolojisi kavramini farkli basliklar altinda incelemeyi tercih
etmiglerdir. 1970’lerde Almanya’da konu ile ilgili kaynaklarda “endiistri arkeolojisi”
terimi yerine “teknik anit” ve ‘“teknik kiiltir aniti” kavramlari yer almaktadir.
(Neumann, 1986'dan aktaran Koksal, 2005, s.105). 1978°de lIsve¢’te gerceklesen
TICCIH (The Intemational Committee for the Conservation of Industrial Heritage-
Uluslararas1 Endiistri Mirasint Koruma Komitesi) toplantisinda endistri arkeolojisi
kavrami netlesmeyerek sadece “endiistri anitlar’” ve “endiistri miras1” gibi ifadeler

kullanilmistir (Neumann, 1986'dan aktaran Koksal, 2005, s.106).

Endiistri mirast ile ilgili gelistirilmis Onemli bir tuzik olan Nizhny Tagil

Tiziigli’'nde endiistriyel arkeoloji, “endiistriyel iiretim i¢in olusturulmus her tiirlii yap1
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veya yapt grubunun, yerlesimin olusturdugu kirsal ve kentsel alanlar ile her tiirlii
endiistriyel iiretim sonucu veya liretim i¢in olusturulmus malzeme, {iriin veya dokiimani
inceleyen disiplinler arast bir ¢alisma yoOntemi” olarak tanimlanmaktadir

(TICCIH,2003).

Endiistri miras1 kavrami, basit mekanik aletlerden, genis endiistriyel bolgelere
uzanan Olgekteki fiziksel biitiin elemanlar1 kapsayan genel bir kavramdir (Cengizkan,

2002a, 5.40).

Fohl’e gore endiistri mirasinin kapsamini, “makineyle Uretim yapmakta olan
fabrikalar, endustriyel Gretimle ortaya ¢ikan malzemelerden insa edilmis yapilar,
endiistri tiretimini destekleyen yan yerlesimler (is¢i konutlari, depolar)” olarak
belirlemek mumkdindir (Koksal, 2005, s5.123).

Endiistri miras1 kapsam olarak sadece endiistri devrimi ve beraberindeki surece ait
kalintilar1 degil, hem ilkel hem de yakin ge¢mise ait iiretim makinelerini ve bunlarla
ilgili mekanlar1 kapsamakta, kiigiik 6l¢ekteki bir dokuma tezgahindan biiyiik 6lg¢ekteki
fabrikalara kadar endiistri ile ilgisi bulunan binalarin timiind incelemektedir (Altinoluk,
2000, s.7).

Endiistrinin gelismesi, endiistri tirtin atiklari, makine kalintilar1 gibi bir enkaz
yigini olustururken o doneme ait yasam bi¢imini de gerisinde birakmaktadir. Bunlarin

hepsi bir butlin olarak endistri miras1 kapsaminda ele alinmaktadir (Kirag, 2001, s.66).

2.2. Endiistri Mirasinin Korunmasi ile Tlgili Orgiitler ve Calismalar

Ulusal ve uluslararasi alanda sivil toplum orgiitlerinin ¢alismalar1 ve endustri
mirasinin belgelenmesi ve korunmasi iizerine yapilan bilimsel caligmalar sayesinde
kamuoyunda endiistri mirasinin korunmasina yonelik bir farkindalik olusmustur
(Koksal, 2005). Giinlimiizde endiistri yapilar1 ve iretim siirecine ait bilesenler,
DOCOMOMO, TICCIH, ERIH gibi uluslararasi orgiitlerin c¢aligmalarina konu
olmaktadir. Ingiltere, Almanya, Amerika gibi sanayi gelisimini erken baslatan Ulkeler,
endiistri alanlarinin korunmasi ve yeniden degerlendirilmesi konusunda 1970’ten beri
caligmaktadir. Endiistri devrimi sonrasi degisen iiretim sistemleri, insan giiclinlin yerini
makinelesmeye birakmigtir. Bu donemde fabrikalarin insast hiz kazanarak yeni sanayi
alanlar1 olusturulmustur (Koksal, 2005, s.110). Zamanla kentlesmenin de artmasiyla

birlikte kent merkezinde kalan ilk sanayi yapilart 20.yiizyilin baglarinda ekonomik,
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sosyal, teknolojik gelismelere ayak uyduramayarak zamanla islevlerini yitirmislerdir.
Bundan sonraki elli yillik siire¢ igerisinde terkedilen ve atil durumda bulunan sanayi
yapilar1 kent igerisindeki stratejik konumlar1 itibariyle, soyut ve somut degerleri
bakimindan ilgi gérmeye baslayarak akademik calismalara konu olmustur (Koksal,
2012, 5.18).

Asagida endiistri miras1 konusunda 6nemli ¢alismalarda bulunan bazi kuruluslar

incelenecektir.

2.2.1. TICCIH

TICCIH (The International Committee for the Conservation of Industrial
Heritage-Uluslararasi Endiistri Mirasint  Koruma Komitesi) endistri mirasinin
korunmasi amaciyla kurulan 6nemli orgiitlerden birisidir. 1973 yilinin Mayis ayinda
Ironbridge’ de endiistri mirasinin korunmasi gergevesinde uluslararasi ilk toplanti 8
tilkeden gelen 61 delege ile diizenlenmistir. (First International Conference on the
Conservation of Industrial Monuments -FICCIM-). FICCIM’ m olumlu etki yaratmasi
Uzerine ikinci toplanti “Avrupa Mimari Miras” yili olarak kutlanan 1975 yilinda
Almanya’nin Bochum kentinde diizenlenmistir. (Second International Conference on
the Conservation of Industrial Monuments -SICCIM-). 1978 yilinda Isve¢’in Stockholm
kentinde diizenlenen {igiincii toplanti, diger toplantilara gére daha fazla ilgi gérmiistiir
ve yeni bir orgiitlenmeye olanak saglamistir. (Saner, 2012, s.55). Uciincii Uluslararasi
Endiistri Anitlarin1 Koruma Konferansi’nin adi; Ugiincii Uluslararast Endiistri Mirasini
Koruma Konferansi seklinde dizenlenerek degistirilmistir. Daha Onceki toplantilarin
adindaki “monuments” kelimesi “heritage” ile degistigi i¢in a¢ilimi “The International
Committee for the Conservation of Industrial Heritage” olan TICCIH kurulmustur.
Endiistri miras1 kavramina odaklanan orgiit, eski endiistri yapilarinin miras kapsaminda
degerlendirilmesinin 6niinti agmistir (TICCIH, 2003).

Kurulus amaci, endiistri anitlarinin ve yapitlarinin korunmasi, endiistri mirasinin
tarihi, bilimsel ve egitici degeri hakkinda bir anlayis gelistirilmesi ve bu konulardaki
isbirliginin uluslararasi boyuta tasinmasidir. TICCIH ile ICOMOS arasinda 2000 yilinda
imzalanan igbirligi anlasmasi ile birlikte, endiistri mirasinin ¢alisilmast ve korunmasi

konusunda ICOMOS’un uzman komitesi olarak TICCIH go6revlendirilmistir. Bu



gorevlendirme ile birlikte endiistri miras1 kavrami genis 6lgeklere yayilarak uluslararasi
hale gelerek evrensellesmistir (TICCIH, 2003).

TICCIH, uluslararasi toplantilar yapmakla birlikte yilda 4 kez TICCIH Bulletin
adinda biilten ve 2 yilda bir ICOMOS ile ortaklasa hazirladiklar1 “Patrimoine de
I’industrie/Industrial Patrimony” isimli bir dergi yayinlamaktadir. TICCIH tarafindan
endiistri mirasinin tanimini, degerlerini, belgeleme ve arastirmalarin 6nemini iceren
“Endiistri Miras1 i¢in Nizhny Tagil Tiiziigii” 2003 yilinda yaymlanmistir (TICCIH,
2003). 2011 yilinda ise yine ICOMOS ile TICCIH endiistri mirasinin korunmasi ile
ilgili “Dublin ilkeleri” adinda ortak bir tiiziik hazirlamislardir ICOMOS, 2011).

TICCIH, endiistriyel miras kavraminin uluslararasi boyutta tanitilmasinda énemli
bir rol oynamis ve ICOMOS ile ¢esitli isbirlikleri gergeklestirmistir. Bunlardan en
Oonemlisi sayilan 2006 yilinda gerceklestirilen 18 Nisan etkinligidir. 1982 yilinda
ICOMOS tarafindan 18 Nisan giinii “Uluslararast Anitlar ve Sitler Giinii” ilan edilmis;
bu girisim 1983 yilinda UNESCO tarafindan da onaylanmistir. 18 Nisan, her yil farkl
bir tema cercevesinde dinya mirasinin farkli boyutlari ele alinarak bu konularda
farkindalik yaratilmasini amaglamaktadir. Bu ¢ercevede, 2006 - Uluslararas1 Anitlar ve
Sitler Giinii’niin temas1 “The Heritage of Production” (iiretim mirasi) olarak
belirlenmis, etkinlikler TICCIH-ICOMOS isbirligi ile diizenlenmistir (Saner, 2012,
5.56).

Diinyanin birgok yerinde {iiyesi bulunan komite; Ulkemizde de temsilci
boyutundadir. Orgiitiin bugiin aralarinda Tiirkiye nin de bulundugu 46 tlkenin endustri

miras1 anitlart hakkinda temsilcileri bulunmaktadir (http-1).

2.2.2. ERIH

ERIH (The European Route of Industrial Heritage-Avrupa Endistri Mirasi
Rotas1), endiistri miras1 konusunda kapsamli c¢alismalar yiiriiten bir Avrupa
toplulugudur. 1999 yilinda, eski endustri bolgelerindeki degisimleri duyurmak, endiistri
miras1 ile ilgili bilinci gelistirmek ve turistik ilgi olusturmak amaciyla caligmalar
yapmaktadir (http-2).

ERIH, endiistri mirasinin endiistri donemi insanlarinin tarihi hakkinda bilgiler
sundugunu ve bu tarihten gilinlimiize kalan gorsel degerler olarak bu mirasin
degerlendirilmesi gerektigini savunmaktadir. 2001 yilinda Almanya Ruhr Boélgesi’nde
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baslayan rota planlama calismalari su an ¢ok sayida durak noktasi ile (Sekil 2.1),
Avrupa endiistri mirast ile ilgilenen turistler i¢in genis bir bilgi ag1 haline gelerek

Avrupa Endiistri Miras1 Rotasi adi altinda genisletilmistir (Falconer, 2005, s.25).
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Sekil 2.1. Avrupa endUstri miras: rotas (http-2)

Bir endiistri yapisinin ERIH in rotasina kabul edilmesi i¢in;

e Avrupa’nin endiistri tarihinde 6nemli bir yerde olmali,

e Tarihi degeri yiiksek olmali,

e Ozgiinliik degerine sahip olmali,

e Gelisebilirligi yiiksek olmali,

e Ziyaretgilerin tarihi bilgi edinebilecekleri 6zelliklere sahip olmali,

e Etrafinda turistik bir altyapisi olmalidir (Koksal, 2005, s.116).

Bu kosullar yaninda bazi se¢im oOlciitleri de belirlenerek degerlendirme ve karar

verme islemleri sistemli bir hale getirilmistir. Belirlenen bu se¢im 6lgiitleri;

e Cekicilik degeri

e Tarihi degeri,

e Sembolik degeri,
e Ozgiinliik degeri,
e Turistik alt yapi,

e Yeni perspektifler sunma olanagi,
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e Toplu ulasim ag1 ve
e Ozel ulasim agidir (Koksal, 2005, 5.117).

Cok onemli endiistri anitlar1 ve alanlar1 hakkinda gorsel olarak da kapsamli igerige
sahip olan organizasyonda Tiirkiye nin resmi bir {iyeligi gorinmemektedir. Fakat daha
once bahsi gecen durak noktalar1 altinda Istanbul Sirkeci Gar1, Istanbul Hava Kuvvetleri
Miizesi, Istanbul Rahmi Kog¢ Sanayi Miizesi, Santralistanbul, Izmit’teki Seka Kagit

Fabrikas1 ve Camlik’taki Buharli Lokomotif Miizesi’nin adi ge¢mektedir (http-2).

2.2.3. bOCOMOMO

Modern mimarlik mirasinin, tasarim ve sehir plancilifi iiriinlerinin belgelenmesi,
korunmast ve yeniden islevlendirilmesi amaciyla 1990 yilinda olusturulan
DOCOMOMO, ingilizcedeki “modern hareketin binalarinin ve cevrelerinin
belgelenmesi ve korunmasi” sozciiklerinin ilk heceleri ile olusturulmus bir kisaltmadir.
(“DOcumentation and COnservation of buildings, sites and neighbourhoods of the
MOdern MOvement”). Cagdas mimari mirasin korunmasi konularma destek olan
DOCOMOMO, c¢alisma alani endiistri mirasi ile kesigen bir orguttir. 20.ylizyilin
modern mimarlik mirasi ile ilgilenen DOCOMOMO, ayni donemde insa edilen modern
endiistri yapilarin1 da inceleyerek ¢alismalarini siirdiirmektedir (DOCOMOMO, 2002,
s.12). Tehdit altinda bulunan modern mimarlik eserlerini tespit etmek, koruma
konusunda teknoloji, egitim, tarih ile ilgili fikir aligverisinde bulunarak modern mirasa
duyulan ilgiyi artirmak 6rgutiin hedefleri arasindadir (DOCOMOMO, 2002, s.12).

DOCOMOMO’nun Tirkiye’deki caligmalar1 2001 yilinda baglamistir ve 2002
yilinda Fransa’da gerceklesen konferansa Tiirkiye Calisma Grubu da katilmistir.
DOCOMOMO 2002 konferansinda, iki yillik eylem plani Onerisi sunan Tiirkiye
Calisma Grubu, Tirkiye’de mimarlikla ilgili belgeleme, ¢alisma ve korumaya yonelik
bir kurulusun olmadigini, bu nedenle degerli belge niteligindeki mimarlik mirasinin yok
olma tehlikesi ile karst karsiya kaldigimi vurgulayarak bir dokimantasyon merkezi
olusturulmasi gerekliligine deginmistir (DOCOMOMO, 2002, s.12). Bu nedenle mevcut
belgeleri bir araya getirecek ulusal bir envanterin hazirlanmasi hedeflenmistir.
DOCOMOMO Tiirkiye Ulusal Caligma Grubu Tiirkiye'deki bircok modern yapinin
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tescili, koruma altina alimmasi ve silirdirilebilirligi konusunda ¢aligmalar

surdirmektedir.

2.24. E-FAITH

E-FAITH, European Federation of Associations of Industrial and Technical
Heritage, Avrupa’daki endiistriyel ve teknik miras alaninda isbirligine inanmis kar
amaci giitmeyen, goniillii kuruluslar arasinda is birligini destekleyen bir platformdur.
Tehdit altindaki endiistri alanlariin korunmasina yonelik diizenlenen kampanyalari
desteklemektedir (http-3).

Bu platform; dernek temsilcilerinin ve bireysel goniillii kisilerin bulusarak
deneyimlerini ve bilgilerini paylasabilecegi ve ortak faaliyetler diizenleyebilecegi
ortamlarin olusmasini saglamaktadir. E-FAITH endiistriyel ve teknolojik mirasin
arastirilmasi, korunmasi, yorumlanmasi ve bu miras alanlarinin halka agilmasi
konusunda fikirlerin, deneyimlerin ve bilgilerin uluslararasi diizeyde yayilmasini

saglamay1 amag edinmistir (http-3).

Kurumlarin haricinde bir¢ok Avrupa iilkesinde endiistri arkeolojisi konusunda
dergiler ve kitaplar yayimlanmaktadir. Egitim kurumlar tarafindan hazirlanan bilimsel
caligmalar ile endlstri mirasinin durumu ve kapsami belirlenerek Oneriler
gelistirilmektedir. Universitelerde endiistri arkeolojisi iizerine bolimler agilmaktadir.
Ornegin Viyana Teknik Universitesi'nde "Federal Office for the Protection of
Monuments and Department for Industrial Archaeology"” adinda bir boliim kurulmustur
(Koksal, 2005, s.119).

2.2.5. Avrupa’da endustri miras1 koruma ¢alismalari

Endiistri arkeolojisi alaninda Avrupa’da yapilan ilk caligmalar 18.ylizyila
dayanmaktadir. Endiistri yapilarinin yeniden korunarak kullanimi konusu, 1794 yilinda
diinyanin ilk teknik miizesinin Paris’te agilmasiyla baglamistir (Wehdorn, 1985, s.4). 1.
Diinya Savasi ve II. Diinya Savasi, mimari mirasta oldugu gibi, endlstri mirasinin da
blyuk olgude zarar gormesine hatta yikilmasina sebep olmustur. Bu nedenle yapilar

korumak amaciyla miizeler kurulmustur (Wehdorn, 1985, s.4).
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Sanayi devriminin baslangicina yon veren Avrupa kitasinda caligmalar yapan
Avrupa Konseyi endiistri mirast kavramina, 1980 yilindan beri giindeminde yer
vermektedir (Madran ve Ozgoniil, 1999, s.375-379).

Avrupa Konseyi 1958 ve 1987 yillarinda diizenlenen toplantilar ile Avrupa’daki
endiistri mirasinin durumunu tespit ederek korunmasi konusunda izlenmesi gerekli
politikalar belirlenmis; 13 Eylill 1990 tarihinde teknik, insaat ve endiistri mirasinin
tanimlanmasi ve bilimsel ¢aligsmalar yapilmasi, korunmasi ve muhafazasi, kamunun bu
konuda bilin¢lendirilmesi, Avrupa diizeyinde isbirliginin tesvik edilmesi konularinda bir

tavsiye karart yayimlamistir (http-4).

Avrupa Konseyi ve Avrupa Birligi gibi uluslararasi orgitler endiistri mirasi
kavramini glindemde tutarak, endiistri miras1 kavraminin iiye tilkelerde benimsenmesini
saglamay1 ve bazi yaptirimlarin uygulanmasiyla eski endiistri yap1 ve alanlarinin

korunmasini giivence altina almay1 amaglamaktadir (Saner, 2012, s.56).

Avrupa’da endiistri mirasi; “teknik ve endiistri yapilari, sitleri ve peyzajlar1”
olarak simiflandirilmaktadir. Bircok Avrupa iilkesinde, endiistri anitlar1 yasal koruma
altindadir. Her ne kadar endiistri mirasinin korunmasinin eski bir gegmisi olmasa da
konuya olan alaka giin gectikge artmaktadir ve bu konu ile ilgili enstituler, birimler
kurulmaktadir (Koksal, 2005, 5.113).

2.2.6. UNESCO ve endistri mirasi

Birlesmis Milletler’in dahilinde bir kurum olarak 1946 yilinda kurulan UNESCO
egitim, bilim ve kiiltiir alanlarindaki calismalarini, tiyesi oldugu her devlette kurulan
Milli Komisyonlar vasitasiyla hayata gegirmeye calisan bir kurulustur. Tiirkiye’nin de
tiyeliginin bulundugu UNESCO; endiistriyel mirasin korunmasina yonelik uluslararasi
alanda faaliyetler ylrtten kurumlardan birisidir.

UNESCO tarafindan hazirlanmis olan Diinya Miras1 Listesi’nde 1978 tarihinden
itibaren eski endiistri yapilar1 ve alanlarma da yer verilmektedir. Bu listedeki ilk
endiistriyel alan, 1978 yilinda ICOMOS tarafindan aday gosterilen, Wieliczka (Polonya)
Tuz Madeni Ocaklari’dir (Gorsel 2.1) (http-5). Tuz maden ocaklarinin endiistriyel alan

olarak segilmesinin kriterleri; insanlik tarihinin 6nemli bir asamasini betimleyen bir yapi
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tipi olmast ve mimari ya da teknolojik parcalar biitiiniiniin sira dig1 bir 6rnegi olmasi

seklinde agiklanmigtir (http-5).

Gorsel 2.1. Wieliczka (Polonya) Tuz Madeni Ocaklart (http-5)

UNESCO Diinya Miras Listesi’nde 2019 yili itibari ile 1121 miras alam
bulunmaktadir. Bunlardan 869 tanesi kulttrel miras, 213 tanesi dogal miras, 39 tanesi
dogal ve kiiltiirel (karma) miras olarak degerlendirilmektedir (http-5). Listenin endistri
miras1 ile ilgili agiklamasinda; “son 30 yilda 6nem kazanan yeni bir disiplin olan
endiistri arkeolojisi mirasi, sadece fabrika ve imalathanelerden olugmamakta, aym
zamanda kanallar, demiryollar1, kopriiler, ulasim araglari, giic kaynaklar1 ve isletme
yerleskeleri gibi yeni teknolojilerle tiretilen sosyal ve teknoloji basarilarin1 da
kapsamaktadir” ifadesi yer almaktadir (http-5).

Bir yapimin, ya da kompleksin Diinya Miras1 Listesi’ne girebilmesi i¢in asagidaki

olgiitlerin en az ikisine sahip olmasi gereklidir. Bu dlcutler;

e Insanin yaratic1 dehasinin iist diizeyde bir temsilcisi olmasi,

e Kaultlrel cercevede veya uzun bir zaman kapsaminda, anitsal yapi, kent
planlama ve peyzaj tasariminda teknoloji, ya da mimarliktaki gelisimler
iizerinde 6nemli bir degisimi sergilemesi,

e Yasayan, ya da ortadan kalmis bir uygarligin veya kiiltiirel gelenegin, yegane,
ya da en azindan olaganiistii tanig1 olmasi,

e Insanlik tarihinde 6nemli bir asamay1 (asamalari) temsil eden bina, mimari,
teknik grup, ya da peyzaj tipinin goze ¢arpan bir 6rnegi olmasi,
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e Bir kiiltiirtin simgesi, 6zellikle geri doniisiimii olmayan bir degisimin etkisi
altinda korumasiz kalmis olan geleneksel insan yerlesiminin veya arazi
kullaniminin dikkate deger bir 6rnegi olmasi,

e Dogrudan veya dolayli olarak olaylarla, yasayan gelencklerle, ideallerle,

inanglarla, yaygin bir 6nemi olan sanatsal veya edebi eserlerle ilgili olmak
olarak simiflandirilmistir (http-5).

Diinya Miras Komitesi’nin endiistriyel peyzaj alanlariyla ilgili herhangi bir
politikaya ve resmi cergeveye sahip olmadigi gorulmektedir. Fakat 2013 yilinda
UNESCO Diinya Miras1 ¢ercevesinde endiistriyel peyzaj kavramimi goriismek iizere
Almanya’da bulunan Freiberg Madencilik Akademisi Teknik Universitesi’nde TICCIH
Almanya ve ICOMOS Almanya tarafindan bir ¢aligma yiiriitiilerek UNESCO’nun bu
miras alanlar ile ilgili nasil bir yol izlemesi gerektigi konusulmustur (ICOMOS ve
TICCIH, 2013). Bu ¢aligsma ile birlikte Almanya’nin ““ Zeche Zollverein Kémir Madeni
Endistri Kompleksi” 2001 yilinda UNESCO Diinya Miras Listesi’ne kabul edilmis
komiir isletmeleri kompleksini de igeren Ruhr Havzasi’nda (Gorsel 2.2) endustriyel
peyzaj kavramu ile ilgili ilk ¢alismalarin 2014 yilinda yapilmasi planlanmistir (ICOMOS
ve TICCIH, 2013). Bu g¢alismadan 6nce “endiistriyel peyzaj basligr” ile UNESCO
Diinya Miras Listesi’ne 2000 yilinda giren tek 6rnek Blaenavon Endiistriyel Peyzaji’dir
(http-5).

Ruhr Bolgesi’nde sanayi yapilar ve anitlarin disinda, burada bulunan kanallarin,
nehirlerin, demiryollarinin bolgenin endiistriyel peyzaj karakterinden ayr diisiiniilemez
Oonemli parcalart oldugu belirtilmistir ve bu bdlge endiistriyel kiiltiirel peyzaj alani
olarak tanimlanmustir (SIG, 2017, s.4).

Endiistriyel peyzaj olarak belirlenen bir alanin merkez noktasinda genellikle bir
fabrika yapist ve onu cevreleyen atdlyeler ve/veya depolar vb. bulunmaktadir. Ayrica
isciler icin barinma mekanlari, kamusal alanlar, okullar, ticari birimler, ulasim sistemi
gibi bir¢cok sosyal alan1 da kapsamaktadir (Edelblutte, 2006, s.172).

Endiistriyel peyzaj alanlari, somut mirasin haricinde, bu mekanlar1 kullanan,
burada yasayan insanlarin yagam tarzlarini, kullanilan {iretim tekniklerini, olusturulan
endistri kulttrinu barindirmasiyla somut olmayan miras degerlerini de igermektedir

(Loures, 2008, s.24). Somut Olmayan Kiiltiirel] Mirasin Korunmasi Sézlesmesi 2003
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yilinda UNESCO tarafindan imzalanmigtir ve sozlii gelenekleri, sahne sanatlarini,

ritelleri, festival etkinliklerini kapsamaktadir (UNESCO, 2003).

Gorsel 2.2. Ruhr Bolgesi (http-5)

2.2.7. Tirkiye’de endistri mirasimin Korunmasina yonelik girisimler

Tiirkiye’de endiistri miras1 kavrami yaklagik yirmi yildir bilinmekte ve giderek
artan siklikta giindeme gelmektedir. Endistri mirasinin  korunmasi, yeniden
islevlendirme karariyla birlikte 1990’larda giindeme gelmis, dogrudan endiistri mirasi
terimi dile getirilmemis olsa da, eski endiistri yapilarina ilisgkin koruma yaklagimlar

sekillenmistir.

Endiistri miras1 hakkinda hazirlanan yayinlar, internet siteleri, teknik geziler,
yarigmalar, konferans ve seminerler; endiistri mirasina olan ilginin siirekli ayakta
kalmasma imkan vermektedir. Bu c¢alismalar ve projeler; Tiirkiye’deki endiistri
mirasinin korunmast konusunda bir biling uyandirarak yol gosterici olabilmektedir.
ICOMOS Tiirkiye tarafindan 2002 yilinda Istanbul’da endiistri miras1 hakkinda
uluslararas1 bir bulusma ger¢eklesmistir (Ahunbay, 2002, s.42). Duzenlenen bu
toplantida, endiistri mirast ve 20.ylzyil mimari mirasinin korunmasina yonelik bilgiler
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ve tecriibeler paylasilmistir. 20.ylizy1l mimari mirasi, korunmasinin O&nemi,
stirdiiriilebilirligi, ekonomik boyutu ve UNESCO Diinya Mirasi Listesi’nde bu
donemden daha fazla yapmin yer almasi gerektigi Uzerinde durulmustur (Ahunbay,
2002, 5.43).

Tiirkiye’de endiistri miras1 hakkinda; konunun uzmanlar1 haricinde genel bir
bilincin olustugu sdylenememektedir. Koruma anlayisinin mimari ve sanat degeri
tasidigr disiiniilen yapilarla smirli kalmasindan 6tiirti daha az 6énemsenen endustri
miras1 ve iliretim donanimlari, bilingsizlik ve yanlis miidahaleler nedeniyle tahrip olarak
kaybolmaktadir. Bu nedenle Tiirkiye’de endiistri miras: ilk asamada ciddi bir envanter
calismasi yapilarak belgelenmelidir (Tolga, 2006, s.17). Ulkemizde; endiistri mirasinin
baslangicta kent siluetinin ve kiiltiirel tabakalarin korunmasi gibi daha genel koruma

nedenleriyle iliskili olarak ele alindigin1 belirtmek gerekmektedir (Saner, 2012, s.60).

Istanbul’da Hali¢ kiyilarinin temizlenmesi ve rehabilitasyonu projeleriyle iligkili
1990’larin basinda yasanan bazi gelismelerin carpict sonuglart olmustur.  Proje
kapsaminda Hali¢’te yer alan eski havagazi fabrikalarinin yikilmasi Ongoriilmiis,
koruma kurulu kararlariyla oniine gecilebilen bu yikimlar yerine yeniden islevlendirme
projeleri hazirlanmaya baslamistir (Saner, 2012, s. 60). Ancak bu sirecin dinamikleri
icinde endustri yapilarinin korunmasi yoniinde gelisen sivil girisimler 6dnemlidir. Bu
girisimlerin yansimalar1 6zellikle Ankara Maltepe Havagazi ve Elektrik Fabrikasi’nin
korumaya alinmas: istegiyle kitlesel koruma kampanyalarina doniigsmiistiir (Saner, 2012,
5.60). Hali¢ ¢evresinde gerceklestirilen yeniden islevlendirme projeleri arasinda, Siitliice
Mezbahasi’nin kiiltiir merkezine, Feshane-i Amire’nin uluslararas1 fuar, kongre ve
kiltir merkezine, Haskdy Lengerhane ve Sirket-i Hayriye Tersanesi’nin Rahmi Kog
Miizesi’ne, Cibali Tiitiin Fabrikasi’'nin Kadir Has Universitesi’ne doniistiiriilmesi
bulunmaktadir. Benzer siiregte Darphane-i Amire’nin Istanbul Miizesi’ne, Tophane-i
Amire’nin Mimar Sinan Universitesi Kiiltiir ve Sanat Merkezi’ne, Bakirkdy Baruthane-i
Amire’nin Yunus Emre Kiiltiir Merkezi’ne, Bakirkdy Ispirtohanesi’nin Istanbul Teknik
Universitesi Ispirtohane Konservatuvari ve Kiiltiir Merkezi’ne déniistiiriilmesi de, bu

orneklere eklenebilir (incirlioglu, 1991, s.68).
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2.3. Endiistri Mirasim1 Koruma Ilkeleri ve Yaklasimlar

Kiiltiir ve tabiat varliklarin1 koruma bilimsel anlamda 19.yiizyildan itibaren
gelisen bir kavram olmakla birlikte; endiistriyel kalintilarin korunmasi son 40 yildir
akademisyenler ve kamu tarafindan tartisilmaktadir. Terk edilen veya yikilan endiistri
bolgelerinde c¢alisan isgilerin gegmisin anilari, kKolektif bellek ve kiiltiirel kimligin
temsili olarak bu miraslari korumaya g¢alismalar1 1950’lerden sonra kamunun dikkatini
cekmistir. Artan tepkilerden sonra endiistriyel alanlarin yikilmasina karsi ilk onemli
adimlar atilmis ve 1973’te Endustri Arkeolojisi ve Endustriyel Anitlarin Korunmasi
kongresi Ironbrigde, Ingiltere’de gerceklestirilmistir. Zamanla akademisyenlerin de
calismalar1 artmig ve kiglik Olgekli goniilli gruplar kadar uluslararas: sivil

organizasyonlar da konu tlizerinde calismaya baslamistir (Kiling, 2009, s.41).

Endiistriyel mirasin korunmasi, sadece yapinin fiziksel bozulmalarinin giderilmesi
anlamini tasimamaktadir. Yok olma tehlikesi altindaki endiistri yapilar; tehlike ortadan
kaldirilsa dahi kullanilmadiklar1 siirece uzun silire ayakta kalamazlar. Bu nedenle
strdirdlebilir koruma igin yeniden degerlendirme de gereklidir. Yeniden degerlendirme
slireci, koruma bilinci ile biitiinliik igerisindedir. Ayrica yeniden degerlendirme koruma
stirecine kiiltlirel yararin yaninda ekonomik yarar da saglamaktadir (Altinoluk, 1998).

Endiistri yapilarinin belgelenmesi ve korunmasina yonelik ¢alismalar yapilirken
karsilagilan en biiylik sorunlardan birisi, hangi yapilarin endiistri miras1 kapsaminda
degerlendirilecegi konusudur. Bir endiistri mirasinin korunma nedeni, endiistri yap1 ve
alanlariin smiflandirilmas: iilkelere ve farkli calisma amaglarima gore degisiklik
gostermektedir (Koksal, 2005, s.123). Ornegin Italya’da endiistriyel anitlar,
ulusallasmanin bir gostergesi olarak kabul edilirken, Ingiltere’de teknolojinin gelisimine
ilisgkin 6nemli 6rnekler, mimarlik ve miihendislik agisindan iistiinliik gosteren Gnemli
endiistriyel anitlarin tespit edilmesi ve korunmasi 6n plana ¢ikmaktadir (Stratton, 2000,
5.8-28). Tiirkiye’de ise, son yirmi yildir giindemde olan endiistri miras1 kavrami ve
koruma uygulamalari yeniden islevlendirilen yapilar ve anitsal 6l¢ekli yapilar olarak ele

almabilir (Saner, 2012, s.59).

18



2.3.1. Endustri mirasi: korunacak degerler ve degerlendirme Olcutleri

Endiistri miras1 ve endiistri arkeolojisi kavramlari ICOMOS’ un (the International

Council on Monuments and Sites) 28 Kasim 2011 tarihinde Paris’te diizenlenen 17.

Genel kurulunda ve TICCIH (The International Committee for the Conservation of

Industrial Heritage) ile birlikte ele alinmis “Endiistriyel Miras Alanlari, Yapilari ve

Peyzajin1 Koruma ilkeleri” (Principles for the Conservation of Industrial Heritage Sites,

Structures, Areas and Landscapes) kapsaminda yeniden tanimlanmistir (ICOMOS,

2011).

“Dublin Ilkeleri” adiyla amilan bu ilkeler, endiistri miras yapilarmi, peyzaj

alanlarini, arazileri belgelemek ve bdylece degerini kavramak icin bir takim &neriler

icermektedir:

Tanim: Mimari yapilar, kompleksler, sitler, peyzaj alanlar1 “Endiistriyel
Miras” kavramini olusturmakla birlikte biitiin bu alanlarla ilgili makineler,
Uretim strecleri ve belgeler de bu kavrama girmektedir. Ilgili dokiimanlar
endustriyel Gretim sdreci ile ilgili 6nemli kanitlar sunmaktadir.

Endiistriyel Miras Alanlari; Tasarim yaklagimlari, kullanim amaglart ve zaman
igerisindeki doniisiimleri agisindan ¢ok cesitlidirler. Bazilari, liretim siirecleri
ve teknikleri ile ilgili doneme ait olurken bazilar1 da evrensel niteliktedir.
Endiistri mirasmin degeri ve Onemi, ait oldugu makine donanimlarina,
malzeme dokusuna, endiistriyel peyzaj olarak tanimlanan konumlarina ve
yazili belgelere baglidir.

Arastirmak ve belgelemek; Endiistri yapilarinin, sitlerinin, ilgili makinelerinin,
donaniminin degerini ve tarihteki yerini anlamak i¢in 6nemlidir. Ayrica insan
emegi ve bilgisinin s6z konusu oldugu durumlarda endiistriyel iiretim siirecini
dogru anlamak ve yorumlamak i¢in yazili veya sozlii tiim belgelere bagvurmak
gerekmektedir.

Endiistri yapilarinin yeniden islevlendirme siirecinde, yapinin ge¢misiyle
biitlinlesmis bir bicimde doniistiirme yapilmalidir. Bunun gergeklesebilmesi,
tarihsel, teknolojik ve sosyo-ekonomik boyutlarina isaret edilerek disiplinler
arasi bir caligma gerektirmektedir.

Endiistri miras alanlarinin 6nemini anlamak i¢in; bulunduklar1 bdlgenin

sanayi, sosyo-ekonomik tarihi hakkinda detayli bilgiye sahip olmak kadar; o
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bolgenin, diinyayla nasil bir baglantisi oldugunu anlamak da Onemlidir

(ICOMOS, 2011).

2003 yilinda TICCIH tarafindan hazirlanan ve endiistri mirasi ile ilgili evrensel
olarak bilinen, Tiirkiye’nin de dahil oldugu Nizhny Tagil Tiziigi’ne gore endiistri
mirast; tarihi, teknolojik, sosyal, mimari ve bilimsel degere sahip olan endiistriyel
kiiltiiriin  kalintilarindan olusmaktadir (TICCIH, 2003). Nizhny Tagil Tiiziigi’nde
belirlenen bir endiistri mirasinin korunacak degerleri temel alinarak, inceleme konusu
endiistri yapilarma 06zgli korunacak degerler, c¢alismanin uygulama kapsaminda
kullanilmak iizere literatiir taramalari ve yerinde incelemeler 1s18inda tarafimizca su

sekilde gelistirilmistir;

e Tarihi Deger; Tarihte derin etkileri olan hareketler sonucu endiistri mirasi
olusmustur. Bu nedenle endiistri mirasinin korunmasi evrensel olmasindan
dolay1r 6nemlidir. Bir (ilke veya kentin tarihinde 6nemli bir teknolojik gelisime
tanik olmus endiistri yapis1t veya tesisi ait oldugu dénem nedeniyle tarihsel
degere sahiptir (Madran ve Kiling, 2008, s. 147).

e Teknik deger; Bir yapinin iiretiminde kullanilan teknolojiler, ilgili déneme ait
teknigin de gostergesi niteligindedir. Yapilarin ingasinda kullanilan teknolojik
sistemler teknik degeri de olustururlar (Orbagsli, 2008). Endustri devrimi ile
birlikte, ingaat sektoriinde ve liretim alaninda 6nemli degisiklikler yasanmustir.
Bir endiistri yapisi; yapim teknikleri ve donemin teknolojisini yansitan i¢
donanimiyla beraber teknik degere sahiptir (Madran ve Kiling, 2008, s. 148).

e Islevsel / Kullanabilme Degeri; Ekonomik, toplumsal ve teknolojik gelismeler
sonucunda terk edilerek islevsiz birakilan yapilarin, gelisen teknoloji
imkanlarindan yararlanarak kent yasantisina yeniden kazandirilmasinda
islevsel deger dnemli bir rol oynamaktadir. Ihtiyag duyulan isleve uygun
hizmet etme yetisi olarak tanimlanan kullanim degeri, endiistri yapilarinin
sahip olduklar1 donanimsal &zelliklerden dolay1 ¢esitli kullanimlara olanak
vererek, onlar1 tekrardan “yasayan mekanlara” doniistiirmektedir. Baska bir
ifade ile yapilarin tekrardan kullanilabilir hale getirilmesi, o yapinin islevsel
degeri ile ilgilidir (Bostanci, 1989). Toplumun ihtiyaclarin1 karsilarken, yeni

tasarimlar yapmak yerine, islevsiz kalan mevcut yapilar1 giincel ihtiyaclara
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gore doniistliriip kullanmak, kullanim degerinin ekonomik degerle iliskili
oldugunun da bir géstergesidir (Madran ve Ozgéniil, 2005, s.72).

e  Ozgiinliik Degeri; Yapinin fiziksel durumu ile ilgili bir degerdir. Eger yap1 ya
da mimari Ogeler, yapildigt donemin mimari tasarim yaklagimini, yapi
malzemesini, kullanim seklini, yapim sistemini yansitan Ozelliklerini
giinlimiize kadar bozulmadan koruyabilmis ise 6zgiinliik degerine sahip olarak
degerlendirilmektedir (Madran ve Kiling, 2008, s. 148).

e Cevre ve Sosyal Deger; Endiistri devrimiyle beraber, kirsal yerlesimlerden
endustri kentlerine gé¢ yasanarak insanlarin gilindelik yasamlarinda koklii
degisimler meydana gelmistir. Insanlarin hayatlarinda her alanda degisikliklere

yol agmasindan 6tiirii, endiistri mirasi sosyal degere sahiptir (TICCIH, 2003).

2.4. Endiistri Miras1 Koruma Kapsaminda Miidahaleler

Bir endiistri yapisinin ya da tesisinin korunmasi gerekli degerleri belirlendikten
sonra en Oonemli adim uygun koruma yonteminin se¢imi ve uygulanmasidir. Mirasin
sahip oldugu degerlerin dogru bir sekilde belirlenmesi ayn1 zamanda séz konusu olan
yapmin uygun yontemlerle korunmasina imkan vermektedir (Koksal, 2005). Tarih
boyunca endiistri yapisinin korunmasinda c¢esitli yontemler gelistirilmistir. Hohmann,
yapimn i¢inde bulundugu kosullar1 goéz Oniinde bulundurarak, endiistri yapilarinin

korunmasinda uygulanan yontemleri 4 baglik altinda incelemistir;

1. Herhangi bir miidahale yapmadan ya da en az miidahale ile yeni bir islev
vermeden yapilan koruma.

2. Cok az bir degisimle ya da eski islevine yakin bir islevle koruma: Bu yontem
daha ¢ok islevini yitirmemis teknik anitlar i¢in tercih edilmektedir.

3. Yapiya miize islevi vererek koruma: Miize olarak yeniden islevlendirme her
yap1 i¢in uygun olmamaktadir. Fakat 0zgiin islevini yitirmemis, miidahale
gormemis ve icerisinde barindirdigl teknik bilgiyi sunacak diizeydeki bir
yapmin miize olarak islevlendirilmesi basarili sonuclar vermektedir. Burada
onemli olan, miize olarak kullanilacak yapinin maruz kaldigi miidahalelerin
tarthi yapiy1 golgede birakacak sekilde olmamasidir. Aksi takdirde koruma
amacin1 kaybederek, yeni amaglar i¢in bir ara¢ haline gelmektedir. Endiistri

yapilarina ait donanimlarin ait olduklar1 yerde ve hatta calisirken tanitmak en
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dogru ¢oziimdiir. Clinkii endiistri slirecinin anlasilabilirligi endiistriyel isleyis
stireci ile birlikte miimkiin olmaktadir. Endiistri yapilar1 i¢indeki makineler de,
endustriyel siireci anlamak icin énemli birer kaynaktir.

Endiistri yapilarmi yeni bir islevle yeniden kullanma: Islevini yitiren veya
terkedilen bir yapinin bakimsiz kalmasi hizli tahrip olmasina neden olmaktadir.
Bu asamadaki bir endiistri yapisinin veya tesisisin yeniden islevlendirilmesi
dogru bir ¢oziimdir. Yeniden kullanimin ana amaci yapiyr tekrar yasama
katarak dmrini uzatmak olmalidir (H6hmann, 1992°den aktaran Koksal, 2005,
s.126-127).

Dublin Ilkeleri’nin esas aldig1 ¢alisma alan1 Endiistri Devrimi’ne ait 6zel iiretim

iriinlerinin, tasima yontemlerinin, enerji lireten veya kullanan teknolojiler, ticari

etkilesimlerin, yeni olusan sosyal ve kiiltiirel dokunun korunmasina yoneliktir

(ICOMOS, 2011). Dublin Ilkeleri koruma ve yeniden islevlendirme cercevesinde esas

alinacak yontemleri icermektedir.

Dublin ilkeleri'nde endiistri miras1 kapsamindaki yapilarm doniistiiriilmesinde

belirlenen yontemler su sekildedir:

Endiistri miras1 kapsamindaki yapilarin yeniden islevlendirilmesi ve
korunmasi siirecinde, arsiv kayitlar1 ve mirasin sahip oldugu makinelerle
birlikte korunmasi i¢in uygun yaklasimlar belirlenerek; politikalar, yasal ve
idari tedbirler g6z 6niinde bulundurulmalidir.

Endiistri mirasim1 yeniden islevlendirme asamasinda kaynak niteliginde
kullanilmak iizere, yapilara ve cevrelerine ait belgeler, cizimler, arsivler
toplanarak listeleri hazirlanmalidir. Endistri mirasinin  gerekli  sekilde
belgelenmesi ve korunmasi i¢in acil koruma dnlemlerinin alinmasi 6nemlidir.
Endiistri miras1 kapsaminda olan ve halen aktif olarak {iretime devam eden
yapilar yeniden islevlendirilirken, yapiin sahip oldugu teknik donanimlara ve
isleyis diizenine sayg1 gosterilmelidir.

Endiistri miras1 kapsamindaki yap1 veya yap1 gruplar icin biitiinliik olduk¢a
onemlidir. Bu nedenle koruma oOnlemleri alinirken yapiin igerigine ve
ozgiinliigiine sadik kalinacak sekilde uygulanmalidir ve sahip oldugu i¢

donanimlar1 da g6z onilinde bulundurulmalidir. Yapiya ait teknik donanimlar
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cikarilir ya da yapi biitiinliigiinti bozacak sekilde kayiplar olursa yapinin sahip
oldugu miras degeri zarar gorebilir. Bu asamada yasal ve idari ¢ergevenin

belirlenerek yapilarin korunmasi oldukg¢a 6nemlidir (ICOMOS, 2011).

Prensiplerin ii¢lincii asamasinda; endiistri miras1 kapsamindaki yapilarin, peyzaj

alanlarinin veya arazilerin korunarak siirekliliginin saglanmasi konusu incelenmistir.

Dublin Ilkeleri’nde &nerilen baz1 yontemler su sekildedir:

Endiistri yapilarinin korunmasi konusunda en etkili yol; yapmin 06zgiin
kullaniminin devam etmesinin saglanmast ya da uygun yeni kullanimlar
saglanmasidir. Yeni kullanimlar belirlenirken, endiistri mirasinin 6zgiin
ozelliklerine ve donanimina saygi gosterilmelidir. Bu asamada kiiltiir mirasi
degerinin anlasilmas1 ve dikkate alinip saygi gosterilmesinde uzman katkisina
ihtiya¢ olmaktadir. Farkli disiplinlerden farkli teknik donanimlara sahip
uzmanlar yardimiyla gerekli standartlar ve yontemler yapiya adapte edilerek
uygulanmalidir.

Yapilan miidahaleler; geri doéniisebilen yapinin tarihsel ve fiziksel izlerine
saygilt nitelikte olmalidir. Yapilan degisiklikler ayrintili arastirmaya
dayanmalidir ve sonrasinda da belgelenmelidir.

Endiistri miras alanlarinin doniisiimiinde, tiim islemler detayli bir sekilde kayit

altina alinmalidir.

Prensiplerin dordiincii ve son asamasinda ise endiistriyel yapinin “miras”

ozelligini olusturan degerlerini topluma sunmak ve kamunun farkindaligini artirmak

amaciyla ilkeler belirlenmistir.

Endistriyel miras kapsaminda incelenen yapilar, ¢ok yonlii 6zellikleriyle ele
almmalidir. Yerel, ulusal ve uluslararasi tarihi konularinda 6nemli bilgiler
saglayan endiistri yapilar1 zaman igerisindeki kiiltiirel etkilesimleri de
yansitirlar. Endiistri mirasinin basarili bir sekilde korunmasi konusunda halkin
ve 0zel sektdriin bilinglenerek anlayis géstermesi 6nemli birer aragtir.

Endiistri mirast ile ilgili bilinglenmeyi artirarak, ¢agdas toplumlarin
farkindaliginin artmasi igin; bir takim programlar ve ziyaretler duzenlenebilir
ve lretim siire¢lerine, somut olmayan mirasina yonelik sunumlar

diizenlenebilir. Ayrica sehir miizelerinin gelistirilerek, sergiler diizenlemek,
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rotalar olusturman endiistri miras1 yapilarinin korunmasi ve yasatilmasi
konusunda onemli bir aractir. Endiistri miras alanlari, miimkiin oldugunca,
arastirma ve koruma ile ilgili kurum ve kuruluslar tarafindan egitim amaciyla

kullanilmalidir.

Endiistri yapilarinin ¢evreleriyle birlikte, kompleks olarak; icindeki konutlar,
diikkanlar ve rekreasyon alanlari, ayrica iiretim tesislerinin ic¢lerindeki mekanik
donanimlar ile bir biitiin olarak degerlendirilip korunmasi gereklidir (Ahunbay, 2002,
s.43). Sanayi faaliyetleri sonucunda olusan tasinabilir teknik anitlarin yani makinelerin
ve makinelere ait isletim sisteminin tiim ayrintilarinin hizli bir bigimde kaybolma
ihtimaline karst en dogru ¢6ziim yerinde korunmasidir (Koksal, 2005, s.129). Eger
secilen yeni islev miize ise, makinelerin ve teknik donanimlarin uygun sergileme
kosullartyla korunmasi miimkiindiir. Fakat endiistri mirasinin miize haricinde bagka yeni
bir islevle kullanilmasi s6z konusu ise, uygun koruma Onlemlerinin alinmasi

gerekmektedir (Koksal, 2005, s.129).

2.4.1. Endiistri miras1 kapsamindaki yapilarin yeniden islevlendirilmesi

Teknoloji, yeni kent politikalari, toplumsal degerler ve yargilar ile ihtiyaglarin
hizla degistigi bir durumda yapilar; striiktiirel olarak ayakta kalmalarina ragmen islevsiz
olarak yetersiz kalmalar1i nedeniyle terk edilmektedirler. Bir endiistri mirasinin
kapatilma veya islevsiz kalma nedenleri, endiistri yapilarmin verimli isletilememeleri,
teknolojik olarak yetersiz kalmalari, kenti kirletmeleri, ihtiyaglara cevap verememeleri
gibi nedenler siralanabilir. Islevini yitirerek terkedilen yapilar kiiltiirel ve tarihsel olarak
yok olma tehdidi ile kars1 karsiyadir (Yirtici, 2009). Ayrintili belgeleme ¢alismalarinin
eksikligi, uygulamada karsilasilan sorunlar gibi nedenlerle endiistri mirast kaybinin ¢ok
hizli oldugu giiniimiizde, mevcut endiistri yapilarimin yeni bir islev ile yeniden
kullanilmalar1 endiistri mirasinin korunmasi ve gelecek kusaklara aktarilmasi konusunda
onem arz etmektedir.

Endiistriyel yapilarin yeniden islevlendirilmelerinin temel amaci, yapinin kullanici
ihtiyaglarina gore tasarlanarak, mimari, estetik, sosyal ve kiiltiirel degerlerini koruyup
gelecek kusaklara aktarmak ve yapilara iglevsel bir anlam kazandirarak onlar tekrardan

“yasayan varlik” haline getirebilmektir (Altinoluk, 1998).
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Bu boliimde bir endiistri yapisinin yeniden islevlendirilmesini gerektiren nedenler
tarihsel ve gevresel nedenler, ekonomik nedenler ve yapilarin islevini yitirmesi olarak

li¢ baslik altinda incelenecektir.

2.4.1.1. Tarihsel ve gevresel nedenler

Yapilar; icinde var olduklari donemin ekonomik, sosyal, kiiltiirel 6zellikleriyle
birlikte, donemin mimari ve teknik konulardaki yetisi hakkinda da pek cok bilgiyi
tasirlar. Bu sebeple yapilar; toplumun manevi degerlerini yansitan toplumsal belleginin
aynast durumundadirlar (Altinoluk, 1998).

Endiistri devriminin ge¢mis izlerini tagiyan ve bugiin endiistri miras1 olarak kabul
edilen yapilara ait her tiirlii verinin saklanmasi ve korunmasi gereklidir. Kentlesmenin
hizlanmas: ile birlikte kent merkezinde bulunan endiistri yapilarmin atil durumda
kalmasi, ¢evre kirliligine sebep olmaktadir. Bu nedenle kullanilmayan bu yapilarin
yeniden islevlendirilerek ¢evrenin ihtiyacini karsilar nitelikte doniistiiriilmesi 6nem arz
etmektedir (Tanyeli, 2000).

Endiistri yapilarina verilen yeni islevler, yapimnin kentsel dokudaki yeri, kiiltiirel
onemi ve strdiirtlebilirlik ¢ercevesinde degerlendirilmelidir. Yeni islevin gerekleri

dogrultusunda Avrupa Ulkelerinde yapilan ¢alismalarda temel yaklasimlar;

e Ik isleve ait 6zgiin tasarimlarin korunmasi ve yeni islevde bu 6zgiin ydnlerin
okunmasi,

e Uretim araglarinin miimkiin oldukga 6zgiin yerlerinde sergilenmesi,

e Sade bir tasarim anlayiginin kullanilmasi,

e Binanin 6zgiin isleyisinin gorsel olarak sunulmasi

seklinde siralanabilir (Altinoluk, 2000, s.8).

Bir endiistri yapisinin yeniden degerlendirilmesinde fiziksel cevre ile iliskisi,
mimari Ozellikleri, mekansal o6zellikleri, yapim teknigi arastirilmali ve elde edilen
bilgiler 1s1¢1nda en uygun yonteme karar verilmesi gerekmektedir (Altinoluk 1998).

Endiistri yapilarinin yeniden degerlendirilmesinde, uygun yontemin bulunmasi
kadar tesise ait donanimlarin da korunmasi Onemlidir. Makinelere ait isletim
sistemlerinin tiim ayrintilartyla birlikte yeniden degerlendirmenin bir pargasi haline

getirilerek korunmasi en dogru ¢oziimdiir (Koksal, 2005, s.129).
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2.4.1.2. Ekonomik nedenler

Endiistri yapilarinin yeniden islevlendirilmesi, tarihsel ve kiiltiirel getirilerinin
yaninda -tarihi belge 6zelligi tasimalar1 nedeniyle gelecek kusaklara aktarilmasi gibi-
ekonomik acidan da getirileri olan bir siirectir. Yeniden islevlendirilen bir endiistri
yapist kohnelenmis durumundan kurtulurken ayni zamanda kendi kendinin bakimini
saglayabilecek ekonomik siireklilige de sahip olur (Biyukarslan ve Giney, 2013, s.47).
Bulundugu ¢evrenin de gelismesini saglayarak bolgede yasayan halkin da “endiistriyel

miras turizmi” adi altinda ekonomik kalkinmasina yardimci olmaktadir (Kirag, 2001,
5.62)

2.4.1.3. Yapilarin iglevini yitirmesi

Islevsel degerlerini kaybeden endiistri yapilar1 kaybedilme riski altindadir. Yapilar
aynt zamanda degisen sosyo-ekonomik kosullar karsisinda ig¢inde bulunduklari
toplumsal yap1 karakteri ve yasanilan mekanlarin degisen sartlara cevap vermesi
bakimindan da ¢esitli zorluklar yasamaktadirlar (Goger, 2003, s.80-83). Bu zorluklar
karsisinda islevsel olarak eskiyen yapilarin yikilmasi ya da islevsel dmriinii tamamlamis
fakat yapisal omriinii tamamlamamis yapilara yeni islev verilerek kullanilmaya devam
edilmesi durumu ortaya ¢ikmaktadir. Terk edilen, islevsiz kalan endiistri yapilarinin
korunmasinda c¢agdas koruma diislincesiyle paralel olarak yeniden islevlendirme
anlayist en ¢ok kullanilan ve tartisilan mimarlik pratiklerinden biridir. Bu gibi
durumlarda, var olan1 yitkmak ve yok etmek yerine, mevcut olani siirdiirmek her zaman

icin en etkin ¢oziim olarak gorilmektedir.

Endiistri yapilarinin rasyonel tasarimlari, yeniden degerlendirilmesi veya yeni bir
islevle dontstiiriilmesi konusunda biiylik kolaylik saglamaktadir. Fakat endiistri
yapilarinin yeniden degerlendirilmesinde onu 6zgiin kilan 6zelliklerin korunmasina
dikkat edilmelidir. Yapiy1 bos bir kabuk olarak algilamak yerine, yapilarin igindeki
demir siitunlarini, tastyici sistemini ya da ahsap tastyicilarini, avlularini, tesis iginde
ulasim1  saglayan raylar vb. Ozelliklerini korumak gerekmektedir. Bunlarin
saglanabilmesi icin yapiya 0zgli yeniden degerlendirme kararinin verilmesi
gerekmektedir (Koksal, 2005, s.129). Endiistri miras1 kapsamina giren yapilari,

uzmanlar tarafindan belirlenmis ve evrensel platformlarda s6z sahibi olmus ilkeler
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1s18inda korumak ve yeniden islevlendirmek; hem yapilarin gegmis izlerine saygi
duyarak tarihlerine ait atmosferi korumak hem de giiniimiiz ihtiyaglarina uygun, verimli

kamusal alanlara doniistiirebilmek agisindan 6nemlidir.

2.5. Tiirkiye’de endiistrilesme sureci

Osmanli Dénemi’nden giiniimiize ulasan erken tarihli endiistri miras1 Istanbul’un
fethinden sonra kurulan Tophane-i Amire (1453) ve Tersane-i Amire’nin (1455)dir.
Ancak 18. ve 19. yiizyillarda iiretim yapisi ve ekonomide degisim yaratan gelismelerle
endistri devrimini deneyimleyen Avrupa’da bu silire¢ devam ederken, Osmanl
Devleti’nde batili endiistriyel {iretim tarzinin esas alindigi doniim noktasi, 19.yilizyil ve
sonraki dénemde gerceklesmistir. Devlet yatirnmiyla “Fabrika-1 Hiimayun” olarak

nitelendirilen birgok endiistri tesisi insa edilmistir (Tiiliicti, 2007, s.37).

Cumhuriyet oncesi donemde insa edilen endiistri yapilari; teknolojinin yetersiz
kalmasi, malzeme seceneklerinin kisitl olmasi, imalat ve montajda yasanan ekonomik

yetersizlikler gibi nedenlerden dolayi yetersiz kalmistir (Yildirim, 2007, s.6).

1923 yilinda Cumhuriyet’in ilani ile birlikte tarim, ticaret ve sanayi alanlarinda
bir¢ok yatirnm gergeklesmistir. Devletgilik ilkesinin esas alindigi 6zellikle 1930-1939
yillar1 arasinda gecen siireg, Tiirkiye Cumhuriyeti icin ilk sanayilesme siireci olarak

kabul edilmektedir (Boratav, 2011, s.59).

17 Subat-4 Mart 1923 tarihleri arasinda Izmir’de gergeklesen iktisat Kongresi ile
ekonomik biiylime konusunda nasil bir yol izlenecegine dair kararlar belirlenmistir.
Milli endiistriyi gelistirmek tizere giimriik kanunu degistirilerek; endiistri kuruluslar
icin kara ve deniz ulasiminda kolayliklar saglanip, is adamlarma kurulus kredisi

verilerek teknik adamlarin yetistirilmesi i¢in gerekli gayretler gosterilmistir (Serin,
1963, 5.102).

Devletgilik ilkesi cergevesinde 1932 ve 1936 yillarinda 1. ve 2. Bes Yillik
Sanayilesme Planlar1 hazirlanarak, ulusal kalkinma hedefi dogrultusunda 6nemli bir
adim atilmistir. Bununla birlikte artik devlet endiistrilesme sorumlulugunu {izerine
alarak 1933’te Siimerbank’1 kurmustur (Kurug, 1999). Cumbhuriyet’in iilkeyi yeni bastan

yaratma hareketleri igerisinde; altyapi ve enerji tesisleri basta olmak {izere birgok tesis
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yapilmistir. Cumhuriyet ideolojisi ve modernizm ¢ergevesinde endiistri yapilari; insa

edildikleri donemlerin incelenmesi noktasinda ¢ok énemli bir yere sahiptir.
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3. ANKARA’DA ENDUSTRILESME SURECI ve ETKILERI

3.1. Cumhuriyet Oncesi Donem

Ankara’da 16. ve 17. yiizyillarda sanayinin temel hammaddesini hayvanciliktan
elde edilen tiftik kegisi kilina dayanan sof ve sali dokumaciligi olusturmaktadir (Tekeli,
1991, s.130). Bu sebeple kurulan sanayi tesislerinin ¢ogu Sekil 3.1’de gosterilen,
dokuma ile ilgili tesisler ve cevredeki niifusa hizmet eden geleneksel tiretim alanlaridir
(Tekeli, 1991, s.130)
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W22 SOF DOKUMACILARI
265 5900 N\ TABAKHANELER
Mo e \ O PAZAR YERLERI
R \ A at pazari

B koyun pazari
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B HAN
=)

7 KONUT ALANI
MEZARUK
TARIM ALANI

_ 1000m

.....

9!
: U

ZURUM Kapist

Sekil 3.1. Cumhuriyet 6ncesi dénemde Ankara kentinde islevsel alanlar (Aktire, 1978 'den alinan sekil
yazar tarafindan diizenlenmigtir)

Ankara, tarima elverigli konumda olmasina ragmen 19.ylizyilin sonuna kadar
bolgenin disart ile olan iligkisi sinirlt kaldigi igin gelisememistir (Erdogan, Giinel ve
Kilici, 2008, 5.103).

Cumbhuriyet 6ncesi donemde Ankara’da bulunan sanayi yapilar; 1869 yilinda
kurulan bir matbaa, 1890 yilinda kurulan buharli degirmen ve un fabrikasi, 9 adet

kiremithane ve 7 adet yaghane seklinde siralanmaktadir (Tekeli, 1991, s.133).
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1892 yilinda Hicaz Demiryolu’nun Ankara baglantisinin tamamlanmasi,
Ankara’nin ekonomik gelismesinde ve kentin mekénsal agidan farklilagmasinda bir
doniim noktas1 olmustur. 19.ylizyilin sonlarina dogru demiryolunun kente gelmesiyle
birlikte, Istanbul’a daha hizli ve ucuz baglanti kurulmaya baslamistir. Ankara’yi
tarimsal triinlerin toplandigr bolgesel bir merkez toplama istasyonu haline getiren
demiryolu baglantisi; heniiz ingaati devam ederken bile kent ekonomisini canlandirarak,
demiryolu giizergahinda tarimin gelismesini saglamistir (Tekeli, 1991, s.132).

Yeni Tirkiye’nin olusum siirecinde Osmanli’dan devralinan endiistri mirasi,
biiyiik dlciide el isciligine dayanan imalathanelerden olusmaktaydi ve bunlarin birgogu
isgal altindaki Marmara ve Ege Bolgesinde faaliyet gosterdigi i¢in Kurtulus Savasi’nda

zarar gdrmiistii (Miiderrisoglu, 1990).

3.2. Cumhuriyet Donemi

Cumhuriyetten onceki Ankara, kale ve ¢evresinde kurulmus 30000 nufuslu,
baslica gecim kaynagi tarim ve hayvancilik olan bir kent iken; cumhuriyetin ilk yillari
ile birlikte bu durgun donem sona ermistir (Ankara Valiligi, 2011, s.14).

Osmanli Devleti’nin son bulmasinin ardindan savas yillarinin yarattigr olumsuz
etkilerin izleri heniiz silinmemisken diinya tarim triinleri piyasasinin ¢dkmesi riski yeni
ulus devletin ve rejimin 6niinde engel olarak ortaya ¢ikmustir. Yeni ulus devlet biitun bu
olumsuz kosullar1 geride birakan bir ¢6ziim arayigina girerek, medeni Ulkeler seviyesine
ulagmanin yolunun endiistrilesme faaliyetlerinden gectigini kabul etmistir (Owen ve
Pamuk, 1998). Bu nedenle ekonomide devlet miidahalesi ile yerel sanayinin tesviki,
donemin ayirt edici 6zelliklerinden olmustur. Endustri faaliyetleri ve Uretim oranlari,
devlet eliyle baslatilan girisimler sayesinde artmustir. 1927 yilinda yiiriirliige giren
Tesvik-i1 Sanayi Kanunu, gida maddelerinin islenmesi, ¢imento, insaat malzemeleri ve
dokuma malzemelerinin {iretimi ile ilgili sanayi kuruluslarina g¢esitli yardimlarda

bulunarak tesvik saglanmistir® (Owen ve Pamuk, 1998).

! Cumhuriyet 6ncesi donemde azinliklarin egemen oldugu devlet ekonomisi yerini, rejimin
degismesi ile birlikte ulusal ekonomiye birakmustir. 1923 Izmir iktisat Kongresi’nde Yeni Tiirkiye’nin
kaderini etkileyecek kadar Onemli kararlar alinarak, tekellesmenin oOniine gegilmesine vergilerin
diizenlenmesine ve yabanci sermayeye yalnizca iilkenin ekonomik gelismesine katki saglayacaksa izin
verilmesine ve yerli iiretimin tesvik edilmesine karar verilmistir (Tokgoz, 2007, s.45)
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Anadolu cografyasinin merkeze yakin bir noktasinda yer alan Ankara, yeni bir
ulus devlet ve ulusal ekonomik olusturma amaci i¢in uygun bir konumda idi (Eraydin ve
Koroglu, 2005, s.3). Modern bir baskentin sahip olmasi gereken hizmetler i¢in zorunlu
olarak yapilan ¢alismalar ticari hayat1 canlandirmistir. Insaat malzemelerini karsilamaya
yonelik kiiclik imalathaneler kurulmustur. Etibank, Gazi Fisek Fabrikasi gibi kamu
sanayi kuruluslart ve bunlara bagli fabrikalarin Ankara’da faaliyet gostermesi, bu
fabrikalara yan sanayi olarak c¢alisan kii¢lik isletmelerin de kurulmasinda 6ncii olmustur
(Ankara Valiligi, 2011, s.14). Bu tiir gelismeler sonucu baslayan i¢ goclerle hizli bir
niifus artis1  goriilmeye baslanmistir. Modernlesme ve yenileme ¢alismalariyla
Ankara’da modern bir kent kurmanin yani sira, ¢agdas toplumun yasam bicgimi
yasatilmak istenmistir (Tankut, 1990).

Cumhuriyet doneminde izlenen politikalar Ankara’nin hizla biiylimesinde 6nemli
bir rol oynayarak Ankara’da kentlesme hizimi artirmistir. Fakat ulusal ekonominin
gelismesi i¢in, mevcut yerleskelerin birbirine baglanmasi ve elverisli ulasim sistemine
ithtiyaclart vardi. Cumhuriyet rejimi politikalari, ulasim baglantilar1 giiclii olan kentler
biitiinii olugturmay1 hedeflemekteydi (Eraydin ve Koéroglu, 2005, s.3). Cumhuriyet’in
ilanin1 takip eden siire¢ igerisinde, demiryolu ulasim agi gelistirilerek Anadolu’nun
bircok kentine ulagim saglanmistir. Bu amacla, 1924-1938 yillarinda ortaya konan
demiryolu politikasi ile birlikte Ankara’nin yeni ulasim baglantilarinin birlesme noktasi
olarak ulusal ekonomideki onemi artmustir (Tekeli, 1991). Demiryolu insaatina ek
olarak, 5 Nisan 1925’te Seker Fabrikalari’nin kurulmasi ile ilgili kanun ¢ikartilmistir.
1927 yilinda ise madencilik yatirimlarint ve 6zel sanayiyi tesvik eden oOnlemler
gelistirilmistir (Tokg6z, 2007).

Bagkent Ankara’nin idari merkez kimliginin daha baskin olmasi sehrin endiistriyel
gelisimini 6nemli Olglide etkilemistir. Bu nedenle Ankara’daki sanayi faaliyetleri
devlete dayali ve hizla artan niifusun ihtiyaclarim1 karsilayacak sekilde, havagazi,
elektrik gibi modern bir kentin ihtiyact olan altyap:r servislerini sunan kuruluslar
olmustur (Saner, 2003, 5.368).

Kentsel oOlciide altyap: ihtiyaglarinin artmasiyla birlikte Nafia Vekaleti (Baymdir
Bakanlig1) Alman Didier Firmasina Ankara’nin elektrik ve havagazi isletme imkanini
vermistir. Didier firmasi tarafindan havagazi ve elektrik fabrikalar1 kurularak 1929

yilinda ¢alismaya baglamistir (Tekeli, 1980, s.57). Maltepe semtinde kurulan bu iki
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fabrikanin demiryolu kenarinda yer se¢mis olmasi, Maltepe’nin fabrikalar mahallesi
haline gelmesinde etkin rol oynamustir (Tekeli, 1991).

1930’Iu yillarda Ankara’da gida iiretiminde One ¢ikan fabrikalar, Kavaklidere
Sarap Imalathanesi, Avram Sigal Gazoz Fabrikas1, Belediye Un ve Ekmek Fabrikas,
Boziiyiik Miiskirat Fabrikasi, Cumhuriyet Un Fabrikasi, izzet Serif Bey Gazoz Fabrikas1
ve Bomonti Bira Fabrikasi’nin subesi seklinde siralanmaktadir (Erdogan, Giinel ve
Naince, 2007, 5.187). Giyim sektoriinde ise Mensucat Fabrikasi, Agag isleri sanayisinde
Baslangic Marangoz Fabrikasi, Suhulet Marangoz Fabrikasi, Sebat Marangoz Fabrikasi
ve Turan Marangoz Fabrikasi vardir (Kandemir, 1932, 5.75).

Erken Cumhuriyet Donemi’nde devlet sadece sanayilesme alanini degil, bu
slirecte kurulan Uretim tesisleriyle birlikte kentlerin ¢agdaslasmasini da desteklemistir.
Uretim tesisleri sadece iiretimin gergeklestigi yerler olarak kalmayip, galisanlarin
giindelik yasantis1 diisiiniilerek kurgulanmis lojmanlar, lokanta, okul gibi sosyal alanlar1
iceren karmasik yap1 biitiinlerinden olusmaktadir (Asiliskender, 2002).

Cumhuriyetin modernlesme projesinin en énemli uygulama alani olan Bagkent
Ankara’da, cumhuriyet sonrasi ilk yillar 6zellikle kadinin kamusal alanda yer almasini
destekleyen ve toplumsal yapiyr dontistiirecek nitelikli etkinlikler gelistirilerek, yeni
sosyo-kiiltiirel mekanlarla kentte degisimin temelleri atilmistir (Bayraktar, 2016, s.68).
Planlanmis kamusal agik alanlar/meydanlar ve sokaklar da sanat ve kiiltiiriin mekanlar1
olarak modern bir kent kurgusuna uygun olarak bigimlenmistir (Gorsel 3.1).

Ozellikle 1925 yilinda Atatiirk Orman Ciftligi’nin (AOC) kurulmasiyla birlikte
Ankara; gezme ve park ihtiyaglarini karsilayacak bir alanla bulusmustur (Bayraktar,
2016, s.76). Atatirk Orman Ciftligi, ozellikle tarim ve tarimsal emegi doniistiirme
hareketinin deney alanini olusturmustur (Gorsel 3.2). Yalnizca tarimsal iiretimle sinirh
kalmayip, Cumbhuriyetin kurulus yillarinda izlenen modernlesme, toplumsallagsma
diistincesinin de 6nemli bir halkasi olmustur. Her ne kadar Mustafa Kemal Atatiirk’{in
bireysel bir girisimi olarak baslasa da sonralari kamusal bir degere doniismiistiir.
Atatirk Orman Ciftligi; tarimsal {retim iligkilerine bagli kirsal yasamin
tyilestirilmesinde Koy Enstitiileri ve modern toplumun temellerini atmaya yonelik
Halkevleri gibi, cumhuriyet tarihinin iki 6nemli deneyimi ile bir butlin olusturmaktadir
(Keskinok, 2005).
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Gorsel 3.2. Atatiirk Orman Cifiligi 'nde tarim (Ankara Kiiltiir ve Tabiat Varlklar: Koruma Kurulu arsivi)

3.3. Ankara’daki Sanayi Bolgesinin Kent Planlarina Gore Degisimi

Ankara’nin bagkent olmasiyla birlikte, kentsel gelisime yon vermek amaciyla
cesitli kararlar almmarak Onemli uygulamalar yapilmistir. 1924 yilinda Ankara
Belediyesi’nin kurulmasi ve hemen ardindan 1925 yilinda Yenisehir i¢in hazirlanan
kamulagtirma yasasi bu gelismelerden bazilaridir (Vardar, 1989, s.38).

1925°de Yenisehir (Kizilay) i¢in yaptirilan ve kentin bugiinkii simgesel merkezi
olan Kizilay ve ¢evresine ait temel kararlarin verildigi planlar, Alman mimar Dr. Carl

Christoph Lorcher’e aittir. Kente ait endiistri tesisi kurma potansiyeli, yesil alanlar,
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ulasim ve tren yolu olanaklari gibi konularda yol gosterici olmustur (Cengizkan, 2004,
5.36).

Lorcher Planlar’nin hazirlanmas: ile birlikte endiistri bdlgesinin de planl
gelisiminin ilk adimlar atilmistir (Cirik, 2005, s.85). Hazirlanan planlarda, istasyon
gelismesi, endiistri alanlar1 ve baglantilar1 i¢cin 3 km uzunlugunda ve 400 metre
genisliginde bir alan Ongoriilmistir. Bu alan demiryolu boyunca bati yoOniinde
uzanmaktadir (Sekil 3.2). Dogu-bati ve kuzey-glney yonundeki mevcut eski kervan
yollarinda diizenlemelerin yapilarak, demiryolunun giineye dogru altgegitlerle ulagimin
saglanmasi ongoriilmistir (Vardar, 1989, s.39). Bu donemde sanayi tesislerinde hizli
bir artis goriilmemektedir fakat istasyon c¢evresinde 6zellikle orman ve agag isleri ile
ilgili atolyeler ve kiigiik 6lgekli fabrikalar kurulmustur (Tekeli, 1991).

Lorcher’in planlari her ne kadar uygulanma sans1 bulmamis olsa da daha sonra

hazirlanan Jansen Plani’n1 biiytik 6l¢iide etkilemistir (Cirik, 2005).

Sekil 3.2. Lorcher plani ve 3 km uzunlugunda 400 metre genisliginde ongoriilen alan (Cengizkan, 2002b)

Lorcher’in temel prensiplerinden yola ¢ikarak hazirlanan Hermann Jansen’in
Ankara plan1 1927 yilinda diizenlenen yarismayi kazanarak, 1932 yilinda yiiriirliige
girmigtir (Vardar, 1989, s.43). Lorcher Plani’na sadik kalinarak gelistirilen bu Yenisehir
Planinda Ankara Kalesi’nin etrafinda sekillenmis bir kent bigimi Onerilmistir (Sekil
3.3).
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ANKARA

Sekil 3.3. 1932 Jansen Plani'nda Ankara Kalesi'nin ¢evresi (http-6)

Plana gore kuzeydoguda yeni konut gelisim alanlar1 yer alirken, kuzeybatida is¢i
mahallesi Ongoriilmiistiir. Yenisehir Plani’nda; Ulus-Yenisehir baglantisinin temelini
olusturan Atatiirk Bulvar1 ve konut alaninda bahgeli evler diizenlemelerinin yaninda
Maltepe semti ve demiryolu hatt1 boyunca uzanan bolge endistri etkinlikleri icin yer
olarak segilmistir ve boylece Ankara’nin ilk endiistri bolgesi tasarlanmistir (Sekil 3.4).

Kenti kuzey ve gliney boliimii olarak ayiran genis kamusal arazi smirinin bir
parcas1 olan bu endiistri bolgesinin ge¢misi, demiryolunun kente ilk geldigi yillara kadar
uzanmaktadir (Cirik, 2005). Bu bolge ayni zamanda istasyon ve iiretime dayali
birimlerin yer se¢iminde etkin bir rol oynamistir. S6z konusu endiistri bolgesinin
karsisinda yer alan istasyon cevresinde depolama birimleri, demiryoluna ait bakim
atolyeleri, gida sektoriine dayanan iiretim tesisleri vardir. 1920’lerin sonlaria dogru ise
bolgede elektrik santrali ve havagazi fabrikasi liretime baglamistir ve hemen ertesi yil
havagazi fabrikasina bagli oksijen fabrikasi kurulmustur (Cirik, 2005, s.85). Ayrica

soguk hava ve buz fabrikasi, Bomonti bira fabrikasi, un fabrikasi bu dénemde kurulan
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diger endiistri tesisleridir. Bu tesislerin bolgede yer se¢imlerini etkileyen ana faktor ise,

elektrik santraline yakin olma istegidir (Tekeli, 1991).
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Sekil 3.4. Jansen ¢izimi lzerinde endustri bélgesi, (http-6 dan alinan sekil yazar tarafindan

diizenlenmigtir)

Zaman igerisinde Ankara’da niifus artis1 planlanandan daha fazla gercekleserek
kentin fiziksel yapilanmasinin plana uygunlugu denetlenemez hale gelmis ve Jansen
Imar Plani etkinligini kaybetmistir. Bu durum Ankara igin yeni bir plan hazirlanmasini
gerekli kilmistir. 1952 yilinda, yarisma yolu ile yeni bir imar plani elde edilmesine karar
verilmistir. Acilan yarismayi Yiicel-Uybadin Plani birinci olarak kazanarak, 1957
yilinda Bakanlar Kurulu tarafindan onaylanip yiiriirliige girmistir (Akin, 2007 s.175).

1950°1i yillardan itibaren karayolu ulasimima agirlik veren politikalar sonucu
demiryoluna verilen 6nemin azalmasi Yiicel-Uybadin Plani’nda izlenebilmektedir.
Planda 6nerilen ¢evreyolu ile sehir ici ulasilabilirlik iligkileri karayolu iizerinden tekrar
olusturularak, Ankara’nin sanayi yer seciminde baslarda belirleyici olan demiryolu

Onemini biiyiik 6l¢iide yitirmistir (Tekeli, 1991).
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Yucel-Uybadin Plani’nda, Lorcher ve Jansen planlarinda oldugu gibi bigim arama,
Bagkent’in biiylimesine yon verme gibi amaclar bulunmamaktadir (Gunay, 2005).
Baskent Ankara’nin zaman igerisinde sinirlar1 biiyiiyerek, kenti kuzey, dogu ve
giineyden saran daglarin simirina dayanmistir. Yicel-Uybadin Plani, kentin ¢eperlere
dayanan alanlar1 igin bir Oneri gelistirmemis olup, kentin tek gelisme hatt1 sayilabilecek
“Bat1 koridorunda” yeni biiylime alanlar1 6nermistir. Bu planin ana yapisini, karmagsik
yollar ve i¢inde ayrik diizende az katli yapilar bulunan dikdortgen yapi adalarina dayali

bir sistem olusturmaktadir (Gunay, 2005, s.80-81) (Sekil 3.5).

ANKARA MAR PLANI  ameana

l

1 : 50000

Sekil 3.5. Yicel — Uybadin Plan: (http-6)

Bakanlar Kurulu’nun karari ile 1969 yilinda imar ve iskan Bakanlig1 biinyesinde
Ankara Metropoliten Alan Nazim Plan Biirosu ile birlikte Istanbul, Izmir ve Ankara’da
metropoliten Slgekte bir planlama g¢alismasi baslamistir. 1990 Nazim Plant; kapsaml
analizleri ve kenti kompleks bir bakis acis1 ile yonlendiren yoOnetim anlayisiyla

biitiinlesmis 6nemli bir ¢calismadir (Plan agiklama notlar1, 2006, s.50).

1980°den sonra yasanan ulusal derecede serbestlesme politikalar1 ve degisen
belediye yetki ve sorumluluklar ile birlikte; yeni bir Biiyliksehir Belediyesi sinirlar
olusturulmustur. Orta Dogu Teknik Universitesi Sehir ve Bélge Planlama Boliimii’nden
olusturulan bir arastirma grubu tarafindan 1986 yilinda 2015 yili hedef alinarak
1/100.000 dlgekte bir “yapisal plan” hazirlanmistir. 2015 Yapisal Plan Semasi; sanayi
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yer secimi, altyap: sistemleri, kent i¢i ulasim bi¢imleri gibi kent gelisimini etkileyen

stirecleri irdelemistir (Plan agiklama notlari, 2006, s.67).

1990 Nazim Plani; bir imar planindan c¢ok, “yapisal plan” olacak kadar
yonlendirici bir kapsamda, detayli planlama c¢alismalarinin yapildigi bir anlayisi
giindeme getirmistir (Tekeli, 1986, s.4-5). Bu ¢alismada; Ankara’nin gevresel ve dogal
degerlerine hasar vermeden en az maliyet ile blylk konut ve sanayi bolgelerinin kentin
batisina yerlestirmek hedeflenmis, Batikent, Sincan, Eryaman gibi toplu konut alanlar1
ve Sincan Organize Sanayi bolgesi gibi 6nemli noktalar “bati koridoru” adi ile

gelismeye acilmistir (Plan agiklama notlari, 2006, s.50).

Ancak daha sonralari, Nazim Plan kararindan tamamen farkli sanayi ve konut
alanlar i¢in yer se¢imi yapilmasi ve kagak yapilasmanin oniine gegilememesi sonucu

“Ankara 1990 Nazim Plan1” islevsiz hale gelmeye baslamistir (Plan agiklama notlari,

2006, 5.51).
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4. ANKARA’DAKI ENDUSTRI MiRASI

Bu bolimde Ankara’da Erken Cumhuriyet Donemi’nde insa edilen endustri

yapilari, yapim yillaria gore simiflandirilmistir® (Tablo 4.1).

Tablo 4.1. Ankara’da insa edilen endustri yapilarmun yillara gore siralanmasi

ENDUSTRI YAPI — YAPI GRUBUNUN ADI

| GUNUMUZDEKI DURUMU

1920 — 1930 Yillar1 Arasinda Ankara’da insa Edilen Endiistri Yapilan

AOC Fabrikalar1 Sarap Fabrikasi

Atatiirk Miize ve Sergi Salonu olarak kullaniimaktadir

Kavaklidere Saraphanesi

Y ikilmugtir,

Elektrik ve Havagazi Fabrikasi

Y ikilmugtir,

Yiinis Mensucat Fabrikasi

Tekstil Fabrikasi olarak kullanilmaktadir.

Cimento Fabrikasi

Ankara Cimento Fabrikasi olarak kullanilmaktadir.

Demiryolu Hangarlari

Cer Modern Sanat Merkezi olarak kullanilmaktadir

1930 — 1940 Yillar1 Arasinda insa Edilen Endiistri Yapilari

AOC Fabrikalar1 Bira Fabrikasi

Kullanim dig1 kalmustir.

Bira Fabrikas1 Hamami

Kullanim dig1 kalmustir.

Bira Fabrikas: Amele Evleri

Kullanim dig1 kalmustir.

Etimesgut Ugak Fabrikasi

Etimesgut Egitim Merkezi tarafindan kullanilmaktadir.

Cubuk Baraji

Kullanim dig1 kalmustir.

Cubuk Baraj1 Gazinosu

Kullanim dig1 kalmustir.

Cubuk Baraj1 Atatiirk Evi

Baraj giivenlik sirketi tarafindan kullanilmaktadir.

Su Sizgeci

Yikilmasgtir.

Kavaklidere Su Deposu

Yikilmastir.

Ankara Merkez Silosu

Yikilmasgtir.

Bira Fabrikasi Silosu

Kullanim dig1 kalmustir.

Polatl Silosu

Kullanim dig1 kalmustir.

1940 — 1950 Yillar1 Arasinda insa Edilen Endiistri Yapilari

Inhisarlar Imlahanesi

Yikilmigtir

Ankara Rizgar Tuneli

TUBITAK tarafindan kullamlir duruma getirilmistir.

Gazi Motor Fabrikasi

Gunimizde traktor tiretimi yapilmaktadir.

1950 — 1960 Yillar1 Arasinda insa Edilen Endiistri Yapilari

AOC Fabrikalar1 - Siit Fabrikasi

Sut Grunleri Gretimine devam etmektedir.

Seker Fabrikasi Sosyal alanlari ile birlikte iiretime devam etmektedir.

Gazi Fisek Fabrikasi Hafif silah i¢in figek liretimine devam etmektedir.

Guvercinlik Silosu Toprak Mahsulleri Ofisi tarafindan kullanilmaktadir.

Ego Hangarlari Ankara Biiyliksehir Belediyesi Tarafindan bakim onarim

hizmetleri vermesi amaciyla kullanilmaktadir.

2

Tabloda da goriildiigi gibi Erken Cumbhuriyet Doénemi’nde insa edilen ve yeniden

islevlendirilerek giiniimiizde yeni bir islevle kullanilan AOC Sarap Fabrikasi (giiniimiizde Atatiirk Miize
ve Sergi Salonu) ve Demiryolu Hangarlari (giinimiizde Cer Modern Sanat Merkezi) tez c¢alismasinin

orneklem alani olarak belirlenmistir.
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4.1. AOC Fabrikalar1 — Sarap Fabrikasi
4.1.1. Tarihi deger: yapinin genel tarihi, rolove, restitiisyon calismalar:

Bu boliimde Atatiirk Orman Ciftligi yerleskesinde yer alan Sarap Fabrikasi’nin
genel tarihinin incelenerek; yapinin fiziki ge¢misi hakkinda rélove ve restitisyon

calismalari iizerinden bilgi sahibi olmak amag¢lanmaktadir.

Atatiirk Orman Ciftligi, tarirm ve hayvancilik alanlarinda iilkeye 6rnek teskil
etmesi i¢in Mustafa Kemal Atatlirk tarafindan satin alinan arazilerin bagis1 ile
olusturulmustur ve tarihsel kimligi acisindan oldukca 6zel bir alandir. 5 Mayis 1925°te
20000 donitimliik arazi tizerine kurulmusken, Balgat, Etimesgut, Macun ve Giivercinlik
arazilerinin de eklenmesiyle 80000 doniime kadar genislemistir (Oztoprak, 2006).
“Gazi Orman Citligi” adiyla kurulan alan, tarimin, ticaretin ve endiistrinin yapildigi,
icerisinde halka acik eglence ve dinlenme alanlarini barindiran kamusal bir mekandir
(Alpagut, 2010, s.30).

Ataturk Orman Ciftligi, iktisadi bir kurulus olmasinin yaninda, gelistirdigi
birimlerle cesitli endiistriyel faaliyetler gerceklestirmistir. Bu faaliyetler, ¢iftlik
bilinyesinde iiretilen iirlinlerin iglenmesi i¢in kurulmus olan, siit, yogurt, sarap, soda,
gazoz, bira, buz, malt ve deri fabrikalaridir (Aydogan, 2012, s73).

Ankara’nin yakin ¢evresi ve Orta Anadolu bolgesinde bulunan genis iiziim
baglarin1 degerlendirmek ve sarap endiistrisinin gelismesini saglamak adma 1925
yilinda AOC’de bir sarap imalathanesi kurulmustur (Aydogan,2012, s.77).

Kuruldugu yillarda yaklagik 2 ton kapasite ile ¢alisan sarap imalathanesi 1940
yilinda 25 ton, 1943 yilinda ise 500 tonluk kapasiteye ¢ikmistir. Gegen {i¢ yil igerisinde
tiretimin bu denli fazla artmas1 yapinin kapasitesinin artirilmasi ile agiklanmaktadir.

1925 yilm takip eden yillara ait sarap iretimine iliskin “Atatiirk Ciftlikleri,

Ankara, 1939” isimli eserde yer alan veriler Tablo 4.2°de gosterilmistir.
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Tablo 4.2. AOC’de 1931 — 1937 arasinda sarap Uretim miktarlar:, Ankara Kiiltiir ve Tabiat Varliklart

Koruma Kurulu arsivi

YIL LITRE
1931 2.591

1932 7.734

1933 25.723
1934 46.261
1935 58.059
1936 75.809
1937 74.286

Bugiin Atatiirk Miize ve Sergi Salonu olarak hizmet veren AOC Sarap Fabrikasi
ile ilgili bulunan en eski tarihli gorsel 1926 yilinda Hakimiyet-i Milliye Matbaasinda
basilmis olan “Reis-i Cumhur Gazi Mustafa Kemal Pasa Hazretleri” adli Osmanlica
yazilmig eserde yer almaktadir (Gorsel 4.1). Cesitli kaynaklarda bu yapmimn ahir
olduguna yonelik bilgiler tespit edilerek, miize sorumlusu Oya Hacioglu ile yapilan
goriisgmeler ve kurulda onaylanan proje raporu ile dogrulugu desteklenmistir

(O.Hacioglu, kisisel iletisim, Agustos 2019).

Gorsel 4.1. 1926 yilinda basilmis olan Osmanlica kaynakta inek ahirt olarak bahsedilen yer (Ankara
SKltur ve Tabiat Varliklarint Koruma Kurulu arsivi)

Atatlirk Orman Ciftligi’nin 6zgln durumuna ait r6love ¢alismalart ve yeniden
islevlendirildikten sonraki durumuna ait planlar incelendiginde, yapilan bazi
mudahalelerle ilgili kararlar1 daha net anlayabilmek igin restitiisyon g¢alismalarinin
incelenmesine ihtiyag duyulmustur.
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Yapinin restitiisyon g¢alismalart Mimor Mimarlik tarafindan yapilmis, farkl
donemlerde yapilan miidahaleler incelenmis ve arastirma fotograflari ile

desteklenmistir.

Mimor Mimarlik tarafindan hazirlanan 1. Dénem restitisyon projesi (Sekil 4.1) ve

yapilan tespitler (Sekil 4.2) su sekildedir:

\

Sekil 4.1. AOC Sarap Fabrikas: vaziyet plant mavi renkli alan sonradan eklen boliim, kirmizi renkli alan
.Dénem restitiisyonunda asil bina (Mimor Mimarlik arsivi)
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Sekil 4.2. AOC Sarap Fabrikasi |.Donem restitiisyonda yapilan tespitler (Mimor Mimarlik arsivi)

Yesil renkle isaretli alan giiniimiizde miize olarak kullanilan binanin ana giris
kapisidir (Gorsel 4.2). Fakat kaynak fotograflara gore bu kapinin yerinde ahir penceresi

oldugu diisiiniilen bir pencere bulunmaktadir.

Gorsel 4.2 Glney (6n) cephe goriiniisii (kisisel arsiv)

Sekil 4.2’de turuncu renkle isaretli alan, I. Donemde ahir pencerelerinden farkl
bir pencereye sahip oldugu i¢in bu kismin farkli bir boliim oldugu diistiniilmektedir.
Gliniimiizdeki plan semasina gore ise yapinin ahir boliimiinden duvarlarla ayrilmis bir

bolim gorulmektedir (Sekil 4.2 ve Gorsel 4.2) Ayrica yapinin bati cephesinde de tizeri
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1s1klikly, ¢ift kanatli bir girig kapist ve kapi kenarlarinda birer pencere yer almaktadir

(Gorsel 4.3 ve Gorsel 4.4).

Gorsel 4.3. Bati cephe goriiniisti (Mimor Mimarlik argivi)

Gorsel 4.4. Bati cephe goriiniisii kaynak fotograf (Mimor Mimarlik arsivi)

Sekil 4.2°de sar1 renkle igaretli alan, pencere tipinin farkli olmasindan dolay1 ahir
yapisindan farkli oldugu diisiiniilen boliimdiir. Giiniimiizde bu kisimda biiyiik bir

pencere bulunmaktadir (Gorsel 4.5).

Gorsel 4.5. Giiney (6n) cephe goriiniisii (Mimor Mimarlik arsivi)
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Sekil 4.2’de kirmiz1 renkle isaretlenmis alanda, tizeri kirma catiyla ortiilii giris

kapisi goriilmektedir. Giiniimiizde bu kisim kapatilarak duvarla ériillmistiir (Gorsel 4.6).

Gorsel 4.6.Giiney (0n) cephe kapatilan giris kapist (kisisel arsiv)

Sekil 4.2’de mavi renkle isaretlenmis alanda da bir giris kapist oldugu
distintilmektedir (Gorsel 4.7). Fakat bu alan giiniimiizde tamamen kapatilarak duvarla

ortilmistir (Gorsel 4.8).

Gorsel 4.7. Giiney (6n) cephede giris kapisi oldugu diisiiniilen alan (Mimor Mimarlik arsivi)
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Gorsel 4.8. Giiney (6n) cephede giris kapisi oldugu diisiiniilen alanin duvarla 6rult durumu (Mimor
Mimarhk arsivi)

Sekil 4.2°de pembe renkle isaretlenmis alanda, dogu cephesindeki ahsap
malzemeli Ortiiden sonra bina sinirmin bittigi gézlemlenmistir. Bununla birlikte |.
Donem restitlisyon calismasinda, 1940-1943 yillar1 arasinda insa edildigi diistiniilen

yapinin olmadig1 gorilmistiir.

2015 yilinda sinevizyon odasinda bilinmeyen bir sebeple ¢ikan yanginda, déseme
ve duvarlarin kalin tabaka halinde isle kaplandigi, ¢atida yer yer ¢okmelerin meydana
geldigi ve alanimn i¢ elektrik kablolarinda yanmaya bagli hasarlar meydana gelmistir.
(Ankara Kiiltir ve Tabiat Varliklart Koruma Kurulu Arsivi, tarihsiz). S6z konusu
yapmin [. Grup tescilli yap1 olmasi ve yaklasik 300 m?’lik kisminin yanmis olmast
nedeniyle tekrar r6love, restorasyon ve restitiisyon projeleri hazirlanmigtir.

6 Mayis 2010 yilinda AOC Miize ve Sergi Salonu olarak hizmete agilan yapi; 20
m X 120 m boyutlarinda dikdortgen formlu; yapinin yatay eksenli planlamasi ile 5 adet
galeri pes pese dolasim saglamaktadir (Sekil 4.3). 1k iki galeride AOC fabrikalarinda
kullanilan orijinal makineler, biiro malzemeleri, doneme ait ilgili ddiiller sergilenirken
(Gorsel 4.9), diger 3 galeride gecici fotograf sergileri, piyano etkinlikleri ve daimi
Atatlrk fotograflar1 sergisi bulunmaktadir (Gorsel 4.10). Yapiya 1940-1943 yillar
arasinda eklendigi diisiiniilen ek yap1 ise bugiin depo olarak kullanilmaktadir ve miizeye

dahil edilmemektir.
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01 Giris ve Galeri
02 Galeri

10 03 Fotograf Sergisi
04 Fotograf Sergisi
05 Fotograf Sergisi
06 Mahzen

09 07 Depo

08 Depo

09 Ofis

08 10 WC

11 Depo

12 Mutfak - WC
13 Kokteyl Alami
14 Sinevizyon

15 Toplanti Odasi
16 Ofis

07

15 14 13 12 11

16 I | I |

01 02 03 04 05 | 06

Sekil 4.3. Yerlesim plant (Yazarin Gizimi, Mimor Mimarlik tarafindan hazirlanan rélove giziminden
uyarlanmugtir)

/
wal
p—

Gorsel 4.9. AOC fabrikalarinda Kullanilan malzemelerin sergilenmesi (http-7)
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Gorsel 4.10. Daimi Atatiirk fotograflar: sergisi (http-7)

Atatlirk Orman Ciftligi Miize ve Sergi Salonu, endiistri mirasinin korunmasi ve
uygun olan durumlarda yeniden islevlendirilerek kentin sosyo-kiiltiirel akisina
kazandirilmas: agisindan Ankara’da gozlemlenen olumlu bir 6rnektir. Miizeye dair

gorsellere EK-1’de yer verilmistir.

4.1.2. Sosyal deger: cevre etkilesimi

Bu boliimde, Atatiirk Orman Ciftligi Sarap Fabrikasi’nin Ankara’daki ve Atatiirk
Orman Ciftligi yerleskesi icerisindeki konumsal ve islevsel iliskileri incelemek

amaglanmaktadir.

Gunumuzde AOC arazisinin dogusunda kalan yerleskede (Sekil 4.4)
Mayalandirma Sanatlar1 Miidiirliigii, Sarap ve Meyve Sular1 Fabrikasi, Tursu Uretim
Fabrikasi, Bal Fabrikasi ve baglar bulunmaktadir (Sekil 4.5)
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01 Atatiirk Orman Ciftligi

Miize ve Sergi Salonu
0

Atatiirk Orman Ciftligi
Tarim Arazisi
03

Gazi Piknik Alam
04 Wonderland Eurasia (\ANKA Park)
05 Tirk Traktdr ve Ziraat

Makineleri Isletmeleri

06 Atatiirk Orman Ciftligi Arazisi
07

Gazi Mahallesi

08 Atatiirk Orman Ciftligi
Midiirlagi

09 Atatiirk Evi

10 Cumhurbaskanhin Yerleskesi

11 Deviet Mezarhi

12 Atatiirk Orman Ciftligi
Eski Bira Fabrikast

13 Atatiirk Orman Ciftligi
Merkez Lokantasi

14 Marmara Havuzu
15 Yumurtatepe Tamilisi
Sekil 4.4. AOC Sarap Fabrikast 'min haritadaki konumu (Google Earth'den alinan gorsel yazar
tarafindan diizenlenmigtir)

B Bal Uretimi

W 20C Mize ve Sergi Salonu

W Oepo

MK ik
Turgu Ureti
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Sekil 4.5. AOC Sarap Fabrikast 'min AOC Yyerleskesindeki konumu (Google Maps 'ten alinan gorsel yazar

tarafindan diizenlenmistir)
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Atatirk Orman Ciftligi arazisinde Sarap Fabrikasi’nin alan sec¢imi, Uretimde
kullanilacak olan iiziimlerin ciftlik arazisinin i¢inden temin edilmesinden Otiirii biiyiik
kolaylik saglamistir (Aydogan, 2012, s.77).

Atatiitk Orman Ciftligi yerleskesi, tarim1 ve tarimsal emegin doniistiirme
hareketinin deneysel alani olmustur. Bolgede tarimsal {iretimin disinda cumhuriyetin
kurulug yillarinda izlenen kentlesme, toplumsallasma ve ilerleme diisiincesi
dogrultusunda 6nemli bir girisim olarak Ankara halkinin sosyallesme alanlarindan birisi
olmus; temel kent hayatinin bilesenleri rekreasyon alanlari, Ciftlik Koskii Gazinosu,
Marmara Koskii gibi kiiltiirel etkinliklere uygun mekanlar yaratilmistir (Keksinok,

2015)

4.1.3. Teknik deger: mimari ifade

Bu bolimde Atatirk Orman Ciftligi Sarap Fabrikasi’nin insa edildigi dénemde
kurgulanan mimari dili ve yapinin Atatirk Muze ve Sergi Salonu projesine doniisiirken

gecirdigi miidahalelerdeki mimari yaklagimlar incelenecektir.

Fabrika tuglasi ile ahsap karkas insa edilen sarap fabrikasinda alt1 adet fenerli ¢ati
bulunmaktadir (Gorsel 4.11). Restorasyon asamasinda yenilenen cephede kayrak tas
kaplama kullanilmigtir (Gorsel 4.12).

Gorsel 4.11. Al fenerli ¢ani (kisisel arsiv)
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Gorsel 4.12. Cephede kullanilan kayrak tas kaplama (kisisel arsiv)

Sarap Uretiminin 1940-1943 yillart arasinda normal seyrinden ¢ok daha fazla
olmast; bu yillarda sarap fabrikasinin kapasitesinin artmasiyla dolayisiyla da ek bir
yapinin inga edilmis olmasi ile agiklanmaktadir. Sonradan eklenen bu kisim giinimiizde

miize ziyaretgilerine kapali olup depo olarak kullanilmaktadir (Sekil 4.6).

Sekil 4.6. AOC Sarap Fabrikast 'na sonradan eklenen kisim ( Google Earth’den alinan gérsel yazar
tarafindan diizenlenmigtir)
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4.1.4. Ozgiinliik degeri: mekansal kimlik ve yapisal elemanlar

Bu boliimiin amaci, Ataturk Mize ve Sergi Salonundaki yapisal elemanlarin
0zglin durum degerlendirmelerini yapmak ve restorasyon ¢aligmalarinda yapisal

elemanlara yonelik yapilan miidahaleleri incelemektir.

Yapinin i¢c mekan diizenine yonelik en somut veriyi; suan miize olarak kullanilan
binada sergilenmekte olan Hanri Benazus’un Atatiirk ve AOC ile ilgili fotograflari

arasinda sergilenen ahirin i¢ mekanini gosteren fotograf yansitmaktadir (Gorsel 4.13).

il

ad

TTIT L]

Gorsel 4.13. Ahwr i¢ mekan goriiniisii (mlze arsivi)

Hanri Benasuz fotografina gore binanin ahir olarak kullanildigi dénemde ig
mekanmin dikdortgen kesitli ahsap dikmelerle desteklendigi, kenarlarda hayvan
baglama ve yem yerlerinin oldugu goriilmektedir. Zeminin orta kisimlarinda hayvan
pisligi i¢in idrar kanali ve rayli ara¢ kullanimi i¢in servis yolu yer almaktadir.
Gunumuzdeki kullanimi i¢in servis yolu seviye farklarini ortadan kaldirmak amaciyla

cimentolu dolgu ile kapatilmistir (Gorsel 4.14).
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Gorsel 4.14. Mze i¢ mekan goriiniisii (kisisel arsiv)

AOC Sarap Fabrikasi’'nda restorasyon esnasinda betonarme i¢ konstriiksiyon
guclendirmeye ihtiya¢ duyulmadigidan &tiirii 6zgiin sekliyle birakilmistir. I¢ mekanda
duvarlara eskitilmis tugla ile kaplama yapilmistir (Gorsel 4.15).

e

Gorsel 4.15. I¢ mekanda kullanilan eskitme tugla kaplama (Kisisel arsiv)
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4.15. TIslevsel deger: mekansal algi ve i¢c mekan diizeni

Bu boliimiin amaci, endiistri yapilarina 6zgii mimari kimligin yarattig1 i¢ mekan
diizenini ve yeniden islevlendirilerek Atatiirk Miize ve Sergi Salonu olarak kullanilan
yapmin sahip oldugu i¢ mekin diizeninin, renklerin, formlarin, aydinlatma

elemanlarinin 6zelliklerinin incelenmesidir.

Yapinin 6zglin durumuna ait fotograflarla yeniden islevlendirildikten sonraki
durumu karsilastirildiginda; c¢atida yapilan c¢elik gii¢clendirmelerin mekanin hacimsel
algisim etkiledigi gorilmektedir (Tablo 4.3). Ozgiin fotografta gozlemlenen tavan
(Tablo 4.3a), yapmin giincel islevinde (Tablo 4.3b) olmamakla birlikte, egimli gatinin

olusturdugu prizmatik hacim sayesinde i¢ mekandaki hacimsel alg1 genislemistir.

Tablo 4.3. Celik gliglendirmenin i¢ mekéna etkisi

a. Ozgiin durumda i¢c mekan goriiniisii (miize arsivi) b.Yeniden islevlendirildikten sonraki
durumda i¢ mekan goriiniisii (kisisel

arsiv)

Mekanda yapmin cephesinde bulunan kii¢iik pencere agikliklarindan ve gati
pencerelerinden sizan giin 15181; giindiizleri bile yeterli olmamaktadir (Gorsel 4.16). Bu
nedenle ¢ok sayida yapay aydinlatma 6gesi kullanilmistir. Kullanilan aplikler ve

sarkitlarla dramatik mekan atmosferi yaratilmistir (Gorsel 4.17).
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Gorsel 4.17. Kullanilan yapay aydinlatmalar ve etkisi (Kisisel Arsiv)
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Glinlimiiz miize anlayisindan farkli olarak yapi tarihgesi ve sergilenen iiriinler ile
ilgili bilgiler sunan dijital ekranlar yerine, resim c¢erceveleri igerisinde yer alan yazili
belgeler ve gorseller sunulmaktadir (Gorsel 4.18). Dolayisiyla mekanm atmosferine

teknolojik olarak katkida bulunan elemanlar gériilmemistir.

E‘Q.z— -,‘ e

Gorsel 4.18. Miizede sergilenen tiriinler ve agiklama yazilar (Kigisel arsiv)

4.2. Demiryolu Hangarlari-Cer Atélyeleri
4.2.1. Tarihi de@er: yapinin genel tarihi, rolove, restitiisyon cahismalari

Bu bdlimde Demiryolu Hangarlar1 olarak da bilinen Cer Atdlyeleri 'nin genel
tarihinin incelenerek; yapinin fiziki gegmisi hakkinda rélove ve restitiisyon calismalari

tizerinden bilgi sahibi olmak amaclanmaktadir

Cer kelimesinin sozliik anlami ¢ekme, siiriikleyerek gotiirmektir (http-8). Cer
Atolyesi ise, ¢eken (lokomotif) ve gekilen (vagon) araclarin bakimlarinin yapildigt yer
anlamina gelmektedir (http-8).

Cumbhuriyet rejiminin ilk yillarinda (1926-1927) demiryollarinin millilestirilerek
“yurdun demir aglarla oriilmesi” politikasindan hareketle Cer Atdlyeleri inga edilmistir.

Atolyeler, li¢ dikdortgen birimden olusan 6zgiin kiitle ve sonradan insa edilen fakat
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0zgun kiitlelerle uyumlu olan ikinci déonem hangar binasindan olusmaktadir (Gorsel
4.19).

Gorsel 4.19. Cer Atolyesi, iic esit dikdortgen kiitle (Ankara Kultur ve Tabiat Varliklarin: Koruma Kurulu

arsivi)

Cer Atdlyeleri’nin 1995 yilinda Ankara Cagdas Sanatlar Merkezi ve Gorsel
Sanatlar Galerisi’ne donistiiriilmesi ile ilgili karar verilmistir. Fakat gegen sure
icerisinde demiryolu giizergahi degistirilerek dort birimden olusan atdlyelerin iki
biriminin yartya yakin bir kism1 yikilmistir (Gorsel 4.20). 2010 yilinda, tekrar giindeme
gelen Cer Atdlyeleri i¢in doniistiirme ¢aligmalar1 basglamistir (Uygur, 2009).

Gorsel 4.20. Yarist yikilmug iki birim ve tren yolu hatti (http-9)
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Cer Modern binasi, konum itibariyle genisletilebilir bir alanda bulundugu ig¢in;
mevcuttaki cer atolyelerinin giiney ve giineybatisina yeni bir bina eklenmistir (Sekil
4.7). Eski ile yeninin i¢inde zitliklar barindirmasina ragmen, eskinin kendi 6ziinii
kaybetmeden ¢agin ihtiyaclarina uygun bir bigimde islevlendirilerek yasama katilmasi
ve yeninin eskiyi taklit etmeden donemini ifade etmesi saglanmistir. Ayrica eklenen
yeni yap1 dis mekani vurgulayarak avlu tarifini belirginlestirmistir (GOrsel 4.21)
(Uygur, 2009, 5.42).

Lammy
X

/

Sekil 4.7. Yeni eklenen sarmal yapi ve vaziyet plani (http-9 ’dan alinan plan yazar tarafindan
diizenlenmigtir)
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Gorsel 4.21. Yeni eklenen yapt (sagda) ve aviu (kisisel arsiv)

Gilinlimiizde ahsap avlu olarak tanimlanan alan, eskiden vagonlarin ve
lokomotiflerin gecerek tamir atélyelerine girmelerini saglamak amaciyla dosenmis olan
tren raylarinin {izerine oturtularak kurgulanmistir (GOrsel 4.22). Yeniden islevlendirilen
bu yapida, ge¢misin izlerinin okunmasi ve ziyaretgilere hissettirilmesi konusunda
olduk¢a hassas davranildigin1 gostermektedir. Cer Modern Sanat Merkezi’ne dair

gorsellere EK-2’de yer verilmistir.

Gorsel 4.22. Raylarin arasindaki ahsap aviu (kisisel arsiv)
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4.2.2. Sosyal deger: cevre etkilesimi

Bu boliimde, Cer Atodlyeleri’nin Ankara’daki konumsal ve islevsel durumunu,
yapmin gecmisteki ve giinlimlizdeki durumu ile karsilastirarak degerlendirmek

amagclanmaktadir.

AKM 4. Bolge’den gegen ve ‘armut hatti” olarak bilinen (http-10), demiryolu
giizergdhin1 kapsayan Cer Atdlyeleri; Ankara’nin Kizilay ile Ulus arasinda yer alan
Sihhiye semtinde bulunmaktadir. Bu alan, Cumhuriyet dénemi yapilarini barindirmasi
ve hem mimari 6zelligi ile hem de kent planlamasiyla 6nemli bir bolgedir (Sekil 4.8).
AKM 4.bolge, Cer Atdlyeleri’nin de konumlanmis oldugu, etrafinda benzer iglevlerde
yapilar bulunan, ¢agdas sanat ve spor etkinliklerinin toplanacag biiyiik bir arazidir.
Nitekim; Cer Atodlyeleri’nin hemen kuzeyinde Cumhurbaskanligi Senfoni Orkestrasi
Binas1 mevcuttur. Bu yapmin daha da kuzeyinde, renovasyonu 2008 yilinda

tamamlanmis olan su anki CSO binast bulunmaktadir.

01 CerModern

02 Cumhurbaskanh@ Senfoni
Orkestrasi Konser Salonu

03 Ankara Adalet Sarayr

04 Ankara Universitesi Dil ve
Tarih - Cografya Fakiiltesi

b3

5 T1.C Kiiltiir ve Turizm
Bakanhg Etnografya Miizesi

06 Resim Heykel Miizesi

07 Anadolu Medeniyetleri Miizesi

08 Ankara Vakif Eserleri Miizesi

09 Biiyiik Tiyatro / Opera

10 Genglik Park:

11 Ankara Palas

12 Cumhuriyet Miizesi
(I.Meclis Binasi)

13 19 Mayis Stadyumu

14 Ankara Spor Salonu

15 Ankara YHT Gan

16 Gazi Universitesi
Miihendislik Fakiiltesi

17 Abdi ipekgi Park:

Sekil 4.8. Cer Modern Sanat Merkezi 'nin haritadaki konumu (Google Earth'den alinan gorsel yazar
tarafindan diizenlenmistir)
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Demiryolu Hangari, Cumbhuriyet tarihi agisindan da 6nemli bir ani1 degeri
tasimaktadir. Donemin cephe anlayigini, Osmanli mimarisinden, modern mimariye
gecisin bir takim Ozelliklerini tasimalari, Ankara’daki sinirli endiistri arkeolojisinin
orneklerinden birisi olmasi ve konumu itibariyle ve verilen yeni islev gercevesinde
kentsel doniisiimii saglayabilecek potansiyelde olmasi nedeniyle de korumaya deger

Ozelliktedir (Uygur, 2009, s.42).

4.2.3. Teknik deger: mimari ifade

Bu bélimde Cer Atolyeleri’nin insa edildigi donemde kurgulanan mimari dili ve
teknik degerinin; yapinin Cer Modern Sanat Merkezi projesine doniisiirken gegirdigi

miidahalelerdeki mimari yaklagimlar incelenecektir.

Galeri 1-2 ve 3’lin cepheleri, tas (kagir) yapisina sadik kalinarak yine tas
kullanilarak restore edilmistir (Gorsel 4.23) Ozgiin cephe korunarak, bazi kisimlarda
benzeri malzemeyle giiclendirilmistir. Ayrica eski islevinde ana kapi olarak kullanilan

acikliklar korunarak yeni islevinde pencere olarak kullanilmistir.

Gorsel 4.23. Galerilerin cephesinden bir gorintm (kisise/ arsiv)
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Diger yapilara gore daha ince ve uzun dikdortgen bir formda olan Galeri 4
binasimnin yan cephelerinde, diger galerilerden farkli olarak, oluklu metal sac
kullanilmigtir (Gorsel 4.24). Bu birimin 0n cephesinde; gri bir dis cephe boyasi
kullanilarak Cer Modern’in genel havasiyla biitiinlestirilmistir. Cer Atdlyeleri’nde
korunmus birkag 6ge demiryolu rayindan baska, bir de Galeri 4’iin 6niinde bulunan

6zgun lokomotiftir (Gorsel 4.25).

Gorsel 4.24. Galeri 4 cephesinin oluklu metal sac kaplamasi (Kisisel arsiv)

Gorsel 4.25. Galeri 4’iin on cephesi ve ontinde bulunan 6zgiin lokomotif (kisisel arsiv)
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Yeni yapilan modern ek yapi; mevcut dort atolyeyi arkadan sararak, yapinin
tamamiyla biitiinlesmistir (GOrsel 4.26). Briit beton dis cepheye sahip ek yapimnin avluya
bakan kismi cam kaplanarak; giris, fuaye ve kafeterya birimlerinin bir biitiin olarak

algilanmasi saglanmistir (Gorsel 4.27).

Gorsel 4.26. Varolan atélye birimini sargt bezi gibi saran ek binanin cephesi (http-9)

Gorsel 4.27. Ek bina ve cam cephesi (kisisel arsiv)
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4.2.4. Ozgiin deger: mekansal kimlik ve yapisal elemanlar

Bu boliimiin amaci, Cer Modern Sanat Merkezi’ndeki yapisal elemanlarin 6zgiin
durum degerlendirmelerini yapmak ve restorasyon g¢alismalarinda yapisal elemanlara

yonelik yapilan miidahaleleri incelemektir.

10.43 m tavan yiiksekligine sahip, li¢ adet dikddrtgen formlu atdlyelerin ¢elik
striktiirlii catilart hala mevcuttur (Tablo 4.4). Besik ¢ati sistemindeki bu tavanlar,
restorasyon esnhasinda da agikta birakilarak, yeni islevinde giinisigimin mekanlara
girmesi amaciyla kullanilmistir.

Catiya ait gelik striiktiirii tagimak amaciyla, betonarme kolonlar insa edilerek
catiya ait ¢elik makaslarin her biri bu betonarme kolon {izerine oturtulmustur (Tablo
4.5). iki kolon arasinda kalan duvarlarn malzemesi ise tastir. ilk yapilan ii¢ atdlyede
oldugu gibi, ikinci donemde Ozglin kiitleye eklenen hangar binasmin ¢ati
konstriiksiyonu da ¢eliktendir ve giinisigint i¢ mekana almak i¢in genis pencereler ve

cat1 acikliklar1 bulunmaktadir (Gorsel 4.28).

Tablo 4.4. Celik striktiirlii atilarin 6zgiin durumu ve giiniimiizdeki durumu

a. Ozgiin durumda catimn celik konstritksiyonu (Ankara| b.Yeniden islevlendirildikten sonraki

Kiiltiir Varliklar1 ve Tabiatlarini Koruma Kurulu argivi) durumda catinin gelik konstriiksiyonu

(kisisel arsiv)
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Tablo 4.5. Celik makaslar: tagiyan betonarme kolonlar

a. Ozgiin durumda gelik makaslar1 tastyan betonarme | b-Yeniden islevlendirildikten sonraki

durumda ¢elik makaslari tasiyan betonarme
kolonlar (http-9)

kolonlar (Ankara Kiiltiir Varliklar1 ve Tabiatlarini

Koruma Kurulu arsivi)

Gorsel 4.28. Ikinci donem yapisinin ¢atr acikliklart ve genis pencereler (http-9)

4.2.5. Tslevsel deger: mekansal alg1 ve ic mekan diizeni

Bu boéliimiin amaci, endiistri yapilarina 6zgii mimari kimligin yarattig1 i¢ mekan
diizenini ve yeniden islevlendirilerek Cer Modern Sanat Merkezi olarak kullanilan
yapmin sahip oldugu i¢c mekan diizeninin, renklerin, formlarin, aydinlatma

elemanlarinin 6zelliklerinin incelenmesidir.
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Cer Modern Sanat Merkezi’'nde kullanilmakta olan sergi Uniteleri hareket
ettirilebilir ve yerlesimleri degistirilebilir 6zelliktedir. Ayrica i¢ mekénlarda korunmus
olan eski striktirlerle beraber, bir endiistri yapisinin atmosferini yasatir 6zelliklere
sahiptir. Yapinin arazideki konumlandirilis sekli ve mimari 6zellikleri geregi (var olan
cat1 agikliklar1 ve genis pencereler), atdlyelerin i¢ mekanlar1 giin boyu gilinisigindan

yaralanmaktadir (Gorsel 4.29).

Gorsel 4.29. Giimsigimin igeri alinmasini saglayan biiyiik pencereler (kisisel arsiv)

Yap1 grubuna sonradan eklenen ek bina; giris holiinii olusturmakta ve zemin katta
1slak hacimler, kiitiiphane, kafeterya ve kafeteryanin ana mutfagini barindirmaktadir
(Gorsel 4.30).

11.500 mlik alan tizerine konumlanmis olan Cer Modern Sanatlar Merkezi,
icerisinde 4.500 m?lik sergi alani, 370 kisilik konferans salonu, 700 m?lik fotograf
salonu ve ek olarak bir sanat kitiiphanesi, kiralik stiidyolar, kafe ve heykel park alani

barindirmaktadir.
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Gorsel 4.30. Ek binanin giris holii (kisisel arsiv)
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5. ANKARA’DA YENIDEN iSLEVLENDIRILEN ENDUSTRiI MIiRASININ
DEGERLENDIRILMESI

Tezin teorik ¢ergevesinin olusturulmasinda gerekli literatir incelemeler ve yerinde
g6zlemler sonucunda, yeniden islevlendirilen endiistri mirasina yonelik sayisal veriler
tizerinden degerlendirme imkan1 sunan bir karar verme modeli gelistirilmistir.

Tez ¢alismasinda uygulanan model,

e Mirasa yonelik bilgilerin bir veri tabaninda toplanmasina,
e Uzmanlara degerlendirme siirecinde rehberlik ederek kararlarin1 gozden

gecirmesine

imkén saglamaktadir. Hazirlanan model, belirlenen endiistri yapilarinin sahip
olduklarit mevcut miras degerlerinin kendine 6zgl degerlendirmesini, hiyerarsik bir
siralamasin1 yapmayi ve bu degerlerin yeniden islevlendirme karar1 ile iligkisini
kurmayr amacglamaktadir. Uzaktan erigimli sanal ortam {izerinden c¢alisabilen model,
uzman sonuglarini interaktif bir sekilde sunabilmektedir.

Korumada temel amag, yapinin kimligini kaybetmeden sahip oldugu degerlerin
korunmasidir ve yapilan ve/veya yapilacak olan miidahaleler de bu degerler géz 6niinde
bulundurularak yapilmalidir. Degerlerin biitiinciil bir sekilde ele alinmasi karar verme,
planlama, uygulama asamalar1 i¢in olduk¢a Onemli ve gereklidir (Vacharopoulou,
2005). Endiistri mirasinin sahip oldugu oncelikli olan degerlerin belirli agirliklar
verilerek daha 6n plana ¢ikarilmasi ve bir dnem sirasinin elde edilmesi yapilacak
mudahalelere de yon vermekte, mirasin korunmasi ile ilgili karar verme asamasini
dogrudan etkilemektedir.

Bu tez c¢alismasinin, yeniden islevlendirilen endiistri miras1 ile ilgili
degerlendirme yapilmasimna yonelik uygulama kismimin asamalar1 Tablo 5.1°de

Ozetlenmistir.
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Tablo 5.1. Kullanilacak yontemin bilegenleri

Yeniden islevlendirilen Endiistri Mirasinin Degerlendirilmesi

Uzman Mimarlar AQC Sarap Fabrikas: Analitik Hiyerarsi
Prosesi (AHP)

T2 M . P . P
Uzman I¢ Mimarlar Demiryolu Hangarlar Saysal Veriler

Verilerin
Yorumlanmasi

5.1. Karar Vericiler

Koruma sirecinde, koruma uzmanlari, konu ile ilgili farkli disiplinlerin
uzmanlari, arastirmacilar, kullanicilar, politik ve ekonomik anlamda destek saglayan
belediyeler ve ilgili yonetimleri kapsayan genis bir paydas grubu soz sahibidir. Farkli
alanlardaki kisi ve kurumlarin koruma siirecine dahil edilmesi karar verme sureci igin
onemlidir.

Bu tez c¢alismasinda; ¢alismanin kisa siirede dogru sonuglar vermesi ve nitel
faktorlerin degerlendirilmesinde ortaya c¢ikan siibjektifligin; uzman grubun bilgi
birikimi sayesinde en aza indirgenmesi igin karar vericiler olarak uzman mimar ve ig
mimarlar® secilmistir. Hazirlanan sanal ortamda erisebilir model 10 farkli uzman mimar
ve/veya i¢c mimara sunularak degerlendirme yapmalari istenmistir. Karar vericilerden
elde edilen sonuglar AHP yontemi kullanilarak sayisallastirilip tablolar seklinde

diizenlenmistir.

® Bu calismada degerlendirme yapmasi istenen uzman grup; iniversitelerin mimarlik veya ic
mimarlik bolimlerinde gorevli doktorasini tamamlamis akademisyenlerden olugmaktadir.
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5.2. Degerlendirme Kriterlerinin ve Miras Degerlerinin Belirlenmesi

Endiistri mirasinin sahip oldugu degerlerin belirtildigi 6nemli bir uluslararasi
belge, TICCIH tarafindan hazirlanan Nizhny Tagil Tiztgi’dur. Endlstri mirasinin
degeri ve korunma nedenleri Nizhny Tagil Tiziigi’nde; “Onemli tarihsel sonuclara
sahip olan faaliyetlerin kanit1 olmasi ve bu kanitin evrensel degerinin bulunmasi,
siradan insanlarin yagam kayitlarinin bir pargasi olarak sosyal degere sahip olmasi ve
onemli bir kimlik duygusu saglamasinin yani sira iiretim, miihendislik, insaat
tarihindeki teknolojik ve bilimsel degerlerden biri olmasi ve mimarisinin, tasariminin
veya planlamasmin kalitesi nedeniyle bazen 6nemli bir estetik degere sahip olmas1”
seklinde siralanmistir (TICCIH, 2003). Bu ¢alismada degerlendirmesi yapilacak
kriterler belirlenirken Nizhny Tagil Tiizigi, ¢esitli literatiir ve segilen endustri
mirasinin niteligi, kendine 6zgl durumu dikkate alinmistir. Calisma kapsaminda segilen
endiistri miraslarinin kimligi ve korumaya deger oldugunu gosteren nitelikleri tarihi,
teknik, iglevsel, ozgiinliik, gevre ve sosyal deger basliklari i¢inde gelistirilerek tablo

5.2’de agiklanmustir.

Tablo 5.2. Calismada kullanilacak degerlerin agiklamalar

DEGERLER ACIKLAMALAR

Tarihi Deger Yapinin gecmisteki teknolojik gelisime tanik olmasi, donem ile ilgili bilgi
vermesi, tarihi belge olma 6zelligi ile ilgili degeridir.

Teknik Deger Yapmin ftretiminde kullanilan teknolojik bilgiler, sistemler ve donemin

teknolojisini yansitan i¢ donanimlar ile ilgili olan degeridir. Yapinin mimari
kimligi ile iligkilidir.
Yapinin tekrar kullanilabilir hale getirilmesi, ihtiya¢ duyulan isleve hizmet

islevsel Deger edebilme yetenegi ile ilgili olan degerdir. Yapmin i¢ mekén dizeni ile
iliskilidir.
Ozgiinliik Degeri Yapinin; tasarim, malzeme, is¢ilik, islevligi ile ilgili olan degeridir. Yapinin

yapisal elemanlari ile iligkilidir.
Cevre ve  Sosyal |Yapmin, insan hayatinda koklii degisiklige sebep olmasiyla ilgili degerdir.
Deger Yapinin ¢evresiyle olan bagi ile iligkilidir

5.2.1. Tarihi deger: yapimn genel tarihi, rolove restitlisyon ¢calismalari

Miras alanlar1 ve yapilari ile ilgili ¢alismalar icin temel belge ve referans olan
1991, Avustralya ICOMOS Burra Tiziigi’nliin 6. Maddesinde “bir yerin gelecegi
hakkinda karar vermeden Once yerin kiiltiirel dnemi ve onu etkileyen diger konular

hakkinda arastirma yapilmasi gerektigi” belirtilmektedir. Arastirma yerin kiiltiirel
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Oonemini anlamak i¢in sozel, fiziksel ve belgeler araciligi ile bilgi toplama, kaydetme

analiz, degerlendirilme ve raporlanmadan olusmaktadir (ICOMOS, 1999).

Daha sonraki adim ise, yapinin degerlerinin belirlenmesi ve anlam raporunun
gelistirilmesidir. Dogacak olan sorunlarin, gelecekte olusacak ihtiyaclarin tanimlanmasi
oldukca Onemlidir. Tiim bu adimlardan sonra uygun bir hareket plani gelistirilerek

yontem plani hazirlanmalidir (Tablo 5.3) (ICOMOQOS, 1999, s.10).

Mimarlik tarihi agisindan énemli yapilar hakkinda dogru bilgiyi elde etmek i¢in
oncelikle yapmin genel tarihi aragtirilmalidir. Yeniden islev verilen yapida uygun
miidahale kararlarinin se¢imi yapinin tarihi belge Ozelliginin korunarak, gelecek
kusaklara aktarilmasi agisindan onemlidir. Bu sebeple yeniden islevlendirme Oncesi
yaptya ait rolove ve detayli bir restitiisyon ¢alismasi ile yapinin fiziki ge¢misi hakkinda
bilgi sahibi olunmali; yapidaki eksikler, yikimlar veya ekler tanimlanmalidir. Yapinin
genel durumu ve tarihgesi hakkinda yapilan bu detayli ¢alismalar; yapinin incelenecek

olan bagka 6zelliklerine de yol gosterici olacaktir (Kasli, 2009, s.25).

Endiistri miras1 kapsaminda degerlendirilen yapilar, gegmisteki onemli teknolojik
gelismelere tanik olmasi ve tarihte derin etkileri olan donem ile ilgili bilgi vermesi

cercevesinde arastirilmali, belgelenmeli ve korunmalidir.
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Tablo 5.3. Burra Tiziigii tablosu (ICOMOS, 1999, s.10°dan alinan tablo yazar tarafindan

diizenlenmistir)

MEKANI-YERI KAVRAMAK
-Yeri ve gevresini tanimlamak

-Yeri, tarihini, kullanimini ve tiim fiziksel
malzemelerini aragtirmak

(Madde 5-7, 12, 26)

KULTUREL DEGERI BELIRLEMEK
-Ilgili kriterleri kullanarak tiim degerleri belirlemek
-Anlam raporu geligtirmek

(Madde 26)

ONEMIi KAVRAMAK

TUM FAKTORLERI TANIMLAMAK
-Mekan degerinden dogan zorunluluklari tanimlamak

-Gelecekteki ihtiyaclar, kaynaklar ve firsatlari
tanimlamak

(Madde 6, 12)

POLITIKA GELISTIRMEK
(Madde 6-13, 26)

BIR YONETIM PLANI HAZIRLAMAK

-Oncelikler, kaynaklar ve sorumluluklari tanimlamak

POLITIKA GELISTIRMEK

-Bir hareket plan1 gelistirmek
(Madde 14-28)

POLITIKAYA BAGLI

YONETIM PLANINI UYGULAMAK
(Madde 26-34)

SONUCLARI INCELEMEK ve PLANI GOZDEN
GECIRMEK

(Madde 26)

OLARAK YONETMEK
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5.2.2. Sosyal deger: cevre etkilesimi

Her yap1 bulundugu konumda cevresiyle etkilesim halindedir. Giinlimiizde
degisen ve gelisen ¢evre ile birlikte farkli ihtiyaglar da ortaya ¢ikmaktadir. Yeni isleve
bagli olarak yapilacak olan mekansal miidahaleler yapinin gevresiyle olan etkilesimini

de degistirebilmektedir (Kasli, 2009, s.26).

Kentler gelisen teknoloji, is ve hizmet anlayisi, sosyal yasama dair gelismeler vb.
nedenlerden Otiird kaginilmaz olarak zamanla degismektedir. Degisen ¢evrede endiistri
yapilart ayn1 yer ve ayni formda olmasina karsilik ayni varlik degildir4. Endiistri miras1
yapinin gecmis donemde kent i¢inde temsili, yer ve organizasyonu, cevre ile etkilesimi
fiziki ve sosyal yonlerden arastirilmalidir. Yapinin zamanla degisen varlik anlami

yeniden iglevlendirme sonrasi ge¢mis anlamlarla baglarini siirdiirmeye devam etmelidir.

Tarihi yapilarin korunmasi ile ilgili olarak 1999 tarihli (2013 yilinda gézden
gecirilen) ICOMOS Burra Tiiziigi’niin 8. maddesinde “Tarihi bir alanin korunmasi,
gorsel ve duyusal ortamin korunmasinin yani sira yerin kiiltlirel dnemine katkida
bulunan manevi degerlerin ve diger Kkiiltiirel iliskilerin de korunmasini igerir.”

Denilmektedir (ICOMOS, 1999).

Yeniden islevlendirme uygulamalar1 kapsaminda, yapinin sahip oldugu ge¢misin
izlerini, yapiyi; kendisinin gegmis izlerini sergiler nitelikte sunmasiyla hissetmek

mUmkiandr.

Bu tez caligmasinda, endiistri miras1 kapsaminda degerlendirilen yapilar, konum
ve islev baglantist ¢ercevesinde arastirilarak cevre ve sosyal degeri hakkinda yorum

yapilmustir. (Bkz. 4.1.2. ve 4.2.2. Sosyal deger: cevre etkilesimi)

5.2.3. Teknik deger: mimari ifade

Endiistri yapilari, genellikle sahip olduklar: teknik ve mimari nitelikleri sebebiyle
korumaya deger bulunurlar. Bu niteliklerinden yap1 lizerinde uygulanmis haliyle

“mimari akimlar” ortaya ¢ikmaktadir (Kasl, 2009, s.27).

* Varlik anlami icin bkz. Aristoteles, David Ross, Kabalc1 Yayinevi, Istanbul, 2007, s.147.
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Yapilarin miihendislik bilgisi ve tretim iliskilerine dair planlamalar, mekan
bilesenleri, iliskileri, kiitle ve cephe diizeni, pencere oranlari gibi 06zelliklerinin
bigimlenmesiyle ifade bulan “lslup 6zellikleri” mimarligin sanat dallarini igeren bir cati
disiplin oldugu kabul edilirse; mimari olusuma iliskin diisiince ve fikrin geometrik

tasarim diizeni ¢er¢evesinde ifadesidir.

Korumaya deger olarak ele alinan yapilarda, yeni islev ihtiyaglari kapsaminda
ilave edilen kisimlar, yapmin 6zgin o6zelliklerine zarar vermeyen ve geri doniisi

miimkiin olan sekilde yapilmalidir (Akbelege, 2004 s.52).

Endiistri miras1 kapsaminda degerlendirilen yapilar, mimari ifade cergevesinde
aragtirilarak teknik degeri hakkinda yorumlanmigtir (Bkz. 4.1.3. ve 4.2.3. Teknik deger:

mimari ifade).

5.2.4. Ozgiinliik degeri: mekansal kimlik ve yapisal elemanlar

Mekan1 olusturan yapisal elemanlar, doseme, cati, duvar elemanlar1 ve tastyici
sistemdir (Kasli, 2009, s.27). Yapiya karakter kazandiran tasiyici sistem ve bu sistemle
birlikte dosemeler, duvar elemanlar1 ve ¢ati; mekanin kendine 6zgii niteliklerinin
olugmasinda temel birimlerdir (Kasli, 2009, s.27). Korumaya deger yapilarda, yapisal
elemanlardan herhangi birisi nitelik degistirince yapinin sahip oldugu karakteristik
0zellik bozulabilmektedir (Kasli, 2009, s. 27). Bu nedenle korumaya deger yapilarda,
mekanin kendine 6zgii karakteri ve yapisal elemanlar arasindaki iliski detayl bir sekilde
incelenerek belgelenmeli, analitik ¢aligmalar ve gozlemler sonucunda hasar ve

bozulmalar tespit edilerek, niteliksiz ekler ve kotii onarimlar ayiklanmalidir.

Malzemelerin  karakterizasyonu, bozulma nedenlerinin  belirlenmesi ile
konservasyon Onerileri gelistirilmelidir. Yeniden islev Onerisi ile getirilen Yyeni
eklentiler mekanin ruhuna uygun, mekana saygi gosteren ve yapinin Karakteristik
Ozelliklerini 6nemseyen bir tasarim yaklasimi ortaya koymalidir. Binalarin mimari
doniisiimiinde mevcut tasiyici sistemin ve yapisal elemanlarin, 6zglin malzeme ve

dokunun korunmasina 6zen gosterilmelidir.

Calisma kapsaminda degerlendirilen endiistri yapilari, yapisal elemanlar

cercevesinde arastirilip yeniden islevlendirme kapsaminda yapilan degisimler ortaya
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konmustur ve Ozgiinlikk degeri hakkinda yorum yapilmistir (Bkz. 4.1.4. ve 4.2.4.

Ozgiin deger: mekansal kimlik ve yapisal elemanlar).

5.2.5. Islevsel deger: mekansal algi ve ic mekan diizeni

Endiistri yapilarinin kurulus ve gelismesi, miihendislik bilgisi, mekanik Gretim,
isletme yonetimi gibi teknolojik ve bilimsel alanlar ile yakindan ilgili olmustur. Endiistri
yapilarinda kullanim amacina gore cesitlilik gosteren i¢ mekan diizeni yeni islevin

yaptya uygunlugu incelenirken dikkate alinmasi gerekli bir husustur (Kasli, 2009, s.28).

Ic mekan algisin1 olusturan dlgek, 151k, form ve hareket ile ilgili 6zellikler ic
mekan diizeni ile yakindan iligkilidir. Yeniden islevlendirilen yapilarda, proses
tasarimin mevceut algisini korumak yapiyr korumanin bir pargasini olusturmaktadir. Bu
bakimdan eskiye ait mekanlarin genisletilmesi, boliinlip birlestirilmesi, yeniden
boyutlandirilmast gibi miidahaleler yapinin degerini zedelememeli, geri doniisii
miimkiin olmali, mevcut tasarimin omurgasini olusturan i¢ mekan diizeni kendisini
sergileyebilmelidir. i¢ mekan algisim1 olusturan lcek, 151k, form ve hareket ile ilgili
Ozellikler yeni kullanimm  sekillendirilmesinde ifade bulmali, bozulmadan
hissedilebilmelidir (Kasli, 2009, 5.30).

Calisma kapsaminda degerlendirilen endiistri yapilar1 restitiisyon caligmalari
kapsaminda mekéandaki renk, doku, form ve 1sik nitelikleri bakimindan incelenmis,
yeniden islevlendirme kapsaminda mekénsal algi ve i¢ mekén diizeninde yapilan
degisimler ortaya konarak yorum yapilmistir (Bkz. 4.1.5. ve 4.2.5. Islevsel deger:

mekansal alg1 ve i¢ mekan diizeni).

5.3. Analitik Hiyerarsi Prosesi Yonteminin Orneklem Alanlar Uzerinde

Uygulanmasi

Bu tez c¢alismasinda, farkli disiplinlerde sik¢a kullanilan analitik bir
degerlendirme teknigi olan AHP; endiistri mirasinin sahip oldugu degerlerin 6nem
siralamasin1 ve bu degerlerin yeniden islevlendirme ydnteminin beraberinde getirdigi

miidahale kararlarindan hangi Olclide etkilendigini ortaya koymak amaciyla

75



kullanilmistir. AOC Sarap Fabrikasi ve Demiryolu Hangarlari® 6rneginde uygulanan
AHP; degerlendirmeye katilan kisilerin bilgi ve uzmanliklarin1 dikkate alarak
arastirmanin hedefini karsilayan endiistri miras degerlerinin agirlik derecelerini
saptamak icin ilgili tim miras degerlerinin karsilastirilarak degerlendirilmesine olanak

vermektedir.

Uzman karar vericilerden elde edilen veriler AHP analiz yontemiyle
degerlendirilmis ve sayisallagtirilmistir. Sonuglar “5.4. Degerlendirme Sonuglar1 ve

Elde Edilen Veriler” baslikli1 béliimde sunulmustur.

5.3.1. Veri analizi ve degerlendirilmesinde analitik hiyerarsi prosesi

Analitik Hiyerarsi Prosesi (Analytic Hierarchy Process-AHP) 1977 yilinda
Thomas L. Saaty’nin gelistirdigi, birden fazla kriterli karar verme yontemlerinden
birisidir (Kurutiziim ve Atsan, 2001, s.84).

Mantiksal ¢er¢evede oldukca basit; kendi i¢inde matematiksel varsayimlara
dayanan AHP yaklasimi, birden fazla kriterin oldugu durumlarda en uygun alternatifin
secilmesi durumlarinda oldukga hizli karar verme yontemlerinden birisidir (Lee, Chen
ve Kang, 2009, s.122). Benzer ¢ok kriterli karar verme yontemlerinden farkli olarak
AHP; birbirinden farkli kriterleri ikiserli olmak suretiyle karsilastirarak sonrasinda

tutarlilik durumunu 6lgmektedir (Tayyar vd., 2014, s.21).

Sezgisel kararlara ve yorumlara dayali sonuglardan sayisal veriler elde etme
konusunda AHP analizi faydali bir ara¢ olmaktadir (Lee, Chen ve Kang, 2009, s.122).
AHP analizi, problemi olusturan alt basliklarin 6nem siralamasinin elde edilmesine
yonelik sistematik bir siirectir ve farkli faktorlerin analizini yaparak hangisinin daha

onemli oldugunu tespit etmede kullanilmaktadir (Korumaz, 2015, s.116).
AHP dort asamadan olusmaktadir:

1.Asama: Problemi tanimlayan hiyerarsi kurularak en iiste amag yerlestirilir. Bu

ana amaca bagh alt diizeylerde kriterler yer alir.

® Calismanin 6rneklem alanimi olusturan bu iki endiistri mirasina yonelik bilgiler bolim 4.1 ve
boliim 4.2°de aktarilmustir.
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2.Asama: Onemlerine gére her seviyedeki kriterlerin ikili karsilastirmasi yapulir.
Ikili karsilastirmalar yapilirken; karar vermede iki elemandan hangisinin daha énemli

oldugu ve 6nemli olan elemanin digerine gore ne kadar daha 6nemli oldugu arastirilir.

3.Asama: Ozdeger yontemi kullanilarak karar elemanlarmin goreceli oncelik

(6nem, agirlik) degerleri elde edilir.

4.Asama: Secenekler icin agirliklar elde edilir ve degerlendirilir. Bu asama sentez

asamasidir (Roper-Lowe, Sharp, 1990’dan aktaran Hacimenni, 1998, s.21).

AHP modellerinde, ikili karsilagtirma yargilar1 kare matris seklinde ifade edilir.
Her bir degerlendirme; iki 6ge arasinda hangisinin daha Onemli oldugunu ortaya
koymaktadir. Yani bir 6nem derecesi yansitmaktadir. Bu 6nem derecesini ifade etmek
icin de sayisal degerlerden yararlanilir. Tim degerlendirmeler birlestirilerek
karsilastirma matrisi elde edilmektedir. ikili karsilastirma sonuglarini sayisal degerlere
doniistiirmek igin Saaty tarafindan gelistirilen, Tablo 5.4’te yer alan 1-9 o6lgegi
kullanilir. Hiyerarsinin ortaya konan diizeni karsilastirilacak “n” tane eleman igeriyorsa
toplam “n(n-1)/2” adet ikili karsilastirma yapilmahdir. Yapilan Kkarsilastirmalar

matrisler seklinde diizenlenir (Chandran, Golden, ve Wasil, 2005).

Tablo 5.4. AHP de kullanilan deger tanimlari ve skalasi (Saaty,1980)

Onem Derecesi Deger Tanimi Aciklama
1 Esit derecede 6nemli iki kriter amaca esit diizeyde katkidadir.
3 Birinin digerine gore ¢ok az 6nemli Deneyim ve yargilama sonucunda bir

faktor baska bir faktére gore biraz daha
fazla tercih edilmektedir

5 Kuvvetli derecede 6nemli Deneyim ve yargilama sonucunda bir
faktor baska bir faktdre gore biraz daha
fazla tercih edilmektedir.

7 Cok kuvvetli derecede 6nemli Bir faktor ¢ok fazla tercih edilir veya
istlinliigli uygulamada ispat edilmistir.

9 Asir1 derecede nemli Bir faktor cok fazla tercih edilir veya
istlinliigli uygulamada ispat edilmistir.

2,4,6,8 Ara degerler Uzlagmaya gerek duyuldugunda
kullanilmaktadir.
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AHP c¢ozlimlenirken Tablo 5.4’te goriildiigii gibi bir {ist smir olarak 9 ile

siirlandirilmistir. Bunun ¢esitli nedenleri vardir:

e AHP metodunda kriter sayisinin 9’dan fazla olmasi tutarsizliklar meydana
getirmektedir.
e Matris elemanlarinin biiyilk sayilardan olugmasi, tutarsizliklar meydana

getirmektedir (Saaty, 1999).

Tabloya gore, belli bir dlgiitiin bagka bir 6l¢iitle karsilagtirilmasinda, biri digerine
gore cok daha Onemliyse 9 degerini alirken, secenekler arasinda esitlik oldugu

diisiniiliiyorsa 1 degerini almalidir (Zahedi, 1986).

AHP’nin en Onemli asamast ikili karsilastirmalardir. Karar vericilerin

karsilastirma sonuglarindan yararlanilarak yargilar birer matrise doniistiiriiliir.

“n” karsilastirilan eleman sayisini, “i” matristeki satiri, “j” sutunu belirtmek
tizere, ikili karsilastirma matrisi “A” ile gosterilirse “a;j»” karsilastirilan elemanlarin
birbirlerine gore énemlerini (veya agirliklarmi) belirtir. Ikili karsilastirma matrisinin

genel formu asagida verilmistir:

a1 A1z - Qip a1 A2 o Qin
21 Q22 . dzp 1/az1  az; .. azq

anl N N (5.1)
An1 Qpz - Qpp 1/an1 1/an, ... apn

olarak gosterilmektedir.

Yukarda gosterilen ikili karsilastirma matrisinin ¢oziimiinden ulasilan Oncelik
veya Ozdeger vektori “W = (w1, w2, ..., wn)” ile gosterilir. “w;” géreli onem (6ncelik)

veya 6zvektor olarak tanimlanir. Bu degerlerden asagidaki “W*” matrisi elde edilir.

wy/wy .. e Wy /wy,
wesl LT 52
Wy /Wp oo e Wy /Wy
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Eger sonuglar tutarliysa A ve W* matrislerinin elemanlar1 arasindaki farkin kiigtik

olmasi beklenir (Saaty, 1999).
Ikili karsilastirma matrisinin 6zellikleri su sekilde siralanabilir;

e AHP’de 1-9 olcegi kullanildig1 i¢in A matrisinin 6geleri daima pozitiftir ve
daima kare matristir. Yani ikili kargilastirma matrisinin biitiin degerleri sifirdan
blyulktir (Saaty,1999).

e 3;>0,1,j=1,2,...,n (n: dlgiit veya segenek sayisi)

e A matrisinin kdsegenleri 1’e esittir.

e A matrisinin en buylk 6zdegerine karsilik gelen 6zvektore AHP'de agirlik veya

oncelik vektorii denir. Matris teorisinde, pozitif karsilikli matris i¢in bu vektor

tektir (Saaty,1999).
AHP’ kullanilan aksiyomlar ve teoremler ise su sekildedir:

Karsilik olma: Eger a ol¢iitii b dlgiitiine gore x kat1 kadar 6nemli ise, b Olgiitii de
a'ya gore 1/x kat1 kadar 6nemlidir.
(@i = x ;i = I/x) veya asp = X apa = I/x (5.3)

Homojen olma: Ikili karsilastirmalarda, a ve b dlgiitleri icin biri digerine gore oo
ustun kabul edilemez. Yani ajj= oo (tiim i ve j igin)'dur. Tersi olarak bir 6l¢iit de digerine
gore 0 kat1 iistiin kabul edilemez. Yani ajj # 0 (tiim 1 ve j i¢in). Kullanilan 6lgek 1-9
araliginda oldugundan 6tiirti, a;; degerleri 1/9, 1/8, ... 1, ..., 8, 9 aralifinda bir deger

alacaktir (Vargas, 1990; Saaty, 1991).
Bagimsiz olma: Secenekler ve odlgiitler kendi icinde bagimsizdir.
Beklenti: Bir karar problemi hiyerarsik yapida sunulur.

Teorem: A = (a;j), ;i = l/aj; olmak {iizere pozitif degerli ve nxn boyutlu bir kare
matris olsun. A, ancak ve ancak Amax = n ise tam tutarlidir. A, matrisinin en biiyilik
Ozdegeri “Amax” ile gosterilir ve

Amax = Z?=1 Z;'l=1 adij Wi (5-4)

formald ile elde edilir (Saaty, 1980).

Ikili karsilastirmalar olusturulduktan sonra; dncelik vektorii hesaplamaya gegilir.
Sonuglar; karar verici olarak karsilastirmaya katilan uzman kisilerin bireysel tercihleri

79



dogrultusunda elde edilen siralamay1 vermektedir (Saaty, 2000). AHP metodolojisine
gore karsilastirma matrisinin 6zdeger ve Ozvektorleri oncelik sirasini belirlemeye
yardimci olur. En biiyiik 6zdegere karsilik gelen 6zvektor oncelikleri belirlemektedir
(Saaty, 1980).

Ozvektor hesaplarken; A, karsilastirma matrisinin her bir satirindaki elemanlar
toplanir ve her satirin toplami genel toplama boliinerek normallestirilir. Boylece
olusturulan vektorlerdeki ilk veri, ilk kriterin Onceligini, ikinci veri ikinci Kriterin
onceligini gosterir ve bu sekilde sirasiyla diger kriterlerin oncelikleri de elde edilir.

Asagida belirtilen adimlarin sirasiyla yapilmasi goreli dnemleri bulmak i¢in yeterlidir.

1. Adim: Karar vericilerin yargilardan elde edilen karar matrislerinin kuvvetleri

alinarak biiyiitiiliir. Yani matrisin karesi alinir.

2. Adim: Elde edilen kare matrisin satirlar1 toplanir ve normalizasyon islemi

yapilir.

Bu c¢alismada Saaty tarafindan gelistirilen 6zdeger ve Ozvektor yontemi

kullanilmustir.

Ozvektor de hesaplandiktan sonra sira dncelik vektdrlerinin tutarlihgi kontrol

edilir. Tkili kargilagtirma matrisinin ajj girdilerindeki degisiklikler matrisin en bilyiik Amax

0zdegerinde de degisime neden olur. Bundan dolay1 (Amax — n) fark: bir tutarlilik 6l¢iisii
vermektedir.  Karsilastirma  matrisinin =~ biyiikliigliiyle (n) bu  6l¢limiin
normallestirilmesini Saaty, “Tutarlilk Indeksi (T.I)” olarak tanimlamistir (Golden,

Wasil ve Harker, 1989).
T.0. = (Amax—n) / (n-1) (5.5)

Saaty; bir tutarlilik oran1 hesaplayabilmek igin bir “Rastgele Indeks (R.1)” serisi
olusturmustur. Bu rastgele indeks, 1-15 boyutlu matrislerin her bir boyutunda &geleri
1/9, 1/8, ..., 1, ..., 8 ve 9 olan 100'er karsilikli degerli matris rastgele olarak
doldurularak T.I degerleri hesaplanmistir. Sonrasinda ise her bir boyut i¢in bir tutarlilik

indekslerinin ortalamasi alinarak rastgele indeksler olusturulmustur.

Tutarlilik Orami1 (T.O) ise eldeki tutarlilik indeksinin ayni boyuttaki matrise

karsilik gelen rastgele indekse oranlanmasidir. Bu oran:

T.0=T.I/RI (5.6)
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dir. Tutarlilik orani i¢in Saaty %10'dan kiiciik olmasini 6nermektedir. % 10 T.O
icin Ust siir olarak kabul edilmistir (Saaty, 1991). Eger tutarlilik oran1 % 10'dan daha
bliylikse karar vericilerin tutarlilik oranini istenilen seviyeye diistirmek ic¢in yargilarini
yeniden gbzden gecirmeleri gerekmektedir. Tablo 5.5°de n'e gore rastgele tutarlilik

indeksleri verilmektedir.

Tablo 5.5. Rasgele indeks degerleri (Saaty,1980)

N |1]2]3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14

Ri ([0[{0]052 089 |111 |125 |1,35 | 1,40 | 1,45 | 1,49 | 151 |154 | 156 | 1,57

Karsilastirmalar tamamlanip sentezlendikten sonra tutarlilik orani hesaplanarak
olusturulan matristeki degerlerin tutarlilik analizi yapilir. Burada amag, karar vericinin
karsilagtirmalar1 yaparken tutarli davranip davranmadiginin belirlenmesidir. AHP
kapsaminda kabul edilen tutarlilik orani 0.10’dur. Bu oranin altinda kalan degerlerde
yapilan karsilastirmalarin tutarlilik sergiledigi kabul edilir. 0.10’un {izerinde hesaplanan
degerler icin karsilastirma matrisleri tekrar gozden gegirilerek varilan yargilarin
kalitesinin iyilestirilmesi hedeflenir (Chandran, Golden, ve Wasil, 2005).

AHP yonteminde eger birden fazla karar verici bulunuyorsa ve grup kararindan
degerlendirme yapilmak isteniyorsa, arastirmalarda siklikla kullanilan aritmetik

ortalama yerine geometrik ortama kullanilmasi tek ve ispatlanmis bir yontemdir.

5.3.2. Problemin tanimlanmasi

Korunmaya deger bir endiistri yapisinin yeniden islevlendirme kararindan once;
tarithi onemi, mimari Ozellikleri, cevresiyle olan etkilesimi, mekansal ozellikleri, i¢
mekan diizeni arastirilmasi gerekli konu bagliklaridir. Fakat bu 6zelliklerden hangisinin
daha oncelikli oldugu belirlenmeli ve koruma politikalar1 bu dogrultuda gelistirilmelidir.
Bu asamada AHP; endiistri mirasinin sahip oldugu koruma Olgiitleri ve miras
degerlerinin 6nem siralarini elde etmek konusunda kullanilarak, miidahale sekline yon
vermektedir. Basarili bir siirdiiriilebilir koruma yOntemi i¢in arastirma siireci
kapsaminda miras degerlerinin belirlenmesine uzman goriislerinin dahil edilmesi
gerekmektedir.
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Bu tez calismasinda AHP yonteminin ilk basamagi olan problem tanimi “Erken
Cumhuriyet Donemi’nde Ankara’da insa edilen ve giiniimiizde yeni islevleriyle
kullanilan endiistri yapilarinin sahip oldugu miras degerlerinin agirlik derecelerini ve

Onem siralamalarini uzman katkisi ile elde etmek” seklinde yapilmustir.

Erken Cumhuriyet Donemi’nde Ankara’da insa edilen AOC Sarap Fabrikasi ve
Demiryolu Hangarlari’nin “tarihi, teknik, islevsel, 6zgiinliik, ¢cevre ve sosyal degerleri”

ile bu degerlerin yeni kullanim uyarlamasindan sonraki durumu ele alinmistir.

Kullanilan yontemin ilk asamasi degerlerin ayrintili olarak gosterildigi hiyerarsik
yapinin olusturulmasidir. Bu karar probleminde amag, endiistri mirasinin sahip oldugu
degerlerin agirlik derecelerinin elde edilmesidir ve hiyerarsinin en st diizeyinde yer
alir. Ikinci diizeyde amaca katkida bulunan 5 miras degeri yer alir. Amag cergevesinde

olusturulan hiyerarsik diizen Tablo 5.6’da gosterilmistir.

Tablo 5.6. Calismanin amacina yonelik hazirlanan hiyerarsik diizen

Endiistri Mirasinin Sahip Oldugu
Miras Degerinin Agirlik
Derecelerinin Elde Edilmesi

Cevre ve

islevsel Ozgiinliik
Deger Degeri

Tarihi Deger

Sosyal
Deger

5.3.3. Degerlendirme modelinin yapis1 ve uzman degerlendirmesi

Karar verici uzmanlarin degerlendirme yapacagi model, sanal ortam {izerinden
ulasilabilir bir modeldir. Uzmanlar uzaktan erisimli bu model ile endiistri mirasinin
tarihgesi hakkinda detayl bilgilere ve gorsellere ulasabilmektedir. Bu modelde; endiistri
mirasinin glincel durumunun aktarimi interaktif; kullanicinin kamera goriis agisini
secmesine izin veren; yiiksek kaliteli gorlinlimlerle hazirlanmis sanal gezinti yardimu ile

saglanmstir.
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Karar verici uzman kisi hazirlanan internet sitesine® giris yaptiktan sonra ilk
olarak caligmanin amacina yonelik aciklama yazisini ve degerlendirilecek yapilarin
isimlerini gormektedir (Gorsel 5.1). Karar verici uzman kisi, burada degerlendirecegi
yapiy1 segtikten sonra karsisina yapinin degerlendirilmesine iliskin aciklamalar, yapinin
kimlik bilgileri, yapiya ait panoramik tur, yapimin 6zgiin ve mevcut durumuna iligkin
karsilagtirma imkani1 sunan gorseller ve cizimler gelmektedir. Burada amag, uzman
kisiye degerlendirmeye gegmeden Once yapr ile ilgili genel bilgileri sunmaktir (Gorsel

5.2).

Eskisehir Teknik Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisi Mimari Koruma Yiiksek Lisans
Programi

Yiksek Lisans Tezi
Danisman: Betill Gelengil EKIMCI

Biigra BULUT

niversitesi Fen Bilimleri Enstitiisu Mimari Koruma Anabilim Dalrnda hazirlanan tez ¢alismasinin althgin olugturma agamasinda

Atatiirk Orman Giftligi Sarap Fabrikasi (Atatirk Mize ve Sergi Salonu) Hakkinda Degerlendirme Yapmak icin Tiklayiniz
Demiryolu Hangarlari (Cer Modern Sanat Merkezi) Hakkinda Degerlendirme Yapmak icin Tiklayiniz

Gorsel 5.1. Online degerlendirme modelinin giris sayfast

Yapiy! 360 Derece Gezmek icin Tiklayiniz

CiZIMLER

EE Lk s

e TeTes Te] =
e, e o e e .

AOC Sarap Fabrikasi'nin Vaziyet Plam Kesitler
. . Yerlesim Plani
Haritadaki Konumu

Gorsel 5.2. Yapi hakkinda genel bilgilerin sunuldu sayfa goriintiisti
Yap1 hakkinda gerekli bilgileri edinen karar verici uzman kisi, degerlendirme
kismina gegmektedir. Degerlendirme kismi; bolim 5.1°de tanimlanan, yapmin ulusal

koruma Olgiitleri agisindan durumu, malzeme, yapisal elemanlar ve teknik donanimlar

® Calisma kapsaminda hazirlanan internet sitesi i¢in bkz: www.tez.muratkaya.kim
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acisindan korunmusluk durumu, tarihi kullanimi ve 6nemi, mimari 6zellikleri, mimari
kimligi, mekanin algisi, mimari ve tarihi belge degeri degerlendirme sorulariyla ele

alinan konulardir.

Degerlendirmenin ilk sorusu yapinin 6zgiin durumuna iliskin sahip oldugu miras
degerlerinin karsilastirilarak degerlendirilmesidir. Uzman kisiden “yapimin 6zgiin
durumuna iliskin hangi miras degerinin daha Onemli oldugu” sorusuna yonelik
degerlendirme yapmasi istenmektedir. . Buna gére uzman kisi; her bir miras degerini,
diger miras degerleri ile sirasiyla cizelgede yer alan rakamlar c¢ergevesinde
karsilagtirarak degerlendirme yapmaktadir. Degerlendirme sayfasinin iist kisminda
miras degerlerinin agiklamalart ve sonuglarin AHP ile elde edileceginden oOtiirii

degerlendirme rakamlarinin agiklamalar1 yer almaktadir (Gorsel 5.3).

Degerler ve Agiklamalar Katsayilar ve Aciklamalarn

Tarihi Deger: Yapinin gegmisteki teknolojik gelisime tanik olmasi, danem ile ilgili bilgi vermesi, tarihi 1: Esit derecede dnemli
belge olma dzelligi ile ilgili dederidir.

Teknik Deger: Yapinin tratiminde kullanilan teknolojik bilgiler, sistemlar ve dénemin teknolojisini
yansitan i¢ donanimiar ile ilgili olan degeridir. Yapinin mimari kimligi ile iligkilidir. 5: Kuvvetli derecede Snemli

Iglevsel Deger: Yapinin tekrar kullanilabilir hale getirilmesi, ihtiyag duyulan igleve hizmet edebilme T: Cok kuvvetli derecede dnemli
tenegi ile ilgili olan d ir. kan dizeni ile iligkilidir.

yetanef Ie gl olan degard. Yapinin i mekan il e gl 9: Agin kuvvetli derecede snemli

Ozganlik Degeri: Yapinin; tasarim, malzeme, igcilik, isleviigi ile ilgili olan degeridir. Yapinin yapisal

elemanlar ile iligkilidir. Not:Analitik Hiyerarsi Prosesi ydntemine gore puanlar ve agiklamalar bu sekildedir. AHP'de gift sayilar
pekimser oldugu icin sadece tek sayilarla puanlama yapilacaktir.

3: Biri digerine gére gok az snemli

Sosyal Deger: Yapinin, insan hayatinda koklo degisiklige sebep olmasiyla ilgili degerdir. Yapinin
gevrasiyle olan bad) ile iligkilidir.

Degerlendirme sonuglan Analitik Hiyerarsi Prosesi (AHP) ile bitiinletirilerek sayisal verilere dénugttrilecektir. Bu nedenle AHP ydntemine uygun bir sekilde hazilanan model, kriterierin (bu
galisma igin kultirel miras degerlerinin) ikili kargilagtirmalarindan olugmaktadir. Yukanda agiklamasi verilen miras degerierinin birbirlerine gére olan durumlanini yine yukarida agiklanan
puanlar gergevesinde degerlendirme yapmaniz istenmektedir. Degerlendirme sorusuna sadik kalarak, miras degerlerinin arasinda yer alan bari suriikleyerek iki kriteri birbirine gore
puanlayarak karsilagtirabilirsiniz

Yapinin yeniden isleviendirme éncesi dzgiin durumu géz éniinde bulundurularak mirasin hangi degeri daha dnemlidir ? *

Tarhi
BN Deger

1

Tarhi
- =

1

Tarhi
B Deger

1

Gorsel 5.3. Degerlendirme kriterlerinin ve rakamlarmin agiklamasi ve degerlendirme sayfast goriintiisi

Degerlendirmenin ikinci sorusu yapinin yeniden islevlendirildikten sonraki
durumuna iliskin sahip oldugu miras degerlerinin karsilastirilarak degerlendirilmesidir.
Uzman kisiden “yapinin yeniden islevlendirildikten sonraki durumuna iligkin hangi
miras degerinin daha Onemli oldugu” sorusuna yonelik degerlendirme yapmasi
istenmektedir. Buna gére uzman kisi; her bir miras degerini, diger miras degerleri ile
sirastyla cizelgede yer alan rakamlar ¢ercevesinde karsilastirarak degerlendirme

yapmaktadir. Degerlendirme sayfasinin iist kisminda miras degerlerinin agiklamalar1 ve
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sonuclarin AHP ile elde edileceginden otiirli degerlendirme rakamlarinin agiklamalari

yer almaktadir.

Uzmanlarin degerlendirme sonuglart AHP analizi ile biitlinlestirilerek, birden
fazla degiskenin hesaba katilmasiyla elde edilen sayisal tabanli, Olgiitler arasinda

derecelenme yapilmis verilere ulagilmistir.

Her bir yapiya ait uzman degerlendirmelerinin genel sonuglari grafiklerle
gosterilerek, endiistri yapilarinin ve/veya yerleskelerinin 6zgiin kimlikleri ile yeniden
islevlendirme dogrultusunda gelistirilen koruma uygulamalar1 arasindaki iligki ortaya

konmustur.

Degerlendirmenin ilk agsamasi1 Tablo 5.7’ de 6zetlenmistir:

Tablo 5.7. Degerlendirmenin ilk asamasi

Degerlendirmenin ikinci asamasi Tablo 5.8’de 6zetlenmistir:



Tablo 5.8. Degerlendirmenin ikinci asamasi

5.3.4. Hesaplamalar

AHP endiistri mirasina uyarlandiktan sonra hiyerarsi belirlenerek miras degerleri
i¢in (bkz. bolim 5.1), oncelik degeri elde edilir. Bu baglamda bes farkli miras degeri
karar verici uzman mimar ve/veya i¢ mimar tarafindan degerlendirilerek ikili
kargilagtirma matrisi (yargt matrisi) olusturulmustur. Bu matris 10 farkli karar verici
uzmanin kKendilerine ydneltilen sorulara verdikleri ikili karsilastirma degerlerinden elde
edilmistir. Orneklem alan olarak belirlenen AOC Sarap Fabrikasi ve Demiryolu
Hangarlari’nin her ikisi i¢inde 6zglin ve mevcut durumuna iligkin birer tane soru
sorularak karsilagtirma yapilmistir. Toplamda 4 farkli kargilastirma matrisi elde
edilmistir. Bu boliimde 6rnek olarak Atatiirk Orman Ciftligi Sarap Fabrikasi’nin mevcut
durum degerlendirmesine yonelik hesaplamalar yapilacaktir. Ayni yontem; Demiryolu

Hangarlari’nin 6zgiin ve mevcut durumunda da kullanilmigtir.

AOC Sarap Fabrikasi’nin mevcut durumunu degerlendirmeye yonelik karar
vericilere su soru sorulmustur. “AOC Sarap Fabrikasi’nin mevcut durumu goz éninde
bulundurularak hangi miras degeri daha onemlidir?”. Karar vericiler karsilagtirma

puanlarint AHP i¢in 6nerilen temel 6lgek olan 1-9 skalasini kullanarak vermistir.

Degerlendirmeye katilan birden ¢ok karar verici oldugu igin ikili karsilagtirmada
her bir ikili karsilastirma degeri icin tek bir deger olacagindan, 1-9 araliginda verilen
her bir ikili karsilastirma degerinin ¢carpiminin o kadar dereceden kokii alinarak tek bir
deger elde edilmistir. Yani Saaty tarafindan onerilen geometrik ortalama alma yontemi
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uygulanmistir. Bu islemlerin sonucunda elde edilen ortak yargi matrisi Tablo 5.9°da

gosterilmistir.

Tablo 5.9. Hedefe gore ana kriterlerin ¢oklu karsilastirma matrisi (ortak yargi matrisi)

Tarihi Teknik | Islevsel | Ozginliik

Deger Deger Deger Degeri Sosyal Deger
Tarihi Deger 1,00 1,50 0,77 0,56 0,47
Teknik Deger 0,67 1,00 0,54 0,48
Islevsel Deger 1,30 1,86 1,00
Ozgiinliik Degeri 1,78 2,08 1,00 0,53
Sosyal Deger 2,15 1,89 1,00

Ortak yargi matrisi yeniden diizenlenerek, A karsilastirma matrisi elde edilmistir:
[ 1 150 0,77 0,56 0,47]
[067 1 054 048 0,37]|
A=[130 186 1 1,02 043]|
1,78 2,08 098 1 0,53
2,15 2,74 233 189 1
n=5 igin Rastgele Indeks = 1,11
Amax = 5.02 (Bu degerin nasil hesaplandigi ileride gosterilecektir).
T.1. = (Amax - n) / (n—1) = 0.017 ve tutarlilik orani

T.0.=T.1./R.1=0,017 /1,11 = 0.016, bu deger %10’un altinda oldugu icin yarg
matrisi kendi i¢inde tutarlidir. A yargi matrisi, kendi i¢inde tutarlilik gosterdiginden
nihai sonuca gidebilmek icin bu matris kullanilarak kriterlerin 6ncelik veya 6nem
siralar1 elde edilebilmektedir. Bunun icin Saaty (1991), tarafindan gelistirilen 6zdeger

ve Ozvektor yontemi kullanilmistir. Bu yontem ii¢ adimdan olusmaktadir.
Birinci adim; A matrisinin karesi alinir.
Ikinci adim; A% matrisinin satirlari toplanir ve normalizasyon islemi yapilir.
Ugiincii adim; eger gerekiyorsa bu islemler tekrarlanr.

A? matrisi:

87



501 688 3,99 351 212
[3,69 502 293 2,59 1,54]
AZ::| 6,59 897 501 447 2,70
737 10,11 569 5 3,09
l12,53 1697 9,65 868 5,03l

seklinde elde edilir.

A? matrisinin satir toplamlar1 alinarak normalizasyon islemi yapilmustir.

Normalizasyon islemi ile elde edilen veriler Tablo 5.10°da gdsterilmistir.

Tablo 5.10. Normalizasyon islemi sonucu elde edilen veriler

KRITERLER SATIR TOPLAMLARI NORMALLESTIRILMIS
SATIR TOPLAMLARI

Tarihi Deger 21,51 0,144

Teknik Deger 15,77 0,105

Islevsel Deger 27,74 0,186

Ozgiinliik Degeri 31,26 0,209

Cevre ve Sosyal Deger 52,86 0,354

Genel Satir Toplami1:149,14

Normallestirme islemi yapilirken her bir satir toplami genel toplam degerine
boliinerek sonug elde edilir. Ornegin tarihi deger kriterinin normallestirilmesi 21,51 /
149,14 = 0,144°d0r. Normallestirilmis degerler kriterlerin Oncelik siralamasini

vermektedir. En biiylik 6zdegere karsilik gelen 6zvektor;
w = (21,51 15,77 27,74 31,26 52,86) olarak bulunur.

Amax degeri ise, asagidaki matris ¢arpimi islemi sonucu olusan siitun degerlerinin

toplamindan elde edilir. Buna gore;

[1 1,50 0,77 0,56 0,47] [0,1441

067 1 054 048 037 10,105 |
A=[130 186 1 1,02 043|xwW=/0,186]|=
1,78 2,08 098 1 053 0,209
2,15 2,74 233 1,89 1 0,354
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[0,73]

[0,53]

Carpim Matrisi=| 0,93 |

1,05

1,78
stitun matrisi elde edilir. Siitun (elemanlar1) toplanirsa Amax =5,02 oldugu goriiliir.
Buna gore kriter sayisi olan n=5 ile Amax degeri birbirine olduk¢a yakindir. Buradan da

yargilarin kendi i¢inde tutarli oldugu sonucuna varilabilir.

5.4. Degerlendirme Sonugclar: ve Elde Edilen Veriler

Calisma kapsaminda Erken Cumhuriyet Donemi’nde Ankara’da insa edilen ve
giintimiizde yeni bir islevle kullanildig1 tespit edilen iki yapinin verileri kayit edilerek
sanal ortamdan erisilebilen degerlendirme modeli olusturulmustur ve 10 uzman mimar
ve i¢ mimardan degerlendirme yapmalar1 istenmistir. Degerlendirmeler AHP yontemi

ile yapilmis ve sayisallastirilmistir.

Elde edilen sayisal veriler tablolar (Tablo 5.11) ve grafiklerle (Sekil 5.1)

diizenlenmistir.

Tablo 5.11. AOC endiistri miras degerlerinin miidahale dncesi ve sonrast katsayilart tablosu

DEGERLER Ozgiin Duruma iligkin Mevcut Duruma Iliskin | SONUC

(Yeniden Islevlendirme | (Yeniden Islevlendirme

Oncesi) Degerlendirme | Sonrasi) Degerlendirme

Sonucu Sonucu
Tarihi Deger 0,339 0,144 @
Teknik Deger 0,148 0,105 @
Islevsel Deger 0,138 0,186 Q
Ozgiinliik Degeri 0,246 0,209 @
Cevre ve Sosyal Deger | 0,129 0,354 Q
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0,6

0,5

0,4

Tarihi Deger Teknik Deger Islevsel Deger  Ozgiinliik Cevre ve
Degeri Sosyal Deger

M Yeniden islevlendirme Oncesi ™ Yeniden islevlendirme Sonrasi

Sekil 5.1. AOC Sarap Fabrikast uzman gériisleri degerlendirme sonuglart

AOC Sarap Fabrikasi’nin yeniden islevlendirme 6ncesi yani 6zgiin durumundaki
haliyle tarihi degeri en 6nemli, gevre ve sosyal degeri en az 6nemli olarak goriilmiistiir.
Yapinin islevsel, ¢cevre ve sosyal degerinde artis; tarihi, teknik ve 6zgiinliik degerinde
diisiis gortilmiistiir. Sonuglardan elde edilen sayisal verilerle yeniden islevlendirme
karar1 yapmin en ¢ok ¢evre ve sosyal degerini artirip pozitif yonde etkilerken buna

karsilik en ¢ok tarihi degerini diisiirerek negatif yonde etkilenmistir.

Yapmin 06zgiin durumdaki tarihi degeri; ge¢miste Onemli bir doneme ve
gelismelere tanik olmasindan dolayr yiliksek iken, yeniden islevlendirme sonrasinda

yapinin ge¢gmise doniik kisith bilgi vermesinden 6tiirii bu deger diismiistiir.

Yapmin 0Ozgiin  durumundaki teknik degeri; yapim tekniginin, donem
teknolojisinin daha anlasilabilir olmasindan 6tiirii daha yiiksek iken, yeniden
islevlendirme sonrasinda yapinin orijinal haline miidahale edilmesi, donem teknolojisini

yansitamamasi, zaman icerisinde eklerin yapilmasi nedeniyle bu deger diismiistUr.

Yapinin 6zgilin durumdaki islevsel degeri; renk, doku, 151k gibi estetik degerlerden
uzak olmasi nedeniyle daha diisiik iken, yeniden islevlendirme sonrasinda kullanilan
aydinlatma elemanlariyla daha dramatik havanin yakalanmig olmasi, i¢ mekén

diizeninin ihtiyaca yonelik iyilestirilmesinden dolay1 bu deger yiikselmistir.
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Yapinin 6zgiin durumdaki 6zgiinliik degeri; yapisal elemanlar olarak incelenen
temel birimlerin miidahale gérmemis olmasindan Otiirii daha yiiksek iken, yeniden
islevlendirme ile birlikte giliniimiiz teknolojisinden yararlanarak saglamlastirma,

giiclendirme uygulamalarindan dolay1 bu deger diismiistiir.

Yapinin 6zgiin durumdaki ¢evre ve sosyal degeri; cevresi ile olan etkilesimin
minimum olmasindan &tiirii diisiik iken; yeniden islevlendirme sonrasinda yapi ile
birlikte c¢evresinin de kent yasamina yeniden kazandirilmasi ve sosyal bir alan

yaratilmasindan otiirii bu deger yilikselmistir.

Demiryolu Hangarlari’nin degerlendirme sonuglarindan elde edilen sayisal veriler

tablolar (Tablo 5.12) ve grafiklerle (Sekil 5.2) diizenlenmistir. Demiryolu
Hangarlari’nin yeniden islevlendirme oncesi yani 6zgiin durumundaki haliyle teknik
degeri en 6nemli, cevre ve sosyal degeri ise en az 6nemli olarak goriilmiistiir. Yapinin
islevsel, 6zgiinliik, ¢evre ve sosyal degerinde artig; tarihi ve teknik degerinde diisiis
goriilmustiir. Sonuglardan elde edilen sayisal verilerle yeniden islevlendirme karari
yapinin en ¢ok gevre ve sosyal degerini artirip pozitif yonde etkilerken buna karsilik en

cok teknik degerini diistirerek negatif yonde etkilenmistir.

Tablo 5.12. Demiryolu Hangarlari endiistri miras degerlerinin miidahale oncesi ve sonrasi katsayilari

tablosu
DEGERLER Ozgiin Duruma iliskin | Ozgiin Duruma iliskin | SONUGC
(Yeniden Islevlendirme | (Yeniden slevlendirme
Oncesi) Degerlendirme | Sonrasi) Degerlendirme
Sonucu Sonucu
Tarihi Deger 0,190 0,102 @
Teknik Deger 0,257 0,118 @
Islevsel Deger 0,214 0,291 ﬁ
Ozgiinliik Degeri 0,215 0,235 Q
Cevre ve Sosyal Deger | 0,123 0,266 Q
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0,35

0,3

0,25

0,2 -

0,15 -

0,05 -

Tarihi Deger Teknik Deger Islevsel Deger  Ozgiinliik Cevre ve Sosyal
Degeri Deger

H Yeniden Islevlendirme Oncesi H Yeniden islevlendirme Sonrasi

Sekil 5.2. Demiryolu Hangarlar: uzman goriisleri degerlendirme sonuglari

Yapmin 0Ozgiin durumdaki tarihi degeri; ge¢miste Onemli bir doneme ve
gelismelere tanik olmasindan dolayr yliksek iken, yeniden islevlendirme sonrasinda

yapinin ge¢cmige doniik kisitli bilgi vermesinden 6tiirii bu deger diismiistiir.

Yapmnin Ozgiin  durumundaki teknik degeri; yapim tekniginin, donem
teknolojisinin daha anlasilabilir olmasindan otiirii daha yiliksek iken, yeniden
islevlendirme sonrasinda yapinin orijinal haline miidahale edilmesi, donem teknolojisini

yansitamamasi, zaman igerisinde eklerin yapilmasi nedeniyle bu deger diismiistiir.

Yapinin 6zgilin durumdaki islevsel degeri; renk, doku, 151k gibi estetik degerlerden
uzak olmasi nedeniyle daha diisiik iken, yeniden islevlendirme sonrasinda i¢ mekan

diizeninde ihtiyaclara cevap verebilir nitelikte olmasi nedeniyle bu deger artmustir.

Yapmin 06zgiin durumdaki Ozgiinlik degeri daha diisik iken, yeniden
islevlendirme ile bu deger artmistir. Ozellikle yapiya yeni bir ek yapilmasi ve eski ile

yeninin basarili bir sekilde biitlinlestirilmesinden 6tiirli 6zgiinliik degeri artmistir.

Yapinin 6zgiin durumdaki c¢evre ve sosyal degeri; cevresi ile olan etkilesimin
minimum olmasindan &tiirii diisiik iken; yeniden islevlendirme sonrasinda yapi ile
birlikte ¢evresinin de kent yasamina yeniden kazandirilmasi ve sosyal bir alan
yaratilmasindan 6tiirii bu deger yiikselmistir. Ozellikle yeni isleviyle birlikte sosyal ve

kiiltiirel aktivitelere ev sahipligi yapan Cer Modern Sanat Merkezi; eski imajindan
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3

styrilarak kullanilabilir, ¢evresiyle sosyal bir biitiinliik i¢inde olan “yasayan mekan”

haline gelmistir.
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6. SONUC

Endiistri mirasinin korunmasi konusunda uygulanan yanlis miidahale kararlar1 en
¢ok mirasin sahip oldugu degerleri etkilemekte ve miras degerlerinin zarar gérmesine
veya yitirilmesine neden olmaktadir. Tiirkiye’de endiistri mirasinin  korunmasi
konusunda yapilan calismalarda; endiistri mirast ile ilgili karar verme siirecindeki
eksiklerden kaynaklanan yanlis miidahale kararlari, uygun olmayan miidahale tiirleri
gibi nedenlerle endiistri mirasimiz glinden giine yok olmaktadir. Endiistri miras
bilincinin olusmadan Onceki yillarda; zaten sayilari az olan yapilarin bilgisizlik

sebebiyle harap olup yikildig1 yapilan arastirmalarla ortaya konmustur.

Bu tez ¢alismasi ile yeniden islevlendirilen endiistri miras1 6rnekleri {izerinden;
Analitik Hiyerarsi Prosesi ara¢ olarak kullanilarak endiistri mirasinin sahip oldugu
kaltirel miras degerlerinin agirlik dereceleri ve oncelik siralamalart uzman katkisi ile
elde edilmistir. Bu degerlerin; bir endiistri yapisina yonelik yeniden islevlendirme karari
ile arasindaki iliski ortaya konulmustur. Burada amag; endiistri yapilarinin 6zgun
kimlikleri ile yeniden islevlendirme dogrultusunda gelistirilen koruma uygulamalari

arasinda sayisal verilere dayanan bir karar sistemi olusturmaktir.

Endistri mirasinin sahip oldugu miras degerlerinin 6nem siralamasiin elde
edilmesi, gelecek miidahalelere de yon vermesi acisindan biiyiik 6énem tasimaktadir.
Giliniimiize ulasabilen endiistri yapilar1 i¢in “korunmasi gereken deger” algisinin
yerlesmesi ve hayatin igine katilarak gelecek uygulamalarda oOncelik verilmesi

gerekmektedir.

Bu c¢alisma kapsaminda, korumaya de8er endiistri mirasinin yeniden
islevlendirilmesinde uygulanan mekéansal miidahalelerde miras degerlerinin de degistigi
ortaya konmustur. Asil dikkat edilmesi gereken nokta; yeniden islevlendirme esnasinda
yapilan miidahalelerin yapiy1 0zglin kilan degerlerinin, ilging 0Ozelliklerinin,
donanimlarinin, somut ve somut olmayan degerlerinin de korunarak gelecek kusaklara
aktarilabilmesidir. Bu amacla ¢alisma kapsaminda, miras degerlerinin sistematik bir
bitin olarak degerlendirilmesi konusuna bir oneri getirilmis; getirilen 0neri Ankara’da
yeniden islevlendirilen endiistri yapilarindan, AOC Sarap Fabrikasi ve Demiryolu
Hangarlar1 6rnekleri iizerinde incelenmistir. Sirasiyla Atatiirk Miize ve Sergi Salonu ve

Cer Modern Sanat Merkezi olarak islevlendirilen bu sanayi yapilar1 topluma tekrar
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kazandirilmigtir. Yapilarin yeniden islevlendirilerek kullanilmalar1 siirdiiriilebilir
olmalar1 ag¢isindan Onemlidir. Yapilar iizerinde uygulanan degerlendirme modeliyle;
endiistri miras1 degerlerinden 6zellikle tarihi ve teknik degerin zayifladig1 buna karsilik

sosyal ve cevre degerinin arttigi tespit edilmistir.

2011 yilinda kabul edilen ICOMOS Dublin ilkeleri’nde endiistri miras1 alanlarinin
vel/veya yapilarimin siirdiiriilebilir kullaniminin yonetiminde kiiltiir miras1 degerinin
dikkate alinmasi1 ve saygi gérmesi i¢in uzman katkisina gerek oldugu belirtilmektedir.
Bu calismada, hassasiyetle ele alinmasi1 gereken bir konu olan miras degerleri ve 6nem
derecelerinin belirlenmesinde, AHP yonteminin kullanilmasiyla kisa siirede genis

cercevede bir uzman grubun bilgi ve deneyim aktarimi ger¢eklesmistir.

Bu aragtirmanin sonucunda elde edilen bulgularin, korumaya deger endiistri
yapilarina uygulanacak miidahalelerin secimine, yeniden islevlendirilen endiistri
mirasinin  degerlendirilmesi alaninda yapilan c¢aligmalara katkida bulunacagi

distiniilmektedir.
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