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GiRiS

1.Prob|em

"Gineydodu sorunu" bashigi altinda ic ice gegmis bes konu

tartisiimaktadir:

1.Terdr sorunu ;

2 .Kurt sorunu;

3.Bolgesel geri kalmiglik;

4.Dis guglerin bélge Gzerindeki oyunu;
5.Demokrasi ve insan haklari.

Bu arasgtirma ile "Guneydogu sorunu" konusunda gdzardi edilen ve
"bélgede dindarlik yarigi" ile énem kazanan "din olgusu" arastirildi.
Guneydogu sorunu ile din faktéri arasindaki iligkiyi sinirl yonleriyle
inceleyip irdelemek, aciklayip aydinlatmaya calismak ve elde edilen
bilgiler 1s1§inda bazi 6nerilerde bulunmak calismanin konusunu

olusturmaktadir.

Guneydogu sorununda din faktérinin 6nem kazanmasi, bolge
halkinin  dini  kimliginden kaynaklanmaktadir. Boélgenin toplumsal
yapisinda aydin ve elitlerin yer aldigi doruga dodru gikildikga sekuler
hatta ateist egilimlerin, orta katman ve tabana dogru inildikge dini ve

geleneksel kimligin baskin (Bulag¢,1992:33) olmasi, din olgusunu halka



yonelik propaganda da eksen yapmistir. Gozlemlerden ve eldeki
verilerden anlasildidi kadariyla Devlet ve PKK, halkin destegini kazanmak
ve kargi propaganda yapmak igin "din" olgusuna sariimakta ve bdlgede
dindarlik yarisina girmektedir.

Devlet, Il.Abdulhamit déneminde oldugu gibi (Akgindlz,1994:36)
kargagalarin yasandigi dénemlerde din olgusuna sarilarak merkezi
otoriteyi, milli birlik ve beraberli§i temin etmeye ¢alismaktadir (Zaman, 17
Temmuz 1995:16). PKK &rgutu de, "Kurdistan dindarlar birligi" adli érgat
arac:llglyl-a"dine sarllarak; Marxistler tarafindan gericilik, seriatcilik ve
hatta "Erbakancilik" la suglandinlacak kadar (Kimran, 1992:33)
goruglerinde asiriya kagmaktadir. Bu veriler ve bdlgede yapilan ilk
gozlemler, "Guneydogu sorununda din faktéri" konusunda aragtirma
yapma kararini etkiledi.

2. Amag

Bu aragtirmanmn amaci Guneydogu sorununun gundeme getirdigi
"dindartik"  vyangi ile énem kazanan, Guneydodu sorununda din
faktoranan etkisini belirlemek ve éneriler getirmektir .

Arasgtirmada temel amaca bagh olarak yanit aranan baslica sorular
sunlardir:

1. Devlet, Guneydogu sorununda neden "din formuld" ne ihtiyag
duymaktadir?

2. PKK, Islami kavram ve sc’iylemlerde neden imaj degistirme ihtiyaci
duydu ? Din kozuna neden sanldi ?

3. GUneydogu sorununun ¢dzumunde din etkili bir faktdr olabilir mi ?



3.0nem

Arastirmada Guneydogu sorununda din faktérine dikkatleri
¢ekip, Uzerinde dusunme, tartisma ve yeni arastirmalara olanak
saghyacadi ve bu konuda gergekci de@erlendirmelerin yapiimasina

“kuramsal gerceve olusturulacagr umulmaktadir.
4. Sayittilar

Bu aragtirmada asagidaki sayiltilardan hareket edildi:

1. Guneydogu sorununda hem devlet hem de PKK, bélge halkina
yonelik politika ve propagandalarda dini motifler kullanmakta; en
azindan dine aykiri davranmadiklarini savunmaktadiriar.

2. Bolge halki geleneksel de olsa dini kimligine aykiri séylem, ideoloji
ve uygulamalara itibar etmemektedir. Bolge halkinin bu ézelliginden
dolayi, devlet laiklik ilkesine ragmen bolgede dindar gérinmektedir.
PKK de Marxist - Leninist ideolojiye sahip oldugu halde, bolge

halkina kargi din faktérune sarilmaktadir.
5.Smrliiklar
1. Aragtirma, Guneydogu bélgesinde yasayan ve Islam dinine mensup

(maslaman) halk kitlesine yonelik propaganda da kullanilan dini motifler

ve,



2. Bélgede vyapilan gdzlem ve kaynakgada belirtilen kaynaklarla

sinirlandirildi.

6.YOntem

Alan arastirmasi
yapiimasinin gesitli nedenlerle istenilen dizeyde gerceklestiriiemeyecegi
énla§|llnca konunun "Belgesel gbzlem yéntemiyle" incelenmesi yoluna
gidilmistir. Belgesel gozlem, sosyal olgularin var olan kayit ve belgelerin
incelenerek konu hakkinda veri toplamaya denir. Bagka bir ifade ile,
konuyla ilgili mevcut kayit ya da belgelerin, veri kaynadi olarak, sistemli
in.celenmesine denir. Bu anlamda belgesel gbzlem ydntemi, belli bir
amaca donuk olarak, kaynaklari bulma, okuma, not alma ve
degerlendirme istemlerini kapsar (Karasar, 1991:183).

Belgesel kategorileri (Duverger, 1986:96) en basit sekliyle ;
a) Yazil belgeler (kitaplar,gazeteler,arsivier v.b )
b) Istatistiki belgeler (sayimlar) ve:
c) Digerleri (filmier,fotografiar,plaklar,aletier), seklinde siniflandirmaktadir.
Bu arastirmada yazili belgelerden yararlaniidi. Konuyla ilgili birinci
elden belgeler saglanamadidi durumlarda, ikinci ve Uglncla elden

belgelere bagvuruldu.

7.Konuya iligkin Onceki Aragtirmalar
Bu aragtirma, GUneydogu (Kurt) sorunu ile ilgili yazili belgelerin
deg@erlendiriimesine baglidir.Glineydogu sorunu ile ilgili birgok kaynak

oldugu halde (Bkz.Kaynakgaya), arastirma konusunu olugturan



"Guneydogu sorunu" ile "din faktéri" arasindaki iliskinin incelenmesi

acgisindan bu calisma ilk arastirmadir.



GUNEYDOGU SORUNUNUN TARIHI GELIgiMi
1.Cumhuriyetten Once Giineydogu Sorunu

Osmanh Devletinin bélgeye ilgi duymasi 15.ylizyila kadar uzanir.
Ancak boélgenin Osmanli Devletine iltihaki Caldiran zaferinden (1514)
sonraya rastlamaktadir (Akgtinduz, 1994:24).

1514 Caldiran savagindan sonra, Iran'la Osmanh imparatoriugu
arasindaki dismanliktan yararlanarak, Kurtlerin variiklarini gelistirdikleri
gérultyor. Iki imparatoriuk karsisinda Kirtler géreli olarak badimsiz bir
duruma geldiler. Bitlisli Seref Hanin yazdidina gore, Kurt boéigesinde
birgok beylikler vardi. Bu beylikler Kurt beyleri tarafindan yénetiimekte idi.
Islam Ansiklopedisine gére 16.yuzyiin sonlarinda bélgede yirminin
astinde beylik vardi (Bagkaya, 1991:60).

16. yuzyilda Kurt beylikleri, Iran'lilaria strekli savas halindedirler.
iran sahi (Sah Ismail) Kurtlerin oturdugdu béligeleri ilhak etmek igin strekli
caba icindeydi. Caldiran Savasgin'dan sonra Kdrt agiretieri Sultan Selim'in
yamndé yer éldllar; Kart asiretlerinin Sultan Selim'in stnni, $Sahin da sii
olugsunun rolt olmustur. Sunni Kdartlerin® Stnni Osmanli  padisahini
kendilerine daha yakin saymasi; Osmanl - Kurt diyalogunun baglamasina
ve gelismesine etki eden bir faktér olmustur (Akgundiiz, 1994:24,25;
Baskaya, 1991.60; Metiner, 1992:52) .

Caldiran Zaferini takip eden 1516 yillinda Yavuz Sultan Selim,

kendisine Dogu Anadolu'nun fethedilmesini tavsiye eden tarihgi Idris-i



Bitlisi'ye, Dogu ve Guneydogu bélgelerinin Osmanlh Devletine ilhaki igin
gorev vermi$ti‘r (Akgundiiz, 1994:27). Boylece, Osmanli - Kurt diyalogu
karstlikh bagimhiik ve isbirligi temelinde bir anlasma zeminine oturtulur.
Yavuz Sultan Selim ile Kurt birlikleri arasinda yapilan anlagsma sonucu;
Kurt beylikleri 6zerkliklerini koruyarak katiliyordu (Baskaya,1991.60;
Metiner, 1992:53; Akgunduz: 31-33). Osmanli Devletine katilan Kart
beyliklerin 6zerk stattist, yaklasik 18. yUzyllin sonlarina kadar devam
etmistir (Baskaya, 1991.61).

19.yuZyllda Osmanh yénetiminin askeri yenilgiler ylziinden giderek
gerilemesi ve ekonomik agidan da zayiflamasi, Osmanli - Kirt iliskilerinde
yeni bir dénemin baslangici olmustur. Artik Osmanlilar beyliklerin ig
islerine fazlaca karismaya baglamistir. Bunun sonucunda beyliklerin
isyana yoneldigi goralmustur. Ancak, bu dénemde patlak veren (1806-
Abdurrahman Pasa; 1809- Muhammed Pasa; 1923-1836- Mir Muhammed;
1840- Bedirhan Bey) isyanlar ulusal - Boluch - igerikli degil; feodal
iceriklidir. Kurt beylikleri ¢ikarlarimt ve o6zerk yo6netimlerini korumak
(Baskaya, 1991:62 ) adina, dig guglerin tahriki sonucunda isyan
etmislerdir. Dis guglerin gark politikasindan kaynaklanan emelleri, tarih
boyunca Osmanli Devletinini yikarak Dogu'daki topraklar (zerinde
cikarlarini  saglayacak Ermeni ve Kurt kukla Devletlerini kurmakti
(Akgundiz, 1994.24).

Osmanl Devletinde ilk ulusal amagh Kurt isyani; 1880 yilindaki
Seyh Ubeydulah isyamdir. Milliyetgilik bilinci Kurtlerde daha o6nce
olustuju halde, Seyh Ubeydullah'in "Bagimsiz bir Kurdistan"  kurma

istegini acikga ilan etmesl, onu Botan Beyi Emir Bedirhan gibi



seleflerinden ayirmaktadir. Seyh Ubeyduliah'n en 6nemli farki,
Gnvanindan kaynaklanmaktadir. Ubeydullah'in Seyh ve Naksibendi
tarikatinin  bast olmasi, baska reislerin hakimiyetindeki - bélgelere
(asiretlere) de etki etmesini sagliyordu. Ubeydullah'in Seyh olarak sahip
oldugu konum geredi musluman toplumda tarihsel olarak dinyevi liderlere
gore, daha gok nufuziu olmayi sagdliyordu (Olson, 1992:18-19).

ll. Mahmut (1808-1839) déneminde Kuirt emirliklerinin ortadan
kaldiriimast sonucunda ortaya ¢ikan iktidar boslugu seyhlere kaydi.
Seyhler dini ve siyasi konularda milli liderlik konumuna gikarlar. Bu
durum, Seyh Ubeydullah'in ulusal bir lider olarak yikselmesine zemin
hazirlar. Seyh Ubeydullah, Osmanli - Rus arasinda imzalanan Berlin
Antlagmast (13 Temmuz 1878) ile bélgede kurulabilecek Ermeni Devleti
ile ilgili endigelere karsi Kurtleri birlestirme cabasina girerek (Qlson,
1992:21-23), ulusal amagh micadeleye acikca baslar.

Dogu'daki isyanlarin dis gugler tarafindan tahrik edildigini fark eden
I.AbdUlhamit, careyi islam kardesligi fikrini bolgede destekleyip
geilistirmekte butmustur. Q;kanlén 1891 tarihli Nizamnameyle, Sark'ta
Osmanli Devletinin Islam kardesligi politikasini  musluman  halka
anlatarak; Ermenilerin oyunlarina gelmemek; merkezi otoriteyi tekrar
temin etmek ve o bolgedeki insanlar génlllt vatan savunucular olarak
istihdam etmek gayeleriyle Hamidiye Alaylan teskil edilmistir (Kodaman,
1987:34 vd. Akt: Akgundiiz 1994:36; Olsoy,1992:26 ). Hamidiye Alaylar
ile takviye edilen islam Birligi, 1. Dunya savasma kadar etkili olmugtur

(Akguindiz, 1994:36).



1891-1914 Hamidiye Alaylarn uygulamasi, Kart milliyetgiliginin
yukselisinde énemli bir agama olusturur. Kartler 50 bin, belki de daha
fazla silahli adama sahip olmus; gaddas savas tecribesi edinmislerdir.
Kartler ve subaylar, Turk milliyetgiligi ile. Balkan milliyetgiligini tanima
firsati yakalarlar. Kartler igin Hamidiye, danyay! tim genislidiyle tecribe
etme ve daha derinlemesine anlamak igin bir firsat olmustur. Asiret reisi
cocuklarinin devam edebilecekleri, c¢addas egitim veren okullarda
yetistiriimesi, bir Kurt kadrosunun yetismesine neden olmustur (Olson,
1992:33).

Hamidiye Alaylarinin kurulmasi, seyhlerin dini-siyasi  bir lider
olarak kudretlerini azaltmasi yaninda, Kurt milliyet¢iliginin evriminde yeni
bir donem baslatmistir.  Bu dénem, Kartler arasinda dayanigsma
duygularina katkida bulunmusg ve pek ¢ok Kurt gencine 6nderlik firsatini
sunmustur. Dahasi, Hamidiye Alaylari, pek ¢ok Kurde askeri teknoloji ile
donanim bilgisi ve bunlan kullanabilmek kabiliyeti saglamistir
(Olson,1992: 35-37).

Birinci Dinya Savasi sonucunda Mondros Ateskes Anlasmasi (31
Ekim 1918) ile Kurt milliyetgi faaliyetlerinde bir canlanis belirlenir. 2 Ekim
1908 yilinda Istanbul'da kufulan, zararl ve bélucu davramslardan dolayi
1912 yilinda kapatilan Kart Té'avun ve Terakki Cemiyeti, 1918 yilinda
tekrar faaliyete gecer. 1912 yilinda kurulan, Hevi-i Kurt Cemiyeti'nin
faaliyetlerinde ise bir canlanma baslar. Mondros Mutarekesi'nin getirdigi
kargasa icinde kurulan ve Ingiliz destegine dayanan Kurtgi bir cemiyet
olan, Kuort Teali Cemiyeti de kurulur (Budak, 1994:137-139;Erogluy,
1982:153-154:Olson, 1992:37 ).
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Birinci Diinya Savas! yillarinda, Kurtler arasinda iki farkh politika
ortaya cikar : Birincisi,"Nasil olsa Osmanh Imparatorlugu dagiliyor. Biz
Kuartler de basimizin cgaresine bakalim" fikrini savunanlar, ikincisi
ise,"Hilafetin tehlikeye dustugn, islam topraklannin iggal edildigi,
Turkiyenin zayif oldugu bdyle bir dénemde arkadan vurmak haramdir*
tavrini ortaya koyanlar (Tan, 1992:65 ).

Kurtulus Savasgi Déneminde, Guneydogu'da 1919 yili basglarinda
ingiliz gizli faaliyetleri sonucunda; Ali Bate Ayaklanmasn (11 Mayis 1919),
Koggir Isyam (17 Haziran 1921) ortaya cikmigtir. Bu isyanlarin amaci,
Turk Kurtulug muicadelesini engellemek ve Turkiye'yi Sevr hikumlerini
kabule zorlamakt! (Budak, 1994:146).

Birinci Dunya Savasimin sonuglan katalizér gorevini gorerek,
isbirliginin saglanmasina yol agmistir. Vatanin kurtariimasi igin butin
Turkiye'nin (dogusuyla-batisiyla) Kurtulus Savasina katiimasina neden

olmustur (Olson,1992:38; Belge:T.S.158).

2. Cumhuriyet Déneminde Giineydogu Sorunu

Cumhuriyet déneminde Kurt muhalefetinin bélici ve siyasi bir
nitelik kazanmasi "din yok; milliyet var" anlayisinin resmi politika olarak
benimsenmesi sonucunda ortaya ¢ikan, Turk milliyetciligi ve laiklik
esasinin benimsenmesinden sonraya rastlamaktadir (Akgundiz, 1994:16-

39).
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Cumhuriyét déneminde dis guglerin tahrikiyle ayrnilikgr Kuort
muhalefeti, ayaklanmalar seklinde kendini gésterir. Bu ayaklanmalarn en
onemlileri suniardir:

Seyh Said Ayaklanmasi (13 Subat-31 Mayis 1925) ; Naksibendi
tarikatindan olan Seyh Said, 13 Subat 1925'te Ergani ilgesine bagh EQgil
bucaginin  Piran koyunde isyana baslamigtir. isyanin nedeni
aragtirmactarin niyetlerine gore farkhilik gdstermektedir. Béluculuga amag
edinmis bulunan yabanci aragtirmacilara gére bu olay "Buyuk Kurt
Kurtulus ~ Hareketi'dir" (Budak,1994:151,0lson,1992:229). Kart
muhalefetinde, Seyh Said ayaklanmasmln asil amaci "siyasal ve ulusal
haklar elde etme" oldudu fikri adir basmaktadir (Baskaya, 1991.64).
islamcr yaklagima. goére ise hareketin amacinda dini icerik daha bir
baskindir (Bingdiball, 1992: 209). Neset Cagatay, Seyh Said isyanin "bir
dini tepki olarak" ortaya ¢iktigi gérasint paylagsmaktadir (Eroglu |,
1982:289). Hamza Eroglu ise suglularin, istiklal mahkemesinde verdikleri
ifadelere dayanarak, Seyh Said Isyaninin, "dini ve seriati kurtarmak
perdesi altinda, memleketi pargalayip bir kirt devleti kurmak" amaciyla
ortaya ¢iktigini belirtmektedir (1982:289).

Seyh Said'in niyeti butinuyle dini olsa bile isyan bagladiktan sonra
kavmi-ulusal bir nitelik kazanarak sUrmustir. isyanin iginde yer alan
unsurlarin  Kurt olmasi ve 1922'de kurulan AZADI Cemiyetinin
ayaklanmada buytk rol oynamasi, hareketin seyrini Seyh Said'in kontrolu
disina gikardigini géstermektedir (Bingdlballi, 1992:209).

Agn- Ayaklanmasi (1926 - 1930 ) : Agn bélgesinde 1926'dan

itibaren araliklt olarak deviet gugleriyle catismalar seklinde baslad.
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Ayaklanmayi  "Kart halkinin 6zguarlak- istegi" (Baskaya,1991:65) olarak
degerlendirenler oldugu gibi. "Kartgli géranum" altinda Ingiliz ve Rus
menfaatlerine hizmet ihanetiyle ortaya gikmis (Budak, 1994 ;167,168), bir
hareket oldugu da ileri strtimektedir. 1937'de Dersim'de meydana gelen
ayaklanma nedenleri degerlendirilirken yine birbiriyle bagdagmayan farkl
yorumlar yapiimigtir (Bagkaya,1991:66; Budak ,1994; 175 ). Mesela,
Mehmet Turgut (1996 : 87), "bazi asiretlerin elindeki silahlarin toplanmasi
icin ¢ikan Tunceli kanunu'nun tatbikatina karsi gelmek", Fikret Bagkaya
(1991 :65-66) ise, "Kurt halkinin 6zgurlik arayisi® icin, isyanin ortaya
ciktigi fikirleri ileri sGraimastar.

Cumhuriyet déneminde meydana gelen ayaklanmalarin
degerlendiriimesinde, dis guglerin yaptigi tahriklerin kabul ediimesi,
‘olaylarin 6zel sartlarini diglamaya neden olmamalidir. Olaylarin i¢
nedenlerini tespit etmek sorunlari objektif anlamaya katki saglayacakiir.

Osmanli aydini beraberinde tasidigi kualtarta, Cumhuriyet aydini
oldugu gin tamamiyle degistirmemistir (Mardin, 1995: 144). Cumhuriyet
aydint Osmanli déneminde ortaya. ¢ikan Turkgulik akimini; dunyada
meydana gelen de@ismelere yanit verdidinden ve Cumhuriyet dénemi
yetkililerince desteklendiginden dolayr Osmanhicihk ve Islamcilik fikirlerine
gore daha ¢ok ilgi gérdu.

Turk milliyetgili§i Cumhuriyet déneminde resmi politika haline
dénistirilda (Tung,1992: 39) . Turk milliyetciligi temel esas kabul edildigi
icin, "Misak-1 Milli" simirlart iginde yasayan herkes, tarihi gegmisi ne

olursa olsun, hangi irktan ve kdkten gelirse gelsin Tark sayildi. Amag, Ulke
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insanini birlestirecek ortak bir. "Kimlik" ortaya ¢ikarmakti. "Tark Tarih Tezi"
ve "Gunesg Dil Teorisi" bu ihtiyagtan dogmustur (Tung 1992 : 39).

"Turk Kimiligi" ni olusturma cabalari, batun farkliiklarin reddi
olarak anlasiimistir. Reddedilen bu farkiiliklar arasinda Kurtler ve Kurtge
dilinin de oldugu kabul edilmektedir (Bagkaya, 1991: 52 ; Bulag, 1995:16
- Calik, 1995 : 7 ; Tung 1992 : 39). Bu inkar, Kirt ve Kuirtge realitesinin
olmadi§i; Kurtlerin Tark, Kurtgenin de Tarkgenin bozulmug bir sivesi
oldudu, yapilan ¢aligmalarla desteklendi (Bkz. Ozdogan ve Arkadaslari,
1992 : 45-85 : Cay ve Arkadaslari, 1992: 1-40;Budak,1994:17-46; Buran,
1992 : 1-15; Gay:1994).

Cumhuriyet doéneminde "Turk Kimligi" ile beraber benimsenen
laiklik esasi, Osmanli Devletinde farkiiliklar1 birbirine baglayan din
olgusunun sahasini da daraltmuigtir. Dinin yerine TarkgGlugun ancak
irkgihik manasinda bir ideoloji olarak uygulanmasi; dinin hayattan
dislanmas! ile birlesince; Kurtgulik ideallerinin yayilmasina zemin

hazirladi (Akgindiz, 1995 :16 ).

Cumhuriyet déneminde kabul edilen Turk Kimliginin ici Ttrk soyu,
batill toplumsal degerler ve Fransiz lhtilali sonucunda belirlenen ideoloji
ile doldurulUnca; bu kaliba uymayan toplumsal ve kdlturel farkiiliklar
Uzerinde ters tepki yaratmigtir (Calik, 1995: 7-8) . Bu tepki, Batili tlkelerin
bélgede propaganda yapmalarina olanak hazirlamistir (Budak, 1994 :191-
204).
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Sark Islahat Plani, Kartge konusma yasad ve Ozellikle bdlgede
daga tasa yazilan "Ne Mutlu Tarkim Diyene", "Turk Ogun; Calis Guven',
"Tark'tm, Dogruyum, Caliskanim ..." gibi "resmi milliyetgilik" planian
cercevesinde yapilan uygulamalar ve kanun dizenlemeleri, bazilarina
gére, bolict propagandaya zemin hazirlayarak, butlnlestirme yerine
bolica faaliyetlerin hizhi yayilmasina neden olmustur (Beige, TS: 159-160
:Akgunduz , 1994 : 17,18 ; Tung, 1992 : 41).

1950' den sonra demokraside ilk adimlar atilirken yeni Kuartgt
organizasyonlarin goérilmeye baslamasi; siyasi partilerin oy hesaplariyla
gelismelere destek vermesi ; Irak'taki BARZANI hareketinin Turkiyeye
tasinmasina ve kisa slUrede Kurtgl hareketlerin tirmanmasina yol agmistir
(Budak, 1994: 213).

1960 darbesinden sonra hazirlanan '61 Anayasasi ile Marxist-
Leninist hareket ve é&rgutlenmelere legal platformlarda kendilerini
gosterme olanagl saglaninca, Kart ulusal hareketleri de sol orgttlerle
beraber ayni platformlara taginmigtir (GUney, 1992 : 31). Bununla, "Kart
ulusal hareketler" yeni bir ddneme girmistir. Baglangigtan 1960'lara kadar
din olgusu ile icice olan "Kart milliyetciligi", 1960 sonrasi din olgusunu
diglayarak, Sosyalist ve Marxist dustnce ile icice olmayi tercih etmistir.

1960 sdnraSI Guneydogu sorunu Marxist o6rgltlerle beraber
aniimaya basland). Islamct g¢evreler, Guneydodu sorununa duyarli
olduklari halde, Turkguler tarafindan Marxist (yesil komuUnist) olarak
anilacaklarindan g¢ekindikleri ve islami anlatmanin yeterli ¢6zim

getirecegine inandiklan igin, ayrica bélgeye 6zel bir duyarliik gdésterme
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egilimini acgikga ortaya koyamamislardir. Bu durum Gineydogu
sorununun Marxist hareketlere tek tarafii ihale ediimesine yoyl agmistir.

Kurt Marxistler 1970 darbesine kadar, mucadelelerini  Tark
Marxistleri arasinda devam etmistir. TOS ve TiP saflarinda micadele
eden Kurt Marxisler, bu 6rgutierdeki mevcut irk¢i - ulusal - engelleri
asamayinca, DDKO (Devrimei Dogu Kuitir Ocaklari)'yu kurdular. Bu
model Tark-Kart solu ayinminin ilk baslangiciydi. DDKO énderliginde
dizenlenen "Dogdu mitingleri”  ile Kurt solu arttkk Turk solundan ayri
olarak, Kiirt halkinin savunucusu misyonu yukleniyordu (Guney, 1992:
31).

1970 yillar Kurt-Tark solu ayrismasinin ve karsithgmin doruga
¢ciktig ve aralarinda dérin ugurumiarnn olustugu bir dénemdir. Dunyadaki
gelismeler cergevesinde, Marxist egilimlerin farkhilasmasi, anlayis ve
orgutlenme bigimi Tirk cografyasina da yansidi. Tark ve Kart solu ayrildi.
Kurt solunda PKK, 1970’" yllarin sartlarinda ulusal motifleri adir basan,
siddeti 6ne cikaran Marxist-Leninist-Stalinist bir ¢izgide micadeleye
basladi. Kendisi disindaki diger Kurt sol érgitlerle gatlgafak; hakimiyeti

eline gecirme mucadelesi baglatti.

PKK'nin ilk gekirde§i 1974 yilinda Abdullah OCALAN énderliginde
-Ankara'da gesitli okullarda atﬂdl. Ankara disinda Diyarbakir'da galismalara
baslayan 6rgit 1979 Nisanin dd, Diyarbakir Ofis semtinde yapilan bir
toplanti ile resmen kuruldu (Sancar, 1991 :24);
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1980 sonras!, Guneydogu sorunu artik PKK ile anilimaya baslandt.
PKK i¢in 12 Eylul darbesi bir dinlenme ve toparlanma agamasi oldu. 1980-
1984 arasinda PKK, yurt iginde ve yurt disinda 6rgitlenme firsati
yakaladi. 1984'te Eruh ve Semdinli'de yaptigi eylemlerle tekrar Turkiye'nin

gundemine girdi.
3. Giineydogu'da Din Olgusu

Dogu ve Glineydogu, dini hayatta guglti ve muhafazakar bir yapi
ortaya koyar. Yerine ve cemaat tipine gore seyyidlik, seyhlik ,"ei¢i* lik ve
tarikatcilik gibi guruplar, Dogu bdélgesinin kaderinde énemli rol oynarlar.
Daha ¢ok manevi lider durumunda olan bu kimseler, toplum yapisini birer
kaltar adacikiar gseklinde etkilerler (Turkdogan, 1992: 97) . Seyhlik, agiret
ve agalik iliskisinden bagimsiz bir olgudur. Dinin, dinyevi yasamla ilgili
huktmlerinin buydk 6élgtde iktidarin iradesine gére sekillendiriimesinden
zarar géren sosyal kimeler, bagka bir siyasal ifade olanagi bulamadiklari
icin, m'ezhep ve tarikatlar yoluyla farkhiliklarini dunyevi yasam alanina

tagimislar (Ergil, 1995: 102,103).

Din, Ganeydogu halki igin geleneksel bir yasam tarzidir. Halk igin
din (islam), laik tanimlamanin tersine "Butin hayati kapsayan , Allah'in
iradesine tabi olmak” (GUnay, 1993: 147) anlamini ifade etmektedir.
Guneydogu halki, toplumsal yasaminda "eksen" olarak kabul ettigi "din
olgusu" nu medrese egitimini yagatarak sturdirmustur. Bugin bélgenin bir

cok il ve ilgelerinde faal olan elli'nin Uzerinde medrese bulunmaktadir.
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Ozellikle, Siit ve Mardin'de medreseler, bélgenin digina "muderris”
gonderecek kadar duzeyli bir efitim vermektedirler. Bu medreseler,
agrenci "fakih" girdisi bulmakta hig zorlanmiyorlar. Siirt'in Aydinlar (Tillo)
ilcesinde bulunan medreselerin birinde 180-200 arasinda degigen ogrenci
mevcudu vardir. Bu égrenciler bélgenin diginda Turkiye'nin her yerinden
gelmektedir. Ogrenciler arasinda hig okul okumayan oldugu gibi
Universite mezunlari da bulunmaktadir. Medreselerin gogunda oldugu gibi
bu medrese de yatili olup, 6@rencilerin butin ihtiyaglari gevre halks

tarafindan kar§llanmaktad|r‘

Tillo'daki bu medrese adeta bir Faktilte gibidir. Medresenin baginda
bas muderris "Rektdr" veya "Dekan” kdnumunda kabul edilen "Molla"
bulunmaktadir. Ogretim elemant olarak, 6grencilere kademeli olarak,
sayilarn on'dan fazla olan muderrisler ders vermektedir. Bu muderrisler,
egitimlerini tamamlayan Ogrenciler arasinda segilir. Ders veren her
muderrisin bir odast bulunur. Ogrenciler, bu odalarda ders almaktadirlar.
Medresenin, egitim-ogretim dili arapgadir.  Ogrencinin istegine bagl
olarak iletisimin saglanmas! igin yardimci dil olarak, Turkge veya
Kurtge'den de yararlaniimaktadir. Okutulan dersler arasinda ozellikle
Arapca dil bilgisi ve grameri yaninda, tefsir, fikih, mantik‘ta bulunmaktadir.
Derslere ayrica, sosyoloji, psikoloji gibi sosyal bilimler yaninda Fen
bilimlerini de ekleyip okutma gibi galigmalar planlanmaktadir. Medresenin
zengin bir kituphanesi olup, Bediizzaman Said Nursi'nin kitaplar disinda

Turkge kitap bulundurulmamaktadir.
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Medreselerden i'cazet alan (mezun olan) imamiar, imam - Hatip
Okullarindan mezun olan 6grencilere goére daha gok tercih edilir. Bu
gercedi bilen | H.L. égrencileri, imam olmak igin 6grencilikleri sirasinda
ayrica medreselerde de egitm gormeyi tercih etmektedirler.
Medreselerden mezun olanlar da resmi imam veya muezzin olarak goérev
almak istedikleri zaman, lmam - Hatip Liselerini disardan bitirmek
zorundadirlar.

Bolge halki kargilagti§t dini siyasi ve ekonomik sorunlan
medreselérde yetisen imamiara danisarak ¢ézmeye calisir. Evienme,
bosanma, miras, ibadet, gibi konularin yaninda hangi partiye oy vermenin
caiz oldugu, bankaya para. yatirma, kredi alip-verme, vade farki gibi
konulari damsarak “fetva" alirlar.

Guineydogu halk tizerinde etkili olan diger bir faktor "seyh" lik
muessesesidir. Seyhlerin gogu ayrica medreseden I'cazetli oldugu igin
imamlarin sahip oldugu "fetva verme" konumuna da sahiptirler. Seyhlerin
nufuzlan imamlara gére daha genistir. Seyhler halk Uzerinde etkili olan
manevi mursitlerdir. Seyhlere mensup olan kisilere "marid”  denilir.
Muritler, dini, siyasi ve ekonomik konularda mdarsitlerinin yolundan

ayrilmazlar. Mursitlerinin yolundan ayrilanlara "zindik" denilmektedir.

Seyhlik, dini liderligin en buyagudur. Seyhlik nufuzu, ailesinin
evliyalara dayanan seceresing, arifliine, karizmasina ve yerel olmayan
kan baglarina (Hz. Omer, Hz.Ali (seyyid), Hz Hasan- Huseyin, Abdulkadir
el Geylani...) dayanmaktadir. Seyh béylece kutsal bir insan olarak kabul

ediimektedir. Cahil ve fanatik maritlerin gogu, §eyhlerini bir mehdi, adalet
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ve daha iyi bir hayat getirmek tzere gelmig bir kurtarici olarak gérmeye
hazirdir.  Seyhin, élumunden sonra bile surebilecek kerametine inang
merhum seyhlerin turbelerinde ibadet gelenegine yol agan 6nemli bir
unsurdur (Olson,1'992:20).

Seyhlik milessesesine yuklenen bu kutsaliik, Gineydoguda, dini,
siyasi ve ekonomik alanda 6nemli bir islev yerine getirmektedir. Dini ve
ekonomik konularda imamlarin konumuyla seyhlerin konumu, gérev olarak
aynidir. Ancak seyhlerin siyasi ndfuzlan, imamlardan daha fazla ve
belirgind}r. Guneydogu'da milletvekillerinin ¢coju ya seyh veya seyh

kokenli ya da seyhlerin destegini alabilen kisilerdir.

DEGERLENDIRME : Osmanli Devletinde, Guneydogdu sorunun
gelismesi Gg doénemde incelenebilir : Birinci dénem, Seyh Ubeydullah
(1880) isyani ile baglayan ulusal amagh Kirt muhalefetinin  baslamasidir.
Bu dénemin 6nemi Kurt beylikleri yénetiminin dunyevi (emir ve asiret
reisleri) sahsiyetlerden, dini (geyh) sahsiyetlere kaymasidir. Egemenligin
seyh ve dini sahsiyetlere kaymasi, Kurt milliyetgiligi ile din olgusunun
beraberli§i Seyh Said Isyani (1925) sonrasina kadar devam etmistir. Ikinci
dénem, Hamidiye Alaylar'nin kurulmasiyla baslar. Bu doénemin
uygulamalan, yetismis bir Kart kadrosunu ortaya gikarmistir. Bu kadro,
1908 sonrasi kurulan Kart milliyetgi teskilatinin - 6nciist olmustur. Ugtinct
dénem, Kart milliyetci teskilatlarin kanunen kurulmasi olan 1928-1924
arast donemidir. Bu dénemde 6zellikle Istanbul'da bir cok Kurt cemiyeti

kurulmustur. Bu cemiyetlerit kurulmasina oncilik edenler Hamidiye
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Alaylarinin kurulmasiyla uygulanan politikalar sonucunda yetismis olan
kadrolardir. Bugn uygulanmakta olan koruculuk sisteminin, Hamidiye
Alaylari gibi kalici sonuglar doguracag: yapilan goézlemler arasindadir
(Ergil, 1995:59).

Cumhuriyet kurulduktan sonra devam eden Guneydodu sorunun
birinci dénemi, osmanh déneminden miras kalan " Kurt milliyetgiligiyle din
olgusunun icice oldugu sekliyle, 1925 yilinda ortaya ¢gikan Seyh Said
ayaklanmas:d_lr. Cumbhuriyet'in kurulmasiyla beraber yapilan degisikliklere
itiraz etme sekliyle ortaya gikan asiret isyanlari, Seyh Said isyanlar ile
kitle muhalefetine dénistr. Cumhuriyet déneminde Guneydogu sofunu,
1950'den sonra yeni bir déneme girer. Bu dénem Seyh Ubeydullah ile
baslayan ve Seyh Said isyani ile sona eren, Kart milliyetciligiyle din
olgusunun beraberligi gelenedi son bulur. Yénetim, dini sahsiyetierden
"ideologlara”, dunyevi sahsiyetlere geger. Bu dénemin en 6nemli yani,
Kart milliyetciligi ile Marxizmin Igice gegmesidir. Kart milliyetgiligi 1970'li
yillara kadar sol hareketler iginde drgutlenmistir. 1970 yillardan sonra ,
Kuart mitliyetgi hareketler Turk solundan aynisa da Marxist ideolojiyi devam
ettirir. Kuart (Guneydogu) solunun (PKKnin) Marxist dustnceyle
beraberligi, 1990 yihina kadar devam eder. 1990 sonrasi GuneydoQu
(Kart) sorunu yeni bir strece girer. PKK , Guneydogu'nun toplumsal yapisi
Uzerinde etkili olan din olgusunun etkisini farkedince, halka yoOnelik
propagandalarinda, islam-din-kozuna sarildi. PKK bu yeni strateji ile,
1950'lerden sonra diglanan " din olgusuyla igige olma " avantajini tekrar

yakalamayi hedeflemektedir.
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Sonug: Tirkiyede yasayan herkes Turk ve laik olmaya zorlanirsa,
beklenen butunlesme guglesir.  Tarkiye'nin - sosyal ve  kulturel
cografyasinda farklihklarin kabul edilmesi, buUtunlesme ve kardesligin

olugsmasina CIanak hazirlayacag@i gibi, dis guglerin ve boluca faaliyetlerin

tahrik zeminini de ortadan kaldiracaktir.
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Il. GUNEYDOGU SORUNUNA FARKLI YAKLASIMLAR
1. Resmi Yaklagimlara Gore Giineydogu Sorunu

Resmi yaklasim, Guneydogu sorununa bir asayis ve tertr sorunu
olarak bakmaktadir. Terér, olaylarin sebebi olarak géruldugu igin "sert
guvenlik" énlemleri gare olarak uygulanmistir. Resmi yaklasima gére teror
dis kaynakhidir. Terérin dis kaynakli oldugu degerlendirmesi, "dusmani"
surekli disarida arama zaafl dogurmustur. (Ergil,1995: 56). Bu zaaf,
sorunun butin yoénleriyle kavranmasina engel olmustur. Sorunun dig
faktorlerine gereginden fazla énem verilmesi i¢ faktdrieri "dederlendirme
eksigi" beraberinde getirmistir. Ornegin, devletin bdigede yaptigi
yatinmlarin yetersiz ve yerine ulasmayisi ile cografi kosullarin elverisli
olmayisi nedeniyle bdlge vatandaslarinin kendi béigelerinde yatirim
yapmaktan kaginmalari, bélgenin ekonomik durumunu i¢ agici olmaktan
cikarmigtir. Bolgenin geri kalmighgi, issizlik, saglik ve egitim gibi
problemleri, "Devlet'in Dogu'ya (Kartlere) bilerek bakmadigi" yorumlarina
zemin saglamistir. - Ayrica, yapiimasi planlanan, kaltdrel ve demokratik
adimlarin gecikmesi veya "terér sonrasina” ertelenmesi, terdére surekli
kaynak saglamistir.

Diger yandan, "devletin laik anlayisi ile din olgusu" geligkisi (Ergil,
1995:51) devlete karsi muhalefetin olugmasina zemin hazirlamigtir. Bu

muhalefet hazir durumda oldugu igin, ideolojik propagandalarin "hedef
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kitlesi" haline gelmistir. Fertlerin laik olmaya zorlanmasi, dini-muhalefet
Gzerine oynanan hesaplari arttirmistir.

Hasan Cemal, Guneydogu sorunu ile ilgili resmi yaklagimi Ug ana
edilime ayirmaktadir. Egilimlerin birincisi , Kurt kimligini yok sayan ve
yalmz siddet kullanarak kargisindakini her tarlG yolla ezmeyi Ongoren
"dersim mantigi'dir". lkincisi, dersim mantigi'nin tam tersi, tam agirligi
kalturel halk ve demokratik 6zgurltklere ‘veren reformcu bir mantik.
Terorle micadeleyi ve zor kullanmasini ihmal etmemekle beraber,
demokrasi ve insan haklariyla dusmani tecrit eden bir stratejidir. Ugtinci
eg@ilim, dnce guvenlik, huzur ve guven saglanmadan yapilacak demokratik
duzenlemelerin dusmana taviz olarak gorllecegine iliskin  mantiktir.
("Demirel'e gore 'gazeteci kiliginda militanlar " sabah, 12 Agustos 1992)

Buglinki uygulamara bakildi§i zaman terdr bitmeden yapilacak
demokratik dizenlemelerin "taviz' olarak gérulecegi mantigi agir
basiyor.. Gungdér Mengi, bu mantigin "Apo'ya militan kazandirmaktan
baska bir ise yaramadi§i” fikrindedir (Sabah, 16 Adustos 1992). Apo da
ayni konuda: "kendi giicimizle yUzyilda ulasamiyacagimiz neticelere TC
sayesinde ulasiidigini... "( Arslan, 1992: 268) belirterek, mengi'yi hakli
gitkarmaktadir.

Dogu Ergil'in de belirttigi gibi (1995:27), halkin beklentileri olan
issizli§in 6nlenmesi, daha iyi bir yasam standardi, daha fazla kulturel
haklarin verilmesi, Kart kimliginin belirtiminin saglanmasi, daha fazia
inang  6zgurlagunun 0|ugmaSI, devlet veya siyasal sistem tarafindan
siddetsiz gergeklestirilebilirse, ayrilikgt orgatun etkinligi, toplumsal

destegini yitirecektir.
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2. PKK'ya Gore Giineydogu Sorunu

Cumhuriyet déneminde Gulneydogu sorunu, 1960 sonrasi sol
orgutler iginde;  bdlgenin geri kalmish@i, ekonomik dengesizlikleri ve
Adalik-Seyh'lik yapisi elesgtirilerek basladi. Solun etrafinda birikenler daha
¢ok burjuva kesimlere dayaniyordu. Bilimsel sekilde soruna egiliyorlardt.
Kurtge'nin serbest birakilmasi ve biraz da egitim serbestisini elde ettikleri
taktirde hedeflerine varacaklarina inanmiglardi. Olaya sadece kalkinma
yonunden bakiyorlard: (Birand, 1992:103). 1970 sonrasi, sol érgitler
icinde mucadele veren Kurt solcular, Turk solundan ayrlarak, "Kurt
sorununu” o6n plana c¢ikardilar. Boylece, 1970 vyilindan itibaren,
Guneydogu sorunu, Tark sorunundan ayn "Koart kimligi"  niteligini
kazanarak devam etti.

Kirt solunun 1970 yillardan itibaren aynidigt "Turk solu" na goére
Guneydogu sorunu, Emperyalist dinya sisteminin bir pargasi, bir
uzantisidir. Bu sorun, bélgenin ekonomik toplumsal gelisiminin ulagti§
"sinif mucadelesi” gizgisinin kosullarina bagli olarak ortaya gikmistir.
Guneydogu sorununu, kapitalist dl‘Jnya sisteminin bir pargasi olarak goéren
Turk solu, soruna devrimci Sinif bilinciyle mudahele etmek gerektigi,
fikrindedir. Turk solunun Kart solundan aynidigi en onemli nokta,
Guneydogu (Kart) sorununuh kendi basina veya bélgeyle simirh bir
yaklasimla ele alinamayacagitlir. Solcu kesim bu yaklagimlarina, sorunun
dinya emperyaliziminden kurtulug haline geldigini bunun da ancak

Marxizmin ulusal programinin somut olgulari temelinde, is¢i ve emekgilere
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mal edilerek asilabilecedi, dayanadini 6ne surerler. Bunun aksi "Kartlerin
birligi" sloganiyla Kart isci ve emekgilerinin ulusal 6zgurluk macadelesini,
Turk ve Kurt egemen siniflarina kargi micadeleye genigletmesinin
"gereksizligi" tezini hem Kurt proleteryanin politik simif. mtcadelesini
onunt kapattii, hem de onu dar ulusal sinirlar igine cekerek, tim
milliyetlerden proleteryadan soyutlayarak, proleterya ve emekgilerin gi¢
birligi ve ortak eylemini zaafa ugratmak oldugu degerlendirmesini
yapmaktadiriar (Bkz. Cihan, 1992 :5-26).

Gunéydog';u (Kurt) sorununu 'Kurtlerin sorunu' olarak géren ve 1980
sonrasi, "Kurt sorunu” ile anilimaya baglayan PKK'ya gére Guneydogu
sorunu, "Kurt realitesinin deviet tarafindan inkar edilmesinden"
kaynaklaniyor. Cumhuriyet dénemini "Misak-1 Milli"  sinirlari iginde
yasayan herkesin "Tark kimlig’;i" altinda birlestirme ¢abalari; PKK ve diger
Kart érgatler tarafindan Kart halkinin inkar seklinde yorumlanmistir. PKK,
bu yorumu dayanak yaparak; "Kart ulusunun varlidini kabul ettirme
mucadelesi verdiklerini, eylemlerinin Kart kimligini haykirmak" (Besikgi,
1992: 254 ; Gazeteciler Cemiyeti, Ankara, 1994:5) oldugunu,
yaylmladlklarn kaset ve bildirilerde islediler. Kaset ve bildirilerde, "Kurt
ulusunun varhdini" igleyen mesajlara 6n planda yer verildi. Ornegin "Em
kine ?" ( Biz kimiz ), "Em Kurdun" (Biz Kurdiz). "Zimaneme Kirdi® (Dilimiz
Kartce),"welate me" (Memleketimiz) gibi.

PKK, halka yénelik yaptigi butin propagandalarda "Kurtlerin ayri
bir millet oldugu halde, inkar edildigi; Kirtgenin neden serbest olmadig"
islenerek, cumhuriyet doneminde "birlestirmek" adina vyapilan

uygulamalara atifta bulundu. Kart hareketleri adeta ittahatgi bir gelenege
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tevaris ederek, Turkgu retorigi adim adim izledi. Talep ve analizlerin
cogunda "Tork" s6zcuguna gikanp yerine "Kart" sézcugunua yerlestirdiler
(Bulag, 1992 : 33). Ornegin, "Ne Mutlu Turkam Diyene", "Turk Ogan, Calis
Guven’, "Tarkim Dogruyum GCahskamm", "Tarkiye Tuarklerindir® gibi
6zdeyisler, Kurtgi sdylemde, "Turk" sézcukleri "Kurt"lesti: "Ne Mutlu
Kardim Diyene”, "Em Kuordun serbihndin® (Kurdiz basimiz  diktir),
"Welateme Kurda" (Kurtlerin vatani), "Batman'a Kuirdaye" (Batman
Kurtlerindir) gibi.

Ayrilikg! terériin amacl, ayirmak istedigi bélgenin Etnik ve sosyo-
kaltare! yapisinin farkhhigini ve tum bunlarin yarattigi sorunlari, "mazium"
ve ‘"sémurgecilik" bilinciyle, halka mal ederek, "ulkeden koparmaktir"

(Ginduz,1995:52).

3. islamet Yaklagima Gore Glneydogu Sorunu

Islamci aydinlar, Guneydogu (Kurt) sorununu ihmal ettiklerini, Krt
orgutler (6zellikle PKK) bolgede etkin olmaya baslayinca fark ederek:
diasince ve pr'ogramlarlnda 6zel yer ayirdilar. Ali Bulag, Mazlum-Der'in
28-29 Kasim 1992 tarihinde Ankara'da dUzenlédiéi "Kart sorunu formu"
nun en o6nemli yanini; "70 yillik cumhuriyet tarihinde muslimanlann ilk
defa Kuirt konusunu gérusmek Gzere bir araya geliyorlar olmasidir" (1992 :

22 ) itiraft, bunun kanitidir.
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1980 Oncesi "islamcihk®, MSP ile igice gelisti. 12 Eylul 1980
darbesinden sonra islamcilar, parti galismasint "ilahi metod"a uygun
olmadi§y gerekgesiyle digladilar. 12 Eylui, islamci  kesim igin
"Radikallesrhe" sureci oldu. BGtin dusinceleri "sisteme karg!” bir amaca
yoneldi. Goris ve dugincelerinde sisteme yuklendiler. Guneydogu
sorununu da sistemin bir sorunu olarak goérdukleri igin, sistemin
degistirimesiyle sorunun ¢dzime kavusacagdi, tezi savunuldu. Kurt
sorununa "irkgilik haramdir”  yaklagimiyla 6zel yer verilmedi. Bu durum,
1990 yilina kadar devam etti. PKK'nin bolgede kitlelesip hakimiyeti eline
gecirme korkusu olusunca, Islamcilar, soruna yaklasim konusunda ihtilafa
dustuler. Bazilan, sol yaklagim gibi, sorunun, Turkiye butanlugu iginde
degerlendirilmesi  gerektigini; digerleri ise, sorunun, bdlge ile
snmrlandl‘rmp, "Tum elde ediimedi§i zaman, parca terk edilmez" prensibini
savundular. Bu prensibi savunanlar, Glineydogu sorununa programlarinin
"merkezinde"  yer vererék, Tarkiyenin  tGmunG  degistirmeyi
bekleyecegimize ve Gun8ydodu'da "Sosyalist bir Kart devleti"
kurulacagina, neden "Misak-1 Milli" sinirlarina bagli kalinip bir "islami Kart
Devleti" kurmak caiz olmasin, fikfini savundular. Diger islamci kesimler de
konuyu diglamayip, daha duyarli hale geldiler. Ancak, sorunun Turkiye
batunliga icinde ¢dzumlenebilecedini savunarak, soruna 6zel bir yer
ayirmadilar.

islamci kesimler her ne kadar Guneydogu sorununa farkh tarzlarda
yaklagsalar bile, sorunun nedeni konusunda fikir birligi igindedirler.

islamer yaklasim Guneydogu sorununun temel nedenini; Osmanh

Devletinin son donemi dahil, din'in sosyal hayattan uzaklastiriarak,
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Fransiz ihtilali sonucunda ortaya ¢ikan irkgi anlamda milliyetgilik
fikirlerinin devlet ideolojisi olarak uygulanmasina baglarlar. Huseyin
-Yilmaza gére sorun, rejimin  1920'erde devleti milliyetgilik temeline
oturtan zihniyetin, bolge halkim asimile etmek ve Turklestirmek
istemesinden kaynaklanmaktadir (1994:122) . Asimilasyon bir etnik temele
dayanip, diger etnik topluluklarin varhdini yok saymayi hedefliyorsa
beraberinde irkgilik geligir. Gineydogu sorununun tahrik olmasinda ve bu
gunku aynlikgl cizgilere ulagsmasinda Cumhuriyet doneminde Turk
milliyetgili‘ginin benimsenmesi ve bayraklastiriimasi 6nemli bir rol

oynamistir (Yazar,Y.1993:66).

Ahmet Akgunduz (1994:44)'de, Guneydodu sorununu, Turkiye
Cumhuriyetini kuranlarin  vatandaglari birbirine baglayan baglarda
-degisiklik yapmalarina baglamaktadir. Laiklik esasinin kabul edilmesi ile
fertierin de laik olmaya zorlanmasi; din ve ahlakta meydana gelen
¢ozilme ve dinin resmi gorevliler tarafindan saptinimasi; bolge halkin
irkgihga ve anarsiye yéneltmigtir (Dilek , 1994 :9 : Arslan, 1992 :
269).M.Ihsan Arslan bu konuda su fikirleri ileri strmektedir:

Rejim, Tirkiye'de yasayan tim insanina
uyguladi§i ‘cahillestirthe, dinini yasaklama, dinini
saptirma ve tahhf 8lme '.. béige halkinin deger
yargilan  dedistilml$, dini  degerlere  bagdlilik
zayiflatilimisg, igsizlik ve fakirlik bolge insaninin dogal
karakteri haline gétirilince, insanlarin kitle halinde ve
rahat bir sekilde Islaml olmayan konum ve kamplarda
yer almasi kolaylasmi$tir ....Basta Diyanet Tegkilati
ve c¢odu resmi din g&reviisinin bilincli olarak dini
saptirma faaliyetleri, re&jimden yana taviriari ...[dinin]
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halk arasinda zayiflamasina neden olmugtur
(1992:269).

islamci yaklasima gore, Guneydogu sorunun, sorumlusu rejimdir.
(islamo@lu,1992 - 123; Yilmaz,Y. 1994 . 122; Arslan, 1992 :269).
Cumhuriyet déneminde uygulanan "lrkg’” ve "Dinin diglanmas|” Uzerine
yurttilen politikalar (Akgundiz, 1994 : 44-45 ;Celik, 1992 :76) sorunun,
rejim rahminde déllenip, kendi elleriyle buyumesine (islamoglu,1992:
123), neden olmustur. Mazlum-Der'in, islamci aydinlarin katihmiyla
gergeklestirdigi "Kurt sorunu Formu” ( Ankara, 28-29 Kasim 1992 ) nihai
bildirisine gére islamci yaklagimin Guneydodu sorunu ile ilgili ortak
gorusleri 6zetle soyledir : Sorun, Irkgl, inkarci ulus devlet slreciyle birlikte
ortaya gikmistir. Sorun, sadece toprak sorununa (Ulkenin bolinmesine)
indirgenemez; sorunun dini, tarihi, sosyal ,siyasal, kultarel, ekonomik ve
psikolojik boyutlari vardir. Sorun halklar arasinda degil, rejimle halk
arasindadir; Turk ve Kurt halki kardestir (Bkz. Kart sorunu formu, sor
yayincilik: 445-446 ).

Sonug olarak, islamci yaklagim, yasanan; ekonomik, siyasi, irkgilik
ve terér gibi buttin sorunlart "dinden uzaklagmaya" baglayarak "monist”

bir degerlendirme igindedir.

DEGERLENDIRME : Yére halki, radikal yaklagimlar (Ornegin
PKK'yi) cesitli ihtiyaglanim dile getiren ¢ok amagh bir arag olarak
kullanmaktadir  (Ergil,1995:28) Bélge halkinin amaci ile radikal

yaklasimlarin amacini ayirmadan konuya yaklagmak saghkii olmayacaktir.
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Genelkurmay bagkanhd, PKK'nin G(Jnéydogu sorunundaki taktigini
"salam taktigi" olarak degerlendirerek ; 6nce kulturel haklar igin bir dilim,
sonra bir dilim daha kestikge gerisi gelir, bu dilimlerin bir deviet kurmaya
kadar sirecedi gérusundedir (Bagyazi, "Tren ve Salam” Yeni Yuzyil, 4
Agustos 1995 ) . Dogu Ergil ise PKK Orgitinun gekirdek militan-6nder
kadrosu ile PKK'ya destek veren yore halkini ayirarak "Tren" yolcularina
benzetmektedir. Trene binenlerin birbirinden farkhi amagclar tasidigini,
orgutin ¢ekirdek militan-6nder kadrosunun bagimsiziik istasyona kadar
gitmeyi afnagladlgl, yore halkinin ise, gegim,‘gelir, is, saglik, egitim,
kimliklerine saygi, gunlik ve kulturel hayatlarinda da fazla 6zguriuk ve
yénetim merhalelerine vardikga "Tren” den inmeye hazir oldugunu,
saptarmistir (1995 :38).

Guneydogu sorunu konusunda atilacak demokratik adimiarin
"taviz" olarak degeflendifilmesi ile halkin kimlikierine saygi, kultarel
hayatlarinda daha fazla t’jz.g(]rltlk ve yonetim ile, halkin ¢rgute olan
destegini ¢cekecegi saptamasi celigmektedir. Demokratik adimlarin "taviz"
olarak degerlendirilmesine, Kurtge'nin serbest edilmesiyle (1991), halkin
PKK'ya daha fazla destek verdigi, 6regi gosterilir. Bu celiski, atilacak
demokratik adimlarin  "zamanlama" faktériyle ortadan kaldirdabilir.
Demokratik adimlar, "PKK'nin mucadelesi sonucunda koparilan bir hak”
seklinde yorumlanabilecek ortamlara, 6rnegin 6rgutun gugcli oldugu
dénemlere denk getiriimedigi zaman, taviz olarak aniasiimayacaktir.
Kartgenin serbest birakiimasi (1991), "taviz" olarak yorumlanabilecek bir

zamanlamaya denk dustadu igin, halk bunu PKK'nin bir basarisi olarak
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degerlendirmis ve bagka  "hak" lanin koptiniabilmesi igin destegini

arttirmistir.

Demokratik adimlarin "taviz’ olarak degerlendiriimesine engel
olmak icin, en iyi zamanlama, hukamet degisikligi sirasina denk getirilen
zamanlamadir, Cunkia  hikimet degisikligi  sonrasinda yapilacak

degisiklikler PKK'ya deg“jil, yeni hukimete puan kazandiracaktir.

Sohug : Guneydogu sorununun kroniklesmesi, soruna neden olan
faktorlerin objektif olarak saptanmamasindandir. Dogu Ergil, sorunu bir
yaraya benzeterek, bu yaranin i¢ ve dis nedenlerie iltihaplandi§ini, bunun
polisiye énlemlerle, yani yara sikilarak iltihabin bosaltilabilecegini, ancak
enfeksiyon devam ederse, yeni bir iltihaplanmanin olabilecegini, hatta
yaranin kangrenlesebilecegini belirterek, sorunun i¢ faktérlerine dikkat
cektirmistir(1995:1). Sorunun "dig gugler" tarafindan yaratildigr yaklagimi,
degerlendirme ufkunu daraltarak, "i¢ faktorleri” perdelemistir. "Ig
faktorleri" o6n plana c¢ikaranlar da, ayni sekilde "dis faktorleri"
gérememistir. Butun yaklagimlar, hesaplarma geldigi kadanyla veya
gormek istedikleri gibi, sorunu tammlamaya caligiyorlar. Bu tarumlamaiar,
korlerin fili tammlamaya benzemektedir. Kérler, ellerine gegirdikleri fil
parcasini en iyi bir sekilde tanimlasalar bile, gézleri gérmeye baslayinca,
"tim bilinmeden, parca hakkinda yapilan tanimlama eksik olur" ilkesi
geregince, yeni tammlar yapmak zorunda kalacaklardir. Guneydogu
sorununu, "kismi" yonleriyle taHimlayan yaklagimlar, sorunun "timd" ile,

yani realiteyle kargi kargiya kaldiklari an aciz kaliyorlar. Resmi yaklagim
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yeterince "ic faktorleri", PKK ise, "dis faktorleri" géremedigi veya gérmek
istemedigi icin, islamci yaklagim da, butun faktérleri "din olgusuna”
dayandirdi§i igin, sorun karsisinda "cozumsuz" kaliyorlar. Sorunun
butan yénleri ile degerlendiriimesi, sorunun anlasiimasini saglayacagi
gibi, yaklasimlar arasindaki farkliigi ve anlasmazligi da ortadan kaldirma

olanagi saglayacaktir.
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. GUNEYDOGU SORUNU VE DIN FAKTORU
1. Resmi Din Formiilleri

Genellikle odugu gibi din, Osmanlilarda da siyasi iktidarin
icraatlanm halk nazarinda mesgrulastiran bir rol oynamistir. Padigahlarin
fermanlarinda "Allah'in inayeti ve ittifak-1 esbab-i ara ve sura" ile tahta
gestiklerini belitmesi, dinin  siyasi iktidarr  mesrulastirict  rolanan
bulunmasindadir. Din, toplumun kimligi Gzerinde etkin oldugu igin, devlet
ve siyasi yap! bu olguya ilgisiz  kalmayarak, yaptiklar islere islami kiif
bulmak zorundadirlar (Karatepe, 1995, 142,143,161).

Halki musliaman olan devletlerde oldugu gibi, Osmanlilar
déneminden bize miras kalan "din formillerine” Cumhuriyet Turkiye'sinde
de zaman zaman bagvurulmustur. Bunun nedeni, halk tzerinde hala din
“olgusunun giigl bir etkiye sahip olmasidir. Serif Mardin'e (1995:143-150)
gore, Cumhuriyet dénemi, dine rakip olabilecek ideolojilerin ortaya
| ctkmasina misaade etmedigi gibi, kendisi de rakip bir ideoloji olarak dinin
kar§lsma ctkamamistir. Tam tersine cumhuriyet, Ummet straktirany;
vétanperverlik, beraber olma ve bagkalarina karsi koyma hisleriyle devam
ettirmistir.

TUrkiye'nin siyasi kargasalar yasadi§i dénemlerde din, belirii
alanlarda ‘ilag" olarak kullaniimisti;, dozu ayarlanmig, fazlasina ve
eksigine izin veriimeyen bir ilag. Din halk i¢in bir yasam tarzi iken, devlet

icin ¢ozime donusen bir "ilag"ir. Diyanet Isleri Baskanhigy 6zellikle 12
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Eylul 1980 sonrasi yonetimin (darbenin) mesruluk kazanmasinda gok
buyak rol oynamigtir. Tarkiye'nin bitan il, ilce, nahiye ve kdylerine dagilan
resmi din adamian yonetimi mesrulastirma vazifesi gormuslerdi (Kirma,
1992:32). Ayet ve hadislere dayanarak yéneticilerin "Emir-Gl MG'minin" ilan
edilip, itaat istenmesi, silahlanin Kur'ana el bastirilarak toplatiimasi, ayet
ve hadis icerikli bildiriler dagltnlmasi, cuma gunleri yonetim lehine hutbe
ve vaazlarin okutulmasi, dinsiz ve komunist propagandaya kars! din
derslerinin mecburi dersler arasina sokulmasi ve radikallesen islamci
yaklasimlara karsi resmi din memurlarinin kullaniimast... Din olgusunun
kullaniima alanlarina birer drmektir.

Devlet, 1984-1985'lerde Glneydogu'da olaylarin tekrar baslamasi
ve teror olaylarinin 1989 bitimine dogru blyGyUp genislemesi sonucunda,
geleneksel ¢ozum araci olan dine yeniden bas vurmak zorunda kaliyor.
Devletin, Dogu'ya din adamlan heyetleri géndermesi, yer yer Imam-Hatip
Okullarimin agiimasina rahathkla izin verilmesi, teroristleri din dasmani
gosterip Kuran ayetleriyle halki onlara karsi micadeleye davet eden
bildiriler dagitmas, afigleri asmasi, vb. uygulamalar bu amaca yonelik
calismalara birer drnektir.

Guneydogu halkinin dindarhid, Guneydodu sorununa "dindarlik
varisl" olarak yansimaktadir. Devlet, degistiriimesi dahi teklif edilemeyen
- (T.C. Anayasasi, IV. madde 4). Laiklik ilkesine ragmen, "irtica" yaptig
suclamasina varacak kadar bélgede dindar goérinmektedir. 2 Adustos
1992 tarihinde, Diyarbakir kaltar sarayi, 15 ilden 214 din adaminin
katildig toplantida, Diyanet lgleri Bagkan vekili M. Nuri Yiimaz, topluluga

hitaben sunlan séyliyordu: "Insanlann kendi irklarini sevmeleri sug degil
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ancak bunu ideolojiye donustirmeleri tehlikelidir. Bu durumun imamlar
tafindan halka anlatilmasi gerekir. Terdéran etkisiz hale getirilebilmesinde
en buyuk gorev imamlara dugmektedir." Boylece bdlgede yeniden yeni bir
uygulama bashyordu: Dindarlik yarigi (Nokta, 23 Agustos 1992 ).

PKK' érgutu 1990'da yapilan kongrede "dinin siyasal amaglarla
kullaniimasi” karari ile zaten dindarlik yarisinda yerini almistir (Kazdag,
1995: 27-28 ) .

Bundan sonra GUneydogu'da yapilacak hergey dindarlk yarisini
kazanmaya  yonelik olacaktir. Kazdagh'min  beliritijine  gore,
Cumhurbagkari Suleyman Demirel, Basbakan Tansu Ciller'e gonderdigi
"kisiye ozel" yazisinda; Guneydogu'nun acil ¢ézum bekleyen sorunlari
arasinda imamlar konusunda B maddesinde yer vererek "disincede

‘manevi hedefler" baghg altinda soyle diyor:

Bizim ve teknolgjinin gerekleri yaninda, gocuklara
tarih ve din bilgisi en iyi hocalardan veriimeli.
Yet@kinlérvig:in: Bu ileri yaslh, tecribeli ve herkesin
ilminden,  bilgisinden dolayr sayg: duyacadi;
Turkiye'nin en iyi imam ve miftileri génderilmeli
(1995 25 ).

Devlet, baska alternatif ideoloji gelistiremedigi igin, halkin sahip
oldugu din olgusuna sariimaktan bagka gcizufn yolu bulamiyor. M.Calik,
bu durumu resmi ideolojinin kehdisine ve sodylemine karst duydugu
"glvensizligin" gecikmis bir itirafi olarak yorumluyor. Galik, bu itirafin
kaniti olarak "Dogu ve Guneydogu'daki askeri birliklere gonderilen gizli bir

tamimle subaylara Gniforma glyip cuma namazina gitme emrinin
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verilmesini" (1995: 8) 6rmek gdsterir. Halkin Marxist-Leninist ideolojiye
sicak bakmadigini géren PKK &érglti de, 1990 sonrast halki kazanmada
son koz olarak dine yonelmigtir. (Nokta , 23 Agustos 1992; Kazdagli,
1995: 27-28) .

Devlet, Guneydogu'da halkin destegini kazanmak; ayrilikgi teror
propagandasinin etkisini azaltmak ve Radikallesen islami muhalefetin
6nunu kesmek igin, din olgusuna karsi takindidi tutum, Turkiye geneline

gére farkli bir gérinum arz etmektedir.
2. PKK'nin Yeni Kozu : DiN

Baslangicta, PKK dinin bélge halkinin kandiriimasina,
sémurulmesine, uyutulmasina yarayan gerici bir faktdr olarak goéruyor ve
dinle mucadele edilmesi gerektigini savunuyordu. Bu dénemde PKKnin
din konusundaki tutumunun temelini Lenin'in su gérusleri olusturuyordu:
Lenin'e goére, din, ezilen siniflann kendi kendilerine sahip ¢ikmalarin
Onleyen, emekgi siniflarin kéle kalmasini saglayan, gergek yasamin
cilesini hayali cennetin sefahatiyle dengelemeye c¢alisan, "bdylelikie halki
uyutmak igin bir afyon" iglevi géren (Lenin, Din Uzerine: 10; Kimran, 1992:
10-11 ) bir olgudur. PKK'nin din karsgisindaki bu tutumu 1990 yilina kadar
sdrmustuar.

PKK'nin din olgusu hakkindaki tavri, Sam'da (1990) yapilan ikinci
kongrede  alinan kararlardan sonra degisti. Kongreden sonra,Apo (Al
Firat takma adiyla) yazdi§i, Din Sorununa Devrimci Yaklagimi adi

kitapta, din olgusu hakkinda neden tavir degistirdiklerini soyle agikliyor:
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Dinin devrime karg1 tehlikeli bir bigimde kullariimasini
engellemek ve islamiyeti devrim hizmetinde iyi bir igleve
kavugturmak ve tim Igbirikgilerine kars! ustaca g¢rtkarmak
gerekir. Bu yaklagim halk savagmizin daha da  hiz
kazanmasina, dolayisiyla gitmesine yol agabilecektir.( S.55 )
(Kazdagh, 1995:S:26)

Aponun bu gorugleri YDK (Kurdistan Dindarlar Birligi) ile
kurumlasti. A. Firatin (Apo'nuh) kitapta savundugu goérasler, YDK'nin
amag ve hedefleriyle paralelik arz eder. YDK'nin amag ve hedefleri séyle
aciklanmaktadir.

1- KUrdistaﬁ dindarlarint 6rgitleyip bir guc haline getirmek .
2- Kurdistanh dindarlar cephesini Kurdistan bagimsiziik mucadelesinde
s6z ve gug sahibi kilmak.
3- Kurdistan'daki dini ve mezhebi celiski ve dusmanlikiar ortadan
kaldirmak . |
4- Kuordistan'da islam dini altinda yabanci géglerin eliyle kurulan
kuruluglarin dini temsil etmedigini ve birer menfaat gevresi olduklarini .
agija cikararak halka dinin gergegdini anlatmak .
5-Kardistan'da  yaptlan  zulum ve hakaretlerin  sémurgecilikten
kaynaklandigini, sémurgecilige kérsl gelmenin dini bir vecibe oldugunu
kabul edip anlatmak (Kimran, 1992.60).

PKK 6rgata ERNK tarafindan mekke ve Medinete Turk hacilarina

dagittigi (1'Haziran 1992 ) bildiride $&yle deniliyor.

... Her halk veé milletin Gzerinde bir zalim musaliat
olmus ve Allah-u Teala C.C. o halk ve milletin dzerindeki zulmu
tamamiyle kaldirmak igin o halkin veya milletin igerisinde bir
kisiyi layik gOrdr ve kigllerl bdyik zekalara sahip kilar ve



38

mazlum Kiirt halkindan 35 Milyon Kiirt insanindan giglil zekayi
baskanimiz ve énderimiz Ocalan’a nasip kilmigtir... (Nokta, 23
Adustos 1992 ) .

PKK'nin bélgede dagittigi ve "Islam Dinini istismar eden TC'yi Tecrid ve

Teshir Edelim” baslikli belgenin bir b6lumi séyledir:

Yeri- gOgii, tasi-topradi, canli-cansiz biitin
varlhklar yoktan var eden, vardan da yok edecek olan, Ay ve
GUnegih savkiyla tidm karanhkiari aydinlatan, iyi ile kotdyd
ameline gore cezalandiran ya da milkafaatlandiran en son
dinimiz -olan misldmanhdi yeryizine yaymak igin Hz.
Muhammed (SAV)'i yaratan ve bugL‘lnde katliame: barbar
zillumkar Fagist Tirk egemenlerine karg! Kiirdistan halkimin
onderligini  yapmasiy  emretti§i  Abdullah OCALAN'T [

, Peygamber mi ? ] basimiza 6nder eden Yice Rabbimize
sukdrter ederiz... (Budak, 1994 : 41)

Bélgede dagitilan baska bir bildiride, "PKK, ERNK, ARGK
6nderliginde kurdistan halki cihada [vurgu S.§.] kalkismistir.” (Budak,
1994:233) denilmektedir. Ayrica, Cemal Kazdaglh'nin (1995:29) belirttigine
goére, A.Birand (Kasim 1992), Apo'ya: PKK'da din unsuru var mi ?"
sorusuna yanit olarak Apo:"yurt disina ¢ikisimizin anlamini ben zaman
zaman Peygamberin‘Mekke'deki stkismig durumuna benzetirim [Vurgu
. S.$. " diyor.

Peygamber ile arasinda siksik paralellik kurmaya calisan Apo,
cocuklugunda bir gok sureyi ezberledigini, hocasinin kendisine, "biraz
daha okursan ucacaksin" dedidini ve Ankara'ya Universite icin geldigini
Maltepe Camii'nde namaz klldlglm siksik hatirlatarak aslinda kendisinin
cocuklugundan beri masliman oldugunu kanitlamaya caligiyor (Kazdagli,

1995 29).
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PKK, bir yandan Kdrtlerin tek kurtulus yolunun sosyalist micadele
ile saglanabilecegini (Ozgiir Halk, Haziran 1992 : 1), diger yandan "dini
‘tammayan hicbir toplum olmadigim" (Kimran, 1992:6) belirterek farkii
gérunamlerle ortaya cikiyor. Kazdagll'yav (1995 : 29) gore, PKK bu farkli
goranam ile :

1- Genglere ve eski kadrolarina kargi hala marxist-leninist oldugunu
sOyluyor ve sosyalizmi sagliyor.

2- Bolge halkina karsi ise musiuman oldugunu sOylUyor ve islam kartini
gosteriyor:

3- AAvrupa Ulkelerine karsi ise, etnik sorunla gikiyor. insan haklar
kulvarinda kosuyor. Kulturamd ve dilimi yok ediyorlar, propagandasina
bagvuruyor.

PKK, orgitu icin ideolojik tercih tamuyle pragmatik beklentilere
uygun bigimde gergeklesiyor. Hareketin altinda yatan ideolojinin kendisi
dnemli degil, sosyalist, dinsel yada milliyetci egilimlerden birinin 6n plana
ctkmas) digerlerinin  olmayacadi anlamina gelmemektedir (Gunduz,

1995:52) .

3. Istamci Yaklagimun Dini Regeteleri

islamci  aydinlar, butin sorunlarda oldugu gibi, Guneydogu
sorununda da milli devletten GOmitlerini kesmislerdir. Sorunun "iki
muslaman halk arasmda siddet, terr ve savasla" sonuca ulagilamayacagi
kanaatim tastyorlar. Etnik ve mill gbzimlerin sahici olmayacagi, Kurtlerin

yasadi§i sorunlarin bir realite olarak degerlendiriimesi ve Kurtlerin
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yasadi§i sorunlart  kabullenmeyen yaklagimiarin  soruna = ¢Ozum
tretemeyecegi gérusundedirler (Bulag, 1992 : 36 ) .

Guneydogu'da meydana gelen ter6r olaylari, guvenlik kuvvetleri
tarafindan "sert tedbirler” kullanilarak  6nlenebilir.  Ancak ‘“etnik
tahayyullerin besledigi terér potansi® resmi ideoloji ve hukumetler ile
"ideolojik ve politik sifatlarla yuklenmig bir bagka milliyetgilikle" asla 6nu
kesilemez, 6nlenemez (Cahk 1995 :9-10) . Bélgede yapilan gézlemierden
anlasiidi§i gibi, sorunun énine gegmek igin halka karsi uygulanacak "sert
tedbirler” - ve baska milliyetgilik faaliyetieri, karsi milliyetciligi
hizlandirmaktadir. (")me_gin, "Kurt isaretleri’, "Zafer isaretlerini®, "biyik
sekilleri” diger "biyik sekillerini® dogurarak yaymaktadir

Islame1 yaklagim Guineydogu sorununun, Hz Peygamber'in hicretin
ik yilinda Medine'li Yahudiler ile Ensar ve Muhacir Musliimanlar arasinda
yaptigi "Medine Sozlesmesi” O6medi ile ¢ozime kavugabilecegini
savunmaktadiriar. Medine modelinde, herkes sahip oldugu irk'i, dini,
mezhebi ve imza attigr hukuku ya$ayabiime hakkina sahiptir. Topluluklar
kendi liderlerine bagl olarak I¢ iglerinde serbesttir (Tug, 1969:35-40;
Hamidullah,1992:114-117). Bu odelden hareketle islamci kesim sorunun
ancak, Islam kardesligi ilé kokten goztmlenebilecegini savunmaktadiriar.
Islamiyet, etnik farkhiliklari, Allal'in birer ayeti olarak gérmektedir. Irklarin
birbirinden Gstinluga iddiasini reddetmektedir. Islamci yaklagim “Kurt
kékenli, Turk kimliginden ve Tark kékenli de Kurt kimliginden" ancak islam
kardegligjiyle rahatsiz olmayacad) (Bulag, 1992 : 35-36) kanisindadirlar.
fstamct yaklasima gore, Islam'da esas olan insandir. Allah, insanlari

birbirlerini tanimalarnim ve bilmeleri igin kabileler, halklar (milliyetier)
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halinde  yaratmistir. Bunun boyle kabul ediimesi, islam'in
prensiplerindendir. islam, renk, irk, dil, din, mezhep gibi farkliliklari kabul
eden Ummet kavramini esas aldidi igin, Turkiye'nin kaltirel ve sosyal
mozayigini olusturan butin farkliliklan birlestirecegi gibi "Turk ve Kartleri
de birlestiren kuvvetli bir kaynastinct rold" (Bulag, 1992 : 35-36 )

oynayabilecegi kanaatindedirler.

DEGERLENDIRME : Guneydogu insari, dinine, inancina
bagh oldugu gercegini géren, devlet ve o6rgut (PKK) yetkilileri, kendi temel
ideolojilerine aykin oldugu halde, dini konulari propagandalarinda
kullanmalarina sebep olmustur. Abdullah GUNEY(1992:36-37), bu konuda
sunlart yaziyor: "T.C. Islam diyor, gehit diyor, koministe karsi savas diyor,
Ermeni igbirlikgilerine karsi savasg diyor, emir sahiplerine itaat diyor, dini
koruma diyor... PKK da sehit diyor, mazlum diyor, zalime karsi gikma
diyor, kafir T.C. diyor." Devlet, islamiyetin butan |fk9|||ga karg! oldugunu
ve Kurt milliyetc;i‘ligini}n hizin kestigini (Bulag, 1992 : 36 ) saptadidi igin ;
PKK da "Islam'in birlestirici" gUcind hissettigi ve "baska turli hareket
etmesi mumkun® ( Besikgi, 1992 : 257 ) olmadidi igin, din olgusunu
kullanip, dindarlik yarisinda yer.almak zorunda kaliyorlar.

Resmi yakla$lm Cumhuriyet Doéneminde "Tark" kimliginin
yerlesmesine "din faktﬁrunu" engel gordugu icin "din yok; milliyet var"
prensibini benimserken; bugunde "Kart" milliyetciliginin yayilmasin
engellemek igin, din olgusuna sarilmistir. Aym sekilde PKK o&rgutiude,
baslangigta "islamin birlestirici"  glcUna ulusallagma igin engel gordugu

icin karsi gtkmayi; bag edemeyince, kullanmay: tercih etmigtir. Solcu
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kesim, PKK'nin din konusundaki tavrini, sert bir sekilde elestirerek
(Kimran, 1992:3-5), "bilimsel sosyalizmin ilkelerini ve din sorununa
yaklagim tarzini tepe takla ederek; 'Kirdistan ve Ortadodu gergegine
daha uygun ve rafine bir meteryalizim' kuruculugu adina" Marxiszm'le
celistigi fikrindedirler. .

Genel anlamda, Lenin'in "din afyondur” saptamasina katiimak
mamkian  olmadidi  halde; Gulneydogu'da yasanan "dindarlik" vyarisi
gozlemlendigi zaman, dinin bir afyon islevini yerine getirmek icin

kullanlldlg'l'gérﬂlmektedir.

Sonug : Din olgusu, Tarkiye'nin diger bolgelerinde oldudu gibi,
Guneydogu'da da hemen her zaman 6nemini korumus ve 6zellikle son
onbes yilda, toplum iginde ¢ok ciddi bir etkinlik- kurmaya baglamistir. Bu
etkinlik, Laiklik ilkesini benimseyen devleti ve Marxist-Leninist bir ideoloji
6nemseyen ‘PKK érautin "dindarlik yarigina" katacak kadar

gugclenmistir.
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IV.GUNEYDOGU SORUNUNUN ¢OzUMU ICIN ONE SURULEN
BAZlI ONERILER

Turkiye'nin karsikarsiya bulundugu Guneydodu sorunu ve terdr
meselesi ile ilgili olarak gesitli ¢6zUm yollar ileri strGimGstar. Bu ¢éztm
yollari, soruna bakis agisi, soruna koyulan teshis ve beklenen amaca gére
degismektedir. Onerilen ¢ézim yollarinin en énemlileri sunlardir: Sert
tedbirler, S‘iyasal ¢6zUm &nerileri, sosyo-kiltlrel haklarin verilmesi ve

islami ¢6zim 6nerileridir:

1. Sert Onlemler

Devletin terdr olaylarini "sert énlemlerle" engellemeye galismasi

tabiidir. Ancak bu yaklagim "batakhigi kurutmadan sineklerle mucadele
etmeye" benzememelidir. Bunun igin, siyasi irade (parlemento ) ¢dzim
uretmelidir. Siyasi irade ¢6zUm Uretemez; sorunu ordu ve polisin Gzerine
yikarsa, sorun kisir dénglye donlsur. Bdyle bir durumda ortaya
cikabilecek, olasiliklari Dogu Ergil (1995 : 110 ) séyle siralamaktadir:
1- Dogru (bilimsel) teshise dayali, sonug alici politikalar gelistirilemez.
Olaylarin ardindan strdklenilir. Sadece, zararin azaltiimasina cahigilir.
Ama zarar istendigi 6igtide azalmaz.

Teshissiz tedavi, politikasiz ¢6zim sonugsuz kalir. Sorun

kangrenlesir.
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2- Ordunun, terérizmle muicadeleye sokulmasi asir pahali bir olgudur.
Eger sistem hali hazirda uzun streli bir ekonomik krizin icinden geciyorsa,
benimsenen yéntem, kendisini strdirecek kaynaklari hizia tuketebilir.
Terorist 6érgitler ve onlar destekleyen sosyal gruplarin 'gébek
baginin' kesilmesi, "balgm iginde yuzdagu havuzun suyunun bosaltiimasi"

(Ergil, 1995:165 )anlamina gelen ig faktorleri gozmekle mumkan olabilir.
2. Siyasal Goziim Onerileri

Siyasal ¢ozUm onerileri, "Kuzey irlanda’ ve "Bask Glkesi"
modellerine ‘dayandirilip, "Bagimsiz Kurt Devieti" ve "Turk-Kart
Federasyonu" formullerine vardinliyorsa, ilk tepkinin Guineydogu
halkindan gelmesi olasidir (Budak, 1994 : 223 ). Cunkd, Ingiltere ve
Ispanya'da oldugu gibi, Turkiye'nin batisiyla dogusu arasinda yasanan ve
tarihi digmanhiga varan bir hesaplagma yoktur. Ingiltere'de hem etnik
hemde dini-mezhebi farkliliklar ¢atismakta ve din bir nevi 6n millliyetgilik
olusturmakta iken, Turkiye'de sadece etnik farklilik s6z konusudur.
Turkiye'de tarihsel olarak uzun bir sure birlikte yasama: tecribesi var
olmus, Iingiltere'den farkhi olarak, din kavgasi yerine islam yapisal
batunlestirici rol oynamistir (Yilmaz, A. 1994: 110). ispanyollar ve Basklar
arasinda evlenmeler biytk sug olarak gérilur ve ayiplanirken (Turgut,
1996: 141), Turkiye'de bunun tersi ayiplanmaktadir..

Tarkiye'de, Ingiltere-Kuzey Irlanda ve Ispanya-Bask bélgesinin
tersine, Kurt nufusunun yuzde 65 Ulkenin giney ve bati boigelerinde

yasayarak, demografik farkhlik gésterir (Bulag, 1992 : 34 ) .En énemlisi de
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Turk ve Kart nafusun misliman olulugu ve ortak bir kalturt ve tarihi
paylagiyor olmalan, ayrilikcl anlamda siyasi ¢ozimiere engel bir faktordur.

Ancak, "siyasal ¢ézumler" adina "Ulkenin bélinmesi" kadar zararl
olan; hala "Kart" ve "Kurtge" realitesinin inkar edilmesi (Budak ,1994: 222
. Turgut, 1996 : 156-157 ) fikirlerine dayanan ve bilmeyerek de olsa

Ulkeyi bdime e$igine gotaren yaklasimlardir.
3. Sosyo-Kiiltiirel Haklarn Verilmesi

Sosyo-kulturel haklar arasinda, "Kurt kGHGrant geligtirme”, "Kurtce
egitim", "Kurtce televizyon-radyo yayini”, "Kurt enstitdleri kurulmasi" " vb.
siralanmaktadir. Bazilarina (Budak, 1994 : 229 ) gore, Kurtgce egitimden,
televizyon yaymmdan, Kurt kdltaranden séz etmek . segmene sirin
gbrintip oy aviamak veya emperyalizme hizmet etmek amaciyla Turkiye
hududlan iginde siyasal ayrnihk yaratmak isteyip Kurt¢u-bélicu, olmak
anlamina gelmektedir. Halbuki, sosyo- kuittrel haklarin verilmesi, tlkeyi
béimek anlamina gelmediéi gibi, bunlarin demokratik platformlarda
istenmesi de bdluctluk anlamina gelmez. Budak (1994:230), "Bir Kurt 6zel
okulunun agiimasi mumkan olsa mutlaka &grencisiz kalir. Kuartge
televizyonda seyirci bulamaz" demekle, sosyo-kultarel haklarin veriimesi,
Ulkeyi bélmeyecegini pesinen kabul etmektedir. Ama tersi durum, yani
sosyo-kultirel haklarin ertelenmesi veya geciktirilmesi, ayrilikgi terdr
orgutieri tirmandirip, glglendirmektedir.

Sosyo-kuittrel haklarin verilmesi konusunda, solcu (Bkz. Aydinlar

ne diyor ? Kart sorunu, belge yayinlar, 2. baski, istanbul; 1994 ) ile islamci
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(Bkz. Mazlum-Der Kurt sorunu Formu, sol yayincihk, Ankara, 1992 )
aydiniar, genel hatlan ile ayni fikirleri paylasmaktadiriar: Sorunun ¢ézama
icin oncelikle, Kart kimliginin taninmasini, Kartge dilinin - serbest
birakilmasini, bdlgeye yénelik 6zel uygulamalara son verilmesini,
bélgenin ekonomik ve sosyal gelisimi Uzerine projeler yapip hayata
gecirilmesini, 6nermektedirler.

Sosyo-kultarel haklarin verilmesi alaninda yapilacak degisikliklerin,
sorunu ¢6zuime yakinlastiracagi ve ulkenin batunlugduni pekistirecegi

‘Onerileri, daha gercekgi gorinmektedir.
4. Islami G&ziim Onerileri

Omer Vehbi Hatipoglu (1992 :200 ) Guneydogu (Kurt ) sorununa
¢cozumler Uretmeden 6nce, "g6zUme iligkin 6n kabuller" olarak su ortak
itkeleri swélamaktadlr:

C6zum Onerileri :

-Teror ve siddeti dislamalidir.

-Tarkiye'nin bitiintine uygulanabilir olmalidir.

Hic kimseye veye gruba farkli statti ve imtiyaz 6n gérmemelidir.

-Islam cografyasini irk esasliha gére bélme anlamina gelecek yaklagimlara
iitifat edilmemelidir. |

- Islam élgulerine uygun oimalidir.

Kisa vadeli olarak snerilan islami ¢Ozum teklifleri (Celik, 1992 : 77,
Bulag, 1992 : 37 ) ,"sosyo-kuiltdrel haklar" olarak ifade edilen butin hakiari

kapsamaktadir.
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Uzun vadeli olarak o6nerilen, islami ¢ozam teklifleri ise, "sosyo-
kaltare! haklar" yaninda; uUlkenin pargalanmasi hari¢ "siyasal ¢6zGm
onerileri® ni de ihtiva etmektedir : Omegin (Bulag, 1992 : 38 ; Gelik,
1992:77-78), "her kavim kendine 6zgu guzelliklerine, 6rf, adet, gelenek ve
dline sayg!", " yerel ve yerinden ydnetim, bu yonetimlere genis insiyatif ,
"her kavmin }ve bélgenin kendi dogal ve tarihi sinirlan iginde ozerk
yonetim bigimine veya eyalet sistemine gegilmesi”, "Ayrica islam'in
getirdigi aym dinden olmayanlann birarada uyumlu yasamlarin
ongoren . 'yaratiigta: kardeglik' vardir ki, buna gére dini, milliyeti
neolursa olsun insanlar birsézlesme, hukuk ekseninde bir arada
yasayabilirler [ vurgu, S.S.]" vb. gibi.

islamcv yaklasima gore bu uygulama "utopya" degildir. Buna kanit
olarak, Peygamber'in, Hicretten hemen sonra Medine vesikasi ile béyle bir
toplumsal yasamin sadlandi§l (Bkz. Hamidullah, 1992 : 114-117 ; Tug,

1969 : 35-48 ; Celik, 1992 : 78 ), érnegi verilir.

DEGERLENDIRME : Toplumsal istikrar salt askeri yontemlerle
(sert tedbirlerle) saglanamaz. Parlemento kararlari sonucunda, atilacak
sosyo-kuitirel adimiar déha sahici gdzumler getirecektir. Sosyo-kdilttrel
adimlar yaninda, boélgeler arasindaki ekonomik esitsizlik ve
dengesizliklerin giderilmesi igin acilen yeni projeleri uygulamaya

geciriimesi gerekmektedir.
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Sonug : Oncelikle yapilmasi gereken, sorunun ¢dzimuind mamkan
kilacak fikirlerin ézgurce kohU§qup tartigilabilmesi icin Universite, parti,
sendika, dernek ve basin gibi kuruluslarin tartismalara katiliminin

énlndeki caydirici yasal engellerin kaldiriimasi gerekir.
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SONUC

Guneydogu sorununda hem deviet hemde PKK dinin etkileyici
gicunden yararlanmak icin bélgede dindarlik yarigina girismiglerdir. Din,
Guneydodu insanina yaklagsmanin, onu kazanmanin en etkili yoludur.
Deviet, statikoyu korumak, PKK ise degistirmek igin din olgusuna
sariimaktadir. Bu durum sorunun ¢6zUmunu ertelemekten baska bir iglev
yerine getfremedig';i gibi, sorunun daha fazla bilyUmesine de yol
agmaktadir. Sorunun kisir déguden biran o6nce kurtariimasi, bilim
adamlarimin  6nundeki  "gizli" ve "agik" yasal engellerin ortadan
kaldiriimas! ile mumkanddr.

Elde edilen verilerin sonucuna gore, G(Jneydog';q sorununun
¢6zamir ile ilgili gelistirilecek Onerilerin su ilkelere uymasi gerektigi
saptandi:

1. GuUneydog@u sorunu sadece bir "terér* sorunu veya bir "toprak" parcasi
sorunu degildir. Sorunun sosyo-kulturel, etnik, dini, ekonomik ve tarihi
boyutlar vardir.

2. Sadece guvenlikbnlemlerine agirlik verip, sorunu besleyen halkin
beklentileri karsllanmadlgi stirece sorun devam edecektir. Terdrin Ustune
siddetle giderken diger taraftan sosyo-kiltirel reformlarla yeni bir
yapilanmaya gidilerek teror hareketlerinin istismar edilebilecegi ortam
ortadan kaldinimahdir.

3. Halkin beklentileriyle terdr 6érgutintn amaglari birbirinden farkhidir.
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4. Sorunun oénce g faktt')rleri onlenmeli sonra dis faktorlerle
ugrasiimahidir.Dig dlkelerle olan iligkiler gézden gegirilerek, tutarsizhiklar
ortadan kaldinimalidir.

5. Turkiye ekonomisi, terdri 6nleyecek sekilde ve terére acgik kapi
birakmayacak tarzda yeniden duzenlenmeli, béigeler arasindaki asiri
dengesizlik giderilmelidir.

6. Farkh kusaklarin farkhh talep ve isteklerinin bulunabilecegi hatirda
tutulmalidir.

7. Ulus=devlet simgelerinin agin vurgulanmasinin birlestiricilik yerine
ayimmcihdl  tesvik  etmesi nedeniyle, yeni butunlestirici simgeler
gelistirilmesi gerektigi bilinmelidir.

8. Buatanlesmeyi glglendirecek bitun girisimlerin sadece devlet eliyle
gerceklestirilemeyecegi; siyasal ve sosyal organizasyonlarinda katkilar
saglayacag bilinmelidir.

9. Bolgede deviet yaninda alternatif bir otorite alaninin olugsmasi mutiaka

onlenmelidir.
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OzZET

Bu tezin amaci, Guneydogu sorunu ile din faktori arasindaki iligkiyi
irdeleyip incelemek ve elde edilen bjlgiler 1Isiginda sorunun ¢dézumune
iliskin oneriler geligtirmektir. Arastirma, Beligesel Goézlem Ydntemine
dayanmaktadir. Arastirmada din faktér(, bdlge halkina yénelik yapilan
propaganda da kullanilan islami kavram ve mesajlarla sinirlandiriidi.

Arastirmanin birinci béluma, Cumhuriyet éncesi ve Cumhuriyet
déneminde Guneydodu Sorununun tarihi gelisimi 6zelliklerine gére
evrelere ayrilarak islendi. B6lum sonunda Guneydogu Bdigesinde din
olgusunun toplumsal yapi Uzerindeki etkisi incelendi. lkinci bolimde,
Guneydodu sorunu farkli (Resmi, PKK, lislamci ) yaklagsimlarla
degerlendirildi. Uglincl bélimde, Guneydodu sorunu ile din faktori
arasindaki iligskinin degisik boyutkari incelendi. Dérdinci bdlimde ise, -
Guneydogu sorunu ile ilgili 6ne surllen ¢6zum &Snerileri, Turkiye kosullari
de@erlendirilerek tartisildi.

Calismanin sonug bélumuinde, Guneydogu sorununun sadece bir
- terér sorunu olmadi§), tarihi, dini ve ekonomik boyutlarinin da buiundugu,
sosyo-kultarel reformiarla istismar edilen faktorierin ortadan kaldiriimasi
gerektigi, halkin beklentileri ile terdér érgati amacinin farkh oldugu, ulus
deviet simgelerinin asin vurgulanmasi . aynimcihd tesvik  ettidi,
butinlestirmeyi guclendirmek igin sivil organizasyonlarin da katilimint

tesvik etmek gerektigi 6nerildi.

1L YURSEXOERET]
TIM KoLy
DOXBMANTASY O MERKEZ]
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SUMMARY

The purpose of this thesis is to study the relationship between the
problem of "South-Eastern” (Guneydogu Sorunu) and the factor of
religion and to come up with solutions to the pheromenon in the light of
data.The rese'zarch' is based on the Documentary Observing method. In
this study, the factor of religion has been restricted to the conception and
messages of Islam which have been used in the propagandas directed to
people living in the region.

In the first chapter,. the historical development of the phenomenon
during the pro and postrepublic period in Turkey have been distinguished
and issued through specifying it to some stages. Towards the end, the
effect of the fact of religion over the social administration has been
observed.

In the second chapter, the phenomenon has been assessed with
different approaches like Formal, PKKIslamic etc.

In the third chapter, the phenomenon has been examined with
different dimensions. |

In the fourth chapter, the solutions brought up to the problem of the
South-Eastern have been discussed on and judged through taking
Turkey's conditions into consideration.

As a result of this study, it was suggested that the problem of the

South-Eastern wasn't to be a mere problem of terrorism, but had some
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Furthermore, the necessity of demolish of the factors which have been
exploitated due to socio-cultural reforms and the fact that the expectation
of people of the region and the aim' of the seperatist party were
completely different from each other were pointed out. Consequently, it
was stated that the overheiming emphasis of the Nation- State notation
was to encourage discrimination dnd to support the integration the civil

organizations should be incited wa$ recommended.
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