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6NSOZ
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I. GIRIS
1- Amag, Problem, Konuya iligkin Onceki Caligmalar

1.1- Amag

Bu aragtirmanin ana amaci, farkli toplumsal kiimelerdeki bilim ve
bilim adami imgelerini belirlemektir. Bu kimeler halk, 6grenciler ve bilim

adamlar olarak belirlenmektedir.

Bu calismada farkl toplumsal kimeleri olusturan kisilerin bilim ve
bilim adami imgelerinin de farkli oldugu varsayilmaktadir. Varsayimin
denetlenmesi bakimindan bilim ve bilim adami imgesi ve temel &zellikleri
belilenmektedir. Belirlenen bu imgeler ve Ozelliklerin farkli toplumsal
kumelerdeki bicim ve orani degerlendiriimektedir. Degerlendirme igin her bir
toplumsal kiimenin hem kendi iginde hem de diger kuimelere gore farkhhklan

ve benzerlikleri ortaya gikariimaktadir.

Bilindi‘gi tizere, bireylerin ait olduklan toplumsal kiimeler onlarin
dinya goriglerini belirlemektedir. Gunka, “Kigilerin , gruplann - degerleri,
inanglan, gorugleri, tutumlarn, davraniglan ve kigiliklerindeki goreli farkliliklar”,
bireylerin iginde bulundugu tabakadan kaynaklanmaktadir (Kemerlioglu,
1990:110). Bununla birlikte egitim diizeyi ve bagh olunan sosyo-kulturel

gelenek de bireylerin imegelerine etkide bulunmaktadir.



Bunlardan hareketle toplumsal kiimelerin bilim ve bilim adami

imgeleri kargilastinlarak genel bir sonuca ulagiimaktadir.

1.2- Problem

Onumuzdeki yuzyilin bilgi ¢adi olacagina iliskin yaygin géris,
beraberinde bilgiye sahip olanlarin bu ytizyila damgasini vuracagi sonucunu
da getirmektedir. Bu bakimdan bilimin ve bilime iligkin olgularin toplumsal
yasamdaki yerini ve dnemini ortaya koyacak gok yonli galigmalara girisilmesi
gerekmektedir. Bu aragtirma, yukarndaki amaca hizmet etme agisindan

degerlendirilebilir.

Bilgiye ulagma, ona katkida bulunma, yasam alanina aktarabilme
ve bunlara iligkin imgelerin bicimlenmesi noktasinda her bir toplumun hem
diger toplumlara gére hem de kendi iginde farkli gérinimier sergileyecegi

s@ylenebilir.

Toplumlarin bilgide, teknolojide ve ekonomik bakimdan gelismislik
duzeyleri onlarin Gyelerinin bilime iligkin imgelerini de bigimlendirmektedir. Bu
durum, gelismis toplumiarla geligmekte yal da geri kalmig toplumlardaki
bireylerin bilimle iligki kurma bigim ve derecesine baghdir. Geligmig
toplumlarda bireylerin bilimsel ¢alismalarin sonuglariyla olan ilgisi geri kalmig
toplumlardaki bireylere gére, daha yogundur. Cinku, onlarin bilime karg ilgisi

ve bilimin ortaya koyduklarina ulagsma olanaklari daha (st duzeydedir.

Tarihsel siregte, toplumlarin bilime iligkin anlayiglarindaki

farkhhiklardan baska ayni toplumun farkh toplumsal kimelerinde de degigik



imgelerin olugtugu kuskusuzdur. Bu, toplumiann dinamik yapisindan ve onu
meydana getiren kiimelerin mentalitelerindeki . farklihklardan

kaynaklanmaktadir.

Bireyler bagh olduklan kiimenin kavramla}rmdan,A imgelerinden ve
dinya gérisglerinden etkilenmekte, onlar  benimseyip yasamlarina
aktarmaktadir. Kigilerin toplumsal olgular degerlendirip agiklamasinda da bu
imgelerin ve dinya goérasinin 6nemli etkileri gorilmektedir. Bu anlamda
kendi baslarina farkh ozellikler tagiyan toplumsal kimelere bagh kigilerin
biim ve bilim adamlar konusunda farkli gorugler edinip Dbildirmeleri
olagandir. Ote yandan, bilim adamlannin kendileride bir toplumsal kiime
olustururlar; oniar da iginde bulunduklan topluma siki sikiya baghdiriar
(Kuhn, 1994). Halktan ve bgrencilerden farkli olarak onlarin da kendilerine

6zgl diinya gérisleri, bilim ve bilim adami imgeleri bulunmasi gayet dogaldir.

1.3- Konuya iligkin Onceki Galigmalar

Bilim ve bilim adami imgesine iligkin taranilan kaynakca ekte
sunulmaktadir. Bununia birlikte arastirmamizi dogrudan ilgilendiren bazi

¢aligmalara burada kisaca deginmek yerinde olur.

Khan'in yapmig oldugu literatlr taramasina iligkin gahsma sadece
halk kimesi ve yalnizca bilim imgesini kapsamaktadir. Avrupa ve
Amerika'daki halkin  bilim anlayiginin  benzerlikleri ve farkliliklari

vurgulanmaktadir. Buradan edinilen genel sonuca gore “Tip” 6ncelikli bilim

alani olarak goriilmektedir. Daha sonra da slrdirilen ve 1972-1988 yillan



arasinda yapilan taramada ise, bilimin toplumsal yagsami daha iyiye

goturdugu ¢ogunluk tarafindan ifade edilmektedir (Khan, 1988).

Mead ve Metraux tarafindan sadece lise 6grencilerine uygulanan
¢aligmada onlarin bilim ve bilim adamina iligkin imgeleri belirlenmektedir.
Bilim adami imgesi fiziksel, dislnsel ve davranigsal bakimdan olumiu-

olumsuz olarak degerlendiriimektedir (Mead ve Metraux, 1962).

Withey'in gergeklestirdigi “Bilim ve Bilim Adami Hakkinda Genel
Goranis” adli alan arastirmasi ise, sadece halk kiimesini kapsamaktadir. Bu
calismada hem cevaplayicilarin demografik ozellikleri hem de bir bilimsel
olay oncesi ve sonrasi bakimindan bilim ve bilim adamina iligkin
imgelerindeki farklilagmalar incelenmektedir. Bagka bir gok sonugia birlikte,
bilim ve bilimsel olgulara iligkin bilginin bireylerin egitim dizeyine bagh olarak

degismekte oldugu belirlenmektedir (Withey, 1962).

Géruldugu lizere yapilan c¢alismalarin hemen timi problem
alanini tim boyutlan ile degerlendirmemektedir. S6zii gegen caligmalarin
dayandigi evren kumeler arasi karsilagtirmalara izin vermemektedir. Bu
caligma ise digerlerine gore hem kapsam hem de aragtirma evreni
bakimindan daha genis niteliktedir. Ayrica bu boyutta Turkiye'de yapilan ilk

¢alisma oldugu da belirtilebilir.



Z2- Yontem

Bir alan arastirmas! olarak yaygin gbzlem yéntemiyle
gerceklestirilen bu caligmada anket ve goérisme tekniklerine basgvuruidu.
Arastirma alani Mersin Buylksehir ve merkeze bagh ilgelerle sinirlandi.
Aynca Ug¢ farkh toplumsal kime olarak halk, bilim adamlar, Mersin
Universitesi dgrencileri alindi. Belirlenen bu kiimeler 98'i kadin 112'si erkek
olmak Uzere toplam 210 bireyi kapsadi. Bunlar Gzerine yapilan uygulamalar

1995 yili Kasim ve Aralik aylan igerisinde gergeklestirildi.

Birbirinden farkli sosyo-ekonomik ve sosyo-kiltirel duzeyde
bulundugu diglinilen yerlesim bolgelerinde okuma yazma bilmeyenlerden
Gniversite mezunlarina kadar olan farkli egitim dizeyinden esit agiriiklarda
halk kategorisine giren 45 kadin ve 45 erkek olmak Gzere toplam 90 kigiyle

tek tek yuzylize gorusilerek anket uygulandi.

Mersin Universitesi 6gretim elemanlarindan olugan birbirinden
farkli akademik kariyerlerdeki bilim adamlarn kimesi de 23'U kadin ve 37'si
erkek olmak uzere toplam 60 kigiden olustu. Bu bilim adamlarnin
belirlenmesinde, akademik kariyer farkindan bagka, fen ve sosyal bilimler

ayrimi gozetilerek esit oranda temsil saglandi.

Son olarak, 6grenci kimesi ise 4 fakiltenin farkli bélimlerden
birinci ve sonuncu siniflarda okuyan 30'u kiz ve 30'u da erkek olmak lUzere
60 kigiyle gorugllerek anket uygulandi. Bundan sonra égrenci kimesi yine

fen ve sosyal bilimler oimak (izere iki kategoride degerlendirildi.



Gorildiga Gzere arastirmada gesitli bakimlardan birbirinden farkl
oldugu dusutndlen halk, bilim adamlarn ve 6grenciler tizerinde ¢aligimisgtir. Bu
kimelerle yapilan gérisme ve uygulanan anket sonucunda eide edilen
bulgular, Minitab Release 7.0 istatistik paket programi araciligiyla
degerlendirildi. Degerlendirme sonuglari, Ki-Kare istatistiksel test teknigi ile

¢ozimlendi.

Aragstirma evreninde yer alan farkli toplumsal kumelerdeki
bireylerle yapilan goriigmelerle birlikte 24 soruluk bir anket uygulandi. Burada
drneklemin genel 6zelliklerini belirlemekten baska dogrudan bilim ve bilim

adami imgesi ortaya ¢ikariimaya calisiidi.

Calismamizin bundan sonraki bélimlerininin ilkinde Bilim ve Bilim
Adaminin Temel Ozellikleri kuramsal olarak belirlenip agiklandiktan ve bilim
ve bilim adami imgesinin nasil olusabilecegi tartisiidiktan sonra Ill. Béliimde
elde ettigimiz deneysel bulgular degerlendirilecektir. Sonugta arastirmaya

iliskin genel degerlendirmeler ve 6neriler siralanacaktir.



Ii. BiLiM VE BiLiM ADAMININ TEMEL OZELLIKLERI

1. Bilim ve Ozellikleri

Toplumsal ve Kkiiltirel bir olgu olarak bilim, ézellikle son bir kag
ylzyildan beri toplumsal yagsamin en 6nemli dinamiklerinden birisi olmustur.
Onun bu durumuna bakilarak (zerinde tam bir birlikle durulan taniminin

olabilicedi dugunulebilir. Ancak bunun tam tersi bir durum sézkonusudur.

Bilimin tarihgesine kisaca bakiididinda bilim anlayislarinin

dolayisiyla tanimlarinin farkl ylzyiliarda farkii gérinimler sergiledigi gératir.

Antik cagdaki doga filozoflarinda bugiinkii anlamda bir bilim
anlayisindan stz etmek oldukga gugtir. Bu filozoflarin evreni agiklama
gabasinda metafizik ve doga birliktedir (Kranz, 1984). M.O. 5. yiizyilda bilgi
arayiginin 6ziinde salt entellektuel merak ve hayret motifierini igleyen Platon’
un anlayigi ve Aristo' nun organik dinya gérisa 13. ylzyila kadar

egemenligini sirdirdd.

13 yazyilda Thomas Aquinas, Aristo'ya ait organik diinya goérusu ile
Hinstiyan teolojisini birlestirerek ortagag boyunca sorgulanmadan kalabilecek
bir kavramsal gati kurdu. Bu ¢agda bilimin temel amaci, nesnelerin anlam ve
degerini belirlemeye yonelikti. Clnki, s6z konusu ¢agin bir ¢ok bilim adami,
cesitli doga olaylarinin temelinde yatan nedenlerden hareketle Ustin degerler

olan Tanri, insan ruhu ve ahlakla iligki kurma sorunlarini ele aliyoriard..



Ortagagdaki bu bilim anlayigi, 16. yuzyllda kokten degisime
ugradi. Organik, canli ve manevi bir evren anlayisi yerini makine tarzindaki
bir evren anlayisina biraktl. Bu degisim, Copernicus, Galileo ve Newton'un
katkilanyla zirveye ulagti. 17.ytzyil bilimi Descartes'in tasarladidi ve Bacon'in
gagla bir bigimde savundugu doganin matematiksel tasviri ve analitik akil
yuritmeyi kapsayan yeni bir arastirma yontemine dayaniyordu. Béylelikle en
eski c¢aglardan beri slregelen bilimin amaci bilgelik, dinya ile uyum
icerisinde yasamaktir. Bu noktada bilim adamlari ekolojik bir tavir
sergiliyorlardi. Ancak bilim adamlarinin bu tavri 17. ylzyilda tam zit kutbuna

donista (Capra,1989).

Matbaanin icadiyla kilisenin bilgi tekelinin kinldigt ve Ronesansla
bilinmeyeni kesfetme cogkusunun yasandigi dénemde yetisen Bacon,
ortagag skolastik gelenegini surdiren bilgin ve filozoflari bagnaz bularak
elestirip kurulacak yeni dinyanin gi¢ kaynagdinin bilgi oldugunu ileri sird.
Bununla birlikte o, “dogaya iligkin bilgilerimizde oldugu kadar, insan zihni
Uzerinde de kisisel ve toplumsal etkenlerin derin etkileri oldugunu belirtmigtir”
(Kemerlioglu, 1992:42). Bacon'in, “olgusal bilginin yasamsal 6nemini
vurgulayan pragmatist bir disunir’ oldugu soylenebilir (Yildinm, 1995:42).
Cunkd O'nun skolastizme duydugu tepkiylé olusturdﬁgu bilim gorugsu, kendi
icinde bir amag¢ olmaktan ¢ok, uygar bir yasam igin bir arag anlamina

gelebilir.



18. yuzyiin sonu ve 19.yuzyilin ilk geyreginde Kimya ve Fizyoloji
alanlarinda buyuk ilerlemeler kaydedildi. Bu ¢agda once Kepler ile
Galileo'nun daha sonra Newton'un bilim ilkeleri yavas yavag batin doga

alanlarina uygulandi.

19. yuzyida Auguste Comte (I798-1857), Bacon, Galileo ve
Descartes'in disincelerinden yararlanarak yaptigi ¢alismalarda geleneklerin
disina c¢ikarak gozlemlenmesi olanakh olan toplumsal gergeklerin

arastirimasini 6nerdi (Erdogan, 1985). Boylelikle kurucularindan oldugu

sosyoloji -dolayisiyla diger toplumsal bilimier- alanini pozitivizme dayandirdi.

Comte igin pozitivizmin veya bilimsel yaklagimin herseyden tnce
gelen birinci niteligi strekli ve saglam bir bigcimde goézlemin hayale
yedlenmesi, bilimsel kavramlann, gergeklerin emrine verilmesidir. Pozitif
disunis, bilinmeyen ilk ve son nedenlere iligkin yorumlarn yadsiyip deneysel
temele dayanan yasalarn ve ardillik ile benzerligin degismez iligkilerini arayan
bir yaklagimi esas alir. Diger bir deyigle, bir olayin 6teki olaylarla olan iligkileri
“zincirlenis ardarda gelis” ve “benzerlik” bakimlarindan aragtinimalidir.
Degismez olan bu iligkilerde benzerlik bakimindan olanlarina “kavramiar’in;
zincireng~uacimindan olanlarina da olgulann yasalar denir. Iste btiin
bilimsel bilginin anlami da “olgulann yasalann 6grenerek, sonra buniarn
yardimiyla gelecek olgulari - (fenomenleri) o6nceden bildirebilmektir”

(Gokberk,1993:466).
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Iginde bulundugumuz 20. ylzyida ise. zihinsel yapinin temel
kaynad olarak Einsteinin bilimsel yasalan goérilmektedir. O'nun g‘e‘tirmig
oldugu bilim tanimi: “Bilim her turll duzenden yoksun duyu verileri ile
mantiksal olarak dizenli diusince arasinda uygunluk saglama cabasi”
bigcimindedir (Yildinm, 1979:91). Ayni yuzyil igerisinde 6nemli sayilabilecek
diger bir tanim ise Russell'a aittir. Russell, “bilim(i) géziem ve gézleme dayal
uslama (akil yaritme) yoluyla 6nce dinyaya iliskin olgulan sonra bu olgulan
birbirine baglayan yasalan bulma g¢abasi” olarak goérmektedir (Russell,

1972:8).

Einstein'in bilim taniminda bilime duyu verileri olarak eslik eden
olgular dizensizdir. Algi diinyamiz kaostan bagka bir sey degildir. Diizen
olgu dinyasinin degil insan akhnin bir niteligidir. Bilim, insan akhnin
duzenleyici niteligi olan mantig: kullanarak olgu dinyasini anlasilir kilmaya .

caligir,

Russell'in bilim taniminda ise insan aklina dilsen goérev, olgulan
diizenleme degil gozlem yoluyla olgular arasindaki iliskileri bulmaktir.
Einstein'in tersine Russell dogay! diizenli saymaktadir. Bilim dogadaki diizeni

bulma ve dile getirme gabasidir.

Goruldagu Gzere bilimi Einstein akilct agidan ele alirken Russell
emprik bir acidan gormektedir. ilki Almanya'da adir basan bir epistemolojik

gelenegdin Russell da kendi llkesinde yaygin olan emprik -bilgi anlayisimin
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etkisinde kalarak tanimiarini yapiyor. Kugkusuz bilim, ne salt aklin ne katiksiz

gézlem ve deneyin trunddur; olsa olsa ikisinin bir bilesimidir.

Yukanda tarihsel degisiminin de 6zetlendigi bilim anlayiglan ve
bunlarin versiyonlari ginimizde de yogun olarak tartigiimaktadir.Henuz
Uzerinde birlikle durulan bir bilim tanimi yoktur ve olmasi da beklenemez.
Gunka bilim sdrekli olarak degisen, dogadan, toplumsaldan ve ttim evrenden
kaynaklanmaktadir. Bu nedenle bilim statik degil, hizla degisen bir
etkinliktir.Yine “bilim(in) inceleme konusu ve ydntemi yoniinden kapsami ve
sinirlart kesinlikle belli bir etkinlik degil, ¢gok yénll, sinirlan yer yer belirsiz
karmagik bir olusum” (Yildinm, 1979:13) olmast nedeniyle tanimlanmasi
zorlagmaktadir.

Bilimin kendisi en nihayet bir “olgu”dur. Bir olgu olarak da
bilime iki yénden yakiasmak olanaklidir:

1.Epistemolojinin ve bilim felsefesinin konusu olarak bilim,
2.Bir tarihsel/kiltarel uran, bir "toplumsal oigu” olarak bilim
(Ozlem, 1995:56-57)

Epistemolojik diizlemden hareketle, bilimin bir bilgi etkinligi ttrt
oldugu, dolayisiyla temelinde bir 6zne-nesne iligkisine dayandig stylenebilir.
Bu iligkide bitimin nesnesi olgulardir. Boylelikle bilimin bir olgusal bilgi etkiniigi
oldugu sonucuna variabilir. Clnki bilgi dis diinyadan edinilen izlenimlerin ve
duyumiarin 6znede aynen yansitiimasiyla olugmaz. Bunun yerine 6zellikle

6znenin, zihinsel bir etkinlikie duyumlara miidehale etmesi ile duyumlar:

zihnin ilkeleri ve formlan dogrultusunda bigimlendirmesiyle bilginin meydana
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geldigi Kant'dan beri ileri surdldr. Bilimin olgusal bir etkinlik olmas-n,‘onun ‘
olgular hakkinda bir bilgi edinme etkinligi oldugu anlamina gelir. Bu
olgusallik, bilimin temel niteliklerinin basinda sayilir. “Gergekten de olgular
Ustline kurulmayan bir bilim havada inga edilmis bir binaya benzerdi” (Oziem,
1995:17-18). Her olgu bir butunin nitelikleri icinde olusur. Buatinden
soyutlanarak incelenmesi bilimsel agidan sakincalidir. Bu nedenle bilginin

igerigini dolduran genel degerlendirmeler ve kurallar 6ncelikle buttinden

kaynaklanmalidir.

Bilim, bilgi ve ydntem bltintdidr. Ussal analiz ve uygulama
(deneyleme) olmak Gzere iki ana 6geden olugur. Kanitlayici bilgi olarak bilim,
pratikten elde edilen bulgularla desteklenen, birbirine baglt ve birbirini
dogrulayan ussal onerilerden olusur. Zaten, pratik ve ussal analiz bilginin
batlind iginde birbirinden soyutianamaz. Bilim ancak bu 6gelerin bir arada ve

birbirini destekler bi¢cimde kullanilarak gegerlik kazanir (Oskay, 1987).

Duverger'e gére de “butiin bilimsel ¢alismalarda iki 6ge vardir: 1)
olgulanin arastirimasi ve gézlenmesi, 2) delillerin sistematik analizi. lkinci
0ge olmazsa goézlem ve aragtirma sadece ampirik nitelikte kalir; birinci
olmazsa sistematik analizler felsefi usavurmalar olarak kalr” (Duverger,

1973:90)

Bilim Uzerine yapilmis olan baska bazi tanimlamalar da

yukandakileri destekleyen igeriktedir. Sézgelimi Gokge, bilimi, “aralarinda
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mantiksal ve olgusal iligkilerin bulundugu bilgiler kiimesi” (Gékge, 1988:11)

olarak gérmektedir.

Yildirnm' in guntimize kadar yapilmis olan bilim tanimlarina iliskin
cesitli irdelemeleri vardir.Yazara gore “bilim, 6rgun bir bilgiler butinudir”
(Yildirim, 1979:13). Bu tanimda s6zii gegen bilginin (¢ kogulu bulunmaktadir.
Bunlar; ilgili seyin bir 6nerme ile ifadesi, bu énermenin givenilir kanit ve
belgelerle pekistiriimesi ve énermenin dogruluguna inaniimasidir. “Organize
edilmig” ise biigilerimizi ifade eden Onermelerin sistemlestirimesi, bu
onermelerin mantiksal bir iligki icinde butlnlestiriimesi anlamina gelmektedir.
Yine, ayni yerde belirtilen bir baska tanimda ise bilim, gergegi ya da dogruyu
arama faaliyetidir. Ancak, bu tanimin da ¢ok genel olmasinin yanisira
“gergek” ve “dogru” nun goérelilikten kurtulamayacak kavramlar durumunda

bulunmasi bir eksiklik olarak gérilebilir.

Genel gergevede bilim, evren ve evrende olup bitenleri anlama
cabasidir. Olgusal dinya ile beklentilerimiz arasinda uyum kurmaya yénelik
bu c¢aba bir yandan géziem, deney ve olgme gibi iglemleri, 6te yandan
belirienen olgular agiklayici hipotez ya da kuramlar olusturma ve yoklama
yolunda yaratici ve elestirel dusinme sireglerini igerir. Ozinde entellektiel
ilgi vardir; bilme, 6grenme ve acgiklama tutkusuna dayanir (Yildirim, 1979).
Benzer bir baska tanimda ise, “bilginin konusunu olugsturan olay ve

nesnelerin goézlenebilir, nesnel ve tekrar edilebilir olmasinin yaninda
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varsayimlara, kuramlara ve yasalara ulagma amaci da bulunuyorsa o zaman

bilimsel bilgiden , bilimden s6z edilebilir’ denilmektedir (Sencer, 1989:3).

Yukarndaki tim tamimlardan bilimin sistemli diigiinmeyle
olgulan ve olgular arasindaki iglevsel iligkileri anlamaya ve agiklamaya

yonelik varsayimiarin denetlendigi bir etkinlik oldugu soéylenebilir.

Ancak bu tanimin da amlan gerekceye dayali olarak eksiklikleri
olacagl kugkusuzdur. Bununia birlikte, bu g¢aligmada ele alinan bicim ve
igerigin agik¢a ortaya konulmasi da gerekmektedir. Boylelikle bilimin din ve

teknoloji ile olan iligkisi irdelenebilir.

1.1- Bilim ve Din Arasindaki iligki

Din, insanhigin dasiince tarihininin gegmisi boyunca énemli olmus,
bilim ise antik Yunan'da ve Araplar arasinda aralikli olarak varhk gésterdikten
sonra XVI. ylzyilda birdenbire 6nem kazanmistir. Bilim o ¢agdan bu yana da
gittikge artan bir bigimde, insan duslUncesini ve toplumsal kurumian

etkilemistir.

Genel anlamda bilim de, din de evreni agiklama amaci gider.
Fakat kullandikian yontemler ve bagl olduklari dinya gérusleri gok farkhdir.
Daha 6nce de belirttigimiz gibi bilim, olgulan saptama ve agiklamada gbziem
ve gozleme dayal mantiksal dustinmeyi kullanir. Oysa din, metafizikten pek
de farkli olmayan sevgi, inang ve duygu ile karigik ve oigulardan kopuk bir

akil yuriitmeye dayanir.
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Dinler, dzellikle tektanrici dinler, kutsal kitaplara dayanirlar. Bu
kutsal metinlerde Tanri, insan ruhunun niteligi, kader anlayisi, insanin bu
didnyadaki ve oteki diinyadaki yeri ve insanla Tann arasindaki iligkilerle ilgili
“metafizik” birtakim agiklamalar bulunur. Ancak bunlarn yamisira gok
cisimlerinin nasil hareket ettigi ve evrenin yapisi gibi metafizik ‘olmayan
konularda da bilgiler yer almaktadir. Iste bu ikinci tir bilgiler ile bilimin ortaya
koydugu bilgiler arasinda bazi celigmelerin oldugu bir gergektir. “Kutsal
kitaplarda ileri sirilen astronomi, cografya, biyoloji sistemleri artik bilimsel
olarak kabul edilemezler. Yine kutsal kitaplarda gegen mucizevi olaylara
iligkin sozler de hi¢ olmazsa bilimsel yontemle bagdastiralamaziar” (Arslan,

1994:148).

Es deyigle, dinin alani sayillan baz) konular , kargiliklari bilimde
henliz dogrulanamayan dolayisiyla bulunamayan sorulardir. Bu ylizden her
din, bilimdigi inanglann, usun dogrulanamadigi iligkilerin alam sayiimaktadir

(Arat, 1987:316).

Yine dinler, tim evrensellik savianna ve tim insanhg kavramak

isteklerine karsin, icinden g¢iktiklan toplumlara ya da toplum tirlerine sik

stkiya bagh kalirlar.

Dinsel bir inang, sonsuz ve mutlak olarak kesin birtakim dogrulan
icerdigini 6ne siirmekle bilimsel kuramdan ayrilir. Ctinki bilimin 6ne sirdiga

bilgilerin gecici olabilecedi kabul edilir. Bugiinkii kuramlarin er ya da ge¢
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kanstirmamast ve bunlan farklh yasam alanlan olarak gérmesi olast bir

¢atismayi en aza indirebilir.

1.2- Bilim ve Teknoloji Arasindaki iligki

Teknoloji insanin dogayla iligkisi sonucunda ortaya ¢ikan ve insani
oteki canlilardan ayirarak onun dogaya uyumunu saglayan bir &gedir. '
Teknoloji “uygulamah amagclann gergeklestirimesi igin érgutienen bilgi” tart
seklinde tanimianabilir (Kongar, 1985, 300). O, iginde dogup geligtigi
toplumun bir Grand olmakla Dbirlikte toplumsal yapinin en &énemli

belirleyicilerindendir.

Margaret Mead, kiltirel evrimde teknolojinin dnemini agikca
belitmektedir. Yazar, insanin doga (izerindeki denetim ve egemenliginin
artmasini, teknolojik ve siyasal icatlan 6grenme, biriktirme ve aktarma

glciine baglamaktadir (Mead, 1964).

Teknolojik aragtirma ve bilimsel arastirma arasinda onlann
caligmalari, igerikleri ve zihniyetleri bakimindan fark yoktur. Ancak teknolojik
aragtirmalarin amaci, bilimsel bilgiyi genigletmek ve yeni bilgi batlnleri ortaya
koymak degildir. Teknoloji daha g¢ok bir ya da bir ka¢ bilimsel buigunun
sonucundan hareketle yasami kolaylagtirmayi amaglar. Bu bakimdan bilgisel
yenilik getirmez (Sayih, 1969). Kisaca, bilimsel geligme temelde
tniversitelerin ve ticari olmayan aragtirma kurumlarninin gérevidir. Bu gorevi

yirutenler ise genellikle piir bilim alaninda ¢aligan bilim adamlandir. Bilim

adamian her bilginin “icinde sakl” bulunan ve kesgfedilmeyi bekleyen gizli bir
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degeri oldugu dusuncesinden hareket ederler. Bu diglince “bilimin yaptigi |
her kesfin sonunda mutlaka bir fayda saglayacagi ve mutlaka bir ige
yarayacad! inanigina dayanir” (Dura, 1990:128). Teknolojik aragtirma
asamasinda bilimsel bulgular uygulamaya aktariirken ekonomik (ticari)

sonuglar gézéninde bulundurulmaktadir.

Gurvitch, bilgi turleri arasindaki aynmi Dbelirtirken teknolojiyi
“dinyaya egemen olup onu isteklere uygun yénde denetleyip diizenleme
isteginin dogurdugu bilgidir’ (Kemerlioglu, 1992:143) diye tanimiar.
Teknolojinin énemli bir boyutu da, onun altinda yatan icat, kesif ve bunlarin
topluma mal edilmesi igin gerekli sirecglerdir. Tarihsel -slregte icatlar
toplumdaki iki kesimin eseridir. Bunlardan birincisi guniik faaliyetlerinde,
gbzlem yoluyla is metodlann iyilestirenler ile akillanna gelen baz fikirleri
deneye vuranlan kapsar. Ikinci kesim ise zamanin bilimleriyle ilgilenen ve
geneliikle bu yoldan bir gelir saglayan kimselerden olusur. Kesif ve icatla
tesadufi bir bigcimde ilgilenen birinci kesimin galismalarinin sonuglar verimli
olmamisgtir. Ancak zaman igerisinde gergeklesen bilgi birikimi ve bilime iligkin
eserlerin fazlalagmasi sonucu Ro&nesanstan sonra bir teknolojik atilim

gerceklesmigtir.

Bilimin, teknolojiden yararlandigi kabul ediise de bu katkinin gok
onemli oldugu soylenemez. Buna karsi ¢esitli nedenlerie kamgilanarak
ilerleyen bilimin 6zellikle Rénesanstan sonra teknolojiye ¢ok biyilk katkilar

sagladigi ¢cok aciktir (Sayih, 1969).
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Gunimiuzde, teknoloji bilimin uygulama alani olarak goruimekte ve
uygulamali biim olarak ifade edilmektedir. Gergekten bilimin gunlik
ihtiyaglarimiza yanit verebilmesi ancak bilimsel bilginin teknoloji kaliplarina

dokiimesi ile mumkin olmaktadir.

Teknoloji ve bilimin birarada agiklanmasi ayni zamanda onlarin
karigtinimasina da neden olmaktadir. “Bilim nedir?” sorusunun ik akla
getirdigi cevap gunlik yagsamda kullanilan mekanik araglar ve teknolojik
ilerlemeler olmaktadir. Ulagim ve iletisim araglar, elektrik enerjisinin
toplumsal yagsamda sagladig kolayliklar ve savag teknolojisindeki degigimier

bilimsel buluglardan kaynaklanan yeniliklerdir.

Bilimin teknoloji ve dinle olan benzerliklerini ve farklihklarini
vurguladiktan sonra bilimi betimleyen temel nitelikler verilebilir. Cinki onu
diger toplumsal olgulardan ayiran ve benzer kilan o6zelliiklerin verilmesi
yapilan bilim taniminin desteklenmesi bakimindan yararli olabilir. Buna gére

bilimin 6zellikleri agagidaki gibi siralanabilir.

1. Bilim olgusaldir. Bilimi bilim olmayan etkinliklerden ayiran en
6nemli 6zellik, onun olgusal yonudur. Bilimsel 6nermelerin timi ya dogrudan

ya da dolayli gézlenebilir olgulan dile getirir.

2. Bilim gézleme dayaldir. Bilimin amaci dig dinyaya iligkin
kestirimci ve agiklayici bilgi elde etmektedir. Bilim bunu gergeklestirebilmek
ve digsal dinyada bulunan dizenli iligkileri ifade edebilmek icin gozlem ve

deney'den yararlanir (Keat ve Urry, 1994). Russell'da bilimsel metodun
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asamalanni vurgularken bunlardan birincisinin gézlem oldugunu belirtmekte

ve 6nemini vurgulamaktadir (Russell, 1969).

3. Bilim mantiksaldir. Bilimin varmis oldugu Sonuglann her turlu
celigkiden uzak ve kendi iginde tutarh olmasi gerekir. Yine bilim bir varsayimi
dogrulamaya c¢alisirken mantiksal distinme yoéntemlerinden yararlanir.

Dolayisiyla bilim mantigin getirmis oldugu dogru dustnme kurallarindan

bagimsiz degildir.

4. Bilim objektiftir. Bilim, bir insan etkinligidir. O'nun 6ziinde bilim
adaminin sahip oldugu entelliektiel ilgi vardir. Bilme, 6grenme ve agiklama
tutkusuna dayanir. Bilim adami bir hipotezin kurulmasinda veya aragtirma
konusunun segiminde kendi birikimleri ve deger yargilari gefgevesinde
soruna yaklasabilir. Ancak bilimsel galismaya bagladigi andan itibaren
6nyargilarindan arinmal, olgulan oldugu gibi saptamaya ve betimlemeye
¢aligmalidir. Bununla birlikte; “en basit gézlemlerde bile tam ve katiksiz bir
objektiflik saglanamadigi” da bilinmektedir (Kizilgelik ve Erjem, 1994:304).
Cunkd, batan algilanmiz, belli varsayimlar ve kavramlar gergevesinde
gergeklesir. O halde, “bilimde objektifik mutlak degil, simirh ve 6zel bir

anlamda yorumlanmahdir’ (Yildinm, 1979:17).

5. Bilim elegtireldir. Bilim, hem kendi igindeki kuramlara hem de
bilim digi gorislere kusku ile bakar. Cianki bilimde bir kuramin ya da gérasin
“dogru” olarak kabul edilebilmesi igin, bu kuram ya da géristun olgular

tarafindan desteklenmesi gerekir. Olgular tarafindan desteklenemeyen ve
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gézlem sonuglan ile dogrulanamayan kuramlar elestirilir ve degistirilir.
Bunlann yerine o ginkd kosullar iginde daha gecerli kuramlar olusgturulur.
Gunkd bilim her zaman deneyicidir. Simdiki kuramlarin eninde veya sonunda
degisikliklere ugrayacagini bilir. O'nun her sav ya da kurama yaklasimi,
herkesge kabul edilmis olsalar bile , elestiricidir. Clinkl din i¢in dogru olanin

bugtn igin dogru oimayabilecegini 6ngorur.

6. Bilim genellemelerde bulunur. Bilimsel kuramlar , dogrulugu
veya yanligligi gézlem ve deneyle degerlendirilebilecek evrensel ifadelerden
olusur. Bu ifadeler, olgular arasinda varolan degigmez Iiligkileri

karsilamaktadir.

7. Bilim segicidir. Bilim, evrendeki sonsuz olgularin hepsini
kendine konu edinmez. Cozimlenmek istenen sorunun yanitina iligkin

olgulari saptamaya caligir.

8.Bilim inanca dayanmaktadir. Ele alinan olgunun nesnelligine
gosterilen inang¢ bilimin 6n kosuludur. Ayrica bilimsel yontemin dogruluguna
ve etkililigine olan inang¢ varligt da ayni derecede dnem tasir (Althusser,

1990).
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2- Biliin Adam ve Ozellikleri

2.1- Bilim Adami

Bilimin Gzerinde tam bir bir birlikle durulan taniminin olmamasi bu
etkinligin 6znesi durumundaki bilim adami igin de gegerlidir. Gergekten bilim

adamlarinin en uzak kaldigi alanlardan bir digeri de kendi kimlikleridir.

Taranabilen kaynaklar da bilim adaminin agik bir taniminin
olmamas oldukga dikkat gekicidir. Birbirinden farkli az sayidaki tanimlama
girisimleri de bilim adamlaninin toplumsal yagamdaki énemine iligkindir. Oysa
bu konunun agikhga kavusturulmasi bilimsel etkinligin en ©6nemii
sorunlarindan biri olmaliydi. Clinkl Kuhn'un da belirttigi gibi paradigmayl
(bilimi) ya da bilimsel bilgiyi anlamanin biricik sart, bilimsel bilgiyi tireten bilim

adamlari toplulugunun anlagilmasidir (Kuhn, 1986).

Bilimin 6znesi konumunda olan bilim adamina iligkin simdilik goyle
bir tanim yapabilir: Bilim adami, bilgiyi elde etme siirecinde bilimsel
yonteme bagh kalarak diisiinsel ve eylemsel iglemleri siirdiiren

kimsedir.

2.2- Bilim Adaminin Ozellikleri

Bilim adamina iligkin yapilan bu tanimda gegen bilgi kavrami
kiasik sosyologlar tarafindan ok gesitli alanlan igine alabilecek gekilde

kullanilmaktadir. Bu cergevede “bilgi” kavrami gunlik yasam igerisindeki

deneyimlerden gagdas bilimsel bilgilere kadar olan hergeyi (olgulara dayal
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hukumler, politik inang¢lar, dustnce kategorileri, ahlak normlari, ontolojikﬁ

varsayimlar, empirik olgular v.b) kapsamaktadir (Arslan, 1992).

Bilim adaminin, bilimsel bilgiyi elde etme sirecinde merakli oimasi
ve bilgi edinme yolunda bilimsel yontem disindaki diger tutumlar kugku ile
karsilamasi gerekir (Armagan, 1974). O’'nun bilimsel yénteme baghligi elde
edilecek bilginin niteligini de belirlemektedir. Bilim insant kugkucudur. Kendi
elde ettigi sonuglar da dahil olmak tizere verilerin tamamina kusku ile bakar.
Bilim adaminin sahip oldugu bu kuskuculuk ayni zamanda bilimin
ilerlemesine de katkida bulunur. Bilim sosyolojisinin kurucu babasi Robert
K.Merton bilim adamlarina iligkin bir dizi normiar ileri sturerek bunlar “Bilimin

Ethosu” olarak adlandirmaktadir.

Bu ethosiar, bilim adamim kusatan karmasik degerler ve
normlardan olugsmaktadir. Merton'a goére, bilim ethosu olarak belirlenen
normlar bilim adamlan tarafindan igsellestiriimektedir. Bilimin ve bilim
adaminin superegosu olarak adlandirilan bilimin ethoslari, bilim adamlari

tarafindan bir ahlaki konsensus alani olarak benimsenen ilkelerdir. (Merton,

1967).

Bilimin ethos'u; evrenselcilik, genellik, yansizlk ve organize
kuskuculuk olmak (izere dért ayn normdan ibarettir. Mertoncu gelenek
icerisinde; olani degil, olmasi gerekeni beliten bu normlar, bilim ideallerini

yansitmaktadir.
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2.2.1- Universalizm

Bu norm, bilimsel bilgilerin temelde gézlem sonucu ortaya
¢cikmasi, test edilebilmesi, nesnel olmasi ve birbirleriyle uyumlu olmasi
anlamina gelmektedir. Bilginin kabulu veya reddi, bilim adaminin sosyal veya
kigisel 6zelliklerine bagh degildir. Bilgiyi ifade edenin dini, irki, ulusu, sinifi ve
kigisel nitelikleri ortaya c¢ikarilan bilginin disinda kalp degerlendiriimeye
katilmaz. Ctnkl bilim ulusal sinilardan, wklardan, inanglardan bagimsizdir

(Parsons, 1938).

Boylece evrenselcilik "birine gére dogru " "birine 6zgli bir geligme"
istemlerini kapsayan partikllarizmi disarida birakir. Bilimsel gecerligi olan
genellemeicrin her tirden partikilaristik yorumlari evrenselciligin digindadir.
Merton pargaciliga iligkin uygulamalari ve bilimin evrenselcilikten koparimasi

girisimlerini Nazi Aimanya'sindan érnekler vererek gostermektedir.

Evrenselciligin bir baska yani bilimsel kariyerierin ilgili alanin
gereklerini ve becerilerini yerine getiren herkese agik olmasidir. Bilimsel
kariyerler yalnizca yetenekle, c¢alismayla ve basarmayla edinilebilirler.

Bundan yoksun olmanin diginda bilimsel kariyer sinirlandiniamaz.
2.2.2- Genellik
‘Bu ilke bilimsel Uriinlerin ve bilimsel yontemlerin kigilerin veya

gruplanin degil butin bilim adamlaninin kullanimina agik oldugu anlamina

gelir. Bilimsel ke$iﬂer, bulanin tekelinde ve onun milkiyetinde olmaktan ¢ok
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herkese aittir. Gunki bilimsel etkinlikte mulkiyet haklart en aza indirilmistir.
Bilim adamian bu buluglarda yalnizca isim babali§i yaparak doyum bulurlar.
Bilim adaminin millkiyeti bu doyumdan bagska bir sey degildir. “Fikrin sahibi
olan bilimciye kalan onu ilk diisunen kisi olmasi ¢ozimi veya tek ¢dzimu

herkesten 6nce bulma serefidic” (Medawar, 1994:49).

2.2.3- Yansiziik

Bilim, yansizligi temel o6ge olarak alir. Bilimsel bulgularin
denetlenebilir, test edilebilir ve yeniden gosterilebilir olmasi yansizlig
dogurmaktadir. Bilindigi Gzere bu nitelikler, bilimin temel kurumsal
nitelikleridir. Bilim adamlarn elde ettikleri sonuglarin denetlenecegini ve

yinelenecegini bilirler.

2.2.4- Organize Kugkuculuk:

Bilimin organize kugkuculuk -ilkesi hem ydntembilimsel hem de
kuramsal bir ilkedir. Bu norma gére, bilim adami, kendi Urettigi de dahil olmak
Uzere, tim bilgilere sistemli bir kugkuyla bakar. Arastirmaci icin kutsal ya da
dokunulmaz olan hi¢ bir sey s6z konusu dedgildir. Dolayisiyla, bilim adami

elestirmeden hig bir seyi dogru olarak gérmez.

Merton'dan sonra gelen ve onu izleyen sosyologlar bilim adaminin
sahip oldugu bu ilkelere orjinallik, tevazu, rasyonellik ve bireycilik gibi yeni

ilkeleri katmislardir (Arsian, 1990).



Buna karsin Merton sonrasinda yapilan tarigmalar, bilirnin
gercekte Merton'cu bilim ethosu'na gore iglemedigini gostermektedir. Buna
gore, bilim adamlan etkinlikleri swasinda bu normlardan ¢ok  badh
bulundukian endeliekiiel ekole ve bunun normiarine uyadar. Bilim adarminn
uydugu bu nommlar iginde bulunulan ekole ve dbnemdan dineme
dedisiklikler gostermektedir. Ornegin bilim adami hangi ekol igeiisinde yer
aliyorsa o ekolin galenegin normianina bagh clarak teknikler ve yontemler
kuilansr, Bilim  adam, pratikten soyutlanarak yalmizea diginsel bazda
irdalenmekle yeterince betimlenemez. Clunki, bilim adaminn
betimlenebilmesi igin onun iginde bulundugu kogullan zaman, ekol, topluluk,
v, bir ¢ok bakimdan irdeiemek gerekir. Sonug oiarak Merton'un Snerdidi
noridar, toplumsal kosullardan artnik, 'evrense!l’ bir bilim adam: ideali clarak

bahmakiadr,

3- Bilim ve Bilim Adamu lmgesi

Sosya! bilimierde sikdikla kullandan kavramlardan biri de imge'dir,
lnge goguniukla nasnelerin, insanlann, olaylann ve scsyal digkilarin, ziline:
yansiyan izleri olarak ele ahinmaldadsr. Psim!oglar alg calismalannda imgayl
Eeynin icinde bir videoteybin ¢alismasi gibi gostermektedir. Bununla bitlikie
imge, nesnenin  aynisini yansitan resimler olmaktan uzaktir.  Onlar,
codunlukla kabataslak ve boyutlan algilayana gére degigen resimierdir.

Kosslyri'in yapti§i calismalar sonucunda zihinsal imgelerin farkl

ézellikleri belirlenmektedir (Kosslyn, 1980). Bunlardan birincisinde basit
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olanlara gore 'karma§|k imgelerin olusumunun daha fazla zaman aldigs
bildirilmektedir. Ikincisinde ise bir olayin, bir nesnenin ve bir sosyal iligki
oruntistnun tamaminin gérsel imgesini zihinde olugturmaktan daha g¢abuk
ve daha hizli olarak onun ayrnntilarinin gérillmesi ve bu ayrintilari batiine
genelleyerek ozet imgeler olusturulmasi durumu ortaya gcikanimaktadir
(Kosslyn ve diderleri, 1985). Rosch ve arkadaslarinin yaptigi bir galigma ise
insanlarda, zihinsel bir imgeyi o©gelerine ayirdedilme, ogeler arasinda
onemiilik bakimindan ayirdetmelerde bulunabilme yeteneginin bulundugunu

belirlemektedir (Rosch ve digerleri, 1976).

Psikolojide algi galigmalarindan elde edilen bu sonuglaria birlikte
imgelerin toplumsal niteliklerine ve sosyolojik bakimdan agiklanmasina géz
atmak yararli olacaktir. Imgelerin, dig diinya ile zihin arasinda bir denklik
kurma; dis dilnyayi, iligkileri, zihinde anlamh butunler halinde tasavvur
edebilme ozellikleri oldugu belirtilebilir. Boylece imgeler cesitli yasam
alanlarindaki pratiklere ve yapilagelen eylem butinlerine iligkin zihinsel bilgi
yapilar olarak karsimiza ¢ikmaktadiriar. Bu konuda Durkheim (1898)'da,
bireyin ve kollektivitenin, kiginin ve toplumun, kararli olanin ve kararh

olmayanin bir dikotomi igerisinde zihinde tasavvurlarinin (representations)
bulunduguna isaret etmektedir. Durkheim, temsil kavramini bilim, din,
mitoloji, zaman ve uzay kategorileri gibi konularda genis 6lgekli bilgisel
formiar olarak tanimlamaktadir. Yazar, bu tasavvurlarin bireysel degil,

kollektif nitelikte oldugunu, kusakiarca paylasilan bilgi formlarini kapsadigini

ve bireysel davranig (izerinde belirleyici etkisinin  bulundugunu



28

savunmaktadir. O halde Durkheim'a goére ¢esitli boyutlarda toplumsal
iligkilere ve toplumsal olgulara 6zgl zihinsel imgelerin varligi esastir. Bu

olmaksizin toplumsal davranig olugmaz.

Ayni noktayl vurgulayan bir diger sosyolog Weber'dir. Weber,
"sagduyuda, yargilamada veya dustncenin dider teknik formlarinda kollektif

bir varlik olarak zihinsel tasavvurlarnn yer aldigina"(Weber, 1978:14) igaret

etmektedir.

Sembolik etkilesimciler ise imgelerin toplumsal iligkileri
surdirmede onemli iglevieri oldugunu bildirmektedir. Bu akimin onemili
temsiicilerinden biri olan G.H.Mead, semboller ve anlamlar yardimiyla
insanin toplumsal iligkileri kurabildigini; anlamii sembolieri, zihninde
olusturmak yoluyla insanin  duginme  aktivitelerini  yapabildigini

savunmaktadir (Mead, 1934).

insanin kendi pratiklerini, yagantisini ve iligkilerini  zihninde
imgeleme yetenegi, kiiltirin ve toplumun devamhhigini saglayan énemli bir
ogedir. Diger bir deyisle imgeler, toplumsal iligkilerin ve dig diinyaya iliskin
cesitli niteliklerin, bireyce anlamlandiniarak bir form halindeki zihinsel

tasavvurlardir.

imgelerin, zihinde bulunan bilgi formlan, cesitli olgu ve olaylara
iliskin zihinsel tasavvurlar oldugunu ifade etmistik. Bu tanimin olgu dizeyinde

nasil igsellestigi ve imgelerin nasil gelistikleri bilinmek durumundadir.
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Bdylece bilim ve bilim adamina iligkin imgeleri elde etme amaci glden bu

calismanin dogru temeller Uzerine oturtulmasi olanakh hale gelebilir.

Bireylerin zihninde yer alan bilgi formlan iki kaynaktan olusabilir
(Moscovici, 1976, 1985, 1988; Jahoda, 1988). Bunlardan ilki, pratikten,
gelenekten ve uzlagmalardan elde edilen bilgi formlandir. Imgelerin bu alani
yasantiyi, bizzat olgu ile iligkide bulunmayi, olgunun igerisinde yer almayi
gerekli kilar ve bu tip bilgi formlarina ilk elden bilgiler denir. Ikinci kaynak ise
bilimsel bilginin halka ve insanlara ulagmasindan, onun bir sgekilde
sagduyuya gecismesinden elde edilen tasavvur formlandir. Burada figiire
dayal strecin yani bilgi kategorilerinin resme donlsmesinin gergeklegmesi
s6z konusudur. Boylelikle anlasiimaz ve yabanci olan, anlasgihr ve bildik hale
getirilip diger imgelerle uyumlu bigcimde organize edilir (Molinari and Emiliani,

1990).

Sonugta insanlar en karmasik ve anlasilmaz bilimsel bilgileri,
6zumserler ve bunlara iligkin zihinsel tasavvuriar olusturur. Yine bireyler bu
bilgileri basit, ele alinabilir ve anlagilabilir kategorilere indirgeyerek zihinde
gorsel imgelere bagl bittnler haline getirirler. Bilimsel bilginin halka gegigim
slirecine cgesitli toplumsal etkilesimler de katkida bulunur. Béylece gesitli
bilimsel olgulara iliskin, herkesge paylasilan , gérece daha geligkin imgeler

yayginlasir.

O halde, imgeler iki tir kaynaktan belirlenmektedir. Bunlardan ilki

yasantidan ortaya gikan itk elden bilgilerdir. lkincisi bilimsel bilginin, bilimin
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agiklamalarinin anlagilabilir ve ele alinabilir tipte bilgilere cevrilmesine

dayanan ikinci elden bilgilerdir.

Buraya kadar kuramsal temellerini ortaya koydugumuz imge
kavramina bagh olarak bilim ve bilim adamina iligkin ¢esitli toplumsal

kimelerin sahip oldugu zihinsel formlar belirlenebilir.

Yeniden tanimimiza donersek imge gelisimi kaynagini ya
yasantidan, gelenekten ve uzlagsmalardan ya da bilimsel bilginin
6zimsenmesinden alan cesitli bilgisel tasavvurlarin gorsellestirildigi  bir
sliregtir. Ulagilan bu genelleme temel agiklama araci olarak kabul edilerek
degisik sosyo-kiitirel kesimlerin bilime ve bilim adamina iligkin imgeleri

¢O6zumlenmeye caligilabilir.

Caligmada ilk ele alinacak sosyal kime halktir. Halkin bilime ve
bilim adammna iligkin imgeleri dogrudan yasanitya ve gorenege
dayanmadigindan, gerek kapsam gerekse miktar bakimindan ¢ok sayida
degildir. Bu imgelerin g¢ogu bilginin elde edilme sure¢ ve ilkesinden ¢ok,
sonuglarina dayahdir. Béyle oldugu igin de daha ok teknoloji ile ilgilidir.
Merton, halkin bilim ile bilim adamlanna kargi tutumiarinda pek ok ikili
deger ogesinin varoldugunu belitmekte ve bunlarin ¢ogu kez irrasyonel
6geler oldugunu vurgulamaktadir. Bununla birlikte, bu irrasyonel égelerin
bilimin rasyonel rolline karsithk olusturdugunu, bilim adaminin ise halkin

gozinde mucize adami ve modern bliylici oldugunu belirtmektedir (Merton,

1967).
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Gergekten halkin  bilim ve bilim adamina iligkin imgeleri,
oladanistii, bilimsel gelisme ve buluglarla baglantilidir. Bu tair gelismeler
Ozellikle kitle iletisim araglan tarafindan 6ne c¢ikarilarak irdelenmektedir.
Boylelikle s6z konusu olaylara iligkin kaliplagmig imgeler olugmakta ve
pekismektedir. Moscovici, bilimsel bilgilerin halkin yasantisina, guniik
konugmalara ve gindelik dile gecismesini imge kavramiyla agiklamaktadir
(Moscovici, 1976). O'na gore insan kendi davraniglarini anlamak ve
agiklamak ister. Bireylerin kendi davraniglarini agiklamada guglik gektikleri
konutar vardir. Bu konularda insanlar bilime ve bilimden edindikleri 6zet
bilgilere bagvururlar. Boylelikle halkin bilimden edindigi agiklayici bilgiler kitle
iletisim araglan tarafindan basitlestirilmis ve kahp haline getiriimig tUrden

bilgilerdir.

Halkin bilime ve bilim adamina iligkin imge yapisini belirlemekten
bagka, bilim ve bilim adamiyla yakin iligkide bulunan 6grencilerin imgelerini
belirlemek ilging olabilir. Cunkd dgrenciler hem bilim adamina hem de halka
esit mesafededir. Diger bir deyigle, onlar 6nceden belirlenmis sinirh
pratiklerle bilim dinyasinda yer almaktadir. Bilimin yontemini bilim
adamilarinin gozetiminde deneyimlemektedir. Aktarilan bilimsel bilgileri ve
emprik sonuglan 6zimseyerek de zihinde imgeler olusturan bir gérlnim
sunmaktadir. O halde 6grencilerin bilim ve bilim adamina iligkin imgelerinin

olusumunda ikili yapinin her ikisinin birden islev gérdigi sdylenebilir.
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Ogrenciler kimesi -6zellikle (iniversite ogrencileri- deneyimleri,
yasantilar ve okul yillarindaki bilimsel uygulamalara iligkin anlayiglan ybluyla
ilk elden bir bilim ve bilim adami imgesi gelistirdikleri dustnalebilir. Buradaki
bilim ve bilim adami imgesinde ik elden bilginin bilim adamlarindaki gibi
biylk, kapsamii ve aynntili olmasi beklenemez. Cinkii dgrenciye sunulan
uygulamalar daha basit ve karmasik yanlan torpulenmis nitelikler
tagimaktadir. Bu yagantilara bagli elde edilen ik el bilgilerin ayrintili ve

karmasik oimasi beklenemez.

Ogrencilerin egitsel yasantilari daha g¢ok ikinci elden bilgilere
dayal olabilir. Bununla birlikte onlarin bilim ve bilim adamina iligkin sahip
olduklar imgelerin, halkin -6zellikle de egitimli gruplarin- imgelerinden daha
geliskin ve boyutlu olmasi olasidir. Hatta bu imgeler bazi bakimlardan bilim
adaminin tasidig) imgelere yakin olabilir. Yine de 6grencilerin bilimi, bilimsel
yéntem kullanma, kuram gelistirme ve orjinal empirik ¢ahgma yapma
boyutlaninda uygulamamalari nedeniyle, gelistirdikleri imgelerin eksik ve

abartil oldugu séylenebilir.

Ogrencilerden sonra ele alinacak kime bilim adamlandir. Bilim
adamlannin yaptiklari ise ve edindikleri bilgi butluntne iligkin zihinsel
tasavvurlan nasiidir? Hangi tur bilgiler bu imgelerin igerisinde yer alrlar?
Cesitli bilim dallarindaki bilim adamlannin imgeleri 6geler ve dgelere verilen

oénemler bakimindan farklilik gésterir mi?
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Bilim adamlannin bilime ve bilimsel bilgiye iliskin olug.turduklan
imgelerin oldukc¢a gok ve ayrintili oldugu sb6ylenebilir. Bu imgeler, dogrudan
onlarin yasantisindan, bilimsel geleneklerinden ve bilim konusundaki
kabullerinden kaynaklanan birinci elden bilgilere dayanabilir. Bir bagka
deyisle bilim adam igin bilimsel bilgi kendi disinda 6zimsemesi gereken bilgi
degil, bizzat kendisinin deneyimledigi ve geleneklerini bildigi bir bilgiye
dayanmaktadir. Bilimsel bilgi formlarini kapsayan bu imgeler bilim adami igin
merkezi bir konumdadir. Bu durum bilimin herkesge paylagilan temel
niteliklerinde ve objektif 6zelliklerinde tum bilim adamilan igin genellik
tagiyabilir. Dolayisiyla bilim adaminin ¢aligtigl alanin bu imgelere etkisi

yoktur.

Bilim adaminin bilime ve bilim adamina iligkin bazi imgeleri ikinci
tirden bilgilerden de olusabilir. Bilim adaminin, bu tir bilgileri tipki halkin
bilimsel bilgilerden anlagiabilir hale doénusturerek temsil ettikleri gibi

basitlegtirerek bigimlendirebilir, imgelestirebilirier.

Sonug olarak bilim adamlannin bilime ve kendilerine iligkin
imgeleri blylk o6lgide uyguiamalarindan, bilim alanindaki geleneklerden,
bilim konularindaki uzlagsmalardan ve ortak kabullerden ortaya g¢ikmig
kapsamli zihinsel tasavvurlar oldugu soylenebilir. Bu tasavvurlar, bilimin
objektif nitelikleri ve bilimsel yontem odak noktadadir. Bununla birlikte s6z
konusu zihinsel temsillerden bazilan digardaki bilgilerin 6zimsenmesine

dayal basitlestiriimis 6zet yapilari kapsayabilir. Bunlar genelden aynian belirli



bir alana 6zgu heniiz tim bilim dallan tarafindan kabul gérmemis bilimsel
yapilardir. Boylelikle bu kaliplarin bilim ve bilim adamina iligkin imgeler

batlindniin yan dgeleri oldugu belirtilebilir.
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Ili. BULGULARIN DEGERLENDIRILMESI

Bilindigi Uzere alan arastirmalarinda en c¢ok yer verilen ve ilgiyle
karsilanan bolum bulgulanin degerlendirilmesidir. Farkh toplumsal kimeleide
bilim ve bilim adami imgesini belirlemeyi amag¢ edinen bu ¢aligmanin da en

6nemli bélumlerinden biri bulgulanin degerlendirilecegdi bu bélumdiir.

1- Aragtirmaya Katilanlarin Temel Ozeliikleri

Burada arastirmaya katilaniarin cinsiyeti, yasi, medeni durumu,
egitim duzeyi, ekonomik durumu, yasamini gegirdigi yerlesim yeri gibi genel
ozellikleri belirlenecektir. Boylelikle farkii toplumsal kiimeler olarak sirasiyla
halk, 6drenciler ve bilim adamiarinin yine sirasiyla bilim ve bilim adami

imgeleri belirlenip karsilagtinlacaktir.

1.1- Cinsiyete Gore Dagihim

Arastirmaya katilanlarin cinsiyetleri goz éninde bulunduruimug ve
her iki cinsiyetten esit sayida bireyle gorisulmugtar. Universite 6gretim
gorevlileri k‘u'mesinde bu oran biraz sapmaktadir. Mersin Universitesi'yle
simirh bu alanda 37 Erkek ve 23 Kadin yer almaktadir. Bu kimedeki en
biiyiik fark fen bilimler alanindaki kadin &gretim Uyesinin az sayida

olmasindan kaynaklanmaktadir.
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Tablo:1
Cinsiyete Gore Dagilim
ORNEKLEM Kadin Erkek Toplam
N % N % N %
Halk 45 215 45 215 80 429
Universite Ogrencisi (Fen Bilimleri) 15 7.2 15 7.2 30 14.3
Universite Ogrencisi (Sosyal Bilimler) 15 7.2 15 7.2 30 14.3
Ogretim Uyesi (Fen Bilimleri) 3 14 15 72 18 8.6
Ogretim Uyesi (Sosyal Bilimler) 8 38 10 46 18 8.6
Ofretim Gorevlisi (Fen Bilimleri) 5 23 7 33 12 5.7
Ogretim Gorevlisi (Sosyal Bilimier) 7 33 5 23 12 5.7

-

Toptam 9 48.7 | 112 533 | 210 100 |

Bunlaria birlikte 210 kisiden olusan 6rneklemde kadinlarin %47 ve
erkeklerin de %53 oraninda temsil ediliyor olmasi cinsiyete gore degigimin

esit bigimde ele alinabilecegini gostermektedir.
1.2- Aragtirmaya Katilanlarin Yaglan
Arastirma 6rneklemine girenlerin 6zellikleri dikkate alinarak yas

arahklan genis tutulmaktadir. Buna goére yapilan aynm ve sayim sonuglan

asagtda sunulmaktadir.
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Table:2
Aragtirmaya Katilanlarin Yas Arabiklar
i GIMERLEM 16-25 26-35 3645 | a5-88 g4 | Toplam
L - N T % N % N % j w1 % | W] % | N %
j ik 17 Al 30| 143] 19 o 12] &6} 12| s8] o] 4z
Ll b CUgrencsi . B N D
g fen Dendery 3 B - — — _ _ _ . e iO ‘M‘jf
; : 271 129) 3} 14} —| — f—| — | —| — | 3| 14z
3 . 4l 19l 7| a3} 6| z28f | os! 1w} 8%
-] - 41 19) 6| 28] s 24 3 15 16| &4
4y 18! e8| 298 —| — 2 il —] - 2l B
3| 14} 7] 33| 2 i{—] — 1 -1 — 12| sy
o]
81| 386! S4| 257} 34| 162 25| 13| | TB| 20| U

Orneklemdeki yas araliklannin yitkselmesiyle bu arabkiarda yer
alan oranlann distidi gérilmektedir. En geng yag arahigi olan 16-25 yag
kategorisinde bulunanlar birinci sirada (%39 oraninda) yer almaktatir. Bu
durum, 60 ojrenciden sadece 3'Unin en c¢ok 26-35 yay arahginda
bulunmasindan kaynaklanmaktadir. Yine, halikc katagorisine alinan bireyler
her yas araliinda temsil edilirken ik grup yas araliginda hig 6gretim Gyesi
bulunmamakiadir. 36 ve yukan yasta sadec'e iki ojretim gdreviisinin

bulunmast da bu kiimenin genel 6zelligini yansitmaktadir.

1.3- Arastirmaya Katianlanin Medeni Durumlan

Tirkiye'de yetiskin nufusun énemli gogunlugunun evli bireylerden
olustugu bilinmektedir. Orneklemde yer alan dzellikle Gniversite ddrencilerinin
bundan farkh olabilecedi dusunilimektedir. Yapilan degerlendirme sonucu

aszadida sunulmaktadir.
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Tablo:3
Aragtirmaya Katilanlarin Medeni Durumlan
ORNEKLEM " Ewi ] Bekar | Dul-Boganmis | _ Toplam |
N % N % N % N %
Halk 63 0| 18 8.5 9 42 90 | 429
Universite Ogrencisi . _ - —
(Fen Bilimier, 30 14.3 30 14.3
Universite Ogrencisi
(Sosyal Bilimler) 3 141 27 128 — — 30 14-€i '
Oaretim Uyesi _ —
(Fen Bilimleri) 17 8.1 1 0.5 18 B.GJ
Ogretim Uyesi
(Sosyal Bilimier) 13 621 4 2
Ogretim Goreviisi
(Fen Bilimleri) 9 43) 3 14
Ogretim Gérevlisi
(Sosyal Bilimler) 6 29 6 29
Toplam 111 8 :
P! m 529 89 424

Buna gore aragtirma evreni 111 evli 89 bekar ve 10 dul ve/veya
bosanmig bireylerden olugmaktadir. Halk kiumesinin %70’i, Universite
ogrencileri kiimesinin %5'i ve bilim adamlar kiimesinin de %75'i oimak Uzere
arastirmaya katilanlanin toplam %53'Unun evli oldugu gorulmektedir. Diger
yandan, érneklemin %42'sinin bekar olmasi ise yukarida bildirilen geng yas
araliklarinin orani ve Tirk toplumundaki genel evienme yagi dikkate alinarak
aciklanabilir. Gunkd, 16-25 yas araliginda bulunan 81kiginin %90'ina yakini
bekar gorinmektedir. Ayrica, o6drenci kiimesinin sadece %5'inin evli olmasi

da bu sonucu dogrulamaktadir.

1.4- Arastirmaya Katilanlann Egitim Diizeyleri

Arastirmaya katilanlarin ait olduklar kiimeden baska egitim
dizeyleri en 6nemli degisken olarak goriimektedir. Zaten egitim dizeyi s6z

konusu kumeleri de belirleyen temel gostergelerden biridir. Dolayisiyla bu

konudaki dagiim dogrudan halk kiimesini kargilamaktadir.
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Tablo:4
Aragtirmaya Katilanlann Egitim Diizeyleri

ORNERLEM =] o&]%?;zn:f Tkokﬁnaomcen Universite | Exsk::: Doktora o’é‘.?n'ii';'? Toplam
N|] % | N| % N] %S| N| %] N|J]%]IN] %] N[ %]|N %
20|95} 20!95f 3| 1418|866~ —]2]1}]—|—1]se0]| a29
g:r;;eés";tnc:lggrenaé —_ -l - -} -] -0 -] —} =] — ] —| —130]143] 30| 143
;Jsrgsr;tg"%gmsn —_ -] -l - =] -1 - -] =]~~~} —]3[143] 30| 143
fé%’,':‘“é}.‘. #éenﬁ' -l =i=1=1<=[=T=1=1~<111lesl =] =118 86|
%s:gs;g éﬂﬁé ) —_ -~ -]} -{ -] —{—]18{86}—]| — | 18| 86 |
ACQ):%rre\:anJ‘ rﬁc;gvié —_ -l -l -l -l =1/l —=—1l12!857! —| -1 =1 —112 57
%%EQ? B?ﬁ;lﬂls' -l =] =]—-1{—-11tos]t1ls2] —| —t —| —112{ &7 1
Toplam 20 | 95 21__9_5_ 8.6

Halk kimesi okuma yazma bilmeyen, ilkokul mezunu, orta
dereceli okul mezunu ve universite mezunu olmak Uzere dort kategori
icerisinde degerlendirildi. Okuma yazma bilmeyen 20 kigiyle gérusuidu. Bu

oranin okuma yazma bilmeyenler agisindan Turkiye ortalamasinin (zerinde

oldugu disinulebilir. Ancak, Mersin ve gevresinin yogun go¢ aliyor ve bu

bolgede Turkge diginda dilllerin konusuluyor olmasi dikkate alinacak olursa,
s6z konusu oranin bu galigmanin evrenini temsil ettigi soylenebilir. Yine,
ilkokul mezunu 20, orta dereceli okul mezunu 30 kisi aragtirmaya katidi.
imam Hatip Lisesi mezunlan ve Teknik Lise mezuniari da orta dereceli okul
mezunu kapsaminda degerlendirildi. Halk kategorisi igerisinde 2'si doktorali
olmak Uizere toplam 20 Gniversite mezunu ile gorisilda. Ogrenci kimesi; fen
ve sosyal kesimden esit sayida olmak lizere toplam 60 kigiden olugtu. Bilim

adamlan kimesi ise fen bilimleri ve sosyal bilimlerden 18’er olmak Gzere 36
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doktora ve Uzeri 6gretim Uyesini, yine esit oranda 23 yuksek lisansh ve 1

lisansh 6gretim gorevlisini kapsamaktadir.
1.5- Arastirmaya Katilanlann Ortalama Aylik Gelirleri
Aragtirmaya katilanlarin ortalama aylik gelirlerinin belirlenmesine

yonelik degerlendirmede her bir bireyin yalnizca kigisel geliri dikkate

alinmaktadir. Buna gore yapilan degerlendirme sonuglan Tablo:5'te yer

almaktadir.
Tablo:5
Aragtirmaya Katilanlarin Ortalama Aylik Gelirleri
ORNEKLEM 6 milyondanaz] ©6-12 Milyon 13-20 Mityon 21-30 Mityon Ea n:]l;yeon vo Toplam
n
N % N % N % N % N % N %

Halk 9| 43 | 34| 16 | 23] 11 ] 8| 38| 16| 76 | 90 “Elh
Universite Ogrencisi ] i _ _ - 30 143
(Fen Bilmier) 23 11 6 29 1 0.5
Universite Ogrencisi g _ _ 30 143
(Sosyal Bimion 151 71 | 10] 49| 3{ 14| 2{ 1
Ogretim Uyesi — | =1 =1 =1=1 =121 111w 76] 18] 88 J
(Fen Bilirplen’)
Ogretm Uyesi —| =] = =1 =] =1 2] 1 |16 76 ] 18] s8s
(Sasyal Bilimler)
Ogretim Gorevlisi il - _al _ _ il 2 5.7
Fen Bilimler) 1 52 1 0.5 1
Ogretim Géreviisi —- _d N L . - - _ 2 57
(Sosyal Bilimler) 12 56 1

Toplam 47 | 224 | 50 | 238 | 27 | 129 | 37 | 176 | 49 | 233 | 210 | 100

Buna gére bireylerin %24’tine yakini aylik 6-12 milyon arasinda

geliri bulunan gruba girmektedir. lkinci sirada 31 milyon ve uzeri gelir
grubundaki bireyleri, Gglncl sirada 5 milyondan az, dérdinci sirada 21-30
milyon arasi ve son sirada da 13-20 milyon arasi gelire sahip bireyler

izlemektedir.
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Halk kategorisinin de %73'Unden fazlasi ve un‘iverSite ﬁgrenciéi
kategorisininde %98'si 20 milyondan az gelir grubuna girmektedir. Bu durum,
Ulke genelindeki gelir dagiimini yansitmaktan bagka, ortalama . gegim
endeksinin asagisini da gostermektedir. 31 milyonun Uzerinde gelire sahip
grup icerisinde, halk kiimesinden serbest mesiek sahipleri ve 6gretim Uyeleri

yer almaktadir.

1.6- Arastirmaya Katilanlarin Yagamlanni Gegirdikleri

Yerlegim Birimleri

Caligmada, aragtrmaya katilanlann yasamlannin  blydk
cogunlugunu gegirdikleri yerlesim birimleri de belirlenmektedir. Yerlegim
birimleri olarak Devlet Planlama Teskilat’'nin éngérdugu orgutlenme modeli
ve toplam nifus sayisi dikkate alinarak kategorilendirimektedir. Buna gore
buyuiklik sirasi esas alinarak kent, ilge, kasaba ve kéy ayrimi yapilmaktadir.
Biyuk kentlerde kentin hemen kenarinda bulunan bagh yerlesim birimleri de

ilce olarak degerlendirilmektedir.
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Tablo:6
Aragtirmaya Katilanlanin Yagamlarnin Gegirdikleri Yerlesim Birimleri
ORNEKLEM Kent | lige Kasaba Ko
N % N % N % N % N %
Halk a5 | 214 | 17| 82 ] 9| a2 19] o | 90| 429
Universite Ogrencisi _ _
(Fen Biimien) 24 1 5 23 1 0.5 30 143
Universite Ogrencisi 2 | 105 5 23 3 14 _ _ 30 14.3
(Sosyal Bilimler) ) ) ’ -
Ogretim Uyesi - — — - —_ —_—
{Fen Bitmleri) 18 8.6 18 8.6
Ogretim Uyesi _ - _ _ __ _
(Sosyal Bilimler) 18 88 18 8.6
Odretim Gorevlisi —
(Fen Bilimler) 10 48 1 0.5 1 0.5 12 8.7
Ogretim Gorevlisi - — — _ — —_
(Sosyal Bilimler) 12 57 12 il
Toplam 149 7 28 13.3 12 57 21 10 210 100
| E— —ee e e e

Tablo 6'dan da gorilecegi lzere katiimciann yaklasik %71’
yasamlarinin buyiik goguniugunu kentte gegirmislerdir. Bunu yaklagik %13 ile
ilce merkezleri izlerken kasabada yasamis olanlar yaklagik %6 oranindadir.
liging sonuglardan birisi dgretim tye ve goreviilerinin %97'si ve égrencilerin
%77'sinin en uzun siire kentte yasamig olmalaridir. Bu oran, Tlrkiye genel
ortalamasinin oldukga (zerindedir. Aragtirma evreninin Mersin blylk gehir
merkez ve merkeze bagh ilgeleriyle sinirli tutulmasinin bir sonucu olarak,
yine halk kiimesinin %50’si. yagamlarinin énemli bir kismini kentte gegirmis

olarak gorilmektedir.

Arastirmaya katilanlarin egitim dizeylerinin belirlendigi alandaki
sonuglar ile burada yer alan sonuglarin 6rt£l$t(]gi] soylenebilir. Ornegin,
katimcilarin %10’'unun okuma yazma bilmemesiyle yagamlannin buyuk
gogununiugunu koy yerlesim birimlerinde gegirenlerin orani  birbirini

kargtlamaktadir.



2- Bilim imgesi

Evreni anlama g¢abasina yonelik bir etkinlik olarak bilim, her
seyden once toplumsal ve kltirel bir olgu olarak gériimektedir. O'nun bu
gorinimu toplumu meydana getiren gruplarin imgelerine gére bigim
kazanmaktadir. Birbirinden gok farkli olmasa da bunlar arasinda bir aynm

yapimaktadir. Nitekim, bu ¢aligmada da birbirinden farkli (¢ toplumsal

kamenin bilime iligkin imgelerinin farkli olacag: varsayimi denenmektedir.

Ug farkli toplumsal kiimede yer alan bireylerin bilim imgeleri onlara
yoneltilen agik uglu bir soru ile denetlenmektedir. Alinan cevaplar yararci,
yon gosteren, o6zellik bildiren ve nesnel olmak (izere doért kategoride
toplanmaktadir. Yararct kategorisini tipsal operasyonlar, ilaclar, yagsami
kolaylastiran teknolojik urinler ve teknoloji nitelemeleri gibi geligmeler
kargilamaktadir. Yén gosteren kategorisi ilerleme, geligme, gelecegi
ongorme gibi nitelemeleri kapsamaktadir. Ozellik bildiren kategorisi
aragtirma, labaratuvar cahgmalar, kesif ve go6zlemde bulunma gibi
Ozelliklerden olugmaktadir. Son olarak nesnel kategorisine ise bilimin genel
Ozelliklerini bildiren, bilimin doga yasalarini kesfettigi ve sistematik bilgi
ortaya koydugu, olgular arasindaki iligkiyi inceleyen bir alan oldugu gibi

tanimlamalari kargilayan ifadeler girmektedir.

Yukarida anilan kategorilerin kiimelere gére dagilimi belirlendikten
hemen sonra, kiimeler arasi karsilastirmalar yoluyla bu galismanin sinirlar

icerisinde genel bilim imgesi belirlenmeye ¢aligiimaktadir.



2.1- Halkin Bilim imgesi

Bulgularin bu alt béliminde halkin bilim tanimlan, bilimin
niteligine iligkin degerlendirmeleri onemli bulduklarn bilimsel bulgul/icad,
evlerinde/igyerlerinde kullandiklan teknoloji Urtinleri, bilimi temsil edici olarak
gordukleri alan, bilim ve din iligskisine ybnelik degerlendirmeleri, bilime olan

inanglar ayr ayn incelenecek ve sonuglari tablolar halinde sunulacaktir.

2.1.1- Bilim Tanimlari

Halk kiimesinin bilime iligkin imgeleri bilimsel etkinlie katilarak ve
gorerek gerceklesmedigi icin kapsam ve oran bakimindan fazia
olmayabilecedi sOylenebilir. Dolayisiyla edinilen imge bilginin elde edilme

sureci ve ilkesinden ¢gok sonuglarina dayantyor olabilir.

Tablo:7
Halk Kiimesinin Bilim Tanimlari
HALK Yararc Yén Gostaren Ozellik
Bildiren
Okuma Yazmasi Yok 14 6 2
{ikokul mezunu 10 7 4
Orta Dereceli Okul mezunu 18 12 10
Universite mezunu 3 15 14 8 40(%31.7)
Toplam 45(%35.7) 40(°%31.7) 30(%23.8) 11(%8.7) 126(%100)

Bilimin toplumsal yasamdaki daha ¢ok sonuglarina iigi gosteren
halk kimesinin bilim tanimlan da bu sonucu dogrulamaktadir. Gergekten de
halk kiimesi bilimin yararci yoniyle birinci sirada ilgilenmektedir. lkinci sirada

yoneldikleri bilimin yén gésteren niteligidir. Ikisi birlikte degerlendirildiginde
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halk kiimesinin %67'sinden fazlasi bilimin sonuglarini géz énine alarak onu
tanimlamaktadir. Daha sonra 6zellik bildiren yonine gegen halk kiimesi:

yanitlayicilari, en son nesnel tanimlara %9 oraninda yer vermektedir.

Bunlarla birlikte bilimin tanimina iligkin degerlendirmeler ilé zegi_tim
dlzeyleri arasinda dogrudan bir iligki oldugu goériilmektedir. Okuma yazmast
olmayan ve ilkokul mezunu yanitlayicilarin orani bilimin yararct niteliginden
ozellik bildiren yénane dogru azalmaktadir. S6z konusu egitim duzeyindekiler
bilimin nesnel tammina hig yer vermemektedir. Bu durum halk kimesi
icerisinde en fazla temsil edilen orta dereceli okul mezuntari igin de -bilimin
nesnel tanimini veren (¢ Kisi diginda- ayni bigimde gergeklesmektedir.
Bilimsel etkinligin iginde yer almasa bile buna tanik olan tniversite mezunlan
ise bilimin yararci tanimina en az ilgi gosterip onun yén gésteren ve 6zellik
bildiren tanimi (zerinde durmaktadir. Halk kidmesi igerisinde Universite
mezunlan bilimin nesnel tanimini  kargilayan ifadelere en c¢ok yer

vermektedir.

Sonug olarak, halkin gogunlugu bilimi yararc: ve yén gdésterici
niteliklere bagh olarak tamimlamaktadir. Bu, konuya iligkin varsayimi

dogruladigi gibi, Withey'in ifadeleriyle de 6rtismektedir (Withey, 1962).
2.1.2- Bilimin Nitelikleri
Aragtirma evreninde yer alan yanitiayicilara yoneltilen bir soruda

bilimi niteleyen toplam onbir objektif ve subjektif ifade siralanmig ve onlardan

onemli bulduklan g 6zelligi belitmeleri istenmigtir. Bu ifadeler, sirasiyla



bilim: 1) akla dayanir, 2) somut olgularla ugrasir, 3) ele aldiji sorunlara
tarafsiz yaklasir, 4) toplumsal yagami kolaylastinir, 5) olay/olgulann nedenleri
ve sonuglar arasindaki iligkiyi ortaya cikarir, 6) yenilikler getirir, 7) tanrl‘mn
igine kargiimasi anlamina gelir, 8) ¢gogu zaman yanlis ve tehlikeli bilgiler
aretir, 9) insanhidin geligsmesini saglar, 10) insanin dogaya ve kendi kaderine
hakim olmasinin bir aracidir ve 11) insanlarin yagamina midehale etmenin
bir araci haline gelmigtir. Buna goére siniflandinlan bulgular asagida yer

almaktadir.

Tablo:8
Bilimin Nitelikleri

W ————

HALK Okuma yazmas: | likokul Mezunu | Orta Dereceli Okul UnivarsfeW
Yok Mezunu (80)

B.N.1 15 15 23 13 66(%73) ||

B.N.2 1 2 ' 4 2 9(%10)

B.N.3 3 4 7 7 21(%23)

B.N.4 13 10 10 6 39(%43) L

L B.NS 1 1 6 11 19(%21)
B.N.6 9 7 12 8 36(%40)

F BN.7 1 — — —_ 1(%1) 1|
B.NS - 1 — L 1(%1)
B.N.9 9 7 12 10 38(%42) j
BN.10 - — 3 6 9(%10)
B.N.11 — 1 1 A(%4)

Bilimin niteliklerini belirleyen bir, iki, U¢ ve besinci siralarda
gosterilen ifadeler onun objektif 6zelliklerini ve geriye kalan yedi ifade de

subjektif 6zelliklerini kargilamaktadir.

Halk kimesinin verdigi cevaplarin %47'si bilimin objektif yénini

belirleyen ifadelere yonelmektedir. Diger bir deyigle halk kimesi, bilimin
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temel objektif niteliklerinden onun akla dayanmasi, somut olgularia |
ugragmasi, ele aldi§i sorunlara tarafsiz yaklagmasi ve olay/olgularn
nedenleri ve sonuglar arasindaki iligkiyi ortaya c¢ikarmasini kargilayan
ifadeleri yan yariya tercih etmektedir. llk bakigta bilim tanimlarinda bilimin
yararci ve yon gosteren ifadeleri kapsayan kategoriye en fazla ilgi gbsteren
halk kiimesinin bu disinceleri ile yukaridaki sonuglarin geligtigi dustndlebilir.
Ancak bu cevaplarin %65'inin orta dereceli okul ve lniversite mezunlarina ait
oldugu o6zellikle belirtilebilir. Bundan daha ilging bir sonug da okuma yazma
bilmeyen, ilkokul mezunu birer yanitiayici tarafindan bilimin Tanri’'nin isine
karnistimasi anlamina geldigine ve yanlig ve tehlikeli bilgiler urettigine iligkin

ifadelerin belirtilmis olmasidir.

Bununla birlikte halk kiimesinin %53'Gntn ilgi ile yoéneldigi bilimin
subjektif nitelikleri arasinda onun toplumsal yagami kolaylastiran bir etkinlik
oldugu birinci sirada (%30) ve bilimin insanin dogaya ve kendi kaderine
hakim olmasinin bir araci oldugu da (%29) ikinci sirada gérilmektedir. Bu
niteliklerden bilimin toplumsal yasami kolaylastirdigim ilk iki grup egitim
duzeyinde bulunanlar ve bilimin yenilikler getirmesi, insanligin gelismesini
saglamasi ile insanin dogaya ve kendi kaderine hakim olmasinin bir araci

oldugunu da son iki grup egitim duzeyinde bulunaniar bildirmektedir.

2.1.3- Bilimsel Bulgular/icadlar

Halk kiimesi bilimin yararci, yén gosteren ve ozellik bildiren bir

etkinlik alani oldugunu biylik gogunlukia (%91) bildirmiglerdi. Buna dayall



48
olarak bilimin toplumsal yasami kolaylagtirmasi, insanh@in geligimini’
saglamasi ve yenilikler getirmesi nitelikleri vurgulanmigti. Bir bakima

yukaridaki iki sonucun bir gostergesi olarak degerlendirilebilecek bilimsel

bulgular/icadlara gésterilen ilginin de bunlan tamamlamasi beklenebilir.

Tablo:9
Bilimsel Bulgular/lcadlar

T HALK Elektrik Bilgisayar | Tiptaki
Buluglar

N| % IN|] % |N[| % |IN|] %

Okuma yazmas) Yok —] — 14| 44 | —| — | 2] 22
likokul Mezunu g1 10 1] 11 ]3| 33 |2 22
Orta Dereceli Okul Mezund| 16} 17.7 1 3| 33 | 3] 33 ] 3| 33
Universite Mezunu 717712 2214] 44 | —| —
Toplam 40( 44 [10{ 111 |10} 111 ]| 7| 7.8

Halk kimesinin en énemli gérdigl bilimsel bulgu/icadlar; elektrik,
ulagim araglan, telefon ve bilgisayar lizerinde yogunlagmaktadir. Bunlardan
ilki diginda yer alanlar dogrudan bir buigu degil, bagka bazi bilimsel icadlarin
Grunadir. Bununla birlikte bir butin olarak icad diye gérilmesi bunlarin
yagsam alanina aktanlip kullanilmasikullaniima sansinin fazla olmasindan
kaynaklanmaktadir. Gergekten elektrik basta olmak lzere yagamin daha
kolay sirdiriimesini sadlayan buzdolobi, bulagik makinesi, televizyon ve

telefon gibi teknolojik trtinler halkin kullamim alaninda yer almaktadir.

Halk kamesinin %92'si evinde-igyerinde buzdolabi ve/veya
televizyon bulundugunu belitmektedirler. Bunu %67 ile gamasir ve/veya

bulagik makinesi izlemektedir. En az oranda faks ve bilgisayar

bulunmaktadir.
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O halde, bilim tanimi, nitelikleri ve sonuglarina iligkin halkin imgesi
egitim duzeylerine bagh olarak degigsmekle birlikte toplumsal yagamdaki yeri,

konumu ve kullaniima olasihigina bagli olarak olugmaktadir.

2.1.4- Bilim Dallarina Gosterilen ligi

Bilimin tanimi, nitelikleri ve sonuglanyla ilgili pragmatist bir tutum
sergileyen halk kimesinin, bilim denilince ilkk akla gelen bilimsel alanin da
bununia ilgisi olmasi beklenebilir. Bu konuda yapilan gézlem sonuglar

asagida yer almaktadir.

Tablo:10

Bilim Dallarina Gésterilen ilgi
P AR S S .

HALK Te | Muh. | FenBil. | SosyalBil.] DiniBil | Yamtsiz |  Toplam
% I[N] % IN|] % | N[ % | N|] % [N|] % | N o,
Okuma yazmast Yok 7l771 22221221 2(22]4{44] 4| 44| 20 222 _
likokul Mezunu 10{111) —] — | 6|66) 1111} 3]33|—~] — 20 | 222
Orta Dereceli Okul 121132 —| = [17l87l 1|11 —=| —=|—=| — ]| 30| 333
Mezunu
Universite Mezunu 717271011111 M1121 1114 —| — 11— — ] 20 | 222
Toplam 36| 40 3133|3640 4144 7| 78] 4| 44| 90 100
st ——————r i ———e———

m———

Tabloya gére hemen akla gelen ve en cazip bulunan bilim alani
%80 oraninda Tip ve Fen Bilimleri olmaktadir. Daha sonra sirasiyla din,
sosyal bilimler ve muhendislik alani bilim olarak bildiriimektedir. Oysa, son
sirada yer alan mihendisligin halkin bilim imgesinin énemli bir kismini
belirleyen olay ve olgulan gergeklestiren alan oldugu bilinmektedir. Bu durum
mihendislik alaninin bilinmemesinden ya cazip mesiek alani olarak
gorilmemesinden ve bu alanin temeli olarak fen bilimlerine yénelinmesinden

kaynaklaniyor ofabilir.



Bununla birlikte, ilk iki grup egitim diizeyindekilerin son iki grup
egitim dizeyindekilere gore farkli bilim alanlarina degigik yogunlukta ilgi
gostermis olmasi da s6z konusudur. Buna gére, ilk iki grubun bilim denilince
tibba y6nelmesine kargin, son iki grubun daha yogdun bir bigimde fen
bilimlerine yoneldigi gértimektedir. Sondan bir énceki sirada yer alan sosyal
bilimleri bilim olarak gosterenlerin bu soruyu yanitsiz birakanlar kadar olmasi

da bir bagka ilging, ancak beklenen, sonucu géstermektedir.

2.1.5- Din ve Bilim Arasindaki iligki

Halk kiimesinin din ile bilim arasindaki iligkiyi degerlendirme bigimi

ve derecesi de belirlenebilir. Bulgular asagida sunulmaktadir.

Tablo:11 ’
Din ve Bilim Arasindaki Niski

T B Dinite Bilim | Din ite Bilim | Din llo Bilim | Din ile Bilim Bilimin
Her Zaman | Aynimaz Bir | Farkh Yagam| Birbirinin JTemelinde Din Toplam

HALK Gatigir Bitlin Alanlanni | Geligmesini Vardir

Kapsar Safjlar

N % N % N % N % N % N %
Okuma yazmasi Yok 3 33 3 33 5 5.5 6 6.6 3 33 | 20 22
likokut Mezunu 3 33 2 22 7 7.7 4 4.4 4 44 | 20| 22
Orta Dereceli OkulMezundl 7 | 77 | 2| 22 [ 13[ 43| 3| a3 | s | 55 | 30| 33
Universite Mezunu 4| 44 ]| —| — 10| 11 4| 44 | 2| 22 20} 22
" Toplam 17 ) 189} 7 78 135,389 |17 189 ] 14| 155 | 80 | 100

Bu cgaligmanin ilgili béliminde anmildig) Uzere din ile bilimin
ugrastigi bilgi tird, bunun elde edilme sireci ve sonucu birbirinden
ayriimaktadir. Ancak, toplumsal yagamin kurulmasi ve daha iyi kosullarda

slrdiriimesi noktasinda, ilgilenilen problem alanlari bakimindan aralarinda
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anlamh bir iligki oldugu da bilinmektedir. Din ve bilimin zaman zaman

birbirleriyle értligen, zaman zaman ayrilan bilgiler batiind oldugu séylenebilir.

Halkin ¢odunlugu (%39'u) “din ile bilimin farkh yasam alanlarini
kapsadi§1” gorugiinu bildirmisgtir. Daha ¢ok ust egitim dilimleri bu gorustedir.
Bu sonug¢ bu konudaki genel gorisile uyusmaktadir. Halk kiimesi, bu iki farkh
alanin birbirinin geligmesini sagladigi, bilimin temelinde dinin oldugu ve
birbirlerinin ayriimaz pargasi olduguna (%43) inandigini ifade etmektedir.
Ancak bu kimenin %19'u da din ile bilimin her zaman g¢atigan iki alan

oldugunu bildirmektedir.

Bunlarla birlikte, halk kiimesini olusturaniann egitim diizeylerine
bakildiginda, belirgin bir farkhlagsmanin oldugu da gorilir. Buna goére, bilim
ile dinin farkh problem alanlarina yonelik ve birbirleriyle ¢atigan iki etkinlik

oldugunu daha ¢ok orta dereceli ve yiuksek okul mezunlari bildirmiglerdir.

2.1.6- Bilimin Gilicii

Halk kUmesine gore yararci, yon gdsteren ve o&zellik bildiren
ifadelerle tanimlanan bilimin toplumsal yasami kolaylagtirarak insanligin
geligmesini saglayacak nitelikte bir etkinlik oldugu belirlenmigti. Toplumsal
yagsami gelistirecek ve insanliin daha iyi kosullara ulagmasini saglayacak
olan bilim, insanhgin tim sorunlarini gozebilecek gugte midir? Bunun bédyle
olup olmadigini belirlemeye yonelik degerlendirmede alinan cevaplar

asagida yer almaktadir.
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Tablo:12
Bilimin Gilicii

HALK Evet Gézer |[Haywr Cbzemez| Yanitsiz Toplam

N % N % N % N %
Okuma yazmast Yok 11 1 122 8 88 1 1.1 20 22
likokul Mezunu 9 10 1 122 | — 20 22
Qrta Dereceli Okul Mezundl 15 | 16.7 14 15.5 1 1.1 30 33
Universite Mezunu 8 89 | 11 | 122 1 1.1 20 23

T R R .

oplam £43 478 | 44 48 9 3 33 90 100

Cevaplayicilarin  yaklastk %49'u  bilimin  butin  sorunlan
cbzemeyecegine; %48'i ise gdzecedine inandigini belitmektedir. Universite
mezunu ve ilkokul mezunu bireyler ayni oranda (%55) bilimin bitiin soruniari
¢6zemeyecegine inanmaktadir. Orta dereceli okul mezunlarni hemen hemen
esit oranda her iki tercihte bulunmaktadir. Okuma yazma bilmeyenlerin ise

%55'inin bilimin batun sorunlari gbzecegine inandigi gorulmektedir.

Bunlarla birlikte, halkin bilimin sorunlan ¢ozip g¢bzemeyecegine
olan inanci kendi iginde bir ayrmi sergilememektedir. Ancak, bilimin sorunlan
¢ozemeyecegini beliten kesim daha fazla ekonomik, siyasal, dini ve
psikolojik sorunlart ¢ézlimsuz birakacadinda birlegsmektedir. Bu sorunlar
arasinda bilimin ozellikle ekonomik konularda ¢dzim Uretmediginden
yakimimaktadir. Bu sonu¢ halk kimesinin benimsedigi yararci bilim

anlayigina da uygun digmektedir.

2.2- Ogrencilerin Bilim imgesi

Universite  6grencilerinin  bilimden ne anladikiari, bilimin

niteliklerine iligkin degerlendirmeleri, 6nemli gordikleri bilimsel bulgu/icatlar,
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bilimi temsil edici gordikleri bilim alanlar, din ve bilim iligkisine iligkin
degerlendirmeleri ve bilimin insanhgin soruniarini ¢ézecegdine olan inanglar

gibi konular asagida tablolar halinde incelenmektedir.

2.2.1- Bilim Tanimlan

Universite ogrencisi kiimesi fen ve sosyal bilim alan olarak iki
kategoride degerlendiriimektedir. Bu 6rnekiemin bilim tammilan da yararci,
yon gosteren, Ozellik bildiren ve nesnell olmak (izere dort kategoride
toplanmaktadir. Buna gore yapilan degerlendirme sonuglar agafida yer

almaktadir.

. Tablo:13
Ogrencilerin Bilim Tanimlan

UNIVERSITE OGRENCILERI Yararct Y&n Gisteren Ozeltik Nesnel Toplam "
Bildiren

Fen Bilimler 11 8 17 6 42 _I
Sosyal Bitimier 9 12 19 9 49 I
Toplam 20(%22)

200%22) | 36(%39.6) | 15(%16.4) | 91(%100) “

.Goruldiigli Uzere sosyal bilim ve fen bilim o6grencileri bilimi
dzellikleriyle tammlamaktadir. Arastirma yapmak, goézlem ve kesifte
bulunmak, labaratuvarda ¢aligmak gibi dzellikieri iceren bu tanimlar 6grenci
ornekleminin yaklagik %40’1  tarafindan belirtimektedir. Bundan sonra
dgrencilerin yaklagik %22'si bilimi yon gosterici ifadelerle; %22'si yararc
nitelemelerle acgiklamaktadir. Ogrencilerin yaklagik %16’st bilimin nesnel

tamimiarindan birini  vermektedir. Bilimin nesnel olarak tanimlanmasi

bakimindan sosyal bilim ogrencileri biraz daha ileridedir. Sosyal bilim



ogrencilerinin bilim tanimlarinin %30°'u nesnel kategorisini karsilarken, bu

oran fen bilim égrencileri agisindan ancak %20 dlizeyinde kalmaktadir.

Universite 6grencilerinin ézellik bildiren tanimlara éncelik vermesi
bilimin ne olup olmadigini belileme g¢abasindan kaynaklanabilir. Cinkd,
egitim strecinde 6grenci kiimesi kendisine verilen bilgileri anlamaya ¢aligan
ve bu slregte belirgin yonlerini 6n plana ¢ikaran bir nitelige sahiptir.
Ogrencilerin nesnel bilim tanimlarini daha az belirtmis olmalar da bu sonucu

dogrulamaktadir.

2.2.2- Bilimin Nitelikleri

Bilindigi Uzere cevaplayicilardan bilimin dérdi objektif ve yedisi

subjektif toplam onbir niteliginden tglnt tercih etmeleri beklenmekteydi.

Bilimi daha c¢ok ¢zellik bildirme yoluyla tanimlayan &6grenci
kimesinin bilimin objektif ve subjektif niteliklere iligkin degeriendirmeleri

asaqgida belirtiimektedir.
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. Tablo:14
Ogrencilere Gore Bilimin Nitelikleri

Universite Fen Bilimler Sosyaj-TBilimler To,p:m__lp

Ogrencileri (30) (30) (60)
B.N.1 21 18 39(%65)
B.N.2 2 4 6(%10) i
B.N.3 18 9 27{%AS8)
BN.4 6 9 15(%25) L
B.N.5 11 15 26(%43) 1
B.N.6 9 8 17(%28)
BN.7 — - —
B.N.8 - 2 2(%3) r
B.N.9 15 8 23(%38)
B.N.10 5 11 16(%26)
B.N.11 2 3 5(%8)

Bilimin nesnel yanlanni kapsayan birinci, ikinci, ugtincti ve besginci
ifadelerin 6nemli bulunma oranlan sirasiyla %65, %10, %45 ve %43'tur.
Bilimin akla dayali olmasi nesnel ifadesini fen bilim 6grencilerinin %70'i,
sosyal bilim 6grencilerinin %60'1 6nemli bulmaktadir. Bilimin nesnel yéninu
gosteren somut olgularla ugragma niteligi en az 6nemli bulunmaktadir.
Somut olgularla ugragma niteligini sosyal bilim dg@rencilerinin yaklagik %7'si;
fen bilim 6grencilerinin %3'U 6nemli gérmektedir. Bilimin ele aldig: sorunlara
yansiz yaklagmasi ifadesini fen bilim ogrencilerinin %601, sosyal bilim
ogrencilerinin %30'u 6nemli olarak degerlendirmektedir. Bu, sosyal bilim
ogrencilerinin bilimin yansizhg: konusundaki felsefi tartigmalara ve elegtirilere

duyarh olduklanm goéstermektedir. Bilimin olaylar/olgular arasindaki neden



sonug iligkisini incelemesi sosyal bilim 6grencilerinin %50'si ve fen bilim

oégrencilerinin %37’si tarafindan énemli bulunmaktadir.

Bilimin subjektif gorintistne iligkin ifadelerde énemli bulunanlar
ise, strasiyla, bilimin insanligin geligimini saglamasi (%38), yenilikler
getirmesi (%28), insanin dogaya ve kendi kaderine egemenliginin bir araci
olmasi (%27) ve toplumsal yagsami kolaylastirmas: (%25)'dir. Ogrencilerin
bilim tanimiamalan ile bilimin subjektif yanlarina iligkin degerlendirmelerini
birlikte ele alarak, bilimin insanhgin gelisimini saglamasi ve yenilikler
getirmesi ozelliklerinin daha ¢ok ydn gdsteren tanima; bilimin dogaya ve
kadere egemen olmayi saglamasi, toplumsal yasami kolaylagtirmasi
Ozelliklerinin ise daha ¢ok yararci tanima uygun gelen tercihler oldugu
édylenebilir. Ogrenciler bilimin nesnel yéninia daha ¢ok onun akla dayall

olmasi 6zelligiyle tanimaktadir.

2.2.3- Bilimsel Bulgular/icadlar

Ogrenci kumesinin en onemli buldugu bilimsel bulguficadlar

asagidaki tabloda sunulmaktadir.

Tablo:15
Bilimsel Bulgular/icadlar

UNIVERSITE OGRENCILERi || Elektrik | Telefon | Bilgisayar | Tiptaki

Buluglar

N|] % [N % N % [N|] %

" Fen Bilimler 13 216|—| — |6] 10 [—| —

Sosyal Bilimier 121 201] 4| 67 | 5{ 83 ]| 2| 33

Toplam

6.7

33
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Buna gore oOgrenciler agisindan en O6nemli gorilen bilimsel
bulguficadlar elektrik (%42), genetik gahsmalar (%20) ve bilgisayar (%18)dir. -
Halk kimesinde de 6nemli bulunan bilimsel icad olarak elektrik, 6grenciler
tarafindan da birinci sirada gb‘sterilmektedir. Ancak bu érneklemde genetik
calismalar ve bilgisayar 6nem kazanmaktadir. Bu da o6grencilerin ilgi
alanlanndan ve ginliik yasamdaki uygulamalarindan kaynaklanabilir. Canki
ogrencilerin en fazla kullandigi teknoloji Uriinleri buzdolabi, televizyon,
bulagik/camagir makinasi, kablosuz telefon ve bilgisayar oldugu da belirlendi.
Fen ogrencilerinin telefon ve TV'yi hic anmamig olmalarina kargin genetigi
sosyal bilim 6grencilerinden daha énemli saymalar 6grenim gérdikleri alan

ve bilgi tirt bakimindan anlamiandiniabilir.
2.2.4- Bilim Dallarina Gésterilen ilgi
Fen ve sosyal bilim olarak aynmianan universite o6grencisi

ornekleminin farkli bilim dallarina géstermis oldugu ilgiyi belirrlemeye yonelik

degerlendirme sonuglari Tablo-16'da sunulmaktadir.

R Tablo:16 .
Ogrenciler Tarafindan Bilim Dallarina Gosterilen ligi

a——

F

UNIVERSITE OGRENCILERI Tip Mih. FenBil. | Sosyal Bil.] Dini Bit. Yanitsiz Toplam
. N] % [N] % [N] % N] % IN] % IN] %] N] %
Fen Bilimler 10|66 6| 10 | 14233l |[—=|=|—=|~—] 30| 50
Sosyal Biimier 10(167) 21 33| .6{267] 233 -] —]—=| —| 20| so

Toplam 20(333] 8|133)30| 50| 2|33|—| —|—| — | 60| 100

Goéruldugu uzere égrencilerin %50’sinin bilim* denince aklina ilk

gelen fen bilimleridir. Fen bilimlerini %33 ile tip izlemektedir. Bilimi temsil



edici alan olarak mihendisligi gorenlerin oram %13, sosyal bilimleri

gorenlerin orani ise %3'tur. Bu sonuglar, fen bilimleri ve tibbin bilimi temsil

eden alanlar oldugu yolundaki genel anlayigsa uymaktadr.

Sosyal bilimlerin %3 ile bilimi temsil eden alanlar iginde en az

tercih edilmis olmasi dusundiriciddr. Dini bilimler ise 6grenci érneklemi

tarafindan hig ilgi gérmemektedir.

2.2.5- Din ve Bilim Arasindaki iligki

Ogrencilerin din ile bilim arasindaki iligkiye yonelik ¢esitli ifadeleri,

yargilamalari incelenmektedir. Din ile bilim arasindaki iligkileri betimleyen

ifadelerden bir tanesini segen 6grenciler halk kimesindeki gibi birinci sirada

(%62) din ile bilimin farkli yagsam alanlarina ait oldugunu belirtmektedirler.

Tablo:17 .
Din ve Bilim Arasindaki lligki

UNIVERSITE OGRENCILERI || Din ile Bilim | Dinile Bi-lim Din lte Bitim | Din ite Bilim Bilimin
Her Zaman | Aynimaz Bir | Farklt Yasam| Birbirinin |Temelinde Di Toplam
Catigir Biitiin Alanlanm Geligmesini Vardir
Kapsar Sadlar
% N Y% N % N % N % N %
Fen Bilimler 83 | —| — 21 35 3 5 1 2 30 80
Sosyal Bilimler 8| 133 —| — 16| 267 | 4 6.7 2 3 30 50 |I
Toplam 13| 216 | — - 37 | 617 7 11.7 3 5 60 | 100
—tee e ]

Bununla birlikte dgrencilerin yaklagik %22'si bilim ve dinin her

zaman catistigint belirtmektedir. Yine bu kimenin %12'si din ile bilimin

birbirinin geligmesini sagladigim ve %5'i de bilimin temelinde dinin
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bulundugunu savunmaktadir. Din ile bilimin ayriimaz bir bltin oldugu ifadesi

ise hi¢ ilgi gormemektedir.

="

“Din ile bilimin her zaman c¢atighgi’'ni daha g¢ok sosyal bilim
ogrencileri (%8’e kargiik %13) bildirmelerine ve fen bilim égrencilerinin “din
ile bilimin farkh yasam alanlarini kapsadigi” gorugiinii daha gok (%27'ye karsg!
%35 benimsemig olmalarina kargin yukaridaki sonuglar fen ve sosyal bilim

aynmina tabi tutulan égrencilerin tercihleri bakimindan birbirine yakin oldugu

sOylenebilir.

2.2.6- Bilimin Giicli

Ogrenci 6rnekliemi tarafindan 6zellik bildirme yoniyle tanimlanan
bilimin insanhgin bitiin sorunlarini ¢ozip g6zemeyecegine iligkin inanglar

sosyal ve fen bilim kategorileri agisindan degerlendiriimektedir.

Tabilo:18
Bilimin Gilci

ONIVERSITE OGRENCILERI || Evet Gdzer |Haywr GQézemez| Yanisiz Toplam
N % N % N % N %

Fen Bilimler 8 133 22 | 367 | — —_ 30 |- 80
Sosyal Bilimler 6 10 24 40 —_ —_ 30 50

Toplam 14| 233 | 46 | 767 | — —_— 60 100’

Buna gore ogrencilerin yaklagik %77’si bilimin insanligin butin

sorunfarini  gézemeyecegini savunmaktadir.  Bilimin insanh@in  butun
sorunlarini gézecegine inanan 6grenciler ise yaklasik %23'tiir. Elde edilen bu
sonug ogrencilerin bilimin glicine olan inanglarimin zayif oldugunu da

gostermektedir.
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Bilimin butin sorunlan g¢ézemeyecedini beliten 6grenciler buna
bagli olarak yoneltilen neden ¢gdézemeyecedi sorusuna Kisisel ve psikolojik
sorunlarn gostermektedir. Bu durum 6grenci 6érnekleminin iginde bulundugu
ergenlik dénemi ile agiklanabilir. Ogrenciler bu sorundan sonra sirasiyla
ekonomik/politik ve dinsel/manevi sorunlari belitmektedir. Yine halktan farkl
olarak Ogrenci 6rneklemi “bilimin bir sorunu g¢oézerken yeni bir sorun

yaratmasint” yaklasik %13 oraninda bildirmektedir.

2.3- Bilim Adamlarinin Bilim imgesi

Bu boliimde bilimi yasayan, Ureten ve aktaran bir kime olarak

bilim adamlarinin bilim imgesi belirlenmektedir.

Bilimle ugrasan bu kesimin bilim imgesinin nitelikierine iligkin
bulgular asagida kapsamii bir bigimde gésteriimektedir. Bilim imgesine iligkin
ele alinan degiskenler diger kiimelerdekilerle benzerdir. Boylece her ug

kesimin bilim imgesinin karsilastinima olanag: ortaya gikacaktir.
2.3.1- Bilim Tanimlan
Bilim adamlan olarak betimlenen ogretim Uyeleri ve Ogretim

Gorevlileri sosyal bilimci ve fen bilimci olarak ayn kategorilerde

degerlendirimektedir.
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Tablo:19
Bilim Adamlarninin Bilim Tanimlan

s——————

[ BiLim aDAMLARI Yararci Yén Gosteren | Ozellik Bildiren Nesnel Toplam
?s,%':;‘;‘.‘éf.?;?;) — 3 4 14 21(%21)
! 2 1 6 10 19(%19)
%%’;3;‘.‘5..?::3:1’; | 5 8 6 12 k31 |
fé%ﬂmﬂ“" 8 5 9 7 29(%29)

Toplam (60) |  15(%15) 17(%17) 25(%25) 43(%43) | 100(%100)

Bilim adamlannin yaptiklari tanimlarin %43'G  bilimin nesnel
yonuna kargilamaktadir. Bu yéniyle bilimi birinci sirada yararci agidan géren

halk ve ¢zellik bildiren ydnlyle goren 6grencilerden farklilik sergilemektedir.

Bilimin nesnel yonini kargilayan tanimlan bildirme oranlarina
bakildiginda, sosyal bilimler alaninda %67 6gretim tyesi ve %39 6gretim
gorevlisi; fen bilimler alaninda %53 égretim (yesi ve %24 6gretim goérevlisi
oldugu gorulir. Bilim adamlannin yaptigi tammiarin %25’inin  6zellik
bildirmeyle ilgili oldugu anlagiimaktadir. Ozellik bildirme yoluyla bilimi

tanimlayanlarda agirhgi fen bilimlerinden 6gretim gorevlileri almaktadir.

Bunlarla birlikte bilim adamlannin yapt§ tammlann %17’si yon
gosteren ve %15'i yararci kategorilere giren tanimiamalardir. Yon gdsteren
ve yararcl kategorilerine giren tanimiar yapanlann bireylerin daha ¢ok

6gretim gorevlileri oldugu ortaya gikmaktadir.
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2.3.2- Bilimin Nitelikleri

Bu alanda dort objektif ve yedi subjektif oimak tizere toplam onbir
bilim niteliinden Ggunin bildiriimesinin beklendigi daha 6nce belirtilmigti.

Buna gore yapilan degerlendirme sonuglan asagida yer aimaktadir.

Tablo:20
Bilim Adamina Gore Bilimin Nitelikleri
BiLIM Ogretim Uyesi | Ogretim Uyesﬂ Ogretim Goreviis{ Ogretim Gorevlis Toplam
ADAMLARI | (SosyalBiimler)]  (Fen Bilimler) | (SosyalBiimler)]  (Fen Bilimier) {60)

B.N.1 7 14 7 7 35(%58)
B.N.2 8 7 2 4 21(%38)
B.N.3 9 6 5 29(%A48) A
B.N4 3 4 3 13(%22)
B.N.S 12 10 6 4 32(%53)
B.N.6 3 3 2 5 13(%22)
B.N.7 1 e - 3 A%T)
B.N.8 — 2 — 1 3(%5)4|
B.N.9 5 4 3 12(%20)
B.N.10 5 6 3 4 18(%30)
BN.M 1 1 2 — 4%7) I

Bilim adamiarinin bilimin nesnel 6zelliklerini yansitan birinci, ikinci,
Oclinci ve besinci ifadeye verdikleri 6nem, sirasiyla %58; %35; %48 ve
%53'tir. Bu degerler halk ve 6grenci kimesiyle kargilagtinidiginda bilimin

nesnel 6zelliklerine verilen en yluksek oranlar oldugu géraldr.

Bilimin nesnel yonini kargilayan niteliklere yonelen ogretim
elemanlari bu kategori icerisinde bilimin akla dayali olmasi 6zelligine en gok
énem vermektedir. Bilimin akla dayali olmasini sosyal bilimler alanindaki

ogretim Gyelerinin %39'u ve 6gretim gérevlilerinin %58'i; fen bilimler
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alanindaki o6gretim Gyelerinin %78'i ve 6gretim gorevlilerinin %58'i tercih
etmektedir. Goruldugu Gzere fen bilimiri ve sosyal bilimlerdeki 6gretim
Gyelerinde bilimin akla dayal olarak degerlendiriimesine iligkin akla dayali
degerlendiriimesine iligkin belirgin farklar vardir. Bu durum sosyal bilimlerde

Ozellikle son donemlerde pozitivizimin elestriimesi ve bunun sonucu olarak

da yeni bilim modellerinin tartisilmasiyla agiklanabilir.

Ikinci derecede 6nemli bulunan nesnel nitelik ise bilimin
olay/olgularin nedenleri ve sonuglari arasindaki iligkiyi ortaya c¢ikarma
ozelligidir. Sosyal bilimlerden 6gretim tyelerinin yaklagik %67’si ayni alandan
ogretim gorevlilerinin %50'si bu niteligi 6nemli gormektedir. Bilimin neden-
sonug iliskilerini ortaya koyma niteligi fen bilimlerinden 6gretim (yelerinin
%56'si, ayni alandan 6&gretim goreviilerinin %33'G  tarafindan 6Gnemli

bulunmaktadir.

Bilimin ele aldigi sorunlara yansiz yaklagmasi niteligi 6nemli
gorulen Gglncli nesnel yondur. Bu niteligi sosyal bilimlerden 6gretim
elemanlarinin ayni oranda %50’si onemli gormektedir. Fen bilimlerinden
ogretim Gyelerinin %50’si, ayni alandan 6gretim gorevlilerinin yaklagik %42’si

bilimin sorunlara yansiz yaklagmasini degerlendirmektedir.

Bilimin somut olgularla ugragma niteligi 6nemii gérilen derdunci
nesnel niteliktir. Bu o6zellik, sosyal bilimler alanindan 6gretim lyelerinin

%44'ini ve goreviilerinin %17'sini kargilamaktadir. Yine, fen bilimleri



alanindan oOgretim Uyelerinin yaklagik %39'u, aym alandan 6gretim

gorevlilerinin %33'4 somut olgularia ugragsma niteligini dnemli gérmektedir.

Bilimin algitlanan subjektif yanlarina iligkin ifadelerden en ¢ok
onemli bulunaniar ise sirasiyla bilimin insamin dogaya ve kendi kaderine
egemen olmasinin bir araci olmasi (%30), foplumsal yagami kolaylagtirmasi
(%22), bilimin yenilikler getirmesi (%22), bilimin insanhgin geligmesini

saglamast (%20)dir.

Bilim adamlannin bilimin algilanan 6zne! yanlarnina ¢ok yiiksek
onem atfetmedigi anlasiimaktadir. Bilimin 6znel yanlarina onem verme
agisindan fen ve sosyal bilim dallarindaki 6gretim gérevlileri arasinda énemli
farklar goze ¢arpmamaktadir. Bununla birlikte bilimin insanh§n geligmesini
saglamasi niteligini sosyal bilimler alanindaki 6gretim tyelerinin %28'i 6nemii
bulurken; fen bilimlerinden &gretim yelerinin higbiri ilgili nitelemeye Gnem

atfetmemektedir.

2.3.3- Bilimsel Buluglar/icadlar

Bilim adamlanmin 6nemli buldugu bilimsel bulug/icad veya

teknolojik ariine iligkin veriler Tablo 21'de sunulmaktadir.
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Tablo:21
Bilimsel Buluglar/icadlar

WWWWTW Toplam
N[ % [N] % |[N] % Nws"/f.lr N[ % % [N] % | N[ %

%ﬁoi:;f;',‘gmén 7{116}—| — |5]83(3| 5 [1] 17 — 2] 33 |18] 2
?F!;’:"B'jl" g,ﬁ)si ol 15 || — ]3| 5 [2]a3|-| — — [ 4| 66 |18] 30
et orovisi 5| 83 (3|05 |2|33|—| —|—| = “ 121 33 l12] 20
gge':gguﬁgf;v“s‘ al 83117 ]3] 5 J1|17]1] 18 — 2] 33 |12] 20
Toplam 25| 4164 67 J13[ 216] 6| 10 | 2] 33 — | 10] 165 | 60] 100

Goruldagu Uzere bilim adamlarinin 6nemli goérdigu  bilimsel
buluslarficadlar sirasiyla elektrik (%42), bilgisayar (%22) ve genetik
calismailardir (%17). Elektrikin burada da birinci sirada tercih edilmesi halk
ve odrenci kameleriyle benzerlik gdstermektedir. Buna karsin halk
kumesinden farkl olarak, bilgisayar ve genetik ¢alismalarin 6n plana ¢ikmasi
s6z konusudur. Ayrica, 6grenci kiimesinden farkli olarak da, &dgrencilerin
ikinci sirada genetik caligmalarina yoénelmesine karsin bilim adamlan

bilgisayara ayni sirada ilgi géstermektedir.

Bilimsel buluglan/icadlan belirlemede sosyal bilimler ve fen
bilimleri alanlaninda ¢aligsan bilim adamian arasinda g¢ok buyik farklar
gézlenmemektedir. Bilim adamlarinin  bilgisayari evlerinde ve/veya
isyerlerinde kullaniyor olmalan (%72) onlarin 6nemli bulduklan bilimsel

bulusg/icad alaninda bunu bildirmelerine neden olarak gésterebilir.




2.3.4- Bilim Dallarina Gosterilen ilgi

Bilim adamlannin bilimi temsit edici gérdidd ve bilim denince

aklina geldigi bilim dallarina iligkin veriler asagida sunulmaktadir. -

Tablo:22 .
Bilim Adamian Tarafindan Bilim Dallarina Gosterilen ligi

—s —

BILIM ADAMLAR Tip Mih. | FenBil. |SosyalBil.| DiniBil. | Yamtsz | Toplam
N % | N| % IN|] % |N|] % ]N[] % ]N] %] N %
Ofretim Uyesi 1 _ S O Y
Sosyal Bilimler) 117 14[233] 3| 5 18 | 30
Ogretim Uyesi T
(Fen Biimien) 2| 33| 2]|33]|14|233
Ogretim Gorevlisi I
Sasyal Bilimler) 117 8 (133] 3| 5
Ogretirm Goreviisi T — 1
(Fen Biimler) 1116 11 184
Toplam 5(83] 2| 3347|783 6| 10
dd

Tablo'ya gére bilim adamlannin %78'inden fazlas: igin bilim
denilince akla fen bilimleri gelmektedir. Fen bilimleri bilimi temsil edici.tek
alan olarak belirginlesmektedir. Bunun diginda kalan alanlar ancak %10 ve

daha az kisi tarafindan tercih edilmektedir.

Bilindigi uzere, fen bilimleri ayni zamanda temel bilimler olarak
gorulir. Ozellikle tip, mihendislik gibi bilim dallaninin temelini de olugturmasi
bilim adamlarinin bu alam segmelerinde 6nemli bir etkendir. Din bilimieri
bilim adami 6rneklemi tarafindan hig dikkate ainmamaktadir. Sosyal bilimier

ise yalnizca sosyal bilimciler tarafindan ancak%10 oraninda belirtiimektedir.
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2.3.5- Din ve Bilim Arasindaki iligki

Bilimi temsil eden alan bakimindan hi¢ ilgi gosterilmeyen dinin
bilim ile arasindaki iligkiyi gésteren sonuglar ayrica incelenmektedir. Yapilan
degerlendirmeler agagida yer almaktadir.

Tablo:23 .
Din ve Bilim Arasindaki lligki

BILIM ADAMLAR! || Din ile Bilim | Din ile Bilim | Din lle Bilim | Din ile Bilim | _ Bilimin
Her Zaman | Aynimaz Bir | Farkh Yagam| Birbirinin |Temelinde DIl Toplam
Gatisir Bitiin Alanlanm Geligmesini Vardr
Kapsar Safjlar
N] % [ N] % [N % INT % [NT % [ N] %
Ogretim Uyesi 1 _ 1 —
| (Sosyal Biimier) 4 6.7 13| 21.7 1 17 18 30
Ogretim Uyesi I _ 1 _ ‘
(Fen Bilmier) 7% 116 9 15 2 3.3 18 30
Ogretim Gorevissi . _ _ _ _ . 0
{Sosyal Biimler) 6 10 6 10 12 2
Ogretim Gorevlisi . . — R — . 0
{Fen Bilimler) g 10 . 4 10 12 2
Toplam 23 383 | — —_ 34 | 56.7 1 1.7 2 33 60 { 100
— e A ]

Bilim adamlarinin din ve bilim arasindaki iligkiye yonelik gorisa iki
noktada yogunlagmaktadir. Buniardan ilki din ile bilimin ayri yagam alanlarim
kapsadigs; ikincisi ise din ile bilimin her zaman catigtigidir. Bilim adamiart,
bilim ve dinin ayrn yagam alanlanna yonelik olusunu diger segeneklere goére
daha fazla tercih etmektedir. Ornekiemin yaklaglk %57'si bu ydnde
digunmektedir. Buna kargin érneklemin %38'i ise bilim ve dinin her zaman
catistigs ifadesini dogru bulmaktadir. Bilim ve din iligkisine ydnelik olan diger

ifadeler bilim adamlarninca hig uygun gortimemektedir.



2.3.6- Bilimin Giicii

Ogretim Uyelerinin ve 6gretim gorevlilerinin kendi mesleklerine

iligkin dustincelerini de kapsayan bu soruya iliskin yanitlar Tablo 24'de

sunulmaktadir.

Tablo:24
Bilimin Giicii
BiLiM ADAMLARI Evet Gbzer |Hayir Cbzemez| Yanitsiz Toplam !
N % N % N % N Yo
Ogretim Uyesi _ _
_(Sosyal Bilimler) 6 10 12 20 18 30
Ogretim Uyesi —_— —
Fen Bilimier) 14 | 233 4 6.6 18 30
Ogretim Gorevlisi 711171 5 83 | — — 12 20
gosyiBilimler) ) )
gretim Goreviisi — —
Fen Bilimler) 8 | 133.| 4 6.6 12 20
Toplam 35| 583 | 25 | 41.7 | — —_ 60 10(.L J

Bilimin insanhgin batin sorunlanni ¢bézecegine olan inang bilim
adamlarinda daha fazla taraftar bulmaktadir. ligili 6rneklemin %58'i bilimin
insanhigin bitiin sorunlarini gbzecegine inandiklarini bildirmektedir. Bu grup
icerisinde %78'lik bir goguniukla fen bilimlerinden 6gretim Uyeleri ve yaklagik
%67’lik bir oranla ayni alandan 6gretim gorevlileri ilk siralarda yer almiglardir.
Buna kargin sosyal bilimlerden 6gretim lyelerinin %33'a ve ayni alandan
ogretim gorevlilerinin %58’i bilimin insanhgin bltun sorunlarim gdzecegine

inanmaktadir. Buna gore bilimperestlik sosyal bilimcilere oranla fen

bilimcilerde daha fazla gérilmektedir.

Bilimin insanhgin tim sorunlanni ¢é6zemeyecegine inananlar ilgili

orneklemin %42'sini olusturmaktadir. Bu grup igerisinde sosyal bilimler
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alanindaki 6gretim Uyelerinin yaklasik %67'si; ayni alandan 6gretim

goreviilerinin  %42'si yer almaktadir. Bilimin insanligin tim. soruniarni

¢dzemeyecegini savunan grubun daha fazla sosyal bilimcilerden olusmasi '

onlarin insan davranislarini konu almalarindan ve bilimsel yéntemlerle

henliz agiklanamayan insan sorunlarinin  varhigini  bilmelerinden -

kaynaklanmaktadr.

Bilim adamian, bilimin ¢6zemeyecegdi problemler olarak sirasiyla
ekonomik-politik ve kigisel-psikolojik sorunlar belirtmektedir. Insaniann
sinirsiz istekleri ve bilimin bir sorunu ¢ézerken yeni bir sorun yaratmas esgit

otanda ifade edilmektedir.

2.4- Sosyal Kiimelerdeki Bilim imgelerinin Kargilagtinimasi

Bu bolimde daha 6nce ayn ayn degerlendirilen bilim tanimiar,
bilim nitelikleri, bilimi temsil edici bilim dallari ve bilimin insanhigin sorunlarini
¢ézmesine  yonelik degiskenlerin kargilastirmall  ¢dzimlemesine

yapilmaktadir.

2.4.1- Sosyal Kiimelerin Bilim Tanimlan Aras:ndaki

Farklilagmalar

Asagida incelenen sosyal kimelerin bilim tanimiamalari
arasindaki farkhlagmalar sunulmaktadir. Yapilan bilim tanimlamalari

bakimindan halk, 6grenci ve bilim adamlarn 6rnekleminin istatistiksel olarak

anlamli diizeyde farklilagti! ortaya ¢gikmaktadir.
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Tablo:25
Sosyal Kiimelerin Bilim Tanimlar Arasindaki Farklilagmalar
SOSYAL KUMELER Yararcy Yon Gosteren | Ozellik Bitdiren Nesne! Toplam

Halk 45(31.8)* 40(30.6) 30(36.2) 11(27.4) 126
Ogrenciler 20(23) 20(22.1) 36(26.1) 15(19.8) 91 |
Bilim Adamian 15(25.2) 17(24.3) 25(28.7) 43(21.8) 100 |

Toplam 80 77 91 69 317

— ——

x°=5217  sd=6  p<0.000
*Parantez icindeki degerler beklenen degerlerdir.

Halkin yararct bilim tanimi bakimindan bekienen degerden daha
fazla tanimlamada bulundugu; buna karsin bilim adamlarinin beklenenden
daha az yararc: bilim tanimi yapti@i gériimektedir. Bunun yaninda yon
gosteren tanimlamalar bakimindan halkin beklenen degerden daha fazla
tanimlamada bulundugu; bunun aksine bilim adamlarinin beklenen degerden

daha az miktarda tanimlamada bulundugu gézienmektedir.

Yararci ve yoén gésterme tanimlamalan bakimindan 6égrencilerin
gozlenen ve beklenen tanimda bulunma orani asagi yukart ayni dizeyde
¢cikmaktadir. Ozellik bildirme yoluyla bilimi tanimlama bakimindan halk
beklenenden daha az oranda bildirimde bulunurken 6grenciler beklenenden
daha fazla oranda o6zellik bildirmektedir. Bilimi nesnel olarak tanimlayaniar
agisindan halk kiimesinde beklenen oranin bir hayli altinda gézienirken; bilim
adamlarinda tam tersi bir durum s6z konusudur. Bilim adamlarindaki bireyler
beklenen oranin ¢ok {zerinde nesnel tanimlamada bulunmaktadir. Bu

kategoride 6grenciler beklenenden daha az oranda tanimlamada bulunmakla

birlikte yaptiklan nesnel tanimlar halkin kimesinden daha fazla sayidadir.
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Kisaca sdylemek gerekirse, halk beklenenden daha fazla oranda
yararci, yén gosteren tanimlamalarda bulunmaktadir. Bilim adamlarnnmn
yalnizca nesnel kategorisinde beklenenden daha fazla degerlendirmede
bulundugu gérilmektedir.. Ogrenciler ise daha fazla 6zellik bildiren

tanimlamalarda bulunmakitadir.

Yapilan bilim tanimiannin yas ve cinsiyete baglh olarak farklilik
gosterip, gostermedigi bunlarla birlikte ele alinmasi gereken konudur.
Cinsiyet bakimindan bilim tanimianinin anlamh dizeyde farkhiagmadigs
gozlenmektedir(x’=4.82 s.d.=3 p>0.5). Dolayistyla farkli cinsiyetteki bireylerin
bilimi tanimlayislari arasinda belirgin bir farklitagma yoktur. Yag diizeylerine
bagli olarak bireylerin yaptiklan bilim tanimlarinda anlamili farklilik oldugu
ortaya ¢ikmaktadir(x’=25.63, s.d.12, p<0.02). Farklilagmay! saglayan nokta
iki yas grubunun bilimi tanimlamada goésterdigi 6zelliktir. Bunlardan ilki 16-25
yas grubudur. Bu grup beklenen degerin tzerinde o&zellik Dbildiren
tanimiamalarda bulunmaktadir. S6zuigegen yas grubunda égrencilerin yogun
olmasi bu sonucu dogurmaktadir. Farklilasmay yaratan ikinci grup 36-45 yas
grubudur. Bu yas grubundaki bireyler beklenen degerin Gzerinde nesnel bilim
tanimiarinda bulunmaktadir. ligili grubun 6nemli bir kismimin 6gretim

elemanlarindan olugmasi bu sonuca neden olmaktadir.



2.4.2- Sosyal Kiimelerin Bilimin Nesnel Niteliklerine iligkin

Degeriendirmelerindeki Farklilagmalar

72

Aragtirma alanindaki sosyal kiimelerin bilimin nesnel nitelikierine

onem verme bakimindan farkhlagmalarn asagidaki tabloda gésteriimektedir.

Tablo:26

Sosyal Kiimelerin Bilimin Nesnel Niteliklerine lliskin Degerlendirmelerindeki
Farklilagmalar

ey ———

—

—

—

SOSYAL KUMELER Bil. 1 Bil. 2 Bil. 3 Bil. SjL Top_l:m
Halk 66(48.8)* 9(12.5) 21(26.8) 19(26.8) 115
Ogrenciler 39(41.6) 6(10.7) 27(22.9) 26(22.9) 98
Bim Adamian 35(49.6) 21(12.8) 29(27.3) 32(27.3) 117

Toplam 140 36 77 77 330
X’=2441  sd=6  p<0.000 —

Halk, 6grenci ve bilim adamlarinin bilimin nesnel niteliklerine

verdikleri  6nem

puaniari  istatistiksel olarak anlamh

diizeyde
farkhlasmaktadir.Bilimin akla dayah olma niteligi halk tarafindan beklenenden
daha fazla oranda tercih edilirken; bilim adamlan bu nitelige beklenenden
daha az oranda onem vermekiedir. Bu durum ise haikin yagant igerisinde
ulagabildigi kaynaklarda bu o6zelligin belirgenlestirimesi buna kargin bilim
adamlanmn bilime iligkin bildigi birgok 6zellikten sadece biri olmasindan
dolay1 farkli ozelliklere yonelme s6z konusudur. Bilimin somut olgularia
ugragmasi niteligi 6grenciler ve halk tarafindan beklenenden daha az; bilim
adamlar tarafindan ise beklenenden daha onemli bulunmaktadir. Bilimin

tarafsiz olma niteligine halk beklenenden daha az oranda yer verirken;

6grenciler bu nitelige daha fazla 6nem vermektedir. Bilimin neden-sonug
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iligkilerini ortaya koyma niteligine halk, beklenenden daha az oranda énem
vericken; bilim adamlari ayni nitelige beklenenden daha fazla 6nem

vermektedir.

Bu sonuglara gore, istatistiksel dizeyde farklilagmayi yaratan
neden halkin ve bilim adamlarinin bilimin nesnel niteliklerine verdikleri
onemin farkhi oranlandir. Ogrenciler temelde halk ile bilim adamlan arasinda
degerlerde kalmakla birlikte bilim adamlannin 6nem derecesine yakin
tercihlerde bulunmuglardir. Bu sonug o6zellik bildirme yolu ile bilimi
tanimlayan 6grencilerin, bilimin nesnel niteliklerinde bilim adamiarina yakin

degerleri vermelerini dogrulamaktadir.

Deginilmesi gereken bir diger konu kiimelerde yer alan bireylerin
cinsiyet ve yas oOzelliklerine goére bilimin objektif nitelikleri hakkindaki
degerlendirmelerinin farklihlgmasidir. Yag ve cinsiyet agisindan yapilan
¢bzimlemeler anlamh degildir. Bir diger ifade ile yasa ve cinsiyete bagh
olarak bireylerin bilimin niteliklerine iligkin bakiglan buytk Olglide degiskenlik

gostermemektedir.

2.4.3- Sosyal Kiimelerin Bilimin Subjektif Nitelikierine

lligkin Degeriendirmelerindeki Farkhlagmalar

Orneklemdeki sosyal kiimelerin bilimin algilanan 6znel niteliklerine

verdikleri 6nem bakimindan farklilagma degerleri Tablo:27'de sunulmaktadir.
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Tablo:27 .
Sosyal Kimelerin Bilimin Subjektif Niteliklerine iligkin
Degerlendirmelerindeki Farkhilagmalar

_ sosvaL K('J{tyn'—’:t‘bsv« Bil. 4 Bil. 6 Bil. 9 B8it. 10 - Toplam .
Ti;u;*ﬁm‘_* ‘ 3028 | 36(323) 38(35.8) o1y | 122 |
Cieicier 15(19 1) 17(18.8) 23(20.6) 16(12.3) n |
B Acrrlai 13(15.1) 13(14.8) 12(16.4) 18(97) 56
Toplarn 67 €6 7 43 249 |
P08 sd B koaao

“Parantzz igindeki degeter beklenen degererdir,

Bilimin yagami kolaylagtirmasi niteligine halk, beklenenden daha
fazla miktarda yer verirken; ogrenciler ve bilim adamian beklenenden daha
az oranda onem vermektedir. Bilimin insanligin  gelismesini saglamasi
nitetidgine halk, beklenenden daha fazla oranda; bilim adamlan ise
heicznenden az oranda ilgi gostermektedir. Bilimin insanin dogaya ve kendi
kaderine hakim olmasimin bir araci olarak algilanmas) niteligine halk
beklenenden az oranda Gnem verirken; bilim adamlari beklenenden fazia

aranda onem vermektedir.

Boylelikle, istatistiksel farklilasmayr olusturan asil etmenlerin
halkin, bilimin toplumsal yasami kolaylagtirma nitelifine ytnelmis olmasi ve
bilim adamlarimin ise bilimin insanin dogaya ve kendi kaderine hakim
olmasimn bir araci olmasi niteligine yonelmesi.oldugu agifa cikmaktadir.
Ogrenciier ise yaptiklan 6nem tercihleri ile bilim adamianna yaklagmakia
birlikte, geneclde halk ile bilim adamlan arasinda kalma ozelligini burada

korumaktadir.
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Bilimin  subjektif niteliklerinin degerlendiriimesinde yasa .ve
cinsiyete bagh olarak farklilagmalar burada da ele alinmaktadir. Yapilan
¢ozimlemeler istatistiksel olarak anlamh sonuglar vermemektedir.
Dolayisiyla yasa ve cinsiyete bagh olarak bireylerin bilimin subjektif

niteliklerini farkl degerlendirmedikleri gézlenmektedir.

2.4.4- Sosyal Kiimelerin Bilimi Temsil Edici Gordigii Fen-

Tip Alaniarina iligkin Farklilagmalar

Bu galigmada toplumsal kumelerin fen ve tip bilimlerini bilimi
temsil edici alanlar olarak goérdukleri goézlenmektedir. Sosyal bilimier,
muhendislik bilimleri ve dini bilimler bilimi temsil eden alanlar olarak
gorilmemekte veya ¢ok az oranda bdyle sayiimaktadir. Bu nedenle, tip ve
fen dallanini bilimi temsil eden alan olarak gérme bakimindan kimelerin
farklilagma gosterip gostermedigi incelendiginde Tablo:28'de sunulan veriler

elde edilmektedir.

Tablo:28 .
Sosyal Kiimelerin Bilimi Temsil Edici Gordigi Fen-Tip Alanlanna lligkin
Farklilagmalar
SOSYAL KUMELER Tip Fen Bil Toplam

Halk 36(25.7)" 36(46.3) 72

“|I Ogrenciler 20(17.8) 30(32.2) 50

Bilm Adamlari 5(17.5) 44(31.5) 49

Toplam 61 110 171

X¥=2073  sd=2  p<0.00
*Parantez igindeki degerier beklenen dederierdir.
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Bilimi temsil edici olarak halkin beklenenden daha az oranda bilim
adamlarinin ise beklenenden daha fazla oranda fen bilimlerini tercih ettikleri
agiga c¢ikmaktadir. Tip alanini, halk bekienenden daha fazla oranda bilim
adamiar ise bu alani beklenenden daha az oranda tercih etmektedir.

Ogrencilerin beklenen ve gbézlenen tercihleri arasindaki fark istatistiksel

duzeyde anlamli olmaktan uzaktir ve tercihlerinin halka yakin oldugu

gozlenmektedir.

Yagsa ve cinsiyete bagh olarak fen ve tip bilimlerini bilimi
drnekleyen alan olarak anma bakimindan belirgin farkhlagma olup olmadigi
¢ozumlenmistir  Yapilan incelemeler cinsiyet bagh olarak fen ve tibba
yonelme arasinda bir farklilagsma olmadigi ortaya ¢ikmigtir. Kadinlann ve
erkeklerin fen ve tibbi bilimi temsil edici gérmelerinde belirgin bir farkhlik
yoktur. Buna karsin yasa bagh olarak bireylerin fen ve tibbi segmeleri

farklilasmaktadir(x’=10.22 s.d.=4 p<0.05)

Soyle ki, 16-25 yas grubunda olan bireyler beklenenden daha
fazla fen bilimlerini, 56 ve Uzeri yag grubundaki bireyler ise beklenenden
daha fazla tip bilimlerini tercih etmektedirler. Yine 36-45 yas kumesindeki
bireyler beklenenden daha az oranda tip bilimlerine yonelmektedir. Eldeki bu
sonuglar énceki sonuglarla uyumiudur. 16-25 yas kimesini biyuk gogunlukla
dgrenciler olusturmaktadir ve bu grubun g¢ogunlugu igin fen bilimleri bilimi

belirleyen temel alandir. Yine 36-45 yas kimesinde bilim adamlan anlamli

bir yer tutmaktadir. Bu bireyler igin de fen bilimleri bilimi tasavvur eden
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temel alandir. 55 ve lizeri yag kiimesinde yer alan bireylerin ¢oguniugu halk

kumesindedir ve bu bireylerin tibbi bilimlere yénelmeleri beklenen bir

geligmedir.

2.4.5- Sosyal Kiimelerin Bilimin insanligin Sorunlanm

Cozecegine Olan inanglarindaki Farklilagmalar

Bilimin insan sorunlannin  timani ¢bzecegine olan inang,
aragtirmamizda ele alinan degiskenlerden biridir. Bilime olan inang diizeyini

ortaya koymayl amaglayan bu degiskene iligkin bulgular asagida

sunuimaktadir.

. Tablo:29
Sosyal Kiimelerin Bilimin insanh@in Sorunlarini Gézecegine Olan
Inanglarindaki Farkhilagmalar

SOSYAL KUMELER r Evet Gozer | Hayr Gtzemez Toplam
Halk 43(38.7) 44(48.3) 87
Ogrenciler 14(26.7) 46(33.3) 60
Bilim Adamian 35(26.7) 25(33.3) 60

Toplam 92 115 207

X¥’=1693  sd=2  p<0.000
“Parantez igindeki degerler bekienen degerierdir.

Halkin, &grencilerin ve bilim adamlarinin bilimin insanhgin tim
sorunlarini ¢bzecegine olan inancindaki farkhlagmalar istatistiksel olarak
anlamlidir. Bu inang bilim adamlarinda beklenenin gok lzerindedir. Halkta da
bu deger beklenenden biraz fazladir. Buna kargin, bilimin insanhgin
sorunlanni gézecegine olan inang &grencilerde beklenenden olduk¢a az

orandadir. Bilimin insanligin tum sorunlanni ¢gbzemeyecegine iligkin inang
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yalnizca ogrencilerde beklenenden fazla g¢ikmaktadir. Diger iki kesimde -
bekienenden azdir. Yani asil farklilagsmaya neden olan édrencilerin bilimin,':
insanigin tim sorunlarim ¢ozebilecedine olan inangsizigi ve bilim

adamlarinin bu konuya yoénelik daha fazla beklenti iginde olmalaridir.

Bu konuda bir bagka boyut bilime inancin cinsiyet ve yas
Gzelliklerine gére degisip degismedigidir. Cinsiyete bagh olarak bireylerin
bilime olan inangsizhdinda bir farklilagma gézlenmemektedir. Buna karsin
yas dizeylerinde gore bireylerin bilime olan inanglari
farkilagsmaktadir(x’=14.24 sd=4  p<0.01). Farkllagsmayr 16-25 yas
kimesindeki bireylerin bilimin tim sorunlan g¢ézemeyecegini savunmu$
olmalari ile 26-35 ve 36-45 yas kiimelerindeki bireylerin bilimin tim sorunlan
¢Ozecegini savunmus olmalari ortaya ¢ikarmaktadir. Eldeki bu sonuglar, ilgili

konuda yukarida elde edilenleri desteklemektedir.

3- Bilim Adams imgesi

Bilindigi Uzere arastirmada bilim adami imgesi, bilim adamini
ornekleyen kKigiler, bilim adamina 6zglu fiziksel, davranigsal, disglnsel
Ozellikler, bilim adaminin yerine getirdi§i ve getirmedigi gorev ve
yikamlulikler bakimindan ¢ok yonit incelenmektedir. Bilim adami imgesinde
ele alinan bu ozellikler 6nce toplumsal kimeler bakimindan ayr ayr

incelenecek ve sonra da bir kargilagtirma yapilacaktir.
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3.1- Halkta Bilim Adami imgesi

Halkin bilimi yararci agidan degerlendirdigi ortaya ¢ikmistir. Bilime
bu agidan bakan halk kiimesinin bilim adamini ne sekilde goérdugii éhem
tagimaktadir. Halkin bilim adamina bakis tarzi ya da bilim adamina iligkin

zihinsel tasavvurlan bu bélimde ayrintilariyla incelenmektedir.

3.1.1- Bilim Adamini Temsil Edici Olarak Gérdiikleri Kigiler

Daha 6énce belirtildigi Ozere, 6rnekleme giren kigilerden dunyada
anld bilim adamlanndan bildikleri (¢ kisinin adini belitmeleri istenilmigtir.
Halkin bu soruya verdigi yanitlarin dékimi Tablo:30'da sunuimustur.

Tablo:30
Bilim Adamini Temsil Edici Olarak Gordiikleri Kigiler

HALK Edison Einstein Newton ’-Pasteur ‘ Argimet Diger "

Okuma Yazmasi Yok 3 =4 — — _— 2
(20) (%15) (%10)
likokul mezunu 8 3 3 5 - 1
(20) (%40) (%15) (%15) (%25) (%5)
Orta Dereceli Okut mezunu 17 15 4 5 6 5
(30) (%57) (%50) (%13) (%17) (%20) (%17)
Universite mezunu 18 14 2 3 3 ]
0) (%90) (%70) (%10) (%15) (%15) {%25)

Toplam (90) 46 .32 9 13 9 13

Goruldugi gibi halkin en gok taniyip adini bildirdigi bilim adamian

T. Edison (%51) ve A. Einstein'dir (%36). Bilim adamini 6rnekleyen Kigiyi
bildirmede basta Universite mezunlan olmak Uzere orta dereceli okul
mezunlari, okuma yazma bilmeyenlere ve ilkokul mezuniarina kiyasla daha

fazla bildirimde bulunmaktadir. Béylece égrenim diizeyi yukseldikge dinyaca
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inla bilim adamlanni tanima ve bildirme orant da yiikselmektedir. Universite
mezunlarinin %90"1 Edison'u %70'i Einstein’); orta dereceli okul mezunlarinin
da %57'si Edison'u, %50’si Einstein’t bilim adamini temsil eden 6rnekler
olarak gormektedir. Bu konuda okuma yazma bilmeyenlerin ve itkokul

mezunlannin bu konuda ¢ok az bildirimde bulundugu anlagilmaktadir.

Halkin elektrigin gunlik yagsamda kullaniimasini saglayan Edison’u

ilk sirada belitmig olmas! yine bu kimenin yararci bilim tanimlamasiyla

uyumludur.

3.1.2- Bilim Adaminin Fiziksel Ozelliklerine iligkin

Degerlendirmeler

Bilim adaminin sahip olabilecegi fiziksel 6zelliklere iligkin halk
kimesinin degerlendirmeleri ¢esitli boyutlarda ele alinmaktadir. Halk

ornekleminin fiziksel 6zellikleri belitme bakimindan belli yénelimler igerisinde

davrandigi gézlenmektedir.

Tablo:31
Bilim Adaminin Fiziksel Ozelliklerine iligkin Degeriendirmeler
HALK Kisa Uzun [Gozlikill Beyaz | Yagh Geng | Daginik | Bakimh | Pipo Top Diger
Boylu | Boylu Onlikid Kullan. | Sakalls
Okuma Yazmasi Yok 1 1 9 7 11 1 — 8 1 5 1
(20) (%5) (%5) (%45) | (%35) | (%55) (%5) (%40) (%5) (%25) (%5)
likokul mezunu 1 1 10 6 9 1 2 5 1 4 2
(20) (%5) (%5) (%50) | (%30) | (%45) (%5) (%10) | (%25) (%5) (%20) { (%10)
Orta Dereceli Okul mezunu 1 1 16 13 6 1 15 5 2 2 6
(30) (%3) (%3) (%53) | (%43) | (%20) (%5) %50y | (%16) (%6) (%86) (%20)
Universite mezunu 1 1 8 6 4 1 10 3 1 2 10
(20) ( (%40) | (%30) | (%20) (%5) (%50) | (%15) (%10)
oplam {20) 30 13
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Halk kiimesinin bilim adamlarini daha ¢ok goézlukli (%48), beyaz
onlikiu (%36), yash (%33), daginik (%30) ve bakimli (%23) olarak gordigi
anlagiimaktadir. Bilim adamini gézliiklii olarak nitelendirenlerin daha ¢ok orta
dereceli okul mezunu ve ilkokul mezunu bireyler oldugu goérialmektedir.
Universite mezunlar ise bu nitelemeyi en az oranda tercih etmektedir. Bilim
adamini  beyaz Onlikli olarak gérenler en fazla orta dereceli okul
mezunlandir. Bu gruptan sonra ilgili 6zellige en fazla 6nem verenler ilkokul
mezunltandir. Bilim adamini yagl olarak niteleyenler daha gok okuma yazma
bilmeyenler ile ilkokul mezunlandir. Universite mezunian yagh 6zelligini bilim

adamina daha az uygun gérmektedir.

Bilim adamini daginik olarak niteleyenlerin baginda orta dereceli
okul mezunlan ve Uuniversite mezunlarn gelmektedir. Bu nitelemede
bulunanlarin yaklagik %93'0 orta dereceli okul ve Universite mezunlandir.
Okuma yazma bilmeyenlerden higbiri bu 6zelligi bilim adamina hi¢ uygun
gérmemektedir. Bilim adamini bakimli gorenlerin daha ¢ok okuma yazma
bilmeyenler, ilkokul mezunlar ve orta dereceli okul mezuniarindan olugtugu
gozlenmektedir. Diger kategorisinde bilim adaminin fiziksel o6zelliklerie
betimlenemeyecedini belirtenler de yer almaktadir. Universite mezunlaninin
%33'G ve orta dereceli okul mezunlarinin %7'si bilim adaminin fiziksel bir
ozellikle belirlenemeyecegini belitmektedir. Diger kategorisinde bunun
diginda yer alan nitelemeler davranigsal ve dusunsel alanlara giren

nitelemelerdir.
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3.1.3- Bilim Adaminin Davranigsal Ozelliklerine iligkin

Degeriendirmeler

Bilim adaminin gdsterebilecedi bilim adamina 6zgl davranigsal

6zelliklere iligkin halk kimesinin degerlendirmeleri yoneitilen onbir maddelik

bir soruyla belirlenmeye c¢alisiidi. Halk érnekleminin bilim adamina 6zgui

gordugu davranigsal 6zellikler agagida gosterilmektedir.

Tablo:32 .
Bilim Adaminin Davranigsal Ozelliklerine lligkin Degeriendirmeler

—

—

Dizenti

HALK Dalgin | Kibar | Otoriter] ige Diga Dizensiz Sinidi | Sikici | Difjer
Donlik | Déniik
Okuma Yazmasi Yok 4 4 8 3 1 6 - —_ —_ -
(20) (%20) | (%20) | (%40) | (%15) (%5) {%30)
likokul Mezunu 4 9 5 4 3 10 3 4 2 3
(20) (%20} | (%45) | (%25) | (%20) | (%15) (%50) } (%15) | (%20) | (%10) | (%15)
Onta Dereceli Okul Mezunu 10 6 3 6 3 12 5 4 2 5
(30) (%33) | (%20) (%10) (%20) | (%10) (%40) | (%17) (%13) (%7) (%17)
Universite (20) 6 7 1 8 -1 7 10 4 1 9 |
(%30) | (%35) | (%5) | (%40) | (%5) (%35) | (%50) | (%20) | (%5) | (%45)
Toplam (90) 24 26 17 21 8 35 18 12 5 17
—— — d
Goruldugu uzere halk kimesinin 6nemli buldugu davranigsal

ozellikler sirasiyla diizenlilik (%39), kibar olug (%29), dalginlik (%27) ve ige

dondkliik (%23)'tur. Diger davranigsal ozelliklerin 6nemli gériime oranlari

%20 ve daha altindadir. Dizenlilik davranigsal 6zelligini ilkokul mezunlarinin

%50’si; orta dereceli okul mezunlannin %401 6nemli bulmaktadir. Kibar olma

ézelligini ilkokul mezunlaninin %45'i, Universite mezunlannin %35'i tarafindan

belirtiimektedir.
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Dalginhik 6zelligini orta dereceli okul mezunlarinin %33'U vé '
Universite mezunlannin %30°u 6nemli bulmaktadir. /ge déniikiik yuksek
oranda belirtilen sonuncu davranigsal ozelliktir. Universite mezunlannin
%40', orta dereceli okul mezunlarinin ve ilkokul mezunilarinin %20’si bu
davranigsal ozelligi onemli gormektedir. fgce déniikiik 6Gzelliginin tercih
edilmesinde en buyuk pay Universite mezunlarina ve orta dereceli okul

mezunlarina aittir.

Bilim adaminin bir - veya bir ka¢ davranigsal ozellikle
betimlenemeyecegini bildiren bireylerde vardir. Bunlarin hepsi Universite

mezunudur ve diger kategorisinde yer aimaktadir.

3.1.4- Bilim Adaminin Diigiinsel Ozelliklerine iligkin

Degerlendirmeler

Bilim adaminin sahip olmasi beklenen diigtinse!l 6zelliklere iligkin
halk kiimesinin degerlendirmeleri arastirmada incelenen bir boyuttur. Halk
kimesinin bilim adaminin sahip olabilecegi dugtinsel 6zelliklerine iligkin

degerlendirmelerine agadida yer verilmektedir.



Tablo:33
Bilim Adaminin Diigiinsel Ozelliklerine Higkin Degerlendirmeler
= — —— S
HALK Akiici Zeki | Merakli | Zeh. Fik.| Kili Kirk| Gikarci | Mantikli | Objektif| Hayal- likeli :Diger
Sagan | Yaran perest
Okuma Yazmasi Yok 1" 8 5 1 - 1 3 4 — 2 —
(20} (%55) | (%40) | (%25) (%5) (%5) (%15) | (%20) (%10)
Hkokul Mezunu 10 14 8 1 1 1 8 4 1 3 1
(20) (%50) | (%70) | (%A40) (%5) (%5) (%5) (%45) | (%20) (%5) (%15) | " (%5)
Orta Dereceli Okul Mezunu 15 18 13 1 3 1 20 14 2 6 1
(30) (%50) | (%60) | (%43) | (%3) | (%10) | (%3) | (%67) | (%47) | (%7) | .(%20) | (%3)
Universite (20) 14 15 12 — 8 — 14 13 5 12 1
(%70) | (%75) | (%60) (%40) (%70) | (%65) | (%25) | (%60) | (%5)
Toplam (90) 50 56 38 3 12 3 46 35 8 23 3
————— ————

Tablodan halk kiimesinin bilim adaminin diglinsel ézelliklerinden
en gok zeki (%61), akilci (%55), mantikii (%51), merakli (%42), objektif (%39)

ve ilkeli (%26)'yi bilim adamina 6zgil buldugu anltagiimaktadir.

Zeki olma ozelligi  Universite mezunlarinin  %75'i, ilkokul
mezunlannin %70'i, orta dereceli okul mezunlannin %60'1 tarafindan 6nemli
gorilmektedir. Zeki disiinsel 6zelliginin birinci sirada yer almasinda agirlikh

pay Universite mezunlarinda ve orta dereceli okul mezunlarindadir.

Akilci dustnsel 6zelligi Universite mezunlannin %70', ilkokul ve
orta dereceli okul mezunlannin %50'si tarafindan 6nemli bulunmaktadir. Bu
ozelligin dnemli gérilmesinde agirik yine Universite ve orta dereceli okul

mezunlarindadir.

Mantikli kategorisine en ¢ok 6nem puani atfedenler sirasiyla
Gniversite mezunlan (%70),orta dereceli okul mezunlan (%67) ve ilkokul
mezunlar (%45)dir. Mantikli 6zelliginin 6nemli gérilmesine en ¢ok katkida

bulunan kesimler Universite ve orta dereceli okul mezuniaridir.
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Merakii dugunsel 6zellijine en ¢gok 6nem puani verenler sirasiyla
Universite mezunlan (%60), orta dereceli okul mezunlan (%43) ve ilkokul
mezunlar (%40)'dir. Bu kategorinin 6nemli bulunmasinda agirlikh katkiss

olan kimeler yine tniversite ve orta dereceli okul mezunlandir.

Objektif kategorisine en c¢cok 6nem puani verenler universite
mezunlarn (%65) ve orta dereceli okul mezunlan (%47)'dir. Objektif dugiinsel
6zelliginin toplam énem puaninda agirhgi, orta dereceli okul mezunlarn ve

universite mezunlar almaktadir.

fikeli diigiinsel 6zelligi en gok Universite mezunian (%60) ve orta

dereceli okul mezunlarinca (%20) 6nemili bulunmaktadir.

Universite mezunlarinin s6zu gegen tum dugtnsel Ozelliklere
yiksek 6nem atfettigi gbzlenmektedir. Aksi okuma yazma bilmeyen kime
icin gegerlidir. Bu kimenin yalnizca akici boyutuna yiiksek énem verdigi
g6zlenmektedir. Okuma yazma bilmeyenlerin %55'i akilci digunsel 6zelligini
onemli bulmaktadir. ilkokul ve orta dereceli okul mezunlar, {niversite
mezunlari ve okuma yazma bilmeyen kesimler arasinda yer almaktadir.
Ogrenim dizeyi yikseldikge entellektiel odzelliklere onem verme egilimi

artmaktadir.
3.1.5- Bilim Adamlarinin Yerine Getirdikleri Gorevlerine iligkin

Goriigler

Bilindigi gibi bilim adamlarnin yerine getirdikleri ve getirmeleri

beklenen etkinlikleri, gérevieri ve yikumlalikleri vardir. Bunlann nasil



algilandigi, hangilerinin daha g¢ok yerine getiriliyor olarak degeriendirildigi
aragtirmamizda incelenmektedir. Asagida halk kimesinin bu konudaki

degeriendirmesi sunulmaktadir.

Bilim Adamlarinin Yerine GeIia:'gliﬁi::i Gérevlerine iligkin Gérigler
HALK Oku. Yaz. Yok | likokul Mezunu | Orta Der.Okul | Universite (20) Topl;\_(-s-o-)-
(20) (20) Mez.(30)

Dine Hizmetr 7(%35) 4(%20) 3(%10) 1(%5) 15

Ders Verme 6(%30) 11(%55) 6(%20) 8(%40) 31
Ogrenci Yetistir 11(%55) 13(%65) 17(%57) 8(%40) 49

Sem. ve Konf. Diizenleme 1(%5) 4(%20) 13(%43) 11(%55) 29
Toplum Sorun. Goziim Model 2(%10) 4(%20) 12(%40) 5(%20) 23 “
Toplum Dizen. Devam. Katki, 1(%5) 1(%5) 3(%10) 2(%10) 7 |
Kditiirel Yagam Zengin. Katk: 1(%5) 3(%15) 7(%23) 9(%A45) 20
Aragtirma Yapma 3(%15) 13(%65) 14(%A47) 12(%60) 42

Teori Geligtirme - 5(%20) 8(%27) 7(%65) 20 ‘
idarecilik Yapma 3(%15) 3(%15) 2(%7) 1(%5) 9

Halki Gesitli Konu. Aydiniat 8(%40) 9(%45) 5(%17) 3(%15) 25

Siyasi. Goris. icin Galigma 2(%10) 2(%10) 1(%3) —_ 5
Toplum. Yenilik igin Onciiliik 3(%15) 5(%25) 6(%20) 9(%45) 23 |
Teknolojinin Geligmesine Katk 1(%5) 9(%45) 18(%60) 10(%50) 38

Diger 1(%5) 1(%5) 1(%3) 3(15) 6

Gorulduga uzere halk kimesinin daha ¢ok &grenci yetigtirme

(%54), arastirma yapma (%47), teknolojinin gelismesine katkida bulunma
(%47), ders verme (%34), seminer-konferans diizenleme (%32) etkinliklerinin

yeteri dizeyde yapildigina inanmaktadr.

llkokul mezunlarinin %65'i, orta decereceli okul mezunlarinin

%57'si, okuma yazma bilmeyenlerin %55'i 6grenci yetigtirme gérevinin blylk



- 87
Olgide yerine getirildigini belitmektedir. Aragtirma yapma étkinligini ilkokul

mezunlannmin  %65’i, Gniversite mezunlarinin %60'1, orta dereceli okul

mezunlarinin yaklasik %47'si yerine getirilen bir etkinlik olarak gérmektedir.

Teknolojinin geligmesine katkida bulunma etkinligi orta dereceli
okul mezunlarinin %60, Universite mezunlannin  %50’'si ve ilkokul

mezunlannn %45’ tarafindan yerine getirilen bir etkinlik olarak

degerlendiriimektedir.

llkokul mezunlarinin %55'i, Universite mezunlannin %40'1 ders
verme etkinlidini bilim adamlarinca yerine getirilen bir etkinlik olarak
belirtmektedir. Universite mezunlarimin %55'i, ortadereceli okul mezunlarinin
%43’ seminer-konferans diizenleme etkinliginin yeterince yerine getirildigini

ifade etmektedir.

Halk 6rneklemi bilim adamlarinin sézl gegenler digindaki diger
etkinlikleri yerine getirdikleri konusunda net bir goérus birligi icerisinde degildir.
Ormnegin halki aydinlatma etkinliginin yerine getirildigini dusunenler

oérneklemin yalnizca %27'sini olugturmaktadir.

Boylece universite mezunlarnin ¢ogunun bilim adamlannin
aragtirma yapma, seminer-konferans dizenleme, teknolojinin geligmesine
katkida bulunma etkinliklerini yerine getirdigini duasundugiu ortaya
¢ikmaktadir. Orta dereceli okul mezunian bilim adamlannin teknolojinin
gelismesine katkida bulunma, 6grenci yetistirme, aragtirma yapma iglevierini

yerine getirdiklerini duginmektedir. ilkokul mezuniar, bilim adamlarnnin



Ogrenci yetigtirme, aragtirma yapma, ders verme etkinliklerini yerine
getirdiklerinde biriegsmiglerdir. Okuma yazma bilmeyenlerin net belirtikieri
etkinlik taru ise &Ogrenci yetigtirmedir. Diger etkinliklerin yerine getirilip
getirilmedigi konusunda bu kimenin bilgi eksikligi igerisinde olmasi olasidir.
Diger bir ifade ile bu kiime igin diger etkinlikler bilinmeyen, yasanti igerisine

girmeyen konular olabilir.

3.1.6- Bilim Adamlarnnin Yerine Getirilmedikleri

Gorevlerine lligkin Goriigler

Bilim adaminin yerine getirmesi beklenilen ancak yapiimadig:
dusunilen bazi etkinliklerin belirlenmesi, arastirmada incelenmektedir. Halk
kiimesinin gesitli nedenlerle bilim adaminin yerine getirmedigini digtindugu

etkinliklere iliskin degerlendirmeleri agadida sunulmaktadir.:



Tablo:35 . '
Bilim Adamlarinin Yerine Getirmedikleri Gorevlere lliskin Goriigler

HALK Oku. Yaz. Yok | llkokul Mezunu | Orta Der.Okul | Universite (20)| Toplam (90) “
(20) (20) Mez.(30)

Dine Hizmetr 7(%35) 5(%25) 4(%13) 2(%10) 18
Ders Verme — - - 3(%15) - 3 ﬁ"’
Ogrenci Yetigtir 3(%15) 7(%35) 10(%33) 12(%60) 32
Sem. ve Konf. Diizenleme — 4(%20) 5(%17) 5(%25) 14
Toplum Sorun. Goziim Model 2(%10) 3(%15) 9(%30) 11(%55) 25
Toplum Diizen. Devam. Katki. — 4(%20) 10(%33) 2(%10) 16 h
Kultiirel Yagam Zengin. Katki - 2(%10) 2(%7) 3(%15) 7
Aragtirma Yapma 1(%5) — 7(%23) 13(%65) 21 J
Teori Geligtirme 2(%10) — 7(%23) 14(%70) 23
idarecilik Yapma 1(%5) 2(%10) 5(%17) 2(%10) 10 jl
Halki Cesitli Konu. Aydinlat 9(%45) 9(%45) 3(%10) 2(%10) 23
Siyasi. Goriig. igin Caligma 3(%15) 2(%10) 3(%10) 1(%5) 9
Toptum. Yenilik igin Oneiiliik — 6(%30) 10(%33) 10(%50) 26
Teknolojinin Geligmesine Katk 4(%20) 2(%10) 7(%23) 8(%40) 21
Diger | 2%10 1(%5) 2(%7) 2(%10) 7

Tablodan goérilecegi uzere ilgili kiime, bilim adamlaninin égrenci
yetistirme (%36), topluma yenilikler getirme (%29), toplum sonunlarina
¢0ziim modelleri 6nerme (%28), teori geligtirne (%25), halki aydinlatma
(%25), arastirma yapma (%23), teknolojik gelismelere katkida bulunma
(%23), etkinliklerini yerine getirmedigi/getiremedigi Uzerinde gorias birligi
igerisindedir.

Egitim diizeyleri agisindan bakildiginda tniversite mezunlari, bilim
adamlarinin sirasiyla teori geligtirme, aragtirma yapma, égrenci yetigtirme,
toplum sorunlarina ¢6ziim modelleri énerme konularinda yetersiz

kaldiklarinda biyik ¢oduniukla birlesmektedirler. Orta dereceli okul
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mezunlan bilim adamlarimin sirasiyla égrenci yetistirme, topluma yenilikler
getirme, toplum diizeninin devamini saglama ve toplum sorunlarina ¢6zdm -
modelleri 6nerme etkinliklerini yerine getiremedigini ifade etmektedir. llkokul
mezunlarina goére bilim adamlan halki aydinlatma, &grenci yetistirme
etkinliklerini yeterince yapamamaktadir. Okuma yazma bilmeyen bireyler ise
bilim adamlannin sirasiyla halki aydinlatma, dine hizmet etme konularinda

yetersiz kaldiklarini belitmektedir.

Eldeki bu verilerden hareketle egitim dlizeyine paralel olarak
bilimsel etkinlikleri bilme, onlardan haberdar olma ve onlar hakkinda yargi
bildirme niteliginin yiikseldigi soylenebilir. Okuma yazma bilmeyenilerin ve
ilkokul mezunlarinin halki aydinlatma ve 6grenci yetigtirme gibi iki etkinlik
boyutuna belirgin olarak deger bigtigi; buna karsin, tniversite mezunlarinin
dort etkinlik boyutunda yargi bildirdigi g6zlenmektedir. Universite
mezunlannin yargiladigt etkinlik alanlari teori gelistirme, aragtirma yapma

gibi bilim adaminin asli etkinlikleridir.

Bundan bagka okuma yazma bilmeyen ve ilkokul mezunu olan
kiimenin bilimsel etkinliklerden kendisine yansiyanlari, kendisiyle ilgili olantar
yargiladig! soylenebilir. Bir bagka ifade ile, bu kime igin bilimsel konularda
aydinlanma, c¢ocuklannin iyi yetistiriimesi ve dine iligkin aglklamaléf
sunuimasi 6nem tagimaktadir. Buna kargin, Gniversite mezunlan, bilimlé
daha yakin iligkide olduklarindan dolayi, etkinlikleri yargliamalarl hem nitelik

hem de nicelik olarak ¢esitlienmektedir.
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3.2- Ogrencilerin Bilim Adami imgesi

Halk kiimesinin bilim adami imegsinin incelenmesinde esas alinan
boyutlar bu kez &grenciler agisindan degerlendiriimektedir. Bilim imgesinde
halk ve bilim adamian arasinda bulunan bu kimenin bilim adami imgesinin

belirlenmesi gerekmektedir.
3.2.1- Bilim Adamini Temsil Edici Olarak Goriilen Kigiler
Ornekleme giren 6grencilere *“diinya ¢apinda OnlG  bilim

adamiarindan bildikleri Gi¢ kiginin adini yazma”lari isteniimis ve Tablo 36'da

gosterilen sonuglar alinmigtir.

Tablo:36
Bilim Adamim Temsil Edici Olarak Goriilen Kisiler

—_—
UNIVERSITE OGRENCILERI Edison Einstein Newton Pasteur Argimet Difer !

Fen Bilimier (30) 18 ' 22 6 8 —_ 20

(%60) (%73) (%20) (%27) (%67)
Sosyal Bilmler (30) 23 25 10 11 5 8

(“77) (%83) (%33) (%37) (%17) w27)

Toplam 4 47 16 19 5 28
*

Tablodan da gorulduga gibi -6grenciler Einstein (%52) ve Edison
(%46)'u bilim adamini temsil _eden kisiler olarak gormektedir. “Digerieri”
arasinda kategorisinde farkli bilim dallarinda bilim adamian 6rnek olarak
gosteriimektedir. Bu kategoride sosyal bilim Ogrencilerinin, fen bilim
ogrencilerine gore, daha fazla ad verdikleri dikkate gekmektedir. Fen bilim

égrencileri, sosyal bilimcilere gére, Einstein ve Edison érneklerini daha fazla

bildirmektedir.
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Ogrenci kiimesinin bilim adaminin temsil edici goérdigii kiglerin

buyik gogunlukla fen bilimlerinden bilim adamlarn oldugu agida ¢ikmaktadir.

Bu sonug bilimi temsil eden bilim alanlanndaki bulgu ile paralel niteliktedir.

3.2.2- Bilim Adaminin Fiziksel Ozelliklerine iliskin

Degerlendirmeler

Bilim adamina o6zgu fiziksel ozelliklerin neler oldugunun

belilenmesi konusu bu kez oOgrenci kiimesi agisindan incelenecektir.

Ogrencilerin  bilim adamina uygun gordigi fiziksel ozellikiere iligkin.

degerlendirme asagida sunulmaktadir.

_ Tablo:37
Bilim Adaminin Fiziksel Ozelliklerine lligkin Degerlendirmeler

- - "  ee—— r W
UNIVERSITE Kisa Uzun G6z- | Beyaz | Yagh Geng
OGRENCILERI Boylu | Boylu | lakia {Onlikli
Fen Bilimler (30) 5 2 19 18 10
(%17) (%7) | (%63) | (%60) | (%33)
Sosyal Bilimler (30) 9 3 21 16 14
(%30) | (%10) | (%70) 1 (%53) | (%47)
Toplam 14 5 40 u 24

Géortlecegi gibi, 6grencilerin en ¢ok goziikli (%67), beyaz 6nliikiii

(%57), daginik (%53) ve yash (%40) niteliklerini bilim adaminin fiziksel

ozellikleri olarak gordugl anlagiimaktadir. Fen bilimler 6grencilerinin en ¢ok

bilim adamina uygun gordugu fiziksel dzellikler goziiklii (%63), beyaz onlikid

(%60) ve daginik (%50) olmaktadir. Sosyal bilim 6grencileri ise ayni konuda

goziikli (%70), dadinik (%50) ve beyaz 6énlikiid (%53) belirlemelerinde
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bulunmaktadir. Diger boyutunda goris bildiren 6grencilerin blytk ¢coguniugu

bilim adamtnin fiziksel 6zelliklerle betimlenemeyecegini ileri sirmektedir.

Boylece daha énce halk kimesince ayni konuda elde edilenler bu
kez o6grenciler iginde ayn sekilde ortaya gikmaktadir. Bilim adaminin fiziksel

gorunuglne iligkin kahplasmis imgelerin 6grenciler tarafindan da tasindigi

acgiklikla gorulmektedir.

3.2.3- Bilim Adaminin Davranigsal Ozelliklerine iligkin

Degerlendirmeler

Ogrencilerin bilim adamlari i¢in uygun bulduklan “davranigsal

Ozellikler” konusunda verdikieri yanitlar ve degerlendirmeler Tablo 38'de

sunuldugu gibidir.

Tablo:38 i
Bilim Adaminin Davranigsal Ozelliklerine lligkin Degerlendirmeler

— s

Universite bgrencileri“ Dalgin | Kibar | Otoriter| ice Diga | Kaba | Dizenli Duzensl% Sinirti | Siaci | Diger
Déniik { Déniik
Fen Bilimler (30) 13 13 9 1 12 1 1 16 6 2 8
(%37) | (%43) | (%30) | (%37) | (%40) (%3) (%37) | (%53) | (%20) (%7) (%27)
Sosyal Bilimier (30) 13 9 8 12 10 2 9 12 7 4 13
(%43) | (%30) | %27) | (%40) | (633) | %7 | %30) | (%40) | %23) | (%13) | (%43)
Toplam (60) 24 22 17 23 22 3 20 - 28 ' 13 6 21

Ogrenci kumesinin, bilim adamina uygun buldugu 6zellikler
blyukiuk sirasiyla dizensiz (%47), dalgin (%A0), ice dénuk (%38), kibar
(%37) ve diga doniik (%37)dur. Diger kategorisinde degerlendirmede

bulunan 6grencilerin gogunlugu bilim adamlarinin belirgin bir davranigsal

6zellikle betimlenemeyecegini ifade etmektedir.
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Fen bilim ogrencilerinin davranigsal 6zelliklerden bilim adamina
uygun goérdukleri dizensiz (%53), kibar (%43), diga déniik (%40)tar. Sosyal
bilim o6gdrencileri ise dalgin (%43), ice dénik (%40), dizensiz (%40)

ozelliklerini belitmektedir.

Gorulecegi Uzere oOgrenciler tarafindan o6nemlii gérilen bu
davranigsal Ozellikler bilim adami hakkinda kaliplasrmg  imgeleri

kargilamaktadir. Ogrencilerin bilim adaminin davranig szelliklerine iligkin
imgeleri, biri diginda, halkinkilerle aynidir. Bu o6zellik didzensiz olustur.
Boylece dagmniklik-diizensizlik imgesi bilim yasantilanyla yakin bir iligki
surduren gruplarin edindigi bir imge izlenimini uyandirmaktadir. Bu konu bilim
adamiannin, bilim adaminin davranigsal ézelliklerini yargilamalarindan sonra

acikhga kavusacaktir. Son olarak deginilmesi gereken o6nemli bir nokta
ogrencilerin %28’inin  bilim adaminin  belirli davranigsal 6zelliklerle

betimlenemeyecegi, bu tur sinirlamalann dogru olmadigy seklindeki algisidir.

3.2.4- Bilim Adaminin Diigtinsel Ozelliklerine iligkin

Degerlendirmeler

Bilim adamina 6zgu dusunsel 6zellikler aragtirmada 6grencilere de
sorulmustur. Fiziksel ve davranigsal ozelliklerde kaliplagsmis imgelere
yonelen ogrenci kumesinin dugtnsel nitelikteki tercihlerini belirlemek 6nem

tasimaktadir.
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_Tablo:39
Bilim Adaminin Diigiinsel Ozelliklerine iligkin Degerlendirmeler

e N N *-; - iﬁ
UNIVERSITE OGRENCILERI| Aller | Zeki | Merakh | Zeh. Fik.| Kih Kirk | Gikarc) | Mantikh | Objoktif] Hayal- | ilketi | Diger
) Sagan | Yaran perest
Fen Bilimier (30) 19 19 28 5 8 1 22 17 9 5 1
(%63) | %63) | (%93) | @17y | %27y | 63) | %73) | %57 | (%30) | (%17 | (%3) ”
Sosyal Bilimler (30) 20 19 28 2 7 — 17 22 4 8 2
(%67) | (%63) | (%93) | %7y | (%23) (%57) | (%73) | (%13) | %27y | (%7
Toplam (60 39 5 1 9 1 3
oplam (60) 38 6 ] 7 _15 3 39 3 13

Ogrencilerin 6nemli gérdiigu dislnsel 6zellikler tercih sirasiyla
merakli (%93), akilci (%65), mantikli (%65), objektif (%65), zeki (%63) ve kil

kirk yaran (%25) olmaktadir.

Fen bilimi 6grencilerinin bilim adamina uygun gérdagi dusgiinsel
ozellikler tercih sirasiyla merakh (%93), mantikh (%73), akilci (%63), zeki
(%63) ve objektif (%57) seklindedir. Sosyal bilim 6grencilerinde bu dzellikler

tercih sirasiyla merakli (%93), objektif (%73), akilci (%67), zeki (%63) ve
mantikli (%57)dir.

3.2.5- Bilim Adamlarinin Yerine Getirdigi Gorevlere iligkin

Gorisgler

Bilim adami imgesinde bilim adaminin pratikte yaptigi etkinliklerin
rolii vardir. Bilim adamlaninin yaptigi gérevier ve yukamlulikier onlara iligkin
imgelerin  olugsmasini saglayabili. Bu bakimdan &grencilerin bilim
adamlarinin etkinlikleririe yonelik degerlendirmeleri incelenmektedir. Asagida

ilgili degerlendirme sunulmaktadir.



Tablo:40 .
Bilim Adamlarinin Yerine Getirdigi Gorevlere lligkin Goriigler

UNIVERSITE OGRENCILERI || Fen Bilimler | Sosyal Bilimler| Toplam (60) F
(30) (30)

Dine Hizmetr 1(%3) — 1

Ders Verme 14(%47) | 11(%37) 25
Ogrenci Yetigtir 13(%43) 13(%43) 26

Sem. ve Konf. Diizenieme 18(%60) 18(%60) 36
Toplum Sorun. Géziim Model 11(%37) 10(%33) 21 |
Toplum Diizen. Devam. Katk. 2(%7) 1(%3) 3 |
Kilitiire! Yagam Zengin. Katks 4(%13) 9(%30) 13 I
Aragtirma Yapma 25(%83) 22(%73) 47

Teori Geligtirme 10(%33) 14(%47) 24
idarecilik Yapma 8(%27) 6(%20) 14
Halki Gesitli Konu. Aydinlat 10(%33) 8(%27) 18
Siyasi. Gérls. igin Galigma 2(%7) 6(%20) 8
Toplum. Yenilik igin Onciilik 10(%33) 9(%30) 19
Teknolojinin Geligmesine Katki ||  14(%47) 14(%A7) s |
Diger 1(%3) — 1 l

Ogrenci kimesinin bilim adaminin yerine getirdigini digundugu
etkinlikler, 6nem sirasiyla, aragtirma yapmak (%78), seminer-konferans
duzenlemek (%60), teknolojinin gelisimine katkida bulunmak (%47), 6grenci .
yetigtirmek (%43), ders vermek (%42), teori gelistirmek (%40) ve toplum

sorunlarina ¢ézim modelleri 6nermek (%35) seklindedir.

Fen bilim o6grencilerinin yerine getirildiginde birlestigi etkinlikler
buyukluk sirasiyla aragtirma yapmak (%83), seminer-konferans dUzenlemek.

(%60), ders vermek (%A47), teknolojinin gelisimine katkida bulunmak (%47),
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Sosyal bilimler o6grencilerinin bu etkinliklerden yerine geldigini
dustnddkleri sirasiyla aragtirma yapmak (%73), seminer-konferans
diizenlemek (%60), teori gelistirmek (%47), teknoloji gelisimine katkida
bulunmak (%47), dgrenci yetigtirmek (%43), ders vermek (%37) ve toplum

sorunlarina ¢6zim modelleri 5nermek (%33)'tir.

Boylece &grencilerin bilim adaminin asli etkinlikleri olan aragtirma
yapma, seminer-konferans dizenleme ve teknolojinin gelisimine katkida

bulunma konularindaki gabalarint yeterli gérdigu anlagilmaktadir.

3.2.6- Bilim Adamlarinin Yerine Getirmedigi Gorevlerine iligkin

Gorigler

Bilim adaminin yapmasi gereken ancak cesitli nedenlerle
yapamadigi etkinlikler de onun hakkinda imgelerin bigimlenmesine katkida
bulunmaktadir. Ulkemizdeki bilim adamlarina iligkin verilen yargilarda bu tir
eksikliklerin rolt buyuktur. Iste bu nedenle égrencilerin yerine getirilemeyen

etkinliklere iligkin distnceleri incelenmektedir.



Tablo:41 .
Bilim Adamlarinin Yerine Getirmedigi Gorevlerine lligkin Gorligler

UNIVERSITE OGRENCILERI || Fen Biimer | Sosyal Bilimler | Toplam (60) lr
(30) (30)

Dine Hizmetr 4(%13) 2(%7) 6
Ders Verme 4(%13) 3(%10)
Ogrenci Yetigtir 10(%33) 15(%50) 25
Sem. ve Konf. Diizenieme 5(%17) 5(%17) 10
Toplum Sorun. Gbziim Model 5(%17) 15(%50) 20
Toplum Diizen. Devam. Katk. 6(%20) 6(%20) 12
Kiiltiirel Yagam Zengin. Katk 7(%23) 9(%30) 16
Aragtirma Yapma 5(%17) 11(%37) 16
Teori Geligtirme 11(%37) 12(%40) 23
idarecilik Yapma 3(%10) 4(%13) 7
Halki Gesitii Konu. Aydinlat 14(%47) 11(%37) 24
Siyasi. Goris. igin Galigma 4(°%13) 3(%10) 7
Toplum. Yenitik Igin Onciililk 8(%27) 11(%37) 19
Teknolojinin Geligmesine Katks 9(%30) 10(%33) 19
Diger ] — 1(%3) 1 I

Goruldugi tzere 6grenci kiimesi daha ¢ok &grencileri yeterli
yetigtirme (%42), halki gesitli konularda aydinlatma (%42), teori geligtirme
(%38), toplum sorunlarina ¢6zim modelleri 6nerme (%33), teknolojinin
gelismesine katkida bulunma (%32) ve toplumdaki yenilikler igin éncalik

yapma (%32) etkinliklerinde yetersizligin oldugunda birlegmektedir.

Ogrencilerin tamami igin bu gérunum ortaya gikmigken; her bir

alandan ogrencilerin degerlendirmeleri farklliklar géstermektedir. Fen bilim

alanindan ogrenciler bilim adamlarinin halki yeteri kadar aydinlatmadigi.

(%A47), teori gelistiremedigi (%37), 6grencileri yeterli yetistiremedigi (%33).

konular (zerinde gorus birligine ulagmaktadiriar. Sosyal bilimler



Ggrencilerine goére ise bilim adamlan daha g¢ok d&grenci yetigtirme (%50),
toplum sorunlarina ¢6zidm modelleri 6nerme (%50), teori geligtirme (%A40),
aragtirma yapma (%37), halki aydinlatma (%37), toplumdaki yeniliklere

onciiliik etme (%37) konularinda yeterli etkinlik gdsterememektedir.

Boylece 6grenci kiimesinin ozellikle 6grenci yetistirme, halki gegitli
konularda aydinlatma ve teori gelistirme konularinda bilim adamini yetersiz

gérdugu anlasiimaktadir.

Bu sonuglar beklenen yondedir. Cinki ogrenciler yeteri kadar
bilgilenmedikleri,  yetigtirilemedikleri  endigsesi igerisinde  olabilirler.
Gergektende Ulkemiz Universite mezunlannin en blyik yakinmalarindan
biride budur. Hele yeni kurulan bir Gniversitenin 6grencileri arag-gereg,
mekan, donamm ve kilturel iklim yetersizligi nedeniyle bu endigeyi daha
yogun yasayabilmektedir. Halki aydinlatmada yetersizlik konusu égrencilerin
icinde bulundugu genglik déneminden kaynaklanmig bir degerlendirmedir.
Gengler dinamik bir anlayigla toplum sorunlarina kesin g¢ézimler istemekte
ve bunu da bilim adamlarindan beklemektedir. Teori geligtirmede yetersizlik
konusu ogrencilerin -hakli olarak elestirdikleri bir konudur. Bilim gevreleri bu
konuyu sik sik derslerinde giindeme getirmektedirler. Ulkemizin bilim
diunyasina kuramsal katkisinin yok denecek kadar az oldugu gdrugﬂ oldukca

yaygin bir kanidar.



3.3- Bilim Adamliarinin Bilim Adami imgesi
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Burada bilimi dogrudan yasayan ve lreten kimenin bilim adami

imgesine iligkin veriler ¢oziimlenmektedir. Ele alinan degiskenler dnceki

kimelerde incelenenlerle aynidir. Boylece ilgili degiskenlerin tim gorinamileri

net olarak ortaya konulmaya ¢ahsiimaktadir.

3.3.1- Bilim Adamini Temsil Edici Olarak Goriilen Kigiler

Bilim adamlan kiimesinden genel bir drnek olarak bilim adamin

temsil edici kisi ya da kisileri bildirmesi istenmisti. Bilim adamilarn kimesinin

bu konudaki bildirimleri agagida incelenmektedir.

Tablo:42 y
Bilim Adamini Temsil Edici Olarak Bulunan Ornekler

e m—

= ——
BiLIM ADAMLARI Edison Einstein Newton Pasteur Argimet Diger |
Ogretim Uyesi 14 16 8 10 4 18
(Sos. Bil) (18) (%78) (%89) (%44) (%55) (%22) (%83)
Ogretim Uyesi 16 17 10 6 g 11
(Fen Bil) (18) (%89) (%94) (%55) (%33) (%50) (%61)
Ogretim Gorevlisi 1" 10 5 3 2 8
(Sos. Bil) (12) (%92) (%83) (%42) (%25) (17 (%67)
Ogretim Goreviisi g 11 7 2 6 4
(Fen. Bil) (12) (%75) (%92) (%58) (%17) (%50) (%33)
Toplam (60) 50 54 30 21 21 38

Gorillecedi Uzere bilim adami kiimesinin bilim adamini temsil eden
kigiler olarak en ¢ok sirasiyla Einstein'i (%90), Edison’u (%83) ve Newton'u
(%50) gordigi anlagilmaktadir. Digerleri kategorisi altinda toplanabilecek

bilim adamlarnnin sayisi da oldukga fazladir.
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Edison’u, Arsimet’i, Newton'u bilim adamini ¢érnekieyen bireyler
olarak secen fen bilimi 6dretim elemanlarinin sayisi sosyal bilimler éJretim
elemanlarina gore daha fazladir. Pasteur'u bilim adamini érnekleyen birey
olarak segme bakimindan sosyal bilimlerden 6gretim elemanlan fen
bilimlerden 6gretim Uyelerine daha ileridedirler. Diger kategorisinde gegitli
bilim adamlarnni, bilim adamini temsil eden kisiler olarak godsterme

bakimindan sosyal bilimlerden 6gretim elemanlari fen bilimlerdekilere orania

daha ondedirler.

Sonucgta sosyal bilimler alanindan bilim adamiarinin daha cok
sayida ve farkh alandaki bilim adamlarini temsil edici o6rnekler verdigi
anlagiimaktadir. Bundan baska bilim adamlari igin bilim adamini temsil eden

kisilerin blylk goguniugunun fen bilimci oldugu gériimektedir.

3.3.2- Bilim Adaminin Fiziksel Ozelliklerine iligkin

Degeriendirmeler

Bilim adamina 6zgu fiziksel 6zelliklerin bu kez bilim adamlar
acisindan belirlenmesi aragtirmada incelenen bir konudur. Bilim adam
kimesinin bir anlamda kendisinin fiziki ozelliklerini belirlemelerini iceren

degerlendirmeler agadida sunulmaktadir.

YL, YOXSEKDERETIN 1t
URuLY
PORUMANTAS Yoy MERiE:
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_ Tablo:43
Bilim Adaminin Fiziksel Ozelliklerine lligkin Degerlendirmeler

————

e estees et ——————————e

BILiM ADAMLARI Kisa | Uzun | Goéz- Bey;ﬂ Yagh | Geng |Dagunik { Bakimli| Pipo Top | Digjer
Boylu | Boylu | lukiti |Onliikii Kullan. | Sakalh

Ogretim Uyesi - — 4 3 2 2 — 2 1 1 10 | '
(Sos. Bil) (18) ®%22) | @%17) | @11) | @11) 1) | @%B) | @6) | %55 |I-
Ogretim Uyesi 4 2 8 5 4 6 — 5 1 3 8
(Fen. Bil) (18) @%22) | @%11) | (%44) | 628) | (%22) | (%33) ©%28) | @%6) | (%17) | (%44)
Ogretim Goreviisi 2 —_ 6 4 5 — — 2 1 2 6
(Sos. Bil) (12) %17) (50) | (%33) | (%42) @17 | %8 | 17 | (%50)
Ogretim Gorevlisi 3 2 5 3 4 2 1 1 2 2 6
(Fen. Bit) (12) (®%25) | 17y | (%42) | 625) | 633) | 617y | %8) | %8) | 17 | ©%17) | (%50)

Toplam (60) 9 4 24 15 15 10 1 10 5 8 30

. I U IR S |

Tablodan anlasildigi gibi bilim adami kOmesinin &nemii bir
coguniukla diger kategorisinde bulunan bilim adami belirli bir fiziksel ézellikle
belirlenemez gorisiini belirttigi agiga ¢ikmaktadir. Bilim adaminin belirli bir
fiziksel o6zellikle karakterize edilemeyecegi gérigtni sosyal bilimierden
ogretim Uyelerinin yaklagik %56'si ve ayni alandan o6gretim gorevlilerinin
%50'si; fen bilimlerinden ogretim Uyelerinin %444 ve ayni alandan 6gretim
goreviilerinin  %25'i belitmektedir. Bunun digindaki fiziksel ozelliklerden
gozlikli kategorisi bilim adamlarinin %40"; beyaz 6énliikla kategorisi bilim
adamlarinin %25'i ve yash kategorisi bilim adamlarinin %25'i tarafindan

dnemli bulunmaktadir.

Bilim adamlaninin diger kiimelerden farkh olarak bilim adaminin
fiziksel ozelliklerine iligkin kaliplasmig, kalip yargi haline gelmis imgelere
sahip olmadigi gérulmektedir. Aksine dogru bir yargiyla bilim adamilan bu tar
nitelemelerin kendilerini degerlendirmede kullanilamayacagini

savunmaktadirlar.
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3.3.3- Bilim Adaminin Davranigsal Ozelliklerine iligkin

Degeriendirmeler

Bilim adaminin gésterebilecegi, ona uygun davranigsal ézelliklerin
belirlenmesi bu kez bilim adamlan agisindan incelenmektedir. Bilim adami

kimesinin bu konudaki degeriendirmeleri agagida yer almaktadir.

Tablo:44 .
Bilim Adaminin Davranigsal Ozelliklerine lligkin Degerlendirmeler

BiLIM ADAMLAR! (| Daigin | Kibar Otoriter ige Diga | Kaba | Duzenii Duzansa Sinirli | Sikic Digor!

Dénidk | DOnlk

Clretim Uyesi 4 4 1 5 4 — 7 2 — _ 10
(Sos. BiL) (18) ©%22) | ©%22) | ©%6) | (628) | (%22) (%39) | %11 (%55)
Ogretim Uyesi 7 9 2 5 5 — 9 3 2 3 11
(Fen. Bil) (18) ©39) | ©%50) | (%11) | %28) | (%28) ©50) | %17 | ®11) | ®%17) | (%61)
Ogretim Gorevlisi 5 6 2 6 2 _ 2 2 3 — 5
(Sos. Bil.) (12) (%42) | (%50) | (%17) | (%50) | (%17) %17 | (%17) | (%25) (%42)
Ogretim Gorevlisi 1 3 5 _ 6 3 1

6 6 4 6
(Fen. Bil.) (12) ©50) | %50) | (%8) | (%25) | (%42 ©50) | %25) | (%33) | (%8) (%59]
Toplam (60) 22 25 6 19 16 - 24 10 9 4 32

Tablodan gériilecegi lzere bilim adami kumesinin %53'Unden
fazlasi, fen bilimlerden o6gretim Uyelerinin %61'inden fazlasi ve sosyal
bilimlerinden &gretim Gyelerinin %55'inden faziasi igin bilim adaminin belirli
bir davranigla tanimlanamayacagi gérugi belirginlesmektedir. Bu gérus diger
kategorisi igerisinde kapsanmakta ve gésteriimektedir. Bunun diginda bilim
adami igin uygun gorilen davranigsal 6zellikler sirasiyla kibar (%42), dizenli

(%40) ve dalgin (%37)'dir.

Boylece bu alanda ilkk kez yiiksek oranda bilim adaminin

davranigsal ozelliklerle betimlenemeyecedi yargisi ortaya g¢ikmaktadir.
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Dolayistyla bilim kimesinin bilim adaminin davranigsal 6zeliiklerine ilis_kin,,

kaliplagmis imgelere sahip olmadidi neredeyse kesinlegmigtir.

3.3.4- Bilim Adaminin Diigiinsel Ozelliklerine iligkin

Degerlendirmeler

Bilim adamimin sahip olabilecegi, ona 0zgiu gérilen dusiinsel
6zelliklerin bilim adamlar agisindan belirlenmesi arastirmada incelenen bir
diger konudur. Bilim kimesinin bu konudaki degerlendirmeleri agagida

incelenmektedir.

_Tablo:45
Bilim Adaminin Dusiinsel Ozelliklerine lligkin Degerlendirmeler

ﬁ
BiLIM ADAMLAR! Akilcr | Zeki | Merakli [Zeh. Fik.| Kil Kirk | Gikarci | Mantikhi | Objektif ( Hayal-
Sag¢an | Yaran perest
Ogretim Uyesi 11 7 —_ —_ 11 _— 11 18 2
(Sos. Bil) (18) (%61) | (%39) (%81) ©61) | ©83) | @%11)
Ogretim Uyes 13 8 — — 6 — 12 16 8
{Fen. Bit) (18) %72) | (%dd) (%33) (%67) | (%89) | (%44)
Ogretim Goreviisi 12 8 — 1 5 — 7 8 1 8 2
(Sos. Bil.) (12) ©e100) | (%67) 8) | (%42) s8) | %67 | %8) | %67 | %11
Ogretim Gorevhisi 8 10 — 2 1 2 9 7 5 5 1
(Fen. Bit) (12) %50y | (%83) @*17) | (%8) | %17y | 675) | %58) | (%42) | %42) | (%8)
Toplam (60) 42 3 23 16

Bilim adami kiimesinin bilim adamina has dugtnsel 6zellik olarak
en ¢ok objektif (%77), akilc (%72), mantikh (%65), ilkeli (%58), zeki (%55) ve
kit kirk yaran (%38) 6zelliklerini tercih ettigi anlagiimaktadir. Fen bilimleri ve
sosyal bilimler alanindan 6dretim dyelerinin bilim adaminin dusinsel
ozelliklerini belirlemede birbirine yakin tercihlerde bulundugu gbézlenmektedir.

Bununla birlikte kil kirk yaran o&zelligini sosyal bilimler 6gretim Uyelerinin
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%61'i 6nemili bulurken, ayni ézelligi fen bilimlerden 6gretim Gyelerinin %33'G

onemli bulmaktadir.

Bilim adaminin distnsel 6zelliklerini belirlemede fen bilimlerinden
ogretim gorevlileri ile sosyal bilimlerinden 6gretim gorevlileri arasinda belirgin
farklar vardir. Ornegin akilci 6zelligini sosyal bilimlerden 6gretim gérevlilerinin
%1004 6nemli bulurken, aym ozelligi fen bilimleri 6gretim gorevlilerinin
%50’si dGnemili bulmaktadir. likeli 6zelliginde de benzeri bir aynmlagma vardir.
llkeli 6zeliigini sosyal bilimlerden égdretim gorevlilerinin yaklagik %67'si; ayni
ozelligi fen bilimlerinden 6gretim goreviilerinin %42'si tercih etmektedir. Yine
Kili kirk yaran 6zelliginde sosyal bilimler égretim goreviilerinin %42'si; ayni
ozellige fen bilimlerinden | ogretim  gorevlilerinin  %8'i  belirlemede

bulunmaktadir.

Boylece bilim adamlannin o6zellikle objektif, akilci ve mantikli
dusinsel ozelliklerini bilim adamini betimleyen &égeler olarak gérdugu

anlastimaktadir.

3.3.5- Bilim Adamlarinin Gérev ve Yikiamliilliklerinden

Yerine Getirildigi Bildirilen Ozellikler

Onceden deginildigi Uzere bilim adami imgesinin bigimienmesinde
‘bilim adaminin pratikte ylrttiigi etkinlikler 6nemli bir yer tutmaktadir. Bilim
adami kiimesinin kendi etkinliklerine iligkin degerlendirmeleri, bu agidan

oldukga 6nem tasimaktadir. Asagida konuya iliskin degeriendirmeler yer

verilmektedir.
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Bilim Adamlarinin Gérev ve Yﬁkﬁlﬁg:gl.::rinden Yerine Getirildigi Bildirilen
Ozellikler
BiLiM ADAMLARI 04. Uyesi. 0§ Uyesi | Of. Goreviisi | Of. Gorevlisi Toplam
(Sos. Bil) (Fen. Bil) . (Sos. Bil) . (Sos. Bil.) (60)
(18) (18) (12) (12) )

Dine Hizmetr — 3(%17) — 2(%17) 5
Ders Verme 12(%67) 16(%89) 6(%50) 8(%67) 42
Ogrenci Yetigtir 14(%78) 13(%72) | 6(%50) 6(%50) 39 1
Sem. ve Konf. Diizenleme 12(%67) 12(%67) 6(%50) 7(%58) 37
Toplum Sorun. Goziim Modol 8(%44) 8(%44) 3(%25) 4(%33) 23
Toplum Diizen. Devam. Katk. 1(%8) 5(%28) 3(%25) 1(%8) 10 I
Kiiltiirel Yagam Zengin. Katki 5(%28) 9(%50) 4(%33) 5(%42) 23
Aragtima Yapma 10(%585) 13(%72) 8(%67) 6(%50) 37
Teori Geligtirme 4(%22) 6(%33) 5(%42) 7(%58) 22
idarecilik Yapma 8(%44) 7(%39) 3(%25) 5(%A42) 23
Halki Gesitli Konu. Aydinlat 3(%17) 8(%44) 2(%17) 5(%42) 18
Siyasi. Gorilg. Igin Cahsma 1(%6) 8(%44) 1(%8) 1(%8) 1"
Toplum. Yenilik Igin Onciiliik 6(%33) 6(%33) 3(%25) 6(%50) 21
Teknolajinin Geligmesine Katki 6(%33) 9(%50) 4(%33) 8(%867) 27 +
Diger 1(%6) - — 1(%8) 2 I

Gortilecegi gibi Bilim adami kumesinin yerine getirdiklerini
dusundukleri gorev ve yukimlilukler sirasiyla 6grehci yetistirmek (%70), ders
vermek (%65), seminer-konferans diizenlemek (%62), aragtirma yapmak
(%62), teknolojinin gelismesine katkida bulunmak (%45), {foplum sorunlarina
¢6zlim modelleri 6nermek (%38), kiltirel yasamin zenginlegtirimesine
katkida bulunmak (%38) ve idarecilik yapmak (%38)'t|'r. Burada bildirilen
etkinlikler en ok yerine getirildigi dustinilen etkinliklerdir. Diger etkinliklerin

yerine getirilmesi konusunda kimenin goéris birligi azdir.
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Sosyal bilimler ve fen bilimler alanindan 6gretim tyeleri bilim
adaminin yerine getirdigi etkinlikler konusunda blyiuk oranda benzer
davranmaktadir. Bununla birlikte bazi konularda farkli dugtinmektedirler.
Sozgelisi, dgrenci yetigtirme etkinligini sosyal bilimlerdeki 6gretim Gyelerinin
yaklagik %67'si ve fen bilimlerinden 6gretim tyelerinin yaklagik %89'u yerine
getirilen bir etkinlik olarak degerlendirmektedir. Aragtirma yapma konusundé '
sosyal bilimlerden 6gretim Uyelerinin %55'i ve fen bilimleri alaninda 6gretim

uyelerinin %72'si etkinligin yerine getirildigi kanisini tagimaktadir.

Sosyal ve fen bilimlerinden 6gretim gorevlileri bilim adaminin
gorev ve yukamluluklerinden yerine getirdikleri konusunda benzeri yoénde
davranmaktadir. Bununla birlikte yapilan tercihlerde bazi farklilagmalar
vardir. Ornegin, 6grenci yetistirne gérevinde sosyal bilimlerden 6gretim
gorevlilerinin %50'si ve fen bilimlerinden o6gretim goreviilerinin yaklagik
%67'si ilgili gérevin yerine getirildiginde birlesmektedir. Yine arastirma yapma
etkinliginin yerine getirilmesi konusunda farkhilasmalar olmaktadir. Sosyal
bilimlerden 6gdretim gorevlilerinin fen bilimcilere gore bilim adamlarinin
aragtirma yapma etkinligini daha fazla yerine getirdikleri dugtncesini

tagidiklan agiga ¢ikmaktadir.

Boylece ogretim elemanlannin bilim adaminin dzellikle égrenci
yetigtirme, ders verme, seminer-konferans diizenleme ve aragtirma yapma
etkinliklerinin yerine getirdiginde Dbirlestikleri agiga ¢ikmaktadir. Diger

etkinliklerin yerine getirildigine iligkin daha az oranda goérusg birligi vardir.
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3.3.6- Bilim Adamlannin Yerine Getirmedigi Gérevlerine Higkin

Goriigler

Bilim adami kimesinin kendilerinin yerine getirmedigi ya‘ da
getiremedigi rollerine iligkin degerlendirmeleri, bir bakima bu konuda yapilan
temel sunacaktir.

elestirilere de objektif bir Asagida bu kimenin

degeriendirmeleri kapsamli olarak sunulmaktadir.

Tablo:47

Bilim Adamlarinin Yerine Getirmedigi Gérevlerine iligkin Goérugler

BiLIM ADAMLARI 04. Uyesi. 04 Uyesi | OF Gorevlisi | 0f. Goreviisi Toplam
(Sos. Bil.) (Fen. Bit.) . (Sos. Bil.) . (Sos. Bil.) (60)
(18) {18) (12) (12)

Dine Hizmetr —_ 1(%6) 1(%50) - 2 H
Ders Verme = = - - -
Ogrenci Yetigtir 10(%55) 9(%50) 7(%58) 3(%25) 29
Sem. ve Konf. Diizenleme 4(%22) 9(%50) 2(%17) 2(%17) 17
Toplum Sorun. Géziim Model 10(%55) 12(%67) 7(%58) 7(%58) 36
Toplum Diizen. Devam. Katk. 3(%17) 4(%22) 2(%17) 4(%33) 13
Kuitiirel Yagam Zengin. Katk 11(%61) 7(%39) 2(%17) 6(%50) 26
Aragtirma Yapma 8(%44) 14(%78) 6(%50) 7(%58) 35
Teori Geligtirme 11(%61) 10(%55) 7(%58) 5(%42) 33
idarecilik Yapma 1(%6) 3(%17) 1(%8) 1(%8) 6
Halki Gesitli Konu, Aydinlat 8(%44) 9(%50) 3(%25) 8(%67) 28 |
Siyasi. Goriis. Igin Galisma 3(%17) 6(%33) 6(%50) 1(%8) 16 J
Toplum. Yenilik igin Oncaliik 7(%39) 9(%50) 4(%33) 8(%67) 28 ‘ ’
Teknolojinin Geligmesine Katki |  10(%55) | 11(%61) 3(%25) 6(%50) 0 |
Diger 2%11) 2(%17) 3(%25) 7

Bilim adami kumesinin en ¢ok yerine getirilemedigini belirttigi

gérev ve yukamillikler sirasiyla toplum sorunlarina ¢ézim modelleri

onermek (%60), aragtirma yapmak (%58), teori geli§tiﬁnek (%55),
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teknolojinin geligimine katkida bulunmak (%50), égrenci yetigtirmek (%48),
halki cegitli konularda aydinlatmak (%47), toplumdaki yeniliklere &énculiik

etmek (%47) ve kiiltirel yasamin zenginlesmesine katkida bulunmak

(%43)'tir.

Elde edilen bu siralama bilim adami kiimesinin geneline iligkin bir
gériunim sunarken; alt kumelerin bilim adaminin yerine getiremedigi

etkinliklere iligkin gorisleri degiskenlik gbstermektedir.

Sosyal bilimlerden o6gretim Uyeleri en ¢ok kditirel yagamin
zenginlegtiriimesine katklda'bulunmak (%61), teori geligtirmek (%61), toplum
sorunlarina ¢oziim modelleri 6nermek (%56), égrenci yetistirmek (%56),
teknolojinin gelisimini saglamak (%56) etkinliklerinin yerine getirilmediginde
birlesmektedirler. Fen bilimlerinden 6gretim Uyeleri ise en ¢ok aragtirma
yapmak (%78), toplum sorunlarnina ¢ézim modelleri énermek (%67),
teknolojinin geligimine katkida bulunmak (%61) ve teori geligtirmek (%56)
konularinda bilim adamlannin daha az etkinlikte bulunduklarini

belitmektedirler.

Sosyal bilimlerden ogretim goreviileri en gok dégrenci yetistirme

(%58), toplum sorunlarina ¢é6zim modelleri 6nerme (%58), teori geligtirme

kuramsal ve uygulamall ¢aligmalar yapma (%50) konularinda bilim
adamlannin gérev ve ylkumiuliklerini yerine getirmedigi konusunda gorig

birligi igerisindedirler. Buna kargin fen bilimlerinden 6gretim gérevlileri ise en
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gok halki gesitli konularda aydinlatma (%67), toplumda yeniliklere 6nciliik
etme (%58), aragtirma yapma (%58), toplum sorunlarina ¢6ziim modelleri
onerme (%58) konulannda bilim adamlarnnin yeterli etkinlikte buh.inmadn@mn

belitmektedirler.

Boylece bilim adamlannin 6zellikle vurguladidi yetersizliklerin teori
geligtirme, toplum sorunlarina ¢6ziim modelleri 6nerme ve arastirma yapma
konularinda oldugu a¢ia c¢ikmaktadir. So6zii edilen konulardaki
yetersizliklerin  Glkemizdeki Universitelerin temel sorunlarindan oldudu
bilinmektedir. igili alanlardaki yetersiziiklerin bu konudaki imgelerde énemli

bir rolintn bulundugu da agiktir.

3.4- Bilim Adami imgelerinin Kargilagtiriimas:

Bu bolimde bilim adami imgesine iliskin tek tek kimelerden elde
edilen bulgularin karsilastirmali ¢ézimlemesi yapilmaktadir. Cézimiemede
Ki-Kare istatistiksel tekniginin yardimina bagvurulmaktadir. Sunulacak olan
veriler istatistiksel diizeyde anlamh olanlardir. |statistiksel olarak anlamh

¢tkmayan ¢ézimlemeler burada yer almamaktadir.

3.4.1- Bilim Adamini Temsil Eden Kisiler Bakimindan

Kimeler Arasi Farkhilagma

Bilim adamini temsil edici kigiler bakimindan kiimelerin birbirlerine
gore durumu arastirmada incelenen bir konudur. Asagida kumelerin ilgili

konudaki farklilagsmalart incelenmektedir.
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Tablo:48
Bilim Adamini Temsil Eden Kisiler Bakimindan Kiimeler Arasi Farkhilagma
SOSYAL KUMELER Edison Einstein Newton Pasteur Argimet Digjer Toplam
Halk 41 32 9 13 9 13 17
(34.1) (34.3) (12.6) (118) ©) (15.2)
Ogrenciler 41 47 10 11 5 8- 122
(35.5) (35.8) (13.2) (12.1) (9.4) (159
Bilim Adamlan 50 54 30 21 21 38 214
(62.4) (62.8) (23.1) 21.3) (16.5) 27.9)
Toplam 132 133 49 45 35 59 453

X’=2492  sd=10  p<0.01
*Parantez igindeki degerler beklenen degerlerdir.

Gorulecegi Uzere bilim adamini temsil eden kisileri bildirme
bakimindan halk, &drenci ve bilim adamian kimeleri istatistiksel olarak
anlami dlzeyde farklilagmaktadir. Edison’u bilim adamini temsil eden kisi
olarak bildirmede halk ve Universite 6grencisi kimeleri beklenenden daha
fazla; bilim adamlar ise beklenenden daha az oranda tercihte
bulunmaktadir. Bu durum en énemli bilgi, bulgu olarak elektrik’in gésterilmig
olmas! sonucunu da dogrulamaktadir. Einstein’i bilim adamini temsil eden
kisi olarak ogrenciler beklenenden daha fazla, bilim adamlan ve halk ise
beklenenden daha az oranda gostermektedir. Newiton'u yalmizca bilim
adamlari beklenenden daha fazia oranda tercih etmektedir. Halk ve égrenci
drnekleminin Newton'u bildirme oranlar beklenenden azdir. Bilim adamini
temsil eden kisi olarak Pasteur'u bildirme bakimindan kiimelerin beklenen ve

gozlenen degerleri arasinda 6nemli bir fark yoktur. Argimet'te ise bilim

adamian beklenenden daha fazla tercihte bulunmaktadir.
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Soziugegen oOrnekler diginda degisik alanlarda gesitli bilim
adamlanni gosterme bakimindan bilim adamlan kimesi ¢ok fazla sayida

ornek isimler anmaktadir.

Béoylelikle bilim adamlarinin Edison, Einstein érneklerini vermede
beklenenin altinda, Newton, Arsimet ve diger bir c¢ok bilim adamini
bildirmede bekienenin Uzerinde tepki géstermis olmasi, farkhlagmanin temel
kaynaklarindan biridir. Halk ornekleminin Edison'u bekienenden fazla
bildirmesi ve 6grencilerin diger bilim adamlarni beklenenden az bildirmis
olmalariyla, yine dgrencilerin Einstein beklenenden daha fazia bildirmeleri
bir diger farklilasma kaynagidir. Eldeki bu veriler bilim adamlarinin 6ne
cikanimig, kliselesmis 6rneklerin diginda gok sayida ve degisik alanda bilim
adami 6rnegi verdigini gostermektedir. Aksine halk &rneklemi ise ¢ok
taninan, kligelesmis Grnekleri bilim adamini temsil edici olarak vermektedir.
Ogrenciler ise, bir cok konuda oldugu gibi, yine'iki kiime arasinda ve daha

cok halka yakin bir konumdadir.

Bireylerin cinsiyetlerine ve yag diizeylerine gére bilim adamin
ornekleyen kisileri bildirmede farkli davranip davranmadiklan incelenmesi
gereken bir konu olarak ortaya g¢ikmaktadir. Yag ve cinsiyete gore bilim
kisilerini bildirme bakimindan bireyler  arasinda farklilagma
gozlenmemektedir. Es deyisle degisik yas duzeylerinden kadin ve erkek

bireyler bilim kisilerini bildirmede benzeri yonde davranmaktadirlar.
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3.4.2- Bilim Adaminin Bazi Fiziksel Ozellikleri Agisindan

Kiimeler Arasi Farkhlagma

Bilim adaminin sahip olabilecegi bazi fiziksel dzellikieri belirleme
bakimindan kiimelerin birbirlerine gére konumiari bu galigmada incelenen

konulardan biridir. Agsagida bu konuyla ilgili kargilagtirmali g¢ézimlemeler

incelenmektedir.

Tablo:49
Bilim Adaminin Baz Fiziksel Ozellikleri Agisindan Kiimeler Aras: Farklilagma
SOSYAL KUMELER GozliklG |  Beyaz Yagh Bakmh | Bilim Adamlan | Toplam
Onliikia Yalnizca Fiziksel
Dzellik.Belirlenemez]
Halk 43 32 30 21 9 136 H
@16y (31.5) (26.8) (7.9 (17.9)
Ogrenciter 40 34 24 13 10 121
(37.3) (25.2) (24.1) (15.3) (16)
Bilim Adamlan 24 15 15 10 27 91
(28.1) 1.2 (18.1) (11.5) (12.1)
Toplam 107 81 69 4“4 46 M7 i

;2=31.2jzr sd=8  p<0.000
“Parantez icindeki dederler beklenen degererdir.

Kumelerin bilim adaminin fiziksel 6zelliklerine verdikleri dncelikler
anlamh dizeyde farklilagmaktadir. Bilim adaminin fiziksel 6zelligi agisindan
go6zlikli olmasi, halk kiimesinde beklenen degerin tizerinde tercih edilirken,
O6grenci ve bilim adamlan kiumelerinde beklenen  degerin altinda
gerceklesmektedir. Beyaz ©6nliikli olmasi 6drenci ve halk kimelerinde
bekienen degerin Uzerinde 6nemli géralmektedir. Ayni fiziksel 6zellige bilim
adamilan beklenen degerin altinda 6nem vermektedir. Yagl fiziksel 6zelligine

halk 6rneklemi beklenenin Uzerinde puan verirken aym Ozellige bilim

adamlan kumesi beklenenden daha dusiuk deder vermektedir. Bakiml
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fiziksel 6zelligine halk kilmesi beklenen degerin lzerinde; 6grenci ve bilifn

adami kiimeleri beklenenden daha az ilgi gdstermektedir.

Bunlarla birlikte  bilim  adanmimin  fiziksel  Ozelliklerie
belirlenemeyecedi segenedi yalnizca bilim adamlan kimesinde ilgiyle
kargilanmaktadir. Halk ve 6grenci kiimelerinde s6zil edilen géris beklenen

degerin altinda belirtimektedir.

Burada asil farklilasmay: doguran bilim adamlarinin fiziksel

Ozeliklere beklenenden daha az oranda dnem vermesi ve bilim adaminin
fiziksel dzelliklerle belirlenemeyecegdini savunmug olmasidir. Halk ve dgrenci
kimeleri igin bunun tam tersi bir durum so6z konusudur. Cinkid bu iki
kiimedeki bireyler fiziksel 6zelliklere beklenenden daha yuksek oranda 6nem
verirken, bilim adamirun fiziksel 6zelliklerle belirlenemeyecegi gorugtini daha

az bildirmektedir.

Bilim adaminin fiziksel géruanisine iligkin yapilan
degerlendirmelerin cinsiyet ve yas 6zelliklerine gore farklilagip farklilagmadigi
ilgili sonuglarin bir bagka yonuni olusturmaktadir. Yapilan ¢dzumiemeler
cinsiyet acisindan bir farkhilagma olmadigina isaret etmektedir. Yine yas:

duzeyleri agisindan da anlamli bir farklilagsma elde edilememektedir.
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3.4.3- Bilim Adaminin Bazi Davranigsal Ozellikleri

Agisindan Kiimeler Arasi Farklilagma

Bilim adamina uygun gérilen davranigsal 6zellikler bakimindan
kumelerin yargilart aragtirmada incelenen degiskenlerden bir bagkasidir. Bu

konuya iligkin ¢gézimlemeler agagida yer almaktadir.

Tablo:50
Bilim Adaminin Bazi Davramigsal Ozellikleri Agisindan Kiimeler Arasi
Farklilasma
= e ——
SOSYAL KUMELER Daigin Kibar Otoriter |ige Donilk| Diizenli | Dizensiz [Bilim Adamian Yal Toplam
Davranig. Ozellikler.
Balirlenemez
Haik 24 26 17 21 35 18 8 149
(239" | (249 (137 (21.5) @n (18.1) (18.8)
Ogrenciler 24 22 17 23 20 28 17 161
(242) | (25.3) (13.8) (21.8) (27.4) (19.9) (19)
Bilm Adamiani 22 25 6 19 24 10 30 136
(218 | (228 (12.5) (19.6) (24.6) (17.5) (17.2)
Toplam 70 73 40 63 79 56 55 438

¥’=3312  sd=12  p<0.000
*Parantez igindeki dederler beklenen degerlerdir.

Bilim adaminin davranigsal o6zelliklerini 6n plana ¢ikarma
bakimindan kiimelerin anlamli diizeyde farkhilastigi ortaya gikmaktadir. Bilim
adaminin dalgin davranigsal 6zeliginde kimelerin gbzlenen ve beklenen
degerleri arasinda bilyik farklar gozlenmemektedir. Esdeyigle U¢ kiime de
ayni degerleri vermektedir. Kibar davranigsal 6zelligine ogrenci kumesi
beklenenden daha az, halk ve bilim adamlan kimeleri ise beklenenden daha
fazla 6nem vermektedir.O halde 6grencilerin 6gretim elemanlarini kaba

bulduklari séylenebilir. Bu sonug onlarin iginde bulundugu konumia dogrudan

baglantihdir. Otoriter davranigsal 6zelligine bilim adamlari beklenenden daha
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az, halk ve 6grenciler ise beklenenden daha ¢ok ilgi géstermektedir. Bir diger
ifade ile 6gretim elemanlarn bilim adamini daha az, halk ve 6grenciler ise
daha fazla otoriter olarak degerlendirmektedir. Dizenli davranigsal 6zelligini
halk beklenenden daha fazla, 6grenciler ise beklenenden daha az oranda
énemli buimaktadir. Bilim adaminin davranigsal 6zelligi olarak dézensiz olma
ise bilim adamlan tarafindan beklenenden daha az, 6grenciler tarafindan
beklenenden daha ¢ok oranda 6nemli bulunmaktadir. Dolayisiyla égrenciler

ogretim elemanlarini yine duzensiz bulmaktadir.

Bilim adaminin yukandaki turlerden biri ile tanimlanamayacagi
diistincesi bilim adamlarinda beklenenden daha gok, halk ve o6grenci

kiimelerinde ise beklenenden daha az oranda ifade edilmektedir.

Boylelikle 6gretim elemaniarinin beklenenden daha gok oranda
bilim adaminin davranigsal o6zelliklerle tanimlanamayacagini savunmusg
olmasi ile otoriter ve diizensiz 6zelliklerini beklenenden daha az oranda
onemli bulmasi istatistiksel farklilagmayi olusturan kaynaklardan biridir. Halk
ornekleminin dizenli dzelligini beklenenden fazla oranda 6nemli bulmasi ile
bilim adaminin davram§sal 6zelliklerle tamimlanamayacag: gorugini
beklenenden daha az oranda bildirmig olmasi ikinci farklilagma kaynag:dir.
Ogrencilerin bilim adaminin otoriter ve dizensiz oldugu o6zelliklerinde
beklenenden daha fazla tercihte bulunmalari bir bagka ve son farkhlagma

nedenidir.
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Yukaridakilerden hareketle halktaki bilim adami imgesinin oforiter
ve dizenli davrarigsal 6zellikleriyle butinlestigi; 6grencilerin ise otoritef
ancak dizensiz davramigsal Ozelliklerini imgelerinde 6ne g¢ikardikian
soylenebilir. Ogretim elemanlarinin  imgesinde bilim adamimn  bu
Ozelliklerden biriyle tanimlanamayacagi yargisi dnemli bir yer tutmaktadir.
Bunun diginda beklendigi gibi bilim adamlan kendilerini daha az oforiter,
daha az dizensiz ve daha ¢ok kibar gormektedir. Bu geligki 6gretim
elemanlarinin iginde bulundukiar konumu ve sosyal rolleri benimsemeleri ile
aciklanabilir. Cunkid, o6gretim elemanlari bir yandan bilim adaminin
davranigsal 6zelliklerle belirlenemeyecegini savunurken 6te yandan bilim

adamina iligkin olumlu nitelemeleri benimsemektedir.

Bu konuda son olarak bilim adaminin davranigsal niteliklerini
degerlendirmede yas ve cinsiyetin bir etkisinin olmadi§i soylenmelidir.
Yapilan g¢ozumlemeler ilgili konuda yas ve cinsiyet agisindan anlamit bir

farklilagma olmadigina isaret etmektedir.

3.4.4- Bilim Adaminin Bazi Diigiinsel Ozellikleri Agisindan

Kiimeler Arasi Farklilagma

Bu ¢aligmada bilim adaminin bazi dustinsel 6zellikleri de kimeler
agisindan  karsgilagtinimaktadir. Bu  de@isken agisindan  yapilan

¢ozumlemelerin sonuglan asagida sunulmaktadir.
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Bilim Adaminin Bazi Diigiinsel Ozellikleri Agisindan Kiimeler Arasi
Farklilagma
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*Parantez igindeki degerler beklenen dederlerdir.

Bilim adaminin duslinsel ozelliklerine énem verme bakimindan
kimeler arasindaki farkhlagmalar istatistiksel olarak anlamlidir. Bilim
adaminin akicr dusinsel dzelligi 6grenci 6rneklemi tarafindan beklenenden
daha fazla, bilim adamlari érneklemi tarafindan beklenenden daha az oranda
énemli bulunmaktadir. Zeki disinsel ozelligini halk ve 6grenci kimeleri
beklenenden fazla oranda, daha az oranda bilim adaminin bir 6zelligi olarak
degerlendirmektedir. Bilim adamini betimleyen distnsel ozellik olarak kili
kirk yarmas: halk ve 6grenci kimelerinde beklenenden daha az, 6gretim
elemanlar kimesinde beklenenden daha fazla oranda tercih edilmektedir.
Bilim adamini betimlemede mantikli dusunsel ozelligi halk drnekleminde

beklenenden daha fazla, 6grenci 6rnekleminde beklenenden daha az oranda

onemli bulunmaktadir. Bilim adaminin dusinsel o6zelligi olarak objektiflik

ogretim elemanlari kimesinde beklenenden daha fazla, halk kimesinde
beklenenden daha az oranda énemli gorilmektedir. Hayalperestlik 6zelligi

égretim elemanlari kumesinde beklenenden daha fazla oranda bilim

: “ :
SOSYAL KUMELER Akulct Zeki Kilt Kark | Mantikli | Objektif Hayal fiketi Toplam
Yaran Perest J
Halk 50 55 12 46 35 8 23 229
(50.5) 48.2) (16.1) (39) (39.4) {(10.7) (25.2)
Ogrenciler 39 38 7 17 22 4 8 135 1
(29.7) (28.4) (9.5) 23) 232 6.3 (14.9)
Bilim Adamlari 43 a3 23 39 46 16 35 235
(61.8) (49.4) (16.5) (40) (40.4) (11) (25.9) |
Toplam 132 126 42 102 103 28 68 599 '
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adaminin dusdnsel ozelligi olarak belirtiimektedir.Bilim adamiarinin ilkeli
olmasi o6zelligi ise O&grenci kimesinde beklenenden daha az, bilim

adamlarinda ise beklenenden daha fazla 6nemli gériimektedir.

O halde, ogretim elemanlan, bilim adaminin ilkeli, objektif,
digtinsel ozelliklerini beklenenden daha fazla, akilci ve zeki du$uhsel
Ozeliklerini ise beklenenden daha az oranda tercih etmis olmalan
farkiilagmayi doguran kaynaklardan ilkidir. Halk kimesi bilim adaminin zeki,
mantikli 6zelliklerini beklenenden daha fazla oranda gormesi farkhiagsmayi
doguran ikinci kaynaktir. Farklilagmanin Ug¢lncti kaynad: ise &grenci
ornekleminin bilim adaminin akilci, zeki dusinsel 6zelliklerinde beklenenden
daha fazla, mantikli ve ilkeli 6zelliklerinde beklenenden daha az oranda

tercihte bulunmus olmalaridir.

Yukandaki sonuglardan hareketle halkta bilim adami imgesinin
zeki, mantikli, akilct gibi az sayida ve g¢ok bilinen ozelliklerle sinirli oldugu
soylenebilir. Ogrencilerin bilim adami imgesinin zeki, akici boyutlarinin éne
¢tkmasi sonucu halka yakin oldugu gérilmektedir. Yine 6grenciler konumilari
geregdi bilim adamlarinin mantikli ve ilkeli olduklar boyutlarina daha az 6nem
vermektedir. Cunka 6grencilerin bilim adamlar ile bir gok bakimdan sorunlan
olabilir. Ogretim elemanlarnnin bilim adami imgesinde ise ilkeli, objektif, kili
kirk yaran, mantikli gibi ¢ok sayida ©ge vardir. Boylelikie oOgretim

elemanlarindaki bilim adami imgesinin zengin oldugu agiga ¢ikmaktadir. Yine
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6gretim elemanlarinin, bilim adaminin sahip olmasi gereken diistinsel

ozelliklere iligkin objektif algilara daha ¢ok yer verdikleri anlagiimaktadir.

Bilim adaminin dasiinsel o6zelliklerini degerlendirmede yas ve
cinsiyetin bir etkisinin olmadigi da belirtilebilir. Bu konuda yapilan

¢ozumlemeler anlamli sonuglar vermemektedir.

3.4.5- Bilim Adaminin Yerine Getirmedigi Gérevlerine lligkin

Goriigler

Bu bélimde bilim adami imgesinin gelisiminde énemli bir yer tutan
ama verilen stati ve buna dayall rollerin yerine getirilenleri kadar
getiriimeyenleri de 6nemlidir. Nitekim bu ¢aligmada belirlendigi bigimiyle bilim
adamlarinin yerine getirmedigi/getiremedigi rolleri daha anlaml sonuglar
dogurmaktadir. Bu, iginde bulunulan toplumsal sorunlann ¢ézimiine yonelik
bilim adamianndan c¢ok fazla etkinlikler bekienmektedir. Bunlar arasinda
toplumsal duzenin saglanmasi ve surdurtlmesi, yeniliklerin getiriimesi ve

kaltarel gelisimin saglanmasi gibi pek ¢ok etkinlik bulunmaktadir.

iste  bunlara bagh olarak bu ¢aligmada yerine
getirmedigi/getiremedigi  toplumsal rollere  iligkin  kumeler  arasi

kargllagtlrmaléra deginilmektedir.
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Tablo:52 )
Bilim Adaminin Yerine Getirmedigi Gorevierine lligkin Goriigler

=

SOSYAL KUMELER Ogren. | Sem. ve | Toplum | Toplum | Kiitiirel | Aragtr- | Teori Halls | Toplum. | Tekno-
Yetigtir | Konf. { Sorun. | Dlizen. | Yagam ma Geligtir- [ Gegitli | Yenilik | lojinin
Diizen— | Céziim | Devam. | Zengin. | Yapma me Konu. igin | Geligme
leme | Model | Katki | Katki Aydiniat | Onclitik | Katia
32 13 25 16 7 20 23 23 26 20
@65 | (123 (25) (126) | (151) | @19) | (43 | @34 | (225) | (21.3)
Ogrenciler 25 10 20 12 16 16 23 25 19 19 ‘
239) | (111 | @25 | (114 | (138 | (198) (22 @.1) | @3 | (192
Bilim Adamian 29 17 36 13 26 35 33 28 28 30
@56) | (165) | 335 | (71 | 03) | (94 | G27) | 314) | (30.2) | (285) i

wv——

e ——

—— p——

sd=18 p<0.02

*Parantez igindeki degerier bekienen degderlerdir.

Gorulduglu Gzere, kiimeler bilim adaminin yerine getiremedigi,
etkinlikleri belilemede anlamh dizeyde farklilagmaktadir. Halk kiimesinden
bireyler bilim adamlannin Ggrencileri yeterince yetigtirmedigi/yetigtiremedigi
konusunda beklenenden daha fazia goris Dbildirirken, 6gretimv
elemanlarindan bireyler ise bunun aksine beklenenden daha az oranda
goriis bildirmektedir. Seminer ve konferans diizenleme konusunda kimeler
bilim adamlarini yeterli gérmektedir. Bu konuda bekienen ve gézienen
degerler arasinda onemli farklar yoktur. Eg deyigle toplumsal sorunlara
¢6zim modelleri 6nerme bakimindan kimelere gére beklenen ve gbézlenen

degerler birbirine yakindir.

Bilim adaminin yerine getirmedigi/getiremedigi etkinlik alar olarak
toplum diizeninin devamhhiina katkida bulunma niteligi halk kumesi
tarafindan beklenenden daha fazla oranda, Ogretim elemanlan kimesi

tarafindan beklenenden daha az oranda bild'irilmektedir. Diger bir ifade ile

halk kiimesi bilim adamlarninin diizenin devamliligina katkida bulunmadigini
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bildirmektedir. Oysa, 6gretim elemanlan ise bu konuda bilim adamiarin daﬁa
yeterli bulmaktadir. Kiiltirel yasamin zenginlesmesine katkida bulunma
konusunda halk orneklemi beklenenden daha az oranda tercihde
bulunurken; dégretim elemanlart kimesi beklenenden daha fazla oranda
tercihte bulunmaktadir. Boylece o6gretim elemanlar kaltirel yasamin
zenginlestiriimesi konusunda bilim adamlarinin daha fazia gaba gostermesi

gerektigini ima etmektedir.

Bilim adamilarinin aragtirma yapma konusunda yetersiz etkinlikte
bulundugu en fazla 6gretim elemanlar tarafindan bildirilmektedir. Ogrenciler

ve halk ise arastirma yapma konusunda bilim adamilarini yeterli buimaktadir.

Halki aydinlatma konusunda 6grenci kimesi bilim adamini
yetersiz gérmektedir. Bu konuda bilim adamlan da beklenenden daha az
oranda tercihte bulunmaktadir. Toplumda yenilikler igin 6éncilik etme

konusunda halk ornekleminden bireyler bilim adamlarini yetersiz

gOérmektedir.

O halde, farkhhigi doguran kaynakiardan ilki, bilim adamlarinin
o6grenci yetistirememe konusunda beklenenden daha az, aragtirma
yapamama konusunda beklenenden daha fazla tercinte bulunmusg
olmalaridir. |kinci kaynak, halk kimesinin bilim adamlannin  6grenci
yetistirmede ve toplumdaki yeniliklere éncilik etmede yetersiz kaldiklari
konusunda daha fazla, kiitirel yagamin zenginlestiriimesi konusunda ise

daha az degerlendirmede bulunmalaridir.
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Boylelikle halkin kendi yagaminda eksikligini duydugu konularda
bilim adamlann yetersiz goérdigu soOylenebilir. Bunlar gocuéum)n
yetigtirilmesi, bozulan toplumsal barigin, toplumun devamhliginin yeniden
kurulmasi ve topluma yeniliklerin getiriimesidir. Ogrenciler ise toplumun
dinamik gici olarak kiltirel yagamin zenginlestiriimesi, halkin aydinlatiimasi
konulaninda bilim adamini g¢aba igerisinde gérmek istemektedir. Bilim
adamlan kendi kosullanini dogru bir yargiyla degerlendirerek arasgtirma
yapma, kiltarel yasamin zenginlestiimesine katkida bulunma konularinda
kendilerini yetersiz gérmektedir. Bu konuda akla degisiklik yaratabilecek yas
ve cinsiyet Ozellikleri gelmektedir. Kiimeler disiiniimeksizin bireylerin yas ve
cinsiyet ozelliklerinin bilim adaminin gorevierini degerlendirmede farkhilagma
olusturan nedenler olarak goralebili. Ancak her iki degisken agisindan

yapilan ¢ézumiemeler anlamli sonuglar vermemektedir.

Arastirmanin  gorgtl verilerine ve bunlara iligkin yapilan
¢ozumlemelere boyiece kisaca degindikten sonra belirgin birkag noktanin
vurgulanmasi yararh olabilir. Bunlardan ilki kimelerin bilim anlayiglandir.
Kimelerin sahip oldugu genel bilim imgesinin bilim adami imgesinin degigik
boyutlarini da etkiledigi gozlenmektedir. Ornegin bilimi yararci, yon gosterici
yoniyle tanimiayan halk kiimesinin, bilimin subjektif yanlarini daha ¢ok 6ne
¢cikardigi ve bilim adamini yararci agidan degerlendirdigi ortaya ¢ikmaktadir.
Aksi bilim cgevresi icin dogrudur. Onlar bilimi objektif olarak tanimlamakta ve
bilim adaminin asli niteliklerine énem vermektedir. Ogrencilerin ise kendi

konumlarina uygun olarak bilimi 6zellikleri yoluyla tanimladiklan ve
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dolayisiyla bilim adami imgesinde daha ¢ok halk ve bilim adamiari arasinda’

yer aldiklart anlagiimaktadir.

Bilim ve bilim adamina iligkin kaliplagmig imgeleri stirdirme
bakimindan kumelerin rolleri ilgingtir. Eldeki veriler, halk kumesinin
coguniukia kligelere popiler kilttrin bigimledigi imge formiarina uygun
tasavvurlara sahip olduguna igaret etmektedir. Halk kiimesi igin bilim yarar ve
geligme demektir. Bilim adami ise buna uygun olarak beyaz o6nlikld,
gozliklu, duzenli, yash biridir. Ogrenciler kiimesinin énemli bir oranda bu
kligelegmis yargilara sahip oldugu goézlenmektedir. Klige dig! imgelere sahip

olan tek kiime beklendigi gibi bilim adamiaridir.

Bu béliumi bitirirken elde edilen verilerin aragtirmanin dayandigi
kuramsal ¢ergeveye ve dolayisiyla amacina uygun sonuglar tasidigr da

belirtiimelidir.
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IV. SONUC

Farkli toplumsal kumelerdeki bilim ve bilim adami imgelerini
belirlemeye yonelik bu ¢aligma g farkli toplumsal kiime ve Mersin ili ile
merkeze bagl ilgeleri kapsamaktadir. Ug farkli toplumsal kiime olarak halk,
Universite ogrencileri ve 6gretim elemanlarina yirmidort soruluk bir anket
uygulanip gorusmeler vyapildi. Elde edilen buigular uzun uzadiya
yorumianmaksizin bir betimsel galismanin karakterine uygun digen bigimiyle

sunuldu.

Farkli toplumsal kiimelerin bilim imgelerini belirleyebilmek igin
onlann bilim tanimlan, bilimin niteliklerine iliskin  degerlendirmeler, Snemli
bulduklar bilimsel bulgu/icadliar, bilimi temsil ettigini dusindukleri alaniar,

bilim-din ile iligkisine yonelik dusiinceleri degerlendirildi.

Kumelerin bilim tanimlari farkh alanlara y6nelmektedir. Halk
kiimesi egitim duzeylerindeki farhiiklarla birlikte bilimi yararci ve yén gosterici,
6grenci kiimesi 6zellik bildirme yoluyla ve 6gretim elemanlan kimesi ise
objektif olarak tanimiamaktadir. O halde bilim, bu kiimeler tarafindan yararci,
yon gosteren, ozellik bildiren ve objektif olmak Uzere dort kategoride
tanimlanmaktadir. Bilimin objektif ve subjektif niteliklerine iligkin kiimelerin
degerlendirmelerine bakildiginda halk ile 6grencilerin daha gok subjektif ve
ogretim elemanlarinin objektif boyutlara yoneldikleri gérilimektedir. Halk ve
égrenci kimeleri bilimi yasami kolaylagtirmasi, insanh@in geligimini

sadlamasi ve yenilikler getirmesi subjektif nitelikleri ile tanimaktadir. Ogretim
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elemanlari ise bilimi, akla dayali, olay-olgularin neden- sonug iligkilerini iligkiyi
ortaya c¢ikaran ve ele aldigi sorunlara yansiz yaklagmasi yoniindeki objektif
nitelikleri ile bilmektedir. Boylece ti¢ kimenin bilimin niteligine iligkin belirgin
gorsu, onun akla dayali olmasi, topluma yenilikler saglamasi ve ele aldigi

sorunlara yansiz yaklagmasi noktasinda oldugu ortaya ¢ikmaktadir.

Toplumsal kimelerin énemli bulduklan bilimsel bulgu/icadlar Gg
alanda yogunlagmaktadir. Bunlar elektrik, bilgisayar ve genetik galigmalardir.
Bu bulgular igerisinde elektrigi halk, bilgisayan &grenciler ve genetik

calismalar da 6gretim elemanlarn daha ¢ok vurgulamaktadir

Butin kimelerde, bilim denilince ilk akla gelenin fen bilimieri
oldugu goézlenmektedir. Halk ve &grenciler ikinci sirada tip alaninin
bildirmektedir. Ogretim elemanlari sosyal bilimleri gok az oranda (%10)

anmaktadir.

Bilimin insanhgin bdtin sorunlarini ¢gozebilecegine inananlarin
baginda bilim adamlan gelmektedir. Bundan sonra halk gelmektedir.

Ogrenciler ise bilimin sorunlari ¢bozecegine en az inamyorlar.

Toplumsal kimelerin bilim imgesini belirlemeye yénelik son
degerlendirme bilimin din ile iligkisinin bigim ve derecesini ortaya
koymaktadir. Bu bakimdan ¢ kiimenin de ik planda bilim ve dinin farkl
yasam alanlanini kapsadigi digincesini belirttigi gériimektedir. lkinci olarak

halk, din ile bilimin birbirinin gelismesini sagladigini ve égrencilerde buniarin

her zaman catistgini soOylemektedir. Ugilinci sirada ise Ogretim
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elemanlannda belirgin bir gériige rastlanmazken; halk bilimin temelinde dinin

oldugunu ve ogdrenciler de bunlarin birbirlerinin gelismesini sagladigini

bildirmektedir.

Bu galismanin ikinci boyutunu olusturan farkh toplumsal kiimelerin
bilim adami imgelerini belirleyebilmek igin bilim adamini 6rnekleyen kisiler,
bilim adamina o6zgi fiziksel, davranigsal, diiglinsel 6zellikler ve bilim
adaminin  yerine  getirdigi/getiremedigi  goreviere  iligkin  bulgular
degerlendirildi. Kimelerin bilim adami denilince ik anda akillanna gelen ve
bilim adamimi temsil eden kigiler bakimindan aralarinda ©nemli bir
farklilagsma yoktur. Ug kiime de bilim adamini temsil eden kisiler olarak ilk
sirada Edison ve ikinci sirada Einstein’i bildirmektedir. Uglincii sirada ¢ok
degisik bilim adamlarinin adi verilmistir. Burada 6gretim elemanlarinin *diger*

bilim adamlarinin adlarini anmada 6nde yer almasi olagandir.

Bilim adamina 6zgu fiziksel 6zelliklerin bildiriimesine bakildiginda
halk ve dgrenci kimesi bilim adamini gézlikliu, beyaz 6nluklid ve yagh olarak
goérmektedir. Bununla birlikte, bilim adaminin fiziksel goranimand
onemsemedikleri anlagilan 6gretim elemanlarinin da bilim adaminin géziukli
ve beyaz onliklia gérinimind vurguladiklari gézlenmekted‘ir. Halk, bilim
adamina uygun dusen davraniglardan dlzenli, kibar ve dalgin olusu
siralamaktadir. Ogrenciler, bilim adaminin daha ¢ok diizensiz ve dalgin
oldugunu bildirmektedir. Tipk: fiziksel ozelliklerinde oldugu gibi, davranigsal

O6zelikleri bakimindan da bilim adamlarinin  belirli bir kaliba
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yeriestiriemeyecegini vurgulayan o6gretim elemanlarn ¢ogunlukla kibarlk,-
diizenli ve dalgin olusunu belitmektedir. O halde, G¢ kime agisindan

prototip bilim adami davramisi dalginhktir.

Yine bildirilen bilim adamina 6zgu dusunsel 6zellikler bakimindan
anlamli farkhlagma oldugu séylenebilir. Buna gore, halk kiimesi bilim adamini
sirasiyla akilci, zeki ve mantikli bulmaktadir. Ogrenciler ise, halktaki ilk iki
6zelligi ayni sirada bildirirken tiglinct sirada bilim adaminin objektif 6zelligini
gormektedir. Ogretim elemanlan ise, bir anlamda kendilerini sirasiyla
objektif, ilkeli, akilci ve “kili kirk yaran” olarak gérmektedir. O halde olmasi
gereken bilim adaminin dasunsel ozellikleri akiici, objektif ve ilkeli

bigimindedir.

Toplumsal kimelerin bilim adami imgesini belirleyebilmek i¢in son
olarak bilim adamlarinin yerine getirdikleri/getiremedikleri etkinlikiere
bakilabilir. Bu noktada bilim adamlarinin yerine getirdikleri etkin rolier
bakimindan halk sirasiyla 6grenci yetistirme, arastirma yapma ve toplumun
gelisimine katkida bulunmasini bildirmektedir. Ogrenciler bilim adamiarinin
arastirma yapma, seminer-konferans diizenleme ve toplumun geligimine
katkida bulunduklarina inanmaktadir. Ogretim elemanlan ise, sirasiyla
ogrenci yetistirme, ders verme ve seminer-konferans diizenleme etkinliklerini
yerine getirdigini ifade etmektedir. Buradan hareketle her Ug kimenin ortak
bileseni bilim adaminin 6grenci yetigtirmesi dogrultusundadir.  Bilim

adamlarinin yerine getirmedigi/getiremedigi gérevler bakimindan halk kimesi
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sirasiyla o6grenci yetigtirmede yetersiz kalmasi, topluma yenilikler igin éncililk
edememesi ve toplumsal dizenin saglanip sirdiralmesine katkida
bulunamamasini bildirmektedir. Ogrenci kimesi, halki ¢esitli konularda
yeterince aydinlatmamasi, Ogrencileri yetistirmede yetersiz kalmasi ve
klturel yasamin zenginlestiriimesine katkida bulunamamasini
gostermektedir. Ogretim elemanlan ise toplum sorunlarina ¢ozim
Onerilerinde bulunamamasi, aragtirma yapamamasi ve toplumun gelisimine
katkida bulunamamasina isaret etmektedir. Boylelikle, bilim adaminin yerine
getiremedigi sorumlulukiar arastirma yapamamasi, Ogrencileri yeterince
yetigtirememesi ve toplumsal diizenin sirdurtimesine katkida bulunamamasi

alanlarinda yogunlastigi séylenebilir.

Gorildugu tzere bilim ve bilim adami imgesi ¢ farkh toplumsal
kimeye gore farklilagmaktadir. Halk kiimesinin, kendi geleneksel yasantisi
icerisinde iligkide bulundugu bilim dolayisiyla bilim adamina iligkin en az
geligkin ve aslindan uzak imgelere sahip oldugu belirlenmektedir. Ogrenci
kimesi, bilim ve bilim adamiyla iligkiye girmis ancak deneyimlemedigi bu iki
alana iligkin imgelerinde halk ile 6gretim elemanian arasinda ve halka daha
yakin bir konumda bulunmaktadir. Ogretim elemanian kimesinin bilim ve
bilim adamina iligkin imgeleri ise yukaridaki kiimelerden olduk¢a farkhidir.
Cunki, onlarin imgeleri, ginlik uygulamalan, gelenekleri ve kuitirel deder
sistemleri dogrudan bilime ve bilim kurumunun normiarina dayali oldud igin

daha geligkin ve aslina uygundur. Boylece, bilim ve bilim adamina iligkin
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gorgiler ve bilgiler arttikga bu iki alanin imgesini olusturan &gelerde de

degisiklikler dogal olarak ortaya ¢ikmaktadir.

Yukarida elde edilen bulgularin baska bazi caligmalaria
gelistiriimesi ve sonuglarinin kargilagtinimasi bilim ve bilim adamina iligkin

soruniarin ortadan kaldinimasini saglayabilir.
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OzET

Bu ¢aligmanin amacini bilim ve bilim adami imgesini belirginlesgti-
rebilmek olusturmugtur. Girig béliminde c¢aligmanin bu amaciyla birlikte
problematigi ve alan arastirmasi yapilarak anket tekniginin uygulanacag:
belirtildi. Aragtirma 210 kisilik bir 6rneklemle yapildi. Bu kigilerin 90 kisisi halk

kimesi, 60 kisisi 6grencilerden, 60 kisisi de bilim adamlarindan olugtu.

lkinci bélimde ise bilim, bilim adami ve imge kavramlarn
netlestirimeye c¢alisiidi. Bununla birlikte kavramsal gergcevede bilim ve bilim

adami imgesinin ne oldugu tarsiidi.

Bulgular béluminde ise orneklemin genel 6zelliklerine iligkin
degerlendirmeler yapildiktan sonra bilim imgesinin halk, 6grenci ve bilim
adamlarinda nasii oldugu tartigildi. Yine ayni sekilde bilim adami imgesinin
de belitilen kimelerce nasil tasavvur edildigi ve bu imgelerin nasil

olabilecegi irdelendi..

Sonug kisminda ise bilim ve bilim adami imgesinin g farkh top-
lumsal kiimeye goére farklilastigi ortaya ¢ikti. Halk kiimesinin, yasantisi igeri-
sinde iligkide bulundugu bilim dolayisiyla bilim adamina iligkin aslmdaq uzak
imgelere sahip oldugu belirlendi. Ogrenci kiimesi, bilim ve bilim adamiyla
iligkiye girdigi icin halk ile 6gretim elemanlari arasinda yer aldi. Bilim adam-
laninin bilim ve bilim adamina iligkin imgeleri ise, dogrudan bilime ve bilim

kurumunun normlanna dayal oldug igin daha geliskin ve aslina uygundur.
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ABSTRACT

The present study aims at revealing the science end scientist
images which people from different socio-cultural levels hold. For this aim a
new conceptualization was developed about the science and scientist
representations. University students(60 persons), scientists(60 persons), and
people from different educational levels(90 persons) were chosen as a
sample. In getting respondents’ science and scienﬁst images a combined
questionnaire form was used. The elicited data were analyzed by using chi-

square technique.

Findings indicated that science and scientist images differentiated
among three different socio-cultural categories. Ordinary people’s images
about science and scientist were far from its objective configurations. Their
images seemed to reflect popular themes and pragmatist vaiues on science
and scientist. Since students have learned science and applied some of its
features, their images about them were not mature like scientists. Their
preferences on some dimensions of science mostly fallen in between
people’'s and scientist’s. Finally the scientists seemed to judge science and
scientist features more objectively. In comparing the other groups, the

scientist images were the most developed ones.
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EK

ANKET FORMU
1. Cinsiyetiniz;
0 Kadin 0O Erkek
2. Yasiniz;
[ 16-25 [ 46-55
[ 26-35 [ 56 ve tzeri
[ 36-45

3. Medeni durumunuz;
[0 Bekar
O Evii
0 Dul/Bosanmis
4. Egitim dlzeyiniz;
[1 Okuma yazma bilmiyor
O Okur-yazar
O likokul mezunu
OO Orta dereceli okul mezunu
O Universite mezunu

O Lisanusta egitim (belirtiniz)

...................



5. Mesleginiz;

6. Ortalama aylik geliriniz;
O 5 milyondanaz [ 21-30 milyon

0 6-12 milyon O 31 milyon ve lzeri

0 13-20 milyon

7. Yagaminizin biydk bir bélumuna gegirdiginiz, en ¢ok bulundugunuz
yerlesim yeri asagidakilerden hangisidir.
0 Koy 0 lige

1 Kasaba O Kent

8. Gazete okuma sikhginiz nedir?
0O Hi¢ okumuyorum
O Arada bir okuyorum
O Haftantin belli gtinlerinde okuyorum

0O Hergiin okuyorum

9. Kitap okuma sikliginiz nedir?
0O Hi¢ okumuyorum
O Arada bir okuyorum
O Bos zamanlarimda ve tatil gtinlerinde okuyorum

0O Dazenli okuyorum



10. Televizyon izleme sikhginiz nedir?

O Hig izlemiyorum 0 Bos zamanlarimda ve tatil ginlerinde izliyorum

O Arada bir izliyorum O Hergin izliyorum

11. Size gore bilim nedir, kisaca tanimlayiniz?

..................................................................

12. Agagida bilimi niteleyen bazi ifadeler yer aimaktadir. Size gére 6nemli
olan Ug¢ 6zelligini belirleyiniz.
O Bilim, akia dayanir.
0 Bilim, somut olgularla ugrasir.
O Bilim, ele aldigi sorunlara tarafsiz yaklasir.
0 Bilim, toplumsal yasami kolaylastirir.
0 Bilim, olay/olgulanin nedenleri ve sonuglar arasindaki iligkiyi ortaya
cikarnr
O Bilim, yenilikler getirir.
[ Bilim, tannnin igine karigiimasi anlamina gelir.
[ Bilim, gogu zaman yanhs ve tehlikeli bilgiler tretir.
O Bilim, insanlidin gelismesini saglar.
01 Bilim, insanin dodaya ve kendi kaderine hakim olmasinin bir aracidir.
O Bilim, insanlarin yagsamina midahele etmenin bir araci haline

gelmistir.



13.

En 6nemli buldugunuz bilimsel bulgu/icad nedir, belirtiniz?

..................................................................

14. Dinya ¢apinda tinlG bilim adamlarindan bildiginiz en gok ti¢ kiginin adin

15.

16.

17.

yaziniz.

Evinizde ya da isyerinizde kullandiginiz bilimsel icadlan igaretleyiniz.

0O Bilgisayar 0O Televizyon
O Faks O Bulagik/camagir makinasi
01 Buzdolab: O Teleks

O Kablosuz telefon O Diger (Belirtiniz) ........................

Bilim denilince asagidaki alanlardan ilk akliniza gelen hangisidir?
O Tip O Sosyal Bilimler
O Mithendislik O Dini llimler (liahiyat)

O Fen Bilimleri

Din ve bilim arasindaki baz: iligkileri ifade eden asagidaki cimlelerden
size uygun olan birini igaretleyiniz.

O Din ile bilim her zaman g¢atigir.

1 Din ile bilim ayriimaz butanddar.

O Din ile bilim farkli yagam alaniarini kapsar

O Din ile bilim birbirlerinin gelismesini saglar.

[ Bilimin temelinde din vardir.



18. Asagida bulunan fiziksel 6zelliklerden bilim adami i¢in uygun

bulduklarinizi igaretleyiniz.

O Kisa boylu O Dagimk
0 Uzun boylu 00 Bakimh
1 Gozlukla [1 Pipo kullanan

O Beyaz 6nliikli O Top sakalh
0O Yasii O Diger (Belirtiniz) ............ccccc......
d Geng
19. Asagida bulunan davranigsal 6zelliklerden bilim adami igin uygun

bulduklarimzi isaretleyiniz.

O Dalgin O Duzenili

O Kibar 0O Duzensiz

O Otoriter O Sinirli

O Ige dénuk 1 Sikici

0O Diga doniik [ Diger (Belirtiniz) ..........c.cc.ccoones
0 Kaba

20. Asagdida bulunan distnsel 6zelliklerden bilim adami igin uygun

bulduklarinizi isaretleyiniz.

O Akilel 1 Mantikh O Kils kirk yaran
O Zeki O Obijektif 0O Cikarci
O Merakli [0 Hayalperest O Zehirli fikirler sagan

O likeli O Diger (Belirtiniz) .........cccovcvvnnen.



21. Agagida bir bilim adaminin yapmasi gereken gérevler ve eylemierden
bazilan belirtimektedir. Toplumumuzda bilim adamlan tarafindan blyuk
olgide yapididina inandiginiz ifadeleri isaretleyiniz.

[ Halka dinini 6gretmek

0O Ogrenci yetigtirmek

[0 Ders vermek

[0 Seminer ve konferanslar diizenlemek

[0 Toplum sorunlanina ¢6ziime modelleri 5Snermek

O Toplum dizeninin devamliligina katkida bulunmak

O Kultarel yasamin zenginlestiriimesine katkida bulunmak

0 Arastirma yapmak

C1 Teori geligtirmek

O idarecilik yapmak

[ Halk: gesitli konularda aydinlatmak

O Bir siyasi gorusun, orgltin gelisimi igin teorik ve uygulamali
caligmalar yapmak

00 Toplumdaki yenilikler igin 6nclilik yapmak

O Teknolojinin gelisimine katkida bulunmak

[ Diger (Belirtiniz) ........ccccceveeeenn.



22. Asagida bir bilim adaminin yapmasi gereken ancak yapmadigina/

yapamad:gina inandiginiz ifadeleri isaretleyiniz

O Dine hizmet etmiyor

0 Ogrencileri yeterli yetistiremiyor

[ Ders vermiyor

00 Seminer ve konferanslar diizenlemiyor

O] Toplum sorunlarina ¢ézime modelieri dnermiyor

O Toplum diizeninin devamhiigina katkida bulunmuyor

O Kuitdrel yasamin zenginlestiriimesine katkida bulunmuyor

O Arastirma yapmiyor

O Teori gelistirmekten uzaktirlar

1 idarecilik yapmiyor

[d Halki gesitli konularda aydinlatmiyor

[ Bir siyasi gorugun, érgutin geligimi igin teorik ve uygulamal
¢alismalar yapmiyor

0 Toplumdaki yenilikler i¢in 6ncilik yapmiyor

O Teknolojinin gelisimine katkida bulunmuyor

0 Diger (Belittiniz) ........co.covenee.....



23. Bilim insanligin bdtlin sorunlarini ¢ézebilir mi?
O Evet O Hayir, cdzemez

24. Cevabiniz hayir ise neden?

..................................................................

Tesekkir ederiz



