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ONSOZ i

“Varlik Vergisi ve Igel’deki Etkileri” isimli tez ¢aliymamizi hazirlarken en
biyiik sikintiy1 bu donemle ilgili kaynaklara ulagmakta ¢ektik. Mersin ve ilgelerinde bu
donemle ilgili kaynaklarin bulunmayisi, donemin canli taniklarinin da bu dénem]e ilgili
olarak konugmak istememeleri ve Igel ili Defterdarlifinda bu d()neml;; " ilgili
kaynaklarin bulunmayisi, Igel Tapu Sicil Mudirliigii ise arsiv arastirmasi yapmamiza
izin vermedigi icin tez caliymamiz Mersin Ticaret Odast Arsivi, Yeni Mersin

Gazetesi’nin incelenmesi ve donemi anlatan sireli yayinlar ve arastirma-incelemelerle

sinirls kaldi.

1. Bolimde; Ikinci Diinya Savasi sirasinda Tirkiye nin i¢ ve dis politik
durumunu, ekonomik ve siyasi sikintilarimi, Varlik Vergisi’ni gerektiren kosullarini,

savasan diger tlkelerdeki uygulamalardan 6rneklerle anlatmaya galistik. *

II. Bolimde Varlik Vergisi Kanunu'nun ¢ikarilma nedenlerini,

uygulamasini ve siyasi, sosyal ve ekonomik sonug¢larimt agikladik.

I1I. Boliimde ise Varlik Vergisi’nin Igel’deki uygulama siirecini, ekonomik
ve siyasi etkilerini, yasanan olaylar ortaya ¢ikarmaya galigtik Tiirkiye genelinde oldugu
gibi Igel’de de bu verginin uygulanmasi sirasinda yaganan esitsizlikleri, gayrimiislimlere

yonelik uygulamadaki farkliliklar, keyfiligi agiklamaya caligtik.

Tez ¢aligmamda en biiyiik yardimi ve kuvveti aldigim kizim ve esim basta

olmak tzere Tez Danigman hocam Yard. Dog. Dr. Nuri Adiyeke’ye her tiirlii yardim ve



ii

desteginden dolayi, Mersin Ticaret Odasi yonetici ve galisanlarina, bana sagladiklar
caligma ortami ve yardimlarindan dolayi, Dog. Dr. Niikhet Adiyeke ve Yard. Dog.
Dr. Oktay Gokdemir’e fikirlerinden dolay tesekkiirii ve minneti sunmanin en dogal

Y

hakkim oldugunu distiniiyorum.
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GIRIS

Tiirkiye’nin, Ikinci Diinya Savagi yillarinda uygulamaya koydugu bir yasa olan
Varlik Vergisi Kanunu, son birkag¢ yildir yeni yeni konusulmaya ve tartisilmaya baslanan
bir olgudur. Bir sinema filmi ve birka¢ romanin giincellesmesiyle Turkiye gﬁndemine

\

girmis bir olaydir.

Bu verginin ¢ikarilmasi ve uygulanmas: strecinde yasanan olaylann Tirkiye
genelinde oldugu gibi o dénemin onemli bir yerlesim ve ticaret merkezi olan ve ¢ok dinli,
¢ok etnikli bir niifus yapisina sahip olan Igel’deki uygulamasini ve bunun sonuglarini
belirlemek istedik. Verginin uygulams: sirasinda, kanunun gerekcesinde olmadig: halde
gayrimislim Tiark vatandaglari ¢ok biiylik zarar gormis, bu da Tarkiye’nin 1945°den
sonraki hem siyasi ve toplumsal yapisinin, hem de ekonomik ve demografik yapisinin

degisiminde 6nemli rol oynamistir.

Bu siyasi, sosyal, ekonomik ve demografik degisimlerin Igel’de de gergeklesip,
gerceklesmedigini sorgulayabilmek amaciyla bu g¢aligmay: tercih ettik. Elde ettigimiz
sonuglara gore Turkiye genelinde bu vergi ile ilgili olmak tizere yasanan bir cok gelisme

Igel’de 6zellikle de Mersin’de yasanmustir.

Mersin’de  Varhik Vergisi’ni 6demekle yikiimlii olanlarin  yiizde 75’inin
gayrimiislim olmasi, sermayelerinin ve elde ettikleri gelirin ¢ok tistinde miktarlarla vergi
Odemeye mecbur tutulmalan, verginin uygulama siirecinde CHP’nin etkisi, basimn bu

gelismelere bakig agisi1 gibi birgok sonuglar ortaya gikti.



Oncelikle Varlik Vergisi ile ilgili olarak bugiine kadar yapilms iki tez
galigmasindan, ' donemi yasamis kisilerin goriiglerinden, bu vergi ile ilgili yapilmig
inceleme ve arastirmalardan, donemi anlatan ulusal basindan faydalanma yolunu tercih
ettik. Calismamizin bir bélimiinde Mersin’de yayinlanan bir yerel gazete olgn Yeni

A

Mersin gazetesinin 1942-1944 yillarim1 kapsayan sayilarini inceledik.

Inceledigimiz dénemle ilgili olmak tizere Mersin Ticaret Odast’na ait Sicil
Defterleri incelendi. Bu defterlerden Varlik Vergisi miikelleflerinin sermaye yapilarin,
mesleklerini, ortakliklarini, meslek simiflarini, tabiiyetlerini ve dini 6zelliklerini ortaya
¢ikardik. Bu galigmalardan sonra 6demek zorunda olduklan Varlik Vergisi miktarlar ile
bu kisilerin ozelliklerini degerlendirip, karsilagtirarak bir takim sonuglar elde ettik.
Calismamizin  hazirlanmasi sirasinda yerel ve ulusal basindan faydalamlmig, dénemi

yasayan ve inceleyen kisilerin arastirma ve incelemeleri, anilan degerlendirilmigtir.

Degerlendirdigimiz bu kaynaklarin yam sira degerlendiremedigimiz
kaynaklari ozellikle belirtmek istiyoruz. Oncelikle Varlik Vergisi . uygulamasini
yasamis kisilerle yapmay: planladifimiz sézli tarih  galigmasi ise maalesef
gerceklesemedi. Bu konudaki tespit edilen kisilerle yaptigimiz goriismelerde, gesitli
kaygilardan dolayr olumsuz yamtlar verildi. Boylece Varlik Vergisi’ni dogrudan
yasayan kisilerin bilgilerine ulasamadik. Onceden de bahsettigimiz gibi igel Tapu Sicil

Midiirligii  Arsivi’nde aragtirma yapmak igin izin verilmedigi, Igel’de Varlik Vergisi

! RidvanAkar“Varlik Vergisi”, Yaynlanmarus Yiksek Lisans Tezi. Istanbul Universitesi, 1987 isimli
tezini “Askale Yolculan, Varlk Vergisi v¢ Calsma Kamplan” isimli kitap haline getirmistir.
Muhammet Gii¢li’niin ~ “Varlik Vergisi Kanunu’nun Cikarilmasi, Uygulanmas,, Kaldinlmasi ve
Sonuglan” Yayinlanmarmmg Yiksek Lisans Tezi, Ege Universitesi, 1990 isimli tezinden ¢ikardis
makalelerinden ve Ridvan Akar’in kitabindan tezimizin hazirlanmasi sirasinda faydalaminmistir



ile ilgili gaynmenkul el degisimi arasindaki  iligkiyi tespit edemedik. Igel

Defterdarligi’nda ise konuya iligkin evraklara rastlayamadik.

Caligmamiz agirlikli  olarak Mersin  merkezle simrlh  kalmigtir.
caliymamizin sonunda Varlik Vergisi’nin icel’deki ozellikle Mersin’deki uyg{ilamam
sirasinda yasanan esitsizlikleri, keyfilikleri, gayrnimiislim grubun hedef alinmasini,

siyasetin ve siyaset¢inin bolgedeki agirhigini, yerel basimin taraflibi@ini, vergiyi

Odeyenler ile 6demeyenler arasinda yaganan haksizliklan ortaya gikarmaya caligtik.

Sonugta Mersin’de bu verginin yiikiinii gayrimiislimlerin ¢ektigini aymi
zamanda siyasete ve siyasetgilere yakin olmayanlarin da bu vergiden fazlasiyla
etkilendiklerini soyleyebiliriz. Gelir sahibi herkes Varlik Vergisi miikellefi olmamistir.
Bu yiizden de bu verginin Igel’deki uygulamasi Tiirkiye genelinde oldugu gibi

amacindan uzaklagmis, haksizliklara neden olmustur.

(98]



1. BOLUM. IKINCi DUNYA SAVASI SIRASINDA TURKIYE

1. 1. Dis Politikadaki Geligmeler

Turkiye, iki Diinya savasi arasinda Lozan Antlagmast ile saglanan statiikonun
devamini saglayacak politikalar1 destekleyip, dis politikada “Anti-Revizyoniﬁt” bir
politika izlemekteydi. Ancak Almanya’da Nasyonel Sosyalistlerin, Italya’da Fasﬁstlerin
iktidara gelmeleri ve yayilmaci politikalari 6zellikle Italya’min “More Nostrum” iddias
Tiirkiye’yi doguda ve batida bolgesel givenlik 6nlemleri almaya sevketti. Atatiirk’iin

gerceklestirdigi Balkan Antant: ve Sadabad Pakti bu gelismelerin neticesinde gergeklesti.

Giderek yaklasan savas tehlikesi i¢inde Tiirkiye, I.Diinya Savasi’ndan sonra
olusan statiikoyu siirdirmek isteyen batili devletlere yakinlagti. 19 Ekim 1939°da
Tirkiye, Ingiltere ve Fransa’dan olusan bir tiglii ittifak kurularak, Italya ve Almanya’

ya kargt Akdeniz ve Balkanlar’da birlikte hareket etme karar alind1.

Yaklagan genel savas tehlikesi kargisinda Turkiye nin baglica amaci savaga
girmemekti. Olasi bir diinya savagt Avrupa devletlerinin kendi baslarma{ agtiklan bir
bela olarak degerlendirilmekteydi. Geng cumhuriyetin resmi higbir toprak talebi veya
uluslar arasi iligkilerde yerinin yeniden degerlendirilmesi gibi bir istegi yoktu.1923’den
1939’a, Ikinci Diinya Savasi’nin baslamasina kadar onalti yil gectigi halde Tiirkiye
Cumbhuriyeti’nin iktisadi biinyesi halen gegmis savaslarin izlerini tasiyordu. Yurtta ve

diinyada barig temel ilke kabul edilmigti.

Sicak savagla birlikte dengelerin Nazi Almanya’s: lehine degismesi ve

Almanya’mn  hizla Avrupa’yr isgali, Tirkiye’nin “Ugli Ittifak™ ilkelerini



uygulamayarak 14 Haziran 1940’da tarafsizigimi ilan etmesine neden oldu

(Kogak,1996:202).

Turkiye’nin tarafsizhfini ilan etmesi gergekte  Almanya’ya yonelik
anlamli bir mesaj niteligini tagiyordu. Boylece, Tirkiye miittefiklerin gii&enlik
semsiyesinden ayrilmanin 6tesinde Almanya’ya yakinlasmanin ilk énemli sinyalini de
veriyordu. Sonraki dort yif Turkiye ile Nazi Almanya’s: arasinda gerek diplomatik

gerekse ekonomik iligkilerin gelistigi bir donem oldu.

Akar’in (1999:17) belirttigi gibi, “Varlik Vergisi’nin olusum nedenlerini
agiklayan gorisler agisindan bu donem, Varlik Vergisi disincesinin filizlenmesi igin

uygun bir siyasal zemin saglamigti”.

Ikinci Diinya Savasi sirasinda Tiirkiye’de iktidari elinde tutan kadro,
Tirkiye’nin yakin tarihinin en 6nemli dénemlerini Onemli mevkilerde yasamug bir
kusaktand:. Ittihat ve Terakki, Balkan Savaslari, 1. Diinya Savagi, Kurtulus Savas1 ve
Cumhuriyetin kurulus donemleri bu yonetici kadronun tarihsel birikimini
olusturmaktayd:. Gegmisteki deneyimleri onlan Ikinci Diinya Savasi sirasinda
yonlendirecekti. Cumhurbagkani Ismet Inénii, Disigleri Bakan1 Numan Menemencioglu,
Fethi Okyar, Fevzi Cakmak, Kazim Karabekir gibi isimler bu kadronun iginde yer

almaktaydilar. Bu kadronun Avrupali devletlere bakigi mesafeliydi.

Bu kadronun Ikinci Diinya Savasi’nda izledigi politika Deringil’e gore soyle

1di; “Tirk devlet adamlannin bu dénemdeki politikalarinda fazla etik veya moral bir



kaygi yoktur. Inénii’niin ve kadrosunun tek bildikleri, savagin Tirkiye’nin degil,
Avrupa’nin kendi geligkilerinin yaratig1 olduguydu. Bu bir veri kabul edildi ve savagin

disinda kalmak ig¢in azami ¢aba harcandi” (1994:56).

Tirkiye savasta tarafsizlik politikasimi izledigi halde, 1939 dan 6I;’Ce dis
ticaretini Almanya’ya yonlendirmistir. Almanya’min  Turkiye’nin ihracatimin cari
degerindeki payr 1932 de % 15°ten 1934’de % 39°a ¢ikt1. Almanya’nin, Tirkiye’nin
ithalatimin cari degeri igindeki pay1 ise 1932’de % 25°ten 1934°te % 36’ya yiikseldi.
1939 yilinda Almanya’nin Tirkiye’nin ithalatinin cari degerindeki payr % 51, ihracatimin

cari degerindeki pay1 % 37 idi (Tezel, 1994:177).

Turkiye ile Almanya arasindaki ekonomik ve siyasi iligkileri gelistiren
gelisme 18 Haziran 1941°de imzalanan Turk-Alman Dostluk ve Saldirmazik Anlasmasi
idi. Anlagma ile; iki taraf birbirlerinin toprak butinligini ve dokunulmazliini garanti
ettiklerini, birinin 6tekine karsi yoneltilmig dolayli ya da dolaysiz 6nlemler almayacagim
ve ortak cikarlannt ilgilendiren butin konularda damgmalarda bulunacaklarins

bildiriyordu (Glasnecl% ? :151).

Bagbakan Siikrii Saragoglu, Almanya Buyukelgisi Von Papen ile 30 Eylil
1941 de yaptig1 gorigmede ‘bir Tirk olarak’ Sovyetler Birligi’nin yikilmasini siddetle
arzuladigim ve bunun Tirk halkinin yiizyillardir bekledigi bir olay oldugunu, Hitler’in )
bunu bagarmas: halinde yeni bir cag a¢mig olacagimi belirtiyordu

(Kogak,1996:201).



Bu dénemde Almanya’nin etkisindeki devlet ve hikiimet politikalar ig
politikada da etkisini gosteriyordu. Turanci harcketler ve bunlarin Tirkiye digindaki
faaliyetleri ve Almanya ile olan iliskileri dikkat ¢ekici bir seviyeye ulasmist.

Almanya’nin savagta Ustinliginii kaybetmesine ragmen T&rkiye
tarafsizlifin1 korudu. Miittefikler ise Tirkiye’yi savagsin igine sokabilmek igin 30-31
Ocak 1943°de Ismet Inonii ile Churchill arasinda Adana Konferansi, 4-7 Aralik 1943’de
Ismet Inonii, Churchill ve Roosevelt arasinda Kahire konferansini diizenlediler. Ancak
Tirkiye savaga girmedi. Muttefiklerin stiinliigiiniin ortaya ¢ikmas: iizerine, Tirkiye’ye
ihtiyag azalinca, Turkiye 21 Nisan 1944’de Almanya’ya krom sevkiyatimi durdurdu. 2

Agustos 1944°de Almanya ile iligkileri kesti.

Turkiye, Birleymis Milletler’in kurulmas1 yolunda ilk adim olan San
Francisco Konferansina katilmak i¢in 6n kosul olmasi nedeniyle 23 Subat 1945°de

Almanya ve Japonya’ya savag ilan etti (Deringil, 1994:250).

Izlenen politikalarla Tirkiye savagin diginda tutuldu. Savasin sonunda ise
kazanan tarafta  yer aldi. Ancak Almanya ile kurulan dostlugun etkilerinden
kurtulamads.

I. 2. I¢ Politikadaki Gelismeler

Tirkiye, Ikinci Diinya Savagi’na girmedi, ancak savas ekonomisinin
kosullarini tim agirhigiyla yasadl.v Yetigkin erkek niifusun biiyiik bir goguniugunun askere
alinmas: Gretimde buyiik diismelere neden oldu. Savag nedeniyle biit¢esinin yarisindan

fazlasim askeri harcamalara ayiran Turkiye, i¢ borglanmalarla biit¢e denkligini saglama



yoluna gidiyordu. Varlik Vergisi'nin gerekgelerinden bir tanesi de biitge denkligini

saglamakti.

1940 sonrasinin darlik kosullanmin artmasi, yonetici kadrolara ¢ok genis
yetkiler veren ekonomi politikalarinin izlenmesi, mevcut sinif yapis: gelir dagllimlnda
cok onemli degisikliklere yol agmig, 1945 sonras1 Turkiye’nin ekonomik, siyasi ve ‘sosyal
gelismelerini belirlemistir. Bazi temel maddelerde karne uygulamasi, ¢iftginin malinin
piyasa degerinin altinda alinmasi, Gcretli kesimlerin sikint1 iginde yasamasi, savas sonu
Turkiye’sinin belirlenmesinde 6nemli rol oynarken, savagin getirdigi sikintilarn

degerlendirip ¢ok kisa siirede gok fazla gelir elde edenler de olmustur.

Yonetim bir yandan bu haksiz kazanglari ortadan kaldiracak bir devlet
politikasint yerlestirmeye caligirken bir yandan da ekonomik ve kiiltirel alanda bazi
kalic1 atilimlar yapmaya ¢aligmaktadir. Milli Korunma Kanunu, Varlik Vergisi, Toprak
Mahsulleri Vergisi, Cift¢iyi topraklandirma Kanunu, Koy Enstitiileri Kanunu gibi.

Savag yillarinin hiikiimetlerini sorunlani ise §oyle 6zetlenebilir; tretimin
azalmasi, baz1 temel maddelerin azli§1, enflasyon, kentlerin iagesinin saglanabilmesi.
Refik Saydam hiikiimeti bu sorunlan ¢ozebilmek icin 18 Ocak 1940°da Milli Korunma

2

Kanunu’nu ¢ikards.!

Bu kanuna gore; hiikkiimet, cretli 1§ ytkumlalogi, caligma siiresinin

uzatilmasi ve Gicret simirlamasi, 6zel isletmelere gegici el koyma, ithalatta ve i¢ ticarette

' TBMM ZC, D:6, C:8, ic:1. Inikat:27. (18.1.1940)



azami, ihracatta asgari fiyatlan saptama, temel mallarin vesikayla dagitilmas: ile ilgili

genis yetkiler elde etti.

Boratav’a gore (1993:64);, “bu sistem ne kusursuz islemis, ne de tamamen
iflas etmistir. Asker ucuza beslenmis ve giydirilmis; kentli niifus ise gelir smlrlann"i’fazla

zorlamadan ekmek ve komir saglayabilmistir. Buna kargilik piyasa denetimine gidilen

her alanda karaborsanin, istif¢iligin, riigvet ve niifuz ticaretinin oniine gegilememistir”.

7 Temmuz 1942’de Bagbakan Refik Saydam’in 6liimii iizerine bagbakanliga
Stkrii Saragoglu getirildi. Yeni hiikiimet de piyasa (izerindeki denetim mekanizmalarini

yeniden dizenledi.

Boratav’in belirttigine gore (1993:66); “Hububat alim fiyatlan yiikseltildi.
uriniin % 25’inden fazlasinin piyasa fiyatlarindan satim ¢ift¢i igin  serbest birakildi.
Gida maddelerinde fiyat denetimi kaldirildi. Bu politika degisikligi kentlerde fiyatlann ve

ciftci tiiccar kazanglarim biiyiik 6lgiide arttiran sonuglar yaratacaktir”. .

Ekonomide yasanan bu ani degisimi ve sonuglarini $evket Siireyya Aydemir
sOyle yorumlamaktadir; (2000:225)

Mesela yeni Ticaret Vekili Behget Uz, hatta askeri bir ugakla
Ege bolgesine ugarak Izmir'de segmenlerine yeni hiirrivet ilani
gosterilerinde bulundn . Eski murakebeler kaldinldi. Bugday ihracina karar
verildi. Ama bugday 13.5 kurustan 100 kuruga dogru, zeytinyag: 85 kurugtan
350 kurusa kadar ¢ikti. Halbuki devletin kontroliinde 85 kurustan 16.000.000
kiloluk bir stok teskil edilmis bulunuyordu. Bunlar da serbest birakildi. iste
bu yeni hiirriyet havasi iginde efer bir savasa girmek zorunda
kalsaydik, samiyorum ki olacak sey sadece kangiklik, haksiz kar yagmasi,
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diizensizlik ve aglikti. Yani aglarla yeni milyonerlerin devri baslayacakti.
Tabii bu savagin sonunda  bir Tiirkiye kalabilecek idiyse?

Hﬁkﬁmet, enflasyonu ve agin kazanglar1 onlemenin yolu olarak Varlik

/ " Vergisi’ni ditsiindii . - \
\. N

I 3. Sa;a%&rasmda Tiirkiye Ekonomisi
MT?» 1. Savas Ekonomisi

Birinci Diinya Savast sirasinda Osmanli Imparatorlugu’nda spekiilatif
girisimler savas ortaminda tatli bir kazang kapisi olmustu. Hiikiimetin bir ¢ok mala narh
koymasina ragmen karaborsa alip yiriimis, kithg: gekilen her tirli mal el altindan
saglanir olmugtu. Kokten onlemler almadan hayat pahalilifinin dnlenemeyecegini goren
hitkkiimet Mayts 1917 sonlarina dogru spekiilasyon ve istifgilikle resmen miicadeleye
giristi. Spekiilasyonla miicadele igin Sadrazam ve Dahiliye Nazin Talat Pasa’nin
baskanligim yaptigi “Men-i Ihtikar Heyeti”, biitin mallar iizerinde denetim kurmaya
calismis, mallarin miktan, g¢esidi, depolanacagi yere kadar her seyiylae ilgilenmisgti.
Kibrit, fes, kahve olmak iizere narh uygulanmasina baslanmist1 (Toprak, 1982:295).
Ittinat ve Terakki yonetimi, Men-i Ihtikar Heyeti’nin yami sira gelir boligimiindeki
carpikliklart giderici bir vergi politikasina da 6zenmislerdir. 1917 sonldrina dogru o
siralarda  Almanya, Avusturya Macaristan Imparatorlugu ve Fransa’da 1.1ygulamaya
sokulan, savas kazanglan omek alinarak “Harp Kazanglan Vergisi Kanunu”
hazirlanmisti. 37 maddelik bu yasa, savas yilarinda kazamlmig olaganiistii gelirleri
vergilendirmeyi amagliyordu. Miikelleften alinacak beyanname ile, net kazangtan, savasg
oncesi li¢ yilin ortalama kari, her savas yili igin diisiilerek geriye kalan1 Harp Kazanglan

Vergisi’ne tabi tutulacakti. Bu vergi tasanisinda sirketlerden vergi alinmasi

dusiniilmekteydi.
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Ancak, Harp Kazanglar1 Tasaris1 savas yillarinda bir tiirlii yasalasamamistir.
Toprak’a gore (1982:300); “Ittihatcilarin iktidardan diigmesi ertesi Hirriyet ve Itilafin
abasiyla, bir olgiide Ittihatgi esrafa karsi kullamilmak tzere, 1919 yili sonunda bir
kararnameyle yurirliige konulabilmisti. Bu vergi bir defaya mahsus olmak lzere 1916,

A

1917 ve 1918 yillarinda elde edilen olaganiistii kazanglar iizerine tarh olunmustu”.-f: '

Turkiye, Ikinci Dinya Savagi yillarinda Cumhuriyet tarihinin en agir
ekonomik bunalimim yasadi. Ne enflasyon ne de karaborsa hicbir dénemde bu
donemdeki kadar ortaya ¢ikmadi. Tam olarak ekonomik sistemini kuramadif: icin,
devlet¢i bir ekonomiye sahip olmasina ragmen, bir milyondan fazla kisi silah altina
alimip, uretici konumdan tiiketici konuma getirilmis, tanimsal tretim azalirken, tiiketim

artmis, istif ve karaborsacilik baglamustir.

Milli Savunma harcamalar biitge harcamalarinin 1940°da % 53’1, 1941°de

% 5571, 1942°de % 547, 1943°de % 52°si, 1944°de ise % 51°iydi (Baydar,1978:89),

Savas yillan Tiirkiye’de tarimsal, sanayi iretimi ile milli gelirin dustagn
yillardir. Boratav (1993:68) bu disisi soyle agiklamaktadir; “yilik degisme
oranlarindan yapilan hesaplamaya gore, sinai iiretim 1940-1945 déneminde ortalama %
5,6 tanmsal iiretim % 7,2 milli gelir ise % 6,3 gerilemistir. Gayrisafi sermaye birikimi
1933-1939°da milli gelirin ortalama % 10,7’sini olustururken bu oran 1942’de %
6,2’ye dilsmiistar”. Devlet, bir yandan ekonomideki bu kotii durumu diizeltebilmenin
yollanim ararken, bir yandan da ordunun ve kentli nifusun iasesini saglamak

zorundaydi. Ekonomide devlet denetimi daha da arttinldi. Sorunlan ¢6zebilmek ve
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savag ekonomisini uygulayabilmek i¢in Milli Korunma Kanunu’nu uygulamaya
koydu. Devlet¢i hukiimler tagsiyan bu kanun, hikimete genis yetkiler getiriyordu.
Uretilecek mal miktar1 hilkiimetge saptanacak, devlet tesebbiislere el koyabilecek,
yatiimlar: diizenleyecek, tasitlan galistirabilecek, liretim ve dagitimi saglayabﬁlecek,
isgict kithigim giderecek, ticretli ¢alisma zorunlulugu getirebilecek, &zel teséf)bﬁse

kredi verecek, mallarini satin alacak, ithalat yaptiracak, kan garantileyecekti. I¢ ve dig

ticaretin denetlenmesi i¢in Dis Ticaret Ofisi de kuruldu.

Bu diizenlemelere paralel olarak tarim trtinleri, piyasa fiyatlarinin altinda ve
devletin belirledigi fiyatlardan yine devletge satin aliniyordu. Pamuk, seker gibi tiriinler
halka piyasa fiyatlari tizerinden satiliyor boylece devlete kaynak transferi saglanmig olu-

yordu. Kémir, bugday gibi triinler devletin uyguladig: siibvansiyon sayesinde halka

L)

maliyetlerinin altinda ucuz bir fiyatla ulagtyordu (Akar,1999:29).

Bu ekonomik tedbirlerin degerlendirmesini Tezel soyle yapmaktadir;

Temmuz 1942°de isbasina gelen Saracoglu  hilkiimeti tanimsal {iretim
tizerindeki devlet denetimini gevsetti. Gida maddelerinde ozel ticarcte izin. verdi.
Ekonomiyi piyasa giigleri ile dengelemek gerekgesiyle, ticaret sektoriinde resmi fivatlarn
dondurmaktan vazgecti. Bunun sonucunda fiyat artislarinda ani bir tirmanma oldu. iktisat
Vekaleti’nin toptan egya fiyatlan endeksi 1938°de 100°den Haziran 1942°de 164’¢
giknugken, 1943 Temmuz’unda 715°¢ sicradi. Ekonominin savas yillarindaki dengesini
pivasa hareketleri ile saglamak gerekgesiyle yola ¢iknms olan Saragoflu hiikiimeti
fiyatlardaki bu firlayis karsisinda olagandisi eviemlere bagvurmak zorunda kaldr
(1994:262).

1. 3. 2. D1g Ticaret
Tiirkiye, Ikinci Diinya Savagi’na katilmadign halde, savagin  getirdigi

uluslararas1 ekonomik kosullardan biiyiik 6lgiide etkilendi. Turkiye’de siirdiiriilen savas
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hazirlig1 ekonomi de biyiik sarsintilara yol agti. Ithalat hacmi olduk¢a diitii. Tezel’e

gore (1994:180);

ithalann 1948 fiyatlan ile degeri 1937-1939 arasinda yilda ortalama 736
milyon TL’den, 1940-1945 arasinda yilda ortalama 348 milyon TL'ye
geriledi. Thracatin 1948 fiyatlanyla degeri ise, 1937-1939 arasinda vilda 615
milyon TL’den, 1940-19435 arasinda yilda 348 milyon TL’ye dﬁstﬁ.Malcir}e
ve hammadde ithalatindaki daralma yurtici sanayi iretimini olumsuz yénde
etkiledi.Bu asamada devlet ithalatgilann ucuz dbvizle siibvanse etmeye
calisiyordu. Ornegin, yurtiginde fiyatlar genel diizeyinde biiyiik artiglar
olurken ucuz dévizle ithalat yapilmasi, mal sikintis1 ve karaborsa ortaminda
ozel ithalatgilara kitlik rantlarindan olusan biiyiik kazanglar sagladi.

Bernard Lewis’e gore “gok bilyiik oranlara varan bu karlan saglayan giri-

simcilerin biyiik bir boliimi daha sonra Varlik Vergisi miikelleflerini olusturan Rum,

Ermeni ve Musevi tiiccarlardi”(1988:296).

Savag yillarinda dis ticaret, hitkiimet politikalarina paralel olarak denetim

ve miidahale altinda kalmigti. Milli Korunma Kanunu ¢ercevesinde ithalatin yénlendi-

rilmesi amaciyla ‘Ithalatc: Birlikleri’ kurulmustu. 1941°de kurulan ‘Tiearet Ofisi ve

Petrol Ofisi’ araciligtyla Milli Korunma Kanunu’nun ithalat ve dagitima iligkin hitkkiim-

leri de merkezi bir kurulusa baglanmig oluyordu.

TABLO 1

1939-1946 Doneminde Ithalat ve Thracat

YILLAR ITHALAT (Kg) IHRACAT (Kg)
1939 605.555.778 127.388.997
1940 342.005.135 611.202,850
1941 310.039.910 428.899.017




1942 344.039.910 355.025.624
1943 391.168.087 333.450.935
1944 331.758.254 345.634.573
1945 324.510.600 309.537.557
1946 402.733.595 905.190.481

(Kaynak :Akar,1999:33)

Tablodan da gorildiigi gibi, Ikinci Diinya Savas sirasinda 1943 yili harig

14

ithalat hep digmistiir. Yatinm mallart savagan Ulkelerini¢ piyasalarinda tiketildigi

igin ithal edilememigtir. Ihracatta ise gdzle goriliir bir artigin yaganmasinin sebebi ise

savasan iilkelerin gida maddelerine ihtiyacinin artmasi ve savag sanayiinde kullanilan

krom gibi hammaddelere olan ihtiyacin artmasindandir.

Savag sirasinda Turkiye’nin dig siyasetinde yasanan degSismeler, dis

ekonomik iligkilerini ve ticaretin iilkelere gore yapisini da etkilemistir. Tezel’in

bildirdigine gore; (1998:183,184)

Almanya’mn Tiirkiye nin ithalattnin cari degerindeki pay1 1939°da %37 den,
1940 ve 1941'de % 12°ye, ihracatinm cari degerindeki pay1t 1939°da
%37°den, 1940°ta % 9’a diistii. Ancak 1941 Haziran’inda imzalanan Tiirk
Alman Saldirmazlik Pakti’ndan sonra Almanya, Tirkiye'nin dig ticaretinde
6nemli iilke olma Ozelligini siirdiirdii. 1942-1944 doneminde Almanya ile
yapilan ticaretin ithalatin cari degerindeki pay1 % 28 ile 38, ihracatin carni
degerindeki payr 523 ile 25 arasinda kaldi. Savas yillarinda Ingiltere ve
Amerika'nin Tiirkive'nin di§ ticaretindeki pay1 biiyiidii. 1940-1944 arasinda
Ingiltere’yle yapilan ticaret ithalatin % 19unu, ihracatin %15’ini; Amerika
Birlesik Devietleri’'vle yapilan ticaret, ithalaim % 6’sim olusturdu.
Amerika’yla yapilan ihracatin Tiirkiye’nin toplam ihracatimn cari degeri
icindeki pay: ise 1940°ta % 14’ten 1945°de % 44°¢ qikt1.
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I. 3. 3. Biitge Agiklan

Tirkiye, Ikinci Diinya Savasi boyunca biitge agiklar ile ugrasmak
zorunda kaldi. Savagin getirdigi ekonomik zorluklar devlet biitgesinin de bozulmasina
neden teskil etti. Savunma giderleri, vergilendirmenin iyi yapilamamasi, iiretimin

Ay

azalmasi biit¢e agiklarinin ortaya ¢gikmasina neden oldu.

TABLO 2

Ikinci Dilnya Savasi’nda Merkezi Hitkiimet ve 11 Ozel Idarelerinin

Gergeklesen Biitge Gelirleri Ve Giderlerin Toplam:

SKOMETIN
GELIRLERIN TOPLAMI GIDERLERIN TOPLAMI BUTCE TASARRUFLARI
Yillar Cari Deger Gelirlerin Cari Deger Giderlerin Cari Deger

MilyonTL) GSYH’yaOram Milyon TL) GSYH’va Oram (Milyon TL)

1939 310 0.150 426 0.206 - 56

1940 356 0.148 576 0.239 - 146
1941 423 0.141 620 0.207 - 140
1942 941 0.152 954 0.154 114
1943 948 0.103 1083 0.117 19
1944 992 0.148 1139 0.170 -19

(Kaynak:Tezel,1998:432, Tablo 12.2.’den diizenlenmistir.)

Bu tablodan da goriilecegi gibi savasla birlikte gelirlerin GSYH’ ya oram
sirekli olarak diigiiy gostermigtir. Bu da ulkede mali krize yol agmug, bu krizi sona

erdirmek i¢in devlet Varlik Vergisi gibi yeni vergiler getirmistir.
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TABLO 3
Turkiye’de Ikinci Dinya Savas1 Dénemi Genel Biitge
Biitge ve Kesin Hesaba Gore Gelir ve Giderler(BIN TL)
YIL GELIR GIDER
Bitge  Tahsilat Bite ~ Akiarmalardan  Fiilen Odenen -
Sonra Odenen i
1939 261.110 389.722 261.064 395.882 387.229
1940 268.481 550.209 268.476  548.309 535.864
1941 309.743 648.119 309.740 591.792 574.594
1942 334.328 978.133 394.327 914.963 885.102
1943 486.721 1.031.496 486.717 1.062.777 1.019.037
1944 1.031.498 1.017.155 952.434 1.146.943 1.077.456
1945 537.843 658.759 603.405 643.405 600.676

(Kaynak: DIE, Istatistik Gostergeler, 1923-1995, 1996:389)

Savasla birlikte devletin gelir ve gider dengesi bozulmus, giderler siirekli
cogalmistir. Savunma harcamalan giderleri arttinrken, tiretimin 6zellikle de tanmsal

iiretimin diigmesi, devlet gelirlerinin de azalmasina neden oldu.

Savag yillarinda tanmsal Uretimdeki siirekli distsi, Yerasimos soyle
ifade eder; (1989:79) “1939:100 birim kabul edildiginde tanmsal dretim endeksi
1940°da 90,5, 1941°de 98, 1942°de 86, 1943°de 81,9 ve 1944°de 70,4 gerceklesti”.

Savag sirasinda Milli Savunma Bakanli§i’na ayrilan olaganiistii harca-
malarda su sekildedir; 1938°de 52.694.375 TL, 1939°da 119.363.877 TL, 1940°da
225.190.888 TL, 1941°de 242.842.220 TL, 1942’de 357.335.266, 1943’de ise

465.513.711 TL’dir (Baydar, 1978:89).
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1. 3. 4. Enflasyon ve Haksiz Kazanglar

Ikinci Diinya Savagi sirasinda, biitge harcamalari hiikiimetin bu butce
agtklarimi kapatabilecek kaynaklann bulamamasi nedeniyle, enflasyon gittikge artti,
hikiimetin denetimi digina ¢ikti, bu da toplumsal, siyasi ve ekonomik sorunlar
dogurdu. Devletin harcamalari talebi arttirirken, tarimsal dretimin diigsmesi ve itiziélatm
azalmas1 enflasyon siirecini hizlandirdi. Fiyatlar 1938-1943 yillar1 arasinda beg kat

yukseldi. Bu suireg yerli varlikli simflarin gii¢ kazanmasina yol agarken, bu siniflarla

hukiimet arasinda gatigmalarin da baglamasina neden oldu.

TABLO 4
1938 YILI TOPTAN ESYA FIYATLARI (1938:100)
YILLAR TOPTAN ESYA FIYAT GECINME ENDEKSI
ENDEK Si(GENEL) iSTANBUL * ANKARA
1941 1753 132.5 -
1942 339.6 232.5 220.9
1943 590.1 347.3 . 3220
1944 4589 339.0 3301
1945 4433 3544 333.1

(Kaynak: BIUM, Kiigitk Istatistik Yaillig1,1947:409)

Olusan enflasyondan en fazla faydalanan kesimler, tacirlerle dis ticaretle
ugrasanlar oldu. Hikiimet, doviz kurunu ayarlamadii ve fiyatlarda denetim

saglayamadig i¢in ithalatgilar biiyiik karlar elde ettiler.
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Tezel’in (1998:258) belirttigi gibi, “giimriklerde TL birimiyle beyan edilen

ithalat degerlerinden hesaplanan fiyat endeksine gore ithalat fiyatlari 1939-1944

arasinda % 189 oramnda artt1. Istanbul’daki ithal mallarinin toptan fiyatlarindaki artis

ayni donemde % 380’1 buldu”.

Hayat pahaliligi en ¢ok halkin temel gereksinim maddelerinde ortaya gikt1.

Ozellikle seker 1938-1943 aras1 5 yillik donemde, liretimini ve satigini yapan tek kurum

devlet oldugu halde % 1107 ‘lik artis kaydetmisgtir.

TABLO 5

1938 Yili Ortalama Fiyatlari ile 1943 Y1ili(Aralik Ay)

Ortalama Fiyatlar1 (Mutlak Rakamlar)

1938 Yili(Krs) 1943 Yili(Krs)  (%)Artig Offam

Ekmiek (kilo) 10.05 38.67 284.7
Et (kilo) 42.52 198.54 336.9
Taze sebze  (kilo) 7.51 29.96 298.9 .
Zeytinyagn  (kilo) 51.85 231.29 336.0
Seker (kilo) 28.00 338.00 1107.0
Peynir ilo) 48.78 155.42 218.6
Sat (kilo) 14.79 51.25 236.5
Komiir (kilo) 5.33 12.21 129.1
Odun (kilo) 370.08 1316.66 255.7
Tugla 1.5 lira 6 lira 300.00
Yumurta (tanc) 1.71 7.94 364.3

(Kaynak:Kogak,1996:435)
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Alinan tim Onlemlere ragmen hiikiimet, silah altina ahnan bir
milyondan fazla askeri beslemek ve kent merkezlerinin gida ve giyim gibi temel mal
gereksinimlerini kargilamakta  giiglikklerle karsilasti Bir yandan temel tiiketim
mallarinda ciddi kitliklar iginde kalan halk yiginlan sefalete itilirken, Gte yandabiiyﬁk

vurgunlarnn vurulmasi, haksiz kazanglarin artmas: yonetici kadronun bazi kesimlé’rinin,

tacirler ve buyiik toprak agalarina karg1 tavir almalarina neden tegkil etti.

Savas yillarinda varlikli siniflara yonelik sikayetlerin ve tehditlerin en 6nemli
ve garpict ornegini Cumhurbagkam Ismet Inénii, 1942 yih Meclis’i ag1s nutkunda soyle
dile getirmigtir;

Suursuz bir ticaret havasi, hakli sebepleri ¢ok asan bir pahalilik belas1 bulamuk
zamam bir daha ele gegirilemez firsat sayan eski ¢iftlik agas: ve elinden gelse
teneffiis ettigimiz havay1 ticaret metal yapmaya yeltenen vurguncu tiiccar
biiviik bir milletin hayatina kiistah bir suretle kundak koymaya ¢alismaktadir.
Ticaretin ve iktisadi faaliyetin serbestlifini bahane ederek milleti soymak
haklam hig kimseye. higbir ziimreye tammamaliytz (Inonii, 1946:370).

Ancak Inoni’niin konusmasindaki vurguncu ve soyguncularin  siyasi
kadrolarla g¢ikar birligi icinde oldugu gruplarda vardir. Cetin Ye:tkin’e gore
(1983:182); “Ikinci Diinya Savasi boyunca iilke i¢inde uygulanan siyasanin olumsuz
sonuglani da olmustur. Oylesine ki bir dénem igin ihtikar, harp zengini sézcikleri

denilince akla gelen sey CHP idi”.

Enflasyonun bir géstergesi olan tedaviildeki para miktar: savag boyunca beg
kat artmigtir. 1938, 100 kabul edildiginde 1939°da 153, 1940°da 216, 1941°de 269
1942°de 384, 1943’de 415, 1944°de 498, 945’de ise 455 birimlerini gormekteyiz

(Yerasimos,1989:703).
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Savas yillarinda gelir dagilimi da oldukga bozuldu. Is¢i, koylii, memur gibi

kesimlerin gelirden aldiklan paylar gittikge azalirken, ticaretle ugrasan kesimler

gelirden daha ¢ok pay almaya basladilar. Sermaye o6zel ellerde hizla birikti.

Ucretlilerden devlet vergisini aksatmadan alirken, esnaf ve ticaret igleri ile ugrasan

isletmelerden hi¢ wvergi alinmiyor g’ﬂﬁydi. Gelir Vergisi kavrami

gerceklestirilememigtir.

A

‘heniiz

TABLO 6

BASLICA BOLUSUM GOSTERGELERI

1938-1939 1944-1945
Sinai Uretim Endeksi 100 78
Sinai Fiyat Endeksi 100 357
Bugday Uretim Endeksi 100 63 o
Bugday Fiyat Endeksi 100 568
Tiitiin Uretim Endeksi 100 105
Tiitin Fiyat Endeksi 100 490
Pamuk Uretim Endeksi 100 88 .
Pamuk Fiyat Endeksi 100 356
Nominal Ucretler Endeksi 100 271
Reel Ucretler Endeksi 100 51
Milli Gelirde Maag Pay1 (%) 83 8.2
Toptan Egya Fiyat Endeksi 100 449
Reel Milli Gelir Endeksi 100 75

(Kaynak:Boratav,1993:70-71).
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Tablodan da gorilecegi gibi gelir dagilimindaki bozukluk en g¢ok isgi,
memur ve koyliyl etkilemigtir. Sanayiinin %25, milli gelirin %22 azaldigi ulkede
ticretli kesimin ekonomik durumunun iyi olmasi beklenemez.

Bu boliigim gostergelerinden avantaj elde eden kesimlerde mevéﬁttur.

Boratav,(1993:70-71) bu konuda soyle demektedir;

Bir genelleme yapacak olursak, savas yillarinda gelir dagilimimn piyasa igin
iretim vapan (hububat ve tiitiin iireten) ¢iftcinin, genel olarak burjuvazinin,
Ozel olarak i¢ pazara dénik ve tanm irinlerini pazarlayan ticaret
burjuvazisinin lehine déndiigii soylenebilir. idari iglemlerin biiyitk kayiplara
ve kazanglara yol agtifn bir katlik, vurgun ve karaborsa ortamindan iist diizey
biirokratik ve sivasi kadrolann da belli olgiilerde “nemalandif’” malumdur.
Savas ekonomisinin agir kosullar: ise, isci smufi ile gegimlik iiretim yapan
veya triiniinii dogrudan pazarlayamayan kiigiik koylitye vilkklenmigti.

Sikintinin tamamina yakinini ¢eken ucretli kesim aym zamanda devletin en
o6nemli gelir getiren grubunu da olusturmaktadir. Tezel’e (1998:436) gore; “devlet
sektorinde ¢aliganlarin maas ve iicretlerinden stopaj yoluyla kesilen vergilerin toplam
vergi gelirleri igindeki pay1 1939-1942 arasinda 62-79, 1943-1946 doneminde ise 36-46

oranindaydi. Tiiccar ve sanayicilerin gelir vergisi igindeki paylar % 10’u bulmuyordu”.

TABLO 7

GERCEKLESEN BUTCE GELIRLERININ VERGI GELIR VE GRUPLARINA GORE DAGILIMI

GELIRDEN SERVETTEN HARCAMALARDAN DEVLET TEKEL = HUKUMETCE

YIL ALINANLAR ALINANLAR ALINANLAR GEL.VE VER. SAGHIZ.
YIL (%) (%) %) (%) (%)
1939 26 7 35 16 3

1940 29 6 31 17 5




1941 30 7 33 19
1942 16 34 25 16
1943 32 9 34 17
1944 33 4 32 23
1945 37 5 31 19

(Kaynak:Tezel,1998:436)

Savagin getirdigi ekonomik sikintilar memur, is¢i ve kéyliyi iyice yoksul-

lastirirken, yasama kosullarini her gegen giin bozuyordu. Teviik Cavdar, o giinleri soyle

ifade etmistir; (1995:370-371)

L. 3. 5. Varlik Vergisi Oncesi Vergi Uygulamalar

Dar gelirli diye kolaylikla amlan bu grup insanlann yasam kosullan her
gecen giin bozuluyordu. Bir gok gereksinimlerini kargilayamaz olmuglardi.
Iyi ve dengeli beslenme bir yana kannlanmn bile doydugu kuskuluydu.
Verem, zafivet, tifis v.b. gibi hastaliklar kol geziyordu. O donemde, ailelerde
veremli birisi olmayan yok gibiydi. Dért yillik bir siire icersinde orta siftan
sayilan bir ailenin gocugu olan ben bile yakin ¢evremden {i¢ kisinin Sldiigiini

gbrmiistiim.

Savag devam ederken devlet harcamalarinin finansmaninda borglanmalarin

yamnda en O6nemli kaynak vergilerdi. Savunma ve devlet harcamalarinin artmasina

ragmen vergi artigt ayni oranda olmuyordu. 1942 yilinda ulusal gelir 2.430 milyon TL

civarinda iken tahmini vergi geliri 338.1 milyon TL idi. Yani vergi gelirleri yaklagik

ulusal gelirin ylizde 13 kadard.
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TABLO 8

1942 Yilinda Uygulanan Vergi Tipleri ve Gelirleri (Milyon TL)

VERGI GELIR
Kazang Vergisi 51.190
Hayvanlar Vergisi 78.100
Giimriik Vergisi 21.340
Mnuamele Vergisi 51.950
Dahili Istihiak Vergisi 60.407
Damga Vergisi 12.000
Inhisarlar Vergisi 60.405
Buhran Vergisi 22.000
Muvazene Vergisi 21.800
Ihracattan Miidafaa Vergisi 9.000
Toplam 338.192

(Kaynak: Okte, 1951:24)

Devlet savunma masraflanm karsilayabilmek igin, yeni vergiler getirmis

varolan vergileri arttirmigtir. Arttirilan vergiler de genellikle tikketim vergileri olmustur.

Yetkin’e gore(1983:193), “17 Mayis 1940°da kabul edilen Kazang Vergisi’ﬁin miktarn

sekerden kilo bagina 7 kurus, ¢aydan kilo bagina 25 kurus, giyim egyalarindan

%10,

her tiir tagtmacilikta % 25 oraninda arttinimigti. 29 Mayis 1941°de kabul edilen 4040

sayili yasayla da tiim biiyiik ve kiigiik bag hayvanlar da vergiye tabi tutulmustu”.
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TABLO 9
Ikinci Diinya Savasi’nda Milli Savunma’min Finansmam
I¢in Uygulanan Vergiler ve Gelirleri (Milyon TL)

VERGININ ADI 1940 1941 1942 1943 1944

Hizmette buhran 16.236 18.028 23.033 34.802 38.802 \

Muvazene 20.236 22.262 27.984 39.825 42.681 '

Bugday Koruma 49.578 49.136 - - -

Ihracattan Miidafaa - 4.015 21.296  33.933 -
Giristen Miidafaa - - - - 80.130
Postadan Miidafaa - - - - 6.256
Binadan Miidafaa 2.227 2.868 - - -
Giimritk Cikus . - - - 16.630
Tayyare resmi 2.102 2.564 3.262 4.676 5.893
Hava Kuvvet.Yardim 13.473 15.064 17.998 24.303 26.237
Toprak Mahsulleri ver. - - - - 229.130

(Kaynak:Okte, 1951:28)

Maliye Bakanli§i’nin olusturdugu bir komisyon 12.12.1941 tarihli raporunda
fevkalade kazanglarin vergilendirilmesi zorunlulugu vurgulamyor ve gayn'menkullerin
vergilendirilmesi oneriliyordu (Okte,1951:44). Ciinkii savas yillarinda gekilen sikintilar
i¢inde ticaret ve sanayi burjuvazisinin payr ¢ok digiik oranda kalmg elde ettikleri
olaganiistii karlar vergilendirilmemistir. Vergilendirilenler ise genel vergi gelirlerinde ¢ok

az bir yer tutabilmigtir.
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TABLO 10
Vergilerin Gruplara Gore Dagihm
Hizmet Erbabindan Alinan Diger Gruplardan Alinan
Sene Vergilerin yekunti Vergilerin yekunti ‘
1938 50.210 13.670
1940 68.271 27.344
1943 107.123 89.941

(Kaynak: Okte, 1951:26)
Verginin yikini icretliler gekmiglerdir. Devletin en kolay ulasabilecegi

kesim olmasi nedeniyle savas boyunca vergi yiiku tcretlilerin izerinde kalmugtir.

Varlik Vergisi’nin gerekgelerinden bir tanesi olaganiistii kazang elde edenleri
vergilendirmekti. Ancak verginin uygulamasi sirasinda genellikle azinliklarin hedef
alinmasi, azinliklardan da st gelir grubundan ¢ok orta ve alt gelir gruplanm
hedefledigi igin kisa siirede zengin olanlarn yine vergiden kurtulmalarini saglamistir.

I. 4. Diinya’da ve Tiirkiye’de Varlik Vergisi Benzeri Uygulam;llar

1.4.1. Cesitli Ulkelerde Savas Ekonomisi ve Alinan Onlemler

Ikinci Diinya Savasi bir ekonomik savag oldugu kadar teknolojik savas
olarak da tanumlanabilir. Savagi yuriitebilmek ve kazanmak igin her turli teknolojik
silaha sahip olabilmek ve onlart hizli bir sekilde iiretebilmek, bunun igin gerekli bir
sanayi altyapisina ve ekonomik olanaklara sahip olabilmek ile mimkiindir. ABD,
Ingiltere, Sovyetler Birligi, Almanya gibi savasan iilkelere bakildiginda en gelismis

sanayiye sahip olduklan goériiliir.
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Savasin biyiik boyutlara varan harcamalann Birinci Diinya Savagi’nda
Fransa, Ingiltere ve ABD igin toplam 560 milyar Frank iken, bu rakam Ikinci Diinya
Savagi’nin ilk iki yilinda (1939-1941) Almanya i¢in 175 milyar Mark, Ingiltere i¢in 5,1

milyar Sterlin ve ABD igin ulusal gelirin (1942-1943) yansidir (Akbay,1943:257).

A

Savaga katilan iilkeler biitcelerinin yansindan fazlasim savag sanayiine
ayirmak zorunda kaldilar. Yildiz Sertel (1999:45) bu durumu séyle agiklamistir,
“Bitiin dilnyamin  1868°de  46.000.000 dolar olan savas harcamalar1 1908’de 1.455.000
dolar iken 1932°de 31.516.000.000 dolara ¢ikmasi kapitalist devletlerin gegirdikleri
bunalimlar iginde savas i¢in ne kadar biiyikk yatinmlara katlandiklarini gostermeye

yeter”.

Feridun Ergin, (1943: 160,163) Ikinci Diinya Savasi’nda Glkelerin savas

ekonomilerinin genel dzelliklerini g6yle siralamaktadir;

1-Savasan iilkeler savasm finansmani sorumu ¢dziimlemek igin, normal
gelirleri disinda olaganiistii gelirlere gereksinim duydular ve olaganiistii gelir
elde etme vollarim cesitlendirdiler. Bunun en gelismis bigimi vergiler oldu.
Ornegin. 1914-1918°de genel masraflarm Ingiltere‘de ancak yiizde 20’si,
Almanya’da yviizde 13°ii ve Fransa’da yiizde 16’°s1 vergilerle karsilamrken, bu
oran 1941°de Almanya igin yiizde 50, Ingiltere iin yiizde 36 olmustu.
2-Savag smrasinda stoklarm kullanilmasi, venilestirme ve amortisman
tekniklerinden vazgegilmesi ve sermayenin dogrudan kullanimu sik rastlanan
bir finansman teknigivdi.

3-Bir bagka 6nlemde zorunlu tasarruflarin arttinhip gelir elde edilmesiydi. Bu
amagla calisanlann 8deme sirasinda maas va da iicretlerinin bir kisminin
sonradan ddenmek kosuluyla kesilmesi ya da bankalarda bloke edilen paramn
savas sonunda faizinin denmesi yoluyla, kullanmim gercekiestirilmisti.
4-Devlet, iase sorunlanim ¢Oziimlemek, ulusal savunma ile kisisel
gereksinmeler arasinda uyum saglamak  gibi amaclarla “tikketime”
miidahalede bulunabiliyordu.



5-Devlet. savas malzemesinin iiretimine oncelik verilmesi, sanayinin bu
yonde kanalize olmasi, iiretimde kullamlan emek giiciiniin istihdam gibi
konularda “iiretime”miidahale edebiliyordu.
6-Devlet, askeni gereksinmelere oOncelik tamnmas: nedenivle. piyasada
olusan kithgmn fiyatlara yansimamas: igin ‘fiyatlara’ miidahalede
bulunabilivordu.
7-Devlet. sermaye, para, kredi gibi ekonomik isleyisi yonlendiren etkenleri,
kontrol altinda tutuyordu. ;
Aliman onlemlere ragmen tim ilkelerde savas sirasinda fiyat artisian
yasandi. Tiim savasan ilkelerde olaganiistii haksiz kazanglar elde eden 6zel tesebbiis
ortaya ¢tkmisti. Ancak savagan llkeler aldiklan tedbirlerle bu haksiz kazanglan
onlemeye ¢alistilar. Tirkiye’de savas sirasinda elde edilen haksiz kazanglan

vergilendirip, bu gelirleri geri alabilmek i¢in Varlik Vergisi’ni ¢ikardi. Savasan diger

tilkelerde savag ekonomileri benzeri 6zellikler gostermektedir.

a)Ingiltere
Ingiltere, tiim savas boyunca ekonomiye her alanda miidahale ettii halde
1938 yili sifir kabul edildiginde, 1945°te tilkketim maddelerindeki fiyat artigi ortalama

.~

yiizde 53°tii (Akar,1999:248).

Ingiltere’nin savas finansmam: sorununu ne sekilde ¢ozdugini Akbay
soyle ifade etmektedir, (1943:299) “Ingiltere, savagin finansmamnda bilyik olgide
vergiler ve borglanmalardan yararlanmigti. Omegin, 1942-1943 biitgesinde toplam
harcamalar 5,3 milyar sterlindi. Bunun 4,5 milyar sterlini savas harcamalanna
aynlmisti. 2.4 milyan vergilgrle, 2,1 milyar sterlini borglanmalarla saglanmisti”.
Ingiltere’de, savag sirasinda dogan asin kazanglari vergilendirmeyi amaglayan Asin

Kazang¢ Vergisi’nden stz etmek gerekir. Bu verginin igerigini Akar, (1999:250) “Asir
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Kazang Vergisi’nin orant belirli bir tutardan sonras: i¢in % 100°dii ancak bu vergiyle
mikelleften alinan miktann 1/ 5°i mikellefin bu paray: alet ve makinelerin onarim ve

yenilenmesinde kullanmasi halinde iade edilecekti”.

b) Almanya
Hitler Almanya’s1 1933’ten itibaren, genel biitgesinin 34’inii  silahlanmaya
harctyordu. Ordunun harcamalan igin orta ve kisa  vadeli borglanma tahvilleri ¢ikaril-
mus, vergi oranlant bes yilda 2.5 kat arttinilmisti (Akar,1999:250). Uretimin silah
sanayiine yonelmesi, silah sanayiini elinde tutan sermaye sahiplerine gériilmemis karlar
saglamigtir. Nazi rejimi iginde biiyiik sermaye her zamandan gii¢li, daha zengin hale

geldi.

Gelirin  silahlanmaya ayrilmasina paralel olarak iicret ve rhaaslar azald:.
Akar’in  belirttigine gore; (1999:252) “1933’de 26 milyar RM’lik Gicret ve  maas
Odemeleri, silahlanma harcamalarinin 13 kati iken, 1938’de 42.7 milyar RM olan
icret ve maag Odemeleri ayn1 donemdeki silablanma harcamalarinin ancak 2,5

katryds”.

Diger iilkelerin yaptig1 gibi Almanya’da savag finansmanim i¢ borglanmalar
ve vergi gelirleri ile ¢ozmeye galigmugtir. Akar’a gore (1999:252); “vergi gelirleri
1932°de 10,2 milyar RM iken, 1941-1942 de 92,3 milyar RM’a yiikselmigti. Bu artis
vergi oranlarinin arttirllmasindan kaynaklanmisti. Omegin gelir vergisi oranlari savasin
hemen basinda % 50 arttinlmig, sirket kazanclari vergisi ise % 20 den % 40’a

cikariimist1™.



Almanya’da savas sirasinda yasanan bir diger gelisme de Yahudilerin sahip
oldugu firmalarin % 20 ile % 25 arasindaki boliminin Alman irkindan olanlar

tarafindan satin alinmasi olmustur (Akar,1999:252).

c)Diger Ulkeler

Savaga katilan veya katilmayan diger baz tilkelerde ekonomilerini  savaga
uygun hale getirmigler, bunu yaparken de Tirkiye’de oldugu gibi ya yeni vergiler
getirmigler ya da varolan vergilerin oranlarim arttirmiglardir. Akar’in belirttigi gibi
(1999:253);

Isvigre’de, savas nedenivie konulan buhran vergisi daha genis
kapsambli bir vergiyle degistirilmisti. Bulgaristan’da sermayeleri en az
300 bin leva olanlardan sermaye vergisi alimmstu. ABD’de.Federal
Gelir Vergisi’ kabul edilen muafivet hadlerini viizde 20 oramsda
daraltmis ve emek gelirleri, “gelir vergisi"nin yiizde 10’u derecesinde
bir savunma vergisine tabi tutulmustu. Japonya’da ise, 1940 yilinda
vergi sistemi yeniden gozden gegirilerek sahsi gelirler alti degisik
vergive tabi tutulmus, ayrica genel gelir iizerine de miirekkep bir
vergi konulmus, ayrica kar ve sermayeyi matrah olarak alan bir
sirketler vergisi olusturulmustu. Norveg de kar haddi yiizde 5. Belgika
ve Finlandiya'da yiizde 6 ile simrlandinimis. Kanada ve Isveg’te
“fevkalade kazancin” yiizde 75-80’ne vergi konulmaktaydh. Ancak
savastan sonra tahsil edilen verginin % 20’si geri ddenecekti.

Italya’daki savas ile ilgili alinan onlemlerde benzer niteliklere sahiptir.
Sertel (1999:54) bu iilkedeki uygulamalan soyle belirtmektedir; “Italya ise savastan
once vasitali vergilere % 40 zam yapt1. Ig¢i iicretleri % 18 diigiirildi. Aym zamanda
zorunlu gereksinim maddelerinin fiyat1 %20 nispetinde artti. Savasta ise bitiin gelir

vergilerine % 25 ile % 100 oraninda zam yapildi”.
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Ancak tiim bu ilkelerde savas sirasinda fevkalade kazanglar iizerinden
alinan bu vergiler genel vergi gelirlerinin iginde kiigiik bir paya sahiptiler. Akar’ a gore
(1999:254) “Ingiltere’de % 7, Kanada ve ABD’de % 6,7, Japonya’da % 18, Isveg’te %

A

197u savas donemi kazanglan olarak tahsil edilmigti”.

Neticede savag sirasinda her iilkede agin kazanglarin vergilendirilmesi
yoluna gidilmistir. Turkiye’de Varlik Vergisi’nin ¢ikanlmasindaki gerekcelerden bir
tanesi de savas sirasinda elde edilen fevkalade kazanglan vergilendirebilmekti. Bunun
yaninda bu vergi ile para arzin1 daraltmak, fiyatlan duigtirmek, biitce agigimi kapatmak

gibi sonuglar da beklenmekteydi.

L 5. Tirkiye’de Tarihsel Sire¢ Icinde Azinlik Politikalars
Varlik Vergisi’nin uygulanmasinin iyi anlagilabilmesi i¢in Osmanli
Imparatorlugu’nun son zamanlan ile Tirkiye Cumhuriyeti’nin 1923-1942 yillani

arasinda, azinliklara kars: izledikleri politikalar genel hatlariyla incelemeye ¢alisacagiz.

1.5.1. Osmanh imparatorlugu’nun Azmlik Politikasi™

Cok uluslu bir imparatorluk olan Osmanli Imparatorlugu, kurdugu sistemle
binyesinde yer alan bir ¢ok ulusla uzun bir siire uyum iginde yasayabilmistir.
Osmanl’nin ‘millet” sistemini benimseyip, Osmanli toplumunun dinsel cemaatlere gore
bolinmesine ve milletin ya da dinsel cemaatin diginda, siniflarin kesinlikle yok

sayilmasina dayaniyordu.

" Azinlik tabiri hukuksal statiiden gok. Hristiyan unsurlar icin galat-1 mesru olarak kullaruld:.



Gayrnimiislim unsurlar neredeyse tam bir dinsel ve kiiltiirel 6zerklige
sahiptiler ve bu da, Osmanli Devleti’nin onlarn iglerine karigmamasina ve gayrimiislim
halkla herhangi bir catigma ¢ikmamasini sagliyordu. Hristiyan unsurlar, Fransiz
Devrimi’nin getirdigi ozgiirlik ve ulusguluk akiminin etkisiyle bagimsiziik sa;;’faslan

vererek, Osmanli Imparatorlugu’ndan aynlip kendi bagimsiz devletlerini kurmaya

baslamislardir.

Gayrimiislimlerin ¢ikardig: ayaklanmalar, emperyalist glglere, Osmanlilarin
icislerine karisma olanagi vermis, hemen hemen her ulus veya din grubu belli
devletlerce desteklenmigtir. Bu durum Hristiyan ahaliye bakis agisinin da degismesine
neden olmugstur. Taner Akc¢am’a gore (1992:58) “azinlik gruplarin, emperyalist
devletlerin yardimiyla ve kapitiilasyonlarla kazandiklar1 ve miisliman“ahalinin sahip
olmadigi bir takim ayricaliklara sahip olmalart ve her bir emperyalist devletin
koruyuculugunu yaptig1 azinik grup i¢in durmadan yeni ayricaliklar talep etmesi,
Hristiyan ahaliye kargi derin bir nefretin olugmasina yolagmistir”. Bu tepki Tanzimat
Fermam ile baslamis olmakla birlikte 1856 Islahat Fermam ile doruk noktasina
¢ikmistir. Fermanla “genel esitlik” prensibinin benimsenmesi miislimanlan hi¢ de

memnun etmemistir.

Bu tepkinin altinda yatan diger bir temel neden de miisliimanlarin Osmanh
toplumu igindeki egemen konumlarini kaybetmeleriydi. Bu gelismenin temel nedeni ise,
emperyalist glglerin kendileri ve Hristiyan unsurlar lehine ayricalik elde etmeleriydi.

Konsolosluklar, kapitiilasyonlar sonucu kendi iilke vatandaglan igin elde edilmis
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ayricaliklardan, sadece kendi iilke vatandaglarimin degil, Osmanli tebaasi olan
Hristiyanlanin da faydalanmalarini saghiyorlardi. Bu aynicahklardan yararlananlar,
mahkemelerde yargilanmiyor, vergi 6demiyor ve ticaret yaptiklari zaman biiyik vergi
kolayliklart elde ediyorlardi. Hristiyanlarin askerlik yapmamalan, buraya ayiracaklan

zaman ticarete ayirip daha da giiglenmelerine ve miislimanlarin tepkilerinin artrﬁasma

neden oluyordu.

Emperyalistlerle isbirligi yapan burjuvazinin i¢ g¢ekirdegini Rumlar ve
Ermeniler olusturuyordu. Bu iki cemaat Osmanli ekonomik alamnin ozellikle de ticaret

ve bankacilik alanina hakimdiler.

Rumlarin ve Ermenilerin, Osmanl: yonetim sistemi ile ilgili tutumlarini Feroz
Ahmad (1996:29) soyle saptamaktadir; ‘

Ne Rumlar, ne de Ermeniler Osmanli Devleti'ni kendi ¢ikarlanmn
temsilcileri olarak gorityorlardi. Bu olgu, 1908 sonrasindaki Mesrutiyet
rejimi ile olan iligkilerinde agikea ortaya gikar. Mesrutiyet’e karsi, milletlerin,
kapitiilasyonlar kadar kutsal tuttuklan gelencksel aynicaliklan ugrunda kararli
bir miicadele yiirittiler. Bu yiizden, kendi agilanndan kolay\ anlagilir
nedenlerle, ittihatgilarm kurmaya cahstklarn milli ve merkeziyetgi .devlete
kars1 acikca diigmanlik giittiiler.

Osmanlt Yahudileri ise Rum ve Ermenilerin aksine dis emperyalist

giiglerden ve kendi milliyetgi hareketleri olan Siyonizm’den hig etkilenmemiglerdir.

1908°den sonra Ittihat ve Terakki Cemiyeti, temel siyasi érgiit olarak ortaya
¢ikt1, iktidan ele almadilarsa da hikiimeti Ittihatgi politikalar izlemeye zorladilar.

Ittihatgilarin baglica amaci, Osmanl Devleti’nin yeniden tam egemenligini kazanmast,
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giicli bir devlet haline gelmesiydi. Bunu yapabilmek i¢in de yabancilarin ve onlarmn
gayrmiislim ortaklarimn  ayricaliklarina son vermek yolunu tercih etti. Ittihatgilar
hitkiimetin ve Meclis’ in egit hak ve gorevler taninan tim insanlan ¢ogulcu bir Osmanlhi
milleti iginde bir araya getirebilecegini ve birlik ve isbirligi iginde somnlar1n

M

¢oziilebilecegini disiindiiler.

Ittihat ve Terakki Cemiyeti, 1908°den 1913’e kadar izledigi Osmanlicilik
politikasiyla gaynmislimleri’ ve miislimanlarn bir arada tutup, devleti kurtarmay:
amagliyordu. Bu politikay1 izlerken de gayrimislimlerle sorun ¢ikmamasina dikkat
ediyordu. Hristiyan unsurlarin sorunlanm ¢6zmeye, isteklerini yerine getirmeye
calistyordu. Temsili hiikiimetin, bitiin ayrilik unsurlanmi ortadan kaldirarak cesitli
cemaatleri Osmanli milleti i¢inde kaynastiracagimi umuyorlardi. Ancak yapilmaya
calisilan idari reformlar azinliklar 6zellikle de Rumlar ve onlarin koruyuculart olan
Avrupali devletler tarafindan basarisizhiga ugratildi. Caglar Keyder (1995:86) bu
durumu gdyle agiklamaktadir; “Ittibatgilarin Avrupa devlet anlayigina dayal siyasal bir
birim kurma c¢ahsmalari, esinlendikleri Avrupali devlet adamlan tarafindan

engelleniyordu”.

Dig politikada vyasanan olumsuz gelismeler Avusturya-Macaristan
Imparatorlugu’nun Bosna-Hersek’i ilhakiyla, Trablusgarp ve Balkan Savaslan

Ittihatgilan reformlan terkedip, merkezi giiglendirmeye yoneltti.

Caglar Keyder (1995:87) bu gelismeyi soyle aciklar: “Ermeni siyasi

partilerinin Ittihat ve Terakki’ yi desteklemekten vazgegmeleri, Ermeni sorununun



uluslar arasi1 plana ¢ikarilmasinin zorunluluguna inanmalari; Rumlarin Venizelos’ un
“Megali Idea” sim desteklemeye baslamalan iizerine Ittihat ve Terakki onderleri Tiirk

milliyet¢iligi politikasina dogru siiratle yoneldiler”.

Ittihatgilanin  Tirk Milliyetgiligi ile ilgili politikalan ilk o6nce ek:’énomi
alaninda ortaya ¢ikmistir. Ekonomik ve siyasi bagimsizlig: saglayabilmek, yabancilarin
ve gayrimiislimlerin ekonomideki astiinliiklerine son verebilmek amaciyla Miisliiman-
Tirk unsurun ekonomik faaliyetlerin igine girmesine ¢alisildi. Asagidaki tablodan da
anlagilacag: gibi basta sanayi olmak iizere, bankacilik, ticaret, ulagim, haberlesme v.b.

gibi sektorlerin biyik bir ¢ogunlugu yabancilann ve gayrimislimlerin elinde

bulunmaktaydi.

TABLO 11

Sanayi Kuruluslarinin Mutasarriflan-Tiirk ve Gayrimiislim®
Unsurlar Arasindaki Dagilimi (1915 yili i¢in)

Sanayi Tiirii Kurulus Sayisi Hilkiimet  Anonim Sirket Tiirk-Islam Gayrimiislim
Gida Sanayii 75 1 8 8 58
Toprak Sanayii 17 i 5 3 - 8
Deri Sanayii 13 1 1 P 9
Agac Sanayii 24 - - 4 20
Dokuma Sanayii 73 18 10 9 34
Kurtasiye Sanayii 51 1 - 15 35
Kimya Sanavii 11 - 4 1 7
TOPLAM 264 22 28 42 172

(Kaynak : Toprak, 1982:192)
Ittihat ve Terakki’nin izledigi ekonomik politika olan ‘Milli Iktisat®

cercevesinde yerli sermayeyi tesvik igin Haziran 1914°de Tegvik-i Sanayi Kanunu ¢ika-
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rild1. Bir ulusal burjuva yaratma amacinda olan yonetim, Eylil 1914°de kapittlasyonlar
tek yonlii olarak kaldird. Ittihateilar izledikleri Milli Iktisat politikas: geregi miisliiman
Turkleri ekonominin igine sokabilmek igin devlet ve hitkiimet olarak her tirlii destegi
verirken,  yabanci  girketlere ait bazi  yatinmlan da millilesti%histir.
Milli Iktisat politikasinin geregi olarak gayrimiislim tiiccar siki denetime tabi tutuldu.

Bir kismu spekiilasyon ve istifgilikle suglanarak cezalandirildi. Miisliiman-Tirk ticcar

ise piyasada agirligin arttirds.

Gayrimiislimlerin sirf ticaret disina atilmakla kalmadig: konusunda Erik Jan
Zircher (1998:184) s6yle demektedir; “Tegkilat-1 Mahsusa’nin iglerinden bir ¢ogunu
tilke disina siirgiin eden bir teror saldirisina da maruz kalan Rum ve Ermeni girisimcileri
idi. Suf bat1 kiy1 bolgesinden 130.000 Rum Yunanistan’a gogti. Burflarin sirketleri

misliiman girigimcilere verildi”.

Netice de Osmanli Imparatorlugu’ndaki Hristiyan unsurlar ekonomideki
varliklanimi sirdiirebilmiglerdir. Eski ayricalikhi konumlarim kaybetmelerine ragmen
ekonomik c¢aligmalarim devam ettirmiglerdir. Ittihatgilanin  azinlhklara yénelik
politikalar1 yalmzca ekonomik alanla siirli kalmamis, Ermeniler’in gog ettirilmesine

kadar uzanmigtir.

Ittihatgilar gaynmiislimleri yalnizca yabanci devletlerle isbirligi iginde olan,
ulke kaynaklarim kendi lehine kullanan unsurlar olarak degil, aym zamanda

biirokrasinin geleneksel sinif dengelerini yeniden kurmasin1 engelleyen emperyalizmin



icerdeki destekleri olarak goriiyordu. Bunun iginde Tirk-Miisliman ve Yahudilere
oncelik tamimayr uygun gordii. Siyasi ve ekonomik politikasim bu temele goére
sekillendirdi. Ittihatgilarin gayrimiislimlere yonelik politikasi Keyder’e gore (1995:94);

Biirokrasi, pazar iizerinde sivesi hakimiyetini kurabilmis olsa bile iktisat
politikasini yiiritiirken giivenemedigi Rum ve Ermeni burjuvazisiyle kars
karsiya gelmek zorunda kalacakti. Béyle bir engelle karsilagsmamak igin —
icselligi nedeniyle-kayinlan Miisliiman burjuvazinin. devlet sumfinin baghica
ve belki de tek iktisadi muhatabi diizeyine yiikseltilmesi zorunluydu. Aksi
takdirde biirokrasinin projesi basariya ulagsamayacakti.

Gayrimiislimlere yonelik bu politikadan en fazla zarann goren Ermeniler
olacaktir. 1878 Berlin Antlagmasi’na kadar devletle hi¢bir sorunu olmayan bu kesim
Ingiltere ve Rusya’min katkilariyla 1890°dan itibaren Osmanh Devleti igin bilyitk bir
sorun olmaya basladi. Bu sorun gesitli gekillerde Birinci Diinya Savagi’na kadar devam
etti. Birinci Diinya Savagi’nda Ermenilerin bazilarinin Rus ordusuna katilmasi, gonilla
Ermeni birliklerinin olusturulmas: tizerine Osmanl Devleti Ermenilerle ilgili bir takim
tedbirler alir. Ak¢am’in (1995:107) belirttigine gore, “6 Eylul 1914’de Osmanh
hikiimeti Ermenilerin kalabalik oldugu vilayetlere bir sifre tamim gondererek Ermeni
siyasi parti bagkanlant ve elebaglarinin devamli kontrol altinda tutulrr;a_s1 talimatim

verir”.

Bu arada Ermenilerin Tiirk kéylerine saldirmalar ve  Sankamug yenilgisi
Ermenilere yonelik politikanin da sertlesmesine neden olur. Ak¢am’in bildirdigine gore
(1995:108)  “Subat 1915’de verilen bir emirle ordudaki tim Ermeni askerler
silahsizlandinlir ve bunlardan ig¢i birlikleri kurulur. Van’daki Ermenilerin Ruslarla
isbirligi yapmasi izerine de bir ¢ok vilayette tutuklamalar gergeklestirilir.

Ermenilere devlet gorevinden el gektirilirken, seyahat yasag: konur”.
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Osmanli Hiakiimeti bolgenin ve devletin giivenligini saglayabilmek igin 27
Mayis 1915°de bolgedeki Ermenilerin Suriye’ye go¢ ettirilmesi kararim alir. 1916
sonuna kadar bu zorunlu g6¢ swrasinda bir ¢ok Ermeni, Tirk ve Kirt hayatini

kaybedecektir.

Ancak bu gelisme Ermeni sorununu daha da alevlendirecektir. Burada
unutulmamas: gereken nokta bu olay bir soykirim degildir. Savag ortaminin getirdigi
olumsuz kosullar, temelleri daha onceden atilan etnik ve dini gatigmalar, ulagim ve

saglik sorunlar gibi bir ¢ok neden bu gergegin iginde yer almaktadir.

Osmanli Imparatorlugu’nun Birinci Diinya Savasi’ndan yenik ¢ikmasi ve
Ittihatgilarin iktidarinin sona ermesi neticesinde Anadolu’daki gayrimislimlerle ilgili

.

sorun ¢ok degisik bir yonde gelismeye bagladi.

Mondros Ategkes Antlagmasi’nin Osmanli Imparatorlugu tarafindan kabul
edilmesi ve bu antlagmamin uygulamaya girmesi siirecinden itibaren 6zellikle Rum ve
Ermeniler iggalci giiglerle agik bir isbirligi i¢ine girdiler, Ittihatgilarin kendilerine karg1

izledikleri politikanin dciinii almaya galigtilar.

Ege Bolgesi, Karadeniz ve Dogu Trakya’da Rumlar ozellikle Izmir’in
iggalinden sonra giristikleri eylemlerle birlikte birgok Tiirk hayatini kaybederken 80.000
dolayinda Turk bagka bolgelere go¢ etmek zorunda kalmigtir. Ermeniler ise o6zellikle
Cukurova bolgesinde Fransizlarla igbirligi i¢inde ‘Ermeni Intikam Alaylar’ kurup

bolgedeki Tirklere yonelik saldirilar baglattilar.



Rum ve  Emmeni gaynimislim unsurlarin bu tir  davraniglarina  karsi
Anadolu’da yasayan Tiirkler “Miidafaa-i Hukuk™ dernekleri olugturup Ulusal Miicadele
ve yasam haklarini koruyabilmek igin ilk adimu attilar. Atatirk’iin onderliginde,
emperyalizme karsi girisilen Ulusal Bagimsizlik Savag iginde Ermeni ve Rum}ara ait

X

bu tiir érgiitlenme ve disiincelerin de engellenmesi gergeklestirilmigtir.

I. 5. 2. Turkiye Cumhuriyeti’nin Azinlik Politikasi

Ulusal Bagimsizlik Savagi’nin kazanmlmasindan sonra Anadolu’nun etnik
yapisi tamamen degisti. Savaglarin getirdigi insan kayiplan ve gocler bu degisimin en
basta gelen sebepleridir. Keyder’in (1995:112) belirttigine gore; “ miisliiman niifusun
yizde 18’1 1914-1922 arasinda olmiistiir.1925’e gelindiginde gayrimiislimlerin 1/8’1
Turkiye’de kalmis, I.Diinya Savagi’ndan 6nce iilkede yasayan her bes kisiden biri
gaynmiislim iken, savastan sonra bu oran 1/40’a inmistir”. Tirkiye’de yasayan
azinliklarin topluca tlkeden aynilmalarina neden olan siireglerden biri de Tirkiye ile
Yunanistan arasinda gergeklestirilen “Miibadele” siireci olacaktir. Bu olay her iki
devletin de bir ulus-devlet yaratma g¢abasi olarak gorilebilir. Bu niifus degisimi
sirasinda 1.200.000 Rum Anadolu’dan Yunanistan’a, 400.000 civai Tirk’ de

Yunanistan’dan Anadolu’ya gog ettirilmigtir. 2

Ayhan Aktar, (2000:22) bu gelismeyi sdyle degerlendirmektedir; “1923
yilinda Lozan Antlagmasi’min yiirirlige girmesi ve Yunanistan’in ve Tirkiye’nin

azinhk niifuslarindan anndinimasiyla iki iilke de demografik agidan bir “saflagtirma ve

* Rakamlar Ayhan Akiar’m “ Varlik Vergisi ve Tiirklestirme Politikalan” adh kitabr 5.17den
aktarilmstir.
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homojenlesme” stirecine girmigtir. Miibadele sayesinde, Turkiye ve Yunanistan biiyiik

olgtide kendi azinliklarindan kurtulmuglardir”.

1927 wyilinda yapilan niifus sayimina gore Tirkiye’nin niifusu 13,6,

A

milyondu. Bu sayima goére 119.822 Rumca konusan, 64,475 Ermenice konusan, .§3’8,900
Yahudice konusan niifus vardi. Gaynmiislimler niifusun sadece yiizde 2,6’s1 idi
(Dindar, 1999:157). Ulusal Bagimsizlik Savagi’mizdan sonra imzalanan ve Tirkiye
Cumhuriyeti’nin kurulusuna temel olan Lozan Bang Antlasmasi’nda, Tiirkiye’de kalan
azinliklarin haklari antlagmanin 38. 39. 40. 41. 42. ve 44. maddeleri geregince hukuk
givencesi altina alinmig, dini ve kiiltiirel konularda onlara birtakim ayricaliklar
taninmustir. Bu haklar séjyledir;’k

1-Milliyet, din, soy ya da din ayrimi olmaksizin yagama ve 6zgiirliik hakki. (Madde38-
1) .
2-Inancina, dinine, mezhebine karisiilmamasi. (Madde 38-2)
3-Dolagim ve go¢ etme konusunda biitiin Turk uyruklarina uygulanan 6zgiirhik hakki.
(Madde 38-3)
4-Misliimanlarin yararlandigi ayni1 medeni ve siyasal haklardan yararlanma hakki.
(Madde 39-1) ‘

5-Din ayrimi gozetilmeksizin yasa oniinde esitlik hakki. (Madde 39-2)

6-Din, inang ya da mezhep farkinin ayrimciliga yolagmamasi. (Madde 39-3)

7-Gerek 6zel gerekse ticaret iligkilerinde istedigi bir dili kullanma. (Madde 39-4)
8-Mahkemelerde kendi dillerini s6zlii olarak kullanma hakki. (Madde 39-5)
9-Giderlerini 6deyerek her tirlii kurum (okul, vakif v.b.) kurmak, yonetmek ve
denetlemek ve buralarda kendi dillerini kullanmak ve ayinlerini yapmak konusunda
esit haklar. (Madde 40)

" Metin tarafinuzdan kasaltiimng ve sadelestirilmistir,
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10-Onemli bir oranda oturduklan il ve ilgelerde anadillerinde 6gretim yapabilmeleri
icin ¢esitli butcelerden (devlet, belediye) hakkaniyetle uygun pay alma hakki. (Madde
41-1,2)

11-Aile ve kisi statiileri konusunda gelenek ve goreneklere saygi. (Madde 42-1)

12-Inanglarina aykir1 davramsta bulunmaya ve hafta tatilinde resmi islemleri yerine

A

getirmeye zorlanmama. (Madde-43)
44.maddenin 1. bendi geregi gaynmuslimlerin haklar uluslar arasi garanti:' altina
alinmustir (Soysal 1989:85,87).

Gorildagu gibi Tirkiye’de kalan azinhiklanin haklan tek tek tespit edilip
taninmig ve uluslar arasi giivence altina alinmigtir Bundan daha onemlisi ilk kez bu
anlasma ile Tirkiye’de Rumlar, Ermeniler ve Yahudiler azinhik olarak

tammlamiyorlard.

Tirkiye Cumhuriyeti’nin azinlik politikasimn daha iyi anlagilabilmesi igin
oncelikle Atatiirk’in milliyet¢ilik ve millet anlayislaninin ortaya ¢ikanlmasi ve bu
anlayis iginde Tiirkiye’deki azinliklara yonelik politikanin bu anlayislar gergevesinde

actklanmasi gerekmektedir.

Atatiirk milliyetciliginin ideolojisi ulusal devleti kullanarak bir ulus
olugturmaktir. Bitiin milliyetgilik ideolojileri gibi, bu yeni toplumsal birimin dayanigma
i¢cinde olacak bicimde tirdes (homojen) olmast amaglanmigtir. Atatirk, hem sinifsal,

hem de etnik agidan boliinmez bir blok olugturmak istemistir (Oran,1997:207).

Atatiirk milliyetgiligi irka dayali olmayan hukuki ve kiiltiirel 6zellikleri daha
agir basan, ki, dini, irredentizmi, sovenligi hedeflemeyen dislayic1 degil kapsayici

ozellikleri 6n plana ¢ikan bir milliyet¢ilik anlayigidir. Avrupa’mn birgok iilkesinde aym
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donemde 1rk¢1 rejimler on plana ¢iktigi halde, Atatiirk ‘ortak kiltiir’ @i temel almastir.
Atatiirk milliyetgiligindeki bu kapsayici, hukuki ve kiltirel yaklasim1924 Teskilat-1
Esasiye Kanunu’nda goze carpmaktadir. Vatandashkla ilgili 88. madde soyledir:
“Turkiye ahalisine din ve irk farki olmaksizin vatandashk itibartyla Turk itlak olunur”

A

(Tanor,1998:309).

Cumhuriyetin kurulug doneminde kurgulanan ve yeniden inga edilen Tirk
vatandasi kimligi icinde “cagdashk™ ve “vatanseverlik™ iki temel unsur olarak ortaya
konmugtur. Cumhuriyet” in yeni bir ulus yaratma, yeni bir kiltiir yaratma ve yeni bir
vatandag yaratma amaglari i¢ ige girmistir. Temel olarak paylasilan ortak bir milli kiiltir
ve kimlik insa etmek saglam bir vatandaghik kurumu olugturmanin da énkosulu olarak
algilanmigtir (Unsal, 1998:176). Atatiirk’iin azinliklara bakis agis1 da soyledir; “bugiin
icimizde bulunan Hristiyan, Musevi vatandaglar, mukadderat ve t4lihlerini Tirk
milliyetine ve vicdani arzulaniyla baglandiktan sonra kendilerine yan gozle yabanci
nazariyla bakilmak, medeni Tirk milletinin asil ahlakindan beklenebilir mi?” (Inan,

1969:18).

Atatirk’in millet anlayisina bakmak gerekirse kiiltirel millet anlayigini
benimsedigini goririiz;
Zengin bir hatira mirasimi sahip bulunan, beraber yasamak hususunda
miisterek arzn muvafakatte samimi olan: ve sahip olunan mirasin
muhafazasma beraber devam hususunda iradeleri miisterek olan insanlann
birlesmesinden meydana gelen cemiyete millet namu verilir. Bu tarif tetkik
olunursa, bir milleti tegkil eden insanlarin rabitalanndaki kaymet, kuvvet ve
vicdan hiirriyetlerivle insani hisse gosterilen riayet
kendilifinden anlaglir. Gergekten, maziden miisterek zafer ve yeis mi-
ras1 istikbalde gergeklestirilecek aym program, beraber sevinmis olmak,
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beraber ayvmi imitleri beslemis olmak, bunlar elbette bugiiniin medeni
zihniyetinde, difer her tiirlii sartlann istinde mana ve siimul alir (1nan,
1969:25).

Millet anlayiginda siyasal sadakat esastir, irk 6nemli degildir.

Milliyetcilik ve milli kimlik sorunlarinin CHP tiiziik ve programlalfiha ne

sekilde yansidigim da Taha Parla ( 1992:19,51) soyle ifade etmistir;

1927 tarihli CHP Nizamnamesi. CHP'yi “Cumhurivetci, halkgl.
milliyet¢i sivasi bir cemiyet olarak” tamimlamakta(madde 1) ve “vatandaglar
arasinda en kavi rabitamin dil birligi, fikir birligi olduguna kani olarak Tiirk
dilini ve Tirk kiiltiiriinii bihaklkan tamim ve inkisaf ettirmeyi” temel ilke
olarak kabul etmektedir. (Madde 5)

1931 programu milleti dil, kiiltiir ve mefkure birligi ile birbirine bagh
vatandaslann tegkil ettigi bir sivesi ve igtimai heyet” olarak tanimlamigtir.
(Madde 2)

1935 programinda “ulus, dil, kiiltiir ve iilkii birligi ile birbirine bagh
vurttaslardan meydana gelen siyasal ve sosyal bitiindiir” seklinde
tammlanmgtr. (Madde 2) ‘

1931 ve 1935 programlarinda milliyetgilik ilkesi agiklamrken, “firka
terakli ve inkigaf yolunda ve beynelminel temas ve miinasebetlerde biitiin
muasyr milletlere muvazi ve onlarla bir ahenkte yiiriimekle beraber, Tiirk
ictimai hevetinin hususi seciyelerini ve bagh bagma miistakil hiiviyetini

.

mahfuz tutmay1 esas sayar”.

CHP programlarinda millet ve milliyet¢ilik anlayigi, bagka milletlerle
iligkiler bakimindan sovenizm, yayilmacilik ve saldirganhktan uzak, baris¢i ve insancil

bir anlayis goze ¢arpmaktadir.

Azinlik politikas: ile ilgili olmak tizerede CHP’nin millet ve milliyetgilik
anlayis1 etnik ya da wrksal unsurlan ongdrmeyen kiltir, ilkii ve kimlik ortakhigina

dayanan subjektif millet anlayigidir.
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Tirkiye’de  yasayan  azinbiklar  Cumhuriyet’le tam  anlamiyla
biitiinlesebilmek distincesiyle Lozan Antlagsmasi’nin 42. maddesi ile elde ettikleri ve
uluslararas1 garanti altina alinan, bir etnik ve dini cemaatin iiyesi olmamn getirdigi
ayricaliklarindan kendi istekleri ile 27 Kasim 1925 tarihinde vazgegmiglerdir .(Aktar,

Y

1996:9).

Cumbhuriyet yonetimi azinliklarla baglantili olmak iizere 17 Subat 1926°da
Tirk Medeni Kanunu’nu kabul edip, sekiiler bir yonetim tarzini ve hukuk sistemini
yerlestirmeye galigmig, bir yandan da azinliklarinda &zel hayatlanyla ilgili diizenleme
yapma yetkisini kendi denetimi altina alip, bu yolla yabanci devletlerin i¢ iglerine
karigmasinin 6niine de gegebilmistir. Cumhuriyet anayasasi biitiin vatandaglarin ik, din
farki olmaksizin esit olmasini 6ngoriyordu. Azinliklara da askerlik yapma hakk:
taninmigtt, hicbir 6zel vergileri yoktu. Fakat orduda subay olamiyorlards, askeri okullar

onlara kapaliyd: (Levi, 1996:206).

Cumbhuriyet yonetimi azinliklarla biitiinlesmeye, onlarla ortak noktalarda
bulusmaya ¢aligmistir. Yahudilerle ilgili olmak tizere Levi (1996:213) bu durumu sOyle
ifade etmektedir; “Almanya Yahudileri ayirmak ve kovmak isterken, Tirkiye kendi

Yahudilerini Tirklestirmek istiyor ve yabanci Yahudilere kucak agryordu”.

1934 yilimin  Haziran ve Temmuz aylarinda Trakya’da Edime ve
Kirklareli’ de Yahudilere yonelik saldirilar olmus, evleri taglanmistir. Ancak olaylar

hiikimet kontrol altina alip suglulari cezalandirmistir. Bu olayla ilgili olmak tizere
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Haluk Karabatak (1996:146); “hitkiimet olaylari1 asker géndererek kontrol altina almus,

ii¢ bin kadar Yahudi Istanbul’a gelmistir”, demektedir.

Azinliklan rahatsiz eden bir diger olay da, askerlik hizmetlerini‘bitirmis
ve ihtiyata ayrilmig yirmi simif vatandagt bir kere daha silah altina alrnas1d£f. 1941
yilinin Mayis ayinda silah altina alinan ve kamuoyunda “Yirmi Kur’a” olarak amlan bu
askerlerin biyiik ¢ogunlugunu azinliklar olusturmustur. Bu kigiler Nafia Bakanligi’na
bagli olmak iizeré ingaat islerinde istihdam edilmislerdir. Bali’ye gore (1998:179);
“silah altina alinan gayrimiislimler bes bin kigilik kamplarda ikamet ettirildiler, kazma

ve kirekler ingaat islerinde caligtirilan askerlere ¢aligma alanina vanildiginda dagitilip,

aksamlan kiglaya doniildiigiinde toplanirdi”. Bu uygulama Temmuz 1942°de son buldu.

Tiirkiye Cumhuriyeti ‘nin azinliklara bakis agis1 irk¢1, soven yaklasimlardan

cok giiniin getirdigi askeri giivenlik ile ilgili gelismelerden kaynaklanmigtir.
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II. BOLUM. VARLIK VERGISi KANUNU VE UYGULAMASI

I1.1.Varlik Vergisi’nin Hazirlik Dénemi

Tirkiye Cumhuriyeti, II. Dinya Savagi’na girmemis olmakla beraber
savagin getirdigi ozellikle ekonomik sikintilarla gok uzun bir siire ugrasmak zorunda
kaldi. Devlet, bu ekonomik sikintilardan kurtulabilmek i¢in olaganiistii te&birlere
bagvurmak zorunda kaldi. 1.300.000 erkek niifusun askere alinmasi,

(Baykara,1991:160) uretimin diigmesine ve tiiketim ihtiyaclarinin artmasina neden oldu.

Bu savagin getirdigi sikintilar devleti yeni ekonomik tedbirler almaya
yoneltti. Bu tedbirlerden ilki 18 Ocak 1940°da ¢ikarilan Milli Korunma Kanunu oldu.
Ancak bu kanun ile istenilen sonu¢ elde edilemedi. Savas nedeniyle artan devlet
masraflar1 ve temel mallarin kithgiyla fiyatlar yikseldi. Istanbul’da tacirler, simsarlar,
bayiler biiyitk servetler yapiyordu. Modern ve etkili bir vergi sisteminin yoklugu
dolayisiyla bu servetler vergilendirme dist kaliyordu (Lewis,1988:296). Maliye
Bakanlif: tedaviildeki para miktarim azaltabilmek igin olaganiistii bir vergiyle piyasa
fazlasi bu paray1 piyasadan gekmeyi diisindii. Tedaviildeki para miktar 1939 yilinda
281 milyon iken 1942 yilinda 734 milyona ulast: (Baydar,1978:74-78). Bu amagla,
Gelirler Genel Midirliigii 6 Ekim 1941 tarihli bir yaziyi Istanbul Defterdarligi’na
gonderdi. Bu yazida Ikinci Diinya Savas1 déneminde Tiirkiye digindaki devletlerin harp
masraflarinin yiiksek oranda alinan vergilerle karsilandig belirtilerek, mevcut vergi
sisteminde degisiklik yapilmasinin zaruri oldugu beyan ediliyordu. Ayrica asin kazang

saglayanlardan yiiksek bir vergi alinmasi igin bir komisyon kurulup derhal ¢aligmalara

baslamlmasi istenmekteydi. Genel Miidiirliigiin istegi dogrultusunda Istanbul’da Maliye
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Miifettisi Faik Okte’nin baskanliginda bir komisyon kuruldu. Komisyonun hazirladig

iki rapor Bakanlik tarafindan olumlu karsilanmadi (Okte,1951:43-44).

Bu arada basinda da asin kazanglarin vergilendirilmesi yolunda yazilar da
siklikla goriilmeye baslandi. Zekeriya Sertel; ' “Devlet Yeni Gelir Kaynaklarini IZ(Ierede
Aramalidir?” baglikh makalesinde cesitli lkelerdeki  uygulamalardan 6mekler
vermekte ve “devletin yeni gelir kaynaklar ararken takip edecegi prensip hayat seviyesi
algalan mahdut gelirli halki ve memur sinifi tazyik eden ve hayati pahalilagtiracak
yollardan kaginma, bilakis anormal vaziyetin dogurdugu fazla servetleri yakalamak
olmalidir” demektedir. 17 Mayis 1942 tarihli Vatan gazetesinde Ahmet Emin Yalman,?
harp =zenginlerini belirlenmesinde aligilageimis yontemlerin degil, fevkalade
yontemlerin uygulanmasim istedi. Daha da ileri giden Tan gazetesi sahibi Zekeriya
Sertel, 10 Haziran 1942 tarihli gazetede “Fevkalade Kazanglar *Kanun Nigin

Cikarilmiyor?” baglikli makaleyi kaleme aldi.

Refik Saydam’in ani 6liimii {izerine Bagbakanhiga getirilen Sikrii Saragoglu
Istanbul Defterdarligi’na Faik Okte’yi tayin etti. Saragoglu hitkiimeti gizli kaydiyla
defterdarliklara bir genelge gondererek, fevkalade kazang saglayanlanin tespit

edilmesini istiyordu (Akar,1999:63).

Eylil 1942 baslarinda CHP grubunda ve TBMM’nde fevkalade kazanglarin
vergilendirilmesi konusunda goriigmeler devam ederken, 12 Eylil 1942 de

defterdarliklarag- gonderilen ve azinliklarin mal varhiklarinin tespit edilerek bir cetvelde

! Zekeriya Sertel, “DeVle} Yeni Gelir Kaynaklarim Nerede Aramalidu?”, Tan, (15.4.1942)
> Ahmet Emin Yalman, “lyi Bir Frene Liizum Var”,Vatan, (29.5.1942)
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gosterilmesini bildiren genelgesi dogruitusunda yapilan ¢aligmalarda “harp zamaninda
fevkalade kazang sahibi olanlar” dort kategoride simiflandinlmigtir. Bunlar M
(Misliman), G (Gayrimislim), D (Dénme) ve E (Ecnebi) gruplandir. Bunlardan M
grubu, yalnizca miisliman tiiccarlan kapsamaktadir. G grubu, ise iilkede yasayan etnik,
dini karakterini koruyan ve Tiirkiye Cumhuriyeti vatandagi olan Ermeni, Rilm ve
Musevi vatandaslar kapsamaktadir. D grubu, ge¢miste azinliklar ya da baska bir ulusun
vatandaglar arasinda miisliimanligi kabul etmis vatandaglardir. E grubu, Tiurkiye’de
ticari ve kiiltiirel faaliyet gosteren ecnebi uyruklu  kimselerdir. Genelde biitiin
gruplarin, 6zelde ise azinliklarin saptanmasi ve mal varliklarinin ortaya gikarilmas: igin
yapilan ¢aligmalarda vergi dairelerinin tek tek kisilerin isim, adres ve mal varliklarim

listeledikleri ancak mal wvarhiklarinin tahmininde ciddi yanhglklara disaldagu

gorilmektedir (Okte,1951:48).

Faik Okte’nin belirttiSine gore bu listelerin hazirlanmasinda  fevkalade
siniftaki miikelleflerin tespiti sirasinda Ziraat, Is, Merkez Bankas1 gibi bankalardan
alinan imzasiz ve tasdiksiz malumat her miikellef igin agilan figlerde ayrn ayn tespit
edilmistir, figlere, emniyetten, partiden hususi menbalardan alinan malumat da

iglenmistir (Okte,1951:72).

Cumhurbaskan: Ismet Inonii 1 Kasim 1942°de TB.M.M.’nin  yeni toplant1
donemini agarken, vurguncu tiiccardan gikayet ederek; “Bulanik zamam bir daha ele
gecmez firsat sayan eski batake ¢iftlik agasi ve elinden gelse teneffiis ettigimiz havayi
ticaret meta1 yapmaya yeltenen gozii doymaz vurguncu tiiccar ve bitiin bu sikintilar

politika ihtiraslan igin biiyilk firsat sanan ve hangi yabanci milletin hesabina ¢aligtig

e
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belli olmayan birkag politikaci, biyik bir milletin biitin hayatina kiistah bir surette

kundak koymaya ¢alismaktadir”,® seklinde konusarak sorunu dile getirmistir.

CHP grup toplantisinda adina ‘Varlik Vergisi’ denen yeni bir tir .vergiyi
ongodren tasarinin hazirlanmasinda baglica su dusiince etken olmustur. I"Jlkemizdezz heniiz
gelir vergisi uygulanmamaktadir. Kazang vergisi de adaleti saglayamamaktadir.
Dolayisiyla mevcut yasalar, savas ve haksiz kazan¢ edinme nedeniyle elde edilen
kazanglar vergilendirilmemektedir. Bundan oturi Ozellikle azinlik durumundaki

vatandaglarin buyik servetler elde ettikleri goériilmektedir. Bu disiince tasarinin

gerekgesine soyle yansimigtir;*

Gelir ve varbk sahiplerinin varbklan ve olaganiistii kazanglan

tizerinden ~ abmmak ve bir defaya mahsus olmak° iizere
olaganiisti bir  yiikiimliiliik getirilmektedir. Vergi, kazang ve gelir
sahiplerini ve daha ¢ok iktisat sartlaninin darhifindan dogan
giglitkleri  istismar ederek, vikksek  kazanglar elde  ettikleri
halde, kazanglan ile orantih derecede vergi vermeyenlere yonelik
bulunmaktadir.

N

Tasarinin CHP grubunda goriigiilmesi sirasinda Bagbakan Sﬁkrﬁ Saragoglu,
amaci daha agik olarak dile getirerek soyle demisti; “Bu kanun ayni1 zamanda bir devrim
kanunudur. Bize ekonomik bagimsizligimizi kazandiracak bir firsat karsisindayiz.
Piyasamiza egemen olan yabancilann boylece ortadan kaldirarak Tirk piyasasim
Turklerin eline verecegiz” (Turan,1999:159). Yusuf Kemal Tengirsenk, Ali Rana
Tarhan, Muhittin Baha Pars, Refik Sevket Ince’de girisimi su diisiince ile

desteklemistir, “Hukuk, toplum yasaminin gereklerini dizenlemelidir”. Tengirgenk

> TBMM ZC, C:28, D:6, ic:4. (01.11.1942)
* TBMM ZC, C:28, D:6, i¢:4. 5.4, (11.11.1942)
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bunu soyle belirtmigtir; “Servet toplumsal bir olaydir. Buna gore toplum yoksul olunca,

serveti onun emrine vermek yerindedir” (Turan,1999:159).

Varlik Vergisi Kanun tasarisinin mimar1 Bagbakan Siikrii Saracoglu olmakla
beraber tasarinin hazirlanmasinda Maliye Bakam Fuat Agrali, Miistesar Esat Zi‘ekeli,
Teftiy Kurulu Reisi Sevket Adalan’ da bulundu. Varlik Vergisi Kanun

Tasaris1, 9 Kasim 1942 tarih ve 6/4067 say1 ile Meclis’ e sevkedildi.

IL. 2. Varlik Vergisi Kanunu’nun Cikariimas:

Hukiimet bu kanun tasansi ile iilke genelinde 114.368 miikelleften 465
milyon lira toplamay: tasarliyordu. Yasa tasanist Meclis’e geldiginde hemen o giin
gecgici komisyona sunulmus, komisyon da biitiin gece c¢aligarak metne son seklini
vermigtir. Tasari, Meclis Baskani1 Semsettin Giinaltay bagkanliginda 11 Kasim 1942°de
toplanan T.B.M.M.’nde goriisiilmeye basland1. Istanbul mebusu Ali Rana Tarhan,
Manisa mebusu Refik Sevket Ince, Bursa mebusu Muhiddin Baha Pars, Antalya mebusu
Rasih Kaplan kanun tasarisi hakkinda hitkiimeti destekleyen konusmalar yaptilar.
Istanbul mebusu Kazim Karabekir bu vergiyi servet sahibi olanlar degil, éslrl kazang
sahibi olanlarin verece§inden  kanunun admmn ‘Agsin Kazang Vergisi’ olarak
degistirilmesini istediyse de bu teklifi reddedildi. >

Bagbakan Sikri Saragoglu, TBMM’nde yaptifi  konusmada Varlik
Vergisi’nin amaglarini soyle agiklamaktaydi;

Arkadaglar;

Alelumum egya fiyatlarimn bugiinkii delice artisinda filvaki istihsal azliginin,
ithalat noksamnin, yanhs tedbirlerin, bilthassa doymak bilmeyen hirsin ve

* TBMM ZC, C:28. D:6, i¢:4, Inikat:3, (11.11.1942)



ihtikarin genis hisseleri vardir. Fakat biitiin bunlarin tesiri kadar diger bir
vakia vardir ki o da tedaviildeki Tiirk parasimin miitemadiyen artmasi ve 700
milyona gok vaklagmus olmasidir. Bu is igin tek yol tedaviile ¢ikan paramin
bir kismum vergi olarak geri ¢ekmekten ibarettir ve bu geri alig baghca harp
yillarinda gok para kazannus olanlardan yapilmahidir ve yalmz bir defava
mahsus olmak iizere alinmalidir. Bu miilahazalara binaen bu is i¢in bir kanup

layihas1 hazirlamak zaruretini duyduk. Uzun tetkiklerden sonra hazirlanan by,

kanun layihas: baslica {i¢ matrahtan para toplayacaktir. Bu matrahlar suaswlé
sunlardir; Tiiccarlar, emlak ve akar sahipleri, biivik ¢ificilerdir.

Harp yillaninda en gok paray: tiiccarlar kazandify icin varlik vergisinin en
biiviik viikiinii bittabi onlar tagiyacaktir. Esasen nevilere. siuflara ve
ziimrelere ayrilmus bulunan ve verdikleri vergi ve yaptiklan is malum olan
bu simf mensuplan hakkanda kazandiklan paralann komisyonca takdir edilen
bir kismim vergi olarak istemekte tereddiit duymuyoruz. Bes yiiz liradan
asag1 bir miikellefiyet teklif etmemis oldugumuza gére fakirleri ve zayiflan
bu vergiden muaf tutmaktayiz. Bu vergi igin ikinci matralimiz hanlar,
hamamlar,apartmanlardir. Bunlann sahipleri bu vergi ile miikellef kilimmugtir.
Yalniz aldiklan senelik kira yekunu 2.500 liray1 tecaviiz etmezse bunlar igin
bir miikellefiyet yoktur. Fakat bu miktari gegiyorsa bunlar komisyonlarca
tayin edilen parayi odemege mecburdurlar. Ugiincii matrah bityik
ciftcilerdir. Biiyiik ¢iftgiden kasit 500 lirayr higbir isine halel getirmeden
verebilecek giftgidir. Bunlar miikelleftir ve bu miikellefiyet hicbir zaman bir
giftcinin varhgnm yiizde begini tecaviiz edemeyecektir. Verginin sahslara
gore miktarim altisar kisilik komisyonlar tespit edeceklerdir. Bu
komisyonlara vali ve kaymakamlar riyaset edecek, defterdar veya mal
miidiirleri de Maliye'yi temsil edecekler, difer dort aza halk tarafindan
intihap edilmis olan belediye, ticaret odast veya ziraat odasi azalan
meyanindan segilecektir. Bu komisyonlann verdigi kararlar kati ve nibaidir.
Bu verginin tespiti ve tahsili igin zaman genis olarak birakilmamstir. Ciinkil
bu isi, para kuvvetiyle suistimallere yol agmasindan ve her gesit tezvirattan
korumak yolunu tutmay: hayirh bulduk. Onun icin zamam dar tuttuk. Bu
sebeplerle vergini tespiti i¢i ve ilam i¢in 15 giin koyduk. Bunu takip eden 15
giin icinde tahsili sart koyduk. Bu miiddeti takip eden birinci haftada % 1
fazlasiyla, ikinci haftada ise % 2 fazlasiyla tahsili sart kostuk. Paray
vermeyenler igin bir tarafian Tahsil-i Emval Kanunu'nu harekete gecirmekle
beraber diger taraftan miikellefleri amele teskilatma géndermeyi hem isci
tedarikini hem de para tahsilini kolaylagtinci miieyyideler addettik. Bu
kanun ile takip ettigimiz hedef tedaviildeki paralan azaltmak ve memleket
ihtiyaclanimiza karsiik hazirlamaktir. Bu boyle olmakla beraber bu kanunun
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tatbikatindan, Tiirk parasinin kiymetlenmesi, muhtekirler tizerinde toplanan
halk bugzunun silinmesi, vergileri 6nlemek icin bizzarure satisa ¢ikarilacak
mallarin fiyatlaninda bir itidal husule getirmesi gibi tali favdalarin tahassiil
etmesi de imkan haricinde addedilemez.®
Varlik Vergisi Kanunu, TBMM’nde yapilan  oturuma katilan 350
milletvekilinin oy birligi ile kabul edildi. Oylamaya katilmayan 76 milletvekili arasinda
Falih Rifki Atay, Tayfur Sokmen, Fethi Okyar, Resat Nuri Gintekin, Hiiseyin

Cahid Yalgin, Ibrahim Tali Ongoren, Celal Bayar, Hiiseyin Rahmi Giirpinar, Hasan

Resit Tankut, Ahmet Thsan Tokgoz, Damar Arikoglu gibi isimler mevecuttu.

Kanun, 12 Kasim 1942 de 5255 sayili Resmi Gazete’de yayinlanarak
yururlige girmistir. Bu kanuna ek olarak 17 Eylil 1943°de 4501 Sayih Kanun
yaymnlanmis olup, bununla seyyarlar ve hizmet erbabinin vergi borglan af edilmistir.”
15 Mart 1944’de ise 4530 Sayih Kanunla, nesri tarihine kadar tahsil edilmeyen
bilumum Varlik Vergisi bakayasin terkini saglamstir.® Bunlarla ilgili agiklamalar
ilgili boélimlerde yapilacaktir.

II. 3. Varlik Vergisi Kanunu’nun Hiikiimleri

Varlik Vergisi Hakkinda Kanun °
1.Verginin Mevzuu

Madde 1-Servet ve kazang sahiplerinin servetleri ve fevkalade
kazanclan iizerinden alinmak ve bir defaya mahsus olmak iizere “Varlik
Vergisi” adiyla bir miikellefiyet tesis edilmigtir.

Madde 2-Varlik Vergisi asagida yazili ziimrelere dahil olan hakiki ve
hitkmi saluslardan alimr.

A-2395 ve 2728 sayih kanunlarla ek ve tadilleri mucibince miikellef
bulunanlar;

¢ TBMM ZC, C:28, D:6, I¢:4, Inikat:3, (11.11.1942)
"TBMM ZC, C:5, D:7, ig:F, Inikat :56, (17.9.1943)
§TBMM ZC, C:8, D:7, I¢:1, Inikat :29, (15.3.1944)
® TBMM ZC, C:28, D:6, Ig:4. Inikat:3, (11.11.1942)



B-Biiviik giftgiler (Biviik cifigiden maksat. isinin idaresine ve viisatine
halel getirmeksizin bu miikellefiyeti ifa edebilecekleri bu kanunda ~ yazih
komisyonlarca tespit edilenlerdir.);

C-Uhdelerinde  bulunan binalann ve hisseli ise hissedarlarmin
hisselerine diisen bir yillik gayrisafi iradi1 vekiinu 2 300 liradan ve arsalarimn
vergide mukayyet kiymetleri 5 000 liradan yukan bulunan ve bu
miktarlarin tenzilinden sonra miitebaki irat ve kiymetlerle bu vergi;%i
verebilecegi kararlagimlanlar: :

D-1939 senesinden beri 2395 ve 2728 sayilt kanunlar mucibince vergiye
tabi bir ig ve tesebbiisle ugrastifn halde bu kanunun nesri tarihinde isini terk.
devir veya tasfiye etmig bulunanlar,

E-Mesleklen' tacir, komisyoncu, tellal veya simsar olmadigy halde 1939
senesinden beri velev bir defaya miinhasir olsa bile ticari muamelelere
tavassut ederek komisyon veyahut tavassut mukabili olarak her ne nam ile
olursa olsun para veya ayniyat almms olanlar;

Madde 3-ikinci maddede yazili miikellefivet ziimrelerinden iki veva
daha ziyadesine dahil olanlar bu ziimrelerin her birinde ayn ayn miikellef
tutuluriar.

Umumi, miilhak ve hususi biitcelerle belediye biitgelerinden ve 3569
numaral1 kanuna tabi miiesseselerden tahsisat maas ve iicret alanlarla kadrova
miisteniden yevmiye ile istihdam edilenler yalmz bu maas, tahsisat, iicret ve
yevmiyelerinden dolay1 ikinci maddenin A fikrasindaki miikellefiyete tabi
degildirler.

Madde 4-1837 sayil1 Bina vergisi kanununun 3 ncii ve 1883 sayih Arazi
Vergisi Kanununun 2 nci maddesinde sayili bina ve arsa sahipleri, ikinci
maddenin (C) fikrasinda yazili miikellefiyetten muaf tutulur.

Madde 5-Vergi, hakiki ve hiilkmi galuslar namlarmna tarholunur ve
eshaml ve eshamsiz sirketlerde hisseye bakilmaksizin sirketlerin menkul ve
gayrimenkul varliginin tamam iizerinden alinir.

2-Verginin Miktan

Madde 6-Yedinci maddede yazili komisyonlar, ikinci maddede yazih
miikelleflerin miikellefiyet derecelerini, her miikellef namna 1941 yilinda ve
ticaretini terk, devir veya tasfiye etmis olanlar icin terk, devir veya
tasfiyeye takaddiim eden son yilda tarhedilmis veya tahakkuk ettirilmis vergi
miktarlarim; gificilerde miikellefin zirai vaziyetini ve gaynmenkul
sahiplerinde irat ve vergi kiymeti miktarlanm gézden gegirmekle beraber
bunlaria mukayyet olmaksizin edinecekleri kanaate gore takdir ve tespit
ederler. Ancak 2395 sayili kanunun 11 nci maddesi hilkmii dairesinde kazang

n



beyannamelerine bilango raptetmek mecburiyetinde bulunan anonim.
komandit. limitet ve sermayesi iizerinde kazang dagitan kooperatif sirketlerin
vergileri. 1941 takvim vilina veyva ticari yilina ve ticarethanelerini terk, devir
ve tasfiye etmis olanlarda terk, devir ve tasfiyveye takaddiim eden son seneve
ait safi kazancinin viizde ellisinden asagy ve anonim sirketlerde yiizde
vetmisinden yukan olamaz.

Ikinci maddenin (B) fikrasinda yazih  gifigilerin
miikellefivetleri de varliklanimn viizde besini gecemez. :

3.Verginin Tarh

Madde 7-lkinci maddede yazilhi servet ve kazang sahiplerinin
miikellefivet derecelerini tespit etmek iizere her vilayet ve kaza merkezinde
mahallin en biiyiik miilkive memurunun reisligi altinda en biyiikk mal
memurundan ve ticaret odalaryla beledivelerce kendi azalan arasindan
secilecek ikiser azadan miitesekkil bir ve icabina gore miiteaddit komisvon
kurulur. Ticaret odasi bulunmavan yerlerde, bu odanm segecegi azalar yerine
belediyece, harigten ticaret ve ziraatten anla yanlar arasindan iki aza segilir.

En bityilkk miilkive ve malive memurlann bu komisyonlarda
bizzat bulunmakia miikelleftirler. Ancak birden fazla komisyon kurulan
yerlerde tensip edecekleri memurlan tevkil edebilirler ve kendilerede icabma
gore istedikleri komisyonlarda bulunabilirler.

Komisyonlarn, biyik ¢iftcileri tespit igin yapacagi
toplantilarda ticaret odasi yerine ziraat odalarinca kendi azalan arasindan ve
bulunmayan yerlerde beledivelerce  harigten ve ziraatten anlayanlar
arasindan segilecek iki aza komisyona istirak eder.

Komisyon kararlan ekseriyetle verilir, reylerde miisavat
halinde reisin bulundugu taraf tercih edilir.

Madde 8-Komisyonlar, sirketlerin miikellefiyetierini tespit ettikleri

.

sirada seriklerin de servetleri derecesini ve fevkalade kazanglanm aragtirarak
bunlann da miikellefiyetlerini takdir ederler.

Madde 9-Komisyonlar, muhtelif ziimrelerin miikellefivet derecelerini
tespit isini on beg giin iginde intag ile miikelleftirler. Bu miiddet zarfinda igini
bitiremeyen komisyonlann memur olmayan azasi degistirilerck yerlerine son
mebus intihabinda miintehibi sani olanlar arasindan beledive reislerince
secilecek dérder zat alinmak suretiyle komisyonlarin azasi tamamlamr,

Madde 10-Komisyonlarn tespiti sirasinda komisyonlarca unutulmusg
olanlanmn isimleri komisyonlann dagilmasindan itibaren en geg iki ay iginde
varidat dairelerince tespit olunarak 7 nci madde hilkmii dairesinde yeniden
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teskil edilecek komisvonlara bildirilir. Komisyonlar azami on bes giin i¢inde
bu miikelleflerin vergi miktarlanm kararlagtirmaga mecburdurlar.
4-Verginin Teblig ve tahsili

Madde 11-Komisyon kararlan, sehir ve kasabalarda varidat dairelerinin
kapilarina ve koylere miinasip mahallere listeler yapistirdmak suretiyle ilan
ve tebligi olunur. Listelerin asildify, giindelik gazete ¢ikan yerlerde
gazetelerle ve giindelik gazete gikmayan mahallerde belediye tellallaﬁ
marifetiyle halka ayrica haber verilir. "

Komisyon kararlan nihai ve kati mahiyette olup bunlara kars: idari ve
adli kaza mercilerine dava agilamaz. Ancak bir mikellef namina aym
miikellefivet mevzuundan dolay1 miikerrer vergi tarh edilmis oldugu takdirde
bunlardan en yikksek olam ipka edilerek digerleri tarhiyati yapan
komisyonlarn vazife gordiigii mahallerin en biivik memuru tarafindan
miikelleflerin miracaat: iizerine silinir.

Madde 12-Miikellefler vergilerini talik tarihinden itibaren on beg giin
icinde mal sandigina yatirmaga mecburdurlar.

On bes giinlitk miiddetin gegmesini beklemeden mahallin en biiyiik mal
memuru  litzum gordiigii mitkelleflerin menkul ve gayrimenkul mallariyla
alacak, hak ve menfaatlerinin ihtivaten haczine karar verebilir.

On bes giinlitk miiddet iginde yatinimayan vergilerin Tahsili Emval
kanununa tevfikan tahsiline tevessiil edilmekle beraber vergi miktarna
miiddetin dolmasindan itibaren birinci hafta icin yiizde bir ikinci hafta i¢in
viizde iki zammolunur.

Talik tarihinden itibaren bir ay zarfinda borglanm Odemeyen
miikellefler borglarmi tamamen 6deyinceye kadar memileketin herhangi bir
yerinde bedeni kabiliyetlerine gore askeri mahiyeti haiz olmayan umumi
hizmetlerde veya beledive hizmetlerinde cahstinhirlar. Ancak ficiincii
maddenin son fikrasinda yazili olanlardan ikinci maddedeki miikellefiyete
tabi bulunanlarla kadinlarin ve elli bes yasim miitecaviz erkeklerin borglan
hakkinda Tahsili Emval kanunu tatbik edilmekle beraber bunlar calisma
miikellefiyetine tabi tutulmayabilirler. Bu fikra hitkmiine gére ¢aligtirilanlara
verilecek iicretin yarisi borqlérma mahsup olunur.

Cahsma mecburivetinin tatbik tarzi Hiikiimetce hazirlanacak bir
talimatname ile tayin olunur.

Birinci fikrada yazili on bes giinlitk miiddet icinde vergilerini vermeyen
miikellefler, aym1 miiddet zarfinda vergileri miktarinca Hazine bono ve
tahvilat1 veya banka teminat mektubu tevdi ettikleri takdirde bu miikellefler
hakkinda Tahsili Emval Kanunu’nun ve galisma mecburivetinin tatbiki bir ay
miiddetle geri birakilabilir.

TC YTYSTKOCRETIM KURULY
DOKDMANTASYON MERKEZA



Madde 13-Kollektif ve komandit sirketlere ait vergilerin icabi halinde
ortaklann ve komanditelerin sahsi mallarindan istifas1 hususunda da Tahsili
Emval Kanunu hiikiimleri tatbik olunmakla beraber ortak ve komanditeler
calisma mecburivetine de tabi tutulabilirler ve on ikinci maddenin ikinci
fikras1 hiikmii bunlar haklanda da tatbik olunur.

Bu madde ile on ikinci maddede vazili karar ve muameleler kati olup

bunlara karg: idari ve adli kaza mercilerine dava agilamaz. %

5 Teminat

Madde 14-Varlik Vergisi ile miikellef tutulanlann ikametgahlarinda,
gerek kendilerine ve gerek kan ve kocalarina veya kendilerivie birlikte oturan
usul ve furugyle kardeslerine ait diikkan, magaza, depo, ambar, fabrika ve
imalathanelerde veya buna benzer verlerde bulunan biitiin menkul mallarla
tapuda veva vergide bunlardan herhangi biri namna kayith  olan
gayrimenkul mallar bu kanun mucibince almmacak vergi ve zamiann kanuni
teminat1 hilkkmiinde olup bu mallann satilmasinda da Tahsili Emval Kanunu
hilkiimleri tatbik olunur.Verginin teminatm tegkil eden bu mallardan
miikellefin kendisine veya kan ve kocasmna ait olanlar hari¢ olmak iizere
diger mallar iizerine komisvonlarca verginin takdir ve tespiti tarihinden
itibaren bir sene zarfinda aynca haciz konmadify takdirde bu mallar
tizerindeki teminat hiikmii sona erer. e

Miikelleflerin zilyedligi altinda veya yukanda yazili mahallerde bulunan
menkul mallara miiteallik satis temlik ve rehin iddialan muteber sayllmaz ve
bu nevi mallar hakkinda dermeyan olunacak istihkak iddialan dinlenemez.

Bu kanunun negrinden mukaddem baslamus olan ve bir ilama veya bu
hilkkiim ve kuvvette noterlikce tanzim edilmis mukaddem tarihli {esmi bir
senede mistenit olmayarak yapilmis bulunan takip neticesinde icra
dairelerince konulmus olan ihtivati ve icrai hacizler bu teminat hiikmiine
halel vermez.Bu hacizler ancak vergi alacafinin tahsilinden sonra bir bakiye
kaldigy takdirde bu kisim hakkinda infaz olunur.

Gaynmenkullerin satigmnda bunlarin Varlik Vergisi miikellefiveti ile
ilisigi olmadign alakahh varidat dairesince tasdik edilmedikge tapu daireleri
tescil yapamaz, yapilan tesciller hilkiimsiiz sayilir,

6. Miiruruzaman

Madde 15-9 ve 10.ncu maddelerde yazili miiddet ve sartlar iginde
tarhedilmeyen vergiler, bu miiddetler gegtikten sonra yeniden tarh ve tahsil
edilemez.

Bu kanun mucibince tahakkuk eftirilmis olan vergiler 1943 mali
yilindan itibaren bes y1l sonra tahsil olunamaz. Verginin tahsili igin yapilacak

her nevi takip muameleleri, miiruruzamam keser.

L

N
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7 Merivet Maddeleri
Madde 16-Bu kanun nesri tarihinden muteberdir.
Madde 17-Bu kanunun hitkiimlerini viiriitmege Icra Vekilleri Heyeti

memurdur.

II. 4. Varlik Vergisi’nin Uygulanmasi ‘

Savag sirasinda elde edilen asin kazanglan vergilendirmek, ekoriomik
sikintilann agmak, Tirk parasim kiymetlendirmek amaciyla ¢ikartilan bu kanun
uygulama stresinin kisahi§i, vergi vereceklerin tespitinin olusturulacak komisyonlara
birakilmasi, vergi ve uygulamasina itiraz hakkinin olmamasi diginda o giiniin sartlarina
gore oldukca iyi hazirlanmig goriinmektedir. Basin da bu kanunu, haksizliklan, kanun
digi gelirleri, enflasyonu, spekiilatif kazanglar ve tim sorunlan ¢oziime ulagtirabilecek

bir uygulama olarak benimsemistir.'°

II. 4.1.Varhk Vergisi’ni Tespit Eden Komisyonlar

Varlik Vergisi Kanunu daha kabul edilmeden 6nce Eylil 1942°de kazang
yukimlileri i¢in Mushiman (M) grubu ve gayrimislim (G) grubu ayrimi yapilmak
suretiyle cetveller hazirlanmigti. Kanuna gére 6 kisiden olusacak lgomisyonlarda
bagkanhg: illerde vali, ilgelerde kaymakam ustlenecekti. Maliyeyi defterdar veya mal
midiira temsil edecekti. Diger uyeleri ticaret odasi ve ziraat odas: liyeleri olusturacak
ve bu komisyonlar kendilerine gonderilen bu cetveller 1s181inda vergi matrahlarini

belirleyecek ancak son s6z komisyon tiyelerinde olacaktir.

Ayrica verginin tahakkukunda CHP’de gorev alacaktir. Komisyon iiyelerinin

'* Yunus Nadi, “Varlik Vergisi Bir Ceza Degil Bir Vazifedir”. Cumhuriyet, (17.12.1942)
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bir kismi da CHP iyesiydi (Kogak, 1996:475). Komisyonlarin ortaya ¢ikmasiyla birlikte
CHP uyeleri tarafindan olusturuldugu gorildii (Okte, 1951:59). Ayrica komisyonlar
biitiiniyle misliman Tirklerden diizenlenmistir (Glasneck, ?:270). Onceden
olusturulan listelere daha sonra (E) Ecnebiler ve (D) Donmeler listeleri eklendi. Yerel
vergi komitelerinin, yabancilarin ve varlikli insanlarin sermayeleri hakkmd;: "ancak
simrlt bilgileri vardi ve vergi hesaplamalarinin ¢ogu- tahminlere dayamyordu. Bu
tahminler olusturulduktan sonra, vergi miktarinin saptanmasi, dogrudan dogruya
Ankara tarafindan onerilen veya onaylanan oranlanin uygulanmasiyla gergeklestirildi.
(G) grubundan (M) grubuna kiyasla asgari iki, azami ii¢ misli vergi alinmas:
kararlagtirilmigtir. Vergi oranlann Bagbakan Saragoglu’nun emriyle son geklini almigt1.
Ankara’dan gelen talimatla (G ) grubunun vergisi 5 ila 10 misli arttinlacaktir
(Okte,1951:86). Yine Ankara’dan gelen bir talimatla hizmet erbabi ile seyyarlarin da
vergi ddemesi kararlastinlir. Bu karar gaynimiislimlerin en yoksul kesimi olan seyyar
saticilar, isgiler, hademeler ve soforler gibi meslek gruplarindan tam 26 bin kisiye de
uygulandi. Bun kargilik aym1 meslek gruplarindan olan miislimanlar ise vergiden muafti
(Akar,1999:81). (D ) Donme grubunun vergisi de (M) Miuslimanlar grubuna gore iki
misli olarak saptandi.

Okte’ye gore (1951:86,87) vergi nispetleri su sekilde belirlenmigtir;

a)Anonim sirketlere M G aynmu yapumaksizin, 1941 safi
kazancindan, bu senenin veri ve zamlan cikartildiktan sonra kalan miktarn
varisi kadar vergi salinmugtir.

b)Fevkalade M grubunun vergisi son harp senelerinde elde ettikleri
tahmin olunan kazanglan yekununun 1/8 i kadardir.

c)Fevkalade G grubunun vergisi son harp senelerinde elde ettikleri
kazancin yanis: kadardir. Vergi biitiin varliklannin yansina kadar gikabilir.

d)lrathilar ile fevkalade arasindaki miitevassit M ler de b
fikrasindaki sekilde vergilendirilir.



n
[# 2]

e)lrathlar ile c fikras: arasindaki miitevassit G ler ¢ fikrasindakiler
gibi vergilendirilir.

f)Aile anonim sirketlerinde, kollektif sirketlerde serikleri, M veya G
olduklarna gore vergiler tayin olunur.

g)Gavrisafi irat iizerinden kazang vergisi veren M lerin Varlik
Vergisi 1941 kazang vergisi ve zamlan kadar olacaktir. 500 liradan asag
tutan vergiler tarholunmayacaktir. ‘.\,: ’

h)Biiviik giftcilerin vergisi varliklanmn yiizde 5 sidir. ;

DKiigiik seyyarlar umumiyetle 500 lira vergi ile teklif edilecektir.
Avhg 40-50 lira arasindaki hizmet erbabi vergiden muaf tutulacaktr. Ev
sanat erbabi yalniz G lerde teklif edilecektir.

n)Mihver tebaast Yahudiler, muhtekirler. dénmeler. G M arast bir
muameleye tabi tutulacaklardir.

Komisyonlar vergilerin tespitinde kayirma, torpil, rica, hasimlik gibi
isteklerle karsilagti. Komisyonlar bu yaklagimlardan bayik olgiide etkilendi
(Okte,1951:95-99). Bu etkilesimin ozellikle Igel’deki etkileri net bir sekilde ortaya
gikmaktadir. Aynica (E) Ecnebi kategorisine giren yabanci, uyruklularin
vergilendirilmesinde  konsolosluklarin baskilann bir ¢ok yabancinin vergisinin

indirilmesinde etkili oldu. Igel uygulamasinda da goriilecegi gibi kazanglarmin gok

diigiik oraninda vergi verdiler veya hi¢ vergi ddemediler.

Basinda genellikle “gok miitevazi, gok algak gonillii bir kanun” olarak
nitelenen Varlik Vergisi Kanunu geregince komisyonlarca saptanan Varlik Vergisi
yukimlilerine ve yikiimlilik derecelerine iliskin listeler 17 Aralik 1942°de ilan ve
teblig edilir (Kogak,1996:489). Ancak listelerin tim yurtta asihp ilan edilmesi ile

birlikte vergide asil hedefin azinliklar oldugu ortaya ¢ikmustir.

Varlik Vergisi miikelleflerinin ¢ogunlugunun azinliklardan olusmasi Ikinci

Diinya Savag1 kosullarinda gayet normaldir. Ciinkli sanayi tiretiminin durma noktasina
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geldigi, Gretimin ¢ok az bir miktarda gerceklestirildigi ve ihtiyacimiz olan gogu malin
disaridan alinmasinin gerektigi bir ortamda en fazla gelir elde eden sektér ithalat ve
ticaret sektori olmustur. Bu sektorlerde de agirhik azinliklarin elinde bulundugundan,
en fazla para kazanan kesim azinliklar oldugu i¢in verginin biiyiik bir klsmlm onlar

A

odemekle yikiimlendirilmiglerdir.

Burada unutulmamasi1 gereken bir nokta da ulke ekonomisini
millilestirme  ¢aligmalarinin bu verginin g¢ikarilmasinda ¢ok 6nemli bir etkisinin
bulundugudur. Varlik Vergisi Kanunu tasarisinin CHP grup toplantisinda gérisiilmesi
sirasinda Bagbakan Sikrii Saragoglu’nun sozleri bu amaci agikga ortaya koymaktadir.
Okte’'ye gore (1951:53); “Saragoglu, bu oturumda milletvekillerine, kanunun
muhtekirleri, harp zenginlerini ve ozellikle azinhiklardan olan vurgunculan
hedefledigini, boylece piyasaya egemen olan yabancilar ortadan kaldimlarak Turk

piyasasi Tirklerin eline verilecekti”.

Il 4. 2 . Varlik Vergisi ve Istanbul Uygulamas: .

Varlik Vergisi’ni 6deyecek kisilerin listeleri asildifinda en fazla mikellef
sayisinin yine en fazla gayrimiislim miikellef sayisimin Istanbul’dan ¢iktig: gorilmiistiir.
1935 Nifus Sayimi’min “Niifusun Iller ve Dinler Itibariyla Dagihimi™ listesine

bakildiginda Istanbul’un toplam nifusunun 883.599 oldugu gorilir (Dindar,

2000:167).
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TABLO 12

Istanbul Ilinin Dinler itibanyla Niifus Dagilimi (1935)

ISLAM :664.937 MUSEVI  :47.444

KATOLIK : 19.990 DINSIZ : 194

ORTODOKS __ : 95.956 SAIRE  : 138 5
PROTESTAN : 3.959 MECHUL : 148 '
HRISTIYAN © 718 GREGORYAN  :45.389

ERMENI 5320

(Kaynak: Diindar, 1999:167)
Istanbul ili nitfusunun yaklasik % 41 ini olusturan gayrimiislim vatandaglar

Varlik Vergisi Istanbul miikelleflerinin % 87sini olugturmaktadirlar.

TABLO 13

Istanbul Ili Varlik Vergisi Miikelleflerinin Kokenlerine Gore De:glhml

Miikelleflerin Kokeni Miikellefler % Tahakkuk %
Miislitmanlar (M) 4.195 % 7 25.600.409 % 7
Gayrimiislimler (G) 54.377 % 87 289.656.246 % 83‘
Diger (G)-(M)-(E) 4.003 % 6 34.226.764 %10 -
TOPLAM 62.575 % 100 349.483.419 % 100

(Kaynak: Aktar, 2000:154)

Tablodan da anlasilacag: gibi Istanbul’da Varhik Vergisi’nin miikelleflerinin
% 87’sini gayrimiislim miikellefler olustururken, % 7’lik kesim ise mislimanlardan

olusmustur.
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Istanbul’da her miikellef grubunun 6deyecegi vergi miktanimn belirlenme-

sinde gruplar itibanyla kimlerin ¢ahsgtigimi Istanbul Defterdan Faik Okte (1951:71)

sOyle belirtmektedir;

-Miikelleflerden

BM.BG’nin vergilerini Estimatérler;

Fevkalade Miislim, Fevkalade

Beyannameli Miislim, Beyannameli Gayrimiislim gruplannin, yani FM, FG

Gayrimiislim,

Irathi Miislim, Irath Gayrimiislim. Anonim Sirket. Emlak kistmiarmn,
yani IM, IG, An.S., Eml. Kisimlarimn vergilerini Teknik Biiro;
-Hizmet erbabimin vergilerini (HE) o zamanki Kazang Hesap

Miitehassislar:;

-Miiteahhitlerin vergisini = Mil. Taahhiit Servisi: giftgilerin vergisini

dogrudan dogruya
etmislerdir.

selahiyetli

Varhk Vergisi Komisvonu tespit

TABLO 14

ISTANBUL TAHAKKUKUNDA GRUPLAR

Dini Mikellef % Tahakkuk Edilen %
Koken Say1s Varlik Vergi TL ‘
Fevkalade Miik /Miisliiman M 460 1 17.294.549 5
Fevkalade Miik /Gayrimiislim G 2.563 4 189.969.980 54
Bevannameli Miik /Miisliiman M 924 1 3.128.310 1
Beyannameli Mik./G.Miislim G 1.259 2 10.364.466 3
Irat Uzerinden Kazang Vergisi M 2.589 4 4.055.100 1
Odeyen esnaf, tiiccar vs.
frat Uzerinden Kazang Vergisi G 24.151 39 72.811.850 21
Odeyen esnaf, tiiccar vs.
Giindelik Briit Kazang G 15.413 25 9.629.430 3
Sahibi seyyar/evde galiganlar
Hizmet erbabi G 10.991 18 6.880.500 2
Is¢i-Memur/G. Miislim
Anonim Sirketler G-M-E 159 0 7.490.910 2
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Bityiik Ciftlikler M 222 0 1.222.450 0
Miiteahhitler G-M 376 1 6.546.372 2
Emlak Sahipleri G-M 2.258 4 16.525.045 5
istanbul sehir dismdaki G-M 1.210 2 3.664.437 1
TOPLAM 62.575 100 349.483.419 100

(Kaynak: Aktar, 2000:154)

Istanbul’da Varlik Vergisi’nin tespiti i¢in 3 ayr1 komisyon kurulmustur. Is-
tanbul’daki “Fevkalade Simif Miikellef” ve “Beyannameli Miikellef” olarak bilinenlerin
odeyecekleri vergi miktan 1 Numarali Komisyon tarafindan kesinlestirildi. Bu
komisyonun iyeleri ise sunlardi, Vali Dr.Liitfi Kirdar, Defterdar Faik Okte, Ticaret
Odas’ndan Mithat Nemli ve Nuri Dagdelen Belediye Meclisi azasindan Bican
Bagcioglu, Tevfik Amca ve Ferit Hamal (Aktar,2000:165).

Istanbul’da 1.000.000 TL’nin iizerinde vergi ddeyecek 11 ayﬁkﬁmlﬁden 9
tanesi (G) Gaynimiislim grubundan kalan iki tanesi de (D) Donmeler grubundandir
(17.12.1942,Cumhuriyet).

Istanbul’daki kamu kuruluslarindan Siimerbank 140 bin lira, IETT 674 bin
lira, Emlak Bankasi 34 bin lira, Sirket-1 Hayriye 13.500 lira, Denizbank 6 bin lira ve

Merkez Bankasi sadece 12 bin lira Varlik Vergisi ddeyecekti (Giichii,1990: 35,39).

Yine Istanbul’da toplam miikelleflerin % 25’ini olugturan “seyyar” grubu
(15.413 kisi) da vergi kapsamina alinir. Kisi bagina ortalama 624 lira vergi 6demekle
yikiimlendirilirler. Ayni sekilde vergi kapsamina alinan, &6zel kesime ait cesitli

igyerlerinde tcret karsilii olarak calisan “hizmetli” grubuna (10.9991 kisi) ki toplam
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miikelleflerin % 18’ini olusturan kesime de kisi basina ortalama 626 lira vergi 6deme

yukumlaluga getirilir (Aktar,2000:173).

Istanbul’da Varlik Vergisi listeleri asildiktan sonra degisik makamlara
15.500 itiraz dilekgesi verilir. S6z konusu dilekgeler incelenmek tiizere l:\?Ialiye

Vekaleti’ne gonderilir ve dilekgelerin incelenmesi igin bir komisyon olusturulur

(Ulus,14.1.1943).

Istanbul’da itirazlar sonucunda miteferrik (gift vergilendirme, kangiklik,
yanliglik) nedeniyle 3983 yikimlinin yaklagtk 13.500.000 TL ve maddi hata

nedeniyle de 6.000.000 TL wvergi borcu indirilecek veya iptal edilecektir

(Kogak,1996:493).

Varhik Vergisi’ni 6deme siiresi Istanbul’da 04 Ocak 1943 de sona erer. Bu
tarihten sonraki 6ddemeler cezal1 olacakti. Cumhuriyet gazetesi, Istanbul’da 110.000.000
TL vergt 6dendigini (6.1.1943), Tan gazetesi ise tim yurtta 453.000.000, TL tahakkuk

ettirildigini ve bu miktarin 108.000.000 TL’sinin dédendigini agikliyordu (6..1 .1943).

Bu arada Varlik Vergisi yikiimlisii olmasi gereken ancak unutulan kisilerin
saptanmas! igin islemlere baglanir ve bu kisilerden da vergi tarh edilebilmesi icin
komisyon kurulur. Bu komisyon 2 ay gorev yapacaktir. Bir siire sonra ikinci bir liste
ilan ve teblig edilir. Bu yeni listede Istanbul’da toplam 902 yiikiimliiye toplam
4.312.000 TL Varlik Vergisi tarh edilir (Kogak,1996:495). Normal ve cezali &deme

sireleri bitmesine ragmen Istanbul’daki toplam 61.673 vergi miikellefinden ancak
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20.000 kadan vergi borcunu o6demis geriye kalan 40.000°i agkin kisi 6demede
bulunmamigtir. Varlik Vergisi borcunun yiizde 20’sini 6deyenlere milli bankalarca,
emlak, emtia, esham ve tahvilat izerinden kredi agilmasi kararlastirilsa da, bu karar pek

ender uygulanacak ve etkisini blyiik ol¢iide yitirecektir (Kogak,1996:493).

5
3

Verginin son Odeme tarihi olan 21 Ocak 1943°e kadar, vergi borcunu
odeyenlerin daha ¢ok gayrimiislimler oldugu hemen dikkat ¢ekiyordu. Vergi borcu

10.000 TL nin yukarisinda olanlarn ilk {i¢ devredeki tahsilati su sekildedir;

(G) Grubu (M) Grubu
Birinci Devre 25.634.613 17.360.297
Ikinci Devre 7.537.812 2.023.609
Ugtincii Devre 9.736.024 1.031.630
(Kaynak : Okte,1951: 141) °

21 Ocak 1943’den itibaren hacizler baslamistir. Vergi borcunu édemeyen ya
da odeyemeyen yukimlilerin ev, bina, arsa, fabrika gibi gayrimepkulleri satisa

¢ikanlacak elde edilen gelire de vergi borcu olarak el konulacaktir.

Bu iglemler sirasinda Istanbul’da 885 gayrimenkul satilir. Bunlar arasinda
330 ev, 197 diikkkan, 190 arsa, 80 apartman, 42 depo, 7 han, 8 fabrika, 5 finn,12 tarla, 2
hamam, 1 kosk, 4 han odasi, 5 magaza, 3 gemi ve 2’de deniz motoru vardir

(Kogak,1996:497).
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Iliging bir haciz karan yine Istanbul’da uygulanmis, vergi tahsil siiresi ve
vergi Odemeleri beklenmeden Beyoglu’ndaki miicevherat, altin ve benzeri

ticarethanelere ihtiyati haciz konulmustur (Okte,1951:105).

Varlik Vergisi borcunu odeyebilmek amaciyla mikellefler elle%findeki
gayrimenkulleri satisa ¢ikarmuslar, tapu tescil islemleri o6zellikle Istanbul’da
hizlanmistir. 28 Aralik 1942 ile 30 Haziran 1943 tarihleri arasinda Beyoglu-Sisli,
Eminonii, Fatih, Kadikoy ve Adalar Tapu Sicil Miidirliklerine ait o déonemdeki giinlik
iglemlerin yer aldifi yevmiye defterlerini inceleyen Ayhan Aktar’in tespitlerini

aktarmak istiyoruz.

1943 yilimin ilk alt1 ayinda, Istanbul’un alti ilgesinde toplam 2742 satis

gerceklesmistir. Bunlarin sadece % 16’s1 Varlik Vergisi ile dogrudan ilgili satiglardir.

TABLO 15

ISTANBUL'UN ALTI ILCESINDE

VARLIK VERGISI ILE ILGILI SATISLAR

Yapilan Satig Toplam satig Satilan G.menkullerin  Sattlan G.Menkullerin Satilan G.Menkullerin

Islemlerinin Islemlerinin Toplam Degeri (TL) Toplam Degerine Oram1  Ortalama Degeri (TL)

Sayist Orans (% ) (%)
Varlik . Vergisi 449 % 16 11.077.949 TL % 48.5 25.177TL
fle dogrudan ilgjli
Satigiar
Diger Satiglar 2302 % 84 11.744.632 TL % 51.5 5.101 TL
TOPLAM 2742 % 100 22.822.581 TL % 100 8323 TL

(Kaynak : Aktar, 2000:202)
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Istanbul’da Varhik Vergisi borcunu 6demek i¢in gayrimenkullerini satanlarin

biiyiik bir bolimini (% 90’nin1) azinliklar olugturmaktadir.

TABLO 16

ISTANBUL’DA VARLIK VERGISINI

ODEMEK ICIN GAYRIMENKUL SATANLAR

Satitan Toplam Satilan Gayrimenkul
G.menkullerin  Satislara G.Menkul Ortalama
Toplam Degeri  Oram Sayist Degeri(TL)
(TL) (%)
Yahudiler 4.404.820 % 39 151 29.170
Ermeniler | 3.275.747 % 29 211 15.523
Rumlar 1.370.440 % 12 124 11.051
Azmlik Sir. 1.110.375 % 10 4 o~
Yabancilar 605.700 % 5 27 22.433
G ve M ortak. 189.500 % 2 2 94.750
Difer Azin. 37.700 % 0.3 7 5.385
Miisliimanlar 92.642 % 0.8 10 9.264
Ortaklan Ms, _ 1.025 %01 1 1.025
TOPLAM 11.077.949 % 100 543 20.401
TABLO 17

GAYRIMENKULLERI SATIN ALAN GURUPLAR

Satin Alman  Toplam Satin Alinan Gayrimenkul
G.menkullerin ~ Alimlara Gayrimenkul Ortalama
Toplam Degeri  Oram Sayis1 Degeri (TL)

(TL)
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Miisliiman 7.434.593 % 67.1 450 16.521
Tiirkier
Miisliiman 65.500 % 0.6 2 32.750
Tiirklerin Sirketleri

Ara Toplam % 67.7
KIT ler Milli 1.693.584 %153 23 73.634
Bankalar ve Milli
Sigorta Sirketleri
Istanbul Bele. 1.624.530 % 14.7 11 147.684
Ve Vakiflar Gen.
Miidiirlagi

Ara Toplam % 30
Ermeniler 109.867 %1 24 4577
Rumlar 82.900 % 0.7 20 4.145
Yahudiler ve 66.975 % 0.6 13 5.151
Diger G Mislimler
TOPLAM 11. 077.949 % 100 543 20.401

(Kaynak : Aktar, 2000: 203, 204)

Tablolar incelendiginde Istanbul’daki gayrimiislimlerin Varhk Vergisi

borglarim édeyebilmek igin ellerindeki menkul mallardan sonra gayrimenkul mallarin

da sattiklan goriiliir. Bu gayrimenkullerin alicilarinin da biylik ¢ogunlugunu % 67,7

sini Miisliman Tirkler ve Miisliiman Turklerin sirketleri, % 30’unu ise KIT’ler, Milli

Bankalar ve Milli Sigorta Sirketleri ile Istanbul Belediyesi ve Vakiflar Genel

Midirligu’ niin satin aldigin gériiyoruz.

Varlik Vergisi borcunu 6demeyenler igin hiikimet 7 Ocak 1943 tarihinde

19288 nolu bir kararname ile “4305 Numarali Varlik Vergisi Kanunun Caligma
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Mecburiyetine Dair Hiikiimleri Thtiva Eden 12 ve 13 iincii Maddelerinin Tatbik Sureti
Hakkinda Talimatname” yayinlayip Varlik Vergisi borcu olanlar igin bedenen gahisip,
borcunu 6deme zorunlulugu getirdi (Kogak, 1996:498).

Bu talimatname geregince ilk kafile 32 kisi olarak 27 Ocak 1943’deE”tren1e
Istanbul’dan Erzurum’a hareket etmistir. Askale’ye sevkedilen toplam 1.400
yitkiimliiniin 1.299°u Istanbul’dan olup, tiimii de Istanbul’ludur. Bunlarin 21 tanesi
calisma kampi olan Agkale’de 6lmiistiir (Kogak,1996:500). Bu konu ile ilgili daha fazla

agtklamay ileriki boliimlerde ayrintili bir sekilde yapacagiz.

Istanbul ilinde Varlik Vergisi olarak 347.779.607 TL’s1 vergi tahakkuk
ettirilmigse de, Varhk Vergisi’nin uygulamada kaldi1 16 ay boyunca toplam
221.307.508TL’s1 vergi tahsil edilebilmistir. Tahakkuk ettirilen vérginin %72’

alinabilmistir (Gugli, 1996:186).

II. 4. 3. Varlik Vergisi ve Ankara Uygulamasi .

Ankara’da, 119 misliman ve 29 gaynmiislim olmak iizere 148 vergi
miikellefi 5.000 TL’den fazla vergi o6demistir. 16.713.117 TL’s1 vergt tahakkuk
ettirilmigse de 15.143.443 TL’s1 vergi tahsil edilebilmistir. Bagka bir deyigle 6ngoriilen

verginin % 90’1 alinabilmistir (Gigla,1991:102).

Ankara ilinin 1935 Nifus Sayimina gore nifusu 529.824°i Islam, 4201°i

gaynmislim olmak tizere 534.025 olarak belirlenmistir. 1945 Nifus Sayiminda ise
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688.999°u Islam, 6427°si gayrimiislim olmak iizere Ankara niifusu 695.5267dir
(Diindar,1999:167,176).

Ankara’da Varlik Vergisi’ni tespit etmek {izere Vali Nevzat Tandogan’in
bagkanliginda iki adet komisyon toplandi. Komisyonlar titiz galigmalardan sonra

Ankara merkeze 16.109.800 TL, kazalara ise 522.000 TL vergi tarh E”ettiler

(Guelia,1996:179,180).

Kazalara tarh edilen verginin 165.000 TL’sin1 Kizilcahamam’daki 29
miikellef 6deyecekti (Tan, 24 Kanun-u Evvel 1942). Ankara Valiligi adlarina vergi tarh
edilen miikelleflerin vergi miktarlarimi ve isimlerini go6steren listeleri, Kizilay,
Yegenbey ve Cankaya Maliye Subelerine, Hiikimet Konagina, Belediye ve Defterdarlik

Binasina ve Cankaya Kaymakamlifi’na asildiina dair bir beyanname yayinlamigstir

(Ulus,16 Kanun-u Evvel 1942). ¢
TABLO 18

Ankara’da Gruplara Gore Varlik Vergisi Dagilimlari

Grup Adi Vergi Miktary(TL)
Bankalar, Iktisadi Tesekkiiller ve sirketlerden 9.999.500 .-
Beyannameli Miikelleflerden 1.306.000.-
Irath Miikelleflerden 2.555.500.-
Giindelik gayri safi iratli ve hizmet erbabindan 208.000.-
Kéyvlerden 2.000.-
Miiteahhitlerden 697.500.-
Bina ve Arsa sahiplerinden 1.328.500.-
Ciftcilerden 40.800.-
Toplam Ankara merkezden 16.109.800.-
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Kazalardan

522.000.-

Toplam Ankara Vilayetinden

16.558.800.-

(Kaynak: Tan, 17 Kanun-u Evvel 1942)

Ankara’da gayrimenkul irat sahipleriyle miiteahhitlerden bagka 10.000

liradan yukar vergi 6deyecek miikelleflerin listesi ise soyledir;

Sira no

11-
12-
13-
14-
15-
16-
17-
18-
19-

20-

LISTE 1
Isim
Toprak Mahsiilleri Ofisi
Ziraat Bankast
Siimerbank Yerli Mallan Pazan
Tiirkive Seker Fabrikasi
Merkez Bankas:

Eregli Komiirleri

Siimerbank Iplik ve Dokuma Miiessesesi

Anm Aras ve Oglu Danyel
Fuat Baban

Malatva Bez ve Iplik Fabrikas:
Emlak ve Eytam Bankasi
Tiirkive Is Bankas

Stimerbank Deri Kundura Miiessesesi
Salti Franko

Burla Biraderler Koll. §ti.
Rehberi Ticaret Hanesi
Siimerbank Depo ve Celik Fab.
Kilimli Kémiir Madeni
Belediyeler Bankas

Kuvarshan Balur Madeni

Vergi Miktarn (TL)

2.548.000 .-
1.524.000.-
1.000.000 .-

933.000 .-

777.000 .-

506.000 .

433.000 .

300.000 .

300.000 .-

235.000 .

234.000 "

229.000 .

200.000 .

200.000 .

200.000 .

200.000 .

166.000.-
135.500 .-
125.000 .-

100.000 .-

A
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21- Vehbi Kog 79.500 .-

(Kaynak: Gugli, 1996:181)

Miikellefler, Ankara vilayeti genelinde 1942 yili itibanyla 15.143.443 TL 6-
derken, 600 kadan hi¢ 0deme yapmamisti. Ankara’da varhikli oldugu halde :Ebirinci
listeye alinmayan miikelleflerle ilgili olarak, Vali Nevzat Tandogan’in baskanllgnzlda bir
komisyon g¢alismaya bagladi (Ulus,10 Subat 1943). Bu komisyonun ilan ettigi ikinci
listeye gore Ankarali mikellefler 231.700 TL Varlik Vergisi 6demekle yiikiimli tutuldu

(Ulus, 26 Subat 1943).

Ankara’da “Varlik Vergisinin Bakayasinin Terkin Kanunu” geregince 117
gayrimislime ait 360.835 lira, 173 miislime ait 163.234 lira olmak lizere toplam 290
miikellefe ait 524.069 lira terk edildi. Boylece Ankara vilayetinde 4ahsilat % 96
gergeklesti. Tarh edilen 16.890.500 liranin, 16.304.244 lirasi tahsil edilmistir
(Giigli1,1996:186). Ankara’dan vergisini 6demedigi i¢in ¢aligma kamplarina yollanan
olmamugtir.

Il 4. 4. Varlik Vergisi ve izmir Uygulamas:”

Istanbul’dan sonra en fazla Varhk Vergisi tahakkuku, yine Istanbul’dan
sonra en fazla gayrmislimin yasadifi Izmir'de gergeklesti. Istanbul’dan sonra
azinliklarin en ¢ok vergi 6dedigi yer Izmir oldu. Onemli bir ticaret merkezi olmasinin
yam sira azinliklarin baslica yerlesim merkezlerinden biri olmas: Izmir’deki Varlik

Vergisi uygulamasinin bu gekilde ger¢eklesmesine neden olmustur.

*Bu boliimdeki bilgiler bagka kaynak belirtilmedigi siirece Muhammed Giiglii’den alinmigtir,
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TABLO 19

1935 Niifus Sayimina Gore izmir Ilinde Nifusun Dinler Itibariyla Dagilim

ISLAM :575.223 MUSEVI  :16.969

KATOLIK : 3.455 DINSIZ : 19

ORTODOKS : 636 SAIRE @ 11
PROTESTAN : 507 MECHUL : 6 ‘
HRISTIYAN : 16 GREGORYAN : 3

ERMENI : 5

(Kaynak: Diindar, 1999:167)

Izmir’de Vali Sabri Oney’in bagkanlifinda 3 adet komisyon kuruldu.
Komisyonlar miikelleflere vergi tarh ederken, oncelikle olaganiistii kazanglani daha
sonra da mal varhgimi gozoniinde tuttular. Listeler Bagdurak, Yeni Maliye, Basmane ve

Karsiyaka Maliye subelerinde ilan edildi.

[zmir’de ilan edilen Varlik Vergisi listelerine gore Izmir merkezde 2798
miikellefe 25.057.500 lira; kazalarda ise 1779 miikellefe 1.697.750 lira vergi tarh
edildi.

LISTE 2

IZMIR’DE VARLIK VERGISI’NIN KAZALARA GORE DAGILIMI

Kaza Miikellef Sayis Vergi Miktan(TL)
Bayindir 250 295.150.-
Bergama 192 263.700.-
Cesme 35 34.200.-
Dikili 71 53.415.-
Foca 34 11.675.-
Karaburun 4 19.007.-

Kemalpasa 153 227.850.-



Menemen 72 64.850.-

Odemis 158 21.350.-
Seferihisar 20 18.500.-
Tire 347 557.291.-
Torbalt 364 32.622.-
Utla 21 29.500.-
Kusadasi 58 69.000.-

(Kaynak :Gigli, 1996:187)
Izmir’de 289 kisilik yayinlanan ilk listede 115 mislim, 174 gayrimiislim
varlik vergisi 6demekle yukiimlii tutulmugtur. Kisa tutulan onbes giinlitk normal 6deme

siiresi sonunda merkez ilgede 16 milyon lira, kazalarda ise birbuguk milyon lira tahsilat

yapild.

Miikellefler vergi borglarini 6derken bankalarca agilan krediden ticari mal ve
emlak karsilifinda 6 milyon lira kredi aldilar. Unutulan miikellefleri tespit etmek igin 16
Subat 1943’de 60 kisilik yeni bir liste asildi. Bu listeye gore, 4l miislim ve 19 gayri-

mislim  434.500 TL Varlik Vergisi 6deyecekti.

Merkez ilgede 1942 yil1 itibartyla 19.385.652 lira 6denirken, 1943 yili Mart
ay! itibariyla 6deme 24.635 liraya ulasti. Izmir ve kazalarinda 14 miikellef tarhedilen
vergiye itiraz ederek Meclis’e dilekge verirken, 21 miikellef askerlik hizmetini

yapmakta oldugu igin terhis sonunda vergi borcunu 6deyecekti.

Normal ve cezali 6deme siiresinin bitiminde Varlik Vergisi borcunu
odemeyenlerin esyalari haczedilmeye baglandi. Muzayedeli satiglara genellikle hep

aym kisiler katiliyordu. Bu kisiler I1.Diinya Savasi’min yarattifi ekonomik krizden ve
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Varlik Vergisi dolayisiyla yapilan miizayedeli satiglardan biyiik karlar elde ediyorlardi.
I. Diinya Savasi’ndan 6nce Izmir’de 9 biiyilk sirket varken, savastan sonra bunlarnn
say1s1 41’e yiikseldi (Karpat,1967:85).
Izmir’deki Varlik Vergisi komisyonu Vali Sabri Oney ve Defterdar Mumtaz
Tarhan’in ve diger vilayet yetkililerinin katilimiyla, hi¢ vergi 6demesi yapmayan 495
kisty1 toplama kampina gonderme karan aldi. Ancak bunlarin kamp ve is merkezlerine
sevk islemi Ocak 1943°de baglamas: gerekirken Agustos 1943°de ilk iglem yapilmig, 5
kafile halinde Kemer toplama kampina 93 kisi alinmustir. 11’1 kampta iken borcunu
6demis, 20 kisiden olusan ilk kafile Eskisehir Sivrihisar’a, ikinci kafile 22 kisi, tiglinci
kafile 15 kisi, dordiincii kafile 7 kisi Sivrihisar’a yollanmigtir. Yollananlarin tamami

gayrimislimlerden olugmaktaydi.

Izmir’de 345 hizmet erbabi ve seyyar saticiya ait 176.000 TL vergi silindi.
Izmir’de tahsiline miimkiin olmayan 2.554.750 TL terk edilirken, tahsilat % 90 olarak

gerceklesti.

Varlik Vergisi ve uygulamas: ticari hayatta bir duraksama meydana getirdi.
Cesme, Karaburun, Kusadasi ve Menemen gibi gayrimiislim nifusun bulundugu

kazalarda niifus diigisii gorildi.

TABLO 20

1945 Yili Niifus Sayimina Gére Izmir Ilinde Niifusun Dinler itibartyla Sayisi

ISLAM : 654.917 MUSEVI  :15.784

KATOLIK : 1.928 DINSIZ © 244




75

ORTADOKS : 318 SAIRE : -
PROTESTAN : 257 MECHUL 1
MEZHEP GREGORYAN : 6
MECHUL : 26

GENEL TOPLAM: 673.581

(Kaynak: Dindar, 1999:176)

I1. 4. 5. Varlik Vergisi Tahsilat: Sirasinda Gergeklesen Gelismeler

Varlik Vergisi’nin tahsilati sirasinda yasanan olaylar verginin gergek
icerigini, uygulamadaki yanhslklarini, esitsizligini, hukuka aykiriligini, vatandaglara
cektirdigi sikintilan gostermisti. Ozellikle de vergisini ddemeyenlerin mallarimin
haczedilip satilmasi, ¢alisma kamplarina yollanmasi gibi geligsmeler politik sertligi iyice
gozler oniine sermigtir. Bu boliimde verginin tahsilat1 sirasinda (E) Ecnebiler’ e yonelik,

azinliklara yonelik yasanan geligmeleri ve basinin bu gelismeler karsisinda sergiledigi

tavri incelemeye galisacagiz.

IL. 4. 5. 1. Ecnebi (E) Miikellefler .

Varhk Vergisi alinmasi gereken gruplardan bir tanesi de Tirkiye
Cumhuriyeti vatandagi olmayan yabanci uyruklu kisilerdir.  Ecnebilerin
vergilendirilmesinde 6lgiit olarak (M) grubu yani misliiman miikellefler kadar bir vergi
orani goriildi. Ancak Almanya, Avusturya, Romanya ve Bulgaristan tebaasinda olan

Musevilere gayrimiislim azinhiklara uygulanan vergi oranlar: uygulandi.

Yabancilar ve yabanci kuruluglar diplomatik temsilciliklerinin yardimiyla

vergi indirimine gidilmesini veya verginin tamamen kaldinimasim talep ettiler (Kogak,
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1996:504). Konsolosluklarin dogrudan hiikiimete yaptii baskilar neticesinde
ecnebilerin  vergilerinin yeniden g6zden gegirilmesine karar verildi. Komisyon
tarafindan yapilan diizeltmeler ile (E) grubunun toplam vergi tutarinin yiizde 36’s1 tecil
edildi. Vergi tutan bes bin liradan yukar1 olanlarin ddemesi gereken tutar, 73.6?7.652
TL’den 48.591.590 TL’ye indirildi. Bu tutarin da 42.548.878 TL’s1 tahsil ediiebildi.
Odenen vergi miktan ilk saptanan vergi mikt'anmn % 57’sidir. Vergisini 6demeyen

ecnebiler grubuna girenlerden de hi¢ kimseye icraya verilmedi (Akar, 1999:103).

TABLO 21

(E YGRUBU MUKELLEFLERE ILISKIN TOPLAM SONUCLAR

Millivet  Miikellef Vergi Muaddel Vergi  Tahsilat Bakiye

Alman 107  4.241.100.- 3.241.100.- 2.204.309.-  880.469.-
Amerikan 2 666.000.-  411.000.- — 411.000.-
Bulgar 29 766.500.-  473.400.- 239.032.-  234.368.-
Fransiz 32 2.859.500.- 1.948.593.-  999.473.- 949.120.-
Ingiliz 73 6.447.470.- 2.828.049.- 1.953.032.- 630.517.-
Isvigreli 29 1.551.282.- 1.242.227- 787.366.- 504861 .
[talyan 357  23.645.600.- 18.143.170- 13.581.603-  4.561.573.-
Sovyet 13 177.000.- 67.250.- 36.533 - 30.717.-
Yunanh 541 17.039.450- 8609.018.- 5370.549.-  3.241544-

(Kaynak: Okte,1951:125)

Tiirkiye’nin bu donemde dig politikada hassas bir bigimde uyguladi: denge
politikas1 Varlik Vergisi uygulamasinda o6n plana ¢kmig gibi gorintiyor

(Kogak,1996:504).
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Varlik Vergisi’nin bu gruba uygulanis bigimi esitlik ilkesinin zedelenmesine
ve hiikiimetin kararhligindan, diisiincelerinden taviz vermesine neden olmustur. Bernard
Lewis “Turk vatanseveri igin Varlik Vergisi’nin en affedilmez yani, Tiirkiye’nin
egemenligini ve vekarini diigiirmesiydi. Yabanci baskistyla bu vergileri dﬁzé}tmekle
de Atatirk Cumbhuriyetinin hiikiimeti ¢ok once kaldinlmis olan kapitﬁlasyonli‘ann en

utang verici ve durumlarina yeniden digti”(1998:300).

IL 4. 5. 2. Varlik Vergisi Borcunu Odemeyen Veya Odeyemeyenlere
Gergeklestirilen Islemler

Varlik Vergisi borcunu normal ve cezali ddeme siiresi iginde 6demeyen veya
odeyemeyen miikelleflere iliskin Varlik Vergisi Kanunu’nun 12. maddesi geregSince
miikelleflerin mallar: haciz ve icra yoluyla satisa gikarilacak, elde edilen gelirle Varlik
Vergisi borglan tahsil edilecektir. Bu yeterli olmayinca da tahsilati hizlandirmak
amaciyla, vergi 6deme siiresinin dolmasindan 6nce hiikiimet 07.01.1943 tarihinde,
2/19288 kararname numarasiyla, “4305 Sayili Varlik Vergisi Kanununun ¢alisma
mecburiyetine dair hitkiimleri ihtiva eden 12 ve 13 inci maddelerinin‘ .tatbik sureti
hakkinda Talimatname™ yi kabul etmis, bu talimatname 12 Ocak 1943°de Resmi
Gazete’de yayinlanarak yiiriirlige girmigtir, '

A) Varlik Vergisi Borcunu Odemeyenlerin Mallarinin Haczi Ve Satist

Varlik Vergist Kanunu hﬁkﬁmler.i geregince Varlik Vergisi borcunu

O6demeyenlerin menkul ve gayrimenkulleri, Tahsili Emval Kanunu uyarninca

haczedilerek miizayede yolu ile satiga tabi tutuluyordu.

! Resmi Gazete, say1, 5302, (12 Ocak 1943)
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Kanun hiikiimlerine gore; menkul ve gayrimenkullerin satigi, mahallin en
buyiik mal memurunun, lizum gérdiigi miikelleflerin mallarina ihtiyaten haciz karan
verilebilirdi. (Madde 13). Bu maddenin uygulamasina ge¢ildiginde bir gok gayrimiislim
malvarliklarim kaybedip, ekonomik ve ticari faaliyetlerini durdurmak zorundéf,kaldx.
Kanunun 14. maddesi geregince miikellefin birinci dereceden akrabalarinin mer;kul ve
gaynmenkulleri de haczedilebiliyordu. Icra islemleri baslatilip bir ¢ok gayrnimiislimin

mallarna el konuldu.

Gigli’ye gore; “bu donemde sadece Istanbul’da 14’4 Eminéni, 157
Beyoglu, geri kalami ise diger bolgelerde faaliyet gosterecek 45 adet haciz ekibi
kuruldu(1991:108).

[stanbul’da 885 gayrimenkul haciz yoluyla satildi. Bunlar arasinda 330 ev,
197 dikkan, 190 arsa, 80 apartman, 42 depo, 7 han, 8 fabrika, 5 finn, 12 tarla, 2
hamam, 1 kosk, 4 han odasi, 5 magaza, 2 deniz motoru ve 3 gemi vardi
(Kogak,1996:497) . Eger gayrimenkuller, borcu 6deyemezse, haciz isleml;eri miikellefin

ev ve giyim esyalarina kadar her tiirlii mal varligina kadar gidebiliyordu.

Satis islemlerinin Istanbul’da gergeklestirildigi yerler Kapalhigarsi Sandal Be-
desteni, Taksim Dagcilik Kuliibi, Mahmut Paga Hamami, Kadikoy Muvakkithane
Caddesi’nde bir ev mezat salonu olarak tespit edildi (Cumhuriyet, 10 Subat 1943).
Satilacak olan malarin listeleri gazetelerde ayrintili olarak agiklamyordu (Tan, 2 Subat

1943). Izmir’de de haczedilen mallar ve ev esyalarni Alsancak ve Bagdurak’ta



79

miizayede yoluyla satiga ¢ikanihiyordu. Izmir’de de yapilan miizayedelere genellikle

ayni kisiler katiliyordu (Giiglii,1990:107).

B-Varlik Vergisi’ni Odemeyenlerin Calisma Mecburiyetine Tabi Tuftf;,lma&

Varlik Vergisi’nin en ¢ok tartisilan ve en ¢ok sikinti yaratan konusu ve
uygulamas: vergi borcunu 6demeyenlerin “Calisma Miikellefiyetine” tabi tutularak
basta Erzurum Askale olmak lizere ¢aliyma kamplarina yollanmasidir. “ Varlik Vergisi
Kanununun Calisma mecburiyetine dair hiikiimleri ihtiva eden 12 ve 13 inci

9912

maddelerinin tatbik sureti hakkindaki talimatname”™* geregince;

1-Varlik Vergisi borcuna mukabil hi¢ 6demede bulunmamis olanlar;

2-Vergisini kismen 6demis olmakla beraber haczi kabil mallarini kagirmis olanlar;

3-Menkul malim1 kagirmadigi ve borcunu 6demek hususunda iyi ﬁiyet gostermis
olanlar;

4-Minhasiran gayrimenkulden dolayi miikellef tutulmusg olanlar; zorunlu ¢alismaya

tabi tutulacaklard:. .

Bakanlar Kurulu karan alindig taktirde, kadinlarin da zorunlu ¢aligmaya tabi
tutulacagi, belediye hizmetlerinde c¢aligtirilacag: talimatnamenin besinci maddesinde
belirtiliyordu. Caligma kamplarina  gonderilecek miikelleflerin  biitiin iage

masraflarinin yine miikellefler tarafindan 6denecegi sekizinci maddede belirtiliyordu.

12 Resmi Gazete, say1:5302, (12 Ocak 1943)
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Miikellefler Bayindirhik Bakanlifi’nca tespit edilecek igyerlerinde
calistinlacakti. Onikinci maddede mikelleflerin alacaklari tcretin tespiti Maliye ve
Bayindirlik Bakanlik’larinca miistereken maddesinde belirtiliyordu. Caligma kamplarina
gonderilecek miikelleflerin biitiin iage yapilacakti. On besinci maddede mﬁkell?eﬂerin
borglarimi  &deyinceye  kadar galigmaya mecbur  olduklan belinili;rordu.
Miikelleflerin icretleri  daha sonra su gekilde belirlenecektir; miikellef ¢aligmasi
kargiliginda giinde 250 kurug alacak ve bunun 60 kurusu yiyecek, yatacak vb. masraflar

icin kesilecek, geriye kalan da Varlik Vergisi borcuna karsilik mahsup edilecekti

Calisma kampina gonderilecek miikelleflerin toplanmas: icin Istanbul’da iki
toplama kampi belirlenmisti. Anadolu yakasinda Moda’daki Halk Egitim Merkezi
binasi ve Sirkeci Demirkapi’da da bir mekan olugturulmugtur (Akar,1999:113). Izmir’de

ise toplama merkezi olarak Tepecik’teki bir bina kullanilmistir (Giicla,1993:177).

Varlik Vergisi borcunu ddemeyip, Askale’deki ¢aligma kampl‘na sevkedilen
miikelleflerden bazilar yurt digina kagmiglardir. Bu kigilerin toplami  10°du ve vergi
borglari da 6.000 TL ila 50.000 TL arasindaydi (Kogak,1996:499). Tan gazetesi ise,
yurt disina kagmak isterken yakalanan Varlik Vergisi mikellefi 20 kiginin oldugu

haberini veriyordu (27 Ocak 1943).

27 Ocak 1943°de Varlik Vergisi borcunu 6demeyen ilk kafile 32 kisi olarak
trenle Istanbul’dan Erzurum’a sevkedilecektir. Yaz aylarina kadar yaklagik 600 kisi

Erzurum Askale’ye gonderilmigtir (Kogak,1996:500).

'3 Avin Tarihi, Say1:142, (1943)
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Faik Okte’ye gore; “Istanbul’dan 60.000 miikelleften 1229’u Erzurum
Askale’deki is merkezine, Izmir’de 4577 miikelleften 81°i Eskisehir Sivrihisar’daki is
merkezine, Bursa’dan ise 65 kisi Erzurum Agkale’deki is merkezine siirgiin edildi”
(1951,158). Askale’de tiimii de Istanbullu olan 21 miikellef 6lmiistiir. Vergﬁborcunu
Odeyerek serbest birakilan 57 kisi olacaktir (Kogak,1996:501). Ulus gazetes;ne gore;
Askale’ye sevkedilenler, Iran-Trabzon transit yolunda kar temizleyecekler, Erzurum-
Sivas yolunda toprak kazip, tas kiracaklards (6 Nisan 1943). Okte’ye gore
“Miisliimanlarin ¢aligma merkezlerine gonderilmesi zulim olacakti. Feridun Pasa ve
Mehmet Ali Kizan gibi birka¢ miislim toplama kampina alinip daha sonra birakild:”

(1951:154).

Askale’de baglangigta ¢ok sert ve kararh gibi goriinen zorunlu caligma
uygulamasi, zamanla gevsetildi ve miukellefler giinlerini bekleyerek gecirmeye basladi
(Akar,1999:137). Clark’a gore “insanlik dist muamele s6z konusu olmadi™ (1984:34).

Tespit edilen ig merkezlerine yalmzca gayrimiislimler gonderildi.

Gazeteci Feridun Kandemir vergiyi 6deyemeyip Askale’ye gitmek zorunda
kalan vergi miikellefleri ile birlikte Agkale’ye gitti ve oradaki giindelik yagami Tasvir-i

Efkar’da nakletmeye baglad1 ancak yazi dizisi yarida kesildi (Bali,1999:460).

Zorunlu ¢ahigma islemleri, 1943 yili Eylul’iine dogru iyice gevsetildi.
Askale’deki miikelleflerin bir kismu Sivrihisar’a gonderildi. (Cumhuriyet, 22 Eyliil

1943).



Odenen ve kapanlar 657 27.631.313
Terkin edilen vergi 1400 37.883.223
Sevkten evvel vergisini ddeyenler - 5.407.002
Kampta vergisini 6deyenier 579 11.198.686
Isyerinde 6deyenler 57 5.276.961
Sevkien sonra icrai tahsil - 4.990.373
Olenlerin Vergisi 21 760.291
TOPLAM 657 27.631.313

(Kaynak: Okte,1951:157)

IL. 5. Varlik Vergisi’nin Kaldirilmasi
Varlik Vergisi Kanunu 16 aylik bir uygulamadan sonra

kaldirldi. Kanunda ilk yumusama

17 Eyliil 1943°de 4501 nolu “Varlik Vergisi

Kanununa ek Kanun” ile yasand:.'t

Kanunu’nun 2. maddesinde yazili olan hikiimlerden vergilerini 6demeyecekleri
tahakkuk eden hizmet erbabi ile giindelik gayri safi kazanglan ilizerinden kazang

vergisine tabi yukimltlerin tahsil edilmemis bulunan bor¢lannin silinmesine Maliye

vekili yetkili kilinmigtir.

1 TBMM ZC, D7, i¢'F, inikat:56, (17. 9.1943)

Kanuna gore 4305 sayih Varlik Vergisi

15 Mart 1944°de
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Yasa degisikliginin gerekgesinde de belirtildigi gibi Varlik Vergisi
Kanunu’nun tatbikatindan alinan neticelere gore vergi borglarim 6demek hususunda
buyitk muskilata maruz kaldiklari anlagilan bir kistm mikellefler hakkinda baz
kolayliklar yapilabilmesinin temini i¢in toplam 23.610 yiikiimliiniin toplam 12.266.966

TL Varlik Vergisi borcu terkin ediliyordu (Okte,1951:196).

1943 yilinin sonlarina dogru verginin tasfiyesi igin islemler hizlandi. Varlik
Vergisi borglanm 6demedikleri igin ¢aligma yukumliligi ile Erzurum Askale’ye
sevkedilenlerin, ailelerinin yanlarina donebilecekleri ve kendi iglerinde vergi borglarini

Odeyecekleri haberi yer alir (Ulus, 3 Aralik 1943).

Diger gazetelerde de verginin tasfiye edilecegi haberleri ¢ikmaya basladi.
Vatan Gazetesi’nde “Varlik Vergisi Tasfiye Kanunu Hazirlamyor” (31.12.1943)
haberinin yayinlandifi giin Tan gazetetesinde ise Zekeriya Sertel; “Varlik Vergisi Nasil

Tasfiye Edilebilir?” adli makalesini yazdi (31.12. 1943).

Saragoglu hiikiimeti toplayabilece§i kadar vergiyi topladiina inandigy,
ayrica verginin sikint1 yarattigini diisindiigiiz i¢in tiim bunlardan farkli olarak da basta
Amerika ve Ingiltere olmak iizere, biitiin batililarin demokrasi ve esitlik duygusuyla
bagdasmadigr i¢in Varlik Vergisi’ni kaldirma karart aldi. Bu donemde Alman
zaferlerinin sona ermesinin ve Almanya’mn yildizinin sonmesinin de bu kararlann alin-

masinda etkisinin oldugunu unutmamak gerekir.
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Varlik Vergisi’nin kaldirilmas: ile ilgili kanun tasanist 15 Mart 1944’te
TBMM’nde Maliye Bakani Fuat Agrali’nin istegi lizerine goriusiilmeye baslandi. Maliye
Bakani vergi hakkinda sunlan belirtti; “Tahsilsiz kalan bakayadan bir kismimn tahsiline
imkan yoktur. Diger bir kisminin da miikellefleri agir sikintilara ve belki de l'?yokluga
dustirmeden tahsil edilemeyecegi anlagilmistir. Vergi bakayasanin terkin ):olu ile
tasfiyesini muvafik bulduk. Yiksek tasvibinize arz edilen layiha, bu maksada gore
tanzim olunmustur”.'” Kanun hakkinda tek soz alan milletvekili olan Eskigehir mebusu
Emin Sazak; verginin tasfiyesine taraftar oldufunu, ancak vergisini 6demeyen
miikelleflerin milletge cezalandirilmasi gerektigini savunuyordu. 453 milletvekilinden

310 milletvekili kabul oyu kullandi. 135 milletvekili oylamaya katilmad.'®

II. 6. Varlik Vergisi’nin Toplam Verileri .
Varlik Vergisi ile ilgili olarak (M), (G) ve (E)’e tarhedilen vergilerin, yine bu

ii¢ gruptan tahsil edilen vergilerin tablosu asagiya sunulmustur:

TABLO 23

VARLIK VERGISI TARHIYAT VE TAHSILAT GRUPLAR

Tarhiyat (TL) Oran (%) Tahsilat(TL) Oran(%)
Gaynmiislimler 223 milyon 52 166 milyon 53
Miisliimanlar 122.5 milyon 29 115.5 milyon 36.5
Ecnebiler 79.5 milyon 19 33 milyon 10.5

(Kaynak: Clark,1984:35)

" TBMM ZC, D:7, C:5, i5:29, 5.44-45, (15.3.1944)
' TBMM ZC, D:7, C:5, 1¢:29, (15.3.1944)
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TABLO 24

VARLIK VERGISINE AIT TOPLAM SONUCLAR

Mikellef Adedi 1 114.368
Matrah 1 465.3 Milyon TL |
Miikerrer Vergi ¢ 18.6 Milyon TL
Yanhshk : 9.4 Milyon TL
Seyyar memurdan terkin : 122 Milyon TL
Tahsilat : 3149 Milyon TL
Geriye kalan :  108.7 Milyon TL

Gerive kalan 108.7 milyon liranuin dagilimi  ise sovievdi:
329 milyon TL kudretleri iizerinde vergi tarh edilenier
274 milyon TL vergileri 5 bin TL.den az olanlar
37.8 milyon TL c¢ahsma miikellefiyeti uygulananiar
10.6 milyon TL haklannda icra yapildifz halde mah olmayanlar

(Kaynak : Tekeli ,1944:157)

Tum Turkiye’de vergi 6deme oram % 74 oldu. o

Varlik Vergisi miikelleflerinin gogunlugu Istanbul ilinden ¢ikmustir. 61.787
mikelleften istenen vergi miktar1 317,2 milyon liraydi. Bu da Tirkiye genelinden
toplanmas: éngoriilen vergi miktarimn yiizde 75’1 demekti. Istanbul’dan 211 milyon lira

tahsilat gerceklesmigtir. Bu da Turkiye genelinde tahsil edilen verginin yizde 70’1

demekti.

Clark’a gore; “gayrimiislimler ve yabancilar Istanbul’da toplam 185 milyon
TL (Istanbul tahsilatinin % 85°i) gayrimiislimler, bunun en azindan 155 milyonunu
(yaklasik Istanbul vergi odemesinin % 70°i); miisliman kesim ise Istanbul’da 36
milyon TL’lik (Istanbul vergi odemesinin % 16’s1)) d6deme yapti” (1984:35). (G)
grubuna dahil olan Istanbul miikellefleri Tirkiye ¢apinda verginin yarisina yakin bir

boliumind ddemisglerdir.
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Istanbul haricinde, miisliman niifus 80 milyon TL vergi odedi. Bu,
miusliimanlardan yapilan tahsilatin yiizde 85’ini olusturuyordu (Clark,1984:35).

II. 7. Varhk Vergisinin Degerlendirilmesi

Bu bolimdeki incelememizde Varlik Vergisi’nin amaclan  ile
uygulamasinin sonucunda ortaya ¢ikan ger¢ek durumlan karsilagtirmaya g:ahslp,;Va.rllk
Vergisi’nin ekonomik, siyasi ve toplumsal bir degerlendirmesini yapmaya &zen

gosterecegiz.

Varlik Vergisi’nin gerekgelerinden bir tanesi karaborsayr 6nlemek ve
tedavildeki para miktarini azaltmak idi. Vergiyi odemek igin karaborsacilarin
ellerindeki mallann piyasaya, satiga ¢ikarmasi olasihigi da hesaba katiliyordu.
Varlik Vergisi’nin uygulandigt 16 ay boyunca, 1942 yili sonlarinda tedgviilde bulunan
paranin tam yiizde 43’tGine denk gelen bir kisminin vergilendirildigi goriilmektedir. 1943
yilinin toplam vergi tahsilati sonugta iigte bir oraninda artmustir. 1944 yili toptan

fiyatlarinin diigmesine neden olmugtur (Clark,1984:36).

TABLO 25

Varlik Vergisi Kanunu’nun Kabul Edilmesinden Sonra Piyasadaki Para Hacmi(Bin TL)

Tarih Dolasimdaki Banknotlar Tarih Dolasimdaki Banknotlar
28.1.1942 670;949 31.12.1942 733.944
05.12.1942 731.611 30.1.1943 689.910
12.12.1942 732.813 27.3.1943 710.479
17.12.1942 743.519 30.4.1943 722.357
26.12.1942 747.782 29.5.1943 734.944

(Kaynak: Akar,1999:164)
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Ancak tablodan gorildigh gibi, piyasadaki para hacminde Varlik

Vergisi’nin uygulandig: ilk ii¢ ay iginde bir diigiis s6zkonusu iken, sonra yeniden para.
hacmi eski seviyesine kavugmustur.

Okte’ye gore; “Vergi, sagladig: firsatlarla bityiik borsacilan zenginle;stirerek

ve mesru kiigiik igyerlerinin yikilmast ve gegimini buradan saglayanlann

yoksullagmasiyla kiicik borsacilarin sayisimi arttirarak fiilen karaborsa yararina

caligmisti” (1951:203).

Varhk Vergisi ile hayat pahaliligi da artiy gosterdi. Karpat bu olayr su
sekilde yorumlamaktadir: * Vergisini 6deyemeyen pek ¢ok kigik firma miizayede ile
satild1. Bunlar, savag sirasinda gesitli yollarla sermaye biriktirmis kimseler satin aldilar.
Bunlar hem tecriibesizdi, hem de kazang hirsiyla doluydular. Tecriibesizlikleri piyasada
kanigiklik yaratti, kazang hirslan da hayat pahalilifinin artmasina sebeb oldu”

(1996:111).

Clark’a gore; “ Istanbul yoresinde yeni kurulan ve gelisen buyiik tekstil
sanayi girisimleri arasinda gayrimiislim girisimcilere ait olanlarimin orami, II.Diinya

Savas! sonrasinda garpici bir bigimde diismiistir” (1984:36).

Varlik Vergisi, Turkiye’deki ticari hayatta rol alanlarin etnik yapisini da
degistirdi. Ozellikle ticari alandaki faaliyetler azinhiklarin elinden ¢ikarak Miisliiman-
Turk tiiccarlarin denetimi altina girdi. Gayrimislim azinliklar ise genelde daha risksiz

alanlan tercih ettiler. Giigli’'ye gore ; “Varlik Vergisi’nin uygulamasimin yarattigi
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urkeklik, ekalliyetleri ticari sahada Turklerle isbirligi yapmaya veya onlarin igyerlerinde

caligmaya sevk etti” (1991:108).

Aktar’a gore; “1943 yili i¢inde azinliklar bu vergiyi 6deyebilmek 1(;1n esas
olarak evlerini ve igyerlerini sattilar. Bir ¢ogunun ishayat: sona erdi. Bu v;,rgi ile
piyasanun azinliklardan anndirilmasi buyiik 6lglide gerceklesmis oldu” (2000:241).
Bunun sonucu olarak da Kogak’a gore;, “Turk-Misliman sermayesi, gayrnimiislim
azinlik sermayesinin bir kismin da son derece olumlu kosullar altinda ele gegirmigtir”

(1996:515).

1927°de kurulan ve ortaklan arasinda agirhikli olarak azinliklarin bulundugu
Ege Bolgesi’ndeki, Akseki Ticaret Bankasi’nin 19.547 hissesinden 1J.150°si Varlik
Vergisi sonrasinda tek bagina bir Tirk-Misliman tiiccarin eline gegiyordu

(Giigli;,1990:141).

-

Korkut Boratav ise ~ Varlik Vergisi’nin sermaye transferi ile ilgili yéniine

daha degisik bir goris agisiyla bakmaktadir:

Varlik Vergisi’'nin genel bir degerlendirmesini yaparken bu verginin sadece
Tiirk-azinlik aynimuna dayanan bir operasyon olmadigimi, ciftci ile kent
burjuvazisi, Anadolu tiiccan ile Istanbul tiiccar arasinda da birinciler lehine
ikinciler aleyhine belirli bir aynim izlendigini isaret etmek gerekir.
Ununatmamak gerekir ki azmbklar iizerinde Varlik Vergisi yikici olmustur,
amabiiyiik kentlerin Tiirk sermaye gevreleri de oldukga agir bir vergivi fiilen
ddemiglerdir (1982:263).
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Ancak bu goriis Varlik Vergisi uygulamasina ozellikle de Igel ili
uygulumasina bakildiginda pek gegerli degildir. Bunun yorumunu Varlik Vergisi ve Igel
konusunda yapacagiz.

Varhk Vergisi uygulamasinin pek gbze batmayan sonuglarindan bir tajnesi de
azinliklarin Tuarkiye’ye ve Tirkiye Cumhuriyeti’ne yonelik bakis agilarindaki degisim
olacaktir. Okte’ye gore; “mali donemde bu vergi ile kaybettigimiz en kiymetli doviz

vatandasin devlete olan itimadinin sarsiimasidir” (1951:210).

Varlik Vergisi uygulamasi, Lozan Antlagmasi’yla modern bir ulus-devlet
olmak isteyen Tirkiye’nin, azinliklarim1 milli Turk kimligine ve Tirk kiltiriine

kazanma yolundaki gayretlerini de ciddi bir zarara ugratmistir. Okte’ye gore;

Varlik Vergisinde s6ven milliyet¢iligin, wkeiiim damgasi
vardir. Verginin bu karakieri Lozan’dan sonra yavas yavas kazanmaya
basladigimiz  ekaliyetleri bizden sofutmugtur. Lozan’da ekaliyet dive
isimlendirilen vatandaglardan, bilhassa entelektiiel kasmimmn, bu hakikati
cokevvel kavradigimi, verginin tatbikatinda yakindan gordiim. Onlar.bu
zarureti bizden daha iyi anlamislardi. Esefle kaydetmek lazimdir ki, Varlik
Vergisi bu vakinlagma, bu kaynasma konserinde falsolu bir nota olmustur
(1951:211).

Nitekim Varlik Vergisi’nin uygulamadan kaldinimasindan sonra rejimle

bitiinlesme timitleri biyiik bir darbe alan azinliklarin bir kismi yurtdigina gog etti.

Simdi bu gog olayini iki ayr tabloda aktarmaya galisacagiz.
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TABLO 26

TURKIYE'DE GAYRIMUSLIM NUFUSUN DAGILIMI

DINI GRUPLAR 1927 1935 1945 1955
Miisliimanlar 13.269.936 15.838.763 18.497.801 22.804}’048
Katolikler 39.511 21.950 21.950 21.!‘784
Ortodokslar 109.505 125.046 103.839 86.655
Protestanlar 6.658 8.486 5.213 8.952
Gregoryenler - 44.526 60.260 60.071
Yahudiler 81.872 78.730 76.965 45.995
Diger Dinler 140.718 30.402 24.146 37.258
Gayrnimiislimierin toplam1 378.664 309.140 292273 260.715
Gayrnimiisiimierin 2.78 1.98 1.56 1.08
Niifusa oram

(Kaynak: Dindar, 1999:159, 168,175, 202)

TABLO 27
Istanbul Ilinde Konusulan Dile Gére Niifus
1935 1950
Tiirkge 692.460 1.001.625
Rumca 79.920 67.593
Ermenice 39.831 42652
Musevice 26.335 28.172

(Kaynak : Dundar,1999:161,162,186,187)

Varlik Vergisi sonrasinda Tiirkiye’de azinliklann gogti kavramimi ve onlarin

ekonomik hayattaki konumlarini daha iyi inceleyebilmek ve Varlik Vergisi’ni daha iyi

analiz edebilmek icin 1935 ve 1950 Niifus Sayimlarinda dinler ve mesleklerle ilgili

sayilar agagidaki tablolarla 6zetleyecegiz.




TABLO 28

1935 NUFUS SAYIMI DINLER VE MESLEKLER

Islam Hristivanlar ~ Museviler Dinsizler Saire Yekiin
Toprak Mahsul.  6.460.053 13.340 506 80 3049 6.480.(?28
Sanayi ve kiigiik ~ 613.588 32.281 9.746 103 760 656378
sanatlar
Ticaret 189.444 18.842 9.615 32 357 218.290
Naklive ve 118.279 2.339 939 45 30 121.608
Muvassala
Umumi Idare ve  386.043 9.014 1.983 87 168 398.295
Hiz.Serbest Mes.
Ev iktisadivati 39.346 5.664 1.370 6 68 46.454
Sahsi hizmetler
Mesleksiz veya  7.928.020 146.687 54.571 232 8.533 8.236.043
Meslegi mechul
Yekun 15.838.673 226.167 78.730 559 12.965 16.157.094
(Kaynak: Diindar, 1999:165)

TABLO 29

TURKIYE GENELINDE KONUSULAN DILE GORE NUFUS YAPISI

1935 1950
Tiirkce 13.899.073 18.254.851
Rumca. 107.725 89.472
Ermenice 57.599 52.776
Musevice 42,607 35.786

(Kaynak: Diindar,

1999:163,164,186,187)
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Her iki tablodan da anlagilacagi gibi 1935 ve 1950 wyillann arasinda
Turkiye’de gaynmislim niifus hem mesleklerin dagilimi agisindan azalmis, hem de
niifus yogunlufu olarak gozle goriilir bir sekilde giciini yitirmigtir. 1935°de
gaynmislimlerin niifusa orami yiizde 1.98 iken, 1955 niifus sayiminda oranlarfr»yﬁzde
1.08°¢ kadar digmastir. Varlik Vergisi gaynimislimleri  ekonomik h;iyattan
uzaklagtirdigy gibi onlarin Tiirkiye igindeki sayilarim da azaltmistir. Ozellikle Yahudi
nifus 1948°de Israil devletinin kurulmasindan sonra bu ilkeye go¢ etmistir.

1948-1950 arast yaklagik 33.000 Tirk Yahudisi Israil’e go¢ etmistir (Aktar,2000:241).

Bernard Lewis, Varlikk Vergisi’ni s6yle yorumlamistir, “Tirkiye
Cumbhuriyetinin, kurulugundan beri mali politikasinin diristliigii, dini hosgoriisi
dolayisiyla kazanmis oldugu iyi iin tahrip edilmigstir. Uzun vadede, muhtemelen Tirk

Devleti’nin haysiyet ve vekarina zararh idi” (1988:300).
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I1I. BOLUM. VARLIK VERGISININ iCEL’DEKI UYGULAMASI

XIX. Yizyilin ikinci yarisindan itibaren ¢ok 6nemli bir liman ve ticaret kenti
olan ve bu 6zelligini tam anlamiyla olmasa da Cumhuriyet dénemine de tastyan Igel
¢ok etnili bir nifus yapisina sahip idi. Hem ticari hem de tanm alaninda éngmli bir
ekonomik merkez konumunda olan Igel’de Varlik Vergisi’nin uygulanma s:iirecini,

gelisen olaylari ve bu verginin uygulanmasi sonrasinda Icel’de meydana gelen

degisiklikler Turkiye geneline uymaktadir.

IML 1. igel’in Niifusu ve Niifus Yapisi

1940 niifus sayimina gore 504 koye ve 6 ilgeye sahip olan Igel’in' 1940

yilina ait niifusu asagidaki sekildedir;

TABLO 30
ICEL NUFUSU 1940 YILI

ILCELER ERKEK KADIN YEKUN
Mersin 34.194 32816 T 67.010
Anamur 10.124 11.348 21472
Giilnar 10.980 12558 23538

Mut 9.653 10.575 20228
Silifke 21.837 23.492 45329
Tarsus 39.342 40.790 80.132
Yekiin 126.130 131.579 357.709

(Kaynak: Diindar,1999:167)

' Bagbakanlik Istatistik Umum Miid. Istatistik Yilligt 1942-1945, C:25, s. 109, (1946)
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TABLO 31

1935 ve 1945 NUFUS SAYIMLARINDA ICEL {LININ NUFUSUNUN DINLER

ITIBARIYLA DAGILIMI .
Tslam 243.159 778.042
Katolik 344 317 '
Ortadoks 402 472
Protestan 63 56
Hristivan 17 56
Ermeni 34 -
Gregoryan 2 33
Musevi 213 495
Dinsiz 8 -
Saire - 2
Meghnl 1 -
YEKUN 244.236 279.484

(Kaynak: Dindar, 1999:167,176) .

1935 niifus sayimina gore Igel’de 1075 Hristiyan ve Musevi yasamaktadir.
1945 nufus sayimina gore ise Hristiyan ve Musevilerin sayisi 1429°a gikmigtir.
1940 niifus sayimina gore Mersin’de 16.315 erkek ve 13.692 kadin toplam 30.007 kisi
kent merkezinde yasarken, yine ayni niifus sayimina gore Tarsus’ta 13.582 erkek ve

14.061 kadn niifus olmak tizere toplam 27.643 kisi kent merkezinde yasamaktadir.?

Igel’in demografik yapisini daha yakindan gérebilmek igin Igel’de ana diller

itibartyla nifus dagilimim da agagidaki tabloda dzetleyecegiz.

2 BIUM, istatistik Yillig, .8, (1944)



TABLO 32

1935 VE 1945 NUFUS SAYIMLARINDA ICEL ILINDE NUFUSUN

ANA DIiLLER ITIBARIYLA DAGILIMI

1935 Niifus Sayim 1945 Niifus Sayim
Tiirkge 229.485 267.396
Arapga 12.816 1@:488
Cerkezcé 250 1‘ 250
Ermenice 13 23
Rumca 715 885
Yahudice 35 146
Italyanca 44 30

(Kaynak: Dundar: 1999:161,162,177,178)

Yukandaki tabloya dahil edilmeyen 25 ayn dili konusan, meghul olanlarla

birlikte Igel ilinde 34 ayn dil konusulmaktadrr. Cografi konumu, ticaret merkezi olmast,

liman gehri olmasi nedeniyle Igel ¢ok dilli, gok dinli bir niifus yapisina sahiptir.

1935 niifus sayimina gore Igel ilinde erkeklerin yiizde 27,4°1 (33.085 kisi),

kadmlarin yiizde 7,8’1 (9632 kisi) okuma yazma bilmektedir’ Yine 1935 niifus

sayimina gore Igel ilinde erkek niifusun 68.708’i, kadin niifusun 41.389°u faal durumda

iken, erkek niifusun 52.125%1, kadin niifusun 82.004’i faal olmayan niifusa dahildir. Igel

ilinde toplam niifusun 110.097’si faal niifus, 134.139’u faal olmayan niifustur.*

IIL 2. igel’de 1940 ve 1945 Yillan1 Arasinda Fiat ve Vergi Hareketleri

Varlik Vergisi’nin Igel’deki etkilerinin daha iyi anlasilabilmesi igin 1940 ve

1945 yillan arasinda Igel ilindeki perakende fiatlan, hayat pahalilig), gelir ve gider

* BIUM., Istatistik Yilligs, 5.8, (1944)
* BIUM. Istatistik Yilhgz, 5.45, (1944)
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biitgelerini tablolar yardimiyla agiklayacagiz. Cunki bu dénemde tim Turkiye’de
oldugu gibi savas kosullanindan dolay: fiatlar siirekli artmaktadir. Fiatlarin artmasina
paralel olarak haksiz kazang saglayanlar ve agin derecede zenginlesenler Igel’de de
bulunmaktadir. Igel’de Varlik Vergisi miikellefi olarak tespit edilen 312 kisi bu
ekonomik kosullar gozoniine alinarak tespit edildigi i¢in bu dénemde Igel’in ekéhomik

durumunun ¢ok iyi bir sekilde bilinmesi gerekmektedir.

TABLO 33
1940-1943 YILLARINDA 'ICELfDEK'I BAZI GIDA
MADDELERININ PERAKENDE FIATLARI (Kurus-Kilo)

URUN 1940 1941 1942 1943
Kesme Seker 40.87 51.29 169.29 362.82
Toz seker 36.58 47.87 141.11 348.09
Domates 8.08 14.99 20.41 25.55
Koyun eti 33.62 42.67 82.79 < 133.95
Zeytinyag 50.20 ~70.69 147.27 202.64
Yerli peynir 46.46 62.74 131.97 176.67
Limon 222 3.67 9.98 15.25
Cay 547.91 782.48 1346.44 1512.50

(Kaynak: BIUM, Istatistik Yillig1, C:14, 1944:141, 243, 245, 247)

1940 ve 1941 willarindaki artiglar normal olarak goriilebilirse de 1942
yilinda fiatlar en az iki kat, baz1 mallarda ise g kat artiy gostermis, bu artig egilimi ve

buna parelel hayat pahalilig1 1943 yilinda da artarak devam etmistir.

TABLO 34

1914, 1938, 1943 RAKAMLARINA GORE ICEL’DE HAYAT PAHALILIGI

YILLAR MUTLAK RAKAMLAR  NISBI RAKAMLAR ZENCIRLEME USULU

1914 187 100 -

1937 1.054 564 104.3
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1938 1.076 575 102.1
1939 1.093 584 101.6
1940 1.371 733 125.4
1941 1.8321 974 132.8
1942 3.537 1.891 194.2
1943 4.658 2.491 131.7

(Kaynak: BIUM, Istatistik Yillig1, 1944:252)

1942 ve 1943 yillarinda Igel’de hayat pahaliligi mutlak ve nisbi rakamlara
gore yaklagik iki kat artmus, iki yil i¢inde satin alma giicii iki buguk kat azalmistir.
Tirkiye genelinde oldugu gibi Igel ilinde de fiat artiglarina paralel haksiz kazanglar
ortaya ¢ikmus, Ozellikle ticaretle ugrasan ve halkin temel ihtiyaglarini karsilayan kesim
bu fiat artiglarindan iyi bir gekilde faydalanmigtir. Varhk Vergisi’nin Igel’e olan
ekonomik etkilerini daha yakindan gorebilmek igin 1939-1945 yillar1 arasinda Igel

ilinde gergeklesen gelir biitgelerini incelememiz gerekecektir.

TABLO 35

1939-1945 YILLARI ARASINDA ICEL DEKI AYLIK GELIR TAHSILATI (BIN TL)

AYLAR 1939-1940  1940-1941 1941-1942 1942-1943 1943-1944  1944-1945
HAZIRAN 328 680 725 1.150 1.382 1.732
TEMMUZ 282 226 326 444 713 . 849
AGUSTOS 213 198 320 450 1.094 608
EYLUL 145 253 356 487 290 670
EKIM 134 245 222 480 440 830
KASIM 137 235 263 377 567 444
ARALIK 211 373 510 604 692 822
OCAK 224 193 222 5324 781 747
SUBAT 110 171 201 439 826 703
MART 171 282 242 470 728 759

NISAN 241 170 702 913 714 552
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MAYIS 224 220 277 569 610 1.055

TOPLAM 2420 3.246 4.396 11.707 8.777 9.771

(Kaynak :BIUM, Maliye Istatistikleri, 1936-1945,1949:34)

Icel ilinde Varlik Vergisi listelerinin ilan edildigi 8 Aralik 1942 taﬁhinden
itibaren 1942 yili Aralik ay1 ile Varlik Vergisi normal ve cezali 6deme sﬁrelerix%ih sona
erdigi 1943 yilmin Ocak ayinda gelir artiginda ¢ok bilyiik bir artis yasanmaktadir.
Varhk Vergisi borcunu 6édemeyenlerin, mallarina el konulmasi ve ¢aligma kamplarina
yollanmas: uygulamasinin bu gelir artiginda ¢ok onemli bir neden teskil ettigini

sdylemek gerekir. Varlik Vergisi’nin kaldirildig: tarih olan 15 Mart 1944°den sonra

gelir artigina pek rastlanmamaktadir.

Igel merkezde Varlik Vergisi’nin normal ve cezali 6deme siiresinin
doldugu 16 Ocak 1943 tarihine kadar 312 miikelleften 247’si borcunu tamamen, 27si
de kismen 6demisler, hi¢ Varlik Vergisi vermeyen ise 38 kisi olarak belirlenmistir. Bu
tarihte tarh edilen 4.216.995 TL Varlik Vergisi’nin Igel ilindeki 6denen kismi yiizde
seksen iki oraninda 2.752.793 TL’s: olarak gergeklesmistir (Yeni Mersin, 16 I1.Kanun

1943).

Igel ili genelinde 1942 yili Haziran ayi ile 1943 yih Haziran ayin kapsayan
devrede 6.233.000 TL Varlik Vergisi tahakkuk ettirilip, bunun 5.242.000 TL’s1 tahsil
edilmis, 1943 yili Haziran ayi ile 1944 yili Haziran ay1 arasinda ise tahakkuk ettirilen

203.000 TL’stnin tamamu tahsil edilmistir. Igel ilinde toplam 6.436.000 TL Varhk
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Vergisi tahakkuk ettirilmig,bunun 5.445.000 TL’s1 tahsil edilmistir. Odeme oram yiizde

seksenbestir.®

III. 3. Varlik Vergisi’nin Uygulanmasi

Turkiye genelinde oldugu gibi Igel’de de Varlik Vergisi 1942 yilinin :f&rahk
ayindan itibaren uygulanmaya, tahsil edilmeye baglanmigtir. Uygulama sirasinda
yasanan, musliiman-gayrimiislim ayrimi, CHP’li olma veya bu partiye yakin olma,
Ziraat veya Ticaret Odasi’min yoOnetiminde yer alma gibi o6zellikler verginin
uygulanmas: sirasinda bir ¢ok esitsizligin ortaya ¢ikmasina neden olmus, ayni igi yapan,
ayn1 sermayeye sahip kisilerin 6dedikleri vergilerin nispetini yukandaki 6zellikler
belirleyebilmistir. Ozellikle de bu uygulama da verginin asil yikini igel’deki
gayrimiislimler gekmistir. Igel niifusunun gok kiigitk bir oramna sahip olmakla birlikte
tahakkuk ettirilen Varlik Vergisi’nin yizde 75%ini gaynmislimler &demekle
yukimlendirilmislerdir. Nifusun ¢ogunlugunu elde tutan Tirk-Miisliiman kesim ise
Varlik Vergisi’nin yiizde 24’Unii Odemekle yikimli kilimrken, Ecnebiler ve
Donmeler’de verginin yiizde 1’ini 6demekle yikimli tutulmuslardir. {cel Merkez
ilceye tahakkuk ettirilen 4.214.995 TL’sinin, 3.226.000 TL’s: gayninﬁslimlerin

odemesi gereken vergi miktan olarak tespit edilmistir.

Bu verginin yiizde 85’1 tahsil edilebildigine gére verginin asil yiikiinii Igel
merkezde gayrimiislim vatandaglar tstlenmiglerdir. Tezimizi hazirlarken bu konuda
yalmzca bir tek kaynak oldugu i¢in bu verginin kimler tarafindan ne kadarinin 6dendigi

ile ilgili net bir agiklama yapamayacagiz.

¥ BIUM, Maliye Istatistikleri. 5.210. (1949)
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Igel’de Varhik Vergisi ile ilgili bilgiler verginin yayinlanmasi ile
birlikte ortaya ¢ikmaya baglamistir. Bundan onceki donemli ilgili highir  bilgi

M

bulunmamaktadir.

Varlik Vergisi’nin tespiti igin 6 kigiden olusan komisyon olusturulmustur.
Komisyon baskanhigimi Vali Saip Orge yaparken, Ticaret Odasi adina ikinci reis Sevket
Siimer ve Fuat Morel, belediyeden Enver Germen, Izzet Kaptan, Maliye’yi temsilen de
Defterdar Halil Serim komisyonda gérev almigtir. ° Maliye miifettisi ihsan Bag’da
Igel’e gelmisticr (Yeni Mersin, 17 ILTesrin 1942). Icel’de de Varlik Vergisi
miikelleflerini tespit etmek amaciyla toplanan komisyon bu ise ¢ok zaman ayirip,

o

incelemelerini sirdiirmiistiir (Yeni Mersin, 24 I1.Tesrin 1942).

Komisyon tarafindan verginin tespiti i¢in mikelleflerle ilgili, bankalardan,
birliklerden, gimriikler ve saireden gelen malumattan sonra liste. olusturulmus,
verginin ¢denmesinin bitimine kadar kanun geregi tapu muameleleri de dufdurulmustur

(Yeni Mersin, 27 I1.Tegrin 1942).

Verginin tespitinde tiiccarlann, giftgilerin ve akar sahiplerinin son g yillik
durumlan, ticcarlann bankalardaki, gimrikteki muameleleri tetkik edilerek karar
verilmistir. Ayrica, akar sahiplerinden de yilda 2.500 TL den fazla geliri olanlara vergi

konulmustur.

® Sinasi Develi, (1990;39) Sevket Sitmer’le birlikte Siikrii Sthman’mda komisyon iiyesi oldugunu
vazmaktadir. Fakat, Siikrii Sthman’in bu komisyona iiye olduguna dair bir kayda rastlanmamigtir.
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Igel’deki Varlik Vergisi mikelleflerini  gosteren listeler Hikiimet

bitisigindeki Maliye Tahakkuk Subesi duvarn ile Belediye Dairesi duvarina, Tarsus

M

ilgesine ait listeler de Tarsus Hiikiimet Konag1 duvarina asitmigtir. Igel Valisi Sai}s ‘Orge
vergi ile ilgili bir agiklamada bulunmustur;

Komisyonumuz uzun ve titiz ¢calismalardan sonra kararlanim tam bir ittifakla
vermigtir. Her isim iizerinde kanunun emrettidi sekilde biitiin materyallerden
istifade edilmis ve arkadaglar arasinda tam bir goriis ve kanaat birligi hasil
olmadan vergij tespit edilmemistir. Bilhassa harp kazanclan iizerinde gok titiz
davranan komisyon evvela kanuni sonra vicdani vazifesini hakkyla ifa
edebilmek ve bunun vicdani mesulivetini de iizerine almak gibi tam bir
maddi ve manevi mesuliyeti géz 6niinden higbir saniye uzak tutmamistir. Bu
suretle verdigimiz karardan dolay: vatan ve kanun ve hatta vicdan vazifemizi
climizdeki imkanlar ve vasitalar nispetinde ifa etmis oldugumuzu kuvvetle
zannediyorum. (Yeni Mersin, 8 1. Kanun 1942)

°

Varlik Vergisi miikellefleri ayrica basinda da duyurulmustur.Yeni Mersin

Gazetesine gore Mersin’de 25.000 TL den fazla vergi verecek mikellefler sunlardir;

LISTE 3
SIRA NO MUKELLEFIN ISMi VERGI MIKTARI

1 Saso Kardesier ve Saol Kohen 600.000 TL

2 Nazim Gandur Kardesler 600.000 TL'
3 Mehmet ve Sefik Hariri 370.000 TL
4 Nazim Miskavi 200.000 TL
5 Ahmet Ramazan 150.000 TL"
6 Zeki Bilmen ve Mehmet Akil 150.000 TL

" Sinas: Develi (1990:39) hicbir kaynak gostermeden bu tiiccarlann her birisinin 300.000 liralik vergi
miikellefi olduklarim yazmakiadir. Gorilldiigi gibi, bu dogru bir tespit defildir. Nazim Gandur 600.000
TL, Nazim Miskavi 200.000 TL., Ahmet Ramazan 150.000 TL, Mehmet Akil ve Ortaklan ise 100.000 TL
vergi tdemislerdir.
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11

12

16

17

18

19

20

21

22

23

24

26

27

28

29

30

31

(Yeni Mersin, 8 I. Kanun 1942)

Yayinlanan bu

miktarda vergi odemekle yikimhi kilinan 31 kisi arasinda 8 Tirk-Miisliiman,

misliman-gayrnimiislim ortakligi, 22 gayrimiislim bulunmaktadir.

Mehmet Akil ve Ortaklan
Mustafa Erdisli

Fahri Giifani ve Ogullan
Mersin Akdeniz Limited Sirketi
Jozef Katoni ve Siirekasi
Mahmud Rumani

Miiteahhit Hazik Ziva ve Ortag
Fuat Barbur

Toros Limited Sirketi
Bahaeddin Kézberi ve Siirekast
brahim Dervis ve Fazil Siddik
Abdiilhamit Nasir

Cemal Alp-Abdiilhamit Demirel
Miithem Selfun
Mehmet Canli ve Ortaklan
Mehmet ve Ali Safa
Mehmet ve Ismail Saydam
Vital: Stromza

Sukrii Diyap

Sait Ciftci Kardegler

Mehmet Sabahattin ve Ortaklan

Enis ve Cemil Tarhan

100.000 TL"
95.000 TL
80.000 TL
80.000 TL
75.000 TL
60.000 TL
60.000 TL
58.000 TL
50.000 TL
50.000 TL
50.000 TL
45.000 TL
30.000 TL
30.000 TL
30,000 TL
30.000 TL

30.000 TL
30.000 TL
30.000 TL
27.000 TL
25.000 TL

25.000 TL
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listeye bakildiginda dikkati ¢eken ilk nokta en yiiksek

1



LISTE 4

Mersin’de 25.000 TL den az vergi verecek miikelleflerin isimleri ise s6yledir;

SIRANO MUKELLEFIN iSMI

o WON e

= - ]

10

12
13
14
15
16
17
18
19
20
21
22
23
24

26
27
28
29
30
31
32
33

VERGI MIKTARI

Ahmet Yardim 3.000 TL
Jiil Nader 500 TL
Regit Rastgeldi veYanko oglu Mavridi  6.000 TL
Sefik Kabusg 500 TL
Edvar Dumani 3.000 TL
Iskender Butros 1.500 TL
Ilya Ney Arturoglu 1.000 TL
Ali Ergir 10.000 TL
Halil Debbani ve Saltel 5.000 TL
Giragos Karacaoglu 2.000 TL
Ismet Isevi 500 TL
Sara¢ Mahmut 500 TL
Fuat Sasati 500 TL
Monak Tiirk Ltd. 500 TL
Elekirik Sirketi 5176 TL
Sarl Nader 1.000 TL
Sadettin Ipekgiler 1.000 TL
Mehmet Demirci 8.000 TL
Viktor Butros 1.000 TL
Ahmed Génen 500 TL:
Hikmet Erman 1.000 TL -
Kamil Kilingoglu 500 TL
Viktor ve Edvar Sasati 3.000 TL
Ishak Aranof 10.000 TL
Nevzat Sumnu 1.000 TL
Izmir T.Isak Erdili 500 TL
Ibrahim Belli 500 TL
Alanyal Mustafa 1.000 TL
Vilyam Rikards 1.000 TL
Mishak Kesisyan 500 TL
Mehmet Tevfik Biraderler 500 TL
Hasan Regit Kara 500 TL

Abdiilkadir Persembe 2.000 TL
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Mehmed Kara-Ali Firat 2.000 TL
Kavadisoglu Vaspikyan 500 TL
Mustafa Sabuncu 3.500 TL
Akdeniz Limited Sirketi 20.000 TL
Mahmut Hayfavi 17.000 TL
Aziz Istan 1.500 TL
Iskender Zahlut 500 TL
{smail Agar, Fahri Uygurmen 5.000 TL
Hasan Akel ve Ortagn 3.500 TL
Anadolu It.ve Th.Koll.Sti. 5.000 TL
Yohanne Kohen 500 TL
Osman Erman ve Mubhittin Sahaf 5.000 TL
Osman ilhami 1.000 TL
Hakki Cemal ve Riza Bozkurt 1.000 TL
Mehmet Sabah ve Ofullart Hagim Loti  8.000 TL
Oztiirk Limited Sirketi 3.000 TL
Gaziantep Men.Mah . Sir. 17.500 TL
Topak Tiirk Anonim §. 5.600 TL
Kadri Sabuncu 6.000 TL
Halil Oguz 1.008 TL
Tevfik Sezgin 6.600 TL
Ibrahim Tez 500 TL
Naim ve Hidayet Gok 500 TL
Mustafa Tok 1.000 TL
Mustafa ve Cemal 50Q TL
Mehmet Musa Karayan 1.500 TL
Cemil Can 500 TL
Ali Bayir 500 TL
Arif Helvac 500 TL
Ali Erkose 2.500 TL
Huri Yasa 500 TL
Siikrii ve Ahmet Funnci 800 TL
Rafael ve Kazaros 750 TL
Siikri Sthman 500 TL
Sedad Seymen 500 TL
Methi Bayer 500 TL
Menahim Dayan 12.000 TL
Hiiseyin Oner 500 TL
Fuat Bezmen 2.500 TL
£ YOxsEXOCRETIM KURULU

DOKDMANTASYON MERKEZA



73
74
75
76
77
78
79
30
81
82
83

85
86
87
88
89
90
91
92
93
94
95

97

98
100
101
102
103
104
105
106
107
108
109
110
111
112

Hiiseyin Hanc1

Ali Riza Erdolen

Mahmut Murat oglu ve Seriki
Jozef Aryen ve Yakup Dusi
Tarsuslu Kamil ve Siileyman Dirlik
Kemal Ekin

Kabriel Butros

Selim Hanna
Yusuf Ergilet ve ilyas Saydam
Mehmet ve Omer Sézmen
Jozef Mesaya

Abdiilkadir S6zmen

Nihad Sézmen

Albert Aviktor

Zekeriva Ergeng

Emin Akdogan ve Mehmet Koca
Siikrii Akalin ve Cemil Tiirker
Mehmet Bugdayci

Ali Vahit Dinckok
Abdurrahman Canli

Leon ve Jak Matalon

Fahri Merzeci

Yako Hozan ve Yako Baruh
Piyer Selvelli

Ali Kirath

Zekeriya ve Abdiilvahap Giirani
Sadi Kaplancah

Ruza Safa

Edip Behnesavi

Haydar Sezer

Hasan Mezruk ve Ogullart
Omer Keksbz

Abdiilvahap Necati

Ali Rumam ve Habib Sufan
Mehmed Yilgor

Abdurrahman ve Rafat Uysal
Suphi Cansoy

Ahmet Cosar

Yusuf Uvanik

2.000 TL
1.000 TL
2.000 TL
16.000 TL
500 TL
1.500 TL

1500 TL .
2.500 TL

1.000 TL
750 TL
500 TL

1.500 TL
5.000 TL
500 TL
500 TL
500 TL
500 TL
2.500 TL
500 TL
« 500 TL
1.000 TL
500 TL
10.000 TL
2.000 TL
500 TL
10.000 TL
10.000 TL
7.000 TL
3.000 TL
15.000 TL
2.500 TL
500 TL

10.000 TL

500 TL

1.500 TL
500 TL
750 TL
1.500 TL
500 TL
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114
115
116
117
118
119
120
121
122
123
124
125
126
127
128
129
130
131

132
133
134
135
136
137
138
139
140
141

142

(Yeni Mersin, 9 1. Kanun 1942)

Tbrahim Uysal
Torahim Dusi

Sait Etik
Salamon Mordok

Emliha Lavanti
Hilal Kemal
Vahip Sursak
Galip Goksu

Sevket Siimer

Yakup Izzettin

Mehmet Nebhan
Sadi Varla

Poli Sasati
Edvard Butros
Edmon Barbur
Mehmet Koca
Hiisevin Demirtas
Siikrii Ozhindi
Nimet Arpaci
Mustafa Kayan
Fuat Mahir

Recep Ustiindag
Izzettin Yardin
Mustafa Ozbek
Artur Mizan
Abdiithalim Celik
Mahmut Antalyali

Hasan Tok ve Abdurrahman
Mubharrem Siirmelioglu

Ekrem Kontak

2.500 TL
15.000 TL
10.000 TL
2.000 TL
500 TL
1000 TL
2,000 TL,
500 TL *
500 TL
5.000 TL
1.000 TL
500 TL
500 TL
500 TL
1.000 TL
500 TL
1000 TL
700 TL
5.000 TL
<500 TL
2,500 TL
500 TL
500 TL
500 TL
1500 TL
5.000 TL
1.000 TL
2.500 TL
10.000 TL
2.000 TL
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Igel merkezde irat sahiplerinden Varlik Vergisi’ne tabi olanlarin isimleri ve

vergi miktarlarimn listesi ise s6yledir;
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LISTE 5

ADI VE SOYADI

Pamuk Yag T.AS.
Ahmet Rahmi Tungbilek
Torahim ve Halil Eser
Sevket Pozcu
Cemal Okguoglu
Yusuf Ismail
Abdi Cilingir
Jozef Dekdak
Ahmet Liitfi Giirani
Adil Demir
Mori Sorsuk
Ziraat Bankasi
Mehmet Kanun
Tevfik Ding
Yervant Canbozyan
Aslan Yakup
Jozef Cogkun Parker-Jory Saltel
Emilli Sorsuk
Hiiseyin Filosof
Mustafa ve Yunus
Sami Ovacik
Ali oglu Ibrahim Kurtulug
Abdiilgani Akcar
Hamit Kurt
Azakzade Tevfik
David Filozof
Resit Vurugkan
Besir Antaki
Karamancizade Mehmet
Mustafa Giileg
Abdo Tathci
Danno Mari
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VERGI MIKTARI
24840 TL
15.000 TL '
15.000 TL
15.000 TL
15.000 TL
10.000 TL
10.000 TL
7.500 TL
7.500 TL
7.500 TL
7.400 TL
6.750 TL
5.000 TL
5.000 TL
5.000 TL
5.000 TL
5.000 TL
4.000 TL
3:500 TL
3.000 TL
3.000 TL
3.000 TL
2,500 TL
2.500 TL
2,050 TL
2,000 TL
2.000 TL
2,000 TL
1910 TL
1.500 TL
1.500 TL
1.500 TL



33
34

36
37

39
40
41
42
43

45

47
48
49
50
51
52
53
54
55
56
57

59
60
61
62
63

65

67
68
69
70
71

Fahri Giirani
Sadik Eliyesil
Fuad Mérel
Niyazi Ramazan
Hadi Pasaoglu Ahmet Muhtar
Hamdi Ongun
Hasanoglu Omer inal
Kasimoglu Salim Giiven
iskender ve Viktor Butros
Kad: Tahsin Merzeci
Habib oglu Siileyman Sevim
Azra Hatem
Mehmet Antalyali
Hiiseyin Has
Sefik Sidali,Hasan ve Sefik Isikara
Mahmut Dayi
Selim Semsi Isbasaran
Resit Kureli
Salih Temel
Emnenak Gonciyan
Ekrem Debbara ve Omer Karadeniz
Besir Seydavi ve ogullan
Ahmet Siikrii Stimer
Ekrem ve Stikrii Yiicel
Umumi Magazalar T.AS.
Eleni Tahinci
Satih Isikara
Vakaflar idaresi
Mehmet Karamanci
Colak Hiiseyin
Siileymanoglu Halil Akel
Mehmet Salahoglu
Hakkakzade Rahmi
Mustafa Giiziilsavag
Ali Eroglu
Bayram Selvi
Hafiz Sucularls
Ishak Lanatér
Ahmet Remzi Goziisulu

1.400 TL
1.150 TL
1.000 TL
1.000 TL
1.000 TL
1.000 TL

1.000 TL:

1.000 TL;
1.000 TL
1.000 TL
1.000 TL
1.000 TL
1.000 TL
1.000 TL
1.000 TL

1.000 TL

1.000 TL

1.000 TL

1.000 TL

. 800 TL
800 TL
800 TL

750 TL
750 TL
750 TL
730 TL
700 TL
680 TL
625 TL
600 TL
600 TL
600 TL
600 TL
500 TL
500 TL
500 TL
500 TL
500 TL
500 TL
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72
73
74
75
76
71
78
79
80
81
82
83

85

87
88
89

91
9
93
94
95

97
98
99

100

101

102

103

104

105

106

107

108

109

110

Suphi Kinay

Bald Hanna

Sefik Biilbiiloglu Halil Oguz
Mitat Sozer

Ahmet Fuat Sidali

Faik ve Hayri

Ahmet Nane

Ali Okden

Halit Siimen

Emin Uras,Silleyman Siireli
Nesim Ozgakar

Nesim ve Sabahat Cumartesi
Resmi Bayrakdar

Yusuf Kemal Aytug

Mehmet Akkurt

Nikola Arap

Hasan Akel ve seriki Yusuf
Selim Ozcomert ve T.Ozgelik
Selami Ertem

Ahmet Hilmi Gok

Sait Gediz

Bahaeddin Yavuz ve Ali Uyar

Mahmut Budi

Eyiip Ersin

Edvar Bertamini
Azakzadevekili Raci Arman
Mustafa Gorgeg

Muratoglu Ibrahim Cérekotu
Yusuf ogiu ibrahim Yastikc
Mehmet oglu Naim
Selimoglu Esat Alp

Silifkeli Ali Yalgin

Emil Butros

Ilya Harapiperis

Kayik¢t M.Edip

Rikards

Ahmet Devami, Abduliah Ciftci
Meliha Nadir

Kahveci Mahmut

500 TL
500 TL
500 TL
500 TL
500 TL
500 TL

500 TL 3
500 TL

500 TL
500 TL
500 TL
500 TL
500 TL
500 TL
500 TL
500 TL
500 TL
500 TL
500 TL

« 500 TL
500 TL
500 TL
500 TL
500 TL

500 TL
500 TL
500 TL
500 TL
500 TL
500 TL
500 TL
500 TL
500 TL
500 TL
500 TL
500 TL
500 TL
500 TL
500 TL

109
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111 Sait Cifigi v.s. 500 TL
112 Osman {lhami 500 TL
113 Abit Ali Yilmaz 500 TL
114 Abit Haddat ve Necip 500 TL
115 Habib oglu Mehmet Sevim 500 TL
116 Hanri Sorsuk 400 TL
117 Bosnal Salih 266 TL
118 Tevfik Ding 230 TL :
119 Fadil Titiinct 230 TL
120 Vasifzade Sevket 210 TL
121 Miiftis Abdullah Siddik ve esi Behiye 200 TL
122 Bugdaycizade Mehmet 162 TL
123 Umumi Magazalar Tirk A.S. 100 TL

(Yeni Mersin, 10 I. Kanun 1942)
Bu listeler ilan edildikten sonra  Varlik Vergisi miikelleflerinin bazilar

kendilerine tarh edilen vergiye itiraz i¢in Meclis’e bagvurmustur (Yeni Mersin, 2

II. Kanun 1943).

Icel’de Varlik Vergisi 6demeleri siirerken, bu vergiyi odemeyenlerin
Bakanlar Kurulu karariyla 1-Palu-Elazig yolu 2-Diyarbakir-Bitlis-Van yolu 3-Erzurum-
Agn transit yolu 4-Kop-Zigana-Deveboynu 5-Maden Kuyularni’nda .galistirilacagi

agiklanir (Yeni Mersin, 17 I. Kanun 1942).

Varlik Vergisi’nin 15 giinlik normal édeme siiresi Igel ilinde sona erdigi
basin yoluyla duyurulmustur (Yeni Mersin, 23 LKanun 1942). Bu siire iginde Varlik
Vergisi miikellefleri borglarinin blyiik bir kismini 6demiglerdir. Tiiccarlar ellerindeki
mallan nakde g¢evirmek igin piyasaya fazla mal vermeye baslayinca gida maddeleri,
manifatura ve tubafiye egyalarinda bir miktar fiyat disiisti yaganmigtir. Piyasada da

satilan mallarda artig gériulmustir (Yeni Mersin, 25 1. Kanun 1942).
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1942 yili Aralik ayinda devletin Icel’den elde ettigi gelir 604.000 TL’ye
¢ikmigtir. Bir onceki ay olan ve Varlik Vergisi Kanunu’nun kabul edildigi Kasim
aymnda ise igel’den devletin elde ettigi gelir 377.000 TL’dir.” Mersin’de Varlik Vergisi
ile ilgili ilk 5demeyi Ismet Isevi sahibi Izzet Kaptan yapmustir. Igel ilinde Varlik Vergisi
borcunu Odeyenlerin, devletin vergi borcunu Odemek isteyenlere gégferdigi

kolayliklardan faydalanan tiiccarlarin biiyitk bir ¢ogunluk tegkil ettigi goriilir (Yeni

Mersin, 12 I1.Kanun 1943).

Varlik Vergisi’nin normal ve cezali Odeme siirelerinin dolmasiyla birlikte
Icel merkezde 312 miikelleften 247’si borglarim tamamen, 27’side kismen 6demis
olup, hi¢ 6deme yapmayan miikellef ise 38°dir. Bu 312 miikellefe tarhedilen vergi
miktan 4.214.995 TL olup, bunun 2.752.793 TL’s1 6denmigtir. Igel’e bagh ilgelerde de
miikelleflerin borglarinin yiizde 82’sini 6demislerdir (Yeni Mersin, 16 IILKanun
1943).Yine, Icel merkezdeki Varlik Vergisi miikelleflerinin yiizde 80’i borglarim

Odemiglerdir (Yeni Mersin, 20 I1. Kanun 1943).

Yeni Mersin gazetesine gore, Mersin ve Tarsus’taki miikelleflerin hemen
hepsi borglarim &demislerdir. Iki sehirden galistirilmaya yollanacak yok gibidir,
hitkiimetin gosterdigi kolayliklarla ve haciz yoluyla borglar 6denmistir (30 II.Kanun

1943).

Subat 1943’e gelindiginde Mersin ve Tarsus’ta Varlik Vergisi tahsilat1 yiizde
90 oraninda gergeklegmigtir (Yeni Mersin, 3 Subat 1943). Aym giinlerde

Varlik Vergisi Komisyonu, unutulan mikellefleri tespit edip, isimlerini ve vergi

¢ BIUM. Maliye Istatistikleri, 5.237, (1949)
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miktarlarini gosterir yeni bir listeyi Maliye Tahakkuk Subesi duvarina asmigtir (Yeni

Mersin, 11 Subat 1943).

Varlik Vergisi dolayisiyla bankalarin tiiccarlara vermeyi kestikleri

kredilerin, 1943 yili Mart ay1 basindan itibaren yeniden verilmeye baéfl'andlgl

duyurulmustur (Yeni Mersin, 4 Mart 1943).

11 4. Varlik Vergisi Borcunu Odemeyenlerin Mallarimn Satisi

Varlik Vergisi Kanunu’nun hitkiimlerine gore, Varlik Vergisi borcunu
odemeyenlerin menkul ve gayrimenkulleri, Tahsil-1 Emval Kanunu geregince haciz
yoluyla satiga tabi tutuluyordu. Gayrimenkullerin satigi, tahsilat komisyonunun karari
ile, ilgili il yada ilgenin en biiyiikk miilki amiri tarafindan gergeklestirilecekti. Satig
bedelinden, icra masraflari ve vergi disiildiikkten sonra, kalirsa bakiye borgluya

verilecekti.'®

Haciz islemlerine paralel borglarini 6demeyen Mersin, Tarsus ve diger
ilgelerdeki miikelleflerin ¢aligtirilmaya gonderilecegi bildirildi. Varlik Vérgisi’nin 12.
Ve 13. Maddelerinin tatbiki hakkindaki talimatname yayinlanarak, borglarim
ddemeyenlerin akibeti tekrar hatirlatiliyordu (Yeni Mersin, 21 ILKanun 1943). Nitekim
Istanbul’da Varlik Vergisi miikelleflerindren olup borglarim1 6demeyen 32 kisinin
Erzurum Agkale’ye gonderildigi Mersin basininda da duyuruldu (Yeni Mersin, 29

I1.Kanun 1943).

19 TBMM ZC. D:6, C:28. i¢:4. Inikat:3. (11.11.1942)



113

Mersin’de de Varlik Vergisi’ni 6demeyenlerin mallari haczedilip, Banka
deposunda korumaya alinmug ve arkasindan Defterdarlik¢a satiga g¢ikarilmistir (Yeni
Mersin, 20 II. Kanun 1943). Varlik Vergisi borcundan dolay: egyalan satisa ¢ikarilan
kisilerin isimleri, adresleri ve satilacak mallar basin yoluyla duyuruluyordu. Satig
islemleri 11 Subat 1943°de baslamigtir. Varlik Vergisi miikelleflerinden Bah%éddin
Kozberi ve Siirekasi Komandit Sirketi’nin borcundan dolayi, haczedilen 782 parca
kereste, 12 Subat 1943 Cuma giinii saat 14.30’da satiga ¢ikarilmistir (Yeni Mersin, 11
Subat 1943). Yine aym sirkete ait odunlar da 13 Subat 1943 Cumartesi gini saat 10.00

da satiga ¢ikarilmistir (Yeni Mersin, 12 Subat 1943).

Bahaeddin Kozberi ve Siirekast Komandit Sirketi 1941 yilinda Mersin
Ticaret Odasi’na tescil ettirilmis, 2.simf bir sirkettir. Kurucusu Bahaeddin Koézberi 1301
Hayfa dogumlu olup, Siiryani’dir. Nakliyat, ithalat ve ihracatla ugragan bu sirketin
sermayesi 12.000 TL iken,!' Varlik Vergisi olarak 50.000 TL édemek yiikiimliiliigiine
tabi tutulmuslardir. Fakat bu satiglardan elde edilen paranin meblagi konusunda bir
bilgiye ulagamadik.Sirket sahibinin Stryani olmasinin vergi miktarinin bu kadar yiiksek

olmasinda etkili oldugu distniilebilir.

Elimizde Varlik Vergisi uygulamast ile ilgili pek fazla bilginin bulunmadigi
Tarsus’ta da Varlik Vergisi miikelleflerinden bakkal Ahmet Zeki Sanli ve ortaklarina
ait haczedilen, tarla siirme makinasi, girank, 16 Subat 1943 Sali giinii Tarsus’ta Pamuk
Han’da satiga ¢ikariimistir (Yeni Mersin, 13 Subat 1943). Yine Tarsus’ta 8 Mart 1943
Pazartesi giini saat 14.00’de satig1 yapilmak tizere Varlik Vergisi borcundan dolay:

Kamil Paga vereselerine ait toplam 5 tarla 24.505 lira 25 kurus fiatla (Yeni Mersin, 18
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Kamil Paga vereselerine ait toplam 5 tarla 24.505 lira 25 kurus fiatla (Yeni Mersin, 18
Subat 1943), aymi sebeble Ahmet Zeki Sanli ve Seriklerine ait 4 parga tarla 875 TL
fiatla 12 Mart 1943 Cuma giinii 14.00 de satisa ¢ikarilmistir (Yeni Mersin, 25 Subat

1943).

Doénemin bilgileri i¢in faydalandigimiz Yeni Mersin gazetesinde bu satig
ilanlarinin diginda  higbir satig ilam  gorilmedigi i¢in Varlik Vergisi borcu nedeniyle

mallar satiga ¢ikarilan bagka bir kimsenin olmamas: gerekir.

IO. 5. Varlik Vergisi Uygulanma Siirecinde Mersin’de Yerel Basin
Bu donemlerde, Mersin’de dort tane gazéte olmasina ragmen, Yeni Mersin
gazetesinin digindaki gazetelerin niishalann bulunamamigtir. Dolayisiyla yerel basin

e

ornegi olarak sadece Yeni Mersin gazetesi incelenebilmigtir.

Tezimizi hazirlarken Varlik Vergisi’nin Tirkiye’de uygulandif: siireye ait
(Kasim 1942-Mart 1944) Igel’le ilgili gelismelerin izlenebildigi kaynaklardan biri olan
Yeni Mersin gazetesi, Varlik Vergisi ve bunun uygulama siirecine ok énem vermis ve
bu kanunla ilgili bulabildigi tiim bilgileri okuyucusuna hemen aktarmigtir. Bu gorevini
yerine getirirken bir yandan halki bilgilendirmis, bir yandan da Varhk Vergisi’nin
odenmesini kolaylagtirmaya gayret gostermistir. Ulusal basinda oldugu gibi yerel basini
temsil eden Yeni Mersin gazetesinde de Varhik Vergisi ile ilgili olarak higbir elestiri yer
almamigtir. Kanunu destekleyen ve gerekliligini vurgulayan yazilara ve haberlere yer

verilmistir.
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Yerel basinda Varlik Vergisi ile ilgili yayinlar birka¢ baglik altinda

toplanabilir.

a-Varlik Vergisi’nin yasal gelismeleri ile ilgili;
Yerel basinda Varlik Vergisi ile ilgili ilk gelisme kanunun TBMM’nce
kabul edildigi ile ilgilidir (Yeni Mersin, 12 II.Tegrin 1942). Birkag giin sonra da Varlik

Vergisi Kanunu’nun maddeleri yayinlanir (Yeni Mersin, 16 I1. Tesrin 1942).

Varlik Vergisi uygulamast devam ederken, Varlik Vergisi Kanunu’na
eklenen muvakkat 6. madde, “ Varlik Vergisi, 3840 sayili kanunla muaddel 13.madde
hiikiimlerine gore tanzim olunacak kar ve zarar hesabinda zarar siitununa
kaydolunamaz.” haberi yaymlanmistir (Yeni Mersin, 19 I1.Kanun 1943). Birkag ay
sonra gazete Varlik Vergisi’ne itiraz edenlere Buyik Millet Meclisi Arzuhal

Enciimeni’nde karar verilecegini duyurmustur (Yeni Mersin, 25 Mart f943).

b-Varlik Vergisi’'ne benzer yurtdisgindaki uygulama oOrneklerine yer
verilmistir;

Macaristan ve Bulgaristan’da Yahudiler aleyhindeki kanﬁnlar gazetede
yayimlanip, Macaristan’da Yahudilerin ig¢i taburlarina gonderilecegi, Bulgaristan’da da
Yahudi aleyhindeki kanunlarin hitkiimet tarafindan kabul edildigi bildirilmistir (Yeni
Mersin, 21 ILTesrin 1942). Varhk Vergisi’nin hakhligini dogrular nitelikte Isvigre’de
Federal Konsey tarafindan seferberlik masraflarim karsilamak tizere “Milli Miidafaa
ve Kazan¢ Vergisi’nin arttinldigi, “Fedakarlik” isminde yeni bir verginin tahsis

edildigi okuyucuya aktariimigtir (Yeni Mersin, 22 I1. Tesrin 1942).
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c-Varlik Vergisi Mersin uygulamasinin haberlerine yer verilmistir. Bununla

ilgili olmak lizere tezimizde farkli 6rnekler diger bolimlerde kullamlmistir.

d-Varlik Vergisi ile ilgili bagka vilayetlerdeki ornekleri ve genel haberler
verilmigtir; Aydin merkez kazasinda 299 mikelleften 632.362 TL, Bozdogan kaz%simda
23 miikelleften 79.000 TL, Karacasu’da 35 miikelleften 84.400 TL, Nazilli’de 180
mikelleften 271.205 TL, Soke’de 172 miikelleften 205.752 TL, Cine’de 141
mikelleften 108.900 TL verginin alinacag: bildirilir (Yeni Mersin, 16 1. Kanun 1942).
Seyhan Varlik Vergisi miikelleflerinin Ceyhan hari¢ olmak iizere ilan edildigi, buna
gore Adana’dan tahakkuk ettirilen verginin 8.504.387 TL oldugu aktanimistir (Yeni

Mersin, 17 L. Kanun 1942).

Gazete haberine gore Hatay’da Varlik Vergisi listeleri negrédilmistir (Yeni
Mersin, 18 1. Kanun 1942). “Istanbul’da 60.000 miikelleften 330 milyon liradan fazla
Varlik Vergisi tarhedildigi, 1zmir’deki 4575 miikelleften 26.701.760 lira, Ankara’daki
Varlik Vergisi miikelleflerine 16.658.800 lira tahakkuk ettirildigi aktarjldiktan sonra
Izmir Ticaret gazetesine gore, Varlik Vergisi miktarlan yiksek olanlarin nakit temin
etmege calistiklari, bina ve altin piyasasinda disislerin gorildigu, tiiccann vergi olarak
Odeyecegi paray1 verebilmesi icin biyiik islemlere girmedigi” (Yeni Mersin, 22 1.Kanun
1942), Zonguldak’ta merkezde 521.000 lira olmak iizere biitiin vilayette 1.634.270 lira

vergi tahakkuk ettirildigini bildirmigtir (Yeni Mersin, 27 I Kanun 1942).

Canakkale’de Palamut taciri Salamon Raso’nun Varlik Vergisi borcuna

mukabil merkez kazadaki 540, Ezine’deki 930 ton palamutunun haczedilerek satiga
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cikarldig (Yeni Mersin, 12 I1.Kanun 1943), Edirne’de Varlik Vergisi 6demeyenlerin
oramnin hala yizde 60°in i{izerinde oldugu bildiriliyordu. (Yeni Mersin, 19 I1.Kanun
1943). Bir gin sonra ise Varlik Vergisi miikelleflerinden gayrimiislim tacirlerinin

birkaginin yabanci memlekete kagarken yakalandiklari, Varhk Vergisi borcunu

»

O0demedikleri icin yollama kampina gonderilecek olan miikelleflerden bir klémlnln
kamplara yollandiktan sonra borglarnini odedikleri aktanlmistir (Yeni Mersin, 20

I1. Kanun 1943).

e-Gazete Varlik Vergisi ile ilgili yorumlara da yer vermistir. Varhk
Vergisi’nin ekonomide durgunluga neden oldugunu, verginin Odenmesinden sonra
islerin tekrar agilacagini bildirdikten sonra Yeni Mersin gazetesi yazan Ali Firat’in

Varlik Vergisi’nin gerekliligini ve 6nemini anlatan makalesi yayinlanmugtir: 2

Tarihimizin kocayan devirleri harbin amansiz siirekli istihaleleri, milletimizin
iktisadi sefalet ve zaruretleri ile doludur. Bu gimin harp dis1 biz,
biitiiniimiize, milli birligimize baghyiz. O halde Varlik Vergisi i¢imizden
gelen bir tufyamn sesidir. Milletin her derdini ve her istegini teferruatiyla
bilen tecriibeli bityiik devlet adamlarmmzin alacaf her tedbirde mutlak bir
isabet olacagindan esasen siiphe edilemezdi. Zaten Varlik Vergisi sahislarn
tekrar hiikiimete verecegi normal verginin istirak edecefi amme. hizmet
hissesinin hududunu asmamustir. Fevkalade zamanlar, buhranli devietler
bir milletin hayatinda azim ve fedakarhgy gerektirir. Tiirk milletinin tarihi her
zaman bu devreler, bu fedakarlik ve feragat safhalarim teskil eder.
Tarihimizin ~ kocayan devirleri harbin amansiz, sirekli istihaleleri,
milletimizin gektigi iktisadi ve ictimai sefalet ve zaruretlerle doludur, Tktisadi
yokluk denecek kadar gecmis bu devirlerin gii¢ zamanlarimda Tiirk milleti
tarihini akithify fedakarhk kanlanyla yasatti. Her zaman harp ve her zaman
bedenen fedakarlik. Tarihin bile kiskanarak baktig bugiiniin harbinde biitiin
milletler mukedderatlanm bu 6liim dirim atesinin i¢ine atrms bulunuyorlar.
Milletimizin rahat gegirdigi bu giinleri uyanik bir diisiiniisle idrak etmeli, her
an bu giinler {izerine vazife olan hiikiimetin hizmetine kosmalidir. Fikir ve

12 Ali Firat,”Varhik Vergisi”, Yeni Mersin, (24.1 Kanun. 1942)



118

havat varbiklannin kaynastiyy bu mahserde kuvvetli durmayi emreden

hilkiimete isteyerek, inanarak iman etmeliyiz. Higbir Tirk yoktur ki

miicadele icap ettifi zaman yalmz zafer demesin higbir Turk voktur ki

miicadeleye girmemek igin kuvvetli olmak icabettifini bilmesin. Bugiiniin

harp dis1 biz, biitiiniimiizle milli birligimize baghviz. O halde Varlik Vergisi

icimizden gelen bir tugyvanm sesidir. Varbfimizin bir kismunt medvun

oldugumuz vatana veriyoruz ne seref. ‘ ,
Iki giin sonra, Varhik Vergisi borcunun 6denmesine kolaylik olmak iizere,
bankalarin mikelleflere kolaylik gostermelerine karar verildigi, Varhk Vergisi’nin
tekrar tetkike tabi tutulacag: rivayetlerinin asli ve esasinin olmadig: bildirilmistir (Yeni

Mersin, 26 L. Kanun 1942).

25 Mart 1943 tarihinden itibaren Varlik Vergisi ile ilgili olmak {izere Yeni

Mersin gazetesinde higbir bilgi bulunmamaktadir.

IM. 6. Varlik Vergisi’nin Mersin Uygulamasindaki Hatalar

Mersin’deki Varhik Vergisi uygulamasi sirasinda yasanar.i yanlighiklar
verginin ve insanlarin esitligi ilkesine, verginin gerekgelerine ve amaglarina,
yoneticilerin ve devletin tarafsizlig ilkesine ters diismesine neden olmustur.

Oncelikle  verginin tespitinde  kisilerin servetleri ﬁzerind.en alinmasi
gerekirken, bu kurala hi¢ uyulmamustir. Alt sayfalarda oOrneklerini verecegimiz gibi
ayni i§i yapan, aym sermayeye ve aym ticari simifa mensup miikelleflerin vergileri
birbirinden farkli olmugtur. Kayirma, akraba olma, partili olma, misliman veya
gayrimiislim olma, donme ve ecnebi olma gibi kavramlar olmamas: gereken sekilde

verginin miktarinin tespitin de etkili olmugtur.
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En dikkat ¢ekici nokta ise Mersin’de verginin yikunii ¢eken kesimin
gayrimislimler olmasidir. Cinkii tarhedilen verginin (4.214.995 TL) yizde 75’ini
(3.226.000 TL) gayrimiislimlerin 6demesi kararlastiriloustir. Ticaretle ugragan, servet
sahibi olanlarin Mersin’de gayrnimiislimlerden olusmasi gayet dogaldir ve vergi

tiiccarlarla, gelir sahiplerinden alinacaktir. Ancak uygulama bu kistaslarin éismda

gerceklegmistir.

III. 6. 1.Varlik Vergisi Komisyonu’ndaki Hatalar

Varlik Vergisi Kanunu geregince,Varlik Vergisi miikelleflerini tespit etmek
uzere her ilde veya ilgede en biiyiik miilki amirin bagkanliginda, defterdar veya mal
mudirg ile, ticaret odalariyla belediyelerden kendi azalan arasindan segilecek ikiser

tiyeden olusan vergi komisyonu kurulacakti.

Igel’deki Varlik Vergisi Komisyonu Vali Saip Orge’nin bagkanliginda
Defterdar Halil Serim, Ticaret Odasi’m temsilen ikinci bagkan Sevket Stimer ve Fuat
Osman Morel, belediyeyi temsilen de Enver Germen, Izzet Kaptan tarafindan

olugturulmustur.

Varhk  Vergisi Komisyonu’nun caliymalarina Maliye Miifettisi Thsan
Bag’da katilmig vergilerin tespitinde o da komisyonda gorev almigtir. Komisyon
verginin miktanmn belirlenmesinde mali kayitlan, bankalardan, gimriklerdeki
islemlerden faydalamlip, mikelleflerin son ¢ yil igindeki durumlarim incelemistir.

Vergi miktart bu incelemeler sonunda ortaya ¢ikmagtir.
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adina gorev yapan Ismet Isevi sahibi Izzet Kaptan’a tahakkuk ettirilen vergilerde bu

incelemenin pek de saglikli olmadig gorliir.

CHP, Belediye, Ticaret ve Ziraat Odalan ile yakindan baglantil: olan miikel-

leflerin vergilerinin tespitinde verginin konulmasindaki kurallara, gelir ﬁzeﬁnden

alinmasi esasina pek dikkat edilmemistir.

Fuat Osman Morel Isevi sahibi olan Fuat Morel,'® insaattaahhiit isleri ve
kereste alimi satimi ile ugragmakta olan, 3. sinifa mensup, 5.000 TL sermayeli bir
esnaftir. Kendisine tahakkuk ettirilen vergi 1.000 TL’dir. Belediye’yi temsilen
komisyonda gorev yapan Ismet Isevi sahibi Izzet Kaptan’a da 500 TL vergi tahakkuk

ettirilmigtir.

Ziraat Odas1 azas1 olan Hamdi Ongun, toptan yas sebze ve meyve isiyle
ugragan, 1.simfa mensup, sermayesi 20.000 TL olan bir miikelletir.'* Kendisine tarh

edilen Varlik Vergisi 1.000 TL’dir.

Belediye Fahri azasi olan, Mustafa Alanya, ekmek fabrikas: isleten, 2 sinifa
mensup sermayesi 20.000 TL olan bir igletmecidir."> 1.000 TL Varlik Vergisi 6demekle

yiktmlii kilinmistir.

En dikkat cekici vergi tespiti Ticaret Odasi, Belediye ve CHP fahri azasi

olan Selim Semsi Isbasaran’da gorilmektedir. Bu miikellef, sarap, peynir ve soguk

13 MTOSD, .62, sicil no, 935, (1941)
14 MTOSD, s.81, sicil no, 1416, (1941)
13 MTOSD, s.74, sicil no, 1220, (1941)
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En dikkat gekici vergi tespiti Ticaret Odasi, Belediye ve CHP fahri azas:

olan Selim Semsi Isbasaran’da gorilmektedir. Bu miikellef, sarap, peynir ve soguk
hava deposu isiyle mesgul olan, 1.stmfa mensup, 30.000 TL sermaye sahibidir.'
Kendisinin o6demekle yikimli oldugu vergi yaptifn is ve sermayesiyle orantili

A

olmayacak sekilde 1.000 TL dur.

Tek parti donemi oldugu igin, verginin tespitinde CHP orgiitlerinin
sunduklari raporlarda etkili oldugundan CHP ile ilgili kisiler en alt dizeyde
vergilendirilmis veya vergilendirilmemigtir. CHP’nin Mersin Ihsaniye Mahallesi Ocak
Azasi olan Hiseyin Colak, Girit Kandiye 1287 dogumlu, toptan portakal, limon, sebze
isiyle ugrasan, 1938 yilinda 5.000 TL sermayeye sahip bir miikelleftir. Odemesi
gereken vergi 600 TL’dir. ' CHP’nin Mersin Thsaniye Ocag Fahri azasi olan, Hiiseyin
Akiiziim; Girit Kandiye 1292 dogumlu olup, parakende kasaplik yap#n,1931 yilinda

sermayesi 4.000 TL olan bir esnaf olmasina ragmen, Varlik Vergisi 6dememistir.'®

Tigi ¢eken bir diger nokta da, milletvekilleri vergi oranlarini degistirebilmek
i¢in biiyiik ¢aba sarfetmiglerdir. CHP Genel Sekreteri ve Adana milletvekili Hilmi
Uran, yerinde incelemeler yapmistir. Faik Okte’ye gore; “miikelleflerden her birinden
ne kadar vergi alinmas: lazim geldigi hakkinda hikimete bir liste vermistir. “Hilmi
Uran Listesi”adi verilen bu listeyi o zaman Varidat Umum Miidirligi’ne getirilen
Ferit Melen tamimak istemedi. Mikelleflerden bir kismina yeniden tahsilat

yapildi”(1951:134).

1 MTOSD, s.43, sicil no 873, (1941)
" MTOSD, s.65, sicil no 1070, (1941)
B MTOSD, 5.23, sicil no 574, (1941)
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Verginin tespitinde yasanan bu keyfilik ve esitsizlik vergi kaldirilincaya

kadar devam etti. Ayn1 zamanda verginin genelligi ilkesinin zedelenmesine neden oldu.

Verginin tespitinde ortaya ¢ikan bir diger farklilikta vergilendirilmeyenler
olacaktir. Bunlarin vergilendirilmemesi i¢in herhangi bir neden olmamasina xgéigmen
cofunlugunu yabancilarin olusturdugu kesim, vergilendirilenlerle aymi igi yaptiklari,
benzer sermaye ve servetlere sahip olduklan halde Varlik Vergisi’nin miikellefiyetinin
disinda birakilmiglardir. Buradan da anlagilacagi gibi komisyon saglikli bir incelemede

bulunamanug, vergide esitsizlie neden olmustur. Mersin Ticaret Odasi’na ait sicil

defterlerinde yaptifimiz incelemeye gore vergi miikellefi olmayanlar, Varlik Vergisi

miukelleflerine sayica yakindir.

TABLO 36 :

MERSIN’DE VARLIK VERGISI MUKELLEFIYETI GETIRILMEYENLER
ADI VE SOYADI MESLEGI SINIFI ~ SERMAYE UYRUGU
Enrico Revaute Alim satim 4 simf 1.000 TL . ITALYAN
U XK. Commercial Corp. Sigortacilik Fevkalade -— "INGILIZ
Mustafa Gandur Sabun,cay 1.smmf 5.000 TL SORYANI-SURIYE
Vasif Miskavi Olkka mahi 2.smif 5.000 TL SURY ANI-SURIYE
Laurent Rebanl Sigortacihk 1.smmf 2.000 TL FRANSIZ
Maurice de Cioven Deniz Acen. 4 simf 6.000 TL HOLLANDA
Karlo, Enrico Sperco Bahri Simsar 1.siuf — ITALYAN
R.Lochmer Pamuk hububat 3.smuf 3.000 TL ALMAN
Ervin Passick Vapur Acen. - e YUGOSLAV
Josef Katel Kuyumcu 5.smuif 1.000 TL SURIYE
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Carl Jeymis Jiro ve Siire. Komisyoncu Fevkalade 50.000 TL FRANSIZ
Cemil Serdengegti Ingaat L.samf 150.000 TL T.C.

Abit Bota Tuhafive 4 siuf 3.500 TL TURKISTAN
Mugzaffer Toroglu Zahire, hububat 3.smf 7.000 TL T.C.

Toprak Mahsulleri Ofisi Alim satim 4 simf - T.C.j,’
T.C.Merkez Bankasi Bankacilik Fevkalade 1.500.000 TL T.C.
Tiirkiye Is Bankasi Banka, sigorta Fevkalade — TC.
Osmanli Bankasi Banka. sigorta Fevkalade 10.000 TL T.C.

Selanik Bankasi Bankacihik 4smf 0 e -—--

(Kaynak: MTOSD, 1941)

Yukandaki listeden gorilecegi gibi, vergilendirilmeyenlerin bir ¢cogu yabanci-
lardir. Bunlann vergilendirilmemelerinde Tirkiye’nin izledigi denge politikasinin etkili
oldugu soylenebilir. Ciinkii vergilendiritmeyenler arasinda hem Mihver, hem Mittefik
devletlerin tebaasi olan kisiler mevcuttur. Ayrica, Amerikalilar. da hig vergi
O6dememisglerdir. Vergilendirilmemelerinde bir diger etken de yabanci devletlerin
konsolosluklarinin vergiye yonelik itirazlar olmustur.

Bankalardan Mersin’de yalnizca Ziraat Bankast’na Varlik vergisi tahakkuk
ettirilmigtir. Ziraat Bankasi Mersin Subesi’nin 6demesi gereken vergi 6.750 TL’dir.
Tirkiye’nin en biiyiikk iki bankasi olan Merkez Bankasi ve Is Bankasi’mn Mersin

subelerine vergi tarhedilmemisgtir.

Komisyonun yarattig1 bir diger esitsizlikte yukarida listede belirttiimiz gibi.
Mersin’de Ecnebiler grubuna girenlerin ¢ok azinin vergilendirilmesi olmustur. Arap, Rus
ve Liibnan’li olanlar daha yiiksek vergi dderken, Ingiliz ve Italyan’lara gelirlerinin ¢ok

altinda vergi yukiumliligi getirilmistir.



124
Tahakkuk ettirilen vergi miktar1 10.000 TL’dir. Ecnebi grubu igine alinan Arap asilli
Abdilvehhap Necati, zahirecilik isiyle ugrasan, 2.sinifa mensup, 5.000 TL sermayeye
sahip bir esnaftir.”® Odemesi gereken vergi ise 10.000 TL’dir. Liibnan’li olan Yakup
Izzettin, Giizel Palas Oteli isletmecisidir. 3.smnifa mensup olup sermayesi 5.000 fI'L’dlr.21
Odemesi gereken Varlik Vergisi miktan 5.000 TL’dir. Wilyam Hanri Rikards,: ' Ingiliz

olup, kereste ticareti, ¢ay, kahve, saat, lastik, ithalat, ihracat isleriyle ugrasan 2.simifa

mensup, sermayesi 12.000 TL? vergisi ise 1.000 TL’dur.

Ronaldo, Livio, Enrico Levante ve Tevfik Atalay’a ait Mornak Tiirk Limited
Sirketi; sigorta, komisyon, nakliyat isleriyle ugrasan 1. simfa mensup, Italyanlara
ait bir sirkettir. Sermayesi 10.000 TL,” olan bu sirkete 500 TL vergi yikimlilugi
getirilmigtir. Ornekler arasinda en dikkat ¢ekeni ortaklarindan bir tanesi Tiirk ve
Miisliiman olan iyi bir gelire, servete sahip Mornak Tiirk Limited girketinin yalnizca 500

TL vergi ile yiikiimlendirilmesi olmugtur. Bu 6rmek komisyonun bakis agisin1 yansitir.

Komisyonda egsitsizliklere Dénme grubunda da rastlanir. Mersin’de yalnizca
Ui¢ Donme vergiye tabi tutulmustur. Bunlarin vergi oranlan Mﬁslﬁménlar M) ile
gayrimislimler (G) arasindaki bir oranda vergilendirilmeleri gerekirken bu kurala

uyulmamustir.

Mehmet ve Ismail Seydavi, 20.3.1936 tarihinde SAYDAM soyismini ahp,

donmiiglerdir. 1928°de kurduklan iglerinde toptan okkamali, gay, kahve, kanavige, piring,

* MTOSD, s.35,sicil no:668, (1941)
! MTOSD, 5.4, sicil no:834, (1941)
= MTOSD, s.16, sicil no:340, (1941)
= MTOSD, s.31. sicil no:1115, (1941)
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madeni esya isiyle ugrasip, 2.sinifa mensup kollektif bir sirkettir. 21.500 TL** sermayeli
bu kurulus 30.000 TL vergi odemekle yikimli kilinmigti. Mahmut Hayvafi,
19.10.1940°da Hanna olan soyismini HAYVAFI olarak degistirip donmiistiir. Toptan
portakal ticareti, kantariye, kanavige, guval, baharat, ¢ay, kahve, manifatura isiyle

ugrasir. 3.sinifa mensup olup, sermayesi 6.000 TL’dr, ** 6demesi gereken Varhl{ ’Vergisi

miktan1 17.000 TL dir.

III. 6. 2. Varlik Vergisi’nin Miktarlaninin Tespitindeki Egitsizlikler

Varlik Vergisi’nin Mersin’deki uygulamasinda en fazla esitsizlik vergi
miktannin tespiti sirasinda yasanmugtir. Buradaki esitsizlikte temel olgiitlerden biri
vergiyi 6deyecek olan kisinin Miisliiman (M), Gaynimuslim (G), Ecnebi (E) veya Dénme
(D) olup olmamasina gore deZigsmektedir. Sermayeleri, haksiz kazang elde edip

]

etmemeleri, gelir seviyeleri pek etkili olmamustir.

Bu egsitsizlikleri 6mekleriyle birlikte agiklamaya ¢alisacagiz. Ayni isi yapan,
ayni sermayeye sahip, aym sinifa mensup miikelleflerin Varlik Vergisi miktarlar
birbirinden farkli olmugtur. Miisliiman-Tirk kesim kismen de Ecnebiler daﬂa az vergi ile
yikiimlendirilmiglerdir. Yiikiimlendirilen bu mikelleflerin sektorel dagilim: ise agagidaki

sekildedir.

f*“ MTOSD, s.33,sicil n0:620, (1941)
** MTOSD, s.34, sicil no:1145, (1941)



LISTE6

ODEYECEGI

ADI VE SOYADI SINIFI SERMAYES]I VERGI GRUBU
MANIFATURA

Sahab Hanci Ve Kar. 1 135.000 TL 20000TL M
Sadi Kaplancali Ve Kar. 1 62.193 TL  10.000 TL M
Riza Safa 1 50.000 TL 7000TL M
Fahri Kiran: ve Kar. 1 40.000 TL 80.000TL M
Fuat Bezmen 2 15.000 TL 2500TL M
Mehmet Besir Seydavi 2 5.000 TL 800TL M
Saso Kardesler Koll,Sti. - 2 15000 TL 600000TL G
Abdiilhamit Nasir 2 5.000 TL 45000TL E
Ibrahim Dusi 2 5.000 TL 15000TL G
Hikmet Erman 3 10.000 TL 1.O00TL M
Sefik Sidali 3 8.000 TL 1.000TL M
Yusuf Aryen-Yakup Dusi 3 15.000 TL 16.000TL G
Menahim Dayan 3 5000TL  12.000TL G
SIGORTACILIK
Ziraat Bankas: T.A S. Fevkalade 99.000 TL 6.750TL. M
Momak Tiirk Ltd. Sti. 1 10.000 TL 500TL E
Corc Satel 3 8.000 TL 5000TL G
Miilhem Selfun 3 5425 TL 30,000TL. G
Jozef Coskun 3 2.000 TL 5000TL G

" Bitiin bilgiler Mersin Ticaret Odas: Sicil Defteri’nden (1941) dizenlenmistir.
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YAG

Pamuk Ve Nebati Yaglar  Fevkalade
T.AS.

Salah-Ali Gandur 1
Mehmet Tevfik-Ali Safa 1
Albert Avigdor 3
ECZACILIK

Vitah Strumza 2
Suphi Kinay 3
KERESTE VE ORMANCILIK
Enis Cemil Turan 2
Saim Ovacik 2

Ibrahim Dervis Ak ve Seriki 2

Kunduz Ormanlant T.A.§.

W .Hanri Ricards

Yusuf Ismail

INSAAT

Akdeniz Turk Tic.Ltd. $ti.

Ali Erkose

Osman Morel
Yervant Canbozyan
OTELCILIK
Jozef Dekkak

Mustafa Giileg

Fevkalade
2

3

Fevkalade
3

3

45.000 TL

22.000 TL

24840 TL

110.000 TL

30.000 TL

3.000 TL

10.000 TL

8.000 TL

20.000 TL

15.000 TL

50.000 TL

50.000 TL

12.000 TL

2.000 TL

200.000 TL

7.500 TL

5.000 TL

5.000 TL

20.000 TL

5.000 TL

500 TL

30.000 TL

500 TL

25.000 TL

3.000 TL
50.000 TL'
50.000 TL

1.000 TL

10.000 TL .

20.000 TL
2.500 TL
1.000 TL

5.000 TL

7.500 TL

1.500 TL

Q

o £ & K

Q
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TIiCARET

Halil Debbani-Maks Saltrel 1 20.000 TL 5.000 TL M-G
Ali Ruza Bozkurt 2 10.000 TL 1.000TL M
Kenan Ekin 2 10.000 TL 1.500TL M
Sitkrii Diyap 3 14.500 TL 20000TL G
Poli Sasati 4 1.000 TL 500TL G

TUHAFIYE-DOKUMA

Hancioglu Ahmet Necati 1 101.295 TL 115000TL M
Nesim Ozgakir 1 20.000 TL 500TL M
Halit Siimen 3 5.000TL 500TL M
Leon Jak Matolon 3 1.500 TL 1.000TL G
Nesim Cumartesi 5 800 TL S500TL M
HUBUBAT-KANTARIYE-OKKA MALI *
Abdiilkadir S6zmen 2 20.000 TL 1.500TL M
Mubharrem Stirmelioglu 3 5.000 TL 10.000 TL M
Ali Kirath 3 20.000 TL 500TL M
Yaku Hazan-Yaku Baruh 3 10.000 TL - 10000 TL G
Mehmet Yilgor 3 6.000 TL 1.500TL D
Mahmut Hayfavi 4 6.000 TL 17.000 TL D
ZAHIRE
Edvard Dumani 2 5.000 TL 3000TL G
Basil Dumanioglu 2 2500TL 3000TL G
Osman IThami 3 1.000 TL 1.000TL G

Hidayet Gok 3 2.000 TL 500TL M



Selim Hanna 4 2.000 TL
Abdiilvehhap Necati 4 5.000 TL
Fahri Cemil Can 5 1.000 TL

fHRACAT-ITHALAT-SIRKETLER

Gaziantep Men.ve Mah Ltd.§ti. Fevkalade 500.000 TL
Akdeniz Tirk Tic.Ltd. Sti. Fevkalade 200.000 TL

Anadolu Inkigaf Tic.Ltd,Sti. Fevkalade 60.000 TL

Mehmet Akil ve Stirekasi 1 50.000 TL
Ahmet Ramazan 1 50.000 TL
Nazim Miskavi 1 100.000 TL
Nazim Gandur ve Kardesler 1 100.000 TL
Zeki Bilmen-Mehmet Akil 1 45.000 TL
Mehmet Canli ve Ortaklan 1 40.000 TL
Hamit Demirel-Cemil Alp Kom.§. 1 65.000 TL
O.Erman-M.Safah Sir.Kom.Sti. 1 70.000 TL
Ciftci Kardegler Turk Ltd.Sti, 1 100.000 TL
Mehmet Akdogan ve Ort.Kom. $ti. 1 100.000 TL
Hasan Akel-Corc Hara 50.000 TL
Regit Rastgeldi-A:Mavrido 1 20.000 TL
Hasim,Mehmet Zeki Sabbah 2 10.000 TL
Ismail Agar 2 15.000 TL
Oztirk Tic.Ltd.sti. 2 50.000 TL
Mehmet Sefik Hariri 2 100.000 TL
Hikmet Erman 3 10.000 TL

2.500 TL
10.000 TL

500 TL

17.500 TL
20.000 TL
120.000 TL
100.000 TL
150.000 TL
200.000 TL
600.000 TL
150.000 TL
30.000°TL
30.000 TL
5.000 TL
27.000 TL
25.000 TL
3.500 TL

6.000 TL

8.000 TL

5.000 TL

3.000 TL

Qa0 06 0 o O Z .Z.

£ g2 E
)

=

M-G

M-G

M

M

M

370.000TL G

1.000TL M
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Nevzat Sumnu 3 50.000 TL 1.000TL M
Jozef Coskun 3 10.000 TL 5000TL G
Iskender Butros 3 2.000 TL 1.500TL G
Fuat Barbur 3 20.000 TL 58.000TL G
Girogos Vasbikian 4 2.000 TL 500 TL G
Fuat Sagati 4 3.000 TL 500TL G

Yukandaki listeden de goriilecegi gibi verginin tespitinde saglikli bir isleyis
gorilmemektedir. Keyfilik ve kanunlara uymamak géze carpmaktadir. Verginin agirhigim
(G) grubu ustlenmis goriinmektedir. Ayni igi yapan, ayni sermayeye sahip (M) grubundan
mikelleflere, (G) grubundaki miikelleflerden daha az vergi uygun gorilmistir. Aym
sekilde (G-M) ortakligina dayal1 sirketlere daha az vergi yikimliliginin getirildigi de
gozden kagirilmamalidir. (M) grubuna mensup miikellefler arasinda dh bu farkhilik ve
esitsizlikler gorilmekte ise de bu esitsizlie ugrayanlarin gogunlugunu (G) Gayrimiislim
grubundaki kimseler olusturmaktadir.

Bu grubun iginden de en fazla zarara ugrayan Siiryani’ler olmustur. Mehmet
Akil, kendi basina 100.000 TL, Zeki Bilmen ile ortakligindan da 150.000 TL vergi
ddemekle yikiumlendirilirken (Yeni Mersin, 8 [ Kanun 1942). Umumi Magazalar Tirk
Anonim Sirketi ise yine iki kez toplam 850 TL vergilendirilmistir(Yeni Mersin, 10 I. Kanun

1942).

Icel Anamur’da kursun madeninde ortakligi bulunan Vehbi Kog¢’a da Varlik

Vergisi ¢ikartilmistir. Vehbi Kog’un belirttigine gore; “Anamur’da Mehmet Karamanci ve
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Canik Verter’le ortak bir kursun madenimiz vardi. Bulunduklarn bolgelerde en biyik
vergiyi alabilmek igin, miilkiye amirleri yariga girmigler. 100.000 liralik Anamur Kursun
madenimize de 200.000 liralik Varlik Vergisi geldi” (1973:69). Caligmamiz sirasinda
Anamur’la ilgili Varlik Vergisi ile baglantili bir bilgiye ulasamadigimiz igin bu verginin

A

ddenip 6denmedigini bilemiyoruz.

Esitsizliklerle ilgili bir diger 6mek de gazetecilikte yasanmigtir. Varlik
Vergisi’nin uygulandifi donemde Mersin’de 4 adet yerel gazete faaliyet gostermektedir.
Bunlar gelir elde ettikleri halde Varlik Vergisi ile mikellef kilinmamislardir. Vergiyi

destekler yonde yayin yapmalarin bu sonugta bir payinin olmasi miimkiindiir.

Komisyon ayrica 8 kigiye kanuna uygun olmadigi halde 500 TL’nin altinda

vergi 6deme zorunlulugu getirmisgtir. *

TABLO 37

MERSIN’DE VARLIK VERGISI MUKELLEFLERININ GRUBLARINA

GORE SERMAYE VE VARLIK VERGISI MIKTARLARI

GRUBU TOPLAM VERGI SAY1 TOPLAM SERMAYE
M 1.035479 TL 205 2.709.288 TL
G 2.987.900 TL 82 905425 TL
E 91500 TL 6 2,400 TL
D 48.500 TL 3 33.500 TL
TOPLAM 4163379 TL 296 3.650.613 TL

(Kaynak: Yeni Mersin, 8, 9, 10 LKanun 1942)
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Tablodan da gorilecegi gibi 296 adet vergi miikellefinin ¢ogunlugunu
olusturan (M) grubu oldugu halde Varhk Vergisi odemelerinin yaklasik Y4 Ginii
ustlenmislerdir. Ayrica toplam  sermayelerinin yaklasim % 24’4 oraninda

vergilendiriimislerdir.

(G) grubu miikellefler ise sayica az olmalanina ragmen istenen Varlik
Vergisi’nin yaklagik % 75’ini iistlenmislerdir. Sermayelerinin ise yaklagik 3.2 kati vergi
vermekle yikiimlendirilmiglerdir. Bu da Mersin’de Varhik Vergisi’nin uygulamasi
sirasinda asil hedef kitlenin gayrnimiislim azinliklar oldufunu net bir sekilde ortaya
koymaktadir. Bu gelisme de verginin uygulanmasinda adalet, genellik ve esitlik ilkesine
Mersin’de hi¢ uyulmadigini gosterir. (G) grubu miikelleflerin 51 tanesi Yahudi, 24 tanesi

Siiryani, 4 tanesi Ermeni ve 3 tanesi de Rum olup, sayica Yahudiler vergi miktari olarak

Siiryaniler’in agirlikta oldugu gorilmektedir. °
TABLO 38

MERSIN’DE (G) GRUBU MUKELLEFLER, SERMAYE VE VERGI MIKTARLARI
GRUBU MUKELLEF SERMAYE (TL) VERGI (TL) SERMAYE ve

SAYISI VERGI ORANI
Yahudi 51 229.500 957.600 4 kat
Siiryani 24 664.000 2.019.300 3 kat
Ermeni 4 7.000 6.800 -—-
Rum 3 5.000 4250 ---

(Kaynak : MTOSD, (1941), Yeni Mersin, 8, 9,10 L. Kanun 1942)
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Mersin’de gaynimislimler arasinda da verginin tespitinde esitsizlikler
yasanmig, sayica az olmalarina ragmen (G) grubuna tahakkuk ettirilen verginin
yaklasik yiizde 68’ini Siiryaniler ddemek durumunda brrakilmigtir. Siiryani vergi
miikellefleri kisi bagina ortalama 84.137 TL vergi 6demekle yiikiimlendirilmisken,
Yahudiler kisi bagina ortalama 18.776 TL, Ermeniler kisi basina 1.700 TL, REimlar

ise kisi bagina 1.417 TL vergi 6demekle yiikiimlendirilmiglerdir.

Mersin’de gayrimiislim grubuna giren 82 kisi ortalama 36.401 TL Varlik
Vergist ile vergilendirilirken, mislimam grubuna giren 205 kisi ortalama 5.056 TL

Varlik Vergisi ile yitkiimlendirilmislerdir.
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SONUC

Ikinci Diinya Savasi’min zor ekonomik kosullarinin getirdigi bir gelisme olan
Varlik Vergisi, piyasadaki para miktarim azaltmak, haksiz kazanglarla miicadele, agin
kazanglar: vergilendirmek, enflasyonu 6nlemek ve devlete artan masraflarim kargilamak

lzere gelir getirmek gibi bir ¢ok amaci bir arada gergeklestirmek igin gll{értllan ve

uygulanan bir vergidir.

Saglikli bir ekonomik sistemin tam olarak kurulamamasi, vergi sisteminin
yetersiz olusu, savas kosullarindan ortaya ¢ikan iretimin azalip, tiketimin ¢ogalmasi,
savunma giderlerinin artmasi, fiat artiglarinin yasanmasi, karaborsanin artmasi, asiri
kazang elde edenlerin sayisinin ¢ogalmasi gibi nedenlerle devlet bu vergiyi uygulamayi

uygun gormustir..

Ancak vergi uygulanirken adalet, esitlik ve verginin genelligi ilkesine hig
uyulmamug, hedef kitle olarak ticaret ve ithalatla ugrasan kesim onlarin iginden de
gayrimiislim azinliklar segilmistir.  Verginin ¢ogunlugu gayrnimislimlere tahakkuk

ettirilmis, yine verginin biiytik bir miktarin1 gayrimislim Tiirk vatandaglari ﬁstlenmislerdir.

Ecnebiler (Yabancilar) ise bu vergiden en az etkilenen kesim olmugtur. Bunda
yabancilarin konsolosluklarinin miidahalesi 6nemli bir rol oynamig, bu gruba giren vergi

miikelleflerinin vergilerinin bir kism1 veya tamami kaldirilmugtir.
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Neticede vergi iilke genelinde iyl bir sekilde uygulanamamig, 6zellikle de
gayrnmiisiim Turk vatandaslan bu verginin getirdigi sonuglardan fazlasiyla etkilenmistir.
1944’den sonra bu verginin getirdigi giivensizlik ortami ile Tirkiye’nin ekonomik, siyasi,

3y

sosyal ve demografik yapisi degigmigtir.

Varlik Vergisi, Tiirkiye genelinde oldugu gibi Igel ilinde de uygulamirken
olumsuz bir ¢ok gelismeyi de beraberinde getirmistir. Verginin tespitinden, 6denmesine
kadar her alanda siyaset, kayirma, Turk, gayrimislim olma gibi etkenler 6énemli rol

oynamuigtir.

Mersin’de Varhik Vergisi mikelleflerinin yizde 75%ini, niifusun yiizde 1’ini
bile olusturamayan gayrimiislimler olusturmuglardir. Sermayelerin yaklagik 3.2 kati
oraninda Varhk Vergisi vermekle yikimli kilinmislardir. Verginin asil hedefi
gaynimiislim  Tirk vatandaglari olmustur. Miusliimanlar ise verginin yiizde 24’iini
Ustlenirken, sermayelerinin '’Uini oramnda vergi 6demekle ylkiimli kilinmuglardar.
Nifusun biiyiik ¢ogunlugunu olusturan miisliimanlar verginin kiigiik kismim, niifusun
kiigtik boliimiinii olusturan gayrumiislimler ise verginin buyik bolimiini tstlenmiglerdir.

Ecnebiler ise vergiden ¢ok az etkilenmigler, bir¢ogu vergi vermemiglerdir.

Bu gelismeler devilete olan gilivensizligin artmasina, gayrimislimlerin
yatinmdan kaginmalanna, yatirim yapmak isteyenlerin de daha ¢ekingen davranmasina
neden olmustur. 1940°dan sonra Mersin nifusunda gaynimiislimlerin paymnin ¢ok énemli

miktarda azalmasinda Varlik Vergisi uygulamasinin biyiik pay oldugu bir gergektir.
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OZET

Bu tez ¢alismas: Tiirkiye’nin, Ikinci Diinya Savas: sirasinda uygulamaya
koydugu bir verginin Igel ilindeki uygulamasim1 ve etkilerini agiklamaya calismak

amaciyla gerceklestirilmigtir.

Ikinci Diinya Savasi’min  Tiirkiye Cumbhuriyeti’ne getirdigi ekonomik
sikintilan1 ¢6zebilmek, enflasyonu oOnlemek, piyasadaki para miktarimi azaltmak,
savag sirasinda elde edilen haksiz kazanglar1 vergilendirmek gibi ekonomik amaglar
diigtinerek ¢ikarilan “Varlik Vergisi” uygulamas: sirasinda amaglarindan
uzaklagmistir. Vergi tim gelir sahiplerini vergilendirmek amaciyla ¢ikartildig: halde,
hedef kitle olarak gayrimiislimleri segmis ve verginin yiizde 53’lini nifusun yizde

2,6’sin1 olugturan gayrimiislim Tiirk vatandaglar ddemigtir.

Bu gergekten yola gikarak, ¢cok etnikli, ¢ok dinli bir niifusa sahip olan ve
o donemin dnemli bir liman kenti olan Igel ilinde bu verginin uygulams seklini ve

etkilerini aragtirmak bu ¢aligmanin temeli olmustur.

Icel ilinde Mersin merkezde bu vergiyi odemek iizere 312 vergi
mikellefi tespit edilmis, bunun yiizde 34’tint teskil eden gaynimiislimler toplam

verginin ylzde 75’ini 6demekle yikiimli kilmmglardir,

Aym sekilde gaynmislim olmayan Tiirk vatandaslari arasinda da verginin
tespitinde gozle gorilir haksizliklar yasanmus, vergi tam bir keyfiyetle tespit edilip

uygulanmustir. Siyaset ve yoneticilere yakin olmak verginin etkisinden kurtulmada
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oncelik tegkil etmistir. Netice de Igel ilinden 1942 yilinin Kasim aymdan 1944 yilinin
Mart ayina kadar 6.436.000 TL Varlik Vergisi tahakkukatindan yiizde 8571, 5.445.000

TL’si tahsil edilmigtir. Bu meblagin 2.752.793 TL’s1 Mersin Merkez’den 6denmistir.
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SUMMARY

This sutdy was carried to try to explain the implementation and the impact
of a tax in Igel, which was put in to practice during the Second World War, in

Turkiye.

The “Wealth Tax Law” which was introduced by the Turkish Republic
for the sake of economic benefits such as ending the financial crisis caused the
second World War, curbing the inflation, diminishing the amount of money in the
market, taxing unfair incomes acquired during the war deviated from its purposes,

leading to political, social, economic and demographic consequences.

Based on the reality indicated above, this study was conducted to
investigate the procedure of this tax and itsimpact in Igel, which used to have multi-
national and multi-religious population, and which was an outstanding part at that
time. In Igel, Mersin, 312 tax-payers were identified to pay this tax; the non-moslems
who constituted 34 percent of this number were obliged to pay 75 percent of the

total tax.

Similarly, in assesment of the tax, unfair implementations were prevalent
among the Turkish citizens as well. The tax was imposed arbitrarily, resulting in
injustice. Affliation with the politicians and the rulers primarily meant being
exempted of the tax. As a result, in Igel from November,1942 until March, 1944, 85
percent 5.445.000 TL of the accrued Wealth Tax was collected. 2.752.795 TL of

that amount was raised from Mersin.
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1.000
1.000
1.000
1.000
1.000
1.000
1.000
1.000
1.000
1.000
1.000
1.000
1.000
1.000
1.000
1.000
1.000
1.000
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Sadettin ipekgiler
Hadi Pasa oglu Ahmet Muhtar
Hasan oglu Omer Inal

Salim Gilven

Tahsin Merzeci
Siilleyman Sevim

Hiiseyin Has
Mahmut Dayi
Resit Kureli
Salih Temel

W .Hanri Rikards

Halil Oguz

Ali Riza Erddlen

Hilal Kemali

Huseyin Demirtas
Sikrii Ahmet Finnc
Ekrem Debbara-Omer

Karadeniz

Ermenak Gonciyan

Mehmet Besir Seydavi ve Og,
Ahmet Sikria Stiimer

Ali Ekrem-Siikrii Yiicel
Umumi Magazalar Tirk A.S.

Supni Cansoy

Mehmet ve Omer Sézmen

Eleni Tahinci

Rafael ve Kazaros

Salih Isikara

Sitkrii Ozhindi

Vakifiar idaresi

Mehmet Karamanci
Mehmet Salahoglu
Silifkeli Ahmet Rahmi
Siileymanoglu Halil Akel
Hiseyin Golak

Emin AkdoGan-Mehmet Koca
Mustafa Kayan

Recep Ustiindag
Mustafa Ozbek

Nesim Cumartesi

Fahri Merzeci

M.Sefik Biiibilloglu-Halil Oguz

Sait Ciftgi

Nesim Ozgakir

Ahmet Nane
A.Fuat Sidal
Halit Stimen
Suphi Kinay
M.Sait Gediz

Nazim-Hidayet Gok
Fahri Cemil Can

Ali Eroglu
Ali Kiratl

Hububat

Kereste,it.,|h.
Odun,kémiir

Manifatura
Hirdavat
Hirdavat
Depo,ardiye
Zahiriye
Hirdavat
Bahgecilik
Kantariye
Deri,ylin
Tuhafiye
Elekirik Mal.
Odun,kdmiir
Alim,satim
Tuhafiye,yin
Hirdavat,kir.
Narenciye

Tuhafiye,billur

Eczacilik
Sebze,meyve
Zahirecilik
Zahirecilik
Bakkaliye
Kantariye

Ikinci
Dérdiincii

Ikinci
Uglincii
fkinci
Fevkalade

Ikinci
Dérdiincii
Uctincii
Besinci
Ogiincii
Dérdiincii
Birinci
Birinci
Dordiinci
ikinci
Ugiincii
Ugiincii
Ogiincii
Ugiincil
Besinci
Ociincii
Ugiincii

1.000
1.000
1.000
1.000
1.000
1.000
1.000
1.000
1.000
1.000
1.000
1.000
1.000
1.000
1.000

800

800

800
800
750
750
750
750
750
730
750
700
700
680
625
600
600
600
600
500
500
500
500
500
500
500
500
500
500
500
500
500
500
500
500
500
500
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Bayram Selvi

Yusuf Uyanik

Arif Helvaci

Mahmut Budi
M.Omer Akkurt
Mehmet Koca
Mustafa Glizelsavas
Hafiz Sucularh
Ahmet Remzi Go6ziisulu
Mitat Sézer

Faik ve Hayri

Ali Okden

Emin Uras

Resmi Bayrakdar
Yusuf Kemal Aytug
Hasan Akel ve Seriki Yusuf
Selim Gzcémert
Ahmet Hilmi G6k
Yavuz ve Ali Uyar
Eyiip Ersin

Raci Arman

Mustafa Goérgeg
ibrahim Cérekotu
ibrahim Yastikgi
Mehmet ogiu Naim
Esat Alp

Ali Yalcin

Kayikgl M.Edip

Ahmet Devami-Abdullah Giftgi

Meliha Nadir

Kahveci Mahmut

Abit Ali Yilmaz

Abit Haddat ve Necip
Mehmet Sevim

Ali Bayir

Huri Yasa

Sedat Seymen

Methi Bayer

Hiiseyin Oner

Kamil ve Siileyman Dirlik
Selami Ertem

Sevket Stimer
Abdurrahman ve Rifat Uysal
Abdurrahman Canh
Sikri Sihman

ibrahim Tez

Hasan Resgit Kara
Mehmet Tevfik Biraderier
ibrahim Belli

Ahmet Gonen

Sara¢ Mahmut

ismet isevi

Mustafa ve Cemal

Bakkaliye
Okka Mali
Bakkaliye
Sebze Kom.
Sihhi tesisat
Kantariye

Ugiincii
Ogiincii
Ugiincii
Besinci
Besinci
Dérdiinci

500
500
500
500
500
500
500

500 .
500 .

500
500
500
500
500
500
500
500
500
500
500
500
500
500
500
500
500
500
500
500
500
500
500
500
500
500
500
500
500
500
500
500
500
500
500
500
500
500
500
500
500
500
500
500
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Kamil Kilingoglu
Sefik Kabus
Zekeriya Ergeng
Siikru Akalin-Cemil Tiirker
Ali Vahit Dingkdk
Omer Kekstz
Galip Goksu
Mornak Tirk Ltd. Sti.
Artur Mizan
|zzettin Yardin
Emliha Lavanti
Sadi Varla

Poli Sagati
Edvard Butros
Rikards

Osman llhami

Ali Rumani-Habib Sufan
Yohanne Kohen
Iskender Zahiut
Jozef Mesaya
Albert Avigdor
Poli $asati
Girogos Vasbikian
Nikola Arap

Izak Benetor
Edvard Bertamini
Fuat Sasati

Jiil Nader

isak Erdili

Mishak Kesgisyan
Baki Hanna

Emil Butros

flya Harapiperis
Hanri Sorsuk
Bosnak Salih
Tevfik Ding

Fadil Titincii
Vasifzade Sevket

M.Abduliah Siddik esi Behiye

Bugdaycizade Mehmet

Umumi Magazalar Tiirk A.S,

Yag,sabun Oglincii
Ticaret Dérdiincii
ithalat,ihracat Dordiincii
Kunduracihk Dordiincii
Manifatura Besinci
Manifatura  Ugiincii
ithalat,ihracat Dordiincii

Depo.ardiye Fevkalade

TOPLAM SERMAYE : 3.795.713 TL

TOPLAM VERGI

:4.172.709 TL

NEREER

500
500
500
500
500
500
500
500
500
500
500
500
500
500
500
500
500
500
500
500
500
500
500
500
500
500
500
500
500
500
500
500
500
400
266
230
230
210
200
162
100
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EK LISTE 2

MERSIN’DE (G) GRUBU VARLIK VERGISI MUKELLEFLERI

ADI VE SOYADI
Saso Kardesler Kol

Nazim Gandur ve Kardesler

Mehmet Sefik Hariri
Nazim Miskavi Ve Ort.
Zeki Bilmen-Mehmet Akil
Ahmet Ramazan

Anadolu inkisaf Tic.Ltd.Sti.
Salah-Ali Gandur

Mehmet Akil ve Siirekasi
Jozef Katoni ve Siirekast
Fuat Barbur

Kunduz Ormanlan Tark Li.Si.
Bahaeddin Kozberi ve Siireka.

ibrahim Dervig Ak ve geriki
Abdilhamit Nasir
Miilhem Selfun

Mehmet Tevfik-Ali Safa
Diyap oglu $ikrii

Vitall Strumza

Yusuf Aryen-Yakup Dusi
{brahim Dusi

Menahim Dayan

Yaku Hazan-Yaku Baruh
Jozef Dekkak

Mori Sorsuk

Yakup lzzettin

Jozef Gogkun-Jozef Fettal
Yervant Canbozyan
Emilli Sorsuk

Edvard Dumani
Viktor-Edvard Sasati
Selim Hanna

Fuat Mahir

Davit Feylesof

Kirkos Karacoglu

Besir Antaki

Salamon Mordok

Vahip Sorsuk

Gabriel Butros

Danno Mari

iskender Butros

Abdo Tathici

Piyer Selvelli

llya Ney

Leon Jak Matalon

Sarl Nader

MESLEG!

Manifatura 15.000
ithalat,ihracat 100.000
ithilat,ihracat 100.000
ithalat,ihracat 100.000
ithalat.ihracat 45.000
ithalat,ihracat 50.000
lthalat,ihracat 60.000
Yag,yagh toh. 45.000
ithalat,ihracat 50.000
Ticaret,kom. 5.000
[thalat,ihracat 20.000
Omancilik 50.000
ithalat.ihracat 12.000
Kerestecilik §0.000
Manifatura 5.000
Sigortacilik 5.425
Kahve,yag 22.000
Ticaret,kom. 14.500
Ecza kimya 10.000
Manifatura 15.000
Manifatura 5.000

Manifatura 5.000

Kagt 10.000

Otelcilik 2 0.000

Otelcilik 5.000

Maden.ihracat 10.000

ingaat Mit. 5.000

Zahire 5.000

Deniz Sigorta 5.000

Zahirecilik 2.000

Sarraf 2.500

Tiiccar,kom 5.000

Dokuma,men. 15.000

ithalat,ihracat 2.000

Helva,susam 2.000

Oto.,bis.,rad. 2.500

Sigortacilik 500

Tuhafiye 1.500

Kimyevi Giib. 2.000

SERMAYE(TL)

VERGI (TL)
600.000
600.000
370.000
200.000
150.000
150.000
120.000
110.000
100.000
75.000
58.000
50.000
50.000
50.000
45.000
30.000
30.000
30.000
30.000

°  16.000
15.000
12.000
10.000
7.500
7.400
5.000
« 5000
. 5.000
4.000
3.000
3.000
2.500
2.500
2.000
2.000
2.000
2.000
2.000
1.500
1.500
1.500
1.500
1.000
1.000
1.000
1.000



Viktor Butros

Ahmet Nebhan

Osman ilhami

iskender ve Viktor Butros
Azra Hatem

Edmond Barbur
Ermenak Gonciyan

Mehmet Besir Seydavi ve Og.

Eleni Tahinci
Rafael Kazaros
Artur Mizan
izzettin Yardin
Emiiha Lavanti
$adi Varla

Poli Sagati
Edvard Butros
Ali Rumani-Habib Sufan
Yohanne Kohen
iskender Zahlut
Jozef Mesaya
Albert Avigdor
Poli Sagati

Girogos Vasbikian
Nikola Arap

izak Benetor
Edvard Bertamini
Fuat Sagati

Baki Hanna
Mishak Kesisyan
Jiil Nader

isak Erdili

Emil Butros

llya Harapiperis
Rikards

Osman ilhami
Hanri Sorsuk

Ziraat Aletleri
Demir,hirda.
Zahiriye

Manifatura

——

Yag,sabun
Ticaret,kom.

ithalat.ihracat
Kunduracilik
Manifatura
Manifatura
ithalat,ihracat

1.000
1.000
1.000
1.000
1.000
1.000
800
800
750,
750
500
500
500
500
500
500
500
500
500
500
500
500

500
500
500
500
500
500
500
500
500
500
500
500
500
400

TOPLAM SERMAYE:905.425 TL TOPLAM VERGI:2.987.900 TL



EK LISTE-3

MERSIN’DE (M ) GRUBU VARLIK VERGISI MUKELLEFLERI

ADI SOYADI MESLEGI SERMAYE VERGI
Hancioglu Ahmet Necati Tuhafiye,doku 101.295 110.000
Mustafa Erdigli Mensucat 15.000 95.000
Mersin Akdeniz Ltd. $ti. ingaat 100.000 80.000
Fahri Kirani ve Kardesler Manifatura 40.000 80.000
Miit.Hazik Ziya ve Ortagi ingaat -— 60.000
Mehmet Canli ve Ort. ithalat,ihracat 40.000 30.000
Cemil Alp-Abdiilhamit Demirel lIthalat,ihracat 65.000 30.000
Ciftci Kardesgler Tark Ltd.$ti.  Vapur,ith.-ihr. 100.000 27.000
Mehmet Akdogan ve Or.Kom. Derisigorta 100.000 25.000
Enis ve Cemil Turhan Kerestecilik 20.000 25.000
Pamuk ve Nebati Yaglar T.A.$ Nebati yag — 24.840
Akdeniz Turk Tic.Ltd. Sti. insaat,ihracat 200.000 20.000
Gaziantep Men.ve Mah.Ltd.$. ithalat,toptan 500.000 17.500
Haydar Sezer Manifatura 5.000 15.000
Ahmet Rahmi Tungbilek - — 15.000
ibrahim-Halil Eser —_ — 15.000
Sevket Pozcu Mdteahhit 100.000 15.000
Cemal Okguogiu —_ —— 15.000
Abdi Cilingir —— S— 10.000
Sadi Kaplancali ve Kar. Manifatura 62.193 10.000
Muharrem Siimmeliogiu Hububat, kant. 5.000 10.000
Ali Engin — — 10.000
Zekeriya-Abdilvahap Girani ~ ---- — 10.000
Sait Etik — — 10.000
Hasim,Mehmet,Zeki Sabbah Ithalat,ihracat 10.000 8.000
Mehmet Demirci ———- —— 8.000
Adil Demir Manifatura 2.000 7.500
A.Lutfi Glrani Hirdavat —_ 7.500
Riza Safa Manifatura 50.000 7.000
Ziraat Bankasi: Mersin Subesi Banka,sigorta 99.000 6.750
Tevfik Sezgin - — 6.600
Sabuncuzade A .Kadir Sabun,zeytin 10.000 6.000
Resit Rastgeldi-A.Mavrido ithalat,ihracat 20.000 6.000
Topak Turk A.S. — — 5.600
Mersin Elektrik Tirk A.$. Elektrik 200.000 5.176
Halil Debbani-Maks Saltrel Ticaret,kom. 20.000 5.000
Nihat-Omer Sézmen Tecimevi 15.000 5.000
Mehmet Kanun Kendir,sicim 30.000 5.000
Abgﬁlhalim Celik —_ — 5.000
Nimet Arpaci - - 5.000
Os'man Eman-M.Safah Sir.  Alim,satim 10.000 5.000
ismail Agar ithalat,ihracat 15.000 5.000
Tevfik Ding — -— 5.000
Aslan Yakup — —_— 5.000
Anadolu Ith.Ihr.Kol.Sti. ithilat,ihracat —_ 5.000
Sabuncu M.Kemal Sabun,kahve 5.000 3.500
Hasan Akel-Corc Hara ithalat,ihracat 50.000 3.500

Hiiseyin Filosof — - 3.500



Mustafa ve Yunus
Saim Ovacik

ibrahim Kurtulug
Ahmet Yardim
Oztiirk Limited Sirketi
Fuat Bezmen

Ali Erkbse

Hasan Tok

Omer Uysal

Hasan Merzuk
ibrahim Uysal
Mehmet Bugdayci
Abdiilgani Akgar
Hamit Kurt

Azakzade Tevfik

Ali Firat

Resit Vurugkan
Abdulkadir Persembe

Mahmut Muratoglu ve Seriki

Ekrem Kontak
Hiiseyin Hanci

Karamancizade Mehmet

Mustafa Giileg
Kemal Ekin

Ahmet Cosar
Abdiilkadir S6zmen

Mehmet Musa Karayan

Aziz istan

Fahri Girani Ve Mahdumiari

Sadik Eliyesil

Selim Semsi isbasaran

Mahmut Antalyali
Mustafa Tok
Mustafa Alanya
Hamdi Ongun
Nevzat Sumnu

Ali Riza Bozkurt
Hakki Cemal
Mustafa ve Cemal
Niyazi Ramazanoglu
Sefik Sidall
Hikmet Erman

Y .Erkilet-. Soydan
F.Osman Morel
Kamil Kilingoglu
Sadettin Ipekgiler

Hadi Pagaogilu Ahmet Muhtar

Hasan ogiu Omer inal
Salim Giiven

Tahsin Merzeci
Suleyman Sevim
Hiiseyin Has

Mahmut Dayi

Kerestecilik

ithalat,ihracat
Manifatura
Ingaat,cam
Bakkaliye
Sekerieme
Kerestecilik

Otelcilik
Ticaret
Sekerci
Hububat,kant.

Manifatura
Peynir-Depo
Helvaci
Bakkaliye
Sekerleme
Sebze-meyve
ithalat,ihracat
Ticaret,ithalat
Hirdavat
Krom,maden
Manifatura
ithalat,ihracat
Hububat
ingaat

—

Hububat

15.000

50.000
15.000
7.500
4.000
5.000
5.500

5.000
10.000
10.000
20.000

40.000
30.000
3.000
4.000
5.000
20.000
50.000
10.000
2.000
40.000
8.000
10.000
20.000
5.000
20.000

——
—

3.000
3.000
3.000
3.000
3.000
2.500
2.500
2.500
2.500
2.500
2.500
2.500
2.500
2.500
2.050
2.000
2.000
2.000
2.000
2.000
2.000
1.910
1.500
1.500
1.500
1.500
1.500
1.500
1.400
1.150
1.000
1.000
1.000
1.000
1.000
1.000
1.000
1.000
1.000
1.000
1.000
1.000
1.000
1.000
1.000
1.000
1.000
1.000
1.000
1.000
1.000
1.000
1.000
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Resit Kureli

Salih Temel

Halil Oguz

Ali Riza Erdblen

Hilal Kemal

Mehmet Antalyal
Hiseyin Demirtas .
Sikrii Ahmet Fininci
Ekrem Debbara-0.Karadeniz
Ahmet Siikrii Stimer
Ali Ekrem-Siikrii Yiicel
Umumi Magazalar Tiirk A.$.
Suphi Cansoy

Saiih Isikara

Siikrii Ozhindi
Vakifiar Idaresi
Mehmet Karamanci
Mehmet Salahoglu
Silifkeli Ahmet Rahmi
Hiiseyin Colak
Sileyman oglu Halil Akel
Mehmet Koca

Mustafa Kayan

Recep Ustiindag
Mustafa Ozbek

Nesim Cumartesi
Fahri Merzeci

M.Sefik Biilbiloglu-Halil Oduz
Sait CitfGi

Nesim Ozgakir

Ahmet Nane

A.Fazil Sidah

Halit Siimen

Suphi Kinay

M.Sait Gediz

Hidayet Gék

Fahri Cemil Can

Ali Eroglu

Ali Kirath

Bayram Selvi

Yusuf Uyanik

Arif Helvaci

Mahmut Budi

M.Omer Akkurt
Mehmet Koca

Mustafa Glizelsavas
Selami Ertem

Sevket Slimer
Abdurrahman ve Rifat Uysal
Abdurrahman Canli
Sikrii Sthman

ibrahim Tez

Hasan Resit Kara

Odun, kémiir
Sebze-Meyve

Hirdavat
Hirdavat
Depo,ardiye
Zabhiriye

——

Hirdavat
Bangecilik

Kantariye
Deri,ylin
Tuhafiye
Elektrik Mal.
Odun, kémiir
Alim,satim
Tuhafiye,yiin
Hirdavat,kir.
Narenciye
Tuhafiye,billur
Eczacilik
Sebze,meyve
Zahirecilik
Zahirecilik
Bakkaliye
Kantariye
Bakkaliye
Okka mali
Bakkaliye
Sebze,meyve
Sihhi tesisat
Kantariye

1.000
1.000
1.000
1.000
1.000
1.000
1.000
800
800
750
750
750
750
700
700
680
625
600
600
600
600
500
500
500
500
500
500
500
500
500
500
500
500
500
500
500
500
500
500
500
500
500
500
500
500
500
500
500
500
500
500
500
500
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Mehmet Tevfik Biraderler —_ — 500
ibrahim Belli — — 500
Ahmed Gonen — —_— 500
Sara¢ Mahmut ——— — 500
ismet Isevi — — 500
Sefik Kabusg — — 500
Hafiz Sucularh - — 500
Ahmet Remzi Gdziisulu — — 500
Mitat Sézer — — 500
Faik ve Hayri — — 500
Ali Okden — — 500
Emin Uras —— — 500
Resmi Bayrakdar — — 500
Yusuf Kemal Aytug —_ — 500
Hasan Akel ve Seriki Yusuf — —_— 500
Selim Ozcémert — — 500
Ahmet Hilmi Gok — — 500
Yavuz ve Ali Uyar — — 500
Eyiip Ersin — —_— 500
Raci Arman —_— —_ 500
Mustafa Gérgeg —_ —— 500
ibrahim Cérekotu — ——n 500
Ibrahim Yastikgi — -— 500
Mehmet oglu Naim - - 500
Esat Alp ———— — 500
Ali Yalgin — — 500
Kayikc! M.Edip - ———- . 500
Ahmet Devami-Abdullah Ciftgi - - 500
Meliha Nadir - — 500
Kahveci Mahmut - — 500
Abit Ali Yilmaz -— — 500
Abit Haddat ve Necip - — 500
Mehmet Sevim — — 500
Ali Bayir - - 500
Huri Yasa — — " 500
Sedat Seymen e ——— 500
Methi Bayer — ——— 500
Huseyin Oner — — 500
Kamil ve Siileyman Dirlik — — 500
Zekeriya Ergeng — —— 500
$Sikrii Akalin~-Cemil Turker - - 500
Ali Vahit Dingkok — - 500
Omer Keks6z — e 500
Galip Goksu — -— 500
Bognak Salih — —_ 266
Tevfik Ding — — 230
Fadil Titlncii — - 230
Vasifzade Sevket — — 210
M.Abdullah Siddik esi Behiye - — 200
Bugdaycizade Mehmet — —— 162
Umumi Magdazalar T.A.$. Depo,ardiye 5.000 100

TOPLAM SERMAYE : 2.750.288 TL TOPLAM VERGI : 1.038.079 TL



EK LISTE-4

MERSIN’DE (E) ECNEBI GRUBU VARLIK VERGIiSI MUKELLEFLERI

ADI SOYADI MESLEGI
Mahmut Rumani Mensucat
Yusuf ismail Kerestecilik
ishak Aranof Mani.Hubu.
Abdiilvehhab Necati Zabhirecilik
W.Hanri Rikards Kereste It.-ih.
Mornak Tiirk Ltd,Sti. Sigorta,kom.
Top.Sermaye
EK LISTE -5

SERMAYE

6.000 TL
2.000TL
7.000 TL
5.000 TL
12.000 TL
10.000 TL

42.000 TL

VERGI

60.000 TL
10.000 TL
10.000 TL
10.000 TL
1.000 TL
500 TL

91.500 TL

MERSIN’'DE (D) GRUBU VARLIK VERGIST MUKELLEFLERI

ADI SOYADI MESLEGI

Mehmet Ve Ismail Seydavi ~ Gay,Kahve
Mahmut Hanna(Hayfavi) Kantariye
Mehmet Yilgor Okka Mali

T.Sermaye

EK LISTE-6

SERMAYE

21.500 TL
6.000 TL
6.000 TL

33.500 TL

MERSIN’DE VARLIK VERGISI VERMEYENLER

ADI SOYADI

Enrico Revaute Alim,satim
U.K.Commercial Corpopration Sigorta

Mustafa Gandur Sabun-Gay
Vasif Miskavi Okka Mah
Laurent Rebaul ve Seriki Sigorta,lastik
Maurice de Cioven Deniz Acen.
Karlo,Willy,Enrico Sperco Bahrisimsar
R.Lochmer Pamuk,hubu.
Antuvan Mirzan Yag,sabun
Ervin Passick Vapur Acen.
Garl Jeymis Jiro ve Sirekas:  Ticaret,kom,
Cemil,Fev.,Hik.Serdengegti  ingaat

Abit Bota Tuhafiye

MESLEGI SERMAYE

1.000
5.000
5.000
2.000
6.000
10.000
3.000
50.000
150.000
3.500

VERGI

30.000 TL
17.000 TL

1.500 TL
48.500 TL

UYRUGU

italyan

ingiliz
Siiryani-Suriye
Siiryani-Suriye
Fransiz
Hollanda
italyan

Alman

Fransiz
Yugoslav
Fransiz

T.C.

Tirkistan

UYRUGU

% IRAN
LUBNAN
RUS
ARAP
INGILIZ
ITALYAN

SAYDAM



Muzaffer Toroglu Zabhire,hubu. 7.000 T.C.
T.C.Merkez Bankasi Bankacilik 1.500.000.000 T.C.
Turkiye Is Bankasi Banka,sigorta —— T.C.
Osmanl Bankasi Mersin Sube Banka,sigorta 10.000 in.Fra.-Hol. Tirk
Selanik Bankasi Mersin Sube Bankacilik — -
Toprak Mahsulleri Ofisi Alim,satim — T.C.
Hiiseyin Akiziim Kasap 4.000 CHP Azasi

(Kaynak: Bu Ek 6 liste Mersin Ticaret Odast Sicil Defterleri(1941) ve Yeni Mersin

Gazetesi (1942-1944) taranarak olusturulmustur).



T.C.
BASBAKANLIK
TAPU VE KADASTRO GENEL MUDURLUGU
XI1.Bolge Mudiurlagi
HATAY

SAYI : B021TKG1120003-470//230
KONU : A5 /09/2000

A

Sn:Seckip ALPSOY
Mersin Unv.Atatiirk Ilkeleri
ve Inkilap Tarihi Bélim Bag.

Giftlikkoy/1CEL

ILGI : a) Sekip Alpsoy’a ait 14.06.2000 ginlu dilekge ve ckleri.
b) 28.06.2000 tarih ve 864 sayi1li1 yazimiz.
c) 25.08.2000 tarih ve 3197 sayi1l1 emir.

Mersin Universiteside yidksek lisan teziniz olan Varlik vergisi ve
fgel’deki etkileri konulu tez galigmas: ile ilgili olarak Bdlge Midir-
ligimize bagls 5.Bolge Tapu Sicil Midirliigd argivinde, evrak aragtirmasi
ve istatiki galigsma yapma isteminize iligkin ilgi (a) dilekgeniz ve ek-
leri ilgi (b) yazimizla Genel Midiirlik makamina iletilmis olup, Tapu ve
Kadastro Genel Mudtrligi Argiv Hizmetleri Yonetmeliginin 9 ncu maddesinde
yer alan "Hukuki kiymeti haiz ve yirirlilik 6zelligi olan Tapu kayit ve
belgeleri aragtirma ve inceleme konusu yapiimiz"hikmi geregince talebiniz
uygun gérilmedigine iligkin alinan ilgi (c) emir ekte génderilmigtir.

Bilgﬂcrinizc rica ederim.

Burhan GOKSU
‘“BﬁTEi Midard a.
‘ Bolge Midir Yrd.
Exi : 1

DAGITIM |
Geregi : Bilgi
I¢gel 5.Bdlge TSM Sekip ALPSOY

Mersin Unv.Atatiirk Ilkeleri
ve Inkilap tarihi Bélim Bagk.

Ciftlikkoy/IGEL



T.C.
BASBAKANLIK
TAPU VE KADASTRO GENEL MUDURLUGU
Tapu Dairesi Baskanhgy

SAYI: BO21TKG0120002-470/ 2\93F ANKARA

25:0.3./2000

TAPU VE KADASTRO XILBOLGE MUDURLUGUNE
HATAY

ILGI :28.6.2000 tarih, 864 sayili yaziniz ve ekleri.

Mersin Universitesi yiiksek lisans grencisi Okutman $ekip ALPSOY’un, varlik vergisi
konulu tez ¢aligmas: ile ilgili olarak, Igel 5.Bolge Tapu Sicil Miidiirliigii arsivinde, evrak
aragtirmas ve istatistiki calisma yapma istemi hakkindaki ilgi yaziniz ve ekleri incelendi.

Tapu ve Kadastro Genel Miidiirliigli Arsiv Hizmetleri Y6netmeliginin, 9 uncu maddesinde
yer alan, “ Hukuki kiymeti haiz ve yiiriirliik 6zelligi olan Tapu Kadastro kayit ve belgeleri

arastirma ve inceleme konusu yapilamaz” hilkmii geregince, talep uygun goritlmemektedir.

Bilgi ve geregini rica ederim.

Hhmet DiKiCi )

Genel Miidiir Yardimcisi
Genel Miidiir Vekili

TC vlxs
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1l Yaz Isleri Miidiirliigii

YI.isl BOS4VLK4330300/02- L} 4 16.08.1999
INU:

T DS DARTL IIA
1 f\"_:L

v mYe e

GI : Mersin Universitesi Rekt.niin 11.08.1999 giin ve B.30.2. ME.(J.0.70.71.04/6399-6837 sayih1
yazisi.

Mersin Universitesi Atatiirk Ilkeleri ve Inkilap Tarihi Boliimii 6gretim elemanlarindan
up, Sosyal Bilimler Enstitiisii Tarih Anabilim Dal: yiiksek lisans 6grencisi olan Okutman Sekip
LPSOY’un “Varlik Vergisi ve Icel’deki Etkileri” konulu tezi ile ilgili olarak dairenizde arasurma
ipacagindan miiracaatinda adi gegene yardimci olunmasini rica ederim.

. ///;/%

Y .Yasar KIRIMLI
Vali a.
Vali Yardimciss
AGITIM
reregi : Bilgi :
fersin C.Bagsavciligina, Mersin Universitesi Rekt.ne,
| Nufus ve Vat.Miid.ne,
| Defterdarlifina,
"apu Sicil Miidiirliiklerine,
“icaret ve San.Od.Bsk.na,.



