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ONSOZ

Biyuk savaslar ve toplumsal felaketler sonucu yasanan gégler o toplumlarin
hafizalarinda onemli yer tutar. Dénemin kendine 6zgii kogullari iginde Tirk Kurtulug
Savagi sonunda yasanan yogun niifus hareketleri de boyledir. Oyle i, Bagimsiz Tirk
Devleti’nin varliginin uluslar arasi arenada onaylandigi Lozan’da karara baglanan 30 Ocak
1923 tarihli Tirk-Yunan Niifus Miibadelesi ve Sozlesmesi ve Protokolii uyarinca,
Yunanistan’da yagayan Yunan uyruklu Mislamanlar ile Turkiye’de yasayan Tirk uyruklu
Rumiarin zoruniu miibadelesi Yunanistan’da oldugu gibi, Turkiye Cumkburiyeti’nin sosyo-
ekonomik, kiltirel yapisinin olusum ve dontsiminde de etkili olmus ve her iki tarafin

hafizasinda derin izler birekmustir.

Yakin donem Turkiye Tarihi arastirmalarinda son birkag yildir toplumsal
yasami yakindan ilgilendiren nifus, egitim, kultur ¢alismalart énem kazanmakia, goé¢
olgusunu isleyen galigmalarda artis goriilmektedir. Hig siiphe yok ki bu tirden ¢aligmalar
Tuarkiye’nin tarihsel gelisim ve bi¢imlenis stirecini  daha anlasilir kilmaktadir.
Yunanistan’dan gelen mubadillerin Mersin’e yerlestirilmelerinin incelenmesinin bu stirecin
daha iyi anlagilmasina katkida bulunacagi dusiincesi bu tez galismasimin konusunun
belirlenmesinde etkili olmustur. Boylesi bir galismanin, Turkiye Cumhuriyeti’nin kurulug
stireci iginde kargilagilan glgliklerin ve muabadillerin draminin daha yi anlagiimasina
katkida bulunabilecegi gibi bolge tarihinin daha iyi bilinmesine de vardimci olacagi

umulmaktadir.



Mersin’den  Yunanistan’a  gidenlerin  durumunun = incelenmesinin
Yunanistan’daki kaynaklarin da incelenmesini zorunlu kilan daha kapsaml bir ¢aligmay1
gerektirmesi, bu tez ¢aligmasini sadece Mersin’e gelen miibadillerle sinirlandirmistr.

Iki yilt agkin bir emegin sonucu olan bu calismada birgok insamin katkist ofdu.
Oncelikle iyi bir danisman ve bu galismanin ortaya gikmasinda biiyiik emegi olan Hocam,
Dog Dr. A. Nitkhet ADIYEKE’ye minnettarligimi belirtmeliyim. Engin tarih bilgisiyle
¢aligmalarima yon verip tezimin her asamasinda bana ¢ok yardimer oldu. Yonlendirme,
ilgi, sabir ve katkilarinin benim igin biyik bir sans olduguna inanmaktayim. Kendisine ne
kadar tegekkur etsem azdir. Bilimsel titizligiyle beni yonlendiren Hocam Do¢. Dr. Fevzi
DEMIR’in ¢alismada katkist onemli oldu. En igten ve derin tegekkirlerimi sunmak
istiyorum.

Calisma boyunca benden yardimlarini esirgemeyen hocalarim Yrd. Dog. Dr.
Nuri ADIYEKE’ye, Osmanlica geviriler i¢in degerli zamanini harcayan ve her zaman bana
destek olan Okutman Mehtap CELIK’e, tesvikleri, kisisel anlamda surekli ilgisi ve yol
gostericiligi igin Yrd. Dog. Dr. Uftade CUKURQVA ve Dog Dr. Billent CUKUROVA’ya
tegekkiir borgluyum. Ayrica, yazdiklarimi 6zveri ve igtenlikle dilbilgisi agisindan inceleyen
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OZET

Mersin Miibadilleri’ni konu alan bu ¢aligma hem Mersin’in ve hem de yer
aldig1 daha genis bir bolgenin miibadele siirecindeki gelismelerini igermcektedir.

Kuskusuz, Kurtulus Savasi dncesi ve sonrasiyla Tiirkiye genclinde oldugu gibi
Mersin tarihinin de 6nemli bir donemi veya donemeci olmustur. Donemin kendine 6zgii
goruntiisinde yasanan yogun niifus hareketleri onemli yer tutmaktadir. Turk-Yunan niifus
degisimi ise bu demografik hareketliligin en ilging Srnegini olusturmaktadir.

Her iki tarafin da daha tiirdes bir toplum yaratmak isteginin bir sonucu olan bu
zorunlu niifus degisimi bdlgede yasayan insanlari ve bu insanlarm kiltiirlerini derinden
etkilemigtir. Tezimiz bu siireci Mersin 6rneginde izlemeyi amaglamistir. Cahsmamizda
Mersin’e getirilen miibadillerin bu zorunlu yer degistirme siireci igindeki durumlars,
Mersin’de karsilamsglari ve bu siirecin bdlgenin sosyo-ekonomik geligmeleri tizerindeki

ctkileri degerlendirilmistir.

Anahtar Sozciikler: Tiirk-Yunan lligkileri, Miibadele, Mersin, Iskan, Girit,

Selanik.



ABSTRACT
This study, which deals with the emigrants to Mersin during the population
exchange, includes the developments taking place in Mersin and surrounding areas in the

exchange process.

It is no doubt that the Turkish War of National Liberation is the most
important part and a turning point in the history of Mersin as it is in that of Turkey. In
distinctive appearance of the period, population movements are very important. Turkish-
Greek population exchange is the most interesting example of this demographic mobility.

This mandatory exchange, which took place as a result of the desire of both
sides to create a more homogeneous society, affected the people living in the area and their
culture seriously. Our thesis intends to explore this process, focusing on the example of
Mersin. In our study, the conditions of the emigrants to Mersin in this mandatory exchange
process, their meeting with indigenous people of Mersin and effects of this process on the

socio-economic developments of the arga are evaluated.

Keywords: Turkish-Greek relations, population exchange, Mersin, settlement,

Crete, Thessalonica.
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GIRIS

Sadece bireyler agismdan degil toplumlar agisindan da yamtlanmasi gercken
izun bir yolcugun adi “gd¢” birden fazla terimi kapsar. Gog olgusuyla ilgili terimler,
rapilan ¢ahsmalarda sikhkla birbiri yerine kullamlmaktadir. “Gégmen”, “muhacir”,
“miilteci”,  “miibadil” terimleri de yapilan ¢alismanin niteligine gore  farkls
nlamlandiriimaktadir. Bagka bir iilkeye geri donmemek lizere gidenler “gd¢men” olarak
ammmlanmigtir. Miibadele {exchange], kargilikli olarak istege bagh veya zorunlu degisim
inlamina gelir.

1924’te Roma’da toplanan Gogler Kongresi’'nde “gd¢men” terimi, is bulmak
¢in yurtlarim terk edenler olarak tanimlanmigtir. Birlesmis Milletler Niifus Komisyonu da,
uristler, bir yildan az siireyle yurt disina geziye ¢ikanlar, gegici gogmenler, miilteciler
siganlar) ve miibadiller aynimi yapilmasim onermigtir.' Go¢ ile ilgili cahsmalarda
nuhacir terimi sikhikla kullanilmaktadir. Miisliiman olmayanlarca istila edilen Osmanh
opraklarindan gé¢ eden Miisliimanlar muhacir olarak tanimlanmaktadir.

Lozan’da yapilan Miibadele Sozlesmesince, Tirkiye’ye zorunlu gogle
clenlere ise mitbadil denmigtir. Niifus miibadelesi; tarihi ve hukuki bir terim olarak Tiirk
ve Rum ahalinin, karsibkli ve zorunlu Tiirkiye’den Yunanistan’a, Yunanistan’dan
T'irkiye’ye taginmalanidir. Tirk ve Rum ahaliden, 18 Ekim 1918 taribinden sonra
Yunanistan’t ve Tiirkiye’yi terk etmis olanlar miibadeleye tabi sayilmiglardir. Tez
;alismamizda da milbadele ile gelenler igin benzer ¢aligmalarda kullamlan “gégmen”
lerimi yerine “miibadil” terimi tercih edilmistir.”

Gog sorununu, sadece birey ve toplumlarin bir yerden bir yere gitmeleri olarak

tanimlamak kuskusuz yeterli degildir. Gog¢, devleti ve toplumu ilgilendiren sosyo-

' Cevat Geray. Tiirkiye den ve Tiirkive 'ye Gogler ve Gdgmenlerin Iskaru, Ankara, 1962, 5.69.
! Ingilizce: exchange of population. Almanca: Bevélkerungsaustausch, Fransizca: achange des populations.



ekonomik, siyasi ve kiiltiirel yonleri olan bir sorundur. Avrupa’da II. Diinya Savasi’ndan
sonra go¢ konusu 6nem kazanmaya baglamig ve ortaya bir¢ok terim cikmustir.® Emigration
(immigration) birey ve toplumun kendi arzusuyla, refugier ise istegin disindaki etkenlere
baglh olarak yer degistirmelere ad olmustur.

Bolgemizde go¢ olgusunun onemi XIX. yiizyildan sonra artmistir. Osmanli-
Rus Savaslari, Balkan Savaslari ve Birinci Diinya Savasi, siiregelen toprak boliinmelerine
ve niifus hareketlenmelerine neden olmustur. Bu gergevede, gé¢ sorunu da 6nii alinamayan
boyutlara ulasmigtir. Bu gogler, ulus-devlet olusturma siirecinde Osmanli’dan Tiirkiye
Cumbhuriyeti’ne tarihi bir miras olarak kalmistir. Cagdas Tiirkiye toplumunun
sekillenmesinde onemli dinamiklerden biri de bu gégler olmustur. Ozellikle Rumlarmn
Tiirkiye’yi terk etmesiyle hizli bir gelisme gosteren homojenlesme siireci miibadeleyle
6nemli bir asama kat etmistir.

Miibadelenin Mersin 6rneginde uygulamasini konu alan bu ¢alismanin birinci
boliimiinde, oncelikle bir durum degerlendirilmesi yapilmak istenmis ve miibadeleyle
sonuglanan Tirk-Yunan iligkilerinin gelisimi ile ilgili genel bir bilgi verilmeye
calisilmistir. Daha sonra miibadele fikrinin Lozan’da ortaya ¢ikis siireci, azinliklar sorunu
ile iligskilendirilmesi, miibadele karar1 ve Tiirk-Rum Niifus Miibadelesi Sozlesmesi ve
Protokolii incelenmistir.

Ikinci boliim, Miibadele Sézlesmesi’nin uygulanmasinm ilk asamasini;
Yunanistan’daki Miisliiman &rgiitlenmeleri olan Cemaat-i Islamiye Idareleri’nin miibadele

hazirliklarma katilmasi, miibadillerin ¢esitli yerlesim bélgelerinden Yunanistan limanlarina

3 Siirgiinler (expulsion), andlagmalara tabi olan gégmenler ( Convension Refugies), milletlerast gdgmenler
(International Refugies), tahliye olanlar (Evacuate), milli gé¢menler (national Refugies), miilteciler
(Emigrens) gibi.Bkz. Ahmet Cevat Eren, Tiirkiye 'de Go¢ ve Gogmen Meseleleri, Nurgdk Matbaasi, Istanbul,
1966. s.4.



tasinmasi, Tiirkiye’de miibadele hazmliklar1 ve Miibadele, Imar ve Iskan Kanunu’nun
¢ikarilmasi cergevesinde yapilan ¢aligmalan icermektedir.

Uctinci  bdlim ise miibadelenin Mersin’de uygulamisina  ayrilmigtir.
Mibadillerin bir iskan ve dagitim bolgesi olarak Mersin’e gelisleri ve uygun yerlesim
birimlerine dagitilip iskan edilmeleri incelenmistir.

Doérdiincii boliim, miibadillerin Mersin’e yerlestirilmesi si;recinde beslenme,
barinma, saghk, arazi dagitumina iligkin sorunlar, miilkiyet esdegerliliklerinin
belirlenmesine yonelik uygulamalar, gegimin ve iiretimin saglanmasina yonelik cabalara
ayrilmuistir.

Son boliimde ise miibadillerin uyum siireci, Mersin’in sosyal-ckonomik yapisi
ve kent lizerindeki etkileri tizerinde durulmustur.

Bu caligmaya, Basbakanlik Cumbhuriyet Arsivi ve Mersin Koy Hizmetleri
Arsivi'nde inceledigimiz déneme ait belgeler ve iskan defterleri 6nemli dlgtide kaynaklik
etmigtir.

Ozellikle Cumhuriyet Arsivi’ndeki Toprak Iskan Miidiirliigii Katalogu 6nemli
bilgiler igermektedir. Iskan bolgelerine gore tasnif edilmis bu katalogdaki belgelerden
Mersin’le ilgili olanlardan olduk¢a yararlamlmistir. Diger yandan giicliikle
yararlanabildigimiz, tasnif edilmemis ve mutlaka korunmas: gereken yerel bir arsiv olan
Mersin Koy Hizmetleri Arsivi‘'nde onemli kayitlara ulagilmistwr. Mersin’de kurulan
miibadil koyii Demirhisar’a ve Tarsus’a yerlestirilenlerle ilgili iskan defterleri olduk¢a
onemli bilgiler saglamustir. Arastrmamiz i¢in onemli veriler oldugunu diisiindiiglimiiz
halen aragtirmacilara kapali olan Kizilay Arsivi’nden ise, burada galisan elemanin emekli

olmasi gerekcesiyle yararlanilamamstir.



Bu arsiv belgelerinin yam sira, birincil kaynaklar olarak resmi istatistikler,
donemin meclis tutanaklar ve salnameler kullanilmistir. Onemli diger bir kaynak da yazili
basin olmustur. Ankara’da Hakimiyet-i Milliye, Istanbul’da Cumhuriyet, Ikdam, Vatan,
Tanin miibadeleye duyarli yaklagimlari agisindan Snemlidir. Yerel basindan Mersin,
Tarsus, Yeni Mersin, Adana’da Yeni Adana, Silitke’de Tasili gazeteleri de miibadele
siirecine taniklik etmistir.

Calismamiz icin son ve belki de en Onemli kaynak miibadillerin kendileri
olmustur. Am eserlerin eksikligi miibadelenin giiniimiizde yasayan canh taniklarmmn birer
birer amilaniyla birlikte aramizdan ayrilmalar1 bu ¢aligmada da karsimiza ¢ikmistir. Buna
karsin giliniimiizde Mersin’de yagayan miibadillerin tanikhfma da bagvurulmustur.
Miibadiller ve ¢ocuklar1 bu siirecin renkli, i¢ten ve insani boyutu hakkinda bizi de
duygulandiran ve heyecanlandiran bilgiler anlatmiglardr. Biitiin bu veriler bir araya

getirilerek ve yorumlanarak bu siirecin gercege uygun bir betimlemesi yapilmak

istenmistir.



I. BOLUM
MUBADELEYE DOGRU TURK-YUNAN ILISKILERI VE LOZAN ANTLASMASI

1.1. Miibadele Oncesi Tiirk Yunan liskileri

Tiirkive ve Yunanistan arasindaki iligkilerin yonelimini etkileyen faktorler
ortak tarihi ilgilendirmektedir. Osmanh toplumsal sistemi igerisindeki Tirk ve Yunan
ulusal kimliginin olusum siireci, Ulusal Kurtulus Savasi ve bagimsizhigi her iki iilke
insanlar1 arasmdaki iliskileri ortaya koymaktadir. Iki ulusun ulus-devlet kimliklerini
birbirlerine kars1 verdikleri miicadelelerin sonunda kazanmalari, Tiirk-Yunan iliskilerinin
bigimlenmesinde kuskusuz ¢ok 6nemli bir rol oynamustir. Bu a¢idan bakildigmmda Tiirk-

Yunan anlasmazhgi iki ulusgulugun ¢atismasim yansitmaktadir.

18. yiizyilm sonundan itibaren Rumlar, yabanci devletlerin midahaleleri
sonucu elde ettikleri ekonomik giiclin yam sira, Avrupa’da yasanan siyasi ve sosyal
gelismelerle ortaya c¢ikan milliyetcilik ve bagimsizlik gibi yeni fikirlerle de tamismaya
baglamiglardir. Ayrica, ulusal bilincin gelisiminde Ortodoks Hiristiyan olmanin degil
Yunan olmanin, “yunancibk™ fikrinin uyandiriimas: Avrupal devletlerin kendi isteklerini

uygulamalari igin firsat yaratmstir. '

Nitekim, XIX. yiizyil basma gelindiginde Osmanh Imparatoriugu’nda farkh
kiiltiirlerin bir arada yasadigi ve “millet sistemi” olarak nitelendirilen yapi yavas yavag
geleneksel yapisi disina ¢ikmaya baglamigtir. Sirp isyam ile baglayan kars: ¢ikislar yerini
ayrilikci hareketlere birakir. Bu kars: ¢ikislarda Fransiz ihtilalinin ortaya ¢ikardigi “insan

haklar1 beyannamesi” ile Napolyon’un Yedi Adaya yerlestikten sonra burada yasayan

Y E. Ziya Karal, Osmanl: Taribi, C.V, 4. Baski, TTK Yay., Ankara, 1983, ss. 108-109; Richard Clogg,
Modern Yunanistan Tarihi, Cev. Dilek Sendil, lletisim Yaymlari, Istanbul, 1997, s.37; Sikrii Sina Giirel,
Tarihsel Boyut Iginde Tvrk-Yunan lliskileri (1821-1993), Umit Yaymliar, Ankara, 1993, 5.26.



Rumlar arasinda yaptifn milliyetgilik faaliyetleri Rumlarm Osmanhi Devleti’ne karg
ayaklanmalari da etkili olmustur.” Bolgede 1805’ten sonra Fransizlarn yerini alan Ruslarin
¢alismalar ile Rum ayrilikgihig fikri iyice yayilmustir.

Dis etkenlerle Rumlar arasinda yayilan milliyetgilik hareketi, Filiki Eterya’nin
kurulmasi® ve Osmanli yonetimine kargi isyan hareketlerinin baslamasmna neden oldu.’
Gallant’a gore, Yunan bagimsizlik miicadelesi 6ncesinde gergeklesen ve bu miicadeleyi
etkileyen en onemli olaylardan biri de; Yanya’daki Tepedelenli Ali Pasann II. Mahmut’a
isyanidir.® Bu durum da Rum birliklerine firsat yaratnustir.’

Rum isyan, 1820°de Cemiyet’in basinda bulunan Aleksandir ipsilanti’nin
onciiliigiinde ilk kez Eflak ve Bogdan da baslatildiysa da basarili olamadi.® Ancak amacini
gerceklestirmek isteyen Ipsilanti’nin kardesi Dimitri ile Prens Kantakuzen 6 Nisan 1821°de

Piskoposun yardimi ile Mora Rumlarim ayaklandirdilar.”

? Karal, a.g.e., 5.108-109; Herkiil Millas, Yunan Ulusunun Dogusu, iletisim Yaymlan, Istanbul, 1999, 5.59-
60; Giirel, a.g.e, 5.27; Refik Yurtseven, “Osmanli imparatorlugunda Yunan Ayaklanmas: (1821-1829)”,
(Eyitil 1976), Askeri Tarih Dergisi, Sayt: 2, yil: 1, Genel Kurmay Basimevi, Ankara, s. 44; Yiicel Ozkaya,
“1821 Yunan (Eflak-Bugdan) Isyanlan ve Avrupablarm Isyan Karsismdaki Tutumlary, Ugiincii Askeri Tarih
Semineri Bildiriter Tarih Boyunca Tirk-Yunan Hiskileri (20 Temmuz 1974’e Kadar), A.T.A.S.E. Bagkanhg1
Yaymlari, Genelkurmay, Ankara, 1986, ss s.114,

3 Fifat Ugarol, Siyasi Tarih, Filiz Kitabevi, istanbul, 1985, 5.101.

* Filiki Eterya (Hatariaton Philikon) 1814 yilmm sonlarmda Odessa’da kurulmugtur. Bkz. Salahi Sonyel,
“Yunan Ayaklanmasi Ginlerinde Mora’daki Tirkler Nasil Yok Edildiler?” Belleten, Cili: LXI, (Nisan
1998), Say:: 233, TTK Yaymlari, Ankara, s. 109.

3 Murat Hatipoglu, Yunanistan’daki Geligmelerin Isiginda Tiirk-Yunan lliskilerinin 101 Yii (1821-1922),
Tiirk Kitltiirii Arastrma Enstitiisii Yayinlan, Ankara, 1995, ss.8-10.

% Galiant; Yunan bagimsiziginda merkez 6rgiit olan Filiki Eterya ile Tepedelenli’nin ittifak icinde oldugunu
iddia eder. Bkz. Thomas Gallant, Modern Greece, Arnold Press, London, 2001, s.18.

7 Giirel, a.g.¢., 5.28. Tepedelenli asir1 hurslari ve kimilerine gére bagimsiz bir devlet kurma yolundaki istekleri
sonucu isyan efti ve {izerine génderilen kuvvetierce dldiiriildii. Bu olay yunan isyanmda dnemli bir yer tutar,
¢iinkii hem Mora yarimadasindaki Osmanh giigleri bu isyanla ugrastiklarindan Yunanhlar bagimsizhk
savagina baslayacak firsatt buldular, hem de ¢ofu Yunanlnin dedigi gibi Ali Pasa’nin baskisinmn kalkmasi
sayesinde daha rahat bir ortam elde ettiler. Bkz. Georgios D. Metallinos, Turkokrania, Akritas Yaymian,
Atina, 1989, 5.172.

* Yildirim, Osman vd. Arsiv Belgelerine Gore Balkanlarda ve Anadolu'da Yunan Mezalimi §, Balkanlarda
Yunan Mezalimi, Basbakanlik Devlet Arsivieri Genel Mudirligih Osmanhi Arsivleri Genel Mudirlugi
Osmanhi Arsivi Idare Bagkanlig, 1995, 5.13; Gallant, a.g.e., s.18.

® Ugarol, a.g.e., s.108; Gallant, a.g.¢., 5.19.



1821°de Mora’da baslayan Yunan isyan1'® basta ingiltere olmak iizere, Rusya
ve Fransa’min desteklemesiyle ilerlemis, 1829 yapilan Edirne Antlagsmas: ile Yunanistan‘
kurulmustur.'' Yunanistan’in smirlari da yine bu iig devletin 3 Subat 1830°da kendi
aralarinda diizenledikleri Londra Protokoli’ne gore ve baski sonucunda'? 24 Nisan
1830°da Osmanli Devleti tarafindan kabul edilmesiyle ¢izilmisti."

Ayrica Yunanistan siyasi bagimsizliginin yam sira dini bagimsizligi da
kazanma yolunda bagimsiz Yunan Kilisesi kuruldu.'* Girel’e gore, “Yunanistan biiyiik
olgiide, Avrupa’min buyiik devletlerinin Osmanli Devletine karg1 politikalarinin bir yan

drini olarak dogmugtur.”"

Yunanistan bagimsiz bir devlet oldugu andan itibaren “irredentist” bir politika
izliyordu. 1830 ve 1860’lar arasinda bu politikamin 6n planda Ege Adalari, Girit ve
Iskodra, Yanya, Selanik bolgesini kapsadigt gorilmektedir.'® Yunanistan bu politikasini
1922’lere kadar sturdurecektir.

Yunanistan ilk toprak kazammlarini Osmanli Devleti’ne karsi savagmadan elde
etti. Once, Ingiltere 1864’te Iyon adalarini Yunanistan’a birakti. Ardindan 1877-1878
Osmanli-Rus savasinda yansiz kaldigi icin odullendirildi ve Tesalya ile Epir 1881°de

toplanan bir elciler konferansiyla Yunanistan’a verildi."”

'® Yaygin olarak literatirde Yunan Bagumsizhik savasi olarak tanumlanan bu dénem Osmanli merkezi
otoritesinin yaklasimiyla bir i¢ ayaklanmadir. Gerek dénemin Osmanl: belgelerinde gerekse genel Tiirk tarih
yaziminda bu siireg Yunan ayaklanmast olarak adlandiriinustir,

" yildinm, a.ge., s.16.

12 Hatipoglu, a.g.e., 5.24.

'3 Hatipoglu, a.g.e., s.25; Giirel, a.g.e.. 5.28.

4 Mehmet Ali Gokacti, Geographika:Yeniden Kegfedilen Yunanistan, lletisim Yaymlan, Istanbul, 2001,
s.545.

!> Giirel, a.g.e., s.14; Serafettin Turan, “Gegmisten Giiniimiize Ege Adalan Sorunu Boyutlar, Taraflar”, Tarih
Boyunca Tiirk-Yunan Iligkileri (20 Temmuz 1974'e Kadar). A.T.A.S.E. Baskanligt Yayinlari. Genelkurmay.
Ankara, 1986, ss .35-53.

' flber Ortayl, “Tanzimat Doneminde Yunanistan ve Osmanlt Imparatortugn.” Ugiincii Askeri Tarih
Semineri Bildiviler Tarih Bovunca Tirk-Yunan Iligkileri (20 Temmuz 1974 ¢ Kadar), A T.A.S.E. Bagkanlig
Yaymlan, Genelkurmay, Ankara, 1986. ss.168.

' Giirel. a.g.e.,s.31.



Bundan da cesaret alarak yeni hedeflere yonelen Yunanistan, Girit ve Epir’e
gozinii dikerek bu ugurda galigmaya baslamistir. Nitekim, 1896-1908 arasi olaylar ile
onemli- asamaya gelen Girit sorunu 30 Mayis 1913’te imzalanan Londra Baris Antlagmast
ile tamamen ¢ozimlendi. 14 Arahk 1913’te de Ada tamamen Yunanistan’a baglandi.'®

Balkan Savaglarimin (1912-1913) sonunda ilhak edilen Girit Adast dahil oimak
iizere, Giiney Epir, Selanik dahil olmak tzere Makedonya’nin énemli boliumii ve bazi Ege
adalart Yunanistan’a gegmistir. Bundan sonra yasanan gelismelerde Yunanistan’in temel
politikasini, Venizelos’un da diisii olan Anadolu’nun biytk bir kismini ig¢ine alan siurlara
ulagmak olusturmustur.

Venizelos, Almanya yanlist Krala karst dlke iginde yurattugi taaliyetler
sonucy Ingiltere ve Fransa’nin da destegini alarak iktidari tamamen ele gegirmeyi bagarmis
ve 1 Temmuz 1917°de Osmanh Imparatorlugu’na karsi savas ilan ederek itilaf Devletleri
tarafinda yer almistir.'” Osmanli ise 1914’te girdigi savastan ancak 30 Ekim 1918 giini
imzalanan Mondoros Miitarekesiyle ¢itkabilmistir. Ancak itilaf devletleri mutarekenin 7.
maddesine dayanarak Osmanh topraklarini isgale baglamiglard:.*

Mondoros Miuitarekesini izleyen giinlerde Rum Ortodokslar da sehir ve
kasabalarda | birtakim faaliyetlere baglamislardir. Rumlar Yunanistan’m yurittigi
propaganda ve egitim faaliyetleri olmak tizere diger yabanci devletlerin korumasi altinda

'ilsgali desteklemisler ve Tirk yonetiminden kurtulmak igin ¢esitli faaliyetlere

" Yunanistan’m bagmmstzligim kazandigr 1830 dan Giritin 1913 tarihinde Yunanistan'a ilhakina kadar
Ada’da vasanan gelismeler ile ilgili ayrintili bilgi icin bkz. A. Nitkhet Adiveke. Osmantt Imparatoriugu ve
Girit Bunalim (1896-1908), TTK Yaynlari. Ankara. 2000, ss.15-40, 139- 221. 285-296.

' Daha ayrintilt bilgi icin bkz. Fahir Armaoglu. X\, Fizvi/ Sivasi Tarihi (1914-1980), Tisa Matbaast. 1983:
Yulug Tekin Kurat, “Yunanistan’in Kiigiik Asva Macerast *, Ugiincii Askeri Tarih Semineri Bildiriler Tarih
Bovunca Tirk-Yunan Iliskileri (20 Temmuz 1974’e Kadar). A.T.A.S.E. Baskanligt Yaywlari. Genelkurmay.
Ankara, 1986. s5.407-424,

** Mondros Miitarckesi hakkinda detayh bilgi igin bkz. Sina Aksin. Zstanbul Hikiimetleri ve Milli AMicadele,
C.1 1918-1919. {stanbul. 1991, Selahattin Tansel. Mondorostan Mudanva va Kadar, C.1. Istanbul. 1991,



girismislerdir.?' Yavuz Ercan’a gore de, “Rum Patrikhanesi ve Tiirkiye’deki Rumlar,
Yunanistan’dan daha biiyiik zararlar agti. Yunan ordusu Kiitahya’ya kadar gelebildi ise
patrikhane ve Rumlarin sayesinde gelebildi.”*

Olaylar devam ettigi sirada, hazirlanacak baris sartlarim goriismek ve saptamak
izere 18 Ocak 1919°da Paris Konferans: toplanmigtir. Kararlarda Amerika, Ingiltere,
Fransa’mn hakim oldugu goriismelerde Osmanh Devleti’nin gelecegi, daha dogrusu nasil
paylasilacagi ve Yunanistan’a diisecek pay olusturmustur.” 3-4 Subat tarihli toplantida
Yunanistan’a Anadolu isgaline katilirsa, Soma, Kukagag, Alasehir ve Kusadasi’nin
verilecegi belirtilmigstir. Nisan ayindaki goriismede Yiiksek Konsey, Venizelos’a askeri
giiciiyle Izmir’in isgali direktifini vermistir.”* Yunanhlar “atalarimn topraklarim” ele
gecirmek lizere 15 Mayis 1919°da harekete geg;mislerdi.25 Bu isgaller karsismmda yer yer
direnisler baglamis, ancak Mustafa Kemal Pasa’nin 19 Mayis’ta Samsun’a ayak basmasiyla
diizenlenen kongrelerde alinan 6nemli kararlar ve yayinlanan tamimlerle Milli Miicadele
merkezi bir idare cer¢evesinde sekillenmeye baglamisti.

Sevr Antlasmas1 onay igin Istanbul Hiikiimeti’ne sunuldugunda, Batihlar, boyle
bir anlagsmava karsi direnecek olan Mustafa Kemalci gii¢leri yok etmeden bu anlagmanin

uygulanamayacagmi anlamislardi. Bu da, daha Once ileri ¢ikmalarina izin vermedikleri

> Yonca Anzerlioglu, Karamanl: Ortodos Tiirkler, Phoenix Yaymlari, Ankara, 2003, 5.219.

2 Yavuz Ercan, “Tiirk-Yunan iligkilerinde Rum Patrikhanesi’nin Rolii”, Ugiincii Askeri Tarih Semineri
Bildiriler Tarih Boyunca Tirk-Yunan Hiskileri (20 Temmuz 1974°¢ Kadar), A.T.A.S.E. Bagkanlign Yayinlar,
Genelkurmay, Ankara, 1986, 5.204.

% Anadolu ve Istanbul Yunan iddialarmin aksine biiyiik gogunlukla Tirklerin oturdukiar: yerlerdi. 1911-
1912 Osmanh Nifus sayimlarina gore, Anadolu’da 14.00.000,000 Misliman’a kargilik 1.254.333 Rum
Ortodoks vardi. Bkz.Justin McCarthy, Muslims and Minorities: The Population of Ottoman Anatolia End of
the Empire, New York University Press, 1983, 5.110.

4 Biilent Cukurova, “1919°da Yunanistan’m Izmir’i Isgal Kararn ve Yunan Ordusunun Anadolu’da
Yenilgisinin Sebepleri,” Tiirk Kiiltiirii Dergisi, C.25, $.296, Ankara, 1987, ss.38-45; Mehmet Gonlitbol, Cem
Sar, Atatiirk ve Tiirkiye’nin Dig Politikast (1919-1938), Ankara, 1990, ss.3-6; Ayrica isgalden onceki
gelismeler icin bkz. Sina Aksin, “Paris Barig Konferansi’nin Yunanhlar Izmir’e Cikarma Karari”, Ugiinci
Askeri Tarih Semineri Bildiriler Tarih Boyunca Tiwk-Yunan [iskileri (20 Temmuz 1974’¢ Kadar),
A.T.AS.E. Bagkanlig1 Yaynlari, Genelkurmay, Ankara, 1986, Genel Kurmay, Ankara, 1986, ss.174-185.

? Tansel, a.g.e., s.157.; Biilent Cukurova, “Isgal Oncesi {zmir”, Tirk Kiltiri, ABustos 1992, XXX/32,
58.459-465.
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Anadolu’daki Yunan ordusuna General Milne Hatti’'nda yesil 151k yakmuglar ve 22 Haziran
1922’de baslayan Yunan saldirisi, 20 Temmuz’da Bursa ve 5 Agustos’ta Usak’mn diismesi
ile sonuglanmistr. Yunanistan’m “Kiigiik Asya Macerast” Mustafa Kemal onderliginde
Tiirklerin Ulusal Kurtulus Miicadelesi ile sona erdirildi. Son darbe Bagkumandanhk
Meydan Mubharebesi ile vurulmus ve 31 Agustos’ta Tiirk Ordusuna Izmir yolu agilmist1.
Boylece, Yunanistan’in 15 Mayis 1919°da baslattigi “Kiiciik Asya Macerasi” 16 Eylil
1922°de hezimetle sona ermisti.?®

Yunanistan’in yayilmaci bir siyaset izledigi siire¢ sadece toprak transferi ile
kalmamus, ayni zamanda yitirilen topraklardan Tiirk gégiiniin baslamasiyla sonuglanmustir.
Yunanistan’in izledigi politika 1919-1922 doneminde Yunanistan’m Anadolu’yﬁ isgal
etmesiyle en iist diizeye ulagmustir”’ 1923’te imzalanan Lozan Antlasmasiyla iki devlet
arasimndaki kesin smirlart saptanmgtir. Tiirkiye Cumbhuriyeti’nin varhig: uluslar aras: alanda
resmen taninmustir. Lozan’da Baris Antlagmasi imzalanmadan 6nce, 30 Ocak 1923’te
“Tiirk ve Rum Ahali Miibadelesine lliskin Sozlesme ve Protokol” imzalanmista. Bu
sozlesme ile, Yunanistan’da yasayan Miisliman dininden Yunan uyruklar ile Tirk
topraklarinda yasayan Rum Ortodoks dininden olan Tiirk uyruklarin karsibkh olarak

miibadeleye tabi tutulmasi kararlastirilmigtir.

1.2. Uluslar Aras: Antlagma ve Miibadele Sorunu

1.2.1. Lozan Baris Antlasmasi ve Coziim Onerisi
Tarihsel siire¢ iginde, Osmanli imparatorlugu’nun ¢oziliis ve dagihs siireci,
Orta Dogu ve Balkanlar’da ulusal nitelikli bir dizi yeni bir devletin olusumunu hazirladi.

Ozellikle Balkanlarda tarihsel siire¢ icinde uluslasma cabalar1 sonucunda olugan yeni

% Kurat, a.g.m., ss.407-422.



1
ulusal devletlerin, devlet smirlan iginde yasayan “oieki” diye adlandirabilecegimiz
toplumlara kargi baski uygulamalan, kitlesel gog¢ hareketlerinin itici gucli olmugtur.
Bagumsizhigim yeni elde eden uluslarin ulusal egemenliklerini saglamlagtirmalarinin yolu,
tilke niifusunu tiirdes hale getirmekien gegmekteydi. Bu siireg, Yunanistan’m kurulusu ve
genislemesi siirecinde ve Ozellikle de Tiirk Kurtulug Savasi’nda da kendini gosterdi.
Savagin kosullari nedeniyle yasanan Rum gocti, yeni Turk devletinin toplumsal yapisim
tiirdes hale getirmek i¢in ortam hazirlamisti. Bunun igin geriye kalan sey, uluslar arasi
hukuka uygun olarak, bitmemis bir siireci tamamlamak ve bu siirece yaéal bir dayanak
saglamakti. Lozan Barig goriismelerinin boyle bir yasal zemini saglamadaki ve bu siireci

¢Oziime ulastirmadaki rolii oldukga 6nemliydi.

1922 yilinda, Milli Miicadele sona erdiginde, geride Tiirk ve Yunan toplumlari
arasinda onarilmas: gii¢ yaralar birakmisti. Bu sorunlarin gerek ategkes ve gerckse genel
baris antlagsmalar1 g¢ergevesinde ¢oziimlenmesi gerckiyordu. lLozan’da yapilmasi
kararlagtirilan banig goriismelerinde ¢Oziim bekleyen sorunlarm basmda Tiirk-Yunan
anlagmazh@ geliyordu.®® Lozan’da yaklagik yiiz yildir siiregelen iki toplum arasindaki

e o eae ge e, . . - 29
gerginlige son veriimesi bir dizi temel anlasimazlik konularinn ¢8ziimiine baghyd:.

N

Ne var ki Lozan’daki toplanti, sadece Tiirkiye ile Yunanistan arasindaki

sorunlar1 ¢dziimlemek amaciyla toplannmg bir konferans degildi. Bu konferans aym

zamanda miittefikler ile Tiirkiye arasinda Birinci Diinya Savagi’m sonuglandiracak olan

7 Giirel, a.g.e., s.11.

% Tiirel Yilmaz, “Tiirkiye-Yunanistan Arasindaki Miibadele Sorunu ve Bati Trakya Tiirklerinin Azinhk
Haklarim Koruyan Antlasmalar (Lozan Baris Antlagmasi ve Sonras1)”, Askeri Tarih Biilteni, Subat 1999,
S.46,s.19.

¥ Kamuran Giiriin, “Tiirk-Yunan iliskileri ve Lozan Barig Antlasmast” Atatiirk Tiirkiye sinde (1923-1983)
Dis Politika Sempozyumu Bildiriler, Bogazigi Universitesi, Atatirk likeleri ve inkilap Tarihi Enstitiist,
Istanbul, 1984, 5.23. Bkz. Mim Kemal Oke, The Lausanne Conference (1912-1923): Themes And Sorces In
The Archives Of Great Britawn, Atatiirk Tiirkiye'sinde (1923-1983) Dig Politika Sempozyumu Bildiriler,
Bogazigi Universitesi, Atatiirk Ilkeleri ve Inkilap Tarihi Enstitiisii, Istanbul, 1984.
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barts antlasmasini da hazirlamaktaydi.*® Bu nedenle de Lozan Baris Goriigsmeleri’ne bir
taraftan Tiirkiye, diger tarafian da Ingiltere, Fransa, Italya, Japonya, Yunanistan, Romanya
ve Yugoslavya katilacakti. Konferansa, bogazlarla ilgili sorunlarin gériismelerine katilmasi

icin Sovyet Rusya, Ukranya ve Giircistan da davet edilmisti.”’

20 Kasim 1922 tarihinde baslayan Lozan Barig Konferansi, kurulan iig
komisyonla c¢alismalarmi yiiriitmiistiir. Bu komisyonlar, Ulke ve Askerlik Sorunlar:
Komisyonu ile Maliye ve Iktisat Sorunlart Komisyonu’dur. Ulke ve Askerlik Sorunlar
Komisyonu aymi zamanda ¢alismamizin konusunu da olusturan azinlik ve Tirk-Yunan
Niifus Miibadelesi sorunu ile de ilgilenmistir.*?

Lozan’da goriisiilen konular Tiirkiye ile Yunanistan arasindaki sorunlar ve

Tirkiye ile konferansa katilan diger devletler arasindaki sorunlar olarak gruplandrilabilir.

Konferans kesintili bir siiregte tamamlanabilmistir. Yeni Tiirkiye’ nin tutumunu
konferansin 20 Kasim 1923 tarihli acilisinda konusan Ismet Pasa net bir sekilde dile
getirmistir. Ismet Paga, yaptign konusmada; Tiirkiye’nin egemen ve bagimsiz bir devlet
olarak kabul edilmesini ve esit hak ve yetkilere sahip olmas: gerektigini belirtmistir.*> Bu
yeni ve giiclii tutumun miittefiklerce 6ziimsenmesi giic olmug ve goriismeler iki buguk
aylik kesintiyle siirdiiriilebilmistir. Konferansin birinci agamasi 4 Subat 1923 tarihine kadar

devam etmistir.

Konferansta yapilan goriigmeler sonunda miittefik devletlerin temsilcileri,

Ismet Paga’ya, 31 Ocakta barisin esaslarim ongoren bir sdzlesme tasarsi sunmugtu. Bu

fo M. Cemil, Lozan Ikinci Kitap, Istanbul, 1933, 5.33.

# Cem Sar-Mehmet Gonliibol, Atariirk ve T tirkiye ‘sinin Dig Politikast (1919-1938), Ankara, 1987, s.43.

32 Cevahir Kayam, “Lozan Bans Andlasmasma Gore Tirk-Yunan Nifus Miibadelesi ve Kanununun
TBMM’de Gérisiilmesi”, Atatirk Aragtirma Merkezi Dergisi, 9 (27), Ankara, Temmuz-Kasim 1993, 5.584-
58S.

% Sar- Gonlitbol, a.g.e., 5.45.
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tasarida Ongorilenlerden bazilart kabul edilmis, bazilan ise reddedilmisti. Tirkiye ile
Yunanistan’m lizerinde anlasmaya vardiklart konular sunlardi:**

1-Sivil tutuklular ve askeri esirler iki devlet arasinda yapilan &zel bir anlasma
ile miibadele edilecekti.

2-Dogu Trakya smirini Mudanya Miitarckesi’nde tespit edildigi sckilde, Merig
nchri teskil edecekti. Imroz ve Bozcaada, Tiirkiye’ye verilecek; Yunanhlarm eline
birakilan Anadolu kiyisina yakin adalar askerden arindirilmis olacakt.

3-Istanbul’da yasayan Rumlarla Bati Trakya’da yasayan Turkler ayri tutulmak
iizere, Tirkiye’deki Rumlarla Yunanistan’daki biitiin Tiirkler miibadele edilecekti.

Konferansin birinci kisminda, Yunanistan’la Tiirkiye arasinda ¢6ziilemeyen en
oncmli sorun, Yunan ordulanmmin Bati Anadolu ve Dogu Trakya’da yapmus olduklari
yikimun onarimiydi. Niifus miibadelesi protokoliiniin imzalanmasmin iizerinden ok
geemeden goriigmeler; bagta kapitiilasyonlar sorunu olmak iizere, Tirk temsilcilerinin
isteklerinin onaylanmamasi sonucu 5 Subat’ta kesintiye ugramis ve goriismeler 2,5 aylik
bir aradan sonra nisan ayi sonunda yeniden bagslayabilmistir. Goriismeler sonucunda,
¢Oziimlenemeyen birkag sorun Lozan sonrasina ve ikili goriigmelere birakilarak 24
Temmuz 1923 giinii anlasma metni imzalanmugtir.®® 30 Ocak 1923’te saptanmis olan ahali
degigimi ile ilgili onceden de deginilen protokol ise, 24 Agustos 1923’te, her iki iilke
tarafindan resmen kabu] edilmistir.>¢

Lozan’da imzalanan 18 belge iginde Tirkiye ile Yunanistan’i dogrudan

ilgiiendiren konular sunlardr:

* Sar- Gonliibol, a.g.c., 5.47-48.
* Lozan Antlagmasi ve bu antlagmaya bagli mektuplar ve on yedi vesika 20 Temmuz 1923 te imzalanmust,
Bkz. Diistur, 111. Tertip, C.V, Ankara, 1969.
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1-Banig Antlagmasi (24 Temmuz 1923).
2-Trakya siirma iligkin s6zlesme (24 Temmuz 1923).

3-Tiirk-Yunan Niifus Miibadelesine Iligkin Soézlesme ve Protokol (30 Ocak

1923).

4-Sivil rehinelerin iadesine ve harp esirlerinin miibadelesine iliskin Tiirk-

Yunan Antlagsmasi (30 Ocak 1923).

5-Genel affa iligkin deklarasyon ve protokol (24 Temmuz 1923).

6-Yunanistan’da Miisliimanlarin miilklerine iligkin deklarasyon (24 Temmuz
1923).

7-Karaagag bolgesi ile Imroz ve Bozcaada’ya iliskin olarak Ingiltere, Fransa,
{talya, Japonya, Yunanistan ve Tiirkiye arasinda imzalanan protokol (24 Temmuz 1923).

8-Yunanistan’daki azinliklarin korunmasi konusunda Yunanistan ile baslica

miittefikleri arasmda imzalanmis anlagsmaya dair protokol (24 Temmuz 1923).

Boylece, 1919-1922 yillan arasinda gergeklestirilen Kurtulus Savasi’nin askeri
basarilari, zorlu goriismelerden sonra, Lozan Baris Antlasmast’yla uluslar aras1 diizeyde
kabul edilmisti. Baskin Oran’in “Lozan Sistemi” olarak adlandirdig: uluslar aras: metinler,
iki uluslar arasi antlagma ve ii¢ tane de ikili antlasmadan olusmaktadir. Uluslar arasi
antlasmalardan birincisi, iki iilke aznliklarimin karsilikli olarak degisimini ongoren

Miibadele Sozlesmesi, ikincisi de Lozan Baris Antlagmasi’nin 37. ila 45. maddeleridir. Ug

% Secil Akgiin, “Birkag Amerikan Kaynaginda Tirk-Yunan Miibadelesi Sorunu”, Ugiinci Askeri Tarih
Semineri Bildiriler Tarih Boyunca Tirk-Yunan Hliskileri (20 Temmuz 1974’e Kadar), A.T.S.E. Yaymlar,
Genelkurmay, Ankara, 1986, ss.254-255.



adet ikili anlagmaya gelince; bunlar, Mubadele Sozlegsmesi’nin uygulanmasindan dogmus

olan sorunlari ¢ozmeye ¢ahsan 1926, 1930 ve 1933 tarihli antlagmalardir.’

1.2.2. Azmlhiklar Sorunu ile Miibadele Sorunu’nun iliskilendirilmesi

XIX. yuzyil baglarinda baglayan Batili devletlerin Osmanli Devleti’nin
igislerine azinbiklart ve sorunlarint kullanarak karigmasi XX. yizyilda da sirmustar.
Yizyilin bagi Osmanlt Devleti’nin sonunun yaklastigini gosteren isaretlerle doludur.
Sintrlar giderek kugulmekte, yerel 6zerklik istekleri ile baslayan ayrilik¢i hareketler

bagimsiziik yolunda guglenerek ilerlemektedirier.

Osmanli Devleti’nin kurucu ve egemen unsurunu olugturan ve lmparatorlugun
batiin topraklarina dagilmig ve yerlesmis bulunan Miisluman Turkler ve diger Miishiman
unsurlar bu ¢okiis siirecinden fazla etkilenenler arasinda bulunuyorlardi. Osmanl’'nin geri
¢ekilmesine baglt olarak kaybedilmis topraklarda kalan Turkler; katliamlar, salgin
hastaliklar, go¢ler vb. nedenler yuzinden zaman igerisinde, eski konumlarini, hukuksal
statilerini yitirmeye baglamislardi.®® Diger yandan Imparatorluktan milli devlete gecis
sirecinde tasarlanan sinirlar »iginde ve disinda kalan bizimkilerin ve dtekilerin kimler
oldugu, turdes bir toplumun yaratilmas: istegi ¢ercevesinde tartistimaya baslamisti. Yeni
Turkiye Devleti’nin egemenliine giren topraklarda da tirdes bir toplum olusturulmasina

engel gorillen unsurlar bulunuyordu.

" Baskin Oran. Tirk-Yunan lligkilerinde Bati Trakva Sorunu. Miilkiveliler Birligi Vakfi Yavinlari, Ankara.
1986, s.45.
* Bu durumun dramatik bir anlatims igin bkz. Justin McCarthy. Aiislims and Minorities.... ss.111-119.
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Bu olgunun dogal sonucu olarak olusan ve Osmanl Imparatorlugu’nda Tiirkiye
Cumhuriyeti’ne miras kalan azinliklarin durumlar: ve geleceklerine iligkin sorunlar, Lozan

Antlasmasinda “niifus miibadelesi” tartismalarinda giindeme gelmigtir.

Azmliklar sorunu, konferans i¢ tiiziigiiniin 5. maddesi geregince kurulan ii¢
komisyondan ikisinde goriisiilmiistii. Konu ilk defa 12 Aralik 1922°de Arazi ve Askerlik
Komisyonu’nda giindeme getirildi ve tartisildi.®® Azmnliklarm korunmasi hakkindaki bu
oturumda, miittefik devletler adina bagkan Lord Curzon, Fransiz temsilcisi M. Barrere,
italyan temsilcisi Marki Garroni birer konusma yapmisti. Lord Curzon, Tiirkiye deki
azinliklardan Rum, Yahudi, Asuri, Geldani, Nasturi ve Ermenilerin koruma goérmesi
gerektifini sdyleyerek; genis bir genel af, yabancilarin askerlikten para karsihigmda muaf
tutulmasi, serbest dolasim ve Milletler Cemiyeti denetiminin saglanmasi gerektigini
soylityordu.*® 13 Aralik’ta ilgili komisyonda s6z alan Ismet Pasa ise azmliklarn devlete
vermis olduklar zararlar: vurguluyor ve yabanci devletlerin bunlari kullanarak igislerimize
miidahale ettiklerini belirtiyordu.*' Pasa’ya gore dis tahrikler kesilmeli, Tiirk-Rum Ahali

Miibadelesi yapilmali ve diger azinbiklar hakkinda Tiirk Hiikiimeti’nin verdigi teminat ile

Yunanistan azinliklar isinde uluslararasi garanti istemek yerine, azinbiklarm konumunu
tyilestirmek politikasina yonelmisti.

ABD Hikiimeti de, Lozan Konferansi'na katilan Itilaf Devletleri
Hiikiimetlerine génderdigi 30 Ekim 1922 tarihli muhtirasinda, azmliklarin korunmasi

istegini yineliyordu. Amerikan delegesi azmliklar sorununa en uygun ¢oziimiin Kiigiik

% Lozan Barig Konferanst Tutanaklar-Belgeler, 1.1, C.1, K.I, Cev. Seha Meray, YKY, Istanbul, 2002, ss.179-
207, 13 sayih tutanak; Hikmet Oksiiz, “Lozan’da Azmliklar Meselesi”, Turk Yurdu, C.17, S.122, Ekim 1997,
5.87.

“ Tiirk Dis Politikasnda 50 Yil, Lozan (1922-1923), TC. Disisleri Bakanhgi, Ankara, 1973, 5.93-94.

*! Tiirk Dis Politikasinda..., s.94; Salahi Sonyel, Tiirk Kurtulus Savas: ve Dis Politika, C.2, Ankara, 1987,
s.316-317; Meray, C.i, T.1, K., 3.200; Cemil, a.g.e., s.274.



17

Asya ile Yunanistan arasindaki Hiristiyan ve Miisliman azinhklarn miibadelesi seklinde
. e e qe . 44 . v - s e e . .. -
olabilecegini dile getirmekteydi.*> Makul bir niifus degisiminin diigiiniilebilecegini, ama
korkarak kacanlarin glivenliginin saglanmasi, bunlara yer gosterilmesi, arag verilmesi ve

korunmalari gercktigini de sozlerine eklemekteydi.

Azinliklar Alt-Komisyonu, aralik ay1r boyunca ve 2-3 Ocak 1923 tarihlerinde
yapmis oldugu toplantilarda birgok konuda anlagmaya varabilmigti. Ermeni sorunu ve
yurdu giindeme getirilmis ise de Tirk heyetinin sert tepkisi iizerine giindem disi
birakilmisti.” 9 Ocak 1923te {tilaf Devletleri, gayrimiislim azinliklarin korunmasiyla
ilgili isteklerini sinirlayarak, Cemiyet-i Akvam’n Istanbul’da temsil edilmesi fikrinden de
vazgegiyorlardi. Tiirkler ise genig kapsamh bir af ilanim kabul etmiyor ve azinliklar1 askeri

gorevden muaf tutmayi reddediyorlard.*

Azmliklar sorunu ile ilgili 13 Arahk 1922 oturumunda zoruniu miibadele
fikrinin hangi iilke ya da kisi tarafindan ortaya atildigs ile ilgili tartigmalar vardi. E.
Venizelos, zorunlu ahali degigimiyle ilgili goriistin, Yunan temsilci heyetince ne siiriilmiig
olmadigm belirterek, Tiirkiye’den sumr digi edilmis Rumlarm geri donmelerine Tiirk
hiikiimeti tarafindan izin verilirse, Yunan hilkiimetinin, bu zorunju miibadele goriisiinden
vazgecmeye hazir oldugunu sdylemektedir.

Osmanli doneminde azinhklara tammman ayncabiklar ve bu ayricaliklar
sayesinde azinliklarin igiglerinde ciddi problemler yaratmalari, Tiirk kesiminin bu soruna
yaklagimim da etkileyerek, kesin bir tavir almasina yol agmugtir. Ozellikle Tiirk tarafinda

miibadele ile azinlik sorununun ciddi boyutta azalacags diisiiniilmektedir.*

2 Giiriin, a.g.m., 5.31-32.
 (ksiiz, a.g.m., s.89.

* Sonyel, a.g.e., 5.317.

* Kayam, a.g.m., 5.584-585.
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1.2.3. Miibadele Sorununun Ele Ahmsi

Lozan goriismelerinde Tirkiye ile Batih devletler arasindaki savas durumu
sona erdirilirken, uluslagsma hareketlerinin 6nemli bir asamas: olan niifus degisimi
sorununun yeni anlayis ve sekillerle ele alinmasi bekleniyordu. Ciinkti gocgler ve artan

niifus hareketliligi biitiin iilkeler i¢in sorun olugturmaktaydi.

1919-1922 yenilgisi, Yunanistan’a biiylik bir go¢ dalgasina neden olmustu.
Mudanya Miitarekesi’ni izleyen giinlerde Dogu Trakya ve Istanbul’dan ¢ok sayida Rum,
Yunanistan’a gd¢ etmisti. Aym yillarda Bulgaristan ve Rusya’dan da yaklagik 1.200.000

gOo¢men Yunanistan’a sigmmist1.

Bu gogmen akimi ile birlikte Yunanistan, 6nemli ekonomik, siyasal, sosyal
sorunlarla kars: karstya kalmisti. Bu nedenle Yunanistan, bir taraftan bu gd¢menlerin
terk ettikleri Tiirk topraklarma geri dénmelerini, diger taraftan Anadolu’daki Rumlardan
bosalan yerlere Yunanistan’daki Tiirklerin nakledilmelerini istiyordu.*®

Milletler Cemiyeti, savas sonucu ortaya c¢ikan bu gO¢men sorununu
incelemek igin, Norvecli Doktor Fridtjof Nansen’i gorevlendirdi.*’ Dr. Nansen’in ilk
girisimi, 27 Eylii'de Atatirk’le yazismasi ve 12 Ekim’de Istanbul’a gelen Ankara
temsilcisi Hamit Bey ile goriismesi olmustu.*®

Taraflarla goriisen Nansen, her iki iilkenin de miibadeleyi istedigini Milletler

Cemiyeti’ne bildirmigtir. Nansen’in diisiincesine gore miibadele taraflarin isteklerinin

* Venizelos Yunanistan’da kargilagilan yer problemlerinden dolayr buna dnlem olarak oradaki 350.000
Tiirkiin Anadolu’da Rumlardan bogalan yerlere nakledilmesini istiyordo. Bkz. Stephan Ladas, The Exchange
Of Minorites: Bulgaria, Greece and Turkey, New York, 1932, 5.335.

47 Akgiin, a.g.m., $5.244-247; Meray, T.I, C.I, K.], 5.118.

%% Ladas, a.g.e., 5.335.
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otesinde kendi bagina istenmege degerdir.® Fakat yine ona gére bu sorun beraberinde
gliclitkleri de doguracaktir.

Miibadillerin  mesleklerine, gonderilecekleri yerlesim alanlarina  gore
stiflandirilmasi, mallarin ve milklerin kaydedilmesi ve degerlendirilmesi ve tasfiye
edilmesi, bu mallarla ilgili zararlarin 6denmesi vb. maddeler ilk anda akla gelen
giglitklerdir. Ancak Nansen’e gore nifus degisimi tiim bu sorunlarina karsin yararli ve
gereklidir.

Lozan goriismeleri sirasinda ise konu ilk kez, Lord Curzon’un bagkanligin
yaptigy, -Ulke ve Askeilil Sorunlart Komisyonu’nun 1 Aralik 1922 tarihli oturumunda
ortaya atilmagts.* Dogu Trakya sinirma iligkin gorismeler strasinda azinliklar ve mabadele
sorunu da giindeme gelmisti. Mubadele sorunu; hem Bati, hem de Dogu Trakya sinirlarint,
hem de azinlik statﬂsﬂné kimlerin girecegini belirlemesi bakimindan onemliydi.*!

Lord Curzon; Turkiye ile Yunanistan arasindaki nifus miibadelesi sorununu
incelemek tizere komisyonu toplantiya ¢agirdigini, Dr. Nansen’in de mibadele ile ilgili
raporunun degerlendirilmesi gerektigini sdylemistir.’*

Komisyona sunulan Nansen raporunda, savas iginde ve sonrasinda bolgede
bir milyona yakin insanin yurtlarindan ayrilarak baska bir tilkeye kagtigs belirtilmekteydi.
Rapora gore, yasanan yer degistirmeler nedeniyle her iki tlkede ekonomik g¢ikmazlar
olugmustur. Bu durum mibadelenin hem insani hem de ekonomik boyutunu
gostermektedir. Raporda ayrica Anadolu’dan Yunanistan’a giden Rumlarnin oradaki

Tirklerin hayatini olumsuz gekilde etkiledigi, aynt sekilde Turkiye’de kalan Rumlarin da

® Nansen, miibadele diisiincesini Istanbul'daki isgal giglerinin telkinlerivle benimsedigini soylemistir.
Ancak, Sir Horace. 14 Aralik tarihindeki konferansim on besinci toplantisinda Ankara Hiikiimeti'nin Istanbul
tesileisi Hamid Bey’in Nansen’e zorunlu niifus de@isimini telkin ettigini. Yiksek komiserlerin boyvie bir
konuya girecek kadar yetkilerinin olmadigim agtklanustir.: Bkz. Giiriin, a.g.m. s.28.

* Meray, T.1 C.L K1, ss.114-127; 8 Sayili Tutanak.
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Tirklerin baskilarindan yakindiklari belirtilmigtir. Sonu¢ kisminda yasanan savag
dolayisiyla iki toplumun i¢ ige yasamasmin ¢ok zor olacagina igaret edilerek
Yunanistan’daki Tiirklerle Tiirkiye’deki Rumlarin degis tokus edilmesi, bunun istege
bagh olmasy, Istanbul Rumlarinin miibadele kapsami disinda tutulmasi teklif

edilmekteydi.>®

Rapor’a goére, azmbklarin ¢abuk ve etkili bir sekilde miibadelesi hem
ekonomik sorunlarin ¢oziimlenmesini, hem de Miisliman uyruklarin Yunanistan’dan
ayrilmasm ve Yunanistan’in g¢esitli yerlesim birimlerine siginmig olan go¢menlerin

yerlestirilmelerini saglayacakti.

Dr. Nansen’in Onerileri sonucunda Milletler Cemiyeti de konu ile ilgili
calismalara baslamisti. TBMM hiikiimeti ise bu cemiyete liye degildi. Dolayisiyla bu
durum, Tiirk temsilcilerini rahatsiz etmisti. Ismet Paga, savas tutsaklarinin miibadelesi ile
ilgili 1 Aralik 1922 tarihli oturumda “Dr. Nansen’in raporuyla ortaya ¢ikan konunun,
kendisinin hazirlamis oldugu tartismalarla higbir iliskisi olmadigim”, Tirkiye ile Milletler
Cemiyeti arasinda resmi iligki bulunmadifima gore Dr. Nansen tarafindan giindeme
getirilen bu raporun ancak kisisel nitelik tastyabilecegini de ifade ctmisti.™

Bununla birlikte Tiirkive de miibadelenin gergeklestirilmesinden yanaydi,
ancak Istanbul Rumlarim miibadeleye tabi tutmak isterken, Bati Trakya Tiirkleri’ni azmnlik
olmadiklar1 gerekcesiyle bu cerceve icinde birakmak istemiyordu. Yunanistan ise ilk
asamada Rumlarm geri donmesi talebinde bulunmustu. Turk delegeleri bdyle bir
uygulamanm Tirkiye’'nin homojen yapisimi bozacag: disiincesiyle bu talebi reddetti.

Bunun iizerine Yunanistan, simrlari igindeki yaklasik 400.000 Tirk tin bulundukiar: yerleri

! Kayam, a.g.m., 5.584-585.
°2 Meray, T.I, C.IK.I s.118.
> Akgiin, a.g.m., 55.244-247; Meray, T.I, C.I, K.I, s.118.
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Rum gd¢menl-re birakarak Tirkiye’ye gociiriilmelerinin zorunlu kilinmast istegini

yineledi.”

Goriigmeler esnasinda ortaya ¢ikan bir dier sorunsa Istanbul Rumlarmin
mﬁbade]cye tabi olup olmayacagiydi. 'Venize]os, Trakya ve Anadolu’dan signanlarla
sayilan artan (stanbul Rumlarmmk Istanbul’u terk etmelerine karsi ¢ikiyordu.”® Lord
Curzon da Verizelos gibi Rum niifusun Istanbul’daki varhgmin hayati bir 6nemi oldugu
kamsindaydi. Onlara gore Rumlar olmazsa, ticaret ve sanayi sehri olan Istanbul, varhgm
ve etkisini yitirscekti.”’

Tt k taraft ise miibadelenin zorunlu olmasinda 1srarciydi.”® Ismet Pasa, zorunlu
milbadelenin, Tiirk hiikiimetinin kendi iilkesindeki Rumlari kovmus olmasi anlamina
gelmeyecegini ve bunun sorumlufunun Tiirk tarafina yiiklenemeyecegini ileri

siirmekteydi.>

Giriismeler sonucunda, Istanbul dqgumlu Rumlarin miibadele dist birakilmasi
kabul edildi. Boylece bagindan beri Tiirk tarafinin istegi olan Istanbul Rumlarinin
miibadeleye t:bi olr.iasi fikrinden vazgegilmistir. Lozan Baris Konferansi tutanaklarinda
Ismet Paga’nin: bu konu ile ilgili konusmasi su sekilde yer almstir:

Bu miib:delenin-ondan yana olanlarla ona karsit olanlara kendisini kabul ettirmis bu
miibadelenin-ve Konferansta azinhiklar sorununu ¢dziimlemek igin uygulanabilecck bu usuliin,
kagtnilm: z bir nitelik kazandigim sdylemek zorundadir. Istanbul *daki Rumlanin da miibadelesi
acikh, fekat mantifa uygun diigen bir zorunluluktur; esitlik ve adalet de bunu zorunlu
kalmaktacir; istelik, boyle bir mibadele, biitin Yunan sehirlerinden siiriiliip ¢ikartilms
Miishiim: alarn barindimlmasina da imkan verecektir. Bununla birlikte, Tiirkiye, en dogru Tiirk

3 Meray, T.I, C I, K.I, 5.122.

% Akgiin, a.g.m., 5.249.

% Meray, T.I, C.1, K.I,5.125

5T Meray, T.I, C.I, K., 5.125.

8 Meray, T.1, C.I, K.I, 5.230.

3 Meray, T.I, C.I, K.I, $5.215-230.
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istatistiklerine gore sayilarn 200.000°i gegmeyen Istanbul dogumlu Rumlarin miibadcle dist
birakilmasin1 kabul etmektedir.

Ancak bunun i¢in bir sart konulmugtu: Yunanistan Miislimailari, geride
birakmak zorunda kalacaklari tagmr ya da tasmmaz biitlin mallari igin, zcrar-giderimi

(tazminat) almaliydilar.®’

Niifus degisimine iliskin olarak Ulke ve Askerlik Sorunlari Komisyonuna bagh
Alt Komisyon’da da ayrica, on #i¢ oturum yapildiktan sonra, 27 Ocak ziinii karara
vartimistrr. Lozan Konferans: sona ermeden dnce de, “Tiirk-Yunan Ahali Miibadelesine

Iliskin S6zlesme ve Protokol” 30 Ocak 1923’te imzalanmustur.%?

Boylece Tiirkive ve Yunanistan arasmda imzalanan niifus miibadelesi

anlagmasiyla iki iillke arasindaki azinlik sorunlan biiyiikk olgiide ¢Oriime kavusturulmusg
:oluyordu. Bat1 Trakya’dakiler hari¢ Yunanistan’da yasayan 350.000’in iizerin le Miisliiman

Tiirkiye’ye, karsiliginda da 1:300.000 Rum Yunanistan’a génderilecekti.

Uygulamalarda da goriildigii gii)i bu islemde dil, din ys da kiiitiir faktorleri
higbir gekilde aranmamust1.®® Ilk bakista miibadele fikri, milliyetgilik fikirieri ile vatana
bilyiik bir baglilik arzusunun sonucu olarak goriinse de farkli baghlikiarin isia iine girdigi
gergegi tarihgi Bernard Lewis’in de belirttigi gibi ortadadar:

Yunanistan’a gonderilen Karaman Rumlari, din itibariyle Hiristiyan Rumlardi- yine de
bunlarin cogu Rumca bilmiyordu. Dilleri -Grek yazisiyla yazdiklari- Tivkge idi.(...) Aym
sekilde Yunanistan’dan gonderilen Tiirkler pek az Tiirkge biliyor veya hi¢ bilmiyor ve Rumca
konuguyorlardi.-Rumcayi da eski Tirkge yaziyla yaziyorlardi. Yapilan is bir Tir< ve Rum
Miibadelesi defil, daha ¢ok bir Rum Ortodoks ve Osmanh Miisliiman miibadelesi idi. Farkh bir
toplumsal ve ulusal simflandirma sistemine ahsmig olan bir Batili gézlemci, buaun higbir

 Meray, T.1, C.I, K.I, s.211.

! Meray, T.1, C.I, K.I, s.211.

82 Lozan Sulh Muahadenamesi Mukavelenamesi 24 Temmuz 1339-1923, Tirkiye Buyik Millet Meclisi
Hariciye Vekaleti, s5.103-109; Diistur, lIL Tertip, C.V, Ankara, 1969, $.205, 10 Muharrem 1342/1923 ve
tarih ve 340 sayili kanun.

5 Gallant, a.g.e., 5.145.
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sekilde bir vatana jade olmadif, iki siirgiine gonderme-Hiristiyan Tﬁrkierin Yuna::istan’a,

Miislitman Yunanhilarin da Tiirkiye’ye-oldugu sonucuna bile varabilir,*

1.2.4. Tiirk-Rum Niifus Miibadelesi Sozlesmesi

30 Ocak 1923 tarihli sozlesme ve ek protokolle, miibadeie anlagmasi
imzalanmugtr. Yunan Temsil Heyeti’nden E. Venizelos ve D. Caclama:i:os ile Tiirk
Temsil Heyeti’nden Ismet Pasa, Dr. Riza Nur Bey ve Hasan Bey’it imzaladigi
sozlesme ve protokol on dokuz maddeden ibarettir.® 24 Agustos 1923'te, Lozan
Antlagmasi, TBMM tarafindan Ankara'da onaylanmustir. Bir giin 6ncesind- de Tiirk ve
Rum niifus miibadelesini igeren 30 Ocak 1923 tarihli sdzlesme ve protokoll:r 23 AZustos
1923'te 340 numarah kanun olarak kabul edilerek 25 Agustos’tan itibarcn yiirtirliige
’girmis‘:ir.(’6

Bu anlagma maddeleri sunlar1 icermektedir:

[k maddeye giﬁe, 1 Mayis 1923'ten itibaren Tirk topraklar:ada yerlesmis
Tirk uyruklu Ortodoks Rumlar ile, Yunanistan'da yerlesnids Yunan uyruklu
Miisliimanlarin 1 Mayis 1923’ten itibaren zorunlu miibadelesine baglanacaktir.
Miibadiller her iki devletin kendi iilkesi i¢in izin vermemesi halinde, terk ettikleri

iilkeye yerlesemeyeceklerdir.

Ikinci madde, miibadele disi birakilacak olanlarla ilgilidic. Miibadeleye
Istanbul’da oturan Rumlar ve Bat1 Trakya’da oturan Miisliimanlar dahil ol.nayacaklardir.
1912'de ¢ikardan kanunla belirlenmis belediye sinirlar: icine 30 Ekim 1918'den 6nce

yerlesmis (etablis) biitin Rumlar, Istanbul’un Rum ahalisi sayilacaktir. Biikres

% Bernard Lewis, Modern Tirkive nin Dogusu, Gev. Metin Kirath, TTK, Ankara, 2000, 5.352.
8 Lozan Sulh Mughadenamesi... 55.103-109; Diistur, 111, Tertip, C.V, Ankara, 1969, s.205; 10 Muharrem
1342/1923 ve tarih ve 340 sayili kanun,
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Antlasmasr’yla 1913'te belirlenen simr ¢izgisinin dogusunda yerlesenler de Bati
Trakya'min Miisliiman ahalisi olarak kabul edilecektir.

Antlasmadaki figlincii madde ise, birinci maddeye girecek kisiler i¢in hitkiim
koymaktadir. Bu madde ile, karsilikli olarak Rum ve Tiirk niifusu miibadele edilecegi
topraklar:, Miisliiman ve Rumlann 18 Ekim 1912'den itibaren terk etmis olmalar1 kosulu
getirilmistir.

Dordiincii madde, Yunanistan'a gonderilecek ilk kafileyi, aileleri Tirk
illkesini daha once birakip gitmis, kendileri alikonulmus olan viicut¢a saglam
Rum erkeklerin olusturacagini belirtmektedir.

Besinci maddede, miibadele uygulamasinda, her iki iilke halkinmn miilkiyet
haklarina ve alacaklarina bir zarar verilmeyecegi, dokuz ve onuncu maddelerdeki
¢ekinceler sakli kalmak tizere hikkme baglanmistir.

Altinc1 maddede, hi¢bir miibadilin gidisinin Onlenemeyecegi esas1 vardr,
ancak bir gOgmenin kesinlesmis hapis cezasi bulundugu, kgsinlesmemig cezaya
carptinildif: veya ceza sorusturmaspun yiiriitiildiigii sirada, cezasmu ¢ekmek ya da
yargilanmak iizere, kendisine kargi kovusturmada bulunan iilke tarafindan, gidecegi
iilkenin makamlarina teslim edilecegi hitkmii vardur.

Yedinci maddeye gore, gogmenler brraktiklan iilkenin uyruklugunu gittikleri
iilkenin topraklarina ayak bastiklarinda yitirerek, bu lilkenin uyruklugunu edinmis
sayilacaklardir.

Sekizinci madde, gé¢menlerin her ¢esit tagmir mallarim serbestge yanlarinda
gotiirebileceklerini, tasittirabileceklerini ve bu yiizden kendilerinden giris, ¢ikis ya da

baska herhangi bir vergi alinmayacagmu kesinlestirmisti. Bunun yam swra bagith

% Mehmet Esad Atuner, Mibadeleye Dair Tirkiye ve Yunanistan Arasinda Imza Olunan Mukavelenameler
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devletlerden birinin tilkesini birakip gidecek her topluluk (cemaét) uyesmm (cémilm:,
tekkeler, medfeseler, kiliseler, manastirlar, Qkullar, hastaneier; dernekler, birlikler, tiizel
kisiler ya da ne gesit olursa olsun 6zel ve tiizéel kurumlar personelini de kapsamak iizere),
kendi topluluklarma ait taslmr- mallart da bunun gibidir. Tagmir mallarim yanlarinda
gotiiremeyen go¢menler, bunlan olduklar yerde birakabileceklerdir. Yerel makamlar,
birakilan mallarin dokiimiinii ve degerini ilgili gdgmenin gézii oniinde saptamakla gorevli
olacaklardir. Bu makamiar, dort niisha olarak diizenleyecekleri gizelge ve dederleri igeren
tulanaklarin birini yanlarmda saklayacak, ikincisini dokuzuncu maddede Ongériilen
tasfiyeye esas olmak iizere on birinci maddede Ongorillen Muhtelit Miibadele
Komisyonu’na, iigiinciisiinii go¢ edilecek iilkenin hiikiimetine, dordiinciisiinii de gé¢mene
| \'ereceklerdi:.

‘Dokuzuncu madde, zorunlu miibadele uygulanacak bblgelerde bulunan ve
miibadele uygulanmayacak bir bolgede yerlesmis topiuluklarm din ya da hayir

kurumlarina ait mallarinin da aymi gartlar altinda tasfiye edilecegini belirlemektedir.

Onuncu maddeye gore, dokuzuncu madde uyarinca, Mubhtelit Mibadele
Komisyonﬁ Tiirkiye ile Yunanistan’da, miibadillerin taginir ve taginmaz mallarinin
tasfiyesini, her iki tilkede 18 Ekim 1912 tarihinden Bu yana yliriirlige konmus kanun
ve yﬁnetmeliklere 'gore yapacaktir. Bu mallar tizerindeki miilkiyet hakkimin herhangi
bir zorlamaya, zorunlu satis, vb. gibi leltlayICl nitelikte higbir tedbire konu
olmaksizin yiiriitiilecegi, eger bdyle bir uygulama olmussa, Muhtelit Miibadele
Komisyonu’nca ~1912’den sonra kamulagtiilmig miibadil mallarina yeniden deger

bigilecegi belirtilmektedir. Komisyon gerekirse mal sahipleri yararma belirleyecegi

tazminati, mal sahiplerinin alacak hesabina kararlastirilan itilkke hiikiimetinin borg

(Muhtelit Miibadele Komisyonu Karariary, Bi-taraf Azalarin Hakem Kararlari), Damga Matbaasi, 1937, s.1.
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hesabina kaydedecektir. Komisyon, Yunanistan’daki vakif mallarinin ve ¢ikarlarinin ve
Tiirkiye'de Rumlara ait benzer tesislerin tasfiyesini yaparken, bunlarin ve bunlarla
ilgili 6zel kisilerin hak ve ¢ikarlarim tam olarak korumak igin onceki antlasmalardan
yararlanacaktir.

On birinci madde, bu sdzlesmenin yiiriirliige girisinden baslayarak bir aylik
siire icinde, iki hiikiimetin dorder, 1914-1918 savasma katilmamis devletlerin
uyruklar1 arasindan  Milletler Cemiyeti  Meclisi'nin  seg¢tigi  fi¢  iyeyi

gorevlendirmesiyle olusacak karma bir komisyon kurulmasimi 6ngérmektedir.

On ikinci maddeye gore, Muhtelit Miibadele Komisyonu 9. ve 10.
maddede oOngorillen tasmir ve tagmmaz mallarm tasfiyesinde yetkili olacaktir.
Muhtelit Miibadele Komisyonu, gogiin ve yukanida belirtilen tasfiyenin yol ve
yontemlerini saptayacaktir.

On tiglincii madde, Muhtelit Miibadele Komisyonu’nun tasfiye ve deger
bicmede tam yetkili oldugunu, deger esasmin altin para oldugunu hitkme baglamustir.

On dordiincii maddede, Komisyona, ilgili mal sahiplerinin elinden alman ve
bulundugu iilkenin hiikiimeti emrinde kalacak olan mallardan dolay1, bor¢lu kalman para
tutarim belirten bir bildiri belgesi verilecegi kararlagtinlmistir. Bu bildiri belgeleri esas
almarak borglu kalnan para tutarlari, tasfiyenin yapilacag: iilke hiikiimetinin, gd¢menin
mensup oldugu hiikiimete kars: bir borcu olacaktir.

On besinci maddede, Tiirkive’nin ve Yunanistan’in Muhtelit Miibadele
Komisyonu’na goégii kolaylastirmak amaciyla 6demede bulunacag: hikkme baglanmistir.

On altinct maddeye gore, iki hiikkiimet; karsilikli olarak, miibadillerin gidi§leri

i¢in konmus tarihten dnce kimseye yurtlarim birakip gitmelerine yol agmak ya da mallarim
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ellerinden ¢ikartmak tizere dogrudan va da dolayli higbir baskida bulunulmayacagini
yukiimlenir.

On yedinci maddede, Mubhtelit Miibadele Komisyonu’nun giderlerinin ilgilt
hitkiimetlerce karsilanacagi belirtilmekteydi.

On sekizinci maddeye gore, her iki hikkiimet de S6zlegme’nin uygulanmas igin
yasalarinda gerekli degisiklikleri yapmayi iistlenmiglerdi.

On dokuzuncu ve sonuncu maddeye gore, Bu sOzlesme Tﬁrkiye-Yunanislan ve
sozlesmeyi imzalayan diger devletler arasinda yapilacak Barig Antlagmasi’nin tamamlayici
bir par¢asidir. Barig anlagmasi onaylandiktan sonra yiiriirliige girecekti.

Tiirkiye’deki Tirk uyruklu Ortodoks Rumlarla, Yunanistan’daki Yunan
uyruklu Miisliimanlarin zorunlu olarak degistirilmesini 6ngoren sozlesmenin “zoruniu”
olusu beraberinde tepkileri de getirmistir. Sdzlesmede dikkati ¢eken bir nokta da ulus
Ol¢iitis olarak dinin 6n planda tutulmasidir. Ciinkii, Katolik ve Protestan Rumlar, yerlerinde
birakilmug, Tiirkge konugan Karamanlilar Ortodoks olduklari i¢h1, Tiirkge bilmeyen bir
kistm Balkanli unsurlar da Miisliiman olduklari igin miibadeleye tabi tutulmuslard.

Daha 6nce de belirtildigi gibi bu tercihlerde, iimmet toplumu fikrinin egemen
oldugu Anadolu’da Miisliimanlarin yeni devlet¢e kurulmak istenen ulusal birlige dabha
kolay uyum saglayacagi 6n kabuliinde, Miisliimanhk 6l¢itiiniin Tiirklikk olgiitiine baskin

olmast etkili olmustur.

1.3. Etabli Sorunu

Miibadele Sozlesmesi geregince olusturulan ve miibadelenin bu sdzlegsmeye

uygun bir sekilde gerceklestirilmesinden sorumlu olan ve ileride ¢aligmalarindan ayrintili
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bir sekilde s6z edilecek olan Muhtelit Miibadele Komisyonu’'nun Ekim 1923°te

olusturulmasiyla Tiirk-Yunan Miibadele Sozlesmesi yiriirlige girmistir.®’

Ancak miibadele uygulamalar srrasmnda, Muhtelit Miibadele Komisyonu’nda
bazi sorunlar ¢ikmistir. Bunlardan bir tanesi de sézlesmenin 2. maddesinin uygulanmasiyla
ilgili uyusmazhiktir. Bu madde; miibadele dis1 tutulacak Rum ve Miisliiman ahalinin
belirlenmesiyle ilgilidir. Ciinkii bu maddeye gore, Istanbul’a 30 Ekim 1918’den dnce sakin
bulunmus olan Rumlarla, 1913 Biikres Anlagmasi ile sirlari cizilen Bati1 Trakya’da yer

tutmus olan Miisliimanlar miibadele dis1 tutulacakts.

Muhtelit Miibadele Komisyonu’nun gérevi, miibadil ya da miibadele diss
tutulanlarm tespiti idi. Kimlerin miibadil olarak nitelendirilecegi ve bu nitelendirmede
hangi kriterlerin esas almacagi, sozlesmenin ilk {ic maddesine gore belirlenmisti.
Belirlemede, tabiiyet (Tiirk veya Yunan), din (Rum Ortodoks ya da Miisliiman) ve ikame{
esas alindifindan “Etabli” sorunu bu sayilanlardan ikamet (iizerinde oturulan arazi) ile
ilgiliydi. Buna gore, kimlerin etabli sayilacagi, Tiirk-Yunan “etabli” anlasmazhgmin
esasmu olusturmustur.

Miibadele Sozlesmesinin 2. maddesi Tiirk ve Yunan iliyeler tarafindan farkli
sekillerde yorumlanmgtir. Komisyondaki Tiirk iiyelere gore, Istanbul’a 30 Ekim 1918
tarihinden once yerlesmis bulunan kimselerin Tirk kanunlarma gore tespit edilmesi
gerekmekteydi.®® Yaganan problemler, ash Fransizca olan sdzlesme metnindeki “etablis”
(yerlesmis) kelimesinin farkli yorumlanmasindan kaynaklanmigtir. Erim’e gore, “etablis”

kelimesi Tiirkge’ye “yerlesmis olanlar” seklinde terciime edilseydi, Fransizca kelimenin

7 Sozlesme metmi igin bkz. Lozan Sulh Muahadenamesi Mukavelenamesi..., s.103-109; Diistur, 111 Tertip,
C.V, Ankara, 1969, 5.205; 10 Muharrem 1342/1923 ve tarih ve 340 sayili kanun.

%8 Tark niifus kanununa gore iki kisim halk vardir. Biri, bir yerde dogan ve orada oturan kimselerdir. Bunlars
verli denir, ikincisi bir memlekette dogmayip, yalmiz o memlekete gelip yerlesenlerdir. Bunlar yabancidir.



29

® Yunanistan siyasi amaclarla, “etabli”

ifade ettigi anlama ¢ok yaklasilmis olurdu.®
kelimesini daha genis yorumlayarak daha ok Rum niifusu Istanbul’da birakmay1
amaglamigtir. Yunanlilara gére, Sozlesmede Tiirk-Yunan kanunlarma bu konuda herhangi

bir atif yapilmadipy i¢in “sakin bulunmug” kelimesinin bir kanuna bagl olmaksizin

yorumlanmasi gerekirdi.”

Oysa 1912 yilindan itibaren, 6zellikle 1. Diinya Savasi’ni takip eden yillarda,
Anadolu’nun gesitli yerlerinde pek ¢ok Rum istanbul’a go¢ etmisti. Bunlar 3. maddeye
gore miibadeleye dahil olmas: gereken kigilerdi. Tiirkiye de bunlar1 miibadeleye dahil
tutmak istemekteydi. Bu sebeple de “etabli” durumunun kanunen ispat edilmesi
gerektigini, bunun ise ancak, 14 Agustos 1914 tarihli niifus kanununa gore, Istanbul’un
nitfus siciline yazilmig olmakla ispat edilebilecegini ileri siirliyordu. Yunanistan ise bu
maddeyi 30 Ekim 1918 tarihinden dnce, su veya bu sekilde istanbul’da bulunan Rumlar
seklinde anliyordu. Bu anlagsmazlik konusu, Milletlerarasi Adalet Divam’na kadar
gitmistir.”!

“Etabli” sorunu ile ilgili yapilan tarigmalarda herhangi bir sonug elde
edilemeyince Yunanistan, sorunun éﬁzﬁmﬁ icin Milletler Cemiyeti Meclisi’ne
bagvurmugtur. Milletler Cemiyeti, konuyu 31 Ekim 1924’te goriiserek bu sorunun Muhtelit
Miibadele Komisyonu’nda goriisiillmeye devam edilmesine dair bir karara varmistir.””
Ancak, anlagmazhmm i¢inden gikilmaz bir hal almas: iizerine sorun Muhtelit Miibadele

Komisyonu’ndan, Milletler Cemiyeti’ne oradan da Adalet Divam’na intikal ederek siyasi

Yabancilar yeni geldikleri memlekete kayitlarini aktarmadikga higbir zaman yerli kabul edilemezier. Bkz.
Yilmaz, a.g.m.,, 5.22.

* Nihat Erim, “Milletlerarast Daimi Adalet Divam ve Tirkiye” Ankara Universitesi Hukuk Fakiltesi
Dergisi, C.2, S.1, Ankara, 1944, 5.62-63; Tiirkge’deki “yerlesmek” fiili Fransizca’da “s’etablis” fiilinin aynen
karsihgidir,

™ Tiirel Yiimaz, a.gm., s.22.
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ve hukuki bir miicadele halini almistir.” Yunanistan, Sézlesme hitkiimlerine aykiri olarak
Bati Trakya’daki Miislimanlarin mallarina el koymus ve buralara Tirkiye’den gelen
miibadil Rumlari yerlestirmeye baglamistir. Buna karsitk Tirkiye de Istanbul’daki

Rumlarin mallarina el koyunca bu durum iki tlkeyi savagin esigine kadar getirmistir.”

Uluslar Arasi Daimi Adalet Divani, Tirkiye ve Yunanistan’in gorislerini
inceledikten sonra 21 Subat 1925 tarihinde kararmmi agiklamistir. Buna gore yerlesmis
olanlar anlamindaki (etabli) kelimesi, siireklilik 6zelligi tagimakta ve bir oturma ile beliren
fiili bir durum ifade etmektedir. Karara gore mitbadele dis1 tutulacak istanbul Rum ahalisi,
Istanbul’un 1912 Belediye Kanunu ile tespit edilen belediye simirlari iginde bulunan
Rumlar ve 30 Ekim 1918 tarihinden énce Istanbul’a kesin olarak oturma niyeti ile gelen

Rumlar’dir. Goriildugii gibi bu karar Yunanistan’in gorislerini destekler niteliktedir.”

Bu tartigmalar sirerken diger yandan Turkiye 10 Subat 7924 °te “Miibadeleye
tabi Istanbul Rumlarmin tayin ve tefriki hakkinda” bir talimatname hazirlamg ve
yirirlige koymustu. Bu talimatnameye gore 30 Ekim 1918°den 6nce Istanbul niifus
idarelerinde kayitli bulunanlar yerlesmis sayilacakti. Kayitli olmayanlar ve bu tarihten
sonra Istanbul niifusu esas defterine nakledilmis Rumlar miibadeleye tabi olacaklardi.”

Etabli sorununu hukuki yonden ¢ozmek amactyla iki iilke arasinda 1 Arahk

1926’da Atina itilafnamesi imzalandi.”” Bu itilafname, azinliklara ait mallara el konulmasi

sorununa ¢ozim getirmeye ¢alistyordu. Fakat buna ragmen sorun ¢dzilememisti. Sorunun

! Giiriin, a.g.m., .37, Armaoglu, a.g.e., 5.326; Sar-Gonliibol, Olaylaria Tiirk Dig Politikas..., 5.64; Yusuf
Sarmay, “Tiirk- Yunan lliskilerinde Miibadele Sorunu”, Atatiirk 4. Uluslar arasi Kongresi Bildiriler, Atatiivk
Arastirma Merkezi Dergisi, Anakara, 2000, s.673.

72 Erim, a.g.m.. 5.63-64.

7> Bkz. Bu goriismelerin asamalart ile ilgili ayrntili bilgi icin Sitkran Giines. “Cumburiyetin Ik On Y1 ve
Balkan Pakti, 1923-1934”, Tiirkive Dis Politikasinda 50 Yil 1919-1946. Disisleri Bakanlipy Arastirma ve
Siyaset Planlamasi Miidiirligii Yay., ss.178-182.

™ Sar-Gonliibol, Olaylarla Tirk Dis Politikast.... s.57.

:5 Erim, a.g.m., 5.62-63, 72.

¢ Sarmay, a.g.m., 5.675.

7 Bkz. Diistur, 111 Tertip, C.VIIL, Ankara. 1946, 5.129; Resmi Gazete, S.576. 5 Mart 1927, ss.129-134.
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kesin ¢6ziimii ancak 10 Haziran 1930°da Ankara’da imzalanan anlagma ile miimkiin
olmustu.” Bu antlagma ile, yerlesme tarihlerine bakllmaksmn; Istanbul’daki biitiin Rumlar

ile Bat1 Trakya’daki Tiirkler “etabli” say11m1$1a§d1.

78 Bkz. Diistur, 111. Tertip, C.XI1, Ankara, 1951, 5.707.
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1. BOLUM

MUBADELENIN GERCEKLESTIRILMESI
11.1. Genel Uygulama

IL.1.1. Mubhtelit Miibadele Komisyonu ve Miibadele Sozlesmesi’nin

Uygulanmasi

Lozan Konferansi’nda iki iilke halkimin degisimi ile ilgili alman kararlan
uygulamak tizere Muhtelit Miibadele Komisyonu (Mixed Commission) kurulmasi

kararlagtirilmigti. |

Bu komisyon, miibadele s6zlesmesinin yiriirkiige girmesinden sonraki bir ay
icinde, bagith yiiksek taraflarin her birinden dort ve I. Diinya Savagma katilmams
devletlerin uyruklari arasindan Milletler Cemiyeti’nin segecegi ii¢ iiyeden olusacak ve
Tirkiye ile Yunanistan’da gorev yapacakti.' Bu komisyonun baskanligm tarafsiz {ic
ityeden her biri sira ile yapacakti. Muhtelit Miibadele Komisyonu gerekli gorecegi
yerlerde, her biri bir Tirk ve bir Yunanh iiye ile komisyona atanacak tarafsiz bir
baskandan olusacak, kendisine bagh alt komisyonlar kurmaya da yetkili olacakti. Muhtelit

Miibadele Komisyonu, bu alt komisyonlara yetki verme hakkina da sahip olacakt1.®

' Karma Miibadele Komisyonu ¢ahsmalarina 7 Ekim 1923’te toplanarak baslamistir. Bu komisyonun gorevi
9 Aralik 1933 tarihli mukavelename ile 19 Ekim 1934 tarihinde sona ermigtir. Bkz. Mehmet Esad Atuner,
Miibadeleye Dair Tirkive ve Yunanistan Arasinda Imza Olunan Mukavelenameler (Mubielii Mibadele
Komisyonu Kararlary, Bi-taraf Azalarn Hakem Kararlart), Damga Matbaasi, 1937, s.1.

? Stephan Ladas, The Exchange Of Minorites: Bulgaria, Greece and Turkey, New York, 1932, ss.353-376;
Ismail Soysal, Tarihceleri ve Agiklamalar ile Birlikte Tiirkive nin Siyasal Andlasmalar, I. Cilt (1920-1945),
Ankara, TTK Yay., 2000, ss.177-183.
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30 Ocak 1923 tarihli protokol geregi Muhtelit Miibadele Komisyonu’na bu ¢
tiyeden ayn olarak, bir de Yunanh temsilci- segilmisti.” Komisyonda Tiirkiye’yi Izmir

milletvekili Tevfik Riigtii Bey baskanhgmdakii‘ bir heyet temsil etmisti.’

Tiirkiye tarafinda niifus miibadelesi ile ilgili yapilmasi gerekenler, 17 Temmuz
1923’te bir talimatname seklinde yaymlanmustir. Bu talimatnamenin haziwlanmasmdan
sonra miibadele sozlesmesine gore olusturulmas: kararlagtinlan Muhtelit Miibadele
Komisyonu’nun Tiirk temsilcileri de segilmistir. Bakanlar Kurulu’pun 8 Agustos 1923’teki
toplantisina Dahiliye Vekaleti’ni temsilen ve bagkan sifatiyla Izmir Milletvekili Dr. Tevfik
Rigtii Bey, Sihhat ve Igtimai Muavenet Vekaleti’ni temsilen ise Erzincan Milletvekili
Hamit Bey se¢ilmistir. Diger iiyeliklere de ihsan Bey ve Senieddin Beyler getirilmistir.®

Muhtelit Miibadele Komisyonu Ankara’daki gorevine Ekim 1923’te baglanugtir.”

Komisyon ii¢ kol olarak orgiitlenmisti. Kollardan biri miibadelenin tasfiyesiyle,
~ikincisi teknikleriyle, iigiinciisii de olgiimleme ve diger iilkedeki alacaklar belirleme,
izleme cahsmalariyla gorevlendirilmisti.® Tasfiye edilecek mallara, haklara ve menfaatlere
iligkin tiim itirazlar komisyonda kes.in olarak sonuca baglanacakti. Komisyon, tagmmaz
mallara deger bigecek, bu deger kargihginda Muhtelit Miibadele Komisyonu, miibadile gog
cttigi iilkede biraktigi mallara egdeger nitelikte gayr-i menkul verecekti. Tasfiye islemi
tamamlandigi zaman, kargihkh borglar birbirine esit ¢ikarsa, bununla ilgili hesaplar

denklegtirilmis ve kapatilmig olacakti. Eger, hikiimetlerden biri dtekine borglu kalirsa, bu

3 Komisyonun itk Yunanh tiyeleri Mr. Jean Papas, Mr. Alexander Pallis, Mr. Ankonius Calvocoressi ve Mr.
P. Canaginis olmustur, I. Dimnya Savagina katilmamig devietlerden Milletler Cemiyeti’nin segerek
gorevlendirdigi iiyeler ise, Mr. Eric Ekstrand (isveg), Don Manuel Marague de Lara (ispanyol), Mr. Karl
Marius Widding (Danimarka) olmugtur. Komisyonun baskanhgma da Viskont Ishii getirilmigtir. Bkz. Ladas,
a.g.e., s.354,

* Tevfik Riistii Bey’in Disisleri Bakami olmasindan sonra, 9 Haziran 1925°%¢ kadar Hamit Bey gegici
baskanlik yapmustir, 9 Eyliil 1925°ten itibaren de Sitkrii Saragoglu bagkanlik yapmigtir.

3 Tiirkive Biiyiik Millet Meclisi Zabut Ceridesi(TBMMZC), D.11, iC. 1, C.1, Ankara 1961, 5.186.

8 TBMMZC, D.I1, iG. 1, C.I, Ankara, (t.y), 5.295.

7 Hakimiyei-i Millipe, 23 TS 1923.

® Ladas, a.g.e., 55.353-376.
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bor¢ pesin para ile ddenecekti. Her iki taraf da, miibadilleri, belirtilen tarihlerden 6nce
gitmeye zorlamayacak, miibadillerin mallarina usulsiiz el koymayacak ve hi¢bir vergiye

tabi tutmayacaklard.”

Goriildiigii gibi Mubhtelit Miibadele Komisyonu, Yunanistan ve Tiirkiye'de
kendine bagh alt komisyonlarla miibadele siirecinin diizenli bir sekilde yiiriitiilmesini
saglama gorevini listlenmisti.

Tiirkiye’deki miibadele islemlerini yiiriitecek ii¢ alt komisyondan biri Istanbul,
ikincisi Mersin, Izmir, Aydin, Adana, Konya, Kayseri, tigiinciisit de Samsun, Trabzon,
Erzurum ve Sivas ve ¢evresinin sorumlulugunu almislardir. ™

Yunanistan tarafinda ise; Muhtelit Miibadele Komisyonu 17 Temmuz 1923
tarihinde Selanik, Kandiye, Hanya, Drama ve Kavala’da gorev yapmak iizere alt
komisyonlar olugturmustu. Bu komisyonlar tarafsiz bir baskan ve biri Tiirk, digeri Yunanls
olmak {izere iki iiyeden olusmaktaydi. Alt komisyonlarin birinci gorevi, azinbklarm canim
ve mal giivenlifini saglamakti. Miisliimanlarm, sevk giiniine degin gilivenlikleri saglanip
tasarruf haklari iade edilmez ise Tiirk iiyeler komisyondan ¢ekileceklerini belirtmislerdi."!

Muhtelit Miibadele Komisyonu’mun Yunanistan’da faaliyete gecmesiyie
Yunanistan’da bulunan Tiirklerin durumunu bir Slgiide rahatlatacagi umuluyordu. Fakat

Miisliimanlara y6nelik baskilar siirmekteydi.

Koylere jandarmalar esliginde gonderilen tahsildarlarin, halkm elindeki Griin

ve hayvanlari zorla miisadereye bagladiklari anlagiliyordu.'? Alinan haberlerden ve iletilen

® TBMMZC, DA, IC. 1, C.I, Ankara 1961, ss.175-179; Soysal, a.g.c., s5.177-183; Lozan Bariy Konferansi
Tutanaklar-Belgeler, T.1, C.I, K.I, Yay. Haz. Seha Meray, YKY, Istanbul, 2002, 5.20-21.

¥ Selahattin Onder, Balkan Devietleriyle Nifus Mubadeleleri (1912-1930), Ankara Universitesi Tirk Inkilap
Tarihi Enstitiisti, Basilmamig Doktora Tezi, Eskigehir, 1990, s.116.

" Nedim ipek, Sumsun ve Miibadele, TTK Yay., Ankara, 2002, s.31.

2 Basbakanhk Cumhuriyet Arsivi (BCA), Fon K.: 272.00.12, 24 Haziran 1339/1923, Yer No: 40.41.8; Dogu
Trakya Makedonya Cemiyeti’nin bildirdigine gore, Bati Trakya’da tutunamayarak Drama, Kavala,
Pravigti’ye iltica eden Dogu Trakya Rumlari Miisliiman kéylerine yerlestiriliyorlardi. Bu bélgede yasayan
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sakinmalardan anlagildigina gore Rum ve Ermeni ¢eteleri miibadele edilmesi beklenen

T'iirklere saldirilarda bulunarak, hayvanlarini gasp etmckteydilef.

Ayrica Rum ¢eteler, miibadeleyes dahil olmayan Miisliimanlarin yagsadigi
bolgelerde de Miisliimanlan terke zorlamak igin baski uyguluyordu. Bu baskilarm bir

nedeni de Tiirk kdy ve giftliklerine gé¢men Rumlar: yerlestirmekti.

Tiirk tarafi bu ve buna benzer uygulamalari sézlesmenin Yunanlilar tarafindan
ihlali olarak degerlendiriyordu.’® Gergekten de, Lozan Bang Antlagmasi’nda Bati
Trakya’ya Rum gogmenlerin yerlestirilmemesi kararlagtirilmists. Yunan Hiikiimeti de bunu

" Yupanistan, 15 Eylil 1923 tarihinden itibaren Mislimanlarin sahip

onaylamisti.
olduklart siiriileri ve ev egyalarimi satmalarim yasakladi.'> Uygulanan bu baskilar sonucu

Selanik’e yigilan Miisliimanlarin sayis1 40.000’e ulagmsty.'®

Bu sorunla ilgili olarak Istanbul Muhtelit Miibadele Komisyonu ve Bag
delegesi Cemal Hiisnii Bey, Dogu Trakya’ya ulagan Bati Trakyali Tiirk miiltecilerle
gériismiistii. Yunanistan’daki Miisliimanlarin durumunun bilinenden daha kotii oldugu bu
goriismelerde kendisine ifade edilmisti."”

Yunanistan’daki bu baskilar TBMM i¢inde de biiyiik tepkiler dogurmustu.
Miisliimanlara yapilan kétii muameleler, Meclis’te 22 Ekim 1923’te giindeme getirilmis ve

bir kisim milletvekillerinin ve Ismet Paga’nin konugmalan ile protesto edilmigti.'®

Tirk koyliisii, tarlasim, hayvanlarmi kisaca mal varhgmmn yarisii Rumlara vermekieydi. Tiwk koylistine
tarlasim bigme ve hasadi toplama izni verilmiyordu. Mahsulim biiyik bir kismi Rum gdcmenlere
dagitithyordu. Bkz. lkdam, 10 Agustos 1923, No. 9480; Omer Diiri Tesal, “Tirk-Yunan ligkilerinin
Gegmiginden Bir Omek:Azmliklarn Mibadelesi”, Tarik ve Toplum, 1X/53, (Mayis 1988), 5.308.

¥ Yiicel Demirel, "Miibadele Dosyasi Garbi Trakya’dan Gamh izler”, Tarth ve Toplum, Haziran 1994,
S.126,5.337.

" fkefam, 6 Nisan 1924, No. 9704.

' Demirel, a g m., 5.50.

% Tkdam, 5 KS 1924, No. 9612.

"7 Yeni Mersin, 19 TS 1928, s.1; Demirel, a.gm., 5.377.

'8 Ay Tariki, 11, 7 TS 1339/1923, 5.399; “Yunan Tazyikatim Millet Meclisi’nden Protesto Yunanliar'n
Miibadele Mukavelenamesi Ahkami’na mugayir olarak Makedonya ve Garbi Trakya’da miibadeleye tabi
Islamlar>a karg1 tatbik ettikleri tazyik siyaseti’ni anlatan yazi ile yer almaktadir.
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Tiirk hiikiimetinin protestolarina kargilik Yunan hiikiimeti; sikayetlerin dikkate
alindigim, Yunanistan Bakanlar Kurulu’nca miisaderenin yasaklanmasi yolunda karar
verildigini, ayrica tasra yoneticilerinin uyarildigini bildirmigti."

26 Ekim 1923 tarihinde Muhtelit Miibadele llcyeti’nin Tiirk temsilcilerine
Atina tarafindan verilen bu giivenceye ragmen Miisliimanlara yonelik baski ve
miisaderelere devam ettigi anlagilmaktadir. Girit, Teselya, Dogu ve Bati Makedonya’dan
ve Epir’den feryad niteliginde birgok telgraf gonderilmig, bu durumu ayrintih bir sekilde
anlatmak icin muhtelif Cemaat-1 Islamiyeler’® adma heyetler gelmistir. Heyetler, her
taraftan Miislitmanlarin sokaklara atilmakta oldugunu ve esyalarmun yeniden miisadere
edilmekte oldugunu anlatmygtir.?!

Giritli Misliman Tiirklerden Tahmiscizade Mehmed Macid hatiralarmnda niifus
degisimi sOzlegmesinin uygulanmasina kadar gecen siiregte Girit’te Miisliimanlarin
yasadigi durumu su sekilde anlatmaktadir:?

Hergiin yeni birtakim saldirilara ugramis olan Miisliimanlar, artik sehirlere en yakin yerlerde
bulunan miilklerine bile gidemiyorlar, giftliklerinin hasilatindan kasten mahrum ediliyorlar; bu
suretle dedigimiz ii¢ sene zarfinda ellerindeki beg-on kurusu sarf etmek, ev esyalarnn bir
kismini satmak mecburiyetinde kaliyorlardi. Oyle ki, miibadele ginlerinde gemilere
bindiklerinde, pek ¢ogunun ceblerinde ancak ¢ok az bir miktar para, ya bulunur ya bulunmazdi.

Antlasmamin Miisliimanlar1 koruyucu hiikiimlerine kargin, uygulama aksi
yonde gergeklesmistic. Durumun acillii 6ne siirilerek, miibadil mallarmun takdir isi,

mitbadillerin  anavatana sevkinden sonraya bwakilmustr. Mallarma  iligkin

' BCA, Fon K.: 272.00.0.12, 24 Haziran 1339/1923 Yer No: 40.41.8; Vatan, 23 KE 1923; Hakimiyet-i
Mdlzye 24 TE 1924.

? Yunanistan smrlart iginde orgiitlenen Musluman Cemaat orgiitlenmeleri: Cemaat-1 Islamiyeler’in
mibadele dncesi ve miibadele siirecindeki faaliyetleri ile ilgili daha ayrintdi bilgi edinebilmek amaciyla Bkz.
A. Niikhet Adiyeke, Yunanistan Swurilar: Iginde Miistiman Cemaat Orgiitlenmeleri:Cemaat-1 Islamiyeler
1913-1998, Stratejik Arastirma ve Etiidler Milli Komitesi Aragtirma Projeleri Dizisi, Ankara, 2001, ss.43-67.

2! BCA, Fon K.: 272.00.0.12, 24 Haziran 1339/1923, Yer No: 40.41.8; Vatan, 23 KE 1923.

21 Tahmisci-zade Mehmed Macid, Girit Hatiralari, Terciiman 1001 Temel Eser, istanbul, 1977, 5.48.
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beyannamelerin® bizzat komisyon tarafindan ve belirlenen islemlere gore doldurulmasi
gerekirken, miibadillere doldurtulmustur. Bu nedenle de beyannamelerde deger takdiri
saglikli bi¢cimde yaptlamamustir. BSylece bu beyannameler resmilegmeyerek tek tarafli bir

beyan belgesinden ibaret kalmustir.**

Yunanistan’daki Tiirkler tarafindan bir kurtarici gibi gorlilen Muhtelit
Miibadele Komisyomu bu iglevini yerine getirememistir. Bir miibadilin Vatan gazetesinde
yayinlanan mektubunda Mubhtelit Miibadele Komisyonu ile ilgili su satirlar ilgingtir:

Heyet bir defa buranin bedbaht Miisliimanlarmin yagadiklari mahalleri, tarz-1 hayatlarini,
gormek zahmetini ihtiyat etmeden, edilen sikayetlerin birini olsun dinlemeden Atina’ya gitti,
simdi de beyanname nesr ederek °‘size mesken tedarik edilmeyince buradan bir yere
gitmeyeceksiniz diyor. Pek iyi. Fakat acaba Miisliimanlarin burada oturacak barinacak yerleri
var mu? Yiyecek ekmekleri var mi1? Evlerinden atilmis, sokaklara dokiilmiis, hukuk-u
tasarrufiyelerinden mahrum edilmis bigare Miislimanlar1 gormedi. Koyliilerin arzuhallerini

bile gozden gegirmedi.”’
Selanik’teki Miisliiman cemaatinin temsilcilerinden ve  Yunanistan

parlamentosunda milletvekili olarak da bulunmus olan Omer Diirri Tesal’® Mubhtelit

Miibadele Komisyonu’nun su yanhslarindan sbz etmektedir:

1-Miibadillerin hig bir resme tabi olmadan beraberlerinde gotiirebilecekieri arasinda acik¢a
titiinti saymayan 24 Ekim 1923 tarih ve 3 sayili karar. Bu karar dzellikle tiitiin ekimi ve satim:
ile geginen Makedonya vd. bazi1 bolge Tiirkleri’nin biiyiik zarar gérmelerine neden olmugtur,

2-7 Ekim 1923'ten sonra el konmus biitiin mallarm sahiplerine iade edilecegini ifade eden 27
Ekim 1923 tarihli ve 5 sayili karar, Yunanistan tarafindan higbir suretle yerine getirilmemistir.

3-Aynca miibadillere ait tasginmazlann, kayitsiz sartsiz yerel hilkiimetin tasarrufima gececegini
buyuran 7 Arabk 1923 tarihli ve 9 sayih karar, miiphem yazilist ve sonradan Balkan

* Lozan’da imzalanan mibadele sozlesmesi geregince miibadillerin mal bildirimini kapsayan beyanname
ornegi icin Bkz. EK 4a-c, 6a-c.

* Tesal, a.g.m., 5.50.

» BCA, Fon K.: 272.00.12, 24 Haziran 1339/1924, Yer No: 40.41.8; i¢inde Vatan Gazetesi, 27 Nisan 1923,

% (Omer Dinri Tesal, Tirk aznhk icerisinde, siyasete atlarak hak ve c¢ikarlanm koruma yolunu
tutabilenlerden biri olmustur. Tesal, Once Drama, sonra da Selanik Milletvekili olarak Yunan
Parlamentosu’na girmis burada yaptig1 konusmalar ve Tahkikat Komisyonu’ndaki aktif tutumu ile, sistemii
imhanin oniine gegmeye cahismigtir. Muhtelit Milbadele Komisyonu'nun Tirk tiyelerini de gordigii haksiz
uygulamalara kar;i uyarmis, ancak sonug alamaymca da, kaleme aldign gérislerini Bagkonsolosluk
aracth@ryla Ankara’ya Hariciye Vekaleti’ne gndermigtir.
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Cemaat-1 Islamiye Idareleri adi altindaki orgiitlere Yunanistan smxrlérx icinde
Misliman Tirk cemaatinn yasadigi tiim kazalarda ve sancaklarda rastlamyordu.
Bunlardan Rumeli bolgesinde Selanik Cemaat-1 islamiye Idaresi’nin; Girit Adas’nda ise
Hanya Cemaat-1 Islamiye Idaresi’nin merkez konumunda oldugu anlagilmaktayd.®
Cemaat-1 Islamiye Idareleri dinsel, sosyal, egitsel ve ekonomik faaliyetler olmak iizere

gorevier tistlenmislerdi.*

Lozan Anlagmasi 6ncesi, Yunanistan’daki Miisliiman niifusun sayis: giindeme
geldiginde cemaat idareleri devreye girmis ve Miisliman Tiirk cemaatinin niifusunu
saptayan bir niifus defteri olugturmak amaciyla komisyonlar kurmustu. Ornegin Karaferye
Cemaat-1 Islamiye idaresince kurulan komisyon “Karaferye niifus-u islamiyesini kayit ve
tespit etmekle”goreviendirmisti.’!

Cemaati Islamiyeler’in gorevleri bununla da smirh kalmamig miibadele
siirecinde karsilasilan sorunlara ¢6ziim bulunmasinda biirokratik islemlerin yiiriitiilmesinde
de etkili olmustur. Ozellikle Muhtelit Miibadele Komisyonu ile miibadiller asinda iligki

kurma gorevini Cemaat-1 Islamiyeler yiiriitmiistiir.*>

Cemaat-1 Islamiye idareleri sorumlu olduklar1 vakiflarin iglemlerini yiiriitiirken
bu vakiflarm koruma altina aldif1 yetimlerin miilklerinin satilmasi ve miibadele igin
hazirlanmasim da iistlenmislerdi.®® Ayrica yetimlerin ve ekonomik durumu yeterli olmayan

ailelerin miibadele iglemini gergeklestirebilmeleri igin gerekli olan yolculuk masraflan da

27 Tesal, a.g.m., 5.44.

% Adiyeke, a.g.e., s.72.

» Adiyeke, a.g.e., 5.43.

%0 Adiyeke, a.g.c., 55.46-47, 47-51, 51-55, 59-62.

' VIBMA, defier no= 197, Selanik (Karaferye) Cemaat-1 islamiye idaresi Karar Defieri, Karar no=39, 14
Haziran 1923.’den aktaran Adiyeke, a.g.e., s.51; dipnot:41.

32 Adiyeke, a.g.c., 5.64.

3 Adiyeke, a.g.e, s.65.
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:maat biit¢elerinden karsilanmaya caligtlmigt1.>® Miibadele baslamadan o6nce, 1924
ubatrnda Selanik Cemaat-1 Islamiye sandiginda toplam 714 584 drahmi 80 lefia
ulunuyordu. Hi¢ siiphe yok ki miibadeleye cémaat idarelerinin mal varliklan da dahil
dilmigti.®> Ozellikle tasmur mallarin Tiirkiye’ye gotiiriilmeleri cemaat idareleri igin sorun
Imaktaydi. Hal, kilim, samdan, mobilya gibi esyalardan degerli olanlar: ve taginabilenleri
mbalaj yapilarak Tiirkiye’ye g(‘itiiriilecekti.36 Ancak taginamayan veya tagunnasinda yarar

Oriilmeyen masa, sandalye, mangal, soba, dolap gibi esyalar satilacaktr.®’

Ornegin  Selanik Cemaat-1 Islamiye Heyeti, biitin esyastm Tirk
consolosluguna hediye etmisti. Diger kiigiik sehirlerde Cemaat-1 Islamiye Heyetlerinin
syasimn  Yunanhlar tarafindan miisadere edildigi de gorilliiyordu. Drama Cemaat-i
slamiyesi ise esyasini mahallinde satabilmis ve bedellerini fakir Mislimanlara dagitmayi
yagarmigti. Girit Cemaat-1 islamiyesi de biitiin esyasmi, Girit’teki Muhtelit Mﬁbadele Tali
{omisyonlar: emrine vermis ve bir kismini da satarak muhtag olanlara dagitmusts,>®

Cemaat yonetim kurulu iiyelerinin ¢ogu da miibadeleye tabi oldugundan,
sidenlerin gorevlerini kimlerin istlenecegi bir sorun olmustu. Bu sorun, yerlerine
niibadeleye tabi olmayanlarin atanmasi ile ¢dziilmeye galisiimis ve Cemaat-i Islamiyelerin
lagilmas:1 engellenmek iste:nmi:;tir.39 Ne var ki miibadele bittiginde Bat1 Trakya diginda
Aiisliman Tiirk cemaati kalmadigindan diger Ceméat—x Islamiye orgiitleri dogal olarak

irtadan kalkmug, bu orgiitlere bagh vakiflar ve mal varhklan da tasfiye edilmigtir.*’

* VIBMA, defier no=642, Hanya Cemaat-1 Islamiye Idaresi Karar Hulasalar1 Defieri, karar no=484, 11
‘egrin-i Sani 1923°den aktaran Adiyeke, a.g.e, 5.66; dipnot: 113.

* Adiyeke, a.g.e, s.60.

* Adiyeke, a.g.e, 5.64.

" VIBMA, defler no=726, Drama Cemaat-1 islamiye {daresi Karar Defteri, karar no=66, 15 Mayis 1924’den
ktaran Adsyeke, a.g.¢, 5.65; dipnot: 107.

* Cumhuriyet, 9 Eyliil 1924, “Yunanistan’daki Cemaat-1 Islamiye Heyetlerinin Egyasi”, s4.

’ Adiyeke, a.g.c., 5.66.

> Adiyeke, a.ge, 66; Lozan Anlagmasi geregince, tasfiye edilen vakiflarin kayitlars Vakiflar Genel
Audirligy, Istanbul Bolge Miidirligi Arsivi'nde bulunmaktadir. Bkz. A. Nikhet Adiyeke, “Miibadeleye
dair Gizli Kalmis Bir Arsiv”, Toplumsal Tarih, Nisan 2000, 13/76, ss.17-20; 1924 yilinda gergeklesen
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11.1.3. Miibadiller Yunanistan Limanlarinda

Tiirk hiikiimeti olagan kosullarda go¢ islemine, ilkbaharla birlikte baslamay:
diigiiniiyordu.** Kis aylarinda yapilacak bir zorunlu gogte, saglk, barmma, beslenme,
ulasim ve yerlesme sorunlarinin artacag: ortadaydi. Ne var ki gogiin kig aylar: gecinceye
degin geciktirilmesi géce zorlanmig durumda olan miibadilleri zor durumda birakacakti.

Bu da bir agmazdi.

Mubhtelit Miibadele Komisyonu Tevfik Riistii Bey’in Onerisiyle; miibadeleye,
Oncelikli olarak liman sehirlerine ¢esitli nedenlerle yigilmis perisan durumda olan
gécmenlerden baslanmasini, sonra da i¢ bdlgelerde kalan ve biiyiik Slglide evlerini terk

etmek zorunda kalmis Miisliiman kitlelerin tasinmasim kararlastirdz. *

Bilindigi gibi Lozan goriimeleri swrasmda imzalanan niifus miibadelesi
s6zlesmesi ile birlikte Yunanistan’da bulunan Tiirkler, Selanik, Kavala, Hanya, Kandiye,
Girit gibi liman kentlerinde toplanmaya baglamislardi.*® Bu durum Tirkiye tarafinda da
aymydi. Her iki tarafta da sehir ve kasabalarda oturan miibadiller tasmabilir mallarim
paraya cevirip, yanlarma aldiklar1 Ozel esyalariyla trenlerle sahildeki kentlere

yigihyorlardi.** Bindirme iskelelerine kadar kilometrelerce yol, bin bir zorlukla genellikle

miibadele ile Tirkiye’ye getirilen resmi kayitlar ve deflerler arasmda Miisliman Tiirk vakiflarmm kaystlart
onemli bir yer tutmaktadir. Miibadele arsivinin kayit ve ayrilmasi sirasinda vakiflara ait dokiimanlar ayrica
diizenlenmis ve kataloglara kayit edilmigtir. Bu kayitlar igcinde miibadele sirasinda diizenlenen vakaf tasfiye
defierleri de bulunmaktadir. Adiyeke, a.g.e, s.55.

! Hakimiyet-i Milliye, 277 Agustos 1923,

2 TBMMZC, D0, iC.I, C.X, Ankara, 1968, 5.50; Mchmet Canh, “Miibadele Dosyasi Yunanistan’daki
Tiirklerin Anadolu’ya Nakledilmesi”, Tarih ve Toplum, Eylil 1994, S.129, ss.182-189.

“ BCA, Fon K.: 272.00.0.12, 6 Kasim 1339/1923, Yer No: 40.41.10; fkdam, 5 KS 1923, No. 9612.;
Hakimiyet-i Millive, 6 KE 1923.

“ Kemal An, Biiyiik Miibadele Tiirkiye'ye Zorunlu Gog (1923-1925), Tarih Vakfi Yurt Yaymnlan, Istanbul,
1995, s.77; Yildwmn Aganoglu, Osmanlt'dan Cumhurivet’e Balkarlarin Makus Tariki: Gég, Kum Saati
Yayinlars, istanbul, 2001, 5.292.



-aya olarak asilmaktaydi. Bu scfalet kosullar, beraberinde birtakim saglik sorunlarin ve
sulasict hastaliklan da ortaya ¢ikariyordu.”’

Yunanistan tarafinda en yogun );1gllnla Sclanik’teydi. Ozellikle Serfice,
Kozana, Karaferye’den gelenler bu liman kentinde toplanmislardi. Aralik 1923’te yalnizca
Selanik’e yigilan 30.000-40.000 kisiden soz edilmekteydi.*® Yunanistan’da uygulamaya ilk
olarak Sclanik’le birlikte, kotii durum nedeniyle Kozana ve Kayalar yerlesim bi)lgclcrindcn
baslandig1 anlasilmaktaydi.?’

Liman kentlerinde toplanan miibadilleri hemen sevk ctmek miimkiin degildi.
Miibadillerin biriktigi bu kentlerde, birtakim saghik sorunlart ile karsi karstya kalinmast
kaginilmazdi. Bu nedenle de, saghk onlemlerinin alinmasi gerckiyordu. Miibadiiler, hem
saghk sorunlarinin ¢6ziimii, hem de gerektiginde iagelerinin saglanmasi i¢in Yunanistan’da
goreviendirilen Hilal-i Ahmer Cemiyeti’ne bagvuruyorlardi. Ayrica Miibadele, imar ve
Iskan Vekaletiyle birlikte Imdad-1 Sihhiye Heyetleri de miibadillere yardim igin hazu
bulunmaktaydi. Bunlarin yam sira miibadillerin saghk hizmetlerini yiirlitmek tizere
Selanik, Drama, Kandiye ve Kavala’da Hilal-i Ahmer Cemiyeti tarafindan Imdad-1 Sihhi
Heyetleri kuruimugtu.*®

Hilal-i Ahmer Cemiyeti limanlarda beklemek zorunda olan miibadiller igin

limanlara yakin bos arazilere ¢adirdan misafirhancler kurdurmus ve miibadillere gida,

S TBMMZC, D1, iC.1, C.X, Ankara, 1968, s.50. :

a6 Hakimiyet-i Milliye, 6 KE 1923; Tiirkive Hilal-i Ahmer Mecmuasit (THAM), 11127, 15 Kasim 1339/1923,
$5.65-69; BCA, Fon K.: 272.00.0.12, 6 Kasim 1339/1923, Yer No: 40.41.10; icinde ikdam Gazetesi, 5 Nisan
1923. -

T TBMMZC, DAL, (.U, CX, Ankara, 1968, s.50; Tiirk-Yunan Savagi bitince, Bati Trakya’da ¢ikan
kargasanin taraftar1 olan ve bu ortamdan ¢ikar gozeten Bulgar komitacilarin Yunan simrinda baglattiklan
cetecilik nedeniyle, Yunan hiikiimetinin bunlar (izerine asker géndermesiyle heyecana kapilmislar ve kiyi
kentlerine yigilmslardi. Yalnizca Kayalar niifusundan 40.000 kisi kiy: kentlere yigiimigt. Bkz. TBMMZC,
D.1I, IC.1, C.1], Ankara, ty, s.32; THAM, 111/31, 15 Mart 1340/1924, 5.226.

® Arl, a.g.e., s.46.
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giyim ve ila¢ yardiminda bulunmustu.** Bu cercevede Kozana’da 1500, Karaferye
istasyonunda 1000, Hadova’da 1000 kisiyi agwlamaya ve barindirmaya yeterli iic
misafirhane kurulmugtu. Cadirlardan olusan bu misafirhanelerde sicak yemek ve ekmek
servisi yapihiyor, hasta olanlarin tedavileri ile ugrasiliyor ve korunma amacli asi
uygulaniyordu.®® Miibadillere basta ¢icek asis1 olmak iizere, dizanteri ve veba asilan
yapihiyordu.®* Omegin, Selanik’te liman hamallar1 arasinda veba salgim goriilmesi sonucu,
Imdad-1 Sihhi Heyeti’nin istegi iizerine Hilal-i Ahmer Cemiyeti Merkezi Umumisi’nden
buraya veba asis1 gonderilmisti.”>

Bu misafirhanelerin diginda, Selanik’teki go¢menlerin kargilastiklar: sorunlara
son vermek amaciyla Selanik Saghk Yardum Kurulu, Selanik sehri civarinda Kire¢ Koyt

yolu iizerinde 5000 kisiyi barindirabilecek baska bir misafirhane de olusturmustu.>®

Selanik Kizilay Saglik Yardim Kurulu Bagkani Mahir Bey, Muhtelit Miibadele
Komisyonu’nun Kizilay temsilcisi Omer Liitfi Bey’e gonderdigi 3 Aralik 1923 tarihli
raporunda; biitiin bu dnlemlere kargin miibadillerin a¢, yardima muhta¢ oldugunu, cesitli
hastaliklarin ogaldigini ve hasta sayisinin artmasindan endise edildigini bildiriyordu.>*

Hilali Ahmer Cemiyeti’nin katkilariyla ve Milbadele, Imar ve Iskan
Vekaleti’nin ¢abalariyla, Yunanistan’m birgok yerinde kurulmus olan Imdad-1 Sihhiye’ler

bindirme iskelelerinde siirekli gorev yapiyordu.> Tiirk saglik elemanlari miibadillerin

* BCA, Fon K.: 272.00.0.12, 6 Kasim 1339/1923, Yer No: 40.41.10; THAM, TI/31, 15 Mart 1340/1924,
5.226; THAM, I1I/31, 10 TE 1339/1923.

5 THAM, TI/31, 15 Mart 1340/924, 5.226; THAM, 111/49, 15 Eylil 1925, 5.163.

1 TBMMZC, DI, iC.1I, C.IX, Ankara, 1975, 5.58.

2 THAM ,V/36, 15 Agustos 134071924, 5.407.

3 Mesut Capa, “Lozan’da Ongoritlen Tirk Abali Miibadelesinin Uygulanmasmda Tirkiye Kizilay Hilal-i
Ahmer Cemiyeti’nin Katkilar”, Aratirk Yolu, Yi:1, S.2, Kasim 1988, s5.241-255.

34 Capa, a.gm., 5.247. \

» Kizilay, Yunanistan'a yardm heyetleri gondermigtir. Bu heyetlerden 27. Heyet Selanik’e, 28. Heyet
Drama’ya, 30. Heyet Kavala’ya, 41. Heyet Kayvalar’a, 42. Heyet Kozana’ya génderilmistir. Bunlann yan: sira
Hanya, Kandiye, Kavala, Drama ve Selanik’te ara komisyonlar da olusturalmustur. Bkz. THAM, T11/27, 15
Kasim 1339/1923, 5.66; THAM, T1/34, 15 Kasmn 1340/1924, s.232.
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taginmast siirecinde de gorev almiglardi.®® Cesitli hizmetlerin yani sira gdgmen tagtyacak
vapurlar i¢in, on bir doktor goreviendirilmisti. Bazi vapurlarm doktorsuz kalmalart tizerine,
seyyar olarak gorev yapacak bes doktorun da bu saytya cklendigi g,(")ﬂiliiyordu.57

Miibadelenin gergeklestirilmesi siirecinde diger 6nemli sorun da miibadillerin
Tiirkiye’ye nastl gonderilecegiydi. Miibadele siirecinde Miibadele, Imar ve Iskan Vekili
Mustafa Necati’nin {izerinde durdugu 6nemli bir konu, tasima araglarinmn belirlenmesi ve
bunun igin gerekli sistemin kurulmasiydi. Miibadiller liman kentlerine yigildigr igin;
tasimayi deniz araglanyla yapmak daha avantajli goriiniiyordu.”® Peki bu tasima islemi
nasil yapilacakti? Bulunan ¢6ziim miibadillerin  Tiirkiye’ye tasimacilik sirketlerince
tagmmasi ve bunun igin ihaleye verilmesiydi. Ihaleye katilacak sirketlerden hikiimetge
istenen sunlardi:>

1-Miibadiller, Selanik’ten Tekfurdag:, Kalikratya, Istanbul, Mudanya;
Kavala’dan lIstanbul, Zonguldak, Sinop, Samsun, Ordu, Giresun, Izmit, Tekfurdag,
Gelibolu, Bandirma, Burhaniye; Girit ve Kandiye’den Mersin, Silifke, Marmaris, Bodrum,
Gokobad, Giillik, Ayvalik, Canakkale, Erdek iskelelerine ¢ikarilacaklardir.

2-Bu nakliyati yiirlitecek olan sirket giivence verecekiir.

3-Nakliyatin ticreti miibadil tarafindan karsilanacaktir.

4-Iskelelere yapilacak nakliyattan insan, egya, hayvan [koyun, kegi, sigir, dana,
Okiiz] i¢in nakliye tcreti alinacaktir. Nakliye ticreti olarak sahislardan Istanbul ve civan
igin 300, Karadeniz ve Mersin ve havalisi igin 200 kurus, hayvanlardan koyun (125-100)

sigir igin (500-300) kurug gosteriimistir.

% Capa, “Lozan’da Ongoriilen Tiirk...”., 5.249.

7 THAM, 111/33, 10 Mayis 1340/1924, 5.291.

*® Kemal An, “Miibadele Gogmenlerini Tiirkiye’ve Tagima Sorunu ve {zmir Gogmenleri: 1923-19247,
Cagdas Tirkiye Tarihi Aragtirmalart Dergisi, /1 (1991), 5.26.
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5-Nakliyat sirasinda ahalinin dinlenmesi saglanacaktir.
6-Gonderilecek vapurlarda tath su bulunacaktir.

7-Toplanan paranin %20°si Hilal-i Ahmer’e verilecektir. Sekiz yasina kadar

olan ¢ocuklar ve yiiz kiloya kadar esya da iicretsiz nakledilecektir.*®

Ihaleye Italyan, Yunan ve Tiirk vapur sirketleri birlikte katilmig; en uygun
kosullar1 6ne siiren Lloyd Tristino Vapur Kumpanyasi ihaleyi kazannugt.®! Italyan Lloyd
Tristino Vapur Kumpanyasinin ihaleyi kazanmasi Tiirkiye’de tepkiyle karsilanmusti.
Ulusal sermayenin disar1 ¢ikacagi, boylece Tiirk ekonomisine darbe vurulacagi yorumu
yapiliyordu. Ayrica miibadillerin tasmnmasinda Tiirk vapurlarindan yararlanilmasmin
Tiirkiye’nin imajmi yiikseltecegi diisiiniiliiyordu Bu amagcla ihaleyi almak isteyen Tiirk
Vapurcular Birligi, Miibadele Imar ve [skan Vekaleti’ne telgrafla su yakinmasin iletmisti:

Miibadele edilecek ahalinin ucuz olmasmni sebeb gostererek, Yunan ve Italyan vapurlaryla
nakledilecegini haber aldik. Bu iste kendimizi sahib-i salahiyat goren biz Tiwrk Vapurculan
fakir memleketimizin parasmn ecnebilere verilmemesini te’min igin, onlarmn geraitinden ucuz
olmak, halkin istirahati te'min’edilmek iizere seyr-i sefain vapurlariyla nakledilmesini teklif
eyleriz. Seyr-i Sefain idaresinin bu igi yapabilecek kudrette oldugunu mesarren iddia ederiz.
(...) Bu surette fakir memleketin serveti harice gitmez, bicare halk da rabatga yurtlarmna
gelebilirier. (...) Iddiamiz: isbata haziriz, efendim. Tirk Vapurcular Birligi Reisi Sufizade

Suudi.®?

Tiark Vapurcular Birligi'nin bu yakinmasmin Imar Vekaleti'nce dikkate
alindigi, Lloyd Tristino Vapur Kumpanyas’’na verilen ihalenin geri alinmasmndan
anlagilmaktadir.®® Bunda Tirk Vapurcular Birligi Reisi Suudi Bey’in Istanbul Ticaret ve
Sanayi Odas: aracilig1 ile yaptig: etki de rol oynamustir.** Sonugta Miibadele, Imar ve Iskan

Vekili Mustafa Necati, hiikiimet {iyelerinin destegini arkasmna alarak, sonuglanmis bu

> Tiirkive Iktisat Mecmuasy(TIM), 111/36, 26 TS 1339/1923, 5.377-378.
% BCA, Fon K.: 272.00.0.14, 24 Nisan 1340/1924, Yer No: 76.31.4.

¢! Hakimiyet-i Millive, 15 TS 1923.

2 7iM, 11/36, 26 TS 1339/1923, 5.377.

S TIM, 11/36, 26 TS 1339/1923, 5.377.
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ihaleden vazgegmis ve gogmenleri tasimalar igin yerli Seyr-1 Sefain idaresi sirketleriyle
yeni bir mukavele imzalanmasim saglamistir.®® Yapilan bu degisiklikle, ekonomide milli

bir politika izlenmesi yoniinde onemli bir adim atilmistir,

Bu yeni tagima mukavelesine gore, tasimayt yapacak sirketlere ait vapurlarin
sayisin1 ve tasiyabilecekleri yolcu kapasitesini belirlemek i¢in Istanbul Liman Idaresi
Riyaseti gorevlendirilmigti Bu riyasetin, her vapur igin verdigi durum raporu
dogrultusunda gemiler hazirlanmaktaydi. Kamaralar; hastalar, hamile kadinlar ve yash
insanlar igin ayrimustt. Liman idaresi her gemide en az iki saglik memurunun
bulundurulmasi i¢in ¢ahismust1.®® Bundan baska vapurlarda ¢ocuklardan iicret alinmamast,
%15 oraninda da muhtag olanlarin Ucretsiz nakledilecegi yapilan sozlesmede yer alan
maddelerdendi. ¢

Ne var ki Seyr-i Sefain vapurlarinin tonaji genelde disuktii ve ortalama yaslari
da oldukga yiiksekti. Idarenin elinde, tonaji iki binden fazla alti vapur olmak UZére toplam
17 vapur bulunmaktaydl.(’8 Bu vapurlar Akdeniz, Giresun, Umid, Fahricedid, Rize,
Sakarya, Inonii, Aslan, Trabzon, Kirzade, Ankara, Nilifer, Tirkiya, Hacipasa, Istiklal,

Timsah ve Kartal adlarim tastyordu.®’

Tasima sozlesmesi dogrultusunda bindirme ve indirme iskeleleri su sekilde

belirlenmisti: "

Bindirme iskelesi indirme iskelesi

Selanik ve Kavala {zmir

("f Istanbul Ticaret ve Sanayi Odasi Mecimuast (ST OAMN), XL/, LTS 1923.5.28.

5 BCA, Sayt: 90, Dosya: 102-25. Fon K.: 30.18.1.1. 23 Aralik 1339/1923. Yer No: 08.43.12: TBARZC. D 1L
IC.11. C.II, Ankara, 1975, 5.48.

“TBAMZC. DAL IC.L C.IV, Ankara, 1968. 5.48.

7 Hakimivet-i Millive, 7 KS 1924: Tirk Sozii. $ KS 1924, 5.2,

S LST.OM, IXLIL 1 TS 1925,

“ BCA. Sayr: 90, Dosya: 102-25. Fon Kodu: 30.18.1.1. 23 Aralik 1339/1923. Yer No: 08.43.12: [ST.OA/L.,
IXL/). LTS 1925; Hakimiyet-i Millive. 23 TS 1923,

™ BCA. Say:90. Dosya: 102-25. Fon K. 30.18.1.1. 23 Aralik 1339/1923. Yer No: 08.43.12.
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Selanik ve Kavala Istanbul ve Marmara Havzast
| Selanik ve Kavala Eregli ve Trabzon
Girit Limanlanndan Mersin ve Silifke
Girit Limanlanndan Mentege Sahilleri
Girit Limanlarmndan Edremit ve Ayvalik
Tablo 1

Bindirme ve Indirme Iskeleleri

Bu iskelelere ve daha sonraki yerlesim yerlerine ulagim ise bdlgelerdeki
demiryollar aracilig ile gergeklestirilecekti.”

Tasima sorununun ¢6ziime kavusturulmasinin ardindan Muhtelit Miibadele
Komisyonu’na bagli ara komisyonlar, miibadelenin uygulanacag: yorelerde calismalarina
baslamuglard:. Once liman kentlerine yigilanlar, sonra da i¢ bolgelerde yer alan koy, kasaba
ve kentlerdeki mubadiller taginacakt:.

Bu tasima islemi sirada karsilasilan 6nemli sorunlardan biri de kirsal kesimden
gelmekte olan ¢iftgi ailelerin yanlarinda gotiirmeye ¢alistiklari hayvanlart ve tarim arag-
geregleriydi.”?

Her bindirme iskelesinde birer “Bindirme ve Yikleme Heyeti”” bulunuyordu.
Beser kigiden olusan bu heyetlerin gorevi, gogmenlerin vapurlara bindirilmesi, resmi
kayitlarinin yapilmasi, belgelerin denetimi gibi islerdi. Bu heyet 6nceden belirlenmis

listelere gore hangi vapura Yunanistan’in hangi yoresinden gelen gd¢menlerin binmesi

' Daginik halde bulunan miibadillerin sevkinin trenle gergeklestirilecegi; bazi mazeretierden ve saghk
durumlarindan 6tiirii gelemeyen muhacirlerin posta katarlartyla ve yarim (msf) iicretle seyahat edebilmeleri
konusu gerekli yerlere bildirilmis, bunun igin Anadolu Bagdat Demiryollar: ile anlasma yapilmigtir. Bkz.
BCA, Fon X.: 272.00.0.12, 12 Mayis 1340/1924, Yer No: 41.48.23.

> THAM, TII/31, 15 Mart 1340/1924, 5.226.

> Gocmenlerin sevki icin limanlara gonderilen heyetlere ragmen limanlarda gégmenlerin bir kismindan fazla
bilet ticreti alaniara ve gocmenlere sahte bevannameler satanlara da rastlaniliyordu. Sevk listesinde ismi
olmadig halde bilet alarak veya kacak olarak gelmis olan var ise bunlarin belirlenmesi i¢in yogun caba
harcamyordu. Yani indirme mevcudu ile bindirme mevcudunun birbirine uwymasi gerekliydi. Bunun icin de
bindirme iskeleleri ile indirme iskeleleri arasinda diyalog kurulacakti. Bu gibi yolsuzluklara basvuranlara
cezai miieyyide uygulanmgtir, Bkz. BC4. Fon K. 272.00.0.14, 31 Mayis 1340/1924. 76.31.26, Yer No:
76.31.26; Jkdam, 15 KS 1924, No. 9622.
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gerektigini belirliyordu.™ Gog¢menlerin daha vapurlara binmeden once, ne tir isle
ugrastiklarmin teker teker belirlenmesi, bu bilgileri kapsayacak diizenli ¢izelge ve

> Miibadele, Imar ve iskan Vekaleti’nin istegii

raporfarin hazirlanmasi gerekiyordu.
dogrultusunda diizenlenecck bu cetvellerle ilgili yayinlanan talimatnamede miibadillerin
ugras alanlar ile ilgili nakliyat esnasinda tutulan cetvellerin yam sira miibadillerin sevk ve
iskan yerlerini gosteren ayrica bir numune cetvel olusturulmasi yer almaktaydi. Bu

cetvelde gelen kisi, esya ve hayvan sayisi da gosterilmisti. Ayrica, Mayis 1924 tarihine

kadar gidenleri gosterir bir cetvel de diizenlendi.”®

Sayilari 400.000°1 bulacagi tahmin edilen Yunanistan’dan gelecek halki belirli
bir plan dahilinde iskan alanlarina yerlestirmek gerekiyordu. Fakat gogmen tasuna isinin
bir an dnce baslatilmast zorunlulugu, bu tiir bilgilerin derlenmesinde aksakhklar yaratts.
Miibadillerin vapurlara bindirilmeden 6nce ne tiir iglerle ugrastiklarmma dair yapilan
belirlemeler genel diizeyde gergeklesti.”’

Seyr-i Sefain Idaresi’ne ve diger vapur sirketlerine ait gemiler, 1923 yilnin
Kasim ay1 sonlarindan itibaren miibadilleri yiikleme ve tasima islemlerine baslanuslardi.
Selanik, Kavala, Hanya, Kandiye ve Resmo gibi kiy1 kentlerindeki iskelelere yanasan Tirk
gemileri, miibadilleri gidecekleri yerlesim yorelerine gore yiikliiyorlardi. Miibadiller
Tirkiye’ye getiren vapurlar igin Tuzla, iznik, Samsun, Izmir, Antalya ve Mersin indirme
iskcleleri olarak belirlenmisti.’® Bununla birlikte miibadiller, Ayvalik, Mudanya,
Bandirma, Erdek, Gelibolu, Izmit, Izmir, Fethiye, Cesme, Urla, Tekfurdag, Mersin,

Tuzla, Canakkale, Antalya, Sinop, Samsun, Giresun ve Polathane liman ve iskelelerinden

™ Hakimiyet-i Milliye, 7 KS 1924; Ay Taribi, 11, 4 KE 1339/1923, 5.20.

7 Mevrudat ve sevkiyat cedveli; gelen muhacirlerin miktarini ve nereli olduklarim igerir. Bu cedvellere 1924
yilindan itibaren sevk olunacak miibadillerin sayiss, gelis yerleri, gonderilecekleri yerler kaydedileccktir.
Bkz. BCA, Fon K.: 272.00.0.14, 31 Mayis 1340/1924, 76.31.26.

8 BCA, Fon K.: 272.00.0.14, 31 Mayis 1340/1924, Yer No: 76.31.26.

77 TBMMZC, D 1, IC.1, C.X, Ankara, 1968, 5.42-43; Capa, “Lozan’da Ongoriilen...”, s.243.
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karaya ¢ikarildilar.”” Anadolu limanlari ve bu limanlara gelen miibadil sayis1 hakkinda

asagidaki tablo ayrmtili bilgi vermektedir. 80

ANADOLU GELEN MUBADIL  MUBADILIN GELDIGI | ISKAN MINTIKASI
LIMANLARI SAYISI YER

? 477 Selanik

? 1.500 Selanik

Antalya 996/ 3.255 Selanik / Auntalya
IAyvalik 61 Serez

Banduma 1.573 Kavala

Bandmrma- Izmit 654 Kavala Karesi-izmit
Biga 597 Selanik

Canakkale 2.500 Retimo-Hanya Canakkale
Darica 901 Kavala istanbul
Fethiye 900 Selanik izmit
Fethiye 1.894 Selanik Mentese
Fethiye-Kavala 954 Selanik {zmit-Mentese
Foca 1.275 Limni Foga
Gelibolu 2.103 Selanik

Giresun 1.594 Selanik

[stanbul 1.089/ 947 Selanik/Galos

lizmir 65 Selanik

[zmir 3.162 Kavala

fzmir 1175] Kavala [zmit
[zmit 3.469 Kavala

{zmit 313/926 Selanik / Bilecik
f{zmit 2.344 Izmir
[ zmit 1.509 Selanik Bilecik
Mersin 3.982 Selanik

ersin 3.305 Kandiye Adana

Mudanya 3.817 Kavala Bursa
Samsun 2.175 Kavala Samsun
Samsun 1.391 Kavala ?
Tekfurdag 6.074 Selanik

ITrabzon 1.935 Galos

Urla 505 Selanik |

® TBMMZC, DI, IC.I, C.IX, Ankara, 1975, 5.58; TiM, I11/36, 26 TS 1339/1923, 5.378.

™ ipek, a.g.e., 5.48.

8 BCA, Fon K.: 272.00.0.11, 4 Eyliil 1340/1924, Yer No: 19.93.8; BCA, Fon K.: 272.00.0.14, 23 Mart
1340/1924, Yer No: 76.28.24; BCA, Fon K.: 272.00.0.14, 23 Mart 1340/1924, Yer No: 76.28.23; BCA, Fon
K.: 272.00.14, 28 Subat1340/1924, Yer No: 76.28.26; BCA, Fon K.: 272.00.14, 10 Mart 1340/1924, Yer No:

76.28.31.
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Samsun 4.538 Kavala ?
Bandirma 2.671 Kavala ?
5.636 Drama Trakya
Y ekiin 72.252
Tablo 2

Mibadillerin Anadolu’daki Sevk Limanlan
Bir miibadil, Kandiye iskelesinde baglaylp Mersin iskelesinde noktalanan
miibadele yolculugunu su sozlerle aktarmusti: “Giritlileri sehre getiriyorlar. Orada Hanya

Tekkesi var. Hanya Tekkesi’nde biiyiik bir yer var. Odalara yerlestiriyorlar. Hilal-i Ahmer

bunlar1 hazirlayip grup grup yapiyor, vapura bindiriyor.”®

Miibadele ile Selanik’in Kilkis Kazasi’ndan Tuzla iskelesine ¢ikarilan bir
miibadilin anlattifina gore, Tiirk imanina gelis yolculugu soyle gergeklesmisti: 82

Yola ¢ikacagimiz haberini alinca giinliikk hayatimiz pek degismedi. Zaten bir yil dnceden
Tiirkiye’ye gidecegimiz belliydi. Bir giin, “haydi gidiyorsunuz” dediler. Arabalar geldi,
esyalarimiz1 yiiklediler ve Selanik’e gétiirdiiler. Biz daha sonra at arabalarina, manda
arabalarna binerek Selanik’e gittik. (...) Esyalarimizi bulduk. Yanimizda 900 drahmi vard..
Selanik’te bize drahmilerin karsih@ olarak 300 lira verdiler. 18 giin bizi Tiirkiye’ye
gotiirecek geminin gelmesini otelde bekledik. Nihayet Umit Gemisi geldi. Pasaportlarimiz
Hayrabolu igin hazirlanmisti. Tiirkiye’ye gelince gemi Once Tuzla’ya yanagti. Etiivden
gecirilmek {izere tahaffuzhaneye gotiiriildiik. Biz yoldayken Atatirk’ten emir gelmis,
“Istedikleri yere yerlessinler” demis. Bunu duyunca buraya yerlestik. Yolculugumuz ¢ok
zor gegti. Gemi bizi iki giinde Tuzla’ya getirdi. 1924 yilinin Kasim aymnda geldik. Tuzla bir
Rum kdyilydii ama, biz geldigimizde hic Rum kalmamugti. (...) Tuzla istasyonunda bir
hafta, on giin kadar kaldik. Ondan sonra verilen evleri aradik, bulduk ve yerlestik.(...) ‘Her
seye ragmen vatan Selanik. K6ylimii ve serbet gibi suyunu 6zliiyorum.’

Selanik’in Langaza Kazasinda dogan ve Miibadele ile Mudanya’ya gelen bir
miibadilin anlattigma gore de gemi yolculuguna hazirlanis ve yolda yasananlar soyleydi:®
Tastyabilecegimiz kadar egya alarak yollara diistiik. Yola gikacagimiz giin portada (kapida)

Rumlar’m beklestigini gérdiik. Biz ¢iktik, Rumlar her seyiyle biraktifimiz evlere girdi.
Egyalarimizi hayvanlara yikledikten sonra Istifanya’dan yola ¢iktik, once Giivezle’ye

81 Seniye Koraltan ile yapilan goriisme, 18.10.2002. _
82 {skender Ozsoy, lki Vatan Yorgunlari Mubadele Acisini Yagayanlar Anlatiyor, Baglam Yayinlar, Istanbul,
2003, s.26.
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vardik. Oradan Rumlar’in kamyonlariyla bir giinde Selanik’e gittik. Tepedeki i¢ kalenin
icinde iki ay bir Rum evinde kirayla oturduk. (.....) Giilcemal gemisi gotiirecekti bizi yeni
vatana. Gemiye bindik, bir hafla kadar da kalkmasi bekledik. Biz geminin alt katmda
geldik. Gemi pis kokuyordu ve gok kalabalikti. Yanuniza bir hafla on giin yetecek kadar
yiyecek almugtik. Giilcemal’e hayvan da yiiklediler. Gemi Mudanya’ya geldi. Ama
yanagmadi. Ne olduysa biz Mudanya’ya incmedik. Halbuki pasaportlarinmz Mudanya i¢in

hazirlannisti. Gemi geri doénerck Tekirdag’a yanasti.

Bu anlatilanlarda, miibadillerin Selanik’in ve Girit’in gesitli yerlesim
birimlerinden Tiirkiye yolculuguna hazirlamslari, ne oldugunu bile pek anlayamadiklar: bir
yolculuga ¢ikis ve gemi yolculugu sirasinda yasadiklani stkintilar, Anadolu’nun gesitli
limanlarina gelis siiregleri yer almaktadir.

Miibadillerin yolculuk siiresi, vapurun hizina, hava kosullarina ve gidilen yolun
uzunluguna gore, lic—bes giin arasinda degismekte, kimi zamanlarda 15 giinii agmaktayds.
Elbette bu durum miibadillerin zor olan kosullarim daha da ¢ikmaza sokuyordu. Yolculuk
siiresinde gogmenler, kendi iaselerini kendileri karsihyordu.®

Miibadele, Imar ve Iskan Vekaleti'nce; Yunanistan’dan getirilecek
miibadillerin, hangi iskeleye indirilecekleri ve nereli olduklar1 daha Onceden iskan

8 Tirk vapurlan yalnizca Tirkiye’ye gelen Miisliiman

bolgelerine  bildirilmistir.
goemenleri tagimiyor, bunun yamnda, Tirk gogmenleri iskelelere bogsalttiktan sonra,

Yunanistan’a yeniden gégmen yiiklemek i¢in giderken Rumlari da tagiyorlards.®
Vapurlarin iskelelere gelmeleriyle birlikte, miibadillerin hemen ihrag edilerek,
vapurlarmm bir an &nce Yunanistan’a donmeleri, miibadil yiiklenmesi igin vakit

kaybedilmemesi 6nem tasiyordu. Bu nedenle Miibadele, Imar ve Iskan Vekaleti tarafindan

¥ Ozsoy, a.g.e., 5.45-46.

% BCA, Fon K.: 272.00.0.14, 2, Yer No:76.32.1; BLA Fon K.: 272.00.0.14, 8 Subat 1340/1924, Yer No:
76.28.17.

% BCA, Fon K.;: 272.00.0.12, 12 Mayis 1340/1924, Yer No: 41.48.23.

% Miibadele ile gelen gogmenlere yer bulabilmek amaciyla 1924 yilt Mays, Haziran ve Temmuz aylarinda
Samsun, Sinop, Corum, Amasya, Tokat, Adana, Nigde, Kayseri ve Aksaray’dan olmak iizere toplam 30.000
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kaleme alinan bir belgede “Yunanistan’dan muhacir alip mintikamza getirecek vapurlarin
her saati binlerce arkadasimizin muzderabatina intizar-1 balis olunmakta bulundugundan
badema bu kabil vapurlarin sur’atle tahliyeleri ve tahliyeden sonra higbir suretle iggal

edilmeyerek serbest birakilmalar: hususuna dikkat edilmesi” istenmistir.®’

Yunanistan’da gé¢menlerin aniden iskelelerde toplanmastyla, saglikh raporlar
hazirlamaya olanak bulunamiyordu. Raporlarin saglikh olmamasi, daha tagima siirecinde
hesapta olmayan yeni sorunlara yol agmisti. Bu sorunlarm en agir ve aci olan tarafi
boliinmiis ailelerin ortaya ¢ikistydi. Seyr-i Sefain idaresinin elindeki vapurlarin ortalama
kapasitesi 800 kisilikti. 800 kisi tagiyabilen bir vapura drnegin 600 kisilik bir koyiin halk1
bindirildiginde vapur eksik gitmesin diye, 200 kisilik agik, diger bir kdyiin halkindan
karsilanmaktayd1.®® Koyiin geriye kalan halki belki de bagka bir giin, baska bir vapurla
bagka bir yerlesim alanma sevk ediliyordu. Yerlesim alanma gelindiginde ise, buradaki ev
ve arazinin yeterli gelmemesi durumunda, kéyliilerin bir kismu bagka bir koye veya baska
bir iskan bdlgesine gonderilebiliyordu.%

Miibadele, Imar ve Iskan Vekaleti’nin, yalmz 1924 yili biitgesinden,
gd¢menlerin Tiirkiye’ye taginmast igin ayrdifi para 120.800 liradir. 1923 yili biitgesinden
de Seyr-i Sefain Idaresine vapur almasi i¢in 600.000 lira ayrildig: diisiiniiliirse ortaya

ciddi bir rakam ¢ikar.”

Rum’un Yunanistan’a sevkine karar veriliyor. Bkz. BCA, Fon K.: 272.00.0.14, 7 May1s 1340/1924, Yer No:
76.31.14.

8 BCA, Fon K.: 272.00.0.12, 12 Mayis 1340/1924, Yer No: 41.48.23.

88 BCA, Fon K.: 272.00.0.14, 24 Mayis 1340/1924, Yer No: 76.31.21; Yukarida yapilan agiklamaya benzer
bir 6mek igin bkz. Selanik’e harekete hazirlanmis olan 1450 kisi kapasiteli bir vapur 900 kadar Liyaboval’y:
ve 400 Poruylu’yu Mersin’e getirecektir. Kalan agik ise Kozanahlarla kapatilacaktir.; Bkz. BCA, Fon K.:
272.00.0.14, 7 Mayis 1340/1924, Yer No: 76.31.14.

8 BCA, Fon K.: 272.00.0.12, 5 Ocak 1926, Yer No: 47.87.9; Selanik (Serez)’den Mersin’de iskan edilmek
fizere gonderilen miibadillerden yirmi alti hane mibadil aile Mersin’de arazi ve yer sikmtisindan Gtiirii
Gaziantep’e yerlestirilmek i¢in Dahiliye Vekaletince gonderilmistir,

% TBMMZC, D.II, IC.11 ,C.VIV/I, Ankara 1968, s.1061. Tiirkiye’ye gelen gé¢menlerin ve miiltecilerin iskani
igin 1925 yilmda yapilan harcama 47.971, 1926°da 17.754, 1927°de, 168.556, 1928’de 57.033 lira’dwr. Bkz.
1930 Yili Istatistik Yillig, 5.102.
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Tagmma ilkelerinin tespitine iligkin bu harcamalar yapilirken diger yandan da
limanlara yigilan  gd¢menlerin ekonomik  ugrasilarinm  tespiti  igcin  de bir ¢aba
gosterilmekteydi. Bu ¢aba bu kisilerin gotiiriilecekleri yerlerde ne tiir ekonomik ugras
icinde olacagimin Onceden belirlenmesine yonelikti. Ancak daha ¢ok kirsal kokenli
miibadillerin  ugrasilarimim  belirlenmesine  yonehk bilgiler derlendigini miibadelenin
uygulanis stirecinde gormek mimkiindir,

Bireylerin ekonomik faaliyetleriyle ilgili bilgi toplama islemi, genellikle
herhangi bir zanaatla ugrasan kentli insanin, bu zanaatim Tiirkiye’nin herhangi bir kentinde
uygulayabilecegi diistincesiydi. Kuskusuz bu genel degerlendirme, gbgmeni gittigi yeni
orlamda mutsuz kilabilecek 6geleri de icermekteydi. Ciinkii, belli bir tarimsal ugrastya ya
da sanayi tiiriine yonelik olarak ayakta durabilen bir zanaat grubunun, yine benzer bir
ortamda ve benzer arimsal ya da sanayi Orgilitlenmesinin bulundugu toplumsal ¢evrede
yasamim stirdirebilecegi  agikti. Kirsal kokenli miibadiller igin yapilan ayrintil
incelemeler, herhangi bir tarimsal iiriiniin yetistirilmesi ile ugragan bir kdyliiniin, aym
firlinit yetistirip, pazarlayabilecegi, benzer iklim ortamuma ve benzer toprak yapisma
yerlegiirilimesinin gerekliliginden kaynaklanmakiayds,

Multelit Miibadele Komisyonu’nun Ongoriisii dogrultusunda Girit, Kavala,
Drama ve Selanik’ten baglayan miibadele ile 1923 yilimin Kasim aymda 34.627, Arahk
ayinda 26.691 olinak iizefe, yil sonuna degin toplam 61.318 gogmen, mallar1 ve hayvanlar
ile birlikte Tiirkiye’ye getirildi.”' Temmuz aymm sonlarma kadar bu sayi, 314.052’ye
ulasti. Bu gogmenlerin 99.720’si Selanik ve g¢evresinden, 32.324°ti Kozana’dan, 13.975%i

Kandiye’den, 8.837’si Hanya’dan, 2.200’i Preveze ve Yanya’dan, 7.500°i de Midilli’den

* Ay Tarihi, 111, 4 KE 1339/1923, 5.19; Hakimiyet-i Milliye, 7KS 1924; Tuirk Sozii, 8 KS 1924, 5.2.
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getirilmistir.”> Ekim aymna kadar bu sayminm Cumbhuriyet gazetesine gore 370.000’e
ulagtigini biliyoruz.” Tirkiye’nin biitiiniine getirilip yerlestirilen miibadillerin toplam
say1s1 konusunda ¢ok farkli rakamlara rastlanir. DIE’ye gore bu say1 456.720°* iken, bir

baska kaynakta bu say1 499.239"dur.

L.2. Miibadelenin Tiirkiye’de Uygulanmasi

IL.2.1. Miibadele Teskilatr’nin Kurulusu ve Calismalar:

Gogiin yasandigt her donemde gdgmenlerin iskan islerinin bagarih bir sekilde
yurttilebilmesi icin ayr1 bir teskilata gereksinim oldugu agiktir. Tirk go¢ tarihine
bakildiginda, 1683-1839 tarihleri arasinda go¢men iglerini diizenli bir sekilde yuriitecek bir
teskilatin bulunmadig: gorilir. Tanzimat’la birlikte Babiali, gogmen akinlariyla kargilastig:
zaman Muhacir Komisyonu, Idare-i Umumiyye-i Muhacirin Komisyonu, Muhacirin
Komisyonu Alisi ve Muhacirin-i Islamiyye Komisyonu ismiyle anilan komisyonlar
araciligiyla gogmen sorunlarimi ¢ozimlemeye c¢aligmistir. Gogmenlerin yerlestirilmesi
sirasinda edinilen tecriibe, gbgmen islerinde uzmanlagmis bir teskilatin kurulmasi geregini
gosteriyordu. Bu amagla, 1916 tarihinde merkez ve tagra birimlerinden olusan Asair ve
Muhacirin Miduriyet-i Umumiyyesi ismiyle Dahiliye Nezareti’ne bagli olmak tizere bir
genel mudirlik kuruldu. Milli Micadele doneminde go¢men islerini, Sihhiye ve

Muavenet-i [ctimaiyye Vekaleti’ne bagli olan Muhacirin Miidiriyeti yiritiiyordu.”® Milli

% THAM, 11/36, 15 Agustos 1340/1924. s.407.

> Cumhuriyet, 17 TE 1924

4 Devlet Istatistik Enstitisii Yilhigr, Ankara, 1928, 5.100-102.

#% [skan Tarihgesi: Anadolu Rumlari ve Yunan Tirkleri nin Mibadelesi. Istanbul: Hamit Matbaasi, 1932.
s.137.

% Osmanli Devleti’nde 6zellikle 1877-1878 Osmanli-Rus Savas: ile; 1912-1913 Balkan Savasi sonucunda
goc edenlerin yerlestirilmeleriyle ilgili olarak. bazi komisyonlar olusturulmustur. {sgal edilen yerlerden ic
bolgelere kagan niifusun buralarda yerlestirilmesi isiyvle Sihhiye ve Muavenet-i Igtimaive Vekaletine bagl
olan Mubhacirin Miidiiriyeti ilgilenmisti. Bkz. Tillay Baran, “Balkan Harbi'nden Sonra Izmir'e Yoénelik
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Miicadele’nin sonunda isc gogmen sorunlari Nafia, Maliye, Dahiliye ve Muavenct-i
Ictimaiyye vekaletlerine bagh kuruluslar tarafindan yiiriitiilmeye ¢ahgildr.”” Ancak yine de
gogmen islerini koordine eden bir st kurulug olmadigi icin iskan faaliyetleri

aksamaktayd1.”®

Ornegin Kurtulus Savasr’nm hemen bitiminde gog olaylarinda karsilagilan tiirlii
sorunlarin ¢dziimii amaciyla Maliye, Nafia, Muavenet-i Igtimaiye ve Dahiliye Vckaleti
arasinda yapilan yazigmalar ve iglerin tek bir elden yiiriitiilmemcsi nedeniyle, 6nemli
olgiide zaman kaybedilmigtir.”

Gegmis donemlerde, gé¢menlerin yerlestirilmeleri ile ilgili olarak uygulanan
yontemlerden edinilen tecriibe ile miibadelenin uygulanmasi sirasinda olusacak sorunlarm
¢oziimiinde saghkh bir 6rgiitlenmeye duyulan gereksinim bir kat daha artti. Bu nedenle de

bir teskilatin olusturulmasi ditsiincesi yavas yavas olusmaya baslanista.

Niifus miibadelesi s6zlesmesi imzalandiginda Tiirkiye, savastan yeni ¢ikmus,
harabe halindeydi. 21 Agustos 1923’te iggalden kurtulan illere mensup milletvekilleri
Anadolu’nun imari i¢in bir komisyon kurdular. Dr. Muzaffer Bey (Aydin), Zekai Bey
(Aydin), Mustafa Fevzi Efendi (Safuhan),Vasnf Bey (Saruhan), Siikkrii Kaya Bey
(Mentese), Ali Cenani Bey (Gaziantep) ve Necati Bey (izmir)’den olusan komisyon
TBMM Hiikiimeti ile iliskiye gegerek Miibadele, imar ve Iskan ile ilgili yeni bakanligin
kurulmas: i¢in faaliyete basladilar. Komisyonun verdigi tahmini rakamlara gore, Bati

illerinde yakilip yikilan gehir binalarinin sayisi 73.070, kdy ve kasabalarindakilerin sayisi

Gogler” Cagdas Tiirkive Tarihi Arastirmalart Dergisi 1/1 (1991), $5.201-220; Ahmet Cevat Eren, Tiirkiye 'de
Gog¢ ve Gogmen Meseleleri, Nurgdk Matbaasy, Istanbul, 1966, ss.1-9.

7 skan Tarihgesi, s.16.

% ipek, a. g. e., 5.35.

» TBMMZC, D.1}, iC. 1, C.1, Ankara, ty., 5.634.
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ise 87.669 idi. Bu sayiya Trakya ile Adana, Gaziantep yoresi ile Rus ve Ermeni tahribatina

ugrayan Dogu vilayetlerindeki yikim dahil degildir.'™

%' ve burada gegmis

Bu konuyla ilgili TBMM’de de goriismeler gergeklesmis
donemle ilgili aksakliklar dile getirilmistir.'®* Kiitahya milletvekili Tunal Hilmi Bey,
goemenlerin sorunlariyla ilgili kurumun, bir vekalete bagh olmayacak bicimde yapilanmasi
gerektigini savunuyordu. Hilmi Bey tarafindan dile getirilen bir diger konu da, yeni
devletin bir niifus siyasetinin olmayis: idi. Tunalh Hilmi Bey’e gore iilkeyi onarma isi ile
gdemenleri yerlestirme isi birbirinden ayn diisiiniilmemeliydi. '* Mecliste, bir vekalet mi,
yoksa bir miidiiriyet mi kurulacag tartismalan sirasinda, sikga dile getirilen bir endise de o
giniin kosullariyla biitgenin genis bir tegkilata sahip olacak vekaletin masraflarm
karsilayamayacag: diistincesiydi. Diger yandan miibadillerin korunmasi, gég¢ hareketleri ile
iilkeye gelenlerin ekonomiye uyumunun saglanmasi, ancak bir vekalet kurulmasiyla

¢Oziimlenebilirdi. Vekaletin kurulmasina yonelik mecliste yapilan oylama sonucunda,

kanunun Kanun-1 Esasi Enciimeni’ne sevki uygun goriildi, '*

"% Mesut Capa, “Cumhuriyetin ik Miibadele imar ve Iskan Vekili Mustafa Necati Bey”, Mustafa Necati
Sempozyumu, Kastamonu Egitim Yitksekokulu Yay., Kastamonu 9-11 Mayis 1991, 5.62.

19! Miibadele ile ilgili bir vekalet kurulmasina yonelik TBMM ndeki tartismalar igin bkz. TBMMZC, D.II,
IC.L C.1, Ankara, 1961, $5.295, 332, 232-235.

192 Bkz. TBMMZC, D.IL, IC.1, C.I, Ankara, 1961, cesitli sayfalar.

18 TBMMZC, D11, IC.1, C.1, Ankara, 1961, 5.620.

1% TBMMZC, DI, IC.1, C.I, Ankara, 1961, 5.233.
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Tunali Hilmi Bey ve 132 arkadasmin vekalet kurulmasina iligkin verdigi
onerge 13 Ekim 1923 tarihinde mecliste kabul edildi. Miibadele, Imar ve iskan
Vekaleti’nin bu sekilde kurulmasmin'® ardindan 20 Ekim 1923 giinii, Izmir Milletvekili

Mustafa Necati'® TBMM’de 165 oyun 158’ini alarak vekaletin bagina getirildi.'"’

Miibadele, Imar ve Iskan Vekaletnin kurulmasmmn ardindan yapilmasi
gereken, miibadele ile gelecek olan halkin i¢inde bulundugu sikintilardan ve acilardan
kurtarilmasiyds. Ancak vekaletin var olan smirli olanaklartyla bu sorunun altindan
kalkmas: imkansizdi. Bu nedenle de, gerek gocmenleri iskan etmek, gerek yikmtiya
ugramis olan yurdu onarma isi ile ugrasmak iizere ayr1 bir genel miidiirliigiin kurulmasi

108 By genel miidiirlik bakanbklarla olan iletisimi saglayacak; boylece isin

gerekliydi.
yavaslamasinm Oniine gecilecekti. Iskan miidiiriyetini de bu yeni kuruma baglamanin
uygun olacag ifade ediliyordu. Ayrica onarim islerini listlenecek bir imar miidiiriyeti de
kurulmas: diigiiniiliiyordu.'® Miibadele, Imar ve Iskan Vekaleti’nin merkezdeki teskilat

yapisi, 1 Kasim 1923 tarihli 366 nolu yasa ile belirlendi.'® Vekalet teskilatin1 olusturmak

icin gerekli sartlar istenilen nitelikte degildi. Vekaletin dayanacagi tek kaynak, devlet

195 Miibadele, imar ve Iskan Vekaleti, 13 Ekim 1923 tarihinde miibadele gogmenlerinin iskanim saglamak
amaciyla kurulmustur. Bkz. Distur, I11. Tertip, C.V, Ankara, 1969, s.146.

1% Mustafa Necati ile ilgili daha genis bilgi igin bkz; Mustafa Necati Sempozyumu (Kastamonu, 9-11 Mayis
1991), Ankara, 1991, Kastamonu Egitim Yiiksekokulu Yay.; Kemal Ari, “Cumhuriyet Doneminin itk
Yillarinda Tirkiye’de Miibadele, imar ve Iskan igleri ve Mustafa Necati”, Mustafa Necati Sempozyumu
(Kastamonu, 9-11 Mayis 1991), Ankara, 1991, Kastamonu Egitim Yitksekokulu Yay, ss.44-57; Zeki Arikan,
“Milli Miicadele’nin Bir Onciisii Mustafa Necati”, Cagday Tirkiye Tarihi Aragtirmalart Dergisi, 1/2 (1992),
ss.51-85.

17 TBMMZC, D.1L, IC.1, C.II, Ankara, t.y, 5.826; Mustafa Necati Bey, Milbadele Imar ve Iskan Vekili olarak
bes aya vakin bir stre, 13 Ekim 1923-6 Mart 1924 tarihleri arasmda, bu gorevde kaldh. Bu bakanhgm 11
Aralik 1924°te lagvedilmesine kadar gecen siirede, kendisine Izmir Milletvekili Celal (Bayar) Bey, Bursa
Milletvekili Refet (Camitez) Bey ve Recep (Peker) Beyler sirasiyla halef oldular. Bkz. TBMMZC, D.I1, iC.1,
C.X, Ankara, 1968, 5.75.

% TBMMZC, DI, IC.1, CII, Ankara, ty, 5.621-622; Ali Ozcan Kaya, Cumhuriyet Devrinde Mesken
Meselesi, Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Maliye Enstitiisii Yay., Ankara, 1961, s.44.

109 Bkz. 13 Ekim 1923’te TBMM’ne verilen hitkiimetin bir bakanlik yerine bir genel miidiirlik kurulmast
yoniindeki 6nerisi ( hitkiimet layihasi) igin; TBMMZC, D.IL, IC.1, C.I, Ankara, 1961, 5.622.

10 TBMMZC, D1, 1C.1, C.VII/1, Ankara 1968, s5.1059-1074; Diistur, 11 Tertip, CV, Ankara, 1969, 5.162;
Miibadele, imar ve iskan Vekaleti’nin teskilat yapis ile ilgili ayrmtilar i¢in bkz. tablo: 3.



biitgesiydi. Memurlarin ¢ogu, devsirme yontemiyle bagka vekalet memurlarmndan ve
emeklilerinden saglanmistir.'"!

Miibadele, Imar ve Iskan V,ekaleti kurulur kurulmaz, tasradaki Orgiit
‘birimlerine gonderdigi yazilarla, miibadillerin nerelerden geleceklerini, mesleklerini,
sosyal durumlarimi ve ne kadarmin nasil yerlestirilecegini kismen de olsa bildirmistir.
Miibadillerin yurdun degisik bolgelerinde bulunan “emval-i metruke”ye dengeli bir
bigimde dagitdmalan igin, vilayet smrlari i¢inde, ne kadar sayida ve nitelikte terk edilen
tasmnir ve tasinmaz mal bulundugu tespit edilmistir. Bu mallarin hala fuzuli iggal altinda ise
ne kadar siire i¢inde bo$allllébilecegi, terk edilen mallarin miktarmn ne kadar oldugu

sorulmus, vilayetlerden gelen bilgilere gore iskan cetvelleri hazirlanmisty.' 2

Bundan baska Miibadele Vekaleti, iilkeyi miibadillerin yerlestiriinesi agisindan
belirli iskan mintikalarina ayirdi.'"® Vekalet, gorevlerini yerine getirebilmek igin, uzman ve
gerektigi durumlarda iicretli memur saglamaya yetkili olacakti. Ayrica diger miilki ve

askeri memurlara tebligatta bulunma yetkisine de sahipti.'™*

Vekalet teskilatina bagh olarak olusturulan Miibadele Iskan Genel Midiirligii,
iskan ile ilgili proje ve talimatnameleri diizenlemek, genel miidiirliigtin talimatlarim
subeleri vasitasiyla yerine getirmek ve islemlerin sonuglarii genel miidiirliige bildirmekle
yiikiimliiydii. Ayrica Iskan Genel Miidiirligii’niin gorevleri, miibadillerin islemleri ve
sorunlar1 dahilinde askeri ve miilki erkan ile haberlesmeyi saglamak, sevk ve nakil igin
vapur ve demiryollar1 sirketleri ile gerekli yazigmalari yiiriitmek, miibadilleri iiretici
konuma getirebilimek igin tarim alanlarmi tespit étmekti. Bunlarin yam swa iage, nakliyat,

zirai arag-gere¢ dagitim ile miibadillere ait tiim hesap iglerini kaydetmek ve bunlara ait

" jskan Tarihgesi, s.15.
"2 rpMMZC, DL, IC. 1, C.HH, Ankara, ty., s.184.
'3 BCA, Fon K.: 272.00.0.12., 1 Ocak 1340/1924, Yer No: 41.44.28.
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haberlesmeyi yiiriitmek, miibadillerin saglik islerini diizenlemek gibi olduk¢a genis
sorumluluklari da vardi.'®

Imar Miidiiriyeti’nin gorevleri ise, tahrip edilmis ve harap olmus belde, kasaba
ve koylerin imar ve ingaat islerini yiiriitmek, buradaki halkin tarimsal ve ticari girisimleri
ile ilgili hesap islerini kaydetmekti. Genel miidiirliige bagh olan evrak subesi ise, genel
merkez, subeler ve tasradaki yazismalarla ilgili yazilar1 kaydetmek, dosyalamak, merkez

ve tasra teskilat: icin gerekli defterleri tanzim etmekle yiikiimliiydi.''®

Mintika miidiiriyetlerinin ve komisyonlarmin uygulamalari Imar ve Iskan
miifettiglerince denetlenmekteydi. Miifettisler, gGgmenlerin sevk, iskan, saglik, iase ve
mesken islerini, vekaletin tagra orgiitiiniin uygulamalarim teftise yetkiliydi. Miifettislere,
polis ve jandarma dahil olmak iizere biitiin miilki ve askeri memurlar yardimc: olmak
zorundayds.'"”

Diger yandan gd¢ sorunlarmi ¢6ziimlemek igin bazi yerlerde teskilat dahi
olusturulmamusts. Bu gibi yerlerde ise vekaletce yiiriitiilmesi gereken isler, iskan ve imar
komisyonu olusturularak yiriitiilmekteydi. Bu komisyon ise vali ve kaymakamin
baskanhginda toplanacak, resmi kurum amirlerinden atanacak olan en az bes liyesi
bulunacakti. Komisyonun yazi isleri, iskan ve imar katiplerince ve bunlarin bulunmadig:
yerlerde tahrirat Kkatiplerince yiiriitiilecekti. Komisyon kararlari iskan bdlgesi

miidiirliiklerince, bunlarin bulunmadig: yerlerde bizzat komisyonca uygulanacakts.''?

Imar ve Iskan Midiirleri’'nin gorev ve yetkileri ise; iskan bolgelerindeki

miibadillerin her tiirli sorununa ¢6ziim bulmak, emrindeki memurlarin faaliyetlerini

"5 fpek, a.g.e., 5.36.

16 PBMMZC, DI, IC.I, C.II, Ankara, ty., $5.621-664.

Y7 Diistur, N1 Tertip, C.V, Istanbul, 1931, s5.561-565; Miibadele, Imar ve Iskan Vekaleti Miifettiglerinin
Vazife ve Selahiyetleri Hakkmdaki Talimatname (13 KS 1340/1924).

13 fkdam, 6 KE 1923, No. 9583.
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zlemek, Hilal-i  Ahmer dispanseri ihtiyaci kargilayamiyorsa iskan bolgesindeki
nitbadillerin yerlestirilecegi metruk meskenleri tamir ederek, yeni koylerin kurulmasmi
saglamakts. Ayrica miibadilleri iiretici konuma getirebilmek icin vekaletin gonderdigi

talimatlar dogrultusunda tohum, alet-edevat vermek de yetkisi dahilindeydi.'"

Miibadele, imar ve iskan islerinin tek bir elden yiiriitiilmesi olanaksizdi.
Miibadele esnasinda yaganacak problemleri en aza indirmek igin diger kuruluglarla da
1sbirligi igerisinde olmak gerekliydi.

Bu dogrultuda Miibadele, Imar ve Iskan Bakam Necati Bey, 24 Kasim 1923
tarihinde, Hilal-i Ahmer genel merkezine bir telgraf gondererck cemiyetin yardimlarini
istedi. Mustafa Necati gonderdigi telgrafla yer alan “Mubacirlerimiz gelmeye basladi. Bu
aziz ve ayn1 zamanda mazlum misafirlerimizi higbir sikinti gektirmeden hatta aziz ve ikram
suretiyle memleketimiziﬁ harim-1 sefkatinde yerlegtirmek ve beslemek vecibe-i milliye ve
siar-1 insaniyettir. O muazzams mukaddes isi basarabilmek i¢in Hilal-i Ahmer heyetlerinin

azami faaliyete girmeleri lazimdir”'?

sozleriyle Hilal-i Ahmer’den yardun istegini dile
getirdi.

Nihayet, 6 Mart 1924°te Ankara’da, Kizilay Genel Merkezi yetkilileriyle, Imar
ve Iskan Bakanhigi arasinda bir itilafname imzalandi. Bu itilafnameyle; miibadele ile
gelecek olanlarin saglik durumlarint daha yakindan, ayrintih bir gekilde takip edebilmek ve
yazismalarin sebep olacagi zaman kaybmi 6nlemek igin Samsun, Trakya, lzmir, Adana,
Konya ve Izmit bolge miidirliikleri merkezlerinde Kizilay Genel Merkezi tarafindan birer
temsilci bulundurulmast kararlastirildu. Temsilcilerin bulundugu bu bélgelere ek olarak

Ankara ilinden toplanacak bagislar, buralarda iskan edilmis ve edilecek olan miibadillerin

gercksinimlerine harcanacakti. Bununla birlikte Miibadele, imar ve Iskan Bakanhgi'nca 1

" ipek, a.g.e., 5.37.
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Mart 1924°den 30 Haziran 1924 aksamma kadar olan dort ay igerisinde bu illerin elde
ettigi hasilattan 40.000 lira tahsil edilerek genel merkez emrine gonderilecekti. Bakanhik
tahsilat eksikligini tamamlamayi kabul ediyordu.'”' Mustafa Necati Bey’in vekalete baglh
olan miilki erkandan ve memurlardan faydalanabilmek igin yetkileri bulunmaktaydi.
Gogmenlerin gegici olarak konaklamalar: i¢in misafirhanelerin insasi, emlak dagitim,
fuzuli isgaller, felaketzedeler ve iskan memurlarmin gorevleri igin bu yetkilerine

dayanarak bir dizi talimatname yaymlamists. >

Vekalet igin ayrilan biitce de kisithtydi. Ayrilan bu biitge Dahiliye ve Ictimai
Muavenet Enciimenleri’nden olusan biitge enciimeninden gegmis, Meclis azasma
dagitilmstr. S6z konusu biitge kanunu, olusturulan Iskan Umum Midirlagt igin
1.049.230 lira tahsisat teklif etmekte, bunun 47 bin kiisur lirasinin memur maasma, 2000
lirasinin muvakkat tazminatma, 1 milyon lirasinin ise muhacirlerin sevk, iase, tedavi,

nakliye, tamir ve inga gibi masraflarina harcanmasim onermektedir.'*

Yaymnlanan bu talimatnamelerden bir tanesi vekalet i¢in aynlan biitge ile ilgili
sikintilarm oldugunu gostermektedir. Bu talimatname ile vekaletin gereksiz yere yapilacak
harcamalardan kagmniimas: isienmistir. Talimatname ve emirnamelere uygun olarak; yalmz
miibadeleye tabi muhacirinden ve vekaletin olugmasindan sonra gelen miibadillerden fakir
ve durumu c¢ok kotii olanlarm, iagse ve nakillerinin vekalet biitgesinden kargilanmasi
konusunda dahi son derece dikkat edilmesi gerektigi teblig olunmustur.'** Bu da gosteriyor
ki vekalet biitgesinin yeterli olmamas, yapilan giderlerin gesitlilik gostermesi, beraberinde

kisitlamalara da yol agmistir.

120 THAM, 111/28, 15 Aralik 1339/1923, 5.104-105.

2V THAM, 111/31, 15 Mart 1925, 5.223-225; Canls, a.g.m., 5.243.

22 [skan tarihgesi, s5.19-34.; Ary, “Cumhuriyet Déneminin k....”, .55,
123 Yeri Mersin, 19 Ikinci Tesrin 1935, s.2.

124 BCA, Fon K.: 272.00.0.12, 12 Mayis 1924/1340, Yer No: 12.41.48.23.
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Vekalete, kuruldugu yil, biitgeden 6.095.183 lira Gdenck ayrildi.'” Bunun
».000.000 liras1 gdgmenlerin nakil ve beslenme masraflarina, geri kalan kismu da personcl
re kurum giderlerine tahsis edildi. Mali yul somina kadar, ayrilan paradan 3.221.431 lirast
rakacak, ingaat, tamirat ve nakliyat giderleri ile gogmenlere dagiilan tarimsal alet,
1ayvanat ve tohumluga ve imar, iskan ve miibadele masraflarma harcand. 126 yekalet, terk
:dilmis taginmazlarn onanim igin, vilayetere ii¢ yilizer bin lira gonderdi. 1924 yih
Mart’snin sonuna degin Tiirkiye genelinde bini askin hanenin onarimi tamamlandy. '’

Imar ve Iskan Vekaleti’nin 11.12.1924 tarihli bir kanunla kaldirilmasiyla
miibadele, imar ve iskan igleri Dahiliye Vekaleti’ne devredilmistir. S6z konusu uygulama
kanun metninde su sekilde yer alir: “Miibadele, Imar ve iskan Vekaleti ilga edilerck hukuk
ve vezaifi Dahiliye Vekaletine devrolunur. Mezkur vezaif Dahiliye Vekaletinin merbut
[skan Miidiiriyeti Umumiyesi'?® marifetiyle idare olunur”.'” Ardindan da 20 Ocak 1925

tarihli kararname ile Imar ve Iskan Komisyonlari kaldirilda, '

Miibadillerin tasmma ve yerlestirme islemlerinin sona ermesiyle birlikte, Imar
ve Iskan Vekaleti genel midirlige donistiriiliince, kadrosunda ve biitgesinde de
kisitlamaya gidiidi. Vilayetierde, mevcut gd¢menlerin miktarma ve iskan iglemlerinin

Snemine gore midarlikler ve memurluklar olusturuldu. Midirlikler ¢ suufa,

% Diistur, 111, Tertip, C.V, Ankara, 1969, s.146.

26 TBMMZC, DI, IC.1, C.VII/1, Ankara 1968, 5.1061.

7 Hakimiyet-i Milliye, 6 Subat 1924.

" Bu kurumun bagma Omer Liitfi Bey, muavinligine de Maaruf Bey getirildi. Imar Vekaletine bagh
memurlar isim ve {invanlarii muhafaza etmek sartiyla vali ve kaymakamlarin emrine tabi oluyorlardi. Bkz.
Iskan Tarihgesi, s.160-161.

128 TBMM Kavanin Mecmuasi, D.11, iC. 2, C.3, (1 Kasum 1924-22 Nisan 1925), Ankara, 1925, 5.25; Diistur,
1. Tertip, C.VI, Ankara, 1953; Tiirkive Cumhuriyeti Deviet Salnamesi (TCDS), 1925-1926, Matbuat
Miidiiriyet-i Umumiyesi, Istanbul, 1926, 5.117.

"0 Jskan Tarihgesi, $.20-21. Bu karamame ile vilayetlerdeki iskan miidiir ve memurluklar valiliklere
baglanarak Dahiliye Nezareti’nin belirleyecegi kurallara gére cahisacaklardr. Satin alma, eksiltme, miizayede
igleri vilayet idare meclislerince yiiriitiifecekti. Tefviz ve icar iglemleri miilki amirin riyasetinde defterdar,
muhasebe ve mal miidiirii, iskan miidiirli, ziraat miidirii ve tapu miidiirii ve memurlardan olsun tefviz
komisyonu tarafindan yuriitillecekti. Tefviz ve icar muamelelerinin uygulanmasi isi iskan mudiirleri veya
memurlari altindaki tapu ve milli emlak yetkilileri olsun iig kigilik bir komisyon yiiriitecekti. Bkz. Diistur, 111.
Tertip, C. VI, Ankara, 1953, 5.37, 73-74.
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memurluklar iki smifa ayrildi. Birinci smuif miidiiriyette 12-14 memur, ikinci smif
miidiiriyette 8 memur ve iigiincii simif miidiriyette ise 4 memur bulunacakti' Ayrica
Dabhiliye Vekaleti Iskan Miidiir-i Umumisi’ne bagh olmak iizere birinci, ikinci ve iiglincii
smif miifettislerden olusan on kisilik bir Iskan Heyeti Teftisiyesi kuruldu. Iskan
Miifettisleri iskan ile ilgili tiim hizmetlerin yapilip yapilmadigim Dahiliye Vekaleti adina

inceleyeceklerd.'*?

Miibadele Vekaleti’'nden beklenen basarimin  saglanamamasinda  ve
kaldirilmasinda, vekalet memurlarimin uzman olmayip diger bakanliklarm memurlarmdan
olugmasi, bakamn kisa araliklarla degismesi ve yetki c¢ekigmesi gibi nedenler

bulunmaktads.'*?

11.2.2. Miibadele, Imar ve Iskan Kanunu’nun Cikarilmasi

Miibadillerin sevk ve iskanlarmin devam eftigi bir sirrada, eski Muhacirin

34 Miibadele Vekaleti’nin kurulus asamas,

Nizamnamesi’nin yetersizligi goriilmiistiir.
kurulus ve biitgesinin belirlenmesinden sonra vekaletin oniindeki tek engel kapsaml bir
yasanin ¢ikariimasidir. Bunu agmak i¢in hazirlanan yasa 6nerisi, TBMM'ye 23 Ekim 1923

tarihinde sunuldu. “Mibadele, Imar ve Iskan Kanunu” adim tasiyan yasa 8 Kasim 1923

giiniit TBMM’de kabul edildi.'*

3 TBMMZC, D1, iC.1, C.X1II, Ankara, 1975, 5.453.

32 Daistur, 111 Tertip, C.VI, Ankara, 1953, ss.195-202: iskan Heyet-i Teftisiyesinin Teskilat ve Vezaifi ve -
Selahiyeti Hakkinda 37 maddelik talimat.

"3 TBMMZC, D I, iC.11, C.X, Ankara, 1968, 5.40-41.

B4 TBMMZC, DI, IC.I, C.II, Ankara, ty., 55.659-664.

33 TBMM Kavanin Mecmuasi, D11, 1.1 (11 Agustos 1923-22 Nisan 1924), Ankara, 1924, s5.127, 132-134;
TBMMZC, D0, IC.I, C.IL, Ankara, ss.172-189, 223, 228, 264, 315, 330, 335-336. Distur, H1. Tertip, C.5,
Ankara, 1969, ss.165-167. Kanunun Kabulii, 28 Rebiulevvel 1342 ve 8 Tegrin-i Sani 1339, Kanun No, 368

{Ek:12).
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Yasa metni, 20 maddeden olugmaktaydi."*® 1. madde bakanligmn gorev alanin
irliyordu. Buna gire, Miibadele, imar ve Iskan Vekaleti niifus degisimine dayanarak,
tbadillerin taginma, barinma, beslenme ve yerlesmesini saglayacakti. Ayrica yardima
‘cksinmesi olan miibadillerin, indirme iskelelerinden yerlestirilmeleri agamasina kadar
n siiregte beslenmelerine iki ay devam edilecekti.'”” Vekalet, 1912 yilindan beri
rhangi bir yere yerlegtirilmemis olan gégmen ve sigmmacilaria, konar goger asiretlerin
daha sonra kabul edilecek gégmenlerin yerlesme alanlarint belirlemek, iilkenin yikima
ramig  yorelerinin onarimmi'®® saglamakla da gorevliydi. Yeni kurulan bakanhk,

reksinim duydugu zaman miilki, askeri biitiin imkanlardan son derece yararlanacakti.

inundan alinan yetkiye gore, ara (tali) komisyonlar kurabilecekt.

Kanunun diger maddelerine gére; Miibadele, Imar ve Iskan Vekaleti tarafindan
reeklestirilecek tebligatiar, yerine getirme gorevinde tiim miilki ve askeri memurlar
ikiimli tutulmuglardir (mad.2). Vekalet, gereken yerlerde, mahalli memurlar ile idare ve
slediye azalarindan gerektigi kadar tali heyetler olusturima yetkisine sahiptir (mad.3}.
kan Miidiiriyeti kaldirtlarak, bu midiiriyetin ve miilga Dahilliye Nezareti’ne bagh Iskan
sair ve Muhacirin Midirityet-1 Umumiyesi’nin biitiin gorevlileri, ara¢ ve gereci, belgeleri
libadele, Imar ve ikan Vekaleti’ne devredilecektir (inad.4). Vekaletin biitgesinde olan
lenegin karsith@inda istenecek para, hazinece nakit olarak vekalet emrine avans scklinde

srilebilecektir (mad.5). Vekalet, miibadele, imar ve iskan igleri i¢in gerektigi kadar uzman

* Bkz. Kanun maddeleri igin; Diistur, HI. Tertip, C.V, Ankara, 1969.

' 22 Nisan 1340 (1924)te, 1. Maddeye muhtag miibadillerin mahsulleri yetiginceye kadar 1a$elerme devam

ilecegi eklenmigtir. BCA, Fon K.: 272.00.0.12, 12 Haziran 1340/1924, Yer No: 41.48.23; Diistur, 111
xrtip, C.V, Ankara, 1969, s.1137: Miibadele, imar ve iskan Kanunu’nun I. Maddesine Miizeyyel Madde-i
nuniye (22 Nisan 1340); TBMMZC, D11, iC. 1, C.VIH, Ankara, 1968, ss.1245-1248.
" Bkz. Hakimiyet-i Millive, 6 Subat 1924; Go¢ olayin kis aylaninda baslamasi, onarnm iglerini
vaslatmasina kargm, istilazede kasaba ve koylerde onarun ve insat igleri biiylk bir gayretle devam
iyordu. Hilal-i Ahmer’in elinde bulunan arag-gereg ile, Ingilizlerden satin alinan bir kisim barakaiik sac,
can bolgelerindeki tamiratta kullambiyordu. Vasifli ingaat ustalarmi imar islerinde Ustlenecegi islev
lindiginden, usta yetistirilmesi igin {zmir, Ankara ve Istanbul’da kurslar diizenlenmis; usta ve amelelikle
ginen Rumeli Tiirklerinin 6ncelikle yurda getirilmeleri igin ilgili makamlara emirler verilmigti.



gorevlendirme ve gegici ticretli memur istihdamuina yetkilidir (mad.7). Ihtiya¢ duyulduk¢a
Miibadele, Imar ve Iskan Vekaleti var olan gayr-i menkul ve emval-i metrukeden
yararlanabilecekti. Vekalet gelecek istek iizerine biitiin bu terk edilmis tasmmaz mallan
isgal edenleri bosaltmaya yetkiliydi. Boyle bir tahliye olayinda, kiranin feshi bi¢iminde
zarara u@rayanlar bulundugunda, Maliye Vekaleti belirlenecek zarari, mabkemeye
gereksinim kalmaksizin, tasinmaz mallardan alinmus kiradan s.as;glayacaktlr‘39 (mad.8-9).
1912 yih basindan itibaren yerlestirilmis olan muhacirinin iki sene sliresince durumlarina
ve sanatlarina gore, gerekli yerlere sevkinden ve yerlestirilmelerinden Miibadele, Imar ve
Iskan Vekaleti sorumludur (mad.10). Hasara ugrammus olan yerlerin ve iskan
yerlesmelerinin onarumim saglamak igin Imar Bankasi kurulacaktr (mad.11). 1912 (1328}
yilindan beri yeniden insa edilmis olan binalarm 1949 yili sonuna kadar emlak vergisinden
muaf tutulmas: kararlagtirilmigtir (mad.12). Diisman tarafindan tahrip edilen mahallerde
yikilan fabrika ve tezgahlarm yeniden yapimi igin yurtdigindan getirilecek makine, arag-
geree giimriik vergisinden muaf tutulacaktir (mad.14). Diisman tarafindan tahrip edilen
yerlerdeki emlak ve arazi sahipleri bu kanunun yaymnlanmasindan itibaren iki sene
siiresince miiracaat eftikleri takdirde, tasarruf haklan sabit olmak kosuluyla, bir defaya
mahsus olmak iizere tasarruf senedi verilir (mad.17). Bu kanunun uygulanmasindan ise

Miibadele, imar ve Iskan Vekilleri sorumludur (mad.20%.

Bitin bu maddelerden de anlasilacag: ilizere, Miibadele, [mar ve Iskan
Vekaleti, miibadillerin ve onlarm haricinde 1912 yilindan miibadeleye degin Tiirkiye’ye
siginmis  olan gO¢menleri, savasm yikimmdan zarar gorenleri yerlestirmekle,
barindrmakla, beslenmelerini saglamakla ve firetici konuma gelinceye degin diger miilki

ve askeri birimlerin de yardimiyla refahim saglamakla yiliktimliydii.

3% BCA, Fon K.: 272.00.0.12, 26 Subat 1926, Yer No: 58.158.14.
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Her ne kadar, Miibadele, Imar ve Iskan Vekaleti’nin istlendigi gorevler
Miibadele, Imar ve Iskan Kanunu ile belirlendiyse de miibadillerin ve diger gogmenlerin
iskan edilmesinde kullanilmak tizere yararlanacagi kaynaklar ya da olanaklar kisithiydi. Bu
nedenle de kanun maddelerinin uygulanmasinda aksakliklarin yasandigi gergegi inkar
edilemez. Terk edilmisg mallar, gogmenleri yerlestirmede kaynak olarak goriilse de, bu
mallarin fuzuli isgallere ugramasi, harap edilmesi sikintilari arttirarak iskan sorununun
¢cOziimiini onemli dlgiide engelledi.

Diger bir sorun da gogmenlerin iskan edilmesi kapsaminda, ilk maddede
belirtildigt gibi 1912°den sonra gelen- yerlestirilmemis-gogmenler, felaketzedeler, konar-
goger agiretler ile mibadillerin yerlestirilmesinden vekalet sorumluydu. Oysa, vekaletin
dncelik strast mibadiller oldugu i¢in bu durum ne yazik ki digerlerinin ihmal edilmesine

neden olmustu.

11.2.3. Iskan Kavram ve Iskan Bolgelerinin Belirlenmesi

Kurtulus Savagi’nin  zaferle bitmesinin ardindan, Turkiye’nin sosyal,
ekonomik, kiiltirel ve siyasal olusum ve gelisim siireci, yeni bir déneme girmisti. Bu
siiregte miibadele ile gelecek gogmenlerin yerlestirilecegi iskan alanlariun belirlenmesi de
giindeme gelmigti. Mubadillerin yeni yerlesim yerleri oncelikle Rumlarin terk etmis
olduklart yerlerdir. Bu iskan faaliyetinde izlenecek oncelikli kural mibadilleri terk ettikleri
yerlerdeki iklim ve hayat sartlarina uygun yerlesim yerlerine gondermek ve en k;sa
zamanda Uretici bir hale getirmekti. Bu da ancak yerlesim yerlerinin belirlenmesiyle ve bu
belirlenen yerlerin ne sayida mubadil barindirabilecegi gibi ayrintilart ortaya ¢ikarmakla

mumkiin olabilirdi.
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11.2.3.1 iskan Nedir?

Iskan, bir ailenin sosyal ve ekonomik ihtiyaglarini karsilayacak nitelikte konut
sahibi olmasini saglamakla birlikte, ailelerin yasamlarmi sirdirebilecek maddi gelir
imkanlarina  kavusturulmasi  seklinde ekonomik bir isletme olarak planlanip
uygulanmasidir. Iskan, sosyal ve ekonomik iskan olmak iizere iki ayr sekilde

gergeklestirilir.'*°

Iskan sorunu, niifus ve topragin dagilimi, devlet hizmetlerinin iilke geneline
yayilmasi, tlke kaynaklarinin kullanilmasi, etnik gruplarin, din ve inanglarin iilke diizeyine
dagilimi, yerel sorunlarin ¢éziimi, devlet egemenliginin korunmasi, lretimin arttirilmasi
gibi oldukg¢a genis konular1 ilgilendirmektedir. Nifusun cografi dagilimimnin
ayarlanmasinda ve devlete ait topraklarin iskan igin kullanilmasinda, yeni uluslarin ve
ulusallik esasina dayanan devletlerin olusmasinda ve ulusal devletlerin sinirlarinin

korunmasinda iskan uygulamalar: olduk¢a 6nem tasgtmaktadir.

Bu baglamda, iskan uygulamas: ister kiginin istegine gore yapilsin, ister
devletin zorunlu uygulamasi olarak gergeklessin, bu hem kisinin hem de devletin
sorunudur. Iskan sorununun bir yaminda devlet, diger yaninda ise kisi vardir. Iskan
sorununa, yalmzca nifusun mekansal dagilimit agisindan degil, toplumsal sonuglari
agisindan da bakilirsa, devlet birey iliskilerine yeni bir bakis acist getirilmis olur.'*
Toplumlarin iskan olunduklar yeri “yurt” olarak gdrmeye baslamasiyla birlikte, insanligin

en kutsal degerlerinden biri ortaya ¢ikmig ve kiginin kendi yurdu disinda iskan edilmesi

Y0 Tarum Orman ve Koy Hizmetleri Genel Miidiirliigii Arazi ve Iskan Daire Baskanligi Seminer Notu,
Ankara, 1991, s.3.

! flhan Tekeli, “Osmanli Imparatorlugu'ndan Giiniimiize Niifusun Zorunlu Yer Degistirmesi ve Iskan
Sorunu”, Toplum ve Bilim, S.50 (1990), s.49.; Iskan sorununun ¢oziimiine iligkin yerlestirme yasalar ile ilgili
ayrintilt bilgi edinmek i¢in bkz. Fikret Babus, /938 1i/ima Kadar Tiirkive Cumbhuriveti 'nde Yerlestirme
Yasalari, Mersin Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisit Yiiksek Lisans Tezi. Mersin, 2001.
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konusu, birey devlet iliskilerinde dnemli bir yer tutmustur. Devletin izledigi iskan siyaseti,
devlet-birey iligkilerinin niteligini de daha anlasilir kilmaktadir.

8 Kasim 1923 tarihinde kabul edilen “Miibadele, Imar ve [skan Kanunu” adini
tagiyan yasa ile Iskan islemine 1912 tarillinden sonra go¢ edip de iskan edilmemis olan
gogmenler, tilke disindan gelip tescil edilen miilteciler, savas nedeniyle meskenleri yanan
yikilan istilazedeler, miibadiller vs. dahildir.'"” {skan edilen gogmenteri, mubadeleye tabi
olmayanlar ve olanlar seklinde iki grupta inceleyebiliriz.

Iskan Umum Midarlagi'niin 14 Ocak 1925 tarih ve 2040 numarali
genelgesinde mitbadele disi tutulan gogmenler su sekilde agiklanmaktadir:

1- Balkan Savaginin baslangicindan I. Diinya Savasi’min ¢ikmasina kadar gegen
stirede gelenler; adiyen iskan edilirler.

2- 1. Diinya Savast’nin ¢ikmasindan, muhta¢ muhacir kabul edilmeyecegine
iligkin kararnamenin kabul edildigi 4 Kasim 1923’e kadar gegen siirede gelenler; bunlardan
yardima muhtag olanlar iskana tabi tutulurlar.

3- 4 Kasim 1923’ten sonra gelen gégmen grubuna sadece iskan mahalli
gostertilir.

4- Diigman tarafindan memleketleri tahrip ve harap edilenler (harikzede'",

4

istilazede, miilteciler'™ ve Sark Miltecileri'*’). Yardim goren mubhacirlere, genellikle

savaslarda ortadan kaybolmus sahislarin terk ettigi miilkten veriliyordu.'*®

Yukarida gesitli gruplara ayirdigimiz gogmenler devletin iskan etme sckline

gore, serbest gogmenler ve iskanh goemenler olmak Uzere ikiye ayrilir. Devlet, serbest

"= Bky. Tablo 4.

"3 Harikzedeler kavip sahuslara ait verlerde 1skan edilirler.

" Bunlardan multag olanlar gayr-i miibadil metrukatma iskan edilirler.

" 1. Diinya Savast uda disman istilasina karsi firaren gé¢ ederek i¢ kesimlere yerlesenlere Sark Miiltecileri
adi veritir, Bunlara iskan hakki olarak ev ve arazi verilmistir,



70

gogmenlere sadece verlesim alannt gdsterirken, iskanlt gdgmene taginmaz mal vererek
iskamm saglamaktaydi. Bu uygulamaya ise adi iskan denilmektedir."*’ Miibadillerin yam

sira iskana tabi tutulan diger goemenler asagidaki tabloda gosteriimigtir.'*

ISKANA TABI SAHISLAR
<>
ISKANA TABIi YERLI SAHISLAR | DIS ULKELERDEN GELENLER
J J
Sark Vilayeti Miiltecileri Miibadiller

Harikzedeler (Savasta evleri yikilanlar)

Gayrimiibadiller

Istilazedeler (Topraklan isgal gorenler)

1934-1950 arasinda gelenler

Sel ve heyelandan zarar gérenler

Disarnya stiriilenlerden dénmesine izin

verilenler

Nakledilenler Serbest gd¢menler

Millteciler :

1923’den 6nce gelenler
1923-1939 aras! gelenler
1939°dan sonra gelenler

Gocebeler, Yorikler, Cingeneler

Topraksiz verliler
Elviye-i Selase (Kars, Artvin, Batwm) halki
Anarsistler, Disar1 Siiriilenler

Eski Bulgaristan Gé¢menleri
Digaridan gelen Kiptiler

Tablo 4
Iskan Uygulamasi Kapsamma Giren Sahuslar
Turkiye’de gergeklestirilen iskan iglemleri sirasinda géz 6niinde tutulan bazi
onemli ayrintilar bulunmaktayd:. Gogmenlerin iskan yerleri belirli esaslar dahilinde

belirlendi. Bu esaslardan birincisi, Ermeni emval-i metrukeleri'* ile ilgiliydi.

Ermenilerden kalan bu taginmazlar 4 Kasim 1923 tarihinden once gelen ve
miibadele kapsami diginda tutulan muhacirlerle, miiltecilere ve meskenleri diisman

tarafindan zarara ugrayan_ kisilere ayrildigindan bu taginmazlara zorunlu gogle gelen

16 fskan Tarihgesi, $.36.

"7 Ipek, a.g.e., 5.92.

' Naci Kokdemir, Eski Ve Yeni Toprak, Iskan Hikimleri Ve Uygulama Klavuzu, Ankara, 1932; Iskan
Tarihgesi, $5.54-56; Iskan Kanunu, 01.07.1926. 885 sayih Iskan Kanunu, 21.06.1934: 2510 say1h yasalariun
metinleri; Babus, a.g.7., s.83.

' Emval-i metruke: Terk edilmis, birakalinis mallar.
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goemenler yerlestirilmeyeeekti.'™ Fakat 13 Mart 1924 tarihli kanunun yaymlanmasma
kadar Ermenilerden kalan taginmazlara yerlesmis  bulunan  mitbadiller  yerlerinde

kalacaklards.'™!

Tkincisi 1se, Rum emval-i metrukesine kimlerin yerlestirilecegine iligkindi. Bu
taginmazlara yerlestirilmis bulunan miibadele kapsami disinda kalan gogmenler, miilteciler,

~
<

istilazedeler de  yerlerinden  ¢ikanlarak  yoredeki  Ermenilerden  kalan  tagmmazlara

aktarilacaktr. '

Rum ve Ermeni tasinmazlarina kimlerin yerlestirilecegi yonetmeliklerde
belirlenmis olmasina kargin, bu taginmazlarin miibadele Gncesi sahiplerince kiralandig)
goriilmektedir. Yerel basinda, Adana’da bu taginmazlarm miibadillere ayrilmasi
gerektigine iliskin yakinmalara rastlanmaktadir.'>

Bu gicliikklere karsin 1923-1934 yillart arasinda 6.787.324 doniim arazi
157.420 dontim bag ve 168.659 déniim bahge dagitiirmistir. 1930 tarihli yasa ile de 88.695
aileye 2.999.825 dekar arazi dagitilarak ve bu dagitilan arazinin 1.101.305 dekarinin tapu
isleri tamamlanmgtir.

Devlet gogmenleri nasil iskan edecegini ve kimlerin iskan iglemine tabi
olacagim belirlerken biitiin bu iglemleri, belirli arabklarla yiiriirlige koydugu yasalarla
gergeklestirmistir. Iskan islemlerinin nasil yuriitiilecegine dair ilgili kanunlar agagida tablo

ile gosterilmistir. 1**

" BCA, Fon K.: 272.00.0.12, 12 Mayis 1340/1924, Yer No: 41.48.23.

! BCA, Fon K.: 272.00.0.12, 12 Mayis 1340/1924, Yer No: 41.48.23.

2 BCA, Fon K.: 272.00.0.12, 12 Mayis 1340/1924, Yer No: 41.48.23. Miibadele Vekaleti’nin 13 Ekim
1923°te kurulmasiyla ve 8 Kasim 1923°te gikarilan “Miibadele, Imar ve Iskan Kanunu® ile de “emval-i
metruke” isi ile ugragma isi vekalete birakildi. Bkz. Diistur, 1. Tertip, C.V, Ankara, 1969, ss.165-167.

"3 Tiirk Sozii, 16 KS 1926, 5.2.

13 Kokdemir, Eski ve Yeni...; T.C. Iskan Kanunlari ve Mevzuan, Koyogretmeni Basimevi, Ankara, 1936;
Iskan Tarihgesi, Tayfur Ozgen, Bulmag Mevzuat Klavuzu (23 Nisan 1920-23 Nisan {996), Tapu Kadastro
Vakfi Matbaacihk Yayincilik, Ankara, 1996.
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Yasanm ads Yiir.ii l:]ﬁlﬁk Sayi  {GS DT (DC
Tarihi.

Miibadele, imar ve iskan Kanunu 08.11.1923 68

368 numarah Miibadele Imar Iskan Kanununun 8.

Maddesinin Tefsiri 23.041925) 4 6

Miibadeleye Tabi Ahalive Verilecek Emval-i Gayr-1 16.04.1924

Menkule Hakkinda Kanun'” el 88

Mahalli iskanlarm Bila-mezuniyet Tebdil Eyleyen 10.12.1925

Muhacir ve Miiltecilerle Asair Hakkinda Kanun T 75 41

Miibadeleye Gayr-i Tabi Eshastan Metruk Olup

Hakk-1 Iskani Haiz Olanlara Verilmis ve Verilecek 29.03.1926 81 34

Otan Emval-i Gayr-1 Menkule Hakkinda Kanun

Miibadeleye Tabi Ahaliye Verilecek Emvali Gayr-1

Menkulenin Tayin Olunan iskan Mmtikalart 07.04.1926 02

Dahilinden Verilecegine Dair Kayit

1skan Kanunu ' 01.07.1926 85 09

Mibadil, Gayr-1 Mibadil, Muhacir vs.ye

Kanunlarma Tevfikan Tefviz veya Adiyen Tahsisi 30.05.1928

Olunan Gayr-1 Menkul Emvalin Tapuya Raptma e 331 02

Dair Kanun

Miibadele ve Tefviz Islerinin Kat’t Tasfiyesi ve 28.03.1931

intaca Hakkinda Kanun ¥ 771 759 2

Iskan Kanunu 21.06.1934 510 733 5

Tablo 5
Tirkiye’ye (Mersin’e) Miibadele lle Gelen Halkin Tabi Oldugu Iskan Yasalar1 lle ilgili Diizenlemeler

Miibadele, Imar ve Iskan Vekaleti’nin kurulus asamasmdan sonra ahali
miibadelesinin nasil yiiriitiilecegine yonelik 8 Kasumn 1923 yilinda kabul edilen Miibadele,
Imar ve Iskan Kanunu’ndan sonra, iskan islemlerinin yiiriitiilmesine yonelik ikinci
diizenleme 21 Haziran 1926 yilinda kabul edilen yasadir. 885 Sayili bu Iskan Yasasi ile:
Tiirkiye’ye yerlesmek amaciyla, kisi ya da topluluk halinde gelmek isteyenlérin ilgili
yasalara gore yerlestirilmesi Icisleri Bakanligi’na aittir. Bir anlasmaya gdre Tiirkiye’ye
kabul edilenler o anlagmaya gore iskan edilirler. Bu yasayla, koylerde ikamet ettirilecek

muhtaglarin konut ve diger gereksinimleri saglanarak, ¢ifi¢i olanlara arazi, ¢ift hayvam ve

tarim araglari, sanayiciye diikkan, arag-gere¢, hammadde, seyyar ve gergilere ise sermaye
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verilir. Schir ve kasabalarda yerlestirilenlerin de ayni kosullarda gercksinimleri saglanir.
Mubhtag olanlarin nakil masraflari, yerlestirilmelerine kadar gegecck iki ay siireyle
geeimleri ve iskan masraflar karsilanir. Iskan edilecckler igin gerekli arazi devicte ait
cmlak ve araziden, miibadele edilenlerden ve gerekli goriilen sahislara ait giftliklerden
. 5 156

satin alinarak saglanir.

Kdylerde oturan muhtag kimselere bor¢lanma yasasina uygun olarak konut ve
ugrasi alanma gore gerekli malzeme verilmesiyle amaglanan, kisileri ckonomik olarak
giiglendirmek ve Gretimi artirmakts. Yeni iskan edilenlerle birlikte bolgenin cski topraksiz
halkina da aym kosullarla borglandirilarak yardum edilecck ve toprak verilecekti. iskan

yasalariyla genel olarak saglanmak istenen topraksiz vatandaslar topraklandirmakt.

885 numarali iskan kanunun 12. maddesine gore, “Balkan Harbinin ilanindan
sonra Tiirkiyc’ye geliip de cl-an tescil edilmemis olan muhacir ve miilteciler is bu kanunun
nesri tarihinden itibaren alti ay ve muhtac ve muavenet olup da heniiz iskan muamelesi
goérmemis” olanlarm bir sene siiresinde miiracaat etmedikleri takdirde kanunun igerdigi
hukuktan yararianamayacakiari da ayrica belirtilen iskan kanunu hikiimleri arasindadir.'®’

Miibadele, Imar ve Iskan Vekaleti’nin 1923’te kurulmasindan Agustos 1924°¢
kadar gegen siire igerisinde iskan bolgelerine gelen mitbadeleye tabi gogmen sayismi
gosteren cetveller Bagbakanlik Cumhuriyet Argivi belgelerine gire asagida tablolar

seklinde diizenlenmistir. Bu cetvellerden cdinilen bilgiye gore iskan edilen miibadeleye

' TBMMZC, DL, IC. 1, C.VIli, Ankara, 1968, ss. 874-890, Kanun Lahiyasmmn Tevdii Tarihi 14 Subat 1340,
Miizakere Tarihi, 16 Nisan 1340.

131926 fskan Kahunu”, Kanun No: 885, Kabul Tarihi: 31 Mays 1926, 7C. [skan Mevzuati...ss.30-32.

"*7 BCA4, Fon K.: 272.00.0.12, 15 Eyliil 1926, Yer No: 58.158.14.
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tabi gogmen sayisi 367.501°dir."® Bu sayi kaynaklara gore farklilik gosterebilmektedir.

Cumhuriyet Arsivi belgelerine gore bu farklhiliklar asagidaki 6, 7, 8, 9 no’lu tablolarda

gosterilmistir.'>

Ekim 1923’e alik g
11\;[1;2::: Kadar i(;szl?tle ?92220 gzla:, ;lle 5:‘24,“" ?3;41’tte Toplam
Gelenler Gelenler Gelenler Gelenler
ﬁzﬁgm * * 464 469 * 944
Samsun 896 281 * 1.077 1.501 3.755]
Trakya 6.175 817 8.980 6.619 3.236 15.827
Karesi 19.218 3.270 1.952 654 25.094
fzmir 2.947 1.497 368 7.363 5.427 17.602
Bursa 723 700 7.828 5.478 14.729
Istanbul 2.267 4.432 1.983 2.245 1.022 11.949
[zmit 2.321 3.254 5.575
Antalya g % < w 1.574 1.574
Konya * * 1.485 2.439 * 3.924
Adana 3.305 3.305
Yekiin 32.226 7.727 24.378 29.963 20.000 104.278
Tablo 6
Ekim 1923-Subat 1924 Aras1 Mintikalara Gelen Miibadiller
Mintikalar | Vekaletin 1 Kasim Ocak 1924’te Yekiin
Kurulmasmdan | 1923.1 Ocak Gelenler
Sonra Gelenler |1924%¢ Kadar
Gelenler

MT GT TOPLAM
Samsun 1.465 1.570 1.077 2.647 1.465 4.112
Trakya 6.175 9.797 6.619 16,463 6.129 29.591
Karesi 14218 3.270 1.952 24 440 0 24 440

158 Bkz. tablo: 9.
19 Tablolar1 tamtan bilgiler belgelerde vazildign sekilde aktarilmustir. Bkz. tablo 6: “Vilayet-i Garbinin

Istirdadindan Subat Ayt Sonuna Kadar Gelen Ahali Mikdarim Gosterir Cetvel” Bkz. BCA4, Fon K.:
272.00.0.11, Subat 1340/1924, Yer No: 17.78.4; tablo 7: “Miibadeleye Tabi Gayr-1 Tabi Menatikdan KS
Zarfinda Ve Daha Evvel Virud Eden Muhacirin Mikdarina Mibeyyin Cedveldir.” BC4, Fon K. :
272.00.0.12, Ocak 1340/1924, Yer No: 41.44.28: tablo 8: “Mayisa kadar miibadilleri mikdar 187.000
niifustan menatika miiretteb olan miktar ile isbu niifusa mahsuben sevk edilimis mikdar” BC4, Fon K.:
272.00.0.12, Ocak 1340/1924, Yer No: 41.44.28; tablo 9: BC4, Fon K.: 272.00.0.11, 4 Eyliil 1340/1924, Yer
No: 19.93.8.
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zmit 2.947 1.865 7.363 11.553 023 13.175
ursa 723 8.528 5.478 14.331 3.981 14.729
stanbul 1.983 2,245 4.238 0 4.238
zmit - 2.32) 2.321 0 2329
wtalya 1.485 2.439 2.439 1.489 3.924
wonya - -
vdana 464 343 0 807 807
itvas 361 281 126 0 768 768
'FKUN 25.889 29.243 29.963 15.258 98.105
Tablo 7
Ekim 1923- Ocak 1924 Arasi Gelen Miibadiller
Mintikalar Tertibat Olunan iskan Olunan Iskan h‘g?:t;l;llecc'(
Samsun 32,500 2,647 29.853
Trakya 26.000 16.416 9.584
Karesi 19.000 5.222 13.778
1zmit 40.000 9.228 30.772
Bursa 21.000 14.006 6.994
istanbul 14500 4.238 10.262 |
fzmit 12.000 2.321 9.679
Antalya 6.000 0 6.000 |
Konya 5.000 3.924 1.076
Adana 11.000 0 11.000 |
T : 1214 :
Yekiin 187.000 9.206 129.008 |
Tablo 8
1924 Mayis’ina kadar Yerlestirilen Mibadiller
ikan Vekaletin Kasim 1924’ten Agustos MGT MT Toplam
Imtikalart | Olusturulma ABustos 1924°e 1924’te
Siirecine Kadar Kadar Gelenler Gelenler
Gelenler
amsun 1.265 51.353 3.529 1.265| 54.882 56.327
rakya 2.175 60.020 8.177 6.129| 68.243 74.372
aresi 19.218 18.863 61 -1 38.122 38.122
umir 2.947 59.808 1.047 623 63.179 63.802
ursa 723 24.848 - 398} 25.173 25.571
itanbul - 30.093 2.533 -| 32.626 32.626
rmit - 24.711 313 25.024 25.044
ntalya - 4,254 996 5.250 5.250
.onya - 23.640 6.441 1.485] 28.596 30.081
dana - 20.246 610 20.856 20.856 |
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Sivas - 4121 - 807 3.314 4,121

Kastamonu - 2.623 - 768 2.216 2.984

YEKUN 1.675 324.580 23.707 ] 11.675| 367.501 379.176
Tablo 9

Ekim 1923-Agustos 1924 iskan Mintikalarina Gelen Miibadil Sayisi
Miibadele Vekaleti'nce TBMM’ye sunulan bilgiye gore, Arahk 1924 tarihine
kadar Tiirkiye’ye gelenlerin sayis1 390.737 kisiydi. Bunun 73.502°si Trakya’da, 35.332’si
Istanbul’da, 26.578°i Izmit’te, 38.925’i Kayseri’de, 20.856’s1 Adapa’da, 1.100’i
Erzincan’da ve 38.076’s1 Samsun’da olmak iizere toplam 358.465°i iskan edilmisti.

32.506’s1 ise heniiz yerlestirilememisti.'®

I1.2.3.2. Iskan Bélgelerinin Secimi ve Karsilasilan Sorunlar

Gogmenlerin Tiirkiye’ye getirilmeleri siirecinde ortaya ¢ikan en 6nemli sorun
yerlestirilecekleri yerlesim bolgelerinin belirlenmesiydi. Bunun igin de akla ilk gelen,
Tiirkiye’yi terk eden Rum halkm geride birakmug oldugu emval-i metrukelerin; bag, bahge,
tarla, ev vb. yogun olarak bulundugu bolgelerdi. Ayrica, miibadillerin hem ayrilacaklari
ortamdaki, hem de yerlestirilecekleri vorelerdeki toplumsal ve ekonomik ve fiziksel

16! belirlenmesi gerekiyordu. Bu dogrultuda Miibadele, Imar ve Iskan Vekaleti

anatomisinin
hemen ¢ahsmalarina bagladi. Miibadillerin yerlestirilmesi i¢in yapilan ¢aligmalar
sonucunda, 17 Temmuz 1923 Icra Vekilleri Heyeti kararina gore Anadolu sekiz iskan

bolgesine aynldl.162 Iskan bolgelerinin belirlenmesinde miibadillerin ekonomik durumlary,

yasam kosullar1 g6z 6niinde bulundurulmustu. Belirlenen bdlgelere Yunanistan’in hangi

160 TBMMZC, D.IL, IC .IL, C.X, Ankara, 1975, 5.73-74.

11 Omegin dokuzuncu iskan mmtikas: iginde bulunan Kayseri, Nigde, Aksaray ve Kirgehir’de metruk eviere
oranla az sayida gocmen yerlestirilmesinin nedeni olarak tiitiin tarim: igin eiverigli arazinin olmamastydi.
Bkz. Mesut Capa, “Yunanistan’dan Gelen Gogmenlerin Iskan™ Atatiirk Yolu, Mayis 1990, Yil:3, S.5, C.2,
s.59.

12 BCA, Fon K.: 0.30 10, 8.10.1923, Yer No: 123.873.18 M.
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yoresinden gelenlerin yerlestirilebilecegi ve bu bolgelere kag kisinin yerlestirilmesinin

3 pge . .
1% Miibadele, Imar ve iskan

uygun olacag) gibi faktorler de ayrica 6nem tagimaktaydi.
Vckaleti tarafindan  yapilan jlk diizenlemeler dogrultusunda miibadillerin - geldikleri

yerlesim bolgeleri ve iskan edilecekleri yerlesimler tablo 10°da gosterilmistir.

' Hakimiyet-i Milliye, 9 Eyliil 1923.
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Tabloda gosterildigi gibi, Miibadele, imar ve Iskan Vekaleti'nce, nceden
vapilan diizenlemeler gézden gegirilerek, Oncelikli olarak belirlenen sekiz bolge kisa
zamanda on bolgeye c¢ikarildi. Bu yerlesim alanlarn ve kapsadxgl bolgeler ise su
sekildedir:'%*

1.Alan: Sinop, Samsun, Ordu, Giresun, Giimiishane, Trabzon, Amasya,

Corum, Tokat,

2.Alan: Edirne, Tekfurdagi, Gelibolu, Kirkkilise, Canakkale,

3.Alan: Balikesir

4 Alan: Izmir, Manisa, Aydm, Mentese, Afyon,

5.Alan: Bursa

6.Alan: Istanbul, Catalca, Zonguldak,

7.Alan: Izmit, Bolu, Bilecik, Eskisehir, Kiitahya,

8.Alan: Antalya, Isparta, Burdur,

9.Alan: Konya, Nigde, Kayseri, Aksaray, Kirsehir,

10.Alan: Adana, Mersin, Silitke, Kozan, Aymntap, Maras.

Iskan bolgelerinin belirlenmesinde, Yunanistan limanlarinda vapura binmeden
dnce yapilan ¢aligmada koyliilerin ugrastiklar: ziraat dallaniyla ilgili sorulara verdikleri

yanmit etkili olmustu.'®® Sadece koylillerin tarimsal ugragilarim 6grenmeye yonelik bir

incelemenin yapilmig olmasi, miibadillerin gonderildikleri iskan bolgelerinde arazinin

% BCA, Fon K.: 272.00.0.12, 1 Ocak 1340/1924, Yer No: 414.44.28; THAM, 11I/28, 15 Aralik 1339/1923,
s.103-104.

165 BCA, Fon K.: 272.00.0.14, 31 Mayis 1340/1924, Yer No: 76.31.26, TBMMZC, C.IX, s.71; C.X, Ankara,
1968, ss5.52-54.
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yeterince verimli olmamasi, diger kosullarin uygun olup olmadigina dair bilgilerin diizenli

derlenmemesi vb. beraberinde aksakhiklara yol agmustir.'®®

11.3. Miibadelenin Genel Uygulamisina Iliskin Saptamalar

Anadolu’nun Yunan iggalinden kurtulugunun ardindan ortaya ¢ikan miibadcle
durumu tarihsel gelisim siirecinin zorunlu ve gerekli bir sonucu olarak, yeni sinirlar
icindeki Turk yurdunup, her yonden benzer bir niifus yapisma kavugma siirecinin ilk ve en
oncmli asamasint olusturur. Yunan ordusunun Anadolu’yu terk etmesi beraberinde pek ¢ok
onemli demografik hareketlenmeyi de getirmistir. Nitekim, Anadolu Rumlan da Yunan

ordusunun ardindan Anadolu’yu terk etmek zorunda kalmuslardar.

Lozan’da imzalanan sdzlesme ve protokol kararlari geregince, Rumlardan
geriye kalan terk edilmis mallar Yunanistan’dan gelecek miibadil Tiirklere, Tiirklerin
biraktig1 terk edilmis mallar da gidenlere verilecekti. Muhtelit Miibadele Komisyonunun
oncelikli sorumlulugu mallarin tasfiyesi isini iistienmek, bu mallarin say:1 ve niteligini
miibadele edilecek gogmenler i¢in goz oniinde tutmaktl. Ancak geligmeler istenilen sekilde
olmadi.'®” Yunanistan’a giden bir milyon Anadolu Rumunun barinma, gerek saglik,
yiyecek vb. alanlarda yarattigi izdiham ve gerekse Anadolu yenilgisinin yarattifi moral

ctkisiyle, Yunanistan’daki Tiirkler halkin, polisin baskisina maruz kalmislardir.'®®

166 Cetvellerden birinde Giiriin ve Darende’de ev, arazi, bag ve binlerce doniim arazi gosterildiginden buraya
¢iftci miibadiller gonderilmis, onceki bu bilgilerin yanlis oldugu sonradan anlasilngtir. Gerek verilen
bilgilerden kaynaklanan isabetsizlik, gerekse iskan mahallerinin sitmali olmasi yliziinden yerleri
degistirilenlerin sayis1 yirmi bini astyordu. Ornegin Girit gdgmenlerinin bir bolimii, buranin yasamaya
elverisli olmamasindan dolayi, daha sonra Erdek ve gevresinde iskan edildi. Capa, “Yunanistan’dan Gelen
Gogmenlerin...” 5.62. Yunanistan limanlarinda gogmenlerin vapurlara bindirilmeden 6nce ugrastiklan islerle
ilgili belirlemelerin yapumasina yonelik yaganan bazi aksakliklarla ilgili bkz. ss.46-50.

"7 Yunan Hiikiimetinin amaci biran evvel Tiirklerin Yunanistan’i terk etmesini saglamak ve gelen Rumlar
Tiirklerden kalacak emlaka yerlegtirmekti. Bu nedenle de Tiirklerin ellerindeki mallar miisadere ediliyor ve
iirinlerinin yiizde yetmis besi “harp vergisi” adi alinda ahmyordu. Bkz. Hakimiyet-i Milliye, 14 Apustos
1923.

18 TBMMZC, D11, iC.1, C.HI, Ankara, ty., s5.330-332.
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Durumun yarattig: acillik, miibadil mallarimin kiymet takdir isinin,
miibadillerin Tiirkiye’ye sevkinden sonraya kalmasina, komisyon tarafindan ve belirlenen
islemlere gore doldurulmasi gereken tasfiye talepnamelerinin miibadiller tarafindan
doldurulmasma yol agmistrr. Kuskusuz bu durum beyannamelerin saghkl bir bicimde

doldurulmasini ve beyannamelerin kiymet takdirinin dogru saptanmasini engellemistir.

Tiirkiye’ye getirilen miibadiller ve onlarla ilgili yasanan bu siireci belirli
asamalarda incelemek gerekmektedir. Birinci asama, miibadillerin Tiirkiye’ye taginmalari,
ikicisi ise yerlestirilmeleri ve iiretici konuma getirilmeleridis.

Miibadilleri, gayr-1 miibadil, harikzede ve miiltecileri yerlestirmek ve iiretici
bir konuma getirmek i¢in bir tegkilata, teskilat uzmanlarma ve yeterli bir biitceye ihtiyag
duyuldu. Biitiin bunlar Miibadele, Imar ve Iskan Vekaleti’nin kurulmasi ve vekalet

cahiganlarinin diger birimlerin uzmanlarindan saglanmasi ile ger¢eklestirildi

Vekaletin kurulus asamasmdan sonra kapsamh bir yasanmn hazirlanmas,
vekalet biirokratlart ve Miibadele, imar ve Iskan Vekili Mustafa Necati tarafindan
giindeme getirildi. Hazirlanan yasa &nerisi TBMM’ye sunuldu. “Miibadele, Imar ve Iskan
Kanunu” adm tasiyan yasa 8 Kasim 1923°te TBMM’de kabuli edildi.'®

Yasa metni; vekaletin goérevlerini, vekaletin yetkilerini, biitge kaynaklarmi,
vekalete eleman saglanmasi vb. yirmi maddeyi icermekteydi. Bu yasa metnine gore;
Miibadele, Imar ve Iskan Vekaleti, zorunlu niifus degisimine bagl olarak, miibadil halkin
taginma, beslenme, barinma ve yerlesme sorununu ¢dziimleme gorevini tistlenmisti.'”®
Miibadil gb¢gmenlerin yam sira 1912 yihndan beri herhangi bir iskan iglemi gérmemis olan

gocmen ve sifmmacilarla, asiretlerin, felaketzedelerin de yerlesme alanlarmi belirlemekle

gorevli oldugunu biliyoruz. Ancak vekaletin 6rgiit yapisi iginde, miibadiller ile diger

' Duistur, TII. Tertip, C.V, Ankara, 1969, s5.165-167.
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gogmenler arasinda esitlik saglayan olugum goriilmiiyordu. Vekaletin miibadele kapsamina
girmeyen gogmenleri bir siire sonra ihmal etmesi sorunlar arttirarak niteligini degistirdi ve

diger sorunlarla biitiinlestirdi.' !

Yine ihtiya¢ dogrultusunda terk edilmis taginmazlarin fuzuli iggal altinda
olanlari bogaltirmak, bu mallarin  miibadiller ile evleri yannus yikilmmug olanlara
verilmesinden de vekalet yetkiliydi. Vekalet goriildugi tizere kapsamh sorunlarin ¢6ziimii
ile karst karsiyaydi ve biitiin bu sorunlart ¢6ziimlemek igin olduk¢a genis ycetkilerle
donatilnusts. Ancak, biitiin bu sorumluluklarina karsin vekaletin bagvurabilecegi tek
kaynak kendine ayrilan biitgeydi. Oncelikli olarak Miibadele, Imar ve Iskan Vekaletince
biitiin bu sorunlari ¢oziimlemck amaciyla genelgeler yayimlanmig ama yine de aksakliklar
giderilememistir.

Miibadillerin iskan islemleri sirasmda, “emval-i metruke’ler goégmenleri
yerlestirmede dogal bir kaynak olarak goriilmekteydi. Ancak bu mallarin ugradigt yikim ve

fuzuli isgaller bunlardan yeterince yararlamilmasmi engelledi.'”

Miibadillerin Anadolu’ya geldikten sonra karsilastiklari sorunlar; diizensiz,
organizasyonsuz bir yerlcstirme politikasi, iskan iglemlerinin vb. yavag yiiriitiilmesidir. Bu
da ilk 6nce yapilmak istencne sadik kalinmadigim gosterir.

Kisa bir siirede yaklasik 400.000 civarinda miibadilin Tiirkiye’ye gelmesi, iyi
bir iskan planimin yapilmamasi ve her tiirlii dis yardimdan yoksun Anadolu’nun imar
edilmesinden kaynaklanan birtakim olumsuzluklar, iskan islemi gergeklestirilirken bir

cngel olarak ortaya ¢ikmustir. Ozellikle, 1924 yih, miibadillerin nakli ve iskam bakimindan

'7° Daha ayrmtih bilgi igin bkz. Yukarida Boliim 11.2.1. Miibadele Teskilati’nin Kurulusu ve Caligmalart.
'V An, a.g.e., s.36.
V72 [skan Tarihgesi, s.16.
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Turkiye’nin en zor donemini olugturmustur. Cogu tarimsal ugraga sahip olan gé¢menlerin
iskani ancak 1925°te tamamlanabilmigti.'”

Barkan’a gore de, gogmenlerin gegici bir stire ile de olsa kirk Gi¢ vilayetteki
binlerce koye uger beser dafitilmasinin dastnilmesi yapici ve yaratict bir iskan
politikamiz olmadigini gostermektedir.'”*

Toprak dagitimi, mal dagitim: vb. durumlarda yaganan bazi ilging “irae”
olaylari da vardi Ornegin bir arazi iizerinde, gogmen ailelerinden birine topragi ekip
bicme, sebze yetistirme ve bodylece bahce olarak kullanma hakki verilirken, bagka bir
goemen ailesine de, ayni arazi zerindeki zeytin agaclarini kullanma hakk: veriliyordu.
Birtakim yanligliklar sonucu koyli goemenlerin kentlere, kentli gégmenlerin de kirsal

yorelere yerlestirildigine tanik olunmustur.

Mibadele, her iki devlet i¢in hem avantaj hem de dezavantaj olmustur.
Gogmen akini nedeniyle kisa siireli de olsa iskan, iage, igsizlik vb. biytik zorluklar yasayan
Yunanistan uzun vadede kalkinma hamlesi .baslatm1$ ve ekonomik agidan avantajli bir
duruma gelmigstir. Bunda, Turkiye’den giden Rumlarin girisimciligi, sanatkarhgi vb.
etkendir. Bu durumun Turkiye igin dezavantajt ise, Anadolu Rumlarinin gitmesiyle bazi
sektorlerin uzun stre toparlanamamasidir. Tirkiye’ye gelen miibadillerin %90’ inin tarim
sektorinden olmasi avantaj saglamistir. Nifus yogunlugu agisindan daha homojen bir
yapiya kavusan Turkiye, Osmanl: Devleti’nin son donemlerinden beri siiregelen azinhik

meselesini de boylece halletmistir.'”

'™ Capa, “Yunanistan’dan Gelen Gogmenlerin...”, 5.69.
74 Barkan, a.g.m., 5.206.
7% Aganogly, a.g.e., 5.307.



. BOLOM
MUBADILLERIN iSKAN BOLGELERINE YERLESTIRILMELERI VE MERSIN

HI.1. iskan ve Dagitim Bélgesi Olarak Mersin

Mersin, Dogu Akdeniz Bolgesinde, tarihi Kilikya’nin sahil kesiminde yer
almaktadir.! Yumuktepe ve Gozlikule’de yapilan kazilardan Mersin’in tarih oncesi
devirlerden beri 6nemli yerlesim merkezi oldugu anlasilmaktadir.’ Bugiinkii Mersin
topraklarmda M.O. XVII-XIL. yy. arasinda Hititler ve Kizzuvatna Kralliklar;, M.O. 1290-
612 yillar1 arasinda Kue Kralligi hiikiim siirerken, Perslerin M.O. 546 tarihinden itibaren

yoreyce yerleserck burayi egemenlikleri altina aldiklar1 goriilmektedir.

Perslerden sonra Iskenderin ve ardili Seleukoslarin denetimine giren bolgede
daha sonra Romalilar goriilmektedir. M.O. 66 yilinda Roma Imparatorlarindan Pompeis,
korsanlarin iggalindeki Mersin ve ¢evresini “Pompeipolis” olarak degistirmistir.” Roma
Imparatorlugu’nun MS. 395°te ikiye ayrilmasiyla birlikte Kilikya topraklar1 Dogu Roma
Imparatorlugu’nun egemenligi altina girmistir." MS.VIL. ve VIl yiizyillarda Kilikya

bolgesi islam ordular: ile Bizansliar arasinda sik sik el degistirmistir.’

! Mersin adinin kakeni konusunda iki degisik gorits yaygin olarak kabul edilmektedir. Bunlardan birincisi,
Akdeniz ikliminin tamtici bir bitkisi olan Araplarin da Hambales dedikleri “Myrtus”, Mersin apaci nedeniyle
bolgeye Mersin adimin verildigidir, Bkz. Hayati Sinasi Develi, Dinden Bugiine Mersin, Yorum Basm,
Mersin, 1991, s.54. Ikincisi ise Mersin adinin bu bolgede yasayan “ Mersinogullart veya Mersinoglu”
admndaki bir Tirkmen ailesinden geldigini kabul eden goriistiir. Evliya Celebi de seyahatnamesinde bolgede
yetmig evli bir Tirkmen ailesinin bulundugunu ve bu ailenin adinin da Mersinoglu oldugunu belirtmistir.
Evliva Celebi Seyahatnamesi, Anadolu, Suriye, Hicaz (1671-1672), C.9, Istanbul, 1935, s.327. Sait Upur’a
gore de Mersin ad bir bitkiden degil, yorede yagsayan Mersinoglu adindaki bir asiretten kaynaklanmaktadir.
Bkz Sait Ugur, Igel Tariki, C.1, Yeni Mersin Yay., Mersin, 1944, s.18; icel I Yilhigi, 1973, 5.24.

? Ugur, ag.e, 5.5, Mersin Evleri, Yay. Haz. Hacettepe Universitesi Sanat Tarihi Anabilim Dalt Ogretim
Uyeleri, Kiiltiir Bakanh@) Yayinlari, Ankara, 1995, s.1.

* Bilge Umar, Tiirkiye Halkinmn ilkcag taribi 1, Sergi Yay., izmir, 1984; Firuzan Kmnal, Eski Anadolu Tarihi,
TTK, Ankara, 1991; Victor, Langlois, Eski Kilikya, Cev. M.R. Balaban, Yeni Mersin Yay., Mersin, 1947,
s.11.

* Georg Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi, TTK Yay., Ankara, 1995, s.134; Bir Diinya Kenti Mersin,
Mersin Ticaret ve Sanayi Odasi Yayinlari, Mersin, 2001, s.4.

> W. M. Ramsay, Anadolu nun Tarihi Cografyasi, Cev. M. Pektag, Milli Egitim Yay., Istanbul, 1961, s5.389-
392.
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Selguklularin elinde kisa bir siire kalan Igel Sancag, 1516 yihnda Yavuz
Sultan Selim doneminde, Osmanh topraklarma katilmistr. Misir Valisi Mehmet Ali
Pasa’nin ayaklanmas: sirasmnda Mersin ve gevresi Ibrahim Pasa tarafindan ele gecirilmis,
1839 Kiitahya Anlasmas:1 ile Osmanllar yeniden buraya egemen olmuslardir. Osmanh
Devleti’nin son zamanlarinda I¢el’de, miistakil mutasarriflik ve sancak kurulmus, sancagin
merkezi Silifke ve bir siire de Ermenek olmustur. Onceleri Tarsus ilgesi Gokgeli bucagina

bagli olan Mersin zamanla gelisip bélgenin merkezi olmugtur.®

1927 wyiinda Mersin Ili’nin yiizolgimii 4615 kilometre kare olarak
belirtilmigtir. Aynit tarihte Mersin, merkez kazayla Tarsus Kazasi’ndan olugmaktaydi.
Elvanh, Ercel nahiyeleri merkez kazasina; Namrun, Giilek Nahiyeleri Tarsus Kazasi’na
bagliydi.” Yine Tiirkiye Cumbhuriyeti Devlet Salnamesi'ne gore, merkez vilayet olan
Mersin’in Elvanh, Kuzucu Belen adlarinda iki naﬁiyesi ve 88 adet koyii; Tarsus kazasmnin
Giilek ve Namrun nahiyeleri ile 182 adet koyii bulunmaktaydi.® Miibadele isleminin
gerceklestirildigi 1924-1925 yilinda Mersin, merkez kaza ve Tarsus kazasindan; Mersin
kazasi, Elvanh, Ergil ve Efrenk nahiyelerinden olusmaktaydi.

Mersin’in bir kent olarak ortaya ¢ikisim boigesel degisimler ve dig dinamikler
belirlemistir. 19. yiizyilda Tarsus limaninin dolmasiyla Mersin Koyii Cukurova’nin baglica
iskelesi durumuna gelmis, boylece bu yerlesim yerinin kaderi degismis, 19. yiizyil
ortalarindan itibaren hizlanan bir degisimle bir liman sehri kimligine biirlinmiistiir.

Cukurova’nin Tanzimat Donemi’nde Anadolu’nun en canli tarim ve sapayi bolgesi haline

& Cumhurivet'in 50. Yiinda Igel, 1973, s.24; Adana eyalet durumundayken ona bagh olan Mersin, 1864
Vilayet Nizamnamesi geregince yapilan diizenlemeler sonunda olusturulan Adana Vilayeti'ne dahil
edilmigtir. “XIX. Yiizyihn son ¢eyreginden itibaren kapitalizme eklemlenme siirecinde, idari etkinin Stesinde
Cukurova’nm ekonomik etkisi Igel idizerinde kendisini gostermigtir.” Bkz. Nuri Adiyeke, “ Osmanh
Déneminde igel’in Merkez Kaymalan, Etki Alan1 Degismeleri ve Mersin Kenti’nin Dogusu”, 19. yy.’da
Mersin ve Akdeniz Diinyasi, Mersin Universitesi Akdeniz Kent Arastirmalari Merkezi, Mersin, 2002, s.83.

7 Tirkive Cumhuriyeti Devlet Salndmesi(TCDS), 1926-1927, Matbuat Miidiiriyet-i Umumiyesi, Ankara,
1927, 5.1096.
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gelmesi, Mersin'i dogrudan dogruya etkilemigtir. Cukurova Bolgesi Mersin'in hinterfandt
olarak onem kazanirken Mersin de bu bolgenin dis ticaret limam olmustur.’

Cukurova'da diinya pazan igin pamuok Gretimine gegilmesi, diga agik bir
tarimsal ckonominin olusmasi, 1850 yilinda bir balik¢t kdyii olan Mersin’i bir dig ticaret
merkezi haline getirip sirasiyla bucak merkezi, kaza merkezi, Adana’ya bagh sancak ve
1888 yihnda bagimsiz bir sancak yapmugtir. Mersin bir liman kenti olmasinm avantajlarin
uzun yillar devam ettirmis, Cumhburiyet déneminin blylyen kentlerinden biri olarak,
ticaret yagamu ve onun gerekliliginden olugan diizen igerisinde kiilttirel ve sosyal yagami
¢agdas bir kent olma 6zelligini korumugtur.

Mersin’de degisimi saglayan i¢ ve dig dinamiklerden biri de gog¢ olgusudur.
Mersin de diger bir ¢ok kent gibi gog alarak biiylimektedir. Ancak, yaganan gdctin niteligi
ve niceligi Mersin’i diger bazi kentlerden ayuwmaktadir. Mersin’in 6nembi bir liman kenti
olmaya baglamasiyla birlikte niifus yapisi da giderek ¢esitlenmeye baglanustr. Osmanh
niifus saymlarindaki Mersin'e ait niifus degerleri etnik ve dinsel yapiya dayah olarak
verilmektedir. Bu degerlerden kentin sosyal yapisum olugturan unsurlar hakkinda bilgi
edinilebilir. Mersin’de sosyal yapiyi, ¢evre bolgelerden buraya gelmis olan Miisliimanlar,
Rumlar, Ermeniler, Suriye’den Hiristiyan Araplar, Maruniler, Misur, Kibris, Girit, Rodos

vs. adalardan gelenler olugturmaktadir.™

8 7CDS, 1927-1928, Matbuat Miiduriyet-i Umumiyesi, Ankara, 1928, s.1098.

® Serife Yorulmaz, “Dogu Akdeniz’de Bir Liman Kenti Olarak Geligen Mersin’de Yabanci Tiiccarin Rolii Ve
Mersin’de Levanten Kiiltirti (19. Yazyily”, 19. yy.’da Mersin ve Akdeniz Diinyasi, Mersin Universitesi
Akdeniz Kent Aragtirmalari Merkezi, Mersin, 2002, s.4; Fikri Mutlu, “Mersin Schri Nasil ve Ne Zaman
Kuruldu”, lgel Halkevi Dergisi, 194, S.31,5.2.

'® Yorulmaz, a.g.m., s.6; Ibrahim Bozkurt, “Silnamelere Gore XIX. Yiizythn Sonlart lle XX. Yiizyiln
Baglarinda Mersin’in Demografik, Etnik ve Dinsel Yapist”, 19. yy. ‘da Mersin ve Akdeniz Diinyast, Mersin
Universitesi Akdeniz Kent Arastirmalars Merkezi, Mersin, 2002, s5.29-33.
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Bununla birlikte Mersin’in demografik ve sosyal yapisint, 1877-1878 Osmanli
Rus Savagi sonrasi Kafkasya’dan, yine ayni tarihlerde Selanik ve Kavala’dan, 1899’da

Girit’ten Mersin’e gelen muhacirler olusturmustur.'!

19.yy’da yasanan bahsettigimiz go¢ sureci, 20. yy boyunca da devam etmisgtir.
Kurtulug Savast’nin sona ermesiyle birlikte Lozan goriigmeleri siirecinde imzalanan Tiirk-
Rum nufusun degisimine iliskin sozlesme ve protokol geregince Anadolu’dan
Yunanistan’a ve Yunanistan’dan da Anadolu’ya yonelik zorunlu bir go¢ olay1 yasanmistir.
Yasanan bu gocten Mersin de payina diigeni almigstir. Gogii kolaylastirmak i¢in tilke cesitli
iskan bolgelerine ayrilmig, Mersin ise merkezi Adana olan onuncu iskan bolgesi iginde yer
almigtir. Bunda elbette Mersin’in Adana ili ile olan tarihsel baglar1 da etkilidir. Mersin
iskelesine getirilen mubadiller; Mersin, Adana, Urfa, Antep, Marag gibi onuncu iskan
bolgesi kapsaminda olan illere sevk edilmisglerdir. Mersin, yagsanan bu karsilikli nifus
degisimi sirecinde indirme iskelesi olmasimin yani sira, bindirme-yikleme iskelesi
gorevini de Ustlenmigtir. Bu Mersin’in aynt zamanda Anadolu’dan gidecek olan Rumlarin
toplandigi ve dagitildigr ulagim kavsaginda ve liman kenti konumunda olmasiyla da
yakindan ilgilidir.

Bolgenin bu ozellikleri de dikkate alinarak, daha once belirtilen olgiitler
ercevesinde ve Miibadele, Imar ve Iskan Vekaleti’nin tespitleri dogrultusunda Selanik,
Drama, Serez, Kavala, Karaferye, Alasonya, Girit gibi cesitli yerlesim bolgelerinden

gonderilen mibadillerin Mersin ve ¢evresine iskan edilmesi kararlastiriimistir.

1 Nedim Ipek, Rumeli’den Anadolu’ya Tiirk Gégleri. TTK vay.. Ankara. 1999, s.37, 40, 178.; Serife
Yorulmaz, “Yabanci Tiiccar ve Gayrimiislim Tebaanin Mersin Ekonomisindeki Rolii (1830-1918)”, AMersin
Monografisi, YPK Yay., Istanbul [Heniiz basilmanustir].: Konstantin Mavromati’nin oglu Hristosmos’a ve
Likardopulos ailesi Mersin’de 15.000 déniume yakin ¢iftlik arazisine sahiplerdi. Meclis-i Viikela, 29 Nisan
1331 tarthli kararinda bu arazilerin istimlak edilerek Rumeli muhacirlerinin iskanma tahsisinin uygun
oldugunu belirtmistir.
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II1.2. Miibadelede Mersin Limam

H1.2.1. Miibadillerin Mersin Limammna Gelisleri ve Gidisleri

Tiirkiye Seyr-i Sefain Sirketleri ile Miibadele, Imar ve iskan Vekaleti arasmda
yapilan anlagmadan sonra, gogmenlerin Tiirkiye’ye nakillerine baslandt.'?> Cikarma
limanlan arasinda Mersin de bulunuyordu. Mersin ve Adana Onuncu Iskan Bolgesi
kapsaminda yer aliyordu.” Onuncu iskan Bolgesi’nin ihrag iskelesi Mersin’di, Ayrica
Mersin, Adana, Konya, Diyarbakir ve Gaziantep’e yerlestirilecek miibadiller Mersin

iskelesinden sevk ediliyordu. Mersin iskelesine ¢tkan toplam mibadil sayisi 34.474’tii.

Mersin’e gelen gogmenter hukuki agidan ikiye ayrilmaktaydi: Birincisi,
miibadeleye tabi olmayan yerlerden gelenlerdi. Buralardan (Suriye, Kibris, Bulgaristan,
Romanya vb.) gelen gogmenler hiikiimet tarafindan daha 6nce belirlenmis olan yerlesim
alanlarina yerlestirilecekti. Bu gogmenler arasinda yardima gereksinimi olanlar durumlari
goz oniinde bulundurularak iskan edileceklerdi. Tkinci grubu 30 Ocak 1923 “Tirk-Rum
Niifus Mubadelesi Sozlesmesi ve Protokolu” ile gelen mubadiller olusturmaktayd.

Iskan mintikalarina gonderilen talimatnameye gore iskan bolgesi mudiirlikleri;
muntikalarin olusturulmasindan itibaren Mayis 1924 tarihine kadar nuntikalara bagh
indirme iskelelerine miibadillerin gelig tarihlerini, yiikleme  iskelelerine verilen sevk
muhtiralarini, yikleme iskelelerinden alinan insan, hayvan ve getirilen insan sayisini;
“bunun iginde sekiz yagina kadar olanlar ve kundaktakiler”i de ayrica gostererek

kaydedecekti. Ayrica tasima esnasinda, deniz yolculugu sirasinda meydana gelen o6liim ve

" Baghakanlik Cumhurivet Argivi (BCA). Savi: 90. Dosya: 102-25. Fon Kodu: 30.18.1.1. 23 Aralik
339/1923. Yer No: 08.43.12: Tirkive Bivitk Millet Meclisi Zabut Ceridesi (TBMMZC). DL IC.IL C.IL
Ankara. 1975, s.48.

B BCA. Fon K. 272.00.0.12.76. 1 Ocak 1340/1924. Yer No: 41.44.28: BCL. Fon K- 272.00.0 11, 31 Arahk
1340/1924. Yer No: 20.10.217.
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kaydedecekti. Ayrica tasima esnasinda, deniz yolculugu sirasinda meydana gelen 6lim ve
dogum olaylari da dikkate alinarak bunlarin sayisi kisilerin “hane-i mahsusilerin” de

belirtilecekti.!*

Miibadiller; Selanik, Kavala ve Girit limanlarindan bindikleri vapurlarla, bes
ile on bes giin'® arasinda degisen bir yolculuktan sonra Mersin iskelesine ulasabilmislerdi.
Miibadillerden Haydar Dogruer bu yolculugu su stzlerle anlattyor:

Yedi yasinda geldim buraya. Bizi Sakarya gemisi ile getirdiler. Bir tane de Kirzade varms, o
da Mudanya ile Izmir arasina gitti. Biz iki gemi ile geldik memleketten buraya. Cocukluktan
beri hatirhyorum, geminin iginde {i¢ bin kisi vardi. Hepsi Girit’ten geldi. Bu gemi dogrudan
dogruya burada indi. Bir kismmy Mersin’e, bir kismm Tarsus’a, bir kismm da Adana’ya
verdiler., Boyle taksim ettiler bizi. Ben ¢ocuktum. Yolculuk ¢ok fenaydi. Gemi firtmaya
vakalandi. Marmaris’e veya o daga geldi gemi. Orada siper oldu. Orada ti¢ giin kaldik. Yedi
giin siirdii yolculuklar Marmaris’te kaldik ¢iinkil. Bunu da iyice hatirlamiyorum. Cocukken
geldik buraya.1924’te geldik. Kis ayryd.'®

Mersin’e gelmeye ¢alisan miibadillerin sikintilart gemide de stirmiistii. Gemide
oncelikle yer kapmak gerekiyordu. Hava kosullar uygun oldugu siirece giivertede yer
bulmak kolayd:. Hava kétiilestiginde ise ambara hayvanlarla birlikte sikismak gerekiyordu.
Bu da bulagici veya bulasici olmayan hastaliklara yol agiyordu.'” Bu nedenle gemilerde
oncelikle hastalar, yashlar ve ¢ocuklar arasmda 6limlere rastlantyordu. Yolculuk yaklagik
olarak bes ila on giin arasinda siirdiigiinden akla gelen ilk ¢dziim yolu, dlitlerin bir beze

sarihp denize birakilmasiydi.

'* BCA, Fon K.: 272.00.0.14, 31 Mayis 1340/1924, Yer No: 76.31.26.

> Bu sayrya, miibadillerin Yunanistan’dan hangi iskeleden, ne zaman hareket ettikleri ve hangi tarihte, hangi
iskan mintikasmdaki iskeleye gelmis olduklart hakkndaki bilgive elimizde bulunan arsiv belgelerinden
ulasiyoruz.

' Haydar Dogruer ile yapilan goriigme, 17.10.2002; Semahat Bozdogan [Cadun]- Hiisniye Arman ile yapilan
gortigme, 27.02.2003; Giritli mitbadil Muharrem Uslu’nun anlattima gére yolculuk sovle gerceklesmisti:
“Sakarya gemisi geldi. 30.000 [Gérisme sirasmda mitbadilin bize aktardi§i bu say1 mitbalagadr. 3.000 sayist
daha mantikhdir.] kisi dst iste geldik. Postanenin orada iskele vard: oraya ¢iktik. Ug yerde dagniar.
Iskelede davullar calyorlar, Istiklal Marsin: séyliiyorlar tabi. Biz ne biliriz!”

17 Ayse Boliikbagi ile yapilan gorisme, 25.09.2002.
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1924 yilmm Subat aymda Girit'ten gelen bagka bir miibadilin anlatt@ma gore
miibadillerin Mersin'e gelig yoleulugu su sekilde gergeklegmisti:

Kalabalikti, ambar doluydu, biz bir kamarada duruyorduk. Vapur hincahing doluydu.. Kafileler
belliydi. Antalya’ya, izmir’e, istanbul’a, Mudanya’ya gidenler oldu. Herkes istegine gore gitti.
istanbul’u isteyen Istanbul’a gitti. Babama ne istanbul’u, ne de Izmir’i tercih et kalabalik olur,
Mersin giizel bir yerdir, iklimi de Girit iklimine gok yakin Mersin’i tercih et diye akil verenier

oldu. Babam da miiracaat etti, Mersin’e gelmek igin. '*

Miibadilierin  ¢ilesi limana varmca da  bitmiyordu. Vapurlar indirme
iskelelerine ulagtiklarinda miibadiller, daha karaya ¢ikarilmadan oénce teker teker kimlik
denetiminden gegiriliyorlardi. Gelen miibadillerin elinde Mubhtelit Miibadele Komisyonu
tarafindan verilen “hivviyet vesikast 'nin bulunmasi sarttl.'9 Ayrica bir géemen ailesinin
clinde aile kimlik belgesi, agt belgesi, tasfiye talepnamesinin bulunmast da gerckiyordu.”
Ancak bu denetlemeden sonra miibadillerin karaya ¢ikmasina izin veriliyordu. Tirkiye'ye
ulaganlar1 bekleyen ilk sinav buydu. Yunanistan’da yagadiklari zorlu giinlerden sonra yola
¢ikan bu insanlarin daha ilk adimda biirokratik iglemlerle yiiz yiize gelmeleri, daha sonraki
giinlerde yagayacaklarmin habercisiydi.

Ulagimda kargilagan sorunlar bunlarla da bitmemisti. Miibadillerin limanlara
gonderilmesi sirasinda, miibadilleri tagiyacak olan vapurlarm komiir stokunun yetersiz
kalmas1 nedeniyle tagima islemlerinde aksakliklar yagannug, hatta miibadillerin
gotirtilecekleri daha dnceden belirlenmis yerler dahi degigmigti. Daha once Mersin’e sevk
edilmesi kararlagtirilmis olan Selanikli 2946 miibadili tagtyacak olan Ismet Pasa vapuruna

yeterli komir bulunamamasi nedeniyle, vapurun Mersin’e gidemeyecegi anlagilimg, sckiz

'® Necati Tiitiiner ile yapilan gériisme, 09.10.2002; Mclck Baydar ile yapilan goriigme, 16.11.2002.
' Miibadil hiiviyet ctizdan igin; Bkz. Ek: 2.
20 An, a.g.e., 5.89.
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yagma kadar olan cocuklarm ticretsiz, digerlerinin ise %25 indirimli taginarak Izmir'e
gétiiriilmeleri kararlagtirimsts. !

1924 yih nakliyati ile ilgili ilk belirlemelerde, Mersin'e 1017 Poruylu [Selanik-
Siroz-Demirhisar] miibadilin gonderilmesi diigiintilmiistii. Ancak bu miibadillerin Mersin’e
gitmek istememeleri nedeniyle ve bagka bir yere gonderilemeyecekierinden onlarm yerine

Kozanahlarm [Manastir-Serfice] nakli kararlagtirimsts.

Vapurlar, yolcu ve yiiklerini Yunanistan’dan Anadolu’nun ¢esitli iskelelerine
brrakip tekrar miibadil tagimak igin Yunanistan limanlarma hareket ediyorlardi Iste bu
sekilde Focga’dan Selanik’e harekete hazirfanmms olan 1450 yolcu kapasiteli olan Rize
vapuru Mersin’e gelmek istemeyen 1017 Poruylw’dan 900°{inii Silifke Tasucu’na
¢ikaracakti. Vapur eksigini de 400 kadar Liyabovalay1 (Yanya-Delvine) Mersin’e getirerek

tamamlayacakt,”

Limana ayak basanlar Oncelikle karantina bekliyordu. Her indirme iskelesinde
oldugu gibi Mersin indirme iskelesinde de, Hilal-i Ahmer Cemiyeti'nce kurulmus birer
saglk ocag1 ve dispanser vardi Iskelede bulasici hastabk tasiyicist olan miibadiller
karantinaya almiyor, hafif hastalar dispanserde tedavi ediliyorlard®® Daha Mersin’e
ulagmadan miibadillerin karantinaya alindigi durumlarm da yasandigmm bir miibadilin
sOzleri dogrulamaktadir. “Yolculuk vapurla dokuz giin dokuz gece siirdii. Urla’da hamama

soktular. Anlayamam, belki bir hastahk vardir diye, 6yle tecriibe ederdim. "2 iskeleye

21 BCA, Fon K.: 272.00.0.14.,2, Yer No: 76.32.1.

2 BCA, Fon K.: 272.00.0.14, 7 Mayis 1340/1924, Yer No: 76.31.14.

* BCA, Fon K.: 272.00.0.14, 24 Mayis 1340/1924, Yer No: 76.31.21.

* Miibadele ile gelecek gdgmenlerin saghk durumlarini yakindan ve yerinde incelemek, takip etmek ve
saghk durumlariyla ilgili 6nlemlieri zamaninda alabilmek Igin Hilal-i Ahmer ile vekalet arasinda bir
itilafhame imzalanmigtir. Vekalet ile Hilal-i Ahmer arasinda yapilan itilathame Igin bkz. BCA, Fon K.
272.00.0.12, 26 Mart 1340/1924, Yer No: 41.46.14,

 Ali Bolilkbagt ile yapilan gdriigme, 25.09.2002.
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ulastiklarinda agir hastalar hastaneye sevk ediliyordu. Miibadillerden fakir ve yardima
muhtag olanlara, gerektigi kadar giyim ve esya yardimi yapthiyordu.”®

Dogrudan Mersin’e ulasabilenlerin yamt sira 6nce Istanbul’a gelip sonra
Mersin’e gonderilenler de bulunuyordu. Ornegin, Katrin limanindan hareket eden Selanikli
ciftgi 2750 miibadil 6nce Istanbul’a getirilmis ve bir stire orada bekletildikten sonra
sartlarin hazir olmasi ile Mersin’e gonderilmisti.?” Mersin’e gelen miibadillerin sayisina ve
durumuna iligkin 1ki farkli rakam verilmektedir. Bunlardan Kizilay Arsivi belgelerini
kullanan Mehmet Canli 20.518 kisiden soz etmektedir. (Tablo 11)*® Bizim Cumbhuriyet
Arsivi kayitlarindan yaptigimiz belirlemeye gore 13.956 kiginin Mersin limanina giris

yaptigi goriilmektedir (Tablo 12).%

MUBADILIN GELDIGI YER | VAPURUN iSMi GELIS TARIHI NUFUS
Vodina-Karacaova Kazalan Akdeniz 10.05.1924 4.375
Kayalar Kazast- Katranza Kéyii Rize 28.05.1924 1.457 |
Kozana Kazasi Inéna 22.06.1924 2.750
Kesriye-Tirhala-Kozana Kazalart | Istanbul 02.07.1924 3.440
Kesriye-Kozana-Dudullu Kazalan | Tirkive 02.07.1924 1.521
Kesriye-Vodine Kazalan Trabzon 06.07.1924 1.372
Kesriye- Kozana Kazalan Tesvikiye 20.07.1924 2.523
Filorine Kazas), Karakoy Dumlupinar 11.08.1924 3.080 |
TOPLAM 20.518
Tablo 11
Kizilay Arsivi Kayitlarma Gore Mersin Iskelesine Gelen Miibadiller

GELDIGI YER |VAPURUNISMi  |[HAREKET TARIHI |VARIS TARIHI |NUFUS

Kandiye Sakarya 21.1.1924 ? 3.600%

Kandiye Sakarya 5.2.1924 15.2.1924 3.305%

** BC4, Fon K.: 272.00.0.12. 26 Mart 1340/1924. Yer No: 41.46.14: Tiirkive Hilal-i Amer Mecmuast
(THAND . TT/31, 10 Mart 134071924, 5.224-225. THAN T1/22. 15 TE 1339/1923, 5.385.

=T BCA, Fon K.: 272.00.0.14, 24 Mayis 1340/1924. Yer No: 76.31.21.

“* Mchmet Canli. “Miibadele Dosyast Yunanistan'daki Tiirklerin Anadolu’va Nakledilmesi 11", Tarih ve
Toplum. Ekint 1994, 8,130, s5.244-248.

* BCA. Fon K.: 272.00.0.14, 28 Subat 1340/1924. Yer No: 76.28.26: BCA. Fon K.: 272.00.0.11. ? Subat
1340/1924, Yer No: 17.78.4; BC4. Fon K.: 272.00.0.14. 23 Mart 1340/1924. Yer No: 76.28.23. BCAA. Fon
K. 272.00.0.14, 23 Subat 1340/1924. Yer No: 76.28.24: BCA. Fon K.; 272.00.0.11. 4 Kasun 1340/1924. Yer
No: 19.93.8.

MRBC Fon K2 272.00.0.14, 28 Subat 1340/1924. Yer No: 76.28.26.
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elanik Istanbul 5.8.1924 14.8.1924 2.852*

Selanik Dumlupinar 15.8.1924 23.8.1924 3069*

Selanik Asya 18.8.1924 8.8.1924 1130*

TOPLAM 13.956
Tablo 12

Cumbhuriyet Arsivi Kavitlarina Gore Mersin’e Gelen Miibadiller

Kizilay Arsivi ve Cumhuriyet Arsivi'nden elde edilen rakamlar bir araya
getirildiginde farkl tarihlerde gelen 20.518 wve 13.956 olmak tizere toplam 34.474
mibadilin Mersin’e ulastigi anlasilmaktadir.

1923 wili kigsa donerken, mitbadillerin buiytk kafileler halinde Tirkiye’ye
gelmeye baglamalar her yerde oldugu gibi Mersin’de de heyecanla izlenmistir. Butiin bu
giicliikklere karsin Mersin’e ulasan go¢menler de hosnutluklarini yansitmaya ¢alismislardir.
Girit’in Kandiye sehrinden 17 Subat’ta Mersin’e g¢ikan 3500 miubadil, anavatana
kavusmalari dolayisiyla hosnutluklarini dile getirerek, hiikiimetin kendilerine yaptigi
yardimlara sitkranlarini bildirmigler ve yolculuk sirasinda dogan bir gocuga Mustafa Kemal
adin1 vererek cumhurbaskanlarina baglihiklarini gostermislerdir. ™

Mubadillerden birinin sozleri, yasanilanlari gostermesi agisindan oldukga

ilgingtir.“.. . Yeter ki bagimizin tzerinde yillardan beri hasretini g¢ektigimiz bayragimiz

olsun. Sizler kan doktiiniiz can verdiniz, bize hiirriyet verdiniz. Bizlere yardim eden bu

31 BCA, Fon K.: 272.00.0.11, ? Subat 1340/1924, Yer No: 17.78.4; BC4, Fon K.: 272.00.0.14, 23 Mart
1340/1924, Yer No: 76.28.23; BC4, Fon K.: 272.00.0.14, 23 Subat.1340/1924, Yer No: 76.28.24; BCA, Fon
K.: 272.00.0.14, 28 Subat 1340/1924, Yer No: 76.28.26. Vapurun kapasitesi 3100 olmasina karsin Mersin’e
3305 kisi gonderilmistir.

32 BCA4, Fon K.: 272.00.0.11, 4 Kasun 1340/1924. Yer No: 19.93.8; Bu miibadillerin 300’ii Diyarbakir’a.
2552’si Konya’ya gonderilmistir.

3 BCA, Fon K.: 272.00.0.11, 4 Kasimn 1340/1924, Yer No: 19.93.8; Bu miibadillerin 759°u Konya’ya, 310"u
Adana’ya sevk edilmistir. Bu say1 toplam 1069’ dur. Gerive kalan 2000 kisi Mersin’e iskan edilmis olmals.

3 BC4, Fon K.: 272.00.0.11, 4 Kasun 1340/1924. Yer No: 19.93.8: 1130 miibadilin tamamu Konya'ya sevk
edilmistir.

35 Hakimivet-i Millive, 3 Ocak 1924
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fedakar kardeslerden rahathik istemek hakkimz degildir. Biz ¢alisacagiz, vatanimiza yak

3
olmamaya gayret edecegiz. ">°

Limana ulagabilenlerin bir kismint yeni yolculuklar bekliyordu. Mersin
iskelesinden ¢ikartilan mubadillerden bir kismi i¢ Anadolu’ya, bir kisnut da Giiney Dogu
Anadolw’ya gonderilmisti.”’

Gogiin Mersin iskelesinde son bulacagini timit ederek Selanik limanindan yola
¢tkan mubadillerden Ihsan Acar, yolculugun Mersin’de sona ermedigini bize su sekilde
anlattyor:*®

Mersin’de biiyiik bir yer gostermisler. Ama gok sicak, sivrisinek ¢ok. sitina ¢ok. Bizim orasi
giizel yayla yer. Hatta bizim Makedonya’daki topraklarmiz yayladir. Bizim kéy yapamanus,
10 giin kalnuglar burada cadirlarda. Biiyiik evlere almnuglar. Orada yemckler pismis,
yedirmisler. Ondan sonra trene bindirip Ulukisla’ya gondenmisler. Ulukisla’dan sonra talika
dedigimiz arabalar var, simdi o arabalardan yok. Onlara bindirmisler kafile kafile. Bos olan
Rum koylerine sevk etmisgler.(...) Nevsehir var, Kirsehir var, Serezliler deyince Kayseri var.
Sivas da var (...) Giineydogu Anadolu’da Firat’i gegmezler. En fazla Antep’te var, Maras’ta

var.

Bolgeye yerlestiriimeyen mubadilin go¢ yolculugunda Mersin mola noktast,

Nigde ise son varilan istasyondur.

Mersin’e gelen miibadillerin, gumrik iskelesinden karaya ¢ikartildiktan sonra
burada ilk saglik kontrolleri yapiliyor, hasta ve yarali olanlart Hilal-i Ahmer’e ait
kamyonlarla misafirhaneye goturiliyordu. Agir hasta olanlardan revirde tedavi olmasi
gerekenler, hastahgin siresine gore dispanserde tedavi ediliyordu. Mibadillerin saghk
kontrolleri ve iageleri, toplam ug¢ giin siriyor, eger zorunlu bir durum varsa bu siire

uzatihyordu.

* Tanin. 17 Subat 1924,
Y Bkz. Tablo: 12, 5.92-93.
* Ihsan Acar ile vapilan gériisme. 8.09.2003.
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Miibadele kosullar geregi Mersin liman sadece gelenlerle degil gidenlerle de
doluydu. Mubadele anlagmasi geregince, Anadolu’dan Yunanistan’a gonderilecek olan
Rumlar da Mersin iskelesinden gonderilmislerdi.® Giden Rumlarin anlattiklart da benzer
actlarla doludur. Milasa bolgesinde Killikli koyiinden giden bir Rum’un Mersin’den
ayrilig 6ykisi iyi bir 6roektir:*’

Sonunda evraklant alip trene binmek iizere Ulukisla’va dogru hareket ettik. Ulukisla’dan
Adana’ya, oradan da Mersin’e gecip Yunanistan’a gidecektik. Bir ova dolusu insan tren
bekliyorduk. (...)15 vagon Hiristivandik. Ovada ii¢ giin boyunca trenin gelmesini bekledik.
Adana’ya gittik. Adana’da bir ay kaldik. Sonra Mersin’e gectik. Mersin’de bizi Bosdosaki’nin
imalathanesine kapadilar. Bir Amerikan komisyonu bize her giin tayin, bir par¢a ekmek

dagitiyordu.

Kayseri Karacadren koyinden giden bir Rum da benzer seyleri

yansitmaktadir:*!

Nigde iizerinden Ulukigia’ya gittik. Orada bizi Kizithag karsilads. Trene bindik. (...) Mersin’de
15-20 giin ¢adirlarda kaldik. Yemegi kendi paramzla aliyorduk, yanimizda kendi azigumz da
vardl. Bindigimiz gemi Yunan gemisiydi. Adim hatirlamiyorum. Gemiye Fellahlarin
kayiklarna binerek gittik. Gemiye gidene kadar Fellahlar yiziinden basimiza gelmeyen
kalmadr... (..)) Gemide bir sirii gé¢men vardi. Gogmenter Golciik’ten, Karsadr’dan,
Enehil’den, Tenei’den Farasa’dan geliyorlardi. Yolda firtina gikti. Bir siirii insan 61dii. Olenleri

denize attilar. 24 saatlik bir yolculuktan sonra Pire’ve vardik.
Mersinli Rumlar da bunlarm arasindayds; *

Mersin’de ¢ok az kigi kaldi. Kalanlardan bir ¢ogu Rus vatandashiindaki erkeklerle evienmis
kadmlardi. Arap-Ortodokslar da Mersin'de kaldi. Yunanistan’a gelmediler. Biz Yunanistan’a
bir iki ay sonra kendi paramuzla geldik. Bir Italyan gemisivle Beyrut'a gittik. Kardesimin
gocuklarmi da yamimiza almistim. (...) Bes yil Beyrut'ta kaldiktan sonra Yunanistan’a,

Korinthos’a geldik.

** Anadolu ve Akdeniz Bolgesi’nden ayrilan Rumlarin yasadig1 gog olgusunu dile getiren ve ayni zamanda
Mersin’in bindirme iskelesi gérevini tistlendigini gdsteren sozli tarih ¢alismalan igin bkz. Der. Herkiil
Millas, Gog Rumlarin Anadolu’dan Mechuri Avriisi [1919-1923], Cev. Damla Demirézii, Iletisim
Yayinlan, Istanbul, 2002.

* Millas, a.g.e.. s.75.

! Millas, ag.e.,s.194

** Millas, a.g.c.. 5.293.



96

Limanlara ulasanlar hi¢ suphe yok ki aym zamanda vyurtlarindan
ayriimanm  hiizniinii de tasiyorlardi. Amilarinda son kalanlar Selanik’teki,

Kavala’daki, Girit’teki ya da Anadolu’daki limanlarin sisli gorantiistyda.

111.2.2. Miibadillerin Mersin Iskelesinden Iskan Bélgelerine Sevk Edilisleri

Agustos 1924 tarihine kadar Adana iskan bolgesi iginde yer alan Mersin
iskelesine 34.474 mibadil gelmisti.*’ Selanik, Drama, Kavala’nin kéylerinden ve Girit’ten
gelen mibadillerin 20.856°s1 10. Imar ve iskan bolgesine sevk edilmisti.* Bolgede
birakilmayanlarm sayist bilinmemesine karsin, saptayabildigimiz kadariyla 300 mubadil

Diyarbakir’a,*® 3441 miibadil Konya iline génderilmisti *°,

Mersin Iskelesine gelen miibadillerden bolgeye yerlestirilecek olanlar, merkez
koylere, sehir icinde mahallelere ya da vilayete bagli Tarsus kazasina gonderiliyorlards.*’
Sevk edilen miibadillerden durumu iyi olanlar kendi olanaklan ile, yardima gereksinimi
olanlar ise hiikiimetin sagladigi araglar ile kafileler halinde yola ¢iktyorlardi *®

Yerlestirilecekleri yoreler belli olan mibadiller, t¢ gunlik saghk kontrollerinin
bitiminde gruplar halinde ve Miibadele, Imar ve Iskan Vekaleti memurlarinin gozetiminde
yola ¢ikiyorlardi. Yolculuk yaya ya da trenle olabiliyordu. Mibadillerin taginmasing hizh
bir sekilde saglamak ve diger gereksinimlerini gidermek i¢in bazen de Hilal-i Ahmer
Cemiyeti’nin vekalet igin tahsis ettigi otomobillerden yararlaniliyordu.** Bu otomobiller

bulunduklar: yerlerdeki en yiksek Hilal-i Ahmer memurunun emri ve kontrolii altindaydi.

" Bkz. Tablo 11-12, 5.92-93.

" Bkz. BCA. Fon K.: 272.00.0.11, 4 Kasun 1340/1924. Yer No: 19.93.8.

T BCA. Fon K. 272.00.0.11, 4 Kasuu 134071924, Yer No» 1993 8.

O BCA. Fon K. 272.00.0. 11, 4 Kastm 1340/1924. Yer No: 19.93 8.

7 “Miibadeleve Tabi Muhacirlerin Tertip Edildikieri Vilavet ve Kazalant Gosterir Cetvel™ igin bkz. BCA.
Fon K.: 272.00.0.65, 0.0.1924. Yer No: 60.3.4.

CIBANZC, DAL IC. 1L C.X. Ankara. 1975, 5.37.



97

Imar ve Iskan Bolge Miidirleri veya o yerlerdeki en buyiik iskan memurlar1 otomobil
amirlerine emretmek yetkisine sahiptiler. Tki otomobil bulunan yerlerdeki soférlerden en
bilgili olant o yere ayrilan otomobilinin amiriydi. Bu amirlerin, her mubadil sevkiyatin
izleyen siiregte harcamalarini yorenin en yiiksek Iskan ve Hilal-i Ahmer memuruna
onaylatmak zorunlulugu bulunuyordu. Binek otomobilleri ise, iskan bolgesi midarlerinin
emrine sadece resmi gorevlerini yaparken veriliyordu. Kamyon ve kamyonetlerle ancak
hasta ve yaghlar, cocugunu emziren anneler, 12 yagina kadar ¢cocuklar ve Hilal-i Ahmer’e
ve Miibadele Vekaleti’ne ait esyalar taginabiliyordu.™

Cok sik karsilagilan bir durum degilse de hiikkiimetin yardimi olmadan kendi
basinin garesine bakmak isteyenlere rastlanabiliyordu. Bunlar hitkiimetin kendisine bir yer
vermesini beklemeden, sonradan da herhangi bir yer istememek kosuluyla istedikleri yere
kendileri yerlesebiliyorlardi. Ancak, bu mibadillerden, hikimetten bir istekte
bulunmadiklarina iliskin yazi alinmaktaydi.”*

1923-1924 kiginda gelen mibadillerin, mevsim kosullarmin i¢ bolgelere
ulasimi giiclestirmesi nedeniyle kiy1 bolgelere gegici yerlestirilip yaza dogru i¢ bolgelere
tasindigt anlagilmaktadir.®® Ornegin Selanik-Serez’den Mersin’e gelen mibadillere iskan
memurlarinca once Kazanh koyiinde sonra da Osmaniye koyinde yer gosterilmis, bir stire
burada konakladiktan sonra kendileri igin hazirlanan muhacir koéyti Demirhisar’a
yerlestirilmiglerdir.”

Yerlesim bolgelerine ulagsmakla da mubadillerin sorunlart  bitmiyordu.

Yerlesecegi yoreye gotirilen mibadile, elindeki mal bildirim beyannamesinde kayitli

** BC4, Fon K.: 272.00.012, 26 Mart 1340/1924. Yer No: 41.46.14.

% BCA, Fon K.: 272.00.0.12, 26 Mart 1340/1924. Yer No: 41.46.14; THAAL TII/31. 10 Mart 1340/1924.
§5.224-225.

S fkdam, 15 KS 1924,

* TBMMZC, D.IL, [C.I1, C.VII/1. Ankara 1968. 5.416.
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miktara gore mal verilmesi gerekiyordu. Mubadillerin yogun olarak geldigi 1924 yihnin ilk
yarisinda bu konuda bir ¢ok sorunla karsilagtldi.™

Tirkiye genelinde, terk edilmis taginmaz mallarin  dagihmlarmin  ve
niteliklerinin yeterince belirlenmemis olmasi ve miibadil olmayanlarca isgal edilmis olmasi

nedeniyle, gogmenler yeni yolculuklar yapmak zorunda kalabiliyordu. >

Kendilerine tahsis edilen bolgeler yerine akraba ve tamidiklariim yanina
yerfesmek isteyenler olabiliyordu. Huakimet ise bu tir durumlarda iskan haklaridan
vazgecmeleri kosuluyla izin verebiliyordu. Ornegin I\//Iersin Demirhisar  kdyiine
yerlestirilen Serez mabadillerinden iki kisi, lzmir-Bergama’da bulunan akrabalarinin
yanina gog etmiglerdi.”®

Adana’ya Kasim 1923’ ten 1924 Agustos ayina kadar gelen mubadeleye tabi
kisi sayist 20.246°dir. Agustos 1924 zarfinda gelenler ise 610 kisidir. Toplam 20.856 kisi
gelmistir. Bu rakam Devlet Istatistik Enstitiisi’niin verdigi rakamlar ile de uyusmaktadir.
Ancak Mersin iskelesine gelen gogmen sayist ile Onuncu Iskan Bolgesi’ne yerlestirilen

gocmen sayist karstlagtirildiginda geriye kalan 13.618 kisinin hangi iskan mintikasina

gonderildigine dair elimizde bir bilgi bulunmamaktadir.

* Yuvanaki admda bir Rum’a ait olan ciftlige mibadiller igin kov kurnlacaktir. Demirhisar ismi burava
sonradan verilmistir.

M An, age. s 106.

* Tikves'ten Mersin’e gelen géemenler Kahramanmaras ve Gaziantep™e sevk edilmislerdir. Bkz.. 8CH. Fon
K.:272.00.0.14. 25 Ocak 1341/1925. Yer No: 78.42.19.
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II11.3. Mersin Iskan Bolgesinde Miibadiller

II1.3.1. Miibadiller Mersin Merkez Kazasinda

Mersin’e, Yunanistan’in cesitli yerlesim birimlerinden gelen miibadillerin bir
kismi1 Mersin iskelesinden gesitli yerlesim birimlerine gonderilmig, bir kismt da onuncu
iskan bolgesi igerisinde olan Mersin’e ve kazalarina yerlestirilmistir.”” 10. Iskan
Bolgesi’nde bulunan Mersin’de miibadillerin iskan iglemlerinin yirutilmesinden sorumlu
Mintika muidiri, Adana Valisi Faik Beydi™® Cumhuriyet Arsivi belgelerine gére, Mersin’e

toplam 12.055 miibadil yerlestirilmistir.

MEMLEKETI SEVK MAHALLI NUFUS

Kandiye Mersin 3.600
Kandiye Mersin 3.305
Selanik Mersin 2.000
Yanya [Liyabovali] Mersin 400
Selanik [Katerin] Mersin 2.750
TOPLAM 12.055

Tablo 13

Mersin’e Yerlestirilen Miibadiller

Mersin’e yerlestirilen Girit ve Selanik miibadillerinin anlattiklarina ve iskan
defteri kayitlarina gore Selanik miibadillerinin bytik bir kism1 Mersin merkez kazada eski
Hiristiyan yerlesimi olan Osmaniye Koyiine ve Demirhisar’a (Yuvanaki Ciftligi),> Girit

mitbadillerinin bityiik bir kism ise Mersin’de Cami-i Serif, Bahge, Thsaniye, Mahmudiye,

* BCA, Fon K.: 272.00.0.12, 16 Eyliil 1926, Yer No: 49.99.16.

*7 Bu dénemde Mersin hakkinda genel bilgi icin bkz. 7CDS. 1926-1927. Matbuat Miidiirivet-i Umumiyesi.
Ankara, 1927, 5.1096; Develi. a.g.e.. Ugur. a.ge.

8 Yeni Adana, 27 Subat 1931, s.2.

¥ Mehmet Arseven ile yapilan gériigme. 10.10.2002; Muharrem Cokuslu ile yapilan goriisme. 22.04.2004.
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Mesudiye, Nusratiye mahallelerine yerlestirilmigler.®”  Bir  kismu  ise  Adana’ya
gonderilmigtir,*’

Bu asamada miibadillerin Mersin’de iskan yerlerinin belirlenmesinde bir dizi
sorunla karsilagilmists. Ozellikle, miibadillerin tarimsal ugrastlarina gore iskanlarinin
gergeklestiriimesinde, emval-i metrukelerin dagitiminda hem mubadil hem de hikiunet
agisindan sorunlar yaganmistir.

Miibadiller Mersin’de yerlestirilirken ilgili yonerge geregi geldikleri yerlesim
bolgesinin ozellikleri ve gelenlerin meslekleri goz 6niinde bulundurulacaktr.®> Mersin’de
uygulamada buna 6zen gosterilmeye ¢alisildigi anlagilmaktadir. Selanik muabadili Ayse
Boliikbasi’nin ifadesi de uygulamanin bu sekilde oldugunu dogrulamaktadir. Boliikbast’ya
gore; ailesine ve birlikte geldigi koy halkina yerlesmeleri igin dnce Mersin’in Kazanh ve
Karaduvar koyleri gosterilmig, ancak bu koylerin tarima uygun olmadigindan ve sinek
bollugundan yakinan bu miibadiller, istekleri dogrultusunda baska yerlesim birimlerine
yerlestirilmislerdir.®’

Ancak bu uyumun her zaman saglanamadig1 anlastimaktadir. Ornegin Selanik
Demirhisar kazasi Palmig koyunin tamamt Mersin, Silifke, Adana g¢evresine iskan
edilmigtir. Bu miibadillerin, Selanik’te koylerindeki temel ugrastlart  hayvancilik,
titiinctluk ve nusir yetistiriciligidir. Mubadillerin anlatifarina gére, bunlar Mersin’de

tittnciiluge uygun bir iklim ve ¢evre bulamamislar ve yeni ugrasilar gelistirmek zorunda

kalmuglardir.

“ Hiisniye Giingdr ilc yapilan goriisme, 18.10.2002: Seniye Koraltan ile vaptlan gorisme. 18.10.2002:
Haydar Dogruer ile yapilan goriisme. 17.10.2002. Yapilan goriismelerde yer alan kisilerin anlattiklanna gore,
Girit'ten gelenlerin bir kisnu Mersin’e bir kismi Tarsus’a bir kisnu da Adana’ya iskan edilmistir.

' Necati Tiitiiner ile yaptlan goriisme. 09.10.2002.

5 Raifl Kaplanogiu. Bursa 'da Mibadele, (1923-1930) Yunanistan Gogmenleri, Istanbul. 1999, s.101.

Y Avse Boliikbast ile vapilan goriisme, 25.08.2002.
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Mersin’de miubadillerin iskan edilmeleri sirasinda yasanan bir sikintt da
Mersin’e bagli koylerde mubadillerin iskanina uygun terk edilmis mallarin yetersizligiydi.
Bu nedenle vilayete gelen miibadillerin, Mersin merkez olmak lizere Tarsus’ta bes-alti
ailenin iskana elverisli terkedilmis olan evlere yerlestirilmeleri kararlagtirilmigt:.%* Ayrica,
terk edilmis evlerin yetersizligi g6z oninde bulundurularak 1924 Ocak aymnin sonuna
dogru gelecek olan 3.000 mubadilin de Mersin. merkez ve Tarsus’a yerlestirilmesi
kararlagtirilmigtir. Aliman bu karar dogrultusunda miibadilleri iskan etmek i¢in Oncelikle
Mersin merkezde 150 ve Tarsus’ta 126 olmak iizere Silifke ve ¢evresinde de 290 hane

belirlenmistir.®

Terk edilmis mallarin muabadillere dagitilmasinda bir sorun ise, emval-i
metrukenin yasadist isgalidir. Bu durum, Miibadele, Imar ve Iskan Vekaleti’nin
miibadillerin yerlestirilmelerinde bu sorunla ugrasmasina neden olmustur.®® Sozini
ettigimiz bu sorun, Mersin Vilayeti’nde de yasadisi isgallerden dolayi, miibadillerin
tamaminin yerlestirilmest i¢in yeterince ev ve arazi bulunamamast seklinde kendisini
gostermigtir. Sorunlar birbirini izlemis, yasanan bu aksakliklardan dolay: da vilayete
yerlestirilemeyen miibadiller baska iskan alanlarina sevk edilmek zorunda kalmislardir.®’
Ornegin, Selanik-Serez’den Mersin’e yerlestirilmek iizere gonderilen miibadiller
taginmazlarin yetersizliginden 26 hane mubadil, 28 Aralik 1925 yilinda Gaziantep’te iskan

edilmek amactyla Mersin’den gonderilmisti.

% Hakimiyet-i Milliye, 4 KS 1924, s.5.

8 Turk Sozii, 23 KS 1924, 5.2.

 Mesut Capa, “Cumhuriyetin Ik Miibadele Imar ve Iskan Vekili Mustafa Necati Bey”. Mustafa Necati
Sempozyumu, Kastamonu Egitim Yiiksekokulu Yay.; Kastamonu 9-11 Mayis, s.67. Muhacir, felaketzede ve
miilteci olmayip da kendi imkanlaryla gecinebilenlerden bazilanmmn fuzuli isgal etmekte olduklari emval-i
metrukelerden ¢ikmamakta 1srar edenler vekaletin istegi dogrultusunda zorunlu tahliye edilmislerdir

" BC4, Fon K.: 272.00.0.14, 25 Ocak 1925. Yer No: 78.42.19: BCA. Fon K.: 272.00.0.12, 5 Ocak 1926, Yer

No: 47.87.9.
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Ne yazik ki, sorunlar mabadillerin gonderildigi diger iskan yerlesim yerlerinde
de devam etmistir. Gaziantep Iskan Midirligi’nden Dahiliye Vekaletine gonderilen
telgrafia bu miibadillerin “sefaletine mahal kalmamak tzere baska misaid vilayetlere
sevkine miisaade buyrufmast...” istenirken, vekalet Gaziantep’te yasadist isgaller varsa bu

evlerin derhal bosaltilip, buralara miibadillerin yerlestirilmesini istemekteydi.®®

Bu Dbelirsizlikler, yerlestiritecek konutlarin yetersizligi ve isgal edilmis
bulunmas: nedeniyle miibadiller bir sehirden otekine dolagmak zorunda kaliyorlardi. Bu
durum uygulayicilar i¢in sorun olusturdugu gibi mibadil ailelerin pargalanmasina da neden
olmaktaydi. Ornegin, Gaziantep’e gonderilen mibadillerin akrabalarinin bir kisnu da

Mersin’de Yuvanaki giftliginde birakilmustr.®

Belirlenen iskan bolgelerinin digina yerlesmek tzere gidenler de buyik bir
sorun olusturmaktaydi. Ek mali yiik ve harcama anlamina gelen bu tir durumlar karsisinda
hitkkiimet bunu engellemeye c¢alismaktaydi. Bu ¢ercevede iskan yerlerini terk eden
mubadillerin tekrar iskan mahallerine iadelerinin yapilacagi, 27 Ekim [925 tarihli 734
numarali tamim ile iskan bolgelerine bildirilmisti. Sadece, saghk nedeniyle yerlerin
degistirilmesine izin verilebilecekti. Bu konuda gerekeni yapmayan kamu gorevlileri

hakkinda yasal islem yapilacakt.”

Vekaletin bu tutumuna karsin zorunlu iskan ile elde edecekleri haklarindan
vazgecerek baska bolgelere giden miibadillere rastlanmaktadir. Ornegin, Mersin’den

Bergama’ya giden ve orada arazi ve sicil talebinde bulunan Serez mubadillerinden ibrahim

™ BC.A. Fon K.: 272.00.0.12. 5 Ocak 1926. Yer No: 47.87.9.
** Ismail Demir ile yapilan goriisme, 25.09.2002.
" Ba'de-ma firar vuku bulur ise isbu firarn alakadar memurlarm misamahasindan minba’is add olunarak

makearrimda tathikat-r kanunive icrast mukarrerdir.” BCA. Fon Koo 272.00.0.12. 7 Mart 1925, Yer No:
58.158.14.
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Demir ve Demirhisarli Kuko Ali Bin Hiuseyin’in istekleri vekaletge uygun
bulunmamustir.””

Girit miibadili Haydar Dogruer’in anilari da bunu dogrulamaktadir: “Buyiik
agabeyim ve halam Mudanya’ya gittiler. Mudanya’da tarla vereceklerdi, ev vereceklerdi.
Hepsini vereceklerdi, oturmadi. Biz burada kaldik ya. Annem babam orda ben burada ne
yapayim dedi. Terk-i iskan etti ondan kacti. Ondan mali olmadi.””* Bu ifadeler aile ve
akraba butinligiinin pargalanmasi ve ‘“ferk-i iskan” hakkinda da ilging bilgiler
icermektedir.

Bu tir “terk-i iskan” uygulamalarinin ¢ogalmasi tzerin hitkkimet 10.12.1925
tarihli “Mahalli Iskanlarint Bila-mezuniyet Tebdil Eyleyen Muhacir ve Miiltecilerle Asair
Hakkinda Kanun’la” mibadiller ve benzerlerinin iskan bolgelerinde en az bes yil
oturmalar1 zorunlulugunu getirmigtir. Yasaya gore hitkiimet gerek gorurse, iki sene iginde
bu kisilerin iskan bolgelerini degistirebilecekti.”*

Zorunlu miibadele uygulamasindan 6énce Osmanli topraklarina go¢ etmis ve
daha sonra Tirkiye Cumhuriyeti'ne siginmis gogmenler de bulunabiliyordu. Ornegin
Mersin Mahmudiye mahallesinde oturan Girit muhacirlerinden Omer Oglu Ramazan, 1911
senesinde Girit’ten Samtrablus’a iltica etmis ve iki sene orada kalmis, daha sonra da
Turkiye’ye iltica ederek Mersin’e gelmis ve nereye yerlestirilecegi sorun olmustu.
Yazigmalardan Trablussam’in Fransizlarn eline gegcmesinden sonra Turkiye’ye yonelik

goglerin oldugu ve yardima muhtag bu gogmenlerin de yerlestirildigi anla$111yordu.75

' BCA, Fon K. 272.00.012, 19 Eyliil 1926. Yer No: 49.99.16.

> Haydar Dogruer ile yapilan goriisme, 17.10.2002.

3 “Mahalli Iskanlarim Bila Mezuniver Tebdil Fyvleven Muhacir ve Miltecilere Asairv Hakkinda Kanun™,
Kabul tarihi, 10 KE 1341/1925. Yayin tarihi, 10 Aralik 1925, Kanun No. 6735, T.C. Iskan Kanunlari ve
Mevzuan, Koy Ogretmen Basimevi, Ankara, 1936.

™ Bu yasa 2510 sayili iskan yasasivla viiriirliikten kalkmis ve zorunlu iskan on vila cikanlmustir. Bkz.
Kokdemir, a.g.e.. 5. 18-19,

7> BCA, Fon K.: 272.00.0.12, 25 Eyliil 1926. Yer No: 49.00.8.
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Taginmazlarin dagitimt iglemlert ayrintilt ve sorunlarla doluydu. Mubadiller
“Miibadeleye tabi ahalive verilecek emval-i gayr-i  menkule  hakkmda  kanr™
cercevesinde konut sahibi olabiliyorlardli Bunun igin oncelikle resmi belgelerini teslim
etmeleri veya gelisi ile ilgili bilgilerini dogrulatmasi gerekiyordu. Ornegin, Mersin’e
Rodos’tan gelen mibadil Mustafa Necati Efendi’nin iskan evrakinin bulunmamast
nedeniyle, hangi tarihte ve hangi nedenden dolay1 nereye geldigi, nafusu, isi ve ihtiyag
derecesinin ne oldugu sorusturulup saptanmasi yoluna gidilmisti.”’

Bir mibadilin iskan hakki olarak talep ettigi mallarin baska bir miibadilin isgali
altinda oldugu durumlar da yasannusti. Haziran 1925 tarihli 2197 numarah iskan
talimatnamesinin altinct maddesine gore bir mubadilin istedigi mallar, baska bir miibadilin
isgali altinda ise; komisyon isgalci durumundaki mibadilin elindeki kullanim vesikasini
arastirrdi. Eger miuibadil isgal ettigi emlak: alabilecek durumda ise kisiye malin tefvizi
veya kiraya verilmesi saglanir, diger talep eden miibadile ise baska bir emlak verilirdi. Adi
iskan geklinde verilen emlakin geri alinmasr hakkindaki agitklamalara ragmen elinde
“vesaik-1 tefviziyesi” bulunmayan miibadillerin elinde olan emlak miibadilin “efrad-1 ailesi
miktari ile ortostigu takdirde”, kisinin elinde “vesaik-i tasarrufiyesi” bulunmasa dahi geri

- %
alinmayacag kararlastiriimistt.

Bu konudaki belirsizlikler ve anlagmazliklar daha sonraki on yillara kadar
sarkabilmigtir. Ornegin, Serezli bir mibadil Mersin’e ilk geldiginde iskan gormis ve
kendisine iskan hakki olan malin bir kismi verilmis, kalan kismin verilmesi de ileri bir
tarihe ertelenmisti. Bir diger ornekte ise Sélanik Demirhisar miibadillerinden Selim

Bajdar’a 1924 yilinda Yuvanaki ciftliginde 4 donamlik arazi verilmis ve kalan 6

S Kanun No. 488. Kanunun Kabuf tarihi. 12 Ramazan 1342 ve 16 Nisan 1340, 7.C. Jskan Kanunlari..., ss.15-
18.

BCA. FonK.:272.00.0.12. 8 Mart 1928, Yer No: 57.150.4.

¥ BCA. Fon K. 272.00.0.12. 26 Subat 1926. Yer No: 38,158 .14,
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doniimlitk hakkinin da ileride verilmesi kararlastirilmigtir. Mibadil aradan 40 yil gegtikten
sonra, 6.04.1964 tarihinde, bu 6 donimi istediginde, mubadile iskan hakkinda yapilacak
bir islem olmadigi, miibadil olarak Mersin’e yerlestigine dair iskan dairesinde bir kayda

rastlanamadig: bildirilmisti.”

Miilkiyet ile ilgili sorunlar, kurumlar arast anlagmazliklarin ve yazigmalarin
sonuglandirilamamas: iskan uygulamalarinin uzamasina da neden olmustu. Ornegin,
Dahiliye Vekaleti, Mersin Vilayetinden miibadil ve diger go¢menlere dagitilan arazi ve
iskan edilen gogmen miktarini Kasim 1927°den 1928 Mart’ina kadar defalarca istemesine
kargin, Mart 1928 sonlarinda alabilmigti.®® Iskan islemleri 1928 sonuna kadar sarkmustt.

Mersin’e ne kadar mibadil yerlestirildigi de bu uzun yazigmalardan sonra
ogrenilebilmisti. Yazigmalara gore, 5739 kisiden olusan 1585 aile Mersin ve Tarsus’ta
iskan edilmisti. Bu nifusun, 2988’ni mitbadil, 2751’ini gayri mubadil, sark miltecileri,
harikzede ve “eshas-1 miitehevvele” ve yabanci ulkelerden gelenler olusturmaktayds.®'

Oysa bu rakamlar Koy Hizmetleri ve diger arsiv belgelerinden farkli ve eksiktir.

Koy Hizmetleri Arsivi belgelerine gore1924-1928 arasi Mersin ve Tarsus’a

iskan edilen Miibadil say1s1 asagidaki tabloda gosterilmigtir.®

Geldigi Yer Yih Iskan Edildigi Yer Aile Sayisi Niifus Sayisy

Serez 1924 Mersin 8 28
Karaferye 1924 Mersin 17 38
Selanik 1924 Mersin 120 474
Girit 1924 Mersin 223 920
Kozana 1924 Mersin 5 19
Rodos 1924 Mersin, Tarsus, Silifke 6 21
Yunanistan 1924 Mersin, Tarsus, Silifke 3 12

" Mersin Koy Hizmetleri Arsividd. KH.A.), D.HK.D., 2, 271-V-26-30.

% BC4, FonK.: 272.00.0.11, 18 Mart 1928, Yer No: 23.123.8.

81 BCA, Fon K.: 272.00.0.11, 18 Mart 1928. Yer No: 23.123.8.

82 Mersin Koy Hizmetleri Arsivi, Genelge, Cizelgeler ve Muhtelif Yazismalar Dosyasi, Go¢ Hareketlerini
Gosterir Cizelge, Tablo1-2; tabloda M. Mersin, T. Tarsus, S. Silifke’yi isaret etmektedir. Tabloda
gbemenlerin iskan edildigi siitunda Mersin, Tarsus ve Silifke’nin bir arada verilmesinin nedeni {i¢ yere ka¢
kisinin yerlestirildigine dair belgelerde dair ayrimlama yapilmamis olmasidur.
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Avrethisar 1924 Mersin, Tarsus, Silifke 2 8
Vodina 1924 Mersin, Tarsus. Silifke 1] 5
1924 Mersin, Tarsus. Silifke | 2 B 5
Toplam 387 1580
Girit 1926 Mersin. Tarsus. Silifke 6 ) 12
Karaferye 1926 Mersin 2 10
Rodos 1926 Mersin L 3
Selanik 1927 Mersin 1 43
Toplam 20 68
Genel Toplam 407 1648
Tablo 14

Koy Hizmetleri Arsivi Belgelerine Gore Mersint ve Tarsus’a Yerlestirilen Miibadil Sayisi

I11.3.2. Miibadiller Tarsus’ta

Turkiye Cumbhuriyeti Devlet Salnamesi (TCDS) nde belirtildigi uzere 1925
yilinda, Tarsus kazasimin 1324’0 gayrimislim olmak tizere 70.289 nifusu vardi. Tarsus

kazasi Namrun ve Gullik nahiyelerinden olugmaktaydi. P

Mersin’e iskan edilen Girit ve Selanik miibadillerinin anlattiklarina® ve iskan
defteri kayitlarina gore Selanik mibadillerinin buytik bir kismi Mersin merkez kazaya
verlestirtlmisti. Mersin'e bagh kévlerde ve merkezde veterince terk edilmis mal olmamasi.
olanlarin da merkez kazaya yerlestirilen mubadillere dagitilmast nedeniyle Selanik ve
Girit'ten gelen mabadillerin bir kismunin da Tarsus kazasina yerlestirilmeleri Mibadele,
imar ve Iskan Vekaleti tarafindan uygun goriilmista.*

Girit mibadili Seniye Koraltan’in anlattiklarina gore Tarsus’a gonderilenler
Mersin’de ¢ok az kalmslardi: “Oradan ¢ikardilar, bizi trene bindirdiler, Tarsus’a

gotiirdiler. Eski bir ortaokul vardi Uyuduk, dagittilar, oraya dagittilar. Mersin’de

CTCDS, 1925-1926. Matbuat Miidirivet-i Umumivesi. Ankara, 1926, 5.825.
” Seniye Koraltan ile yapilan goriisme, 18.10.2002.
 Tiirk Sozii. 23 KS 1924.5.2.
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kalamadan Tarsus’ getirdiler.”®® Asagidaki tabloda da goruldiigi gibi, Tarsus Kazasinda

miibadiller gok dagimik bir sekilde yerlestirilmislerdir. ¥’

MAHALLE KOY
Molla Kerim Mahallesi Agzidelik Hasanaga
Yeni Omerli Mahallesi Alifaka Kalburci
Eski Omerli Mahallesi Avadan Karafak1
Sehit Kerim Mahallesi Baglarbasi Kiz hoyigi
Caminur Mahallesi Balluca Kefeli
Debbahhane Mahallesi Baltali Kok Musalla
Demirkapu Mahallesi Candira (7) Musalla
Inceark Mahatlesi Catalca Resadiye
Musalla Mahallesi Carpili (7) Tekfur
Camicedit . Mahallesi Copli Budaki
Kiiciikminare Mahallesi Deliminnet Eskici
Teker Mahallesi Deremevkii Kartalyaka
Pilak Mahallesi Cami-i Manda Yarams
Hitkmet Konag: Civarinda Ekici Tezrin

Evci Tizyenk

Halitaga Yenice

Tablo 15

Tarsus Kazast Dahilinde Miibadillerin Iskan Edildigi Yerlesmeler

Miibadillerin, iskan iglemlerinin sistemli bir sekilde yapilabilmesi i¢in sicile de

diizenli bir sekilde kaydedilmesi ve miibadil olduklarint gosteren nifus ciizdanlarinin da

kendilerine verilmesi gerekiyordu. Tarsus Iskan Memurlugu'nda yeterince niifus

ciizdaninin olmamasi iizerine mibadillere iicretsiz verilmek ilizere 1500 adet niifus

clizdanimin ve bir adet sicil defterinin hizli bir sekilde Tarsus Iskan Memurlugu’ na

gonderilmesi Mersin Valiligi’nden istenmisti.*® Bu istek yazisi ve ulastigimiz iskan

defterindeki mubadil, gdgmen kayitlarinin sayisinin da belirtilen sayi ile Grtiismesi, gelen

kisi sayisin1 ve tutulan kayitlarin dogrulugunu gostermektedir. Mersin Koy Hizmetleri

Arsivi sicil defteri kayitlarina gore mibadillerin Tarsus’a nerelerden geldikleri asagida

tabloda gosterilmistir.*”

% Seniye Koraltan ile yapilan goriisme, 18.10.2002.
8 MK H.A, Mersin Vilayeti Tarsus Kazast 'na Iskan edilen Miibadillerle Ait Defter 15, No: 1, Y11:1340/1924.

¥ BCA, Fon K. 272.00.0.11, 19 Afustos 1341/1925. Yer No: 21.107.27.

¥ MK HA, Mersin Vi layeri Tarsus Kazasi 'na Iskan edilen Mibadillerle Ait Defter 15, No: 1, Yil:1340/1924.
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Tablo 16

ESKi GELIS VE TARIHLERINE GORE E Hx g ga g E
MEMLEKETI GELEN KiSi SAYISI Oz RS nes n= o
rScrcz 4.03.1341 (3) 69 30 19
Serez 7.03.1341 (106) B
Serez, 12.03.1341 (3) - e

Serez 003341 -
Seres, 21.03.1341 (5)

Serez 4.04,1341 (2) N
Sercz 5.04.1341(8)

Serez 12.4.1341 (10)

Serez 20.04.1341 (3)

Serez 22.00.1341 (7) . 3
Serez. 7.07.1341 (2) ]
Serez 3.07.1341 (3)

Petric 14.08.1341 4 4

Rodos 8.K5.1926 4 4 _
Karaferye 4.09.1340 79 45 34
Alasonya 4.09.1340 12 4 8
Sefice 1.07.1340 (4) 10 5 -
| Sefice 2.03.1340 (6) 4
LDcmirhisar 3.06.1340 365 164 201
Langaza 23.5.341 (2)-4.4.134 1(3)-18.4.341(4) 12 10 2
Langaza 4.4.1341 (5)-7.4.1341(16)-3.6.341 (5)- 33 3 10
Serkeci 3.06.1340 4 2 2]
Kandive 22.02.1340 695 364 331
Kandiye 18.05.1340 (1)

Kandiye 5.05.1341 () |
Kandiye 25.5.1926 (1)
| Avrethisar 12 04.1341 21 17

Toplam Nereden geldigi bilinmeven 4 kisi 1312 692 016

Mersin K8y Hizmetleri Tarsus Iskan Defterine Gore Tarsus’a Iskan Edilenlerin Geldikleri Yerler ve

Yasal

Niifuslan

diizenlemeler, mibadillere

muhtaghk durumuna bakilarak

mal

dagitimini 6ngorityordu. Ornegin, Tarsus’ta telgraf memuru olan Rodoslu Muhiddin
Mehmed Nuri ve esi Turkiye Buyik Millet Meclisi Riyaseti’ne gonderdikleri dilekgede
memur olmalart nedeniyle iskan hakkindan “mahrum ve magdur” edilmekte olduklarini
bildirmis ve bunun igin gereginin yapilmasim istemiglerdir. Bunun Gzerine, Dahiliye

Vekaleti Iskan  Miduarlugiince Mersin  Vilayeti’nden ilgili  kisilerin  kazanglart
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sorusturulmus, demircilikten giinliik birer lira ve 3 lira emekli maasi, 21 lira da iskan
licreti olmak tizere ayda toplam 40 liray1 agan kazanci oldugu belirlenmistir.”® Kazanglari
40 lira ve tistii olan miibadiller 17 Ocak 1924 tarihli ve 5870/50 no’lu genel tebligat geregi

muhta¢ sayilmadiklarindan iskanin gergeklestirilemeyecegi bildirilmistir.”*

Mersin’de oldugu gibi Tarsus’ta da miibadillerin isl;am sorunluydu. 14 Aralik
1924’te Tarsus’ta yerlestirilen Kandiyeli Hasan’in vekalete telgrafinda, Menemen’deki
miibadil akrabalarinin Tarsus’a gonderilmesi isteginin kabul edilmedigi vekaletge verilen
yanitta agiklanmaktadir:

Kandiyeli Mustafa Oglu Hasan zimunindaki akrabalarmin bir adreste oldugu ve’ 1skamyla )
iagelerini kabul edecekleri bildirilmekte ise de yirmi bir niifustan ibaret olan bu Wlﬂenﬂ R
iskan iaselerini biraderleriyle idame edemeyecekleri zzimminda sikisik olan vazﬁetl (dahi
harigten fazla niifusu iskan ispatiye istiaba bulunmus ve esasen Tarsus’a iskan ecuii:l&likleri

cihetle takdirinin vekaletce uygun gériilmemistir.”

% BCA, Fon K.: 272.00.0.11, 16 Aralik 1926. Yer No: 50.108.2; BCA. Fon K.: 272.00.0.11, 20 Subat 1927,
Yer No: 22.114.18.

' BCA, Fon K.: 272.00.0.12, 18 Subat 1926. Yer No: 47.88.31.

%2 BCA, Fon K.: 272.00.0.11, 4 Ocak 1925, Yer No: 21.103 4.
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iv. BOLUM
MUBADILLERIN MERSIN’E YERLESTIRILMESINDE KARSILASILAN

SORUNLAR VE COZUM CABALARI

IV.1. Miibadillerin Yerierinin Belirienmesinde ve Gegici Barinma

Yerlerinde Karsilagiian Soruniar

Cok sayida gogmenin kisa bir zamanda Tirkiye’'ye gelmesi, iyi bir iskan
planmm yapilamamasi ve her tiirlii dig yardimdan yoksun harabe halindeki Anadoly’nun
hemen imar edilememesinden kaynaklanan birtakin olumsuzluklar —miibadillerin
yerlestirilmesini etkilemistir. Ozellikle 1924 yihi, miibadillerin nakli ve iskam bakimmdan
Tiirkiye’nin en zor donemini olusturmus; ¢ofu ¢ifi¢i olan mibadillerin iskam ancak

1925°te tamamlanmustir.” Ancak sorunlar daha sonraki yillarda da devam etmistir.

Hi¢ stiphe yok ki miibadillerin Tiirkiye’de beslenme, saghk, barmma gibi
sorunlarla kargilagmasi beklenmekteydi. Yunanistan'dan ancak smurh tagmabilir mallarm
getirebilen miibadillerin yeterli yardun alamamalari halinde sefil olacaklar1 acikti. Tirkiye
Cumhuriyeti Hilkiimeti de bunun farkindaydi. Miibadele, imar ve Iskan Bakam Mustafa
Necati, 8 Kasim 1923 tarihli Iskan Yasasi’na dayanarak, ahnacak &nlemlere iligkin bir dizi

genelge yaymlannugti.

Miibadele, Imar ve Iskan Vekaleti'nin biitgesinin miibadillerin barmma,
beslenme ve saghk gibi temel gereksinimlerini karsilamasi olanaksizdi. Bu durum, vekalet

tarafindan Hilal-i Ahmer Cemiyeti’ne bir yaziyla bildirilerek bu miibadillerin zorunlu

! Mesut Capa, “Yunanistan’dan Gelen Gogmenlerin Iskant™, Atatiirk Yolu, C.2, S.5, Mays, 1990, 5.69.
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gereksinimlerinin - giderilmesi  igin- Mersin’de  zenginlerin - yardunlarmm — saglanarak
miibadillerin ihtiyaglarmin kargilanmasi istenmistir.”

Ayrica, Hilal- Ahmer, halktan toplanan yardmmlarnm, miibadillerin barmiuag,
beslenme ve saghk sorunlarmin ¢oziimiinde kullanilmasmi saglamak ve hizmetlerin nasil

ylriittldiigiing saptamak igin miifettisler géreviendirmisti.

Ne var ki, miibadillerin Mersin’e saghkli bir gekilde yerlestirilimelerinde ne
Miibadele, Imar ve Iskan Vekaleti'nin ne de Hilal-i Ahmer Cemiyeti'nin ¢aligmalari yeterli
olmustur. Miibadele, Imar ve Iskan Vekili Mustafa Necati’nin yaymladigi genclgelere
kargm, uygulamadaki belirsizlik ve tutarsizliklar miibadilleri gii¢ durumda birakmgtir. In

¢ok yakinlan konu taginmazlarin dagitinuna iligkindir,

Gegici ve siirekli yerlestiome siirecinde baruuna, yiyecek, giyecek, tedavi,
isitma giderleri, toprak dagitimu, tanm araglari, yiyecek ve tohumluk giderleri ile ilgili ayrt
ayri istatistiki - bilgiler bulunmamakla birlikte; 1923-1929 aras1 504.904 gogmene
16.871.876 lira harcama yapildig1 belirtilmektedir.*

1V.1.1. Gegici Barinma Sorunu

Mersin  ve ¢evresine yerlestirilecek miibadillerin ik varig yeri Mersin
limamydi. Mersin iskelesine ¢ikarilan miibadillerin kimlikleri Imar ve Iskan Midirligt
gorevlilerince denctleniyordu. Kimlik belirleme ve kayit iglemlerinin bitmesiyle beraber,
iskelede olusturulan iskan memurlugunda, her gelen \mﬁbadﬂe niifus clizdam niteliginde
“Miibadele ve Muhaceret Tarikiyle Gelen Ahaliye Mahsus Hiiviyyet ve Iskan Ciizdam”

veriliyordu, Bu niifus clizdam sadece aile reisi igin diizenlenmisti. Erkeklerin fotografinn

* Bagbakanlik Cumhuriyet Argivi (BCA), Fon K.: 272.00.012, 29 Eyliil 134071924, Yer No: 42.54.30.

3 BCA, Fon K.:272.00.0.79, 16 Mart 1340/1924, Yer No: 72.2.10.

* fskein Tarihgesi: Anadoiu Rumlart ve Yunan Tiirkieri nin Miibadefesi, {stanbul: Hamit Matbaasi, 1932,
58.135-138.
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veriliyordu. Bu niifus ciizdanm sadece aile reisi i¢in diizenlenmisti. Erkeklerin fotografinin
da bulundugu bu ciizdan, miibadilin nereden, hangi tarihte geldigine dair bilgileri ve gelen

ailenin kag niifus oldugunu igermekteydi.

Birgok sikintimin  yasandigi yolculugun sonunda yerlesilecek yorelere
varildifinda ilk anda karsilagilan sorunlardan biri kisilerin bagmi sokacaklar1 bir ev bulana
kadar nereye yerlestirilecekleriydi. Bu nedenle, miibadillerin iskelelere indirilmelerinden,
yerlesecekleri evlere ulastirilmalarina kadarki siiregte gegici barmndmilmalar i¢in
misafirhaneler kuruldu. Bu misafirhanelerin hangi kurallar icinde isletilecegi, ne tiir
hizmetleri nasil saglayacagi yoniindeki konulara agiklik getirmek amaciyla, 28 Kasim
1923°te “misafirhaneler talimatnamesi” yaymlandi.’ Bu genelge limanlarda, konak yerleri
ve iskan bolgelerinde agilacak misafirhanelerin agilis bicimi ve ydntemi konusunda
bilgileri iceriyordu. Genelgede, genel kaynaklardan ve hayirr mallarindan yararlanilacag,
terk edilmig binalardan saglam olanlarmmin bosaltilacagi ve gereksinim olursa kamu
binalarim1 kiralama yoluna gidilecegi, emval-i metruke ve askeri kuruluslardan yorgan,
yatak vb. gibi ihtiyaglar saglanarak hi¢ kimsenin tas ve toprak iizerinde kalmasina meydan
verilmeyecegi gibi hilkiimler yer almaktaydi Ayrnica ihra¢ iskelelerindeki biiyiik
misafirhanelerde Hilal-i Ahmerce onar yatakh birer revir agilarak buralarda ilag ve tibbi
malzeme bulundurulacagi da Miibadele, imar ve Iskan Vekaleti tarafindan kogul olarak dne
stirilmiistii. Bu yoOnergeye gére miibadiller misafirhanelerde en ¢ok ii¢ giin siireyle

kalabileceklerdi. Bu siire iginde miibadillere ¢cay ve sicak yemek verilecekti. Yardimlarin

* Iskan Tarihcesi: Anadolu Rumlari ve Yunan Tiirkleri’nin Miibadelesi, istanbul: Hamit Matbaasi, 1932,
s5.135-138.
3 Iskan Tarihgesi, $.19.
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Hilal-i Ahmer ile birlikte yardimsever kisi ve kuruluglardan saglanmasi, buna olanak

bulunmayan yerlerde ise iasenin hiikiimetge karsilanmasi kararlagtirtlmist..®

Misafirhaneler ile ilgili bu yonerge gereince indirme iskelelerinde iki tiirli
misafirhane acimgti. Tki “tahaffuzhane” denilen ve miibadillerin ilk karaya ciktiklarinda
gotiiriilip temizlik denetimlerinin yapildign misafirhanelerdi.” Buralarda, miibadiller
temizleniyor, as1 kartlan incelenerek asisi olmayanlara agilar1 yapiliyor, ayrica biitiin
esyalar1 dene'imden gegiriliyordu. Miibadiller biitlin bu islemlerden sonra kendilerine

ayrilan diger risafirhaneye gegiyorlardi.?

Mibadillerin bir kismu da yolculuk sirasinda, gegici olarak konakladiklari
limanlarda ka-antizaya aliniyor, burada temizlik islemleri gergeklestiriliyordu. Selanikli bir

miibadil, yolclugu sirasinda Urla’da karantinaya alinmalarim su sekilde anlatmaktadir:®

Bizim g:ldigimiz kiigik vapurdu. Vapurun kdmiirii bitti. Komiir almaga gitti Istanbul’a
gelmedi. On bes giin on bes gece orada yattik. Urla’da kaldik. Hamamlarda bizi yikadilar. Bir
hastalik «!masmn diye. Yukaridan akar sular macir {muhacir] isi. Yoklama yaparlar yani. Madem

geldin m:cir, acaba var mi hastahk? Yoktu.
Mibadillerin konaklamasim saglamaya ydnelik misafirhane olarak agilacak

binalarin ¢ogmnun gerekli donanimi olmadigindan alelacele onarilarak mﬁmkiin oldugunca
kullanima uygim hale getirilmesine calisildi. Mersin’de de miibadillerin gelisinden nce
Tarsus yolu fizerindeki bir fabrika miibadiller igin gegici barmnak olarak diizenlenmeye
cahsilmistir. Harap durumda olan fabrikanin tamirati 40-50 amele ve 10 usta ile ii¢ giinde

bitirilmig; fobrika miibadillerin  barmmasma elverigli hale getirilmistir. Bu fabrika,

¢ Iskdn Tarihgesi, $5.19-20.

7 Mersin miszfirhanesi, Aydm, Gelibolu, Canakkale, Fethiye, Ayvalik, Erdek, Cesme ve Bayindir gibi
Tarkiye'nin dirt bir yaninda yer alan misafithaneler arasinda yer almaktaydi. Bkz. Kemal Ari, Biytik
Miibadele Tiiri.iye’ye Zorunlu Gog (1923-1925), Tarih Vakfi Yurt Yaymnlar, Istanbul, 1995, 5.96; Yildinm
Aganoglu, Osr-anli’dar: Cumhuriyet’e Balkanlarin Makus Tarihi: Gé¢, Kum Saati Yaynlan, Istanbul, 2001,
5.295.

8 Tiirkiye Biyii- Millet Meclisi Zabut Ceridesi (TBMMZC), D11, 1C.11, C.IX, Ankara, 1975, s.58.

® Osman Opuz ile yapilzn gorilgme, 9.05.2003.
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miibadillere hem Kkarantina yeri hem de barmnak olmustur.’” Miibadiller, iskeleden
misafirhaneye, kismen iicretsiz kismen de kiralik arabalarla tasinmuslardir. Ayrica

misafirhanedeki miibadillerin beslenmesi igin gerekli erzak da ambarlara yerlestirilmistir.'’

Tarsus yolu iizerinde bulunan fabrikanmn yam sira Mersin merkezde Tas Han'?
diye bilinen biiyiik avlusu, iki kat1 ve birgok odasiyla oldukga elverisli olan bina da

miibadillerin gegici konaklama vyeri olarak diizenlenmisti. "

Mersin’de miibadillerin bir kismu iskan yerlerine sevk edilinceye degin

misafirhane haline getirilen fabrikada, bir kismi da bir siire ¢adirlarda barmmuglardar.'*

Miibadillerden durumu iyi olanlar, kendilerine gosterilen yerin disinda otel vb.

yerlerde, kendi olanaklan ile kalmiglardir. Giritli miibadil Necati Tiitiiner bu yola

bagvuranlardandir:

Tarsus yolunda bir fabrika vardi. Orada bir jandarma okulu vardi. Jandarma binas: iki kath idi.
Bir kismu orada kaldi. Bir kism1 da Rumlarm bosaltmis oldugu eviere yerlestiler. Biz bir
miiddet Vatan Otelinde kaldik. Simdiki yikilan Azakhan’in yerinde olan Otoparkm yanmdaydi.
Ondan sonra bize bir ev gosterdiler. Annem o evi begenmedi. 15-20 giin otelde kaldik. Annem
oteli begenmedi, ondan sonra simdiki eve tagindik."

'® Seniye Koraltan ile yapilan goriisme, 18.10.2002

! Hakimiyet-i Milliye, 4 KS 1924, 5.5

> Tas Han Mersin merkezde PTT nin arkasinda bulunan binadw. Deniz kenarinda kalan bu yapi, aviu
cevresinde alt katta depolar, ist katta ise tiiccarlarm odalannin bulundugu XV. yiizyil Osmanli hanlarmda
goritlen bir diizene sahiptir. Tas han dort tarafi kapah bir geleneksel plan yerine ii¢ tarafi kapah, dérdincii
yiizii sokaga agtlan, aviulu, ¢ift kath bir plana sahiptir. Bina 1871 tarihinde inga edilmigtir. Hayati Sinasi
Develi, Diinden Bugiine Mersin, Yorum Basm, Mersin, 1991, s.72. Binanin ilk sahipleri, Mavromati ve
Devlet Surasi azalarindan Vayvani adh kisilerdi.

3 Mehmet Arseven ile yapilan goriigme, 10.10.2002; Haydar Dogruer ile yapilan goriisme, 17.10.2002;
Hamiyet Arman ile yapilan goriisme, 27.02.2003; “Uc-dort odada bir aile vardi. Biz Tas Hana gitmedik.
Ama orada konaklayanlar da olmus, biz oraya gitmedik. Arkada evlerde her odada bir aile oturdu. Ondan
sonra eviere dagitilar.”

" “Geldik 1924 Subat. Postanenin owiinden ¢ikttk,. Umum magazalarimn orada Ingiliz fabrikasi vard. Bir
kismur orada bir kismimt  terminalin orada fabrikaya attilar.” Muharrem Cokuslu ile yapilan goriigme,
22.04.2004.

'3 Necati Tiitimer ile yapilan goriisme, 09.10.2002.
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Bu gegici barmma  siiresince ¢ogu  yardima muhtag miibadillere  Hilal-i
Ahmerce jase ve giyim yardiminda bulunulmusg; gomlek, don, ceket, entari, yelek,

pantolon, battaniye, ayakkabi, yorgan, yatak, yastik vb. gibi esyalar dagitilnust. "

1V.1.2. Beslenme Sorunu

Turkiye’ye gelen miibadiller igin, fase talimatnamesi yaymnlanmadan dnceki
siiregte, 1921 tarihinde Yunan 'isgali nedeniyle i¢ bolgelere yigilan go¢menler i¢in
kullamlan yonetmelik gegerli oldu. Bununla saglanan olanaklar ise son derece sirhiyds.
Bu yonetmelige gore gogmenlerin iaseleri on yasindan kiigiikkler hari¢ yarim okka
ckmekten ibaretti.'” Gida yardumi olarak uq ay siiresince, on yasindan biiyiik olanlara
yarim okka ve on yasindan kiigiik olanlara 250 gram ekmek bedeli yerel rayice gore
giindelik olarak verilmekteydi.'® Ancak bu yonetmelik miibadillerin beslenme sorunlarini
karsilamakta yetersiz kalmaktaydi. Bu nedenle 25 Kasim 1923 tarihinde yayimmlanan yeni
iage  yOnetmeligi ile miibadillerin  beslenme sorununa ¢6ziim  bulunmak istendi.
Miibadillerin beslenme siiresi ve bunlara verilecek gida maddelerinin cinsi ile miktari
belirlendi. Iskan edilmek iizere Tiirkiye’ye getirilen miibadillere tahaffuzhanclerde
sabahlari ckmek, ¢ay, aksamlan ise sicak yemek, ihrag iskelelerine kadar yolda ekmek ve
katk, ihrag iskelelerindeki misafirhanelerde kaldiklar siire i¢inde her sabah ckmek ve ¢ay;
aksamlari ctli yemek verilecekti. Ekmek, sicak yemek ve ¢ayla birlikte verildiginde
bityiikler i¢in 500 gr., on yasindan kigiikler i¢inse 250 gr. olacaktr. Sicak yemek ¢iktiginda

etin miktar1 100 gr., fasulyenin miktar1 100gr., sadeyagin miktar1 5, tuzun 8, sckerin 10,

' BCA, Fon K.: 272.00.0.12, 26 Mart 1340/1924, Yer No: 41.46.14; Tirkive Hilal-i Ahmer Mecimuasi
(THAM), 111/31, 10 Subat 1340/1924, $5.224-225; Girithi bir mibadilin anlatisina gore de Hilal-i Ahmer
gdemenlere yeterince yardunda bulunmamigti. Mehmet Arseven ile yapilan goriisime, 10.10.2002; “Beslenme
barmma sorununa bir yey yapmad. Cebinde ne varsa altinn maltium bozdurdu. Perisanlik gekti qogu.”

" TBMMZC, DI, IC.1, C.H1., Ankara, ty., 5.183.
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cayin da 1 gr. olarak belirlendi. Ihrag iskelesinden yerlesim yerlerine gelinceye kadar
yapilan yolculuk sirasinda ekmek ve katik, yerlesim yerlerinde iki ay siireyle yalmiz ekmek
veya un veyahut da bunlarin bedelleri verilecekti. Cocuk emziren kadinlara ve li¢ yasmna

kadar ¢ocuklara iki giinde bir, bir kutu sekerli siit verilecekti. *

Olanaklarin yetersizligi nedeniyle kisitli miktarda olan malzemenin miibadillere
ulastirilmasmda misafirhanelerin durumuna ve olanaklara gore farkh yollar izlenmigti.
Bazi misafirhanelerde malzeme pisirilip hazirlandiktan sonra kigilere sunulurken,
bazilarndaysa gida malzemesi olarak belirlenen olgiitlere gore erzak bigiminde
dagitilmst®® Siurlt biitgesi ile vekalet yiyecek dagiminda titiz davranmaya calismis ve

bir dizi genelge ile ilgilileri siirekli uyarmust1.?!

Mersin’de de miibadiller iase talimatnamesi dogrultusunda doyurulmaya
cahgilmst.?? Miibadil Haydar Dogruer ilk karsilamadan olduk¢a memnundu: “Hiikiimet
bizi indirdi. Tas Han’ma soktu, bize orada bakti. Her giin bir deve keserdi. Hiikiimet bize
her giin kesiyordu, deve eti yiyorduk. Ug¢-dort mii bes ay mu diizenli yemek verdiler bize

dagittilar, ev verdiler bize, hiikiimet ¢ekildi.”?*

Miibadillerin bir kisminin beslenme sorunu da Mersin’de lleri Ilkokulu

civarindaki arsada kurulan kazanlarda yemeklerin pisirilmesi ile ¢oziilmiigtii.>*

'® Muhacir ve Miiltecilerin Tarz-1 Idare ve Sevkleri Hakkinda Nizamname, Ankara, 1937, 5.3, madde 5.

¥ Ikdam, 2 KE 1923, No. 9579; Hakimiyet-i Milliye, 7 KS 1924, s.1. Yunanistan’ terk ederek Tiirkiye’ye
gelen yardima muhtag ggmenlerin karantinalarda, misafirhanelerde, yollarda, iskan mahallerinde ne kadar
ve ne sekilde iase edilecekleri, verilecek iagenin tiirii, miktar: icra vekillerinin onayiyla belirleniyordu. fskan
Tarihcesi, s.17.

2 Mehmet Ali Gokagt, Nifus Miibadelesi; Kayip Bir Kusagin Hikayesi, lletisim Yaymlars, istanbul, 2003,
s.178.

' BCA, Fon K.: 272.00.0.12, 12 Mayis 1340/1924, Yer No: 41.48.23.

*2 Yeni Adana, 8 KS 1924, 5.2,

% Haydar Dogruer ile yapilan goriigme, 17.10.2002.

¥ Muharrem Cokuslu ile vapilan goriisme, 22.04.2004.
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Bu 0&nlemlere ragmen miibadiller, yerel basindan da izlerzbilen Mersin
limanimna giriglerinden itibaren bir dizi sorunla kargilagtilar. Ornegin Tarsu; Gazetesi'nde,
miibadillerin pek sorunla karsilagmadigim: belirten bir yazida ashnda yakinmalar

yansitilmaktaydi:

Degil dokuz yiiz muhacirin tek bir milbadilimizin bile a¢ kaldifini ne gérditk ve ns de isittik.
Tarsus’a gelen gé¢menlerin hilkiimet dinlenmelerini ve yerlesim yerlerine sevklerini
saglamigtir. Hepsinin dretici bir hale gegmesi i¢in yapilan yardimlarin dogrulugunu ortaya
koyar. Milli taksim negirleri bilerek ya da bilmeyerek pek yazik ki, biiyilk giinah is'emiglerdir.
Ve bir memleket halkini zan altina koymuglardlr.25

lase yardimu 1 Eyliil 1925°te sona erecekti. Bu tarihe kadar mibadiller iiretici
konuma ge¢meleri gerekiyordu.”® Mersin vilayeti yetkililerince iskan birimlerinde g¢ifi¢i
gocmenlerin mesleklerini icra edebilmeleri igin gerekli olan tohumluk, cift hayvam ve

" nakdi paranin miktarinin belirlenmesi ¢alismalarina da baglanmgt:.

Iskan kanununun ongordigii iki aylik iage siiresinin, miibcdillerin iiretici
duruma gelinceye kadar yeterli olamayacagi agikt. Kirsal kokenli tarin:la ugrasanlarin
hasat mevsimi gelip iiriinlerini toplayincaya kadarki evrede, beslenime soruauyla yiiz yiize

kalacaklari bir ger¢ekti. Bu da bu kararin yeniden ele alinmas: gerekiiligini doguruyordu.

Miibadillerin gegimlerini saglayabilecek diizeye gelmeleri igin, yaklagik bir yil
gibi bir siireye ihtiyaclari vardi. Bu nedenle, Miibadele, Imar ve Iskan Kananu’nun birinci
maddesine eklenen 22 Nisan 1924 tarihli ek madde ile, miibadiller arisinda yafdxma
gereksinimi saptananlarin  iskan olunduklari yerlerde firiinleri yetsinceye kadar
ihtiyaglarinin ka:sllanmasx# yetim, dul ve kimsesiz kadmnlar ile acizlerin iage siirelerinin

Darlilacezeye, kimsesiz gocuklarin da Darlileytam’a sevklerine kadar siirdiiriilmesini

» Tarsus, 21 Mayis 1925, s.1, “Yunanistan’dan Gelen Muhacirlerin Sefaleti ve Tarsus’ta 900 Muhacirin Ag
Kalmasi”.

26 Nedim ipek, Samsun ve Miibadele, TTK Yay., Ankara, 2002, s.58.
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hilkkme baghyordu.?”” Miibadillerin Mersin iskelesinde, misafirhanelerde ve iskan
bolgelerine gdnderilmeleri sirasinda iaselerinin saglanmasi gibi agir bir yiikii Miibadele,
Imar ve Iskan Vekaleti iistlenmisti. Mersin’de de miibadillerin gereksinimlerinin biiyiik

oranda karsilandig i miibadillerin anlattiklarma dayanarak soyleyebiliriz.

Bu miibadillerden yardima muhtag olanlara iskan olunduktan sonra iage
yardimi stirmiistiir. Bu islem sirasmda yalniz sevk defierleri esas alinmamis yeniden
sorusturma yapilarak, muhta¢ olduklarim belli edenler iase edilmistir.”® Ayrica, iskan
alanlarinda herhangi bir eve yerlesmis gogmene iase yardimi, pismemis yiyecek malzemesi

dagitmak bigiminde de devam edilmistir.”

Vekaletin iizerinde durdugu bir konu da, miibadillerden yetimler, dul ve
kimsesiz kadinlarla aciz durumda olanlarin se¢ilmesinde dahi son derece dikkat edilmesi
gerekliligiydi. Yapilacak sorusturma sirasinda, yardima gereksinimi olmayan muhacirler
iase edildigi takdirde, iage masraflar1 sorumlularindan ahnacakti.®® Bu, vekaletin

olanaklarmin son derece kisith oldugunu ortaya koymaktadir.

Ulke genelinde Mart 1924°te 276.000, Nisan 1924’te 340.000, Mayis 1924°te
396.000, Haziran 1924’te 410.000, Temmuz 1924°te 456.000, Agustos 1924°te 458.000,
Eyliil 1924°te 61.000 gé¢men iase edilmisti.®’ 1924 Mart’indan sonra iase edilen gogmen
sayismin artmasi gelen gocmenlerin olanaklariyla beslenmeyecek olgiide perisan oldugunu

gostermektedir. Tiirkiye’ye gelen gGg¢menlerin iase giderleri i¢in harcanan toplam para

27 BCA, Fon K.: 272.00.0.12, 12 Mayis 1924, Yer No: 41.48.23; Diistur, 111 Tertip, C.V, s.1137; “Miibadele,
Imar ve Iskan Kanunu’nun I Maddesine Miizeyyel Madde-i Kanuniye”; Ayin Tarihi, /4 KE 1923, s 20;
Hakimiyet-i Milliye, 19 Haziran 1924.

28 BCA, Fon K.: 272.00.0.12, 12 Mayis 1340/1924, Yer No: 41.48.23.

2 THAM, 1V/40, 15 KE 1340/1924, 5.135.

3 BCA, Fon K.: 272.00.0.12, 12 Mayis 1340/1924, Yer No: 41.48.23.

3 TBMMZC, DL, IC.I, C.X, Ankara, 1975, 5.45.
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1925 yilinda 343.758, 1926’da 2.912, 1927°de 132.715, 1928°de 28.255, 1929°da 54.250

lirayd:.”

1V.1.3. Saghik Sorunu

Miibadiller, Yunanistan ve Girit’teki koylerinden ¢iktiktan yaklasik bir ay
sonra Mersin’e ulagabilmiglerdi. Kotii kosullarda yapilan bu yolculuk sirasinda miibadilleri
salgin hastaliklar da ugragtirmmstir. Miibadilleri Mersin’e getiren vapurlarda otuz yatak, on
bir tabib ve yirmi hasta bakici bulunmaktaydi® Limanlarda ve iskan bolgelerinde
miibadillerin saghk sorunlarmin ¢oziimii i¢in Hilal-i Ahmer ile Miibadele, imar ve iskan
Vekaleti arasinda 6 Mart 1924 tarihinde Ankara’da bir itilafhame imzalannusti. Bu
itilafnamede, iskan bdlgeleri dahilindeki illerde Hilal-i Ahmer admna yapilacak yardun
miktar ve miibadiller i¢in gereksinimler ile ilgili olarak da hiikiimler bulunmaktayds. Bu

itilafhamenin birer sureti iskan bolgelerine genclge olarak 26 Mart 1924°(c gonderilmisti.”!

Mersin’de  de miibadillere saghk hizmeti Hilal-i Ahmerce verilmeye
calisthmstir.®® Hazirliklara miibadiller gelmeden baglanmis ve dezenfekten amagh gezici
ctiiv malzemelerinin saglanmasina ¢alisitmistie.”® Hilal-i Ahmer Cemiyeli merkezince
miibadillerin saglik durumlar ile daha yakindan ve kapsamh bir sekilde ilgilenmek, gerekli

onlemleri almak igin 10. iskan bilgesi Adana’da, iskan bolgesi miidiiriyeti merkezinde,

2 Bkz. 1930 Yih istatistik Yillig.

» BCA, Fon K.: 272.00.0.12, 26 Mart 1924, Yer No: 41.46.14.

3 BCA, Fon K.: 272.00.0.12, 26 Mart 1340/1924, Yer No: 41.46.14; THAM V31, 15 Mari 1340/1924,
$5.223-224. Hial-i Ahmer Cemiyeti’nin vekalet ile deginilen anlagmay: yapmast dolayisiyla iistlendigi gorev
airlasmistir, Bu nedenle, hiikiimet bu yardim kurulusuna parasal kaynak aktarmanin zorunlu oldugunu
gordii. 1924 vili igin gogmen islerinde kullamlmak ve yardima gereksinimi olan go¢menlere dagitilmak
tizere, 500.000 lirahk bir kaynak ayirdi. Bkz. TBMMZC, D.1I, IC.L, C.IX, Ankara, 1975, $5.58-59; Hakimiyei-
i Milliye, 4 Eyliil 1923,

¥ THAM, H1/30, 15 Subat 1340/1924, 5.187.

* BCA, Fon K.: 272.00.0.12, 6 Mart 1340/1924, Yer No: 72.2.3.
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cemiyet merkezi tarafindan birer temsilci bulundurulmustur.37 Bu temsilcilerin gorevleri,
iskan bolgesi smurlan igindeki illerdeki Hilal-i Ahmer subelerinin yardima muhtag olanlara

yardim etmesini saglamakt1.*®

Tiirkiye’de indirme iskelelerinde oldugu gibi iskan bolgelerinde de Hilal-i
Ahmer tarafindan saglik kurullari olusturulmustu. 1923 Kasim’mdan Once saghk
heyetlerinin gorevlendirildigi yerler sunlardi; Yirmi altinci Ayvalik Heyeti, yirmi yedinci
Selanik Heyeti, yirmi sekizinci Hanya Heyeti, yirmi dokuzuncu Kandiye Heyeti ve
otuzuncu Kavala Heyeti. Bu saglik yardim kurullarinin olugturulmasindan sonra, bunlara
otuz birinci Samsun Heyeti, otuz ikinci Istanbul Heyeti ve otuz iigiincii Mersin Heyeti
eklenmistir.*® Her heyete yeterli oranda fakir ve hastalara dagitilmak iizere; erzak, elbise,
camagrr, ilag, cadir vb. gibi birgok esya dagitilmistir.*® Islerin diizenli yiiritiilebilmesi
amaciyla Mersin imdad-1 Sihhiye Heyeti’nin basma Doktor irfan Bey getirilmistir.*' Bir
siire sonra Mersin imdad-1 Sihhiye Heyeti Reisi Doktor Irfan Bey’in istifas: iizerine yerine

Kavala Imdad-1 Sihhiye Heyeti Reisi Doktor Hiiseyin Bey atanmstir, *?

Hilal-1 Ahmerce olusturulan 33. Mersin Imdad-1 Sihhiye Heyeti 1 Ocak

1924°te Mersin’e gelerek emval-i metrukeden hastane haline getirilmeye elverisli on sekiz

%7 skan bolgelerinde bulunan ve olugturulacak olan Hilal-i Ahmer subelerinin giderleri Hilal-i Ahmerce
karsilanacaktir. Bkz. BCA, Fon K.: 272.00.0.12, 26 Mart 1340/1924, Yer No: 41.46.14. Alman kararlar
geregi, miibadillerin saghk sorunlanyla daha yakindan ilgilenmek igin Samsun, Trakya, Izmir, Konya, izmit
ve Adana mintika midirliigi merkezlerinde Hilal-i Ahmerce birer temsilci bulundurulacakti. Bu temsilcinin
ghrevi, gocmenlere yardun etmek ve toplanacak olan yardmmlar: mmtika miidirleriyle goriiserek gogmenlerin
gereksinimleri dogrultusunda kullanilmasin saglayacaktir; Bkz. THAM, 111/31, 10 Mart 1340/1924, 5.223.

% BCA, Fon K.: 272.00.0.12, 26 Mart 1340/1924, Yer No: 41.46.14; THAM, 11/ 31, 10 Mart 1340/1924,
$5.224-225. Hilal-i Ahmer temsilcisinin bulunacaB iskan bolgesinin yanm: swra difer miibadil yerlestiritmeyen
37 vilayetten de toplanacak yardmlarin yaris1 iskan bélgelerine yerlestirilmis gdgmenlerin gereksinimlerine
diger yarist da Tiirkiye digindaki teskilata veya merkezce lazim goriilen yerlere harcanmak Gzere subelerce
Hilal-i Ahmer emrine gonderilecektir.

*° THAM, 111/28, 15 Ekim 1339/1923, s5.104-105.

* Mesut Capa, “Lozan’da Ongorillen Tirk Ahali Mitbadelesinin Uygulanmasinda Tivkiye Kizilay Hilal-i
Ahmer Cemiyeti’nin Katkilan”, dratirk Yolu, Yil:1, S.2, Kasim 1988, s.246; THAM, N/33, 10 Mayis
1340/1924, 5.299; Kavala, Drama, Selanik, ve Kayalarla o civarda bulunan Imdad-1 Sthhive Heyetlerini
denetlemek iizere Hilal-i Ahmer miifettisleri Doktor Galip Hakki ve Liitfi Beyler denetime Kavala’dan
baglamiglardw. Bkz. THAM, T1/31, 10 Mart 1340/1924, 5. 228.
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odali giizel bir bina saglams ve 11 Ocak’tan itibaren hasta ve muhtag durumda olanlarn

. C. a3
kabuliine ve bunlarm gereksinimini kargilamaya baglanugstir,

imdad-1  Sthhiye heyetleri tarafindan  miibadillerin  saghik  sorunlarim
gidermenin yam stra, ozellikle Mersin, Samsun, lzmir, Antalya gibi, miibadillerin
Tiirkiye’ye getirilmesinde 6nemli rol ustlenen indirme iskelelerinin bulundugu  kiy:
schirlerinde, olasi salgmn hastaliklarin oniine ge¢mek i¢in hazirliklar yapilnug; buralarda

4
serum ve agi depolanmigtir.*

Hilal-i Abhmer, Imdad-1 Sibhiye Heyetleri olusturmakian baska, iskan
bolgelerinde  miibadillerin - saghik  durumlariyla daha yakindan ilgilenmek ve acil
durumlarda hemen miidahale etmek ilizere gerekli seyyar teskilat olugturmak gérevini de
iistlenmistir. Mersin’de olusturulan seyyar teskilat ve tesisat; 1 dispanser, 1 tabib, 2 scyyar

tabib, 2 hastabakic1, 20 yataktan olusmaktaydi.®

Mersin’de miibadillerin saghk durumu ile ilgili sikinti yagsandiginda Adana’da
bulunan Memicket Hastanesi’nden %10 oraninda faydalanildig: gibi, askeri hastaneden de
faydalanma yoluna gidilmistir.*® Belgelerden askeri hastanelerin de miibadillerin saghk
sorunlariyla ilgili diizenlemelere katildiklari anlagilmaktadir. Fakat hukuksal prosediir sivil
hastaneler gibi islememis, miibadillerin tedavisinde askeri hastanclerden siirekli degil,
gereksinim dogrultusunda yararlamlnustir.

Hilal-i Ahmerce Mersin’de, miibadillerden yardima gercksinimi bulunaniarin
tiimiine dagitimak iizere ¢amagir toplanarak depolanmis; hasta olanlarm tedavileri igin

Mersin Gureba hastanesinden yararlanilmgtyr.

U THAM, N1/31, 10 Mart 1340/1924, 5.238.

2 THAM, 11/35, 10 Temmuz 1340/1924, 5.366.

¥ THAM, 111/30, 10 Subat 1340/1924, 5.199.

Y THAMZC, DAL IC.1L, C.IX, Ankara, 1975, 5.58.
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Miibadiller Mersin’e ulasir ulasmaz karantinaya almip, saghk ve temizlik
islemleri gerceklestiriliyordu. Ornegin, misafirhanelerin gereksinimi olan mutfak
malzemesinin, el-yiiz yikamak igin gerekli sabunun belirlenmesi ve bunlarin saglanmasi
gerektigi Mersin Hilal-i Ahmer subesine bildirilmisti.*” Miibadillerin Mersin’e naklinin kis

aylarina rastlamasi da hastaliklarin artmasinda etkiliydi.

Bu saghk sorunlarinin giderilmesi i¢in Onlemler alinmis; hastaneden tedavi
olup ayrilanlarm, dinlenme donemlerini gegirmek iizere iskan bdlgelerinde on-bes yirmi

yataklik bir nekabathane olusturulmustur. Belediye doktorunun denetimindeki bu

4 Karantinalardan

nckahathaneye bir hastabakici ile bir hizmet¢i gorevlendirilmisti.
yerlesim yerlerine gonderilinceye kadar miibadiller her giin doktorlarca saglk

kontroliinden gegirilmistir.*’

Biitiin bu c¢abalara karsin Hilal-i Ahmer’in c¢alismalarinda eksiklik ve
aksakliklara rastlanmustir. Ornegin, Mersin halkinca miibadillerin dinlenmesi, bakilmasi
i¢in yapilan yardimlarin yarisinmn, Hilal-i Ahmerce emir verilmedik¢e Mersin’de bulunan

miibadiller i¢in harcanmamasi karar1 elegtirilmigtir.

Iskan Bolgesinde Hilal-i Ahmer adma toplanacak yardimlar, Hilal-i Ahmer
merkezinden oraya goOnderilecek temsilci tarafindan teslim alnarak higbir yere

gonderilmemesi, toplaminin her on bes giinde bir vekalete bildirilmesi istenmistir.>

Mersin’de Hilal-i Ahmerce olusturulan yetkili komisyon, Hilal-i Ahmer sube

ve kuruluslarinin Mersin’de miibadillere yararh olacak sekilde faaliyette bulunmalarini

¥ BCA, Fon K.: 272.00.0.12, 26 Mart 1340/1924, Yer No: 41.46.14.
4 BCA, Fon K.: 272.00.0.79, 16 Mart 1340/1924, Yer No: 72.2.10.
47 BCA, Fon K.: 272.00.0.12, 12 Mart 1340/1924, Yer No: 41.48.23.
48 BCA, Fon K.: 272.00.0.79, 16 Mart 1340/1924, Yer No: 72.2.10.
4 BCA, Fon K.: 272.00.0.12, 12 Mart 1340/1924, Yer No: 41.48.23.
0 BCA, Fon K.: 272.00.0.12, 26 Mart 1340/1924, Yer No: 41.46.14.
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saglamakla gorevliydi.®! Bu komisyonun gorevierinden biri, Hilal-i Ahmer merkezine,
Mersin’de bulunan Hilal-i Ahmer subesine ve Hilal-i Ahmerce idare edilen dispanscre
yeterli miktarda ilag gonderilmesinin saglanmasiydi.” Digeri de tarima ve sel tahribatina
clverigli bir yer olan Adana bblgesinde her yil yapilan istatistiklere dayamlarak, Seyhan ve

diger bataklik yerlerde yerlestirilen miibadillere bol miktarda kininin dagxtﬂmasryd;.5 3

Hilal-i Ahmer Cemiyeti’nin Adana bdlgesine gelen miibadillerin saglik
durumlariyla yakindan ilgilendigini yerel basin haberlerinden de Ogrencbiliyoruz. Bu
gazete haberlerinden birinde, Hilal-i Ahmer’in Mersin subesinin miibadillcre sicak ¢orba
ve hastanelerde ilag dagittigs gibi miibadillerden agikta bulunanlari da kurdugu ¢adirlarda
barindirmaya ¢alisugi yer almaktadir. Hilal-i Ahmer bu yardimlan 6zellikle Sclanik’te
kendilerine yapilan baski sonucu gog edenlere yapiyordu.>® Yerel basinda, miibadillere
Hilal-i Ahmer subesinin yardimda bulundugu, gd¢menlerin giyim, beslenme, saglik gibi
sorunlarinm karsllaﬁdxgl scklinde haberler yer alsa da, Giritli bir miibadil durumun 6yle
olmadigin, Hilal-i Ahmer’in beslenme ve barinma sorununa yonelik bir sey yapmadigin,
miibadillerin perisanhk ¢ektigini, parasi olamin kendi gercksinimlerini  kargiladigmi

55
55

soylemektedir.”> Hilal-i Ahmer’in Mersin’de miibadiilerin gercksinimierini kargtiamaya
yonelik faaliyetlerin yeterliligi konusunda gazete haberleri ile miibadilin anlattig: arasinda

bir ¢eliski bulunmaktadir.

T BCA, Fon K.: 272.00.0.79, 16 Mart 1340/1924, Yer No: 72.2.10.

32 BCA, Fon K.: 272.00.0.79, 16 Mart 1340/1924, Yer No: 72.2.10.

33 BCA, Fon K.: 272.00.0.79, 16 Mart 1340/1924, Yer No: 72.2.10. Mersin Yuvanaki giftligine yerlestirilen
bir mibadilin anlatisma gore bulagict hastahga yakalanmamalari igin kendilerine ilag su sekilde
dagtilmustir: “Tarla ¢ok ama suyu yok. Dari ekmeyi, titincilugii biz ogrettik buradakilere. Bir kuyu var.
Gavur kuyusu. Suma hastahgi var. Kuyudan ol ¢k, Iki gavur kadin kendini kuyuya atms Tiirkler geliyor
dive. Yesil haplar dagitiyorlardi. Zehirleniyorduk, Annem, babam ve annemin babasi burada olmiis.
Hiikiimet sazdan evier yaptr.” Ayse Boliikbagi ile yapilan goriisme, 25.08.2002.

% Yeni Adana, 10 KS 1340/1924, s.5. Yine aym sekilde Silifke Hilal-i Ahmer subesinin de muhacirlerden
fakir olanlara elbise yardimi igin nakit para yardiminda bulundugu anlasilmaktadir. Bkz. Tasili, 24 Subat
1925, 5.2.

3> Mehmet Arseven ile yapilan goriisme, 10.10.2002.
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10 Subat 1924 tarihinde Kandiye miibadillerinin Mersin’e gelmesi iizerine,
Mersin Imdad-1 Sihhiye Heyeti, hastaneye 10 hasta yatirmis ve 645 kisiyi de ayakta tedavi
etmigtir. Hastaneye yatirilanlardan dokuzu sagliina kavusup hastaneden taburcu olurken,
biri dlmiistiir. Miibadillerden yardima muhtag olanlara, Mersin Imdad-1 Sthhiye Heyetince

giyecek yardim yapilmigtir (Tablo 17).%¢

ESYANIN CiNsi ADET ESYANIN CiNsi ADET
Battaniye 110 Gomlek 90
Ceket 48 Kaput 70
Cift gorap 30 Pantolon 26
Cocuk camagiri 59 Pijama 14
Don 86 Potin 18
Entari 63 Cocuk Pantolonu/Fes 11/4
Tablo 17

Mersin imdad-1 Sithhiye Heyeti’nce Yapilan Giyecek Yardimlari
Mersin halkindan varlikl kisilerin de miibadillere yardim amaciyla girisimleri
olmustur. Ornegin, Mersinli tiiccar Seyh Mustafa Efendi 600 kilo kaya komiirii bagislamisg

ve Adana Mmtikas: Miibadele imar ve Iskan Miidiirii kendisine tesekkiir etmistir.>’

Mersin Imdad-1 Sihhiye Heyeti’nin aylara gore bashca etkinlikleri soyle

cocuk olmak iizere 331 hasta heyete bagvurmus, 6 cocuk ameliyat edilmistir.>® Mayis
ayinda 175’1 gocuk olmak {izere 1001 miibadil hasta bagvurmus, bunlardan 45’1 hastaneye
yatirilmus, fakat 10°u gocuk 6’s1 yash 25 hasta kurtanilamamistir.> Haziran aymnda 247’si

¢ocuk olmak iizere 886 hasta miiracaat etmis, bunlarin biiyiikk bir kism hastaneye

¢ THAM, U1/31, 10 Mart 1340/1924, 5.227.

¥ Tirk Sozi, 1 Subat 1924, 5.2.

3 THAM, T1/34, 10 Haziran 1340/1924, 5.314.

3 THAM, T1/35, 10 Temmuz 1340/1924, ss.364-365.
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yatirilmigtir. Bu hastalarm 8’1 6Imiistiir.® Mersin’deki imdad-1 Sihhiye Hastanesi’nin elli
. . v e P . . . 61
yatakl kapasitesi goriilen gercksinim tzerine arttirlmistir.
Kandiyeii bir miibadilin gazetede yaymianan bir tesekkiir yazisinda bu
heyetin ¢ahismalarindan ovgiiyle s6z edilmektedir:

Hilal-i Ahmer miiessesesinin ve dleden beri gerek hal-i harb ve gerekse hal-i salihde yapmis
oldugu fedakarhig: kemal-i iftiharla isitiyor idik. Halbuki bu kere Tirk kardeslerimizin ve
Hiikiimet-i Cumhuriyemizin Mersin’de agmis oldugu cenah-1 atifete siginan biz Kandiye
muhacirleri burada Hilal-i Ahmer’in maddi ve manevi, sihhat muavenetini---gordiik.
Misafirhanelerde bulundugumuz miiddet zarfinda Hilal-i Ahmer’in Mersin imdad-1 Sihhrye
Heyeti Reisi Doktor irfan Bey ve refikasi, ikametgahlarimizi her giin gezerek, hal-1 hatnmiz
istifsar, hasta olanlarnmizi tedavi ve hakikaten muhtag ve muavenet olanlarimiza battaniye,
kaput, camagir vesaire tevzi ederek bilciimle son derece muavenet-i insaniyetkérinede
bulundugundan biitiin muhacirin namina Hilal-i Ahmer miiessesine muma-ileyha ve refikasina

hissiyat-1 tegekkiiratimizi ilgaen bildirmeyi kendimize bir farz biliriz.%?

Miibadillerin yardimlarin yetersizliginden yakmmalanna karsin Mersin’de
Hilal-i Ahmer’in agmig oldugu subeleri ve sihhiye heyetleri ile miibadillerin saghk vb.
sorunlarin ¢oziimlemede, bazi aksakliklar yasanmakla beraber, tizerine diigen gorevi yerine
getirdigi séylenebilir.

Miibadillerin bityiik bir kisminin Tirkiye’ye getirilmelerinin  tamamlanmis
oldugu 1924 yilimn Mayis ayma kadar Hilal-i Ahmer Cemiyetince halktan toplanan ve
Miibadele, Imar ve Iskan Vekaleti emrine verilen yardimlar onemli bir toplam
olugturmaktadir. 132.085 liralik ceket, pantolon ve kaput, 52.716 liralik kadm, erkek ve
¢ocuk gamasiri, 8.008 liralik ayakkabi, 7.003 liralik ¢orap, 64.722 liralik battaniye, 10.289
liralik yatak takinm; 7.594 liralik ¢esitli elbisclik malzcme; 69.646 lirabik ¢esith erzak,
28.000 liralik ubbr alet ve ilag, 36.500 lirahk kamyon, kamyonet ve olomobil, 10.236

liralik biiylik ve kii¢iik boyda ¢adir, 44.620 liralik tahta, 38.465 liralik lata ve kadrun,

 THAM, 111/30, 10 Agustos 1340/1924, 5.407.
“" THAM, 111/35, 10 Temmuz 1340/1924, 5.369.
S THAM, 1Y/31, 10 Mart 1340/1924, 5.238; Mersin, 26 Subat 1924,
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71.075 liralik oluklu sac levha, 325.800 lira degerinde baraka, 33.547 lira degerinde hasta
ve asevi malzemesi toplanmustir. Biitlin bu gelirin parasal degerinin 1.020.726 lira oldugu

da belirtilmigtir.®

IV.2. Kahei Konutlara fliskin Sorunlar

Daha dnce de deginildigi gibi Tiirkiye’ye gelen miibadillerin ilk biiyiik sorunu
iskan edilecekleri sehir ya da koyiin belirlenmesiydi. Diger bir sorun da miibadillerin iskan
bolgelerinde bagslarmi sokacaklar: bir konuta kavusmasiydi. Hazirlanan tiim planlara ve
uygulamalara karsm, bircok nedene bagh olarak bir yigin sorunla karsilagiimists.
Miibadillerin gonderildikleri yerlerdeki toplam ev adedinin tam olarak belirlenmemesi ve
hesaplanandan fazla gb¢menin sbz konusu yerlere gonderilmesi konut yetersizligine neden
oluyordu. Ancak konut sorunun ¢oziimlenmesini zorlagtiran faktorlerin baginda yasadisi
isgaller gelmekteydi. Bu durum ciddi sikintilarin yasanmasma neden oldu. Mersin’de de
miibadillerin en &nemli sorunlarmdan biri, konut sorunuydu. Ciinkii, bdlgede iskan
edilecek olan miibadilleri barindirmaya yetecek kadar konut ya da arazi bulunmamaktaydi.

Var olanlar ya yasadis1 isgal altinda ya da oturmaya elverisli degildi. **

Ulkenin iklim sartlari, sosyal ve ekonomik durumu g6z niinde bulundurularak
yapilan tespitlere gore Mersin’e gonderilen miibadillerin bir kisminin, Mersin’in merkezine
bir kismmnin da kaza ve koylerine yerlestirilmesi disiiniilmiisti. Miibadillerin

yerlestirilmesi icin diisiinitlen konutlar, Rum ve Ermenilerin biraktii terk edilmis

% BCA, Fon K.: 272.00.0.12, 26 Mart 1340/1924, Yer No: 41.46.14; THAM, T/31, 10 Subat 1340/1924,
$5.224-225; THAM, T11/33, 15 Mayis 1340/1924, 5.223.

% Yogun bir sekilde miibadil alan lzmir’de de karsi karstya kalman fuzuli isgal sorunu igin bkz. Kemal An,
“Yunan [sgali’nden Sonra {zmir’de Emval-i Metruke ve Fuzuli {sgal Sorunu”, Atatiirk Arastirma Merkezi
Dergisi, VI15, Temmuz 1989, s5.691-706.
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tasinmazlardi. Bir difer ¢6ziim ise, yeni konutlar inga etmekti. Konut sorunu sehirlerde ve

koylerde farkliyd:.

Ulke, gerek iklim sartlari, gerekse sosyal hayat bakimindan da birbirinden
farkli 6zelliklere sahip bolgelerden olugmaktadir. Bunun bir sonucu olarak da bolgelerin
saptanmasi, sosyo-ckonomik kosullara uygun diisecek ucuz ve saglikh konut tiplerinin
tespiti de gerekmektedir. Yeniden kurulan zirai yerlesim bolgelerinde Oncelik hakki kdy

konutlarina tanmmaliyds.®®

1V.2.1. Kdylerde Mesken Sorunu

Miibadilleri Mersin’e yerlestirirken uygun ortamu saglamadan; hesapsiz,
plansiz, sadece yonetsel dnlemleri abmaya yonelik bir iskan uygulamasi olumlu sonuglar
vermeyebilirdi. Miibadillere bazi garantiler altinda, toprak ve malzeme bulmak ve ev
yapmak suretiyle, kosullar1 daha iyi diizenlenmis, olanaklar1 uygun bir ortam saglamak,

onlarin yasamlarini daha iyi siirdiirmeleri i¢in 6nemliydi.

Oncelikle, nitfusun barmmasi icin gerekli konut sayisinin 6nceden belirlenmesi
gerekliydi. Ne var ki, belli bir donem iginde belli bir niifusun gereksiniminin dnceden
kestirilmesi, cesitli demografik, sosyolojik ve psikolojik faktorlerin hesaba katilmasini
gerektiren c¢ok tarafli bir islemdi. Niifusun sayisinm bilinmesinin yami sira niifusun
biiyiikliik, yas, cinsiyet, medeni hal, mesleklerine gore dagilimimin da bilinmesi
gerekiyordu.”® Bu nedenle, kdylere gonderilen miibadillerin, barmma gereksinimlerini

kargilamak igin iki ¢6ziim yolu #iretilmisti. [lki, miibadillerin koylerde yapilacak olan

% Ali Ozcan, Cumhuriyet Devrinde Mesken Sorunu, Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Maliye Enstitiisii, Ankara,
1961,s.2.
5 Alexander Black, Mesken Ihtiyacinin Tahmini, Seving Matbaasi, Ankara, 1961, s.5.
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barakalarda gegici olarak barindirilmasi, ikincisi isc saglik ve hayat standartlarina uygun

konutlar inga edilmesiydi.%’

Barkan’a gore ise, miibadillerin iilkemizde iskanmin en uygun ve ideal sekli,
taribi, ekonomik, sosyal ve teknik nedenlerle terk edilmis bolgelerde uygulanan bir yontem
olan “yeni tip kijyler” kurmakt.. Bu sahalari, yeni yapilmakta olan ya da yapilmasi
dilsliniilen yerler boyunca agmak, yer yer igme suyu getirerek veya sulama tesisleri kurarak
ya da batakliklar1 kurutarak kazanmak miimkiin olabilirdi. Boylece, diger koyler i¢in de

ornek olabilecek zirai faaliyetlere girisilmis olurdu,®®

Miibadele, Imar ve Iskan Vekili Mustafa Necati, Hilal-i Ahmer Cemiyeti
Merkezine gondermis oldugu 25 Arahk 1923 tarihli bir yazida, terk edilmis mallarin
oncmli bir kismunmn yikilmig oldugu, dzellikle bazi kdylerde oturulacak tek bir cvin bile
kalmadigi ve gelecck miibadillerin de daha gok tarimsal ugras: sahibi olmasi gibi konulan
animsatarak, bu gibi yerlerde yeni kdyler yapilmasimin gerekliligini vurgulamisti. Bunun
yamnda Mustala Necati’nin iizerinde durdugu bir diger nokta da Hilal-i Ahmer
Cemiyeti’nin, isgal giiglerinin giderken geride biraktiklar1 mallarinin satisiyla clde edecegi

300.000-400.000 lirann bu iste kullamlmasiyds.®

Bakanin talimatiyla, Samsun’da 15, Antalya’da 1, Adana’da 1 ve digerleri de
degisik yorelerde olmak iizere toplam 27 kdyiin yapimi planlanmisti.” Bu sayi daha
sonralari, 1.480.684 lira biitge ayrilmak suretiyle Antalya, Samsun, lzmir, Bilecik,
Cebelibereket, Mersin, Manisa, ve Ankara olmak iizere 69’a ¢ikarildi. Bu dogrultuda, bir

koy kurma distincesi, Mersin’e getirilen Selanikli miibadiller igin de planlanmisti. Bu

7 ipek, a.g.e, 5.100.

® Omer Lotfu Barkan, “Turkiye’de Muhacir iskam isleri ve Bir i¢ Kolonizasyon Planma Olan ihtiyag”,
Istanbul Universitesi Iktisat Fakiiltesi Mecmuasi, C.10, Ekim 1948-Temmuz 1949, No.1-4, s.217-218.

 An, a.g.e., 5.65.

" TBMMZC, D.1L, IC.11, C.VII/I, Ankara, 1968, 5.1042; Iskan Tarihgesi, 5.140.
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amagla soz konusu bolgede, biitiin barakalar miibadillere koy yapilmasi i¢in vekalet emrine
verilmisti.”!

Koy yapimim hizlandirmak amaciyla, yerli kerestelerden prefabrik evier
yapmak iizere bir fabrika kurulmasi1 konusunda goriismeler yapilmis, ancak bundan bir
sonug alinamamistir. Ev yapimi igin her tiirli olanak zorlanirken bir diger 6nemli sorun,
evlerin maliyetinin ev ve evin bulundugu yoreye gore farklhilik gostermesidir. Bir yerde 70-
80 liraya yapilabilen bir evin fiyati, bir baska yerde 200 liraya kadar ¢ikabiliyordu. Ev
yapimindaki fiyat farkhliklarm nedeni, malzemeden ve yapim alaninin  cografi

ozelliklerinden kaynaklanmaktayds.”

1925 yihna gelindiginde, 6rnek kdy insa etme fikrinden masrafhi olmasi ve
uzun zaman almasi nedeniyle vazgegilmis, bunun yerine iktisadi hanelerin yapilmasina
agirlik verilmesi kararlagtirilmasty. Tktisadi hane, bir ¢at1 altinda dort haneden ibaretti ve her
iktisadi hanenin ayri1 ayn birer bahgesi vardi Yaptirilacak evler, en azindan iki odah
olacak, tuvalet, samanlik ve ahir1 da bulupacakti. 1925 yilina gelindiginde iilke genelinde
sozii edilen konutlardan 5.600 tane yapilmasi planlanmist.”” Az maliyetli konutlarin ¢ogu
camurla, sazla ucuza ¢ikacakti. Bunu saglamak ic¢in kiremit yerine saz ya da ¢inko ortiiier

kullamlmists. Bu nedenle de evlerin dmrii en fazla bes yildi.™

"' BCA, Fon K.: 272.00.0.12, 26 Mart 1340/1924, Yer No: 41.46.14.

2 TBMMZC, D 11, IC 11, C.IX, Ankara, 1975, 5.60.

 TBMMZC, D.M, IC.H, CXIIL, Ankara, 1975, s.453. Hilal-{ Ahmer Cemiyeti'nce Ingilizlerden almip
meveut 92.000 sar levha, 70.000 ince ve gesitli ebatta paravana tahtasi, 5.000 adet kismen camli gergeve ve
2.000 tahta kapi ve 200 sandik givi lizumu kadar kazma, kiirek gercktikce bolgelere dagitilmak tizere Hilal-i
Ahmer ambarmda korunacaktir. BCA, Fon K.; 272.00.0.12, 26 Mart 1340/1924, Yer No: 41.46.14. Evleri
diisgman tarafindan harap edilenlere ayni olarak insaat malzemesi verilmis ve bedelleri on taksitle
borglandiriimak {izere gereken malzemenin saglanmasi yoluna gidilmigtir. Emval-i metrukeden belirlenen
kiymet ile alinan malzeme, cam, kereste, Kiremit, sac gibi bazi malzemeler muhacirine dagrilmistr. Bkz.
Hakimiyet-i Millive, 7 KS 1924, s.1; 1912-1913 tarihinden itibaren yeniden inga edilmis veya edilecek olan
vapilar 1924-1928 willan arasi, meskenler ise 1924-1933 yillan arasi emlak ve miisakkafat vergisinden
sorumiu tutwmamislardir, Distur, T Tertip, C.V, Istanbul, 131, ss.407-410: “Miibadele, Imar ve Iskan
Kanunu”

" TBMMZC, DI, 11, C.X, Ankara, 1975, s.75-78. Eyliil 1924 tarihine kadar 1.369 konutun yapumi
bitirilmis ve sahiplerine teslim edilmistir.
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Bu kosullar mitbadillerin yerlestirildikleri yerleri begenmemelerine ve baska
/eriere gilnflclcrinc yol agiyordu.” Oncelikle verilen topragm yetersizligi ve miilkiyete
liskin sorunlar rahatsiz ediciydi. Onceden yerli unsurlarca kullamlan bu topraklarm
miibadillere verilmesi ve kdylerde ortak kullamm alam olarak birakilan meralar, yerli
unsurlar ile miibadiller arasinda sorunlara yol agmustir. Ornegin, Demirhisar koyiinde
miibadillerc hayvanlarim otlatmalari i¢in mera ayrilmig, ancak ilerleyen yillarda meralarin
bir kisnunin iki kdy arasinda paylagini s6z konusu oimug, bu durum da iki kdy arasinda
gerginlik yaratmistir.

Miibadillerin yerlestirildikleri koyii birakip gitmelerinin bir bagka nedeni isc;
cevredeki yerli halkin gelen gogmenler {izerinde yapuigi ¢esitli baskilardi. Miibadillere
yerhi halka ait olan topraklarin verilmesi ve verilen topraklarin miktarmm az veya fazla
olmast orada sorunlar ¢ikmasina neden olmustur. Ayrica ¢evre koylerle sunr anlagmazhgs,
onlarin diktigi agaglar kesme ya da hayvanlara yedirme gibi uyusmazliklar goritlmektedir.

Kamusal hizmetler alamndaki yetersizlik, iklimin elverigsizligi, kuraklhk gibi
nedenlerle st Gste {iriin alinamamas1 bazi go¢menlerin yerlestirildikleri koyii birakip

gitmelerine neden olmustur.

Baz1 miibadillerin  kendi tanimsal ugragilarim siirdiirebilecekleri  yerlere
yerlestirilmesine karsin bagka olumsuz kosullarin zorlamasiyla ¢ogu bir anda tretim
yapabilecek diizeye gelememislerdir. Bunun temel nedeni ise, Kurtulug Savas yillarinda
yasanan yikimdir. Bu yikim bu insanlarin bir anda yerlestirilmesi olanagim ortadan
kaldirmis, ¢ok sayida miibadil, yapim sﬁrdﬁrﬁlen koylerin bitimini beklemistir. Bu

bekleyis siiresi barinma sorununu 6n plana ¢ikarmug, gogmenlerin dretici konuma

™ Cevat Geray, “Tiirkive’de Gogmen Hareketleri ve Gégmenlerin Yerlestirilmesi”, Amme Idaresi Dergisi,
C.3, S.4, Aralik 1970, TODAIE, Ankara, 5.29-30.
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gecmelerini  engellemistir. Ornek koylerin yapildigi Mersin  gibi diger yerlesim
merkezlerinde de bu tiir sorunlar yasandigm gériiyoruz. Yapium siirdiiriilen bu kdoyler,
tarim mevsimi sonuna kadar Dbitirilememis, bdylece gd¢men firetici konuma

gecememistir.”®

Tiirkiye’ye getirilen miibadillerin ugras alanlarina gore koylere yerlestirilme
diiglincesinin yami swa terk edilmis arazilerin de g6z Oniinde bulunduruldugu
anlagilmaktadir. Ciinkii, Mersin’e Selanik Demirhisar’dan gelen miibadillere iskan
memurlarmca 6nce Kazanh ve Karaduvar koylerinde bulunan araziler gosterilmis; ancak
onlar “bu topraklarda musir yetismez, su yok, sivrisinek ¢ok” diyerek kabul
etmemislerdir.”’ Daha sonra musir ve tiitiin ekebilecekleri, daha yiiksekte ve havas: daha
serin bir yer olan Yuvanaki ¢iftligine, simdiki adi Demirhisar olan koye

yerlestirilmislerdir.

1V.2.1.1. Ornek Bir Miibadil Koyii: Demirhisar:

Selanik’in Demirhisar kazasindan Mersin’e gelen miibadillerin bir kisma,
Mersin’in Osmaniye koyiine yerlestirilmis ve kendilerine Rum ve Ermenilerin terk ettigi
evler verilmisti. Boylece bir kisum miibadillin barinma sorunu bu sekilde ¢oziilmiistii.
Diger bir kisminin Rum miibadillerden Abraham Yuvan’dan kalan “Yuvanaki” adindaki
ciftige yerlestirilmeleri digliniilmiistii. Ancak, s6zii edilen ¢iftlikte miibadillerin
barnabilecegi evler bulunmamaktaydi. Bu nedenle miibadillerin barinmasimi saglamak i¢in
yeni evler yapilmasi gerekiyordu. Miibadiller i¢in kurulacak koylerle ilgili olarak ¢esitli

plan ve projeler hazirlanacakti. Tiirkiye genelinde diigiiniilen “numune kdy” insa etme

¢ TBMMZC, D.IL, iC.1 ,C.VIVL, Ankara 1968, s.1045.
77 Naime Akdogan ile yapilan goriisme, 25.09.2002.
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diistincesi Mersin’de kismen de olsa uygulamaya konulmus; numune koylerin yaptiriimasi
isi de miihendis ve miiteahhitlere havale edilmisti. Miibadillef, kendilerine uygun yasama
kosullarim saglayacak olan evlerin yapilmasma kadar cadirlarda, ¢ok kotli kosullarda
barmmmaya calismuglardir. Ancak bin bir sikintiyla ve umutla bekledikleri bu evler ise

sazdan olup, uzun siire yasamaya elverisli degildi.

Yuvanaki ¢iftliginde, Selanik miibadillerine yapilmasi diisliniilen numune
kOylin ingaatim gergeklestirmek igin burada ¢alisan usta ve amele giindeliklerinin de
belirlenmesi gerekiyordu. Usta ve amele giindeliklerini belirlemek amaciyla Adana imar
miihendisligi ile Mersin vilayeti arasinda uzun siiren yazigmalar bulunmaktadir. Bu
dogrultuda, Yuvanaki ¢itliginde yapilacak olan kdy konutlarinin birim fiyatlarini, malzeme
ile amele ve usta giindeliklerinin bedellerini de gésteren ayr1 bir listenin ikiger niisha olarak
gonderilmesi Adana Imar ve Iskan Mintika Miidiirii Mehmed Said tarafindan, 12 Haziran

1924°de Mersin Belediyesi’nden istenmistir.”®

Adana Imar Miihendisligince Mersin Belediyesi’ne gonderilen usta ve amele
glindeliklerinin birim fiyatlari uygun goriilmiis oldugundan mazbatamin diizenlenmesine
karar verilmis,” hemen ardindan da Adana Imar Miihendisligine 22 Ocak 1925 tarihinde

Mersin Valisi tarafindan belirlenen giindelik fiyatlar1 gonderilmisti. Belirlenen fiyatlar

sOyledir:*
GEREKLi MALZEME VE INSAAT BIRIM FIYATI (KURUS)
Isci yevmivesi 100-200
Lagma 150-200
Duvarci 300
Sivaci 250-300
Marangoz 300-350

7® BCA, Fon K.: 272.00.0.11, 25 Ocak 1925, Yer No: 21.103.10.

™ “Mersin ve Adana’daki yaz giinleri calisan amele ve ustalarmn bervech-i bala gésterilen mikdar ile
cahigabilecekleri gegen seneki tecrilbeme binaen arz olunur. Adana Imar Mithendisi Vekili Cemil” Bkz. BCA,
Fon K.: 272.00.0.11, 25 Ocak 1925, Yer No: 21.103.10.

% BCA4, Fon K.: 272.00.0.11, 25 Ocak 1925, Yer No: 21.103.10.



Dilger giindeligi 300

Barut kilosu —fiyat miri

Fitil igin-fiyat miri

Sonmemis kireg kiyyesi

Cimento bin ton 4500-5000
Kereste dobruk bhalinde o - 1500-2000
Kereste ma'mul 2500-3000
Civi kilosu 21

Yerli kiremit viiz adet (yoktur)

Yerh tugla yiiz adet (yoktur)

Cifi ath araba yevmiyesi 500

Tek ath araba yevmiyesi 300
Tablo 18

Mersin Valililigi’nin Numune Evlerin Maliyetini Gosteren Listesi

Selanik miibadilleri i¢in kurulacak bu koyiin yapumnda kullamlacak arag-
gerecin belirlenmesinin yam sira hanelerin belirli bir plan dahilinde ingasi igin projeler
hazirlannustir. Ayrintih herhangi bir plan bulunmamasina karsm, belgelerden evlerin iki
katly, her katta iki oda, mutfak, abdesthane, gusulhane olacag: anlagiimaktadir.®' iki odadan
her birinin ayr ayri sofa ya da avluya agilan agilan kapilan olacakti. Ayrica evilerin i¢inde
yiikliik amaciyla kullamilmak tizere duvara bitisik dolaplar da yapilacakr.*” Haneler yo!
dzerinde yapilacakti. Yukarida belirttigimiz esaslar iginde Demirhisar Kdyiinde toplam 7

adet konut yapmistsr.>

Bu evlerin maliyetinin yiiksek olmasi nedeniyle “numune kdy” yapimima son
verilerck yerine daha az maliyetli olan iktisadi hanelerin  yapimma baglandigs
sanilmaktadir. Ciinkii Tarsus gazetesindeki Mersin Iskan Memurlugu’nca verilen 4 Mayis

1926 tarihli bir ilanda, Mersin’e iki saat uzaklikta bulunan Yuvanaki Ciflliginde, 6 ¢ift

Miibadele  stirecinde Mersin’de miibadiller igin kurulacak koyiin  yapumina dair ¢izilmis  krokiler

bulunmamasma kargm Balkan Savaslari sonucunda Anadolu’ya yonelik go¢ siirecinde muhacirler igin
kurulinast diisiniilen koylerin vapimina yonelik ¢izilmis aynintili krokiler bulunmaktadir. Bkz. kurulan
muhacir koyleri ile ilgili ayrmiili bilgi igin Fuat Diindar, “Balkan Savaglan Sonrasmda Kurulmaya Calisilan
Muhacir Koyleri”, Toplumsal Tarih, Ekim 2000, s5.52-54.

#2 Belgelerde konutlarn yapimma iliskin agtklamalar dogrultusunda olusturulan ev plani igin bkz. Ek: 3.

8 BCA, Fon K.: 272.00.0.11, 25 Ocak 1925, Yer No: 21.103.10.
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iktisadi hanenin pazarlik suretiyle yaptirilacag: duyurularak insaati gerceklestirmek isteyen

se - . . .. . - . . %4
mithendis ve miiteahhitlerin iskan dairesine bagvurmalan isteniyordu.

Demirhisar kdyiindeki, giniimiize de kalan birka¢ miibadil konutunun yapilig
sekline bakildiginda, dikdortgen planl, tek kath, bir, iki odali ya da bir oda, bir ahirdan
olusan iki g6z basit bir yapidan ibaret olduklar goriiliir. Yapinin iskelesini dogal halinde
kullamlms kargilar olusturur. Bu kargilar 6zellikle koselere ve dikey eksenlere gelecek
sekilde dik olarak yerlestirilmigstir. Duvarlar hem i¢ten hem de distan balgikla sivanmistir.
Bu yapilarda kap: diginda kiigiik pencereler goriiliir. Kargi kesilip, oriilerek kullamims, dig

ylizey sonradan ¢inko levhalar ile kaplanmstir.

Miibadillerin anlattiklarma gore, Yuvanaki Ciftliginde yerlestirilenler igin
hiiktimet tarafindan yaptirilan evler pek dayanikli olmayan ¢amur ve sazdan yapilmisti. Bu
nedenle daha sonraki yillarda miibadiller, yikilan evlerin yerine kendileri yeniden ev insa
etmislerdir. Kendileri i¢in kurulan kdyde yasayan bir miibadilin séyledikleri de yasananlari
su sekilde ortaya koymaktadir: “Hiikiimet yapt1 bir g6z oda, o da yikildi. 4-5 niifus sifar
mu.! 2 g6z 4 goz oda var yine utamrim. Bir yagmurla yikildi, ¢amur durur mu, millet

uyandi. Briketlerden yaptilar.”®

Sonugta, 1924 yihinda Mersin’e gelen miibadillerin barinma sorununun,

tizerinden iki y1l gegmis olmasina ragmen ¢oziillememis oldugu goriilmektedir.

1V.2.2. Sehirde Mesken Sorunu

Sehirlere yerlestirilecek miibadillerin de acilen baslarini sokacak bir konuta

gereksinimleri vardi. Sehirde yerlesiirilecek olan go¢menler dogudan gog¢ edenler, evieri

8 Tarsus, « Iktisadi Hane insasi Miinakasasy”, 4 Mayis 1926, s.3.
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jananlar, miibadil olmayanlar ve miibadiller olmak iizere dort gruba aynilmaktaydi.
Ermenilerce terk edilen taginmaz mallar, miibadiller disindaki diger gogmen toplulukiarina
verilmekteydi.® Rum tasmmazlarimin ise miibadillere verilmesi kararlastinilnusts.” Biitiin
bu belirlemelere karsin, bu gibi yerler ya yerli halk, ya memurlar ya da daha lazla mai
almak istecyen miibadiller tarafindan isgal edilmisti. Iskan miidiiriyeti bu tiir yerlerin

bosaltilmasimna karar vermistir.*®

Miibadillecre nasil ev verilecegini  belirleyen, “Emval-i  Gayrimenkule-i
Meltrukenin Kanunen Hakk-1 Iskam Haiz muhacirine Suret-i  Tevziini Micbeyyir
Talimatname” oldukg¢a agik hiikiimler getirmisti. Yonergeye gore; her gégmen ailesine
ailenin niifusunu barindirmaya yeterli élgiide terk edilmis tasinmazlardan bir ev verilecekts.
Zorunlu kalinmasi durumunda, baba-ogul, kaymnvalide ile damat ve evli olan kardesler ve
esleri, nikah bagi olan aileler de bir evde toplanabilecekti. Bir kdy ya da mahallede
yerlestirilecek miibadillerin sayisi, arazinin genisligine ve kendi gegimlerini saglayacak
sanat crbabimin sayisima baghydi. Bir kdye, meveut evlerden ¢ok goemen ailesi iskan

etmek gerekirse, her bir aileye birer doniim arazi verilecekti. Bu arazilerin olabildigince

S Py

koye yakin olmasina 6zen gosterilecekii. Hangi arazinin hangi gd¢mene verilecegi kurayla
saptanacakly. Bir mahalleye terk edilmis evlerin yeterli olmayacag: kadar gocmen
gonderilmis ise, bunlar diger yorelere gonderilebileceklerdi. Her yetigkin gogmen, bir aile
sayithyordu. Yetiskin  olup da heniiz bekar bulunanlar ana ve babalariyla
yerlestirileceklerdi. Yerlestirilen ya da yerlestirilecek olan gé¢men kdylerinin her birinde
demirci, arabaci, marangoz, nalbant, semerci vb. ‘sanatkar ve esnaflan birer kisi ile bir

Ogretmen bulundurulmasina dikkat edilecek, bunlar igin meslek ve sanatlarina gore birer ev

¥ Ali Boliikbagi ile yapilan goriigme, 25.08.2002.

% BCA, Fon K.: 272.00.0.12, 12 Mayis 1340/1924, Yer No: 41.48.23,
¥ BCA, Fon K.: 272.00.0.12, 12 Mayis 1340/1924, Yer No: 41.48.23.
% ipck, a.g.e., 5.93.
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ve diikkan ayrilacak, sanatkar gO¢menlere arag-gere¢ ve sermayeden bagka ¢ifici
gdcmenlere verilen arazi miktarimn yaris1 derecesinde arazi ya da agag verilecekti. Iskan

komisyonlari genelgenin bu hiikiimlerine uygun olarak ¢alismakla yiikiimliiydiiler.*’

9 Aralik 1923 tarihli bu yonerge uyarinca, kasaba ve kdylerdeki terk edilmis
yapilardan gd¢men yerlestirilecek binalarin hizla yerlesime uygun duruma getirilmesine
calistimists. 11 Ekim 1923 tarihli Icra Vekilleri Heyeti’nin onayma dayamlarak, Imar ve
Iskan komisyonlarinca terk edilmis binalarmn gati aktarmas, kapi pencere tamiri vb. sekilde
iskan edilecek bir hale getirilmesiyle ugragildi. Bu talimatname ile yikilacak binalardan
onarmm i¢in kullanilacak malzemenin ayrilmasi, diger enkazmn ise komisyonlar tarafindan
satilmasi isteniyordu. Ayrica, yikilan ve onarilan hanelere Mubhtelit Miibadele
Komisyonunca deger bicilecegi icin; onarmm gdrecek binalarm durumlari, tamir igin
kullanilacak malzeme miktary, iscilik bedelleri ile onarim masraflan ve yikilan enkazlarin
parasal degeri i¢in ayr1 ayri tutanaklar diizenlenmesi ve her ay diizenli bir sekilde yapilan
islerin vekalete bildirilmesi, iyi durumdaki binalarin ise bekgciler tarafindan korunmas:

isteniyordu.”

Miibadillerin Rum metrukatma yerlestirilmesi daha Once de bahsettigimiz
iizere bir zorunluluktu. Boélgeleri isgale ugramis olanlardan, evleri yananlardan hig
kimsenin agikta kalmamasina c¢aligilarak bunlardan gegimlerini saglayabilecek durumda
olanlara evlerini yapmalar i¢in belli bir siire tamniyordu. Siirenin bitiminde de metruk
evler ellerinden almiyordu. Bir harikzede ya da istilazede, verilen zaman sonunda evini
yapamazsa gelen miibadilin o evi sahiplenme hakki oluyordu.”’ Ornegin Adana’da gegici

olarak Ermeni emval-i metrukesinde oturmalarina izin verilen miibadillerin bu konutlardan

% Diistur, T Tertip, C.V, Ankara, 1969, s5.648-654.
* TBMMZC, D11, IC.II, C.VIVI, Ankara ,1968, s.1047; Hakimiyet-i Milliye, 9 Aralik 1923.
! TBMMZC, D 11, C.X VI, Ankara, 1976, 5.202.
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artilmasi sorun olmustu. Bu nedenle de milli emlak¢a, Ermeni emval-i metrukatindan
smenlere verilecek emlak ve arazinin saptanmasiyla ilgili defterin hizli bir gekilde
wyete gonderilmesine kadar bosaltma isleminin 28 Haziran 19257¢ ertelenmesine karar
ilmigtir.”

Mibadillere konut dagitiminm diizenli yiirtitiilmedigi, gecikmeler oldugu
agilmaktadir. iskan Midiiriyeti, yasadis1 iggal altinda bulunan bu gibi yerlerin bir an
ce bosaltilmasma karar vermig ve ilk olarak ige memurlarca isgal edilmis konutlardan
slamisti. Bu tiir konutlarin on bes giin iginde bosaltilmasi, aksi halde oturmaya devam
enler hakkinda iglem yapilacags bildirilmigti. >

Aslinda bu tutum hikiimetin memurlarnm kolladigr seklindeki elestirilere
rilen bir yanittr. Ciinkii basinda terk edilmis mallarin gelir getirici bir kaynak olarak
riillmesi elestiriliyordu.”® Adana vilayetinde de memurlarin isgalinde bulunan on ii¢ evin
dibadillerin konut gereksinimleri nedeniyle, ivedi bir sekilde bosaltilmasi gerekiyordu.
1cak bu konutlarin bosaltilma islemleri uzun zaman alabilirdi. Bu nedenle de konutlarin
salulma saglanmasi veya kira kargiliklarinin gd¢menlere verilmesi kosuluyla gegici
irak mcmurlarm isgali altinda birakilmasi Miibadele, imar ve Iskan Vekaleti taralindan

rarlastirilmugts.”

Goruldiigtn gibi hitkiimet fiili iggali onleyemediginden, hi¢ olmazsa kamu
rar1 saglamak amaciyla iggalcilerden kira bedeli alarak bu filli duruma yasalhk

96

zandirmmgtir.”™ Bu uygulama ile amaglanan, bag, bahge, tarla ve agaglarn kira yoluyla

'e olsa igletilerek iiretime katkiarmmn siirekliligini saglamakty. Uziim, incir, iitiin,

BCA, Fon K.: 272.00.0.12, 9 TS 1341/1925, Yer No: 46.81.19.
3CA, Fon K.:272.00.0.12, 26 Mart 1340/1924, Yer No: 41.46.14.
Hakimiyet-i Mitliye, 18 KE 1923,

3CA. Fon K.;: 272.00.0.12, 25 Subat 1926, Yer No: 5.58.158.4.
FBMMZC, DL, iC.1, C.II, Ankara, t.y., s.171.
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pamuk, vb. tarmmsal Uriinlerin tarlalarda ya da baglarda kalmasinin ya da glirtimesinin
Oniine gec¢ilmek isteniyordu. Oturma hakkina sahip olan sahislarin higbir nedenle agikta
birakilmamalari, {iretici bir duruma gegebilmelerinin ertelenmemesi gerekiyordu.
Harikzede, miilteci vb. simflar ile miibadeleye tabi olmayan sahislarin yerlestirilmeleri i¢in
konut, arsa ve araziye gereksinim duyulmadik¢a, maliye ve tasfiye komisyonlarinca kiraya
verilen terk edilmis mallara ait kira sOzlesmesinin gegersiz sayilmasi da dogru
bulunmuyordu. Rum terk edilmis mallar1 oldukga, Ermeniler tarafindan terk edilmis olan
arazilerin kiraya verme islemleri gegersiz sayllmaktayd1.97 Ancak, aym durum ev, han,
degirmen ve fabrika agisimndan soz konusu olmamisti. Rumlardan geriye kalan ev, konak ve
koskleri kimi mebuslarin ellerine gecirmeye ¢ahstiklari, bununla birlikte yakinlarma da bir

pay kapma gabas: igine girdikleri goriilmekteydi.”®

Tiirkiye’ye gelen miibadillere terk edilmis Rum evleri dagitilirken tercih edilen
yontem, olabildigi 6lgiide fazla sayida insanmm evlere yerlestirilmesiydi.Omegin, biiyiikce
bir Rum evi, iki ya da daha fazla sayida aileye paylastmlabiliyordu.” Bir miibadilin
anlattiklar1 da bu durumu dogrulamaktadir: “Simdi, biz oraya iki aile girdik ama sonra bize
kaldi ev. Baska bir ev verdiler onlara, onlar oraya kaldi. {...) Millet alt iistii. Benim

kaymbabamla kardesi birlikte oturduk biz.”'®

Miibadillerin Yunanistan’da biraktif1 evin fizik ve mekan y6niinden niteliklers
ise goz ardi edilmisti. Mersin’e bagh koylerde terk edilmis konut olmadigindan,
go¢menler, Mersin ve Tarsus gehir merkezindeki, 5-6 ailenin barinmasma elverisli

konutlarda iskan edilmeye ¢ahsilmist:. Basma yansiyan bir bilgiye gore Adana’da Rum ve

°7 BCA, Fon K.: 272.00.012, 12 Mayis 1340/1924, Yer No: 41.48.23.

% TBMMZC, D.IL, iC.II, C.IV, Ankara, 1975, 5.93.

% Seniye Koraltan ile yapilan goriigme, 18.10.2002; Saadet Dogruer ile yapilan goriigme, 17.10.2002;
“Benim annemgil on dile oturdular.”

1% Haydar Dogruer ile yapilan goriisme, 17.10.2002.
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irmeni emval-i metrukesinden 1507 konut bulunmaktayds. Bunlardan bir kisnmi da dogu
tlayctlerinden gelen gogmenlere, diger bir kisrm da beser niifus itibariyle alti bin

niibadile tahsis edilmigti.'"!

Giritli miibadil Melek Baydar’m “Bu harabeyi verdiler. O zaman boyle degildi.
ort aileye verdiler burayt. Her aile bir odada otururdu. Giritli dort aile. Onlari aywdilar,

35102

:v verdiler. Bize de burayi verdiler” ™ geklindeki ifadeleri sikintiy1 yansitmaktadir.

Miibadillerin anlatuklarinin - yamy sira, argiv belgeleri de bu  sikmtilan
dogrulamaktadir. Omegin Giritli bir miibadilin Dahiliye Vekaleti'ne ¢ektigi telgrafia
Fehime Hamm Yunanistan’da on bin alinlik servet biraktiklarimi, yapilan iki senelik
sorugturma sonucunda alti niifustan olusan ailesine Yunanistan’daki evlerinin yalnizca iist
katin1 olugturan dért odali bir ev verildigini, aldiklari malin ise sadece yerlestirildikleri
cvden ibaret oldugunu belirtmistir. Bu miibadilin biiyiik kizi Nebile de iskan memurlarinm
tarafli islemlerinden yakimilmaktaydi: “Gazetelerin rezalet namiyla yad ettikleri iskan
facias1 yalmz Izmir’de Ayvalk’da, Istanbul’da degil burada da biitiin hiikm ve manasiyla
caridir. Valiye arzuhal veriyoruz. Iskan memurlarmmn tarafgirane muamelelerini hakikati
tagyir ve tahrif ettiklerini ve bu memurlar hakkinda tahkikat-1 evveliye icrasmm

Oy 10
istiyoruz.”'%?

Miibadiller bu sikinili donemlerde tam olarak bir yere yerlesene kadar iki hatta
kimi kez daha fazla ev degistirmek zorunda kalmglardir. En 6nemli neden miibadillerin

- M
konutlara sigamamasidir. "

" Hakimiyet-i Milliye, 3 Ocak 1924,

"2 Melek Baydar ile yapilan goriisme, 16.11.2002.

"% BCA, Fon K.: 272.00.0.12, 12 Ocak 1925, Yer No:43.62.2.

"% Kaynuk Kisilerin aktardiklarina gore ilk zamanlarda birkag ailenin bir eve yerlestirildigi olmustu. Ancak
bir siire sonra bu evlerin birkag mibadil aileye yeterli gelmemesi, miibadillerin kendilerine ayn evler tahsis
edilmesi istegine yol agmigt; Mchinet Arseven ile yapilan goriisme, 10.10.2002; Necati Tiitiiner ile yapifan
goriisme, 09.10.2002.
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Ornegin, Mersin’in Nusratiye Mahallesinde oturan bir Girit miibadili, Dahiliye
Vekaleti’ne ¢ektigi telgrafta, Mersin’de kendisine verilen evi, ii¢ yiiz lira kadar masraf
yaparak oturmaya elverigli bir hale getirdigini; ancak bu evin kendisinden alinarak, on

sekiz niifustan ibaret olan ailesinin ve esyalarinin sokaga atildigindan yakinmaktayds:'"’

Keyfiyet-i mezkure hiikiimet-i Cumhuriyemizin adil kanunlariyla olmayacaksa gayri-hak
magduriyet esasen mahv olan efrad- ailemin perisanina meydan verilmesi baldda mebusan-1
haneden adem-i tahliyem igin seri ve kati emir buyrulmasm: arz eden muhacir-i agizdan gayri
ihtiyari ¢ikar isbu istirhamnamenin merhametle karsilanmasim istida ederim efendim.

Bu sorun vekalet tarafindan evin miibadile verilmesi ile ¢6ziimlenmisti.!°®

Tarsus kazasinda Demirhisar (Selanik) miibadillerinden Nalbant Ali Ogiu
Ethem’e verilen araziye, kamu yaran gerekgesiyle belediyece el konulmasi da benzer
sorunlari yansitmaktaydi. Bakanlik¢a da hakli bulunan yakimmasinda Ethem, el konulan
arazisinde ev yaptigmi ve bu nedenle giderlerinin Dahiliye Vekaletince karsilanmasim
istemisti.'” Miibadillerin kendilerine ev verilmesi ile ilgili istekleri yillar siiren
yazigmalara konu olmustu.'®® Bu tez calismasi sirasinda miibadillerle tarafimizdan yapilan
gorligmelerde de bu sikint1 dncelikle dile getirilmistir. Bir evi birkag miibadil aile uzun siire
paylagmak zorunda kalmistir. Mitbadillerden, masraf yaparak oturulabilir hale getirdikleri

evlerini bile bir siire sonra bosaltmalar: istenmistir.

Rumlarin biraktifn taginmazlara yerlesen miibadillerin konutlariyla ilgili
sorunlari uzun yillar stirmigtiir. Paylarma diigenden fazla konut tahsis edilenlerden
fazlasmin en azindan degerinin borglandirma yoluyla tahsiline gidilmistir. Omegin, Giritli

Ali Oglu Mustafa Portakalaki, esi Pakize’ye verilen Mahmudiye Mahallesindeki Madam

195 BC4, Fon K.: 272.00.0.12, 12 Aralik 1928, Yer No: 61.175.12.

"% BCA, Fon K.: 272.00.0.12, 12 Aralik 1928, Yer No: 61.175.12.

“7 BCA, Fon K.: 272.00.0.12, 25 Subat 1926, Yer No: 47.89.21.

1% Mersin’de oturan Sakiz adasi miibadilierinden Fehime Hamm’mn kendisine ev verilmesi ile ilgili istem
dilekgesi iki y1l sorusturmaya tabi tutulmustur. Bkz. BCA, Fon K.: 272.00.0.12, 12 Ocak 1925, Yer No:
43.62.2.
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Sofiya’dan metruk ev'”” ve Giritli Demir Kiza Pembeye verilen ayni mahalledeki Bodostan
adh metruk haneye iliskin 1933 tarihinde borglandirma islemi yapslmistr.''’ Benzer
sekilde Rodoslu Siikrii ailesine verilen hanenin sekiz odadan beg odasmin da 1875 lira
iizerinden borglandirilmasina 08.11.1944 yilinda karar verilmigtir.""' Bu durum miibadele

ile ilgih sorunlarin daba sonraki on yillara tagindigim gostermekiedir.

Mersin’de miibadillere verilen Rumlardan kalma evler dogrudan cadde veya
sokaga bakan arsa tizerine yapimisti, Sehirde Rum ve Ermenilerden kalan cvlerin ¢ogu bir
ya da iki katliyds. Rum evleri haremlik-selamhk gelencgine gore tasarfanmmg olduklarmdan
daha ¢ok tek bir ailenin yerlesimi tizerine planfannmsti.'" Kimi konutlar ise birden fazla

ailenin kullanabilecegi sekilde diisiiniilmiistii.

Miibadiller igin geldikleri yerlerdeki genig evierin yerini alan yeni evlere
aligmak hi¢g de kolay olmamistr. Rum ve Ermenilerden kalan bu evlerin en giizel
Oorneklerini Mersin’de  Uray  caddesi, Cami-i  Serif, Kiremithanc ve Nusratiye
mahallelerinde gormek olanakhidir. Tiim gikayetlere kargm, yukarida belirtilen konutlara
yerlestirilenler aslinda bu konuda digerlerine gore sansh olanlardi. Her ne kadar daha
onceki abistiklari ortamlardan ve evlerinden uzak olsalar da en azindan bagiarm

sokacaklar1 bir mesken bulabilmislerdi.!'3

" M.K.H A., 271-V-26-30, Tarsus flgesine Bagh Tapular Dosyas:.

" MK H A, 271-V-26-30, Tarsus figesine Bagh Tapular Dosyast.

""" MK HA., 271-V-26-30, Tarsus {lgesine Bagli Tapular Dosyast.

"2 Mersin evleri ¢ogunlukia kesme tastan inga edilen konutlarin bazen ilk kati veya ¢ikmalar bagdadi
teknikle yapilnistir, Kesine tastan yapilan bu evlerin ¢ogunun kuzeye veya doguya bakan bir bahcesi veya
bir hayati bulunmaktadir. Ozellikle Uray caddesi gevresindeki yogun ticaret dokusu iginde yer alan i¢ sofalt
evierde giriin bahge ve hayat kisimlari, gok bilyilkk olmamakla birlikte, yasamin onemli bir alanim
olustunmaktadw. Kiremithane mahllesindeki dig sofali evlerde ise, bahge evin kapah boliimlerinden daha
biyiik tutulmustur. Genellikle iki kath olan Mersin evlerinde katlar arasinda baglant: yoktur. Yani her katta
ayri bir aile oturmaktadir. Bkz. Mersin Evleri, Yayma Hazrlayan: Hacettepe Universitesi Sanat Tarihi
Anabilim Dals Ogretim Uyeleri, Kultir Bakanligi Yayinlari, Ankara, 1995, 5.45

" Ornegin, Sokrati Mavrumatiden metruk ev Giritli Mustafa ve esi Hatice, Kerim Oglu Selim, Hiiseyin kizt
Selimeye 13.04.1936°da veriimistir. Bkz. D.H.K.D., Tarsus ligesine Bagh Tapular Dosyasi, 271-V-26-30.
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Mersin’in Tarsus Kazasinda da miibadillere asagidaki tabloda ayrintili bir

sekilde gosterildigi gibi Rumlardan kalma genelde bir ya da iki odah evler dagitilmstir: 1

Konutun Yeri Konut Sayis1 | Kenutun Yeri Konutun Sayisi
Baglarbast Mah. 2 Kiigitkminare Mah. |8
Bilinmeyen 2 Molla Kerim Mah. 2
Camialtun Mah. 3 Musalla Karyesi 14
Caminur mah. 73 Pilak Mah. 1
Debbehhane Mah. 11 Sehit Kerim Mah. 113
Ekinci Karyesi 2 Teker Mah. 4
Eski Arsa mah. 1 Tele? Mah. 2
Eski Omerli Mah. 1 Yeni Omerli Mah. 5
Eskici karyesi 16 Yenice Mah. 1
Inceark Mah. 24
TOPLAM 186

Tablo 19

Mersin Tarsus Kazasinda Miibadillere Dagitilan Konutlar ve Yerleri

Ulke genelinde miibadillere, vekalete bagh iskan komisyonlarinca dagitilan ev
sayis1 88.700’di. Bu saymin iginde, terk edilmis Rum evlerinden bagka, terk edilmis

Ermeni evleri de bulunmaktayd.'"

1923-1933 yillar1 arasinda tiim gOgmenler icin yapilan konut sayisi
103.586°dir. 1923-1924 yillar1 arasinda gelen yiiz bine yakin miibadil ailesi i¢in ise 66.872

konut yaptirilmigtir.' '

" Mersin Koy Hizmetleri Argivi (M.K.H.A.), Mersin Vilayeti Tarsus Kazasi'na Iskan edilen Miibadillerle Ait
Defter 15, No:1, Yil: 1340/1924.

"3 Iskan Tarihgesi, 5.137-138.

"¢ Geray, a.gm., 5.24.
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IV. Gegimin ve Uretimin Saglanmasma Yénelik Cabalar ve Karsilasilan

Sorunlar
IV. 3.1. Miilkiyet Iliskilerinin ve Yapisunin Korunmasi Sorunu

Miibadillerin  yerlestirilmest  i¢in - Rumlardan  kalan taginmaz mallarn
Nanilmasi gerckliydi. Bu amagcla, hiikiimetge bu taginmazlarin isgal edenlerden ya da bir
kilde kullananlardan geri alinmasi, miibadillere kargi yerli halk arasinda ilk tepkilerin
usmasina neden olmugtu. Miibadeleden once hitkiimet, Rumlarin terk ettikleri topraklar:
abildigince ¢abuk isletmek ve ekonomik anlamda zarara ugramamak diigiincesiyle
hislara kiralamigti. Ancak, miibadillerin Tiirkiye’ye gelmeye baglamasiyla buralar
ralayan kisilerden sahip ¢ikip koruduklar, ekip bigtikleri arazilerden g¢ikmalarmin
.enmesi onlarmn bityiik tepkisine yol agmstr. Biitiin bunlara, Rumlardan kalan topraklari
r sckilde kullammlarma geciren yerel unsurlarm da durumlarm korumak adina

ssterdikleri tepki eklenince olumsuz bir tablo ortaya ¢ikmugtir.

Biitiin bu sorunlara kargin Rumlardan geriye kalan taginmazlarin miibadillere
1gitslmast igin gerckli hazirhklara baglanmig, bu topraklan tasarruflarinda bulunduran ya
1 isgal etmis olan sahislarm elinden nasil alinacadi ve bu topraklarin miibadillere hangi
sntemlerle dagitilacagi ¢esitli yonetmeliklerle belirlenmisti. Yonetmelikler dogrultusunda
praklarin dagitimina baslanmasina karsin yine de miilkiyet iligkilerinin belirli bir
:ngede tutulup korunmast hi¢ kolay olmamisti. Ciinkii miibadillere tagmmazlarin
agitimy, beraberinde ardi ardina sorunlari da dogurmustu.

Biitiin sorunlara kargin, miilkiyetin korunmasinda esit dagiim yerine adalet
tesinden harcketle miilkiyet iligkisinin korunmasina ve Yunanistan’da olugmus olan

iilkiyetin Tiirkiye’de de devam ettirilmesine 6zen gosterildigi anlagihmaktadir.
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IV. 3.1.1. Arazi Dagitimina iliskin Sorunlar

Miibadele Anlagmasi geregi, miibadillere Yunanistan’daki malma karsilik mal
verilecekti. Bu yiizden de Once Yunanistan’da komisyonlar olusturulup, Tirkiye’ye
gelecek gogmenlerin mallarimin  tespiti  yapilmisti. Ancak bu tespitler saglikh
gergeklestirilememis ve Tirkiye’ye miibadiller geldikten sonra ellerindeki mal
beyannameleri esas alinmadan kimine az kimine ¢ok mal verilmesi gibi sikayetlerle kargi

karsiya kalmmagt.'!’

Tiirkiye’den ayrilan Rumlar Tiirkiye’ye gelen miibadillerden iki kat fazla
olmasina karsmn, birakilan tasinmaz agisindan, aym oram yakalamak miimkiin olmamagtir.
Ciinkii, Tirkiye’ye gelenlerin iginde tarimla ufrasanlarm orami %90’a yaklasirken,
Tiirkiye’den ayrilan gé¢men Rumlarin ancak %30 kadari tarimla ugrasan ki§ilerdi.118
Kisacasi, giden Rumlarin biraktifi topraklarin gelen gé¢menlere dagitilmasmin dahi

gereksinimleri karsilayamayacagt ortadaydi.

Miibadillerin yerlestirilmesiyle wugrasilan giinlerde bu insanlarin nasil
geginecekleri sorunu da ¢oziime kavugsturulmayi beklemekteydi. Bu amagla miibadillerin
iskan iglemleri devam ederken, bir yandan da gec¢imlerini saglayabilecekleri ise
kavugmalar: i¢in yogun ¢aba harcanmaktaydi. Miibadilleri bir an Once iiretici duruma
getirmek i¢in, Uiretim araglarmin dagitiminda onemli adimlar atmak gerekiyordu. Bu

dogrultuda, tarimla ugrasanlara tarim arazisi dagitimaliydi.'’ Tirkiye’den ayrilan

17 Semahat Bozdogan ile yapilan goriisme, 27.02.2003; “ 12 doniim tarla ne yapar adama. Kalabalik olursa
70 diomiim verirler. Nilfus sayisima gore. Anamla babamin ¢ok mali varmis.” Osman Qguz ile yapilan
gorlisme, 9.05.2003; “Yani boyle haksizliklar da oldu. Herkes malirmin karsthgm alamadt.”

8 Caglar Keyder, Diinya Ekonomisi Iginde Tiirkive (1923-1929), Yurt Yaymlari, Ankara, 1982, 5.71; Celik
Aruoba, “Cumhuriyet’in Kurulug Yillarinda Tirkiye’nin Tarmmsal Yapisi ve Tarima Y&nelik Politikalar”,
Atatiirk Dénemi Ekonomi Politikast ve Tirkiye 'nin Ekonomik Gelismesi, Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler
Faktiltesi Yaymlari, Ankara, 1982, 5.79.

9 Cumhuriyetin kuruldugu yillara ait bilgiler, niifusun bilyiikk copunluunun koylerde yasadigm ve tarimla
ugrastigim ortaya koymaktadir. Gerek faal niifusun sektorlere dagilisy, gerekse bu sektorlerin GSMH igindeki
paylar, 1920’lerin Tiwkiye’sinde tanmmn bityikk bir agwrhk tapidigim gostermektedir. imparatorluktan



145

Rumlarin biraktigi, tarla, bag, bahge, fabrika ve tohumluk, tarim arag-gereci, atolye

tezgahlar bu agamada gerekliydi.'*’

Bu ¢ergevede, koylere yerlestirilenlere Rumlarin biraktigy topraklarm verilmesi
kararlastimlmisti. Ancak, i uygulama agamasina geldiginde ortaya yeni sorunlar ve onlara
bagh sikintilar ¢ikmaktaydi. Ayrica, tapulu arazilerin terk edilmis arazi diye miibadillcre
dagitilmasi, beraberinde yerli halk ile miibadiller arasimda anlagmazliklarm ¢ikmasina

neden oluyordu. Dogan Avcioglu’na gore durum verimliligi de etkilemigti:

Topraksiz koylilye, yahut muhacirlere devlet tarafindan toprak verilen yerlerde koylii uzun
seneler arazinin batakbklarim kuruttuktan, araziyi imar ve istah ettikten sonra bir giin isledigi
arazinin bir sahibi ile kargilasmakta ve toprak sahibi, topragin kendisine ait oldugunu iddia
ederek iglenmig islah, edilmis araziyi koyliiden alarak kéylilyii ortaker olarak kullanmaktadir.
Koéylii, senelerce emek sarf ederek isledigi topragin boyle bir kalemde elden gittigini goriince
bir daha toprakla, mahsulle alakadar olmuyor herhangi bir yenilige karst pasif kahyordu.

Bundan maada, bu akibeti goren diger koyliller de edindikleri topraklari islahtan

cekiniyorlardh.'”!

Miibadillerin gelmesiyle birlikte, konut konusunda yaganan bunalim, terk
cdilmis tarla, bag ve bahge paylagiminda da ortaya ¢iknugsti. Ciinki, terk edilen taginmazlar
biiyiik ¢apta kalanlarin saldinsina ve yikimina ugramigti. Bunu onlemek i¢in mallarin
onemli bir kisminin Maliye Vekaleti tarafindan, belli bir zaman siiresince kiraya verilmesi
yoluna gidilmigti. Bu yolla bazi degerli mallarin korunmasi saglanmmstir. Bu tiir mallara
Onemli oranda para yatiran ve emek harcayan kigilerden, bu mallanim geri almak amaciyla

kira sozlesmesine son verilmek istendigi gorillmekteydi. Bu politikaya kars1 ¢ikan oldukga

devralinan Uretim bigimi de tanma dayah idi. Bkz. Yalgin Acar, Tarihisel Agidan Tiirkive Lkonomisi ve
Izlenen Iktisadi Politikalar (1923-1963), Uludag Universitesi Basimevi, Bursa, 1991, s.10; imparatoriugun
sirlart iginde bulunan tarim arazisinin 5.4 milyon hektar dolayinda oldugu tahmin edilmistir. Bunun
%80’inin kapsayan bolimiinde tahil, %7 sinde sebze, %7 sinde sanayi bitkileri, %4’ tinde meyvecilik tiretimi
yapilmak{aydi. Bkz. Yakup Kepenck, Tiirkive Ekonomisi, ODTU, Iktisadi ve idari Bilimler Fakiiltesi, Yayn
No:46, Ankara, 1983; 1927 tanm sayimi sonuglarm da ise bitki iiretiminde tahillarin payr 39.1 milyon
dontimdiir. Bu da 43.6 milyon doniim olarak saptanan topraklarm toplam ekili alanlarinin %089.5%ine denk
diigmektedir. DIE, Tiirkive 'de Toplumsal ve Ekonomik Gelismenin 50 Yili, Ankara, 1973, s.18.

120 Apy, a.g.e, s.130.

2t Dogan Avcioglu, Tiirkiye 'nin Diizeni: Diin-Bugiin- Yarin, Bilgi Yayncilik, Ankara, 1968, s.231.
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giclii sesler duyuluyordu. Bu sesler yiiziinden, terk edilmis tagmmazlarin bogaltilmasi
¢abalar1 yeterli oranda basarili olmadi. Kamuoyundaki genel kani, bu mallarin gelen

miibadillere ait oldugu, ama kiralayanlarin da hakli oldugu idi. 122

Bu sorunlar nedeniyle, miibadillerin bir kisminin yerlesim hakkindan
vazgegerek topraklarim terk etmesi bu topraklarin bir siire sonra, giiglii toprak sahiplerinin

eline gegmesine yol agmustir.

Dénemin belgelerinde bu durum “fuzuli isgal” olarak adlandirthyordu. Bir
miibadilin anlattiklari da Rumlardan kalan topraklarm giicli toprak agalarinca
sahiplenildigini ve yeni gelenlere bu topraklarin verilmesini engellemeye c¢alisildigim
gOstermektedir: “Bir takim aalar orada topraginiz, maliniz yok idi; ancak burada varmis
gibi mal talep ediyorsunuz dediler. Oradaki mal yalniz findik satsam ge¢imimi saglarim.
Biraz kestane, biraz ceviz, ne deyim gari, her sey vardi. Yalmiz portakal yoktu,”123 Bu
ifadeden de anlagildig: gibi isgal edilmis Rum tasmmazlarinm miibadillere verilmesi i¢in
isgalcilerin elinden alinmasma direng vardir.’** Rumlardan kalan arazileri kiralamis ya da
isgal etmis olanlarm ekip bigtikleri, sahip ¢ikip koruduklari arazilerden ¢ikmalarimin

istenmesi de miibadillere kars: varolan tepkileri iyice arttirmusti.

Miibadillere arazi dagitim 6 Temmuz 1924 tarihli talimatname ile
gerceklestirilmisti'® Talimatnamede, mibadil gogmenlere ekilebilir toprak ve meyve

agaclarmin  “adiyen” dagitilacagi Ongoriliiyordu. “Adiyen” teriminden kasit, mal

122 Ar, a.g.e., 5.133.

123 Ali Bolikbagi ile yapilan goriisme, 25.08.2002.

124 «Cumhuriyet doneminde gocmenlere verilecek Rum ve Ermeni metruk mallarinmn, bblgelerin zengin esrafi
ve memurlan tarafindan gesitli hilelerle elde edilmesi hem gtgmenleri, hem de yerli halki magdur etmistir.
Buna, donemin hikiimeti g6z yumarak bir bakima bu mallari yagmalamistir.” Bkz. Mehmet Canli,
“Miibadele Dosyasi Yunanistan’daki Tiirklerin Anadolu’ya Nakledilmesi I1”, Tarik ve Toplum, Ekim 1994,
S.130, 5.247.

125 “Emval-i Gayr-t Menkule-i Metrukenin Kanunen Hakk-1 Iskam Haiz Muhacirine Suret-i Tevziini
Miibeyyin Talimatnamenin Mer iyete Vaz’'ina Dair talimatname™; Diistur, 11, tertip, C.V, Ankara, 1969,
$5.648-654; Iskan Tarihgesi, $5.29-32.
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dagitiminda her tiirlii ihtimale kargt dnlem alinarak mallarin bir kisminin dagitilmasiydt.
Bunun nedeni Tiirkiye’deki giden Rumlara ait topraklarin, Yunanistan’dan gelen
miibadillerin biraknug olduklari topraklardan az oluguydu. Miibadillere, Yunanistan’da terk
ctmis olduklar1 mallarima karsilik Tiirkiye’den mal verilmesi, iki asamali bir siircee
sokuldu. Miibadillere gegici oranda mal verilecek, gegimleri bir dereceye kadar saglanacak
ve boylece terk cdilmis mallarin tahrip olmasmin Oniine gegilecekti." ® Buna gore her
vilayet ve kaza merkezinde vali ya da kaymakamm bagkanhiginda bircr mal dagitma
komisyonu olusturulmustu. S6z konusu komisyonlar ilk basta, paylastirilacak arazimin
smurlarmi belirliyorlar, terk edilmis mallar tizerinde hak iddia edilecek olursa, kullanum
belgelerine gore kanitlanmasm isteyebiliyorlardi. Genelge geregi komisyonlar arazilerin
krokisini belirlemis; arazileri verimlilik agisindan “yiiksek [¢ok verimli], orta [orta
verimli]ve algak[az verimli]” olmak iizere ii¢ dereceye aymwrmslardir. Derecclendirilen
arazinin kag kisilik ailenin gegimi i¢in yeterli olabilecegi saptanacak ve dagitimi da kura
ile yapilacakti. Ortalama bes niifustan olusan bir ¢ifi¢i ailesine, verimlilik derecesine;
biiyiik kentlerde iskele, tren istasyonlarma uzakliklar: gibi niteliklerine gore dagitilan

mallar, su sekilde belirtilmistir.'”’

Arazi Asgari (doniim) Azami (doniim)
Yiiksek 50 75

Orta 75 100

Algak 100 140

Tiitiin (verimliligine gire)

Birinci mevki 12-15 doniim (Samsun, Bafira gibi.)

ikinci mevki 15-20 doniim (izmir, izmit gibi.)

26 TRMMZC, DAL, IC.1, C.VIII/1, Ankara, 1975, 5.790.
27 piistur, 111. Tertip, C.V, Ankara, 1969, 5.651-652; Iskan Tarihgesi, ss.29-31.
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Sebze Bahcgeleri

Bilyiik sehirler ve civan 5-10 doniim

Uzak yerler 10-15 doniim
Bag (Doniim olarak)

Birinci derecede yerler 6-10 doniim
Ikinci derecede yerler 10-15 donim

Zeytinlik (Agac olarak)

Birinci derecede yerler 100-120 agac
fkinci derecede yerler 120-150 agac
Ugtinii derecede yerler 150-200 agag

Yonerge, miibadillerin aym defer ve ozellige sahip arazi ve agagtan almasim
kosul olarak belirtmekte; bir miibadil ailesinin digerlerinden fazla ya da eksik arazi
almamasma Ozen gosterilmesini vurgulamaktaydi. Ailelerin aldigi mallar arasindaki
fazlahk ya da eksiklik ancak niifus sayisina gore degismekteydi. Ailenin niifusu besten
fazla oldugunda, her kisi i¢in “ala” araziden 8-10, “evsat” araziden 10-15, “edna” araziden
2-3, bag ve bahgeden, 1,5-3 doniim, zeytin agaclarindan da, 20-30 adet fazla verilmesi
kararlagtirilmisti.'*® Yine genelge, her miibadil ailesi igin harman yeri ayrilmast olanag
yoksa komisyonun koy niifusunun gereksinimine gbre uygun yerlerde ve yeteri oranda
ortak harman yeri ayirmasmni sart kosuyor; bunu kdy adina kayit yapip koyiin mali olarak

vermeyi uygun goriiyordu.'?’

Bu baglamda sira, ilgili komisyonlar tarafindan sinirlan ¢izilen ve verimlilik
esasina gore nitelikleri belirlenen topraklarin dagitimina gelmisti. Mersin’de arazi dagitims:
ile ilgili uygulamalar, sehir ve kazalara da ¢ifigi miibadillerin yerlestirildigini ortaya

koymaktadir. Gelen miibadillerin bityiik bir kismu ¢ifigi ve topraga bagh oldugundan majl

**® Diistur, 111 Tertip, C.V, Ankara 1969, 5.652.
**° Diistur, 111 Tertip, C.V, Ankara, 1969, $5.650-653.
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dagitimmda toprak 6nemli yer tutmaktayd: ve bunlarn iiretici bir konuma getirilmesi igin
de kendilerine arazi dagitilmas: gerekiyordu. Mersin Osmaniye mahallesinde ve Yuvanaki
giftliginde iskan edilen Selanikli miibadiller de vilayet yetkililerinden gegimlerini
saglamak icin arazi isteminde bulunmuslardi. Ornegin, 1924’te Selanik Demirhisar
kazasindan gelen miibadil Halil Siileyman ve dort kisiden olusan ailesi, Yuvanaki

¢iftliginde 2 doniim bahge yeri, 32 doniim tarla verilerek yerlestirilmistir."*"

Uygulama genellikle yonergede belirtilen ilkelere gore gergeklestirilmisti. Her
yore i¢in yorenin tarm uzmanlarinin diisiinceleri alinarak bir aileye, her tiirden ne kadar
arazi verilmesi gerektigi tespit edildigi ve kura ile dagitimin yapildigi goriilmektedir. '’
Ornegin Tarsus’ta miibadillere merkezdeki mahallelerde sadece konut verilmis, merkezde
ekilebilir arazinin sinirh olmasi1 nedeniyle, toprak dagitum civar koylerde bulunan bag,
bahge, tarla yerinin saptanmasindan sonra gerceklestirilmistir. Bu sekilde, kullamilmaz
durumda bulunan tarla, bag ve bahgelerin miibadiller tarafindan ekilip bigilmesi
saglanmustir.*? Asagidaki tabloda Tarsus’ta miibadillere dagitilan tarla cinsinden arazinin

yeri ve miktar ayrintil olarak gosterilmistir. '**

Arazinin veri Miktar: (Doniim) Arazinin yeri Miktar: (Déniim)

Aszidelik 572 | Hasanaga 275
Ahmet 60 | Hasanaga 25
Alifaka 2335 | Kalburcu 599.5
Arikh 80 | Karadelik 60
Avadan 118 | Karadirlik 150
Baglarbasi 270 | Karafaki 130
Balluca 437 { Karangtz 67
Baltaly 94 | Kargulu 82
| Bavram 10 | Kefeli 1.192
Bilinmeven 253 | Kizh6vigii 150

¥ M KHA, DHKD., 2, 271-V-26-30, Dosya No: A-148; M.K.HA., Mersin Vilayeti Tarsus Kazasi’na
Iskan Edilen Gogmenlere Ait iskan Defteri 15, No:1, Yil:1340/1924.

B! Dastur, Til. Tertip, C.V, Ankara, 1969, 5.650.

52 MK HA., Mersin Vilayeti Tarsus Kazasi'na Iskan Edilen Go¢menlere Ait Iskan Defieri 15, No:l,
Y11:1340/1924.

B35 MKHA, Mersin Vilayeti Tarsus Kazasi'na Iskan edilen Miibadillerle Ait Defter 15, No:l,
Y11:1340/1924.
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Budaki 76 | Kizilvarda 40
Camimanda 90 | Kékmusalt 80
Camiminare 30 | Kolemusaly 208
Candira 300 { Kosemusal 60
| Carpili 883 | Resadive 824.5
' Catalca 440§ Rodos — 30
TQatalca 35 | Sariibrahim 60
Catala 190 | Tekerliviran 82
Conli 887 | Tekfur . 340
Deliminnet 45 | Tezir 00
Ekici . . 244.5 ) Terzin I . 975
Eskici Karvesi 2.077 | Tizenk 190
Evci 126 | Tizrenk 1.025
Hacilar 105 ) Tizyenli? 285
| Halitapra 717.5] Yaramis 146
TOPLAM 12.456
Tablo 20
Tarsus Kazasmda Miibadillere Dagitilan Tarla
Tarla chsinda dagitilan diger arazi miktan ise soyledir: '**
Arazinin yeri Arazinin Cinsi Miktari (Doniim)
Zebir Bahge 165
Baglarbasi Bahge 8060.5
Deremevkii Bahge 30
Istasyon civan Bahge 26.5
Kancik kapt Bahge 15
Kartalyaka Karyesi Bahge 33
Teke Mah. Bahge 5
? Bahge 25
Bagrlarbagt Bahge yeri 176
Camiimanda Bahge yeri 50
Kartalyaka Bahge yeri 12
Bagilarbag Bag 210
Kalburcu Karyesi Bag 56
Istasyon civari Bag 7
TOPLAM 8.871 |

Tablo 21

Tarsus Kazasinda Miibadillere Dagitilan Baj ve Baige.
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Bu iki tabloda da goriilecegi iizere, miibadillere Tarsus’ta 12.456 doniim tarla,

8.871 doniim de bag ve bag yeri dagitilmistir.

Koylere yerlestirilenlerin yami sira, merkeze yerlestirilen mitbadillere arazi
dagtuninin yapilabilmesi i¢in de sehir iginde ve sehre bagh yerlerde bulunan terk edilmis
arazilerin belirlenip haritalarimin olusturulmasi éncelikliydi. Ornegin Mersin’de  Yuhan
Viktorya Hagkiyon’a ait hanenin isgal zamaninda yikilmms oldugu Mersin Valisi'nce
Dahiliye Vekaleti'ne 4 Mayis 1927°de bildirilmisti. Karsihikli yazigmalar sonucunda,
Hagkiyon’un arsasi emval-i metruke kabul edilmis ve miibadillere dagitilmass

kararlastirnlmigtar.?

Tagmmmazlarin dagitiminda ¢esitli itirazlarla da kargilagilmigtir. Ornegin, Milli
Miicadele sirasinda, Anadolu’dan Yunanistan’a iltica edip Atina’da 6len Haralom Satir’in
Istanbul’da kalan varisleri, miibadcleye tabi olmadiklarimi belirterek, Mersin’de bulunan
mallarimin gogmenlere dagitilinasma karsi ¢iknmglardir. Ancak, savas sirasinda Satir’m
Tiirkiye’yi teik etmesi ve varislerinin de Tiirk tebaasi olmasi nedeniyle mallar miibadillere

dagitilmigtar.

Mersin merkez kazada bilyiik bir kismum Girit’ten gelenlerin olugturdugu
miibadillere toprak dagitimi, genellikle iskan edildikleri mahallelere yakin yerlerde
yapilmistir. Ancak, yerlestirildikleri bdlgedeki arazinin yeterli olmamasi durumunda, yakin
koylerden arazi dagitma yoluna gidilmigtir. Arsiv kayitlarindan derledigimiz verilere gore
hazirlanan agagidaki iki tablo Mersin’de miibadillere dagitilan arazi hakkinda bilgi

vermektedir. '*7

3 MKHA, Mersin Vilayeti Tarsus Kazasi'na Iskan edilen Miibadillerle Ait Defier 15, No:l,
Y11:1340/1924.

133 BCA, Fon K.: 272.00.0.12, 26 Mayis 1927, Yer No: 53.124.35

" BCA, Fon K.: 272.00.0.12, 4 Subat 1929, Yer No: 62.179.17.

BT D.HK.D, 1(13),271-V-26-30.
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MUBADILIN ADI BAHCE-TARLA-ARAZI |EV YER!

Hiiseyin Oglu Ismail ve Esi 1200 m? Bahg: Mahallesi
Dervig Oglu Bilal 30 Déniim Tarla Bekir-Je Koyil
Ibrahim Ogtu Mchmed 25 Dontim Tarla Karacuvar Koyii
ibrahim Oflu Ali ve esi Ziver | 7 Déniim Bahge Bahg¢e Mahallesi
Ridvan Oplu Hiseyin 1ev Nusr:tiye Mahallesi
Kara Ali Oglu Selim ve esi 240 m? Kirer ithane Mahallesi
Ismail Oglu Fazl lev Mahr:.udiye Mahallesi
Ali Oglu Hiiseyin ve esi Yarim Depo Cami Serif Mahallesi
Celebi Oglu Arap Nisf Hane Mahrwdiye Mahallesi
Yunus Oglu.Bekir Hane Bahg Mahallesi
Miiteveffa Ibrahim Oglu Tarla ? Jhsaniye Mahallesi
Ismail Ceyran ve esi Sidika Kargir ev Mabh;:udiye Mahallesi
Selim Oglu Hiiseyin Cadun Ahsab ev Mahz::udiye Mahallesi
Haydar Oglu Aliye 5 Doniim Bahge Bahg.: Mahallesi

Salih Oglu Hasan ve Kamer’e lev Kiren:ithane Mahallesi
Haydar Oglu Ali 1ev Mahrudiye Mahaljesi
Miiteveffa Ahmet Muhtar Magaza Mah: :udiye Mahallesi
Ali Oglu Mchmed ve esi Hane Kirer ithane Mahallesi

-1 Filizkal ve ailesine 1ev Mesu.diye Maballesi

Cemale Pula Lakabh Nasibe | 200m?Arsa Bahg.: Mahallesi
Edhem kizi Sidika’ya 1ev Cami Serif Mahallesi
Hiiseyin Batunaki 3 torunu 25 Doniim Tarla lev Matu:udiye Mahallesi
Zehra Yapikopula 4/1 ev 2

Ibrahim Hakki Efendi 2 Madaza lev Nusr .tive Mahallesi

Tablo 22
Girit Mibadillerine Dagitilan Arazi ve Ev

MUBADILIN ADI VERILEN ARAZ{ EV ISK AN YERI
Sefer Oglu Ahmet Hoca |23 Donim Bahce ‘ 1ev Osir aniye Kovii
Omer Cavus Oglu Hasan ‘ lev

Ahmet Oplu [smail'*® 15 Doniim Tarla Nisfev

Osman Oflu Mehmet 32 Déniim Tarla 1ev

Huseyin Ali Oplu Ahmed | 1 Doniim Bahge lev

Abdullah Oglu Ibrahim 3 Doniim Bahge 1ev

Talip O&lu Hiiseyin 23 Doniim Bahee 1lev

Mehmet Oglu Naim 4185 m? Tarla 1lev

Bedevi Oglu Hasan 5 Déniim Tarla lev

Davut O3lu Mehmed 3530 m* Bahce lev

Ali Oglu Ahmed Pilak 15 Dantim Tarla

Osman Oplu Hasan 10 Doniim Tarla lev ,

Ibrahim Oglu Ali Orun 1ev Tar.15-Cami Nur
Hiiseyin Cavus Oglu 4 Doniim Bahce lev

Y8 MK HA., DHK.D.,?2,271-V-26-30, Dosya No: i-43, 8/688.
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Hasan Oglu Ismail 1 Doniim Bahge Nisfev.

fbrahim Seckin'*’ 2 Déniim Bahge Bahge Mahallesi

Hacer Riistem'*° 70 Déniim Tarla Mersin Yalmayak Kovii.
Tablo 23

Demirhisar’dan Gelen Miibadillere Dagitilan Arazi, Bag ve Bahce

Mersin ve kazasi Tarsus’ta, miibadillere arazi dagitiminda yonergede
belirtilenlerden farkh bir 6lgiit uygulandigi goriilmektedir. Mal dagitiminda hane yerine
niifus g6z Oniine alinmig, ancak ev ve arsalar hane iizerinden verilmistir. Zeytin olmayan
koylerde genellikle kigi bagina 10 d6niim tarla verilmigtir. Mal dagitiminin niifusa gore
gerceklestirilmesi kurahmin uygulanmadigi da olmustur. Ornegin, Tarsus’ta bazen hane

niifusu bes kisi kabul edilerek, hane basma 50 doniim tarla verildigi de goriilmiigtiir."*!

Miibadillerin yerlestirildikleri kdyiin arazisinin fazla olan kismmin kullanim ve
tasarruf hakki sonraki tarihlerde diger komgu koye yerlestirilen go¢menlere verilmistir.
Ornegin Demirhisar (Yuvanaki ¢iftligi) koyii ihtiyar beyeti, komsu koy Kiirkgii kdyiiniin
kendilerine verilen tarlalari iggal ettigini sdyleyerek, bu haksizhifin giderilmesini istemigtir.
Tevzi-i Arazi Komisyonu s6z konusu yere giderek koyler arasindaki toprak anlasmazhigm
¢dzmeye gahgmustir.'*> Sonugta, Demirhisar’da 300 doniimliik bir toprak parcasi hazineye

devredilerek Bulgaristan gogmenlerinin kullammma ayrilmastir.'*?

Emlak ve arazi dagitimimin diizenli bir gsekilde yiiriitiilebilmesi i¢in
miibadillerin ellerindeki kullanim senetlerinde kayith malin cinsi ve degerinin bilinmesi

Onemliydi. Bu dogrultuda miibadilin yerlestirilecegi bolgede uygun degerlere sahip terk

" MK.HA., D.HK.D.,2,271-V-26-30, Dosya No: 1-482, 70-1749.

“"MKHA., DHKD.,?2,271-V-26-30, Dosya No: A-32.

! M.K.H A, Mersin Vilayeti Tarsus Kazast'na Iskan Edilen Mibadillere Ait Defier 15, No:1, Y11:1340/1924.
Y2 MKHA, DHKD.,?2,271-V-26-30.

W MKHA., DHKD.,2,271-V-26-30.
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edilmis mal bulunup bulunmadigmin saptanmasi gerekmekteydi.'** Her ne kadar,
vakifname, miilkname, ilam, temessiik gibi tasarruf belgeleri, miibadillerin ellerinde
bulunsa da bunlarin bityiik ¢ogunlugu degersizdi. Miibadillere ait emlak, g¢ogunun
dedesinden kalmaydi. Onlardan kalan kayith mallar bile “intikal” islemi gérmemigti. Islem
tarihleri bilinmediginden genel kayitlardan malin degerinin tam olarak bilinmesi
olanaksizdi. Mersin’de bu sekilde kisilerin ellerinde bulunan tapu kayitlarmmn ¢ok saglikh
olmamas1 bir¢ok anlasmazliga yol agti. Ornegin, Demirhisar miibadillerinden Ibrahim
Keyha’ya Yuvanaki ¢iftliginde verilen 6480 ve 7375, 6755m*’lik topraklar 1951 yilinda

yeni gelen Bulgaristan gé¢menlerine dagitilmistir. 145

Giritli miibadil Haydar Dogruer’in anlattifina gore, Mersin arazi tevzi
memurlugunca bazi miibadillere hakkindan fazla, bazisma ise daha az arazi verilmesi ya da
iki miibadile ayn1 anda bir arazinin verilmesi gibi, yasal diizenlemelere ters uygulamalar da

gOriilmiistiir. 146

Bir yere yerlestirilecek gogmenlerin sayisi, konut sayisma bagh olmayip
yerlestirmeye elverigli arazinin biyikliigiine ve verim derecesine gore belirleniyordu.
Adiyen iskan edilen miibadillere, tefviz yoluyla mal verilirken ilk 6nce borglarinin hesaba
katilmasi, miibadeleye tabi olmayan gogmenlere verilecek olan emlak ve arazi bedellerinin
aile reisleri namina borg olarak kaydedilmesi ve verilen emlak, arazi ve agaclar i¢in gegici
kullamm belgesi diizenlenmesi yonetmelik geregiydi.'*” Bu yonetmelik ile Tarsus Heyeti
idaresi tarafindan topraga gereksinimi bulunan Selanik muhacirlerinden Ahmet’e 193

doniim verilmesi 30 Ekim 1926 tarihinde kararlastirilmistir. Ancak bu defa da, miibadile

144 Samsun’da gehir ve kasabalara goemenleri yerlestirmek igin pratik ¢oziim olarak sehirdeki gifigilere fuzuli
isgal altinda bulundurulan arazinin dagitildigimi gorilyoruz. Bkz. ipek, a.g.e., s.108.

" MKHA, DHKD.,?2,271-V-26-30.

146 Haydar Dogruer ile yapilan gériisme, 17.10.2002.

W7 Iskan Tarihgesi, $s.29-31.
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verilen arazi ile ilgili bir islem yapilmadifindan bu tarla Adana’da oturan Selanik miibadili
Tayyar Bey’e verilmigtir. Diger miibadile de Tarsus’ta bir arazi borglanma yoluyla
verilmistir.'*

Miibadiller yerlestirilecekleri koyiin arazisinin yeterli olmamasi durumunda,
bagka bir vilayete gonderiliyorlardi. Ornegin, 6nce Mersin Yuvanaki ¢iflliginde iskanlari
disiiniilen Serezli miibadillerin bir kisnn, hem burada hem de Mersin merkezde arazi ve
konut kalmamasi nedeniyle Gaziantep’e gonderilmislerdir.'*® Gaziantep’e yerlestirilen bu
miibadiller akrabalar1 Mersin Yuvanaki’de kaldigi i¢in yillar sonra tekrar Gazianlep’ten
Mersin’e gelmislerdir. '

Iskan bolgesini terk ederek Mersin’e gelen ya da Mersin’de yerlestirilmesine
kargin bulundugu yeri begenmeyecrek baska bir yere, akrabasmimn yanina da olsa, giden
miibadillere mal verilmemistir. Bu durumda olan miibadiller, ancak 7 Nisan 1926 tarithinde

. E o . 151
bu yasanm kaldirilmasi ile mal alabilmiglerdir.

Miibadillerin yerlegtirilmesinde yapilan en biiylik yanhs, miibadillerin ugragi
alanlar1 disindaki bolgelere yerlestirilmelerinden kaynaklanan {iiriin  kaybiydi. Ayrica
miibadillerin  terk ettikleri mallarin  yazili  olmayanlarinin  de@erinin  saplanimasi
gerekiyordu. Bu zorunluluk mal dagitimmimn uzamasmda énemli etkendi. Bununla birlikte
miibadillerin getirdikleri mal bildirim beyannamelerinin arazi ve mal dagitilwken
degerlendirmeye alinmadigi da olmustur. Giritli miibadil Seniye Koraltan’na gore

uygulama soyleydi: “Getirdigimiz beyannamelere kargihk para vermeye kalktilar. Ama

8 BCA, Fon K: 272.00.0.12, 23 Kasim 1926, Yer No: 50.106.9.

2 BCA, Fon K.: 272.00.0.12, 5 Ocak 1926, Yer No: 47.87.9.

' Ismail Demir ile yapilan goriigme, 25.09.2002.

B Yasa ile ilgili bkz. iskan Tarihgesi, 5.48. Gogmenler 2510 sayili iskan Kanununun 30. Maddesi gercgi
borglu veya borgsuz iskan yoluyla aldiklar1 gayr-1 menkul emvali on yil siireyle hicbir sekilde satamayacak,
bagislayamayacakt.
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hicbir zaman gegerli olmadi. Babam karsihgimi alamadi. Mali olmayana da mal

verdiler.””'>?

Miibadillerin toprak dagitimu sirasinda mallarinmn tam karsihigini alamadiklan
yoniindeki yakinmalarim dil bilmeme yiiziinden yasadiklan sikintilar izlemistir. Mersin’de
gbé¢menlere toprak dagitilirken Tiirkge bilmeyen Giritli miibadillerin bilenlere oranla daha
az toprak aldiklar goriilmiistir.’” Anlattiklarm dinledigimiz kisilere gore bunun tek
nedeni, Tirkge’yi bilmediklerinden dertlerini yeterince ifade edememeleridir. Giritli
miibadil Necati Tiitiiner de'>* dil bilenlerin bilmeyenlere gore daha fazla mal aldiklarin:

soylemektedir. Diger miibadillerin anlattiklar1 da bu iddiay: dogrulamaktadr.'*

Caglar Keyder’e gore ise, Rumlardan geriye kalan topraklarin ¢ok diisiik
fiyatlarla hemen satin alinmasi ya da bu topraklara zorla el konulmasi s6z konusudur. Her
iki durumda da sahnede olanlar yerel giiglii toprak sahipleridir. Uzerinde resmi bir yerlesim
olmayan topraklarin hemen yerli halka satilmasi, topragin birka¢ toprak sahibinin elinde

yogunlagmasma katkida bulunmustur.'>®

Geray’mn saptamalarina gore, miibadillere Tiirkiye genelinde 1923-1933 yillan
arasinda (157.736) hane, hane bagma ortalama 29,6 (40 doniim) dekar olmak iizere
6.258.928 dekar kiiltiir toprag: dagitilmistir. Fakat, bu topraklarin bu sekilde kiigiik

pargalara ayrilmasi arazinin verimini azaltici bir etken olmustur.'”’ Miibadillere arazi

132 Seniye Koraltan ile yapilan gériigme, 18.10.2002.

13 Arazi dagitiminda benzer sorunlarm Bursa’ya iskan edilen Giritli gogmenler arasinda da yasandigi
anlasiliyor. Bkz. Raif Kaplanoglu, Bursa 'da Mibadele, (1923-1930) Yunanistan Gécmenleri, {stanbul, 1999,
s.11l.

134 Necati Tiitiiner ile yapilan goriigme, 09.10.2002.

135 «“Benim annemgile 8 doniim Karacailyas 'ta vermigler. Ev vermisier. Dil bilmediklerinden ellerinden geri
almiglar. Dil bilmemenin getirdigi sitkintdar olmus.” Saadet Dogruer ile yapilan gorigsme, 17.10.2002; “Di/
bilmemesi nedeniyle iy bulamiyorlards. Girit’te malr olmayana neler verdiler neler, dil bilemem yiiziinden.”
Melek Baydar ile yapilan goriigme, 16.11.2002.

1% Keyder, a.g.¢.,s.39.

157 Cevat Geray, Tiirkiye'de Gog ve Gagmenler Meselesi-Tanzimat Devri Ik Kurulan Gogmen Komisyonu,
Cikarilan Tiiziikler, Nurgok Matbaasi, Istanbul, 1962, ss.56-57.
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dagitimi sirasinda yapilan harcamalar ise, 1925’te 165.370, 1926’da 67.593, 1927de

106.704, 1928’ de 30.509, 1929°da 192.258 liradir.

1V.3.1.2 Tasmmazlarm Esdegerliliklerinin Saptanmasma (Tefviz Islemi)

Iliskin Uygulamalar ve Sorunlar

Miibadiller, iskanlarina gore istihkakli ve istihkaksiz olmak tzere iki kisma
ayrilmuglardir.*® Tefviz isleminden, Muhtelit Miibadele Komisyonunca Yunanistan’daki
terk ettikleri mallarina karsilik kendilerine tasfiye talepnamesi verilmis olan “istihkaki
mithadiller’ yararlanabilecekti. Yunanistan ahalisinden olup ellerinde tasfiye talepnamesi

olmaksizin Tirkiye’ye gelenlere de “istihkaksiz miibadil”” denmistir.”™” Bu miibadiller 716

“ k4 9 M . . 1(0
sayilh “Bor¢lanma Kanunu”na gore arazi alnuslardir. ™

Miibadiller ilk asamada adiyen iskan edilmekteydiler ve Rumlardan kalan
emval-i metrukelerin bir kismi bu sekilde mubadillere dagitilmaktaydi. Ancak ilk asamada
boyle bir uygulamanin beraberinde yeni stkintilar yaratacagt ortadaydir. Nitekim, adi iskan
derecesinde verilen mallarin muibadillerin eski yagsam kosullarini saglamada yetersiz
kalmast nedeniyle kendilerine Yunanistan’da terk ettikleri mallarina karsihk taginmaz mal

isteme hakkt tanindi. Bu isleme ise “tefviz” adi verilmistir.

Yunanistan ve Tirkiye’de terk edilmis mallarin  degerini saptamak ve

miibadele islerini sona erdirme gorevi Muhtelit Mibadele Komisyonu'na aitti.

B8 Tarun Orman ve Tartim Orman ve Koy Hizmetleri Genel Mudirlagiu Arazi ve Iskan Daire Bagkanhig
Seminer Notu, Ankara, 1991, s.300.
" Tarun Orman ve..., 5.306.
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Komisyonun islemlerinin olduk¢a uzun siirecegi ortadaydi. Miibadillerin mal kullamminda
magdur olmalarini engellemek amaciyla 16 Nisan 1924 tarihli “Miibadeleye Tabi Ahaliye
Verilecek Emval-i Gayrt Menkule Hakkinda Kanun” 161 {le verilecek tasmmazlarla ilgili

bazi ilkeler belirlendi ve tefviz islemlerine bu sekilde baslanmis oldu.

Bu kanuna gore: Tasarruf senetlerinde veya kullanimmi kamitladigy resmi
belgelerde elli bin liraya kadar emlak ve arazileri kayith bulunanlara kayit degerinin
%?20’si oraninda tasinmaz mal verilecekti. Elli bin liradan fazla emlak sahibi olanlara bu
miktardan fazlas: icin miibadele islemlerinin kesin olarak bitirilecegi tarihe kadar bir sey
verilemezdi (mad.2). Kendilerine tasinmaz mal verilmesi talebinde bulunanlar tasarruf
senetlerini veya resmi vesikalarim ilgili daireye bildirmek durumundadirlar (md.3). Bu
kanun ile verilecek terkedilmis mallar disinda kalan bag ve zeytinlikler, bu yerleri isletme
yetenegi olanlara kiraya verilecekti (mad.5). Taginmazlar her memleket ahalisi i¢in ancak
saptanan iskan bolgelerindeki emval-i metrukeden verilecekti. Mal verme isleminde
miibadillerin terk ettigi tasinmazin cinsi, miktar1 g6z oniinde bulundurulacakti. Bu sekilde
arazi, ciftlik, dilkkkan her cins akar, degirmen veya fabrika terk etmis olanlara
yerlestirildikleri boigelere gore kdy, kasaba veya sehirde yine aym tiirden akar degirmen
veya fabrika gibi tagmmazlar verilecekti. Miibadillerin yerlestirildigi bolgelerde aym
cinsten taginmaz bulunmadifi durumlarda ise terk edilen tagmmazin konumu dikkate
almarak diger tiirden mal verildi. Fabrika verilmesi gercken miibadillere de, iskan
olundugu bolge icinde fabrika olmadii durumlarda, bagka bir bolgeden fabrika
verilebilecegi gibi, talep edildifinde iskan mintikasi kabul edilmemis olan bolgelerden de

tasinmazlar verilebilecekti (mad.6). Verilen taginmaz mallarda, miibadele isleminin kesin

160 “Borclanma Kamunu, Kabul Tarihi: 14 Kanunusani 1926, Kanun No: 716. Bkz. TC. Iskan
Mevzuati...ss.23-24.
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bir sckilde sonu¢lanmasma kadar higbir sekilde alim satim iglemi  yapimayacak,
bagislanamayacak, rehin verilemeyecek veya teminat olarak gosterilemeyecekti. Ayrica bu
mallarm meveut sekilleri degistirilemeyecek, tahrip edilemeyecek veya yikilamayacakt.
Bu mallarin tamirine ihtiyag duyulursa Miibadele, imar ve Iskan Vekaleti’nin izni
almacakt. Aldiklar1 tasinmaz mallari tahrip edenler yasal sug islemis olacakti (mmad.7).
Ayrica, daha Once muhacirlere gegici olarak verilen ve onlarm kullammlarmda olan

. . . . . 162
taginmazlarm, bu kanun ile kendilerine verilmesi de kararlagtirilnmstir (mad.8).

Miibadillere biraktiklart mallarmin cinsi ve miktari gozetilerek Tiirkiye’de
yerlestirildikleri yerde arazi, ev, fabrika vb. verilebilmesi igin hi¢ siiphc yok ki birakilan
terk edilmis mallarin belirlenmesi gerekiyordu. Bu gergevede vilayetlere Miibadele, Imar
ve Iskan Vekaleti’nce gesitli genelgeler gonderilmistir. Mersin Vilayeti’ne gonderilen bir
genelgedeki esaslar dogrultusunda il dahilinde bulunan fabrikalarin sahipleri, fabrikanin
tapudaki kayitlarina gore degerleri, igindeki alet vb. ile birlikte degeri, fabrika kiraya
verilmis ise ne kadara verildigi ve tamirata ihtiyaci olup olmadig:i ile ilgili bilgi

istenmistir.'*’

Arazi dagitiminda da oldugu gibi tefviz iglemleri sirasinda da sik sik karsilagilan
sorunlardan biri, mal bildirim beyannamelerinin saglikhi bilgiler icermemesiydi. Elbette bu,
mal dapitim siirecinin daha da uzamasina neden olmaktaydi. Miibadiller tasarruf
belgelerinde deger yazili olmamasi ya da miilklerini ispat edememeleri nedeniyle 1924

tarihli kanundan yararlanamayacaklardi. Bu durumdakilere kesin bosaltinaya kadar kira

161 Diistur, 1. Tertip, C.V, Ankara, 1969, s5.430-432; “Miibadeleye tabi ahalive verilecek emvai-i gayri
menkule hakkinda kanun”, Kabul Tarihi: 16 Nisan 1340, Kanun No: 488. Bkz. TC. Iskan Mevzuai..., ss.15-
18.

12 Miibadeleye tabi ahaliye verilecek olan emvali gayr-1 menkulenin tayin olunan iskan mintikalart dabilinde
verilecegine dair olan madde 1926 yilinda ¢ikarlan bir kanunla kaldinlistw. Bkz. “Miibadeleten tahi
ahalive verilecek emval-i gayrt menkule hakkindaki 16 Nisan 340 tarihli kanuna niizeyyel kanun”, Kabul
Tarihi: 3 Nisan 1926, Kanun No: 802. Bkz. 7.C. Iskan Mevzuati..., 5.29.

' BCA, Fon K.: 272.00.0.12, Nisan 1925, Yer No:58.158.14.
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karsihginda mal verilecekti. Kira bedellerinin ertelenmesi hakkinda 5 Ekim 1924°li “Bazi
Muhacirine Tasviye-i Katiyeye Degin Icar Mukabilinde Emval Ita ve Bedel Icarinin Tecili
Hakkinda” talimatname yaymlandl.‘64 Bu yonergeye gére de miibadillerden onaylanms
beyanname bulunup kullamim belgesi gostermeyenlere, kasaba ve kody ahalisinden tapu ile

mal almus olan dort kisinin kefaleti ile %20 oraninda taginmaz kiralanabilecekti.

Miibadillerin ellerinde bulunan tasarruf vesikalarinda eger deger yazili degilse
miibadile, terk edilen tasimmmaz malin bulundugu mabhalle ve kdyiin emiak sahiplerinden en
az on kisi tarafindan belirlenecek kiymetlerin %40°1 oraninda taginmaz kiralanacakt.
Ornegin, Mersin Mahmudiye mahallesinde, Usta Yorgi’den kalan hanede oturan Celebi
Oglu Omer’in memleketinde terk ettigi emlaka esit 8245 lirahk beyanname incelenmis ve
komisyonca altin 1608 lira yapilan indirimden geri kalan 6637 liranin %20’lik tutari
karsiliginda mal alabilmistir.'®> Bagka bir miibadilin, Girit Kandiye’de terk ettigi emlakin
kiymeti 6637 lira tespit edilmisti. Bu emlaka denk olarak miibadile Osmaniye
mahallesinde 7 doniim bahce, Mahmudiye mahallesinde yarim hisse diikkan, Mersin

civarinda 20 doniimliik tarla ve toplam 800 lira verilmigtir.'%

Yonergeye gore, yine miibadillerin ellerinde bulunan kullamm belgelerinde
arsa veya tarla {izerine yapilmis binalarin degerleri kayith degilse, bu tiir mallarin degerini
gosteren ilmuhaberler de k6y ya da mahalle ihtiyar heyeti ya da miibadil tarafindan

diizenlenecekti. [lmuhaberdeki degerin yarist karsihginda emlak miibadillere kiralanacakt:.

Ermeni ve Rum mallarmi elinde bulunduran kisi miibadil ise bu mallar 16
Nisan 1924 tarihli kanuna dayanarak miibadilde kalacakti. Maln %20 oranindan fazla

kalan kismui kira olarak alinacakti. Eger Rum ve Ermeni mallarim elinde bulunduranin

1% Bkz. Diistur, 1L Tertip, C.V, Ankara, 1969, 5.1231-1236.
'%* BCA, Fon K.: 272.00.0.13, 18 Eyliil. 1926, Yer No: 79.4.3.
6 BCA, Fon K.: 272.00.0.13, 18 Eyliil 1926, Yer No: 79.4.3.
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miibadil olmamasi durumunda, clinde bulundurdugu mal Ermeni metrukati ya da
miibadillerin gercksiniminden fazlaysa ya da bu taginmazda onarim yaptiysa borglandirma
suretiyle goemene verilecekti. Higbiri uymuyorsa tagmmmaz kismen ya da tamamen geri
alinacakti. Daha onceki yonerge ile %20 oraminda mal alimig olan miibadile, bu yonerge ile

%20’ye ilaveten %30 nispetinde kira karsihigi taginmaz verilimesi kararlagtirilimsur.

Tefviz  islemi Mersin’de  Tefviz  Komisyonunca  yiiriitiilmekteydi.  Bu
komisyonda karar verme yetkisi vilayette vali, deflerdar, iskan miidiirii, ziraat memuru ve
tapu memurlarindaydi. Terk edilmis tasinmazlarin mibadillerden hazinece geri almdigs
durumlarda, magdur durumda olan miibadili kurtarmada devreye tefviz komisyonu
giriyordu. Ornegin, Mersin’de oturan Girit miibadillerinden Mersin  Belediye Azas:
Hanyazade Mchmed Ali, Mersin Valiligi aracilifiyla Dahiliye Vckaleti’ne gonderilmek
izere bir dilekge yazmustir. Bu dilekgede miibadil durumunu ve uygulamalarla ilgili
yakinmalarm $6yle anlatmaktadir:

Bendeniz Mersin’e miibadele suretiyle geleli iki sene oluyor. Bu niiddet zarfinda yalnz
Satorharamblo’nun emval-i metrukesinden bagka bir diikkan tahsis edilip tevzii edilinis vesacyi
hiikiimet miistahsil hale gelmek iizere mezkur diikkkant hazine uhdesine gegtifi beyaniyla
elinizden istirdad etmis ve Mersin’de verilecek diger emval-i metruke mevcut olmadigindan
biisbiitiin agikta kalarak kiigiik sermayemi dahi mahv edip biiyiik sefalete ve muzayakaya dugar
oldum. Bu hale esef ile tarafimizdan gerek iskan dairesinden ba-telgraf zati~1 amillerini hak-1
miisgiilatimizi beyamyla derhal diikkanlart hicbir suretle miistahsil hale gelen mibadillerin
yedinden alinmamasi emr olunmus idi. Halbuki simdiye kadar bunun hakkinda bir semere
goriilmemigtir. Bu meselenin uzamamasi sefalet ve muzayakami had gayeye ¢ikardigindan
mezkur dikkkanin bendeleri yedinde biraktindmasi icin Maliye Vekaleti Celilesi’nden ol
babdaki emri mucibince Mersin defierdarligma emr verdirilmesi, arz ve isticham olunur

efendim. 2 Tesrinisani 1925'%

167 BCA, Fon K.: 272.00.0.12, 2 Kasim 1925, Yer No: 46.81.6.
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Maliye Vekaleti ile tefviz komisyonu arasinda devam eden yazigsmalar sonunda

diikkan miibadile tefviz edilmistir.'®®

16 Nisan 1924 tarihli kanuna gore, miibadillere tasarruf senetlerinde belirtilen
oranda emlak verilmesi, miibadilin verdii beyamin dogru olup olmadigimin arastirilmas:
iizerine gerceklesiyordu. Ornegin, Tarsus’a iskan edilen Kandiyeli Colpaki Hiiseyin’in
islettigi firm, ancak yapilan sorusturma sonucunda, Tarsus Iskan Komisyonunun karariyla

kendisine verilmistir.'®

Miibadele ile gelenlerin miibadil olduklarmi “hiiviyyet clizdanlar” ile
kanitlamalar1 gerekiyordu.'”® Mersin’e Selanik-Siroz’dan gelen miibadil Ahmet Efendiye
Muhtelit Miibadele Komisyonu tarafindan verilen beyannameye ve hiiviyyet ciizdanina

karsmn, Ahmet Efendi’nin tefviz islemi yapilmamgtir, "'

Terk edilmis mallarin dagitimi sirasinda yasanan sorunlardan bir digeri de,
adiyen iskan suretiyle taginmaz alan muhacir ve miibadillerden, iskan dairesine dosyalarim
vermeyenlere yonelik nasil bir uygulama yapilacagiydi. Buna da bir ¢6ziim bulunmustu.
Bakanlar Kurulu diizenlenecek liste ilizerine bu gé¢menlere oturduklari evleri verip

vermeyecegini kararlastiracakts.'”

Haziran 1925 tarihli 2197 numarah iskan talimatnamesinin altmct maddesine
gdre: eger bir miibadilin istedigi mallar, diger bir miibadilin isgali altinda ise komisyon
miibadilin elindeki kullamim belgesini arastirir, miibadil isgal ettigi taginmazi alabilecek
durumda ise isgal eden kisiye verilmesi veya kiralanmasi saglanir; mal isteyen diger

miibadile ise baska bir emlak verebilirdi. Iskan-1 adi sekilde verilen emlakin da geri

168 BCA, Fon K.: 272.00.0.12, 2 Kasim 1925, Yer No: 46.81.6.
'%° BCA, Fon K.: 272.00.0.12, 14 Subat 1925, Yer No: 44.65.11.
170 jpek, a.g.e., 5.138.

71 BCA, Fon K.: 272.00.0.12, 8 Mart 1927, Yer No: 52.117.28.
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almmasi hakkindaki agiklamalara ragmen elinde “vesaik-i tefviziyesi” bulunmayan
miibadile verilmis olan emlakin durumu miibadilin aile fertlerinin says1 ile Ortiistiigii
zaman mitbadilin elinde olan mahn geri alinamamasi kararlastirilmigtir. Elinde tasarruf

vesikasi ile mal isteginde bulunan diZer miibadile ise bagka bir emlak verilmigtir.'”?

Mersin’de tefviz iglemleri yapilirken miibadillere emlak tahsisine ve buna
karsilik borglandirilmasma iliskin diizenlemelere uyulmadigina, miibadillerden iskan
edildikleri tasinmazlarin geri alindigma dair sikayetler artrmstir. Bu sikayetleri 6nlemek ve
sorunlarin artmamasi igin bir dizi 6nlem ahnmisti. Bu dogrultuda Mersin vilayetine; iskan
ve emlak tahsisinin yasal diizenlemelere uygun olarak gerceklestirilmesi, miibadillerin
kullanimna ayrilan konutlarin niifuslarina uygun degilse arttirilabilmesi ve bunlarin da
mutlaka tefviz komisyonunun onaymdan gegtikten sonra yapilmasina yonelik bir bildirge

gonderilmistir.!™

Tefviz islemlerinin sistemli bir sekilde yiiriitiilmesine iliskin bir dizi énlem
alindiysa da Onlemlerin yetersiz kalmasi ve sorunlarm devam etmesi uygulamalarin
yeniden gozden gecirilmesini gerektirmistir. Mersin Valisi Miigtak Litfi Bey’in emri
altinda ¢alisan iskan ve tefviz komisyonunun Mersin’de mallarin dagitimmmda yolsuzluklar
yaptigma iliskin basindan sesler yiikselmeye baslamustir.'””> Bunun iizerine yillardan beri
devam eden tefviz ve temlik islerinin kesin bir sekilde yasal siire i¢inde gergeklestirilmesi
kararlagtirlmig ve 1928 yilinda asagidaki genelge diger vilayetlere oldugu gibi Mersin

vilayetine de gonderilmigtir: '™

72 BCA, Fon K: 272.00.0.12, 16 Aralik 1925, Yer No: 58.158.14.
' BCA, Fon K: 272.00.0.12, 26 Subat 1926, Yer No: 58.158.14.
'* BCA, Fon K: 272.00.0.12., 16 Aralik 1925, Yer No: 58.158.14.
17 Yeni Mersin, 16 Agustos 1928.

176 Yeni Mersin, 16 Agustos 1928, s.2.
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1-Dosyalari ¢ok olan vilayetlerde inceleme komisyonlarinm sayisi iskan
daireleri, miidir ve memurlardan vilayetlere “tensip” ve “tefrik” edilecektir. Her

komisyona maliye ve tapu dairelerinden birer memur verilecektir.

2-inceleme komisyonlari her giin sabah-aksam diizenli olarak toplant: yapacak,

komisyonlarinda gorevli memurlar bagka islemlerle kesin olarak ugrasmayacaktir.

3-Her vilayetteki dosyalarin siiresi iginde sorusturmasi sonuglandmilarak karari
tefviz komisyonlarina bildirilinceye kadar milli emlak ve tapu memurlar1 komisyonlarda

calisacaklardir.

4-Dosyalarin ¢goklugu nedeniyle miibadele islemleri onemli olan vilayetler icin
bu isle ugrasmak, komisyonlarin diizenli olarak toplanmalarmi saglamak ve takip etmek
dosyalar1 hazirhk ve sonu¢ sorusturmasmnin giinii giinline gergeklestirilmesini saglamak
icin biitiin ilgili memurlari is {izerinde bulundurmak iizere bir miilkiye miifettisi dagitim

islemini denetleyecektir

Mersin’de bu siki1 dnlemlerle tefviz islemleri gerceklestirilirken Iskan bélgesi
merkezi Adana’da dagitim islerinin nasil gerceklestirildigini basina yansiyan yonergeden
haberlerden 6grenebiliyoruz. Yonergeye gore: Vilayette tefviz suretiyle mal ve istihkak
mazbatasi ile tasfiye vesikasi olan miibadillerin birer defterinin bir ay i¢inde hazirlanmasi,
18 Kasim 1912 tarihinden Temmuz 1933 tarihine kadar gerek Balkanlardan, gerek Rusya
ve Iran’dan gerek baska yerlerden gogmen ve miilteci seklinde gelip vilayete
yerlestirilenleri gosterir bir defterin diizenlenmesi ve bir ay iginde gonderilmesi

istenmistir.!”’

Y7 Yeni Adana, 24 Temmuz 1933.
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1928 yilina kadar adi iskan ve tefviz yoluyla miibadillere dagitilan emlak igin
tapu senedi verilmiyordu. Ancak, 16 Nisan 1924 tarihli ve 13 Mart 1926 tarihli'’™®
kanunlarla miibadillere tasinmaz mal verilmis veya kiralanmisti. Kendilerine de tefviz
vesikasi verilmigti. Bu kanunlarda yer alan miibadillere dagitilan mallarin kiralanmamasi
ve satig igin teminat gOsterilmemesi gibi hiikkiimler beraberinde farkh sikintilar
dogurmustu. Miibadillerin ellerinde tapu senetlerinin olmayisi onlarm psikolojik olarak bu
mallarla ilgilenmemesine, dolayisiyla bu mallarin harap olmasina neden oluyordu. Dagitim
islemlerinin bir tiirlii bitmek bilmemesi ve bu sakincalarin ortadan kaldirilmak istenmesi
nedeniyle Mayis 1928 tarihinde Temlik Kanunu hazirlanip 1 Temmuz 1928’de yiiriirlige
sokuldu. Dagitimmn tamamyla bitirilebilmesi i¢in Temlik Kanunu’nun 3. maddesine gore
kendilerine verilen tagimmazlari alti ay igerisinde tapuya kayit ettirmeyen miibadillerin
belirtilen siireden sonra bagvurularmmn kabul edilemeyecegi bildirilmektedir.'” Temlik

Kanunu’na gore tefviz islemlerinin nasil yiiriitiilecegi su sekilde belirlenmistir:'*

Gogmenlere tapu senedi ile mal verilir. Tapu senetleri kiymetli ve kiymetsiz
olmak itizere ikiye ayrilir. Senetlerde malin kiymeti yazili ise tapu senetlerinin degerinin
karsiigmmda gé¢menlere %50’sine denk dilsen Rum tagmnmazlar verilir. Daha Once
yaymlanan kanunlarla miibadillere taginmaz mal verilmis, kiralanmis veya kiralanmasi
kararlagtirilmis ise, bu islemler Dahiliye ve miilga Iskan Vekaleti'nce, miibadillere
ellerindeki tefviz vesikalarina denk tapu senedi verilmesi ile gergeklestirilir. Bunlarm oram
kiymetli tapulara esit kendilerine verilen veya verilecek olan malin yiizde elliden,

kiymetsiz tapulara esgit % 40’tan ve tasfiye talepnamelerine giivenerek kefaletnamelere

"% “Mubadeleye gayri tabi eshastan metruk olup hakk: iskar haiz olanlara verilecek emval-i gayi menkule
hakkanda kanun”, Kabul Tarihi: 13 Mart 1926, Kanun No: 781; Bkz. 7°C.Iskan Mevzuati...s,.25-26,

' Iskan Tarihgesi, ss.106-107, 108.

" “Mibadil, gayri mibadil, muhacir, vesaireye kanunlarina tevfikan teffiz veya adiven tahsis olunan gayri
menkul emvalin tapuya raptina dair kanun”, Kabul Tarihi: 28 Mayis 1928, Negr Tarihi: 1 Temmuz 1928,
Kanun No: 1331; Bkz. 7.C Iskan Mevzuati..., ss.50-52; Iskan Tarihgesi, ss.107-109.
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%20°den fazla olamayacagi kabul edilmistir (mad.1). Memleketinde mal terk etmeyen
miibadillere, gayr-1 miibadil, muhacir, miilteci asiret efradi, harikzedelere, iskan ve
bor¢lanma kanunlari geregince adiyen verilen tasmmmaz mallar igin ellerindeki gegici
kullamm belgeleri geri alnarak, ipotekli tapu senedi verilir (mad.2). Tapu veya vergi
kaymetleri 2000 lira ve bigilen degerler 10.000 liraya kadar olan tasinmaz mallar, vilayet
tefviz komisyonlarinm onayiyla tapuya baglanir(mad.4). Miibadeleye tabi sahislardan terk
edilenler disinda, emvali metrukelerden bu kanunun yaymlanmasma kadar tefviz edilmis
veya edilmek iizere bulunmus olanlar hari¢ kalanlar Maliye hazinesine intikal eder. Ayrica
miibadeleye tabi sahislara ait olup da simdiye kadar tefviz muamelesi gérmemis olan
mallardan harap olmaya yiiz tutanlar Dahiliye Vekaleti’nin aldig1 karar dogrultusunda,

Maliye Hazinesi’ne devrolunur (mad.6).

Tefviz yoluyla mal alanlarin beyan eyledikleri mallarin beyandan farkh
miktarda ya da usulen kendilerinde taginmaz bulunmadifi bes sene iginde saptananlarm,
hak kazandiklarindan fazla miktar: kisinin kendinden, Sliimii halinde de veresesinden ve

veresesinin kefillerinden geri alinir. Bu sekilde kigilerin tapulan iptal olunur (mad.9).

Bu kanunla senelerden beri devam eden yerlestirme islerinin sona erecegi
diisiiniiliiyordu.'®' Temlik Kanununun yiiriirliige konulmasi ile birlikte yerel basinda da bu

kanunun hiikiimlerinin uygulanmasina yonelik dikkat ¢eken uyariar yer almaktadur: '

Emval-i metrukelerin hazine namina tescili icin muhakemeye miracaata gerek yoktur. Tapu
vergi dairelerinde kayit olsun olmasin varolan emval-i metrukeler hikiimete aittir. Bunu
diledigi gibi tasarruf etmekle hiikiimet yetkilidir. Bir kisim miibadillerin ellerindeki tasfiye
talepnamelerine dayanarak meccanen mal almaya caligtiklan goriilmektedir. Halbuki buna
imkan yoktur. Bu beyannamelerin hukuki bir gegerliligi yoktur. Bu gibiler igin hikiimetin
yapabilecegi fedakarlik ipoteklisine mukabilinde verilen emval bedellerinin yirmi seneden

8! Yeni Mersin, 14 TS 1928, s.1.
182 Yeni Mersin, 15 TS 1928, s.1.
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ibarettir. Miibadile ipotekli senet mukabilinde verilen emlak igin binde otuz tapu harct vardir.

Arazisi olmayan giftgilere iki yiiz doniime kadar arazi dagitimi yapilacaktir.
Temlik kanunu gergcevesinde Mersin’de Giritli Bayram Oglu Hasan’a tevfiz
vesikas1 dogrultusunda 11.10.1933°te bir arsa, Giritli Cevri Oglu Nuri’ye Mesudiye
mahallesinde Mihran’dan metruk hane 13.02.1933’te temlik edilmistir.'® Giritli miibadil
Saban oglu Islam Suvaraki’ye de Cami Serif mahallesinde Gedik Oglu Murat’tan kalan 6
odali ev, miibadilin iskami adi hakkim asmamasi nedeniyle iicretsiz 19.10.1933’te temlik

edilmigtir.'®

Her ne kadar temlik kanunun hitkkiimleri arasinda Ermeni malinin hicbir gekilde
miibadil, miilteci, vs. verilmeyecegi yaziyor olsa da bunun uygulanmadigi durumlar da

185 Ornegin, Mersin’de kirtasiye malzemelerinin Ermeniler’den kalma iic

olmustur.
ambarda korunmakta oldugu ve bu durumun, kirtasiyenin korunmasim olanaksiz biraktigi
gibi sevkiyati da isgal etmekte oldugu anlasilinca, bu sorunu kaldirmaya yonelik
girisimlerde bulunulmustur. Mersin istasyonunda olup, onceden beri hazinece miizayede
yoluyla kiraya verilmekte olan ve talep edilen sartlara uygun bulunan iki ambar kirtasiye
deposu yapilmustir. Gerekli esyalarin buraya nakli zorunlu ise de bu ambarlardan birisinin
yeni fen muvafakkiyeti alinmaksizin Selanik miibadillerinden Mustafa Bey’e verilmis
oldugu bildirilmistir. Kirtasiye malzemelerinin ii¢ binada bulundugu ve rutubette durdukga
kullanilmaz hale geldigi anlasildigindan, kirtasiyenin bulundufu yerde terk edilmesi

hazinenin zararma olacakti. Adi gegen kisiye verilen kirtasiye malzemelerinin korunmak

lizere hazine emrine verilmesi ve kisiye baska bir yer verilmesi Maliye Vekaleti tarafindan

'8 MK.H.A., Tarsus licesine Bagh Tapular Dosyast, 271-V-26-30.

34 M K HA., Tarsus llgesine Bagh Tapular Dosyast, 271-V-26-30.

'35 Basina gore uygulama bu sekilde gerceklesmemistir. Neden olarak ileri siiriilen ise su sekildedir:
Tirkiye’deki Rumlarm tagmmazlar Yunanistan’daki géemenlerin emlak ve arazisinden daha azdw. Rum
koyleri de yandifa igin Tiirkiye’deki Rum emlakmin az oldugu aniagilir. Bunun igin Vekalet %20 ihtiyat
olarak tespit etmistir. Rum emlakimin azhign yiiziinden birgok miibadil Ermeni emiakmna oturmak zorunda
kaldi. Bkz. Cumbhuriyet, 7 TE 1924, s.4.



168

istenmigstir. 18 Subat 1929°da ise Dahiliye Vekaleti Iskan Miidiiriiyet-i Umumiyesi
tarafindan Maliye Vekaleti’ne verilen yanitta ise, Mersin’de kirtasiye ambari yapiimak
istenen iki ambardan birisinin Temlik Kanunu’na gore Selanik miibadillerinden Mustafa
Bey’e verilmis oldugu anlasildigindan bu magazamin Maliye Vekaleti’ne terkine gerek

goriilmemistir. '*® Bu sekilde sorun miibadilin lehine ¢dziime ulasmistir.

Temlik Kanunu’nun 3. maddesi geregince, 30 Arahk 1928 tarihine kadar tefviz
talebinde bulunmayan miibadiller, adi iskana tabi tutulmuslar ve kendilerine verilen
tasinmaz mallar ile bu mallarin iskami adi derecesinden fazlasmin borglandiriimasi

'87 Miibadil, borglandirma kanunu ile yirmi seneyi askm bir zamanda

kararlagtiriimisgtr.
taksitlerle borcunu 6deyebilecekti, Tarsus Sehit Kerim mahallesinde Halit Oglu Fehmi’ye

ayrilan evin 80 lira karsihginda borglandirilmasina 16.01.1928°de karar verilmisti.

Bazen de iskan-1 adi derecesinden fazlasinin borglandirilmasmin yam sira
hazineye geri verildigi durumlar da yasanmstir. Omegin, Giritli Ibrahim Oglu Mehmed’in
elindeki tarlamin 17 doniim fazla kismunin hazine adina tesciline 02.10.1932 tarihinde karar

verilmigtir.'%

Temlik Kanunu’na gore 1928 yilmin sonunda tefviz iglemleri sona erdirilecekti
ama uygulama istenilen sekilde gergeklesmedi. Ciinkii bu defa da 1 Haziran 1930 yilinda
imzalanan Atina Itilafnamesi’nin uygulanmasindan dogan sorunlarin ¢oziimlenmesi
gerekiyordu. Bunun i¢in de yeni bir tasfiye kanunu hazirlandi. Buna gore 1 Haziran 1931

tarihinden itibaren tefviz islemine son verilecekti

"*¢ BCA, Fon K.: 272.00.0.12, 24 Subat 1929, Yer No: 84.31.4.

Y7 Iskan Tarihgesi, s.107.

'8 MK.HA., Tarsus ligesine Bagl Tapular Dosyasi Go¢menlerle Miiltecilere Verilen Gayrt menkulleri
Gosterir Cetvel, 271-V-26-30.
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Bu amagcla “Miibadele ve Tefviz Islerinin Kat’i Tasfiyesi ve Intact Hakkinda
Kanun'® 1931°de vyiiriirlige konuldu. Buna gore mevcut kanun ve hitkiimlere uygun
olarak miibadillere verilmis bulunan gayr-1 menkul mallar kisilerde kalacaktir. Eger taksim
edilememesinden dolay: fazla olan kisimlar varsa bunlar da borglanma kanuna uygun
borglari olarak tanmacaktir. Bu durumda olanlar, “isbu fazlalar: bu kanunun mer’iyetinden
itibaren ii¢ ay zarfinda bor¢lanma kanununa tevfikan bor¢lanmaya veya yedlerindeki mah
terk edip mukabilinde istihkaki nisbetinde tasfiye vesikasi almaga mecburdurlar.”
(mad.2)"™ 1928 tarihli Temlik Kanunun 3. maddesinde gosterilen siire icinde basvuru
yapms olup istihkaklarina denk hi¢ mal almayan veya kismen mal alan miibadillere
kanunun on birinci maddesi geregince tasfiye vesikasi verilir (mad.3)."! Belirtilen bu
stirede bagvuru yapmanus olanlara veya bagvuru yapip da vesikalar: ikmal edilmemis olan
miibadiller ile Bulgaristan’dan gelenlere ve muhacirlere 1341 numarali kanun dahilinde
iskan-1 adi derecesinden tahsis edilmis olan emval kendilerine iicretsiz verilecektir. Ancak
iskan hakkindan fazlasi bor¢ olarak kaydedilecektir (mad.4). Bu istihkaklar Iskan
Kanunu’nda mevcut olan %30, %50 oranlarindadir. Heniiz istihkakimi tamamen alamamis
veya hi¢c almamus bulunanlar igin mithadil emlakindan ve daha énce satilmig miibadil
emlakinin taksitlerinden kargilik tutularak kedilerine bono usulii ile dagitim yapilmasi en
adilane yol olarak kabul edilmigtir. Istihkak sahiplerine ii¢ kuponlu istihkak vesikasi
verilecektir. Istihkakini figte birden eksik veya hi¢ almamis olanlara i, iicte birden fazla

almus olanlara iki, bundan daha fazla alms ise bir kupon verilecektir (mad.11)."

18 “Miibadele ve tefiz islerinin kat’i tasfivesi ve intaci hakkinda kanun”, Kabul Tarihi: 19/3/1931, Nesri
Tarihi: 28/3/1931; Bkz. I.C. Iskan Mevzuat:..., $5.76-82; Iskan tarihgesi, s5.120-121.

190 Bz, “Miibadele ve tefviz islerinin kat’i tasfivesi ve intact hakkinda kanun”, Kabul tarihi; 19.3.1931, Nesri
tarihi: 28.03.1931; T.C. iskan Mevzuati...,ss.76-82.

¥ “Uciincii. Maddede yazih istihkak sahiplerinden ellerinde tefviz komisyonlarinca verilmis istihkak
magzbatalar bulunan miibadillerin bu kanunun mer’iyetinden itibaren ii¢ ay zarfinda mazbatalarm tefviz
komisyonu reislerine tevdi edip mukabilinde makbuz almalari ve istihkaklari mazbataya merbut
bulunmayanlarin mazbata almak tizere bu miiddet zarfinda miracaatlar mecburidir” (mad.9).

12 [skan Tarihgesi, s3.102-121; Yeni Adana, 16 Mart 1931, s.1.
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Yukarida agikladigimiz sekilde tefviz ve temlik yoluyla gé¢men, miilteci,
harikzede, asiret mensuplarma ve miibadillere Mersin Merkez kazada, Cami Serif,
Ihsaniye, Nusratiye, Mahmudiye mahalleleri, istasyon civari ile Osmaniye ve Demirhisar
kdylerinde (Yuvanaki ¢iftligi’nde), Tarsus Kazasinda, Molla Kerim, Yeni Omerli, Eski
Omerli, Sehit Kerim, Caminur, Debbahhane, Demirkapu, Inceark, Musalla, Camicedit,
Kiiciikminare, Teker, Pilak mahalleleri ile, Hilkiimet Konagi civarinda ve Agzdelik,
Alifaki, Avadan, Baglarbasi, Balluca, Baltal, Candira (?), Catalca, Carpili (?), Copli,
Deliminnet, Deremevkii, Cami-i Manda, Ekici, Evci, Halitaga, Hasanaga, Kalburcu,
Karafak: kdylerinde bulunan terk edilmis ev, tarla, arazi, magaza, diikkan gibi taginmaz

verilmistir.'*

Her ne kadar 1924’ten baslayip 1931°¢ degin terk edilmis tasmmazlarin
miibadillere dagitilmasma iliskin bir dizi genelge yiiriirliige konulsa da miibadillere verilen
mallarin tapuya gecirme islemleri uzun zaman almigtir. Bu da daha sonraki yillarda (1938-
1940) miibadillerin, mallarinin kaydedilmesi igin Iskan Miidiirliigii’ne bagvurarak islem
yapilmasin istemelerine yol agmustir. Isin ilging yam, 1931 yilinda dagitimin kesin sekilde
sonlandirilmasi istenmis ve buna yonelik de bir dizi kanun ¢ikanlmisti. Ancak yine de,
miibadillerin mallarmmn tapuya kaydedilmesine yonelik isteklerini igeren kayitlar arda
ardina cikarilan yonetmeliklerle tezat olusturmaktadw. Ornegin, Mersin Demirhisar
kdyiine, Demirhisar miibadillerinden Mehmed oglu Hasan Aslanoglu ve bes kisilik ailesine
iki odah ev ve 34 doniim tarla verilerek iskan edilmeleri saglanmustir. Ancak 1938 yilinda
miitbadil, bir dilekgeyle ailesinin yedi niifuslu oldugunu belirtmis ve adi gegen evle

tarlalarin meccanen tapuya namlarina tescil ve tapu senedi verilmesini 27.05.1938°de

S MKHA, DHKD, 1(13), 271-V-26-30, MK HA., D.HK D, 2, 271-V-26-30.
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istemigtir.'® Selanikli bagka bir miibadil Mehmet Budak da, 1924’te verilen tarlalarin

tefviz isleminin tamamlanmasini su sdzlerle istemek zorunda kalmugtir:

Aslen Selanik Demirhisar muhacirlerinden olup 340 yilinda Mersin’in Demirhisar Koyiine
iskan edilerek cifici olmam sebebiyle ziraat yapmakhigim igin Demirhisar koyii hududu
dahilinde Kandakta bir Kiziltoprakta iki ve deli cay agzinda bir ki ceman (4) parcada
ma’limi’l-hudut ve tahminen 40-50 doniim miktarda namina tahsis edilen bu tarlalari mezkur
tarihten beri sevk-i ziraatimde bulundurmakta oldugumdan emsali misiillii tapuya adima kaydla
senet verilmesi igin gerekenlere buyruk yapilmasini sayg ile dilerim. Demirhisar Kdyiinden
Hasan Oglu Mehmed Budak 12.11.1940.'%

Ancak kisiye verilen yamtta istemiyle ilgili yapilacak bir islem olmadig: ve
miibadil olarak Mersin’e yerlestigine dair iskan dairesinde bir kayda rastlanamadidi
bildirilmistir.'”® Benzer bir dilekgede, Selanikli Ahmet Oglu Mehmet Suguli kendisine
Demirhisar kdyiinde 6 parcada 60 doniim arazi ile bir ev verildigini ancak bu mallarm
tapuya kaydedilmedigini Iskan Miidiirliigiine bildirerek mallarim kendisine ait olduguna
iliskin tapu senedi verilmesini 21.05.1938’de talep etmistir.'”’ Bu sekilde, miibadillerin
biiyiik bir kismi mal edinebilmek igin gesitli sikintilara katlanmak ve biirokrasinin kendine

Ozgii anlayisiyla donen garklariyla miicadele etmek durumunda kalmuglardir.

Girithi bir mitbadil tefviz uygulamalarn ile ilgili yakinmalarm: su ilging sdzlerle
ifade etmektedir:

Selanikliler. Bizden sonra verlestirildiler oraya onlar. Biz esas miibadeleyle. Onlar muhacir
onlar. Bizim malimizi hitkiimet gavurlara verdi; bize gavurlarin malm verecekti. Buna da
kismet kimine verdiler kimine vermediler. Kimi sokakta kaldi. Annemin de mali vards babamin
da mal: vardi. Kéyde de vardi sehirde de vardi. Burada geldiler kupkuru bir ev verdiler. Onu da

borglanma ile verdiler. Bizi mahvettiler.'”®

" MK.HA., DHKD., 2,271-V-26-30, Dosya No: H-33.
5 MKHA., DHKD, 2, 271-V-26-30, Dosya No: M-20.
YSMKHA, DHKD, 2,271-V-26-30.

YT M.K.HA., D.HK.D., 2, 271-V-26-30, Dosya No: M-19.
1% Haydar Dogruer ile yapilan gériisme, 17.10.2002.
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Miibadiller ~Mersin’e  yerlestirilmelerinden, kendilerine  taginmazlarin
dagitimmin gerceklestirilmesi siirecine kadar binbir sikintryr gogiislemek zorunda
kalmislardi. Bu sikintilarin asilmasi ve taginmazlarnn dagitimm  degerlendirmeleri
istenildiginde is, sonunda gelinen memleketlere dayaniyordu. Miibadiller i¢in ge¢misleri
mitosa doniismiistii. Gegmislerini anlatirken miibadillerin biiyiik bir kismindan dinlenilen
“Memleketimizde Girit’te, Selanik’te biz ¢ok zengindik burada malimiza mal vermediler”

s6zleri, cogu zaman gercek disi olarak degerlendirilmelidir.

Iskan tarihgesine gore, miibadillere mal dagitimiyla ilgili 1930°lu yillara degin
siiregelen sorunlarm yaganmasmin en Onemli nedeni, go¢menlerin Yunanistan’da
biraktiklar:1 mallar1 gésteren bildirim belgelerinin diizensizligiydi. Dagitim uygulamasinda
tasarruf vesikalarinin pek gogunda tasinmazlarm degerlerinin kayith olmadig: goriildii. Bu
nedenle terk edilen mallarin gergek degerini belirlemek giiclesmis ve bu belirlemeler uzun
zaman almigtir. Yine de tefviz uygulamalarmda miibadilin lehine davramlmigtir.
Miibadillerin 1/5°i tefviz icin gerekli belgeleri ibraz edemediklerinden tefviz talebinde
bulunamamigtir. Buna karsin bu gibi miibadillere adi iskan derecesinde tahsis edilen

tasinmazlar iicretsiz miilk olarak verilmigtir.'*’

Miibadillere tarla, bag, bahge, zeytinlik vb. tagmmazlarm dagitimyla ilgili
olarak, hiikiimetge hazirlanmig olan genelge dogrultusunda Tiirkiye genelinde 5.000.000
doniim arazi, bag, bahce 4.300.000 adet zeytin, incir agaci, 88.700 de konut

dagitilmistir 2%

199 Iskan Tarihcesi, ss. 111, 125-126; “Miibadele ve tefviz islerinin kat’i tasfivesi ve intacy hakkindaki
19/7/1931 tarih ve 1771 no’lu kanuna miizeyyel kanun” Kabul tarihi: 21.7.1931, Negri tarihi: 30.7.1931,
Kanun No:1866, TC. Iskan Mevzuati...,5.85; “19.7.1931 tarih ve 1771 no’lu kanunun 3. maddesi vechile
istihkaklarmdan fazla mal tefevviiz etmis olup fazlasim borglanan veya borglanmak vaziyetinde bulunan ve
miibadillerin harp ve isgal dolayisiyla dahile iltica eden veya herhangi bir sebeple naklolunanlarin yalmz
meskene mahsus olmak iizere adi derecesine kadar olan bor¢lar: affolunmugtur.”

20 Jskan Tarihgesi, s.138.
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Mersin’de miibadil ve diger gogmen ailelere, 841 hane, 53 diikkan, 598 doniim
bag, 27.534 doniim tarla, 707 doniim bahce, 3 han, 3 kahvehane, 3 firm, 240 depo

dagitilmistir. Ayrica Tarsus’ta 4794 doniim taslik ve bataklik arazi tahsis edilmistir.?"’

IV.3.2. Uretim Araclarmmn Saglanmasi i¢in Yapilan Cabsmalar ve

Yasanan Sorunlar

Miibadillere toprak dagitiminin ardindan, onlar1 iretici bir konuma getirmek
i¢in, arag-gere¢ yardimi ile sermaye ve kredi olanaklarinin da saglanmasi gerekiyordu. Bu
konu i¢in ayrilan biitceden bagka, hiikiimetin el attigi bir diger kaynak da, Rumlarn
Tiirkiye’yi terk ederken birakmis olduklar: tagmnabilir mallardi. Bugday, msir, arpa, dan ve
burgak ilk asamada hiikiimet emrine alinmig, sonra da bunlar biiyikk dlciide yerlestirilen

gd¢menlerin tohumluk gereksinimi i¢in kullanilmist1.?%

Mersin’de de miibadillere dagitilan tohumluk, iki kaynaktan saglanmustir.
Birincisi, yukarida soziinii ettiimiz Rumlarm Tiirkiye’de terk ettikleri tarim iiriinleri,
ikinci ise, yerli ahaliden satin ahinarak sehir ve kasabalardaki ambarlarda depo edilen
tirlinlerdi. Vekalet bunlari dengeli bir sekilde dagitabilmek igin, emval-i metruke
ambarlarmda bulunan bugday ve arpalarm tutarim belirlemis, bunlarin gé¢menler icin

iskan bolgesi miidiirleri ve ziraat subeleri denetimine verilmesini saglamgtir.?%?

Bu g¢ercevede 1925-1929 arasinda miibadillere dagitilan tohumluk bugday

miktar: asagidaki tabloda gosterilmistir. 2

21 BCA, Fon K.: 272.00.0.11, 18 Mart 1928, Yer No: 23.123.8.
22 An, a.ge., 5.143.
*% Hakimiyer-i Millive, 7 KS 1924.
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Yillar .| Dagitilan Bugday Miktar1 (kg)

1925 814.138

1926 : 58.587

1927 364.680

1928 70.357

1929 242.334
Tablo 24

Miibadillere Yillara Gore Dagitilan Tohumluk Miktar:

Mersin’de miibadillere dagitilabilecek alet ve edevatin terk edilmis
fabrikalarinda olup olmadigy, var ise bunlarn degerlerinin belirlenmesi Miibadele, Imar ve
Iskan Vekaleti’nce Mersin vilayetinden istenmistir.”®> Her ne kadar vekalet emval-i
metruke ambarlarinda bulunan arag-gere¢ ve tohumluk gibi iiretim araglarmm belirlemeye
yonelik onlemler alsa da yerel basinda bu fabrikalarm bosaltilmis olduguna iliskin haberler

yer allyordu.206

- Miibadilleri bir an dnce iiretici duruma getirmek amaciyla alinan bu Snlemlerin
yam sira iskan bolgesi miidiiriyetlerine; ziraat araglarimin oncelikle yardima muhtag
miibadillere ve akraba olan iki aileye bir takim dagitilmasi gesitli yonergelerle
bildirilmisti.?*’ Miibadele, imar ve Iskan Kanununa gore, yardima gereksinimi olan ailelere

saglanacak olanaklar su sekilde belirlenmisti:

1-Cift hayvam bulunmayan her eve bir veya iki bas biiyiik hayvanla, ihtiyac
durumlarma gére de “aynen ya da bedelen” tarim araci, tohumluk dagitilacakti. Ancak
miibadiller bunlart satmayacaklarina ve ellerindeki toprag: ekip bigme disinda baska bir
ama¢ icin kullanmayacaklarina iliskin, bagh bulunduklan ihtiyar heyetlerinden birer

kefaletname alacaklardi.

% Geray, a.g.e., 5.56; Bkz. tablo XXVIII Go¢menlere Dagitilan Topraklar; 1930 Yile Istatistik Yilligr,
Ankara, 1930, s.102. _

205 BCA, Fon K.: 272.00.0.12, Nisan 1925, Yer No:58.158.14.

26 Tyirk Sozii, 25 KS 1924, 5.2.

e
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2-Bu yardim parasal olarak yapildig: takdirde her aileye tohumluk i¢in 75, ¢ift

hayvan igin 100 ve zirai alet i¢in 50 lira verilecekti.

3-Yardima kimlerin gereksinimi oldugunun saptanmasi, listeler diizenlenmesi
ve “ayni” olarak dagitilacaklarin satin almayla ya da bir bagka bicimde saglanmasi gorevi

Imar ve Iskan Komisyonlar’na verilecekti.

4-Yapilan yardimlar karsihginda miibadil ailesinden bor¢ senetleri alinacakti.
Senetlerin diizenleme tarihinden bir sene sonra baslamak iizere bes yil iginde, on taksit

olarak geri alinmasi yoluna gidilecekti.®®

iskan kanunu dogrultusunda, ihtiyaci olan miibadillere tohumluk, ¢ift hayvam
ve tarum arag gereci verilmesi islemine “terfih” deniyordu. Terfih islemlerinin diizenli ve
adaletli bir sekilde gergeklestirilebilmesi i¢in her yerlesim yoresine oldugu gibi Mersin’e

de bir tarim uzmam gonderilmisti.>*

Miibadele Sdzlesmesi’ne gore miibadillerin tagmnabilir mallarimt yaninda
getirme hakki olmasina karsin bu miimkiin olmamstir. Ciinkii, daha gogmenler Tiirkiye’ye
gelmeden bu tiir mallarinm biiyiik bir kismma el konulmustur.*'® Bu nedenle de Mersin’e
yerlestirilenlerin yanlarinda herhangi bir tarim arag-gereci getirdigine iligkin bir bilgiye
rastlanamamistir. Bununla birlikte, Mersin’e yerlestirilen yardima muhtag ailelerin ¢oguna
yonetmelik geregi ¢ift hayvam verildi. Tarsus’a yerlestirilen miibadiller ile ilgili iskan
defterinde, hayvani olmayan ailelere hane basina 60 kurus degerinde bir okiiz verildigi yer

almaktadir. Bununla birlikte, bazi miibadillere sadece tohumluk bazilarma da hem

7 Hakimiyet-i Millive, 7 KS 1924.

28 Jskan Tarihgesi, s.27-28.

209 TBMMZC;, D.IL IC. I, C.VIVL, Ankara, 1968, s.1041.
0 Jskan Tarikeesi, s.115.
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tohumluk hem pulluk verilmistir.”'' Mersin’de yerlestirilen miibadillere ne kadar arag-
gere¢ dagitiidigmma iliskin bilgi olmamasma karsin Tarsus kazasma yerlestirilenlere

dagitilan tanim arag ve gerecin cinsi ve miktar1 asagidaki tabloda gésterilmigtir.*'?

Cinsi Toplam adedi Bedeli (Kurus)

Rudsok pulluk 25 40.802

Pulluk 4 2.989

Okuz 34 2.036

Bugday 27.049

Tohumluk bedeli (cinsi yok) 100.231
Tablo 25

Tarsus’a Yerlestirilenlere Dagitilan Uretim Araglar

Tarsus’a yerlestirilen miibadillere verilen pulluklarin fiyat: 488 kurus ile 1774
kurus arasmnda degismektedir. Rudsok pulluk cinsinden olanlarin degeri 1774 kurustur.
Yardima muhtag gbemenlerden bir kismina ise nakit seklinde yardim yapilmistir. Ornegin
bir aileye 1 okiiz yerine nakdi olarak 60 kurus ddenmistir.”’® Biiyiik bir kisom rengber ve
gift¢i olan Serez Demirhisarli miibadil ailelere tohumluk ve ¢ift hayvam olarak 6kiiz, tanm
araci olarak da pulluk dagitilmustir. Kandiye vb. yerlerden gelenlerin daha ¢ok zanaatla
ufragmasindan Otiiri onlara daha az oranda pulluk, okiiz, bugday ve tohumluk
dagitilmustir.>** Bu da Tarsus ve Mersin’e gelen Selanikli miibadillerin genellikle tarimla
ugrasan kirsal kékenli aileler oldugunu, Girit’ten gelenlerin ise sanatkar oldugunu ortaya

koymaktadrr.

M MKHA., Mersin Vilayeti Tarsus Kazasi'na Iskan Edilen Gogmenlere Ait Iskan Defieri 15, No:l,
Y11:1340/1924.
M MK HA, Mersin Vilayeti Tarsus Kazasi'na Iskan Edilen Gégmenlere Ait Iskan Defteri, No:l,
Y11:1340/1924.
M MKHA, Mersin Vilayeti Tarsus Kazasi'na Iskan Edilen Gogmenlere Ait Iskan Defteri, No:l,
Y11:1340/1924.
24 MK HA, Mersin Vilayeti Tarsus Kazasi'na Iskan Edilen Gogmenlere Ait Iskan Defieri, No:l,
Y1l:1340/1924.
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Geray’in tespitlerine gore; Tirkiye genelinde, 1923-1933 yillar1 arasmnda
gocmenlere 12 traktor, 22.994 ¢ift hayvani, 20 araba, 2 twmik, 27.501 pulluk, 20 caywr
makinesi ve 5 orak makinesi dagitilmistir "> Bir baska kaynakta ise, gogmenlerden tarmmla
ugrasanlara 7.618.000 kilo tohumluk zahire tiirli, 27.501 adet pulluk, 41.253 adet ¢esithi
tarim-arag gereci, 12 adet traktor, 19.070 kilo kiikiirt ve gbztasi, 22.994 bas ¢ift hayvam
dagitildig1 ve sermaye saglamak amaciyla nakit olarak verilen para tutarin 15.238 lira

oldugu belirtilmektedir.?'®

Cificiler icin saglanan kolaylhiklarm yam sira, sanatkar gd¢cmenler icin de,
Bakanlar Kurulw’nun 30 Nisan 1924 tarihli genelgesiyle kredi ve sermaye saglanmasi
yoluna gidilmisti. Bu genelge ile, sehir ve kasabalarda yerlestirilen esnaf ve sanatkarlara
mesleklerini devam ettirebilmeleri igin herhangi bir kira ahnmaksizin gegici olarak
diikkan, firin veya imalathane gibi yerler verilmesi kararlastiriimusti. Tiirkiye genelinde
1923-1933 yillar arasinda 7.886 sanatkara doéner sermayeden hane basina 1.932 lira olmak
tizere toplam 15.238 lira verilmisti.?!” Miibadele, Imar ve Iskan Vekaleti bu arag-gereglerin
alinmasi, miibadillere dagitilmasi, para yardiminda bulunulmas: isinde Ziraat Bankasindan

yararlanmigt,.*!®

Miibadili faizsiz bor¢landwrma bigiminde yapilan bu tiir yardimlarin tiiketici

konumdaki bir kitleyi bir anda iiretici konuma gegirmese de harcanan bu cabalar

213 Geray, a.g.m., 5.27; Cizelge XVL

216 fskan Tarihgesi, s.139.

27 Geray, a.g.e., 5.67, Bkz. tablo; XXXIX. Sanatkar gd¢menlere verilen doner sermaye. Ari, a.g.e., 5.146.
Sanatkarlara verilecek arag-gerecin parasal oranlarmin su rakamlart agmams: kosulu getirilmigti: Duvarc,
tasel, mermerci, oduncu ve komirciilere 25 lira, diilger ve silicilere 40 lira, camci, aynaci, komejci ve
berberlere 50 lira, tenckeci, sivaci, semerci, terzi, dosemeci, vuracu ve hallaglara 75 lira, kayik¢i ve
balikgilara (ikisi bir arada olmak kosulu ile) demirci, dokmeci, kumduraci, aggr ve kasaplara 100 lira,
doframaci, marangoz, aga¢ tornacisi, oymacilara 125 lira, araba yapicisi, at ve arabasi olan arabac,
dokumaci, firme, tornacy, tesviyeci, makineci ve eczacilara 150 lira 8denmesi kosulu getirildi.

28 jskan Tarihgesi, $.28.
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miibadillerin iilkeye uyum saglamasinda ve Rumlardan kalan boslugun doldurulmasinda

etkili olmustur.
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V. BOLUM
MERSIN’E GELEN MUBADILLERIN SOSYO-EKONOMIK YAPISI VE KENTE

ETKILERI

V.1. Miibadillerin Sosyo-Ekonomik Yapisi

Miibadillerin, Mersin’in sosyo-ckonomik ve kiiltiirel yapisina etkilerini
belirleyebilmek i¢in aile yapilarin, cinsiyet, yas grubu ve mesleklerine gore dagilimlarm,
kiiltiirel seviyelerini ortaya koyabilen istatistiki bilgiler gereklidir. Ne yazik ki, bu konuda
istatistiki bilgiler yeterli ve diizenli degildir. Yalnizca Mersin merkeze yerlestirilenlerin
niifus kayit suretlerinin yer aldifi dosyalarda ve Tarsus kazasina bagl koylere
yerlestirilenleri gosteren iskan defierinde; aile bireyleri, yaslari ve meslekleri ile ilgili

aciklayici bilgilere gére bir degerlendirme yapilabilmistir.

V.1.1. Aile

Mersin’e yerlestirilenlerin aile yapist ile ilgili en ayrmtili verilere sadece
Demirhisar koyii 6rneginde ulasilabilmistir. Mersin Koy Hizmetleri Arsivi’nde bulunan
belgelerde Demirhisar kdyline 1924 yilinda yerlestirilen 51 hanedeki 207 miibadilden

ancak 26 hanenin yas skalasi gosterilmistir.

Koyde yakmi bulunmayan bekar erkek ¢ocuklar: birer hane kabul edildiginden,
miibadil ailelerin bulundugu bir hanedeki fert sayis1 bir ile sekiz kisi arasinda degistigi
sonucu ¢tkmaktadir. Evlenme yasinin diigiikliigii, birinci ve ikinci derece akraba iiyelerinin
hayatta olmasi ve aile reisi olan babanin evinin paylasilmasi, hanede c¢ekirdek aile
yapisindan ziyade genis aile tipinin yaygm oldugunu gostermektedir. Asagidaki tabloda da

goriildiigii gibi evlenme yas1 14, 135 ile 18 yaglar arasinda degismektedir. Esler arasmndaki
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yas farklar: 3 ile 22 arasmda degismekte olup, genellikie erkeklerin daha yash oldugu fark

edilmektedir.

Miibadil ailelerin biiyilk bir kistm anne, baba ve gocuklarm yam sira aile
reisinin dul annesi, dul kaym validesi, cocuklarin egleri, bekar kardegler ve torunlardan
olusmaktadir. Baba ailenin reisidir. Babamun &liimiinde, ailenin 12 yagindan biiyitkk erkek
cocugu reisligi istlenmektedir. Biiylik erkek c¢ocugu yoklugunda sorumluluk anneye
brrakiimaktadir. Tablo 27 miibadiller arasinda tek eslilifin  yaygin oldugunu
gostermekiedir. Ailedeki ¢ocuk sayist bir ile dort arasinda degismektedir. Miibadiller
arasmda kadmn niifusunun daha fazla oldugu anlasimaktadr. Omegin, Demirhisar’a
yerlestirilen 51 hanede 207 miibadilin 83’linii erkek niifus, 124’iinii ise kadn niifus

olusturmaktadur.!

! Mersin Koy Hizmetleri Arsivi(M.K.H.A), D.H.K.D., 1 (13), 271-V-26-30; 2, 271-26-30. Aile fertlerinin yas
dagihmi tablo 27°de gosterilmistir.
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V.1.2. Yas Gruplan

Mersin’in Tarsus kazasina yerlestirilenlerle ilgili iskan defierine gére, miibadiller
12 yagindan kiiglik ve bilyiik olmak iizere iki guruba ayrnilmuslardir. Benzer bir simiflama
Samsun’da da yapilmustir.> Kayitlara gore; Tarsus’a yerlestirilen 1461 gd¢menin 13137
miibadil 148’ini de difer gogmenler olugturmaktadir. 1313 miibadilin de 689’u 12 yasmmdan
biiyiik, 624°1i 12 yagin altindadir. Kayitlarda sadece hane reisinin ismi gosterilmig, ailenin
diger fiyelerinin yaslar ya da cinsiyetleri belirtilmemistir.® Aym: sekilde Mersin Demirhisar
koyline (Yuvanaki ¢iftligi) yerlestirilen 51 hanede 207 miibadilden yasi belirtilen 94’{iniin
23’01 12 yas alts, 71°i 12 yas iistiidiir.* Bu siiflandirma bu donemde 12 yas listiiniin yetigkin

olarak tammlandigim da gostermektedir.

V.1.3. Meslek Gruplan

Muhtelit Miibadele Komisyonu Tiirkiye’ye gonderme hazirhiklari sirasinda
miibadillerin mesleklerine uygun iskan alanlarina gonderilmesini saflamak i¢in ugraglarini da
belirlemeye caligmigtir. Goriildiigii kadariyla tarim en yaygin gegim yolu olduundan bu
durum Mersin’e gelenler icin de gecerliydi.

Geldikleri yerlerde tarmmla ugragsmayanlara ise kiigiik ve orta ¢aph isletmeler
verilmisti. Mersin merkeze yerlestirilen miibadillerin bir kismi, Rumlarin birakti3: fabrika ve
magazalarin sahibi olmus ya da buralarda isci olarak ¢aligmaya baglamislardi. Ornegin, Girit
mitbadillerinden Fazil Tiitliner’e Mersin’de meslegi gbz oniinde bulundurularak bir ¢weir

fabrikas: verilmigti.>

2 Nedim Ipek, Samsun ve Mibadele, TTK. Yay., Ankara, 2002, s.154.

3 MK H A., Mersin Vilayeti Tarsus Kazasma Iskan Olunan Muhacirine Ait defier 15, No:1, Yal: 1340/1924.
*MKHA, DHKD, 1(13), 271-V-26-30; 2, 271-V-26-30.

> Necati Tiitliner ile yapilan goriisme, 09.10.2002; Haydar Dogruer ile yapilan goriisme, 17.10.2002; “Fazil
Bey’in fabrikas: vard: (Fitinerler). Hac1 Beyin fubrikasi vards,”
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Sanatkar ve esnaf miibadillerin bir kismma da Mersin’de “adi iskan hakki1” olarak
likkan ya da magaza verilmistir. Omegin Giritli miibadil Hiiseyin Ciralaki’ye bir firin
rerilerek meslegini burada yapabilmesi saglanmistir.’® Baska bir Giritli miibadile verilen
nagazanin degerinin iskan hakkindan fazla olmasiyla ortaya ¢ikan sorun, fazla kismin
niibadil adina bor¢landirimasiyla ¢oziimlenmistir.”

Miibadiller Mersin’de de farkli mesleklere yonelmek zorunda kalmiglardir. Giritli
niibadil Haydar Dogruer’in anlattiklari da bu ydndedir: “Abilerimden birisi kunduracida
;alisiyordu. Birisi de nalbantti. Ben is¢ilik yaptim. Evimizi sattik sonra at arabasi aldik.
Dnunla gegindim. At arabacilii yaptim. Gegimimizi rengberlikle sagladik.”®

Yunanistan’daki mesleklerine uygun ugras bulamayip issiz kalan ve bu nedenle
cendilerine ayrilan yerlesimlere gitmeyenlere sikca rastlanmaktadir. Ornegin, Girit’te zeytin
vag1 fabrikasi isleten bir aile yerlestirildigi Tarsus’ta zeytinin pek bilinmemesi ve benzeri
sedenlerle 1zmir’e gitmistir. Ne var ki bu ailenin geri doniip Tarsus’ta bir zeytin yag fabrikast
igtig1 da bilinmektedir.’

Asagidaki tabloda miibadillerin geldikleri yerler dikkate almarak meslekleri
ayrmtih olarak gosterilmistir. Miibadillerin bityiikk bir kismi; tarim kesimi ile ilgili rengber,
siftci, bagci, ameledir. Kandiye’den gelenler arasinda ise Ogretmen, ayakkabici, pastaci,

kasap, semerci gibi sehirli meslek sahiplerine de rastlanmaktadir (Tablo 27).'°

® MK.H.A., Tarsus ligesine Bagh Tapular Dosyast, 271-V-26-30.

" MK HA., Tarsus ligesine Bagh Tapular Dosyasi, 271-V-26-30.

® Haydar Dogruer ile yapilan gorisme, 17.10.2002.

? Seniye Koraltan ile yapilan goriisme, 18.10.2002.

1 M.K.HA., Mersin Vilayeti Tarsus Kazasrna Iskan Edilen Go¢menlere Ait iskan Defieri 15, No:l,
Y11:1340/1924.
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V.2. Miibadillerin Kentle Sosyal ve Ekonomik Etkilesimi

Sosyo-kiiltiirel degismelerin sayisiz etkeni arasinda hi¢ siiphe yok ki gocler de
bulunmaktadir.!' Bu etkilesim hem bireysel hem de toplumsal acidan sorularla doludur. Gog
eden ve gocili kabul eden toplumlarin kiiltiirel ve toplumsal farklarmin bulunmasi da bu
sorunlart ¢esitlendirmektedir. Kuskusuz go¢, hem gog¢meni hem de yerlestikleri ortamu

degistirir. Mersin’de de bu degisim ve etkilesimi izlemek miimkiindiir.

V.2.1. Demografik Yap

Gayrimiislimlerin ve Miisliimanlarin ayrilik¢i hareketlerine tepki olarak gelisen
Tiirk ulusgulugu, bu tezde incelenen miibadele siirecini de sekillendirmisti. Cumbhuriyetin
kuruldugu yillarda Tiirkiye’nin Avrupa’ya gore niifus yogunlugu daha azdi'? 1910-1930
yillar1 arasinda yogunlugu artan i¢ ve dis gogler, niifusun kéy ve sehir dagilimim etkiledigi
gibi toplam niifus sayisi da degistirmistir. Miibadele 6ncesi toplam niifus 15,3 milyon iken
1927 niifus saymminda 13,6 milyon olmasi anlamhidir. Bu da toplam niifusun 1,7 milyon
azaldifini ortaya koymaktadir.”® Bu azalista, savas yillarindaki oliimlerin pay: yiiksektir.'*
Bununla birlikte, bu yillar iginde digariya géglerin, igeriye olan géglerden 1 milyon fazla
olmasi da bu azalmay: agiklamaktadir."> Sehirli gaynmiuslimlerin iilke digmna gocii, koylii

nitfusun sehirli niifus aleyhine artmasmna yol agmistir. Bu durum sehirlerde isgiicii eksikligi

" Olker Giirkan, Sosyal Degismeler, Abadan’a Armagan, Ankara Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Yaym No. 280,
Seving Matbaas1, 1969, s.470.

> Omer Cemil Sarg, Atatirk Doneminde Tiirkive Ekonomisi ve Iitisat Politikalar: Cagdas Diistincenin Isiginda
Atatiirk, Iginde, Dr. Nejat Eczacibasi Vakfi Yay., istanbul, 1983, 5.240.

" Giilten Kazgan, “Milli Tiirk Devletinin Kurulusu ve Gégler”, Cumbhuriyet Donemi Tiirkiye Ansiklopedisi, C.6,
[letisim Yaymlari, Istanbul, 5.1557.

! Savagin getirdigi yrkim sonucunda, Miisliiman niifusun %18’inin 1914 ila 1922 yillan arasinda 6lmis oldugu
tahmin edilmektedir Caglar Keyder, Tiirkiye ‘de Deviet ve Suflar, lletisim Yayinlan, istanbul, 1989, 5.112.

'° Dimitri Pentzopolus, The Balkan Exchange of Minorities and its Impact Upon Grecee, Paris, 1962, s.112.
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sorununa da neden olmustur. Sehirden giden gayrimiislimlerin yarattig: isgiicii eksikligi
gelenlerin cogunun koylii olmasi nedeniyle giderilememistir.'®

Mersin’de miibadelenin toplumsal yapida yarattigi degisiklikleri miibadele 6ncesi

ve sonrasi niifus verilerini karsilagtirarak izlemek mimkiindiir. Asagidaki tablo Mersin’in

etnik/dinsel dagihmindaki degisiklikleri gostermektedir:'’
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1926727 109.423
TCDS
1927/1928 46.831°
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Tablo 28

1296-1928 Yillar: Arasinda Mersin Niifusuna Iliskin Etik Dagilim

Vital Cuinet’e gore, 1890 yilinda Mersin Sancagi’nin toplam niifusu 29.185,
Mersin merkez kasabasmin da 9.000 civarinda idi. Bu niifusun 2.700°i Rum Ortodoks, 300’1
Ermeni, 260’1 Katolik iken geri kalan 6.300°inii de Miisliimanlar olusturmaktaydi.®® Adana
Vilayet Sdlnamesine gore ise Mersin’in toplam niifusu Cuinet’ten farkh olarak 21.222 olarak
tespit edilmistir. Nifus igerisinde Ortodoks Rumlarin sayisi 1.202 iken, 1900 (1318)’lere

gelindiginde Mersin’de yasayan Ortodoks Rum sayis1 1.719°dur.?!

' ipek, a.g.e., s.161; Tevfik Cavdar, “Turkiye’de Nifus ve Nifus Sorunu® Cumburivet Donemi Tiirkiye
Ansiklopedisi, C.6, lletisim Yay., Istanbul, s.1557.

' ibrahim Bozkurt, “Salnamelere Gore XIX. Yizyiln Sonlari fle XX. Yuzym Baslarmda Mersin’in
Demografik, Etnik ve Dinsel Yapisi”, 19. yy. ‘da Mersin ve Akdeniz Diinyasi, Mersin Universitesi Akdeniz Kent
Arastirmalari Merkezi, Mersin, 2002, s.65.

'8 Bu toplam niifusun 33.370°i Tarsus kazasim gostermektedir.

' Bu sadece Mersin Merkezin niifusunu gostermektedir.

 Vital Cuinet, La Turqui d’Asie, Géographie Administrative, Statistigue Descriptive et Raisonééde Chague
Province de 1’Asie Mineure, 2 Cilt, Paris, 1892, 5.50.

2 Bozkurt, a.g.t., 5.53.
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1330 Senesi Istatistik Yilliginda Mersin Sancag1 merkez kazasi sinirlari igerisinde
914/1915’te  31.434°liik toplam niifusun 27.844’tGnii Musliimanlar, 3.590’unu ise

ayrimiislimler olusturmaktadir. Bunlarin icinde de 2.273 kisi Ortodoks Rumdur.”

Miibadele bu niifus yapisim biiyiik 6lciide degistirmistir. Elbette bunda sadece
elenler degil gidenler de etkili olmustu. Ciinkii, miibadele ile 2000’1 askin Ortodoks Rum da
Aersin’den ayrilmisti. Justin McCarthy’e gore 1921 ile 1927 yillar1 arasinda Mersin‘e gelen
Oemen sayist 3.330 idi”® Ancak, Cumbhuriyet Arsivi ve Mersin Koy Hizmetleri arsivi
elgelerine gore, Mersin’e 12.055 miibadil yerlestirilmistir.”*

Tablo 28’da goriildiigii gibi, Mersin merkez kaza ve Tarsus kazasinin 1925
1lindaki toplam niifusu 103.343’tiir.”> Buna gore miibadiller vilayet niifusunun %36
rtmasma neden olmuslardir. Mmntika merkezi Adana Vilayeti’ne ise 1912 ile 1920
Ioneminde 9.059 kisi gelmistir.”® Tarsus kazasimn Namrun, Giilek nahiyeleri ile birlikte
1925°teki niifusu 70.073’tiir. Bunun 1313’ini miibadiller olugturmaktadir. Miibadiller kaza
wifusunu %1,9 arttrmustir. Goriilebildigi gibi miibadele tiirdes bir toplum yaratilmas:

volunda®’ Mersin’de de etkili olmustur.

V.2.2. Ekonomik Etkilesim

Yogun go¢ hareketleri sonunda, Tiirkiye’yi terk eden Rumlarin ekonomik alanda;

icaret ve hizmet sektoriinde yaratti3) boslugu gelen miibadillerin doldurmas: beklenirdi.®® Ne

2 Memélik-i Osmaniye’nin (Rumi) 1330 Senesi Niifus Istatistiki 1336, s.10-11°den aktaran Bozkurt, a.g.t., s.57.
* Justin McCarthy, Miislimanlar ve Azinliklar, Cev . Bilge Umar, Inkilap Kitabevi, istanbul, 1998, 5.195.

* Bkz. Tablo:13. Justin McCarthy’in verdigi 3.330 rakamui sadece istatistik yilhgma dayanmaktadir. Diger
wlgeler degerlendirilmeden sadece Istatistik yilliklarma dayanarak verilen bilgiler kimi zaman eksik olabilir.

o ¥ tirkiye Cumhuriyeti Deviet Salnamesi (TCDS), 1926-1927, Matbuat Miidiiriyeti Umumiyesi, Ankara, 1927,
.. 1096.

¢ Justin McCarthy, Oliim ve Siirgiin, Cev . Bilge Umar, Inkilap Kitabevi, Istanbul, 1998, s.184.

7 Giilten Kazgan, “Milli Tiirk Devletinin Kurulusu ve Gogler ”, Cumhuriyet Donemi Tirkiye Ansiklopedisi, C.6,
letigim Yay., istanbul, s.1557.

® Politik ortamdaki radikal degisikliklere ragmen, eski iktisadi iligkiler gegici bir tahribattan sonra yeniden
urulmus, yani eski yap: geri gelmistir. O halde, gerek iiretimdeki biiyiime gerek iilkeyi terk eden azmbkilarm
0 biraktiklan topraklarin yeniden ekilmesi, eski ekonomik iligkiler ortiisiiniin yeniden ortaya ¢ikmasina bu
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ar ki bu beklenti ger¢eklesmemistir. Ciinkli miibadele ile Yunanistan’a giden Rumlarin
dytk c¢ogunlufunu tiiccar, sanayici, sanatkar, serbest meslek grubundan olanlar

lusturmaktaydi. Gelenlerin biiyiik cogunlugu ise kirsal kesimdendi.”

Sunulan emegin sadece %15’inin Tiirkler, sermayenin %50’sinin ve iggiicliniin
960’1nin Rumlar tarafindan saglandig: bir ortamda miibadelenin uzun dénemde ekonominin
lusallagsmasina ySnelik olumlu katkisinin olmasina kargilik “kisa donemde Tiirk i hayati ve
anayi gelismesi iizerindeki olumsuz etkileri olacagi agikt1.™® On bir milyonluk Tiirkiye
iifusundan yaklagik 1.200.000 kisilik bir kitlenin ayrilmas: Tiirkiye ekonomisinin biitiin
ektorlerinde Snemli tiretim diismesine ve ekonomik agiklara neden olmus, fakat kayiplara
:arsin bu durum, ekonomide ulusgu politikalarin uygulamasina firsat vermigtir. Ayni zamanda
Fiirkiye’ye gelen miibadiller de tiitiin gibi ekonomik becerilerini Tiirkiye’ye aktarmuslardir.*’

Balkanlardan gelen bu gé¢menlerin tarimsal teknoloji bakimindan Anadolu’ya
laha gelismis iiriinler ve teknolojiler getirdigi bilinmektedir. Bu agidan Mersin’de tarimsal
iretimde, bagcihigin ve zeyotinciligin yaygm hale getirilmesinde, Giritli ve Selanikli

nitbadiller 6nemli rol oynamustir.

<1z L ovserneal,

mlamda olanak saglamistir. Misak-1 Iktisadi baghi altinda gériigiiien konularda goymenler ile ilgili kararlar da
vardir. Tiiccar grubu esaslanmin ticaret ile ilgili maddeler: 1. madde: “Rumeli vb. yerlerden goc eden kabiliyet ve
slinyelerine ve mesleklerine uygun verlerde iskan edilmeleri i¢in derhal uzman komisyon olugturmak, gelecek
gb¢menlerin igsiz ve yersiz kalmamalan i¢in gimdiden emval-i metrukaya ait arazi-i sairenin icarmda kuyud-u
ihtidaiye vaazi ve bunun Hikiimete telgraf ile arz.” Bkz. A. Giindiiz Okgin, 7923 Tiirk Iktisar Kongresi,
Ankara, 1971, s.421. Cifi¢i géemenlerin iktisadi esaslar igindeki gifigilere ait 6. maddede: “Utkemize gelmis ve
~elecek goemenlerin diizenli bir sekilde geldikleri yerin iklim ve arazisi ziraat usulleri ve mahsulatinm tiirleri
.0z Oniinde ahnarak ona gore iskanlan ve ozellikle bugiin uygun olan koylere tevzii” gibi kararlar almmigts.
JKelin, a.g.e., 5.372, 402.

" 1912 ile 1923 arasmda Tiirkiye’den Yunanistan’a gbg eden Rumlarm sayist yaklagik olarak bir milyonu buldu.
kz. Stephan Ladas, The Exchange Of Minorites: Bulgaria, Greece and Turkey, New York, 1932, s.442; 1923-
1926 yillari arasmda 1.200.000 Rum, 400.000 Miisliman’la degistirildi. Bkz. Ladas, a.g.e., 5.438. 1914-1925
aribleri arasmda Tirkiye’den bir milyonu askin Rum gbé¢ etmistir. Bunlann 800.000°i sanat ve ticaretle
agraganlar olusturmaktaydi. Bkz. Tiirkiye Biyik Millet Meclisi Zabit Ceridesi (TBMMZC), DI, C.IX, Ankara,
1975, s.59.Tirkiye’den gb¢ eden bir milyon Rum’un varidan fazlasiui tarim kesimi digindan gidenler
Mugturmaktayd. “Kiigiik Asya miiltecilerinin iginde tacir, hekim, hukukgu, perakende satici, zanaatkar ve her
iirden igcilerin oram oldukca yilksekti. Serbest meslek sahibi ve zanaatkarlarm sayisi, ¢oguniukia Bulgaristan ve
Irakya’dan gelmis olan ¢ifigilerin sayisini agmakiaydi.” Bkz. Penizopolus, a.g.¢., 5.102.

¢ Ugur Korum, “1923-1929 Déneminde Tiwkiye’de Imalat Sanayii ve Sanayi Politikalari”, Atatirk Dénemi
“konomi Politikasi ve Tirkiye 'nin Ekonomik Gelismesi, Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Yaynlars,
Ankara, 1982, 5.65. Orhan Kumus, Emperyalizmin Tiirkive 've Girigi, Bilim Yaymnlari, Istanbul, 1974, ss.108-
-12; Kazgan, a.g.e., 5.65.

! Kemal An, “Ulusal Ekonomi Yaratma Cabalari”, Toplumsal Tarih, S.18, Agustos 1999, s3.12-14.
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Gogiin asil etkisi sehirde ticaret sektoriinde goriilmiigse de Onemli miktarda
jpragin Miisliman halkin eline gegmesi kirsal kesimi de etkilemisti. Giineydogu’da biiyiik
wprak sahipleri Ermenilerden kalan topraklara el koyarken, Batida ve Trakya’da Rumlarin
igiik topraklar1 yerli halkin veya miibadillerin eline gecti.*” Keyder’e gore de, savas yillars
rasinda Ermeniler ve Rumlarin “lilkeyi terke” zorlanmasi, kalan Rumlarin da zorunlu niifus
wibadelesi ile gitmesi, onlardan geriye kalan miilklere ve eckonomik olanaklara el

onulmasmda ve yerli bir kapitalist smifin palazlanmasinda etken olmustur.”

Miibadele planlanirken Mersin ve gevresine Midilli, Girit vesair adalardan cift¢i,
agc1 ve zeytincilikle ugrasanlarin getirilmesi kararlastinlmisti.** Oysa Mersin ve Tarsus’a
elen miibadiller, degisik siniflara mensuptular; kentli, kasabali ve kdylii gogmen gruplar:
;inde cifici, sanatkar, tiiccar, isci, kasap, Ggretmen vb. degisik mesleklere sahip olanlar da
ardi. Ama bu miibadillerin biiyiik gogunlugunu Tirkiye genelinde oldugu gibi tarim ve
iayvancilikla ugrasan kirsal kékenli gégmenler olusturmaktaydi. Gelenlerin giden Rum ve
irmeniler kadar ekonomik potansiyeli yoktu. Mersin’e gelenlerin bilyiik bir kismui kirsal
:Okenli egitimsiz koylilerdi. Ozellikle Selanik’ten gelenler hayvancilikla ugrasan, musir ve
iitin ekerek gecimini saglayan insanlardi. Bunlar Mersin’e iskan edildiklerinde tarimsal

ilandaki faaliyetlerinin bir kismim devam ettirebilmislerdi.*®

Mersin ve g¢evresinde Rumlarin biraktigi arazilerin ¢ogu baghkti Girit’ten
elenler, bu sayede Mersin’de bagciligi ve pek yaygin olmayan zeytinciligi gelistirmislerdi.
siritli gé¢menlerin zeytincilikle ilgili tarimsal becerilerini Tarsus’a aktarmalar1 sayesinde
“arsus ekonomisinde zeytincilik, zeytin yag1 iiretimi daha da $nemli bir hale gelmigtir. Hatta

niibadillerin anlattiklarina gdre Tarsus’ta ilk zeytin yag: fabrikasim kuran Girit

? Caglar Keyder, “Tirk Tarmmda Kiigik Koyl Miilkiyetinin Tarihsel Olusumu ve Bugiinkii Yapisy,
“umhuriyet Donemi Tiirkiye Ansiklopedisi, C.V, lletisim Yaynlari, Istanbul, s.1295; Kemal Karpat, Tirk
lemokrasi Tarihi Sosyal Ekonomik, Kiiltiirel Temeller, Alfa Yaymlan, Istanbul, 1996, 5.96

* Caglar Keyder, Diinya Ekonomisi Icinde Tiirkiye (1923-1929), Yurt Yaymlan, Ankara, 1982, s.36.

f Bagbakaniik Cumhuriyet Arsivi (BCA), Fon K.: 00.30 10, 8 Kasm 1339/1923, Yer No.:123.873.18 M.

* Ali Boliikbag ile yapilan goriigme, 25.08.2002.
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Wibadillerinden Sadik Boltag’ti. Zeytinciligin Tarsus’ta bin bir zorlukla nasil yaygin hale
atirildigini Boltag’n kizi yansitmaktadar:

Babam geldi, burada isi zeytincilik oldugu igin zeytin aradi bulamadi. Dortyol, I¢ Anadolu’ya
kadar gitti. Sonra Izmir’e, Urla’y:, Cesme’yi, Kusadasi’ni tarads. Son Soke’de halammn yanina
gitti. Urla’daki adami buldu. O da miibadil, Giritli. Ona biiyiik bir magaza vermisler. O magazanin
biiyiik bir ayr1 magazast vardi. O da istii kapali tahta, kare seklinde kapaklar nient&;eli, kapaklar
acildig1 zaman altnda beton igine gémillmiis 2-3m boyunda kiipler vardi. Zeytin yag: kiipleri.
Babam masereyi orada ortak olarak kurdu. Aldiklar zeytini ficilara doldurup buraya getiriyordu.
Zeytin burada yoktur. Yabani zeytinler vardi. Babamin elinde zeytin gubuklari, testere ipi vard.
Zeytine agi yapiyor. Kim goriirse bunun igin Sadik Aga’nm yolu buradan gecti derlerdi. Zeytinleri
asilayan babamdi. Zeytinciligi Cukurova’da asilayan, doguran babamd.>

Sayilar fazla olmamakla birlikte fabrika ve manifaktiir sahibi miibadillere islerini
tirdirmelerini saglamak amaciyla uygun sehir veya kasabaya yerlestirilmelerine izin
rerilmigtir.’” Ornegin, Giritli miibadil Seniye Koraltan babasmin Tarsus’ta yag fabrikasmin

aurulusundaki giicliikleri soyle anlatmaktadir:

“Babam Izmir’de zeytin yag fabrikas1 acti, bir de Silifke’de actr. Silifke’nin
lisinda bir de Tarsus’ta 1928’de agti. Taglar atla doniiyordu. Sonra elektrikli mengene yapildi.
Sonra oradan kaldirildi. Kalburcu yoluna gotiriildii. Orda fenni sekilde yapildi Simdi orada
sahsiyor.”®

Hig siiphesiz, ekonomik etkilesim siirecinde yerli halk da daha 6nce bilmedigi
bazi {irtinleri miibadillerden Ggrenmistir. Mersin ve Tarsus’ta zeytin pek bilinmemekteydi.
Zeytini bilmeyen yerli halktan bazilarinin zeytin agaglarmi s6kmesi gibi olaylar: miibadillerin
anlattif1 ilging amilardan Ogreniyoruz. Girit miibadili Mehmet Arseven de zeytin yagi

iiretiminin Mersin’de baslamasini s6yle ammsatmaktadir:>

Sadik Boltag bakmug ki Tarsus’un koylileri zeytinleri kesip odun yerine yakiyorlar, Kardesim
getirin bana zeytin ¢ikarayim, getirin bana altina diigeni ve iizerindeki meyveyi de ben size

* Seniye Koraltan ile yapilan goriigme, 18.10.2002. _

7 Mehmet Ali Gokagti, Niifus Mubadelesi: Kayip Bir Kusagin Hikayesi, lletisim Yaymlari, istanbul, 2003,
3.252.

** Seniye Koraltan ile yapilan goriisme, 18.10.2002.

** Mehmet Arseven ile yapilan goriisme, 10.10.2002.
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zeytinyag1 ¢ikarayim. Onlara zeytinyagini 6gretti. Ondan sonra zeytinlikleri kesmez olmuglar.
Tarsus’a Mut’a kadar gitti. Mut’ta simdi bile var.

Mersin’e gelen Giritli diger bir aileye de geldikleri yerdeki mallarma kargilik
Rumlardan kalan bir Cur¢ir fabrikasi verilmisti. Ancak ailenin Tiirkiye’nin i¢inde bulundugu
ekonomik durum nedeniyle ticari canlanmay: saglamak igin uzun siire miicadele ettigin

miibadil Fazil Tiitiiner’in oglu Necati Tiitiiner s6yle aktarmaktadir:

Babam ilk seneler ticaretle ugrasti. Sonra bir fabrika verdiler. Cirgir fabrikasiydi bu. Cigidi
¢ekirdeginden ayiran makineler vardi. Buz fabrikas: vardi. Celtikle ugrasiyorlardi. Ancak sitmadan
dolay ¢eltik ekimi yasaklandr. Bundan dolay1 da zarar ettiler. 1927°de verdiler (...) . Ticaret falan
yapiyorlardi. Celtik fabrikas: getirdiler. Sitma miicadelesinden dolay: elli bin liraya alinan 17 bin

liraya satildi. Ekonomik sikint1 gektik. 1929 krizi yiiziinden senelerce bunahm gegirdik.*’

Zeytinciligin gelirinin iyi olmasi yerli halkin da bu alanla ilgilenmesim
saglamustir. Bu sekilde, yerli halkin yetigtirdigi tiriinler miibadillerin tarimsal zenginligi ile
biitiinlesince iiriin gesitliligi artmustir. Ornegin, Mersin’de ekonomik agidan dnemli bir {iriin
plan narenciyeyi mubadiller yerli halktan 6grenmislerdir. Miibadil kdyii olan Demirhisar’da
bugiin narenciyecilik ikinci ve igilincii kusak miibadiller i¢in Onemli gelir kaynagidir. Bu da
Mersin ekonomisini olumlu yénde etkilemistir.*'

Miibadillerin ekonomik yagsama ve Uretime katkilar1 artan rakamlardan
anlagilmaktadir. 1926 yilinda araziden alinan iiriin 21.126.000 kilo ¢esitli hububattir. Vilayet
ihracatim 18.627.980 kilo bugday, 7.577.812 kilo arpa, 6.633 kilo dan ile 18.359.120 kilo
pamuk olusturmaktadir.** 1927 yilinda ise Mersin Vilayeti’nde 24.452.000 kilo bugday,
14.000.000 kilo arpa, 12.812.000 kilo yulaf, 92.500 kilo cavdar, 998.850 kilo burcak,

1.059.200 kilo musir, 2.024.000 kilo dari, 610.009 kilo bakla, 526.500 kilo patates, 1.600.000

** Necati Titiner ile yapilan griigme, 09.10.2002,

*! Cahit Arseven ile yapilan goriisme, 10.10.2002. “Bizim koylerde sarap yapihr. Zeytinyagh, zeytinin salomura
edilmesi, sele zeytin, sirke gida sekioriinde Axdeniz Anadolu’yva tasinmasinda ve ot konularinda, egitim
hususunda ¢ok katkiar: olmugtur.”

2 Tiirkive Cumhuriyeti Deviet Salnamesi (TCDS), 1926-1927, Matbuat Miidiiriyeti Umumiyesi, Ankara, 1927,
5.825,
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kilo susam, 5.850.000 zeytin tanesi I'iretilmistir.43 Hayvan sayisinda da artislar
goriilmektedir.**

Miibadiller hem is¢ci hem de igveren olarak Mersin ekonomisine katkida
bulunmuslardir. Tablo 29’da gosterildigi gibi miibadillere firin, diikkkan, magaza gibi
isletmeler dagitilmustir.* Ornegin, Girit miibadillerinden Tiitiinciizade Fazil Beye Mersin
Mesudiye Mabhallesinde kendi admi tasiyan Fazil Bey Fabrikasinda pamuk, ¢igit ve buz
fireterek ve fabrikasinda miibadil igcileri istihdam ederek hem miibadillere hem de Mersin
ekonomisine katkida bulunmustur. Bu fabrika Tiitlinciizade ailesine Girit’teki mallarina
kargilik verilmistir.*®

Diger Giritli bir aile de Mersin’de asil meslekleri olan dericiligi devam
ettirememis ve “Arabaga” adiyla ilk kahve isletmesini 1926’da agmustir. Mersin’den yurt
icine kahve dagitimii gergeklestiren aile, hem Mersin’de bir ilki gergeklestirmis hem de
Tiirkiye’nin g¢esitli market vitrinlerinde “Arabaga” kahvesinin yer almasini saglamistir. Ali
Ucar babasi Girit miibadili Nuri Ugar’in Arabaga kahveciler zincirinin ilk halkasim Soguksu
caddesinde nasil kurdugunu su sozlerle anlatmaktadur:*’

Biiyiik kahvehaneler kahveyi Mersin’de ¢ig olarak ¢ekerlermis, babam da Istanbul’dan degirmeni
getirip burada kahveyi ¢ekerek ise baglamig. Babam ¢ok esmer oldugu igin ‘Arapagi, Arap Aga’
diye c¢agrirlarmig, Arabaga ismi de bu sOylemden geimekte. Patentini bu adia aidik. Kese

kagitlarinin iizerindeki esmer kadin resmini il olarak babam basti.

Bu tiir girisimler genel olarak Adana bolgesinde de izlenebilmektedir. Ornegin,

Cukurova ekonomisinde 6nemli yeri olan pamuk iiretiminin etkinligini arttrmak igin Adana

® TCDS, 1927-1928, Matbuat Miidiiriyeti Umumiyesi, Ankara, 1928, 5.1999.

* Vilayet dahilinde her tiirlii tarim {iriini yetistirilmesinin yam sira daha cok pamuk, dan, bugday, arpa ve iiziim
yetigtirilmekteydi. Sanayi tegkilati olarak da Mersin’de pamuk, ¢irgir fabrikalar1 ve gazozhane bulunmaktaydi.
Bu donemde Mersin hakkinda genel bilgi igin bkz. 7CDS, 1926-1927, Matbuat Miidiriyeti Umumiyesi, Ankara,
1927, 5.1096

* M.K.HA., Mersin Vilayeti Tarsus Kazast 'na Iskan edilen Miibadillerle Ait Defier 15, No:1, Y11:13340/1924.

* TCDS, 1927-1928, Matbuat Miidiiriyeti Umumiyesi, Ankara, 1928, s5.1200-1201.

47 Ali Ugar ile yapilan goriisme, 28.04.2004.
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5lgesine yabanci uzmanlarin gelmesinin saglanmasiydi. 1925’te de bir Manchester firmasi

5lgede bilyiik bir ¢irgir fabrikas: kurmustu.*®

Yeri Cinsi Sayisi
Demirkap Firm 1
Kiiciikminare Diikkan 2
Kirkkasik Carsisi Diikkan |
Inceark Magaza 2
Molla Kerim Mahallesi Diitkkan 1
Demirkapuda Harap Ditkkan 1
Demirkapuda Nisf Diikkan i
Ermeni Mahallesi Diikkan 1
Pazar Yerinde Nisf Diikkan 1
Rz Mahallesi Diikkan i
Zorpazar Mahallesi Diikkan 1
Cami Cedid Mahallesi Diikkan Yeri 1
Inceark Mahallesi Nisf Ditkkan 2
Inceark Mahallesi Magsere 1
Sehitkerim Mahallesi Diikkan 1
Hiikiimet Caddesi Diikkan 2
Kiiciik Minare Nisf Ditkkan 6
Kiiciik Minare Diitkkan Yeri 1
Tablo 29
Miibadillere Dagitilan Isletmeler

Sonug olarak, miibadele bir yandan daha tiirdes bir toplumsal yapiy: amaglarken,
iym1 zamanda miibadillerin karsihkh olarak deneyimlerini aktarmalarim da saglamistir. En
1zindan, Tiirkiye’de ve Mersin orneginde gelenlerin Tiirk ekonomisine ve Tiirk ulusal

<imliginin sekillenmesine olumlu katkilar: oldugu biiyiik bir kesinlikle dile getirilmelidir.

Birbirinden farkh etnik kkenden gelen insanlarin yasadigi Osmanli topraklarmin
dagilmas: ile bir kisim toprag: devralan Tiirkiye Cumhuriyeti i¢in tek bir wrka dayali toplum
yaratma diisiincesi gergek¢i olmazds; farkli etnik kdkenden gelen ve i¢ ice gegmis insanlar, bir

ist kimlik simgesi olan Tiirk ad: altinda birlestirilebilirdi. Ortak kiiltiir mirasi, ortak tarih,

* Caglar Keyder, Dinya Ekonomisi Iginde..., s.62.
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saylasilan degerler ve amaglar birlikte yasam alamni olusturdu. Bunlar ise “milli iktisat”

solitikalarinin hem nedeni hem de sonucuydu.”

V.2.3. Miibadillerin Sosyal Yapiya Uyum Asamalan

Kisileri bulunduklar1 yere baglayan degisik sosyo-ckonomik, siyasi vb. etkenler
bulunmaktadir. Bunlari, toprak ve tasinmaz mallar {izerindeki miilkiyet haklari, kisinin doga
ve cevresi ile kurdugu dznel ve nesnel baglar ve kisilerin yer degistirme anma kadar yagadid:
g¢evreden edindigi kiiltiir birikimi olarak siralamak miimkiindiir. Dolayisiyla, kisinin zorunlu
bir degisime tabi tutulmas: edindiklerini kaybetmesi demektir. Bu kaybm ne kadarimn
karsilanacag: ya da karsilanmayacagi, o toplumdaki devlete ve kurumsallasmms yapilara
baglidir.

Miibadiller, Selanik, Girit gibi kendine 6zgii sartlara bagh olarak farkh kiiltiirlerin
etkilesmesiyle olusan gelenek ve goreneklerini burada ne lgiide devam ettirilebileceklerdi?
Aslinda miibadiller icin Tiirkiye’nin yeni ortaminda kendileri igin nasil bir model
kurguladiklar1 onemliydi. Miibadiller kendilerini “Avrupali” olarak tanimlamaktaydilar.
Yiyip i¢melerinden giyim kusamlarina kadar yerli unsurlardan farkh olduklarim
hissediyorlardi ve gercekten farkliydilar.

Tanmsal tiretimin  gergeklestirildigi koylerde yeni dénemin yansimalarinin
goriilmesi kentlere gore daha yavas gerceklesmisti. Mersin’de olusturulan miibadil koyiinde
hayat, gelinen yerlerdeki gelenek ve goreneklerin devam ettirilmesi ile siiregelmisti. Yerli
halk ile ilerleyen yillarda baslayan kar§111k11 etkilesim, miibadiller arasinda gelenck ve
goreneklerin de farkhlagmasma yol acacakti. Ornegin Selanik’te kadinlarin iki pargadan

olusan feracelerinin yerini Mersin’de salvar ve geleneksel bagortiisti almists.

* Giilten Kazgan, Tanzimat ‘tan XX1. Yizyila Tirkiye Ekonomisi Birinci Kiiresellesmeden Ikinci Kiiresellesmeye,
Altin Kitaplar Yaymnevi, Istanbul, 1999, s.55.
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Yasanan panik ve diizensizlik yiiziinden aileler parcalanmis, bazen bir ailenin

fertleri degisik vapurlara bindirilince kendilerini Tiirkiye ve Yunanistan’in farkh bolgelerinde
bulmuslardir.

Evlerinden, sevdiklerinden, ahsmis olduklari yasam standartlarindan kopan
insanlarin i¢ine diigmiis olduklari bosluga 6liim acilar1 da eklenmis, miibadillerin bir kisminmn
yeni geldikleri iilkenin dilini bilmemelerinden kaynaklanan sikintiari yillarca stirmiigtiir.
Ayni dinden olmalarina karsin bir kisim miibadillerin anadillerinin Rumca olmasi gibi
kiiltiirel farklihklar ve miibadelenin giiclitkleri oncelikle miibadil ailelerde ve yerli unsurlarda
bir sok yaratmisti. Miibadillerin anlattiklarina gére ozellikle Girit’ten gelenlerin biiyiik bir
kismi Rumca konustugu igin Tiirkiye’de hos karsilanmamiglar ve yerli halkla kaynagmakta
zorluk ¢ekmislerdir. Bu insanlarin yasam bigimleri, gelenek ve goreneklerinin yerli halktan
farkli olmasmin yami sira miibadillerin bir kismmin Rumca konusuyor olmasi bu yeni
gelenlerin giden Rumlardan ne farkinm oldugu konusunda yerli halkin kafasinda soru
isaretlerini olusturuyordu. Bu durum da miibadillere karsi soguklugu iyice arttiriyordu.

Ayrica, dil bilmeme nedeniyle Giritli miibadiller ilk geldiklerinde is bulmakta
zorlanmislar ve mal dagitum sirasinda problemler yasamislardr.>

Yeni bir yasam miicadelesine baslayan miibadilleri diigiindiiren sorun,
yerlestikleri yerlerde kendilerine nasil bir yer edinecekleriydi. Dogduklar1 memleketten farkli

bir memlekete giden gogmenler yerlestigi ililkenin rollerine uyarlanmak zorundadirlar.

% Bu konuyla ilgili bazi miibadillerin konusmalar1 su sekildedir; Melek Baydar ile yapilan goriisme, 16.11.2002;
“Dil bilmemesi nedeniyle is bulamiyorlardl Girit'te mali olmayana neler verdiler neler, dil bilememe
yiiztinden”; Hamiyet Arman ile yapilan gériisme, 27.02.2003.“Trirkce bilmedikleri icin gelen Giritliler gelen
adam Tiirkge biliyorsa oradan getirdigi kagutlar: gosteriyor. Onlar kendi distiine yaptiryor. Mesela terzi bir aile
vardi. Buradan ancak bir ev alabildiler.”; Haydar Dogruer ile yapilan goriisme, 17.10.2002. “Niifus basina
vermisler mal. Bazilarina da Oyiesine vermisler birlikie. Amcamin hammina verdikleri zaman kigi basina
vermisler. Ama benim annemgile 8 doniim Karacailyas'ta vermigler. Ev vermisler. Dil bilmediklerinden
ellerinden geri almiglar. Dil bilmemenin getirdigi sikintlar olmus. Atatiirk evinden Camiibel’e kadar annemgile
vermisler. Oran yetistirmisler. Ama sonra dil bilmemekten ellerinden almmig. Hikiimet tarafindan alinmig.
Daha sonra sattigimiz eve gelmisler. Cami Serif. Babamgilin eviyle karsi kargrya”; Mehmet Arseven ile yapilan
ghriigme, 10.10.2002. “Turkce bilmiyordum, Rumca biliyordum. Bu bakimdan hak hukuk arayamiyorduk.
Magdur olduk, ¢cok magdur olduk. Medeni gururiu adamlard: bakma...”; Necati Tiitiiner ile yapilan goriisme,
09.10.2002. Bize Giritli tohum dediler, Yunan tohumu dediler.”
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Dolayisiyla da onlar1 “kimlik” sorunlar1 beklemektedir. “Ben kimim?” sorusuyla ortaya ¢ikan
koklerini arama ya da koklerine siki sikiya sarilmaydi. Ornegin, Giritli bir miibadilin yerli
halkin onlara karsi nasil davrandifna iliskin yakinmalar1 bunu yansitmaktadir: “Gavur
dediler, Yunan bozmasi1 dediler. Halbuki biz Leventlerin torunlariyiz, Barbaroslarin,
Turgutlérm torunlarty1z. Buradan Tiirk askerleri génderdiler. Yunanlilarla evienmesinler
diye”™ seklindeki yakinmast miibadillerin yerli halk tarafindan nasil karsilandiklarim ve
yasadiklar1 psikolojiyi yansitan ilging bir 6rnektir.

Miibadiller ile yerli halk arasinda mal paylasim konusunda sikintilarim yasandig:
ve bunun da yerli halk ile gogmenlerin birbirlerini kabullenme siirecinde etkili oldugunu,
Mersin Yuvanaki ¢iftligine yerlestirilen Selanikli bir miibadilin “Bir takim agalar orada
topragimz, malimz yok idi ancak burada varmis gibi mal talep ediyorsunuz dediler”>
seklindeki sdzlerinden 6grenebiliyoruz.

Miibadillere devlet eliyle yapilan yardimlar ve verilen ayricahklarin kiskanilmast,
yerlesik Miisliiman niifusun gikayetlerine neden olmaktaydi. Ayrica gogmenlerin bulunduklari
yerin orf ve adetlerine gosterecekleri uyum siireci birtakim sorunlarin kaynagiydi™
Miibadiller kendilerini asafidaki anlatimda da goriildigii gibi yerli halktan iistiin
goruyorlardi:

Ne getirdik var mi1? Medeniyet getirdik, Kemer pathcan getirdik. Portakal, Giritliler geldikten
sonra ald yiiriidi. Turungtan fidan yaptilar. Bahgecililik getirdik. Domatesin hamim yerlerdi hala
da yiyorlar. Zeytin yagh yiyemem aman, basmadan fistan giyemem aman. Hakir goriiyorlardi.>

Miibadiller biiyiik bir ekonomik kaybin yaninda psikolojik olarak da yikilmiglardi
Bu yiizden devletin sagladigi olanaklar, onlarin sosyal hayata daha kolay uyum saglamalarina

yardimci olmaliydi. Yine de yerli halk ile g6¢menler arasinda kiskanglik, ¢ekememezlik

°! Mehmet Arseven ile yapilan gériisme, 10.10.2002

32 Ali Boliikbagi ile yapilan griisme, 25.08.2002.

3 Yaldwmm Aganoglu, Osmanly’dan Cumhurivet'e Balkanlarin Makus Tarihi: Gog, Kum Saati Yaymlan,
Istanbul, 2001, s.40.

% Mehmet Arseven ile yapilan gériisme, 10.10.2002
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yiiziinden ayriliklar meydana gelmisti. Kavga, dislama, toprak anlagsmazhgy, agaclar1 kesme
vb. sosyal uyumsuzluk ornekleri goriilebilmekteydi. Genellikle gocenler kendi aralarmda
evlenme gelenegini siirdiirmiislerdir. Miibadillerin aralarindaki baghhgmn yiiksek olmasi
topluma uyumlarmi giiglestirmistir. Ornegin, Gaziantep’e 1924 yilinda gonderilen bazi
miibadillerin bir kismi akrabalarmm Mersin’de bulunmasi nedeniyle yillar sonra tekrar

Mersin’e donmiislerdir.

Uyum sorunlarim ¢ozmek i¢in mubhacirlerin de Orgiitlendigi goriilmektedir.

Adana’da Yiizbast Salim ve Selanikli Sir1 Beylerin onciiliigiinde “Miilteci ve Mubacir

Teaviin Cemiyeti”> ismiyle bir cemiyet olusturulmustur.*

Miibadillerin Tiirkiye’ye uyum cabalarma iliskin ilging bir drnegi Mersin’de
goriilmiistiir. Mersin’de 331 numarali evde oturan Kandiye muhacirlerinden Tiitiinciizade
Fazil Bey kendisine ve esine ait Girit’teki bag, bahge vb. mallarinn %10’unu sehit
¢ocuklarina bagislamagtir.”’

Omer Liitfii Barkan, gociin kisiler ilizerinde yarattigi olumsuz etkiyi su ¢arpici
satirlarla vargulamaktadir:

Go¢ facialarmmn insan zaiyati ve iktisadi tahrip bakimmdan biraktigi bosluklar yaninda, manevi
sahada agtigi yaralar da daha az chemmiyetli degildir. Bu giin halkumizin pek gogu, bir iki nesil
iginde, birkag defa gog etmis bir muhacir soyunun hicranmi kendi ruhunda tagimaktadir: Canh bir
agac gibi mevcudiyetini besleyen biitiin ince kokleriyle maddi ve igtimai muhitine siki sikiya bagls
bulunan insanin ana-baba yurdundan gene tipki kokiinden sokiilen aga¢ gibi koparilarak bagka
diyarlara siiriklenmesi, ruh ve beden sthhati igin cok tehlikeli bir ameliye teskil etmektedir. Bu hal,

ana yurda dénen muhacirlerin maddi ve manevi ne kadar bilyiik bir ihtimama muhtag olduklarini

g6 ktedi '58

55 S5z konusu cemiyetin ne zaman kuruldugu, ne kadar sire faaliyette bulundugu ve islevini ne zaman
tamamladi konusunda bir bilgiye ulagsmak miimkiin olmamgtir.

% Yeni Adana, 29 TE 1930, s.2.

57 BCA, Fon K: 30.10.0.0, Dosya No: 23414, 5 Subat 1925, Yer No:198.355.14.

58 Omer Liitfii Barkan, “Tiirkiye’de Muhacir iskam isleri ve Bir i¢ Kolonizasyon Planna Olan Ihtiyag”, Istanbul
Universitesi Iktisat Fakiiltesi Mecmuasiy, C.10, Ekim 1948-Temmuz 1949, No.1-4, s5.204-223.
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2002’°de goriistiigiimiiz Giritli bir miibadilin miibadeleye iliskin su s6zleri Barkan’i

dogrulamaktadir. “Koklii bir agaci kokiinden ¢ekip meghul bir yere firlatmak gibi bir sey.”>

V.2.4. Miibadele ve Kiiltiirel Etkilesimler

Tanzimat’tan Cumhuriyete dedin siiregelen tartismalar iginde Turk kimliginin
yeniden yapilandirilmas: siirecinde Tiirkliik kavrami ya bir verili kan bag1 olarak
adlandirilmig ya da inga edilen, yeniden iiretilen bir kimlik olarak belirmistir. Bu bakis
acisiyla Balkanlardan Tiirk kokenli olmasa da Tiirk kiiltiirii ile yakinliklari ve Miisliiman
olmalari1 nedeniyle bircok gd¢menin iilkeye gelmesine ve vatandas olmalarma izin
verilmigtir.®

Miibadiller, Mersin’e gelirken Yunanistan’da kiiltiirel birikimlerini, ekonomik
degerlerini birakarak gelmigler, kendi toplumsal, kiiltirel ve ekonomik degerlerini
yitirmiglerdi. Geldikleri ¢evrede yeniden eski statiilerini kazanmak, yeni iligkiler kurmak
durumundaydilar. Zorunlu go¢ yasamanin yikici etkisiyle bu gogmenlerin yeni geldikleri
cevreye ve topluma uyum saglamalari kimi zaman gii¢ olabilmistir. Go¢lin yaratti: biitiin
zorluklara kargin go¢ eden kitlenin yasantisim bir sekilde yeni geldigi yerde devam ettirmesi
gerekiyordu. Go¢menin ge¢misiyle ve kendisi gibi go¢menlerle siki sikiya kurdugu baglar
sayesinde yeni memleketine uyum siirecinde karsilastigi zorluklar: kismen giderebiliyordu.

Renee Hirschon bu uyum siirecinin bellek ile kimlik arasinda baglant: kurulmasi
ile gergeklestigini belirtmektedir:

Gegmis ile giincel olan arasinda bellegin aktif kullanimiyla bir koprii kuruldugu topluluklarda
zorla go¢ ettirilmenin etkisi daha yikici olabilir. Benzer bicimde, okuryazarlik konusundaki
bireysel farkliliklar, zorunlu gé¢ yasamig bir grubun, uyum saglama ve yeni toplumla kaynagmada
kendi icinde gosterdigi farkhliklar: agiklamakta yardimci olabilir...Kéklerinden koparilmis bir
topluluk igin ortak bir bellegin dnemi agtk¢a ortadadir. Yagamlarini yeniden kurabilmeleri igin,

%% Seniye Koraltan ile yapilan goriisme, 18.10.2002.
% Aksin Somel, “Osmanlt’dan Cumhuriyet’e Tiirk Kimligi”, Cumhuriyet, Demokrasi ve Kimlik, Der. N. Bilgin,
Baglam Yayinlari, Istanbul, 1997, s.81.
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bellek gecmisle kritik baglanti, kiiltiirel olarak varhigm siirdiirmenin bir yolu, onsuz kimliklerin
kaybolacag: bir birikim haline gelir. Gergekten de, 6zellikle de yerinden yurdundan edilmisg
insanlar i¢in, toplumsal ve Kkolekiif bir olgu olarak kimlik ve bellek arasindaki iligki dikkate

degerdir. ©!
Bu asamada miibadiller i¢in geldikleri bolgesel kokenin biiyilk Onemi vard
inkii onu yeni vatanlarina aktarmuglar ve yillar boyunca onun ¢agristirdigi anlamlars
srumuglardi.  Geldigi yeri ammsayan yaghlar aym kent veya koyden olan birinden

nemleketlisi” olarak s6z ediyordu. Bu terim onlarin gocuklarim ve torunlarim kapsayacak

r bi¢imde kullanihiyordu.

Mersin’de yerlestirilen bazi yash miibadillerin hala “memleket” 6zlemini dile
tirdiklerini ¢alismalarimiz sirasinda kendilerinden dinledik. Konugulan konu her ne olursa
sun sonunda terk edilen memleketlere Selanik’teki giizelim erik ve kiraz bahcelerine,
slanik’in yayla havasma, Beyaz Kulesi’ne, Girit’te bircok ottan yapilan yemegin,
ytinyagiin tadina doyum olmadigma geliyordu. Bu zamanmn {izerini Orttiigli birgok
tiranin hi¢ umulmadik bir anda ammsanmasiydi. Aylar ve yillar gegtikgce hayal ile gercek
r mitosa ddniigserek ikinci ve iiglincii kusakla gelecege tagmiyordu. Ne yazik ki, tiim bu
sananlar yazili metne doniismeden o insanlarla birlikte kaybolup gitmisti. Ddnemin siyasi
. toplumsal sartlari ve igine girilen ekmek kavgasi da ilk kusak miibadillerin igine
ipanmalarinda bir etken olmustu. Bu da, yasanilanlarin aktarilamamasina, ice kapanmaya,
:omigin  yiireklerinin derinliklerine’ gomiilmesine neden oldu. Miibadillerle yapilan
irtigmelerde anlamlandiramadifimiz, miibadillerin anlatilari sirasinda kapanan bir déneme
i, yagamlan sikintilara m1 yoksa kaybolan gegmiglerine mi agladiklariyds

ilk kusak miibadiller kendilerini toplum iginde farkh kategorize etmislerdi. Bagh
duklar: toplum i¢inde bir yandan yasamalarim siirdiiriirken diger yandan da sanki

isafirmiggesine zamam geldiginde ilk geldikleri yere donecekmiscgesine yasamaktaydilar.

Renee Hirschon, Miibadele Cocuklar, Cev. Serpil Caglayan, Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, Istanbul, 2000, s.15.
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Benzer 6zlemlerin, Yunanistan’a go¢ eden Rumlarda da yillarca yasandigi anlasihiyor. Bir
miibadil bunu soyle dile getiriyor:

Geldikten sonra memleketimize, kdyiimiize doneriz diye ¢ok bekledik. Bu sene olmadi, yine
seneye gideriz gayri derdik. Herifin biri, durmadan para biriktirirdi. Kéyiimiize donecegiz. Orada
yeniden tarla, bahge alacagim derdi. Oldii gitti. Biriktirdigi bir cuval para da gegmez oldu. Sonra
da kiz “d6ndiin gari koyiine, aldin gari tarlalan’ diye yakt: hepsini ¢

Gog¢ olgusu beraberinde demografik, ekonomik problemler getirdigi gibi,
kiiltiirel anlamda da yerli halk ile go¢ edenler arasmda gelenek, gorenek ve hayat
farkhligindan dogan ¢esitli sorunlar ortaya gikabilmektedir. Selanik gogmeni Ali Bolikbagi
miibadillerin nasil nitelendirildigini su sozlerle anlatiyor: “Mubacirler derlerdi,

istemezlerdi. Onlar bizi gavur goriiyorlardi.”®

Selanikli Osman Oguz da yerli halk tarafindan dislandiklarim su ilging sozlerle
anlatiyor: “Hatirhyordum. Istemezlerdi. Mal onlara hep kalsin. Gavurlarin mallar1 onun igin
istemezlerdi macir milletini. Gavur gibi sanarlar.”®

Kimlik bir adlandirma ve tammmlamadir. Dolayisiyla da bu adlandirma ve
tanimlama da birilerine ya da bir yere gore yapilabilir. Miibadillerin anlattiklari onlarin yerli
unsurlarca nasil algilandiklarini  ortaya koymaktadir. Bu algilamada muhacir/gavur
tanimlamas; belirleyici bir 6gedir.®

Miibadiller i¢in en onemli sorunlardan biri olan; bulunduklari yerlesim yerine

uyum, daha dogrusu birbirini kabullenme siireglerinin uzun siirmesidir.®® Bunun somut bir

62 Kemal Yalgm, Emanet Ceyiz Miibadele Insanlar1, Belge Yaymlari, {stanbul, 1998, 5.136.

® Sézlii tarih alismasi olan “tankhk” anlaticinin kurgusunu tagir. Malzemesi dil ve yasananlarin yeniden
kurgulanmas: olan bu ve benzer anlatilar da, anlaticilarin duygusal ve ideolojik yaklagimlannn bir dokiimiidiir
ayni zamanda. Anlat: sahibinin kimligini olusturan her bir unsurun yani geldigi cografyann, kadmn, erkek, tiiccar,
cifici, wgat olmasi veya Rumca, Tiirkce konugmasi gibi pek ¢ok etken anlatilar iizerinde farkhhiklar yaratabilir.

% Osman Qguz ile yapilan goriigme, 9.05.2003.

% Selanik miibadili Dondii Kara gdgmen olmanm sikmtilarmi bize su dizeleriyle yansitmakta: “Su dagm
ardinda naneler biter, Nanenin kokusu diinyaya yeter, Bu macirlik bize 6liimden beter.” Dondii Kara ile yapilan
gbriisme, 26.03.2004,

% Cocuklugum siiresince sik stk gittifim gogmen koyii olan Demirhisar’da insanlarm sOylemleri bu galisma
esnasinda bellegimde canlandi. Demirhisarhiar gevre kasaba ve kéylerin halki tarafindan “muhacir”, “macir”
diye bilinir ve nitelendirilirdi. Bazen bu s6ylemlerin yerini “gavur tohumu” gibi dislayan sdylemelere biraktigmi
bu miibadillerin kendilerinden dinledim. Ayni sekilde onlarm da gevre kéyleri yerliler ya da kiigtimseyici bir
tavirla Yanparh yerliler diye cagirdiklari birgok kez isittim.
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gostergesi olarak yerli halk ile miibadiller birbirlerine asla kiz vermezlerdi. Daha ¢ok
go¢menler arasinda evlilikler olurdu. Bu olgu hem Selanikli hem de Giritli miibadiller i¢in

gecerlidir.®’

Endogami, gé¢men kiiltiirliniin devam etmesini saglayan Onemli bir etkendir.
Miibadillerin gé¢men kimliklerinden kaynaklanan birbirleri ile evlilikleri onlarin toplum ile

biitiinlesmelerini engellemis kendi i¢lerinde kimlik olusturmalarina neden olmustur.

Miibadillerin bulundugu yerlerde en 6nemli kiiltiirel sorunlardan biri de kuskusuz
lil bilmeme olmustur. Mersin’de bu sorunu Girit kékenli Rumca konusan miibadiller
vagamistir.®® Necati Tiitiner Mersin’deki ¢ocukluk yasaminda dil bilmemenin yarattig1
sikintilan su sekilde ifade etmistir: “Biz ¢ocuk olarak giigliik ¢ekiyorduk. Cocuklarin dilini

mhiyorduk ama biiyiiklerin dilini anlamiyorduk. Dil yiiziinden biiyiik bir zorluk ¢ektik.”

Yunanistan’a giden gogmenler de tipka Mersin’e gelen miibadiller gibi sosyal ve
ciltiirel agidan farkli bir yap: ile karsilagmiglardi. Onlar da yerli halk ile uyum siireclerinde
arkh tepkiler gelistirdiler. Yerli halka iri kafah, cahil, kaba olarak gordiiler ve bu goriis,
:aman gecip hayal kirikhigi arttikga iyice kemiklesti. Hirschon’un da vurguladig: gibi,
raglangictaki bu hayal kirikhigi, uyum saglama siirecinde ve ayri bir kimlik gelistirmede
iliphesiz psikolojik bir rol oynamsti.

Baslangigta ¢ok sayida miibadil gégmen, yurtlanndan koparilmalarindan sonra gozle goriiliir bir
sok ve giivensizlik hali i¢indeydi. Bunlar yagamm degisen kogullarina uyum saglamakta isteksizdi
ve bir giin yurtlarina geri doneceklerini umut ediyorlardi. Yunan- Tirk iligkilerinde bir déniim
noktasi olan 1930°daki Ankara Antlagmasi, miibadillerin topraklarina geri dénme hayalinin sonu
olmuste®

" Ali Boliikbag: ile vapilan goriisme, 25.08.2002. “ Bizim kdy gavur goriiliir. Buhran biraz biraz isimmaya
asladi. Kiz aldilar, kiz verdiler. Muhacirler derlerdi, istemezierdi.”

' Girit’ten Mersin’e gelen miibadillerin biiyilk ¢ofunlugu Tirkce’yi hemen hemen hig bilmemekteydi. Bkz. A.
iikhet Adyeke, Osmanli Imparatortugu ve Girit Bunalim (1896-1908), T.T.K. Yaymlar1, Ankara, 2000, 5.86-
7. Girit Adasinda Osmanl y6netiminin kurulmasi Rumcamn ustiinliigiinii engelleyememistir. “Tersine Ada’nin
um fatihleri Rum kadmlarla evlenerek onlarm ve onlardan dogan ¢ocuklarn Rumca konusmalarma izin verdi.
u da Ada’da yerlesen miislimman Tiirklerin anadilleri olan Tiirkge’yi kisa bir siire sonra unutmalarina yol agty.
alkmn biiyitk oguniufu tamamen Rumca konusur oldu.”

Hirschon, a.ge, s.41.
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Gogmenlerin yerlestirildikleri bélgelerde toplu olarak kalabildikleri zaman
kiiltiirlerini devam ettirdikleri; ancak daginik olarak yarlestirildikleri zaman kisa bir zamanda
yerli halkla kanigtiklart goriilmektedir. Ayrica zaman gegtikge goemenlik, kiiltiirel kimlik
olarak ortadan kalkabilmektedir. Ornegin, 1878 gocmenleri, 1924 géemenleri ile kendilerini
karsilagtirirken kendilerini yerli, gelenleri ise muhacir olarak gormekteydiler.”® Ayni duruma,
Mersin’e yerlestirilen Girit gogmenleri arasinda yeni ve eski Giritliler ayrmmi seklinde
rastlanmaktadir.

Schirlerde yasayan gdo¢menlerin orf, adet ve topluluk bilinglerinin iigiincii kusakta
gitgide kaybolmakta oldugunu ve sadece gd¢men olduklarm soyleyebiliriz. Sadece
dedelerinin hangi sehir ve kdyden geldiklerini unutabilmekte ya da hi¢ bilmemektedirler. Bu

tez i¢in yapilan sozli gériismeler de bunu dogrulamaktadir.

Sozli goriismeler swrasmda dikkati ¢eken ilging bir durum da biitiin Giritli
ailelerin bir lakab: olduguydu. Bu lakaplar kisinin ya meslegini, ya da geldigi yeri gosteren
ozellikler tasimaktaydi. Hatta bu miibadillerin gogu Rumca lakaplar tagimaktaydi.”!

Gogmenler, konusulan dil yoniinden de Tiirkiye’deki yerlesik kiiltiire farkh bir
sive aktarmuglardir. Bu sivede “h” sesini yutarak konugmalari1 yaygindir. Bunun disinda
konugsmanin akigi i¢inde “abe”, “abe mari”, “pali” “breh” “kizan”, “kizancik” gibi sozler
kullanilmaktadur.”

Giritlilerin ot yemekleri ¢ok nliidiir. Marata [Arapsagi], turpotu [Vuruves],

ebegiimeci [Amolasez], Semizotu [Listrila] labada [Lapata], fava, kabak c¢icegi

70 Aganogly, a.g.c., 5.344.

" Bu lakaplardan bir kismim swalamak gerekirse: Muzoraki, Karahanaki, Semabaki, Kavalaki, Pondursa,
Berberaki, Palalaki, Valbanaki, Barbasaki, Karamemedaki, Payaki gibi;, M.K.H A., Mersin Vilayeti Tarsus
Kazasi'na Iskan Edilen Gogmenlere Ait Iskan Defieri 15, No:1., Yil:1340/1924,

™ Cumhuriyet, 7 TE 1924. Mersin’de 6zellikle Selanik’ten gelen gogmenler arasinda sive farkliligi hemen goze
carpar. Konugurken, “abe™yi oglan igin “mari”yi kiz igin ¢ok sik kullanirlar. Kapiya hala Rumca “porta” da
demektedirler. Selanik miibadillerinin iskan edildigi Demirhisar koyiinde muhacirlerin konusmalarinda sik sik
bu ve buna benzer sézciiklere rastlanabilir. Bunlardan bazilari: Mari {kiz ¢ocugu anlaminda], pali {erkek gocugu],
Magq [kedi], kuti [kdpek], pokusan [patlak musir], teti [teyze], ag1 {amca], dig kap: [portu]; Naime Akdogan ile
yapuan goriisme, 25.08.2002.
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{ologitoatus], sevketibostan [askolibrus], rezico v.b. gibi gesitli otlardan oldukga giizel ve
wkli yemekler yaparlar.”® Ota olan diiskiinliikleri yerli halkin onlarla alay etmesine dahi yol
cmustir. Giiniimiizde de Giritlilerin ot yeme aliskanhg ile ilgili fikralar anlatilmaktadmr.™
irmegin Giritli miibadil Mehmet Arseven’in su sozleri ilgingtir: “Giritliler geldi, merkeplere
t birakmadilar dediler. Bizim ana da gidiyordu ot mot toplamaya. Eger ki bu lafi
Sylemeseler, gururlarina dokunmasalardi, Mersin halki bir ¢ok ot ¢esidini 6grenmis olurlards.

farata, arapsaci, asgolibus, sevketbostan bobreklere ¢ok faydasi var.” 7

Miibadiller arasinda balik, zeytin yag: ve kegi eti tikketimi pek yaygindi. Ayrica,
irlarda bulunan hindibagi, gelincik, ebegomeci gibi otlardan yemekler yapmaktadirlar.

kmekleri ise bugday ve arpa unundandar. "

Mersin’de (Demirhisar) yasayan Selanikli gé¢menler hala ekmeklerini elle
ogurup, bunu “kapak™’ adi verilen genisce tencere kapag: biciminde, oldukga biiyiik, iistii
0z dolu bir kabin altinda pisirmektedirler. Aym sekilde ebegémeci, hindibagi ve kabaktan
usir unu ile yapilan, “piti” adim verdikleri boreklerini ve piring ve etle yaptiklari1 kapama ads

zrilen kendilerine 6zgii degisik yemekleri “kapak” altinda sunmaktadirlar.”®

Miibadiller kendilerine has baz kiiltiirel degerleri de beraberlerinde getirmislerdir.

vi badana etme gelenegi, gé¢menlerden yerli halka geomistir.” Demirhisar koyiine
ittiginizde hala davullu zurnah, diigiinlere rastlanmaktadir. Kiz evlendirirken yapilan el isi

2yizler, hem Selanik’ten gelen gb¢cmenlerde hem de Girit’ten gelen gogmenlerde yaygindir.

FEren Akgicek, “Girit Tirkleri'nin Mutfagi, Yedikleri Otlarm Beslenme ve Saghk Yéniinden
sgerlendirilmesi”, Standart, Subat, 1994, ss.2128.

Hayvanina ot bulmakta giicliik ¢eken yerliler, bir egegin boynuna “Giritliler geldi” a¢ kaldim” yazili bir
zuhal asip kaymakamn kapismm &niine birakmislardwr. Giindiiz Artan, “Giritlilerin Mersin’e Itk Muhacereti”,
el Sanat Kuliibii Biilteni, 1999, s.5.

Mehmet Arseven ile yapilan gériigme, 10.10.2002,

Cumhuriyet, 7 TE 1924.

Kapak dedikieri, tencere kapag biciminde, biiyiik boy yuvarlak bir tepsiyi kapayacak bir bicimdedir. Onceden
yakilan ¢ali-girpmin kalan kozii hem kapagm dstiine hem de tepsinin altina konularak ekmek ve yemekler
pisirilir.

Naime Akdogan ile yapilan goriisme, 25.08.2002.

Kemal Karpat, Tirk Demokrasi Tarihi Sosyal Ekonomik, Kiiltirel Temeller, Alfa Yaymlary, Istanbul, 1996,
57.
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Miibadiller yerlestirildikleri yerlerde sozli sazli eflencelerini kis aylarinda
haremlik selamlik gelenegine gore devam ettirmekteydiler. Enstriiman calabilen ya da sadece
sarki soyleyebilen miibadillerin eglencelerinde Balkan tiirkiileri 6ncelikli olmaktaydi. Ayni
sekilde Anadolu’dan go¢ eden Rumlar da rebetiko tarzi bir miizikal tarzin dogmasim da
saglamglardir.®® Bugiin hayatta olan birinci kusak ve ikinci kusak dzellikle Girit miibadilleri
hala kendi aralarinda rebetiko tarzi Rumca “madinata” denilen mani benzeri giizel sozlerle
eski giinleri belleklerinde canlandirmaktalar. Ornegin, Girit miibadili Fatma Azaz Giritlilerin
soyledigi madinatalardan su hos sozleri aktariyor:®'

A KOl {OPLOOUE KOl YOPLOECT HOC

EUELT OF VA YOPLoUHE TOLIAC VO TTOVUE

TOAQ TNYQ OTNV KOWYO VO INOVUE.

“Sari1 kanaryam benim aklimi basimdan aldin,

Gel koynuma neyim var goreceksin odamda”

Ay Ko yoproaps Kot {OPLCUUE HOG
OUMT CF VO YOPICOLUE KL U
TAAL O CTLV KOTGW HOC.

“Ah biz ayrildik biz ayrildik

Fakat yine birlesecegiz(kavusacagiz)

{dudaklarimiz)yeniden ve asla ayrilmayacak.”

Miibadillerle sozlii goriismelerde, hepsinin Mustafa Kemal Atatirk’e ayr1 bir

hayranhigi, sevgisi hissedilmektedir. Onlara gore Atatiirk “memleketlisi “ ya da onlar1 Yunan

% Gokacty, a.g.e., 5.285.
*! Fatma Azaz ile yapilan goriisme, 22.04.2004.
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ulmiinden kurtaran kahramandi® Ayrica Mustafa Kemal Atatiirk’in Selanik dogumlu
Imasi, yiiriittiigii Bagmmsizlik Savasi sonrasinda yeni bir deviet kurmasi da bu sahiplenme
nlayisinda Snemliydi. Daha sonraki yillarda bu durum duygusal bir baghlik ve taraftarhigin
tesine gegerek siyasi bir destege doniisecekti. Bu baglamda miibadil olarak gelen bu
asanlarin biiyiik bir kesiminin Cumhuriyet Halk Firkasi’na yakin durduklari ve yapilan

evrimleri biiyiik bir igtenlikle benimsedikleri goriildii.

Gogmenler ile yerli halkin ortaklasa yarattig: kiiltiirde yerlilerin katkis1 kuskusuz
adsmamaz. Ik baglarda gogmenler, Rumeli’deki yasayis bicimini siirdiiriitken yerlesik
iiltlirle tamistikga ve onun etki alaninda kaldikg¢a bir kismu terk edilerek, tamigilan kiiltiiriin ve
asam biciminin 6geleri agama agama benimsenmis, bir kisrm da degisime ugrayarak, yeni bir
icim ve igerige biiriinmiigtiir. Bunlarla birlikte, goecmenlerin getirdikleri kimi maddi kiiltiir
geleri ile 6zellikle koy toplumunun yasam bigiminde bazi 6nemli degisiklikler de olmustur.
onugta iki kiiltiiriin kaynagmasiyla yeni bir sentez ortaya ¢ikmmstir. ®

Anadolu’nun gerek yakmn gerekse uzak tarihinde komsu iilkelerden Anadolu’ya
Oc¢lerde ortak ozellik paylasilan bir kiiltiirdiir. Ortak kiiltiirel kékenin varolusu diger go¢ alan
lkelerde oldugu gibi, yerli kiiltiiriin normunu ve degerlerini sarsici, tehdit edici bir yapinin
rtaya ¢ikisim engellemistir. %

Gogler sonucunda olusan manevi degigimlerin yaminda maddi kiltiirde de
egisimler olusmustur. Ornegin, evlerin sekli, yapilis tarzi, ziraat yontemleri, kullamlan alet,
asita ve hayvan yetistirme gibi.** Yerli koyler ile gd¢cmen koyler arasmda ilk etapta bariz

wklar gbze garpar: Birincide bir plansizlik ve evierin gelisi giizel kurulusu, digerinde ise, bir

Necati Tiitliner ile goriisme, 09.10.2002; Mehmet Arseven ile goriigme, 10.10.2002. Osman Oguz ile goriisme,
05.2003; Ali Boliikbag ile yapilan goriigme, 25.09.2002, Seniye Koraltan ile yapilan goriigme, 18.10.2002.
Kemal An, Biyiik Miibadele Tiirkiye 've Zorunlu Gog (1923-1925), Tarih Vakfi Yurt Yaymlan, Istanbul, 1935
168-169.

Belkis Kiimbetoglu, “Gogmen ve Sigmmact Gruplardan Bir Kesit; Bulgaristan Gog¢menleri ve Bosnah
gmacilar” Yeni Balkanlar, Eski Sorunlar, Yayma Haz. Kemali Saybash-Gencer Ozcan, Istanbul, 1997,
229-236.
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lan ve nizamin bulunusu gibi. Evler ya ¢imentodan ya gelisi giizel tas yigmnlarmin bir araya
etirilmesinden ibarettir. Bunlarin disinda kerpic ev, koy evlerinin temel tipini tegkil

tmektedir.

Gogmenler yerlestirilirken ya eskiden beri kurulu olan bir koylin iginde ya da ayn
ir kOy bigiminde yerlesmiglerdir. Ayr1 ayn1 yerlerden, yerlilerin oturdugu bir kéye gelen
o¢men niifus, varolan kOy toplulugu icinde eriyordu. Oysa ayn bir kdy olusturularak
erlestirilen gocmen gruplar, gelmis olduklar1 ¢evredeki toplumsal kaliplarmi yeni

rtamlarinda kurduklan kdylere aktarmuslar, kendi kiiltiirlerini etkin kilmislards.’

Ekonomik geligsmeler ve sonuglari, gocler, iskan hareketleri ve bunlarin toplumsal
asama etkileri koyliilerin yasayigmi, tutumunu, toplumsal adetlerini degistirmistir.®®

Mﬁbadillerin, Mersin’de yeni bir ¢ehre ve toplumsal yapinin olusum ve bigimlenis
tirecinde Snemli etken oldugu sdylenebilir. Ancak bu insanlarin yeni katildiklari bu toplum
-apisi iginde hem ekonomik becerilerini aktarmada, hem eski toplumsal statiilerini yeniden
aazanmalarinda, hem de yerli unsurlarla karsilikli uyum asamalarinda Onemli sorunlar da
cendisini gdstermisti. Bununla birlikte, ekonomik becerilerini, kiiltiirel birikimlerini Mersin’e

ktarmuslardyr.

* Miimtaz Turhan, Kiltir Degismeleri Marmara Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Vakfi Yayinlar, No.16,
stanbul, 1987, 5.78.

¢ Orhan Tirkdogan, “Secilmis Bazi Yerli ve Gogmen Zumreler Uzerinde Degisme Modelleri”, 1 U, Fakiltesi
Wecmuasi, XXI1, (1963), 5.115-136.

7 Orhan Tirkdogan, “Secilmis Bazi Yerli ve Gocmen Ziimreler Uzerinde Sosyal Degisme Modelleri”, Istanbul
Iniversitesi Iktisat Fakiltesi Mecmuasi, XXI1/3-4, 1962, 5.140-163.

# Karpat, a.g.e., dipnot. 24, 5.102-103. Gogler koy toplumunun yagammda bazi degisiklikler olugturdu.
3ocmenler muhacir arabasi diye bilinen , dort tekerlekli, celik takviyeli at arabalarini getirdiler. Bu arabalar, her
esit yolda kullanilabilen iki tekerlekli kagni arabalarindan farkli olarak daha iyi yollara ihtivag gosterivordu.
Jrta Anadolu’ya gelen gocmenler, sthhi sartlarla ekmek yapmay: ve bunu firmiarda pigimeyi tamtidar. Bu
io¢menler, bugday ununu kullamyorlar ve hamuru mayalanmaya birakiyorlardi. Halbuki yerliler ekmegi
inceden mayalandirmadan ocakta pisirirlerdi. Orta Anadoluw’daki gbcmenler, evlerini, oralarda adet olan diiz
lamlar yerine ii¢ kogeli damlarla ve genis pencerelerle yapmay tercih ettiler. Bu cins evilerin ingasinda kismen
ritkkiimetin tavsiyesi de amil oldu. Diger taraftan gécmenler, inek yerine, Anadolu iklimine uygun oldugu ve
nekten daha ok ise varadigi icin manda kullanmaya basladilar Dogu Anadoluw’nun bes Koyiinde 15 il iginde
neydana gelen defisimieri incelgyen Miimtaz Turhan, yeni ev tipinin, yeni insa metotlarmm ve yeni bir tertip
arzinin kabul edilip kullamldlgun soylemektedir. Koyliller bu degisikliklerin kendilerine getirecegi ekonomik
azang nedemyle bui‘yeni tarim mﬂtotlanm ve faaliyetlerini benimsediler. Turhan, a.g.e., 5.89-110.
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SONUC

Tirkiye Cumhuriyeti’ni ve Tirk devrimini ele alan ¢alismalar arasinda siyasi
tarth ¢aligmalarinin 6ncelikli oldugu gozlenmektedir. Daha ¢ok siyasal siirece agirlik veren
bu caligmalarin yerini yeni yeni toplumun yapi ve gelismeleri almaya baslamigtir.
Tirkiye’de milli devletin sancili kurulus stureci aym zamanda biyik demografik
degisiklikleri igermektedir. Turdes ve homojen bir niifus hem istenilen ve hem de dayatilan
bir durum olmustur. Nufus politikalari, yeni Tirk Devletinin ekonomik, siyasi, sosyal,
politik amaglarina doniik olarak, toplumsal donigtim siirecinde énemli rol oynamgtir.

Balkan savagt ile baglayan I. Diinya Savasi ile devam eden kaos yillar1 Osmanli
Imparatorlugu’nun ulus Gstii bakis agisint degistirmis, ulusalciligi 6n plana gikarmistir. 1.
Diinya Savasi’nda ve sonrasinda Osmanlt Imparatorlugu’nun pargalanmasi, yerini ulusal
olmast beklenen devletlerin almastyla tamamlanmigtir. Yeni kurulan tilkelerin daha tiirdes
bir toplum yapisina kavusmalan genellikle savasla, siddetle ve bir dl¢iide kendiliginden
gerceklesirken, yapiyr degistiren siddetsiz bir istisna Tirk-Yunan miibadelesi olmustur.
Lozan barig goriismelerinde varilan uzlagma Tirk ve Yunan tarihi agisindan oldugu kadar,
diinya tarihi i¢in de yeniliklerle doludur.

Lozan’da imzalanan “Tirk-Rum Niifus Miibadelesi’ne Iliskin Soézlesme ve
Protokold” uyarinca; Anadolu’dan Yunanistan’a, Yunanistan’dan da Anadolu’ya yonelik
zorunlu gog¢ bolge halklarinin tarihinde derin izler birakmustir. Bu izler, ulke genelinde
oldugu kadar, Mersin 6rneginde de izlenebilmektedir. Mibadele Mersin’de izler birakmis
ve bélgenin derlnograﬁk ve kultarel yapisim etkilemistir.

Miibadele ile veya daha ¢nce giden Rumlarin yerine Selanik, Kavala, Serez, Girit
gibi yerlesimlerden gelenler Mersin’in ekonomik, toplumsal ve kiltiirel yapisinda ortaya

¢ikan boslugun doldurulmasinda etkili olmustur.
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Mersin, miibadele siirecinde Adana iskan bolgesinin dagitim limani olarak da
gorev istlendigi icin onemlidir. Ciinkii Mersin limam miibadele kosullar1 geregi hem
miibadillerin varis yeri hem de Mersin, Nigde, Kayseri gibi yerlesim bolgelerindeki
Ortodoks Rumlarin Yunanistan’a gonderildidi yerdir. Bu siirecte, Mersin’e gelen
miibadillerin bir kismi Mersin merkeze ve Tarsus kazasina, bir kissmi da onuncu iskan
bolgesi kapsaminda olan yerlesim alanlarina iskan edilmislerdir.

Miibadele ile Mersin’e gonderilen on iki bine yakin hemen hemen hepsi
yardima muhtac olan miibadillerin sosyal ve ekonomik sartlarina uygun olarak yerlestirilip
firetici duruma getirilmeleri olduk¢a zor olmustur. Rumlardan kalan terkedilmis mallar
felaketzedeler, diger gdgmen gruplari, memurlar tarafindan iggal edildiginden miibadillerin
yerlestirilmesi sirasinda bilylik zorluklarla kargilasilmistir. Miilkiyet esdegerliliklerinin
belirli bir dengede tutulup korunmasi ve dagitilmasi hi¢ de kolay olmamustir.

Ancak, Yeni Tiirkiye’nin sekillenmesinde miibadiller, gerek tarim gerek diger
sektorlerde iiretici duruma gelerek etkili olmus ve ekonomiye katk:i saglamislardir.
Tirkiye’ye gelen miibadiller; Yunanistan’a giden Rumlar gibi, edindikleri tarimsal
becerilerini ve ydntemlerini Tiirkive’ye aktarmuglardir. Kugkusuz, her iki filke igin de
ekonominin degisik sektorlerinde kayiplar yasanmistir. Ayni durumu Mersin ve ¢evresinde
izlenebilmistir. Oyle ki, yerli halk go¢menler sayesinde zeytinciligi dFrenmis ve sebze
iiretimi de yaygmlagtirilmistir. Yerli halk, o déneme degin hi¢ gérmedigi yeni yontemleri
ve tarim arag¢ gerecini miibadiller aracilifiyla tanimig ve onlardan yararlanma yoluna
gitmistir.

Miibadiller giyim-kusam ile yeme aligkanhiklarim da geldikleri topluma

aktarmiglardir. Ne var ki, miibadillerin Yunanistan’dan bir¢ok kiiltiirel birikimi ve
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ckonomik degerlerini Yunanistan’da birakarak Tiirkiye’ye “kokiinden kopartilmis” olarak
ve eksilerek geldikleri de unutulmamalidar.

Zorunlu gog, sadece miibadilin yerlestirildigi yerlesim biriminin sosyo-
ekonomik dokusunu degistirmekle kalmamis, bir mitbadilin tammladig1 “Koklii bir agact
kokiinden ¢ekip mechul bir yere firlatmak gibi bir sey”in etkilerini de ikinci ve daha
sonraki kusaklara aktarilmasina yol agmigtir.

Sonug olarak; aragtirmamiz 30 Ocak 1923 Tiirk-Yunan Miibadele Sozlesmesi
ve Protokolii ile Mersin’e yerlestirilen “Mersin Mibadilleri’nin Mersin’in  siyasi,
toplumsal ve ekonomik dokusunu degistirdigini ve doniistiirdiigiinii ortaya koymaktadir.
Ayrica bu ¢alismanin, pargasi bulundugumuz kiiltiire bir tarih incelemesi yoluyla katilmay:

da sagladig diistiniilmektedir.
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EK 11 Kiymetli Tapuiara Ait Takdir Kiymet Sehadetnarnesi
(D.HX.D., 2, 271-V-26-30)



|
252 |

(0£-92-A-122 (€)1 “a Y H Q)
199WQ) J1AeY] HaYa(] [1TS 1Y IoIPEqnI 71 M

'

,f:a.w.ﬁ WWWQ wH\n,stcﬁmhs m@hww

odyeq wWnUOP ¢ JNJiom UBPUANATOBY afeATUBWS() TRBNE] UNUNMNU

~0Pp 03 ¥{Na3oW UsPUETISY WBYBLAY ANPRUTNUNTEN BPYTIBATO 49IBATTZ

*ITPBP
-gputSel ¢I ®BIye7 TseJITSWSY ©a 9G I80Br [S8PITR, ‘%G ISIpUo~

: 18YBZBTUF

: 1seTIBYBY mmm )
’ ’ HT®e LS TYUJLTWS Z0J12 TuUBHEs UTSIBM c - ul
0%2/9/0T |  ove/e/v |1edbax hal' | b S |FuBmen HrsLen T | defrneav wrysaay| 93t
. Tryew TIaT| X |["BX| I *ON

.Ta t9rpTId YT niay TsB2BY |IZBOUBS| NIPTID® UBNST TqQeqrT 9A TPY (191

A I FTpTo T4BUS! .

-0 ugxey-eh TITPTO| TH ~ }enInu txeD

YEISTATPIL)




253

,\ v,jﬁ,, Eavat ey

uibadil mpdeirin Ieakdn Ra-  wufuslare X .
adr /. yit No. - . Erkek Kadun Yekun _Isken edildisd
Hiseyin A1/ Haskd 488 2 5 8- Yuvanaki GIftli

s

X6yl _ San’ata  _Geldidl warih Jlskén ed
Sar Palmig Rengber 4/6/340 10/6/840

] 55, haremi Hutice 35, oflu Hasan 10,difieri a1l 3,kerimesi Ay-
igerl Fatina 8 yagindadirlar. | s

an 8 edll Lasa 1z
2 ddnlm mglumlhudut kizllyarda bahge yerd; 12 dialm garkan Suaylps,
Earben Hiseyin Mehmetl Onbagiscenuben pbdurrahman Ahmetygimalen Ali
Abnet Pehlivany 24 d0nlm garksn garben harky,cemuben Hiseyin (mersy-
glmalen Mehmet Onbagirj 12 Gonlim garkan Musli;simelen Cafo lietmety =
garben Melmel Onbggl,cermiben Dawvut Osman,

Defterd verildi,

Kayda uymundur. 11/9/950
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EK 13 iskan Kayit Omegi
(D.H.K.D,, 1(13), 271-V-26-30)
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” L:;LSGEJ .
¢~w-§sk3n olunan Eshasa verilen emvall gayrlmenkule
§%§ R“*"*“zit veslkadlr. a
Iskén DefterlNO. 362 ' _ Sira NO.:773

i '-"-)"!

Cinsi:Ev
Kiymati: 625 11rad1r.
Hududu: Iskanca ilk tesbit:
Dogusu Kaba vakal.Batisi :Yol.Kuzey ve glnevi:TLutfi
rizkalla.
Ladestro Tesbiti:
15 parsel Niimarali Yatma Mezden evi. Batisi I63 niimara
11 Sckuls Kuzeyi 5 parsel Nimarali Arif Sadik evi.Giine
yi: 3 parsel Nimarali cevat Tilrk yilmazevi . ‘
Mahnudiyye Mahallesinde 163 lncid Sokakta Hiri-+iyan Koylu
istavriden Hazineye metrQkx ve yeri Valide Sultan vakfi olan-
ve Kadestroca 208 dda ve 4 parsel niiiiarasi altinda tesbit ol-
unan 6 nimarali Gargir ev Sazlik ve Sosyal Yardim Bakanligimir
nin I3/4/945 giin ve Isk&n Umum Midurligi B.2.I0I754/40 sayilyi’
erirleri mucibince 25/5/930 giin e 299 sayili tevfiz Komidygnu
karara ve 1771 Nilmarali kanunun DOrdiincil maddesi hiikmiine miiste
niden adi Iskfnlara kar§111g1 olarak Girit Miibadillerinden -
NS S
Ramazan 0glu 310 dogumlu Tsmail’ Ceyran ve karisi 312 d-zumlw
Si1ddirkka ve kizi 338 dozumlu Fatma adlarinz meccanen tahsig -
ve temlik olunmustur.25I0 sayili Ka.30 uncu, maddesinde yazila
tasarruf yasafini kAaydi ve tescili l8zamdar.

igel vilayetinin Hersin Ksazaesinin ﬂuhmudiyye “ahzllesine
iskén olunan Giritli Ismail ve Efradiailesi uhdesin; I77I N6.
lu tarihli kanune teviikan tansis edilig i:;bu karyeyey ait
tevzi defterinin %82 niimaralil szhifesinde muharrer oldu%u vec
hile balaya naklolunan bir kalem eve ait emvali gayrimenkule
nin usulen, senediresmiye rabtina deyin izbu vesika iyta kilwn
di. 27/6/945 iskan M. Zmin Alper. Kabhallin en blylk
‘fresmi wiihir iilkiye memuru

Aslina uygundur. 27/6/945 - -

EK 16 Iskan Olunan Eghasa Verilen Emvali Gaynmcnkull Gosterir Belge
(DH.K.D., 1(13), 271-V-26-30)



