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OZET

Kiigiikk Asya’nin giiney kiyilarinda yer alan Cilicia ve Lycia bolgeleri Roma
egemenligi ile birlikte biiyiik imar faaliyetlerine sahne olur. Imparatorlar ve yerel seckinlerce
desteklenen mimari aktivitelerle birlikte her iki bolgede de kentsel bir doniisiim siireci
yasanir. Klasik ve Hellenistik donemin savunmaya doniik yerlesimleri, yerlerini kentlilerin
rahatina hizmet eden kamu yapilan ve geliskin alt yapiyla donatilmis Roma kentlerine birakir.
Ortaya cikan kentler, gerek Roma kamusal yapi repertuarinin miimkiin olabildigince
uygulanma cabasiyla gerekse belli diizenlemelerle kesinlikle Roma damgasi tasirlar. Bununla
beraber iki bolgenin kosullarindan kaynakli olarak 6zgiin yapilanmalar sergilemeleriyle de
dikkat ¢ekicidirler. Mevcut sartlarin her iki bolgede de benzesen ve farklilasan yonlerin ortaya

cikisina zemin hazirladigi rahatlikla soylenebilir.

Bu calismada da benzesen ve ayrilan yonleriyle Cilicia ve Lycia’daki Roma
donemi kentleri planlart ve mimari yapilanmalarn acisindan Kkarsilastirmali olarak

irdelenmektedir.

Anahtar Sozcikler:

Roma, Cilicia, Lycia, kent, kentlesme, mimari.
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ABSTRACT

With the Roman domination in Cilicia and Lycia, important reconstruction
activities are seen in the areas situated in the south coasts of Asia Minor. In both territories
civic transformation processes occur with the architectural activities supported by the emperor
and local authorities. Modern Roman cities fitted out with improved infra-structure and public
structures supersede the defensive residentials of the Classical and Hellenistic periods. The
new settlements carry almost all the signs of an average Roman settlement. Moreover in these
areas, distinctive structures are attractive. It can be easily said that the conditions cause these

territories to be similar and different in certain characteristics.

In this study, the Roman period territories in Cilicia and Lycia are studied in terms

of structural formations and plans are compared in their similar and different aspects.

Key Words:

Rome, Cilicia, Lycia, Urban, Urbanization, Architectural.
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Kiigciikk Asya’nin giiney kiyillarinda yer alan Cilicia ve Lycia bolgeleri Roma
egemenligi ile birlikte biiyiik imar faaliyetlerine sahne olur. Imparatorlar ve yerel seckinlerce
desteklenen mimari aktivitelerle birlikte her iki bolgede de kentsel bir doniisiim siireci
yasanir. Klasik ve Hellenistik donemin savunmaya doniik yerlesimleri, yerlerini kentlilerin
rahatina hizmet eden kamu yapilan ve geliskin alt yapiyla donatilmis Roma kentlerine birakir.
Ortaya cikan kentler, gerek Roma kamusal yapi repertuarinin miimkiin olabildigince
uygulanma cabasiyla gerekse belli diizenlemelerle kesinlikle Roma damgasi tasirlar. Bununla
beraber iki bolgenin kosullarindan kaynakli olarak 6zgiin yapilanmalar sergilemeleriyle de
dikkat cekicidirler. Mevcut sartlarin her iki bolgede de benzesen ve farklilasan yonlerin ortaya

cikisina zemin hazirladigi rahatlikla sdylenebilir.

Bu calismada da benzesen ve ayrilan yonleriyle Cilicia ve Lycia’daki Roma
donemi kentleri planlart ve mimari yapilanmalarn acisindan Kkarsilastirmali olarak
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ABSTRACT

With the Roman domination in Cilicia and Lycia, important reconstruction
activities are seen in the areas situated in the south coasts of Asia Minor. In both territories
civic transformation processes occur with the architectural activities supported by the emperor
and local authorities. Modern Roman cities fitted out with improved infra-structure and public
structures supersede the defensive residentials of the Classical and Hellenistic periods. The
new settlements carry almost all the signs of an average Roman settlement. Moreover in these
areas, distinctive structures are attractive. It can be easily said that the conditions cause these

territories to be similar and different in certain characteristics.

In this study, the Roman period territories in Cilicia and Lycia are studied in terms

of structural formations and plans are compared in their similar and different aspects.
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GIRiS

Roma Imparatorlugu’nun sinirlari, en giigli oldugu doénemde Akdeniz
havzasinin tamamini, Britania’y1 da igine alan Kuzey Avrupa’yi, Orta Avrupa’nin biiyiik
bir kesimini ve Firat Nehri’ne kadar olan Ortadogu’yu kapsar. Bu genis cografyada farkl
kiiltiir, inan¢ ve geleneklere sahip halklar yasar. Romalilar, egemenligi altinda bulunan bu
son derece genis topraklar1 yonetmekte biiyiik zorluklarla karsilasir. S6zkonusu giicliikleri
asmada, yani kendi uygarliklarinin yayilmasinda ve barisin korunmasinda en yetkin kurum
olarak da kent olgusunu goriirler. Bununla baglantili olarak imparatorlugun biitiin
eyaletlerinde kentlerin gelismesini saglama yoniinde faaliyetlere girisirlerl. Kentler, Roma
kiiltiiriiniin yayilmasinin 6nemli unsurlarindan birisi olur?, ayni zamanda tagralardaki

hakimiyetin saglamlagtirilmasinin bir araci haline gelir3 .

Politik, ekonomik ve stratejik kosullar antik donemde yeni bir kent kurmanin
ardindaki genel nedenler arasindadir. Kentin gelismesi ise kendi 6z kaynaklariyla dogru
orantilt bir iligki igindedir4. Imparatorluk, 6zellikle Pax Romana déneminde biiyiik bir
baris ve refah donemi yasar. Bu durum, kentlerin ve kent yagaminin gelismesinin Oniinii
acar. Pax Romana’nin getirdigi imkanlardan kentler en iyi sekilde faydalanir, bazilar1 hizl
bir sekilde gelisirken, birtakim kentler ise daha elverigli konumlara taginir. Bu devirde kent
icerisindeki ve kentler arasindaki rekabet tesvik edilir. Kentlerde yasayan onde gelen
yurttaglar halkin sevgisini kazanmak ve onemli kamu gorevlerine gelebilmek icin c¢esitli

faaliyetlere girismekte birbirleriyle yarigir. Bunun sonucunda tiirlii gosteriler, oyunlar

" Owens 2000, 123
? Roth 2002, 301 vd.
3 Thorpe 2002, 26

* Owens 2000, 3 vd.



diizenlenmeye bagslanir ve imar faaliyetlerinde artis yasanir. Romalilar, daha biiyiik ve
gorkemli yapilar inga etme c¢abasi igerisinde yeni fikirler, teknikler, yapilar ve yapi
malzemeleri kullanir. Sonugta, mimaride siisleme artar, siislemeler de daha karmagik bir
hale gelir. Roma kent planlamaciliginda imparatoru/imparatorlugu temsil eden ve onun

gorkemini vurgulayan yapilar 6n plana cikar.

Bununla birlikte, imparatorluk topraklarindaki kentlesme etkinlikleri zor ve
karmagik bir siiregtir. Dogu Yunanistan’in baz1 kesimleri, Akdeniz’in kiy1 bolgeleri gibi
yerlerde Yunanhlarin ve Fenikelilerin kolonizasyon etkinlikleri sonucunda koklii bir kent
gelenegi sozkonusudur. Diger bolgelerde ise boyle bir gelenek mevcut degildir ve bu
yerlere kent kavraminin tanitilmasi gerekir. Bu nedenle degisen kosullarla baglantili olarak
buralarda Roma kentleri kurulur, Roma’daki gibi bir kent idare sistemi desteklenir.

Nadiren de olsa bazi durumlarda isteksiz goriinen halka bunlar zorla kabul ettirilir.

Romalilar ilk is olarak 6zellikle Bati Avrupa eyaletlerinde yeni kentler kurarlar.
Bu bolgelerde dnceki donemlerden gelen bir kentlesme geleneginin olmamast Romalilarin
buralardaki etkinliklerini kolaylastirir. Roma kent modeli oldugu gibi buralara tasinr,
boylelikle tiim Bati’da 1zgara planina sahip ve tipik Roma yapilarim1 barindiran kentler
ortaya cikar. Yeni kurulan kentlere askeri uzman ve miihendislerin 6nemli katkilar olur.
Ciinkii yerli halkin planlama ve yap1 yontemlerinde sahip olmadigi teknik uzmanlik orduda
mevcuttur’. Bati eyaletlerinde yeni kentler kurulurken ya da var olan yerli kentler
gelistirilirken, Italia’da denenerek basarili oldugu goriilen teknikler kullanilir. Ancak

yontemlerin ayni olmasina ragmen ortaya ¢ikan kentlerin her biri kendi cografyasinin ve

5 Owens 2000, 123 vd.



tarihsel etmenlerinin bir sonucu olarak icinde bulunduklar1 yerel sartlara uyarlanir. Roma
1zgara planlamasi bu kentlere temel olusturur, aym zamanda gelecekteki gelismelerini de
yonlendirir. Bununla birlikte bir kentin gelismesi kaynaklar1 dlciisiinde ve yasayan yerel
niifusun kabul edebilecegi oranda gerceklesir. Tiim bunlar gergeklesirken Avrupa’daki

kentlesmenin de temelleri atilir.

Onceden beri kentlerin bulundugu ve koklii bir gecmisi olan Afrika’nin bazi
yerlerinde ve Dogu Yunanistan’da Romalilar farkli sorunlarla karslla§1r6. Dogu
eyaletlerinde yiizlerce yillik bir gelenegi olan gelismis kentlere sahip toplumlar yasar’.
Biiyiik Iskender zamaninda ve sonraki dénemlerde Yunan ve Dogu gelenekleri kaynaslrg.
Biiyiik Iskender ve ardillar1 egemenlikleri altina aldiklar1 yerlerde bircok kent kurarlar’.
Romalilar da Dogu Yunanistan’1 fethederken bu gelenegi miras alirlar ve kendi yaptiklarini
bunun iizerine insa ederler'®. Bu durumla baglantili olarak da Bati’daki gibi tiimiiyle Roma
yaratisi kentleri Dogu eyaletlerinde gormek ender rastlanan bir durumdur. Buralardaki
kentlere daha cok yeni mahallelerle Roma tarzi binalar eklenir'". Dogu’daki kentlerin
sekillenmesinde Romalilarin mimarlik ve planlama anlayislarinin yani sira mevcut genis

kaynaklar da son derece etkili olur'.

% Owens 2000, 135

7 Thorpe 2002, 27

¥ Owens 2000, 141 vd.
? Thorpe 2002, 27

' Owens 2000, 141 vd.
" Thorpe 2002, 28

"2 Owens 2000, 142



Romalilarin, imparatorlugun kentlesmis bolgelerindeki basarilari mevcut
kentlerin doniistiiriilmesi iizerine kuruludur. S6zkonusu bu doniisiim yeni diisiincelerin,
yeni tekniklerin, farkli yapt malzemelerinin kullanilmasiyla gerceklesir. Mimari
kompozisyon, anitsallik, simetri gibi kavramlar ve Roma yap1 tipleri Yunan ve Afrika
eyaletlerindeki kentlerin doniistiiriilmesine etki eden unsurlaridir. Nihayetinde gorkemli,
farkli bir karaktere sahip Romalilagmus eyalet kentleri ortaya c¢ikar. Romalilarin
kentlesme alanindaki basarilar1 onlarin kurdugu ve bugiin bile yerlesimin devam ettigi

kentlerin varligiyla dlgiilebilir.

Bu calismada irdelenecek sorun ise Roma Imparatorlugu’nun Kiigiik Asya’daki
eyaletlerinden ikisinde, Cilicia ve Lycia bolgelerinde kentlesme alaninda benzer ya da
farkli gelisimlerin sézkonusu olup olmadigi hususudur (Levha 1, Harita 1). Sayet iki bolge
icin benzer veya farkli gelisimler s6zkonusu ise bunlarin ortaya c¢ikmasinda hangi
kosullarin belirleyici rol oynadig: iizerinde durulacaktir. Ayn1 zamanda iki bélgenin Roma
donemi kentlesmesini etkileyen kosullardan hangilerinin ne oranda etkili oldugu

incelenecektir.

Bu baglamda oncelikle kentlesme alaninda en 6nemli belirleyici konulardan biri
olan bolgelerin cografi Ozelliklerine deginilecek, benzesen ve ayrilan yonleri
vurgulanacaktir. Ardindan her iki bolgede Roma dénemine gelinceye kadar olan kentlesme
siireci tizerinde durulacaktir. Sonrasinda bolgelerin kendi igerisinde kentler arasi ulasim
kapsaminda yiiriitillen ¢aligmalardan s6z edilecek, devaminda ise kentlerin planlar

hakkinda genel degerlendirmelerde bulunulacaktir. Bu noktada belirtilmesi gereken bir

13 Owens 2000, 136



husus, mevcut planlarin, kentlerin Roma zamanindaki gelisimlerinin son asamasini
gosteriyor olmasidir. Oysa ki, bir kentin o sathaya gelmesi belli bir siire¢ dahilinde
gerceklesir ve mevcut yapilar kentlerin 6zgiin kosullartyla ilintili bir kronolojik sirayla
ortaya ¢ikar. Ancak kent plam iizerine yorumlar yapilirken s6zkonusu kronolojik gelisim
g0z Oniinde tutulmayacak, varolan Roma donemi yapilarinin tiimii birlikte ele alinacaktir.
Bununla beraber tiyatro ya da bouleterion gibi gecmisi Roma 6ncesine dayanabilen bazi
yapt tiirleri, yapilan degisikliklerle Roma devrinde de kentin asli unsurlar1 olmalar
dolayisiyla degerlendirmeye dahil edilecektir. Kent plani iizerine belirtilecek goriislerin
ardindan bir Roma kentinde karsilagilan kamu yapilar1 ayr1 ayrn basliklar altinda

karsilastirmali olarak incelenecektir.

Daha sonra ise “Roma Déneminde Propaganda Araci Olarak Kent ve Mimari”
baslig1 altinda ¢aglar boyunca ayrilmaz birer biitiin olan mimari ve propaganda olgularinin
Roma donemi icerisinde Cilicia ve Lycia bolgelerinde yansimasini ne sekilde buldugu
irdelenecektir. Sonu¢ boliimiinde ise eldeki veriler genel olarak bir arada
degerlendirilecektir. Ayrica calismanin en sonunda konularla ilgili levhalara yer

verilecektir.

Kentlerin antik donemdeki isimlerinin giiniimiizdeki kullanimlan ile ilgili
olarak literatiirde ne yazik ki bir birlik s6zkonusu degildir. Pek ¢ok kentin degisik isimlerle
anilabildikleri goriiliir. Bu calismada gecen bircok kent i¢cin de aym1 durum gecerlidir.
Ancak genel anlamda bir biitiinliik saglanabilmesi amaciyla caligmada adi gecen kentlerin
miimkiin oldugunca Roma devrindeki isimlerinin kullanilmasina 6zen gosterilmeye

calisilmustir.



BOLUM I
CILICIA VE LYCIA BOLGELERININ COGRAFi ACIDAN

KARSILASTIRILMASI

L.1. Cilicia Bolgesi’nin Cografi Kosullar:
Cilicia, cografi yapisina bagh olarak Daglik Cilicia (Cilicia Tracheia) ve
Ovalik Cilicia (Cilicia Pedias) olmak iizere iki boliime ayrilir'*. Daglik Cilicia, Coracesion
(Alanya)’dan Soloi-Pompeiopolis (Mersin-Viransehir)’e kadar olan daglik bolgeyi, Ovalik
Cilicia ise Soloi-Pompeiopolis’den Alexandria Kat Isson (Iskenderun)’a kadar olan ovalik

kesimi kapsar (Levha 2, Harita 2).

Bolge, Mezopotamya ve Suriye ile Kiiciik Asya arasindaki baglantiy1 saglayan
onemli gecitlere sahiptir. Doguda Mezopotamya’dan gelerek batida Sardes’e kadar uzanan
ticaret yolunun Cilicia Kapilar1 {izerinden yon almasi, yani Cilicia’nin bir gegis noktast
niteligini tasimasit bolgeyi stratejik bakimdan tarih boyunca onemli kilar". Stratejik
Oneminin yaninda tarima elverisli verimli topraklari, daglarinda bulunan demir, giimiis

madenleri ve sedir agaclar1 nedeniyle ekonomik bir deger de tagir'.

Cilicia’nin daglik kesimi cografi kosullarla baglantili olarak Bat1 Daglik Cilicia,
Orta Daglik Cilicia ve Dogu Daglik Cilicia olmak iizere ii¢ boliime ayrilabilir. Kesin
sinirlar vermek her ne kadar miimkiin olmasa da Coracesion ile Anemurium arasindaki

bolge Bati, Anemurium ile Seleucia ad Calycadnum arasi Orta, Seleucia ad Calycadnum

4 Strabon XIV,V, 1
" Durugoniil 2001-2002, 108
16 Arslan 1998, 6



ile Daglik Cilicia’nin dogu smirint olusturan Soloi-Pompeiopolis arasindaki kesim ise

Dogu Daglik Cilicia olarak adlandirilabilir.

Bati Daglik Cilicia’nin cografi kosullarina bakildiginda kent kurmak igin
gerekli sartlar yoniinden Daglik Cilicia’nin diger yerlerine gore daha sansh oldugu goriiliir.
Bolge, zengin su kaynaklarina ve biiyiik kentler kurmak icin gerekli yeterli diiz arazilere
sahiptir. Ayrica nehir agizlari da liman islevi gorebilecek niteliktedir. Bu kosullarla
baglantili olarak ©zellikle Roma doneminde bu kesimde kentler yogunlasir ve biiyiik

kentler kurulur. Syedra, Iotape, Selinus, Cestroi bu kentlerden bazilaridir.

Orta Daglik Cilicia olarak adlandirilan Anemurium ile Seleucia ad Calycadnum
arasindaki bolgede ise daglarin denize kadar inerek, denize paralel bir sekilde uzanmasi
nedeniyle i¢ kesimlere gecit vermeyen bir kiy1 seridi olusumu s6z konusudur'”. Daglarin
denize olan konumlar1 sebebiyle yerlesimler i¢in gerekli genis alanlarin yoklugu, bolgede
cok fazla kente rastlanmamasi sonucunu beraberinde getirir. Biitiin zor kosullara ragmen
Daglik Cilicia’da kurulmus yerlesimlerin deniz ticaretine yonelik olarak, dogal limanlara
sahip noktalarda bulunmasi bolgede kent kurmak i¢in gerekli bazi stratejik kosullarin var
oldugunu gbsterirlg. Zorlu cografi sartlar antik donemde bolgeye yatirimlarin yapilmasin
da engeller. Bu durum Hellenistik ve Roma doénemlerinde birtakim sorunlar1 beraberinde

getirir. Gegimlerini saglamakta zorlanan yerel halk birgok defa ayaklanir'.

' Durugéniil 1999, 333; Durugéniil 2004, 47 vd.
'8 Aydinoglu 2002, 70
' Durugéniil 1999, 333



Dogu Daglik Cilicia olarak tanimlanan Seleucia ad Calycadnum ile Soloi-
Pompeiopolis arasindaki bolgedeyse daha farkli cografi sartlarla karsilasihir. Ozellikle de
Calycadnus ve Lamos irmaklar1 arasindaki Olba Bolgesi’nde bu durumu acik bir sekilde
gozlemlemek miimkiindiir. Olba Bolgesi, batida Calycadnus Nehri, doguda Lamos Nehri,
kuzeyde Toros Daglari ve giineyde Akdeniz ile dogal simirlar igine alinan oldukga
emniyetli bir cografyadir™. Cilicia’nin uzun kiy1 seridi incelenirse, Olba Bolgesi’nin
cografyasi kadar mitkemmel dogal sinirlara sahip baska bir bolgeye rastlamanin son derece
zor oldugu goriilir. Bolgede sahilden itibaren daglarin yiikselmeye baslamasi, Daglik
Cilicia’nin diger boliimleriyle paralellik sergiler. Ancak bolgeyi Daglik Cilicia’min diger
kesimlerinden ayiran bir 6zelligi vardir: Bu kesimde, daglar denize paralel degil de dik
olarak uzanir. Daglarin konumundan dolay1 sahilden i¢ bolgelere dogru uzanan vadi
olusumlar1 s6zkonusudur. Bu vadiler araciligiyla Akdeniz’in iliman iklimi bolgenin i¢
kesimlerinin yiiksek yerlerine kadar taginir. Tiim bu elverisli kosullar, yani uygun iklim,
dogal akropol olarak nitelendirilebilecek emniyetli cografya ve dogal smirlar 1.0. 2. binden

itibaren insanlarin Olba Bolgesi’nde organize olmalarini saglarzl.

Daglik Cilicia’'nin zorlu cografyasma karsilik, Ovalik Cilicia Soloi-
Pompeiopolis ile Alexandria Kat Isson arasindaki genis ve verimli ovalik araziyi kapsar.
Cilicia’nin dogudaki sinirlar1 daha iyi bilinmekle birlikte, Amanos Daglari’nin denizden
yiikseldigi yer olan Rhosos (Hinzir) Burnu’nda baslar. S6zkonusu sinir Pyramus Vadisi
boyunca kuzeye uzanir ve burada Issos Korfezi’nin girisi olan Suriye’ye ulasir.
Pyramus’da batiya doner, Cilicia Kapilari’'ndan sonra Tarsus-Silifke arasinda uzanan

Bolkar Daglari’n1 izleyerek Mut’un kuzeyine, Sertavul Geg¢idi’'nin bulundugu zirveye

20 Durugéniil 1995b, 75 vd.
2! Durukan 1998, 87 vd.



kadar devam eder. Sertavul, batida Seleucia ad Calycadnum’un kuzeydogu yoluyla

hinterland1 arasindaki baglantiy1 saglayan énemli bir gegittir22.

Daglik Cilicia’da yerlesimler kiiciik olup daglarla sinirlanirken, Ovalik
Cilicia’da biiyiik kentler kurulur®. Bu kesimde daglarin kiyidan ¢ok uzakta bulunmast,
kiyiya dogru kent kurulmasina daha elverisli genis arazi sartlarin1 beraberinde getirir. Bu
durum Ovalik Cilicia’da farkli bir kentlesme anlayisinin gelismesine neden olur ve Tarsus,

Anazarbus, Aigaiai gibi biiyiik kentler ortaya glkar24.

Cilicia’nin cografyasinda akarsular da onemli bir yer tutar ve siiphesiz antik
donemdeki kentlesme faaliyetleri iizerinde etkili olurlar. Daglik kesimdeki Sedre Cayi,
Delice Cay1, Bicki Cay1, Gokgeler Deresi, Musa Cayi1, Calycadnus ve Lamos nehirleriyle,
Ovalik boliimdeki Kydnos, Saros, Pyramus irmaklarn Cilicia’nin 6nemli akarsulardir.
Kentlerin konumlandirilisinda bu akarsularin 6nemli bir roliiniin oldugu sdylenebilir.
Nitekim Mallos, Mopsuestia, Anazarbus ve Hierapolis-Castabala kentlerinin Pyramus,
Adana ve Augusta’nin Saros, Tarsus ve Mopsukrenai’nin Kydnos irmaklar1 kenarinda ya
da ¢ok yakininda kurulmalar bu diisiinceyi destekler. Yine Calycadnus’un denize
kavustugu noktada yer alan Seleucia ad Calycadnum ve Sedre Cay1 agzina yakin

konumdaki Syedra bu kapsamda degerlendirilebilir.

22 Durugéniil 2001-2002, 108
2 Durugéniil 1995a, 197
* Durugéniil 2001-2002, 108
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L.2. Lycia Bolgesi’nin Cografi Kosullari

Batida Fethiye doguda Antalya korfezleri ve giineyde de Akdeniz ile sinirlanan
bugiinkii Teke Yarimadasi antik dénemdeki Lycia’dir (Levha 3, Harita 3). Bolgenin kuzey
sinir1 genel olarak Antalya Korfezi’nin batidaki sahillerinin orta kisimlarindan Fethiye
Korfezi’ne dogru cizilecek bir yay olarak tanimlanabilir. Bolgenin bati ve dogu sinirlar
politik gelismelere bagli olarak zaman zaman degismekle birlikte, Akdeniz giineyde bolge
icin dogal smirdir™. Lycia, daglarin adeta bir sur gibi ¢evrelemesi ve zor gecit vermesi
nedeniyle dis etkilere kapali, korunakli bir cografyaya sahiptir. Daglar Lycia’nin tarihsel
ve kiiltiirel cografyasin1 anlamak ag¢isindan da dnemlidir. Bir yandan bdlgenin cografyasini
belirlerken ayn1 zamanda politik ve kiiltiirel yapisim1 da etkiler®®. Lycia bu cografi
kosullardan dolay1 dis etkilere kapali olmasiyla kendine 6zgii politik gelismelere sahne

olur?’,

Giineybati Toroslar’1 olusturan daglar hem sahil boyunca yarimaday1 sarar hem
de i¢ bolgelere dogru devam eder. Kuzeydogu yoniinde ilerleyen daglar Goller Bolgesi’ne
varir. Buradan giineydoguya donerek Orta Toros Daglari’n1 meydana getirir ve Cilicia’ya
dogru devam eder. Daglar birbirinden vadiler ya da ¢ukur ovalarla ayrilir. Ancak genel
olarak alanin yiiksekligi nedeniyle sozkonusu ovalar da yiiksek rakima sahiptir. Ornegin,
bolgenin ortasindaki en biiyiik ova, Elmali Ovasi denizden 1100 metre yiiksekligindedir.

- . . . . . 28
Bu ovanin batisinda ve dogusunda 3000 metrenin iizerindeki zirveler vardir™.

> Aksit 1967, 19
26 Takmer 2002, 33 vd.
" Tiiner 2002, 63
28 Aksit 1967, 20
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Lycia’nin i¢ kesimlerinin biiyiilk bir kismin1 dag siralar1 kaplar. Bolgenin
merkezindeki bu siradaglarin yani sira bunlardan derin vadilerle ayrilan baska daglk
alanlar bulunur. Lycia, sinirh oranda diizliiklere sahip, kiiciik yerlesimler toplulugudur.
Kiigiik yerlesim kiimelerinin olugmasinda kuzeydogu-giineybati dogrultusunda uzanan ii¢
onemli dag sirasiin biiyiik rolii vardir. Bu dag siralar1 batidan doguya dogru sirasiyla
Boncuk Daglar, Akdaglar ve Tahtali kiitlesini de icine alan Beydaglari’dir. Bu daglar
Lycia’y1 bati, kuzey ve dogudan sinirlar. Boncuk Daglari’nin yiiksekligi 2000 metrenin
izerinde olmakla birlikte, Esen-Kocacay Vadisi bu daglari dogudaki Akdaglar’dan ayirir.
Akdaglar ise Kalkan’in kuzeyindeki Dumanli Dagi’ndan Korkuteli’nin kuzeybatisindaki
Domuz Dagr’'na kadar yaklasik 100 kilometre takip edilebilir. Elmali ve Korkuteli
platolari, Akdaglar’t dogudaki Beydaglari’ndan ayirir. Beydaglan giineydeki 3.086 metre
yiiksekligindeki Kizlar Sivrisi ile Lycia’min en yiiksek dagidir. Bu kiitle, havzalar ve
platolar halinde Lycia’nin tahil zenginligine katkida bulunan verimli arazilere sahiptir.
Beydaglari, Kas’dan, Cyaneae ve Myra’nin kuzeyindeki Alacadag ile Yavu Daglik Bolgesi
ve asil Beydaglar tizerinden, Bucak’in giineyindeki Katran Dagi’na kadar yaklagik olarak

150 kilometre uzanir.

Lycia, cografi olarak Bati, Kuzey, Orta ve Dogu olmak iizere dort boliime
ayrilir. Doguda Cragus, kuzeyde Cragus ve Anticragus’un diigiim noktasinda bulunan
Araksa ve batida Caria sinirin1 olusturan derin, dar bir vadi olan Indus Vadisi ile sinirlanan
kesim Bati1 Lycia olarak tamimlanir. Batida Anticragus ve Cragus, giineyde Masicitus’un
uzantilart Alacadag ve Giilmez Dagi, doguda ise Masicitus’un arasinda kalan bolge Kuzey
Lycia’y1 olusturur. Batida Cragus, kuzeyde Alacadag, doguda Giilmez Dag1 ve Arycandus

Irmag1’yla sinirlanan bolgeyse Orta Lycia’dir. Dogu Lycia ise batida Masicitus’un uzantisi
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Giilmez Dag1 ve Arycandus Irmagi, kuzeydeyse Kesme Bogazi’ndan akan Idyros Potamos,
yani Agva Cayr ve Klimax’in bati etegindeki Candir Vadisi’'nin Pamphylia Ovasina
acildigr noktayla sinirlandinlabilir. S6zkonusu cografi ayirmm aymi zamanda idari ve
kiiltiirel bir ayirim niteligini de tasir. Strabon’un anlattiklar1 bu yonde ipuglar1 verir. Ug oy
hakkinmi paylasan kentlerden dordii olan Xanthus, Patara, Pinara ve Tlos, Lycia’nin kalbi
niteligine sahip olan Xanthus Vadisi’nde, yani Bati Lycia’da bulunur. Myra kenti Orta
Lycia’da, Olymphus ise Dogu Lycia’da yer alir. Bundan dolayr bu kentlerin kendi

bolgelerindeki birtakim politik olusumlarin basini ¢ektigi diisiiniilebilir.

Lycia’nin daglik yapis1 bolge kentleri arasindaki ulasimi da zorlastirir. Etrafi
daglarla cevrili olan Lycia’nin giineydeki deniz yolu disinda, dar vadiler araciligiyla dig
bolgelerle iletisime imkan saglayan bati, kuzey ve doguda olmak iizere ii¢ gecidi
mevcuttur. Bu gecitlerden batidaki, Telmessus-Kemer iizerinden Xanthus Vadisi'ne,
kuzeydeki Cibyra tlizerinden Xanthus Vadisi aksmin kuzeydogu uzantis1 olan Seki
Ovast’na, doguda bulunani ise Pamphylia Ovasi’ndan Candir Vadisi araciligiyla Kemer ve
Kumluca ovalarina acilir. Lycia’daki daglar bunlarin disinda gegit vermez. Patara Yol

Kilavuz Aniti’nin giizergahi da Lycia topografyasiyla ayni 6zellikleri gésterirzg.

Lycia’min topografyasinda daglar kadar akarsular da belirleyici rol oynar.
Bolgedeki alt1 6nemli irmak batidan doguya dogru, Dalaman Cayi, Kizildere, Esen Cay1
(Koca Cay), Demre Cay1, Basgdz Cayi (Yasgdz Cayi) ve Alakir Cayr’dir’'. Bati Lycia’da

Dalaman (Indos) Cayi, Orta Lycia’da Esen (Xanthus) Cayi, Dogu Lycia’da Alakir Cay1

2 Takmer 2002, 33 vd.
30 Tiiner 2002, 63
31 Aksit 1967, 57
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bolgedeki onemli akarsular arasindadir. Bu akarsular antik donemde ticaret, balik¢ilik
tagima iglemlerini yiiriitebilecek kadar ¢ok su potansiyellerine sahiptir3 2. Esen bu nehirlerin
en Onemlisi olmakla birlikte antik donemde Lycia’nin kalbi durumundadir”. Yine
Indos’un aktig1 yatak tarimsal agidan bolgenin en 6nemli kesimlerinden birisidir*. Sayilari
olduk¢a fazla olan wrmak, gol ve kaynaklardan giiniimiize isimleri ulasanlar otuzu
gecmez””. Irmaklar bolgede tarima ve yerlesime uygun aliivyonlu ovalarin olusmasim
saglar. Lycia euergetesleri zenginliklerini kiyilarda deniz ticaretinden, i¢ kesimlerdeyse
sozkonusu ovalardan ve orman iiriinlerinden saglarlar36. Lycia’nin en Onemli gelir
kaynaklar1 tarim, deniz ticareti ve gemi yapiminda kullanilan sedir agaclarinin da
bulundugu ormanlardir’’. Antik donemde bolge ozellikle sedir agaglariyla iinliidiir. Plinius,

sik stk Lycia’daki sedir aga¢larindan, Theophrastos ise selvi aga¢larindan soz eder™.

Lycia’da yerlesimler daglarla irmaklarin meydana getirdigi vadilerle, irmaklar
tarafindan sahil kesiminde olusturulan aliivyon ovalarda yogunlasir. Kiy1 kesimindeki
yerlesimlerin ortaya ¢ikmasinda deniz ulastminin kolayligi ve denizasiri ticaret nemli
oOlciide rol oynar. Bu nedenle bolgedeki dogal limanlar biiyiik bir oneme sahip olur™. Lycia
sahilleri giineydeki bazi ovalar disinda, Ozellikle batida ve doguda hemen denizden
baslayarak yiikselen daglar nedeniyle sarp kayaliklarla kaplidir. Bu durum deniz

kiyisindaki derinligin de fazla olmasi sonucunu beraberinde getirir. Ayrica bircok kiiciik

32 Onur 2002, 54

33 Tiiner 2002, 63
** Onur 2002, 61

3% Onur 2002, 54

3% Takmer 2002, 34
37 Tiiner 2002, 63
¥ Aksit 1967, 62
% Tiiner 2002, 63
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koy ve korfez limanlarin olusmasim saglar40. Bolge sahip oldugu limanlanyla erken
donemlerden baglayarak Akdeniz ve Ege arasindaki ticarette bir son ugrak noktasi haline
gelir. S6zkonusu bu 6nemli konumu nedeniyle de tarih boyunca ¢esitli devletlerin ilgisini

ceker.

Lycia’daki kentlerin dagilimlarina bakilacak olursa; bolgenin dogusunda
sahilde Olymphus ve Phaselis, daha giineyde sahilde bulunan kiigiik bir ovanin etrafinda
Limyra, Rhodiapolis, Corydalla ve Gagai’nin yer aldig1 goriiliir. Bu ovaya dogru akan
Alakir Cayr’'min yukar1 havzasinda Akalissus, Idebessus, Korma kentleri bulunur. Bu
akarsudan sonra gelen Arycandus Irmagi’nin yukarisinda Arycanda, giiney sahilinde
Myros Irmag ile Xanthus Vadisi arasinda Andriake Limani’yla birlikte Myra, Trebendae,
Trysa, Cyaneae, Apollonia, Aperlae, Antiphellus, Phellus, Candyba, Arneai, Nisa antik
kentleri vardir. Podalia ve Choma kentleriyse Elmali Havzasi igerisindedir. Kuzeyde,
Cabalia Bolgesi’nde Balbura, Bubon ve Oinoanda antik kentleri yer alir. Xanthus
vadisindeyse giineyden kuzeye dogru Patara, Xanthus, Tlos, Araxa; vadiyi batida kusatan
daglik bolgede Sidyma, Pinara, Cadyanda bulunur. Bolgenin en batisindaysa biiyiik bir
kent olan Telmessus vardir’'. Bu dagilim ovalarin ve akarsularin bolge kentlerinin
konumunun belirlenmesinde gz Oniinde tutulan en Onemli etmenler oldugu gercegini

ortaya koyar.

40 Aksit 1967, 28
*! Tiiner 2002, 63 vd.
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1.3. iki Bolgenin Cografi Acidan Karsilastirmasi

Antik donem kentlesme faaliyetleri iizerinde etkili olan dnemli unsurlardan biri
kentlerin kurulacag yorelerdeki cografi sartlardir. Dogal kaynaklar, yani kent kurmak igin
gerekli yeterli genis alanlarin, su kaynaklarinin, dogal zenginliklerin, binalarin insas1 icin
gerekli tag, ahsap gibi mimari yapt malzemelerinin varligt ve niteligi antik donem
kentlerinin kurulmasinda ve gelismesinde Onemli pay sahibidir. Cografi kosullar
baglaminda diisiiniilmesi gereken bir diger 6nemli unsur ise kentlerin kurulacagi arazinin
konumudur. Zira, kentin konumu, onun gelisiminde cok Onemli bir etkendir. Ticaret
rotalar1 iizerinde ya da askeri acidan stratejik bir noktada yer almasi siiphesiz o kente
verilen 6nemde ve bununla baglantili olarak da s6zkonusu kentin biiyliyerek ilerlemesinde

belirleyicidir.

Bu noktada, Cilicia ve Lycia’nin kentlesmesinde etkili oldugu diistiniilebilecek
cografi sartlara bakildiginda her iki bolgenin de dogal cografi kosullar dolayisiyla kendi
iclerinde birtakim bolgelere ayrildigi goriiliir. Cilicia, oncelikle Daglik ve Ovalik olmak
tizere iki kesime ayrilir. Daglik kesim, yine kendi icerisindeki cografi yapiyla baglantili
olarak Bati, Orta ve Dogu Daglik Cilicia olmak iizere ii¢ boliim olarak kendisini gosterir.
Benzer sekilde Lycia da cografi kosullarinin geregi olarak Bati, Kuzey, Orta ve Dogu
Lycia olmak iizere cesitli bolgelere ayrilir. Ozellikle Lycia ile Cilicia’nin Daglik kesimi
son derece daglik olan yapilaryla paralellik gosterir. Her iki bolgede de goze carpan

cografi ayrimlar aym1 zamanda idari ve kiiltiirel birtakim farkliliklar1 da beraberinde getirir.

Cilicia, Suriye ve Mezopotamya ile Kiiciik Asya’nin i¢ bolgeleriyle olan ticari

rota iizerinde bir gecis noktast Ozelligi tasir. Ayn1 zamanda uzun kiyilariyla Akdeniz
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ticaretinde de Onemli bir yeri vardir. Bolge, Ovalik kesimde Cilicia Kapilari, Daglik
kesimdeyse Sertavul olmak lizere i¢ kesimlerle baglantiyr saglayan iki gecide sahiptir.
Lycia ise Dogu Akdeniz ile Ege arasindaki deniz ticaretinde 6nemli bir konumda yer alir,
Ege’ye geciste bir son ugrak noktasi ozelligi sergiler. Cilicia’da oldugu gibi bu bolgede de
daglar arasindan i¢ kesimlerle iletisime imkéan sunan gegitler vardir. Sayilan ii¢ olan bu
gecitler bolgenin bati, kuzey ve dogusunda yer alir. Gerek sahip olduklar1 uzun kiyilariyla
gerekse de i¢ bolgelerle baglantiyr saglayan gecitleriyle stratejik onem tasiyan her iki
bolge, ticari oldugu kadar askeri agidan da antik dénem giiclerinin ilgisini c¢ekmis
olmalidir. Nitekim Romalilar Cilicia’nin Ovalik kesimindeki kentleri doguya yapilacak
seferlerde birer iis olarak kullanir. Daha rahat asker gecirebilmek gayesiyle Cilicia

Kapilari’nda genisletme ve onarim ¢alismalarinda bulunduklar bilinir.

Cilicia ve Lycia bolgelerinin cografyasinda akarsularin da 6nemli bir yer
tuttugu gozlemlenir. Su kaynaklar1t antik donemdeki kentlesme faaliyetlerinin
sekillenmesinde son derece Onemli bir unsurdur. Her iki bolgede de su kaynaklarinin
bulundugu yerlerde kentler yogunlasir. Daglik Cilicia’nin batisinda ve Ovalik Cilicia’da
irmak kenarlarinda ya da yakinlarinda bircok antik kent bulunur. Lycia’da da akarsular
boyunca ve akarsulara yakin yerlerde kentler kuruldugu goriiliir. Irmak agizlar1 da bazi

kentlere liman olarak hizmet verir (Levha 2, Harita 2; Levha 3, Harita 3).

Su desteginin belirleyiciliginin yaninda tarim arazilerinin de kent kurulusunda
dikkate alinan 6nde gelen hususlardan biri oldugu rahatlikla soylenebilir. Uretim yapmaya
uygun arazilerle mevcut kentlerin konum itibariyle iliskisi bu diisiinceyi destekler. iki

bolgedeki kentler ovalik alanlarla ya da tarimsal faaliyetlere imkéan taniyan farklh
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nitelikteki arazilerle baglanti igerisindedir. Ayrica Cilicia ve Lycia’min sahip oldugu
ormanlar ve madenler gibi dogal zenginlikler de kentlerin kurulus veya gelisim

asamalarinda dogrudan ya da dolayl pay sahibidir.
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BOLUM II
TARIHSEL GELiSiM SURECINDE CILICIA VE LYCIA BOLGELERININ PERS

VE HELLENISTiK DONEM KENTLERINIiN KARSILASTIRILMASI

Cilicia ve Lycia bolgelerinin Pers donemi kentlerinin nasil bir plan
gosterdiklerine dair yeterli bilgi bulunmaz. Bunun nedeni, o devir kentlerinden giiniimiize
bu konuda fikir verebilecek nitelikte yeterli kalintimin ulagsmamasidir. Bundan dolay1
sozkonusu zamana ait kentlerin yapilanmalar iizerine, Perslerin genel olarak imparatorluk
topraklarinda siirdiirdiikleri politikalar ve idari yapilanmalar g6z 6niinde bulundurulmak
suretiyle birtakim sonuglara varilabilir. Hellenistik donem ise Pers donemine oranla daha

fazla bilgi sunar. Her iki bolgede de bu devre ait kalintilarla karsilagsmak miimkiindiir.

Pers doneminde biitiin imparatorluk (Thukydides’in 1.0. 412-411 yillarindaki
Pers-Lakedaimonia Anlagmasi nedeniyle aktardig iizere) kralin {ilkesi olarak kabul edilir.
Kral, atalarinin doneminde oldugu gibi imparatorluk sinirlari i¢indeki iilke ve kentlerin
sahibi durumundadir®. Dareios, 1.0. 519 yilinda kral oldugu zaman imparatorluk
yonetimini yeniden Orgiitleyerek saglam bir yapiya kavusturur®’. Biiyiikk Pers
Imparatorlugu onun olusturdugu sistemle 20 nomosa ayrilir. Bu nomoslarin her biri o
zamana kadar bagimsiz olan tek tek iilkelerden ya da birkag iilkenin birlestirilmesinden
meydana gelir. Bir nomos meydana getirilirken bazen komsu bélgeler birlestirilir, bazen de
sinirlarin atlanmasi suretiyle daha uzaktaki bir ulus baska bir irka baglanir. Bu sekilde
olusturulan bolgelerin her birine birtakim vergi yiikiimliiliikleri getirilir. Kyros ve

Kambyses zamaninda vergi konusunda belli bir degismez kural sézkonusu degildir, krala

42 Wiesehofer 2003, 94 vd.
*3 Brzen 1940, 100
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armaganlar sunulur. Vergilerin bu sekilde diizene sokulmasi ve benzer baska reformlar
Perslerin Dareios’u tiiccar, Kambyses’i zorba, Kyros’u baba olarak anmasina neden olur.
Ciinkii Dareios her seyde kazang arar, Kambyses sert ve duygusuzdur, Kyros ise

. g e . 44
insancildir ve onlarin iyiligi i¢in ¢alisir™.

Pers Imparatorlugu’nun simirlar1 dahilindeki bolgeler satraplar tarafindan
yonetilir. Bununla birlikte Caria, Lycia ve Cilicia gibi baz1 bolgelerin ise gecici olarak
yerel hanedanliklar tarafindan idare edildikleri gbrulﬁr45. Imparatorluk topraklari, yerel
kaynaklar kullanilarak satraplar tarafindan bakimu iistlenilen ve baslarindaki komutanlar

da kral tarafindan atanan phrourialar araciligiyla denetim altinda tutulur.

Persli olmak ya da Pers iilkesinden gelmek, imparatorluk topraklarinda
yasayanlara birtakim 6zel ayricaliklar saglar. Mausollos 6rnegindeki gibi Caria’da hiikiim
siiren hanedanlarda bu durum agik bir sekilde goriilebilir. Pers Imparatorlugu’nda Pers
kokenli olmadigr halde yiiksek mevkilerdeki gorevlere gelebilmis insanlarla karsilasmak
son derece ender rastlanan bir durumdur. Simdiye kadar Pers kokenli olmadigi
saptanabilen tek satrap olarak Belsunu/Belesys ile karsilasilir. Bununla birlikte, Yunanlh
kardegler Memnon ve Mentor da Persli olmadigi halde 6nemli politik-askeri mevkilere
gelebilmis kisiler arasinda sayilabilirler. Anlasildigi iizere Persler kendilerini

imparatorlukta yasayan diger topluluklardan agik bir sekilde ayirma egilimindedir*®.

“ Herodotos 111, 89

* Wiesehofer 2003, 101; Arastirmalarda, Pers imparatorlugu’nun Kiigiik Asya’nin giiney sahillerinde
bulunan eyaletlerinin kiiltiirel bir 6zerkliginin s6zkonusu oldugu ve yerel iktidar sahiplerinin de biiyiik bir
hareket serbestliginin bulundugu hususunun 6zellikle alti ¢izilir. Bu doneme ait mimari ve sanatsal
kalintilardaki kendine has yerel gelisimler de bu diisiinceyi destekler niteliktedir. Marksteiner 1999, 313
* Wiesehofer 2003, 97 vd.
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Arrianos’un anlattiklarmndan Pers genel kasa sisteminde kentlerde vergi
birliklerinin  kullamildigi anlasilir. Bu sistemde, koOyiin bir biitin olarak m
degerlendirildigi, yoksa vergi odemekle yiikiimlii farkli gruplar ya da kisiler seklinde bir
gruplamanin  m1  sozkonusu oldugu hususundaki saptamalarin ne oranda
genellestirilebilecegi veya bunlarin birbirleriyle iligkilerinin ne oldugu belirsizligini korur.
Yan yana bulunan bazi vergi miikellefi birliklerin farkli vergilerinin yan yana m1 gittigi,
yoksa farkli yerlerde ayni tutarin mi kullanilmakta oldugu bilinmez. Simdilik, iyi
diisiiniilmiis ve farklarin vurgulandigi bir vergi sisteminin yerlestirilmis oldugu anlayisiyla
yetinilir. Perslerin uygulamadaki basarilarinin incelenmesi hususu da siiregelen

¢Oziilmemis bir problem olarak ortada durur.

Sozkonusu uygulamanin ikinci bir karmasik tarafi olan, topluluklarin
bagimliliginin saglanmasi konusu anlasilir hale getirilebilmis durumdadir. Perslerin askeri
organizasyon ve savascl girisimleri baglaminda diisiiniildiigiinde konunun daha bir agik
hale geldigi goriiliir: Biitiin imparatorluk bolgelerindeki ve her seyden Once de Kiigiik
Asya’daki garnizon ve askeri destek noktalarinin ag1 bu hususta dikkat ¢eker. S6zkonusu
phrourialarda Pers askerleri, daha dogrusu Perslerin yardimcilar olan paral askerler yasar.
Bunlarin beslenme, bakim ve para kaynaklari siiphesiz yakin cevreden karsilanir.
Askerlerin ihtiyact olan mallara, en azindan kismen kolayca el konulup konulamadigi ya
da yerel halktan satin alinip alinamadigi konusunda herhangi bir bilgi bulunmaz. Ciinkii
son durumda buradaki kuvvetler sadece ekonomik yiikiimliiliikk olarak degil, aksine gittikce

artan {iretim i¢in bir pazar niteligi tasirlar ve ekonomi icin bir itici gii¢ olarak gérﬁlﬁrler“.

47 Brandt 1992, 28 vd.
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Pers Imparatorlugu’ndaki biiyiikk genisleme biitin Yakindogu’da belli bir
dereceye kadar da olsa idari, mali ve askeri-lojistik bakimlarindan siiphesiz yeni bir
diizenin olugmasina neden olur. S6zkonusu durumun imparatorlugun bazi bolgelerinde ne
derece hissedilebilir oldugunun kestirilmesi zordur. Pers iilkesinde uzun siire cografi birlik
olmasina ragmen, hicbir zaman ekonomik ya da toplumsal bir birlik sézkonusu degildir.
Bu durumu Perslerin son derece gelismis imparatorluk yol sistemleri dahi degistiremez.
Kiigiik Asya’daki en dnemli kuzey-giiney baglantis1 Sinop’tan Tyana {izerinden Tarsus’a,
bati-dogu rotas1 ise Ephesus’dan, daha dogrusu Sardes’den Lykonia’daki Kelainai ve
Ikonion iizerinden gecer. Bununla birlikte, daha az onemli baska yollar Yunan ve Pers
kiiltir bolgeleri arasindaki baglantiyr saglar. Kiicilk Asya her iki Kkiiltiir bolgesinin
arasindaki birlestirici bir bolge olarak 6nemli bir rol oynar. Sayisiz sanat¢i ve zanaat¢inin
Ionia-Yunan bolgesinden, 6zellikle de Caria’dan gelerek Pers iilkesinde ¢alismis olduklar
kanitlanabilen bir durumdur. Bu kisiler savaslardan sonra isgiiciinde kullanilmak iizere

Pers iilkesine zorla getirilir.

Bunlarin yaninda meslek dallarindaki hareketlilik iizerine kaynaklardan agik
bilgiler elde edilebilir. Bu meslek dallar1 arasinda bulunan “parali askerlik” Pers
egemenligiyle anlam kazanir ve 6zellikle Pisidialilar ve Pamphylialilar iizerinde biiyiik bir
cekim giicii olusturur. Pisidialilar ve Pamphylialilar 1.0. 4. yiizyiin 60’11 yillarinda
ayaklanan satraplar tizerinde rol oynarlar. Bununla birlikte krala sadik olan Autopradates
parali askerleri emri altinda ¢alistiran Aspendoslu bir kisidir. Pamphylialilarla olan savasta

Aspendos zarar goriir, Aspendoslular parali asker olarak birbirleriyle savasirlar. Cilicia
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kralmin esi olan Epyaxa 1.0. 401 yilinda Cilicialilardan ve Aspendoslulardan olusan bir

mubhafiz birligine destek verir.

1.O. 4. yiizyilda sikke iiretiminin agik bir sekilde artmis oldugu goriiliir. Sikke
buluntular Kiigiik Asya’nin i¢lerinin de para dolasimina katildigini gosterir. Baska kanitlar
da uzak yerlerle olan ticareti belgeler. Gelisen sikke basimi ve Yunan etkisi 1s18inda,
Pamphylia ve Pisidia bolgelerinin belli noktalarinda yerlesim sistemi ve polis kiiltiiriiniin
belli bir seviyede oldugu tespit edilebilir. Bu durum bizzat Pisidia igin gecerlidir: 1.0. 4.
ylizyilin ge¢ donemlerinde heniiz kentlesme kiiltiirii  sézkonusu degildir, aksine
degismeksizin gelen kabilesel topluluklar (tribal communities) mevcuttur. Selge, 1.0. 4.
yiizyilda bir “ moAlv peydAny ” olarak yerlesim goriir. Sagalassus ise Arrianos’a gore kiigiik
bir yerlesim olmayip, savunma duvarlarina sahiptir. Pamphylia’da sadece Side ve
Aspendos’da degil Sillyon’da da belli bir kentlesme seviyesine ulasilir. Nitekim Aspendos
surlarla cevrili bir yukart kent ve oturma mekanlarmin bulundugu savunmasiz asagi kente
sahiptir. Siiphesiz Hellenistik dénem oncesine ait Sillyon yaztlar1 ve cagdas kamtlar 1.0.
4. yiizyilin ilk yarisindaki Pamphylia polislerinin genel yapisi ve sosyal yasamlari iizerine

birtakim bilgiler sunar®®,

Giineybat1 Kiiciik Asya’daki savunma mimarisinin de Pers Imparatorlugu’nun
Kiiciik Asya eyaletlerindeki politik yapilanma ve ortak sosyo-kiiltiirel alanla baglantili

oldugu sdylenebilir. Lycia’da goriilen bircok 1.0. 4. yiizyila ait kent planinin Akamenidlere

8 Brandt 1992, 32 vd.
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geri gittigi goriiliir. Kale yerlesimlerde, yukar1 kale ve asagi kale arasinda konutlarin

goriildiigli bu plana 6rnek olarak Limyra verilebilir®.

* Kupke 1992b, 44
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IL.1. Cilicia Bolgesi’nde Pers ve Hellenistik Donem

Cilicia, Pers Imparatorlugu’ndaki 20 nomos arasinda tek basina dordiincii
nomos’u olusturur ve neredeyse her giine bir tane diisecek sekilde yillik 360 beyaz at, 500
glimiis talent vergi vermekle yiikiimliidiir. Bu verginin 360 talenti dogrudan Dareios’un
hazinesine gider, geriye kalan 140 talent ise Cilicia’daki ath birlikler garnizonuna ayrilir’.
Bu durum Cilicia’nin bir satraphiktan ziyade oOzgiirliigiinii koruyan bir bolge olduguna
isaret eder. Dolayisiyla Cilicia sadece vergi vermekle yiikiimlii olmahdir. Gergekten de
I.O. 401 yila kadar bir Pers satraphigi degildir, bolgede eski geleneklere gore yerli krallar
hiikiim siirer. Kyros zamaninda oldugu gibi daha gec donemlerde de kendi krallar1 vardir
ve ic¢ islerinde Perslerden tamamen bagimsizlardir. Bu haliyle Cilicia’nin 6zel bir
durumunun oldugu séylenebilir. Yetki, goriiniirde bolgenin kendisindedir. Persepolis ile
Naksi Rustem’deki Dareios devri yazitlarinda vergi miikellefi halklar arasinda ve bagka

kaynaklarda adinin goriilmemesi tesadiif degildir.

Cilicialilarin 6dedigi vergi miktar1 aym1 zamanda iilkenin zenginligine de isaret
eder. Toros Daglari’ndaki giimiis madenleri ve deniz ticareti Cilicia’'nin zenginligi i¢in
biiyiik dnem tasir’'. Herodotos’a gore Cilicialilar Pers savaslarma 100 gemi génderirsz.
Buradan hareketle Cilicialilarin bu siralarda biiyiik bir ticari filoya sahip olduklar

sdylenebilir™.

30 Herodotos 111, 90

> Erzen 1940, 101 vd.
52 Herodotos VII, 91
>3 Erzen 1940, 102
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I.O. 7. yiizyilin sonlarindan itibaren Cilicia’nin sahil kesimlerinde Yunanlilarin
yasadiklar1 bilinir. Yunanllarin kentleri ve kentlerde oturan niifus Cilicia kralina
bagimlidir. Bu duruma goére sozkonusu kentler Perslerin egemenlik alami igerisinde
sayilirlar. Herodotos’un bu kentleri ayr bir liste olarak saymamasindan yola ¢ikilarak
Cilicia’nin tek basina olusturdugu dordiincii nomosa ait olduklart ve Cilicia kralh
araciligiyla biiyiik krala vergi verdikleri sonucuna ulasilir. Pers savaslarinda sahilde
yasayanlar olarak, biitiin Cilicia gemilerine komutanlik eden Cilicia krali Syennesis’in
emri altina Perslere gemi verirler. Her ne olursa olsun Yunanhi bir liderden
bahsedilmemesinden hareketle sahildeki Yunan kentlerinin Cilicialilar tarafindan o
zamanlar isgal edildigi anlasilir. Ancak bir istisna olarak Celenderis’le karsilasilir. Bu kent
[.O. 425 yilinda Attika-Delos Deniz Birligi’'nin iiyesi olarak Atina vergi listelerinde
goriiliir, yani Pers etkisi altinda degildir. Bununla birlikte bagka Yunan kentleri de
isimlerinin Yunanca olarak yer aldigi kendi 6zel sikkelerini darp eder ve buna dayanarak i¢
islerinde otonom bir yapiya sahip olduklar1 sdylenebilir. Bunun i¢in Arrianos’un verdigi
bir bilgi yararhidir: Biiyiik Iskender’in gelisiyle birlikte Soloi’ye demokratik bir yapinin
yerlestirildigi anlagilir. Buna gore Biiyiik Iskender’den once kentte oligarsik bir yapi

vardir. Cilicia’nin bagka kentlerinde de daha farkli bir durum s6zkonusu degildir.

Biiyiik kralin imparatorlugunun tamaminda, kalelerde yer alan ve dogrudan
onun emri altinda bulunan isgal kuvvetlerinin Cilicia’daki varlig1 iizerine Herodotos
bilgiler verir. Onun andig1 ath birlikler Cilicia Kapilari’ndaki gibi Cilicia’daki kalelerde
bulunan isgal kuvvetleri olarak degil, aksine Cilicia’daki nobetciler/karakollar seklinde

adlandirilir™®, Xenophon’dan Ogrenildigi iizere Kiiciikk Kyros geldiginde Cilicialilar

3% Erzen 1940, 102 vd.
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gecitleri tutar™. Cilicia, 6nemli stratejik konumundan dolay1 bir operasyon iissii olarak

kullanilir®,

Daha sonraki donemlerde de kullanilmis oldugu bilinen Daglik Cilicia’daki
Meydancikkale yerlesimi Pers doneminde ileri bir karakol durumundadir®’. Burasi
Cilicia’nin bu kesiminde bilinen tek Pers yerlesimidir. Meydancikkale’nin yerlesim
alaninin dogusuna dogru, tepe iizerinde tahkimath bir kurulus bulunur. Her ne kadar
tarihlemesi iizerine birtakim belirsizlikler sézkonusu olsa da, i¢ kalenin 6nemli bir kismi1
Pers donemine aittir. Iki anitsal kapi yerlesimle oniindeki alanin baglantisini saglar.
Kurulus, kule benzeri ¢ekirdek yapinin siras1 ve baglantili duvar ¢ikintilariyla son derece
iyi bir goriiniim sergiler. Bu yoniiyle Lycia kaleleriyle yapisal benzerligi s6zkonusu olsa da

daha sonra yapilacak yayinlari beklenmesi gerekirSS.

Cilicia’nin Pers donemine dair verilerin son derece sinirli olmasi yerlesimler
hakkinda ancak belli oranlarda sonuglara ulasmaya izin verirken, Hellenistik devirle
birlikte kentlesme ve imar faaliyetleri iizerine bilgilerde artis goriiliir. Kokeni siiphesiz
daha onceki donemlere dayanan Dogu’daki kolonizasyon faaliyetleri Biiyiik Iskender
zamaninda da devam eder. Biiyiik Iskender, 1.0. 333 yilindaki Ipsos zaferinin ardindan

egemenligi altina aldig topraklarda yeni kentler kurmaya baslar. Onun 6liimiinden sonra

= Kyros’un ordusu Cilicia Kapilari’ndan bolgeye girmeye ¢alisir, ancak Cilicia krali Syennesis bu sirada
Cilicia Kapilar’nm1 tutar. Ancak Cilicia’nin baska tehditler altinda oldugu haberini alan Syennesis gecidi
bosaltir. Nihayetinde Kyros herhangi bir direnisle kargilagmadan bu gecitten bolgeye girer. Buradan gecerken
de Cilicialilarin gegitleri tutarken kullandiklar1 ¢adirlar: goriir. Xenophon I, 11, 21-23

% Erzen 1940, 102

>7 Durugéniil 2004, 29; Zoroglu 1999, 374

% Marksteiner 1999, 318 vd.
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da ardillar1 bu siireci devam ettirerek cok sayida yeni koloni kurarlar, bununla birlikte
bircok eski Yunan kentini de yeniden isimlendirirler’®. Hellenistik donem kolonilerinin
kuruluslarinda askeri, ekonomik, politik ve idari kaygilar biiyiik 6nem tasir. Ekonomik
beklentilere uygun olarak deniz ya da kara ticaret yollari iizerinde ve bu yollarin korunmasi
amaciyla koloniler kurulur. Bazi koloni yerlesimleri de, kurulduklar1 bolgelerdeki dogal
kaynaklardan faydalanma amachdir. Cilicia ve Pamphylia kiyilarindaki Ptolemaios
kolonilerinin buralardaki zengin kereste kaynaklarindan yaralanma amacina da hizmet
ettikleri soylenebilir. Nitekim Antigonos Monophtalmos’un 1.0. 314 yilinda gemi yapmak
amactyla Dogu Akdeniz’de bir¢ok tersane kurdugu ve bunlardan birinin de Cilicia’da yer
aldig bilinir ki, Toroslar’daki kerestelerin Cilicia’da bir tersane kurulmasinda énemli bir
etken oldugu siiphesizdir. 1.0. 307 yilinda Kibris seferine ¢ikmadan énce Demetrios
Poliorketes de Cilicia’ya gemi ve asker saglamak amaciyla gelir. Ancak bu faaliyetlerin
Cilicia’nin tam olarak neresinde yiiriitiildiigii bilinmez. Bunlarin yaninda tarimsal iiriinlerin
ve dolayisiyla da zenginligin merkezi durumundaki tapmaklar ve kutsal alanlara yakin
yerlerde de yerlesimler kurulur. Ozellikle Kiigiik Asya’da sik¢a karsilasilan bu uygulamaya
Pisidia yakinlarinda yer alan Antiocheia, Apollonia Salbake ile Daglk Cilicia’da I.
Seleukos Nikator tarafindan Olba Tapmak Devleti’nin yakininda kurulan Calycadnus
Nehri kiyisindaki Seleucia ad Calycadnum Ornek verilebilir. Tapinak ya da kutsal bir
alanda yerlesim kurulmasi fikrinin ardinda yatan sebep tapinak devletinin giiciinii sinirlama

ve onun imkanlarindan faydalanma istegidir.

Seleukoslar ve Ptolemaioslar Hellenistik donem kentlesmesinde etkin olduklari

bilinen kralliklardir ve Ozellikle Seleukoslar bu konuda Oncii durumundadir. Seleukoslarin

%% Aydinoglu 2005a, 166
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kolonizasyon faaliyetlerinin ilki I. Seleukos Nikator déneminde gergeklesir. 1.0. 3. yiizyil
baslarindaki bu etkinlikler kapsaminda Daglik Cilicia’da Seleucia Calycadnum kenti,
Ovalik Cilicia’da ise Aigaiai, Antiocheia Pyramos (Magarsus), eski bir Pers satraplik
merkezi olan Antiocheia Kydnos (Tarsus) kentleri kurulur. 1.0. 2. yiizy1l baslarinda IV.
Antiochos Epiphanes tarafindan yiiriitiilen ikinci kolonizasyon etkinlikleri donemindeyse
Ovalik Cilicia’da Antiocheia Saros (Adana), Hierapolis-Castabala, Seleucia Pyramos
(Mopsuestia), Epiphanei-Oinoandos kentlerinin kuruldugu goriiliir. Bu iki kralin disinda

IV. Seleukos’un da Cilicia’da kentler kurdugu yoniinde goriisler vardir.

Seleukoslar kolonilerini kurarken gerekli niifusu ya dogrudan evlerinden tasinip
buraya yerlestirilen topluluklar araciligiyla veya synoikismos60 yontemiyle civar
yerlesimlerdeki insanlar1 yeni yerlesime tasimak suretiyle saglar. Bunlardan ayr1 olarak
askerlerin yerlestirildigi kralliga ait garnizonlar da vardir. Zira Seleukoslarin kolonilerin
bircogunu da katoikia adi verilen birer askeri yerlesim olarak kurduklar bilinir.
Seleukoslar ticari faaliyetlerine destek saglayacak sekilde ana ticaret yollar1 {izerlerinde
kolonizasyon faaliyetleri yiiriitiirler. Bu nedenle kolonileri zamanla gelisir ve daha uzun
omiirlii olurlar. Ornegin, Seleucia ad Calycadnum kenti bir rrmagin kenarinda, tarimsal
alanlara sahip bir deltada kurulur. Bunlarin disinda bu kentin kurulmasindaki asil amacg

Olba Tapinak Devleti’dir. Kent, sozkonusu tapinak devletin giiciinii sinirlar, bununla

60 Cok farkli anlamlarda kullanilmakla birlikte, farkli topluluklarin bir kent devleti altinda toplanmalar:
anlamina gelen synoikismos’un ¢esitli yontemleri bulunur. Bunlardan biri, civarda yer alan degisik kentlerin
bir araya gelmesi ve bu kentlerden bir tanesinin zamanla devletin merkezi olmaya baglamasi veya yeni bir
kent kurulmasiyla gerceklesir. Bagka bir yontem ise bolgede sadece bir kent bulunuyorsa ¢evrede bulunan
kirsal niifusun burada toplanmasidir. Genellikle Hellenistik kralliklarda sézkonusu olan bir uygulama ise iki
kentten birinin {istiin olan kent icerisinde birlesmesidir. Kabilesel bir devlette koyler ve ciftliklerle ¢evrili
politik bir merkez olarak bir kentin kurulmasi ise bir diger synoikismos yontemidir. Aydinoglu 2002, 37 ve

38, dipnot 50
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birlikte onun imkanlarindan faydalanarak gelisir ve varligimi sonraki donemlerde de devam

ettirerek bir polise doniisiir®.

Seleukoslarin imar etkinlikleriyle ilgili bilgiler 6zellikle Olba Bolgesi’ndeki
kalintilarla kendisini gosterir. 1.0. 188’de Apamea Anlasmasi’ndan sonra Toros
Daglari’nin arkasina c¢ekilmek zorunda kalan Seleukoslar Olba Bolgesi’nde birtakim
mimari faaliyetlere girigirler. Gittikce azalan topraklarim ellerinde tutabilmek son derece
onemli hale gelir ve ortaya koyduklar1 yerlesimlerin yapisim1 korsan saldirilarindan ve
diger tehlikelerden korunma ihtiyact yonlendirir. 1.O. 6.-5. yiizyillara tarihlenen
Meydancikkale’deki mezar disinda rastlanmayan tas mimari 1.O. 3. yiizyildan itibaren
Seleukoslarla birlikte baslar. Seleucia ad Calycadnum 1.0. 296-281 yillar1 arasinda 1.
Seleukos Nikator tarafindan kurulur. Sonrasinda daglik kesimlerde de bilinen diadochlar
politikas1 hayata gecirilir, yani bolgenin yonetimi bazi Ozgiirlilkler taninarak yerel
yoneticilere birakilir. Boylelikle bolgedeki Seleukos kontrolii mimaride, yazitlarda,
kabartma sanatinda ve Olba Bélgesi sembollerinde kendisini gosterir. Polygonal duvar

tekniginde insa edilen kaleler, kuleler diger Seleukos eserleridir®.

Olba Bolgesi cografi, tarihsel ve politik kosullariyla baglantili olarak yerlesim
diizenlemesi yoniinden kendine Ozgii bir yapilanma gosterir. Savunma duvarlaryla
cevrelenmis yerlesimler vadi kenarlarinda, tepelik bir alanda ve i¢ kesimlerle baglantiy
saglayan yollar1 kontrol edecek sekilde konumlandirilir. Boylelikle kiiciik bir akropolis
yerlesim elde edilir. Bu kale-yerlesimler ve bolgedeki tek basina duran kuleler

territoriumdaki yerlesim diizenlemesinin birer parcasidir ve bir savunma agi meydana

61 Aydmoglu 2005b, 14 vd.
52 Durugéniil 1998b, 129; Durugéniil 1998a, 69
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getirir. Savunma amagclariin yaninda bu yerlesimler, sivil yerlesimleri de icerir. Bolgedeki

kale-yerlesimler Yunan askeri mimari geleneginin bir devami nitelifgindedir“.

Kale-yerlesimlerin yan1 sira bolgede tarim alanlarinin kontroliine yonelik,
polygonal tarzda insa edilmis tek basina duran kulelere de sik bir sekilde rastlanir. Sayilar
40 civan olan bu yapilar iiretimle de baglantihdir ve bazi kulelerin isliklerle beraber
planlandig goriiliir. Bu kulelerin de yine 1.0. 188 yilindan sonraki gelismelerle baglantili

olarak Seleukoslar tarafindan ortaya konuldugu diisiiniiliir®.

Seleukoslar Olba Bolgesi’nde biitlinliigiin saglanmas1 i¢in kiiltiirlerinin,
dinlerinin ve dillerinin yayilmasi yoniinde cabalar sarf ederler, yani bir Hellenizasyon
siireci yﬁrﬁtﬁrler“. Iyi planlanmis bir savunma agi, kiiltiirel ve dini acidan birligin
saglanmasi i¢in yaptirilan Zeus Olbios Tapimagi ve bolgesel tarzdaki ii¢ tapinak bu
politikalar cercevesinde ortaya konulan eserlerdir. Bolgedeki yazitlar da Hellenizasyon
siirecine isaret eder. Zeus Olbios Tapmagi’nin temenos duvarinda yer alan yazit L
Seleukos Nikator’'un inga ettirdigi stoa tarzinda bir yapimin ¢atisinin, biiyiikk rahip
Zenophanes oglu Teukros tarafindan onartildigina isaret eder®®. Diocaeserea ve Kanytella
kuleleri tizerindeki Yunan epistat adlar1 da Hellenizasyon siirecine isaret eder. Bu isimler

yerel garnizon kumandanlarinin isimleri olarak degerlendirilir. Yine Korykion-Antron’daki

% Aydmoglu 2003, 252 vd.; Aydinoglu 2004, 170; Aydinoglu 2005a, 168 vd.
% Durugéniil 1998b, 129 vd.; Durugéniil 1995a, 197 vd.

5 Durugoniil 1995b, 75

% Heberdey-Wilhelm 1896, 85 vd.
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Zeus Korykios rahiplerinin adlarinin ve gorev siirelerinin belirtildigi listede yogun sekilde

Hellenistik donem isimleriyle karsilasilmasi da bu kapsamda degerlendirilebilir67.

Ptolemaioslar ise Kiigiik Asya, Kibris ve Filistin kiyilarinda kentler kurarlar ve
Kiigiik Asya’da daha ziyade Daglik Cilicia’da faaliyet gosterirler. Nitekim Seleukoslarin
Seleucia ad Calycadnum’dan daha batida bulunan bir kolonilerine rastlanmaz. Cilicia’nin
daglik kesiminde Hellenistik donem kolonizasyon etkinliklerinden 6nce de Yunan kentleri
vardir ve Ptolemaioslarin aktiviteleri de bu kentlerle iligkilidir. Ptolemaioslarin sahip
oldugu biiyiik donanmanin ihtiyaclarinin karsilanmasinda Daglik Cilicia’daki kereste
kaynaklariin biiyiilk 6onemi bulunur. Onlar, ayn1 zamanda bodlgedeki insan giiciinden de
faydalanirlar. Bu nedenlerden &tiirii bolgeyi uzun bir siire ellerinde tutarlar. Daglik
Cilicia’da Ptolemaioslar tarafindan yiiriitiilen sézkonusu etkinlikler, ayn1 zamanda rakipleri

Seleukoslarin yasamsal 6neme sahip dogu-bati yoniindeki rotalarinm kesmelerini de saglar.

1.O. 304 yilinda 1. Ptolemaios Soter tarafindan ele gegirilen Kibris’in tam
karsisinda yer alan Daglik Cilicia’ya Ptolemaioslarin sahip olma isteklerinin arkasinda
stratejik c¢ikarlar1 yatar. Onlar icin, Kibris {izerinden ulagilan Misir, Ege ve Bati Akdeniz
arasindaki deniz yolu nedeniyle Kibris’a en yakin konumdaki Daglik Cilicia, 6zellikle de
Daglik Cilicia’nin orta kesimleri onem kazanmis olmalidir. Ptolemaioslarin Daglik
Cilicia’da bes garnizon kurduklan ve bunlar1 da mevcut Yunan kentlerinin yakinlarinda
yer alacak sekilde konumlandirdiklar1 bilinir. Yeni bir kent kurmanin masraflarindan
kacinmak, giiclerini muhafaza eden Yunan kentlerini isgal ederek catismak yerine,

yakinlarina kentler kurarak onlarin dostluklarim1 kazanma diisiincesi bu yonde hareket

57 Durugéniil 1995b, 76
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etmelerinin nedenleri arasindadir. Nagidos’un yaninda kurulan Arsinoe, Celenderis’in
yakinlarinda kurulmus olan Berenike bu kolonilere 6rnek gosterilebilir. Eski bir kentin
yakinina koloni kurulmasi, ilerleyen siiregte, bu kolonilerin yakindaki kentin i¢inde asimile
olmasini beraberinde getirir. Nitekim Arsinoe’ye Nagidos ile esit haklarin taninmasi bu
kentin Nagidos icerisinde asimilasyona ugramasi sonucunu dogurur. Celenderis ile

Berenike arasinda da benzer bir durumun yasandig: diisiiniilebilir®.

Ptolemaioslarin Daglik Cilicia’nin sahil kesimlerinin yan sira i¢ kesimlerde de
kolonileri vardir. Boylelikle sahille i¢ kesimler arasinda bir ag yaratilip iletisim saglanir.
Ismine epigrafik belgelerde rastlanan Anamur’un 52 kilometre batisindaki Kharadros ve
onunla benzer bir sekilde garnizon niteligine sahip oldugu diisiiniilen ve Germanicopolis
(Ermenek)’in 8 kilometre kuzeybatisinda bulundugu diisiiniilen Neapolis bunlar arasinda
gosterilebilir. Bunlarin yaninda Meydancikkale yerlesimi de, burada ele gecen definede
Ptolemaios sikkelerinin de bulunmasi nedeniyle, Ptolemaioslarin Hellenistik donem
oncesinde de var olan ve varliklarin1 devam ettiren kentlerde de etkin olduklarimi gosterir
bir nitelik tasir®. Ptolemaioslar Meydancikkale’yi tam anlamiyla isgal ederek askeri giic

yerlestirirlerm.

Ovalik Cilicia’da bulunan Hellenistik yerlesimler ne yazik ki giiniimiize
ulagsamazlar ya da heniiz kazis1 yapilmadigi igin toprak altindadirlar. Bu nedenle
Cilicia’nin bu kesiminin Hellenistik donem kentlesmesi hakkinda pek fazla bir sey

soylenemez. Ancak askeri amagli bir yerlesim olarak Karasis ile karsilagilir. Cappadocia

58 Aydinoglu 2005a, 174 vd.
% Aydmoglu 2005a, 178
0 Zoroglu 1999, 374
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yolu iizerinde bulunmas1 onun savunma karakterini dogrular. Daglik Cilicia’daki garnizon
yerlesimlere benzer. Burada, polygonal duvar iizerinde ii¢ kalkan sembolii, Herakles labutu
ve bir fil kabartmasi yer alir. Savunma amagli olmayan, depo amaghi mekénlar da
bulunur’'. Hellenistik Karasis, Kyinda yerlesimiyle o6zdes tutulur ve Kyinda’da

. .. o so eaqes T2
Seleukoslarin hazinesinin saklandigi 6ne siiriiliir'~.

! Durugéniil 2001-2002, 112
2 Sayar 1995b, 279 vd.; Sayar 2002, 61
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IL.2. Lycia Bolgesi’nde Pers ve Hellenistik Donem

Kolonizasyon déneminden, 1.0. 6. yiizyilin ikinci yarisinda Lycia nin Persler
tarafindan fethedilmesine kadar Lycialilar bagimsiz olarak yasarlar. S6zkonusu devirde
giiclii bir devlet olan Lydialilarin dahi, Lycialilart egemenlikleri altina alamamalar1 bunu
gosterir”>. Nitekim Herodotos’un Cilicia ve Lycia disindaki biitiin uluslarin Kroisos’un
egemenligini kabul ettiklerini, yani ona boyun egdiklerini belirtmesinden yola ¢ikilarak’
Lycialilarin bu donemde giiclii bir devlete sahip oldugu soylenebilir. Perslerden 6nceki
donemde Lycia’da refah ve kiiltiir seviyesinin yiiksek bir diizeyde oldugunu mezar anitlart
ve gorkemli lahitler gosterir. Ancak bu durum Perslerin bolgeyi istila etmelerini
engelleyemez. 1.0. 546 yilinda Lydia’nin son krali Kroisos’un yenilgiye ugramasiyla
birlikte krallig1 Perslerin eline geger. Persler daha sonra Lycialilar1 da kendilerine
baglamak amaciyla komutanlar1 Harpagos’u Lycia iizerine gonderir, Lycialilar her ne

kadar giiclii bir direnis gosterseler de, sonugta Perslere boyun egmek zorunda kalirlar”.

Herodotos’a gore Lycia, lonialilar, Asya Manisalilar1, Aiolialilar, Carialilar,
Milialilar, Pamphylialilar ile birlikte birinci nomosu olusturur. Bu bélgeler vergi
yiikiimliiliigii bakimindan bir arada sayilir ve Pers hazinesine 400 giimiis talent vergi
verirler’®. Pers belgeleri de bu duruma isaret eder’’. Bu tarihlerden itibaren Lycia Perslere

. - . 78
vergi veren bir iilke konumuna gelir’.

> Aksit 1967, 112

"4 Herodotos I, 28

5 Aksit 1967, 112; Bean 1998, 26

% Herodotos II1, 90; Treuber 1887, 96
" Aksit 1967, 114

78 Borchhardt 1999, 11
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Perslerin, Lycia’y1r ele gecirdikten sonra burada bir isgal kuvveti
bulundurmadiklarina dair goriisler vardir”®. Bu diisiinceye dayanak noktasi olarak da
Herodotos gosterilir. Herodotos, Phanes adindaki birinin Misir’dan (Amasis’den), Pers
ilkesine (Kambizes’e) kacarken Lycia’ya geldigini ve kendisini takip edenleri sarhos
ederek Pers iilkesine kacgtigim sdylerso. Sozkonusu diisiinceye gore, bu bodlgede sayet
Persler bulunsaydi Phanes dogrudan onlara siginirdi. Ancak, Perslerin bu bolgeyi ele
gecirdikten sonra herhangi bir giic birakmadan burayr terk etmis olmalan ihtimali
diisiiktiir. Nitekim Lycialilar savasci bir toplumdur. Bu durumda, Persler muhtemelen
Lycia’daki biitiin kentlere yerlesmez. Phanes de biiyiik ihtimalle Perslerin bulunmadig: bir

yere cikar.

Lycialhlarin, I. Dareios’un 1.0. 513 yilindaki Iskit seferine katilip katilmadiklari
konusunda herhangi bir bilgi yoktur. Ancak Xerxes’in Yunanistan’a diizenledigi biiyiik
seferde Perslerin yaninda yer alirlar®. Xerxes, sahil kesimlerinde yasayan biitiin
topluluklarin bu sefere katilmasini saglar82. Baslarinda Kuberniskos bulunan Lycialilar da
sefere 50 gemiyle destek verir®. Kuberniskos, 1.0. 480’lere tarihlenen sikkelerde adi
Kuprili olarak okunan kisi olmaldir. Sikkelerde adinin ge¢mesi onun &nemli bir kisi
olduguna isaret eder ve muhtemelen bir prens ya da bir vasal kraldir. S6zkonusu durum,
yani Lycialilarin bir prens ya da vasal kralla savasa katilmasi, kendi kendilerini idare
etmekte olduklarini, benliklerini koruduklarina isaret eder niteliktedir. Kuberniskos’un

sikke basabilmesi hususu da Lycialilarin i¢ islerinde bagimsiz oldugunun bir gostergesidir.

7 Treuber 1887, 96
80 Herodotos 11, 4

81 Herodotos VII, 92
82 Aksit 1967, 114
83 Herodotos VII, 92
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Ayrica, Lycialilarin 50 gemiyle savasa katilmasi o donemde 6nemli bir deniz giiciine sahip
olduklarin1 kanitlar. Nitekim bu say1 onemli bir miktardir ve savasa katilan gemilerin
1/10’ni meydana getirir. Lycialilarin satraphiga bagl olarak vergi vermesi ve Xerxes’in

. . . 84
ordusuna asker gondermesi onlarin ayn1 zamanda Perslere tabi olduklarini ortaya koyar™".

Attika-Delos Deniz Birligi’nin olugmasiyla birlikte her kentten istenen vergiye,
Lycialilar ¢ok az bir katkida bulunur®. Phaselis, belki de baska bazi Lycia kiy1 kentleri de
Attika-Delos Deniz Birligi’ne katilir. Lycia’min tamaminin birlige katildigr sdylenemez.
“Lycialilar ve birlikte vergi 6deyenler”, ancak 1.0. 452-451 vergi listelerinde goriiliir. Yani
birligin 1.0. 478-77 yillarinda kurulmasindan ¢ok sonra bu birlige girmis olmalidirlar. Bu
nedenle énce Yunan koloni kentlerinin birlige katilmis olmalar1 daha yiiksek bir ihtimaldir.
Lycialhlarin listelerde tekrar goriildiikleri tarih, 1.0. 448°de Perslerle Atinalilar arasinda
yapilan Kallias Barigi’nmin tarihidir. Anlagsmanin hiikiimlerine gore Persler Khelidoniai
Adalari’ndan daha batiya gegcemez. Bu durum Lycialilar i¢in de dnemli bir sonucu dogurur.
Boylelikle Persler artik bolgenin giineydogu sahillerinden daha oteye etki edemez. Bu
nedenle Lycialilar Kimon’un Kibris seferine denk gelen yillarda (1.O. 451-50) Deniz
Birligi’ne girer ve Kallias Barigi’ndan sonra (1.0. 446-45) tekrar bu listelerde goriinmeye
baslarlar. Bu donem ise Perikles’in en giiclii oldugu zamandir. Perikles, Attika-Delos
Deniz Birligi’ni emperyalist amaglar tasiyan bir “Deniz Imparatorlugu” durumuna
getirmek icin birlige dahil kentler iizerinde tam bir baski kurmaya baslar. Bu amagcla 1.0.
443-42 wyillarinda yeni bir adim atarak, biitiin miittefik kentleri Lycia, Caria, Ionia,
Hellespontos ve Thrakia olmak iizere bes vergi bolgesine ayirir ve boylelikle adeta bir

siyasi federasyon olusturur. Lycialilar da bu siire igerisinde Birlik i¢inde kalir. Ancak

8 Aksit 1967, 114 vd.
85 Bean 1998, 26; Borchhardt 1999, 11
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Deniz Birligi’nin uzun siire devam edemedigi goriiliir. Atina’nin baskis1 1.O. 440-439
yillarinda Samos ve Byzantion’un isyan etmesi sonucunu dogurur. Ayn1 yillarda, 1.0. 440

% 1.0. 404 yilinda Spartalilar karsisinda

vergi listelerinde Lycialilarin ismi ge¢mez
Atina’nin yenilgisiyle sona eren Pelopennessos Savaslari’yla Birlik ortadan kalkar ve

Lycia tekrar Pers egemenligi altina girer. Bu sirada bolgedeki siilaleler giimiis sikke

o qee e g 87
basimim siirdiiriirler”’.

Kisa bir aradan sonra Lycialilarin tekrar Pers egemenligi altina girdigi, Xanthus
stelinde pek cok Pers isminin bulunmasindan ve bu donemdeki sikkelerde Lycia
prenslerinin Pers satraplar1 gibi tasvir edilmesinden anlasilir. Isokrates, “Persler Lycialilar
izerinde asla daimi olarak hakim olamamislardir” der. Bu noktadan hareket edildiginde
Perslerin Lycialilar iizerinde siirekli bir egemenlik kuramadiklar1 sonucu ortaya ¢ikar. Bu
siire zarfinda Lycialilarin 6zerkliklerini koruduklan ileri siiriilebilir. Bazi Lycialilarin,
Perslerin Lycia’daki yerel temsilcileri gibi ifade edilmis olmast bu duruma kanit
gosterilebilir. Baz1 yazitlarda gecen “€né kntawatd” kelimesi “yardimc1 kumandan™ olarak

anlagilir.

1.O. 5. yiizy1lin son ¢eyregiyle 1.0. 4. yiizyihin ilk ¢eyregi arasinda Lycialilarin
biiyiikk oranda Perslerin egemenlikleri altinda kaldigi, ancak sonraki yillarda bu
hakimiyetin zayifladign goriiliir. Nitekim 1.0. 380-362 yillar1 arasinda Lycia prensi
Perikles’in hékimiyeti sozkonusudur. Artumpura ise Perikles’in Telmessus’u ele

gecirmesine kadar hiikiim siirer.

8 Aksit 1967, 116
87 Bean 1998, 26; Borchhardt 1999, 11
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1.O. 362 yilinda Perslere karsi ayaklanan satraplar Ariobarzanes, Mausollos,
Orontes ve Autophradates’e Pisidialilarin, Cilicialilarin ve Pamphylialilarin yaninda, bir
halk olarak Lycialilarin da katildiklar1 Diodoros’dan 6grenilir. Lycialilar bu ayaklanmada
hicbir satraba bagli kalmadan, kendi baslarina bulunur ve Perslerin zayif durumundan
yararlanarak harekete dahil olurlar. Bu noktada Pers baskisinin zayifladigi sonucu ortaya
cikar. Lycialilar muhtemelen isyana katilmak suretiyle Persleri Lycia’dan tamamen
atmanin miimkiin olabilecegini diisiinerek bu yonde hareket ederler. Ancak isyanin
baslangicinda, Mausollos Perslerin tarafina gecer, isyan bastiritlinca da Lycialilar onun
egemenligi altina birakilir. Boylelikle Lycia 1.0. 4. yiizyihn ortalarinda Carialilarin
egemenligi altina girer. Ancak Carialilar biitin Lycia’da hékimiyet kuramaz, sadece
Lycia’nin batisinda etkin olurlar. Mausollos, Lycia’da Kondalos isminde bir vali
bulundurur. Bu ismin Likce yaztlardaki “kndla” olabilecegi soylenir. Buradan
Mausollos’un Lycia’da, Lyciali bir idareci bulundurdugu anlagilir, ancak bu durum

kesinlik taslmazgg.

Pers egemenligi altinda Lycia’ya 1limli davranilmis oldugu; onlardan vergi
odemelerinde biraz daha fazlasinin istenmis olmasindan anlasilir. Ulke yonetimi Lycia’da
yasayan yerli hanedanlara birakilir. Bununla birlikte, sézkonusu hanedanlar yiizyilin
sonlarinda kendi adlarma giimiis sikkeler basar™. En erken Pers hanedanligi Kuprlli (1.0.
485-440) olup, 1.0. 5. yiizyilin baslarindan 1.0. 4. yiizy1l baslarma kadar Xanthus’da

egemen olur. Son hanedanhik ise Kherei’dir ve bu hanedanlikla da Xanthus, Lycia

88 Aksit 1967, 118 vd.; Treuber 1887, 104
% Bean 1998, 26
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tizerindeki etkisini kaybetmeye baslar. Telmessus batida egemenlik merkezi durumuna

gelirgo.

Klasik donemde bir Lycia kentinin goriiniimii hakkinda bilgi sahibi olabilmek
icin yazili kaynaklar, plastik sanat eserleri ve arkeolojik buluntulardan faydalanilmalidir.
Ornegin, Herodotos’dan Xanthus’un surlarla gevrili oldugu anlasihir. Bolgedeki mezar
yazitlar1 sayesindeyse kentlerin cesitli mahallelere ayrildiklar1 ve Bellerophon, Iobates,
Pandaros, Sarphedon gibi Lycia’nin iinlii kahramanlarinin isimleriyle amildiklar1 ortaya
cikar. Yazitlar corpusundan bazi kutsal yerlerin de bulundugu anlasilir. Bolgenin kabartma

sanatindan bazi Srneklerde de kentlerin tasvir edildikleri goriiliir’'.

Lycia’daki islenebilir verimli ovalarin ve sulanabilir vadilerin civarlarina 1.0.
600’den itibaren feodal beyler yerlesirler ve daglardaki savunmali yerlesimlerde ikamet
ederler’”. Verimli ovalarin kenarlarindaki dag zirvelerinin konum olarak tercih edilmesi,
tarima biiyilk énem verildigini, yerlesimlerin tarima elverisli alanlarin kontroliiyle gii¢lii
bir baglantisinin oldugunu gésterir%. Sozkonusu erken yerlesimlerin konumlar1 ve formlari
savunma ve giivenlik ihtiyaclarina gore sekillenir. Daglarin zirvelerinde, sirtlarinda ya da
yiiksek platolarda konumlandirilan yerlesimler genellikle birbirleriyle paralellik gosterir.
Kale beyinin konutu daima yerlesimin en yiiksek yerindedir. Bununla birlikte bagimsiz bir

yapi tipi olarak mimari bakimdan plan tipi pek az anlasilabilir.

% Cevik 2002, 12 vd.

! Borchhardt 1999, 31; Kabartmalardaki tasvirlerle ilgili ayrintili bilgiler i¢in bakiniz Childs 1978, 10 vd.
2 Wurster 1996, 161

3 Kupke 1992b, 43
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Sozkonusu erken aristokrat kaleleri diizenli bir kent planma sahip degildir.
Surlarla ¢evrili yerlesimler ayn1 zamanda topografik olarak da savunma sunarlar’™. Son
derece sarp, ucurum yamagclar sayesinde doga tarafindan da korunan bu yerlesimlerin
bazilarina gercekten de ¢ok zor ulasilabilir. Savunmanin bu derece 6n planda tutulmasi,
buralarda ikamet edenlerin asiri bir giivenlik ihtiyact hissettiklerine isaret eder’.
Yanlardan savunma sunmayan son derece biiyiik duvarlar, basit girisler, yan kulelerin
bulunmamasi ve ¢cogunlukla agilsiz olmalart bey evleri i¢in tipik 6zelliklerdir. Su temini
ise genellikle kaya sarniglar1 vasitasiyla saglanir. Ancak nadiren de olsa yerlesimin
icerisinde su kaynaklari da bulunabilir. Ekonomiyse temel olarak civardaki verimli tarim
alanlarina dayanir. Miikkemmel tas teknigiyle yapilan savunmanin yaninda, gérkemli mezar
yapilar da yerlesimlerin reprezantatif karakterine katkida bulunur. Monolit paye mezarlar,

mezar evleri ya da ahsap hissi uyandiran fasadli kaya mezarlar1 bu durumu yans1t1r%.

Klasik donemde tahkimatli Lycia yerlesimleri genel olarak yiiksek bir yerde
bulunan ve kendi icerisinde kapali bir savunma olusturan kule benzeri ¢ekirdek yap1 ve
oturma mekanlarinin bulundugu yine savunma duvarlariyla ¢evrili yamaclar iizerindeki
teraslar olmak iizere iki kistmdan meydana gelir. Bunun yaninda topografik
zorunluluklardan ve yapisal 6zelliklerden kaynaklanan, farkli varyasyonlarda yerlesimlerin

de ortaya ¢iktign goriiliir”’. Yiiksekteki kale, bazen Trysa’da oldugu gibi merkezi, korunakh

* Wurster 1996, 161 vd.

% Kupke 1992b, 43

% Wurster 1996, 162

7 Wurster 1993, 7; Marksteiner 1999, 314; Kupke 1992b, 43
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bir kuleye sahiptir veya Limyra’daki gibi bir i¢ bir de dis kale seklinde boliimlere ayrilan

biiyiik bir kurulustur’.

Kule benzeri savunma cekirdegi her durumda diigman saldirisina karsi en
azindan bir yandan ya da koseden savunma duvarlarniyla baglantili durumdadir ve surlarin
icerisinde yer alir’”. Bu durumda yandan savunmayla ilgili bir durum sézkonusu degildir,
clinkii sur duvarlann sik sik bu yap1 govdesiyle baglantilhidir ve diisman saldirisinin
gelebilecegi taraftan hemen hemen kesintisiz bir sekilde tahkimlidir. Topografik durum
elverisliyse ve kale kurulusunun savunulabilirligi boylelikle saglamlastirilabiliyorsa
yerlesimin c¢ekirdegi saldiriya acik tarafta bulunur, saldirilarin karsilandigi bir yer
durumuna gelir. Limyra ve Myra’da bdyle bir durum goriiliir. Genellikle dik ve sarp olan
en yiiksek yerdeki kale, en iyi sekilde koruma saglayan kisimda yer alir. Trysa, Hoyran,
Apollonia, Tiise, Bilyiik Avsar, Avsar Tepesi ve Seyret’de de ayni durum sézkonusudur.
Yanlarda ve yiiksekte bulunmamasi durumu ise bu kurulusun 6ncelikli gorevinin aktif
savunmaya hizmet etmek olmadigina isaret eder. Lycia’nin klasik savunma mimarisi gézle
goriiliir sekilde yapisal benzerlikler gosterir. Tahkimli bir yerlesim olan kale kuruluslari,
kii¢iik ve tek basina duran hiikiimdar evleriyle baglantilidir. Bu kuruluslar mimari olarak
farklidirlar ve degisik yerlerde ozellikle, biiyiikk oranda diizenlenmis olmalariyla bir

yerlesim hiyerarsisine ait olmalidirlar'®.

Biiyiik Iskender’in gelisiyle birlikte 1.0. 326’dan itibaren Lycia, Dogu

baglantilarindan ayrilarak Hellenistik diinya icerisine girer. 1.0. 2. yiizyilda Lycia Birligi

% Kupke 1992, 44
% Marksteiner 1999, 314 vd.
100 Marksteiner 1999, 315
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kurulur, kentlerin dis politikalarinda birliktelik saglanir, bazi kentlerin biiyiiklik ve
onemlerine gore oy haklarinin oldugu Birlik toplantilart yapilmaya baslanir. Feodal
sistemdeki politik degisiklik, bazi1 aristokrat beylerin kent idaresindeki sosyal gruplar
etkilemek icin birtakim kamusal mimari etkinliklere girmelerini saglar. Bouleuterion,
tiyatro, biiyiilk meydanlar yapilmaya baglanir, kentlerin kurulu olduklar arazi gidererek
genigler. Bu genisleme evresi Oncelikle tiyatro binalarinin kentin icerisine alinmasinda

c 0]
kendisini gosterir .

Savunmali yap1 kuruluglarinin disinda Hellenistik donemden ¢ok az sayida yapi
korunmus durumdadir. Bircok Lycia kenti Hellenistik devirde savunma kuruluslarim
genigletir ya da yeniler. Bununla birlikte Balbura, Oinoanda, Idebessus ve Phaselis’ de
oldugu gibi savunma sistemlerinin ilk olarak Hellenistik donemde yapildig1 da goriiliir.
Pinara ve Xanthus’da Klasik yerlesimle karsilastirildiginda kent surlarmin cevreledigi
yerlesim alaninin genisletilmis oldugu anlasilir. Cyaneae da bu donemde aymi sekilde
gelisir. Diger yerlesimler i¢cin benzer gdzlemlerin eksikligi s6zkonusudur. Bunun nedeni de

kismen bir¢ok Lycia kentinin heniiz tam olarak arastirmasinin yapilmamis olmasidir.

Hellenistik donemde de kentsel yerlesimler tamamiyla askeri karakter tasir. lyi
korunmus durumdaki, Xanthus Vadisi’'nde bulunan Pydnai (Kydnai) kalesi Xanthus
ovasinin bati deniz sahili civarim1 korur. Bu kale diizensiz dortgen bir forma, 13 adet
dikdortgen kuleye sahiptir. Polygonal ve diizgiin kesilmis taslarin kullanildig: teknik ayni

yapida sik bir sekilde yan yana kullanilir. Dortgen kuleleri birbirine baglayan duvarlar

100 Wurster 1996, 163



43

polygonal teknikte insa edilir. Oyle ki, duvarm dis yiizii dortgen bloklardan

olusturulmusken, i¢ yiizii polygonal bloklar kullanilarak yapilir.

Biiyiik kalelerin yaninda Lycia’da daha kiiciik Hellenistik kuleler de vardir.
Bunlar simdiye kadar nobetci kuleleri olarak yorumlanir. Son zamanlarda bunlarin
hepsinin birden ¢iftlik olarak anlasilip anlasilamayacagi ya da ¢evre duvarlari, yan binalar
ve iglikleri olan kule ornekleri gibi Hellenistik donemde Yunan diinyasindan Lycia’ya
gecen reprezantatif karakterli ciftliklerin bir formu olup olmadiklar1 tartisilir. Tespit
edilenlerinin sayis1 artmadan, bunlarin yan binalari da i¢ine alan ciftlikler mi, yoksa askeri

amach kule yapilart m1 olduklar1 hususundaki sorun heniiz aglklanamazloz.

Cyaneae civarindaki Kizilalan-Kirandagi bolgesinde bulunan Klasik kule
ciftliklerinin Hellenistik Roma ve Bizans donemlerinde de kullanildiklar1 anlasilir. Yani
ekonomik ve sosyal biinye yiizyillar boyunca devam eder. Siileymankinligir bolgesinde
dordii Klasik, ikisi Hellenistik 12 ¢iftlik yapist tespit edilir. Ahatli Ovasi’nda biri Klasik,
Ikisi Hellenistik kule ciftlikleri olmak iizere 7 ciftlik yapismin varligi anlasilir. Ayrica
Kizilalan-Kirandagi bolgesinde en az iki Hellenistik kule ¢iftligi ve dordii Klasik olmak
tizere birkag basit ciftlige rastlanir'®. Cyaneae yoresinde Asar Kote, Kale Tepesi gibi 1.0.

4. yiizy1la ve Hellenistik déneme verilen kuleli ¢iftlikler bulunur'®*

Arkeolojik kanitlardan Hellenistik donemde Lycia limanlarinin 6neminin arttig

anlasilir. Andriake’de garnizonlu, yanlardan savunma sunan kuleler ve biiyiik sarniglara

192 Kupke 1992b, 54 vd.
103 Kolb 1997, 481 vd.
104 Kolb 1996, 248 vd.
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sahip savunma duvari insa edilerek kente giris giivenlik altina alinir. Teimiussa’nin
limanindaki kii¢iik Klasik donem kalesi ise modernize edilir. Antiphellus deniz tarafina
kars1 bir duvarla tahkim edilir, ancak bugiin sadece duvarlarin temelleri i¢in olusturulmus
kaya yataklar1 goriilebilir. Aperlai ve Phaselis’in kent surlariyla, muhtemelen
Olymphus’un rthtim1 bu doneme aittir. Liman kentlerinin bu sekilde kalkinmasinda
Ptolemaios sinirlan igerisindeki ticaret biiyilkk 6nem tasir ve Liibnan’dan sonra Toros

daglarinin ormanlar1 Mistr i¢in bir diger kereste kaynag durumundadir'®.

195 Kupke 1992, 54 vd.
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I1.3. iki Bolgenin Pers ve Hellenistik Dénem Kentlerinin Karsilastirmasi

Klasik donemde Cilicia’da Meydancikkale disinda Pers yerlesimi bilinmez.
Nagidos, Celenderis, Soloi, Tarsus gibi kentlerin bu donemde iskan gordiikleri bilinir,
ancak Pers varligiyla ilgili mimari veriler bulunmaz. Zaten Cilicia’daki Klasik dénem
yerlesimlerinden giiniimiize ulasan az sayida mimari kalinti vardir ve nedeni de
gliniimiizde goriilen ge¢ donem akropolislerinin altinda kalmalar olmalidir. Buna karsilik
Lycia bolgesinde giivenlik kaygisi nedeniyle sarp tepelerin zirvelerine konumlandirilmis
Klasik doneme ait bircok yerlesimle karsilasmak miimkiindiir ve Persler de muhtemelen

buralara yerlesir.

Hellenistik donemle birlikte Cilicia bolgesinde yerlesim diizenlemeleri iizerine
artan bilgiler daha kapsamli karsilagtirma imkam sunar. Cilicia’da oldugu gibi Hellenistik
kralliklardan Ptolemaioslarin Lycia’da da birtakim etkinliklerde bulunduklari bilinir.
Patara, Telmessus, Andriake gibi sahil kentlerinde Ptolemaios kontroliiniin sdzkonusu
oldugu anlasilir. Bunun yaninda i¢c bolgelere uzanan irmak vadilerinin kenarlarinda yer
alan yerlesimlerde de bu kontroliin varligi bilinir. Xanthus Vadisi boyunca yer alan
Xanthus, Tlos, Araksa; Arycandus Vadisi’ndeki Arycanda ve Limyra kentleri bunlara

ornek gdsterilebilirl%.

Lycia’da da Olba Bolgesi’nde karsilagildigi gibi denize dogru agilan vadilerin
kenarlarinda yerlesimler yer alir. Cyaneae’ye 6 kilometre mesafedeki Diizkale Tepesi
yerlesimi bu duruma giizel bir 6rnek teskil eder. Sur duvarlarina, nekropolise, sarniglara ve

bir heroona sahip yerlesimin akropolisinde bir¢ok oturma mekanmi vardir. Nekropolis,

1% Aydinoglu 2002, 48
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sarniglar ve yag presleri akropolis etrafinda da yogun bir yerlesimin bulunduguna isaret
eder. Savunma yapilanmasinin igerisinde sivil bir yerlesimin de oldugu anlasilir. Bu

yerlesim Klasik doneme tarihlenmekle birlikte ve Hellenistik donemde de iskan goriir.

Olba Bolgesi’ndeki polygonal duvar tekniginde insa edilmis savunmaya doniik
yerlesim yapilanmalar Lycia’da da sdzkonudur. Sarilar Ovasi’nda birbiriyle baglantili iki
tepe iizerinde yer alan ve daglik bir yerlesim olan Cuma Tepesi, ¢cok sayidaki oturma
mekanlari, sarniclar1 ve presleriyle savunma islevinin yani sira baska islevlerinin de
olduguna isaret eder. Bu yerlesimdeki polygonal teras duvarlar1 erken Hellenistik doneme
tarihlenir. Xanthus Vadisi boyunca da ¢ok sayida bu tiir yerlesimler vardir. Vadinin agzina
olduk¢a yakin konumdaki Pydnai ve Kydna surlan iizerinde kuleler, polygonal duvarlar
bulunur. Vadinin igerisinde yer alan Kdybasi’'ndaki kale de polygonal duvarlara sahiptir.

Xanthus’un kuzeyindeki Sogiitlii Dere yerlesimi de sarp kayalik bir konumdadir.

Cilicia’da arazide tek basma duran kulelerle paralel sekilde Lycia’da da
yakinlarinda kiiciik yapilar veya yerlesim izleri olan kuleler mevcuttur. Limyra,
Goklimani, Myra ve Sura kuleleri ¢ok biiyilk olmayan taglarla insa edilir ve pseudo-
isodomik teknikte yapilirlar. Bu yonleriyle Hellenistik donem savunma yapilarinin insa
tekniklerine uymazlar. Bunun yaninda konumlar1 bakimindan stratejik olmaktan daha
ziyade, tarimsal alanlara yakin olmalarina dayanilarak bu kulelerin tarimsal amagla
kullanildiklar ileri siiriiliir. Limyra kulesi yukar1 kalenin dogusunda, Goklimam kulesi

Finike’'nin giineybatisindaki Goklimani koyunun iizerinde, Myra kulesi Kas’a giden
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modern yolun dogusunda, Sura kulesi ise Sura Platosu’nun kuzeyindeki bir yamactadir.

Lycia’daki kuleler muhtemelen savunma ve gozetleme islevlerine de sahiptirm.

Gerek vadi kenarlarina konumlandirilmis ve surlarla ¢evrilenmis yerlesimleri,
gerekse de sahip oldugu kuleleriyle Lycia ile Daglik Cilicia’nin dogusundaki Olba Bolgesi
arasinda yakin benzerlikler sézkonusudur. Goriildiigii iizere cografi kosullarin gosterdigi
paralellikler Hellenistik donemde Cilicia ve Lycia’da birbirine yakin karakter tasiyan

yapilanmalarin ortaya ¢ikmasina neden olur.

17 Aydioglu 2004, 177 vd.
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BOLUM 111
CILICIA VE LYCIA BOLGELERINDEKi ROMA DONEMIi KENTLERININ

KARSILASTIRILMASI

II1.1. Ulasim

Romalilar, bolgeler iizerinde egemenlik kurmalarinin ardindan yerlesimler ve
yapilarla baglantili kapsamli yol yapim projelerine girigir. Tas doseli yollar, kopriiler,
limanlar biiyik bir basariyla tiim eyaletlerde ortaya konur. Son derece genis olan
imparatorluk topraklarinda iletisimin onemi diisiiniildiigiinde, imparatorluk yonetiminin
gerektiginde ihtiyaclarina cevap verebilecek nitelikte rahat bir ulagim sisteminin kurulmasi
yoniindeki cabalarinin ne derece Onem tasidigl aciga c¢ikar. Karayollarmin temel amact
sorun ¢ikan bolgelere gidecek legionlar i¢cin hizli bir ulasim ag1 yaratilmasidir. Yani askeri
niteligi on plandadir, ancak bir defa kurulunca, getirdigi iletisim kolaylig1 nedeniyle

imparatorluk topraklarinda yasayan halklar birlestiren bir unsur haline gelirlog.

Imparatorlugun saglam yapisim koruyan ve biitiinliigiinii saglayan yol aglariyla
ilgili bilgiler itinararlar ve mil taslarina dayamrlog. Eyaletlerde hayata gecirilen yol yapim
projelerinde bir baskan bulunur ve aslinda inisiyatif eyaletlerdedir. Mil taslar1 sayesinde bu
alt yapinin ne denli gelistirildigi agiga cikar ve imparator yazitlarda yaptiran kisi olarak
daima nominatif anilir. Yani mil taslarindaki yazitlar bizzat onun yaptirdigimi ifade eder,
ancak imparator aslinda pratik olarak orada bulunmaz, hatta kendisi gelmeden once yollar

110
tamamlanir .

108 Breeman 2003, 496
109 Tg1k-Iskan-Cevik 2001, 19
10 Winter 1996, 153
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Roma egemenligi ile birlikte Cilicia ve Lycia eyaletlerinde de bu yodnde
calismalarin devamh olarak yiiriitiildigi eldeki verilerden anlasilir. Giiniimiize ulasan yol
ve koprii kalintilari, mil taslar1 ve cesitli yazitlar Roma doneminde imar faaliyetleri
kapsaminda gerceklestirilen yol yapim aktiviteleri ve yollarin rotalan iizerine 6nemli
bilgiler verir. Cilicia’da atanmis ya da vekil kralliklarin ortadan kalkmasiyla iletisim
rotalar1 daha diizgiin bir hale gelir, kentler arasindaki baglant1 ve birliklerin hareketi daha
rahat bir sekilde yapilmaya baglanir''". Bolgenin yol aglariyla donatilmasina ne derece
onem verildigi 6zellikle Dogu Daglik Cilicia’da, Olba Bolgesi’nde yiiriitiilen faaliyetlerden
anlagilir. Bu kesimde Roma egemenligiyle beraber ii¢ biiyilk imar hareketi yasanir.
Bunlardan 1.S. 1. yiizyilda gerceklesen ilkinde Vespasianus sahildeki yolu ve Calycadnus
Irmag iizerindeki kopriiyii insa ettirir''2. Ayrica Olba ve Diocaeserea arasinda I.S. 75-76
yillarina tarihlenen Vespasianus doneminden bir mil tasi bulunur'”®. Bu ayni zamanda
yollarla ilgili bilinen en erken kanittir. Hemen sonrasinda Seleucia ad Calycadnum-
Claudiopolis yolu iizerinde Titus devrinde (I.S. 79-81) Cilicia’da valilik yapan Petronius
Umbrinus zamaninda iki mil tag: diktirilir'"*. Silifke’nin Yenisu koyii civarinda, Agaderesi
mevkiinde ise 1.S. 80 yilina verilen bir mil tas1 bulunur. Bu mil taslari, 1.S. 72’de
Cilicia’nin Roma eyaleti haline getirilmesiyle Vespasianus tarafindan baslatilan yol yapim
calismalarinin Titus tarafindan devam ettirildiginin kanitlandir'"®. Hadrianus ydnetimi
altinda (I.S. 117-138) ise sahil yolu olusturulur. Bu ¢alisma kapsaminda Anemurium’dan

Germanicopolis’e uzanan ornekte goriildiigii tizere i¢ kesime dogru olan giizergdhlar da

"1 Spanu 2003, 6 vd.

"2 Budge 1972, 155; Stillwel 1976, 821 vd.; Anabolu 2001, 22
'3 MacKay 1968, 41

14 Sayar 2001, 280

15 Sayar-Siewert-Taeuber 1994, 146
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ortaya konur''®. Seleucia ad Calycadnum civarinda Hadrianus zamanina, I.S. 121 yilma
verilen bir mil tas1 bulunur'’’. ikinci imar hareketi ise 1.S. 2. yiizyilin sonlarinda hayata
gecirilir ve bu donemde ¢ok sayida yol yapilir ya da tamir edilir. Nitekim Diocaeserea ile
Olba arasinda 1.S. 197-198 yilina tarihlenen iki mil tasiyla''®, Corycus-Cambazli yolu
iizerindeki 1.S. 197 yilina ait baska bir mil tagi bu faaliyetlere isaret eder''”®. Béolgede 1.S. 4.
yiizyilla birlikte yasanmaya baslanan {iciincii imar etkinlikleri donemi kapsaminda
Corycus-Olba ve Diocaeserea-Olba arasindaki mil taslarindan izlendigi iizere yollarda
cesitli onarimlar gergeklestirilirlzo. Ornegin, Karyagdi1 vadisi icinde bilinen dort adet mil
tagindan biri iizerinde Yunanca ve Latince olmak iizere iki yazit yer alir. Daha ge¢ bir
doneme ait Latince yazt, 1.S. 4. yiizyil baslarina, Tetrarchlar dénemine aittir. Yazitin
liclincii satirindaki Maximianus sozciigiine dayanilarak bunun 1.S. 293’den 305’e kadar
siiren 1. Tetrarchie doneminde Diokletian ile birlikte hiikiim siiren Maximianus oldugu

tahmin edilir'?".

Olba Bolgesi’nde karsilagilan mil taslarn ve kalintilar yollarin rotalarn iizerine de
birtakim bilgilere ulagmay1 saglar. Bolgede sahilden igceriye devam eden biitiin yollarin
Olba merkezli oldugu goriilir (Levha 4, Figiir 1). En batidaki hat Seleucia ad
Calycadnum’dan ¢ikar ve Mara iizerinden Claudiopolis’e giderm. Antik donemde

muhtemelen bu yoldan ayrilan bir hatla Olba ve Diocaeserea’ya ulasilir. Olba’da

"1 Elton 2002, 181

""" MacKay 1968, 116
'8 MacKay 1968, 41

19 MacKay 1968, 50

120 MacKay 1968, 121
2! Sayar 1997, 118

122 Aydinoglu 1998, 139
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nymphaeumun bulundugu alandan yaklasik 200 metre giineyde, olasilikla nymphaeumun
Oniinden gecen antik yolun izleri goriiliir. Bolgeden iceriye dogru ilerleyen bir diger yol ise
Karakabakli kodyiinden Yenibahce Deresi’nin bati kiyis1 boyunca ilerleyen ve Seleucia ad
Calycadnum-Olba yoluyla Meydankale’nin bulundugu Imamli kdyiinde birlesen yoldur.
Bu giizergéh iizerinde Sinekkale ve Isikkale yerlesimleri yer alir ve yol Sinekkale’ye bir
kapiyla baglanir. Ayni vadinin dogu kiyis1 boyunca ise Corasion’dan kuzeye dogru bir yol
daha cikar. Bu yol Korykion-Antron’dan gelen yolla birleserek Olba’ya devam eder. Daha
doguda ise Korykion-Antron’dan iceriye devam eden bir yolun daha oldugu gérﬁlﬁrm. En
iyl bilinen rotalardan biri de Corycus-Canbazli yoludur. Verev Deresi’nin dogu kenari
boyunca ilerleyen bu yolun iizerinde mil taglar bulunur'**, Karyagdi icerisindeki dort mil
tasi da Lykaonia ile Corycus arasindaki baglantinin kaniti olarak gosterilir. Karyagdi
vadisinden gecen bu yol Lykaonia ile Corycus’u baglayan en kisa yoldur. Tahtapinar-
Esenpinar (Giivere) iizerinden Elaiussa-Sebaste’ye ulasan antik Roma yolu da Karyagdi
vadisindeki bu yola paralel ve onun birka¢ kilometre kuzeydogusunda yer alir'”. Daha
dogudaki kent olan Elaiussa-Sebaste’den de Catidren, Emirzeli ve Hisarin iizerinden
iceriye devam eden baska bir yol vardir. Bolgenin yol aglan stratejik amaglarla kullanilir
ki, Severus’un 1.S. 197 yilinda dogudaki askeri kuvvetlerle baglantiy1 Olba civarindaki
yollar araciligiyla sagladigi bilinir. Bu durum belki de Cilicia Kapilari’na (Pylai Ciliciai)
alternatif bir rota yaratmak amagclidir. Askeri 6neminin yaninda bu yollar siiphesiz dinsel

. 126
ve yonetimsel amaghidir =.

' Aydinoglu 1998, 140

124 Hellenkemper-Hild 1986, 67
123 Sayar 1997, 118

126 Aydioglu 1998, 141 vd.
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Ovalik Cilicia’daki yol yapim c¢alismalartyla ilgili bilgiler ise Anazarbus
cevresinde ele gecen cesitli donemlere ait mil taslariyla artar. Kentin giineybatisinda
goriilen bir mil tas1 Anazarbus’u komsu kent Mopsuestia’dan gecen Tarsus-Antiocheia ana
yoluna baglayan antik yol iizerinde yer alir. Uzerindeki Latince yazittan 1.S. 180-192
arasinda hiikiim siiren Commodus zamaninda, 1.S. 185 yilinda diktirildigi imparatorun
iinvanlarindan anlasihr'®’. Anazarbus’un 1.5 kilometre kadar giineybatisinda 1.S. 203217
oncesine verilen bir mil tasi'?®, Severus Alexander doéneminden (I.S. 222-235) baska bir
mil tas1 ve yine yakin civarda imparator Macrinus zamaninda (I.S. 217-218) dikilmis
ticlincii bir mil tas1 vardir. Bunlar olasilikla Mopsuestia’dan gelip, Anazarbus’dan gecerek
kuzeye giden yol iizerinde yer alirlar. Severus Alexander zamaninda dikilmis bir diger mil
tasi da Anazarbus’un 3 kilometre dogusundaki Tekeli kdyiiniin yakinindadir. Bu mil tast
imparatorun Sasani saldirilar1 nedeniyle ¢iktigi dogu seferi sirasinda 1.S. 231°de Dogu
Cilicia’ya geldigi sirada Anazarbus cevresindeki yollar1 da onarttigim belgeler. Tekeli
koyiinde en erken 1.S. 204-205e tarihlenen bagka bir mil tas1 daha bulunur. Bu koydeki iki
mil tas1 muhtemelen Anazarbus’dan doguya Hierapolis-Castabala’ya giden yol
izerindedir. Bu ihtimali giiclendiren 6nemli bir diger kanit Orta Tozlu koyiindeki antik
képrudiirlzg. Anazarbus’un 12 kilometre giineydogusundaki Eskikent kodyiinde III. Gordian
(1.S. 238-244) zamaninda dikilen baska bir mil tasi vardir'*’. Anazarbus’un 1.5 kilometre
kadar giineybatisinda imparatorlar Macrinus, Elagabal ve Severus Alexander donemlerinde
kentin 1 mil giineybatisinda Mopsuestia yolu {izerine diktirilmis ii¢ mil tas1 yer alir. Ayni

mevKide iizerinde iki Latince metin bulunan bir mil tasi daha bilinir. Bu metinlerden

'* Sayar 2004a, 156 vd.

128 Sayar-Siewert-Taeuber 1994, 137 vd.
12 Sayar 1992a, 204 vd.

0 Sayar 1993, 177
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listteki I.S. 307 y1l1 sonu ile 308 Kasim ay1 arasina verilir. Ikinci metin ise 1.S. 317 ile 324
arasma tarihlenir'. Goriildiigii iizere Ovalik kesimde muhtemelen daha Oncesinde de
sozkonusu olmakla birlikte, I.S. 2. yiizyilin son ceyreginden baslayarak 4. yiizy1l iclerine

kadar yollarla ilgili calismalarin yiiriitiildiigii ortaya cikar.

Cilicia’da ele gecen bazi mil taglarindan anlasildig: iizere, stratejik nedenlerle
artan bir 6neme sahip olan bolgenin yol aglarinin bakimlan diizenli olarak bagstaki
imparatorlar tarafindan gergeklestirilir. Cilicia Kapilari’nda ele gecen bir yazitin agik¢a
gosterdigi gibi bu tip calismalar sadece yollarin bakimi ve onarimim degil, ayn1 zamanda
bu yollarla baglantili, yol iizerinde veya cevresinde bulunan yapilarin ve kopriilerin
restorasyon veya konservasyonunu da kapsarm. Yenileme ¢alismalar1 kapsaminda Olba
Bolgesi’ndeki antik yollarda pek ¢ok imparator zamaninda ¢esitli projeler gerceklestirilir.
Vespasianus, Hadrianus, Septimius Severus, Caracalla, Macrinus, Severus Alexander,
Maximianus, Constantinus ve Valentianus bolgede bu tiir aktivitelerde bulunduklari bilinen
imparatorlard1r133. Ovalik Cilicia’da da yol yapim, onarim ve genisletme faaliyetlerinin
yiiriitiildiigii giiniimiize ulasan antik yol kalintilarindan ve mil taslarindan anlasilir. Giilek
Bogazi'ndaki Caracalla donemi (I.S. 198-217) Cappadocia-Cilicia sinir yazitindan
imparatorun bu gecidi genislettigi 6grenilir. Yine gecitteki ikinci bir yazitta da imparator
Caracalla aym sebeple anilir. Bu yazitlarin yakininda ele gecen bir mil tas1 sayesinde
Caracalla yazitinin 1.S. 214 yilina tarihlenmesi onerilir. Pozanti civarinda, Giilek
Bogazi’'nin kuzeyinde Caracalla tarafindan diktirilen I.S. 217 yilina verilen, yine

Pozanti’nin 3 kilometre kadar giineyinde Severus Alexander tarafindan diktirilen 1.S. 231

131 Sayar 2000b, 238
132 Spanu 2003, 6 vd.
133 Aydmoglu 1998, 143
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yilina tarihlenen baska mil taslar1 da bulunur'**, Tarsus-Saglikli takinin tizerinde yer aldig
yolun kuzey tarafinda, Bozaga¢ mahallesi civarindaki Latince bir yazitta yolun Caracalla

tarafindan tamir ettirildigi belirtilir'*’.

Lycia’da da yol insa ¢aligmalarina biiyiik 6nem verildigi cesitli kaynaklardan
elde edilen bilgilerden acik bir sekilde anlasilir. Patara’da ortaya ¢ikarilan “Yol Kilavuz
Anit1” bu hususta dzellikle biiylik bir deger tasir. Blok taslardan insa edilen dikdortgen
kule formundaki anitin yiizlerinde Yunanca olarak bolge igerisindeki ulasimla ilgili bilgiler
verilir'*®. Dar 6n yiiziinde Claudius’a adanmus bir ithaf yazit: ve yakin tarihin konuyla ilgili
olaylar1 yer alir. Yan genis yiizlerde ise Lycia kentleri arasindaki uzaklik stadia ol¢iisiiyle
ve belirli topografik yonlendirmelere gore liste halinde siralanir. Anmit bir giizergdha farkli
ulagim olanaklar1 da sunar, yolun niteligi hakkinda bilgiler verir. Kent isimlerine ek olarak
Trimilinda ve Mnarike gibi bolge adlarin1 da anar. Lycia bir Roma eyaleti haline
getirildiginde insa edilen anitla, bu daglik bolge resmi kayitlara gecen bir yol agiyla resmi
devlet diizenine agilir ve imparatorlugun baglayici politikasina dahil olur (Levha 5, Figiir
2). Yeni egemenlik alanlarinin bir dokiimiinii iceren bu aniti Romalilar imparatorlugun

137 Amitin kentteki

giicliniin ve iktidarinin simgesi olarak yeni eyaletin baskentine dikerler
yeri imparatorlugun gii¢ simgesi yorumuyla paralel sekilde her yerden goriilebilecek bir

merkezi nokta olmalidir. Ciinkii deniz yoluyla Lycia’ya gelecek gezginler buradan karaya

dagilacaktir. Bu nedenle bu imparatorluk anitin1 bir kavsak iizerinde ya da meydanda

"** Sayar 1995a, 45; Sayar 2004b, 23

135 Sayar-Siewert-Taeuber 1994, 145; Sayar 2004b, 20
136 Tg1k-Iskan-Cevik 2001, 1; Sahin-Adak 2004, 227 vd.
7 1g1k-iskan-Cevik 2001, 20 vd.
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beklemek yanlis olmaz'*

. Muhtemelen eyaletin en ¢ok ziyaret edilen meydanina,
Patara’nin liman agorasina dikildigi diisiiniiliir. Claudius’a ithaf edilen anit, Lycia’y1 Roma
eyaleti olarak teskilatlandiran ilk eyalet valisi Quintus Veranius tarafindan 1.S. 45-46

yillar1 arasinda yaptirilir. Boyle bir anitin tiim Lycialilar i¢in Patara’da insa ettirilmesi bu

metropoliin onemini bir kez daha vurgular.

Anittan Lycia eyaleti yol 6l¢iim ¢alismalarimin Claudius’un direktifleriyle vali
Quintus Veranius tarafindan yiiriitiildiigli 6grenilir. Maliyetinin kimin tarafindan
karsilandigina dair ipucu bulunmaz. Genel olarak, imparatorluk memurlarinin gézetiminde
yapilan 6l¢iim ve yapim caligmalarimin giderleri yerel idarelerce karsilamir. imparatorlar
cok az durumda ve kismi olarak yiiksek insaat maliyetlerini kendileri karsilar. Yine
yollarin bakimi ve idamesi de esas itibariyle kentler tarafindan iistlenilir. Kentler
giizergdhin belli bir boliimiiniin gozetimi ve bakimiyla sorumlu tutulur ve bu gorevin
kapsami da biiyiik bir ihtimalle ©Odedikleri vergiyle orantilidir. Roma imparatorlar
Augustus doneminden itibaren imparatorluk sinirlarindaki tiim via publicae i¢in tek yetkili
durumundadir, onlarin izni ya da emri olmaksizin yollarda herhangi bir bicimde yeni ingaat
ve onartm yapilmast miimkiin degildir. Claudius zamanindaki yol yapim etkinlikleri,
Augustus ve Tiberius donemlerinde planlanan ve yine kendilerinden onceki yollart esas

alan caligmalarin bir devami niteligindedir.

Lycia’nin onemli kentleri arasindaki mesafenin ge¢ Hellenistik donemden beri
bilindigi kabul edilir. Biiyiik iskender ve diadochlar da haritacilik ve yol 6l¢iim ¢aligmalar:

yaparlar. Ancak Roma’yla birlikte Lycia’nin karayolu trafiginin énemi artar ve yeni bir

138 1g1k-iskan-Cevik 2001, 5
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boyut kazamir. Biiyiiyen ticaret ve Roma ordusunun artan ihtiyaclarinin hizla
karsilanabilmesi boyle bir organizasyonu gerekli kilar. Patara “Yol Kilavuz Anit1” da deniz
ve kara trafiginin kesiserek yogun ticari ve askeri hareketlilige sahne olan bu odak
noktasina dikilir. Bolgedeki yol insa calismalar1 iizerine Patara “Yol Kilavuz Anit1”
digindaki farklhh kaynaklardan da bilgi edinilir. Limyra Bonda Tepesi iizerinde ele gecen ve
iizerinde Claudius’a yol yapimu igin tesekkiir yaziti tastyan bir sunak'”, Limyra’da ele

gecen 1.S. 199 yilina verilen bir mil tas1'*® bunlara 6rnek verilebilir.

Karayollarinin vazgegilmez pargasi olan kopriiller anitsalliklari ve mimari
nitelikleriyle Roma damgasi tasiyan yapilardir. Ticari ve askeri agidan da stratejik dnem
arz ederler. iImparatorluk sinirlarmin tiimiinde oldugu gibi Cilicia ve Lycia eyaletlerinde de
gerekli goriilen noktalarda kopriiler inga edilir. Cilicia’da Adana'!, Seleucia ad
Calycadnumm, Esenp1nar143, Anazarbus civarindaki Karalt1 mevkiinde144, Orta Tozlu

145

kéyiinde'*, Mopsuestia'*®, Mallus'"’, Diizi¢i'®, Aigaiai'®, Augusta’da'; Lycia'da ise

Limyram, Olymphusm, Oinoanda'? , Cibyra154, Aperlaelss, Oren—AraxalSﬁ, Patara157,

1% Tg1k-Iskan-Cevik 2001, 22 vd.

140 Borchhardt 1999, 108

'*! Budge 1972, 15; Hild-Hellenkemper 1990, 157
"2 Budge 1972, 155

143 Sayar 1996, 56

144 Sayar-Siewert-Taeuber 1994, 140

145 Sayar 1992a, 205

16 Sayar 2002, 113

147 Sayar-Siewert-Taeuber 1994, 143

18 Sayar 2003, 62

'* Hild-Hellenkemper 1990, 162

130 Hild-Hellenkemper 1990, 201

151 Borchhardt 1999, 107 vd.; Kent icerisinde Limyros’u, Saklisu’yu asan birka¢ koprii belirlenir. Borchhardt
1999, 108; Bayburtluoglu 2004, 121
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Alrycanda15 ¥ kentlerinde ve Tlos yakinlarindaki Kisle civarinda'”’

yer alan kopriiler bu
duruma isaret eder. Sozkonusu kopriiler arasinda cok kemerli, hayli gorkemli biiyiik
yapilar da mevcuttur. Cilicia’dan gorkemli bir amit Adana’da Saros Irmag: iizerindeki

Taskoprii’ diir'®

. Mopsuestia’nin sikkelerinde betimlenen 5 kemerli koprii de anitsal nitelik
tastyan kopriilere Cilicia’dan baska bir 6rnektir'®'. Seleucia ad Calycadnum’da 1870’lerde
yapilan koprii alti kemerli Roma dénemi yapisimn bir tekrari niteligindedir'®”. Limyra’da
Alakir Cay1 iizerindeki Limyra-Korydalla-Rhodiapolis baglantisin1 saglayan yol iizerinde
yer alan ve halen kullanilan koprii 28 kemeri 360 metrelik uzunluguyla Lycia’daki en
etkileyici yapilardan biridir'®. Genel olarak imparatorluk donemine verilen kopriilerin
ancak cok az bir kismu dar bir zaman arahigina tarihlenebilir. Ornegin, Seleucia ad

Calycadnum kopriisiiniin  Vespasianus (I.S. 79-81) ve ogullar1 Titus ve Domitianus

tarafindan 1.S. 77-78’de insa ettirildigi bilinir ve bu sirada bolgede gorev yapan vali L.

'32 Parman 2003, 44; Hellenkemper-Hild 2004, 759

'3 Milner 1998, 117 vd.

154 Bager 1991, 235

155 Hellenkemper-Hild 2004, 444

156 Y1lmaz-Cevik 1996, 189

57 Tsik-Iskan-Cevik 2001, 31; Isik 1995, 260 (Siileyman Bulut, Kisik Kopriisii, s. 260-261)

158 Korunmus kalintilar: acikea bir kopriiden bahsetmeye imkan tanimasa da kentin dogusundaki sel yatagini
asan yollar icin en az iki olasilikla da ii¢ kopriiniin varligindan bahsedilebilir. Tlk koprii muhtemelen nekropol
caddesini ikinci caddeye birlestirir. Tkinci caddeden 50 metre sonra da birinci caddenin uzantisinda ve
palaestranin kapisinin hizasina denk gelen yerde ikinci koprii yer almalidir. S6zkonusu iki kopriiniin
kalintilar1 kismen korunmus durumdadir. Oren yerini Bagbelen yoniine baglayan patikanin sel yatagini astig
yerde olasi tigiincii kopriiden geriye iz kalmaz. Bayburtluoglu 2003, 54-55

199 Tg1k-Iskan-Cevik 2001, 48

' Budge 1972, 15

"' Anabolu 2001, 22

1% Stillwel 1976, 821 vd.

163 Wurster-Ganzert 1978, 288 vd.; Bayburtluoglu 2004, 121
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164

Octavius Memor’dur'**. Mopsuestia’daki koprii Valerianus (I.S. 253-260) zamaninda insa

edilir ve dénem sikkelerinde de betimlenir, Iustinianus devrinde 1.S. 6. yiizyilda tamir
165

edilir Oinoanda’da yer alan koprii bir yazttan anlasildign iizere Claudius’un

yonetiminde vali Eprius Marcellus tarafindan yaptirihir'®. Olymphus’da ise yapt Geg

; . o1: 167
Imparatorluk donemine verilir".

Imparatorluk topraklarindaki iletisimde kara yollarimin oldugu kadar deniz
ulagiminin da 6nemli bir yeri vardir. Deniz yoluyla yapilan ulagima yonelik olarak ortaya
konan limanlar da Roma devri imar faaliyetleri kapsaminda degerlendirilmesi gereken bir
tirdiir. Gerek Cilicia’da gerekse de Lycia’da sahil kentlerinde bir¢cok limanin varlig
bilinir. Hatta bazi kentlerin birden fazla limana sahip olduklar1 goriiliir. Ornegin,
Cilicia’daki Elaiussa-Sebaste iki, Lycia’daki Phaselis ii¢'®® limanlidir. Fakat bircok kentin
limaninin biiyiik oranda aliivyonlar altinda kalmasi nedeniyle yapisal 6zellikleri hakkinda
detayl bilgilere ulasilamaz. Bununla beraber, boyutlar1 ve teknik 6zellikleri bakimindan
Orta Imparatorluk devrinin en etkileyici drneklerden birine sahip olan Soloi-Pompeiopolis,
bir liman olusumu hakkinda son derece énemli bilgiler sunar. Kesme kirectagi bloklarla
olusturulan iki simetrik dalgakiran iyi diisiiniilmiis, korunakli bir Roma liman1 gériiniimii
sergiler. Dogu Akdeniz’deki en genis kapasitelilerden biri olan liman, hem ticari gemileri,

hem de imparatorlugun deniz kuvvetini barindirabilmek i¢in planlanir. Merkezi yonetim,

"% MacKay 1968, 113; Budge 1972, 155; Stillwel 1976, 821 vd.; Anabolu 2001, 22

165 Anabolu 2001, 22; Sayar 2002, 113; Ay kopriiniin betimlerine Aigaiai sikkeleri tizerinde de rastlanir.
Anabolu 1995, 323

1% Milner 1998, 117 vd.

167 Hellenkemper-Hild 2004, 759

' Schifer 1981, 55 vd.
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kompleksin finans, planlama ve yapimini iistlenir'®

. Cassius Dio, Hadrianus’un ¢ok sayida
liman yaptirdigin1 belirtir, Soloi-Pompeiopolis limaninin bu kapsamda anilmasi1 gerektigini

. 1170
soyler .

Deniz ulagimu ile ilgili olarak iizerinde durulmasi gereken bir diger yapn tiirii ise
deniz fenerleridir. Ancak Aigaiai deniz fenerinde oldugu gibi, sikkeler tizerindeki tasvirleri
disinda bu yapilara dair Cilicia’da herhangi bir anitsal kanit yoktur'”'. Buna karsilik giizel
bir deniz feneri 6rnegi Lycia’da kendisini gOsterir. Patara’nin bati yakasinda, eskiden
denize ¢ok yakin olan kayalik bir burun {iizerine konumlandirilan yapinin denizle
baglantisi, 1 kilometreyi asan bir kum ortiisii nedeniyle giiniimiizde kesilmis durumdadir.
Yapinin bir fener oldugu kayalik taban iizerinde yiikselen bir podyumun alt basamaklari ve
kumla dolu tepecigin ortasinda gozlemlenebilen gdvde yuvarlaginin birka¢ kasnagindan
anlagilir' 2. 20x20 metre ebatlarinda basamaklh bir podyum iizerinde yiikselen yapinin,
yikmtilar arasindaki bir yazittan I.S. 1. yiizyilin iigiincii geyregi i¢inde eyalet valisi Marcus

Sextius Priscus tarafindan insa ettirildigi anlagilir' ™.

1% Spanu 2003, 7; Hild-Hellenkemper 1990, 382

' Winter 1996, 186

71 Spanu 2003, 7

172 Tg1k 2004a, 87

173 Isik 2005, 64 (Havva Iskan Isik, Deniz Feneri, s. 63-64)
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II1.2. Kent Plam
Bir kenti meydana getiren unsurlarin diizenli bir sekilde bir araya getirilmesi
kent planlamacilar1 tarafindan gerceklestirilir. Bununla beraber 1.0. 5. yiizyilda
Hippodamos’un ortaya cikisina kadar herhangi bir kent planlamacisi bilinmez. Hellenistik
ve Roma donemlerinden itibaren ise kent ve kent planlama iizerine genis yazinsal

kaynaklar bulunur. Mimarhkla ilgili bir kitap yazan Vitruvius'’*, Roma’nin su sistemi

' Vitruvius oncelikle kentlerin yerlerinin se¢imine dair sunlar1 sdyler: “Surlarla cevrili kentlerde asagidaki
genel ilkeler gozetilmelidir. Cok saglikli bir arazinin se¢imi oncelik tasir. Bu arazi yiiksek olmaly, sis ve
kirag1 yapmamali, ne fazla sicak, ne de fazla soguk, tlimli bir iklimi bulunmalidir, ayrica, ¢evresinde
batakliklar olmamalidir. Kent sahil kiyisinda giineye veya kuzeye bakiyorsa yine saglikli olmayacaktir;
clinkii, yazin giiney semalar1 giin dogarken 1sinir ve giin ortasinda kizgin bir 1s1ya ulasir; bati cepheleri de
giines dogduktan sonra 1sinmaya baslar, giin ortasinda sicak olur, aksam saatlerinde de alev alev yanar
(Vitruvius, I, IV, 1). Boylelikle, kentimizin yeri i¢in iklimi ¢ok 1limli olan bir arazi se¢gmeye biiyiik 6zen
gostermek zorundayiz. Ciinkii daha once de belirttigimiz gibi saglikli olmak birinci kosuldur (Vitruvius, I,
IV, 8). Atalarimiz, bir kent veya askeri garnizon insa edecekleri zaman, 6nerilen arazide otlayan sigirlardan
birkacini kurban ederek, karacigerlerini incelerlerdi. flk kurbanlarin cigerleri koyu renkli veya anormal
ciktiginda, kusurun bir hastaliktan m1 yoksa yediklerinden mi kaynaklandigini anlamak icin bagka sigirlar
kurban ederlerdi. Cigeri saglam ve diri kilan iyi su ve besinin varligini bircok benzer deney sonucunda
kanitlamadik¢a, savunma yapilarinin yapimina hi¢gbir zaman baslamazlardi. Ana amaclart sagliklilik
oldugundan, anormal cigerlerle karsilagsmaya devam ettikleri zaman yorenin su ve besin kaynaklarinin insan
saglig1 icin de zararli olacagini varsayarak oradan ayrilip baska bir bolgeye giderlerdi. Eger surlarla cevrili
bir kent deniz kenarinda ve batakliklar arasina insa edilecekse, kuzey veya kuzeybatiya bakan ve deniz
seviyesinden daha yiiksek bir konumdaki yer secimi mantikli olacaktir” (Vitruvius, I, IV, 9; I, IV, 11).
Vitruvius kent sokaklarinin yonlerinin belirlenmesi ile ilgili olarak da su noktalara deginir: “Kent surlar1 insa
edildikten sonraki adim, sur icerisinde konut arsalarinin ayrilmasi ve iklim kosullarina gore sokaklarin ve ara
sokaklarin belirlenmesidir. Ara sokaklarda riizgarlarin 6nlenmesi onceden diistiniiliirse sokaklarin tasarimi
dogru olacaktir. Soguk riizgarlar rahatsiz edici, sicak riizgarlar halsizlestirici, nemli riizgarlar ise
sagliksizdirlar (Vitruvius, I, VI, 1). Riizgar1 konutlarimizin disinda tutmakla, yalnizca saglikli insanlara iyi
bir ortam yaratmis olmayacagiz; ¢esitli yerlerdeki elverigsiz kosullardan kaynaklanan hastalik durumlarinda
da, baska saglikli yerlerde, farkli tedavi bicimleriyle iyilesmesi olasi hastalar, burada riizgarlarin engellendigi
iliml1 ortamda daha ¢abuk sifa bulacaklardir (Vitruvius, I, VI, 3). Sonra, yollarinizin ve ara sokaklarinizin
yoniini, iki riizgarin bolgesini ayiran cizgilere gore ayarlayiniz (Vitruvius, I, VI, 7). Bu diizenleme ilkesine
gore, konutlar ve ev siralari, riizgarlarin rahatsiz edici etkisinden esirgenecektir. Ciinkii, sokaklar riizgar

yoniinde yapilirsa siirekli olarak agik bayirlardan esen firtinalar, ara sokaklarda sikisarak oralart kasip
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tizerine kapsamli raporlar hazirlayan Frontinus ve kentte yasayanlarin sagligi icin kentin
sokaklarinin yoniiniin belirlenmesi konusunda Oneriler getiren Hippocrates’in yazdiklari

bunlar arasinda sayilabilir.

Kent planlamadan bahsedilirken genellikle Yunan ve Roma donemlerinin
karakteristik 6zelligi olan 1zgara planh kentler diisiiniiliir, fakat bu olgu cok daha fazlasim
icerir. Yasayanlar icin gorsel ve estetik bakimdan iyi bir ¢evre yaratmay: diisiinerek kent
yasaminin sartlarini iyilestirmek ve gelistirmek kent planlamacilarinin genel amacidir'”.
Romalilarin kent planlamasi alaninda biiyiik bir basar1 gosterdikleri kuskusuzdur. Onlarin

basarilart daha 6nceki donemlerde farkli kiiltiirlerden devralinan miras iizerine kuruludur.

Imparatorlugun 6zellikle Pax Romana doneminde biiyiik bir refah ve baris donemi

kavuracaktir. Bu nedenle, ev siralari riizgarlarin yoniinden korunmalidir ki, rizgérin giicii bloklarin
koselerine carparak kirilip dagitabilsin” (Vitruvius, I, VI, 8).

Vitruvius’un kamu yapilarinin arazilerinin secimi konusunda ise su noktalara dikkat ceker: “Ara sokaklar1 ve
yollar1 belirledikten sonra, genelde uygunluk ve yararlilign gozeterek tapinaklar, forum ve tiim diger kamu
yapilarinin yer se¢imine ge¢meliyiz. Kent deniz kenarinda ise, forumun yeri limana yakin bir yerde segilmeli,
daha iceride ise kentin ortasinda olmalidir. Tapinaklar icin, kentin, 6zel korumasi altinda bulundugu
varsayilan tanrilarla, Tupiter, luno ve Minerva'nin alanlari, kentin biiyiik bir kismini goren en yiiksek yerinde
olmalidir. Merkiir, forumda veya Isis ile Serapis gibi emporiumda; Apollo ve Bacchus tiyatronun yaninda;
Herkiil, gymnasium ya da amphitiyatrosu bulunmayan topluluklarda stadium’un yaninda; Mars, kent diginda
ama egitim sahasi iginde: Veniis de ayni sekilde fakat limanda olmalidir. Bundan baska, Etriisk kahinlerinin
bilim iizerine tezlerinde, Veniis, Vulcan ve Mars’in maketlerinin surlar diginda olmalar1 gerektigi yazilidir.
Boylelikle delikanlilar ve evli kadinlar, kent igerisinde Veniis’e tapinma ayinlerinden etkilenerek giinaha
girmeyecekleri gibi, binalar da, Vulcan’in giiciinii duvarlarin 6tesinden ¢agiran dinsel ayinlerin ve kurban
torenlerinin yaratacagi yangin korkusundan uzak olacaklardir. Mars’a gelince, o tanriya, surlarin disinda
tapinildiginda, yurttaslar birbirlerine silah ¢ekmezler; o da kenti diismanlardan ve savag sirasindaki
tehlikelerden korur (Vitruvius, I, VII, 1). Ceres de, kent disinda, yurttaslarin kurban adamak diginda hicbir
zaman ugramayacaklari bir yerde olmalidir. Buranin dinin, safligin ve iyi ahlakin korumasi altinda olmasi
gerekir. Diger tanrilara da, kendilerine adanan kurbanlarin tiirtine gére uygun yerler ayrilmalidir” (Vitruvius,
I, VIL, 2).

' Owens 2000, 4 vd.
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yasamas1 kentlerin ve kent yasaminin gelismesinin Oniinii acar. Ordunun sagladigi
giivenlik sayesinde artik kentlerin kurulacagi alanlarin seciminde savunma faktorii 6nemli
bir kaygi olmaktan c¢ikar. Sinir bolgeleri disindaki yerlerde kent suruna ihtiya¢ kalmaz,

askeri bir zorunluluk olmaktan ¢ok, bir ayricalik ve gosteris araci haline gelir'’®.

Romalilarin imparatorluk genelinde gergeklestirdikleri imar faaliyetlerinden
Kiiciitk Asya’daki kentler de etkilenir. Onlarin gelisiyle birlikte bir¢cok Kiiciik Asya
kentinde anitsal kapilar, siitunlu caddeler ve baska kamu yapilar1 yayginlasir. Bu tiir
yapilar yalmzca kent dokusunu giizellestirmek amaciyla yapilmaz, ayn1 zamanda insanlart
yonlendirmek amaciyla da kullamilir. Boylelikle geri planda bulunan gosterissiz yapilar
gizlenir, yani pratik anlamda birtakim getirileri de vardir'”’. Roma’nin Kiigiik Asya’daki
iki eyaleti olan Cilicia ve Lycia’da da ozellikle Pax Romanayla birlikte kentlesme
baglaminda bir hareketlenme sdzkonusu olur. Ortaya konan bilingli tasarim ilkeleri ve
bir¢ok yap tiiriiyle kentler Romali bir karaktere biiriiniir. Zorlu arazi kosullarinin kentlerin
imarina kars1 gosterdigi direng, Romalilarca getirilen ustaca ¢oziimlerle kirilir. Nihayetinde
diizenli yap1 adalarinin simirliligina ragmen yine de Roma damgasi tasiyan kentler ortaya

cikar.

Bir kentin gelisimini belirleyen ve yonlendiren en 6nemli unsurlardan biri
siiphesiz kurulduklar1 arazinin yapisidir. Arazinin gosterdigi topografik ve morfolojik
kosullar planin sekillenmesine ¢ok biiyiik oranda etki eder. Kentlere gore degisen arazi

yapilar1 farkli planlamalar1 da beraberinde getirir. Cilicia ve Lycia kentlerinin kurulu

176 Owens 2000, 123
7T Owens 2000, 143
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olduklart alanlar da degisik morfolojik sartlar sergiler. Her iki bolgede de diizliik alanda

gelisen kentlerin yaninda engebeli, daglik arazilerde kurulanlar da vardir. Cilicia’daki

178

Seleucia ad Calycadnum, Soloi-Pompeiopolis, Tarsus, Anazarbus *° kentleri diizliikte yer

alir. Yine Diocaeserea kenti de biiyilk oranda diiz bir arazide kuruludur. Lycia’da ise

180, Myra, Oinoandam, Rhodiapolism, Cadyanda engebesiz arazideki

Pataram, Limyra
kentler arasindadir. Bunlarin disindaki kentler genel olarak engebeli alanlarda kuruludur.

Cilicia’daki Antiocheia ad Cragumm, Selinusm, Cestroi'® , Claudiopolis, Olba, Corycus,

Elaiussa-Sebaste, Augustalgﬁ, Magarsusm, Hierapolis—Castabala188 kentleri; Lycia’da ise

178 Akropolisin bulundugu kayalik kiitlenin dik ugurumlara sahip bat1 kesiminin etegindeki diizliiktedir.
Ergec 2001, 389

179 Antik dénemde denizden ayrilan 250 ile 500 metre arasinda, 2 kilometre uzunlukta bir korfez Xanthus
ovasina dogru igeriye sokulur. Bu korfezin 6zellikle dogu kiyisinda bulunan korumali kiiciik koylar kentin bu
yonde gelismesinin nedeni olur. Antik limanin ¢evresinde odaklasan kent merkezinin zamanla korfez ile
dogudaki yiiksek daglar arasinda kalan genis teraslara yayildig: anlagilir. Bulug 1984, 141 vd.

'8 Genellikle erken donem yapilari yaklagik 40-45 derecelik egime sahip alani kapsayan Togak Dagi’nin
giiney etegindeki akropoldedir. Roma kenti ise akropoliin giineyinde, diizliikte yer alir. Bayburtluoglu 2004,
112

'8! Diizliik olarak tanimlanabilecek bir yerlesim yeridir. Diiz alan kuzeyde daha genis olmakla birlikte biiyiik
kot farkliliklar1 olmadan daralarak giineye dogru uzanir. Bayburtluoglu 2004, 179

'82 Yumusak, yayvan, hemen hemen korumasiz bir kent izlenimi verir. Hacialiler-Haciveleiler ya da Seyhkoy
yakinlarindaki bir yiikselti iizerindedir. Iskin alan1 oldukca diizdiir ve yiikseltinin tistiindeki diizliigiin
ortasinda genel kulanim i¢in olan yapilar kaplar. Bayburtluoglu 2004, 108

'83 Imparatorluk donemi yerlesim alan1 dogudaki engebeli arazidir. Kent dengesiz bir sekilde dik olan kayalik
sahil kesiminde, Nohut Yeri Mahallesi tarlasinda yayilir. Hild-Hellenkemper 1990, 192; Ana yapilar
genellikle teraslar iizerine oturtulmus durumdadir. Erdemgil-Ozoral 1975, 55

18 Selinus Cay1’nin denize dokiildiigii yerde, denize dirsek gibi uzanan bir tepenin iizerinde ve yamacinda
kuruludur. Karamut 1995, 34; Karamut (Tarihsiz), 3; Roma doneminde yerlesim alan1 sahil ovasinda
meander seklinde ilerleyen Musa Cay1’na dogru genisler. Hild-Hellenkemper 1990, 407

'3 Kiiciik yerlesim dagin oval zirvesine yayilmis durumdadir. Hild-Hellenkemper 1990, 301

'8 Roma kenti Seyhan Irmagi’nin sol kiyisindaki engebeli arazide yer alir. Hild-Hellenkemper 1990, 201

'87 Engebeli arazide giineye, denize dogru yiikselerek 40 metre yiikseklige ulasan bir burun iizerindedir. Hild-

Hellenkemper 1990, 335
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Xanthus'®,  Pinara', Tlos'', Istlada'”?, Andriake'”, Arycanda194, Idebessus'”’,

Olymphusl%, Phaselis197, Kitanauralgg, Marmara (Kavakhdag)lgg, Gavurpazarlzoo,

201

Ulupinar™ bu kentlere ornek verilebilir.

'8 Pyramos’un dirsek yaparak ovanin icerisine girdigi yerin yakinlarinda, tepeligin eteklerindedir.
Imparatorluk doneminde kent alaninda biiyiik bir genisleme sézkonusu olur, kent akropolisin bulundugu 35
metre yiiksekligindeki tepenin etrafinda gelisir. Hild-Hellenkemper 1990, 293

'8 Birkag tepe ve bu tepelerin giiney ve dogusunda kismen diizlesen bir alanda sur icinde yayilr.
Bayburtluoglu 2004, 257

1% Akropoliin dogu etegi dniindeki kayaliklarla birlikte bir teras olusur. Kentteki 6zel ve resmi yapilarin
bir¢ogu bu teras iizerinde yer alir. Kuzeyi surla kapatilan, dogusundaki kayaliin dik olmayan yerlerinde
teras duvarlari inga edilerek olusturulan teras giineyde cok az yerde tahkimata gerek duyacak niteliktedir.
Boylece ikinci bir akropol elde edilir. Bayburtluoglu 2004, 271; Erken donem yerlesimin oldugu yerde ve
ayn1 zamanda sur disindaki diizliikkte Roma yapilagmasi s6zkonusu olur.

"I Roma yapilagma alani erken donem kalesinin dogusundaki Roma kamu yapilart icin uygun kosullara
sahip alanda gelisir.

192 Kiyidan iceride, dogal bir kayaligin tizerinde dogu-bat1 dogrultulu ince bir alam kaplar. Bayburtluoglu
2004, 213

'3 Limanin giineyindeki tepenin etegine yayilir. Bayburtluoglu 2004, 199

19 Sahinkaya adindaki sarp bir kayahgmn dibinden baslayan giineye egimli bir arazi iizerindedir. Kentin dogu
ve batisi sarp falezlerle, kuzeyi ise Sahinkaya ile simrlamr. Bayburtluoglu 2004, 133

'3 Bir kismu batiya bakan diizliikte, bir kismi da doguya dogru dik inisli bir tepenin surla korunan her iki
yamacinda gelisir. Bayburtluoglu 2004, 151

1% Dar bir bogaz seklinde baglayarak sonra genisleyen ve denize en yakin yerde tekrar daralan kiigiik bir
derenin a¢tig1 vadinin iki yakasina kuruludur. Bayburtluoglu 2004, 95

"7 Antalya korfezinin bati tarafinda, denize dogru uzanan bir yarimada iizerindedir. Yarimadanin denize
dogru ucu akropolistir. Akropoliin eteginde kuzey-giineybat1 dogrultusundaki al¢ak bir alanda baglica yapilar
yer alir. Dortliik 1981, 80

198 Glineybatiya dogru alcalan ve sanki kara icerisindeki bir yarimada goriiniimiinde bir yerlesimdir.
Akropolis doguya dogru uzanir. Bayburtluoglu 2004, 55

' Denizden 1.400 metre yiikseklikte, kuzeyden giineye dogru egimli, surla cevrilmeye gerek duyulmayacak
kadar egimli bir alanda kuruludur. Kalintilar dogu-bati dogrultusunda siralanir. Bayburtluoglu 2004, 64-65
2% Tahtali Dag’in giiney eteginde bir sirt ve yamag iizerinde kuruludur. Bayburtluoglu 2004, 98; Batidan
doguya dogru bir dil gibi uzanan iizeri diiz bir yiikselti ve kuzey yonde Tahtal1 Dag eteklerine dogru tekrar
yiikselen yamag iizerindeki kalintilardan olusan bir yerlesimdir. Dogu ve giineyden dogal olarak korunur.

Bayburtluoglu 2004, 99
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Kentlesme baglaminda iizerinde durulmasi gereken bir diger onemli husus ise
tarihsel siirectir. Ciinkii zamanla degisen kosullar yeni anlayislar1 beraberinde getirir, yeni
olusumlara zemin hazirlar. Nitekim Roma donemi ©Oncesi donemlerde yogun sekilde
yerlesim goren akropolisler, Pax Romana’yla birlikte kentlerdeki savunma ihtiyacinin
ortadan kalkmasiyla eski 6nemlerini yitirmeye baslar. Zaten biitiin Kiiciik Asya kentlerinin
Romanizasyonunda tahkimattan vazgecilmesinin ana belirleyici unsur olarak 6n plana

ciktig1 dikkati ceker. Zira Roma kamu yapilari en iyi sekilde diizliik alanlarda gelisebilirzoz.

Cilicia ve Lycia kentlerinin hemen hemen tamaminda akropolislerin varlig
bilinir. Ancak, cogunlukla Roma kentinin 6nemli dgelerinden biri olmaktan uzak, dnceki
donemlere gore daha geri planda duran yerler olarak kendilerini gosterirler. Bu durumda,
Romalilarin kentlesme olgusuna yaklasimlarinda akropolis diigiincesinin asli bir unsur
olmaktan uzak kaldigindan soz edilebilir. Buna ragmen Roma doneminde de Onemini
devam ettiren akropolislere sahip kentlerle karsilasmak miimkiindiir. Ornegin, Cilicia’daki
Olba kentinde kayalik zirve muhtemelen Roma doneminde akropolis olarak hizmet
verir’®, Lycia’da ise Xanthus’da Klasik donem akropoliinden ayr1 olarak bir de Roma
akropolisi meveuttur™. Yine de, sdzkonusu iki kentte de asil Roma kamu yapilarimin

akropolis disindaki uygun arazilerde kurulduklar1 unutulmamasi gereken bir noktadir.

2! Sarp bir kayaligin zirvesinde kuruludur. Ozellikle arkasi, bati tarafi oldukga sarptir. Bayburtluoglu 2004,
101 vd.

* Wurster 1996, 165

293 Hild-Hellenkemper 1990, 369

294 Bayburtluoglu 2004, 260
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Roma kent planlamaciliginda yapilarin kendi aralarindaki dagilimlari,
birbirleriyle olan optik iligkileri, alanlar ve akslarla baglantilar1 gibi konularda birtakim
temel beklentiler sozkonusudur®”. Cilicia ve Lycia’daki erken donem akropolis
yerlesimleri bu talepleri karsilayacak o©zelliklere sahip degildir. Nitekim Cilicia’daki
bilinen Hellenistik donem yerlesimleri dncelikle askeri amaca hizmet eder”. Bununla
birlikte cogu Cilicia kentinin akropolisleri i¢in de giivenlik kaygisindan kaynakli olarak
ortaya ciktiklar soylenebilir. Dogal kosullarin da dikkate alinmasi suretiyle, savunmaya en
miisait noktalara konumlandirilmalar1 bu diisiinceyi destekler. Akropolislerin gerekli
firsatlar1 sunmamasi Cilicia’da Roma kentinin surlarin disinda gelismesine neden olur.
Lycia’daki kale benzeri yerlesimler de, sarp topografyalari, savunma duvarlariyla
daraltilmis i¢ alanlar1 ve yamaglarda basamaklar halinde diizenlenmis oturma bdlgeleri
dolayistyla Roma kamu yapilariin ingasi i¢in elverissiz kosullar sergiler. Her seyden 6nce,
yerlesimin surlarla savunma altina alinmis kesiminde, biiyiik yapilarin kurulmasi icin
gerekli diiz alanlar yoktur. Sahip olduklar1 topografya beklentilere cevap verebilecek
nitelikteki kentsel imar faaliyetlerinin gerceklestirilebilmesini son derece zorlastiri™”’. Bu
da Cilicia ile paralel sekilde Roma doneminde kentin surlarin disina tagmasi sonucunu

beraberinde getirir.

Roma kent planlamaciliginin temelini teskil eden, birbirini dik kesen iki ana aks
ve bunlara paralel veya dik ilerleyen cadde-sokak diizenlemesini Cilicia ve Lycia’da bazi
kentlerde gozlemlemek miimkiindiir. Cilicia’daki Diocaeserea kenti boyle bir uygulamayi

bilyiik oranda yansitir. Iki ana aks, yani cardo maximus ve decumanus maximus arasinda

295 Wurster 1996, 165
2% Durugoniil 2001-2002, 117 vd.
27 Wurster 1996, 165 vd.
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dik acili bir iligki sozkonusudur. Her iki cadde de, aralarinda her ne kadar zaman farki da
olsa birer anitsal kapiyla taglandirilir. Kentteki diger yapilarin da bu iki ana aks temel
alinarak yerlestirildigi planda acik bir sekilde izlenebilir. Ornegin, nymphaeum ve
podyumlu Roma tapinagi, téren kapisindan sonra decumanusun iki kenarinda, karsilikli
denilebilecek pozisyonda dururlar. Anitsal toren kapisindan batiya dogru ilerleyen
decumanus, aksi {izerine yerlestirilmis Tyche Tapinagi’nda sona erer. Kentin kuzey
kapisindan giineye dogru devam eden cardo ise muhtemelen gymnasium oldugu diisiiniilen
alana ulasir. Kentin tiyatrosu da decumanusun hemen giineyinde, ona sirtim1 yaslamis
durumda yer alir. Ilgi ceken bir nokta da, Roma zamanindaki imar evrelerinde onceki
donemlerde insa edilen yapilarin yeni planin gelisiminde belirleyici rol oynamasidir.
Kentte merkezi konumda yer alan Hellenistik Zeus Olbios Tapinagi’nin Roma
planlamasina bdyle bir etkisinin oldugu agikca goriilebilir. Cardo ve decumanus, tapiagin
temenos duvarlariyla paralel bir sekilde ilerler. Kuzey temenos duvari decumanusla devam
eder, caddenin giiney siirin1 meydana getirir. Bat1 duvariyla cardo arasinda da caddenin
bati sinirin1 olusturmasi agisindan benzer bir iligki vardir (Levha 6, Figiir 3; Levha 7, Figiir
4). Goriildiigii tizere Roma’nin Kiigiik Asya’daki etkinlikleri Daglik Cilicia’ya da yansir ve
bolge kentlerine diizenli bir kentsel plan getirirzog. Ovalik Cilicia’daki Augusta’da da
situnlu bir merkezi aksla birlikte dik agili bir cadde sisteminin sozkonusu oldugu

e 200
diisiintiliir

. Akslarda biitiinliik sergileyen kentlere Lycia’dan 6rnek vermek gerekirse ilk
tizerinde durulmasi gereken kent muhtemelen Xanthus olacaktir. Kent, birbirini tam olarak
dik agiyla kesen iki ana caddesiyle Cilicia’daki Diocaeserea’yla paralellik sergiler. Siitunlu

ana akslarin bulustugu alanda bir meydan olusumu sézkonusudur. Decumanus iizerinde,

caddenin meydana kavustugu noktada anitsal bir tak bulunur. Kentin diger yapilariin

2% Yegiil 1998, 63 vd.
29 Hild-Hellenkemper 1990, 201 vd.
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diizenlenisinde yine iki ana aksin belirleyici oldugu gozlenir. Decumanusun bat1 ucundaki
Asag1 Agora ve tiyatro akslar sistemiyle uyum i¢indedir. Kentin Yukar1 Agora’st da ayni
cadde iizerinde yer alir (Levha 8, Figiir 5). Son donemlerde gerceklestirilen kazilar
sayesinde dik acili bir diizenlemenin sozkonusu oldugu anlasilan bir diger Lycia kenti
Patara’dir. Kuzey-giiney dogrultusunda tiyatroya dogru uzanan cadde kentin ana aksini
olusturur. Bu cadde anitsal Mettius Modestus takinin batisindan limana dogru dogu-bati
aksinda ilerleyen diger caddeyle Hurmalik hamaminin giineybatisinda dik agiyla
kesistikten sonra devam eder. Aymi cadde, batiya dogru kuzey-giiney dogrultusundaki
caddeye paralel uzanan baska bir caddeyle daha kesisir. Mevcut cadde sistemi Patara’da

dik acil1 diizenli bir kent planlamasinin varligina dair ipuglari verir’'”.

Ovalik Cilicia’daki Anazarbus kenti de cardo ve decumanus olarak kabul
edilebilecek iki ana aksa sahiptir. Ancak detaylarda farkliliklar s6zkonusudur. Gegmiste
kentte calisma yliriiten arastirmacilar tarafindan yayinlanan planlar tam anlamiyla
birbiriyle ortiismez. Bu durum da farkli planlara gore farkli degerlendirmeler yapilmasina
neden olur. Ornegin Budge’nin planina gore cardo ile decumanus dik olarak degil, belli bir
actyla kesisir. Her iki cadde de tam olarak diiz ilerler, akslarda herhangi bir kirilma
sozkonusu degildir. (Levha 9, Figiir 6) Verzone’nin planina goreyse, giineyde anitsal bir
takla baslayan cardo, Diocaeserea ve Xanthus’dan farkli olarak tam anlamiyla diiz
ilerlemez, kentin ortalarina dogru dirsek yapar. (Levha 10, Figiir 7) Ana akstaki bu
kirllmaya ragmen arazinin diizlik olmasi nedeniyle, ana akslarla uyumlu sekilde diger
yapilarin yerlestirildigi ve ara sokaklarin da yine bu durumla paralellik gosterdigi

diisiiniilebilir. Nitekim hamamin kentin ana akslarindan decumanusla iligkisinin bu

210161k 1996, 164 (Sevket Aktas-Fatih Giilsen, Ana Cadde, s. 164-165)
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diisiinceyi destekledigi soylenebilir. Ancak her seye ragmen kent cardo-decumanus

uygulamasini sergilemesi bakimindan dnemlidir.

Bazi kentler ise kurulu olduklar1 arazilerin yapist nedeniyle tipik bir Roma
kentinin gelisimi i¢in uygun kosullar gosterirler. Ornegin, Cilicia’daki Soloi-Pompeiopolis
ve Tarsus kentlerinin diiz arazi yapilan ve gorkemli siitunlu ana akslar bu yonde bir
beklentiye sevk eder. Benzer kosullarin Seleucia ad Calycadnum i¢in de s6zkonusu oldugu
diisiiniilebilir. Ancak biiyiik oranda toprak altinda bulunmalar1 kesin yargilara varmayi
engeller. Diizlik arazi yapisi, Myra ve Limyra gibi baz1 Lycia kentlerinde de benzer
beklentilere neden olur. Fakat bu durum ancak ileride yapilacak caligmalarla netlik

kazanabilir.

Yalnizca bir ana caddeye sahip kentlerde belli bagh kamu yapilar1 ¢ogu zaman
bu cadde etrafinda yogunlasir. Antiocheia ad Cragum’da karsilasildigi iizere, agorayla
siitunlu cadde arasindaki gorsel iligkide kendisini gosteren biitiinliik bu duruma Cilicia’dan
ornek olarak verilebilir. Ancak burada siitunlu caddeyle onun bat1 ucundaki agora arasinda
aks baglaminda bir birliktelikten s6z edilemez, eksenlerde farklilik s6zkonusudur (Levha
11, Figiir 8). Lycia’da ise Phaselis kentinde bu durumu acik bir sekilde gozlemlemek
miimkiindiir. Kamu yapilariin biiyiik boliimii kentin ortasindaki meydanda dirsek yapan
liman caddesinin iki yaninda siralanir. Giiney Liman’da Hadrianus Taki ile baglayan ve
kuzeybatiya dogru ilerleyen caddenin kuzeybati kenarinda Domitianus Agorasi,
nymphaeum ve Hadrianus Agorasi ard arda yerlestirilmis durumdadir. Hadrianus Agorasi

ayn1 zamanda kent meydaninin bulundugu alana denk diiser. Dirsek yaptiktan sonra, biraz
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daha kuzeye donerek Askeri Liman’a devam eden caddenin batisinda biiyiikk hamam-

gymnasium, dogusunda ise kii¢iik hamam ve latrina yer alir (Levha 12, Figiir 9).

Bazi kentlerde arazi sartlar1 kentin geneli i¢in bir aks birliginin saglanmasina,
diizenli insulalarin olusturulmasina imkan tanimaz. Bununla birlikte, sozkonusu kentler
boyle bir diizenlemeden tiimiiyle yoksun da degildir. Topografyanin izin verdigi
kesimlerde bir kisim yapilar bir arada diisiiniiliir, yani kendi i¢lerinde aks birligi gosteren
yapt gruplart olusturma c¢abast kendisini gosterir. Kentin geneline hakim bir aks
sisteminden bahsedilememesine ragmen, yerlesim alaninin belli kesimlerinde birtakim
yapilarin meydana getirdigi insulalarin her biri kendi icinde diizenli bir goriiniim sergiler.
Cilicia’daki Anemurium kenti kimi yapilarimin yonlendirilisiyle bu sekilde bir
diizenlemeye Cilicia’dan 6rnek olarak verilebilir. Roma donemine ait tiyatro, odeon,
gymnasium ve tiyatronun dogusundaki iki hamamin birbirleriyle iliskisi bu diisiinceyi
destekler. Bununla birlikte ge¢ donem yapilarinin kendi aralarindaki ve Roma binalariyla
baglantilar1 da belli bir uyum dahilindedir. Bu noktadan hareketle Roma devrinde
varligindan sz edilebilecek bir diizenlemenin izlerini tagidiklar ileri siiriilebilir (Levha 13,
Figiir 10). Selinus kenti aks bakimindan birbiriyle uyum igerisindeki agora, odeon, hamam
ve kenotaph yapilariyla diizenli adalardan olusan kentlere Cilicia’dan bir diger Ornek
olarak verilebilir (Levha 14, Figiir 11). Syedra kentinde de kendi aralarinda aks birligi
bulunan yapilarin olusturdugu gruplardan, kentin belli kesimlerinde insulalarin varligindan
soz edilebilir (Levha 15, Figiir 12). Laertes’de ise ii¢ tapinagin aks yoniinden paralellik
sergilemesi boyle bir uygulamanin bu kentte de gerceklestirildigine isaret ediyor olabilir
(Levha 16, Figiir 13). Lycia’da ise Cadyanda bu duruma iyi bir 6rnek olarak verilebilir.

Kamu yapilarinin biiyiik bir kismi yaklasik dogu-bati dogrultusunda ilerleyen ve stadium
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olarak da kullanilan ana cadde etrafinda toplanir. Kuzey tarafta iki tapinak ve etrafi
galerilerle ¢evrelenmis bir alan, giliney tarafta ise bir hamamla baska birtakim yapilar
caddenin aksiyla uyumlu sekilde, ona dik veya paralel yerlestirilmis durumdadir. Ikinci bir
grup ise hemen giineydeki agoranin bulundugu kesimdir. Buradaki yapilar ana cadde
tizerindeki diger gruptan ayr olarak kuzeybati-giineydogu dogrultusunda uzanan bir kiime
meydana getirir (Levha 17, Figiir 14). Benzer 6zellik gosteren Lycia kentlerinden biri de
Tlos’dur. Burada da aymi zamanda stadium oldugu diisiiniilen kuzeydogu-giineybati
dogrultulu ana cadde, dogu kenarindaki galerili biiyiik yap1 ve onun giineyindeki palaestra
ilk aks grubu olarak degerlendirilebilir. Daha doguda yer alan tiyatro da bu gurupla uyum
gosterir. Palaestranin giineyindeki iki hamam, dogusundaki tapinak ve agoranin ise ikinci
grubu meydana getirdigi sOylenebilir. Bu iki grup arasinda dik agiya yakin bir iliski
sozkonusudur. Ancak biraz daha genis a¢1 olusturmasindan dolayr iki ayr1 grup
kapsaminda incelenmelidir (Levha 18, Figiir 15). Pinara’da kayalik Asag Kale’nin
batisinda yer alan diizliik ¢okiintiideki Roma donemi yapilasma alami da ayni kapsamda
degerlendirilebilir. Burada tas kapli bir cadde, porticuslar tarafindan sinirlanan agoradan
diger bir alana dogru devam eder. Bu caddenin etrafi peristil avlulu dortgen binalar
tarafindan c¢evrelenir. Sozkonusu yapilarin aralarinda ise tas doseli dar sokaklar vardir
(Levha 19, Figiir 16). Andriake’de de diizenli yap1 adalarinin bulundugu yoniinde izlere
rastlanir, kentin giiney kesiminin ilk bakista biitiinsel bir plana gore tasarlandig1 anlasilir.
Limanin giineyindeki rihtim boyunca devam eden yaklasik 160 metre uzunlugundaki depo
yapilarinin hemen 6niinde 7 metre genisliginde liman caddesi uzamir*'' (Levha 20, Figiir
17). Insulalar araciligiyla bir kentin boliimlenmesine baska bir 6rnek olarak Cyaneae kenti

gosterilebilir. Tiyatronun kuzeydogusundaki yapilasma alani bu durumu yansitir (Levha

211 Brandt-Kolb 2005, 53; Borchhardt 1975, 75
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21, Figiir 18). Benzer sekilde Oenoanda kentinde de ayni1 durum gozlemlenir. Phaselis’de
de iki aks gurubundan bahsedilebilir. Burada s6zkonusu aks ayrilig1 ana caddenin kentin
ortasindaki meydanda dirsek yapmasindan kaynaklanir. Balbura’da tiyatronun dogusuna
dogru olan Roma yapilasma alaninda kendi i¢cinde diizenli bir goriiniim izlenebilir. Hatta
sokaklarin dik acil bir iligki igerisinde oldugu agik bir sekilde gozlenir (Levha 22, Figiir
19). Cibyra’da da tiyatro ve karsisindaki yapilar arasinda aks yoniinden bir biitiinliik
goriiliir (Levha 23, Figiir 20). Rhodiapolis Kenti de benzer bir goriiniim sergiler. Nisa da
plan iizerinde diizenli yapilagsma sergileyen unsurlara sahiptir. Aperlae’de de bazi binalarin

birbiriyle iligkisi kismen birlikte diisiiniildiikleri diisiincesine sevk eder.

Kimi kentlerde, hareketli topografya ve gerekli alanlarin eksikligi nedeniyle
genellikle diizenli aks siralarinin olusturulamadig goriiliir. Buna ragmen reprezantatif
karakterli kamusal yapilarin bir arada diisiiniilmeleri, bunlarin biiyiik oranda birbirleriyle
uyum igerisinde olmalarini saglarzlz. Kent planindaki aks iliskileri bazi kentlerde oncelikle
biiyiik mekéanli binalar vasitasiyla meydanlarin sinirlandiriimasiyla olusturulur. Bu
sekildeki uygulamaya Cilicia’dan 6rnek olmasa da, Lycia’dan giizel bir 6rnek olarak Tlos
kenti gosterilebilir. Roma kent duvarlarinin hemen Oniindeki stadiuma ait seyirci
basamaklar ve karsi taraftaki biiyiilk mekanh bir yap1 araciligiyla aks belirlenir. Cadyanda
kenti de, ortasindan gegen tas dosenmis caddesiyle kentsel aksin belirlenmesi hususunda

ozellikle cekici bir durum sergiler.

Sik bir sekilde karsilagilan bir durum da arazi kosullarindan dolayr kimi

yapilarin  kentin genelindeki aks sistemine veya aks gruplarindan birine dahil

212 Wurster 1996, 168
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edilememesidir. Bu durumda sézkonusu yap1 uygun bir alana, dogrultu kaygisindan uzak,
bagimsiz olarak yerlestirilir. Cilicia’da Anazarbus’daki tiyatro, stadium ve merkezden ayri
olarak kentin yaklasik giiney kenarina yerlestirilmis durumdaki amphitheater, Soloi-
Pompeiopolis tiyatrosu bu yapilar arasinda sayilabilir. Cibyra stadiumu ve Pinara tiyatrosu

ise bu duruma Lycia’dan 6rneklerdir.

Konum itibariyle zirve ya da dag sirti gibi yerlerdeki yerlesimlerde Roma
kamusal yapilart eski surlarin disinda, civardaki diiz alanlarda, basamaklandirilmis teraslar
tizerinde veya farkl sekillerde kent topografyasina uygun sekilde diizenlenirler. Antiocheia
ad Cragum ve FElaiussa-Sebaste benzer yap1 gosteren Cilicia kentleri arasinda sayilabilir.
Antiocheia ad Cragum’un dogudaki engebeli arazide yer alan Imparatorluk donemi
yerlesim alaninda ana yapilar genellikle teraslar {iizerine oturtulmus durumdadir*”.
Elaiussa-Sebaste diizenli bir Roma kentinin gelisimi i¢in uygun arazi olanaklari sunmaz.
Buna ragmen tipik bir Roma kentinde bulunmasi gereken yapilarin biiyiik bir ¢ogunluguna
sahiptir. Kamu binalarinin yeri belirlenirken hareketli topografyaya ragmen, yapi tiirlerine
en uygun alanlar1 secme kaygisinin tasindigi yoniinde bir kani uyanir. Kentin tapinagi
denize dogru cikint1 yapan tepelik bir burun iizerinde kentin tiimiine hakim konumdadir.
Tiyatro morfolojik yapidan faydalanilarak yamaca yash ve kismen anakaya kullamlarak
inga edilir. Agora ve hamamlar da herhangi bir aks kaygis1 tasimaksizin kent alaninda
uygun goriilen alanlara yerlestirilmis vaziyettedir (Levha 24, Figiir 21). Celenderis kenti de
asag1 yukan Elaiussa-Sebaste’yi andiran bir goriiniim sergiler. Yapilar yine liman etrafinda

gelisir. Tiyatro oldugu diisiiniilen yapi, hamam ve agoranmin aks yoniinden biitiinliik

gostermemesi iki kent arasindaki benzer bir diger noktadir (Levha 25, Figiir 22). Hareketli

13 Erdemgil-Ozoral 1975, 55; Hild-Hellenkemper 1990, 192
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arazi kosullarina ragmen tiyatro ve stadium gibi Roma kamu yapilaniyla anitsallik
kazandirilabilmis kentlere Ovalik Cilicia’dan bir 6rnek gostermek gerekirse en basta akla
gelecek kent, son derece etkileyici, dramatik bir manzaraya sahip olan Magarsus’dur.
Yapilar engebeli arazide dogayla uyumlu sekilde farkli kodlarda yerlestirilmis durumdadir.
Arycanda, Tlos ve Pinara teraslar iizerinde uzunlamasina gelisen yamaclarda diizenlenmis

olmalariyla bu duruma Lycia’dan &rneklerdir®™*

. Mevcut kosullarin en iyi sekilde
degerlendirildigi kentlerden Arycanda tipik bir yamag¢ yerlesimidir. Kentin konumunun
belirlenmesinde alinan kararin ne derece isabetli oldugu, dogayla biitiinlesmis bir yap1
sergilemesinden anlasilir. Egimin sagladigi imkénlar son derece iyi bir sekilde kullamhr?".
Mevcut haliyle yiiksek bir alan iizerinde planlanmis Roma kent diizenlemesinin etkileyici
bir Ornegidir. Amitsal yapilar sarp yamaclar iizerindeki biiylik teraslara dagitilmis
durumdadir ve yerlesim alaninin en alt kesimiyle en iist seviyesi arasindaki kod farki 120
metreden fazladir. Yapilar, es yiikselti egrilerine gore diizenlenir. Yapilasma icin gerekli

biiyiik alanlar, destek duvarlar1 sayesinde teraslar halinde meydana getirilir. Tiyatro,

oturma alaniyla birlikte dagin yamacina yerlestirilir216 (Levha 26, Figiir 23).

Baz1 kentlerde ise toprak altinda bulunmalan veya tahribata ugramalar
nedeniyle kent plan1 hakkinda kesin bilgiler vermek miimkiin degildir. Ovalik Cilicia’daki
bircok kentte bu durumla karsilagihir. Ornegin, Soloi-Pompeiopolis, Tarsus, Mopsukrenai,
Adana, Augusta, Magarsus, Mallus, Mopsuestia, Anazarbus, Flaviopolis, Aigeai,

Oenoandos-Epiphaneia, Hierapolis-Castabala, Neronias-Eirenepolis kentleri tizerine eldeki

214 Wurster 1996, 165
213 Bayburtluoglu 2003, 12 vd.
216 Wurster 1996, 171 vd.



75

verilerle ancak sinirlt oranda yorum yapilabilir. Myra, Limyra gibi baz1 Lycia kentleri i¢in

de benzer durum sozkonusudur.
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II1.3. Siitunlu Yol

Roma mimarisinin kentlesme baglaminda ortaya koydugu yeniliklerden biri de
siitunlu caddelerdir. Ticareti gelismis, zenginlesmis, sosyal diizeyi yiikselmis kentlerdeki
bu caddelere taklar ve cogu zaman yazith kaideler iizerinde duran heykeller yerlestirilir. iki
yanda uzanan siitunlu galerilerin arkasinda diikkanlar ve evler siralanir. Siitunlu caddeler
iklimle de baglantilidir, insanlar giinesten ve yagmurdan korur®'’. Roma mimarliginda
siitunlu yolu diger kamu yapilarindan daha farkli bir baglamda degerlendirmek gerekir.
Ciinkii bu tiir, gercek anlamda bir bina kapsamina girmez. Bununla beraber Roma kent
dokusunun cok onemli bir unsurudur, bir baglant1 ve iletisim aract olmanin ¢ok daha
oOtesindedir. Mimari detaylartyla birlikte, kent dokusundaki vurgulu ve yaygin goriiniimii
araciligiyla, kentin gorsel imgesi ve iskeletinin algilanmasina biiyiik katkida bulunur.
Siitunlu yollarin ortaya ¢ikist ve gelismesi Roma kent kavraminin olusumunda 6nemli bir
basamaktir”'®. Gosterisli caddelerle Roma Imparatorlugu’nun biiyiikliigii ve giicii bir defa

daha vurgulanir.

Muhtemelen kentlerin 6zgiin kosullarindan kaynaklanan nedenlerden otiirii
Cilicia ve Lycia’da siitunlu yollarin degisik uygulamalariyla karsilagilir. Ne bolgeler
arasinda, ne de iki bolgenin kendi icerisinde belli bir standarttan s6z etmek miimkiin
degildir. Bununla birlikte Roma kent planlamaciliginin en 6nemli 6gelerinden, cardo-
decumanus sistemine uygun ana caddelere sahip kentler her iki bolgede sayili da olsa
mevcuttur. Bazi kentlerdeyse siitunlu yollar tam anlamiyla boyle bir goriintii vermez,
topografik ya da muhtemel baska birtakim etkenler dolayisiyla dik olmayan agilarla

kesisirler. Ote yandan aym cadde iizerinde aks kirilmalar1 da sézkonusu olabilir. Ayrica her

27 Anabolu 2001, 13
218 Giiven 2003, 39
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iki ana caddeye birden sahip olmayan veya en azindan aragtirmalarin yetersizligi yiiziinden
simdilik tek ana aksimin gozlemlenebildigi kentler de vardir. Bunlara ek olarak her ne
kadar siitunlu yol kapsamina girmese de, iki yamina dikilen heykellerle ana caddeye
etkileyici bir goriiniim kazandirma cabasi da {izerinde durulmasi gereken bir diger

husustur.

Cilicia ve Lycia’da tipik cardo maximus-decumanus maximus uygulamasina
sayil1 kentte rastlanir. Bunun sebebi her iki bolgenin daglik yapisinda, arazi kosullarinin
imkan tanimamasinda sakli olmalidir. Ancak, ovalik arazide kurulan, fakat arastirmalarinin
heniiz yapilmamasindan dolay1 heniiz yeterince bilgi sahibi olunmayan kentlerin varlig1 da
g6z ard1 edilmemelidir. ileriki zamanlarda yapilacak caligmalarla bu kentlerde de cardo-
decumanus uygulamasina yeni ornekler ortaya cikabilir. Daglik kesiminde yer almasina
ragmen cardo-decumanusun miikemmel bir sekilde gerceklestirildigi Diocaeserea kenti
sozkonusu uygulamanin Cilicia’daki 6rnegidir. Kentin kuzey kapisindan baslayan cardo,
tiyatro ve nymphaeum arasinda bir toren kapisina sahip decumanus ile dik sekilde kesisir
(Levha 7, Figiir 4). Lycia’daki 6rnek ise Xanthus’dur®" (Levha 8, Figiir 5). Kentin
merkezinde dogu-bat1 yoniinde ilerleyen ve her iki tarafinin porticuslu oldugu diisiiniilen,
fakat siitunlar1 korunmamis durumdaki decumanus®®, tas doseli bir meydanda, asag1 dogru

devam eden cardo ile dik acili bir iliski icerisindedir™'.

Ote yandan iki caddenin dik olarak degil de farkli agilarla birbirini kestigi,

ancak yine cardo-decumanus kapsaminda degerlendirilebilecek nitelikte kentler de

219 Courtils 2001, 75
20 Courtils 2002, 435
221 Courtils 2003b, 83
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mevcuttur. Nitekim Ovalik Cilicia’daki Anazarbus kentinde, Verzone’nin planina gore
yaklagik kuzey-giiney dogrultusunda, taktan itibaren 800 metre devam eden siitunlu yol
tam diiz bir rotada ilerlemez, kentin ortalarina dogru az bir aciyla kirilarak yon degistirir.
Bu cadde orijinal bir Roma kentindeki cardoyla 6zdeslestirilmek istenir**2. Diger siitunlu
yol ise dogu-bati dogrultusunda uzanarak kentin takriben ortalarinda cardo ile agiyla
kesisir. Bu cadde de kentin decumanusu olarak yorumlanabilir. Budge’nin planina gore ise
anlasildig1 kadarnyla bir kirilma s6zkonusu degildir. Cardo, decumanus ile kesistikten sonra

diiz dogrultuda devam eder.

Cilicia ve Lycia’da bir tek siitunlu caddeye sahip veya en azindan simdilik
caddelerinden yalmiz birinin varh@: bilinen kentlerse ayri bir grup olusturur. Ornegin,
Soloi-Pompeiopolis kentinin siitunlu yolu 450 metrenin {izerindeki uzunluguyla kentin ana
aksin1 meydana getirir. Bugiin 200 civan siitunundan 33 tanesi basliklariyla birlikte ayakta
goriilebilen cadde kent limanina uzamr’> (Levha 27, Figiir 24). Kuzeybati-giineydogu
yoniinde ilerleyen ve kenti iki biiyiik yariya bolen cadde cardo olarak degerlendirilebilir224.
Buna karsilik bu yolla kesisen bir decumanusun varligi heniiz saptanmis degildir. Bir diger
ornek olan Tarsus’un siitunlu caddesi ise dogu-bat1 dogrultusunda ilerler™ ve aks1 dikkate
almarak kentin decumanusu oldugu soylenebilir (Levha 28, Figiir 25). Seleucia ad

Calycadnum’da yine dogu-bati dogrultusunda uzanan bir siitunlu yolun bazi kalintilar

Cumhuriyet ilkokulunun bahgesinde goriilebilir**®. Corycus’da da caddeye ait siitun

> Gough 1952, 104

?* peschlow-Bindokat 1975, 373

*** Hild-Hellenkemper 1990, 382

2 Zoroglu 1995, 58; Demirkap: semtinde benzer bir caddenin iist diizeyi bir insaatin temel kazisi sirasinda
ortaya ¢ikar. Ancak iizerine bina yapilmasi nedeniyle goriillemez. Zoroglu 1996, 252 dipnot 10

226 Hild-Hellenkemper 1990, 404
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kalintilar1 bulunur. Bugiinkii Mersin-Silifke karayolunun kuzeyindeki yiiksek bir podyum
ile siitun tamburlari, bagliklar1 ve {ist yapi elemanlar1 siitunlu yol olarak yorumlanir.
Siitunlardan sekiz adedi in situ durumdadir™’. Kuzey-giiney dogrultusunda ilerleyen cadde

karayolunun giineyinde de devam eder ve hamamin yer aldigi koyda sona erdigi

diisiiniiliir’®. Syedra kenti de kuzey-giiney istikametinde ilerleyen, hamamim hemen
kuzeyinden 250 metre batiya dogru devam eden bir siitunlu caddeye sahiptir’. Ovalik

230

Cilicia’daki Augusta’da siitunlu bir merkezi aks izlenebilir Mopsuestia™' ve

Epiphaneia232 kentlerinde de siitunlu yollarina ait kalintilar goriilebilir. Claudiopolis233 ve
Olba™* kentlerinin ise daha onceleri goriilebilen, ancak giiniimiize higbir kalintisi
ulagmayan siitunlu yollara sahip olduklar1 séylenir. Adana’da ise bugiinkii Abidin Pasa
Caddesi Roma kentinin cardosu olarak yorumlanur23 3. Ancak dogu-bat1 dogrultusunda
oldugu g6z oniinde bulunduruldugunda decumanus olarak degerlendirilmelidir. Selinus,

Anemurium, Elaiussa-Sebaste kentlerinde de siitunlu yollarin oldugu diisiiniiliir™®.

2. Durugéniil-M. Durukan-G. Mietke 2006, (Baskida)

228 Durugoniil-Durukan 2007, (Baskida)

*** Durugéniil 2001-2002, 117; Karamut 1996, 79; Karamut 1995, 38

239 Hild-Hellenkemper 1990, 201 vd.

2! Hild-Hellenkemper 1990, 357

32 Hellenkemper-Hild 1986, 103; Hild-Hellenkemper 1990, 250

3319, yiizyilin baslarinda siitunlu yolun gériilebildigi belirtilir. Hild-Hellenkemper 1990, 307

23420, yiizytlin 20°1i yillarinda nymphaeumun aksinda siitunlu cadde kalitilarmin goriilebildigi sdylenir.
Hild-Hellenkemper 1990, 370; Giiniimiizde bu kalintilarin hi¢ birinin izine rastlanmaz. Olba’da nymphaeum
akropolisin kuzeybat1 eteginde, olasilikla Diocaeserea’dan kente gelen yolun son buldugu noktada yer alir.
Hemen yaninda tiyatronun bulunmasi burasinin kentin yasam merkezi oldugunu diisiindiiriir. Erten 2003,
186; Ayrica Diocaeserea’dan gelen tas doseli yolun kente ulastig1 nokta da biiyiik ihtimalle bu civardir. Bu
hususlar kentin s6zkonusu boliimiinde siitunlu yol olabilecegi yoniindeki kaniy1 destekler. Fakat kesin bir
sonuca varmak i¢in ileride yapilacak kazi ¢aligmalari beklenmelidir. (Kentte 2001 yilindan beri yiizey
arastirmast yapmakta olan Dog¢. Dr. Emel Erten’e konuyla ilgili verdigi bilgiler i¢in tesekkiir ederim.)

3 Hild-Hellenkemper 1990, 157

% Giiven 2003, 42
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Benzer sekilde Lycia’da da sadece bir tek siitunlu yola sahip ya da simdilik iki
caddeden sadece biri goriilebilen kentler vardir. Limyra kentinin surlarin icinde kalan
boliimiinde Roma imparatorluk déneminde caddelerin ne sekilde uzandig iizerine pek bilgi
bulunmamakla birlikte, dogu kentteki kapidan baslayip batiya, Piskopos sarayina dogru
uzanan yolun kentin ana eksenlerinden biri olabilecegi iizerinde durulur. Simdiye kadar
belirlenebilmis kapilardan merkeze dogru ilerleyen cadde ve yol izleri kentin planinin
biitiiniiyle ortaya ¢ikarilmasi yoniinde yeterli veri saglamaz. Bizans yapilarinin altinda eski
donemlere ait diizgiin planli yapilasmalarin oldugu diisiiniiliir. Kentteki Ptolemaion’un
giineydogusunda siitunlu cadde yer alir ve muhtemelen kentin giineydogusunda bulunan
baslangi¢ noktasi tam olarak belirlenemez. S6zkonusu caddenin yine Ptolemaion civarinda
sona erdigi diisiinulﬁr237 (Levha 29, Figiir 26). Balbura’da asag1 kentin yeni aksim 1.S. 2.
ylizyilin ortalarinda insa edilen siitunlu cadde meydana getirir. Bu bulvar onur anitlar ve

bronz heykellerle donatilmis durumdadir™®.

Siitunlu caddelerin genellikle anitsal bir kapiyla basladiklar1 goriiliir ve bu
duruma Cilicia ve Lycia’dan da 6rnekler vermek miimkiindiir. Bununla birlikte s6zkonusu
taklar iki caddenin kesistigi yerde veya cadde iizerinde vurgulanmasi gereken baska bir
noktada da insa edilmis olabilir. Cilicia’daki Diocaeserea kentine, iki farkli uygulamay1
birden sergilemesi bakimindan 6zellikle deginmek gerekir. Iki ana aks iizerinde de birer
anitsal kap1 bulunur. Cardo, kentin kuzey kapisimi olusturan ii¢ gecitli bir takla baslar.
Buna karsilik decumanus iizerindeki tek kemerli anitsal kapinin caddenin baglangicinda yer

aldigin1 sdylemek miimkiin degildir. Ciinkii plan iizerinde caddeye ait siitunlar kapidan

237 Borchhardt 1999, 105vd.
38 Hellenkemper-Hild 2004, 478
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sonra da tiyatronun arkasindan doguya dogru devam eder. Bu durumda sdzkonusu kapi
onemli bir olusumu vurgulama gayesini tasiyor olabilir. Soloi-Pompeiopolis’de de
muhtemelen ana caddenin limana ulastigi noktada anitsal bir kap1 yer alir. Burada
karsilastlan mimari kalintilar siitunlu yolun bir kapiyla limana acildigim destekler™’.
Beaufort’un planinda da siitunlu yolla limanin kavustugu yerde mimari bir olusum
240

goriiliir™ (Levha 27, Figiir 24). Siitunlu yolun kara tarafindaki oteki ucuysa surlarla

baglantilt ana kapiya ulagir™!

. Ge¢ donem surlarina baglanan bir kap1 olmasina ragmen,
her ne kadar kesin bir goriis belirtmek miimkiin olmasa da, baska kentlerdeki ornekler
dikkate alindiginda, caddenin bu kesiminde de Roma devri i¢in bir kapinin varlig
bngérﬁlebilir242. Anazarbus kenti, cardosunun giineyde, son derece gorkemli olan ii¢
kemerli anitsal bir takla taclandirilmasiyla sézkonusu uygulamanin gayet giizel bir 6rnegini
teskil eder. Ovalik Cilicia’min bir diger kenti Hierapolis-Castabala’da batida siitunlu
caddenin baslangicinda da bir kap1 goriiliir. Doguya dogru arazinin eg§imine uygun sekilde
yiikselerek devam eden cadde propylon oldugu sanilan bagka bir anitsal kapiya ulagir®®
(Levha 30, Figiir 27). Konum itibariyle burada da kap1 caddenin baslangicinda degildir.
Muhtemelen kendisinden sonra gelen ve heniiz anlagilamayan bir olusuma dikkat ¢cekme
amacindan dolayr bu noktada insa edilir. Bir diger 6rnek, Antiocheia ad Cragum’da da

siitunlu cadde doguda tek gecitli bir takla baslar, batida agorada son bulur. Caddenin

sonlarina dogru kuzey nekropolisine ve kaleye gecisi saglayan bir diger kapinin var oldugu

39 peschlow-Bindokat 1975, 375
49 Beaufort 2002, 247

1 Beaufort 2002, 258

42 peschlow-Bindokat 1975, 377
3 Sayar 2000, 10
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diisiiniilir***. Corycus’da Ortagag surunun icerisinde kalmis tek kemerli tak da belki de

limana ulasan bir siitunlu caddenin baslangic noktasina isaret eder.

Siitunlu caddelerle iligkili anitsal kapilara Lycia’dan da ornekler vermek
miimkiindiir. Xanthus’da decumanusun cardoyla bulustugu meydan tarafinda yer alir. Yani
caddenin baslangicinda bulunmamasiyla Diocaeserea ve Hierapolis-Castabala ana
caddeleri iizerindeki orneklerle paralellik gosterir’”. Limyra’da caddenin muhtemelen
kentin giineydogusunda bulunan baslangic noktasi tam olarak belirlenememekle beraber,
mimari diizen ve yonlendirmeler géz oniinde bulundurularak caddenin bagladig: yer olarak
diisiiniilen yerde kent kapisi, zafer taki, tetrapylon, bir ya da bir grup siitun gibi
tamamlayici1 birtakim mimari unsurun varlifindan bahsedilir. Caddenin sona erdigi
diisiiniilen Ptolemaion civarinda ele gecen biiyilk mimari parcalar bu noktadaki bir yol
kavsaginda yer alan ve ortada serbest duran bir kap1 yapisindan geriye kalanlar olabilir™*®.
Cibyra’da siitunlarinin bir kismi goriilebilen siitunlu cadde, stadiumun kuzey girisinin

hemen dogusunda kemerinin baslangici goriilen kap1 yapisindan doguya dogru uzanmr®"’,

Siitunlu yola sahip kentlerde caddenin her iki yaninda porticuslar ve bu
porticuslara agilan diikkanlar goriiliir. Ornegin, Soloi-Pompeiopolis’de siitunlu caddenin
her iki tarafinda muhtemelen diikkdn, ev veya kamu yapilart bulunur®*®. Caddenin liman

tarafindaki ucunda iki sira siitunun kemerlerle birlesmis olduguna dair belirtiler mevcuttur.

244 Cadde taktan doguya, hamama dogru ise siitunsuz olarak ilerler. Erdemgil—Ozoral 1975, 57 vd.

245 Courtils 2003a, 243: Ayrica bakiniz Courtils 2003b, 8, Kent plan

** Borchhardt 1999, 105 vd.

27 Bayburtluoglu 2004, 190

248 peschlow-Bindokat 1975, 377; Yapilan kaz1 ¢aligmalart her iki yanda Roma diikkanlarmin bulundugunu
gosterir. Yager 2004, 49; Dogu porticusunda diikkanlar goriilebilir. Yagc1 2003a, 514; Yagci 2003b, 34
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Bu durum muhtemelen vaktiyle iistii kapali bir caddenin varlifina isaret eder ve cadde
porticus ve limanla birlikte soylu bir goriinim olusturur®®’. Tarsus’da caddenin kuzeydogu
kiyisinda, caddeden ortalama 2 metre uzaklikta kirectagindan ii¢ basamakli podyum
tizerinde yine kirectasi siitun govdeleri vardir. 1.80 metre yiikseklige sahip ve cadde
boyunca uzanan bu podyumun iizerine 2 metre araliklarla, 1.20 metre capinda siitun
altliklan1 yerlestirilmis durumdadir. Althiklarin iizerinde yiikselen siitunlarla bir revak
olusturulur. Siitunlu revakin gerisinde de diikkan veya evlerin yer aldigi diisiiniiliir. Yolun
kars1 tarafinda ise benzeri bir durum gbzlenmezzso. Antiocheia ad Cragum kentinde de
caddenin her iki tarafinda kiigiik diikkanlar vardir. Caddenin giiney kenarmin, diikk&nlarin
temelinden oldukca yiiksekte yer almasi ditkkinlarin iki katli olduguna isaret eder. Birinci

251

kat ana aksa paralel uzanan dar sokaga, ikinci kat ise caddeye ac¢ilir”". Bu durum

morfolojik sartlarla uyumlu diizenlemenin giizel bir 6rnegidir. Syedra’da caddenin bir

tarafinda diikkanlar, diger tarafinda siitunlar yer alir””. Bu kentte de ana caddenin bat1 ucu

benzer kosullardan dolayi teraslamadan yararlanarak duvarla oriiliir™?.

Lycia’da da caddelerin kenarindaki porticuslarin ve diikkanlarin goriilebildigi

kentler mevcuttur. Patara’da surun disinda, kuzey uca dogru kuzey-giiney dogrultusunda

254 . ..
uzanan™ ana caddenin bati sinirin1 stoa olusturur ve Kesintisiz devam eder. Burada 5.50-

6.00 metre araliklarla yerlestirilmis 2.50 metre genislikte diikkan girisleri tespit edilir’”.

49 Beaufort 2002, 258 vd.

20 7oroglu 1995, 59; Zoroglu 1996, 250

! Erdemgil-Ozoral 1975, 58

2 Karamut 1996, 78

253 Karamut 1995, 38

34 Bayburtluoglu 2004, 250

253 Isik 1996, 165 (Sevket Aktas-Fatih Giilsen, Ana Cadde, s. 164-165)
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Stoanin orta kesiminde gorkemli bir kapiya sahip bir diikkan vardir’™®. Bagka bir Lycia
kenti Xanthus’da dogu-bat1 yoniinde ilerleyen caddenin iki tarafinin porticuslu oldugu
diisiiniiliir, ancak siitunlar1 korunmus degildir257. Her iki kesimdeki porticuslarda diikkanlar
yer alir’™®. Bir diger 6rnek olan Limyra’da siitunlu caddenin iki yaminda uzanan galeriler
vardir ve iki basamakli stylobat araciligiyla bu mekénlara ulasilir. Galerilerin
mimarisinden olduk¢a az sayida kalinti ortaya ¢ikarilmis durumdadir. Vaktiyle gorkemli
bir yap1 sergiledikleri attik-ion kaideler iizerindeki profilli postamentlerden ve korinth
baslhiklarla donatilan monolit granit siitunlardan geriye kalan parcalardan anlagilir.
Mozaikle dosenmis galeri tabaninda ve cadde dosemesi iizerinde bazilart yanmis cok
sayidaki cati kiremidi ve kOmiirlesmis ahsap hatil kalintilar1 porticuslarin biiyiikk bir
yangina ugradiklar1 kanmisini uyandirir. Siitunlu caddenin ticari karakterini diikk&nlarin

cevresinde ele gegen buluntular kanitlar®’.

Siitunlu yollarin donatilmasinda kullanilan bir diger 6ge de caddede sergilenen
tanri, tanrica, imparator ya da kentin ileri gelenlerine ait heykellerle biistlerdir. Bunlar yol
kenarindaki bir kaide {izerinde bulunabildigi gibi, siitunlardaki konsollara da
yerlestirilebilir. Antiocheia ad Cragum’da yer yer kaidelerle karsilasilmasi caddenin
heykellerle donatildigina isaret eder”®. Syedra’da heykel koymak i¢in duvarlara nisler

yapilir, tas kaideler yerlestirilir*®'. Cadde siitunlarindaki konsollar iizerinde sergilemeye ise

2 161k 2003a, 3 (Sevket Aktas-Fatih Giilsen, Ana Cadde stoast, s. 3-4)
27 Courtils 2002, 435

8 Courtils 2003b, 81

%9 Borchhardt 1999, 106 vd.

260 Erdemgil-Ozoral 1975, 58

261 Karamut 1996, 79-80; Karamut 1995, 38
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Cilicia’da Soloi-Pompeiopolis, Diocaeserea, Hierapolis-Castabala, Anazarbus kentlerinde

rastlanir’®?,

Siitunlu caddelere sahip olmalar nasil ki kentlerin ekonomik refahina isaret
ederse, aym1 zamanda bu caddelerin genisligi, kullanilan malzemenin cinsi, kanalizasyon
sistemine sahip olup olmamasi gibi nitelikleri de kentin antik dénemdeki durumu hakkinda
daha fazla yorumlarin yapilabilmesini saglar. Nitekim geliskin bir altyapiya sahip, mermer
malzemeyle donatilmis genis bir siitunlu caddenin o kentin ne derece geliskin, zengin bir
ekonomiye sahip olduguna isaret eder. Siitunlu yollarin genislikleri karsilastirildiginda iki
bolge icin standart bir dlcliden bahsedilemez, kentlere gore farklilastiklarr goriiliir. Soloi-
Pompeiopolis’de siitunlu yol 14.50 metreyle tespit edilebilenler arasinda Cilicia’nin en
genis caddesidir. Siitunlar arasindaki mesafeyse yaklasik 3 metredir’®. Antiocheia ad
Cragum 12.10 metre genisligiyle Soloi-Pompeiopolis’e yakin bir Olcii verir, caddenin
uzunlugu 166 metredir’®. Tarsus’un siitunlu yolu ise 7 metreyle Soloi-Pompeiopolis’in
ancak yaris1 kadar bir genislige sahiptir265. Lycia’da ise Patara’nin ana caddesi kaldirimsiz
12.65 metre genisligiyle bolge icerisinde basi ¢eker. Dogusundaki kaldirim 0.10 metre
yiikseklikte ve 1.10 metre genisliktedir266. Xanthus iki kaldirim arasinda sahip oldugu
11.85 metre genislikle Patara’ya yakla§1r267. Limyra’da 8.20 metrelik eniyle Tarsus’dan

biraz daha genistir*®®.

262 Suriye’deki Apameia ve Palmyra kentlerinde de 6rneklerini gormek miimkiindiir. Peschlow-Bindokat
1975, 377; Anabolu 2001, 13

293 peschlow-Bindokat 1975, 374

264 Erdemgil-Ozoral 1975, 57

%5 Zoroglu 1995, 58

266 1g1k 1995, 256 (Sevket Aktas-Fatih Giilsen, Anacadde, s. 256-257)

287 Courtils 2002, 435; Courtils 2003b, 81 vd.

268 Borchhardt 1999, 105
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Siitunlu caddelerle birlikte degerlendirilmesi gereken bir diger nokta olan atik
su sistemleri konusudur. Her iki bolgede de son derece nitelikli kanalizasyonlara rastlamak
miimkiindiir ve Cilicia icin Tarsus kenti mitkkemmel bir 6rnek teskil eder. Uzeri baliksirti
biciminde digbiikey profilli olan caddenin iki kenarinda da yiizey sularinin akmasi icin
icbiikey yagmur kanallar1 bulunur®®. Belli bir siire bu oluklarda seyreden yagmur sulari,
daha sonra caddenin altindaki ana kanalizasyona yonlendirilir’’’. Genisligi 0.70,
yiiksekligiyse 2.05 metre olan ana kanalin zeminine belirli araliklarla konulmus dikdértgen
blok taglarla yagmur sularinin hizinin kesilmeye calisildigi gérﬁlﬁrm. Kanalin temizliginin
saglanmasi i¢in bir insanmin rahatlikla girebilecegi 0.40x0.40 metre ebatlarinda logarlar
bulunur’’?. Yolun sirt kisminda alttaki kanala acilan logarlardan ii¢ tanesi gérﬁlebilirm.
Caddenin yiizey sular1 ve iki taraftaki yapilarin atik sular1 ana kanalla kentin giineyine,
Rhegma lagiiniine dogru yonlendirilir. Kanalizasyon sisteminin saglam bir mimariye sahip
oldugu Ortacag ve sonrasinda dahi kullanilmasindan anlagihr’™.  Ana caddede
kanalizasyon sisteminin varligi yoniinde kanitlara ulasilan bir diger Cilicia kenti Soloi-
Pompeiopolis’dir. Yiiriitilen calismalarla burada da logara rastlanir®”. Lycia’da ise

Patara’da yol boyunca kesintisiz devam eden kanalizasyon sistemi mevcuttur’’®. Caddenin

altindan ilerleyen ana kanalizasyona tali kanallar baglanir. Logar kapaklari, boyutlar1 ve

% Zoroglu 1995, 58

270 Zoroglu 1996, 252

2 Zoroglu 1997, 405

2 Zoroglu 1995, 58 vd.

23 Zoroglu 1996, 252

™ Zoroglu 1995, 58 vd.; Atik sularin giineye yonlendirilmesi ve egim kanalizasyonun Rhegma lagiiniine
aktigi gosterir. Zoroglu 1996, 252 dipnot 11

75 Yage1 2006, 34

276 Isik 1995, 256 (Sevket Aktas-Fatih Giilsen, Anacadde, s. 256-257)



87

277

isciligiyle ana caddenin kendisi gibi kaliteli bir goriinim sergiler”’’. Limyra’da da

dogudaki galerinin hafif fasciali basamaklar1 oniinde ona paralel uzanan dar bir su kanali

vardir. Bu kanal bombeli yapidaki caddenin yagmur sularinin akitilmasini saglar278.

Siitunlu caddelerin insasinda malzeme olarak genellikle yerel kirectast
kullanilir. Bununla birlikte caddenin muhtelif kisimlarinda mermer, granit, bazalt gibi
farkli malzemelerin varligi da sézkonusudur. Cilicia’da Anazarbus’da siitun basliklarinda

279

beyaz mermer kullanilir™"”. Soloi-Pompeiopolis siitunlu caddesine ait yapr elemanlarinin

tamami yerel kalkerdendir”™

. Cadde tabani cesitli biiyiikliiklerdeki dortgen taslarla
kap11d1r281. Siitunlar iizerlerinde degisik tiplerde basliklar tasir, normal korinth bagliklarin
yant sira figiirlii baghiklara rastlamak da miimkiindiir’™. Tarsus’da ise bazilarnmn genisligi
2 metre kadar olabilen siyah bazalttan kaplama taglarinin kullanildig1 goriiliir. Buradakiler
Soloi-Pompeiopolis’den farkli olarak dikdortgen degildir, degisik formlara sahiptir. Her iki
kenardaki yagmur kanallarindaysa kum tasi (konglomera) kullanilir. Caddenin kuzeydogu
kiyisinda, caddeden ortalama 2 metre uzakliktaki iic basamakl kirectasi podyum iizerinde,
izerinde korinth bagliklar tasiyan yine kirectagindan siitun govdeleri bulunur®™’. Bununla
birlikte kirectas: siitun ve kaidelerden yikilanlarin yerine daha sonra mermer kaideler ve

bunlarin iizerine de granit siitunlar yerlestirilir. Siitunlar ise korinth ya da kompozit

bashklar tasir”®*. Antiocheia ad Cragum’da granit siitunlar korinth diizeninde mermer

277 Isik 1996, 164 (Sevket Aktas-Fatih Giilsen, Anacadde, s. 164-165)
*78 Borchhardt 1999, 106

7 Gough 1952, 104 vd.

280 peschlow-Bindokat 1975, 374

! Yage1 2001, 262. Ayrica bakiniz s. 272, Resim: 10

282 peschlow-Bindokat 1975, 379 vd.

283 Zoroglu 1995, 58-59

24 Zoroglu 1997, 402 vd.
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bashiklara sahiptir. Kuzey kenardaki galerinin krepisinin caddeye bakan tarafinin da

mermer oldugu gbrﬁlﬁr285.

Syedra kentindeyse cadde siitunlarinda siyahimsi granit
kullanim1 s6zkonusudur ve yine korinth bagliklar tas1rlar286. Doseme ise yerel sarimsi
kirectasindan yapilir, yer yer anakayadan da faydalamlir®™’. Ovalik kesim kentlerinden

Augusta’nin siitunlu yolunda mermerden imparatorluk donemine verilen korinth basliklara

288
rastlanir=".

Lycia’da da siitunlu caddelerde yerel kirectasi, granit gibi farkli malzemeler bir
arada kullamlir. Ornegin, Patara kentinde cadde zeminin désenmesinde dortgen ya da daha
farkli formlara sahip kalker taslarin kullanildig1 goriiliir. Caddenin iki yanindaki siitunlar
ise granittendir. Xanthus’un siitunlu yolu beyaz kiregtaslariyla kaplanmus, iyi korunmus bir

caddedir™. Limyra’da da siitunlu cadde dikdortgen kiregtaslariyla doselidir™®.

Bazi kentlerde ise siitunlu yollara rastlanmaz, ancak birtakim uygulamalarla ana
caddeye amitsal, etkileyici bir goriiniim kazandirilmaya ¢alisilir. Ornek olarak, Cilicia’daki
Iotape kentinde akropoliin karaya baglandigi vadide dogu-bat1 dogrultusunda uzanan liman
caddesinin her iki kenarinda {ic basamaktan meydana gelen krepis bulunur. Krepis

91

tizerinde cadde boyunca antik donemde heykeller tasiyan yazith kaideler sralamr®”.

Lycia’da ise Phaselis’in Liman Caddesi bu uygulamanin belki de en giizel 6rnegidir.

285 Erdemgil-@zoral 1975, 57; Rosenbaum-Huber-Onurkan 1967, 18; Hild-Hellenkemper 1990, 192
2% Karamut 1995, 38; Hellenkemper-Hild 2004, 867

87 Karamut 1996, 79

*%% Hild-Hellenkemper 1990, 202

% Courtils 2003b, 81

% Borchhardt 1999, 105

2! Karamut-Tiirkmen 1997, 294; Karamut 1995, 36
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Tamamen tas plakalarla kapli caddenin iki tarafinin da iizeri kapali stoa benzeri bir yap1
sergiledigi diisiiniiliir. Her iki yanda iizerinde vaktiyle kentin {inlii kisilerine ait heykelleri
tagiyan kaideler siralanir. Cadde, Hadrianus Agorasi Oniinde yiiksekce bir alan olusturur.
Burada her iki yonden de basamaklarin sézkonusu olmasi sadece yaya trafigi icin
kullanildigimi gosterir. Kent meydaninin kuzey tarafi basamaklarin bitiminde her iki
yandan siitunlarla vurgulanir. Bu uygulama biiyiik ihtimalle Giiney Liman’dan kente
giriste yer alan Hadrianus Taki’n1 dengeleme amaclidir. Ortadaki ana yolun her iki yaninda
yiikseltilmis yan yollar bulunur. Bu yan yollarin her iki tarafinda diikkanlar ve belli basl
binalar yer alir. Cadde kuzey limam tarafinda anitsal bir kapiyla sona erer. Ortalama 225
metre uzunlugundaki cadde kuzeydoguda 25, giineybatida 20 metre genisligindedir. Kirli
sularin atilmasi i¢in gerekli altyapiya ve yagmur sularinin her iki yonde de akitilmasini
saglayacak kanalizasyona sahiptir. Latrina ve tiyatro hamaminin atik sular1 kanalizasyon
sistemiyle Askeri Liman’a baglanir. Iki liman arasindaki caddenin ortadaki ana yolun
zemininin dosenmesinde konglomera cinsinden blok taglar kullanildig: gbrﬁlﬁr292.
Oinoanda’da da Phaselis’teki gibi iki tarafinda oturma basamaklari olan caddelere
benzeyen blok taslarla doseli bir cadde agoraya kadar uzanr’”, Rhodiapolis kentinin
oturdugu yiikseltinin giineydogu ucunda, bir yam ii¢ basamakla simirlandirilmis stadiumu
hatirlatan bir yap1 vardir. Gezginler ve giiniimiiz yazarlar stadium olarak niteler. Ancak
tabam taslarla doseli bir stadium uygulamasi olamayacagindan, yanlarinda dinlenme
yerlerine sahip bir cadde olmalidir™. Cadyanda ve Tlos kentlerindeki ana akslarin
kenarlarinda yine oturma siralarin1 gérmek miimkiindiir. Cilicia’da ise kenarinda oturma

siralarina sahip olan ana caddeler tespit edilmis degildir.

22 Schldger-Schifer 1971, 550; Schifer 1981, 87 vd.; Dortliik 1981, 80; Bayburtluoglu 2004, 91
293 Bayburtluoglu 2004, 180
2% Bayburtluoglu 2004, 108
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Cilicia ve Lycia siitunlu caddeleri genellikle genis bir zaman araligina
tarihlenir. Kazilarinin yapilmamis olmasi, mimari unsurlarin degerlendirilmesindeki
noksanlik kesin yargilara varmayi engeller. Genel olarak giiniimiize ulasan siitunlu
caddeler igerisinde 1.S. 1. yiizy1ldan 6ncesine tarihlenen yoktur. Cilicia’da mevcut siitunlu
caddeler 1.S. 2. - 3. yiizyillara verilir, ancak daha erkene tarihlenebilecek ornekler
gliniimiize ulagmamig olabilir. Diocaeserea ve Soloi-Pompeiopolis’deki gibi siitunlu
caddelerin Augustus ya da Tiberius zamanina ait olup olmadiklar1 sorunu ileride yapilacak
aragtirmalara bag11d1r295. L.S. 130 y1l1 dolaylarinda Hadrianus’un Cilicia’y1 ziyareti Soloi-
Pompeiopolis ve bagka bolge kentlerinde mimari bir hareketlilige neden olur™®. Caddeye
ait siitun baglklar1 Peschlow-Bindokat tarafindan 1.S. ge¢ 2. yiizyildan 3. yiizy1l igerisine
kadar olan zaman araligina tarihlenir™’. Ancak Kaplan, basliklarin stilistik 6zelliklerinden
ve caddeyle liman arasindaki islevsel baglantidan hareketle siitunlu yolun limanin ingasina
daha yakin bir zamana, I.S. 150’li yillara verilmesi gerektigi iizerinde durur®™®. Pensabene
ise, Septimius Severus (I.S. 193-211) déneminden itibaren Suriye kiy1 kentlerinde biiyiik
imar faaliyetleri bagladi@ini, Pamphylia ve Cilicia’da da sodzkonusu etkinliklerin
goriildiigiinii belirterek, Diocaeserea ve Anazarbus’daki yapilarla, Hierapolis-Castabala ve
Soloi-Pompeiopolis siitunlu caddelerini bu kapsamda degerlendirirzgg. Sayar, Septimius
Severus zamaninda Hierapolis-Castabala’da yasanan imar faaliyeti dolayisiyla caddenin de

aym donem icerisinde yapilmus olabilecegini belirtir’™. Anazarbus siitunlu caddesi ise

293 Giiven 2003, 46
2% peschlow-Bindokat 1975, 389; Giiven 2003, 48
27 peschlow-Bindokat 1975, 386 vd.

2% Kaplan 2006, (Baskida)
2% Pensabene 1997, 403 vd.
390 Sayar 2000, 10.
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muhtemelen Orta Imparatorluk doéneminde kent alamni farkli boliimlere ay1r1r301.

Tarsus’daki siitunlu caddenin Augustus zamaninda tamamlandigi, siitunlu revakin ise 1.S.
2. yiizyihn ilk yarisinda, Tarsus’un Hadrianus tarafindan ziyareti anisina caddeye eklendigi
diisiiniiliir’®®. Caddeyle siitunlu revak arasinda insa tarihi acisindan zaman farki vardir,
cadde biraz daha erken yapilir. Caddenin kargi tarafinda benzeri bir revakin insa
edilmemesi de zaman farkhiligini destekler. 1.0. 2. yiizyihn ortalarina dogru, yani
Seleukoslarin kendi prestijleri i¢in, Tarsus’un yeniden imar edilmesi projesi cercevesinde,
tim altyapr calismalarinin baglatildigi, bu bakimdan, diger ana caddelerin ve cagdasi
yapilarin kentin baska yerlerinde de ortaya cikabilecegi diisiinilir’®. Syedra siitunlu
caddesi 1.S. 3. yiizyihn ilk ceyregine verilir’™, Lycia’daki siitunlu caddelerin Roma
imparatorluk doneminin tam olarak neresine tarihlenecegi konusunda yeterli veri
bulunmaz. Balbura’da asagi kentin yeni aksimi meydana getiren siitunlu cadde 1.S. 2.

ytizyilin ortalarinda ortaya kondugu diisiiniilir’®.

%! Hild-Hellenkemper 1990, 181
392 Zoroglu 1996, 251 dipnot 9
39 Zoroglu 1995, 59

3% Karamut 1997, 52

3% Hellenkemper-Hild 2004, 478
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I11.4. Tak

Zafer taklar1 Roma mimarliginda Roma varliginin ve giiciiniin simgesi olarak
onemli bir yere sahiptir. Bununla birlikte Roma kamusal yap1 repertuari igindeki o6teki
unsurlardan mekénsal mimari kapsamina girmemeleriyle ayrilirlar’®®. Bu simgesel yapilar
Roma kentlerinde, mimarlik eserleri arasinda bariz sekilde 6n plana ¢ikar. Roma’daki
Forum Romanum’da en az alti zafer takinin varhig bilinir’”. Roma kentinde zafer
taklarinin insasi i¢cin en Onemli neden zaferdir. Bunun disinda, yazitlardan anlasildigi
tizere, onemli politik olaylar, sinirlarin genisletilmesi, barisin saglanmasi, uzun siire
disarida kalan imparatorun Roma’ya doniisii gibi bagka birtakim nedenlerle de insa
edilirler. Eyaletlerde ise, kentin Roma egemenligine girisi, imparator tarafindan ziyaret
edilmesi, imparator ve tanrilarin kutlanmasi, imparatorun serefli bir {invan almasi,
sinirlarin belirlenmesi gibi olgular tak insasimin ardindaki sebeplerdir. Ayrica kentin
donatilmasi, caddelere daha etkileyici goriiniim kazandirilmasi, baslangic ve bitimlerinin

vurgulanmasi i¢in tak formunda kemerli kap1 kuruluslar inga edilir'®,

30 Giiven 1987, 103; Zafer taklar1 en basit anlamiyla genellikle, dort koseli iki siitunun tagidigi kemerli

yapilar olmakla birlikte, bir ya da birkag siitun ayagini birlestiren kemerli ve tizerinde cogunlukla heykel
veya heykeller grubu bulunan, kimi zaman kabartmalarla bezenen, cogunlukla kentin ana yollarindan birinin
izerinde insa edilen, altindan yayalarin ve araclarin gegtigi, iizerlerinde de yapilma nedenleri bir yazitla
belirtilmis yapilar olarak tanimlanir. Daha ¢cok Cumhuriyet doneminde olmak iizere, zafer taklar1 yazitlar ve
literatiirde Latince kemer anlamina gelen fornix sozciigiiyle ifade edilir. 1.S. 3. yiizyila kadar zafer
kapilarindan (porta triumphalis) s6z edilir. Ancak 3. ylizyildan baslayarak zafer taki (arcus triumphalis)
ifadesi kullamlir. Bu durumda Roma Imparatorlugu’nda kent kapilari ile zafer taklar arasinda kesin bir
ayirimin olmadigi ortaya ¢ikar. Idil 1989, 351

%97 Simge haline gelen bu yap tiiriiniin en iinlii Grnekleri Titus, Septimius Severus ve Constantinus’u
onurlandiranlaridir. Bir zafer nedeniyle dikilen bu taklarin bagka bir yapiyla organik bagi yoktur ve dort
cepheli bagimsiz yapilardir. Heykeller, figiirlii kabartmalar ve ithaf yazitlarinin sergilenmesi neticesinde,
imparatorun kisiliginde, devlet ve zafer ikonografisi yansitan birer Roma propaganda anitlaridir. Giiven
1987, 103

0% 1dil 1989, 354
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Kiigiik Asya’daki Roma tak Orneklerinin biiyilk bir cogunlugu sentezden
gecerek Ozgiin bir tarz olusturur. Hatta onemli giris kapilarina tak 6zelligi kazandirilmak
suretiyle yap1 ve islevlerinde degisiklikler sozkonusu olur. Batidaki tak orneklerinin
Roma’ya has bir ikonografinin ve giiciin ifade edildigi yapilar olmalar1 nedeniyle Kiiciik
Asya’da yayginlik gostermeleri beklenemez. Gercekten de bu tiirle sadece Kiiciik Asya
digindan gelen niifusun yogunluk gosterdigi ya da Greko-Hellenistik geleneklerin yer
bulamadigr uzak kentlerde karsilagihir’®. Kiigiik Asya’da Roma zaferleri gibi Roma kenti
ikonografisi sergileyen tak/kapr programlar1 da ilgi gérmez310. Kiigiik Asya’daki tak ve
kapilart Roma’dan ayiran diger onemli 6zellik de zengin kabartma siislemeleriyle dikkati
ceken Roma Orneklerine oranla cok daha sade yapilmalar1 ve yalmiz attikalar iizerindeki ya
da nislerindeki heykellerle siislenmeleridir. Bir diger farkliliksa cephedeki siitunlarla arka
plandaki masif kiitlenin yumusatilarak Roma cephe mimarisi 6zelliginin 6n plana

c;11<alr11mas1dur3 "

Hellenizasyon siirecinden gecmis Kiicilk Asya kentlerinde Roma taklar
Hellenistik propylaealarin da etkisiyle 6zgiin sentezler olustururlar. Boylelikle arcus ve
porta motifleri Kiiciikk Asya’da daha da ic ice gecer. Programlar1 da, Roma’nin giiciinii 6ne
cikarmaktan ziyade, heykel ve yazitlarla imparatoru, Kiicilk Asya’da onu temsil eden

Roma yoneticilerini ve kentin ileri gelenlerini onurlandirir. Bir baska onemli amac da

3% Giiven 1987, 103; Roma kolonisi Pisidia Antiocheia’sinda ve koloni olmadig1 halde Romali asker niifusun

cogunlukta oldugu Isauria gibi. Giiven 1987, 104 vd.

191.S. 4. yiizyilda Malalas’a giivenilecek olursa Orontes Antiocheia’sindaki Tiberius dénemi dogu kapis
tizerinde Romulus-Remus-Lupa Romana grubu yer alir, ancak bu bir istisnadir. Giiven 1987, 104 vd.

31 Antalya’daki Hadrianus, Pisidia Antiocheia’indaki Tiberius ve Anazarbus taklarinda bu durum gozlenir.

Idil 1989, 359



94

Romalilarin kentlere verdikleri iinvanlarin gorkemli sekilde teshir edilmesidir. Ayni
zamanda kent planlamasinda taklara estetik goriiniim kazandirilarak anitsal propaganda

vesilesi yaratilir.

Pax Romana doneminde kentler, senatoya veya dogrudan imparatora bagli olan
yetkili vali, praetor veya consullerin yonetimi altindadir. Kentler daha fazla tinvanlar ve
imtiyazlar elde etmek icin, kendi geleneklerine de golge diisiirmeden Romalilara yaranma
cabas1 igerisindedir. Boylelikle, birbirinden gorkemli taklar ve iizerlerindeki yazitlar,
bilin¢li ve sistemli bir propaganda kampanyasinda kentler arasindaki rekabetin hem amaci
hem de sonucu haline gelir. Karsiliginda Romalilar da kentleri ve ileri gelenlerini
odiillendirir. Ortaya c¢ikan bu karsilikli iliskiyle tasra idaresinin diizenli bir sekilde
yiirlimesi saglanir. Bundan dolay1 da ithaf yazitlar1 ¢ogunlukla hem Yunanca hem de
Latincedir. Bu kentlerdeki Roma taklar ¢esitli onurlandirma nedenleriyle yapilmis gosteris
unsurlar1 olup, kesinlikle zafer taki degillerdir. Bunlar zafer taklarinin klasik bigimlerini
kullanmakla birlikte, aynt zamanda biiyiilk esneklige sahip orijinal tipler meydana

getirirler3 2,

Kiigiik Asya’da ¢ok sayida ornegi olan tak yapilarina Cilicia ve Lycia’da da
rastlanir. Cilicia’da Syedra, Antiocheia ad Cragum, Seleuceia ad Calycadnum,
Diocaeserea, Corycus, Anazarbus, Hierapolis-Castabala, Mopsuestia kentleriyle, Tarsus
Bayramli Koyii yakinlarinda; Lycia’da ise Balbura, Oinoanda, Patara313, Xanthus, Tlos314,

Cyaneae, Limyra, Phaselis, Akalissus’da tak bulunur.

312 Giiven 1987, 105 vd.

313 Son zamanlarda yapilan kazilarla ana tiyatro ve bouleterionun dniindeki Devlet agorasina agildig:

diisiiniilen kemerli anitsal bir kap1 daha ortaya c¢ikarilir. Isik 2004b, 39 (Sevket Aktas, Ana Cadde, s. 39-40)
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Taklarin kent plamiyla baglantisina bakildiginda, her iki bolgede de hemen
hemen tamaminin kente giriste, ana cadde baslangicinda yer aldigi goriiliir. Cilicia’da
Syedra, Antiocheia ad Cragum, Corycus, Anazarbus taklariyla, Diocaeserea kuzey kapisi
ve Hierapolis-Castabala’da siitunlu caddenin batisindaki kapi kente giriste ve ana
caddelerden birinin basladigi yerdedir. Lycia’da ise Patara, Cyaneae, Limyra, Phaselis
kentleri i¢in aym durum soézkonusudur. Diocaeserea’daki iki anitsal kapidan ilki olan
kentin kuzey kapis1 cardonun kuzey ucunda, kente giriste yer alir. Corycus’da batida liman
girisindedir ve muhtemelen decumanusun eksenini belirler. Anazarbus’da cardonun giiney
ucunda yer alir’"®, Hierapolis-Castabala’nin dogu-bati aksinda ilerleyen siitunlu caddesinin
bati ucunda, yani baslangicinda da bir kapi bulunur’'®. Syedra’da kentin girisinde317,
Antiocheia ad Cragum’da siitunlu caddenin dogu ucunda, ancak kentin tam ortasindadir.
Ancak Antiocheia ad Cragum’daki yap1 digerlerinde oldugu gibi kent kapisi olarak degil
de zafer taki olarak yorumlanir. Kentteki konumu, surla baglantistnin bulunmamasi ve

Olciilerinin cok bilyiik olmasi neticesinde bu yonde bir yorum yap111r318.

Lycia kentlerinden Patara’da yapi kent-akropol-nekropol kavsaginda bulunur,
kente girisi saglar3 . Limyra’da siitunlu caddenin baslangi¢ ya da bitimi oldugu diisiiniilen

yerdedir’®’. Phaselis’de ana caddenin son buldugu noktada, giiney limandan kente giriste

314 Kentte kemerinin orta kisminda togali bir biist bulunan kemerli kap1 bulunur. Wurster 1976, 33
15 idil 1989, 358

316 Sayar 2000, 10

7 Karamut 1995, 38

318 Karamut 1995, 31

319 11k 1999b, 490; Isik 1991, 40; Isik-Yilmaz 1990, 7

320 Bayburtluoglu 2004, 118



96

insa edilir’?. Cilicia’daki Corycus ile Phaselis arasinda taklarin limandan kente girisi
saglamalar1 yoniinden paralellik gostermeleri dikkati ceker. Sayet Beaufort’un planinda
siitunlu caddenin limana ulasti§i noktadaki kurulus da bir tak olarak kabul edilirse Soloi-
Pompeiopolis kenti de bu kapsamda degerlendirilebilir. Cyaneae’de kentin kuzeydogu

kenarindaki ii¢ kemerli imparatorluk doénemi onur taki, kent kapisi gorevi goriir>>.

Xanthus’da da kentin giiney girisinde Vespasianus’a adanan bir tak bulunur®*.

Bununla birlikte taklarin iki caddenin kesistigi noktada ya da belli bir olusumun
vurgulanmasi gayesiyle cadde baslangici ya da bitimi disinda belli yerlerde
konumlandirildiklar1 da goriiliir. Diocaeserea toren kapisi, Hierapolis-Castabala’daki
propylon ve Xanthus’daki ikinci tak bu baglamda degerlendirilebilir. Diocaeserea téren
kapis1 decumanusun iizerinde, nymphaeumdan hemen sonra gelir. Ancak kuzey kapisinin
cardonun baglangicinda yer almasina ragmen, toren kapisi i¢in durum farklidir. Yapidan
doguya dogru caddeye ait siitunlarin devam etmesi kapinin decumanusun baslangic
noktasinda bulunmadigina isaret eder. Bu durumda, tdren kapisinin bu noktaya ingasiyla
kendisinden sonra gelen bir olusuma vurgu yapildigi ileri siiriilebilir. Hierapolis-
Castabala’min dogu-bati aksinda ilerleyen siitunlu caddesinin dogu ucunda propylon
oldugu diisiiniilen anitsal bir kap1 vardir’®, Bu yapinin da kentin ortasinda olan konumu,
siitunlu yolun dirsek yaptig1 bir noktada veya kent meydanina ulastigi yerde insa edilmis

olabilecegini diisiindiiriir. Xanthus’da kentin sahip oldugu iki taktan decumanusun ucunda

2! Schifer 1981, 88; Dortliik 1981, 80

322 Gerner Hansen 1996, 21 vd.; Hellenkemper-Hild 2004, 673
323 Courtils 2003b, 78

32+ Sayar 2000a, 10
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yer alani kentin girisinde ya da siitunlu caddenin baslangicinda degildir. Decumanus ile

cardonun kesistigi nokta olan kent meydanina decumanus tarafindan girisi saglar3 2

Cilicia’da kent icinde olmayan, kentler veya bolgeler arasindaki sinirlar
belirten taklarin varligi da sozkonusudur. Ornegin, Saglikli (Bayramli) taki Tarsus’dan
kuzeye, Giilek Bogazina (Pylai Cilicia) devam eden Roma yolu iizerinde, ¢cevresine hakim
bir noktadadir’®. Bagka bir simir taki da Mopsuestia’da bulunur’®’. iskenderun’un 8
kilometre kadar kuzeyinde Amanos daglarinin deniz kiyisina ulastig1 yerde, bugiin Yunus
Siitunlar1 ismiyle anilan, antik kaynaklardaysa Cilicia Kapilar1 olarak bahsedilen noktadaki
dar gecitte bir yapinin kalintilar1 goriiliir. Bu kalintilarin Septimius Severus’un Pescenius
Niger’i I.S. 194 yilinda Issos’da yenilgiye ugratmasindan sonra zafer amti olarak yaptirdig
anitsal takin temellerine ait oldugu diisiiniiliir. Antik donemde iizerinde biiyiik ihtimalle bir
quadriga yer alir. Bu dar gecit ayn1 zamanda Cilicia’nin Suriye eyaletiyle arasindaki sinirt

meydana getirir328.

Taklar kemer acikliklarinin sayisina gore tek gecitli, iki gegitli, li¢c gecitli ve

tetrapylonlar olmak {izere dort tipe ayr111r329. Her iki bolgede de tek ve ii¢ gecitli taklarla

3% Courtils 2003a, 243; Courtils 2003b, 83

326 Sayar-Siewert-Taeuber 1994, 145; Hellenkemper-Hild yapinin yakinda olmasi gereken bir yerle baglantilt
oldugunu diisiiniirler. Hellenkemper-Hild 1986, 96 vd.; Saglikli kodyii ve Sakizgukuru arasinda oldukga genis
bir alana yayilmus bir antik yerlesimin kalintilar1 vardir. Baggelen 2000, 25; Her ne kadar yakin civarda
yerlesim izlerine rastlanmis olsa da, 6teki kentlerde karsilagildig: gibi bir kent-tak iliskisinin s6zkonusu
olmadig1 agiktir. Yani kentle entegre olmus bir taktan bahsedilemez.

**" Onurkan 1985, 473

328 Hellenkemper-Hild 1986, 109; Sayar 1992, 211

** Aran 1971, 91
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0

karsilasmak miimkiindiir. Cilicia’daki Antiocheia ad Clragum33 , Corycus3 31 Tarsus

332 33

(Bayramli)™", Mopsuestia3 taklartyla Diocaeserea’daki decumanus {izerindeki toren

kaplsl334 tek gecitli; Diocaeserea kuzey kap1513 % jle Anazarbus takinin®® ise iic gecitli

337 338

olduklar1 goriiliir. Lycia’da Phaselis ve QOinoanda’da tek gecitli; Balbura®,
Cyaneae™® ve Patara®' kentlerinde ii¢ kemerlidir. Bununla birlikte, Cilicia’da 6rnegine
rastlanmamakla beraber Xanthus taki iki kemerli olmasiyla farkli bir plan gosterir’*>. Son
yillarda yapilan kazi calismalariyla Patara kentinin kuzeyden limana ilerleyen ana
caddesinin giiney bitiminde olas1 bir Devlet agorasina gecit veren iki gegitli bir tak daha
ortaya glkamlnr3 #_iki kemerli taklar az rastlanan bir tiptir ve genel olarak batiya 6zgii

olduklar s6ylenebilir**.

Cilicia ve Lycia’daki tak orneklerinin genel goriiniimlerine bakildiginda ilk
dikkati ceken yap1 Cilicia’daki Anazarbus takidir (Levha 31, Figiir 28). Ortadaki

digerlerinden yiiksek ve genis olmak iizere li¢ kemere sahip yap1 son derece gorkemli bir

39 Erdemgil-Ozoral 1975, 58; Karamut 1995, 31

! Herzfeld-Guyer 1930, 173

32 1dil 1989, 354

333 Aran 1971, 174

334 1dil 1989, 355

335 Aran 1971, 98

330 {dil 1989, 358

337 Schiifer 1981, 88

33 Foss 1995, 130

339 Hellenkemper-Hild 2004, 197; idil 1989, 359

9 Kolb 1995, 84; Gerner Hansen 1996, 21

341 Isik-Yilmaz 1990, 7

2 Courtils 2004, 253

33 141k 2005, 57 (Sevket Aktas, Ana Cadde, s. 57-58)

34 Aran 1971, 91 vd. Xanthus disinda Kiigiik Asya’dan iki kemerli bir diger 6rnek olarak, tarihlemesi
sorunlu olmakla birlikte Side dogu kapis1 gosterilebilir. Aran 1971, 92
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goriiniim sergiler. Igte ii¢c kemeri boyunca uzanan tonozlu bir gecit vardir. Takin
koselerinde ve orta gecidin iist kisminda korinth baglikli dortte iic ve yarim plasterler
bulunur. Yapimin oOniinde yiiksek podyumlar iizerinde alti adet serbest siitun goriiliir.
Ortadaki payelerin oniinde ikiser, yan iki payenin 6niindeyse birer adet siitun dikilidir. Cift
siitunlarin tizerinde kii¢iik birer alinlik yer alir. Koselerdeyse yarim alinliklar dikkati ceker.
Uc kademeli arsitravin iizerinde friz kism1 vardir. Kuzeye bakan cephedeyse orta kemerin
her iki yanindaki payelerin ortasinda heykellerin konuldugu nisler bulunur’®. Yapida genel
olarak cephedeki siitunlarla arkadaki masif kiitlenin yumusatilmaya calisildigi goriiliir,
yani Roma cephe mimarligina vurgu yap111r346. Bu durum nymphaeumlar gibi cephe
mimarisini yogun sekilde yansitan yapilar arasina taklarin da eklenmesi gerektigini
gésterir347. Diocaeserea’daki ana caddelerden decumanus iizerindeki tek kemerli toren
kapisindaysa bir adim daha ileri gidilir, masif ayaklar tamamen ortadan kalkar, yerlerine
serbest kaideli siitun dizileri kullanilir. Siitunlarin iizerinde cesitli heykellerin konulmasi
icin konsollar yerlestirilir. Anazarbus ve Diocaeserea toren kapist orneklerinde kemer
mimarisinde, cephelerde bagimsiz kaideler tizerinde duran siitunlar, masif ayaklar yerine
koselerinde serbest siitunlar bulunan kare planlt i¢i bos ayaklar gibi Kiiciik Asya’yi
imparatorlugun diger kisimlarindan ayiran birtakim 6zellikler kendisini gosterir. Baska bir

348

deyisle genel olarak dolu olan kisimlarin azaltilmasi egilimini yansitir nitelik tagirlar’™.

Antiocheia ad Cragum’daki tek kemerli yapinin 6niinde bulunan granit siitunlar bu yapinin

7 1dil 1989, 358

 Kiiciik Asya’daki tak ve kapt mimarisini Roma ve oteki eyaletlerden ayiran 6nemli bir dzellik, genel
olarak dolu olan kisimlarin azaltilmasi egilimidir. Antalya’daki Hadrianus Kapis1 ve Pisidia
Antiocheia’sindaki Tiberius kemerinde de ayn1 yontemle kiitle hafifletilmeye calisilir. Milet ve Efes Liman
kapisinda duvar ve payelerin yerini siitunlar alr, iist yapr ile biitiin kiitle daha da hafifletilir. Idil 1989, 359
** Giiven 1987, 106

% Aran 1971, 97 vd.
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da vaktiyle siitunlu bir mimari sergiledigine isaret eder. Ancak kesin neticeye ulagsmak icin

ileride yapilacak kaz1 ¢caligmalart beklenmelidir*®.

Diocaeserea’daki ii¢ kemerli kuzey kapisi ve Corycus’daki tek kemerli tak
gerek mimari siislemeleri gerekse de heykellerin kondugu konsol ya da nisleriyle ihtisamli
bir goriiniim sergiler. Diocaeserea’da ortadaki kemer yanlardakilerden daha genis ve
yiiksektir. Orta kemerin archivoltu olduk¢a dekoratif siisliidiir ve her iki yaninda korinth
baslikli plasterler goriiliir. Kemerin her iki yanindaki konsollar ve yiiksek orta duvarin

izerinde heykeller bulunur. Bazilarinin kaideleri de ele gegmis durumdadir®™

. Corycus’da
ise yapt On cephede akanthus baslikli dort plastere sahiptir. Kemerin iki yaninda
izerlerinde arsitrav ve alinhiga sahip birer aedicula goriiliir. Takin iizerinde zengin
siislemeli ii¢ fasciali arsitrav vardir™' (Levha 31, Figiir 29). Her iki yap1 da anitsal
boyutlar1 ve mimari bezemeleriyle kentlerinin donatilmasinda 6nemli katki sahibi unsurlar
arasinda sayilabilirler. Saglikli (Bayramli) taki ise {iizerinde higbir siisleyici ©0ge

barindirmamas1 ve heykel tasidigina yonelik veri olmamasi nedeniyle digerlerinden ayri

olarak, bolgede sade bir yap1 seklinde kendisini gosterir.

Lycia’da ise Anazarbus taki ve Diocaeserea toren kapisinda oldugu gibi
siitunlarla yumusatilmig, cepheleri vurgulanmig taklarla karsilasilmaz. Ancak Patara
ornegindeki gibi anitsal nitelikli yapilar mevcuttur. Bir zafer taki gériintimiindeki ii¢ gecitli
yapt dort paye iizerinde yiikselir. Ortadaki daha genis iki paye iizerinde, fazla derin

olmayan dikdortgen iki nis vardir. Kare bi¢imli bir aciklik da orta kemerin iist kismiyla

¥ Erdemgil-Ozoral 1975, 58
330 1dil 1989, 358 vd.
3! Herzfeld-Guyer 1930, 173
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triglif frizi arasindadir. Takin iki cephesinde de kemerlerin her iki yaninda alt1 adet konsol
goriiliir. Ustte ise sacaklik yer alir’””. Kent girisindeki bu klasik tak sade, hatta tutucu
mimari iislup yaninda, gorkemli sekilde Patara’nin Lycia metropolii iinvaniyla birlikte
Romali yonetici Mettius Modestus ve ailesinin biistlerini sergiler’ . Bunun yaninda takin
ilging bir 6zelligi de aym zamanda kentin su sisteminin pargasi olmasidir’>*. Suyu tasiyan
kiinkler iist yaptya gomiilii olarak hemen kemerlerin iizerinden gecer’ . Cyaneae’de kentin
kuzeydogu girisindeki iic kemerli tak da miikemmel bir yapiya sahiptir®. iki ayak
izerinde yiikselen tek kemerli Phaselis taki da, gerek kullanilan mermer malzeme gerekse
de mimari siislemeleri dolayisiyla anitsal bir goriimiime sahip olmalidir. Attik-ion

plasterler, ii¢ fascial1 arsitrav gibi mimari bezemeler sozkonusudur’.

Taklarda kullanilan malzeme temel olarak her iki bolgede de kiregtasidir. Yapi
tamamen kirectasindan insa edilebildigi gibi, bazi1 kisimlarimin farkli malzemelerle
yapildig1 da goriiliir. Ornegin, Cilicia’da Anazarbus takinm siitunlarinda granit kullanilir.

Lycia’da ise Phaselis Hadrianus kapisinda mermer kullanim sdzkonusudur’®®, Bunlarm

359

disinda Cilicia’da Diocaeserea kuzey kapisi, Corycus, Saglikli (Bayramli)™”, Antiocheia

60

ad Clragum3 taklar1 tamamen kalkerden insa edilen yapilardir. Antiocheia ad

Cragum’daki takin Oniinde karsilasilan granit siitunlarin yapiya ait olabilecegi

92 1dil 1989, 354 vd.

%% Giiven 1987, 106

354 Isik-Yilmaz 1990, 7

335 Karaosmanoglu 1991, 33

3 Kolb 1995, 84

7 Schifer 1981, 89

338 Schiifer 1981, 88; Schliger-Schiifer 1971, 550

359 Farkli biiyiikliiklerdeki diizgiin kalker bloklarla insa edilir. Hellenkemper-Hild 1986, 97
360 Rektogonal kalker bloklar kullanilir. Karamut 1995, 31
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diisiiniiliir’®'. Patara taki da tiimiiyle kirectas1 kullanilmis taklara Lycia’dan verilebilecek

giizel bir 6rnektir. Cyaneae’deki tak mermer benzeri kalker malzemeden inga edilir'®.

Kiiciik Asya’da tak ve kapilar Imparatorluk donemi bagindan itibaren
yapilirlar’®. Seleucia ad Calycadnum’da irmak tarafinda yer alan kent kapis1 Flaviuslar
(I.S. 69-96) zamanina verilir’®. Cilicia’daki Diocaeserea’daki ii¢ gecitli kuzey kapisinin
I.S. 2. yiizy1l yapis1 olabilecegi ileri siiriiliir’® . Bununla birlikte, biiyiik girisinin sagindaki
yazitta da imparator Arcadius (I.S. 395-408) ve Honorius’un (I.S. 395-423) onarimlar
yaptirdiklar anlatilir*®, Corycus takmin tarihlemesi iizerine degisik goriisler bulunur. 1.S.
2. yiizyilm ikinci yaris1 veya 1.S. 3. yiizyila tarihlenir ve mimari siislemelerine dayanilarak
daha erken bir tarih olamayacag: ileri siiriiliir’®”. Hellenkemper-Hild ise yapiy1 1.S. 3.

368

yiizyila tarihler Aran tarafindan ise 1.S. 4. yiizyila verilir'®. Corycus taki ve

Diocaeserea kuzey kapisinin mimari stislemelerinden hareket eden Kaplan, her iki yapinin
da 1.S. 2. yiizyihn sonlari ile 3. yiizyihn baslarina arasma tarihlenmesini onerir’"".
Anazarbus’da tarihleme mimari siislemeleriyle yapilir. Zafer taklarinda serbest siitunlarin
ortaya cikist 1.S. 2. yiizyillda baslar. Akanthus yapraklarinin arasinda cesitli hayvan

figiirlerinin goriilmesi Severuslar donemine (1.S. 2. yiizyilin sonu - 3. yiizyiln bas1) ait bir

ozelliktir. Bu noktalardan hareketle yap1 en erken Severuslar zamanmmna verilir. 1.S. 3.

3% Erdemgil-Ozoral 1975, 58

362 Gerner Hansen 1996, 22

363 [dil 1989, 359

3% Hild-Hellenkemper 1990, 404

*% Hild-Hellenkemper 1990, 240

366 MacKay 1968, 116; Boysal 1962, 9; Hild-Hellenkemper 1990, 240
*7 Herzfeld-Guyer 1930, 175

3% Hild-Hellenkemper 1990, 317

399 Aran 1971, 174

370 K aplan 2006, (Baskida)
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yiizyilin baglarinda kentin yasadig: biiyiik refah donemi bu tarihi destekler’”". Nihayetinde
Sayar, takin 1.S. 218 yilinda imparator Macrinus tarafindan yaptirildigin sbyler372.
Antiocheia ad Cragum kenti takinin yap1 malzemesi ve isciligi g6z oniinde bulundurularak

I.S. 3. yiizyila ait olabilecegi diisiiniiliir’’.

Tarsus’da Kleopatra Kapisi olarak da
adlandirlan yapimin Roma kapisi olabilecegi yoniinde goriisler de vardir’’*. Saglikh
(Bayramli)’daki takin tarihlenmesi hususunda da farkli diisiinceler ileri siiriiliir.
Vespasianus zamammna (I.S. 69-79) verilebildigi gibi’”, yapisal 6zellikleri goz oniinde

tutularak en erken I.S. 4. yiizyila, tercihli olarak da I.S. 5.-6. yiizyila da verilir’°.

Lycia’daki Patara taki 1.S. 100 yili dolaylarinda Roma’nin Lycia ve Pamphylia
eyaletleri genel valisi C. Trebonius Proculus Mettius Modestus tarafindan yaptirilir’”’.
Xanthus’da Vespasianus takinin arsitrav iizerindeki yazitta, kemerin Lycia’nin Roma valisi
Sextus Marcus Priseus tarafindan imparator Vespasianus onuruna 1.S. 68 ile 70 arasinda
insa ettirildigi okunur’’®. Xanthus’daki diger tak imparator Valens ve Valentinianus’a ithaf

yazitlar1 aracihiiyla 1.S. 4. yiizyila verilir’”®. Phaselis’de Hadrianus onuruna insa edilen tak

I.S. 2. yiizy1l yapisidir’™. Olasilikla Hadrianus’un kente ikinci gelisinde, 1.S. 131 yilinda

31 1dil 1989, 358; Budge 1972, 77

7% Sayar 2001, 276

37 Erdemgil-Ozoral 1975, 58; Karamut 1995, 31

3 Budge 1972, 116; Zoroglu 1995, 33

* Basgelen 2000, 25; idil 1989, 354

376 Hellenkemper-Hild 1986, 97; Sayar yapiy1 1.S. 5. yiizyila tarihler. Sayar 2004b, 20
377 11k 1999b, 491; Isik 1991, 40; Isik-Yilmaz 1990, 6

378 Courtils 2003b, 78; Kolb 1992, 29; Hellenkemper-Hild 2004, 197; Anabolu 2001, 30
379 Courtils 2002, 435; 1.S. 3. yiizyila verildigi de olur. Courtils 2004, 253

30 Schifer 1981, 89
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381

tamamlanir™°'. Cyaneae’nin ii¢ kemerli taki siitun basliklarimin siislemelerinden dolay I.S.

3. ylizyila verilir ve daha ge¢ bir donemde kentin duvarina katilir*®”. Balbura’daki ile

383

kemerli tak Severuslar donemine, erken 3. yiizyila verilir™". Tlos’daki Roma kapisi

muhtemelen I.S. 2. yiizy1la aittir’>*.

381 Bayburtluoglu 2004, 91; Yazitindan Hadrianus adina yapilmis oldugu anlasilir. Dortliik 1981, 80; Schifer
tarafindan ise Hadrianus’un 1.S. 129 yilindaki kenti ziyareti onuruna adandig1 belirtilir. Schéfer 1981, 89

%2 Kolb 1995, 84; Gerner Hansen 1996, 27

%3 Hellenkemper-Hild 2004, 197

384 Wurster 1976, 33
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IIL.5. Agora

Kentin ekonomik hayatinin oldugu kadar toplumsal yasantisimin da kalbi
durumundaki agoranin kamu yapilart arasinda 6nemli bir yeri vardir. Konum itibariyle de
kentin merkezinde yer almasi, onun 6nemine bir defa daha vurgu yapar. Agoralar kentin
ticari faaliyetlerinin yiiriitiildiigii bir pazar yeri, kamusal islerin goriildiigti mekanlar
durumundadir. Cogunlukla etrafi diikkkin ve porticuslarla ¢evrelenen, heykeller ve stellerle
donatilan, zemini tag doseli agik bir alandir. Agoranmin tapinaklarla iliskili oldugu da
goriiliir. Nitekim kimi zaman ortasinda, bazen de bir kenarinda yer alan tapinak agoranin
kutsal bir nitelik kazanmasin1 da saglar, onun dinsel roliine isaret eder. Agora kentin dnemi

ve biiyiikliigiiyle ilintili olarak bir veya daha fazla sayida olabilir.

Cilicia ve Lycia kentlerinin antik dénemde en azindan birer agoraya sahip
olduklar diisiiniilebilir. Ancak toprak altinda bulunmalar nedeniyle bazi kentlerin agorasi
bugiin icin belirlenemez. Cilicia’daki Laertes385, Antiocheia ad Cragum386, Selinus387,
Lamos, Cestroi’®", Carallia®®, Celenderis®”, Elaiussa-Sebaste™", Mopsuestia3 o2 agoralari

tespit edilebilmis kentlerdir. Baz1 kentlerde ise agoranin varligi kesin olarak bilinmez,

ancak birtakim verilerden yola cikilarak yeri hakkinda yorumlar yapilir. Ornegin,

*%3 Bean-Mitford 1962, 194

3% Erdemgil-Ozoral 1975, 58 vd.

%7 Etraf1 siitunlarla gevrili alanin agora olabilecegi soylenir. Hild-Hellenkemper 1990, 407; Karamut
(Tarihsiz), 3

3% Hild-Hellenkemper 1990, 301

389 Hellenkemper-Hild 2004, 604

3% 1 imanin batisinda, hamam ile tiyatro arasindadir Zoroglu 2003, 15;

Zoroglu 2004, 453; Zoroglu-Calik Ross-Tekocak-Saglan 2006, 244

31 Bizans doneminde agoranin lizerine bazilika yapilir. Bu nedenle goriilebilen pek bir kalint1 yoktur.
Morselli 2003, 193 vd.; Morselli-Borgi-Ferrazzol 1999, 241 vd.

92 Budge 1969, 9
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Anemurium’da kiyr duvari, kayaliklarin etegi ve kamu binalarinin giineyi arasinda bir
agoranin olabilecegi 6ng6rﬁ1ﬁr393. Hierapolis-Castabala’da kentin giineybatisindaki siitun
sirasi agora olarak da yorumlan1r394. Epiphaneia-Oeniandos kentinde ele gegen bir yazitta
kentin Dionysios adl1 bir hemsehrisinin bir hububat pazari insa ettirdiginden bahsedilir. Bu
noktadan hareketle yazitta amlan pazar yerinin kentin agorasi oldugu diisiiniilebilir’®’.
Lycia’da ise Cilicia’ya oranla daha fazla sayida kentin agorasi saptanmis durumdadir.

396 397 398 3 . 400 - 401 402 403
Balbura® , Cadyanda ? , Pinara ? , Cibyra 99, Sidyma™", Oinoanda™", Tlos™ -, Xanthus™,

Patara™”’, Arycanda405, Cyaneae406, Myra407, Andriake'®, Phaselis™”, Olymphus“o,

3% Hild-Hellenkemper 1990, 189

3% Bu caddenin ikinci bir siitunlu yol olabilecegi de sdylenir. Sayar 2000, 11

% Sayar 1992a, 210

3% Hellenkemper-Hild 2004, 195; Hamamin dogusunda sokagin diger tarafindadir. Bayburtluoglu 2004, 185
7 Wurster 1980, 32; Kentte muhtemelen iki agora bulunur. Birinci agora tiyatronun kuzeybatisinda, stoayla
bitisik durumdadir. Bayburtluoglu 2004, 288; ikinci agora ise olasilikla bouleterionun dogusundadir.
Bayburtluoglu 2004, 289

% ik kayaligin ortasindaki diizliiktedir. Bayburtluoglu 2004, 273; Hellenkemper-Hild 2004, 811

*% Tiyatronun dogusundaki diizliikte bulunur. Bayburtluoglu 2004, 190

* Hellenkemper-Hild 2004, 846

401 Sur icinde, kentin en ¢ok daralan kesimindedir. Bayburtluoglu 2004, 181; Hellenkemper-Hild 2004, 752
402 Wurster 1976, 36; Bazilikanin dogusunda, in situ halde kose siitunlart duran ve birkag siitun izinin de
goriilebildigi yer agora alanidir.; Wurster 1977, 189; Bayburtluoglu 2004, 280

403 Kent Kuzey ve Bati olmak iizere iki agoraya sahiptir. Courtils 2005, 41 vd.; Courtils 2003, 244 vd.;
Courtils 2003b, 81

404 Tiyatro ve Bouleterion 6niinde bir Devlet agorasinin oldugu disiiniiliir. Isik 2004b, 39 (Sevket Aktas, Ana
Cadde, s. 39-40)

45 Kentte bir Devlet agorasi bulunur. Bayburtluoglu 2003b, 111 vd.

% Kentin Asag ve Yukari agora olmak iizere iki agorasi bulunur. Kupke 1992, 211 vd.; Kentin ortalarinda
tizerine Erken Bizans doneminde yapilagsma sdzkonusu olmus bir Hellenistik Kryptoporticuslu dortgen agora
bulunur. Hellenkemper-Hild 2004, 673

407 Myra’da kalitilar1 giiniimiize ulasmayan agora tiyatronun dogusunda yer alir. Borchhardt 1975, 56

498 Kupke 1992b, 56; Borchhardt 1975, 65

% Schifer 1981, 91 vd.
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Marmara (Kavaklldag)4“, Kitanaura®*'?, Lydai413 , Nisa*', Antiphellus415, Aperla'416,

9

Apollonia*’, Idebessus"'®, Avsar Tepesi'', Gavurpazari*®® bolgede agoraya sahip

olduklar1 bilinen kentlerdir. Limyra’da ise heniiz tespit edilememis olmakla beraber devlet
agorasinin dogu kentte, hamamlarin giineyinde, dogudaki kapidan kente ilerleyen biiyiik
cadde iizerinde oldugu varsayilir. Ticaret agorasinin da bundan cok uzakta olmamasi
gerektigi vurgulanarak, giineyde Limyros’un ana kolu iizerindeki Roma kopriisiiniin

bulundugu ve giiney metropoliin basladigi, yiik gemilerinin rahatlikla c¢ekilebildigi bir

421

yerde olmasi gerektigi {iizerinde durulur Apollonia’da ise agoranin yeri olarak

422

tiyatronun kuzeybatis1 diisiiniiliir Dikitanaura’da da agoraya isaret eder nitelikte

kalmtilar mevcuttur*?>,

Cilicia’da Roma doneminde birden fazla agorasi olan herhangi bir kent heniiz

tespit edilebilmis degildir. Buna karsilik bazi Lycia kentlerinin birden fazla agoraya sahip

1% Geg antik donemde iizerine yapilasma sézkonusu olmus, Phaselis’dekine benzer bir agora vardur.

Hellenkemper-Hild 2004, 760

1 Bayburtluoglu 2004, 67

412 Hamamun hemen giineyindedir. Bayburtluoglu 2004, 56

13 Bayburtluoglu 2004, 291; Bean 1998, 48

% Tiyatronun dogusundadir. Bayburtluoglu 2004, 171

415 7immermann 2004, 103; Bir kaya sirtinin ortasinda yer alir. Hellenkemper-Hild 2004, 441
*1° Hellenkemper-Hild 2004, 444

47 Tiyatronun kuzeybatisinda agora olabilecek bir yapi goriiliir. Hellenkemper-Hild 2004, 447
418 Tiyatronun yaninda onur yazitl bir agora bulunur. Hellenkemper-Hild 2004, 563

*% Hellenkemper-Hild 2004, 473

420 Kap1 ya da sonradan islevi degistirilmis bir yap: olarak tanimlanan yapidan doguya dogru biraz ileridedir.
Bayburtluoglu 2004, 100

! Borchhardt 1999, 100

22 Hellenkemper-Hild 2004, 447

2 Hellenkemper-Hild 2004, 519
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olduklar1 goriiliir. Ornegin, Phaselis***, Cibyra425, Xanthus’un** Imparatorluk dénemine
ait ikiser agoras1 vardir. Limyra’da da Devlet ve Ticari olmak iizere iki agoranin varligi
iizerinde durulur*”’. Bunun yaninda Arycanda kentinin Hellenistik doneme tarihlenen
agorasinin Roma devrinde de kullanildigi bilinir. Bu noktadan hareketle bu kentin de

Imparatorluk déneminde iki agoral1 oldugu sdylenebilir.

Merkezi konumlart nedeniyle agoralar cogunlukla ana caddelerle direkt
baglantili yapilardir. Cilicia ve Lycia kentleri icin de genellikle ayn1 durum sozkonusu
olmalidir. Ancak, kent dokular iizerine bilgilerin yetersizligi kesin sonuglara ulasmay1
engeller. Sadece birkac kentte, agora ile ana aksin iligkisi net bir sekilde anlasilabilir.
Bunlardan biri olan Cilicia’daki Antiocheia ad Cragum’da agora kentin siitunlu caddesinin

bati ucundadir*?®

. Ana cadde ve agora arasindaki baglantiya Lycia’dan bir 6rnek vermek
gerekirse, siiphesiz ilk olarak Phaselis’den bahsetmek yerinde olur. Imparatorluk devrine
ait Domitianus ve Hadrianus agoralar1 genel planla uyumlu bir sekilde kentin ana aksini
olusturan liman caddesinin hemen kenarinda siralamir ve ayn1 zamanda kapilarn da
sozkonusu caddeye acilir. Bazi agoralar ise tiyatroyla iliski icerisindedir. Xanthus kentinde

agora tiyatronun tam oniinde bulunur. Belli oranda sapma olsa da Cyaneae ve Cilicia’daki

Elaiussa-Sebaste i¢in de ayn1 durumun sdzkonusu oldugu soylenebilir.

Agoralar genellikle dortgen plan gosteren yapilardir ve bu durumla paralel

olarak Cilicia ve Lycia’daki ¢rnekler de cogunlukla aym plana sahip olmalidir. Ancak

2% Schifer 1981, 91 vd.; Hellenkemper-Hild 2004, 799

2 Roma devrinde Asagi ve Yukari agora olmak iizere iki agoraya sahiptir. Baser 1991, 235
426 Courtils 2003, 244; Hellenkemper-Hild 2004, 911

2 Borchhardt 1999, 100

28 Erdemgil-Ozoral 1975, 58
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tahribat ya da heniiz kazisinin yapilmamis olmasi nedeniyle biiyiik bir kisminin plani tam

29, Selinus® 0, Laertes™ 1;

anlamiyla belirlenemez. Cilicia’da Antiocheia ad Cragum4
Lycia’da Xanthus, Phaselis Domitianus ve Hadrianus** agoralar1 dortgen plan sergiler.
Kismen goriilebilen Cilicia’daki Elaiussa-Sebaste; Lycia’da ise Balbura**® , Cyaneae434,
Sidyma, Oinoanda, Tlos, Pinara kentlerinin agoralan i¢in de biiyiik ihtimalle ayn1 durum

3 Arycanda Devlet Agorasl43 ®ve

sozkonusudur. Cadyanda agorasi trapez formunda olusu
Plakoma olarak adlandirilan Andriake agorasi*’ ise giineye acilan U seklinde bir plan

gostermeleriyle diger drneklerden ayrilirlar.

Uzerlerinin acik olmasi dolayisiyla, hava kosullarindan kaynaklanabilecek
olumsuzluklar1 ortadan kaldirmak amaciyla agoralarin zemini tas plakalarla ddsenir.

Birgok kentte bu uygulama goriilebilir. Lycia’daki Balbura®®, Cadyanda*, Andriake**,

441

Oinoanda*"', Nisa*** kentlerinde agora alanlan taglarla kaph vaziyettedir. Toprak altinda

2% Kareye yakin bir plan gosterir. Erdemgil-Ozoral 1975, 58

9 Hild-Hellenkemper 1990, 407; Karamut 1995, 35

31 Hellenkemper-Hild 2004, 678

2 Schifer 1981, 91 vd.; Dortlitk 1981, 81

3 Hellenkemper-Hild 2004, 478

434 Hellenkemper-Hild 2004, 673

435 Hellenkemper-Hild 2004, 579

¢ yapr diizgiin dikdortgen planli bir alam kaplar. Bayburtluoglu 2003b, 111; Agorada dogu porticusunun
altindaki iki oda disinda herhangi bir diikkan veya islik yoktur. Bu nedenle Devlet agorasi olarak tanimlanir.
So6zkonusu iki oda da belgelerin saklandig1 mekénlar olmalidir. Bayburtluoglu 2003b, 113

*7 Hellenkemper-Hild 2004, 437

% Hellenkemper-Hild 2004, 478

¥ Hellenkemper-Hild 2004, 579

40 Hellenkemper-Hild 2004, 437

! Bayburtluoglu 2004, 181

2 Tabam diizgiin blok taslarla kaplidir. Bayburtluoglu 2004, 171
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bulunmalar1 sebebiyle bugiin icin goriillemeyen Lycia’min diger kentlerinin ve Cilicia’daki

kentlerin agoralarinin tabani da tag doseli olmalidir.

Agoralarin etrafi diikkkanlar ve porticuslar tarafindan ¢evrelenir. Bu uygulama
agoranin tiim kenarlarmi kapsayabilecegi gibi sadece bazi kenarlarinda da sézkonusu
olabilir. Cilicia’da Antiocheia ad Cragum’un agorasi sadece dogu ve bati kenarlarinda
siitunlu galerilere sahiptir. Iyi korunmus bu galerilerin genisligi yikintilar dolayistyla
saptanamaz. Agoranin dogu kenarindaki diikkanlarin ilk katlart siitunlu yola paralel
ilerleyen dar sokaga, ikinci katlar ise agoraya acilir. Gliney ve bati kenarda ise diikkan
kalintilarina ait herhangi bir iz tespit edilemez*”. Selinus’da dortgen agora siitunlarla
gevrelenir444. Laertes’de ise kentin batisindaki diizliikte yer alan yapinin batisinda onii¢

445

diikkdnin kalintis1 goriiliir™. Mopsuestia’da da agoranin siitunlu oldugu belirtilir. Bu

durum muhtemelen porticuslara isaret eder*®,

Lycia’da ise Phaselis Hadrianus Agorast en az ii¢ yonde Oniinde porticuslar
olan diikkanlara sahiptir447. Xanthus’un tiyatro yanindaki agorasinin da yine {i¢ yam

diikkanlarla cevrilidir**®,

Giinlimiizde sadece {i¢ basamakli krepisi goriiliir. Kuzey
porticusun dogu kisminda, kapinin yaninda birkag siitun kaidesi in situ durumdadir. Siitun

govdelerinden geriye, etrafta yatar durumdaki birkag siitundan baska bir sey kalmadigi

3 Erdemgil-Ozoral 1975, 58 vd.

4 Hild-Hellenkemper 1990, 407; Karamut 1995, 35
#3 Karamut 1995, 39-40

¢ Budge 1969, 9

7 Bayburtluoglu 2004, 89-90

¥ Courtils 2004, 255
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450

**. Kentin yukar1 agorasinin ise batisinda porticus bulunur

soylenebili . Antiphellus’da

yapmin ii¢ tarafi stoalarla cevrilidir, batida diikkinlar doguda ise galeriler yer alir™",

Andriake’deki Plakoma giineyi disinda ii¢ yonden diikkanlarla cevrilidir. Agora alaninin

altinda 11.80x21 metre olgiilerinde ii¢ nefli biiyiik bir sarnicin varligi dikkati ceker®”.

Phaselis’in Domitianus agorasmnin ise giiney ve batisinda kare planh diikkanlar vardir™’.
Balbura’da agora yine siitunlu galerilerle donatilmis durumdadir ve kuzeyde ii¢ kemerli bir
kapiya sahiptir™*. Cadyanda’da agoramin iki tarafi stoalarla cevrilidir*>. Kitanaura’da
yapmin kapisindan sonra diiz bir alan1 gecince kuzey ve bati yonlerde diikkéan izleri
gérﬁlebilir456. Pinara’da ise agoranin batis1 stoa tarafindan sinirlanir. Koselerdeki kalp

seklindeki siitunlartyla Tlos agorasini hatirlatir®’.

Cibyra’da tiyatronun dogusundaki
diizlikte yer alan agorayr giiney ve bati yonden sinirlayan stoalar tanimlanabilir
haldedir*®. Gavurpazari’nda kap1 veya sonradan islevi degistirilmis bir bina olarak
tanimlanan yapidan doguya dogru biraz ilerde, 6zellikle kuzeyde kayaya birlesme yerleri
secilen diikkanlariyla agora gérﬁlebilir459. Arycanda Devlet agorasinin dogu kanadinin

giineyi cift katlidir ve bu kisimda iki oda bulunur*®.

9 Courtils-Laroche 1999, 132; Courtils 2003b, 48

0 Courtils 2004, 253

43! Zimmerman 2004, 103; Hellenkemper-Hild 2004, 441
2 Hellenkemper-Hild 2004, 437; Bayburtluoglu 2004, 200
3 Dortliik 1981, 81

43 Hellenkemper-Hild 2004, 478

455 Hellenkemper-Hild 2004, 579

¢ Bayburtluoglu 2004, 56

a7 Bayburtluoglu 2004, 273; Tlos agorasinda da kalp seklinde siitunlar bulunur. Wurster 1976, 36
38 Bayburtluoglu 2004, 190

9 Bayburtluoglu 2004, 100

0 Bayburtluoglu 2003b, 112
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Imparatorluk donemi agoralarinda cesitli tanri, tanrica veya imparatorlara
adanmis tapinaklarin varligr da sdzkonusu olabilir. Agoraya kutsallik kazandiran tapinak,
agoranin ortasinda yer alabilecegi gibi, onunla baglantili baska bir konumda da bulunabilir.
Her iki duruma da Cilicia ve Lycia’dan oOrnekler vermek miimkiindiir. Cilicia’da
Antiocheia ad Cragum kentinde kuzey-giiney dogrultusunda yerlestirilen yiiksek bir
podyum iizerindeki prostylos tapinak agoranin tam ortasindadir*®'. Carallia’”da Marcus
Aurelius ve Commodus i¢in insa edilen tapinak agoranin giineydogu kenarindadir. Ayrica
Claudius’a adanan tapmagm da agorada bulundugu diisiiniiliir**>. Laertes’de agoranin
batisindaki diikkdn siralarinin kuzey ucunda, exedranin hemen giineybatisinda yer alan bir
tapinak vardir*®, Lycia’da ise Arycanda kentinde Devlet agorasinin ortasinda kalintilara ve
bir altara dayanilarak Tyche ya da imparator Kkiiltiiyle ilgili bir tapinagin oldugu
diisiiniiliir*®*. Gavurpazari’nda da ion veya korinth diizeninde oldugu diisiiniilen tapinak
agora icindedir ve zeminine gore daha yiiksektedir465. Avsar Tepesi’'nde de agorada
podyumlu bir tapinak gbrulﬁr466. Balbura’da ise tapinak agoramin sol kosesi

68

487 Tlos’da da yine agora yakininda bir tapinak bulunur*®®,

yakinlarindadir

Bir kentin agorasinin biiyiikliigii o kentteki ticaretin boyutlar1 hakkinda fikirler
verebilmesi acisindan 6nemli bir husustur. Fakat tahribat veya heniiz toprak altinda

bulunmalar dolayisiyla Cilicia ve Lycia’da pek ¢ok kentin agorasinin olgiilerini belirlemek

1 Erdemgil-Ozoral 1975, 59

42 S5iit 2001, 484-485

93 S6giit 2001, 481

4 Bayburtluoglu 1991, 27

93 Bayburtluoglu 2004, 100

4% Hellenkemper-Hild 2004, 473
467 Serdaroglu 2004, 65

8 Wurster 1996, 165
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mimkiin degildir. Bununla birlikte az sayida kentte agoranin ebatlar1 tam olarak
anlagilabilir. Cilicia’daki Antiocheia ad Cragum’da 40x60 metre blgﬁlerindedir469.
Laertes’de 50-60 metre uzunlugunda ve 15-20 metre genisligindedir470. Lamos kentinde bir

471

tarafinin uzunlugu yaklagik olarak 50 metredir'" . Lycia’da ise Oinoanda 30x120 metre

boyutlarindadir*’?. Avsar tepesinde agora 2700 metrekarelik bir alani kaplar®”?

. Baz
kentlerde ise ancak kent planlart ve Olgek goz Oniinde bulundurularak birtakim

degerlendirmeler yapilabilir.

Agoralarin insasinda kullanilan temel malzeme kirectasidir. Ancak farkh
materyallerin kullanildigi da olur. Ornegin, Antiocheia ad Cragum’da agora icinde
devrilmis halde duran siitunlar, ana caddedeki gibi granittendir. Korinth tarzindaki siitun
bashiklar ise kaliteli beyaz mermerdendir*’?. Xanthus’da agoraya ait oldugu diisiiniilen

yatar durumdaki birkag siitun mavi damarl mermerdir®””.

Cilicia’da zaten tespit edilebilen az sayida agora bulunur ve onlar da Selinus
agorast gibi genel olarak Imparatorluk devrine verilir'®. Buna karsilik Lycia’daki
agoralarin tarihlemeleri iizerine daha ayrmtili bilgilere ulasmak miimkiindiir. Phaselis

Domitianus agorasi imparator Domitianus tarafindan yaptirilir, 1.S. 1. yiizyilin 2. yarisina

% Hild-Hellenkemper 1990, 192

470 Bean-Mitford 1962, 194

471 Hild-Hellenkemper 1990, 331

72 Bayburtluoglu 2004, 181

3 Hellenkemper-Hild 2004, 473

7% Erdemgil-Ozoral 1975, 58; Siitunlarin Misir’dan getirilmis olabilecegi de diisiiniiliir. Hild-Hellenkemper
1990, 192

73 Courtils 2003b, 48

476 K aramut (Tarihsiz), 3
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tarihlenir. Caddeye bakan taraftaki bir kap1 yazitindan Domitianus zamanina (I.S. 81-86)
verilir*’”’. Phaselis Hadrianus agorasinin cadde tizerindeki yazitindan Hadrianus dénemine
ait oldugu anlagilir’’®. Xanthus agoralar1 ise 1.S. 2. yiizyildaki kentlesme progranm

dahilinde degerlendirilir*”®. Tiyatronun yamindaki agora I.S. 2. vyiizyil yapisidir™’.

1

Oinoanda agorasi 1.S. 2. yiizyilin ortalarina tarihlenir®'. Andriake’deki agora Orta

imparatorluk dénemine tarihlenmek istenir*™

. Arycanda Ticaret agorasi tarihi tam olarak
bilinmese de Hellenistik dénemde insa edilir*®. Buluntular aracihigiyla 1.0. 2. yiizyildan
L.S. 4. yiizy1l baglarina kadar kullamldig1 anlasilir. Yani Roma devrinde de islev gormeye
devam eder*™. Devlet agorasmnin ise Hellenistik dénem sonuyla Erken Imparatorluk
devrinde planlanmis oldugu diisiiniiliir. Daha sonralar degisikliklerle kullanimi devam
eder. 1.S. 141 depreminden sonra Opramaos’un yardimlari muhtemelen Devlet agorasinin
onarmminda da kullanilir.**’, Myra agorasinin Hellenistik donem olma ihtimalinin yaninda
Imparatorluk doénemine ait olabilecegi de sbylenir486. Olymphus agorasit da Imparatorluk
488

dénemine verilir*®’. Balbura’da Roma imparatorluk doneminde yeni bir agora insa edilir ™.

Yap1 kuzeyde 1.S. erken 3. yiizyila ait iic kemerli bir kapiya sahiptir489.

17 Bayburtluoglu 2004, 86; Dortliik 1981, 81

478 Schliager-Schifer 1971, 551; Dortliik 1981, 81

*7 Courtils 2004, 255

0 Bayburtluoglu 2004, 259; Xanthus agorasinin kesin yapim tarihi bilinmez. Porticustaki siislemeler
Flaviuslar doneminin izlerini tasir. (1.S. 1. yiizyilin ortasi veya ikinci yarist) Courtils 2003, 48
*! Hellenkemper-Hild 2004, 752

82 Hellenkemper-Hild 2004, 437

83 Bayburtluoglu 2003, 354

484 Bayburtluoglu 2003b, 96

8 Bayburtluoglu 2003b, 112

% Hellenkemper-Hild 2004, 355

87 Hellenkemper-Hild 2004, 760

488 Hellenkemper-Hild 2004, 195

% Hellenkemper-Hild 2004, 478
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II1.6. Tapmak

Bir antik kentin toplumsal yasantisinin en ©Onemli unsurlarindan biri hig
kuskusuz tapinaklardir. Insanlarin inang diinyasina hitap eden ve yiizyillarin birikimi
neticesinde ortaya c¢ikan ritiiellerin yerine getirildigi, tanrinin ya da tanriganin heykelini
barindiran son derece 6nemli bir mimari tiirdiir. Antik donemde hemen biitiin kentlerde
tapinaklara rastlanmakla birlikte, tapinim goren tanr ya da tanrigalarin sayisina ve kentin
ekonomik durumuna bagli olarak bu yapilar birden fazla da olabilir. Aymi yap1 yalniz bir
tanrt icin kullanilabildigi gibi kimi zaman daha fazla tanr1 da aym tapinagi paylasabilir.
Roma déneminde sik¢a rastlanan bir durum da tann ve tanricalarla birlikte imparatorun da
ayn1 tapinakta tapimm gormesidir. Yogun olarak karsilasilan bir diger uygulama ise

imparator i¢in ayr bir tapinagin insa edilmesidir.

Tanrisallikla baglantili yap1 formlariin yerlesim diizenindeki yeri hususunda
Yunan ve Roma diinyasi arasinda cok biiyiik farklar yoktur. Ge¢misi ¢ok eskilere dayanan
akropoliste insa geleneginin yaninda, 1zgara planlamada kent icinde de tapinaklar yapilir.
Bununla birlikte kent igerisindeki tapinaklarin, duvarla ¢evrelemek ya da yiikseltilmek
suretiyle diger yapilardan ayrildiklart gozlenir. Bu uygulamanin da aslinda akropolis
fikrinin kent icine yansimasi oldugu diistiniiliir. Kentin icinde, fakat bir temenosun
arkasinda yiikselen tapinak bu haliyle toplumun yasama iinitelerinin disinda yer alir, ancak

egemenlik ve koruyuculugunu hissettirebilecek bir konum sergiler*”.

Cilicia ve Lycia’daki tapinaklar genellikle kent icinde yer alirlar. Ancak bir¢ok

kentte, kent dokusu {iizerine bilgilerin sinirliligi nedeniyle genel planla nasil bir iliski

49 Tapinaklarin akropolis iizerinde insa edilmesi gelenegi 6zellikle Hellenistik donemden itibaren azalmaya

baslar, ancak yine de cevreye hakim sekilde konumlandirilmalarina dikkat edilir. Serdaroglu 2004, 140 vd.
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icerisinde olduklar1 konusunda ancak kisitli degerlendirmeler yapilabilir. Kent planiyla
birlikte diisiiniildiigli anlasilan, onunla uyum gosteren tapinaklara Cilicia’dan Ornek
vermek gerekirse oncelikle Diocaeserea’ya deginmek yerinde olur. Kentin imparatorluk
donemine verilen iki tapmnagi da ana caddelerle koordinasyon igerisindedir. Nitekim
decumanus, batida Tyche Tapinagi’nda son bulur, bir nevi bu yapiy1 vurgular, ziyaret¢iyi
ona yonlendirir. Yine decumanus iizerinde son yillarda tespit edilen podyumlu bir diger
tapinak da caddenin giiney kenarinda, nymphaeumla karsilikli, cadde aksina uygun sekilde
durur (Levha 7, Figiir 4). Kesinlik tasimamakla birlikte Ovalik kesimdeki Hierapolis-
Castabala kentinde de siitunlu caddenin Artemis Perasia Tapinagi’nda sona erdigi
diisiiniiliir. Cadde propylondan gegctikten sonra bir terasa uzanir. Terasin lizerinde ele gecen
baz1 adak yazitlar1 nedeniyle kentin ana tanrigasi Artemis Perasia’nin tapinaginin burada
aranmas1 gerektigi onerilir®". Topografya nedeniyle Diocaeserea’ya oranla kent planiyla
uyum konusunda ¢ok daha esnek bir goriiniim sergileyen Elaiussa-Sebaste’de tapinak
etkileyici bir konuma sahiptir. Denize dogru uzanan bir tepe iizerinde, etrafina hakim
vaziyettedir. Yiiksekte, kentin her yanindan goriilebilir konumu akropolis tapinaklarini

cagristurir.

Lycia’da da kent icinde ve akslarla uyumlu yerlestirilen tapinaklarla karsilagilir.
Ornegin, Cadyanda’da stadium olarak da kullanilan ve yaklasik dogu-bati1 dogrultusunda
uzanan ana caddenin kuzeyindeki iki tapinagin, kentin genelindeki akslar dikkate alinarak
inga edildigi agiktir (Levha 17, Figiir 14). Cadyanda’daki gibi ana aks {iizerinde
konumlandirmanin yaninda, Tlos’daki gibi agora yakinlarinda ya da Pinara’daki gibi bir

giristen sonra, hemen goze ¢arpacak sekilde yerlestirilmeleri de kentlesme kapsaminda ele

1 Sayar 2000b, 10
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alindiklarini gésterir492. Teraslar halindeki Arycanda kentinde, tapinaklarin yerlestirilisi
kentin oteki kamu yapilarmin diizenlenisinden farkli degildir. Sebasteion-Traianus
Tapinagi yine kentin asagi teraslarinin birinin iizerinde kuruludur. Patara’da kent i¢indeki
Korinth Tapinagi’nin kent plamyla arasindaki iliski tizerine, simdilik kesin sonuglara

ulagmaya yetecek derecede veri yoktur.

Bir kisim tapinaklarinsa kent i¢inde olmalarinin yaninda, kentin agorasinda yer
aldiklar1 goriiliir. Aynm1 zamanda dini isleve sahip olmalar1 bakimindan agoralar da, en
onemli tanrilarin yam sira, ikinci derecedeki tanrilarin ve efsanevi kahramanlarin
tapinaklarina ev sahipligi yapar. Burada insa edilen tapinaklar artik bir peribolos ile
cevrelenmez. Agora tapinaklari islev bakimindan Yunanlilar ile Romalilar arasinda
farkliliklar gosterir. Yunanlhilarda agoranin kutsalligiyla paralel olarak dini torenler icin
kullanilir. 1.0. 1. yiizy1l sonlarindan itibaren bir eglence yeri niteligi de kazanan Roma
forumundaysa, tapinak, torenlerin yam sira politik hareketlere de sahne olur, konusmalarin
yapildigi bir yer konumuna gelir. On merdivenlerine konusma Kiirsiisityle aym adin

verilmesi, yani rostra olarak anilmas1 da bu durumla baglantlhdur493 .

Imparatorluk doneminde Cilicia ve Lycia’da da agoralarinda tapmnaga sahip
kentler mevcuttur. Cilicia’da Carallia’da Claudius’a adanmis tapinagin agorada bulundugu

diisiiniiliir. Agoranin giineydogu kenarinda da Marcus Aurelius ve Commodus i¢in insa

2 Wurster 1996, 165
3 Serdaroglu 2004, 141; Roma tapinaginin temel islevi hem dini torenlerde, hem de yiiksek podyumdan
halka hitap edildigi zamanlarda -yani diinyevi islerde- 6niinde toplanan insanlar1 etki altina almaktir. Bu da,
merkezdeki iki yan1 platformlu merdiven ya da hemen hemen gizli yan merdivenler araciligiyla

gerceklestirilir. Wheeler 2004, 86
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edilen tapmak vardir”!. Laertes tapinagi agoranin batisindaki diikkin siralarinin kuzey

ucunda, exedranin hemen gﬁneybat1s1ndad1r495

. Antiocheia ad Cragum kentinin agorasinin
ortasinda da bir tapinak vardir®®, Lycia’da Arycanda’da Devlet agorasinin ortasinda Agora
veya Tyche tapinagi olarak yorumlanan yapi kalintilari bulunur®’. Avsar Tepesi’nde
agorada podyumlu bir tapinak mevcuttur®®. Gavurpazari’'nda da agora i¢inde, ancak agora

. . 499 . .
zeminine nazaran yiiksekte yer alan tapinak vardir™". Balbura’da ise agoranin sol kosesi

yakinlarinda bir tapiak goriiliir’*.

Tapmaklarm tiyatrolarla birlikte insa edilmesi de Imparatorluk doneminde
kargilagilan bir diger uygulamadir. Ozellikle Kuzey Afrika’da goriilen bu diizenleme iki
sekilde yapilir. Birinci tipte Timgad, Leptis Magna, Tivoli Hadrianus Villa’st Akademia
tiyatrosu Orneklerinde oldugu gibi cavea arkasinda yuvarlak ya da rektogonal planh kiiciik
bir tapinak yapilir. En iyi ve en korunmus 6rnegi ise Veniis’e adanan Pompei Tiyatro
Tapinagr’dir. Dini térenleri daha fazla kisinin izleyebilmesi i¢in olusturuldugu diisiiniilen
ve Champlien, Syrakusae ve Ostia’da en iyi Ornekleri bulunan ikinci tipte ise, tiyatro ve
skene arkasindaki alana bir tapinak¢ik inga edilir’”". Cilicia’da simdiye kadar tespit edilmis
bir tiyatro tapinagi yoktur. Ancak Lycia’da bu tapinaklarin Orneklerini gdérmek

mimkiindiir. Patara’da tiyatronun caveasi iizerine oturtulmus durumda birka¢c blogu

94 S6giit 2001, 484 vd.

493 S5giit 2001, 481

4% Erdemgil-Ozoral 1975, 59; Hild-Hellenkemper 1990, 192

*7 Bayburtluoglu 1991, 27

% Hellenkemper-Hild 2004, 473

*° Bayburtluoglu 2004, 100

39 Serdaroglu 2004, 65

9! Serdaroglu 2004, 142; Ayrica bakiniz dipnot 25; Birinci tipe giren Timgad ve Pompei 6rneklerinde
tapinaklarin sahne binasini ortalayarak insa edildigi gozlenir. Isik 2002, 403 (S. Bulut, Tiyatro, s. 402-403)
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goriilen ve bir tiyatro tapinagi oldugu diisiiniilen yap1 bulunur. Cella dolgusu igerisinden
cikarilan mermerden biiyiik bir sag el, dikine inen kalin kivrimli giysi pargalart ile sol elin
tuttugu asa parcalar erkek bir tanriya adandiginmi gosterir. Sag elde tutulan nesnenin bir
kantharos ya da asmayla tiimlenme ihtimali yapinin bir Tiyatro Tapinagi olmasi gercegiyle
birlikte, muhtemelen Dionysos’a adandigina isaret eder. Yap1 podyum iizerinde yiikselir">.
Cibyra tiyatrosunun ikinci caveasinin arkasindaki duvar kalintis1 ve orkestraya diigmiis
siitun tamburlari, burada da tiyatro tapinagi olusumunun varligini destekleyen

503
unsurlardir™".

Nekropoller ya da nekropol yakinlar1 da tapinak insast icin segilen alanlar
arasindadir. Prostylos veya templum in antis planinda yapilan kiigiik boyutlardaki bu
tapinaklarla heroon ya da mezarlik tapinag seklinde karsilagilir. Yunanlilarda ve
Romalilarda tapinaklarda oliilerle ilgili bir uygulama yoktur. Ancak her yil subat ayinda
anthesteria sonundaki oliiler bayraminda halk tarafindan anma torenleri yapilir ve
kurbanlar sunulur. Sézkonusu gelenekler ve obiir diinya yasami i¢in de tanrilara tapinimin
olduguna inanilmasi nekropol tapinaklarinin ortaya ¢ikisiyla baglantili olmalidir. Cilicia’da
nekropolde insa edilmis bilinen bir tapinak yoktur. Ancak Lycia’da Pinara’daki Birinci

Tapinak bir nekropol taplnag1d1r504.

%92 Ts1k 2002, 403 (S. Bulut, Tiyatro, s. 402-403); Istk 1999b, 488
503 Serdaroglu 2004, 142; Kiiciik Asya’da tiyatro tapinaklari 6rneklerine Kaunos, Bodrum, Aigai kentlerinde
de rastlanir. Serdaroglu 2004, 142 dipnot 21

3% Serdaroglu 2004, 70; Lydai’ deki iiclii tapmak ve Kaunos B tapinagi da bu tiptekilere drneklerdir.

Serdaroglu 2004, 142 dipnot 21
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Bunlarin diginda Apollon’un bilicilik merkezi, Asklepios’un saglik ocaklart gibi
varliklarini antik donemin sonuna kadar devam ettiren, kent diginda, fakat kentle baglantili

tapinak ve bagka birtakim yapilardan olusan kompleksler de sozkonusudur’™™.

Antik donemde tapiagin etrafinin bir temenos duvariyla ¢evrelenmesi sikga

karsilagilan bir durumdur. Bu uygulamaya her iki bolgeden de Ornekler vermek

miimkiindiir. ~ Cilicia’daki ~ Claudiopolis ~ Tapmagr’®®, Lycia’daki  Cadyanda®”’,

Antiphellussog, Simena509, Phaselissm, Marmara (Kavakhdag)511

tapinaklar1 ve Pinara
Birinci Taplnak5 "2 temenos duvarlarina sahip yapilardir. Bunun yaninda temenos duvarinin
sozkonusu olmadigi, ancak etrafi bir sekilde belirlenmis tapinaklar da mevcuttur. Bu
durum degisik uygulamalarla ortaya cikar. Ornegin, Cilicia’da Seleucia ad Calycadnum’da
tapinagin etrafindaki avlunun siitunlu galeriler tarafindan ¢evrelendigi sbylenirm. Lycia’da
Arycanda Sebasteion-Traianus Tapinagi kuzey ve bati duvarlarinda nisler bulunan 30x30

metrelik  bir avlu igindedir5 " Sidyma’da ise simirlamanin stoa duvarlariyla

gercgeklestirildigi gbrﬁlﬁr5 B,

395 Serdaroglu 2004, 143

°% Durugoniil 2002, 159

97 Bayburtluoglu 2004, 288

°% Bayburtluoglu 2004, 242

509 Tapinak sadece yazitinin bir boliimii ile taninir haldedir. Bayburtluoglu 2004, 233

319 Bayburtluoglu 2004, 85

> Kuzey ve batida anakayanin tiraglanmastyla yapildigi goriiliir. Bayburtluoglu 2004, 66
312 Serdaroglu 2004, 69

>3 Mansel 1943, 11

S Bayburtluoglu 2003, 72 vd.; Cevreyi stoa ve nisler olusturur. Avlunun dogu ve batisinda birer biiyiik kap1
vardir. Bayburtluoglu 2003, 75

315 Serdaroglu 2004, 75
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Kent planinda cesitli konumlarda yer alabilen tapinaklara anmitsallik 6zelligi
veren, cevresine egemenlik ve koruyucu niteligini vurgulayan temel mimari 6ge yapinin
kaidesidir’'®. Ozellikle Roma déneminde yogun sekilde rastlanan podyum uygulamasina

Cilicia’dan ornek olarak dikdortgen bir platform iizerinde yiikselen Iotape’deki tapinakla,

8 519

Lamos’ 17, Antiocheia ad Cragum51 , Claudiopolis®”, Seleucia ad Calycadnumszo,
Diocaeserea’da nymphaeum karsisindaki tapinak®*', Olba akropolisi iizerinde bulunan ve
tapmak oldugu onerilen yapi’>, Elaiussa-Sebaste™> ve Tarsus’>* tapmnaklar1 gosterilebilir.
Cella duvan direkt anakaya {izerinden baglayan Laertes Claudius Tapinagi’nda
karsilasildig1 iizere bolgede podyumu olmayan tapmaklarin varligi da sozkonusudur’®.
Altyapis1 incelenen 16 tapmagin 6 adedinin podyumunun bulunmamasi, podyumsuz

tapinaklarin Cilicia’da yaygin oldugunu gosterir ve bunlar ¢ogunlukla daglik kesimdeki

kentlerdedir’>®. Lycia’da ise Sidyma527, Patara Korinth, Patara Tiyatr0528, Balburaszg,

316 Serdaroglu 2004, 145
>7 U¢ basamakli bir krepidoma iizerinde yiikselir. Altyapi bakimindan bolgede bilinen ii¢ basamakli tek
ornektir. Sozkonusu uygulama Tmparatorluk dénemi 6ncesinde tapinaklarda goriilen gelenegin bir devami
niteligindedir. S6giit 1999, 402

318 Erdemgil-Ozoral 1975, 59; Karamut 1995, 30

3 Durugéniil 2002, 159

520 51 metrelik podyuma sahiptir. Celik 1981, 51; Topcu 1981, 50; Mansel 1943, 10 vd.

>*! Wannagat-Dorl-Kramer-Spanu-Westphalen 2005, 359

>2 Erten 2005, 14

°* Baldasari 1999, 371

524 Hild-Hellenkemper 1990, 435

525 S giit 2001, 481

326 S giit 2001, 486 dipnot 45

527 Serdaroglu 2004, 75; Niemann’1n ¢izimine gore tiim yiiksekligi 1.85 metredir. Oniinde 10 basamakl bir
merdiven oldugu diisiiniiliir. Serdaroglu 2004, 76

528 1s1k 2002, 403 (S. Bulut, Tiyatro, s. 402-403)

329 Serdaroglu 2004, 63; Désemenin caddeden yitksekligi dikkate alinarak ondeki merdiven basamagi

sayisinin 10-12 oldugu diisiiniiliir. Ancak korunmus merdiven basamagi yoktur. Serdaroglu 2004, 65
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Arycanda Sebasteion-Traianus™" tapinaklar1 ve Pinara Birinci Tapmak531 podyum iizerinde

yiikselir. Marmara (Kavaklidag)’daki tapinak da ii¢ basamakli bir krepidomaya sahiptir532.

Cilicia ve Lycia tapmaklarinin yonleri hususunda kesin kurallardan bahsetmek
miimkiin degildir. Bununla birlikte baz1 kentlerde aym yonde insa edilmis olduklarina da
rastlamir. Ornegin, Cilicia’da Claudiopolis™, Seleucia ad Calycadnum™* tapinaklariyla

535
k

Carallia’daki Marcus Aurelius ve Commodus’a adanan tapina dogu-bati

dogrultusundadir. Antiocheia ad Cragum’*®, Elaiussa-Sebaste”’ ve Tarsus’da’®® dogrultu
kuzeydogu-giineybatidir. Bunlarin yaninda kuzey-giiney dogrultusundaki Canbazl’’”,
glineydogu-kuzeybat1 yoniindeki Laertes Claudius™®, giineybati-kuzeydogu aksindaki
Lamos™*' érnekleri Cilicia tapinak mimarliginda dogrultu konusunda belli oranda esnek bir
tutumun varligina isaret ediyor olabilir. Degerlendirme yapilirken iizerinde durulmasi

gereken Onemli bir diger nokta da topografyanin yapimin istenilen dogrultuda

yerlestirilmesine hangi oranda imkén tamdigidir. Nitekim gecerli genel kurallar ancak

>3 Bayburtluoglu 2003, 73

53 Krepisin oturdugu toprak tabandan pronaosa toplam yiikseklik 3.60 metredir. Ana yapi ii¢ basamakli bir
krepis iizerindeki podyum iizerine yerlestirilir. Tapinak 6n tarafta en az 9 basamakli bir merdivene sahip
olmalidir. Serdaroglu 2004, 69; Wurster 1980, 30

>3? Bayburtluoglu 2004, 65

33 Durugéniil 2002, 159

>3 Berns 1998, 138

335 Sogiit 2001, 484

536 Karamut 1995, 30; Erdemgil-Ozoral 1975, 59

> Baldasari 1999, 371

>3 Baydur-Seckin 2001, 3; Girisi dogudandir. Baydur 1984, 134; Baydur 1988, 10; Hild-Hellenkemper 1990,
434

5% Durugéniil 2002, 158

40 S giit 2001, 481

S Sogiit 1999, 400
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gerekli kosullar miisait oldugunda uygulanabilir. Sartlarin olumsuzlugu durumunda, antik
donem kentlesmesinin bagka birtakim noktalarinda da karsilasildig: {izere, bu konuda da

ihtiyaca cevap verilebilmesi ugruna daha esnek davranilmis olabilecegi ileri siiriilebilir.

Hem Cilicia hem de Lycia tapinaklarimin girislerinin de degisik yonlere
baktiklar1 goriiliir. Bu konuda da kesin bir kural yoktur. Ancak bir genelleme yapilacak
olursa Cilicia’da en c¢ok karsilagilan durum Laertes Claudius Tapinagi’nda karsilagildigi

gibi girislerin giineydoguya bakmasidir'*

. Lamos, Antiocheia ad Cragum ve Ferhath
tapinaklarinin girisi ise gﬁneybat1dad1r543. Carallia’daki Marcus Aurelius ve Commodus
icin insa edilen tapmagin girisi ise batidandir’™*. Lycia’da Pinara Birinci tapinagin girisinin

gﬁney545, Balbura’da dogu—gﬁney546, Sidyma’da ise giineybatidan olmas®’, bu bolge i¢in

de girislerin baktig1 yon acisindan bir birlikten s6z edilemeyecegini gosterir.

Tapinaklarin boyutlar1 konusunda her iki bolgenin de belli standartlara sahip
olduklart sdylenemez. Bolgelerdeki kentlerde, muhtemelen kendi kosullariyla baglantili
olarak degisik uygulamalarin sézkonusu oldugu goriiliir. Bu durumla paralel olarak
Cilicia’da degisik biiyiikliiklere sahip tapinaklarla karsilasmak miimkiindiir. Bolgedeki en
biiyiik tapinak 106.80x50.70 metrelik boyutlariyla sitiphesiz Tarsus Donuktag

Tapmag’dir’*®. 39.20x21.82 metre ebatlarindaki Seleucia ad Calycadnum’daki tapmak da

42 Sogiit 1999, 403; Ayrica bakimiz Sogiit 1999, 403, dipnot 18; Giris tarafinda stylobata ulasmak i¢in
merdiven basamagi olmasi gerekir. Sogiit 2001, 481

33 S551it 1999, 402

3 Sogiit 2001, 484

345 Serdaroglu 2004, 69

346 Serdaroglu 2004, 63

47 Serdaroglu 2004, 75

% Baydur-Seckin 2001, 11
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Cilicia’daki biiylik boyutlu tapinaklarin bir bagka 6rnegini teskil eder™®. Bolgedeki diger
tapmaklardan bazilarinin 6Slgiileri ise su sekildedir: Claudiopolis 22.00x9.60 metre™’,
Antiocheia ad Cragum 14.50x8.50°!, Laertes Claudius Tapinagr 12.30x6.90 metre’>,
Lamos Tapinagi 9.65x5.90 metre™. Lycia’da Tarsus ve Seleucia ad Calycadnum’daki gibi
cok biiyiik boyutlu tapinaklara rastlanmaz, ancak buradaki yapilarin da Cilicia ile benzer

sekilde standart bir boyutta yapilmadiklar, farklh biiyiikliiklerde insa edildikleri goriiliir.

554

Patara’daki Korinth Tapinagi 12.80x9 metre ebatlarindadir’™”. Arycanda Sebasteion-

Traianus Tapimnagi’min krepidomasimin ilk basamagindaki olciileri 12x10 metredir’™.

Pinara Birinci tapinakta ebatlar distan disa 11x7.80 metre>™®, krepis distan disa 15.50x9.30

metre Cil(;iilelrindedir5 >7_ fkinci tapinakta ise stylobat 14.60x11.80 metre boyutlarmdadlrssg.

559

Sidyma’da distan disa 7.10x9.50 metredir™". Balbura’da asil tapmak yapis1 oldugu

diigiiniilen kesimin krepisinin en alttaki basamaginda ebatlar 7.90x6.85 metredir®.

Cyaneae’de Dogu nekropoliindeki Bizans kilisesinin bulundugu alanda yer alan Artemis

Eleuthera Arkhegeis’e adanan tapinak 6.64 metre genisligindedir5 o1,

3% Topeu 1981, 50; Sahin 2002, 76 vd.
330 Durugsniil 2002, 159 vd.
>! Erdemgil-Ozoral 1975, 59
332 S65it 2001, 481

333 Soiit 1999, 400 vd.

%% Serdaroglu 2004, 88

555 Bayburtluoglu 2003, 74
3% Serdaroglu 2004, 71

337 Serdaroglu 2004, 69

%8 Serdaroglu 2004, 71

3% Serdaroglu 2004, 76

360 Serdaroglu 2004, 63

%1 Kupke 1993, 19 vd.
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Cilicia ve Lycia’da degisik plan tiplerine sahip tapinaklar1 géormek miimkiindiir.

Cilicia’da Tarsus Donuktas’daki son derece biiyiik boyutlardaki 10x21 siitunlu tapmak’®*

563 .
. Seleucia ad

ve Elaiussa-Sebaste’nin 6x12 siitunlu tapinagi peripteros planlidir
Calycadnum’daki tapinaksa yine bir sira siitun sirasiyla cevrilidir. Ancak, Tarsus ve
Elaiussa-Sebaste’den farkli sekilde peripteros degil de, 8x14 siitunlu bir pseudoperipteros
olarak diisiiniilir'®. Bolgede en ¢ok karsilasilan plansa prostylostur. Prostylos yapilar
arasinda da ozellikle tetrastylos prostylos tapmaklar yogundur’®. Laertes Claudius ®,

Lamos’®’ ve Canbazl®®

tapmaklar1 bu plan tipindedir. Antiocheia ad Cragum kentinde
tapinagin Oniine yuvarlanmig dort granit siitun ile mimari pargalara dayanilarak oniinde
dort siitun bulunan kiigiik bir yap1 oldugu belirtilir’®. Carallia Marcus Aurelius ve
Commodus’”, Nephelia Tych6571, Olba" tapinaklarinin da prostylos planlt olduklar
bilinir. Claudiopolis tapinagi da muhtemelen prostylostur573 . Carallia Claudius Tapinagi
olasilikla prostylos ya da in antis planhdir. Daglik Cilicia’daki Imparatorluk donemi
tapinaklari, 6zellikle de imparator tapinagi olup agorada insa edilenler prostylos ya da in

antis planhdlr5 s

%62 Baydur-Seckin 2001, 11; Baydur 2000, 261

%% Baldasari 1999, 372

%% Topeu 1981, 49 vd.; Topcu 1983, 272; Sahin 2002, 76 vd.; Mansel 1943, 10
395 S55iit 1999, 402

66 So5it 2001, 481; Karamut 1995, 40

%7 S giit 1999, 402

%8 Durugsniil 2002, 159

%% Erdemgil-Ozoral 1975, 59

370 Sgiit 2001, 484

371 Sgiit 2001, 485, Dipnot 33

372 Erten 2005, 14

3 Durugéniil 2002, 159 vd.

™ Sogiit 2001, 484; Bolgede agora icindeki tapmaklarin dordii prostylos, ikisi in antis ve bir tanesi de gift
naoslu tiptedir. S6giit 2001, 486 dipnot 44
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Lycia’da da tapmaklarin genellikle prostylos planli olduklart goriiliir. Sidyma575,

578

Patara Korinth®’, Sura’”’, Marmara (Kavaklidag)’™® tapinaklarn tetrastylos prostylostur.

Arycanda Sebasteion-Traianus Tapinagi’nin prostylos ya da amphiprostylos tetrastylos

1

oldugu sdylenir’”’. Pinara Birinci Tapmnak®’, Balbura®™', Olymphus™®* Cyaneae™

tapinaklari ise in antis planli yapilardir. Yine Phaselis’de prostylos veya in antis oldugu

4

diisiiniilen kiiciik bir tapmak bulunur®. Cadyanda tapmag muhtemelen hexastylos

prostylos planhdlrsgs. Pinara’daki Ikinci tapmagin ise dikdértgen bir monopteros oldugu

diigiiniiliir. Stitunlar arasindaki mesafeler goz Oniinde bulundurularak eger yapi bir

peripteros ise 6x8 siitunlu heksastylos olabilecegi ileri siiriiliir’™.

Tapinaklarda en ¢ok karsilasilan diizense korinth diizenidir. Antiocheia Korinth

Tapmag1587, ClaudiopolisSSS, Seleucia ad CalycadnumSSg, Diocaeserea Tychesgo,

575 Serdaroglu 2004, 77; Ayrica bakiniz s. 79, Levha XIX

576 Isik 1999, 486; On yiizdeki dort stitunun dogudan ikincisine ait postament in situ haldedir. Iskan—Cevik
2000, 95 (Sevket Aktas, Korinth Tapinagi, s. 94-95); Tapmagin 6nde iki siitun bulunan templum in antis
planli olmasi gerektigi de ileri siiriiliir. Serdaroglu 2004, 88; Ayrica Bkz. s. 93, Levha XXIV

7 Bayburtluoglu 2004, 203

378 Bayburtluoglu 2004, 66

> Bayburtluoglu 2003, 73

380 Anta baglangiciyla son merdiven basamagi arasindaki mesafenin azlig1 nedeniyle in antis olmasi gerektigi
diisiiniiliir. Serdaroglu 2004, 71

381 Serdaroglu 2004, 68, Levha XVI, 2

%82 In antis planli olabilecegi onerilir. Yapinin kap1 sovelerindeki bezeme farkliliklar1 nedeniyle daha
sonradan onarim gecirdigi diisiiniiliir. Serdaroglu 2004, 81; Ayrica bakiniz s. 85, Levha XXI.

%% Kupke 1993, 19 vd.

>% Bayburtluoglu 2004, 85

%% Bayburtluoglu 2004, 288

3% Serdaroglu 2004, 71; 6x8 siitunludur. Bayburtluoglu 2004, 272

%87 Hild-Hellenkemper 1990, 192; Karamut 1995, 30
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Diocaeserea Podyumlu™', Olba™? Elaiussa-Sebaste™”, Tarsus’* tapinaklari korinth
diizenine sahip tapinaklardir. Bununla beraber ion ve dor diizenindeki tapinaklara
rastlamak da miimkiindiir. Laertes Claudius Taplnagl595 ile Carallia Marcus Aurelius ve

= 596 - . . . - . . .
Commodus Tapinagi’> ion diizenindedir. Lamos tapinagimin ise ion ya da korinth

7

diizeninde olabilecegi diisiiniiliir”’. Canbazh tapmag digerlerinden farkli olarak dor

diizeninde kendisini gosterir™®. Lycia’da da genellikle karsilasilan diizen korinth olmakla

beraber farkli diizende tapinaklar da mevcuttur. Patara’da tapinak korinth diizenindedir””.

Tlos’daki tapinagin mimari parcalar1 da korinth diizenine isaret eder®®.

Arycanda
Sebasteion-Traianus Tapinagi’nin da korinth diizeninde olabilecegi diisiiniiliir®™'. Marmara

(Kavakhdag)602 ve Gavurpazam603 tapinaklarinin ise ion veya korinth diizeninde olduklart

sOylenir. Cadyanda604, Balbura®”, Sura®"® tapinaklar1 dor diizenindedir. Sidyma’da ise diiz

> Durugoniil 2002, 159

5% Mansel 1943, 10; Sahin 2002, 76 vd.

390 Boysal 1962, 9

! Wannagat 2004, 116

> Erten 2004, 57

> Baldasari 1999, 372

% Baydur-Seckin 2001, 11; Baydur 2000, 262

3 S65iit 2001, 488

3% S giit 2001, 484

>%7 In situ attik-ion siitun kaidesinden yola ¢ikilarak bu sonuca ulagilir. Sikkeler iizerindeki tasvirlerde ise
korinth diizeni goriiliir. S6giit 1999, 404 vd.

>% Durugoniil 2002, 159

3% Bayburtluoglu 2004, 250

600 Iskan 2003, 102 (Erdogan Aslan-Banu Ozdilek, Tapinak, s. 102); Wurster 1976, 35 vd.

59! Bayburtluoglu 2003, 75

692 Bayburtluoglu 2004, 66

593 Bayburtluoglu 2004, 100

594 Bayburtluoglu 2004, 288

595 Ondeki siitunlar ve triglifli mimari parcalar sayesinde tapmagin dor diizeninde oldugu anlasilir.

Serdaroglu 2004, 65
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arsitrav lizerinde dor tapinagi i¢in normal olan trigliph-metop yerine digbiikey profile sahip

bir friz blogu bulunur®”’.

Iki bolgenin tapinaklarindaki siitunlar birkac ©rnek disinda genellikle tam
olarak korunmadigindan yiikseklikleri konusunda karsilastirma yapabilecek yeterli veri
yoktur. Bu nedenle eldeki bilgiler 1s18inda daha cok siitunlarin caplart ve yivli olup
olmadiklar tizerinde degerlendirmeler yapilabilir. Her iki bolgede de yivli siitunlara sahip
tapinaklar bulunur. Cilicia’da Claudiopolisﬁog, Diocaeserea Tyche; Lycia’da ise Sidyma609,
Pinara Ikinci Taplnakﬁlo, Olymphus611 tapinaklarinda siitunlarin yivsiz oldugu goriiliir.
Yivli siitunlara sahip tapmaklarsa Cilicia’daki Corycus, Elaiussa-Sebaste, Tarsus

612

tapinaklaridir. Balbura™“, Marmara (Kavakhdag)613 tapinaklar1 da yivli siitunlar1 olan

tapinaklara Lycia’dan orneklerdir. Cilicia’daki Lamos tapinagindaysa daha farkli bir

uygulama goze carpar. Yapimin siitunlarinin yarisinin yivli, 6teki yarisinin ise yivsiz

oldugu diisiiniilir®,

Siitun caplarimin genellikle tapinaklara gore farklilastigi goriiliir. Tarsus’da

siitunlar 2.10 metrelik oldukca biiyiik caplariyla, tapinagin boyutuyla dogru orantilidir®"”.

59 Bayburtluoglu 2004, 203

597 Serdaroglu 2004, 77

5% Durugsniil 2002, 159 vd.

609 Yiiksekligi Niemann tarafindan 4.83 metre olarak verilir. Serdaroglu 2004, 77
619 Serdaroglu 2004, 71

6! Serdaroglu 2004, 82

%12 Siitunlar 16 yivli ve yiv derinlikleri 0.02 metredir. Serdaroglu 2004, 65
513 Bayburtluoglu 2004, 66

614 S55iit 1999, 401

615 Baydur 2000, 261; Yiiksekliginin ise yaklasik 20 metre olabilecegi diisiiniiliir. Baydur 1984, 136
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Elaiussa-Sebaste’de cap 1.07 metredir®'®. Lycia’da Olymphus’da 0.80°", Pinara ikinci

k618 619

Tapina ve Balbura’da’” 0.52 metredir.

Cilicia ve Lycia’da tapinaklarin ingasinda farkli malzemelerin kullanilmis
oldugu goriiliir. Genellikle yerel malzeme tercih edilir ve bu da ¢ogunlukla kirectasidir.
Cilicia’da Laertes Claudius Tapinagi, Carallia Claudius Tapinagi, Marcus Aurelius ve
Commodus Tapmagi’nda yerel kirectasi kullamimiyla karsilasihir®®. Lamos tapinaginda
bolgede bol miktarda bulunan kristalen kirectas1 malzeme sozkonusudur®'. Claudiopolis622
ve Seleucia ad Calycadnum tapinaginin podyumunda623 da kalker sozkonusudur. Tarsus
Donuktas’taki tapinakta kazilarda ele gecen kaplama levhalarindan yapinin mermer
levhalarla kaplandigi anlagilir®, Cekirdegini konglomera duvarlarin olusturdugu yapida

625 Antiocheia ad

mermerin yam sira kirectast da kaplama malzemesi olarak goriiliir
Cragum’da siitunlar siyahimsi granitten, alinlik ve siitun bashiklar gibi 6teki mimari

elemanlar mermerdendir®®. Siitunlarinda granit sozkonusu olan bir diger Cilicia tapiagi

da Diocaeserea Tyche Taplnagl’d1r627. Epiphaneia’da da biiylik bir ii¢ nefli bazilikanin

%1 Gough 1954, 55

617 Serdaroglu 2004, 82
618 Serdaroglu 2004, 71
%19 Sijtunlarin tambur yiikseklikleri 0.80 ile 1.20 metre arasinda degisir. Serdaroglu 2004, 65
620 S giit 2001, 488

621 S giit 1999, 401

522 Durugoniil 2002, 159

623 Topeu 1981, 51

624 Baydur 1987, 16

625 Baydur 1984, 134

626 Erdemgil-Ozoral 1975, 59; Karamut 1995, 30

627 Boysal 1962, 9
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ingasinda anteli bir Imparatorluk doénemi tapmaginin granit siitunlar1 ve kesme taslarmin

kullanilmis olmas1 dikkati gekerﬁzg.

Lycia’da da degisik malzemelerin tapinak insasinda kullanildigi goriiliir.
Sidyma’da sert ve beyaz kalker®™, Pinara Birinci Tapmagin krepisi sert-beyaz-gozeneksiz

I .
sOozkonusudur.

kalker630, Balbura’da sert, mermeri andiran gozeneksiz beyaz kalker®?
Arycanda Sebasteion-Traianus Tapiagi’'nin podyum c¢ekirdegi harcli tas dolgudur.
Krepidoma mermere ¢ok yakin, ¢ok sert kjregtaslndandlr632. Olymphus’da yap1 kirectasi
temel iizerine mermer duvarlardan olusur63 ?. Marmara (Kavaklidag)’da ise baslik disinda
tim yap1 mermerdendir®*. Pinara’daki ikinci tapinakta malzeme hemen yakinlardan
cikarilan konglomelradur63 ’, Antiphellus’da muhtemelen bir Roma tapinagina ait olan temel

kalintisinin disinda isodom kalker taglarla inga edilir®®,

Cilicia ve Lycia’da tapmaklarin ingasinda anakayadan faydalanildigi da
goriiliir. Cilicia’nin Laertes kentindeki Claudius Tapimagi’nda anakaya kullanilir, naosunun
duvarlar1 anakayanin vaziyetine gore yapildigindan farkli seviyelerden baglar®’. Olba

akropolisi iizerinde bulunan ve tapinak oldugu Onerilen yapimnin podyumunun

628 Hild-Hellenkemper 1990, 250
629 Serdaroglu 2004, 76; Siitunlar da yapiyla aymi tastandir. Serdaroglu 2004, 77
639 Serdaroglu 2004, 69

83! Serdaroglu 2004, 65

632 Bayburtluoglu 2003, 73 vd.

633 Serdaroglu 2004, 81

6% Bayburtluoglu 2004, 66

635 Serdaroglu 2004, 71

636 Hellenkemper-Hild 2004, 441

537 S giit 2001, 481
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olusturulmasinda anakayadan faydalan111r638. Lycia’da Marmara (Kavaklidag)’daki yapinin

kendisinde olmasa da temenosun insasinda anakayadan yararlanlhr63 2.

Cilicia ve Lycia’da tapinaklar iizerine kapsamli arastirmalarinin ve
degerlendirmelerinin yeterince yapilmamis olmasi bircok yapi i¢in daha genel tarihler
verilmesi sonucunu beraberinde getirir. Ancak yine de tarihlenebilen pek cok tapinak
bulunur. Cilicia’da Carallia Claudius Tapinagi yazitlara gore, Kendeas tarafindan
Claudius’a ithafen 1.S. 41-54 arasinda yapt1r111r640. Laertes Claudius tapinaginin yazitlara
dayanilarak Claudius donemine ait oldugu diisiiniiliir. Bunun yaninda Imparatorluk devri
yapt kompleksi icerisinde olmasi ve agoranin diikkanlariyla paralellik gOstermesi bu
diisiinceyi destekler®!. Cestroi’deki Vespasianus Tapmag: 1.S. 76’da yap111r642. Lamos
tapmag L. Octavius Memor tarafindan 1.S. 77 ya da bir y1l 6nce Vespasianus ve Titus’a
ithaf edilir®’. Bu 6rnekler Cilicia’da onemli imar faaliyetlerinin gergeklestirildigi ilk
donemin Vespasianus zamani oldugunu da gbsterir644. Iotape’deki tapinagin imparator
Traianus (I.S. 98-117) donemine ait oldugu diisiiniilﬁr645. Seleucia ad Calycadnum lIuppiter

Tapmag 1.S. 2. yiizyil icerisinde yap111r646. Diocaeserea Tyche Tapinag arsitrav tizerindeki

%% Erten 2005, 14

539 Baybutluoglu 2004, 66

640 S551t 2001, 484

41 Sgiit 2001, 483; Karamut 1995, 40
542 Sogiit 1999, 406; Kentte Vespasianus Tapmagi’nin yaninda bir de Antoninus Pius’a adanmuis bir tapinak
daha vardir. Bu tapinaklarin sozkonusu imparatorlara ithaf edildigi Bean-Mitford tarafindan bulunan
yazitlardan yola ¢ikilarak ileri siiriiliir. Townsend-Hoff 2005, 131

643 S65iit 1999, 406

4 Sogiit 1999, 406 vd.

845 Karamut 1995, 37

646 Topeu 1981, 50; Sahin 2002, 77; Anabolu 1970, 69; Heilmeyer 1970, 105; Kaplan, Seleucia ad

Calycadnum Iupiter Tapinag:’mn siitun basliklarini 1.S. 2. yiizyilin 2. ceyregi icerisine tarihlenmesi
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647

yazittan dolay1 yap1 1.S. 1. yiizyilin 2. yarisina tarihlenir®*’. Kentteki podyumlu tapmagin

ise mimari bezemelerinden hareketle Isa’nin dogumu civarinda insa ettirildigi dﬁsﬁnﬁlﬁr648.
Elaiussa-Sebaste Tapinagi ise 1.S. 1. yiizyiln ikinci yarisindan sonraki bir zamana
verilir®. Mimari bezemeler iizerinde yapilan ¢alismalar sonucunda 1.S. 1. yiizy1lin ortalar
ya da ikinci yaris1 6nerilir®’. Carallia Marcus Aurelius ve Commodus Tapmagi 1.S. 172-
175 yillari arasinda insa edilir®'. Claudiopolis Tapmagi’nin Severuslar dénemi (I.S. 193-
235) yapist oldugu diisiiniiliir®®. Tarsus Donuktas Tapinagi icin mimari parcalardan

hareketle 1.S. 2. yiizyilin sonlari onerilir®’.

Lycia’da Sidyma’da yazitlarda Sebasteion olarak da gecen tapmak Claudius
doneminde konsiil Q. Veranius (konsiilliigii 1.S. 49) tarafindan yapt1r111r654. Simena
tapmagt Titus ve Domitianus zamanina verilir®™. Cyaneae’deki Artemis FEleuthera
Arkhegeis’e adanan tapinagin arsitravimin yazitinin ozellikleri 1.S. 1. yiizyillda insa
edildigine isaret eder®™®, Arycanda’da erken Bizans bazilikasinda duvarlart kullanilan

tapmagin insasina Traianus zamaninda baglanir, Hadrianus zamaninda bitirilir. Antik

gerektigini belirtir. Benzerlikten yola ¢ikarak Corycus Tapinag siitiin basliklarini da ayni1 zamana verir.
Kaplan 2006 (Baskida).

%47 Wilhelm-Keil 1931, 56; Boysal 1962, 9

4% Wannagat 2004, 116

649 Baldasari 1999, 372

650 Schneider 2005, 20

651 Sgiit 2001, 484

652 Durugéniil 2002, 160

653 Baydur-Seckin 2001, 12

654 Serdaroglu 2004, 77; Hellenkemper-Hild 2004, 846
655 Bayburtluoglu 2004, 233

6% Kupke 1993, 19-23
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kaynaklar ve mimari bezemeler bunu destekler®’. Balbura’da Nemesis’e adanan tapinagin
I.S. 161°den once yapilmis oldugu diisiiniiliir®®, Patara Korinth Tapmag 1.S. 2. yiizyilda
yaygin olarak kullanilan Roma tapinaklarinin en iyi 6rneklerinden birisidir®’. Tlos’daki

tapmagn korinth diizenindeki mimari parcalar I.S. 3. yiizy1l baslarim gosterir®.

%7 Bayburtluoglu 2004, 143

558 Hellenkemper-Hild 2004, 478

659 Iskan-Cevik 2000, 95 (Sevket Aktas, Korinth Tapimagi, s. 94-95)
660 Iskan 2003, 102 (Erdogan Aslan-Banu Ozdilek, Tapinak, s. 102)
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IIL.7. Tiyatro
Kiiciik Asya kentlerinde Biiyilk Iskender’den ©nce tiyatro yapilariyla
karsilasilmaz. Tiyatrolar Yunan Kkiiltiiriiyle baglantihdir ve Pers egemenligi sirasinda
Yunanlhlar, bu yapilann Kiiciik Asya’da yayginlastiracak etkinlige ulasamaz. Kiigiik
Asya’daki Pers isgalinin sona ermesiyle Yunan etkisi tekrar gii¢lii bir sekilde kendisini
hissettirmeye baslar. Ote yandan 1.0. 3. yiizyilin son ceyregine kadar ki donemde yerlesik
tiyatro yapilariin yoklugu, yine gecici olarak Hellenizmin ilk gelisme doneminde de bu

yapilarin insa edilmedigini gésterir“l.

Hellenistik donem 6zelliklerini tam olarak koruyup giiniimiize gelmis bir

tiyatroya Kiigiik Asya’da rastlanmaz®®

. Mithridates savaglarinin baglangicindan Flaviuslar
doneminin sonlarma kadar Kiiciik Asya mimarisi Hellenistik doneme o6zgii ince
niteliklerini yitirmeksizin yeni diisiinceler ve Roma gelenekleriyle yogrulur. Mithridates’in
isyan donemiyle Sulla ve Pompeius’un korsanlara karsi miicadelelerinin oldugu dénem
tiyatro yapilarinin ingasi i¢cin uygun zamanlar degildir. Muhtemelen bunu izleyen i¢
savaslar donemi de bu alanda mimari etkinliklerin az oldugu bir donemdir. Ancak
Augustus’la birlikte 6teki kamu binalar1 ve tiyatrolarin insa siireci hareketlilik kazanir. 1.0.
1. yiizyilin basindan Domitianus dénemi sonuna kadar insa edilen yapilar Hellenistik
donem mimarisiyle Roma donemi mimarisi arasinda bir 6zellik gosterir. Bu doneme bir

bakima gecis evresi de denilebilir®®.

%! Ferrero 1988, 74
%2 Bz 2002, 300
663 Ferrero 1988, 115 vd.
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Roma doneminde, kentler 6zgiirliikklerini kismen yitirir, yonetim sistemleri
degisir. Imparatorluk ekonomisinde ve politik yapilanmasinda simirli oranda rol oynamaya
baslarlar. Mimari faaliyetler Roma’nin talimatlarina gore gergeklestirilir. Kiicilk Asya
kentleri Augustus déneminden itibaren zaman gegtikce zenginlesir. Kentlerde yasayan
varlikli, merkeze sadik kimseler imparatorluk yonetimi tarafindan 6nemli gorevlere
getirilir. Bu durum gelirin artmasina da neden olur. S6zkonusu varlikli insanlar kentlere
birtakim bagislarda bulunur. Bu kisilerin yaninda biiyiik din adamlar da bagis ya da vakif
yoluyla kentlere katki saglarlar. Bu kimselerin yardimlardan tiyatro yapilar1 da nasibini
alir. Ornegin, Rhodiapolisli Lyciarkhes Opramoas’in yardimda bulundugu kamu yapilart
arasinda Tlos, Myra ve Limyra tiyatrolar1 vardir. Yine bir Lyciarches, Cyaneae’li lason,
[.S. 143-144 yillar1 arasinda Myra tiyatrosu icin 10.000 denarius verir. Yaklasik aym
tarihlerde -Antoninus zamani- Patarali bir aile kentin tiyatrosu i¢in yardimlarda bulunur.
Veius Titianus adindaki bu kisi, temelinden itibaren sahne binasini insa ettirir; kiz1 scaenae
frons siislemelerini, heykelleri, tepeligi ve mermer logeionu yaptirir. 1.S. 147°de Titianus
sahneyi imparator Antoninus Pius’a, Augustus tanrilarina, yerel tanrilara ve Patara’ya ithaf
eder. Kiz1 da babasi tarafindan armagan edilen ikinci diazomanin onbirinci sirasim ve
velariumu bagislar. Tiyatro yapilarinin insasi i¢in yardim kampanyalarinin da diizenlenmis
oldugu goriilir. Nitekim Tlos’un biiyiik tiyatrosu yurttaslarin degisik miktarlardaki
bagislariyla insa edilir. Tiyatrolar icin mali kaynak saglanmasi 6zellikle 1.S. 2. yiizy1l sonu

ile 3. yiizy1l baginda imparatorluk yonetimince gozde bir faaliyet say1lir®”,

864 Ferrero 1988, 15 vd.; Kamu binalart icin oncii olma tutkusu o kadar artar ki, Antoninus Pius zamaninda
bir yasa ¢ikarma geregi duyulur. Yasa, sayet bir kent, yurttaglar: rahat ettirecek sayida binayla donatilmissa,
yeni yapilarin ingasi dogrultusundaki herhangi bir hibenin mevcut binalarinin bakimina aktarilmasina igaret

eder. Ferrero 1988, 129



136

Hellenistik donemde kiiltiirel ve dinsel gosteriler i¢in inga edilen tiyatrolar,
Roma donemiyle birlikte imparatorlugun politik ¢ikarlarina da hizmet eden kamu yapilari

kimligine biiriiniir. Bu amaca uygun olarak daha fazla insana hizmet etmeleri icin

bityiitillir ve propagandayla baglantili sekilde son derece zengin donatilirlar®®.

Imparatorluk déneminde biiyiik kentlerin tiyatrolar I.S. 1. yiizyilin sonundan 3. yiizyila
kadar o zamana kadar goriilmemis boyutlara ulasir. Bu biiyiimenin nedeni tiyatrolarda
yalmizca geleneksel etkinliklerin degil, gladyator doviisleri ve venationes gibi gosterilerin
de yapiliyor olmasidir. Imparatorluk yonetimi tarafindan arena oyunlar1 6zendirilir,
bununla birlikte zengin kent maliyesi ve cesitli yurttaslar da tiyatrolar biiyiiterek ve sahne

ara¢ gereglerini zenginlestirerek oyunlar1 tesvik ederler. Diger taraftan tiyatrolar ayni

zamanda kent toplantilarinin yapildigi mekanlar durumundadir®®.

Antik donemde Kiiciikk Asya’daki Yunan kentlerinin hemen hepsi birer
tiyatroya sahiptir. Cilicia ve Lycia’da da bircok kentte bu yapilarla karsilasmak

miimkiindiir. Cilicia’da yaklagik onbes tiyatronun varligi bilinir (Levha 32, Tablo 1).

7 668 9 1

Laertes®® , Anemurium’ ", Celenderis®® R Claudiopolis670, Seleucia ad Calycadnum67 R

% Ferrero 1988, 116

6% Ferrero 1998, 129

567 Auditorium/tiyatro olarak tanimlanir. Yazitlarda bir meclisin varligindan sz edilmesi yapimn meclis
toplant1 salonu olabilecegini gosterse de zaman zaman tiyatro islevi gérmiis olabilecegi ileri siiriiliir. Karamut
1995, 40

558 Hellenkemper 1990, 189

%99 Theatronun kentin tiyatrosuna ait oldugu yéniinde diisiinceler kesinlik tasimaz. Boyut itibariyle kiigiik
olmasi Anemurion’daki gibi bir bouleuteriona ait olabilecegini diisiindiiriir. Zoroglu 1994, 51; Ortak
kullanimli bir yap1 olabilecegi de diisiiniiliir. Zoroglu 2005, 340

670 Sadece gezginlerin anlattiklarindan varlig1 bilinir. Hellenkemper 1990, 307; Caveas1 Mut ilge merkezi
icerisinde goriilebilir. Sayar 1998, 414

671 Taglarinin taginmasi nedeniyle tahrip olmus durumdadir. Hellenkemper 1990, 404; Beaufort 2002, 222
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Diocaeserea, Olba®?, Elaiussa-Sebaste, Soloi-Pompeiopolis, Tarsus®”, Augusta674,

675

Magarsus®”>, Mopsuestia®’®, Anazarbus, Oenoandos-Epiphaneia®’, Hierapolis-Castabala

bolgenin tiyatroya sahip kentleridir. Lycia’da ise yaklasik otuz civari tiyatro bulunur
(Levha 33, Tablo 2). Bolgede tiyatrosu olmayan pek az kentin oldugu goriiliir, az sayida
insanin yasadigi kentlerde dahi yerel kosullara uygun bir tas tiyatro vardir®’®, Lydai®”,
Telmessusﬁgo, Sidymaﬁm, Cadyanda, Patara, Letoon, Xanthus, Pinara, Araxsaﬁsz, Tlos,

Oinoanda, Bubon, Cibyra, Balbura®®® , Phellos684, Antiphellus, Nisa, Candyba685 ,

6 1687

Apollonia68, Aperlai™’, Simena688, Cyaneae, Myra, Limyra, Arycanda, Rhodiapolis,

89 690

Idebessus, Gagai6 , Olymphus, Phaselis, Marmara (Kavaklidag) tiyatroya sahip

°7 Erten 2003, 189

573 Gozliikule hoytigiiniin kuzeydogu yamacinda bugiin sadece caveasinin yeri anlasilabilir. Zoroglu 1995,
42; Hellenkemper 1990, 434; Budge 1972, 116

67 Kentin kuzeydogusunda yer alir. Hellenkemper 1990, 202

575 Oturma siralari kismen gériilebilir. Sayar 2001, 111; Sayar 1993, 184; Hellenkemper 1990, 336

676 Budge 1969, 9; Kentin yer aldig1 platonun Pyramos’a bakan yamacindadir. Hellenkemper 1990, 357

577 Hellenkemper-Hild 1986, 103

578 Ferrero 1988, 19

579 Bayburtluoglu 2004, 291; Bean 1998, 48

680 Wurster 1980, 34; Bayburtluoglu 2004, 285; iki tiyatro oldugu yoniinde diisiinceler de vardir. Bean 1998,
42

58! Bayburtluoglu 2004, 268

682 Agoranin kuzeydogusundadir. Bayburtluoglu 2004, 280

6% Kent iki tiyatroya sahiptir. Birinci tiyatro akropoliin giiney eteginde; ikinci tiyatro diizliikte, bir derenin
giiney tarafindadir. Bayburtluoglu 2004, 184

684 Kentte Hellenistik ddneme verilen kii¢iik bir tiyatro bulunur. Zimmermann 2004, 102

985 Wurster 1976, 48

5% Wurster 1976, 43; Hellenkemper-Hild 2004, 447

%7 Hellenkemper-Hild 2004, 444

6% Tiyatro-odeon-bouleterion olarak yorumlanan bir yapi vardir. Bayburtluoglu 2004, 233

5% Spratt tepenin kuzeybati eteginde yapinin yerini saptar. Kuruldugu yamagta cukurluk ve birkag tas blok
goriilebilir. Bean 1988, 154 vd.

5% Dikdortgen yapilmis oturma siralarindan meydana gelen theatral bir yapiya sahiptir. Bayburtluoglu 2004,
67
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kentlerdir. Goriildiigii iizere eldeki veriler 15181 altinda kamu yapilarn arasinda tiyatrolar

bakimindan Lycia’nin Cilicia’ya oranla sayisal bir iistiinliigiiniin oldugu sdylenebilir.

Kent yasaminin 6nemli bir 6gesi olan tiyatronun ingasi i¢in yer se¢imi
konusunda birtakim kriterler s6zkonusudur. Kentin dokusu dikkate alinarak insa edilecek
bir tiyatronun konumu belirlenirken, kentin morfolojisiyle aralarinda yakin baglanti olan

dini ve geleneksel kosullar goz éniinde bulundurulur®'. 1.0. 1. yiizyila kadar morfolojik

1 Ferrero 1988, 19; Vitruvius tiyatro igin yer se¢imi konusunda sunlart sdyler: “.. tiyatro i¢in miimkiin
oldugunca saglikli bir arazi se¢ilmelidir. Ciinkii esen riizgarlar, oyunlar sirasinda esleri ve ¢ocuklariyla,
biiylilenmis bicimde ve zevkten hareketsiz halde oturan izleyicilerin viicutlarindaki acik gézeneklerden igeri
girer. Eger bu riizgarlar, batakliklardan veya daha baska sagliksiz yorelerden gelirse, sisteme zehirli soluklar
sokarlar. Tiyatronun yerinin 6zenle secilmesiyle, bu tiir kusurlar 6nlenecektir.” Vitruvius V, III, 1 “Bu alanin
giineye bakmamas i¢in de dikkatli olmaliy1z. Giines tiyatronun kavisli kisminda tiim giicii ile parladiginda,
burada kisilip dolasamayan hava, oldugu yerde kalip 1sinir ve giderek kor sicakligina ulasarak yakar, kurutur
ve insan viicudunun biitiin sivilarina zarar verir. Bu nedenlerle, bu gibi yonlerden sagliksiz olan arazilerden
kacinilmali ve saglikli araziler secilmelidir.” Vitruvius V, III, 2 “Temel duvarlarinin da yamag¢ kenarinda
bulunmasi daha kolay olacaktir; ancak diizliikte ya da bataklik bir yerde dosenmeleri gerekiyorsa,
tapinaklarin temelleri konusunda iiciincii kitapta belirtildigi sekilde saglamlik saglanarak altyapi inga
edilmelidir. Temel duvarlarinin iizerinde yiikselen oturma yerleri altyapidan itibaren tas ve mermer
malzemelerden yapilmalidir.” Vitruvius V, III, 3 “Kavisli yatay gecitlerin -yani diazomalar-, tiyatronun
yiiksekligi ile orantili fakat ge¢idin kendi genisliginden daha yiiksek olmamasi gerektigi diistiniiliir. Daha
yiiksek olurlarsa, sesi yansitarak iist kisimdan uzaklara gotiiriirler ve boylelikle, sozciiklerin hal takilarinin
yatay gecitlerin iizerindeki en yiiksek yerlerde oturanlarin kulaklarina kesin bir anlamla ulagmalarin1 6nlerler.
Kisaca, oyle bir diizenleme yapilmalidir ki, en alt oturma yerinden en iist oturma yerine ¢izilecek bir ¢izgi,
oturma yerlerinin tiimiiniin tist kenarlarina ve acilarina degsin. Bu sekilse ses hicbir engelle
karsilagmayacaktir.” Vitruvius V, III, 4 “Degisik girisler ¢cok sayida ve genis olmali, tisttekiler alttakilerden
bagimsiz ve hi¢ sapmadan binanin her tarafindan diiz bir ¢izgi iizerinde insa edilmelidir; boylelikle insanlar
gosterilerden cikinca, her bolimden ayr1 ve engelsiz ¢ikis olacagindan kalabalik olusmayacaktir. Arazinin
sagir olmasina, sesin anlasilir bicimde yiikselebilmesine 6zen gosterilmelidir. Bu, yankilanmadan
kaynaklanan bir engellemenin bulunmadigi bir yer secilirse gerceklesebilir.” Vitruvius V, III, 5 “Sonug
olarak, dogay izleyen eski donemlerin mimarlari, yiikselen ses iizerine arastirmalarindan, tiyatrolardaki
yiikselen oturma yerlerini miikemmellige ulastirdilar; matematikgilerin ve miizisyenlerin gelistirdigi kanon
kurami araciligi ile sahnede ¢ikarilan her sesin daha berrak ve tath bir sekilde dinleyicilerin kulagina

ulagmast i¢in ugrastilar...” Vitruvius V, III, 8
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sartlar elverdigi oranda tiyatrolarin insasi icin kent digindaki alanlar tercih edilir®®?.

Bununla birlikte kent merkezleri hakkinda bilgilerin yetersizligi bu konuda kesin yargilara

ulagmay engeller.

Cilicia ve Lycia bolgelerinde tiyatrolar birkag istisna disinda cogunlukla, genel
planin bir pargasi olarak kent icerisindedir. Cilicia’da Laertes, Anemurium, Celenderis,
Claudiopolis, Seleucia ad Calycadnum, Diocaeserea, Olba, Elaiussa-Sebaste, Soloi-
Pompeiopolis, Tarsus, Augusta, Magarsus, Mopsuestia, Anazarbus, Oenoandos-
Epiphaneia, Hierapolis-Castabala; Lycia’da Lydai, Telmessus, Sidyma, Cadyanda, Patara,
Letoon, Xanthus, Araxsa, Tlos, Oinoanda, Bubon, Cibyra, Nisa, Candyba, Apollonia,
Simena, Myra, Limyra, Arycanda, Rhodiapolis, Idebessus, Gagai, Olymphus, Phaselis,
Marmara (Kavaklidag)’da kent i¢inde ya da hemen kenarinda yer alir. Eldeki veriler
cercevesinde Cilicia i¢in simdilik istisnai bir durumun olmadigi, yani kent disinda tiyatro
bulunmadig sdylenebilir. Bununla birlikte Lycia’daki Pinara®?, Balbura®*, Cyaneae695 ve

olasilikla Antiphellus kent disinda insa edilen tiyatrolariyla farklilik sergilerler696.

92 Ferrero 1998, 19 vd.
593 Pinara tiyatrosu hamam yapisiyla birlikte kent alaninin disinda (Ozbek 1991, 285), kentin dogusunda,
karsisindadir. Bayburtluoglu 2004, 274

%Balbura’da iki tiyatro bulunur. Yunan tiyatrosu alttaki vadiye hakim bir tepeye yaslanir. Ancak caveasi
tamamlanmaz, ortasinda bilyiik bir islenmemis kaya pargasi kalir. Secilen yerin son derece sarp olmasi
seyircilerin tiyatroya ulagsmalarini zorlagtirmis olabilir. Buna karsilik Roma déneminde yapilan ikinci tiyatro
alttaki vadinin sonundaki iki tepe arasinda ki bogaza kazilidir. Kente yakin bir yerde, ancak yine kent
alaninin digindadir. Bu tiyatronun da tamamlanmadif1 anlasilir. Ferrero 1988, 19-20 Hierapolis antik kenti de
iki tiyatroya sahiptir. Tiyatronun insasi i¢in se¢ilen yerin zaman igerisinde uygun olmadig: -iist vadiden gelen
aliivyonlar nedeniyle- anlagilir ve sokiilerek yeni binanin insasinda kullanilir. Ferrero 1998, 20. Laodicea’da
biri bityiik, digeri kiigiik olmak {iizere bitisik iki tiyatro bulunur. Ferrero 1998, 28

895 Kentin kurulu oldugu tepeden daha algak bir tepede ve merkezden oldukg¢a uzaktadir. Ferrero 1988, 19

8% Ferrero 1988, 19
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Kent icerisindeki tiyatrolarin genel planla iliskisi konusunda hem iki bolge
arasinda hem de bolgelerin kendi i¢inde genel bir birlikteligin s6zkonusu olmadig: goriiliir.
Aksine, biiyiik oranda kentlere gore farkli uygulamalar dikkati ¢ceker. Buna ragmen bazi
kentlerde birtakim benzer durumlarla karsilasildigi da olur. Ornegin, her iki bolgede de
kent icinde ve genel planla biiyiik oranda uyumlu sekilde yerlestirilmis tiyatrolar gérmek
mimkiindiir. Cilicia’daki Anemurium, Diocaeserea tiyatrolar ile Lycia’daki Xanthus,
Arycanda, Phaselis, Apollonia, Simena tiyatrolarinda bu durum soézkonusudur.
Anemurium’da tiyatro kent merkezinde ve kentin genelindeki akslarla uyumlu vaziyettedir.
Diocaeserea’da ise kentin dogusundaki yap1 yine akslara uymasiyla genel planla biitiinliik
arz eder. Xanthus tiyatrosu hem karsisindaki Roma agorasiyla biitiinliik gdstermesi, hem
de akslara gore konumlandirilmis olmasiyla kent planiyla uyumlu yerlestirilmis tiyatrolara
Lycia’dan iyi bir ornek olarak verilebilir. Arycanda’da da teraslar halinde diizenlenen
kentin igerisinde yer alan tiyatro, kentin genelindeki aks uyumuna déhil olarak kentle
biitiinlesmis bir goriiniim sergiler. Phaselis tiyatrosu yine kent icerisindedir ve aym
zamanda ana caddenin dirsek yaptig1 noktadaki kent meydanina bakar. Bu haliyle kentin
geneliyle birlikte diisiiniiliip planlandigr sdylenebilir. Benzer sekilde Cilicia’daki
Hierapolis-Castabala’da tiyatro kentin merkezindedir. Kent merkezlerinde yer alan
Apollonia ve Simena tiyatrolan i¢cin de her ne kadar Oncekiler kadar agik bir sekilde
soylemek miimkiin olmasa da genel anlamda biiyiilk oranda kentin oteki yapilariyla
uyumlarinin sézkonusu oldugundan bahsedilebilir. Celenderis ve Elaiussa-Sebaste’de de

tiyatrolar yine kent merkezindedir.

Bunlarin disinda tam anlamiyla kent merkezinde yer almayan, kentin kenarinda

inga edilen tiyatrolar bulunur. Bu yapilarin cogunlukla kente dogru yonlendirilmis olmalar1
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ve/veya kentteki bagka birtakim yapilarla aks yoniinden uyumlu olmalar1 nedeniyle genel
planla bir biitiinliikk sergiledikleri ileri siiriilebilir. Soloi-Pompeiopolis ve Anazarbus
Cilicia’da; Limyra, Tlos, Cibyra, Patara ve Oinoanda tiyatrolar1 da Lycia’da bu duruma
ornek verilebilecek yapilardir. Soloi-Pompeiopolis’de tiyatro ana caddenin aksina uymaz,
ancak kente dogru bakmasi neticesinde kentle biitiinlesmis bir goriiniim sergiler.
Anazarbus’da da benzer durum sézkonusudur. Kente yonelen yap1 onunla birlik igindedir.
Limyra’da kentin asag1t yukan kuzey kenarindaki tiyatro kente dogru yonlendirilmig
olmasiyla planla uyum arz eder. Yaklasik olarak kentin dogu kenarindaki Tlos tiyatrosu,
biraz uzak konumuna ragmen, hem kente bakmasi hem de genel plandaki akslarla uyum
gostermesiyle kentin geneliyle uyumludur. Kentin bati kenarindaki Cibyra tiyatrosu da
oteki yapilarla aks bakimindan uyumuyla benzer bir durum sergiler. Patara’da tiyatro yine
kentin yaklagik giliney kenarinda olmasina ragmen, yiizii kente dogrudur ve buradan
hareketle genel planla bir biitiinlesmenin varlig1 ileri siiriilebilir. Oinoanda’da da yaklagik
kuzey kenardaki yapir kente dogru bakar ve onunla biitiinliik sergiler. Letoon’da ise oteki
yapilar arasinda akslarda uyum olmasina ragmen tiyatro i¢in ayni sey sdylenemez. Ancak

diger yapilara yakinlig1 dolayisiyla kutsal alanin biitiinliigiine dahil oldugu ileri siiriilebilir.

Ayrica kent kenarinda olup kent merkezine degil de baska taraflara
yonlendirilmis tiyatrolar da vardir. Ornegin, Lycia’daki Cadyanda’da kentin giiney
kenarindaki tiyatronun sirtim1 kente dondiigii ve yoniiniin ugurum tarafindaki manzaraya
dogru oldugu goriiliir. Idebessus’da da kentin yaklasik bat1 kenarindaki tiyatro yine kente

sirtin1 donmiis vaziyettedir.
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Kent disinda bulunan tiyatrolardan Pinara’daki, uzakta olmasi nedeniyle
kentten kopuk bir goriiniim sergiler. Ancak gerek aksi gerekse de kente dogru bakmasi

kentle belli oranda da olsa birlikte algilanmasina neden olur.

Tiyatronun konumunun yaninda, yoniiniin tayini de 6nemli bir husustur. Gosteri
saatlerindeki giinesin konumu ve riizgr, tiyatronun yoniiniin belirlenmesinde 6nemli
etmenlerdir®’. Ayrica Yunanhlar tiyatrolarin goriis alanlarina biiyiik 6nem verir ve arka
fonda deniz, dag veya ova bulunmasina 6zen gosterirler. Boylelikle geri plandaki manzara
da scaenaye ortak edilir. Yunan tiyatrolarinda algak bir konuma sahip sahne binasiyla

6% imparatorluk

manzaranin birlikte diisiiniilmesi Roma devrinde ©Onemini kaybeder
doneminde sahne binalar1 genel olarak yiiksek yapilir. Bununla birlikte bu doneme ait olup
da sahne binas1 al¢ak insa edilen tiyatro yapilar1 da vardir. Bu tiyatrolarda doganin da

oyunlara katkisinin oldugu diisiiniiliir®”.

Yon baglaminda her iki bolgede de tiyatrolarin cavealart icin bir yon
birliginden bahsedilemez. insa edildikleri arazinin yapisina bagh sekilde farkli farkl
yonlere baktiklart dikkati c¢eker. Cilicia’da Anazarbus tiyatrosu bati-kuzeybatiya,

Hierapolis-Castabala giineye, Diocaeserea ve FElaiussa-Sebaste giiney-giineydoguya,

%97 Rhodiapolis, Balbura, Antiphellus, Oenoanda, Cyanae tiyatrolarinda oldugu gibi genel olarak giineye,
giines ve 1518a bakar. Priene, Nysia, Termessus tiyatrolar1 da benzer sekilde giineye yonelmis durumdadir.
Pinara’da oldugu gibi batiya bakan tiyatrolar da vardir. Heraclea ve Ephesus tiyatrolar1 da batiya bakar.
Alabanda, Aspendos, Miletos, Hierapolis, Side gibi giineybatiya yonlendirilmenin sozkonusu oldugu da
goriiliir. Kiigciik Asya’da genel olarak dogu ve kuzeye, yani sogugun oldugu yone bakan tiyatro sayisi ¢ok
azdir. Lycia’da Balbura’nin ge¢ Roma tiyatrosu kuzeydoguya, Xanthus tiyatrosu ise kuzeye yonlendirilmistir.
Ferrero 1998, 28

%8 Ferrero 1998, 28

5% patara tiyatrosu bu duruma ornek olarak gosterilebilir. Ferrero 1998, 29
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Anemurium dogu-giineydoguya, Celenderis dogu-kuzeydoguya, Seleucia ad Calycadnum
gﬁneydogumo yoniine bakar durumdadir. Lycia’da Xanthus, Telmessus ve Olymphus701
tiyatrolan1 kuzeye, Letoon, Apollonia702, Phaselis’" kuzeybatiya, Tlos bati-kuzeybatiya,
Idebessus ve Pinara’® batiya, Simena giineybatiya, Limyra705 giiney-giineybatiya,

7% Rhodiapolis’”’ ve Antiphellus giineye, Oinoanda ve Cyaneae

Arycanda, Cadyanda, Nisa
giiney-giineydoguya, Sidyma dogu-giineydoguya, Myra ve Candyba giineydoguya, Cibyra
giineydogu-dogu ve Patara tiyatrosu kuzeydoguya dogru insa edilmis durumdadir.

Sozkonusu ¢esitlilik tiyatrolarin insasinda uygun arazi hususunun yapinin yoniiniin

belirlenmesinden daha 6nemli oldugunu ortaya koyuyor olabilir.

Iki bolgenin tiyatrolarmin goriis alanlariyla ilgili olarak deniz kiyisindaki
kentler icin miimkiin oldugunca denize dogru yonlendirmenin sézkonusu oldugu
sOylenebilir. Cilicia’da Anemurium, Celenderis, Elaiussa-Sebaste ve Soloi-Pompeiopolis
kentlerinde -son ii¢ kentte ayn1 zamanda kentin limanina dogru olmakla birlikte- tiyatrolar

8

denize dogrudur. Lycia’daki Limyra70 ve Antiphellus709 kentlerinde de benzer sekilde

sahne binasimin geri planim1 deniz manzarasi olusturur’'’. Telmessus tiyatrosu da limana

79 Citadelin altinda doguya bakar durumdadir. Sadece bir giris kemeri korunmug durumdadir. Stillwel 1976,
821 vd.

701 Kentte kuzeyden giineye dogru akan Géksu Irmaginin giineyinde insa edilmis durumdadir. Ozbek 1992, 9
2 Wurster 1976, 43

703 Schifer 1981, 117; Ozbek 1994, 400; Bayburtluoglu 2004, 84

7% Ozbek 1991, 285

7% Borchhardt 1999, 100

7% Ozbek 1991, 287

7 Ozbek 1992, 12

%8 Cavea giineye, denize dogru bakar. Borchhardt 1999, 100

7% Bayburtluoglu 2004,242

"0 Ferrero 1988, 29
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hakim konumuyla dikkat (;ekelr711

. Bununla beraber sahnenin geri planindaki manzaray1
ovalarin meydana getirdigi kentler de mevcuttur. Ornegin, Anazarbus’da tiyatro kentin de
kurulu oldugu ovalik alana yoneliktir. Benzer sekilde Lycia’da da Cibyra, Cadyanda,
Rhodiapolis gibi verimli bir ovaya bakan tepelerin iizerindeki kentlerde manzara gene

712
ovalardan olusur’ “.

Yine Patara’da tiyatro kentin kurulu oldugu diizliige yonelir.
Letoon’da manzara yine ovadir. Diocaeserea ve Hierapolis-Castabala oldugu gibi vadilere
dogru bakan tiyatrolar da vardir. Lycia’da da Arycanda gibi yiiksek tepelere kurulmusg

713

kentlerde tiyatro manzara dogal olarak daglar ve vadilerdir’ °. Mopsuestia’da caveanin

kentin yer aldig1 platonun yamacinda Pyramos’a dogru yerlestirildigi gbrﬁlﬁr714.

Cilicia’daki Anemurium, FElaiussa-Sebaste, Soloi-Pompeiopolis, Anazarbus,
Hierapolis-Castabala tiyatrolar1 ile Lycia’daki Patara, Arycanda, Limyra, Xanthus'"?,

Apollonia716, Phaselis’"’ tiyatrolar1 bazilar1 kismen de olsa aymi zamanda kente dogru

bakan yapilar olarak degerlendirilebilir.

Cilicia’da Ornegine rastlanmamasina ragmen, Lycia’da baz1 tiyatrolar
kayaliklara ya da giizel goriiniiglii tepelere bakar. Pinara tiyatrosu bu duruma 6rnek olarak

gosterilebilir. Arka plam eski akropolisin bulundugu kayalik tepe olusturur. Dagdaki kaya

"' Bayburtluoglu 2004, 285
712 0z 2002, 300

713 Sagalassos, Termessos kentlerinde de ayni durum sézkonusudur. 0z 2002, 300

7% Hellenkemper 1990, 357

15 Cevik 2002, 65

716 Apollonia’daki tiyatro kiiciik olmakla birlikte, oniindeki diizliikte kentin meydani bulunur. Cevik 2002, 99

"7 Ferrero 1988, 29
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mezarlariin olusturdugu bosluklar kayaliklara hareket kazandirir, 6zel bir etki yaratir.

Xanthus tiyatrosunun arka planinda da bir tepe bulunur’*®,

Kiigiik Asya’da yasayan Yunanlilar tarafindan ¢ok begenilen, cesitli mitolojik
ya da tarihsel olaylar1 ¢cagristiran soylu mezarlarinin Cyaneae, Tlos, Xanthus ve Myra antik
kentlerindeki scaena veya cavea insa edildiginde muhafaza edildikleri goriiliir. Kiiciik bir
yaylada bulunan Cyaneae’deki tiyatro bu duruma Onemli bir 6rnek olarak gosterilebilir.
Tiyatro kentin kurulu oldugu béliimiin karsisindaki yamaca yash olarak daha alt bir
seviyedeki teras iizerine insa edilir. Hemen asagisinda ise diizliikk alan uzanir. Tiyatronun
etrafindaki Lycia lahitleri farkli bir etki yaratlr”g. Xanthus tiyatrosu da benzer sekilde
aralarinda Harpyler anitinin da oldugu bir grup gorkemli mezarin bulundugu alana insa
edilir. Caveanin {ist kesitini kesintiye ugratan bu anit mezarlarin tiyatronun yeniden
diizenlenmesi esasinda 6zenle korunmus olduklart dikkati ceker. Tlos antik kentindeyse
geri plam1 Lycia kaya mezarlarimin yer aldigi eski akropolisin bulundugu tepeliktir.
Buradaki mezarlar Pinara’da bulunanlardan daha etkileyici bir goriiniime sahiptirno,

721, Anazarbus ve

Cilicia’da belki de, kismen yamactaki mezarlar1 géren Elaiussa-Sebaste
uzaktaki anit mezar1 géren Diocaeserea tiyatrolari belli oranlarda bu duruma 6rnek tegkil

ederler.

% Bu duruma bir diger o6rnek olarak Termessos tiyatrosu da gosterilebilir. Ferrero 1988, 29-30

19 Ferrero 1998, 30; Cyaneae tiyatrosunun biiyiik bir mezar kompleksi 6niinde yer almasi, antik donemdeki
Bacchus alaylarinin giizergahi hakkinda ipucu verir niteliktedir. Alay mezarlari gecerek kentten asag1 iniyor
ve halkin bekledigi tiyatroya variyor olmalidir. Ferrero 1988, 31

720 Ferrero 1998, 30

7 Tiyatronun caveasinin goriis alaninda, kentin tapinaginin bulundugu tepenin yamaglarinda ev tipi Roma
mezarlariin varligi sozkonusudur. Bu mezarlar 1.S. 2. yiizyihin ortalarindan itibaren gériilmeye baglanr.

Durukan 2006, (Baskida)



146

Bir kentte tiyatro yapisinin yerlestirilmesi birtakim 6zel zorluklar1 beraberinde
getirir. Boyutlar itibariyle kamusal yapilarin en biiyiigii olan tiyatrolarin insa edilebilmesi
icin uygun bir arazi gerekir. Caveanin olusturulmasinda yamaclardan faydalanma
diisiincesi bu noktada onemlidir. Nitekim boylelikle caveanin arka kismini ¢eviren son
derece biiyiikk duvarlardan tasarruf etmek miimkiin olur’?. Cilicia’daki bircok kentin

723

tiyatrosu bu duruma 6rnek verilebilir. Laertes'~”, Anemurium724, Claudiopolis725, Seleucia

ad Calycadnum726, Diocaeserea727, Olbang, Elaiussa—SebaSteng, Soloi—Pompeiopolis730,
Tarsusm, Anazarbus, Oenoandos—Epipheneia732, Hierapolis-Castabala, Mopsuestia733
tiyatrolarinin cavealar1 kismen de olsa yamaca yaslh sekildedir. Lycia’daki tiyatrolarin da

tamamina yakini bir Yunan 6zelligi olarak yamaca yaslanmis durumdadir”*: Telmessus’™,

Cadyanda73 6, Balbura737, Patara738, Let00n739, Pinara740, Oinoandam, Nisa742, Cibyra743,

72 Wurster 1996, 167
= Auditorium/tiyatro dogal yapiya uydurularak insa edilmistir. Karamut 1995, 40

72* Kismen yamaca yaslanir.

7 Yapu bir tepenin yamacinda yer alir. Heberdey-Wilhelm 1895, 307.

726 Taglar1 ¢alinmus tiyatro bir yamagta yer alir. Hild-Hellenkemper 1990, 404

7 Diocaeserea tiyatrosu giineye dogru acik bir yamacta dogal bir ¢okiintii alaninda inga edilir. Wannagat
2004, 360; Hellenkemper 1990, 240 Yapinin birinci caveast dogal podyum iizerine oturur. Basal 1995, 311
728 Akropolis’in kuzeydogu yamacinda bulunur. Hild-Hellenkemper 1990, 369

729 Spanu 1999, 189 vd.

7% Hoyiigiin batt yamacina kuruludur. Hild-Hellenkemper 1990, 382; Yapilan ¢alismalarla hoyiigiin
yamacinda tiyatroya ait kavislenen basamaklar ortaya ¢ikarilir. Yagc1 2002, 285

7! Gozlitkule hoyiigiiniin kuzeydogu yamacindadir. Zoroglu 1995, 42; Hellenkemper 1990, 434,
732 87 metre genisligindeki yap1 akropol tepesinin yamacindadir. Hild-Hellenkemper 1990, 250
733 Kentin kurulu oldugu platonun yamacinda caveasi bulunur. Hild-Hellenkemper 1990, 357

73* Ozbek 1991, 284

735 Akropoliiniin dogu yamacinda kentin iki tiyatrosundan birine ait gukurluk bulunur. Bean 1998, 42.

736 Tepe yatagina yaslanir. Bean 1998, 45

37 Balbura’da biiyiik tiyatro akropolisin dogu yamacina yerlestirilir. Vadinin giineyindeki dogal bir kayalik
girintide kiigiik tiyatro yer alir. Cevik 2002, 148

38 Sirtint kayaliga yaslar. Bayburtluoglu 2004, 249
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Apollonia744, Simena, Cyaneae745, Myra746, Phaselis’"’, Rhodiapolis748, Xanthus’*

tiyatrolarinda belli oranlarda yamaglardan faydalanma sézkonusudur.

Yamaca yaslanmanin dogal bir sonucu olarak anakayanin islenmesi de

750

tiyatrolarda sik¢a karsilasilan bir durumdur. Cilicia’da Elaiussa-Sebaste ™", Anazarbusm;

Lycia’da Patara752, Let00n753, Oinoanda754, Balbura”’ Antiphellus, Apollonia756,

759

Simena””’, Cyaneae, Myra"", Arycanda’™, Olymphus’® tiyatrolarinda cavealarin

yapiminda anakayadan yararlanildig goriiliir.

739 Kismen yamaca yaslanir.

0 Bir kayaligin bat1 eteginde (Bayburtluoglu 2004, 274), yamaca yaslanmig durumdadir. Ozbek 1991, 285
™! Kentin diger yapilarinin kuzeyinde, onlardan biraz daha yiiksekte ve caveas1 dogal meyile yaslanacak
sekilde insa edilmis durumdadir. Ozbek 1991, 289

™ Ozbek 1991, 287

7 Cavea batidaki yiikseltiye oyulur. Bayburtluoglu 2004, 189

" Bayburtluoglu 2004, 222

7 Theatron polygonal teknikte ve oturma yerlerine kadar ici toplama taglarla doldurulmus bir duvarla diizliik
alanda kuruludur. Bayburtluoglu 2004, 218

746 Yunan geleneklerine uygun sekilde yamaca insa edilir. Borchhardt 1975, 57

7 Askeri liman ile giiney liman arasinda kuzey-giiney istikametinde uzanan ana caddenin dogusunda,
yamaca yaslanacak sekilde yapilmistir. Ozbek 1994, 400; Schifer 1981, 117

78 Kismen yamaca yaslanir. Ozbek 1992, 12

9 Akropolisin eteklerine yaslanir. Cevik 2002, 65

7 Elaiussa-Sebaste tiyatrosunun oturma basamaklarinin biiyiik oranda anakayanin islenmesi suretiyle
yapilmis oldugu goriiliir. Eksik kisimlariysa har¢ kullanilarak olusturulur. Spanu 1999, 189 vd.

! Kismen anakaya kullamlir.

52 Diazomanin bazi kisimlar1 anakayadan islenir. Isik 2002, 402 (S. Bulut, Tiyatro, s. 402-403)

73 Courtils 2003b, 135

7% Caveas1 anakayaya oyulur. Bayburtluoglu 2004, 179

733 Vadinin giineyindeki dogal bir kayalik girintideki kiigiik tiyatronun oturma siralari i¢in kismen
anakayadan faydalamlir. Cevik 2002, 148

736 Kismen anakayadan yararlanildig1 goriiliir.

7 Bayburtluoglu 2004, 233; Simena tiyatrosu oldukga kiigiik boyutludur ve tamamen anakayaya oyuludur.
Cevik 2002, 95



148

Arazi kosullarn uygunsa yamaca yerlestirilen cavea, topografyanin imkén
tammmadigi durumlarda Tlos’da oldugu gibi biitiin bir blok halinde diiz araziye insa
edilir’®'. Limyra tiyatrosu da bu durumun bagska bir 6rnegi olarak verilebilir’®?. Cilicia igin
simdilik bagimsiz inga edilmis bir tiyatronun varligi konusunda herhangi bir bilgi yoktur.
Bir tiyatronun varligi bilinen, ancak heniiz yeterince arastirma yapilmamis olmasi
nedeniyle bu yapilann hakkinda yeterli veri bulunmayan kentlerde, ileride yiiriitiilecek

calismalar sonucunda bu duruma Cilicia’dan muhtemel drnekler ortaya ¢ikabilir.

Karsilastirmali bir inceleme Lycia kentlerinde tiyatrolarin oturma siralarinin
olusturulmasi icin yamaclardan faydalanilmasinin, yapinin yonlendirilmesinden daha
onemli oldugunu gbsterir763. Gerek yonlerindeki cesitlilik, gerekse de goriis alanlarindaki
farkliliklar Lycia i¢in oldugu kadar Cilicia icin de bu tespitin gecerli olabilecegine isaret

eder niteliktedir.

Cilicia ve Lycia tiyatrolarinin plan bakimindan karsilastirilmas: hususunda
birtakim zorluklar sozkonusudur. Nitekim Lycia tiyatrolar1 iizerine yapilan cesitli
arastirmalarin varligima ragmen, Cilicia i¢in smirli sayida arastirmadan bahsedilebilir.

Stiphesiz ki, bu durumda Lycia tiyatrolarmin Cilicia’dakilere oranla daha iyi

58 Caveamn orta kismlar anakaya iizerine oturur. Borchhardt 1975, 57

7% Kismen anakaya kullanilir. Bayburtluoglu 2003, 99

760 Bayburtluoglu 2004, 97

7' Wurster 1996, 163; Yapi bolgede sik rastlanan tiirde tam meyilli bir arazide degil, hafif meyilli bir
yamacta kuruludur. Ozbek 1991, 291

762 Limyra tiyatrosunun auditoriumu kismen bir tepenin yamacina yerlestirilir. Ferrero 1988, 134

763 Wurster 1996, 168
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korunmuslugunun biiyiik payr oldugu diisiiniilebilir. Bu kosullar beraberinde Cilicia’ya
kiyasla daha fazla bilgi sahibi olunmasini beraberinde getirir. Cilicia’da ancak birkag
tiyatronun plam iizerine, belli oranlarda bilgi edinilebilir. Bu durumda her iki bolgenin
tiyatrolarinin kapsamli sekilde degerlendirilmeleri s6zkonusu olmaz, ancak daha genel

karsilastirmalar yapilabilir.

Iki bolgedeki tiyatrolarin Kiigiik Asya’daki bircok tiyatroda goriildiigii iizere,
cavealarinin ¢ogunlukla yarim daireden daha biiyiik insa edildigi dikkat geker764. Cilicia’da
Elaiussa-Sebaste, Soloi-Pompeiopolis; Lycia’da Antiphellus, Apollonia, Arycanda,
Balbura, Idebessus, Cadyanda, Cibyra, Cyaneae, Letoon, Limyra, Myra, Oinoanda, Patara,
Pinara, Rhodiapolis, Telmessus, Tlos, Xanthus tiyatrolarinda cavealar bu sekildedir. Buna
karsilik az sayida da olsa her iki bolgede de caveasi yarim daire planh tiyatrolarla da
karsilagilir. Cilicia’nmin Anemurium (Levha 25, Figiir 22) ve Augusta (Levha 25, Figiir 22);
Lycia’nin ise, gerek yapi, gerekse de biiyiiklilk bakimindan birbirine benzeyen Phaselis
(Levha 25, Figiir 22) ve Olymphus tiyatrolarinda cavea tipik Roma tiyatrosu 6zelliklerine
uygun olarak insa edilir. Lycia’da baz1 sira dis1 durumlar da sozkonusudur. Ornegin, Nisa
tiyatrosu yarim daireden daha kii¢iik bir dilim olusturacak sekilde insa edilen caveasiyla
farkli bir goriiniim sergiler. Bu durumu, iizerinde insa edildigi yamacin yapisiyla
aciklamak miimkiindiir. Tiyatro sdzkonusu sekliyle bolge icerisinde tek, Kiiciik Asya’da da
cok ender karsilasilan bir goriiniime sahiptir’®. Lycia’dan farkli plan sergileyen bir baska
ornek de, dikdortgen yapilmis oturma siralarindan meydana gelen theatral bir yap1 olarak

Marmara (Kavaklidag)’da goriiliir’®°.

%4 Ozbek 1991, 284
%5 Ozbek 1991, 284
766 Bayburtluoglu 2004, 67
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Cilicia tiyatrolarinin caveast genel olarak bir diazomayla iki boliime ayrilir.
Anemurium, Diocaeserea, Elaiussa-Sebaste, Augusta, Hierapolis-Castabala tiyatrolarinda
durum bu sekildedir. Tiyatroya sahip 6teki kentlerdeyse bugiin icin kesin bilgiler vermek
miimkiin degildir. Lycia’da ise farkli uygulamalar goriilebilir. Cyaneae, Letoon, Limyra,
Myra, Patara, Telmessus tiyatrolarinda oturma siralart Cilicia ile benzer sekilde tek
diazomayla ikiye ayrilir. Arycanda, Balbura, Oinoanda, Phaselis, Pinara, Rhodiapolis,
Antiphellus kentlerindeyse diazomasiz insa edilir. Cibyra ve Cadyanda ise daha degisik

uygulamalar sozkonusudur.

Diazomalara ulasmak i¢in tonozlu gegitlere Cilicia’da Anemurium,
Diocaeserea, Elaiussa-Sebaste, Hierapolis-Castabala tiyatrolarinda; Lycia’da ise Patara,
Myra, Limyra, Letoon, Telmessus tiyatrolarinda rastlanir. Gegitlerin sayis1 Diocaeserea

tiyatrosunda ii¢, digerlerinde ikidir.

Cilicia tiyatrolarinin sahne binalar1 tahrip olmus durumdadir. Ayrica tamamina
yakininda herhangi bir calisma da yapilmamis olmasi dolayisiyla scaenaeleri hakkinda cok
simmirhi  oranda bilgi edinilebilir. Elaiussa-Sebaste tiyatrosunda yapilan ¢aligmalar
neticesinde sahnenin ikinci yapim evresinde iki katli olarak diizenlendigi anlasilir. Bununla
birlikte sahnenin bes adet gecis noktasina sahip olmasi gerektigi diisiiniiliir’®’. Olba’daki
tiyatro ise scaena iizerinde biri ortada, diger ikisi yanlarda olmak iizere ii¢ aciklik

bulunur’®, Bélgenin diger tiyatrolarimin sahneleri hakkinda ne yazik ki fazla bir bilgi

67 Schneider 2003, 838
78 Erten 2003, 189; Keil-Wilhelm 1931, 81 Plan 102
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yoktur. Lycia’da ise sahne binalar1 iizerine daha cok bilgi vardir. Patara’®, Cadyanda770,
Pinara’”', Phaselis’’? tiyatrolarinda goriildiigii gibi genellikle iki katl olarak insa edilirler.

774

Bunun yaninda Myra773 ve Tlos’da”"™ oldugu iizere ii¢ kathi sahneye sahip tiyatrolar da

mevcuttur. Bolgede daha farkli uygulamalarla karsilasmak da miimkiindiir. Ornegin,

775

Cyaneae’de sahne tek katlidir’””. Antiphellus tiyatrosunun ise sahne binas1 yoktur’'°. Sahne

binalar1 istisnasiz bes kapiyla orkestraya agilir. Bu kural sahne binasinin biiyiikliik ve

kiiciikliigiine bakilmaksizin Lycia’daki tiim tiyatrolar i¢in gecerlidir’’".

Tiyatrolarin ingasinda kullanilan malzeme ve iscilik, yapinin genel goriiniimiinii
etkileyen onemli bir unsurdur. Hellenistik donemde insaat genellikle bir kent icin biiyiik
mali yiik olusturur. Kayaliklardan bloklarin cikarilarak islenmesi, dolgu malzemesinin
taginmasi, yer hazirlama, biiyilk miktardaki taslarin tasinmasi, tiim bunlar icin atdlye
kurulmasi gibi islemler biiyiik bir biitce gerektirir. Bu nedenle ingaat icin gerekli mali
kaynaklar uzun bir siirecte saglanabilir ve Roma doneminde insaat uzun zamanda,

kademeli olarak gergeklestirilir778. Tiyatrolarin alt yapilan i¢in yakindaki ocaklardan

769 Isik 2003, 1 (Siileyman Bulut- Sinan Genim, Tiyatro, s. 1-2)
1 En az iki katli oldugu diisiiniiliir. Malkog 1994, 85

71 Ozbek 1991, 286

77 Ozbek 1994, 401

77 Ozbek 1994, 397

77 Ozbek 1991, 292

" Bayburtluoglu 2004, 219

776 Sabit bir skene binasina sahip degildir. Arkadaki deniz manzarasi nedeniyle bu sekilde yapilmis olmalidir.
Bayburtluoglu 2004, 242

777 Aym zamanda Kiigiik Asya’nun birgok tiyatrosu igin de bunu séylemek miimkiindiir. Ozbek 1991, 284

78 Ferrero 1988, 10 vd.
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779

cikarilan tas ya da kalker malzemeler kullanilir’'”. Hellenistik donemin erken evrelerinde

oturma basamaklart mermer levha ve bloklarla veya sade levhalarla oriiliir. Daha sonralart

% mermer bloklarla

ise kalker ve granit, nadiren de monolit ve 6nde basit bir topuk silme”®
yapilir. Gegis doneminde seyircilerin oturma yerleri daha ozenli yapilmaya baslanir’®'.
Roma doneminde de, tiyatrolarin Yunan kokenlerine uygun sekilde geleneksel tas yapi
goriiniimii sergilemelerine 6zen gosterilir’®>. Alt yapida yine civardaki ocaklardan elde
edilen tas ya da kalker kullanilir, ancak oturma yerlerinde ve siisleme elemanlarinda

genellikle mermer tercih edilir’®.

Cilicia’da tiyatro insasinda farkli malzemelerin kullanildig1 anlasilir. Yerel
kirectas1 temel yapt malzemesidir. Bunun yaninda Elaiussa-Sebaste ve Diocaeserea’da
oldugu gibi mermer kullanildigi da olur. Elaiussa-Sebaste’nin sahne binasinin siitun
govdeleri Troas, basliklar Prokonnessios’dan gelen mermerden yapilir. Arsitrav ise yerel
kalkerden ingsa edilir’®*. Diocaeserea, Olba, Soloi—Pompeiopolis785, Anazarbus, Hierapolis-

Castabala tiyatrolarinin auditoriumlarinda kirecgtasi sozkonusudur. Lycia’da da tiyatrolarda

7 Ferrero 1998, 55.; Nakil zorluklari, yollarin durumu, insaat1 iistlenen kent veya kuruluslarin mali
olanaklar1 gibi kosullar dikkate alindiginda Hellenistik donem i¢in yerel tas kaynaklarinin kullanilmas1 dogal
karsilanabilir. Bununla baglantili olarak her kentin tiyatrosunun kullanilan malzeme bakimindan farklilik
gostermesi dikkati ¢eker. Ferrero 1988, 36

780 Lycia’da Letoon, Cadyanda, Balbura, Rhodiapolis tiyatrolarinda oldugu gibi. Ferrero 1998, 118

78l Ornegin, Cibyra tiyatrosunda monolit mermer kullamilir. Tlos’da ise 6n profillerine kivrimli bicimler
verilir. Ferrero 1988, 118

782 Tuglayla, Myra tiyatrosunun hyposkenionunda goriildiigii gibi sadece alt yapilarda karsilasilir. Ferrero
1998, 56

83 Ferrero 1998, 55

78 Spanu 2003, 15 vd.

78 yage1 2003, 515
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kullanilan yap1 malzemelerinde kentlere gore farkliliklar goriiliir. Tlos’® tiyatrosunda
mermer, Phaselis’de gerek caveada gerekse sahne binasinda kentin bir¢ok yapisinda
oldugu gibi konglomera ve mermer kullanilir™’. Sahne binasindaysa kirectas1 bloklar

789

gdriiliir788. Patara’da yerel kalker ve mermer sozkonusudur'®". Myra’da orkestra yay1 ve

sahne binasi Oniinde yi18ili sekilde duran mimari parcalar arasinda scaena fronsa ait bir

parca, 5.15 metre yiiksekliginde granit siitun bulunur’*’

. Olymphus tiyatrosunun ¢evresinde
sahne binasinin 6n kisminda muhtemelen scaena fronsun siitun kaidelerine ait granit siitun
parcalart vardir. Cavea kjregtasmdandlr791. Oinoanda kentinde de cavea kirectasindandir.
Oturma siralari, basamaklar ve sahne binasina ait yapi elemanlarinda oldukga iyi bir is¢ilik
goriiliir. Sahne binas1 da cavea gibi oldukg¢a biiyiik boyutlardaki taglarin kullanilmasiyla
inga edilir. Pinara’da oturma siralar1 yine kjregtasldlr792. Tiyatroda gozlenen kaba is¢ilik
kullanilan sert kire¢ taginin niteligiyle ag1k1anabi1ir793 . Bubon’da ise oturma siralar1 kum
tasindandir’**. Nisa’da kentin biiyiikliigii ve ekonomik durumuyla orantili sekilde ufak ve
kaba malzeme kullanilarak inga edildigi goriilir. Oturma siralar1 ve merdivenlere ait

basamaklarda olduk¢a kaba malzemeler sdzkonusudur’”.

Cilicia ve Lycia’daki tiyatrolarm biiyiik bir kism1 Roma 6ncesine, Hellenistik

doneme geri gider. Tiimiiyle Roma doneminde insa edilen tiyatro sayist sinirlidir.

8 Gzbek 1991, 292

87 Ozbek 1994, 400

788 Atila 1993, 73

78 Js1k 2004b, 38 (Hiiseyin Alanyali, Tiyatro, s. 37-38)
70 Gzbek 1994, 398

! Ozbek 1992, 9 vd.

% Ozbek 1991, 285 vd.

93 Ferrero 1988, 36

794 Bayburtluoglu 2004, 182

795 Ozbek 1991, 287 vd.
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Cilicia’da Anazarbus, Anemurium, Augusta, Elaiussa-Sebaste, Claudiopolis, Mopsuestia
Imparatorluk dénemi tiyatrolar1d1r7%. Celenderis tiyatrosunun da Roma donemi yapist

oldugu diisiiniiliir™”. Lycia’da yapimi tamamen Roma donemine verilen tiyatrolar ise

798

Limyra™", Myra ve Tlos tiyatrolaridir. Bu tiyatrolar zaman zaman onarim ve degisiklige de

maruz kalirlar. Bununla birlikte Hellenistik kokene sahip tiyatrolarin tamirat ve
degisikliklerle Roma doneminde de kullamldigi bilinir. Lycia’da Xanthus, Cibyra,
Rhodiapolis, Telmessus, Patara, Antiphellus gibi ilk Hellenistik donemde insa edilip Roma

799

doneminde islevini devam ettiren tiyatrolardir’. ilk olarak Hellenistik doénemde insa

edilen Xanthus tiyatrosunda Roma zamaninda ©ondeki birka¢ sira arena olusturmak
amaciyla kaldirtlir®®. Tiyatronun oturma kademeleri orkestra diizeyinden 1.50 metre

801

yukaridan baglar””'. Arycanda tiyatrosunun 1.S. 1. yiizyilin ortalarindan énce varoldugu ele

gecen bir yazittan anlasilir. 1.S. 141 ve 240 depremlerinden sonra onarim gbrﬁrgoz. Phaselis

796 Spanu 2001, 453

7 Zoroglu 2003, 340; Zoroglu 2004b, 29

%8 Ancak Limyra’da Roma 6ncesinde de tiyatronun olabilecegi soylenir. Kentin politik ve ticari konumu goz
ontinde bulundurularak Roma 6ncesinde de tiyatro yapisinin olabilecegi diisiiniiliir. Borchhardt 1999, 101.
Pinara, Cadyanda ve Arycanda gibi ilk insalar1 1.0. 1. yiizy1lin ilk yarisina tarihlenen 6teki bolge tiyatrolart
dikkate alinarak bunun yerinde bir varsayim olabilecegi ileri siiriiliir. Borchhardt 1999, 102; Orijini
Hellenistik olmakla birlikte, Augustus doneminde ve daha sonra da Imparatorluk doneminde degisiklige
ugramis ve genisletilmistir. Bayburtluoglu 2004, 116

799 Cibyra’da caveaI11.0.27- 1.S. 14, cavea II (diazoma) 1.S. 41-54 (epigrafik kaynaklarla tarih kesinlik
tasir), cavea III (?), sahne yaklasik I.S.200; Rhodiapolis’de sahne II 1.0.27-1.8. 14, Telmessus’da tiyatro
1.0.27-1.S. 14; Patara’da cavea I I.S. 14-37, sahne ve iist cavea I.S. 130-147 (kesin); Limyra’da onarimlar
L.S. 141-150(kesin), cavea ve sahne yaklagik I.S. 250; Antiphellus’da cavea II yaklasik I.S. 250 tarihlerinde
birtakim miidahalelere sahne olmuslardir. Ferrero 1988, 177 vd.

890 Cevik 2002, 65

%' Anabolu 2001, 20

892 Bayburtluoglu 2003b, 103 vd.
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tiyatrosunun insasi en ge¢ I.S. 2. yiizyila verilir, ancak imparatorluk donemi oncesi bir

onciiliiniin oldugu diisiiniilir®®.

893 Schifer 1981, 170; Schliger-Schifer 1971, 557
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II1.8. Stadium

Kamusal yapilar arasinda yer alan bir diger tiir de cesitli yarigsmalarin
gerceklestirildigi, kisa yanlarindan biri disariya agik “U” seklindeki yapilar olan
stadiumlardir. Yarigmalara katilacak sporcular disariya acik olan bu kisa taraftan yarigsma
alanina girerler. Ikinci kisa taraftaki yuvarlatilmis kistm sphendone adini tagir. Onceleri tek
bir sphendone varken sonralar iki sphendoneli drnekler yapilir®®. Romalilar zamaninda
stadiumlarda yapilan faaliyetlere, gladyator gosterileri (munus) ve vahsi hayvan
miicadeleleri (venatio) de katilir. Aslinda Romalilara 6zgii olan bu gosteriler icin
amphitheaterler kullanilir. Fakat sayilarinin ¢ok az olmasi nedeniyle bu tiir faaliyetlere de
belli diizenlemeler yapildiktan sonra stadiumlar ev sahipligi yapar805. Ornegin,
Ephesos’daki stadiumun dogu ucunda yarim daire seklinde bir oyun yeri ayrilir. Perge

stadiumunun kuzey ucunda da bu oyunlar i¢in ayrilmis arena kismi gbrulebilirg%.

Bir kentin stadiumunun yerinin se¢imi temel olarak arazinin kosullarina
baghdir. iki tarafi tepelik bir vadinin igi, bir tepenin hemen kenari gibi yerler seyircilerin
oturma siralarinin yapiminda avantajlar saglar. Oturma siralari, yiikselen yamaca teraslar
halinde yerlestirilir. Stadiumlar, Perge ya da Aizanoi’deki gibi diiz alanlara da insa
edilebilir. Bu durumda Perge’de goriildiigii gibi oturma siralar1 kemerli tonozlar iizerinde
yiikselir. Biiyilk boyutlu bir yapit olmalan stadiumlarin kentin disinda ya da kentin

icerisinde ama kenarinda kurulmasina neden olur. Stadiumlar, eski donemlerde kutsal

804 Anabolu 2001, 20-21
895 Spanu 2003, 15-16
806 Saltuk 1995, 48
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alanlarin yakinlarinda inga edilir. Buradaki amag tanrilarin kutsal yakinligidir ve onlar igin

toren oyunlari diizenlenir®”’.

Bu yapilarla Roma diinyasinin baska bolgelerinde oldugu gibi Cilicia ve
Lycia’da da karsilasilir. Ancak, Cilicia ve Lycia’daki stadiumlarin ¢ok biiyiikk oranda
tahribata ugramalari, bununla beraber kazilarimin heniiz yapilmamis olmasi mimarileri
hakkinda detayl bilgilere varmay1 engeller. Cilicia’da Anazarbus, Hierapolis-Castabala,
Aigaiai, Mopsuestia, Seleucia ad Calycadnum, Adana, Tarsus, Lamos-Adanda kentlerinde
stadiumlarin varligi bilinir. Anazarbus’daki yap1 kazilmamis olmakla beraber kent
surlarinin  disinda yer alir. Kuzeybati-giineydogu dogrultusunda yerlestirilen stadium
410x64 metre oOl¢iilerindedir. Kosu yolunun ortasinda yaklagik 200 metre uzunlugunda
spina bulunur. Metea olabilecegi diisiiniilen araliklarla da korinth siitunlar goriiliir. Yapinin
giineydogusunda goriilebilen 8-9 oturma sirasinin  olusturulmasinda anakayadan
faydalanilir. Arkada oturma yerlerinin iizerinde yer alan deliklerin tenteler i¢in acildigi

808

diigiiniiliir. Kuzeybatidaki oturma yerleri ise giiniimiize ulasmaz Daglik kesim

kentlerinden Seleucia ad Calycadnum’da tapinagin dogusunda, Goksu’nun kenarinda 95

09

metre genisliginde ve 457 metre uzunlugunda bir stadium bulunur®®. Hierapolis-

Castabala’daki stadium siitunlu caddenin ulagtig1 terasin hemen altinda dogu-bat1 yoniinde

uzanir'’. Ovalik kesim kentlerinden Magarsus’da Dértdirek mevkiinde stadiumun kalitisi

goriilebilir®''. Mopsuestia®'?, Aigaiai kentlerinde de bu yapi tiiriiyle karsilasihr®” ve

897 Saltuk 1995, 16-17

898 Saltuk 2001, 78

899 Budge 1972, 155; Stillwel 1976, 821 vd.
819 Sayar 2000, 11

811 Sayar 1993, 184

812 Budge 1969, 9
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Tarsus’da da bir stadiumun olabilecegi belirtilir'*. Lamos antik kentinde ise nekropoliin

800 metre dogusunda yer alir®'”.

Bu yap:1 tipi Lycia kentlerinde bilinen anlamdaki formlartyla tanimlanamaz.
Nitekim her iki uzun kenarinda oturma siralarina sahip ve dortgen olarak uzayan klasik
tipteki stadiumlara Lycia’da rastlanmaz. Stadium olarak kullanilan yapi kuruluslarinda,
sadece bir tarafta oturma siralar1 goriiliir. Bazen Lycia’daki yerlesim alanlarinda tas doseli
plateialar bu amagla kullamilir. Stadiumlarla Lycia’da, Tlos’daki gibi dista, kent
duvarlarinin kenarinda ya da Pinara, Oinoanda veya Cadyanda’daki gibi kamusal binalar
tarafindan sinirlandirilmis, kent merkezinde uzunlamasina yerlestirilmis birer alan olarak
karsilasilir. Arycanda’da ise kentteki ana teraslardan biri olarak diizenlenir®'®. Bununla
beraber Cibyra kentinde oldugu gibi nadiren de olsa bilinen anlamdaki stadium planiyla da
karsilagilir. Uc kemerli anitsal bir girise sahip olan “U” planli yap1 yoredeki en biiyiik ve
en iyi sekilde korunmus stadiumdur. Yiikseltiye dayanmis bati kistmdaki oturma siralart
daha iyi korunmus durumdadir. Oturma siralarinin 25 adedi goriilebilir. Dogu taraf biiyiik
oranda yikiktir. Stadiumun kuzeydeki girisinin hemen dogusuna yakin bir yerde kemerinin

baslangici goriilen kapi yapist vardir. Kapidan doguya dogru siitunlu cadde uzanir®”.

Arycanda stadiumu kamu yapilarinin en iist seviyede yer alanidir. Tek tarafli ve

ic basamakl tribiinalise sahiptir. Kosu pisti ise normal bir stadiumun yaris1 kadardir. Bu

813 Spanu 2003, 15 vd.

$14 Saltuk 2001, 63

815 Rauh-Wandsnider 2002, 125 vd.; Rauh-Wandsnider 2002, 47 (Rhys Townsend-Michael Hoff, Lamos’daki
Mimari Arastirmalar, s.47); Hild-Hellenkemper 1990, 331

$1° Wurster 1996, 163 vd.; Wurster 1976, 34

817 Bean 1998, 168; Bayburtluoglu 2004, 190
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haliyle yapi, arazi sartlarindan dolayr dar kisimlarindan birbiriyle birlestirilmis trapez
formlu iki alandan meydana gelir. Stadiumu ayricalikli kilan ise bat1 ucunda, tribiinalisin
gerisindeki sekiz nisten olusan ve dor fasadli bir tapinak goriintiisii ¢izen kuzeybati
duvaridir. Bu yap1 stadiumdan daha eskidir ve bazilika formu gosterir, ancak apsis kismi
ters yondedir. Stadiumda ele gecen bir madalyon, tanrilan kisisel olarak ya da
sembolleriyle birlikte sergiler. Buradan hareketle stadiumun bu kesiminin Lycia i¢in bir
pantheon oldugu diisiiniiliir®'®. 80 metre uzunlugunda ve 16 metre genisligindeki yap1 daha

asagidaki teraslara, ortasina yakin bir yerde bulunan merdivenlerle baglamrm.

Cadyanda kentinde ise agoranin kuzeyinde kenti dogu bati dogrultusunda bolen
ve eski yayinlarda stadium olarak tanimlanan cadde bulunur. Bu cadde Phaselis ve Perge
kentlerindeki gibi iki yaninda basamakli bir sekilde sona erer. Dogu ucta basamak
sayisinin yediye kadar ¢ikmasi nedeniyle stadium olarak yorumlanir. Zemini tas plakalarla
kapli caddenin ortalarma dogru gezinti yeri olarak kullanilan basamaklarin {ist seviyesi
hizasinda, etrafi temenosla cevrelenmis alanda dor diizeninde ve biiyiik olasilikla
hexastylos planl bir tapmak kalintist vardir®. Dogu-bati dogrultusundaki cadde 90 metre
uzunlugu ile kent merkezini boydan boya kat eder. iki ucundaki tahribat uzunlugunun tam
olarak anlagilmasini engeller, ancak yaklasik olarak standart uzunluk olan 180 metre
oldugu tahmin edilir. Stadiumun kuzeyinde alt1 oturma siras1 goriilebilir. Giiney taraf ise

tag bloklardan olusan bir ¢evre ile sinirlandirilir. Yapiya giiney taraftan bir hamam oldugu

818 Bayburtluoglu 2003b, 106 vd
819 Saltuk 1995, 67
820 Bayburtluoglu 2004, 288
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anlasilan dortgen bir yapi bitisik durumdadir. Kentte ele gecen yaztlar gerceklestirilen

atletizm oyunlarindan bahseder®'.

Tlos’da akropoliin dogusunu sinirlayan ve diizgiin bir hat seklinde ilerleyen
Roma donemi surunun Oniinde stadiumun oturma siralar1 goriiliir. Normal bir stadium
Olciilerine sahip olma ihtimali bulunan yapinin tribiinalisinin 10 siras1 korunmusg
durumdadir. Spinast oldugu diisiiniilen alan giiniimiizde tarla olarak kullanilir ve ancak

yapilacak kazilar sonucunda tam olarak spina olup olmadig1 agiklik kazanabilir®>.

Rhodiapolis antik kentinde tiyatronun giineydogusunda genis bir dikdortgen
alan olusturan yap yer alir. 19. yiizyil gezginlerinin bu yapinin oturma siralarin1 gérdiikleri
yoniindeki beyanlarina dayanilarak bir stadium olabilecegi diisiiniiliir®™. Ancak, bir tarafi
tic basamakla sinirlandirilmis stadiumu andiran s6zkonusu yapi kalintisinin, tabami tag
bloklarla doseli stadiumun ne antik donemde ne de giiniimiizde karsilasilan bir uygulama

olmamasindan hareketle dinlenme yerine sahip bir cadde oldugu da ileri siiriiliir.***,

Nisa’da ise stadiumun oturma siralarindan bazilar1 doguda, tiyatronun

yakininda gdriilebilir825

. Yaztlar sayesinde bolgedeki baska stadiumlarin varligi yoniinde
birtakim sonuglara ulagilabilir. Ornegin, Limyra’da Zeus onuruna diizenlenen oyunlarda

kazananlarin isimlerinin bulundugu bir liste hem bir tapimnagin hem de bir stadiumun

821 Saltuk 1995, 67
822 Bayburtluoglu 2004, 278
823 Saltuk 1995, 68
824 Bayburtluoglu 2004, 108
823 Bean 1998, 166
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826

varligina 151k tutar”™”. Yine yazitlardan Letoon’un da bir stadiuma sahip oldugu anlasilir,

fakat heniiz kadar yeri tespit edilmis degildir827.

Stadiumlarin mimarisi iizerine c¢ok fazla bir sey soylenemedigi gibi
arastirmalarin  eksikligi nedeniyle tarihlendirilmelerine dair de tatmin edici veriler
bulunmaz. Anazarbus’da yapinin kesin tarihi bilinmez, ancak kentte imparator
Hadrianus’un (1.S. 117-138) idaresinde yiiriitiilen oyunlarla baglantili oldugu diisiiniiliir.
Cilicia’min bu kesiminde araba yariglarinmn 1.S. 5. - 6. yiizyila kadar devam ettigi bilinir.
Tribiin 6niindeki bir yazit 1.S. 3. yiizyilin sonu 4. yiizyilin baslarinda kullanimda oldugunu
diisiindiiriir. Aigaiai’de kentin digindaki stadium Hadrianus Tapinagi’nin yaninda inga
edilir. Yapi Hadrianus zamanindan ya da Valerianus (253-260) tarafindan ©Onemli
Asklepios oyunlarmin olusturuldugu 1.S. 3. yiizyilin ortalarindan olabilir®?®, Lycia’daki
Arycanda stadiumu 1.0. 1. yiizyilda insa edilir, 1.S. 141 ve 240 yillarinda meydana gelen

depremlerden zarara ugrar ve giiney duvar1 yoniinde biiyiik onarim gbrﬁrgzg.

826 Borchhardt 1999, 100

827 Bayburtluoglu 2004, 263; Saltuk 1995, 68
828 Saltuk 2001, 79

829 Bayburtluoglu 2004, 140
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I11.9. Hamam

Antik donemin teknik yonden belki de en biiyiik basarisi, imparatorluk devrinin
hamamlariyla somutlagir. Pencere cami, atese dayanikli tuglalar, taban ya da duvar icine
dosenen borular veya dehlizler gibi buluslarin 1.S. 1. yiizy1l baslarinda gerceklesmesi
biiyilk hamam tesislerinin insasimn oniinii  acar®™’. Roma diinyasinda yikanmak
temizlenmekten cok daha karmasik ve kokli bir aligkanliktir. Hamamlar ayn1 zamanda
sohbet toplantilarimin yapildigi, hos¢a zaman gegirilen yerlerdir. Roma’da ya da
eyaletlerdeki bir kentte 6gleden sonra kamu hamamlarina gitmek giinliik hayatin muhtesem
bir parcasidir. Banyo yapmak ulusal kiiltiirle bireyin kaynagsmasina yardim eden, ulusal
kimligi destekleyen bir aligkanliktir. Ayrica getirdigi rahatlikla psikolojik ve fizyolojik
olarak da tatmin edicidir. Insanlara istedikleri hos imkéanlar1 sunan bu tiir, tiim imparatorluk
topraklarinda biiyiik bir begeni goriir. Eyaletlerin en uzak koselerinde dahi hamam yapilari
ortaya konur®'. Hamamlar imparatorluk topraklarinin her yerinde Romanizasyonun bir

unsuru haline gelir832.

Kii¢iik Asya’nun giineybatisinda dort farkli tipte hamam planina rastlanir.
Bunlardan birincisi, kisa eksen cevresinde dizilmis simetrik dikdortgen hamam
hacimleridir. Ikincisi, bloklar halinde siralanmis simetrik olmayan planlilardir. Sira
halindeki hacimlerden olusan plan tipi de bir digeridir. Merkezi bir dikdortgen salonun
cevresinde yer alan hacimlerden olusan plan tipiyse dordiincii plan tipidir. Uciincii gruba
giren yapilarin Ornekleri Pamphylia’nin dogusunda ve Cilicia c¢evresinde bulunur.

Dordiincii plan tipiyse merkezi bir salonu ¢evreleyen odalardan olusan kendine has bir plan

830 Kretzschmer 2000, 105
831 Yegiil 2003, 55
832 Freeman 2003, 517



163

gosterir ve Dogu Pamphylia ve Cilicia disinda herhangi bir 6érnegi yoktur. Tiim hamam
tipleri arasinda bolgeler arasi bir etkilesimden s6z edilemez. Lycia’da da komsu bagka bir

bolgenin etkisi gdriilmezg33.

Daglik Cilicia’dan 1.S. 3. yiizy1ldan 5. yiizyila kadar tarihlenen bir grup hamam
kapali bir bolge karakteristigi gosterir. Bati ve giineybatidaki daha genis kent
merkezlerinden uzaktaki, Iotape ve Anemurium gibi kiiciik yerlesimlerde, kiiciik ve orta
boyutlu kubbe ortiilii apsisli salonlarin asimetrik bilesimleriyle tasarlanmis yapilar vardir.
Tipkt Lycia hamamlarinda oldugu gibi, dis duvarlar ve apsis genis pencerelerle giineydeki
deniz manzarasina agilirlar. Bolgeden bir diger hamam plan1 “salon tipi” olarak tanimlanan
daha ozellikli bir tasarima sahiptir. Clinkii yapinin ortasinda genis dikdortgen bir salon
veya bagka bir tanimla bir galeri vardir. Bu paralel mekanlar bir tarafta sicak tarafa
acilirken daha kiiciik olan odalar diger tarafta sicak olmayan kesime agilir. Giris merkez
salon icinde koridor ya da vestibul yoluyla saglanir. Frigidariumun soguk havuzu belki
ortadaki bu salonun bir uzantis1 ya da direk olarak onunla iliskili ayr1 bir birimdir. Daglik
Cilicia’dan en iyi 6rnekler; Anemurium’daki II-7A hamami, Antiocheia ad Cragum’daki I-
12 A hamami, Syedra’daki II-1 A hamamlaridir. Salon tip hamamlar genellikle
palaestrasizdir. Ortada bulunan genis galeri kiigiik caph atletik aktiviteler icin de hizmet
veren bir mekan kullanimi sagliyor olmahdir. 1.S. 4. ve 5. yiizy1l 6rneklerinde ise bu
merkez salon basit¢e dinlenme yeri olarak tasarlanir. Lycia ve Pamphylia’nin paralel ve
apsidal salonlu hamamlarinin bolgesel bir varyasyonu olan bu ilging tipin gelisimi ve
orijini hakkinda bir yargiya varmak zordur. Bu tip sadece Daglik Cilicia ya da Kii¢iik Asya

ile smirli degildir. Ge¢ antik donemde, olduk¢a yaygin bir hamam plant olan bu tip,

833 Farrington 1995, xxi
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genellikle Suriye ve dogu eyaletlerde de goriiliir. Kita Yunanistan’dan da, Poseidon’un
Sanctuary bolgesinin kuzeyindeki 1.S. 2. yiizyill ve 4. yiizyilin sonlarina tarihlenen

orneklerde oldugu gibi, erken 6rnekler de mevcuttur.

Anemurium’daki genis III-2B hamamlan tasrali plan tipi olan apsisli paralel
salonlar ile diizgiin bir eksen iizerine yerlestirilmis dikdortgen palaestranin birlestirilmesi
nedeniyle 6zel bir ilgiyi hak eder. Hamam yapisi, palaestranin bati1 kdsesine yerlestirilir.
Uc paralel ve apsidal birimin birlestirilmesiyle giineyde sicaklik boliimii olusturulur ve
frigidarium genis bir havuz ile kuzeye yerlestirilir. Palaestraya caddeden gelen
basamaklarla ulagilir. Hamamin karsisinda simetrik diizenlenmis ii¢ odayla baglantili kireg
tasi dosemeli bir galeri vardir. Orta boliim galeriye acilir ve diizenlenisiyle Hellenistik
gymnasiumun tipik ephebeumunu cagristirir. Yerel tarzda yaygin olarak yan yana
siralanmig bir goriiniim icerisindeki kompleks, yabanci kokenli, dort tarafi cevrili bir
quadriporticus ile merkez noktasinda agirlik kazanir. Mozaik doseli palaestra tabani 1.S. 3.
yiizyilin ortalarindan daha erken bir zamana tarihlenir. Kisacasi, klasik tipin ilham veren

tasarimlari, uzak tagra kentlerinde ve nispeten daha geg tarihlerde de hala yaseur83 *,

Basit dikdortgen yapili apsisli salonlarin imparatorluk hamamlarindaki
kullanimlar1 nadirdir. Ankara’daki Caracalla hamamlarinin her iki tarafindaki iki apsidal
salon bu ender duruma Ornektir. Bu salonlarin duvarlarina siissiiz ve ¢iplak bosluklar
eklenir. Ana apsis bununla birlikte odanin tiim ¢apina yayilir ve bogluklara hakim olur. D1s
yilizeyde, ana apsis paralel salon sirasindan digar1 uzanip genis pencerelere agilan giiclii bir

on cephe unsurudur. Kiigiik Asya’nun giiney ve giineybati kentlerinde popiiler bir motiftir

834 Yegiil 1992, 299 vd.



165

ve batinin hamam planlamasinda da goriiliir. Daglik Cilicia’da cok sayida apsidal salon
goriilebilir. Iotape’nin 5B hamaminda ve Anemurium’un II-IIB hamamu ile III-2B hamami
ikili ve iiclii apsidal salonlara sahiptir. Bu apsislerin yonleri birbirlerini sirayla takip eder.
Aspendos’un kiicilk hamamlarinda basit bir apsidal salon Lycia’nin dag kentlerinin

bircogunda ve merkezi Lycia’min kiyisinda ayirt edici bir hamam 6gesidir®.

Daglik Cilicia’nin disinda Ovalik kesimdeki kentlerde de ¢ok sayida hamam
yapisiyla karsilagilir. Bunlar arasinda Tarsus’da yer alan Ornege oOzellikle deginmek
yerinde olur. Giinlimiize ulasan kalintilar1 gbz Oniinde tutulacak olursa son derece biiyiik
bir yap1 beklenebilir. Bu da Bati’daki gibi biiyiik boyutlardaki hamam yapilarinin
benzerlerinin Cilicia’daki varligina isaret ediyor olabilir. Ancak kesin bir kaniya varmak

icin ylriitiilmekte olan kaz1 ¢aligmalarinin sonuglart beklenmelidir.

Lycia’da sik¢a karsilasilan hamam yapilarinin standart bir plana gore
tasarlandiklarini biitiin bolge kentlerinde bulunan 6rnekler ispatlar. Lycia’daki bir hamam
genel kural olarak yan yana bulunan ii¢ adet dortgen odadan meydana gelir. Bu odalardan
biri genellikle yarim daire apsise sahiptir. Diizgiin kesilmis taslardan insa edilen
duvarlardaki sicak hava kanallar1 ve zemin altindaki hypocaust sistem, bir Roma hamam
yapisinin geleneksel teknik detaylarimi gosterir. Hemen hemen biitiin Lycia kentlerindeki
hamam yapilarinda bulunan baglanti delikleri i¢ duvarlarin mermer kaplamalarla liikks bir
sekilde donatildigin1 gosterir. Bolge hamamlarinin bazilarinda karsilasilan ortak bir 6zellik
de biiyilk kemer formunda pencerelerin varligidir. Bu pencereler ¢ogunlukla hamamin

apsis kismindadir ve disaridaki manzaraya bakacak sekilde diizenlenmis durumdadir.

835 Yegiil 1992, 422
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Ornegin, Tlos’daki hamamin biiyiik apsis manzarasmin bir benzeri Pinara’da bulunur ve
burada yerlesimin merkezini ¢evreleyen dogayla iliski daha belirgindir83 6 Arycanda’da
hamamlardaki apsidal caldariumun pencereleri iki sira halinde bozulmadan giiniimiize
ulagir ve o donemlerde buraya yikanmak icin giren insanlar Aykiricay’in muhtesem

. 837
manzarasini seyrediyor olmalidirlar™".

Roma donemi boyunca Lycia hamam mimarisinde siki polygonal teknik yiiksek
bir ustalikla duvarlarda kullanilir. Bu teknik, yapilarin disaridan goriinmeyen kisimlarinda
ve muhtemelen daha kolay ve hizli olmasi nedeniyle tercih edilir. Ayrica dekoratif olarak
bir miktar geri planda kalsa da, Roma hamamlarinin yeni ve daha biiylik tonozlarim
tagiyabilecek nitelige sahiptir. Bu durum da bir tercih nedenidir. Buna ragmen Lycia’nin
polygonal gelenegi, Roma’nin daha fazla harca dayanan tekniginden de etkilenir.
Cilicia’da ise harcli moloz teknigi hakim durumdadir. Ancak, Lycia polygonal teknigiyle

ayr1 bir yere sahiptir ve bu hususta muhafazakardir.

Cilicia’daki az sayidaki hamamin insa zamaniyla ilgili ayrintili bilgi bulunur.

Bunlar arasinda Elaiussa-Sebaste’de kazis1 tamamlanan bir hamam 1.S. erken 1. yiizyila
tarihlenir. Kentteki bagka bir hamam ise biraz daha gec bir tarihe, olasilikla 1.S. 1. yiizyilin
sonu ile 2. yiizyihn ortasma verilir”®, Titiupolis’de 1.S. 2. yiizyildan biiyiik bir hamam
839

bulunur. Ayrica Orta imparatorluk dénemine tarihlenen bir hamam yapis1 daha vardir®.

Bolge genelindeki diger hamam yapilart genel olarak imparatorluk donemine tarihlenir.

838 Wurster 1996, 165 ve 171

837 Yegiil 1992, 299

838 Spanu 2003, 11

839 Hild-Hellenkemper 1990, 448
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Giiniimiize ulaganlarin sayisindan, hamamlarin antik donemde oldukca sevildigi anlasilir.
Hamamlarin Lycia’da 1.S. 1. yiizyil ortalarindan, muhtemelen Flaviuslar zamanna ve
Severuslar sonrast doneme kadar, hatta 6. ylizyila uzandigi goriiliir. Lycia hamamlarinin
cogunlugunun 1.S. 70 ile 2. yiizyil baslar1 arasindaki donemde insa edilmis olma ihtimali
bulunur. Ancak Flaviuslar déneminden 6ncesine ait bir hamam yapis1 da yoktur. I.S. 141-
142 depreminden sonra ikinci bir insaat donemi Hadrianus ve Antonius doneminde

baglar®*’.

840 Farrington 1995, xxi-xxiii
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II1.10. Su Sistemi

Antik donemde bir kentin su ihtiyacinin karsilanmasi biiyiik onem tasir, zira su
refah anlamina gelir. Bu refahi1 en uzak yerlerden dahi kentlere ulastirabilmek icin de,
Romalilar aquaductlar ve kanallar insa ederler. Daimi suretle suyun saglanmasiyla
yayginlagan hamam ve nymphaeum gibi yapilar Roma kentlerinin yasam kalitesinin
arttinthisinin  agik bir gostergesidir. Su saglanmasi konusunda miihendislik alaninda
Romalarin biiyiik bir basaris1 s6zkonusudur. Suyun getirilmesi icin 6nemli paralar harcanir.
Son derece pahali projeler olmasi dolayisiyla su sistemleri hususunda Herodes Atticus

disinda baska bir 6zel girisimci, euergetes ortaya glkmazg41.

Cilicia ve Lycia’da da su ihtiyacinin karsilanmasina yonelik biiyiik projelerin
hayata gecirildigi goriiliir. Cilicia’da pek ¢ok kente su kilometrelerce mesafeden geliskin
su sistemleri araciligiyla aktarihir. Ornegin, Diocaeserea’ya Romalilarin yaptiklarr en
biiyiik yatinmlardan biri de geliskin su sistemidir. Sariaydin koyii yakinlarindaki Aksifat
kaynagindan sisteme, Roma déneminde sik¢a karsilagilan bir yontem olan yandan alma
yontemiyle aktarilan su 35 kilometre kat ederek kente ulasir. Su sisteminde anakayaya
oyulmus galeriler, anakayanin islenmesiyle ya da harcli duvar tekniginde yapilmis dstii
acik kanallar ve yeralt1 tiinelleri olmak iizere ii¢c kanal tipi gozlenir. Aksifat kaynagindan
Oluk mevkiine kadar Lamos vadisinin bati yamaci boyunca ilerleyen suyolu bu kesimde
tamamen anakayaya oyulmus tiineller seklindedir. Oluk mevkiinden sonra anakayadan ya
da har¢h duvar tekniginde olusturulmus kanallar araciligiyla Hangedigi alanma ulasir.
Kanallarin iizerlerinin ortii sistemleriyle kapatildign gozlenir. Hangedigi ile Karkalkani

arasindaki Bozagaci mevkiinde kanal topografya nedeniyle yerin yaklasik 10-15 metre

81 Winter 1996, 178 vd.
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altindan galeri seklinde devam eder. Karkalkan1 mevkiinden su yolu anakayaya oyulmus
ya da bindirme tekniginde insa edilmis tiineller yardimiyla Topbogazi mevkiine varir.
Buradan sonra Goksu vadisine gecerek Dekebogazi ve Toloz iizerinden Diocaeserea’ya
varir. Kente ulasan su kulenin yakinindaki biiyiik sarnigta toplanir. Buradan da pigmis
toprak ve kursun su borulariyla kent merkezindeki biiyiik yapilara ve cesmeye iletilir. Kent
icindeki su dagitim sisteminin biiyiik bir kism1 tahribata ugramis durumdadir, ancak yer

. .. . 842
yer su kiinkleri gozlenir™ .

Diocaeserea’nin yaklasik dort kilometre dogusunda yer alan Olba kentinin su
sistemi yakin civardaki bagka bir ornektir. Su, Lamos Cay1’ndaki Kizilge¢it kaynagindan
ayn1 yontemle 20 kilometre uzunlugundaki sisteme aktarilir. Anakayaya oyulan su yolu
Kizilge¢it kaynagindan Kizilgecit kdyiine kadar yer yer kanal, yer yer de tiinel bigciminde
ilerler. Orenkoy’den sonra Seydilli, Sahmurlu, Cukurbag, Yegenli rotasini izler. Yegenli
izerinden Seytan Deresi’ne inen su yolu burada vadinin kuzey yamacindan ilerleyerek
dirsek seklinde bir baglantiyla Olba’daki anitsal su kemerine ve oradan da kent i¢indeki
cesme binasina baglanur843 . Su kemerinin akropolise yaslanan tarafi Bizans doneminde
onarmm goriir. Bu kesimdeki duvarin isciligi Ozensizdir. Zaten Orenkdy yakinlarinda
bulunan II. Tustianus (I.S. 565-578) zamanina verilen yazitta su yolunun tamirat gordiigii
belirtilir. Su kemerinin {izerinde Septimius Severus tarafindan tamamlandigindan bahseden
bir yazit bulunur ve su yolu, aquaduct ile nymphaeumun tarihlenmesinde onem tagir. Olba
sikkelerinin bir yiiziinde Lucius Verus’un portresinin, diger yiiziinde ise sol kolunu urneye

yaslamig olan irmak tanrisimin betimlenmesinden yola c¢ikilarak su yolunun insasinin

842 Ozbay 1998, 121 vd.
3 Gzbay 1998b, 21
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Lucius Verus zamaninda bagladigi ve Septimius Severus doneminde tamamlandig

onerilir®™*,

Sahil kesiminde bulunan bir kent olan Elaiussa-Sebaste’nin su ihtiyaci ise
toplam uzunlugu 25 kilometreyi bulan su yolu araciligiyla Lamos Vadisi’nden kargilanir.
Yine yandan alma yontemiyle Lamos Nehri’nden sisteme aktarilan su, vadi yamacina
acilan galeriler araciligiyla sahile kadar tasimir. Sahil boyunca inga edilen alt1 adet su
kemeriyle de Elaiussa-Sebaste’deki tiyatronun altindan gegerek kentin sarnicina ulagir®®.
Su yolunun farkli evrelere sahip oldugu kemerler iizerindeki iscilik farkliliklarindan
anlasilir. ik evresi 1.S. 1. yiizyilin sonlarna, ikinci evresi ise yazit yardimiyla 1.S. 5.
yilizyilin sonu ile 6. yiizyil baslarina verilir. Su yolunun tamaminin Bizans doneminde
komutan Illos tarafindan tamir ettirildigi Tirtar’da bulunan su kemeri iizerindeki yazit
sayesinde dgrenilir846. [Ik yapim evresinde su sistemi sadece Elaiussa-Sebaste kentine su
tasirken, 1.S. 4. yiizyildan itibaren Corycus’un 6nem kazanmaya baslamasiyla birlikte, 1.S.
5. ylizyll sonu ile 6. yiizyil baglarinda da Corycus kenti icin tamir edilir ve Elaiussa-
Sebaste’den sonraki ilk vadiye su kemeri yapilarak bu kente kadar uzatilir. Su yolu Pasa
Tiirbesi vadisini kemer yardimiyla astiktan sonra Corycus’a dogru yan yana iki kanal
seklinde ilerler™’. Bu durumda su sisteminin bagli bulundugu sarniclarin da olasilikla

- .. . - .. . . co e .o 848
Bizans doneminde onarimlarla kullanildigini s6ylemek miimkiin gortiniir™™.

844 Ozbay 1998b, 37; Heberdey-Wilhelm 1895, 90; Aquaduct I.S. 198 ya da 198-211 arasina da verilir.
MacKay 1968, 118

845 9zbay 2001, 148 vd.

846 Hellenkemper-Hild 1986, 124 vd.; Ozbay 2001, 157; Corycus ve Elaiussa-Sebaste’nin ilk ingas1 genel
olarak Flaviuslar donemine atfedilir. Spanu 2003, 8

847 Ozbay 2001, 158 vd.

848 Gzbay 1998, 62
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Daglik Cilicia’nin kiyr kesiminde yer alan bir diger kent olan Seleucia ad
Calycadnum’a kayalara oyulmus kanallarla da su temin edildigi Goksu Irmagi’nin bati
kiyis1 civarindaki kalintilardan anlagihir®™’. Bununla beraber suyun kente taginmasinda
aquaductlarin kullanmldigimi Goksu Vadisi’'nin yamaclarindaki ve Goksu Irmagi’nin
kenarindaki kemer kalintilar1 ortaya koyar®". Celenderis kentinde de yakin zamana kadar
onarimlarla kullanilmis olan Roma doneminde yapilmis su yolu bulunur. Su yolunun
baslangic1 kentin dogusunda, Biiyiikalan’imn Giilnar karayoluna baglandigi yerde, Senir
Dagi’nin bat1 yamaglarinda, orman igerisindeki bir kaynaktir. Kaynakla kent merkezindeki
dagitim deposu arasindaki mesafe yaklasik 10 kilometredir. Kanal aslinda yiiksekligi
topografyaya gore degisen yaklasik 1.20 metre genisliginde bir duvar seklindedir. Moloz
taglar ve kire¢ harci ile oriilen kanal dere yataklarin1 kemerlerle geger. Gelen suyun
toplandig1 ve dagitim sisteminin basladigi sarni¢ icten ice 3.70 metre genisliginde, 3.50
metre uzunlugundadir. Sarni¢c olasiikla 1.S. 2. yiizyildan sonraki bir tarihte, kentin
biiylimesi ve bununla birlikte artan su gereksinimi nedeniyle yap111r851. Anemurium,
Anticheia ad Cragum, Selinus ve Iotape de geliskin sistemlerle su saglanan diger Daglik

Cilicia kentleridir®2.

Ovalik Cilicia’da da uzak mesafelerden aquaductlar vasitasiyla kentlere su
getirildigi goriiliir. Ornegin, Anazarbus’un su kaynaklarindan biri, kentin 25 kilometre

kuzeydogusundaki Acarmantas koyili civarindaki Sombaz Cayr kaynagidir. Bir diger

849 Sayar 2001, 280

850 Sayar 2003, 64

851 Zoroglu 1992, 244 vd.
852 Regler 1967, 87 vd.
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kaynak ise kentin 12 kilometre kuzeybatisindaki Alapinar kdyiinde bulunur. Kalintilardan
suyun her iki kaynaktan da pismis toprak borularla Anazarbus yoniine sevk edildigi
anlasilir. Boylelikle kente kuzey ve kuzeybatidan su tasiyan aquaductlara verilen suyun
kaynag: belirlenir®>. Anazarbus’daki su kemerinde tarihlemeye kayda deger bir kanit da
bulunur. Burada yapmnin en erken insasmnin, Domitianus yonetimi altinda 1.S. 90-91
yillarinda gerceklestigi ispatlamir®™*. Hierapolis-Castabala’ya su saglayan kaynak ise
Diizici ilgesinin Karagedik koyii yakinlarindaki bir vadi iginde yer alir ve civarinda Roma
yapilart da goriiliir. Osmaniye’nin Nergis koyll civarinda kente su tasiyan su kemerleri,*”
il merkezindeki Meslek Yiiksek Okulu bahcesinde ise kentinin su yoluna ait oldugu
diisiiniilen tastan yapilmis, 6 adet basingl su kiinkii tespit edilir®®. Tarsus®’ ile Kadirli ilge
merkezinin birka¢ kilometre kuzeyinde su yoluna ait kalintilar1 goriilen Flaviopolis antik

kentinin su ihtiyac1 da aym sekilde geliskin su sistemleri aracilifiyla temin edilir®®,

Mopsuestia, Epiphaneia kentlerinde de aquaductlarla su tagimr®”.

Lycia’da da geliskin su sistemlerinin ortaya kondugu giiniimiize ulasan
kalintilardan anlasilir. Phaselis’in su ihtiyac1 Tahtali daginmin eteklerindeki 1100 metre
rakimli kaynaktan, asagi yukart 10 kilometre uzunlugundaki su yoluyla karsilanir. Kent
merkezine suyu getiren gorkemli aquaductlar yaklasik 500-600 metre izlenebilir. Su

kemeri malzeme ve teknik ozellikleri bakimindan kentteki Erken Roma yapilariyla olan

853 Sayar 1997, 116

854 Spanu 2003, 8

855 Sayar 1993, 181

856 Sayar 2003, 62

857 Budge 1972, 116; Hild-Hellenkemper 1990, 435
838 Sayar 1992a, 208

859 Hellenkemper-Hild 1986, 127 vd.
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benzerliginden dolay: 1.S. 1. yiizyila tarihlenir®®. Patara’nin su ihtiyaci ise 11 kilometre
kuzeydoguda yer alan Islamlar koyii civarindaki Kiziltepe kaynagindan temin edilir. 1.S. 1.
ylizyilin 2. yarisindan itibaren Firnaz iizerinden kente su tasiyan su yolunda basinch su
sistemi sozkonusudur ve ayni sistemle Oinoanda’da da karsilasiir®®'. Su yolu kente
gelinceye kadar yaklasik 30 kilometrelik bir yolu kateder. Su kanali biiyiikk oranda kirma
tag ve harctan insa edilir. Anakayaya rastlayan kesimlerinde anakayanin islenmesi suretiyle
olusturur. Su sistemi kapsaminda Islamlar Kopriisii, Delikkemer, Tavas Kopriisii ve Ibri
Kopriisii gibi aquaductlar da insa edilir. Delikkemer aquaductunun yapimi i¢in Nero
zamani Onerilir. Kap1 lentosu {izerindeki yazitsa Vespasianus zamanindaki onarimla
ilgilidir®®,

Xanthus’a ise su 8 kilometre giineydogudaki Caykody’deki kaynaktan getirilir.
Myra’nin su ihtiyaci da uzaktan, Myros vadisinden karsilanir ve olasilikla Andriake’ye de
ayn1 sistem iizerinden iletilir. Cibyra’da da en azindan ge¢ Roma doneminde su
gereksiniminin aquaductlar araciligiyla saglandigi bilinir®®. Arycanda’ya su kentin 4

kilometre batisindaki Baggoz pinarlarindan alan su yolu ile getirilir864.

Aquaductlarla kentlere ulastirilan su, sistemin ayrilmaz birer pargasi olan
nymphaeum ve sarni¢lara aktarilir. Son derece geliskin su sistemlerine sahip olan Cilicia

ve Lycia kentlerinden giiniimiize az sayida ¢cesme yapisi ulasir. Ancak bu durum bolgelerin

890 Biiyiikyildirim 1994, 79; I.S. 1. veya 2. yiizyila tarihleyen arastirmacilar da mevcuttur. Schliger-Schiifer
1971, 556

861 [sik 1991, 40; Biiyiikyildirim 1994, 48; Hellenkemper-Hild 2004, 199

862 151k 1999b, 489; Isik 1993, 394 vd.; Bulug 1984, 142

863 Hellenkemper-Hild 2004, 199

8% Biiyiikyildirim 1994, 70
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daha fazla sayida nymphaeuma sahip olmadiklar1 anlamina gelmez. Muhtemelen tahribat
nedeniyle ortadan kalkarlar ya da toprak altinda bulunurlar. Coracesion, Balbura ve
Cyaneae gibi bazi kentlerde ise su ihtiyaci yiiksekte yer almalar nedeniyle tiimiiyle
sarniglara bagimlidir®™®. Cadyanda kenti de Roma su kemerleri icin ¢ok yiiksekte kalir ve
ihtiya¢ sarmiglardan saglanir®®. Her iki bolgede de muazzam boyutlarda denilebilecek

sarni¢larin yam sira degisik ebatlarda bir¢ok sarnica rastlanir.

Cesmeler dogal kaya ve magara icindeki su kaynaklarindan, kentlerin 6nemli
yapilart arasinda sayilan iki veya ii¢ kath anmtsal cephelere kadar bir gelisimi olan yap1
tiiriidiir®™’. Kentin su gereksinimini karsilamalarinin yaninda aym zamanda giizel
goriiniimlii toplant1 yerleri niteligi de tasirlar. Bu yapilar genellikle kente su getiren
aquaductun bitiminde yer alir. Bir su deposu ile onun dis yiizeyini gizleyen gorkemli bir 6n
cephe ve havuzdan olusur. Cilicia’daki Olba’da nymphaeum akropolisin kuzeybati
eteginde, olasilikla Diocaeserea’dan kente gelen yolun son buldugu noktada yer alir.
Hemen yaninda tiyatronun bulunmasi burasinin kentin yasam merkezi oldugunu
digiindiiriir. Nymphaeum araziye uygun sekilde farkli kodlara yerlestirilmis birtakim
mimari boliimlerden olusur. Ondeki platformu sinirlayan “U” planli bir arka duvar, bir alt
diizeyde ise su haznesi yer alir. Haznenin 6niindeki genis platform ii¢ basamakla bir alttaki

868

diizleme ulasir. Yiizeydeki mimari elemanlar gosterisli bir dekorasyona isaret etmez .

Tarihlemesinde aquaduct ile olan organik baglantisindan yola cikilir. Aquaduct yaziti

%65 Hellenkemper-Hild 2004, 199
866 Bean 1998, 46

867 Aran 1971, 112

868 Erten 2003, 186
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sayesinde Septimius Severus donemine verilir®®. Bu nedenle nymphaeumun da yaklasik
olarak 1.S. 2. yiizyildan baslayarak kullanilmis oldugu diisiiniiliir. Yapinin duvarlarinda
izlenen is¢ilik farkliligi farkli yapim evrelerinin oldugunu diisiindiiriir. Bu durumda yapi,

ya iki evreli olarak insa edilmis ya da bir tahribat sonrasinda onarim gormiis olmalidir®’.

Bolgede bir baska nymphaeuma komsu kent Diocaeserea’da rastlanir. Buradaki
yap1 ortada yarim daire seklinde biiyiik bir nis ile iki yanindaki dikdortgen nisten olusan
plana sahiptirm. Diocaeserea nymphaeumunun 6niinde ilk sirada dort, distaki ikinci sirada
ise iki stitun olmak iizere iki sira siitun vardir. Siitunlar yapinin en az iki katl olduguna
isaret eder. Merkezdeki dairesel nisin ortasinda 10.24x3.65 metre boyutlarinda bir havuz
(lacus) bulunur. Muhtemelen yuvarlak nisin ortasinda bulunan bir c¢ortenle havuza su
verilir. Dairesel niste iglerine olasilikla heykelciklerin kondugu dort adet kiiciik nig
goriiliir. Tarihsel ve arkeolojik verilerden hareketle su yolu I.S. 2. yiizyilin sonlarma

verilir.

Diocaeserea’da rastlandigi gibi ortada yarim daire seklinde biiyiik bir nis ile iki
yanindaki dikdortgen nisten olusan plan tipinde bir baska cesme yapist Cilicia’nin
batisindaki Anemurium’da gbrﬁlﬁrm. Bu plan tipi 1.O. 2. yiizyildan gec¢ antik déneme

kadar kullanilir®”. Corycus’da da Kara Kalesi’nin kuzeydogusundaki nekropol vadisinde

869 (9zbay 1998b, 37; Heberdey-Wilhelm 1895, 90
870 Erten 2003, 186

871 Ozbay 1998, 125

872 Ozbay 1998, 125 vd.

873 Aran 1971, 113; Ayrica bakiniz Levha 52b
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kii¢iik bir nymphaeum vardir®™*, Biiyiik oranda tahribata ugramis bu yap1 vadi tabanindan
cikan suyun degerlendirilmesi amacina yonelik olarak insa edilir. Giiniimiizde tarimsal
faaliyetlerde kullanilan bu kaynak suyunun ¢iktigi noktada bazi kemerler goriilebilir.

Corycus’un dogusunda yer alan Elaiussa-Sebaste kentinde tiyatronun hemen altinda bir

875

nymphaeum vardir”°. Daglik Cilicia’daki Hamaxia kentinde ise Oniinde havuzu olan ve

siisleme olarak koc¢ basi kullanilmis bir cesme bulunur®™®.

Lycia’da ise Xanthos, Letoon, Patara, Balbura, Myra, Araxa, Arycanda,

Andriake ve Phaselis’de nymphaeumlar tespit edilir®’’. Phaselis’de biri Domitianus ve

digeri Hadrianus agorasina bitisik tek katli ve siitunlu iki nymphaeum bulunur®’®,

Arycanda’da “U” planli nymphaeum devlet agorasinin batisinda yama¢ hamaminin

giineyinde yer alir’”. Letoon’da Hellenistik doneme verilen, nymphelere adanan bir

. . . . -1:.880
yapmin iizerine kurulan Roma nymphaeumu Hadrianus zamaninda inga edilir .

Andriake’nin dogusunda 1.S. 2. ve 3. yiizyillara verilen kemerli ve nisli bir nymphaeum

881

vardir" . Xanthus’da ise iki ana caddenin kesistigi tas doseli meydana hakim bir konumda

bulunan kavisli yapinin nymphaeum olabilecegi diisiiniilir®™?,

874 Herzfeld-Guyer 1930, 91

875 Morselli 2003, 193 vd.

876 Karamut 1995, 41

877 Hellenkemper-Hild 2004, 199

878 Bayburtluoglu 2004, 89

879 Bayburtluoglu 2003b, 124 vd.

880 Bean 1997, 63

881 Borchhardt 1975, 72 vd.; Bayburtluoglu 2004, 200
882 Courtils 2001, 75
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Su sistemleri kapsaminda iizerinde durulmasi gereken bir diger husus ise atik
sularin uzaklastirilmasi i¢in ortaya konan kanalizasyon sistemleridir. Kentlere su kemerleri
ve kanallarla taginan suyun miktarindaki artis ve aym zamanda yagmur gibi doga
olaylarindan kaynaklanan suyun yasama alanlarindan uzaklastirilmasi yoniindeki ihtiyag
bircok Roma kentinde bu yonde faaliyetlere girismeyi zorunlu kilar. Romalilarca bu
konuda son derece titiz davranildig1 yapilan kazilarla agiga c¢ikarilan kalintilardan acik bir
sekilde anlasilir. Biiyiik kentlerin onemli yollarinin altindan genellikle atik su kanallar
geger883. Gerek Cilicia gerekse Lycia’da bu yonde pek cok kanita ulagmak miimkiindiir.

Tarsus ve Patara kentlerindeki siitunlu ana caddelerin altindan gecen atik su kanallar

geliskin kanalizasyon sistemlerinin iki bolgeden giizel birer 6rnegi olarak one ¢ikarlar.

883 Kretzschmer 2000, 91 vd.
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II1.11. Nekropolis
Pax Romana’yla gelen ekonomik refahla kendisini gosteren kentlerin
cehresindeki genel degisim, nekropolislerde de yansimasini bulur, anitsallagmaya dogru bir
gidis sozkonusu olur. Tapinak formlu mezarlar, mezar evleri, tonozlu mezarlar, biiyiik
kaya mezarlari gibi gorkemli mezar kuruluslari ortaya ¢ikar. Gerek Cilicia®! gerekse

Lycia’da®®

Roma imparatorluk doneminde yogun bir sekilde lahitler kullanilmaya devam
edilir. Roma donemi Lycia kentlerinde siklikla karsilasilan lahitlerin biiyiik bolimii bigim
itibariyle klasik Lycia gelenegini siirdiiriir. I.S. 1. yiizyilin sonlarindan itibaren iicgen

alinlikli ve akroterli lahitler goriillmeye baglanr®*®,

Biiyiik paralar gerektiren anitsal mezar tiplerinin kentlerde yogun bir sekilde
kullanilir hale gelmesi genel anlamda goérkemli nekropolis alanlarinin olugmasina yol acar.
Artik siradan bir nekropolis olmanin ¢ok 6tesinde birer dliiler kenti kimligine biiriiniirler.
Bu durumun miikemmel bir sekilde gozlemlendigi 6rnek ise Cilicia’daki Anemurium
kentidir. Kentin arkasinda yer alan iyi korunmus sayisiz mezar evi, nekropolisin adeta
kentin bir mahallesi gibi algilanmasma neden olur. Anemurium’un Imparatorluk
doneminde ekonomik bakimdan geliserek zenginlesmesine bagli olarak gelisen
nekropolisin kullanimi 1.S. 3. yiizy1l boyunca da devam eder®™’. Yine oliiler kenti kimligi
gosteren nekropolise sahip baska bir Cilicia kenti Elaiussa-Sebaste’dir®®®. Bagka bir
olusum ise Elaiussa-Sebaste ve Anazarbus’da gozlendigi iizere belli diizenlemelerle ortaya

cikan nekropolis caddeleridir. Elaiussa-Sebaste kuzeydogu nekropoliinde ¢ok sayidaki

884 Koch 2001, 265 vd.

885 1dil 1985, 13 vd.; Koch 2001, 254 vd.
886 jdil 1985, 20

887 Alfoldi 1971, 30 vd.

888 Hellenkemper 1980, 1269 vd.
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tapinak bi¢imli mezar bir araya toplanir, kuzeyde antik yol boyunca dizilir®™.

Anazarbus’da akropoliin eteklerinde kente bitisik nekropoliste baz1 mezarlar belli bir diizen
dahilinde siralanir ve kayalik arazinin elverdigi ol¢iide bir nekropolis caddesi olusturur,
kayaliklarin miisaade etmedigi yerlerdeyse degisik konumlarda yerlestirilir®”’. Tapinak
formlu mezarlart Elaiussa-Sebaste gibi sahil kentlerinin yami sira Cilicia’nin i¢

391 ey .
°l  Cilicia’”da Roma

kesimlerdeki kiiciik yerlesimlerde de dahi gormek miimkiindiir
imparatorluk doneminin en yaygin mezar tiplerinden biri olan ve 1.S. 1.-3. yiizyillara
verilen tonozlu mezarlara Anemurium, Arsinoe, Celenderis, Elaiussa-Sebaste gibi pek cok

kentte rastlanir™>.

Lycia’da da Romanizasyonla birlikte nekropolislerde anitsallasmaya dogru bir
gidis sozkonusu olur. Cogunlukla tapinak cephesiyle donatilmis biiyiik mezar evleri,
nekropolislerin yine birer Oliiler kenti niteligine biiriinmesini saglar. Patara, Sidyma,
Phaselis, Olymphus, Myra gibi kentlerde Cilicia’da karsilasildigi gibi mezarlik caddeleri
kendisini gosterir. Ornegin, Myra’da nekropolis caddesi Andriake’ye dogru her iki yanda
gelisir. Bolgede 1.S. 1. yiizyildan itibaren yerel zenginler kendileri igin pahali projeler olan
mezar evleri ve tapinak mezarlar insa ettirirler. Rhodiapolis’de Opramoas, Cyaneae’de
Iason i¢in birer heroon kurulur. Patara’da limanin batisinda anitsal mezar evleri bulunur.
Mpyra, Dikitanaura, Phaselis, Olymphus ve baska pek cok yerde tapinak mezarlar yaptirilir.

Olymphus’da, Daglik Cilicia’'nin batisiyla paralellik gosteren yerel malzeme yapisi

8% Schneider-Morselli 2003, 383 vd.

890 Ergec 2001, 390

891 Machatschek 1967, 85 vd.; Machatschek 1974, 251 vd.
892 Zoroglu 2000, 127
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nedeniyle benzer bir mezar formu, yogun har¢ destegi gerektiren kayagitasindan insa

edilmis tonozlu mezarlara rastlanir™”.

Cilicia’da, Celenderis baldachinli mezar amtinda goriildiigii gibi farkli

formlarda mezar tipleriyle de karsilagilir. Dort ayak tizerinde yiikselen yapinin dort taraftan
kemerli cephesi ve piramidal bir catis1 vardir®*. Benzer 6rnekleriyle Anemurium®”’,

Elaiussa-Sebaste®”®

ve Kiiciik Asya’nin baska yerlerinde de karsilasilir. Yapt mimari
elemanlarindan hareketle 1.S. ge¢ 2. yiizyila veya 3. yiizyil baslarina verilir®’. Piramit
catili olmasiyla Celenderis’deki ornekle benzer baska bir anit mezar Diocaeserea’da
bulunur. Ancak buradaki mezar kule bi¢cimindedir. Mezarin Flaviuslar doneminde ya da

L.S. 1. yiizy1l icerisinde yaptirildig diisiiniilir®®,

Her iki bolgede erken donemlere ait mezarlarin Roma doneminde de
kullanildigr goriiliir. Cilicia’dan bu yonde bir kamit Corycus’dan gelir. Kentin
nekropoliinde yer alan ve Hellenistik doneme tarihlenen polygonal duvar isciliine sahip
bir mezarin iizerinde bulunan yazit mezarin mimari teknigiyle uyusmaz, kapi lentosu

tizerinde bir Roma yazitina rastlanir®’

893 Hellenkemper-Hild 2004, 203 vd.

894 Zoroglu 2000, 129; Spanu 2003, 18 vd.

895 Alfsldi-Rosenbaum 1971, 7, Levha II. 1

896 Machatschek 1967, 114 vd., Tafel 55

897 Zoroglu 2000, 129

898 Durukan 2003, 234

89 Durukan 1998, 156, Ayrica bakiniz dipnot 15
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Bunlardan daha farkli bir baglamda degerlendirilmesi gereken bir yapi tiirii
daha vardir. Nadiren rastlanan ve kenotaph olarak adlandirilan bu tiiriin Cilicia ve Lycia’da
bilinen sadece birer 6rnegi mevcuttur: Limyra’daki Gaius Caesar ve Selinus kentindeki
Traianus kenotaphlari. Augustus’un torunu, imparatorluk tahtinin varisi Gaius Caesar 1.S. 4
yilinda Limyra’da o6liir. Imparatorlugun dogusunda bir kahraman olarak saygi géren Gaius
Caesar’in cenazesi veya kiilleri Roma’ya gotiiriilerek Augustus Mausoleiumu’na konulur.
Antik geleneklere uygun olarak da oldiigii kent Limyra’da bir am1 mezar1 insa edilir.
Uzerindeki plastik eserlerde yasamindan kesitlerin betimlendigi diisiiniilen yap1 icin
gerekli alam1 Limyra kenti verir. Masraflan ise Lyciarch, yani Lycia Birligi’nin maliyesi
karsilar. Yapinin bi¢iminin belirlenmesi ve bdyle bir kiilt anmiti i¢in gerekli izin ise
imparator ailesi, Roma senatosu ve Lycia Birligi meclisinin ortak karariyla saglanmig

olabilir’®,

Part seferinden Roma’ya dénerken 1.S. 117 yilimin Agustos’unda hastalanarak
Selinus’ta dlen” ve yakildiktan sonra kiilleri Roma’ya gétiiriilen imparator Traianus icin
de bu kentte bir kenotaph insa ettirilir. Bu durum Romalilarin kente gosterdigi ilgiyi arttirir
ve Traianopolis olarak anlmasina neden olur. i¢ ice iki odadan meydana gelen ve iki katl1,
kaliteli ve renkli mermer kullanilan yap1 temenos duvariyla gevrilidir902. Gerek
Limyra’daki gerekse de Selinus’daki bu yapilar kentlerin imparatora ve imparatorluga
baglhiliklarimi gostermesi bakimindan onemlidir. Kentle imparatorluk arasindaki karsilikli

politik etkilesimi yansitmasi acisindan ilginclerdir. Kentler boyle bir yapiya sahip

99 Borchhardt 1999, 85 vd.; Borchhardt 1990, 88 vd.; Borchhardt-Borchhardt Birbaumer 1992, 109 vd.;
Ganzert 1990, 85 vd.

%! MacKay 1968, 116

902 K aramut (Tarihsiz), 3 vd.; Karamut 2003, 53 vd.
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olmalartyla imparatorluk nezdinde daha ayricalikli bir yerde degerlendirilme imk&ninm elde
etmis, imparatorluk yonetimi de varlifinin énemli bir gostergesi olarak yorumlanabilecek

bu yapilarla etkili bir propaganda vesilesi edinmis olmalidir.
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II1.12. Diger Yapilar

Bouleterion ya da odeon olarak bilinen yapilar genellikle kent meclislerinin
toplantilarinin yapildigi, cesitli resmi islerin goriisiildiigi tizeri kapali mekanlardir. Bunun
yaninda Roma doneminde odeonlarda miizik dinletileri gibi birtakim etkinlikler de
gergeklestirilir. Yarim daire formundaki bu kii¢iik toplanti salonlarinda tas oturma siralart
konsantrik bir sekilde yiikselir. Dortgen bir ¢evre duvan icerisine alinan bu yapilar
cogunlukla bir konferans salonu goriiniimii sergilerler’”. Bir¢ok Cilicia ve Lycia kentinde
gerek kalintilar gerekse de yazitlar araciliiyla bu tiiriin varligr bilinir. Lycia’da 12 ile 17
arasi, Cilicia’da ise 6 civarinda 6rnegine rastlanir (Levha 32, Tablo 1; Levha 33, Tablo 2).
Ancak genellikle tahribat ya da aragtirmalarinin gerceklestirilememis olmasindan dolay1
mimari yapilanmalan {izerine fazla bir sey sOylenemez. Bununla beraber iyi korunmusg
durumda giiniimiize kadar gelen ornekler de mevcuttur. Anemurium’da odeon ya da
bouleterion olarak tanimlanan ve 1.S. 2. yiizyila verilen yapinin gayet iyi vaziyette
giiniimiize ulastig gérﬁlﬁr904. Yine yapilan kazi ¢calismalariyla agiga ¢ikarilan Patara’daki
bouleterion da saglam denilebilecek durumdadir®®. Yapinin ilk inga tarihi bilinmez, ancak
kentin “Lycia Eyaleti Baskenti” iinvanin1 almasindan hemen sonra yaptirildigi
diisiiniiliir’. Cyaneae kentinde de agoranin kuzeydogusunda anitsal bir kamu yapis1 olan
ve muhtemelen yazitlardan bilinen Cyaneaeli zengin lason’un yaptirdigi bouleterion
bulunur’’. Bu yapi tiirlerinin kokenleri de tiyatrolarda karsilasildigi gibi Roma 6ncesine

gidebildigi goriiliir.

%93 Wurster 1996, 163

04 Rosenbaum-Huber-Onurkan 1967, 3; Hild-Hellenkemper 1990, 189
905 Isik 2004, 89 (Taner Korkut-Gotz Grosche, Bouleterion, s. 88-89)
2% 1g1k 2003b, 27

%7 Kupke 1995, 21
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Lycia’da simdiye kadar tespit edilememesine karsilik Cilicia’da tek 6rnegine
rastlanan ve tiimiiyle Roma’nin ortaya koydugu bir diger kamu yapisi amphitheaterdir.
Aslinda bu tiire Kiiciik Asya’da da ¢ok fazla rastlanmaz. Nysa’da bir tane insa edildigi
bilinir. Pergamon’un disindaki Kelkit Cayi iizerindeki Virankapi yine bir amphitheaterdir.
Laodikeia’daki kiigiik tiyatronun da bu tiir bir yap1 oldugu diisiiniiliir’®®. Nadiren rastlanan
bu tiriin bir Omnegiyle de Cilicia’da karsilagilir. Anazarbus’daki amphitheater
Mopsuestia’dan gelen yolun 200 metre dogusunda yer alir. 62x83 metre ebatlarinda elips
seklindeki yapinin kemerlerine ait ayaklar goriilir ve 22 adet ayak olmasi gerektigi
diisiiniiliir. Yapinin dogusuna dogru yuvarlak ayaklarla degil, anakayaya denk geldigi
yerde duvarla devam eder. Amphitheaterin merkezinin batisina dogru yeraltina dogru
yonlenen bir gecit goriiliir. Buras1t muhtemelen vahsi hayvanlarin arenaya getirilmesi icin

kullanilan bir yoldurgog. Yapinin 1.S. 3. yiizyila verilmesi gerektigi iizerinde durulur’'’.

Lycia kentlerinde kentsel repertuar icerisinde simdiye kadar anilmamais bir diger
kamusal yap1 granariumdur. Cilicia’da simdiye kadar rastlanmayan bu yapi tipiyle,
Lycia’da her ikisi de derin kiyilar1 ve igeri dogru giren korfezleriyle Roma déneminde
donanmalar i¢in 6nemli liman kentleri olan Patara ve Andriake’de karsilagilir. Hadrianus
zamaninda insa edilen bu binalar, tahil depolamada kullanilan 6nemli biiyiikliiklerdeki
yapilardir. Patara’daki granarium dortgen planli, 75 metre uzunlugunda, 25 metre
genisliginde ve sekiz besik tonozla béliimlere ayrilmis amtsal bir binadir’''. Andriake’de

yer alan granariumun da 65 metre uzunlugu, sol tarafta 32 metre, iki bolme iceren sag

%% Anabolu 2001, 21

%% Gough 1952, 100

919 Hild-Hellenkemper 1990, 181
o1 1g1k 1999b, 487
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tarafta ise 27 metre genisligi, milkemmel tas is¢iligi ve sekiz odasiyla Patara’dakinden geri
kalir yan1 yoktur. Bu yap1 yerlesimin merkezinde, kamusal bir alan olan ve ortasinda
biiyiik bir sarni¢ bulunan Plakoma’nin yaninda yer alir. Mitkemmel dortgen yapi teknikleri
ve amtsal donatimlariyla, Imparatorluk donemi yapist bu tahil depolarmin mimarisi,
kentlesme alaninda planh bir vurgu meydana getirir. Her iki liman kentindeki granariumlar
oteki kamusal yapilar gibi kentsel repertuarin bir parcasidirlar’'?. Hadrianus 1.S. 128
yilindaki Lycia ziyaretinde bolgeye biiyiik bir 6zenle insa edilmis iki granarium kazandirir.
Andriake’deki granariumun 6n cephesinde imparator ve imparatoricenin biistleriyle bazi
yazitlar saptanir. Ayrica Iulius Claudius siilalesi imparatorlarin1 canlandiran heykellerin
kaideleri bulunur. Bu yapinin ayni zamanda imparator kiilti merkezi oldugu da ileri
siiriiliir. On cephe duvarinda bir kalkan ile capraz yerlestirilmis iki mizrak kabartmasi
mevcuttur. Yonetici Herakleion, uzanip yatan bir tanri, bir yilan, ayakta duran bir tanr1 ve
uzun sach bir tanriga figiirlerinden olusan kabartma yaptirir. Tanrilar Hades (Pluton), Misir
kokenli tanr1 Serapis, tanriga ise Isis olmalidir. Serapis ve Isis kiiltiine sadece Myra’da
degil, Lycia’min baska taraflarinda da rastlanir. Phaselis’de de granarimu andiran bir
binayla karsilasilir. icinde 11 bolme saptanan bu binanmn kazisi heniiz tamamlanmis

degildir’"”.

12 Borchhardt 1975, 66 vd.; Wurster 1996, 172; Anabolu 2001, 31
13 Anabolu 2001, 31 ve 40
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BOLUM IV
ROMA DONEMINDE PROPAGANDA ARACI OLARAK KENT VE MIMARI

Imparatorluk yonetimi tarafindan bircok alanda birden hayata gecirilen
propaganda faaliyetleri neticesinde biitiin Roma eyaletlerinde Romanizasyon siireci baslar.
Ordu, hukuk, vatandaslik, tek bigimli bir kent kiiltiirtiniin gelistirilmesi gibi unsurlar Roma
politikalarinin imparatorluk topraklarinda yasam bulmasinin 6nemli araglart durumundadir.
Pontus kral1 V1. Mithridates Eupator (1.0. 120/121-63) ve korsanlik faaliyetleri gibi Kiiciik
Asya topraklarindaki Roma varligini tehdit eden unsurlarin ortadan kaldirilmasiyla birlikte
artik Romalilarin faaliyetleri i¢in gerekli uygun ortam saglanmis olur. Bu kapsamda Kiiciik
Asya’nin oteki eyaletleri gibi, giiney kiyillarinda yer alan Cilicia ve Lycia da Roma
politikalarindan nasibini alir. Ozellikle de I.S. 43 yihinda Lycia'mn®'*, 1.S. 72’de ise
Cilicia’min®"® birer Roma eyaleti olarak diizenlenmesi bu siirece yeni bir ivme kazandirr.
Artik Roma, politikalaryla, kiiltiirityle, inanglariyla, mimari yatirimlariyla; kisacasi tiim

unsurlariyla Cilicia ve Lycia’nin yasantisinda yer etmeye baslar.

Romanizasyon politikalarmin en ©6nemli aya@mni siiphesiz Imparatorluk
genelinde gerceklestirilen imar faaliyetleri olusturur. Tiim eyaletlerde standart hale
getirilmis bir dizi yapi tiiriinii kapsayan kamusal imar programi uygulanir. Romalilarin
kamusal mimariye bu derece dnem vermesinin bir nedeni de aslinda Roma uygarliginin
baslangicindan itibaren temel unsur olarak kent tizerine odaklanilmasidir. Zira Romalilar
tarihlerini bir savas ya da bir kralla birlikte degil, 1.0. 753 yilinda Roma kentinin Remus ve

Romulus tarafindan kurulmasiyla baslatir”'®. imparatorlugun tiim eyaletlerinde oldugu gibi

14 Treuber 1887, 205; Frei 1990, 15; Brandt-Kolb 2005, 22
1> MacKay 1968, 113
16 Roth 2002, 294
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Cilicia ve Lycia’da da Roma’nin gelisiyle birlikte bayindirlik faaliyetlerinde hareketlenme
sozkonusu olur. Bununla beraber, Roma kentlesme politikalarinin 6nceki doénemlerde
yuriitiilen faaliyetlerden etkilendigi de bilinir. Antik donemde yoneticiler mimariyi bir
propaganda aract olarak kullanir. Hellenistik donem krallarinin halkla aralarindaki
iletisimin saglanmasinda, imar faaliyetlerini 6nemli bir unsur olarak gordiikleri agiktir ve
bu gelenek Roma diisiincesine de yansir’'’. Bu noktada, kentlesme politikalar1 baglaminda
yoneticiler tarafindan kentlere yapilan yardimlarin nedenlerine, siirecin ne sekilde

isledigine ve hangi amaclarla baglant1 icerisinde olduguna deginmek yerinde olur.

Yoneticilerin kendilerini hayirsever biri olarak gdstermesinin tarihte ¢ok kokli
bir gecmisi vardir. Bu, {stiinliiglin ortaya konulmasi, minnettarlik duygusunun
uyandirilmasi ve sadakatin saglanmasi gayesiyle her zaman yapilan bir olgudur. Yapilacak
bagisin tiirii ise zaman, mekan ve politik duruma gore degiskenlik gosterir, ancak genel
anlamda maddi yardimda bulunulur. Thtiya¢ duyuldugu icin ya da ihtiya¢ olmasa da kendi
pozisyonunun saglamlastirilmast ve hakli gosterilmesi bu tiir girisimlerin ardindaki diger
nedenlerdir. Bununla beraber, sézkonusu biiyiikk capli yardimin gerek giic, gerekse ruh
bakimindan yoneticinin kendisini tatmin etme duygusuyla olan iligkisini de belirtmek
gerekir ve bu durum Homeros donemindeki krallardan beri boyledir. Yap1 ortaya koymak
politik anlamda davranmanin baska bir ifadesidir. Hellenistik doneme geri gidildiginde de
Dogu’da durumun boyle oldugu anlasilir ve giicler rekabeti esasina dayanarak krallarin
kendi aralarinda imar faaliyetlerine giristikleri goriiliir. Buradan da bir kiiltiir politikasi
gelisir. Hellenistik kralliklarin yapisal olarak zayifladiklar1 zamanlarda dahi yoneticinin

comertliginin yap1r ortaya koyma anlaminda arttig1 bilinir. Aslinda boylelikle yoneticiyle

I Durugéniil 2001-2002, 118
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kent arasinda bir iliski ortaya cikar. Kentler ortaya koyduklar yazitlariyla bu tip hibelerde

bulunan krallar1 hayirsever olarak anar ve ona baris1 bor¢lu olduklarini agikg¢a ilan ederler.

Hellenistik donemde doguda gerceklestirilen bayindirlik faaliyetleri aymi
sekliyle Roma imparatorlan1 tarafindan da devam ettirilir. Bu yap1 aktivitelerinde
propaganda ve reprezantasyon oncelikli motiflerdir. Seleukoslarin Milet’teki angajmanlari,
Attaloslarin Atina, Delphi, Delos’daki etkinlikleri hem onlarin dindarligimin bir ifadesi
olarak goriiliir, hem de giiclerini politik anlamda ifade etme istemleri agisindan bir politika
kiiltiirii haline doniisiir. Bu arada krallar ithaf yazitlarinda birey olarak kendilerini ve
devletlerini, bagli olduklar1 yOnetimleri 6n plana c¢ikarir. Kentlesme politikasinin
Hellenistik donem krallar1 arasindaki yogunlugu kayda degerdir ve adeta bu devrin
karakteristik bir olgusudur. Hukuk diizeni kentlesmede kendisini gosterir. Oyle ki,
kentlesme bir anlamda kuralin da disa vurumudur, orada agikga belli bir politikanin varlig
ve bunun da hukukla baglantili oldugu aktarilir. Aynmi politikalar ideolojik arka planiyla
beraber Roma principesleri tarafindan da devam ettirilir, yani Hellenistik donemden
istlenildigi sekliyle Roma Cumhuriyet devrinde de siirdiiriiliir. Caesar, ilk princeps
doneminin yap1 faaliyetlerini devam ettiren kisidir ve 6zellikle de Pompeius’la politik
cekismeleri oldugu sirada bunu yapar. Bir anlamda propaganda i¢in sadece Roma’daki
yapilasmanin kontroliinii tizerine almakla kalmaz, bir grup mimar ve bu anlamda miisavir
olarak calisanlardan bir ekip kurar. Boylelikle kentin biitiin planlamasin1 bastan asagiya
degistirir ve Roma’ya damgasim1 vurur. Roma diinyasinin dogu kesimi de Caesar’in
aktiviteleriyle calkalanir. Sadece yapilasma faaliyetleriyle degil, kent kurma politikalariyla

da on plana ¢ikar. Ayrica Yunan tapinaklarina verilen siginma hakkinin Roma’da da ayni



189

sekilde Aphrodisias, Milet, Pergamon, Sardes gibi yerlerde devam ettirildigi gbrulﬁrglg.

Bunun yaninda kentlere birtakim statiiler de bahseder. 1.0. 47 senesinde Iskenderiye’den
Tarsus’a gelen Iulius Caesar, Pompeius doneminden beri yerel kral Tarkondimotos un
egemenligindeki Aigaiai kentini onun hakimiyetinden alarak serbest sehir, “civitas libera”
statiisiinii verir’°. Caesar’mn pek ¢ok imparatorluk kentinde cesitli yapilar ortaya koydugu
bilinir. Suetonius, onun Italia, Gallia, Hispania, Asia, Yunanistan gibi yerlerde 6nemli
kentlerde cok biiyiik yapilar insa ettirdiginden s6z eder. Suetonius’un bu baglamda
degindigi bir diger 6nemli nokta daha vardir. Caesar’in bu kadar hirsla sarildig1 yapilagma
aktivitelerinin eyaletlerdeki yerel krallar ve yerel yoneticilerce ornek alindigini, kendi
aralarinda rekabete giristiklerini aktarir. Boylelikle Caesar’in Roma’da baslattigi hareket

eyaletlere de yayilir ve rekabetle kentlerin 6nemli oranda gelismesini saglargzo.

ITulius Caesar’1n, eski oriantal ve Hellenistik onciilleri takip ederek ifade ettigi,
bir kralin ne kadar comertse o kadar erdem sahibi olacagi yoniindeki diisiince zamanla
yerleserek bircok takipci bulur. Caesar, comertligin prestiji arttirdigl yoniindeki yaklasimin
pekismesini saglar. Roma’da baslayan fikir imparatorluk topraklarina yayilir, Roma’yla
denk bir sekilde eyaletlerde de bu kiiltiir politikas siirdiiriiliir, yani gii¢ oralara da aktarilir.
Roma’nin kudreti sézkonusu yapi politikasiyla kabul ettirilir, propaganda Imperium’un

kendini gosteren kamu yapilariyla saglanmus olur’'.

% Winter 1996, 11 vd.
1% Sayar 1999, 205
920 Winter 1996, 21
2! Winter 1996, 36 vd.
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Caesar’n ardindan Augustus da ayn1 politikalar1 devam ettirir ve Res Gestea’de
kendisinin Roma’da yogun bir sekilde siirdiirdiigli imar faaliyetlerinin eyaletlere de
yayillmast yoniindeki istegini anlatir. Bu noktada cok acgik bir sekilde ideolojik bir
soylemden bahsedilebilir. Bu baglamda politik alanda da iin salmis olmasi dolayisiyla
Cicero’nun anlattiklarnn kayda degerdir. Ona gore, anitsal yapilarin insa edilmesi giiciin
disavurumu, politik anlamda propaganda ve kendini ortaya koymanin yoludur. Gergekten
de bir anlamda oliimsiizliigii elde etmenin aracidir. Bununla birlikte yapilarin biiytikliigii,
donanimi ve siislemesi politik fikirlerin aynasidir. Augustus, Res Gestea’de ne kadar
biiyiik bir itinayla bu gorevleri iizerine aldigim1 anlatir. Boylelikle, bir anlamda da
Imperium Romanum i¢in yoneticiligini nasil mesrulastirdigini ifade eder. Yani, Roma i¢in
ne kadar ¢ok sey yaptigim belirterek, kendi yonetiminin zeminini saglamlastirir. Giicii
sergilemenin ne derece hirsla ortaya kondugu cok biiyiik yapilarin ortaya cikmasindan
bellidir. Bu, ¢cok acik bir sembol haline gelmis durumdadir. imparator, yap: aktivitelerini
ortaya koyarak artik her seye pazarlik yolunu acar, giiciinii herkese ispat eder’?.
Augustus’un eyaletlere gerceklestirdigi geziler ¢ercevesinde de kentlesme anlaminda bir
takim faaliyetleri sozkonusu olur. 1.0. 19 yilinda Cilicia’nin ovalik kesimindeki
Anazarbus’u ziyaret eder ve kente Caesarea adim1 da verir’>. Tarsus ve Mopsuestia’ya
daha o6nceden taninan “serbest sehir” statiisiinde bir degisiklige gitmez, Rhossos’a “serbest
sehir” statiisiiniin yam sira siginma hakki olan, tapinagi bulunan kutsal kent ayricaligini
tanir’>*. Daglik Cilicia’da da baris ortamim yerlestirmek amaciyla izledigi politikalar
cercevesinde kentlesme yoniinden Onemli gelismelerin mimaridir. Augustus, sonradan

Claudius tarafindan ‘serbest sehir’ statiisii verildiginde Claudiopolis ismini alacak olan

22 Winter 1996, 23 vd.
923 Sayar 1992a, 203 vd.
92+ Sayar 1999, 198
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Colonia Iulia Augusta Felix Ninica’y1 emekli askerleri yerlestirmek amaciyla bir Roma
kolonisi olarak kurar. Seleucia ad Calycadnum biiyiik ihtimalle bu kapsamda “civitas

. e 925
libera” statiistini alir’ =

Klasik ve Hellenistik donemde Yunanlilar tarafindan tartismaya acilan,
yapilarin sadece biiyiiklugii ve gorkemi degil; yararli ve kullanigli olmasi fikri de
Romalilan ¢ok etkiler. Bu yaklasim Roma’nin kiiltiir ve hizmet anlayisina yerlesir. Zira
Imparatorluk donemi kaynaklarinda Misir piramitlerinin ne kadar ise yaramaz ve kamu
icin kullanigsiz olduklarindan s6z edilir. Imparatorun en onemli gorevi yonetimi altina
aldig1 insanlarin refahi i¢in ¢aligmaktir ve bu diisiince kamu yapilariin gelistirilmesiyle
kendini gosterir. Antik literatiirde yapilarin ancak kullanish olduklar1 zaman, insanlarin
onlardan istifade edebildikleri zaman ahlaki olabileceklerinden bahsedilir. Yani salt
gosteris icin para harcanmasina karsi ¢ikan bir yaklasim sozkonusudur. Ornegin,
Vitruvius’un, devletlerin genelin refah1 icin calismalar1 gerektigi, bunun i¢in de herkese

yarayacak olan yapilar1 ortaya koymalar1 yoniinde bir diigiince sergiledigi bilinir’?.

Yapilarin hangisinin 6ncelikli olarak yapilmasi gerektigi konusunda belirleyici
olan ise ihtiyaclar ve ivediliklerdir. Yani, ya acil bir ihtiyaca cevap verecek nitelik tagimali
ya da herhangi bir sekilde zaten yapilmasi ¢ok gerekli bir yapi olmalidir. Bu noktada
onceligin kentlere, bolgelere gore farklilastigi da goz ardi edilmemelidir. Mesela, bir yerde
yol insas1 Oncelik tasiyabilirken, baska bir yere su baskini nedeniyle koprii ihtiyacinin 6n
plana ¢iktig1 goriilebilir. Imparatorlarin da tiim bu degiskenlikleri dikkate alarak harekete

gecmeleri bir gerekliliktir. Bu anlamda utilitas, yani bir seyin yararma olma diislincesi

925 Sayar 1999, 208
26 Winter 1996, 43 vd.



192

vazgecilmez bir tartisma konusu olur. Bu yiizden de yonetim ve devlet katkilariyla ortaya

konacak her yapi faaliyetinde oncelikle bu husus dikkate alinir.

Kullanigh olma 6zelliginin aranmasinin yani sira iizerinde durulmasi gereken
baska bir nokta da, miihendislerin vazgecemedigi bir durum olan monumentalliktir.
Eyaletlerde bile bu goze carpar; aquaductlar, kopriiler, yollar, pazar yerleri, tapinaklar,
tiyatrolar, hamamlar hepsi birer kiiltiir sembolii haline gelir. Yani yararli olmanin 6tesinde
simge olabilmeleri icin monumentallik, yiicelik sergileyen son derece biiyiik yapilarin
ingasinin onem kazandig goriiliir. Bu da ¢ok bilingli olarak devreye sokulan Romanitas’in
isareti olur. Yani, Romali olma isaretinin kiiltiir sembolii anitsal yapilar ortaya koymaktir.
Bu yaklasim ¢ok dikkat edilen bir husus, bir politik-kiiltiirel mevzudur ve Imperium
Romanum’un her bir kosesinde bu politika gecerlidir. Bu anlamda sunulan gegerli
degerlerin her yerde aym sekilde dikkate alinmasi ortak bir kiiltiirii ortaya ¢ikarir. En iicra
eyaletlerde dahi sozkonusu ortak kiiltiir halkin ihtiyaclarina da cevap verir, bu da

imparatorluk politikasinin bizzat kendisidir’’.

Uzerinde durulmasi gereken bir bagka konu da Kii¢iik Asya’nin Yunan
polislerine geri giden agonal yapisi, yani yarigsma, rekabet hirsidir. Yunan diisiince ve
yasam tarzina tiimiiyle girmis olan bu yarigma fikri 1.S. 1. ve 2. yiizyilda da kendini o
kadar belirgin bir sekilde gosterir ki, bu sayede Roma kentleri ¢ok zengin bir goriintiiye
biiriiniirler. Yapilagsma anlaminda daha iyisini ortaya koymak adina kentler birbirleriyle
yarismaya baslar ve imparatorlugun dogusunda dahi bu fikir yerlesir. Bu yarigma

diisiincesi her anlamda oturur, dyle ki, politik anlamda s6z sahibi olabilmek i¢in 6nce yap1

227 Winter 1996, 51 vd.
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konusundaki tutumun ortaya konmasi gerekir. Yarigilacak, daha iyisi ortaya konulacak, o
zaman da politik arena da s6z sahibi olunacaktir. Birbiriyle yarisma hali Roma
donemindeki Cilicia kentlerinden Tarsus, Aigaiai, Mallus, Soloi-Pompeiopolis ve
Adana’da da kendini net bir sekilde gosterir. Roma’nin, Kiigiik Asya polislerini maddi
acidan destekledigi bilinir. Destek goren bir kent de, birbiriyle yarisan kentler arasindaki
cekismeyi daha da kamgilar. Merkezden destek goren bir kent olabilmek icin daha da fazla
caba harcanir. Imparatorun yapilasmayla ilgili motivasyonu, iletisim kurmak istedigi
eyaletle baglantidir. Eger iletisim saglamak, oraya girmek istiyorsa, bu orada yapi

faaliyetlerinde bulunacagi anlamina gelir ve propaganda da budur’®,

Yap1 aktivitelerinde paralarin imparatorlarin vekilleri tarafindan eyaletlere
yonlendirildigi bilinir, ancak bu siirecin tam olarak ne sekilde islediginin detaylar agik
degildir. Yani, yap1 i¢in paranin imparator tarafindan ne sekilde 6dendigi, paray: tiimiiyle
mi yoksa kismen mi gonderdigi konusunda yeterli veri yoktur. Aslinda bir yapi projesi
asamasinda her tiirlii kararin imparatorun elinde olup olmadigi hususu da tiimiiyle agik
degildir.””. imparator, sadece para gondermekle kalmaz, bunun Stesinde eyaletlere mimar,
mithendis, tas¢1 ustasi gibi teknik yardim da saglar. Baz1 durumlarda, 6rnegin eger insan
sikintist varsa asker ve kolelerden olusan insan giicli de génderir930. Imparatorluk
topraklarinda yiiriitiilen projeler biiyiik bir teknik beceriyi gerektirir ve bu uygulamalarin
sadece yerel iscilerle yapildigim1 diisiinmek zordur. Yapilarin boyutlari g6z Oniine
alindiginda, planlama ve yonetim islerinin bu konularda daha deneyimli ve egitici yabanci

teknisyenler tarafindan yapilmis olmas1 gerekir. Bu duruma ornek olarak Geng Plinius’un

28 Winter 1996, 54 vd.
92 Winter 1996, 73
230 Winter 1996, 60 vd.
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kendi eyaleti Bithinia ve Pontus i¢in imparator Traianus’dan teknisyen istegi verilebilir.
Plinius’a gore, teknisyenler Moesia’dan, Roma ordusundan gelir, ¢iinkii asker teknisyenler
daha tecriibeli ve disiplinlidir. Bu noktadan hareketle Cilicia’daki Roma egemenligini
buradaki erken yapilanmalarin, doguda yerlesmis bulunan lejyon birliklerinden gelen
teknisyenler tarafindan yonetildigi soylenebilir’®'. Patara ve Cadyanda’daki yaztlarda
imparatorun ismi nominatif kullanimla anilir, yani isin icinde bizzat kendisi vardir.
Vespasianus’un Cadyanda’daki tapinagin yapimim sagladigi yoniindeki aktivitelerinden
soz eden bir diger yazitta daha nominatif kullanim sézkonusudur. Vespasianus’un
Cilicia’da da bu yonde girisimleri vardir. Titus ile birlikte Seleucia ad Calycadnum’da
Calycadnos Irmag iizerindeki kopriiyli yaptirir. Fakat buraya akan paranin kaynagi tam
olarak bilinmez, eyaletin kasasindan olabilecegi gibi kent kasasindan da saglanmis olabilir.
Ancak en azindan Vespasianus’un eyaletlerde yapi yapan biri, yani yapilarin efendisi,
baskani olarak adinin anildig1 yazitlardan bilinir. Vespasianus, yapilasma politikalarinda
merkezin giiciinii kullanir, eyaletlerdeki projelerini bizzat kendisi finanse eder ve

ytinetir93 2,

Aslinda devlet ve kent kasasinin her ikisi de Roma’nin kontrolii altindadir ve
biitiin yapilagma faaliyetleri Roma’nin bilgisi dahilinde gelisir. Flaviuslar zamaninda sirf
bu yapilagsmalar i¢cin bir ortiilii 6denek olusturulur. Yani, sadece imparatorun yetkisi
dahilinde olan mimarlar ve onlarin 6denekleri. Plinius, Traianus hakkinda bilgi verirken
gerek haritacilarin, gerekse mensor denilen hesap uzmanlarinin daima merkezden idare
edildigini soyler. Ote yandan Hadrianus ve Antoninler zamanmnda da merkezdeki

sozkonusu mimar grubunun eyaletlere gonderildigini ve orada hem c¢alistiklarin1 hem de

93! Spanu 2003, 8 vd.
%32 Winter 1996, 81
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yerel ustalar1 yetistirdiklerini belirtir. Kiiciik Asya’nin ekonomik kalkinmasinin 1.S. 1. ve
2. yiizyilda 6zellikle Hadrianus ve Antoninler zamaninda ¢ok hiz aldigini, bu iki yiizyilda
bir patlamanin yasandigini, ¢ok iyi bir teknolojik ve kalite diizeltmesine gidildigini,

organizasyonun tiim Kiiciik Asya’ya yayildigim belirtir’>”.

Imparatorlarin yam sira polislerin de 6zellikle eyalet yapilasmalarinda ozel
vakiflar araciligiyla katkida bulunduklari bilinir. Ozellikle 1.S. 1. ve 2. yiizyilda cesitli
projelere yaygin bir sekilde kentlerdeki 6zel vakiflardan para aktigi goriiliir. S6zkonusu
vakiflara 6rnek olarak Opramoas’in, kendisinin zenginliginden Lycia kentlerinin siirekli
olarak yararlanmasini saglamak amaciyla topraklarin1 bagiglamak suretiyle kurdugu vakif
verilebilir’®. Eger halkin katkisi almmasaydi Flaviuslar zamaninda Kiigiik Asya’da
yuriitiilen yol yapim calismalarinin gergeklestirilemeyecegi kesindir. Halktan alinan
yardimlar bu noktada biiyiik énem tasir, yani imparatorun yani sira eyalet kentinin ileri
gelenlerinin ve ayrica da cesitli topluluklar/cemaatler araciligiyla halkin gosterdigi destek
son derece biiyilk yatinmlara imkén tanir. Topluluklarin/cemaatlerin yardimseverligini,
yazitlardan 6grenildigi {izere parasal katki disinda insan giicii saglanmasi bakimindan da
vurgulamak gerekir. Cok sik olarak da yol yapimlar sirasinda devlet kasasi kadar, devlet
kasas1 disindan gelen para yardimlari etkin olur. Ancak son derece biiyiikk prestij
projelerinde, mesela kanal veya liman yapimlarinda biiyiik paralarin nasil saglandig: biraz
acik bir soru olarak ortada durur. Ancak, bu noktada kentlerin katilimlari ig¢in
zorlandiklarim1 tahmin etmek gii¢ degildir. Ciinkii bu tiir biiyiik projelerin sadece devlet

kasasindan saglanacak paralarla ortaya konabilmesi s6zkonusu degildir.

933 Winter 1996, 193 vd.
3% Akdogu Arca 2002, 80 vd.
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Bazi durumlarda ise imparatorlar masraflarn 6zellikle kendileri karsilarlar.
Ornegin, koprii ingalarinda, yol yapimlarinda oldugundan daha fazla parasal katkida
bulunurlar. Gerek stratejik, gerekse reprezantatif acidan bu yapilar ¢ok biiyiikk 6nem tasir.
Bundan dolay1 da imparator, “kopriiyii imparator yaptirdi” dedirtmek icin genelde parasini
bizzat temin eder. Ornegin, Titus, Lykaonia’daki Derbe Lystra yolu iizerindeki, Valerianus
Cilicia’daki Mopsuestia’da Pyramos iizerinden gecen kopriiden sorumludur ve bu projeler
askeri acidan gereklilik gosterir. Traianus, Ozellikle gezileri sirasinda imar faaliyetlerinde
bulunmay1 kendisine amag¢ edinir. Bu konuda son derece hirsli oldugu bilinen imparator,
sadece yap1 inga ettirmekle kalmaz, kendisi de Ogrenir. Ciinkii Traianus’un sanata ve
mimariye biiyiik ilgisi vardir. Bu anlamda Hadrianus bu meraki daha da ileriye gotiiriir ve

bu yoniiyle tarihe geger935.

Bir imparator dogrudan ya da dolayli olarak bir kentin yapilasmasina cesitli
nedenler dahilinde etki eder. Kentin kendisi, imparatora miitesekkir olma, hukuksal haklar
ve imtiyazlar gibi hususlar bu baglamda onem tasir. Yani imparator ¢ok ender olarak
icerigi bos girisimlerde bulunur. Ya hukuksal bir hakkini kullandigi, ya kentin adini
degistirdigi ya da orada bulundugu icin bu tiir faaliyetler yiiriitiir. Bununla beraber toplum
icin yapilan somut girisimler ayn1 zamanda onlarin ktistes -bagislayan, yap1 bagislayan-
gibi iinvanlar almalarn sonucunu da beraberinde getirir. Propagandanin da zaten burada
yattig1 goriiliir. Imparatorlar belli firsatlar1 degerlendirerek yeni iinvanlar alirlar, en sik
karsilasilan da ktistes’dir. Fakat ktistes, her ne kadar yap1 bagislamakla 6zdeslesmis bir

kavram olsa da, antik donemdeki taniminin tam bilinmemesinden dolay1 her zaman i¢in

35 Winter 1996, 82 vd.
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bunun bir yap1 olup olmadig1 hususuna tam anlamiyla acgiklik getirilemez. Cok kesin
olmamakla beraber yapr bagislamanin Otesinde, baska seylerin bagislanmasi da
kastediliyor olabilir. Ornegin, ktistai olarak heykellerin de dikilebildigine veya
imparatorluk donemi sikkeleri iizerinde betimlenen kentin kahramanlarina da bu tinvanin
verildigine rastlanir. Yani bir kent icin gayret sarf edenlerin, cesitli tesebbiislerde
bulunanlarin da bu {invana sahip olabildikleri goriiliir. Kenti yeniden kuran, bir yapiy1
ortaya koyan insanlar her zaman i¢in saygideger bir kisi haline gelir. Kiiciik Asya’daki
epigrafik kaynaklarda cok sayida oOrnek bulunur. Ozellikle ktistes olarak yapi
faaliyetlerinde bulunanlar epigrafik belgelerde en fazla gecer. Fakat yalnizca insaatla, yap1
etkinlikleri ortaya koymakla iliskilendirmemekte yarar vardir. Hellenistik donemden beri
kullanilan ktistes ifadesi Principat doneminde de kullanilir. Kisiyi, dzellikle de imparatoru
direkt olarak hayirsever konumuna getirir ve kendisine miitesekkir olunacaginmi da bilir. Bu
durum dogal olarak imparatorun mali giiciiyle, yani bu ise ne kadar para yatirabilecegiyle
de baglantilidir. Augustus bir ktistes olarak Tlos, Mytilene, Samos ve Amisos kentlerinde
anilir. Aslinda Augustus’un bu kentlerde yaptigi herhangi bir faaliyet bilinmez. Ancak
ozellikle Mytilene bir depremden sonra ayaga kaldirilir ve bunun dolayli olarak
imparatorluk kasasindan saglandig bilinir. Bu nedenle olsa gerek imparatora ktistes tinvani
verilir. Ayrica Imparator Lycia kentlerine katkida bulunurken, Tlos icin yaptiklarindan
dolay1 da yine ktistes iinvamim alir. Tiberius’un da ayni sekilde deprem sonras1 1.S. 17
yilinda Kiiciik Asya’nin 12 kentine katkis1 olur ve bu da antik literatiirde cok yanki bulur.
Cilicia’daki Olba’da ve Mytilene’de oralara refah gotiirdiigii icin ktistes tinvaniyla anilir.

Malalas, Suriye Antiocheia’sinmi anlatmadan 6nce Tiberius’un ne kadar tutkulu olarak
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yardim ettiginden soz eder. Malalas’in bu ifadeleri bu imparatorun eyaletlerde yapilar

yapan kisi olarak ne derece énem kazandigini ortaya koyar93 6

Imparatorlarin disinda, basarili bir kent bilyiik oranda, servetleri toprak sahibi
olmalarindan ya da geceklestirdikleri imparatorluk hizmetlerinden kaynaklanan yerel
seckinlerin korumasma giivenir”’. Sadece Roma degil, artik eyaletlerde inisiyatif ele
alabilecek durumdaki insanlar da ©n plana ¢ikmaya, imar faaliyetleriyle kendilerini
gostermeye baslar. Bu da, Roma ile eyaletler arasinda iletisimin saglanmasi gibi cok
onemli bir sonucu dogurur938. Devlet kasasindan yeni binalara yatirilacak paralar igin
imparatorun izni gerekir, fakat 6zel kisilerin yeni yapilart imparatorun izni olmadan da insa
ettirebildikleri bilinir. Ancak, bir bagka kentle asir1 ¢ekismeye, yarismaya dogru giden bir
durum varsa ve bu da ayaklanmalara yol agiyorsa, iste 0 zaman imparator miidahale eder.
Aslinda 6zel girisimcilerin olmasi imparatorlugun da yararinadir ve Roma tarzim1 devam
ettirecegi icin gene propagandanin bir parcasidir. 1.S. 2. yiizyiln sonlarmna dogru goniillii
olarak yapr yapmak, adamak kendiliginden gelisir, ancak daima kamu yararina olmasina
O0zen gosterilir. Pax Romana sonrasinda yapilasmadaki hizlanma 6zel kimliklerin de
devreye girmesini gerektirir%g. Kiiciik Asya kentlerinde, aristokratlarin da her tiirlii firsati
degerlendirerek kendileri i¢in euergetes ya da ktistes iinvanlarim1 elde etmeleri ¢ok
giindemde olan bir konudur. Bolgesel elitlerin maddi imkanlar1 da buna elverir, hatta kamu
yapilarinin ortaya konmasinda c¢ok pahali malzemeler secerek calisirlar. Boylelikle

kendileri Roma’ya ve imparatora olan bagliliklarim1 da sergilerler. Imparator da bu

3% Winter 1996, 139 vd.
%37 Freeman 2003, 502
38 Winter 1996, 66

39 Winter 1996, 205 vd.
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girisimcileri soylu ya da senator sinifina yiikselterek o eyaletin giiciinii arttirir. Bu tip yap1
aktivitelerinde bulunanlar1 onurlandirma girisimiyle, o kisiler “imparatorun arkadaslar1”
konumuna gelir. Yani, kentli seckinlerin toplumdaki statiileri yiikselir, bu da eyaletlerin

altyapisinin giiclenmesini saglar, iste yarar1 budur’®.

Imparatorluk déneminde peregrinus (yabanci) olarak Kiiciik Asya kentlerine
gelen tiiccarlar, vergi toplayicilari (publicani), emekli askerler (veterani) gibi Italik kokenli
Roma vatandaslar1 yerli soylu ailelerle evlilikler yoluyla baglar kurarak ekonomik ve
politik yonlerden giic kazanir, kentlerin yonetiminde rol oynamaya baslar. Bazilarinin
Kiigiikk Asya’da Roma’ya bagl olanlarla da evlilikler araciligiyla bag kurduklar1 goriiliir.
Roma vatandaglik hakkina sahip bu aileler 6ncelikle kendi kentlerinin ve eyaletlerindeki
diger kentlerin yiiksek memuriyetlerine gelir. Hamam, gymnasium, tiyatro gibi yapilar
yaptirarak kentlerindeki mimari faaliyetlerde rol oynarlar. Halka para yardimi yapip,
senlikler de diizenleyen bu kent seckinleri hayirseverliklerini her firsatta gosterir. Roma
Imparatorlugu da, bu ailelerin niifuzunu emperyalist amaglar1 dogrultusunda kullanilir. 1.S.
1. ylizyildan itibaren Roma senatdr ve sovalye siniflarina kabul edilirler, boylelikle

imparatorlugun en iist yonetiminde de s6z sahibi olurlar™!

. Roma vatandasliginin
yayllmast ve bunun sonucu olarak da senato smifina {iyeligin imparatorlugun
vatandaslarina yayilmasi, Roma imparatorluk sisteminin en ¢arpici boyutlarindan birini
olusturur. I.S. 1. yiizyilin sonunda ilk olarak Lycia’dan bir kisi, Xanthus’un hamisi ve
velinimeti M. Arruntius Claudianus senatoya girer. 1.S. 2. yiizyildan itibaren daha fazla

sayida Lyciali senator bilinir. Bununla birlikte Opramoas 6rneginde oldugu gibi senator

akrabalarinin olmasina ragmen, seckin kimselerin hepsinin de senatorliige ulasamadigi

40 Winter 1996, 211 vd.
%! Gokalp 2002, 91
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goriiliir. Segkinler arasindaki sdzkonusu hareketlilik Romanizasyonun o6gelerinden biri
durumuna gelir. Bu kisilerin Roma hiyerarsisi i¢inde daha fazla yiikselme istegi gelismeleri
daha da arttirir”*%. Lycia’dan bu ailelere ¢ok sayida 6rnek vermek miimkiindiir. Bunun
disginda epigrafik malzemelerden anlasildigi iizere Roma vatandashik hakkina sahip
olmayan, ancak kent yasantisinda ve yonetiminde énemli roller iistlenen ailelerin varlig da
sozkonusudur. Roma niifuzunun erken donemlerden itibaren arttigi, varlikli ailelerin
tagidiklart Romal1 isimlerden, bu ailelerin imparatora sadakati simgeleyen imparator kiiltii
rahipligi memuriyetini siirekli olarak tistlenmelerinden, biiyiik paralar harcayarak Roma’da
popiiler olan gladyatér ve hayvan doviisleri diizenlemelerinden agik bir sekilde anlasilir.
Oinoanda kentindeki Licinnii soyu bu ailelere 6rnek olarak gésterilebilir943. Bununla
birlikte valiler bolge aristokratlarinin fazla giiclenmelerinin 6niine gegmek maksadiyla, bu
kimselere biiyiik onur ve payelerin verilmesi hususunda son derece dikkatli davranirlar,
aliacak kararlar1 denetledikten sonra onaylarlar. Lycia’daki durum budur ve Rhodiapolisli

Opramoas ve Cyaneaeli lason bu durumdan nasiplerini alirlar”™,

Antik Roma devlet sisteminde, oOzellikle kentsel yonetimlerde bir kentin
islerligini saglayan, kamu hizmetlerini yiiriiten birtakim memuriyetleri kentlerdeki zengin
kigilerin yerine getirmesi bir zorunluluktur. Herhangi bir memuriyeti iizerine almak icin
kisi, once belirli bir miktar para 6demek, daha sonra da memuriyetin gerektirdigi biitiin
masraflart kendisi karsilamak mecburiyetindedir. Seref saydigi bu goérev i¢in maas da
almaz, ancak karsiliginda birtakim yiiksek onurlar elde eder. Bu tiir onursal memuriyetlere

leiturgia adi verilir.

42 patterson 2000, 164 vd.
93 Gokalp 2002, 91
%4 Adak 2002, 135
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Ancak, bunun da 6tesinde bu kisilerin kentleri icin zorunlu olduklarindan ¢ok
daha fazla para harcadiklarina tanik olunur. Savaslar neticesinde olusan kitlik, sur yapimi
ve onarimi, sel, kuraklik, deprem gibi kentin icine diistiigii herhangi bir giic durumda
onemli miktarlarda para ve yiyecek yardimlarinda bulunurlar. Para ya da arazi bagiglamak
suretiyle vakiflar kurar, kentlerini muhtesem binalarla donatirlar, kentleri i¢in émiir boyu
elcilikler yaparlar. Burada artik bir zorunluluktan bahsedilemez, yerine goniilliiliigiin
geldigi goriiliir. Topluma bu sekilde hizmet eden kisilere euergetes -velinimet, hayirhah,
hayirsever-, yaptiklari ise ise euergesia -hayir isi- adlart verilir. Kentin her tiirlii ihtiyact
euergeteslerce karsilanir, onlar da hizmetleri karsiliginda 6vgii, minnet ifade eden iinvanlar
kazanirlar. Bu kisilerin yaptiklar isler dikilen heykellerinin kaideleri lizerindeki yazitlarla
olumsiizlestirilir. Halk bu hayirseverleri birer velinimet, kurucu ve kurtarici olarak goriir.
Gerek leiturgia adi verilen onursal memuriyetleri iistlenmek gerekse euergesia yoluyla
yararli hizmetlerde bulunmak isteyen seckin kimseler arasinda biiyiilk bir yaris
sozkonusudur’™. Ciinkii kisi bunlarin karsiliginda {in ve onursal payeler kazanmanin yani

sira kentin yonetiminde de soz sahibi olur.

Imparatorlugun bagka yerlerinde oldugu gibi Cilicia’da da 6zel sahislar
yaptiklar1 hibelerle kentlesme faaliyetlerini destekler. Bu durum Diocaeserea ile Olba,
Corycus ile Elaiussa-Sebaste arasinda goriildiigii iizere kentler arasinda rekabete de yol
acar’*®. Ozel sahislarca imar faaliyetlerine verilen destek Cilicia yazitlarinda kendisini
gosterir. Ancak Lycia’dan farkli olarak bu kisilerin yerel seckin kimseler mi, yoksa Romali

insanlar m1 olduklar1 hususunda kesin yargilara varmak miimkiin degildir. Ilk olarak biraz

% Akdogu Arca 2002, 79
%% Durugsniil 2001-2002, 118; Durugoniil 2004, 46
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erken zamana ait olmakla birlikte, gelenegi yansitmasi acisindan Soloi-Pompeiopolis
kentinde ele gecen bir yazittan soz etmek yerinde olur. 1.O. 40 yilina tarihlenen yazittan,
kentin Onemli memurluklarinda bulunmus olan Diodotos Zeuksidos ismindeki bir
hemsehrisinin bir stoay1 kendi maddi imkanlariyla Hermes, Herakles ve halk meclisi icin
yaptirdig1 anlasilir’’. Bir baska erken dénem yaziti Adana’dan ele gecer. Ge¢ Hellenistik
doneme tarihlendirilmesi 6nerilen yazitta hangi kente ait oldugu tespit edilemeyen bir halk
meclisi tarafindan, Hermogenes isminde bir sahsin kizi ve Herakleidos oglu Isidoros’un esi
olan Meline’nin onurlandirildigr anlasilir. Onurlandirmanin nedeninin, yazitta adi
gecmeyen kentte, kamuya acik bir yap1 ya da yapilarin insas1 veya tamiri i¢in bagista
bulunulmast olmalidir. S6zkonusu kentin Adana, Mallus, Magarsus veya Mopsuestia

olabilecegi diisiiniiliir™*®,

Bugiinkii Nacarli koyiinde ele gecirilen ve Mopsuestia’dan
getirildigi diisiiniilen 1.S. 103 yilma verilen bir Roma stoasma ait vakif yazt,
Mopsuestia’nin (K)laudius Fabius Felix ismindeki bir hemsehrisinin kentteki stoanin

giderlerini kendi servetinden karsiladigindan s6z eder’

. Anazarbus’un kuzeyindeki
Cobanpinari kdyii civarindaki bir yazitta gecen dpyrtéktmv sozciigiinden burada bir mimar
adina deginildigi ve sonraki satirlarda gecenlerin ise bu mimarin insa ettirdigi bir binanin
yapimina katkida bulunanlar oldugu tahmin edilir’™. Yine ayn1 kentin batisindaki Hamam
koyiinden ele gegen bir yazith bir heykel kaidesinin Ailia Hermione ismindeki bir kadin
tarafindan 1.S. 142 yilinda diktirildigi anlagilir. Kaidenin ele gectigi koyiin Anazarbus’a su

saglayan kaynaklardan birinin bulundugu yerde yer almasi nedeniyle, bu su yolunun

yapimini ya da tamirini saglayan bir Roma imparatorunun ya da kentin zengin bir kentlinin

%7 Sayar 1995, 47

98 Sayar 2004, 156
949 Sayar 1995, 43 vd.
90 Sayar 1997, 116
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onurlandirilmasi gayesiyle diktirilmis olabilecegi diisiiniiliir"'

. Aigaiai’den bir Roma devri
yazitinda ise ismi belirlenemeyen bir kadinin dort stoayr Tanriga Demeter ve Aigaiai kenti
icin babas1 Titus Flavius Plitus’un 6liimiinden sonra biraktigi servetten saglanan 40.000
denarla yaptirdign aciga cikar’>>. Yine Aigaiai’de ele gecen Roma Imparatorluk dénemine
ait bir arsitrav parcasindaki yazitin, binanin vakif yazitinin siislemeler igin para
harcandigim1 gosteren kismi oldugu anlasilir. Ancak yapimin tiirii, kim tarafindan
vakfedildigi ve harcanan paranin miktar1 konusunda yazitin diger kisimlarinin eksik olmasi
nedeniyle bilgi edinilemez”’, Epiphaneia-Oeniandos kentiyle 6zdes tutulan Gozeneler
oren yerinden ele gecen yazitta ise kentin Dionysios adli bir hemgehrisinin bir hububat
pazari insa ettirdigi ve insaata baglamadan once de orada bulunan ve yapima engel olan
evleri satin aldigindan bahsedilir’”*. Yine Epiphaneia-Oeniandos kentinden civardaki bir
ciftlige getirilmis bir mermer konsol iizerindeki yazitta Aurelius Fronto’nun kentin imar
faaliyetine yaptig1 katkilardan dolay1 onurlandirilmasina karar verildiginden soz edilir’’.
Soloi-Pompeiopolis’den siitunlu cadde civaridaki 1.S. 3. yiizyila tarihlenen bir yazittan da
kentin zenginlerinden birinin surlarin yapimi i¢in bagista bulundugu bgrenilirgsﬁ. Daglik
kesim kentlerinde de bu tiirden onur yazitlarina rastlanir. Antiocheia ad Cragum’da bir

heykel kaidesinin yazitinda Aurelia Rufina adinda bir kentli kadin, muhtemelen kentin

imarina katkida bulunan zengin kentlilerden biri olmasi nedeniyle kent ve halk

! Sayar 2004, 157
52 Sayar 1995, 44
3 Sayar 2002, 112
% Sayar 1992a, 210
953 Sayar 2003, 62
%8 Sayar 1995, 47
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meclislerinin kararlariyla onurlandirilir. Bu tiir yazitlara Antiocheia ad Cragum’da sik¢a

rastlanir’’.

Lycia’da ise Cilicia’ya oranla imar faaliyetlerine katkis1 olan yerel seckinlere
dair daha ayrintili bilgiler mevcuttur. Imparatorluk devrinde Lycia’da ozellikle de
Opramoas’un yasadigi 1.S. 2. yiizyilda, kentler bir veya daha fazla sayida varlikli ailenin
yonetimi altindadir. Patara’dan Claudii ve Vilii, Oinoanda’dan Iulii ve Licinnii aileleri,
Rhodiapolis’den ise Opramoas ve ailesi bunlar arasinda sayilabilir. Roma Imparatorlugu
ile artan iligkiler neticesinde bu ailelerden bazi kisiler Roma vatandaslik hakkini elde eder.
Roma ordusunda ya da Roma yonetiminde birtakim goérevler alirlar ve senatdr sinifina
kadar yiikseldiklerine de sahit olunur. Sonugta kentleri i¢in imparatorlardan baz1
ayricaliklar alabildikleri goriiliir. Yani, zamanla Roma’nin istegiyle kentlerde demokratik

bir ortamdan c¢ok oligarsik bir diizen olusur.

Kentlere yaptig1 olaganiistii derecedeki yardimlarla on plana ¢ikan Opramoas

imparatorluk devri hayirseverleri arasinda en giizel ornegi teskil eder”™®

. Atalar1 da Lycia
Birligi’nde lyciarchia (Lycia Birligi Baskanlig1), strategia (ordu komutanlig1), hipparkhia
(stivari birligi baskanlig1) gibi makamlarda hizmet veren Opramoas bu hususta 6zellikle
deginilmesi gereken kisidir. Ailesinin, 1.S. 2. yiizy1la damgasim vuran Licinnii, Claudii ve
Iulii aileleriyle akrabalik bagi s6zkonusudur. Opramoas’in yardimlariyla ilgili olarak biri
Tlos tiyatrosunda, diger ikisi ise Letoon tapinak alaninda bulunan ii¢ yazittan bilgi alinir.

Tlos tiyatrosundaki yazitta Opramoas, Lycia’da biitiin kentlerde memurluk yapmis

imparator kiiltii basrahibi, Lycia Birligi’nin yazmani, Tlos ve Rhodiapolis vatandasi gibi

%7 Sayar 1997, 120
38 Brandt-Kolb 2005, 105
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sifatlarla amilir. Letoon’daki yazitlardan ilkinde, yine Lycia’daki biitiin kentlerde
memuriyetlerde bulunmus imparator kiiltii basrahibi, Lycialilarin yazmani, Rhodiapolis,
Patara, Tlos, Xanthus, Telmessus ve Limyra vatandagi Opramoas’in kentlerin her birine iist
diizeyde bagista bulundugundan, Lycia Birligi’'ne ise topraklarin1 bagisladigindan
bahsedilir. Tapmak alanindaki ikinci yazittaysa Opramoas’in verdigi hediyelerden soz
edilir. 1.S. 114-152/153 aras1 onun en verimli donemidir ve biitiin Lycia kentlerine biiyiik
boyutlarda yardimlar1 sézkonusudur. Bu hayirlara bir de 1.S. 142-143 yillarindaki deprem
dolayistyla yaptig1 son derece biiyiik masraflar da eklenir. Lyciarkhoslugu sirasinda yardim
ettigi kentlerin sayist 31’1 bulur. Biitiin bu bagislar toplandiginda iki milyar denar1 gecen
bir yardim ortaya cikar. Ayrica topraklarimi bagiglamak suretiyle vakif kurarak,
zenginliginden Lycia kentlerinin siirekli olarak yararlanmasim da saglar. Tiim bunlarin
karsiliginda biitiin Lycia kentlerinin vatandaslik hakkini elde eder. Opramoas gibi bir¢ok
baska zengin kisi ya da ailenin gerek kendi, gerekse baska Lycia kentlerine yatirim ve
bagislar1 sdzkonusu olur. Opramoas’in uzaktan akrabasi Oinoandali C. lulius
Demosthenes, baska bir yakim1 Lyciarkhos Licinnius Longus; diger bir Lyciarkhos olan
Cyaneaeli lason, kiz1 Lycia, kaympederi lason oglu III. Polykharmos bunlar arasinda

sayilabilir. Ayrica ismi bilinmeyen Cadyandali bir hayirsever daha vardir’™,

Goriildiigii  tizere gerek Cilicia’da gerekse de Lycia’da imparatorlugun
kendisinden ayr olarak farkli kimselerce de imar faaliyetlerine girisildigi yazitlardan tespit
edilir. 1mparat0rluk doneminde kamu binalar icin Oncii olma tutkusu o kadar artar ki,
Antoninus Pius (I.S. 138-161) zamaninda bir yasa ¢ikarma geregi duyulur. Yasaya gore

sayet bir kent, kentlileri rahat ettirecek sayida binayla donatilmigsa, yeni binalarin insasi

9% Kolb 1992, 27; Akdogu Arca 2002, 80 vd.; Brandt-Kolb 2005, 106



206

dogrultusundaki herhangi bir hibe, mevcut binalarin bakimina aktarilacaktir’®. Tmar
faaliyetlerine seckin kimseler tarafindan verilen bu destek Ge¢ Antik doneme kadar devam
eder. Bununla birlikte siire¢ icerisinde s6zkonusu iligkiler arasinda dalkavukluk 6rneklerine

de rastlanir.

Dikkat cekilmesi gereken bir baska nokta da yapi1 yazitlaryla ilgilidir. Antik
kaynaklarda imparatorlarin yapilagma politikalariyla ilintili olarak propaganda amach yapi
yazitlarinin ortaya kondugundan soz edilir. Bu yazitlarin yapilara ne sekilde yazilmalari
gerektigine dair hukuksal yaptinm sozkonusudur. Ornegin, eger yapimn plani
degistirilecekse veya restorasyona tabi tutulacaksa mevcut yazitlar hicbir sekilde

yerlerinden oynatilamaz, yok edilemez. Zira bu yazitlarda imparator kendisini over’®!.

Imar faaliyetlerinin ayr1 bir tarafi da giiniimiizde oldugu gibi Romalilar
tarafindan kiiltiir varliklarinin korunmasi baglaminda Ozellikle eskimeye yiiz tutan
binalarin yeniden yapilandirilmasi i¢in gergeklestirilen restorasyon girisimleridir. Burada
sozkonusu olan ihtiyaclarin dayattigi bir durumda ya da belli zamanlarda yiiriitiilen imar
etkinlikleri kapsaminda degil, ortada bdyle bir acil durum yokken, salt yapilarin eskimeye
yiiz tutmasi nedeniyle ortaya konan faaliyetlerdir. Yani, bu is i¢in de imparatorluk para

yat1r1r962.

%0 Ferrero 1988, 129
%! Winter 1996, 66 vd.
%62 Winter 1996, 188
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Roma tarafindan bilingli olarak hayata gecirilen politikalar neticesinde
gerceklesen Cilicia ve Lycia’nin Romanizasyonu, mimariye yansiyan derin degisimlere
taniklik eder. Roma’yla birlikte her iki bolgede de hizli bir kentsel doniisiim siireci
yasanmaya baglanir. Eldeki imkénlar bilingli tasarim ilkelerinin ortaya konmasiyla en iyi
sekilde degerlendirilir. Roma tarzi planlamanin yam sira Roma kamusal yapi repertuari
kentlerde miimkiin oldugunca uygulanmaya calisilir. Kentlilerin rahatina hizmet eden
kamu binalan birer liiks olarak algilanmalarinin ¢ok otesinde, artik bir Roma kentinin
vazgecilmez unsurlart durumuna gelir. Bu baglamda, yani hizmet sunan karakterleriyle
politik arenada birer propaganda araci kimligine biiriiniirler. Kentteki kamu binalarinin
tiirii, sayis1 ve niteligi kentlilere ulastirilan hizmetin kalitesini belirler ve bu yonde
gelismelerin yagsanmasi propaganda olgusunun da daha fazla 6n plana cikartildigina isaret
eder. Ciinkii kentlilerin imparatorluk ya da kent yonetimine kars1 tutumlarinin
sekillenmesinde kendilerine verilen hizmetlerin yaratacagi memnuniyetin ya da yetersiz
yatirrmlarla gelecek hosnutsuzlugun biiyiik rol oynayacagi yadsinamaz. Bu durumda kentin
sahip oldugu kamu yapilarinin sayist ve niteligiyle propaganda unsuru arasinda dogru
orantil1 bir iligki oldugundan s6z edilebilir. Cilicia ve Lycia eyaletlerinde ortaya konan
kamu binalarinin gerek sayilar gerekse de nitelikleri Romalilarin konuya ne derece dnem
verdiklerinin gostergesidir. Bu bolgelerde 6nceden taninan yapi formlarimin yani sira
tiimiiyle Roma damgasi tasiyan siitunlu yol, tak, aquaduct, koprii, hamam gibi yeni tiirlerin
kentsel repertuara dahil edilisi kent yasamindaki doniisiimiin habercisidir (Levha 32, Tablo

1; Levha 33, Tablo 2).

Uzerinde durulmasi gereken bir dier nokta ise gorkemli, amitsal yapilarin

ingastyla ortaya konan gorsellik aracilifiyla bireyler iizerinde yaratilan etkidir. Kentliler
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huzurunda, yaratilan eserin gorkeminde imparatorun ve imparatorlugun kudretinin
yansimasini bulacagi gercektir. Bununla beraber zaten tek basina amitsal nitelik tasiyan
kamu binalarinin sayisindaki artig, genel anlamda kentin de anitsal bir goriiniim kazanmasi
sonucunu beraberinde getirir. Bu durumun da egemenlerin otoritesine daha yogun bir
sekilde vurgu yapacag yadsinamaz. Ozellikle de belli kamu yapilarinin birbirleriyle optik
anlamda iliskili olarak planlanis1 gorsel etkinin daha da giiclii bir sekilde algilanmasini
saglar. Diocaeserea, Anazarbus, Xanthus, Patara gibi kentler diizenli aks siralariyla boyle

bir etkiyi agikca yansitan kentlerdir.

Bununla birlikte yap1 tiirleriyle propaganda olgusu arasindaki iliski de
degiskenlik gosterir. Bu noktada kamu binalarin1 ayr ayr1 baglamlarda degerlendirmek
yerinde olur. ilk olarak imparatorlugun ya da imparatorun propagandasina dogrudan
dogruya hizmet eden yapilarin varligindan soz edilebilir. Ornegin, imparatorluk kiiltii
tapinaklart  kentli  insanlara direkt otoriteyi, yani imparatoru/imparatorlugu
amimsatmalariyla bu baglamda oncelikle deginilmesi gereken tiirdiir. Her iki bolgede de
bir¢ok kentte tespit edilen imparatorluk kiiltii tapmaklar dinsel, kiiltiirel ve politik anlamda
Onem tasiyan imparator kiiltiiniin yaygin bir sekilde kabul gordiigiine isaret eder. Bu
noktada, imparatorun tanrisallastirilistyla politik giiciiniin doruk noktasina vardigi
sOylenebilir. Zira tanr1 kimligine biirlinmiis bir yOneticinin imparatorluk topraklarinda

yasayan toplumlar iizerinde son derece etki sahibi olacagi yadsinamaz.

Gerek Cilicia gerekse de Lycia’da, kent Roma’daki orneklerde goriildiigii gibi
imparatorun basarilarinin betimlerine rastlanmamasina ragmen, taklar da islevlerinden

ziyade tasidiklar1 sembolik anlam itibariyle 6n plana ¢ikmalart dolayisiyla bu baglamda
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incelenebilir. Diger kamu yapilarindan ayr1 olarak pratik yasamda hizmet veren yonlerinin
zayif kalmasinin yaninda, iizerlerinde kentlere verilen iinvanlar1 sergilemeleri birinci elden
birer propaganda araci olduklan fikrini destekler. Zaten koken itibariyle Romalidirlar ve
propaganda karakterli olarak ortaya cikarlar. Cilicia’da saptanabilen 12 civari, Lycia’da 10
civari tak yapisi, bu tiirle yansiyan Roma etkisinin azzimsanmayacak derecede oldugunu
gosterir. Tiimiiyle tahribata ugramis ve heniiz tespit edilememis olanlarin muhtemel varlig

da goz ard1 edilmemelidir (Levha 32, Tablo 1; Levha 33, Tablo 2).

Tiyatro, amphitheater, stadium, odeon gibi yap tiirleriyse islevleri bakimimdan
daha ayn bir yere konulmalidir. Propaganda baglaminda burada 6n plana ¢ikan binanin
kendisi degil, gerceklestirilen cesitli gosteri, oyun, yarigsma, insan ve hayvan miicadeleleri
gibi sosyal, kiiltiirel ve sportif aktivitelerdir. Nitekim bu aktiviteler antik devir yasantisinda
onemli bir yere sahiptir ve yoneticiler tarafindan bilingli olarak tesvik edilir ve bizzat
desteklenir. Bu yonde yapilan katkilar yoneticinin kentliler nezdinde itibar kazanmasina
yol acar. Simdiye kadar Cilicia’da tespit edilen 15 tiyatro, 1 amphitheater, 8 stadium, 6
odeon/bouleterion; Lycia’daki yaklasik 32 tiyatro, 8 civan stadium, 16 kadar
odeon/bouleterion; imparatorluk doneminde bu eyaletlerde kent yasantisinda bu tiir

faaliyetlerin ne derece yer ettigine isaret eder (Levha 32, Tablo 1; Levha 33, Tablo 2).

Roma yasantisinda son derece onemli bir yeri olan ve kisa zamanda
imparatorlugun tamaminda yayginlasan bir diger kamu yapisi da hamamlardir. Onlar
sadece saglik ve temizlik icin yikanmaya gidilen yerler degil, aynm zamanda belli

aktivitelerin yapildigi, toplumun nabzinin tutuldugu yerlerdir. Gerek sunduklar1 pratik



210

hizmet gerekse sosyal yonleriyle her iki anlamda da propaganda olgusuyla baglantilidirlar.
Cilicia’da yer alan 36 civari, Lycia’da ise asag1 yukar1 47 hamam bu yapilara olan ragbetin

yogunlugunu ortaya koyar (Levha 32, Tablo 1; Levha 33, Tablo 2).

Baz1i kamu yapilarimin ise propagandayla dogrudan baglantisi sdzkonusu
degildir. Yollar, kopriiler, su sistemleri, ¢esmeler gibi unsurlar giinlik hayati
kolaylagtirmaya yonelik, tiimiiyle hizmet nitelikli yapilardir. Bunlarin propagandayla
iliskisi ancak dolayli yondendir. Yani altyapiyla gelen rahatligin yarattigi toplumda
memnuniyetle yonetenlerin propagandasina katki sagladiklar1 sdylenebilir. Cilicia ve
Lycia’da en iicra yerlesimlere kadar bolgelerin sistemli bir sekilde yol aglariyla
donatilmasi, geliskin su sistemleri ve ¢esmelerin biiyiik paralar harcanarak ortaya konmasi

imparatorluk politikalariyla baglantilidir.

Romanizasyon sadece imar faaliyetlerine dayandirilmazdi. Romanizasyonun
unsurlarindan biri de, kokeni daha ©Onceki donemlere dayanan kentlerin isimlerinin
degistirilmesidir. Hellenistik kralliklarin mevcut kentlerin adlarin1 degistirerek yeniden
kurulmus gibi gosterdikleri yazitlardan ve sikkelerden bilinir. Bunun yaninda Hellenistik
donemden Roma’ya gegis siirecinde bu anlayis devam ettirilir. Ornegin Tarsus’un ad1 IV.
Antiochos Epiphanes zamaninda basilan sikkelerde Kydnos kiyisindaki Antiocheia olarak
degistirilir. Aymi sekilde Adana, Saros kiyisindaki Antiocheia; Mallos, Pyramos
kiyisindaki Antiocheia; Mopsuestia, Pyramos kiyisindaki Seleucia ad Calycadnum;

Castabala, Pyramos kiyisindaki kutsal kent Hierapolis ve Oenoandos kentinin adi da
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Epiphaneia olarak degistirilir963

. Benzer durumlarla Lycia eyaletinde de karsilasilir.
Patara’nin ad1 Ptolemaios II. Philadelphos tarafindan karis1 ve kiz kardesi anisina ithafen
Arsinoe olur’®. Ancak kisa siirede eski isme geri doniildugi anlagilir’®. Kentlere yeni
isimlerin verilmesi Roma’yla birlikte de devam eder. Pompeius Hellenistik kralliklarda
karsilasildigr gibi Soloi kentine kendi adimi verir ve kent artik Pompeiopolis olarak
anilmaya baglanir. 1.0. 47°de Tulius Caesar’mn onuruna Tarsus’un ad1 Iuliopolis olur. Daha
sonra kente gelen imparatorlar zamaninda da kentin adinin 6niine Hadriane, Comodiane,
Antoniane, Severiane ve Gordiane gibi iinvanlar eklenir’®, Aigaiai, askeri harekatlar
nedeniyle kente ugrayan ¢esitli imparatorlarin adlariyla anilir: Hadriane, Commodiane,
Severiane, Antoneinopolis, Alexandropolis, Makrinopolis gibi. Augustus’un 1.0. 21-19
tarihinde Suriye gezisi kapsaminda ugradigi Cilicia’y1 ziyaret etmesi {iizerine IL
Tarkondimotos, Anazarbus’a Caesarea pros Anazarbo adini vererek yeniden kurar. I.
Archelaos, Augustus tarafindan kendisine verilen Elaiussa’ya onun onuruna Sebaste adini
verir. Augustus’un emekli askerleri yerlestirmek amaciyla bir Roma kolonisi olarak
kurdugu Colonia Iulia Augusta Felix Ninica, imparator Claudius zamaninda Claudiopolis
ismini alir. IV. Antiochos imparatorluga baghligim gostermek I.S. 50’de Claudius
tarafindan evlat edinilen Nero’yu onurlandirmak gayesiyle Vespasianus zamaninda ismi
Eirenepolis’e doniistiiriilen Neronias’1 yeniden kurar”®’. Lycia’da ise Cibyra kenti 1.S. 23

yilinda bir depremle hasar goriir ve Tiberius’un yardimlariyla yeniden kurulur.

i : 68 aioii] qiemis e .
Imparatorun onuruna Caesarea Cibyra adini alir’®, Goriildiigii tizere, ister Romalilar

%93 Sayar 1999, 199 vd.
%% Strabon, X1V, 3, 6
%% Bean 1998, 87

966 Zoroglu 1995, 24 vd.
%67 Sayar 1999, 204 vd.
968 Bean 1998, 168
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isterse Roma yanlis1 yerel krallar tarafindan kentlerin adlarimin degistirilerek yeniden
kurulmasi1 imparatorlukla yerel giiclerin karsilikli etkilesiminde hem neden hem de
sonuctur. Roma kendi varligmm vurgulamak igin, yerel yoneticilerse imparatorluga
sadakatlerini sergilemek maksadiyla kentlere yeni adlar verirler ve bu her iki tarafa politik

anlamda kazanimlar saglar.

Eyaletlerde yasayan insanlarin Romali isimler almasinin da Romanizasyona
hizmet ettigi soylenebilir. Cilicia’daki Corycus ve Elaiussa-Sebaste kentleri iizerine
yapilan epigrafik arastirmalar Roma isimlerinin varligi yoniinde bulgular ortaya koyar.
Roma’nin kiiltiirel etkisinin bir sonucu olarak bazi sivil ve kamusal yazitlarda Roma
isimleriyle eksiksiz tria nomina formiilii kullanilmig olarak veya sadece nomen ve
cognomen olarak karsilagilir. Yiiksek orandaki M.Aurelii veya Aurelii ismi Elaiussa-
Sebaste ve Corycus’un her ikisinde de Caracalla’nin fermaniyla Roma vatandasliginin
verilmesi arasindaki iligkiyi gbsterir969. Lycia’da da bu yonde oOrneklerle karsilasmak
miimkiindiir. Quintus Veranius, Gaius Licinius Mucianus gibi Lyciali yoneticilerin adlart
bu durumu acik¢a yansitir. Lyciali seckinlerin Romali aile lakaplart aldiklar1 Clustimina,
Quirina, Sergia, Velina Voltinia gibi soyadlarindan anlagilir’®. Aralarinda Oinoandali
zengin Demosthenes’in atalarinin da yer aldigi Lycia’nin bu gii¢lii aileleri Caesar’in ad ve
soyadini kullanarak kendilerini Gaius Tulius olarak adlandirr®’'. Bunlarm yaninda
Imparatorlar tarafindan Roma diline verilen 6nem de Romanizasyona isaret eder. Claudius

Roma vatandagi olacaklar i¢in Latince bilinmesini sart kosar. Hatta Roma vatandasi olmus

99 Borgia 1999, 453 vd.
710 Aksit 1971, 145 vd.
91 Adak 2002, 133
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Lycia el¢i heyetinden bir kisinin, kendisinin soylediklerini anlamamasi iizerine onu

vatandasliktan ¢ikarttigi bilinir’”2.

Imparatorun ve imparatorlugun varhgini eyaletlerdeki kentlerde en etkili
bicimde yansitan olgularin basinda siiphesiz imparatorluk kiiltii gelir. Ancak s6zkonusu
kiiltin Roma’yla birlikte ortaya cikmadigi, kokeninin doguya dayandigi ve egemenlik
kadar eski bir gecmisinin oldugu bilinir. Hellenistik devletlerden itibaren de yaklagsik bes
yiizy1l boyunca 6nemli bir rol oynar. Bu kiiltiin, genel olarak dinsel duygularla baglantili
olmayip, politik temelde sekillendigi kabul goriir. Ancak, antik devir insami icin din ve
politika birbirinden ayrilmaz unsurlardir, kuskuya yer birakmayacak sekilde din devletin
her alaninda varhigini hissettirir. Politik bir basar tanrisallik belirtileri olarak yorumlanir,
egemen olanin giicii tanrisal giicle bagdastirilir. Kent devletinin zayiflamasiyla birlikte
kisiye yonelik tapinim ortaya ¢ikar. Devlet adamlarinin erdemi, tanrisal armagan olarak
goriiliir, hiikiimdarin tanrimin temsilcisi olarak algilanmasi bu kiiltiin baslangic1 olur’”.
Halkla olan iligkiler goriiniisteki sinirsiz kudreti dolayisiyla kutsal bir figiir olarak
algilanan imparatorun temsil ettigi imparatorluk kiiltii vasitasiyla saglamlastirilir.
Imparatorun ad1 genellikle Roma’nin geleneksel tanrilariyla birlikte anilir ve giderek biitiin

onemli dinsel ritiiellerle biitiinlesmeye baslar974.

Hellenistik orneklere dayanan Roma imparatorluk kiiltii kendine has bir gelisim
gosterir. Hellenistik devirde Attalid kiiltiiniin gelismis oldugu Pergamon’da imparator

Augustus kiiltiiniin tanriga Roma kiiltiiyle birlikte yer almasi, eyaletlerdeki imparator

772 Aksit 1971, 119 vd.
3 Baydur 2001, 25
7% Freeman 2003, 502
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kiiltiiniin baslangicimi teskil eder ve sonrasinda da Kiiciik Asya’nin diger kentlerine
yerlesir. Imparatorluk déneminin baslarinda Kiiciik Asya’da ortaya ¢ikan bir gelenege gore
kentler kendilerini neokoros -tapinak bakicisi- olarak adlandirir. Neokorosluk kentlerin
koruyucu tanrilann igin kullanilmakla birlikte, asil 6nemli olan imparator kiiltiiniin
neokoroslugudur. Imparator tapinagina sahip kentlere Roma senatosu tarafindan verilen bir
seref iinvan1 ve kentler igin bir onur kaynagidir. Imparator tapinaginin sayisinin birden
fazla olmas1 durumunda kentler bu tinvan daha fazla sayida alabilirler ve sikkeler iizerinde

veya yazitlarda kentin adiyla birlikte neokori sayilar1 da belirtilir’”

. Aslinda kentler
arasinda neokoros iinvanini alabilmek icin bir yaris da s6zkonusudur. Bu da zamanla o
kadar yozlasir ki, neokoros iinvaninin deger kaybetmesi sonucunu dogurur. 1.S. 2. ve 3.
yiizy1lda Aizanoi ve Magnesia am Meander gibi eyalete bagli bir imparator kiiltiiniin dahi

olmadigi kentler bu {invani alir’’®. Kentlere neokoros iinvani verilmesi Gallienus (253-268)

ile son bulur.

Imparator kiiltii igin yeni bir tapmak yapilabildigi gibi baska tanrilarin
tapinaklar1 da bu amagla kullanilabilir. Bazi gymnasiumlarda imparator kiiltii icin 6zel
odalar bulunur’’. Ekonomik kalkmmanin sézkonusu oldugu yerlerde din ve politika
acisindan imparator kiiltilyle ilgili yapilasma hiz kazanir. Boylelikle eyalet tapinaklar
biitiin Kiiciik Asya’ya yayilmaya baglar. Politik agidan 6nemli eyaletlerde, batida da Roma
imparatorunun ¢ok iyi diisiiniilmiis tapmak politikalar1 goze carpar’’". imparator tapinak

yaptirarak da hayirsever insan konumuna girdiginden bu konuyu 6nemser. Sonugcta din ve

7 Baydur 2001, 25
976 Winter 1996, 171
77 Baydur 2001, 25
% Winter 1996, 173
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politika agisindan motive edilmis yap: girisimleri ortaya gikar. Ozellikle de imparator kiiltii
acisindan bu ¢ok onemlidir ve eyaletlerde neokoros tinvanim alan kentlerde kiiltiin tatbik

edildigi tapinaklar belirmeye baslar””.

1mparat0rluk kiiltii, festivallerde etkinliklere doniisiir, halkin birlikteligini
saglar ve yeni baglar olusturur. Giderleri kent hazinesinden karsilanan bu festivallere
eyaletlerdeki diger kentler de temsilci gonderir. Bilyiik kentlerin temsilcileri birden fazla
olabilir. Temsilcilerin prosesyondaki siralari kentler arasinda rekabet konusudur ve
siradaki Oncelik Oviing, gurur kaynagidir. Dort yilda bir yapilan festivallerdeki miizik,
edebiyat ve spor yarismalari, gladyator karsilagsmalari, hayvan miicadeleleri, kurbanlar ve

ziyafetler kiiltiin ayrilmaz pargalarldlrggo.

Hadrianeia, Antonineia, Commodeia, Severeia gibi isimler alan oyunlara sadece
oyunun gerceklestirildigi eyaletten degil, baska yerlerden de katiim sdzkonusu olur.
Oyunlarmin kazamilmast i¢in yarigsmacilar tarafindan gosterilen caba, bdlgenin
seckinlerinin iinvan miicadelesi, kendi kentlerinin diger kentlere karsi mevki kaygisi
imparator kiiltiiniin Onemine dayandigi gibi aynt zamanda Onemini de arttirir.
Yarigmacilara hediyeleri yiiksek rahipler tarafindan verilir. Biiyiik bir onur olan imparator
rahipligine bir kimse eyalet meclisi tarafindan bir yilligina getirilir. Bununla birlikte aym
kiginin birden fazla bu goreve secildigi de olur. Basrahipler Asiarches, Ciliciarches veya
Archiereus gibi iinvanlar alir. Cumhuriyet doneminden itibaren var olan ve politik isleve
sahip eyalet meclislerinin zamanla imparator kiiltiiyle ilgili etkinlikleri 6nem kazanir.

Meclisin basindaki kisi imparator Kkiiltiiniin basrahibidir ve onun seciminde kariyer

" Winter 1996, 168
%80 Elton 2002, 181; Baydur 2001, 25
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aranmaz, gen¢ kimseler de bu goreve getirilebilir, zengin olmasi yeterlidir. Rahiplerin
yaminda rahibelerin varligi da bilinir. Eyalet rahipligi 1.S. 4. yiizyihn sonuna dogru
Hiristiyanlik etkisiyle dinselligini tamamen kaybeder. Oyunlar ise 1.S. 5. yiizyilin iclerine

kadar yine dinsellikten uzak sekilde devam eder.

Tiim bu ritiiellerin siradan insanlar ve secgkinler tarafindan farkli algilandigi
yoniinde goriisler vardir. Sadece toplumun daha alt kesimindekilerin imparator kiiltiine
gercekten inandigi, seckinlerde ise tersi bir durumun sézkonusu oldugunu diisiinenlerin
yaninda, antik donem sosyal ve dinsel yasantisinda aydin kisilerin toplumda yol gosterici
bir misyonlar1 oldugu noktasindan hareketle bu bakis agisina karsi ¢ikanlar da vardir.
Philosebastoi, Caesariastae gibi isimlerle amlan, ger¢ekten imparatora tapan kimselerin

varlig1 bilinir. Bazi evlerde dahi imparator tapimimi i¢cin mekénlarin varligi sozkonusudur.

Imparator ~ kiiltii, imparatorluk  topraklarinda ~Roma  egemenligini
mesrulagtirmanin bir araci olarak da yorumlamrggl. Imparatorluk tapinak ve temenoslart
genelde, kentteki en gbze c¢arpan ve ayricalikli olan alanlar iizerine kurulur®®?,
Imparatorluk kiiltii icin tapinak olusturmak politik bir harekettir ve bu tiir yapilar Roma
imparatoru kontrolii disinda kurulmaz. Bu politik hareketin ekonomik sonuglar da
sdzkonusudur’™. Imparator tapinak ve kutsal alanlar imparatorluk sinirlari icerisinde son
derece yaygindir ve kentlerde imparatoru onurlandiran kentsel mimari ¢esitliligin birer

84
parcasi durumundadir”™®,

%! Baydur 2001, 26
%2 Price 2004, 232
%83 Elton 2002, 179
%4 Price 2004, 230
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Imparatorluk topraklarimin tiimiinde oldugu gibi bu kiiltiin kanitlarina Cilicia ve
Lycia eyaletlerinde de yogun bir sekilde rastlanir. Cilicia’nin 1.S. 72 yilinda eyalet olarak
diizenlenisini Roma imparatorluk kiiltiiniin gelisi takip eder’®. Cilicia’da Antiocheia ad
Cragum, Cestroi, Laertes, Lamos, Claudiopolis, Selinus, Tarsus, Aigaiai, Anazarbus bu
kiiltle ilgili delillere ulagilan kentlerdir’®®. Eyaletlerde bircok kentin neokoros iinvanim
tasidig1 bilinir. Gerek sikkelerle gerekse de yazitlarla kanitlandigi iizere Tarsus da
neokoros iinvanini tagiyan kentler arasindadir. Ug defa bu itinvam alan kente, neokoros
invaniyla baglantili dort agon -bayram- hakki verilir. Ik neokori ile ilgili bayram
Hadrianeia olarak adlandirilir. Ikinci neokoriyle baglantili bayramlar Commodeia ve
Severeia, liciinciisiiyle ilintili olan ise Augustia Actia olarak isimlendirilir. Bu bayramlarin
hepsi Olympia oyunlariyla esit degerde kabul gérﬁr987. Tarsus yazitlarindan sikkelerinden
imparatorlarin cesitli tanrilarla 6zdes tutulduklart goriiliir. Ornegin, Caracalla Neos
Dionysos, Commudus Herakles, Macrinus ise Apollon Patroos ile bagdastirilir. Hierapolis-
Castabala’da bulunan bir yazitta Mark Aurel’in karisi Gen¢ Faustina Nea Hera olarak
onurlandirilir™®, Imparatorluk kiiltii ile ilgili Hierapolis-Castabala’da 13, Anzarbus’da ise

989

4 yazit bulunur . Anazarbus Kiigiik Asya kentleri arasinda biiyiik dnem verilen neokoros

invanin1 Septimius Severus’dan ilk kez 1.S. 198, ikinci kez de 203 yilinda alir’®.

Anazarbus’da ele gecen bir yazitta I.S. 249-251 yillar1 arasinda imparatorluk yapan

Traianus Decius onurlandirilir. Bu onurlandirmada Decius’un kente verdigi iigiincii kez

%3 Elton 2002, 178

%8 Price 2004, 445 vd.

%7 Baydur 2001, 27 vd.

%88 Sayar 1999d, 151

%% Sayar 1999d, 154

990 Sayar-Siewert-Taeuber 1994, 138



218

imparator tapinagl yapma, yani {i¢iincii neokorie iinvani ve Decios Oicumenicos oyunlarini

diizenleme ayricaliginin rol oynadigi diisiiniiliir’®"

. Bir bagka Cilicia kenti Neronias-
Eireneipolis’de ele gecen bir onur yazitinda bir imparatorluk kiiltii rahibinin adi1 gecer,
boylelikle bu kentteki imparator kiiltiiniin varligi epigrafik olarak belgelenir’>. Daglik
kesim kentlerinde de kiiltiin varligi yoniinde delillere rastlamir. Laertes’de 1.S. 1.-3.
yiizy1ldan kalan caddenin kenarlar1 boyunca siralanan bir dizi imparatorluk heykel kaidesi
bulunur ve ayrica kent giiniimiizde tam olarak nasil bir goriiniime sahip olduklar
anlagilamayan imparatorluk yapilariyla oviiniir. Kentte Severuslar onuruna insa edilen
yarim daire bir anit, Caeserion vardir. Bir imparatorluk rahibi bulunan kent, en az bir
imparatorla diplomatik iligkiler kurar ve imparatorun bir de heykelinin oldugu sdylenir.
Kentin girisinin karsisinda imparatorluk tapinagi yer alir. Cestroi kentinde ise iki
imparatorluk tapinagi kent meydaninda karsilikli olarak durur’™”, Vespasianus, Titus ve
olasiikla Domitianus heykellerinin yer aldigi bir imparatorluk kiiltii tapinagi 1.S. 76
yilinda Vespasianus’a adanir. Bunun yaninda tapinagin yoneticisi Lucius Octavius Memor
tarafindan 1.S. 77°de Vespasianus ve Titus’a adandigi bilinen bir tapmnak Lamos’da
bulunur. Cestroi ve Lamos’un yaninda imparatorluk kiiltii tapinaklarinin varligi Antiocheia
ad Cragum, lotape, Selinus ve Claudiopolis kentlerinde bilinir’™*, Syedra’da ele gecen I.S.
3. yiizyilin ilk ¢eyregine verilen bir yazitta Aurelius Kallikleos Gaianos adinda imparator
kiiltii basrahipligi ve pazaryeri yoneticiligi yapan bir kisi onurlandirihr™. Totape’de

yazitlardan anlasildigs iizere imparotorige Faustina adina bir kiilt merkezi yapilir™®.

%! Sayar 1993, 176

92 Sayar 2003, 61

993 Price 2004, 230 vd.

9% Elton 2002, 179

995 Karamut 1997, 52

9% Karamut-Tiirkmen 1997, 293



219

Choma, Olymphus, Phaselis, Rhodiapolis, Sidyma, Xanthus, Bubon ise
imparator kiiltiiniin kanitlarina ulagilan Lycia kentleridir’®’. Ayrica Aperlae, Arneai,
Balbura, Cadyanda, Cormus, Cyaneae, Idebessus, Oinoanda, Patara kentlerinde de bu
yonde atiflara rastlanir. Bolgedeki imparatorluk kiiltii Lycia Birligi tarafindan kurulur ve
Tiberius’a (I.S. 14-37) tapinmayla baslar. Ayrica imparatorun annesi Livia icin de bir
bayram tesis edilir. Daha sonra bolgedeki cesitli kentler tarafindan imparatorlar icin kiiltler
olusturulur. Ornegin, Patara’da Germanicus icin boyle bir kiiltiin varlig: sozkonusudur’®,
Claudius’un, Lycia’yr eyalet haline getirmesinden sonra Aperlae’de bir rahip
gorevlendirilir. Sidyma’da Augustus ve kurtarici tanrilar igin bir tapmak kurulur®.
Cibyra’da bir Caisareion, kent merkezini yukardan goéren dogu zirvesinin iizerine inga
edilir'®. Akalissus’da ele gecen imparator Commodus’da ait bir heykel kaidesi iizerindeki

1001

yazittan kentin ismine neocorus iinvaninin eklendigi anlasilir . Lycia Birligi'nin en

biiyiik memuriyeti olan Lyciarkheslikten hemen sonra gelen mevki Augustus’un, yani
imparatorun bagrahipligidir. Her yil se¢ilen bir kisi imparatorun kiiltiine bakar ve secildigi

yila kendi adim verir. Ancak anlasildigi lizere Lycia’da eyalet tapinag yoktur. Bazi

1002

durumlarda rahip, Birlik sekreterligi gorevini de yerine getirir Biitiin Lycia’da

yayginlagmaya baslayan imparatorluk kiiltii, Romanizasyon politikalarinin bolgede

yerlestigine isaret eder'*”.

%7 Price 2004, 427 vd.

% Borchhardt-Borchhardt Birbaumer 1992, 109; Aksit 1971, 141
% Price 2004, 233; Aksit 1971, 142

199 price 2004, 233

191 Bean 1998, 145

1002 Aksit 1971, 133 vd.

1003 Brandt-Kolb 2005, 22; Aksit 1971, 141; Treuber 1887, 223 vd.
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Imparator kiiltiiniin yam sira Roma diinyasiyla ilintili bir bagka kiilt olan
Tanrigca Roma kiiltii de Cilicia ve Lycia’ya yerlesirlom, Cilicia’da da bu kiiltiin varligina
iliskin bulgular mevcuttur. Bu yondeki yazitlardan ikisinde Tanriga Roma tek basina diger

ikisinde ise tiim imparatorlarla birlikte onurlandirilir'®®.

Anazarbus’un yaklasik 2
kilometre kadar giineybatisindaki Akdam koyiinde Tanrica Roma’ya (=@EAPQMH)
adanmus yuvarlak bir sunak bulunur'®®. Tanrica Roma kiiltiiniin varligi kent civarinda ele
gecen bir bagka adak yazitinda adlar1 gecen iki Dea Roma rahibi dolayisiyla da bilinir'®’.
Yine Anazarbus civarinda kiilte isaret eden iki kanittan biri kentin kuzeyinde tespit edilen
Tanrica Roma ve tim Roma imparatorlarina adanan'*®®, digeri ise 10 kilometre kadar
giineybatisindaki Sagkaya kasabasi belediyesi Oniine Anazarbus’dan getirilen ve Tanrica
Roma’ya adanan sunaklardir'®”’. Ayrica Antiocheia ad Cragum’da bir yazittan tanmr' ',
Lycia’da da Roma kiiltiiniin yer ettigine iligkin kanitlar vardir. Romalilarin Lycia’y1
Rhodos egemenliginden kurtarmasiyla birlikte siikranlarini gostermek iizere Lycialilar
tarafindan Tanrica’nin kiiltii kurulur. 1.0. 167’ den sonraya verilen bir yazit Araxa’da Roma
icin ilk defa bir bayramin kutlandigim ortaya koyar. Tlos’da 1.0. 1. yiizyila verilen,

Sidyma ve Balbura’da ise 1.S. 2. yiizyila ait yazitlarda kiiltiin varlig1 bilinir'®"".

1004 Treuber 1887, 223 vd.; Borchhardt-Borchhardt Birbaumer 1992, 108
1995 Sayar 1999d, 151

19% Sayar 1992a, 205

197 Sayar 1992a, 205, dipnot 11

1% Sayar 1996, 58

199 Sayar 1995, 43

1010 Sayar 1999d, 151

101 Aksit 1971, 85 vd.
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Imparatorluk devri propaganda siirecinin 6nemli araclarindan biri de eyaletlerde
gerceklestirilen oyunlar, yarismalar, gladyator doviisleri, vahsi hayvan miicadeleleri ya da
avlart gibi cesitli etkinliklerdir. Bu tiir faaliyetler kentlilerle imparator, imparatorluk
yoneticileri ya da kentli segkinler arasindaki iligkilerin canli tutulmasina, daha dogrusu
kent halki nezdinde bu kisilerin itibar kazanmasina hizmet eder. Gerek imparatorlar
gerekse de yerel seckinlerce pek ¢ok festivallin diizenlenmesine onciiliikk edildigi bilinir.
Kentin 6nde gelenleri baris zamanlarinda para ya da arazi bagiglamak suretiyle vakiflar
kurar, bayramlar, senlikler, ziyafetler tertipler. Kendi adlarina dahi bayramlar kurduklar
gérﬁlﬁrmlz. Roma zamaninda Cilicia ve Lycia bolgeleri de bu tiirden etkinliklere sahne
olur. Yaztlar sayesinde Cilicia’da bu tarz oyunlarin diizenlenmis oldugu belgelenir.
Cilicia’da Ovalik kesimdeki kentlerin, Roma’nin 1.S. 2. yiizyiln ilk yarisinda artis gosteren
dogu seferleri dolayisiyla birtakim zorluklarla karsi karsiya kaldiklart bilinir. Bolgeden
gecen Roma ordularinin konaklamasi sirasinda kentler biiyiik sikintilar yasar ve
fedakarliklarda bulunmak zorunda kalir. Bu durum karsisinda imparatorlar kentlere cesitli
oyunlar diizenleme hakki ve iinvanlar gibi birtakim ayricaliklar verirler'*"?, Ornegin,
Anazarbus’da bir heykel kaidesinin iizerindeki onur yazitinda, 1.S. 249251 yillar1 arasinda
imparatorluk yapan Traianus Decius’un kente Dekios Oikumenikos oyunlarim diizenleme
ayricaligimm  tamidigindan bahsedilir'®". Roma’ya 0zgii oyunlarin bu Kkentte
gerceklestirildigine dair en giizel kanit ise bir amphitheaterin varlifidir. Anazarbus’un
disinda Tarsus ve Aigaiai de nemli spor solenlerine ev sahipligi yapmis kentlerdir'®".

Tarsus’da ele gecen bir yazitta kentte agonothetlik, yani oyunlarin diizenlenmesi gorevini

1912 Akdogu Arca 2002, 79
1013 Sayar 1999, 213

1014 Sayar 1992, 176

1915 Hellenkemper 1980, 1262
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1016 " Syedra’da ele gecen ve 1.S. 3. yiizyihn ilk

istlenmis bir Tarsuslu onurlandirilir
ceyregine verilen Yunanca bir yazitta Aurelius Kalliklianus Rufinianus Potitus adli bir
sahis yaptig1 hizmetlerden dolay1 onurlandirilir. Ele gecen baska yazitlarda bu kisi spor
oyunlan diizenleyicisi, kente 6nemli bagislarda bulunan ve atletik idmanlarda yoneticilik
yapan biri olarak anilir'®"’. Kentte bu yonde baska yazitlar da mevcuttur: Cocuk boksorler
sinifinda zafer kazanan Saturos takma adli Syedrali Aurelius Gaionas Nere’yi, Kallikleos
oglu Aurelius Kalliklanos’un diizenleyici oldugu donemde cocuk pankreas giiresleri
sinifinda zafer kazanan bir kisiyi, Theophilos oglu Aurelios Menandrionos’un
diizenleyiciligini iistlendigi donemde yetigkin erkekler arasindaki giireste zafer kazanan
Sidetos’u, olasilikla cocuk sinifinda sportif baska bir yarismada galip gelen bir sporcuyu
onurlandiran yazitlar bunlar arasinda sayilabilir. Yaztlardan anlasildigy iizere 1.S. 3.
yiizyillda Syedra’da sportif faaliyetler onem kazanir. Adi1 gecen kisilerin Aurelius ya da

Aurelia olmas1 bunlarin I.S. 212’den erken olamayacagim gbsterirmlg.

Eski Yunan geleneklerinde yer alan oyunlardan ayr1 olarak Roma diinyasina
0zgii oyunlar ve gosteriler Lycia’ya da yerlesir. Gladyator karsilagmalari, vahsi hayvan
miicadeleleri ve avlar1 kentlerdeki varlikli kimseler tarafindan diizenlenmeye baslanir.
Lycia seckinleri biiyiik paralar harcayarak senlikler, gladyatér ve hayvan doviisleri
diizenler, oyunlara cesitli sekillerde yardimlarda bulunur'®®. Bir¢ok bolge kenti bu tiir
faaliyetlere ev sahipligi yapar. Balbura, Oinoanda, Cadyanda, Nisa, Olymphus, Phaselis,

Xanthus, Telmessus kentlerinde bu oyunlarin varligr bilinir. Oinoanda’da Vespasianus

1910 Sayar 1996, 55

1017 K aramut 1997, 52
1018 Karamut 1999, 143
1019 Gokalp 2002, 91
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onuruna Isolympia Vespasianeia, Cadyanda da Serapis ve Isis i¢in senelik oyunlar,
Rhodiapolis’de Asklepion’la ilgili bir oyun, Myra’da tanrica Eleuthera i¢in bir panegyris,
Patara’da Apollon serefine, Olymphus’da Hephaistos’a oyunlar diizenlenir. Tlos’da
Croneia ve Pythica oyunlarinin tertiplendigi goriiliir, Opramoas tarafindan dort yilda bir
kutlanan mavnyvplg kurulur. Xanthuslular ise bunu Letoon’da diizenler. Licinius
Longus’un Lyciarkhes secilmesi onuruna iki giin devam eden oyunlar tertiplenir.
Opramoas da Myra ve Patara’da gosteriler yapilmasini saglar. Telmessus ve Xanthus
kentlerinde, dikilen amtlar araciligiyla gladyatorlerin varligi bilinir. Telmessus’daki
yazicilik yarismasi, Oinoanda’daki milli birlik sahne oyunlar1 gibi farkli yarigmalar da
Lycia’da goriiliir. Ozellikle milli karakterli bir oyunun bulunmasi, o donemdeki genel
duygulart yansitmasi bakimindan onemlidir'®’. Bunlarin disinda C. ITulius Demosthenes
I.S. 125 yilinda ¢ok konusulan bir miizik festivalini kurar. Oinoanda kentinde bu kisinin

heykeline ait kaide ele gegerlozl.

1020 Aksit 1971, 143 vd.
1021 Mitchell 1996, 71
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SONUC

Romalilarin gelisi, Cilicia ve Lycia bolgeleri i¢in ivme kazanarak artan imar ve
kentlesme faaliyetlerinin isaretidir. Onlarin, uygarliklarinin yayilmasinda ve imparatorluk
topraklarindaki barisin korunmasinda en yetkin ara¢ olarak kent olgusunu gorerek tiim
eyaletlerde kentlerin gelisimini saglama yontindeki aktiviteleri hizlandirmalari,
imparatorlugun diger topraklarinda oldugu gibi Cilicia ve Lycia’da da kentlerin ve kent
yasaminin gelismesinin oniinii acar. Ozellikle Pax Romana donemi bu yondeki
faaliyetlerin doruga ciktigi zaman dilimidir. Bununla birlikte Romalilarin yiiriitmiis
olduklart mimari etkinliklerde sézkonusu iki bolgenin kendine 6zgii kosullarinin etkileri
yadsinamaz. Ortaya cikan kentlerin her biri kendi cografyasinin ve tarihsel etmenlerinin bir
sonucu olarak i¢inde bulunduklar yerel sartlara uyarlanir, mevcut kaynaklar ve arazi
kosullart kentlerin gelisimlerini yonlendirir. Kentsel anlamdaki bu doniisiim Romalilar
tarafindan yeni diisiincelerin, yeni tekniklerin, farkli yapi ve yapi malzemelerinin
kullanilmasiyla gerceklesir. Sonug olarak farkli bir karaktere sahip, gérkemli Romalilagmig

eyalet kentleri ortaya ¢ikar.

Imparatorluk topraklarindaki iletisime biiyiik énem veren Romalilar éncelikle
egemenlikleri altina aldiklar yerlerde kapsamli yol yapim projelerine girisirler ve bu
aktivitelerden Cilicia ve Lycia da nasibini alir. Cilicia’nin yol aglariyla donatilmasina ne
derece biiyiik 6nem verildigi mil taslar1 ve yol kalintilarindan anlasilir. Lycia’da ise mil
taglart ve yol kalintilarinin diginda, Cilicia’dan ayn olarak ¢ok degerli bir belge daha
bulunur: Patara’daki “Yol Kilavuz Amit1”. Bolge igerisindeki ulagim iizerine ayrintili
bilgiler veren anit aymi zamanda bir giizergdha farkli ulagim olanaklar1 da sunar.

Claudius’a ithaf edilen anit 1.S. 45-46 yillar1 arasinda yaptirilir ve bolgedeki Roma yol insa
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caligsmalari ile bilinen en erken kanittir. Cilicia’daki en erken kanit ise Olba ve Diocaeserea

arasinda 1.S. 75-76 yillarma tarihlenen Vespasianus doneminden bir mil tasidir.

Karayollarinin vazgecilmez pargasi olan kopriiller amitsalliklari ve mimari
nitelikleriyle Roma damgasi tasiyan yapilardir. Imparatorluk smirlarinin tiimiinde oldugu
gibi Cilicia ve Lycia eyaletlerinde de gerekli goriilen noktalarda kopriiler insa edilir.
Sozkonusu kopriiler arasinda ¢ok kemerli, oldukca gorkemli biiyiik yapilar da mevcuttur.
Cilicia’da Adana, Mopsuestia, Seleucia ad Calycadnum’daki; Lycia’da ise Limyra’da

Alakir Cayi lizerindeki koprii bunlar arasinda sayilabilir.

Imparatorluk topraklarindaki iletisimde kara yollarna oldugu kadar deniz
yoluyla yapilan ulasgima da Romalilar tarafindan 6nem verildigi ortaya konan limanlardan
anlasilir. Gerek Cilicia’da gerekse de Lycia’da sahil kentlerinde bir¢ok limanin varlig
bilinir. Fakat pek ¢ok kentin limaninin biiyiik oranda aliivyonlar altinda kalmasi nedeniyle
yapisal oOzellikleri hakkinda detayli bilgilere ulagilamaz. Bununla beraber boyutlar ve
teknik ozellikleri bakimindan Orta Imparatorluk devrinin en etkileyici 6rneklerinden birine
sahip olan Cilicia’daki Soloi-Pompeiopolis, bir liman olusumu hakkinda son derece 6nemli
bilgiler sunar. Simetrik iki dalgakiran iyi diisiiniilmiis, korunakli bir Roma limam
goriiniimii sergiler. Deniz ulagimu ile ilgili olarak {izerinde durulmasi gereken bir diger yap1
tirii olan deniz fenerleri ile ilgili olarak Aigaiai’de oldugu gibi, sikkeler iizerindeki
tasvirleri disinda Cilicia’da herhangi bir anitsal kanit yoktur. Buna karsilik giizel bir deniz
feneri Ornegiyle Lycia’daki Patara’da, kentin bati yakasinda, antik donemde denize cok

yakin olan kayalik bir burun iizerinde karsilagilir.
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Roma egemenligiyle beraber kentlerin genel goriiniimlerinde de bir degisim
siireci yaganmaya baglar. Ortaya konan bilin¢li tasarim ilkeleri ve bircok yap tiiriiyle
kentler Romali bir karaktere biiriiniir. Zorlu arazi kosullarinin, kentlerin imarina karsi
gosterdigi direng, Romalilarca getirilen ustaca ¢oziimlerle kirilir. Nihayetinde diizenli yapi
adalariin sinirhiligina ragmen yine de Roma damgasi tasiyan kentler ortaya c¢ikar. Roma
oncesi donemlerde yogun sekilde yerlesim goren akropolisler, Pax Romana’yla birlikte
kentlerdeki savunma ihtiyacinin ortadan kalkmasiyla eski onemlerini yitirmeye baglar. Zira
Roma kamu yapilart en iyi sekilde diizliik alanlarda gelisebilir. Cilicia ve Lycia kentlerinin
hemen hemen tamaminda akropolislerin varlig1 bilinir. Ancak, cogunlukla Roma kentinin
onemli Ogelerinden biri olmaktan uzak, onceki donemlere gore daha geri planda duran
yerler olarak kendilerini gosterirler. Roma kent planlamacilifinda yapilarin kendi
aralarindaki dagilimlan, birbirleriyle olan optik iliskileri, alanlar ve akslarla baglantilari
gibi konularda birtakim temel beklentiler sozkonusudur. Cilicia ve Lycia’daki erken
donem akropolis yerlesimleri bu talepleri karsilayacak oOzelliklere sahip degildir.
Akropolislerin gerekli firsatlar1 sunmamasi Cilicia ve Lycia’da Roma kentinin surlarin

disinda gelismesine neden olur.

Roma kent planlamaciliginin temelini teskil eden, birbirini dik kesen iki ana aks
ve bunlara paralel veya dik ilerleyen cadde-sokak diizenlemesini Cilicia ve Lycia’da bazi
kentlerde gozlemlemek miimkiindiir. Cilicia’daki Diocaeserea kenti, Lycia’da ise Xanthus
bu duruma ornek olarak verilebilirler. Ovalik Cilicia’daki Anazarbus kenti de cardo ve
decumanus olarak kabul edilebilecek iki ana aksa sahiptir. Ancak detaylarda bazi

farkliliklar sézkonusudur, cardo ile decumanus dik olarak degil, belli bir agiyla kesisir.
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Ancak her seye ragmen kent cardo-decumanus uygulamasini sergilemesi bakimindan

onemlidir.

Bazi kentlerin kurulu olduklar arazilerin yapisi tipik bir Roma kentinin gelisimi
icin uygun kosullar gosterir. Ornegin, Cilicia’daki Soloi-Pompeiopolis ve Tarsus, Seleucia
ad Calycadnum kentlerinin diiz arazi yapilan ve gorkemli siitunlu ana akslar bu yonde bir
beklentiye sevk eder. Diizliik arazi yapisi, Myra ve Limyra gibi baz1 Lycia kentlerinde de
benzer beklentilere neden olur. Ancak biiyilk oranda toprak altinda bulunmalar1 kesin

yargilara varmay1 engeller.

Baz1 kentlerde arazi sartlar1 kentin geneli icin bir aks birliginin saglanmasina,
diizenli insulalarin olusturulmasina imkan tanimaz. Bununla birlikte, sézkonusu kentler
boyle bir diizenlemeden tiimiiyle yoksun da degildir. Topografyanin izin verdigi
kesimlerde bir kistm yapilar bir arada diisiiniiliir, yani kendi i¢lerinde aks birligi gosteren
yapt gruplart olusturma cabasi kendisini gosterir. Cilicia’daki Anemurium, Selinus,
Syedra; Lycia’da ise Cadyanda, Tlos, Pinara, Andriake, Cyaneae Oenoanda, Phaselis gibi

kentlerde bu durumu gozlemlemek miimkiindiir.

Konum itibariyle zirve ya da dag sirti gibi yerlerdeki yerlesimlerde Roma
kamusal yapilar eski surlarin diginda, civardaki diiz alanlarda, basamaklandirilmis teraslar
tizerinde veya farkl sekillerde kent topografyasina uygun sekilde diizenlenirler. Antiocheia
ad Cragum ve Elaiussa-Sebaste benzer yap1 gosteren Cilicia kentleri arasinda sayilabilir.
Antiocheia ad Cragum’un dogudaki engebeli arazide yer alan Imparatorluk donemi

yerlesim alaninda ana yapilar genellikle teraslar iizerine oturtulmus durumdadir. Arycanda,
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Tlos ve Pinara teraslar lizerinde uzunlamasina gelisen yamaclarda diizenlenmis olmalariyla
bu duruma Lycia’dan 6rneklerdir. Mevcut kosullarin en iyi sekilde degerlendirildigi
kentlerden tipik yamag yerlesimi olan Arycanda mevcut haliyle yiiksek bir alan iizerinde
planlanmis Roma kent diizenlemesinin etkileyici bir oOrnegidir. Anitsal yapilar sarp
yamaglar iizerindeki biiyiik teraslara dagitilmis durumdadir. Yapilar, es yiikselti egrilerine
gore diizenlenir. Yapilagma icin gerekli bilyiik alanlar, destek duvarlar1 sayesinde teraslar

halinde meydana getirilir.

Roma’nin kent dokusuna getirdigi yeniliklerden biri olan siitunlu yollarin,
muhtemelen kentlerin 6zgiin kosullarindan kaynaklanan nedenlerden otiirii Cilicia ve
Lycia’da degisik uygulamalariyla karsilasilir. Roma kent planlamacilifinin en 6nemli
0gelerinden, cardo-decumanus sistemine uygun ana caddelere sahip kentler her iki bolgede
sayili da olsa mevcuttur. Ender karsilagilmasinin sebebi ise her iki bolgenin daglik
yapisinda, arazi kosullarinin imké&n tanmimamasinda sakli olmalidir. Cardo-decumanusun
milkkemmel bir sekilde gerceklestirildigi Diocaeserea kenti soézkonusu uygulamanin
Cilicia’daki, Xanthus ise Lycia’daki Ornegidir. Cilicia’daki Anazarbus kentindeyse iki
siitunlu yol tam anlamiyla bdyle bir goriintii vermez, dik olmayan agiyla kesisirler. Ayrica
Cilicia’da Soloi-Pompeiopolis, Tarsus; Lycia’da Limyra ve Balbura 6rneklerinde oldugu
gibi her iki ana caddeye birden sahip olmayan veya en azindan arastirmalarin yetersizligi
yiziinden simdilik tek ana aksinin gozlemlenebildigi kentlerle her iki bolgede de
karsilasilir. Bunlara ek olarak her ne kadar siitunlu yol kapsamina girmese de, Cilicia’daki
Iotape ve Lycia’daki Phaselis kentlerinde rastlandigi iizere iki yanina dikilen heykellerle
ana caddeye etkileyici bir goriiniim kazandirma cabasi da iizerinde durulmasi gereken bir

diger husustur.
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Kiigiik Asya’da ¢ok sayida ornegi olan tak yapilaria Cilicia ve Lycia’da da
rastlanir. Taklarin kent planmiyla baglantisina bakildiginda, her iki bolgede de tamamina
yakinm kente giriste, ana cadde baslangicinda yer aldiklarn1 dikkati ¢eker. Bununla birlikte
taklarin iki caddenin kesistigi noktada ya da belli bir olusumun vurgulanmasi gayesiyle
cadde baslangic1 ya da bitimi disinda belli noktalarda konumlandirildiklar1 da goriiliir.
Diocaeserea toren kapisi, Hierapolis-Castabala’daki propylon ve Xanthus’daki ikinci tak

bu baglamda degerlendirilebilir.

Lycia’da ornegiyle karsilasilmamakla beraber Cilicia’da kent icinde olmayan,
kentler veya bolgeler arasindaki sinirlari belirten taklarin varligt da sdzkonusudur.
Ornegin, Tarsus’dan kuzeye, Giilek Bogazina devam eden Roma yolu iizerindeki Saglikli
(Bayramli) taki ve Mopsuestia’daki tak bu amacla insa edilen yapilardir. Iskenderun’un 8
kilometre kadar kuzeyinde Amanos daglarinin deniz kiyisina ulastigr yerdeki Cilicia’nin
Suriye eyaletiyle arasindaki sinirt meydana getiren dar gecitte de bdyle bir yapinin

kalitilar1 goriiliir.

Cilicia ve Lycia’da tek ve ii¢ gecitli taklarla karsilagsmak miimkiindiir. Ancak
Xanthus taki ve son yillarda yapilan kaz1 ¢aligmalariyla Patara kentinin kuzeyden limana
ilerleyen ana caddesinin giiney bitiminde olasi bir Devlet agorasina gecit veren tak iki
gecitlidir ve orneklerine Cilicia’da rastlanmaz. Iki kemerli taklar az rastlanan bir tiptir ve

genel olarak batiya 6zgii olduklar1 sdylenebilir.
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Iki bolgedeki tak orneklerinin genel yapilarna bakildiginda, Cilicia bazi
ornekleriyle Lycia’ya oranla daha dikkat cekici goriiniim sergiler. Ornegin, Anazarbus taki
ortadaki digerlerinden yiiksek ve genis ii¢ kemeri, siitunlar1 ve mimari bezemeleriyle son
derece gorkemlidir. Yapida genel olarak cephedeki siitunlarla arkadaki masif kiitlenin
yumusatilmaya calisildign goriilir, yani Roma cephe mimarhigina vurgu yapilir.
Diocaeserea’daki tek kemerli toren kapisindaysa bir adim daha ileri gidilir, masif ayaklar
tamamen ortadan kalkar, yerlerini serbest siitun dizilerine birakir. Siitunlarin {izerinde
cesitli heykellerin konulmas1 i¢in konsollar yerlestirilir. Lycia’da ise Anazarbus taki ve
Diocaeserea toren kapisinda oldugu gibi siitunlarla yumusatilmis, cepheleri vurgulanmis
taklarla karsilasilmaz. Ancak Patara 6rnegindeki gibi anitsal nitelikli yapilar mevcuttur. iki
ayak iizerinde yiikselen tek kemerli Phaselis taki da, gerek kullanilan mermer malzeme

gerekse de mimari siislemeleri dolayisiyla anitsal bir goériimiime sahip olmalidir.

Cilicia ve Lycia kentlerinin Roma déneminde en azindan birer agoraya sahip
olduklart disiiniilebilir. Ancak toprak altinda bulunmalar1 nedeniyle Cilicia’daki ¢ogu
kentin agorasi bugiin i¢in belirlenemez. Lycia’da ise Cilicia’ya oranla daha fazla sayida
kentin agorast saptanmis durumdadir. Cilicia’da Roma doneminde birden fazla agorasi
olan herhangi bir kent heniiz tespit edilebilmis degildir. Buna karsilik Phaselis, Cibyra,

Xanthus gibi bazi Lycia kentlerinin birden fazla agoraya sahip oldugu goriiliir.

Merkezi konumlart nedeniyle agoralar cogunlukla ana caddelerle direkt
baglantili yapilardir. Cilicia ve Lycia kentleri icin de genellikle ayn1 durum sozkonusu
olmalidir. Ancak, kent dokular1 iizerine bilgilerin yetersizligi kesin sonuglara ulasmay1

engeller. Sadece birkac kentte, agora ile ana aksin iligkisi net bir sekilde anlasilabilir.
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Bunlardan biri olan Cilicia’daki Antiocheia ad Cragum’da agora kentin siitunlu caddesinin
bati ucundadir. Ana cadde ve agora arasindaki baglantiya Phaselis kenti Lycia’dan bir
ornek verilebilir. Kimi kentlerde ise agoralar tiyatrolarla iliskilidir. Ornegin, Xanthus
kentinde agora tiyatronun tam Oniinde bulunur. Belli oranda sapma olsa da Cyaneae ve
Cilicia’daki Elaiussa-Sebaste icin de ayni durumun sozkonusu oldugu soylenebilir.
Agoralar genellikle dortgen plan gosteren yapilardir ve bu durumla paralel olarak Cilicia

ve Lycia’daki 6rnekler de cogunlukla ayni plana sahip olmalidir.

Cilicia ve Lycia’daki kentsel yap1 repertuarinin O6nemli birer 68esi olan
tapinaklar genellikle kent icinde yer alirlar. Kent planiyla birlikte diisiiniildiigii anlasilan,
onunla uyum gosteren tapinaklara ana caddelerle koordinasyon icerisinde olan
Diocaeserea’daki Tyche Tapinagi ile Podyumlu Tapinak Cilicia’dan ornek verilebilir.
Lycia’da ise Cadyanda’da stadium olarak da kullanilan ana caddenin kuzeyindeki iki
tapinagin, kentin genelindeki akslar dikkate alinarak insa edildigi aciktir. Gerek Cilicia
gerekse Lycia’da bir kisim tapinaklarinsa kent iginde olmalarimin yaninda, kentin
agorasinda, ya da onunla baglantili bir konumda yer aldiklar1 goriiliir. Tapinaklarin
tiyatrolarla birlikte insa edilmesi de Imparatorluk doneminde karsilasilan bir diger
uygulamadir. Cilicia’da simdiye kadar tespit edilmis bir tiyatro tapinagi yoktur. Ancak
Lycia’da bu tapinaklarin orneklerini gormek miimkiindiir. Patara’da tiyatronun caveasi
tizerine oturtulmus durumda bir tiyatro tapinagi oldugu diisiiniilen yap1 bulunur. Cibyra
tiyatrosunun ikinci caveasinin arkasindaki kalintilarin da bir tiyatro tapinagina isaret ettigi
digiiniiliir. Nekropoller ya da nekropol yakinlart da tapinak insasi icin secilen alanlar
arasindadir. Cilicia’da nekropolde insa edilmis bilinen bir tapinak yoktur, ancak Lycia’da

Pinara’daki Birinci Tapinak bir nekropol tapiagidir.
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Her iki bolgede degisik plan tiplerine sahip tapinaklar1 gormek miimkiindiir.
Cilicia’da Tarsus Donuktas’daki son derece biiyiik boyutlardaki 10x21 siitunlu tapinak ve
Elaiussa-Sebaste’nin  6x12  siitunlu tapinagi peripteros planhdir. Seleucia ad
Calycadnum’daki tapinak ise 8x14 siitunlu bir pseudoperipteros olarak diisiiniiliir. Bolgede
en cok karsilasilan plansa prostylostur. Prostylos yapilar arasinda da 6zellikle tetrastylos
prostylos tapinaklar yogundur. Lycia’da da tapinaklarin genellikle prostylos planh
olduklart goriiliir. Sidyma, Patara Korinth, Sura, Marmara (Kavaklidag) tapinaklar
tetrastylos prostylostur. Pinara’daki Ikinci tapmagin ise 6x8 siitunlu heksastylos olabilecegi
ileri siiriiliir. Tapinaklarda her iki bolgede de en ¢ok karsilagilan diizen korinth diizenidir.

Bununla beraber ion ve dor diizenindeki tapinaklara rastlamak da miimkiindiir.

Cilicia ve Lycia’da da pek cok kentte tiyatro yapisiyla kargilasmak miimkiindiir.
Her iki bolgedeki tiyatrolar birkag¢ istisna disinda cogunlukla, genel plamin bir parcasi
olarak kent icerisindedir. Eldeki veriler ¢ercevesinde Cilicia i¢in simdilik istisnai bir
durumun olmadigi, yani kent disinda tiyatro bulunmadigi sdylenebilir. Bununla birlikte
Lycia’daki Pinara, Balbura, Cyaneae ve olasilikla Antiphellus kent disinda insa edilen

tiyatrolaryla farklilik sergilerler.

Boyutlan itibariyle kamusal yapilarin en biiyiigii olan tiyatrolarin insa
edilebilmesi i¢in uygun bir arazi gerekir. Caveanin arka kismini ¢eviren son derece biiyiik
duvarlardan tasarruf etme diistincesi Cilicia ve Lycia’daki bircok tiyatronun yamaca yasl
sekilde insa edilmesi sonucunu dogurur. Yamaca yaslanmanin dogal bir sonucu olarak

anakayanin islenmesi de tiyatrolarda sik¢a karsilasilan bir durumdur. Arazi kosullar
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uygunsa yamaca yerlestirilen cavea, topografyanin imkén sunmadigi durumlarda Tlos ve
Limyra’da oldugu gibi bir biitiin halinde diiz araziye insa edilir. Cilicia’da bagimsiz insa

edilmis bir tiyatronun varligi konusunda herhangi bir veri yoktur.

Iki bolgedeki tiyatrolarin Kiiciik Asya’daki bir¢ok yapida goriildiigii iizere,
cavealarinin ¢ogunlukla yarim daireden daha biiyiik insa edildigi dikkat ceker. Buna
karsilik az sayida da olsa her iki bolgede de caveasi yarim daire planh tiyatrolarla da
karsilagilir. Cilicia’da Anemurium ve Augusta; Lycia’da ise Phaselis ve Olymphus
tiyatrolarinda cavea tipik Roma tarzina uygun olarak insa edilir. Lycia’da, Nisa ve
Marmara (Kavaklidag)’da karsilagildigr gibi bazi sira dist durumlar da s6zkonusudur. Nisa
tiyatrosu yarim daireden daha kii¢iik bir dilim olusturacak sekilde insa edilen caveasiyla
dikkati ceker. Farkli plan sergileyen bir baska ornek de, dikdortgen yapilmis oturma

siralarindan meydana gelen theatral bir yapi olarak Marmara (Kavaklidag)’da goriiliir.

Roma diinyasinin baska bolgelerinde oldugu gibi Cilicia ve Lycia’da da
karsilasilan bir yapi tipi olan stadiumlarin biiyiikk oranda tahribata ugramalar1 ya da
kazilarinin heniiz yapilmamis olmast mimarileri hakkinda detayli bilgilere varmay1
engeller. Bununla birlikte Cilicia’da bu yapilarla Anazarbus, Hierapolis-Castabala,
Seleucia ad Calycadnum Orneklerinde go6zlemlendigi gibi normal stadium formuyla
karsilasilir. Buna karsilik Lycia kentlerinde genel olarak bilinen anlamdaki formlariyla
tanimlanamaz. Nitekim her iki uzun kenarinda oturma siralarina sahip ve dortgen olarak
uzayan klasik tipteki stadiumlara Lycia’da Cibyra kenti disinda rastlanmaz. Stadium olarak
kullanilan yap1 kuruluslarinda, sadece bir tarafta oturma siralar1 goriiliir. Bazen Lycia’daki

yerlesim alanlarinda tas doseli plateialar bu amagla kullanmilir. Stadiumlarla Lycia’da,
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Tlos’daki gibi dista, kent duvarlarinin kenarinda ya da Pinara, Oinoanda veya
Cadyanda’daki gibi kamusal binalar tarafindan smirlandirilmig, kent merkezinde
uzunlamasina yerlestirilmis birer alan olarak karsilasilir. Arycanda’da ise normal bir
stadium uzunlugunun ancak yaris1 biiyiikliigiinde ve kentteki ana teraslardan biri olarak

diizenlenir.

Romanizasyonun 6nemli unsurlarindan biri olan hamamlarla her iki bolgede
genellikle nispeten kiiciik boyutlu yapilar olarak karsilagilir. Bununla beraber Cilicia ve
Lycia’da 6zgiin planlarin oldugu goriilir. Daghk Cilicia’da bir grup hamam kapali bir
bolge karakteristigi gosterir. Bunlar Iotape ve Anemurium’daki gibi kii¢iik ve orta boyutlu
kubbe ortiilii apsisli salonlarin asimetrik bilesimleriyle tasarlanmis yapilardir. Tipki Lycia
hamamlarinda oldugu gibi, dis duvarlar ve apsis genis pencerelerle manzaraya acilir.
Bolgeden bir diger hamam plami “salon tipi” olarak tamimlanan daha farkli bir tasarima
sahiptir. Yapimin ortasinda genis dikdortgen bir salon vardir. Bir diger tip ise Kiiciik
Asya’nin giliney ve giineybati kentlerinde popiiler olan basit dikdortgen yapili apsisli
salonlara sahip hamamlardir. Bu apsislerin yonleri birbirlerini sirayla takip eder.
Cilicia’nin Ovalik kesiminde de c¢ok sayida hamam yapisina rastlanir ve Tarsus’daki
ornekten Ozellikle s6z etmek gerekir. Mevcut kalintilar1 dikkate alindiginda son derece
biiyiik bir yap1 beklenebilir. Bu da Bati’daki gibi devasa boyutlardaki hamam yapilarinin
benzerlerinin Cilicia’daki varligina isaret ediyor olabilir. Ancak kesin bir kaniya varmak

icin ylriitiilmekte olan kaz1 caligmalarinin sonuglar1 beklenmelidir.

Lycia’daki hamam yapilarinin standart bir plana gore tasarlandiklarimi biitiin

bolge kentlerinde bulunan ornekler ispatlar. Bir Lycia hamami genel olarak yan yana
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bulunan ii¢ adet dortgen odadan meydana gelir ve bunlardan biri genellikle yarim daire
apsise sahiptir. Bolge hamamlarinda karsilasilan ortak bir 6zellik de biiyiikk kemer
formunda pencerelerdir. Bu pencereler cogunlukla Tlos, Pinara, Arycanda hamamin apsis

kismindadir ve disaridaki manzaraya bakacak sekilde diizenlenmis durumdadr.

Kentlere su saglanmasi konusunda miihendislik alaninda biiyiik bir basarisi
sozkonusu olan Romalarin Cilicia ve Lycia’da da su ihtiyacinin karsilanmasina yonelik
biiyiikk projeleri hayata gecirdikleri goriiliir. Birgcok kentte su kilometrelerce mesafeden
geliskin su sistemleri araciligiyla aktarilir. Diocaeserea, Olba, Elaiussa-Sebaste,
Anazarbus, Hierapolis-Castabala gibi pek ¢ok Cilicia ve Phaselis, Patara, Xanthus, Myra
gibi bircok Lycia kentinde geliskin su sistemlerinin ortaya kondugu giiniimiize ulasan

kalintilardan anlagilir.

Pax Romana’yla gelen ekonomik refahla kendisini gosteren kentlerin
cehresindeki genel degisim, nekropolislerde de yansimasini bulur, anitsallagmaya dogru bir
gidis sozkonusu olur. Tapinak formlu mezarlar, mezar evleri, tonozlu mezarlar, biiyiik
kaya mezarlar gibi gorkemli mezarlar ortaya cikar. Anitsal mezarlarin kentlerde yogun bir
sekilde kullanilmas1 gorkemli nekropolislerin olusmasina yol agar. Artik siradan bir
nekropolis olmanin ¢ok Gtesinde birer dliiler kenti kimligine biirtiniirler. Ayrica Cilicia’da
Elaiussa-Sebaste ve Anazarbus’da ya da Lycia’da Patara, Sidyma, Phaselis, Olymphus ve

Mpyra gibi kentlerde gozlendigi iizere nekropol caddeleri ortaya cikar.

Cilicia’da, Celenderis baldachinli mezar amtinda goriildiigii gibi farkli

formlarda mezar tipleriyle de karsilasilir. Benzer drneklerine Anemurium, Elaiussa-Sebaste
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ve Kiiciik Asya’nin baska yerlerinde de rastlanir. Piramit ¢atili olmasiyla Celenderis’deki
ornekle benzer baska bir anit mezar Diocaeserea’da bulunur. Ancak buradaki mezar kule

bicimindedir.

Cilicia ve Lycia kentinde gerek kalintilar gerekse de yazitlar araciligiyla ¢ok
sayida bouleterion ya da odeionun varlig: bilinir. Lycia’da 12 ile 17 arasi, Cilicia’da ise 6

civarinda 6rnegine rastlanir.

Lycia’da simdiye kadar tespit edilememesine karsilik Cilicia’da tek ornegiyle
karsilasilan ve tiimiiyle Roma’nin ortaya koydugu bir diger kamu yapis1 amphitheaterdir.
Aslinda bu tiire Kiiciik Asya’da da ¢ok fazla rastlanmaz. Nysa, Pergamon ve Laodikeia’da
varliklar1 bilinir. Nadiren karsilasilan bu tiiriin bir 6rnegi de Cilicia’daki Anazarbus

kentinde yer alir.

Cilicia’da simdiye kadar rastlanmayan, ancak Lycia’da kentsel repertuar
icerisindeki bir diger kamusal yap1 tiirii granariumdur. Lycia’daki Roma déneminde
onemli liman kentleri olan Patara ve Andriake’de karsilasilan bu binalar, hububat
depolamada kullamlan 6nemli bityiikliiklerdeki yapilardir. imparatorluk dénemi iiriinii olan
bu tahil depolarinin mimarisi, kentlesme alaninda planh bir vurgu meydana getirir. Her iki
liman kentindeki granariumlar oteki kamusal yapilar gibi kentsel repertuarin birer
parcasidirlar. Hadrianus 1.S. 128 yilindaki Lycia ziyaretinde bolgeye biiyiik bir 6zenle insa
edilmis iki granarium kazandirir. Phaselis’de de granarium olabilecegi diisiiniilen bir yap1

mevcuttur.
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Cilicia ve Lycia’daki Romanizasyon politikalarinin hayata gecirilmesinin en
onemli ayagini siiphesiz gerceklestirilen imar faaliyetleri olusturur. Imparatorlugun tiim
eyaletlerinde oldugu gibi Cilicia ve Lycia’da da Roma’nin gelisiyle birlikte bayindirlik
faaliyetlerinde hareketlenme s6zkonusu olur. Tiim bu mimari aktiviteler kuskusuz
propaganda olgusuyla iliskilidir. Antik donemde yoneticilerin mimariyi bir propaganda
aract olarak kullandiklar1 bilinir. Hellenistik donem krallarinin halkla aralarindaki
iletisimin saglanmasinda, imar faaliyetlerini 6nemli bir unsur olarak gordiikleri agiktir ve
bu gelenek Roma diisiincesine de yansir. Ihtiya¢ duyuldugu icin ya da ihtiya¢c olmasa da
kendi pozisyonunun saglamlastirilmasi ve hakli gosterilmesi bu tiir girisimlerin ardindaki
nedenlerdir. Aslinda boylelikle yoneticiyle kent arasinda bir iligki ortaya cikar. Kentler de
ortaya koyduklar yazitlariyla bu tiir hibelerde bulunan krallar1 hayirsever olarak anar ve
ona baris1 bor¢lu olduklarimi agik¢a ilan ederler. Bununla beraber toplum icin yapilan
somut girisimler aym1 zamanda onlarin ktistes (bagislayan, yap1 bagislayan) gibi iinvanlar
almalarin1 da beraberinde getirir. Propagandanin da zaten burada yattigr goriiliir.
Imparatorlar belli firsatlari degerlendirerek yeni iinvanlar alirlar, en sik karsilasilan da
ktistes’dir. Ornegin, Augustus bir ktistes olarak Lycia kentlerinden Tlos’da, Tiberius ise

Cilicia’daki Olba’da anilir.

1mparatorlar1n disinda, Roma vatandaslhik hakki, Roma ordusunda ya da Roma
yonetiminde birtakim gorevlere gelme, kentleri i¢in imparatorlardan bazi ayricaliklar elde
etme gibi gayelerle yerel seckinlerce de imar faaliyetlerine girisilir. Lycia’da 6zellikle de
I.S. 2. yiizyilda kentler Patara’dan Claudii ve Vilii, Oinoanda’dan Iulii ve Licinnii,
Rhodiapolis’den ise Opramoas ve ailesi gibi varlikli ailelerin yonetimi altindadir.

Opramoas imparatorluk devri hayirseverleri arasinda kentlere yaptigt olaganiistii
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derecedeki yardimlarla on plana ¢ikar. Ayrica topraklarini bagislamak suretiyle vakif
kurarak, zenginliginden Lycia kentlerinin siirekli olarak yararlanmasini da saglar. Lycia’da
Oinoandali C. ITulius Demosthenes, Lyciarkhos Licinnius Longus; diger bir Lyciarkhos
Cyaneaeli lason gibi baska zengin seckinlerin de kendi, gerekse baska Lycia kentlerine

yatirim ve bagislar1 s6zkonusu olur.

Cilicia’da da o6zel sahislar yaptiklar1 hibelerle imar faaliyetlerini destekler. Bu
durum Diocaeserea ile Olba, Corycus ile Elaiussa-Sebaste arasinda goriildiigii iizere
kentler arasinda rekabete de yol agar. Ozel kimselerce imar faaliyetlerine verilen destek
Cilicia yazitlarinda kendisini gosterir. Ornegin, Anazarbus, Soloi-Pompeiopolis, Aigaiai,
Antiocheia ad Cragum gibi Cilicia kentlerinde bu ydnde yazitlara rastlanir. Ancak
Lycia’dan farkli olarak bu kisilerin yerel seckinler mi, yoksa Romali insanlar m1 olduklart
hususunda kesin yargilara varmak miimkiin degildir. Aym1 zamanda, sadece kendi
kentlerine mi ya da Lycia’da karsilasildigi gibi baska Cilicia kentlerine de yardimda

bulunup bulunmadiklart hususu da ag¢ik degildir.

Roma tarafindan bilingli olarak hayata gecirilen politikalar neticesinde
gerceklesen Cilicia ve Lycia’nin Romanizasyonu, mimariye yansiyan derin degisimlere
taniklik eder. Eldeki imkanlar bilingli tasarim ilkelerinin ortaya konmasiyla en iyi sekilde
degerlendirilir. Roma’yla birlikte her iki bolgede de onceden taninan yapi formlarinin yani
sira tiimiiyle Roma damgasi tasiyan siitunlu yol, tak, aquaduct, koprii, hamam gibi yeni
tiirlerin kentsel repertuara dahil edilisiyle hizli bir kentsel doniisiim siireci yasanmaya
baslanir. Cilicia ve Lycia eyaletlerinde ortaya konan kamu binalarinin gerek sayilar

gerekse de nitelikleri Romalilarin konuya ne derece 6nem verdiklerinin acik gostergesidir.
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Bununla beraber Romanizasyon, imparatorluk yonetimince pek ¢ok alanda birden hayata
gecirilen propaganda faaliyetleri neticesinde gerceklesir. Bu noktada, degistirilen kent
isimleri, yerli kimselerce alinan Romali adlar, yaygin bir sekilde kabul goren imparatorluk
kiiltii, yine Roma kokenli Tanrica Roma kiiltii, eski geleneksel oyunlara ek olarak kentlerin
eglence hayatina yerlesen gladyator doviigleri, vahsi hayvan miicadeleleri gibi Roma tarzi
gosteriler ve Ozellikle vurgulanmasi gereken imar faaliyetleri Cilicia ve Lycia’daki

Romanizasyonun -Romalilagsmanin- temel bilesenleri durumundadir.
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Figiir 4: Diocaeserea
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Her bir “m” isareti adet olarak 1 yapry: temsil eder, “?” isaretleri ise yapinin tiirii ya da inga zamani gibi konularda belirsizliklerin

Tablo 1: Cilicia’daki Roma Yapilari

s6zkonusu oldugunu gosterir.
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LYCIA Siitun- Tak Tapi- Agora Tiyat- Ode- Stadiu Ha- Gymn Nymp
lu yol nak ro on/ m mam asion haeum
Bouleu
terion
LYDAI ? [ ?
TELMESSUS u u u L] u
SIDYMA u u u n
CADYANDA um u u L] ? u
PATARA u L] um um? u L] (111}
LETOON umm u [ L]
XANTHUS u (1 un? [T [ (1] [T
PINARA um? u u am? [
ARAXA u [ ?
TLOS u u u ? [T [
ARSADA
OINOANDA ? L] u? um? u [T u
BUBON u u L] u
CIBYRA ? ? u [ n n
BALBURA u u u u (1] [ [ ? L]
ANTIPHELLUS u [ [ [T
NISA u u [
CANDYBA [ [ n
APOLLONIA m? [ n
APERLAE n? u [T
SIMENA u u u
CYANEAE u u u u u [T
ARNEAI ? L] ?
THEIMIUSSA u
ANDRIAKE n [T u
SURA n?
MYRA um? u u (1]
LIMYRA u u u u (1]
ARYCANDA umm um u um L] (11T u n
CORYDALLA u
RHODIAPOLIS ? u u ? u
AKALISSUS u
IDEBESSUS m? u n
GAGAI ? ?
OLYMPHUS u u [ ? [T
PHASELIS L] mmn? [T [ ? ? (1] [ [T
KITANAURA u n
MARMARA ? ? ? ?
GAVURPAZARI ? ?
AVSAR TEPESI u? u?
DIKITANAURA n? u
KORBA [

Tablo 2: Lycia’daki Roma Yapilari



