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ii
FARKLI LiKERT TiPi OLCEK GELiSTIRME TEKNIiKLERI iLE GELiSTiRILEN
TUTUM OLCEKLERININ PSIKOMETRIK OZELLiKLERININ

KARSILASTIRILMASI

OZET

Tutum o©lgme tekniklerinden biri olan Likert tipi tutum Olgeklerinde, oOlgek
gelistirme asamasinda Olcek maddelerinin ayirt edicilik giicleri farkli teknikler kullanilarak
hesaplanabilir. Likert tipi tutum 0l¢eklerinde toplam 6l¢cek puanit madde puanlari toplamindan
elde edilebilecegi gibi, 6lcek maddelerinin agirlikli toplamindan da elde edilebilir. Bu calisma
kapsaminda, madde ayirt edicilik gii¢lerinin hesaplanmasinda korelasyon, t-test, basit
dogrusal regresyon ve faktor analizi teknikleri kullanilmigtir. Basit dogrusal regresyon
(agirlikl) tekniginde madde puani; Olcek maddeleri basit dogrusal regresyon teknigi ile
secildikten sonra, madde ham puaninin, maddeye ait regresyon katsayisi ile ¢carpilmasi yolu
ile elde edilmistir. Korelasyon, t-test, basit dogrusal regresyon (esit agirlikli) ve faktor analizi
tekniklerinde madde ham puanlar1 kullanilmistir. Farkli tekniklere gore olusturulan lgeklerin
giivenirliklerinde bir farklilasma olmadigi; basit dogrusal regresyon analizi (esit agirlikli)
teknigi ile olusturulan dlgekten elde edilen puan dagilimlarinin daha homojen oldugu; farkli
tekniklerle olusturulan Olceklerin siralama tutarliklarinda bir farkliik olmadigi ve farkli
tekniklerle olusturulan olceklere gore birey tutum puani siralanmalart arasinda yiiksek iligki
oldugu gozlenmistir.

Anahtar kelimeler: Tutum, Likert Tipi Tutum Olgegi, Madde Secme Teknikleri,

Giivenirlik, Stralama Tutarlig



il
COMPAREMENT OF PSYCHOMETRIC CHARACTERISTICS OF ATTITUDE

SCALES WHICH ARE DEVOLOPED BY DIFFERENT LIKERT TYPE SCALE

DEVOLOPMENT TECHNIQUES

ABSTRACT
In the devolopment process of likert type scales, which is one of the techniques for
measuring the attitude, the item discrimination index can be computed using different
techniques. The total score of likert type scales can be obtained through the total of the item
scores as well as through the total weight of the items in the scales. In this study correlation, t-
test, linear regression and factor analysis techniques were used for computing the item
discrimination index. In linear regression technique (weighted), items which were selected by
using linear regression technique were scored by multiplication of regression coeficient with
item row scores. In correlation, t-test, linear regression (equal weighted) and factor analysis
techniques item row scores were used. It was seen that there is no difference between the
scales that were devoloped with different techniques in terms of their reliabilities; the
distrubition of the scores that were obtained through linear regression was more homogenius;
there was no difference in the ordinal consistency of the scales that were devoloped with
different techniques; there is a high relationship among the ranks of the individual attitude
scores.
Key Words: Attitude, Likert Type Attitude Scale, Item Selection Techniques,

Reliability, Ordinal Consistency
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BOLUM I
GIRIS

Bu boliimde problem durumu, ilgili arastirmalar, arastirmanin amaci ve Onemi,
arastirma sorulari, sayiltilar ve sinirliliklar yer almaktadir.

I.1. Problem Durumu

Egitim ve psikolojinin amaglarindan biri, bireyler hakkinda kararlara varmaktir.
Bireyler hakkinda dogru kararlarin verilmesi, dogru bilgilerin toplanmasina ve toplanan
bilgilerin dogru yontemlerle dl¢iilmesine baglidir.

Bireyler hakkinda cesitli yollarla bilgi toplamak miimkiindiir. Bu yollar test
teknikleri ve test dis1 teknikler olarak gruplandirilabilir. Tekin (2000) test tekniklerini; “tipik
davranis testleri” ve “maksimum performans testleri” olarak ikiye ayirmistir.

Maksimum performans testlerinde, bir kisinin bir isi belli bir durumda ne denli
iyl ya da dogru yapabildigi belirlenmeye calisilir. Birey hem kendisi hem de bagkalar ile
yaris durumundadir; yapabileceginin en fazlasini, en iyisini yapmaya caligir. Bu testler; zeka
testleri, basar testleri, psikomotor davranislarin ol¢iildiigii testler, miizik yetenegi testi gibi
yetenek ve basari testlerini icerir (Erkus, 2000; Tekin, 2000).

Tipik davranisin Olciilmesinde, kisinin belli bir durumdaki davraniglarinin ve bu
durumdaki ozelliklerinin saptanmasi ile ilgilenilir. Burada dogru ya da yanlis cevap soz
konusu degildir. Tutum, ilgi ve kisilik gibi degiskenlerin 6l¢iilmesi bu gruba girmektedir
(Erkus, 2000; Tekin, 2000).

Tipik davranis1 Olcen Olgme araglarindan biri de tutum Olgeklerdir. Tutumun
Olciilebilmesi tanimlanabilmesine baglidir.

Smith’e (1968) gore “‘tutum bir bireye atfedilen ve onun bir psikolojik obje ile

ilgili diisiince, duygu ve davraniglarini diizenli bir bicimde olusturan bir egilimdir” (akt:



Kagitcibasi, 2004). Baron ve Bryne’a (1977) gore “tutumlar olduk¢a organize olmus uzun
siireli duygu, inan¢ ve davranig egilimleridir” (akt:Ciiceloglu, 1999). Tezbasaran (1996)
tutumu; belli bir nesne, durum, kurum, kavram ya da diger insanlara kars1 6grenilmis, olumlu
ya da olumsuz tepkide bulunma egilimi olarak tanimlamistir. Morris (2002) ise tutumu, “bir
seye ya da birine, tutum nesnesine karsi inang¢, duygu, ve egilimlerin gérece duragan bir
orgiitlenmesi” olarak tanimlamaktadir.

Bu tanimlarda goriilecegi iizere tutum, kendisini duygu, diisiince ve eylemlerde
gostermektedir. Oyle ise tutum; dogrudan gozlenemeyen, bir nesne, durum ya da bireylere
karst hissedilenlerle, inanglarla ve eylemlerle iligkilendirilebilen, bireyden bireye farklilik
gosteren psikolojik bir yapi olarak tanimlanabilir .

Fishbein ve Ajzen (1975) tutumun {i¢ énemli 6zelligi oldugundan bahseder; 1)
tutum Ogrenilir, 2) tutum eylemlerle iliskilendirilebilir, 3) tutum iki kutuplu (olumlu-
olumsuz) siirekli bir degiskendir (akt: Anderson, 1988a).

Tutumun ii¢ temel bileseni vardir; nesneye iliskin degerlendirme iceren inanglar,
nesne hakkindaki duygular ve nesneye yoOnelik devinimsel egilimler (Morris, 2002).
Kagitcibasi (2004) ise “iic temel bileseni”, “tutumun Ogeleri” olarak ifade eder. Ona gore
tutum; biligsel, duyussal ve devinimsel 6gelerden olusur. “Inanclar” diger adlandirmayla
“biligsel 6ge” gercekleri ve genel bilgiyi kapsar. “Duygular” diger adlandirmayla “duyussal
0ge” sevme, nefret etme, hoslanma, hoslanmama ve benzerlerini icerir. “Devinimsel

egilimler” diger adlandirmayla “devinimsel 6ge” ise belirli yollarla nesneye yaklasma ya da

ondan kacinma gibi yonelimlere karsilik gelir (Kagit¢cibasi, 2004; Morris, 2002).



Tutumun bu ii¢ yonii cogu zaman birbiriyle tutarhdir. Ornegin bir seye karsi
olumlu duygular besliyorsak, ona karst olumlu inanglara sahip olma ve ona karsi olumlu
tepkiler sergileme egilimine gireriz (Morris, 2002). Kagit¢ibasina (2004) gore tutumun {ii¢
Ogesi, yerlesmis ve giiclii tutumlarda tam olarak bulunur; zayif tutumlarda ise Ozellikle
devinimsel 6ge ¢ok zayif olabilir.

Yapilan arastirmalarda, tutumun bilissel yonii ve devinimsel yonii arasinda siki bir
bag gozlenmistir. Tutumun bilissel yonii ile devinimsel yonii arasinda iliski dort kosul yerine
geldigi zaman ortaya cikar: Tutum (1) kuvvetli ise, (2) bireyin kisisel yasantisina dayaliysa,
(3) birey icin 6nemli olan diger kisilerce destekleniyorsa ve (4) sik sik kendini ortaya koyma
sans1 varsa. Bu faktorlerden bir ya da birkaci eksik oldugu zaman tutumun bilissel yonii ile
devinimsel yonii arasindaki iligki aksar (Ciiceloglu, 1999).

Tutumun derecesi ve yonii bireyden bireye farklilik gosterir. Tutumlardaki
bireysel farkliliklar cesitli 6lgme girisimleri ile ortaya ¢ikarilmaya calisilmistir. Anderson
(1988a) tutum Sl¢gme girisimlerini ii¢ kategoride ele almaktadir:

1. Fizyolojik tepkilerden vardama: Bu tepkiler bireyin kontroliinde olmayan
otonom sinir sistemi faaliyetleridir. Kalp ve nabiz atisi, solunum sikligi, gézbebegindeki
degismeler, terleme gibi fizyolojik tepkilerle 6l¢ciim alinir. Ancak her birey ve durum ig¢in
uygun bir yontem degildir. Bireyler, bilingli olarak tepkilerini kontrol edebilirler ya da her
durumda dogru vardamalar yapilamayabilir. Ayrica bu tepkilerden elde edilen bilgi yeterince
0zgiil degildir (Anderson, 1988a; Erkus, 2003).

2. Agik davranisi gozleyerek vardamalarda bulunma: Insanlarin eylemlerine
dayanarak vardamalar yapilir. Acik davranis ile kastedilen, dogallikla yapilan devinimsel
davranislardir. Sechrest’e (1969) gore tutumlar ile ilgili ¢ikarimlar, birey davraniglarini temel

almalidir (akt: Anderson, 1988a). Yapilacak ¢ikarimlarin gegerligini artirmak igin,



gozlemlerin dogal olmast gerekir. Dogalligin saglanmas1 icin birey isbirligine
zorlanmamalidir ve birey oOlciildiigiiniin farkina varmamalidir. Yapilan Ol¢iimiin giivenilir
olmast i¢in her zaman ve her durumda ayni sonuca ulasilabilmesi gerekir. Fakat dogallikla
yapilan devinimsel davranislar her zaman ayni sekilde ortaya ¢ikmayabilir (Anderson, 1988a;
Erkus, 2003).

3. Bireylere sorarak, sifat ya da ifadeler listesine tepki vermelerine dayanan
Olcekler. Bu sekilde ulasilan bilgi, bireylerin sadece gozlenmesi yoluyla elde edilene gore
daha kapsamli ve dogru olacaktir.

Son kategorideki 6lgekler en yaygin olarak kullanilan tutum 6lgme girisimleridir.

“Tutum Olgekleri, genellikle bireyin bir ya da bircok boyutta tutumun yoniinii ve
yeginligini belirlemek igin kalem kagitla uygulanan kendini rapor etme araglaridir”
(Tezbasaran, 1996).

Tutumun Ol¢iilmesinde, bireylerin, herhangi bir seyin karsisinda ya da yaninda
olan duygularinin, kanilarinin yogunlugunu temsil edebilecek, giivenilir puanlar elde edilmesi
amaclanir. Diger kendini rapor etme Sl¢iimlerinde oldugu gibi, dl¢iimler bireylerin bildikleri
ve kendileri hakkinda paylasmak istedikleri ile sinirlidir (Thorndike, 1997).

Tutum Olceginin yapilandirilmas: kolay gibi goziikebilir. Maddelerin hizli bir
sekilde olusturulmasi, 6lgme aracinin, Ol¢iilmesi amacglanan yapi ile gegerli ve giivenilir
Olciimler elde edilecegi anlamina gelmez. Anlamli sonuglar elde edilebilmesi i¢in dlgegin,
sistematik olarak yapilandirilmasi gerekir (Thorndike, 1997).

Edwards (1957), tutum 6lgekleri i¢in uygun maddelerin yazilabilmesinde 14 ol¢iit

belirlemistir (akt: Anderson, 1988a) :



1) Maddeler ge¢gmis zamanda olmamalidir.

2) Olgu ya da olgu olarak yorumlanabilecek maddelerden kaginilmalidir.

3) Farkli yorumlara yol acabilecek maddelerden kaginilmalidir.

4) Ele alinan psikolojik nesne ile ilgisi olmayan maddelerden kacinilmalidir.

5) Herkes tarafindan kabul edilebilecek ya da kimsenin kabul etmeyecegi
maddelerden kacinilmalidir.

6) llgilenilen olgegin duyussal ranjini  kapsadigina inamilan maddeler
secilmelidir.

7) Maddelerde kullanilan dil basit, acik ve kesin olmalidir.

8) Maddeler, yirmi kelimeyi gecmeyecek sekilde, kisa olmalidir.

9) Her madde yalniz bir diisiinceyi temsil etmelidir.

10) “Her zaman, asla, hi¢, tiim, bazen” gibi derece belirterek kararsizlik
yaratabilecek genellemelerden kaginilmalidir.

11) “Yalniz, sadece” gibi kelimelerin kullaniminda dikkatli ve 6l¢iilii olunmalidir.

12) Miimkiin oldugunca, bilesik climleden ¢ok basit ciimleler kullanilmalidir.

13) Olgiim yapilan birey grubunun anlayacagi kelimeler kullanilmalidr.

14) Iki olumsuz ifade kullanmaktan kaginilmalidir.

[Ik tutum olgme tekniklerinden biri Bogardus (1925) tarafindan gelistirilen
“Toplumsal (Sosyal) Uzaklik Olcegi” dir. Cevaplayicidan cesitli irka, milliyete ve dine
mensup gruplart dikkate alarak, kendine yakinlik/uzaklik agisindan verilen yedi secenekten
birini ya da birkagini isaretleyerek, etnik gruplar1 kabul etme derecelerini bildirmeleri istenir.
Bu Olcekte cevaplayicinin maddelere gosterdigi tepkilerin  ayni tutumun degisik
diizeylerindeki yansimalar1 olacagi varsayimindan yola ¢ikilmistir. Bu varsayim, dlgegin tek
boyutlu olarak tasarlandigi, her bir maddenin bu boyut {izerinde degisik dereceleri gosterdigi

anlamina gelmektedir. Bu bakimdan tek boyutluluga onciililk eden bir dlcektir. Bu oOlcek



giiniimiiz 6l¢ekleri ile karsilastirildiginda oldukca kaba bir 6l¢ektir (Erkus, 2003 ; Tezbasaran,
1996).

Bogardus’ tan sonra gelistirilen tutum 6lgme yontemlerinden bir digeri, Thurstone
ve Chave (1929) tarafindan gelistirilmis olan ve mutlak yargilarla dl¢ekleme yontemlerinden
biri olan “Egsit Goriiniimlii Araliklar Yontemi”dir. Bu yontemde Olciilecek tutum ciimleleri esit
aralikli 11 kategoriye siniflamalar1 talimati ile bilirkisilere verilir. Climlelerin 6lgek degerleri
olarak bilirkisi yargilarinin ortancasi, dlgek degerlerinin dagiliminin dl¢iisii olarak da ¢eyrek
kayma kullanilir (Turgut ve Baykul, 1992).

Gelistirilmis olan 6lgek, tutumu dl¢giilecek cevaplayicilara ifadeler karistirilmis bir
sekilde, kendi inan¢ ve duygularina uyanlar isaretlemeleri i¢in verilir. Cevaplayicinin
katiliyorum dedigi ifadelerin aritmetik ortalamasina bakarak tutum hakkinda karara varilir
(Erkus, 2003).

Gutman Olgeklerinde (Birikimli Olcekleme Teknigi) dlgegin biitiin maddeleri ayni
tutum boyutunu OSlgmektedir (tek boyutluluk) ve bireyin Olcekten aldigi toplam puan ile o
Olcekteki her bir maddeye ne sekilde tepkide bulundugu tahmin edilebilir (iiretilibilirlik).
Herhangi bir maddeye verilen olumlu bir yanit o maddeden 6nceki maddelere olumlu yanit
verdigi anlamina gelir ( Kagit¢cibasi, 2004).

Giiniimiizde en yaygin olarak kullanilan teknik Likert (1932)’ in “Dereceleme
Toplamlar: Ile Olgekleme” modelidir. Bu model olgek olusturmadaki islemler bakimindan
daha ekonomiktir (Tezbasaran, 1996). Ayrica tutum disinda bagka psikolojik degiskenler icin
de kullanilabilmesi ve Thurstone tipi Olcekler ile giivenirliginin hemen hemen ayni olmasi

gibi avantajlardan dolay1 kullanimu siktir (Erkus, 2003).



Likert tipi Olcekte alinan toplam puan, maddelere gosterilen tepkilere verilen
agirliklarin (madde puanlarin) toplamindan olugmaktadir. Cevaplayict Olgekte bulunan
maddelerin her birine tepkide bulunurken, bu maddenin kapsamina iliskin tutumun derecesini
bildirdigi varsayilir (Tezbasaran, 1996).

Tim psikolojik Olceklerin bazi temel sayiltilart vardir. Bunlar siireklilik, tek
boyutluluk ve dogrusalliktir. Siireklilik sayiltisinda olgiilen ©zelligin sonsuza kadar
kiiciilebilen birimlerle Slciilebilen bir degisken oldugu kabul edilir. Tek boyutluluk sayiltisi,
Olciilen bir Ozelligin tek basina tamimlanabilecegi ve Oolgiilebilecegi anlamina gelir.
Dogrusallik sayiltisinda ise, Olciilen 6zelligin Olciilerinin bir dogru iizerinde gosterilebilecegi
kabul edilir. Bu sayiltilar Likert tipi tutum ol¢ekleri icin de gecerlidir. Ayrica Likert tipi tutum
Olceklerine 0zgii baska sayiltilar da eklenebilir. Bunlardan birincisi, her bir maddenin tutum
boyutuyla monotonik bir iliski icinde oldugudur. Ikincisi, toplam lgek puanlarinin olgiilen
tutumla monotonik iliski icinde oldugu sayiltisidir. Olcek kapsaminda bulunan maddelerin
incelenen tutumu 6lgmesi yani dlcek maddelerinin tek bir ortak faktorle iliski icinde olmasi
ise iiciincii sayiltidir (Tezbasaran, 1996).

Anderson’a gore (1981), Likert tipi tutum 6lgegi hazirlanirken izlenmesi gereken
adimlar sunlardir (akt: Anderson,1988b):

1) Olgiilmek istenen tutuma iliskin olumlu ve olumsuz maddeler yazilr.

2) Uzmanlardan her bir maddeyi incelemeleri istenir.

3) Uzmanlar tarafindan uygun goriilmeyen maddeler 6lgekten ¢ikartilir.

4) Geriye kalan maddeler segkisiz olarak siralanir. Uygun yonerge ve tepki

secenekleri eklenir. Boylece olcegin ilk formu uygulamaya hazirlanmis olur.

5) Olcegin uygulanacag drneklem belirlenir ve belirlenen gruba uygulanir.



6) Uygulama yapilan her birey i¢in madde puani ve madde puanlari toplamindan

olusan toplam 6l¢ek puani hesaplanir.

7) Her bir madde ile toplam 6l¢gek puani arasinda korelasyon hesaplanir.

8) Istatistiksel olarak anlamli olmayan korelasyon Kkatsayisina sahip olan

maddeler dl¢ekten atilir. Her maddenin, tiim maddeler ile iligkisi olmasi geregi
Likert 6l¢ceginin i¢ tutarlik ol¢iitiidiir.

Olcek tamamen olumlu tutumu temsil eden, ya da tamamen olumsuz tutumu
temsil eden maddelerden olusmamalidir. Buradaki amag, tiim maddelerin ayn1 sekilde (biitiin
maddelere “katiliyorum” gibi) yanitlanmasi egilimini (acquiescence) kontrol etmektir. Hem
olumlu maddeye, hem de olumsuz maddeye “katiliyorum” seklinde yanit veren bir bireyin,
Olcegi ciddiye almadigi sonucuna varilabilir. Tutum boyutunun her iki yanini da temsil edecek
maddelerin dlgekte yer almasi gereklidir (Thorndike, 1997).

Orijinal Likert tipi ol¢ek, “tamamen katiliyorum”dan ‘“hi¢ katilmiyorum”a kadar 5
tepki kategorisi icerir. Cift sayida tepki kategorisinin kullanilmasi, yanitlayicilarin
“kararsizzm” secenegini kullanip, gercek bir secim yapmaktan kacginacaklari diisiincesi ile
ortaya ¢cikmistir. Cift sayida tepki kategorisi ile yanitlayicilar, olumlu ya da olumsuz se¢im
yapmaya zorlanirlar (Anderson, 1988b).

Diger taraftan cift sayida tepki kategorili 6l¢eklerde, ne olumlu ne de olumsuz
tutuma sahip olan bireyler, maddeyi bos birakma egilimine gidebilirler. Genel olarak, iki ucun
birini secmeye zorlayarak maddelerin bos birakilmasindan cok, tek sayida tepki kategorisi
olmasi daha iyi sonug verir (Thorndike, 1997).

Thorndike (1977)’a gore, “Olgekteki maddelerin tepki kategorilerinin arttirtlmas,
Olcegin gilivenirligini artirir. Glivenirlikteki artis, 7 tepki kategorisine kadar 6nemli 6lciidedir.
Tepki kategorisi sayist 7’ nin iizerine c¢iktikca, giivenirlikteki artis 6nemini kaybeder. 7’ nin

iizerinde tepki kategorisi pek sik kullanmilmaz; clinkii anlamli tepki kategorisi yazilmasi



giiclesir ve birey kendine uygun tepki kategorisi bulmakta zorlanir. Ayrica giivenirligi, madde
sayisini cogaltarak artirmak daha kolaydir.”

Bireyin tutumundan ¢ok, bir grubun tutumunun dlciilmesine odaklanildiginda, tek
maddeli 6lgek kullanilabilir. Bir bireyin tutumunun tek madde ile dl¢iilmesi, giivenilir sonug
vermemektedir. Bireyin tek olan maddeyi yanlis anlamasinin, ya da maddenin yanli olmasinin
giivenirligi ve gecerligi diisiirmesi beklenir (Thorndike, 1997).

Yildiz (1998), Likert tipi Olceklerde tutum cilimlelerine verilen tepkilerin
nicelendirilmesi, siireklilik ilkesine bagli olarak, tepkilerin en olumludan en olumsuza dogru
dereceli bir sekilde alinmasi yerine, tutum boyutunda siirekli degerler yardimi ile ifade etmeyi

amaclayan “metrik 6lcek” kullanimini 6nermistir.

Cevaplayict tepkilerinin siirekli degisken degerleri olarak elde edilmesinde bir yol,
uzunluklarin Slgiilmesinde kullanilan cetvelden yararlanma olabilir. Boyle bir yol daha once
grafik Olcekleme (Guilford, 1954) adiyla psikometri literatiiriinde yer almistir. Cevaplayici
tepkilerinin siirekli bir degiskenin degerleri olarak elde edilmesi, cevaplayicilarin tepkilerini, bir
dogru pargasinin iizerinde bir nokta ile belirtmesi ve bu noktanin dogru parcasinin baslangic
noktasina olan uzakligmin Olgiilmesi ile saglanabilir. Burada cevaplayic1 tepkilerinin
saptanmasinda uzunluklar kullanildigindan, bu 6l¢ege metrik olgek adi verilebilir. Boyle bir
olgekte cevaplayic tepkilerinden elde edilen dogru parcasinin sol ucu degiskeninin en disiik
degerini, sag ucu ise en yiiksek degerini gosterir. Bu Olcekte cevaplayicilardan, tepkilerini bir
asirt tutumdan Otekine uzanan dofru pargasi iizerinde uygun bir noktaya isaret koyarak
belirtmeleri istenir. Tepki belirtildikten sonra, niceleme; olumlu ciimleler i¢in ¢izginin sol,
olumsuz ciimleler i¢in sag ucundan itibaren isaretlenen noktaya kadar olan uzaklifin bir cetvel

veya bir 6zel arag ile ol¢iilmesi yoluyla sayiya doniistiiriiliir (Yildiz, 1998).

Olcekteki maddelerin 6lgme giiciinii belirlemek icin Likert tarafindan iki ayr
madde analizi yontemi Onerilmistir; korelasyona dayali madde analizi ve i¢ tutarlik Olciitiine

(t-test) dayali analiz (Tezbagaran, 1996). Korelasyona dayali madde analizi ve i¢ tutarlik
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Olciitiine (t-test) dayali analiz disinda farkli madde analiz yontemleri de kullanilmaktadir. Bu
calismanin kapsaminda korelasyona dayali analiz ve i¢ tutarlik Olciitiine (t-test) dayali analiz,
basit dogrusal regresyon teknigine dayali analiz ve faktor analizine dayali madde analiz
yontemleri incelenmistir. Parametrik olmayan madde analiz yontemleri ve ortiikk 6zellikler
kuramina dayali madde analiz yontemleri ¢alisma kapsamina alinmamustir.

Korelasyona Dayali Madde Analizi

Korelasyon, ol¢iilmek istenen iki degiskenin dagilimlar arasindaki iliskinin bir
Ol¢iisiinii verir (Baykul, 2000). Genel olarak bir 6lgek maddesi incelendiginde toplam 6lcek
puan1 yiiksek olan bireyin madde puaninin yiiksek, toplam 6l¢ek puam diisiik olan bir bireyin
ise madde puaninin diisiik olmasi beklenir. Madde puani ile 6l¢ek puani arasindaki monotonik
iligkinin Olciisiinii veren korelasyon katsayisi, maddenin olgiilen nitelik yoniinden bireyleri
ayirmasinin bir l¢iisii olacagindan katsayr madde ayiricilik giicii olarak kullamilir (Baykul,
2000). Korelasyon katsayist -1.00 ile +1.00 arasinda degerler alabilir. Pozitif ve yiiksek olan
korelasyon katsayisi, ayirt ediciligin ol¢uisiidiir. Likert tipi tutum Olgeklerinde korelasyon
katsayisinin madde ayirt ediciligi olarak kullanilmasi, bu 6lgeklerin “her bir madde tutum
boyutuyla monotonik iliski icindedir” sayiltisi ile uyum i¢indedir.

Likert tipi tutum Olceklerinde madde puami siirekli degisken olarak kabul
edildiginde, madde puanlar ile dl¢ek puanlart arasindaki iligki, iki siirekli degisken arasindaki
iligkiyi inceleyen Pearson Momentler Carpimi Korelasyon Katsayis1 kullanilarak hesaplanir
(Tezbasaran, 1996). Her bir madde icin hesaplanan bu korelasyon katsayisinin isareti eksi,

degeri sifir veya sifira yakinsa bu maddenin diger maddelerle dl¢iilmek istenen tutumu
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O0lcmede yetersiz kaldigimi gosterir. Nihai Olcekte yer alacak maddeler yiiksek madde-ol¢ek
korelasyonlarina sahip olmalidir.

t-Test Teknigine Dayali Madde Analizi

Bagimsiz gruplar icin t-test tekniginde, iki bagimsiz grubun bagimli bir degiskene
ait olctimlerden elde edilen ortalamalar arasindaki farkin manidar olup olmadig test edilir.
Bagimsiz gruplar igin t-test tekniginin varsayimlart goyledir: 1) Bagimli degiskene ait
Olciimler esit aralik ya da oran dlgegindedir. 2) Bagimh degiskene ilisikin ol¢iimlerin dagilimi
her iki grupta da normaldir. 3) Ortalama puanlar1 karsilastirilacak orneklemler birbirinden
bagimsizdir (Biiyiikoztiirk, 2002). Likert tipi tutum Ol¢eginde deneme Olcegine ait toplam
Olcek puanlar1 hesaplandiktan sonra bireyler toplam Olcek puanina gore biiyiikten kiiciige
siralanir, Olcek puan dagiliminin dist ucundaki bireylerin % 27’si iist grup, alt ucundaki
bireylerin %?27’si alt grup olarak belirlenir. U¢ gruplarin belirlenmesinde %27°lik gruplarin
kullanilmasi, u¢ gruplarda varyanst maksimum yapan grubun %27’lik gruplar oldugunu
belirleyen Kelley (1939) tarafindan onerilmistir (Erkus, 2003). Alt ve iist gruptaki bireyler
farkli bireyler olduklari icin bu iki grup bagimsiz gruplardir; bagimhi degisken ise toplam
Olcek puanlaridir. Bagimsiz gruplar icin t-test tekniginin varsayimlan incelendiginde Likert
tipi tutum Olceklerinin tim varsayimlarim karsilamaktadir. Tiim psikolojik degiskenlerde
oldugu gibi, tutumun evrende normal dagildigi varsayilir. Ortalamalar1 karsilastirilan gruplar
farkli bireylerden olustuklar icin bagimsiz gruplardir. “Likert tipi tutum ol¢eklerinde tutum
stirekli bir degisken olarak kabul edilmesine ragmen madde kategorileri ile yapay siireksiz
hale getirilir. Likert tipi tutum Olge8inin esit bir birimi olmamasma ragmen madde
kategorilerinin esit aralikli oldugu ve 6lcek puanlarinin esit aralik 6lceginde oldugu varsayilir

(Turgut, 1977)” (akt; Yildiz, 1988).
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Her maddeye ait puan dagiliminin {ist grupta yer alan bireylerde olumlu tutuma
sahip olanlari, alt grupta ise olumsuz tutuma sahip olanlar1 gostermesi beklenir. Eger bir
madde iki gruptaki tepkileri birbirinden ayirt etmiyorsa, tutuma olumlu derecede sahip olanlar
ile olumsuz derecede sahip olanlar1 ayirt etmiyor demektir. Her madde igin, iist gruptaki
bireylerin madde puanlart ortalamasi ile alt gruptaki bireylerin madde puanlari ortalamasi
arasindaki farkin manidarligr t-testi ile sinanir. Hesaplanan t istatistiginin biiyiikliigiine gore
maddeler siralanir. Siralamada t degeri en biiyiik olandan baslayarak istenilen sayida madde
secilir (Tezbasaran, 1996).

Basit Dogrusal Regresyon Analizine Dayali Madde Analizi

Regresyon analizi, aralarinda iligki olan iki ya da daha fazla degiskenden biri
bagimhi degisken, digerleri bagimsiz degisken olmak iizere aralarindaki iliskinin bir
matematiksel esitlik ile aciklanmas siirecidir (Bilyiikoztiirk, 2002). Bir bagiml bir bagimsiz
degisken varsa ve bu degiskenler arasinda dogrusal iliski varsa, basit dogrusal regresyon
analizi kullanmlir (Biyiikoztiirk, 2002).

Tezbasaran (1996) tarafindan Likert tipi Olceklerde madde seg¢iminde basit
dogrusal regresyona (BDR) dayali madde analizi teknigi onerilmistir. Bu teknikte her madde
icin ayr1 ayr1 olmak izere madde puanlar bagimsiz degisken, toplam 6l¢ek puanlari bagimli
degisken olarak ele alinir. Madde puanlart ile Slcek puanlar arasinda dogrusal bir iligkinin
olmasi, likert tipi Ol¢ceklerin varsayimlarindandir. Likert tipi tutum 6lgekleri BDR analizinin
varsayimlarini karsilamaktadir. Madde ve 6lgek puanlar esit aralik dlgeginde oldugu kabul
edilebilen siirekli degiskenlerdir ve normal dagilim gostermektedir. BDR analizi ile 6l¢ek
puanlarin1 daha c¢ok yordayabilen maddeler secilerek i¢c tutarhigi yiiksek bir 0Olcek
olusturulmaya caligilir. BDR esitligindeki regresyon katsayis1 ve esitligin varyans analizi ile
test edilmesi sonucunda elde edilen F degerleri, madde ayiriciligi olarak kullanilir. Manidar

olan F degerlerinin ve regresyon katsayisinin yiiksekligi maddenin ayiriciligi hakkinda bilgi
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verir. Madde se¢cme Ol¢iitii olan bu istatistikler hesaplandiktan sonra bunlardan birine gore
maddeler siraya konur. Olumlu-olumsuz madde dengesi ve kapsam goz Oniine alinarak
maddeler segilir.

Faktor analizine dayali madde analizi

Buraya kadar acgiklanan madde se¢me yontemleri tek boyutlu Olgekler igin
kullanilan yontemlerdir. Hem tek hem de ¢ok boyutlu 6lgme araglarinin gelistirilmesinde,
maddelerin hangi boyuta ait bir 6lgme sonucu vereceginin bilinmesi gerekir bu sebeple egitim
ve psikolojide kullanilan 6lgme araglarmin gelistirilmesinde faktor analizinden genis Olgiide
yararlamilir (Baykul, 2000).

Hem biiyiikliigii hem de yoniiyle ifade edilen baslangi¢, uzunluk ve yonii belli
olan niceliklere vektdr denir. Degiskenler birer vektor olarak diisiiniilirse, bunlarin
bulunduklart bir uzay vardir; vektorler bu uzayda koordinatlar1 yardimi ile temsil edilir.
Faktor analizi, cok sayida degiskeni (vektorii), bu degiskenlerin icinde bulunduklar uzayin
(vektorlerin  bulunduklart uzaym) boyutlarmin sayistm ve vektorlerin  bu uzaydaki
koordinatlarin1 belirlemede ise kosulan bir tekniktir. Test gelistirme acisindan, bu teknikte
madde puanlan birer degiskendir ve vektor olarak diisiiniilir. Bu maddelerin iginde
bulunduklar bir uzay (vektor uzayi) vardir. Maddeler bu uzaydaki koordinat sisteminde,
koordinatlar1 yardimi ile temsil edilir. Boyle bir temsilin yapilabilmesi i¢in maddelerin
koordinatlarinin ve maddelerin i¢inde bulunduklar1 uzayin boyutlarinin sayisinin tayin
edilmesi gerekir. Genel olarak n boyutlu uzaydaki bir vektor a;, a, ..., a, bitim noktasinin
koordinatlar1 olmak iizere,

u=(aj, ap, ..., a,)
biciminde gosterilir. Bu ifadedeki aj, a, ..., a,’ye vektoriin koordinatlar1 denir. Maddelerin
icinde bulunduklari uzayin boyutlarina faktorler, boyutlarin sayisina faktor sayisi ve

vektorlerin (maddelerin) koordinatlarina da faktor yiikleri adi verilir. Maddelerin iginde
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bulunduklart vektor uzayinin boyutlarinin sayisi maddelerin sayisindan daha az veya en ¢ok
ona esittir. Faktor analizinde vektorlerin lineer bagimsiz olma varsayimlar1 vardir (Baykul,
2000).

Faktor analizinde kullanilan tekniklerden biri “temel bilesenler analizi”dir. Temel
bilesenler analizi, boyut azaltmay1 ve anlamli kavramsal yapilara ulasmay1 amacglayan ¢ok
degiskenli bir istatistiktir. Diger faktor analizi yontemlerinden farkli olarak degiskenlere ait
ortak faktor varyanslarinin hesaplanmasinda hata terimi ihmal edilir (Biiyiikoztiirk, 2002).
Maddeler arasindaki korelasyonlardan yararlanilarak faktor yiikleri hesaplanir. Maddelere ait
faktor yliklerinden yola cikilarak maddelerin ortakligi, her bir faktoriin bu ortakliga katkilari,
maddelerin ortak faktorleriyle agiklanan tiim varyansa katkilari, ortak faktorlerin acikladig
toplam katkilar hesaplanir. Faktorlerden ortaklia olan katkisi en biiyiik olan1 birinci faktore,
ikinci biiyiikliikte olani ikinci faktdre ve bunun gibi digerlerini de bu katkilarin biiyiikliigiine
gore siraya konur.

Faktor analizinde temel alinan degisken (vektor) tantmina likert tipi tutum olcegi
madde puanlar1 uymaktadir. Likert tipi tutum 6lgegi madde puanlarinin biiyiikliigii ve yonii
vardir. Vektorlerin lineer bagimsiz olmast varsayimi incelendiginde vektor olarak diisiiniilen
bir tutum madde puani diger tutum madde puanlarinin katsayilar ile carpilip toplanmasi yolu
ile elde edilemez.

Madde se¢imi yapilirken faktdr analizi sonuglarina gore ortaya c¢ikan boyutlar
incelenir. Bir maddenin hangi boyuta ait oldugunu belirlemek icin o maddeye ait faktor
yiikiine bakilir. Faktor yiikii pozitif ve 0,32’nin {izerinde olan maddeler o boyut altinda yer
aliyor demektir (Erkus, 2003). Bazi maddeler birden ¢ok boyuta yiiksek veya yakin yiik
verirler. Bu tip maddeler kompleks maddelerdir ve birden fazla boyuta katkida bulunuyor
demektir (Erkus, 2003). Madde sec¢imi yapilirken sadece bir faktore yiikk veren maddeler

segilmelidir (Kline, 1986). Ozdegeri en yiiksek olan faktor belirlenip sadece bu faktore
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0,32’nin iizerinde yiik veren maddeler belirlendikten sonra maddeler faktor yiiklerine gore
biiyiikten kiigiige dogru siraya konulup istenilen sayida madde secilebilir.

Likert tipi Olceklerde toplam puan, maddelerden elde edilen puanlarin
toplanmasiyla olusur, madde puanlarimin bir katsayi ile agirliklandirilmasi s6z konusu
degildir. Madde puanlar1 dizisi ile Olcek puanlari dizisi arasinda hesaplanan regresyon
katsayisinin, madde puanlarini agirliklandirmada bir katsay1 olarak kullanilmasi Tezbasaran
(1996) tarafindan Onerilmistir. Tezbasaran’a (1996) gore her bir madde, dlgegin tiimiiyle
Olclilmek istenen tutumu 6l¢cmede ayni katkiy1 saglamaz, bu nedenle her bir maddenin 6l¢ek
puanlarina katkisini dikkate alan bir agirlikli 6lgek puani hesaplanmalidir. Her bir maddeye ait
puan ile regresyon katsayisi carpilarak agirlikli madde puani elde edilir ve bunlar toplanarak
agirlikl 6lgek puam hesaplanir.

Madde agirliklandirma yontemleri (Stanley ve Wang, 1970) i¢c veya dig oOlgiite
dayali olarak yapilan onsel (a priori) agirliklandirma ve gorgiil (emprical) agirliklandirma
yontemleri olarak ikiye ayrilir.

Onsel agirliklandirma yonteminde uzman kanilarindan yararlanihir. Bu yontemin
personel secimi i¢in kullanilan testlerde ve farkli yapida alttestler iceren testlerde kullanimi
daha yaygindir (Wang ve Stanley, 1974).

Gorgiil agirliklandirmada test uygulandiktan sonra elde edilen verilere dayal
olarak bir i¢ ya da dig Olgiite bagh agirliklandirma yapilir. Regresyon katsayisina bagh

agirliklandirma yontemi i¢ olgiite dayali olan gorgiil agirliklandirma yontemlerinden biridir.



16

1.2. flgili Arastirmalar

Erden (1997), klasik test teorisine ve Ortiilk Ozellikler teorisine dayali olarak
gelistirilen, matematige iliskin tutumlar1 Olcen Likert tipi tutum Olceklerinin madde
parametreleri arasindaki iliskileri, toplam 6l¢ek puanlari arasindaki iliskileri, giivenirlik ve
gecerlikleri incelemistir. iki teoriye gore gelistirilen Likert tipi 6lceklerin madde ayirtedicilik
degerleri arasinda yiiksek korelasyon bulunmustur. Maddelerin ortalama tutum diizeyleri
arasinda yiiksek ancak ters yonde iliski bulunmustur. Olceklerin giivenirlik katsayilar1 yiiksek
bulunmustur. Olgeklerin gecerliklerini bulmak amaci ile 6lgiilen tutuma iliskin olumlu tutuma
ve olumsuz tutuma sahip olduklar varsayilan iki grup belirlenmistir. Bu iki grubun toplam
olcek puan ortalamalart arasindaki fark test edilmistir. Olceklerin gecerlikleri yiiksek
bulunmustur.

Yildiz (1998), ayn1 tutumu Slgmeye yonelik Likert tipi 6l¢ek ile metrik 6lgegin
madde ayiriciliklarini (madde-toplam 6lgek arasi korelasyonlar), dlgek puan dagilimlarini,
toplam oOlgek puanlart ve giivenirliklerini incelenmistir. Likert tipi Olcek ile karsilastirma
yapmak amaci ile metrik Olcek 5°lik dereceye doniistiiriilmiistir. Olcek puanlarinin
ortalamalar1 arasinda metrik Olgegin lehine manidar fark ¢ikmistir. Toplam 6lcek puanlar
arasindaki korelasyon hesaplanarak toplam 6lcek puanlari arasinda yiiksek iliski bulunmustur.
Olgek maddelerinin madde ayiricilik giiclerine gore siralanmalart (Wilcoxon z testi ile)
incelendiginde siralar manidar sekilde farkli ¢ikmistir. Olceklerin giivenirlikleri yiiksek
bulunmustur.

Kogyigit (2002a) tarafindan yapilan caligmada; Likert tipi tutum Olgeklerinin
madde analizinde , korelasyon, alt-iist grup, BDR ve non parametrik tekniklere gore madde
ayiricilik giicleri ile se¢me siralar1 ve bu degerlere gore nihai Olceklerin giivenirlik ve
gecerlikleri arasindaki iliskiler incelenmistir. Parametrik olmayan teknik ile digeri tekniklerin

madde se¢me siralar1 arasindaki korelasyonlar manidar ¢ikmamustir ve negatif degerler
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almigtir. Ayrica en diisiik giivenirlige parametrik olmayan teknikle olusturulan Slgegin sahip
oldugu goriilmiistiir. Olgeklerin gecerlikleri Erden (1997)’in calismasinda oldugu gibi 6lciilen
tutuma iligkin olumlu tutuma ve olumsuz tutuma sahip olduklar1 varsayilan iki grup belirlenip
gruplarin tutum puanm ortalamalarn arasindaki farklar hesaplanarak bulunmustur. En diisiik
gecerlik alt-list grup teknigi ile olusturulan Olgekten en yiiksek gecerlik ise parametrik
olmayan teknik ile olusturulan lgekten elde edilmistir.

Kogyigit (2002b), Likert tipi Olcek ile farkli uzunluklardaki iki metrik Slgegin
psikometrik dzelliklerini karsilastirmustir. ikili karsilastirmalar yapilarak maddelerin ayiricilik
diizeyleri (madde ol¢ek korelasyonlar1) arasindaki iligkilerde manidar bir fark
bulunamanustir. Olgeklerin gecerlikleri olumlu tutuma ve olumsuz tutuma sahip bireyler i¢
Olciitle (toplam 6l¢ek puanina gore belirlenen %27°lik alt-iist gruplar) belirlenerek gruplara ait
toplam olcek puan ortalamalar1 arasindaki farklar incelenmistir. Olceklerin gecerlikleri
manidar ve yiiksek ¢ikmakla beraber; Likert tipi 6lcegin gecerliginin oldukga yiiksek oldugu
ve Olgeklerin glivenirlik katsayilarinin yiiksek oldugu belirlenmistir.

Nartgiin (2002) tarafindan yapilan ¢calismada, ayn1 tutumu 6lgmeye yonelik Likert
tipi Olgek ile metrik Olcegin klasik test kurami ve ortiik 6zellikler kuramina gore kestirilen
madde ve Olgek oOzellikleri arasindaki iliskiler incelenmistir. Likert tipi Olcegin 6zellikleri,
klasik test kurami ve ortiikk 6zellikler kuramina gore; metrik Slgegin ozellikleri klasik test
kuramina gore kestirilmistir. Madde ayiricilik giicleri arasinda, 6lgek maddelerinin tutum
diizeyleri arasinda ve Olgeklerin tutum Olciileri arasinda manidar ve yiiksek iligkiler
bulunmustur. Olgeklerin gegerlikleri (dis dlciitle belirlenen alt ve iist gruplarin toplam 6lcek
puan ortalamalar1 arasindaki fark bulunarak hesaplanan) ve giivenirlikleri manidar ve yiiksek
bulunmustur. Olceklerin degismezlik 6zelliklerini belirlemek amaci ile 5 alt grup ( seckisiz
secilmis bir grup, kiz dgrenciler, erkek Ogrenciler, alt grup, iist grup) belirlenerek bu alt

gruplarin madde parametreleri ile tiim gruba ait madde parametreleri arasindaki iliskiler
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incelenmistir. Son iki alt grubun parametrelerine ait korelasyonlar diigiik bulunmustur. Diger
bir ifade ile alt orneklemlerin, tiim gruptan farkhlastigi Sl¢iide, maddelerin degismezlik
ozelliklerini kaybettigi bulunmustur.

Tezbasaran (2004) tarafindan yapilan aragtirmada, madde se¢me tekniklerinden
korelasyon ve %27’ lik alt iist grup teknikleri karsilastirilmustir. iki farkli olciite gore cesitli
konularda bes tutum 0Olcegi gelistirme calismasi yapilmistir. S6z konusu oOlgiitler, madde
secmeye esas olan madde istatistiklerinin manidarlik diizeylerinin ve secilecek madde
sayisinin sabit tutulmasi olarak belirlenmistir. Likert tipi olgeklerin gelistirilmesi i¢in bu iki
Olciite dayali olarak ii¢ ayri teknikle gelistirilen Olcekler giivenirlik katsayilari bakimindan
incelenmis ve ayri ayri iki Ol¢iite bagli olarak, ii¢ ayr1i madde secme teknigi ile elde edilen
Olceklerin giivenirlik katsayilar1 arasinda manidar fark bulunmamustir.

Bindak (2005), Likert tipi tutum o6l¢eklerinde madde se¢cmede kullanilan alt-iist
grup, korelasyon ve madde ayiricilik giicii indeksi tekniklerini karsilastirmistir. Madde
ayiricilik giicii indeksine gore madde se¢iminde %27’lik alt-list grup verileri kullanilmis, her
madde icin grup frekanslar1 agirlikli puana doniistiiriilmiis ve bu agilikli puanlar arasindaki
farkin biiyiikliigiine gore maddeler biiyiikten kiigiige siralanmistir. Ancak bu aragtirmada
yontemle ilgili yapilan agiklamalar yeterince net olmadigindan agirlikli puanlarin nasil elde
edildigi anlagilmamaktadir. Ayrica alt-iist grup ve korelasyon teknikleri ile elde edilen t ve r
degerleri de madde ayiricilik giicii indeksi oldugundan “madde ayiricilik giicii indeksi”
adlandirmasi yeterli gézilkmemektedir. Arastirmada, farkli madde se¢me yontemlerine gore
maddeler secilme siralarina konmus, bu siralanmalar arasindaki iligkiler incelenmis ve yiiksek
iligkiler bulunmustur. Farkl:1 tekniklerle madde secimi yapilan lgeklerin giivenirlikleri her bir

Olcekten ayni anda iicer (madde secilme siralarina gore en altta bulunan) madde atilarak
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incelenmis ve bu islem on defa tekrar edilmistir. Madde secilme siralarinin biiyiikten kiiciige
siralanmasina gore en altta bulunan 9 madde atildiginda tiim Slgeklerin giivenirlikleri en
yilksek bulunmustur. Madde secme yontemlerinin Olgegin giivenirligini etkilemedigi
sonucuna ulasilmistir.

Yukaridaki caligmalarin tiimiinde Likert tipi tutum Olgeklerinin madde ayirt
edicilik giicii olarak madde-toplam 6l¢ek puanlart arasinda hesaplanan korelasyon katsayilar
kullanilmigtir. Tezbasaran (2004)’1n ¢alismasinda korelasyon katsayisina ek olarak, madde
ayirt edicilik katsayisi olarak alt-iist grup ortalamalari farkina dayal: t istatistigi kullanilmistir.
Kogyigit (2002a)’in calismasinda ise korelasyon katsayisina ek olarak, madde ayit edicilik
katsayis1 olarak alt-iist grup ortalamalar1 farkina dayali t istatistigi, BDR analizine dayali
hesaplanan regresyon katsayisi, ve parametrik olmayan teknikle hesaplanan ki-kare degerleri
kullanilmistir. Bindak (2005)’in ¢calismasinda ise korelasyon katsayisina ek olarak, madde ayit
edicilik katsayisi olarak alt-iist grup ortalamalarn farkina dayali t istatistigi ve madde ayirt
edicilik giicli indeksi kullanilmustir.

Madde se¢me tekniklerini incelendigi Tezbasaran (2004), Kogyigit (2002a) ve
Bindak (2005)’in caligmalarn1 incelendiginde Tezbasaran (2004)’1n calismasinda farkli
tekniklerle olusturulan oOlgeklerin giivenirlikleri birbirine yakin, Kogyigit (2002a)’in
calismasinda ise parametrik olmayan teknikle olusturulan dlgegin giivenirligi diisiik olmakla
birlikte diger tekniklerle olusturulan olgeklerin giivenirlikleri yiiksek; Bindak (2005)’in
calismasinda ise farkli tekniklerle olusturulan Olceklerin giivenirlikleri birbirine yakin
bulunmustur.

Likert tipi 0l¢ekle metrik dl¢egin konu alindigr Yildiz (1998), Nartgiin (2002) ve

Kogyigit (2002b)’nin ¢aligmalar incelendiginde Yildiz (1998) metrik 6lgegin madde ayiricilik
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giiclerini Likert tipi 6lgege gore yiiksek bulmustur. Kogyigit (2002b) madde ayiricilik giigleri
arasinda fark bulmazken Likert tipi 6lcegin gecerligini yiiksek bulmustur.

Tezbasaran (2004), Yildiz (1998) ve Bindak (2005)’1n calismalart disindaki
calismalarda Olceklerin gecerlikleri incelenmistir. Erden (1997), Kogyigit (2002a) ve Nartgiin
(2002) tarafindan dig olgiitle belirlenen, olumlu tutuma ve olumsuz tutuma sahip olduklari
varsayilan gruplar belirlenerek, olceklerin gecerlikleri Olciit gruplarlarin ortalama tutum
puanlart arasindaki farklar incelenerek bulunmustur.

I.3. Arastirmanin Amaci Ve Onemi

Bu calismanin amaci; farkli Likert tipi tutum Olcegi gelistirme teknikleri ile
olusturulan Olceklerin psikometrik bazi 6zelliklerini karsilastirmaktir. Deneme Ol¢eginden;
faktor analizi, t-testi, korelasyon katsayisi, BDR (esit agirlikli) ve BDR (agirlikli) teknikleri
kullanilarak olusturulan 6lceklerin psikometrik bazi 6zellikleri incelenmistir.

Bir 6lgcme aracindan elde edilecek olgiimlerin, bireyler hakkinda dogru kararlar
verilmesine olanak saglayabilmesi icin, o 6l¢gme aracinin belli niteliklere sahip olmas1 gerekir.
Gecerlik ve giivenirlik gibi niteliklerin yiiksekligi dl¢iisiinde 6lcme araci ile dakik Slgiimler
yapilarak dogru kararlar verilebilir. Bu arastirmadan elde edilecek bulgularin, gecerligi ve
giivenirligi yiiksek Likert tipi tutum 6lgeklerinin gelistirilebilmesi icin hangi tiir puanlama ve
madde analiz tekniginin kullanilmasinin daha yararh olabilecegi konusunda bilgi vermesi

acisindan 6nem tagimaktadir.
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L.4. Arastirma Sorulari

Arastirmada su sorulara yanit aranmistir;

I.

II.

II1.

IV.

Faktor analizi, korelasyon, t-test, BDR (esit agirlikll) ve BDR (agirliklr)
teknikleri kullanilarak ayri ayri olusturulan Likert tipi tutum 6lgeklerinden
elde edilen toplam olcek puan dagilimlarinin bagil degisim katsayilar
nasildir?

Faktor analizi, korelasyon, t-test, BDR (esit agirlikli) ve BDR (agirliklr)
teknikleri kullanilarak ayri ayri olusturulan Likert tipi tutum oOlceklerinin
giivenirlikleri nasildir?

Faktor analizi, korelasyon, t-test, BDR (esit agirlikli) ve BDR (agirlikli)
teknikleri kullanilarak ayri ayri olusturulan Likert tipi tutum oOlceklerinin
siralama tutarliklar arasinda manidar fark var midir?

Faktor analizi, korelasyon, t-test, BDR (esit agirlikli) ve BDR (agirlikli)
teknikleri kullanilarak ayri ayri olusturulan Likert tipi tutum Olceklerine

gore bireylerin tutum puani siralanmalari arasinda nasil bir iligki vardir?

LS. Sayiltilar

I. Yanitlayicilar, deneme 6l¢egindeki tutum maddelerine tepkide bulunurken

tutumlarini oldugu gibi yansitmiglardir.

I.6. Stmirhliklar

I

Arastirmada  karsilagtirnlan psikometrik  ©zellikler, ©lgek puanlarinin

giivenirlikleri, siniflama tutarliklart ve bagil degisim katsayilar1 ve bireylerin

tutum puani siralanmalart ile sinirlidir.
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II. Arastirma, verilerin toplandig1 tezsiz yiiksek lisans programlarina kayith olan
ogrenciler ve ilgili ogrencilerin® Tezsiz Yiiksek Lisansa iliskin Tutum Olcegi

(TEYTO) ne verdikleri cevaplardan elde edilen verilerle sinirlidir.
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BOLUM II
YONTEM

Bu boéliimde arastirmanin tiirli, verilerin toplandigi grup, veri toplama aracinin

gelistirilmesi, verilerin toplanmasi ve verilerin analizi yer almaktadir.

IL.1. Arastirmanin Tiiri

Bu aragtirmada daha once de belirtildigi gibi farkli Likert tipi tutum olcegi
gelistirme teknikleri ile olusturulan Slgeklerin psikometrik bazi 6zelliklerini karsilastirmak
amaglanmistir. Bu yoniiyle arastirmanin oOlcek gelistirme teknikleriyle ilgili korelatif bir
aragtirma oldugu ifade edilebilir.

I1.2. Verilerin Toplandig1 Grup

Arastirmanin verileri, Mersin Universitesi, Anadolu Universitesi, Abant Izzet
Baysal Universitesi ve Osmangazi Universite’lerinde 6grenim goren 352 tezsiz yiiksek lisans
Ogrencisine uygulanan ol¢ek yardimiyla toplanmistir. Bu ogrencilerin {iniversitelere gore
dagilim1 Tablo-1’de verilmistir.

Tablo-1 Verilerin Toplandig1 Grup

Universite Adi Kisi Sayisi

Mersin Universitesi 139
Anadolu Universitesi 17
Osmangazi Universitesi 161
Abant Izzet Baysal Universitesi 34
Toplam 352

IL.3. Veri Toplama Aracinin Gelistirilmesi

Farkli Likert tipi tutum oOlgegi gelistirme yontemleri ile olusturulan Olceklerin
arastirma sorular1 kapsamindaki ozelliklerini incelemek amaci ile Tezsiz Yiiksek Lisansa
fliskin Tutum Olcegi (TEYTO) gelistirilmistir. Olgegin gelistirilmesinde asagidaki asamalar

izlenmistir.
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1. Tutum ciimleleri hazirlanmadan once tezsiz yiiksek lisans 6grencilerinden, bu
programa iliskin ne disiindiiklerini, olumlu ve olumsuz duygularim1 isim
belirtmeden kisaca belirtmeleri istenmistir.

2. Elde edilen bilgilerden yararlanilarak tutum ciimleleri olusturulmustur. Bu
ifadeler 6lgme degerlendirme, tutumlar ve tutumlarin 6l¢iilmesi konusunda bilgi
sahibi olan uzmanlar tarafindan incelenmistir.

3. Hazirlanan tutum ciimlelerine verilecek tepkiler besli derecelemeye uygun
olarak hazirlanmistir. Tepki kategorileri “Hicbir zaman, Nadiren, Bazen, Cogu
kez, Her zaman” olarak belirlenmistir.

4. Olgegin amac1 ve olcegin yanitlanma bicimine ait aciklamalarin yer aldig

Olcek yonergesi hazirlanmistir (EK-1)

I1.4. Verilerin Toplanmasi
Deneme oOlcegine ait veriler, ulasilabilen iiniversitelerin tezsiz lisans derslerine

giren O0gretim iiyeleri yardimiyla, ilgili tezsiz yiiksek lisans 6grencilerinden elde edilmistir.

IL.5. Verilerin Analizi
Olgekte yer alan olumlu maddeler Hicbir zaman (1), Nadiren (2), Bazen (3), Cogu
kez (4), Her zaman (5) seklinde, olumsuz maddeler ise Hi¢cbir zaman (5), Nadiren (4), Bazen
(3), Cogu kez (2), Her zaman (1) seklinde puanlanmistir. Bireylere ait Olcek puanlari
maddelere ait puanlarin toplanmasi ile hesaplanmustir.
Arastirmanin konusunu olugturan madde analiz tekniklerinin varsayimlarindan olan
veri dagiliminin normalligini test etmek amaci ile dlcek puanin dagilimi Kolmogorov

Smirnov testi ile incelenmistir.
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Psikolojik 0lceklerin temel sayiltilarindan biri olan Olgiilen 6zelligin tek
boyutlulugunu saglamak amaciyla, deneme 6lgegine ait verilere faktor analizi uygulanmaistir.

Farkli Likert tipi 6lcek gelistirme yontemleri ile madde secilmesi asamasinda ilk
olarak Aciklayict Faktor Analizi yontemlerinden olan Temel Bilesenler Analizi ile madde
secimi yapilmustir. Olcege ait faktorler ve her bir maddeye ait faktor yiikleri bulunmustur.
Birden cok faktore 0,32’ den yiiksek yiik veren ve birinci faktore 0,32’den kiiciik yiik veren
maddeler belirlenerek bu maddelerin haricindeki maddeler birinci faktore ait faktor yiiklerine
gore biiyiikten kiiclige dogru siralanmistir. Bu siralamadaki ilk yirmi madde, 6l¢ege konulmak
iizere secilmistir.

Korelasyon teknigi ile madde secimi yapabilmek amaciyla denemelik Olcekte
bulunan her bir madde icin, madde puan dizisi ile 6l¢cek puanlart dizisi arasinda Pearson
Momentler Carpimi Korelasyon Katsayisi hesaplanmigtir. Her bir maddeye ait korelasyon
katsayisi bulunduktan sonra biiyiikten kiiciige siralanmis ve ilk yirmi madde, Olgege
konulmak iizere secilmistir. Pearson Momentler Carpimi Korelasyon Katsayisi’na iligkin

formiil (1) no’lu esitlikte verilmistir (Baykul, 2000):

anxz—w iyz_@ﬁf Q)

r(X,Y) : Pearson Momentler Carpimi Korelasyon Katsayisi
X: Madde puam
Y: Olgek puant

n: Yanitlayici sayisi
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t-test teknigi ile madde secimi yapabilmek amaci ile bireyler Olcek
maddelerinin toplamindan elde edilen puan dizisine gore biiyiikten kiiciige siralanmistir. Bu
siralamaya gore 352 kisilik grubun ilk %27’sini olusturan 95 kisi iist grup olarak, son
%27’ sini olusturan 95 kisi ise alt grup olarak belirlenmistir. Her bir madde i¢in alt gruba ait
ortalama puan ve iist gruba ait toplam puan hesaplanarak ortalamalar arasindaki fark bagimsiz
gruplar icin t testi ile test edilmistir. Her bir madde icin elde edilen t degerlerinin 0,05
diizeyinde manidarligina bakilmistir. Manidar olan t degerlerine gore maddeler biiyiikten
kiiciige dogru siraya konmus ve ilk 20 madde, olcege konulmak iizere secilmistir. t istatistigi
hesaplama formiilii (2) no’lu esitlikte verilmistir (Turgut ve Baykul, 1992):

X,-X,

2 2
/Sii + Sa (2)
nii na

: Madde puanlarinin iist gruptaki ortalamasi

=

|

: Madde puanlarinin alt gruptaki ortalamasi
S? : Madde puanlarinin iist gruptaki varyansi
S? . Madde puanlarinin alt gruptaki varyansi
n. : Ust gruptaki yamtlayici sayist

n_ : Alt gruptaki yanitlayici sayist

BDR (esit agirlikli) teknigi ile madde se¢imi yapabilmek amaci ile madde puanlari
bagimsiz degisken ve Olcek puanlar1 bagimhi de§isken alinarak her bir madde icin basit
dogrusal regresyon (BDR) esitligi hesaplanmistir. Hesaplanan esitliklerin 0,05 diizeyinde
manidarliklarina bakilmistir. Manidar ¢ikmayan maddeler ve BDR esitliginde elde edilen
regresyon katsayisinin isareti eksi olan maddeler isleme katilmamistir. Regresyon katsayisina
gore maddeler biiyiikten kiiclige siralannms ve ilk 20 madde, oOlcege konulmak iizere

secilmistir. Regresyon esitligi formiilii (3) nolu esitlikte verilmistir (Tezbasaran, 1996a):
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Y= a+bX 3)

Y: Yordanan 6lgek puani

a: Regresyon dogrusunun 6lgek puanlarint gosteren y dikey
eksenini kestigi noktanin madde puanlar1 gosteren X yatay
eksenine olan uzaklig1 (kesim noktasi)

b: Regresyon katsayisi

X: madde puanlari

BDR (agirlikli) teknigi ile olusturulan Likert tipi tutum 6lgeginde maddeler BDR
teknigi ile se¢ilip, her bir maddeye ait hesaplanan regresyon katsayisi ile ¢arpilarak puanlanir.
Toplam 6lcek puani ise agirlikli puanlanmis olan madde puanlarinin toplamindan elde edilir.

Arastirma sorularinin birincisi olan “Faktor analizi, korelasyon, t-test, BDR (esit
agirlikli) ve BDR (agirlikli) teknikleri kullanilarak olusturulan Likert tipi tutum &lgeklerinin
bagil degisim katsayilari nasildir?” sorusuna yanit bulmak amaci ile, farkli tekniklere gore
olusturulan Olceklere ait maddelerden elde edilen toplam puana iliskin standart sapma ve
ortalama puan hesaplanarak, standart sapmanin ortalama puana boliiniip 100 ile carpilmasi ile
elde edilen bagil degisim katsayisi hesaplanmistir. Bagil degisim katsayisi hesaplama formiilii
(4) nolu esitlikte verilmistir (Turgut, 1997):

V= i 100 @
X

V: bagil degisim katsayisi
S: standart kayma

X : ortalama

Arastirma sorularindan ikincisi olan “Faktor analizi, korelasyon, t-test, BDR  (esit
agirlikll) ve BDR (agirlikli) teknikleri kullanilarak olusturulan Likert tipi tutum o6lgeklerinin
giivenirlikleri nasildir?” sorusuna yanit bulmak amaci ile farkli tekniklere gore olusturulan her
bir dlgek i¢in madde puanlar dizisi siirekli degisken olarak kabul edildiginden Cronbach o

giivenirlik katsayisina iligkin formiilii (5) nolu esitlikte verilmistir (Baykul, 2000):
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>si(x,)

Cronbach o = K -
K

&)

K: Olgekteki madde sayist
S’ (X i ): Madde puanlar: varyansi

$%(X ) :Olgek puanlari varyanst

Arastirma sorularindan iiciinciisti olan “Faktor analizi, korelasyon, t-test, BDR
(esit agirhikli) ve BDR (agirlikli) teknikleri kullanmlarak olusturulan Likert tipi tutum
oOlceklerinin siralama tutarliklart arasinda manidar fark var midir?” sorusuna yanit aramak icin
farkli tekniklere gore olusturulan Slgeklerde bulunan maddeler tek numarali ve ¢ift numarali
maddeler seklinde iki gruba ayrilmistir. Bu iki yar1 Olcekte bireylerin toplam puanlari
hesaplanmis ve biiyiikten kiigiige siralanmustir. ki siralama arasindaki iliski Spearman Sira
Farklar1 Korelasyon Katsayis1 hesaplanarak incelenmistir (Erkus, 2003). Spearman Sira
Farklar1 Korelasyon Katsayisi’na iligkin formiil (6) nolu esitlikte verilmistir (Baykul, 2000):

6i d’
i=l

p=l-— ©)

n —n

d .= Bireylerin iki yariya gore siralanmasi arasindaki fark

n = Birey sayist
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Hesaplanan korelasyon katsayilar1 aralarindaki farklarin manidarhigi Fischer’in z
doniisiimii kullanilarak test edilmistir. Fischer’in z doniisiimiine iligskin formiiller esitlik (7) ve

(8) nolu esitliklerde verilmistir (Hovardaoglu, 1995):

7
2, = log, (1+r)-1og,(1-/)] 7
r: Korelasyon katsayisi
Z — Zrl - Zr2 (8)
1 1
+
n -3 n,-3

Z ., : Birinci korelasyon katsayisi

Z , : Ikinci korelasyon katsayist

n, : Birinci korelasyon katsayisinin hesaplandig 6rneklemin biiyiikliigii

n, : ikinci korelasyon katsayisinin hesaplandig1 drneklemin biiyiikliigii

Arastirma sorularindan dordiinciisii olan “Faktor analizi, korelasyon, t-test, BDR

(esit agirlikli) ve BDR (agirlikl) teknikleri kullanilarak olusturulan Likert tipi tutum
Olceklerine gore bireylerin tutum puamni siralanmalari arasinda nasil bir iligki vardir?” sorusuna
yamt aramak icin her bir 6lgek puanina dayal1 birey siralanmalar1 bulunmustur. Olgeklere ait
birey siralanmalar1 arasindaki iliskiler, olcekler ikiserli ele alinarak Spearman Sira Farklar

Korelasyon Katsayilar1 hesaplanarak incelenmistir. Spearman Sira Farklari Korelasyon

Katsayisi’na iligkin formiil (6) nolu esitlikte verilmistir.
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BOLUM 111

BULGULAR VE YORUM

Bu boliimde problem ciimlelerinde ifade edilen sorulara cevap verebilmek icin
izlenmis olan yontemlerden elde edilen bulgulara yer verilmistir. Bu amacla, oncelikle 6lcege
ait bazi1 betimsel istatistikler incelenmis; daha sonra da arastirma sorularina iligkin bulgulara
yer verilmistir.

II1.1. Deneme Olcegine Ait istatistikler
Tablo-2’de, deneme Olgegine ait betimsel istatistiklere ve olgegin uygulandigi
grubun puan dagiliminin 6zelliklerine yer verilmistir.

Tablo-2. Deneme Olgegine Ait Betimsel Istatistikler

Madde Sayisi 44
Kisi Sayisi 352
En Kiiciik Deger 53
En Biiyiik Deger 209
Dizi Genisligi 156
Tepe Deger 158
Ortanca 144
Aritmetik Ortalama 141,34
Standart Sapma 30,90
Varyans 954,95
Carpikhik Katsayisi -0,38
Basiklik Katsayisi -0,29
Kolmogorov Smirnov Testi | Z 0,96

P 0,30

44 maddelik deneme Olgeginden alinabilecek en diisiikk puan 44 (44x1) ve en
yiiksek puan 220 (44x5)’dir ve alinabilecek en diisiik puan ile en yiiksek puan arasindaki fark
176 dir. Tablo-2’de oOl¢ek puanlar dizisi genisliginin 156 oldugu goriilmektedir. Dizi
genisliginin alinabilecek en diisiik puan ile en yiiksek puan arasindaki farka oldukca yakin

cikmasindan dolay1, 6l¢ek puanlarinin genis bir ranjda dagildig: sdylenebilir.
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Aritmetik ortalama, ortanca ve tepedegerin birbirine yakin ¢ikmasi ayrica
basiklik ve carpiklik katsayilarimin sifira yakin ¢ikmasi dagilimin, simetrik ve normal
dagilima yakin oldugunun gostergesidir. Basiklik katsayisinin negatif olmasi dagilimin
normal dagilimdan daha basik oldugunun, carpiklik katsayisinin negatif olmasi puan
dagiliminin sola ¢arpik oldugunun gostergesidir.

Arastirmanin  konusunu olusturan madde analiz tekniklerinin geregi olarak
deneme Olgegine ait verilerden elde edilen puan dagilimimin normal olup olmadigi test
edilmistir. Yapilan Kolmogorov Smirnov testi sonucuna dayanarak dagilimin 0,01 manidarlik
diizeyinde normal oldugu soOylenebilir. Ayrica Sekil-1’e bakildiginda da ol¢ek puan
dagiliminin normal oldugu goriilmektedir. Olgek puanlarma ait dagilimin normal olmasindan

dolay1, madde analizi teknikleri icin gerekli 6n kosulun saglandigi soylenebilir.
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Psikolojik olceklerin temel sayiltilarindan biri olan tek boyutluluk sayiltisini
saglayip saglamadigimi test etmek amaci ile deneme Olgegine ait verilere faktdr analizi

uygulanmistir. Analiz sonuglar asagidaki tabloda gosterilmistir.

Tablo-3. Deneme Olgegine Ait Faktor Analizi Sonuglar

Boyut Oz Deger | Acklanan Varyans | Birikimli Varyans
1 15,94 36,24 36,24
2 2,11 4,94 41,18
3 1,94 4,42 45,61
4 1,56 3,56 49,17
5 1,37 3,11 52,29
6 1,14 2,60 54,89
7 1,09 2,48 57,37
8 1,03 2,36 59,73
9 1,01 2,31 62,05

Tablo-3’de goriildiigii gibi, 6z degeri 1’den biiylik olan 9 faktér bulunmustur.
Birinci boyuta ait 6zdegerin (15,94) diger boyutlara ait 6zdegerlerden ¢ok biiyiik ¢ikmasi,
birinci boyut disindaki boyutlarin 6zdegerlerinin biiyiik farkliliklar gdstermemesi, ayrica tiim
boyutlarin agikladigt %62,05° lik varyansin %36,24° iiniin birinci boyut ile aciklanmasi,
Olcegin tek boyutlu oldugunun gostergeleridir.

Bu kisima kadar deneme Olcegine ait betimsel istatistiklere, puan dagiliminin
normallik testi sonuglarina ve Slgegin tek boyutlulugunu test etmek amaci ile yapilan faktor
analizi sonuglarina yer verilmistir. Bu sonuglar, kullanilacak tekniklerin temel varsayimlarinin
karsilandigin1 gostermektedir.

II1.2. Farkh Likert tipi Tutum Olcegi Gelistirme Yontemlerine gore Madde Secilmesi

Korelasyon, t-test, faktor analizi, basit dogrusal regresyon ve agirliklandirilmig
basit dogrusal regresyon teknikleri kullanilarak 44 maddelik deneme o6lgeginden 20° ser

madde secilerek farkli 6lgekler olusturulmustur.
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Faktor analizi teknigi ile madde segilebilmesi i¢in deneme Olceginde yer alan 44
maddeye faktor analizi uygulanmistir. Analiz sonuclart Tablo-4’de gosterilmistir.

Tablo-4 Denemelik Olcege Ait Faktor Analizi Sonuglart

Faktor Yiikleri Faktor
Ortak
Madde 1 2 3 4 5 6 7 8 9 Varyansi

No (komiinalite)

1 0,55 0,52

2 0,61 0,62

3 0,48 0,45 0,73

4 0,65 0,58

5 0,61 0,61

6 0,40 0,53

7 0,59 0,59

8 0,64 0,34 0,63

9 0,50 0,48 0,60

10 0,65 0,35 0,68

11 0,52 0,38 0,63

12 0,70 0,65

13 0,67 0,66

14 0,40 0,38 0,61 0,86

15 0,55 0,42

16 0,51 ,043 0,61

17 0,60 0,40 0,68

18 0,77 0,70

19 0,60 0,58

20 0,46 0,43 0,66

21 0,62 0,68

22 0,60 0,62

23 0,73 0,71

24 0,60 0,37 0,58

25 0,69 0,52

26 0,60 0,51

27 0,50 0,32 0,59

28 0,71 0,71

29 0,64 0,63

30 0,74 0,71

31 0,61 0,55

32 0,54 0,34 0,67

33 0,58 0,37 0,33 0,65

34 0,58 0,33 0,62

35 0,63 0,55

36 0,63 0,33 0,62

37 0,71 0,61

38 0,71 0,63

39 0,69 0,32 0,66

40 0,74 0,68

41 0,43 0,52 0,49

42 0,57 0,33

43 0,42 0,41 0,55

44 | 045 0,67
Ozdeger 15,94 2,11 1,94 1,56 1,37 1,14 1,09 1,03 1,01
Aciklanan | 36,24 4,94 4,42 3,56 3,11 2,60 2,48 2,36 2,31

Varyans
Birikimli | 36,24 | 41,18 | 45,61 | 49,17 | 52,29 | 54,89 | 57,37 | 59,73 | 62,05
Varyans
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Faktor yiikii 0,32°nin iizerinde olan maddeler ve 6zdegeri 1’den biiyiik olan
faktorler iizerinden igslem yapilmistir. Faktor analizi sonucu 6zdegeri 1’den biiyiik olan dokuz
faktor bulunmustur.

Birden ¢ok faktore yakin yiiksek yiik veren (3, 8, 9, 10, 11, 16, 17, 24, 27, 32, 33,
34, 36, 39, 41, 43, 44) ve birinci faktore diisiik yiik veren (14, 20) maddeler 6lgekten
cikartilmistir. Geriye kalan maddeler birinci faktore verdikleri yiikke gore biiyiikten kiigiige
siralanmis ve ilk 20 madde secilmistir. Se¢ilen maddeler Tablo-9’da sunulmustur.

Korelasyon, t-test ve basit dogrusal regresyon teknikleri ile madde secilirken
analiz tekniklerine gore madde ayirt edicilik gii¢leri hesaplanmistir. Deneme 6lgcegindeki her
bir madde i¢in hesaplanan korelasyon katsayilari, t degerleri ve Regresyon katsayilar1 ayrica
bu degerlerin biiyiikten kiiciige siralanmasi ile olusan madde secilme siralari Tablo-6’da
verilmistir.

Deneme oOlcegindeki her bir madde icin korelasyon teknigi ile hesaplanan tiim
degerler pozitif deger almakta ve 0,23 ile 0,76 arasinda degismektedir. Maddelere ait madde-
toplam test korelasyon katsayilarinin biiyiikten kiiciige siralanip ilk 20 maddesinin se¢ilmesi
ile olusturulan Olcege ait en kiiciik madde-toplam test korelasyon katsayist 0,61 dir. Bu
degerin altinda kalan maddeler 6lcegin son haline alinmamastir.

Deneme 0Olcegindeki maddelere uygulanan t-test teknigine gore elde edilen t
degerleri 2,81 ile 20,22 arasinda degismektedir ve hepsi 0,05 diizeyinde manidar bulunmustur.
Her bir maddeye ait t degerlerinin biiyiikten kiiciige siralanip ilk 20 maddesinin se¢ilmesi ile
elde edilen dlgcegin maddelerine ait en kiigiik t degerinin 12,92; en biiyiik t degerinin 20,22

oldugu goriilmektedir.
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Tablo-5 Madde Ayirt Edicilik Giicleri ve Buna Bagli Madde Secilme Siralari

Analiz tekniklerine gore madde ayirt | Analiz tekniklerine gore madde secilme
edicilik giicleri siralari
Madde Korelasyon t Regresyon korelasyon t test BDR

no katsayisi degeri katsayisi katsayisi teknigi teknigi | teknigi
1 0,55 10,07 18,63 31 34 9
2 0,60 12,19 18,93 21 26 7
3 0,49 9,23 11,39 38 38 40
4 0,63 14,04 20,59 14 12 1
5 0,62 12,92 15,61 17 20 24
6 0,40 7,17 13,23 42 41 36
7 0,58 11,23 16,16 27 31 20
8 0,64 12,76 15,76 12 21 23
9 0,51 9,50 11,51 36 36 39
10 0,64 12,98 19,29 13 19 5
11 0,52 8,35 16,92 34 40 17
12 0,69 14,23 18,46 8 10 12
13 0,65 11,93 18,90 11 27 8
14 0,23 2,81 2,61 44 44 44
15 0,55 12,73 13,17 32 22 37
16 0,52 9,60 12,45 35 35 38
17 0,61 13,92 14,88 20 13 29
18 0,76 18,43 19,87 1 3 2
19 0,60 12,55 14,44 22 24 32
20 0,33 6,83 10,56 43 42 43
21 0,62 12,20 14,61 18 25 31
22 0,60 11,44 14,84 23 29 30
23 0,73 17,89 17,39 2 5 14
24 0,60 13,26 17,14 24 16 15
25 0,68 16,69 17,56 10 6 13
26 0,60 13,05 15,17 25 18 26
27 0,51 10,41 13,68 37 33 34
28 0,70 14,66 18,48 6 9 11
29 0,63 13,70 16,36 15 14 19
30 0,72 16,37 19,71 4 7 4
31 0,60 12,64 16,83 26 23 18
32 0,53 11,29 14,16 33 30 33
33 0,58 11,52 15,29 28 28 25
34 0,58 13,50 14,97 29 15 28
35 0,63 14,06 17,12 16 11 16
36 0,62 13,22 16,15 19 17 21
37 0,71 18,47 15,88 5 2 22
38 0,70 15,99 18,61 7 8 10
39 0,69 18,29 18,93 9 4 7
40 0,73 20,22 19,78 3 1 3
41 0,43 6,73 10,61 40 43 42
42 0,57 10,59 15,04 30 32 27
43 0,42 9,28 13,27 41 37 35
44 0,45 8,81 10,63 39 39 41

Deneme olgegine ait maddeler icin hesaplanan regresyon esitliklerinin hepsi 0,05
diizeyinde manidar olup ayrica maddelere ait regresyon Kkatsayilarinin tiimii pozitif

bulunmustur. Madde se¢imi ic¢in regresyon katsayilarina gore maddelerin bilyiikten kiigiige
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siralanmast yontemi kullanilmistir ve bu siralamaya gore ilk 20 madde se¢ilmistir. Elde edilen
regresyon katsayilar 16,16 ile 20,59 arasinda degismektedir.

Agirliklandirilmis basit dogrusal regresyon tekniginde kullanilan maddeler basit
dogrusal regresyon analizi ile elde edilen maddeler ile birebir aymdir. Aradaki farklilik,
maddelerin puanlanmasindan kaynaklanmaktadir. Daha oOnce de ifade edildigi gibi
agirliklandirilmis basit dogrusal regresyon teknigine gore olusturulan madde puanlar her bir
maddeye ait regresyon katsayisi ile madde ham puaninin ¢arpilmas: ile hesaplanmaktadir
(Tezbasaran, 1996).

Analiz tekniklerine gore sec¢ilen maddelerin deneme 6lgegine ait madde numaralari
Tablo-6’da 6zetlenmistir.

Tablo-6 Analiz Tekniklerine Gore Secilen Madde Numaralari

Analiz Tiirii Secilen Maddeler

Korelasyon teknigi 4,5,8,10, 12,13 17, 18, 21, 23, 25, 28, 29, 30, 35,
36, 37, 38, 39, 40

t-testi teknigi 4,5,10,12, 17, 18, 23, 24, 25, 26, 28, 29, 30, 34, 35,
36, 37, 38, 39, 40

BDR (agirlikh ve esit agirlikll) 1,2,4,7,10, 11, 12, 13, 18, 23, 24, 25, 28, 29, 30, 31,
35, 38, 39, 40

Faktor analizi 2,4,5,12,13, 18, 19, 21, 22, 23, 25, 26, 28, 29, 30,
31, 35, 37, 38, 40

Farkli tekniklere gore se¢ilen maddelerden farkli olanlarinin frekanslarinin ve farklh

madde yiizdelerinin verildigi tablo-7 asagida sunulmustur.

Tablo-7 Farkli Tekniklere Gore Secilen Farklilasan Madde Sayisi ve Yiizdeleri

Kullamilan Teknik | Korelasyon | t-test BDR (agirlikh ve esit | Faktor Analizi
agirlikln)
Korelasyon .
t-test 3 -
(%15)
BDR (agirlikli ve 6 6 -
esit agirlikli) ( %30) ( %30)
Faktor Analizi 5 6 6 -
( %25) (%30) (%30)
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Tablo-7 incelendiginde, korelasyon teknigi ve t-test teknigi ile secilen madde
sayilart arasindaki farklilasmanin en az oldugu gozlenmektedir. Tablo-6 ve Tablo-7
incelendiginde olusturulan 6l¢eklerin farkli maddelerden olustugu goriilmektedir. Olusturulan
Olceklerin her birinin farkli 6l¢ekler olduklari sdylenebilir.

Olusturulan Likert tipi tutum 6lceklerinin belirtilen aragtirma sorular1 kapsaminda
yapilan analizler sonucu elde edilen bulgular1 ve yorumlari asagida yer almaktadir.

IIL.3. Faktor Analizi, Korelasyon, T-Test, BDR (Esit Agirhkli) Ve BDR
(Agirhkl)) Teknikleri Kullanilarak Olusturulan Likert Tipi Tutum Olceklerinin Bagil
Degisim Katsayilar1 Nasildir?

Farkli tekniklerle olusturulan bes tutum Olcegine ait varyans, standart sapma,
ortalama ve bagil degisim katsayilar1 Tablo-8’de sunulmustur.

Tablo-8 Farkli Tekniklere Gore Olusturulan Olgeklerin Bagil Degisim Katsayilar

Analiz Teknigi Varyans Standart Ortalama Bagil Degisim
Sapma Katsayisi
Korelasyon 265,622 16,297 67,004 24,322
t-test 259,106 16,096 65,959 24,403
BDR(esit agirlikli) 227,283 15,075 68,75 21,535
BDR(agirlikli) 76336,07 276,289 1256,01 21,557
Faktor analizi 263,334 16,227 67,264 24,124

Olusturulan tutum oOlceklerine ait bagil degisim katsayilari incelendiginde t-test
teknigi ile madde secimi yapilmis Olcege ait katsaymin diger katsayilara gore daha yiiksek
oldugu goriilmektedir. t-test teknigi kullanilarak madde se¢ilmesiyle olusturulan 6lcekten elde
edilen puan dagiliminin daha heterojen oldugu sdylenebilir.

Diger taraftan BDR (esit agirlikli) ve BDR (agirlikli) tekniklerine gore olusturulan
Olceklerin bagil degisim katsayilar1 diger tekniklere gore olusturulan Olgeklere gore daha
diisiik ¢ikmistir. BDR (esit agirlikli) ve BDR (agirlikli) teknikleri ile madde se¢ilmesiyle

olusturulan dl¢eklerden elde edilen puan dagilimlarinin daha homojen oldugu sdylenebilir.
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II1.4. Faktor Analizi, Korelasyon, t-Test, BDR (Esit Agirhkli) Ve BDR
(Agirhkll) Teknikleri Kullamlarak Olusturulan Likert Tipi Tutum Olgeklerinin
Giivenirlikleri Nasildir?

Farkli tekniklerle olusturulan tutum 6lgeklerine ait Cronbach a katsayilar1 Tablo-
9’de gosterilmistir.

Tablo-9 Farkli Tekniklere Gére Olusturulan Olgeklerin
Giivenirlik Katsayilari

Analiz Teknigi Giivernirlik
Katsayisi
(Cronbach a)
Korelasyon teknigi 0,9406
t-test teknigi 0,9391
BDR teknigi(esit agirlikln) 0,9377
BDR teknigi (agirliklr) 0,9383
Faktor analizi 0,9399

Tablo-9 incelendiginde farkli teknikler kullanilarak olusturulan o6lceklerin
giivenirlik katsayilar yiizde birler basamagina gore yuvarlandiginda 0,94, oldukca yiiksek ve
birbirine olduk¢a yakin ¢ikmistir. Giivenirlik katsayilar1 birbirine oldukca yakin ¢iktigindan,
katsayilar arasindaki farkin test edilmesine gerek goriilmemistir. Olceklerin farkli tekniklerle
olusturulmasinin 6lgegin giivenirligi bakimindan ©Onemli bir degisime yol agmadifi
sOylenebilir. Giivenirlik katsayilar1 birbirine olduk¢a yakin c¢ikmasi, farkli tekniklerle
olusturulan olceklerin giivenirliklerinin incelendigi Kogyigit (2002a), Tezbasaran (2004) ve

Bindak (2005)’1n ¢alismalari ile elde edilen bulgular ile uyum igerisindedir.
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IIL.S. Faktor Analizi, Korelasyon, T-Test, BDR (Esit Agirhkli) Ve BDR
(Agirhkll) Teknikleri Kullanilarak Olusturulan Likert Tipi Tutum Olgeklerinin
Siralama Tutarhiklar1 Arasinda Manidar Fark Var Midir?

Farkli teknikler kullanilarak olusturulan Olceklere ait siralama tutarliklart Tablo-
10°da gosterilmistir.

Tablo-10 Analiz Tekniklerine Gore Olusturulan Olgeklerin Siralama Tutarliklar:

Analiz teknikleri Spearman sira farklari Fischer Z
korelasyon katsayist
korelasyon 0,904 1,493
t-test 0,890 1,421
BDR(esit agirliklr) 0,886 1,403
BDR(agirliklr) 0,886 1,403
Faktor analizi 0,899 1,466

Tablo-10 incelendiginde farkli analiz teknikleri ile olusturulan 6lceklerin siralama
gecerlikleri 0,89 civarinda, oldukca yiiksek ve birbirlerine yakin oldugu goriilmektedir.
Hesaplanan katsayilarin yiiksek olmasi olgeklerin tutarli siralama yaptiklarinin kanitidir.
Gecerlik katsayilarinin arasinda fark olup olmadigimi gosteren Tablo-11 asagida yer
almaktadir.

Tablo-11 Analiz Tekniklerine Gore Olusturulan Olgeklerin Siralama Tutarliklar1 Arasindaki
Farklarin Manidarliklarinin Bulunmasina iligkin p Degerleri

korelasyon t-test BDR (esit BDR Faktor analizi
Analiz Teknigi agirlikli) (agirlikln)
Korelasyon -
t-test 0,343 -
BDR(esit 0,360 0,802 -
agirlikli)
BDR(agirlikli) 0,360 0,802 1,00 -
Faktor analizi 0,944 0,551 0,398 0,398 -

Tablo-11 incelendiginde farkli tekniklere gore olusturulan Olceklerin tutarlik
katsayilar1 arasinda 0,05 diizeyinde manidar bir fark bulunmamustir. Farkli tekniklerin dlcegin

siralama tutarliklarinda farklilik yaratmadigi sdylenebilir.
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III.6. Faktor Analizi, Korelasyon, t-Test, BDR (Esit Agirhikli) ve BDR
(Agirhkli) Teknikleri Kullanillarak Olusturulan Likert Tipi Tutum Olceklerine Gore
Bireylerin Tutum Puam Siralanmalar: Arasinda Nasil Bir Tliski Vardir?

Farkli teknikler ile olusturulan 6l¢eklere gore bireylerin tutum puani siralanmalari

arasindaki iliskiler Tablo-12’de gosterilmistir.

Tablo-12 Farkli Tekniklere Gore Birey Tutum Puani Siralanmalari Arasindaki iligkiler

Analiz Teknigi | korelasyon t-test BDR(esit BDR(agirliklr) Faktor
agirlikln) analizi
Korelasyon -
t-test 0,988 -
BDR 0,981 0,976
(esit agirlikli)
BDR 0,982 0,975 1,00 -
(agirlikli)
Faktor analizi 0,980 0,967 0,971 0,972 -

Tablo-12 incelendiginde farkli tekniklerle olusturulan oOlceklere ait bireylerin
tutum puani siralanmalar1 arasindaki iligkiler 0,01 diizeyinde manidar, oldukca yiiksek ve
birbirlerine yakin cikmistir. Farkli tekniklerle elde edilen Slgeklere gore bireylerin toplam

Olcek puanlarina gore siralanmalarinin farklilagsmadigi soylenebilir.
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BOLUM IV

SONUC VE ONERILER

Bu boliimde arastirma sorulart kapsaminda elde edilen bulgular dogrultusunda elde
edilen sonuglara ayrica bu calismanin devami ya da gelistirilmesi yOniinde Onerilere yer
verilmistir.

Bu arastirmada, Tezsiz yiiksek lisansa iligkin tutumlar 6l¢cmek {izere hazirlanan
Likert tipi bir tutum 6l¢cegine dayali olarak Likert tipi tutum olgegi gelistirme yontemlerinden
korelasyon, t-test, temel bilesenler analizi, BDR(esit agirlikl) ve BDR(agirlikli) yontemlerine
gore olusturulan nihai Olceklerin psikometrik 6zellikleri ve bu olceklere bagh olarak birey
tutum puani siralanmalari incelenmistir. Bu kapsamda elde edilen bulgular incelendiginde su
sonuglara varilmstir.

1. Farkli tekniklere gore olusturulan oOlceklerin bagil degisim katsayilar
incelenmis ve en yiiksek katsayi t-test analizi ile olusturulan Olcekten elde edilmistir.
Uygulama yapilan grup tiim tekniklerde ayn1 olmasina ragmen, t-test analizi ile olusturulan
Olcege gore gruptan elde edilen dagilim daha heterojen bulunmustur. S6z konusu tutumun
bireylerde bulunusluk derecelerinin t-test analizi ile olusturulan O6l¢ek ile daha duyarh
Olciildiigii sdylenebilir.

2. Farkli tekniklerle olusturulan olceklerin giivenirlikleri incelendiginde, tiim
Olceklerin giivenirlik katsayilarinin yiiksek ve birbirlerine ¢ok yakin (0,94) olduklar
bulunmustur. Farkli tekniklere dayali olarak olusturulan TEYTO niin giivenirlik katsayilarinin
farkli tekniklere gore farklilasmadigi soylenebilir. Elde edilen bu sonug, farkli tekniklerle
olusturulan olceklerin giivenirliklerinin incelendigi Kogyigit (2002a), Tezbasaran (2004) ve

Bindak (2005)’1n ¢alismalari ile elde edilen sonuclar ile uyum igerisindedir.
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3. Farklhi tekniklerle olusturulan olgeklerin siralama tutarliklari incelendiginde,
tiim Olceklerin siralama tutarliklar1 yiiksek bulunmustur. Hesaplanan katsayilar arasinda da bir
fark bulunmanmustir. Olusturulan TEYTO’niin  siralama tutarlig tekniklere gore
farklilagmamistir ve tekniklere gore olusturulan olgekler tutarh siralama yapmaktadir.

4. Farkli tekniklerle olusturulan oOlgeklere gore bireylerin tutum puan
siralanmalan arasindaki iligkiler incelendiginde korelasyonlar oldukca yiiksek ve birbirine
yakin ¢ikmigtir. Tutum puanina gore birey siralanmalari, tekniklerden etkilenmemistir.

Olusturulan olceklerin ozelliklerine iliskin sonuglar incelendiginde oOlceklerin
psikometrik ozelliklerinin ve bu 6lgeklere baglh olarak birey tutum puani siralanmalarinin,
korelasyon, t-test, faktor analizi, BDR(esit agirlikli) ve BDR(agirlikl1) yontemlerinin herhangi
birinin kullanilmasindan etkilenmedigi soylenebilir.

Bir 6l¢me aracindan elde edilecek Olciimlerin, bireyler hakkinda dogru kararlar
verilmesine olanak saglayabilmesi icin, o Olgme aracinin belli niteliklere sahip olmasi
gerektigi ve bu niteliklerin yiiksekligi Olciisiinde 6lgme araci ile dakik ol¢iimler yapilarak
dogru kararlar verilebilecegi diisiincesi ile yola ¢ikilan bu caligmada, calisma kapsaminda yer
alan farkli madde secme ve madde puanlama yontemleri ile olusturulan o6lceklerin
niteliklerinde farklilasma gozlenmemistir. Bu durumda, likert tipi Olcek gelistirme
caligmalarinda, madde analizi teknigi olarak, incelenen bu dort teknik arasindan herhangi
birinin kullanilmasinin, 6l¢egin psikometrik 6zellikleri bakimindan herhangi bir farkliliga
neden olmayacagi soylenebilir.

Oneriler

1. Arastirma sorulari, farkli bir tutum 6lcegi kullanilarak yeniden arastirilabilir.

2. Likert tipi olgeklerin madde analizinde yararlanilan basit dogrusal regresyon

teknigi, farkli agirliklandirma yontemleri kullanilarak incelenebilir.
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3. BDR(agirlikli) yontemi ile gelistirilen tutum 6lgeklerinin farkli tutum objeleri
ve farkli 6rneklem biiyiikliiklerine gore incelenmesi yararl olabilir.

4. Farkli tekniklere gore secilen ortak maddelerin 6zellikleri incelenebilir.

5. Farkli tekniklere gore madde secilme siralar arasindaki iligkiler incelenebilir.

6. Likert tipi Olceklerde madde puanlarinin siirekli degisken oldugu kabul
edilmekte ve madde-toplam korelasyonlarinin incelenmesinde Pearson Momentler Carpim
Korelasyon Katsayisi’ndan yararlanilmaktadir. Benzer calisma, madde puanlarinin siirekli
degisken olmadigr kabul edilerek yapilabilir.

7. Faktor analizi teknigi ile madde se¢iminde, arastirma kapsaminda kullanilan
temel bilesenler analizi disinda, maksimum likelihood teknigi gibi farkli teknikler kullanilarak
olusturulan 6l¢egin 6zellikleri incelenebilir.

8. Ayni tutum konusunu o6lgme amaciyla gelistirilen ve farkli gilivenirlik
katsayilarina sahip olan deneme Olceklerinden, farkli madde analiz teknikleri kullanilarak

olusturulan 6lgeklerin 6zellikleri incelenebilir.
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EK-1 Deneme Olgegi
Degerli 6grenci arkadaslar;

Bu calisma, tezsiz yiiksek lisans egitimine iliskin tutumlarinizi belirlemek amaciyla bir 6lgek gelistirme
calismasidir. Asagidaki ifadeleri cevaplayarak vereceginiz bilgiler, sadece arastirma amaciyla kullanilacagindan,
isim belirtmeniz gerekmemektedir. Liitfen her bir maddeyi dikkatlice okuyup; ne hissettiginizi, ne
diisiindiigiiniizii ve nasil davranacagimzi goz oOniine alarak, igtenlikle cevaplamaya calisiniz. Liitfen hicbir
maddeyi atlamayiniz ve tiim maddeleri mutlaka cevaplandiriniz.

Litfen, her bir ifadeyi, size uygunluk derecesini diisiinerek dikkatlice okuyunuz ve kategorilerin
yaninda bulunan bosluklara X isaretini koyunuz, liitfen her bir madde icin tek bir kategori isaretleyiniz.

Katkilariniz i¢in simdiden tesekkiir ederim Seda DENIZ SUNBUL

ME. U. Egitim Fakiiltesi Egitimde Olgme ve Degerlendirme B.D.
Yiiksek lisans 6grencisi

Hicbir zaman
Nadiren
Bazen

Cogu kez
Her zaman

1) Tezsiz yiiksek lisans derslerinde, zamanin nasil ge¢tigini anlamiyorum.

2) Tezsiz yiiksek lisansta edindigim bilgilerin, dgretmenlik yaparken isime
cok yarayacagini diisiiniirim.

3) Tezsiz yiiksek lisansin iiniversitelere para kazandirmak i¢in
uyduruldugunu diisiiriim.

4) Tezsiz yiiksek lisans derslerini sikict bulurum.

5) Devam zorunlulugu olmasa bile tezsiz yiiksek lisans derslerine devam
edilmesi gerektigini diisiiniiriim.

6) Zamanim olursa diger boliimlerin tezsiz yiiksek lisans derslerine
de girmeyi diisiiniiriim.

7) Tezsiz yiiksek lisans dersleri bos gecerse mutlu olacagimi
diisliniiriim.

8) Zorunda olmasam hicbir tezsiz yiiksek lisans dersine girme istegi
duymam.

9) Tezsiz yiiksek lisans egitimi almayanlarin iyi bir Ogretmen
olamayacaklarina inanirim.

10) Tezsiz yiiksek lisans egitiminin hi¢bir isime yaramayacagini diigiiniiriim.

11) Elimden geldigince tezsiz yiiksek lisans derslerine devam ederim.

12) Tezsiz yiiksek lisans egitimine gerek olmadigini diistintiriim.

13) Tezsiz yiiksek lisans egitiminin bana hicbir sey katmadigini diisiiniiriim.

14) Tezsiz yiiksek lisans derslerine girmek hosuma gider.

15) Tezsiz yiiksek lisans egitimiyle yeniden Ogrenci psikolojisine girmek
beni rahatsiz eder.

16) Lisansta 6grendiklerimi, ancak tezsiz yiiksek lisans egitimi sayesinde
ogretebilecegimi diisiiniiriim.

17) Ogrencilerimi anlayabilmek icin tezsiz yiiksek lisans yapmamun sart
oldugunu diisiiniiriim.

18) Tezsiz yiiksek lisansa gelirken ayaklarim geri geri gider.

19) Tezsiz yiiksek lisans egitimi yiiziinden hayatimi erteledigimi diisliniiriim.




20) Tezsiz yiiksek lisans egitimine daha uzun bir zaman ayrilmasi
gerektigini diisiiniiriim.

21) Tezsiz yiiksek lisansin, bu kadar genci, ise gec baslatmaktan baska bir
sey olmadigini diistiniiriim.

22) Tezsiz yiiksek lisans egitimi almak durumunda olmam, psikolojimi
bozuyor.

23) Tezsiz yiiksek lisansin, formaliteden baska bir sey olmadigim
diislinliriim.

24) "Meger ogretmenlik meslegi ile ilgili bilmem gereken ne cok sey
varmig" diye diisiiniiriim.

25) Tezsiz yiiksek lisansin gerektirdiklerini laf olsun diye yerine
getiriyorum.

26) Tezsiz yiiksek lisansta verilen bilgileri kitaplardan faydalanarak da
edinebilecegimi diisiiniiriim.

27) "Tezsiz yiiksek lisans dersleri haftanin her giinii de olsa gelirdim" diye
diisiiniiriim.

28) Tezsiz yiiksek lisansa gelmek zorunda olmak moralimi bozar.

29)Tezsiz yiiksek lisans derslerine calisirken motive olmakta gii¢liik
cekerim.

30)Tezsiz yiiksek lisans derslerinde kendimi huzursuz hissederim.

31) Tezsiz yiiksek lisans derslerini dinlemekte zorluk ¢ekerim.

32) Tezsiz yiiksek lisans derslerinde basarili olmak beni mutlu eder.

33) Tezsiz yiiksek lisans derslerinde bize verilen bilgilere daha
fazlasin1 katmak i¢in ¢caba sarf ederim.

34) Tezsiz yiiksek lisans derslerinde yeni seyler 6grendigimde
heyecanlanirim.

35) Tezsiz yiiksek lisans derslerinde tam olmam gereken yerde
oldugumu hissederim.

36) Tezsiz yiiksek lisans derslerinde edindigim bilgileri baskalari ile
paylagsmaktan zevk alirim.

37) Tezsiz yiiksek lisans derslerine bir yenisinin daha eklenmesine
tahammiil edemeyecegimi diigiiniiriim.

38) Tezsiz yiiksek lisansa ait kitaplari/ders notlarin1 okurken sikilirim.

39) Tezsiz yiiksek lisans ile hayatim daha zevkli bir hale geldigini
diiiiniiriim.

40) Tezsiz yiiksek lisans derslerine ¢calismak hosuma gidiyor.

41)Ders saatleri disinda tezsiz yiiksek lisans ile ilgili hi¢bir konu ile
ilgilenmek istemem.

42) Tezsiz yiiksek lisans derslerinde verilen bilgilerin gercek hayattan
¢ok uzak oldugunu diigiiniiriim.

43)Tezsiz yiiksek lisans derslerinde tiim sorunlarimi unuturum.

44) Tezsiz yliksek lisans dersleri, arkadaslarim olmasa ¢ekilmez olurdu.




