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ONSOZ
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OZET

Bu arastirmada, bir Olgme aracinin ne denli tutarli smiflama yaptigim
belirlemede alternatif yontemler bulunmasi gerekliligi iizerine, Erkus (1999) tarafindan
gelistirilen Cift Tutarlik Indeksinin (Pcr), aym olgegin 1-0 veya coklu uygulanmasi
arasinda nasil sonuclar alacagi ve tekrarl Olciimlerle yapilan irdelemelerin testleri yariya
bolmeyle ayn1 sonuclar verip vermeyeceginin irdelenmesi amaglanmistir.

Bunun igin, Mersin Universitesi Egitimde Ol¢me ve Degerlendirme Bilim
Dalinda bir grup arastirmaci tarafindan gelistirilmis, heniiz yayimnlanmamis, 4 dereceli
Likert tipi bir dlgek olan Sorumluluk Olgegi kullanilmistir. Arastirmada, Pcr indeksinin
ayn1 6lgegin 1-0 ve ¢oklu puanlanan iki formundaki isleyisi incelenecegi icin, 6lgegin tepki
kategorileri 1-0 puanlanacak sekilde doniistiiriilmiistiir.

1-0’lr ve ¢oklu puanlanan Ol¢egin, geleneksel diizeltmeli Pcr ve tekrarli Per
degerlerinin ictutarlik katsayilarmma olduk¢a yakin oldugu icin giivenirlik, verilecek
kararlarin tutarligina baktigi icin ise gecerlik belirleme yontemi oldugu sonucuna
ulasilmugtir.

Tekrarli Pcr, siniflama ve siralamanin zaman igindeki kararliligi; geleneksel
Pcr 1se, yartya bolmeden dolay: 6l¢egin ictutarhigr bilgisini kapsamaktadir. Bu bakimdan,
her iki yontemle elde edilen katsayilarin amaca bagli olarak kullanilmasi sonucuna
ulasilmugtir.

Coklu puanlamanin 1-0 puanlamaya gore daha iist 6lgcme diizeyine karsilik
gelmesinden dolayi, bireylerin simiflanmasimin ve siralanmasimnin ¢oklu olcekte daha
duyarl hale geldigi gdzlenmistir.

Anahtar kelimeler: Egitimde Ol¢cme ve Degerlendirme, Cift Tutarlik Indeksi,

Tekrarl Olciimler
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INVESTIGATION OF DOUBLE CONSISTENCY INDEX WITH DATA
OBTAINED FROM MULTIPLE MEASURES
ABSTRACT

In this study, the aim is to investigation a scale of measurement to determine
consistency of classification and the need to find alternative methods Double Consistency
Index (Ppc), which is improved by Erkus (1999) the outcome of the same scale when
applied between 1-0 or polytomous and the investigation of repeated measurements if they
give the same result with split half.

For this study we used a 4 degree Likert type Responsibility Scale whish is
improved by a group of researcher in Mersin University Educational Measurement and
Evaluation Science Section and not yet published. In the study, because we will investigate
the working of Ppc index in two forms of same scale, 1-0 and polytomous, we transformed
the reaction categories of the scales so that they can be scored 1-0.

We concluded that; because 1-0 and polytomous scored measures were very
close to internal consistency coefficients of conventional corrected Ppc and repeated Ppc
values; it is reliability and because it shows the consistency of decision; it is validity.

Repeated Ppc shows stability of classification and ordering in time;
conventional Ppc involves information about internal consistency because of split half.
Thus, we concluded that the coefficients that are obtained by both method must be used do
to our purpose.

Because polytomous scale is giving a better measurement when considered
with 1-0 scales we observed that classification and ordering of an individual will be more
sensitive in polytomous scale.

Key words: Educational Measurement and Evaluation, Double Consistency

Index, Repeated Measurement
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GIRIiS

Bireylerin herhangi bir 6zelligin bireyde bulunus miktarin1 6lgebilmek igin
cesitli araglardan yararlanmak gerekmektedir. Sosyal bilimlerde kullanilan bu araglarin
biiyiik ¢cogunlugu, psikolojik 6lgme araclaridir. Psikolojik degiskenler, dogrudan dogruya
gozlenemeyen degiskenlerdir. Bu nedenle Olciilmek istenilen nitelikle iliskili oldugu
bilinen ve biiyiikliigii gozlenebilen diger bir nicelik ol¢iiliir ve aralarindaki istatistiksel
iliskiye bakilarak psikolojik 6lgme araci veya birey hakkinda karar verilir. Psikolojik
testler, belli bir o6zellik acisindan bireysel farkliliklar1 belirleyebilmek ol¢mek icin
uygulanir (Guilford, 1954: 373).

Sosyal bilimlerde kullanilan psikolojik 6l¢me araglari, bir kuruma eleman veya
bir okula 68renci secme, secilen eleman veya 6grencileri uygun programa yerlestirme,
cesitli hastaliklara tan1 koyma gibi bireyler hakkinda cok cesitli ve ciddi kararlar vermek
icin kullanmilmaktadir. Bu kararlar bireylerin tiim yasamlarim etkileyeceginden, olgme
araclari, psikometrik o©zellikleri agisindan cok iyi irdelenmelidir. Aksi halde birey
acisindan da, secme ve yerlestirmeyi yapan kurum agisindan da yanhs kararlar verilmis
olacak, bu da c¢ok ciddi sonuclar doguracaktir. Boylece psikolojik Olcme araclarinin
psikometrik niteliklerini irdeleyen ¢alismalarin 6nemi de ortaya ¢ikmaktadir.

Verilecek kararlarin dogrulugu ve tutarligi ise, elde edilecek Olctimlerin
tutarligina ve kararlarin temel alindig1 psikolojik 6l¢gme araclarinin kararliligina baghdir.
Bu kararlilik ise, 6lgme araclarinin giivenirligi ve gecerligi ile saglanir. Giivenilir ve
gecerli olmayan 6lgme araclariyla verilecek kararlar da dogru ve tutarli olmayacaktir.

Giivenirlik ve gecerlik birbiriyle yakindan iliskilidir. Olgme araci giivenilir
olabilir ama gecerli olmayabilir. Eger 6lcme araci gecerliyse ayni zamanda giivenilir de

olmaktadir (Campbell, 1993).



Giivenirlik ve gecerlik belirleme calismalarinda kullanilabilecek bir¢ok yontem
ve teknik bulunmaktadir. Giivenirlik belirleme yontemleri, genel olarak, paralel formlar,
test tekrar test, yartya bolme ve madde kovaryansina dayanan yontemler seklinde ele
alinabilir (Guilford, 1954; Lord ve Novick, 1968; Anastasi, 1971; Thorndike, 1982;
Crocker ve Algina, 1986; Aiken, 2000). Gecerlik konusunda ise, son yillarda geleneksel
gecerlik tiirleri olan kapsam gecerligi, yapr gecerligi ve dl¢iit bagintili gecerligin (Anastasi,
1971; Cronbach, 1971; Thorndike, 1982; Crocker ve Algina, 1986) irdelendigi goriilmekte;
yeni smmiflamalar giindeme getirilmektedir (Murphy ve Davidshopher, 2001). Ilerde daha
genis bir sekilde ele alinacagi gibi, Murphy ve Davidshopher (2001) ile Erkus (2003 ve
2004a) gecerlik belirleme yontemlerini 6lgcme gecerligi ve karar gecerligi olarak ikiye
ayirmis; 6lgme aracinin, 6lcme gecerligi kadar karar gecerliginin de saglanmasi gerektigini
ileri stirmiislerdir. Buna gore, psikolojik degiskenleri ©l¢cmede kullanilan araglarin
geleneksel yollarla gegerlikleri gosterilmis olsa da, gelistirilmis olan Olgme aracina
dayanarak cok cesitli kararlar verilmektedir ve bu nedenle verilecek kararlarin da ne denli
gecerli oldugunun irdelenmesi (Murphy ve Davidshopher, 2001; Erkus, 2003 ve 2004a)
son derece onemli olmaktadir.

Hangi psikolojik yap1 O0lciiliirse 0Ol¢iilsiin, 6lgme sonuglarina dayanarak
cogunlukla smiflama diizeyinde kararlar verilmektedir. Egitimde kullanilan bir &lgcekse
gecer/kalir; is yerine eleman secmede kullanilan bir 6l¢ekse kabul/red; herhangi bir tutuma
ait bilgi toplama amaciyla kullanilan bir Ol¢ekse olumlu/olumsuz tutum; tanm1 koyma
amaciyla kullanilan bir 6lgekse hasta/hasta degil karar1 verilmekte ve bireylerin bundan
sonraki yonlendirmesi bu karara bagl olarak yapilmaktadir. Bu kararlarin verilmesi ise,
ister istemez, o kararin dayanacagi bir Olciitiin belirlenmesini gerektirmektedir. Herhangi

bir 6lgme sonucu, bir dl¢giite gore ele alindiginda ve buna gore bir yargiya varildiginda



anlam kazanir (Turgut ve Baykul, 1992) ve bu yargilara gore bireyler hakkinda siniflama
veya siralama kararlar verilir. Eger elde edilen sonuglar giivenilir ve gecerli ise, testi
yanitlayan hakkinda 6zel kararlar vermek miimkiin olacaktir.

Literatiirde siniflama tutarhiina iliskin ¢esitli indeksler gelistirilmis olmasina
ragmen (Berk, 1980), bu indekslerin siniflamada kullanilan kesme puaninin dagilimdaki
yerine gore radikal degisiklikler gostermesi (Erkus, 1999 ve 2000a) hep elestirilmistir.
Erkus (1999, 2004b ve 2005) tarafindan, bu sinirliligi gidermek icin sabit %27’lik kesme
alanlarma dayanan Cift Tutarlik Indeksi (Pcr) gelistirilmistir. Bu indeks, 6l¢ek puanlar
siralandiktan sonra puanlarin iki esdeger yariya boliiniip, her iki yaridaki %27’lik alt ve iist
alanlara bireylerin tutarli siiflanip siniflanmadigr rasyoneline dayanmaktadir. 1-0 ve
coklu, fakat ayn iki olcek ile indeksin isleyisi irdelenmis (Erkus, 1999,2004b ve 2005),
ayn1 Ozelligi olgen bir tek Olgekle indeksin isleyisi bugiine kadar ele alinmamistir. Bu
calismada, hem tek uygulamaya dayali esdeger yariya bolme yontemi ile ayni Olgme
aracinin tekrarli 6l¢timlerindeki, hem de ayni 6lgegin 1-0 ve coklu puanlandigi durumdaki
Pcr degerleri karsilagtirmali olarak incelenecektir.

Asagidaki kisimlarda, Ol¢gme araclarinin Once giivenirlikleri, sonra da,
kararlarin gecerligini de kapsayacak sekilde gecerlikleri ve daha sonra da Pcr indeksi ve

ilgili calismalar ele alinmustir.

L.1. Olgme Araclarimn Giivenirligi

Lord ve Novick’e (1968) gore, giivenirlik genel olarak, Ol¢menin
dogrulugunun (esdegerlik ve kararlilik) gostergesidir. Crocker ve Algina’ya (1986) gore
giivenirlik, test puanlarimin miikkemmel tutarhiligi veya iiretilebilirligidir. Anastasi’ye

(1971) gore guvenirlik, farkli durumlarda, aym bireylere aym testin tekrarh



uygulanmasiyla elde edilen puanlarin tutarligidir. Kline (1986) ise giivenirligi, testin icsel
olarak tutarlig1 olarak tanimlamaktadir.

Klasik giivenirlik anlayis1 Sperman’in, “test puani, ger¢ek puan ve segkisiz
(random) hata olarak iki bilesenin toplamindan elde edilir” goriisiine dayanmaktadir
(Gulliksen, 1950). Gozlenen puanin, gercek puan ile hatalar toplamina esit olmasi modelin
temel sayiltilarindan biridir (Thorndike, 1982: 144). Eger elde edilen test puanindan
Olcmenin hatasi temizlenirse, gercek Ol¢me, yani gercek puan elde edilecektir (Lord ve
Novick, 1968: 27).

Xgozlenen = Xgercek + Xhata ... (Bsitlik 1)

Olgme sonucuna karisabilecek hatalar, sabit, sistematik ve seckisiz (random)
hatalardir. Sabit ve sistematik hatalar, giivenirligin konusu degildir. Seckisiz hatalar,
kaynagi, miktar1 ve yonii bilinmeyen hatalardir. Onemli olan hata puanlarini en aza
indirerek gozlenen puani gercek puana yakinlagtirabilmektir. Gercek puan teoriktir
gozlenemez, ancak gercek puanin kestirimi, aym 6lgme aracinin tekrarlanmasindan elde
edilen 0lcmelerden elde edilecek gozlenen puanlarin ortalama degeri olarak tanimlanabilir
(Thorndike, 1982: 144).

Campbell’e (1993) gore, tim giivenirlik kestirimleri klasik gercek puan
modeline dayanmaktadir. Klasik Test Kuraminda giivenirlik, 6l¢egin gelistirildigi gruba
bagimlidir; bu nedenle 6lciim yapilan grup degistiginde olgcegin giivenirlik katsayisi da
degismektedir. Bu sinirliligi gidermeye yonelik olarak, orneklemden bagimsiz kestirimler
veren modeller gelistirilmeye calisilmistir (Rash, 1960; van der Linden ve Hambleton,

1997; Akt: Campbell, 1993).



L.1.1. Giivenirlik Hesaplama Yontemleri

Olgme araglarinin  giivenirliklerini  belirlemenin  degisik  yontemleri
bulunmaktadir. Olgme aracinin 6zelliklerine, uygulama olanaklarina, karisabilecek hatanin
veya bireylerin 0zelliklerine gore bu yontemler secilebilir. Asagidaki siniflama Crocker ve

Algina’dan (1986) alinmistir.

a. Iki Uygulama Gerektiren Yontemler

i. Esdeger Formlar Yontemi: Bu yontemde, 6lgme aracina esdeger bir form
gelistirilerek, bu iki esdeger form aymi deneklere ayni kosullarda uygulanir ve iki
formdan alinan puanlar arasindaki korelasyon hesaplanir (Thorndike, 1982). Klasik
Test Teorisinin temelini olusturan esdeger formlar yonteminde, iki formun esdeger
olabilmesi icin ortalamalarinin, varyanslarinin ve kovaryanslarimin esit olmasi
gerekmektedir (Gulliksen, 1950; Akt: Guilford, 1954: 374). Bu yontemle bulunan
katsay1, “esdegerlik katsayis1” olarak adlandirilir.

ii.Test Tekrar Test Yontemi: Ayni testin ayni bireylere, ayn kosullarda iki kere
uygulanmasina ve iki uygulama arasindaki korelasyon katsayinin hesaplanmasina
dayanmaktadir (Lord ve Novick, 1968: 134). Bulunan katsayi, “kararlilik katsayis1”
olarak adlandirilir (Guilford, 1954: 374). iki uygulama arasi zamanin ne kadar
olacagi, olgiilen 6zelligin dinamikligine baghdir.

iii. Karma Yontem: Bu yontem, esdeger form ve test tekrar test yonteminin birlikte
kullanilmasim icermektedir. Iki esdeger formdan birincisi uygulamr, bir siire
beklenir; ikinci form uygulanir (Crocker ve Algina, 1986). Bulunan giivenirlik

katsayisi, iki yontemin ayr1 ayri kullanilmasindan daha diisiiktiir.



b. Tek Uygulama Gerektiren Yontemler

Tek uygulamayla hesaplanan giivenirlik katsayilari, “igctutarlik katsayilari”

olarak anilmaktadir.

i. Yartya Bolme Yontemi

Geleneksel yontemle, testteki maddeler iki farkli yolla yariya
boliinebilmektedir. Birincisi tek ve ¢ift numarali maddeler seklinde, ikincisi ise segkisiz
olarak testi yartya bolmektir. Test iki yariya ayrildiktan sonra, iki yar1 iki ayr1 esdeger
testmis gibi kabul edilerek uygun korelasyon teknigiyle aralarindaki iliski bulunur
(Guilford, 1954). Elde edilen katsayiya Spearman-Brown diizeltmesi yapilarak, tiim testin
giivenirligi elde edilmis olur. Yariya bolme yontemlerinden olan Rulon, Flanagan ve
Guttman yontemleriyle ise, Spearman-Brown diizeltmesi gerektirmeden giivenirlik

hesaplanabilmektedir.

ii. Madde Kovaryanslarina Dayanan Yontemler:

Bu yontemlerin Nunnally (1970) tarafindan, testi yariya bolmeye dayanan
yontemlere gore daha iistiin oldugu ileri siiriilmektedir (Akt: Campbell, 1993). Bu tiir
yontemlerle giivenirlik kestirimi, madde homojenligine veya aym kapsamu Olcen test

maddelerinin iligkisine dayanmaktadir (Henson, 2001).

» Kuder Richardson 20 Yontemi: Kuder-Richardson’un gelistirmis oldugu
bircok giivenirlik formiilii bulunmaktadir; ancak bunlardan en sik kullanilani KR-20
yontemidir. KR-20, testteki her maddenin aynm ozelligi olctiigi sayiltisina dayanmakta;
eger testteki madde sayisi, her maddenin giicliigii ve testin varyanst biliniyorsa, test
giivenirligi KR-20 ile hesaplanabilmektedir (Gulliksen, 1950). KR-20, siireksiz oldugu

bilinen, 1-0 puanlanan maddelerden olusan dlgeklere uygulanmaktadir.



Kuder-Richardson 20 formiilii (Lord ve Novick, 1968);

k
k _;piqi

(Esitlik 2)

» Cronbach Alpha Yontemi: Bu yontem, agirlikli olarak puanlandirilmig
maddeli testler icin Cronbach (1951) tarafindan gelistirilmistir. Cronbach a, siirekli veya
siirekli oldugu varsayillan c¢oklu puanlanan (agirlikl)) maddelerden olusan Olgeklere
uygulanir ve biitiin maddelerin birbiriyle uyumuna bakilmasi esasina dayanur.

Cronbach Alpha formiilii (Cronbach, 1951; Thorndike, 1982: 176);

2
k[, ZZS,-

T k-1 s

o (Esitlik 3)

t

I.1.2. Olcmenin Standart Hatas

Giivenirlik hatasizhi§in Ol¢iisiidiir, test puanlarina karigsan hatanin olciisii ise
test puanlar1 cinsinden 6lgmenin standart hatasi ile elde edilir. Olgmenin standart hatasi,
gercek puanlarin yerine gozlenen puanlart kullanmadaki hata olarak da tanimlanabilir
(Guilford, 1954: 389). Olgmenin standart hatasi ve giivenirlik indeksi, test giivenirliginin
alternatif bir yoludur (Anastasi, 1971: 95).

Olgmenin standart hatast (Sen), Klasik Test Teorisi'nde 6lgegin gelistirildigi
gruptan elde edilen giivenirlik katsayisi ile standart sapmaya bagli olarak asagidaki

formiilii ile verilebilir.

Sem = Sy y/1— ey (Esitlik 4)



Klasik Test Teorisinde 6lgmenin standart hatasi her birey i¢in aynidir. Modern
test teorisinde ise, standart hata, her yetenek diizeyine gore bireyden bireye
degisebilmektedir.

Bir 6lgme araciin giivenirliginin yaninda, Sen’in de rapor edilmesi, bireylerin

puanlarinin gercek sinirlarinin kestirilmesinde yarar saglayacaktir.

1.2. Olgme Araclarmin Gecgerligi

Anastasi’ye (1971) gore testin gecerligi, testin neyi Olctiigii ve bunu dogru
yapip yapmadigiyla iliskilidir. Ik olarak, L. J. Cronbach onciiliigiinde, APA tarafindan
(1954) gecerligi irdelemeye iligkin olarak getirilmis olan teknik Oneriler, gecerligi 4 farkli
grup altinda ele almistir: Kapsam gecerligi, Yap1 gecerligi, Yordama gecerligi (Predictive
Validity) ve Zamandas gecerlik (Concurrent Validity). Bu gecerlik tiplerinin yillarca farkli
amaclar icin kullamldig:1 diisiiniilmiis, ancak zamanla bunlarin test puanlar1 temelinde
yatan 4 farkli gecerlik stratejisi oldugu anlagilmistir (Murphy ve Davidshofer, 2001).

Gecerlik, bir 6lgme aracinin gelistirilme ve kullanilma amacina hizmet etme
derecesidir (Erkus, 2006). Bu tamim, “amaca hizmet etme derecesi” olarak tanimlanan
gecerligi ele alirken, karsimiza iki tiir amaci c¢ikarmaktadir: 1) Testin, “Ol¢meyi”
amacladig1 seyi Olciip O0lcmedigi ve 2) testin, uygulandigi bireyler hakkinda verilecek
kararlarin dogrulugu (Murphy ve Davidshofer, 2001: 74; Erkus, 2004a). Amacin bu sekilde
ayrnistirtlmasina gore, Ornegin, depresyonu Olgmek amaciyla gelistirilen bir Olgegin
“Olcmeyi amacladigi (depresyonu) ozelligi” ne kadar gecerli bir sekilde Olctiigiiniin
oncelikle gosterilmesi, sonra da bu Olcekten alinan puanlara gore bireylerin hakkinda
verilecek kararlarin (yliksek depresyonlu/diisiik depresyonlu gibi) ne derece dogru
oldugunun gosterilmesi gerekmektedir. Bu durum, ashinda “Olgme” ile ‘“degerleme

(assessment)” arasindaki farki 6n plana c¢ikarmaktadir. Psikolojik 6lgme araclariin asil



amaci, test puanlarina dayanarak bireyler hakkinda cesitli kararlar vermek, o puana bir
deger bicmek yani bir degerlemede kullanmaktir: Geger/kalir, depresyonlu/degil, kabul/red
gibi. Bu acidan bakildiginda, 6lgme aracinin “Olgmeyi amacladigr ozelligi” Olciip
Olcmediginin gosterilmesi, “Ol¢gme” boyutundaki bir islemdir; bu gosterildikten sonra
“verilecek kararlarin dogrulugunun” saptanmasi ise degerleme, yani “karar verme”
boyutundaki bir islemdir. Bu iki islem ise gegerligin, “Ol¢me Gegerligi” ve “Karar (veya
degerleme) Gecerligi” seklinde incelenmesine isaret etmektedir.

Murphy ve Davidshofer’a (2001) gore, geleneksel gecerlik tiirlerinden kapsam
ve yap1 gecerligi, olgcme gecerligi icin, yordama ve zamandas gecerlik, karar gecerligi icin
kanit toplamada kullanilir. Erkus’a (2003) gore ise bu geleneksel dort farkli gecerlik
stratejisinin dordii de Olcme gecerligi basligi altinda ele alinmaktadir. Ancak bunlardan
yordama gecerligi hem olgegin Olcmeyi amacladigi seyi Olgiip Olgmedigine (6lgme
gecerligi) hem de ileriye doniik yapilan kararlarin tutarli yapilip yapilmadigina (karar
gecerligi) bir kamit olusturdugundan; yordama gecerligini her iki gecerlik grubu arasina
siniflamak daha uygun goriinmektedir (Erkus, 2004a).

Yine Erkus’a (2004a ve 2005) gore, Murphy ve Davidshofer’in (2001) karar
gecerligi siniflamasinin altinda yer alan gecerlik tiirleri (kismen yordama gecerligi) islevsel
degildir. Herhangi bir egitim karari, zaten giivenilir ve gecerli olan bir 6l¢cme aracindan
elde edilen bir 6lgme sonucunun uygun bir dl¢iit ya da oOlgiit takimina dayanarak verilir;
verilmesi gerekir. Olgme sonuglarina dayanarak, bireyler hakkinda “kurumsal” amaglara
bagl olarak se¢me, yerlestirme, tan1 koyma, rehberlik gibi ¢esitli kararlar verilmektedir;
oysa, hangi kurumsal karar olursa olsun, aslinda ©l¢cme sonuglarina dayanarak
“istatistiksel” olarak ya siniflama, ya siralama ya da her iki karar birden verilmektedir.

Dolayisiyla Karar Gegerligi altinda, bu istatistiksel kararlara gore, Siniflama Gecerligi,
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Siralama Gegerligi ile Siiflama ve Siralama Gegerliginin yer almasinin daha uygun
olacag ileri siiriilebilir. Bu bakimdan, Murphy ve Davidshofer’in (2001) ana gecerlik
siniflamasinin; dogru olmakla birlikte, “karar’in “degerleme” (assessment) ile es bir
sekilde ele alinmamasindan kaynaklanan bir eksiklik tasidigi; sadece varolan ol¢iit bagintili
gecerligin karar gecerligi altinda ele alinmasimnin bu simiflamay1 islevsiz kildigi ileri
stiriilebilir. Stnmiflamanin, karar gecerligi kategorisi, degerleme tiirlerine dayanarak yeniden
tanimlandiginda sorun ¢oziiliir goriinmektedir.

Asagidaki kistmlarda gecerlik, Erkus’un (2004a ve 2005) simmiflamas: dikkate
alinarak irdelenecektir. Bu siniflamanin temel alinmasinin bir nedeni de bu c¢alismada

Erkus’un (1999) gelistirdigi “Cift Tutarlik Indeksi (Pcr) nin incelenecek olmasidir.

1.2.1. Olcme Gecerligi

Murphy ve Davidshofer’a (2001) gore Olgme gecerligi stratejileri, Olgiilen
nitelik hakkinda olciilmek istenilen kapsami ve testin 6lgmeyi amagladigl yapiyr Ol¢iip
O0lcmedigini icermektedir.

a. Kapsam Gecerligi:

Anastasi’ye (1976) gore, “psikolojik test, belli bir Ozellige ait davranis
ornekleminin standart kosullar altinda objektif Sl¢iimiidiir”. Buna gore, psikolojik 6lgme
araclari, Olgiilen ©6zelligin davranis Orneklemini yansitmak durumundadir. Bu nedenle,
Olcme aracimi olusturan maddelerin bu Orneklemi (kapsami) yansitip yansitmadiginin
irdelenmesi, kapsam gecerligi hakkindadir.

Murphy ve Davidshofer’a (2001) gore, Olciilmek istenen oOzellige iliskin
davranislart temsil eden tiim maddeler testte mevcutsa, kapsam gecerligi saglanmis

demektir. Ancak detayli kanit icin kapsam alanlarina bakmak gerekmektedir. Bir kapsam
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alani, ol¢iilmek istenen belirli bir 6zelligin Sl¢iimiinde kullanilan, 6zellige iliskin davranis
sekillerini temsil eder.

Cronbach’a (1971) gore ise, kapsam gecerleme, testin kapsaminin yeterlik
yargisidir ve kapsamin yeterligi, davranig evreninin uygun tammlanmasiyla elde
edilmektedir. Olgme aracim olusturan maddelerin, olgiilmek istenilen davranis alanini
yansitir 6zellikte olmas1 gerekmektedir.

Kapsam gecerligini degerlendirmek i¢in, kapsam alaninin sinirlarinin ve
yapisinin tamimlanmasi gerekmektedir. Kapsam gecerligi, bir testin, belli bir kapsam
alanin1 temsil edebilme derecesi hakkinda verilen yargiyr temsil etmektedir (Murphy ve
Davidshofer, 2001). Kapsam gecerligi, test maddelerinin, ilgilenilen yapiyr uygun bir
sekilde temsil edip etmediginin degerlendirilmesidir (Erkus, 2003). Kapsam gecerligi,
basar1 testlerinin degerlendirilmesinde yaygin olarak kullanilmaktadir (Anastasi, 1971;
Crocker ve Algina, 1986).

Kapsam gecerligi, genellikle mantiksal yollarla irdelenir (Lord ve Nocivk,
1968; Crocker ve Algina, 1986); ancak genellikle yargicilara dayanarak da olsa, gorgiil ve
istatistiksel olarak cesitli yollara bagvurmak (Erkus, 2006) olanaklidir. Aslinda madde
ornekleme islemleri, 6lciilmesi amaglanan yapinin kavramsal — kuramsal tanimina dayanir
ve bu yapmin gostergelerinin bulunmasiyla devam eder. Bu gostergelerin davranisa
doniistiiriilmesi ise, madde-tepki formatiyla gerceklestirilir. Bu bakimdan, kapsamin
gecerli olmasinin Onleminin alinmasi bu asamada, eger davraniglar bir egitimin
hedeflerinde oldugu gibi belirginse “belirtke tablosu” olusturarak; yine davranislar ortiik
degil de, bir motorun parcalarinin takilmasi gibi bir isteki sergilenen performans ise, “is

analizi” yapilarak gerceklestirilir.
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b. Yap: Gecgerligi

Yapr gecerligini tamimlamak i¢in Oncelikle psikolojik yapilarin dogasi
bilinmelidir. Psikolojik ozellikler, fiziksel 0Ozelliklerden farkli olarak dogrudan
gozlenemez, psikolojik uzaydaki konumlari bilinemez. Bir yap1 dogrudan gozle
goriilemese de gozle goriilebilir davramiglardan vardanabilir. Dogrudan gozlenemeyen
yapilar, bireylerin test maddelerine verdikleri tepkilerden dolayl olarak dl¢iilmektedir.

Yap1 gecerliginin amaci, test puanlarinin belirli bir yap1 i¢in iyi bir lgiim
saglayip saglamadigin1 gostermektir. Yapr gecerligi calismasi, 6lgme aracinin, gercekten
arastirilan soz konusu yapiy1 Olciip 6lgmedigini anlamak i¢in yapilmaktadir. Bu nedenle,
aslinda Olciilmesi amaclanan yap1 hakkinda bir agiklama getiren bir denence ileri siiriiliir
ve yap1 gecerligi test edilir.

Bu bakimdan, psikolojik 6l¢me araclari icin yapilan ve yapilacak her sey yapi
gecerligine kanit toplamayi icerir. Yap1 gecerligi icin faktor analitik teknikler basta olmak
tizere, yapinin Ozelligine gore, farkli degiskenlere gore (yas, simf, egitim diizeyi gibi)
ortaya ¢ikan farkliliklarin incelenmesi, benzer yapilarla iligkilerin incelenmesi gibi pek ¢ok
islemsel ve istatistiksel yolla kanit toplanmaya calisilir. Gelistirilen 6l¢ege dayanarak daha
sonra yapilan diger tiim gorgiill calismalar, Olcegin yapr gecerligine bir kanit ya da

kanitsizlik sunarlar.

c. Olciit Bagintili Gegerlik

Psikolojik 6l¢me araglari ile dogrudan 6l¢iilemeyen bireyin belli bir 6zellige ait
davranislari, test puanlariyla vardanmak istenildiginde, 6lgme aracinin uygun bir Slgiitle
korelasyonuna bakilarak, oOlciit bagintili gegerlik kanitlar1 toplanmaktadir (Crocker ve
Algina, 1986: 224). Olciit bagmtili gecerlik, 6lgiit ile 6l¢gme araci arasindaki zamansal iliski

temel alindiginda, yordama gecerligi ve zamandas gecerlik olmak {iizere ikiye
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ayrilmaktadir (Anastasi, 1971: 105). Olgiit puanlar, yordayicidan sonra elde edilirse
yordama gecerligi, yordayict puanlarla ayn1 zamanda veya Once elde edilmigsse zamandas

gecerlik belirlenmis olur.

i Yordama Gecgerligi (Predictive Validity)

Olgiitle ilgili puanlar gelecekteki bir zamanda elde edileceginde, alinan
kararlar, Olcme aracindan elde edilen puanlardan, bireylerin beklenen gelecek
performanslarinin yordanmasina dayanir (Cronbach, 1971). Yordama gecerliginin amaci,
karar vermeden Once elde edilen 6l¢ek puanlari ile karar verdikten sonra elde edilen dl¢iit
puanlart arasindaki korelasyona dayali olarak, Olcegin simiflama ve siralama gecerligini
belirlemektir (Murphy ve Davidshofer, 2001). Ornegin, iiniversite sinavinda alinan puanin
(OSS), iiniversite basarisim yordayacagi vardanmaktadir. Universite basarisi gelecekteki
bir tarihte elde edildiginde ve OSS’den alman puanla, bireyin iiniversite basarisi arasi
iliskiye bakildiginda, OSS’nin yordama gecerligi kamtlari elde edilmis olacaktir.

Yordama gecerliginin en sorunlu yanlarindan biri, dlciit dlciilerinin uygunlugu
ve aradaki zamandir; ¢iinkii 6lgek puanlarn ile dlgiit aras1 zaman arttik¢a Olgiitiin yordama
giicli azalmaktadir (Cronbach, 1971: 127). Diger bir sorun da, Olciit Olciisiiniin daha
onceden secilmis homojen bir grup iizerinden elde edilmesinden kaynaklanan
“ranj/daralmas1”dir (Thorndike, 1982; Aiken, 2000).

Yordama gecerligi, testin hem Ol¢cmeyi amagladigl seyi Olciip 6lcmedigine
(6lgme gecerligi), hem de ileriye doniik kararlarin (6rnegin OSS’ye dayanarak bireylerin
tiniversitedeki programlara yerlestirme) dogru yapilip yapilmadigina (karar gecerligi) bir
kanit olusturdugundan; yordama gecerligini, her iki gecerlik grubu arasina simiflamak daha

uygun goriinmektedir (Erkus, 2004a: 117).
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ii. Zamandags Gegerlik (Concurrent Validity)

Olg¢me arac ile 6liit puanlar es zamanda elde edildiyse, kanit aranan gecerlik
zamandas gecerliktir. Daha 6nceden secilmis bir kaynaktan 0lciit puanlarin alinmasina ve
O0lcme aracindan elde edilen puanlarla 6l¢iit puanlar arasi korelasyona bakilmasina dayanir
(Murphy ve Davidshofer, 2001). Ortadgretim giris smnavinda kullanilan testler igin
ilkogretim basar1 ortalamasi olciit olarak alindiginda ya da OSS testi igin lise basari
ortalamas1 Ol¢iit olarak alindiginda aralarindaki iligkiye bakilarak, zamandas gecerlik

kanitlar1 elde edilmis olacaktir.

1.2.2. Karar Gecerligi

Olc¢me aracindan elde edilecek sonuglara dayali olarak secme, yerlestirme, tam
koyma gibi ciddi kurumsal kararlar verilmektedir. Olcme araclarinm, siniflamay1 ya da
siralamay1 ne kadar dogrulukla yaptiginin belirlenmesi, verilecek kararlarin dogrulugunun
gostergesidir. Verilecek kararlarin dogrulugu, bireylerin dogru siniflandirilmasina olanak
saglar.

Bir 6lgcme sonucu, tek basina bir sey ifade etmez; onun anlamlandirilmasi
ancak bir karar verme siireciyle olur. Kullanilacak Oolgiite gore degerleme sekli
degismektedir. Testten alinabilecek maksimum puan 06lgiit olarak aliniyorsa, maksimum
puana dayali degerleme; gecti karar1 verebilmek i¢in minimum bir standart Olciit olarak
alintyorsa, kesme puanina dayali degerleme; bireyin i¢inde bulundugu grubun degerleri
oOlciit olarak aliniyorsa, norm dayanakli degerleme siniflamasi yapmak miimkiindiir (Erkus,
2006).

Karar gecerligi kavrami ilk kez Murphy ve Davidshofer (2001) ile Erkus’ta
(2003 ve 2004a) karstmiza ¢cikmaktadir. Murphy ve Davidshofer (2001) karar gecerligini,

yordama gecerligi ve zamandas gecerlik olarak simiflandirmistir. Ancak Erkug’a (2003 ve
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2004a) gore, dlgme sonuclarina dayanarak istatistiksel kararlar verilmekte, bu nedenle
karar gecerligi Siniflama gecerligi, Siralama Gecerligi, Siniflama ve Siralama gecerligi
olarak siniflandirilmaktadir. Bu arastirmada irdelenecek olan Erkus’un (2000b) 6nermis
oldugu Cift Tutarhk Indeksi (Pcr), yine Erkus’un (2000b) 6nermis oldugu Siniflama ve

Siralama Gecerligi baslig1 altinda incelenecektir.

a. Simiflama Gecerligi

Glaser’in (1963) olciit dayanakli degerlendirme kavramsallastirmasindan
sonra, Olgme araclarimin bir Olciite gore ne denli tutarli sinifladigina iliskin yapilan
calismalar cercevesinde bir¢ok indeks gelistirilmistir (Akt: Erkus, 2000b: 64). Siiflama
kararlarinin tutarligina iligkin gelistirilmis bu indekslerin, hangi baslik altinda ele alinacagi
noktasinda kavram karmasasi yasanmistir. Bu karmasanin Erkus’un (1999) da belirttigi
gibi yeni bir kavramlastirmayla c¢oziilebilecegi ve bahsi gecen indekslerin smiflama
gecerligi indeksi olarak siiflandirilabilecegi agiktir. Erkus’un (2000a) kavramlastirmasina
dayanarak siniflama gecerligi karar1 veren en ¢ok kullanilan indekslerin gelisimi asagida
kisaca ele alinacaktir.

Hambleton ve Novick (1973), siniflama kararlarinin tutarligim belirlemede ¢ok
basit bir hesaplamayla, bir formun iki kez uygulanmasina ya da klasik paralel testlere
dayanan, dagilim sayiltis1 gerektirmeyen karar tutarligi indeksi olarak, “geleneksel uyum
katsayisi’m (P,) onermislerdir. Tutarli siniflama indeksi (basit uyum katsayis1) asagidaki

sekilde hesaplanmaktadir.

Po= —=P,+ Py (Esitlik 5)

P, = 1. uygulamada da 2. uygulamada da basaril1 olan birey oram

P, = 1. uygulamada da 2. uygulamada da basarisiz olan birey orani
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P,, bir oran oldugu i¢in 0.00 ile 1.00 arasinda yer alir; indeks degeri 1.00°e
yaklastikca siniflama kararlarinin tutarligini, 0.00’a yaklastikca da tutarsizlifini gosterir.

Swaminathan, Hambleton ve Algina (1974) ise, geleneksel uyum katsayisi
yerine, sanstan arindirilmis uyum katsayisi olan Cohen’in Kappa’sini (k) 2x2’lik durumlar
icin Onermistir. X’y1 hesaplamak icin geleneksel basit uyum katsayisi (P,) ve sansla
beklenen uyumun hesaplanmasi gerekir. k katsayis1 asagidaki sekilde hesaplanmaktadir
(Akt: Erkus, 2000a).

K = (Po — Pgans) / (1 — Pgans) ... (Esitlik 6)

Kappa, sansla beklenenden arinik, gdzlenen tutarli siniflamalarin oranini verir.

Subkoviak (1976) ve Huynh (1976) ise, Py ve x’y1 tek uygulamaya dayanarak
hesaplama yontemleri gelistirmisler; Bayer ve Lewis (1994) ise, ictutarlik katsayisinin
hesaplanmasini gerektirmeyen ve hem 1-0 hem de c¢oklu puanlanan maddeli testlere
uygulanabilen indeksi gelistirmisler; Livingston ve Lewis (1995) ise, testin minimum ve
maksimum puanlarindan hareketle hesaplanan yontemleri gelistirmisler; Berry ve
Mielke’nin (1997) onerdigi indeks ise, Spearman’in “footrule” katsayisina dayanmaktadir

(Akt: Erkus, 2000a).

b. Siralama Gecerligi

Test puanlar1 agisindan bireylerin birbirlerine gore siralanmasina dayanarak da
kararlar verilmektedir. Siralama kararlarinin tutarliginin, Spearman’in sira farklari
korelasyon teknigiyle ¢oziilebilecegi, sonucun siralama gecerligi hakkinda kanit sunacagi
ileri siiriilebilir (Erkus, 2004a). Spearman’a dayanarak Berry ve Mielke nin (1997),
onerdigi indeksin de, Spearman’in Footrule katsayisina dayanmasi nedeniyle, siralama

tutarlig1 bilgisi verdigi sOylenebilir (Akt. Erkus, 1999).
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Bireylerin herhangi bir testten 6nce ve sonra ayni yontemle derecelendirildigi
durumlarda, yapilan iki derecelendirme arasindaki uyumun derecesi siralama gegerligi
hakkinda bilgi vermektedir. Uyumun derecesini veren istatistikler ise, Spearman’in rho

(p)’su, Kendall’in tau (7 )’su, Goodman ve Kruskal’in gamma (y)’s1, Cicchetti’nin C

istatistigi ve Cohen’in Kappa ( k' )’sidir (Erkus, 2000a).

c. Simiflama ve Siralama Gecerligi

Bir 6l¢cme araci hangi dl¢ek diizeyinde 6lgme yaparsa yapsin, sonucta bireyler
hakkinda karar vermek, bireyleri siniflamak ve birbirlerine gore siralamak i¢in kullanilir.
Bir programa 6grenci alinacaginda oncelikle kesme puanina gore bireyler siniflandirilir ve
sonra bagarili 6grenciler almis olduklar1 puanlara gore siralamirlar. Ornegin yiiksek lisans
programina bagvurmus 6grencilerden 65 puan alanlar gecer, ancak gecen grencilerden
sadece ilk 5 kisi yiiksek lisans programina kabul edilir. Yiiksek Ogrenim sinavlarinda
bunun tersi mevcuttur. Bireyler oncelikle almis olduklart puana gore siralanir sonra da
programa kabul edilecek birey sayisina gore smiflanarak bireylere kabul veya red cevabi
verilir.

Erkus (1999) tarafindan gelistirilen indeks, keyfiyete dayali bir kesme puandan
etkilenen indekslere alternatif olarak, kesme alanlarina ve tek uygulamaya dayanmasi,
karmasik islemler gerektirmemesi ve hem 1-0 hem de c¢oklu puanlanan Olgeklere
uygulanabilirligi nedeniyle onerilmistir (Erkus, 2000b).

Kesme puani, cesitli kararlara gore belirlenen ve minimum yeterlik diizeyini
gosteren puandir. Olciit dayanakli degerlendirme kapsaminda gelistirilen simiflama
indeksleri, keyfiyete dayali bir kesme puaniyla bireyleri siniflamaktadirlar. Bu hem biiyiik
bir bilgi kaybina yol acar hem de yanlis siniflama olasiliklarini da beraberinde getirir. Bu

indekslerin ¢ogu iki uygulamaya, ancak Pcr tek uygulamaya dayanir. Indeksin dayandigi
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yontem, bilinen birka¢ yOntemin bir araya getirilmesine dayandigindan anlasilmasi da
zorluk icermemektedir.

Pcr, ol¢iit dayanakli degerlendirme kapsaminda gelistirilen siniflama indeksleri
gibi karmasik hesaplama islemleri gerektirmemektedir. Bugiine kadar gelistirilen
indekslerden ikisi disinda (Py ve x) tiimii cok karmasik hesaplama islemleri gerektirir.

Pcr, hem 1-0 hem de ¢oklu puanlanan olgeklere uygundur. Indeks, her iki
yaridaki toplam puanlar dikkate aldigindan, hem 1-0 hem de ¢oklu puanlanan, her tiirlii
psikolojik 6lgme aracina uygulanabilir.

Pcr, kesme puani (minimum bir standart Olgiit) kullanmadan siniflama
yapmasi, tek uygulama gerektirmesi, karmasik hesaplamalar gerektirmemesi ve her tiirlii
puanlanan Olgeklere uygulanabilmesi nedeniyle, her tiirlii 6lgme aracinin irdelenmesinde
kullanilabilir.

Pcrnin mantiksal temeli; testin iki esdeger yartya boliinmesine ve eger test
tutarlt siniflama yapiyorsa (bir anlamda tutarli ayirt ediyorsa), testin ilk yarisinda iist
grupta (basarili) siniflanan bireylerin ikinci yarida da iist grupta; ilk yarida alt grupta
(basarisiz) smiflanan bireylerin ikinci yarida da alt grupta siniflanmasinin beklenmesine
dayanmaktadir (Erkus, 2000b).

Kesme puanimm bertaraf eden bir smiflama tutarligi indeksine olan
gereksinimden dolayr gelistirilen Pcr, halen psikometride kullanilmakta olan bazi
yontemlerin bir araya getirilmesine dayanmaktadir (Erkus, 2000b).

Onerilen yontem;

a. Test maddelerinin tekler ve c¢iftler seklinde iki esdeger yariya boliinmesine,
b. Iki esdeger yari testte bireylerin toplam puanlarmin bulunarak biiyiikten kiiciige

dogru siralanmasina,
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Testin her iki yaris1 i¢in de ortak-sabit alt-iist %27°lik alanlarin belirlenmesine ve

d. Her iki yarida da bireylerin alt ve iist alanlarda tutarlt siniflanip siniflanmadiginin

bakilmasina dayanmaktadir.

Tekler Giftler
Ust % 27’lik
Gokean : 30 S 0 Iarl Al - 29
Canan: 28 grup Gokean : 27
Candan : 4 Alt % 27lik Candan: 5
Canberk: 2 ° Ahmet : 1
gruplar

Eger birey yari testteki toplam puanlara gore, teklerde %27’lik iist grupta yer

almigsa, ciftlerde de iist grupta; teklerde %27°lik alt grupta yer almissa, ciftlerde de alt
grupta siniflanmasi beklenir. Eger birey teklerde iist grupta, ciftlerde ise orta veya alt

grupta yer almigsa, tutarsiz siniflama yapilmis demektir.

Pcr, bireylerin birinci yar1 ile ikinci yarnn arasindaki uyumunu dikkate

aldigindan, bu iki yaridaki frekans farklarina dayanarak asagidaki esitlik ile verilebilir

(Erkus, 2004b: 71):

(fUC _fUT)_I_(fAC _fAT)

P..=1- .
cr ... (Esitlik 7)
NU+A

J U, = Ust - Cift Frekans / 0, = Ust- Tek Frekansi
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f A = Alt - Cift Frekansi f A, = Alt —Tek Frekansi

N U+4 = Grubun %54’iline karsilik gelen birey sayisi

Formiilasyonun mantigi, Hambleton ve Novick’in (1973) onerdigi geleneksel
uyum indeksine benzemesine ragmen Onemli farkliliklar da icerir (Erkus, 2000b). Yeni
yontem bir yar testin temel (anchor) alinmasina dayandigindan, temel alinan yarinin sabit
uc birey sayilarindan, ikinci yarmin (0l¢iit yar1) tutarl birey sayisinin ¢ikarilmasi yoluyla
tutarhh siiflama sayilar1 (frekans farklari) belirlenebilir. Pcr’nin 0.00 ile 1.00 arasinda
degistigi, 0.00’a yaklastik¢ca tutarsiz siniflama, 1.00’e yaklastikca ise tutarli siniflama
bilgisi verdigi, bu bakimdan da yorumunun geleneksel indekslere benzer oldugu
goriilmektedir.

Saga ya da sola carpik ve normal dagilim gosteren, hem 1-0 hem c¢oklu

puanlanan ol¢eklerden elde edilen veriler ilizerinde Pct degerinin degisiminin belirlenmesi

ve indeksin dagilim fonksiyonuna iliskin bulgular edinilmesi, Pcr i¢in yarar saglayacaktir.

1.3. ilgili Arastirmalar

Erkus (1999), dlciit dayanakli degerlendirme baglaminda gelistirilen geleneksel
siniflama tutarliligi indekslerinin, kesme puanlarinin dagilim i¢indeki pozisyonlarindan
nasil etkilendigini ortaya koymak amaciyla, Onerdigi alternatif indeksin bu sakincayi
ortadan kaldirip kaldirmadigini ¢esitli parametreler agisindan incelemistir.

Erkus (1999) arastirmasinda Pcr'nin, ¢esitli madde sayis1t ve denek sayisi
kombinasyonlarini, en uygun alt iist u¢ gruplarin degisimini, 1-0 ya da c¢oklu puanlanan
Olceklerdeki degisimini ve indeksin bazi indekslerle olan iliskisini incelemistir.

Arastirmada, en ayirt edici olarak %27°lik grup oldugu; Pcr’nin, birey sayisi azaldik¢a
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coklu puanlanan 6lgekte arttigi, 1-0 puanlanan ol¢ekte azaldigl; madde sayisi azaldikca ise,
Pcr’nin hem 1-0 puanlanan hem de ¢oklu puanlanan dlgekte azaldig: saptanmistir.

Ilgili calismada indeksin tiiretilmesi ve uygulamasi irdelenmekte, sonug olarak
Pcr’nin bireylerin sabit %27’°lik alanlardaki uyumuna baktigi i¢in simiflama tutarhigi,
bireylerin birbirine gore toplam puanlar agisindan siralanmasina dayandigi i¢in de siralama
tutarligi hakkinda bilgi vermekte, bu durum, bireyler hakkinda verilecek istatistiksel
kararlarin gecerligi agisindan bir iistiinliik saglamaktadir (Erkus, 2004b). Ayn1 zamanda
indeksin, testin iki esdeger yarist arasindaki uyuma baktig1 i¢in 8lgme aracinin giivenirligi;
verilecek kararlardaki tutarliga baktigi icin de gecerligi hakkinda bilgi verdigi ileri
stiriilebilir.

Erkus’un (2004b) diger bir calismasinda, indeksin yiizde gruplarina (%5, 10 ve
27), orneklemdeki birey (n) ve testteki madde (k) sayisina, test maddelerinin puanlanma
bicimine (1-0 ve coklu) gore degisimi irdelenmistir. Yapilan analizler sonucunda, indeks
degerinin hem 1-0 hem de ¢oklu puanlanan 6l¢ek i¢in yiizde gruplari kiigiildiikge diistiigii;
birey sayis1 azaldikca, coklu veriler icin diistiigii, 1-0 puanlanan veriler i¢in arttig1; madde
sayis1 azaldik¢a hem 1-0 hem de ¢oklu puanlanan 6lgek icin diistiigli; %27’ lik gruplarda en
yiiksek degerlerini aldig1 gozlenmistir. Bu bulgular, arastirmacinin 1999°daki ¢alismasini
desteklemistir.

Erkus’un (2005) baska bir calismasinda ise, Pcr indeksinin, 1-0 ve coklu
puanlanan oOlceklerde, degisik birey sayisi, madde sayis1 ve % manipiilasyonlarinda ne tiir
degisim gosterdigi, p (rho) yariya bolme katsayist ve x ile Py gibi siniflama gecerligi
katsayilariyla iligkisi irdelenmistir. Analiz sonuclari, daha 6nceki caligmalarda oldugu gibi,
indeks i¢in en iyi kesme alaninin %27’lik alan oldugu; 1-0 puanlanan 6lcek igin birey

sayist azaldiginda indeksin de azaldigi, ¢oklu puanlanan olgek igin ise tersine arttigi;
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madde sayis1 azaldiginda ise birey sayis1 manipiilasyonunun tam tersi bir degisim oldugu
gozlenmistir. Bu ¢alismada Pcr indeksine Spearman-Brown diizeltmesi yapilarak

geleneksel yariya bolme katsayisi, p, k ve Py ile karsilastirilmis ve indeksin degerinin iki

katsayr arasinda yer aldigi gozlenmistir. Analiz sonuglari, Pcr indeksine diizeltme
yapilmas1 gerektigini, indeksin hem simiflama hem de siralama gecerligi indeksi olarak
kullanilabilecegini, ayrica 6lgme aracinin giivenirligine iliskin de bilgi verebilecegini

ortaya koymustur.

I.4. Arastirmanin Amaci

Bu arastirmada, bir Olgme aracinin ne denli tutarli smiflama yaptigini
belirlemede alternatif yontemler bulunmasi gerekliligi iizerine, Erkus (1999) tarafindan
gelistirilen Cift Tutarlik Indeksinin (Pcr), aym olgegin 1-0 veya coklu uygulanmasi
arasinda nasil sonuclar alacag: ve tekrarl Olciimlerle yapilan irdelemelerin testleri yariya
bolmeyle ayni sonuclar verip vermeyecegi, yapilacak karsilagtirmalari daha anlaml
duruma getirmek amaciyla irdelenmistir.

Daha onceki calismalarda indeks, tekrarli Ol¢timler kullanilmadan ve 1-0 ile
coklu puanlanan farkli 6l¢ekler kullanilarak calisilmis, ayni 6zelligi 6lcen hem 1-0 hem de
coklu puanlanan bir tek Olgekle Pcr indeksinin isleyisi bugiine kadar ele alinmamistir. 1-
0’li ve c¢oklu puanlanan Olgeklerin farkli ozellikleri 6lgen Olcekler oldugu gbz Oniine
alindiginda, Erkus’un Onceki calismalarindan daha tutarli sonuglar elde edilecegi
beklenebilir. Bu ¢alismanin amaci, siniflama ve siralama gecerligi indeksi olarak Onerilen
Pcr indeksini, “aymi olcegin 1-0 ve c¢oklu puanlanan formlarimi, tekrarli olgiim
kullanarak” irdelemek ve literatiire katkida bulunmaktir.

Erkus’un calismalar: ile bu ¢alisma arasi farklilig1 iceren aciklamalar Tablo-

1’de verilmistir.
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Tablo-1: Erkus (1999) — Bu Calisma Farkliliklari

1.

Erkus (1999) Bu calisma
Tek Uygulama Tekrarli Uygulama
Tekler Ciftler 1. Uygulama 2. Uygulama
1-0’l1 ve Coklu 1-0’l1 ve Coklu
Farkl1 Olcekler Aym Olcek

(Farkli Orneklemler Uzerinde)

(Farkli Orneklemler Uzerinde)

Bu amaca ulasabilmek i¢in agsagidaki sorulara yanit aranmaya ¢alisilmistir.

1-0 puanlanan 6lgegin;

a)

b)

Geleneksel yaritya bolme yontemi kullamlarak, diizeltilmemis Pcr degeri ile
diizeltilmis Pcr degerlerinin degisimi nasildir?

Tekrarl1 uygulanmasindan elde edilen Pcr degerinin diger katsayilara gore
degisimi nasildir?

Geleneksel yartya bolme yontemi ile tekrarli uygulamadan elde edilen Pcr

degisimi nasildir?

Coklu puanlanan 6l¢egin;

a)

b)

c)

Geleneksel yartya bolme yontemi kullamilarak, diizeltilmemis Pcr degeri ile
diizeltilmis Pct degerinin degisimi nasildir?

Tekrarli uygulanmasindan elde edilen Pc¢r degerinin diger katsayilara gore
degisimi nasildir?

Geleneksel yariya bolme yontemi ile tekrarli uygulamadan elde edilen Pcr

degisimi nasildir?
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3. 1-0 ve Coklu Puanlanan geleneksel ve tekrarli hesaplanan Pcr degerlerinin

Geleneksel Uyum Katsayisi (P,)’na gore degisimi nasildir?

LS. Sayiltilar

1) Denekler dlgekleri ictenlikle yanitlamiglardir.

2) Indeks, kullanacak 6lcegin tek boyutlu olmasi sayiltisina dayanmaktadir.

1.6. Simirhliklar

1) Uzerinde calisilan olgek verileri, gelistirildikleri 6rneklemlerle sinirlidir.
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BOLUM II

YONTEM

IL.1. Arastirmamn Tiirii

Bu arastirma, ayni 6zelligi 6lgen hem 1-0 hem coklu puanlanan bir tek dlgekle
tekrarli Ol¢limler kullanarak Pcr‘yi irdelemek amaciyla yapilmistir. Bu nedenle temel

nitelikteki bir arastirmayi farkli a¢idan irdeleyen bir aragtirmadir.

I1.2. Verilerin Elde Edildigi Grup

Mersin ilinde ¢esitli egitim diizeylerine sahip 439 kisilik 6rneklem iizerinden
elde edilen veriler, arastirma sorularimiza yanit bulmak amaciyla irdelenmistir. Bu
bireylerin, yas ranj1 42 (18-60), 6grenim durumlart %35.5 ilkokul, %3 ortaokul, %60.7 lise,
%30.8 tiniversite ve medeni halleri %41.4 evli, %56.3 bekar, %?2.3 dul olarak saptanmustir.
Bu verilere, ilerde yapilacak aragtirmalara 1s1k tutmasi1 amaciyla deginilmistir.

Bireylerden alinan bu veriler 3 farkl etkiyi irdelemek amaciyla 3 farkl sekilde
toplanmustir. Birincisi, 150 bireyden alinan veriler, sira etkisini (order effect) azaltmak
amaciyla, 75 bireye once 1-0 sonra coklu puanlanan oOlcek seklinde, 75 bireye de Once
coklu sonra 1-O puanlanan olcek seklinde uygulanmistir; bir baska deyisle, aymi
bireylerden hem 1-0’li hem de coklu forma iliskin veriler elde edilmistir. ikincisi, 136
bireyden alinan veriler, 1-0 puanlanan O6l¢cegin tekrarli uygulamasiyla elde edilmistir.
Uciinciisii ise 153 bireyden alman veriler, ¢oklu puanlanan lgegin tekrarli uygulamasiyla
elde edilmistir.

Verilerin elde edildigi gruba iliskin veriler Tablo-2’de verilmistir.
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Tablo-2: Verilerin Elde Edildigi Gruba iliskin Veriler
Toplam Birey Sayist (n) 439
1-0 - Coklu Olgek Yanitlayanlar (n) 150 (75 birey ilk 1-0 — son Coklu,

75 birey ilk Coklu — son 1-0)

1-0 - 1-0 Olgek Yanitlayanlar (n) 136

Coklu - Coklu Olgek Yanitlayanlar (n) 153

Bireylerin Yas Ranji 42 (18-60)

Ogrenim Durumu %35 .5 ilkokul, %3 ortaokul,

9%60.7 lise, %30.8 tiniversite

Medeni Hali %41.4 evli, %56.3 bekar, %2.3 dul

IL.3. Veri Toplama Araci

Indeksin islerligini smamak amaciyla, hem 1-0 hem de coklu olarak
tasarlanmis olan bir 6lgme araci iizerinden elde edilen puanlar kullanilmistir. Bu 6lgegin
psikometrik 6zellikleri asagidaki kisimda verilmistir.

Sorumluluk Olcegi (SO)

Arastirmada kullanilan Sorumluluk Olcegi (SO), Mersin Universitesi Egitimde
Olgme ve Degerlendirme Bilim Dalinda bir grup arastirmaci tarafindan gelistirilmis ve
gecerlik caligmalari halen devam eden, heniiz yaymlanmamus bir Olgektir. Bireylerin
giinlik yasam aligkanliklarina bakarak sorumluluk diizeylerini belirlemek amaciyla ve
coklu puanlanacak sekilde gelistirilmis, 21 maddeden olusan 4 dereceli (‘kararsizzim”

kategorisi yok) Likert tipi bir 6lgektir (EK 1).
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Baskalarina ve kendine kars1 sorumluluk olarak iki alt bileseni bulunan SO’nin,
oblimin dondiirmesiyle elde edilen “kendine kars1 sorumluluk™ alt 6l¢eginin Cronbach Alfa
ictutarlik katsayis1 .770, “baskalarina karsi sorumluluk™ alt Ol¢ceginin Cronbach Alfa
ictutarlik katsayis1 ise .860’dir. Birbiriyle iliskili alt boyutlar toplanarak “genel
sorumluluk™ puani da hesaplanabilen tiim Olcegin Cronbach Alfa ictutarlik katsayisi ise
.890 olarak bulunmustur. SO’nin gecerlik calismalari halen devam etmektedir.

Bu tez calismasinda, Pcr indeksinin aymi 6lgegin ikili (1-0) ve ¢oklu puanlanan
iki formundaki isleyisi incelenecegi i¢in, 6l¢egin tepki kategorileri 1-0 puanlanacak sekilde
“Evet — Hayir”a doniistiiriilmiis (EK 2) ve 219 bireylik 6rneklem iizerindeki KR-20
ictutarlik katsayis1 .805 olarak bulunmustur.

Tek faktorlii iki bilesenli SO’niin, ayni1 maddelerden olusan 1-0 ve c¢oklu
puanlanan iki ayr1 formu, Pcr indeksini incelemeye uygun goriinmektedir; ancak olgegin

iki bilesenli bir yapida olmasinin Pcr degerlerini etkileyecegi de beklenmelidir.

I1.4. Verilerin Analizi

SO’nden elde edilen veriler 1-0 ve ¢coklu puanlananlar seklinde ikiye ayrilarak
geleneksel Pcr degerleri irdelenmistir. Tekrarli Pcr degerlerini irdelemek igin, iki
uygulamada da ayn1 6lcegi alanlardan elde edilen veriler kullanilmugtir.

SO’nden elde edilen verilerin bilgisayar analizlerinde SPSS 12.0 paket
programi ve Excel 2003 Office programi kullanilmistir. Veriler SPSS paket programina
islenerek ters puanlanmasi gereken maddeler ters puanlanmis, toplam puan bulunmus,
toplam puana gore azalan sirada bireyler siralanmistir. Uygulamalardan elde edilen veriler
tizerinde Pcr indeksinin degerlerini hesaplayabilmek i¢in Excel programinda, arastirmaci

tarafindan formiile uygun program yazimi gerceklestirilmistir (EK 3).
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Geleneksel yariya bolme yontemi, Guttman katsayis1 ve Cronbach o katsayisi,
Kolmogorov Smirnov z testi, SPSS paket programinda hesaplanmis; KR-20 katsayilar1 ve
Olcmenin standart hatasi (Sem), Excel programinda, arastirmaci tarafindan formiile uygun
yazilan programla saptanmistir. 1. uygulamadan ve 2. uygulamadan elde edilen sorumluluk
puanlart medyan degerine gore irdelenmis, Excel programinda arastirmaci tarafindan
formiile uygun yazilan programla geleneksel uyum katsayisi (P,) elde edilmistir.

Pcr indeksinin, geleneksel yariya bolme katsayilariyla karsilastirilmasinda
ortaya cikacak yanliligi gidermek igin, test iki yariya ayrildigindan, esdeger iki yari i¢in
esdegerlik sayiltisiyla Spearman-Brown diizeltmesi asagidaki formiil yardimiyla
yapilmustir (Erkus, 2005).

2.Py o
= (Esitlik 8)
1+ Py

T

Pcr indeksinin tekrarli bireyler i¢cin hesaplanmasinda, geleneksel giivenirlik
katsayilartyla karsilastirilmasinda, Olgek yariya boliinmediginden Spearman-Brown

diizeltmesi yapilmamustir.
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Asagidaki boliimde, arastirma sorularindaki siraya uygun bir sekilde bulgularin

ele alinmasina gecmeden Once, aymi Olgegin 1-0 ve coklu puanlanan formlarindan elde

edilen ve analizlerde temel alinan verilere iligskin betimsel istatistikler verilecektir.

II1.1. Sorumluluk Olceginin Betimsel istatistikleri

SO’nin 1-0 ve c¢oklu uygulamalarindan elde edilen verilere iliskin betimsel

istatistikler Tablo-3’te verilmistir.

Tablo-3: SO’nin 1-0 ve Coklu Uygulamalarindan Elde Edilen Betimsel Istatistikleri

Ortalama
g2
Carpiklik
Basiklik
Giivenirlik
Katsayisi
Test-Tekrar Test
Sem

Histogram

Geleneksel
1-0 Coklu
291 308
16.890 67.520
8.167 49.097
-.743 -.097
362 -.296
KR-20 Cronbach a
.682 152
1.612 3.489

nnnnnnnnn

Tekrarh
1-0 Coklu
136 153
1.Uyg / 2. Uyg 1.Uyg / 2. Uyg
16.930 / 16.980 | 66.460 / 66.120
8.483 / 10.200 = 47.908 / 54.828
=722 1 -1.056 240 / -.271

194 / 1.343 -.246 / 147
KR-20 Cronbach a

708 /765 158 / .816
759 715

1.573 / 1.548 3.405 / 3.176
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Tablo-3’teki giivenirlik katsayilari incelendiginde, 1-0 ve c¢oklu puanlanan
Olceklerin tekrarli uygulanmalarindan elde edilen ikinci katsayinin ilk uygulamaya gore
yiiksek oldugu goriilmektedir. 1-0 seklinde puanlanan 6lcegin tekrarli uygulanmasindan
elde edilen test tekrar test giivenirlik katsayisinin, ayr1 ayr1 hesaplanmis olan giivenirlik
katsayilar1 arasinda bir deger aldigi goriilmektedir. Coklu puanlanan olgcegin tekrarlt
uygulanmasindan elde edilen test tekrar test gilivenirlik katsayisimin ise, ayri1 ayri
hesaplanmis olan giivenirlik katsayilarindan gorece diisiik oldugu goriilmektedir. Test
gosterdigi soylenebilir.

Tablo-3’teki 1-0 puanlanan Olce8in geleneksel ve tekrarli S, katsayilarina
bakildiginda, bireylerin gercek puanlarinin testten aldiklar1 puandan en fazla 1,610 saptig;
coklu puanlanan 6lgegin geleneksel ve tekrarli Se, katsayilarina bakildiginda ise, bireylerin
gercek puanlarinin testten aldiklar1 puandan en fazla 3,490 saptig1 goriilmektedir.

Tablo-3 incelendiginde, geleneksel hesaplanmis coklu puanlanan 0Olgegin
carpiklik degerlerinin sifira yakin oldugu, geleneksel hesaplanmis 1-0 ve tekrarh
hesaplanmig 1-0’l1 6lgcegin sola carpik oldugu, tekrarli hesaplanmis ¢oklu puanlanan
Olcegin ise saga carpik oldugu soylenebilir. Basiklik katsayilarina bakildiginda ise, ¢oklu
puanlanan olgeklerin 1-0’l1 puanlanan dlceklere gore basik oldugu sdylenebilir. Carpiklik
ve basiklik katsayilarinin 1.00 ile -1.00 arasinda yer aldig1 goriilmektedir.

Her iki 6lcegin her iki uygulamasinda da ortalamalarin biiyiik ol¢iide benzer
oldugu goriilmektedir. 1-0 ve ¢oklu puanlanan 6l¢egin iki uygulamasi arasinda yapilan
tekrarli Olgiimler icin t-testi sonucunda elde edilen puanlar arasinda anlamh bir farklilik
bulunamamustir. 1-0 ve ¢oklu puanlanan 6l¢cekten elde edilen verilerin normal dagilima

uygunlugu Kolmogorov — Smirnov z testi ile kontrol edilmis, ¢coklu puanlanan 6lgegin
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uygulandigr grubun verilerinin normal dagilima uydugu, ancak 1-0 puanlanan 6lgegin
uygulandigi grubun normal dagilima uymadigi saptanmustir. SO’nin 1-0 ve coklu
uygulamalarindan elde edilen verilere iliskin Kolmogorov — Smirnov z testi sonuglari
Tablo-4’de verilmistir.

Tablo-4: SO’nin 1-0 ve Coklu Uygulamalarindan Elde Edilen Kolmogorov — Smirnov z

Testi Sonuglari

1-0 Coklu
Kolmogorov — Smirnov z 2,139 976
P .000 .296

Asagidaki kisimda, bulgular, arastirma sorularinin sirasina uygun bir sekilde

ele alinacaktir.

I11.2. 1-0 Puanlanan Sorumluluk Olceginin Geleneksel ve Tekrarh Pcr’sine iliskin

Bulgular

a) Geleneksel Uygulamaya Dayanarak Hesaplanan Pct Degerleri
SO’nin, 1-0 puanlanan formunun uygulanmasindan elde edilen verilere iligkin
geleneksel yartya bolme yontemi kullanilarak elde edilen Pcr degerleri ile diger igtutarlik

katsayilar1 Tablo-5te verilmistir.
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Tablo-5: 1-0 Puanlanan Olgegin Geleneksel Pcr Degerleri ve Diger Igtutarlik Katsayilari

1-0 Puanlanan Olcek

Birey Sayisi (n) 291

Geleneksel Diizeltmesiz Pcr 622
Geleneksel Diizeltmeli Pcr 767

KR-20 .682

Geleneksel Yariya Bolme Giivenirligi (S-B) .650
Guttman Katsayisi .608

Tablo-5 incelendiginde, 1-0’l1 puanlanan 6l¢egin, KR-20 degerinin diizeltmesiz
Pcr ile diizeltmeli Per arasinda yer aldigr goriilmektedir. Aym zamanda yariya bdlme

giivenirliginin de diizeltmesiz Pcr ile diizeltmeli Pcr arasinda oldugu goriilmektedir.

b) Tekrarh Uygulamaya Dayanarak Hesaplanan Pct Degerleri

SO’nin, 1-0 puanlanan formunun tekrarli uygulanmasindan elde edilen verilere

iliskin elde edilen Pcr degerleri ve diger ictutarlik katsayilari Tablo-6’da verilmistir.
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Tablo-6: 1-0 Puanlanan Olgegin Tekrarli Pcr Degerleri ve Diger Igtutarhk Katsayilari

1-0 Puanlanan Olcek

Birey Sayisi (n) 136
Tekrarli Pt .662
Test Tekrar Test Giivenirlik Katsayisi 759
1. Uyg 2. Uyg
KR-20 708 165

Geleneksel Yartya Bolme Giivenirligi (S-B) .653 129

Guttman Katsayisi .605 .687
Geleneksel Diizeltmesiz Pcr 130 130
Geleneksel Diizeltmeli Pcr .844 .844

Tablo-6 incelendiginde, 1-0’l1 puanlanan 6l¢egin, KR-20 degerlerinin tekrarli
Pcrden az da olsa yiiksek oldugu goriilmektedir. Ayn1 zamanda test tekrar test giivenirligi
katsayisinin da tekrarli Pcr‘den az da olsa yiiksek oldugu, tekrarli Pcr degerinin ise yariya
bolme giivenirligi ile Guttman katsayisinin 1. ile 2. uygulama degerleri arasinda oldugu
goriilmektedir.

KR-20, yariya bdlme (Spearman-Brown) ve Guttman Kkatsayilar
incelendiginde, 1-0’l1 puanlanan 6l¢egin 1. uygulamasi ile 2. uygulamasi arasinda biiyiik
farkin olusu sorgulamaya degerdir. Ancak bu farklilik geleneksel Pcr Olglimlerinde
goriilmemigtir. 1. ve 2. uygulamada da bireylerin tutarli siniflanip siralandig1 goriiliirken,
klasik giivenirlik katsayilarinin tiimiiniin 2. uygulamada daha yiiksek deger almalari

ilginctir. 2. uygulamadan elde edilen verilerin varyansi (10.200), ilk uygulamadan elde
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edilene gore (8.483) biraz artmistir. Bu farklilik klasik giivenirlik katsayilarindaki artisi

kismen agiklamaktadir. Pcr ise varyans degisiminden etkilenmemistir.

¢) Geleneksel ve Tekrarh Uygulamalardan Elde Edilen Pcr Degerlerinin

Karsilastirilmasi

SO’nin, 1-0 puanlanan formunun geleneksel ve tekrarli uygulanmasindan elde
edilen verilere iliskin elde edilen Pcr degerleri Tablo-7’de verilmistir.

Tablo-7: 1-0 Puanlanan Olgegin Geleneksel ve Tekrarli Pcr Degerleri

Geleneksel Tekrarli
1-0 1-0
Diizeltmesiz Pcr 622 662
Geleneksel Diizeltmeli Pcr 167 .844 .844

Tablo-7’deki 1-0 puanlanan Olgegin geleneksel diizeltmesiz Pcr degerleri ve
tekrarli uygulamaya dayanarak hesaplanan Pcr degerleri incelendiginde, tekrarli Pcr
degerinin az da olsa (.040) artis gosterdigi goriilmektedir. Diizeltmeli geleneksel Pcr ise
tekrarli Pcr’den .105 daha yiiksek bulunmustur.

Ayn bireylere tekrarli uygulanmus olan 1. ve 2. uygulamanin diizeltmeli Pcr
degerlerinin ayn1 oldugu, tekrarli uygulamaya dayanarak hesaplanmus olan Pcr degerinden

(.182) fazla oldugu goriilmektedir.
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I11.3. Coklu Puanlanan Sorumluluk Olceginin Geleneksel ve Tekrarh Pcr’sine lligkin

Bulgular

a) Geleneksel Uygulamaya Dayanarak Hesaplanan Pt Degerleri

SO’nin, ¢oklu puanlanan formunun uygulanmasindan elde edilen verilere
iliskin geleneksel yariya bolme yontemi kullanilarak elde edilen Pcr degerleri ve diger
ictutarlik katsayilar1 Tablo-8’de verilmistir.

Tablo-8: Coklu Puanlanan Olgegin Geleneksel Pcr Degerleri ve Diger Igtutarlik

Katsayilari
Coklu Puanlanan Olgek
Birey Sayisi (n) 308
Geleneksel Diizeltmesiz Pcr .584
Geleneksel Diizeltmeli Pcr 137
Cronbach a 152
Geleneksel Yariya Bolme Giivenirligi (S-B) 713
Guttman Katsayisi 709

Tablo-8 incelendiginde, ¢oklu puanlanan 6l¢egin, Cronbach o degerinin diger
tim katsayilardan daha yiiksek oldugu goriilmektedir. Ayni1 zamanda yariya bolme
giivenirliginin ve Guttman katsayisinin da diizeltmesiz Pcr ile diizeltmeli Pcr arasinda
oldugu goriilmektedir. Bu bulgu, Pcr formiiliiniin giivenirlik belirleme yontemi olarak da

kullanilabilecegini gostermektedir.

b) Tekrarh Uygulamaya Dayanarak Hesaplanan Pct Degerleri

SO’nin, coklu puanlanan formunun uygulanmasindan elde edilen verilere
iliskin tekrarh 6l¢timler kullanilarak elde edilen Pcr degerleri ve diger ictutarlik katsayilart

Tablo-9’da verilmistir.
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Tablo-9: Coklu Puanlanan Olgegin Tekrarli Pcr Degerleri ve Diger Igtutarlik Katsayilari

Coklu Puanlanan Olgek
Birey Sayisi (n) 153
Tekrarli Pt 720
Test Tekrar Test Giivenirlik Katsayisi 15
1. Uyg 2. Uyg
Cronbach a 158 816

Geleneksel Yariya Bolme Giivenirligi (S-B) | .675 814

Guttman Katsayisi 674 813
Geleneksel Diizeltmesiz Pcr .659 744
Geleneksel Diizeltmeli Pcr 194 .853

Tablo-9 incelendiginde, ¢oklu puanlanan o6l¢egin Cronbach o degerlerinin,
geleneksel diizeltmeli Pcr degerlerinin disindaki tiim katsayilardan yiiksek degerler aldig:
goriilmektedir. Tekrarli Pcr degerinin, yartya bolme giivenirligi, Guttman katsayisi ve
geleneksel diizeltmesiz Pcrnin 1. uygulamasi ile 2. uygulamasi arasinda oldugu
goriilmektedir.

Coklu puanlanan Olgegin geleneksel Pcr katsayilar incelendiginde, hem
diizeltmesiz hem de diizeltmeli Pct degerlerin, 1. uygulama ile 2. uygulama arasinda biiyiik
farkin (.085 / .059) olusu sorgulamaya degerdir. Bunun nedeninin ¢oklu puanlamadan
kaynaklanan tepki kaymasindan ve bireylerin 2. uygulamay1 daha ciddi cevaplamalarindan

kaynaklandig: diisiiniilmektedir.
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Pcr katsayilar: incelendiginde, tekrarli 6l¢ctimlerden elde edilen Pcr degerinin,
geleneksel diizeltmesiz Pcr degerinin 1. uygulamasi ile 2. uygulamasi arasinda oldugu
goriilmektedir.

Dikkat edilirse, tiim katsayilarin 2. uygulamadan elde edilen degerleri 1.
uygulamadan elde edilenlere gore dikkat cekici Olciide daha yiiksektir. 1-0’li olcek
verilerinde oldugu gibi bunun nedeni olarak 1. ve 2. uygulamanmin puan varyanslari
hesaplanmis ve 1. uygulamanin varyansinin (47.908), 2. uygulamanin varyansindan
(54.828) yine daha diisiik oldugu goriilmiistiir. Bu durum, tiim klasik katsayilarin puan

varyansindan etkilendigi goriisiinii (Gulliksen, 1950; Guilford, 1954) desteklemektedir.

¢) Geleneksel ve Tekrarh Uygulamalardan Elde Edilen Pcr Degerlerinin

Karsilastirilmasi

SO’nin, coklu puanlanan formunun geleneksel ve tekrarli uygulanmasindan
elde edilen verilere iliskin elde edilen Pcr degerleri Tablo-10’da verilmistir.

Tablo-10: Coklu Puanlanan Olgegin Geleneksel ve Tekrarli Pcr Degerleri

Geleneksel Tekrarh
Coklu Coklu
Diizeltmesiz Pcr 584 720
Geleneksel Diizeltmeli Pt 137 7194 .853

Tablo-10’daki ¢oklu puanlanan 6l¢egin geleneksel diizeltmesiz Pcr degerleri
ve tekrarlh uygulamaya dayanarak hesaplanan Pcr degeri incelendiginde, geleneksel
diizeltmeli Pcr'nin hem ayri Orneklemlerde hem de tekrarli uygulamanmn 1. ve 2.

uygulamasinda, tekrarli Pct’den daha yiiksek oldugu gozlenmistir.
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Tekrarli uygulamaya dayanarak hesaplanmis olan Pcr degerinin, ayr1 ayri
hesaplanmis olan 1. ve 2. uygulamanin az da olsa diisiik oldugu, geleneksel diizeltmeli Pcr

degerinden de az da olsa (.017) diisiik oldugu goriilmektedir.

II1.4. 1-0 ve Coklu Puanlanan Geleneksel ve Tekrarh Hesaplanan Pcr Degerlerinin

Geleneksel Uyum Katsayisi (P,) ile Karsilastirilmasi

SO’nin, 1-0 ve coklu puanlanan formunun tekrarli uygulanmasindan elde
edilen verilere iligkin, medyan degeri temel alinarak elde edilen geleneksel uyum katsayisi
degerleri Tablo-11’de verilmigtir.

Tablo-11: 1-0 ve Coklu Geleneksel Uyum Katsayisi (P,) Degerleri

2. Uygulama
Dogru Siniflama % 0 1
g 0 %64.7 44 24
Tekrarlh | 1 %91.2 6 62
1-0 ? Toplam Yanlis Sin. (n) Dogru Sin.(n)
%77.9 30 106
Dogru Siniflama % 0 1
Tekrarl g 0 %72.9 54 20
Coklu ::;0 1 %75.9 19 60
? Toplam Yanlis Sin. (n) Dogru Sin.(n)
%74.5 39 114

Tablo-11 incelendiginde, tekrarli hesaplanan 1-0 puanlanan 6l¢egi alan grubun
geleneksel uyum katsayist Po,= .779, tekrarli hesaplanan coklu puanlanan Olcegi alan

grubun geleneksel uyum katsayis1 P,=.745 oldugu goriilmektedir. Farkli sekilde puanlanan
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iki Olcege uygulanan geleneksel uyum katsayis1 sonucunda bu yiizdeler dikkate
alindiginda, yanlis siniflama oraninin %25’dan az oldugu goéze carpmaktadir.
SO’nin, 1-0 ve ¢oklu puanlanan formunun geleneksel uyum katsayisi degerleri
ile geleneksel ve tekrarli Pcr degerleri Tablo-12’de verilmistir.
Tablo-12: 1-0 ve Coklu Geleneksel Uyum Katsayisi ve Pcr Degerleri
Geleneksel Uyum Katsayis1 | Geleneksel Diizeltmeli Pcr | Tekrarli Pcr
1-0 179 167 .662

Coklu 745 137 720

Hem 1-0 puanlanan hem de c¢oklu puanlanan Olgegin, geleneksel uyum
katsayis1 degerlerinin, tekrarli Pcr‘nden ve geleneksel diizeltmeli Pcr‘den gorece daha

yiiksek degerler aldig1 goriilmektedir.
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BOLUM IV

TARTISMA VE YORUM

Bu boliimde, Giris bolimiinde belirtilen ilgili ¢alismalar ve Bulgular
boliimiinde 6zetlenen bilgiler 1s181nda arastirma sorular teker teker ele alinip tartisilacak
ve yorumlanacaktir.

Yoruma bir temel saglamasi acisindan SO’nin, 1-0 ve coklu puanlanan
formunun geleneksel ve tekrarli uygulanmasindan elde edilen Pcr degerleri ile diger
giivenirlik katsayilar1 topluca Tablo-13’te verilmistir.

Tablo-13: Geleneksel ve Tekrarli Giivenirlik Degerleri

Geleneksel Tekrarl
1-0 Coklu 1-0 Coklu
Tekrarli Pcr - - .662 720
Geleneksel Diizeltmeli Pcr 767 737 844 - .844 794 - .853
KR-20 / Cronbach a .682 152 708 - 765 7158 - .816
Yariya Bolme Giiv. .650 713 .653 -.729 .675 - 814
Test Tekrar Test Giiv. - - 159 715

SO’nin, 1-0 ve c¢oklu puanlanan formunun geleneksel

ve tekrarli

uygulanmasindan elde edilen verilere iliskin elde edilen Pcr degerleri grafigi Grafik 1°de

verilmistir.
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Grafik 1: Geleneksel ve Tekrarli Pct Degerleri
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Grafik 1 incelendiginde, hem 1-0 hem de ¢oklu puanlanan 6lcegin tekrarli
hesaplanan Pct degerlerinde geleneksel hesaplamaya gore diisiis oldugu, ¢oklu puanlanan
Olcekteki diisiisiin (.017), 1-0 puanlanan Olcege gore daha az bir diisiis gosterdigi (.105)
gozlenmektedir.

Asagidaki kisimda, tartisma ve yorum, arastirma sorularinin sirasina uygun bir

sekilde ele alinacaktir.

IV.1. 1-0 Puanlanan Olcegin Geleneksel ve Tekrarh Pcr Degerlerinin irdelenmesi

Tablo-13 incelendiginde, 1-0 puanlanan Olcegin geleneksel ve tekrarh
yontemlerle hesaplanan degerlerinin i¢inde en yiiksek degerin geleneksel diizeltmeli Pcr
oldugu goriilmektedir.

Erkus’un (1999) 6nerdigi indeks, Erkus’un (1999; 2004b; 2005) indeksle ilgili
tiim ¢alismalarinda farkli puanlanan farkli 6l¢ekler kullanilarak irdelenmistir. Bu ¢alismada

ise, diger calismalardan farkli olarak, aym olcegin 1-0 ve c¢oklu puanlanan formlari
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kullanilmig, ayrica hem geleneksel hem de 6lgegi yariya bolmek yerine tekrarh olarak
indeks degerleri elde edilmistir.

1-0 puanlanan oOlcekten geleneksel ve tekrarli olarak elde edilmis veriler
incelendiginde, geleneksel hesaplanan Pcr degerinin daha yliksek oldugu bulunmus, bunun
nedeninin ise geleneksel hesaplanan 6l¢egin Spearman-Brown katsayisi ile diizeltilmis
olmasindan veya iki uygulama i¢in farkli 6rneklemler kullanilmasindan kaynaklandigi
sOylenebilir.

Geleneksel Pcr, dlcegin esdeger iki yartya boliinmesine dayanmaktadir; oysa
ki, tekrarli Pcr hesaplanmasinda esdegerlik sayiltisina gerek yoktur. Bilindigi gibi,
esdegerlik bozuldugu olciide, esdegerlik sayiltisina dayanan giivenirlik katsayilart da
diiser. Bu durumlarda, tekrarli 6l¢gmeye dayanarak hesaplanan Pcr degerlerinin, yariya
bolme yOntemine dayanarak hesaplanan Pcr degerlerinden (diger kosullar aym kalmak
kaydiyla) daha yiiksek olmasi beklenen bir durumdur, ancak bu aragtirmada bunun tersi
gozlenmektedir. Bunun nedeni olarak Spearman-Brown diizeltmesinin geleneksel Pcr
indeksinin degerini sisirdigi (inflation) ileri siiriilebilir. Ote yandan, tekrarh Pcr ile tek
uygulamaya dayali Pcr‘yi karsilastirmak da pek dogru goriinmemektedir. Tekrarli Pcr,
siniflama ve siralamanin zaman igindeki kararliligi; geleneksel Pcr ise, yariya bolmeden
dolay1 olgegin ictutarligr bilgisini de kapsamaktadir. Bu bakimdan, her iki yontemle elde
edilen katsayilarin amaca baglh olarak kullanilmasinda yarar vardir. Ayrica, Olcegin
esdeger yarilara dayanan ictutarlik katsayilar1 da oOlgegin gorece homojen olmadigini

gostermekte bu da elde edilen Pcr degerleriyle paralellik gostermektedir.

IV.2. Coklu Puanlanan Olcegin Geleneksel ve Tekrarli Pcr Degerlerinin irdelenmesi

Coklu puanlanan 6l¢egin geleneksel yolla hesaplanan Pcr degeri ile tekrarh

hesaplanan Pcr degeri arasinda, 1-0’l1 puanlanan ol¢ekteki diisiise oranla ¢ok daha az
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(.017) bir diisiis so6z konusudur. Bunun bir nedeni olarak 1-0’li durumdaki yoruma ek
olarak, ol¢cegin esdegerlik sayiltisim1 cok da karsilamamasi gosterilebilir. Ancak, bu kiigiik
de olsa azalmanin baska nedenleri de olmak durumundadir. Bunun bir nedeni olarak,
geleneksel ve tekrarli uygulamalarin 6rneklemlerinin farkli olmasi gosterilebilir. Bilindigi
gibi, klasik giivenirlik belirleme 6rnekleme baglhidir (Thorndike, 1982; Campbel, 1993).
Olgegin ictutarlik katsayilar1 incelendiginde, 6lgek aymi olmasina karsin iki rneklemdeki
degerlerin farkli oldugu goze carpmaktadir. flginc olan diger bulgu ise, Pcr indeksinin de
ornekleme bagli (orneklemden etkilenen) olarak klasik giivenirlik katsayilar1 gibi
degismesidir. Yine aym sekilde, tekrarli ve geleneksel Pcr’lerden hangisinin kullanilacag,

ikisi ayr1 bilgi verdigi i¢in amaca bagli olarak degisecektir.

IV.3. 1-0 — Coklu Puanlanan ve Geleneksel — Tekrarh Hesaplanan Pcr Degerlerinin

Geleneksel Uyum Katsayisi (P,) ile Karsilastirilmasi

Geleneksel Uyum Katsayis1 ister iki uygulamaya, isterse tek uygulamaya
dayansin, bireyleri siniflamak i¢in kullanilan kesme noktasinin dagilim i¢indeki yerinden
radikal bir sekilde etkilenmektedir (Subkoviak, 1980): Dagilimin merkezine yakin
oldugunda diisiik, uclara gidildiginde yiiksek P, degerleri elde edilmektedir. Bu ¢alismada,
kullanilan kesme puani medyan oldugu icin P, degerleri de oldugundan diisiik ¢ikmustir.
Pcr ise sabit %?27’lik alanlara dayanarak hesaplanmaktadir. Bir Ol¢gme aracinn,
kendisinden bagimsiz ve ¢esitli keyfi kararlara gore belirlenen bir kesme noktasina gore
siniflama tutarligimin belirlenmesi, bu calismada da goriildiigii gibi uygun olmamaktadir.

Uygulamada P, yerine, daha kararli olan P¢t’nin yeglenmesi onerilebilir.
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IV.4. Geleneksel ve Tekrarh Pcr Degerlerinin Cesitli Katsayilar fle Karsilastirilmasi

Gerek 1-0 veya coklu puanlansin, gerek tek veya tekrarli uygulamaya
dayanarak hesaplansin, hesaplanan geleneksel diizeltmeli Pcr degerlerinin, igtutarlik
giivenirlik  katsayilarindan gorece yiiksek oldugu Tablo-13’tin incelenmesinden
anlasilmaktadir. Ancak, tekrarhh Pcr degerleri i¢in ise durum biraz farklhidir. Tekrarli Per
degerleri, KR-20 veya Cronbach a katsayilar1 gerek 1-0 gerekse coklu olgekler icin her
durumda yiiksek; yariya bolme giivenirlik katsayisinin ise, 1. ve 2. uygulamadaki
degerlerinin arasinda yer almaktadir. Onceki yorumlara paralel olarak, bu durumun, gerek
iki yari, gerekse maddelerin esdegerligine dayanan bu yontemlerin temel sayiltisinin,
geleneksel Pcr diizeltmesinde ihlal edildigini ortaya ¢ikardigini One siirmek uygun
goriinmektedir. Geleneksel Pcr diizeltmesi, Pcr degerinin oldugundan daha yiiksek
(inflation) ¢ikmasina yol a¢maktadir. Buradan hareketle, diizeltilmis Pcr degerlerinin
hesaplamaya katilmayan madde parcasinin “miikemmel” esdegerligine dayandigi icin
yiiksek ciktigini ve bu degerlerin ictutarlik katsayilarinin iist sinirint verdigini ileri siirmek
miimkiindiir.

Olgme araglarmin kararhilii bilgisini iceren test tekrar test giivenirlik
katsayilarinin tekrarli Pt ile anlamsal iliski gostermesi beklenen bir durumdur. Cok fazla
radikal degisiklik gostermemesine ragmen, tekrarli Pcr degerleri ile test tekrar test
giivenirlik katsayilar1 arasinda bir fark oldugu; iistelik bu farkin 1-0’lr dlgekte tekrarh
Pcr'nin aleyhine, ¢oklu olgekte ise lehine oldugu goze ¢arpmaktadir. Buradan hareketle,
tekrarli Pcr’nin ¢oklu puanlamaya, test tekrar test giivenirlik katsayisimin ise 1-0’h
puanlamaya karsi daha duyarl oldugu ileri siiriilebilir. Bu durumun nedenlerinin baska

calismalarda incelenmesinde yarar bulunmaktadir.
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IV.5. Aym Orneklem Uzerindeki Tekrarh Pcr ile 1. Ve II. Uygulamalardaki

Geleneksel Pct Degerlerinin Karsilastirilmasi

Temel arastirma sorular1 i¢inde bulunmamasina ragmen, tekrarli orneklemden
elde edilen Pcr degeri ile tekrarli uygulamanin 1. ve 2. uygulamalarindaki geleneksel Pcr
degerlerinin (Tablo-6, Tablo-9) incelenmesi de yarar saglayabilir.

a. 1-0 Puanlanan Olcekte

1-0 puanlanan ve tekrarli uygulanan durumlarda 1. uygulamadaki geleneksel
Pcr degeri (.844) ile 2. uygulamadaki geleneksel Pcr degeri (.844) degismemis; tekrarh
uygulamadan elde edilen Pcr degeri ise .662 olarak bulunmustur. Farkli 6rneklemlerdeki
Pcr degisiminin (767 - .662) burada goriilmemesi, geleneksel ve tekrarli Pcr
hesaplamalarinda oOrneklemden kaynaklanan degisimi bertaraf ettigi icin Onemlidir.
Ustelik, diger tiim katsayilarda 2. uygulamadaki varyansin biiyiikliigiinden kaynaklanan
artis Pcr’de goriilmemektedir. Bu sonuca gore, tekrarhi yontemle elde edilen 1. ve 2.
uygulamanin geleneksel yoOntemle hesaplanan Pcr degerlerinin, tekrarli yontemle
hesaplanana gore yiiksek degerler verdigi goriilmektedir. Bu bulgu, geleneksel Pcr
indeksine uygulanan Spearman-Brown diizeltmesinin (Esitlik 8), diizeltmenin temelini
olusturan esdegerlik sayiltisinin ihlal edilmesinden dolayr indeks degerinin biiylimesine
(inflation) yol actig1 seklinde yorumlanabilir. Bu bakimdan, diizeltilmis ve geleneksel yolla
hesaplanmis Pcr degerinin, tiim ictutarlik katsayilarina gore, eger giivenirlik bilgisi olarak
kullanilacak ve yorumlanacaksa, tist sinir1 verdigi ileri siirtilebilir.

b. Coklu Puanlanan Olcekte

Coklu puanlanan ve tekrarli uygulamanin 1. uygulamasindaki geleneksel Pcr
degeri (.794) ile 2. uygulamadaki geleneksel Pcr degeri (.853); 1-0 puanlanan Olg¢egin

aksine artis gostermis; tekrarli Pcr degerinin ise bu iki degerden de diisiik deger aldig:
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gozlenmistir. Orneklem sabit tutulduguna ve olcek degismedigine gore bu durum, Slcek
nitelikleri veya indeks isleyisinden ote, cevaplayicilarin biligsel siirecleri ve tepki
kategorileriyle aciklanabilir goériinmektedir. Likert tipi Olgek kategorilerinin siralama
diizeyinde olmasi ve iki farkli zaman diliminde, ayn1 uyariciya (ifadeye) farkli derecelerde
katilmalar1 pek de kabul edilmeyecek bir durum degildir. Bu 6n kabulle bakildiginda,
bireylerin toplam puan siralarinin 6lgmeden 6lgmeye degismesi ve dolayisiyla da bunun
indeks degerine yansimasi dogal goriinmektedir. 1-0 tepki kategorisinin bu “tepki
kaymasi’na yol agmasi, siniflama diizeyinde 6l¢gme 6zelliginden dolayi, ¢cok daha giictiir.
Bu nedenle, 1-0 dl¢egin 1. ve 2. uygulamasindan elde edilen degerlerin kararli olmasi
sasirtict degildir.

En son olarak;

a. Klasik giivenirlik katsayilarinin 6rneklemden Ornekleme degismesinin
yaninda ayni1 orneklemden degisik zamanlarda elde edilen verilerde de degismesi ilgingtir
ve incelenmesi gereken bir durumdur. Burada, 6lceklerin psikometrik niteliklerinden ote,
cevaplayicilarin duyussal ve biligsel siireclerinin karistirict etki yaptigi ve oOlgeklerin
psikometrik niteliklerinin bu cevaplayic1 6zelliklerine bagli olarak incelenmesinin c¢ok
yararli sonuclar verebilecegi ileri siiriilebilir.

b. Bulunan sonuglar topluca irdelendiginde, 6lgme araci giivenilir olsa da
tutarli siniflama ve siralama yapamayabilir veya tersine gorece giivenilir olmayan bir
Olcme aracinin da tutarhi siniflama ve siralama yapabilir oldugu goriilmektedir. Bu durum
da incelenmeye degerdir. Ancak, bu yorum, gecerlik katsayisinin karesinin giivenirlik
katsayisina (veya gecerlik katsayisinin giivenirlik indeksine) esit veya kiigciik oldugu
kuramsal esitlik (Gulliksen, 1950; Guilford, 1954), her durumda dogrulanmaktadir; bu da

literatiirdeki bu bilgiler acisindan ilging goriinmektedir.
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c. Bu calismanin da gosterdigi gibi, tekrarli Pcr ile geleneksel Por degerlerinin
farkli ¢ikmus olmasi, ikisinin farkli bilgiler iceriyor olmasiyla agiklanabilir. Tekrarli Pcr,
siiflama ve siralamanin kararlii@i hakkinda, geleneksel Pcr ise, Olgegin igtutarhigi
hakkinda agirlikla bilgi verdigi ileri siiriilebilir. Bu nedenle, kararli simiflama merak

ediliyorsa, tekrarl1 Pct’nin incelenmesi Onerilir.
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SONUCLAR VE ONERILER

Bu boliimde, arastirmada elde edilen bulgulara dayali sonuglar belirtilmis ve

yeni arastirmalar i¢in bazi onerilerde bulunulmustur.

Sonuclar

1.

1-0 puanlanan Olgekten geleneksel ve tekrarli olarak elde edilmis veriler
incelendiginde, geleneksel hesaplanan Pcr degerinin daha yiiksek oldugu
bulunmus, bunun nedeninin ise geleneksel hesaplanan 6lgegin Spearman-Brown
katsayisi ile diizeltilmis olmasindan veya iki uygulama icin farkli orneklemler
kullanilmasindan kaynaklandigi soylenebilir. 1-0 puanlanan olcegin geleneksel
diizeltmeli ve tekrarli hesaplanan Pcr degerlerinin ve KR-20 giivenirlik katsayisinin
birbirlerine olduk¢a yakin oldugu, bu nedenle P¢r’nin hem giivenirlik hem de
verilecek kararlarin tutarligina baktigi icin gecerlik belirleme yontemi oldugu
sonucuna ulagilmistir.

Coklu puanlanan Olcegin geleneksel yolla hesaplanan Pcr degeri ile tekrarh
hesaplanan Pcr degeri arasinda, 1-0’l1 puanlanan olgekteki diisiise oranla ¢ok daha
az (.017) bir diisiis s6z konusudur. Bu nedenle ¢oklu puanlanan 6lgegin geleneksel
diizeltmeli ve tekrarlhh Pcr’inin hem giivenirlik hem de verilecek kararlarin
tutarligina baktig1 icin gecerlik belirleme yontemi oldugu sonucuna ulasilmastir.
Geleneksel yolla hesaplanan veriler incelendiginde, 1-0’lh puanlanan 6l¢egin Pcr
degerinin c¢oklu puanlanan Olcege gore (2. uygulama hari¢) yiiksek oldugu
bulunmugtur. Tekrarli olarak hesaplanan 1-0 ve coklu puanlanan ol¢ekler
incelendiginde ise, ¢coklu puanlanan olgegin Pcr degerinin 1-O puanlanan Olcege

gore yiiksek oldugu bulunmustur.
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4. Diizeltilmis Pcr degerlerinin, hesaplamaya katilmayan maddelerin “miikemmel”
esdegerligine dayandig icin yiiksek c¢iktig1 ve bu degerlerin ictutarlik katsayilarinin
ist stnirint verdigi sonucuna ulasilmistir.

5. Coklu puanlanan ol¢ekte, “tepki kaymasi”ndan kaynaklanacak kararsizligin, 1-0’l1
Olcekte gozlenmedigi; bunun nedeninin ise, ¢coklu puanlamanin ikiliye gore daha
ist 0lcme diizeyine karsilik gelmesi ve bireylerin siniflanmasinin ve siralamasinin
coklu olcekte daha duyarli hale geldigi sonucuna ulasilmstir.

Oneriler

1. Normal dagilan, fakat farklh ortalama giicliikteki basar testlerinden elde edilecek
veriler iizerinde indeksin degisiminin izlenmesi yararli bilgiler verebilir.

2. Aym Orneklemden (tekrarli uygulama) iki uygulamada elde edilen ictutarlik
katsayilarinin neden farkli oldugu incelenmeye deger goriinmektedir.

3. Pcr indeksi, giivenirlik bilgisi olarak kullamilacaginda, ictutarlik katsayilarinin st
smirmi vereceginden dikkatle yorumlanmahidir. Ancak, Pcr indeksi simiflama ve
siralama gecerligi olarak giivenle kullanilabilir.

4. Saga ya da sola ¢arpik ve normal dagilim gosteren veriler tizerinde indeks degerinin
degisimi belirlenerek, indeksin dagilim fonksiyonuna iliskin yararli bulgular
edinilebilir.

5. Zaman i¢indeki kararlilik merak ediliyorsa tekrarli Pct kullanilmasi 6nerilebilir.

6. Klasik giivenirlik katsayilarimin Orneklemden etkilenmesinin yaninda, ayni

orneklemin degisik zamanlardaki degerlerinin de farklilagsmasinin gerekcelerinin

incelenmesi gerekmektedir.
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EKLER



EK I:

Coklu Puanlanan Sorumluluk Olcegi



Saym Katilimci,

Bu calisma bireylerin giinliik yasam aligkanliklar ile ilgili bir dlcek gelistirmek
amaciyla yapilmaktadir. Sizden beklenen, asagidaki giinliik yasantiniz ile ilgili ifadeleri ve
yandaki siitunlardaki olas1 cevaplar1 okuyarak size uygun olan kutucugun i¢ine carpr (X)
isareti koymaniz; hicbir ifadeyi atlamamaniz ve ictenlikle yanit vermenizdir. Gelistirilecek
Olcegin saglamligi, vereceginiz yanitlarin ictenligine baghdir. Bu calisma sonunda elde
edilecek sonuclar, kesinlikle bagka amagclar icin kullanilmayacaktir. isim yazmaniza gerek
yoktur. Ancak ileride ikinci bir 6l¢iim almak gerektiginde, sizin kendi yamitladigimiz 6lgegi

bulabilmemiz agisindan TC numaranizin ilk 5 rakami gerekmektedir.

Katkilariniz i¢in ¢ok tesekkiir ederiz.

U. Sonsuzay KUZU

Mersin Universitesi Egitimde Olgme ve
Degerlendirme Abd. Yiiksek Lisans Ogrencisi

TC numaranizin ilk 5 rakami =

[FADELER

Bana ¢ok
uygun

Bana biraz

uygun
Bana uygun
degil

Bana hic
uygun degil

. Hakkimi aramasin1 pek beceremem.

. Cevre koruma derneklerine destek veririm.

. Evimi temiz tutarim.

. Yiyecek alirken son kullanma tarihine mutlaka bakarim.

. Haks1zliga ugradigimda hakkimi aramak icin ¢aba gosteririm.

. Park ve bahcelere zarar vermem.

1
2
3
4
5. Trafik kurallarina uyarim.
6
7
8

. Bir felaket durumunda yardima kosarim.

9. Cok daginik yagarim.

10

. “Ulkenin sorunlarin1 ¢c6zmek bana m1 kaldr” diye diisiiniiriim.

11.

Sokaga cop atmam.

12.

Suyu gereksiz kullananlar1 uyarip da bagima is almam.

13.

Doktora gitmeye iisenirim.

14.

Evdeki kir ve toz beni rahatsiz eder.

15.

Ana haberleri kagirmamaya 6zen gosteririm.

16.

“Bu iilkeyi ben mi kurtaracagim diye diigiiniiriim.

17

. Beslenmeme pek dikkat etmem.

18.

Isyeri ya da okulda gereksiz yanan lambalar1 kapatirim.

19.

Parklara zarar verenleri uyaririm.

20.

Saghigima pek dikkat etmem.

21.

Trafik kurallarina uymayanlar1 uyarmak bana diismez.

Yasiniz et

Egitim Diizeyiniz : Ilkokul Ortaokul

Medeni Durumunuz : Evli Bekar

Lise
Dul

Universite




EK 2:

1-0 Puanlanan Sorumluluk Olgegi



Saym Katilimci,

Bu calisma bireylerin giinliik yasam aligkanliklar ile ilgili bir dlcek gelistirmek
amaciyla yapilmaktadir. Sizden beklenen, asagidaki giinliik yasantimiz ile ilgili ifadeleri ve
yandaki siitunlardaki olasi cevaplari okuyarak size uygun olan kutucugun i¢ine c¢arp1 (X)
isareti koymaniz; hicbir ifadeyi atlamamaniz ve igtenlikle yanit vermenizdir. Gelistirilecek
Olcegin saglamligi, vereceginiz yanitlarin igtenligine baglhdir. Bu ¢alisma sonunda elde
edilecek sonuclar, kesinlikle bagka amaclar icin kullanilmayacaktir. Isim yazmaniza gerek
yoktur. Ancak, ileride ikinci bir Ol¢iim almak gerektiginde, sizin kendi yanitladiginiz
Olcegi bulabilmemiz agisindan TC numaranizin ilk 5 rakami gerekmektedir.

Katkilariniz icin ¢ok tesekkiir ederiz.

) U. Sonsuzay KUZU
Mersin Universitesi Egitimde Olgme ve

Degerlendirme Abd. Yiiksek Lisans Ogrencisi

TC numaranizin ilk 5 rakami =

[FADELER

EVET

HAYIR

1. Hakkim1 aramasini pek beceremem.

2. Cevre koruma derneklerine destek veririm.

3. Evimi temiz tutarim.

4. Yiyecek alirken son kullanma tarihine mutlaka bakarim.

5. Trafik kurallarina uyarim.

6. Haksizliga ugradigimda hakkimi aramak icin ¢aba gosteririm.

7. Park ve bahcelere zarar vermem.

8. Bir felaket durumunda yardima kosarim.

9. Cok daginik yasarim.

10. “Ulkenin sorunlarmi ¢ozmek bana mu kaldr” diye diisiiniiriim.

11. Sokaga ¢Op atmam.

12. Suyu gereksiz kullananlari uyarip da basima is almam.

13. Doktora gitmeye iisenirim.

14. Evdeki kir ve toz beni rahatsiz eder.

15. Ana haberleri kacirmamaya 0zen gosteririm.

16. “Bu iilkeyi ben mi kurtaracagim diye diisiiniiriim.

17. Beslenmeme pek dikkat etmem.

18. Isyeri ya da okulda gereksiz yanan lambalar1 kapatirim.

19. Parklara zarar verenleri uyaririm.

20. Sagligima pek dikkat etmem.

21. Trafik kurallarina uymayanlar1 uyarmak bana diismez.

Yasiniz e
Egitim Diizeyiniz ~ : Ikokul Ortaokul Lise

Medeni Durumunuz Evli Bekar Dul

Universite




EK 3:

Pcr Indeksi Igin Hazirlanan Excel Programi
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