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ONSOZ

Tiirkiye tarihi incelemelerinde Mesrutiyet ile Cumhuriyet Donemleri arasinda
stireklilik ve kesintinin derecesi ve boyutlari glincel sorunlardan biridir. Feroz Ahmad, Erik
Jan Ziircher gibi yabanci aragtirmacilarin 6zellikle egildigi bu tartigma, Aykut Kansu’nun
ilk baskist 1995°te yapilan 1908 Devrimi baslikli ¢alismasiyla yeniden alevlenmistir.'
Ikinci Mesrutiyetin Tiirkiye tarihindeki yeri, énem derecesi ve Cumhuriyete katkilarinimn
orantyla ilgili bu tartisma hala sonu¢landirilamamastir.

Toplumdaki iktidar iligkilerinin somut olarak gozlenebildigi kurumlarin baginda
parlamento gelmektedir. Bu ylizden Mesrutiyet ve Cumhuriyet Dénemleri arasindaki
stireklilik veya kopusu irdelemede Meclis-i Mebusandan TBMM’ye iiye siirekliligini
degerlendirmenin 6nemli olacagi diigliniilmiis ve bu tez ¢alismasi hazirlanmistir. Ele alinan
konunun kuramsal yOniiniin agir basmasi ve igeriginin siyasi segkinlerle ilgili olusu daha
cok inceleme ve biyografik eserlerin kullanilmasini zorunlu kilmistir.

Bu tez calismasinin konusunu Onermekle kalmayip verilerini paylasan,
danismanligini tistlenen, her asamasinda sabirla yol gosteren degerli hocam Prof. Dr. Fevzi
DEMIR’e en igten tesekkiirlerimi sunarim. Lisans ve lisansiistii 6grenimim boyunca
kendilerinden ¢ok sey 6grendigim degerli hocalarim Prof. Dr. A. Niikhet ADIYEKE, Prof.
Dr. Serife YORULMAZ ve Yrd. Dog. Dr. Nuri ADIYEKE’ye de ayrica tesekkiir ederim.
Bu tezin yazim ve noktalama yoniinden incelenmesi zahmetine katlanan Okt. Erding
KAPLAN’a ve Ingilizce 6zetinin hazirlanmasinda yardimlarimi esirgemeyen Uzm. Zeynep

GULER e de tesekkiir borgluyum.

! Tartigmalarin kisa bir zeti ve tarafi igin bkz.: Aykut Kansu, 1908 Devrimi, (Cev.: Ayda Erbal), 2. Baski,
fletisim yay., Istanbul, 2001, s. 1-34.



i
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OZET
TURKIYE BUYUK MILLET MECLISININ MECLIiS-I MEBUSAN KOKENLI
UYELERI (1920-1950)

Ikinci Mesrutiyet Déneminde uygulanan politikalar biiyiik dl¢iide Cumhuriyet
Doneminde de devam ettirilmigtir. Mesrutiyetten Cumbhuriyete siyasi, ekonomik ve
kiiltiirel alan ve politikalarda goriilen siireklilik dogal olarak parlamentoya ve iliskili
konulara da yansimustir.

Sec¢im kanunu ve sistemi, yiiritmenin yasamaya ustiinligli ve siyasal katilma
stirecinde demokratik hak ve oOzgiirliiklerin tam kullanimi i¢in zamana ihtiya¢ oldugu
kanis1 Mesrutiyet Doneminin ve 1940’lara kadarki Cumhuriyetin ortak o6zellikleri
olmustur.

Mesrutiyet ve Cumhuriyet Donemleri arasinda siyasal yasamda goriilen
benzerlikler Meclis-i Mebusandan TBMM’ye iiye siirekliliklerinde de izlenebilmektedir.
Ikinci Mesrutiyetin ilk meclisinden sonuncusuna degin cesitli donemlerde segilen
mebuslarin iicte birinden fazlasinin TBMM’nin de farkli donemlerinde gorev yaptiklari
goriilmektedir. Ilk TBMM son Osmanli Meclis-i Mebusanimin {iyelerinin dogrudan
katilimina izin vermistir. Izleyen TBMM’lerde de azalarak da olsa Osmanli mebuslarma
1960 yilina kadar rastlamak miimkiin olmustur. Mesrutiyetin ¢ogulcu ve tekilci yonelimleri
icinde sekillenen iktidar elitinin Cumhuriyet Doneminde de niteliksel ve niceliksel olarak
stirdiriildigi goriilmektedir.

Meclis-i Mebusandan TBMM’ye siireklilik gosterenler arasinda Ittihatgilar
cogunluktadir. Ittihat ve Terakki ve CHP Kkarsitlar1 ise TBMM’de giicliikle temsil
edilebildiginden muhalefetin daha ¢ok ideolojik anlamda bir siirekliligi s6z konusu

olabilmistir. Meclis-i Mebusan kdokenliler, ¢ogunlukla, 6nce Birinci Gruba, sonra da
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Cumhuriyet Halk Partisine baglh kalmistir. Ancak muhalefet hareketlerine katilanlara da
rastlanmustir.
Anahtar sozciikler: Meclis-i Mebusan, TBMM, Tiirk Siyasal Eliti, Mesrutiyet,

Cumbhuriyet.



ABSTRACT
MEMBERS OF THE TURKISH PARLIAMENT ORIGINATED FROM MECLIS-i
MEBUSAN (1920-1950)

Policies applied during the Second Constitutional Era were mostly carried on
throughout the Republican Period. The permanency in the policies together with political,
economic and cultural areas from the so-called Era to that period naturally affect the
Parliament and the related topics.

The electoral law and its system, the ascendancy of law enforcement over the
legislation and the estimation on the time requirement for the full utilization of
fundamental freedoms in the political participation process were the common features of
the Constitutional Era and the Republican period until 1940s.

The similarities seen in the political atmosphere between the Constitutional and
the Republican periods could be monitored throughout the continuity of membership from
Meclis-i Mebusan to the Turkish Parliament. It is noticed that more than one-thirds of the
deputies, elected during various terms from the first assembly of the Second Constitutional
Era to the last phase, were appointed through the different phases of Turkish Parliament.
The first Turkish Parliament permitted the participation the deputies of Ottoman Meclis-i
Mebusan. It is also possible to see the Ottoman deputies in the following parliaments till
1960s with descending figures. The elite holding the government, had been shaped through
the pluralist and unique orientation of the Constitutional Era, maintained their qualitative
and quantitative structure through the Republican Period. The advocates of CUP
(Committee of Union and Progress) had the majority among the ones maintained their
permanence from Meclis-i Mebusan to Turkish Parliament. Due to the difficulties in the

representation process of the opponents of CUP and The Republican People’s Party, the


http://en.wikipedia.org/wiki/Committee_of_Union_and_Progress
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opposition mostly seen in ideological means. The origins of Meclis-1 Mebusan were
generally adhered to the First Group, then The Republican People’s Party. However, there
were ones participated in opposite campaigns.

Key words: Meclis-i Mebusan, The Turkish Parliament, Turkish Political Elite,

Constitutional Era, The Republican Period.
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GIRIS

Cagdaslarinin  genellikle “10 Temmuz Inkilab1” veya “Hiirriyetin ilan1”
ifadeleriyle andigr 10 Temmuz 1324 (23 Temmuz 1908)’te mesrutiyet rejimine ikinci
gecisin nasil adlandirilacagi; devrim mi yoksa siradan bir hiikiimet darbesi mi oldugu Tiirk
tarih¢iliginde tartismalidir. 1908—1918 arasi degismelerin 18. yiizyildan bu yana siiren
klasik Osmanli 1slahat mantiginin devami m1 oldugu yoksa daha kapsamli ve sarsici bir
ilerlemeyi mi ifade ettigi sorusuna da farkli yanitlar verilmistir. Bu iki tartisma daha gii¢
bir soruyu dogurmustur: Tiirkiye’nin siyasi hayatinin Birinci Diinya Savasi Oncesiyle
(Mesrutiyet Donemi) sonrasi (Cumhuriyet Donemi) arasinda kopus mu yoksa siireklilik mi
vardir? Bu ¢aligmanin konusu sonuncu tartismayla ilgili olmakla birlikte, kopus—siireklilik
tartismalarinda ilk iki soru da belirleyici oldugundan bunlara iligkin goriislere de yer
verilmeye ¢aligilacaktir.

Tiirkiye tarihi iizerine ¢alisan bazi énemli isimler Mesrutiyet’e gecis siirecini
Osmanli biirokrasisi igerisindeki hiziplerden birinin “darbe”si olarak gérmektedir. Ornegin
Tarik Zafer Tunaya’ya gore olay Rumeli’deki Ikinci ve Ugiincii Ordu subaylarinin ve
onlara katilan diger sivil memurlarin triinii bir hiikiimet darbesidir.' Sina Aksin de
Mesrutiyetin ilanini, Rumeli’deki mektepli subaylarin faaliyetlerine baglamaktadir.” Feroz
Ahmad, Emre Kongar gibi aragtirmacilar da olayin ger¢eklesme asamasini darbe olarak
isimlendirir; Oyle ki Kongar, Mesrutiyetin ilamm “iki cinayet ve birkag telgraf’la

gerceklesen bir olay seklinde yorumlamaktadir.’ Bu 6rnekler, sozii edilen olayin tabandan

" Tarik Zafer Tunaya, “ikinci Mesrutiyet’in Siyasal Hayatimzdaki Yeri”, Tiirk Parlamentoculugunun Ik
Yiizyil1, Haz.: Siyasi {limler Dernegi, Ajans-Tiirk Gazetecilik ve Matbaacilik Sanayi, Ankara, t.y., ss. 75-131,
s. 85.

% Sina Aksin, Jon Tiirkler ve Ittihat ve Terakki, Remzi Kitabevi, istanbul, 1987, s. 70-78.

3 Feroz Ahmad, [ttihat ve Terakki 1908-1914, (Cev.: Nuran Yavuz), Kaynak yay., istanbul, 2004, s. 33; Emre
Kongar, fmparatorluktan Giiniimiize Tiirkiye 'nin Toplumsal Yapisi, C. 1-2, Remzi Kitabevi, Istanbul, 1994,
s. 26; 21. Yiizyilda Tiirkiye (2000°li Yillarda Tiirkiye 'nin Toplumsal Yapist), Remzi Kitabevi, Istanbul, 20007,
s. 68.



gelmeyen bir hareket oldugunu anlatan; ancak asagida incelenecegi iizere karsi tezlerini de
tireten yaklasimlar1 yansitmaktadir.

Olay1 darbe olarak yorumlayan arastirmacilarin nezdinde 1908-1918
donemindeki degisiklikler ne ifade etmektedir? Coguna gore anilan zaman dilimindeki
degisiklikler, toplumu doniistiirmek niyetinde olmayan, zaten dyle bir tabandan da yoksun
Ittihatcilarin “devleti kurtarmak” icin denedikleri ama sonu¢ alamadiklar1 girisimlerdir.
Daha ¢ok siyasal amagclara yonelen Ittihatgilarin iktidarinda toplum diizeninde koklii
degisiklikler olmamustir.* Ornegin Ahmad’a gére ittihatcilarm amaci .. .otuz iki y1l 6nce
kabul ettirilmis olan bir anayasay1 geri getirmek ve bu yoldan devleti kurtarmakti. [...]
Ittihat ve Terakki 19. yiizyil 1slahat hareketlerinin ve o6zellikle Gen¢ Osmanlilar’mn
¢izgisinin bir uzantisi...” idi.” Bu yazarlarin goziinde Mesrutiyet Donemi uygulamalari
mevcut diizeni sarsmakla birlikte kokli donilisiimlere ugratamamis, ancak Cumbhuriyet

Dénemi i¢in bir “siyaset laboratuvar” islevi gdrmiistiir.®

Aksin de Mesrutiyetin
laboratuvar gorevine gonderme yapmakla beraber, bagka bir degerlendirmesiyle buraya
kadar anilanlardan bir noktada ayrilmaktadir. Ona gore Mesrutiyet Donemi degisiklikleri
onceki 1slahat hareketlerinden daha kdktenci bir deneyim oldugundan “doniisiim, inkilap,
devrim” gibi sifatlarla nitelenmelidir.’

Bu gortisler 6zetle 1908’1 Osmanli biirokrasisi igerisindeki farkli kesimlerin

¢ekismesinin {iriinii olarak goriir. Bir biitlin olarak, devleti kurtarmak isteyen biirokratlar

farkli regeteler Onerdiklerinden aralarinda catigsmalar ¢ikmistir ve 23 Temmuz 1908’de

* Bkz.: Tunaya, a.g.m., s. 88, 109; Kongar, Imparatorluktan Giiniimiize..., a.g.e., s. 70. Benzer goriisler igin
bkz.: Caglar Keyder, Tiirkiye'de Devlet ve Siniflar, lletisim yay., Istanbul, 1989, s. 49; Bernard Lewis,
Modern Tiirkiye 'nin Dogusu, Tiirk Tarih Kurumu yay., Ankara, 2000, s. 212, 226; Niyazi Berkes, Tiirkiye 'de
Cagdaslasma, Haz.: Ahmet Kuyas, Yap1 Kredi yay., Istanbul, 2005, s. 393, 403-404. Dogu Ergil de ayn1
dogrultuda degerlendirmeler yapmustir; Dogu Ergil, “A. Reassessment: Young Turks, heir Politics and Anti-
Colonial Struggle”, Balkan Studies, 16/2 (1975), ss. 26-72, s. 34, 36, 48’den aktaran: Kansu, a.g.e., s. 31-32.
> Ahmad, a.g.e., s. 33.

6 Omegin bkz.: Tunaya, a.g.m., s. 75, 88; Kongar, a.g.e., s. 70.

7 Aksin, bu degerlendirmeyi Feroz Ahmad’m adi gegen eserine yazdigi “Ugiincii Basima Onsoz’de
yapmaktadir. Bkz.: Ahmad, a.g.e., s. 9.



mesrutiyetci kanat galip gelmistir. Bu grup ideolojik olarak burjuva zihniyetine sahiptir;
ama koken olarak o siniftan degildir, zaten o donemde bdyle bir sinifin varligi da
hissedilmemektedir.® Dolayisiyla 1908 genis tabani olan sinifsal bir olay degildir.

Oysa Mehmet Turhan ve Kudret Emiroglu’'nun goziinde; sivil ve askeri
biirokraside mesrutiyet i¢in miicadele eden mektepli ittihatcilar “Abdiilhamit ve kapikullar:
kargisinda bir alt sinif”® ve “...mevcut konumlari ve harekete gecirdikleri kisiler agisindan
kategorik olarak ‘halk’tan kisiler”di.'® Bu yiizden, Turhan’a sorulacak olursa “ilk Tiirk
siyasal devrimi” 1923 te degil 1908’de olmustur ve toplumda karsiligini da bulmustur. '

Zafer Kars da mesrutiyetin tabandan gelen bir hareket oldugunu iddia etmis ve

~ 19

“1908 Devrimi’nin halk dinamigi”ni agiklamaya girismistir.'> Kars, 1908’den birkac yil

once konulan “Vergi-yi Sahsi” ve “Hayvanat-1 Ehliye Vergisi”!

adli iki verginin
Imparatorlugun cesitli yorelerinde yol agtign ve kitleselligi hakkinda bilgi olmayan bazi
ayaklanmalari, buna ek olarak Hamidiye Alaylari’nin baskilarindan sikayet¢ci Dogu
Anadolu halkinin tepkilerini mesrutiyetin taban1 sayarak konuya yeni bir boyut

kazandirmustir.'* O ve 1908’in devrim olduguna inanan bir¢ok arastirmaci bunlar

icerisinde hakkinda en ¢ok bilgi sahibi olunan; ayrica zamanla vergi ayaklanmasi olmaktan

¥ Aksin, a.g.e., s. 78-82.

? Mehmet Turhan, Siyasal Elitler, Gindogan yay., Ankara, 1991, s. 95.

1% Kudret Emiroglu, Anadolu’da Devrim Giinleri Ikinci Mesrutivet’in Ilani Temmuz-Agustos 1908, imge
Kitabevi, Ankara, 1999, s. 308.

" Turhan, a.g.e., s. 95, 103.

'> Bkz.: H. Zafer Kars, 1908 Devrimi nin Halk Dinamigi, 2. Baski, Kaynak yay., Istanbul, 1997.

" Sadece koyundan alman Agnam Vergisi 4 Agustos 1903’te kaldirilarak yerine tiim evcil hayvanlardan
almacak olan “Hayvanat-1 Ehliye Vergisi” konulmustu. Yine ayni tarihte sehir ve koy halki ayirt
edilmeksizin gelir diizeyine gore kisiden alinan “Vergi-yi Sahsi” uygulamasi baslamigti. Bkz.: Aykut Kansu,
1908 Devrimi, s. 39, 8 nolu dipnot.

" Denizli, Aydin, Usak, Erzurum, Bitlis, Van, Sivas, Kayseri, Ankara, Kastamonu, Sinop ve Trabzon’da
¢ikan, ancak Erzurum’daki harig kisa siirede bastirilan ve kitleselligi hakkinda higbir fikir edinilemeyen vergi
ayaklanmalar1 hakkinda bilgi ve Kars’in yorumlari igin bkz.: Kars, a.g.e., s. 21-42. 25 Mart 1907’de bir
iradeyle askiya alinacak olan bu vergilerden Haynat-1 Ehliyye Riisumu’nun son bulmasi talebiyle Subat
1905°te Midilli’den, 25 Mart 1905’te Iskodra’dan, 13 Nisan 1905°te Basra’dan, 28 Haziran 1905’te
Trablusgarp’tan; Verg-yi Sahsi’nin kaldirilmasi i¢in 14 Ocak 1906’da Kastamonu’dan 13 Eylil 1906°da
Necid’den de Béab-1 Ali’ye telgraflar ¢ekilmis olup, deginilenlerin disinda ayni talepleri igeren daha gok
sayida telgrafin varligindan sz edilmektedir. Bkz.: Muammer Demirel, /kinci Mesrutivet Oncesi Erzurum’da
Halk Hareketleri (1906 — 1907), Kiiltiir Bakanlig1 yay., Ankara, 1990, s. 11; Kansu, a.g.e., s. 39.



cikip istibdat rejimine karsi mesrutiyetgi kimlige biiriindiigli iddia edilen Erzurum
Ayaklanmasi’ni olduk¢a dnemsemektedir. Bdylece en uzun siireli ayaklanmalardan olan
Erzurum’daki 6n plana ¢ikarilarak “1908 Devrimi”nin aslinda segkinler arasi kavganin
degil toplumdaki sosyal, ekonomik gelismelerin veya sorunlarin iirlinii oldugu sonucuna
varilmustir. >

1908’in biirokratik seckinler arasindaki ¢ekismelerin sonucu oldugunu ileri
stirenlere reddiye niteligi tagiyan bu tezlerin sahipleri bir noktada daha farklilasmaktadir:
Zafer Kars ve Aykut Kansu, Rumeli’deki subaylarin roliiniin abartildigini ileri stirmiistiir.
Onlara gore maaslarinin 6denmemesi ve askerlik kosullarimin agirligi nedeniyle erat da
huzursuzdu. Bu huzursuzluklarinin neden oldugu itaatsizlikleri onlart da “devrimci”
aktorler arasina sokmustu.'® Rumeli’deki olaylarm disinda  1906-1907  vergi
ayaklanmalarinin ve erat arasindaki huzursuzlugun 1908’de Mesrutiyetin ilaninda 6nemli
birer faktdr oldugu fikri yabanci bir yazarca da destek bulmustur. A. L. Macfie, Kars ve
Kansu’nun goriislerini benimsemis gorinmektedir.'’

Erat arasindaki huzursuzlugun, Erzurum, bir ol¢iide Trabzon ve Van’daki
ayaklanmalarin vergi konusunu agip anayasal, parlamenter sistem taleplerine doniismesini
saglayanlar olarak da Geng¢ Tirkler sahneye ¢ikarilmaktadir. Buna gore ayaklanmalarin
ciktig1 bolgelerdeki Geng Tiirkler ve buralara Paris’ten gelenler genellikle yaym yoluyla

propaganda yaparak toplumun bir¢ok katmaninda goriilen bunalimdan 6zgiirliik¢ii bir akim

5 Bkz.: Kars, a.g.e., s. 26-42; Demirel, a.g.e., s. 44-45, 48; Nedim Ulusalkul, Istibdad Aleyhinde Tiirk
Ulusunun Ilk Hareketi: Erzurum Ihtilali, Ankara Basimevi, Ankara, 1937; Orhan Tiirkdogan, “1906-1907
Erzurum Hiirriyet Ayaklanmasi-1”, Tiirk Kiiltiirii, S. 255 (Temmuz 1984), ss. 453-466; Tirkdogan, “1906-
1907 Erzurum Hiirriyet Ayaklanmasi-11”, Tiirk Kiiltiri, S. 256 (Agustos 1984), ss. 497-509; Tiirkdogan,
“1906-1907 Erzurum Hiirriyet Ayaklanmasi-1117, Tiirk Kiiltiri, S. 257 (Eylil 1984), ss. 575-596; Tiirkdogan,
“1906-1907 Erzurum Hiirriyet Ayaklanmasi ile ilgili Yeni Belgeler”, Tiirk Diinyast Arastirmalari, S. 147
(Nisan 1987), ss. 23-72.

Kansu, Halep ve Beyrut’ta yiyecek kitlig1 yiiziinden ¢iktigini iddia ettigi ayaklanma ve talan olaylarin1 da
ekleyerek olaylarin giderek mesrutiyet¢i bir havaya biirlindiigiinii soylemektedir; bkz: Kansu, a.g.e., s. 35-95.
'® Kars, a.g.e., s. 53-60; Kansu, a.g.e., s. 95, 111-114.

" A. L. Macfie, Osmanhnin Son Yillari (1908-1923), (Cev.: Damla Acar — Funda Soysal), Kitap yay.,
Istanbul, 2003, s. 31-34.



yaratmistir.  Bu akim Istanbul’u sikistirmis, sonucunda Mesrutiyete ge<;i1mi§tir.18
Propaganda ve orgiitleme faaliyetlerinin yiiriitiiciisii olarak Muammer Demirel ve Orhan
Tiirkdogan Geng Tiirklerin adem-i merkeziyetci, Kansu ise Ittihat¢i kanadmi 6n plana
¢ikarmaktadir. "’

Halkin, kendisi i¢in ¢abalanan bir nesne degil bizzat 6zne oldugunu ispatlamada
veya 1908’in seckinlerin {irtinii oldugu goriisiinii “¢iirlitmede” Mesrutiyetin ilanindan sonra
Anadolu ve Rumeli’deki seving gosterileri de kamit sayilmistir.”® Hatta 1905’te Rusya’da
ve 1906°da fran’da kurulan mesrutiyet rejimlerinin Osmanli’da hem aydinlari hem de halki
etkisi altina aldig1 sdylenmis; 1908°de ilan edilen Mesrutiyetin 20. yiizyilin basinda
goriilen gecikmis burjuva devrimler kusaginin pargasi oldugu ileri siiriilmiistiir.”' 1908’in
siifsal ¢oziimlemesine girisenlerden bazilari; bu hareketi 19. yiizyilda filizlenmeye

baslayan ve artik giliclendigini soOyledikleri burjuvazinin 1906-1907°deki  “kitle

18 Demirel, a.g.e., s. 44-45, 48; Ulusalkul, a.g.e.; Tirkdogan, “1906-1907 Erzurum Hiirriyet Ayaklanmasi-17;
“1906-1907 Erzurum Hiirriyet Ayaklanmasi-II; “1906-1907 Erzurum Hiirriyet Ayaklanmasi-III"; “1906-
1907 Erzurum Hiirriyet Ayaklanmast ile lgili Yeni Belgeler”.

' Demirel, a.ge.,s. VL, 6,8, 13, 17; Tirkdogan, a.g.m. — I, s. 455, 457.

Kansu'nun 1906-1907 olaylarinin Ittihatcilar icin uygun bir propaganda ortamm yarattigi hatta bazi
ayaklanmalarin bizzat ittihatc1 propaganda sonucunda ciktig1 yoniindeki degerlendirmeleri igin bkz.: Kansu,
a.g.e., s. 35-95. Kars’a gore anilan halk hareketleri kendiliginden gelismistir; Geng Tirkler de propaganda
yoluyla bunlari desteklemistir. Ama bu ayaklanmalardaki rolleri sanildig1 kadar giiglii degildir; bkz.: Kars,
a.g.e.,s.43-50.

2 Kansu, a.g.e., s. 99, 137-153. Bu gosterilerin daha ayrintili bir anlatim i¢in bkz.: Emiroglu, a.g.e., s. 125-
226.

I Bkz. Kars, a.g.e., s. 23, 38, 60; Demirel, a.g.e., s. 13-14, 20; Tiirkdogan, a.g.m. — I, s. 465-466; a.g.m. — I1,
s. 497-498; “...Yeni Belgeler”, a.g.m., s. 23-24; Emiroglu, a.g.e., s. 315-327.

Ayrica Sozii edilen devrim orneklerini Osmanli’daki mesrutiyetci gelismelerle karsilagtiran incelemelere
ornek olarak bkz.: Fariba Zarinebaf, “Osmanli Imparatorlugu ve iran’da Modernite ve Mesrutiyet”, (Cev.:
Ahmet Aksit), Toplumsal Tarih, S. 166, Ekim 2007, ss. 24-34; H. M. Tsovikyan, “1905 Rus Devrimi’nin
Tiirkiye’deki Devrim Hareketlerine Etkisi”, Sovetskoe Vostokovedenie, C. 3, Moskova, 1945, ss. 15-35, Kars,
1908 Devriminin Halk Dinamigi icinde, ss. 94-121, s. 104; Esra Atali, /1905 Rus Devrimi ile 1908 Jon Tiirk
Devrimi’nin Karsilastirmali Incelemesi, Yaymlanmanms Yiiksek Lisans Tezi, Ankara Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisit Kamu Y 6netimi (Siyaset Bilimi) Anabilim Dali, Ankara, 2002.

Biilent Tanor de, her ne kadar ayrintili smifsal analizlere girismis degilse de Geng Tirklerin degisik
cografyalardaki devrimlerden etkilendigini anlatmaktadir. Ona goére: “Bunlar, koyu bir mutlakiyetten mesruti
rejime gegcilebilecegini (Rusya), bir Asya devletinde bile bunun olabilecegini (Japonya) ve nihayet
Islamiyet’le anayasali bir rejimin bagdasabilecegini (iran) bir kez daha ortaya koyan canli &rneklerdi.” Bkz.:
Biilent Tanor, “Anayasal Gelismelere Toplu Bir Bakis”, Tanzimattan Cumhuriyete Tiirkiye Ansiklopedisi, C.
1, Iletisim yay., ss. 10-26, s. 24.



eylemleri”ni kullanarak arzuladigi parlamenter sistemi elde edisi olarak gormektedir.*
Ozellikle Kansu bu konuyu ¢ok onemsemistir. Ona gore: Rus, Iran ve Osmanli
mesrutiyetleri, 1789 Fransiz Devrimi’ni 6rnek alan, mutlakiyet karsiti, yalnizca meclise
kars1 sorumlu hiikiimet modelini yerlestirmeyi amaglayan, eski rejimin kapitalist gelisimi
kontrol eden her tiirlii yasal engeline karst miicadeleyi hedefleyen, Avrupa’nin
cevresindeki azgelismis iilkelerde goriilen “ge¢ kalmus burjuva devrimleri”dir.”> Her ne
kadar konjonktiirel olarak 1905 Rus ve 1906 iran Devrimlerinden etkilenmisse de “1908
Devrimi”’nin esas ilham kaynagi 1789 Fransiz Devrimi idi. Bu devrim “Tiirkiye’de
siyasette rol oynamak isteyen ve ekonomik haklarini liberal bir hukuk diizeni igeren bir
anayasal cer¢evede garanti altina almak isteyen burjuva sinifinin istemlerini 6n plana
cikarmaktaydi.”**

1908’de Mesrutiyete gecis toplumsal tabani olan bir devrim olarak goriiliince,
olaymn hak ettigi onemi bulmadig1 fikri de beraberinde gelismistir. 1908’in devrimci
niteligini irdeleyen ve yukarida 6zetlenen goriislerden ¢okca yararlanan Kansu’nun 7908
Devrimi isimli ¢alismasinda bunu gérmek miimkiindiir. Ona gore 1876 deneyimi liberal
devrim niteliginden uzak bir girigim, mutlak Padisah ile biirokrasi arasindaki ¢ekismenin
sonucuydu. Ama bu kisa deneyimin ¢ok otesinde olan 1908’deki olay halk tarafindan da
arzulanan, tabana dayanan bir “devrim”di. “Bu nedenle, 1908 Temmuzunda baglayan yeni
doneme, sanki otuz yillik ‘tatil’den sonra kalindigi yerden tekrar baglaniyormus gibi,

‘Tkinci Mesrutiyet” adi konularak Devrim’in kiigiiltiilmesi son derece yanlistir’:

1908 Devrimi’ne ‘ikinci Mesrutiyet” adin1 koymak ve tarih kitaplarinda, sanki monarsist diizen,

tamamiyle yikilacagi ve ortadan kaldirilacagi 1 Kasim 1922 tarihine kadar kesintisiz devam

2 Tiirkdogan, a.g.m. - II1, s. 577-578; Kars, a.g.e., s. 19, 59-60.

» Kansu, a.g.e., s. XVI-XVIL

2 Aykut Kansu, “Diinden Bugiine 1908 Devrimi”, Toplumsal Tarih, C. 10, S. 55, Temmuz 1998, ss. 4-11, s.
4. Kansu’nun “1908 Devrimi”nin ve sonrasindaki degisikliklerin “miilkli siniflar”in ¢ikarlarina hizmet ettigi
goriisii i¢in bkz.: ay. es., s. 9-10; Kansu, “Tiirk Devrimi’nin Yildonimii”’, Radikal gazetesi, 24.07.2005,
Radikal 2 eki, http://www.radikal.com.tr/ek haber.php?ek=r2&haberno=4895, Erisim Tarihi: 01 Eyliil 2007.



etmigmis gibi bir tarih dis1 anlatim siirdiirmek [...] bilimsel degil ideolojik bir konumu
belirlemektedir. Anayasa hukuku agisindan, monarsist rejim —yani, ancien regime— 1908 yili
Temmuzunda ‘tarih’ oldu. Yerine kurulan rejim bir mesruti monarsi idi ve liberal demokratik

bir yonetim gelenegi yerlestirme ¢abasindaydi.”

Tiirkiye’nin demokratiklesme tarihinde 1923’1 doniim noktasi olarak alan
arastirmacilari, “modernlesme kuramcilar” ve “bagimlilik kurameilar1” olarak ikiye ayiran
Kansu, bunlar1 da kendi i¢inde “kopus” ve “siireklilik” teorisyenleri olmak {izere toplam
dort grupta toplamaktadir. Kansu, “modernlesme kuramcilari”ni devrim ve catismayi
gormek istemedikleri, karizmatik 6nderlikle biirokrasiye abartili yer verdikleri; “bagimlilik
kuramcilari”n1 ise olaylar1 hep ekonomik faktorlere ve diinya konjonktiiriine bagli
yorumlayarak i¢ dinamikleri géz ard1 ettikleri i¢in elestirmistir. Mesrutiyet ve Cumhuriyet
donemleri arasinda siireklilik oldugunu benimseyenler bile, 1923’i bir kirilma noktasi
gordiikleri i¢in bu elestirilerden nasibini almustir.?® Ciinkii ona gore esas kirilma “yanlhs”
bilindigi tizere 1923’te degil 1908’de yasanmustir:

Tarihgiler 1908 degil de 1923 yilin1 ¢agdas Tiirkiye’nin siyasal ve ekonomik tarihine baslangi¢
olarak kabul ederler. Eger gecmisle bir karsilagtirma yapilirsa —ki bu pek alisilmig degildir— bu
yalnizca 1908-0ncesi Ondokuzuncu Yiizyill monarsist/mutlakiyet¢i diizenle 1923-sonrast
Kemalist cumhuriyet diizeni arasinda yapilmaktadir. Cogunlukla, 1908 ile 1923 yillarn
arasindaki donem inceleme kapsami disinda birakilmaktadir. Bir bakima, ¢agdas Tiirkiye nin
tarihi, 1923 yili ile birlikte baslatilmaktadir. Basmakalip tarihgilikte, yasanmamis sayilan

Yirminci Yiizyil’in ilk onyillart tamamiyle ihmal edilmistir.’

3 Kansu, a.g.e., s. 3-4.

% Kansu’nun “modernlesme kuramcilar” ve “bagimlilik kuramcilarr” kategorilerine dahil ettigi ve sik¢a
elestirdigi yazarlar arasinda Emre Kongar, Caglar Keyder, Dogu Ergil, Tarik Zafer Tunaya, Siikriit Hanioglu
gibi birgok 6nemli sosyal bilimci vardir. Bkz.: Kansu, a.g.e., s. 4-35.

" Kansu, a.g.e., s. 6-7.



Kansu, 1908’in ger¢eklesme sekline ve devamindaki degismelere devrim dedigi
icin “devleti kurtarmak™ tezini de gegersiz saymustir. Ciinkli “yapilan, eski bir devlet
diizenin yikilmastyds, devletin kurtariimasi degil[di].”**

Fevzi Demir, 23 Temmuz 1908 degisikliginin Cumbhuriyetin ilaninin ilk on
yilina uzanan bir siire igerisinde inkilap, ihtilal gibi biiyilik bir doniisiimii anlatan terimlerle
ifade edildigini ve milli bir bayram® olarak kutlandigmi, ancak daha sonra 1789’u
karsgilayan doniistimlerin 1919 sonrasi degismeler i¢in kullanildigin1 hatirlatmaktadir. Ona
gore de “Fransiz Devrimi’nin ilk yansimasimi 1923 yerine 1908’de aramak; Tiirkiye’de
cumhuriyete yonelen bir saldirinin araci olma tehlikesi bir yana birakilirsa, [...] daha
dogru”dur. Cilinkii Mesrutiyetin ilan1 siyasallagsma siirecini baglatmig, derneklesmenin,
partilesmenin 6niinii ve toplumsal hayatta ¢okseslilik dénemini agmustir. Ik kez genis halk
kitlelerinin sandik basma getirildigi bu donemde, Tiirk tarihinde birden fazla siyasal
partinin katildigs ilk segimler yapilmistir.>

Peki, 1922°de saltanatin tasfiyesi ve 1923’te Cumhuriyetin ilan1 1908’¢ gore
daha radikal bir kopus degil midir? Kansu’ya gore Ittihat¢ilar Saltanatin tamamen
kaldirilmast meselesini zamana yaymalarina karsin; bu makaminin i¢inin bosaltilarak
mesruti monarsilerdeki sembolik konumuna getirilmesini iktidar1 ele gecirdikleri andan
itibaren istiyorlardi. Hatta “1908 sonrasi yurttaglik bilgisi kitaplarinda hi¢bir kuskuya yer
birakmayacak sekilde ‘cumhuriyet’ Oviilmekte ve nihai amacin  bu oldugu
belirtilmekteydi.” Ancak cumhuriyet rejimine gegilmesi i¢in saltanat makaminin itibarini

tamamiyla kaybetmesinin beklenmesi gerekiyordu. Bu olayin gerceklesmesi Almanya,

% Kansu, “Diinden Bugiine...” a.g.m., s. 5.

¥ 8 Temmuz 1909 giinii kabul edilen bir yasayla 10 Temmuz (23 Temmuz)'un tarihi “Hiirriyet Bayrami”
olarak kutlanmasi gelenek haline gelmistir. Cumhuriyet Déneminde Bagsvekil Ismet Inonii’niin Bagvekalet
Muamelat Midiirliigii Say1 6 / 1433 ve 13 Mayis 1935 tarihli yazisiyla ve 27 Mayis 1935°te kabul edilen
“Ulusal Bayram ve Genel Tatiller Hakkinda Kanun”la bu gelenek sona ermis, 29 Ekim tarihi bayram giinii
kabul edilmigtir. Bkz.: Kansu, a.g.e., s. XXIV-XXVI.

3% Fevzi Demir, Osmanli Devletinde II. Mesrutivet Donemi Meclis-i Mebusan Segimleri — 1908-1914, imge
Kitabevi, Ankara, 2007, s. 13-14.



Avusturya ve Rusya’da oldugu gibi, Tirkiye’de de Birinci Diinya Savasi’nin kalici
sonuglarindan biri olarak ortaya ¢ikmigti: “1922 yilina gelindiginde Osmanogullari siilalesi
kalan itibarinin tiimiinii yitirerek geride higbir iz birakmadan tarih sahnesinden silindi ve
1908’den beri diislenen ‘cumhuriyet’ i¢in dndeki en biiyiikk engel —saltanat— ortadan
kalkmus oldu.”"

Sonug olarak siireklilik kopus tartismalari icinde Kansu’ya gére Mesrutiyet ile
Cumbhuriyet Donemleri arasinda sadece savasla boliinmiis bir kesinti vardir. Cumhuriyet
bir 6l¢iide Mesrutiyet deneyimine ve kazanimlarina bir tepki olarak bicimlenmistir. Savas
oncesi “Osmanli Devleti” ve sonrast “Tiirkiye Cumhuriyeti” seklinde; onun deyimiyle
“modernlesme kuramcilar’”nin ve “bagimlilik kuramcilar’”nin anladigi sekliyle bir kopus
yoktur.>* Ona gore ittihatgilarm dénemi olarak “1908—1918” Osmanli tarihine uymayan bir
stirectir, dolayistyla Osmanl tarihinin 1923’e kadar getirilmesi bir hatadir. 1908, yeni bir
donemin acilig tarihidir. 1908’le baslayan donemde Tiirkiye’nin anayasal diizeninin
kurulmasina ve sosyo-ekonomik politikalarinin liberallestirilmesine vurgu yapan Kansu’ya
gore “rejim degisikligi 1923’te olmus gibi anlatiliyor.... Halbuki rejim degisikligi 1908°de
oluyor. 1908-1922 arasinda mutlakiyet¢i monarsi degil, mesruti monarsi yasantyor.
Basinda ha cumhurbaskani ha padisah olmus bir sey fark etmiyor.... Ciinkii meclis
233

tstiinliigii  6nemlidir. Ona gore 1923 tarihi “biitlin ozgiirliikklerden, parlamento

3! Kansu, “Diinden Bugiine...”, a.g.m., s. 7.

32 Kansu, 1908 Devrimi, s. 4-5. Mesrutiyet Déneminde “Osmanli imparatorlugu” isminin kullanilmasmin
bilimsel anlamda gergek¢i olmadigini vurgulayan Kansu’ya gore, 1923 oncesinde resmi adi “Memalik-i
Mabhruse-i Sahane” olan devlet giindelik dilde “Tiirkiye” olarak adlandirilmaktaydi. 1908 oncesinde ve
hemen sonrasinda yaymlanmis olan kitap ve makalelerin isimlerini, Alman, Amerikan, Fransiz, Ingiliz ve
Tiirk basinindaki haberleri 6rnek gosteren Kansu’ya gore eski (mutlakiyetci) rejimin simgesi olarak “Osmanli
Imparatorlugu” adi 1908’den sonra sadece “karsi-devrimci” gazetelerce kullanilmaya devam edildi.
“Tirkiye” ya da “Yeni Tiirkiye” adi daha ¢ok “devrim”i destekleyen gazetelerce kullanilmaya baslandi.
Dolayisiyla “Tiirkiye” yalnizca cografi bir bolge adi degil, yeni rejimin yeni adi olarak kabul ediliyordu.
Bkz.: ay. es., s. XV-XVI.

33 Nese Diizel’in Kansu ile roportaji;

Radikal, 27.06.2005; http://www.radikal.com.tr/haber.php?haberno=156980, Erigim Tarihi: 01 Eyliil 2007.
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tstiinliigiinden bir geriye doniis”iin, parlamenter rejimin yok edildigi bir siirecin
baslangicidir.**

1908’de mesrutiyete gecisin ve sonrasinda yapilan diizenlemelerin devrim
olduguna dair kanitlar ve goriislere iliskin elestirilerle kopus—siireklilik tartismalar1 devam
etmistir.

Elestirilen goriislerin  basinda 1906-1907°de  Anadolu’daki eylemlerin
kitleselligi ve katilanlarm siyasal biling diizeyleri gelmektedir. Ornegin Cemil Kogak
“benzer tarihlerde yasanan devrim silireglerinde yiginlarin roliinii gosterir karsilastirmali
incelemeler olmaksizin 1908 Devrimi’nin halka dayandigini belirtmenin...” bilimsel degil,
siyasi/ideolojik bir tarz oldugunu disiinmektedir.>> Mete Cetik de 1906-1907 olaylarina
iliskin siurlt bilgilerin genellikle ikinci el kaynaklardan derlendigine isaret etmektedir.*
Esasen Kansu’nun kendisi de hem Istanbul’daki hem de tasradaki 1908 &ncesi olaylara
iliskin “hemen hemen higbir bilgi yok” demektedir.>’ Durum béyle olunca konuya iliskin
yorumlarin abartili olduguna ve aceleciligine dikkat ¢ekilmistir.*®

1908 oncesinde kitlesel eylemlilikten sdz etmenin zorluguna benzer bir giicliik,
iddia edilen devrimin sinifsal niteligine ve burjuvazinin roliine iligkin olarak da karsimiza
cikmaktadir. Mesrutiyetin ilanindan sonra sivil idarecilere kars1 girisilen hareketler, eski
rejime duyulan tepkileri yansitmasina karsin Anadolu’da yeni bir rejime gecis igin

devrimci, ya da bazi aragtirmacilarin iddia ettigi gibi “burjuva devrimci” bir ruhun estigini

3 «1925°te ¢ikarilan Takriri Siikin Kanunu anayasal diizeni ortadan kaldirdi. 1931°deki Halk Partisi
Kongresi’yle 1924 Anayasasi’nin ruhuna aykiri1 korporatist bir rejim kuruldu. Her seyi denetleyen bu tek
parti rejimi 1946’ya kadar siirdii.” Bkz.: ayn1 yer.

35 Cemil Kocak, “1908 Devrimi ve Bir Kez Daha Yéntem Uzerine”, Toplumsal Tarih, C. 8, S. 45, Eyliil
1997, ss. 59-61, s. 61.

36 Mete Cetik, “1908 Devrimi ve Mesrutiyet Nostaljisi”, Birikim, S. 82, Subat 1996, ss. 77-83, s. 78.

37 Kansu, a.g.e., s. 97.

3% 1908 Devriminin Halk Dinamigi adli eserinin ilk baskisi olan Belgelerle 1908 Devrimi Oncesinde Anadolu
(Kaynak yay., Istanbul, 1984) kitabmna yonelik bir elestiride Kars’in eldeki belgelerin ierigini asan tezlere
ulastig1 goriisii i¢in bkz.: Cemil Kogak, “Zafer Kars’in Kitab1 Vesilesi ile Tarih Caligmalarinda Yontem
Uzerine”, Toplumsal Tarih, C. 5, S. 25, Ocak 1996, ss. 62-64.
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kanitlamada yetersizdir. 20. yiizyilin baglarinda, Osmanli’da siyasal taleplerle iktidar
zorlayan bir burjuvaziden s6z etmek ne derece dogrudur? Talep edilenler burjuva
ideolojisinin {iriiniidiir; ama talep edenler kdken olarak burjuva degildir. Bu durumda yine

mektepli subaylarin rolii hatirlatilmistir:

Halkin ve erlerin, Arnavutluk’un bazi yerleri ve Arap iilkeleri disinda, Mesrutiyet’in coskusuna
katildiklart dogrudur. Ama Edirne’de askerin hareketin Padisaha karsi olabilmesi olasilig1
karsisinda nasil direnise gectigini, 1T nin Hiirriyet savunucusu diye Rumeli’den Istanbul’a
getirdigi avci taburlarmin nasil 31 Mart’1 yaptiklarini galiba Kansu gérmezlikten gelmege
calistyor. Cilinkii Kansu, devrimde subaylarin paymi kiigiiltmege calistyor. [...] Sunu da
belirtelim, Anadolu’daki 1906-7 vergi ayaklanmalarma karsin, Hiirriyet yalniz Rumeli’de iT
tarafindan ilan edilebildi. Bunun olasi1 nedeni Rumeli’de bir mektepli subay yogunlugunun
olmasi, Anadolu’da ise olmamasidir. [...] Yoksa Anadolu’da da Hiirriyetin ilan1 1906-7
ayaklanmalarinin dogal bir biitiinleyicisi ve sonucu olurdu. Yani, yine mektepli subaylarin

agirhigina gelmis oluruz.™

Kansu’nun stirekli olarak wvurguladigit 1908’in Tiirk tarith yaziminda

onemsizlestirilmeye ¢aligildig1 iddias1 Kogak’in da belirttigi gibi tartigsmalidir:

1908’in bir doniim noktasi/doneme¢ ve ‘Cumbhuriyetin laboratuar1’ oldugu tezi, sanirim Tarik
Zafer Tunaya’nin bizden O6nceki nesle aktardigi en onemli goriistii. Bu goriis gercevesinde,
ittihat ve Terakki Cemiyeti ve iktidari ile ilgili epeyce ciddi arastirmalar yapildi. Sina Aksin’in
ve Sikrii Hanioglu’nun calismalar1 ilk akla gelenler. Zafer Toprak’inki ise, iktisat tarihi
alaninda... Bu suretle, Cumhuriyet 6ncesi ve sonrasi tarih, bir dl¢iide birlestirilmis oldu. Bugiin
icin ciddiye alinabilecek tiirden c¢aligmalar, bu yaklagimin birer iiriinii olarak kabul edilebilir.
1908’in 6nemi ve degeri, Cumhuriyet oncesi ve sonrasit {izerindeki her tiirlii etkisi, sanirim,
zaten anlagilmisti. Aksini diislinmenin, artik bugilin i¢in ciddiye alinabilmesinin miimkiin

olmadigini diisiiniiyorum. *°

Tunaya’nin  ve kendisinin  calismalarinda  1908’in  6nemini  zaten
vurguladiklarini dile getiren Aksin, ayrica Mesrutiyetle Cumhuriyet arasindaki siirekliligi

isleyen Erik Jan Ziircher ve Feroz Ahmad’in da Kansu tarafindan ¢ok dikkate alinmadigina

3% Sina Aksin, “ikinci Mesrutiyet Uzerine Bir inceleme: Aykut Kansu, The Revolution of 1908 in Turkey
(Leiden: Brill, 1997)”, ODTU Gelisme Dergisi, 27 (1-2) 2000, ss. 207-212, s. 209-210.
* Kogak, “1908 Devrimi....”, a.g.m., s. 59-60.
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' Aksin bunu soylerken konu hakkinda ne diisindigiinii de ifade

isaret etmektedir.
etmistir: “gerek II. Mesrutiyet, gerekse Cumhuriyet devrimleri [...] birbirinin devami olan
demokratik-ulus¢u hareketler” olmasina karsin Cumhuriyet daha koktencidir ve Mesrutiyet
gibi saltanatla, hilafetle, seriatla bagdasmaya, onlarla bir arada yasamaya ¢alismamustir.**
Niyazi Berkes de Mesrutiyet’in Onemini teslim etmekle beraber, Cumhuriyet’i
Tanzimat’tan bu yana siiren degisim hareketlerinin son ve en radikal asamasi olarak
yorumlamaktadir.®?

Calismasinin giriginde 1923’1 kirilma noktas1 olarak alan incelemeleri Kemalist
ideolojinin egemen oldugu “baskin tarih¢ilik anlayisinin™** birer drnegi sayan Kansu’nun
da kaginilmaz olarak ideolojik bir tutum sergiledigi dne siiriilmiistiir. Ornegin Atatiirkciiliik
adia Oktay Gokdemir, “1908 Devrimi” teziyle birlikte Kansu’nun Kemalizm karsitlig1 ve
Kemalist tarihgilige elestirilerini de yanitlama geregi duymustur.*® Kansu’nun goriislerinin
0zglin ama ayni1 zamanda ideolojik goriilen yanlarindan birisi de Kemalistleri elestirirken
Ittihatgilan: yiiceltmesidir. Ornegin Mete Cetik’e “simdiye kadar higbir resmi tarih karsiti
arastirmac1  Kemalizm’e ve CHP’ye saldirirken ttihatgilart  savunma  gorevi

»%  dedirten, Kansu’nun ittihatcilarin  gergeklestirdigi suikastlar1  bile

tistlenmemisti
neredeyse hakli gosteren tutumudur.”” Oysa Aksin’in dedigi gibi “Atatiirk dénemine

olumsuz bakanlar, IT dénemine de Syle bakarlar.”*® Kansu’nun alisiimadik bu tarzi, resmi

! Aksin, a.g.m., s. 208.

* Aksin, a.g.m., s. 208-209; Cumhuriyet’in Mesrutiyet’ten daha radikal kopuslar yarattig1 konusunda ayrica
bkz.: Tarik Zafer Tunaya, “Tarih Yolu Nasil Kesfedilir? Atatiirk ve Osmanli Miras1”, Cagdas Diisiincenin
Isiginda Atatiirk, Dr. Nejat Eczacibasi yay., Istanbul, 1983, s. 3-20.

* Berkes, a.g.e., s. 429, 522-526.

4 Kansu, 1908 Devrimi, s. 5.

45 Oktay Gokdemir, “1908 Devrimi’nin Distindiirdiikleri”, Tarih ve Toplum, S. 149, Mayis 1996, ss. 59-62.
 Cetik, a.g.m., s. 82.

Y«“Amaglarma ulasmay1 engelleyen eski diizenin adamlarini tehditle olmuyorsa, komployla ortadan
kaldirmak onlarin siyasetinin bir parcasi. Iktidar olduktan sonra da kendilerine darbe vuracak Kisileri
mahkemeye gotiiremiyorlarsa, onlara suikastla ulasiyorlar”. Bkz.: Nese Diizel’in Kansu ile roportaji.

* Aksin, a.g.m., s. 208.
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tarihin elestirisi adina “gayr-1 resmi tarihin resmi tarihi”ni*’ yazmak yoluna gitmesinin
sonucu olsa gerekir.

Bu tez calismasinda, yukarida Ozetlenen tartigmalara katkisi olacagi
diisiiniilerek, Tiirkiye Biiyik Millet Meclisinin®® Osmanli Mebusan Meclisi (OMM)
kokenli tiyeleri incelenmistir. Bu ¢ercevede hem OMM’de hem de TBMM’de mebusluk
yapmus kisiler, siirekliliklerini saglayan siyasi ve toplumsal kosullarla birlikte konu
edilmistir. Arastirmamizda OMM kokenli mebuslarin TBMM’de 1960°a kadar siireklilik
gosterdikleri saptanmistir; ama sayisal agirliklart ancak 1950°ye kadarki Meclislerde
anlamli ¢ikarimlar yapmaya elverdiginden c¢alismanin bashigi da 1920-1950 tarihleriyle
sinirlandirilmistir.  Fakat  yapilan  genel istatistiki ~ degerlendirmelerde  sonucu
etkilemedikleri, hem de gormezden gelinemeyecekleri i¢cin 1950°den sonra se¢ilen OMM
kokenliler de hesaplanmustir.

OMM kokenli mebuslarin siirekliligini anlamada arka plan olusturmak icin
calismanin Birinci Boliimi’nde OMM’den TBMM’ye goriilen kurumsal siireklilik ve
kopus noktalar1 irdelenmistir. Ikinci Boliim’de ise biyografik eserlerden yararlamlarak
OMM kokenlilere iligkin elde edilen sonuglar sunulmaya ¢alisiimistir. Sayilari,
Mesrutiyetten Cumbhuriyete siyasal tutumlari, smifsal/mesleki durumlari, 6grenim
diizeyleri vb. yonleriyle ele alinan OMM kokenlilerin siirekliliklerini saglayan kosullarin
neler oldugunun belirlenmesine girisilmistir. Bu noktada ortaya ¢ikan sonuglar, incelenen
donemle ilgili arastirma eserlerden yararlamilarak yorumlanmaya c¢alisilmustir. Ugiincii

Boliim’de ise OMM kokenlilerin 6zgegmis bilgilerine yer verilmistir.

¥ Ayse Hiir’iin Kansu’ya elestirisinde kullandig1 bu deyim igin bkz.: Ayse Hiir, “1908 Devrimi’nin Karanlik
Yiizi”, Radikal, 31.07.2005, Radikal 2 eki; http://www.radikal.com.tr/ek haber.php?ek=r2&haberno=4916,
Erigim Tarihi: 01 Eyliil 2007.

% Tiirk Dil Kurumunun yaymladigi son yazim kilavuzunda kurum, kurulus, akim, ¢ag ve donem adlarindan
sonra gelen eklerin kesme isaretiyle ayrilmayacag: belirtilmektedir. Ancak kurum adi kisaltiliyorsa gelen ek
kesme isaretiyle ayrilabilir. Bkz.: Tiirk Dil Kurumu Yazim Kilavuzu, 24. Baski, Tiirk Dil Kurumu Yayinlari,
Ankara, 2005, s. 47-48.
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L BOLUM: OSMANLI DEVLETI’NDEN TURKIYE

CUMHURIYETI’NE PARLAMENTONUN GELISiMi

Batida anayasacilik hareketlerinin yogunlastig1 18. yiizyil sonu ile 19. yiizyil,
burjuvazinin artan giiclinii yazili kurallar yoluyla garanti altina alma ve siyasal iktidara
ortak olma cabalarmin hiz kazandigi bir donemdir. Batidaki anayasal, parlamenter
sistemler toplumsal yapi degisiklerinin {riinii ve burjuvazinin siyasal iktidara ortak
olmasiyla iligkili oldugu halde Osmanli Devleti’'nde 19. yiizyilldaki hareketlerin
belirleyicisi ekonomik siniflardan ziyade, yonetim kadrolari olmustur.’’ Tanzimat, onu
izleyen Mesrutiyet diisiincesi ve uygulamalari, Osmanli Devleti’nin bekasi tartigmalari
icinde biirokrasi kokenli dar bir grubun diisiinebildigi ve genellikle Bati’dan aktardigi
carelerden ibarettir. Bu gelismelerde bir aktor olarak devlet yonetimini ele gecirmek
isteyen burjuvazinin varligr ve agirligr yoktur. Endiistrilesmenin gecikmesi, bu siirecin
irtinii toplumsal smiflarin olusmamasini agiklamaktadir. Ticaret ve sanayi ile ugrasan
Hristiyanlar ise devlet yonetimine katilmaktan ¢ok ulusguluk akimina ydnelmistir. Bu
nedenle Osmanlidaki modernlesme hareketlerinin dnciiliigiinii, Imparatorlugun “geleneksel
giiclii gurubu (o dénem igin belki de ‘smif’1) merkezi biirokrasi”* tistlenmistir.

Biirokrasinin, Hristiyan unsurlarin = ulusgu  yonelimlerini  durdurarak
Imparatorlugu dagilmaktan kurtarma ve azinlhklara daha fazla ilgi duymaya baslayan
Avrupa kamuoyu iizerinde iyi etkiler yapma amact Osmanli’daki anayasacilik
hareketlerinde belirleyiciydi.” Ayrica 19. yiizyilda, Osmanli aydininca kabul edilen

gelismislik Ol¢iitiiniin Batt kurumlart oldugu goriisii ve Tanzimat Doneminde baslayan

' Ahmet N. Yiicekok, Siyaset Sosyolojisi Acisindan Tiirkive’de Parlamentonun Evrimi, AUSBF yay.,
Ankara, 1983, s. 64-69; Siyaset 'in Toplumsal Taban: (Siyaset Sosyolojisi), AUSBF yay., Ankara, 1987, s. 55-
57; Lewis, a.g.e., s. 477-478.

>2 Kongar, Imparatorluktan Giiniimiize..., a.g.e., s. 25; 21. Yiizyilda Tiirkiye..., a.g.e., s. 64.

>3 Saim Sezen, Se¢im ve Demokrasi, Giindogan yay., Ankara, 2000, s. 215.
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yerel temsil uygulamalari da Mesrutiyet’in kurulusunda etkiliydi.®* Buna karsmn 1876
Anayasasi, hazirlayicilart tarafindan; yiginlarin segimlerini, 6zlemlerini yansitmaktan ¢ok
meclisi kuran, halkin yasama etkinliklerine sinirli katilimina imkan veren ve Padisahin
yetkilerini daraltan bir belge olarak gériilmiistiir.”

Osmanli Devleti, Sanayi Devrimi’ni gergeklestiremeyince toplumun kaderci,
gelenekgi siyasal tutum ve aliskanliklari anayasacilik hareketlerine ragmen siirmiistiir.*®
Padisahin yetkilerini azaltmayan 1876 Anayasasi, sahiplenecek bir burjuvazi sinifi veya
orgiit olmadig1 i¢in kolaylikla yiirtirliikten kaldirilabilmis, otuz yillik aradan sonra yeniden
islerlik kazandiginda; bu kez, Padisahin ve yiirlitmenin yetkilerini genisleten
diizenlemelerle Ittihatcilarin iktidarlarini siirdiirmede bir ara¢ durumuna gelmis‘[ir.5 !
1876’dan 1924’¢ kadar yiiriirlikte kalan Kanun-u Esasi®® “bu siire i¢inde Padisah¢1 bir

mesrutiyeti, otokratik bir rejimi, parlamenter bir mesrutiyeti catis1 altinda toplamustir.”>’

I.1. 1876 Kanun-u Esasisi’nde Meclis-i Mebusanin Konumu ve Siyasal
Katilma
Bir kurucu Meclisin hazirlamadigi 1876 Kanun-u Esasisi, Padisahin tek yanh

isleminden dogmus bir “ferman anayasa”dir.®* Bu anayasa kuramsal olarak halkin da

>* Siikrii Hanioglu, “Siyasal Temsil Olaymm Osmanli imparatorlugundaki Yeri”, Tiirk Siyasal Hayatinin
Gelisimi, Ed.: Ali Yasar Saribay — Ersin Kalaycioglu, Beta Basim Yayim Dagitim A. S., istanbul, 1986, ss.
291-296, s. 291-294; “Osmanli imparatorlugunda Temsil ve Ikinci Mesrutiyet Donemi Meclisleri”, LU.
Atatiirk Ilkeleri ve Inkildp Tarihi Yilligi IV, 1989, ss. 61-78, s. 72.

> Demir, a.g.e., s. 28-29.

>0 Yiicekok, Tiirkiye de Parlamento..., a.g.e., s. 64; Siyaset Sosyolojisi..., a.g.e.,s. 171-175.

> Kongar, Imparatorluktan Giiniimiize..., a.g.e, s. 26.

¥ Meclis-i Mebusanin feshine karsin 1876 Anayasasi otuz yillik istibdad déneminde de hukuken var olmaya
devam etmistir. Ashinda Ikinci Mesrutiyet, ertelenen Meclis-i Mebusan se¢imlerinin yapilmasi igin bir
cagriyla baslamistir. Bkz.: Miimtaz Soysal, 100 Soruda Anayasanin Anlami — 1982 Anayasasina Bilimsel
Yaklasim, Gergek yay., Istanbul, 1986, s. 35.

* Tarik Zafer Tunaya, “1876 Kanun-1 Esasisi ve Tiirkiye’de Anayasa Gelenegi”, Tanzimattan Cumhuriyete
Tiirkiye Ansiklopedisi, C. 1, Iletisim yay., Istanbul, t.y., ss. 27-39, s. 39.

5 Biilent Tanér, a.g.m.,, s. 19; Berkes, a.g.e., s. 333.
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katilacagi bir siyasal iktidari, mesruti monarsi rejimini dngdrmesine karsin, sistemin bagi
ve odagi olarak Padisahlig1 korumustur.®’

Kanun-u Esasi, yasama yetkisini Meclis-i Umumiye vermistir. Bu meclis,
halkin temsilcilerinden olusan Meclis-i Mebusani ve Padisah tarafindan émiir boyu gorev
yapmak iizere atananlardan olusan Meclis-i Ayam i¢ermekteydi.®* Yiiriitme erki ise
Padisahca, dogrudan veya atama ve azil yetkisi kendisine verilmis vekiller araciligiyla
kullanilmaktadir. Sadrazam ve Seyhiilislam1 atama yetkisi eskiden oldugu gibi
Padisahtadir.” Padisahin ve atadigi vekillerin yetkileri ve meclise karsi sorumsuzlugu
ylirlitmenin yasamaya stiinliigiini dogurmustur. Padigsahin riitbe ve memuriyet tevcihi,
para ¢ikarma, devletlerle anlasma yapma, savas ve barig karari1 verme, savas halinde kara
ve deniz kuvvetlerini kumanda etme, “ahkam-1 ser’iye ve kanlniyenin icras1”, en 6nemlisi
Meclis-i Mebusanin feshi gibi yetkileri vardir.* Ayrica yargi organlarinin olusturucusu
olan Padisah Divan-1 Ali iiyelerinin secimini onaylamakta ve Sura-y1 Devlet iiyelerini
atamaktadir.”> Kendisinde toplanmis olan bu yetkilere ragmen Padisah “gayr-i mes’ul”
tutulmus ve mallari, Oliinceye dek mali tahsisatt ve Ozgiirligli genel giivence altina
alinmustir.°® Bu kurallariyla 1876 sistemi, sorumsuz bir Padisaha sonsuz yetkiler tanimus,
yetkilerini sinirlamak yerine, adeta iktidarini kurumlagtirmak amacina yonelmistir. “Son

s6z —¢ogu zaman da ilk s6z— Padisahin...” olmustur.®’

8 Servet Armagan, Anayasa, Segimler ve Anayasa Mahkemesi, Fakiilteler Matbaasi, Istanbul, 1977, s. 20;
Fazil Saglam — Miimtaz Soysal, “Tiirkiye’de Anayasalar”, Cumhuriyet Donemi Tiirkiye Ansiklopedisi, C. 1,
Iletisim yay., Istanbul, 1983, ss. 18-54, s. 21; Tunaya, a.g.m., s. 31.

62 Bkz.: 1876 Anayasasi’nin 42, 60, 62, 65 ve 69. maddeleri; Tarhan Erdem, Anayasalar ve Se¢im Kanunlart,
Milliyet yay., Istanbul, 1982, s. 6, 8; Suna Kili — A. Seref Gozbiiyiik, Tiirk Anayasa Metinleri (Sened-i
Ittifaktan Giiniimiize), Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir yay., Istanbul, 2000, s. 47, 49-50.

637 ve 27. maddeler; Erdem, a. g.e.,s. 3, 5; Kili — Goziibiyiik, a.g.e., s. 43, 45.

6 Bkz.: 7. Madde; Erdem, a. g.e., s. 3; Kili — Goziibiyiik, a.g.e., s. 43-44.

% Tunaya, a.g.m., s. 32.

% 5. ve 6. maddeler; Erdem, a. g.e., s. 3; Kili — Goziibiyiik, a.g.e., s. 43.

%7 Tunaya, a.g.m., s. 32. Benzer degerlendirmeler igin bkz.: Berkes, a.g.e., s. 333-335.
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Heyet-i Viikela da Meclis-i Mebusana degil, kendisini atayan Padisaha karsi
sorumlu tutulmustur ve halkin sectigi kisilerden olusan Meclis-i Mebusan karsisinda
ayricaliklidir. Ornegin aralarinda bir uyusmazhigin ¢ikmasi halinde segimlerin yenilenmesi
sartiyla Meclis-i Mebusanin feshi veya Heyet-i Viikela {iyelerinin degistirilmesi
yiriitmenin bast olan Padisahin yetkisindedir.®® Ayrica Mebusanin kanun onerme ve
yapma hakki smirlandirlmis ve giiglestirilmistir.®® Yasa 6nerme konusunda Heyet-i
Viikeld Mebusan Meclisinden daha yetkili kilnmus,” kanunlart yorumlama yetkisi ise
Heyet-i Ayéna tamnmustir.”' Meclis-i Mebusanin yiiriitmeyi denetleme yetkisi, yine
yiiriitme lehine azaltilmistir: Ornegin biitgedeki gelir ve gider miktarlarma hiikiimet ile
birlikte karar verebilmektedir.”> Ayrica Meclisin tatilde oldugu dénemlerde hiikiimet gegici
kanun yapma yetkisine sahiptir.”” Bu hak ve yetkiyi Ikinci Mesrutiyet Déneminde
yiiriitmeyi “Merkez-1 Umiimi” yoluyla denetleyerek isteklerini daha ¢abuk yerine getirmek
isteyen Ittihatcilar da siklikla kullanmstir. ™

Anayasanin Meclis-i Mebusanca degistirilebilmesi de gii¢lestirilmistir: Ayan,
Mebusan ya da Viikeld tarafindan getirilebilen anayasa degisikligi Onerileri sirasiyla
Mebusanin ve Ayanin lgte iki ¢ogunlukla kabulii ve Padisahin oluruyla yiiriirliige
girebilecekti.”

Meclis-i Mebusanin demokratik kural ve yontemlerle olusturulmasinda da
anayasal sorunlar bulunmaktadir. Demokratik siyasal katilmanin énemli 6nkosullarindan

fikir ve toplant1 6zgiirligii, dernek kurma hakki, basin 6zgiirliigi konularinda Kanun-u

6% 35. Madde; Erdem, a.g.e., s. 5-6; Kili — Goziibiiyiik, a.g.e., s. 46.

% Bkz.: 53., 54. ve 55. maddeler; Erdem, a.g.e., s. 7-8; Kili — Goziibiiyiik, a.g.e., s. 48.

" Tunaya, “1876 Kanun-1 Esasisi ve Tiirkiye’de Anayasa Gelenegi”, s. 32.

1 117. Madde; Erdem, a.g.e., s. 14; Kili — Goziibiiyiik, a.g.e., s. 55.

7280. Madde; Erdem, a.g.e.,s. 10; Kili — Goziibiyiik, a.g.e., s. 51.

3 36. Madde; Erdem, a.g.e., s. 6; Kili — Gozibiiyik, a.g.e., s. 46. Bu madde, parlamenter sisteme gegisi
sagladigi sdylenen 1909 degisikliklerinde bile neredeyse ayni birakilmistir; bkz.: Erdem, ay. es., s. 17; Kili —
Goziibiiytk, ay. es., s. 86-87.

™ Tunaya, “ikinci Mesrutiyet’in Siyasal Hayatimizdaki Yeri”, s. 115.

> 116. Madde; Erdem, a.g.e., s. 14; Kili — Goziibiiyiik, a.g.e., s. 55.
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Esasi eksikliklerle doludur. “Kanun dairesinde serbestlik”, “kanunen muayyen olan ahvale
gore”, “muayyen olan kanuna tebaiyet sartile” gibi terimlerle dile getirilen kamu hak ve
ozgiirliklerinin kullamm serbestligi belirsiz birakilmustir.”® Kanun yapim tekniginde
kisitlayic1 anlam tasiyan bu ifadelerle’”’ muglak birakilan hak ve ozgiirliikler sistemini
stfira indiren ise {inlii 113. Madde’dir. Hiikiimete “idare-i orfiye” ilan yetkisi tantyan bu
maddeye gore, polis sorusturmasi sonucunda hiikiimetin glivenligini bozucu eylemlerde
bulundugu kanitlanan kisileri “memalik-i mahrusa-i sdhaneden ihra¢ ve teb’id etmek”
Padisahin yetkisindedir.”®

Bu anayasada Ikinci Mesrutiyet Déneminin baslarinda, 6zellikle 1909 yilinda,
hem Meclis-i Mebusanin konumunu hem de kamu hak ve 6zgiirliikklerini iyilestiren 6nemli
fakat kisa omiirlii degisiklikler gerceklestirilmistir. Ornegin, Meclisi Padisah karsisinda
giiclendiren anayasa degisiklikleri 1912 yilinda, Padisah1 denetlemenin Meclisi
denetlemekten daha kolay olacagim gren ittihatcilar tarafindan geriye alinmistir.”

1909 degisiklikleriyle dernek kurma, toplanti, fikir ve basin 6zgiirliiklerinin
gerceklestirilmesi yolunda yeni rejimin ilk yillarinda olumlu bir ortam da olmustur. Bu
dogrultuda sansiir kaldirilmis, Padisahin siirglin yetkisi, 113. Madde’de yapilan
degisiklikle iptal edilmis, anayasal giivenceye alinmamasina karsin toplanma ve dernek
kurma hak ve 6zgiirliikleri gerceklestirilebilmistir.*® Ne var ki mesrutiyetin ilk aylarindan

1918’e kadar devam eden, siklikla bagvurulan sikiyonetim rejimi her tiirlii siyasi amagh

76 Bkz.: Kanun-u Esasi’nin “Tebaa-i Devlet-i Osmaniye’nin Hukuk-1 Umiimiyesi” bashkli bolimii: Erdem,
a.g.e., s. 3-5; Kili — Goziibiytk, a.g.e., s. 44-45.

"7 Tunaya, a.g.m., s. 32.

8 113. Madde i¢in bkz.: Erdem, a.g.e., s. 13; Kili — Goziibiiyilk, a.g.e., s. 54-55.

7 Tandr, a.g.m., s. 21, 24.

1909°da yapilan ve rejime parlamenter sistem goriintiisii veren Anayasa degisiklikleri ve sonraki yillarda
bundan vazge¢mek anlamini igeren diizenlemeler i¢in bkz.: Erdem, a.g.e., s. 15-23; Kili — Gozbiiyik, a.g.e.,
s. 84-91.

80 Bkz.: 12, 113 ve 120. maddelerin degistirilmis sekilleri; Erdem, a.g.e., s. 16, 18; Kili — Goziibiiyiik, a.g.e.,
s. 86, 88; Tunaya, a.g.m., s. 38.
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toplanma, dernek ve parti faaliyetlerini smirlamis ve hatta ¢ogu zaman fiilen ortadan
kaldirmistir.®!

Osmanli Anayasasi etnik ve dinsel 6zelliklerine vurgu yapmaksizin niifusa ve
idari bolimlemeye gore olusturulacak bir Meclis-i Mebusan ongdrmektedir: Seg¢imler iki
derecelidir. Segme secilme haklar1 erkeklere taninmistir. Ayrica segmek ve secilebilmek
icin birilerinin hizmetinde bulunmamak, emlak sahibi olmak, vergi vermek gibi kosullara
sahip olmak gerekiyordu.® 1912°de ¢ikarilan ve 1914 secimlerinde uygulanan bir kanunla
emekli veya silah altinda bulunmayan ihtiyat subaylari disindaki askerlerin de oy hakki
engellenmistir.* Bu sinirlamalariyla Osmanl se¢im sistemi Kansu’nun da vurguladig gibi
liberal ama demokratik degildi.*

Demokratik bir kiiltiiriin eksikligi se¢im uygulamalarina da yansimistir. Birinci
Mesrutiyet Doneminde Istanbul disindaki bolgelerde yapilan secimlerde idare
meclislerindeki iiyeler ikinci segcmen kabul edilerek halk siirecin disinda birakilmistir.
Ikinci Mesrutiyet Doneminde gdrece yasanan siyasallasmaya ragmen Ittihatcilarin
Tanzimat biirokrasisinin segkinci tutumunu devam ettirmesinden otiirii tablo ¢ok
degismemistir. Biitiin dzgiirliik¢ii sdylemlerine karsin Ittihatgilar i¢in demokratik temsil,

demokratiklesmenin degil, devletin kurtulusu programimin 6geleri olarak anlasilmistir.

8 Tunaya, Tiirkiye de Siyasi Partiler (1859 — 1952), Arba yay., istanbul, 1952, s. 164.

%2 1876 Kanun-u Esasisi’nde segilebilme sartlarim diizenleyen 68. Madde i¢in bkz.: Erdem, a.g.e., s. 9; Kili —
Goziibliyiik, a.g.e., s. 50. Birinci Mesrutiyet segimlerinde uygulanan Talimat-1 Muvakkate’nin tam metni i¢in
bkz.: Erdem, ay. es., s. 135-137; Tiirkiye 'de ve Yabanci Memleketlerde Se¢cim Mevzuati, Ankara, Bagbakanlik
Devlet Matbaasi, 1949, s. 3-6; 1877°de Meclis-i Umlminin hazirladigi, ancak padisah¢a onaylanmasi
1908°de gerceklesebilmis intihab-1 Mebusan Kanunu’nun segmenlikle ilgili 11. ve 22. Maddeleri, mebus
secilebilmenin kosullarini iceren 17. Maddesi i¢in bkz.: Erdem; ay. es., s. 140, 141, 142; Secim Mevzuati,
age.,s.9,11,12.

%325 Eyliil 1328 tarihli “Berri ve Bahri Erkan ve Umera ve Zabitan ile Kiigiik Zabitan ve Jandarma ve Umera
ve Zabitan ve Efradiyle Mensubin-i Askeriyenin Hizmet-i Askeriyede Bulunduklart Miiddetge Hakk-1
Intihablarmi Istimal Edememeleri Hakkinda Kanun-1 Muvakkat” i¢in bkz.: Erdem, a.g.e., s. 153; Se¢im
Mevzuati, a.g.e., s. 27; Armagan, a.g.e., s. 158.

¥ Kansu, 1908 Devrimi, s. 275. Diinyada genel oy hakkmmn gelisimi hakkinda bkz.: Sirin Tekeli,
“Cumhuriyet Déneminde Secimler”, Cumhuriyet Dénemi Tiirkiye Ansiklopedisi, C. 7, iletisim yay., Istanbul,
1983, ss. 1798-1824, s. 1798.
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Dolayisiyla iktidara odaklanan ittihatcilarin gdziinde halk, egitilmesi gereken ve kiiltiir

diizeyi yiikseldikge kendilerine katilacak yigmdir.®

Demokrasi rejiminde hiikiimetin ilk temeli intihdbdir. intihAbAt tamamen hiir ve miistakil
olmadik¢a hiikiimeti halk idare ediyor denilebilir mi? Halbuki Osmanli Imparatorlugu’nda
ittihat ve Terakki intihdbati nasil hiir birakabilirdi?... Koyu bir cehalet ve taassub icinde,
karanliklara gémiilii bir halde yasayan halk serbest bir intihaba birakilsa Meclis-i Mebusan’a en
koyu miirtecileri, sirf baglarinda sarik oldugundan dolay1 yollamayacaklar miydi? Hangi taraftan
bakilirsa ve muhakeme edilirse edilsin, baslar memleketin hiirriyet rejimi i¢in heniiz olgun bir
halde bulunmadig: hakikatine garpiyordu. Iste bu vaziyet karsisinda Mesrutiyet-i idarenin temeli
olan intihabat sirf bir gdsteris ve oyuncak haline diismiistii. IntihAbatin biitiin gayesi ortaya
ittihat ve Terakki’nin emin olabilecegi bir ekseriyet cikarmakti. Bu gayeyi temin icin ne
yapilmak lazimd1? Hiikiimet niifuzunu kullanacakti. Ittihat ve Terakki’nin biitiin valileri,
mutasarriflar, kaymakam, jandarma ve polisleri ekseriyeti Ittihat ve Terakki namzedlerine
temin igin c¢alisacaklardi. Icab ederse sandiklar1 agacaklar, reyleri bildikleri gibi tesvis
edeceklerdi... Bu ¢ikmaz yola ancak imparatorlugun vahdetini ve Tiirkiin hakimiyetini

muhafaza gayesiyle sapilmistr... %

Hiiseyin Cahit’in vurguladigi “gaye”, azinliklardan gerici hareketlere kadar
farkli unsurlari barindiran, tirdes olmayan mubhalefete Ittihatgilarin  hosgériiyle
yaklasmamas1 sonucunu dogurmus, bu yaklasim dogal olarak segimlere de yansimustir.®’
Ittihat ve Terakki Cemiyeti, Abdiilhamit rejimini yiktiktan sonra Merkez-i Umiminin
iktidarim1 kurma ve siirdiirme, ¢ogulcu siyasi hayata son vererek tek parti rejimine yonelme
biciminde gelismis; giderek bir kisim sivil ve asker biirokratlarin oligarsisine
déniismiistiir.*® Bu ortamda, bir secim kurulunun ve bagimsiz yargi denetiminin yoklugu

Ittihatgilarin giidiimiindeki yiiriitmenin se¢imlere miidahalesine olanak tanimustir. 89

% Emiroglu, a.g.e., s. 279.

86 Hiiseyin Cahid Yal¢in, “Mesrutiyet Hatiralar1 (1908-1918)”, Fikir Hareketleri, S. 1-152, (1934-1937), s.
245-246’dan aktaran; Demir, a.g.e., s. 349-350.

8 Tirkiye’deki iktidar-muhalefet iliskilerinin genel bir degerlendirmesi igin bkz.: Niikhet Turgut, Siyasal
Muhalefet: Bati Demokrasileri-Sosyalist Ulkeler-Tiirkiye, Birey ve Toplum yay., Ankara, 1984, s. 227-257.
$Kurt Steinhaus, Atatiirk Devrimi Sosyolojisi, C. 1, (Cev.: Necdet Sander), Yenigiin Haber Ajansi Basin ve
yay. A.S., 1999, s. 48; Lewis, a.g.e., s. 210, 224; Tunaya, “Tkinci Mesrutiyet...”, a.g.m. s. 120.

¥ Mesrutiyet donemlerindeki se¢im uygulamalari i¢in bkz: Demir, a.g.e., s. 85-161, 209-287, 313-329;
Sezen, a.g.e., s. 218-229; Tevfik Cavdar, Miintehib-i Saniden Se¢mene, V yay., Ankara, 1987, s. 6-63; Cezmi
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Bu tablonun nedenlerini parlamentonun olusturulma “gaye”sinde aramak
gerekir. Osmanli’da parlamento Onceden deginildigi gibi; demokrasinin degil, etnik
unsurlarin temsili yoluyla devleti dagilmaktan kurtarmanin aracit kabul edilmistir. Bu
nedenle hukuksal diizlemde esit Osmanli vatandashigindan bahsedilmekle; baska bir
deyisle etnik veya dinsel anlamda bir temsil isleyisi kanun metinlerinde yer almamakla
birlikte ilk Osmanli Meclislerinde cemaat esasina dayali bir mebus dagilimi olmustur.”
Ikinci Mesrutiyet Déneminde de aynmi durum devam etmis, Anayasa ve se¢im kanunu
cemaate gore temsili ongérmediginden hangi toplulugun ka¢ mebus ¢ikaracagi da siyasal
olarak ¢oziimlenmistir.”’ ikinci Mesrutiyetin baslarinda Osmanlicilik  diisiincesine
baglihgini agiklayan ITC, etnik ve dinsel gruplarin orgiitlerinden baska bir muhatap
bulamadigindan cemaatlerle pazarliklara gére mebuslarin dagilimim olusturmustur.”

Sonugta, Tablo-1’de goriildiigi tizere, genellikle etnik ve dinsel kimlikleriyle
taninan ve tanimlanan isimlerden olusan bir parlamento olugsmustur. Bu sonuglarda devleti
kurtarmaya calisan ve Osmanlic1 yaklagimint Mesrutiyetin ilk yillarinda devam ettiren
ITC’nin biiyiik pay1 vardir.”” ITCnin belirleyiciligi, bazi azmlik gruplarmin I. Dénemde
Cemiyete muhalif saflara kaymalar1 nedeniyle 1912 secimlerinde daha az mebus

¢ikarmalarindan da anlasilmaktadir.”

Eraslan — Kenan Olgun, Osmanli Devletinde Mesrutiyet ve Parlamento, 3F yay., Istanbul, 2006; s. 69-79,
105-110, 126-127.

% flber Ortayl, “ilk Osmanli Parlamentosu ve Osmanli Milletlerinin Temsili”, Kanun-u Esasi’nin 100. Yili,
AUSBF yay., Ankara, 1978, ss. 169-182, s. 172; Ortayli, “Osmanli Devleti ve Mesrutiyet”, Tanzimattan
Cumbhuriyete Tiirkive Ansiklopedisi, C. 4, iletisim yay., Istanbul, ss. 953-960, s. 957; Birinci Mesrutiyet
meclislerinde milletvekillerinin etnik ve dinsel dagilimlari i¢in bkz.: Turhan, a.g.e., s. 92.

! Fevzi Demir, “ikinci Mesrutiyet Dénemi Meclis-i Mebusani’nda Etnik Grublarm Temsiline iliskin Bazi
Gozlem ve Veriler”, MEU Tarih ve Milliyet¢ilik — I. Ulusal Tarih kongresi (30 Nisan — 2 Mayis 1997)
Bildirileri, ss. 348-368, s. 348-349.

%2 Feroz Ahmad — Dankwart A. Rustow, “ikinci Mesrutiyet Déneminde Meclisler: 1908-1918”, Giiney-Dogu
Avrupa Arastirmalart Dergisi, S. 4-5, Y. 1975-1976, U Edebiyat Fakiiltesi yay., Istanbul, 1976, s. 245-284,
s. 246-258; Demir, a.g.m.; a.g.e., s. 85-161, 209-287, 313-329.

% Demir, a.ge.,s. 161.

* Ahmad-Rustow, a.g.m., s. 252-254; Demir, a.g.m., s. 362.
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Tablo—1: ikinci -Mesrutiyet Meclislerinde EtniidDinsel I-)aglhm95
Balkan Savaslari’ndaki kayiplara ragmen, ¢ok ulusluluk Imparatorlugun bir
ozelligi olmaya devam etmistir. Bu savaslarda yasanan toprak kayiplarindan sonra iTC her
ne kadar Tirkgiiliige ve Islamcilifa yonelmisse de “Ittihad-1 Anasir” politikasin1 da
siirdiirmeye ¢alismistir. Rum temsilci sayisinin II. Dénemle ayni tutulmasi ITC’nin son ana
kadar Rum’larla baglarin1 koparmak istemediginin kanitidir. Ermeni ¢abalarimin Dogu
Sorunu’nun bir parcasi olarak yeniden giindeme getirildigi 1914’te, Ermeni temsilcilerin
sayist II. Donemdekinden daha fazla tutulmustur. Aymi Donemde Arap mebuslarin
sayillarinda da artis olmustur. Bu durum, Osmanlicilik ideolojisinin sonunu getiren
Makedonya’nin kaybiin, ITC’yi Tiirk olmayan diger unsurlar1 elde tutmaya yoneltmis
olmasiyla agiklanabilir. Ancak ITC’nin bu tavrinin sonugsuz kaldigi Birinci Diinya
Savast’nda ¢ikan Arap ayaklanmasiyla anlasilacaktir.”®

Miitareke kosullarinda yapilan 1919  se¢imlerine  Tiirkler, Wilson
Prensipleri’nden yararlanarak topraklarini korumak i¢in yogun bir ilgi gostermistir. Ancak

ileri siirdiikleri demografik ¢ogunluk iddialarimi riske atmak istemeyen Rumlar ve

% Tabloda ilk ii¢ meclise ait dagilimlar Demir, a.g.e., s. 333’ten aktarilmus, IV. Dénem’e ait bilgiler yine

Demir’in I- IV. Dénem OMM iiyeleri listesinden hareketle tabloya eklenmistir; bkz.: Demir, ay. es., s. 355-
384.

% Demir, a.g.e., s. 313-329.
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Ermeniler se¢imleri boykot etmistir.”” Aralarinda Rumlar ve Ermenilerle hareket edenlere
karsin Musevilerin egilimi sec¢imlere katilmak yoniinde olmustur. Avram Galanti
Istanbul’da ve Mison Ventura izmir’de Musevilerin aday1 ilan edilmis, Kasim ay1
baslarinda on ii¢ Musevi Istanbul se¢imlerinde miintehib-i sanilige secilmistir. Oy verme
islemlerine katilan ve aday gosteren tek gayrimiislim grup olan Musevilerden yalnizca
Mison Ventura son Meclis-i Mebusana secilebilmistir.”®

Son Meclis-i Mebusanda {ilkenin siyasi deneyimlerinin etnik dagilimda
yarattigr degisiklige ragmen degismeyen bir durum vardir. O da Tablo-2’de goriilecegi
lizere, ttihatgilarm, yandas: sivil ve askeri biirokrasinin destegiyle sagladig {istiinliiktiir.

1908°de ITC’nin yan1 sira segimlere giren tek parti Ahrar Firkastydi. 14 Eyliil
1908’de kurulan bu partinin secimlere kadar Orgiitlenecek zamani olmadigindan
cikarabildigi tek mebus Ankara’dan adayligini koyan Mahir Sait Bey’di.”” Ancak Ahrar ve
devami Hiirriyet ve Itilaf Firkas1 Mecliste muhalefetin artmasindan sonra giiglenmeye

baslamustir.'’

Siyasal Tutumlar
Bagimsiz/
Dénem | ittihatc1 | Liberal | Sosyalist | bilinmeyen | Toplam
| 129 72 5 117 323
11 199 24 1 57 282
I 192 11 - 87 290
v 60 6 2 100 168

Tablo—2: Siyasal Tutumlarina Gére Meclis-i Mebusan Uyeleri'”'

%7 Taha Niyazi Karaca, Son Osmanli Meclis-i Mebusan Se¢imleri, Tlirk Tarih Kurumu yay., Ankara, 2004, s.
316-324.

% Karaca, a.g.e., s. 328-329; Sezen, a.g.e., s. 229.

% Ahmad, a.g.e.,s.47; Emiroglu, a.g.e.,s. 97.

100 K ansu, a.g.e.,s.351-352; Ahmad — Rustow, a.g.m., s. 258-259.

191 Tablodaki I, II ve III. Dénem iiyelerinin siyasal tutumlar1 Demir, a.g.e., s. 343’ten aktartlmistir. IV.
Doénem {iyelerinin siyasal tutumlari ise su kaynaklardan tespit edilmistir: Demir, ay. es., s. 355-384 arasinda
verdigi Osmanli Meclis-i Mebusan iiyelerinin tam listesi; Erik Jan Ziircher’in, Milli Miicadele de Ittihatcilik
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1912 se¢imlerine muhalefet saflarinda katilarak Meclise girmeyi basaran birkag
mebus disinda segilenlerin ¢ogunlugu ITC’nin onayladig: kisilerdi. Ancak Tiirk olmayan
unsurlarla pazarliklar sonucu belirlenen mebuslarin cogunun Cemiyet’le iliskilerinin zayif
oldugu ya da hi¢ olmadigi ve ITC’nin denetiminin daha az oldugu tasrada esraf ve
derebeylerin bolgesel giiglerini kullanarak Meclise girdigi goriilmiistir. Bu nedenle
ITC’nin muhalifleri segtirmemek igin basvurdugu biitiin carelere ragmen'® diger
donemlerde de “Liberaller” bulunabilmis, ama sayilari siirekli azalma egilimi gostermistir.
[lk ii¢ Meclisteki iktidar-muhalefet iliskilerinin sekillenmesinde sosyo-ekonomik
catismalardan ¢ok etnik farkliliklar belirleyici olmus ve muhalefet ¢ogunlukla azinlik
gruplarinca temsil edilmistir.'*

Miitareke kosullarinin gélgesinde kalmakla beraber, 1919 se¢imlerinin yapildig
ortamdaki tartisma konular1 dncekilerden farkli degildir. Ornegin, Saray ve ITC arasindaki
siirtiisme gene su yiiziine ¢ikmustir. Padisah, Aralik 1918’de ITC’nin ¢ogunlukta oldugu
meclisi dagitmis, kabinelerdeki etkinligine de son vermeye baglamis ve iktidar1 yeniden
Saraya mal etmeye calismustir. Hiirriyet ve Itilaf Firkasi tekrar canlandirilmistir. Damat
Ferit’in kurdugu ilk iki hiikiimette mensuplara bakanlik gorevi verilen Hiirriyet ve Itilaf
Firkasi, Saray tarafindan ittihatcilara karsi miittefik secilmistir.'® Hiirriyet ve itilaf Firkas

ve ayni ¢izgideki parti ve dernekler, segimlerde ITC’nin etkinligini ileri siirerek katilmama

(Cev.: Niizhet Salihoglu, iletisim yay., Istanbul, 2003) baslikli calismasinda verdigi birgok ittihatc1 ismin
ozgecmisi; TPT, Milli Miicadele ve T. B. M. M. I. Donem 1919 — 1923, C. 3: 1. Dénem Milletvekillerinin
Ozge¢migleri, Haz.: TPT Arastirma Grubu; Fahri Coker, TBMM Vakfi yay., Ankara, 1994 (Son Meclis-i
Mebusandan I. Dénem TBMM’ye gegenlerin bu eserdeki 6zgegmisleri); TPT TBMM — II. Donem 1923 —
1927, C. 3: I. Dénem Milletvekillerinin Ozge¢misleri, Haz.: TPT Arastirma Grubu; Kazim Oztiirk, TBMM
Vakfi yay., Ankara, 1995 (Son Meclis-i Mebusana segilmekle beraber I. TBMM’ye katilmayip II. TBMM’ye
secilenlerin 6zge¢misleri).

Siyasal kategoriler Demir’e ait olup IV. Meclis-i Mebusan {iyelerinin tutumlarinin kodlanmasinda da ayni yol
izlenmistir. “Liberal” nitelendirmesi Ahrar Firkasi, Hiirriyet ve Itilaf Firkas1 vb. ITC karsiti partiler igin
kullanilmustir.

Tablo-2, mebuslarin se¢im donemlerindeki siyasal tutumlarmi yansitmakla beraber 1908 segimlerine ITC
listelerinden girip sonra muhalefet saflarinda goriilenler de “Liberal” sayilmistir; bkz.: Demir, ay. es., s. 343.
12 Ahmad — Rustow, a.g.m., s. 243.

195 Ahmad-Rustow, a.g.m., s. 252-254.

1% Miitareke Donemindeki siyasi tartismalarin 6zeti igin bkz.: Karaca, a.g.e., s. 6-30; Turgut, a.g.e., s. 249.
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karar1 almissa da birer aktor olarak siyaset sahnesinde varliklari gériilmiistiir.'” Sonradan
boykot karari almakla beraber Rumlar ve Ermeniler onceki se¢imlerin klasik talepleri
arasinda olan nisbi temsili yine giindeme getirmistir, hatta hiikiimetlerle mebus sayilari
konusunda pazarliga bile girmistir.'

Istanbul’daki etkinliklerini kismen kaybeden Ittihat¢ilar, Anadolu’da Miidafaa-i
Hukuk faaliyetlerinde ve &zellikle 1919 secimlerinde yine 6n plandadir.'”” Tespit
edilebildigi kadariyla, 1919’da segilenlerden 60’min Ittihat¢i olmasi bunun kaniti
sayilabilir. Kovusturmaya ugradiklar1 Miitareke Doneminde siyasal kimliklerini agikca
ifade edemeyecekleri dikkate alindiginda, son Meclis-i Mebusanda daha fazla Ittihatci
olmasi muhtemeldir.'”™ Ancak IV. Dénemde eski siyasal tavirlar degil, Miitareke nin
zorunlu sonucu olarak Miidafaa-i Hukuk¢u bir hava hakim olmustur.

Ozetlenecek olursa 1876 sistemi, yiiriitmenin {istiinliigiinii doguran igerik ve
uygulamalar1 barindirmistir. ITC’nin fiili tek parti iktidart Meclislerdeki siyasal dagilimdan
da izlenebilmektedir. Siyasal dagilimlar agisindan net bir kesinti olmamakla birlikte

Meclislerdeki iiyelerin etnik/dinsel dagilimi bakimindan son OMM o6ncekilerden farklidir.

195 Karaca, a.g.e.,s.233-238.

1% Karaca, a.g.e., s. 55-58, 318-324.

7 Ornegin Tunaya 1919 segimlerinde biiyiik 6lgiide ittihatcilarin etkin oldugunu belirtmektedir; bkz.:
Tunaya, a.g.e., s. 409-410. Bir baska goriise gore Ittihatcilarm 1919 secimlerinde yer yer olumlu katkis1 bazi
sonuglarin alinmasinda etkili olmustur. Ancak Miidafaa-i Hukuk hareketi ilk andan itibaren se¢imlerdeki
kampanyasmi ITC’nin bir uzantis1 olmadigini vurgulayarak siirdiirmiistiir. Ittihatgilarin mevcut orgiitlerinin
katkis1 Miidafaa-i Hukukun ilkelerini yaymak dogrultusunda olmustur. Bkz.: Cavdar, a.g.e., s. 63; Karaca,
a.ge.,s.310.

"% fttihatcilar, “bizzat muhaliflerin hakim olduklari Istanbul’da, topladigi siyasi personelin bir kismi
‘Hiirriyetperver Avam’ ve ‘Teceddiid’ Firkalarile [III. Donem] Meclis-i Meb’usan ve siyasi hayat iizerinde
miiessir olmak imkanin elde etmislerdir. [...] Saniyen, mevlidi olan Firkalarla, heniiz kapanmiyan sube ve
kuliipleri ittihat ve Terakki Cemiyeti Anadolu’da teskilat ve taazzuv niiveleri birakmustir. Bu niive, Miidafaai
Hukuk davasini benimsemis ve Firkanin Anadolu subelerinin ekserisi derhal Miidafai Hukuk ve benzeri
tesekkiiller haline istihale ederek Istiklal Miicadelesine katilmislardir. Anadolu’da tamamen hakim bulunan
bu teskilat 1919 se¢imini ve son Meb’usan Meclisini kendi mensuplari ile doldurmak imkanini buldugu gibi,
Istanbul’da da gizli toplantilarmn kararlastirdiklar1 namzedleri meb’us sectirmistir. Hiirriyet ve Itilaf ile
taraftar1 tesekkiillerin Anadolu’da ittihadcilarin baskisindan bahsetmeleri ve 1919 secimine katilmamalarini,
Meb’usanim [1920’deki] feshi ‘amillerini de bu noktada aramak lazimdir. O kadar ki, bu Ittihad ve Terakki
heyulas1 karsisinda ve onu yikmak igin, 1911 de oldugu gibi tekrar ve yeniden Hiirriyet ve itilaf nami altinda
birlesik bir muhalefet kiitlesi viicuda getirilmesi bir muhalefet vazifesi olarak tavsiye edilmistir.” Tunaya,
a.g.e.,s.409-410.
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Bu durum sadece Ermenilerin ve Rumlarin 1919 se¢imlerini boykot kararma bagh
olmamigtir. Mesrutiyet’in kendi deviniminde gelisen ulus-devletlesme siirecinin ilk
yansimasi son OMM’de goriilmeye baglanmistir. Fakat son OMM’nin isgalcilerce
dagitilmasi beraberinde rejime dair degisiklikleri de getirmis, ulus-devletlesmeye bagka

siyasal kopuslar da eklemlenmistir.

I.2. “Meclis-i Umumi”den “Tirkiye Bityiik Millet Meclisi”’ne

1919 secimleriyle, Istanbul Hiikiimeti Anadolu’daki direnisi kontrol altina
almay1 planlarken Miidafaa-i Hukuk hareketi agisindan bu se¢imler Erzurum Kongresiyle
baslayan iktidara yiiriiyiis yolunda atilmis en dnemli adimdi.'® isgal baskisina ragmen
calismalarinda Miidafaa-i Hukukgu tavrini kararlilikla siirdiirmesi, 6zellikle 28 Ocak 1920
tarihli oturumda kabul ettigi Misak-1 Milli Beyannamesi miittefiklerin bu Meclise olumsuz
bakislarini gii¢lendirmisti. Meclise yonelik baski, Istanbul’un 16 Mart 1920°de isgalinden
sonra fiili saldirtya déniisecekti.' '

18 Mart 1920°de Itilaf kuvvetleri Meclis-i Mebusana girerek bazi mebuslari
tutuklamis ve Malta’ya stirmiistii. Ayn1 giin, Riza Nur, Tahsin, Zeki, Osman Nuri, Tunalt
Hilmi, Ali, Halil ve Hiisrev Beylerin iggal altindaki bir Meclisin 6zgiir iradesiyle is
goremeyecegini belirten ve daha gilivenli bir ortam olusuncaya kadar Meclis ¢alismalarina

ara verilmesini isteyen onergesi oybirligiyle kabul edilmistir.'"

1% Ridvan Akin, TBMM Devleti (1920-1923): Birinci Meclis Déneminde Devlet Erkleri ve Idare, iletisim
yay., Istanbul, 2001, s. 43-44.

1o Tiirkiye Tarihi, C. 4: Cagdas Tiirkiye (1908-1980), Ed.: Sina Aksin, Cem yay., Istanbul, 2002, s. 88-89.

"1 “Kanun-i Esasi-i Osmaninin 7 nci maddesi mucibince sulh ve ticarete ve terk ve ilhak-1 araziye ve Tebaa-i
Osmaniyyenin Hukuk-u Asliye ve sahsiyyesine taalluk eden ve devlet¢e masarifi mucib olan muahedatin
akdinde Meclis-i Umuminin tasdiki sarttir. Harb-i Umuminin memleketimiz i¢in pek na-miisait serait
dahilinde hitam bulmasi hasebiyle elim bir vazife-i tarihiye ifasina davet olunan Meclis-i Mebusan, ahiren
Makarr-1 Hilafet ve Saltanat-1 Seniyyede ahval-i fevkalade tahaddiis etmesi ve Mesrutiyyetle idare olunan
memalikin kaffesinde milletvekillerine temin edilen masuniyat ve muafiyatin ilca-y1 vakayi ile miintezi’
olmasi hasebiyle, vezaif-i mebusinin icabatina memleketin vaziyet-i haziras ile telif imkanindan mahrum
kalmistir. Her seyden evvel hiirriyet-i efkara ve istiklal-i vicdana vabeste olan ve vazife-i mukaddesenin
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Ertesi giin, Heyet-1 Temsiliye Bagkani Mustafa Kemal Pasa yayinladigi
bildiriyle Ankara’da yeni bir Meclis agilmasi ¢alismalarini baslatmistir. Bildiride siralanan
ilkeler dogrultusunda yapilan se¢imlerden sonra, Meclis-i Mebusandan gelebilenlerin de
katilimiyla Ankara’daki Meclis 23 Nisan 1920’de agilmistir. 12

18 Mart 1920 tarihli birlesiminde Meclis-i Mebusan, kendini feshetmemis,
sadece ¢alismalarina ara vermistir. Fesih islemi, Istanbul’da ¢alismalarim erteleyen Meclis-
i Mebusanin toplantilarina Ankara’da devam etmesini 6nlemek i¢in 11 Nisan 1920 tarihli
Padisah buyruguyla, dért ay icinde yapilacak se¢imle yenilenmek iizere gerceklesmistir.'"
Ne var ki bu fesih iglemi Anadolu hareketinin temsilcilerince taninmadig1 i¢in, Mebusanin
kendi erteleme kararina dayanarak caligsmalarina Ankara’da devam ettigi diisiincesi bir¢ok
mebusun zihninde yer etmistir. Bu tutum da, Meclisin niteligi ve ismi konusunda
tartismalara yol agmustir.

Ornegin Celalettin Arif Bey, acgilacak Meclise katilmak {iizere Ankara’ya
geldiginin ertesi giinii, 10 Nisan’da “Meclis-i Mebusan Reisi” imzastyla, Istanbul’daki
milletvekillerini Ankara’ya davet eden bir beyanname yaymnlamust.''* Acilacak meclis,
Celalettin Arif Bey’in nezdinde, Istanbul’dakinin devamindan baska bir sey degildi; orada
calismasina olanak birakilmayan Meclis-i Mebusan, segilecek yeni iiyelerin katilimiyla

Ankara’da devam edecekti.'’ Secildigi TBMM ikinci Baskanligi gérevinden hosnut

emniyetle ifasina imkan-bahs bir hal ve vaziyetin tahassiiliine intizaren umumi inikatlarin tehirini teklif
eyleriz.” Meclis-i Mebusan Zabit Ceridesi, Devre: 4, s. 496’dan aktaran; Mihg1, Osmanli Parlamento
Tarihinde Son Dénem, Selguk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Tarih Anabilim Dal1, Konya, 2000, s.
148. Onergenin giiniimiiz Tiirk¢esine uyarlanns metni i¢in bkz.: Bahadir Atalay vd., Birinci Tiirkiye Biiyiik
Millet Meclisi, Terciiman Aile ve Kiiltiir Kitaplig1 yay., Istanbul, 1986, s. 31.

"2 Atalay vd., a.g.e., s. 31-35.

3 Mahmut Gologlu, Ugiincii Mesrutiyet, Basnur Matbaasi, Ankara, 1971, s. 141.

"4 Yunus Nadi Abalioglu, Birinci Biiyiik Millet Meclisi, Yeni Giin Haber Ajansi Basin ve Yaymncilik A. S.,
Cumhuriyet gazetesi armagani, [yaym yeri yok], 1998, s. 28; Ankara’mn Ilk Giinleri, Sel yay., Istanbul,
1955, s. 103; ihsan Giines, Birinci Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi 'nin Diisiinsel Yapisi (1920-1923), Anadolu
Universitesi yay., Eskisehir, 1985, s. 48.

"SMustafa Kemal Atatiirk, Nutuk C. I - II, Haz.: Hifz1 Veldet Velidedeoglu, Yenigiin Haber Ajansi Basin ve
Yaymeilik A. S., Istanbul, 1999, s. 218-220; Abalioglu, Ankara’nin..., a.g.e.,s. 109-114.
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kalmamasi, Celalettin Arif Bey’in bu beklentisinden kaynaklanmaktaydi.''® Son Meclis-i
Mebusanin baskani iken 6len Resat Hikmet Bey’in ¢ocuklarinin devlet¢e okutulmasini
konu alan bir 6nerge iizerine sdz alan Celalettin Arif Bey: “Takrirde bir nokta var. Onun
istirdadim1 talep ediyorum. Mefsuh Meclisi Mebusan diyorlar, halbu ki Meclisi Aliniz
Istanbul’daki meclisin mefsuhiyetini tamimiyor onun igin tayym talep ediyorum”
demekteydi. Meclis Bagkan1 Mustafa Kemal Pasa da “kendilerine tashih ettiririz” diyerek,

7 istanbul’da giivenliginin

benimsemedigi bu tutuma simdilik itiraz etmemisti.''
zedelenmesi nedeniyle ¢alismalarina ara veren Meclis-i Mebusanin Ankara’da devam ettigi
fikri baska mebuslarca da paylasilmisti. Ornegin Istanbul Hiikiimetince yapilmis ve
yapilacak uluslararasi antlasmalarin kabul edilip edilmeyecegi gorisiilirken soz alan
Manisa temsilcisi Refik Sevket Bey, onceki Meclisler zamaninda yapilan antlagmalari
saymamanin yine kendilerince tamamlanmis bir seyin bozulmaya calisilmasi oldugunu

sdyleyerek Meclis-i Mebusanin Ankara’da devam ettigi diisiincesini agiga vuruyordu.''®

Kastamonu mebusu Abdiilkadir Kemali Bey’in konusmasinda da benzer izlere rastlanir:

Mesrutiyet ile idare olunan memleketlerde ittihaz edilecek mukarrerat umumiyetle
Mecalisi Umumiyeden ge¢cmedik¢e mabihiittatbik olamaz, biz vaziyete hakim ve
namiitenahi kudrete malik bulunuyoruz. Binaenaleyh Meclisimizin kabuliine istikbalde

iktiran etmiyecek olan muahedat memleketimizde cayi tatbik bulamyacaktir.'"

Milletvekilligi ile memurlugun bir kisi {lizerinde toplanip toplanamayacagi

TBMM’de goriisiiliirken s6z alan Nigde Mebusu Abidin Bey, Kanun-u Esasi’nin hala

"% Hifz1 Veldet Velidedeoglu, [Tk Meclis, Yeni Giin Haber Ajansi Basin ve Yaymcilik A. S., Cumhuriyet
gazetesi armagani, [yayin yeri yok], 1999, s. 133; Abalioglu, Birinci...a.g.e., s. 54-55.

24 Nisan 1920’de yapilan oturumda Mustafa Kemal Pasa, kullanilan 120 oyun 110’unu alarak Meclis
Baskani secilmis, Celalettin Arif Bey de, ayr bir se¢im sonucunda 120 oyun 109’unu alarak Ikinci Baskan
olmustur. Bkz.: TBMM ZC, Devre: I, C. 1, s. 38, 44.

"3 Haziran 1336 tarihli birlesim: TBMM ZC, Devre: I, C. 2, s. 67.

'8 4 Mayis 1920 tarihli birlesim: TBMM ZC, Devre: I, C. 1, s. 204-205.

"% 4 May1s 1920 tarihli birlesim: TBMM ZC, Devre: I, C. 1, s. 210.



29

yiriirlikte oldugunu ve Meclisin de “Meclis-i Mebusan” oldugunu sylemistir.'*® Sinop
Mebusu Riza Nur, Maarif Vekili secilirken aldig1 oylar1 az bulmus, -vazgegirilmeseydi-
istifa etmeyi diisiinmiigtiir. Istifaya niyetlenmesinin gerekgesini agciklarken: “Ben
mesrutiyet usiillerine bagliyim. Bu, mesrutiyetle yonetilen birgok iilkede olagandir”

diyordu."!

Mesrutiyetin ve Meclis-i Mebusanin devam ettigi diisiincesi bazi yerlerde o
kadar giicliiydii ki; Sebinkarahisar mebuslarinin se¢im tutanaklarina “Meclis-1 Mebusanin
cagrilist niteliginde olmamak ve o yolda toplanacak mebuslarin yetkisine sahip
bulunmamak” kaydin1 koyan mutasarrif hakkinda kovusturma yapilmistir. Oltu
mebuslarinin segimlerinden s6z eden ve Ankara’ya gonderilen yazinin bashginda “Istanbul
Meclis-i Mebusant Bagkanligina” denilmesine ragmen bu deyim TBMM’de aynen
okunmus ve yadirganmamustir.' >

Aslinda Mustafa Kemal Pasa, se¢imlerin yapilmasini isteyen bildirisinin
miisveddesinde Ankara’da toplanacak Meclis i¢in “meclis-i miiessisan” sifatin1 kullanmugti.
Daha sonra bu miisveddeyi, goriislerini almak {izere vali ve kumandanlara, Anadolu ve
Rumeli Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti Heyet-i Merkeziyelerine gondermistir.'> 15. Kolordu
Komutan1 Kazim Karabekir Pasa ve 3. Kolordu Komutani Selahattin Pasa’nin “meclis-i
miiessisan” sifatinin tepki yaratacagi uyarilari lizerine 19 Mart’ta yayinladigi bildiride
“meclis-i miiessisan” yerine ‘“saldhiyat-1 fevkaladeye haiz bir meclis” sifatin

kullanmugtir.'** Konjonktiiriin gerektirdigi temkinlilik Meclisin konumunun agikca ifade

edilmesine engel olmus, bu da yukarida 6zetlenmeye ¢alisilan yaklasim farkliliklarina yol

120 5 Haziran 1920 tarihli birlesim: TBMM ZC, Devre: I, C. 2, s. 0.

2! Gologlu, a.g.e., s. 150; Akin, a.g.e., s. 104-105.

22 Gologlu, a.g.e., s. 150-151; Meclis-i Mebusan’m Ankara’da devam ettigi diisiincesine dayanan onerge,
uygulama, diisiinceler yukarda siralananlarla sinirli degildir. Benzer 6rnekler i¢in bkz.: Gologlu, ay. es., s.
148-155; Ak, a.g.e., s. 100-101; Samet Agaoglu, Kuvay: Milliye Ruhu, Kaynak yay., Istanbul, 1999, s. 37,
240.

125 Atatiirk, a.g.e., s. 215; 18 Mart 1920 tarihli ilk genelgenin tam metni i¢in bkz.: Atatiirk ’iin Tamim, Telgraf
ve Beyannameleri IV, TTK yay., Ankara, 1991, s. 272-274.

124 Atatiirk, Nutuk, s. 215-216; Faik Resit Unat, “Atatiirk’iin Toplamak Istedigi ‘Meclisi Miiessisan’ ”,
Belleten, C. 21, S. 83 (Temmuz 1957’den Ayribasim), ss. 483-487, s. 484.
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acmistir. Buna ragmen Kirsehir Mebusu Miifit Bey gibi Meclisin hukuki statiisiini
coziimleme konusunda net olanlar da vardi. Mebuslukla memurlugun bir kisi tizerinde
toplanip toplanamayacagi gorigiiliirken s6z alan Miifit Bey’in konusmasi, Birinci
TBMM’nin konumunu agiklayicidir:

Bu giinkii bu meclisin nami1 nedir? Meclisi Mebusan midir, Meclisi miiessesan midir? Kanunu
esasiye muvafik bir meclis midir? Orasini halledemiyor. Ciinkii elde bulunan kanunu esasiye
tevfiki muamele ldzimgelse bu meclisin bir de meclisi ayan1 olmak lazimgelir. Hani bu[nun]
meclisi ayan1? Burada miizakere edilecek bir maddei kanuniye kabul edildikten sonra bir de
meclisi ayana gider, orada da tetkik edilir. Tetkik edildikten sonra tamamiyle taayyiin eder, ve
arzedilir, huzura gider. Bu biiylik Heyeti Muhteremeniz hem ayan hem mebusandir, hatta bu
giin makami hilkkumdarinin vazifesini, kanunu esasinin yedinci maddesindeki hukuku Padisahiyi
uhdesine almis biiyiik bir Meclistir. Hukuku hiikiimdariyi kendi uhdesinde toplamustir.
Binaenaleyh kendi efradi arasindan gonderecegi azanin memuriyeti ile azalif1 ictima eder mi,

etmez mi? Onu kendisi takdir edecek ve kararin1 kendisi sahsen ve ferden verecek.'?

Bazi milletvekillerinin zihinlerinde “Meclis-i Mebusan” terimi devam etmisse
de, Meclisin ad1 agilmadan konmustu. Mustafa Kemal Pasa’nin karargah olarak kullandig1

126

Ankara’daki Ziraat Mektebinde konunun tartisildigi bilinmektedir. ©° Bu tartismalarda

“Meclis-i Kebir”, “Meclis-i Kebir-i Milli”, “Kurultay” gibi farkli adlar 6nerilmekle beraber

127 Mustafa Kemal

“Meclis-i Mebusan” adinin devamindan yana tavir koyanlar da olmustur.
Pasa, “Meclis-i Kebir-i Milli” adin1 benimsemis,'*® Sinop Mebusu Serif Bey de, Meclisi
acis konusmasinda “Biiylik Millet Meclisini kiisadeyliyorum” demistir.'* Meclisin acilig
giiniinde alinan Heyet-i Umumiye kararinda Biiyiik Millet Meclisi adinin oniine “Ttirkiye”

kelimesi de eklenmistir."*® Ancak Meclisin ilk giinlerinde “Biiyiik Millet Meclisi”, “Millet

Meclisi?, “Meclis-i Milli”  gibi  farkli  isimler  kullanilmis, terim  birligi

125 5 Haziran 1920 tarihli birlesim: TBMM ZC, Devre: I, C. 2, s. 80-81.

126 Bkz.: Abalioglu, Ankara’min..., a.g.e.,s. 115.

127 Glines, a.g.e., s. 56-57.

128 Abalioglu, Ankara’nin..., a.g.e.,s. 115.

"> TBMM ZC, Devre: 1, C. 1,s. 2.

1391 sayili karar, “Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisinin sureti tesekkiilii hakkinda heyeti umumiye karari”dir;
Diistur, 3. Tertip, C. 1,s. 1.
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olusturulamamustir. ' “Biiyiik Millet Meclisi” terimi 29 Nisan 1920 tarihli Hiyanet-i

Vataniye Kanunu'nda; bir yasa metni icinde ilk kez tercih edilmistir.'** Isim
karisikliklarini siirmesi iizerine Meclis ikinci Bagkam Celalettin Arif Bey, icra vekillerinin
secilmesine dair kanun gorisiilirken Oncelikle Meclisin adim1 koymak gerektigini
belirttikten sonra bu Meclisin kararlarinda ve Hiyanet-i Vataniye Kanunu’nda kullanilan
“Biiyitk Millet Meclisi” adimin kendilerince benimsendigini ifade etmistir.'”> Hiyanet-i
Vataniye Kanunu ve “Biiyiik Millet Meclisi Icra Vekillerinin Sureti Intihabma Dair
Kanun”la da'** “Biiyiik Millet Meclisi” ismi netlesmis ve yasallasmustir.

[Ik Heyet-i Umumiye Karari’'nda Meclisin ad1 &niine “Tiirkiye” kelimesi
eklenmisse de, sonradan bazi kanun ve kararlarda “Devlet-i Aliye”, “Memaliki Osmaniye”,
“Memaliki Mahrusei Sahane” terimlerinin kullanildig1 da olmustur.'*> Hatta Osmanlmin ilk
baskenti Bursa’nin Yunan iggaline ugramasi iizerine verilen ve Meclis Bagkanligi
kiirsiisiiniin siyah ortii ile Ortiilmesini talep eden 18 Temmuz 1920 tarihli 6nerge kabul
edilmisti. Bu 6rtii, Bursa’nin Yunan isgalinden kurtulusuna dek kiirsiide kalmustir."*® 1921
Teskilat-1 Esasiye Kanunu’nun 3. Maddesinde bu tarz kullanimlar terkedilmis ve “Tiirkiye”
kelimesi anilmistir. Fakat Meclisin ismi Oniine getirilmemistir: “Tiirkiye Devleti Biiyiik

Millet Meclisi tarafindan idare olunur ve hiikimeti ‘Biiyiik Millet Meclisi Hiikimeti’

unvanmi tasir.”>’ 1 nolu Heyet-i Umumiye Karari’ndan sonra BMM adimin basina

U Bkz.: TBMM ZC, Devre: 1, C. 1,s. 18, 20, 21, 22, 23, 24, 25, 27, 34, 35, 36, 39, 40.

2 Diistur, 3. Tertip, C. 1, s. 4; Tarik Zafer Tunaya, “Bagimsiz Tiirkiye Kurucusu Tiirkiye Biiyiik Millet
Meclisi Hiikiimeti’nin 50. Yildoniimiinde”, Tiirkiye de Sivasal Gelismeler (1876-1938), C. 2, istanbul Bilgi
Universitesi yay., Istanbul, 2003, ss. 83-115, s. 91.

" TBMM ZC, Devre: I, C. 1,s. 157.

134 Diistur, 3. Tertip, C. 1,s. 4.

135 Bkz.: 29 Nisan 1920 tarihli Hiyaneti Vataniye Kanunu, 19 Agustos 1920 tarihli Devairde Kullanilan
Pullarin Tevhidi Hakkinda Kararname, 14 Eyliil 1920 tarihli Men’i Miiskirat Kanunu, 20 Eyliil 1920 tarihli
fhracat Riisumu Kanunu, 7 Ekim 1920 tarihli Memaliki Osmaniye Dahilinde Seyrii Seyahat Edenlerin
Seyahat Varakasi Almalar1 Mecburi Oldugu Hakkinda Kararname; Diistur, 3. Tertip, C. 1, s. 4, 51, 63, 67,
92.

1% Agaoglu, a.g.e., s. 87-88.

137 {1gili madde igin bkz.: Erdem, a.g.e., s. 10; Kili — Goziibiiyiik, a.g.e., s. 100.
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“Tiirkiye” kelimesi ilk defa 8 Subat 1921 tarihli Icra Vekilleri Heyeti Kararnamesi’nde
eklenmistir."*® TBMM adimin anayasaya ilk defa girisi ise 29 Ekim 1923 tarihli “Teskilat-1
Esasiye Kanunu’'nun Bazi Mevaddinin Tavzihan Tadiline Dair Kanun”la olmustur:
“Tiirkiye Reisicumhuru, Tirkiye Biiyiik Millet Meclisi Heyet-i Umumiyesi tarafindan ve
kendi 4zas1 meyanindan bir intihap devresi i¢in intihap olunur...”"?

Meclisin agilisindan 6nce ve sonra hukuki statiisiine iliskin yasanan karmasa,
goriiliiyor ki adinin konulmasinda da yasanmistir. Ancak yonetim seklinin netlesmesine
paralel olarak TBMM ad1 da giderek yerlesmistir. Bu isim, sadece rejim degisikligini degil

Balkan Savaslari’ndan bu yana yasanan toprak ve niifus kayiplarindan ve Birinci Diinya

Savasi i¢indeki Arap isyanindan sonra geriye kalan bir cografyay1 ve toplumu icermektedir.

I.2.1. Fiziki ve Beseri Cografyada Degisimin Etkileri

Osmanlinin Mesrutiyet Doneminde yasadigi cografi daralma ve niifusunun
giderek tiirdeslesmesi, Meclislerindeki etnik ve dinsel dagilim1 dogrudan etkilemistir. Ekim
1908’de Bulgaristan’in bagimsizligini ilani, Avusturya-Macaristan’in Bosna Hersek’i
ilhakiyla baslayan kayiplar 1911 Trablusgarp Savast’yla siirmiistiir. Geri ¢ekilis, sonuglari
itibariyle parlamentonun goriintiisiinii asil etkileyecek Balkan Savaslari’yla farkli bir boyut
kazanmustr:'*°

Bu kayiplar, hicbir abartmay1 gerektirmeyecek kadar 6nemlidir. Yalnizca alan ve niifus olarak
hesaba vuruldugunda Tiirklerin, 3 milyon km?’lik bir alanin 1 100 000 km?’sini ve 24 milyonluk
niifusun 5 milyonunu yitirdikleri goriilir. Tek basma yeterince biiyilk olan bu kayiplar,
Rumeli’yi de kapsadigindan daha da 6nemli olmaktadur. [...] Imparatorluga ¢cokuluslu niteligini
kazandiran Rumeli’deki topraklardi. Bu topraklarin kaybedilmesinin Jon Tiirkler’in ideolojisi

iizerindeki etkisi, agirlik merkezinin Anadolu’ya kaymast olmustur. Makedonya’nin bu denli

38 Diistur, 3. Tertip, C. 1, s. 210; Glines, a.g.e., 59.

9 Diistur, 3. Tertip, C. 5, s. 158; Gencay Saylan, “TBMM’nin Kurulusu ve Gelisimi”, Cumhuriyet Dénemi
Tiirkiye Ansiklopedisi, C. 10, letisim yay., Istanbul, 1983, ss. 2662-2670, s. 2666.

O Cagdas Tiirkiye Tarihi (Atatiirk Ilkeleri ve Inkilap Tarihi), Ed.: Fevzi Demir, Mersin Universitesi
Yayinlari, Mersin, 2003, s. 54, 56-57, 60-61.
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onem tasimasina karsin, dogma biiyiime Makedonyali olan Ittihatcilar’m, iistelik giristikleri
hareketin de besigi olan bu topraklarin kaybedilmesine fazla tepki gdstermemeleri ve yeniden
imparatorluga katmak i¢in harekete gegmemeleri oldukea sasirticidir. !

Bu kayiplar sonucunda, 1914 sec¢imlerinde Arnavutlarin ve Slavlarin temsili
sorunu kendiliginden ortadan kalkmisti. Kayiplarin yarattigi bosluk geri kalan unsurlarin
temsilci sayilarinin arttirilmasina yol agmustir. Rumlara ve Ermenilere bir 6nceki donemin
de iistlinde mebusluk verilmistir. Arap mebuslarin sayilarinda goriilen artis daha dikkate
degerdir. Bu tablo, Osmanlicilik, Islamcilik ve Tiirkgiilik akimlarinin bir arada
bulundugunu kanitlasa da Onemli olan bunlarin biitline katki oraniydi. Toprak
kayiplarindan sonra Tiirklerin sayica Imparatorlugun en onemli dgesi haline gelmeleri,
Tiirkciiliige daha fazla 6nem verilmesini dogurmustu. Balkan Savaglari’ndan sonra 6n
plana ¢ikan Tiirkeiiliik diistincesi ilk baslarda Turancilikla i¢ ice gegmekle beraber 1914°te
Anadolu’yu esas alan Tiirk¢iiliigiin tohumlart atilmistt; ancak filiz vermeye baslamasi i¢in
Turancilikla Osmanliciligin - gercek¢i olmadiginin  anlagilmasint ve Birinci Diinya

142

Savasi’nin yenilgilerini beklemek gerekecekti. ™~ Mesrutiyet Doneminde se¢im bdlgeleri

ile mebus sayilarinda goriilen degisme ve azalmada bu seriiveni takip etmek miimkiindiir:

Arnavutluk,
Makedonya | Giiniimiiz Arap
Yil ve Adalar | Tiirkiyesi | Eyaletleri | Trablusgarp | Toplam
1908 66 173 72 7 323
1912 47 163 63 9 282
1914 - 196 94 - 290
1919 - 168 - - 168

Tablo—3: Meclis-i Mebusan Uyelerinin Bélgelere Gére Dagilim '

41 Ahmad, a.g.e.,s. 186.

42 Ahmad, a.g.e., s. 187-188.

" {1k ii¢ meclisin bélgelere gore dagilimi Demir, a.g.e., s. 334’ten aktariimugtir. [V. Donem’de temsil edilen
secim ¢evrelerinin listesi i¢in bkz.: Demir, ay. es., s. 355-384; TPT, I. ve II. Mesrutiyet, C. 2: Ayan ve
Mebiisan Meclisleri Uyelerinin Ozge¢misleri, Haz. Tiirk Parlamento Tarihi Arastirma Grubu; Thsan Giines,
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Ik iki Meclis imparatorlugun dinsel agidan kozmopolit yapisin1 somut olarak
yansitirken 1914’te Anadolu ve Ortadogu agirlikli bir goriintii vardir. 1919 secimlerinin

alani ise tamamen giiniimiiz Tiirkiyesi sinirlarni kapsamaktadir.'*

Bu durum, kayiplardan
sonra yeni sinirlar konusunda Anadolu hareketince varilan sonugla uyumludur.

Erzurum Kongresi’nde, 30 Ekim 1918’deki sinirlar1 esas alan bir miicadele
anlayis1 netlik kazanmis ve Sivas Kongresi’nde de tekrarlanmigtir; Ergil’e gore sozii edilen
cografya bugiin haritada Tiirkiye olarak goriilen yerlerdir.'* Her ne kadar Misak-1 Milli’de
bu tanima Arap topraklar eklenmisse de, bu cografya igin halkoyuna bagvurmak kosulu
bulunmaktadir. Ayni durum Elviye-i Selase ve Bati Trakya icin de gegerlidir.'*® Yeni
vatanin cografyasina iliskin karari belirleyen, mesrutiyet deneyiminin yani sira Wilson’un 8
Ocak 1918’de duyurdugu, sinirlarin “Milliyetler ilkesi’ne gore diizenlenmesini isteyen “on
dort noktasr”nin diinya kamuoyundaki ¢ekiciligiydi.'*’

Son Meclis-i Mebusan, temsil edilen cografi alan bakimindan ilk kez Erzurum
Kongresi’nde yapilan yeni vatan tanimina uygunluk gostermektedir. Bu yoOniiyle sanki
TBMM’nin prototipidir. Ayrica bu son Mebusan Meclisini TBMM’ye baglayan Misak-1

Milli Beyannamesi gibi ideolojik bir koprii de vardir:'*®

Beyanname, bagimsiz bir Devlet icin gerekli biitiin unsurlari nazara almis ve bu devletin

dayanacagi ideolojik ilkeleri: Ulusguluk, baticilik, ulus ve kisi haklari (demokrasi) gibi

Tiirkiye Biiyiikk Millet Meclisi Vakfi yay., Ankara, 1998, s. 65-73; Karaca, a.g.e., s. 295-297; Gologlu, a.g.e.,
295-303.

14 1V. Dénem i¢in anilan 168 iiye sayisina Kars, Ardahan, Batum ve Oltu’dan secilen 12 mebus dahil
degildir. Bunlar daha katilmadan, Meclis-i Mebusan g¢aligmalarini erteledigi icin dogrudan TBMM’ye
gegeceklerdir. Bu mebuslarin isimleri i¢in bkz. Gologlu, a.g.e., s. 344.

“Her ne kadar bazi gazetelerde Elviye-i Selase’nin se¢imleri yaptig1 haberi yer alsa da, yapilan segimler
ancak gayri resmi anlamda olmustur. [...] Mustafa Kemal Pasa, 21 Ekim’de Kazim Karabekir’e gonderdigi
telde Batum’lularin Mebusan’a katilmak i¢in Paris Sulh Konferansi’'nda tesebbiisatta bulunmalarmin en
uygunu oldugunu bildirdi. [...] Buna ragmen Batum’dan Meclis-i Mebusan’a katilmak {izere bes tane mebus
secildi, fakat Meclis’in kapanmasi tizerine bu mebuslar Ankara’da kurulan Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi’ne
katildilar.” Karaca, a.g.e., s. 292.

145 Dogu Ergil, Milli Miicadelenin Sosyal Tarihi, Turhan Kitabevi, Ankara, 1981, s. 132, 160.

16 Ed.: Aksin, a.g.e., s. 86-87.

"7 Wilson Ilkeleri i¢in bkz.: Fahir Armaoglu, 20. Yiizyil Siyasi Tarihi (C. 1-2: 1914-1995), Alkim Yaynevi,
Ankara, t.y., s. 138-139.

¥ Akin, a.g.e., s. 4.
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ilkelerden ¢ikarmistir. Bu ilkelerden hareket edildigi takdirde, varis noktasinin teokratik bir
saltanatin canlandirilmasindan tamamen farkli bir devletin kurulusuna yol agilacagini tahmin
etmek yersiz olmayacaktir. Misaki Milli Beyannamesi, aslinda yeni, ulusal ve bagimsiz bir
Devlet kurmak {izere harekete gegmis olan Tiirklerin akdettikleri, birlikte yagsamak tizere
anlagtiklar1 kosullar1 igeren ‘igtimai mukavele’dir. Yeni Devlet bu sozlesmenin igerdigi
kosullara dayanacaktir.'*

Yeni sinirlardaki insan unsuruna iliskin bakis da Erzurum Kongresi’nde
sekillenmeye baslamis ve giderek netlik kazanmistir. Ulusun niteligi 6nceleri belirsizdir.
Misak-1 Milli’de etnik ve dilsel tiirdeslikten ziyade Miisliimanlik iizerinden yapilan bir
tanimlama ve birliktelik vurgusu bulunmaktadir. Ornegin Serif Pasa ile Bogos Nubar
Pasa’nin Paris’teki Kiirt-Ermeni devleti kurma projelerine destek veren Ayan liyesi Seyit
Abdiilkadir’in Kiirtleri bir ulus olarak géren agiklamalarina Meclis-1i Mebusanda gdsterilen
tepkiler de bu yondedir. Bu konusmalarda Kiirtlerle Tiirkler arasinda eskilere dayanan
birlikte yasama kiiltiirii ve dinsel yakinlik vurgulantyor ve her iki unsurun birbirilerinden
ayrilmazlig1 dile getiriliyordu."” Bu yaklasim Tiirk olmayan diger Miisliiman unsurlar i¢in
de gecerliydi.

Erzurum ve Sivas Kongrelerinin metinlerinde ve Misak-1 Milli’de
gayrimiislimlere siyasal ve sosyal dengeyi bozacak ayricaliklar verilmemesi, ancak
Miisliimanlarla esit haklarm taninmasi geregi benimsenmis'' ve “kapitiilasyon zihniyeti”

terk edilmistir.'>* Toprak kayiplariyla ve 19. yiizyildan itibaren Kafkasya ve Balkanlardan

aldig1 iceri dogru, buna eslik eden disar1 goclerle Anadolu niifusu giderek tiirdes hale

149 Tarik Zafer Tunaya, “Osmanli imparatorlugundan Tiirkiye Biiyiikk Millet Meclisi Hiikiimeti Rejimine
Gegis”, Tiirk Siyasal Hayatinin Gelisimi, Ed.: Ali Yasar Saribay — Ersin Kalaycioglu, Beta Basim Yayim
Dagitim A. S., Istanbul, 1986, ss. 297-311, s. 303.

%0 Tunaya, a.g.m., s. 305. Konuya iliskin meclis tutanaklari icin bkz.: Erol Kaya, Son Osmanli Meclis-i
Mebusani, Yaymlanmamis Doktora Tezi, Ondokuz Mayis Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Tarih
Egitimi Anabilim Dali, Samsun, 1997, s. 377-381, 468-473; Mihg1, a.g.t., s. 107-111.

BUEd.: Demir, Cagdas Tiirkiye..., a.g.e.,s. 129, 135, 146.

' Tunaya, a.g.m., s. 302.
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gelmisti.”® Ayrica ITC, 1913’te Bulgaristan’la imzaladig1 Istanbul Antlasmasi’ndakine
benzer bir miibadeleyi'>® Yunanistan’a da onermis ve bu konuda 1914’te anlasmaya
varilmigti; ancak iki devlet arasindaki niifus degisimi savas sebebiyle 1923’e kadar
ertelenmisti.'”> Lozan’da imzalanan ve ek bir protokolle istanbul Rumlariyla Bati Trakya
Tiirklerini bu degisimin diginda tutan antlagma taraflarin ulus-devlet tasarilarina uygun
olarak hayata gecirildi."*® Anadolu’da Rum ve Ermeni devleti kurma yoniindeki ¢abalarin
sonu olan Lozan, ayni zamanda Misak-1 Milli’de ¢izilen ve Kurtulus Savasi siirecinde
antlagmalarla belirlenen Tirkiye smirlarinin da biiyiik ol¢tide kesinlik kazandigi bir
antlasma olmustur.

Mesrutiyet’in basindan itibaren yasanan cografi ve demografik daralmanin
sonucunda parlamento, son Osmanli Meclis-i Mebusani ve Birinci TBMM o6rneklerinde
goriildiigii gibi devleti ayakta tutma amaciyla etnik taleplerin ¢arpistigi bir kurum olmaktan
cikmustir. "’ Tiirkiye Cumbhuriyeti’nin kurucusu I. TBMM’de bundan sonra temsilin neye
gore olacagi tartismalarinda 1921 Teskilat-1 Esasiye Kanunu taslaginda onerilen mesleki
temsil sistemi de kabul gormemisti. Bunun yerine cografi yakinlik esasina dayali se¢cim
cevrelerinden temsilcilerin yer alacagi ve Milli egemenlik ilkesine goére olusturulan

parlamento fikri kabul gormiis, Teskilat-1 Esasiye Kanununa konulmustur.'”® 1924

Anayasasi’na konulan “Tiirkiye ahalisine din ve irk farki olmaksizin vatandaslik itibariyle

'35 Bu gdcler hakkinda 6zet bilgi icin bkz.: Nuri Akbayar, “Tanzimat’tan Sonra Osmanlh Devleti Niifusu”,
Tanzimattan Cumhuriyete Tiirkive Ansiklopedisi, C. 5, lletisim yay., Istanbul, t.y., ss. 1238-1246, s.1242-
1246; Giilten Kazgan, “Milli Tirk Devletinin Kurulusu ve Gogler”, Cumhuriyet Donemi Tiirkiye
Ansiklopedisi, C. 6, Iletisim yay., Istanbul, 1983, ss. 1556-1557.

154 Macfie, a.g.e., s. 213.

155 Feroz Ahmad, Jttihatciliktan Kemalizme, (Cev.: Fatmagiil Berktay Baltal), Kaynak yay., Istanbul, 1999, s.
111; Macfie, a.g.e., s. 214,

156 Olaylarla Tiirk Dis Politikasi, Siyasal Kitabevi, Ankara, 1996, s. 51, 55.

57 Agaoglu, a.g.e., s. 20.

18 Mesleki temsil fikrinin gelisimi ve TBMM’deki tartismalari igin bkz.: Giines, a.g.e., s. 152-181; Agaoglu,
a.g.e., 72-78; Mizyal Karacam Sengil, Birinci Dénem TBMM de Diisiince Akimlar: (1920), Cem yay.,
Istanbul, 1996, s. 201-219.
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(Tiirk) 1tlak olunur”'® tanimi yeni temsil anlayisini tamamlayarak hayata gecirmistir.
1919°dan beri secimlere katilmayan gayrimiislimler, bu tarihten sonra ilk defa 1935
secimlerinde adayliklarim1 koyduklarinda yeni temsil anlayisima uygun bir tutum
takinmiglardir. 1935’te adayliklarin1 koyan ve segilen gayrimiislimlerden Rum asillt Dr.
Abravaya Marmarali (Nigde), Nikola Taptas (Ankara), Istemat Zihni Ozdamar (Eskisehir)
ve Ermeni asilli Ber¢ Keresteciyan Tiitker (Afyon), se¢imlerden Once verdikleri
demeclerde ve yayinladiklar1 bildirilerde azinlik temsilcisi degil Tiirk yurttasi olarak
secimlere girdiklerini vurgulamislardir.'®® Ornegin istemat Zihni Ozdamar oy isterken

sunlar1 sOylityordu:

Oteden beri giittiigiim mefkure ve gaye pesinde yiiriirken, engel olacak azinlik miimessili
degil ulusun saylavi olarak secilmek istiyorum. Mecliste de bu gayeyi takip edecegim.
Koyu Milliyetperver Tiirk ortodoksu, Tiirk yurttasryim. Cumhuriyetgi olmakla beraber
devletei, halkei, laik ve inkilapgryim. Biitiin emelim sirf Tiirkliige Tiirk Cumhuriyeti’ne
biitiin kudretimle ¢aligmaktir. Ta kiigiikliiglimden beri biiylidiigiim Tiirk mekteplerinde ve
Tiirk topraklarinda aldigim vatan ve Tiirk duygularini rehber yaparak daima ulu

onderimizin ¢izdigi hatlar ve ¢izgiler i¢inde vakfi nefsetmegi namus borcu bilirim. '*!

I.2.2. Hukuksal Siireklilikler ve Kopus
Osmanli Devleti’'nden Tiirkiye Cumbhuriyeti’ne gegisi ifade eden Birinci
TBMM rejimi, son Meclis-i Mebusanla arasinda hukuki, ideolojik ve siyasal siireklilikler

bulundugundan “Ugiincii Mesrutiyet” olarak nitelendirilmistir.'®* Ciinkii Miidafaa-i Hukuk

159 Bkz.: 1924 Anayasast’nin 88. Maddesi; Erdem, a.g.e., s. 39; Kili — Goziibiiyiik, a.g.e., s. 138.

10 1935°te CHP, segimlere bagimsizlarin da girebilmesi i¢in 16 ¢evrede birer aday eksik gdstermisti ve
adayliklarin1 koyarlarsa gayrimiislimlere destek olmak CHP’nin aldig1 bir diger karardi. Sonucta secilen 16
bagimsizdan doérdii gayrimiislimlerden olmustur: TP7, TBMM V. Dénem (1935-1939), C. 1, Haz.: TPT
Aragtirma Grubu; Thsan Giines, TBMM Vakfi yay., Ankara, 2004, s. 18-38; secilen dért isim ve baska
gayrimiislimler sonraki donemlerde de CHP’den, DP’den ya da bagimsiz olarak parlamentoya girmeyi
basarmistir. 1935 — 1995 arasi secimlerde secilen 22 gayrimiislim mebusun isimleri ve gorev yaptiklari
donemler igin bkz.: Mehmet Haluk Orgiin, Egitim Seviyesi ve Degisim Acisindan Tiirkive Cumhuriyeti
Hiikiimetleri ve Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi’nin Yapisi, Yaymlanmanus Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Sosyal Yap1 Sosyal Degisme Anabilim Dali, Istanbul, 1998, s. 90-92.
el Cumbhuriyet, 04.02.1935, s. 5’ten aktaran: TPT, V. TBMM, C. 1, s. 39.

12 Mahmut Gologlu ve Ahmet Yiicekok, ifadeyi Birinci TBMM rejimi i¢in kullanirken Sina Aksin daha ok
IV. Osmanli Meclis-i Mebusani’nin acilisia “Uciincii Mesrutiyet” denilebilecegini savunmaktadir. Ergil de
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hareketi, krizi Osmanli anayasal kurumlarina dayali hukuki bir zeminde ¢6zmeye
calismistir; Heyet-i Temsiliyenin Istanbul Hiikiimetini seg¢imleri yapmaya zorlayarak
Meclis-i Mebusani agtirma c¢abalar1 buna Ornektir. Miidafaa-i Hukuk hareketinin
“mesruiyetini  Mesrutiyetle agiklama ¢abasi”, Birinci TBMM agildiktan sonra da
siirecektir.'®

Birinci TBMM’nin olusturulma sekli, kurumsal devamlilikla ihtilalin
hukukunun ayni potada eritilmeye calisildiginin kanitidir. Her seyden dnce bu Meclis igin
yapilan segimlerde de 1877°de hazirlanan Intihab-1 Mebusan Kanunu uygulanmistir. 19
Mart 1920 tarihli Heyet-i Temsiliye bildirisinde se¢im kanununa ve 1876 Anayasasi’na
aykirt olarak Anadolu ve Rumeli Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti Heyet-i Merkeziyeleri ve
yerel yonetim meclislerindeki iiyeler ikinci se¢men kabul edilmistir; ama 1919°da

belirlenen ikinci se¢menlerin de 1920 segimlerine katilmalart saglanmustir.'®

Ayni
bildiride c¢alismalarin1 erteleyen Meclis-i  Mebusan {iyelerinin de TBMM’ye
katilabilecekleri vurgulanmistir. Bu yoniiyle bildirinin igerigi “Osmanli Anayasal diizenine
sonsuza kadar sadakat gosterildigi (eski mebuslarin vekaletlerinin devam ettigi) ancak
Anadolu Thtilalinin bir mesru miidafaa halinin tezahiirii oldugunu (yeni mebuslarin segilme
zorunlulugu) gostermektedir.”'®

Sec¢im uygulamasindakine benzer ikili durum Anayasa konusunda da kendini
gostermistir. 1921 Anayasasi’'nda ve TBMM Kkararlarinda lagvina iligkin bir hiikmiin

bulunmayisindan 6tiirli, Kanun-u Esasi’nin yiirlirliigii konusunda bir¢ok mebusun tutumu

ikircikli olmustur.'®® Ornegin Londra Konferansi’na birlikte katilma konusu Ankara ile

bu deyimi son Mebusan Meclisi’nin agiligina atfetmektedir: Gologlu, a.g.e., s. 148-155; Yiicekok, Tiirkiye 'de
Parlamento..., a.g.e., s. 95; Ed.: Aksin, Cagdas Tiirkiye, s. 85; Ergil, a.g.e., s. 177.

1 Akn, a.g.e., s. 23.

1% Bkz. Atatiirk, a.g.e., s. 216.

195 Akin, a.g.e., s. 24.

1 Akin, a.g.e.,s. 197.
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Istanbul hiikiimetleri arasinda tartisildign sirada Mustafa Kemal Pasa Sadrazam Tevfik
Pasa’ya 20 Ocak 1921°de cektigi bir telgrafta Istanbul Hiikiimetini tanimalarina imkéan
olmadigint agiklamaya c¢alisirken “Teskilat-1 Esasiye Kanununun mevadd-1 esasiyesini
bervech-i ati aynen teblig ediyorum” der ve 1921 Anayasa’simin ilk dokuz maddesini
sayar, ancak bunlara bir de Anayasada olmayan 10. madde ekler: “Kanun-u Esasinin isbu
mevad ile tearuz etmeyen ahkdmi kemakan meriyiilicradir.”'®” Oysa 1921 Anayasasi
hazirlanirken bdyle bir madde konulmasi énerildigi halde, kendisi bunu engellemisti.'®® Bu
celiskiye ragmen 1921 Anayasasi’nda eksik birakilan temel hak ve ozgiirliikler,
parlamenter ayricaliklar, anayasanin degistirilmesi gibi bazi kavram ve kurumlar 1876
Anayasasi’na gdndermede bulunarak agiklanmaya calisilmistir. Ornegin  Ukrayna
Hiikiimeti ile imzalanan anlagmanin onanmasiyla ilgili tartigmada Mersin Mebusu
Selahattin Bey, Kanun-u Esasi’nin 7., Dahili Nizamnamenin 76. maddesi uyarinca anlagma
hiikiimlerinin tek tek oylanamayacagini, topluca ret veya kabul edilecegini belirtmis ve
herhangi bir itirazla karsilasmamustir.'® Baskumandanhk Kanunu’nun 1. maddesinde
mebuslarin yasama dokunulmazligi “vezaifinden her birinin Kanun-i Esasi ve Tegskilat-1
Esasiye Kanunu ile hukuk ve masuniyeti tesriiyesi tabiatiyla mahfuz” ibaresiyle belirtme
geregi duyulmus, kanunun her yenilenmesinde bu kayit aynen kullanilmustir.'”® Birinci
TBMM’de zaman zaman giindemi mesgul eden 1876 Anayasasi’nin yirirliikte olup
olmadig: tartismalar1 Ikinci Meclise de tasinmustir. Icra Vekilleri Heyeti Reisi Ali Fethi
Bey 2 Ekim 1923 giinii Mecliste bu konuyu tartisirken “Bittabi Kanunu Esasinin Tegkilati

Esasiye Kanuniyla ilga edilmemis olan hukuku esasiyeye taallik eden maddeleri mer’idir.

17 Mustafa Kemal Atatiirk, Nutuk, C. 2, Tirk Devrim Tarihi Enstitiisii yay., istanbul, 1973, s. 563’ten
aktaran: Mete Tuncay, T.C. 'nde Tek-Parti Yonetimi’'nin Kurulmasi (1923-1931), Cem yay., Istanbul, 1992, s.
87.

' Tuncay, a.g.e., s. 88.

1% Akin, a.g.e., s. 198.

' Tunaya, “Bagimsiz Tiirkiye....”, a.g.m., s. 105.
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' Bu agik veya ortiik kabullere ek olarak, Kanun-u

Stiphesiz bagka tiirlii olamaz” demistir.
Esasi’nin ancak 1924 Anayasasi’nin 104. maddesiyle kaldirilmig olmasi da en azindan bu
tarihe kadar hukuken bu Osmanli anayasasimin yiiriirliikte oldugunu gostermektedir.'”

Birinci TBMM, kurulusu, yeni bir anayasa yapmasi ve diger ¢aligmalartyla
ihtilalci bir karakter sergilemekle beraber hukuksal siireklilige son derece 6zen gdstermis,
calismalarinda Osmanli parlamento birikiminden gelen yontem ve esaslardan en {ist
diizeyde yararlanmistir. 26 Nisan 1920’de, Meclis-i Mebusan i¢tiiziiglinlin giiniin sartlarina
uymayan maddelerinin degistirilerek TBMM’de uygulanmasinin kabul edilmesi bu
siireklilige uygundur.'” TBMM’nin sonraki dénemlerinde yeni ictiiziikler hazirlanmakla
birlikte ¢alisma ve isleyis bicimlerinde Osmanli parlamento mirasinin izleri siirmiistiir.'™*

7 Haziran 1920 tarihli bir kanunla TBMM, 16 Mart 1920°den itibaren Istanbul
hiiklimetince yapilmig, ancak kendisince onanmayan biitiin ulusal ya da uluslararasi
islemleri hi¢ olmamis kabul ederken aslinda Istanbul’daki hiikiimeti tamamen yok
saymamuis; sadece kendi onaymdan gegmeyenleri yok sayacagim soylemistir.'”> Her ne
kadar bu kurali koymussa da TBMM’nin Istanbul Hiikiimetince yapilmis bir islemi
onayladigi da olmamustir. Bu ydniiyle TBMM rejimi Istanbul’dan hukuksal diizeyde
tamamen kopmamakla birlikte uygulamada yasama, yiiriitme ve yargi erklerini biinyesinde
toplayarak kendi iginde olusturdugu kurullar araciligryla kullanmis, faaliyetlerinin

hicbirinde Meclis-i Ayanin ve Padisahin onayima basvurma ihtiyact duymamistir. Bu iki

""" TBMM ZC, Devre: I, C. 2, 5. 450.

1721924 Anayasasi'nin 104. Maddesi: <1293 tarihli Kanun-1 Esasi ve mevvad-1 muadelesi ve 20 Kéanunusani
1337 tarihli Teskilat-1 Esasiye Kanunun ve miizeyyelati ve tadilati miilgadir”. Bkz.: Erdem, a.g.e., s. 40.

' Gologlu, a.g.e., s. 161.

174 fetiiziikte, yemin metnine iliskin olanlar disindaki degisiklikler genellikle teknik diizeydedir. Cumhuriyet
Déneminde, 2 Mayis 1927 ve 11 Mayis 1945°te igtiiziik yenilenmistir. Ancak 22, 23, 24 ve 85. maddeler
disinda bu ig¢ tiiziikkler birbirini tekrarlamaktadir. 12 Subat 1954’te yenilenen igtiiziik 1 Eyliil 1973 tarihine
kadar TBMM’de uygulanmistir. Bkz.: Akin, a.g.e., s. 77.

'3 Bkz.: Diistur, 3. Tertip, C. 1, s. 16.
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kurumun anayasal sistemdeki yetkileri ve etkinlikleri, TBMM nin acilisiyla fiilen sona
ermistir.

Meclis-i Ayan, Mebusan dagildiktan sonra, sonuncusu 5 Nisan 1920’de
gergeklestirilen bes toplant1 daha yapmis, son toplantisinda Bagkan Tevfik Pasa hi¢bir sey
olmamig gibi, gerek goriildiigiinde bir daha toplamak {izere birlesimi kapamistir. 5 Nisan
1920°den sonra bir daha toplanmayan bu Meclisin tiyeleri 1922 yilina kadar maaslarini
almuslardir.'’® Saltanat makami ve Istanbul Hiikiimeti hukuki olarak da tasfiye edilince
Ayan Meclisinin konumu TBMM’de tartisilmistir. TBMM rejimi agisindan Istanbul’da
kalan kurumlardan hangilerinin mesru kabul edildigi Corum Mebusu Ferit Bey tarafindan
acikliga kavusturulmustur; “biitcede zikredilip yanina sifir konulanlar.” Bunlar arasinda
Ayan Meclisi yoktur. Boylece, Ayan Meclisinin 1876’da baslayan Oykiisii Ankara
Hiikiimeti adima Refet Pasa’nin Ayan Baskatibi Seyit Bey’i makamina kabul ederek,
Teskilat-1 Esasiye Kanunu’nda Ayan’in olmadigimi ve TBMM tarafindan taninmadiginm
bildirmesiyle sona erecek; ama Ayan fyelerinin kazanilmis emeklilik haklar1 sakli
tutulacaktir.'”’

Vahdettin’in 11 Nisan 1920°de ilan ettigi Mebusan1 fesih iradesinin

178

taninmamas1 Mesrutiyetin fiili sonuna igaret etmekteydi; "~ ama goriildiigii gibi yeni rejimi

176 Tark Zafer Tunaya, “Miitareke Déneminin Ozellikleri (1918-1922), Tiirkiye'de Sivasal Gelismeler
(1876-1938), C. 2, istanbul Bilgi Universitesi yay., Istanbul, 2003, ss. 3-29, s. 17.

"7 Akin, a.g.e., s. 392.

' Tunaya’ya gére Mesrutiyet’in 1918 veya 1922°de mi sona erdigi tartismalidir: “1918 — 1922 yillari
arasinda, ‘Osmanli’ adin1 tastyan bir devletin varolup olmadigi kesinlikle tartisilabilir. Miitareke donemi bir
iktidar boslugudur (intteregnum). Istanbul’un olusturdugu siyasal iktidarm cografya bakimindan, iilkenin
neresine kadar etkin oldugunu kestirmek zordur. Bu iktidarin, 1922 yilina kadarki gelismesi, Anadolu ile
kurdugu diyaloglara dayanir. 1922 yilinda ise tarih sahnesinden silinmistir. Bununla beraber, bu yila degin,
isgalci kuvvetlerin koltuk degnekleriyle ayakta durmaya ugrasan Osmanli siyasal ‘miiesseseleri’ vardir.”
Dolayisiyla “1908 senesinde basliyan ve takriben on sene siirdiigii kabul edilen bu devrenin, Osmanli hukuk
nizamina miisteniden kurulan siyasi cemiyet ve partiler bakimmdan, daha fazla, 1922 senesine kadar devam
ettigi sOylenebilir. Garba imtisalen agilan ¢ok partili rejimin, fiilen bir parti hakimiyeti altinda ortadan
kalkmas1 devrenin birinci kismini ifade eder. Mondros’la basliyan ikinci kisim Miitareke sathasidir, ve milli
istiklal hareketini gaye edinen derneklere imparatorlugu ‘sulh ve selamete’ kavusturmak isteyen parti ve
derneklerin girift olarak ¢alistiklar1 yakin tarihimize hususi rengini veren bir devredir.” Tunaya, ‘“Miitareke
Doénemi...”, a.gm.,s. 7; a.g.e., s. 77.



42

yaratma yolunda eskinin kurumlarina bagvurulmasi nedeniyle, basinda bir monark
olmamasma ragmen “Ugiincii Mesrutiyet” olarak nitelendirilen Ankara’daki Meclis,
giderek kendi hukukunu yaratarak TBMM rejimine doniisecektir. Gelismelerin milli bir
devlet ve cumhuriyet¢i yoOriingeye oturmasiyla devlet baskanligi vb. karmasalar
¢oOziilecektir.

Birinci TBMM yasama, yliriitme ve yargl yetkilerini elinde bulunduran bir
kurulus olarak dogmustur. 2 Mayis 1920 tarihli “icra Vekillerinin Suret-i intihabma Dair”
yasayla icra vekillerinin, Meclisin kendi iiyeleri arasindan yine Meclisin mutlak
cogunluguyla segilmesine karar verildi. Icra vekilleri arasinda ¢ikacak anlasmazliklar1 da
Meclis ¢cozecekti. Meclis, vekilleri her zaman degistirebilir, onlara yon gosterebilirdi. Buna
karsilik hiikiimetin Meclise karsi fesih ya da Meclis se¢imlerinin yenilenmesi gibi yetkileri
yoktu.'” 4 Kasim 1920’de icra vekilleri yasasinda yapilan degisiklikle vekil adaylarinin
yiiriitmenin de basi olan Meclis Baskaninca énerilmesi benimsendi.'® 20 Ocak 1921°de
kabul edilen Teskilat-1 Esasiye Kanunu’nda Heyet-i Vekile iiyelerinin kendi aralarindan
birini baskan se¢meleri yontemi getirildi; ama Meclis Bagkan1 Heyet-i Vekilenin dogal

baskan1 olmayi siirdiirecekti.'™’

Meclis, icra vekillerini dogrudan dogruya se¢mekte israr
ettigi icin 8 Temmuz 1922°de c¢ikarilan bir yasayla, Meclis Baskaninin aday gostermesi
uygulamasindan vazgegilerek eski yonteme doniildii. Ayni1 kanunla dogal baskan sayilan
Meclis Reisinin disinda, dnceleri bakanlarin kendi aralarinda segtigi icra Vekilleri Reisinin
de diger vekiller gibi gizli oyla ve mutlak cogunlukla se¢ilmesi kararlastirildi.'®* 14 Nisan

1923 tarihli “Heyet-i Vekile Reisinin Vazife ve Mes’uliyetleri Hakkinda Heyet-i Umumiye

Karar1”yla Heyet-i Vekile Reisi’nin Icra Vekilleri Heyeti ile TBMM arasinda bir araci ve

' Diistur, 3. Tertip, C. 1, s. 6; Saglam — Soysal, a.g.m., s. 23.

"0 Diistur, 3. Tertip, C. 1,'s. 123.

81 Bkz.: 1921 Anayasast’nin 9. Maddesi: Erdem, a.g.e., s. 27; Kili — Goziibiiyiik, a.g.e., s. 101.
"2 Diistur, 3. Tertip, C. 3, s. 99.
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vekillerin danisma makami oldugu ve kararlardan reisin vekillerle birlikte siyaseten
sorumlulugu belirtildi. Bu diizenlemeler kuskusuz giinlimiiziin Basbakanlik tanimina
uygun bir gidisi gostermektedir. Adi konulmasa da Basbakanlik olusmustur.'®® 29 Ekim
1923 tarihli “Tegskilatt Esasiye Kanunu’'nun Bazi Mevaddinin Tavzihan Tadiline Dair
Kanun”la yaratilan Cumhurbaskanligit makami yiirlitmeyi yasamadan bir nebze
ayirmaktaydi. Cumhurbagkani Meclis {iiyeleri arasindan Heyet-i Vekile Reisini sececek,
Reis de Meclis tiyeleri arasindan obiir vekilleri sectikten sonra bakanlar kurulunun tamami

Cumhurbaskani tarafindan Meclisin onayina sunulacaktr. '

Bu sekilde yasama ve yliriitme
giiciiniin Mecliste toplanmasi ilkesi korunmussa da Cumhurbaskani ve Basbakanin
baskanligindaki yiiritme organmin bagimsizligi yolunda atilan bir adimla “Meclis
Hiikiimeti”’nden “Parlamenter Hiikiimet” sistemine dogru bir gelisme olmustur.
Yiriitmenin dogal baskan1i oldugu gibi gerektiginde Meclise de baskanlik eden
Cumhurbaskaninin bu ikili roliiyle karma bir sistem ortaya ¢ikmustir.'®> Cumbhuriyetin

ilanindan sonra 3 Mart 1924’te Halifeligin kaldirilmasi ve 1924 Anayasasi’yla yeni rejim

netlesmistir.

1.3. 1924 Anayasasi’nda Yasamanin Konumu ve Siyasal Katilma

1876 Kanun-u Esasisi, yiirlitmeye tanidigi yetkilerle bu organin meclise
hilkkmetmesine olanak saglamigti. Ancak yiiriitmenin Ustliinliigiinii saglayan Mesrutiyet
Donemi diizenlemelerinin aksine 1924 Anayasasi kuramsal olarak “meclis iistiinligi”
fikrini esas almustir. Ornegin yiiriitme de Meclisin yetkilerindendir ve Meclis adina

mebuslar  arasindan  atanan  vekiller kullanmaktadir. Basbakanca atanan ve

183 Diistur, 3. Tertip, C. 4,s.75; Akin, a.g.e., s. 123.

" Diistur, 3. Tertip, C. 5, s. 158; Soysal, 100 Soruda Anayasanin Anlami — 1982 Anayasasina Bilimsel
Yaklasim, s. 43.

185 Muzaffer Sencer, T iirkiye 'nin Yonetim Yapisi, Alan yay., Istanbul, 1986, s. 104.
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Cumhurbagkaninca onaylanan Heyet-1 Vekilenin goreve baglayabilmesi i¢in, ulusal
egemenligin biricik temsilcisi sayilan Meclisin giivenoyunu almasi gerekmektedir.'®
Meclisin hiikiimeti her an denetleyip diisiirme yetkisi de vardir. Buna karsin Meclisin
hiikiimetge dagitilmasi olanaksizdir. Dort yillik donem tamamlanmadan Meclisin
yenilenmesi, yine kendi karariyla miimkiindiir. Ustelik Meclisin dogrudan sahip oldugu
yetkiler arasinda yiiriitme ve yargiya iliskin olanlar da vardir. Cumhurbagkaninin temsil
ettigi Baskumandanlik bile Meclisin manevi kisiliginde “miindemi¢” sayilmustir.'®’
Meclisin yaninda, Mesrutiyet Donemindeki gibi bir senatonun olusturulmasi fikrinin
reddedilmesi de Meclis iistiinliigii fikrinin yansimasidir.'®® Ancak, anayasal diizenlemeler
Meclis iistiinliigii tezine uyum gostermekle beraber uygulamada ayni sonug alinamamustir.
Kuramsal olarak Mesrutiyet Doneminden farkli goriinen sistem, uygulamada onu asma
becerisi gosterememistir. Meclise egemen olan partinin ileri gelenlerinden olusan
yiiriitmenin karar ve politikalar1 kolaylikla parti grubuna ve Meclise mal edilebilmistir. Bu
nedenle 1924 Anayasasi doneminde, kuramsal olarak Meclise taninan {stiinliik,
uygulamada parti araciligiyla yiiriitmeye ge¢mistir.'® Normal kosullarda Meclise karst
sorumlu olan yiriitmenin uygulamadaki stiinliigii 1924 Anayasast donemi
Cumbhurbagkanlarimin giiglii konumlariyla da perginlenmistir. Anayasada yliriitmenin siyasi
sorumluluk tasimayan kanadini olusturan Cumhurbagkani, yasalar1 geciktirici veto
yetkisinin disinda seramonyal gérevlere sahiptir.'”® Ancak bu dénemin Cumhurbaskanlar,

Kurtulus Savasi’m1 basartya ulagtirmis olmalarinin ve parti liderliginin kendilerine

'8 Bkz. 1924 Anayasasi'nin 1 — 8. ve 44. maddeleri: Erdem, a.g.m., s. 31, 35; Kili — Géziibityiik, a.g.m., s.
120-121, 129-130.

18725, 26 ve 40. maddeler: Erdem, a.g.e., s. 33-34; Kili — Goziibiiyiik, a.g.e., s. 124-125, 128.

'8 Sencer, a.g.e., s. 106. Celalettin Arif Bey ve Kazim Karabekir Pasa’nin ismi “Ayan Meclisi” konmasa
bile, ikinci bir Meclis kurulmasi 6nerisi Mustafa Kemal Pasa tarafindan kabul gérmemistir. Bkz.: Tarik Zafer
Tunaya, “Ikinci Mesrutiyet Rejimi ve Atatiirk”, Idare Hukuku Ilimleri Dergisi, Istanbul, Y. 2, S. 3 (Aralik
1981), ss. 85-121, s. 107.

1% Yiicekok, Tiirkiye 'de Parlamento..., a.g.e., s. 103; Sencer, a.g.e., s. 107; Soysal, a.g.e., s. 46.

" Yiiriitmeye iliskin 31-52. maddeler igin bkz.: Erdem, a.g.e., s. 33-35; Kili — Goziibiyiik, a.g.e., s. 126-
132.



45

kazandirdig1 sayginlikla, Meclisi denetimlerine almay1 basarmuslardir. Oyle ki; 1924

Anayasast doneminin Cumhurbagkanlar1 Anayasa’nin kendilerine verdigi, yasalar1 tekrar

goriisiilmek tizere geri gonderme yetkisini bir kez olsun kullanma ihtiyaci duymamustr. '’
Siyasal katilma konusunda Anayasa’da diisiince, basin, dernek kurma ve

toplant1 6zgiirliiklerine yer verilmistir.'*>

Fakat Mesrutiyet Doneminde oldugu gibi,
bunlarin ve diger kamusal haklarin giivence altina alinmasi konusunda fazla ayrintiya
inilmemistir.'” Siyasal partilerin de dahil edildigi dernek kurma 6zgiirliigii konusunda,
Mesrutiyet Déneminde yapilan I¢timaat-1 Umumiye Kanunu, Tecemmiiat Kanun-u
Muvvakati gibi metinler 1924 Anayasast Doneminde de uzunca siire yiiriirliikte

kalmistir."”*

Ancak herhangi bir engel olmadigi halde 1924 Anayasasi doneminin 1923—
1945 kesitinde iki kisa siireli deneme disinda higbir parti kurulamamistir. Boylece 1908°de
baslayan ¢ok partili yasama ara verilmistir. Cok partili yasam 1945°ten sonra yeniden
basladiginda, Mesrutiyet Doneminin sorunlarindan biri yine Tiirk siyasetinde kendisini
gdstermeye baslamustir: iktidarin muhalefete tahammiilsiizligi. '

Siyasal katilmanin can damarlarindan olan se¢im islemlerinde, Mesrutiyet
Donemindeki iki dereceli sistem 1946’ya kadar korunmustur. Meclis-i Mebusanda donem
donem bazi mebuslarca giindeme getirilen tek dereceli sisteme gecilmesi Onerisi, her

defasinda halkin se¢im uygulamalarinda tecriibesiz oldugu iddiasiyla reddedilmisti. Tek

dereceli sisteme gecilmesi istegi birgok kez Cumhuriyet Doneminde de dile getirilmis, ama

I Saglam — Soysal, a.g.m., s. 26.

192 Bkz.: 70 ve 77. maddeler: Erdem, a.g.m., s. 37-38; Kili — Goziibiiyiik, a.g.m., s. 135-136.

193 Soysal, a.g.e., s. 49.

1 Dernek kurma 6zgiirliigiinii 1924 Anayasasi'nin 70. Madde’siyle taniyan Cumhuriyet rejimi 3 Agustos
1909 tarihli Cemiyetler Kanunu kiigiik bir degisiklik ve eklemeyle 1938’¢ kadar korumustur. Bu kanun 28
Haziran 1938 tarihli yeni Cemiyetler Kanunu ile ilga edilmistir. Partiler de dernek statiisiinde algilandigi ve
yapilarinin farkliligina ragmen ayri varliklar olarak degerlendirilmedigi igin 1945°te gok partili yasama gecis
stireci ve sonrasindaki parti faaliyetleri bu kanun kapsaminda degerlendirilmistir. Bkz.: Tunaya, a.g.e., s.
547-548.

195 Bkz.: Sencer, a.ge.,s. 112-113.
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Mesrutiyet Donemindeki gerekcenin aymisi ileri siiriilerek yine reddedilmistir.'® Iki
dereceli sistemde 1srar edilmesinin nedenlerinden biri, ikinci se¢gmenleri denetlemenin
kolaylig1 sayesinde sonuclara miidahale imkani tanimasi olmustur. ikinci neden ise
Mustafa Kemal Atatlirk’iin asagidaki sozlerinden anlagilacagi lizere, kitlelerin siyasal

biling agisindan beklenen seviyeye ulasamadigi diisiincesidir:

Uysal ve Asyai itikatlara bagl, sinsi ve sindirici hurafeler, kostekleyici yanlis itikatlar ile
inhisarci kuvvetlerin tesirine siiriiklenebilecek yiginlarda iyi inkilaplar i¢in plebisit yapilamaz...
Esasinda millet iradesiyle milleti temsil edenler miinevverler olacaktir... Bugiin iki kere sekiz

onaltidir. Bunu on kisi bdyle dese ve yiiz kisi de on diye 1srar etse yiiz kisinin dedigini mi kabul

~: 19
edecegiz."”’

Bu bakis acisi, iki dereceli se¢im sistemini esas alan ve 1877°de hazirlanan
Intihab-1 Mebusan Kanunu’nun, bazi1 degisikliklerle 1942’ye kadar yiiriirliikte kalmasinda
etkili olmustur. Degisikliklerin en 6nemlileri 3 Nisan 1923’te birinci ve ikinci se¢cmen
olabilmek veya mebus secilebilmek icin vergi sartinin kaldirilmasi, 1934’te se¢im
kanununda ve Anayasa’da yapilan degisiklikle kadinlara da se¢me ve secilme haklari
verilmesidir.'”® Ancak Mesrutiyet Déneminin ordu-siyaset ayirimi cabalarinda, 1912°de
askerlere getirilen oy kullanma yasagi 1961’¢ kadar siirmiistir.””” Bu uygulamaya ek
olarak 19 Aralik 1923’te ¢ikarilan bir kanunla ordu mensuplarinin mebusluga adayliklarin
koyabilmeleri, gorevlerinden istifa veya emekliliklerini istemeleri kosuluna baglanarak
1912°de baslayan askerleri siyasal siirecin disinda tutma gayretleri bagka bir uygulamayla

tamamlanmistir.””® 14 Aralik 1942 tarihli Mebus Secimi Kanunu’yla 1877 Intihab-1

1% Esat Oz, Otoriterizm ve Siyaset — Tiirkiye'de Tek-Parti Rejimi ve Siyasal Katilma (1923-1945), Yetkin
yay., Ankara, 1996, s. 120-124.

7 Tarik Zafer Tunaya, Tiirkiye nin Siyasi Hayatinda Batililasma Hareketleri, Yedigiin Matbaasi, Istanbul,
1960, s. 111°den aktaran: Metin Heper, Tiirk Kamu Biirokrasisinde Gelenekgilik ve Modernlesme — Siyaset
Sosyolojisi Agisindan Bir Inceleme, Bogazigi Universitesi Yayinlari, Istanbul, 1977, s. 72.

"8 Erdem, a.g.e.,s. 158, 166; Secim Mevzuati..., a.g.e., s. 28, 33.

"% Hanioglu, ; “Osmanli imparatorlugunda Temsil...”, a.g.m., s. 63.

200 Erdem, a.g.e., s. 159.
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Mebusan Kanunu, ekleri ve degisiklikleri kaldirilmakla beraber iki dereceli sistem aynen
devam etmistir.””' 1946 ve sonrasinda yapilan se¢imler, 5 Haziran 1946 tarihli yeni se¢im
kanununa uygun olarak tek dereceli olmustur.”?

1923’teki se¢im kanunu degisikligi goriisiilirken “kanunun icrasina TBMM
yetkilidir” teklifi yerine “Kanunun icrasina icra vekilleri memurdur” hiikmii kabul
edilmistir. Ayrica Mesrutiyet Doneminin de en biiyiik eksikliklerinden olan bagimsiz bir
secim kurulunun ve yargi denetiminin yoklugu 1950’ye kadar silirmiistiir. Bu nedenle
ylriitmenin se¢imlere miidahalesi, yargi denetiminde gegen ilk segimlerin yapildigt
1950’ye kadar siirmiistiir. Bu tarihe kadar Ikinci Grup, Terakkiperver Cumhuriyet Firkast,
Serbest Cumhuriyet Firkasi, Demokrat Parti gibi ARMHC/CHP’ye muhalif orgiitlerin

programlarinda se¢im giivenligi ve tek dereceli segim talepleri her zaman yer almugtir.>”

Karar yeter sayisini1 belirleyen ve TBMM’nin siirekli toplanikligim1 saglayan 5 Eylil 1920 tarihli Nisab-1
Miizakere Kanunu’nun 4. Maddesinde memuriyetle mebuslugun bir kiside toplanamayacagi belirtilmigse de,
hiikiimetin ve meclisin onay1 alinmak kosuluyla elgiler ve kolordu komutanlar1 bundan istisna tutulmustur.
Nisab-1 Miizakere Kanunu II. TBMM Déneminde de yiiriirliikkte oldugundan segilen askerlerin gorevlerine
devam etmelerine olanak tanmmistir. 3 Nisan 1923’te intihab-1 Mebusan Kanunu’ndaki degisiklikler, bu
durumu yasallagtiran bagka bir diizenleme olmustur. Bu kanunun 3. maddesi agiklikla se¢imlerde aday
olabilme konusunda ordu mensuplarini istifa kosulundan ayrik tutmus ve bu hilkkme dayanarak II. TBMM’ye
askeri gorevde bulunan 11 mebus sec¢ilme olanag: elde etmistir. Kurtulus Savasi’nin 6zel kosullarindan
kaynaklanan bu durumu sona erdirmenin ilk adimi 19 Aralik 1923 tarihli kanunla atilmigtir. Bu kanunun
ikinci maddesi geregince 1. ve II. TBMM’deki asker mebuslarin askerlikten gelen kazanilmis haklarinm
mebusluklart siiresince sakli tutulacagi, ancak se¢im doneminin tamamlanmasi veya tamamlanmadan
istifalar1 halinde mebus olmadan Onceki sicillerine goére islem yapilacagi karara baglanmistir. Kanunun
liglincli maddesi de Nisab-1 Miizakere Kanunu ger¢evesinde mebusluk gorevleri devam eden asker
mebuslarin  askerlik gorevlerini uhdelerinde tasidiklari silirece meclis miizakerelerine katilmalarini
yasaklamigtir. Bunlarin istifa ettirilmemelerinin nedeni segilirken askerlik vazifelerinin devam ettigi ve
secmenlerin bunu bilerek oy verdikleri; bu nedenle istifa etmelerinin talep edilemeyecegi yoniinde ileri
siiriilen goriisler olabilir. Buna uygun olarak; kanunun kabuliinden sonra asker mebuslarin gorevde
bulunduklar siirece meclisten izinli sayilacaklarina dair bir karar da alinmistir. Ancak 1924 yilinin sonlarina
dogru iktidar blogu igindeki catlak nedeniyle Mustafa Kemal Paga, mebus komutanlardan mebusluk
gorevlerinden istifalarini isteyecektir. Fevzi Pasa gibi bu talebe olumlu cevap verenlerin yaninda Ali Fuat
Pasa, Kazim Karabekir Pasa gibi tersine davranarak askerlikten istifa edip TBMM caligsmalarina katilanlar da
olmustur. Ordu gorevlerinden istifa edip TBMM’ye katilan pasalarin bundan sonraki tasarruflari TCF’nin
kurulusunu beraberinde getirecektir. Bkz.: Isil Cakan, Tiirk Parlamento Tarihinde II. Meclis, Cagdas yay.,
Istanbul, 1999, s. 183-191.

201 Bkz. 1942 tarihli Intihab-1 Mebusan Kanunu’nun 18. Maddesi: Erdem, a.ge., s. 177; Secim Mevzuati,
a.ge.,s.39.

22Bkz. 1946 tarihli Intihab- Mebusan Kanunu’nun 24. Maddesi: Erdem, a.g.e., s. 177; Se¢cim Mevzuati...,
age.,s. 11

23 O, a.ge.,s. 124,
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Iki dereceli sistem ve mebus adaylarmin belirlenmesinde izlenen ydntem
sonucunda tek parti doneminde secimler, belirlenmis adaylara oy vererek onaylamak,
rejimin mesruiyetini saglamaktan ote anlam tasimamustir.”** iITC’nin Merkez-i Umumisinin
mebus adaylarin1 belirlemedeki etkinligine benzer bir durum CHP’de de goriilmiistiir.
Secim zamaninda adaylar Parti Bagkanlik Divaninca belirlendikten sonra Genel Bagkanin
onaytyla kesinlesmektedir.”” Bu uygulama; tek parti déneminde mebuslarin “se¢ilmis”ten
ok “atanmis” oldugu yorumlarma da kaynaklik etmistir.**

1946’da uzunca bir aradan sonra Tiirkiye’de ilk defa ¢ok partili se¢cim yapildi.
Bu, ayn1 zamanda Tiirkiye’deki ilk tek dereceli se¢cimdi. Sonucunda CHP’nin elde ettigi
cogunlugu, demokratik olmayan yontemlerle sagladig: iddialar1 DP tarafindan ¢okca dile
getirildi. Bu iddialara CHP’den higbir yanit gelmemesi DP’nin iddialarinin gii¢lii bir kaniya
doniigmesine neden oldu. Tirk siyasal yasaminda bagimsiz bir se¢im kurulunun
denetiminde gecen ve yargi giivencesinin oldugu, partilerin esit sartlar altinda girdigi ilk
secimler 1950’de yapildi ve DP’nin iktidara gelmesiyle sonuglandi. Muhalefetteyken
CHP’nin cesitli engellemelerine maruz kalan DP, 1924 Anayasasi’nin yliriitmenin fiili
istiinliigiine yol agan sistemi sayesinde elde ettigi giicii 6nceki iktidarlar gibi muhaliflerini
sindirmede kullandi. Béylece Mesrutiyetten bu yana siiregelen klasik iktidar partisi roliinii
eksiksiz yerine getirdi.*"’

Ozetlenmeye calisilan diizenleme ve uygulamalardan edinilen izlenim Tiirk
siyasal yasaminda 1876’da baglayan parlamentolu sistemin bir tiirlii parlamenter sisteme

doniisemedigidir. 1909°daki anayasa degisikliklerini fazla demokratik bulan Ittihatcilar,

24 Tekeli, a.g.m., s. 1081.

%5 Tiirkiye’de siyasal partilerin aday belirleme yontemleri hakkinda bkz: Oya Arasl, Adaylik Kavrami ve
Tiirkiye 'de Milletvekilligi Adaylig1, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi yay., Ankara, 1972, s. 148-175.

2% Mustafa Pekodz, T iirkiye 'de Sistem Partileri — 1923 ’ten 2004 e, C. 1: CHP nin Ideolojik Politik Tarihi,
Giin yay., Istanbul, 2004, s. 93-101.

2071923-1957 arasi se¢imler hakkinda bkz.: Sezen, a.g.e., s. 232-245; Cavdar, a.g.e., s. 70-98; Armagan,
ag.e.,s. 164-177.



49

bunlar1 daha sonra yaptiklar1 baska diizenlemelerle ortadan kaldirmistir. Gegis doneminin
ozelliklerini tasiyyan 1921 ve yeni rejimin 1924 Anayasast kagit iizerinde meclis
tistiinliigiinii 6ngoérmiisse de uygulamada yiiritmenin belirleyiciligi hem CHP’nin tek parti
iktidarinda hem de DP Ddneminde siirmiistiir. Mesrutiyet’in siyasal hak ve ozgiirliikleri
saglamadaki eksiklikleri, dolayli temsile yol acan se¢im kanunu ve iki dereceli sistem tek
parti doneminin karakteristik 6zelligi olmaya devam etmistir. Tiirkiye’de 1876’dan itibaren
parlamento kurumunda meydana gelen en radikal degisim, son Mebusan Meclisinden
itibaren etnik/dinsel gruplarin temsil edildigi bir mekan olmaktan ¢ikmis olmasidir. Bu
durum, ulus-devlet hedeflerine uygun oldugu i¢in yeni iktidar kadrosunca da devam
ettirilmistir. Cumhuriyetin kurulmasi ve Padisahin atadiklarindan olusan Ayan Meclisinin
tasfiyesi diger kopus noktalar1 olarak belirmistir. Ancak yukarida da goriildigi gibi; bu

degisiklikler de sarsici ve kanli olmayan yumusak bir gegis slireciyle tamamlanmustir.
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1. BOLUM: MECLIS-i MEBUSAN KOKENLI TURKIYE BUYUK

MILLET MECLISI UYELERI

OMM’den TBMM’ye yumusak gecis kurumsal ve hukuksal benzerlikleri
olusturdugu gibi temsilde ve temsilcilerin yapisinda da bir dlgiide devamlilik saglamistir.
Son OMM bu yumusak gegisin ara elamani olmus; temsil cografyasi ve yeni donemin iiye
yapisi belirginlesmeye baglamistir. Bu gegis siirecinde TBMM’nin milli niteligine uygun
olarak OMM’nin Miisliman ve ayrilikgr olmayan unsurlari, yeni mecliste de yer
alabilmiglerdir. Bu ¢er¢cevede OMM’nin bir veya birka¢ donemine katilan oldukc¢a c¢ok
sayida mebus TBMM’de de bulunmustur. Bu siireklilik son OMM ile ilk TBMM
arasindaki dogrudan gegisle sinirli degildir. Sonraki TBMM’lerde de OMM ’nin bir veya
birka¢ doneminde bulunan ve yeniden se¢ilen mebuslar vardir. OMM kokenli mebuslarin
TBMM’de de siirdiirdiikleri parlamenterlik yasamlari, dogal olarak yeniden segilme
yetkinlikleriyle miimkiin olmustur. Ancak son OMM iiyelerinin I. TBMM’ye se¢imsiz,
dogrudan katilmalari istisnadir.

Mustafa Kemal Pasa, 19 Mart 1919 tarihli bildirisinde Istanbul’dan Ankara’ya
gelebilen mebuslarin da yeni Meclisin ¢alismalarinda yer alacagini belirtmisti.*”® Bu, son
OMM iiyelerinin mebusluk statiisiiniin devam ettigini gosteriyordu. Son OMM {iyelerinin
I. TBMM’ye dogrudan gegis hakki TBMM’nin 23 Nisan 1920 tarihli oturumunda aldig1 1
sayil1 “Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisinin bu kerre intihap edilen azalarla Istanbul Meclisi
Meb’usamindan iltihak eden azalardan miitesekkil bulunmast...” karariyla yinelenmistir.>*
Bu karara ragmen son OMM iiyelerinin I. TBMM’ye dogrudan katilmalari, 9 Mayis 1920
tarihli gizli celsede tartismalara konu olmustur. Tartigmalar o tarihe kadar TBMM’ye

katilmayanlarla ilgilidir. Celalettin Arif Bey ve alt1 arkadasi bu toplantida, Istanbul’un

28 Atatiirk, a.g.e., s. 216.
* Diistur, 3. Tertip, C. 1,s. 1.
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isgali lizerine yapilan davete ragmen Ankara’ya gelmeyen mebuslarin bundan boyle
Meclisin ancak tigte iki ¢ogunluguyla kabul edilmesini 6ngoéren bir kanun teklifi
vermistir.”'® Bunun iizerine séz alan ve Istanbul Meclisi iiyelerinin TBMM’ye
katilimlarinin durdurulmasini isteyen Mubhittin Baha Bey (Bursa), Mustafa Kemal Pasa
(Ankara) gibi isimlerin konusmalarindan teklifin neden verildigi de anlasilmaktadir: O
tarihe kadar Ankara’ya gelmeyenler Ingiliz yandas1 olmay1 se¢mistir. Istanbul Hiikiimeti
ve Ingilizler bunlardan bazilar1 TBMM’ye sokarak Meclis ¢aligmalarim karistirabilir,
mebuslar arasinda fesat c¢ikarabilirdi. Yeni gelenler, o tarihe kadar neden TBMM’ye

211 Teklifin iizerine séz alan Refik

katilmadiklar1 konusunda iiyeleri ikna etmek zorundaydi.
Sevket (Saruhan), Hakki Hami (Sinop) ve Hiiseyin Avni (Erzurum) gibi kisiler, verilen
teklife gore mebuslarin kabul edilmeme seg¢eneginin de oldugunu, buna kimsenin hakk1
olmadigint soyleyerek karsi ¢ikmistir. Bunlara goére bir mebusun Meclise kabul
edilmemesi, azledilmesi s6z konusu olamazdi. Kisinin bu statiisiinii kaybetmesi ancak
kanunda agikca yazili sebeplere dayanabilirdi. Eger bunlar icersinde vatana ihanet edenler
varsa veya edecekler olursa bunun i¢in ¢ikarilmis bir kanun vardi ve bu cgergevede

yargilanip cezalandirilabilirlerdi.*'?

2 TBMM GCZ, C. 1, 5. 12.

2! Mustafa Kemal Pasa’ya gore: “...Bugiine kadar heniiz Meclis-i Aliye dahil olmanus ve fakat mebus sifatin1 tagiyan
bir takim adamlar Ingilizlerin parasiyle milletin icerisine girip ifsadata memur edilmislerdir ve bunlardan bir coklart
Meclis-i Milliye degil vatanin surasina burasina gidip masum milletimizi ifsadata memur edilmislerdir. Binaenaleyh
bunlar sellemehiisseldam gelip burada oturabilecekler mi? igimize gelip oturduktan sonra mahpushaneye gétiirmek ister
miyiz? [...] Mebus sifatin1 haiz olarak gelen zat buraya dahil olur. Buraya dahil olduktan sonra mukadderat-1 millet ve
memleketi eline alacaktir.” TBMM GCZ, C. 1,s. 15.

212 Onergeye kars1 s6z alan Refik Sevket Bey soyle diyordu: “Efendiler, biz Istanbul’a giden mebuslar intihap eden
miivekillerin vekilleriyiz. O miivekiller hem bizlere hem onlara itimat bahsetmistir. Onlarin mazhar-1 itimadi olan
vekilleri diger vekillerin azletmeye salahiyet-i esasisi yoktur. Takyit etmeye hakki yoktur. Biz onlar1 azletmeye kalkarsak
kendi miivekillerimizi azletmis oluruz. Diinyanin neresinde goriilmiistiir ki bu bdyle olsun. Saniyen, en esasli mesele bir
stilusan ekseriyet-i ara olursa kabul olunacak. Demek ki; iki sik var. Ya kabul olunacak veya olunmayacak.
Olunmamasinin esbab1 gosterilecek. Bir mebusun mebusluktan iskati i¢in muayyen serait vardir. Bu giiniin sart1 da
hiyanettir. [...] Binaenaleyh bir mebusun miiddeti hitam bulmadan veya bir ciirlim veya cinayet ika etmeden mebusluktan
1skat edilemez. [...] Bir hiyanet meselesi mevzuubahis olursa zaten yaptigimiz kanun o kadar samildir ki bu mevzuubahis
bile olamaz. [...] Yalniz elverir ki herkesin masuniyeti esas kavanin-i seriye ve esasiyemiz mevcut iken &yle bir iki
adamin s6ziiyle, igvaatile, ne bir mebusu ve ne de bir ferdi kurban etmeyelim. [...] Istanbul’dan ¢ikan mebus eger maddi
surette hiyanet-i vataniye tdhmetini haiz ise mebuslugun serefi tamamile mahfuz tutulmak sartiyle onun sahsini kanunun
Oniine sevk ederiz.... Kendisinin en sedit surette tecziyesini oradan talep ederiz. Fakat millet tarafindan tevkil edilmis
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Sonug olarak Istanbul Meclisi iiyelerinin mebusluk statiilerinin devamina karar
verilmigtir. Bunlarin TBMM’ye katilmalarinda izlenecek yontem olarak, Celalettin Arif ve
arkadaslarinin iicte iki oy ¢ogunlugunu saglama sartina itibar edilmemis, Celal Bey’in
(Saruhan) daha kolaylastiric: teklifi kabul edilmistir. Buna gore Istanbul’dan gelecek
mebuslar, Icra Heyetiyle goriistiikten sonra yine bu Heyetce Meclise takdim edilerek
géreve baslayacakti.”"® Bu sekilde hem giivenlik sorunu asilmis, hem de mebus hak ve
ayricaliklarindan olusan hukuk korunmustur. Daha sonra 27 Ekim 1920 tarihli TBMM
birlesiminde, Istanbul’dan gelecek yeni iiyelerin kabul edilmeyecegi muhalif seslere
ragmen kararlagtirilmistir.>'* Dolayisiyla Nisan 1920°den Ekim 1920’ye degin Son

OMM’nin bir¢ok tiyesi TBMM’ye dogrudan katilabilmistir.

I1.1. Sayilarla Meclis-i Mebusan Kékenli Uyeler
OMM ve TBMM’nin yapisina iliskin kaynak ve inceleme eserlerden
anlagildigina gore, Osmanli mebuslarindan TBMM’nin degisik donemlerinde temsilci

secilen 173 kisi bulunmaktadir.?"

adami nasil olur da siz buraya yaminiza kabul etmezsiniz.” TBMM GCZ, C. 1, s. 13-15. Onergeye kars1 diger konugmalar
icin bkz.: ayn1 yer, s. 17, 19.

2B TBMM GCZ, C. 1, 5. 19.

214 Bkz. TBMM ZC, Devre: I, C. 5, s. 206; “Istanbul Meclis-i Mebusan Azalar1 Hakkinda Heyet-i Umumiye
Karar” Diistur, 3. Tertip, C. 1, s. 108.

1> Mebusan kokenli iiyelerin OMM ve TBMM’deki donemlerinin tespitinde yararlamlan eserler: Demir,
a.g.e., s. 353-384; Thsan Ezherli, Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi (1920 — 1998) ve Osmanli Meclisi Mebusan:
(1877 — 1920), TBMM Kiiltiir, Sanat ve Yayin Kurulu yay., Ankara, 1998, s. 203 — 220; TPT, I. ve IL.
Mesrutiyet, C. 2: Aydn ve Mebiisan Uyelerinin Ozge¢misleri, Haz.: TPT Arastirma Grubu; Ihsan Giines,
TBMM Vakfi yay., Ankara, 1998, s. 20-73; Gologlu, a.g.e., s. 345-351; Ilk Meclis (Birinci Donem TBMM
Milletvekillerinin Gelecekten Bekledikleri) Anketi, Haz.: Cihangir Giindogdu, TBMM Kiiltiir, Sanat ve Yayin
Kurulu yay., Ankara, 2004; TPT, Milli Miicadele ve T. B. M. M. I. Donem 1919 — 1923, C. 3: I. Dénem
Milletvekillerinin Ozgeg:mi5leri, Haz.: TPT Arastirma Grubu; Fahri Coker, TBMM Vakfi yay., Ankara, 1994;
TPT TBMM — II. Dénem 1923 — 1927, C. 3: 1. Dénem Milletvekillerinin Ozge¢misleri, Haz.: TPT Arastirma
Grubu; Kazim Oztiirk, TBMM Vakfi Yayinlari, Ankara, 1995; TPT, TBMM III. Donem 1927-1931, C. 3: III.
Dénem Milletvekillerinin Ozgegmisleri, Haz.: Tirk Parlamento Tarihi Arastirma Grubu; Kazim Oztiirk,
TBMM Vakfi yay., Ankara, 1995; TPT TBMM IV. Dénem (1931-1935), C. 2: IV. Dénem Milletvekillerinin
Ozge¢migsleri, Haz.: TPT Arastirma Grubu; Fahri Coker, TBMM Vakfi yay., Ankara, 1996; TPT, TBMM V.
Dénem (1935-1939), C. 2: V. Dénem Milletvekillerinin Ozgegmisleri, Haz.: TPT Arastirma Grubu; Ihsan
Gilines, TBMM Vakfi yay., Ankara, 2004; TPT, TBMM VI. Dénem (3 Nisan 1939 — 15 Ocak 1943), C. 1,
Haz.: TPT Arastirma Grubu; Ismet Binark, Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Vakfi Yayinlari, Ankara, 2004, s.
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OMM kokenli mebuslarin sayica en fazla oldugu donem TBMM 1. Donemidir.
Son OMM’den I. TBMM’ye dogrudan gegisle ilgili bu duruma ragmen; sonraki
donemlerde tekrar secilme oranlari ve buna bagl olarak sayisal agirliklar1 1950’ye kadar
dikkat ¢ekici diizeydedir. Siireklilik gosterenler Tablo-4’te goriilecegi iizere son OMM
tiyeleriyle siirli degildir. OMM’nin degisik donemlerinde bulunmus 173 mebus farkl
tarihlerde en az bir veya birkag donem TBMM ’ye secilmistir.

Bunlarin TBMM’deki sayisal durumlarinin yorumlanmasina gecilmeden Once
Mesrutiyet Donemindeki toplam mebus sayisi igerisindeki agirliklarma ve OMM
deneyimlerine deginmekte yarar vardir: Bu 173 mebusun 165’1 Tiirk, 5’1 Kiirt, 2’si Cerkez,
1’t Arnavut’tur. Tirk, Kiirt ve Cerkezlerin Mesrutiyet Donemindeki temsilci sayilari
sirastyla 473, 17 ve 2°dir.”'® Arnavut temsilci gz ardi edildiginde Osmanlh
parlamentosunun Tiirk, Kiirt ve Cerkez mebuslarinin % 35’inin TBMM’ nin degisik

donemlerinde gorev yaptiklar: anlasilmaktadir.

66, 139; TPT, TBMM IX. Dénem (1950-1954), C. 7: IX. Dénem Milletvekillerinin Ozgegmisleri, Haz.: TPT
Aragtirma Grubu; Kazim Oztiirk, TBMM Vakfi yay., Ankara, 1998; TPT, TBMM X. Dénem (1954-1957), C.
2: X. Dénem Milletvekillerinin Ozgegmisleri, Haz.: TPT Arastirma Grubu; Kazim Oztiirk, TBMM Vakfi
yay., Ankara, 2000; Tiirkive Biiviik Millet Meclisi Albiimii 1920-1973, Haz.: Kazim Oztiirk, Onder Matbaast,
Ankara, 1973; Ibrahim Alaettin Govsa, Tiirk Meshurlar: Ansiklopedisi, Yedigiin Nesriyat, Istanbul, 1945;
Resimli Tiirk ve Diinya Meshurlar: Ansiklopedisi, Altin Kitaplar yay., Istanbul, 1962; “Tiirkiye Biiyiik Millet
Meclisi Uyeleri (23 Nisan 1920-27 Mayis 1960”, Cumhuriyet Dénemi Tiirkiye Ansiklopedisi, C. 10, Tletisim
yay., Istanbul, 1983, ss. 2683-2705.

Son OMM’ye secildigi halde katilmayip dogrudan TBMM’ye gecen ve onceki OMM’lerin de
higbirine secilmedikleri i¢in 173 kisilik listeye alinmayanlar: Resul Bey (TBMM 1, II Bitlis), Hakk: Behig
Bey (TBMM I Denizli), Mustafa Kemal Pasa (son OMM’ye Erzurum’dan segilmistir. Ancak I. TBMM i¢in
yapilan se¢imlerde de aday olarak Ankara Mebusu olmustur: TBMM 1, 11, 111, IV, V Ankara), Mustafa Fevzi
Efendi (TBMM I Malatya), Hasan Hiisnii Bey (TBMM 1, II, II1, IV, V, VI, VII, VIII, IX Trabzon), Refet
Pasa (TBMM 1 izmir, 11, VI, VIII istanbul). Bkz.: TPT, I. ve II. Mesrutiyet, C. 2, s. 65-73; Demir, a.g.e., s.
353-384; TPT, I. TBMM, C. 3; Gologlu, a.g.e., s. 344; Karaca, a.g.e., s. 292.

Ayrica 1919°da gayr-1 resmi olarak secilen Kars, Ardahan, Batum ve Oltu mebuslar1 da, OMM’ye hi¢
katilmadiklar1 ve oOnceki Mesrutiyet Meclislerinin de higbirine seg¢ilmedikleri i¢in 173 kisilik listeye
almmamustir.

Son OMM’ye seg¢ildigi halde katilamayan buna karsin dncekilerde bulunduklari i¢in OMM kdokenli
sayilanlar: Hac1 {lyas Sami (Mus) Efendi, Pirinccizade Feyzi (Piringgioglu) Bey, Ziilfii (Tigrel) Bey.

216 Mesrutiyet Meclislerindeki mebuslarin etnik kdkenlerine dair veriler i¢in bkz. Demir, a.g.e., s. 334, 355-
384.
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TBMM DONEMI
I | I [ | | | | | | [
Sea Q5 S= S &5 %QHQG=£6‘ TS w5 B2
- R PR PR CEE EEE R P
I 5 - - - - - - - - -
II 1 1 1 - 2 - - - - -
111 7 12 13 12 12 8 6 2 1 -
1A% 62 38 26 23 19 18 17 11 2 1
IL1I 2 3 1 - - 1 1 - - -
1, 111 - - 1 1 1 1 1 2 1 -
LIV 4 3 1 1 1 1 1 1 - -
I1, 111 4 13 7 5 6 6 7 2 - -
I, IV 3 - - - - - - - - -
IIL, IV 3 7 5 4 4 2 2 1 - -
I, II, 11T 1 8 2 4 5 5 5 3 1 -
LI IV 3 - - - - - - - - -
I 10, IV 1 - - - - - - - - -
10, 111, IV 2 2 1 2 2 2 - - - ;
I, 11, III, 5 6 1 2 1 - - - -
v
OMM
Kokenliler
Toplam 103 93 61 53 54 45 40 22 5 2 1
TBMM
Toplam Uye
Sayisi 437 333 | 333 | 348 | 444 | 470 | 492 499 | 494 | 537 | 602

Tablo—4: Meclis-i Mebusan Kokenlilerin TBMM’de Bulunduklart Dénemler*"’
Ayni gruplarin Mesrutiyet Donemindeki toplam temsilci sayisindan 1920°de
hayatta olmayanlar ¢ikarildiginda stireklilik gdsterenlerin oran1 daha da artar: Bu gruplarin

OMM’lerdeki toplam 492 {iyesinden 280 ninin 6liim tarihi belirlenebilmistir. Tiirk, Kiirt ve

217 1. TBMM  nin iiye sayis1 istanbul’dan gelenler ve yeni segilenlerin toplami olmak iizere 437°dir. Ancak bu
say1 sabit degildir. Yeni secilenlerden bazilar1t TBMM’ye katilmadan istifa etmistir. Bazilar1 da katildiktan
sonra, memuriyetle mebuslugun ayni kiside toplanmasini yasaklayan 5 Eyliil 1920 tarihli Nisab-1 Miizakere
Kanunu tizerine memuriyeti tercih ettiginden vd. nedenlerden ayrilmistir. Uzun siire izinsiz olarak
toplantilara katilmayanlar miistafi sayilmis, katilmadan veya katildiktan sonra vefat edenler de olmustur.
Boylece 1. Donemi tamamlayan mebus sayis1 337’ye diismiistiir; bkz.: TPT, Milli Miicadele ve T.B.M.M. 1.
Dénem 1919 — 1923, C. 3,s.9-14.

I. TBMM c¢alismalarma katilan 103 OMM kokenli mebus arasinda da cesitli nedenlerle Donemi
tamamlayamayanlar vardir. 4 OMM kokenli mebus, degisik tarihlerde ve gesitli nedenlerle istifa etmis veya
miistafi sayilmigtir. Nisab-1 Miizakere Kanunu’nun ¢ikarilmasi iizerine 10 OMM kokenli mebus da degisik
tarihlerde istifa ederek memuriyete donmiistir. Bdylece 103 OMM kokenli mebustan I. Doénemi
tamamlayanlarin sayist 89’a diismiistiir.

I - X. TBMM’lerin iiye sayisi i¢in bkz. : Frederick W. Frey, The Turkish Political Elite, M. 1. T. Press,
Cambridge, 1965, s. 181; XI. TBMM nin iiye sayist i¢in bkz.: Rifat Sahin, XI. Donem Tiirkiye Biiyiik Millet
Meclisi (1957 — 1960), Yaymlanmanus Yiiksek Lisans Tezi, Hacettepe Universitesi Atatiirk Ilkeleri ve
Inkllép Tarihi Enstitiisii, Ankara, 1999, s. 19.
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Cerkez OMM iiyelerinden 1920°de hayatta olmayan 35 kisi tespit edilmistir. Bu tarihte
hayatta olmayanlar ¢ikarildiginda TBMM’ye katilanlarin orant % 38’e yiikselmektedir. Bu
oran Mesrutiyet ve Cumhuriyet Donemlerinin siyasal seckinleri arasindaki stirekliligi
giiclii bir sekilde yeniden ortaya koymaktadir.”'® OMM’lerde bulunduklart dénemlerin
I.’den IV.’ye kadar hepsini kapsamasi, Cumhuriyetin siyaset laboratuvarindan gelen bu

173 mebusun siirekliligini daha ilgin¢ kilmaktadir:

OMM’ye Secildigi
Donemler Mebus Sayisi
I 5
11 5
111 24
1\ 79
I 11 4
I, 111 2
L1V 4
11, 111 14
I, IV 3
I, IV 7
L 1L, 111 14
LIL IV 3
LI, IV 1
I, 111, IV 2
L IL 11, IV 6
Toplam 173
Tablo—5: Meclis-1 Mebusan Kokenlilerin Mesrutiyet Meclislerinde Gorev Yaptiklar
Dénemler®"’

I. Donem OMM’den 39, I1.’den 51, III.’den 70 ve IV.’den 105 mebus en az bir
dénem olmak iizere TBMM’de de bulunmustur. Bunlarin toplamimin 173’ agsmasi, bazi
mebuslarin OMM’de birka¢ donem gorev yapmis olmasindan kaynaklanmaktadir. Tablo—
5’te gorildiigli tizere OMM kokenlilerin 113’1 bir, 34’1 iki, 20°s1 li¢ ve 6’s1 dort donem

Mesrutiyet Meclislerinde bulunmustur. OMM’nin son donemine yaklastik¢a artis gosteren

2 Meclis-i Ayan ikinci Bagkanligi yapmis olan Abdurrahman Seref Efendi de II. TBMM’ye istanbul
Mebusu secilmistir. Bkz.: TPT, I. ve II. Megsrutiyet, C. 2,s. 6; TPT, II. TBMM, C. 3, s. 385-386.

1% Bu tablodaki veriler, 215 nolu dipnotta amilan eserlerden Mesrutiyet Donemiyle ilgili olanlardan
yararlanilarak derlenmistir.
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OMM kokenlilerin sayilarindaki bu egilimin nedeni biyolojik olabilir. Kronolojik olarak
TBMM’ye yakin OMM donemlerinden gelen iiyelerin tekrar mebus seg¢ilme sansinin
yiiksek oldugu sdylenebilir. Ama biyolojik kosullarin 6tesinde 6nemli siyasal etkenler de
vardir. Ornegin ilk mebusluk deneyimini IV. OMM’de yasayip da sonradan I. TBMM’ye
gecen 62 iiyeden 58’1 1923 secimlerinde hayattadir. Ancak bunlardan sadece 33’1 yeni
donemlerde secilebilmistir. Yaslanma ve 6lim gercegi OMM kokenlilerin TBMM’deki
sayilarinin giderek azalmasinda siiphesiz daha belirleyicidir.

173 Osmanli mebusunun 103’1 Mesrutiyetten Cumhuriyete gegisi ifade eden 1.
Dénemde bulunmustur. Ilk TBMM’nin yaklasik dortte birini Osmanli parlamentosundan
gelenler olusturmustur. Bunlarin 83’1, son OMM’ye se¢ilip katilan ve 1. TBMM’ye
dogrudan gegenlerdir. Diger 20 mebus ise ilk ic OMM nin bir veya bir kaginda bulunup da
son OMM’ye seg¢ilmeyen, ama I. TBMM i¢in yapilan secimlerde meclise girmeyi
basaranlardir. Son OMM’den I. TBMM’ye dogrudan katilan 83 iiyeden de 21’1 dnceki
Mesrutiyet Meclislerinin birine veya birkagina secilmistir. Boylece ilk iic OMM’nin
birinde veya birkaginda bulunanlarin I. TBMM’deki toplam sayisi 41 olmaktadir. Bu 41
kisi, yeni rejimin temellerinin atildigi I. TBMM’de parlamenterlik deneyimi bakimindan en
kidemli grubu olusturmustur.

I. TBMM’den sonra, tek parti meclislerinde OMM kokenli tiyelerin sayisinda
(V. Donem harig), yumusak seyir izleyen genel bir azalma egilimi gézlemlenmektedir.
Ornegin ARMHC nin denetiminde gegen 1923 segimleri sonucunda olusan II. TBMM’de,
OMM kokenlilerin sayilarinda, I. TBMM’ye oranla ¢ok biiyiik bir azalma olmamistir; 1.
TBMM’de OMM kokenlilerin sayist 103 iken II. Dénem’de 93’e diismiistiir. Tek parti
doneminde OMM kokenlilerin sayilarinda meydana gelen en siddetli diisiis TBMM 'nin 1.

ve III. Donemleri arasinda olmustur: II.’”de OMM kokenlilerin sayist 93 iken IIl.’de 61°¢
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inmistir; bu da % 33’liik bir azalma demektir. II. Donemdeki TCF muhalefeti ve 1926’da
Atatiirk’e suikast girisiminden yargilananlar arasinda mebuslarin da bulunmasi 1927
secimlerinde CHP’yi aday belirlemede daha sec¢ici davranmaya itmis goriinmektedir. Cok
partili doneme gegcis siirecinde ise OMM kokenlilerin sayilarinda meydana gelen diisiigler
daha siddetli olmustur. Ornegin 1943 segimlerinde Meclise girmeyi basaran OMM
kokenlilerin sayist 40 iken 1946 segimlerinde 22’ye inmistir; baska bir deyisle VII. ve
VIII. Donemler arasinda OMM kokenlilerin sayisinda % 45°lik bir diisiis ger¢eklesmistir.
DP’nin iktidara geldigi 1950°de ise OMM kokenlilerin sayisal agirligi yok denecek
noktaya inmigtir. TBMM’ye girmeyi bagaran OMM kokenlilerin sayist 1946 se¢imlerinde
22 iken 1950 sec¢imlerinde % 78’lik bir gerilemeyle 5’e diismiistiir. Bu OMM kokenlilerin
TBMM’deki sayilarinda meydana gelen en biiyiik azalmadir. Oysa 1950 segimleri
yapilirken 6nceki TBMM’lerde bulunmus OMM kokenlilerden 48’1 hayattaydi ve biraz
yaslt olmalar1 diginda yeniden secilmeleri igin higbir engel yoktu.

Goriildiigi gibi Tiirkiye’de ¢ok partili se¢imlerin yeniden baslamasiyla OMM
kokenlilerin sayilarinda, tek parti donemindekilere oranla daha siddetli diisiisler
gergeklesmistir. Tek parti donemi boyunca segilmeleri CHP’nin onayma baghh OMM
kokenliler, ileride deginilecegi lizere 1946’dan sonra da partilerine biiylik Ol¢lide bagl
kalmistir. CHP isteseydi, kendi denetiminde gecen 1946 secimlerinde de OMM
kokenlilerin sayisini yiiksek tutabilirdi. Oysa 1946’da, 1943 secimlerine oranla OMM
kokenlilerin sayilarindaki azalma, CHP’nin aday belirleme politikalarinda degisiklige
gittigini gosterir. Bilindigi gibi bu donemde DP’nin geleneksel/dinsel degerlere gonderme
yapan politikalar1 karsisinda tutunmaya ¢alisan CHP nin laiklik, devletcilik sdylemlerinde

bir yumusama s6z konusudur. Bu politika degisikligiyle OMM kokenlilerin sayilarindaki
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azalma arasindaki iliski bu iiyelerin siyasal tutumlarina bakildiginda daha acik

goriilebilmektedir.

I1.2. Meclis-i Mebusan Kokenli Uyelerin Siyasal Tutumlar

I1.2.1. Mesrutiyet Donemi

OMM kokenli tiyelerin Mesrutiyet Donemindeki siyasal tutumlari ¢ok sayida
kaynak ve incelemelerden izlenmeye ¢alisilmistir. Ne var ki veriler arasinda goriis birligi
yoktur. Bu durumun hem arastirmalarin yetersizliginden hem de siyasal tutumlarin
belirsizliginden ve degiskenliginden kaynaklandigi anlasilmaktadir. Bu ¢aligmada, siyasal
tutumu hakkinda bilgi farkliligi olan mebuslarin konumlarinin tespitinde biiyiik Slgiide,
Mesrutiyet Donemi secimleri ve sonuglari {izerine yapilan en son kapsamli c¢alisma

oldugunu diistindiigiimiiz Demir’in eseri dikkate alinmugtir.**

220 Mebuslarm Mesrutiyet Donemi siyasal tutumlart hakkinda bilgi farkliligi olanlar Ahmet-Rustow’un ve

Demir’in OMM listeleridir. Ad1 gecen yazarlarca sunulan listelerdeki en belirgin farklilik, ilkinde “bagimsiz”
olarak anilan bir mebusun ikincisinde “Ittihatc1” kabul edilmesidir. Demir’in ve Ahmad-Rustow’un listelerinde
siyasal tutumlar hakkinda farkli bilgiler olan mebuslar konusunda Kansu’nun I. ve II. Dénem OMM iiyeleri
listelerinden de karsilastirma yapilmas: yoluna gidilmistir. Ancak, Kansu’nun bu listeleri hazirlarken, kendi
deyimiyle “biiyiik 6l¢iide” Ahmad-Rustow listesinden yararlanmis olmasi Demir’le Ahmad-Rustow arasindaki
farkliliklarin aynisinin Demir’le Kansu’nun listeleri arasinda da siirmesine yol agmustir (Kansu’nun Ahmad-
Rustow listesinden ¢okga yararlandigi hakkinda bkz.: Kansu, 7908..., a.g.e., s. 375; Kansu, Politics..., a.g.e., s.
443). Dolayisiyla Kansu, asagida belirtilecek birkag istisna disinda Ahmad-Rustow’un, mebuslarin Mesrutiyet
Donemi siyasal tutumlari hakkinda sundugu bilgilere sadik kalmistir. Ancak Ahmad ve Rustow’un ilk ii¢
OMM ’nin listesini sunduklari makaleleri bu konuda ilk ¢aligma olma 6zelligine sahiptir ve 1975°te yaymlanmustir.
Yazarlarin kendileri de sunduklar listenin nihai olmadigini, eksikler olabilecegini sdylemektedirler (bkz: Ahmad-
Rustow, a.g.m., s. 260). Ornegin, Ahmad ve Rustow’un “bagimsiz”, Demir’in ise “Ittihatc1” olarak kodladig
OMM kékenli TBMM iiyesi Ali Cenani Bey, yine Ahmad’in bir baska calismasinda ITC Meclis Baskan
Yardimeisi olarak tanitilmaktadir (bkz.: Ahmad-Rustow, a.g.m., s. 276; Demir, a.g.e., s. 378; Ahmad, [ttihat ve
Terakki..., a.g.e., s. 204). Ancak Kansu hem I. Dénem OMM iiyeleri listesinde hem de II. Dénem OMM iiyeleri
listesinde ayni1 kisiyi “bagimsiz” olarak tanmitmustir (bkz.: Kansu, 190S..., a.g.e., s. 427; Politics..., a.g.e., 5.480).
Ustelik Kansu, 2000’de yaymlanmus bir kitabinda verdigi 1. Dénem OMM iiyelerinin listesinde her mebus icin
ayri1 ayr agtig1 dipnotlarin hepsinde Ahmad-Rustow’un makalesini ve Demir’in o siralarda yaymlanmanus doktora
tezini birlikte referans gostermistir (bkz.: Kansu, Politics..., a.g.e., s. 443-497; Kansu’nun yararlandig1 doktora
tezi: Fevzi Demir, Ikinci Mesrutiyet Dénemi Meclis-i Mebusan Segimleri (1908-1914), Yaymlanmis Doktora Tezi,
Dokuz Eyliil Universitesi Atatiirk Ilkeleri ve Inkilap Tarihi Enstitiisii, Izmir, 1994. Bu tezin kitap olarak
yaymlanmis hali i¢in Bkz. Demir, a.g.e.). Ancak Kansu’nun, bu eserler arasindaki bilgi farkliliklarinda neden
¢ogunlukla Ahmad-Rustow’un makalesini tercih ettigine dair bir agiklamasina rastlanmamustir.

Mebuslarin bilgilerinde farklilik oldugunda Demir’in listesinin dikkate alinmasinin yukarida deginilenlerin
disinda bir nedeni daha vardir: Ahmad-Rustow ile Kansunun “bagimsiz” ancak Demir’in “Ittihatg1” olarak
tamttig1 mebuslarin ¢ogu, Ittihat1 baskist altinda gecen 1912 ve ITC’nin fiili tek-parti ydnetiminde gerceklesen
1914 secimlerinde meclise girmeyi basarmis kisilerdir. Bu nedenlerle Ahmad-Rustow ve Kansu’nun listelerinde
“bagimsiz” olarak kodlannus olup da Demir’in “Ittihat¢r” olarak tanittigi 21 OMM kékenli mebusun siyasal
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Osmanli mebuslarinin listelerini, TBMM’ye gegen {liyelerin 6zgegmislerini
iceren kaynak ve incelemelerden hareketle elde edilen Tablo-6 ittihatcilign gecis
donemindeki agirligini yansitmaktadir.

TBMM’lerde gérev yapan OMM kokenli 173 iiyeden 111’1 Ittihatc1’dir. Bunlar,
OMM’de de tekrar segilme orami en yiiksek gruptur. ittihatet OMM kokenlilerden 59’u
Osmanli parlamentosuna bir, 28°1 iki, 18’1 i¢ ve 6’s1 da dort donem secilmistir. Liberal 7
mebustan 4’ii bir, 2’si iki dénem OMM’de bulunabilmistir. U¢ dénem OMM’de

bulunabilmis Liberal mebus sayist ise 1°dir.

tutumlarinin belirlenmesinde Demir’in listesi dikkate almmistir. Ahmad-Rustow listesinde “Liberal” Demir’in
listesinde ise “Ittihat¢1” olarak kodlanmis bir mebusun durumunda yine Demir’in listesindeki bilgi esas alinmistir.
Ahmad-Rustow’un ve Demir’in listesinde “Ittihatc1” olarak gegen bir OMM kékenli mebus Kansu’nun II. OMM
iiyeleri listesinde “bagimsiz” olarak tanitilmis; ancak séz konusu kisi "Ittihatc1” kabul edilmistir. Ahmad-
Rustow’da “bagimsiz” denilmekle birlikte Demir ve Kansu’nun listelerinde “Ittihat¢1” gériinen ve bu ¢aligmada da
Oyle kabul edilen 2 mebus da vardir.

Mesrutiyet Doneminde mebuslarin  siyasal tercihlerini siklikla degistirmeleri de tutumlarinin
belirlenmesinde zorluklar yaratmaktadir. OMM kokenliler arasinda ornekleri az olmakla beraber siyasal
tutumlarinda gegici veya kalic1 degisikliklere yonelenlere deginmekte yarar vardir: Ornegin OMM kékenli TBMM
iiyelerinden Ahmet Ferit (Tek) Bey, I. Dénem OMM’de ITC’den ayrilarak Hizb-i Terakkinin, II. Dénemden sonra
da Milll Mesrutiyet Firkasinin kuruculugunu yapmustir (bkz.: TPT, Milli Miicadele ve T.B.M.M. I. Donem 1919-
1923, C. 3, s. 494-495). Ancak bu iki olusum ideolojik diizlemde ITC’nin ¢ok da uzaginda degildir; Hizb-i
Terakki, ITC iginde 1911°de olusan ve Cemiyetin sag kanadmi olusturdugu sdylenen Hizb-i Cedide karsi sol
diisiinceyi temsil etmek amaciyla olusturulmus Meclis i¢i bir gruptur; ITC’nin programina Hizb-i Cedidden daha
cok bagh oldugu kabul edilmektedir. Milll Mesrutiyet Firkasi ise 23 Agustos 1912’de kurulmus ve 1914
secimlerinden dnce de son bulmustur. Siyasi ve ekonomik agidan Tiirkgii bir parti olarak ITC’nin diinya gériisiinii
yansitmistir. Hatta Milliyetgi yonii nedeniyle Hiirriyet ve ftilaf Firkasi tarafindan elestirilmistir (bkz.: Tunaya,
Siyasi Partiler...., a.g.e., s. 186-187, 358-361). Bu yiizden Ahmet Ferit Bey, “Ittihatc1” sayilmustir. ITC iiyesi Cami
(Baykut) Bey de Hizb-i Terakkinin ve Milli Mesrutiyet Firkasinin kuruculugunu yapmistir. Kansu’nun II. Dénem
OMM iyeleri listesinde “bagimsiz” saydigi Cami Bey’in 6zge¢misi ITC ile ayriligmin gegici olmadigimi
gostermektedir. Miitareke Doneminde Milli Ahrar ve Sulh ve Selamet-i Osmaniye Firkalarinin kuruculugunu da
yapan Cami Bey’in 1908-1920 aras1 degisken siyasal tutumu nedeniyle TBMM’ye katilmadan 6nceki son durumu
“Liberal” goriinmektedir (bkz.: Tunaya, Tiirkiye'de Siyasi Partiler 1859-1952, Dogan Kardes Yaymlar1 A.S.
Basimevi, Istanbul, 1952, s. 187’den aktaran; Kansu, /908 Devrimi, s. 445, 323 nolu dipnot; Kansu, Politics...,
a.g.e., s. 497; TPT, Milli Miicadele ve T.B.M.M. I. Dénem 1919-1923, C. 3, s. 127-129; Demir, a.g.e., s. 384;
Ahmad-Rustow, a.g.m., s. 284. Miitareke Déneminde kurulan ve Hiirriyet ve Itilaf Firkasi ¢izgisini izleyen Milli
Ahrar ve Sulh ve Selamet-i Osmaniye Firkalar1 hakkinda bilgi i¢in bkz.: Tunaya, Tiirkiye’'de Siyasi...., a.g.e., s.
424-428, 431-433). Bir baska OMM kékenli Siileyman Sudi (Acarbay) Bey de ITC’yle kisa siireli de olsa ayrilik
yasamis bir isimdir. Bir ara 1910°da Ahali Firkasinin kuruculari arasinda ismi gériilen Sudi Bey Ittihatciliga
donmiis goriinmektedir (Ahmad-Rustow, a.g.m., s. 278; Demir, a.g.m., s. 372; Kansu, 7/90S..., a.g.e., s. 421, 210
nolu dipnot; Kansu, Politics..., a.g.e., s. 475). Abdullah Faik (Copuroglu) Bey Ahmad-Rustow’un listesinde ve
Kansu’nun I. Dénem OMM listesinde “bagimsiz”, Demir’in listesinde ise “Liberal” olarak tamtilmistir. Ancak
Kansu’nun II. Dénem OMM iiyeleri listesinde Hiirriyet ve Itilaf Firkas: {iyesi olarak gésterildigi icin bu mebusun 1.
Donem OMM’ye bagimsiz girdigi sonradan Ahrar / Hiirriyet ve tilaf Firkast saflarma kaydigi kabul edilebilir. Bu
da adi gegen kisinin “Liberal” oldugunu gosterir (bkz.: Ahmad-Rustow, a.g.m., s. 272; Demir, a.g.e., s. 372;
Kansu, 1908..., a.g.e., s. 429; Kansu, Politics..., a.g.e., s. 481). Yine siyasete ITC saflarinda baslayan ve sonralari
yaman bir muhalife dénlisen Riza Nur liberal saflarinda degerlendirilmistir.
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Tablo—6: Meclis-1 Mebusan Kokenlilerin Mesrutiyet Doneminde Siyasal Tutumlari ve
Buna Gére Segildikleri Dénemler®!

Siyasal tercihi bilinmeyen veya bagimsiz olan 54 mebusun 45’1 ilk defa son
OMM’ye segilenlerden olusmaktadir. Bu durum, son Osmanli meclisinin olusturulmasi
sirasinda egemen olan parti tartigmalarindan uzak isimler seg¢ilmesi anlayisindan
kaynaklannmistir. Bu segimler sirasinda lttihatilarca desteklenen, ancak Ittihatci
kimliginden uzaklagsmak durumunda olan ARMHC’nin etkinligi nedeniyle yeni ve

bagimsiz isimler secilebilmistir. OMM kokenlilerin Mesrutiyet Donemindeki siyasal

2! Mebuslarm Mesrutiyet Dénemindeki siyasal tutumlarinm belirlenmesinde yararlanilan eserler: Demir,
a.g.e., s. 355-384 arasindaki I — IV. Dénem OMM iiyeleri listesi; Ziircher, a.g.e. dipnotlarinda verilmis
bircok ittihatc1 ismin dzgegmisi; Ahmad, [ttihat ve Terakki..., a.g.e., s. 201-223 arasindaki 6zgecmisler
boliimii; Ahmad-Rustow, a.g.m., s. 265-284 arasindaki I — III. Dénem OMM iiyelerinin listesi; Kansu,
1908..., a.g.e., s. 375-459 arasindaki I. Donem OMM iiyeleri listesi; Aykut Kansu, Politics in Post-
Revolutionary Turkey: 1908-1913, Brill, Leiden-Boston-Koln, 2000, s. 443-497 arasindaki II. Dénem OMM
tiyeleri listesi; Erik Jan Ziircher, Modernlesen Tiirkiye nin Tarihi, (Cev.: Yasemin Saner Gonen), iletisim
yay., Istanbul, 1999, s. 481-514 arasindaki biyografiler béliimii.

Bu eserlerin disinda TPT nin L, IL, IIL., IV. ve V. TBMM’yle ilgili ciltleri ve [lk Meclis Anketi’ndeki
bazi I. TBMM iiyelerinin 6zge¢mislerinden de yararlanilmistir. Hakkinda bilgi olmayan mebuslarin siyasal
tutumlarmin tespitinde veya diger eserlerdeki bilgilerinin karsilagtirilmasinda bu eserlerin sinirhi katkist
olmustur. Stirliligin nedeni, sozii edilen kaynaklarda cogu OMM kokenli iiyenin Mesrutiyet, I. TBMM ve
Cumbhuriyet Dénemi siyasi tutumlar1 hakkinda bilgi olmamasidir.
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tutumlarina gére TBMM’ye secildikleri toplam dénem sayilari Ittihatcilarin iistiinliiklerini

tekrar ortaya koymaktadir:

E» Siyasal Tutumlar

2.8 5 - 2| n%
e | E F| 2| i E
Z% 5 g 2 A g,
R I = om = S = o
=wn®n — i 7 g 2 =
1 38 5 1 30 74
2 21 2 - 6 28
3 11 - - 9 21
4 13 - - 2 15
5 6 - - 2 8
6 10 - - 2 12
7 5 - - 3 8
8 6 - - - 6
9 - - - - -
10 - - - - -
11 1 - - - 1
Toplam 111 7 1 54 173

Tablo—7: Meclis-1 Mebusan Kokenlilerin Mesrutiyet Donemindeki Si;/asal Tutumlarina
Gére TBMM ye Segildikleri Toplam Dénem Sayisi >

Ittihatcilarin tekrar secilme oranlarmin yiiksekligi, sayisal ¢okluklarindan ve
CHP’yle yakinliklarindan kaynaklanmaktadir. Liberal mebuslar Osmanli parlamentosunda
oldugu gibi TBMM’de de azdir. 7 Liberal mebusun tamami I. TBMM’de bulunmustur.
Ancak bunlarin 6’s1 da son OMM’den dogrudan katilanlardan olugsmaktadir. Sadece 1’1 son
OMM’de yer almayip I. TBMM’ye secimle girebilmistir. Bu 7 Liberal mebustan 5°1, ilk
TBMM disinda bir daha se¢ilememistir. Yine II. TBMM’ye secilebilen Meclis-i Mebusan
kokenli 2 Liberal mebus da bir daha secilemeyecektir. Tablo—7 Bagimsiz/bilinmeyen’lerin
TBMM’nin [.’den VIII. Dénemine yayildigin1 gostermektedir. Daha 6nce belirtildigi gibi

bunlarin ¢ogu da son OMM f{iyelerindendir.

2 OMM kokenli mebuslarm TBMM’de segildikleri donem sayilarmin tespitinde 215 nolu dipnotta amilan
eserlerden yararlanilmistir.



62

Hi¢ siiphe yok ki mebuslarin tekrar secilmesi veya secilmemesi mesrutiyet

deneyiminin yani sira yeni donemdeki etkinliklerine de bagli olmustur.

I1.2.2. Milli Miicadele Donemi

I1.2.2.1. Mondros Ateskesi’nden Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisinin Ac¢ilisina

Kadar

OMM kokenlilerin ¢ogunun Ittihatcr olmasi nedeniyle Milli Miicadele
Dénemindeki siyasal faaliyetleri Ittihatgiligin seyrine bagl olmustur.

Mondros Ateskes Antlagmasi’nin imzalanmasindan sonra Tirk siyasal
yasaminda meydana gelen onemli degisikliklerden biri, ITC’nin iktidardan diismesidir.
Ancak, Cemiyetin kendini resmen feshi Ittihatciligin sonu olmamistir. Tam tersine, II1.
Dénem OMM’de hala ¢ok biiyiik bir Ittihatc1 cogunlugu vardi. Sivil ve askeri biirokrasi
biiyiik 6l¢iide Ittihatcilardan olusuyordu. iITC vilayetlerde de hala hakim siyasal giigtii ve
savag sonrasi ortamda iiyelerini ve oOrgiitinii korumak ve eger gerekirse, bir ulusal
miicadelenin temellerini atmak i¢in tedbirler almisti. Ydriitme erkini elinde
bulunduramayacak olmasi, Miitareke Déneminde ITC igin belki tek ciddi kayipti. Iktidarin
gecici olarak Saraya ve HIF’e gectigi bu siiregte ITC, liderlerinin iilkeyi terk etmesinden
sonra, Kasim 1918’de yaptig1 son kongresinde kendisini feshetmisti. Ancak bu fesih
kararini alanlar, aym kongrede ITC’nin devamu olarak Teceddiit Firkasi adiyla yeni bir
parti kurmuslardi.**® Teceddiit Firkasinin kurulus siirecinde bulunan ittihat¢ilarin biiyiik bir
kismina TBMM’de de rastlanacaktir. Ornegin Yunus Nadi (Abalioglu), ihsan (Saglam),
Faik (Kaltakkiran), ismail (Canbolat), Galip Bahtiyar (Goker) Beyler, Resit (Ronabar)

Pasa ve Mustafa Feyzi (Sarhan) Efendi gibi Ittihatcilar yeni donemin de adamlar

3 Ziircher, ttihatcilik, a.g.e.., s. 114-116; Tunaya, a.g.e., s. 407-408.
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olacaktir.”** Aymi sekilde ITC’den fesih 6ncesinde kopanlardan olusan Hiirriyetperver
Avam Firkasinin kuruculart arasinda Cumhuriyet Doneminde TBMM’de de bulunacak ve
hatta Basbakanlik yapacak OMM ké&kenli bir mebus, ITC’nin eski Katib-i Umumisi Ali
Fethi (Okyar) Bey bulunmaktadir. Son OMM’ye Erzurum Mebusu segilecek olan Mustafa
Kemal Pasa da, Aralik 1918’de Istanbul’a geldiginde Ali Fethi’nin partisine katilmus,
parasal yonden de destek oldugu partinin gazetesi Minber’e yazilar yazmistir. Yine bu
donemde Ittihatcilarm birlesik bir siyasal cephe olusturma girisimi olan Milli Kongrenin
Idare Heyetinde OMM kokenli mebuslardan, ITC nin eski Katib-i Umumi’si Mithat Siikrii
(Bleda) Bey de gériinmektedir.**

OMM kokenlilerin Miitareke Doneminde yer aldiklari bir baska olusum da,
Ittihat¢1 liderlerin iilkeyi terk etmeden &nce temellerini attiklar1 sdylenen Karakol
Cemiyetidir.*® Bu érgiitiin Kurucu Bagkani, son OMM’de ve I. TBMM’de Sivas Mebusu
olan Kara Vasif (Karakol) Bey’dir. Cemiyetin on iki kisilik ana kadrosunda, Vasif diginda,
Ali (Cetinkaya), Dr. Adnan (Adivar) Bey gibi baska OMM kokenliler de vardir.

ittihatet OMM kokenlilerden bazilar, ittihatciligm “teceddiit” siirecinde yer
alirken bazilar1 da Sulh ve Selamet-i Osmaniye Firkasi, Milli Ahrar Firkasi gibi, HIF
cizgisindeki liberal partilere yonelmislerdi. Ornegin OMM kokenli TBMM iiyelerinden
Bekir Sami (Kunduh) ve Celalettin Arif Beyler, Milli Ahrar Firkasinin kurucularindandi.
Ayni partinin kurucu kadrosundaki bir baska OMM kokenli Cami (Baykut) Bey, daha

sonra Sulh ve Selamet-i Osmaniye Firkasinin da yoneticilerinden biri olacakti.

2% OMM kokenlilerin TBMM nin agihisina kadarki siyasal faaliyetlerine dair bilgilere III. Bolim’deki
Ozgecmislerinde de kaynak belirtilerek yer verildigi i¢in burada tekrara diismemek icin referans
gosterilmesine gerek olmadigi diisiiniilmiistiir.

3 Ziircher a.g.e., s. 119, 123.

226 By cemiyet, Miitareke Donemindeki direnis hareketlerinin Srgiitlenmesinde, direnis merkezlerine silah
saglanmasinda vs. onemli rol oynamustir. Ustlendigi énemli gorevlerden biri de, isgal edilmis yorelerdeki
yetenekli kisileri isgal edilmemis yerlere kagirarak buradaki direnis hareketlerinin gii¢lendirilmesini
saglamakti. Bu gdrevine uygun olarak, dagitilan son OMM fiiyelerinin ¢ogunun Ankara’ya Karakol Cemiyeti
tarafindan getirildigi sdylenmektedir; bkz.: Ziircher, a.g.e., s. 130. Karakol Cemiyeti’nin kurulusu, amaglari
ve tiyeleri hakkinda daha fazla bilgi i¢in bkz.: Tunaya, a.g.e., s. 520-523.
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OMM kokenli mebuslarin  bir kismu Istanbul’daki siyasal faaliyetlerle
ugrasirken bazilar1 da Anadolu’da Milli Miicadeleye aktif destek verme yoluna gitmislerdi.
Bir kismi yoresindeki milis kuvvetlerin basinda isgalcilerle dogrudan savasiyor, kimileri
verdigi vaazlarla, gazetesinde yazdigi yazilarla halki Milll Miicadeleye davet ediyor,
kimileri de Miidafaa-i Hukuk Cemiyetlerini kuruyor ya da yonetiyordu. Milli Miicadeleye
iliskin Onemli kararlarin alindigi, yeni rejimin siyasi felsefesinin de biiyiik Olcilide
sekillendigi tic durak olan Amasya, Erzurum ve Sivas’taki toplant1 ve kongrelere, dikkate
deger sayida OMM kokenli mebus da katilmigti. Hatta Erzurum ve Sivas Kongreleri
sonucunda olusan on alt1 kisilik Heyet-i Temsiliyenin yedi tiyesi OMM kokenliydi. Dogal
olarak Milli Miicadelenin bircok asamasinda rol alan OMM kokenliler arasinda ittihatgilar
bast ¢ekiyordu. Bu durum Ziircher’in Ittihatcihgin Birinci Diinya Savasi’ndan sonra
bitmedigi, mensuplarinin Milli Miicadelede yogun bir sekilde yer aldig1 tezini dogrular
goriinmektedir.**’

Miitareke Doneminde g¢ogunlugu Ittihatgt olan OMM kokenliler Istibdat
Doneminde muhalif olmanin sikintilarinin benzerlerini bu déonemde yasamak zorunda
kalmistir. Bunlar arasinda Abdiilhamit Déneminde Ittihatgilikla suglanip tutuklananlar,
siirgiine gonderilenler oldugu gibi, ITC’nin iktidar1 déneminde, siyasi tutuklularin
alikonuldugu iinlii Bekiraga Boligiinde “misafir” edilen Riza Nur gibi muhalifler de
vardir. Tiirk siyasal yasaminda iktidarin, mubhaliflerini sindirmede sik¢a bagvurdugu
tutuklama, siirglin vb. yontemler Miitareke Doneminde de siirmiistiir. Saray’in, Damat
Ferit Hiikiimetlerinin ve Miittefiklerin hedefi haline gelen Ittihatcilar, Birinci Diinya Savas:

yenilgisinde, Ermeni Tehcirindeki olaylarda sorumluluklari olduklari iddiasiyla vb.

221 Bkz.: Ziircher, a.g.e.; ittihatgilarin Milli Miicadelede etkin oldugu goriisii igin ayrica bkz.: Biilent Tanér,
Tiirkiye’de Yerel Kongre Iktidarlar: (1918-1920), Afa yay., Istanbul, 1992, s. 53-55; Kurtulus Kurulus,
Cumbhuriyet Kitaplari, Istanbul, 2000; s. 68 Tunaya, a.g.e., s. 409-410; Tuncay, a.g.e., s. 34; Ergil, a.g.e., s.
88-93, 133-149; Oz, a.g.e., s. 54, 35 nolu dipnot; Cavdar, a.g.e., s. 20-23.
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nedenlerle tutuklama ve kovusturmalara ugramis, bazilari da Bekiraga Boliiglinde
alikonulmustur.”*® Bu siyasi eziyetlere ugrayip, yolu Bekiraga Béliigiinden zorunlu olarak
gecenlerin arasinda OMM kokenliler de bulunmaktadir. Miitareke Doneminde tutuklama,
sorgulama, kovusturma evrelerini genellikle ingilizlerce, Malta’ya siiriilme takip ediyordu.
Cogu zaman Malta’ya siiriilmek, sorgulama ve yargilama olmaksizin yapilabiliyordu.
Boyle bir ortamda Malta’ya siiriilen yiiziin lizerinde isim arasinda yirmi dért OMM kokenli
mebus da vardi.””

Goriiliiyor ki, Miitareke Déneminde OMM kokenli mebuslar Saray-HIF-Itilaf
Devletleri blogunun karsisinda, Miidafaa-i Hukuk c¢izgisini takip etmistir. Bu Osmanl
mebuslarmin da yer aldigi Miidafaa-i Hukuk o&rgiitleri, Istanbul’u zorlayarak 1919
secimlerinin yapilmasint ve Aralik 1918’de feshedilen OMM nin yeniden agilmasini da
saglamiglardi. Bu secimler sirasinda ne Teceddiit Firkasi ne de Hiirriyetperver Avam
Firkasi faaliyetteydi. Yine de Ittihatcilar, ARMHC igindeki etkinlikleriyle, siyasal
kimliklerini inkar pahasma da olsa son OMM’de de ¢ogunlugu elde etmeyi basarmist:.**°
Istanbul’un 16 Mart 1920°de isgalinden iki giin sonra Ingiliz askerlerinin Meclisi
basmalarmin ve bazi mebuslar1 Malta’ya siirmelerinin 6nemli bir nedeni de Ittihatgilikt1.
Ne var ki bu sert uygulamalar da Osmanli mebuslarinin siyasal etkinliklerini sona
erdirememistir. Birgogu TBMM’ye gecmis, Malta’ya siiriilenler de serbest kaldikca

Ankara’ya gelmis ve parlamenterliklerini burada stirdiirmistiir.

2% Miitareke Doneminde ittihatgilarin  yargilanmalari hakkinda bkz.: Tark Zafer Tunaya, “ikinci
Mesrutiyet...”, a.g.m., s. 115-117.

2% Malta siirgiinleri hakkinda bkz.: Bilal Simsir, Malta Siirgiinleri, Bilgi yay., Istanbul, 1985.

20 7iircher, a.g.e.,s. 117; Tunaya, a.g.e., s. 409-410.



66

I1.2.2.2. Birinci Tirkiye Biiyiik Millet Meclisinde Meclis-i Mebusan

Kokenliler

Bu siirecten de anlasilacag: iizere I. TBMM iiyelerinin ¢ogu Ikinci Mesrutiyet
ortamimndan etkilenmis, o miicadelelere katilmis, taraf tutmus kimselerdi. Ornegin bu
Mecliste bulunan OMM kokenli 103 iiyenin 58’i eski Ittihatgiydi. Ayrica ITC mubhalifi
HIF’in kuruculugunu yapmis Riza Nur da OMM kokenli bir mebus olarak TBMM’de
bulunmustu. Kendisiyle ayni yolu izleyen 6 mebus daha Mecliste yer almisti. Yine son
Osmanli Meclisinin sosyalist iiyesi Numan (Ustalar) Efendi gibi isimlere de I. TBMM’de
rastlanabiliyordu. Fakat yeni mecliste bu siyasal akimlardan higbirine yandas olmamis
kisiler de vardi. Ciinkii Milli Miicadelenin her asamasinda oldugu gibi 23 Nisan 1920°de
acilan I. TBMM’de de firkacilik reddedilmis, siyasal goriisleri ne olursa olsun biitiin 1.

' Ama

TBMM iiyeleri firkalar sti kabul edilen ARMHC’nin iiyesi sayilmist:.”
ARMHC’nin tiirdes olmadigi kisa bir siire i¢inde ortaya ¢ikacakti. 1920 ortalarindan
itibaren Tesaniit Grubu, Istiklal Grubu, Halk Ziimresi, Islahat Grubu, Miidafaa-i Hukuk
Zumresi gibi kiimelesmeler olusmus, bu yilin sonlarina dogru komiinist parti ve orgiitler de
gbrilnmeye baslamustir.”>> Fakat bu kiimelesmeler gevsek ve sabit degildi. Bu nedenle
OMM kokenli mebuslarin bu gruplarin hangilerinde ve ne oranlarda yer aldigini eksiksiz

belirlemek zordur.>*?

Uyeleri bilinen Halk Ziimresi ve Tesaniid Grubu i¢inde iicer OMM
kokenli mebus bulunmaktadir. Halk Zimresindeki OMM kokenlilerin tamami, Tesaniit

Grubundakilerin de birisi Ittihatcidir. Halk Ziimresinin OMM kokenli {ic mebusu ayni

zamanda bu grubun baglantili oldugu komiinist olusumlarda da rol almistir. Bu komiinist

B! Tarik Zafer Tunaya, “Tiirkiye Biiyilk Millet Meclisi Hiikiimeti'nin Kurulusu ve Siyasi Karakteri”,
Tiirkiye 'de Siyasal Gelismeler (1876-1938), C. 2, Istanbul Bilgi Universitesi yay., istanbul, 2003, ss. 57-80,
s. 63; “Bagimsiz Tirkiye...”, a.g.m., s. 87; Tungay, a.g.e., s. 41.

22 Bkz.: Giines, a.g.e.,s. 121-135; Tunaya, a.g.e., s. 532-533; Ed.: Demir, Cagdas Tiirkiye..., a.g.e., s. 158-
259.

3 Meclis igindeki gruplardan sadece Halk Ziimresinin ve Tesaniit Grubunun kimlerden olustugu
belirlenebilmistir. Bu isimlerin derlendigi yerler i¢in bkz.: Giines, a.g.e., s. 121-135; Ed.: Demir, Cagdas
Tiirkiye..., a.g.e., s. 158.
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olusumlar iginde ayrica iki Ittihatet OMM ké&kenli mebus da bulunmaktadir. OMM
kokenlilerin resmi ve gizli olarak da bolinen®* sosyalist olusumlardan resmi olanini tercih
ettikleri anlagilmaktadir. OMM kokenli mebuslar arasinda dogal olarak anti-komiinistler de
bulunmaktaydi. Ornegin eski Ittihate1 Hoca Raif (Ding) Efendi bunlardan biriydi. Bu
siralarda Hoca Raif’in Erzurum’da kurdugu Muhafaza-i Mukaddesat Cemiyeti, komiinizmi
sert bir sekilde elestiriyor ve saltanat-hilafet yanlis1 bir tutum takinarak muhafazakarlik
ediyordu.”®> Ancak 1921’in ilk aylarinda Hoca Raif’in muhalefet ettigi komiinist orgiitler
ne de diger gruplar faaldi.””* ARMHC’nin dagilmasi ve olusan gruplarin belirsizligi
Mustafa Kemal’i Meclis ¢alismalarinda dayanacagi yeni ve daha genis ¢apli bir olusum
yaratmaya yOneltmistir. Mustafa Kemal, bu kii¢iik kiimelesmelerin iiyeleriyle teker teker
veya toplu goriiserek yeni grubunun iiyelerini belirlemeye ¢alismistir. Sonug 10 Mayis
1921°de Birinci Anadolu ve Rumeli Miidafaa-i Hukuk Grubunun kurulmasidir. Diglananlar
ise 1922 Temmuz'unda Ikinci Anadolu ve Rumeli Miidafaa-i Hukuk Grubunu
kurmustur.””’ Tablo-8’de gbriilecegi gibi bu yeni gruplasmada Osmanli mebuslari
cogunlukla Birinci Gruba katilma egilimi gostermistir.

Birinci Grup kuruldugunda TBMM’nin baslangicta 437 olan iiye sayisi daha
once deginilen nedenlerden 355’¢ indiginden, toplam OMM kokenlilerin sayis1t da 90
olmustur. Bu 90 OMM kokenli liyenin 59’u, Birinci Grupun en sadik 202 {iyesi arasinda
yer almistir. Birinci Grupla bir sekilde iliskisi olan OMM kokenli 9 iiye de bu sayiya
eklendiginde 90 Osmanli mebusundan 68’inin iktidar grubuna kalict veya gecici destek

verdigi ortaya cikar. Kalan 22 OMM kokenli iiyeden 16’s1 da dogrudan ikinci Gruba

24 1. TBMM Dénemindeki komiinist parti ve gruplar hakkinda bilgi igin bkz.: Mete Tuncay, Tiirkiye de Sol
Akimlar (1908-1925), Bilgi yay., Ankara, 1967, s. 70-98; Sengil, a.g.e., s. 163-200.

25 Bkz.: Giines, a.g.e.,s. 132-135; Ergil, a.g.e., s. 200; Tunaya, a.g.e., s. 533.

2% Tungay, Tek-parti..., a.g.e.,s. 42.

7 Birinci ve Ikinci Gruplarm dogusu hakkinda ayrintili bilgi icin bkz. Ahmet Demirel, Birinci Mecliste
Muhalefet: Ikinci Grup, lletisim yay., Istanbul, 1995, s. 212-230.
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destek vermis, hatta bunlardan 6’s1 grubun kurucu iiyeligini yapmistir. Ikinci Grubun
kurucu iiye sayisinin 7 oldugu dikkate alinirsa Meclis i¢indeki muhalefeti orgiitleyenlerin

neredeyse tamamimin OMM kokenliler arasindan ¢iktig1 anlagilir.”*®

. OMM
. TOPLAM UYE | KOKENLI

SIYASAL TUTUMLAR SAYISI LER
Birinci Grup Uyeleri 202 59
Birinci Gruba Kayitli Olmakla Birlikte Bagimsiz 35 S
Hareket Edenler
Birinci Grup Kuruldugunda Iginde Yer Alan Sonra 8 2
Ayrilip Bagimsiz Kalanlar
Birinci Gruptan Ayrilip Bagimsiz Kalmakla Birlikte 10 2
Ikinci Gruba Yakinlik Duyanlar
ikinci Grup Uyeleri 63 16
Birinci Grupla iliskisi Olmayip Ikinci Gruba Yakinlik 16 4
Duyan Bagimsizlar

. . 21 2
Her ki Grupla da Hig Iligkisi Olmayan Bagimsizlar
TOPLAM 355 20

Tablo—8: Birinci Grup—ikinci Grup Kutuplasmasinda Meclis-i Mebusan Kokenliler™

Birinci ve ikinci Gruplarda yer alan OMM kékenliler arasinda yine ittihatgilar
cogunluktadir. TBMM deki Ittihatcilar gibi Liberaller de ¢ogunlukla Birinci Grupta yer
almigtir. Mesrutiyet Doneminin zit siyasi akimlarindan gelen kisilerin énemli bir kism1 bu
defa ittifak halinde goriinmektedir. ittihatcilarin sayica dikkat gekici bir kismu da Ikinci

Gruba yonelmistir. Ayni siyasal gelenekten beslenen kisilerdeki bu farkli yonelimlerin

%1970 yilinda hayatta olan I. TBMM iiyelerinden bazilariyla yapilan roportajlardan birinde Kilig Ali,
Malta’dan donen son OMM iiyelerinin katilmalarinin ardindan Mecliste gruplasmalarin basladigindan séz
etmektedir; bkz.: “Uyelerin Anilariyla Tiirkiye Cumhuriyeti’nin Kurulus Temeli Birinci Tiirkiye Biiyiik
Millet Meclisi”, Belgelerle Tiirk Tarihi Dergisi, S. 31, Nisan 1970, ss. 6-30, s. 23.

% Bu gruplasmalarda OMM kokenlilerin yonelimlerinin tespitinde yalnizca, Ahmet Demirel’in konu iizerine
yapilan en ayrintili calisma &zelligi tastyan eserindeki listeler kullamlmistir. Birinci ve Ikinci Gruplarin
iyelerinin kimlerden olustugu noktasinda sadece Demirel’in sundugu listelere bagli kalinmasimin en biiyiik
nedeni diger incelemelerde birbiriyle ¢elisen verilerin bulunmasidir. Saglikli sonuglar elde edilebilmesi i¢in
tek incelemede sunulan listelere bagli kalimmistir. Bu gruplarin {iye sayilariyla ilgili tartismalar igin bkz.:
Mete Tungay, a.g.e., s. 46, 41 nolu dipnot; Demirel, a.g.e., s. 109-118.

Demirel’in sundugu listelere bagli kalinmasinda bir diger neden de yazarin anilan ¢alismasint TBMM
tutanaklarmin ayrintili bir incelemesine dayandirmig olmasidir. Béylece TBMM albiimleri vs. kaynaklarla
yetinmeyip donemin Meclis tutanaklarini da kullanarak iiyelerin gergekte BG iiyesi, IG iiyesi ve bagimsizlar
seklinde 6zetlenemeyecek karmagik egilimlerini alt kategoriler de olusturarak netlestirmistir; bkz. Demirel,
a.ge.,s. 119-133.
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temel nedeni yeni rejimin niteligine iliskin tartismalardir. Ayrica Milli Miicadele siirecinde
Mustafa Kemal’e taraftar veya muhalif olmak seklinde somutlasan liderlik tartismalar1 da
Osmanli mebuslarinin siyasal tercihlerinin farklilagsmasinda belirleyici olmustur. Bu
tercihler biitlin I. TBMM fiiyeleri gibi OMM kokenlilerin de sonraki donemlerde tekrar

secilme veya segilememe durumlarinda 6nemli rol oynamustir.

MESRUTIYET
DONEMI
TUTUMLARI
| = = | 82
< fan « »n D q
~ TBMM’de £ 2 z|5E| B
SIYASAL TUTUMLAR =] A w|=a5]| =
Birinci Grup Uyeleri 36 4 1 18| 59
Birinci Grup’a Kayith Olmakla Birlikte Bagimsiz
Hareket Edenler 2 - - 3 5
Birinci Grup Kuruldugunda Iginde Yer Alan Sonra
Ayrilip Bagimsiz Kalanlar 2 - - - 2
Birinci Grup’tan Ayrilip Bagimsiz Kalmakla Birlikte
Ikinci Grup’a Yakinlik Duyanlar 1 - - 1 2
ikinci Grup Uyeleri 10 1 - 5| 16
Birinci Grupla Iliskisi Olmayip Ikinci Grup’a
Yakinlik Duyan Bagimsizlar 1 1 - 2 4
Her Iki Grupla da Hig Iliskisi Olmayan Bagimsizlar - 1 - 1 2
TOPLAM 52 7 1 30, 90

Tablo—9: Mesrutiyet Dénemi Siyasal Tutumlarina Gére Birinci Grup — Ikinci Grup
Kutuplasmasinda Meclis-i Mebusan Kékenliler**

Birinci Grup iiyelerinden olugan hiikiimetin, ARMHC nin ve Mustafa Kemal’in
kisisel denetiminde yapilan 1923 segimlerinde, Ikinci Grup tamamen tasfiye edilmistir.

1923’te, Mustafa Kemal’in baskanligindaki ARMHC’ nin karsisina muhalif bir 6rgiit de

0 OMM kokenlilerin Mesrutiyet Donemindeki siyasal tutumlari daha once 221 nolu dipnotta anilan
eserlerden yararlanilarak belirlenmis, Demirel’in adi gegen eserinde verdigi Birinci Grup ve Ikinci Grup
listeleriyle karsilagtirma yapilarak Tablo-9 elde edilmistir.
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c¢ikmadigindan veya ¢ikamadigindan iki istisna disinda iktidarin adaylari secilmistir.”*' Bu
secimlerde II. TBMM’ye tekrar girebilen 125 I. TBMM iiyesinden 114’ Birinci Grup
tiyesi, 6’s1 Birinci Grup 6ncesinde Meclisten ayrilan, 5’1 de bagimsiz kalanlardandi. Birinci
Grup tyeleri sadece II. TBMM’ye degil, sonraki donemlere de tekrar tekrar secilmistir.
Ayrica bu grubun II. TBMM’ye giremeyen 9 iiyesi de degisik donemlerde Meclise girmeyi
basarmistir. Buna karsilik Ikinci Grup iiyelerinden hicbiri II. TBMM’ye girememis,
mensuplarindan ancak 6’s1 II. Donemden sonraki TBMM’lere, yalnizca birer donem olmak
tizere secilebilmistir. I. TBMM’de bagimsiz kalip da II. Donemde segilemeyenlerden
ancak 4’1 sonraki dénemlerde secilme sansi bulmustur.”*

I. TBMM’deki OMM kokenli tiyelerin siyasal tutumlarina gore tekrar segilme
durumlart da yukarida verilen rakamlarla uyumludur: Birinci Grup {iyesi olup IIL
TBMM’ye de secilen 114 mebusun 44’ OMM kokenlidir. I. TBMM’de Birinci Grup
tiyesi olup da II. TBMM’ye giremeyen ama sonraki donemlerde segilen 9 mebustan da 3’i
OMM kokenlidir. Boylece Birinci Grup iiyesi 59 OMM kokenli mebustan I. TBMM
sonras1 dénemlerde de meclise girmeyi basaranlari sayis1 47 olmaktadir. ikinci Grup iiyesi
olup da II. TBMM’ye giremeyen ama sonrakilere se¢ilmeyi basaran 6 mebustan da 4’
OMM kokenlidir ve bunlardan ii¢ii ikinci Grubun Ittihatg1 iiyeleridir. I. TBMM’deki
bagimsiz OMM kdokenlilerden II. TBMM’ye veya sonrakilere segilen hi¢ kimse yoktur.

Boylece yeni rejimin siyasal kadrosunun tamamini, iginde Osmanl
mebuslarmin da yer aldig1 Birinci Grup liyeleri ve II. TBMM’ye ARMHC catis1 altinda
yeni segilenler olusturmustur. ARMHC’nin adim1 Eyliill 1923°’te Halk Firkasi olarak

degistirmesiyle II. TBMM’deki mebuslar dogrudan bu partinin iiyesi olmustur. Dolayisiyla

1. TBMM’ye bagimsiz secilenler Giimiishane Mebusu Zeki (Kadirbeyoglu) Bey ile Eskisehir Mebusu
Emin (Sazak) Bey’dir. Bagimsizlardan Emin Bey sonradan Halk Firkasina katilmig, OMM kokenli olan Zeki
Bey bagimsiz ve muhalif kalmaya devam etmistir. Bkz.: Tuncay, a.g.e., s. 57.

22 Bkz.: Demirel, a.g.e., s. 571-598.
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bu tarihte mebus olan veya sonraki donemlerde TBMM’ye giren Osmanli mebuslarinin

siyasal yagamlariyla CHP’nin ideolojik ve orglitsel yagami arasinda organik bir bag vardir.

I1.2.3. Cumhuriyet Donemi

I1.2.3.1. Cumhuriyet Halk Partisinde Meclis-i Mebusan Kokenliler

Modern Tiirkiye nin yaratilmasinda basrolii oynayan iki 6rgiit olan ITC ile CHP
arasindaki siireklilikler, ¢ogu Ittihatcilardan olusan OMM kokenlilerin Cumhuriyet
Donemi tek parti Meclislerine girmelerini de kolaylastirmistir.

Her seyden énce CHP orgiitii, Mondros’tan sonra kendini fesheden ITC’nin
devamudir. Ciinkii fesihten sonra ITC’nin tasra subeleri Miidafaa-i Hukuk Cemiyetlerinin
cekirdegini olusturmustur.”” Bu Kuvva-y1 Milliyeci orgiitler Sivas’ta ARMHC adiyla
birlestirilmis; partilesme yolunda ilk adim atilmigtir. Milli Miicadele Doneminde firkacilik
reddedildigi icin bu sifat yerine ITC’nin Mesrutiyet Doneminde yaptig1 gibi, daha mistik
cagrisimi olan “cemiyet” nitelemesi bir siireligine kullanilmistir. Oysa ittihat¢1 jargonunda
“cemiyet” zaten parti demekti.”** Dolayisiyla Eyliil 1923’te Halk Firkasmin kurulusu bir
isim degisikliginden ibarettir.”*> Bu sekilde ITC nin 6rgiitsel mirasin1 devralan CHP onun

siyasi ruhunu da barindirmistir. Ornegin CHP de ITC gibi kitle drgiitii olmayip kapali elit

3 Tunaya, a.g.e., s. 409-410; Erik Jan Ziircher, Savas, Devrim ve Uluslasma: Tiirkive Tarihinde Gegis
Dénemi (1908-1928), (Cev.: Ergun Aydinoglu), Istanbul Bilgi Universitesi yay., Istanbul, 2005, s. 51.
Ittihatgilar “miidafaa” kavramim ilk kez Milli Miicadele Doneminde kullanmiyorlardi. Miidafaa-i Hukuk
Cemiyetleri, Balkan Savasi sirasinda kurulan “Miidafaa-i Milliye Cemiyeti”yle isim ve amag¢ bakimindan
benzerliklere sahiptir. Balkan Savasi sirasinda kurulan Miidafaa-i Milliye Cemiyetinin amaci biitiin {ilkeyi
seferber etmek, hiikiimetin savasi siirdiirmesine yardimect olmakti. Baglica faaliyetlerinden biri de halktan
para toplamakti (bkz.: Ahmad, Ittihat ve Terakki..., a.g.e., s. 155, 197; Ittihatciliktan Kemalizme, s. 39). Hatta
Kurtulus Savagi sirasinda Karakol Cemiyeti’nin yerini alan orgiit de “Miidafaa-i Milliye” (Mim Mim Grubu)
adiyla kurulmustur (bkz.: Eric Jan Ziircher, Cumhuriyetin Ilk Yillarinda Siyasal Muhalefet: Terakkiperver
Cumbhuriyet Firkast (1924-1925), (Cev.: Giil Cagali Giiven), Iletisim yay., Istanbul, 2003, s. 36.

244 Tungay, a.g.e., s. 42, 31 nolu dipnot.

5 Tesadiif olmakla beraber; I. TBMM nin toplandigi binanin, o sirada tamamlanmanus olan ITC kuliibii
olmasi ilgingtir. I. TBMM’deki birgok Ittihat¢1 mebus igin boyle bir mekansal siireklilik herhalde anlamli
olmustur. Sonradan Ikinci Meclis binasi1 yapilinca ITC kuliibii olarak diisiiniilen bu mekan bir siire CHP
Genel Merkezi olarak da kullamilmistir. DP, CHP’nin mal varhgma el koyunca, binay1 inkilap Tarihi
Miizesine ¢evirmistir. Birinci Meclis binasi hakkinda bkz.: Velidedeoglu, a.g.e., s. 15, 64-72; Yunus Nadi,
Ankara’nin..., a.g.e.,s. 111; Agaoglu, a.g.e., s. 13.
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partileri modeline daha yakin olmustur. Partinin drgiitlenmesinde Ittihat¢1 bilingalti o kadar
etkilidir ki; Ali (Cetinkaya) Bey o donemin giinliik basininda ¢ikan bir demecinde eski
Hiirriyet ve itilaf¢ilarin partiye iiye olamayacaklarim séylemistir.>*®

ITC ile CHP kadrolarinin toplumsal kokenlerinde de siireklilik vardir: Biiyiik
toprak sahiplerinin, pagalarin ¢ocuklarina da memurlarin ve tiiccarlarin ¢ocuklarina da her
iki Orgiitte rastlanabilir. Ama bu Orgiitlerin kadrolarindaki isimleri birlestiren iki ortak
ozellik egitim ve meslektir. Cogu, Osmanlidaki biirokrat ve subay yetistiren okullardan
mezun, genellikle bir yabanci dil bilen kisiler olup bazilar1 da Avrupa’da egitim goérmiistiir.
Mesleki koken olarak da asker veya sivil biirokratlar agirliktadir.**’

Bunlara “ttihatgiliktan Kemalizme”>**

aktarilan ideolojik siireklilikler de
eklenince bu akimlar arasindaki siirekliligin boyutlar1 anlasilir. Ziircher, bu siireklilikler
dolayisiyla iITC ve CHP kadrolarmin hepsini “Jén Tiirk” olarak nitelemektedir. Yaptig1
“Ittihatgi-Kemalist” ayirimi ise Jon Tiirklerin farkli donemlerde iktidar olmus gruplarini
tanimlar. Ittihatg1 terimini 1918’e kadarki iktidar blogunu, Kemalist deyimini ise bu
tarihten sonrakileri anlatmak icin kullanmaktadir. Ona gore Ittihatgilarla Kemalistlerin
iktidarlar1 da benzer evrelerden ge¢cmistir: “Direnis evresi (1906-1908 ve 1919-1922),
cogulcu evre (1908-1912 ve 1922-1925) ve diktatorliik evresi (1913—1918 ve 1925—
1945).72%

Bu siiregleri benzer sekilde yasayan ITC ile CHP arasindaki siki baglar,

kadrolarindaki ortak isimlerin varligiyla daha da gili¢lenmistir. Cesitli incelemelerde

246 25 Haziran 1924 tarihli Vakit'ten aktaran: Tungay, a.g.e., s. 34, 13 nolu dipnot.

247 Ziircher, Devrim ve Uluslasma..., a.g.e., s. 50.

8 Sjyasal ve sosyo-ekonomik alanlarda ittihat¢1 ve Kemalist politikalar arasindaki siireklilikler hakkinda
bkz.: Ahmad, Ittihatciliktan Kemalizme.

2 Ziircher, a.g.e., s. 49, 58; Ziircher, “The Otoman Legacy of the Turkish Republic: An Attempt at a New
Periodization”, Die Welt des IslamsNew Ser., Bd. 32, Nr. 2. (1992), ss. 237-253, s. 241, 250. Ziircher,
Ittihatgilarla Kemalistler arasindaki bu siireklilige uygun olarak 1908 — 1950 arasim1 “Tiirk Tarihinde Jon
Tiirk Dénemi” baslig1 altinda incelemistir; bkz.: Ziircher, Modernlesen Tiirkiye..., a.g.e.,s. 5, 137.
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Mustafa Kemal Atatiirk,25 % fsmet Inénii, Celal Bayar, Tevfik Riistii Aras, Ali Fethi Okyar,
Recep Peker, Siikrii Kaya vb. on—on bes eski ittihat¢i 6rnegine gonderme yapilmaktadir.*'
Elitin igindeki eliti ifade eden bu isimlerin yedi—sekiz kat1 kadar OMM kdokenli lttihatgt
mebus da uzun donemler CHP’den TBMM ’ye sec¢ilmistir.

Dogal olarak CHP’de kendilerine yer bulanlar, OMM kdkenliler de dahil Milli
Miicadeleden itibaren baglayan iktidar miicadelesinde Mustafa Kemal’in yaninda yer alan,
Ziircher’in deyimiyle Jon Tiirklerin Kemalist kanadina girenlerdir. Yeni siyasal otoriteyi
tantyan OMM kokenliler CHP’den TBMM’ye uzun donemler secilmekle kalmamas, lilke
yonetimini elinde bulunduran esas organ olan yiiriitmede de kendilerine yer bulabilmistir.
Yaklasik otuz OMM kokenli mebus I. TBMM ve tek parti donemi hiikiimetlerinde ¢esitli
bakanliklarin basina getirilmis, aralarinda Celal Bayar, Fethi Okyar, Semsettin Giinaltay

2 Buna karsin Mustafa Kemal’in liderligine ve

gibi basbakanlik yapanlar da olmustur.
partisine alternatif olusturmaya c¢alisan Ittihatcilar ise zamanla tasfiye edilmistir ve
bunlarin igerisinde de OMM kékenliler vardir. ikinci Grup érneginde somut olarak goriilen

tasfiye edilis, I[I. TBMM’de Terakkiperver Cumhuriyet Firkasina katilanlar i¢in de gegerli

olmustur.

2% Mustafa Kemal’in ITC ile iliskisi tartismal bir konudur. Ziircher, Mustafa Kemal’in 1908’in hemen
oncesinde girdigi oOrgiitten ayrildigina dair hicbir belgenin olmadigini sdylemektedir. Ona gore Mustafa
Kemal, amilarindaki siddetli ITC elestirilerine ragmen cemiyetten ayrildigini higbir zaman iddia etmemistir
(bkz. Ziircher, ittihatcilik..., a.g.e. s. 88); Aksin de Mustafa Kemal ve ittihatcilikla ilgili ilging bir anekdot
aktarmaktadir: Miitareke Donemi salonlariin birinde Rahip Frew, ittihatciligi reddetmesini istediginde
Mustafa Kemal bunu kabul etmemis, Ittihat ve Terakkinin yurtsever bir drgiit oldugu cevabmi vermistir
(Ahmad, fttihat ve Terakki 1908-1914, s. 9°da Aksin’nin yazdig1 “Ugiincii Basima Onsoz”den). Faik Resit
Unat da Mustafa Kemal’in ITC ile baglarmin giicliiliigiinii iddia etmektedir (bkz.: Faik Resit Unat,
“Atatiirk’iin I1I. Mesrutiyet inkilabinin Hazirlanmasindaki Roliine Ait Bir Belge”, Belleten, C. 26, S. 102,
Nisan 1962, ss. 339-349). Buna karsin Fethi Tevetoglu Mustafa Kemal’in ITC ile baglarinin siki olmadigin
ve Milli Miicadelede Ittihat¢ilarin samildig1 kadar aktif olmadigm ileri siirmiistiir (bkz.: “Atatiirk — Ittihat ve
Terakki”, Atatiirk Aragtirma Merkezi Dergisi, C. 5, S. 15, Temmuz 1989, ss. 613-623.

2! Bkz. Pekoz, a.g.e., s. 29; Ziircher, a.g.e., s. 147.

2 OMM kokenlilerden yiiriitmede de gorev yapmus olanlarin bulunduklari bakanlik gorevleri igin IIL
Boliim’deki 6zgegmisler boliimiine bakilabilir.
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I1.2.3.2. Terakkiperver Cumhuriyet Firkasinda Yer Alanlar
Mustafa Kemal’in giderek tartismasiz  hale gelen liderligi altinda
gergeklestirilen 1923 secimlerinde Ikinci Grupta yogunlasmis muhalefet Meclis disinda
birakilmisti. Ama siirmekte olan tartismalar, biri harig tiim tiyeleri ARMHC/CHP’li olan II.
TBMM’de de bu partiden istifa edenlerden olusan bir muhalefet grubu dogurmustur.
CHP’den ayrilan bazi mebuslar 17 Kasim 1924’te Terakkiperver Cumhuriyet Firkasin
kurarak bu partiye ve uygulamalarina muhalefet etmis, bazilar1 da bagimsiz kalmay: tercih
etmistir.>
II. TBMM’de muhalefetin agiga ¢ikmaya basladig1 siralarda CHP’den istifa
edip TCF’ye katilan mebus sayis1 28’dir. II. TBMM’ye bagimsiz se¢ilen OMM kokenli
Glumiishane mebusu Zeki (Kadirbeyoglu) Bey’in de katilimiyla TCF’nin iiye sayis1 29
olmustur. Bu siralarda 15 mebus da CHP’den istifa etmis, TCF’ye de katilmayarak
bagimsiz kalmistir. Hem 29 TCF’li mebus arasinda hem de CHP’den istifa edip bagimsiz
kalan 15 kisi arasinda OMM kokenliler de vardir; II. TBMM’deki toplam sayilari 93 olan
OMM kokenliden TCF’ye gegenlerin sayist 10’dur. OMM kokenli olup da II. TBMM’de
bulunmayan 4 kisi de partinin orgilitlenmesinde gorev almak vb. sekillerde muhalefete
destek vermistir: I. TBMM’de olup da II. Déneme seg¢ilemeyen Hiiseyin Avni (Ulag) ve
Siileyman Necati (Giineri) Beyler partinin Istanbul il 6rgiitlenmesinde rol almis; Kara
Vasif (Karakol) Bey de Genel Sekreterligini iistlenmistir. TBMM ’ye ilk defa IV. Donemde
girecek olan baska bir OMM kokenli Halil (Mentese) Bey de 1. TBMM Donemindeki ara
secimlerde TCF’den adayligin1 koymussa da parti kapatildigi i¢in segilememistir. Boylece
Meclis iginde ve disinda TCF’yle iliskisi olan OMM kokenlilerin sayisi 14 olmustur.

CHP’den istifa edip bagimsiz kalan 15 mebustan da 5’1 OMM kdékenlidir:

3 11, TBMM’de TCF’nin dogusuna yol agan tartismalar hakkinda bkz.: Ziircher, Terakkiperver Cumhuriyet
Furkast..., a.g.e., s. 51-97; Nevin Yurdsever Ates, Tiirkive Cumhuriyeti’'nin Kurulusu ve Terakkiperver
Cumbhuriyet Firkasi, Sarmal yay., Istanbul, 1994, s. 53-171; Cakan, II. Meclis..., a.g.e., s. 393-405.
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II. TBMM Mesrutiyet
Doneminde Doneminde Siyasal
Durumu Ad1 Tutumu I. TBMM’de
Adnan (Adivar) Bey Ittihatg1 Birinci Grup
@ Ahmet Muhtar (Cilli) Bey Bagimsiz/bilinmeyen | Yok
% Ahmet Siikrii Bey Ittihatc Yok
= Bekir Sami (Kunduh) Bey Liberal Birinci Grup
= Halet (Sagiroglu) Bey Ittihatg Yok
% . Halil (Mentese) Bey Ittihatc1 Yok
2 -i',_: Hoca Kamil (Miras) Efendi Ittihatc Yok
S. % Hiiseyin Avni (Ulas) Bey Ittihatc Ikinci Grup
% Q Ismail Hakki (Canbolat) Bey | ittihatc1 Yok
% Kara Vasif (Karakol) Bey Ittihatc Ikinci Grup
-E Osman Nuri (Ozpay) Bey Bagimsiz/bilinmeyen | Birinci Grup
é Rauf (Orbay) Bey Ittihatg1 Birinci Grup
= Siileyman Necati  (Gtineri)
Bey Ittihatc1 Ikinci Grup
Zeki (Kadirbeyoglu) Bey Bagimsiz/bilinmeyen | Yok
Mehmet Vehbi (Bolak) Bey | ittihatc Birinci Grup
N = Omer Sevki Bey Ittihatci Yok
Eo E Rahmi (Katoglu) Bey Bagimsiz/bilinmeyen | Yok
g S Hoca Raif (Ding) Efendi Ittihatc Yok
Piringgizade Feyzi
(Piringgioglu) Efendi Ittihatc Birinci Grup
Tablo—10: Ikinci TBMM’de Muhalif Meclis-i Mebusan Koékenliler ve Onceki Siyasal
Tutumlar>*

I. TBMM’de Ikinci Grubun kurucularinin ¢ogunun OMM kokenli olmasina

benzer bir durum TCF’de de goriilmiistiir. OMM kokenli Adnan (Adivar) Bey ve Rauf

(Orbay) Bey partinin “Reis-i Sani”leridir. Ayrica Ismail Hakki (Canbolat), Ahmet Siikrii,

Ahmet Muhtar (Cilli), Hiiseyin Avni (Ulas), Siilleyman Necati (Glineri) gibi OMM

kokenliler partinin kurucu ve idareci kadrosunda yer almistir.

II. Donemde mebus iken CHP’den istifa edip TCF’ye katilan 9 OMM

kokenliden 4’1 ayn1 zamanda I. TBMM’de de bulunmustu ve hepsi Birinci Grup iiyesiydi.

2% Tablonun olusturulmasinda 6nceden amilan eserlere ek olarak yararlanilanlar i¢in bkz.: Ziicher, a.g.e.,
s.79-83; Cakan, a.g.e., s. 406; Tunaya, a.g.e., s. 606.
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CHP’den istifa edip bagimsiz kalan OMM kokenlilerden I. TBMM deneyimi olan 2 mebus
da Birinci Grup iiyesiydi. Eski lkinci Grup iiyesi OMM kokenli TCF mensuplarinin
tamami II. TBMM’ye segilemeyen, partiyi disardan destekleyen kisilerdir. TCF’de 1.
TBMM deneyimi olan OMM kékenlilerden 4’iiniin Birinci Grup, 3’iiniin Ikinci Grup
mensubu olmasi1 dikkat ¢ekicidir. Kisa siire once farkli gruplarda birbirileriyle miicadele
eden kisiler bu defa aymi partide bulusmustur. Sanayilesememis iilkelerde bu tiir siyasi
bulusmalarin yasanmasi aslinda sasirtici degildir. Ciinkii bu tilkelerde farkli siyasal partiler
ve aralarindaki tartigmalar, kapitalistlesme sonucunda farklilasan toplumsal c¢ikarlar
yansitmaz. Daha c¢ok toplumu doniistiirmeyi hedef edinen siyasal seckinler arasindaki
cekismelerin, program farkliliklarinin @irtiiniidiir. > Ornegin ITC, béliinerek Ahrar/Hiirriyet
ve Itilaf muhalefetini dogurmustu. Benzer sekilde I. TBMM’deki mebuslarin hepsi
ARMHC iiyesi idi; ama yine bdliinmeler yasandi. II. TBMM’ye de secilenlerin hepsi
ARMHC/CHP iiyesiydi; ama o da ikiye ayrildi ve TCF muhalefeti ortaya ¢ikti.

Siyasal partilerin toplumsal dayanaklardan yoksunlugu silinip gitmelerini de
kolaylastirmaktadir. Bu kaybolmalar kendiliginden olabilecegi gibi iktidarin tasarrufu
olarak vb. sekillerde de ortaya ¢ikabilmektedir. TCF 6rneginde bunu somut olarak gérmek
mimkiindiir. 5 Haziran 1925 tarihli bir hiikiimet bildirisiyle TCF’nin tim sube ve
merkezleri kapatilmigtir. Bildiriye gore bunun nedeni partinin irtical faaliyetlerde
bulunmasiydi. Dogrudan ilgili olmamakla beraber, parti orgiitlerinin tasfiyesinin bir diger

3

nedeni de bildiriye gore: ““...Vahideddin etrafinda bulunan vatan hainlerinin Avrupa’da

teskil eyledikleri merkezlerden ve memleket dahilinde Hiirriyet ve Itilaf devrinden kalma

erbabi fesattan vési bir sebekei irtica tesisine ¢alisiimak gibi tesebbiisat’t.**®

5 Metin Heper, Tiirkive'de Devlet Gelenegi, (Cev.: Nalan Soyarik), Dogu Bati yay., Ankara, 2006, s. 174-
175.

2 Tarik Zafer Tunaya, Tiirkiye'de Siyasi Partiler (1859-1952), Istanbul, Ozel Basim, 1952, s. 621°den
aktaran: Ziircher, a.g.e., s. 131; ayn1 bildirinin i¢erigi hakkinda ayrica bkz. Tungay, a.g.e., s. 146-148.
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Tiim &rgiitleri kapatilmakla beraber TCF feshedilmemistir. Uyeleri 1925-1926
yasama yilinda mecliste grup olarak islerliklerini siirdiirmiistiir.”’ Ancak Haziran 1926’da
Izmir’de Mustafa Kemal’e yonelik suikast planlarinin desifresinden sonra gerceklestirilen
yargilamalar, aralarinda TCF lilerin de bulundugu muhaliflerin (Ittihat¢1 énderlerin, ikinci
Grup iiyelerinin vs.) tasfiyesine doniismiistiir. Ankara Istiklal Mahkemesinin Haziran—
Agustos 1926°da yaptigi ve siyasi Ozelligi agir basan Izmir ve Ankara’daki
yargilamalarinda birgok Ittihat¢r muhalif isim gibi 21 TCF iiyesi de yargilanmis, bunlardan
bazilar1 da gesitli cezalara g:arptlrllmls,tlr.zs8 Yargilanan TCF’li olan ve olmayan Ittihatgilar
arasinda OMM kékenliler de vardir: Izmir Suikast1 nedeniyle tutuklanan yiizii askin kisinin
on dordi OMM kokenlidir. Bu on dort OMM kokenliden onu TCF’ye meclis iginde ve
disinda destek veren Bekir Sami (Kunduh), Ahmet Siikrii, Ismail Hakki (Canbolat), Ahmet
Muhtar (Cilli), Vasif (Karakol), Siileyman Necati (Giineri), Hiiseyin Cahit (Yalgin),
Hiiseyin Avni (Ulas), Rauf (Orbay) ve Adnan (Adivar)’dan olusmaktadir; bu isimlerden
son ikisi yurt disinda olduklarindan haklarindaki tutuklama karar1 giyabi olmustur.
Bunlarin disinda Hafiz Mehmet (Engin), Cemal (Mersinli), Salah (Cimcoz) ve Mithat
Siikrii (Bleda) gibi II. TBMM’de bulunmayan ve TCF’yle iliskisi olmayan dért ittihatc
OMM kokenli de tutuklanmisti.

Ankara Istiklal Mahkemesinin izmir ve Ankara’daki yargilamalar1 sonucunda
toplam olarak yirmiye yakin idam gergeklesmistir. idam edilenlerin altis1 TCF’lidir. idam
edilen TCFliler icerisindeki OMM kokenliler Ahmet Siikrii ve Ismail (Canbolat)’tir. Ne II.
TBMM’de bulunan ne de TCF’yle iliskisi olan Ittihatgt OMM kokenli Hafiz Mehmet de

idam edilmistir. OMM kokenli TCF {iiyesi Rauf (Orbay) da giyabinda on yil kalebentlik

27 ziircher, a.g.e.,s. 132; Cakan, a.g.e., s. 425-426.

% [zmir Suikasti tizerine Ankara istiklal Mahkemesinin yargilamalari ve kararlart hakkinda bkz.: Ziircher,
Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi..., a.g.e. s. 132-133; lttihatcilik... a.g.e., s. 216-237; Tunaya, “Ikinci
Mesrutiyet...”, s. 118-119; Tungay, a.g.e., s. 162-167.
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cezasina carptirilmistir. Ankara Istiklal Mahkemesince yargilanan diger TCF’li olan ve
olmayan OMM kokenliler ise beraat etmistir.

Alt1 iiyesi idam edilen TCF’nin diger 23 mebusundan higbiri III. Dénemde
secilememis, 13’liniin de parlamenterlik hayati II. TBMM’nin sona ermesiyle kesin olarak
bitmistir;>® bunlardan 5’i OMM kékenlidir. Kalan 10 TCF’li mebustan Mustafa Kemal’in
saglhiginda Meclise girebilenler Ali Fuat (Cebesoy) ve Refet (Bele)’dir. II. TBMM f{iyesi
olup da Mustafa Kemal’in sagliginda Meclise girmeyi basaran OMM kokenli TCF’li
yoktur. Ismet Inénii’niin Cumhurbagkanligi déneminde TBMM’ye girebilen 8 TCF’li
mebustan da 3’ii OMM kokenlidir. Bunlardan OMM kékenli TCF’li Halet (Sagiroglu) ve
[nénii’niin Cumhurbaskan: olmasindan sonra yurt disindan donen OMM kokenli TCF
tiyesi Adnan (Adivar) birer donem segilebilmistir. Aldigi on yillik kalebentlik cezasi
1933’te kaldirilan ancak 1935’te yurda donen Rauf (Orbay) da sadece VI. TBMM
Doneminde (1939-1943) mebus segilebilmistir.

II. Donemde segilemeyen ama TCF’yi disardan destekleyen Hiiseyin Avni
(Ulag) ve Vasif (Karakol) da parlamenterlik yasami tamamen sona eren OMM
kokenlilerdir. I. TBMM iiyesi olup da II. TBMM’ye se¢ilemeyen ve TCF’yi disardan
destekleyen Siilleyman Necati (Giineri) ise yalnizca bir donem, V. TBMM’ye girebilmistir.
TCF kuruldugu sirada heniiz TBMM deneyimi olmayan OMM kokenli Halil (Mentese) ise
iki dénem Mustafa Kemal’in Cumhurbaskanlig1 sirasinda, iki donem ise inonii déneminde
TBMM’ye se¢ilmistir.

II. TBMM’de CHP’den istifa ederek bagimsiz kalmayi tercih eden OMM

kokenli bes mebustan; Mehmet Vehbi (Bolak), Omer Sevki ve Piringcizade Feyzi

% TCF’li mebuslarm II. TBMM’den sonraki siyasi yasamlari hakkinda 6zet bilgi icin bkz.: Cakan, a.g.e., s.
408-409; Tungay, a.g.e., s. 109.
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(Piringgioglu)’nin parlamento yasami bu donemin sona ermesiyle birlikte tamamen
bitmistir.

TCF’yle iliskisi olmaylp Izmir Suikasti nedeniyle Ankara Istiklal
Mahkemesince yargilanan OMM kokenlilerden Hafiz Mehmet (Engin) idam edilmisti.
Beraat edenlerden Salah (Cimcoz) ve Mithat Siikrii (Bleda) hem Mustafa Kemal’in
saglhiginda hem de oOlimiinden sonra toplam dorder donem segilebilmigtir. Cemal
(Mersinli) ise Mustafa Kemal’in 6liimiinden sonra yalnizca bir donem, VI. TBMM’ye
secilebilmistir.**°

Ziircher’e gore 1926 yargilamalari, samklarin c¢ogunun Ittihatc1 olmasi
nedeniyle Ittihatci-Kemalist catismas1 gibi goriinse de aslinda devam eden Jon Tiirk
hareketinin i¢ hesaplasmasiydi. Gergekten de yargilananlarin Ittihatc1 olmasina karsin o
sirada CHP’nin y6netici kadrosunda ve biirokraside daha ¢ok Ittihatci vardi.?®' Buna II.
TBMM’deki OMM kokenli Ittihatgr mebuslar da eklenirse Ziircher’in tespitinin dogru
oldugu goriiliir. Clinkii II. TBMM’deki 10 OMM kokenli TCF’ye katilmis, 5’1 de bagimsiz
kalmisti. Ama bunlarin disinda II. TBMM iiyesi 78 OMM kokenli, CHP’de kalmaya
devam etmisti ve biiyiik bir kismu Ittihatciydi. Ayrica Ankara Istiklal Mahkemesinin
Baskani, OMM kokenli Ali (Cetinkaya) Bey’in kendisi de Ittihatciydi. Suikast plani
gerekce gosterilerek tutuklananlar; 1921°de Enver Pasa’nin Anadolu’ya donmesi i¢in ¢aba
harcayanlar, Ikinci Grup iiyeleri, ARMHC’ye alternatif olarak ITC’yi canlandirmak

amactyla 1923’te bir kongre diizenleyenler ve TCEF’lilerden olusmaktaydi.**®> Mesele

260 fsmet Inonii Cumhurbagkani olduktan sonra degisik nedenlerle Mustafa Kemal’e ve kendisine karsit
diistiikleri icin yonetim disinda kalan isimleri yanina almayi, buna karsilik Mustafa Kemal’in yakin
cevresindeki karsitlarini etkisiz duruma sokmayi amagliyordu. Inénii’niin Cumhurbagkani segildikten sonra
yaptig1 “cevre diizenlemesi” sayesinde bazi OMM kéokenliler Meclise yeniden girebilmistir. Inénii’niin bu
uygulamalar1 ve “gevre diizenlemesi” hakkinda bkz.: Serafettin Turan, Tiirk Devrim Tarihi, 4. Kitap Birinci
Boliim: Cagdashik Yolunda Yeni Tiirkiye (10 Kasim 1938 — 14 Mayis 1950), Bilgi yay., Istanbul, 1999, s. 18-
26.

81 Ziircher, Ittihatgilik..., a.g.e.,s. 111, 237-238.

22 7iircher, a. ge.,s. 237.
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ARMHC/CHP’nin ve yoneticilerinin yoriingesine katilip katilmamakla ilgiliydi. Bu
cizginin disina ¢ikan ve aralarinda OMM kokenlilerin de bulundugu Ittihatcilar
yargilanmis ve idam, hapis cezalarina carptirilmis, beraat edenlerin de ¢ofunun siyasi

yasami son bulmustur.

I1.2.3.3. Serbest Cumhuriyet Firkasinda Yer Alanlar

Ankara Istiklal Mahkemesinin  yargilamalari muhalefetin  tamamen
bitirilmesiyle noktalanmistir. Bu durum III. TBMM Doéneminin 1930 yilinda iktidarin,
kendi muhalefetini yine kendi eliyle yaratmak zorunda kalmasindan da anlasilmistir.
Halkin devrimler konusunda nabzinin yoklanmasi, 1929 ekonomik krizinin yarattig
tepkilerin tehlikesiz bir kanala yonlendirilmesi ve goriiniirde de olsa hiikiimete ve CHP’ye
muhalefet etmesi amaciyla Serbest Cumhuriyet Firkas1 kurdurulmustur. Mustafa Kemal’in
talebi lizerine Ali Fethi (Okyar) tarafindan 12 Agustos 1930°da kurulan SCF’nin isminden
programina ve kimlerin katilacagina kadar her seyiyle yine Mustafa Kemal ilgilenmistir.
Ancak SCF kendisine verilen goriinlirde muhalefet roliinli, kimsenin ummadig1 bir
toplumsal destekle karsilaginca terk etmis; bir siire sonra gercekten muhalefet yapmaya
baslamistir. Yoriingesinde meydana gelen bu degisme nedeniyle SCF iktidarin baskisina
ugramis, 17 Kasim 1930°da kendisini feshetmek zorunda kalmistir.*®

Kendisinden SCF’ye gec¢mesi istenen 15 mebusun iicli ilk defa TBMM’ye
se¢ilmisti. Ama 12 mebus II. TBMM’de de vardi. Bu 12 mebustan dordiiniin I. TBMM
deneyimi de bulunmaktaydi. . TBMM deneyimi olanlarin hepsi Birinci Grup iiyesiydi. II.

TBMM’de muhalefetin su yiiziine ¢iktig1 siralarda bu mebuslar yine CHP’den

6 SCFnin kurulusu, feshedilisi ve partiye kimlerin katildigi hakkinda bkz.: Cetin Yetkin, Serbest
Cumhuriyet Firkasi Olayi, Karacan yay., Basim Yeri Yok, 1982; Cemal Avci, IIl. Donem Tiirkiye Biiyiik
Millet Meclisi’'nin Yapisi ve Faaliyetleri (1927-1931), Ankara, 2000, s. 69-70.
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kopmamislardi.’** SCF’nin kurucusu ve Genel Baskan1t OMM kékenli Ali Fethi (Okyar) ve
CHP’den istifa ederek muhalif partiye katilan diger 5 OMM kokenli mebus igin de ayni
degerlendirmeler gecerlidir. Istisna olarak 1. ve II. TBMM’lerde bulunmakla birlikte III.
Donemde secilemeyen, SCF’nin Balikesir orgiitiinii kuran Mehmet Vehbi (Bolak)’den
bahsedilebilir. Mehmet Vehbi Bey Birinci Grup iiyesiydi; ama II. TBMM’de CHP’den

istifa ederek bagimsiz kalmay1 tercih etmisti:

Onceki Dénemlerde Siyasal Tutumu

Mesrutiyet | I. II. SCF’de idari
Adi Doneminde | TBMM’de | TBMM’de | Gorevi
Agaoglu Ahmet Kurucu idare
(Agaoglu) Bey Ittihatc1 Yok CHP Heyeti Uyesi

Birinci Kurucu Genel

Ali Fethi (Okyar) Bey Ittihatc1 Grup CHP Baskan
Hasan Tahsin (Uzer) Birinci Kurucu Idare
Bey Ittihatc1 Grup CHP Heyeti Uyesi
Ibrahim Siireyya (Yigit) Birinci Idare Heyeti
Bey Ittihatg1 Grup CHP Uyesi
Mehmet Emin Kurucu idare
(Yurdakul) Bey Ittihatg1 Yok CHP Heyeti Uyesi
Mehmet Talat (Sonmez)
Bey Ittihatg1 Yok CHP Kurucu Uye
Mehmet Vehbi (Bolak) Birinci Balikesir orgiitii
Bey Ittihatc1 Grup Bagimsiz | kurucusu

Tablo—11: Serbest Cumhuriyet Firkasinda Meclis-i Mebusan Kokenliler”®

SCF’li mebuslar igerisinde 1. TBMM deneyimi olanlarin tamami OMM
kokenlilerden olusmaktadir. Bunlar Osmanli Meclislerinde de yer aldiklarindan
muhalefetin en kidemli isimleri olmustur. Siyasi gecmisleri, bu mebuslarin iktidar katinda
glivenilir simalar oldugu fikrini uyandirsa da SCF muhalefetinin danisikli olmaktan
citkmast ve bazilarinin parlamento yasamimin III. TBMM’nin ardindan sona ermesi

iliskilerde bir yipranmanin meydana geldigini gostermektedir.

264 Bkz.: TPT nin L, I. ve III. TBMMyle ilgili ciltleri.

265 SCF’ye katilan isimler, Yetkin, a.g.e. ve Avcl, a.g.e., s. 69-70’ten yararlanilarak belirlenmis, aralarindaki
OMM kokenliler tarafimizdan tespit edilmistir. III. TBMM f{iyesi olmayan ve partiyi disardan destekleyen
Mehmet Vehbi (Bolak) Bey’in 6zge¢misi igin bkz.: III. Bolim.
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ITII. TBMM’de mebus iken SCF’ye giren 15 kisiden 6’s1 bu donemden sonra bir
daha Meclise girememistir. Parlamenterlik yasami III. Donemden sonra biten bu 6 kisi
arasinda OMM kokenli Ahmet (Agaoglu) ve Mehmet Talat (Sonmez) Beyler de
bulunmaktadir. SCF kapatildiktan sonra CHP’ye donmeyen bu iki OMM kokenli mebusun
ve CHP’ye donenlerden Hasan Tahsin (Uzer) gibi kisilerin Agustos 1930°dan 6nce de
iktidar grubu igerisinde muhalefet yapanlar oldugu anlasilmaktadir. Mustafa Kemal
Paga’nin Ali Fethi Bey ile partisinin kapatilmasindan sonraki bir konugmasinda, SCF’nin
kurulmasindan 6nce bazi OMM kokenlilerin CHP’deki muhalefetlerinin izlerini bulmak

mumkindiir;

Siz bilmezsiniz. Bunlarin [SCF’ye katilanlarin] ¢ogu zaten Ismet Pasaya ve siyasetine
aleyhtardir. Ben [SCF’ye kimlerin girecegi konusunda] rastgele teklifte bulunmadim. Agaoglu
bana senelerce evvel ayn1 mevzu iizerinde rapor vermisti. Nuri [Conker] bile yapilan isleri

begenmez. Tahsin [Uzer] kag kere “Ittihad ve Terakki tasray1 bu kadar stkmiyordu. Meclis daha

hiirdii” demistir. Sizin tesebbiisiiniiz onlar i¢in nimet oldu.**

III. TBMM’ye de girememis olan SCF’li OMM kokenli Mehmet Vehbi (Bolak)
Bey bundan sonra da hi¢ secilememistir. SCF’li Ali Galip (Yenen) Bey III. TBMM’den
sonra sadece bir donem bagimsiz olarak TBMM ’ye girebilmistir. Buna karsin aralarinda 4
OMM kokenlinin de yer aldigit SCF’li 8 mebusun siyasi yasamlarina CHP’de devam

etmelerine izin verilmis, III. TBMM’den sonra da se¢ilmeleri saglanmlstlr.267

11.2.3.4. Bagimsiz Adaylhik Uygulamasi ve Meclis-i Mebusan Kokenliler
CHP yonetimi, denetim sorununu ¢6zmek amaciyla kurdurulan SCF’nin

istenilen sonucu vermemesi iizerine bazi se¢im ¢evrelerinde eksik aday gostererek meclise

266 Fethi Okyar, U¢ Devirde Bir Adam, Haz.: Cemal Kutay, Terciiman Tarih yay., istanbul, 1980, s. 536-
537’den aktaran: Tungay, a.g.e., s. 261.

7 SCF’li mebuslarin sonraki TBMM’lere yeniden secilme durumlariyla ilgili olarak 215 nolu dipnotta
anilan ve dogrudan III. TBMM’yle ilgili ya da bu TBMM Doénemini kapsayan eserlerden yararlanilmistir.
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bagimsiz girmek isteyenlere sans verme yoluna gitmistir.®® Bu diisiincenin ilk olarak
hayata gecirildigi 1931 se¢imlerinde CHP, 22 se¢im ¢evresinden 30 adaylik kontenjani bos
birakarak bagimsizlarin secilmesini istemigtir. Sec¢imlerin sonucunda bos birakilan
yerlerden ancak 20’si bagimsiz adaylarca kazanilmis, kalan 10 kisilik kontenjan i¢in tekrar
secim yapilarak CHP’li adaylar se¢ilmistir. Aralarinda 6 OMM kdokenlinin de bulundugu
20 bagimsiz mebustan 10’unun donem i¢inde CHP’ye ge¢cmesi bunlarin da segilmelerinin
Partinin destegiyle miimkiin olabildigini gostermistir. 2 mebusun da mazbatasi reddedildigi
icin donem igerisinde bagimsiz mebuslarin sayisi 8’e diismiistiir. Meclise bagimsiz giren 6
OMM kokenli mebustan 2°si donem iginde CHP’ye gecen 10 mebus arasina katilmig, 4’1

de Donem sonuna kadar bagimsiz kalan 8 kisilik grupta bulunmaya devam etmistir:

TBMM’de | Onceki

Mesrutiyet Onceden TBMM’lerde
. Doénemindeki Bulundugu | Siyasal IV. Dénem
Ismi Siyasal Tutumu | Dénem Tutumu Iginde

Bagimsiz/ CHP’ye
Ali (Dikmen) Bey | bilinmeyen - - katilmistir.
Ali Miinif CHP’ye
(Yegenaga) Bey Ittihatg1 111 CHP donmiistiir.

Bagimsiz

Ali Haydar Bey Ittihatc - - kalmstir.
Halil (Mentese) Bagimsiz
Bey Ittihatc - - kalmgtir.
Hiiseyin Sirri Bagimsiz
(Bellioglu) Bey Ittihatc I Ikinci Grup kalmgtir.

Bagimsiz/ Bagimsiz
Suat (Soyer) Bey | bilinmeyen I Birinci Grup | kalmgtir.

Tablo—12: Dérdiincii TBMM’ye Bagimsiz Secilen Meclis-i Mebusan Kokenliler”®

%1931, 1935 ve 1939 segimlerinde TBMM’ye bagimsiz secilen mebuslarin tespitinde yararlanilan eserler:
TPT, TBMM IV. Dénem (1931 — 1935), C. 1, Haz.: TPT Arastirma Grubu; Fahri Coker, TBMM Vakfi yay.,
Ankara, 1996, s. 8-43; TBMM V. Dénem (1935 — 1939), C. 1, Haz.: TPT Arastirma Grubu; Thsan Giines,
TBMM Vakfi yay., Ankara, 2004, s. 18-40; TBMM VI. Donem (3 Nisan 1939 — 15 Ocak 1943), C. 1, Haz.:
TPT Arastirma Grubu; Ismet Binark, TBMM Vakfi yay., Ankara, 2004, s. 38-61; Oz, a.g.e., s. 146-159;
Resat Ekrem Kogu, “Tiirkiye’de Se¢imin Tarihi (1877-1950)”, Tarih Diinyast, Y. 1, S. 7, 15 Temmuz 1950,
ss. 299-302, s. 209-301; Hakki Uyar, “Tek Parti Déneminde Secimler”, Toplumsal Tarih, C. 11, S. 64, Nisan
1999, ss. 21-31, 5. 26-29.

691931, 1935 ve 1939°da bagimsiz segilen mebuslarin ve aralarinda yer alan OMM kokenlilerin tespitinde
268 nolu dipnotta anilan eserlerden yararlanilmistir.
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Bagimsizlarin Meclisteki sayisal azligt onlardan beklenen parlamento igi
denetimin yine ger¢eklesememesine neden olmustur. Bagimsiz kalip gercekten muhalefet
edenler de ¢ok temkinli bir {islup kullanmustir: Ornegin OMM kokenli bagimsizlardan
Hiiseyin Sirr1 (Bellioglu), Mecliste yaptigi bir konusmada hiikiimetin yillardan beri halkin
sikayetlerine kulak vermedigi i¢in “gayr-1 memnunlar peyda oldugu’nu, “hiikiimetin
bundan sonra halkin efkaria lakayt kalmamasini” soyledikten sonra “Buna ehemmiyet
verilmelidir. Hiikiimetten bunu istirham ediyorum. Sozlerimi hiisniiniyetime bagislasinlar”
demek zorunda kalmustir.*”® Ancak kullandiklari yumusak iisluba ragmen bagimsiz
kalanlarin CHP tarafindan hos karsilanmadigi da bir gercektir. Bunu tekrar segilme veya
secilememe durumlarindan da gérmek miimkiindiir.

1931 secimleri sonucunda IV. TBMM’ye bagimsiz girip donem i¢inde CHP’ye
gecen 10 Mebustan 3’1 sonraki donemlerde hi¢ se¢ilememesine karsin 7°si uzun donemler
TBMM’de bulunmaya devam etmistir. Ornegin IV. TBMM’ye bagimsiz girmekle birlikte
donem icinde CHP’ye gecen OMM kokenlilerden Ali (Dikmen) ve Ali Miinif (Yegenaga)
V, VI, VII ve VIII. Donemlerde de CHP’den se¢ilmistir. Ancak donem sonuna kadar
bagimsiz kalmayr tercih eden 8 mebustan 6’s1 IV. Donemden sonra bir daha
secilememistir. Sonraki donemlerde biri OMM kokenli Halil (Mentese) Bey olmak iizere
toplam iki bagimsiz tekrar secilebilmistir. Bunlarin da segilmelerinin yine CHP’nin onay1
ve destegiyle miimkiin oldugu goriilmiistiir. Ayni sekilde secilemeyenlerin durumu da yine
CHP’nin istegi dogrultusundadir. Ornegin 1935 segimlerinde Mustafa Kemal, OMM
kokenlilerden Halil (Mentese) ve Sirri (Bellioglu) Beylerin tekrar secilmelerinin
saglanmasini istemesine ragmen Recep (Peker) ve Ismet (Inonii) buna karsi ¢ikmustir.

Recep Bey, “Halil Bey i¢in bir diyecegim yoktur; fakat Sirr1 Bey gegen devre zarfinda ¢ok

0 Cumhuriyet, 15 Temmuz 1931°den aktaran: Oz, a.g.e., s. 150-151.
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siddetli tenkitlerde bulundu adeta muhalefet yapti; bir¢ok islerde bizi gii¢ duruma
diisiirdii...”*"" demis ve Inonii de bu goriisleri onaylamistir. Bunun iizerine Mustafa Kemal
Pasa’nin da desteklemekten vazgectigi Sirr1 (Bellioglu) Bey bir daha Meclise girememistir.

1935 secimlerinde CHP, bagimsizlarin segilebilmesi i¢in 16 se¢im ¢evresinden
birer adaylik kontenjant bos birakmigtir. Bu yerlerin tamamindan bagimsizlar
secilebilmistir. Bagimsiz sec¢ilen ve aralarinda Halil (Mentese) ve Mithat Siikrii (Bleda)
gibi 2 OMM kokenlinin de bulundugu 16 mebusun CHP’nin destegiyle secildigi, ikinci
secmenlerin oyunun tamamini veya tamamina yakinini almalarindan anlasiimistir. Ornegin
OMM kékenli Halil (Mentese) izmir’deki 1157 ikinci segmenin tamaminin, Mithat Siikrii
(Bleda) ise Sivas’ta 873’tinden 868’inin oyunu alarak secilmistir.”’* ikisi de ittihatc1 olan
bu OMM kokenlilerin ve diger bagimsizlarin segilmelerini CHP’ye borg¢lu olmalarindan
dolay1 Meclis ¢alismalarinda muhalif bir ¢izgi izlemeleri zordur. Zaten sayisal varliklari
buna olanak tanimamustir. Ornegin 1935 segimleri sonucunda olusan V. TBMM’de
bagimsizlarin en dikkate deger muhalefeti alt1 okun Anayasaya girmesi konusunda
olmustur. Bagimsizlardan Izmir Mebusu OMM kéokenli Halil (Mentese) ile Istanbul
Mebusu Refet (Bele), degisiklik teklifinin Mecliste goriisiildiigii sirada ilkelerden 6zellikle
devletciligin Anayasaya girmesine karsi ¢ikarak “ileride liberalizmi kimse savunamayacak
m1?” diye sormustur. Ancak bagimsiz mebuslarin bu karsi ¢ikisina ragmen teklif aynen
yasa121$m1$‘c1r.273

Zaten CHP’nin destegiyle secilen V. TBMM’deki bagimsizlarin ¢ogu sonraki

Meclislere de CHP’den veya yine bagimsiz olarak girebilmistir. V. TBMM’deki bagimsiz

2"l Hasan Riza Soyak, Atatiirk’ten Hatwralar, C. 1, Yap1 ve Kredi Bankas1 yay., Istanbul, 1973, s. 44’ten
aktaran: Oz, a.g.e., s. 151.

2 Ulus, 9 Subat 1935°ten aktaran: Oz, a.g.e., s. 154.

2 TBMM ZC, Devre: V, C. 16, s. 81-84’ten aktaran: Oz, a.g.e., s. 153.
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OMM kokenlilerden Mithat Siikrii (Bleda) ile Halil (Mentese) de bundan sonraki
donemlerde CHP’den seg¢ilmistir.

Bu sekilde ¢ok anlamli olmadigi goriilen bagimsiz mebusluk uygulamasi,
CHP’nin 1939 secimlerinde bos biraktigi adaylik sayisini 4’e diisiirmesiyle iyice deger
kaybetmistir. 1939°da se¢ilen dort bagimsiz mebusun tamami 1935°te de Meclise girmis
olan 4 gayrimiislim mebustur ve aralarinda OMM kokenli bulunmamaktadir. 1939
secimleri, tek parti doneminde bagimsiz adaylik i¢in bos yer birakilmasinin uygulandigi
son se¢im olmustur. Cilinkii bu se¢cimlerden sonra CHP muhalefet edecek “miistakil”leri de
dogrudan kendisi se¢meyi tercih etmistir. Mart 1939°daki genel se¢imlerden ii¢ ay sonra
yapilan V. Olagan Kurultayi’nda, CHP kendi milletvekilleri arasindan yapay bir “Miistakil
Grup” olusturarak Meclis i¢inde bunlardan smirl bir muhalefet beklemistir.””* Miistakil
Gruba katilanlarin CHP’liligi devam ettiginden aralarinda OMM kdkenli mebus olup
olmadigi merak konusu olmaktan ¢ikmakta, varsa bile CHP’li olarak ele alinmalarindan
baska segenck bulunmamaktadir. Ancak sayilart az da olsa, 1946’dan sonra CHP’nin yeni

bir boliinme yagamastyla kurulan bagka partilere yonelen OMM kokenliler de vardir.

11.2.3.5. 1946’dan Sonra Osmanh Meclis-i Mebusanindan izler

Biiyiik bir kismi eski Ittihatcilardan olusan OMM kokenlilerin igerisinde tek
parti donemindeki muhalefet hareketlerine katilanlar olmakla beraber parlamenterlik
yasamlari daha uzun olanlar CHP catisindan ayrilmayanlardir. OMM kokenlilerin
CHP’liligi sadece tek parti olgusuyla aciklanamaz. Nitekim muhalif partilere katilanlar
OMM kokenliler arasinda CHP’ye bagl kalanlarin sayica ¢ok altindadir. Dolayisiyla

Demokrat Partinin giiglii bir aktor olarak Tiirk siyasal yasamina katilmasina ragmen OMM

™ Turan, a.g.e., s. 34-35.
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kokenlilerin CHP’ye bagliligi birkag istisnayla devam etmistir. Ornegin 1946 segimlerinde
TBMM’ye girebilen 22 OMM kokenli mebustan 19’u CHP’lidir. Celal (Bayar) Bey,
kurucularindan oldugu DP’den Meclise secilmistir. Ilk defa 1946’da TBMM’ye
girmesinden Kemalistlerle arasmin ¢ok hos olmadig1 izlenimini uyandiran Ittihatgt OMM
kokenlilerden Fuat Hulusi (Demirelli) DP’den segilmistir. Eski Ittihatcilardan ve 1.
TBMM’den itibaren iktidar grubunun ve CHP’nin en sadik isimlerinden Yusuf Kemal
(Tengirsenk) Bey 1946’da DP’den secilen sonuncu istisnadir. Yusuf Kemal Bey, 1948’de
DP’den de ayrilarak Millet Partisi’ni kuranlarin arasina katilmistir.””

Gortiliiyor ki OMM kokenlilerin CHP’liligi 1950 segimlerinde onlara bu defa
sans getirmemistir. DP’nin iktidara gelmesiyle sonuglanan bu se¢imlerde yalnizca 5 OMM
kokenli mebus yeniden TBMM’nin kapisindan girebilmistir. Bunlardan ikisi de zaten
DP’de olmanin avantajindan yararlanan Celal (Bayar ) ve Fuat Hulusi (Demirelli)’dir. Bir
de 1946 se¢imlerinde CHP’den segilen Hamdullah Suphi (Tanriover), bu defa DP
listesinden bagimsiz secilmistir.”’® Bu se¢imlerde TBMM’ye CHP’den girebilen OMM
kokenliler Hiiseyin Cahit (Yalgin) ile Semsettin (Giinaltay) Beylerdir.””” 1954 ve 1957
secimlerinin her ikisinde de Meclise girmeyi basaran tek OMM kokenli dogal olarak Celal
(Bayar) Bey’dir. Celal Bey’in disinda yalnizca eski Ittihatgt Hamdullah Suphi (Tanridver)
1954°te, yine DP listesinden bagimsiz sec¢ilebilmistir.

Tiirkiye’nin ¢ok partili yagama gecisinden sonra parlamentoya girememekle

birlikte siyasal faaliyetleri devam eden OMM kokenlilere de rastlanmaktadir. Ornegin

275 Fuat Hulusi (Demirelli) Bey’in siyasal durumu igin bkz.: Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Albiimii...,a.g.e. s.
236; “Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Uyeleri (23 Nisan 1920-27 Mayis 1960)”, s. 2689; TPT, IX. TBMM, C.
7, 8. 515. 1946’da ve sonrasinda TBMM’ye girmeyi basaranlarin hangi partiye mensup olduklart “Tirkiye
Biiyiik Millet Meclisi Uyeleri (23 Nisan 1920-27 Mayis 1960)” baslikli listeden belirlenmistir.

Yusuf Kemal (Tengirsenk) Bey’in siyasal durumu i¢in bkz.: TP7, . TBMM, C. 3, s. 630; Tunaya, a.g.e., s.
712.

78 TPT, I. TBMM, C. 3, s. 109; “Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Uyeleri (23 Nisan 1920-27 Mayis 1960)”, s.
2702.

7 «Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Uyeleri (23 Nisan 1920-27 Mayis 1960)”, s. 2692, 2704.
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Mesrutiyet Doneminde ITC, I. TBMM’de Ikinci Grup, Cumhuriyet Doneminde
Terakkiperver Firka mensuplarindan Hiiseyin Avni (Ulas) Bey 1945°te de Milli Kalkinma
Partisinin kurucularina katilmistir.””® II. TBMM nin CHP’li mebuslarindan OMM kokenli
Mehmet Vasfi (Nuhoglu) ise bu defa DP’nin Bolu Subesi’ni kurmus ve 11 Baskanligim
yapmaya baslamustir.””” Eski Ittihatcilardan Mehmet Vehbi (Bolak) Bey I. TBMM’de
Birinci Grup, II.’de CHP {iyesiydi. Ancak 1930’da, Balikesir’de orgiitiinii kurdugu Serbest
Firka muhalefetini en ciddiye alan isimlerden oldugu, 1946’da burada DP’nin de il
teskilatini kurdugunda ortaya ¢ikmuistir.”®

Mesrutiyet Déneminde Tanin’in, ayn1 zamanda Ittihatgilarin basyazari Hiiseyin
Cahit (Yal¢in) Bey, cok partili donemde de mebus olmakla birlikte meclis disinda da
aktiftir. 1925°te, daha TBMM ’ye hi¢ girememisken yeniden ¢ikarmaya basladigi Tanin’de
CHP’yi elestirdigi i¢in iki yilligina Corum’a siiriilen Hiiseyin Cahit 1950’lerde de DP ile
kars1 karsiya gelmistir. 1948°’de CHP’nin yayin organ1 Ulus gazetesinin basina getirilmis, o
da DP’yi siddetle elestiren yazilar yazmistir. Ancak DP iktidara geldikten sonra, Halkg:
gazetesinde DP’yi elestiren baska bir yazisi yiiziinden yirmi altt ay hapis cezasina
carptirilmistir. Bir siire cezaevinde yatan Hiiseyin Cahit, daha sonra Cumhurbaskaninca
affedilmistir.*®’

DP iktidarmi sona erdiren 27 Mayis 1960 Darbesinden sonra eski Ittihatcilardan
Semsettin (Giinaltay) Bey’in CHP ve Yusuf Kemal (Tengirsenk) Bey’in Cumhuriyetgi
Koyli Millet Partisi temsilcisi olarak Kurucu Meclise katilmalart OMM kokenlilerin

bulunduklar1 son siyasal faaliyet olmustur. Ger¢i Semsettin (Giinaltay) Bey Darbe sonrast

28 [Tk Meclis Anketi, s. 155; Tunaya, Tiirkiye de Siyasi Partiler...,a.g.e., s. 639.

2 TPT, II. TBMM, C. 3, s. 148-149.

20 Bkz: TPT, I. TB.M.M., C. 3, s. 602-603; Ilk Meclis Anketi, s. 240.

BLTPT, V. TBMM, C. 2, s. 165-167; Ziircher, Modernlesen Tiirkive..., a.ge., s. 495;
http://www.biyografi.net/kisiayrinti.asp?kisiid=182.
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ilk secimlerde Istanbul’dan senatér de secilmistir ama yasam siiresi katilmasma el
vermemistir.***

1960’a kadar TBMM’de varliklar1 goriilmekle, hatta 1960 sonrasinda bile
izlerine rastlanmakla beraber OMM kokenlilerin varliklarinin giiclii bir sekilde goriildiigii
esas donem 1920-1950 arasidir. Bu tarihe kadar TBMM’ye girebilmis veya bagska siyasal
faaliyetlerde bulunmus OMM kokenlilerin durumu sadece parlamenterlik bazinda degil
daha genis diizlemde bir zihniyetin stirekliligi olarak ele alinmalidir. Siireklilik
denildiginde; Tiirkiye’yi yaratan ve modern zamanlarin parcast yapmak isteyenlerin
program ve uygulamalarindaki benzerlikler anlasilmalidir. S6zii edilen hedefe ulagmak
isteyen kadrolarin sadece program ve uygulamalarinin degil bunlarda goriilen eksikliklerin
de stirekliligi s6z konusudur. Bu ylizden Kongar, Tiirkiye tarihinde bagka bir doneme

girildigi sdylenen 1950-1960 arasini bile ttihat ve Terakki’yle iliskilendirebilmistir:

“Ittihatc1” donemin kotii gelenekleri 1950 yillarinda bile izlenebilir. Bu yillarda yénetimi elinde
bulunduran Demokrat Parti’nin Cumhurbaskan1 Celal Bayar, bir eski “ittihatc1” olarak, “Menderes
donemi” ile “ittihat ve Terakki” dénemi arasindaki organik baglantiy1 sagliyordu. Aslinda olaya
toplumsal agidan bakildiginda, “ittihat ve Terakki” ile “Menderes doénemi” arasindaki koprii
gorevini 1923 — 1946 aras1 egemen olan tek parti diizeninin yaptig1 goriiliir. Bir baska deyisle [...]
Menderes doneminin temel nitelikleri, kendinden 6nceki tek parti yonetimini andirir. O tek parti

yonetimi ise, kaginilmaz olarak “ittihat ve Terakki”den etkilenmistir.**’

Kongar, bu degerlendirmelerini yakin donemlere da yayarak Tirkiye’ nin siyasal

yasaminda goriilen askeri miidahaleleri bile, ordunun Ittihat ve Terakki Doneminde

%2 Semsettin Giinaltay’in siyasal yasamu hakkinda bkz.: TPT, II. TBMM, C. 3, s. 710; Ziircher, a.g.e., s. 509-
510; “Temsilciler Meclisi Uyeleri (6 Ocak 1961 — 25 Ekim 1961)”, Cumhuriyet Dénemi Tiirkiye
Ansiklopedisi, C. 10, Tletisim yay., Istanbul, 1983, ss. 2724 — 2727, s. 2725; “Cumhuriyet Senatosu Uyeleri
(15 Ekim 1961-12 Eyliil 1980)”, Cumhuriyet Dénemi Tiirkive Ansiklopedisi, C. 10, 1letisim yay., Istanbul,
1983, ss. 2720 — 2726, s. 2722; TPT, IX. TBMM, C. 7, s.347, 1 nolu dipnot.

Yusuf Kemal (Tengirsenk) Bey’in Kurucu Meclis iiyeligi i¢in bkz.: TPT, I. TBMM, C. 3, s. 630; “Temsilciler
Meclisi Uyeleri (6 Ocak 1961 — 25 Ekim 1961)”, s. 2724; Ilk Meclis Anketi, s. 251; Demir, a.g.e., s. 366.

% Kongar, a.g.e., s. 148.
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gelistirdigi davranis bicimlerinin uzantilar1 sayar.”®* Ziircher de ayni goriisleri dile getirmis,
yalnizca askeri degil sivil biirokrasinin de Jon Tiirk mirasinin tasiyicist oldugunu ileri

o w e 2
surmustur. 8

I1.3. Simifsal/Mesleki Siireklilikler

Mesrutiyet Donemi siyasal seckinlerinden Cumhuriyet Donemindeki yeni
iktidar iligkilerine uyum gosterenlerin siirekliligi, siyasal tutumlar1 disinda sinifsal/mesleki
durumlariyla da iligkilidir. Asagida, OMM kokenli mebuslarin siifsal/mesleki
dagilimlarina gore tekrar secilme sanslari Orneklerle agiklanmaya calisilmistir. Ancak
OMM kokenlilerin siifsal/mesleki konumlarinin tespitinde ¢ifte mesleklilik degerlendirme
giicliigii yaratabilmektedir. Ornegin iist diizey bir biirokrat ayn1 zamanda ticaretle de
ugrasabilmistir; bir toprak sahibi cesitli memuriyetlerde de bulunabilmis, ya da hukuk
O0grenimi gormils olabilmektedir. Bu durumda kisinin 6zgeg¢misinden hareketle hangi

yoniiniin 6n planda oldugu belirlenmeye ¢alisilmistir:

Mebus
Sinifsal/Mesleki Durumu Sayisi
Sivil Biirokrat 50
Asker 28
Egitimci 12
Doktor 2
Miihendis 4
Gazeteci-yazar 3
Hukukcu 23
Ulema, Hukuk¢u 4
Ulema 26
Toprak Sahibi 14
Tliccar 6
Isci 1
Toplam 173

Tablo—13: Meclis-i Mebusan Kokenlilerin Smifsal/Mesleki Durumlari*®

2 Kongar, a.g.e., s. 149.
% Ziircher, Devrim ve Uluslasma..., a.g.e., s. 61.
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Tabloda biirokrasi kdkenli mebuslarin agirlikta oldugu goriilmektedir. Sivil ve
asker biirokratlara egitimciler, hukukculardan hakimlik, savcilik yapanlar, doktorlardan
devlet hizmetinde ¢aliganlar da eklendiginde bu gruptakilerin OMM kokenliler arasinda
ezici bir cogunluga sahip oldugu ortaya ¢ikar.

Biirokratlarin OMM kokenliler arasindaki agirhigi Tirkiye’nin siyasal ve
toplumsal gelisimi agisindan 6zgiin bir olay degildir. Osmanlidan bu yana biirokrasinin
siyasal yagamdaki gii¢clii konumu bilinen ve siiregelen bir olgudur. Patrimonyal 6zellikleri
olan bir devlet olarak Osmanlida biirokrasinin 6nemi, padisahin iktidarini siirdiirmede ve
ilke yonetiminde temel dayanagi olmasindan kaynaklaniyordu. Biirokrasi ayrica, sistemin
siyasi, ideolojik yeniden tretimini saghyordu.”’ idari, askeri, adli ve dini kurumlarin
personelinden olusan biirokrasi mensuplarinin diger kritik ortak 6zelligi, artiga el koyma
iligkisi bakimindan ayni tarafta olmalar1 ve vergi muafiyetleriydi. Bu o6zellikleri dikkate
alinarak bir “simf**® olarak da degerlendirilen biirokratlar Klasik Dénemde padisahin
hizmetindeki “kul”lar olarak goriiliyordu. Ancak Post-klasik Doénemde yonetim
merkezinin Saraydan Bab-1 Aliye kaymaya baslamasiyla biirokratlar, padisahin sahsindan
Ozerklesmeye baslamistir. Buna 18. yiizyildan itibaren kurulmaya baglanan laik okullarda
aldiklar1 egitim ve hukukilesme-kurumsallasma da eklenince; Tanzimat Doneminden
itibaren kendilerini “padisah™mn degil “devlet”in hizmetlisi olarak gérmeye baslamistir. Bu
kirilmaya ragmen biirokratlarin Klasik Donemde kendilerine vehmettikleri stiinliik ve
seckinci tavirlari sekil degistirerek devam etmistir. Biirokratlarin bu tavrir Klasik Dénemde
mevcut siyasal ve toplumsal yapmin aynen korunmasini ifade eden “daire-i adalet”in

merkezindeki padisahin eli kolu olmalarindan ileri geliyordu. Tanzimat Doneminde ise

2 OMM kokenlilerin sinifsal/mesleki durumlariyla ilgili veriler 215 nolu dipnotta yer verilen kaynak ve
eserlerden derlenmistir.

7 Heper, Tiirk Kamu Biirokrasisi...,a.g.e., s. 55-64.

288 Keyder, a.g.e., s. 28; Kongar, a.g.e., s. 26, 143.
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“devleti kurtaracak” politikalar1 liretme ve uygulamalarindan 6tiiri  6nemlerini
korumuslardi. Bu donemde, aldiklar1 laik egitimin de sonucunda seckinci tavri gliglenen
biirokratlar, ancak kendileri tarafindan gelistirilen siyasetin kamu yararma olacagi
diisiincesini devam ettirmistir. Bu anlayisin Klasik Donemden tek farki, uygulanmak
istenen siyasetin artik dini olmamasi; biirokrasinin laik kanadinin ve bunlarin politikalarina
direnmeyen hatta mesrulastirma islevi géren ulemadan bir kesiminin 6ne ¢ikmastydi.**
Biirokrasinin hem politika iireticisi hem de uygulayicisi olmasi, Osmanlinin
ozgiin ekonomik kosullarindan kaynaklanmustir: Ozel miilkiyetin gecikmesi ve
kapitalizmin gelismemesi, sistemi degismeye itecek giiclii burjuvazinin dogusunu
engellemistir. Bunun sonucunda “biitiin siniflar adina”®*® hareket eden biirokrasi, varlik
sebebi olan devleti yine kendisi koklii degisikliklere ugratmak zorunda kalmustir.”’
Boylece, devleti kurtarma ve eski giliciine kavusturma projelerinden olan Mesrutiyet
deneyimleri de, onceki Batililagma hareketleri gibi biirokrasideki bir kesimin cabalariyla
gerceklesebilmistir.*”> Cumhuriyete gecis de yeni bir toplumsal ve ekonomik zorlamanin
degil, yine asker ve sivil Osmanli biirokratlarindan bir grubun girisimleriyle miimkiin
olmustur. Burjuvazinin devam eden cilizli§i, Cumhuriyet Doneminde de biirokrasinin
{istinliginin, “biirokratik yonetim gelenegi nin canliliga yol agmustir.””® Bu dénemde
biirokrasi, 18. yiizyildan beri goriilen modernlesme fikirlerinden ve uygulamalarindan

stiziiliip gelen “alt1 okun uygulayicisi ve savunucusu olarak sistem i¢inde konumlanmistir

% Heper, Tiirkiye’de Devlet..., a.g.e., s. 49-92; Keyder, a.g.e., s. 9-44, 73; Serif Mardin, “Tiirk Siyasasini
Aciklayabilecek Bir Anahtar: Merkez—Cevre iliskileri”, (Cev.: Seniz Gonen), Tiirk Siyasal Hayatinin
Geligimi, Ed.: Ali Yasar Saribay — Ersin Kalaycioglu, Beta Basim Yayim Dagitim A.S., Istanbul, 1986, ss.
109-135, s. 109-122.

2 Fyat Ercan, Ozlem Tezcek, “Double Sided Analysis in The Knowledge Society: Class and Elite
Theories”, Annual Meeting of the Canadian Political Science Association, June 1-3, 2006, www.cpsa-
acsp.ca/papers-2006/Ercan-Tezcek.pdf , Erisim Tarihi 21 Mayis 2008, s. 4.

¥ D, Ali Arslan, “Tiirkiye’de Iktidarin Sosyolojik Anatomisi ve iktidar Seckinleri”, Dokuz Eyliil
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, C. 6, S. 1, 2004, ss. 1-25,s. 7.

22 Heper, Tiirk Kamu Biirokrasisi...,a.g.e., s. 65-91; Keyder, a.g.e., s. 45-75.

% Tiirk siyasal yasaminda biirokrasinin her zaman gériilen agrihigi hakkinda ayrintili bir degerlendirme igin
bkz.: Metin Heper, Biirokratik Yonetim Gelenegi, ODTU Idari Ilimler Fakiiltesi yay., Ankara, 1974.
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ve segkinci tavrinda bir degisiklige gitmemistir. Ciinkii biirokrasi, halkin egitim ve kiiltiir
seviyesinin hala istenilen seviyeye gelmedigini, onun i¢in iyi olanin yine kendisinin
belirledigi politika oldugunu diistinmektedir. Tek parti rejiminin uzun siire korunmasinin
sebebi, bu seckinci bakistir.”**

Tiirkiye’nin 6zgiin kosullarinin sonucu olarak biirokrasi, ya dogrudan siyasi
seckini olusturmus ya da farkli siyasal aktorlerin ¢iktigi donemlerde yeni segkinlerin ana
gbovdesini olusturmustur. Bu nedenle 18. yiizyildan itibaren kurulmaya baslanan ve pozitif
bilimlerin okutuldugu “mektep”lerden yetisen asker ve sivil biirokratlar, gegici olarak
iktidarlarin1 kaybettikleri DP Donemine kadarki meclislerde en ¢ok temsil edilen grup
olmustur. 1908—-1920 aras1 I-IV. OMM’lerde sinifsal/mesleki kokeni bilinenlerin igerisinde
sivil ve askeri biirokrasiden gelen mebuslarin yiizdelik oranlari sirasiyla: 30/5, 34/8, 36/6,
31/15°tir.*”> Gegis kosullarmin belirli bir ittifak: gerektirmesi nedeniyle biirokratlarin 1.
TBMM’deki temsil oranlar1 esraf ve ulema lehine diismiistiir. Ama II. TBMM’den sonra
yeniden biirokrat agirlikli Meclisler olusturulmaya baslanmigtir. 1920-1950 arasi1 1.—VIII.
TBMM’lerde sivil ve askeri biirokrasiden gelen mebuslarin yiizdelik orani su sekildedir:
23/15, 25/20, 25/19, 20/16, 19/18, 18/16, 19/14, 14/11.%°

Parlamentonun bu gelisim ¢izgisine uyumlu olarak OMM kokenlilerden
TBMM’de siireklilik gosterenlerin 78 tanesinin yani % 45’inin biirokrasiden gelmesi

siirekliliklerini kolaylastiran bir faktér olmustur. Ornegin sivil biirokrasiden gelen Faik

24 Heper, Tiirk Kamu Biirokrasisi...,a.g.e., s. 57,72, 97-99; Tiirkiye’'de Devlet..., a.g.e., s. 95-123.

25 1, 11 ve I11. Dénemlere ait meslek bilgileri Demir, a.g.e., s. 338’den alinmigtir. IV. Dénem’e iliskin veriler
ise Mihg1, a.g.t., s. 157°deki ve Kaya, a.g.z., s. 519-526’daki verilerden tespit edilmistir. OMM’lerin yapisiyla
ilgili deginilecek diger veriler de ayni eserlerden derlenmistir.

961920 — 1950 aras1 I — VIII. TBMM’deki mebuslarin sinifsal/mesleki kokenleriyle ilgili veriler Frey, a.g.e.,
s. 181’den alinmistir. TBMM’lerin yapistyla ilgili bundan sonraki veriler de ayni yerden aktarilmistir.
Tiirkiye’nin tek parti TBMM’lerinde sivil biirokratlarin agirligi ve asker kdkenli iiyelerin orani hakkinda
benzer rakamlar i¢in ayrica bkz.: D. Ali Arslan, “Tek ve Cok Partili Donemlerde Tiirk Siyasi Elitlerinin
Toplumsal Profillerinin Karsilastirmali Analizi”, Zonguldak Karaelmas Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi,
C.1,S.2,2005, ss. 53-66, s. 60.
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(Kaltakkiran) Bey I. OMM’den baslayarak VI. TBMM’ye kadar on donem {ist iiste mebus
secilebilmisti. OMM kokenli mebuslardan Ziilfi (Tigrel) Bey’in de II, III ve IV.
OMM’lere, I, II, IV, V ve VI. TBMM’lere segilebilmesinde sinifsal konumunun da rolii
vardir. Gdze batan drneklerden Ismet (Eker), Hasan Fehmi (Atag) de ikiser donem OMM
deneyimine sahip olup I. TBMM’den itibaren kesintisiz olarak sekizer donem
secilebilmistir. OMM’de ikiser donem bulunmus olan Ali Miinif (Yegenaga) ve Miinip
(Boya) 1950’ye kadarki TBMM’lere altisar donem secilebilmistir. Iki dénemlik OMM
deneyimi olan Hasan Refet (Camitez) ve Hafiz Emin (inankor) II. TBMM’den vefatlarina
kadar kesintisiz altisgar donem mebus segilmistir. Askeri biirokrasiden gelen Ali Fethi
(Okyar) Bey, OMM’ye iki donem segilmis, 1943’te vefatina kadar TBMM’ye de alt1
donem sec¢ilmistir. Asim (Sirel) Bey OMM’de iki, tek parti donemi TBMM’lerinde dort
donem mebus olmustur. OMM deneyimi bir donemle smirli olan askerlerden; Ali
(Cetinkaya) Bey, I. TBMM’den itibaren kesintisiz olarak yedi, Cevat Abbas (Giirer) bes
donem segilmistir. Biirokrasiden gelen OMM kokenliler arasinda parlamento yasami bu
orneklerin aksine kisa olanlarin genellikle muhalif hareketlere katilanlardan meydana
geldigi 6zgegmisleri incelendiginde goriilecektir.

Egitimciler, baz1 hukukgular ve doktorlar devlet hizmetinde olmalarindan dolay1
ayni zamanda biirokrasiden sayilmakla birlikte salt biirokrat vasiflari olmadigindan bunlari
mithendisler ve gazetecilerle birlikte “meslek sahibi” grubunda degerlendirmek gerekir.
Yiiksek Ogrenimlilerden olusan ve toplumun gelismislik Olgiiti  olarak da
degerlendirilebilecek bu meslek gruplart da biirokratlar gibi toplumun aydin kesimini
olusturmustur. Ittihatcilar, seckinci tavirlarinin dogasi geregi meclislerde yiiksek 6grenim
gormiis, aydin kigilerin bulunmasini ¢ok istemistir. Ancak bu meslek gruplarina mensup

kisileri mebus sectirmekte geleneksel, yerel giic unsurlarini tamamen saf disi
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birakamadiklarindan cok basarili olamamistir.””’ Yukarida deginilen amaca ancak daha
radikal bir degisimi hedefleyen Kemalistler biiyiik Ol¢lide ulasabilmistir. OMM’lerde bu
meslek gruplarina mensup olanlarin toplam yiizdelik oranlar1 sirasiyla 21, 16, 14 ve 18
iken; 1950’ye kadarki TBMM’lerde 25, 33, 37, 38, 40, 45, 48 ve 49’dur. Tipki OMM
kokenliler arasinda oldugu gibi TBMM’lerde de bu meslek gruplari igerisinde temsil
acisindan en sanslt olan gruplar hukukcular ve egitimciler olmustur. Miihendisler ve
gazeteciler cok diisiik oranlarda Meclise girebilmistir. Ittihatcilarin  ve ozellikle
Kemalistlerin toplumu doniistiirme faaliyetlerinin ayni1 zamanda hukuki bir mesele olmasi
hukukgularin temsil sansini her zaman yliksek tutmustur. Bu yiizden hukuk¢u Yusuf Kemal
(Tengirsenk) Bey OMM’de iki donem bulunmanin diginda 1. TBMM’den baglayarak
kesintisiz olarak sekiz dédnem daha secilmistir. {1k iic OMM’de bulunmus olan hukuk¢u Ali
Mehmet Miinir (Cagil) Bey II. TBMM’den baslayarak kesintisiz yedi donem daha mebus
secilmigtir. IIT ve IV. OMM’lere se¢ilen hukuk¢u Asaf (Doras) Bey, II, III, IV ve V.
TBMM’lerde de mebustur. Hukuk Profesorii Mustafa Seref (Ozkan) Bey, Mesrutiyet
Doneminde sadece I1I. OMM’ye secilebilmisken o da Asaf (Doras) Beyle ayn1 donemlerde
TBMM’de mebus olabilmistir. Medrese 6greniminin yaninda Bat1 hukuku da okumus olan
ve “Ulema, Hukuk¢u” kategorisinde ele alinanlardan Avukat Abdullah Azmi (Torun)
Efendi, I. OMM’den II. TBMM’ye kadar iist iiste alt1 donem mebus se¢ilmistir. Abdullah
Azmi Efendi gibi egitimiyle geleneksel ve modern olan1 ayni anda tagiyan ve avukatlik
yapmis olan Hasan Fehmi Efendi iic donem OMM’de mebus sec¢ilmis, 1933’te vefatina
kadar ti¢ donem de TBMM’de bulunmustur.

Toplumu egitilmesi gereken bir veri olarak degerlendiren Tiirk siyasi segkinleri

bu anlamda egitimcilere de meclislerde her zaman yer vermistir. Dar’lil-Fiinin Edebiyat

2 .
7 Demir, a.g.e., s. 78.
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mezunu Ogretmen Rasim (Basara) Bey, OMM’nin III. Dénemi disinda I. TBMM’den
baslayarak araliksiz bes donem mebus secilmistir. Unlii Ittihatcilardan Mithat Siikrii
(Bleda)’niin iic donem OMM’de, dort donem de TBMM’de mebus olabilmesinde siyasal
kimligi kadar olmasa da 6gretmen yoniiniin de rolii olmalidir. III. Dénem Osmanli mebusu
Ogretmen Rahmi (Katoglu) Bey yasamim yitirdigi 1934 yilna kadar II, III ve IV.
TBMM’lere girmistir. IT ve III. OMM’lerde bulunmus 6gretmen Esperzade Mustafa Saffet
(Ispirli), eger 1929°da vefat etmeseydi II ve III. TBMM’ler disinda da mebus olma ihtimali
yiiksekti.

Modern segkinlerin yaninda yerel/geleneksel segkinleri olusturan esraf da OMM
ve TBMM’de varlig1 gozlemlenen bir unsurdur. Ittihatgilar, toplumdaki tiim ayricaliklari
sona erdirmek diisiincesine uygun olarak kirsal alandaki feodal iligkilerin de karsisinda yer
almigtir. Ancak, emek darlig1 gibi yapisal nedenler, toprak sahiplerinin gosterebilecegi
siddetli bir tepki karsisinda Mesrutiyet’in tehlikeye diismesi ihtimali ve toprak sahiplerinin
yorelerindeki sozii gegerliligi bu yonde adim atmalarina engel olmustur.”® Hatta toprak
sahipleri ve onlar gibi yerel esraftan tiiccarlar ITC’nin tasra orgiitlenmelerinde yer almus,
bir ittifak dahi kurulmustur.”®® Ayrica ittihatcilarin yerli burjuvazi yaratma projeleri, bu

siniflarla arasinda dogan yakinhig pekistirmistir.’*

Boylece esraftan sayilan toprak
sahipleri ve tiiccarlar I.’den IV. OMM’ye toplam % 17 ile 22 arasinda degisen oranlarda
temsil edilmigtir. Milll Miicadele Doneminde bagimsizlik ve ulusguluk diisiincelerini

gergeklestirmek isteyen modern seckinler ile gayrimiislim burjuvazinin {lkeden

siriilmesiyle elde ettigi Ustiinliigii kaybetmek istemeyen esraf yine ittifak halinde

2% Ahmad, Jttihatciliktan Kemalizme, s. 62-65, 190; Ahmad-Rustow, a.g.m., s. 251-252, 256.
% Emiroglu, a.g.e., s. 234.
3% Ahmad, a.g.e., s. 69.
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olmustur.*®" Cumhuriyet Déneminde CHP de, benzer nedenlerle 1940’lara kadar toprak
sahiplerinin ayricalikli konumunu sona erdirmek yoniinde bir girisimde bulunmamistir.
Devlete yabancilagan kdyliiye ulasmada da, yerel seckini olusturan toprak sahipleriyle ve
onlarla birlikte tliccarlarla ittifaki devam ettirmistir. Yerel seckinlerle gergeklestirilen bu
ittifak, tasrada diizenin siirdiirilmesi ve merkezl liderligin c¢abalarini Batililagma
programina yogunlagtirabilmesi bakimindan yararli goriilmiis; buna karsilik esraf da kendi
temel c¢ikarlarina ve yoresel iktidarlarina dokunmayan bdyle bir programa karsi ¢ikma
geregi duymamistir. Bu yiizden tek parti donemi TBMM’lerinde de, Mesrutiyet
Meclislerinde oldugu gibi toprak sahiplerinin ve tiiccarlarin bulundurulmasina &zen
gosterilmistir.®® Toprak sahipleri ve tiiccarlar, 1.’den VIII. TBMM’ye toplam olarak, en
diisiik % 13 en yiiksek 22 oraninda temsilci bulundurmustur.

ITC ve CHP’nin ekonomi politikalarindaki siirekliligi OMM kokenlilerin
sahsinda daha somut olarak gozlemlemek miimkiindiir: Toprak sahibi Piringgizade Feyzi
(Piringgioglu) Bey I. OMM’den II. TBMM’ye kadar kesintisiz olarak alti donem
Diyarbakir’t temsil etmistir. Geng Tiirklerle, kendisinin de dahil oldugu toprak sahipleri
arasindaki iliskiyi saglayanlardan Ali Cenani Bey I. OMM’den III. TBMM’ye kadar yedi
donem; once Halep III. OMM’den itibaren Antep Mebusudur. Halil (Mentese) Bey de
hukuk ogrenimi gormesine ragmen toprak sahibi esraf kimligiyle ilk iic OMM’ye
Mentese/Mugla, IV, V, VI ve VII. TBMM’ye [zmir Mebusu olarak girmigstir. Ankarali
toprak sahiplerinden Cayirlizade Mustafa Hilmi (Cayirlioglu) Efendi ve Erzincanli Halet
(Sagiroglu) Bey, hem OMM’de hem de tek parti donemi TBMM’lerinde ikiser donem,

Marag yoresinden Sevketzade Abdiilkadir (Emirmahmutoglu) Efendi, OMM’de iki, tek

%' Dogu Ergil, “Birinci Diinya Savasindan Sonra Toplumsal Farklilasma ve Siyasal Temsil Sorunu”, Tiirk
Parlamentoculugunun Ilk Yiizyii, Haz.: Siyasi Ilimler Dernegi, Ajans-Tiirk Gazetecilik ve Matbaacilik
Sanayi, Ankara, t.y., ss. 449-525, s. 459-465; Keyder, a.g.e., s. 77-95; Ahmad, a.g.e., s. 83.

32 Ergun Ozbudun, Tiirkiye'de Sosyal Degisme ve Siyasal Katilma, Ankara Hukuk Fakiiltesi yay., Ankara,
1975, s. 36-37; Turhan, a.g.e., s. 109.
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partt TBMM’lerinde dort donem mebus olarak bulunmustur. Tiiccarlardan Nazif (Aktin)
Bey III. OMM disinda, II.’den baglayarak kesintisiz olarak alti donem TBMM’de
bulunmustur. OMM deneyimi bir donemle sinirlt tiiccarlardan Ragip (Soysal) Bey ve Haci
Bekir (Stimer) Efendi TBMM ’de tiger donem, Halil Kazim (Hiisnii) Bey dort donem mebus
olmustur.

Geleneksel secgkinlerin onemli ayaklarindan biri olan ulema, OMM’deki
varligin1 toprak sahipleri ve tliccarlar gibi TBMM’de siirdiirememistir. Bu noktada
Ittihatcilarla Kemalistler arasinda, zihniyet bakimindan olmasa da uygulama becerisi
acisindan bir fark ortaya cikmistir. ittihatgilar da “terakkici” olmalarina ragmen
OMM’lerde ulemanin siirekli bir agirligi olmustur. Ulema, Ittihatgilarin yére halkina aday
benimsetmekte giicliik ¢ektikleri noktalarda listelerine almak zorunda kaldiklar1 bir grup
olmustur. Bunlarin, ekonomik ¢ikarlarindan ileri gelen feodal tutumlarinin olmamasi da
bazen esrafa tercih edilmelerini saglayabiliyordu. Ayrica bu grupta, Ittihatcilar:

destekleyenlerin de varligi sz konusu olunca®”

OMM’lerde her zaman, ama giderek
azaltilan oranlarda din adammna yer verilmistir. [-IV. OMM’lerde ulemadan olan
mebuslarin yiizdelik oranlari; 25, 24, 22, 19°dur. Laiklik konusunda ittihatcilardan daha
radikal davranan Kemalistler, I. TBMM’de % 17 olan din adamlarmmin oranmm II.
TBMM’de % 7’ye diisiirmiistiir. Sonraki donemlerde bu oran % 1’lere kadar ¢ekilmistir.
OMM kokenliler arasinda ulemadan olanlarin da TBMM’de tekrar segilme sansi en diisiik
grubu olusturmasi bu gelismelerle uyumludur. Buna ragmen, ydresel giicii olan, ya da
Frederick W. Frey’in deyimiyle “ac1 fakat etkileyici laiklik dozunu daha lezzetli hale

getiren ve ‘tanrisiz bir rejimin’ tahmin edilen su¢lamalarini hafifletmeye yarayan bir evcil

hocalar grubu” Mecliste kendine yer bulabilmistir.”** Ornegin: OMM kékenlilerden Hoca

% Demir, a.g.e., s. 79.
% Frey, a.g.e., s. 126.



99

Raif (Ding) Efendi, II ve III. OMM disinda TBMM’nin II, V, VI, VII ve VIIL
Donemlerinde de Erzurum Mebusudur. OMM’nin dort doneminin tamaminda Mus
temsilcisi olan Hac1 Ilyas Sami (Mus) Efendi, I ve II. TBMM’de Mus, I11.’de Bitlis, V. de
Artvin Mebusu se¢ilmistir. Ubeydullah (Hatipoglu) Efendi, ilk tic OMM’de ve TBMM’nin
IV. ve V. Dénemlerinde mebus olarak bulunmustur. Birka¢ benzer 6rnek disindaki ulema
OMM kdkenlilerden 20’sinin TBMM deneyimi ise bir donemle sinirli kalmistir. Zaten

bunlardan on tanesi de son OMM’den I. TBMM’ye dogrudan gegenlerden olugmaktadir.

I1.4. Mekteplilik ve Medreselilik

OMM kokenliler arasinda biirokrat ve meslek sahiplerinin agirligi bunlarin
cogunun yiiksek 6grenim gormiis oldugu bilgisini de igerir. Ancak geleneksel seckinlerden
esraf ve ulemanin da OMM kokenliler arasindaki varligi, medreseli ve ilk, orta diizeyde
Ogrenim seviyesinde olanlarin da Tablo-14’e yansimasina yol agmustir.

Daha o6nce deginilen nedenlerden dolayr OMM’de, yiiksek diizeyde 6grenim
goren mebuslarin orani Ittihatcilarin istedigi miktarlarda olamamistir. OMM’de mebusluk
yapanlardan % 42’sinin 6grenim durumu bilinmektedir. Ogrenim durumu bilinenlerden %
4371 yiiksek, 17’si orta, 6’s1 lise diizeyinde, 7’si de 6zel 6grenim goérmiistiir. Buna karsilik
medrese Ogrenimi gorenlerin ortalamasi % 28’dir. Bu rakamlar, mektepli-medreseli
catismasinin OMM’ye yansidigini ve lttihatgilarin medreselileri her donem azaltmakla
beraber durumu tam anlamiyla mekteplilerin lehine ¢eviremedigini gostermektedir. Oysa
yiiksek O6grenimlilerin % 42 oldugu I. TBMM’den sonra CHP’nin tek bagina, mutlak
cogunlukla iktidar oldugu II-VIII. TBMM’lerde yiiksek 6grenimlilerin genel ortalamasi %

73’tur.



100

Ogrenim Durumu Mebus Sayisi
Miilkiye 31
Harbiye

Bahriye

Askeri Tibbiye

Miilki Tibbiye

Yiiksek Ogretmen Okulu
Ziraat Yiiksekokulu
Hukuk

Iktisat

Edebiyat

Pedagoji

Miihendislik

Sultani

idadi

Riistiye

Iptidai

Medrese, Hukuk
Riistiye, Medrese
Medrese-hukuk

[lahiyat

Medrese

Ozel

Bilinmeyen 2
Toplam 173
Tablo—14: Meclis-i Mebusan Kokenlilerin Ogrenim Durumlarr®®’
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Diger diizeydeki oOgrenimlilerin oram1i II. TBMM’den itibaren yiiksek
O0grenimlilerin lehine, istisnalar hari¢ genel bir diisiis gostermistir. Ancak ilk, orta, lise veya
0zel 6grenimlilerin oranlari1 genel olarak diistiriilmekle beraber hig birisi medreseliler kadar
sanssiz olmamistir; Medreselilerin I. TBMM’de % 18 olan orani en siddetli diisiisii
yasadigt II. TBMM’de % 8 olmus ve diisiisiin devam ettigi sonraki donemlerde dogal
olarak ulemanin diistiigii % 1’lere kadar inmistir.’®® Bu oranlar mektepli-medreseli

ikiliginin Kemalistlerce kesin olarak ¢ozildiigiinii gostermektedir. Fakat siyasi seckinler

3% OMM kdokenlilerin dgrenim durumlarina iliskin veriler 215 nolu dipnotta amlan kaynak ve eserlerden
derlenmistir.
30 TBMM’lerdeki mebuslarin 6grenim durumlariyla ilgili veriler Ahmet Taner Kislali, “Parlamentonun
Yapisal Evriminde Egitim, Yas ve Cinsiyet Boyutlari”, Tiirk Parlamentoculugunun Ilk Yiizyili, Haz.: Siyasi
[limler Dernegi, Ajans Tiirk Gazetecilik ve Matbaacilik Sanayi, Ankara, t.y., ss. 163-186, s. 166’dan
aktartlmagtir.
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arasindaki boliinmenin ¢6ziilmesi siyasi seckinler — kitle ikiligini ortadan kaldirmamugtir.*”’
Ekonomik yonden oldugu gibi egitim bakimindan da geri diizeyde bulunan ezici bir
cogunluk Cumbhuriyet’in de karst karsiya bulundugu onemli bir sorundu. Bu sorunu
cozecek olanlarin da yiiksek Ogrenimliler olacagi diisiincesi biitiin az gelismis ilkelerde
gbzlemlenen bir durumdur. Dolayisiyla Cumhuriyet Doneminde bir kisinin siyasi segkinler
arasina katilabilmesinin temel oOlgiitii, eger yerel baglart kuvvetli degilse resmi veya
entelektiiel statilye sahip olmasiyd:.*”®

OMM kokenli mebuslar bu anlamda, muhalefet etmedikleri siirece TBMM’de
kendilerine yer bulmakta zorlanmamistir. Cilinkii bu mebuslarin % 60’1 olusturan 102
tanesi yiiksek 0grenim gormiistiir. Yiiksek 0grenim gorenlerin igerisinde iki hatta ii¢ okul
bitirenler, yurt disinda 6grenim gorenler de vardir. Yiksek Ogrenimliler arasinda
Miilkiyeliler ¢ogunlugu olusturmaktadir. OMM’nin dort doneminde Miilkiyeli mebuslarin
toplam1 61°dir ve bunlardan 31’1 TBMM’de en az bir donem bulunmustur. OMM’deki
Miilkiyeli sayisinin tekrar tekrar segilen bir mebusun her segiliginde ayri bir kisi olarak
hesaplanarak elde edildigi diisiiniilirse TBMM’de de siireklilik gosteren Miilkiyelilerin
oraninin % 50’den fazla olma ihtimali vardir. Ayni sey diger 6grenim gruplari i¢in de
gegerlidir. Ornegin OMM nin dért donemindeki toplam Harbiyeli sayis1 36°dir ve bunlarin
20 tanesi en az bir donem olmak lizere TBMM’de de varlik gostermisti,. OMM
mebuslarindan yalnizca 6’s1 askeri tip okumustur ve 5’i TBMM’de de varlik gostermistir.
Ziraat veya Ogretmenlik yiiksekokullarinda okuyan toplam 10 OMM mebusundan 6’s1,

hukuk okuyan 57’sinden 32’si, miithendislik okuyan 10’undan 4’ti TBMM’de en az bir

donem olmak iizere bulunmustur. Oysa ortaokul veya lise diizeyinde 6grenim goéren 100

397 Turhan, ag.e.,s.116.
3% Biilent Daver, “Az Gelismis Ulkelerde Siyasi Elit (Segkinler)”, 4USBF Dergisi C. 20, S. 2, Haziran 1965,
ss. 517-535, s. 529-530; Yiicekdk, Tiirkiye 'de Parlamento..., a.g.e., s. 179; Frey, a.g.e., s. 115.
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OMM mebusundan yalnizca 30’u, medreseli 109’undan 30°u, sadece 6zel 6grenim goren
31’inden 4’it TBMM’de en az bir donem olmak tizere siireklilik gosterebilmistir.
TBMM’de tekrar se¢ilme sansi en yiiksek olanlar yiiksek 6grenim gorenlerdir.
1920-1957 arast mebuslari inceleyen Frey, yiiksek 6grenim géren mebuslarin % 65’inin
birden fazla dénem mebusluk yaptigmi saptamustir.’” Daha once smifsal/mesleki
durumlariyla ilgili yapilan degerlendirmelerden de anlagilacagi lizere OMM kokenliler
arasinda da TBMM’de tekrar se¢ilme acgisindan en sanshi grup yiiksek Ogrenimlilerdir.
Ancak orta veya lise diizeyindekilerin de bu anlamda onlardan geri kalir yani yoktur.
Ristiye, sultani, idadi mezunu veya 6zel 6grenim gorenlerin ¢ogunun toprak sahibi, tiiccar
veya bir sekilde biirokraside yer edinmis kisilerden olmasi bunlarin da tekrar secilme
sikligin1 agiklar, TBMM’de bulunulan donem agisindan medreseliler son sirada yer

almaktadir.

ILS. Yerellikler

OMM kokenli mebuslarla ilgili buraya kadar sunulan bilgileri onlarin yerel
baglartyla da desteklemek uygun olacaktir. OMM kokenlilerin ¢ogunlugu bugiinkii
Tiirkiye siirlarinda dogmustur. Ancak aralarinda bu siirlarin disinda dogan 22 mebus da
vardir. Bunlarin 13’ Balkanlarda, 3’1i Kafkasya’da, 2’si Arap eyaletlerinde, 3’ii Ege
adalarinda, 1’1 de Kibris’ta dogmustur. Ayrica, Tiirkiye sinirlarinda dogmus olmakla
birlikte ailesi gb¢ yoluyla buraya gelmis 4 OMM kokenli de vardir. Bunlardan ii¢iiniin
ailesi Kafkasya’dan, birinin de Balkanlardan Tiirkiye’ye gelip yerlesmistir.

Tiirkiye smirlart disinda dogmus olan mebuslar OMM kdokenlilerin % 13’tini

olusturmaktadir. Bu oran tiim TBMM f{iyeleri arasinda Tiirkiye’de veya disinda dogmus

% Frey, a.g.e.,s. 51.



103

olanlarin rakamlariyla benzerdir: 1920-1957 aras1 Meclisleri inceleyen Frey, TBMM deki
tim milletvekillerinin % 89’unun bugiinkii Tiirkiye sinirlarinda; digerlerinin Balkanlarda,
Kafkasya’da veya Arap eyaletlerinde dogdugunu saptamistir.®"

Tirkiye’de doganlar arasinda, Tablo—15"te’"

goriilecegi lizere Marmara,
Akdeniz ve Ege dogumlularin toplamda belirli bir agirliga sahip oldugu anlagilmaktadir.
Marmara—Ege—Akdeniz dogumlular arasinda ise Marmarali ve Egeliler agirliktadir.
Marmaralilar arasinda Istanbul dogumlular 19 kisi ile ¢ogunluktadir. Tek segim gevresi

bazinda degerlendirildiginde de en ¢ok Istanbul dogumlu mebus vardir. Tek bolge bazinda

ise Orta Anadolu dogumlu mebuslar 6n plandadir.

Mebus
Dogdugu Bolge Sayisi
K= Marmara — Ege — Akdeniz 58

=

>~ = .

2 5 Karadeniz 27
= £ | Orta Anadolu 37

n
Dogu — Glineydogu Anadolu 29
Balkanlar 13

O <
é’ g Kafkasya 3
£ A Arap Eyaletleri 2
Ege — Akdeniz Adalari 4
Toplam 173

Tablo—15: Meclis-i Mebusan Kokenlilerin Dogum Yerleri®'?
Tek parti donemi TBMM’lerinde dogdugu yeri temsil etme anlaminda
yoresellik/lokalite olduk¢a diisiik oranlardadir. I. TBMM’deki % 62’lik yoresellik orant
sonraki donemlerde giderek diigsmiis, 1935°teki Mecliste % 34’e¢ kadar gerilemistir. Bu

durum, mebuslarin merkezden belirlenmesinin ve bilirokrasiden gelenlerin egemenliginin

310 Frey, a.g.e., s. 130-131.

3" Dogum yerlerini gosteren tabloda Tiirkiye ile ilgili bolimlemede “Cumhuriyet Meclislerinin Anatomisi”
Cumhuriyet Donemi Tiirkive Ansiklopedisi, C. 10, iletisim Yayinlari, Istanbul, 1983, ss. 2671-2682, s.
2676’daki kategoriler izlenmistir.

312 OMM kokenlilerin dogum yeri bilgileri 215 nolu dipnotta anilan kaynak ve eserlerden derlenmistir.
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sonucudur. Ancak Inonii'niin Cumhurbaskanligi sirasinda yoresellik, tekrar artmaya
baslamis, % 50’nin tstiine ¢ikmistir. Dogdugu yer ile temsil ettigi yerin ayni olmasi ancak
DP’nin Tirk siyasal yasamina katilmasiyla TBMM’nin ilk donemine yakin oranlari
bulacak ve iktidara gelisiyle % 66’yla en tepe noktasma cikacaktir.’’> Oysa OMM
kokenliler, hem OMM’de hem de ydresellik oranlarmin distiigi tek parti donemi
TBMM’lerinde biiyiik olgiide dogduklar1 yerleri temsil etmistir. Ancak Marmara—Ege—
Akdeniz dogumlu OMM kokenlilerin 6nemli bir kismi dogduklar1 se¢im g¢evrelerinden
farkli yerleri temsil etmistir. Bunlardan 36 tanesi OMM’de, dogduklar1 yerleri temsil
ederken digerleri Tiirkiye sinirlarindaki farkli bolgeleri ve diginda kalan ¢evreleri temsil
etmistir. Dogdugu yeri degil farkli se¢cim c¢evrelerini temsil eden OMM kdokenlilerin
neredeyse tamami Ege veya Marmaralidir. Se¢im ¢evrelerinin tek tek degerlendirilmesi
halinde dogdugu yerden farkli bir ¢evreyi temsil edenler arasinda Istanbul dogumlu
mebuslarin ¢ogunlukta oldugu goriiliir. Bu ii¢ bolgede dogmus olup da OMM’de, Tiirkiye
siirlart diginda  kalan yerleri temsil edenlerin de tamanm Istanbulludur. Istanbul
dogumlulardan Cami (Baykut) Bey OMM’de iki donem Fizan, Ali (Cenani) Bey iki donem
Halep, Fuat Hulusi (Demirelli) Bey bir donem Trablussam, Mehmet Emin (Yurdakul) Bey
bir donem Musul mebuslugu yapmistir. Bunlarin tamami, dogal olarak ilk iic OMM’de
temsil edilen ¢evrelerdi.

Tiirkiye sinirlar1 disinda dogan 22 mebustan 12°si ilk mebusluk deneyimini son
OMM’ye girerek yasadigl i¢in bunlarin Anadolu disinda bir yeri temsil olanaklar1 zaten
olmamistir. Ilk ic OMM’nin birinde veya birkacinda bulunan diger 10 mebustan 4’ii

OMM’de Tiirkiye smirlart disindaki ¢evreleri, digerleri, igindeki ¢evreleri temsil etmistir.

1 Frey, a.g.e., s. 92, 188-189.
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Karadenizli, Orta ve Dogu—Giineydogu Anadolulu mebuslarin neredeyse
tamami OMM’de, dogduklart bolgelerin se¢im ¢evrelerini temsil etmistir. TBMM’de de
Ege ve Marmarali (en ¢ok da Istanbullu) mebuslarin énemli bir kismi dogum yerlerinden
farkl1 bolgelerdeki ¢evreleri temsil etmistir ve se¢im ¢evreleri OMM’dekiyle biiylik ol¢iide
ayn1 kalmistir. OMM’de biiyiik oranda dogduklar1 yerleri temsil eden Karadenizli, Orta ve
Dogu—Giineydogu Anadolulu mebuslarin se¢im ¢evrelerinde TBMM’de de neredeyse hig
degisiklik olmamistir. Ger¢i son OMM’den 1. TBMM’ye gecislerde zaten boyle bir
degisiklik s6z konusu olamazdi. Ama sonraki donemlerde de; hem IV. OMM hem o6nceki

Mesrutiyet Meclislerinde bulunmus olanlar i¢in se¢im ¢evresinin aynilig: stirmiistiir:>'*

Temsil Ettigi Bolge OMM’de TBMM’de
Marmara—Ege—Akdeniz 45 49
Karadeniz 30 33
Orta Anadolu 55 53
Dogu—Giineydogu Anadolu 35 38
Balkanlar 3 -
Arap Eyaletleri 5 -
Toplam 173 173

Tablo—16: Meclis-i Mebusan Kokenlilerin Temsil Ettikleri Bolgeler’

I1.6. Thtiyar “Genc Tiirkler”
Yaglhilarda tutucu egilimlerin gelismesine karsilik, gengler c¢ogunlukla
degisikliklerden yanadir. Konunun bireysel enerji ve uyum yetenegiyle iliskisinin yaninda

yaslilar agisindan yillar boyu siiren bir ¢abanin iiriinlerini yitirme korkusu ile de baglantisi

314 Sayilart ok olmamakla birlikte; OMM’de veya TBMM’de birden fazla segim gevresini temsil eden
mebuslar bulunmaktadir. Bu durumda en ¢ok temsil ettigi se¢im g¢evresi dikkate alinmigtir. Temsil ettigi
secim g¢evrelerinin sayist esitse dogdugu yer esas alinmistir. Eger temsil ettigi birden fazla se¢im ¢evresinden
herhangi birinde dogmamigsa ve sayilari esitse ilk se¢ildigi yer temsil ettigi bolgeden sayilmustir.

315 OMM kokenlilerin segim gevrelerine dair bilgiler 215 nolu dipnotta anilan kaynak ve eserlerden
derlenmistir.
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vardir. Asil O6nemli olan, kusaksal tutum farkliliklarinin siyasal davraniglara
yansimasidir.*'® Avrupa’da 19. yiizyilda feodaliteye karsi miicadele eden liberal-kdktenci
hareketler “gen¢” adiyla amliyordu. Ornegin 1831°de Mazzini tarafindan kurulan ve
Italya’nin cumhuriyet yonetimi altinda birlestirilmesini hedefleyen o6rgiitiin ad1 “Geng
Italya” idi. Aym sekilde Osmanli’nin mesrutiyete gecisini saglamak isteyen Avrupa’daki
Osmanli aydimlari da “Geng¢ Osmanlilar”, “Geng Tiirkler” gibi isimlerle anilmistir.>"”
Osmanlinin mesrutiyetle yonetilmesi igin ¢abalayan kusaklarin “geng”ligi
kurduklar1 meclislere de yansimisti. Ornegin 1908°de acilan ilk OMM’de mebuslarin yas
ortalamast 33.33 gibi dinamik bir yapidaydi. Ancak Geng Tiirkler Mesrutiyetin ilaniyla
iktidar olmuslar ve onlar da giderek muhafazakarlagsmaya, yaslanmaya baslamislardi. II.
OMM’de 37.33 olan yas ortalamasi II1.’de 45’c¢ ¢ikmusti.’’® Bu durum mebuslarin
yenilenme oranlartyla ilgiliydi; Mesrutiyet meclislerinde gérev yapan 758 mebustan 229°u
birden fazla dénem gérev yapmusti.®'’ Meclislerin yenilenme oranlarinimn azhigyla ilgili bu
artisin aksine, ¢ogu tiyesi ilk kez secilenlerden olusan IV. OMM’de kismi bir diisiisle yas
ortalamasi 44.07’ye inmistir. Meclisin yenilenmesine ragmen beklenenden daha az bir
diisiisiin gerceklesmis olmasi, Geng Tiirklerin yine kendilerinden olan ama kamuoyunda
sivrilmemis, yipranmamis isimleri sectirmeleriydi. Buna ragmen, Geng Tiirkler kusagi
Milli Miicadele Doneminde Saraya bagli asker ve sivil biirokratlara oranla hala geng idi.
Ornegin Milli Miicadeleye katilan ve aralarinda Ittihatgilarin da yer aldig1 pasalarin 1920

itibariyle yas ortalamas1 40 iken Istanbul Hiikiimetine bagl olanlarinki 44’tii. Ankara’daki

316 Kyglaly, a.g.m.,s. 172.

317 Aksin, Jon Tiirkler ve Ittihat ve Terakki, s. 19.

3 Jlk ti¢ meclise ait yas hesaplamalar1 Demir, a.g.e., s. 391°den aktarilmustir. IV. Meclis’in yas ortalamasi
ise Demir’in aym eserinde s. 354-384’te verdigi mebus listesinden ve ¢alismamizin III. Boliim’iinden
yararlanilarak hesaplanmuistir.

3! Hesaplamalar Demir’in I - IV. Dénem Meclis-i Mebusan iiyelerinin tam listesinden hareketle yapilmistir;
bkz.: Demir, a.g.e., ss. 353 — 384.
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bakanlarin yas ortalamasi 39 iken Istanbul’dakilerin 56’yd1.*** Fakat gecis doneminin
atlatilmasindan sonra bu defa Cumhuriyet Doneminin siyasi seckinleri yaslanmaya
baslamistir. I. TBMM’de 43 olan yas ortalamasi1 gergeklestirilen tasfiye nedeniyle I1.’de
43.2’yi ge¢memis, fakat III.’de 46.2 olmus ve diger donemlerde devam eden diizenli
artiglarla VII.’de 54’1 bulmustu. Frey, 1923—-1946 arasi II.—VII. Meclislerin yaklasik %

60’1 degismedigini agiklamaktadir.?”’

VIII.’de DP’nin zorlamasiyla yasanan kismi
yenilenmeyle 52.8’e diisen yas ortalamasi bu partinin 1950°de baglayan iktidariyla daha da
inmeye devam etmistir.**

Durum boyle olunca Mesrutiyetten Cumbhuriyete siireklilik gosteren ve
cogunlugu “Geng Tiirkler’den olan OMM kokenliler de yaslanmig, hatta TBMM’de en
yasli grubu olusturmuslardir. 1908°de ilk kez mebus se¢ildiginde 30 yasinda olan Ittihatci
Yusuf Kemal (Tengirsenk) Bey, TBMM’nin yas ortalamasinin en yiiksek oldugu VII.
Donemde, yani dokuzuncu kez mebus segildigi 1943’te 65 yasina girmisti. [. OMM’ye
secildiginde 38 yasinda olan Ittihatct Ali Mehmet Miinir (Cagil) onuncu kez, CHP’den de
yedinci kez, mebus secildigi 1946’da 76 yasindaydi. DP’nin c¢ogunlugu elinde
bulundurdugu ve yas ortalamasinin 47.8 oldugu 1950 meclisinde Mesrutiyetten bu yana
sekizinci kez mebus olan CHP’li Hiiseyin Cahit (Yalgin) Bey 75 yasindaydi ve Meclisin en
yash idyesiydi.*”® Tek tek ornekler disinda, genel bir bakis da OMM kokenli ittihatc
mebuslarin TBMM’de her zaman en yash grubu olusturdugunu gésterecektir: Ornegin

TBMM’nin yaslanmaya basladigi III. TBMM’deki Ittihatet OMM kokenlilerin yas

ortalamas1 50.17 ile bu meclisin genel ortalamasinin 4 yas iistiindedir. En yash tek parti

320 Dankwart A. Rustow, “The Army of the Founding of the Turkish Republic” WP, C. XI, s. 257°den
aktaran: Steinhaus, a.g.e., s. 82.

32! Frey, a.g.e., s. 214.

322 Bkz.: a.g.e., s. 214; Yiicekok, Tiirkive'de Parlamento..., a.g.e., s. 184; Kislal, a.g.m., s. 173-174. Arslan,
a.g.m.,s. 59.

33 TPT, IX. TBMM, C. 7, s. X, 1 nolu dipnot.
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Meclisi olan VII. Dénemde 54 olan genel yas ortalamas1 bu meclisteki Ittihatgt OMM
kokenliler i¢in 64.76’dir. DP’nin iktidara geldigi 1950’deki Meclisin 47.8 genel yas
ortalamasina karsilik ayni donemde segilen bes Ittihatct OMM kokenlinin ortalamasi
69.4’tiir.***

Mesrutiyetin geng ama Cumbhuriyetin giderek yaslanan siyasi segkinlerinden
OMM kokenlilerin siyasi yasamlari, sosyal arka planlari vb. ozellikleri buraya kadar
Ozetlenmeye calisildi. Ancak bu genel bakisa sigdirilamayan ayrintilar da vardir. Bunlara

da, OMM kokenlilerin tek tek tanitilmaya ¢alisildigi tiglincii béliimde yer verilmistir.

% OMM kokenli mebuslarin yas durumlariyla ilgili veriler 215 nolu dipnotta anilan kaynak ve eserlerden
derlenmistir.
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III. BOLUM: MECLIS-I MEBUSAN KOKENLI TURKIYE BUYUK

MILLET MECLISi UYELERININ OZGECMISLERIi

Bu boliimde biitiin OMM kokenli mebuslar hakkinda kimlik, 6grenim durumu,
meslegi, yasama meclislerinde bulundugu donem, se¢im bolgesi gibi standart bilgilere yer
verilmigstir. Milletvekillerinin ayrintili ve esit 6zge¢cmis bilgisi yerine sinirli kaynaklardan
ulagilabilen bilgilerden konuyla ilgili olanlar eklenmistir. Milletvekillerinin siyasal
tutumlarma iliskin verilerin disindaki bilgiler cogunlukla 6zge¢mislerinin bulundugu
eserlerden derlenmistir. Milletvekillerinin Mesrutiyet ve Cumhuriyet Donemlerine ait
siyasal tutumlarmin tespitinde yararlanilan eserler ikinci bdéliimde belirtildigi igin
yinelenmemistir.

Uyelerin siyasal tutumlarina iliskin buraya kadar kullanilanlarm disinda
asagidaki kisaltmalardan yararlanilmistir:

BGM: OMM’lerde bagimsiz veya siyasal tutumu bilinmeyen.

BGMI1: Birinci TBMM’de bagimsiz.

1) Abdullah Azmi (Torun) Efendi (1869-1937)

(OMM [, II, III Kiitahya, IV Eskisehir; TBMM I, II Eskisehir)

Eskisehir’de dogdu. 1901°de Istanbul Fatih Medresesinden miiderrislik icazeti
aldi. Ayrica Istanbul Hukuk Mektebi mezunu. Cesitli mahkeme iiyeliklerinde
bulunmustur.’® 11 Mayis 1922-5 Kasim 1922 arasi Ser’iye ve Evkaf Vekilligi

yapmustir.”*® iITC-BG-CHP.

33 TPT, I. TBMM, C. 3, s. 408; Ilk Meclis Anketi, s. 163; Orhan Bayrak, Biiyiik Nutuk’ta Kim Kimdir?,
Milenyum yay., istanbul, 2004, s. 20.

326 «Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Uyeleri (23 Nisan 1920-27 Mayis 1960)”, s. 2703; Tiirkiye nin 42
Hiikiimeti (25 Nisan 1920 — 15 Nisan 1973), Haz.: Cafer Demiral, Bagbakanlik Basimevi, Ankara, 1973, s.
174; Turker Sanal, Tiirkiye 'nin Hiikiimetleri (Muvakkat Enciimen’den 55. Hiikiimete), Sim Matbaacilik Ltd.
Sti., Ankara, 1997, s. 335.
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2) Abdullah Faik (Copuroglu) Efendi (1857-1939)

(OMM [, II Adana; TBMM I Adana)

Adana’nin Karaisali ilgesi Asagi Yirikler koyiinde dogdu. Medrese mezunu;
miiderris, miifti. Milli Miicadele Doneminde Adana’daki direnis hareketinde yer aldi ve
burada kurulan Miidafaa-i Hukuk Cemiyetinin baskanligina secildi.**’ HIF-BGM1.

3) Abdurrahman Rahmi (Katoglu) Bey (1878-1934)

(OMM I Sivas; TBMM 11, II1, IV Sivas)

Sivas’ta dogdu. Yiiksek Ogretmen Okulu mezunu; dgretmen. Ayrica gesitli
okullarda midiir yardimeiligi, midiirlik yapti.®*® BGM-CHP (II. TBMM’de CHP’den
istifa edip bagimsiz kalmistir; ama sonraki Dénemlerde yine CHP’den secilmistir).*”

4) Abdiilhak Adnan (Adivar) Bey (1881-1955)

(OMM 1V Istanbul; TBMM 1, 11, VIII stanbul )

Gelibolu’da dogdu. Tibbiye-i Miilkiye mezunu; doktor. Tip Fakiiltesinde ders
verdi. Miitareke Doneminin iinlii oOrgiitlerinden Karakol Cemiyetinin kurucu ve
idarecilerindendir.”®® 1. TBMM Déneminde Yesil Ordunun Genel Merkez Uyeliginde

31 Halk Ziimresi ve (resmi) Tiirkiye Komiinist Firkasinda yer almistir.”*> Aymi

bulunmus
dénemde Sthhiye ve igtimai Muavenet Vekilligi yapmustir.®”® Kuruculari arasimda yer

aldig1 TCF nin kapatilmasindan sonra 30 Ocak 1926°da mebusluktan ¢ekilerek Ingiltere’ye

gitmis, izmir Suikasti girisiminde rolii oldugu gerekcesiyle Ankara Istiklal Mahkemesince

2T TPT, I. TBMM, C. 3, s. 43; [lk Meclis Anketi, s. 28.

328 Ozgecgmisi hakkinda daha fazla bilgi igin bkz.: TPT, II. TBMM, C. 3, s. 707-708.

329 Bkz.: I1. Bolim’iin ilgili kisimlart.

30 Tunaya, a.g.e., s. 520.

331 Tungay, Tiirkiye'de Sol..., a.g.e., s. 77; Gologlu, a.g.e., s. 265; Giines, a.g.e., s. 109; Ergil, a.g.e., s. 360.
332 Ufuk Ozcan, Birinci Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi ve Milli Miicadelenin Anlami, Yaymlanmamis Yiiksek
Lisans Tezi, Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Sosyoloji Béliimii, Istanbul, 1991, s. 77;
Gologlu, a.g.e., s. 275.

33.TPT, I. TBMM, C. 3, s. 492; Tiirkiye nin 42 Hiikiimeti, s. 153; Sanal, a.g.e., s. 277.
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giyabi olarak yargilanmistir. Beraatine karar verilmesine ragmen 1939’a kadar yurda
dénmemistir.”** ITC-BG-CHP-TCF (ikinci Baskan1)-CHP.

5) Agaoglu Ahmet (Agaoglu) Bey (1869-1939)

(OMM III Karahisar-1 Sahip/Afyon; TBMM II, III Kars)

Karabag Susa sehrinde dogdu; ailesinin bir Tiirkmen agireti oldugu,
Erzurum’dan Kafkasya’ya goc ettigi bilinmektedir. Paris Hukuk Fakiiltesi ve College de
France tarih mezunu; profesor, yazar. Tiirk¢iiliikk akimmin 6nde gelen temsilcilerindendir.
Miitareke Doneminde Malta’ya siiriilen isimlerden biri olup 1921°de Ankara’ya
donmiistiir. Cumhuriyet Doneminde Hakimiyet-i Milliye gazetesinin bagyazarligini da
yapan Agaoglu, SCF’nin kurucu ve idarecilerindendir. Parti kapatildiktan sonra, g¢ogu
tiyesinin aksine CHP’ye donmeyerek muhalefetini slirdiirmiis, Dar’iil-fiinln Hukuk
profesorliigline atanmuistir. 1933 iiniversite reformuyla kadro dis1 birakilmis, vefatina dek

yazar olarak ¢alismalarini yiiriitmiistiir.>

Cocuklarindan Tezer Taskiran 6nce CHP’den
daha sonra bagimsiz olarak VII. Donem Kastamonu, VIII. ve IX. Dénem Kars Mebuslugu
yapmustir.”*® Bir diger ¢cocugu Samet Agaoglu IX, X ve XI. Dénemde DP’den Manisa
Mebusu secilmistir.”>’ ITC-CHP-SCF (Idare Heyeti Uyesi).

6) Ahmet Ferit (Tek) Bey (1877-1971)

(OMM I Kiitahya, IV Istanbul; TBMM I Istanbul, II Kiitahya)

Bursa’da dogdu. Harbiye Mektebi mezunu. II. Abdiilhamit Déneminde ugradig:

sorusturmalar nedeniyle kactigi Paris’te Siyasal Bilgiler Okulunu da bitirmis, askerlik

34 TPT. I. TBMM, C. 3, s. 492; TPT, II. TBMM, C. 3, s. 387; Ik Meclis Anketi, s. 205; Ziircher, Ittihatcilik,
a.ge.,s. 221-222,231.

335 Ahmet Agaoglu, Serbest Firka Hatiralari, Iletisim yay., Istanbul, 1994, s. 7-16; TPT, II. TBMM, C. 3, s.
474; Simsir, a.g.e., s. 418.

36 TPT, II. TBMM, C. 3, s. 473; “Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Uyeleri (23 Nisan 1920-27 Mayis 1960)”, s.
2702.

3T TPT, II. TBMM, C. 3, s. 473; “Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Uyeleri (23 Nisan 1920-27 Mayis 1960)”, s.
2683.
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gérevinin disinda gazetecilik ve elcilik yapmustir.®*® I. OMM’de ITC’den ayrilarak Hizb-i
Terakkinin kuruculart arasinda yer almig ve Milli Mesrutiyet Firkasini kurmustur. 21
Mayis 1919°da Damat Ferit Pasa Kabinesinde Nafia Nazir1 olmustur. 17 Temmuz 1920-16
Mayis 1921°de Maliye Vekilligi yapmis, ismet Inénii’niin ilk Cumhuriyet kabinesinde ve 6
Mart 1924’teki ikinci kabinesinde Dahiliye Vekili olarak atanmis®> 1925°ten 1943’¢ kadar
sirastyla Londra, Varsova, Tokyo biiyiikelcilikleri gorevinde bulunmustur.**® ITC-Milli
Mesrutiyet Firkasi-BG-CHP.

7) Ahmet Hilmi (Kala¢) Bey (1888-1966)

(OMM 1V Kayseri; TBMM 1, 11, 111, IV, V, VI, VII Kayseri)

Kayseri’nin Kocasinan ilgesinde dogdu. Miilkiye mezunu; kaymakam. Kayseri
delegesi olarak Sivas Kongresi’ne katilmig, Kayseri’ye dondiikten sonra burada
arkadaslariyla birlikte Miidafaa-i Hukuk 6rgiitiinii kurmustur.®*' BGM-BG-CHP.

8) Ahmet iffet (Mercimekoglu) Bey (1885-1960)

(OMM 1V Ertugrul/Bilecik; TBMM II Ertugrul/Bilecik)

Bilecik’te dogdu. Ozel 6grenim gordii; toprak sahibi, tiiccar. Milli Miicadele
Doneminde Bilecik’teki Miidafaa-i Hukuk orgiitlenmesinde yer almistir. Ermeni Tehciri
sirasinda meydana gelen olaylarda sorumlulugu oldugu iddiasiyla Bursa’da kurulan Tehcir
Divan-1 Harbine verilmis ve yirmi bes giin sliren sorgulamasindan sonra serbest

birakilmistir.>** ITC-CHP.

38 TPT, . TBMM, C. 3, s. 494-495; [lk Meclis Anketi, s. 200.

339 Tiirkiye 'nin 42 Hiikiimeti, s. 173; Sanal, a.g.e., s. 333; Bayrak, a.g.e., s. 96.

0. TPT, I TBMM, C. 3, s. 495; Ik Meclis Anketi, s. 200.

¥UTPT, I TBMM, C. 3, s. 634; Ik Meclis Anketi, s. 252.

3*2(0zgegmisi hakkinda daha fazla bilgi i¢in bkz.: TPT, II. TBMM, C. 3, s. 288-289.
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9) Ahmet Mubhittin (Birgen) Bey (1885-1951)

(OMM III Corum; TBMM VI Mardin)

Istanbul’da dogdu. Yiiksek Ogretmen Okulu mezunu; O6gretmen, gazeteci-
yazar.”* Hiiseyin Cahit Yalgm’m 1908’de kendisini aldigi Tanin gazetesinin 1914’ten
1919’a kadar bagyazarligini yapmis, 6te yandan Halka Dogru dergisinde kooperatifciligi
savunan makaleleri yaymlanmstir. Miitareke Doneminde Ittihatcilarin  tutuklanmaya
baslanmas1 iizerine Istanbul’dan Anadolu’ya geg¢mistir. TBMM’de “Halk¢ilik”
tartismalarinin  yogunlastigi Eylil-Ekim 1920°de Anadolu’da Yeni Giin gazetesinde
“Meslekil Temsil”i savunan yazilar da yazmistir. 1920-1921 aras1 da Hakimiyet-i Milliye
gazetesin bagyazarligini yapmis olan Mubhittin Birgen, ayni sirada ylriittigii Matbuat ve
Istihbarat Miidiirliigii gorevinden 1921°de istifa ederek, tanidiklarina ait bir firmanmn
islerini takip etmek tizere Tiflis’e gitmis, oradan, 1922°de Azerbaycan’a gegerek buradaki
egitim reformuna miisavir olarak katkida bulunmustur. 1924’te yurda dondiigiinde
ogretmenlik meslegine ve c¢ikardigi Meslek dergisi, Halk gazetesiyle yayincilik, yazarlik
hayatina devam etmistir. 1926’da Izmir’e giderek Incir Miistahsilleri Kooperatifi
Midiirligi, Milli Aydin Bankasinin Yonetim Kurulu Baskanligini yapmustir (1926—1934).
Bu gorevleri sirasinda Tiirk Kooperatif¢isi adiyla bir dergi yayinlamistir. (1930-1933).
1934°te bu gorevlerden ayrilarak Son Posta gazetesinde basyazarliga basladi. 1939’da
secildigi Mardin Mebuslugundan, {ist iiste devamsizligi ve enciimen toplantilarina

katilmamasi nedeniyle 1941°de diisiiriildii.*** iTC-CHP.

3 TPT, VI. TBMM, C. 1,s. 77,91, 94, 137, TBMM Albiimii, s. 184; “Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Uyeleri
(23 Nisan 1920-27 Mayis 1960)”, s. 2687.

% Muhittin Birgen, Ittihat ve Terakki’de On Sene: Ittihat ve Terakki Neydi?, C.1, Haz.: Zeki Arikan, Kitap
yay., Istanbul, 2006, s. 9-43; Zeki Arikan, Tarihimiz ve Cumhuriyet: Muhittin Birgen (1885-1951), Tarih
Vakfi Yurt yay., istanbul, 2007, s. 1-70.
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10) Ahmet Muhtar Bey (1870-1934)

(OMM 1V istanbul; TBMM 1, 1I istanbul, IV Kastamonu)

Canakkale’de dogdu. Miilkiye mezunu; el¢i.**> BGM-BG-CHP.

11) Ahmet Muhtar (Cilli) Bey (1871-1958)

(OMM 1V Trabzon; TBMM II Trabzon)

Rize’nin Pazar ilgesinin Sivrikale koylinde dogdu. Yiiksek Miihendis Okulu
mezunu; Nafia Nezareti Miistesarl. Cesitli demiryolu yapimi projelerinde miihendis,
basmiihendis olarak gorevlendirilmistir. 16 Ekim 1923’te Nafia Vekilligine segildi.
Cumbhuriyetin ilanindan sonra, 12 Kasim 1923’te ayni1 vekaletin bagina getirildi ve 28 Ocak
1924’¢ kadar bu goérevi yirittii.’*® 1926 izmir Suikasti girisimi ile ilgili goriilerek
tutuklandi, Ankara IstiklAl Mahkemesince yapilan yargilamasinda beraatine karar
verildi.**” BGM-CHP-TCF (Kurucu ve idare Heyeti Uyesi).

12) Ahmet Miinir (Erhan) Bey (1880 — 1958)

(OMM 1V Bursa; TBMM III, VII, VIII Bursa)

Bursa’da dogdu. Miilkiye mezunu; miilkiye miifettisi. Cesitli yurt dist
temsilciliklerinde bagkatip ve maslahatgiizar olarak da gérev yapmistir.*** BGM-CHP.

13) Ahmet Remzi (Akgoztiirk) Efendi (1871-1938)

(OMM IV — TBMM I Kayseri)

Kayseri’de dogdu. Medrese mezunu; miiftii, miderris. Milli Miicadele
Doneminde Kayseri’de Miidafaa-i Hukuk oOrgiitiiniin kurulmasi ¢alismalarina katilmistir.
Seyhiilislam Diirrizade Abdullah’in fetvasina karsilik olarak Rifat (Borekei) Efendi’nin

baskanligindaki heyetin hazirladigi fetvaya imza atan isimlerden biridir. I. TBMM

3 Ozgeemisi hakkinda daha fazla bilgi icin bkz.: TPT, I. TBMM, C. 3, s. 497-498; Ilk Meclis Anketi, s. 202,
Bayrak, a.g.e., s. 34.

MTPT, II. TBMM, C. 3, s. 755; Tiirkiye 'nin 42 Hiikiimeti, s. 158; Sanal, a.g.e., s. 290.

347 Ziircher, a. ge.,s. 222

3 Ozgegmisi igin bkz.: TPT, IIl. TBMM, C. 3,s. 152.
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Doneminde Kayseri Miiftiiliigline atandi81 i¢in mebuslugu sona ermis, devrimler aleyhinde
faaliyette bulundugundan 1925°te Kayseri Miiftiiliigii gorevinden de almmuistir.>* BGM.

14) Ahmet (Alfred) Riistem Bey (1862-1935)

(OMM IV — TBMM I Ankara)

Midilli’de dogdu. 1854°te Osmanl1 hizmetine giren ve Sadettin Nihat Pasa adin1
alan Polonyali Blinski’nin ogludur. Avusturya Lemberg Siyasal Bilgiler Okulu mezunu.
1882°de Osmanl1 devlet hizmetine girerek gesitli elgiliklerde katip, baskatip ve miistesar
olarak gorev yaptiktan sonra 1911°de Karadag (Cetine) Elgisi oldu. Balkan Savasi’na
goniilli er olarak katildi. 1914’te Washington Elciligine atandi. Milll Miicadele
Doneminde Sivas Kongresi’nde bulundu ve Heyet-i Temsiliye danisman iiyeligine segildi.
Ankara Mebuslugundan 8 Eyliil 1920°de istifa etti.”>* BGM.

15) Ahmet Rifat (Calhk’a) Bey (1885-1963)

(OMM II, IV Kayseri; TBMM I Kayseri)

Kayseri’de dogdu. Istanbul Hukuk Mektebi mezunu; savci, avukat. 1914’ten
sonra bir stire Kayseri Belediye Baskanlig1 yapti. 16 Agustos 1922°de Adliye Vekilligine
secildi ve Dénem sonuna kadar bu gorevi yiriitti. . TBMM’nin ¢alismalarinin sona
ermesi iizerine Kayseri’ye gelerek yeniden belediye baskani oldu. 1927°de belediye
baskanligindan ayrilarak avukatlik yapt1.' ITC-IG (Kurucu Uye).

16) Ahmet Riistii (Colakoglu) Bey (1869-1937)

(OMM III Kastamonu; TBMM I Kastamonu)

Kastamonu’nun Inebolu ilgesine bagl Karacakdy’de dogdu. Hendese-i Miilkiye
mezunu; mithendis, idareci. III. OMM’nin feshi {izerine 21 Aralik 1918’de Istanbul’dan

ayrilarak memleketine donmiis ve Milli Miicadeleye katilmigtir. I. TBMM’de Kastamonu

¥ TPT, I. TBMM, C. 3, s. 639-640.
30.TPT, I TBMM, C. 3, s. 72-73.
SUTPT, I TBMM, C. 3, s. 641-642; Ilk Meclis Anketi, s. 256.
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Mebusu iken Onerilen Samsun Reji Bagmiidiirliigiinii kabul etmesi iizerine mebusluktan
istifasin1 bildirmis, bu istegi 22 Kasim 1920 tarihli TBMM Genel Kurulunda kabul
edilmistir.* ITC.

17) Ahmet Siikrii Bey (1875-1926)

(OMM 111 Kastamonu; TBMM II Izmit/Kocaeli)

Kastamonu’da dogdu. Yiiksek Ogretmen Okulu mezunu; dgretmen, mutasarrif,
1912°de Maarif Nazirhigina atandi. Miitareke Doneminde Malta’ya siiriilen isimlerden
biridir.*> izmir Suikasti girisimiyle ilgili goriilerek Ankara istiklal Mahkemesince
yargiland1. 12 Temmuz 1926’da idam edildi.*>* ITC-CHP-TCF (idare Heyeti Uyesi).

18) Ali (Cetinkaya) Bey (1877-1949)

(OMM 1V Karahisar-1 Sahip/Afyon; TBMM I, 11, II1, IV, V, VI, VII Karahisar-1

Sahip/Afyon)

Afyon’da dogdu. Harbiye Mektebi mezunu; emekli yarbay. ITC’nin iinlii
fedailerindendir. Milli Miicadele Doneminde Ege yoresindeki direnisin orgiitlenmesinde
rol aldi.’” Miitareke Donemi orgiitlerinden Karakol Cemiyetinin kurucu ve
idarecilerindendir.’>® IV. OMM’nin feshi tizerine Ankara’ya hareket etmek iizereyken
ingilizlerce yakalanarak Malta’ya siiriildii.>>’ 25 Ekim 1921°de Ankara Hiikiimetinin
girisimiyle serbest birakilinca 14 Kasim’da Ankara’ya geldi ve TBMM Genel Kuruluna

Karahisar-1 Sahip Mebusu olarak takdim edildi. 7 Mart 1925°te Ankara istiklal Mahkemesi

32 TPT, I. TBMM, C. 3,s. 619.

353 Simgir, a.g.e., s. 418.

S4TPT, II. TBMM, C. 3, s. 528; Ziircher, a.g.e., s. 222, 230, 237.
5 TPT, I. TBMM, C. 3,'s. 565.

36 Tunaya, a.g.e., s. 520.

37 Simgir, a.g.e., s. 420.



117

Baskanligina secilmis,®® 16 Subat 1934-3 Nisan 1939 arasi Nafia Vekilligi, 3 Nisan
1939-2 Kasim 1940 aras: Muhabere ve Miinakale Vekilligi yapmustir.’ iTC-BG-CHP.
19) Ali Cenani Bey (1872-1934)
(OMM I, II Halep, III, IV Ayintab/Gaziantep, TBMM 1, 1II, III
Ayintab/Gaziantep)
Istanbul’da dogdu. Riistiye mezunu olup ayrica 6zel 6grenim goérmiistiir; toprak
sahibi. Mektepli Ittihat¢ilarla Anadolu esrafi arasindaki iliskiyi kuranlardan biri olarak
kabul edilmektedir.’®® Abdiilhamit aleyhinde faaliyette bulundugu gerekcesiyle Agustos

1907°de yakalanarak dért ay tutuklu kald:.*®’

Miitareke Doneminde de, Ermeni Tehciri
sirasinda meydana gelen olaylarda sorumlulugu oldugu iddiasiyla 30 Mayis 1920°de
Ingilizlerce tutuklanmis, 13 Temmuz 1920’de Malta’ya siiriilmiistiir. 25 Ekim 1921°de
serbest birakilinca Ankara’ya gelmis ve 14 Kasim 1921°de TBMM Genel Kuruluna Antep
Mebusu olarak takdim edilmistir. IT ve ITI. TBMM’de Ticaret Vekilligi yapmustir.”®* Ailesi
CENANI soyadini alan®® Ali Cenani’nin oglu, IV. TBMM’de Gaziantep Mebuslugu
yapmustir.”** iITC-BG-CHP.

20) Ali (Dikmen) Bey (1875-1959)

(OMM 1V Izmit/Kocaeli; TBMM IV, V, VI, VII, VIII [zmit/Kocaeli)

Batum’da dogdu. idadi mezunu; 6gretmen, toprak sahibi.*®> BGM-CHP — IV.

TBMM’ye bagimsiz secilmis, Donem i¢inde CHP’ye gegmistir.

8 TPT, I. TBMM, C. 3, s. 566; TPT, II. TBMM, C. 3, s. 33-34; Ziircher, a.g.e., s. 220; Tungay, Tek-parti...,
a.ge.,s. 162.

9TPT, I. TBMM, C. 3, s. 566; TPT, II. TBMM, C. 3, s. 34; TPT, IV. TBMM, C. 2, s. 12; Tiirkiye nin 42
Hiikiimeti, s. 159; Sanal, a.g.e., s. 292. Ozgecmisi hakkinda benzer bilgiler igin bkz. Ilk Meclis Anketi, s. 223.
360 Ahmad, lttihat ve Terakki..., a. g.e.,s.204.

UTPT, I TBMM, C. 3, s. 426.

362 Tiirkiye 'nin 42 Hiikiimeti, s. 154; Sanal, a.g.e., s. 290.

O TPT, I. TBMM, C. 3, s. 427, Ilk Meclis Anketi, s. 171.

34 Ahmad, a.g.e., s. 204. Ahmad, Ali Cenani’nin oglunun adim vermedigi gibi IV. TBMM iiyelerinden aym
soyadina sahip bir mebusa rastlanmamustir.

° TPT, IV. TBMM, C. 2, . 365-366.
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21) Ali Fethi (Okyar) Bey (1881-1943)

(OMM II Manastir, 11T Istanbul; TBMM 1, 1I Istanbul, III Giimiishane, V, VI,

VII Bolu)

Halen Yugoslavya simirlari icerisinde olan Pirlepe’de dogdu. Harp Akademisi
mezunu; emekli kurmay yarbay, el¢i. Kasim 1918°de, ITC’nin devamu sayilan orgiitlerden
Hiirriyetperver Avam Firkasmi kurdu.*®® 10 Mart 1919°da tutuklanarak Bekiraga Béliigiine
hapsedildi. Ardindan, 2 Haziran 1919°da Malta’ya siirtildi. 30 Mayis 1921°de Ankara
Hiiktimetinin girisimiyle (diger 32 kisiyle birlikte) serbest birakildi ve 8 Agustos 1921°de
Ankara’ya geldi. 15 Agustos’ta bos olan Istanbul Mebusluguna secilerek TBMM’ye
katild1.*®” Mesrutiyet Déneminde bakanlik yapmis olan Okyar, Cumhuriyet Déneminde de
bakanlik, Bagbakanlik, TBMM Bagkanligi, elgilik gibi gorevlerde bulunmustur.*®® ITC-
BG-CHP-SCF (Kurucu Genel Bagkan1)-CHP.

22) Ali Fuat (Bucak) Bey (1876-1941)

(OMM 1V Urfa/Sanlurfa; TBMM II Urfa/Sanliurfa)

Siverek’te dogdu. Riistiye mezunu; toprak sahibi. Siverek Mahkemesi
iiyeliginde bulunmus, 1906’da Urfa Belediye Baskanligia getirilmistir.>® BGM-CHP.

23) Ali Haydar Bey (1876-1933)

(OMM III Konya; TBMM IV Konya)

Konya’da dogdu. Ziraat Yiiksek Okulu mezunu; ziraat miidiirii. Ailesi AKSOY

soyadini almustir.>”® iTC — IV. TBMM’de bagimsiz.

366 Tunaya, a.g.e., s. 406.

37 Atatiirk, Okyar ve Cok Partili Tiirkiye: Fethi Okyar’n Anmilari, Haz.: Osman Okyar, Mehmet
Seyitdanlioglu, Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir yay., Istanbul, 2006, arka kapak yazisi; TPT, I. TBMM, C. 3, s.
502-504; Ziircher, Modernlegen Tiirkiye nin Tarihi, s. 485.

368 Bulundugu bakanlik gorevleri i¢in bkz.: Tiirkiye 'nin 42 Hiikiimeti, s. 168; Sanal, a.g.e., s. 319.

¥ TPT, II. TBMM, C. 3, s. 770.

O TPT, IV. TBMM, C. 2, s. 378-379.
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24) Ali Mehmet Miinir (Cagil) Bey (1870-1954)

(OMM I, II, IIT Corum; TBMM 11, 111, 1V, V, VI, VII, VIII Corum)

iskilip’te dogdu. Hukuk Mektebi mezunu; mahkeme baskani, avukat.’”' ITC-
CHP.

25) Ali Miinif (Yegenaga) Bey (1874-1951)

(OMM 1 Adana, III Halep; TBMM III Mersin, 1V, V, VI, VII, VIII

Adana/Seyhan)

Adana’da dogdu. Miilkiye mezunu; vali. Milkiyede okurken, Tibbiyede
kurulan Ittihad-1 Osmani Cemiyetinin taraftarlarma katilmis, Abdiilhamit Déneminde
Ittihatg1 faaliyetlerinden otiirii iki ay hapis yatmistir. 1908’ de Kopriilii Kaymakami iken
Rumeli’de Mesrutiyet’in ilanini isteyen ayaklanmalara katilmig, bu taleple Saraya ilk
telgrafi geken o olmustur.>’* 22 Ocak 1916°dan Ekim 1918’e kadar Talat Pasa Kabinesinde
Nafia Nazir1 olarak bulundu. Mondros Miitarekesi’nin imzalanmasindan ve Meclis-i
Mebusanin feshinden sonra Ingilizlerce tutuklanarak Bekiraga Boliigiine kapatildi, birkag
ay sonra Malta’ya siiriildi.’” Yirmi @i¢ ay siirgiinde kaldiktan sonra Adana’ya donerek
Miidafaa-i Hukuk Cemiyetinin baskanligini yiriitti. Ekim 1922—-Ekim 1925 tarihleri
arasinda Adana Belediye Baskanlig1 yapti. Oglu Turgut Yegenaga CHP’den XI. Donem
Adana Mebusu se¢ilmis®’* ve 1981 Danisma Meclisi Adana iiyeliginde bulunmustur. iTC-

CHP - IV. TBMM’ye bagimsiz se¢ilmis, Donem i¢inde tekrar CHP’ye gecmistir.

U TPT, II. TBMM, C. 3,'5. 216-217.

32 Ali Miinif Bey’in Hatiralari, Haz.: Taha Toros, Isis yay., istanbul, 1996, s. 1-41; Nazim H. Polat,
“Cukuroval iki Adas: Miinif Beyler”, http://turkoloji.cu.edu.tr/CUKUROVA/sempozyum/semp_3/polat.pdf,
Erigim Tarihi: 06 Subat 2007.

SBTPT, III. TBMM, C. 3, s. 494; Simsir, a.g.e., s. 418.

3 TPT, TBMM — III. Dénem, C. 3, s. 493; “Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Uyeleri (23 Nisan 1920-27 Mayis
1960)”, s. 2705; “Danigma Meclisi Uyeleri (15 Ekim 1981-6 Aralik 1983)”, s. 2729.
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26) Ali Riza (Ataisik) Efendi (1865-1942)

(OMM IV — TBMM I Silifke/igel)

Antalya’nin Ibradi ilgesinde dogdu. Medrese mezunu. Sirastyla Mut Kadi
Naipligi, Mahkeme Baskatipligi, Hassa Kadilig1 ve Mut Belediye Baskanligi, Adana il
Genel Meclisi Daimi Enciimen Uyeligi gorevlerinde bulunmustur. Ayni zamanda tarim ve
ticaretle ugrasmistir. 31 Ocak 1920-20 Temmuz 1922 arasinda Konya Istiklal Mahkemesi
tiyeligi yapmistir. Parlamento yasami I. TBMM ile sona ermekle beraber Mut’ta CHP
Mutemedi ve Ilge Bagkani olarak politika yapmaya devam etmistir.’”> BGM — BG (Gruba
kayitl olmakla birlikte bagimsiz hareket etmistir) — CHP.

27) Ali Riza Bey (1871-1926)

(OMM [, I, III, IV Kirsehir; TBMM 1I Kirsehir)

Nevsehir’in  Avanos ilgesinde dogdu. Hukuk Mektebi mezunu; hakim,
ogretmen. Ailesi BENLIAGA soyadim almustir.>’® ITC-CHP.

28) Ali Sefik (Bekman) Bey (1886-1968)

(OMM 1V Trabzon; TBMM II, III Trabzon)

Trabzon’da dogdu. Miilkiye mezunu. Ayrica Paris Siyasal Bilimler Okulunda
maliye ve iktisat boliimlerini bitirmistir. fase Nezareti ve Maliye Nezareti (sonradan
Maliye Vekaleti)nde cesitli kademelerde gorev yapmis, Miilkiyede, Maliye Meslek
Okulunda ve Hukuk Fakiiltesinde ders vermistir.>”” BGM-CHP.

29) Ali Siikrii Bey (1884-1923)

(OMM 1V — TBMM I Trabzon)

Trabzon’un Sarli bucaginda (simdiki Besikdiizli ilgesinde) dogdu. Bahriye

Mektebi mezunu; miistafi yiizbasi. Mesrutiyet Déneminde ITC’ye muhalifligiyle

35 TPT, I. TBMM, C. 3, s. 483; Ik Meclis Anketi, s. 194.
3 TPT, II. TBMM, C. 3,s. 517-518.
S TPT, II. TBMM, C. 3,s. 751-753.
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taninmistir. Mart 1923’te Kosk Muhafiz Miifrezesi komutanlarindan Topal Osman
tarafindan Sldiriilmiistiir. Ailesi DORUKER soyadini almistir.®”® HiF-IG.

30) Asim (Sirel) Bey (1876-1943)

(OMM III Amasya; TBMM [, 111, IV, V Amasya)

Amasya’nin Merzifon ilgesinde dogdu. Askerl Tibbiye mezunu; askeri tip
doktoru, ingaat miiteahhiti, tiiccar. III. OMM’nin feshi iizerine Amasya’ya donerek
buradaki Miidafaa-i Hukuk hareketine katildi.’” Kizlarindan Ubeyde Elli XI. Dénemde
CHP’den Ankara Mebusu secilmistir.**® iITC-BG-CHP.

31) Ataullah Bey (1865-1931)

(OMM IV Nigde; TBMM 1, IL, 1II Nigde)

Nevsehir’de dogdu. Miilkiye mezunu; mutasarrif. 21 Nisan 1921°de secildigi
Dahiliye Vekilligi gorevini saglik durumu nedeniyle istifa ettigi 30 Haziran 1921°e kadar
siirdiirmiistiir. Ailesi ATAY soyadimi almustir.”® BGM-BG-CHP.

32) Atif (Kamgil) Bey (1882-1947)

(OMM 1, 11 Biga/Kale-yi Sultaniye/Canakkale, III Ankara; TBMM VI, VII

Canakkale)

Canakkale’de dogdu. Harbiye Mektebi mezunu; emekli subay.’** Rumeli’de 3
Temmuz 1908’de isyan eden Ittihat¢1 subaylardan Niyazi Bey’in hareketini bastirmakla

gbrevli Arnavut Semsi Pasa’y1 6ldiirmiistir.*** iTC-CHP.

S8 TPT, I. TBMM, C. 3, s. 924; Ilk Meclis Anketi, s. 364; Demir, a.g.e., s. 376.

S TPT, I. TBMM, C. 3, s. 59-60; Ilk Meclis Anketi, s. 36.

30 TPT, I. TBMM, C. 3, s. 60; “Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Uyeleri (23 Nisan 1920-27 Mayis 1960)”, s.
2690; Demir, a.g.e., s. 371.

3UTPT, I TBMM, C. 3, s. 810; Ilk Meclis Anketi, s. 320.

2 TPT, VI. TBMM, C. 1, s. 81,90, 95, 112, 136, 139; TBMM Albiimii, s. 173; “Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi
Uyeleri (23 Nisan 1920-27 Mayis 1960)”, s. 2694.

% Aksin, a.g.e., s. 75.
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33) Avnizide Talat (Oziidogru) Bey (1880-1939)

(OMM II, III Canik/Samsun; TBMM II Canik/Samsun)

Samsun’da dogdu. Harbiye mezunu; binbast.*** iTC-CHP.

34) Bekir Sami Bey (1867-1933)

(OMM IV Amasya; TBMM I Amasya, II Tokat)

Kuzey Kafkasya’daki Osetya’da dogdu. Rus ordusunda general iken Tiirkiye’ye
g6¢ ederek Osmanli Devletinin hizmetine giren Kunduh Musa Pasa’nmin ogludur.’® Paris
Siyasal Bilgiler Okulu mezunu; vali, diplomat. Cesitli iilkelerde konsolosluk goérevinin
disinda Cebeligarbi ve Halep wvaliliklerinde bulundu. Milli Ahrar Firkasinin
kurucularindandir.®®® Erzurum Kongresi’ne katilmadigi halde Sarki Anadolu Miidafaa-i
Hukuk Cemiyeti Heyet-i Temsiliye Uyeligine secildi*®’, Mustafa Kemal Pasa’nin ¢agris
lizerine Sivas Kongresi’ne katildi. I. TBMM Déneminde olusturulan ilk Icra Vekilleri
Heyetine 3 Mayis 1920°de Hariciye Vekili se¢ildi. Mayis 1920°de Moskova’ya gonderilen
heyette yer almasinin yani sira Subat 1920°de Londra Konferansi’na katilan heyetin
baskanligini yapti. Londra Konferansi’'ndan sonra, 8 Mayis 1921°de Hariciye
Vekilliginden istifa etti.’®® II. TBMM Déneminde kurulan TCF’ye katildi. 17 Haziran
1926’da Mustafa Kemal Pasa’ya suikast girisimi ile ilgili goriilerek tutukland: ve Izmir’de
Ankara fstiklal Mahkemesince yapilan yargilamasindan sonra beraatine karar verildi.*®

Ailesi KUNDUH soyadini almistir. Milli Ahrar Firkasi-BG-CHP-TCEF.

™ TPT, 1L TBMM, C. 3, s. 185-186.

3% Bayrak, a.g.e., s. 57.

6 TPT, I. TBMM, C. 3, 5. 61.

37 Heyet-i Temsilive Tutanaklar:, Haz.: Ulug igdemir, Tiirk Tarih Kurumu yay., Ankara, 1975, s. IX, X;
Tunaya, a.g.e., s. 509;

388 Tiirkiye 'nin 42 Hiikiimeti, s. 166; Sanal, a.g.e., s. 314.

¥ TPT, I. TBMM, C. 3,s. 62; TPT, II. TBMM, C. 3, s. 745; Ziircher, Ittihatcilik.., a.g.e., s. 222; Modernlesen
Tiirkiye..., a.g.e., s. 488-489; [k Meclis Anketi, s. 35.
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35) Bekir Sitki (Ocak) Bey (1881-1936)

(OMM 1V — TBMM I Siverek)

Diyarbakir’da dogdu. Medrese mezunu, ayrica O6zel Ogrenim gormiistiir;
miiderris, nakibiilesraf.**® iTC-BG.

36) Cami (Baykut) Bey (1877-1949)

(OMM [, II Fizan, IV Aydin; TBMM I Aydin)

Istanbul’da dogdu. Harbiye Mektebi mezunu; yiizbasi. Harbiyeden mezun
oldugu yil olan 1897°de Trablusgarp Firkas1 emrine verildi. Burada ITC’nin Trablusgarp
Subesini kurdu. ITC’nin sol kanadmi olusturan Hizb-i Terakkinin ve Milli Mesrutiyet
Firkasmin kurucularindandir. Milli Miicadele Déneminde Izmir Osmanli Miidafaa-i Hukuk
Cemiyetinde ¢alist: ve Redd-i Ilhak Cemiyetinin kurulmasinda etkili oldu. Sulh ve Selamet
ve Milli Ahrar Firkalarinin da kurucular arasinda yer aldi. Milli Ahrar Firkasinin Genel
Sekreteri olarak 26 Mayis 1919°daki Saltanat Surasina katildi. 1920°de agilan son
OMM’de Felah-1 Vatan Grubunun baskanligina getirildi. . TBMM’de Aydin Mebusu iken
4 Eylil 1920°de mebusluk hakki korunarak Ankara Hiikiimetinin Roma Temsilciligine
atandi. 26 Aralik 1921°de bu goreve Erzurum Mebusu Celalettin Arif Bey’in atanmasi
lizerine geri ¢agrilmasina ragmen Meclisteki gorevine donmemis, bu nedenle 21 Ekim
1922 tarihli TBMM Genel Kurul toplantisinda miistafi sayilmustir.”' iTC-BGM-Milli

Mesrutiyet Firkasi-Sulh ve Selamet-i Osmaniye Firkasi-Milli Ahrar Firkasi-BG.

0 TPT, I. TBMM, C. 3, 5. 901-902; [lk Meclis Anketi, s. 357.
¥VTPT, I TBMM, C. 3,s. 127-129; Bayrak, a.g.e., s. 59.
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37) Cavit Pasa (1871-1932)

(OMM 1V Canik/Samsun; TBMM II Canik/Samsun)

Samsun’un Carsamba ilgesinde dogdu. Harbiye Mektebi mezunu; emekli
tiimgeneral.””> BGM-CHP.

38) Celalettin Arif Bey (1875-1930)

(OMM 1V — TBMM I Erzurum)

Istanbul’da dogdu. Gazi Ahmet Muhtar Pasa’nin baskatipligini yapan hakim
Mehmet Arif Bey’in ogludur. Paris Hukuk Fakiiltesi ve Paris Siyasal Bilimler Okulu
mezunu; avukat, Ogretim iiyesi, profesdr. ITC karsii Milli Ahrar Firkasinin
kurucularindandir.  1914°te  Istanbul Barosu Baskanligina secilmistir. Mondros
Miitarekesinden sonra Sikiyonetim Mahkemesine verilen kabine iiyelerinin savunmalarini
tistlendi. 26 May1s 1919°da Padisah Vahdettin’in bagkanliginda toplanan Saltanat Surasina
baro temsilcisi olarak katildi. Son OMM’de Felah-1 Vatan Grubunun baskanligina, 4 Mart
1920’de de OMM Baskanligina, I. TBMM’de, yeni olusturulan bir makam olan TBMM
Ikinci Bagskanligia secilmistir. 3 May1s 1920°de Adliye Vekilligine getirilmis ve 24 Ocak
1921°¢ kadar bu gorevi siirdiirmiistiir.””> 26 Aralik 1921°de Roma Temsilciligine atanmus,
27 Haziran 1923’te bu gorevden ayrilmasima ragmen yurda donmemistir.””* Milli Ahrar
Firkas1-BGM1 (I. TBMM nin bagimsizlarindandir; ama ikinci Grubu desteklemistir)

39) Celal Nuri (ileri) Bey (1882-1938)

(OMM 1V Gelibolu; TBMM 1, II Gelibolu, II1, IV Tekirdag)

Canakkale’nin Gelibolu ilgesinde dogdu. II. Mesrutiyet Ayan Meclisi iyesi

Mustafa Nuri Bey’in ogludur. Istanbul Hukuk Mektebi mezunu olup bu alanda doktora da

2 TPT, II. TBMM, C. 3, s. 183-184.

393 Tiirkiye 'nin 42 Hiikiimeti, s. 158; Sanal, a.g.e., s. 290.

¥ TPT, I. TBMM, C. 3, s. 388-390; Ilk Meclis Anketi, s. 154; Haluk Selvi, Biiyiik Millet Meclisi’nde
Celdleddin Arif Bey (1875 — 1930), Yaymlanmams Yiiksek Lisans Tezi, Atatiirk Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii Tarih Anabilim Dali, Erzurum Universitesi, Erzurum, 1994, s. II.
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yapmustir; gazeteci-yazar. Miitareke’den sonra Damat Ferit’in iktidara gelmesiyle bir siire
siir dig1 edildi. Yurda dondiikten sonra 27 Mart 1920°de, aralarinda Siileyman Nazif,
Ebuzziya Velid ve Ahmet Emin Bey gibi gazetecilerin de yer aldigi bes kisi ile birlikte
Malta’ya siiriildii. Ankara Hiikiimetinin girigimleri sonucunda serbest birakilan elli dokuz
kisilik grup arasinda 1 Kasim 1921°de Inebolu’ya vardi ve 26 Kasim 1921°de Ankara’ya
gelerek TBMM Genel Kuruluna Gelibolu Mebusu olarak takdim edildi.*”* iTC-BG-CHP.

40) Cemal (Mersinli) Pasa (1875-1941)

(OMM 1V Isparta; TBMM I Isparta, VI icel)

Mersin’de dogdu. Harbiye Mektebi mezunu; emekli tiimgeneral. 2 Ekim
1919°da kurulan Ali Riza Pasa Kabinesinde Harbiye Nazirligr yapti. 15 Mart 1920°de
Ingilizler tarafindan tutuklanarak asker ve sivil taninmus yiiz elli kisi arasinda 18 Mart’ta
Malta’ya siirtildi. 25 Ekim 1921°de iki gemi ile Malta’dan gonderilen siirgiinler arasinda 1
Kasim 1921°de Inebolu’ya geldi. 29 Aralik 1921°de TBMM Genel Kuruluna Isparta
Mebusu olarak takdim edildi. 1926’da Atatiirk’e yonelik suikast girisimi ile ilgili goriilerek
izmir’de Ankara istiklal Mahkemesince yargilandi, 13 Temmuz 1926’da beraat etti.’”®
ITC-IG-CHP.

41) Cayirhzade Mustafa Hilmi Efendi (1867-1929)

(OMM 111, IV Ankara; TBMM I, II Ankara)

Ankara Beypazari’nda dogdu. Ozel 6grenim gormiistiir. Tiiccar, toprak sahibi.

Ailesi CAYIRLIOGLU soyadini almustir.**” BGM-BG-CHP.

P> TPT, I. TBMM, C. 3, 5. 435-436; [lk Meclis Anketi, s. 176; Simsir, a.g.e., s. 419.
3 TPT, I. TBMM, C. 3, s. 472-474; [Tk Meclis Anketi, s. 188; Bayrak, a.g.e., s. 65-66; Simsir, a.g.e., s. 41.
¥ TPT, I. TBMM, C. 3,'s. 81.
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42) Celebizade Mehmed Seyyid Bey (1866—1925)

(OMM I, 11, 11T izmir; TBMM II izmir)

[zmir'de dogdu. Hukuk Mektebi mezunu; avukat, profesér. 1. TBMM
Doneminde Adliye Vekilligi yapmistir. Miiderrislige devam etmek istegi nedeniyle Nisan
1924’te mebusluktan istifa etmistir.*”® ITC-CHP.

43) Emin (Geveci) Bey (1889-1934)

(OMM 1V Canik/Samsun; TBMM I, IV Canik/Samsun)

Samsun’un Bafra ilgesinde dogdu. Hukuk Mektebi mezunu; avukat, savel. Milli
Miicadele Doneminde Samsun’da Miidafaa-i Hukuk Orgiitiinii kurarak bagkanligini
{istlendi. I. TBMM Déneminde 22 Eyliil 1920°de Sivas, 3 Agustos 1921°de Samsun Istiklal
Mahkemesi iiyeligine segildi. 25 Kasim 1922°de, mebus segilebilmek i¢in Tiirkiye nin o
giinkii sinirlart halkindan olmak veya bir se¢im ¢evresinde en az bes sene oturmus olmak
kosulunu 6ngdren kanun Onerisini Erzurum Mebusu Siileyman Necati (Giineri) Bey ve
Mersin Mebusu Selahattin (Koseoglu) Bey ile birlikte Meclis Baskanligina verdi. Ancak
onerge anayasa komisyonunca dikkate alimmadi.*” BGM-IiG (Kurucu Uye)-CHP.

44) Esperzade Mustafa Saffet Efendi (1866-1929)

(OMM II, IIT Mamuret’el-aziz/Elazig; TBMM II, III Mamuret’el-aziz/Elaz1g)

Harput’ta dogdu. Ogretmen, mektupgu. **’ iITC-CHP.

45) Fazil Berki (Tiimtiirk) Bey (1881-1940)

(OMM III Kangiri/Cankirt; TBMM 111 Malatya)

Kastamonu’nun Daday il¢esine bagli Karakdy’de dogdu. Askeri Tibbiye
mezunu; askeri doktor. Ayrica OMM’deki mebuslugu sirasinda Hukuk Mektebine devam

ederek 1919°da diplomasini aldi. 1918°de OMM’nin feshinden sonra Damat Ferit Pasa

38 TPT, II. TBMM, C. 3, s. 446.
39 TPT, I. TBMM, C. 3, s. 241-242; Ilk Meclis Anketi, s. 94.
0 7PT II. TBMM, C. 3, 5. 270-271.
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Hiikiimetince yakalanarak dort ay siire ile Bekiraga Boliigiine kapatildi. Daha sonra

1 Tki bucuk yila yakin Malta siirgiinliigiinden sonra déndiigii memleketi

Malta’ya siirtildii.
Kastamonu’da dokuz ay Belediye Baskanligi, on bir ay kadar da Adana Bolgesi CHP
Mutemetligi ve Miifettisliginde bulundu.*” iITC-CHP.

46) Fuat Hulusi (Demirelli) Bey (1876—1955)

(OMM I Trablussam, III Antalya; TBMM VIII, IX Istanbul)

istanbul’da dogdu. Hukuk Mektebi mezunu; savci, Yargitay Daire Baskani.*"®
IX. Dénemde DP Grup Baskanvekilligi gérevinde bulunmustur. ITC-DP.

47) Galip Bahtiyar (Goker) Bey (1881-1945)

(OMM 1V Edirne; TBMM VI, VII Istanbul)

Istanbul’da dogdu. Hukuk Mektebi mezunu; yénetici; Istanbul 11 Genel Meclisi
Uyesi, Ticaret ve Sanayi Odast Miidiirii.*** ITC’nin devami olan Teceddiit Firkasinin
kurucu ve idarecilerindendir.*” ITC-CHP.

48) Hac1 Ahmet Mahir Efendi (1860-1925)

(OMM 1, II, III Kastamonu; TBMM II Kastamonu)

Kastamonu’da dogdu. Medrese mezunu; istinaf mahkemesi iiyesi, saver vekili,
mahkeme baskan1.**® ITC-CHP.

49) Hac1 Atif Efendi (1858-1926)

(OMM IV — TBMM I Ankara)

Ankara’da dogdu. Medrese mezunu; miiftii, miiderris, Ser’iye Mahkemesinde

hakim. Ankara Miiftiiligiine atanmasi sebebiyle mebusluktan istifas1 28 Mart 1923’te

! Simsir, a.g.e., s. 416.

“2 TPT, III. TBMM, C. 3, 5. 453-454,

493 TBMM Albiimii, s. 236; “Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Uyeleri (23 Nisan 1920-27 Mayis 1960)”, s. 2689;
TPT, IX. TBMM, C. 7, s. 515.

Y TPT, VI TBMM, C. 1, s. 80, 89, 96, 115, 136, 139; TBMM Albiimii, s. 178; “Tiirkiye Bityiik Millet Meclisi
Uyeleri (23 Nisan 1920-27 May1s 1960)”, s. 2692.

% Tunaya, a.g.e., s. 412.

46 TBMM — II. Dénem 1923-1927, C. 3, s. 481-482.
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TBMM Genel Kurulunda kabul edilmistir. Ailesi TASPINAR soyadini almistir.*” BGM-
BG.

50) Haci Bekir Efendi (1867-1927)

(OMM 1V Konya; TBMM [, II, III Konya)

Konya'nin Aksehir ilgesinde dogdu. Riistiye mezunu; tiiccar. Ailesi SUMER
soyadini almistir.*”® iTC-BGM1 (I. TBMM’nin bagimsizlarndan oldugu halde bazen
Ikinci Grupla birlikte hareket etmistir) — CHP.

51) Haa1 Ilyas Sami (Mus) Efendi (1879-1945)

(OMM [, 11, II1, IV Mus; TBMM 1, II Mus, III Bitlis, V Artvin/Coruh)

Mus’ta dogdu. Medrese mezunu; miiderris. Damat Ferit Paga’nin 4 Mart
1919°da iktidara gelmesinden sonra Ingiliz Yiiksek Komiserliginin talimati iizerine Ermeni
Tehciri sirasindaki olaylarda sorumlulugu oldugu iddiasiyla tutuklandi ve Bekiraga
Boliigiine konuldu. Bir siire burada tutulduktan sonra ruh sagliginin bozulmasi nedeniyle
serbest birakildi. Ingilizlerin baskisi iizerine 7 Aralik 1919°da yine tutuklandi. Bu seferki
tutukluluk hali dokuz ay siirdii; ardindan 29 Agustos 1920°de Malta’ya siiriildii.*”” Bu
arada 1919 secimlerinde Mus Mebusu sec¢ilen Sami Efendi, 25 Ekim 1921°de, Ankara
Hiiklimetinin girisimi ile serbest birakilan elli dokuz kisi arasinda 1 Kasim 1921°de
Inebolu’ya geldi. 30 Kasim 1921°de Ankara’ya gelerek TBMM Genel Kuruluna Mus

Mebusu olarak takdim edildi.*'° iITC-BG-CHP.

T TPT, I TBMM, C. 3,'s.78.

8 TPT, . TBMM, C. 3, s. 667; Ilk Meclis Anketi, s. 266.

499 Simsir, a.g.e.,s. 420; Bayrak, a.g.e., s. 143.

MOTPT I TBMM, C. 3, s. 797-798; Ilk Meclis Anketi, s. 314.
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52) Hac1 Kamil Efendi (1868-1933)

(OMM 11, III Tokat; TBMM II Tokat)

Tokat’in Zile ilgesinde dogdu. Medrese mezunu; miifti. III. OMM’ nin feshi
iizerine Tokat’a donerek buradaki Miidafaa-i Hukuk orgiitlenmesinde gorev almistir.*'’
BGM-CHP.

53) Hac1 Mehmet Emin (Yurdakul) Bey (1869-1944)

(OMM I Musul; TBMM 11, 1l Karahisar-1 Sarki/Sebinkarahisar, IV, V, VI

Urfa/Sanliurfa, VII Istanbul)

Istanbul’da dogdu. Idadi mezunu olup ayrica 6zel 6grenim gormiistiir; vali, sair-
yazar. Milli Tiirk Firkasinin ve Tiirk Ocagi derneginin kurucularindandir. Tiirk Yurdu
dergisinin sorumlulugunu da iistlenmistir.*'* iITC-CHP-SCF-CHP.

54) Hac1 Mehmet Tevfik (Durlanik) Efendi (1871-1944)

(OMM 1, II, IV Kangir/Cankir;; TBMM I Kangiri/Cankirt)

Cankiri’da dogdu. 1896°da Fatih Medresesinden icazet aldi; miiftli, miiderris,
ciftci. II. Abdiilhamit Doneminde yasak bir toplant1 diizenledigi gerekg¢esiyle 15 Subat
1907°de Fizan’a siiriildii. Fizan’dan Fransa’ya kacti. Paris’te bulundugu sirada
Mesrutiyetin ilan edildigini 6grenmesi lizerine yurda dondii. . TBMM Doéneminde Konya
Istiklal Mahkemesi iiyesi secildi ve 18 Subat 1921°e kadar bu gorevi yiiriitti.*'> BGM-BG
(Gruba kayitli olmakla beraber bagimsiz hareket etmistir).

55) Hac1 Mustafa Efendi (1866-1931)

(OMM [, II, IV Ankara; TBMM I Ankara)

Ankara’nin Bala ilgesine bagl bir koyde dogdu. Konya Medresesi mezunu,

miderris. Cumhuriyet Doneminde medreselerin kaldirilmasi iizerine 14 Eylil 1925°te

MUTPT, 11 TBMM, C. 3,'s. 747.
M2 TPT, II. TBMM, C. 3, s. 732-734.
3 TPT, . TBMM, C. 3, s. 551-552; Ilk Meclis Anketi, s. 107.
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Ankara Vaizligine getirilmistir. 16 Aralik 1926°da getirildigi Diyanet Isleri Miisavere
Heyeti Azaligi gorevini vefatina dek slirdiirmistir. Ailesi BEYNAMLI soyadini

**ITC-BG (sonradan Gruptan istifa ederek bagimsiz kalmistir).

almistir.

56) Hac1 Siileyman Efendi (1855-1923)

(OMM I Aydin; TBMM I Izmir)

Aydin’in Nazilli ilgesinde dogdu. Medrese mezunu; miiderris. Dini giysilerin
bir diizene sokulmasi, tekkelerin kapatilmasi, okullarda teknik 6gretime yer verilmesi gibi
laik Onerileri vardir. Bu onerilerini . OMM’de, Padisahin veraset yerine hanedan arasindan
secimle saptanmasi hakkinda verdigi Onergeyle radikal boyutlara tagmmistir. Milli
Miicadele Doneminde Demirci Mehmet Efe’nin dagdan inmesinde ve Milli Miicadeleye
katilmasinda 6nemli bir pay1 olmasinin yaninda 6 Agustos 1919°da Nazilli Kongresi’nin
toplanmasini ve Miidafaa-i Hukuk orgiitiiniin kurulmasini saglamig, Sivas Kongresi’ne
katilmistir. I. TBMM’de Izmir Mebusu olarak bulunurken erkek gocuklarmin yaninda kiz
cocuklarinin da egitilmesinin zorunlulugunu savunmustur. Mustafa Kemal Pasa’nin
israrlarina ragmen 1923 secimlerinde adayligimi koymamstir. Ailesi BILGEN soyadini
almustir.*'> BGM-BGML.

57) Hacim Mubhittin (Carikli) Bey (1881-1965)

(OMM 1V Karesi/Balikesir, TBMM 1 Karesi/Balikesir, II, III Giresun, IV, V,

VI, VII, VIII Karesi/Balikesir)

Usak’ta dogdu. Miilkiye mezunu; polis midiirti, vali. Ege’de Yunan isgaline
kars1 érgiitlenme faaliyetlerine girismis, I. TBMM Déneminde Konya ve El-Cezire Istiklal

Mahkemelerinin baskanliklarma segilmistir. 7 Mart 1925°te Sark IstiklAl Mahkemesi

Baskanligina secilmisse de 10 Mart’ta istifa etmistir. 16 Kasim 1925’te yeniden bu

4 7TPT, I. TBMM, C. 3, s. 79-80; Bayrak, a.g.e., s. 129.
5 TPT, . TBMM, C. 3, s. 528-529; [lk Meclis Anketi, s. 212.
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mahkemenin baskanligina getirildi ancak 20 Kasim 1926°da istifa ederek goérevden
ayrildi.*'® ITC-BG-CHP.

58) Hafiz Emin (inankor) Efendi (1876-1944)

(OMM 11, 111 igel/Silitke; TBMM 11, 111, IV, V, VI, VII i¢el)

Silitke’de dogdu. Medrese mezunu. 1903-1909 tarihinde Silifke Belediye
Baskanlig1, 1909-1910 aras1 Adana Il Genel Meclisi Uyeligi, 19101911 arasi Icel Maarif
Miifettisligi yapmustir. 1920-1923 yillar1 arasinda Silifke Miidafaa-i Hukuk ve Kizilay
Cemiyetlerinin baskanliginda bulunmustur.*'” iITC-CHP.

59) Hafiz Mehmet Bey (1874-1926)

(OMM 11, III Trabzon; TBMM I Trabzon)

Trabzon’un Siirmene ilgesinde dogdu. Hukuk Mektebi mezunu; hakim,
avukat.1-8 Eyliil 1920°de Bakii’de toplanan Dogu Halklar1 Kurultayina Cevat Dursunoglu
ve Siileyman Necati ile birlikte Anadolu delegesi olarak katildi.3 Subat 1921°de secildigi
Adliye Vekilligi gorevinden 16 Subat’ta g¢ekildi, 7 Mart 1921°de segildigi Dabhiliye
Vekilligi gorevi ise bir hafta siirdii.*'® 1926°da Atatiirk’e suikast girisimi ile ilgili goriilerek
tutukland1 ve Ankara Istiklal Mahkemesince Izmir’de yapilan yargilamasinda sucu sabit
goriilerek 12 Temmuz 1926°da idam edildi.*"® Ailesi ENGIN soyadini almistir.*° ITC-BG
(sonra Birinci Gruptan istifa edip bagimsiz kalmakla beraber ikinci Grupla hareket ettigi de

olmustur).

Y6 TPT. I TBMM, C. 3, 's. 595-596; TPT, II. TBMM, C. 3, s. 349; Ilk Meclis Anketi, s. 234; Bayrak, a.g.e., s.
107.

“TPT, I. TBMM, C. 3, 5. 379.

Y8 TPT, I. TBMM, C. 3, 5. 939-940.

M9 Zircher, Ittihatcilik..., a.g.e.,s. 222, 230; Demir, a.g.e., s. 375; Tungay, T.C. 'nde Tek-Parti..., a.g.e., s.
163.

20 7TPT, I. TBMM, C. 3, s. 940; 6zgecmisi hakkinda benzer bilgiler igin bkz.: /lk Meclis Anketi, s. 366.
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60) Hakki (Ungan) Bey (1880-1943)

(OMM IV Van; TBMM I, 11, 111, IV, V, VI, VII Van)

Van’da dogdu. Idadi mezunu; memur, idareci.*' BGM-BG-CHP.

61) Halet (Sagiroglu) Bey (1890-1951)

(OMM 11, I Erzincan; TBMM 11 Erzurum, VII Malatya)

Erzincan’in Kemah ilgesinde dogdu. Riistiye mezunu olup ayrica 6zel 6grenim
gOrmiistiir; toprak sahibi, mutasarrif.*** ITC-CHP-TCE-CHP.

62) Halil Hulki (Aydin) Efendi (1869-1940)

(OMM 1V Siirt; TBMM L, 11, 111, IV, V, VI Siirt)

Siirt’te dogdu. Medrese mezunu; miiftii, miiderris, Bidayet Mahkemesi Uyesi.
Sivas Kongresi’nden sonra Milli Miicadeleye katilmis, Siirt’te Miidafaa-i Hukuk subesini
kurmustur.*** ITC-BG-CHP.

63) Halil Kdzim (Hiisnii) Bey (1883—-1934)

(OMM IV Konya; TBMM 1, 11, 111, IV Konya)

Konya’nin Karatas ilgesinde dogdu. idadi mezunu; memur, tiiccar.*** ITC-BG-
CHP.

64) Halil (Mentese) Bey (1874-1948)

(OMM 1, 11, III Mentese/Mugla; TBMM IV, V, VI, VII, izmir)

Mugla’nin Milas il¢esinde dogdu. Paris Hukuk Fakiiltesi mezunu; toprak sahibi.
Paris’te 6grenimini siirdiirtirken Ahmet Riza Bey’in Abdiilhamit karsiti hareketine katildu.
fkinci Mesrutiyet Doneminde, brahim Hakki Pasa Kabinesinde gérevini siirdiiren Talat

Bey’in ¢ekilmesi iizerine 19 Subat 1911°de Dahiliye Naziri oldu. Trablusgarp Savasi

2UTPT, I TBMM, C. 3, s. 955-956; ; Ilk Meclis Anketi, s. 375.

22 TPT, II. TBMM, C. 3, s. 311-312; Bayrak, a.g.e., s. 111.

2 TPT, I. TBMM, C. 3, s. 849; Ilk Meclis Anketi, s. 339; Bayrak, a.g.e.,s. 111.
24 TPT, I TBMM, C. 3,s. 670-671; Ilk Meclis Anketi, s. 267.



133

nedeniyle Kabinenin istifas1 tizerine nazirlik gérevi sona erdi. Mahmut Sevket Pasa’nin 11
Haziran 1913’te oldiiriilmesinden sonra kurulan Sait Halim Pasa Kabinesinde Devlet
Strasi Bagkanligina, 24 Ekim 1915°te Hariciye Nazirhigina, 4 Subat 1917°de kurulan Talat
Pasa Kabinesinde ise Adliye Nazirligimma getirildi. 1I. ve III. Dénem OMM’de Meclis
Bagskan1 secilmistir. 10 Mart 1919°da, ITC’nin énde gelen ve kabinede yer almis yirmi
kadar ismiyle birlikte tutuklanarak Damat Ferit Pasa Hiikiimetince Bekiraga Boliigiine
hapsedildi. 28 Nisan 1919°da Orfi Divan-1 Harpte baslanan yargilamalarinda diger
nazirlarla birlikte Ermeni soykirimi iddialariyla suglandi. Ancak yargilamalar bitmeden
Halil Mentese, 28 Mayis 1919°da, tutuklulardan altmig yedi kisi ile birlikte Bekiraga
Boliiglinden alinarak Malta’ya siirtilmiistiir. Ankara Hiikiimetinin girigimi ile 30 Nisan
1921°de, diger otuz iki Malta siirglinii ile beraber serbest birakilmistir. II. TBMM
Dénemindeki ara secimde TCF’nin Izmir aday: olarak yeniden politikaya girmisse de bu
partinin kapatilmasi nedeniyle segilememistir.**> ITC-TCF-CHP (IV ve V. Dénemde CHP
tarafindan desteklenerek bagimsiz secilmistir).

65) Hamdullah Suphi (Tanriover) Bey (1886-1966)

(OMM 1V Antalya; TBMM 1 Antalya, II, III istanbul, VII igel, VIII Istanbul,

IX Manisa, X Istanbul)

Istanbul’da dogdu. Galatasaray Sultanisi mezunu; Sair, yazar, profesor, elgi.
Uzun yillar Tiirk Ocaginin baskanliginda bulunmus, I. TBMM’de, 14 Aralik 1920’de

Maarif Vekili secilmistir. II. TBMM’de, Ismet Pasa Kabinesinde, 4 Mart 1925-19 Aralik

25 TPT, IV. TBMM, C. 2, s. 303-306; Simsir, a. g.e., s. 418. Halil Mentese’ nin 6zge¢misinin daha ayrintili bir
anlatimi i¢in bkz.: Osmanli Mebusan Meclisi Reisi Halil Mentese’nin Anilari, Hiirriyet Vakfi Yaynlari,
Istanbul, 1986 adli eserin Ismail Arar tarafindan yazilmis “Halil Mentese’nin Hayati ve Anilar1 Uzerine
Tamamlayic1 Bilgiler” baslikli boliim; s. 3-94.
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1925 tarihlerinde ayni bakanlikta bulunmus, *® 1931-1944 yillar arasinda Biikres elgiligi
yapmustir.**” ITC-BG-CHP (IX. ve X. Dénemde DP listesinde bagimsiz secildi).

66) Hasan Fehmi Bey (1873-1922)

(OMM 1V — TBMM I Bursa)

Denizli’nin Babadag bucaginda dogdu. Istanbul Hukuk Fakiiltesi mezunu;
savcl, mahkeme bagkani. 5 Eylil 1920 tarihli Nisab-1 Miizakere Kanunu’nuyla TBMM
tiyeligi ve memuriyetin aynt anda bir kisi iizerinde bulunmasi yasaklaninca 3 Ekim
1920°’de Temyiz Mahkemesi Birinci Bagkanligmni tercih ederek mebusluktan istifa
etmistir.**® BGM.

67) Hasan Fehmi Efendi (1875-1933)

(OMM [, I, IIT Sinop; TBMM 11, III, IV Kastamonu)

Acara’da dogdu. 93 Harbi’nden sonra ailesi ile beraber Kaftkasya’dan
Anadolu’ya go¢ etmistir. Medrese 6grenimi gormiistiir. Ayrica Hukuk Mektebi mezunu;
avukat, profesor. Istanbul’un isgali tizerine tutuklanarak Malta’ya siiriilmiistiir.**’ Ailesi
TUMERKAN soyadini alan Hasan Fehmi Efendi’nin oglu Dr. Muhittin Tiimerkan, IX. ve

X. TBMM’ye CHP’den Sinop Mebusu segilmistir.**° ITC-CHP.

426 7iircher, Modernlesen Tiirkiye..., a.g.e., s. 494; Tiirkiye 'nin 42 Hiikiimeti, s. 173; Sanal, a.g.e., s. 332.

21 TPT, I. TBMM, C. 3, s. 112; [k Meclis Anketi, s. 44-45.

8 TPT, . TBMM, C. 3, s. 222.

29 TPT, II. TBMM, C. 3, s. 496; Simsir, a.g.e., s. 415.

BOTPT, II. TBMM, C. 3, s. 496; “Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Uyeleri (23 Nisan 1920-27 Mayis 1960)”, s.
2703.
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68) Hasan Fehmi (Atac) Bey (1879-1961)

(OMM 11, III Giimiishane; TBMM I, 11, II1, 1V, V, VI, VII, VIII Giimiishane)

Giimiishane’de dogdu. Ilk ve orta grenimini dzel olarak tamamladiktan sonra
iktisat ve Maliye 6grenimi gordii; iktisatei, ¢iftei.*' I. TBMM’de Maliye Vekilligi, II."de
Maliye ve Ziraat Vekillikleri gorevlerinde bulunmustur.*** iITC-BG-CHP.

69) Hasan Hayri Bey (1881-1925)

(OMM 1V — TBMM I Dersim/Tunceli)

Tunceli’nin Hozat ilgesine bagli Akpinar koyiinde dogdu. Harbiye Mektebi
Agiret Smifi mezunu; siivari binbasi, asiret reisi. Seyh Sait Ayaklanmasma katildigi
gerekcesiyle Sark IstiklaAl Mahkemesince yargilanmis, 23 Kasim 1925°te idam
edilmistir.”>  BGM-BGM1 (I. TBMM’nin Ikinci Gruba yakin davranan
bagimsizlarmdandir).

70) Hasan Refet (Canitez) Bey (1880—1946)

(OMM 11, III Bursa; TBMM 11, 111, 1V, V, VI, VII Bursa)

Bursa’da dogdu. Miilkiye mezunu; vali. II. TBMM Déneminde Miibadele, imar
ve Iskan Vekilligi yapmustir.** ITC-CHP.

71) Hasan Tahsin (Uzer) Bey (1878-1939)

(OMM 1V Izmir; TBMM 1 Izmir, I Ardahan, III Erzurum, IV Konya, V

Erzurum)

Selanik’te dogdu. Miilkiye mezunu; vali. Miilkiye’de 0Ogrenciyken II.
Abdiilhamit aleyhinde ¢alisan Jon Tirklerden oldugu gerekgesiyle bir siire tutuklu kaldi.

Son OMM’de Izmir Mebusu iken Meclisin 16 Mart 1920°de Ingilizlerce basilmasinda,

BUTPT, I TBMM, C. 3, s. 451-452; TPT, II. TBMM, C. 3, s. 361-362.

2 Tiirkiye 'nin 42 Hiikiimeti, s. 155; Sanal, a.g.e., s. 283; Demir, a.g.e., s. 375.

B3 TPT, I. TBMM, C. 3, s. 287; Ilk Meclis Anketi, s. 118; Demir, a.g.e., s. 374.
BYTPT, II. TBMM, C. 3, s. 174; Tiirkiye 'nin 42 Hiikiimeti, s. 158; Sanal, a.g.e., s. 289.
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Rauf (Orbay) Bey’in de dahil oldugu 11 mebus ile birlikte tutuklanarak Malta’ya siiriildii.
6 Nisan 1921°’de 15 arkadasiyla birlikte adadan kacarak Ankara’ya geldi ve 11 Mart
1922°de izmir Mebusu olarak TBMM Genel Kuruluna takdim edildi.*®> Oglu Celalettin
Uzer XII. TBMM’ye Adalet Partisinden Eskisehir Mebusu secilmis™® ve X. Inoni
Hiikiimetinde 25 Aralik 1963 — 12 Aralik 1964 tarihleri arasinda Imar ve Iskan Bakanlig
yapmustir.*’ ITC-BG-CHP-SCF (idare Heyeti Uyesi)-CHP.

72) Haydar Bey (1872-?)

(OMM [, II, IIT Saruhan/Manisa; TBMM I Kiitahya)

Halen Yunanistan sinirlarindaki Serez’de dogdu. Istanbul Hukuk Mektebi
mezunu; hakim, ceza mahkemesi baskani, avukat. 22 Kasim 1920’de Eskisehir Istiklal
Mahkemesi tiyeligine secilmis, mahkemenin sona erdigi 17 Subat 1921°e kadar bu gorevi
siirdiirmiistiir. *® ITC-BG (sonra Gruptan istifa ederek bagimsiz kalmustir).

73) Haydar Hilmi (Vaner) Bey (1875-1954)

(OMM IV — TBMM I Van)

Karadag’in baskenti Podgorica’da dogmustur. Miilkiye mezunu; vali.*** BGM-
BG.

74) Hoca Kamil (Miras) Efendi (1874-1957)

(OMM 1, II, III Karahisar-1 Sahip/Afyon; TBMM II Afyon)

Afyon’da dogdu. Dar’iil-fiintn ilahiyat mezunu; profesér.**® ITC-CHP-TCF.

B35 TPT, I. TBMM, C. 3, s. 517-518; Ilk Meclis Anketi, s. 216; Simsir, a.g.e., s. 419.

B TPT, I TBMM, C. 3, s. 518; “Millet Meclisi Uyeleri (15 Ekim 1961—12 Eyliil 1980)”, s. 2715.
437 Tiirkiye 'nin 42 Hiikiimeti, s. 175; Sanal, a.g.e., s. 338.

B8 TPT, I. TBMM, C. 3,s. 701; [lk Meclis Anketi, s. 281.

B9 TPT, I. TBMM, C. 3, s. 959-961; Ilk Meclis Anketi, s. 377; Bayrak, a.g.e., s. 124.

O TPT, II. TBMM, C. 3, s. 39-40.
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75) Hiiseyin Avni (Ulas) Bey (1887-1948)

(OMM 1V Erzurum — TBMM [ Erzurum)

Erzurum’un (simdi Bingdl Karliova ilgesine bagli) Kiinbet koyiinde dogdu.
Dar’iil-fiinln Hukuk mezunu; avukat. Milli Miicadelenin basindan itibaren direnisgiler
arasinda yer almis, Vilayat-1 Sarkiye Miidafaa-i Hukuk Cemiyetinde c¢alismis, Erzurum
Kongresi’ne Dogu Bayazit delegesi olarak katilmistir. 93’1 gizli oturumlarda olmak tizere
toplam 409 konusma ile I. TBMM nin en ¢ok s6z alan iyesidir.**' 17 Kasim 1924’te
kurulan TCF’nin Istanbul Yonetim Kuruluna segildi.*** Haziran 1926’da Atatiirk’e yonelik
suikast girisimi ile ilgili goriilerek tutuklandi. Ankara IstiklAl Mahkemesince yapilan
yargilamasi sonucunda 26 Agustos 1926°da, suikast girisimi ile ilgisi olmadigina karar
verildi.**® 1945°te, Nuri Demirag ile birlikte Milli Kalkinma Partisini kurmustur.*** iTC-IG
(Kurucu Uye)-TCF-MKP.

76) Hiiseyin Baki (Celikbas) Bey (1885-1949)

(OMM 1V Burdur; TBMM II Burdur)

Burdur’da dogdu. Medrese mezunu olup Hukuk Mektebinin dort yillik
programini da disardan izlemistir; ¢iftei, tiiccar, Burdur Maarif Komisyonu 1"1yesi.445 BGM-
CHP.

77) Hiiseyin Cahit (Yal¢in) Bey (1875-1957)

(OMM I, I1, III Istanbul; TBMM V, VI Cankir1, VII, VIII Istanbul, IX Kars)

Istanbul’da dogdu. Miilkiye mezunu; Mercan idadisi Miidiirii, ITC’yle sik1
baglar1 olan Tanin gazetesinin basyazari. Mart 1919’da tutuklanip Bekiraga Boliigiine

konuldu. Burada bir siire tutulduktan sonra Malta’ya siiriildi. 1922°’de Malta’dan

“UTPT, I TBMM, C. 3,s.392.

2 7iircher, Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi..., a.g.e., s. 94; Tungay, a.g.e., s. 108.
W TPT, I. TBMM, C. 3, s. 392; Ziircher, Ittihatgilik..., a.g.e.,s. 231.

43 J1k Meclis Anketi, s. 155; Tunaya, a.g.e., s. 639; Bayrak, a.g.e., s. 134.

“S TPT, Il. TBMM, C. 3, s. 165-166.
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Avrupa’ya gecti. Istanbul’a déniince, Mesrutiyet Déneminin iinlii gazetesi Tanin’i aym
isimle tekrar ¢ikarmaya basladi. Devrimleri desteklemekle beraber CHP’nin otoriterligini
elestirdi. 1925°te iki yilligina Corum’a siiriildii ve Tanin gazetesi kapatildi. 1926’da
affedilince Istanbul’a déndii. 1926 yargilamalarinin Ankara ayagida yargilandi, ama
herhangi bir ceza almadi. 1930-1933’te Sanayi ve Maadin Bankasi Idare Meclisi
Reisliginde bulundu. Ancak dilde devrim yerine evrimi savunmasi hiikiimetle arasinin
acilmasina ve bankadaki gorevinden ayrilmasima yol agtr.**® 1938°de vefat eden Mustafa
Unsay’in yerine ara segimle mebus olana kadar yayincilik, yazarlik isleriyle ugrasti.
1943’te yeniden Tanin gazetesini ¢ikarmaya basladi; 1948’de CHP nin yayin organi olan
Ulus gazetesinin basyazarligina getirildi. Halk¢i gazetesinde DP’yi elestiren bir yazisindan
otiirii 1954’te yirmi alti ay hapse mahkam edildi.**’ Bir siire cezaevinde yattiktan sonra
Cumhurbagskaninca affedildi.**® ITC-CHP.

78) Hiiseyin Rauf (Orbay) Bey (1880-1964)

(OMM 1V Sivas; TBMM I Sivas, II Istanbul, VI Kastamonu)

Istanbul’da dogdu. Bahriye Siirasi Baskam ve Meclis-i Ayan iiyesi Amiral
Mehmet Muzaffer Pasa’nin ogludur.**® Yiiksek Denizcilik Okulu mezunu; bahriye
miralay1l. Balkan Savasi’nda Yunan donanmasia karsi basarili savunmasindan otiirii
“Hamidiye Kahramani” olarak anilmistir. Miitareke Doneminde, Ahmet Izzet Pasa
Kabinesinde Bahriye Nazirhigina getirildi. 30 Ekim 1918’de bagskanligindaki heyet
tarafindan Mondros Miitarekesi imzalandi. 8 Kasim 1918’de Kabinenin ¢ekilmesi iizerine

nazirlik gorevi sona erdi. Amasya Genelgesi’nde imzasi bulunan isimlerden biri olmanin

¢ Hiseyin Cahit Yal¢n, Sivasal Anilar, (Haz.: Rauf Mutluay), Tiirkiye Is Bankas: Kiiltiir yay., Istanbul,
1976, s. 257-290.

“TPT, V. TBMM, C. 2, s. 165-167; Ziircher, Modernlesen Tiirkiye..., a.g.e., s. 495.

% http://www.biyografi.net/kisiayrinti.asp?kisiid=182, Erisim Tarihi: 17 Ocak 2008.

“TPT, 1. TBMM, C. 3, 5. 879.
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yaninda Erzurum ve Sivas Kongrelerine katildi ve Heyet-i Temsiliye iiyesi secildi.*’ IV.
OMM’de Sivas Mebusu iken Istanbul’un isgalinden sonra tutuklanarak Malta’ya
siiriildii.*' Malta doniisii 13 Kasim 1921°de Ankara’ya gelerek TBMM’ye katildi. I.
TBMM’de Nafia Vekilligi ve Heyet-i Vekile Reisligi yapti.*> II. TBMM’de CHP’den
istifa ederek TCF’nin kurucularina katildi. 12 Mayis 1926’da 45 giin izin alarak tedavi i¢in
Avrupa’ya gitti. Londra’da bulundugu sirada Mustafa Kemal Pasa’ya suikast olayi ile ilgili
goriilerek gryabinda yargilandi ve on yil kalebentlie mahkaim edildi.*>* Ancak 26 Ekim
1933 tarihli Af Kanunu ile cezasi kaldirildiktan sonra, 5 Temmuz 1935°te yurda dondii. VI.
TBMM’de agik bulunan Kastamonu Mebuslugu i¢in CHP Genel Baskanlik Divani, 22
Ekim 1939 tarihli bir beyanname ile kendisini aday gosterdi. Bu beyannamede izmir’deki
suikast girisimi ile ilgisi olmadigi, yeninden yargilanmasi halinde beraat edeceginin kesin
olacagi da vurgulandi. 17 Subat 1942-9 Mart 1944 tarihlerinde Londra Biiyiikelgiligi
yapt1.** ITC-BG-CHP-TCF (ikinci Genel Baskan1)-CHP.

79) Hiiseyin Sirr1 (Bellioglu) Bey (1876—1958)

(OMM 1V Izmit/Kocaeli; TBMM I, II, IV Izmit/Kocaeli)

Lefkosa’da dogdu. Miilkiye mezunu; mutasarrif, tiiccar. Miilkiye’de okurken
Padisah aleyhinde politika ile ugrastigt gerekcesiyle 1897°de tutuklandi ve 1898°de
Kastamonu’ya siirtildii. II. Abdiilhamit Doneminde, yukarida deginilenin disinda da ¢esitli
tutukluluk, siirgiin ve hapis cezalarina maruz kaldi. Mesrutiyetin ilanindan sonra

Imparatorlugun degisik bolgelerinde kaymakamlik ve mutasarriflik yapti. Izmit yoresinde

% Tunaya, a.g.e., s. 509; Heyet-i Temsiliye..., a.g.e., s. IX, X.

! Simsir, a.g.e., s. 419.

432 Tiirkiye 'nin 42 Hiikiimeti, s. 168; Sanal, a.g.e., s. 319.

3 TPT, I. TBMM, C. 3, s. 882; TPT, II. TBMM, C. 3, s. 414-415; Ziircher, [ttihatcilik..., a.g.e., s. 221-222,
231-232; Tungay, a.g.e., s. 166.

4 Ziircher, Modernlegen Tiirkiye..., a.g.e., s. 495-496; Tungay, a.g.e., s. 167; Turan, a.g.e., s. 25.
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Milli Miicadele lehinde ¢alist.*> 1. TBMM Déneminin komiinist olusumlarindan Yesil
Ordunun Genel Merkez Uyeliginde bulundu.**® 27 Nisan 1922°de iktisat Vekilligine
getirildi.*” 1940’ta baz1 makam sahiplerine génderdigi mektuplar hiikiimet aleyhine tahrik
ve hiikiimetin manevi kisiligine hakaret olarak goriillip tutuklandi. 21 Subat 1941°de 9 y1l 4
ay hapis cezasina carptirildi. 31 Temmuz 1949°da cezasim1 tamamlayarak serbest
birakildi.*® ITC-IG-CHP — IV. TBMM’de bagimsiz.

80) Hiisrev (Gerede) Bey (1884-1962)

(OMM 1V Trabzon; TBMM I Trabzon, II Urfa, V Sivas)

Edirne’de dogdu. Harbiye Mektebi mezunu; kurmay yarbay, diplomat. 5
Haziran 1913’te Bulgaristan’la yeni sinirin belirlenmesi konusunda gorevlendirilen heyette
yer aldi. 12 Ocak 1914’te Atina Elgiligi Askeri Ataseligine atandi. Milli Miicadele
Doneminde Erzurum ve Sivas Kongrelerine katildi, Heyet-i Temsiliye Baskatibi oldu. 5
Subat 1921°de Londra Konferansi’na gonderilen TBMM Heyetinde yer aldi. Sonraki
dénemlerde cesitli iilkelerde elgilik gorevinde de bulunmustur.**” BGM-BG-CHP.

81) ibrahim Kazim (Dalkih¢) Efendi (1871-1937)

(OMM III Kiitahya; TBMM 111, IV, V Kiitahya)

Usak ilinin Bozkus kdyiinde dogdu. Medrese mezunu; ¢ift¢i, miifti. 31 Mart
olaymi bastirmak tizere Usak’ta olusturulan kuvvetlerin basinda yer aldi. 1912°de,
onciliiglindeki 300 kisilik goniilli kuvvetiyle Balkan Savasi’na katilip Edirne’nin geri
460

almmasinda rol oynadi. izmir’deki Miidafaa-i Hukuk hareketinde etkin hizmetler verdi.

Oglu Ahmet Tahtakilig, VIII, XII ve XIII. TBMM de sirasiyla Kiitahya, Usak ve Istanbul

B35 TPT, I. TBMM, C. 3, s. 539; Ilk Meclis Anketi, s. 222; Bayrak, a.g.e., s. 233.
8 Tungay, Tiirkiye 'de Sol...., a.g.e.,s. 77, Gologlu, a.g.e., s. 265.

47 Sanal, age.,s. 287.

S8 TPT, . TBMM, C. 3, s. 540.

B9 TPT, . TBMM, C. 3, s. 935-936; ; Ik Meclis Anketi, s. 368.

0 TPT, III. TBMM, C. 3, s. 438.
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Milletvekilligi yapmis, Calisma ve Milli Egitim Bakanligi gorevlerinde bulunmustur.
Ahmet Tahtakili¢’in yer aldigi siyasal partiler, Demokrat Parti, Millet Partisi ve
Cumhuriyet¢i K6ylii Millet Partisi’dir.*' iTC-CHP.

82) ibrahim Siireyya (Yigit) Bey (1880-1952)

(OMM 1V, Saruhan/Manisa; TBMM I Saruhan/Manisa, II, 111, IV, V, VI, VII,

VIII izmit/Kocaeli)

Istanbul’da dogdu. 1864 Cerkez siirgiiniinde Istanbul’a gdgen Abhaz ailesinden
Tabip Yarbay Servet Bey’in ogludur. Miilkiye mezunu; mutasarrif. ITC {iyesi olmasi
saviyla 1902°de tutuklandi ve 3 yil kalebentlige hiikiim giyerek Sinop Cezaevine
gonderildi. Cezasmmi tamamladiktan sonra idarecilik gorevine dondii. Amasya
Genelgesi’nin imzasinda bulunmasinin yani sira Erzurum ve Sivas Kongrelerine Balikesir
ve yoresi temsilcisi olarak katildi.*** I. TBMM Déneminde Yesil Ordunun Genel Merkez

9 Halk Ziimresinde*** ve (resmi) Tiirkiye Komiinist Firkasi olusumunda yer

Uyeliginde,
ald1.*® ITC-BG-CHP-SCF (idare Heyeti Uyesi)-CHP.

83) ihsan (Saglam) Bey (1876-1949)

(OMM III Mardin; TBMM I Siverek, II Ergani)

Trabzon’da dogdu. Harp Mektebi mezunu; jandarma subayi, mutasarrif.
Miitareckeden sonra Teceddiit Firkasma girerek yonetim kuruluna secilmis,*®® Milli

Miicadele Doneminde Trabzon’a giderek buradaki Miidafaa-i Hukuk orgiitiinde ¢alismistir.

19 May1s 1920°de Kayseri mutasarrifligin1 tercih ederek mebusluktan cekilen Ihsan Bey,

1 «“Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Uyeleri (23 Nisan 1920-27 Mayis 1960)”, s. 2701.
2 TPT, I. TBMM, C. 3, s. 828-830; Ilk Meclis Anketi, s. 330.

463 Tungay, a.g.e., s. 77; Gologlu, a.g.e., s. 265.

% Sengil, a.g.e., s. 190.

5 Tungay, a.g.e.; Gologlu, a.g.e., s. 275; Giines, a.g.e., s. 110; Ergil, a.g.e., s. 365.
Y6 TPT, I. TBMM, C. 3, s. 904; Tunaya, a.g.e., s. 412.
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yeniden secildigi II. TBMM Doénemine kadar, sirasiyla Ankara Valiligi ve Zonguldak
Mutasarrifligi yapmlstlr.467 ITC-CHP.

84) ismail Fahri (Camas) Bey (1876-1954)

(OMM 1V Trabzon; TBMM I, 111, IV, V, VI, VII Ordu)

Ordu’nun Fatsa ilgesine bagli Camas bucaginda dogdu. Miilkiye mezunu;
kaymakam, c¢iftci. Mondros Miitarekesinin imzalanmasindan sonra Pontus devleti kurma
girisimlerine kargi Miidafaa-i Hukuk Cemiyetinden Fatsa Subesi Bagkanligina segilerek
kars1 6nlemler alinmasinda etkin olmustur.**® BGM-CHP.

85) ismail Fazil Pasa (1856-1921)

(OMM IV — TBMM I Yozgat)

Girit’in Kandiye kentinde dogdu. Harbiye Mektebi mezunu; emekli korgeneral.
II. Abdiilhamit’in Yaverligi, Suriye Valiligi gibi gérevlerde bulundu.*® Milli Miicadele
Déneminde Sivas Kongresi’ne Istanbul temsilcisi olarak katildi, ayrica Kongre nin Ikinci
Baskanligina secildi.*’® I. TBMM’de Nafia Vekilligi yapt: (3 Mayis 1920 — 25 Arahk
1920).*"" Ailesi CEBESOY soyadini alan ismail Fazil Pasa’nmn oglu Ali Fuat Cebesoy
TBMM’nin I. ve II. Doneminde Ankara, IV, V, VI, VII ve VIIl."de Konya, 1X.’da
Eskisehir, X ve XI.’de Istanbul Mebuslugu yapmustir.*’? BGM-IG.

86) Ismail Hakki (Mumcu) Bey (1879-1945)

(OMM III Amasya; TBMM 111, IV, V, VI Amasya)

Amasya’da dogdu. Miilkiye mezunu; vali. Milli Miicadele Déneminde Mustafa

Kemal’in tarihi Amasya toplantisina katilmis, Aralik 1920°de atandigi Amasya

“TTPT, I. TBMM, C. 3,'s. 904,

8. TPT, II. TBMM, C. 3, s. 644-645.

9 Bayrak, a.g.e., s. 146.

Y0 TPT, I. TBMM, C. 3, s. 970.

" Tiirkiye nin 42 Hiikiimeti, s. 290; Sanal, a.g.e., s. 290.

Y2 TPT, I. TBMM, C. 3, s. 970, 73-77; “Tiirkiye Biiyiikk Millet Meclisi Uyeleri (23 Nisan 1920-27 May1s
1960)”, s. 2688.
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Mutasarriflign  goérevinde iken basma getirildigi milis alayr vasitasiyla Zile
Ayaklanmasi’nin bastirilmasini saglamistir. 1923°te de Amasya Valiligine atanan Ismail
Hakki Bey burada ayrica CHP 11 Mutemetligi ve il Komisyonu Uyeligi gorevlerini
yiritmiistir.*”” Torunu Arsan Savas Arpacioglu, XVIII. TBMM’ye Halk¢1 Partiden
Amasya Mebusu secilmistir.*’* ITC-CHP.

87) ismail Kemal (Alpsar) Bey (1874-1942)

(OMM 1V Corum; TBMM 11, 111, 1V, V, VII Corum)

Corum’un Iskilip ilgesinde dogdu. Miilkiye mezunu; vali. Sivas Valisi iken
Ocak 1919°da Damat Ferit Pasa Hiikiimetince gorevinden azledildi. Ermeni Tehcirindeki
olaylardan suglanarak tutuklandi ve Ingilizlerce Halep’e siiriildii. Bes aylik tutukluk
halinden sonra Maras’ta sorgulandi ve sugsuz bulundu. Iskilip’teki Miidafaa-i Hukuk
orgiitiiniin baskanligini yapt.*”” Oglu Edip Alpsar VII. ve VII. TBMM’ye CHP Corum
Mebusu secilmistir.*’® BGM-CHP.

88) ismet (Eker) Bey (1877-1962)

(OMM 11, IV Corum; TBMM [, 11, II1, IV, V, VI, VII, VIII Corum)

Corum’da dogdu. Riistiye mezunu olup medrese 6grenimi de gérmiistiir; evkaf
miidiirii.*”” ITC-BG-CHP.

89) ismail Hakki Bey (1880-1926)

(OMM II Izmit; TBMM II istanbul)

Istanbul’da dogdu. Harbiye Mektebi mezunu; miistafi yiizbasi, vali, nazir,

biiyiikelgi. 1906°da teskilatlanan Osmanli Hirriyet Cemiyetinin kurucularindan olup

3 TPT, III. TBMM, C. 3, s. 30-31.

Y4 TPT, III. TBMM, C. 3, s. 30-31; “Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Uyeleri (6 Kasim 1983-1988)”, s. 2716.
5 TPT, II. TBMM, C. 3,s. 213-214.

Y6 TPT, II. TBMM, C. 3, s. 213; “Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Uyeleri (23 Nisan 1920-27 May1s 1960)”, s.
2684.

Y1 TPT, I. TBMM, C. 3, s. 259-260.
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mesrutiyetin ilaninda aktif rol oynamustir.*”® Mart 1919°da tutuklanmis ve Bekiraga

Boliigiine konmus479

Mayis 1919°da Malta’ya siiriilmiis, iki yi1l sonra serbest
birakilmugtir.** fzmir Suikasti girisimiyle ilgili goriilerek Ankara Istiklal Mahkemesince
yargilanmis, 12 Temmuz 1926’da idam edilmistir.*®' Ailesi CANBOLAT soyadini
almustir.*® ITC-CHP-TCF (Kurucu ve idare Heyeti Uyesi).

90) Kara Vasif Bey (1880-1931)

(OMM 1V — TBMM I Sivas)

Yemen’in Asir kentinde dogdu. Harbiye Mektebi mezunu; emekli kurmay
albay. 31 Mart Ayaklanmasi’'nda Istanbul’a gelen Hareket Ordusu kurmayinda
goérevlendirildi.*® Milli Miicadele Déneminde Karakol Cemiyetinin kurucu baskanhigin

% Gaziantep delegesi olarak katildigi Sivas Kongresi’nde Heyet-i Temsiliye

yapt1.*
iiyeligine secildi.* 16 Mart 1920°de Meclis-i Mebusanin Ingilizler tarafindan
basilmasinda Rauf (Orbay) Bey ile birlikte Meclisten alinarak 18 Mart’ta tutuklanan diger
otuz kisi ile birlikte Malta’ya siiriildii,*® 25 Ekim 1921°de serbest birakildi. 21 Kasim
1921°de Ankara’ya gelerek TBMM Genel Kuruluna Sivas Mebusu olarak takdim edildi.**’
I. TBMM’de ikinci Grubun kuruculugunu yapan Vasif Bey, TCF’nin yonetim kurulunda

da gorev aldi, partinin genel sekreterligini yapt1.**® Izmir’deki Suikast girisimi nedeniyle

8 TPT, II. TBMM, C. 3, s. 398; Tunaya, a.g.e., s. 412.

* Yalen, a.g.e., s. 258.

0 Simgir, a.g.e., s. 415.

481Zl'irchf;:r, Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi..., a.g.e., s. 94; Ziircher, Ittihatcilik...., ag.e.,s.222, 230,237.
“2TPT, 1. TBMM, C. 3, s. 398.

“STPT, I. TBMM, C. 3,'s. 891.

* Tunaya, a.g.e., s. 520.

B TPT, I. TBMM, C. 3,'s. 893; Heyet-i Temsiliye..., a.g.e.,s. IX, X.

% Simsir, a.g.e., s. 419.

“TTPT, I. TBMM, C. 3, s. 893.

8 TPT, I. TBMM, C. 3, s. 893; Ziircher, Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi..., a.g.e., s. 94; Tungay, T.C. 'nde
Tek-Parti..., a.g.e., s. 108.
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tutuklanarak Ankara Istiklal Mahkemesince yargilandi. 26 Agustos 1926’da beraatine karar
verildi.**’ Ailesi KARAKOL soyadim almistir.*® ITC-iG (Kurucu iiye)-TCF.

91) Koycegizli Hayati Hamza Bey (1868-1921)

(OMM I - TBMM I Mentese/Mugla)

Mugla’nin Ula ilgesinde dogdu. ilkdgrenimini burada tamamladiktan sonra zel
O0grenim gordi; toprak sahibi. Milli Miicadele Déneminde Yunan iggaline kars1t Mugla’da
Miidafaa-i Hukuk Cemiyetinin kurulmasina onciiliik etmis ve baskanligini yapmustir. 18
Agustos 1919°daki Mugla Kongresi’'ne katilmis, Nazilli Cephesi’ndeki direnisi
orgiitlemistir. TBMM’den izinli olarak Mentese’de bulundugu sirada, 7 Mart 1921°de vefat
etmistir. Ailesi OZTURK soyadini almustir.*! iTC.

92) Mahmut Celal (Bayar) Bey ( 1883—-1986)

(OMM 1V Saruhan/Manisa; TBMM 1 Saruhan/Manisa, II, 111, IV, V, VI, VII

Izmir, VIII, IX, X, XI Istanbul)

Bursa’nin  Gemlik ilgesine bagli Umurbey koyiinde dogdu. Plevne
gdemenlerinden miiderris ve miifti Abdullah Fehmi Efendi’nin ogludur. Ilk ve orta
O0grenimini babasindan ve 6zel 6gretmenlerden almakla beraber bir siire de Bursa Fransiz
Okulunda 6grenim gordii; bankaci. ITC’nin izmir Subesi Katib-i Mesulliigiinii yapmis olup
Teskilat-1 Mahsusada da ¢alismistir. Kurtulus Savasi sirasinda Ege yoresinde koy hocasi ya
da efe kiyafetinde Milli Miicadele lehinde propaganda yiiriittii ve buradaki milis kuvvetlere
katildi. Bursa’daki ulusal kuvvetleri yonetti. CHP’nin tek parti iktidarinda bakanlik,
bagbakanlik yapti. Kurucu Genel Baskani oldugu DP’nin iktidara gelmesiyle 1950°de

Cumbhurbagkani segildi. 27 Mayis 1960 Darbesi’nden sonraki yargilamasinda idam

8 TPT, I. TBMM, C. 3, s. 893; Ziircher, lttihatcilik, age., s. 222, 231; Modernlesen Tiirkiye..., a.g.e., s.
497-498; Bayrak, a.g.e., s. 152.

YO TPT, I TBMM, C. 3, s. 893; Ilk Meclis Anketi, s. 354.

YLTPT, I. TBMM, C. 3, s. 768.



146

cezasina ¢arptirilmakla beraber mahktimiyeti d6miir boyu hapse ¢evrildi. 7 Temmuz 1965°te
Cumhurbagkan1 Cevdet Sunay tarafindan affedildi.*® Once Adalet Partisine, sonra
ayrilarak Demokratik Partinin kurucularina katilan Kizi Niliifer Giirsoy XIII. TBMM’de
Bursa, XV. ve XVI.’da Istanbul Milletvekilligi yapmustir.*”> iITC-BG-CHP-DP (Kurucu
Genel Bagkani).

93) Mazhar Miifit (Kansu) Bey (1873-1948)

(OMM 1V Hakkari; TBMM 1 Hakkari, II, III, IV, V Denizli, VI, VII

Artvin/Coruh)

Istanbul’da dogdu. Miilkiye mezunu; vali. Erzurum Kongresi’ne Bitlis
temsilcisi Sivas Kongresine de Hakkari temsilcisi olarak katildi ve Heyet-i Temsiliye

4 1. TBMM’de Tesaniit Grubunun Yonetim Kurulu Uyeligini yaptr.*”

tiyeligine secildi.
24 Eyliil 1921°de seg¢ildigi Yozgat istiklal Mahkemesi iiyeligi gdrevini, mahkemenin gérev
stiresinin bittigi 23 Temmuz 1922’ye kadar siirdiirdii. I[I. TBMM Déneminde, Seyh Sait
Ayaklanmas: iizerine kurulan Istiklal Mahkemesinin Baskanligina getirildi. Bu gérevden 2
Kasim 1925°te istifa etti.*® 7908 Devrimi adli eseriyle ittihatcilarin Mesruiyet’i
kurmalarin1 Tiirkiye tarihinde esas kirilma noktasi sayan Aykut Kansu’nun Mazhar Miifit

Bey’le ayni aileden geldigi bilinmektedir.*”’ Bir iddiaya gére de Mazhar Miifit Bey, Aykut

Kansu’nun dedesidir.*® ITC-BG.

2 7PT I TBMM, C. 3, s. 831-836; [k Meclis Anketi, s. 331; Ziircher, Modernlesen Tiirkiye..., a.g.e., s. 489-
490. Bulundugu bakanlik gorevleri igin bkz.: Tiirkiye 'nin 42 Hiikiimeti, s. 156; Sanal, a.g.e., s. 286; Bayrak,
age.,s.6l.

“STPT, I. TBMM, C. 3, 5. 836; TPT, V. TBMM, C. 2, 5. 369-370; “Millet Meclisi Uyeleri (15 Ekim 1961 — 12
Eyliil 1980)”, s. 2710.

3 TPT, I. TBMM, C. 3,s.462; Tunaya, a.g.e., s. 509; Heyet-i Temsiliye..., a.g.e.,s. IX, X.

3 Giines, a.g.e.,s. 124; Ed.: Demir, Cagdas Tiirkiye..., a.g.e., s. 158.

Y TPT, I. TBMM, C. 3, s. 462; TPT, II. TBMM, C. 3, s. 233-234; Szgecmisi icin ayrica bkz.: [lk Meclis
Anketi, s. 186; Bayrak, a.g.e., s. 167.

7 Bkz.: http://www kansu.org/favorite.htm, Erisim Tarihi: 20 Agustos 2007.

% Bkz.: www.bizkackisiyiz.com/yazi.php?yazi_id=12809, Erisim Tarihi: 25 May1s 2008.
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94) Mehmet Behcet (Kutlu) Bey (1864-1948)

(OMM [, III, IV Kangiri/Cankirt; TBMM I Kangiri/Cankir)

Cankiri’da dogdu. Riistiye mezunu olup medrese O6grenimi de gormiistiir.
Cesitli devlet kuruluslarinda katiplik yapmistir.*”” iITC-BG (Gruba kayitli olmakla birlikte
bagimsiz hareket etmistir).

95) Mehmet Besim (Fazhioglu) Bey (1875-1930)

(OMM IV — TBMM I Kastamonu)

Kastamonu’da dogdu. Idadi mezunu; katip. 1908’den sonra ITC’nin
Kastamonu’daki yayin organ1 Koroglu gazetesinin yazi isleri miidiirliigiinii tistlenmis, daha
sonra fstanbul’a giderek OMM’de miimeyyizlik yapmustir.”” ITC-iG (Kurucu Uye).

96) Mehmet Celal Bey (1888-1928)

(OMM 1V — TBMM I Geng/Bingdl)

Adana’da dogdu. Miilkiye mezunu; mutasarrif. Ailesi SARACOGLU soyadini
almustir.””' BGM-IG.

97) Mehmet Cevat Abbas (Giirer) Bey (1887-1943)

(OMM IV Bolu; TBMM [, 11, 111, IV, V Bolu)

Halen Sirbistan sinirlar1 igindeki Nis kentinde dogdu. Harbiye Mektebi mezunu;
asker. Atatiirk’{in yaveri.’"> ITC-BG-CHP.

98) Mehmet Emin Efendi (1873-1929)

(OMM IV-TBMM I Aydin)

Aydin’in Bozdogan ilgesinde dogdu. Medrese mezunu; miiderris, miiftii.

Bozdogan Miiftiiliigii gorevini siirdiiriirken Izmir’in Yunan isgaline ugramasi iizerine

9 TPT, I. TBMM, C. 3, s. 549-550; [k Meclis Anketi, s. 102.

0 7PT. I TBMM, C. 3, s. 110-111, 621; Ik Meclis Anketi, s. 245.
SUTPT, I TBMM, C. 3, s. 447, 1Tk Meclis Anketi, s. 179.

2 TPT, I. TBMM, C. 3,s. 191-192; Bayrak, a.g.e., s. 69-70.
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¢evresindeki miiftiilerle temas kurarak ulusal direnisin olugsmasina calistr. Efelerin direnise
katilmasinda rol oynadi. . TBMM Doéneminin sona ermesi iizerine memleketine donerek
CHP Mutemetligi ve Il Genel Meclisi Uyeligi yapti. Ailesi ERKUT soyadini almustir.””
BGM-BG-CHP.

99) Mehmet Emin (Erisirgil) Bey (1891-?)

(OMM 1V Nigde; TBMM VI, VII, VIII Zonguldak)

istanbul’da dogdu. Miilkiye mezunu; profesér.’** BGM-CHP.

100) Mehmet Faik (Kaltakkiran) Bey (1870-1948)

(OMM I, 11, 111, IV Edirne; TBMM L, I1, 111, IV, V, VI Edirne)

Edirne’de dogdu. Riistiye mezunu olup ayrica 6zel 6grenim goérmiistiir; memur,
toprak sahibi. 13 Mart 1895°te gizli siyasi cemiyet kurmak ve zararli yaymlar yapmakla
suclanarak tutuklandi. Bes yil kalebentlige hiikkiim giydi. 28 ay Edirne Cezaevinde tutuklu
kaldiktan sonra serbest birakildi. II. OMM’nin feshinden sonra Ahmet Muhtar Pasa
Kabinesi tarafindan tutuklandi, 26 giin Bekiraga Boliiglinde tutuklu kaldi. Milli Miicadele
Doneminde Edirne’ye donerek Trakya-Pasaeli Miidafaa-i Hukuk Cemiyetini kurdu ve
Merkez Heyeti Temsilcisi segildi.’” Teceddiit Firkasimin kurucu ve idarecilerindendir.”®
18 Mart 1920°de 13 mebus ile beraber Malta’ya siiriildi. 21 Mart 1921°de serbest
birakildiktan sonra 23 Nisan 1921°de TBMM Genel Kuruluna Edirne mebusu olarak

takdim edildi.>®’ iTC-BG-CHP.

3 TPT, I. TBMM, C. 3, s. 136-137; Ilk Meclis Anketi, s. 52.

S TBMM Albiimii, s. 195; “Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Uyeleri (23 Nisan 1920-27 Mayis 1960)”, s. 2691.
5 TPT, I. TBMM, C. 3, s. 319-320.

% Tunaya, a.g.e., s. 412.

7 Simgir, a.g.e., s. 419; TPT, I. TBMM, C. 3, s. 320. Ozgegmisi igin ayrica bkz.: Ilk Meclis Anketi, s. 131.
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101) Mehmet Hamdi Riza Bey (1877-1926)

(OMM 1V — TBMM I Kirsehir)

Kirsehir’in Kaman ilgesine bagli Hamit kdyiinde dogdu. Riistiye mezunu;
tiiccar. Ermeni Tehciri sirasinda Keskin’de meydana gelen olaylarda rolii oldugu saviyla
Miitareke Doneminde kovusturmaya ugradi. 1919 sonlarina dogru Keskin’de Kuvva-y1
Milliye orgiitlerini kurdu ve 500 athidan olusan milis kuvvetlerinin baginda Milli
Miicadeleye katildi. Istanbul Hiikiimetince Ankara’ya vali olarak atanan Muhittin Pasa’y1
Heyet-i Temsiliyenin istegi tizerine tutuklayarak Sivas’a gonderdi.”® Kirsehir ve yoresinde
ayaklanma hazirlamak, cumhuriyet yonetiminin kaldirilmasi ve devlet erkdninin
oldiriilmesi amaciyla ceteler kurmak sugundan 13 Mayis 1924’te tutuklandi. Diger
tutuklularla birlikte Ankara Istiklal mahkemesince yapilan yargilamasi sonucunda 10 Ocak
1926°da idam cezasia carptirildi ve asild1. Ailesi SILSUPUR soyadini almustir.”® iTC-IG.

102) Mehmet Rasim (Basara) Efendi (1884—-1945)

(OMM I1I Sivas; TBMM I, 11, IIL, IV, V Sivas)

Sivas’ta dogdu. Dar’iil-fiinin Edebiyat mezunu; ogretmen. Milli Miicadele
Doneminde Vilayat-1 Sarkiye Miidafaa-i Hukuk Cemiyetinin kuruculugunu yapmis, Sivas
Kongresi’nin toplanmasina yardimci olmustur. 1924’te Tiirkiye Is Bankasmn kurucu

kadrosunda bulunmus ve Yénetim Kurulu Uyeligini éistlenmistir.”'® Akrabasi Yusuf Ziya

S TPT, I. TBMM, C. 3, s. 654.

S99 TPT, I TBMM, C. 3, s. 654; Ilk Meclis Anketi, s. 261; Tungay, a.g.e., s. 55, 62 nolu dipnot; Demir, a.g.e.,
s. 370. Tuncay, Mehmet Hamdi Riza Bey’i 1923 segimlerinde tekrar secilme basaris1 gosteren ii¢ ikinci Grup
liyesinden birisi saymaktadir; bkz.: Tuncay, ay. es. ve aym yer. Ancak Tuncay’in eseri digindaki
aragtirmalarin hig¢birinde adi gecen mebusun 1923’te segildigine dair bilgi yoktur. Bkz.: Demir, a.g.e., s. 370;
TPT, I. ve II. Mesrutiyet, C. 2, s. 70; TPT, I. TBMM, C. 3, s. 654-655; Ilk Meclis Anketi, s. 261; “Tiirkiye
Biiyiik Millet Meclisi Uyeleri (23 Nisan 1920-27 Mayis 1960)”, s. 2701; TBMM Albiimii, s. 47; TPT, II.
TBMM, C. 3,s.7-17.

SWOTPT I TBMM, C. 3, s. 883; Ilk Meclis Anketi, s. 353; Bayrak, a.g.e., s. 204.
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Basara I, II, III, IV, VI, VII ve VIII. Dénem TBMM’de Sivas Mebuslugu yapmustir.’"!
ITC-BG-CHP.

103) Mehmet Resit Pasa (1868—1924)

(OMM III Ergani; TBMM I Kozan)

Sam’da dogdu. Miilkiye mezunu; 6gretmen, vali. Teceddiit Firkasinin kurucu

ve idarecilerindendir.’'?

1919°da Sivas Valisi iken Sivas Kongresi’nin toplanmasina
yardimc1 olmus, Milli Miicadeleye desteginden dolayi, Damat Ferit Pasa Hiikiimetince
valilikten azledilmistir. Ancak Sivas Kongresi’'nde azil kararma uyulmamasi yoniinde
sergilenen irade geregince gorevini silirdiirmiistiir. Nisab-1 Miizakere Kanunu'nun
¢ikarilmasi tizerine mebusluktan istifa ederek idarecilik goérevine donmistiir. Ailesi
RONABAR soyadin almistir.”"? iTC.

104) Mehmet Sabri (Toprak) Bey (1877-1938)

(OMM II, IIT Saruhan/Manisa; TBMM 11, 111, IV, V Saruhan/Manisa)

Bosna’da dogdu. Hukuk Mektebi mezunu; c¢esitli devlet kuruluslarinda
baskatiplik, miidiir vekilligi, midiirliik yapmistir. 4 Mart 1925-1 Kasim 1927 tarihleri
arasinda Ziraat Vekilligi yapmistir.”'* iTC-CHP.

105) Mehmet Sami (Colgecen) Bey (1878-1935)

(OMM III Kerbela; TBMM III Ankara, V Kangiri/Cankirt)

Sofya yakinlarindaki Berkof¢a’da dogdu. Bahriye Mektebi mezunu; miistafi
deniz subayi, mutasarrif, bagkonsolos. 2 Eyliil 1897°de Abdiilhamit rejimine muhalefetten

Fizan’a siiriildii ve affedildigi 5 Temmuz 1898 tarihine kadar burada kaldi. ittihatc

faaliyetlerinden &tiirli ikinci kez, Hayfa’da tutuklanarak Istanbul’a gonderildi. iki yil

' Demir, a.g.e., s. 372; TPT, I. TBMM, C. 3, s. 894-895; “Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Uyeleri (23 Nisan
1920-27 May1s 1960)”, s. 2686.

°'2 Tunaya, a.g.e., s. 412.

S TPT, I. TBMM, C. 3, s. 690-691.

SYTPT, II. TBMM, C. 3, s. 680-681; Tiirkiye nin 42 Hiikiimeti, s. 174; Sanal, a.g.e., s. 335.
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kimseyle goriistiiriilmeden tutuklu kaldiktan sonra Taskisla’da 6zel Harp Divanindaki
yargilamasinda 6liim cezasina g¢arptirildi. Cezas1 16 Haziran 1902’de Padisah tarafindan,
askerlikten tard ve omiir boyu Fizan’a siirgline ¢evrildi. Fizan’da bes yil kaldiktan sonra
Subat 1908’de dokuz kisilik bir siirglin grubuyla beraber kagarak Biiyiik Sahra Coli’nii
gecti ve Gine Korfezi’ne ulasti. Burada Mesrutiyetin ilan edildigini 6grenen Sami Bey,
vapurla Ingiltere’ye gitti, oradan da Eyliil 1908’de Izmir’e geldi. istanbul’a gegtikten sonra
burada siirgiinlerce olusturulmus olan Fedekaran-1 Millet Cemiyeti’ne katildi. Hakkindaki
hiikiimliilik ve tard karari kaldirildi. Kariyerine kaldig1 yerden devam etti. Cumhuriyet
Doneminde mebusluk gorevlerinin yaninda, 2 Temmuz 1925’te CHP Besinci Bolge
Miifettisligine atanmustir.”'> ITC-CHP.

106) Mehmet Serafettin (Aykut) Bey (1874-1939)

(OMM 1V Edirne; TBMM 1, IV, V, VI Edirne)

Edirne’de dogdu. Istanbul Hukuk Mektebi mezunu; avukat. Ayn1 zamanda
gazetecilik-yazarlik yapmustir. II. Abdiilhamit Déneminde Ozgiirlilk¢ii hareketlerde yer
almasi1 nedeniyle tutuklamalar ve siirgiinlere maruz kalmistir. Milli Miicadele Doneminde
Trakya-Pagaeli Miidafaa-i Hukuk Cemiyetinin kurulusunda yer almis, ig¢tiiziigiinii
hazirlamistir.”'® 18 Mart 1920°de siiriildigi Malta’dan 21 Mart 1921°de serbest
birakildiktan sonra Ankara’ya gelmis, 23 Nisan 1921°de TBMM Genel Kuruluna Edirne

Mebusu olarak takdim edilmistir.”'” BGM-BG-CHP.

*!3 Fevzi Demir, “Bir Jon Tiirk’iin Siiriildiigii Fizan’dan Biiyiik Sahra’y1 Gegerek Kagisi: Sami Bey’in Colii
Gegis Anilart”, Toplumsal Tarih, S. 81, Ekim 2000, ss. 55-60, s. 55-56; TPT, IIl. TBMM, C. 3, s. 56-57.

>16 Bayrak, a.g.e., s. 240.

SYTTPT, I TBMM, C. 3, s. 322; [Tk Meclis Anketi, s. 132; Simsir, a.g.e., s. 419.
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107) Mehmet Tahsin (Hiidayioglu) Bey (1887-1947)

(OMM 1V Maras/Kahramanmaras — TBMM I, II Marag/Kahramanmaras)

Kahramanmaras’ta dogdu. idadiden mezun olduktan sonra ayrica 6zel 6grenim
gordii; toprak sahibi. Milli Miicadele Doneminde Maras savunmasinda etkin hizmetleri
oldu.”’® I. TBMM’deki Tesaniit Grubunun Yénetim Kurulu Uyesi.’’” 6 Ekim 1920°de
Isparta Istiklal Mahkemesi iiyeligine segildi. Mahkemenin faaliyetine son verdigi 23 Mart
1921°e kadar bu gorevi siirdiirdii. 15 Eyliil 1924’te Maras’ta esraftan Cuhadarzade Haci
Mehmet Efendi’nin 6ldiiriilmesi olayiyla ilgili goriilerek hakkinda sorusturma agildi.
Ankara Istiklal Mahkemesince tutuklu olarak yapilan yargilamasi sonunda 5 Eyliil 1926°de
on yillik kiirek cezasina mahkim edildi. Mahkimiyet kararinin TBMM Baskanligina
bildirilmesi iizerine 7 Nisan 1926’da mebusluktan diisiiriildii.”*° BGM-BG-CHP.

108) Mehmet Talat (Sonmez) Bey (1875-1950)

(OMM I, Il Ankara; TBMM II Ardahan, IIT Ankara)

Ankara’nin Altindag ilgesinde dogdu. Miilkiye mezunu; mutasarrif.”*' ITC-
CHP-SCF.

109) Mehmet Vasfi Efendi (1863-1932)

(OMM 1I Karahisar-1 Sarki/Sebinkarahisar; TBMM 1 Karahisar-1 Sarki/

Sebinkarahisar)

Giresun’un Sebinkarahisar ilgesinde dogdu. Riistiye ve medrese mezunu;
avukat, mahkeme bagkatibi. Milli Miicadele hareketini desteklemis ve Erzurum

Kongresi’ne katilmistir. Ailesi SECER soyadini almustir.”** iTC-IG.

S8TPT, I. TBMM, C. 3,s. 743.

Y Giines, a.g.e., s. 124; Ed.: Demir, Cagdas Tiirkiye..., a.g.e., s. 158.

S0 TPT, I. TBMM, C. 3,s. 743-744; TPT, II. TBMM, C. 3, s. 595; Ilk Meclis Anketi, s. 300.
2V TPT, II. TBMM, C. 3, s. 102-103; Bayrak, a.g.e., s. 251.

22 Demir, a.g.e., s. 375; TPT, I. TBMM, C. 3, s. 583.
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110) Mehmet Vasfi (Nuhoglu) Efendi (1875-1948)

(OMM 1V Bolu; TBMM 11 Bolu)

Bolu’da dogdu. Idadi mezunu; tiiccar. 1900°de ve 1916-1920°de Bolu Belediye
Baskanligi yapmustir. 2 Haziran 1920’de Istanbul’dan Anadolu’ya gegecegi sirada
Ingilizlerce tutuklanarak sorusturmaya almmasi nedeniyle I. TBMM’ye katilamamistir.
Parlamento yasami II. TBMM Dodnemi ile son bulmakla beraber 1946’da DP Bolu
Subesini agarak ve il Baskanligin1 yaparak politikaya devam etmistir.”>> CHP-DP.

111) Mehmet Vehbi (Bolak) Bey (1882—-1948)

(OMM 11, III Karesi/Balikesir; TBMM I, II Karesi/Balikesir)

Balikesir’de dogdu. Miilkiye mezunu; mutasarrif. Milli Miicadele Doneminde
[zmir’deki Miidafaa-i Hukuk orgiitlenmelerine katilmigtir. I. TBMM’de Maarif Vekilligi
yapmustir.”>* SCF’nin ve DP’nin Balikesir 6rgiitlerinin kurulmasina onciiliik etmistir.”*
ITC-BG-CHP — II. TBMM’de CHP’den istifa edip bagimsiz kald1 — SCF-DP.

112) Mehmet Vehbi (Celik) Efendi (1862-1949)

(OMM [, IV Konya; TBMM I Konya)

Konya’nin Hadim ilgesine bagli Kongul kdyiinde dogdu. Medrese mezunu;
miiderris. Vaaz ve konusmalariyla Konya’daki Milli Miicadeleyi destekledi. Gizlice
Istanbul’a kacan Damat Ferit Hiikiimetinin valisi Cemal Bey’in yerine 16 Eyliil 1919°da
Konya halki temsilcileri tarafindan Vali Vekili se¢ildi ve bu gorevi IV. OMM’ye mebus
secilinceye kadar siirdiirdii.”®® 3 Haziran 1922°de TBMM Birinci Baskanvekilligine,

Kasim 1922°de Ser’iye ve Evkaf Vekilligine secildi ve 14 Nisan 1923’e kadar bu gorevde

B3 TPT, II. TBMM, C. 3, s. 148-149; Bayrak, a.g.e., s. 169.
>4 Bayrak, a.g.e., s. 258.

3B TPT, I TBMM, C. 3, s. 602-603; Ilk Meclis Anketi, s. 240.
320 TPT, I. TBMM, C. 3, s. 675-676.
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kald.”®’ Vahdettin’in 17 Kasim 1922°de Istanbul’dan ayrilmasi iizerine Halifelikten
uzaklastirildigina dair fetvay: hazirlayarak yayimladi.’*® BGM-BG (sonra Birinci Gruptan
istifa ederek bagimsiz kalmus, bazen Ikinci Grupla da hareket etmistir).

113) Mehmet Ziya (Bacanak) Bey (1888—1944)

(OMM IV — TBMM 1 Sivas)

Sivas’ta dogdu. Harbiye Mektebi mezunu; 3. Kolordu Kurmayi. Sivas’ta izinli
bulundugu sirada TBMM Bagkanligina 14 Temmuz 1920 tarihli telgrafla bildirdigi saglik
durumu nedeniyle istifa talebi 20 Temmuz 1920’de TBMM Genel Kurulunca kabul edildi
ve askerlik gorevine dondii. Sapka devrimine muhalefet etmekten ve dini propaganda
yaparak halki ayaklanmaya tesvik sucundan Sivas Mebusu Emir Pasa ve diger yirmi altt
sanikla beraber, Sivas’a gelen Ankara Istiklal Mahkemesince yargilandi. 28 Kasim 1925°te
carptirildig1 on yillik hapis cezasim Kirklareli Cezaevinde gegirdi.”*” BGM.

114) Mithat (Altiok) Bey (1884-1962)

(OMM II Van; TBMM V Zonguldak)

Kayseri’de dogdu. Askeri Tibbiye mezunu; askeri doktor. Birinci Diinya Savasi
boyunca Bolu ve Bursa ITC Katib-i Mesulliiklerinde bulunmustur. Savas sonrasinda
tutuklandi ve Divan-1 Harp karartyla on sene kiirek cezasina garpitildi. Gilimiissuyu
Hastanesinden Bursa’ya kacarak Miidafaa-i Hukuk saflarina katildi. Kiirt Mustafa
Divaninca giyabinda idama mahkm edildi. Isgaline kadar Bursa’daki Miidafaa-i Hukuk
teskilatinda gorev yapti. 1932°de Bolu CHP Reisligine secildi. Daha sonra Zonguldak CHP
Reisligine atandi. Bu gorevde iken V. Donem TBMM’ye Zonguldak Mebusu segildi.

Diyarbakir Valiligine atanmasindan dolay1 25 Temmuz 1937°de mebusluktan istifa etmis,

27 «Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Uyeleri (23 Nisan 1920-27 Mayis 1960)”, s. 2688; Tiirkiye nin 42
Hiikiimeti, s. 158; Sanal, a.g.e., s. 292.

S8 TPT, I. TBMM, C. 3, s. 676; 6zgeemisi i¢n ayrica bkz.: [Tk Meclis Anketi, s. 269.

* TPT, I. TBMM, C. 3, s. 886.
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1937-1940 Diyarbakir, 1940-1947 Kastamonu, 1947-1949 arasinda ise Zonguldak
Valiligi yapmustir.”*° ITC-CHP.

115) Mithat Bey (1874-1923)

(OMM 1V — TBMM I Mardin)

Mardin’de dogdu. Riistiye mezunu. 1894’te girdigi Mardin Liva Idare
Heyetinde dnce Ikinci Katiplik, sonra Baskatiplik gorevlerinde bulundu. 1908’den sonra
ise Siverek Liva Idare Heyeti Baskatipligine getirildi. 1917°de Hazro Bucak Miidiirii oldu.
Ailesi ULUSAL soyadimi almistir.”>' BGM-BG (Gruba kayitli olmakla beraber bagimsiz
hareket etmistir).

116) Mithat Siikrii (Bleda) Bey (1874-1956)

(OMM I Serez, II Drama, III Burdur; TBMM V, VI, VII, VIII Sivas)

Selanik’te dogdu. Miilkiye mezunu, ayrica Cenevre Universitesi Fen
Fakiiltesini bitirdi; 6gretmen, Selanik Belediye Hastanesi Miidiirii, toprak sahibi. 1916’da
ITC’nin Katib-i Umumisi olmus ve Cemiyetin kendini feshettigi 1918’e kadar bu gorevde
kalmistir. Miitareke Déneminde Milli Kongrenin Idare Heyetinde yer alan Mithat Siikrii,
1919°da Ingilizler tarafindan Mondros’a, ardindan Malta’ya siiriilmiistiir. Iki bucuk yil
sonra, 1922°de Almanya’ya ailesinin yanina donmiistiir. Isgalden kurtarildiktan sonra
Izmir’e yerlesmistir. 1926 Izmir Suikasti girisimiyle ilgili goriilerek Ankara Istiklal
Mahkemesince yargilanmis, sugsuz bulunarak beraat etmistir.”>> ITC-CHP (CHP’nin

destegiyle V. TBMM’ye bagimsiz se¢ilmistir).

S0 TPT, V. TBMM, C. 2, s. 768-769.

SUTPT, I TBMM, C. 3, 5. 757; Ilk Meclis Anketi, s. 304.

32 TPT, V. TBMM, C. 2, s. 681; Mithat Siikrii Beleda: Ittihat ve Terakki Kdtib-i Umumisi — Imparatorlugun
Cokiigii, Remzi Kitabevi, Istanbul, 1979, s. 5-12 ve arka kapak yazisi; Ziircher, [ttihatcilik...a.g.e., s. 221,
222,231, 233; Simsir, a.g.e., s. 418.
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117) Muhittin Bey (1866—1928)

(OMM 1V Mamuret’el-aziz/Elazig; TBMM I, 11, IIl Mamuret’el-aziz/Elaz1g)

Elaz13’da dogdu. Riistiye mezunu; toprak sahibi. Elazig Belediye Meclisi Uyesi
iken 20 Mart 1901°de Belediye Baskanligina secildi. 1913’te i1 Genel Meclisi Uyeligine
atand1 ve 1915°te yapilan se¢imde yerini korudu. Yoresinde Milli Miicadeleyi destekledi.
Ailesi COTELI soyadini almistir.”** BGM-BG-CHP.

118) Musa Kazim Efendi (1882-1930)

(OMM 1V Konya; TBMM [, II, III Konya)

Konya’nin Hadim ilgesine bagli Asagi Hadim kdylinde dogdu. Medrese
mezunu. Ayrica Konya Hukuk Mektebini bitirmistir; miiderris, avukat. 15 Nisan 1923’te
secildigi Ser’iye ve Evkaf Vekilligi gorevini, . TBMM’nin son buldugu 11 Agustos
1923’¢ kadar siirdiirdii. II. TBMM Doneminde 14 Agustos 1923’te yeniden Ser’iye ve
Evkaf Vekili secildi ama 29 Agustos 1923’te bu gorevden c¢ekildi.”* Ailesi ONAR
soyadini alan Musa Kazim Efendi’nin oglu Ahmet Onar 1961-1966 Doénemi Cumhuriyet
Senatosunda CHP Konya iiyesi olarak bulunmustur.>> Ahmet Onar 2 Mayis 1967°de
CHP’den istifa ederek Giiven Partisine katilmustir.”° Siyasal durumu: BGM-BG-CHP.

119) Mustafa Atif (Bayindir) Efendi (1883-1977)

(OMM III Burdur; TBMM V, VI, VII istanbul)

Rodos’ta dogdu. Miilkiye mezunu; vali.”*’ ITC-CHP.

S3.TPT, I. TBMM, C. 3, s. 342-343; [lk Meclis Anketi, s. 134.

S34TPT, I. TBMM, C. 3,s. 678; TPT, II. TBMM, C. 3, s. 548; Ilk Meclis Anketi, s. 270.

S5 TPT, I. TBMM, C. 3, s. 678; “Cumhuriyet Senatosu Uyeleri (15 Ekim 1961-12 Eyliil 1980), s. 2723.
36 TPT — Cumhuriyet Senatosu Uyelerinin Ozge¢misleri, C. 1: 1961-1964, s. 356.

STTPT, V. TBMM, C. 2, s. 343-344.
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120) Mustafa Feyzi Efendi (1875-1933)

(OMM 11, IIT Saruhan/Manisa; TBMM 11, 111, IV Saruhan/Manisa)

Manisa-Akhisar’da dogdu. Medrese ve Hukuk Mektebi mezunu; avukat,
6gretmen. Teceddiit Firkasinin kurucu ve idarecilerindendir.’*® 30 Ekim 1923—3 Mart 1924
aras1 Ser’iye Vekilligi yapt1.”* Ailesi SARHAN soyadini almustir.”** iITC-CHP.

121) Mustafa Hulusi (Calgiiner) Efendi (1872-1938)

(OMM 1V — TBMM I Karahisar-1 Sahip/Afyon)

Denizli’nin Cal ilgesine bagh Siiller koyiinde dogdu. 1899’da Mekteb-i
Niivvabdan mezun olmus, ayrica medrese Ogrenimi gormiistiir. Miiftli, kadi, toprak
sahibi.>*! Ogullarindan M. Cemil Calgiiner VII ve VII. TBMM’ye CHP’den Denizli
Mebusu secilmis,”** bir diger oglu Mehmet Rifat Calgiiner, 19671974 yillari arasinda
TBMM Genel Sekreterligi gérevinde bulunmustur.”* BGM-BG.

122) Mustafa Rahmi (Koken) Bey (1881-1952)

(OMM III izmir; TBMM 11, 111, IV, V, VI, VII, VIII Izmir)

[zmir’in Bergama ilgesine bagli Turanl bucagi Bélcek kdyiinde dogdu. Istanbul
Hukuk Mektebi mezunu; toprak sahibi, tiiccar, dgretmen. 1913’te Il Genel Meclisi
Bergama Uyesi ve 11 Komisyon Uyesi oldu. 1921°de Zonguldak Maden Miidiiriyetine
atandi. 17 Mayis 1926°da Ticaret Vekili secildi.®* 1927°de Ziraat, 1928’de ise iktisat

Vekilligi yapt1. Is Bankasmim kurucularidandir.>* iTC-CHP.

>3 Tunaya, a.g.e., s. 412.

539 Tiirkiye 'nin 42 Hiikiimeti, s. 171; Sanal, a.g.e., s. 327.

O TPT, II. TBMM, C. 3, 5. 678-679.

MUTPT, I TBMM, C. 3, s. 574; [Tk Meclis Anketi, s. 226.

2 TPT, I. TBMM, C. 3, s. 575; “Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Uyeleri (23 Nisan 1920-27 Mayis 1960)”, s.
2688.

S TPT, I. TBMM, C. 3,s. 575,

> Tiirkiye 'nin 42 Hiikiimeti, s. 165; Sanal, a.g.e., s. 313.

5 TPT, TBMM II. Dénem 1923-1927, C. 3, s. 440; Demir, a.g.e., s. 363.
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123) Mustafa Seref (Ozkan) Bey (1884-1948)

(OMM III Konya, Kayseri; TBMM 11, III, IV, V Burdur)

Burdur’da dogdu. Hukuk Mektebi mezunu; ayrica Paris Hukuk Fakiiltesi
mezunu; profesor. III. OMM’ye Konya’dan segildiyse de 1915°te Ticaret ve Ziraat
Nezareti Miistesarligina getirildiginden mebusluktan istifa etmistir. 1916°da Itibar-1 Milli
Bankasi Idare Meclisi Uyesi iken Ticaret ve Ziraat Nazir1 olmus, ayn1 yil, devamsizliktan
miistafi sayilan Karabet Tomayan’mn yerine Kayseri’den tekrar mebus segilmistir.”*® 27
Eyliil 1930-3 Eyliil 1932 tarihlerinde iktisat Vekilligi yapmustir.”*’ iTC-CHP.

124) Mustafa Siikrii (Caglayan) Efendi (1880-1936)

(OMM 1V — TBMM I Mamiiret’el-aziz/Elazig)

Elaz1g’in Zerteri¢ koyiinde dogdu. Hukuk mezunu; hakim, savci. Nisab-1
Miizakere Kanunu'nun g¢ikarilmasi iizerine savcilik gorevine dondiigiinden 6 Aralik
1920°de Meclis karartyla mebusluktan istifa etmis say1ldi.>** BGM.

125) Miinip (Boya) Bey (1872-1953)

(OMM 111 Hakkari, IV Van; TBMM 1, 111, IV, V, VI, VII Van)

Van’da dogdu. Riistiye mezunu; mutasarrif.>*’ BGM-CHP.

126) Nazif (Aktin) Bey (1879-1962)

(OMM III Amasya; TBMM 11, 111, IV, V, VI, VII Amasya)

Amasya’da dogdu. Riistiye mezunu; tiiccar, belediye baskani. 1918°de
OMM’nin feshedilmesi {iizerine Amasya’ya donerek buradaki Miidafaa-i Hukuk

orgiitlenmesini arkadaslariyla beraber gergeklestirmistir.”*° ITC-CHP.

6 Demir, a.g.e., s. 369.

STTPT, II. TBMM, C. 3, s. 168; TPT, IV. TBMM, C. 2,'s. 122.
S8 TPT, I TBMM, C. 3, s. 347.

¥ TPT, II. TBMM, C. 3, s. 783-784.

SO TPT, II. TBMM, C. 3,'s. 51-52.
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127) Necmettin Molla (Kocatas) Bey (1875-1949)

(OMM 1, II, III Kastamonu; TBMM II Kastamonu)

Istanbul’da dogdu. Hukuk Mektebi mezunu; savci, vali. 1909-1911 yillart
arasinda Adliye Nazirligi yapmustir.”>' iITC-CHP.

128) Numan Efendi (1887-1934)

(OMM IV — TBMM 1 istanbul)

Romanya smirlarindaki Kostence’de dogdu. Askeri Sanayi Mektebi mezunu;
ustabas1. 1919 secimlerinde Osmanli Mesai Firkasinin aday1 olarak IV. OMM’ye istanbul
Mebusu secildi. 16 Mart 1921°de Istanbul’un isgalinden sonra tutuklanarak Malta adasina
striildii. 25 Ekim 1921°de serbest birakilinca Ankara’ya geldi ve 26 Kasim 1921°de
TBMM Genel Kuruluna Istanbul Mebusu olarak takdim edildi. Ailesi USTALAR soyadini
almustir.” Sosyalist-BG.

129) Nusret Sadullah (Ayashoglu) Bey (1870-1944)

(OMM II Ankara; TBMM III Samsun)

Istanbul’da dogdu. Viyana Hukuk Fakiiltesi mezunu; elci. Ayrica 1894—-1900
aras1 Hariciye Nezareti Hukuk Isleri Miidiir Yardimciligi, 1900-1909 tarihlerinde Sura-y1
Devlet iyeligi yapmustir.”>® iTC-CHP.

130) Osman Fevzi (Topcu) Bey (1861-1939)

(OMM I - TBMM I Erzincan)

Erzincan’da dogdu. Medrese mezunu; miderris, mifti. Kurtulug Savasi

sirasinda Vilayat-1 Sarkiye Miidafaa-i Hukuk Cemiyetinin baskanligina getirilmig, Milli

SUTPT, TBMM I1. Dénem 1923-1927, C. 3, s. 490-491.
S2TPT, I. TBMM, C. 3, s. 511; Ilk Meclis Anketi, s. 210; Simsir, a.g.e., s. 419.
3. TPT, III. TBMM, C. 3, s. 533-534.
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Miicadelenin amag¢ ve hedefleri hakkinda Ankara Miiftiiliigii tarafindan hazirlanan fetvayi
onaylayarak yoresinde bu dogrultuda faaliyetlerde bulunmustur.”>* iTC-BG.

131) Osman Nuri (Ozgen) Bey (1888-1943)

(OMM 1V — TBMM I Lazistan/Rize)

Rize’nin Cayeli ilgesine bagli Akpinar koylinde dogdu. Yiiksek Miihendis
Mektebi mezunu; yiiksek miihendis.”>> BGM1 (I. TBMM nin bagimsizlarindan olmakla
beraber Ikinci Gruba yakin durmustur).

132) Osman Nuri (Ozpay) Bey (1878-1935)

(OMM 1V Bursa; TBMM I, II Bursa)

Istanbul’da dogdu. Istanbul Hukuk Mektebi mezunu; avukat. 1919’a kadar
OMM ikinci Baskanlig1 yapmustir. Sivas Kongresi’nde Bursa temsilcisi olarak bulunmus,
I. TBMM Déneminde Konya istiklal Mahkemesi Basgkani secilmistir.”>* BGM-BG-CHP-
TCF.

133) Osman Selman (Selmeniko) Bey (1882 - ?)

(OMM III Canik/Samsun; TBMM II Amasya)

Samsun’un Bafra ilgesinde dogdu. Ailesi Kafkasya’dan Bafra’ya go¢ etmistir.
Mutasarrif, tiiccar. Miitareke Doneminde Samsun Mutasarrifligi gorevinde iken, ittihatg
gegmisi yiiziinden tutuklandi. Istanbul’a gotiiriiliirken Sinop’ta Kuvva-y1 Milliyecilere

sigmarak kurtuldu. Daha sonra Kuvva-y1 Milliye saflarinda ¢alist1.”’ iTC-CHP.

4 TPT, I. TBMM, C. 3, s. 383-384; [lk Meclis Anketi, s. 150.
S5 TPT, I TBMM, C. 3, s. 717-718; Ilk Meclis Anketi, s. 288.
6 TPT, I TBMM, C. 3, s. 231; Ik Meclis Anketi, s. 92.
STTPT, II. TBMM, C. 3, s. 53.
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134) Omer Liitfi (Yasan) Bey (1878-1956)

(OMM IV — TBMM I Amasya)

Amasya-Merzifon’da dogdu. Harbiye Mektebi mezunu; emekli kurmay albay.
[. TBMM Doneminde 27 Aralik 1920’de Nafia Vekilligine secildi. 16 Mayis 1921°de istifa
ettiyse de 19 May1s’ta yeniden segilerek 14 Kasim 1921°¢ kadar bu gorevini siirdiirdii. >
BGM-IG.

135) Omer Liitfii (Argeso) Bey (1880-1942)

(OMM 1V — TBMM I Karahisar-1 Sahip/Afyon)

Istanbul’da dogdu. Harbiye Mektebi mezunu; emekli kurmay albay. Birinci
Diinya Savagi sirasinda komutan1 oldugu 78. Alay ile katildigi Romanya harekatinda
Argeso Meydan Muharebesini kazanmakla Argeso kahramani olarak anilmis, sonradan
bunu soyadi olarak almistir.”> BGM-IG.

136) Omer Miimtaz Bey (1859-1925)

(OMM II1, IV Ankara; TBMM I, II Ankara)

Kafkasya’nin Adigey yoresinde dogdu. Ailesi 1864’te Tiirkiye’ye go¢ etmistir.
Riistiye mezunu; baskomiser, mutasarrif.’® Sivas Kongresi’nde Ankara temsilcisi olarak

bulunmus ve Heyet-i Temsiliye tiyeligine secilmistir.”®' Ailesi TANBIY soyadini almustir.

ITC-BG-CHP.

Y TPT, I. TBMM, C. 3, s. 67; Ilk Meclis Anketi, s. 39; Sanal, a.g.e., s. 339.
9 TPT, I. TBMM, C. 3,s. 577, Ilk Meclis Anketi, s. 228.

0. TPT, I. TBMM, C. 3, s. 98-99.

! Tunaya, a.g.e., s. 509; Heyet-i Temsiliye..., a.g.e., s. IX, X.
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137) Omer Sevki Bey (1870 - ?)

(OMM [, I, III Sivas; TBMM II Sivas)

Sivas’ta dogdu. Askeri Tibbiyenin ikinci sinifinda iken 6grenim i¢in Fransa’ya
gonderildi. Lion Universitesinde tip egitimini tamamladi; yarbay, askeri doktor.”®* ITC-
CHP —II. TBMM’de CHP’den istifa edip bagimsiz kaldi.

138) Omer Vehbi Efendi (1870-1927)

(OMM II, IV Konya; TBMM I Konya)

Isparta’nin  Yalvag ilgesinde dogdu. Medrese mezunu; miiftii, miiderris.
Konya’da Milll Miicadele hareketini destekledi. I. TBMM’de mebus iken Konya
Miiftiliigli gorevine donmek istediginden 22 Haziran 1922°de istifa etti. Ailesi
BUYUKYALVAC soyadimi almistir.”® ITC-BGM1 (I. TBMM’nin bagimsizlarindan
olmakla birlikte Tkinci Gruba yakin olmustur).

139) Pirin¢cizade Feyzi Efendi (1878-1933)

(OMM [, 11, III, IV Diyarbakir; TBMM I, II Diyarbakir)

Diyarbakir’da dogdu. Idadi mezunu; memur, toprak sahibi, tiiccar. . OMM’de
Diyarbakir Mebusu olan Piringgizade Arif Bey’in ogludur. 6 Mayis 1909°da, babasinin
6limii tizerine bosalan Diyarbakir Mebusluguna secildi.”** Miitareke Déneminde, OMM
kokenli mebuslardan Ziilfii (Tigrel) Bey ile birlikte Ermeni Tehcirindeki olaylar ile ilgili
olduklar1 ve propaganda yaptiklari saviyla 15 Ocak 1919°da ingilizler tarafindan
tutuklanarak Misir’a gonderildi. Burada bir siire tutuklu kaldiktan sonra 23 Temmuz
1919°da Malta’ya siiriildii.’® IV. OMM’ye secildigi halde siirgiinde bulundugundan

Meclis ¢alismalarina katilamadi. 6 Eyliil 1922°de Ali Thsan Pasa, Kara Kemal gibi

2 TPT, II. TBMM, C. 3,s. 716-717.

3 TPT, I. TBMM, C. 3, s. 680; “Cumhuriyet Senatosu Uyeleri (15 Ekim 1961-12 Eyliil 1980), s. 271.
4 TPT, I. TBMM, C. 3, s. 886; Demir, a.g.e., s. 373.

65 Simgir, a.g.e., s. 417.
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isimlerin de aralarinda bulundugu on alt1 kisilik bir grupla Malta’dan kacti. Ankara’ya
gelerek 2 Ocak 1922°de Diyarbakir Mebusu olarak TBMM Genel Kuruluna takdim
edildi.”®® I. ve II. Dénem TBMM’de Nafia Vekilligi yapt1.”®” Ailesi PIRINCCIOGLU
soyadin1 alan Feyzi Bey’in oglu Vefik Piring¢ioglu XII. TBMM’ye CHP’den Diyarbakir
Mebusu segilmistir.”’® BGM-BG-CHP — II. TBMM’de CHP’den istifa edip bagimsiz
kalmustur.

140) Ragip (Soysal) Bey (1881-1947)

(OMM 1V Kiitahya; TBMM L, 11, II Kiitahya)

Usak’ta dogdu. Riistiye mezunu olup 6zel 6grenim de gormiistiir. Bazi yerel
memuriyetlerde bulunmanin ve 1914-1918 yillar1 arasinda Usak Medresesinde tarih
6gretmenligi yapmanin disinda genel olarak ticaretle ugrasti.’® BGM-BG-CHP.

141) Raif (Din¢) Efendi (1874-1949)

(OMM I, 1T Erzurum; TBMM II Erzurum, V Zonguldak, VI Rize, VII, VIII

Erzurum)

Erzurum’da dogdu. Mekteb-i Niivvdb mezunu olup ayrica 6zel 6grenim
gormistiir; kadi. Milli Miicadele Doneminde Erzurum’daki Kuvvay-1 Milliyenin
orgiitlenmesine Onciiliik etti. Erzurum Kongresi’nin toplanmasina yardimci oldu ve Heyet-i
Temsiliye tyeligine secildi.””® I. TBMM Déneminde, Erzurum’da kurdugu Muhafaza-i
Mukaddesat Cemiyeti yoluyla komiinizm karsitligi yapmistir. Hoca Raif’in, saltanatci bir
cizgi izleyen bu Orgiiti Meclis i¢indeki muhafazakarlari da katarak giiclendirme

calismalar1 Mustafa Kemal tarafindan engellenmis, orgiitiin Erzurum’daki faaliyetleri yine

6 TPT, I. TBMM, C. 3, s. 298-299; Ik Meclis Anketi, s. 122.

367 Tiirkiye 'nin 42 Hiikiimeti, s. 170; Sanal, a.g.e., s. 324. )

S8 TPT, I. TBMM, C. 3, s. 299; “Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Uyeleri (23 Nisan 1920-27 Mayis 1960)”, s.
2714.

9 TPT, I. TBMM, C. 3, s. 704-705; Ilk Meclis Anketi, s. 282; Bayrak, a.g.e., s. 202.

SO TPT, II. TBMM, C. 3,s. 303-304; Tunaya, a.g.e., s. 509; Heyet-i Temsiliye..., a.g.e., s. IX.
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Mustafa Kemal’in talimatiyla Kazim Karabekir tarafindan takibe alimmistir. 1922
ortalarinda Grgiitiin faaliyetlerinin sona erdirildigi belirtilmektedir.””! ITC-CHP (II.
TBMM’de CHP’den istifa edip bagimsiz kalmis, ama sonraki Donemlerde yine CHP’den
secilmistir).

142) Resit Bey (1877-1951)

(OMM 1V — TBMM I Saruhan/Manisa)

Balikesir’in Bandirma ilgesine bagli Emre koyiinde dogdu. 1864 Cerkez
sirglinlinde Kafkasya’dan Bandirma’ya go¢ eden Adige Ailesinden Ali Bey’in oglu,
Cerkez Ethem’in agabeyidir. Harp Mektebi mezunu; yiizbasi, Teskilat-1 Mahsusaci.
Trablusgarp Savasi’nda bu bdlgede direnisi yoneten subaylara katildi. Balkan Savasi’nin
son Déneminde Edirne’nin geri alinmasi harekitina katilarak Bati1 Trakya’da bir islam

572

Cumhuriyetinin kurulmasinda etkili oldu.””” Yesil Ordunun kurucu ve idarecileri arasinda

yer aldi.””

Cerkez Ethem’in diizenli orduya katilmama israrinda kardesinden yana bir
tutum takinmasi nedeniyle 8 Ocak 1921 tarihli TBMM Genel Kurulu karartyla
mebusluktan diisiiriildii. Ankara IstiklAl Mahkemesinin 9 Mayis 1921 tarihli 573 sayili
karartyla silahli olarak hiikiimeti devirmeye tesebbiis ve diigman tarafina kagmak sugundan
O0lim cezasma carptirildi. Lozan Barig Antlasmasi’ndan sonra Bakanlar Kurulunun 1
Haziran 1924 tarih ve 544 sayili kararnamesiyle 150°likler listesine konuldu ve 28 Mayis

1927 tarihli 1064 sayili kanun geregince vatandagliktan cikarildi. 1938’de 150’liklerin

affina dair kanun ¢ikarilmasina ragmen 1950’ye kadar yurda dénmedi.”™* ITC.

' Bu 6rgiit hakkinda daha fazla bilgi i¢in bkz.: Giines, a.g.e., s. 132-135; Ergil, a.g.e., s. 200-201; Tunaya,
a.g.e.,s. 533.

2 TPT, I. TBMM, C. 3, s. 845-846.

373 Tungay, Tiirkiye'de Sol..., a.g.e., s. 77; Tunaya, a.g.e., s. 531; Ergil, a.g.e., s. 360.

3™ Kamil Erdeha, Yiizellilikler Yahut Mili Miicadelenin Muhasebesi, Tekin yay., Istanbul, 1998, s. 182-183.
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143) Riza (Nur) Bey (1879-1942)

(OMM 1, 1V Sinop; TBMM I, II Sinop)

Sinop’ta dogdu. Askeri Tibbiye mezunu; askeri tip doktoru, uzman, diplomat. I.
OMM’ye ITC adayi olarak secildiyse de kisa bir siire sonra muhalif saflara gecerek Ahrar
Firkasim1 destekledi. Serif Paga’nin Paris’te kurdugu Islahat-1 Esasiye-i Osmaniye
Firkasinin Istanbul’daki gizli faaliyetleriyle iliskili oldugu gerekgesiyle tutuklanip iic
buguk ay Bekiraga Boliigiinde tutulduysa da bu durum kanitlanamadigi igin serbest
birakildi.”” 1911°de Hiirriyet ve Itilaf Firkasmin kurucularmna katildi, ama 1912
secimlerinden sonra bu partiden de ayrilarak muhalefetini kisisel olarak siirdiirdii.’"® I.
TBMM Déneminde Maarif Vekilligi, Sthhiye ve I¢timai Muavenet Vekilligi gérevlerinde
bulunmanin yani sira Yusuf Kemal Bey baskanliginda Moskova’ya gonderilen heyette yer
aldi. Ayrica Tirkiye-Ukrayna arasinda 2 Ocak 1922’de Ankara’da imzalanan ve 16
Mart’ta 206 sayili kanunla onanmis olan Dostluk anlagmasinin onanmis metinlerinin alinip
verilmesine memur edilen heyetle beraber Ukrayna’ya gitti. Ismet Pasa baskanhgindaki
heyetle beraber ikinci delege olarak Lozan’a gitti. 24 Temmuz 1923°te Lozan Baris
Antlasmas1’n1 Ismet Pasa ve Hasan Bey ile birlikte imzaladi. 14 Agustos 1923’te Ali Fethi
Bey baskanliginda olusturulan icra Vekilleri Heyetinde Sihhat ve Igtimai Muavenet Vekili
oldu ve bu gorevi, Ali Fethi Bey’in istifa tarihi olan 27 Ekim 1923’¢ kadar siirdiirdi.””’
[zmir Suikasti nedeniyle gergeklestirilen yargilamalar sirasinda, hakkinda tutuklama vs.

karar1 olmadigi halde Avrupa’ya kacti ve 1938’c¢ kadar yurda donmedi.’” ITC-Ahrar

Firkasi-HIF-BG.

> Dr. Riza Nur, Cemiyet-i Hafiye, Sehir Yaynlari, Istanbul, 2005, s. 8-10.

S8 TPT, I. TBMM, C. 3, s. 868-869.

ST TPT, I. TBMM, C. 3, s. 869-870; TPT, II. TBMM, C. 3, s. 698-699; [lk Meclis Anketi, s. 345; Tiirkiye nin
42 Hiikiimeti, s. 167; Sanal, a.g.e., s. 325.

378 Dr. Riza Nur, a.ge.,s. 13.
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144) Riistii Efendi (1874-1924)

(OMM IV — TBMM I Ergani)

Elazig’in Palu ilgesine bagli Yazibasi koylinde dogdu. Riistiye mezunu; toprak
sahibi. Ailesi BULDUK soyadin1 almustir.’” BGM-BG.

145) Sadullah Feyzi Bey (1865-1933)

(OMM 11, 1V Bitlis; TBMM 1 Bitlis)

Bitlis’te dogdu. Riistiye mezunu; niifus memuru. Sivas Kongresi’ne Bitlis
delegesi olarak katilmis, Heyet-i Temsiliye iiyeligine se¢ilmistir. Ailesi EREN soyadini
almustir.”® ITC-BG (Gruba kayitl olmakla beraber bagimsiz hareket etmistir).

146) Salah Cimcoz (Cimcoz) Bey (1877-1947)

(OMM 1II Istanbul; TBMM 1V, V, VI, VII Istanbul)

Istanbul’da dogdu. istanbul Hukuk Mektebi mezunu; gazeteci. 16 Mart 1920°de
Istanbul’un isgalinden sonra Ingilizler tarafindan, diger asker ve sivil altmis yedi kisiyle
beraber 28 Mayis 1919°da Malta’ya siiriildii. Ankara Hiikiimetinin girisimleri sonucunda
30 Nisan 1921°de (diger yirmi dokuz kisi ile birlikte) serbest birakildi’® 1926
Haziran’inda ortaya c¢ikarilan Atatiirk’e yonelik suikast girisimi davasinin devami olarak
Ankara IstiklAl Mahkemesince yargilandi, ancak hiikiimeti devirme hareket ve

girisimlerine katildig1 sabit olmamakla, 31 Agustos 1926°da beraat etti.”** iITC-CHP.

S TPT, I. TBMM, C. 3, s. 361; Ilk Meclis Anketi, s. 141.

OTPT, I. TBMM, C. 3,s. 177; Ilk Meclis Anketi, s. 73; Heyet-i Temsiliye..., a.g.e.,s. X.
SUTPT, IV. TBMM, C. 2, s. 286; Simsir, a.g.e., s. 417.

2TPT, IV. TBMM, C. 2, s. 286.
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147) Serdarzade Mustafa Sirr1 Efendi (1861-1925)

(OMM 1 Karahisar-1  Sarki/Sebinkarahisar;, TBMM 1 Karahisar-1

Sarki/Sebinkarahisar)

Ordu’nun Mesudiye ilgesinde dogdu. Riistiye, ayrica medrese mezunu;
mahkeme katibi, avukat, tiiccar, ¢iftci. Milll Miicadele Doneminde liva temsilcisi olarak
Erzurum Kongresi’ne katilmistir. Ailesi SERDAROGLU soyadini almustir.”® BGM-IG.

148) Suat (Soyer) Bey (1879-1942)

(OMM 1V Kastamonu; TBMM I, IV Kastamonu)

[zmir’de dogdu. Miilki Tibbiye Mektebi mezunu; doktor, saglik miifettisi. I.
TBMM’deki Tesaniit Grubunun Yoénetim Kurulu Uyesi.”® TBMM’de bulunmadig
dénemlerde serbest hekimlik ve ecza ticareti yapmustir.”® BGM-BG — IV. TBMM’de
bagimsiz.

149) Siilleyman Asaf (Doras) Bey (1880-1946)

(OMM III Van, IV Hakkari; TBMM II Hakkari, III, IV, V Bursa)

Bursa’da dogdu. Hukuk Mektebi mezunu; hakim.”*® iTC-CHP.

150) Siilleyman Necati (Giineri) Bey (1889-1944)

(OMM 1V Erzurum; TBMM 1, V Erzurum)

Bingol’iin Kigi ilgesinde dogdu. Konya Hukuk Mektebi mezunu; 6gretmen,
gazeteci-yazar. Sahibi oldugu Albayrak gazetesinde Milli Miicadeleyi destekleyen
yayinlarda bulunmustur. Ayrica Sivas Kongresi’ne Sarki Anadolu Miidafaa-i Hukuk
Cemiyetinin Karakdse Delegesi olarak katildi. Kongrede olugturulan ARMHC nin {iyeleri

arasinda yer alarak Cemiyetin ana tiiziglinii hazirlayan Nizamname Enclimeninde ¢alist1. 1.

S TPT, I. TBMM, C. 3, s. 588; Ilk Meclis Anketi, s. 232.

% Giines, a.g.e., s. 124; Ed.: Demir, Cagdas Tiirkive..., a.g.e., s. 158.
S TPT, I. TBMM, C. 3, s. 625-626; Ilk Meclis Anketi, s. 246.

%% Ozgegmisi igin bkz.: TPT, II. TBMM, C. 3, s. 373-375.
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TBMM Doéneminde se¢im kanununda, mebus segilecek kisiler i¢in Tiirkiye’nin o glinkii
siirlar1 halkindan olmak veya bir se¢im ¢evresinde bes yil oturmus olmak kosulunu igeren
degisiklik teklifini Canik/Samsun Mebusu Emin Bey ve Mersin Mebusu Selahattin Bey ile
birlikte hazirladi.”®” TCF’nin Istanbul il Orgiitinde gorev aldi.”®® Haziran 1926’da ortaya
¢ikarilan Atatiirk’e yonelik suikast girisiminde rolii oldugu gerekcesiyle Ankara Istiklal
Mahkemesince gergeklestirilen yargilamasi sonucunda beraat etti.”® Siyasal durum: ITC-
IG (Kurucu Uye)-TCF-CHP.

151) Siilleyman Necmi (Selmen) Bey (1871-1943)

(OMM [, II Canik/Samsun; TBMM II, VI, VII Canik/Samsun)

Samsun-Bafra’da dogdu. Miilkiye mezunu; vali.””® ITC-CHP.

152) Siileyman Sudi Bey (1866-1928)

(OMM 1, 11 Bayazit/Agri; TBMM 1, 11 Bayazit/Agr1)

Agri’da dogdu. Riistiye mezunu olup medrese Ogrenimi de gormiistir.
Mahkeme baskatibi. Teskilat-1 Mahsusa tiyesi.””' Ailesi ACARBAY soyadini almustir.””*
ITC-BG-CHP.

153) Sakir (Kesebir) Bey (1889-1966)

(OMM 1V Catalca; TBMM II Catalca, III, IV Edirne, V Tekirdag)

Kars’in (1992°den itibaren Ardahan’in)>® Gole ilgesine bagl Kopriili
beldesinde dogdu. Miilkiye mezunu; vali. Milli Miicadele Doneminde, Onceleri gorev

yaptig1 yer olan Trakya bolgesindeki Trakya-Pasaeli Miidafaa-i Hukuk Cemiyetinde

*TTPT, I. TBMM, C. 3, s. 402.

88 Jlk Meclis Anketi, s. 161; Zircher, Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi..., a.g.e., s. 94; Tuncay, T.C. 'nde
Tek-Parti..., a.g.e.,s. 108.

9 TPT, I. TBMM, C. 3, 5. 402; [lk Meclis Anketi, s. 161.

0 TPT, II. TBMM, C. 3, s. 187-188.

! Demir, a.g.e., s. 377.

2 TPT, I. TBMM, C. 3, s. 161-162; [lk Meclis Anketi, s. 64.

3% Kopriilii beldesi 1992 yilinda Ardahan’m il olmas iizerine Gole ilgesiyle beraber Ardahan’a bagland.
Bkz.: http://www.koprulubeldesi.com/modules.php?name=Content&pa=showpage&pid=1, Erisim Tarihi: 17
Ekim 2007.
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faaliyette bulunmustur.”* 1 Haziran 1937—13 Nisan 1938 aras1 Ziraat Vekilligi, 1 Kasim
1937-28 Aralik 1938 aras1 iktisat Vekilligi yapmustir.””> BGM-CHP.

154) Sevketzade Abdiilkadir (Emirmahmutoglu) Efendi (1878-1966)

(OMM 1II, IV Marag/Kahramanmarag; TBMM II, 1III, IV, V

Maras/Kahramanmaras)

Kahramanmaras’ta dogdu. Riistiye mezunu; ¢iftei, tiiccar.””® ITC-CHP.

155) Seyh Saffet (Yetkin) Efendi (1866—1957)

(OMM [, II, III Urfa/Sanliurfa; TBMM II Urfa/Sanliurfa)

Sanlurfa’da dogdu. Medrese mezunu; Sanlwurfa idadisinde Farsca ve ahlak
dersi Ogretmenligi yapmustir. III. OMM’de Meclis-i Mesayih Bagkanligi, 1922-1923
tarihlerinde Urfa’da Halveti Dergahi Postsiniligi gorevlerinde bulunmustur.”’ Edebiyatc1
profesér, Ankara Universitesi Rektorii (1951-1966) Suut Kemal Yetkin’in babasidir.’”®
ITC-CHP.

156) Mehmet Sefik (Baydar) Bey (1865-1936)

(OMM 111, IV Bayazit/Agri; TBMM I, 111 Bayazit/Agri)

Dogubayazit’ta dogdu. Riistiye mezunu olup ayrica 6zel 6grenim gérmiistiir;
savcl, mahkeme bagkani.”” ITC-CHP.

157) Mehmet Siikrii (Saracoglu) Bey (1887-1953)

(OMM 1V Izmir; TBMM 11, IIL, IV, V, V, VII, VIII izmir)

[zmir’'in Odemis ilgesinde dogdu. Miilkiye mezunu olup ayrica Cenevre

Universitesi Siyasal ve iktisat boliimlerini bitirmistir; yonetici. Milli Miicadele Déneminde

4 TPT, II. TBMM, C. 3,'s. 209; TPT, V. TBMM, C. 2, s. 698.

395 Tiirkiye 'nin 42 Hiikiimeti, s. 165; Sanal, a.g.e., s. 311; Bayrak, a.g.e., s. 238.

S TPT, II. TBMM, C. 3, s. 593.

YTTPT, II. TBMM, C. 3,s. 776-771.

*% Bayrak, a.g.e., s. 246; http://tr.wikipedia.org/wiki/Suut_Kemal Yetkin, Erisim Tarihi: 25 Nisan 2008.
9 TPT, II. TBMM, C. 3, s. 124-125.
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Nazilli’deki efeler cephesine katildi. 5 Aralik 1924°te Maarif Vekili secildi. 2 Kasim 1927—
27 Aralik 1930 arast Maliye Vekilligi, 4 Mayis 1931-11 Kasim1938 tarihlerinde gesitli
kabinelerde Adliye Vekilligi, 11 Kasim 1938’den 3 Nisan 1939’a kadar Hariciye Vekilligi
yapmis, 9 Temmuz 1942°de Basvekil olmustur. 1 Kasim 1948-22 Mayis 1950 arasinda
TBMM Bagkanlig1 yapmistir.®”’ BGM-CHP.

158) Mehmet Semsettin (Giinaltay) Bey (1883-1961)

(OMM I Ertugrul/Bilecik; TBMM 11, III, 1V, V, VI, VII, VIII Sivas, IX

Erzincan)

Erzincan’in Ili¢ ilgesine bagli Urik kdyiinde dogdu. Yiiksek Ogretmen Okulu
mezunu; Ord. Profesor, tarih¢i. 15 Ocak 1949°da atandig1 Basbakanlik gorevini 14 Mayis
1950’ye kadar siirdiirdii. 1958-1959 arasi CHP istanbul il Baskanligi yapt1.®”' 30 Aralik
1960’ta Kurucu Meclise CHP temsilcisi olarak secildi.®”* 1961 se¢imlerinde istanbul’dan
Senatdr oldu ancak yasaminin son bulmasi nedeniyle Senatoya katilamadi.®”® iTC-CHP.

159) Mustafa Hilmi (Uran) Bey (1884-1957)

(OMM 1V Mentese/Mugla; TBMM 111, IV, V, VI, VII, VIII Adana/Seyhan)

Bodrum’da dogdu. Miilkiye mezunu; vali, miilkiye miifettisi. Nisan 1926’da
CHP Adana Bolgesi Miifettisligine atandi. CHP Genel Sekreterligi ve Genel
Baskanvekilligi yaptr.®® 12 Kasim 1938°de Celal Bayar kabinesinde Adliye, Mayis

1943te Saragoglu kabinesinde Dahiliye Vekilligi yapmistir.®” iTC-CHP.

0 TPT II. TBMM, C. 3, s. 444; TPT, II. TBMM, C. 3, s. 342; TPT, V. TBMM, C. 2, s. 387; Ziircher,
Modernlesen Tiirkiye..., a.g.e., s. 510.

OVTPT, II. TBMM, C. 3, s. 710; Tiirkiye 'nin 42 Hiikiimeti, s. 162; Sanal, a.g.e., s. 304.

2 TPT, II. TBMM, C. 3, s. 710; Ziircher, Modernlesen Tiirkiye..., a.g.e., s. 509-510; “Temsilciler Meclisi
Uyeleri (6 Ocak 1961 — 25 Ekim 1961)”, s. 2725.

S5 TPT, II. TBMM, C. 3, s. 710; “Cumhuriyet Senatosu Uyeleri (15 Ekim 1961-12 Eyliil 1980), s. 2722; TPT,
TBMM — IX Dénem 1950-1954, C. 7,.347, 1 nolu dipnot.

4 7PT, I1I. TBMM, C. 3,'s. 9.

S5 TPT, III. TBMM, C. 3,s.9; TPT, V. TBMM, C. 2, s. 643; Tiirkiye nin 42 Hiikiimeti, s. 174; Sanal, a.g.e., s.
337.
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160) Tevfik Nazif (Arican) Bey (1883-1951)

(OMM II Prizren; TBMM V Antalya)

Prizren’de dogdu. Hukuk Mektebi mezunu; avukat, adliye miistesarl.606 ITC-
CHP.

161) Timurcuzade Tevfik Bey (1862—-1930)

(OMM I Van; TBMM I Van)

Van’da dogdu. Ozel dgrenim gordii; niifus miidiirii. 1902-1904 yillar1 arasinda
Van Belediye Baskanligi yapti. Ailesi DEMIROGLU soyadini almustir.®”” BGM-BG.

162) Tunah Hilmi Bey (1871-1928)

(OMM 1V Bolu; TBMM I Bolu, II, III Zonguldak)

Bulgaristan sinirlar1 i¢indeki Eskicuma kentinde dogdu. 93 Harbi sirasinda
Tiirkiye’ye go¢ eden Tiiccar Ismail Hakki Bey’in ogludur. Cenevre Universitesi Pedagoji
mezunu; kaymakam, gazeteci-yazar. II. Abdiilhamit rejiminin etkin muhaliflerinden olup
ITC’nin Katib-i Umumiligini yapmstir. Gerek Istanbul’da gerekse kagtig1 Cenevre’de ve
sonra Misir’da ITC adina yayinlanan brosiir ve gazetelerin hazirlanmasinda énemli pay1
vardir. ikinci Mesrutiyet Déneminde kaymakamlik ve Miilkiye Miifettisligi gorevlerinde
bulunmustur. I. TBMM’de Milliyetcilik, Tiirkgiiliik konularinda kiirsiide en ¢ok konusan
mebuslardandir. Bu konularda cesitli gazete ve dergilere yazilar yazmistir.®”® iTC-BG-
CHP.

163) Ubeydullah (Hatipoglu) Efendi (1857-1937)

(OMM L, 11 Aydin, III Izmir; TBMM 1V, V Bayazit/Agr1)

[zmir’de dogdu. Medrese mezunu; gazeteci-yazar. Medresede egitim goriip

icazet aldiktan sonra Tibbiye Mektebine girdi. Ugiincii simf 6grencisi iken siyasetle

8 TPT, V. TBMM, C. 2, s. 53-54.
T TPT, I. TBMM, C. 3, s. 962-963; Ilk Meclis Anketi, s. 378.
S8 TPT, I. TBMM, C. 3, s. 197-198; Ilk Meclis Anketi, s. 81.
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ugrastigindan hakkinda siirglin karar1 alininca Avrupa’ya oradan Amerika’ya kac¢ti. Yurda
dondiikten sonra cesitli gazete ve dergilerde din iizerine ve sosyal konularda yazilar yazdi.
Mesrutiyetin ilanina kadar bagka silirglinlere de maruz kaldi. Birinci Diinya Savasi’na
girilmesini desteklemesi, Miitareke Doneminde onu da hedef haline getirdi. Bu yiizden
Ubeydullah Efendi, 10 Mart 1919°dan itibaren Damat Ferit Pasa Hiikiimetince Ittihatcilara
yonelik olarak baslatilan tutuklama faaliyetlerinde yakalananlardan biridir. Orfi Divan-1
Harpte yargilamalar siirerken Ingilizlerce Bekiraga Boliigiinden alinan 78 kisilik kafile
arasinda Malta’ya siiriildii. 30 Nisan 1921°de serbest birakildi.®” Cumhuriyet Déneminde,
mebus secilene kadar Beyoglu evlendirme memuru olarak ¢alistr. ITC-CHP.

164) Veliyullah (Hac1 Veli) Efendi (1859-1928)

(OMM 1V — TBMM I Eskisehir)

Romanya smirlart i¢gindeki Mangalya’da dogdu. Medrese mezunu; tiiccar.
Hiirriyet ve Itilaf Firkasmin Eskisehir sube baskani olarak 1912 segimleri sirasinda bir
sancak altina topladigi kalabalikla Eskisehir’de dinl propaganda yaparak karisiklik
¢ikardigi®'? icin buraya gelen Divani Harbi Orfi karari ile 18 Mart 1912°de tutuklanarak
Istanbul’a gonderilmistir. Daha sonra Eskisehir Belediye Baskami olmustur. Ailesi
AKBASLI soyadim almistir.®'! HIF-BG.

165) Veliyiiddin (Saltikgil) Efendi (1880-1935)

(OMM III Aydin; TBMM I Burdur)

Burdur’un Buldan ilgesinde dogdu. Miilkiye mezunu. Ayrica Dariilflinun’un

Hukuk boliimiinden ve Paris Hukuk Fakiiltesinden de ayr1 ayr1 diploma almistir; profesor.

9 Swradisi Bir Jon Tiirk Ubeydullah Efendi’nin Amerika Hatiralar:, Haz.: Ahmat Turan Alkan, iletisim yay.,
Istanbul, 1989, s. 9-31; TPT, IV. TBMM, C. 2, s. 101-102.

610 Feyzi Demir, “II. Mesrutiyet Dénemi Parlamento Se¢imlerinde Din ve Siyaset: Kabe Ortiisiine Dékiilen
Sarap ve Kimligi Belirsiz Sakal”, Toplumsal Tarih, C. 11, S. 64 , Nisan 1999, ss. 13-17, s. 16.

“"TPT, I. TBMM, C. 3, s. 417-418; [lk Meclis Anketi, s. 166.
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Dartilfiinunda ders vermenin disinda ¢esitli idari gorevlerde c¢alismis, Milli Miicadele
Déneminde Samsun Istiklal Mahkemesi tiyeligi yapmistir.®'? ITC-BG.

166) Veysel Riza Bey (1871-1924)

(OMM III Glimiighane; TBMM 1, II Glimiighane)

Glimiishane’de dogdu. Riistiye mezunu olup ayrica 6zel 6grenim gdérmiistiir;
liva tahrirat miidiirii. 23 Ekim 1920°de Glimiishane Mutasarrifligina atandigi i¢in 6 Ocak
1921°de mebusluktan istifa etti. Ailesi ZARBUN soyadini almustir.®” ITC-CHP.

167) Yunus Nadi (Abalioglu) Bey (1880-1945)

(OMM 1II, 1l Aydin, IV Izmir;, TBMM 1 lIzmir, II, I, IV, V, VI

Mentese/Mugla)

Mugla’nin Fethiye ilgesinde dogdu. Hukuk mezunu; gazeteci-yazar. 1904’te
gizli dernek kurdugu gerekcesiyle tutuklanarak ti¢ yillik kalebentlik cezasini ¢ekmek tizere
Midilli’ye gonderildi. ikinci Mesrutiyetin ilanindan sonra Istanbul’a dénerek faaliyetlerine
devam etti.®"* Teceddiit F1rkas1,615 I. TBMM Doéneminde Halk Ziimresi,616 Yesil Ordu,617
(resmi) Tiirkiye Komiinist Firkasi®® gibi olusumlarim kurucu ve idarecileri arasinda yer
aldi. 7 Mayis 1924’ten itibaren Istanbul’da Cumhuriyet gazetesini ¢ikarmaya basladi1 ve
vefatina dek basyazarligin1 yapti. Oglu Nadir Nadi DP listesinde bagimsiz olarak girdigi

secimlerde IX. TBMM’ye Mugla, X.’ya Istanbul Mebusu secilmis; 1964—1970 arasi

S22 TPT, I. TBMM, C. 3, s. 217-218; Ilk Meclis Anketi, s. 86.

S TPT, I. TBMM, C. 3, 5. 457.

S TPT, I. TBMM, C. 3, s. 530; Ilk Meclis Anketi, s. 217.

615 Tunaya, a.g.e., s. 412.

616 Ozcan, a.g.t., s. 77.

7 Tungay, Tiirkiye 'de Sol..., a.g.e., s. 77; Gologlu, a.g.e., s. 265.

618 Tungay, a.g.e., s. 84; Tunaya, a.g.e., s. 531; Gologly, a.g.e., s. 275; Giines, a.g.e., s. 110; Ergil, a.g.e., s.
365.
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Cumhuriyet Senatosu Kontenjan Uyesi olarak parlamentoda bulunmustur.®”® ITC-BG-
CHP.

168) Yusuf Bahri (Tathoglu) Bey (1878-1957)

(OMM 1V Yozgat —- TBMM I Yozgat)

Yozgat’in Akdagmadeni il¢esinde dogdu. Riistiye mezunu; toprak sahibi. 1916—
1919 arasinda Reji idaresinde memurluk da yapt1. Sivas Kongresi'nde Yozgat Temsilcisi
olarak bulundu. Akdagmadeni’nde Miidafaa-i Hukuk orgiitiinii kurarak bagkanligini
tistlendi. Ayrica I. TBMM Dodneminde olusturdugu kuvvetler araciligiyla ic
ayaklanmalarin bastirilmasinda rol aldi. 9 Eyliil 1921°de Samsun Istiklal Mahkemesi
tiyeligine atandi ve yilsonuna kadar bu gorevi siirdiirdii. Seyh Sait Ayaklanmasi’ni firsat
bilerek gizli cemiyet kurmak suretiyle hiikiimeti devirme sugundan 23 Temmuz 1925°te
tutuklandi ama ilk sorusturmasinda saliverildi. Ankara IstikldAl Mahkemesince yapilan
yargilamas sonunda 10 Ocak 1926°da beraatine karar verildi.®® ITC-IG.

169) Yusuf Kemal (Tengirsenk) Bey (1878-1969)

(OMM I, IV Kastamonu; TBMM 1 Kastamonu, II, III, IV, V, VI, VII, VIII

Sinop)

Kastamonu’nun Boyabat ilgesinde dogdu. Istanbul Hukuk Mektebi mezunu.
Paris Hukuk Fakiiltesi Siyasi ve Iktisadi Bilimler dalindan 1913’te doktora diplomasi
almistir; avukat, profesér, diplomat. I. TBMM Déneminde sirastyla Iktisat Vekili, Adliye
Vekili ve Hariciye Vekili secilmis, Ankara’nin dis iliskilerini diizenleyen heyetlerde yer
almistir. 26 Mayis 1930°da Ismet Pasa Kabinesinde Adliye Vekilligine atanmistir. 1931

secimlerinden sonra, 5 Mayis 1931°de yeniden kurulan Ismet Pasa aym vekillige

Y9 TPT, I. TBMM, C. 3, s. 531; “Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Uyeleri (23 Nisan 1920-27 Mayis 1960)”, s.
2697; “Cumhuriyet Senatosu Uyeleri (15 Ekim 1961-12 Eyliil 1980), s. 2723; TPT — Cumhuriyet Senatosu,),
C. 1,s. 686-687; Demir, a.g.e., s. 363.

20 TPT, I. TBMM, C. 3, s. 979-980; [lk Meclis Anketi, s. 379.
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getirilmis, bu gérevini 23 Mayis 1933’e kadar siirdiirmiistir.”®' 1943 se¢imlerinde CHP
tarafindan aday gosterilmeyen Yusuf Kemal Bey, VIII. Ddénemde DP listesinden
secilmistir. Ancak DP yoOnetimi ile diistiigii anlagsmazlik nedeniyle partiden ¢ikarilinca 19
Temmuz 1948’de Millet Partisinin kurucularina katilmustir.”? 27 Mayis 1960
Darbesi’nden sonra Kurucu Meclise Cumhuriyet¢i Koylii Millet Partisi temsilcisi olarak
girmistir.*** ITC-BG-CHP-DP-MP (Genel Yiiriitme Kurulu iiyesi)-CKMP.

170) Yusuf Ziya (Ozenci) Bey (1875-1951)

(OMM 11, 11T Bolu; TBMM 11, VI, VII Zonguldak)

Dobruca’da Hirsova kasabasinda dogdu. Ailesi 93 Harbi’nden sonra
Anadolu’ya go¢ ederek Bartin’a yerlesmistir. Deniz Harp Okulundan deniz makine
miithendisi olarak mezun olan Yusuf Ziya Bey Makine Resimhanesi, Bahriye Nezaretinde
Maiyet Fen Memurlugunda caligmig, ayni nezaretin egitim ve Ogretim miifettigligini
yapmustir. Milli Miicadele Doneminde Bartin Miidafaa-i Hukuk teskilatinin kurucu
iiyeligini tistlenmistir.®** ITC-CHP.

171) Zeki (Kadirbeyoglu) Bey (1884—1952)

(OMM 1V Giimiighane; TBMM 11 Giimiighane)

Glimiishane’de dogdu. Sultani mezunu; toprak sahibi, tiiccar. Trabzon’daki
Miidafaa-i Hukuk hareketinin aktif isimlerden biridir. Erzurum Kongresi’ne katilmistir.®

BGM- 1. TBMMye bagimsiz secildi; sonra TCF’ye katildu.

2V TPT, I TBMM, C. 3, s. 629; TPT, III. TBMM, C. 3, s. 551; TPT, IV. TBMM, C. 2, s. 521; Tiirkiye nin 42
Hiikiimeti, s. 73; Sanal, a.g.e., s. 333-334.

2 TPT, I. TBMM, C. 3, s. 627-630; Tunaya, a.g.e., s. 712.

3 TPT, I. TBMM, C. 3, s. 630; “Temsilciler Meclisi Uyeleri (6 Ocak 1961 — 25 Ekim 1961)”, s. 2724; [Ik
Meclis Anketi, s. 251; Demir, a.g.e., s. 366.

84 TPT, II. TBMM, C. 3,s. 791-792.

3 TPT, II. TBMM, C. 3, s. 363-364; Bayrak, a.g.e., s. 266-267.
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172) Zihni (Orhon) Bey (1883-1955)

(OMM 1V Erzurum; TBMM I Erzurum, VI, VII, VIII Kars)

Erzurum’da dogdu. Harbiye Mektebi mezunu; binbasi, vali. 9 Mayis 1920°de
Sinop Mutasarrifligt ve Komutanli§ina atandigindan mebusluktan istifa etti. 4 Ocak
1922°de atandig1 Bitlis Valiligi gorevinden 4 Agustos 1923°te alindi. 16 Eyliil 1925°te
askerlikten emekliye ayrildi. Kars’ta CHP il idare Kurulu Baskanligi yapmustir (1931
1935).%%° BGM-CHP.

173) Ziilfii (Tigrel) Bey (1876-1940)

(OMM 11, 111, IV Diyarbakir; TBMM I, 11, IV, V, VI Diyarbakir)

Diyarbakir’da dogdu. Idadi mezunu; Bidayet ve Istinaf Mahkemesi iiyesi,
Diyarbakir 11 Genel Meclisi iiyesi. Miitareke Déneminde, OMM kokenli mebuslardan
Feyzi Bey ile birlikte, Ermeni Tehcirindeki olaylarla ilgili olduklar1 gerekgesiyle 15 Ocak
1919°da ingilizlerce tutuklandi. 15 Subat 1919’da Misir’a; 23 Temmuz 1919°da da
buradan Malta’ya siiriildi.”” IV. OMM’ye secildigi halde siirgiinde bulunmasi nedeniyle
Meclise katilamadi. 25 Ekim 1921°de Ankara Hiikiimetinin girisimiyle serbest birakilan
elli dokuz kisilik grup icinde 1 Kasim 1921°de Inebolu’ya geldi. 15 Kasim 1921°de
Ankara’ya gelerek TBMM Genel Kuruluna Diyarbakir Mebusu olarak takdim edildi.®*®
Oglu Hamit Ziilfi Tigrel XI. TBMM’ye DP’den Diyarbakir Mebusu segilmistir.®* ITC-

BG-CHP.

526 TPT, I. TBMM, C. 3, s. 404.

527 Simsir, a.g.e., s. 417.

S8 TPT, I. TBMM, C. 3, s. 309; Ilk Meclis Anketi, s. 129.

9 TPT, I. TBMM, C. 3, s. 309; “Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Uyeleri (23 Nisan 1920-27 May1s 1960)”, s.
2702.
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SONUC

Bu calisma Tiirk siyasal yasaminda, ozellikle ikinci ve {igiincii boliimlerde
sunulan veriler dogrultusunda Mesrutiyet ile Cumhuriyet Donemleri arasindaki baglarin
olduk¢a kuvvetli oldugunu gostermektedir. Siyasal ve sosyal alanda Mesrutiyetten
Cumbhuriyete goriillen siireklilikler parlamentonun olusumunda ve yapisinda da
izlenebilmektedir.

Son OMM’den Birinci TBMM’ye gegis, bu stirekliliklere uygun bir siirectir.
1920’de yapilan Birinci TBMM se¢imlerinde 1876 Anayasasi’na aykiri olarak yerel idare
meclislerindeki ve ARMHC Heyet-i Merkeziyelerindeki iiyeler de ikinci segmen kabul
edilmistir. Ama ihtilal ruhuna uygun bu tavra ragmen hukuksal siireklilige 6nem verilmis
ve 1919 se¢imlerinde belirlenen ikinci se¢menlerin de oy kullanmalart saglanmistir.
Segimler 1877°de hazirlanip 1908’de yasalasan Intihab-1 Mebusan Kanunu gergevesinde,
iki dereceli yapilmistir. Bu sekilde yapilan secimlerden sonra acilan Birinci TBMM, 26
Nisan 1920°de kararlastirdigi iizere c¢alismalar1i OMM ictiizigline uygun olarak
ylritmiistiir. Saltanat makami 1922’de tasfiye edilmesine ragmen bu kurumca atanan
Meclis-i Ayan tiyelerinin miiktesep emeklilik haklari korunmustur. Son OMM {iyelerinin
mebusluk sifatlart ve bundan dogan haklar1 korunarak Birinci TBMM’ye dogrudan
katilmalarina izin verilmistir. 1921°de yeni bir anayasa yapilmasina ragmen 1876
Anayasast lagvedilmemis, c¢ift anayasali bir donem yasanmistir. Kanun-u Esasi’nin
lagvedildigi 1924’¢ kadar bazi konular bu eski Osmanli Anayasasina gondermede
bulunularak ¢oziimlenmistir.

Yeni rejimin kimligini buldugu 1924 Anayasasi’nin yiiriirliige girmesinden
sonra bile Tiirkiye’'nin siyasal yasaminda Mesrutiyet DoOneminin diizenleme ve

uygulamalari, siyasal aligkanliklar1 varligini stirdiirmiistiir.
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1876 Anayasasi, getirdigi diizenlemelerle yiirlitmenin yasamaya {stiinligi
sonucunu dogurmustu. 1921 ve 1924 Anayasalari “meclis Ustliinliigii” fikrine kuramsal
olarak yer vermelerine ragmen tipki Mesrutiyet Donemindeki gibi iistiinliik yine Meclise
verilememis, ylritmenin belirleyiciligi devam etmistir. Dernek kurma oOzgiirliigiini
diizenleyen ve Mesrutiyet Déneminde yapilan I¢timaat-1 Umumiye Kanunu, Tecemmiiat
Kanun-u Muvvakati gibi metinler 1938’¢ kadar yiiriirliikte kalmaya devam etmistir. 1924
Anayasasinda da siyasal hak ve Ozgiirlikkler taninmistir. Ancak bunlarin giivence altina
alimmasi1 Mesrutiyet Doneminde oldugu gibi yine ihmal edilmis, zaten kullanilmalar igin
gerekli ortamin yeniden yaratilmas: da ertelenmistir. Ozellikle siyasal partilerin kurulmasi
ve yasamlarini devam ettirebilmesi CHP’nin 1945°e kadarki sinirlamalarindan 6tiirii
miimkiin olamamuistir. Yasal bir engel olmamasina ragmen bu tarihe kadar iki kisa dmiirlii
deneme disinda CHP’den baska bir siyasal parti kurulamamistir. Bu yoniiyle CHP
yonetimi, Mesrutiyet Doneminde ITC’nin fiili tek parti rejiminin daha da otoriter bi¢imini
kurmus, yine ITC’nin tutum ve aliskanliklarini giiclii bir sekilde sahiplenmis ve
tekrarlamistir. 1908°de yasalasan Intihab-1 Mebusan Kanunu, 1942’de yeni bir se¢im
kanunu hazirlanincaya kadar yiiriirliikkte birakilmistir. 1942°de yeni bir kanun yapilmasina
ragmen iki dereceli secim sistemi 1946’ya kadar devam ettirilmistir. Ustelik 1912°de
askerlere getirilen oy kullanma yasagi, tek parti donemini de asarak 1961°e¢ kadar
uygulanmistir. Secimleri diizenleyip yapacak bir se¢im kurulunun ve yargi denetiminin
olusturulamamasi Mesrutiyet Doneminin ve 1950’ye kadarki Cumhuriyetin ortak sorunu
ya da eksiligi olmustur. Mesrutiyet Donemi ile Cumhuriyetin tek parti doneminin bu ortak
ozelliginden dogan bir baska benzerligi de iktidar partisinin kendisiyle biitiinlesen
biirokrasi vasitasiyla se¢im sonuglarini lehine ¢evirmesi olmustur. Mebus adaylarini

belirlemede ITC’nin Merkez-i Umiimisinin etkinligini CHP’nin Parti Bagkanlik Divaninin
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ve parti baskaninin devralmasi ve bu uygulamanin baska siyasal partilerce de
benimsenmesi sadece 1945’e¢ kadarki donemin degil, Tiirk siyasal yasaminin her
doneminin karakteristik 6zelliklerinden olmustur.

Goriiliiyor ki Cumhuriyete gecis siirecinde ve sonrasinda Mesrutiyet Doneminin
diizenleme ve uygulamalarindan ¢okga yararlanilmis, hatta 1908—1918 doéneminde yapilan
bazi kanun metinlerinin yiiriirliigii dogrudan devam ettirilmistir. Mesrutiyet ve Cumhuriyet
Donemlerinin siyasal iklimlerinin benzerligi, OMM’de mebusluk yapmis isimlerin
stirekliliklerini hem kolaylastirmis hem de bu kisi siireklilikleriyle daha da giliglenmistir.
Osmanli Meclislerinin herhangi birinde veya birkaginda bulunmus olan 173 mebus 1960
kadarki TBMM’lerin cesitli donemlerinde, en az bir donem olmak iizere mebusluk
yapmistir. Ama sayisal agirliklari ancak 1950°ye kadarki TBMM’lerde dikkate deger
oranlarda olmustur.

Cumbhuriyete gecis siirecinde hukuksal stireklilige 6nem verilmesi nedeniyle
son OMM iiyelerinin Birinci TBMM’ye dogrudan katilimlarina ve mebusluk gorevlerini
burada devam ettirmelerine imkan saglanmistir. Son OMM’den dogrudan katilan 83
mebusun yaninda, ilk ic OMM’nin birinde veya birkaginda bulunmus olan 20 mebus da
Birinci TBMM’ye secilerek girmistir. Bu sekilde OMM deneyimi olan 103 mebus, Birinci
TBMM’nin {iye sayisinin dortte birini olusturmustur. Birinci TBMM’den sonra da
Meclislerde goriilmeye devam edilen OMM kokenlilerin yeni donemlerde mebusluk
sifatin1 almalar1 dogal olarak yeniden segilmeleri sayesinde gergeklesmistir.

OMM kokenlilerin siyasal tutum analizleri yapildiginda cogunlugunun
ittihatgilardan olustugu goriiliir. Aralarinda Hiirriyet ve Itilaf ¢izgisinden gelenler veya
sosyalist olanlar da bulunmaktadir. Ancak aralarindaki siyasal tutum farkliliklarina ragmen

biitin OMM kokenliler, Mesrutiyetin son cirpinislarini iceren Miitareke Doneminde
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Miidafaa-1 Hukuk saflarinda yerlerini almis, isgal karsit1i Orgiitlenme faaliyetlerine
katilmistir. Hatta bazilar1 yorelerindeki milis kuvvetlerin basina gecerek dogrudan
catigmalara katilmistir. Birinci TBMM’deki siyasal ¢ekismelerde ise ¢ogunlugu Birinci
Gruba destek vermistir. ITC ile CHP arasindaki orgiitsel, ideolojik benzerlikler OMM
kokenlilerin ARMHC/CHP’yle yakinligin1 dogurmus ve tek parti TBMM’lerine kolayca
secilmelerini saglamustir. Hiirriyet ve Itilaf ¢izgisinden gelen veya sosyalist olan OMM
kokenliler, TBMM’ye tekrar segilme sikligi acisindan Iittihatgilar kadar sansh
olmadigindan muhalefetin ancak ideolojik agidan siirekliligi goriilmiistiir.

OMM kokenliler genel olarak ARMHC/CHP’ye yakin olmugsa da mubhalif
orgiit veya partilere katilanlara da rastlanmistir. Ikinci Grupta, TCF’de, SCF’de, 1946’dan
sonra DP’de OMM kokenli mebuslara rastlamak miimkiindiir. Ayrica 1931 ve 1935
secimlerinde (yine CHP’nin destegiyle) TBMM’ye bagimsiz giren OMM kdokenliler de
vardir. Ancak gercek anlamda muhalefet yapan OMM kokenli mebuslarin ¢ogunun siyasal
yasami CHP tarafindan tamamen sona erdirilmistir.

OMM kokenlilerin TBMM’de varliklarini kolaylastiran bir diger 6zellikleri ise
siifsal/mesleki ve 6grenim durumlaridir. Cogu sivil ve askeri biirokrasiden gelen veya
yiiksek 0grenim gerektiren mesleklere sahip olan OMM kokenliler arasinda toprak sahibi,
tiiccar ve ulemadan olanlar da vardir. Biirokrasiden gelenlerin, yiiksek 6grenim gerektiren
mesleklere sahip olanlarin veya yerel baglar1 kuvvetli olanlarin TBMM’de daha uzun siire
bulunduklar1 goriilmiistiir. Laik politikalarin giiglendirilmesi nedeniyle, OMM kdokenliler
icerisinde TBMM’de siirekliligi sinirli olanlar ulema grubu olmustur.

OMM kokenlilerin biiyiik bir kismi Tiirkiye siirlarinda dogmus olmakla
beraber eskiden Osmanli topragi olan Balkanlar’da, Arap eyaletlerinde vs. doganlar da

vardir. Mesrutiyet Doneminde (birkag istisna disinda) bugilinkii Tiirkiye sinirlart igindeki
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yerlerden mebus secilen OMM kokenliler, TBMM’de de biiyiik dl¢iide ayni yerleri temsil
etmistir.

Mesrutiyetten Cumhuriyete siireklilik gosteren kisiler olarak OMM kokenliler,
her zaman TBMM’deki en yaghh grubu olusturmustur. Oysa “Geng¢ Tiirkler” siyasal
geleneginden gelen cogu OMM kokenli i¢in “geng” sifatt Mesrutiyet Doneminde fiziki bir
anlam da ifade ediyordu. Ama Cumhuriyet Déneminde “geng” sifati arttk OMM kokenli
Ittihatgilar i¢in sadece siyasal igerigiyle anlamli olmaya devam etmistir.

OMM ké&kenli mebuslarin TBMM’deki sayisal agirliklart 1950°ye kadar dikkat
¢ekici diizeydedir. 1950°den sonra TBMM’deki sayilarinin azalmasinda kuskusuz
yaslanmig olmalar1 biiyiik bir paya sahiptir. Fakat 27 Mayis 1960 Darbesinden sonra OMM
kokenli Yusuf Kemal (Tengirsenk) ve Semsettin (Giinaltay) Beylerin yaslanmis olmalarina
ragmen Kurucu Meclise iiye olarak girmeleri, hatta Semsettin Bey’in darbe sonrasi ilk
secimlerde senator segilmesi yas faktoriiniin disinda siyasal birtakim nedenlerin de OMM
kokenlilerin TBMM’deki sayilariin azalmasinda rol oynadigimi gostermektedir. Ornegin
1950 secgimlerinde hayatta olan 48 OMM kokenli mebustan sadece 5’inin TBMM’ye
girebilmis olmasi nasil agiklanabilir? Ustelik bunlardan sadece ikisi CHP’liydi, diger ii¢ii
ise DP’den girebilmisti. Cogunlugu CHP’ye bagli OMM kokenlilerin 1950°den sonra
TBMM’deki etkinliklerinin azalmasiyla bu partinin ayni tarihten itibaren iktidar1 DP’ye
kaptirmis olmasi arasinda dogrudan bir iligski aramak, buraya kadar anlatilanlar g6z oniine
alindiginda ¢ok da zorlama bir yorum olmayacaktir.

Kongar’m smiflandirmasiyla, Geng Osmanlilar, ITC ve ARMHC/CHP
“devlet¢i-seckinci” kanadin temsilcisi olarak Cumbhuriyet Oncesinde iki kesintiyle,
sonrasinda ise araliksiz 1950’ye kadar iktidar olmustur ve merkeziyetci, modernist, laik

programlar uyguladig1r soylenebilir. Devlet¢i-seckincilerin laik politikalarindan hogsnut
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olmayan muhafazakarlarla, kati merkeziyetciliginden ve otoriterliginden sikayetei
liberaller “gelenekgi-liberal” cepheyi olusturmustur. Bu siyasal ¢izgi de Sultan-halife,
Hiirriyet ve itilaf Firkasi, ikinci Grup, TCF, SCF ve DP tarafindan temsil edilmistir.**° iTC
ve CHP’nin uyguladig1 politikalar sayesinde giiclenen burjuvazi 1940’larda, devletgi-
seckincilerden kopan DP’nin c¢atis1 altinda siyasal alanda agirligini hissettirmeye
baslamistir. “Merkez”in partisi CHP’ye karst “cevre”nin ve burjuvazinin temsilciligini
tistlenen DP, ¢evreyle 6zdeslesen geleneksel/dinsel degerlerin de savunuculugunu goérev
edinerek tek parti rejiminden bikmig kitlelerin destegini almis ve 1950°de iktidar

1 1908’den beri parlamentoda agirliklari gorillen ve devletci-seckincilerin

olmustur.
temsilcisi sayilan sivil ve asker biirokratlarin orani 1950°den itibaren disiiriilmeye
baslanmigtir. Biirokrasinin Meclisteki yerini hukukcularin, tliccarlarin ve toprak

sahiplerinin egemen oldugu bir iktidar Oriintisii almistir.>

Boylece Tiirkiye’de
parlamento, ulus-devletlesmenin ve milli egemenligin yansidigr kuruma doniismesinden
sonra; liglincii bir degisim yasayarak olusan yeni ¢ikar iliskilerine uyum gostermistir.
1950°den itibaren biirokratlarin  roliinlin  sinirlandirilmasiyla, Meclis
biirokrasinin uzantisi olmaktan ¢ikmis, ekonomik boliinmelerin de yansidigi gergek bir
tartisma platformuna doniismeye baslamustir.”® Bu gérece demokratiklesme siireci ve
bundan yararlanarak iktidardaki payini biiyiliten burjuvazi ve diger toplum kesimlerinin
artan siyasal katilimi, yine 1908’den beri ITC ve CHP’nin uyguladig1 politikalarin {iriinii

ve basarisidir. Bu basar1 ayn1 zamanda CHP iktidarinin ve bu partiye bagh kalan OMM

kokenlilerin parlamenter yasamdaki etkinliklerinin giderek azalmasini da agiklayabilir.

630 Kongar, fmpamtorluktan Giiniimiize..., a.g.e., s. 143-164, 238, 483-490; 21. Yiizyilda Tiirkiye..., a.g.e., s.
132-154.

3! Mardin, a.g.m., s. 125, 129. Ayrica bkz.: Ozbudun, a.g.e., s. 30, 37-44; Keyder, a.g.e., s. 97-105.

6321950 — 1957 Arast TBMM’lerin yapist i¢in bkz.: Frey, a.g.e., s. 181; 1957 — 1960 aras1 XI. TBMM igin
bkz.: Sahin, a.g.t., s. 19.

633 Tiirkiye’de parlamentonun evrimiyle ilgili kisa bir degerlendirme i¢in bkz.: Siikrii Hanioglu, Osmanli’dan
Cumbhuriyet’e: Zihniyet, Siyaset ve Tarih, Baglam yay., Istanbul, 2006, s. 153-155.
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Devletgi-seckinci zihniyeti tagiyan orgiit ve kurumlarin iktidar ele gegirdigi
baz1 donemlerde TBMM’de OMM kokenlilerin varliklarin1 aramaya devam etmek bir
noktadan sonra biyoloji kanunlarina aykirilik teskil eder. Yaslanma ve oliim gercegi
Mesrutiyetten Cumhuriyete kisi silirekliliklerine bir yere kadar izin vermistir. Ancak
Mesrutiyet Doneminde kroniklesen siyasal ve kiiltiirel tartigmalar tim canliligiyla

giiniimiizde de siirmektedir.
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