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ONSOZ

Bu calismada, kadinlarin ev ici iiretimle gergeklestirdikleri devasa hizmetlerin
sagladig1 faydadan yalnizca aile bireylerinin degil, giiniimiiz kapitalist sistemin de
yararlandigin1 ortaya koymaya calistik. Boylelikle, tarihsel siire¢ igersinde kadina
atfedilmis ve toplumun hemen her kesimi tarafindan benimsenmis ev i¢i iiretimin aslinda
kadinin sorumlulugunda olmasinin dogal bir olgu olmadigini, kurgusal nitelikler tagidigini
gostermek istedik. Bunun yaninda, kadinlarin ev i¢inde gerceklestirdikleri bu iiretimlerin
boyutlarin1 ve cesitliligini saptayarak kadinin goriinmeyen emegini tartisilabilen bir
diizleme tagimaya calistik. Calismamizin en temel amaci ise, giin gectikce yiikselen kadin
haklar1 miicadelesine bir katki saglamak ve kadinin goriinmeyen emegi ile ilgili ileride

yapilacak ¢alismalarda bagvurulabilecek bir kaynak olusturmak olmustur.

Calisma siirecinde bilgisi, deneyimi, sabriyla bana yol gosteren ve her seyden 6nce
bana elestirel bir bakis acis1t kazandiran, degerli danismanim Yrd.Do¢. Metin Altiok’a,
calismanin godvdesini olusturan alan arastirmasinin degerlendirme asamasinda bilgisi ve
birikimiyle benden yardimini esirgemeyen Yrd. Dog¢ Ismail Tuncer (bi bak)’e, yine
bilgisinden ve birikiminden faydalandigim, giizel sohbetleriyle ve enerjisiyle caligtigim
konuda beni hep yiireklendiren Do¢ Dr Ayse Giil Yilgor’e, tiim zamansizligina ragmen
bana zaman ayirarak, sayisiz kolaylik saglayan, hep yanimda olan esim Can Erdogan’a ve
son olarak bu ¢aliygmanin hayat bulmasinda, ¢cok 6nemli bir rolii olan, hem calisip hem de

beni biiyiiten degerli insan, annem Naciye Yurt’a tesekkiirlerimi sunarim.
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OZET

1960’larin sonu 1970’lerin basindan itibaren feminist tartigmalarin en Onemli
sorunlarindan birisi olan kadinin goriinmeyen emegi bu c¢alismanin  konusunu
olusturmaktadir. Bu konuyu ele alisimizin sebebi kadinin ev iginde kapali kalan
goriinmeyen emeginin goriiniir kilinmasina bir katki saglamaktir. Ciinkii karsiliksiz kalan
bu ev ic¢i iiretim tarihsel siire¢ icersinde kadmin sorumluluguna birakilmistir. Kadinin
icinde bulundugu statii, egitim ve kiiltiir durumu ne olursa olsun ev isleri ¢ok biiyiik oranda
kadinin omuzlarindadadir. Bu durum ise; kadinin hem toplumsal yap1 i¢cinde hem de isgiicii
piyasalarinda ikincil olarak konumlanmasina yol agmuistir.

Bu caligmada, kadinin goriinmeyen emeginin ekonomik sistem icersindeki dnemi
ve islevselligi vurgulanarak kadmlarin goriinmeyen emeklerinin tartigilabilir  ve
sorgulanabilir bir diizleme tasinmasi amaclanmistir. Bu dogrultuda calisma ii¢ boliime
ayrilmistir. Birinci boliim konuyla ilgili teorik gerceveyi sunmaktadir. Burada kadinin
goriinmeyen emeginin toplum tarafindan igsellesmesinde kilit rol oynayan; toplumsal
cinsiyet, patriyarka, yeniden iiretim gibi baz1 kavramlara deginilmistir. ikinci boliimde, ev
ici iiretimle ilgili almagik yaklagimlara yer verilmistir. Ugiincii boliim ise, teorik boliimii
desteklemeyi amacglayan, Mersin’de yapilan bir alan arastirmasini icermektedir. Alan
arastirmasindan elde edilen veriler 15181nda Mersin’de yasayan kadin profili tespit edilmis,
bu kadinlarin evde yaptiklari islerin ¢esitligi, boyutlar1 ve agirlig1 ortaya konmustur. Buna
ek olarak kadinlarin gelir durumlar: ile ev islerine ayirdiklar1 zaman arasindaki iliskiye
bakilmistir. Bunun sonucunda diisiik gelir grubuna ait kadinlarmm hem kapitalizm hem de
patriyarka tarafindan iki defa somiiriildigi goriilmiistiir. Kadinlarin ev i¢i iiretimlerinin
boyutlari, bu islere harcadiklar1 zaman iizerinden Olciilmiistiir. Bu 6l¢iimlerin sonucunda,

kadinlarin ¢ok biiyiikk boyutlarda ekonomik sistemin yeniden iiretilmesine katkida
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bulunduklar1 gdzlemlenmistir. Bunun yaninda kadinlar bu isleri geleneksel rol ayrimi
nedeniyle kadinligin bir geregi olarak ve karsiliksiz bir bicimde gérmektedirler.

Sonu¢ olarak kadinlarin yeniden iiretime olan bu biiyiik boyutlardaki katkilar:
yapilan alan arastirmasindan elde edilen verilerle goriiniir kilinmaya ¢alisiimistir. Kadimin
ev i¢i emegini goriiniir kilmanin ise kadin haklar1 miicadelesinde kamusal 6nlemler alma

ve politikalar iiretmek adina 6nemli oldugu diistiniilmektedir.

Anahtar Kelimeler:
Kadin emegi, yeniden iiretim, toplumsal cinsiyet, ev ici iiretim, patriyarka, feminizm,

Mersin.
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ABSTRACT

The invisible female labour, which has been one of the major topics of the discussions on feminism
since the end of 1960's and the beginning of 1970s, is the subject matter of the present study. The
reason why this particular topic is investigated is firmly related to the desire to contribute to the
process of turning the invisible female labour, which is restricted to the boundaries of home, into a
more visible social and economic factor. In fact, this type of domestic production which always
remains unpaid has been exclusively left to the responsibility domain of women. Whatever status,
or educational and cultural level women have, chores constitute their primary duty to a great extent.
This situation leads to the secondary position of women both in social structure and in labour
markets.

The present study aims to transfer the invisible female labour to a context within which this type of
labour can be discussed and questioned by emphasizing the significance and functionality of
invisible female labour. For this purpose, the study is divided into two parts. The first part presents
the theoretical framework concerning the subject of the study. The second part, a number of
concepts, such as social gender, patriarchy, reproduction, etc., which play a crucial role in the
normalisation of the invisible female labour, are discussed and various approaches concerning
domestic production are presented. The third part of the study, on the other hand, contains a field
survey in order to support this theoretical framework. On the basis of the data obtained from the
field survey, the present study tries to determine the profile of the women living in Mersin.
Furthermore, it also attempts to characterize the variety, extent, and difficulty level of the chores
performed by these women in their houses. In addition to this, the relationship between the income
level and the amount of time that these women devote to such chores are investigated. In this
context, it has been found that the women that belong to the lower income group are exploited two
folds both by the capitalism and the patriarchy. The extent of the domestic production of these
women is measured on the basis of the total amount of time spent for such activities. Based on the
findings of these measurements, it has been observed that women contribute to the reproduction of
the economical system to a great degree. Interestingly, these women perform such chores without

any payment as an obligation, a consequence merely of being a woman.



In conclusion, this colossal contribution of women to the reproduction is represented as a more
visible factor in the light of the data obtained from the field survey. The present study suggests that
the higher level of visibility of the domestic labour of women is crucial for taking public measures

in the struggle of women's rights and for the formation of beneficial policies.

Key words:

female labour, reproduction, social gender, domestic production, patriarchy, feminism, Mersin
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GIRiS

1960’larin sonu 1970’lerin baslarinda ikinci dalga feminizmin ilk tartigmaya basladig:
teorik sorunlardan birisi kadmlarin karsiliksiz olarak evde harcadiklar1 emegin niteligi
olmustur. Her seyden once bu tiirden bir emek hem iicret karsiligi olmadigindan, hem de
miibadele degeri tagimadigindan goriinmeyen bir nitelikte kabul edilmistir. Ote yandan
kadinlarin harcadigi emegin dogallastirilmasi, bunun da 6tesinde, aile icinde ve ev islerindeki
caligma tarzi da bu emegi goriinmez kilmistir. Ciinkii ev islerinin i¢ ice gecmis bir sekilde
yapilmasi, basi sonu olmamasi, belli bir mesaisinin olmamast bu emek tiiriiniin en 6nemli
Ozelligini olusturmaktadir. Dinlenirken sokiik dikmek, ¢amasirlar1 katlamak, TV izlerken
aligveris listesi yapmak, {tii yapmak bu i¢ ice olma durumunun Ornekleridir. Ev icinde
yapilan temizlik, iitli, yemek, disarida yapilan aligveris ve fatura ddemeleri veya cocuklari
okula birakilma gibi tiim isler ev emegi zamaninin icindedirler. Bu islerin yani sira kocalarin,
yaslilarin, hastalarin, cocuklarin bakimi ve duygusal ihtiyac¢larinin karsilanmasi ya da eger bir
aile isletmesi s6z konusuysa ve koca serbest calisiyor biirosu eve yakinsa, kocanin
yardimciliginin ve sekreterliginin yapilmasi gibi ¢ok cesitli ve agir yiikleri olan bu tiir islerin

ayn1 zamanda belirli bir karsilig1 da yoktur.

Ev i¢inde calisan kadinin yasam standardi ve geliri kendi ¢caligmasina gore degil
kocasinin gelirine gore belirlenmektedir. Bu nedenle disarida tam bir karsiligi olmasa dahi
kadin emeginin fiyati, nesnel bir dl¢iitle, iiretim siirecinde yaratilan artik-deger iizerinden
hesaplanabilirken, ev i¢inde kalan kadin emegi erkegin gecim diizeyine bagh kilimmaktadir.
Boylelikle kadinin ev i¢inde yaptigi isler toplumda degersiz ve kadinligmn geregi olarak
goriilmektedir. Hatta kadinin kendisi tarafindan da boyle algilanmakta ve buna bagli olarak da
varolan geleneksel ataerkil yapi sorgulanmamakta ve yeniden iretilmektedir. Bu noktada

kadinin ev iginde kapali kalmis goriinmeyen emeginin tartisilabilir bir diizleme taginmasi



kadmnin toplumda benimsenmis olan ikincil konumundan kurtulmas: agisindan Onem

tagimigtir.

Kapitalist iiretim bigiminde ev i¢i iglerin bu niteliklerinden dolay1 kadinin goriinmeyen
emegi daha cok yeniden iiretim siirecinde ortaya ¢ikmaktadir. Bu yiizden kadinin goriinmeyen
emegi sorunu, ilk tartisgilmaya baslanmasindan bu yana feministlerin somut talepler ve
politikalar iiretmekte en ¢ok zorlandiklar1 alanlardan biri olmustur. Ev emegi konusunda
somut politikalar iiretmek bir yana, kadmnlarin ev igindeki ugrasip didinmelerinin, bogaz
tokluguna caligmalarinin goriiniir kilmarak "is", "karsiliksiz emek" olarak adlandirimas i¢in
bile feministlerin uzun cabalar1 gerekmistir. Bu c¢abalarin bir {iriinii olarak son yillarda, ev
icinde kadinlarm yaptiklarinin karsiliksiz emek harcamak oldugunu ortaya koyan arastirmalar
yapilmaya baslanmistir. Bu emegin goriinmez olusunun, emek ve iiretim olarak
adlandirilmayisinin bazi ideolojik, sosyolojik ve iktisadi nedenleri vardir. Tartisilan konularin

basmda da ev emeginin Marksist anlamda iiretken emek olup olmadig1, yani artik-deger iiretip

tiretmedigi ve karsiliksiz ev emegini harcayanin neden kadinlar oldugu sorular1 gelmektedir.

Genel olarak kadmnin goriinmeyen emegi duygusal ve zihinsel boyutlara sahiptir. Bu
emegin iyi anlasilmasi ve tahlil edilmesi kadin emeginin her alanda daha esitlik¢i bir
diizlemde yeniden konumlandirilisi acisindan onemlidir. Mevcut ekonomik sistem kadinin
dogurganhigimi kullanarak kadinlari ikincil bir konuma yerlestirir ve kadinin bu yetisini
sistemin kendi lehine kullandig1 bir 6zellik haline getirir. Toplumsal cinsiyet kavrami burada
kilit 6nem tasir. Clinkii toplumsal cinsiyet kavrami, kavramin arkasinda yatan ana fikir,
cinsiyetin toplumsal bir inga oldugudur ve cinsiyetin son derece karmasik toplumsal iliskiler
ag1 icinde kuruldugunu, bu karmasik iliskilerin basitce biyolojik cinsiyetlerin referans olarak

kullanilmast ile anlagilmasmin miimkiin olmadigmi ifade eder. Buna gore kadmlik ve



erkeklik, dogustan getirilen biyolojik Ozelliklerden cok, toplumsal birer kurgu olarak ele

alinmalidir.

Bu caligmada kadmlarin toplumsal cinsiyet baglammda kadinligin, emeginin ve goz
ard1 edilen ev ic¢i tiretimlerinin ekonomik sistem icgerisinde ne gibi islevleri oldugunu ortaya
koyarak goriinmeyen kadin emeginin biraz daha goriiniir kilinip kilinamayacagini
arastirmaktadir. Ciinkii ev icinde gerceklestirilen tiim bu islerin karsiliginin olmamasi bir yana
ev islerinin kadinlarm asli gorevi olarak toplumun tiim kesimleri tarafindan benimsenmesi ve
ev islerinin kadinin omuzlarinda olmasi nedeniyle kadinin hem toplum icersinde hem de
isgiicii piyasalarinda ikincil olarak konumlanmasina yol agmistir. Ayrica kadinin goriinmeyen
emeginin biiyiikliigiiniin ve kapitalist sistem i¢in 6neminin anlagilmasi bu emegin goriiniir
nitelik kazanmasina kadmin kapitalist sistem icinde yeniden konumlandirilabilmesine, bu
konuda kamusal onlemler almabilmesine ve politikalar olusturulabilmesine katki saglayacagi
icin 6nem tasimaktadir. Dolayisiyla bu caligmada kadmlarin ev i¢i iiretimlerinin kilit dnemi
vurgulanarak toplumsal ve siyasal iktidar diginda tutulmalarinin nedenleri ortaya konulmaya
calisilacaktir. Bu baglamda kadinlarin ev isine ne kadar zaman harcadigi ve bu harcanan
zamanin kadinlarm icinde bulunduklar1 gelir grubuna gore anlamli bir farklihik gdosterip

gostermedigi arastirilacaktir.

Bu arastirma saha calismasiyla yapilacaktir.. Saha calismasi i¢cin Mersin il merkezi
secilmistir. Mersin’in se¢ilmesinin nedeni olarak, bu ilin Tiirkiye’nin 8. biiyiik kenti olmasi,
kadin niifusunun yogun olmasi, bu kadin niifusu i¢inde iicretsiz aile ig¢isi olarak calisan veya
igsiz olan kadinlarin oraninin yiiksek olmasi ve yogun go¢ almasi gibi nedenler siralanabilir.

Ote yandan anket yapilacak kadinlara ulasmada kolaylik saglayacagi ve finansal kaynaklarin



kullanimindaki verimliligi artiracag diisiincesi ile saha caligmasiin {iniversitenin bulundugu

ilde yapilmasi diistiniilmiistiir.

Arastirmanin birinci boliimiinde konuyla ilgili kuramsal cerceve sunulmaktadir. Bu
cercevede Oncelikle kadin emegini gerek 0zel alanda ev emegi olarak, gerek kamusal alanda
isgiicii olarak bi¢imlendiren dinamikleri anlamak icin Oncelikle toplumsal cinsiyet kavrami
ele alinmaktadir. Kadmsilig1 belirleyen etmenler ve bu etmenlerin neden kadmi bugiinkii
bildigimiz haliyle sekillendirdigini toplumsal cinsiyet kavramindan yararlanarak ve bunu
mevcut ekonomik sistemin ihtiyaglariyla iligkilendirerek ortaya konulmaktadir. Bu cercevede,
patriyarka, yeniden iiretim ve aile ticreti gibi kavramlar, toplumsal cinsiyetin belirlenmesinde

Oonemli rol oynamalar1 agisindan ¢alismada ele alinmaktadir.

Calismanm ikinci boliimiinde sonunda ev ici iiretimin neleri icerdigi, nasil bir iiretim
seklinin oldugu, ev ici iiretimi baglaminda sermayenin ihtiyaglar1 dogrultusunda yeniden
tiretimin nasil gerceklestigi ve ev i¢i iiretimin ekonomik ve toplumsal baglamda ne gibi bir

islevi oldugunu ortaya koyan farkli kuramsal yaklasimlar ele alinacaktir.

Arastirmanin iiclincii boliimiinii ise alan arastirmasi olusturmaktadir. Alan arastirmasi
Mersin il merkezine baglh olan ve kazanilan gelir baglaminda alt, orta ve yiiksek olarak ii¢
diizeye ayrilmis dokuz farkli mahallede kadinlarla yapilan anketlerle degerlendirilmektedir.
Bu degerlendirmede mahallelerde ikamet eden kadimnlarin yas gruplari, gelir durumlari,
medeni durumlar1 ve egitim seviyelerine gore bir profil ¢cikarilmaktadir. Gelir durumuna gore
alt diizey geliri olan mahalleler Cay mahallesi, Cavuslu mahallesi, Mentes mahallesi, gelir
durumu orta diizey olan mahalleler Akkent mahallesi, Demirtas mahallesi, Mahmudiye

mahallesi, gelir durumu yiiksek olan mahalleler Barbaros mahallesi, Kiiltiir mahallesi,



Cumhuriyet mahallesi olarak belirlenmistir. Bu arastirmanin temel amacini olusturan
kadinlarin evde yaptiklar: isler icin ne kadar zaman ayirdiklari anketlerden yola ¢ikilarak
degerlendirilmektedir. Nitekim bu degerlendirme ev i¢i iiretime ayrilan zamanin gelir
gruplarma gore nasil farklilastigi bunun yani sira bu islerin kadin erkek arasinda nasil

boliistildiigiinii dikkate alan bir sekilde yapilmaktadir.

Sonug boliimiinde anketlerin genel bir degerlendirmesi yapildiktan sonra, ¢alismanin
birinci boliimiinde sundugumuz teorik cercevenin pratik alandaki Orneklerle desteklenip

desteklenmedigi irdelenmektedir.



I. BOLUM: TOPLUMSAL CINSIYETCi iSBOLUMU VE YENIDEN URETiMDE

KADIN EMEGININ ROLU

1.1. Toplumsal Cinsiyet

Toplumsal cinsiyet kavrami ilk defa 1970’lerin basinda kullanilmaya baslanmis ve
kadin hareketi icin oldukc¢a ufuk acict olmustur. Cinsiyet farkliliklarmin doniistiiriiliip
doniistiiriilemeyecegi tartisilmig, cinsiyet rollerinin islevselci bir cerceve iginde
belirlenmesinin tarihselligi lizerine odaklanilmistir. Boylesine bir ortamda toplumsal cinsiyet
kavram, disi (female) ve eril (male) olmayi belirleyen cinsiyetten (sex) ayrilarak, farkliligi ve
karsithg1 icinde tanimlanan bir kavram olarak Onerilmistir. Buna gore, cinsiyet rolleri yani
kadmsiligin ve erkeksiligin toplumsal doniisiime acik davranis ve varolus bi¢imleri oldugu

iddia edilmistir (Bora, 2005: 41).

Bu kavramu ilk kullanan kuramcilardan biri olan Anne Oakley 1972 yilinda Cinsiyet,
Toplumsal Cinsiyet ve Toplum (Sex, Gender and Society) adli kitabinda: cinsiyetin biyolojik,
toplumsal cinsiyetin ise toplumsal olarak olusmus bir diizlemde belirlendigini ileri siiriiyordu
(Oakley, aktaran; Bora, 2005: 48). Yine o donemde Gayle Rubin cinsiyeti toplumsal cinsiyet
sisteminin bir parcasi olarak kullanmis boylelikle toplumsal cinsiyeti cinsellik iligkilerinin bir
Uriinii olarak tammlamistir (Rubin, 1975: 179). Rubin’e gore bu kavram, toplumlarin

cinsellik, akrabalik ve iireme iligkilerini nasil diizenlediklerini anlatmaktadir.

Her iki yazar icin de toplumsal cinsiyet, kadin erkek iligkilerinin biyolojik
temellerinden farkli, fakat onunla bir bi¢cimde ilintili toplumsal bir kategoridir. Kisacasi

toplumsal cinsiyet kavrami, kadinlarin maruz kaldigi cesitli tabiiyet ve baski bi¢imlerini



kadinlarla erkekler arasindaki bazi temel biyolojik farkliliklardan tiireten cinsiyet¢i ideolojinin

yerine bu ayrimi toplumsal ihtiyaglarin belirledigi bir diizleme tagimaktadir (Bora, 2005: 57).

Ote yandan toplumsal cinsiyet kavrami 1970’lerde kullanilmaya baslanmasina karsn,
1949°da Simon de Beauvoir “kadm dogulmaz, kadm olunur” diyerek, cinsiyete iliskin sayisiz
soruyu da iceren genis bir tartisma alami acarak heniiz o donemlerde kavramin gelismesine
onemli katkis1 olmustur. Kadin olmay1 sorunsallastiran Beauvoir’in bu tahlili insan bedeni ile
toplumsal konumun birbirinden ayr1 iki sey olarak algilanmasini da beraberinde getirmistir:
Boylece kadmlik ve erkekligin biyolojik bir temeli oldugu kabul edilirken cinsiyetin bu
temelden ibaret olmadigi, ayn1 zamanda onun iizerine kurulan ve toplumsal baglama gore
degisen bir Oriintiisii oldugu bu dénemde tartigmalara 6nemli bir bi¢imde dahil olmustur

(Bora, 2005: 77).

1960’larin ikinci yarisinda ortaya cikan feminist isyanin teorik bir dayanaga
kavusmasi da toplumsal cinsiyet kavraminin cinsiyetler arasi iligkileri toplumsal miidahalenin
bir alan1 haline getirmesiyle gerceklesmistir. Bunun da otesinde, toplumsal ve tarihsel olan,
mantiksal bir gereklilik tasimayan cinsiyetler aras1 bolinme ve farkhiliklar tek bir kavram

altinda toplanmis ve birbirleriyle iliskilendirilmistir (Acar-Savran, 2001: 234).

Toplumsal cinsiyet kavramima daha yakindan bakildiginda s6z konusu boliinmenin
sistematik bir nitelik tasidigr goriiliir. Kadin - erkek boliinmesinin iki tarafi da ayni terim
altinda birlestigi ol¢ciide kavram bizi bizzat bu boliinmenin kendisine yani boliinme ilkesine
yoneltmektedir (Delphy, 1993: 91). Diger bir deyisle toplumsal cinsiyet kavrami, bireysel
cinsiyet farkliliklarinin, 6znel kimlik karsithiklarinin Otesinde toplumsal bir diizeni ve

toplumsal iligkileri isaret etmektedir. Bu toplumsal diizen, kadinlarin aleyhine bir ayrimciligy,



esitsizligi, baskiyr icermekte ve Kkiiltiirel-ideolojik sembollerle, temsil bicimleriyle ve

toplumsal kurumlarin tiimiiyle her giin kendini mesrulastirmaktadir.

Erkekler ve kadmlar basitce biyolojik temele dayanan sdylemsel kurgular degil,
esitsizlige ve sOmiiriiye dayali iliskilerde temellenmis maddi varliklar1 olan toplumsal
gruplardir (Jackson, 1999: 124). Kadinlarin ezilmesine dayanan bir iligki bi¢iminin hiikiim
siirmesi ekonomik ve tarihsel bir agiklamayr gerektirir. Bu noktada patriyarkal iktidarin
sistematik ve yaygin niteligini ve cinselligin toplumsal cinsiyet hiyerarsisiyle i¢ ige olma
durumunu, ekonomik bir analizle anlamaya ve agiklamaya calisacagiz. Ciinkii mevcut
ekonomik sisteme bakildiginda, sistemin devamli olarak kendini egemen kilabilecegi,
somiirebilecegi bir sinifa ihtiya¢c duydugu goriiliir. Bunun i¢in devamli bir ikilik yaratmak ve
bu ikilik i¢inde somiiren-somiiriilen iliskisi kurmak zorundadir. Bu iligskiyi kapali bir bicimde
yiiriitiir. Erkek ve kadin arasinda kadmin aleyhine varolan esitsiz iliski de bu ikiliklerden

biridir.

Toplumsal cinsiyet, ekonomik sistemin isleyisi i¢cin cinsiyete dayali bir igboliimii
dayatir ve bunu biyolojik temellere dayandirir. Bu kavram pek cok yerde toplumsal
esitsizlikleri ya da sOmiirliye dayali iligkileri acgiklamak amaciyla “dogal” ve “dogustan”
kavramlarina yaslanarak, dolayisiyla toplumsal degisimin kapsamina giren alanin dtesinde
konumlandirilmaktadir. Uretime ve yasamin yeniden iiretilmesine olan katkilari, genellikle
biyolojik yapilarmin ya da “doga”larinin bir uzantis1 olarak goriiliir. (Mies, 2008: 104).
Boylelikle sermayenin ihtiya¢ duydugu ¢cocuk dogurma ve biiyiitme, ev isleri gibi yeniden
tiretim bi¢imlerini dogal bir bicimde iistlenirler. Bunun sonucunda da sermaye agisindan
herhangi bir maliyet iistlenilmeden iscilerin her giin ihtiya¢c duydugu temiz kiyafet, hazir

yemek, sistemin devami i¢in c¢ocuklarin dogrulmasi ve bakimi gibi hizmetler kadinlar



tarafindan goriilmiis olur. Ote yandan kadmlarmm biyolojik temellere dayandirilmis bu
toplumsal konumlar1 ihtiya¢ duyuldugunda rahatlikla somiiriilen ucuz isgiicii olmalarina
neden olur. Ciinkii evdeki sorumluluklarmni terk edemeyen kadin, caligmasi gerektiginde
cogunlukla iki sorumlulugu bir arada yiiriitebilecegi esnek zamanl isleri tercih ederek, sosyal

giivenceli, yiiksek iicretli, yiikselme imkani olan islerin disinda tutulmus olur.

Toplumsal cinsiyetin ne oldugunun otesinde ne gibi islevlerinin oldugu da feminist
yazin agisindan Onemlidir. Ciinkii mevcut ekonomik sistemin basat kildig1 sermayenin
yeniden liretime olan ihtiyac1 ve kadinin toplumsal konumunun bu ihtiyaca cevap verebilecek
bir bicimde nasil sekillendigi toplumsal cinsiyetin agiklanmasinda kilit rol oynar. Toplumsal
cinsiyetin yapilandirilmasinda 6nemli rol oynayan dogurganlik gibi biyolojik nedenler de
sistemin ihtiyaclar1 géz Oniine almarak yeniden degerlendirilmesi gereken bir baska konu

olacaktir.

1.2. Toplumsal Cinsiyetin insasinda Sermaye Thtiyaclarinin Belirleyiciligi ve isboliimii

Her ne kadar biyolojik temellere dayandirilarak “dogal” gosteriliyor olsa da toplumsal
cinsiyet, sistem ve bu sistemin i¢inde yasayan toplum tarafindan tarihsel siire¢ icersinde
kurgulanmustir. Dolayisiyla kadinlarin toplumsal cinsiyet kimliklerinin bir parcasi olan ev i¢i
tiretimleri incelenirken, sistem tarafindan belirlenen ve kadma tahakkiimii igeren bu yap1 da
tartisilmalidir. Bu boliimde yeniden iiretim basta olmak iizere ekonomik sistemin ihtiyaglari

ve bu ihtiyaglarin giderilmesinde kadina veya kadinsiliga diisen rol lizerinde durulacaktir.

Kadmsilik olgusu toplumsal cinsiyet baglaminda degerlendirildiginde; namus,

mahremiyet, 6zel alan, dogurganlik, bakim isleri, duygusallik gibi kavramlarin kadmna
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atfedildigi goriilir. Atfedilen bu kavramlar simifli bir toplumda kadmnin hem isgiicti
piyasalarinda hem de aile i¢inde sOomiiriilmelerinin de temelini olusturur. Ciinkii mevcut
ekonomik sistemin devam edebilmesi icin smif olusumuna bagli bu sistemin bir dizi
ihtiyaglar1 vardir ve bu ihtiyaclarin giderilmesinde kadmna verilen toplumsal ve bireysel
sorumluluklar 6nemli rol oynar. Ekonomik ve toplumsal sistem igerisinde kadina bigilen bu
tabiyete dayali roller, dar anlamda moda, reklamlar, diziler, filmler, romanlar, hikayeler,
oyuncaklar ve yetistirilme bicimlerimizden genis anlamda hukuksal diizenlemeler ve devlet

politikalarma kadar tiim ideolojik aygitlarla giindelik pratiklerde pekistirilmektedir.

Kadinin ezilmisgligi toplumsal yeniden iiretim ve emek giiciiniin ¢ogalmasi kapsami
icine yerlestirilirken bazi kavramlarin aciklanmasi gereklidir. Bunlarin basinda emek giiciiniin
tanimu gelir. Marx emek giiciinii, her insanin yapisinda var olan bir gii¢ olarak tanimlar. Buna
gore emek giicli ya da is yeteneginden anlasilan, her insanin kullanim degeri iiretmek icin
harcadig1 fiziksel ve zihinsel yetenekleridir (Marx, 2000: 164) Kullanim degeri ise,
ozellikleri itibariyle insanoglunun gereksinimlerini tatmin eden mal ve hizmetlerdir. Kullanim
degeri olan iiriin ya da iiretime yararli emek kapasitesi her toplumda mevcuttur, ancak
toplumlara gore degisiklik gosterir. O halde emek, kullanim degeri olan iiriinleri lireten gii¢
olduguna gore, her toplum bi¢iminin geregidir ve insanoglunun varolusu i¢in gereklidir.
Dolayisiyla, yararl iiretim icin gerekli bir kapasite olan emek giicii, insanoglunun her toplum

asamasinda varolan bir giictiir (Marx, 2000: 43).

Ancak emek giicii tek bagma var olamaz. Uretim iliskileriyle icicedir. Bir toplumun
tilkketimi durdurulamayacagi gibi iiretimi de durdurulamaz. Bir biitiin olarak zincirleme bir
stireklilik gosteren bu olgu ya da bu yenilenme, ayn1 zamanda, ¢ogalma yani iireme siirecidir.

Ve toplumsal ¢ogalma sonug olarak iiretimin kosullarini saglar. Kisaca, emek siirecini ayakta
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tutmak icin toplumsal {iretim yani iireme, emek giicliniin siirekli olarak saglanmasini

gerektirir (Marx, 2000: 179).

Emek giiciiniin yeniden iiretimi sorunsallastirilirken Marx’in bireysel tiikketim ve
kullanim degeri kavramindan bahsetmek gerekir. Bireysel tiiketim, dogrudan iiretim yapan
tireticinin gecimi ve yasamu icin yaptig: tikketimdir. Yani emek giiciiniin ayakta kalabilmesi ve
isinin basma gidebilmesi i¢in yaptig1 tikketimdir. Var olan potansiyel emek giiciiniin emek
slirecini giinil giiniine siirdiirmesini saglar. Bunlar temel olarak yiyecek, barinma ve bakimla
ilgili triinlerdir. Bu iiriinler doganin sagladigi malzemenin bir bicim degisikligiyle insan
gereksinimlerine uyarlanmasiyla olusur ve yalnizca iiretenin bireysel tiiketimini
karsiladiginda kullanim degeri admni alir. (Marx, 2000: 181). Bu baglamda kadinlarin ev
icinde gerceklestirdikleri iiretim yalnizca hane halki tarafindan tiiketildiginden, kadinlarin
evde yalnizca kullanim degeri iirettigi ve iiretimlerinin degisim degeri tastmamasindan dolay1
piyasada Olciilebilen maddi bir karsiliginin da olmayacagi sonucuna varilabilir. Bu yiizden de
tim manevi, duygusal boyutlariyla ev icinde yapilan iiretimin toplumsal yeniden iiretim

olarak kavramsallastirilmasi ve bu gercevede degerlendirilmesi gerekir.

Toplumsal yeniden iiretim, birey olarak giinii giiniine is lireten ve dogrudan iiretici
denen iscilerin degil, siireklilik i¢inde bosalan yerleri dolduracak is¢ilerin iiretilmesidir. Bu
is¢1 yenileme siireci ¢esitli yontemlerle saglanabilir. En ilkel bigcimde, varolan is¢i kesimi son
nefesine kadar calistirilip yerine yenisi getirilebilir. Daha uygulanir bir yontem ise, varolan
iscilerin emek giiciine alinmasidir. Bu emek giiciiniin ¢ocuklar1 biiyiir ve onlar da emek

giiciine katilir (Gerstein, 1976: 253).
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Tartismanin bu noktasina kadar emek giicliniin cinsiyeti soz konusu degildir. Teorik
acidan da bu asamada emek giicliniin kadindan mi1 erkekten mi olustugu fark etmez. S6z
konusu olan saglikli ve gereken isi yapabilen bir kitledir. Ama bu kitlenin kendi kusagiyla
yenilenmesi olgusu i¢inde biyolojik ¢ogalmanin roliiyle, cinsiyet onem kazanmaktadir. Kadin
ve erkegin bu biyolojik farklilig1 toplumsal ¢ogalma diizeyinde, kritik bir teorik tartismayi
getirir. Teorik olarak emek giicliniin cogalmas1 yalmizca kusaklarla yer degistirmesi esasina
oturmaz, cogalma olgusu insanin tiireyisi ile saglanir (Vogel, 1990: 141). Dolayisiyla

dogurganlik 6zelligi kadina ait oldugundan yeniden iiretimde biitiin yiikii kadin iistlenecektir.

Kadin dogrudan iiretim yapan isci olarak da calisiyor olabilir ama insanin
tiremesindeki bu farkli rolii, kadinmn sinifli toplumlardaki ezilmisliginin temelinde yatan
nedendir. Kadinin bu farkl roli, teorik olarak konumlandirilabilir. Buna gore kadinin ¢ocuk
dogurmasi, isci sinifindaki bir kadinin dogrudan iiretime katkisim1 ve gerekli ise katilimimni
aksatir. Dogum olay1 en azindan birka¢ ay siireyle emek kapasitesini diisiiriir. Her ne kadar
kadin artik-emek iiretimine katilimini devam ettirse de, dogum, bu emegin kullanimini
aksatir. Ayrica is¢i smifi kadinmin, kendi smifinin ayakta kalmasi agisindan da ev ig¢i
tiretimine ait ylikiimliiliikleri vardir ve bu islevi nedeniyle de emek giiciine katilim kapasitesi

diiser.

Ozet olarak kapitalist toplumsal formasyonlarda toplumsal yarari tartisilmaz olan,
ancak Uretim siirecinin yasalarina tabi olmayan, soyun devami yetisinin kadmlarin emek
giiclerinin degerini diisiirmede belirleyici bir rol oynadigi sdylenebilir. Kadmnlara dayatilan
kapitalist tiretim tarzinin temel gereksinimlerinden biri olan yeniden iiretim alaninin islevleri,
kadin emeginin kavramsallastirilmasinda Onemlidir. Bu noktada yeniden iiretim siirecinin

dogru bir sekilde anlasilmasi gerekir. Kadmlarin yeniden iiretim siirecindeki emeklerinin
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dogasi ile bu siirecin eril ideolojik mistifikasyonlar1 arasindaki ¢eligki patriyarka kuramiyla

aciklanabilir (Acar-Savran, 2004: 31).

1.2.1. Patriyarka

Patriyarkaylr, maddi temeli olan, erkeklerin kadinlara egemen olmalarini saglayan,
karsilikli bagimlilik ve dayanigsma kuran ya da yaratan erkekler arasi toplumsal iligkiler dizisi
olarak tanimlayabiliriz. Patriyarkanmn, su anda yasadigimiz bicimiyle en Onemli Ogeleri
sunlaridir: Geleneksel evlilik bi¢cimi, ¢ocuk yetistirme ve ev isinin kadin isi olmasi, is giicti
piyasasindaki diizenlemelerle giiclendirilmis olarak kadinlarin erkeklere ekonomik
bagimlhiligi, devlet, erkekler arasindaki toplumsal iliskilere dayanan cok sayida kurum-
kuliipler, spor tesisleri, sendikalar, meslekler, iiniversiteler, dini kurumlar, sirketler ve

ordulardir (Connel, 1998: 12).

Patriyarka hiyerarsik olsa da ve farkli smiflardan, irklardan ya da etnik gruplardan
erkeklerin patriyarka icinde farkli yerleri olsa da erkekler kadmlar iizerindeki egemenlik
iliskilerini paylasmak bakimindan birlesmislerdir. Ust diizeydekiler alt diizeydekileri, daha da
altta olanlar1 yani kadinlari, tizerlerinde iktidar kurarak “satin alabilirler”. Patriyarka
hiyerarsisinde, biitiin erkekler, patriyarka i¢indeki konumlar1 ne olursa olsun, en azindan bazi
kadinlar1 denetleyebilmek karsiliginda satin alirlar. Devletli toplumlarda patriyarka ilk kez
kurumlastiginda, yiikselmekte olan yOneticilerin, erkekleri, bazi kabile kaynaklarini bu yeni
yoneticilere devretmeleri karsiliginda (karilar1 ve ¢ocuklari tizerinde denetimlerini dayatarak)
diipediiz ailelerinin reisi yaptiklarin1 diisiindiirebilecek bulgular vardir (Miiler, 1977: 7-21).
Dolayisiyla patriyarkanin hiikiim siirmesiyle birlikte erkekler hiyerarsik diizenlerine karsin

kadinlar iizerindeki denetimlerini siirdiirmek i¢in birbirlerine bagimli olmuslardir.
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Patriyarkanin dayandigr maddi temel, erkeklerin, kadinlarin emek giicii iizerindeki
farkli denetim bi¢imlerinde yatar. Erkekler bu denetimi, kadinlarin kimi temel 6neme sahip
tiretken kaynaklara (6rnegin kapitalist toplumlarda gecimi saglayacak kadar iicret getiren
isler) ulagmalarmi onleyerek ve kadinlarin cinselligini kisitlayarak siirdiiriirler (Reiter, 1975:

14). Bunlardan biri geleneksel evlilik bi¢cimidir.

Geleneksel evlilik bi¢cimi, erkeklerin bu her iki alani denetlemelerine izin veren gorece
yakim tarihli ve verimli bir bicimdir. Buna karsilik, kadinlarin kaynaklara ulasmasmi ve
cinselliklerini kisitlamak, hem pek cok kisisel ve cinsel yonden erkeklere hizmet verilmesi
amaciyla hem de cocuklarin yetistirilmeleri amaciyla erkeklerin kadinlarin emek giiciinii
denetlemelerini saglar. Kadinlar tarafindan verilen ve erkekleri hos olmayan pek cok gorevi
yapma zorunlulugundan kurtaran hizmetler, aile ortaminin i¢inde oldugu kadar disinda da yer
alir. Cocuklarin emek giicii, babalarina acilen yarar saglamasa da ¢ocuk yetistirmek yine de
patriyarkay1 bir sistem olarak siirdiirmede cok onemli bir gorevdir. Tipki smifli toplumun
okullar, igyerleri, tiiketim normlar1 vb’yle yeniden iiretilmesi gibi, partiyarkal toplumsal
iliskiler de benzer sekilde yeniden iiretilmelidir. Cocuklar, genellikle toplumsal olarak
erkeklere gore asagr konumda tanimlamip evde kadinlar tarafindan yetistirilirler. Oysa
erkekler ancak nadiren ev ici tablosunda yer alirlar. Bu bicimde biiyiitiilen cocuklar genellikle
toplumsal cinsiyete dayali hiyerarsideki yerlerini iyi ogrenirler. Ancak bu siirecin merkezi
alanlari, partiyarkal davramslarin 6gretildigi, kadinlarin ikincil konumda tutuldugu ve bu
konumlarinin pekistirildigi ev dis1 yerlerdir: dini mekanlar, okullar, spor kuliipleri, sendikalar,
ordular, fabrikalar, biirolar, saglik merkezleri, medya, vb. (Hartmann, 1981: 29-33). Oyleyse
patriyarkanin maddi temeli, yalnizca ailede cocuk yetistirmeye degil, erkeklerin kadin

emegini denetlemesine izin veren biitiin toplumsal yapilara yaslanir. Toplumsal yapilarin
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patriyarkayr kalict kilan yoOnleri kuramsal olarak tanimlanabilir ve bdylelikle toplumsal

yapilarin bagka yonlerinden ayirt edilebilir (Rubin, 1975: 159).

Rubin cinsiyet ve toplumsal cinsiyet ayrimini soyle tammmlamistir: “Bizler disil ve eril
olarak, yani biyolojik cinsiyetlerle dogariz ama toplumsal olarak kabul edilmis cinsiyetlerle,
kadin ve erkek olarak yaratiliriz. Cinsiyet/toplumsal cinsiyet sistemlerinin bu sekilde
tanimlanmasi, bu toplumsal yapilarin partiyarkal 6gesini ayirt etme olanagmi saglamistir”

(Rubin, 1975: 161).

Ekonomik iiretim ve cinsiyet/toplumsal cinsiyet alaninda insanlarin iiretimi, yani her
ikisi de Engels’e gore, belirli bir tarihsel donemde ve belirli bir iilkede yasayan insanlarin
toplumsal orgiitlenmelerini belirler. Oyleyse, toplumun biitiinii, bu her iki tiirden iiretim ve
yeniden iiretime, insanlara ve seylere bakilarak anlasilabilir. Kapitalizm ve patriyarka bir
arada yiirlimektedir. Deneyimler ve pratikler bize gosteriyor ki tiretimin bu iki yonii i¢ ice
gecmistir. Birindeki degisiklik, otekinde hareket, gerilim ya da karsithk yaratmaktadir (

Hartmann, 1981: 36-37).

Kisacasi, patriyarkayi, maddi temeli olan ve erkeklerin kadinlara egemen olmalarini
saglayan erkekler arasi hiyerarsik iliskiler ve erkek erkege dayanigmayi iceren toplumsal
iligkiler dizisi olarak tanimlayabiliriz. Erkekler denetimlerini, kadinlardan kisisel hizmet
gorerek, ev isi yapmak ya da ¢ocuk yetistirmek zorunda olmayarak, cinsellik i¢in kadinlarin
viicutlarini kullanarak, kendilerini gii¢lii hissedip giiclii olarak uygularlar (Hartmann, 1981 :

39).
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1.2.2. Yeniden Uretim

Yeniden iiretim alaninin islevleri tarihsel olarak kadinlar tarafindan istlenilmistir.
Kapitalist tiretim siireci de bu iglevin bedava goriilmesinden yararlanir. Dolayisiyla kadinlarin
her seyden Once evlenmesi, ¢ocuk dogurmasi, kocasmin ve cocuklarin evdeki yemek,
temizlik, dinlenme vb. ihtiyaclarini gidermesini ongoren ideoloji ¢esitli aygitlarla egemen
kilmir. Erkeklerden farkli olarak iistlenilen yeniden iiretim siirecinin gorevleri kadin emeginin
isgiicii  siireclerindeki toplumsal konumunu da farklilastirir. Ciinkii kadmlar isgiicti
piyasalarina dahil olurken yeniden iiretim gorevlerini bir yana birakmazlar. Bu gorevleri yine
siirdirmek zorundadirlar. Bu durum kadinlarin gerek isgiicli piyasalarina hazirhk donemini
(egitim), gerekse isgiicii piyasalarinda bulunma siireclerini (kesintili ya da kismi siireli
caligma) etkiler. Cifte i yiikii kadin emeginin emek giiciiniin degerinin asag1 ¢cekilmesinde ve

esnek konumlaniginda temel bir rol oynar.

Kapitalist iiretim tarzinin toplumsal cinsiyet¢i isboliimiinde kadinin yeniden iiretiminin
tic celisik yonii vardir. Bunlarm birincisi, yeniden iiretim gorevlerinin iicretsiz
gerceklestirilmesi bir yandan iiretim maliyetlerini azaltirken, 6te yandan yeniden iiretim isleri
icin satilabilecek iiriinlerin satisina engel oldugu icin pazari kiigiiltmesidir. Ikinci olarak,
karsiligi 6denmeden goriilen yeniden iiretim hizmetleri {iicretleri disiiriici bir etkide
bulunmasina ragmen, “kar’li olabilecek bir alan1 sermayenin c¢evrimi diginda birakir. Son
olarak, sermaye i¢in bedava isgiicii anlamina gelebilecek olan aile i¢i isgiicii bu sefer de art1
deger iiretiminin diginda kalir. Tiim bu ¢eliskilerin bilesimi olarak aile i¢i iretimin miktarinin
kiigiiltiilmesi, bunun da piyasada iiretilen tiriinlerle ikame edilmesi yoniinde bir egilim ortaya
cikar. Yeniden {iretimin toplumsallagmasma iliskin bu egilimin, kadinlarin iggiicti

piyasalarindaki konumunu etkileyen iki Onemli boyutu vardwr. Bunlardan biri,
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toplumsallagmis mal ve hizmetlerin tiiketiminin kadmlarin isgiicii piyasasinda yer almalarini
olanakli kilmasidir. Digeri ise kadinin isgiicii piyasasina girmesi iicretli emek harcamasimi
arttirirken, gerekli emegi kadin ve erkek icretlerine yayarak yeniden iiretim maliyetlerinin
sermaye acisindan azalmasi, dolayisiyla genel olarak erkek {icretlerinin diismesine yol

acmasidir (Ecevit, 1985: 83-84).

Ancak, yeniden iiretim mal ve hizmetlerinin piyasaya sunulmasi ile kadinlarm isgiicii
piyasalarina girisleri arasindaki iliski iki engelle karsilasir. Ilk olarak, biitiin yeniden iiretim
hizmetlerinin (dogum, anne sevgisi, anne siitil) piyasaya ¢ikmasinin yani piyasalastiriimasinin
imkansizligidir. Digeri ise, yeniden iiretim mal ve hizmetlerinin degerinin her smiftan kadinin
satin alabilecegi fiyatlara sahip olmadig1 miiddetce kadinlarin isgiicii piyasalarina girmelerinin

Oniindeki engeli kaldirmamasidir (Karagiil, 2001: 63).

Yeniden iiretimin kadin emeginin degerini diisiiriicii etkisi ve cinsiyet¢i isbdliimiiniin
yeniden iiretilmesindeki bu rolii, kadmlarm isgiicii piyasalarmin talep ettigi niteliklerle
donanimimna da engel olur. Yeniden iiretimin “kadinhik” gorevleri arasinda tarif edilmesi,
kadinlarin iggiicii piyasalarindaki konumunu belirleyen formel egitim siireclerinden erkeklerle
esit yararlandirilmamalarina neden olur. Boylece kadinlarin isgiicli piyasalarma arz ettikleri
emek erkek emeginden farkli konumlanir. Kapitalist tiretim tarzinda yeniden {iretimin
icretlendirilmemesi kadinlarin yedek isgiicli ordusu konumunda esnek bir isgiicii niteligi

kazanmasina yol acar (Meulenbelt, 1975: 53).

Yedek sanayi ordusu sermaye birikiminin kaginilmaz bir sonucu olarak ortaya c¢ikan
calisabilecek niifus fazlasidir. Sermayenin organik bilesimi arttik¢a, tiiketilen isgiicii miktar1

azalir ve isgiicii talebindeki biiyiime yavaslar. Isgiicii arz1 ona duyulan talebi astiginda, yedek
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bir is¢i ordusu dogar (Ecevit, 1985: 82). Sermayenin, savas gibi erkek is¢ilerin cepheye sevk
edildigi olaganiistii donemlerde is¢i ihtiyacini karsilama, kriz donemlerinde de isten atilmalari
durumunda sorun ¢ikarmayacak bir isci kitlesi gerekliligi yedek isgiicti ordusu yaratilmasinin
en Oonemli nedenlerinden biridir. Kadin emegi de dolayli ya da dolaysiz bu yedek isgiicii

ordusunu olusturan en 6nemli varliktir.

Isgiiciiniin yeniden iiretimi, yukarida aciklanmaya ¢alisilan ekonomik islevleri yaninda
cinselligin diizenlenisi (hukuksal yoldan ve aile ic¢inde), biyolojik yeniden iiretim (¢cocuk
dogurma) ve cocuklarin toplumsallastirilmas: gibi biyolojik ve ideolojik islevleri de
gerceklestirir (Ecevit, 1985: 87). Yeniden iiretim alaninin temel birimi ailedir. Aile yeniden
tiretim islevini toplumsal iiretim siirecinin tarihsel ve 0zgiil kosullarina bagl olarak kadin

emeginin evi¢i alanda kullanilmasiyla gerceklestirir.

Aile kurumunun yapisi kadinlarin tiretim siireclerindeki yerlerini daha dnce tartigilan
diger etkenlerle karsiliklilik icinde belirleyen temel faktorlerdendir. Ciinkii ailedeki yeniden
iiretim gorevleri kadmlarin isgiicii siireclerine katilimlarmi kisitlar. Ikinci Diinya Savasi’ni
izleyen yillarda Bati iilkelerinde kadinlarin yigmsal olarak iicretli islerde calismaya
baslamalariyla evli ve ¢ocuklu kadinlar “calisan anne”ler olarak isgiicii piyasalarina girdiler.
Boylece kadmlarin yiikleri “cifte isgiinii” olarak ikiye katlandi. Bu durum ise kadinlarin
“ikincil konumlarini” kuvvetlendirdi (Eisenstein, 1981: 201-214). Ciinkii isgiicii piyasalarina
niifuz etmis olan toplumsal cinsiyet iligkileri kadinlarin secenek ve tercihlerini smairlar.
Kadinlarin kismi-siireli ve dolayisiyla diisiik iicretli “kadin isleri’nde yogunlastigi goriiliir. Bu
kapitalizmle patriyarkanin uzlagsma noktasidir. Bu dongiiniin siirdiiriilmesi iicretlerin diisiik
tutulmasiyla saglanir. Dolayisiyla evlilik ekonomik bir gereklilik haline gelir (Eisenstein,

1981: 201-214).
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Boylece toplumsal cinsiyet iligkileri bir yandan emek siireclerinin cinsiyete gore
ayrismasina yol acarken diger yandan is siireclerinin cinsiyet¢i bir goriinim kazanmasiyla
sonuglanir. Bir isin erkek ya da kadin isi olmasi toplumsal cinsiyet varsayimlarinin boyutlari
ve kabullenmelerle belirlenir. Ayni sekilde beceri de toplumsal cinsiyete gore tanimlanir.
Degisen teknolojiyle de kadin ve erkek isgiiciiniin konumu, isyerindeki otorite ve kontrol

stirecleri, toplumsal cinsiyet faktoriiyle belirlenir (Ecevit, 1998: 270).

1.2.3. Aile Ucreti

Sermayenin gereksinimlerine gore farklilasan yedek isgiicii ihtiyaci, kadinlarm isgiicii
piyasalarindaki konumunu etkileyen faktorlerden biridir. Kadinlarm isgiicii piyasalarinda
yedek isgiicii ordusu olusturmalar1 kadmn isgiiciine ihtiya¢ duyulmayan (ya da tercih
edilmeyen) donemlerde “aile iicreti” diizenlemeleri ile gerceklestirilmektedir. Yani erkege
yapilan tiim ticret 6demelerinin miktar1 ayn1 zamanda ¢alismayan kadinin eksikligini de belli
Olciide kapatmalidir. Bu nedenle aile iicreti kadin emek giiciiniin belirlenmesinde rol oynadigi
gibi toplumsal cinsiyet rollerinin yeniden iiretiminde de etkilidir (Hartmann, 1981: 152-155:

Vogel, 1983:158).

Erkege verilen “aile {iicreti”, evde kadin ve erkek iliskilerinde hiikmetme ve
hilkmedilme kosullarmi hazirlar. Bu sadece ev kadminin maddi bagimliligini degil, iicretli
emekci kadinin iicretli emek¢i olma kosullarini da belirler. Erkek iicretinin aile iicreti olarak
O0denmesinin karsiligi, diisiik kadin icretidir. Kadin iicreti erkek iicretinin tamamlayicisi
olarak goriiliir. Isgiicii piyasasinda mevcut cinsel is boliimii icinde, kadinin erkegin kazandig:

ticreti kazanabilmesi, bu nedenle miimkiin degildir (Ecevit, 1985: 89).
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Kapitalist sistem i¢cinde “aile iicreti” patriyarkanin bir pratigi olarak kendini gosterir.
Bu da cinsiyete dayali is dagiliminin, daha diisiik iicret 6denen isleri kadinlarin yapmasimi
sagladiginin bir gostergesi olarak sayilabilir. Her ikisi de kadmlarin erkeklere ekonomik
bagimliligim garanti altina alir ve kadinlarla erkekler icin uygun alanlar nosyonunu toplumsal
cinsiyet gercevesinde sekillendirir ve kuvvetlendirir. Oyleyse cogu erkek igin aile iicretlerinin
gelismesi, erkek egemenliginin maddi temelini iki bicimde garanti eder. Birincisi erkeklerin ig
giicii piyasasinda daha iyi isleri vardir ve kadmlardan daha yiiksek iicret alrlar. Is giicii
piyasasinda kadmlarin daha diisiik ticret almasi hem erkeklerin kadinlar iizerindeki maddi
avantajini kalicilastirir hem de kadinlarin es olmay1 bir meslek olarak se¢mesini tesvik eder.
Ikincisi kadmnlar ev isi yaparlar, cocuk bakarlar ve evde dogrudan erkeklerin yararlandigi
diger hizmetleri yaparlar. Buna karsilik kadmlarin evle ilgili sorumluluklari, is giicti
piyasasindaki ikincil konumlarini pekistirir (Morgan, 1970: 451°den aktaran, Hartmann, 1981:

31)

Kapitalizm ve patriyarka arasindaki uyarlanma ya da karsilikli uyum saglama,
yirminci yiizyilin baslarinda aile iicretinin gelismesi bi¢imini aldi. Aile iicreti patriyarka ile
sermaye arasindaki ortaklig1 saglamlastirds. Ikinci Diinya Savasi’ndan bu yana kadinlarm is
giiciine katilimlar: siirekli olarak artmasina ragmen, kadinlar hala birincil olarak ev isinden,

erkekler ise birincil olarak iicretli isten sorumlu olmaktadir.

Kadinlarin is giicii piyasasinda daha diisiik iicretler almalar1 (¢ocuklarin, birisi
tarafindan yetistirilmesi gereksinimiyle birlesince) ailenin, gerekli bir gelir birikim kurumu
olarak varliginm siirmesini garanti altma alir. Aile iicretiyle gecinen aile, boylelikle kadin
emeginin gerek aile icinde gerekse aile disinda erkeklerce denetlenmesine izin verir

(Hartmann, 1981: 56-58).
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Is giicii piyasasinda kadinlar, kadin islerinde, cogu zaman, yalnizca evde yaptiklar
islerde (yiyecek hazirlama ve hizmet, her tiirden temizlik, aile bireylerinin bakimi vb.)
caligirlar. Partiyarkal iligkilerin maddi temeli aileden ticret farkliliklarma, aile temelli
patriyarkadan sanayi temelli patriyarkaya dogru bir Ol¢iide kaysa da bu isler diisiik statiilii ve
az iicret odenen isler oldugundan partiyarkal iligkiler zarar gormeden kalabilecektir

(Hartmann, 1981: 61).

Sanayi temelli partiyarkal iliskiler cesitli bicimlerde dayatilir. Kadinlara daha diisiik
ticret, daha az hak ve daha az ilerleme firsat1 taniyan sendika sozlesmeleri, yalnizca atalardan
kalma artiklar (cinsiyet¢i bir davramis ya da erkek egemen ideoloji gibi) degildir. Bunlar
partiyarkal sistemin maddi temelini korurlar. Sermayeyle patriyarka arasindaki uzlagmanin
kosullari, aile i¢inde daha 6nce yerlesmis olan ek gorevler kapitalize oldukca ve kadin emek
giiciiniin yayilma alan1 kaydikca degisse de, yine de yukarida One siiriildigii gibi is giicii
piyasasindaki asir1 i boliimlenmesinin neden oldugu iicret farkhiliklarinin aileyi ve aileyle
birlikte, kadmlar1 evlilige tesvik ederek, ev i¢i is boliimiinii pekistirmektedir (Hartmann,

1981: 58).

Aile {icreti ideali, yani bir erkegin biitiin aileyi gecindirebilecek kadar para
kazanabilmesi hem erkeklerin hem de kadimnlarin ailenin nakit gelirine para kazanma yoluyla
katkida bulunabildigi yeni bir idealle yer degistiriyor olabilir. Oyleyse iicret farkhliklar:
patriyarkayi, kadimin emek giicii iizerindeki erkek denetimini siirdiirmede giderek daha gerekli
olacaktir. Ucret farkliliklari, kadmin isini erkeginkine gore ikincil olarak tammlamaya
yardime1 olacak, ayni zamanda da kadmlarin erkeklere ekonomik bagimhiliginin fiilen

siirmesini gerekli kilacaktir. Is giicii piyasasindaki ve bagka yerlerdeki cinsiyete dayali
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isboliimii, patriyarkanm hiikiim siirmesine hizmet eden bir goriiniim olarak karsimiza

cikmaktadir (Hartmann, 1981: 65-67).

Ote yandan giiniimiizde, kadinlarin is giiciine daha cok katilmalarmin bosanmalara ve
aile sisteminin ¢oziilmesine neden oldugunu 6ne siiremeyiz. Ciinkii hala kadinlarin ¢ok kiiciik
bir boliimiiniin aldig1 iicret, kendisine ve cocuklarina bagimsiz ve yeterli diizeyde
bakabilmesini saglayabilmektedir. Bu nedenle geleneksel ailenin ¢oktiigiine iliskin kanitlar
zayif kalmaktadir. Bosanma orani siniflar arasinda esit bir bicimde dagildigi gibi, o kadar ¢ok
artma gostermis degildir. Yeni kusaklar bicim olarak bir nebze degisiyor olsa da bir olgu

olarak evlenme ve ¢ocuk yetistirme hala yaygin olarak devam etmektedir.

Kadinlarin is giiciine giderek daha ¢ok katilmalarinin etkilerinin, bosanmadan cok, aile
icindeki cinsiyete dayali isboliimiiniin azalmasmda goriilmesi miimkiin olabilir. Ancak bunun
da yeterli kanitlar1 yoktur. Ev isini kimin yaptig1 konusunda son yillarda yapilan istatistikler,
kadinlarin iicretli olduklar: ailelerde bile mevcut konumlarinda ¢ok az degisiklik oldugunu
gostermektedir. Ev isinin bilyiik cogunlugunu hala kadinlar yapmaktadir. Dolayisiyla cifte is
giinii, iicretli calisan kadmlar icin bir gercekliktir. Bu hi¢ de sasirtici degildir ¢iinkii aile
disindaki, is gilicii piyasasindaki cinsiyete dayali isboliimii kadinlarin erkeklere maddi
bagimliliklarin1 korumaya calisir. Bununla birlikte patriyarkanm gelecegi yalnizca aile
iliskilerinin gelecegine bagli degildir. Ciinkii patriyarka, sermaye gibi yiiksek Olciide esnek ve
uyarlanabilir olabilir. Sermaye i¢in nihai olarak katlanilmaz olsun ya da olmasin, aile i¢indeki
ya da baska yerlerdeki partiyarkal igsboliimii ve patriyarkanin isgiicii piyasalarindaki yansimasi
olan “aile iicreti” su anda kapitalizmi bicimlendiren dnemli 6Zelerden biridir. Aile olgusunu

destekleyen bircok ©ge patriyarkayr destekler, patriyarka ise hem kapitalist denetimi
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mesrulastirir hem de sermayeye karsi belirli savasim big¢imlerinin mesrulugunu ortadan

kaldirr.

1.3. Uretim ve Yeniden Uretim Siirecinde Kadin Emegi

1.3.1. Uretim Siirecinde Kadin Emegi

Calismamizin bu boliimiinde kiiresel ekonominin yasandigi isgiicli piyasalarinda
kadinlarin nasil konumlandig: ele alinacaktir. Ciinkii calismamizin odak noktasini olusturan
modern ev kadminin anlagilmasi,  glinimiiz piyasalarinda kadimnlarin ikincil olarak

konumlandirilisiyla tarihsel ve ekonomik acidan yakindan ilgilidir.

Modern para ile meta ekonomisi kendine bir zemin kazanir kazanmaz, kadinlar
kendilerini {iicretsiz ya da en diisiik iicretli isler alanina indirgenmis halde bulmuslardir.
Kapitalizmin gelismesiyle birlikte iicretli emegin varligi ve onun erkeklerin elinde
yogunlasmis olmasi bu alanlara ataerkil bir nitelik kazandirmistir. 19. yiizyila kadar kadinlar
yine cinse 0zel gorevler yerine getiriyor olsalar dahi, giiniimiiziin tersine kadinlarin yaptiklari
isler erkeklerinki kadar deger tasiyor, erkekler ve kadmlar isbirligi i¢inde c¢alisiyorlardi.
Giintimiizde ise kiiresel kapitalizm ad1 verilen sistem 0zel alanla kamusal alani, evde parasiz
caligmakla evin disinda para kazanarak calismak arasindaki farklar yaratarak bunu esitsiz bir

iligki cercevesine oturtmustur.

Kiiresel iiretim siireglerine gecisle birlikte ileri teknolojilerle iliretim yapan gelismis
ilkelerde biiyiik firmalar ortaya cikmustir. Bu biiyiikk firmalarda farklilagsmis ve kalite

rekabetine dayali pazarlar icin iiretim yapilmaktir. Uretim siirecleri daraltilmis ve boliinmiis,
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is silirecleri parcalanmistir. Buna paralel olarak ana firmalarda istihdamin daralmasi soz
konusu olmustur. Bununla birlikte merkez isciler olarak adlandirilan, yiiksek teknolojiyle
iiretim yapan nitelikli ve yiiksek iicretli bir isgiicii kesimi ortaya cikmustir . Ote yandan iiretim
siirecinin parcalanmast sonucu artan kiiciik 6lgcekli iiretim birimlerinde ve taseron iiretim

bicimleri esnek tiretimin temel diizenlemelerinden biri olmustur.

Taseronlasma daha 6nce ana firmada iiretilen iiriiniin belli boliimlerinin alt s6zlesme
iliskileri ile ana firma disindaki baska birimlere devredilmesi olgusudur (Ongen, 1995: 13).
Giinlimiizde tageron firmalarda uzman olmayan, ucuz emek s6z konusudur. Diizenli ve siirekli
olmayan, uzmanlik gerektirmeyen isler, tam da bu nedenlerle calisanlarin Orgiitlenmesini
engeller. Boylece ileri teknolojiyle tiretimin s6z konusu oldugu durumlarda niteliksiz veya
yar1 nitelikli isgiiciiniin iiretim siireglerinden diglanmasi s6z konusudur. Bu nedenle gelismis
ilkelerdeki teknolojik gelismeler ve uluslar arasi ticarete bagl olarak ortaya ¢ikan yapisal
issizlik sonucu isini kaybeden isciler uzun siire igsiz kalmaktadir (Ansal, 2000: 5). Ote yandan
cevre firmalarda ise donemsel olarak calistirilan isgiicli ¢ok diisiik iicretlerle istihdam
edilmektedir. Emek siirecindeki bu farklilasma is¢i sinifinin nitelik, beceri, meslek, iicret, yas,
cinsiyet, etnik vb. bakimlardan bdliinmesi ve hatta kutuplasmasi ile sonuc¢lanmaktadir. Bu
kutuplagsmada bir yandan issizligin yeni iiretim siireclerinde daha biiyiik bir tehdit haline
gelmesi, Ote yandan sendikal oOrgiitlenmelerin zayiflamasiyla sonu¢lanan uygulamalar etkili
olurken: diinya ¢apmdaki ulusal, irksal, dinsel ve etnik catigmalarin etkisi de bir diger boyutu
olusturmaktadir. Nitekim, tiim bu gelismeler isgiicii piyasalarinda kuralsizlasmaya neden

olmaktadir (Karagiil, 2001: 70).

Emek piyasasinda kuralsizlasma kadin emegini artan oranda isgiicii siireclerine

cekerken, emek piyasasindaki kutuplasma toplumsal cinsiyet iligkilerinin iiretim siireclerine
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aktarimini kolaylagtirmustir. Buna gore isgiicii piyasasinda yer alan kadin emeginin 6zellikleri
genel hatlariyla sunlardir: esnek (yari-zamanli), ucuz ve “belli” sektorlere uygun isgiictidiir
(Karagiil, 2001: 71). Bu ozellikler ise kiiresel iiretim siireclerine gegisle birlikte isgiicti

piyasalarinda talep edilen emegin niteliklerine tam olarak uymaktadir.

Kiiresel iiretim siireclerine gecis iscileri arasinda kutuplagsmaya yol agmustir. Ciinkii bu
siire¢ ileri teknolojilerle iiretim yapan gelismis iilkelerde ana firmalarin olugsmasina yol
acmustir. Bu firmalar ise farkhilagmis ve kalite rekabetine dayali pazarlar i¢in tretim
yapmaktadir ve buna paralel olarak bu firmalarda istihdam daralmistir. Istihdamin
azalmasinin nedeni olarak da yiiksek teknolojiyle iiretim yapabilen, nitelikli ve yiiksek ticretli
isciler calistirilmaya baslanmas1 gosterilebilir. Ote yandan iiretim siireci gelisen
telekomiinikasyon ve ulagim teknolojileriyle birlikte sehirlere ve iilkelere dagitilmugtir. Uretim

slirecinin parcalanmasi sonucu artan kiiciik 6lgekli tiretim

Yeni uluslar arasi isbolimiinde, emek yogun alanlarda kadin emeginin giindeme

gelme nedenleri soyle siralanmaktadir (Eraydin, 1998: 111-113: Joekes 1998: 14-15):

1. Kadin en uygun isgiiciinii olugturmakta, genel olarak ev kadini olarak
tamimlanmakta, evde yaptiklari is dicretli is kapsamina girmemekte, gelir arttirici bir
etkinlik olarak ucuza satin alinabilmektedir. Kadin emeginin ucuzlugu esnekligi
saglamanin yoludur. Kadin ucuz emek anlamina gelmektedir. Maliyet unsurunun 6nemli
oldugu emek yogun iiretim kollarinda maliyetleri diistirmesi.

2. Erkekler, aile i¢in “ekmek parasi kazanan” kisi olarak kabul edildiginden 6denen
ticretler  ¢ogunlukla tiim aileye Odenen {icretler olarak goriilmektedir. Serbest tipik
proleter isgiicii yerine, marjinallesmis, eve bagimli ve serbest olmayan niteligi ve
yeniden iiretimdeki cinsiyet¢i rol ayrimi. Isgiicii piyasasinda cinsiyete dayali
igboliimiinde erkek i¢in betimlenen rol 6zgiir iicretli isci iken, kadin isgiicii icin bagiml
ev kadmidir.

3. Disiik ticreti kabul etmelerinin nedeni evlilik ve cocuk dogurma gibi nedenlerle sik
is degistirmeleri, genis ailelerden gelmeleri.

4. Sendikal faaliyetlere zaman ayiramamalar1 ya da daha az énem vermeleri. Daha

kolay kontrol edilebilmesi yani atomistik ve orgiitlii olmayan kadin isgiicti olmalar1.
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5. Kadin emeginin dogal becerilerinin gozetilmemesi ©6zel olarak konfeksiyon
sanayinde, kadinin becerileri ¢ok ucuza kullanilabilmektedir.

6. Sabur, titizlik, ince ise yatkinlik gerektiren ve monoton islerde uysalliklarindan
dolayt tercih edilmeleri. Makine kullamnmima dayali islerin erkek isi olarak
tantmlanmasi.

7. Isgiicii deposu ve marjinal emek niteligi dolayisiyla esnek iiretimin talebe kosut
genigleyen ve daralan iiretim miktarinin saglanmasinda avantaj saglamalari.

8. Birey olarak daha uysal ve itaatkar olmalari, kolektif olarak erkeklerden daha az

yikici ve daha kolay pazarlik edilir olarak degerlendirilmesi

Bu sebeplerden dolay istihdamda kadina ayrilan pay artmaktadir (Ozbay, 1998: 166).
Ancak bu durum kadinlarm statiisinde ©nemli bir degisiklik yaratmamakla birlikte
Ozgiirlesmelerine de katkida bulunmamaktadir. Ciinkii son derece diisiik iicretler ve koti
calisma kosullar1 s6z konusudur. Ote yandan kadinlarm isgiicii piyasalarini erkeklerle daha
fazla paylasmalar1 evdeki yiikiimliiliikklerini de aymi sekilde paylastiklart anlamini biiyiik
Olciide tasimamakta boylelikle kadinlar evde ve kamusal alanda olmak iizere iki kere

somiiriiye maruz birakilmis oldugu goriilmektedir.

Ozetle kiiresellesme siireci ile birlikte kadmlarn kazamlmis haklarma yonelik
saldirilarin yogunlastigi gdzlemlenebilir. Kadinlar beceri istemeyen islerde, erkekler beceri
isteyen islerde: kadinlar emek yogun, erkekler sermaye yogun islerde; kadinlar el emegi
kullaniminda, erkekler makine kullaniminda; kadmlar hafif islerde, erkekler agir islerde:
kadinlar parcga birlestirmede, erkekler biitiinii olusturmada; kadinlar iiretim siirecinin hazirlik
ve bitirme islerinde, erkekler esas iiretim asamalarinda caligmaktadir. Dolayisiyla kadin
isglicli ucuz, ayrimci ise alma uygulamalar: ile karsilagsmaktadir. Kadin emegi giivenceden
yoksun, kadinlar kolektif orgiitlenememektedir. Kadinlar kendileri i¢in 6nceden belirlenmis

isler arasindan secim yaparken, bagimsiz ve 6zgiil bir secim yapamamaktadir.
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Ekonomik ve sosyal sistem kadinlar1 daha ¢ok ev i¢i islere yonlendirmekte, bunu
yaparken de biyolojik gerekcelerden veya geleneksel soylemlerden yararlanmaktadir. Ciinkii,
kadinlarin isgiicii piyasasinda goriinen ancak baski altinda tutulan emeklerinin disinda
karsiliksiz ev i¢i tiretimleri ekonomik sistemin isleyisi i¢in kritik bir noktada durmaktadir. Bu
baglamda kadmin goriinmeyen emegi tanimlanirken , bu emegin ekonomik sistem i¢indeki

islevine bakmak gereklidir.

Isgiicii piyasasinin diizgiin isleyebilmesi ve devaminin saglanabilmesi, piyasadaki
erkek hakimiyetinin sorunsuz bir sekilde siirdiiriilebilmesi ve sermayenin marjinal
verimliliginin yiikseltilebilmesi i¢in kadinlar ev ici iiretimlerini yerine getirirler. Bu durum
ayni zamanda isgiicli piyasalarinin disina itilen bir smifi da meydana getirir. Boylelikle bu
smiflar her zaman sermaye tarafindan istenildigi zaman, istenilen kosullarda ¢alismaya hazir

bir bicimde yedekte tutulmus olur.

Biitiin bunlar goz Oniine alndiginda ev i¢ini, ev icinin smirlar1 iginde kalarak
doniistiirmek gii¢, hatta imkansizdir. Kadinlar ev i¢indeki cinsiyet¢i isboliimiinden kurtulmak
icin, Once kamusal alanda isgiicii piyasalarinin cinsiyet¢i yapilanmasini ve licret
esitsizliklerini agmaya yonelik bir takim somut politikalara yonelmelidir (Acar-Savran, 2004:

73).

1.3.2. Ev ici Uretimde Kadin Emegi

Bu boliimiin konusunu, ev i¢i iiretimin ne oldugunun, neleri icerdiginin farkli

tanimlamalar1 ve ev i¢ iretimin yapisinin incelenmesi olusturmaktadir. Bu tanimlamalar

yapilirken farkli kuramcilar ve bu kuramcilarm ev i¢i tiretimle ilgili tizerinde durdugu farkl
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noktalar ele alinmaktadir. Ele alacagimiz kuramcilardan ilki Leonore Davidoff’tur. Davidoff,
“Feminist Tarith Yaziminda Smif ve Cinsiyet” (Historical Perspectives on Gender and Class)
adli caligmasinda ev ici iiretimi en temel anlamiyla, faaliyetlerden, insanlardan ve
malzemeden anlamli Oriintiiler olusturularak yakin cevrede diizen saglayip siirdiirmekle
iligkili olarak tanimlamistir. O’na gore boylesi bir diizenin yaratilmasinda en 6nemli boliim,
temel bilesenlerin ayristirilarak onlarm aralarindaki smirlarin belirgin kilmmasidir. Ornegin
yemek pisirilmesi, ¢ig malzemelerin yeni bir maddeye doniisiimiidiir. Bu siire¢, malzemeleri
daha sonra aile icinde ya da toplumsal bir ritiielde kullanilabilecek bir maddeye doniistiiriir

(Davidoft, 2002: 147).

Mary Douglas da “Saflik ve Tehlike” (Purity and Dangerous) isimli caligmasinda, ev
ici iretimde gerceklestirilen temizlik ve diizen olgularini kiiltiirel baglamda inceler ve
hijyenin dogal diinyaya kiiltiirel Oriintiiler dayatma c¢abasi oldugunu soyler. Bu anlamda
Marksist yaklagimda “yeniden iiretim” olarak adlandirilan ve iiretime gore ikincillestirilen
biitlin bir faaliyet alani, toplumun ve kiiltiiriin ortaya cikisinda kurucu 6nemdedir. Nitekim
O’na gore, feminist yaklasimdaki ‘“kadinin goriinmeyen emegi” tartigmasi, esasen bu faaliyet

alanin1 ve bu alanin asil 6zneleri olan kadinlarin emegini goriiniir kilmayr amaclar (Douglas,

2000, Aktaran: Bora, 2005: 47).

Simone de Beauvoir, Ikinci Cins adli kitabinda (The Second Sex) ev ici iiretimi
tanimlarken, ev ici iiretimin siiregenlik iceren dogasma odaklanmistir. O’na gore ev i¢inde
kadin zamanin disindadir: o hicbir sey yapmaz, sadece simdiyi siiriikler. Hayatin devam
etmesi i¢cin yapilmasi gereken asgari isler ev i¢i iiretime aittir. Bunlar, yiyeceklerin
hazirlanmasi, hastalarin bakilmasi, bebeklerin biiyiitiilmesi gibi anonim ve genel islerdir.

Biitiin bunlar yapilmadan askmlik imkansizdir. Ancak hayat1 siirdiirmek i¢in yiiriitiilen
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etkinlik, Beauvoir’a gore bireyselligin ifadesi olmaz. Kadinlarin etkinligi de hayatin
stirdiiriilmesine ve erkeklerle ¢ocuklarin agkm bireyler haline gelebilmesine hizmet eder.
Erkeklerin 6znellikleri kadin emeginin destegine dayanir ama bu emek ayni zamanda kadini
kendi 6znelliginden mahrum eder. Tiim bu yaklagimlara gore aile kurumu ve ev isleri,

kadinlarla erkekler arasindaki farkin yaratildig: yerdir (Beauvoir, 1974: 18-20).

Delphy ise “Bas Diisman” baslikli makalesinde aileyi, tarihsel ve etimolojik agidan bir
ev ici iiretim birimi olarak ele almistir. Latince’de Familia, aile babasinin iktidarma tabi
kilmmus toprak, kole, kadin ve ¢ocuklar toplami anlamina gelmektedir. Bu iiretim biriminde
aile babasi egemendir: Otoritesi altinda bulunan bireylerin emegi ona aittir veya baska bir

ifadeyle aile, emeklerini bir reise bor¢lu olan bireyler toplamidir (Delphy, 1992: 76).

Ev islerinin yapisma baktigimizda, bu islere ayrilan zaman dilimi giinliikk yasamin
baska faaliyetlerine ayrilan zaman diliminden farklilasmadig: gibi, farkl farkhi ev isleri de
birbirinden kolayca ayrilamadigini goriiriiz. Bir dizi is, i¢ ice gecmis, iist iiste binmis,
birbiriyle parca parca eklemlenmistir. Ustelik bu islerin nasil siralanacagi, hangilerinin
nereden boliinlip neyle i¢c ice gececegi, ev kadininin kendi se¢iminden cok evin diger
fertlerinin, kocanin ve ¢ocuklarin ihtiyaclarina gore belirlenir. Ornegin dar anlamda ev isleri
daha cok, ev kadminin evde yalniz oldugu zamanlarda yapilirken ki bunlar i¢in harcanan
emege maddi emek demek miimkiindiir, biiylik bolimiinii bakim islerinin olusturdugu
manevi-duygusal-iliskisel emek, tanimi geregi, kocanin ve cocuklarin evde olduklar: siire
icinde ev kadininin da evde bulunmasini zorunlu kilar ve merkezi konuma yerlesir (Tura,

1998: 33-34) .
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Ev islerinin 6nemli bir par¢as1 olan bakim isleri, 20. ylizyilin 6nemlice bir boliimiinde,
ozellikle de bat1 iilkelerinde, kadinlarin deneyimleri agisindan benzer nitelikler tasir. Bir
yandan otomatizasyon artmig ve standart ev aletleri yayginlagsmis, 6te yandan da yiizyilin
basindan itibaren evlerde iicret karsilig1 calisan ev ve bakim is¢ilerinin sayisinda 6nemli bir
azalma olmustur. Ayrica akrabalik iligkilerinin azalmasi ve bicim degistirmesi de bu islerin
tiimiinii ev kadmlarinin kendi baslarina yiiklenmek zorunda kalmalarma yol agmistir (Delphy

ve Leonard, 1992: 75, 116).

Oysa 20. yiizyilin son ¢ceyreginden bu yana, ev ici iiretim bi¢imleri ¢esitlenmistir. Tam
anlamiyla karsiliksiz ev i¢i liretiminin yamn sira, diisiik ticretli, prestijsiz, giivencesiz ¢ok farkh
bicimleri ortaya ¢ikmaya baslamistir. Bu bigcimlerin varligi, karsiliksiz ev i¢i tiretiminin
merkezi konumunun ortadan kalktig1 anlamina gelmez, ciinkii ev i¢i iiretiminin bu farkl
bicimlerinin son derece agir kosullarimi bizzat ev i¢i iiretiminin varligi belirler. Boyle bir
durumda iicret karsilig1 ¢calisan kadinlarla ticretsiz ¢calisan kadinlar arasinda kategorik ayrimin
eski keskinligini yitirdigi soylenebilir. Ancak evlerde iicret karsiligi calisan kadinlar kendi
aileleri icinde karsiliksiz emek harcarlar: bu kadinlar1 calistiran kadimnlar da kendi iicretli
islerinin diginda bakim ve ev islerinin 6nemli bir boliimiinii karsiliksiz olarak yapmaya devam
ederler (Anderson aktaran, Acar-Savran:15).

Sonug olarak ev i¢i iiretim, ekonomik ve toplumsal sistemin devamliligini saglamaya yonelik
bir yeniden iiretim bicimidir. Temizlik, cocuk, hasta, yash bakimi, yemek yapma, iitii gibi
isleri iceren bu hizmetler, piyasada yapildiginda maddi bir karsihig1 vardir. Oysa ev islerinin

cogu geleneksel aile kurumu icersinde karsiliksiz olarak kadinlar tarafindan gerceklestirilir.
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1.3.3. Kadinin Goriinmeyen Emegi

Goriinmeyen emek, kadinlarin aile icinde, yakinlar: ile iligkilerinde, yakin erkeklerle
iligkilerinde harcadigi karsiliksiz emek anlaminda kullanilmaktadir. Bu emegi goriinmez kilan
baslica nedenlerden biri, miibadele degeri tasimamasindan dolayr herhangi bir {icret
karsiliginda gergeklestirilmiyor olusudur. Bir diger neden ise, bu emegin kadinlarin
yakmlariyla iligkileri i¢inde gerceklestirilmesi ve bunun aile icinde sevgi iligkileriyle
sarmalanmis ve pecelenmis durumda olmasidir. Dolayisiyla da burada harcanan emek,
karsilig1 olan bir emek olarak kabul edilmemektedir. Sefkat gdstermek, cocuk biiylitmek gibi,
sevgi ifadesi olarak goriinen gesitli emek harcama bicimleri, kadinlarin yakinlar: icin dogal
olarak yaptiklari isler olarak goziikmektedir: Ozellikle bakim &zelligi tasiyan isler kadinlarin

dogal giidiisii ve becerisi olarak addedilmistir.

Bu noktada kadinlarin harcadigi emegin dogallastirilmas: s6z konusudur. Yemek,
temizlik ve iitii yapmak, ¢ocuklarin veya hasta ve yasl aile bireylerinin bakimini iistlenmek,
aligveris yapmak, evin biitcesini denklestirmek gibi ev i¢i yeniden iiretimlerin bir sevgi iligkisi
icinde gergeklestiriliyor olmasi, kadmlarin, ev islerinin karsiliksiz bir emek harcama bigimi
oldugunu aciga c¢ikarip, bunu politik bir sorun olarak giindeme getirmelerinin OSniindeki
baslica engellerden en 6nemlisi olmustur. Kadimnlar bu isleri en sevdikleri, en yakin olduklar1
kisiler i¢in yaparlar. Hatta bu islerin biiyiik bir boliimii sevginin, askin disa vurulmasi olarak
algilanir. Bu 6znel, somut olmayan, goriinmeyen bicimiyle kadmlarin karsiliksiz emegi “sevgi
karsilig1 calisma” dir. Bunun da 6tesinde, bu yanilsamay1 pekistiren yani bu emegi gériinmez
kilan bir baska olgu ise, ev icinde ve ev islerindeki ¢calisma tarzidir. Bu isler i¢ ice girmis bir
sekilde yapilir. Modern istihdam ilkelerine uymayacak bir bicimde, belli bir mesaisi ve basi

sonu olmayan isleri icerir. Is disi/is ayrim1 ya da bos zaman/calisma zamam gibi ayrimlar
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yoktur. Yasamla i¢c ice gecmistir ve dolayisiyla da deger iireten bir emek oldugu ortaya
cikamamaktadir (Acar-Savran, 2004: 37-38). Ev islerinin sahip oldugu bu ¢aligma bicimi, ev
islerinin neden kadinlara atfedildigi ve goriinmez kilindigim agiklamaktadir. Ev kadinlarinin
caligmalarini, bos zamanlarini, giinliikk yasamlarimi birbirinden ayirmak cok giigtiir. Yapilan
isler, giinliik yasamin bir parcast halindedir. Calisma zamani ile ¢aligma-dig1 zaman
birbirinden ayrilmaz. Dinlenmek ise her zaman yapilmasi gereken islerden birinin yanina
eklenir: dinlenirken sokiik dikmek, aligveris listesi yapmak, oturdugu yerde c¢amasirlari

katlamak bu i¢ igeligin tipik ornekleridir (Tura, 1998:4).

Kadinlar ev disinda ayrica iicret karsiliginda calistiklarinda, evdeki emeklerinin
karsiliksi1z oldugunu insanlarin kabul etmesi daha kolay olmustur. Ancak sadece evde calisan
kadinin da disarida ¢alisan kocasinin gelirinden yararlandig: haliyle de emeginin karsiligini bu
sekilde sagladigi goriisiinii savunanlar azimsanamayacak sayidadir. Oysa geciminin
saglanmasi, kadinin emeginin karsiligini aldig1 anlamimna gelmez. Bu noktada kadmin yasam
standard1 kocanin gelir diizeyine gore belirlenmektedir. Bu cok onemli bir noktadir, cilinkii

kadinin harcadigr emege gore bir Odillendirme, bir karsilik s6z konusu degildir.

Bir is¢i emeginin tam karsiligini almasa dahi, ki artik deger elde etmenin birinci
kosulu eksik tcrettir, yine de bir nesnel standarda gore kabaca, iscinin yeniden iiretimi i¢in
gerekli mallarin toplaminin igcerdigi emek miktarina gore iicret saptanir. Kadinin yasam
standard1 ise, son derece Oznel bir bicimde kocanin elde ettigi gelire ve bu geliri nasil
dagittigina baghdir. Bu noktada bir karsiliktan s6z edilemez. Kadinlarin karsiliksiz ev ici
tretimi, hem kapitalizm hem patriyarkanin yeniden iiretilmesinde belirleyici bir rol

oynamaktadir. Patriyarkanin tiimiiyle kendine 6zgii olan maddi temeli ev i¢i iliretim tarzidir.
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Ne var ki kendi i¢ine kapali bir ev i¢i iretim tarzi anlayisi, ev ici iiretiminin tarihsel

somutlugu i¢inde kavramamiza engel olmaktadir (Delphy, 1992: 29).

Sonu¢ olarak ev igleri kadinlar tarafindan yerine getirildigi i¢in, bazi dogal
yatkinliklarindan dolay1 daima kadinlarin yaptigi gorevler serisi anlamina gelmemekte, belirli
bir tarithin sonucu olarak karsimiza cikmaktadir. Ev ici iiretim, dini kurumlar, yasal
diizenlemeler, tip ve isgiicliniin orgiitlenmesi (koruyucu yasalar, “aile iicreti”) vasitasiyla
tarihi siire¢ icersinde kadinlara atfedilmistir. Diinyanin, her yerde gerceklestirilen kalkinma
politikas1 bi¢imindeki dev merkezi planlamalar ve idare aygitlar: tarafindan diizenlendigi goz
Oniine alindiginda, kadmlarin ev i¢i tiretime yonlendirilmesi, bilerek hedeflenmis bir politika

olarak karsimiza c¢ikar (Bennholdt-Thomsen, 2008: 246).

Ev ici iiretimde, toplum icin vazgecilmez olan bakim islerini merkeze yerlestirerek
tanimladigimizda, bu emegin hak ettigi agirliga ve miibadele degerinin 6tesindeki “deger” e
sahip olmasinm 6nii acilir. Ozel alanin 6tesine dogru uzanarak, karsiliksiz bakim emegiyle
diisiik tcretli-diisiik prestijli bakim emegi arasindaki siirekliligi ortaya g¢ikarmak, somut
politikalar gelistirmek acisindan bir sicrama tahtasi olabilir. Bu, “ev ici tretim iligkisi”
kavraminin reddi anlamina gelse de, hicbir sekilde karsiliksiz ev i¢i iliretiminin kritik

Oneminin tistiiniin ortiilmesi demek degildir.
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II. BOLUM: EV iCi URETIME ALMASIK KURAMSAL YAKLASIMLAR

Arastirmacilar ev i¢i tiretimi farkli noktalarma odaklanarak incelemislerdir. Ancak ev
ici liretimi anlamak icin, aile modellerini ve bu model icersinde kadmin konumunu anlamak
onemlidir. Ciinkii ev ic¢i iiretim incelenirken bir yandan kadinm burada harcadigi emegi aile
ve ailenin i¢inde yer aldig1 ekonomik sistem cercevesinde ortaya koymak gerekir. Asagida
ayrmtilariyla inceleyecegimiz almasik yaklasimlarda ev i¢i iiretimin ekonomik sistem
icersindeki yeri, yaklasimlarin gerektirdigi bicimde ele alinmustir. Bu farkhiliklar ayni
zamanda kadmin ev ici iiretimdeki tabii konumuna bakis agismi da etkilemektedir. Bu
caligmada yaklagimlari ele alirken ev ici iiretimin farkli tanimlanis bicimlerine, kadinlarin bu
tiretim iligkisi icersinde nasil ele alindigina, yaklasimlarin kendine gore One siirdiigii cesitli

elestirilere ve ¢6ziim Onerilerine yer verilmektedir.

Ev i¢i iretimin tanimlanmas: kuramsal yaklasimlarda farklilik gostermektedir. Her
yaklasimda ev i¢i iiretim ekonomik diizen icersinde farkli konumlanir ve ev i¢i liretime bigilen
roliin dnemi ortodoks politikalardan radikal politikalara kadar degisiklik gosterir. Dolayisiyla
bu calismada feminist cercevede degerlendirilebilecek farkli kuramsal yaklasimlara yer

verilmistir.

Iktisat yazminda kadmn bir sinif olarak ortaya konmasi ve kadinlarin yaptiklari ev
islerinin bir tiretim iliskisi icersinde degerlendirilmesi feminist iktisattan s6z edilmesine yol
acmistir. Feminist iktisat, 1960’larda disiplini olusturan iki ana paradigmanin, geleneksel neo
klasik ve geleneksel marksist paradigmalarin kadmin sosyal rolii ve cinsiyet agisindan
yeniden degerlendirilmesiyle ortaya ¢ikmustir. Feminist iktisat¢ilar, disiplinin yap1 ve yontem

acisindan bu kadar farkl iki paradigmasinin hanehalki teorisi konusunda ne kadar birbirlerine
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benzeyebildigini kesfetmislerdir. Tarihsel olarak her iki okul da iktisadi birim olarak aileyi
kabul etmis, aile ve toplum igerisinde cinsiyete baglh isboliimii ve kadin emeginin maruz

kaldig1 “esitsizlik” her iki okulun temsilcileri tarafindan da veri alinmistir.

Toplumsal cinsiyetlerin dogal cinsiyetlerden kaynaklanmadigi, toplum tarafindan
yapilandirilmis sosyal olusumlar oldugu g6z 6niinde bulundurulursa, aile i¢i is boliisiimiiniin
de dogal olmadig1 soylenebilir. Basitce varsayilan ¢ikar ortakligi ve aile kurumu da temelde
ciftler aras1 gii¢ esitsizligi ve ¢ikar catismasi cercevesinde yeniden okunmalidir. Bu acidan
aile i¢i is boliisiimii ve bu ig boliimiindeki esitsizligin feminist iktisat yazinindaki elestirisi her
iki paradigmanin geleneksel anlayigina bir meydan okuma olarak goriilebilir (Voyvoda, 2005:

3).

Hem neo klasik hem de marksist iktisat hane i¢i esitsizlik konusunda feminist acidan
bakildiginda bazi eksiklikler icerir. neo klasik yaklagim hane i¢i iiretim iizerine saglam temelli
bir teori sunmus, hicbir c¢eliski ifade etmemistir. marksist yaklasim ise, saglam temelli bir
celigki teorisi sunmus ancak hane ici tiretimin dinamikleri ile ¢ok da ilgilenmemistir. Bu

yaklasimlar asagida dort baslik altinda gruplanmakta ve sirasiyla incelenmektedir.

2.1 Neo Klasik Yaklasim

Neo klasik yaklasimda ailedeki geleneksel rol ayrimi rasyonel bir cerceveye
oturtulmus, fayda maksimizasyonu ve marjinal verimlilik ilkelerine dayandirilmistir. Burada
kadinlarin isgiiciine katilmayip da ev i¢i iiretimde yer almalari, kadinlarin piyasaya uygun
olmayan ve emegim verimliligini diisiiren niteliklerinin bir sonucu olarak degerlendirilir.

Boylece aileyi kiiciik bir fabrikaya benzeten bu yaklasim, sermaye mallarini, hammaddeleri
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ve emegi icerir. Aile {lyelerinin fayda fonksiyonlar1 c¢alisma alanlarma ve fayda
fonksiyonlarina gore farkhilagmustir. Ailede isboliimii karsilastirmali distiinliiklere gore
belirlenir. Boylelikle piyasada fiyat: diisiik olan evde kalir ve ev isini yapar (Ercan ve Ozar,

2000: 55).

Bu yaklasgimda aile i¢indeki bireyler tek bir fayda fonksiyonu icinde
degerlendirildiginde, ailedeki bireyler fayda maksimizasyonunu hem tiiketici, hem de isci
niteliklerinin bilesimiyle gerceklestirmeye calisirlar. Boylece kadimlarin isgiicline katiliminin
temel belirleyeni kadinlarm elde edebilecegi iicret diizeyidir. Bu iicret diizeyi kocanin geliri,
bos zaman ve ev islerine harcanan zamanm firsat maliyetlerin optimizasyonu yapilarak

kararlastirilir (Karagiil, 2001: 47).

Temelde neo klasik modele dahil olan iki kuramdan s6z edilebilir. Bu kuramlardan ilki
kadinlarin emek arzmin erkeklerle esit konumda olmamasini, yeniden iretim alaninin
gorevlerini listlenmelerine baglayan, beseri sermaye kuramidir. Onlarmn esitsiz konumunun,
evdeki yeniden-iiretim gorevlerinden kaynaklandigr veri kabul edilir. Beseri sermaye
kuramina gore, isgiicli piyasasinda iicretler calisanlarin marjinal verimliligine gore belirlenir.
Marjinal verimliligi arttiran etmenler ise, formel egitim, is basinda egitim ve is tecriibesi gibi
niteliklerdir. Isgiicii piyasasindaki cinsiyet temelinde is ayrismalar1 ve iicret esitsizlikleri,
kadin emeginin verimliligini ve degerini yiikselten niteliklere sahip olmamasindan
kaynaklanir. Kadinlarm emek piyasalarina katilimlarindaki temel esitsizligi daha diisiik egitim
almalarina baglar. Daha diisiik egitim almalariin sebepleri ise geleneksel baskilar, toplumsal
aliskanliklar ve kadinin dogurganlig1 olarak siralanabilir (Karagiil, 2001: 48). Bu sebeplerden
“kadmin dogurganlik 6zelligi”, bash basina da kadimnlarin isgiicii piyasasinda verimliliklerinin

erkeklere gore daha diisiik olacagi varsayiminin temelini olusturabilir. Kadinlarin ailelerine ve
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cocuklarma birincil dnem vermeleri ve dogum nedeniyle isgiicii piyasasindan uzaklagmalar:
verimlilikleri ve beseri sermayeleri lizerinde olumsuz etki yaratmaktadir. Dolayisiyla bu
yaklasimda kadmlarin evici rollerinin ise baghliklarini azalttigi varsayilir (Ercan ve Ozar,
2000: 43). Ayrica kadmlarin kendilerini ev kadmi olarak gormeleri dolayisiyla iicret
farkliliklarin1 6nemsememeleri i kariyerleri ve iktisadi ve politik kariyerlerini etkiler (Ercan

ve Ozar, 2000: 44).

Ikinci kuram ise ikili ya da katmanl emek piyasasi1 kuramidir. Bu kurama gore isgiicii
piyasasinda zaten var olan emek talebini farklilastirmis ve kadinlarin ev i¢indeki yeniden-
tiretim gorevleriyle uyumlastirilmis bir ¢calisma bicimi sekillendirmistir. Kadinlarin konumu
hangi piyasaya uygunsa ona gore belirlenecektir. Yine bu kurama gore isgiicii piyasasi iki
temel katmana ayrilmistir. Birincil katmanda yer alan isgiicli piyasasinda yiiksek iicretli ve
nispeten iyi kosullarda isler s6z konusudur. Birincil piyasalarin aksine ikincil isgiicli
piyasasinin Ozellikleri diisiik iicretli, ylikselme olanaklarindan ve sosyal giivenceden yoksun,

stireklilik arz etmeyen, kii¢iik isyerlerinde kotii calisma kosullarindaki isler olmasidir.

Enformel sektorii de kapsayan ikincil i piyasalarinda kadin istihdami yiiksektir.
Kadimnlarin evlilik, ¢ocuk bakimi gibi nedenlerle ise girip ¢ikma sikligmnin yiiksek olusu,
birincil sektorlerde ihtiya¢ duyulan beceri ve uzmanlhigin kadinlarda yetersiz olusu, birincil
sektordeki islerin toplum tarafindan ‘“erkek isi” olarak nitelendirilmesi, kadmlarin ev ici
sorumluluklarma bagh olarak ise baghlikta zayif olmalari, yiiksek i3 devrine uyum
saglayamamalar1, kesintili caligmalar1 gibi nedenler bu kurama gore kadinlarin birincil

piyasaya girigini engellemektedir.
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Rekabet kosullar1 altinda iicretler arasinda bir farklilik bulunmamasi ve benzer isi
yapanlarin benzer {icretler almasi ve bir dengenin olugmast klasik iktisadin temel
varsayimlarindan biridir. Klasik iktisat¢c1 A.Smith’e gore ise, ticretlerin farklilagmasinin ¢esitli
nedenleri vardir. Bu nedenler arasinda cinsiyet ayrimi olmamasina ragmen c¢alisma kosullar:
ayn1 olsa bile kadinlar kimi zaman daha diisiik iicret almaktadirlar. Bunun yam sira iicret
farklilagmasina neden olarak siralanmis bu faktorlerden bir ¢ogu, kadmnlarm dogurganlhk
ozellikleri ve ev i¢i iretimi lstlenmis olmalar1 nedeniyle isgiicii piyasasinda kadinlarin
aleyhine isleyen bir iicretlendirme mekanizmasim yapilandirmustir. Ornegin, iicret farklihiklar:
teorisine gore ¢aligma ortaminin veya isin kabul edilebilirlik diizeyinin iicretleri goreli olarak
daha diisiik hale getirmektedir. Kadinlarin biiyiik kism1 da is secerken veya ige alinirken daha
makul calisma ortamini, eve ve ¢ocuklara daha kolay rahat zaman aywrabilmek adina ikamet
edilen yere yakim isyerlerini, rahat caliyma kosullarimi tercih etmektedirler. Bu da onlara
cogunlukla diisiik ticret olarak donmektedir Bir bagka iicret farklilastirmasi nedeni olarak
beseri sermaye farkliligi karsimiza cikmaktadir. Burada da egitim seviyesi yiikseldikce
egitime yapilan harcamalarin da paralel bir sekilde yiikseldigi varsayimi altinda egitimli
calisana gorece daha yiiksek iicret ddenmektedir. Erkeklerin kadinlara egemen olmalarini ve
emekleri iizerinde denetim kurmalarin1 saglayan geleneksel ve toplumsal baskilar nedeniyle,
kadinlarin egitim almalar1 bircok yerde engellenmektedir. Dolayisiyla kadinlarin ortalama
egitim seviyeleri oldukca diisiik kalmakta ve buna gore istihdam edilmektedirler. Yapilan isin
risk derecesi de bir baska iicret farklilastirmas1 nedenidir. Yapilan isin riski arttik¢a verilen
ticretlerin de artacagi varsayilir. Risk iceren ve giic gerektiren islerde de yine kadm erkek
dagiliminda erkeklerin baskin ¢iktigini goriiriiz. Bunlar diginda kadinlara birincil olarak
atfedilen asil gorev ev isleri ve cocuk dogurmak oldugundan kadinlar zamanlarini ¢ok
almayacak isler tercih etmek zorunda kalirlar. Dolayisiyla kadinlarin ¢alisacag isler zamanini

bu sekilde ikiye bolebilecegi esnek zamanl isler olacaktir. Ancak esnek calisma saatleriyle
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calisilan islerde yiikselme olanagi, is giivencesi ve yiiksek iicret uygulanmamaktadir (Parasiz-

Bildirici, 2002: 174-178).

Ote yandan kadmlarin evde kalip ¢ocuk dogurmalar1 ve ev islerini yapip esini bir
dahaki caligma giiniine hazirlamalarinin bu noktada piyasanin islemesine 6nemli katkilari
vardir. Emegini bu sekilde kullanan kadmin verimliligi birincil is piyasalarmda gosterecegi
verimlilikten daha yiiksektir. Bundan dolayr kadinlara evdeki gorevlerini de

aksatmayabilecegi esnek calisma saatleri secenegi sunulmustur.

Tarihsel olarak Neo klasik iktisat, iktisadi davraniglar i¢cin evrensel bir birey (tiiketici,
firma) teorisi sunar. Bu teori, piyasa ¢oziimil disinda hicbir ¢oziimii kabul etmez. Neo klasik
diinyada iktisadi anlamda bir istismar olamaz ciinkii yapisal olarak her iki tarafin da yararina
olmayan higbir islem gerceklesmez. Buna gore Neo klasik diinyada yapisal bir ayrimcilik da
s0z konusu degildir. Neo klasik iktisat sunu soyler: Eger iktisadi anlamda kadin agisindan bir
esitsizlik var ise bu durum kadinin kendisi tarafindan bagimsiz ve rasyonel bir sekilde tercih
edilmistir. Neo klasik modelin temelinde tercihler dogrultusunda yapilan rasyonel se¢imler
varsayimi yatmaktadir ve bu varsayim, tarihsel ve kurumsal hic¢bir kisit1 tantmamaktadir. Bu
anlamda, Neo klasik iktisat kadmnin esitsizligini hakli ¢ikartmakta, dahasi bu esitsizligin

yeniden iiretimine hizmet etmektedir (Voyvoda, 2005: 4-5).

Ozetle bu yaklasim yukaridaki aciklamalara da dayanarak kadinlarin isgiicii
piyasalarindan daha c¢cok ev ici iretimde verimli olabileceklerini dolayisiyla bir aile
kurumunda erkegin disarida calisirken, kadinin evde yeniden iiretime katkida bulunmasinin

rasyonel davranis ilkelerine daha uygun oldugunu gosterir. Disarida ¢aliymayi tercih edecek
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kadinlara ise isglicii piyasast c¢ogunlukla ev icindeki sorumluluklariyla beraber

yiiriitebilecekleri isleri sunacaktir.

Isgiicii piyasalarmm toplumsal cinsiyet iliskilerinden kaynaklanan nedenlerle aksak
caligmasmi dikkate almayan bu yaklasima yoneltilebilecek elestirilerden biri, kadinlarin
egitim alarak daha nitelikli beseri sermayeye sahip olmalariyla is giicii piyasalarindaki kadinin
aleyhine olan ayrimciligin sona ereceginin diisiiniilmesidir. Katmanli isgiicii piyasasinin
yaklasimina gore ise kadinlarin birincil isgiici piyasasinin diginda birakilmasinin nedeni,
dogurganliklarinin yani sira kadmlarin uzmanlik ve beceri isteyen piyasa islerinden daha cok
ev islerinde daha verimli olduklar1 goriisine dayandirilir. Oyleyse rasyonel bir tercih
yapilarak kadinlar ev islerinde uzmanlasmalidir. Yaklasimin aksine kadinlar son derece
karmasik ve agir bir is olan ev isleri nedeniyle bircok beceri gelistirirler, ancak bu kadinlara
isgiicii piyasasinda iicret olarak donecek bir nitelik olarak goriilmez. Ornegin, kiiresellesme
siirecleriyle 0zellikle mikro elektronik sektoriinde ince ve ¢evik parmaklara sahip kadi emegi
yogun olarak talep edilmekte ve kullanilmaktadir. Ancak bu onlarin beseri sermayesini

arttirmadigi gibi erkeklerden daha diisiik iicret almalarina neden olmustur.

Bu yaklasimda toplumsal cinsiyet kavramlastirmasi sadece kaynaklar ve emek
izerindeki bir miicadeleyi degil, ayn1 zamanda bir dizi ¢eliskiyi de icerir (Dedeoglu, 2000:
148). Aileler ya da bireyler ekonomik birim olarak algilanmakta, dolayisiyla kadinlarin
ugradigi toplumsal cinsiyet iligkilerinden kaynakli ayrimcilik analizlere dahil edilmemektedir.
Toplumsal iligkiler farklilastik¢a ailelerin degisimi goriilmemektedir. Aile liyeleri rasyonel ve
siirekli fayda maksimizasyonu pesinde olan birimler olarak kurgulanmakta, dayanigma
iligkileri yok sayilmaktadir. Daha cok bireyciligin 6ne gectigi, bati toplumlarindaki aile

iliskilerine iliskin olarak kurgulanmis olan modellerin aksine, dogu toplumlarinda farkl bir
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egilim soz konusudur. Cogunlukla dogu toplumlarimi iceren ¢evre iilkelerde kiiresel tiretim
stireclerine gecisle birlikte artan yoksullagsmayla ve kente go¢iin etkisiyle ailenin dayanigma
birimleri olma ozellikleri artmaktadir (Karagiil, 2001: 52). Tiim bunlar degerlendirildiginde
neo klasik modellerin esitsiz toplumsal cinsiyet iligkilerini igeren modern toplum yapisini

mesrulastiran agiklamalara yoneldigini gdstermektedir.

2.2. Marksist Yaklasim

Marks, Alman Ideolojisi'nde, Engels ise “Ailenin ve Ozel Miilkiyetin Kokeni”nde
toplumlar1 belirleyen iki tiir iliskiden s6z ederler. Bunlardan biri isle kendi 6z yasamini, digeri
ise iireme yoluyla bagskasinin yasamini tireten iligkilerdir. Bu noktada artik yeniden tiretim, bir
yandan dogal bir iliski, 6te yandan da toplumsal bir iliski olmak iizere ¢ifte bir iliski olarak

goriinmektedir, (Engels, 1971: 27, Marx ve Engels, 1999:51)

Ev ici tiretimde Marksist yaklasimi ele alirken Oncelikle Marx’m ve Engels’in aile
konusundaki goriislerinden baslamak gerekir (Tura, 1998: 22). Marx ve Engels, burjuva
ailesiyle is¢i ailesini birbirinden ayirarak ele almiglardir. Burjuva ailesiyle ilgili temel tezleri
ailenin temelinde 6zel miilkiyetin yattigidir. Marx ve Engels’in aile ile ilgili goriisleri
miilkiyete dayalidir: Engels, aile icindeki erkek baskisinin kaynaginda, erkegin varislerinin
kendi cocuklar1 olmasini giivence altina almak i¢in kadmin bedenini, cinselligini, giderek tiim

kimligini denetlemesinin yattigini ileri siirer (Engels, 1971: 31-39).

Marksist anlayisa gore, tarihteki egemen faktor, son analizde, maddi hayatin iiretimi
ve yeniden liretimidir. Ama bu iiretim ikili bir tabiata sahiptir. Bir yandan, yasama araclarimnin,

beslenmeye, giyinmeye, barinmaya yarayan seylerle bunlarin gerektirdigi aletlerin iiretimi ote
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yandan bizzat insanlarin iiretimi, tiiriin tiremesi. Belli bir tarihsel donem ve belli bir iilkedeki
insanlarin i¢inde yasadiklar1 toplumsal kurumlar, bu iki tiirlii iiretim yani, bir yandan
caligmanin, 6biir yandan da ailenin erismis bulundugu gelisme asamasi tarafindan belirlenir

(Engels, 1971:14).

Burada iiretim ve tiiriin tiremesi ve idamesi anlaminda yeniden iiretim, biitiin caglarda
toplumsal yapilar1 belirleyen en temel maddi siirecler olarak ele alinmistir. Kadinlarin
ezilmesini, farkli tiretim iligkileri ¢ercevesinde olusan farkli yeniden iiretim siireclerini, yani
farkli aile-hane bicimlerini aciklayabilecek bir teorinin yapi taslarini bu yeniden iiretim

kavraminin ¢evresinde aramak gerekmektedir (Acar-Savran, 2004:28).

Marx’in eserlerinde ise yeniden iiretim kavramiyla ilgili iki farkli kullamim yer
almaktadir. Bunlardan ilki, kapitalist iiretim siirecinde is¢i smifiyla burjuvazinin, ya da ticretli
emekle sermayenin ve bunlar arasindaki iliskinin yeniden-iiretilmesi siirecidir. Bu siireci
Marx toplumsal yeniden iiretim olarak adlandirir ve cogunlukla yeniden iiretim kavramindan
bahsettiginde kastettigi de budur. Ikinci olarak ise, insanlarm yeniden iiretiminden yani soyun
yenilenmesinden s6z eder. Uretim siireci kendini devam ettirebilmek icin isciyi, emek
giiciinden bagka satacak bir seyi olmayan miilksiiz, kapitalisti de, emek giicii satin alma
gereksiniminde olan miilk sahibi olarak konumlandirir. Fakat, kapitalist yeniden iiretim
slirecinin biitiiniiniin i¢cine Marx ayrica boliisiim ve miibadele siireclerini dahil eder. Ancak
ticretli emek-sermaye iligkisinin yeniden iiretim siirecinin analizine faal olan emek giiciiniin
yeniden iiretimini yani, is¢ilerin bireysel tiiketim siireglerini ve iicretleriyle aldiklar1 mallarin
tiikketilebilir hale gelmesi i¢in harcanan emegi dahil etmez. Bunun yani sira insanlarm iiretimi
yani gelecek kusaklarin dogrulmasi, bakilmasi ve yetistirilmesi de yine bu yeniden iiretim

slirecinin i¢ine dahil edilmemistir (Marx, 2000: 524-532)
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Marx’a gore: ig¢i smifinin yasamaya devam etmesi ve yeniden-iiretilmesi, sermayenin
yeniden-iiretilmesinin her zaman i¢in zorunlu bir kosuludur. Ama kapitalist, bunun yerine
getirilmesini, emekg¢inin hayatta kalma ve iireme icgiidiisiine rahat¢a birakabilir (Marx,

2000:546)

Emek giicliniin yeniden iiretiminin sermayenin katkist ve denetimi diginda
saglanabilmesi, bu geregin isgiinii ve mekani disinda karsilaniyor olmast anlamina gelir. Bu,
bir yaniyla da, sermaye iliskisinin diginda yani metalasmamis iligkiler i¢inde gerceklesen bir
yeniden iiretim siireci demektir. Kadinlarin is¢i ailesi i¢indeki es ve anne konumlar1 tam da

boyle metalagmamus iligkilere isaret eder (Briskin, 1980:153).

Isci ailesi goz oniine alindiginda ise su cikarsamayla karsilasilmaktadir: Ailenin temeli
0zel miilkiyet olduguna gore ve is¢i ailesi 6zel miilkiyetten yoksun olduguna gore, isciler
arasinda aile her an ¢oziilmeye hazirdir, hatta is¢i ailesi temelde bir yokluktur, bir aile
olmayistir (Marx ve Engels, 1993: 129). Bu nedenle proletarya arasinda kadinlar ezilmezler,
clinkii yeni nesillere aktarilacak 6zel miilkiyetleri yoktur. Burjuva ailelerinde ise, kadinlar
efendilerine hizmet etmek, tekesli olmak ve aile miilkiinii devralip onu ¢cogaltmay siirdiirecek
olan varisler iiretmek zorundadirlar. (Engels, 1971: 23). Ancak Engels bu noktada zaten
devredecek 6zel miilkiyeti olmayan is¢i sinifinin neden 6zel miilkiyetin miras yoluyla devrine
bagl olarak olugsmus bir aile bicimini benimsemis oldugunu sorgulamamistir (Himmelweit,

1991:209).

Ucretli emegin ortaya cikismin tarihsel kosullarindan biri de bu yeniden iiretim

sirecini lstlenecek belli Oznelerin varligi olmasma karsin Marx kapitalizmin iizerine
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yiikseldigi bu tarihsel kosullar1 sayarken bu 6zel kosula hi¢ deginmemistir. Bu 0znelerin
baslicast olan kadinin ev i¢i emegi Marksist yaklasima gore miibadele edilmediginden,
dolayisiyla “deger” bicimine biiriinmediginden, kapitalist sistemde goriinmez kilmmuistir.
Kullanim degerleri iirettigi icin zaman-dis1 ve degismez gibi goriinen bu iiretim faaliyetini
Marx da dogal bir veri olarak alir. Marx, bu 6zgiil sorun s6z konusu oldugunda kapitalizmin
ufkuna hapsolmustur ve ev i¢i Uretimini bir analiz konusu sayilmayacak bicimde

dogallastirmistir (Acar-Savran, 2004:29).

Marx, yeniden iiretimin liretime oranla dogaya daha yakin, dolayisiyla toplumsal ve
tarihsel analizin temeli olmaya daha az yatkin gibi goriindiigiinii soyler. Marx’in yeniden
tiretim ve ev emegini dogallastirmasi, zaman zaman onun da kapitalizme Ozgii tarihsel
bicimleri evrensellestirdigi anlamina gelir. Kapitalizmin tarihsel olarak 6zgiil iiretim bigimi
olan “genellesmis meta iiretimi”, devletten, akrabalik ve soy iligkilerinden 6zerklesmis bir
tiretim alanin dile getirir. Bu alana, “ekonomi” adi altinda, bagka tiim toplumsal iliski ve
etkilerden bagimsizlagsmis bir devinim atfedilir ve ideoloji, ekonomiyi bu big¢imiyle
mutlaklastirr. Ama kapitalist toplumda, bu 6zerklesmis ve kar amacina yonelik bicimiyle
ekonomi gercekten de insanlarin tiim faaliyet bicimlerini belirleyen Oncelik kazanir

(Himmelwelt, 1991:219, Acar-Savran, 2004:32).

Lise Vogel, Marksist yaklasimdan yardim alarak kadma ev i¢i emegin atfedilmesinin

nedenlerine dair bazi agiklamalar getirmistir (Vogel, 1983: 44):

(...) Kusaklarla ¢ogalma, en azindan asgari diizeyde bir cinsiyet ayrimint gerektirir.
Kadininin ¢ogalmada 6zel bir rolii vardir. Kadin dogrudan iiretim yapan is¢i olarak da
calisiyor olabilir ama insanin ¢ogalmasidaki bu farkli rolii, kadinin sinif toplumundaki
ezilmisgliginin temel nedenidir.(...) Bu goriis kadinin dogurganlik ozelligiyle sinif
toplumunda is fazlasmin kullanimi iligkisine dayanir. Kadinin ¢ocuk dogurmasi, isci
siifindaki bir kadmin dogrudan iiretime katkisini ve gerekli ise katilimini aksatir.

Dogum olayt en azindan birkag ay siireyle emek kapasitesini diistiriir.(...)Ama
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dogurganlik emek smif icin bir bakima gereklidir ciinkii emek giici bu yolla
yenilenmektedir. Dolayisiyla egemen sinif icin kisa donemli gereksinimleriyle uzun
donem gereksinimleri arasinda bir ¢eliski ortaya cikar.

Ev i¢i tretiminin endiistrilesmis kapitalist toplumdaki bu ozelligi erkek kadin
arasinda gergin bir ¢ekismeye yol acar. Bu 6zel yasamlarinda oldugu kadar toplumsal
iligkide de bir olciiye kadar etkilerini gosterir. Ev i¢i {iretiminin bu kesin ayrimi, bir
takim giiclii ideolojik yapilarin gelismesine yol agcmistir. Aynt zamanda da, tarihsel
olarak izlenen bu olgu kadinla erkegin birbirinden dogal bir ayrimi seklini almistir.(...)
Yasamin bu evrensel boliinmesi: yani bireysel ve toplu yasam, ev ve toplum yasami, aile
ve i, kadin ve erkek gibi ayrimlar kapitalist iiretim iligkilerinin isleyisinden
kaynaklanarak ve erkegin istiinliigii kavramiyla pekistirilerek, degistirilmesi son derece

zor ideolojiler yaratmistir

Vogel burada yine Marx’m izinden giderek toplumsal cinsiyetin ve buna dayal is
boliimiiniin kapitalizmden kaynaklandigimi one siirmiis ve kadinin caligmadigi ailede, erkegin
ev gecindirme iistiinliigiiyle bu ideolojilerin geri doniilmez bir katilikla kurumlastigini ileri

stirmiistiir (Vogel, 1983: 22-28).

Engels de yakm bir sekilde, ticretli emegin yayilmasmin kiiciik miilk sahibi koyliileri
yok etmesine ve erkeklerin yam sira kadinlar ve cocuklarin da iicretli is giiciine katilmalarina
bagl olarak, evin erkek reisinin giicliniin sarsilmis oldugunu, partiyarkal iliskiler yok ettigini
ileri stirmiistiir. Boyle bir durumda kadmlarin is giicii i¢inde yer almalari, kurtuluslarinin
anahtariydi. Kapitalizm, cinsiyet farklarimi ortadan kaldiracak ve biitiin iscilere esit muamele
edecektir. Kadmlar ekonomik olarak erkeklerden bagimsiz olacak ve proletarya devrimini
ilerletmede erkeklerle esit zeminde yer alacaklardir. Devrimden sonra 6zel miilkiyet ortadan
kaldirilinca, kadinlar erkeklerden oldugu kadar sermayeden de kurtulacaklardi. Marksistler, is
giictine katilmalarinin kadinlar ve aileler icin zor oldugunun farkindaydilar: bu durumda
kadinin iki isi oluyordu: ev isi ve iicretli i5. Ancak yine de marksistlerin asil vurguladigi,

kadinlarin evdeki tabiyetlerinden daha ¢ok, kapitalizmin partiyarkal iliskileri burjuva ailesi
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temelinde sekillendirmesiydi. Sosyalist bir yapida ise ev isi de kolektiflestirilebilir ve kadinlar

cifte yiiklerinden kurtulabilirlerdi (Himmelweit, 1991:221).

Marksist yaklasim, kapitalizmde erkekler ile kadimnlarin yasadiklar1 deneyimler
arasindaki farklara odaklanmay1 bagaramamistir. Bu yaklasimin politik gondermeleri agiktir.
Kadinlarin kurtulusu oncelikle, kadinlarin erkekler gibi iicretli is¢i olmalarini, ikinci olarak
kapitalizme kars1 devrimci savasimda erkeklere katilmalarimi gerektirir. Marksist yaklasima
gore, sermaye ve Ozel miilkiyet, kadinlarin kendine 6zgii ezilmelerinin nedenidir. Ancak
burada kadinlarin tabiyetinin siirekli kalmasinda yatan ¢ikarlar fark edilememistir. Erkekler ev
is1 yapmak zorunda olmamak, karilarmin ve kizlarmin kendilerine hizmet etmesi, isgiicii

pazarinda daha iyi bir yer edinmek gibi avantajlardan yararlanmaktadir (Hartmann, 1981:7).

Uretken faaliyetler digma tasinip degisimin ve dinamizmin diinyasmi olusturmaya
basladiginda, yeniden iiretim faaliyetleri de artik ya insan varolusunun tarihsel olmayan
yonleri olarak ya da ekonomideki degisikliklerin yan-iiriinleri olarak goriilmeye baslanmistir
(Nicholson, 1987:25). Ancak burada odaklanmasi1 gerekilen Marx’in artik deger iiretmek
anlaminda ev i¢i liretiminin tiretken-olmayan emek olarak goriip géormediginden ¢ok bu emegi
dogallik cercevesine oturtmus olmasidir. Ciinkii bu diizeyde bir soyutlama tiimiiyle
tartigmalar1 cinsiyet korii bir diizleme tasir. Kapitalizmin 6zgiil yapisim1 ve dinamiklerini
kavramak i¢in gerekli olan bu kavramlar, kapitalizm-dis1 toplumsal bi¢imleri goriinmez

kilacak bi¢cimde genellestirilmistir.

Kuskusuz feminist hareket Marx’in analizlerine ¢ok sey borcludur. Isci ailesini
toplumsal bir yapr olarak analiz edebilmek ve is¢ci smifi icindeki erkek egemenliginin

yaslandig1 maddi temeli agiklayabilmek i¢cin marksizmden yararlanmak gereklidir. Bu da
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marksizmin kimi yontemsel Onermelerini, tarihsel maddeciligin iskeletini olusturan kimi
kavramlarini elestirel bir bicimde genisletme kosuluna baglidir. Bu kavramlar yeniden tiretim

ve emek kavramlaridir.

2.3 Neo Marksist Yaklasim

Marx, Engels, Kautsky ve Lenin dahil olmak iizere ilk marksistler, kadinlarin ikincil
bir konumda olduklarm kabul etmisler ancak bu konumu 0zel miilkiyet kurumuna
dayandirmiglardir. Kadinlari, is¢i smifinin bir kesimi olarak tamimlayarak, kadmlarin
erkeklerle iligkisini, iscilerin sermayeyle iliskisi altinda smiflandirmislardir. Sermaye ve 6zel
miilkiyetin sona ermesi onlara gore kapitalizmin dayattig1 partiyarkal iliskilerin de sona
ermesi demektir. Bu baglamda kadinlarin kurtulusunda oncelikle, kadinlarin erkekler gibi
ticretli isci olmalarini, ikinci olarak, kapitalizme karsi kadinlarin erkeklerle birlikte miicadele
etmelerini 6ngoriir. Ortodoks marksistler, kapitalizmde erkekler ile kadinlarin yasadiklar:

deneyimler arasindaki farklara odaklanmamislardir.

Ancak Neo marksist yaklasimin temelinde, kadinlarin kapitalizmle iliskilerinin
erkeklerinkinden farkli oldugu yatar. Erkekler ve kadinlar, kapitalizm kosullarinda farkli
deneyime sahiptirler. Sermaye ve ©zel miilkiyetin kadinlarin kadin olarak ezilmelerinin
nedeni olmadigini, tek basma bunun sona ermesinin, kadinlarin ezilmesinin sona ermesiyle

sonu¢lanmayacagini one siirer. Bu durumda cinsiyet¢ilik kapitalizmden 6nce ortaya ¢cikmustir.

Neo marksist yaklasima ait modellerde ise, kapitalizmin sekil degistirmesiyle beraber
yani esnek lretim siireclerine gecisle birlikte enformel sektorlerde calismaya baslayan

kadnlarin isgiicii piyasalarindaki konumlarina odaklanilmistir. Bu modellerde ailedeki
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geleneksel rol ayrimi devam etmektedir. Burada kadinlarin 6zellikle disarida calismasi
gecicilik 6zelligi tasimaktadir. Cinsiyet¢i ideoloji kadinlarin daha diisiik nitelikli veya kayit
dis1 islerde caligmalarinda etkilidir. Esnek iiretim siireclerinde kadinlarin iiretim siirecine
katilimlar1 artmaktadir. Bunun nedeni bir yandan yoksullugun artis1 iken Ote yandan
kadinlarin bu sistemde tercih edilmeye baslanmasi, diizensiz, kuralsiz isleri kabul etmek
zorunda kaliglar1 ve daha diisiik ticretli calismay1 kabul etmeleridir. Bu sekilde kadinlarin
tiretim siireclerine katilimlar1 tamimlanirken i¢cinde bulunduklar1 sosyal cevre, gelenek ve

gorenekler de g6z Oniinde tutulmalidir.

Neo marksist yaklasimi Ornekleyen makalelerin en tanmnmislarindan biri, Eli
Zaretsky’nin Socialist Revolution’da yaymlanan dizisidir. Zaretsky feminist analizle
uzlasarak, cinsiyet¢iligin kapitalizmin iirettigi yeni bir fenomen olmadigmi sdylemekte ancak
cinsiyet¢iligin sermaye tarafindan sekillendirildiginin de altin1 ¢izmektedir. 1973’te, yani
kapitalizmin olgunlastigi donemde yayimlanan bu yazi dizisinde Zaretsky kapitalizmin biitiin
kadinlar1 erkeklerle ayni kosullarda isgiiciine katmadigina dikkat cekmistir. Sermaye 0Ozel
yasamla is yasami arasinda bir ayrim ¢izmistir. O’na gore, cinsiyet¢ilik, kapitalizmde iicretli
isle evde yapilan isin ayrilmasindan dolay1 daha tehlikeli olmustur. Kadinlarm hep daha fazla
ezilmelerinin sebebi, iicretli isin disinda birakilmalaridir. Kadinlarin iicretli isgiiciinden
dislanmalarmin sebebi, birincil olarak kapitalizmdir, ciinkii kapitalizm hem ev disinda iicretli
is yaratir, hem de kapitalist sistemin iicretli is¢ilerinin yeniden tiretilmesi i¢in kadinlarm evde
caligmalarimi gerektirir. Kadmlar isgiiciinii yeniden iiretirler, is¢ilere psikolojik besin ve o

yabancilagsma denizinde bir mahremiyet adas1 saglarlar (Zaretsky, 1973: 66-67).

Zaretsky’ e gore, kadinlar evde kullanim degeri, erkeklerse isgiicii piyasasinda

miibadele degeri iretmektedirler. Kadmlarin evde erkekler i¢cin 6zel olarak calistiklar:
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gOriiniimiinii yaratan sey, yalnizca evin isyerinden ayrilmasi ve kapitalizmle beraber ev isinin
ozellestirilmesidir. (Zaretsky, 1973: 67). Ancak kapitalizmin ©6zel ve kamusal yasami
birbirinden ayirdig1 kabul edildiginde, kapitalizmin ortadan kalkmasiyla bu ayriligm sona
erecegini, boylelikle kadin ve erkegin yasam alanlarinin birleserek iki tarafin da ezilmelerinin

sona erecegini soylemek gerekir.

Buna karsin Christiana Delphy, kadinin evde gerceklestirilen iiretimle somiiriilmesinin
sadece kapitalizmde degil pre-kapitalist iliskiler icinde varoldugunu soyler. Kadinlarin sadece
ev ici kullannomma yoOnelik iirinlerin iretiminde degil, piyasaya yoOnelik {riinlerin
tiretimlerinde de harcadiklar1 emegin, karsiligi 6denmeyen emek kategorisine girdigini 6ne
stirmiistiir. Bu durum atolyeler ve fabrikalardan farkli olarak tiretim biriminin aile oldugu tiim
sektorlerde, yani biiyiik Olciide tarimda gecerlidir. Koylerde nakit para kaynagi olabilecek
hayvanlarin bakimi, onlardan siit ve yumurta elde edilmesi ¢cogunlukla kadinlarm iistlendikleri
gorevlerdir. Tarimsal iiretimde de kadinin yardimi kesinlikle gereklidir. Ancak buradaki koy
ekonomisinde hem kullanim degeri hem de degisim degeri iiretmekte olan kadin “aile
yardimeis1” statiisiindedir, yani emeklerinin karsilig1 yine 6denmez. Yine Delphy’e gore, “aile

yardimeis1” statiisii aile-i¢i somiiriiniin onaylanmasi anlamma gelmektedir (Delphy, 1992: 74)

Klasik koy ekonomisinde aile, genellikle tiikettigi iirtinleri kendisi liretmektedir. Bu
durum tavuklarin yetistirilmesi gibi “iiretken” faaliyetlerle, tavuklarin pisirilmesi gibi yani
“liretken olmayan” denilen ev i¢i faaliyetleri arasmda hi¢bir dogal fark bulunmadigmi

gostermektedir (Delphy, 1992: 77).

Yukarida deginildigi gibi, aile-i¢i tiiketimi hedefleyen ve iiretken diye nitelendirilen

faaliyetlerle, yine aile-ici tiiketimi hedeflemekle birlikte iiretken-olmayan diye nitelendirilen
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faaliyetler (ev ici faaliyetleri) arasinda bir kopukluk degil de siireklilik vardir. Ayni sekilde
kadinlar tarafindan karsiliksiz olarak sunulan hizmetlerle ticarilesmis hizmetler arasinda da bir

stireklilik s6z konusudur (Delphy, 1992, 79).

Ister pre-kapitalist iligkiler i¢inde olsun ister giiniimiiz cagdas kapitalizminde olsun Neo
Marksist yaklasim kadinlarin nihayetinde erkekler i¢in degil, sermaye i¢in emek harcadigini
savunur. Bu bakis acisiyla kendinden onceki ortodoks marksistlerle uzlagsmaktadir. Onlara
gore kadinlar evde ¢alisiyor olsa bile, kendilerinin de is¢i sinifinin bir pargast olduklarini fark

etmelidirler.

Ortodoks marksistler 6zel miilkiyeti kadinlarm ezilmesine kapitalist katki olarak
goriiyorsa, neo Marksistler de mahremiyeti 6yle goriirler. Kadinlar, evde isgiicii piyasasindan
soyutlanmis bir bicimde, tek baslarina emek harcadiklar1 icin ezilmektedirler. Engels’in
Ailenin Kokenleri’'nde yaptig1 gozlem ve arastirmalar kapitalizm ve patriyarkayi, birbiriyle
etkilesim igcinde ancak ayr1 alanlar olarak gostermektedir. Cinsiyet¢iligin kokeni ve bu
sistemlerde meydana gelen degisiklikler, cinsiyete dayali isbdliimiiniin disinda aranmaktadir.
Benzer sekilde Neo Marksist analizde de nihai olarak ayni sonuca varilmaktadir. Kapitalizm
ve patriyarka birbiriyle etkilesim ig¢inde olan ayri alanlar olarak ele alinmahdir. Fakat
devaminda ekonomik nedensellik Oncelik kazanir ve patriyarka daima iiretim iliskilerinin bir
islevi olarak gelisir ve degisir. Her iki yaklasima gore de kapitalizm 6zel yasamla kamusal
yasamun birbirinden ayrilmasina neden olduguna gore, kapitalizmin ortadan kalkmasi bu
ayrilig1 sona erdirecek, 6zel ve kamusal yasami yeniden birlestirecek ve hem erkeklerin hem

de kadinlarin ezilmesine bir son verecektir (Hartmann, 2006: 61).
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Ote yandan neo marksist ¢oziimlemeler cinsiyetciligin kapitalizmden once ortaya
ciktigl argiimanmi ve ev isinin, sermayenin yeniden lretimi i¢in yasamsal Oneme sahip
olduguna iliskin marksist feminist yaklagimin biiyiikk kismmi da kabul eder. Ama
¢Oziimlemenin nihai dayanagi, sorunun temeli olarak ayrilik kavrami, boliinme kavrami,
kapitalizme atfedilecek bir boliinmedir. Oysa erkeklerle kadinlar arasindaki kendi aralarimdaki
sOmiirii iligkisini biiyiik oranda yadsir. Odak noktasi, kadinlarin ailenin ve 6zel alanin
kapitalizmle iliskisi lizerinedir. Bu noktada Delphy sorgulanmasi gerekenin kapitalizmden
ziyade patriyarka oldugunu savunur. Kadinlara ev ici liretim i¢in iicret verilmemesinin nedeni,
ev icindeki liretim faaliyetlerinin yalniz kullanim degerleri iiretmesi, bu iiriinlerin degisim
degerleri olarak piyasada dolasima girmemesi degildir. O’na gore bu emegin karsiliksiz olusu
faaliyetin ya da iretilen iiriinlerin niteliginden degil, kadinlarla erkekler arasindaki 6zgiil
tiretim 1iligkisinden kaynaklanmaktadir. Aile, isgiicii piyasasi, ekonomi ve toplum i¢indeki
sorun basit¢ce erkeklerle kadinlar arasindaki isboliimii degildir, sorun erkekleri iist, kadinlar1

tabi bir konuma yerlestiren boliinmedir.

Kadimnlarin aile icindeki caligmalarmin, ayni zamanda kapitalizmi acik¢a yeniden
tiretse de gercekten de erkekler i¢cin oldugunun vurgusu neo marksist yaklasimda pek de acik
goriinmemektedir. Nihayetinde kapitalizmin ortadan kalkmasiyla kadinlarin tabi konumlarinin
da ortadan kalkacagi goriisii burada da kendini hissettirmektedir. Yine de neo marksist
cOziimlemelerin feminist harekete katkis1 yadsinmamalidir. Toplumsal cinsiyet vurgusu ilk
defa bu ¢oziimlemelerde yapilmaya baslanmistir. Ev isinin sermayenin yeniden iiretimi i¢in
yasamsal oneme sahip olduguna iliskin marksist feminist argiimani da kabul eder. Ayrica
erkek iistiinligli ve cinsiyetgilik kavramlarini kullanir. Ancak bu noktada erkeklerle kadmlarin
esitsizligi iizerine gitmekten ¢ok kadinlarm evigi iiretimiyle kapitalizm arasindaki baga dikkat

ceker. Boyle bir durumda 6zel alanla is giicii alan1 arasindaki isboliimiinde neden kadmlarin
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evde erkeklerinse isgiicii alaninda yer aldigini agiklamada yetersiz kalmaktadir. Erkeklerin
kadinlar tizerindeki sistematik egemenligine yani patriyarkaya gonderme yapmadan kadinin

goriinmeyen emeginin agiklanmasi yeterince agik goriinmemektedir.

2.4. Feminist Yaklasim

Bu calismada feminist iktisat baglaminda kadin sorununun marksist ¢oziimlemesi ii¢
temel bicim altinda ele alindi. Bunlarm hepsi kadinlarin ezilmesini, iiretimle baglant: i¢cinde
goren yaklagimlardi. Bu ¢oziimlemeler, kadinlar: is¢i sinifinin bir kesimi olarak tanimlayarak,
kadinlarin erkeklerle iliskisini, isgiiciiniin sermayeyle iliskisi altinda smiflandirmastir.
Birincisi Marx, Engels, Kautsky ve Lenin’in dahil oldugu, kapitalizmin biitiin kadinlar: iicretli
i giiciine kattigmi ve bu siirecin cinsiyete dayali igboliimiinii yok ettigini diisiinen ilk
marksistler idi. Ikinci olarak, neo marksistler, kadmlar1 kapitalizmde giindelik yasamin
¢Ozliimlemesinin i¢ine kattilar. Bu goriise gore, yasamlarimizin biitiin yonleri kapitalist sistemi
yeniden {iiretmektir ve hepimiz bu sistemin i¢inde isciler olarak yer almaktayiz
(Hartmann,1992: 5-7). Ve iiciincii olarak ele alinacak olan feminist yaklasimi da marksistler
coziimlemelere dahil ediyoruz. Ciinkii feminist yaklasgim olarak adlandiracagimiz okul
elestiriler getirse de marksist coziimlemelerden oldukca yararlanmistir. Bu yaklasimda da ev
isi ve ev iginin sermayeyle iliskisi lizerine odaklanilacak ve ev isinin artik deger iirettigi ve ev

is1 emekgilerinin dogrudan kapitalistlere caligtigi one siiriilmiistiir.

Feminist kuramcilar, kadmnlarm ev i¢inde harcadiklar1 goriinmeyen emegi goriiniir
kilmaya c¢alisirken, kadmlarin erkeklerden farkina daha cok, kendi aralarindaki farklara ise

daha az dikkat cekmislerdir (Bora, 2005:63). Kadinlarin ev i¢i iiretiminin kilit dnemini
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vurgulayarak kadinlarin toplumsal ve siyasal iktidarm disinda tutulmalarmin nedenini de bu

deneyimde gormiislerdir.

Feminist yaklasimin kuramcilarindan olan Lamphere ve Rosaldo, cinsiyet
esitsizliginin temelinde, kamusal alan-6zel alan ayrimmin yattigim ileri siirmiislerdir. Ozel
alan ile cogu toplumlarda esas olarak erkekler icin ulasilabilir olan kamusal baglar arasindaki
zithgmn siirekli tekrar eden psikolojik, kiiltiirel ve toplumsal boyutlarindan s6z ederek, bunu
hesaba katan bir kavramsal cerceve onermislerdir. Carol Pateman ise, kamusal alan-6zel alan
ayriliginin  modern bicimini analiz etmis ve kadinlarin 6zel alandaki -etkinlikleriyle
tanimlaniyor oluslarinin onlarin vatandasliklarinin da erkeklerden farkli bicimde kurulmasina
neden oldugunu sdylemistir. Gilligan ve El-Hibri gibi kimi feminist kuramcilar, kadmligin
evle ve bakimla tanimlanmasinin kadmlarin erkeklerden farkli bir deger bilgisine sahip
olmalarina neden oldugunu, dolayisiyla da evin bir kisitlama mekani degil, olumlu bir
farkhiligin kuruldugu yer olarak algilanabilecegini sdylemektedir. (Lamphere ve Rosaldo,

Carol Pateman, Gilligan ve EI-Hibri aktaran, Bora 2005: 51-74)

1980’11 yillara gelindiginde ise kadinlarla erkekler arasindaki farklar1 daha cok
giindeme gelmeye baslamistir. Ancak bu yillarda bile feminist analizde ev i¢i iiretim, hala
dogal olarak kadinlara atfediliyor, farkliliklarin esasen siif, irk, milliyet gibi sosyolojik ya da
politik kimliklerden kaynaklanan farklar oldugu vurgulaniyordu. Ev bir anlamda biitiin
farkliliklara ragmen, kadinlarm ortak deneyim alani gibi algilanmaya devam ediyordu. Ev,
goriinmeyen emegin ve aile i¢i siddetin alani olarak tanimlandiginda, kadinlarin kamusal
alana ¢ikmas1 sorunsali tartisma cercevesini belirledi. Evin kadinlik kiiltiirii ve bakim etiginin

tretildigi yerler olarak algilanmasi ise, kadimnlara ©zgii oldugu diisiiniilen fedakarlik,
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digerkamlik gibi niteliklerin yliceltilerek tersinden bir tiir cinsiyetgilie varilmasina neden

olmustur (Bora, 2005: 64).

Ev ve ev islerini farkl bir perspektifle ele alan bir feminist kuramci Iris Marion Young
olmustur. Young kendinden oOncekileri elestirerek, ev islerinin sadece simdiki zamanin
stirdiiriilmesi ve tekrardan ibaret olmadigimi sdylemistir. Farklilig1 kavramak i¢in ise yuva
fikrini One siirmiistiir. O’na gore, yuva, 6znelligin ve tarihselligin hem yaratici/yikici askinlik
hem de siirekliligin tarih dis1 tekrarindan farkli, 6zgiil bir kipini ortaya koyar. Bu nedenle, ev
islerini bir biitiin olarak gérmek yerine, bunlarin farkliliklarini, anlamlarini, kimin tarafindan
ve ne amagla yerine getirdiklerini dikkate almamiz gerektigini sdyler. Bu noktada kendinden

onceki kuramcilardan ayrilir (Young, 1997:149).

Buraya kadar yukaridaki orneklerden de goriilebildigi lizere feminist yaklasimda
kuramcilar ev ici Uretimi aciklarken kendinden Onceki yaklasimlardan farkli olarak
tiretim/yeniden iiretim ikiliginden cok, ozel alan/kamusal alan ikiligini benimsemislerdir.
Ciinkii bu ikiligin ev i¢i emegi dogallastirmaya ve evrensellestirmeye ¢ok elverisli oldugunu
diistiniirler. Feminist yaklagim, marksizmin ¢esitli kavramlarinin feminist bir analizin Oniinii
tikadig1 yoniinde marksizmi elestirirken 6te yandan da teorinin sinirlarinin asilmasinda yine
de tarthsel maddeci yonteme bagvurmak gerektigini soylemektedir. Onlara gore yeniden
tiretim kavraminin analize dahil edilmesi sorunlar1 ¢ozmektedir, ciinkii Marx kapitalizme
O0zgii emek ve iiretim bicimlerini evrensellestirmis ya da tersinden, iiretim kavramini

kapitalizmdeki 6zgiil bicimine indirgemektedir (Benhabib ve Cornell, 1987: 37).

Donemsel olarak bakildiginda son otuz yildir marksist kavramlarla feminist analiz

yapmak, diger toplum bilimlerde, politikada ve iktisatta da oldugu gibi prestijini yitirmistir.
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maddeci/marksist bir yaklagimin miimkiin kildig1 ve 6ngordiigii, nesnel siireclerin analizine
dayal1 teorilerden Oznellige dogru bir agirhik kaymasma biitiin toplum bilimlerinde tanmik
olmak miimkiin. Ayn1 sekilde, biitiinliiklii, sistematik yaklagimlar karsisinda tikellikten yana
bir tercihin egemen hale geldigi acik. Bu akimdan feminizmde payini alarak kendi yolunda
devam etmis, ancak ikili teorilerden ve maddecilikten yine de vazge¢gmemistir (Acar-Savran,

2001: 38).

Oysa Marx’in elestirilen bu sinirlarin1 agmak bunun yaninda da iiretim ve emek
stireclerinin belirleyiciligini yok saymamak gerekir. Ancak feminist yaklasimda bu kavramlar
yaygim bir bicimde yaklasimin disma itilmistir. Boyle olunca da temel sorun, ev islerinin
bakim ve yetistirme pratiklerinin kendilerini nasil doniistiirebileceginden daha cok bu
pratiklerin cevresinde olusan paylasimcilik, dayanismacilik, vericilik gibi degerlerin kamusal

alana nasil tagiabilecegine kaymistir (Acar-Savran, 2001: 169).

Feminist yaklasimin i¢cinde gerek maddecilik terimine bagvuran kuramcilar olsun,
gerek Oznelcilik ve tikelcilik egilimlerine sahip olan kuramcilar olsun bunlar bir yandan da
kendilerini sistematik ve biitiinliiklii bir patriyarka analizinden ayirmaya calistigint 6ne
siirmiislerdir. Evrensellestirmeden imtina ederek, anlamlandirmanin kismi ve yerel olmasi

gerektigini ileri siirmiislerdir ( Hennessy / Ingraham, 1997: 53).

Acar-Savran bu noktada: erkek egemenliginin, sistematik ve nesnel bir toplumsal
iligkiler ag1 oldugunu ve yayginhigmin, toplumsal iliskilerin tamamin1 kapsayacak boyutta
oldugunu soyleyerek bu nesnel biitiinliigiin diisiinsel kurulusunu miimkiin kilabilecek bir

feminizmin ancak maddeci bir yaklasim olabilecegini 6ne siirmiistiir (Acar-Savran, 2004: 40).
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Bu sistematigi kavramak ve kadinlarin emegine, bedenine, kimligine el konulusunun
i¢c baglantilarin1 kurmak icin, emek ve iiretim diizlemine 6zgii nesnel toplumsal iligkilerden
yola ¢ikmak gerekir. Erkek egemenliginin ve cinsiyetg¢iligin bu sistematik ve nesnel niteligini
ifade etmek i¢in 1970’lerin feminizminde patriyarka kavramina basvuruluyordu. Ancak
feminist yaklasim i¢inde bu kavrama kapitalizm Oncesi toplumsal iliski bigimini ifade ettigi
icin itiraz edenler de olmustur. Ancak kavram, kapitalizmden tiimiiyle soyutlanarak analiz
edilemeyecek, ama kapitalist iligkilerin bir sonucu olarak ortaya ¢ikmamis emek ve liretim
stireclerine dayali, kendi sistematik egilimleri ve dinamikleri olan, tarihsel olarak kapitalizm
tarafindan devralinmis, doniistiiriilmiis ve onun maddi temeliyle eklemlenmis bir patriyarka

olarak diistiniildiigiinde vazgecilmezdir (Acar-Savran, 2001: 40).

Patriyarka kavrami, erkek egemenliginin kapitalizm-6ncesi bigimiyle kapitalist
toplumlarda kadinlarin evde harcadiklar1 karsiliksiz emek arasindaki baglantiyr ve siirekliligi
ortaya koymay1 miimkiin kilar. Bu kavramdan hareketle feminist yaklasimin ele aldig1 ev ici
tiretim iki sistemli teoriler ¢cergevesinde degerlendirilebilir. Bu teoriler, feminist yaklasimin ev
ici lretimine yaklasimi acisindan olduk¢a Onemlidir. Bu tartismada aile bir tiikketim birimi
olmanin 6tesinde bir iiretim ortami olarak ele alinmigtir. Bunun yani sira kadinlarm ev i¢inde

kalmasint mesrulastiran “ev kadinlig1r’nin yiiceltmesinin yerini ev emekgiligi ¢iplak gercegine

birakmasinin onii agilmistir.

Iki sistemli teorilerde, kadinlarmn ev igi iiretim ile kapitalizm arasindaki iliskinin yani
sira, ev i¢i liretim toplumsal cinsiyet baglaminda da ele alinmaktadir. Buna gore patriyarka ile
kapitalizm birbirinden beslenmektedir. Kadmlarin ev i¢i iiretimi hem kapitalizme hem de
patriyarkaya yarar saglamaktadir. iki sistemli teoriye bagvuran cogu kuramci iiretim ve

yeniden iiretim kavramlarma birlikte bagvurulmaktadir.
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Feminist kuramcilardan Martha Gimenez, farkli donemlerde ve farkli siniflarda
patriyarkanin somut bi¢imlerini agiklamaya calismis ve her donem ve sinifi yeniden iiretim
baglaminda ele almaya caligmistir. O’na gore: cinsel esitsizligin maddi temeli, siif iliskileri
ya da iiretim iliskileri ile tarihsel olarak 0zgiil bir iiretim tarzinda gegerli olan fiziksel ve

toplumsal yeniden iiretim iliskilerinin eklemlenmesinde aranmalidir (Gimenez, 1978: 75).

Bu ve benzeri yaklagimin Orneklerini 70’1 yillarin ortasindan giiniimiize kadar
cogaltmak miimkiindiir. Ancak genel olarak bu kuramcilarin teoriyi soyut bir baglamda ele
aldigin1 soylemek yerinde olacaktir. Tartigmay1 bu yapisal diizeyden daha soyut bir diizeye
tastyan kisi ise Heidi Hartmann olmustur. Hartmann digerlerinden farkli olarak, kapitalizmle
patriyarkanin birbirini pekistiren dinamiklerinin yani sira birbiriyle ¢elisen dinamiklerine de

caligmalarinda yer vermistir (Hartmann, 2006: 14).

Hartmann’a gore, patriyarka iktidarin maddi temeli, gerek iiretim gerekse yeniden
tiretim ve cinsellik alaninda, kadinlarin emek giicleri iizerindeki erkek denetimidir.
Patriyarkanimn 06zgiil bir bigcimi olan tekesli geleneksel evlilik cergcevesinde erkekler bu
denetimi, kadinlar1 gecimlerini saglamalarma imkan verecek islerden dislayarak ve
cinselliklerini kisitlayarak kurarlar. Geleneksel aile modelinin kadm iizerine getirdigi
denetleme ve kisitlama bigcimleri, iki ayr1 sistemin tarihsel olarak eklemlendigini bizlere
gosterir. O’na gore, tarih icersinde iki sistemin baskict olmayan, esitlik¢i sentezlerini gormek
miimkiin olmustur. Giiniimiizde patriyarkal kapitalizm, bu sistemlerin toplumsal biitiiniidiir ve
bunlarin her ikisi de nihayetinde iiretim sistemleridir: birinde giysi, yiyecek, konut iiretilirken

digerinde ise toplumsal varliklar olan insanlar iiretilir (Hartmann, 2006, 16)
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Kapitalizmin patriyarkadan beslenmesi her iki sistem agisindan mantiksal bir
gereklilik degildir. Bu eklemlenme tarihsel bir olgudur. Patriyarka ile kapitalizm birbirini
besleyebilir de celigebilir de. Nitekim, kapitalizmin kadinlar: ticretli iggiicii piyasasina cekme
egilimi ile patriyarkanin kadinlarin ev i¢i iiretimine duydugu gereksinim celisik dinamikler

olusturur ve bazen biri digerinde baskin hale gelebilir (Hartmann, 2006: 23-24).

Ote yandan, kadinlarimn karsiliks1z ev ii iiretiminden hem kapitalizm yarar saglar hem
de biitiin erkekler; erkekler evde karsiliksiz hizmet alirlar, cocuklarmin bakimi yapilir ve bu
sayede de isgiicii piyasasinda kadinlar karsisinda ayricalikli bir konuma sahip olurlar.
Kapitalizmin kadinlarm ev ici iiretiminden ve iscilerin 6zel birimler halinde yasamalarindan
sagladig1 yararlar arasinda ise, kadmnlarin ev i¢i iiretim sorumluluklarina bagl olarak ucuz
isgiicii ordusunu olusturmalari, emek giictiniin istikrarli ve saglikli bir bicimde yeniden-

tiretilmesi ve bu tiir aile orgiitlenmesinin tiikketimi arttirmasi sayilabilir (Hartmann, 2006: 26).

Hartmann, patriyarkal kapitalizmde kadmlarin iiretim ve yeniden iiretim alanlarindaki
konumlarim birbiriyle baglantili olarak aciklar. O’na gore, kadmnlarin isgiicli piyasasindaki
ikincil konumlarmi, karsiliksiz ev i¢i iiretimini goz Oniinde bulundurmadan kavramak
miimkiin degildir. Kadinlarin evlilige ve dolayisiyla da ev i¢i iiretimine mahkum oluslar ise,

bu ikincil konumlar1 g6z Oniine alinmaksizin a¢iklanamaz (Hartmann, 2006: 39).

Patriyarkal iligkiler ve dinamikler hem kapitalizmi bi¢imlendirmis, hem de kendileri
ona uygun hale gelmislerdir. Boyle bakildiginda tarihsel olarak olusmus bu karmasik biitiin

icinde patriyarka kapitalizmle hem catisir, hem de yer yer birbirini pekistirir.
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Iki sistemli teoriler, patriyarkay1 basl bagma bir iiretim tarzi olarak ele almayarak,
Marx’a bagh kalinmasiyla elestirilmistir. Oysa elestirenlere gore patriyarka ayr1 bir sistem
olarak ele alinmaliydi. Bagka bir elestiri grubu ise bunun tam karsisinda yer aliyordu. Onlara
gore cinsiyete dayali isboliimiine Marx’in smif analizinden daha temel bir rol atfederek,
biitiinliiklii ve tek bir tiretim tarzi kavraminin merkezine toplumsal cinsiyetin yerlestirmesinin

gerektigini soylityordu.

Yukarida da deginildigi gibi feminist yaklasim cok genis bir cerceveye oturmaktadir.
1960’larin sonunda baslamis ve ¢ok farkli yaklasimlari i¢inde barindirarak genislemis ve
gelismistir. Gelismeyle burada kastedilen kendinden oOnceki yaklasimlardan toplumsal
cinsiyete yaptig1 vurguyla kendini ayirmasidir. Kendi i¢inde farkli teorileri barindirsa da
temel tartigma patriyarka kavramimin yapilan analizlerde nerede durmasi gerektigiyle ilgili
olmustur. Gerek kamusal alan/6zel alan ikiliginde olsun gerek iiretim/yeniden iiretim
ikiliginde olsun yapilan analizler kadmlarin isgiicii piyasasindaki ikincil konumlarini ve
bakim/ev islerinin neden kadimlara atfedildigini anlamaya yonelik olmustur. Ote yandan
teoriler zaman zaman soyut bir diizlemde kalmis zaman zaman durum analizi
gerceklestirilerek somutlastirilmaya calisilmistir. Sonug¢ olarak kendi icinde cesitli karsi
kutuplar barindirsa da feminist yaklasim toplumsal cinsiyet, patriyarka gibi kavramlari

gelistirerek kadinlarm ev ic¢i iiretimini goriiniir kilmay1 amaglamistir.

2.5. Ev Ici Uretiminin Degerlendirilmesi

Kapitalist birikim artik degerin biiylimesine baghdir. Artik emek mutlak bir artik

degerde belirlenir ve kullanilir. Marx bu artik deger kavramini somut ve soyut olarak belli bir

toplumda belirlenmis is saatleri cercevesinde ele almistir. On saatlik bir is giiniinii ikiye
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bolerek bes saatini zorunlu emege, diger bes saatini artik emege aymrmustir. Isgiinii saatinin on
ikiye ¢ikarilisi, kapitaliste her isci icin iki saatlik somut artik deger kazandirir. Isgiiniiniin
gerekli emek saatleri, bundan daha az olarak dort saate inerse, yine kapitalist bir saatlik soyut
artik deger kazanir. Her iki siireg, emegin lretkenligi artirilarak elde edilen goreli artik
degerle kapitalist birikime yarar. Kapitalizmde artik degerin artirilma gereksinimi, ev ici

tiretimiyle iicretli emek arasinda bir celiskiyi ifade eder (Marx, 2000: 91-94).

Ev i¢i iretim, is¢inin artik-emege katkisimi azaltict bir bilesenidir. Dolayisiyla
kapitalizmin birikim amaciyla celisir. Isci evindeki isleriyle, 6rnegin odununu kirmaktan
yemek pisirmeye kadar ugraslariyla hem iicretli emegin enerjisini sarfetmis olur hem de,
zaman kaybeder. Eger isci hazir yemek alir, 1sitma sistemi olan evlerde oturursa, iicretli emek
kapasitesini diisiiriir. Ne var ki, ticretinin kendisi disinda esinin tiiketimini de karsilamasi
gerekir. Ev i¢i liretiminin ev i¢inde harcanmasi nedeniyle, sermaye birikimi egilimi, bu ev
islerinin azaltilmasini 6ngoriir. Boylelikle, bir aileden daha ¢ok birey is giiciine katilmis olur.
Aile bireyleri tarafindan yapilan iicretli isin toplam miktar1 artar ve bu bir tek is¢inin emeginin
artiritlmasi ile ayni sonucu verir. Kisacasi, ev ici liretiminin azaltilmasi her iki tiir artik degeri

de artirir (Vogel, 1990: 155).

Ev i¢i liretimin azaltilmasi, bu tiir iglerin toplu hizmetlere doniistiiriilmesidir. Bu da
kapitalist girisimciler i¢in ¢amasirhaneden siiper marketlere kadar kar amach sektorlere
kayma firsat1 yaratir. Devlet okullar1 ve kamu kuruluslar1 da ev islerini devlet sorumluluguna
donustiirtir, boylelikle emek giiciiniin cogalimmin maliyetlerini bagis ve vergilerle yaymis

olur (Vogel, 1990: 159).
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Toplumun tiim evi¢i emek giiciinii azaltma egilimi, zaman i¢inde, aile yapisini ve is ile
aile iligkilerinin degisimine yol acar. Bu egilimin: emek giiciiniin aile baglariyla ¢ogalmasi
disindaki gdo¢men, yabanci isciler ve diger kosullar {izerindeki etkileri cok fazla

arastiritlmamistir, ama ev i¢indeki etkileri kesin bilinir (Blumfeld ve Mann, 1980: 267-307).

Ev ici iiretimini tiimiiyle toplu hizmetlere doniistiiriilmesi miimkiin degildir. Bunun
baslica nedeni ekonomiktir, ¢iinkii ¢cocuk bakimi ve ev islerinin kurumlastirilmast maliyeti
cok yiiksektir. Bunlardan cogu, isci ailelerin karsilayabilecegi fiyatlarla hizmet verebilecek
sekilde maliyetlerini diistirememislerdir. Ayrica, ev i¢i iiretiminin ortadan kalkmasima karsi
politik ve ideolojik engeller de vardir. Calisan sinif ailelerinin yasam bicimine bir miidahale
gibi goriilmesi, bu engellerin basinda gelir. Ayrica egitimin, isci sinifi militanlar tarafindan
tepkiyle karsilandig1 da bir gercektir, ¢iinkii bu tiir bir egitimin kapitalizmden yana olacag:
endisesi dogmustur. Hatta yashlar icin bakim evleri bile geleneksel aile degerlerinin yok
edilmesi seklinde yorumlanarak tepkilere yol acmistir (Vogel, 1990: 161-162). Yine de, ev
islerinin toplu hizmetlere doniistiiriilmesindeki adimlar isci sinifin1 bir noktaya kadar memnun
etmistir, ¢linkii bu hizmetler calisan sinifa biiyiik kolayliklar getirdigi gibi yasam diizeylerini
de degistirmistir. En 6nemli engel ise biyolojiktir. Ev ici iiretim ne denli azaltilirsa azaltilsin,
cocuk dogurma olgusu her zaman icin kadmnin yasaminin bir parcast olarak kalacaktir

(Firestone, 1970: 206).

Ev i¢i Uretiminin azaltilmasi, genel bir egilim olarak kalmig, biitiin bunlarin
uygulanmasi her toplumun kendi tarihsel gelisimine bagh olarak kisitlanmustir. Bu yilizden
aile kazanclarinin, kadinm emek giiciine katiliminm, kadmmn is ayrimimnin, cocuklarin
calistirilmasinin ve koruyucu yasalarin analizi gerekir. Ev i¢i iiretim kapitalist diizen i¢in

gercek bir celiskidir, ciinkii hem kapitalizm carkinin ayrilmaz bir tamamlayicist hem de
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kapitalist amaca, yani birikime, engel bir olgudur. Uzun donemde kapitalist smif emek
giiciiniin ¢cogalimini, asgari ev ici iiretim ve diisiik bir maliyetle coziimlemeye c¢alisacaktir.
Tabii buna karsilik is¢i sinifi, ya birlesmis bir biitiin olarak ya da boliinmiis giicler halinde,
kendi cogalimi i¢in en 1yi kosullar1 saglamak savasmi siirdiirecektir. Ve bu savas i¢inde

kuskusuz, belli bir diizeyde ve tiirde ev i¢i iiretimine de yer verecektir.
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1. BOLUM
EV iCi URETIM VE KADIN EMEGi:
MERSIN ORNEGI

3.1. Arastirmanin Amaci, Kapsami ve Yontemi

Kadmlarin karsiliksiz ev ici emegi, kapitalizmin siirekliliginin saglanmasinda
belirleyici bir rol iistlenmektedir. Kadinlar ertesi giine ise gidecek eslerini buna hazirlamak,
giyeceklerini ve yiyeceklerini hazirlamak, her giin yeniden evin temizligini yapmak, aligveris
listesini hazirlamak, faturalarin gecikmemesine dikkat etmek, evdeki hasta ve yash bireylerin
bakimini iistlenmek ve bunlardan da 6nemlisi cocuk dogurmak ve bunun bakimini saglamak
gibi siralanabilecek bircok ev i¢i sorumluluga sahiptir. Tiim bu gorevler herhangi bir iicret
almadan, genellikle sevgi karsilig1 yerine getirirler. Kadin ve erkek arasindaki bu gorev
dagilimi, sorgulanmaya izin verilmeyecek bir bicimde toplumsal ve tarihsel olarak
kurgulanmis ve her giin yeniden pekistirilmistir. Dolayisiyla sistemin yeniden iiretilmesinde
bu kadar onemli bir goreve sahip ev-i¢i iliretim tarzi anlayisi, kendi i¢cine kapali yapisi
nedeniyle de ev emegini tarihsel somutlugu icinde kavranmasini giiglestirmektedir. Bunun bir

uzantisi, karsiliksiz ev emegine karsi somut politikalar gelistirmenin yolunun tikanmasidir.

1970’lerin baslarinda feminist tartigmalarin giindemine giren ev i¢i iiretim yapan
“kadinin goriinmeyen emegi” kavraminin anlasilmasida, 30 yili askin siiredir tartisilan teorik
cerceveyi Orneklerle somutlastirmak agisindan alan arastirmalar: 6nemli bir rol oynamaktadir.
Feminist literatiire bagh olarak yapilan kadin emegi ile ilgili caligmalar, ev i¢i iiretim ve
kadmnin goriinmeyen emegi ile ilgili ¢calismalarla kiyaslandiginda olduk¢a azinlikta kalmistir.

Kadinin goriinmeyen emegi konusuna daha cok kadin emegi, patriyarka ve toplumsal
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cinsiyetin islendigi kitaplar, makaleler ve tezlerde belli dlciide deginilmistir. Bu ¢alismalarda
da kadin emeginin ekonomik, sosyal ve Kkiiltiirel statiideki konumu ele alinmistir. Ancak
kadinlara yiiklenen ev islerinin kapitalist sistem icinde ve yeniden iiretim siirecinde nasil bir
islevi oldugu sinirli caligmada derinlemesine incelenmistir. Sayilari zamanla artan bu
caligmalar ev kadinin tanimlanmasinda ve ekonomik roliiniin fark edilmesinde onemli rol
oynar. Ote yandan ev ici iiretimle ilgili ¢alismalar, bu calismada savunuldugu gibi ev
kadinlarinin aile ve hane i¢inde yaptiklar: iiretim ve yeniden iiretimin karsiliksizlig1 ve bu
karsiliksizligin boyutlarini ortaya koymada katkilar sunmaktadir. Son zamanlarda ise kadin
emegi ve kadinin goriinmeyen emegi ile ilgili teorik ¢caligmalara kiyasla ampirik ¢aligmalarin
daha cok yapildigmi goézlemliyoruz. Asagida kadin emegini ele alan ve son donemlerde

yapilmig ampirik ¢alismalar ele alinmaktadir.

Bu konuyla ilgili yapilan ilk istatistiksel arastirmalardan biri 1990’larin baslarinda
Iskocya’da yapilmis. Buna gore: kadinlarin evde harcadiklari emegin degeri, bu islerin
piyasadaki rayi¢ ticretleri tizerinden hesaplandiginda haftada yaklasik 349 sterlin, bu miktar,
evde bir yasindan kiiciik bir ¢cocuk oldugunda 457 sterline ¢ikmaktadir. Bu iicret ise orta
diizeyde bir yoneticinin iicretiyle karsilastirildiginda buna esit ve ortalama iicretten yiizde 70

fazla oldugu tespit edilmistir (The Scotsman, 1993).

Birlesmis Milletler, 2003 yilinda kadinin ev iginde gerceklestirdigi iiretimin
biiytikliigiinii gostermek amaciyla bir arastirma yapmustir. Bu c¢alismadan elde edilen
verilerine gore gelismis lilkelerde ev kadinlar1 56 saat, gelismekte olan iilkelerde de 65 saat
evde calisiyor. Tiirkiye’de ise bu rakam 80 saate cikiyor. Yine ayni verilere gore bir ev kadini
ortalama olarak bir yil i¢cinde 13.000 tabak, 3000 tencere, 6000 bardak, 18.0000 catal-kasik

olmak iizere 5 ton bulasik yikiyor, 30.000m? yer siliyor, 3200 km yol yiirtiyor ve 216 tiir is
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yapiyorlar. Yine BM’in 2003 kalkinma raporuna gore kadmin karsiliksiz emeginin degeri

yilda 11 trilyon ABD dolar1 olarak hesaplanmig (UNDP, 2003).

Ayse Gozde Koyuncu’'nun “Enformel Sektorde Kadin Emegi: Evde Calisma” bagslhikl
yilksek lisans tezi, evde caligma kavramini geleneksel iiretimde bulunan “ev eksenli
calisanlar” ve modern anlamda evde calisanlar “evden calisanlar” seklinde iki gruba ayirarak
inceleyip, ortaya cikis nedenlerini, caliyma kosullarini, c¢alisanlar ve isverenler acisindan
olumlu ve olumsuz taraflarin1 karsilastirmali olarak ele aliyor. Calismada, bu baglamda ev
eksenli caliganlara anket yapilmis. Arastirma sonucunda elde edilen bulgular 151ginda evde
caligma seklinin, ortaya ¢ikis nedenlerinin, ¢calisma kosullarinin ve isin ¢alisanlar ve ¢evreleri
tarafindan algilamisinin, calisan kadinlarin 6zelliklerine ve kadmlarin gerceklestirdigi isin

niteligine gore farklilagtig1 sonucuna varilmaktadir (Koyuncu, 2006),.

“Enformellesmis istihdam i¢cinde kadin emegi ve ev eksenli calisma” bashikl yiiksek
lisans tezinin igerigini, kadmlarin kadin kimliklerinden dolay: iistlendikleri ev i¢i iiretim
iliskileri, ev eksenli iiretimin bir kadin ¢alisma bicimi olarak yasamlarina girisinin asamalar1
ve nedenleri olusturmaktadir. Ev eksenli c¢aligmalarin neden kadinlar tarafindan
gerceklestirildigi sorgulanmis, bu ¢alisma biciminin neden ve nasil orgiitlendigi ve giderek
yaygimlastigi ele alinmistir. Ev eksenli ¢alismanin dinamikleri ¢ercevesinde toplumsal kadin

kimligi ile iligkileri ortaya konmaya calisilmistir (Turgut, 2006).

“Farkl1 alt-kiiltiir gruplarinda kadm emeginin konumuna yonelik karsilastirmali bir
arastrma (Suluova Ornegi)” bashiklh tez, farkli alt-kiiltiir gruplarinin bir arada yasadig:
Amasya’nin Suluova ilgesinde 71 kadinla yapilan bir alan ¢alismasma dayanmaktadir. Bu

calismadan hareketle, kiiltiirel degerlerin kadin emeginin konumundaki etkisi hakkinda
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genellemeler yapilmistir. Bu baglamda farkl alt-kiiltiir gruplarinda yer alan kadinlarin aile ve
caligma yasamlar1 bir biitiin olarak ele almmustir. Kadinlarim mevcut durumlar1 kadar
caligmaya kars1 tutumlarinin da karsilastirmali olarak incelendigi arastirmada kadinlarin aile

ve caligma yasaminda etkili olan faktorleri agiklanmaya calisiimistir (Atas, 2003).

Fatime Giines’in “Kadmn Emegi ve Yoksulluk: Tiirkiye’de Eskisehir Ornegi” bashkli
tezi, yoksul kadinlarin yoksulluga kars1 miicadelede emeklerini iiretim ve yeniden iiretim
stireclerinde nasil kullandiklarini ve bu siirecin kadimnlarin yoksullagmasi tizerindeki etkilerini
Eskisehir’de 120 kadinla gerceklestirilen bir saha calismasina bagvurarak ortaya koymustur.
Bu baglamda kadin yoksullugunun maddi temeli, toplumsal yeniden iiretim siireclerinde
kullanilan kadin emeginin ¢ift yonlii degersizlesmesi olarak kavramsallastirilmaktadir. Bunun
yant sira, ataerkil, kiiltiirel ve ideolojik yap1 ve iliskiler kadm yoksullugunun diger

belirleyenleri olarak tanimlanmistir (Giines, 2006).

Maria Mies’in “Kapitalist Gelisme ve Gecim Araclar1 Uretimi: Hindistan’da Kirsal
Kesim Kadinlar1” konulu ¢alismasinda, kapitalist kalkinmanin yoksul kir kadmlarinin yasam
ve calisma kosullar1 tizerindeki etkileri incelenmistir. Calisma alani olarak Hindistan’1 secen
Mies, buradaki kalkinma siirecine iliskin yaptigi tahlilin en Onemli sonucun; yasam ve
ekonomi alanlarinin kapitalist pazar ekonomisine daha fazla eklemlenmenin kadinlarin

durumunu genel sdylemin aksine kétiilestirdigidir (Mies, 2008).

Bu konudaki alan ¢alismalardan bir baskasi da Jenny B. White’in ‘“Para ile Akraba”
adli kitabinda yer almaktadir. Caligma, Istanbul’un pek ¢ok bolgesindeki gozlemlere ve iki y1l
boyunca Istanbul gecekondularinda ve yoksul isci mahallelerinde yapilan antropolojik saha

calismasina dayanmaktadir. Calisma ozellikle kirsal kesimden Istanbul’a gocmiis ve diisiik
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gelirli, ancak genellikle zayif altyap1 ve yasal ya da yasal olmayan ev insasi ile betimlenen
topluluklarda yasayan kadin niifusla ilgilidir. Calisma, Istanbul’'un karmasik ideolojik miras1
ve sehrin biiyimesine iliskin 6zet bir bilgi sunmaktadir. Bu kiiltiir i¢inde is¢i smifi kadin
Oznesinin kurulusu ve kadinlarin, icinde bir kadin olarak calismayr ogrendikleri toplumsal
yapiy1 tantmlamaktadir. Cinsiyet, kimlik ve zorunluluk, kiiciik capli parca bagi liretim ayrmtili
bir sekilde bir arada ele alinmistir. Sonunda, ideolojinin 6nemine iliskin bazi kanitlari
Marksist kiiciik 0lgekli tiretim teorilerine yoneltir. White’n, kitapta yer verdigi kanitlarin,
Tirkiye’de kiiciik olgekli iiretimin gercekte kapitalist bir liretim ve bu iiretim siireci i¢indeki
iliskilerin de akrabalik olarak hafifletilmis kapitalist iiretim iligkileri oldugu sonucuna
varmistir. Ayrica White ister evde ister atolyede gerceklessin, kadinlarm yer aldig: tiretim
iliskilerinin sOmiiriicii niteliginin yaninda dayanismaci niteligine de deginmistir (White,
2008).

Ozetle literatiir taramasinda goriilmiistiir ki, kadin emegi ile ilgili cok cesitli alan
arastirmas: yapilmistir. Ancak kadimnlarin ev i¢i Uretimlerine yonelik calismalar ¢ok az
sayidadir. Bu konuda yapilmis en kapsamli ampirik arastrma Birlesmis Milletler’in ev
isleriyle ilgili olarak yaymladig: sayisal verileri iceren raporu olmustur. Bu ¢aligmada ise, su
ana kadar yapilan teorik cercevenin ortaya konmasi ve buna dayanan bir alan arastirmasi
yaparak bundan sonra kadinm goriinmeyen emegi ile ilgili olarak yapilacak alan

arastirmalarina, elde edilecek verilerle katki saglayabilmesi amag¢lanmustir.

Bu caligmada gerceklestirilen alan arastirmasmin temel amaci da, Mersin’de yasayan
kadinlarin profilini belirlemek ve i¢cinde bulunduklari farkli gelir durumlarina gore ev ici
tiretime ne kadar zaman aywrdiklarini tespit etmektir. Kadimnlarm bir giin icinde ne kadar
saatini ev isine ayiwrdiklarini saptamanm, harcadiklar1 emeklerinin karsiliksizliginin

boyutlarii belirlemede yardimci olacagi diisiiniilmektedir. Boylece elde edilecek veriler
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1s1ginda: kadinlarin ev/hane/aile iginde harcadiklar1 emegin boyutlarinin, ¢esitliliginin,
agirhiginin bir karsiiksiz emek ve/ya da el koyma kavrami cercevesinde teorilestirilerek
kapitalist yeniden iiretim siirecinde ne kadar katkida bulundugunun aciklanmasimin gerekliligi

ortaya konulacaktir.

Arastirma kapsaminda Ornek bireylerin belirlenmesinden Once arastirmanin hangi
mahallelerde uygulanacagi belirlenmistir. Alan ¢alismasi i¢in kazanilan gelir baglaminda
mahalleler 3 diizeye ayrilmistir: gelir durumu alt diizey olan mahalleler (Cay mahallesi,
Cavuslu mahallesi, Mentes mahallesi), gelir durumu orta diizey olan mahalleler (Akkent
mahallesi, Demirtas mahallesi, Mahmudiye mahallesi), gelir durumu yiiksek olan mahalleler
(Barbaros mahallesi, Kiiltiir mahallesi, Cumhuriyet mahallesi). Bu kapsamda 9 mahalle tespit
edilmis olup yapilan alan ¢alismasi bu 9 mahallede tesadiifi 6rneklem ile belirlenen kadinlarla

gerceklestirilmistir. Bu arastirma i¢in yiiz yiize anket teknigi secilmistir.

Arastirmamizda, yas durumlari, gelir gruplar1 ve egitim seviyelerine gore Mersin
ilinde yasayan ve calisma yasinin iizerindeki kadinlar farkli gruplara ayrilmistir. Daha sonra
bu gruplarda yer alan kadinlarin ev emeklerinin boyutlari, ¢esitliligi ve bu islere ayirdiklari
zaman arastirilmistir. Her eve giren gelir iizerinden kadinlarin ev ic¢i iiretimlerine ayirdiklar:

zaman karsilastirmali olarak degerlendirilmistir.

Bu arastrmanin varsayimlarmi sinamak icin secilen temel veri toplama araci,
kadinlarla yiiz yiize yapilan goriismelerde uygulanan soru kagidi olmustur. Buna ek olarak,
arastirma yapilan mahalle ile ilgili elde edilen bilgiler, yapilan gézlemler ve kadinlarin verdigi

bilgi arastirmaya veri tegkil etmistir.
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Arastirmanin smirlar1 dogrultusunda Mersin 11 Secim Kurulu’ndan Mersin merkezde
yer alan tiim mahallelerin listeleri ve se¢cmen sayilari almmis: bu bilgiler tiim arastirma
boyunca temel Ornekleme cercevesi olarak kullanmilmistir. Saha calismasi Oncesinde ana
kitleden cekilen bir odak grupla ¢alisma yapilmistir. Bu grup 30 kadindan olugsmustur. Grubu
olusturmanin amaci, arastirma kapsaminda kullanilacak anket formu icin anlasilabilir ve
yeterli diizeyde soru ve secenek hazirlayabilmektir. Nitekim bu ¢aliymanin sonucunda elde
edilen bilgilerle arastirma kapsaminda kullanilacak anket formu hazirlanmis ve akabinde

arastirmanin ornekleme siireci baglamistir.

Orneklem belirlenirken basit tesadiifi 6rneklem teknigi benimsenmistir. Segmen Kitlesi
gibi tabakalarin hareketli oldugu durumlarda tabakali 6rneklem tekniginin hatali sonuglar
verebilecegi diisiiniilerek basit tesadiifi 6rneklem teknigi kullanilmistir. Ciinkii basit tesadiifi
orneklem, orneklem iyi alindiginda ve yeterli bir orneklem kitlesine ulasildiginda tabakali

orneklem alinmis gibi etkili sonuglar verebilen bir tekniktir.

Orneklem tespiti, TUIK’ten alinan bilgilere dayanilmistir. Bu verilere gére Mersin
merkezde toplam 794.826 kadmn yer almaktadir. Mersin merkezde yer alan kayith
secmenlerden secilecek Orneklem sayisimi % 95 giivenilirlik diizeyinde belirlemek iizere
biiyiik ana kitleler i¢in Orneklem belirten tablodan yararlanilmistir. Tabloya gore Mersin
merkezde kayith 794.826 kadm i¢in gerekli goriilen kadin sayisi yaklasik 388 kisi olmalidir.
Ancak giivenilirligi arttrmak acisindan sayr 390 olarak belirlenmistir. Arastirmanin
uygulanmasinda yiiz yiize goriisme yapilmis ve sorularin gercekci cevaplanmasinin iizerinde

srarla durulmustur.

Mersin merkez sinirlar: icinde kadmin goriinmeyen emegini ortaya koyan bir alan

arastirmasi ilk defa bu calismada yapilmistir. Bu bakimindan bundan sonra yapilacak benzer
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arastirmalara yol gosterebilecegi diisiiniilmektedir. Ayn1 zamanda ev icinde kapali kalan
dolayisiyla karsiliksiz kalan kadin emeginin, 6zel alandan ¢ikarilip, tartigilabilinen teorik ve
politik bir alana tasinmasi1 amaglanmistir. Dolayisiyla arastrma sonucunda elde edilen
bulgularin ve caligma swrasinda karsilasilan sorunlarin aktarilmasi, sonraki ¢aligmalara veri

olmas1 agisindan da 6nem tagimaktadir.

3.2. Arastirmanin Simirhhklar:

Bu calismada kadmin ev icindeki goriinmeyen emegi odak noktasma alinmustir.
Kavramsallagtirmada kullanilan yeniden iiretim, patriyarka ve aile iicreti gibi kapitalizmin
toplumsal cinsiyete yonelik belirlemesinde kullandigi nitelikler arastirmanin smirhiliklari
icindedir. Arastirmada, kadinm goriinmeyen emeginin iicretlendirilmesi konusu disarida
birakilmistir. Bu caliymada kadinin ev i¢i liretiminin Olglimii ve degerlendirilmesi ev ici
iiretime ayrilan zaman bakimindan yapilmistir. Ucretlendirme yontemine basvurulmayismin
nedeni; bu islerin belli standartlara gore yapilmiyor olusu ve bu emegin piyasada standart bir
fiyatiin olmayis1 yatmaktadir. Ote yandan ev ici iiretimde yer alan duygusal emegin de

fiyatlandirilamamasi bu yontemden ka¢imilmasina sebep olmustur.

Tezin ikinci boliimiinii olusturan alan arastirmasinin sinirlart Mersin merkeze bagh
mahalleler olarak belirlenmistir. Boyle bir sinirlama yapilmasimin nedeni, aragtirmanin bizzat
yasanilan yerde yapilacak olmasidir. Bu smirlama ile kadinlara ulasmada yasanacak sorunlari
en aza indirgemek, arastirmada yapilacak olan anket ¢calismasima ayrilacak finansal kaynagin

kullanilmasini verimli kilmak amag¢lanmaktadir

Alan arastirmasmdaki bir baska smirlama tarimla ugrasan ailelerle yapilan
goriismelerde ortaya ¢ikmistir. Tarim sektoriinde calisan kadmlarin ev isleriyle, tarladaki

islerinin i¢ iceligi ve evde de tarlada da bircok isin esle birlikte goriilmesi sorulara net bir
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cevap alinmasinda zorluklara yol agcmistir. Yine ayn1 katilimcilardan anketimizde yer alan
aylik gelirlerle ilgili sorulara net bir cevap alinmasinda bazi giicliikler yasanmistir. Mevsimlik

olarak calisan ailelerin gelirleri tiim yila dagitilarak ankete islenmistir.

Ote yandan genel olarak kadinlarin bilyiik bir kisminin ankete katilmakta istekli
olmalari, bu konuda yardimci olma ¢abalar1 ve bu tiir caligmalarin yararia inanmalar1 anket

uygulamasinda 6nemli kolayliklar saglamistir.

Sonug olarak, kadinin gériinmeyen emegi kavraminin giintimiiz toplumbilim ve iktisat
kuramlar i¢inde tayin edici bir faktor olarak tasidigi smirliliklar ve bu sinirlarr asma gabasi

ortaya konulmaya calisilmistir.

3.3. Anketlerin Degerlendirilmesi

Mersin merkeze bagli 3 ayr1 gelir grubuna ait mahallelerde 390 katilimciyla
gerceklestirilen anketlerden elde edilen verilerle, Oncelikle burada yasayan kadinlarin yas
dagilimlari, medeni durumlar1 buna bagl olarak cocuk sahibi olup olmadiklari, egitim ve
calisma durumlari, ¢alistyorlarsa ne kadar saat disarida calisarak gecirdikleri, buna gore elde
ettikleri gelir ve yasadiklar1 haneye giren toplam gelir ve sosyal giivence durumlar: tespit
edilmistir. Buradaki amag¢ goriisme yapilan kadinlarin i¢inde bulunduklar1 konumu ve statiiyii
tespit etmektir. Boylece elde edilen sonuglarin tek tip bir katilimer profilinden elde edilmedigi

ortaya konmus olacaktir.

Anketin ikinci boliimiinde yer alan sorularla bu kadinlarin ev i¢i iiretimlerinin tespit
edilmesi amaclanmistir. Bu dogrultuda mutfak isleri, aligveris, aile biitcesinin idaresi ve
faturalarin 6denmesini iceren ev isleri, temizlik ve cocuk sahibi olan veya hasta/yash kimsesi
olanlarin bakim isleri ev isi, bakim isi ve temizlik isi olarak kategorilestirilmis ve bu islerin

kim tarafindan gergeklestirildigi ve bu islere ayrilan zamanla ilgili sorular sorulmustur. Bu
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sorulara verilen cevaplar 15181nda temizlik, ev isi ve bakima ayrilan zamanin gelir gruplarma
gore karsilagtirmali olarak dagilimlari incelenmistir. Bu arastirma yapilirken SPSS istatistik
paket programi kullanilmistir. Degerlendirmede 6nce frekans tablolar1 hazirlanmis daha sonra
tic farkli gelir grubuna gore ev i¢i iliretime ayrilan zamanda nasil bir farklilasma oldugu
hipotezlere bagh kalinarak tespit edilmeye calisilmistir. Elde edilen ii¢ grup arasmdaki

farkliliklar tablolardan sonra agiklanmistir.

Bu calismada ev i¢i iiretimin ne kadar zaman aldig ile ilgili yapilan vurguyla, gelir
gruplarindan bagimsiz degerlendirildiginde evdeki kadinin goriinmeyen emegin boyutlarmi
sergilemek ve bu emegin goriinmezligini bir tartisma diizlemine tasimak amac¢lanmistir. Gelir
diizeylerine gore yapilan karsilastirmali degerlendirmenin sonucunda ise diisiik gelir
gruplarina mensup kadinlarin ev i¢i iiretime cok daha fazla zaman ayirdigi, gelir grubu
yiikkseldikce ev ici lretime ayrilan zamanin azaldigi ortaya cikmistir. Bu sonug¢ bize
gostermektedir ki; diisiik gelir gruplarinda kadinlarin emeklerinin daha yiiksek oranda

karsiliksi1z ve daha fazla somiiriiye maruz kaldigidir.

Anketin son bolimiinde yer alan, ev islerinin bir engelden dolayr yetismediginde
herhangi bir tepkiyle karsilasip karsilasilmadigi ile ilgili sorunun sorulmasindaki amag, ev i¢i
tiretimin kadinlarm sorumlulugunda olmasina yon veren toplumsal ve geleneksel baskinin

siddetle biraz daha pekistiriliyor olmasidir.



73

3.3.1. Anket Bulgulan

3.3.1.1 Demografik Yapiya iliskin Bulgular

— Yas Durumu

Tablo 1: Kadinlarin Yas Dagihimlar

Yas Grubu N %

15-24 Yas Grubu 43 11,2
25-34 Yas Grubu 194 497
35-44 Yas Grubu 86 22,2
45 Yas ve Ustii Grubu | 67| 16,9
Toplam 390 100

Yapilan anketler Mersin merkeze bagh ii¢ farkli gelir grubuna ait ilcelerde yasayan
kadinlarin profili tespit etmeye, bu kadmlarin ev i¢i iiretimin ¢esitliligini ve boyutlarini ortaya
koymaya ve gelir gruplarina gore ev i¢i iiretime ayrilan zamani karsilastirmaya yonelik olarak
hazirlanmistir. Anketler yapilirken yiiz yiize goriigme imkan da oldugundan, ankette yer alan
sorularin yam sira goriigmelerden de yararlanarak degerlendirmede bulunulacaktir. Kadinlara
demografik oOzellikleri belirlemek acgisindan, yaslari, medeni ve egitim durumlari, sahip
olduklar1 ¢ocuk sayisi, gelir durumlar1 ve sosyal giivenceleriyle ilgili sorular yoneltilmistir.
Bunlarin digindaki sorulari ev ici liretimin yapisint anlamaya yonelik olmustur. Ev i¢i tiretim;

ev isi, temizlik ve bakim olarak ii¢ kategori icersinde degerlendirilecektir.

[k olarak ¢alismamizda dort ana yas grubu belirlenmistir. “15-24 yas grubu”nu genc
kadinlar, “25-34 yas grubu”nu orta yas kadinlar, “35-44 yas grubu”nu orta yas iistii kadinlar

ve “45 yas ve ustii grubu”nu ise ileri yas kadmlar olusturmaktadir. Buna gore kadinlarin 43’
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(%11,2) “18-25 yas grubu”nda, 194’1 (%49,7) “26-40 yas grubu”’nda, 86’s1 (%22,2) “41 — 60
yas grubu”nda, 67’si (%16,9) ise “60 yas ve iistii grubu”nda yer almaktadir. Ozellikle 25-34

yas gruplar1 aras1 kadinlarda bir y1gilma goriilmektedir.

Arastirmamizda secilen yas gruplar belirlenirken kadinlar i¢in 15 ile 58 yas arasi aktif
isglicli icersinde olmast Ongoriilmiistiir. Bunun disinda ev islerini yapabilecek diizeyde

olmayanlar, yani ne ¢ok kii¢iik ne de ¢ok ileri yastaki kadinlar caligmaya dahil edilmemistir.

— Medeni Durum

Calismamizda medeni durumla ilgili kendi i¢inde iki secenekten olusan iki ana grup
belirlenmistir. Bekar ve dullar bir kategoride, evli ve birlikte yasayanlar diger kategoride
birlikte ele alinmistir. Burada ayirt edilmek istenen kadinin hanesini aile modeli ¢ercevesinde
bir erkekle paylasip paylasmadigidir.

Tablo 2: Kadinlarin Medeni Durumlarina Gore Dagilim

Medeni Durum N %
Bekar/Dul 121 31,1
Evli/BirlikteYasiyor 269 68.9
Toplam 390 100

Buna gore deneklerin 121’1 (%31,1) ya hi¢ evlenmemis ya da evlenip bosanmustir.
Deneklerin 269°u (%68.9) ya evli ya da bir erkekle ayn1 evi paylagsmaktadir. Bu ayrim bize ev

islerinin kadinla erkek dagilimin1 6lgmek agisindan 6n bilgi olarak yardim saglayacaktir

— Cocuk Sahibi Olma Durumu
Cocuk yetistirme, bakim isi kategorisine girmektedir. Kadinlarin bu sorumlulukla

kars1 karsiya olup olmadigin1 6lgme acisindan ¢ocuk sahibi olup olmadigi sorusu kadinlara
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yoneltilmistir. Buna gore kadinlarin 211°1 (%78,4) cocuk sahibi iken 58’inin (%21,6) evli
veya birlikte yasadigi halde ¢cocuk sahibi olmadiklar1 anlagilmistir. Sorular anketin bir onceki
sorusunda yer alan medeni durumla ilgili sorunun evli veya birlikte yasiyor secenegini
isaretleyen deneklere yoneltilmis, yiizdeler bu rakam iizerinden alinmistir. Buna gore cocuk
sahibi kadinlarin ev islerine ilave olarak cocuk bakimi isinin de eklendigini sOylemek

gerekmektedir. Bakim isleri ev islerinden biraz daha ayr1 ve 6zellikli ele alinmaldir.

— Cocuk Sayist

Tablo 3: Kadinlarin Sahip Oldugu Cocuk Sayisi

Cocuk Sayisi N %0
1 65 31
2 71 33,6
3 54 25,5
4 ve tizeri 21 9,9
Toplam 211 100

Calismamizda ¢ocuk sayisina gore 4 ana grup belirlenmistir. Tek ¢ocuk sahibi olanlar,
2 ¢ocuk sahibi olanlar, 3 cocuk sahibi olanlar ve ¢ok ¢ocuklu aile kategorisine girecek 4 ve
izerinde cocuk sahibi olanlar olmak iizere secenekler belirlenmistir. Buna gore kadmlarin
65’1 (%31) tek cocuk sahibi iken, 2 cocuk sahibi olanlar 71 kisi (%33,6), 3 cocuk sahibi
olanlar 54 (%?25,5) ve bunun da iizerinde 4 ve daha fazla cocuk sahibi olanlar 21 kisi (%9,9)
olarak tespit edilmistir. Tek veya iki ¢ocuk sahibi olanlar dengeli, birbirine yaki bir dagilim
gostermistir. 4 veya daha fazla cocuk sahibi olanlar genellikle diisiik gelirli mahallelerde
yapilan anketlerin sonucunda ortaya cikmistir. Bu c¢ocuk sayisi 10’lu rakamlara kadar
uzanabilmektedir. Bunun disinda yiiksek gelirli mahallelerde gelir sorunu yasamayan ailelerin

tercihi olarak ¢ok cocuk tercih edilmis bulunmaktadir.
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Ote yandan sorular1 ¢alismamizin bir onceki sorusuna bagl olarak cocuk sahibi
olanlara yonelttigimizden, degerlendirme 211 kadin lizerinden yapilmis yiizdeler de buna gore
tespit edilmistir. Anket sonuglarinda ¢cocuk sahibi olanlarin %64,6’s1 bir veya iki cocuk tercih
etmistir. Ancak burada su noktaya deginmek gerekmektedir. Giiniimiizde kadinlara az ¢ocuk
karsiliginda c¢ok bakim dayatilmaktadir. Tip, pedagoji, psikoloji, gelistirici faaliyetler ve
egitim piyasast da giderek cocuk iiretimini bir sanayi, anneleri de bu sanayinin emekg¢ileri

haline getirmistir.

— Egitim Durumu

Calismamizda egitim durumuyla ilgili olarak 5 ana grup tespit edilmistir. Buna
gore okuma yazma bilmeyenler, sadece okuma yazma bilip de bir diploma sahibi olmayanlar,
ilkdgretim mezunlari, lise mezunlar1 ve tiniversite ve istii mezunlar1 olarak ayrilmistir.
[Ik6gretim seceneginin iginde eski sisteme gore ilkokul ve ortaokul mezunlar1 birlikte ele
alinmistir. Buna gore kadimnlarin 31°1 (%7) okuryazar degilken, 73’1l (%18,7) okuma yazma
o0grenecek kadar okula devam edip diploma almadan ilk6gretimi yarida birakmak zorunda
kalmistir. Katilimcilarin 11171 (%28,4) ilk6gretim mezunu, 63’ii (%16,1) lise mezunu ve
112’s1 (%29,8) iiniversite mezunu seceneklerini isaretlemislerdir. Lise secenegini isaretleyen
63 kadmin cogunlukla meslek lisesi mezunu oldugu, anket harici yapilan miilakatlarda
anlagilmstir. Universite secene@inin icine yiiksekokul, iiniversite, yiiksek lisans ve doktora

secenekleri de dahil edilmistir .
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Tablo 4: Kadinlarin Egitim Durumlarina Gore Dagihmlan

Egitim Durumu N |%
Okur-Yazar Degil 31 |7
Okur-Yazar 73 18,7
Tlkogretim 111 | 28,4
Lise 63 | 16,1
Universite + 112 | 29,8
Toplam 390 100

Burada okuma yazma bilmeyenler veya bir diploma sahibi olmayanlarla yapilan yiiz
yiize goriismelerde ¢cogunlukla okula gitmeyi istedigi halde ya ekonomik bakimdan ya da aile
baskisi nedeniyle engellendiklerini belirtmislerdir. Kadinlar arasinda iiniversite mezunu
olanlarin oram yiiksek ¢ikmistir. Mersin ilinin egitim diizeyi a¢isindan Tiirkiye siralamasinda

11. sirada yer almasi burada tanimlayici olabilmesi acisindan yer verilmesi gereken bir

bilgidir. (MTSO, 2007 : 19).

- Caliyma Durumu

Tablo 5: Kadinlarin Calisma Durumlan

N %0
Cahisiyor 80 20,5
Calisma Emekli 71 18,2
Durumu 5.6, 222 | 569
Emekli, Cahsiyor 17 0,4
Toplam 390 100

Ankette kadmlar1 calisma durumlarina gore, 4 ana gruba ayrabilecek sekilde
secenekler olusturuldu. Buna gore kadinlarin 80’1 (%20,5) calisiyor, 71’1 (%18,2) emekli,

222’si (%56,9) issiz, 17°si (%0,4) emekli oldugu halde calismaya devam edenlerden



78

olusmaktadir. Ozellikle issiz kadmlarda bir yigilma goriilmektedir. Bunlarmn kiiciik bir kism1
friksiyonel igsizlik yasarken ¢ok biiyiik bir kismi herhangi bir is aramamaktadir. Kendini ev
hanimi olarak niteleyenlerin hepsi evlidir ve evin gecimi de kocamin geliri iizerinden
saglanmaktadir. Calisanlarin yine bir kismu da yine cift¢ilikle ugrasan ailelerdir ve isler

mevsimlik olup, tarlada ese yardim olarak yapilmaktadir.

— Kadnlarin Elde Ettikleri Gelir Diizeyi

Calismamizin kadinlarin kendilerinin disarida ¢alisarak kazandiklar1 gelir miktariyla
ilgili sorular, bir iste ¢calisan, emekli oldugu halde calismaya devam eden, emeklilik geliri olan
veya evde bir takim isler yapip gelir elde eden(¢cocuk bakmak, cesitli siis esyalar1 yapmak,
kozmetik triinler satmak gibi) kadinlara yoneltilmistir. Dolayisiyla degerlendirme 197 kisi

tizerinden yapilmustir.

Tablo 6: Kadinlarin Elde Ettikleri Gelir Durumlari

Elde Edilen Gelir N %
500 YTL ve alt1 58 | 29,4
501 - 1000 79 |40,
1001 - 1500 47 | 23,8
1501 - 2000 11 155
2001 ve iizeri 2 1,2
Toplam 197 | 100

Buna gore sorular 5 ana grupta toplanmis ve tespit edilen rakamlar aylik iizerinden
belirlenmistir. 500 YTL ve alt1, cok diisiik gelir elde eden grup olarak degerlendirilmis ve bu
gruba 58 kadin (%29,4) dahil olmustur. Diisiikk gelirli grup 501-1000 YTL arast olarak
belirlenmis ve bu gruba 79 kadin dahil olmustur (%40,1). 1001-1500 YTL aras1 orta gelir elde

eden grup ise 47 kadindan (%23,8) olugsmaktadir. Aylik 1501-2000 YTL gelir elde eden grup,
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yiikksek gelir elde eden grup olarak degerlendirilmis ve bu gruba 11 kadmn (%35,5) dahil
olmustur. Cok yiiksek gelir elde eden yani aylik kazanci 2001 YTL ve iizeri olan grup 2
kadindan (%1,2) olusmaktadir. Buna gore yiiksek ve ¢ok yiiksek gelir elde eden grup oldukc¢a

azinlikta kalmaktadir. En yiiksek katilim diisiik gelirli grupta gozlemlenmektedir.

— Eve Giren Toplam Gelir

Tablo 7: Kadinlarin Evlerine Giren Toplam Gelir

Eve Giren Gelir N %
500 YTL ve alt1 109 | 27,9
501 - 1000 121 | 31
1001 - 1500 77 19,7
1501 - 2000 31 | 7
2001 ve iizeri 52 | 14,4
Toplam 390 | 100

Calismanm eve giren toplam gelirle ilgili sorusunda, bir gelir elde eden kadinlarin
kendi gelirleri disinda da eslerinden veya evin bir baska iiyesi tarafindan kazanilan gelirin de
belirleyici oldugunu sdyleyebiliriz. Sorular burada da ¢ok diisiik, diisiik, orta, yiiksek ve ¢ok
yiiksek olarak 5 ana grupta toplanmistir. Buna gore kadinlarin evine giren toplam gelir 500 ve
alt1 olanlar 109 kisi (%27,9), 501 — 1000 YTL aras1 olanlar 121 kisi (%31),1001-1500 YTL
aras1 gelir giren evlerdeki kadinlar 77 kisi (%19,7), 1501-2000 YTL aras: gelir grubuna dahil
oldugunu soyleyenler 31 kisi (%7), 2001 YTL ve iizeri gelir elde eden grup ise 52 kisi
(%14.,4) olarak tespit edilmistir. Dagilim, en yiiksek olarak diisiik gelir grubu, en diisiik olarak

da cok yiiksek gelir grubu biciminde ayrilsa da genel olarak dengeli oldugu soylenebilir.
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Calismanin yiiz yiize yapilan goriismelerinden yola ¢ikarak ¢ok nadiren de olsa kadin
calisirken esi issiz olarak evde oturan ailelere de rastlandigini sdyleyebiliriz. Ancak yapilan
yiiz ylize goriismelerin sonucunda kadinlarin daha ¢ok istihdam edilmesinin kendi basina kar1
koca arasindaki igboliimiinii  degistirmedigi, geleneksel rollerin devam ettigi
gozlemlenmektedir. Kadinin iicretli bir iste ¢aligmasinin ev i¢indeki isbodliimiinii etkilemesi
icin evin gec¢imini onun sagliyor olmasi gerekir. Ama daha da Onemlisi erkegin issiz
olmasidir. Ciinkii erkegin issiz kaldig1 evlerde, roller tersine donmese de, yani kadin isten
dondiigiinde (ailesini gecindiren erkekten farkli olarak) ev islerinin onemli bir boliimiinii
iistlenmeye devam etse de, geleneksel igbolimiinden is paylasimma dogru bir gelisme
gozlenir. Yine de, ev isleri ve cocuk bakiminin c¢ekirdek boliimii kadinin omzundadir. Yani
kadin bu durumda da, erkegin iicretli bir iste calisirken iistlendigi ev islerinden ¢ok daha

Onemli bir boliimiinii iistlenir (Acar-Savran, 2004: 22).

Necla Arat “Tiirk Toplumunun Degerleri” aragtirmasinda, geleneksel ideolojinin
belirledigi kadin erkek modellerine ragmen evin gelirine hem kadin hem de erkek tarafindan
katkida bulunulmasi gerektigini savunanlarin oraninin oldukca yiiksek oldugunu belirtmistir.
Arastirmaya gore, evin gelirinin tek basina “aile reisi” tarafindan saglanmasinin olanaksiz
oldugunu kabul eden goriisle, kadinin calismamasi gerektigi goriisiiniin bir arada bulunmasi,
geleneksellikten geleneksel olmayana dogru bir egilimin varligmi gostermektedir (Arat, 1994:
45). Boylece kadin hem iiretim siirecinde hem de yeniden iiretim siirecinde aktif rol oynayan
isglicli olarak yerini almaktadir. Ancak, evin gelirinin hem kadin hem de erkek tarafindan
saglanmas1 goriisii, kadimin kamusal yasam icersinde yer almasimi saglasa da, kadmnin
geleneksel rollerinin digina ¢ikmasi goriisiinii beraberinde getirmemistir. Kadindan beklenen
caligma yasaminda yer alsa bile “ev kadin1” ve annelik rollerini yerine getirmesidir (Akalin,

2002: 36).
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— Kadinlarin Digsarnida Calisarak Gegirdikleri Zaman

Tablo 8: Kadinlarin Disarida Cahsarak Gecirdikleri Saat

Calisarak Disarida Gegirilen
Saat N %
0-3 11 55
3-5 40 20,3
5-8 69 35,2
8 ve yukarisi 77 39
Toplam 197 100

Calismamizin disarida c¢alisarak gecirdikleri zamanla ilgili sorusu 4 grupta
toplanmistir. Sadece bir iste calisanlar1 kapsayan 197 kadin iizerinden yapilan anketin
degerlendirmesi de bu sayiya gore yapilmistir. Buna gore digsarida 0-3 saat arasi ¢alisarak
gecirenler 11 kisidir (%35,5). 3-5 saat aras1 digarida ¢alisanlarin sayis1 40 (% 20,3), 5-8 saatleri
arasi calisanlarin sayis1 69 (% 35,2) ve 8 saatten daha fazla calisanlarin sayisi ise 77 ( %39)
olarak tespit edilmistir. Burada yigilma, 8 saat veya daha yukarismmi disarida calisarak
gecirenlerde olmustur. 0-3 saat arast disarida cahistigini sOyleyenlerin genellikle, evlere
temizlige giderek, cocuk bakarak veya kozmetik iiriin saticis1 olarak bir kurumdan bagimsiz
calistiklarim1 goriismeler sonucu elde ettigimiz bilgilere dayanarak soyleyebiliriz. 5 ile 8 saat
arasi ¢alistigin1 soyleyenlerin biiylik bir kismin1 da memurlar olusturmaktadir. 8 saatten daha

fazla calisanlarin da genellikle 6zel sektorde calistig1 gozlemlenmistir.

— Kadnlarin Sosyal Giivence Durumlari

Calismamizda kadinlara yoneltilen bir baska soru ise, kadinlarin sosyal giivence
durumlari ile ilgili olmustur. Sorunun secenekleri 8 siktan olusturularak kapsamli tutulmustur.

Ciinkii herhangi bir sosyal giivenceye sahip olup olmadig1 veya nasil bir sosyal giivenceye
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sahip oldugu kadin profilinin bagimlilik derecesini belirlemede 6nemlidir. Verilen cevaplarin
dagilimi su sekildedir: 390 kadindan 46’s1 (% 11,7) herhangi bir sosyal giivenceye sahip
degildir, bu cevaplarin hepsi cok diisiikk gelirli mahallelerde yapilan anketlerin sonucunda

alimmagtir. Kadinlarin 61°1 (%15,6) sigortal olarak bir iste calismaktadirlar.

Tablo 9: Kadinlarin Sosyal Giivence Durumlarina Gore Dagilim

Sosyal Giivence Durumu N %0
Yok 46 | 11,7
Sigortall Calisiyorum 61 15,6
Esime Baghyim 103 | 26,4
Aileme Baghyim 9 2,3
Yesil Kart 86 | 22,5
Emekli 88 | 22,1
Ozel Emekli -

Diger -

Toplam 390 | 100

Yukaridaki calismayla ilgili sorularla iliskilendirdiginizde, 80 c¢alisandan yalnizca
61’nin sigortali oldugunu tespit edebiliyoruz. Bunun 19°u bir iste calistigi halde sigortali
olmadig1 goriilmektedir. 80 calisan iizerinden yiizde olarak degerlendirildiginde bu rakam
%23,7 olarak ¢cikmaktadir. Soruyu yonelttigimiz kadinlardan 103’ii (% 26,4) esine bagli, 9’u
ise (% 2,3) ailesine bagl olarak sigortadan yararlanmaktadir. Yine bu cevaplar1 evli kadinlar
tizerinden degerlendirdigimizde 269 evli kadindan 103’iiniin esine bagl olarak sigorta sahibi
oldugunu gozlemlemekteyiz. Yiizde olarak gosterdigimizde %38,2’sinin direk olarak esine
bagl sigortali oldugunu soyleyebiliriz. Yine sonuclar1 degerlendirmeye devam ettigimizde
kadinlarin 86’smin (% 22,5) yesil kart sahibi oldugunu goriiyoruz. Yesil karttan yararlandigini

sOyleyenlerin tiimii diisilk gelirli mahallelerde ikamet etmektedir. Kadinlarimizin 88’1 (%
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22,1) de emekli olduklarim sdylemislerdir. Emeklilikle ilgili bu cevap calisma durumuyla
ilgili 6. sorumuzun da saglamasini yapar niteliktedir. Anketimizin bu boliimiiniin 6zel

emeklilik ve diger seceneklerini isaretlenmemistir.

3.3.1.2 Ev lci Uretime iliskin Bulgular

— Kadinlarin Evde Ustlendikleri Isler ( Mutfak Isi )

Calismamizin bu boliimii evde iistlenilen gorevleri ayr1 ayri ele almistir. Bunlardan ilki
mutfakta yer alan: yemek yapma ve/veya hazirlama, bulasik yikama, mutfagin temizligini ve
diizenini saglama vb. islerden olugsmaktadir. Sorumuz mutfakla ilgili bu isleri genel anlamda
kimin istlendigi ile ilgili olarak 6 secenekten olusmaktadir. Mutfaga ait isleri kim yapar
sorusuna 327 kadin (% 83,4) kendim cevabini vermistir. Katilimcilarin 12’s, (% 3,6) bu isleri
esiyle birlikte yaptigini soylerken, 20’si (% 5,1) yardimcinin yaptigini, 29°su (% 7,4) aile
yardimi aldigini belirtmistir. Diger secenegini isaretleyenlerin sayisi ise 2 (% 0,5) olarak
belirlenmistir. Diger cevabimi isaretleyenler yemegi disarida yediklerini veya disaridan

istediklerini soylemislerdir.

Ankete katilan 390 kadindan 327 tanesinin bir iste calisiyor olsa da olmasa da
(%83.4) mutfak islerini kendileri tarafindan yapildiginmi belirtmesi kamusal yasam icersinde
yer alan kadinin da ev hanimi kadar ayn1 zamanda geleneksel roliinii yerine getirmeye devam
ettigini gostermektedir. Goriigmeler sirasinda kadinlarin eslerinin, ev islerinin paylasilmasi
konusundaki goriislerinin en azindan sdylem diizeyinde degistigini, ama buna ragmen
sorumluluk paylasilmadig1 goriisii yaygin olarak iletilmistir. Katilimcilardan hi¢biri mutfak

islerini yalniz esim iistlenir secenegini isaretlememistir.

— Kadinlarin Evde Ustlendikleri Isler ( Alisveris )
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Ev i¢inde degil disarida yapilan ama evle ilgili gerceklestirilen bir gorev olan aligveris
digerlerine kiyasla eslerin de yiiksek katilimiyla gerceklesmektedir. Sonuclara bakildiginda
aligverisin yapilmasinda yine en yiikksek oran kadinlardadir. 390 denegin 208’1 (53,3)
alisverisi kendisinin yaptigi, 89’unun (% 22,8) sadece esinin yaptigini, 82’sinin (% 21,1)
esiyle birlikte ortak yaptiklarini, 7°sinin (%4,9)bu isi de yardimcilara brraktiklarini, 11°1 (%

2,5) aile yardim aldiklarini belirtmislerdir.

Burada erkegin bu sorumlulugu esiyle paylasiyor olmast, ev islerinin paylasildigini
degil, tam tersine kamusal alanda yer alan bu faaliyette kadinin geleneksel roliine uygun
olarak ev icersinde yapilan islerden direk sorumlu olurken evin disinda gerceklesecek
faaliyetlerde erkegin paylasimci oldugu gozlemlenmekte bu da geleneksel roliin devam

ettigini, ev i¢i paylasimda erkeklerin hangi isleri paylastigini bize gostermektedir.

— Kadwnlarin Evde Ustlendikleri Isler ( Aile Biitcesinin Idaresi )

Ev islerinde iistlenilmesi gereken bir baska gorev de aile biit¢gesinin idaresidir. Aile
biitcesinin idaresi: eve giren gelirin ailenin yasamini idame ettirebilecegi sekilde
dagitilmasidir. Ailenin yasam bi¢cimi ve standartlaria gore ¢ok cesitli kalemlerden olusabilir.
En temel kalemler faturalarin 6denmesi evin temizlik, yemek, varsa cocuklarin 6zel veya
okulla ilgili ihtiyaclari, aile bireylerinin ©6zel ihtiyaglar1 vb. olarak siralanabilir. Aile
biit¢esinin idaresi ev ve aile yasantisinin diizenli ve giiven i¢inde devam edebilmesi i¢in kritik
onemde bir gorevdir. Bu calismada da aile biit¢esinin idaresinin kimin iistlendigi sorusunu ev
islerinde iistlenilen gorevler kapsaminda ¢calismamiza dahil edildi. Kadmlarin 154’1 (% 39,4)
aile biitcesinin idaresini kendisinin yaptigim sdylerken, 130’u (% 33,3) bu gorevi esine
biraktigini, 104’1 (%?26,7) ise esiyle birlikte ortaklasa yaptiklarini ifade etti.2 kisi (% 0,5) ise

bu konuda aile yardimi aldigini sdyledi.
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Burada aile biitcesinin idaresinin esin veya kadinin kendisinin yapmasi: konusunda
birbirine yakin bir dagilim ortaya ¢ikmustir. Birlikte yaptiklarmi sdyleyenlerin sayis1 da bu
oranlarin ¢ok wuzaginda kalmamistir. Diger eve ait temizlik, mutfak vs. islerle
karsilastirildiginda kadinin biit¢e idaresine katilimin diisiik kaldiginm1 gériiyoruz. Bu da bize ev
isindeki kadin aleyhindeki hiyerarsik yapinin siirdiigiinii, karar alma yetkisini belirleyen
faaliyetlerde kadini dislayici bir bicimde erkegin yer alabildigini veya bu faaliyeti birlikte
paylastiklarin1 gostermektedir. Yani geleneksel ataerkil yapi ve “kadin rolii” burada da

kendini gostermektedir.

— Kadinlarin Evde Ustlendikleri Isler ( Faturalarin Odenmesi )

Calismanin bu boliimiinde ise, ev islerinde iistlenilen gorevlere faturalarin ddenmesi
dahil edilmistir.Burada kastedilen faturalarin kimin geliriyle 6dendigi degildir. Faturalarin
kimin geliriyle olursa olsun 6deme islemini kimin yaptigidir. Anketler degerlendirildiginde su
sonuglar karsimiza ¢ikiyor; kadnlarin fatura ddeme isini kendilerinin yaptigini sdyleyenler 95
(% 24,4), esinin yaptigini sdyleyenler 142 (% 36,4) kisiden olusmakta. Ben veya esim kim
uygunsa o 0der veya birlikte 6deriz diyenlerin sayisi ise 41 (% 10,5) olarak belirlenmis. Bu
soruda diger cevabini verenlerinde sayis1 azimsanmayacak diizeyde 112 (% 28,7) kisi olarak
tespit edilmistir. Bu kisiler cogunlukla bankalara otomatik 6deme talimati verenlerden
olugsmustur Faturalarin 0denmesi de ev ic¢in gerceklestirilen ama evin disinda yapilan
gorevlerden biridir. Bu nedenle anketteki cevaplardan bu isi kadinlardan daha yiiksek oranda

eslerin katilimct oldugu gozlemlenebilir.

— Kadinlarin Evde Ustlendikleri Isler ( Temizlik )
Ev islerinden O6nemli bir boliimiinii olusturan temizlik, evde yapilan periyodik

temizligin disinda, evi devamli temiz ve diizenli olarak muhafaza etmeyi de icerir. Kadinlara
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yonelttigimiz sorularin sonunda temizlik islerinin biiyilk boliimiinii yine kadinlarin
kendilerinin yaptigin1 gozlemliyoruz. Oranlar verildiginde soyle bir tablo karsimiza
cikmaktadir. 390 kadmdan 239’unun (% 61,2) temizlik islerini kendisinin yaptigini
belirtmistir. 2 kisi (% 0,5) temizlik islerini esine biraktigin1 sdylemistir. Ancak anket
sorularmi destekleyen miilakatta anlasilmistir ki temizlik isini eslerine birakan bu kadinlarin
bu isleri yapmasina engel olan rahatsizliklart mevcuttur. Bu tiir bir gerek¢e gostermeleri bize,
kadinlarin temizlik islerini kendileri yapamalarina ragmen yine de kendi sorumlulugu olarak
benimsediklerini gostermektedir. Esimle birlikte yaparim diyenlerin sayist ise 35 (%8) olarak
tespit edilmistir. Yardimcinin yaptigini sdyleyenler 81 (% 20,7), aile yardimi aldigini
sOyleyenler ise 23 kisidir (% 5,8). Diger secenegi kimse tarafindan isaretlenmemistir.
Temizlik islerinde de sorumluluk paylagiminin olmadigi, yine biiyiik Olciide bu isin de

kadinlar tarafindan tistlenildigi goriilmektedir.

— Kadwnlarin Evde Ustlendikleri Isler ( Cocuklarin ve ebeveynlerin bakimi )

Calismamizin bu boliimii ayr1 bir 6nem tasimaktadir. Ciinkii evde goriilen ¢ocuklarin
ve ebeveynlerin bakim isleri diger ev islerinden bagimsiz olarak ayrica ele alinir. Nitekim
kadinlarin bakim islerinde harcadiklar1 emegin bir 6zelligi de, sahip oldugu duygusallik
boyutu itibariyle nicelik olarak ifade edilebilecek bir emek olmamasidir. Bu yiizden de, ev
icinde yapilan bakim islerinin tiim manevi, duygusal boyutlariyla emek harcamak olarak
kabul edilmesinin yolu, tipki temizlik islerinde oldugu gibi bu emegin ev ici yani karsiliksiz
bicimiyle iicretli bakim islerinde harcanan emek arasindaki siirekliligin kurulmasindan gecer.
Toplumsal yeniden iiretimin bir parcasi olarak tanimlanan “bakim” kavrami bu siirekliligi
kurmay1 kolaylastirir. (Brenner, 2002: 2). Boylece, bu emegin toplumsal gerekliligi ve ne
kadar devasa bir is oldugu ortaya cikar. Bagka bir deyisle, kamusal alanda, iicretli oldugu i¢in
emek zamani olarak bir nicelikle ifade edilen bakim isleri ile hem maddi bir {iriinde

somutlasmadig1 hem de karsiliksiz oldugu icin emek zaman olarak ifade edilmemis ev i¢i
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bakim emegi arasinda kurulacak siireklilik, kadinlarm karsiliksiz bakim emegini goriiniir hale

getirecektir.

Calismamiz i¢in kritik 6neme sahip bakim isinin ev i¢inde kimin iistlendigi sorulari
orneklem icersinde bakima muhta¢ ¢cocugu, hastasi veya yaslist olan 271 kisiye yoneltilmistir.
Bu 271 kisinin 201’1 dort numaral anket sorumuzda bakima muhta¢ ¢ocuk sahibi oldugunu
belirten kisilerden olugsmaktadir. Bunun geri kalan 60’1 evde yash veya hasta durumda olan
bir aile bireyine bakma durumunda olan kisilerden olusmaktadir. Ote yandan 211 ¢ocuk sahibi
denegimizin ic¢inde de az miktarda cocuk disinda yashis1 veya hastast olan kisiler
bulunmaktadir. Buna gére sonuglar su sekildedir 271 kadindan 203’ii (% 74,9) bakim isini
kendisinin {iistlendigini ifade etmislerdir. Kadinlarm 9’u (% 3,2) bakim isini esiyle birlikte
yirlittiigiinii, 21’1 (% 7,7) bunun i¢in bir yardimci tuttugunu, 38’1 (% 14,2) ailesinin bu
konuda yardimci oldugunu ifade etmislerdir. Rakamlar incelendiginde 6zellikle bakim islerini
acik bir farkla kadmlarin kendisinin gergeklestirdigini goriiyoruz. Kadinlarin aileden yardim
alma oran da ikinci en yiiksek oran olarak karsimiza ¢ikiyor. Bu yardim da genellikle ¢cocuk
bakimiyla ilgili olarak yine ailenin dier kadin bireylerinden saglanmaktadir. Ugiincii en
yiikksek oran ise yardimcilara aittir. Bu soruyla ilgili yapilan miilakatlarda kadinlarin zor

durumda kalmalar1 halinde bir yardimciya bagvurduklarini gézlemliyoruz
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Tablo 10 : Ev ici Uretim: Ev isleri — Temizlik - Bakim

EV ISLERI TEMIZLIK | BAKIM

MUTFAK iSi| ALISVERIS | BUTCE IDARESI| FATURA ODENMESI
n % n % n i n % n Wl on %
BEN 327 634 | 208 533 [ 154 399 95 244 [239 B1.2[203 749
ESIM e g9 228 [ 130 333 147 6.4 2 05| - .
BENVEESIM | 12 35 | 82 212 [ 104 267 41 10.5 ® 6 [ 9 32
YARDIMCI 20 51 7 08 | - - - - gl 207 21 77
AILEYARDIMI | 29 74 | 11 25 2 05 . . 23 58| 38 142
DIGER 2 05 . . . . 112 8.7 N N
TOPLAM 390 100 | 390 100 | 390 100 390 100 [390 100 ] 271 100

Ev i¢i iiretime ait sorular degerlendirildiginde goriilmektedir ki, ev isleri cok biiyiik
oranda kadinlarin sirtindadir. Yapilan ankette yer alan ev i¢i iiretimle ilgili sorular belirli
basliklar altinda gruplanmaya calisilmistir. Oysa ev islerine yakindan bakildiginda oldukga
cesitli, ayrintil, ve bazen ic ice gecmis durumdadir. Ornegin kadinlara yoneltilen mutfak isleri
yalnizca yemek yapmak ve pisirmekle sinirli degildir. Bir¢ok kadin ekmek, regel, tursu, salca
vb. gida maddelerini disardan satin almak yerine evde kendisi liretmeyi tercih etmektedir.
Bakim isleri de aym sekilde ¢ok cesitli ve ayrintili bir i olmanin yani sira fiziksel emek
yaninda duygusal emek de isteyen bir istir. Ailenin yasamina devam edebilmesi i¢in de bu
islerin yerine getirilmesi gerekir. Dolayisiyla her giin tekrarlanarak yapilan bu isler oldukca

agirdir ve hayati 6neme sahiptir.

Calismanm teorik boliimiinde de ortaya konuldugu iizere bu degerli ve zor isler
karsiliksiz bir sekilde ¢ok biiyiilk oranda kadmin omuzlarindadir. Ev i¢i iiretimin kadimlara
atfedilmesinin ekonomik ve toplumsal islevleri vardir. O yiizden bunun dogal bir diizen
oldugunu savunmak kapitalizmi ve patriyarkayr gormezden gelmek olur. Bu sorularla
pekistirilmek istenen de kapitalizmin ve patriyarkanin kendi ihtiyaclar1 dogrultusunda

toplumsal diizeni nasil mutlak bir sekilde yonlendirdigini ortaya koymaktir.
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Kadimnlar ankette yer alan ev islerinin biiylik boliimiinii kendilerinin yaptigini
sOylemislerdir. Ev isleriyle ilgili sorularda “tabii ki ben yaparim” diyenlerin sayisi
azimsanmayacak Olciidedir. Bu da bize geleneksel rollerin kadinlar tarafindan bile ne kadar
icsellestigini gostermektedir. Kadinlar tarafindan da benimsenen bu ataerkil yap1 sayesinde,
bir yandan erkekler, kadinlarin iizerinde kurduklar1 hakimiyetle toplumsal yapida birincil
konuma yerlesirken 6te yandan kadinlar: ikincil olarak konumlayan yapiyla kapitalist sistem,
hem isgiicii acisindan daha kolay somiirebilecegi bir sinifin devamliligini garanti altina almig
olur hem de sermayedarlar, kadmnlarin ev i¢inde karsiliksiz olarak yaptiklar: tiretimleri
sayesinde, sistemin devamliligr i¢in gerekli olan yeniden iiretim maliyetlerinden kurtulmus
olurlar. Bagka bir degisle sermayedarlar is¢i iicretlerini bu yeniden iiretim masraflarini da
kapsayacak sekilde arttirmak zorunda kalmazlar. Oysa kadinlarin ev i¢inde yaptiklar: camagir
yikama, yemek, iitii, temizlik yapma ¢ocuk ve ebeveyn bakimi gibi isler piyasada para
karsilig1 da yapilmaktadir. Bu da aslinda ev islerinin maddi bir deger tasidiginin ispatidir. O
halde ev ic¢i tiretimi yapan kadinlar isgiicii piyasasinda oldugu gibi iicretlendirilebilir ve sosyal
giivenceye kendileri adina sahip olabilirler. Ev i¢i iiretimin iicretlendirilmesi demek, kadinin
evdeki emeginin goriiniir hale gelmesi demektir. Kadinlarm evdeki emeklerinin goriiniir hale
gelmesi ise bu iki sistemin yani birbirlerini destekleten kapitalizmin ve patriyarkanin
temelden sarsilmasi anlamma gelir. Bu nedenle bir cok ideolojik aygitla kadinlarin

goriinmeyen emeginin siirekliligi desteklenmektedir .

— Ev Isleri Yetismediginde Bir Tepkiyle Karsilasip Karsilasilmadig

Kadinlarin ev islerini bir nedenden dolayr yetistiremediginde herhangi bir tepkiye
karsilasip karsilasmadiklariyla ilgili soru calismamizin son sorusudur. Bu soru kendi
calismamizin disinda baska acilimlara sahip olsa da biz, arastirmamizin ev i¢i iiretimin

kadinlarin iistlerine almalariyla ilgili sorumluluklar: belirleyen etkenler kapsaminda
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degerlendiriyoruz. Ev ici iiretimin neden kadinlara atfedildigini arastirmamiz boyunca
sorgulamaya calistik. Bu soru ise kadinlarin neden bu konumda olduklarini arastirmaktan ¢ok
bu konumu pekistiren dinamikleri ortaya koymay1 amaglamaktadir. Kadin kendi sorumlulugu
olarak ev islerini biitiiniiyle benimsediginden bir tepkiyle karsilasmasi halinde bunu
kabulleniyor veya verilecek bir tepkiyi kendi icinde mesrulastirryor. Bu ise geleneksel
modellerin kadin lehine parcalanmasmin Oniinii tikayan bircok engelden bir tanesi olarak

karsimiza cikiyor.

Tablo 11 : Ev Isleri Yetismediginde Olumsuz Tepki

Tepki Gorme N | %

Evet 158140,5
Hayir 151|38,7
Bazen 81 (20,8
Toplam 390,100

Anket sonuclar1 degerlendirildiginde ev isleri yetismediginde bir tepkiyle karsilagip
karsilagsmadiklariyla ilgili soruya verilen evet cevabr 390 kisi icinde 158 (% 40,5), bazen
cevabr 81 (% 20,8) hayir cevabr ise 151 (% 38,7) adettir. En yiiksek verilen cevap evet
olmustur. Ancak verilen cevaplarin giivenilirligine temkinli yaklagilmaktadir. Ciinkii ¢ekinen
katilimeilar bu soruya net bir cevap verememislerdir. Ote yandan yetistiremedigim olmuyor o
nedenle herhangi bir tepki de gormiiyorum diyenler de hayir cevabi kapsaminda
degerlendirilmistir. Temiz ve bakimli olmak, cocuklarla iyi anlasmak, yemek yapabilmek ve
kadins1 ozellikler olarak toplumda kaniksanmistir. Bu 6zellikler tam da ev i¢i iiretim igin
gereklidir. Icinde bulundugu statii ne olursa olsun bu ozellikleri tasimayan kadin

elestirilmektedir. Bu da gozle goriiliir bir tepki olmasa da kadin iizerinde ev isleri
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sorumluluguyla ilgili bir baski yaratmaktadir. O nedenle toplum tarafindan onaylanan bir

kadin olmak adma da kadinlar ev islerini aksatmadan diizenli bir bicimde yerine getirmekte

dolayisiyla her hangi bir tepkiyle karsilagilacak ortami yaratmayabilmektedir.

Burada

sorgulanmas1 gereken sey ev i¢i liretime uygun Ozellikleri tasiyan cinsin kadin mi1 oldugu

yoksa kadin1 eve kapatmak icin bu Ozelliklerin onlara toplumsal ve ekonomik sistem

tarafindan tarihsel siire¢ i¢cinde mi atfedildigidir.

3.3.2 Hipotezlerin Test Edilmesi

Kadinlarin ev i¢i tiretiminin biiyiikliigii ile i¢inde bulunduklar1 gelir grubu arasinda

anlaml bir iligkinin olup olmadiginin arastirilmasina yonelik hipotezler asagidaki gibidir.

Hp; = Kadimnlarin gelir durumlar1 ile evde temizlige ayirdiklar1 zaman

istatistiksel olarak anlamli bir fark yoktur.

H; = Kadimnlarin gelir durumlar1 ile evde temizlige aywrdiklar1 zaman

istatistiksel olarak anlaml: bir fark vardir.

Hp, = Kadmlarin gelir durumlar1 ile evde bakima ayirdiklar1 zaman

istatistiksel olarak anlamli bir fark yoktur.

H, = Kadmlarm gelir durumlar1 ile evde bakima ayirdiklar1 zaman

istatistiksel olarak anlaml: bir fark vardir.

Hy; = Kadmlarin gelir durumlar1 ile evde ev isine ayirdiklar1 zaman

istatistiksel olarak anlamli bir fark yoktur.

arasinda

arasmda

arasmda

arasinda

arasinda
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H; = Kadmlarin gelir durumlar1 ile evde ev isine ayirdiklari zaman arasinda

istatistiksel olarak anlaml: bir fark vardir.

Burada ev isleriyle gelir durumu arasinda istatistiksel olarak anlamli bir iligkinin olup
olmadig: ile ilgili testler uygulanacaktir. Bunun test edilmesindeki amag, kadmlarin i¢inde
bulunduklar1 gelir grubu diistiik¢e ev islerine daha ¢cok zaman ayirmak daha dogrusu bu islerle
biiyiik oranda kendileri ugragsmak zorunda olduklarindan ev igindeki sOmiiriilerinin arttigini
gosterebilmektir. Gelir gurubu yiikseldikce kadinlarin bu isler i¢in yardim alma oranlari
artmaktadir. Yiiksek gelir gurubu icindeki kadinlarin para karsiligi yaptirdigr isler gelir
gurubu diistiikce evdeki kadmin kendisi tarafindan karsiliksiz bir bigimde yapilmaktadir. Ote
yandan yiiksek gelir gurubunda ev isleri, temizlik ve bakim isleri i¢in yardim alanlarin
tuttuklar1 yardimcilar yine kadindir. Asagidaki testler bu gozlemlerin bilimsel olarak

tutarhiligini 6lgmek i¢in yapilacak hipotezle bu dogrultuda kurulacaktir.

Hipotezlerin test edilmesi i¢in Ki-Kare testi uygulanmistir. Ki-Kare bagimsizlik testi,
iki degiskenin satir-siitun seklindeki capraz tablo ile verilen kategorilerine iliskin gdzlenen
frekanslar ile beklenen frekanslar arasindaki farkin istatistiksel olarak anlamli olup olmadigini
tespit etmek icin kullanilir. Ki-Kare bagimsizlik testi ile iki degisken arasinda anlamli bir
iliski olup olmadigi, degiskenlerin birbirinden bagimsiz olup olmadigi ya da bir degiskene
iligkin verilerin diger degiskenin farkli diizeylerine gore anlamli bir farklihk gd&sterip

gostermedigi istatistiksel olarak test edilir (Ural- Kilig, 2005: 236)

Istatistikte degiskenler, sayisal (nicel) degiskenler ve sayisal olmayan (nitel)
degiskenler olmak iizere iki grupta smiflandirilmaktadir. Giiniimiizde yapilan bir¢cok
arastrmada sayisal olmayan degiskenlerin dikkate alindigr gozlemlenmektedir. Sayisal

olmayan degiskenler arasinda iliskinin varhig ileri siiriilerek (H; hipotezi), bu hipotezin kabul
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edilip edilemeyeceginin incelenmesinde uygulanan test, Ki—Kare testi’dir (Biiyiikoztiirk,
2003:139). Bu nedenle iki degisken arasinda bir iligkinin varlig1 konusunda karar verebilmek
icin ki-kare bagimsizlik testinin uygulanmasi gerekir.

Bu ac¢idan ortaya koydugumuz hipotezleri test edebilmek i¢in ki-kare bagimsizlik testi

uygulanmustir.

Hy; = Kadimnlarin gelir durumlar1 ile evde temizlige aywrdiklari zaman arasinda

istatistiksel olarak anlamli bir fark yoktur.

H; = Kadmlarin gelir durumlar1 ile evde temizlige ayirdiklar1 zaman arasinda

istatistiksel olarak anlaml: bir fark vardir.

Bu hipotezimizi test edebilmek icin kadinlarm i¢inde bulunduklar: gelir durumu ile bir
giin i¢inde temizlige ayirdiklar1 zaman degiskenlerine iligkin bir tablo hazirlanmig ve SPSS
programi yardimi ile ki-kare bagimsizlik testi uygulanmistir. Degiskenlere iliskin veriler ve
test sonuclar1 asagidaki tabloda verilmistir. Tablo 11, 12 ve 13’deki degerler belirtilen saat

gurubunda ka¢ kadinin ev ici iiretime katildigin1 gostermektedir.

Tablo 12: H1. Hy; Hipotezine iliskin Veriler (Gelir* - Temizlik Capraz tablo)

GELIR DURUMU TEMIZLIGE AYRILAN ZAMAN (Giinde)

0-1 SAAT | 2-3 SAAT | 3-4 SAAT | Toplam
Disiik Gelir Grubu 42 54 34 130
Orta Gelir Grubu 44 59 21 124
Yiksek Gelir Grubu 40 30 13 83
TOPLAM SAAT 126 286 204 616
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Gelir Durumu ve Temizlige Ayrilan Zaman Degiskenleri I¢cin
Ki-Kare Test Sonuclari

Deger sd |
Pearson Chi-Square 66,980" 4 0,000
Likelihood Ratio 73,462 4 0,000
Linear-by-Linear Association | 41,503 1 0,000
N of Valid Cases 337

a. Hiicreler icinde beklenen degerlerin hicbiri (0%), 5’in altinda degildir. En kiiciik
beklenen deger 8,62 dir.

“Kadmlarin gelir durumlar ile evde temizlige ayirdiklar1 zaman arasinda istatistiksel

olarak anlamli bir fark vardir” hipotezine iliskin % analizinde, > degeri 66,980’dir. Bulunan
ki-kare degeri ile serbestlik diizeyi (sd = 4) ve a = 0,05 6nem diizeyinde kritik X2 degerleri
tablosundaki deger karsilastirilmis, hesaplanan X2 degeri ki-kare tablosundaki degerden (th =

9,487) biiyiikk ¢iktig1 icin kadmlarin gelir durumlar: ile evde temizlige ayirdiklar1 zaman
arasinda istatistiksel olarak anlaml bir farkliligin oldugu sonucuna varilmis ve Hj hipotezi

kabul edilmistir.

Hy, = Kadmlarin gelir durumlar1 ile evde bakima ayirdiklar1 zaman arasinda

istatistiksel olarak anlamli bir fark yoktur.

H, = Kadmlarin gelir durumlar1 ile evde bakima ayirdiklar1 zaman arasinda

istatistiksel olarak anlaml: bir fark vardir.

H, hipotezinin test edilebilmesi i¢in Kadinlarm gelir durumlar1 ile evde bakima
ayirdiklart zaman degiskenlerine iliskin ki-kare bagimsizlik testi uygulanmistir. Bu testin

uygulanmasi sirasinda bakima muhtac¢ ¢ocuk, hasta veya yash olmayan haneler analiz disi



tutulmustur. Test sonuclarina

iliskin bulgular asagidaki

Degiskenlere iliskin veriler ve test sonuglar1 asagidaki ¢izelgede verilmistir

cizelgede yer almaktadir.

Tablo 13: H, - Hy, Hipotezine iliskin Veriler (Gelir* - Bakim Capraz tablo)

GELIR DURUMU BAKIMA AYRILAN ZAMAN (Giinde)
0-1 2-3 3-4 4 ve
SAAT SAAT SAAT usti TOPLAM
Diisiik Gelir Grubu 6 12 34 49 101
Orta 16 22 38 26 102
Yiksek Gelir Grubu 11 30 16 10 57
TOPLAM SAAT 33 128 264 349 774

Gelir Durumu ve Temizlige Ayrilan Zaman Degiskenleri I¢cin

Ki-Kare Test Sonuclari

Deger sd |
Pearson Chi-Square 54,351% 6 0,000
Likelihood Ratio 56,589 6 0,000
Linear-by-Linear Association | 46,619 1 0,000
N of Valid Cases 270

a. Hicreler icinde beklenen degerlerin hicbiri (0%), 5’in altnda degildir. En kiiciik
beklenen deger 9,43’ tiir.

“Kadmlarin gelir durumlari ile evde temizlige ayirdiklar: zaman arasinda istatistiksel
olarak anlaml bir fark vardir” hipotezine iliskin X2 analizinde, X2 degeri 54,351°dir. Bulunan
ki-kare degeri ile serbestlik diizeyi (sd = 6) ve a = 0,05 onem diizeyinde kritik X2 degerleri
tablosundaki deger karsilastirilmis, hesaplanan X2 degeri ki-kare tablosundaki degerden (th =

12,591) biiyiik ¢iktig1 i¢in kadmlarin gelir durumlari ile evde temizlige ayirdiklar: zaman
arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farkliligin oldugu sonucuna varilmis ve Hj hipotezi

kabul edilmistir.
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Hy; = Kadmlarin gelir durumlar1 ile evde ev isine ayirdiklari zaman arasinda

istatistiksel olarak anlamli bir fark yoktur.

H; = Kadmlarin gelir durumlar1 ile evde ev isine ayirdiklari zaman arasinda

istatistiksel olarak anlaml: bir fark vardir.

Bu hipotezimizi test edebilmek icin kadinlarm i¢inde bulunduklar: gelir durumu ile bir
giin icinde ev isine ayirdiklar1 zaman degiskenlerine iliskin bir tablo hazirlanmis ve SPSS
programi yardimi ile ki-kare bagimsizlik testi uygulanmistir. Degiskenlere iliskin veriler ve

test sonuglar1 asagidaki ¢izelgede verilmistir.

Tablo 14: H;.Hy; Hipotezine iliskin Veriler (Gelir* - Ev isi Capraz tablo)

GELIR DURUMU EV iSINE AYRILAN ZAMAN (Giinde)

0-1 2-3 3-4 4 ve

SAAT SAAT SAAT usti TOPLAM
Dusuik Gelir Grubu 2 27 62 39 130
Orta 2 52 50 18 122
Yiksek Gelir Grubu 25 63 26 7 115
TOPLAM 29 284 414 256 983

Gelir Durumu ve Ev isine Ayrilan Zaman Degiskenleri icin
Ki-Kare Test Sonuclari

Deger sd |
Pearson Chi-Square 103,216° 6 0,000
Likelihood Ratio 111,397 6 0,000
Linear-by-Linear Association | 90,794 1 0,000
N of Valid Cases 367

a. Hiicreler icinde beklenen degerlerin hicbiri (0%), 5’in altinda degildir. En kiigiik
beklenen deger 9,09°dur.
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“Kadmlarin gelir durumlar ile evde temizlige ayirdiklar1 zaman arasinda istatistiksel

olarak anlamh bir fark vardir” hipotezine iliskin % analizinde, y* degeri 103,216°dir. Bulunan
ki-kare degeri ile serbestlik diizeyi (sd = 6) ve a = 0,05 6nem diizeyinde kritik X2 degerleri
tablosundaki deger karsilastirilmis, hesaplanan X2 degeri ki-kare tablosundaki degerden (xzt =

12,591) biiyiik ¢iktigr icin kadmlarin gelir durumlar ile evde temizlige ayirdiklar1 zaman
arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farkliligin oldugu sonucuna varilmis ve Hjs hipotezi

kabul edilmistir.

Hipotezlerin Ki-Kare ile test edilmesi sonucu gelir durumu ile kadmnlarin ev igi
tiretime ayirdiklar1 zaman arasinda anlaml bir farkliligin oldugu tespit edilmistir. Bu sonug¢ da
bize gosterir ki, kadinlarin i¢inde bulunduklar1 gelir gurubu kendilerinin iistlendigi ev ici
tiretime ayirdiklar1 zamam etkilemektedir. Kadinlarin gelir durumu ile kadmnlarin ev ici
tiretime aywrdiklar1 zaman arasmdaki iliskinin diizeyini ve yOniinii tespit etmek acisindan
kismi korelasyon analizi uygulanacaktir. Calismanin saha arastirmasi boliimiinde tesadiifi
olmayan bir 6rneklem yontemi kullanildiginda degiskenler arasindaki iligkileri incelemek ic¢in

Spearman korelasyon analizi kullanilmistir.

Bu sonuglar da bize gostermektedir ki, diisiik gelirli gruplardaki kadmlarin ev i¢i
tiretime ayirdiklar1 zaman daha fazladir. Bu farklilik, diisiik gelirli kadinlarm bir yardimci
tutmaya gelirlerinin yetmeyisiyle aciklanabilecegi gibi, bu ailelerde daha fazla ¢ocuk sahibi
olunmasiyla orantili olarak bakim isleri daha fazla zaman alabilmektedir. Bunlarin disinda
gelir durumu diisiik bolgelerde ataerkil yapinin daha fazla korundugunu dolayisiyla da
erkeklerin ev islerinde esine yardima yanasmadigi, bunu dogru gérmedigi gozlemlenmistir.
Ote yandan kadinlar icinde bulundugu gelir grubu yiikseldikge, ev ici iiretime ayirdiklar
zaman azalmaktadir. Bu kadinlarm daha ¢ok bir yardimci tutma yolunu tercih ettiklerini,

tutulan bu yardimcilarin da yine diisiik gelir grubundaki kadinlardan olustugu sdylenebilir.
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Ancak burada da yardimc1 bulma, calistirma, kontrol etme ve iicretini 6deme isleri yine biiyiik
oranda ev sahibi kadinin sorumlulugundadir. Bizim burada vurgulamak istedigimiz, kadinin
icinde bulundugu statii ne olursa olsun ev i¢i iiretim onlarin swrtinda oldugudur. Ancak geliri
yiiksek olanlarin bu isleri para karsiliginda bir baska kadina yaptirma sansi elde etmekte geliri
diisiik kadinlar daha fazla sorumlulukla kars1 karsiya kalmaktadirlar. Buradaki esitsiz ayrimin
nedeni cinsle ilgili olmasindan ¢ok arastirmamizin disinda kalan sinifsal bir ayrimdir. Bu
caligmanin amaci partiyarkal somiirii ile kapitalist sOmiirliyii birbiri ile iligkilendirmektir.
Buna gore kapitalist sistem zengin fakir ayrimi yaratarak bagimh bir kategori yaratirken, yine
kapitalizmin destekledigi partiyarkal sistem kadin aleyhine bir cinsler arasi ayrim yaparak
kadinlar1 erkeklere tabi konuma getirir. Boyle bir durumda diisiik gelir grubundaki kadinlar

her iki sistemin de agir1 somiiriisiine maruz kalmaktadir.

3.4. Genel Degerlendirme

Ikinci boliimde 390 kadmla yapilan anketler degerlendirildiginde ¢alman kapilarda
genellikle geng yetiskin kadinlarla karsilasildigini goriiyoruz. Bu kadinlarin biiyiik oranda evli
ve cocuk sahibi oldugu da c¢ikan sonuglardan anlasilmaktadir. Yine bu kadimnlarin genel
profiline bakildiginda ¢ogunun en azindan okuma yazma bildigi gozleniyor ama agirlikli
olarak ilkokul diplomasini aldiktan sonra egitimine devam etmemislerdir. Anket sorularini
yonelttigimiz kadinlarin yarisindan fazlasi herhangi bir kuruma bagh olarak ¢aligmadiklarini,
bir kismu gegici ve bir ¢ogu da siirekli igsiz olduklarini belirtmislerdir. Sigorta bakimindan da
kadinlarin biiyiik bir oran1 esine bagli olarak sosyal giivencelerden yararlanmaktadirlar. Gelir
durumu agisindan ise ¢alismamiz geregi her ii¢ gelir grubuna ait mahallelerde esit sayida
anket yapilmistir. Diisiik gelirli mahallelerde okuma yazma orani daha diisiik igsizlik orani ve

cocuk sayist daha yiiksek olarak tespit edilmistir. Ote yandan orta ve yiiksek gelirli
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mahallelerde yapilan ¢alismalarda da igsizlik orani yiiksek gozlemlenirken, cocuk sayis1 daha

az egitim seviyesi de daha yiiksek olarak belirlenmistir.

Mersin’deki kadin profili, ii¢ farkli gelir seviyesine gore belirlenmis ii¢ ayr1 mahallede
yapilan arastirmanin sonunda tespitlerde bulunulmustur. Anketin devaminda ¢alismamizin
konusu olan ev isleriyle ilgili sorular yer almistir. Buna gore, hane i¢inde yapilan mutfak
temizligi-bakimi, yemek yapma, temizlik ve 6zellikle bakim gibi isler ezici bir ¢ogunlukla
kadinin omuzlar1 iizerindedir. Ote yandan alis-veris, faturalarin 6denmesi gibi kamusal alana
yani evin disma ait isler kadinlarmm yaninda kimi zaman c¢ogunlukla erkeklerin

sorumlulugundadir.

“Ev ici ve ev dis1” ugraslarma iki farkli anlam yiiklenmistir. Ilkin de yeniden iiretim ve
tiretim faaliyetlerinin tiimiinii kapsadig1 anlatilmaktadir. Kapitalist yayginlasmasiyla iiretim ve
yeniden iiretim faaliyetlerinin ayrigmis ve iiretimin ev in disinda baska kurumlarca biiyiik
Olciide gerceklestirilmis, bu ayrisma sirasinda da kadimnlar evin iginde yeniden iiretim
faaliyetlerine yonelmislerdir. ikinci anlam ise daha cok ileri sanayi toplumlarindaki erkek
egemen ideolojilerin yarattig1 faal ve faal olmayan; ev i¢ci ve ev dis1 kategorilesmelerdir.

(Ozbay, 1993: 130-131).

Bu sonuclar da bize kadimm — erkek ayrimmin, 6zel alan — kamusal alan ayrimiyla
paralel incelenebilecegini gosterir. Kamusal alan yani “disarist” toplumsal deger atfedilen ya
da calisma ve para kazanmayla ilgili faaliyetlerin gerceklestigi yer olarak diisiiniilebilir.
Bunun kadm erkek ikiligindeki ifadesi kadinlarin toplumda deger atfedilen alan ya da
faaliyetlerden dislanmalar1 seklinde okunabilir. Ayrica “kapatilma” yani kadinlara ev ici

islerle ilgili sorumluluklarin yiiklenmesi bagka sekilde de ifade edilebilir. Kamusal ya da
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toplumsal diinyadan ayr1 kendine 6zgii bir alanin olusturulmasi bazi kadmlarin gercekten

etkin bigimde denetlenmesinin bir yolu olarak da diisiiniilebilir.

Bunun diginda aile biitcesinin idaresinin kimin istlendigi ilgili soruya verilen
cevaplarda bir yigilma gerceklesmedigi, neredeyse esit dagilim gosterdigini goriiyoruz. Yani
biitce idaresini kadin kadar erkek de iistlenmekte kimi zaman birlikte yapildigr dile
getirilmektedir. Ancak bu evde esit bir diizlemde kararlar alindiginin bir gostergesi
olamamaktadir. Erkegin evdeki hakimiyeti veya kadmin erkege tabi konumunu iceren
geleneksel rollerin gecerliligini korudugu sorulara verilen yanitlardan anlagilmaktadir. Erkek
elde ettigi gelirini, evin, kadinin ve cocugun ihtiyaglarmin karsilanmasi i¢cin kadma birakarak
bunu kadinin gerektigi gibi dagitmasini bekler. Boylece evin diizeninin devam etmesi yine

kadin tarafindan saglanmis olur.

Aile i¢i rol dagiliminda, kadinin caliyma yasamina katilmis olmasi durumunda dahi
farklilik olmamakta, ailedeki isboliimii, toplumsal rol boliisiimii olarak varligin1i devam

ettirmektedir.

Ev islerinin paylasilmasinda, kadinin calisiyor olmasi durumunda dahi, temizlik,
mutfak isleri vb. ev islerinin yapilmasi ¢ogunlukla kadin tarafindan gergeklestirilmekte, ancak
ev ile ilgili parasal konular ve ev dis1 siirecler giindeme geldiginde karar alma yetkisinin

agirlikli olarak erkege ait oldugu goriilmektedir.

Anketlerden ¢ikan bir bagka sonug ise kadinlarin i¢cinde bulunduklari gelir durumu ile
ev ici liretime ayirdiklart zaman arasindaki iligki iizerinedir. Calismada bu iligkiyi belirlemek

icin ev i¢i iretim; ev isi, temizlik ve bakim isleri olarak 3 farkli kategori i¢inde
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degerlendirilmistir. Hipotezler gelir durumu ile calisma saatleri arasinda bir iligkinin olup
olmadigint sorgulamaktadir. Ki-Kare analizinin sonuglarima bakildiginda ele alinan
degiskenler arasinda anlamli bir iligkinin oldugu sonucuna vardmustir. Kismi korelasyon
analiziyle de ev islerine, temizlige ve cocuk, yasli, hasta bakimina ev sahibi kadinin
kendisinin ayirdigi zamanla gelir grubu arasinda ters yonlii bir iligki oldugu ortaya ¢ikmuistir.
Anketler degerlendirildiginde gelir durumu yiiksek olan gruplarda da ev islerinin yine
kadinlar tarafindan goriildiigii ancak burada isleri, ev sahibi kadinlar yerine bu kadinlar
tarafindan para karsiligi tutulan kadin yardimcilarin yaptigr goriilmiistiir. Yine ¢cogunlugunu
calisan kadimnlarin olusturdugu orta gelirli ailelerde ev islerine ve Ozelliklede bakim islerine
anne, kardes, kayinvalide vb. gibi ailenin diger kadin bireylerinin yardimci oldugu

gozlemlenmistir.

Ote yandan sonuclar goz oniine alindiginda geleneksel aile modelinde kadina diisen
rol gelir durumu diistitkce daha da agirlagsmakta, bu sinifa mensup kadinlarin somiiriilme orani
daha da yiikselmektedir. Bunun birka¢ sebebi vardir; bunlardan birincisi bu kadinlarin
yardime1 tutmaya yetecek gelirleri yoktur. Ikincisi diisiik gelir gruplarinda daha fazla cocuk
sahibi olunmakta bu da kadinin bakim isleriyle ilgili yiikiinii arttirmaktadir. Ugiincii olarak da
diisiik gelir gruplarmin yasadigr mahallelerde ataerkil yapmin hakim oldugu gelenekler daha

giiclii bir sekilde muhafaza edilmektedir.
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SONUC

Ev i¢i iretim tarzi yapist geregi kamusal alanin disinda yani kapali alanda
gerceklestiginden ve ataerkil iligki bi¢imlerinde kadina mahremiyetin ve ©Ozel alanin
atfedilmesi ve ev ici iiretimin de kadmin sorumluluguna birakilmasindan dolayr ¢aligmanin
odagini olusturan ev i¢i iiretim tarzi kapilarimi disa kapatmis bir diinyadir. Ev emeginin
goriinmezligini asmanin yollarini1 tartigmaya baslamak, bu kapali alam1 kamusal alana
tastyabilmekle miimkiin olur. Bu ¢alisma boyunca temel olarak hedeflenen de bu olmustur.
Ciinkii ekonomik sistem kapali bir bicimde kadinlari, kamusal alanda degersiz ve ikincil
olarak konumlanmaktadir. Kadinlarmm toplumsal ve ekonomik yap1 icersindeki ikincil
konumlanis1 onlarin biyolojik yapilarma atfedilse de aslinda tarihsel olarak kurgulanmistir. Bu
nedenle bu yap1 bozulabilir ve yeniden yapilandirilabilir. Dolayisiyla bu ¢calismada kadinlarin
ev icindeki goriinmeyen emeklerini goriiniir kilmaya ve bu emegi tartisma diizlemine tasimak
amacglanmistir. Calismanin kavramsal ¢ercevesinde, kadinin goriinmeyen emeginin toplumsal
cinsiyet, patriyarka ve aile licreti konularmmdan bagimsiz olmadig: diisiincesinden hareketle
oncelikli olarak ekonomik sistem acisindan yeniden iiretimde kadin emeginin rolii iizerinde

durulmus ve ev i¢i liretimle ilgili farkl yaklasimlara deginilmistir.

Kadin emegi neo klasik yaklasimda, fayda maksimizasyonu ve marjinal verimlilik
cercevesinde incelenir Marksist yaklasim, yeniden iiretim kavramini feminist literatiire
kazandirarak elestirel bir bakisin Oniinii agmas1 acisindan onemlidir. Neo marksist yaklagim
kadinlarla erkeklerin kapitalizme iliskinin farkli oldugunu ilk defa ortaya koyar ve kendinden
onceki yaklasimlarin aksine patriyarkaya vurgu yapar. Son olarak bizimde c¢alismada
benimsedigimiz feminist yaklagim patriyarka ve kapitalizmin birbirini destekledigini One

surmektedir.
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Kadimnlarin goriinmeyen emegini tanimlayabilmek ve Olgiilebilir bir hale getirmek
amaciyla Mersin’de yasayan kadinlarla bir alan arastirmasi yapilarak bu konuda veriler elde
edilmeye calisildi. Elde edilen veriler 1s18inda kadinlarin ev icinde harcadiklar1 emegin
boyutlarinin, ¢esitliliginin, agwhgmm bir “karsilbiksiz emek” kavrami c¢ergevesinde
teorilestirerek kapitalist yeniden {iiretim siirecinde ne kadar katkida bulundugunun

aciklanmasinin gerekliligi ortaya konulmaya calisild.

Alan arastirmast Mersin’in diisiik, orta ve yiiksek gelir grubuna ait ii¢ farkl
bolgesinde gerceklestirildi. Yapilan anketin sonucunda oncelikle calismamizin 6znesini
olusturan Mersin’de yasayan kadin profili tespit edilmeye ¢alisildi. Tespit edilen farkli profil
yapilar1 bize, ev i¢i liretimi gerceklestiren kadinlarin icinde bulunduklar1 yas, medeni durum,
egitim diizeyi, ¢calisma durumu gibi demografik 6zellikleri farklilik gosterse de giivencesiz,
karsiliksiz ve diizensiz niteliklere sahip ev isleriyle ilgili sorumluluklarin biiyiik oranda ayni

ve kadinlara ait oldugunu gosterdi.

Ne egitim, ne ¢aliyma yasamina katilim orani ne de i¢inde bulunduklar1 sinifsal
konumlari, kadmin ev icindeki geleneksel roliinii doniistirmeye yetmemektedir. Ciinkii
kadinin ikincil konumda kalmasinin asil nedeni patriyarkal geleneklerin 6zel alana ait olmasi,
dolayisiyla da tartismaya kapali bir alanda uygulanmasidir. Kadinin goriinmeyen emegi ile
ilgili olarak Mersin’de gercgeklestirdigimiz anketten elde edilen verilerin, geleneksel aile
modeli cercevesi iginde kalan, kadmlarm ev i¢i iiretimle harcadiklar1 emegi Olgiilebilir,

dolayisiyla da sorgulanabilir bir diizleme tasiyacagi diisiiniilmektedir.

Ev icindeki cinsiyet¢i igboliimiiniin ve kadmlarin karsiliksiz ev emeginin ortadan

kalkmas: i¢cin Onerilen kamusal 6nlem ve politikalardan biri ev emeginin 6l¢iilmesidir. Ev
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emeginin Olciilmesinin her seyden ©Once evde kadinlarin harcadigir karsiliksiz emegin
boyutlariin ortaya dokiiliip goriiniir hale gelmesini saglayacagi diisiiniilmiistiir. Bu baglamda
caliymamizda da yapilan anketler sonunda, evde yapilan islerin nasil bir gesitlilik gosterdigi
ve hangi biiyiikliiklere sahip oldugu tespit edilmeye calisilmistir. Anket sonuglarinda
kadinlarin evde yaptiklar1 isler, ev isi, temizlik ve bakim olarak ii¢ kategoriye ayrilarak
degerlendirilmis ve ev i¢i iiretim bu isler icin harcanan zaman iizerinden Olgiilmeye
calisilmistir. Verileri degerlendirdigimizde kadinlarin herhangi bir iste ¢calisarak harcadiklari
zaman kadar hatta daha fazla bir zamam ev igindeki islere ayirdiklarimi gézlemlenmistir.
Anketi yaptigimiz 390 kadindan elde edilen verilere gore; giin icinde temizlige; diisiik gelir
grubuna ait kadinlar 252 saat, orta gelir grubuna ait kadinlar 225 ve yiiksek gelir grubuna ait
kadinlar 139 saat olmak iizere toplam 616 saat ayirmaktadir. Diger ev islerine ise diisiik gelir
grubuna ait kadinlar 408 saat, orta gelir grubuna ait kadinlar 328 ve yiiksek gelir grubuna ait
kadinlar 257 saat olmak iizere toplam 993 saat ayrilmaktadir. Evde ¢ocuk, hasta, yash gibi
bakmakla yiikiimlii oldugu kisilerle yasayan 271 kadinin da giin i¢cinde diisiik gelir grubuna ait
kadinlar 328 saat, orta gelir grubuna ait kadimlar 278 ve yiiksek gelir grubuna ait kadmlar 159
saat olmak iizere toplam 765 saati bakim isine ayirdiklar: tespit edilmistir. Ortalamalarma
baktigimizda bir kadinin bir giinde temizlige 1.5 saat, ev isine 2.5 saat, bakim isine de 2.8 saat
ayirdigr goriilmektedir. Ayrica bu zaman tiim islerin birbirinden ayr1 yapildig1 varsayimiyla
Olciilmiistiir, oysa daha 6nce de degindigimiz gibi ev i¢inde bircok is i¢ ice yapilmaktadir. Bu
da harcanan emegin yine bir kisminmn goriinmez olmasina neden olmaktadir. Sonu¢ olarak
kadinlar ev ici iiretimleriyle yeniden iiretime biiyiik boyutlarda katki sunmakta, buna karsilik
bu isler toplum icinde kadinligin geregi sayilarak, karsiliksiz bir bicimde kadinlarin
omuzlarmna yiiklenmektedir. Bu durumdaki kadm, isgiicii piyasalarinda da verimli
olamamakta, yine ¢ocuk dogurma ve bakimini da iceren sorumluluklar bahane edilerek isgiicii

piyasalarinda da kolay somiiriilen bir konuma yerlestirilmektedir.
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Anketteki verilerden ¢ikan bir bagka sonugcta ev islerine ayrilan zamanla kadinlarin
icinde bulundugu gelir grubu arasinda anlamli ve ters yonlii bir iliski oldugudur. Bu da bize
kadinlarin ait olduklar1 gelir grubu diistiikce bu islere daha fazla zaman ayirdiklarini
dolayisiyla ev ici iiretimde daha fazla somiirliye maruz kalabildiklerini gostermistir. Yiiksek
gelir gruplarindaki kadinlarin biiylik ¢ogunlugunun ev isi, temizlik ve bakim isleri ic¢in
yardimci eleman tuttuklari, bu elemanlarin da yine diisiik gelir grubundaki kadinlardan
olustugu gosterilmistir. Calismay1 gelir gruplarina gore aywrmaktaki amag i¢inde bulunulan
gelir grubu ne olursa olsun kadmlarin ev i¢i tiretimden sorumlu tutulduklarimi gostermektir.
Cikan sonuglar bize yiiksek gelir gruplarindaki kadinlarin ev isine daha az zaman ayirdigimi
gostermistir ancak yardimci eleman tutan bu kadinlarin yardimci elemanit bulma, onun
ticretini ddeme gibi sorumluluklar: evin kadini olarak kendilerinin iistlendigi gézlemlenmistir.
Aile icinde de bu yardimlasmalarin ailenin kadin bireyleri arasinda yapildig1 kaydedilmistir.
Bu durumda diisiik gelir gruplarindaki kadinlarin yeniden iiretim siirecinde daha fazla
somiiriildiigii sonucu buradaki verilerden ¢ikarilabilir. Bu da ¢alismamizda yer verdigimiz iki
sistemli teorilerde aciklanan kapitalizm ile patriyarka arasindaki dogru yonlii iliskiyi ortaya
koymaktadir. Kapitalist sistem yliksek ve diisiik gelir gruplar1 yaratarak bu gruplar arasinda
bir somiirii iliskisi kurgularken, patriyarkal sistem ise bu ikiligi kadin-erkek arasinda kurarak
bir somiirii iligkisi yaratmakta ve bu iki sistem birbirlerini desteklemektedirler. Dolayisiyla

diisiik gelir grubuna ait bir kadin iki defa somiiriiye maruz kalmaktadir.

Sonu¢ olarak bu caligmada, kadm haklar1 miicadelesinin her gecen giin
yiikkselmesine karsin, kadinin kapitalizmin gelismesiyle daha fazla somiiriildiigii, ekonomik
diizenin yalnizca emegi somiirmedigi, bu emegin niteligini degistirdigi ve cesitlendirdigi
saptanmistir. Alan caligmasindan elde edilen verilerle desteklenen bu sonuclar kuramsal

cerceve ile de uyumludur. Kadinlarin ev ici iiretimlerinin kilit 6nemi vurgulanmadan,
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toplumsal ve siyasal iktidarin disinda tutulmalarinin nedenlerini anlamanin zor olduguna
inanilmaktadir. Bu calisma da ortaya koydugu kuramsal ¢erceve ve alan arastirmasindan elde
ettigi veriler dogrultusunda kadinlar1 kamusal alan digina iten, toplum tarafindan benimsenmis
ancak sorgulanmamis bir ¢cok gelenek, aliskanlik ve kiiltiir bi¢cimi karsisinda bir farkindalik

yaratarak toplumsal pratiklerin doniistiiriilebilecegini onermektedir.
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GIRiS

1960’larin sonu 1970’lerin baslarinda ikinci dalga feminizmin ilk tartigmaya basladig:
teorik sorunlardan birisi kadmlarin karsiliksiz olarak evde harcadiklar1 emegin niteligi
olmustur. Her seyden once bu tiirden bir emek hem iicret karsiligi olmadigindan, hem de
miibadele degeri tagimadigindan goriinmeyen bir nitelikte kabul edilmistir. Ote yandan
kadinlarin harcadigi emegin dogallastirilmasi, bunun da 6tesinde, aile icinde ve ev islerindeki
caligma tarzi da bu emegi goriinmez kilmistir. Ciinkii ev islerinin i¢ ice gecmis bir sekilde
yapilmasi, basi sonu olmamasi, belli bir mesaisinin olmamast bu emek tiiriiniin en 6nemli
Ozelligini olusturmaktadir. Dinlenirken sokiik dikmek, ¢amasirlar1 katlamak, TV izlerken
aligveris listesi yapmak, {tii yapmak bu i¢ ice olma durumunun Ornekleridir. Ev icinde
yapilan temizlik, iitli, yemek, disarida yapilan aligveris ve fatura ddemeleri veya cocuklari
okula birakilma gibi tiim isler ev emegi zamaninin icindedirler. Bu islerin yani sira kocalarin,
yaslilarin, hastalarin, cocuklarin bakimi ve duygusal ihtiyac¢larinin karsilanmasi ya da eger bir
aile isletmesi s6z konusuysa ve koca serbest calisiyor biirosu eve yakinsa, kocanin
yardimciliginin ve sekreterliginin yapilmasi gibi ¢ok cesitli ve agir yiikleri olan bu tiir islerin

ayn1 zamanda belirli bir karsilig1 da yoktur.

Ev i¢inde calisan kadinin yasam standardi ve geliri kendi ¢caligmasina gore degil
kocasinin gelirine gore belirlenmektedir. Bu nedenle disarida tam bir karsiligi olmasa dahi
kadin emeginin fiyati, nesnel bir dl¢iitle, iiretim siirecinde yaratilan artik-deger iizerinden
hesaplanabilirken, ev i¢inde kalan kadin emegi erkegin gecim diizeyine bagh kilimmaktadir.
Boylelikle kadinin ev i¢inde yaptigi isler toplumda degersiz ve kadinligmn geregi olarak
goriilmektedir. Hatta kadinin kendisi tarafindan da boyle algilanmakta ve buna bagli olarak da
varolan geleneksel ataerkil yapi sorgulanmamakta ve yeniden iretilmektedir. Bu noktada

kadinin ev iginde kapali kalmis goriinmeyen emeginin tartisilabilir bir diizleme taginmasi



kadmnin toplumda benimsenmis olan ikincil konumundan kurtulmas: agisindan Onem

tagimigtir.

Kapitalist iiretim bigiminde ev i¢i iglerin bu niteliklerinden dolay1 kadinin goriinmeyen
emegi daha cok yeniden iiretim siirecinde ortaya ¢ikmaktadir. Bu yiizden kadinin goriinmeyen
emegi sorunu, ilk tartisgilmaya baslanmasindan bu yana feministlerin somut talepler ve
politikalar iiretmekte en ¢ok zorlandiklar1 alanlardan biri olmustur. Ev emegi konusunda
somut politikalar iiretmek bir yana, kadmnlarin ev igindeki ugrasip didinmelerinin, bogaz
tokluguna caligmalarinin goriiniir kilmarak "is", "karsiliksiz emek" olarak adlandirimas i¢in
bile feministlerin uzun cabalar1 gerekmistir. Bu c¢abalarin bir {iriinii olarak son yillarda, ev
icinde kadinlarm yaptiklarinin karsiliksiz emek harcamak oldugunu ortaya koyan arastirmalar
yapilmaya baslanmistir. Bu emegin goriinmez olusunun, emek ve iiretim olarak
adlandirilmayisinin bazi ideolojik, sosyolojik ve iktisadi nedenleri vardir. Tartisilan konularin

basmda da ev emeginin Marksist anlamda iiretken emek olup olmadig1, yani artik-deger iiretip

tiretmedigi ve karsiliksiz ev emegini harcayanin neden kadinlar oldugu sorular1 gelmektedir.

Genel olarak kadmnin goriinmeyen emegi duygusal ve zihinsel boyutlara sahiptir. Bu
emegin iyi anlasilmasi ve tahlil edilmesi kadin emeginin her alanda daha esitlik¢i bir
diizlemde yeniden konumlandirilisi acisindan onemlidir. Mevcut ekonomik sistem kadinin
dogurganhigimi kullanarak kadinlari ikincil bir konuma yerlestirir ve kadinin bu yetisini
sistemin kendi lehine kullandig1 bir 6zellik haline getirir. Toplumsal cinsiyet kavrami burada
kilit 6nem tasir. Clinkii toplumsal cinsiyet kavrami, kavramin arkasinda yatan ana fikir,
cinsiyetin toplumsal bir inga oldugudur ve cinsiyetin son derece karmasik toplumsal iliskiler
ag1 icinde kuruldugunu, bu karmasik iliskilerin basitce biyolojik cinsiyetlerin referans olarak

kullanilmast ile anlagilmasmin miimkiin olmadigmi ifade eder. Buna gore kadmlik ve



erkeklik, dogustan getirilen biyolojik Ozelliklerden cok, toplumsal birer kurgu olarak ele

alinmalidir.

Bu caligmada kadmlarin toplumsal cinsiyet baglammda kadinligin, emeginin ve goz
ard1 edilen ev ic¢i tiretimlerinin ekonomik sistem icgerisinde ne gibi islevleri oldugunu ortaya
koyarak goriinmeyen kadin emeginin biraz daha goriiniir kilinip kilinamayacagini
arastirmaktadir. Ciinkii ev icinde gerceklestirilen tiim bu islerin karsiliginin olmamasi bir yana
ev islerinin kadinlarm asli gorevi olarak toplumun tiim kesimleri tarafindan benimsenmesi ve
ev islerinin kadinin omuzlarinda olmasi nedeniyle kadinin hem toplum icersinde hem de
isgiicii piyasalarinda ikincil olarak konumlanmasina yol agmistir. Ayrica kadinin goriinmeyen
emeginin biiyiikliigiiniin ve kapitalist sistem i¢in 6neminin anlagilmasi bu emegin goriiniir
nitelik kazanmasina kadmin kapitalist sistem icinde yeniden konumlandirilabilmesine, bu
konuda kamusal onlemler almabilmesine ve politikalar olusturulabilmesine katki saglayacagi
icin 6nem tasimaktadir. Dolayisiyla bu caligmada kadmlarin ev i¢i iiretimlerinin kilit dnemi
vurgulanarak toplumsal ve siyasal iktidar diginda tutulmalarinin nedenleri ortaya konulmaya
calisilacaktir. Bu baglamda kadinlarin ev isine ne kadar zaman harcadigi ve bu harcanan
zamanin kadinlarm icinde bulunduklar1 gelir grubuna gore anlamli bir farklihik gdosterip

gostermedigi arastirilacaktir.

Bu arastirma saha calismasiyla yapilacaktir.. Saha calismasi i¢cin Mersin il merkezi
secilmistir. Mersin’in se¢ilmesinin nedeni olarak, bu ilin Tiirkiye’nin 8. biiyiik kenti olmasi,
kadin niifusunun yogun olmasi, bu kadin niifusu i¢inde iicretsiz aile ig¢isi olarak calisan veya
igsiz olan kadinlarin oraninin yiiksek olmasi ve yogun go¢ almasi gibi nedenler siralanabilir.

Ote yandan anket yapilacak kadinlara ulasmada kolaylik saglayacagi ve finansal kaynaklarin



kullanimindaki verimliligi artiracag diisiincesi ile saha caligmasiin {iniversitenin bulundugu

ilde yapilmasi diistiniilmiistiir.

Arastirmanin birinci boliimiinde konuyla ilgili kuramsal cerceve sunulmaktadir. Bu
cercevede Oncelikle kadin emegini gerek 0zel alanda ev emegi olarak, gerek kamusal alanda
isgiicii olarak bi¢imlendiren dinamikleri anlamak icin Oncelikle toplumsal cinsiyet kavrami
ele alinmaktadir. Kadmsilig1 belirleyen etmenler ve bu etmenlerin neden kadmi bugiinkii
bildigimiz haliyle sekillendirdigini toplumsal cinsiyet kavramindan yararlanarak ve bunu
mevcut ekonomik sistemin ihtiyaglariyla iligkilendirerek ortaya konulmaktadir. Bu cercevede,
patriyarka, yeniden iiretim ve aile ticreti gibi kavramlar, toplumsal cinsiyetin belirlenmesinde

Oonemli rol oynamalar1 agisindan ¢alismada ele alinmaktadir.

Calismanm ikinci boliimiinde sonunda ev ici iiretimin neleri icerdigi, nasil bir iiretim
seklinin oldugu, ev ici iiretimi baglaminda sermayenin ihtiyaglar1 dogrultusunda yeniden
tiretimin nasil gerceklestigi ve ev i¢i iiretimin ekonomik ve toplumsal baglamda ne gibi bir

islevi oldugunu ortaya koyan farkli kuramsal yaklasimlar ele alinacaktir.

Arastirmanin iiclincii boliimiinii ise alan arastirmasi olusturmaktadir. Alan arastirmasi
Mersin il merkezine baglh olan ve kazanilan gelir baglaminda alt, orta ve yiiksek olarak ii¢
diizeye ayrilmis dokuz farkli mahallede kadinlarla yapilan anketlerle degerlendirilmektedir.
Bu degerlendirmede mahallelerde ikamet eden kadimnlarin yas gruplari, gelir durumlari,
medeni durumlar1 ve egitim seviyelerine gore bir profil ¢cikarilmaktadir. Gelir durumuna gore
alt diizey geliri olan mahalleler Cay mahallesi, Cavuslu mahallesi, Mentes mahallesi, gelir
durumu orta diizey olan mahalleler Akkent mahallesi, Demirtas mahallesi, Mahmudiye

mahallesi, gelir durumu yiiksek olan mahalleler Barbaros mahallesi, Kiiltiir mahallesi,



Cumhuriyet mahallesi olarak belirlenmistir. Bu arastirmanin temel amacini olusturan
kadinlarin evde yaptiklar: isler icin ne kadar zaman ayirdiklari anketlerden yola ¢ikilarak
degerlendirilmektedir. Nitekim bu degerlendirme ev i¢i iiretime ayrilan zamanin gelir
gruplarma gore nasil farklilastigi bunun yani sira bu islerin kadin erkek arasinda nasil

boliistildiigiinii dikkate alan bir sekilde yapilmaktadir.

Sonug boliimiinde anketlerin genel bir degerlendirmesi yapildiktan sonra, ¢alismanin
birinci boliimiinde sundugumuz teorik cercevenin pratik alandaki Orneklerle desteklenip

desteklenmedigi irdelenmektedir.



I. BOLUM: TOPLUMSAL CINSIYETCi iSBOLUMU VE YENIDEN URETiMDE

KADIN EMEGININ ROLU

1.1. Toplumsal Cinsiyet

Toplumsal cinsiyet kavrami ilk defa 1970’lerin basinda kullanilmaya baslanmis ve
kadin hareketi icin oldukc¢a ufuk acict olmustur. Cinsiyet farkliliklarmin doniistiiriiliip
doniistiiriilemeyecegi tartisilmig, cinsiyet rollerinin islevselci bir cerceve iginde
belirlenmesinin tarihselligi lizerine odaklanilmistir. Boylesine bir ortamda toplumsal cinsiyet
kavram, disi (female) ve eril (male) olmayi belirleyen cinsiyetten (sex) ayrilarak, farkliligi ve
karsithg1 icinde tanimlanan bir kavram olarak Onerilmistir. Buna gore, cinsiyet rolleri yani
kadmsiligin ve erkeksiligin toplumsal doniisiime acik davranis ve varolus bi¢imleri oldugu

iddia edilmistir (Bora, 2005: 41).

Bu kavramu ilk kullanan kuramcilardan biri olan Anne Oakley 1972 yilinda Cinsiyet,
Toplumsal Cinsiyet ve Toplum (Sex, Gender and Society) adli kitabinda: cinsiyetin biyolojik,
toplumsal cinsiyetin ise toplumsal olarak olusmus bir diizlemde belirlendigini ileri siiriiyordu
(Oakley, aktaran; Bora, 2005: 48). Yine o donemde Gayle Rubin cinsiyeti toplumsal cinsiyet
sisteminin bir parcasi olarak kullanmis boylelikle toplumsal cinsiyeti cinsellik iligkilerinin bir
Uriinii olarak tammlamistir (Rubin, 1975: 179). Rubin’e gore bu kavram, toplumlarin

cinsellik, akrabalik ve iireme iligkilerini nasil diizenlediklerini anlatmaktadir.

Her iki yazar icin de toplumsal cinsiyet, kadin erkek iligkilerinin biyolojik
temellerinden farkli, fakat onunla bir bi¢cimde ilintili toplumsal bir kategoridir. Kisacasi

toplumsal cinsiyet kavrami, kadinlarin maruz kaldigi cesitli tabiiyet ve baski bi¢imlerini



kadinlarla erkekler arasindaki bazi temel biyolojik farkliliklardan tiireten cinsiyet¢i ideolojinin

yerine bu ayrimi toplumsal ihtiyaglarin belirledigi bir diizleme tagimaktadir (Bora, 2005: 57).

Ote yandan toplumsal cinsiyet kavrami 1970’lerde kullanilmaya baslanmasina karsn,
1949°da Simon de Beauvoir “kadm dogulmaz, kadm olunur” diyerek, cinsiyete iliskin sayisiz
soruyu da iceren genis bir tartisma alami acarak heniiz o donemlerde kavramin gelismesine
onemli katkis1 olmustur. Kadin olmay1 sorunsallastiran Beauvoir’in bu tahlili insan bedeni ile
toplumsal konumun birbirinden ayr1 iki sey olarak algilanmasini da beraberinde getirmistir:
Boylece kadmlik ve erkekligin biyolojik bir temeli oldugu kabul edilirken cinsiyetin bu
temelden ibaret olmadigi, ayn1 zamanda onun iizerine kurulan ve toplumsal baglama gore
degisen bir Oriintiisii oldugu bu dénemde tartigmalara 6nemli bir bi¢imde dahil olmustur

(Bora, 2005: 77).

1960’larin ikinci yarisinda ortaya cikan feminist isyanin teorik bir dayanaga
kavusmasi da toplumsal cinsiyet kavraminin cinsiyetler arasi iligkileri toplumsal miidahalenin
bir alan1 haline getirmesiyle gerceklesmistir. Bunun da otesinde, toplumsal ve tarihsel olan,
mantiksal bir gereklilik tasimayan cinsiyetler aras1 bolinme ve farkhiliklar tek bir kavram

altinda toplanmis ve birbirleriyle iliskilendirilmistir (Acar-Savran, 2001: 234).

Toplumsal cinsiyet kavramima daha yakindan bakildiginda s6z konusu boliinmenin
sistematik bir nitelik tasidigr goriiliir. Kadin - erkek boliinmesinin iki tarafi da ayni terim
altinda birlestigi ol¢ciide kavram bizi bizzat bu boliinmenin kendisine yani boliinme ilkesine
yoneltmektedir (Delphy, 1993: 91). Diger bir deyisle toplumsal cinsiyet kavrami, bireysel
cinsiyet farkliliklarinin, 6znel kimlik karsithiklarinin Otesinde toplumsal bir diizeni ve

toplumsal iligkileri isaret etmektedir. Bu toplumsal diizen, kadinlarin aleyhine bir ayrimciligy,



esitsizligi, baskiyr icermekte ve Kkiiltiirel-ideolojik sembollerle, temsil bicimleriyle ve

toplumsal kurumlarin tiimiiyle her giin kendini mesrulastirmaktadir.

Erkekler ve kadmlar basitce biyolojik temele dayanan sdylemsel kurgular degil,
esitsizlige ve sOmiiriiye dayali iliskilerde temellenmis maddi varliklar1 olan toplumsal
gruplardir (Jackson, 1999: 124). Kadinlarin ezilmesine dayanan bir iligki bi¢iminin hiikiim
siirmesi ekonomik ve tarihsel bir agiklamayr gerektirir. Bu noktada patriyarkal iktidarin
sistematik ve yaygin niteligini ve cinselligin toplumsal cinsiyet hiyerarsisiyle i¢ ige olma
durumunu, ekonomik bir analizle anlamaya ve agiklamaya calisacagiz. Ciinkii mevcut
ekonomik sisteme bakildiginda, sistemin devamli olarak kendini egemen kilabilecegi,
somiirebilecegi bir sinifa ihtiya¢c duydugu goriiliir. Bunun i¢in devamli bir ikilik yaratmak ve
bu ikilik i¢inde somiiren-somiiriilen iliskisi kurmak zorundadir. Bu iligskiyi kapali bir bicimde
yiiriitiir. Erkek ve kadin arasinda kadmin aleyhine varolan esitsiz iliski de bu ikiliklerden

biridir.

Toplumsal cinsiyet, ekonomik sistemin isleyisi i¢cin cinsiyete dayali bir igboliimii
dayatir ve bunu biyolojik temellere dayandirir. Bu kavram pek cok yerde toplumsal
esitsizlikleri ya da sOmiirliye dayali iligkileri acgiklamak amaciyla “dogal” ve “dogustan”
kavramlarina yaslanarak, dolayisiyla toplumsal degisimin kapsamina giren alanin dtesinde
konumlandirilmaktadir. Uretime ve yasamin yeniden iiretilmesine olan katkilari, genellikle
biyolojik yapilarmin ya da “doga”larinin bir uzantis1 olarak goriiliir. (Mies, 2008: 104).
Boylelikle sermayenin ihtiya¢ duydugu ¢cocuk dogurma ve biiyiitme, ev isleri gibi yeniden
tiretim bi¢imlerini dogal bir bicimde iistlenirler. Bunun sonucunda da sermaye agisindan
herhangi bir maliyet iistlenilmeden iscilerin her giin ihtiya¢c duydugu temiz kiyafet, hazir

yemek, sistemin devami i¢in c¢ocuklarin dogrulmasi ve bakimi gibi hizmetler kadinlar



tarafindan goriilmiis olur. Ote yandan kadmlarmm biyolojik temellere dayandirilmis bu
toplumsal konumlar1 ihtiya¢ duyuldugunda rahatlikla somiiriilen ucuz isgiicii olmalarina
neden olur. Ciinkii evdeki sorumluluklarmni terk edemeyen kadin, caligmasi gerektiginde
cogunlukla iki sorumlulugu bir arada yiiriitebilecegi esnek zamanl isleri tercih ederek, sosyal

giivenceli, yiiksek iicretli, yiikselme imkani olan islerin disinda tutulmus olur.

Toplumsal cinsiyetin ne oldugunun otesinde ne gibi islevlerinin oldugu da feminist
yazin agisindan Onemlidir. Ciinkii mevcut ekonomik sistemin basat kildig1 sermayenin
yeniden liretime olan ihtiyac1 ve kadinin toplumsal konumunun bu ihtiyaca cevap verebilecek
bir bicimde nasil sekillendigi toplumsal cinsiyetin agiklanmasinda kilit rol oynar. Toplumsal
cinsiyetin yapilandirilmasinda 6nemli rol oynayan dogurganlik gibi biyolojik nedenler de
sistemin ihtiyaclar1 géz Oniine almarak yeniden degerlendirilmesi gereken bir baska konu

olacaktir.

1.2. Toplumsal Cinsiyetin insasinda Sermaye Thtiyaclarinin Belirleyiciligi ve isboliimii

Her ne kadar biyolojik temellere dayandirilarak “dogal” gosteriliyor olsa da toplumsal
cinsiyet, sistem ve bu sistemin i¢inde yasayan toplum tarafindan tarihsel siire¢ icersinde
kurgulanmustir. Dolayisiyla kadinlarin toplumsal cinsiyet kimliklerinin bir parcasi olan ev i¢i
tiretimleri incelenirken, sistem tarafindan belirlenen ve kadma tahakkiimii igeren bu yap1 da
tartisilmalidir. Bu boliimde yeniden iiretim basta olmak iizere ekonomik sistemin ihtiyaglari

ve bu ihtiyaglarin giderilmesinde kadina veya kadinsiliga diisen rol lizerinde durulacaktir.

Kadmsilik olgusu toplumsal cinsiyet baglaminda degerlendirildiginde; namus,

mahremiyet, 6zel alan, dogurganlik, bakim isleri, duygusallik gibi kavramlarin kadmna
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atfedildigi goriilir. Atfedilen bu kavramlar simifli bir toplumda kadmnin hem isgiicti
piyasalarinda hem de aile i¢inde sOomiiriilmelerinin de temelini olusturur. Ciinkii mevcut
ekonomik sistemin devam edebilmesi icin smif olusumuna bagli bu sistemin bir dizi
ihtiyaglar1 vardir ve bu ihtiyaclarin giderilmesinde kadmna verilen toplumsal ve bireysel
sorumluluklar 6nemli rol oynar. Ekonomik ve toplumsal sistem igerisinde kadina bigilen bu
tabiyete dayali roller, dar anlamda moda, reklamlar, diziler, filmler, romanlar, hikayeler,
oyuncaklar ve yetistirilme bicimlerimizden genis anlamda hukuksal diizenlemeler ve devlet

politikalarma kadar tiim ideolojik aygitlarla giindelik pratiklerde pekistirilmektedir.

Kadinin ezilmisgligi toplumsal yeniden iiretim ve emek giiciiniin ¢ogalmasi kapsami
icine yerlestirilirken bazi kavramlarin aciklanmasi gereklidir. Bunlarin basinda emek giiciiniin
tanimu gelir. Marx emek giiciinii, her insanin yapisinda var olan bir gii¢ olarak tanimlar. Buna
gore emek giicli ya da is yeteneginden anlasilan, her insanin kullanim degeri iiretmek icin
harcadig1 fiziksel ve zihinsel yetenekleridir (Marx, 2000: 164) Kullanim degeri ise,
ozellikleri itibariyle insanoglunun gereksinimlerini tatmin eden mal ve hizmetlerdir. Kullanim
degeri olan iiriin ya da iiretime yararli emek kapasitesi her toplumda mevcuttur, ancak
toplumlara gore degisiklik gosterir. O halde emek, kullanim degeri olan iiriinleri lireten gii¢
olduguna gore, her toplum bi¢iminin geregidir ve insanoglunun varolusu i¢in gereklidir.
Dolayisiyla, yararl iiretim icin gerekli bir kapasite olan emek giicii, insanoglunun her toplum

asamasinda varolan bir giictiir (Marx, 2000: 43).

Ancak emek giicii tek bagma var olamaz. Uretim iliskileriyle icicedir. Bir toplumun
tilkketimi durdurulamayacagi gibi iiretimi de durdurulamaz. Bir biitiin olarak zincirleme bir
stireklilik gosteren bu olgu ya da bu yenilenme, ayn1 zamanda, ¢ogalma yani iireme siirecidir.

Ve toplumsal ¢ogalma sonug olarak iiretimin kosullarini saglar. Kisaca, emek siirecini ayakta
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tutmak icin toplumsal {iretim yani iireme, emek giicliniin siirekli olarak saglanmasini

gerektirir (Marx, 2000: 179).

Emek giiciiniin yeniden iiretimi sorunsallastirilirken Marx’in bireysel tiikketim ve
kullanim degeri kavramindan bahsetmek gerekir. Bireysel tiiketim, dogrudan iiretim yapan
tireticinin gecimi ve yasamu icin yaptig: tikketimdir. Yani emek giiciiniin ayakta kalabilmesi ve
isinin basma gidebilmesi i¢in yaptig1 tikketimdir. Var olan potansiyel emek giiciiniin emek
slirecini giinil giiniine siirdiirmesini saglar. Bunlar temel olarak yiyecek, barinma ve bakimla
ilgili triinlerdir. Bu iiriinler doganin sagladigi malzemenin bir bicim degisikligiyle insan
gereksinimlerine uyarlanmasiyla olusur ve yalnizca iiretenin bireysel tiiketimini
karsiladiginda kullanim degeri admni alir. (Marx, 2000: 181). Bu baglamda kadinlarin ev
icinde gerceklestirdikleri iiretim yalnizca hane halki tarafindan tiiketildiginden, kadinlarin
evde yalnizca kullanim degeri iirettigi ve iiretimlerinin degisim degeri tastmamasindan dolay1
piyasada Olciilebilen maddi bir karsiliginin da olmayacagi sonucuna varilabilir. Bu yiizden de
tim manevi, duygusal boyutlariyla ev icinde yapilan iiretimin toplumsal yeniden iiretim

olarak kavramsallastirilmasi ve bu gercevede degerlendirilmesi gerekir.

Toplumsal yeniden iiretim, birey olarak giinii giiniine is lireten ve dogrudan iiretici
denen iscilerin degil, siireklilik i¢inde bosalan yerleri dolduracak is¢ilerin iiretilmesidir. Bu
is¢1 yenileme siireci ¢esitli yontemlerle saglanabilir. En ilkel bigcimde, varolan is¢i kesimi son
nefesine kadar calistirilip yerine yenisi getirilebilir. Daha uygulanir bir yontem ise, varolan
iscilerin emek giiciine alinmasidir. Bu emek giiciiniin ¢ocuklar1 biiyiir ve onlar da emek

giiciine katilir (Gerstein, 1976: 253).
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Tartismanin bu noktasina kadar emek giicliniin cinsiyeti soz konusu degildir. Teorik
acidan da bu asamada emek giicliniin kadindan mi1 erkekten mi olustugu fark etmez. S6z
konusu olan saglikli ve gereken isi yapabilen bir kitledir. Ama bu kitlenin kendi kusagiyla
yenilenmesi olgusu i¢inde biyolojik ¢ogalmanin roliiyle, cinsiyet onem kazanmaktadir. Kadin
ve erkegin bu biyolojik farklilig1 toplumsal ¢ogalma diizeyinde, kritik bir teorik tartismayi
getirir. Teorik olarak emek giicliniin cogalmas1 yalmizca kusaklarla yer degistirmesi esasina
oturmaz, cogalma olgusu insanin tiireyisi ile saglanir (Vogel, 1990: 141). Dolayisiyla

dogurganlik 6zelligi kadina ait oldugundan yeniden iiretimde biitiin yiikii kadin iistlenecektir.

Kadin dogrudan iiretim yapan isci olarak da calisiyor olabilir ama insanin
tiremesindeki bu farkli rolii, kadinmn sinifli toplumlardaki ezilmisliginin temelinde yatan
nedendir. Kadinin bu farkl roli, teorik olarak konumlandirilabilir. Buna gore kadinin ¢ocuk
dogurmasi, isci sinifindaki bir kadinin dogrudan iiretime katkisim1 ve gerekli ise katilimimni
aksatir. Dogum olay1 en azindan birka¢ ay siireyle emek kapasitesini diisiiriir. Her ne kadar
kadin artik-emek iiretimine katilimini devam ettirse de, dogum, bu emegin kullanimini
aksatir. Ayrica is¢i smifi kadinmin, kendi smifinin ayakta kalmasi agisindan da ev ig¢i
tiretimine ait ylikiimliiliikleri vardir ve bu islevi nedeniyle de emek giiciine katilim kapasitesi

diiser.

Ozet olarak kapitalist toplumsal formasyonlarda toplumsal yarari tartisilmaz olan,
ancak Uretim siirecinin yasalarina tabi olmayan, soyun devami yetisinin kadmlarin emek
giiclerinin degerini diisiirmede belirleyici bir rol oynadigi sdylenebilir. Kadmnlara dayatilan
kapitalist tiretim tarzinin temel gereksinimlerinden biri olan yeniden iiretim alaninin islevleri,
kadin emeginin kavramsallastirilmasinda Onemlidir. Bu noktada yeniden iiretim siirecinin

dogru bir sekilde anlasilmasi gerekir. Kadmlarin yeniden iiretim siirecindeki emeklerinin
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dogasi ile bu siirecin eril ideolojik mistifikasyonlar1 arasindaki ¢eligki patriyarka kuramiyla

aciklanabilir (Acar-Savran, 2004: 31).

1.2.1. Patriyarka

Patriyarkaylr, maddi temeli olan, erkeklerin kadinlara egemen olmalarini saglayan,
karsilikli bagimlilik ve dayanigsma kuran ya da yaratan erkekler arasi toplumsal iligkiler dizisi
olarak tanimlayabiliriz. Patriyarkanmn, su anda yasadigimiz bicimiyle en Onemli Ogeleri
sunlaridir: Geleneksel evlilik bi¢cimi, ¢ocuk yetistirme ve ev isinin kadin isi olmasi, is giicti
piyasasindaki diizenlemelerle giiclendirilmis olarak kadinlarin erkeklere ekonomik
bagimlhiligi, devlet, erkekler arasindaki toplumsal iliskilere dayanan cok sayida kurum-
kuliipler, spor tesisleri, sendikalar, meslekler, iiniversiteler, dini kurumlar, sirketler ve

ordulardir (Connel, 1998: 12).

Patriyarka hiyerarsik olsa da ve farkli smiflardan, irklardan ya da etnik gruplardan
erkeklerin patriyarka icinde farkli yerleri olsa da erkekler kadmlar iizerindeki egemenlik
iliskilerini paylasmak bakimindan birlesmislerdir. Ust diizeydekiler alt diizeydekileri, daha da
altta olanlar1 yani kadinlari, tizerlerinde iktidar kurarak “satin alabilirler”. Patriyarka
hiyerarsisinde, biitiin erkekler, patriyarka i¢indeki konumlar1 ne olursa olsun, en azindan bazi
kadinlar1 denetleyebilmek karsiliginda satin alirlar. Devletli toplumlarda patriyarka ilk kez
kurumlastiginda, yiikselmekte olan yOneticilerin, erkekleri, bazi kabile kaynaklarini bu yeni
yoneticilere devretmeleri karsiliginda (karilar1 ve ¢ocuklari tizerinde denetimlerini dayatarak)
diipediiz ailelerinin reisi yaptiklarin1 diisiindiirebilecek bulgular vardir (Miiler, 1977: 7-21).
Dolayisiyla patriyarkanin hiikiim siirmesiyle birlikte erkekler hiyerarsik diizenlerine karsin

kadinlar iizerindeki denetimlerini siirdiirmek i¢in birbirlerine bagimli olmuslardir.
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Patriyarkanin dayandigr maddi temel, erkeklerin, kadinlarin emek giicii iizerindeki
farkli denetim bi¢imlerinde yatar. Erkekler bu denetimi, kadinlarin kimi temel 6neme sahip
tiretken kaynaklara (6rnegin kapitalist toplumlarda gecimi saglayacak kadar iicret getiren
isler) ulagmalarmi onleyerek ve kadinlarin cinselligini kisitlayarak siirdiiriirler (Reiter, 1975:

14). Bunlardan biri geleneksel evlilik bi¢cimidir.

Geleneksel evlilik bi¢cimi, erkeklerin bu her iki alani denetlemelerine izin veren gorece
yakim tarihli ve verimli bir bicimdir. Buna karsilik, kadinlarin kaynaklara ulasmasmi ve
cinselliklerini kisitlamak, hem pek cok kisisel ve cinsel yonden erkeklere hizmet verilmesi
amaciyla hem de cocuklarin yetistirilmeleri amaciyla erkeklerin kadinlarin emek giiciinii
denetlemelerini saglar. Kadinlar tarafindan verilen ve erkekleri hos olmayan pek cok gorevi
yapma zorunlulugundan kurtaran hizmetler, aile ortaminin i¢inde oldugu kadar disinda da yer
alir. Cocuklarin emek giicii, babalarina acilen yarar saglamasa da ¢ocuk yetistirmek yine de
patriyarkay1 bir sistem olarak siirdiirmede cok onemli bir gorevdir. Tipki smifli toplumun
okullar, igyerleri, tiiketim normlar1 vb’yle yeniden iiretilmesi gibi, partiyarkal toplumsal
iliskiler de benzer sekilde yeniden iiretilmelidir. Cocuklar, genellikle toplumsal olarak
erkeklere gore asagr konumda tanimlamip evde kadinlar tarafindan yetistirilirler. Oysa
erkekler ancak nadiren ev ici tablosunda yer alirlar. Bu bicimde biiyiitiilen cocuklar genellikle
toplumsal cinsiyete dayali hiyerarsideki yerlerini iyi ogrenirler. Ancak bu siirecin merkezi
alanlari, partiyarkal davramslarin 6gretildigi, kadinlarin ikincil konumda tutuldugu ve bu
konumlarinin pekistirildigi ev dis1 yerlerdir: dini mekanlar, okullar, spor kuliipleri, sendikalar,
ordular, fabrikalar, biirolar, saglik merkezleri, medya, vb. (Hartmann, 1981: 29-33). Oyleyse
patriyarkanin maddi temeli, yalnizca ailede cocuk yetistirmeye degil, erkeklerin kadin

emegini denetlemesine izin veren biitiin toplumsal yapilara yaslanir. Toplumsal yapilarin
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patriyarkayr kalict kilan yoOnleri kuramsal olarak tanimlanabilir ve bdylelikle toplumsal

yapilarin bagka yonlerinden ayirt edilebilir (Rubin, 1975: 159).

Rubin cinsiyet ve toplumsal cinsiyet ayrimini soyle tammmlamistir: “Bizler disil ve eril
olarak, yani biyolojik cinsiyetlerle dogariz ama toplumsal olarak kabul edilmis cinsiyetlerle,
kadin ve erkek olarak yaratiliriz. Cinsiyet/toplumsal cinsiyet sistemlerinin bu sekilde
tanimlanmasi, bu toplumsal yapilarin partiyarkal 6gesini ayirt etme olanagmi saglamistir”

(Rubin, 1975: 161).

Ekonomik iiretim ve cinsiyet/toplumsal cinsiyet alaninda insanlarin iiretimi, yani her
ikisi de Engels’e gore, belirli bir tarihsel donemde ve belirli bir iilkede yasayan insanlarin
toplumsal orgiitlenmelerini belirler. Oyleyse, toplumun biitiinii, bu her iki tiirden iiretim ve
yeniden iiretime, insanlara ve seylere bakilarak anlasilabilir. Kapitalizm ve patriyarka bir
arada yiirlimektedir. Deneyimler ve pratikler bize gosteriyor ki tiretimin bu iki yonii i¢ ice
gecmistir. Birindeki degisiklik, otekinde hareket, gerilim ya da karsithk yaratmaktadir (

Hartmann, 1981: 36-37).

Kisacasi, patriyarkayi, maddi temeli olan ve erkeklerin kadinlara egemen olmalarini
saglayan erkekler arasi hiyerarsik iliskiler ve erkek erkege dayanigmayi iceren toplumsal
iligkiler dizisi olarak tanimlayabiliriz. Erkekler denetimlerini, kadinlardan kisisel hizmet
gorerek, ev isi yapmak ya da ¢ocuk yetistirmek zorunda olmayarak, cinsellik i¢in kadinlarin
viicutlarini kullanarak, kendilerini gii¢lii hissedip giiclii olarak uygularlar (Hartmann, 1981 :

39).
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1.2.2. Yeniden Uretim

Yeniden iiretim alaninin islevleri tarihsel olarak kadinlar tarafindan istlenilmistir.
Kapitalist tiretim siireci de bu iglevin bedava goriilmesinden yararlanir. Dolayisiyla kadinlarin
her seyden Once evlenmesi, ¢ocuk dogurmasi, kocasmin ve cocuklarin evdeki yemek,
temizlik, dinlenme vb. ihtiyaclarini gidermesini ongoren ideoloji ¢esitli aygitlarla egemen
kilmir. Erkeklerden farkli olarak iistlenilen yeniden iiretim siirecinin gorevleri kadin emeginin
isgiicii  siireclerindeki toplumsal konumunu da farklilastirir. Ciinkii kadmlar isgiicti
piyasalarina dahil olurken yeniden iiretim gorevlerini bir yana birakmazlar. Bu gorevleri yine
siirdirmek zorundadirlar. Bu durum kadinlarin gerek isgiicli piyasalarina hazirhk donemini
(egitim), gerekse isgiicii piyasalarinda bulunma siireclerini (kesintili ya da kismi siireli
caligma) etkiler. Cifte i yiikii kadin emeginin emek giiciiniin degerinin asag1 ¢cekilmesinde ve

esnek konumlaniginda temel bir rol oynar.

Kapitalist iiretim tarzinin toplumsal cinsiyet¢i isboliimiinde kadinin yeniden iiretiminin
tic celisik yonii vardir. Bunlarm birincisi, yeniden iiretim gorevlerinin iicretsiz
gerceklestirilmesi bir yandan iiretim maliyetlerini azaltirken, 6te yandan yeniden iiretim isleri
icin satilabilecek iiriinlerin satisina engel oldugu icin pazari kiigiiltmesidir. Ikinci olarak,
karsiligi 6denmeden goriilen yeniden iiretim hizmetleri {iicretleri disiiriici bir etkide
bulunmasina ragmen, “kar’li olabilecek bir alan1 sermayenin c¢evrimi diginda birakir. Son
olarak, sermaye i¢in bedava isgiicii anlamina gelebilecek olan aile i¢i isgiicii bu sefer de art1
deger iiretiminin diginda kalir. Tiim bu ¢eliskilerin bilesimi olarak aile i¢i iretimin miktarinin
kiigiiltiilmesi, bunun da piyasada iiretilen tiriinlerle ikame edilmesi yoniinde bir egilim ortaya
cikar. Yeniden {iretimin toplumsallagmasma iliskin bu egilimin, kadinlarin iggiicti

piyasalarindaki konumunu etkileyen iki Onemli boyutu vardwr. Bunlardan biri,
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toplumsallagmis mal ve hizmetlerin tiiketiminin kadmlarin isgiicii piyasasinda yer almalarini
olanakli kilmasidir. Digeri ise kadinin isgiicii piyasasina girmesi iicretli emek harcamasimi
arttirirken, gerekli emegi kadin ve erkek icretlerine yayarak yeniden iiretim maliyetlerinin
sermaye acisindan azalmasi, dolayisiyla genel olarak erkek {icretlerinin diismesine yol

acmasidir (Ecevit, 1985: 83-84).

Ancak, yeniden iiretim mal ve hizmetlerinin piyasaya sunulmasi ile kadinlarm isgiicii
piyasalarina girisleri arasindaki iliski iki engelle karsilasir. Ilk olarak, biitiin yeniden iiretim
hizmetlerinin (dogum, anne sevgisi, anne siitil) piyasaya ¢ikmasinin yani piyasalastiriimasinin
imkansizligidir. Digeri ise, yeniden iiretim mal ve hizmetlerinin degerinin her smiftan kadinin
satin alabilecegi fiyatlara sahip olmadig1 miiddetce kadinlarin isgiicii piyasalarina girmelerinin

Oniindeki engeli kaldirmamasidir (Karagiil, 2001: 63).

Yeniden iiretimin kadin emeginin degerini diisiiriicii etkisi ve cinsiyet¢i isbdliimiiniin
yeniden iiretilmesindeki bu rolii, kadmlarm isgiicii piyasalarmin talep ettigi niteliklerle
donanimimna da engel olur. Yeniden iiretimin “kadinhik” gorevleri arasinda tarif edilmesi,
kadinlarin iggiicii piyasalarindaki konumunu belirleyen formel egitim siireclerinden erkeklerle
esit yararlandirilmamalarina neden olur. Boylece kadinlarin isgiicli piyasalarma arz ettikleri
emek erkek emeginden farkli konumlanir. Kapitalist tiretim tarzinda yeniden {iretimin
icretlendirilmemesi kadinlarin yedek isgiicli ordusu konumunda esnek bir isgiicii niteligi

kazanmasina yol acar (Meulenbelt, 1975: 53).

Yedek sanayi ordusu sermaye birikiminin kaginilmaz bir sonucu olarak ortaya c¢ikan
calisabilecek niifus fazlasidir. Sermayenin organik bilesimi arttik¢a, tiiketilen isgiicii miktar1

azalir ve isgiicii talebindeki biiyiime yavaslar. Isgiicii arz1 ona duyulan talebi astiginda, yedek
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bir is¢i ordusu dogar (Ecevit, 1985: 82). Sermayenin, savas gibi erkek is¢ilerin cepheye sevk
edildigi olaganiistii donemlerde is¢i ihtiyacini karsilama, kriz donemlerinde de isten atilmalari
durumunda sorun ¢ikarmayacak bir isci kitlesi gerekliligi yedek isgiicti ordusu yaratilmasinin
en Oonemli nedenlerinden biridir. Kadin emegi de dolayli ya da dolaysiz bu yedek isgiicii

ordusunu olusturan en 6nemli varliktir.

Isgiiciiniin yeniden iiretimi, yukarida aciklanmaya ¢alisilan ekonomik islevleri yaninda
cinselligin diizenlenisi (hukuksal yoldan ve aile ic¢inde), biyolojik yeniden iiretim (¢cocuk
dogurma) ve cocuklarin toplumsallastirilmas: gibi biyolojik ve ideolojik islevleri de
gerceklestirir (Ecevit, 1985: 87). Yeniden iiretim alaninin temel birimi ailedir. Aile yeniden
tiretim islevini toplumsal iiretim siirecinin tarihsel ve 0zgiil kosullarina bagl olarak kadin

emeginin evi¢i alanda kullanilmasiyla gerceklestirir.

Aile kurumunun yapisi kadinlarin tiretim siireclerindeki yerlerini daha dnce tartigilan
diger etkenlerle karsiliklilik icinde belirleyen temel faktorlerdendir. Ciinkii ailedeki yeniden
iiretim gorevleri kadmlarin isgiicii siireclerine katilimlarmi kisitlar. Ikinci Diinya Savasi’ni
izleyen yillarda Bati iilkelerinde kadinlarin yigmsal olarak iicretli islerde calismaya
baslamalariyla evli ve ¢ocuklu kadinlar “calisan anne”ler olarak isgiicii piyasalarina girdiler.
Boylece kadmlarin yiikleri “cifte isgiinii” olarak ikiye katlandi. Bu durum ise kadinlarin
“ikincil konumlarini” kuvvetlendirdi (Eisenstein, 1981: 201-214). Ciinkii isgiicii piyasalarina
niifuz etmis olan toplumsal cinsiyet iligkileri kadinlarin secenek ve tercihlerini smairlar.
Kadinlarin kismi-siireli ve dolayisiyla diisiik iicretli “kadin isleri’nde yogunlastigi goriiliir. Bu
kapitalizmle patriyarkanin uzlagsma noktasidir. Bu dongiiniin siirdiiriilmesi iicretlerin diisiik
tutulmasiyla saglanir. Dolayisiyla evlilik ekonomik bir gereklilik haline gelir (Eisenstein,

1981: 201-214).
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Boylece toplumsal cinsiyet iligkileri bir yandan emek siireclerinin cinsiyete gore
ayrismasina yol acarken diger yandan is siireclerinin cinsiyet¢i bir goriinim kazanmasiyla
sonuglanir. Bir isin erkek ya da kadin isi olmasi toplumsal cinsiyet varsayimlarinin boyutlari
ve kabullenmelerle belirlenir. Ayni sekilde beceri de toplumsal cinsiyete gore tanimlanir.
Degisen teknolojiyle de kadin ve erkek isgiiciiniin konumu, isyerindeki otorite ve kontrol

stirecleri, toplumsal cinsiyet faktoriiyle belirlenir (Ecevit, 1998: 270).

1.2.3. Aile Ucreti

Sermayenin gereksinimlerine gore farklilasan yedek isgiicii ihtiyaci, kadinlarm isgiicii
piyasalarindaki konumunu etkileyen faktorlerden biridir. Kadinlarm isgiicii piyasalarinda
yedek isgiicii ordusu olusturmalar1 kadmn isgiiciine ihtiya¢ duyulmayan (ya da tercih
edilmeyen) donemlerde “aile iicreti” diizenlemeleri ile gerceklestirilmektedir. Yani erkege
yapilan tiim ticret 6demelerinin miktar1 ayn1 zamanda ¢alismayan kadinin eksikligini de belli
Olciide kapatmalidir. Bu nedenle aile iicreti kadin emek giiciiniin belirlenmesinde rol oynadigi
gibi toplumsal cinsiyet rollerinin yeniden iiretiminde de etkilidir (Hartmann, 1981: 152-155:

Vogel, 1983:158).

Erkege verilen “aile {iicreti”, evde kadin ve erkek iliskilerinde hiikmetme ve
hilkmedilme kosullarmi hazirlar. Bu sadece ev kadminin maddi bagimliligini degil, iicretli
emekci kadinin iicretli emek¢i olma kosullarini da belirler. Erkek iicretinin aile iicreti olarak
O0denmesinin karsiligi, diisiik kadin icretidir. Kadin iicreti erkek iicretinin tamamlayicisi
olarak goriiliir. Isgiicii piyasasinda mevcut cinsel is boliimii icinde, kadinin erkegin kazandig:

ticreti kazanabilmesi, bu nedenle miimkiin degildir (Ecevit, 1985: 89).
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Kapitalist sistem i¢cinde “aile iicreti” patriyarkanin bir pratigi olarak kendini gosterir.
Bu da cinsiyete dayali is dagiliminin, daha diisiik iicret 6denen isleri kadinlarin yapmasimi
sagladiginin bir gostergesi olarak sayilabilir. Her ikisi de kadmlarin erkeklere ekonomik
bagimliligim garanti altina alir ve kadinlarla erkekler icin uygun alanlar nosyonunu toplumsal
cinsiyet gercevesinde sekillendirir ve kuvvetlendirir. Oyleyse cogu erkek igin aile iicretlerinin
gelismesi, erkek egemenliginin maddi temelini iki bicimde garanti eder. Birincisi erkeklerin ig
giicii piyasasinda daha iyi isleri vardir ve kadmlardan daha yiiksek iicret alrlar. Is giicii
piyasasinda kadmlarin daha diisiik ticret almasi hem erkeklerin kadinlar iizerindeki maddi
avantajini kalicilastirir hem de kadinlarin es olmay1 bir meslek olarak se¢mesini tesvik eder.
Ikincisi kadmnlar ev isi yaparlar, cocuk bakarlar ve evde dogrudan erkeklerin yararlandigi
diger hizmetleri yaparlar. Buna karsilik kadmlarin evle ilgili sorumluluklari, is giicti
piyasasindaki ikincil konumlarini pekistirir (Morgan, 1970: 451°den aktaran, Hartmann, 1981:

31)

Kapitalizm ve patriyarka arasindaki uyarlanma ya da karsilikli uyum saglama,
yirminci yiizyilin baslarinda aile iicretinin gelismesi bi¢imini aldi. Aile iicreti patriyarka ile
sermaye arasindaki ortaklig1 saglamlastirds. Ikinci Diinya Savasi’ndan bu yana kadinlarm is
giiciine katilimlar: siirekli olarak artmasina ragmen, kadinlar hala birincil olarak ev isinden,

erkekler ise birincil olarak iicretli isten sorumlu olmaktadir.

Kadinlarin is giicii piyasasinda daha diisiik iicretler almalar1 (¢ocuklarin, birisi
tarafindan yetistirilmesi gereksinimiyle birlesince) ailenin, gerekli bir gelir birikim kurumu
olarak varliginm siirmesini garanti altma alir. Aile iicretiyle gecinen aile, boylelikle kadin
emeginin gerek aile icinde gerekse aile disinda erkeklerce denetlenmesine izin verir

(Hartmann, 1981: 56-58).
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Is giicii piyasasinda kadinlar, kadin islerinde, cogu zaman, yalnizca evde yaptiklar
islerde (yiyecek hazirlama ve hizmet, her tiirden temizlik, aile bireylerinin bakimi vb.)
caligirlar. Partiyarkal iligkilerin maddi temeli aileden ticret farkliliklarma, aile temelli
patriyarkadan sanayi temelli patriyarkaya dogru bir Ol¢iide kaysa da bu isler diisiik statiilii ve
az iicret odenen isler oldugundan partiyarkal iligkiler zarar gormeden kalabilecektir

(Hartmann, 1981: 61).

Sanayi temelli partiyarkal iliskiler cesitli bicimlerde dayatilir. Kadinlara daha diisiik
ticret, daha az hak ve daha az ilerleme firsat1 taniyan sendika sozlesmeleri, yalnizca atalardan
kalma artiklar (cinsiyet¢i bir davramis ya da erkek egemen ideoloji gibi) degildir. Bunlar
partiyarkal sistemin maddi temelini korurlar. Sermayeyle patriyarka arasindaki uzlagmanin
kosullari, aile i¢inde daha 6nce yerlesmis olan ek gorevler kapitalize oldukca ve kadin emek
giiciiniin yayilma alan1 kaydikca degisse de, yine de yukarida One siiriildigii gibi is giicii
piyasasindaki asir1 i boliimlenmesinin neden oldugu iicret farkhiliklarinin aileyi ve aileyle
birlikte, kadmlar1 evlilige tesvik ederek, ev i¢i is boliimiinii pekistirmektedir (Hartmann,

1981: 58).

Aile {icreti ideali, yani bir erkegin biitiin aileyi gecindirebilecek kadar para
kazanabilmesi hem erkeklerin hem de kadimnlarin ailenin nakit gelirine para kazanma yoluyla
katkida bulunabildigi yeni bir idealle yer degistiriyor olabilir. Oyleyse iicret farkhliklar:
patriyarkayi, kadimin emek giicii iizerindeki erkek denetimini siirdiirmede giderek daha gerekli
olacaktir. Ucret farkliliklari, kadmin isini erkeginkine gore ikincil olarak tammlamaya
yardime1 olacak, ayni zamanda da kadmlarin erkeklere ekonomik bagimhiliginin fiilen

siirmesini gerekli kilacaktir. Is giicii piyasasindaki ve bagka yerlerdeki cinsiyete dayali
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isboliimii, patriyarkanm hiikiim siirmesine hizmet eden bir goriiniim olarak karsimiza

cikmaktadir (Hartmann, 1981: 65-67).

Ote yandan giiniimiizde, kadinlarin is giiciine daha cok katilmalarmin bosanmalara ve
aile sisteminin ¢oziilmesine neden oldugunu 6ne siiremeyiz. Ciinkii hala kadinlarin ¢ok kiiciik
bir boliimiiniin aldig1 iicret, kendisine ve cocuklarina bagimsiz ve yeterli diizeyde
bakabilmesini saglayabilmektedir. Bu nedenle geleneksel ailenin ¢oktiigiine iliskin kanitlar
zayif kalmaktadir. Bosanma orani siniflar arasinda esit bir bicimde dagildigi gibi, o kadar ¢ok
artma gostermis degildir. Yeni kusaklar bicim olarak bir nebze degisiyor olsa da bir olgu

olarak evlenme ve ¢ocuk yetistirme hala yaygin olarak devam etmektedir.

Kadinlarin is giiciine giderek daha ¢ok katilmalarinin etkilerinin, bosanmadan cok, aile
icindeki cinsiyete dayali isboliimiiniin azalmasmda goriilmesi miimkiin olabilir. Ancak bunun
da yeterli kanitlar1 yoktur. Ev isini kimin yaptig1 konusunda son yillarda yapilan istatistikler,
kadinlarin iicretli olduklar: ailelerde bile mevcut konumlarinda ¢ok az degisiklik oldugunu
gostermektedir. Ev isinin bilyiik cogunlugunu hala kadinlar yapmaktadir. Dolayisiyla cifte is
giinii, iicretli calisan kadmlar icin bir gercekliktir. Bu hi¢ de sasirtici degildir ¢iinkii aile
disindaki, is gilicii piyasasindaki cinsiyete dayali isboliimii kadinlarin erkeklere maddi
bagimliliklarin1 korumaya calisir. Bununla birlikte patriyarkanm gelecegi yalnizca aile
iliskilerinin gelecegine bagli degildir. Ciinkii patriyarka, sermaye gibi yiiksek Olciide esnek ve
uyarlanabilir olabilir. Sermaye i¢in nihai olarak katlanilmaz olsun ya da olmasin, aile i¢indeki
ya da baska yerlerdeki partiyarkal igsboliimii ve patriyarkanin isgiicii piyasalarindaki yansimasi
olan “aile iicreti” su anda kapitalizmi bicimlendiren dnemli 6Zelerden biridir. Aile olgusunu

destekleyen bircok ©ge patriyarkayr destekler, patriyarka ise hem kapitalist denetimi
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mesrulastirir hem de sermayeye karsi belirli savasim big¢imlerinin mesrulugunu ortadan

kaldirr.

1.3. Uretim ve Yeniden Uretim Siirecinde Kadin Emegi

1.3.1. Uretim Siirecinde Kadin Emegi

Calismamizin bu boliimiinde kiiresel ekonominin yasandigi isgiicli piyasalarinda
kadinlarin nasil konumlandig: ele alinacaktir. Ciinkii calismamizin odak noktasini olusturan
modern ev kadminin anlagilmasi,  glinimiiz piyasalarinda kadimnlarin ikincil olarak

konumlandirilisiyla tarihsel ve ekonomik acidan yakindan ilgilidir.

Modern para ile meta ekonomisi kendine bir zemin kazanir kazanmaz, kadinlar
kendilerini {iicretsiz ya da en diisiik iicretli isler alanina indirgenmis halde bulmuslardir.
Kapitalizmin gelismesiyle birlikte iicretli emegin varligi ve onun erkeklerin elinde
yogunlasmis olmasi bu alanlara ataerkil bir nitelik kazandirmistir. 19. yiizyila kadar kadinlar
yine cinse 0zel gorevler yerine getiriyor olsalar dahi, giiniimiiziin tersine kadinlarin yaptiklari
isler erkeklerinki kadar deger tasiyor, erkekler ve kadmlar isbirligi i¢inde c¢alisiyorlardi.
Giintimiizde ise kiiresel kapitalizm ad1 verilen sistem 0zel alanla kamusal alani, evde parasiz
caligmakla evin disinda para kazanarak calismak arasindaki farklar yaratarak bunu esitsiz bir

iligki cercevesine oturtmustur.

Kiiresel iiretim siireglerine gecisle birlikte ileri teknolojilerle iliretim yapan gelismis
ilkelerde biiyiik firmalar ortaya cikmustir. Bu biiyiikk firmalarda farklilagsmis ve kalite

rekabetine dayali pazarlar icin iiretim yapilmaktir. Uretim siirecleri daraltilmis ve boliinmiis,
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is silirecleri parcalanmistir. Buna paralel olarak ana firmalarda istihdamin daralmasi soz
konusu olmustur. Bununla birlikte merkez isciler olarak adlandirilan, yiiksek teknolojiyle
iiretim yapan nitelikli ve yiiksek iicretli bir isgiicii kesimi ortaya cikmustir . Ote yandan iiretim
siirecinin parcalanmast sonucu artan kiiciik 6lgcekli iiretim birimlerinde ve taseron iiretim

bicimleri esnek tiretimin temel diizenlemelerinden biri olmustur.

Taseronlasma daha 6nce ana firmada iiretilen iiriiniin belli boliimlerinin alt s6zlesme
iliskileri ile ana firma disindaki baska birimlere devredilmesi olgusudur (Ongen, 1995: 13).
Giinlimiizde tageron firmalarda uzman olmayan, ucuz emek s6z konusudur. Diizenli ve siirekli
olmayan, uzmanlik gerektirmeyen isler, tam da bu nedenlerle calisanlarin Orgiitlenmesini
engeller. Boylece ileri teknolojiyle tiretimin s6z konusu oldugu durumlarda niteliksiz veya
yar1 nitelikli isgiiciiniin iiretim siireglerinden diglanmasi s6z konusudur. Bu nedenle gelismis
ilkelerdeki teknolojik gelismeler ve uluslar arasi ticarete bagl olarak ortaya ¢ikan yapisal
issizlik sonucu isini kaybeden isciler uzun siire igsiz kalmaktadir (Ansal, 2000: 5). Ote yandan
cevre firmalarda ise donemsel olarak calistirilan isgiicli ¢ok diisiik iicretlerle istihdam
edilmektedir. Emek siirecindeki bu farklilasma is¢i sinifinin nitelik, beceri, meslek, iicret, yas,
cinsiyet, etnik vb. bakimlardan bdliinmesi ve hatta kutuplasmasi ile sonuc¢lanmaktadir. Bu
kutuplagsmada bir yandan issizligin yeni iiretim siireclerinde daha biiyiik bir tehdit haline
gelmesi, Ote yandan sendikal oOrgiitlenmelerin zayiflamasiyla sonu¢lanan uygulamalar etkili
olurken: diinya ¢apmdaki ulusal, irksal, dinsel ve etnik catigmalarin etkisi de bir diger boyutu
olusturmaktadir. Nitekim, tiim bu gelismeler isgiicii piyasalarinda kuralsizlasmaya neden

olmaktadir (Karagiil, 2001: 70).

Emek piyasasinda kuralsizlasma kadin emegini artan oranda isgiicii siireclerine

cekerken, emek piyasasindaki kutuplasma toplumsal cinsiyet iligkilerinin iiretim siireclerine
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aktarimini kolaylagtirmustir. Buna gore isgiicii piyasasinda yer alan kadin emeginin 6zellikleri
genel hatlariyla sunlardir: esnek (yari-zamanli), ucuz ve “belli” sektorlere uygun isgiictidiir
(Karagiil, 2001: 71). Bu ozellikler ise kiiresel iiretim siireclerine gegisle birlikte isgiicti

piyasalarinda talep edilen emegin niteliklerine tam olarak uymaktadir.

Kiiresel iiretim siireclerine gecis iscileri arasinda kutuplagsmaya yol agmustir. Ciinkii bu
siire¢ ileri teknolojilerle iiretim yapan gelismis iilkelerde ana firmalarin olugsmasina yol
acmustir. Bu firmalar ise farkhilagmis ve kalite rekabetine dayali pazarlar i¢in tretim
yapmaktadir ve buna paralel olarak bu firmalarda istihdam daralmistir. Istihdamin
azalmasinin nedeni olarak da yiiksek teknolojiyle iiretim yapabilen, nitelikli ve yiiksek ticretli
isciler calistirilmaya baslanmas1 gosterilebilir. Ote yandan iiretim siireci gelisen
telekomiinikasyon ve ulagim teknolojileriyle birlikte sehirlere ve iilkelere dagitilmugtir. Uretim

slirecinin parcalanmasi sonucu artan kiiciik 6lgekli tiretim

Yeni uluslar arasi isbolimiinde, emek yogun alanlarda kadin emeginin giindeme

gelme nedenleri soyle siralanmaktadir (Eraydin, 1998: 111-113: Joekes 1998: 14-15):

1. Kadin en uygun isgiiciinii olugturmakta, genel olarak ev kadini olarak
tamimlanmakta, evde yaptiklari is dicretli is kapsamina girmemekte, gelir arttirici bir
etkinlik olarak ucuza satin alinabilmektedir. Kadin emeginin ucuzlugu esnekligi
saglamanin yoludur. Kadin ucuz emek anlamina gelmektedir. Maliyet unsurunun 6nemli
oldugu emek yogun iiretim kollarinda maliyetleri diistirmesi.

2. Erkekler, aile i¢in “ekmek parasi kazanan” kisi olarak kabul edildiginden 6denen
ticretler  ¢ogunlukla tiim aileye Odenen {icretler olarak goriilmektedir. Serbest tipik
proleter isgiicii yerine, marjinallesmis, eve bagimli ve serbest olmayan niteligi ve
yeniden iiretimdeki cinsiyet¢i rol ayrimi. Isgiicii piyasasinda cinsiyete dayali
igboliimiinde erkek i¢in betimlenen rol 6zgiir iicretli isci iken, kadin isgiicii icin bagiml
ev kadmidir.

3. Disiik ticreti kabul etmelerinin nedeni evlilik ve cocuk dogurma gibi nedenlerle sik
is degistirmeleri, genis ailelerden gelmeleri.

4. Sendikal faaliyetlere zaman ayiramamalar1 ya da daha az énem vermeleri. Daha

kolay kontrol edilebilmesi yani atomistik ve orgiitlii olmayan kadin isgiicti olmalar1.
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5. Kadin emeginin dogal becerilerinin gozetilmemesi ©6zel olarak konfeksiyon
sanayinde, kadinin becerileri ¢ok ucuza kullanilabilmektedir.

6. Sabur, titizlik, ince ise yatkinlik gerektiren ve monoton islerde uysalliklarindan
dolayt tercih edilmeleri. Makine kullamnmima dayali islerin erkek isi olarak
tantmlanmasi.

7. Isgiicii deposu ve marjinal emek niteligi dolayisiyla esnek iiretimin talebe kosut
genigleyen ve daralan iiretim miktarinin saglanmasinda avantaj saglamalari.

8. Birey olarak daha uysal ve itaatkar olmalari, kolektif olarak erkeklerden daha az

yikici ve daha kolay pazarlik edilir olarak degerlendirilmesi

Bu sebeplerden dolay istihdamda kadina ayrilan pay artmaktadir (Ozbay, 1998: 166).
Ancak bu durum kadinlarm statiisinde ©nemli bir degisiklik yaratmamakla birlikte
Ozgiirlesmelerine de katkida bulunmamaktadir. Ciinkii son derece diisiik iicretler ve koti
calisma kosullar1 s6z konusudur. Ote yandan kadinlarm isgiicii piyasalarini erkeklerle daha
fazla paylasmalar1 evdeki yiikiimliiliikklerini de aymi sekilde paylastiklart anlamini biiyiik
Olciide tasimamakta boylelikle kadinlar evde ve kamusal alanda olmak iizere iki kere

somiiriiye maruz birakilmis oldugu goriilmektedir.

Ozetle kiiresellesme siireci ile birlikte kadmlarn kazamlmis haklarma yonelik
saldirilarin yogunlastigi gdzlemlenebilir. Kadinlar beceri istemeyen islerde, erkekler beceri
isteyen islerde: kadinlar emek yogun, erkekler sermaye yogun islerde; kadinlar el emegi
kullaniminda, erkekler makine kullaniminda; kadmlar hafif islerde, erkekler agir islerde:
kadinlar parcga birlestirmede, erkekler biitiinii olusturmada; kadinlar iiretim siirecinin hazirlik
ve bitirme islerinde, erkekler esas iiretim asamalarinda caligmaktadir. Dolayisiyla kadin
isglicli ucuz, ayrimci ise alma uygulamalar: ile karsilagsmaktadir. Kadin emegi giivenceden
yoksun, kadinlar kolektif orgiitlenememektedir. Kadinlar kendileri i¢in 6nceden belirlenmis

isler arasindan secim yaparken, bagimsiz ve 6zgiil bir secim yapamamaktadir.
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Ekonomik ve sosyal sistem kadinlar1 daha ¢ok ev i¢i islere yonlendirmekte, bunu
yaparken de biyolojik gerekcelerden veya geleneksel soylemlerden yararlanmaktadir. Ciinkii,
kadinlarin isgiicii piyasasinda goriinen ancak baski altinda tutulan emeklerinin disinda
karsiliksiz ev i¢i tiretimleri ekonomik sistemin isleyisi i¢in kritik bir noktada durmaktadir. Bu
baglamda kadmin goriinmeyen emegi tanimlanirken , bu emegin ekonomik sistem i¢indeki

islevine bakmak gereklidir.

Isgiicii piyasasinin diizgiin isleyebilmesi ve devaminin saglanabilmesi, piyasadaki
erkek hakimiyetinin sorunsuz bir sekilde siirdiiriilebilmesi ve sermayenin marjinal
verimliliginin yiikseltilebilmesi i¢in kadinlar ev ici iiretimlerini yerine getirirler. Bu durum
ayni zamanda isgiicli piyasalarinin disina itilen bir smifi da meydana getirir. Boylelikle bu
smiflar her zaman sermaye tarafindan istenildigi zaman, istenilen kosullarda ¢alismaya hazir

bir bicimde yedekte tutulmus olur.

Biitiin bunlar goz Oniine alndiginda ev i¢ini, ev icinin smirlar1 iginde kalarak
doniistiirmek gii¢, hatta imkansizdir. Kadinlar ev i¢indeki cinsiyet¢i isboliimiinden kurtulmak
icin, Once kamusal alanda isgiicii piyasalarinin cinsiyet¢i yapilanmasini ve licret
esitsizliklerini agmaya yonelik bir takim somut politikalara yonelmelidir (Acar-Savran, 2004:

73).

1.3.2. Ev ici Uretimde Kadin Emegi

Bu boliimiin konusunu, ev i¢i iiretimin ne oldugunun, neleri icerdiginin farkli

tanimlamalar1 ve ev i¢ iretimin yapisinin incelenmesi olusturmaktadir. Bu tanimlamalar

yapilirken farkli kuramcilar ve bu kuramcilarm ev i¢i tiretimle ilgili tizerinde durdugu farkl
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noktalar ele alinmaktadir. Ele alacagimiz kuramcilardan ilki Leonore Davidoff’tur. Davidoff,
“Feminist Tarith Yaziminda Smif ve Cinsiyet” (Historical Perspectives on Gender and Class)
adli caligmasinda ev ici iiretimi en temel anlamiyla, faaliyetlerden, insanlardan ve
malzemeden anlamli Oriintiiler olusturularak yakin cevrede diizen saglayip siirdiirmekle
iligkili olarak tanimlamistir. O’na gore boylesi bir diizenin yaratilmasinda en 6nemli boliim,
temel bilesenlerin ayristirilarak onlarm aralarindaki smirlarin belirgin kilmmasidir. Ornegin
yemek pisirilmesi, ¢ig malzemelerin yeni bir maddeye doniisiimiidiir. Bu siire¢, malzemeleri
daha sonra aile icinde ya da toplumsal bir ritiielde kullanilabilecek bir maddeye doniistiiriir

(Davidoft, 2002: 147).

Mary Douglas da “Saflik ve Tehlike” (Purity and Dangerous) isimli caligmasinda, ev
ici iretimde gerceklestirilen temizlik ve diizen olgularini kiiltiirel baglamda inceler ve
hijyenin dogal diinyaya kiiltiirel Oriintiiler dayatma c¢abasi oldugunu soyler. Bu anlamda
Marksist yaklagimda “yeniden iiretim” olarak adlandirilan ve iiretime gore ikincillestirilen
biitlin bir faaliyet alani, toplumun ve kiiltiiriin ortaya cikisinda kurucu 6nemdedir. Nitekim
O’na gore, feminist yaklasimdaki ‘“kadinin goriinmeyen emegi” tartigmasi, esasen bu faaliyet

alanin1 ve bu alanin asil 6zneleri olan kadinlarin emegini goriiniir kilmayr amaclar (Douglas,

2000, Aktaran: Bora, 2005: 47).

Simone de Beauvoir, Ikinci Cins adli kitabinda (The Second Sex) ev ici iiretimi
tanimlarken, ev ici iiretimin siiregenlik iceren dogasma odaklanmistir. O’na gore ev i¢inde
kadin zamanin disindadir: o hicbir sey yapmaz, sadece simdiyi siiriikler. Hayatin devam
etmesi i¢cin yapilmasi gereken asgari isler ev i¢i iiretime aittir. Bunlar, yiyeceklerin
hazirlanmasi, hastalarin bakilmasi, bebeklerin biiyiitiilmesi gibi anonim ve genel islerdir.

Biitiin bunlar yapilmadan askmlik imkansizdir. Ancak hayat1 siirdiirmek i¢in yiiriitiilen
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etkinlik, Beauvoir’a gore bireyselligin ifadesi olmaz. Kadinlarin etkinligi de hayatin
stirdiiriilmesine ve erkeklerle ¢ocuklarin agkm bireyler haline gelebilmesine hizmet eder.
Erkeklerin 6znellikleri kadin emeginin destegine dayanir ama bu emek ayni zamanda kadini
kendi 6znelliginden mahrum eder. Tiim bu yaklagimlara gore aile kurumu ve ev isleri,

kadinlarla erkekler arasindaki farkin yaratildig: yerdir (Beauvoir, 1974: 18-20).

Delphy ise “Bas Diisman” baslikli makalesinde aileyi, tarihsel ve etimolojik agidan bir
ev ici iiretim birimi olarak ele almistir. Latince’de Familia, aile babasinin iktidarma tabi
kilmmus toprak, kole, kadin ve ¢ocuklar toplami anlamina gelmektedir. Bu iiretim biriminde
aile babasi egemendir: Otoritesi altinda bulunan bireylerin emegi ona aittir veya baska bir

ifadeyle aile, emeklerini bir reise bor¢lu olan bireyler toplamidir (Delphy, 1992: 76).

Ev islerinin yapisma baktigimizda, bu islere ayrilan zaman dilimi giinliikk yasamin
baska faaliyetlerine ayrilan zaman diliminden farklilasmadig: gibi, farkl farkhi ev isleri de
birbirinden kolayca ayrilamadigini goriiriiz. Bir dizi is, i¢ ice gecmis, iist iiste binmis,
birbiriyle parca parca eklemlenmistir. Ustelik bu islerin nasil siralanacagi, hangilerinin
nereden boliinlip neyle i¢c ice gececegi, ev kadininin kendi se¢iminden cok evin diger
fertlerinin, kocanin ve ¢ocuklarin ihtiyaclarina gore belirlenir. Ornegin dar anlamda ev isleri
daha cok, ev kadminin evde yalniz oldugu zamanlarda yapilirken ki bunlar i¢in harcanan
emege maddi emek demek miimkiindiir, biiylik bolimiinii bakim islerinin olusturdugu
manevi-duygusal-iliskisel emek, tanimi geregi, kocanin ve cocuklarin evde olduklar: siire
icinde ev kadininin da evde bulunmasini zorunlu kilar ve merkezi konuma yerlesir (Tura,

1998: 33-34) .
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Ev islerinin 6nemli bir par¢as1 olan bakim isleri, 20. ylizyilin 6nemlice bir boliimiinde,
ozellikle de bat1 iilkelerinde, kadinlarin deneyimleri agisindan benzer nitelikler tasir. Bir
yandan otomatizasyon artmig ve standart ev aletleri yayginlagsmis, 6te yandan da yiizyilin
basindan itibaren evlerde iicret karsilig1 calisan ev ve bakim is¢ilerinin sayisinda 6nemli bir
azalma olmustur. Ayrica akrabalik iligkilerinin azalmasi ve bicim degistirmesi de bu islerin
tiimiinii ev kadmlarinin kendi baslarina yiiklenmek zorunda kalmalarma yol agmistir (Delphy

ve Leonard, 1992: 75, 116).

Oysa 20. yiizyilin son ¢ceyreginden bu yana, ev ici iiretim bi¢imleri ¢esitlenmistir. Tam
anlamiyla karsiliksiz ev i¢i liretiminin yamn sira, diisiik ticretli, prestijsiz, giivencesiz ¢ok farkh
bicimleri ortaya ¢ikmaya baslamistir. Bu bigcimlerin varligi, karsiliksiz ev i¢i tiretiminin
merkezi konumunun ortadan kalktig1 anlamina gelmez, ciinkii ev i¢i iiretiminin bu farkl
bicimlerinin son derece agir kosullarimi bizzat ev i¢i iiretiminin varligi belirler. Boyle bir
durumda iicret karsilig1 ¢calisan kadinlarla ticretsiz ¢calisan kadinlar arasinda kategorik ayrimin
eski keskinligini yitirdigi soylenebilir. Ancak evlerde iicret karsiligi calisan kadinlar kendi
aileleri icinde karsiliksiz emek harcarlar: bu kadinlar1 calistiran kadimnlar da kendi iicretli
islerinin diginda bakim ve ev islerinin 6nemli bir boliimiinii karsiliksiz olarak yapmaya devam
ederler (Anderson aktaran, Acar-Savran:15).

Sonug olarak ev i¢i iiretim, ekonomik ve toplumsal sistemin devamliligini saglamaya yonelik
bir yeniden iiretim bicimidir. Temizlik, cocuk, hasta, yash bakimi, yemek yapma, iitii gibi
isleri iceren bu hizmetler, piyasada yapildiginda maddi bir karsihig1 vardir. Oysa ev islerinin

cogu geleneksel aile kurumu icersinde karsiliksiz olarak kadinlar tarafindan gerceklestirilir.
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1.3.3. Kadinin Goriinmeyen Emegi

Goriinmeyen emek, kadinlarin aile icinde, yakinlar: ile iligkilerinde, yakin erkeklerle
iligkilerinde harcadigi karsiliksiz emek anlaminda kullanilmaktadir. Bu emegi goriinmez kilan
baslica nedenlerden biri, miibadele degeri tasimamasindan dolayr herhangi bir {icret
karsiliginda gergeklestirilmiyor olusudur. Bir diger neden ise, bu emegin kadinlarin
yakmlariyla iligkileri i¢inde gerceklestirilmesi ve bunun aile icinde sevgi iligkileriyle
sarmalanmis ve pecelenmis durumda olmasidir. Dolayisiyla da burada harcanan emek,
karsilig1 olan bir emek olarak kabul edilmemektedir. Sefkat gdstermek, cocuk biiylitmek gibi,
sevgi ifadesi olarak goriinen gesitli emek harcama bicimleri, kadinlarin yakinlar: icin dogal
olarak yaptiklari isler olarak goziikmektedir: Ozellikle bakim &zelligi tasiyan isler kadinlarin

dogal giidiisii ve becerisi olarak addedilmistir.

Bu noktada kadinlarin harcadigi emegin dogallastirilmas: s6z konusudur. Yemek,
temizlik ve iitii yapmak, ¢ocuklarin veya hasta ve yasl aile bireylerinin bakimini iistlenmek,
aligveris yapmak, evin biitcesini denklestirmek gibi ev i¢i yeniden iiretimlerin bir sevgi iligkisi
icinde gergeklestiriliyor olmasi, kadmlarin, ev islerinin karsiliksiz bir emek harcama bigimi
oldugunu aciga c¢ikarip, bunu politik bir sorun olarak giindeme getirmelerinin OSniindeki
baslica engellerden en 6nemlisi olmustur. Kadimnlar bu isleri en sevdikleri, en yakin olduklar1
kisiler i¢in yaparlar. Hatta bu islerin biiyiik bir boliimii sevginin, askin disa vurulmasi olarak
algilanir. Bu 6znel, somut olmayan, goriinmeyen bicimiyle kadmlarin karsiliksiz emegi “sevgi
karsilig1 calisma” dir. Bunun da 6tesinde, bu yanilsamay1 pekistiren yani bu emegi gériinmez
kilan bir baska olgu ise, ev icinde ve ev islerindeki ¢calisma tarzidir. Bu isler i¢ ice girmis bir
sekilde yapilir. Modern istihdam ilkelerine uymayacak bir bicimde, belli bir mesaisi ve basi

sonu olmayan isleri icerir. Is disi/is ayrim1 ya da bos zaman/calisma zamam gibi ayrimlar
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yoktur. Yasamla i¢c ice gecmistir ve dolayisiyla da deger iireten bir emek oldugu ortaya
cikamamaktadir (Acar-Savran, 2004: 37-38). Ev islerinin sahip oldugu bu ¢aligma bicimi, ev
islerinin neden kadinlara atfedildigi ve goriinmez kilindigim agiklamaktadir. Ev kadinlarinin
caligmalarini, bos zamanlarini, giinliikk yasamlarimi birbirinden ayirmak cok giigtiir. Yapilan
isler, giinliik yasamin bir parcast halindedir. Calisma zamani ile ¢aligma-dig1 zaman
birbirinden ayrilmaz. Dinlenmek ise her zaman yapilmasi gereken islerden birinin yanina
eklenir: dinlenirken sokiik dikmek, aligveris listesi yapmak, oturdugu yerde c¢amasirlari

katlamak bu i¢ igeligin tipik ornekleridir (Tura, 1998:4).

Kadinlar ev disinda ayrica iicret karsiliginda calistiklarinda, evdeki emeklerinin
karsiliksi1z oldugunu insanlarin kabul etmesi daha kolay olmustur. Ancak sadece evde calisan
kadinin da disarida ¢alisan kocasinin gelirinden yararlandig: haliyle de emeginin karsiligini bu
sekilde sagladigi goriisiinii savunanlar azimsanamayacak sayidadir. Oysa geciminin
saglanmasi, kadinin emeginin karsiligini aldig1 anlamimna gelmez. Bu noktada kadmin yasam
standard1 kocanin gelir diizeyine gore belirlenmektedir. Bu cok onemli bir noktadir, cilinkii

kadinin harcadigr emege gore bir Odillendirme, bir karsilik s6z konusu degildir.

Bir is¢i emeginin tam karsiligini almasa dahi, ki artik deger elde etmenin birinci
kosulu eksik tcrettir, yine de bir nesnel standarda gore kabaca, iscinin yeniden iiretimi i¢in
gerekli mallarin toplaminin igcerdigi emek miktarina gore iicret saptanir. Kadinin yasam
standard1 ise, son derece Oznel bir bicimde kocanin elde ettigi gelire ve bu geliri nasil
dagittigina baghdir. Bu noktada bir karsiliktan s6z edilemez. Kadinlarin karsiliksiz ev ici
tretimi, hem kapitalizm hem patriyarkanin yeniden iiretilmesinde belirleyici bir rol

oynamaktadir. Patriyarkanin tiimiiyle kendine 6zgii olan maddi temeli ev i¢i iliretim tarzidir.
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Ne var ki kendi i¢ine kapali bir ev i¢i iretim tarzi anlayisi, ev ici iiretiminin tarihsel

somutlugu i¢inde kavramamiza engel olmaktadir (Delphy, 1992: 29).

Sonu¢ olarak ev igleri kadinlar tarafindan yerine getirildigi i¢in, bazi dogal
yatkinliklarindan dolay1 daima kadinlarin yaptigi gorevler serisi anlamina gelmemekte, belirli
bir tarithin sonucu olarak karsimiza cikmaktadir. Ev ici iiretim, dini kurumlar, yasal
diizenlemeler, tip ve isgiicliniin orgiitlenmesi (koruyucu yasalar, “aile iicreti”) vasitasiyla
tarihi siire¢ icersinde kadinlara atfedilmistir. Diinyanin, her yerde gerceklestirilen kalkinma
politikas1 bi¢imindeki dev merkezi planlamalar ve idare aygitlar: tarafindan diizenlendigi goz
Oniine alindiginda, kadmlarin ev i¢i tiretime yonlendirilmesi, bilerek hedeflenmis bir politika

olarak karsimiza c¢ikar (Bennholdt-Thomsen, 2008: 246).

Ev ici iiretimde, toplum icin vazgecilmez olan bakim islerini merkeze yerlestirerek
tanimladigimizda, bu emegin hak ettigi agirliga ve miibadele degerinin 6tesindeki “deger” e
sahip olmasinm 6nii acilir. Ozel alanin 6tesine dogru uzanarak, karsiliksiz bakim emegiyle
diisiik tcretli-diisiik prestijli bakim emegi arasindaki siirekliligi ortaya g¢ikarmak, somut
politikalar gelistirmek acisindan bir sicrama tahtasi olabilir. Bu, “ev ici tretim iligkisi”
kavraminin reddi anlamina gelse de, hicbir sekilde karsiliksiz ev i¢i iliretiminin kritik

Oneminin tistiiniin ortiilmesi demek degildir.
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II. BOLUM: EV iCi URETIME ALMASIK KURAMSAL YAKLASIMLAR

Arastirmacilar ev i¢i tiretimi farkli noktalarma odaklanarak incelemislerdir. Ancak ev
ici liretimi anlamak icin, aile modellerini ve bu model icersinde kadmin konumunu anlamak
onemlidir. Ciinkii ev ic¢i iiretim incelenirken bir yandan kadinm burada harcadigi emegi aile
ve ailenin i¢inde yer aldig1 ekonomik sistem cercevesinde ortaya koymak gerekir. Asagida
ayrmtilariyla inceleyecegimiz almasik yaklasimlarda ev i¢i iiretimin ekonomik sistem
icersindeki yeri, yaklasimlarin gerektirdigi bicimde ele alinmustir. Bu farkhiliklar ayni
zamanda kadmin ev ici iiretimdeki tabii konumuna bakis agismi da etkilemektedir. Bu
caligmada yaklagimlari ele alirken ev ici iiretimin farkli tanimlanis bicimlerine, kadinlarin bu
tiretim iligkisi icersinde nasil ele alindigina, yaklasimlarin kendine gore One siirdiigii cesitli

elestirilere ve ¢6ziim Onerilerine yer verilmektedir.

Ev i¢i iretimin tanimlanmas: kuramsal yaklasimlarda farklilik gostermektedir. Her
yaklasimda ev i¢i iiretim ekonomik diizen icersinde farkli konumlanir ve ev i¢i liretime bigilen
roliin dnemi ortodoks politikalardan radikal politikalara kadar degisiklik gosterir. Dolayisiyla
bu calismada feminist cercevede degerlendirilebilecek farkli kuramsal yaklasimlara yer

verilmistir.

Iktisat yazminda kadmn bir sinif olarak ortaya konmasi ve kadinlarin yaptiklari ev
islerinin bir tiretim iliskisi icersinde degerlendirilmesi feminist iktisattan s6z edilmesine yol
acmistir. Feminist iktisat, 1960’larda disiplini olusturan iki ana paradigmanin, geleneksel neo
klasik ve geleneksel marksist paradigmalarin kadmin sosyal rolii ve cinsiyet agisindan
yeniden degerlendirilmesiyle ortaya ¢ikmustir. Feminist iktisat¢ilar, disiplinin yap1 ve yontem

acisindan bu kadar farkl iki paradigmasinin hanehalki teorisi konusunda ne kadar birbirlerine



35

benzeyebildigini kesfetmislerdir. Tarihsel olarak her iki okul da iktisadi birim olarak aileyi
kabul etmis, aile ve toplum igerisinde cinsiyete baglh isboliimii ve kadin emeginin maruz

kaldig1 “esitsizlik” her iki okulun temsilcileri tarafindan da veri alinmistir.

Toplumsal cinsiyetlerin dogal cinsiyetlerden kaynaklanmadigi, toplum tarafindan
yapilandirilmis sosyal olusumlar oldugu g6z 6niinde bulundurulursa, aile i¢i is boliisiimiiniin
de dogal olmadig1 soylenebilir. Basitce varsayilan ¢ikar ortakligi ve aile kurumu da temelde
ciftler aras1 gii¢ esitsizligi ve ¢ikar catismasi cercevesinde yeniden okunmalidir. Bu acidan
aile i¢i is boliisiimii ve bu ig boliimiindeki esitsizligin feminist iktisat yazinindaki elestirisi her
iki paradigmanin geleneksel anlayigina bir meydan okuma olarak goriilebilir (Voyvoda, 2005:

3).

Hem neo klasik hem de marksist iktisat hane i¢i esitsizlik konusunda feminist acidan
bakildiginda bazi eksiklikler icerir. neo klasik yaklagim hane i¢i iiretim iizerine saglam temelli
bir teori sunmus, hicbir c¢eliski ifade etmemistir. marksist yaklasim ise, saglam temelli bir
celigki teorisi sunmus ancak hane ici tiretimin dinamikleri ile ¢ok da ilgilenmemistir. Bu

yaklasimlar asagida dort baslik altinda gruplanmakta ve sirasiyla incelenmektedir.

2.1 Neo Klasik Yaklasim

Neo klasik yaklasimda ailedeki geleneksel rol ayrimi rasyonel bir cerceveye
oturtulmus, fayda maksimizasyonu ve marjinal verimlilik ilkelerine dayandirilmistir. Burada
kadinlarin isgiiciine katilmayip da ev i¢i iiretimde yer almalari, kadinlarin piyasaya uygun
olmayan ve emegim verimliligini diisiiren niteliklerinin bir sonucu olarak degerlendirilir.

Boylece aileyi kiiciik bir fabrikaya benzeten bu yaklasim, sermaye mallarini, hammaddeleri
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ve emegi icerir. Aile {lyelerinin fayda fonksiyonlar1 c¢alisma alanlarma ve fayda
fonksiyonlarina gore farkhilagmustir. Ailede isboliimii karsilastirmali distiinliiklere gore
belirlenir. Boylelikle piyasada fiyat: diisiik olan evde kalir ve ev isini yapar (Ercan ve Ozar,

2000: 55).

Bu yaklasgimda aile i¢indeki bireyler tek bir fayda fonksiyonu icinde
degerlendirildiginde, ailedeki bireyler fayda maksimizasyonunu hem tiiketici, hem de isci
niteliklerinin bilesimiyle gerceklestirmeye calisirlar. Boylece kadimlarin isgiicline katiliminin
temel belirleyeni kadinlarm elde edebilecegi iicret diizeyidir. Bu iicret diizeyi kocanin geliri,
bos zaman ve ev islerine harcanan zamanm firsat maliyetlerin optimizasyonu yapilarak

kararlastirilir (Karagiil, 2001: 47).

Temelde neo klasik modele dahil olan iki kuramdan s6z edilebilir. Bu kuramlardan ilki
kadinlarin emek arzmin erkeklerle esit konumda olmamasini, yeniden iretim alaninin
gorevlerini listlenmelerine baglayan, beseri sermaye kuramidir. Onlarmn esitsiz konumunun,
evdeki yeniden-iiretim gorevlerinden kaynaklandigr veri kabul edilir. Beseri sermaye
kuramina gore, isgiicli piyasasinda iicretler calisanlarin marjinal verimliligine gore belirlenir.
Marjinal verimliligi arttiran etmenler ise, formel egitim, is basinda egitim ve is tecriibesi gibi
niteliklerdir. Isgiicii piyasasindaki cinsiyet temelinde is ayrismalar1 ve iicret esitsizlikleri,
kadin emeginin verimliligini ve degerini yiikselten niteliklere sahip olmamasindan
kaynaklanir. Kadinlarm emek piyasalarina katilimlarindaki temel esitsizligi daha diisiik egitim
almalarina baglar. Daha diisiik egitim almalariin sebepleri ise geleneksel baskilar, toplumsal
aliskanliklar ve kadinin dogurganlig1 olarak siralanabilir (Karagiil, 2001: 48). Bu sebeplerden
“kadmin dogurganlik 6zelligi”, bash basina da kadimnlarin isgiicii piyasasinda verimliliklerinin

erkeklere gore daha diisiik olacagi varsayiminin temelini olusturabilir. Kadinlarin ailelerine ve
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cocuklarma birincil dnem vermeleri ve dogum nedeniyle isgiicii piyasasindan uzaklagmalar:
verimlilikleri ve beseri sermayeleri lizerinde olumsuz etki yaratmaktadir. Dolayisiyla bu
yaklasimda kadmlarin evici rollerinin ise baghliklarini azalttigi varsayilir (Ercan ve Ozar,
2000: 43). Ayrica kadmlarin kendilerini ev kadmi olarak gormeleri dolayisiyla iicret
farkliliklarin1 6nemsememeleri i kariyerleri ve iktisadi ve politik kariyerlerini etkiler (Ercan

ve Ozar, 2000: 44).

Ikinci kuram ise ikili ya da katmanl emek piyasasi1 kuramidir. Bu kurama gore isgiicii
piyasasinda zaten var olan emek talebini farklilastirmis ve kadinlarin ev i¢indeki yeniden-
tiretim gorevleriyle uyumlastirilmis bir ¢calisma bicimi sekillendirmistir. Kadinlarin konumu
hangi piyasaya uygunsa ona gore belirlenecektir. Yine bu kurama gore isgiicii piyasasi iki
temel katmana ayrilmistir. Birincil katmanda yer alan isgiicli piyasasinda yiiksek iicretli ve
nispeten iyi kosullarda isler s6z konusudur. Birincil piyasalarin aksine ikincil isgiicli
piyasasinin Ozellikleri diisiik iicretli, ylikselme olanaklarindan ve sosyal giivenceden yoksun,

stireklilik arz etmeyen, kii¢iik isyerlerinde kotii calisma kosullarindaki isler olmasidir.

Enformel sektorii de kapsayan ikincil i piyasalarinda kadin istihdami yiiksektir.
Kadimnlarin evlilik, ¢ocuk bakimi gibi nedenlerle ise girip ¢ikma sikligmnin yiiksek olusu,
birincil sektorlerde ihtiya¢ duyulan beceri ve uzmanlhigin kadinlarda yetersiz olusu, birincil
sektordeki islerin toplum tarafindan ‘“erkek isi” olarak nitelendirilmesi, kadmlarin ev ici
sorumluluklarma bagh olarak ise baghlikta zayif olmalari, yiiksek i3 devrine uyum
saglayamamalar1, kesintili caligmalar1 gibi nedenler bu kurama gore kadinlarin birincil

piyasaya girigini engellemektedir.
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Rekabet kosullar1 altinda iicretler arasinda bir farklilik bulunmamasi ve benzer isi
yapanlarin benzer {icretler almasi ve bir dengenin olugmast klasik iktisadin temel
varsayimlarindan biridir. Klasik iktisat¢c1 A.Smith’e gore ise, ticretlerin farklilagmasinin ¢esitli
nedenleri vardir. Bu nedenler arasinda cinsiyet ayrimi olmamasina ragmen c¢alisma kosullar:
ayn1 olsa bile kadinlar kimi zaman daha diisiik iicret almaktadirlar. Bunun yam sira iicret
farklilagmasina neden olarak siralanmis bu faktorlerden bir ¢ogu, kadmnlarm dogurganlhk
ozellikleri ve ev i¢i iretimi lstlenmis olmalar1 nedeniyle isgiicii piyasasinda kadinlarin
aleyhine isleyen bir iicretlendirme mekanizmasim yapilandirmustir. Ornegin, iicret farklihiklar:
teorisine gore ¢aligma ortaminin veya isin kabul edilebilirlik diizeyinin iicretleri goreli olarak
daha diisiik hale getirmektedir. Kadinlarin biiyiik kism1 da is secerken veya ige alinirken daha
makul calisma ortamini, eve ve ¢ocuklara daha kolay rahat zaman aywrabilmek adina ikamet
edilen yere yakim isyerlerini, rahat caliyma kosullarimi tercih etmektedirler. Bu da onlara
cogunlukla diisiik ticret olarak donmektedir Bir bagka iicret farklilastirmasi nedeni olarak
beseri sermaye farkliligi karsimiza cikmaktadir. Burada da egitim seviyesi yiikseldikce
egitime yapilan harcamalarin da paralel bir sekilde yiikseldigi varsayimi altinda egitimli
calisana gorece daha yiiksek iicret ddenmektedir. Erkeklerin kadinlara egemen olmalarini ve
emekleri iizerinde denetim kurmalarin1 saglayan geleneksel ve toplumsal baskilar nedeniyle,
kadinlarin egitim almalar1 bircok yerde engellenmektedir. Dolayisiyla kadinlarin ortalama
egitim seviyeleri oldukca diisiik kalmakta ve buna gore istihdam edilmektedirler. Yapilan isin
risk derecesi de bir baska iicret farklilastirmas1 nedenidir. Yapilan isin riski arttik¢a verilen
ticretlerin de artacagi varsayilir. Risk iceren ve giic gerektiren islerde de yine kadm erkek
dagiliminda erkeklerin baskin ¢iktigini goriiriiz. Bunlar diginda kadinlara birincil olarak
atfedilen asil gorev ev isleri ve cocuk dogurmak oldugundan kadinlar zamanlarini ¢ok
almayacak isler tercih etmek zorunda kalirlar. Dolayisiyla kadinlarin ¢alisacag isler zamanini

bu sekilde ikiye bolebilecegi esnek zamanl isler olacaktir. Ancak esnek calisma saatleriyle
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calisilan islerde yiikselme olanagi, is giivencesi ve yiiksek iicret uygulanmamaktadir (Parasiz-

Bildirici, 2002: 174-178).

Ote yandan kadmlarin evde kalip ¢ocuk dogurmalar1 ve ev islerini yapip esini bir
dahaki caligma giiniine hazirlamalarinin bu noktada piyasanin islemesine 6nemli katkilari
vardir. Emegini bu sekilde kullanan kadmin verimliligi birincil is piyasalarmda gosterecegi
verimlilikten daha yiiksektir. Bundan dolayr kadinlara evdeki gorevlerini de

aksatmayabilecegi esnek calisma saatleri secenegi sunulmustur.

Tarihsel olarak Neo klasik iktisat, iktisadi davraniglar i¢cin evrensel bir birey (tiiketici,
firma) teorisi sunar. Bu teori, piyasa ¢oziimil disinda hicbir ¢oziimii kabul etmez. Neo klasik
diinyada iktisadi anlamda bir istismar olamaz ciinkii yapisal olarak her iki tarafin da yararina
olmayan higbir islem gerceklesmez. Buna gore Neo klasik diinyada yapisal bir ayrimcilik da
s0z konusu degildir. Neo klasik iktisat sunu soyler: Eger iktisadi anlamda kadin agisindan bir
esitsizlik var ise bu durum kadinin kendisi tarafindan bagimsiz ve rasyonel bir sekilde tercih
edilmistir. Neo klasik modelin temelinde tercihler dogrultusunda yapilan rasyonel se¢imler
varsayimi yatmaktadir ve bu varsayim, tarihsel ve kurumsal hic¢bir kisit1 tantmamaktadir. Bu
anlamda, Neo klasik iktisat kadmnin esitsizligini hakli ¢ikartmakta, dahasi bu esitsizligin

yeniden iiretimine hizmet etmektedir (Voyvoda, 2005: 4-5).

Ozetle bu yaklasim yukaridaki aciklamalara da dayanarak kadinlarin isgiicii
piyasalarindan daha c¢cok ev ici iretimde verimli olabileceklerini dolayisiyla bir aile
kurumunda erkegin disarida calisirken, kadinin evde yeniden iiretime katkida bulunmasinin

rasyonel davranis ilkelerine daha uygun oldugunu gosterir. Disarida ¢aliymayi tercih edecek
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kadinlara ise isglicii piyasast c¢ogunlukla ev icindeki sorumluluklariyla beraber

yiiriitebilecekleri isleri sunacaktir.

Isgiicii piyasalarmm toplumsal cinsiyet iliskilerinden kaynaklanan nedenlerle aksak
caligmasmi dikkate almayan bu yaklasima yoneltilebilecek elestirilerden biri, kadinlarin
egitim alarak daha nitelikli beseri sermayeye sahip olmalariyla is giicii piyasalarindaki kadinin
aleyhine olan ayrimciligin sona ereceginin diisiiniilmesidir. Katmanli isgiicii piyasasinin
yaklasimina gore ise kadinlarin birincil isgiici piyasasinin diginda birakilmasinin nedeni,
dogurganliklarinin yani sira kadmlarin uzmanlik ve beceri isteyen piyasa islerinden daha cok
ev islerinde daha verimli olduklar1 goriisine dayandirilir. Oyleyse rasyonel bir tercih
yapilarak kadinlar ev islerinde uzmanlasmalidir. Yaklasimin aksine kadinlar son derece
karmasik ve agir bir is olan ev isleri nedeniyle bircok beceri gelistirirler, ancak bu kadinlara
isgiicii piyasasinda iicret olarak donecek bir nitelik olarak goriilmez. Ornegin, kiiresellesme
siirecleriyle 0zellikle mikro elektronik sektoriinde ince ve ¢evik parmaklara sahip kadi emegi
yogun olarak talep edilmekte ve kullanilmaktadir. Ancak bu onlarin beseri sermayesini

arttirmadigi gibi erkeklerden daha diisiik iicret almalarina neden olmustur.

Bu yaklasimda toplumsal cinsiyet kavramlastirmasi sadece kaynaklar ve emek
izerindeki bir miicadeleyi degil, ayn1 zamanda bir dizi ¢eliskiyi de icerir (Dedeoglu, 2000:
148). Aileler ya da bireyler ekonomik birim olarak algilanmakta, dolayisiyla kadinlarin
ugradigi toplumsal cinsiyet iligkilerinden kaynakli ayrimcilik analizlere dahil edilmemektedir.
Toplumsal iligkiler farklilastik¢a ailelerin degisimi goriilmemektedir. Aile liyeleri rasyonel ve
siirekli fayda maksimizasyonu pesinde olan birimler olarak kurgulanmakta, dayanigma
iligkileri yok sayilmaktadir. Daha cok bireyciligin 6ne gectigi, bati toplumlarindaki aile

iliskilerine iliskin olarak kurgulanmis olan modellerin aksine, dogu toplumlarinda farkl bir
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egilim soz konusudur. Cogunlukla dogu toplumlarimi iceren ¢evre iilkelerde kiiresel tiretim
stireclerine gecisle birlikte artan yoksullagsmayla ve kente go¢iin etkisiyle ailenin dayanigma
birimleri olma ozellikleri artmaktadir (Karagiil, 2001: 52). Tiim bunlar degerlendirildiginde
neo klasik modellerin esitsiz toplumsal cinsiyet iligkilerini igeren modern toplum yapisini

mesrulastiran agiklamalara yoneldigini gdstermektedir.

2.2. Marksist Yaklasim

Marks, Alman Ideolojisi'nde, Engels ise “Ailenin ve Ozel Miilkiyetin Kokeni”nde
toplumlar1 belirleyen iki tiir iliskiden s6z ederler. Bunlardan biri isle kendi 6z yasamini, digeri
ise iireme yoluyla bagskasinin yasamini tireten iligkilerdir. Bu noktada artik yeniden tiretim, bir
yandan dogal bir iliski, 6te yandan da toplumsal bir iliski olmak iizere ¢ifte bir iliski olarak

goriinmektedir, (Engels, 1971: 27, Marx ve Engels, 1999:51)

Ev ici tiretimde Marksist yaklasimi ele alirken Oncelikle Marx’m ve Engels’in aile
konusundaki goriislerinden baslamak gerekir (Tura, 1998: 22). Marx ve Engels, burjuva
ailesiyle is¢i ailesini birbirinden ayirarak ele almiglardir. Burjuva ailesiyle ilgili temel tezleri
ailenin temelinde 6zel miilkiyetin yattigidir. Marx ve Engels’in aile ile ilgili goriisleri
miilkiyete dayalidir: Engels, aile icindeki erkek baskisinin kaynaginda, erkegin varislerinin
kendi cocuklar1 olmasini giivence altina almak i¢in kadmin bedenini, cinselligini, giderek tiim

kimligini denetlemesinin yattigini ileri siirer (Engels, 1971: 31-39).

Marksist anlayisa gore, tarihteki egemen faktor, son analizde, maddi hayatin iiretimi
ve yeniden liretimidir. Ama bu iiretim ikili bir tabiata sahiptir. Bir yandan, yasama araclarimnin,

beslenmeye, giyinmeye, barinmaya yarayan seylerle bunlarin gerektirdigi aletlerin iiretimi ote
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yandan bizzat insanlarin iiretimi, tiiriin tiremesi. Belli bir tarihsel donem ve belli bir iilkedeki
insanlarin i¢inde yasadiklar1 toplumsal kurumlar, bu iki tiirlii iiretim yani, bir yandan
caligmanin, 6biir yandan da ailenin erismis bulundugu gelisme asamasi tarafindan belirlenir

(Engels, 1971:14).

Burada iiretim ve tiiriin tiremesi ve idamesi anlaminda yeniden iiretim, biitiin caglarda
toplumsal yapilar1 belirleyen en temel maddi siirecler olarak ele alinmistir. Kadinlarin
ezilmesini, farkli tiretim iligkileri ¢ercevesinde olusan farkli yeniden iiretim siireclerini, yani
farkli aile-hane bicimlerini aciklayabilecek bir teorinin yapi taslarini bu yeniden iiretim

kavraminin ¢evresinde aramak gerekmektedir (Acar-Savran, 2004:28).

Marx’in eserlerinde ise yeniden iiretim kavramiyla ilgili iki farkli kullamim yer
almaktadir. Bunlardan ilki, kapitalist iiretim siirecinde is¢i smifiyla burjuvazinin, ya da ticretli
emekle sermayenin ve bunlar arasindaki iliskinin yeniden-iiretilmesi siirecidir. Bu siireci
Marx toplumsal yeniden iiretim olarak adlandirir ve cogunlukla yeniden iiretim kavramindan
bahsettiginde kastettigi de budur. Ikinci olarak ise, insanlarm yeniden iiretiminden yani soyun
yenilenmesinden s6z eder. Uretim siireci kendini devam ettirebilmek icin isciyi, emek
giiciinden bagka satacak bir seyi olmayan miilksiiz, kapitalisti de, emek giicii satin alma
gereksiniminde olan miilk sahibi olarak konumlandirir. Fakat, kapitalist yeniden iiretim
slirecinin biitiiniiniin i¢cine Marx ayrica boliisiim ve miibadele siireclerini dahil eder. Ancak
ticretli emek-sermaye iligkisinin yeniden iiretim siirecinin analizine faal olan emek giiciiniin
yeniden iiretimini yani, is¢ilerin bireysel tiiketim siireglerini ve iicretleriyle aldiklar1 mallarin
tiikketilebilir hale gelmesi i¢in harcanan emegi dahil etmez. Bunun yani sira insanlarm iiretimi
yani gelecek kusaklarin dogrulmasi, bakilmasi ve yetistirilmesi de yine bu yeniden iiretim

slirecinin i¢ine dahil edilmemistir (Marx, 2000: 524-532)
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Marx’a gore: ig¢i smifinin yasamaya devam etmesi ve yeniden-iiretilmesi, sermayenin
yeniden-iiretilmesinin her zaman i¢in zorunlu bir kosuludur. Ama kapitalist, bunun yerine
getirilmesini, emekg¢inin hayatta kalma ve iireme icgiidiisiine rahat¢a birakabilir (Marx,

2000:546)

Emek giicliniin yeniden iiretiminin sermayenin katkist ve denetimi diginda
saglanabilmesi, bu geregin isgiinii ve mekani disinda karsilaniyor olmast anlamina gelir. Bu,
bir yaniyla da, sermaye iliskisinin diginda yani metalasmamis iligkiler i¢inde gerceklesen bir
yeniden iiretim siireci demektir. Kadinlarin is¢i ailesi i¢indeki es ve anne konumlar1 tam da

boyle metalagmamus iligkilere isaret eder (Briskin, 1980:153).

Isci ailesi goz oniine alindiginda ise su cikarsamayla karsilasilmaktadir: Ailenin temeli
0zel miilkiyet olduguna gore ve is¢i ailesi 6zel miilkiyetten yoksun olduguna gore, isciler
arasinda aile her an ¢oziilmeye hazirdir, hatta is¢i ailesi temelde bir yokluktur, bir aile
olmayistir (Marx ve Engels, 1993: 129). Bu nedenle proletarya arasinda kadinlar ezilmezler,
clinkii yeni nesillere aktarilacak 6zel miilkiyetleri yoktur. Burjuva ailelerinde ise, kadinlar
efendilerine hizmet etmek, tekesli olmak ve aile miilkiinii devralip onu ¢cogaltmay siirdiirecek
olan varisler iiretmek zorundadirlar. (Engels, 1971: 23). Ancak Engels bu noktada zaten
devredecek 6zel miilkiyeti olmayan is¢i sinifinin neden 6zel miilkiyetin miras yoluyla devrine
bagl olarak olugsmus bir aile bicimini benimsemis oldugunu sorgulamamistir (Himmelweit,

1991:209).

Ucretli emegin ortaya cikismin tarihsel kosullarindan biri de bu yeniden iiretim

sirecini lstlenecek belli Oznelerin varligi olmasma karsin Marx kapitalizmin iizerine
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yiikseldigi bu tarihsel kosullar1 sayarken bu 6zel kosula hi¢ deginmemistir. Bu 0znelerin
baslicast olan kadinin ev i¢i emegi Marksist yaklasima gore miibadele edilmediginden,
dolayisiyla “deger” bicimine biiriinmediginden, kapitalist sistemde goriinmez kilmmuistir.
Kullanim degerleri iirettigi icin zaman-dis1 ve degismez gibi goriinen bu iiretim faaliyetini
Marx da dogal bir veri olarak alir. Marx, bu 6zgiil sorun s6z konusu oldugunda kapitalizmin
ufkuna hapsolmustur ve ev i¢i Uretimini bir analiz konusu sayilmayacak bicimde

dogallastirmistir (Acar-Savran, 2004:29).

Marx, yeniden iiretimin liretime oranla dogaya daha yakin, dolayisiyla toplumsal ve
tarihsel analizin temeli olmaya daha az yatkin gibi goriindiigiinii soyler. Marx’in yeniden
tiretim ve ev emegini dogallastirmasi, zaman zaman onun da kapitalizme Ozgii tarihsel
bicimleri evrensellestirdigi anlamina gelir. Kapitalizmin tarihsel olarak 6zgiil iiretim bigimi
olan “genellesmis meta iiretimi”, devletten, akrabalik ve soy iligkilerinden 6zerklesmis bir
tiretim alanin dile getirir. Bu alana, “ekonomi” adi altinda, bagka tiim toplumsal iliski ve
etkilerden bagimsizlagsmis bir devinim atfedilir ve ideoloji, ekonomiyi bu big¢imiyle
mutlaklastirr. Ama kapitalist toplumda, bu 6zerklesmis ve kar amacina yonelik bicimiyle
ekonomi gercekten de insanlarin tiim faaliyet bicimlerini belirleyen Oncelik kazanir

(Himmelwelt, 1991:219, Acar-Savran, 2004:32).

Lise Vogel, Marksist yaklasimdan yardim alarak kadma ev i¢i emegin atfedilmesinin

nedenlerine dair bazi agiklamalar getirmistir (Vogel, 1983: 44):

(...) Kusaklarla ¢ogalma, en azindan asgari diizeyde bir cinsiyet ayrimint gerektirir.
Kadininin ¢ogalmada 6zel bir rolii vardir. Kadin dogrudan iiretim yapan is¢i olarak da
calisiyor olabilir ama insanin ¢ogalmasidaki bu farkli rolii, kadinin sinif toplumundaki
ezilmisgliginin temel nedenidir.(...) Bu goriis kadinin dogurganlik ozelligiyle sinif
toplumunda is fazlasmin kullanimi iligkisine dayanir. Kadinin ¢ocuk dogurmasi, isci
siifindaki bir kadmin dogrudan iiretime katkisini ve gerekli ise katilimini aksatir.

Dogum olayt en azindan birkag ay siireyle emek kapasitesini diistiriir.(...)Ama
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dogurganlik emek smif icin bir bakima gereklidir ciinkii emek giici bu yolla
yenilenmektedir. Dolayisiyla egemen sinif icin kisa donemli gereksinimleriyle uzun
donem gereksinimleri arasinda bir ¢eliski ortaya cikar.

Ev i¢i tretiminin endiistrilesmis kapitalist toplumdaki bu ozelligi erkek kadin
arasinda gergin bir ¢ekismeye yol acar. Bu 6zel yasamlarinda oldugu kadar toplumsal
iligkide de bir olciiye kadar etkilerini gosterir. Ev i¢i {iretiminin bu kesin ayrimi, bir
takim giiclii ideolojik yapilarin gelismesine yol agcmistir. Aynt zamanda da, tarihsel
olarak izlenen bu olgu kadinla erkegin birbirinden dogal bir ayrimi seklini almistir.(...)
Yasamin bu evrensel boliinmesi: yani bireysel ve toplu yasam, ev ve toplum yasami, aile
ve i, kadin ve erkek gibi ayrimlar kapitalist iiretim iligkilerinin isleyisinden
kaynaklanarak ve erkegin istiinliigii kavramiyla pekistirilerek, degistirilmesi son derece

zor ideolojiler yaratmistir

Vogel burada yine Marx’m izinden giderek toplumsal cinsiyetin ve buna dayal is
boliimiiniin kapitalizmden kaynaklandigimi one siirmiis ve kadinin caligmadigi ailede, erkegin
ev gecindirme iistiinliigiiyle bu ideolojilerin geri doniilmez bir katilikla kurumlastigini ileri

stirmiistiir (Vogel, 1983: 22-28).

Engels de yakm bir sekilde, ticretli emegin yayilmasmin kiiciik miilk sahibi koyliileri
yok etmesine ve erkeklerin yam sira kadinlar ve cocuklarin da iicretli is giiciine katilmalarina
bagl olarak, evin erkek reisinin giicliniin sarsilmis oldugunu, partiyarkal iliskiler yok ettigini
ileri stirmiistiir. Boyle bir durumda kadmlarin is giicii i¢inde yer almalari, kurtuluslarinin
anahtariydi. Kapitalizm, cinsiyet farklarimi ortadan kaldiracak ve biitiin iscilere esit muamele
edecektir. Kadmlar ekonomik olarak erkeklerden bagimsiz olacak ve proletarya devrimini
ilerletmede erkeklerle esit zeminde yer alacaklardir. Devrimden sonra 6zel miilkiyet ortadan
kaldirilinca, kadinlar erkeklerden oldugu kadar sermayeden de kurtulacaklardi. Marksistler, is
giictine katilmalarinin kadinlar ve aileler icin zor oldugunun farkindaydilar: bu durumda
kadinin iki isi oluyordu: ev isi ve iicretli i5. Ancak yine de marksistlerin asil vurguladigi,

kadinlarin evdeki tabiyetlerinden daha ¢ok, kapitalizmin partiyarkal iliskileri burjuva ailesi
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temelinde sekillendirmesiydi. Sosyalist bir yapida ise ev isi de kolektiflestirilebilir ve kadinlar

cifte yiiklerinden kurtulabilirlerdi (Himmelweit, 1991:221).

Marksist yaklasim, kapitalizmde erkekler ile kadimnlarin yasadiklar1 deneyimler
arasindaki farklara odaklanmay1 bagaramamistir. Bu yaklasimin politik gondermeleri agiktir.
Kadinlarin kurtulusu oncelikle, kadinlarin erkekler gibi iicretli is¢i olmalarini, ikinci olarak
kapitalizme kars1 devrimci savasimda erkeklere katilmalarimi gerektirir. Marksist yaklasima
gore, sermaye ve Ozel miilkiyet, kadinlarin kendine 6zgii ezilmelerinin nedenidir. Ancak
burada kadinlarin tabiyetinin siirekli kalmasinda yatan ¢ikarlar fark edilememistir. Erkekler ev
is1 yapmak zorunda olmamak, karilarmin ve kizlarmin kendilerine hizmet etmesi, isgiicii

pazarinda daha iyi bir yer edinmek gibi avantajlardan yararlanmaktadir (Hartmann, 1981:7).

Uretken faaliyetler digma tasinip degisimin ve dinamizmin diinyasmi olusturmaya
basladiginda, yeniden iiretim faaliyetleri de artik ya insan varolusunun tarihsel olmayan
yonleri olarak ya da ekonomideki degisikliklerin yan-iiriinleri olarak goriilmeye baslanmistir
(Nicholson, 1987:25). Ancak burada odaklanmasi1 gerekilen Marx’in artik deger iiretmek
anlaminda ev i¢i liretiminin tiretken-olmayan emek olarak goriip géormediginden ¢ok bu emegi
dogallik cercevesine oturtmus olmasidir. Ciinkii bu diizeyde bir soyutlama tiimiiyle
tartigmalar1 cinsiyet korii bir diizleme tasir. Kapitalizmin 6zgiil yapisim1 ve dinamiklerini
kavramak i¢in gerekli olan bu kavramlar, kapitalizm-dis1 toplumsal bi¢imleri goriinmez

kilacak bi¢cimde genellestirilmistir.

Kuskusuz feminist hareket Marx’in analizlerine ¢ok sey borcludur. Isci ailesini
toplumsal bir yapr olarak analiz edebilmek ve is¢ci smifi icindeki erkek egemenliginin

yaslandig1 maddi temeli agiklayabilmek i¢cin marksizmden yararlanmak gereklidir. Bu da
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marksizmin kimi yontemsel Onermelerini, tarihsel maddeciligin iskeletini olusturan kimi
kavramlarini elestirel bir bicimde genisletme kosuluna baglidir. Bu kavramlar yeniden tiretim

ve emek kavramlaridir.

2.3 Neo Marksist Yaklasim

Marx, Engels, Kautsky ve Lenin dahil olmak iizere ilk marksistler, kadinlarin ikincil
bir konumda olduklarm kabul etmisler ancak bu konumu 0zel miilkiyet kurumuna
dayandirmiglardir. Kadinlari, is¢i smifinin bir kesimi olarak tamimlayarak, kadmlarin
erkeklerle iligkisini, iscilerin sermayeyle iliskisi altinda smiflandirmislardir. Sermaye ve 6zel
miilkiyetin sona ermesi onlara gore kapitalizmin dayattig1 partiyarkal iliskilerin de sona
ermesi demektir. Bu baglamda kadinlarin kurtulusunda oncelikle, kadinlarin erkekler gibi
ticretli isci olmalarini, ikinci olarak, kapitalizme karsi kadinlarin erkeklerle birlikte miicadele
etmelerini 6ngoriir. Ortodoks marksistler, kapitalizmde erkekler ile kadinlarin yasadiklar:

deneyimler arasindaki farklara odaklanmamislardir.

Ancak Neo marksist yaklasimin temelinde, kadinlarin kapitalizmle iliskilerinin
erkeklerinkinden farkli oldugu yatar. Erkekler ve kadinlar, kapitalizm kosullarinda farkli
deneyime sahiptirler. Sermaye ve ©zel miilkiyetin kadinlarin kadin olarak ezilmelerinin
nedeni olmadigini, tek basma bunun sona ermesinin, kadinlarin ezilmesinin sona ermesiyle

sonu¢lanmayacagini one siirer. Bu durumda cinsiyet¢ilik kapitalizmden 6nce ortaya ¢cikmustir.

Neo marksist yaklasima ait modellerde ise, kapitalizmin sekil degistirmesiyle beraber
yani esnek lretim siireclerine gecisle birlikte enformel sektorlerde calismaya baslayan

kadnlarin isgiicii piyasalarindaki konumlarina odaklanilmistir. Bu modellerde ailedeki
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geleneksel rol ayrimi devam etmektedir. Burada kadinlarin 6zellikle disarida calismasi
gecicilik 6zelligi tasimaktadir. Cinsiyet¢i ideoloji kadinlarin daha diisiik nitelikli veya kayit
dis1 islerde caligmalarinda etkilidir. Esnek iiretim siireclerinde kadinlarin iiretim siirecine
katilimlar1 artmaktadir. Bunun nedeni bir yandan yoksullugun artis1 iken Ote yandan
kadinlarin bu sistemde tercih edilmeye baslanmasi, diizensiz, kuralsiz isleri kabul etmek
zorunda kaliglar1 ve daha diisiik ticretli calismay1 kabul etmeleridir. Bu sekilde kadinlarin
tiretim siireclerine katilimlar1 tamimlanirken i¢cinde bulunduklar1 sosyal cevre, gelenek ve

gorenekler de g6z Oniinde tutulmalidir.

Neo marksist yaklasimi Ornekleyen makalelerin en tanmnmislarindan biri, Eli
Zaretsky’nin Socialist Revolution’da yaymlanan dizisidir. Zaretsky feminist analizle
uzlasarak, cinsiyet¢iligin kapitalizmin iirettigi yeni bir fenomen olmadigmi sdylemekte ancak
cinsiyet¢iligin sermaye tarafindan sekillendirildiginin de altin1 ¢izmektedir. 1973’te, yani
kapitalizmin olgunlastigi donemde yayimlanan bu yazi dizisinde Zaretsky kapitalizmin biitiin
kadinlar1 erkeklerle ayni kosullarda isgiiciine katmadigina dikkat cekmistir. Sermaye 0Ozel
yasamla is yasami arasinda bir ayrim ¢izmistir. O’na gore, cinsiyet¢ilik, kapitalizmde iicretli
isle evde yapilan isin ayrilmasindan dolay1 daha tehlikeli olmustur. Kadinlarm hep daha fazla
ezilmelerinin sebebi, iicretli isin disinda birakilmalaridir. Kadinlarin iicretli isgiiciinden
dislanmalarmin sebebi, birincil olarak kapitalizmdir, ciinkii kapitalizm hem ev disinda iicretli
is yaratir, hem de kapitalist sistemin iicretli is¢ilerinin yeniden tiretilmesi i¢in kadinlarm evde
caligmalarimi gerektirir. Kadmlar isgiiciinii yeniden iiretirler, is¢ilere psikolojik besin ve o

yabancilagsma denizinde bir mahremiyet adas1 saglarlar (Zaretsky, 1973: 66-67).

Zaretsky’ e gore, kadinlar evde kullanim degeri, erkeklerse isgiicii piyasasinda

miibadele degeri iretmektedirler. Kadmlarin evde erkekler i¢cin 6zel olarak calistiklar:
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gOriiniimiinii yaratan sey, yalnizca evin isyerinden ayrilmasi ve kapitalizmle beraber ev isinin
ozellestirilmesidir. (Zaretsky, 1973: 67). Ancak kapitalizmin ©6zel ve kamusal yasami
birbirinden ayirdig1 kabul edildiginde, kapitalizmin ortadan kalkmasiyla bu ayriligm sona
erecegini, boylelikle kadin ve erkegin yasam alanlarinin birleserek iki tarafin da ezilmelerinin

sona erecegini soylemek gerekir.

Buna karsin Christiana Delphy, kadinin evde gerceklestirilen iiretimle somiiriilmesinin
sadece kapitalizmde degil pre-kapitalist iliskiler icinde varoldugunu soyler. Kadinlarin sadece
ev ici kullannomma yoOnelik iirinlerin iretiminde degil, piyasaya yoOnelik {riinlerin
tiretimlerinde de harcadiklar1 emegin, karsiligi 6denmeyen emek kategorisine girdigini 6ne
stirmiistiir. Bu durum atolyeler ve fabrikalardan farkli olarak tiretim biriminin aile oldugu tiim
sektorlerde, yani biiyiik Olciide tarimda gecerlidir. Koylerde nakit para kaynagi olabilecek
hayvanlarin bakimi, onlardan siit ve yumurta elde edilmesi ¢cogunlukla kadinlarm iistlendikleri
gorevlerdir. Tarimsal iiretimde de kadinin yardimi kesinlikle gereklidir. Ancak buradaki koy
ekonomisinde hem kullanim degeri hem de degisim degeri iiretmekte olan kadin “aile
yardimeis1” statiisiindedir, yani emeklerinin karsilig1 yine 6denmez. Yine Delphy’e gore, “aile

yardimeis1” statiisii aile-i¢i somiiriiniin onaylanmasi anlamma gelmektedir (Delphy, 1992: 74)

Klasik koy ekonomisinde aile, genellikle tiikettigi iirtinleri kendisi liretmektedir. Bu
durum tavuklarin yetistirilmesi gibi “iiretken” faaliyetlerle, tavuklarin pisirilmesi gibi yani
“liretken olmayan” denilen ev i¢i faaliyetleri arasmda hi¢bir dogal fark bulunmadigmi

gostermektedir (Delphy, 1992: 77).

Yukarida deginildigi gibi, aile-i¢i tiiketimi hedefleyen ve iiretken diye nitelendirilen

faaliyetlerle, yine aile-ici tiiketimi hedeflemekle birlikte iiretken-olmayan diye nitelendirilen
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faaliyetler (ev ici faaliyetleri) arasinda bir kopukluk degil de siireklilik vardir. Ayni sekilde
kadinlar tarafindan karsiliksiz olarak sunulan hizmetlerle ticarilesmis hizmetler arasinda da bir

stireklilik s6z konusudur (Delphy, 1992, 79).

Ister pre-kapitalist iligkiler i¢inde olsun ister giiniimiiz cagdas kapitalizminde olsun Neo
Marksist yaklasim kadinlarin nihayetinde erkekler i¢in degil, sermaye i¢in emek harcadigini
savunur. Bu bakis acisiyla kendinden onceki ortodoks marksistlerle uzlagsmaktadir. Onlara
gore kadinlar evde ¢alisiyor olsa bile, kendilerinin de is¢i sinifinin bir pargast olduklarini fark

etmelidirler.

Ortodoks marksistler 6zel miilkiyeti kadinlarm ezilmesine kapitalist katki olarak
goriiyorsa, neo Marksistler de mahremiyeti 6yle goriirler. Kadinlar, evde isgiicii piyasasindan
soyutlanmis bir bicimde, tek baslarina emek harcadiklar1 icin ezilmektedirler. Engels’in
Ailenin Kokenleri’'nde yaptig1 gozlem ve arastirmalar kapitalizm ve patriyarkayi, birbiriyle
etkilesim igcinde ancak ayr1 alanlar olarak gostermektedir. Cinsiyet¢iligin kokeni ve bu
sistemlerde meydana gelen degisiklikler, cinsiyete dayali isbdliimiiniin disinda aranmaktadir.
Benzer sekilde Neo Marksist analizde de nihai olarak ayni sonuca varilmaktadir. Kapitalizm
ve patriyarka birbiriyle etkilesim ig¢inde olan ayri alanlar olarak ele alinmahdir. Fakat
devaminda ekonomik nedensellik Oncelik kazanir ve patriyarka daima iiretim iliskilerinin bir
islevi olarak gelisir ve degisir. Her iki yaklasima gore de kapitalizm 6zel yasamla kamusal
yasamun birbirinden ayrilmasina neden olduguna gore, kapitalizmin ortadan kalkmasi bu
ayrilig1 sona erdirecek, 6zel ve kamusal yasami yeniden birlestirecek ve hem erkeklerin hem

de kadinlarin ezilmesine bir son verecektir (Hartmann, 2006: 61).



51

Ote yandan neo marksist ¢oziimlemeler cinsiyetciligin kapitalizmden once ortaya
ciktigl argiimanmi ve ev isinin, sermayenin yeniden lretimi i¢in yasamsal Oneme sahip
olduguna iliskin marksist feminist yaklagimin biiyiikk kismmi da kabul eder. Ama
¢Oziimlemenin nihai dayanagi, sorunun temeli olarak ayrilik kavrami, boliinme kavrami,
kapitalizme atfedilecek bir boliinmedir. Oysa erkeklerle kadinlar arasindaki kendi aralarimdaki
sOmiirii iligkisini biiyiik oranda yadsir. Odak noktasi, kadinlarin ailenin ve 6zel alanin
kapitalizmle iliskisi lizerinedir. Bu noktada Delphy sorgulanmasi gerekenin kapitalizmden
ziyade patriyarka oldugunu savunur. Kadinlara ev ici liretim i¢in iicret verilmemesinin nedeni,
ev icindeki liretim faaliyetlerinin yalniz kullanim degerleri iiretmesi, bu iiriinlerin degisim
degerleri olarak piyasada dolasima girmemesi degildir. O’na gore bu emegin karsiliksiz olusu
faaliyetin ya da iretilen iiriinlerin niteliginden degil, kadinlarla erkekler arasindaki 6zgiil
tiretim 1iligkisinden kaynaklanmaktadir. Aile, isgiicii piyasasi, ekonomi ve toplum i¢indeki
sorun basit¢ce erkeklerle kadinlar arasindaki isboliimii degildir, sorun erkekleri iist, kadinlar1

tabi bir konuma yerlestiren boliinmedir.

Kadimnlarin aile icindeki caligmalarmin, ayni zamanda kapitalizmi acik¢a yeniden
tiretse de gercekten de erkekler i¢cin oldugunun vurgusu neo marksist yaklasimda pek de acik
goriinmemektedir. Nihayetinde kapitalizmin ortadan kalkmasiyla kadinlarin tabi konumlarinin
da ortadan kalkacagi goriisii burada da kendini hissettirmektedir. Yine de neo marksist
cOziimlemelerin feminist harekete katkis1 yadsinmamalidir. Toplumsal cinsiyet vurgusu ilk
defa bu ¢oziimlemelerde yapilmaya baslanmistir. Ev isinin sermayenin yeniden iiretimi i¢in
yasamsal oneme sahip olduguna iliskin marksist feminist argiimani da kabul eder. Ayrica
erkek iistiinligli ve cinsiyetgilik kavramlarini kullanir. Ancak bu noktada erkeklerle kadmlarin
esitsizligi iizerine gitmekten ¢ok kadinlarm evigi iiretimiyle kapitalizm arasindaki baga dikkat

ceker. Boyle bir durumda 6zel alanla is giicii alan1 arasindaki isboliimiinde neden kadmlarin
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evde erkeklerinse isgiicii alaninda yer aldigini agiklamada yetersiz kalmaktadir. Erkeklerin
kadinlar tizerindeki sistematik egemenligine yani patriyarkaya gonderme yapmadan kadinin

goriinmeyen emeginin agiklanmasi yeterince agik goriinmemektedir.

2.4. Feminist Yaklasim

Bu calismada feminist iktisat baglaminda kadin sorununun marksist ¢oziimlemesi ii¢
temel bicim altinda ele alindi. Bunlarm hepsi kadinlarin ezilmesini, iiretimle baglant: i¢cinde
goren yaklagimlardi. Bu ¢oziimlemeler, kadinlar: is¢i sinifinin bir kesimi olarak tanimlayarak,
kadinlarin erkeklerle iliskisini, isgiiciiniin sermayeyle iliskisi altinda smiflandirmastir.
Birincisi Marx, Engels, Kautsky ve Lenin’in dahil oldugu, kapitalizmin biitiin kadinlar: iicretli
i giiciine kattigmi ve bu siirecin cinsiyete dayali igboliimiinii yok ettigini diisiinen ilk
marksistler idi. Ikinci olarak, neo marksistler, kadmlar1 kapitalizmde giindelik yasamin
¢Ozliimlemesinin i¢ine kattilar. Bu goriise gore, yasamlarimizin biitiin yonleri kapitalist sistemi
yeniden {iiretmektir ve hepimiz bu sistemin i¢inde isciler olarak yer almaktayiz
(Hartmann,1992: 5-7). Ve iiciincii olarak ele alinacak olan feminist yaklasimi da marksistler
coziimlemelere dahil ediyoruz. Ciinkii feminist yaklasgim olarak adlandiracagimiz okul
elestiriler getirse de marksist coziimlemelerden oldukca yararlanmistir. Bu yaklasimda da ev
isi ve ev iginin sermayeyle iliskisi lizerine odaklanilacak ve ev isinin artik deger iirettigi ve ev

is1 emekgilerinin dogrudan kapitalistlere caligtigi one siiriilmiistiir.

Feminist kuramcilar, kadmnlarm ev i¢inde harcadiklar1 goriinmeyen emegi goriiniir
kilmaya c¢alisirken, kadmlarin erkeklerden farkina daha cok, kendi aralarindaki farklara ise

daha az dikkat cekmislerdir (Bora, 2005:63). Kadinlarin ev i¢i iiretiminin kilit dnemini
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vurgulayarak kadinlarin toplumsal ve siyasal iktidarm disinda tutulmalarmin nedenini de bu

deneyimde gormiislerdir.

Feminist yaklasimin kuramcilarindan olan Lamphere ve Rosaldo, cinsiyet
esitsizliginin temelinde, kamusal alan-6zel alan ayrimmin yattigim ileri siirmiislerdir. Ozel
alan ile cogu toplumlarda esas olarak erkekler icin ulasilabilir olan kamusal baglar arasindaki
zithgmn siirekli tekrar eden psikolojik, kiiltiirel ve toplumsal boyutlarindan s6z ederek, bunu
hesaba katan bir kavramsal cerceve onermislerdir. Carol Pateman ise, kamusal alan-6zel alan
ayriliginin  modern bicimini analiz etmis ve kadinlarin 6zel alandaki -etkinlikleriyle
tanimlaniyor oluslarinin onlarin vatandasliklarinin da erkeklerden farkli bicimde kurulmasina
neden oldugunu sdylemistir. Gilligan ve El-Hibri gibi kimi feminist kuramcilar, kadmligin
evle ve bakimla tanimlanmasinin kadmlarin erkeklerden farkli bir deger bilgisine sahip
olmalarina neden oldugunu, dolayisiyla da evin bir kisitlama mekani degil, olumlu bir
farkhiligin kuruldugu yer olarak algilanabilecegini sdylemektedir. (Lamphere ve Rosaldo,

Carol Pateman, Gilligan ve EI-Hibri aktaran, Bora 2005: 51-74)

1980’11 yillara gelindiginde ise kadinlarla erkekler arasindaki farklar1 daha cok
giindeme gelmeye baslamistir. Ancak bu yillarda bile feminist analizde ev i¢i iiretim, hala
dogal olarak kadinlara atfediliyor, farkliliklarin esasen siif, irk, milliyet gibi sosyolojik ya da
politik kimliklerden kaynaklanan farklar oldugu vurgulaniyordu. Ev bir anlamda biitiin
farkliliklara ragmen, kadinlarm ortak deneyim alani gibi algilanmaya devam ediyordu. Ev,
goriinmeyen emegin ve aile i¢i siddetin alani olarak tanimlandiginda, kadinlarin kamusal
alana ¢ikmas1 sorunsali tartisma cercevesini belirledi. Evin kadinlik kiiltiirii ve bakim etiginin

tretildigi yerler olarak algilanmasi ise, kadimnlara ©zgii oldugu diisiiniilen fedakarlik,
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digerkamlik gibi niteliklerin yliceltilerek tersinden bir tiir cinsiyetgilie varilmasina neden

olmustur (Bora, 2005: 64).

Ev ve ev islerini farkl bir perspektifle ele alan bir feminist kuramci Iris Marion Young
olmustur. Young kendinden oOncekileri elestirerek, ev islerinin sadece simdiki zamanin
stirdiiriilmesi ve tekrardan ibaret olmadigimi sdylemistir. Farklilig1 kavramak i¢in ise yuva
fikrini One siirmiistiir. O’na gore, yuva, 6znelligin ve tarihselligin hem yaratici/yikici askinlik
hem de siirekliligin tarih dis1 tekrarindan farkli, 6zgiil bir kipini ortaya koyar. Bu nedenle, ev
islerini bir biitiin olarak gérmek yerine, bunlarin farkliliklarini, anlamlarini, kimin tarafindan
ve ne amagla yerine getirdiklerini dikkate almamiz gerektigini sdyler. Bu noktada kendinden

onceki kuramcilardan ayrilir (Young, 1997:149).

Buraya kadar yukaridaki orneklerden de goriilebildigi lizere feminist yaklasimda
kuramcilar ev ici Uretimi aciklarken kendinden Onceki yaklasimlardan farkli olarak
tiretim/yeniden iiretim ikiliginden cok, ozel alan/kamusal alan ikiligini benimsemislerdir.
Ciinkii bu ikiligin ev i¢i emegi dogallastirmaya ve evrensellestirmeye ¢ok elverisli oldugunu
diistiniirler. Feminist yaklagim, marksizmin ¢esitli kavramlarinin feminist bir analizin Oniinii
tikadig1 yoniinde marksizmi elestirirken 6te yandan da teorinin sinirlarinin asilmasinda yine
de tarthsel maddeci yonteme bagvurmak gerektigini soylemektedir. Onlara gore yeniden
tiretim kavraminin analize dahil edilmesi sorunlar1 ¢ozmektedir, ciinkii Marx kapitalizme
O0zgii emek ve iiretim bicimlerini evrensellestirmis ya da tersinden, iiretim kavramini

kapitalizmdeki 6zgiil bicimine indirgemektedir (Benhabib ve Cornell, 1987: 37).

Donemsel olarak bakildiginda son otuz yildir marksist kavramlarla feminist analiz

yapmak, diger toplum bilimlerde, politikada ve iktisatta da oldugu gibi prestijini yitirmistir.
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maddeci/marksist bir yaklagimin miimkiin kildig1 ve 6ngordiigii, nesnel siireclerin analizine
dayal1 teorilerden Oznellige dogru bir agirhik kaymasma biitiin toplum bilimlerinde tanmik
olmak miimkiin. Ayn1 sekilde, biitiinliiklii, sistematik yaklagimlar karsisinda tikellikten yana
bir tercihin egemen hale geldigi acik. Bu akimdan feminizmde payini alarak kendi yolunda
devam etmis, ancak ikili teorilerden ve maddecilikten yine de vazge¢gmemistir (Acar-Savran,

2001: 38).

Oysa Marx’in elestirilen bu sinirlarin1 agmak bunun yaninda da iiretim ve emek
stireclerinin belirleyiciligini yok saymamak gerekir. Ancak feminist yaklasimda bu kavramlar
yaygim bir bicimde yaklasimin disma itilmistir. Boyle olunca da temel sorun, ev islerinin
bakim ve yetistirme pratiklerinin kendilerini nasil doniistiirebileceginden daha cok bu
pratiklerin cevresinde olusan paylasimcilik, dayanismacilik, vericilik gibi degerlerin kamusal

alana nasil tagiabilecegine kaymistir (Acar-Savran, 2001: 169).

Feminist yaklasimin i¢cinde gerek maddecilik terimine bagvuran kuramcilar olsun,
gerek Oznelcilik ve tikelcilik egilimlerine sahip olan kuramcilar olsun bunlar bir yandan da
kendilerini sistematik ve biitiinliiklii bir patriyarka analizinden ayirmaya calistigint 6ne
siirmiislerdir. Evrensellestirmeden imtina ederek, anlamlandirmanin kismi ve yerel olmasi

gerektigini ileri siirmiislerdir ( Hennessy / Ingraham, 1997: 53).

Acar-Savran bu noktada: erkek egemenliginin, sistematik ve nesnel bir toplumsal
iligkiler ag1 oldugunu ve yayginhigmin, toplumsal iliskilerin tamamin1 kapsayacak boyutta
oldugunu soyleyerek bu nesnel biitiinliigiin diisiinsel kurulusunu miimkiin kilabilecek bir

feminizmin ancak maddeci bir yaklasim olabilecegini 6ne siirmiistiir (Acar-Savran, 2004: 40).
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Bu sistematigi kavramak ve kadinlarin emegine, bedenine, kimligine el konulusunun
i¢c baglantilarin1 kurmak icin, emek ve iiretim diizlemine 6zgii nesnel toplumsal iligkilerden
yola ¢ikmak gerekir. Erkek egemenliginin ve cinsiyetg¢iligin bu sistematik ve nesnel niteligini
ifade etmek i¢in 1970’lerin feminizminde patriyarka kavramina basvuruluyordu. Ancak
feminist yaklasim i¢inde bu kavrama kapitalizm Oncesi toplumsal iliski bigimini ifade ettigi
icin itiraz edenler de olmustur. Ancak kavram, kapitalizmden tiimiiyle soyutlanarak analiz
edilemeyecek, ama kapitalist iligkilerin bir sonucu olarak ortaya ¢ikmamis emek ve liretim
stireclerine dayali, kendi sistematik egilimleri ve dinamikleri olan, tarihsel olarak kapitalizm
tarafindan devralinmis, doniistiiriilmiis ve onun maddi temeliyle eklemlenmis bir patriyarka

olarak diistiniildiigiinde vazgecilmezdir (Acar-Savran, 2001: 40).

Patriyarka kavrami, erkek egemenliginin kapitalizm-6ncesi bigimiyle kapitalist
toplumlarda kadinlarin evde harcadiklar1 karsiliksiz emek arasindaki baglantiyr ve siirekliligi
ortaya koymay1 miimkiin kilar. Bu kavramdan hareketle feminist yaklasimin ele aldig1 ev ici
tiretim iki sistemli teoriler ¢cergevesinde degerlendirilebilir. Bu teoriler, feminist yaklasimin ev
ici lretimine yaklasimi acisindan olduk¢a Onemlidir. Bu tartismada aile bir tiikketim birimi
olmanin 6tesinde bir iiretim ortami olarak ele alinmigtir. Bunun yani sira kadinlarm ev i¢inde

kalmasint mesrulastiran “ev kadinlig1r’nin yiiceltmesinin yerini ev emekgiligi ¢iplak gercegine

birakmasinin onii agilmistir.

Iki sistemli teorilerde, kadinlarmn ev igi iiretim ile kapitalizm arasindaki iliskinin yani
sira, ev i¢i liretim toplumsal cinsiyet baglaminda da ele alinmaktadir. Buna gore patriyarka ile
kapitalizm birbirinden beslenmektedir. Kadmlarin ev i¢i iiretimi hem kapitalizme hem de
patriyarkaya yarar saglamaktadir. iki sistemli teoriye bagvuran cogu kuramci iiretim ve

yeniden iiretim kavramlarma birlikte bagvurulmaktadir.
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Feminist kuramcilardan Martha Gimenez, farkli donemlerde ve farkli siniflarda
patriyarkanin somut bi¢imlerini agiklamaya calismis ve her donem ve sinifi yeniden iiretim
baglaminda ele almaya caligmistir. O’na gore: cinsel esitsizligin maddi temeli, siif iliskileri
ya da iiretim iliskileri ile tarihsel olarak 0zgiil bir iiretim tarzinda gegerli olan fiziksel ve

toplumsal yeniden iiretim iliskilerinin eklemlenmesinde aranmalidir (Gimenez, 1978: 75).

Bu ve benzeri yaklagimin Orneklerini 70’1 yillarin ortasindan giiniimiize kadar
cogaltmak miimkiindiir. Ancak genel olarak bu kuramcilarin teoriyi soyut bir baglamda ele
aldigin1 soylemek yerinde olacaktir. Tartigmay1 bu yapisal diizeyden daha soyut bir diizeye
tastyan kisi ise Heidi Hartmann olmustur. Hartmann digerlerinden farkli olarak, kapitalizmle
patriyarkanin birbirini pekistiren dinamiklerinin yani sira birbiriyle ¢elisen dinamiklerine de

caligmalarinda yer vermistir (Hartmann, 2006: 14).

Hartmann’a gore, patriyarka iktidarin maddi temeli, gerek iiretim gerekse yeniden
tiretim ve cinsellik alaninda, kadinlarin emek giicleri iizerindeki erkek denetimidir.
Patriyarkanimn 06zgiil bir bigcimi olan tekesli geleneksel evlilik cergcevesinde erkekler bu
denetimi, kadinlar1 gecimlerini saglamalarma imkan verecek islerden dislayarak ve
cinselliklerini kisitlayarak kurarlar. Geleneksel aile modelinin kadm iizerine getirdigi
denetleme ve kisitlama bigcimleri, iki ayr1 sistemin tarihsel olarak eklemlendigini bizlere
gosterir. O’na gore, tarih icersinde iki sistemin baskict olmayan, esitlik¢i sentezlerini gormek
miimkiin olmustur. Giiniimiizde patriyarkal kapitalizm, bu sistemlerin toplumsal biitiiniidiir ve
bunlarin her ikisi de nihayetinde iiretim sistemleridir: birinde giysi, yiyecek, konut iiretilirken

digerinde ise toplumsal varliklar olan insanlar iiretilir (Hartmann, 2006, 16)
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Kapitalizmin patriyarkadan beslenmesi her iki sistem agisindan mantiksal bir
gereklilik degildir. Bu eklemlenme tarihsel bir olgudur. Patriyarka ile kapitalizm birbirini
besleyebilir de celigebilir de. Nitekim, kapitalizmin kadinlar: ticretli iggiicii piyasasina cekme
egilimi ile patriyarkanin kadinlarin ev i¢i iiretimine duydugu gereksinim celisik dinamikler

olusturur ve bazen biri digerinde baskin hale gelebilir (Hartmann, 2006: 23-24).

Ote yandan, kadinlarimn karsiliks1z ev ii iiretiminden hem kapitalizm yarar saglar hem
de biitiin erkekler; erkekler evde karsiliksiz hizmet alirlar, cocuklarmin bakimi yapilir ve bu
sayede de isgiicii piyasasinda kadinlar karsisinda ayricalikli bir konuma sahip olurlar.
Kapitalizmin kadinlarm ev ici iiretiminden ve iscilerin 6zel birimler halinde yasamalarindan
sagladig1 yararlar arasinda ise, kadmnlarin ev i¢i iiretim sorumluluklarina bagl olarak ucuz
isgiicii ordusunu olusturmalari, emek giictiniin istikrarli ve saglikli bir bicimde yeniden-

tiretilmesi ve bu tiir aile orgiitlenmesinin tiikketimi arttirmasi sayilabilir (Hartmann, 2006: 26).

Hartmann, patriyarkal kapitalizmde kadmlarin iiretim ve yeniden iiretim alanlarindaki
konumlarim birbiriyle baglantili olarak aciklar. O’na gore, kadmnlarin isgiicli piyasasindaki
ikincil konumlarmi, karsiliksiz ev i¢i iiretimini goz Oniinde bulundurmadan kavramak
miimkiin degildir. Kadinlarin evlilige ve dolayisiyla da ev i¢i iiretimine mahkum oluslar ise,

bu ikincil konumlar1 g6z Oniine alinmaksizin a¢iklanamaz (Hartmann, 2006: 39).

Patriyarkal iligkiler ve dinamikler hem kapitalizmi bi¢imlendirmis, hem de kendileri
ona uygun hale gelmislerdir. Boyle bakildiginda tarihsel olarak olusmus bu karmasik biitiin

icinde patriyarka kapitalizmle hem catisir, hem de yer yer birbirini pekistirir.
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Iki sistemli teoriler, patriyarkay1 basl bagma bir iiretim tarzi olarak ele almayarak,
Marx’a bagh kalinmasiyla elestirilmistir. Oysa elestirenlere gore patriyarka ayr1 bir sistem
olarak ele alinmaliydi. Bagka bir elestiri grubu ise bunun tam karsisinda yer aliyordu. Onlara
gore cinsiyete dayali isboliimiine Marx’in smif analizinden daha temel bir rol atfederek,
biitiinliiklii ve tek bir tiretim tarzi kavraminin merkezine toplumsal cinsiyetin yerlestirmesinin

gerektigini soylityordu.

Yukarida da deginildigi gibi feminist yaklasim cok genis bir cerceveye oturmaktadir.
1960’larin sonunda baslamis ve ¢ok farkli yaklasimlari i¢inde barindirarak genislemis ve
gelismistir. Gelismeyle burada kastedilen kendinden oOnceki yaklasimlardan toplumsal
cinsiyete yaptig1 vurguyla kendini ayirmasidir. Kendi i¢inde farkli teorileri barindirsa da
temel tartigma patriyarka kavramimin yapilan analizlerde nerede durmasi gerektigiyle ilgili
olmustur. Gerek kamusal alan/6zel alan ikiliginde olsun gerek iiretim/yeniden iiretim
ikiliginde olsun yapilan analizler kadmlarin isgiicii piyasasindaki ikincil konumlarini ve
bakim/ev islerinin neden kadimlara atfedildigini anlamaya yonelik olmustur. Ote yandan
teoriler zaman zaman soyut bir diizlemde kalmis zaman zaman durum analizi
gerceklestirilerek somutlastirilmaya calisilmistir. Sonug¢ olarak kendi icinde cesitli karsi
kutuplar barindirsa da feminist yaklasim toplumsal cinsiyet, patriyarka gibi kavramlari

gelistirerek kadinlarm ev ic¢i iiretimini goriiniir kilmay1 amaglamistir.

2.5. Ev Ici Uretiminin Degerlendirilmesi

Kapitalist birikim artik degerin biiylimesine baghdir. Artik emek mutlak bir artik

degerde belirlenir ve kullanilir. Marx bu artik deger kavramini somut ve soyut olarak belli bir

toplumda belirlenmis is saatleri cercevesinde ele almistir. On saatlik bir is giiniinii ikiye
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bolerek bes saatini zorunlu emege, diger bes saatini artik emege aymrmustir. Isgiinii saatinin on
ikiye ¢ikarilisi, kapitaliste her isci icin iki saatlik somut artik deger kazandirir. Isgiiniiniin
gerekli emek saatleri, bundan daha az olarak dort saate inerse, yine kapitalist bir saatlik soyut
artik deger kazanir. Her iki siireg, emegin lretkenligi artirilarak elde edilen goreli artik
degerle kapitalist birikime yarar. Kapitalizmde artik degerin artirilma gereksinimi, ev ici

tiretimiyle iicretli emek arasinda bir celiskiyi ifade eder (Marx, 2000: 91-94).

Ev i¢i iretim, is¢inin artik-emege katkisimi azaltict bir bilesenidir. Dolayisiyla
kapitalizmin birikim amaciyla celisir. Isci evindeki isleriyle, 6rnegin odununu kirmaktan
yemek pisirmeye kadar ugraslariyla hem iicretli emegin enerjisini sarfetmis olur hem de,
zaman kaybeder. Eger isci hazir yemek alir, 1sitma sistemi olan evlerde oturursa, iicretli emek
kapasitesini diisiiriir. Ne var ki, ticretinin kendisi disinda esinin tiiketimini de karsilamasi
gerekir. Ev i¢i liretiminin ev i¢inde harcanmasi nedeniyle, sermaye birikimi egilimi, bu ev
islerinin azaltilmasini 6ngoriir. Boylelikle, bir aileden daha ¢ok birey is giiciine katilmis olur.
Aile bireyleri tarafindan yapilan iicretli isin toplam miktar1 artar ve bu bir tek is¢inin emeginin
artiritlmasi ile ayni sonucu verir. Kisacasi, ev ici liretiminin azaltilmasi her iki tiir artik degeri

de artirir (Vogel, 1990: 155).

Ev i¢i liretimin azaltilmasi, bu tiir iglerin toplu hizmetlere doniistiiriilmesidir. Bu da
kapitalist girisimciler i¢in ¢amasirhaneden siiper marketlere kadar kar amach sektorlere
kayma firsat1 yaratir. Devlet okullar1 ve kamu kuruluslar1 da ev islerini devlet sorumluluguna
donustiirtir, boylelikle emek giiciiniin cogalimmin maliyetlerini bagis ve vergilerle yaymis

olur (Vogel, 1990: 159).
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Toplumun tiim evi¢i emek giiciinii azaltma egilimi, zaman i¢inde, aile yapisini ve is ile
aile iligkilerinin degisimine yol acar. Bu egilimin: emek giiciiniin aile baglariyla ¢ogalmasi
disindaki gdo¢men, yabanci isciler ve diger kosullar {izerindeki etkileri cok fazla

arastiritlmamistir, ama ev i¢indeki etkileri kesin bilinir (Blumfeld ve Mann, 1980: 267-307).

Ev ici iiretimini tiimiiyle toplu hizmetlere doniistiiriilmesi miimkiin degildir. Bunun
baslica nedeni ekonomiktir, ¢iinkii ¢cocuk bakimi ve ev islerinin kurumlastirilmast maliyeti
cok yiiksektir. Bunlardan cogu, isci ailelerin karsilayabilecegi fiyatlarla hizmet verebilecek
sekilde maliyetlerini diistirememislerdir. Ayrica, ev i¢i iiretiminin ortadan kalkmasima karsi
politik ve ideolojik engeller de vardir. Calisan sinif ailelerinin yasam bicimine bir miidahale
gibi goriilmesi, bu engellerin basinda gelir. Ayrica egitimin, isci sinifi militanlar tarafindan
tepkiyle karsilandig1 da bir gercektir, ¢iinkii bu tiir bir egitimin kapitalizmden yana olacag:
endisesi dogmustur. Hatta yashlar icin bakim evleri bile geleneksel aile degerlerinin yok
edilmesi seklinde yorumlanarak tepkilere yol acmistir (Vogel, 1990: 161-162). Yine de, ev
islerinin toplu hizmetlere doniistiiriilmesindeki adimlar isci sinifin1 bir noktaya kadar memnun
etmistir, ¢linkii bu hizmetler calisan sinifa biiyiik kolayliklar getirdigi gibi yasam diizeylerini
de degistirmistir. En 6nemli engel ise biyolojiktir. Ev ici iiretim ne denli azaltilirsa azaltilsin,
cocuk dogurma olgusu her zaman icin kadmnin yasaminin bir parcast olarak kalacaktir

(Firestone, 1970: 206).

Ev i¢i Uretiminin azaltilmasi, genel bir egilim olarak kalmig, biitiin bunlarin
uygulanmasi her toplumun kendi tarihsel gelisimine bagh olarak kisitlanmustir. Bu yilizden
aile kazanclarinin, kadinm emek giiciine katiliminm, kadmmn is ayrimimnin, cocuklarin
calistirilmasinin ve koruyucu yasalarin analizi gerekir. Ev i¢i iiretim kapitalist diizen i¢in

gercek bir celiskidir, ciinkii hem kapitalizm carkinin ayrilmaz bir tamamlayicist hem de
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kapitalist amaca, yani birikime, engel bir olgudur. Uzun donemde kapitalist smif emek
giiciiniin ¢cogalimini, asgari ev ici iiretim ve diisiik bir maliyetle coziimlemeye c¢alisacaktir.
Tabii buna karsilik is¢i sinifi, ya birlesmis bir biitiin olarak ya da boliinmiis giicler halinde,
kendi cogalimi i¢in en 1yi kosullar1 saglamak savasmi siirdiirecektir. Ve bu savas i¢inde

kuskusuz, belli bir diizeyde ve tiirde ev i¢i iiretimine de yer verecektir.
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1. BOLUM
EV iCi URETIM VE KADIN EMEGi:
MERSIN ORNEGI

3.1. Arastirmanin Amaci, Kapsami ve Yontemi

Kadmlarin karsiliksiz ev ici emegi, kapitalizmin siirekliliginin saglanmasinda
belirleyici bir rol iistlenmektedir. Kadinlar ertesi giine ise gidecek eslerini buna hazirlamak,
giyeceklerini ve yiyeceklerini hazirlamak, her giin yeniden evin temizligini yapmak, aligveris
listesini hazirlamak, faturalarin gecikmemesine dikkat etmek, evdeki hasta ve yash bireylerin
bakimini iistlenmek ve bunlardan da 6nemlisi cocuk dogurmak ve bunun bakimini saglamak
gibi siralanabilecek bircok ev i¢i sorumluluga sahiptir. Tiim bu gorevler herhangi bir iicret
almadan, genellikle sevgi karsilig1 yerine getirirler. Kadin ve erkek arasindaki bu gorev
dagilimi, sorgulanmaya izin verilmeyecek bir bicimde toplumsal ve tarihsel olarak
kurgulanmis ve her giin yeniden pekistirilmistir. Dolayisiyla sistemin yeniden iiretilmesinde
bu kadar onemli bir goreve sahip ev-i¢i iliretim tarzi anlayisi, kendi i¢cine kapali yapisi
nedeniyle de ev emegini tarihsel somutlugu icinde kavranmasini giiglestirmektedir. Bunun bir

uzantisi, karsiliksiz ev emegine karsi somut politikalar gelistirmenin yolunun tikanmasidir.

1970’lerin baslarinda feminist tartigmalarin giindemine giren ev i¢i iiretim yapan
“kadinin goriinmeyen emegi” kavraminin anlasilmasida, 30 yili askin siiredir tartisilan teorik
cerceveyi Orneklerle somutlastirmak agisindan alan arastirmalar: 6nemli bir rol oynamaktadir.
Feminist literatiire bagh olarak yapilan kadin emegi ile ilgili caligmalar, ev i¢i iiretim ve
kadmnin goriinmeyen emegi ile ilgili ¢calismalarla kiyaslandiginda olduk¢a azinlikta kalmistir.

Kadinin goriinmeyen emegi konusuna daha cok kadin emegi, patriyarka ve toplumsal
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cinsiyetin islendigi kitaplar, makaleler ve tezlerde belli dlciide deginilmistir. Bu ¢alismalarda
da kadin emeginin ekonomik, sosyal ve Kkiiltiirel statiideki konumu ele alinmistir. Ancak
kadinlara yiiklenen ev islerinin kapitalist sistem icinde ve yeniden iiretim siirecinde nasil bir
islevi oldugu sinirli caligmada derinlemesine incelenmistir. Sayilari zamanla artan bu
caligmalar ev kadinin tanimlanmasinda ve ekonomik roliiniin fark edilmesinde onemli rol
oynar. Ote yandan ev ici iiretimle ilgili ¢alismalar, bu calismada savunuldugu gibi ev
kadinlarinin aile ve hane i¢inde yaptiklar: iiretim ve yeniden iiretimin karsiliksizlig1 ve bu
karsiliksizligin boyutlarini ortaya koymada katkilar sunmaktadir. Son zamanlarda ise kadin
emegi ve kadinin goriinmeyen emegi ile ilgili teorik ¢caligmalara kiyasla ampirik ¢aligmalarin
daha cok yapildigmi goézlemliyoruz. Asagida kadin emegini ele alan ve son donemlerde

yapilmig ampirik ¢alismalar ele alinmaktadir.

Bu konuyla ilgili yapilan ilk istatistiksel arastirmalardan biri 1990’larin baslarinda
Iskocya’da yapilmis. Buna gore: kadinlarin evde harcadiklari emegin degeri, bu islerin
piyasadaki rayi¢ ticretleri tizerinden hesaplandiginda haftada yaklasik 349 sterlin, bu miktar,
evde bir yasindan kiiciik bir ¢cocuk oldugunda 457 sterline ¢ikmaktadir. Bu iicret ise orta
diizeyde bir yoneticinin iicretiyle karsilastirildiginda buna esit ve ortalama iicretten yiizde 70

fazla oldugu tespit edilmistir (The Scotsman, 1993).

Birlesmis Milletler, 2003 yilinda kadinin ev iginde gerceklestirdigi iiretimin
biiytikliigiinii gostermek amaciyla bir arastirma yapmustir. Bu c¢alismadan elde edilen
verilerine gore gelismis lilkelerde ev kadinlar1 56 saat, gelismekte olan iilkelerde de 65 saat
evde calisiyor. Tiirkiye’de ise bu rakam 80 saate cikiyor. Yine ayni verilere gore bir ev kadini
ortalama olarak bir yil i¢cinde 13.000 tabak, 3000 tencere, 6000 bardak, 18.0000 catal-kasik

olmak iizere 5 ton bulasik yikiyor, 30.000m? yer siliyor, 3200 km yol yiirtiyor ve 216 tiir is
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yapiyorlar. Yine BM’in 2003 kalkinma raporuna gore kadmin karsiliksiz emeginin degeri

yilda 11 trilyon ABD dolar1 olarak hesaplanmig (UNDP, 2003).

Ayse Gozde Koyuncu’'nun “Enformel Sektorde Kadin Emegi: Evde Calisma” bagslhikl
yilksek lisans tezi, evde caligma kavramini geleneksel iiretimde bulunan “ev eksenli
calisanlar” ve modern anlamda evde calisanlar “evden calisanlar” seklinde iki gruba ayirarak
inceleyip, ortaya cikis nedenlerini, caliyma kosullarini, c¢alisanlar ve isverenler acisindan
olumlu ve olumsuz taraflarin1 karsilastirmali olarak ele aliyor. Calismada, bu baglamda ev
eksenli caliganlara anket yapilmis. Arastirma sonucunda elde edilen bulgular 151ginda evde
caligma seklinin, ortaya ¢ikis nedenlerinin, ¢calisma kosullarinin ve isin ¢alisanlar ve ¢evreleri
tarafindan algilamisinin, calisan kadinlarin 6zelliklerine ve kadmlarin gerceklestirdigi isin

niteligine gore farklilagtig1 sonucuna varilmaktadir (Koyuncu, 2006),.

“Enformellesmis istihdam i¢cinde kadin emegi ve ev eksenli calisma” bashikl yiiksek
lisans tezinin igerigini, kadmlarin kadin kimliklerinden dolay: iistlendikleri ev i¢i iiretim
iliskileri, ev eksenli iiretimin bir kadin ¢alisma bicimi olarak yasamlarina girisinin asamalar1
ve nedenleri olusturmaktadir. Ev eksenli c¢aligmalarin neden kadinlar tarafindan
gerceklestirildigi sorgulanmis, bu ¢alisma biciminin neden ve nasil orgiitlendigi ve giderek
yaygimlastigi ele alinmistir. Ev eksenli ¢alismanin dinamikleri ¢ercevesinde toplumsal kadin

kimligi ile iligkileri ortaya konmaya calisilmistir (Turgut, 2006).

“Farkl1 alt-kiiltiir gruplarinda kadm emeginin konumuna yonelik karsilastirmali bir
arastrma (Suluova Ornegi)” bashiklh tez, farkli alt-kiiltiir gruplarinin bir arada yasadig:
Amasya’nin Suluova ilgesinde 71 kadinla yapilan bir alan ¢alismasma dayanmaktadir. Bu

calismadan hareketle, kiiltiirel degerlerin kadin emeginin konumundaki etkisi hakkinda
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genellemeler yapilmistir. Bu baglamda farkl alt-kiiltiir gruplarinda yer alan kadinlarin aile ve
caligma yasamlar1 bir biitiin olarak ele almmustir. Kadinlarim mevcut durumlar1 kadar
caligmaya kars1 tutumlarinin da karsilastirmali olarak incelendigi arastirmada kadinlarin aile

ve caligma yasaminda etkili olan faktorleri agiklanmaya calisiimistir (Atas, 2003).

Fatime Giines’in “Kadmn Emegi ve Yoksulluk: Tiirkiye’de Eskisehir Ornegi” bashkli
tezi, yoksul kadinlarin yoksulluga kars1 miicadelede emeklerini iiretim ve yeniden iiretim
stireclerinde nasil kullandiklarini ve bu siirecin kadimnlarin yoksullagmasi tizerindeki etkilerini
Eskisehir’de 120 kadinla gerceklestirilen bir saha calismasina bagvurarak ortaya koymustur.
Bu baglamda kadin yoksullugunun maddi temeli, toplumsal yeniden iiretim siireclerinde
kullanilan kadin emeginin ¢ift yonlii degersizlesmesi olarak kavramsallastirilmaktadir. Bunun
yant sira, ataerkil, kiiltiirel ve ideolojik yap1 ve iliskiler kadm yoksullugunun diger

belirleyenleri olarak tanimlanmistir (Giines, 2006).

Maria Mies’in “Kapitalist Gelisme ve Gecim Araclar1 Uretimi: Hindistan’da Kirsal
Kesim Kadinlar1” konulu ¢alismasinda, kapitalist kalkinmanin yoksul kir kadmlarinin yasam
ve calisma kosullar1 tizerindeki etkileri incelenmistir. Calisma alani olarak Hindistan’1 secen
Mies, buradaki kalkinma siirecine iliskin yaptigi tahlilin en Onemli sonucun; yasam ve
ekonomi alanlarinin kapitalist pazar ekonomisine daha fazla eklemlenmenin kadinlarin

durumunu genel sdylemin aksine kétiilestirdigidir (Mies, 2008).

Bu konudaki alan ¢alismalardan bir baskasi da Jenny B. White’in ‘“Para ile Akraba”
adli kitabinda yer almaktadir. Caligma, Istanbul’un pek ¢ok bolgesindeki gozlemlere ve iki y1l
boyunca Istanbul gecekondularinda ve yoksul isci mahallelerinde yapilan antropolojik saha

calismasina dayanmaktadir. Calisma ozellikle kirsal kesimden Istanbul’a gocmiis ve diisiik
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gelirli, ancak genellikle zayif altyap1 ve yasal ya da yasal olmayan ev insasi ile betimlenen
topluluklarda yasayan kadin niifusla ilgilidir. Calisma, Istanbul’'un karmasik ideolojik miras1
ve sehrin biiyimesine iliskin 6zet bir bilgi sunmaktadir. Bu kiiltiir i¢inde is¢i smifi kadin
Oznesinin kurulusu ve kadinlarin, icinde bir kadin olarak calismayr ogrendikleri toplumsal
yapiy1 tantmlamaktadir. Cinsiyet, kimlik ve zorunluluk, kiiciik capli parca bagi liretim ayrmtili
bir sekilde bir arada ele alinmistir. Sonunda, ideolojinin 6nemine iliskin bazi kanitlari
Marksist kiiciik 0lgekli tiretim teorilerine yoneltir. White’n, kitapta yer verdigi kanitlarin,
Tirkiye’de kiiciik olgekli iiretimin gercekte kapitalist bir liretim ve bu iiretim siireci i¢indeki
iliskilerin de akrabalik olarak hafifletilmis kapitalist iiretim iligkileri oldugu sonucuna
varmistir. Ayrica White ister evde ister atolyede gerceklessin, kadinlarm yer aldig: tiretim
iliskilerinin sOmiiriicii niteliginin yaninda dayanismaci niteligine de deginmistir (White,
2008).

Ozetle literatiir taramasinda goriilmiistiir ki, kadin emegi ile ilgili cok cesitli alan
arastirmas: yapilmistir. Ancak kadimnlarin ev i¢i Uretimlerine yonelik calismalar ¢ok az
sayidadir. Bu konuda yapilmis en kapsamli ampirik arastrma Birlesmis Milletler’in ev
isleriyle ilgili olarak yaymladig: sayisal verileri iceren raporu olmustur. Bu ¢aligmada ise, su
ana kadar yapilan teorik cercevenin ortaya konmasi ve buna dayanan bir alan arastirmasi
yaparak bundan sonra kadinm goriinmeyen emegi ile ilgili olarak yapilacak alan

arastirmalarina, elde edilecek verilerle katki saglayabilmesi amag¢lanmustir.

Bu caligmada gerceklestirilen alan arastirmasmin temel amaci da, Mersin’de yasayan
kadinlarin profilini belirlemek ve i¢cinde bulunduklari farkli gelir durumlarina gore ev ici
tiretime ne kadar zaman aywrdiklarini tespit etmektir. Kadimnlarm bir giin icinde ne kadar
saatini ev isine ayiwrdiklarini saptamanm, harcadiklar1 emeklerinin karsiliksizliginin

boyutlarii belirlemede yardimci olacagi diisiiniilmektedir. Boylece elde edilecek veriler
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1s1ginda: kadinlarin ev/hane/aile iginde harcadiklar1 emegin boyutlarinin, ¢esitliliginin,
agirhiginin bir karsiiksiz emek ve/ya da el koyma kavrami cercevesinde teorilestirilerek
kapitalist yeniden iiretim siirecinde ne kadar katkida bulundugunun aciklanmasimin gerekliligi

ortaya konulacaktir.

Arastirma kapsaminda Ornek bireylerin belirlenmesinden Once arastirmanin hangi
mahallelerde uygulanacagi belirlenmistir. Alan ¢alismasi i¢in kazanilan gelir baglaminda
mahalleler 3 diizeye ayrilmistir: gelir durumu alt diizey olan mahalleler (Cay mahallesi,
Cavuslu mahallesi, Mentes mahallesi), gelir durumu orta diizey olan mahalleler (Akkent
mahallesi, Demirtas mahallesi, Mahmudiye mahallesi), gelir durumu yiiksek olan mahalleler
(Barbaros mahallesi, Kiiltiir mahallesi, Cumhuriyet mahallesi). Bu kapsamda 9 mahalle tespit
edilmis olup yapilan alan ¢alismasi bu 9 mahallede tesadiifi 6rneklem ile belirlenen kadinlarla

gerceklestirilmistir. Bu arastirma i¢in yiiz yiize anket teknigi secilmistir.

Arastirmamizda, yas durumlari, gelir gruplar1 ve egitim seviyelerine gore Mersin
ilinde yasayan ve calisma yasinin iizerindeki kadinlar farkli gruplara ayrilmistir. Daha sonra
bu gruplarda yer alan kadinlarin ev emeklerinin boyutlari, ¢esitliligi ve bu islere ayirdiklari
zaman arastirilmistir. Her eve giren gelir iizerinden kadinlarin ev ic¢i iiretimlerine ayirdiklar:

zaman karsilastirmali olarak degerlendirilmistir.

Bu arastrmanin varsayimlarmi sinamak icin secilen temel veri toplama araci,
kadinlarla yiiz yiize yapilan goriismelerde uygulanan soru kagidi olmustur. Buna ek olarak,
arastirma yapilan mahalle ile ilgili elde edilen bilgiler, yapilan gézlemler ve kadinlarin verdigi

bilgi arastirmaya veri tegkil etmistir.
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Arastirmanin smirlar1 dogrultusunda Mersin 11 Secim Kurulu’ndan Mersin merkezde
yer alan tiim mahallelerin listeleri ve se¢cmen sayilari almmis: bu bilgiler tiim arastirma
boyunca temel Ornekleme cercevesi olarak kullanmilmistir. Saha calismasi Oncesinde ana
kitleden cekilen bir odak grupla ¢alisma yapilmistir. Bu grup 30 kadindan olugsmustur. Grubu
olusturmanin amaci, arastirma kapsaminda kullanilacak anket formu icin anlasilabilir ve
yeterli diizeyde soru ve secenek hazirlayabilmektir. Nitekim bu ¢aliymanin sonucunda elde
edilen bilgilerle arastirma kapsaminda kullanilacak anket formu hazirlanmis ve akabinde

arastirmanin ornekleme siireci baglamistir.

Orneklem belirlenirken basit tesadiifi 6rneklem teknigi benimsenmistir. Segmen Kitlesi
gibi tabakalarin hareketli oldugu durumlarda tabakali 6rneklem tekniginin hatali sonuglar
verebilecegi diisiiniilerek basit tesadiifi 6rneklem teknigi kullanilmistir. Ciinkii basit tesadiifi
orneklem, orneklem iyi alindiginda ve yeterli bir orneklem kitlesine ulasildiginda tabakali

orneklem alinmis gibi etkili sonuglar verebilen bir tekniktir.

Orneklem tespiti, TUIK’ten alinan bilgilere dayanilmistir. Bu verilere gére Mersin
merkezde toplam 794.826 kadmn yer almaktadir. Mersin merkezde yer alan kayith
secmenlerden secilecek Orneklem sayisimi % 95 giivenilirlik diizeyinde belirlemek iizere
biiyiik ana kitleler i¢in Orneklem belirten tablodan yararlanilmistir. Tabloya gore Mersin
merkezde kayith 794.826 kadm i¢in gerekli goriilen kadin sayisi yaklasik 388 kisi olmalidir.
Ancak giivenilirligi arttrmak acisindan sayr 390 olarak belirlenmistir. Arastirmanin
uygulanmasinda yiiz yiize goriisme yapilmis ve sorularin gercekci cevaplanmasinin iizerinde

srarla durulmustur.

Mersin merkez sinirlar: icinde kadmin goriinmeyen emegini ortaya koyan bir alan

arastirmasi ilk defa bu calismada yapilmistir. Bu bakimindan bundan sonra yapilacak benzer



70

arastirmalara yol gosterebilecegi diisiiniilmektedir. Ayn1 zamanda ev icinde kapali kalan
dolayisiyla karsiliksiz kalan kadin emeginin, 6zel alandan ¢ikarilip, tartigilabilinen teorik ve
politik bir alana tasinmasi1 amaglanmistir. Dolayisiyla arastrma sonucunda elde edilen
bulgularin ve caligma swrasinda karsilasilan sorunlarin aktarilmasi, sonraki ¢aligmalara veri

olmas1 agisindan da 6nem tagimaktadir.

3.2. Arastirmanin Simirhhklar:

Bu calismada kadmin ev icindeki goriinmeyen emegi odak noktasma alinmustir.
Kavramsallagtirmada kullanilan yeniden iiretim, patriyarka ve aile iicreti gibi kapitalizmin
toplumsal cinsiyete yonelik belirlemesinde kullandigi nitelikler arastirmanin smirhiliklari
icindedir. Arastirmada, kadinm goriinmeyen emeginin iicretlendirilmesi konusu disarida
birakilmistir. Bu caliymada kadinin ev i¢i liretiminin Olglimii ve degerlendirilmesi ev ici
iiretime ayrilan zaman bakimindan yapilmistir. Ucretlendirme yontemine basvurulmayismin
nedeni; bu islerin belli standartlara gore yapilmiyor olusu ve bu emegin piyasada standart bir
fiyatiin olmayis1 yatmaktadir. Ote yandan ev ici iiretimde yer alan duygusal emegin de

fiyatlandirilamamasi bu yontemden ka¢imilmasina sebep olmustur.

Tezin ikinci boliimiinii olusturan alan arastirmasinin sinirlart Mersin merkeze bagh
mahalleler olarak belirlenmistir. Boyle bir sinirlama yapilmasimin nedeni, aragtirmanin bizzat
yasanilan yerde yapilacak olmasidir. Bu smirlama ile kadinlara ulasmada yasanacak sorunlari
en aza indirgemek, arastirmada yapilacak olan anket ¢calismasima ayrilacak finansal kaynagin

kullanilmasini verimli kilmak amag¢lanmaktadir

Alan arastirmasmdaki bir baska smirlama tarimla ugrasan ailelerle yapilan
goriismelerde ortaya ¢ikmistir. Tarim sektoriinde calisan kadmlarin ev isleriyle, tarladaki

islerinin i¢ iceligi ve evde de tarlada da bircok isin esle birlikte goriilmesi sorulara net bir
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cevap alinmasinda zorluklara yol agcmistir. Yine ayn1 katilimcilardan anketimizde yer alan
aylik gelirlerle ilgili sorulara net bir cevap alinmasinda bazi giicliikler yasanmistir. Mevsimlik

olarak calisan ailelerin gelirleri tiim yila dagitilarak ankete islenmistir.

Ote yandan genel olarak kadinlarin bilyiik bir kisminin ankete katilmakta istekli
olmalari, bu konuda yardimci olma ¢abalar1 ve bu tiir caligmalarin yararia inanmalar1 anket

uygulamasinda 6nemli kolayliklar saglamistir.

Sonug olarak, kadinin gériinmeyen emegi kavraminin giintimiiz toplumbilim ve iktisat
kuramlar i¢inde tayin edici bir faktor olarak tasidigi smirliliklar ve bu sinirlarr asma gabasi

ortaya konulmaya calisilmistir.

3.3. Anketlerin Degerlendirilmesi

Mersin merkeze bagli 3 ayr1 gelir grubuna ait mahallelerde 390 katilimciyla
gerceklestirilen anketlerden elde edilen verilerle, Oncelikle burada yasayan kadinlarin yas
dagilimlari, medeni durumlar1 buna bagl olarak cocuk sahibi olup olmadiklari, egitim ve
calisma durumlari, ¢alistyorlarsa ne kadar saat disarida calisarak gecirdikleri, buna gore elde
ettikleri gelir ve yasadiklar1 haneye giren toplam gelir ve sosyal giivence durumlar: tespit
edilmistir. Buradaki amag¢ goriisme yapilan kadinlarin i¢inde bulunduklar1 konumu ve statiiyii
tespit etmektir. Boylece elde edilen sonuglarin tek tip bir katilimer profilinden elde edilmedigi

ortaya konmus olacaktir.

Anketin ikinci boliimiinde yer alan sorularla bu kadinlarin ev i¢i iiretimlerinin tespit
edilmesi amaclanmistir. Bu dogrultuda mutfak isleri, aligveris, aile biitcesinin idaresi ve
faturalarin 6denmesini iceren ev isleri, temizlik ve cocuk sahibi olan veya hasta/yash kimsesi
olanlarin bakim isleri ev isi, bakim isi ve temizlik isi olarak kategorilestirilmis ve bu islerin

kim tarafindan gergeklestirildigi ve bu islere ayrilan zamanla ilgili sorular sorulmustur. Bu
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sorulara verilen cevaplar 15181nda temizlik, ev isi ve bakima ayrilan zamanin gelir gruplarma
gore karsilagtirmali olarak dagilimlari incelenmistir. Bu arastirma yapilirken SPSS istatistik
paket programi kullanilmistir. Degerlendirmede 6nce frekans tablolar1 hazirlanmis daha sonra
tic farkli gelir grubuna gore ev i¢i iliretime ayrilan zamanda nasil bir farklilasma oldugu
hipotezlere bagh kalinarak tespit edilmeye calisilmistir. Elde edilen ii¢ grup arasmdaki

farkliliklar tablolardan sonra agiklanmistir.

Bu calismada ev i¢i iiretimin ne kadar zaman aldig ile ilgili yapilan vurguyla, gelir
gruplarindan bagimsiz degerlendirildiginde evdeki kadinin goriinmeyen emegin boyutlarmi
sergilemek ve bu emegin goriinmezligini bir tartisma diizlemine tasimak amac¢lanmistir. Gelir
diizeylerine gore yapilan karsilastirmali degerlendirmenin sonucunda ise diisiik gelir
gruplarina mensup kadinlarin ev i¢i iiretime cok daha fazla zaman ayirdigi, gelir grubu
yiikkseldikce ev ici lretime ayrilan zamanin azaldigi ortaya cikmistir. Bu sonug¢ bize
gostermektedir ki; diisiik gelir gruplarinda kadinlarin emeklerinin daha yiiksek oranda

karsiliksi1z ve daha fazla somiiriiye maruz kaldigidir.

Anketin son bolimiinde yer alan, ev islerinin bir engelden dolayr yetismediginde
herhangi bir tepkiyle karsilasip karsilasilmadigi ile ilgili sorunun sorulmasindaki amag, ev i¢i
tiretimin kadinlarm sorumlulugunda olmasina yon veren toplumsal ve geleneksel baskinin

siddetle biraz daha pekistiriliyor olmasidir.



73

3.3.1. Anket Bulgulan

3.3.1.1 Demografik Yapiya iliskin Bulgular

— Yas Durumu

Tablo 1: Kadinlarin Yas Dagihimlar

Yas Grubu N %

15-24 Yas Grubu 43 11,2
25-34 Yas Grubu 194 497
35-44 Yas Grubu 86 22,2
45 Yas ve Ustii Grubu | 67| 16,9
Toplam 390 100

Yapilan anketler Mersin merkeze bagh ii¢ farkli gelir grubuna ait ilcelerde yasayan
kadinlarin profili tespit etmeye, bu kadmlarin ev i¢i iiretimin ¢esitliligini ve boyutlarini ortaya
koymaya ve gelir gruplarina gore ev i¢i iiretime ayrilan zamani karsilastirmaya yonelik olarak
hazirlanmistir. Anketler yapilirken yiiz yiize goriigme imkan da oldugundan, ankette yer alan
sorularin yam sira goriigmelerden de yararlanarak degerlendirmede bulunulacaktir. Kadinlara
demografik oOzellikleri belirlemek acgisindan, yaslari, medeni ve egitim durumlari, sahip
olduklar1 ¢ocuk sayisi, gelir durumlar1 ve sosyal giivenceleriyle ilgili sorular yoneltilmistir.
Bunlarin digindaki sorulari ev ici liretimin yapisint anlamaya yonelik olmustur. Ev i¢i tiretim;

ev isi, temizlik ve bakim olarak ii¢ kategori icersinde degerlendirilecektir.

[k olarak ¢alismamizda dort ana yas grubu belirlenmistir. “15-24 yas grubu”nu genc
kadinlar, “25-34 yas grubu”nu orta yas kadinlar, “35-44 yas grubu”nu orta yas iistii kadinlar

ve “45 yas ve ustii grubu”nu ise ileri yas kadmlar olusturmaktadir. Buna gore kadinlarin 43’
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(%11,2) “18-25 yas grubu”nda, 194’1 (%49,7) “26-40 yas grubu”’nda, 86’s1 (%22,2) “41 — 60
yas grubu”nda, 67’si (%16,9) ise “60 yas ve iistii grubu”nda yer almaktadir. Ozellikle 25-34

yas gruplar1 aras1 kadinlarda bir y1gilma goriilmektedir.

Arastirmamizda secilen yas gruplar belirlenirken kadinlar i¢in 15 ile 58 yas arasi aktif
isglicli icersinde olmast Ongoriilmiistiir. Bunun disinda ev islerini yapabilecek diizeyde

olmayanlar, yani ne ¢ok kii¢iik ne de ¢ok ileri yastaki kadinlar caligmaya dahil edilmemistir.

— Medeni Durum

Calismamizda medeni durumla ilgili kendi i¢inde iki secenekten olusan iki ana grup
belirlenmistir. Bekar ve dullar bir kategoride, evli ve birlikte yasayanlar diger kategoride
birlikte ele alinmistir. Burada ayirt edilmek istenen kadinin hanesini aile modeli ¢ercevesinde
bir erkekle paylasip paylasmadigidir.

Tablo 2: Kadinlarin Medeni Durumlarina Gore Dagilim

Medeni Durum N %
Bekar/Dul 121 31,1
Evli/BirlikteYasiyor 269 68.9
Toplam 390 100

Buna gore deneklerin 121’1 (%31,1) ya hi¢ evlenmemis ya da evlenip bosanmustir.
Deneklerin 269°u (%68.9) ya evli ya da bir erkekle ayn1 evi paylagsmaktadir. Bu ayrim bize ev

islerinin kadinla erkek dagilimin1 6lgmek agisindan 6n bilgi olarak yardim saglayacaktir

— Cocuk Sahibi Olma Durumu
Cocuk yetistirme, bakim isi kategorisine girmektedir. Kadinlarin bu sorumlulukla

kars1 karsiya olup olmadigin1 6lgme acisindan ¢ocuk sahibi olup olmadigi sorusu kadinlara



75

yoneltilmistir. Buna gore kadinlarin 211°1 (%78,4) cocuk sahibi iken 58’inin (%21,6) evli
veya birlikte yasadigi halde ¢cocuk sahibi olmadiklar1 anlagilmistir. Sorular anketin bir onceki
sorusunda yer alan medeni durumla ilgili sorunun evli veya birlikte yasiyor secenegini
isaretleyen deneklere yoneltilmis, yiizdeler bu rakam iizerinden alinmistir. Buna gore cocuk
sahibi kadinlarin ev islerine ilave olarak cocuk bakimi isinin de eklendigini sOylemek

gerekmektedir. Bakim isleri ev islerinden biraz daha ayr1 ve 6zellikli ele alinmaldir.

— Cocuk Sayist

Tablo 3: Kadinlarin Sahip Oldugu Cocuk Sayisi

Cocuk Sayisi N %0
1 65 31
2 71 33,6
3 54 25,5
4 ve tizeri 21 9,9
Toplam 211 100

Calismamizda ¢ocuk sayisina gore 4 ana grup belirlenmistir. Tek ¢ocuk sahibi olanlar,
2 ¢ocuk sahibi olanlar, 3 cocuk sahibi olanlar ve ¢ok ¢ocuklu aile kategorisine girecek 4 ve
izerinde cocuk sahibi olanlar olmak iizere secenekler belirlenmistir. Buna gore kadmlarin
65’1 (%31) tek cocuk sahibi iken, 2 cocuk sahibi olanlar 71 kisi (%33,6), 3 cocuk sahibi
olanlar 54 (%?25,5) ve bunun da iizerinde 4 ve daha fazla cocuk sahibi olanlar 21 kisi (%9,9)
olarak tespit edilmistir. Tek veya iki ¢ocuk sahibi olanlar dengeli, birbirine yaki bir dagilim
gostermistir. 4 veya daha fazla cocuk sahibi olanlar genellikle diisiik gelirli mahallelerde
yapilan anketlerin sonucunda ortaya cikmistir. Bu c¢ocuk sayisi 10’lu rakamlara kadar
uzanabilmektedir. Bunun disinda yiiksek gelirli mahallelerde gelir sorunu yasamayan ailelerin

tercihi olarak ¢ok cocuk tercih edilmis bulunmaktadir.
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Ote yandan sorular1 ¢alismamizin bir onceki sorusuna bagl olarak cocuk sahibi
olanlara yonelttigimizden, degerlendirme 211 kadin lizerinden yapilmis yiizdeler de buna gore
tespit edilmistir. Anket sonuglarinda ¢cocuk sahibi olanlarin %64,6’s1 bir veya iki cocuk tercih
etmistir. Ancak burada su noktaya deginmek gerekmektedir. Giiniimiizde kadinlara az ¢ocuk
karsiliginda c¢ok bakim dayatilmaktadir. Tip, pedagoji, psikoloji, gelistirici faaliyetler ve
egitim piyasast da giderek cocuk iiretimini bir sanayi, anneleri de bu sanayinin emekg¢ileri

haline getirmistir.

— Egitim Durumu

Calismamizda egitim durumuyla ilgili olarak 5 ana grup tespit edilmistir. Buna
gore okuma yazma bilmeyenler, sadece okuma yazma bilip de bir diploma sahibi olmayanlar,
ilkdgretim mezunlari, lise mezunlar1 ve tiniversite ve istii mezunlar1 olarak ayrilmistir.
[Ik6gretim seceneginin iginde eski sisteme gore ilkokul ve ortaokul mezunlar1 birlikte ele
alinmistir. Buna gore kadimnlarin 31°1 (%7) okuryazar degilken, 73’1l (%18,7) okuma yazma
o0grenecek kadar okula devam edip diploma almadan ilk6gretimi yarida birakmak zorunda
kalmistir. Katilimcilarin 11171 (%28,4) ilk6gretim mezunu, 63’ii (%16,1) lise mezunu ve
112’s1 (%29,8) iiniversite mezunu seceneklerini isaretlemislerdir. Lise secenegini isaretleyen
63 kadmin cogunlukla meslek lisesi mezunu oldugu, anket harici yapilan miilakatlarda
anlagilmstir. Universite secene@inin icine yiiksekokul, iiniversite, yiiksek lisans ve doktora

secenekleri de dahil edilmistir .
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Tablo 4: Kadinlarin Egitim Durumlarina Gore Dagihmlan

Egitim Durumu N |%
Okur-Yazar Degil 31 |7
Okur-Yazar 73 18,7
Tlkogretim 111 | 28,4
Lise 63 | 16,1
Universite + 112 | 29,8
Toplam 390 100

Burada okuma yazma bilmeyenler veya bir diploma sahibi olmayanlarla yapilan yiiz
yiize goriismelerde ¢cogunlukla okula gitmeyi istedigi halde ya ekonomik bakimdan ya da aile
baskisi nedeniyle engellendiklerini belirtmislerdir. Kadinlar arasinda iiniversite mezunu
olanlarin oram yiiksek ¢ikmistir. Mersin ilinin egitim diizeyi a¢isindan Tiirkiye siralamasinda

11. sirada yer almasi burada tanimlayici olabilmesi acisindan yer verilmesi gereken bir

bilgidir. (MTSO, 2007 : 19).

- Caliyma Durumu

Tablo 5: Kadinlarin Calisma Durumlan

N %0
Cahisiyor 80 20,5
Calisma Emekli 71 18,2
Durumu 5.6, 222 | 569
Emekli, Cahsiyor 17 0,4
Toplam 390 100

Ankette kadmlar1 calisma durumlarina gore, 4 ana gruba ayrabilecek sekilde
secenekler olusturuldu. Buna gore kadinlarin 80’1 (%20,5) calisiyor, 71’1 (%18,2) emekli,

222’si (%56,9) issiz, 17°si (%0,4) emekli oldugu halde calismaya devam edenlerden
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olusmaktadir. Ozellikle issiz kadmlarda bir yigilma goriilmektedir. Bunlarmn kiiciik bir kism1
friksiyonel igsizlik yasarken ¢ok biiyiik bir kismi herhangi bir is aramamaktadir. Kendini ev
hanimi olarak niteleyenlerin hepsi evlidir ve evin gecimi de kocamin geliri iizerinden
saglanmaktadir. Calisanlarin yine bir kismu da yine cift¢ilikle ugrasan ailelerdir ve isler

mevsimlik olup, tarlada ese yardim olarak yapilmaktadir.

— Kadnlarin Elde Ettikleri Gelir Diizeyi

Calismamizin kadinlarin kendilerinin disarida ¢alisarak kazandiklar1 gelir miktariyla
ilgili sorular, bir iste ¢calisan, emekli oldugu halde calismaya devam eden, emeklilik geliri olan
veya evde bir takim isler yapip gelir elde eden(¢cocuk bakmak, cesitli siis esyalar1 yapmak,
kozmetik triinler satmak gibi) kadinlara yoneltilmistir. Dolayisiyla degerlendirme 197 kisi

tizerinden yapilmustir.

Tablo 6: Kadinlarin Elde Ettikleri Gelir Durumlari

Elde Edilen Gelir N %
500 YTL ve alt1 58 | 29,4
501 - 1000 79 |40,
1001 - 1500 47 | 23,8
1501 - 2000 11 155
2001 ve iizeri 2 1,2
Toplam 197 | 100

Buna gore sorular 5 ana grupta toplanmis ve tespit edilen rakamlar aylik iizerinden
belirlenmistir. 500 YTL ve alt1, cok diisiik gelir elde eden grup olarak degerlendirilmis ve bu
gruba 58 kadin (%29,4) dahil olmustur. Diisiikk gelirli grup 501-1000 YTL arast olarak
belirlenmis ve bu gruba 79 kadin dahil olmustur (%40,1). 1001-1500 YTL aras1 orta gelir elde

eden grup ise 47 kadindan (%23,8) olugsmaktadir. Aylik 1501-2000 YTL gelir elde eden grup,
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yiikksek gelir elde eden grup olarak degerlendirilmis ve bu gruba 11 kadmn (%35,5) dahil
olmustur. Cok yiiksek gelir elde eden yani aylik kazanci 2001 YTL ve iizeri olan grup 2
kadindan (%1,2) olusmaktadir. Buna gore yiiksek ve ¢ok yiiksek gelir elde eden grup oldukc¢a

azinlikta kalmaktadir. En yiiksek katilim diisiik gelirli grupta gozlemlenmektedir.

— Eve Giren Toplam Gelir

Tablo 7: Kadinlarin Evlerine Giren Toplam Gelir

Eve Giren Gelir N %
500 YTL ve alt1 109 | 27,9
501 - 1000 121 | 31
1001 - 1500 77 19,7
1501 - 2000 31 | 7
2001 ve iizeri 52 | 14,4
Toplam 390 | 100

Calismanm eve giren toplam gelirle ilgili sorusunda, bir gelir elde eden kadinlarin
kendi gelirleri disinda da eslerinden veya evin bir baska iiyesi tarafindan kazanilan gelirin de
belirleyici oldugunu sdyleyebiliriz. Sorular burada da ¢ok diisiik, diisiik, orta, yiiksek ve ¢ok
yiiksek olarak 5 ana grupta toplanmistir. Buna gore kadinlarin evine giren toplam gelir 500 ve
alt1 olanlar 109 kisi (%27,9), 501 — 1000 YTL aras1 olanlar 121 kisi (%31),1001-1500 YTL
aras1 gelir giren evlerdeki kadinlar 77 kisi (%19,7), 1501-2000 YTL aras: gelir grubuna dahil
oldugunu soyleyenler 31 kisi (%7), 2001 YTL ve iizeri gelir elde eden grup ise 52 kisi
(%14.,4) olarak tespit edilmistir. Dagilim, en yiiksek olarak diisiik gelir grubu, en diisiik olarak

da cok yiiksek gelir grubu biciminde ayrilsa da genel olarak dengeli oldugu soylenebilir.



80

Calismanin yiiz yiize yapilan goriismelerinden yola ¢ikarak ¢ok nadiren de olsa kadin
calisirken esi issiz olarak evde oturan ailelere de rastlandigini sdyleyebiliriz. Ancak yapilan
yiiz ylize goriismelerin sonucunda kadinlarin daha ¢ok istihdam edilmesinin kendi basina kar1
koca arasindaki igboliimiinii  degistirmedigi, geleneksel rollerin devam ettigi
gozlemlenmektedir. Kadinin iicretli bir iste ¢aligmasinin ev i¢indeki isbodliimiinii etkilemesi
icin evin gec¢imini onun sagliyor olmasi gerekir. Ama daha da Onemlisi erkegin issiz
olmasidir. Ciinkii erkegin issiz kaldig1 evlerde, roller tersine donmese de, yani kadin isten
dondiigiinde (ailesini gecindiren erkekten farkli olarak) ev islerinin onemli bir boliimiinii
iistlenmeye devam etse de, geleneksel igbolimiinden is paylasimma dogru bir gelisme
gozlenir. Yine de, ev isleri ve cocuk bakiminin c¢ekirdek boliimii kadinin omzundadir. Yani
kadin bu durumda da, erkegin iicretli bir iste calisirken iistlendigi ev islerinden ¢ok daha

Onemli bir boliimiinii iistlenir (Acar-Savran, 2004: 22).

Necla Arat “Tiirk Toplumunun Degerleri” aragtirmasinda, geleneksel ideolojinin
belirledigi kadin erkek modellerine ragmen evin gelirine hem kadin hem de erkek tarafindan
katkida bulunulmasi gerektigini savunanlarin oraninin oldukca yiiksek oldugunu belirtmistir.
Arastirmaya gore, evin gelirinin tek basina “aile reisi” tarafindan saglanmasinin olanaksiz
oldugunu kabul eden goriisle, kadinin calismamasi gerektigi goriisiiniin bir arada bulunmasi,
geleneksellikten geleneksel olmayana dogru bir egilimin varligmi gostermektedir (Arat, 1994:
45). Boylece kadin hem iiretim siirecinde hem de yeniden iiretim siirecinde aktif rol oynayan
isglicli olarak yerini almaktadir. Ancak, evin gelirinin hem kadin hem de erkek tarafindan
saglanmas1 goriisii, kadimin kamusal yasam icersinde yer almasimi saglasa da, kadmnin
geleneksel rollerinin digina ¢ikmasi goriisiinii beraberinde getirmemistir. Kadindan beklenen
caligma yasaminda yer alsa bile “ev kadin1” ve annelik rollerini yerine getirmesidir (Akalin,

2002: 36).
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— Kadinlarin Digsarnida Calisarak Gegirdikleri Zaman

Tablo 8: Kadinlarin Disarida Cahsarak Gecirdikleri Saat

Calisarak Disarida Gegirilen
Saat N %
0-3 11 55
3-5 40 20,3
5-8 69 35,2
8 ve yukarisi 77 39
Toplam 197 100

Calismamizin disarida c¢alisarak gecirdikleri zamanla ilgili sorusu 4 grupta
toplanmistir. Sadece bir iste calisanlar1 kapsayan 197 kadin iizerinden yapilan anketin
degerlendirmesi de bu sayiya gore yapilmistir. Buna gore digsarida 0-3 saat arasi ¢alisarak
gecirenler 11 kisidir (%35,5). 3-5 saat aras1 digarida ¢alisanlarin sayis1 40 (% 20,3), 5-8 saatleri
arasi calisanlarin sayis1 69 (% 35,2) ve 8 saatten daha fazla calisanlarin sayisi ise 77 ( %39)
olarak tespit edilmistir. Burada yigilma, 8 saat veya daha yukarismmi disarida calisarak
gecirenlerde olmustur. 0-3 saat arast disarida cahistigini sOyleyenlerin genellikle, evlere
temizlige giderek, cocuk bakarak veya kozmetik iiriin saticis1 olarak bir kurumdan bagimsiz
calistiklarim1 goriismeler sonucu elde ettigimiz bilgilere dayanarak soyleyebiliriz. 5 ile 8 saat
arasi ¢alistigin1 soyleyenlerin biiylik bir kismin1 da memurlar olusturmaktadir. 8 saatten daha

fazla calisanlarin da genellikle 6zel sektorde calistig1 gozlemlenmistir.

— Kadnlarin Sosyal Giivence Durumlari

Calismamizda kadinlara yoneltilen bir baska soru ise, kadinlarin sosyal giivence
durumlari ile ilgili olmustur. Sorunun secenekleri 8 siktan olusturularak kapsamli tutulmustur.

Ciinkii herhangi bir sosyal giivenceye sahip olup olmadig1 veya nasil bir sosyal giivenceye
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sahip oldugu kadin profilinin bagimlilik derecesini belirlemede 6nemlidir. Verilen cevaplarin
dagilimi su sekildedir: 390 kadindan 46’s1 (% 11,7) herhangi bir sosyal giivenceye sahip
degildir, bu cevaplarin hepsi cok diisiikk gelirli mahallelerde yapilan anketlerin sonucunda

alimmagtir. Kadinlarin 61°1 (%15,6) sigortal olarak bir iste calismaktadirlar.

Tablo 9: Kadinlarin Sosyal Giivence Durumlarina Gore Dagilim

Sosyal Giivence Durumu N %0
Yok 46 | 11,7
Sigortall Calisiyorum 61 15,6
Esime Baghyim 103 | 26,4
Aileme Baghyim 9 2,3
Yesil Kart 86 | 22,5
Emekli 88 | 22,1
Ozel Emekli -

Diger -

Toplam 390 | 100

Yukaridaki calismayla ilgili sorularla iliskilendirdiginizde, 80 c¢alisandan yalnizca
61’nin sigortali oldugunu tespit edebiliyoruz. Bunun 19°u bir iste calistigi halde sigortali
olmadig1 goriilmektedir. 80 calisan iizerinden yiizde olarak degerlendirildiginde bu rakam
%23,7 olarak ¢cikmaktadir. Soruyu yonelttigimiz kadinlardan 103’ii (% 26,4) esine bagli, 9’u
ise (% 2,3) ailesine bagl olarak sigortadan yararlanmaktadir. Yine bu cevaplar1 evli kadinlar
tizerinden degerlendirdigimizde 269 evli kadindan 103’iiniin esine bagl olarak sigorta sahibi
oldugunu gozlemlemekteyiz. Yiizde olarak gosterdigimizde %38,2’sinin direk olarak esine
bagl sigortali oldugunu soyleyebiliriz. Yine sonuclar1 degerlendirmeye devam ettigimizde
kadinlarin 86’smin (% 22,5) yesil kart sahibi oldugunu goriiyoruz. Yesil karttan yararlandigini

sOyleyenlerin tiimii diisilk gelirli mahallelerde ikamet etmektedir. Kadinlarimizin 88’1 (%
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22,1) de emekli olduklarim sdylemislerdir. Emeklilikle ilgili bu cevap calisma durumuyla
ilgili 6. sorumuzun da saglamasini yapar niteliktedir. Anketimizin bu boliimiiniin 6zel

emeklilik ve diger seceneklerini isaretlenmemistir.

3.3.1.2 Ev lci Uretime iliskin Bulgular

— Kadinlarin Evde Ustlendikleri Isler ( Mutfak Isi )

Calismamizin bu boliimii evde iistlenilen gorevleri ayr1 ayri ele almistir. Bunlardan ilki
mutfakta yer alan: yemek yapma ve/veya hazirlama, bulasik yikama, mutfagin temizligini ve
diizenini saglama vb. islerden olugsmaktadir. Sorumuz mutfakla ilgili bu isleri genel anlamda
kimin istlendigi ile ilgili olarak 6 secenekten olusmaktadir. Mutfaga ait isleri kim yapar
sorusuna 327 kadin (% 83,4) kendim cevabini vermistir. Katilimcilarin 12’s, (% 3,6) bu isleri
esiyle birlikte yaptigini soylerken, 20’si (% 5,1) yardimcinin yaptigini, 29°su (% 7,4) aile
yardimi aldigini belirtmistir. Diger secenegini isaretleyenlerin sayisi ise 2 (% 0,5) olarak
belirlenmistir. Diger cevabimi isaretleyenler yemegi disarida yediklerini veya disaridan

istediklerini soylemislerdir.

Ankete katilan 390 kadindan 327 tanesinin bir iste calisiyor olsa da olmasa da
(%83.4) mutfak islerini kendileri tarafindan yapildiginmi belirtmesi kamusal yasam icersinde
yer alan kadinin da ev hanimi kadar ayn1 zamanda geleneksel roliinii yerine getirmeye devam
ettigini gostermektedir. Goriigmeler sirasinda kadinlarin eslerinin, ev islerinin paylasilmasi
konusundaki goriislerinin en azindan sdylem diizeyinde degistigini, ama buna ragmen
sorumluluk paylasilmadig1 goriisii yaygin olarak iletilmistir. Katilimcilardan hi¢biri mutfak

islerini yalniz esim iistlenir secenegini isaretlememistir.

— Kadinlarin Evde Ustlendikleri Isler ( Alisveris )
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Ev i¢inde degil disarida yapilan ama evle ilgili gerceklestirilen bir gorev olan aligveris
digerlerine kiyasla eslerin de yiiksek katilimiyla gerceklesmektedir. Sonuclara bakildiginda
aligverisin yapilmasinda yine en yiikksek oran kadinlardadir. 390 denegin 208’1 (53,3)
alisverisi kendisinin yaptigi, 89’unun (% 22,8) sadece esinin yaptigini, 82’sinin (% 21,1)
esiyle birlikte ortak yaptiklarini, 7°sinin (%4,9)bu isi de yardimcilara brraktiklarini, 11°1 (%

2,5) aile yardim aldiklarini belirtmislerdir.

Burada erkegin bu sorumlulugu esiyle paylasiyor olmast, ev islerinin paylasildigini
degil, tam tersine kamusal alanda yer alan bu faaliyette kadinin geleneksel roliine uygun
olarak ev icersinde yapilan islerden direk sorumlu olurken evin disinda gerceklesecek
faaliyetlerde erkegin paylasimci oldugu gozlemlenmekte bu da geleneksel roliin devam

ettigini, ev i¢i paylasimda erkeklerin hangi isleri paylastigini bize gostermektedir.

— Kadwnlarin Evde Ustlendikleri Isler ( Aile Biitcesinin Idaresi )

Ev islerinde iistlenilmesi gereken bir baska gorev de aile biit¢gesinin idaresidir. Aile
biitcesinin idaresi: eve giren gelirin ailenin yasamini idame ettirebilecegi sekilde
dagitilmasidir. Ailenin yasam bi¢cimi ve standartlaria gore ¢ok cesitli kalemlerden olusabilir.
En temel kalemler faturalarin 6denmesi evin temizlik, yemek, varsa cocuklarin 6zel veya
okulla ilgili ihtiyaclari, aile bireylerinin ©6zel ihtiyaglar1 vb. olarak siralanabilir. Aile
biit¢esinin idaresi ev ve aile yasantisinin diizenli ve giiven i¢inde devam edebilmesi i¢in kritik
onemde bir gorevdir. Bu calismada da aile biit¢esinin idaresinin kimin iistlendigi sorusunu ev
islerinde iistlenilen gorevler kapsaminda ¢calismamiza dahil edildi. Kadmlarin 154’1 (% 39,4)
aile biitcesinin idaresini kendisinin yaptigim sdylerken, 130’u (% 33,3) bu gorevi esine
biraktigini, 104’1 (%?26,7) ise esiyle birlikte ortaklasa yaptiklarini ifade etti.2 kisi (% 0,5) ise

bu konuda aile yardimi aldigini sdyledi.
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Burada aile biitcesinin idaresinin esin veya kadinin kendisinin yapmasi: konusunda
birbirine yakin bir dagilim ortaya ¢ikmustir. Birlikte yaptiklarmi sdyleyenlerin sayis1 da bu
oranlarin ¢ok wuzaginda kalmamistir. Diger eve ait temizlik, mutfak vs. islerle
karsilastirildiginda kadinin biit¢e idaresine katilimin diisiik kaldiginm1 gériiyoruz. Bu da bize ev
isindeki kadin aleyhindeki hiyerarsik yapinin siirdiigiinii, karar alma yetkisini belirleyen
faaliyetlerde kadini dislayici bir bicimde erkegin yer alabildigini veya bu faaliyeti birlikte
paylastiklarin1 gostermektedir. Yani geleneksel ataerkil yapi ve “kadin rolii” burada da

kendini gostermektedir.

— Kadinlarin Evde Ustlendikleri Isler ( Faturalarin Odenmesi )

Calismanin bu boliimiinde ise, ev islerinde iistlenilen gorevlere faturalarin ddenmesi
dahil edilmistir.Burada kastedilen faturalarin kimin geliriyle 6dendigi degildir. Faturalarin
kimin geliriyle olursa olsun 6deme islemini kimin yaptigidir. Anketler degerlendirildiginde su
sonuglar karsimiza ¢ikiyor; kadnlarin fatura ddeme isini kendilerinin yaptigini sdyleyenler 95
(% 24,4), esinin yaptigini sdyleyenler 142 (% 36,4) kisiden olusmakta. Ben veya esim kim
uygunsa o 0der veya birlikte 6deriz diyenlerin sayisi ise 41 (% 10,5) olarak belirlenmis. Bu
soruda diger cevabini verenlerinde sayis1 azimsanmayacak diizeyde 112 (% 28,7) kisi olarak
tespit edilmistir. Bu kisiler cogunlukla bankalara otomatik 6deme talimati verenlerden
olugsmustur Faturalarin 0denmesi de ev ic¢in gerceklestirilen ama evin disinda yapilan
gorevlerden biridir. Bu nedenle anketteki cevaplardan bu isi kadinlardan daha yiiksek oranda

eslerin katilimct oldugu gozlemlenebilir.

— Kadinlarin Evde Ustlendikleri Isler ( Temizlik )
Ev islerinden O6nemli bir boliimiinii olusturan temizlik, evde yapilan periyodik

temizligin disinda, evi devamli temiz ve diizenli olarak muhafaza etmeyi de icerir. Kadinlara
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yonelttigimiz sorularin sonunda temizlik islerinin biiyilk boliimiinii yine kadinlarin
kendilerinin yaptigin1 gozlemliyoruz. Oranlar verildiginde soyle bir tablo karsimiza
cikmaktadir. 390 kadmdan 239’unun (% 61,2) temizlik islerini kendisinin yaptigini
belirtmistir. 2 kisi (% 0,5) temizlik islerini esine biraktigin1 sdylemistir. Ancak anket
sorularmi destekleyen miilakatta anlasilmistir ki temizlik isini eslerine birakan bu kadinlarin
bu isleri yapmasina engel olan rahatsizliklart mevcuttur. Bu tiir bir gerek¢e gostermeleri bize,
kadinlarin temizlik islerini kendileri yapamalarina ragmen yine de kendi sorumlulugu olarak
benimsediklerini gostermektedir. Esimle birlikte yaparim diyenlerin sayist ise 35 (%8) olarak
tespit edilmistir. Yardimcinin yaptigini sdyleyenler 81 (% 20,7), aile yardimi aldigini
sOyleyenler ise 23 kisidir (% 5,8). Diger secenegi kimse tarafindan isaretlenmemistir.
Temizlik islerinde de sorumluluk paylagiminin olmadigi, yine biiyiik Olciide bu isin de

kadinlar tarafindan tistlenildigi goriilmektedir.

— Kadwnlarin Evde Ustlendikleri Isler ( Cocuklarin ve ebeveynlerin bakimi )

Calismamizin bu boliimii ayr1 bir 6nem tasimaktadir. Ciinkii evde goriilen ¢ocuklarin
ve ebeveynlerin bakim isleri diger ev islerinden bagimsiz olarak ayrica ele alinir. Nitekim
kadinlarin bakim islerinde harcadiklar1 emegin bir 6zelligi de, sahip oldugu duygusallik
boyutu itibariyle nicelik olarak ifade edilebilecek bir emek olmamasidir. Bu yiizden de, ev
icinde yapilan bakim islerinin tiim manevi, duygusal boyutlariyla emek harcamak olarak
kabul edilmesinin yolu, tipki temizlik islerinde oldugu gibi bu emegin ev ici yani karsiliksiz
bicimiyle iicretli bakim islerinde harcanan emek arasindaki siirekliligin kurulmasindan gecer.
Toplumsal yeniden iiretimin bir parcasi olarak tanimlanan “bakim” kavrami bu siirekliligi
kurmay1 kolaylastirir. (Brenner, 2002: 2). Boylece, bu emegin toplumsal gerekliligi ve ne
kadar devasa bir is oldugu ortaya cikar. Bagka bir deyisle, kamusal alanda, iicretli oldugu i¢in
emek zamani olarak bir nicelikle ifade edilen bakim isleri ile hem maddi bir {iriinde

somutlasmadig1 hem de karsiliksiz oldugu icin emek zaman olarak ifade edilmemis ev i¢i



87

bakim emegi arasinda kurulacak siireklilik, kadinlarm karsiliksiz bakim emegini goriiniir hale

getirecektir.

Calismamiz i¢in kritik 6neme sahip bakim isinin ev i¢inde kimin iistlendigi sorulari
orneklem icersinde bakima muhta¢ ¢cocugu, hastasi veya yaslist olan 271 kisiye yoneltilmistir.
Bu 271 kisinin 201’1 dort numaral anket sorumuzda bakima muhta¢ ¢ocuk sahibi oldugunu
belirten kisilerden olugsmaktadir. Bunun geri kalan 60’1 evde yash veya hasta durumda olan
bir aile bireyine bakma durumunda olan kisilerden olusmaktadir. Ote yandan 211 ¢ocuk sahibi
denegimizin ic¢inde de az miktarda cocuk disinda yashis1 veya hastast olan kisiler
bulunmaktadir. Buna gére sonuglar su sekildedir 271 kadindan 203’ii (% 74,9) bakim isini
kendisinin {iistlendigini ifade etmislerdir. Kadinlarm 9’u (% 3,2) bakim isini esiyle birlikte
yirlittiigiinii, 21’1 (% 7,7) bunun i¢in bir yardimci tuttugunu, 38’1 (% 14,2) ailesinin bu
konuda yardimci oldugunu ifade etmislerdir. Rakamlar incelendiginde 6zellikle bakim islerini
acik bir farkla kadmlarin kendisinin gergeklestirdigini goriiyoruz. Kadinlarin aileden yardim
alma oran da ikinci en yiiksek oran olarak karsimiza ¢ikiyor. Bu yardim da genellikle ¢cocuk
bakimiyla ilgili olarak yine ailenin dier kadin bireylerinden saglanmaktadir. Ugiincii en
yiikksek oran ise yardimcilara aittir. Bu soruyla ilgili yapilan miilakatlarda kadinlarin zor

durumda kalmalar1 halinde bir yardimciya bagvurduklarini gézlemliyoruz
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Tablo 10 : Ev ici Uretim: Ev isleri — Temizlik - Bakim

EV ISLERI TEMIZLIK | BAKIM

MUTFAK iSi| ALISVERIS | BUTCE IDARESI| FATURA ODENMESI
n % n % n i n % n Wl on %
BEN 327 634 | 208 533 [ 154 399 95 244 [239 B1.2[203 749
ESIM e g9 228 [ 130 333 147 6.4 2 05| - .
BENVEESIM | 12 35 | 82 212 [ 104 267 41 10.5 ® 6 [ 9 32
YARDIMCI 20 51 7 08 | - - - - gl 207 21 77
AILEYARDIMI | 29 74 | 11 25 2 05 . . 23 58| 38 142
DIGER 2 05 . . . . 112 8.7 N N
TOPLAM 390 100 | 390 100 | 390 100 390 100 [390 100 ] 271 100

Ev i¢i iiretime ait sorular degerlendirildiginde goriilmektedir ki, ev isleri cok biiyiik
oranda kadinlarin sirtindadir. Yapilan ankette yer alan ev i¢i iiretimle ilgili sorular belirli
basliklar altinda gruplanmaya calisilmistir. Oysa ev islerine yakindan bakildiginda oldukga
cesitli, ayrintil, ve bazen ic ice gecmis durumdadir. Ornegin kadinlara yoneltilen mutfak isleri
yalnizca yemek yapmak ve pisirmekle sinirli degildir. Bir¢ok kadin ekmek, regel, tursu, salca
vb. gida maddelerini disardan satin almak yerine evde kendisi liretmeyi tercih etmektedir.
Bakim isleri de aym sekilde ¢ok cesitli ve ayrintili bir i olmanin yani sira fiziksel emek
yaninda duygusal emek de isteyen bir istir. Ailenin yasamina devam edebilmesi i¢in de bu
islerin yerine getirilmesi gerekir. Dolayisiyla her giin tekrarlanarak yapilan bu isler oldukca

agirdir ve hayati 6neme sahiptir.

Calismanm teorik boliimiinde de ortaya konuldugu iizere bu degerli ve zor isler
karsiliksiz bir sekilde ¢ok biiyiilk oranda kadmin omuzlarindadir. Ev i¢i iiretimin kadimlara
atfedilmesinin ekonomik ve toplumsal islevleri vardir. O yiizden bunun dogal bir diizen
oldugunu savunmak kapitalizmi ve patriyarkayr gormezden gelmek olur. Bu sorularla
pekistirilmek istenen de kapitalizmin ve patriyarkanin kendi ihtiyaclar1 dogrultusunda

toplumsal diizeni nasil mutlak bir sekilde yonlendirdigini ortaya koymaktir.
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Kadimnlar ankette yer alan ev islerinin biiylik boliimiinii kendilerinin yaptigini
sOylemislerdir. Ev isleriyle ilgili sorularda “tabii ki ben yaparim” diyenlerin sayisi
azimsanmayacak Olciidedir. Bu da bize geleneksel rollerin kadinlar tarafindan bile ne kadar
icsellestigini gostermektedir. Kadinlar tarafindan da benimsenen bu ataerkil yap1 sayesinde,
bir yandan erkekler, kadinlarin iizerinde kurduklar1 hakimiyetle toplumsal yapida birincil
konuma yerlesirken 6te yandan kadinlar: ikincil olarak konumlayan yapiyla kapitalist sistem,
hem isgiicii acisindan daha kolay somiirebilecegi bir sinifin devamliligini garanti altina almig
olur hem de sermayedarlar, kadmnlarin ev i¢inde karsiliksiz olarak yaptiklar: tiretimleri
sayesinde, sistemin devamliligr i¢in gerekli olan yeniden iiretim maliyetlerinden kurtulmus
olurlar. Bagka bir degisle sermayedarlar is¢i iicretlerini bu yeniden iiretim masraflarini da
kapsayacak sekilde arttirmak zorunda kalmazlar. Oysa kadinlarin ev i¢inde yaptiklar: camagir
yikama, yemek, iitii, temizlik yapma ¢ocuk ve ebeveyn bakimi gibi isler piyasada para
karsilig1 da yapilmaktadir. Bu da aslinda ev islerinin maddi bir deger tasidiginin ispatidir. O
halde ev ic¢i tiretimi yapan kadinlar isgiicii piyasasinda oldugu gibi iicretlendirilebilir ve sosyal
giivenceye kendileri adina sahip olabilirler. Ev i¢i iiretimin iicretlendirilmesi demek, kadinin
evdeki emeginin goriiniir hale gelmesi demektir. Kadinlarm evdeki emeklerinin goriiniir hale
gelmesi ise bu iki sistemin yani birbirlerini destekleten kapitalizmin ve patriyarkanin
temelden sarsilmasi anlamma gelir. Bu nedenle bir cok ideolojik aygitla kadinlarin

goriinmeyen emeginin siirekliligi desteklenmektedir .

— Ev Isleri Yetismediginde Bir Tepkiyle Karsilasip Karsilasilmadig

Kadinlarin ev islerini bir nedenden dolayr yetistiremediginde herhangi bir tepkiye
karsilasip karsilasmadiklariyla ilgili soru calismamizin son sorusudur. Bu soru kendi
calismamizin disinda baska acilimlara sahip olsa da biz, arastirmamizin ev i¢i iiretimin

kadinlarin iistlerine almalariyla ilgili sorumluluklar: belirleyen etkenler kapsaminda
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degerlendiriyoruz. Ev ici iiretimin neden kadinlara atfedildigini arastirmamiz boyunca
sorgulamaya calistik. Bu soru ise kadinlarin neden bu konumda olduklarini arastirmaktan ¢ok
bu konumu pekistiren dinamikleri ortaya koymay1 amaglamaktadir. Kadin kendi sorumlulugu
olarak ev islerini biitiiniiyle benimsediginden bir tepkiyle karsilasmasi halinde bunu
kabulleniyor veya verilecek bir tepkiyi kendi icinde mesrulastirryor. Bu ise geleneksel
modellerin kadin lehine parcalanmasmin Oniinii tikayan bircok engelden bir tanesi olarak

karsimiza cikiyor.

Tablo 11 : Ev Isleri Yetismediginde Olumsuz Tepki

Tepki Gorme N | %

Evet 158140,5
Hayir 151|38,7
Bazen 81 (20,8
Toplam 390,100

Anket sonuclar1 degerlendirildiginde ev isleri yetismediginde bir tepkiyle karsilagip
karsilagsmadiklariyla ilgili soruya verilen evet cevabr 390 kisi icinde 158 (% 40,5), bazen
cevabr 81 (% 20,8) hayir cevabr ise 151 (% 38,7) adettir. En yiiksek verilen cevap evet
olmustur. Ancak verilen cevaplarin giivenilirligine temkinli yaklagilmaktadir. Ciinkii ¢ekinen
katilimeilar bu soruya net bir cevap verememislerdir. Ote yandan yetistiremedigim olmuyor o
nedenle herhangi bir tepki de gormiiyorum diyenler de hayir cevabi kapsaminda
degerlendirilmistir. Temiz ve bakimli olmak, cocuklarla iyi anlasmak, yemek yapabilmek ve
kadins1 ozellikler olarak toplumda kaniksanmistir. Bu 6zellikler tam da ev i¢i iiretim igin
gereklidir. Icinde bulundugu statii ne olursa olsun bu ozellikleri tasimayan kadin

elestirilmektedir. Bu da gozle goriiliir bir tepki olmasa da kadin iizerinde ev isleri
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sorumluluguyla ilgili bir baski yaratmaktadir. O nedenle toplum tarafindan onaylanan bir

kadin olmak adma da kadinlar ev islerini aksatmadan diizenli bir bicimde yerine getirmekte

dolayisiyla her hangi bir tepkiyle karsilagilacak ortami yaratmayabilmektedir.

Burada

sorgulanmas1 gereken sey ev i¢i liretime uygun Ozellikleri tasiyan cinsin kadin mi1 oldugu

yoksa kadin1 eve kapatmak icin bu Ozelliklerin onlara toplumsal ve ekonomik sistem

tarafindan tarihsel siire¢ i¢cinde mi atfedildigidir.

3.3.2 Hipotezlerin Test Edilmesi

Kadinlarin ev i¢i tiretiminin biiyiikliigii ile i¢inde bulunduklar1 gelir grubu arasinda

anlaml bir iligkinin olup olmadiginin arastirilmasina yonelik hipotezler asagidaki gibidir.

Hp; = Kadimnlarin gelir durumlar1 ile evde temizlige ayirdiklar1 zaman

istatistiksel olarak anlamli bir fark yoktur.

H; = Kadimnlarin gelir durumlar1 ile evde temizlige aywrdiklar1 zaman

istatistiksel olarak anlaml: bir fark vardir.

Hp, = Kadmlarin gelir durumlar1 ile evde bakima ayirdiklar1 zaman

istatistiksel olarak anlamli bir fark yoktur.

H, = Kadmlarm gelir durumlar1 ile evde bakima ayirdiklar1 zaman

istatistiksel olarak anlaml: bir fark vardir.

Hy; = Kadmlarin gelir durumlar1 ile evde ev isine ayirdiklar1 zaman

istatistiksel olarak anlamli bir fark yoktur.

arasinda

arasmda

arasmda

arasinda

arasinda
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H; = Kadmlarin gelir durumlar1 ile evde ev isine ayirdiklari zaman arasinda

istatistiksel olarak anlaml: bir fark vardir.

Burada ev isleriyle gelir durumu arasinda istatistiksel olarak anlamli bir iligkinin olup
olmadig: ile ilgili testler uygulanacaktir. Bunun test edilmesindeki amag, kadmlarin i¢inde
bulunduklar1 gelir grubu diistiik¢e ev islerine daha ¢cok zaman ayirmak daha dogrusu bu islerle
biiyiik oranda kendileri ugragsmak zorunda olduklarindan ev igindeki sOmiiriilerinin arttigini
gosterebilmektir. Gelir gurubu yiikseldikce kadinlarin bu isler i¢in yardim alma oranlari
artmaktadir. Yiiksek gelir gurubu icindeki kadinlarin para karsiligi yaptirdigr isler gelir
gurubu diistiikce evdeki kadmin kendisi tarafindan karsiliksiz bir bigimde yapilmaktadir. Ote
yandan yiiksek gelir gurubunda ev isleri, temizlik ve bakim isleri i¢in yardim alanlarin
tuttuklar1 yardimcilar yine kadindir. Asagidaki testler bu gozlemlerin bilimsel olarak

tutarhiligini 6lgmek i¢in yapilacak hipotezle bu dogrultuda kurulacaktir.

Hipotezlerin test edilmesi i¢in Ki-Kare testi uygulanmistir. Ki-Kare bagimsizlik testi,
iki degiskenin satir-siitun seklindeki capraz tablo ile verilen kategorilerine iliskin gdzlenen
frekanslar ile beklenen frekanslar arasindaki farkin istatistiksel olarak anlamli olup olmadigini
tespit etmek icin kullanilir. Ki-Kare bagimsizlik testi ile iki degisken arasinda anlamli bir
iliski olup olmadigi, degiskenlerin birbirinden bagimsiz olup olmadigi ya da bir degiskene
iligkin verilerin diger degiskenin farkli diizeylerine gore anlamli bir farklihk gd&sterip

gostermedigi istatistiksel olarak test edilir (Ural- Kilig, 2005: 236)

Istatistikte degiskenler, sayisal (nicel) degiskenler ve sayisal olmayan (nitel)
degiskenler olmak iizere iki grupta smiflandirilmaktadir. Giiniimiizde yapilan bir¢cok
arastrmada sayisal olmayan degiskenlerin dikkate alindigr gozlemlenmektedir. Sayisal

olmayan degiskenler arasinda iliskinin varhig ileri siiriilerek (H; hipotezi), bu hipotezin kabul
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edilip edilemeyeceginin incelenmesinde uygulanan test, Ki—Kare testi’dir (Biiyiikoztiirk,
2003:139). Bu nedenle iki degisken arasinda bir iligkinin varlig1 konusunda karar verebilmek
icin ki-kare bagimsizlik testinin uygulanmasi gerekir.

Bu ac¢idan ortaya koydugumuz hipotezleri test edebilmek i¢in ki-kare bagimsizlik testi

uygulanmustir.

Hy; = Kadimnlarin gelir durumlar1 ile evde temizlige aywrdiklari zaman arasinda

istatistiksel olarak anlamli bir fark yoktur.

H; = Kadmlarin gelir durumlar1 ile evde temizlige ayirdiklar1 zaman arasinda

istatistiksel olarak anlaml: bir fark vardir.

Bu hipotezimizi test edebilmek icin kadinlarm i¢inde bulunduklar: gelir durumu ile bir
giin i¢inde temizlige ayirdiklar1 zaman degiskenlerine iligkin bir tablo hazirlanmig ve SPSS
programi yardimi ile ki-kare bagimsizlik testi uygulanmistir. Degiskenlere iliskin veriler ve
test sonuclar1 asagidaki tabloda verilmistir. Tablo 11, 12 ve 13’deki degerler belirtilen saat

gurubunda ka¢ kadinin ev ici iiretime katildigin1 gostermektedir.

Tablo 12: H1. Hy; Hipotezine iliskin Veriler (Gelir* - Temizlik Capraz tablo)

GELIR DURUMU TEMIZLIGE AYRILAN ZAMAN (Giinde)

0-1 SAAT | 2-3 SAAT | 3-4 SAAT | Toplam
Disiik Gelir Grubu 42 54 34 130
Orta Gelir Grubu 44 59 21 124
Yiksek Gelir Grubu 40 30 13 83
TOPLAM SAAT 126 286 204 616
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Gelir Durumu ve Temizlige Ayrilan Zaman Degiskenleri I¢cin
Ki-Kare Test Sonuclari

Deger sd |
Pearson Chi-Square 66,980" 4 0,000
Likelihood Ratio 73,462 4 0,000
Linear-by-Linear Association | 41,503 1 0,000
N of Valid Cases 337

a. Hiicreler icinde beklenen degerlerin hicbiri (0%), 5’in altinda degildir. En kiiciik
beklenen deger 8,62 dir.

“Kadmlarin gelir durumlar ile evde temizlige ayirdiklar1 zaman arasinda istatistiksel

olarak anlamli bir fark vardir” hipotezine iliskin % analizinde, > degeri 66,980’dir. Bulunan
ki-kare degeri ile serbestlik diizeyi (sd = 4) ve a = 0,05 6nem diizeyinde kritik X2 degerleri
tablosundaki deger karsilastirilmis, hesaplanan X2 degeri ki-kare tablosundaki degerden (th =

9,487) biiyiikk ¢iktig1 icin kadmlarin gelir durumlar: ile evde temizlige ayirdiklar1 zaman
arasinda istatistiksel olarak anlaml bir farkliligin oldugu sonucuna varilmis ve Hj hipotezi

kabul edilmistir.

Hy, = Kadmlarin gelir durumlar1 ile evde bakima ayirdiklar1 zaman arasinda

istatistiksel olarak anlamli bir fark yoktur.

H, = Kadmlarin gelir durumlar1 ile evde bakima ayirdiklar1 zaman arasinda

istatistiksel olarak anlaml: bir fark vardir.

H, hipotezinin test edilebilmesi i¢in Kadinlarm gelir durumlar1 ile evde bakima
ayirdiklart zaman degiskenlerine iliskin ki-kare bagimsizlik testi uygulanmistir. Bu testin

uygulanmasi sirasinda bakima muhtac¢ ¢ocuk, hasta veya yash olmayan haneler analiz disi



tutulmustur. Test sonuclarina

iliskin bulgular asagidaki

Degiskenlere iliskin veriler ve test sonuglar1 asagidaki ¢izelgede verilmistir

cizelgede yer almaktadir.

Tablo 13: H, - Hy, Hipotezine iliskin Veriler (Gelir* - Bakim Capraz tablo)

GELIR DURUMU BAKIMA AYRILAN ZAMAN (Giinde)
0-1 2-3 3-4 4 ve
SAAT SAAT SAAT usti TOPLAM
Diisiik Gelir Grubu 6 12 34 49 101
Orta 16 22 38 26 102
Yiksek Gelir Grubu 11 30 16 10 57
TOPLAM SAAT 33 128 264 349 774

Gelir Durumu ve Temizlige Ayrilan Zaman Degiskenleri I¢cin

Ki-Kare Test Sonuclari

Deger sd |
Pearson Chi-Square 54,351% 6 0,000
Likelihood Ratio 56,589 6 0,000
Linear-by-Linear Association | 46,619 1 0,000
N of Valid Cases 270

a. Hicreler icinde beklenen degerlerin hicbiri (0%), 5’in altnda degildir. En kiiciik
beklenen deger 9,43’ tiir.

“Kadmlarin gelir durumlari ile evde temizlige ayirdiklar: zaman arasinda istatistiksel
olarak anlaml bir fark vardir” hipotezine iliskin X2 analizinde, X2 degeri 54,351°dir. Bulunan
ki-kare degeri ile serbestlik diizeyi (sd = 6) ve a = 0,05 onem diizeyinde kritik X2 degerleri
tablosundaki deger karsilastirilmis, hesaplanan X2 degeri ki-kare tablosundaki degerden (th =

12,591) biiyiik ¢iktig1 i¢in kadmlarin gelir durumlari ile evde temizlige ayirdiklar: zaman
arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farkliligin oldugu sonucuna varilmis ve Hj hipotezi

kabul edilmistir.
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Hy; = Kadmlarin gelir durumlar1 ile evde ev isine ayirdiklari zaman arasinda

istatistiksel olarak anlamli bir fark yoktur.

H; = Kadmlarin gelir durumlar1 ile evde ev isine ayirdiklari zaman arasinda

istatistiksel olarak anlaml: bir fark vardir.

Bu hipotezimizi test edebilmek icin kadinlarm i¢inde bulunduklar: gelir durumu ile bir
giin icinde ev isine ayirdiklar1 zaman degiskenlerine iliskin bir tablo hazirlanmis ve SPSS
programi yardimi ile ki-kare bagimsizlik testi uygulanmistir. Degiskenlere iliskin veriler ve

test sonuglar1 asagidaki ¢izelgede verilmistir.

Tablo 14: H;.Hy; Hipotezine iliskin Veriler (Gelir* - Ev isi Capraz tablo)

GELIR DURUMU EV iSINE AYRILAN ZAMAN (Giinde)

0-1 2-3 3-4 4 ve

SAAT SAAT SAAT usti TOPLAM
Dusuik Gelir Grubu 2 27 62 39 130
Orta 2 52 50 18 122
Yiksek Gelir Grubu 25 63 26 7 115
TOPLAM 29 284 414 256 983

Gelir Durumu ve Ev isine Ayrilan Zaman Degiskenleri icin
Ki-Kare Test Sonuclari

Deger sd |
Pearson Chi-Square 103,216° 6 0,000
Likelihood Ratio 111,397 6 0,000
Linear-by-Linear Association | 90,794 1 0,000
N of Valid Cases 367

a. Hiicreler icinde beklenen degerlerin hicbiri (0%), 5’in altinda degildir. En kiigiik
beklenen deger 9,09°dur.
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“Kadmlarin gelir durumlar ile evde temizlige ayirdiklar1 zaman arasinda istatistiksel

olarak anlamh bir fark vardir” hipotezine iliskin % analizinde, y* degeri 103,216°dir. Bulunan
ki-kare degeri ile serbestlik diizeyi (sd = 6) ve a = 0,05 6nem diizeyinde kritik X2 degerleri
tablosundaki deger karsilastirilmis, hesaplanan X2 degeri ki-kare tablosundaki degerden (xzt =

12,591) biiyiik ¢iktigr icin kadmlarin gelir durumlar ile evde temizlige ayirdiklar1 zaman
arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farkliligin oldugu sonucuna varilmis ve Hjs hipotezi

kabul edilmistir.

Hipotezlerin Ki-Kare ile test edilmesi sonucu gelir durumu ile kadmnlarin ev igi
tiretime ayirdiklar1 zaman arasinda anlaml bir farkliligin oldugu tespit edilmistir. Bu sonug¢ da
bize gosterir ki, kadinlarin i¢inde bulunduklar1 gelir gurubu kendilerinin iistlendigi ev ici
tiretime ayirdiklar1 zamam etkilemektedir. Kadinlarin gelir durumu ile kadmnlarin ev ici
tiretime aywrdiklar1 zaman arasmdaki iliskinin diizeyini ve yOniinii tespit etmek acisindan
kismi korelasyon analizi uygulanacaktir. Calismanin saha arastirmasi boliimiinde tesadiifi
olmayan bir 6rneklem yontemi kullanildiginda degiskenler arasindaki iligkileri incelemek ic¢in

Spearman korelasyon analizi kullanilmistir.

Bu sonuglar da bize gostermektedir ki, diisiik gelirli gruplardaki kadmlarin ev i¢i
tiretime ayirdiklar1 zaman daha fazladir. Bu farklilik, diisiik gelirli kadinlarm bir yardimci
tutmaya gelirlerinin yetmeyisiyle aciklanabilecegi gibi, bu ailelerde daha fazla ¢ocuk sahibi
olunmasiyla orantili olarak bakim isleri daha fazla zaman alabilmektedir. Bunlarin disinda
gelir durumu diisiik bolgelerde ataerkil yapinin daha fazla korundugunu dolayisiyla da
erkeklerin ev islerinde esine yardima yanasmadigi, bunu dogru gérmedigi gozlemlenmistir.
Ote yandan kadinlar icinde bulundugu gelir grubu yiikseldikge, ev ici iiretime ayirdiklar
zaman azalmaktadir. Bu kadinlarm daha ¢ok bir yardimci tutma yolunu tercih ettiklerini,

tutulan bu yardimcilarin da yine diisiik gelir grubundaki kadinlardan olustugu sdylenebilir.
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Ancak burada da yardimc1 bulma, calistirma, kontrol etme ve iicretini 6deme isleri yine biiyiik
oranda ev sahibi kadinin sorumlulugundadir. Bizim burada vurgulamak istedigimiz, kadinin
icinde bulundugu statii ne olursa olsun ev i¢i iiretim onlarin swrtinda oldugudur. Ancak geliri
yiiksek olanlarin bu isleri para karsiliginda bir baska kadina yaptirma sansi elde etmekte geliri
diisiik kadinlar daha fazla sorumlulukla kars1 karsiya kalmaktadirlar. Buradaki esitsiz ayrimin
nedeni cinsle ilgili olmasindan ¢ok arastirmamizin disinda kalan sinifsal bir ayrimdir. Bu
caligmanin amaci partiyarkal somiirii ile kapitalist sOmiirliyii birbiri ile iligkilendirmektir.
Buna gore kapitalist sistem zengin fakir ayrimi yaratarak bagimh bir kategori yaratirken, yine
kapitalizmin destekledigi partiyarkal sistem kadin aleyhine bir cinsler arasi ayrim yaparak
kadinlar1 erkeklere tabi konuma getirir. Boyle bir durumda diisiik gelir grubundaki kadinlar

her iki sistemin de agir1 somiiriisiine maruz kalmaktadir.

3.4. Genel Degerlendirme

Ikinci boliimde 390 kadmla yapilan anketler degerlendirildiginde ¢alman kapilarda
genellikle geng yetiskin kadinlarla karsilasildigini goriiyoruz. Bu kadinlarin biiyiik oranda evli
ve cocuk sahibi oldugu da c¢ikan sonuglardan anlasilmaktadir. Yine bu kadimnlarin genel
profiline bakildiginda ¢ogunun en azindan okuma yazma bildigi gozleniyor ama agirlikli
olarak ilkokul diplomasini aldiktan sonra egitimine devam etmemislerdir. Anket sorularini
yonelttigimiz kadinlarin yarisindan fazlasi herhangi bir kuruma bagh olarak ¢aligmadiklarini,
bir kismu gegici ve bir ¢ogu da siirekli igsiz olduklarini belirtmislerdir. Sigorta bakimindan da
kadinlarin biiyiik bir oran1 esine bagli olarak sosyal giivencelerden yararlanmaktadirlar. Gelir
durumu agisindan ise ¢alismamiz geregi her ii¢ gelir grubuna ait mahallelerde esit sayida
anket yapilmistir. Diisiik gelirli mahallelerde okuma yazma orani daha diisiik igsizlik orani ve

cocuk sayist daha yiiksek olarak tespit edilmistir. Ote yandan orta ve yiiksek gelirli
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mahallelerde yapilan ¢alismalarda da igsizlik orani yiiksek gozlemlenirken, cocuk sayis1 daha

az egitim seviyesi de daha yiiksek olarak belirlenmistir.

Mersin’deki kadin profili, ii¢ farkli gelir seviyesine gore belirlenmis ii¢ ayr1 mahallede
yapilan arastirmanin sonunda tespitlerde bulunulmustur. Anketin devaminda ¢alismamizin
konusu olan ev isleriyle ilgili sorular yer almistir. Buna gore, hane i¢inde yapilan mutfak
temizligi-bakimi, yemek yapma, temizlik ve 6zellikle bakim gibi isler ezici bir ¢ogunlukla
kadinin omuzlar1 iizerindedir. Ote yandan alis-veris, faturalarin 6denmesi gibi kamusal alana
yani evin disma ait isler kadinlarmm yaninda kimi zaman c¢ogunlukla erkeklerin

sorumlulugundadir.

“Ev ici ve ev dis1” ugraslarma iki farkli anlam yiiklenmistir. Ilkin de yeniden iiretim ve
tiretim faaliyetlerinin tiimiinii kapsadig1 anlatilmaktadir. Kapitalist yayginlasmasiyla iiretim ve
yeniden iiretim faaliyetlerinin ayrigmis ve iiretimin ev in disinda baska kurumlarca biiyiik
Olciide gerceklestirilmis, bu ayrisma sirasinda da kadimnlar evin iginde yeniden iiretim
faaliyetlerine yonelmislerdir. ikinci anlam ise daha cok ileri sanayi toplumlarindaki erkek
egemen ideolojilerin yarattig1 faal ve faal olmayan; ev i¢ci ve ev dis1 kategorilesmelerdir.

(Ozbay, 1993: 130-131).

Bu sonuclar da bize kadimm — erkek ayrimmin, 6zel alan — kamusal alan ayrimiyla
paralel incelenebilecegini gosterir. Kamusal alan yani “disarist” toplumsal deger atfedilen ya
da calisma ve para kazanmayla ilgili faaliyetlerin gerceklestigi yer olarak diisiiniilebilir.
Bunun kadm erkek ikiligindeki ifadesi kadinlarin toplumda deger atfedilen alan ya da
faaliyetlerden dislanmalar1 seklinde okunabilir. Ayrica “kapatilma” yani kadinlara ev ici

islerle ilgili sorumluluklarin yiiklenmesi bagka sekilde de ifade edilebilir. Kamusal ya da
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toplumsal diinyadan ayr1 kendine 6zgii bir alanin olusturulmasi bazi kadmlarin gercekten

etkin bigimde denetlenmesinin bir yolu olarak da diisiiniilebilir.

Bunun diginda aile biitcesinin idaresinin kimin istlendigi ilgili soruya verilen
cevaplarda bir yigilma gerceklesmedigi, neredeyse esit dagilim gosterdigini goriiyoruz. Yani
biitce idaresini kadin kadar erkek de iistlenmekte kimi zaman birlikte yapildigr dile
getirilmektedir. Ancak bu evde esit bir diizlemde kararlar alindiginin bir gostergesi
olamamaktadir. Erkegin evdeki hakimiyeti veya kadmin erkege tabi konumunu iceren
geleneksel rollerin gecerliligini korudugu sorulara verilen yanitlardan anlagilmaktadir. Erkek
elde ettigi gelirini, evin, kadinin ve cocugun ihtiyaglarmin karsilanmasi i¢cin kadma birakarak
bunu kadinin gerektigi gibi dagitmasini bekler. Boylece evin diizeninin devam etmesi yine

kadin tarafindan saglanmis olur.

Aile i¢i rol dagiliminda, kadinin caliyma yasamina katilmis olmasi durumunda dahi
farklilik olmamakta, ailedeki isboliimii, toplumsal rol boliisiimii olarak varligin1i devam

ettirmektedir.

Ev islerinin paylasilmasinda, kadinin calisiyor olmasi durumunda dahi, temizlik,
mutfak isleri vb. ev islerinin yapilmasi ¢ogunlukla kadin tarafindan gergeklestirilmekte, ancak
ev ile ilgili parasal konular ve ev dis1 siirecler giindeme geldiginde karar alma yetkisinin

agirlikli olarak erkege ait oldugu goriilmektedir.

Anketlerden ¢ikan bir bagka sonug ise kadinlarin i¢cinde bulunduklari gelir durumu ile
ev ici liretime ayirdiklart zaman arasindaki iligki iizerinedir. Calismada bu iligkiyi belirlemek

icin ev i¢i iretim; ev isi, temizlik ve bakim isleri olarak 3 farkli kategori i¢inde
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degerlendirilmistir. Hipotezler gelir durumu ile calisma saatleri arasinda bir iligkinin olup
olmadigint sorgulamaktadir. Ki-Kare analizinin sonuglarima bakildiginda ele alinan
degiskenler arasinda anlamli bir iligkinin oldugu sonucuna vardmustir. Kismi korelasyon
analiziyle de ev islerine, temizlige ve cocuk, yasli, hasta bakimina ev sahibi kadinin
kendisinin ayirdigi zamanla gelir grubu arasinda ters yonlii bir iligki oldugu ortaya ¢ikmuistir.
Anketler degerlendirildiginde gelir durumu yiiksek olan gruplarda da ev islerinin yine
kadinlar tarafindan goriildiigii ancak burada isleri, ev sahibi kadinlar yerine bu kadinlar
tarafindan para karsiligi tutulan kadin yardimcilarin yaptigr goriilmiistiir. Yine ¢cogunlugunu
calisan kadimnlarin olusturdugu orta gelirli ailelerde ev islerine ve Ozelliklede bakim islerine
anne, kardes, kayinvalide vb. gibi ailenin diger kadin bireylerinin yardimci oldugu

gozlemlenmistir.

Ote yandan sonuclar goz oniine alindiginda geleneksel aile modelinde kadina diisen
rol gelir durumu diistitkce daha da agirlagsmakta, bu sinifa mensup kadinlarin somiiriilme orani
daha da yiikselmektedir. Bunun birka¢ sebebi vardir; bunlardan birincisi bu kadinlarin
yardime1 tutmaya yetecek gelirleri yoktur. Ikincisi diisiik gelir gruplarinda daha fazla cocuk
sahibi olunmakta bu da kadinin bakim isleriyle ilgili yiikiinii arttirmaktadir. Ugiincii olarak da
diisiik gelir gruplarmin yasadigr mahallelerde ataerkil yapmin hakim oldugu gelenekler daha

giiclii bir sekilde muhafaza edilmektedir.
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SONUC

Ev i¢i iretim tarzi yapist geregi kamusal alanin disinda yani kapali alanda
gerceklestiginden ve ataerkil iligki bi¢imlerinde kadina mahremiyetin ve ©Ozel alanin
atfedilmesi ve ev ici iiretimin de kadmin sorumluluguna birakilmasindan dolayr ¢aligmanin
odagini olusturan ev i¢i iiretim tarzi kapilarimi disa kapatmis bir diinyadir. Ev emeginin
goriinmezligini asmanin yollarini1 tartigmaya baslamak, bu kapali alam1 kamusal alana
tastyabilmekle miimkiin olur. Bu ¢alisma boyunca temel olarak hedeflenen de bu olmustur.
Ciinkii ekonomik sistem kapali bir bicimde kadinlari, kamusal alanda degersiz ve ikincil
olarak konumlanmaktadir. Kadinlarmm toplumsal ve ekonomik yap1 icersindeki ikincil
konumlanis1 onlarin biyolojik yapilarma atfedilse de aslinda tarihsel olarak kurgulanmistir. Bu
nedenle bu yap1 bozulabilir ve yeniden yapilandirilabilir. Dolayisiyla bu ¢calismada kadinlarin
ev icindeki goriinmeyen emeklerini goriiniir kilmaya ve bu emegi tartisma diizlemine tasimak
amacglanmistir. Calismanin kavramsal ¢ercevesinde, kadinin goriinmeyen emeginin toplumsal
cinsiyet, patriyarka ve aile licreti konularmmdan bagimsiz olmadig: diisiincesinden hareketle
oncelikli olarak ekonomik sistem acisindan yeniden iiretimde kadin emeginin rolii iizerinde

durulmus ve ev i¢i liretimle ilgili farkl yaklasimlara deginilmistir.

Kadin emegi neo klasik yaklasimda, fayda maksimizasyonu ve marjinal verimlilik
cercevesinde incelenir Marksist yaklasim, yeniden iiretim kavramini feminist literatiire
kazandirarak elestirel bir bakisin Oniinii agmas1 acisindan onemlidir. Neo marksist yaklagim
kadinlarla erkeklerin kapitalizme iliskinin farkli oldugunu ilk defa ortaya koyar ve kendinden
onceki yaklasimlarin aksine patriyarkaya vurgu yapar. Son olarak bizimde c¢alismada
benimsedigimiz feminist yaklagim patriyarka ve kapitalizmin birbirini destekledigini One

surmektedir.
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Kadimnlarin goriinmeyen emegini tanimlayabilmek ve Olgiilebilir bir hale getirmek
amaciyla Mersin’de yasayan kadinlarla bir alan arastirmasi yapilarak bu konuda veriler elde
edilmeye calisildi. Elde edilen veriler 1s18inda kadinlarin ev icinde harcadiklar1 emegin
boyutlarinin, ¢esitliliginin, agwhgmm bir “karsilbiksiz emek” kavrami c¢ergevesinde
teorilestirerek kapitalist yeniden {iiretim siirecinde ne kadar katkida bulundugunun

aciklanmasinin gerekliligi ortaya konulmaya calisild.

Alan arastirmast Mersin’in diisiik, orta ve yiiksek gelir grubuna ait ii¢ farkl
bolgesinde gerceklestirildi. Yapilan anketin sonucunda oncelikle calismamizin 6znesini
olusturan Mersin’de yasayan kadin profili tespit edilmeye ¢alisildi. Tespit edilen farkli profil
yapilar1 bize, ev i¢i liretimi gerceklestiren kadinlarin icinde bulunduklar1 yas, medeni durum,
egitim diizeyi, ¢calisma durumu gibi demografik 6zellikleri farklilik gosterse de giivencesiz,
karsiliksiz ve diizensiz niteliklere sahip ev isleriyle ilgili sorumluluklarin biiyiik oranda ayni

ve kadinlara ait oldugunu gosterdi.

Ne egitim, ne ¢aliyma yasamina katilim orani ne de i¢inde bulunduklar1 sinifsal
konumlari, kadmin ev icindeki geleneksel roliinii doniistirmeye yetmemektedir. Ciinkii
kadinin ikincil konumda kalmasinin asil nedeni patriyarkal geleneklerin 6zel alana ait olmasi,
dolayisiyla da tartismaya kapali bir alanda uygulanmasidir. Kadinin goriinmeyen emegi ile
ilgili olarak Mersin’de gercgeklestirdigimiz anketten elde edilen verilerin, geleneksel aile
modeli cercevesi iginde kalan, kadmlarm ev i¢i iiretimle harcadiklar1 emegi Olgiilebilir,

dolayisiyla da sorgulanabilir bir diizleme tasiyacagi diisiiniilmektedir.

Ev icindeki cinsiyet¢i igboliimiiniin ve kadmlarin karsiliksiz ev emeginin ortadan

kalkmas: i¢cin Onerilen kamusal 6nlem ve politikalardan biri ev emeginin 6l¢iilmesidir. Ev
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emeginin Olciilmesinin her seyden ©Once evde kadinlarin harcadigir karsiliksiz emegin
boyutlariin ortaya dokiiliip goriiniir hale gelmesini saglayacagi diisiiniilmiistiir. Bu baglamda
caliymamizda da yapilan anketler sonunda, evde yapilan islerin nasil bir gesitlilik gosterdigi
ve hangi biiyiikliiklere sahip oldugu tespit edilmeye calisilmistir. Anket sonuglarinda
kadinlarin evde yaptiklar1 isler, ev isi, temizlik ve bakim olarak ii¢ kategoriye ayrilarak
degerlendirilmis ve ev i¢i iiretim bu isler icin harcanan zaman iizerinden Olgiilmeye
calisilmistir. Verileri degerlendirdigimizde kadinlarin herhangi bir iste ¢calisarak harcadiklari
zaman kadar hatta daha fazla bir zamam ev igindeki islere ayirdiklarimi gézlemlenmistir.
Anketi yaptigimiz 390 kadindan elde edilen verilere gore; giin icinde temizlige; diisiik gelir
grubuna ait kadinlar 252 saat, orta gelir grubuna ait kadinlar 225 ve yiiksek gelir grubuna ait
kadinlar 139 saat olmak iizere toplam 616 saat ayirmaktadir. Diger ev islerine ise diisiik gelir
grubuna ait kadinlar 408 saat, orta gelir grubuna ait kadinlar 328 ve yiiksek gelir grubuna ait
kadinlar 257 saat olmak iizere toplam 993 saat ayrilmaktadir. Evde ¢ocuk, hasta, yash gibi
bakmakla yiikiimlii oldugu kisilerle yasayan 271 kadinin da giin i¢cinde diisiik gelir grubuna ait
kadinlar 328 saat, orta gelir grubuna ait kadimlar 278 ve yiiksek gelir grubuna ait kadmlar 159
saat olmak iizere toplam 765 saati bakim isine ayirdiklar: tespit edilmistir. Ortalamalarma
baktigimizda bir kadinin bir giinde temizlige 1.5 saat, ev isine 2.5 saat, bakim isine de 2.8 saat
ayirdigr goriilmektedir. Ayrica bu zaman tiim islerin birbirinden ayr1 yapildig1 varsayimiyla
Olciilmiistiir, oysa daha 6nce de degindigimiz gibi ev i¢inde bircok is i¢ ice yapilmaktadir. Bu
da harcanan emegin yine bir kisminmn goriinmez olmasina neden olmaktadir. Sonu¢ olarak
kadinlar ev ici iiretimleriyle yeniden iiretime biiyiik boyutlarda katki sunmakta, buna karsilik
bu isler toplum icinde kadinligin geregi sayilarak, karsiliksiz bir bicimde kadinlarin
omuzlarmna yiiklenmektedir. Bu durumdaki kadm, isgiicii piyasalarinda da verimli
olamamakta, yine ¢ocuk dogurma ve bakimini da iceren sorumluluklar bahane edilerek isgiicii

piyasalarinda da kolay somiiriilen bir konuma yerlestirilmektedir.
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Anketteki verilerden ¢ikan bir bagka sonugcta ev islerine ayrilan zamanla kadinlarin
icinde bulundugu gelir grubu arasinda anlamli ve ters yonlii bir iliski oldugudur. Bu da bize
kadinlarin ait olduklar1 gelir grubu diistiikce bu islere daha fazla zaman ayirdiklarini
dolayisiyla ev ici iiretimde daha fazla somiirliye maruz kalabildiklerini gostermistir. Yiiksek
gelir gruplarindaki kadinlarin biiylik ¢ogunlugunun ev isi, temizlik ve bakim isleri ic¢in
yardimci eleman tuttuklari, bu elemanlarin da yine diisiik gelir grubundaki kadinlardan
olustugu gosterilmistir. Calismay1 gelir gruplarina gore aywrmaktaki amag i¢inde bulunulan
gelir grubu ne olursa olsun kadmlarin ev i¢i tiretimden sorumlu tutulduklarimi gostermektir.
Cikan sonuglar bize yiiksek gelir gruplarindaki kadinlarin ev isine daha az zaman ayirdigimi
gostermistir ancak yardimci eleman tutan bu kadinlarin yardimci elemanit bulma, onun
ticretini ddeme gibi sorumluluklar: evin kadini olarak kendilerinin iistlendigi gézlemlenmistir.
Aile icinde de bu yardimlasmalarin ailenin kadin bireyleri arasinda yapildig1 kaydedilmistir.
Bu durumda diisiik gelir gruplarindaki kadinlarin yeniden iiretim siirecinde daha fazla
somiiriildiigii sonucu buradaki verilerden ¢ikarilabilir. Bu da ¢alismamizda yer verdigimiz iki
sistemli teorilerde aciklanan kapitalizm ile patriyarka arasindaki dogru yonlii iliskiyi ortaya
koymaktadir. Kapitalist sistem yliksek ve diisiik gelir gruplar1 yaratarak bu gruplar arasinda
bir somiirii iliskisi kurgularken, patriyarkal sistem ise bu ikiligi kadin-erkek arasinda kurarak
bir somiirii iligkisi yaratmakta ve bu iki sistem birbirlerini desteklemektedirler. Dolayisiyla

diisiik gelir grubuna ait bir kadin iki defa somiiriiye maruz kalmaktadir.

Sonu¢ olarak bu caligmada, kadm haklar1 miicadelesinin her gecen giin
yiikkselmesine karsin, kadinin kapitalizmin gelismesiyle daha fazla somiiriildiigii, ekonomik
diizenin yalnizca emegi somiirmedigi, bu emegin niteligini degistirdigi ve cesitlendirdigi
saptanmistir. Alan caligmasindan elde edilen verilerle desteklenen bu sonuclar kuramsal

cerceve ile de uyumludur. Kadinlarin ev ici iiretimlerinin kilit 6nemi vurgulanmadan,
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toplumsal ve siyasal iktidarin disinda tutulmalarinin nedenlerini anlamanin zor olduguna
inanilmaktadir. Bu calisma da ortaya koydugu kuramsal ¢erceve ve alan arastirmasindan elde
ettigi veriler dogrultusunda kadinlar1 kamusal alan digina iten, toplum tarafindan benimsenmis
ancak sorgulanmamis bir ¢cok gelenek, aliskanlik ve kiiltiir bi¢cimi karsisinda bir farkindalik

yaratarak toplumsal pratiklerin doniistiiriilebilecegini onermektedir.
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Ek 1.

KADIN EMEGIi; MERSIN ORNEGI

ANKET SORULARI

1-)YAS
015-24 [0 25-34 [35-44 [45ve Usti

2-) MEDENi DURUM
00 BEKAR/DUL O EVLI/BIRLIKTE YASIYOR

3-) i- COCUGUNUZ VAR MI?

O EVET 0 HAYIR
ii- VARSA KAC TANE?

O1 O2 O3 @O4 0O>5velzer

4-) EGITiM

0 OKUMA-YAZMA BILMIYOR COOOKUR - YAZAR [ ILKOKUL [ LiSE
OYUKSEKOKUL CILISANS ODIGER

5-) MESLEK

0 igSiz [ EV KADINI O iSCli 0 MEMUR

[0 UZMANLIK GEREKTIREN MESLEK O UST DUZEY YONETICI [ DIGER

6-) CALISIYORSANIZ NE KADAR GELIR ELDE EDiYORSUNUZ?

(1500 YTL ve alti [0 501 —1000 0 1001 — 1500 [0 1501 —2000 I 2001 ve Uzeri

7-) EVINIZE NE KADAR GELIR GiRiYOR?
01500 YTL ve alti OO 501 —1000 0O 1001 —-1500 [0 1501 —2000 [ 2001 ve Uzeri

8-) DISARIDA CALISIYORSANIZ GUNDE KAC SAATINIZ iISTE GEGCIYOR?

0 0-30 3-50 5-8 I 8 ve yukarisi

9-) SOSYAL GUVENCENIZ VAR MI?

[0 SIGORTALI CALISIYORUM O ESIME BAGIMLIYIM O OZEL EMEKLILIK

O EMEKLI O AILEME BAGLIYIM O YESIL KART L]
DIGER
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10-) EV iISLERINDE USTLENILEN GOREVLER;

A-) i- MUTFAK iSLERINi KiM YAPAR ?

OBEN O ESIM O ESIMLE BIRLIKTE O YARDIMCI [ AILE YARDIMI O
DIGER

ii- MUTFAK iSLERINE GUNDE KAG SAAT AYRILIYOR?

0 0-1 OJ2-3 O 3—4 I 4 ve yukarisi

B-) i- TEMIZLIK iSLERINi KiM YAPAR?
OO0 BEN OESIM 0O ESIMLE BIRLIKTE O YARDIMCI [ AILE YARDIMI O
DIGER
ii- TEMIZLIK iSLERINE GUNDE KAC SAAT AYRILIYOR?
0 0-1 OJ2-3 0 3—4 [ 4 ve yukarisi

C-) i- ALISVERIS ISLERINi KiM YAPAR?
O BEN O ESIM 0O ESIMLE BIRLIKTE O YARDIMCI [ AILE YARDIMI [ DIGER

ii- ALISVERIS iSLERINE GUNDE KAC SAAT AYRILIYOR?
0 0-102-3 O 3-40 4 ve yukarisi

D-) AILE BUTCESININ IDARESINi KiM YAPAR?

O BEN O ESIM O ESIMLE BIRLIKTE [ YARDIMCI [ AILE YARDIMI [
DIGER

E-) FATURALARIN ODENMESINi KiM YAPAR?

OBEN [ ESIM O ESIMLE BIRLIKTE O YARDIMCI [ AILE YARDIMI O
DIGER

F-) i- VARSA (COCUK, HASTA, YASLI) BAKIM iSLERINi KiM YAPAR?

O BEN OESIM O ESIMLE BIRLIKTE O YARDIMCI [ AILE YARDIMI [
DIGER

ii- BAKIM iSLERINE KAC SAAT AYRILIYOR?

0 0-102-3 O 3-4 O 4 ve yukarisi

G-) EV ISLERI BIR ENGELDEN DOLAYI YETISMEDIGINDE HERHANGI BIiR

TEPKIYLE KARSILASIYOR MUSUNUZ?

O EVET O HAYIR 0 BAZEN



