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ONSOZ

Kentler insanoglunun varligiyla meydana gelmis olup, tarihin akigini belirleyen
Oonemli olaylarin gectigi, gegmisi yasanmisligiyla glinlimiize getiren, her birinin ayr1 bir
hikayesi olan, insanoglunu igerisinde barindiran ve onun yasantistyla degisime ugrayan bir
sistemdir.

Mersin kenti iki yliz yila yakin ge¢misinde ve bulundugu cografi mekanda
cesitli medeniyetleri ve kiiltlirleri igerisinde barmndirmis kiiglik bir balik¢1r kasabasindan
essiz giizellikleriyle ve limaniyla Akdeniz’in incisine doniismiistiir. Tarihi silire¢ igerisinde
kent biinyesinde barindirdigi medeniyetlerle birlikte degisime ugramis ve bu degisim kent
mekanina yansimistir.

Mersin’deki kent mekaninin olusumundan ve kent mekaninin kullanimindan
yola ¢ikarak Mersin’deki kentsel hareketliligi inceleyen bu tezin hazirlanma asamasinda
bircok kisinin yardim ve tesviklerine c¢ok sey bor¢luyum. Oncelikle bu calismanin
gerceklesmesinde emegi gecen tez danismanim ve degerli hocam Yrd. Dog¢. Dr. Bediz
YILMAZ-BAYRAKTAR’a, titiz danigsmanlhigi, giiler yiizlii ve anlayish kisiligiyle tezin
hazirlanmas1 siirecinde bana olan giiveninden dolayr tesekkiir ederim. Kendisini
tanimaktan ¢ok memnun oldugum, iyi ki tanimisim dedigim nadir insanlardan biri olan
ornek davranislar1 ve nazik kisiligiyle yiiksek lisans egitimim boyunca bana her konuda
yardimci olan degerli hocam Yrd. Do¢. Dr. Hact KURT’a ve yardimlarindan dolayr Yrd.
Dog¢. Dr. Burak BEYHAN’a tesekkiir ederim. Mersin esnafi hakkindaki arastirmalar
esnasinda bana gerekli yardimi eksik etmeyen Mersin Esnaf ve Zanaatkarlar Odas1 Genel
Sekreteri Niyazi DONDURMACIOGULLARI’na tesekkiir ederim. Son olarak en basindan
beri sevgi ve ilgilerini benden esirgemeyerek bugiinlere gelmemi saglayan aileme benimle

olduklari i¢in sonsuz tesekkiirler.



OZET

Bu calismada kent mekanlarinin sekillenmesinde ve toplumsal yapinin kent
mekaninda okunmasinda Onemli bir etken olan kentsel hareketlilik ele alinmistir.
Gliniimiizde ulasim altyapisinin ve teknolojinin gelismesiyle kentler ¢ok merkezli bir
yaptya kavusmus ve daha genis alanlara yayilmislardir. Kentlerin daha genis alanlara
yayilmasi, biinyesinde ¢esitli sosyo-ekonomik yapidaki toplumsal gruplari barindirmasi
kent mekanlarinin ve kent mekanlarindaki fonksiyonlarn kullaniminda farkliliklar
yaratmistir. Ciinkii her toplumsal yapinin ihtiyaclar1 ve talepleri farklilik gosterir. Kent
mekanindaki kentsel fonksiyonlarin yer secim kararlarini veren ve bu fonksiyonlar
kullanmak isteyen toplumsal yapi igindeki aktorler de ihtiyaglari ve taleplerine gore
mekanda hareketlilik kazanarak, yeni ihtiyaclarmi karsilayacak yeni mekanlari tercih
ederler.

Calismada ilk olarak, Mersin kent merkezinin ekonomik ve mekansal
yapisindaki degisimi tarihsel siire¢ icerisinde incelenmistir. Daha sonra, kent merkezindeki
ticarethanelerle, ticarethanelerin yer se¢imi, is sahiplerinin ve isyerinde c¢alisanlarin
mekanda hareketliligi {izerine anketler yapilarak kent merkezindeki hareketlilik
incelenmistir.

Anahtar Kelimeler: Kent ve Kentlesme, Kentsel Mekan, Kentsel Hareketlilik,

Ticaret



ABSTRACT

In this study, the aim was to evaluate the effects of urban mobility- activities on
urban fabric and social structures. Nowadays, as the technological developments and
transportation infrastructures progressed, cities became polycentric and expanded. All
those innovations, in relation to socio-economical conditions of people, made some
differences in the usage of city spaces and in their functions, because various communities
have different necessities during their lifetime. The main actors of the social life prefer

new places as they are gaining different roles in changing necessities.

In this study, the Central Business District (CBD) of Mersin city was
investigated in relation to its economical and spatial aspects within a historical perspective.
It then focused on the business places and commercial concerns in the city center and
questionnaires were conducted with the petty commercants to determine the extent of their

mobility in the city.

Key words: urban and urbanization, urban space, urban mobility, trade
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GIRIS

Tarih boyunca kentler, kiiltiir ve medeniyetin dogdugu, gelistigi tarihin akisini
belirleyen Onemli olaylarin gectigi mekanlar olmustur. Bu nedenle kent mekanlar
gelisimin ve tarihi olaylarin okunabildigi alanlardir.

Kent mekéanlari, kent tarihi siireci igerisinde, sosyo-kiiltiirel, ekonomik,
teknolojik etkenlerle ve degisen toplum yapisiyla degisime ugramustir. Ozellikle sanayi
kentlerinden itibaren kentsel mekanlarin iiretiminde uzmanlagmaya gidilmis ve birbirinden
farkli kentsel fonksiyonlar, kent mekaninda farkli yerleri se¢mislerdir. Degisen toplum
yapisini ele aldigimizda ise yerinden emin olmayan, siirekli degisme egiliminde olan bir
toplumsal yap1 goriiriiz. Bu toplumsal yapi i¢inde yasadigimiz mekanlar ve bu mekanlarin
olusturdugu cevre ile anlam ve 6zellik kazanir. Ciinkii her toplumsal yapinin ihtiyaglari,
talepleri ve mekan1 kullanis bigimleri farklilik gosterir. Kent mekanindaki kentsel
fonksiyonlarin yer se¢im kararlarini veren ve bu fonksiyonlar1 kullanmak isteyen toplumsal
yap1 i¢indeki aktorler de ihtiyag ve taleplerine gore mekanda hareketlilik kazanarak, yeni
ithtiyaglarimi karsilayacak yeni mekanlar1 tercih ederler. Kentsel fonksiyonlarin kent
mekanindaki yer secimleri ve insanlarin ihtiyaglarina gére mekanda yer degistirmeleri
kentsel hareketlilik kavramini ortaya ¢ikarmistir.

Kentsel hareketlilik, kent merkezlerinin sinirl bir mekénda gelisme gosterdigi
ve kentsel fonksiyonlarin bu sinirlt mekanda yer segtigi donemlerde kisitli iken; teknolojik
gelismelerle mekansal engellerin daha rahat asilir hale gelmesiyle, kentler cok merkezli bir
yaptya kavugsmus ve bu nedenle kentsel fonksiyonlar da genis mekansal alanlara
yayllmigtir. Ayrica tarih boyunca cesitli etkenlerden (siyasal, ekonomik, kiiltiirel ve
teknolojik) dolay1 degisen toplumsal yapinin ihtiyaglarinda degisim ve cesitlilik meydana

gelmesi, kentsel fonksiyonlarin gesitlenmesine ve genis mekansal alanlarda kendilerine yer



secmelerine neden olmustur. Ozellikle 19. yiizyilda sanayilesme ve kentlesme hareketleri,
kirsal alanlardan kentsel alanlara dogru kitlesel gogleri harekete gecirmis, bu da kentlerde
toplumsal yapinin ve mekéansal yapinin degismesine neden olmustur. Tiim bunlarla birlikte
ekonomik yapida meydana gelen degisim, kentsel yonetim tarzindaki ve kentsel mekanin
kullanim bi¢imindeki degisimler, bireylerin ve kentsel fonksiyonlarin kent mekanindaki
hareketliligine yon vermistir.

Gilintimiizde kentsel mekanlarda, ozellikle is ve konut alanlarinda, sosyo-
ekonomik yapidaki degisimlerden ve teknolojik ilerlemelerden kaynaklanan bir degisim
s6z konusudur. Bu degisimin izleri mikro o6lgekte kentsel fonksiyonlarin yer se¢iminde,
makro Ol¢ekte kentin makro formunda belirgin hale gelmistir. Tiim bu degisime neden olan
etmen ise kentte yasayan insanlarin, sosyal statiilerindeki ve ekonomik gelirlerindeki
cesitliliktir. Bu degisim siireci kentsel gelisimi ve ekonomisiyle Tiirkiye’nin &nemli
kentlerinden biri olan Mersin kentinde de yasanmustir.

Mersin kenti iki yiiz yila yakin ge¢misi ile Anadolu'nun en geng¢ kentlerinden
biridir. Osmanli déneminden giiniimiize kadar biinyesinde cesitli kiiltlirlerden, etnik
yapilardan ve gesitli dinlerden insanlarin bir arada huzurlu bir sekilde yasadigi bir liman
kentidir. Bununla birlikte Osmanli’nin Tanzimat fermaniyla her alanda baslatilan yeniden
yapilanma ve reform hareketlerinin ilk uygulandigi kentlerden biri Mersin olmustur.
Mersin kiiciik bir balik¢1 kasabasiyken sahip oldugu balik¢1 limaninin Akdeniz’in en gézde
limanm haline gelmesiyle, sanayi ve liman kenti haline gelmistir. Bu 6zelliginden dolay1
hem Osmanli’nin hem de Tiirkiye’nin ekonomisinde etkili bir rol {stlenmistir. Kisa
zamanda kii¢iik bir yerlesim yerinden, gerek kentsel alandaki insanlar gerekse kirsal
alandaki insanlar i¢in ¢ekici bir kent olarak kurulusunun ilk yillarindan giiniimiize kadar

siirekli go¢ almistir. Zamanla bu gogler kentin sosyo-kiiltiirel, ekonomik ve mekansal



yapisini1 da degistirmistir. Kentin gelisimi de bu yapiya paralel olarak gelisme gostererek
kentte birbirinden farkli sosyo-ekonomik yapiya hizmet edecek mekanlar yaratilmistir.

Insanlar ilk 6nce kentte, sosyal ve kiiltiirel yapilarina gore, yasama, calisma ve
toplumsal faaliyetlerde bulunacaklar1 mekanlar1 se¢mislerdir. Bu mekanlar arasindaki
gidis-gelislerle kentsel hareketliliklerini baslatmislardir. Zamanla sosyal statiilerinin ve
ekonomik gelirlerinin degismesiyle ve kentin gelismesinden de yararlanarak kent
mekaninda kendilerine farkli yasama, calisma ve toplumsal faaliyetlerde bulunacaklari
alanlar1 se¢mislerdir. insanlarin ekonomik yapilarinda meydana gelen degisimler hem
kentsel fonksiyonlarin mekansal yer secimlerini hem de fonksiyonlar1 kullanan toplumsal
yapinin degisimini saglamaistir.

Mersin kent merkezinde, tarihi siire¢ igerisinde, merkezi is alanlarinin, konut
alanlariin ve cesitli sosyal donatilarin belirli alanlarda yogunlagmasi, bu mekanlar
arasindaki ulagim aglarinin  gelismesiyle insanlarin sosyo-ekonomik yapilarindaki
degisimler, kentsel mekéani ve kentsel hareketliligi okumada karsimiza ¢ikan Onemli
bulgulardir.

Hazirlanan bu ¢alismada, kentlerin ortaya ¢ikisindan giiniimiize kadar kentlerin
gelisimini etkileyen genel etkenler, kent mekaninin bigimlenmesi, kentsel hareketliligin
ekonomik ve toplumsal yapi ile etkilesiminin irdelenmesiyle agiklanmaya ¢alisilmaktadir.
Calisma alan1 olan Mersin kent merkezinin mekansal ve ekonomik yapisi, tarihi siire¢
igerisinde incelenip; kentin mekansal bicimlenmesi, yapilmis olan planlardan yola ¢ikilarak
ele alinmistir. Kentteki mekansal hareketliligin, kent merkezindeki ticarethanelerde yapilan
anketlerle ¢oziimlenmesi ayrica hedeflenmistir. Yapilan bu anketlerle, kent merkezinde

yasayan insanlarin ve kent merkezindeki islevlerin kentsel hareketliligindeki degisiminin



belirlenmesi ve kentsel hareketliligi etkileyen bilgilere ve hipotezlere ulasilmasi
hedeflenmistir.

Tezin Hipotezleri

Kent merkezinde yasayan insanlarin, sosyo-kiiltiirel ve ekonomik durumlarina
gore, kentsel hareketliligi de degismektedir. Insanlarin sosyal statiisiinde ve ekonomik
durumlarindaki degismeler, onlarin kentsel hareketliligindeki davraniglarini  da
etkilemektedir.

Yerel yonetim kararlariyla, kent mekanindaki sosyal donatilarin yer seg¢imleri,
ticaret fonksiyonunun ve kent mekininda yasayan insanlarin kentsel hareketliligini de
etkilemektedir.

Kente siirekli gociin gergeklesmesi, kentte farkli sosyo-kiiltiirel ve ekonomik
yaptya sahip olan toplum kesimlerini olustururken, kentsel hareketliligin de ¢esitlenmesine
ve artmasina sebep olur.

Kent ekonomisinin bozulmasi, isttihdam ve kentlesme sorunlari, kent
mekanindaki kentsel hareketliligi de etkilemektedir.

Mersin kent merkezindeki kentsel hareketliligi mekansal boyutta irdeleyen bu
caligmada: kentsel hareketliligin gelisimini etkileyen, mekansal, toplumsal ve ekonomik
etkenler genel hatlariyla incelenerek, hipotezler dogrultusunda kent merkezinde
belirlenmis olan Carsi, Pozcu, Hastane Caddesi ve Kuvayi Milliye Caddesi’nde kendilerine
yer se¢mis olan ticarethanelerle yapilmis olan anketlerin sonuglari, kentsel hareketliligi
etkileyen etmenlerle degerlendirilmistir.

Ug béliimden olusan bu ¢alismanin giris boliimiinde konu genel hatlariyla ele
alinarak tanitilmistir. Birinci boliimde kent, kentlesme ve kentsel hareketlilik kavramsal

olarak incelenmistir. Ikinci boliimde ise c¢alismanin amaci dogrultusunda Mersin kent



merkezinin gelisimi ve gelisimi etkileyen etmenler tarihi silire¢ igerisinde donemlere
ayrilarak incelenmistir. Ayrica Mersin kentinin mekansal bigimlenme siireci ve kentsel
hareketliligi de bu boliimde ele alinmustir. Ugiincii boliimde ise Mersin’deki kentsel
hareketlilik ticaret alanlarindaki is sahibi ve calisanlar {izerinden incelenmis olup,
Mersin’deki esnaflar hakkinda genel bir bilgi verilerek, belirlenmis olan ticaret alanlarinda
(Cars1, Pozcu, Hastane Caddesi ve Kuvayi Milliye Caddesi) yapilmis olan anketler
aracilifiyla elde edilen bulgular sunulmustur. Sonug¢ boliimiinde ise dnceki boliimlerdeki
verilere ve analizlere dayanarak, Mersin kent merkezindeki hareketlilik, segilen ticaret
alanlarindaki insanlarin hareketliligi dogrultusunda genel olarak degerlendirilmistir.
Calismayla ilgili verilere ulasmak icin genis bir literatiir taramasi1 yapilmis
olup, konuyla ilgili kullanilan kaynaklar belirtilmistir. Ayrica arastirma alan1 i¢inde ticaret
sorular1 hazirlanmis olup, bu sorularin giivenilirligi ve anlagilabilirliligi yapilan kiigiik bir
anket caligmasiyla smnanmistir. Daha sonra ise belirlenen ticaret alanlarinda anket
caligmalar1 Ekim 2008 tarihinden itibaren sahsim tarafindan yapilmaya baslanmistir. Anket
yapilan alanlar ticaretin yogunlastig1 ve halk tarafindan ‘Cars1’ olarak bilinen Silifke ve
Istiklal Caddeleri, yine halk tarafindan ‘Pozcu’ olarak bilinen GMK Bulvari’nin belirli bir
kismi, Hastane Caddesi ve Kuvayi Milliye Caddesi’dir’. Alan calismasinda anket
yapiminda zorluklar yasanmis olup, 6zellikle bazi isyerleri ¢esitli nedenlerle anket yapmak
istemediklerini dile getirmislerdir. Ayrica c¢alisma alaninda anket yapilmasi disinda
Mersin’deki esnaf hakkinda bilgiler almak amaciyla Mersin Esnaf ve Zanaatkarlar

Odasr’yla da siirekli olarak irtibatta bulunulmustur.

! Ek 2°de Mersin kent merkezi haritasinda anket yapilan alanlar isaretlenmis olup, bu alanlar harita da
goriilebilir.



I. BOLUM
KENTTEN KENTLESMEYE, KENTLESMEDEN KENTSEL
HAREKETLIGE

1.1. Kent Kavrami ve Kentlerin Ortaya Cikisi

Kentler, kiiltiir ve medeniyetlerin dogdugu, gelistigi ve yayildig1 yerler
olurken, tarihsel gelisim siirecinde kentin kavram olarak igeriginde de degismeler
olmustur. ilk donemlere baktigimizda ‘uygarlik’ kavrami bu icerigin belirlenmesinde dncii
olmustur. Uygarlik kavrami kentle biitliinlesmis olarak, tarih boyunca kentlere iliskin bir
kavram olarak gelismistir. Kentlerin ilk olarak ortaya ¢iktig1 tarihten itibaren tarihsel
gelisimi icinde kentin kavramsal degisimi devam etmis olup; bu siire¢ icerisinde kentler
site, polis, komiin ve kent devletleri gibi bircok degisik adlar alirken kent kavram ile
beraberinde uygarlik kavraminda da biiyiik bir degisim ger¢eklesmistir.

Sosyo-ekonomik gelismelere bagli olarak, kent kavraminin igeriginde de
onemli degismeler yasanmistir. Eski donemlere baktigimizda kentlerin olusumunda bazi
unsurlarin 6n plana ¢iktigin1 goriiriiz. Bunlar sirayla sdyleyecek olursak: savunma amach
olusan kentler (kale ve surdan olusan), dini unsurlarin olusturdugu kentler (piskoposluk
kentleri), ortagagda ticaret unsurunun etkisiyle olusan kentler. Bunlarin yaninda Sanayi
Devrimi ile birlikte kent kavraminin tanimlanmasinda istihdam, ekonomik faaliyetler ve
niifus yogunlugu gibi daha farkli kriterler kullanilmis ve bu dénemde isci kentleri ve
banliydler ortaya ¢ikmistir. Giiniimiizde ise kent kavrami kiiresellesmeyle baska bir siirece
girmis olup, kentsel mekanlarin bi¢imi ve islevlerinin degigsmesi kent kavraminin icerigini

biitiiniiyle degistirmistir.



1.1.1. Kent Tanimlar1 ve Kuramsal Olarak Kent

Kent kavraminin; idari, demografik, ekonomik ve sosyo- kiiltiirel agidan ¢esitli
tanimlar1 yapilmistir. idari agidan kent, belirli bir yonetsel birimin sinirlar1 i¢inde kalan
(Keles, 2000:74) yerlesim yeridir. Genellikle il ve il¢e smirlart igerisindeki yerlesim
merkezleri kent, bu sinirlar i¢indeki niifus ise kentli niifus olarak algilanir. Demografik
acidan kent: Belirli bir niifus biiyiikliigiine ulasan yerlesim yeridir. Niifusu 20.000’den
fazla olan yerlesim vyerlerine kent denir. Devlet Planlama Teskilati’nin hazirladigi
kalkinma planlarinda bu say1 10.000 olarak kabul edilmistir. Ekonomik agidan kent, mal ve
hizmetlerin, {retim, dagitim ve tiikketim silirecinde toplumun siirekli olarak degisen
gereksinimlerini karsilamak icin ortaya ¢ikan bir ekonomik mekanizmadir (Keles,
2000:75). Sosyo-kiiltirel agidan kent ise, Sosyal hayatin mesleklere, is bdoliimiine,
uzmanlagmaya ve farkli kiiltiir guruplarina gore organize edildigi yerlesim yeridir.

Kent kavram c¢esitli diisiincelerle agiklanmaya calisilmis olup, kesin bir tanim
ortaya konulmamistir. Onemli toplumbilimciler de kenti ¢esitli kuramlarla agiklamaya
calismiglardir. Karl Marx, kenti; {iretim araglarinin, anamalin, gereksinmelerin toplanmis
oldugu, ytiksek zevklerin temsil edildigi (Marx, aktaran Keles 2000:91), is boliimii ile 6zel
miilkiyetin karakterize ettigi biitiin toplumlarda bulunan, 6zerk bir genel yap: olarak ele
almakta; onu tiirlii iiretim bi¢imlerinin miilkiyet iliskilerine gore bigim degistiren heterojen
bir kurum olarak gérmektedir (Marx, aktaran Holton 1999:34). Marx kentin, yalniz iiretim
giiclerinin degil, erkin toplandig1 ve toprak iyeliginden kopuk bir kapitalizme dayanan bir
yerlesim yeri oldugunu, ¢ikar ve ¢eliski kiimelerinde kendine 6zgii bir biling yaratarak
‘sinif” yapisinin dogmasina yol agtigini belirtmektedir (Keles, 2000:92).

Emile Durkheim kenti, yaygin is boliimiine ve bu yolla ¢agdas toplumsal yap1

bi¢imlerine gegisin ¢ekirdegi olarak gérmektedir (Durkheim, aktaran Holton 1999:38). Bu



bakis acisiyla baktigimizda kent, birbirleriyle karsilikli etkilesim iginde bulunan is
boliimiiniin ve uzmanlagsmanin oldugu yerlesim merkezidir.

Max Weber ise kent kuraminda, ekonomik ve siyasi Orgiitlenme {izerinde
durmaktadir. Kent siyasal bir birim olup ayni zamanda iiretim ve degisim kosullarinin
belirlendigi bir yerdir. (Weber, aktaran Keles 2000:93). Weber (Weber, aktaran Aslanoglu
1998:58), bir yerlesim bi¢iminin kentsel topluluk olabilmesi i¢in:

a-Savunma amagl kalesi,

b- Pazari,

c- Mahkemesi ya da goreli otonom yasalari,

d- Kismi bir ekonomisi ve 6zerkligi olmasi gerektigini belirtir.

Weber, kenti ekonomik agidan tanimladiginda, kentin tarimdan ¢ok ticarete
dayandigim1 one siirmektedir (Keles, 2000:93). Siyasi degisken ise, kentlerin goreli
ozerkligi olarak Weber’in kent planinda 6ne ¢ikmaktadir (Aslanoglu, 1998:58).

Louis Wirth’e (2002:77-105) gore kent, yogun niifusun, heterojen bir
toplumsal yapinin ve is boliimiiniin oldugu; niifusun gruplastig1 ve insanlarin birbirleriyle
iligkilerinde yabancilastig1 bir mekan olarak tanimlanmaktadir.

Kenti kapital birikim siiregleri ¢ercevesinde ele alan kuramcilardan biri olan
Manuel Castells, kenti tanimlarken “kolektif tiiketim” kavramina bagvurmaktadir (Castells,
1997:210-213). Castells’e gore kentsel sistemin temel islevi, tiiketim siirecidir. Tiiketim,
kent tanimlarinda anahtar faktor olarak degerlendirilmektedir. Tiiketim, emegin yeniden
tiretimi i¢in gereklidir. Kentler ise emegin yeniden iiretimi igin gerekli olan kolektif
tikketimin elde edildigi mekanlardir. Dolayisiyla Castells’in analizlerinde, kolektif tiikketim

ile denklik i¢cinde tanimlanan bir kentsel mekan yer almakta ve kent, bir yandan bir yagam



cevresi, bir yandan da siirekli akis iginde bulunan bir toplumsal pratik olarak goriilmektedir
(Aslanoglu, 1998:63).

Kenti kuramsal olarak agiklamaya g¢alisan diisiintirler, tam anlamiyla bir kent
tanim1 yapmakta eksik kalmiglardir. Kent tanimi, ilk kez bir cografyaci tarafindan ortaya
atilan merkezi yerler kurami ile saglanmistir. 1933 yilinda cografyaci Christaller, merkezi
yerler kurami ile kenti sOyle agiklamistir. Kentler, merkezilesmis yerlesim birimleri
kademelerince olusan bir sistemin en tepesinde bulunmakta ve baska yerlerde bulunmayan
0zel islevler (genellikle ekonomik islevler) kentlerde yerine getirilmektedir (Holton,
1999:40).

Kentbilim terimleri sozliigiinde ise kent, “siirekli toplumsal gelisme icinde
bulunan ve toplumun, yerlesme, barinma, gidisgelis, calisma, dinlenme, eglenme gibi
gereksinimlerinin karsilandigi, pek az kimsenin tarimsal ugraslarda bulundugu, koylere
bakarak niifus yoniinden daha yogun olan ve kii¢iikk komsuluk birimlerinden olusan
yerlesme birimidir” (Keles, 1998:75).

1.1.2. Kentlerin Ortaya Cikisi1 ve Tarihsel Donemde Kentleri Belirleyen

Unsurlar

Kentlerin nasil ortaya ¢iktig1, kentlerin kokeni, biiyiimesi, yayilip gelismesi ve
nasil yok olduklar1 arastirmacilar tarafindan, tarihsel donemlerle birlikte, tanimlanip
aciklanmaya calisilmistir. Fakat bazi nedenlerden dolayr kentlerin ortaya ¢ikisini ve
gelisimini kesin olarak ortaya koymak giictiir. Kentlerin ortaya ¢ikisini arastirmada,
karsimiza c¢ikan giigliiklere baktigimizda; bunlardan en 6nemlisi, antik kentler iizerine
bulgularin ¢ogunun arkeolojik kazilardan elde edilmesi ve bunlarin biiyiik bir béliimiiniin
de eksik olmasidir. Bunun da 6tesinde, biitiin tarihsel donemlerdeki, biitiin tilkelerdeki

kentler esit bir bigimde incelenmis degildir. Ornegin Dogu’nun kentleri iizerine bilinenler,
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Bati1 Uygarligi’nin antik kentlerine gére daha azdir. Ayrica eski ¢aglarda kent 6ncesi ve
kentsel doneme iligskin yazili belge bulunmamasi, bu dénemlerin kentsel yagamina iliskin
bilgilerin biiyiikk bir boliimiiniin, zorunlu olarak, g¢ikarsama yoluyla ortaya konulmasini
gerektirmistir. Bu yilizden antik kentlerin daha sonraki donemlerin kentleriyle
karsilastirilmasi, ger¢egi yalnizca kaba bir bigimde yansitacak, bunlarin tam ve dogru bir
bi¢cimde betimlenmeleri ise olanakli olmayacaktir (Hatt ve Reis, 2002:28).

Kentlerin ortaya ¢ikist konusunda farkli goriisler olup, gilinlimiizde egemen
goriis, kent uygarliginin birka¢ bin yil 6nceden Akdeniz-Ortadogu havzasinda maden
bilgisinin gelismesi ve bazi cografi, ekonomik ve kiiltiirel sartlarin bir araya gelmesi ile
dogdugu ve kent yonetimlerinin ilk 6rneklerinin bu bolgede goriildiigii seklindedir (Pustu,
2002:131). Kentlerin ortaya ¢ikiginda asil neden, insanin dogasinda bulunan bir arada
yasama egilimi, hayatta kalabilmek i¢in ¢esitli kuvvetlere kars1t kendini koruyabilmek ve
yasami i¢in gerekli olan maddeleri saglayabilmek icin yerlesik diizene ge¢me egilimi
insanda yapay bir yerlesim yeri olusturma istegini ortaya ¢ikarmistir.

Gordon Childe; suyun bol miktarda saglandig1 ve topragin mil birikintileriyle
diizenli olarak yenilendigi Nil, Dicle, Firat ve Indus gibi biiyiik aliivyon vadilerinin cografi
Ozelliklerine degindikten sonra bazi yasamsal maddeleri saglamak zorunda olan Misir,
Siimer ve Indus havzasi sakinlerinin ister istemez belli bir toplumsal drgiitlenme diizeyine
yoneldigini, bunun sonucu olarak da kentlerin ortaya ¢iktigini belirtmistir (Childe, aktaran
Hout ve Thalmann 2000:38). Bataklik alanlarin kurutulmasiyla, sulama ile tarimsal {iretime
gecis saglanmisti. Tarimsal iiretimin fazlasi, ¢cok sayida tacirin ve zanaatkarin varliklarini
stirdlirebilmelerine olanak verdi. Cok ge¢meden giivenlik icin askerlere de gereksinim
duyulmasi, toplumsal uyumu ve merkeziyetgi yoOnetimi tesvik etti. Boylece Misir,

Mezopotamya ve Indus vadilerinde artik basit toplumsal dokularin &tesinde, cok gesitli
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ugraglar1 bir araya getiren ve siniflara boliinmiis kentlerle karsilasilmaktaydi (Hout ve
Thalmann, 2000:38).

Paul Hatt ve Albert Reis de (2002:28) eski ¢aglarda kentlerin var olabilmesi
icin gerekli 6n kosulun, en az yiyecek gereksinimi dolayisiyla, bir hinterlanda bagimli
toplulugun olusmasi ve bununla birlikte buluslarin ve teknolojinin gerekmekte oldugunu
savunmaktadirlar.

Kentlerin ortaya ¢ikisini tarihsel donemler irtibartyla inceledigimizde, eski ¢ag
kentlerinin olusumundan sonra, kentlerin; Roma kentleriyle baslayarak farkli bir olusum
boyutuna girdigi goriilmektedir. Roma kentleriyle kent; yonetsel, hukuki ve askeri bir
boyut kazanmistir. Benevolo, Roma Imparatorlugu’nun, bir anlamda, kentin hukuki
genislemesi sonucu ortaya ¢iktigini savunmaktadir: Roma Imparatorlugunu olusturan
kentlerin, eyalet yonetimi ile bir araya getirildigi ancak i¢ islerinde tiimiiyle 6zerk bir
yapiya sahip olarak, konfederasyon islevini gérdiigiinii belirtmektedir (Benevolo, aktaran
Pustu 2002:134). Roma kentlerinin kendine has o6zellikleri vardi ve savunma amagh
kurulan kentlerdi. Romalilar bir kent kurarken ilk isleri onu bir dikdortgen bigimde
sinirlamak ve cevresini surlarla ¢evirmekti. Kent bu alan i¢inde siki bir diizene gore
gelismekteydi. Hamamlari, arenalari, agorasi, garnizonu ve kemerleri ile biitiin kentler
birbirlerine benzemekteydi. Bunun yani sira bir meclise sahip olmak, kent statiisiiniin ana
kosulu olarak goriiliiyordu. Ancak Roma devrinde halk kuruluslart zayifti. Meclisi
olusturan iiyeler, toprak sahiplerinin oylar ile belirlenmekte olup, meclis {liyeligi miras
yolu ile devrediliyordu.

Dordiincii ylizyilda, kent meclislerinin giicii ve 6nemi azalip kentleri temsil
etme yetenegini kaybetmesiyle bu islevi piskoposlar iistlenmeye baglamislardi. Bu

donemde, Hiristiyanlik dininin simgeleri ve yapilari, kent organizasyonunu belirlemistir.
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Besinci ylizyilda kiliseler, kentlerin en 6nemli yapilar1 haline gelmis, piskoposlar kentlerin
hem dinsel hem de siyasi basi olarak kabul edilmis ve kentler Hiristiyan ahlak kurallarina
gore yonetilmistir (Pirenne, 1994:57).

Ortagcag kentlerine baktigimizda kentin gelismesinde ve komiinlerin ortaya
¢ikmasinda, ticaretin canlanmasinin 6n plana ¢iktig1 goriilmektedir. Pirenne (1994:49-51)
de ortacag kentlerinin biiyiimesinde ve gelismesinde en onemli etkenin ticaret oldugunu
savunmaktadir. Ticaretin gelismesi; gé¢ olgusunun gergeklesmesine, gocle beraber kentsel
niifusun ve kentlesme hizinin artmasma neden olup, sitelerin ortadan kalkip yerine
komiinlerin ortaya ¢ikmasindaki en belirgin 6zellik oldugunu belirtmektedir. Ticaretin
gelismesiyle yol aglarinin kesistigi, nehirlerin bulundugu ve diger elverisli yerlerde yeni
kentler olusmaya ve bu gibi yerlerde var olan kentler de biiyiimeye baglamistir.

16. ylizyila gelindiginde ise komiinlerin ortadan kalkmasinin ardindan modern
devletlerin kurulmaya baslandigi goriilir. Modern devletlerin kurulmasi siirecinde,
kentlerde de ortagag komiin yOnetiminden sanayi kentine dogru bir doniisiim siireci
yasanmaktaydi. Sanayi kenti daha onceki kentlerden farkli olarak sanayi ve ticaret merkezi
olup, idari ve dini islevini yitirmistir (Aslanoglu, 1998:41).

Sanayi kentlerinde, hem toplumsal yasamin orgiitlenmesinde, hem de topragin
kullaniminda yiiksek derecede bir uzmanlagsma ve isbdliimii gozlenmektedir (Keles,
2000:97). Sanayi kentlerinde kentin mekan deseninde farkliliklar olugsmaya baslamis olup,
konut alanlar1 ile c¢alisma alanlar1 birbirinden belirli ¢izgilerle ayrilmistir. Ulagim
teknolojilerinin gelismesiyle ve otomobil sahipliliginin artmasiyla, iist ve orta gelir
grubundan olanlar, merkezdeki konut alanlarmi alt tabakaya birakarak kent gevresine

yerlesmis ve sanayi de kentin diginda yer almistir.
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Giliniimiizde ise kiiresellesme kavramiyla kent kavraminda ve kenti belirleyen
unsurlarda biiyilk bir doniisiim yasanmaktadir. Kiiresellesme kavramindaki kentler
diinyada sermaye, mal ve bilgi akigina yon veren; adlarinin devletlerden daha ¢cok anilmaya
baslandig1 ve “Diinya Kenti” adiyla anilan konuma gelmistir. Kiiresellesmeyle birlikte
ortaya c¢ikan kent kavraminda, kent mekanlar1 tanimlanirken artik kir-kent iliskisini
karsilagtiran bir tanimlama yerine, kentler arasindaki hiyerarsi ortaya konmustur. Bu
hiyerarsinin en istiindeki kentlerle diger kentler arasinda kiyaslama yapilarak ifade
edilmek istenen kent kavrami, agiklanmaya ¢alisilmistir. Bu da kentler arasinda rekabeti
dogurmustur. Kentler hiyerarsinin en {istiinde olabilmek ve sermayeyi kendilerine
cekebilmek i¢in rekabete girismislerdir. Bu rekabeti gerceklestirebilmek icin de; ulagim-
iletisim alaninda, teknolojik altyapisini tamamlayan kentler 6n plana ¢ikmis ve
tamamlayamayan sanayi kentleri de 6nemlerini yitirmislerdir. Boylelikle bu rekabet icinde
bulunan kentler arasinda da en genis kitleye hitap eden kent, kentsel hiyerarsi sisteminin
tepesine oturarak giiciin iiretildigi ve diinya kararlarinin alindigi st diizey yonetim ve
kontrol konumuna sahip olmustur.

Tarihi stlireg igerisinde kent kavramimi belirleyen unsurlarda Onemli
degisiklikler olup, bu degisikler kent mekaninin sekillenmesinde ve islevlerinin
belirlenmesinde de etkili olmustur.

1.2. Kentlesme Olgusu

Sanayilesme ve modernlesme siirecinin sonucu olarak ortaya c¢ikan kentlesme,
toplumsal degisme siirecinin bir boyutudur. Toplumsal degisme siireci iginde hem bagimli
hem de bagimsiz degisken olan kentlesme, neden ve sonuglart bakimindan oldukca

karmasik bir 6zellik gostermektedir.
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Kentlesme dar anlamda, kent sayisinin ve kentlerde yasayan niifusun artmasini
anlatir. Kentlesmenin dar anlamdaki tanimi, demografik nitelik tasir. Oysa kentlesme
yalniz bir niifus hareketi olarak algilanmamalidir (Keles, 2000:19). Kentlesme kavrami
demografik niteliginin yani sira, ekonomik, siyasal ve teknolojik boyutlar igeren bir olgu
olmas1 nedeniyle bagimli bir degisken; toplumun kiiltiirel ve sosyal yapisini, bireysel tutum
ve davraniglarin1 etkileyen bir siire¢ niteligi tasimast nedeniyle de bagimsiz bir
degiskendir. Kentlesmenin bagimli ve bagimsiz degiskenler olarak algilanmasi ve
degerlendirilmesi, kentlesmenin sadece, kirsal alanlardan kente yonelik bir niifus hareketi
olmadigini acik¢a ortaya koymaktadir.

Kentlesme olgusunu, mevcut kent sayilarindaki artis  ekseninde
degerlendirirsek, kentlesmeyi ¢esitli sebeplerden 6tiirii, kirsal kesimlerden kentlere yonelen
gb¢ sonucu bir yandan mevcut kentlerin niifus ve alan yoniinden biiylimesi, diger yandan
da koy, kasaba vb. gibi yerlesme birimlerinin giderek biiylimesi sonucunda kente doniisiip
mevcut kent sayisinin artmasi seklinde tanimlayabiliriz (TOBB, 1996:55).

Kentlesme olgusunu, isboliimiiniin ayirt edildigi, uzmanlasmanin ve teknolojik
gelismelerin kullanildigr bir siire¢ olarak ifade etmek istersek; iiretimin, ticaretin ve
hizmetlerin hizli bir sekilde biiylimesini saglayan sanayilesmenin etkisi ile dogum
oranlarinin fazla olmasi ve bu fazlaligin kent dis1 yerlesme yerlerinde iskan edilmemeleri
nedeniyle niifusun kentlerde birikmesine ve kent sayisinin artmasina neden olan ayn
zamanda buralarda yasayanlarin 6zel hayatlarini, ekonomik, sosyal ve siyasal yonden
degistiren bir siire¢ olarak tanimlayabiliriz. Bagka bir tanimlamada ise kentlesme; siyasal
ve teknolojik gelismelerin sonucu olarak ortaya ¢ikan, belli bir noktadan sonra toplumun
ekonomik, sosyal ve siyasal yapisinda, insan tutum ve davranislarinda degismelere yol

acabilen iki yonlii bir olgu olarak ele alinmaktadir (Gormez, 1997:2).
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1.2.1. Kentlesmenin Nedenleri

Kentlesme hareketleri, ekonomik, teknolojik, siyasal-hukuksal ve sosyo-
psikolojik etmenlerin etkisi altinda olusur. Bu kentlesme etmenlerini birbirinden kesinlikle
ayirma olanagi yoktur. Her biri bir digerinden etkilenen, birbirleri iginde olan etmenlerdir
(Keles, 2000:22).

e Ekonomik Nedenler

Ekonomik nedenlerden biri, kdylii niifusu koyiinden iten, tarim kesiminin
iginde bulundugu kosullardan kaynaklanmaktadir. Bunlara “itici etmenler” ya da “olumsuz
go¢ nedenleri” adi da verilebilir. Tarimda ¢agdas iiretim araglarinin kullanilmas,
makinenin tarima girmesi, tarimsal {iretim siirecinin her asamasinda ilkel yontemlerin terk
edilmesi; buna karsilik, tiretimi etkileyen yeni girdilerin artan oranda kullanilmasi, tarimda
calismasina gereksinme duyulan insan giici miktarin1 azaltmaktadir. Kisacast,
kapitalistlesmis tarim isletmeleri, tarimdaki isgiiclinlin azalmasmi Ozendirici etkide
bulunmaktadir. Ekonomik nedenlerden bir digeri ise, kdyde umdugunu bulamayan niifusu,
kent merkezlerine ¢eken nedenlerdir. Bunlara ‘“¢ekici nedenler” ya da “olumlu go¢
nedenleri” de denir (Keles, 2000:23-24). Bu ¢ekici nedenlerin en 6nemlisi, kentlerdeki is
olanaklarinin kirsal alanlardan fazla olmasidir.

Goodall (aktaran Keles 2000:24), kentlesmenin ekonomik Tstiinliiklerini bes
noktada toplamaktadir. Bunlardan birincisi uzmanlasmadir. Uzmanlasma, {iretimi
kolaylastirarak, iiretim siirecinin boliinmesini saglamakta ve ¢ok sayida uzmana ihtiyag
yaratmaktadir. Ikincisi dissalliklardir. Bunlar, birbirinin tamamlayicis1 olan, birbirinin
irettigi mal ve hizmetlere ihtiya¢c duyan {iretim birimlerinin, ayni yerlesme yerinde
olmalar1 halinde sagladiklar1 ekonomik yarardir. Ugiinciisii kentlesme biriktirmeleridir.

Bunlar ucuz ve kullanigh ulagim sistemi, yedek hammadde stoklar1 yapma imkani, isyeri
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yapmak i¢in elverisli arsa, arazi ve yardimci hizmetleri kapsar. Dordiinciisii, ekonomik
tiretim araglarinin kentlerde ucuz ve kolay bulunmasidir. Ciinkii kentler, insan giiciiniin
kolay bulundugu yerlerdir. Son olarak da daha ¢ok hizmetlerden yararlanabilmeyi
sayabiliriz. Kentte yasayan insanlar kentin gelisme olanaklarina bagli olarak kdye gore
bir¢cok hizmetlerden yararlanmaktadirlar.

e Teknolojik Nedenler

Kentlesmeyi etkileyen teknolojik nedenlere baktigimizda, bu konuda yapilan
calismalarda, genellikle sanayi devriminin getirdigi degisiklikler ve tarimda modernlesme
konularinin ele alindigi goriilmektedir. Gelisen yeni tekniklerin sanayide kullanilmasi,
iretimin artmasina ve artan iretim, kentlesmeye neden olmaktadir. Gelisen yeni
tekniklerin tarimda kullanilmasi ise tarimda ihtiya¢ duyulan insan giiclinii azaltmis
boylelikle issiz kesimi ortaya ¢ikarmustir. Kirsal alanda issiz kalan kesim, kendisine yeni is
imkanlar1 bulmak igin kente go¢ ederek kentlesmeyi hizlandirmistir. Ayrica tarim
teknigindeki gelismelerin tiretimde kullanilmasi, bos zamani arttirmig, ayni zamanda da
tarim is¢ilerinin bu kesimden digerine gegmesine neden olmustur.

Teknolojik nedenlerden biri de ulasim olanaklarinin gelismesidir. Ulasim
olanaklarindaki gelismeler kentlesmeyi iki yonde etkilemistir. Her seyden Once yetersiz
ulasim nedeniyle yalnizca ¢evresi i¢in liretim yapan kiigiik sanayi kuruluslar ile yerel
ticaret alanlar1 ulagimdaki ilerlemeler nedeniyle biiyiik iiretim merkezleri haline gelmistir.
Ikinci olarak ulasim nedeniyle insanlarin hareket edebilme olanaklar1 artmistir. Insanlarin
ulagimlarin1 kolaylastiran araclardan faydalanarak kendilerine daha i1yi yasama olanaklari
saglayacagl yerlerde toplanmaya basladiklar1 ve buralarin genellikle zamanin sanayi

bolgeleri olduklar1 goriilmektedir (Isbir, 1982:30).
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e Sosyo- Psikolojik Nedenler

Sosyo-psikolojik etmenler, kdy ve kent yagam bigimleri, 6l¢iinleri arasindaki
aymrimlardan kaynaklanir. Bunlara genellikle, kentlerin ¢ekici 6zellikleri gozii ile bakalir.
Gergekten, kentlerin sahip oldugu bir¢ok toplumsal ve kiiltiirel olanaklar ve hizmetler
cekicidir. Kentlerin 6zgiir havasi, daha genis bir kiimenin {iyesi olma duygusu, kentli
olmanin gururunu paylagsma bu etmenlerin baslicalaridir. Kimi yerlerde ise, koyden kente
go¢ etmeye, belirli bir toplumsal asagilik duygusunu ortadan kaldiran bir “yiikselis” gozi
ile bakilir (Keles, 2000:27).

e Siyasal Nedenler

Cesitli diizeylerde verilen siyasal kararlar, yonetim yapisinin 6zellikleri, hukuk
kurumlarindan bazilar1 ve uluslararasi iligkiler, kentlesmeyi 6zendirici nitelik tasiyabilir.
Savaslar ve siyasal anlasmazliklar da, kentlesmeye etki yaparlar. Ikinci Diinya Savasi
icinde Ingiltere’de 5-6 milyon kisilik bir niifus, savas ekonomisinin isteklerini karsilamak
izere, kdylerden biiyiik kentlere go¢ etmistir. Gezme, yerlesme ve ticaret ozgirliiklerini
kisitlayan yasalarin kaldirilmasi da kentlesme iizerinde etki yapmaktadir. Ayrica, kimi
kentlere, siyasal kararlarla baskent statiisii verilmesi de, yalniz o kenti degil, bulundugu
tim bdlgenin kentlesmesini de hizlandirir (Keles, 2000:27). Ayrica {lilkenin toprak
miilkiyetini diizenleyen kanunlar da kentlesmeyi etkileyebilir. Toprak miilkiyetinin veraset
yoluyla intikal etme c¢esidi ve topragin biyiikligi veya kiigiikligii de kentlesmeyi
etkileyebilir (Isbir, 1991:29).

1.2.2. Kentlesmenin Ortaya Cikardig: Sorunlar

Kentlesme, gelismis iilkelerde sorun yarattig1 gibi en ¢ok gelismekte olan ve az
geligsmis iilkelerde sorun yaratmaktadir. Kentlesmenin ortaya cikardigi sorunlarin asil

nedeni, dogal niifus artig1 disinda kirsal alanlardan ve az gelismis bolgelerden gergeklesen
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go¢ hareketidir. Gog¢ hareketini ayr1 bir bashk altinda inceleyecegimizden dolayi,
kentlesmenin biitlin sorunlarini iki baslik altinda inceleyebiliriz.

1. Ekonomik sorunlar

2. Sosyal sorunlar

1.2.2.1. Ekonomik Sorunlar:

Kentlesmenin ortaya c¢ikardigi ekonomik sorunlar issizlik, sektorler arasi
dengesizlik, bolgeler aras1 dengesizlik ve altyapi sorunudur.

Issizlik sorununun baslica nedeni kentlesme hizinin sanayilesme hizindan
yiiksek olmasidir. Kirsal alanda cesitli sebeplerden o6tiirli igsiz kalan kesim ekonomik
yatirimlarin ¢ok oldugu kentlere gb¢ etmektedir. Bunun nedeni, kentlerdeki sanayi
sektoriiniin siirekli biiytidigii ve gelistigi, bununla birlikte siirekli bir isgiiciine ihtiyag
duydugu diisiincesidir. Bu diisiinceyle kirdan kente go¢ kaginilmaz olmustur. Basta sanayi
sektorli, bu beklentiyle gelen go¢cmenlerin isteklerine cevap vermis olup, sonraki yillarda
ise istihdam kapasitesini saglayamamistir. Teknolojik gelismeyle beraber iiretim
bicimindeki degisim, insan isgiicii yerine teknolojik aletlerin kullanilmasini getirmis ve
bunlar1 kullanabilecek uzmanlasmis beyin giiciine ihtiya¢ duyulmustur. Bir yandan da
piyasa mekanizmasi i¢inde disa bagimli, ithal teknolojiyle kalkinmaya ¢alisan az gelismis
iilkeler kentlesmeyle beraber kirdaki issizligi kente tagimis, kent issizliliginin artmasina
neden olmus, boylece issiz kesim “marjinal sektor” dedigimiz bir istihdam tiiriini
olusturmustur. Kentlesmenin sanayiye bagl olarak gelismemesi, kentlerde agik ve gizli
igsizliklerin olusmasina yol agmis ve kentlesme kirdaki issizligin kentlere tasinmasina

yardim eden bir siire¢ olmaktan ¢ikarilamamaistir.
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Ekonomik sorunlardan bir digeri olan sektorler aras1 dengesizlikler, tarim ve
tarim dis1 sektorler arasindaki dengesizlikler ve tarim dist sektorler ici dengesizlikler
olmak tizere incelenebilir.

Tarim ve tarim dis1 sektorler arasi1 dengesizlik, az gelismis tilkelerde, sanayinin
kentlesme siirecine girememesi ve bunun sonucu olarak isgiiciiniin biiyiik bir kisminin hala
tarim sektoriinde bulunmasidir (Es ve Ates, 2008:219). Tarim dis1 sektorler igi
dengesizliklerde ise az gelismis iilkelerde kentlesmenin, sanayi temeline oturtulamadigi
icin sektorler arasi dengesizlikler problemi ortaya ¢ikmistir. Bu dengesizlikleri, kentte
istthdamda sanayi dis1 sektorlerin agirlik kazanmalar1 ve bilhassa enformel sektoriin biiyiik
bir istihdam sektorii haline gelmesi seklinde yorumlanabilir.

Enformel sektor, prodiiktif olmayan biitiin serbest is halkalarin1 kapsamaktadir.
Enformel sektorle ilgili en tutarli bilgileri, gecekondu arastirmalarindan almaktayiz.
Gecekondu boélgelerinde yasayanlarin yaklasik % 25’1 uzun bir siire marjinal sektorde
bulunmaktadir. Dolayisiyla gogle gelen insanlar kentin istihdam alanlarinin disinda, biraz
da kendilerinin olusturdugu bu enformel istthdam alanlarina kaymakta ve kentin klasik
ekonomik degerlerinin disinda ekonomik degerler olusturmaktadir (Es ve Ates, 2008:220).

Ekonomik sorunlarin bir digeri ise bolgeler arasi dengesizliktir. Bolgeler arasi
dengesizligin olusmasinin nedeni ise kentlesmenin bir yone dogru gergeklesmesidir.
Alman siyasi ve ekonomik kararlarla, yatirnmlarin sadece bir bolgede gergeklesmesi
dengesizligi ortaya cikarir. Genellikle her yonden geligsmis kentlere yatirimlarin daha fazla
yapilmast bu kentleri gelistirdigi gibi c¢evresinde bulunan yerlesim yerlerinin de
gelismesini saglar. Eger gelismis kentlerin bliyiilk cogunlugu, ayni cografi bolgelerde

toplanirsa diger bolgelerle arasinda fark olusur.
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Gelismis bolgeler genellikle kapitalist iiretim bi¢imi asamasina ulasmis,
sanayilesmis, kentlesme derecesi yliksek, baska bolgelerden ve {ilkeden daha hizli kalkinan
zengin bolgelerdir. Az gelismis bolgeler ise, genellikle feodal iiretim iligkilerine dayanan,
bogaz tokluguna calisma kosullarinin egemen oldugu, sanayilesmemis, koysel ve tarimsal
karakter tagiyan, az kentlesmis yoksul bolgelerdir (Keles, 1972:47).

Gelismis bolgenin sahip oldugu yiiksek gelisme hizinin, iilkenin kalkinmasina
yardimc1 oldugu diisiincesiyle, kaynaklarin geri kalmis bolgelere yatirilip israf edilmesi
yerine, gelismis bolgelerde yogun bir bigimde yatirilmasi (Keles, 1972:49) distintilmistiir.
Bunun sonucu gelismis bolgeler az gelismis bolgelerin dogal kaynaklarini kullandiklar
gibi bu bolgelerdeki verimli insan giiciinii ve sermayeyi de kendilerine dogru ¢ekip
kullanmaktadirlar. Boylelikle de biiylik olan bolgesel farkliliklar daha da biiylimektedir.
Gelismis kentleri olmayan bolgeler, sermayeyi ve insan giiciinii kendilerine ¢ekemedikleri
ve siirekli disartya go¢ verdikleri igin geri kalmisliga mahkm edilmislerdir.

Ekonomik sorunlarin bir digeri ise altyapr sorunudur. Az gelismis iilkelerde
kentlesme kisa zamanda gerceklestigi i¢in kent; kentsel islevlerinden soyutlanmis, asiri
niifus yigilmalarinin ortaya ¢iktigi bir mekan haline gelmistir. Bu durumda kentin temel
gereksinimi olan altyapt hizmetleri yeteri kadar yerine getirilememektedir. Altyap:
hizmetlerinin gerektigi gibi yerine getirilememesinin nedeni, ekonomik yetersizlikle
birlikte altyap: hizmetlerini sunan her birimin farkli olmasi, birimler arasinda iletisim ve
koordinasyon eksikliginden kaynaklanmaktadir. Birimler arasindaki koordinasyon
eksikligi, biitceye zarar verdigi gibi, sokaklarin her hizmet i¢in kazilip tekrar yapilmasi

insanlarin giinliikk yagsamlarini da zorlastirmaktadir.
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1.2.2.2. Sosyal Sorunlar

Kentlesmenin ortaya ¢ikardigi sosyal sorunlara baktigimizda bunlarin basinda
fiziki plansizlik ve konut sorunu gelmektedir. Sanayilesmenin sorun oldugu az gelismis
iilkelerde, kent bloklarina doniisen kentlesme sekli c¢evre tahribi, fiziki plansizlik ve
yerlesme diizensizligine neden olmaktadir. Az gelismis {ilkeler kentlesme siirecini kisa bir
zaman diliminde gergeklestirirler; bu durum Tiirkiye ic¢in de gegerli olup, kentlesmenin
kalkinma planlari, ¢evre diizeni planlar1 (1/25.000) ve nazim planlar1 (1/5000) geregince
yapilmamasi, sanayinin belirli bir yerlesme politikasindan mahrum olmasi, imar ve insaat
islerinde kontrol mekanizmalarinin islememesi kentlerde c¢evre diizensizligine ve
bozulmaya neden olmaktadir.

Ayrica kentlesmenin plansiz bir sekilde gerceklesmesi, her gecen yil iilke
niifusunun kente akmasi ve kent planlamasi ile kent topraklarinda ayrilmis olan konut
alanlarmin bu niifusu barindirma ihtiyacim1 karsilayamamasindan dolay1 ortaya konut
sorununu cikarmistir. Kentlerdeki konut acigi giderek biliylimekte ve insanlar barinma
thtiyaclarin1 gidermek ic¢in kent merkezlerinin ¢evrelerinde planli yapilasmaya uymayan
gecekondu diye adlandirilan yapilarin bulundugu mabhalleleri olusturmuslardir. Higbir
altyapr imkanina saglikli olarak sahip olamayan bu yerlesim alanlarinin biiylimesi, barinma
kosullarin1 da giin gegtik¢e kotiilestirmektedir.

Konut ihtiyacinin normal iretimle karsilanmasinin olanaksizligi, dar gelirli
genis kitleleri konut iiretimini kendilerinin yapmasi yoluna itmis ve bdylelikle de konut
acigmin biiyiik bir kismi gecekondu diye adlandirilan, yasal olmayan yapilarla
kapatilmistir (Keles, 1972:81).

Konut yapimindaki yetersizligin nedenlerinden bir digeri de arsa fiyatlaridir.

Arsa fiyatlarinin asir1 derecede ve siirekli bir yilikselme i¢inde olusu, gittikge biiyiiyen
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kitleleri bir yandan konut ihtiyaci i¢inde birakmakta, diger yandan da konut talebinin
yapisin1 etkilemektedir (Keles, 1972:82). Arsa spekiilasyonlar1 ile arsa fiyatlarinin
degerinin tizerindeki artisi, konut pazarinda yalnizca varlikli insanlarin alici durumuna
gelmesine neden olup, konut yapacak ucuz arsa bulamayan insanlarin da, ya kamu
arazisine ya da 0zel sahislarin arazisine konutlarini yapmalarina neden olmustur.

Kentlesmenin ortaya c¢ikardigi sosyal sorunlardan ikincisi farkli kiltiirel
yapilarin olugsmasi ve kentte uyum siirecidir. Kentlesmeyle beraber niifus kaybeden alanlar
sadece niifusunun kentlere gondermekle kalmayip kiiltiirel ve toplumsal birikimlerini de
gondermektedirler. Kentlerin kendine has kiiltiirel yapisi, yasam tarzi ve mevcut kurallari
vardir. Gogle gelen insanlar; kentlerin yasam tarzi, kiiltiir yapis1 ve kentlerdeki sayisiz
kurallar karsisinda saskina donmiislerdir. Kirsal alanda mevcut olan Kkiiltiirlerin ve
degerlerin kent degerleriyle ¢atigmasi, kente uyum siirecini uzatmistir. Go¢menler kentte
uyum siirecinde, kentin yasam tarazina ve kiiltiirel yapisina alismaya c¢alisirken, kendileri
de kente kendi kiiltiirel ve toplumsal birikimlerini aktarmislardir.

Kente gelen gd¢gmenlerin kentin kiiltiirel yapisi ve kurallar1 disinda karsilastigi
en temel giicliik issizlik ve ge¢im sikintisidir. Ekonomik sikintilara ve kiiltlirel catismalara
ragmen kentte yasamak ugruna gog¢menler, kendi yasam alanlarini olusturmuslardir. Bu
yasam alanlarinda kendi kiiltiirel birikimlerini devam ettirmisler ve yoksullukla miicadele
etmeye calismiglardir. Boylelikle de kente farkl kiiltiirlerin? olusmasina ve kentin kendine

has kiiltiirel yapisinin degismesine neden olmuslardir.

2 Bazi arastirmacilar kente goc¢ eden gdgmenlerin kentte yasamak ugruna yoksullugu benimseyip bunu
hayatlarinin bir pargasi olarak algiladiklarin1 ve bu yasam tarzini diinya goriisii olarak kabul ettiklerini
vurgulamaktadirlar. Bu goriisii savunan aragtirmacilarin basinda gelen Oscar Lewis buna yoksulluk kiiltiirti
demektedir. Yoksulluk kiiltiiriinii ortaya ¢ikaran Oscar Lewis’dir. Lewis’in yoksulluk kiiltiiriinden kast1 Latin
Amerika ve Birlesik Devletlerde “getto” ve “slum”larda yasayan insanlarin geleceklerine ait bir
beklentilerinin ve emellerinin olmayisi, glinlinii giinliik yasayan bir hayat tarzimin {riini olarak
belirtmektedir. Bunun yoksulluktan tamamen farkli oldugunu vurgulamaktadir (Lewis, aktaran Tiirkdogan
2002:33-34).
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Kentlesmenin ortaya ¢ikardigi sosyal sorunlardan {igiinciisli sosyal farklilagsma
ve ayrismadir. Kentlesme, kenti farklilastiran ve ayristiran bir dinamiktir. Hizli kentlesme
ve teknolojik gelisimlerle birlikte birbirlerinden uzakta olan kentsel ve kirsal kiiltiirler
arasindaki fiziksel mesafe azalmis, ortak mekanlar1 paylasmaya baslayan kentsel ve kirsal
kiltiirler giindelik yasamin ¢esitli tiikketim alanlarinda birbirini kesmeye; farkli yasam
bicimleri, kiiltiirel alanda karsilasmaya baglamistir. Ekonomik ayrigsmalar da yeni yasam
tarzlarinin gelismesine zemin hazirlamistir.

Oyle ki, kent ortami ¢ok sayida ferdin bir araya gelmesiyle olusan biiyiik bir
toplulugun yasadigi bir alan olarak, fertler arasindaki iliskileri genis Slgiide etkilemistir.
Fertlerin sayisina bagli olarak aralarindaki farklilagma artmis; ekonomik ve sosyal statii,
zevkler ve degerler gibi birgok agidan birbirlerinden ayr1 gruplar olusmustur. Buna bagl
olarak kent ortaminda toplumsal iliskilerin karakteri de degiserek fertler arasindaki iliski
gayri sahsi, yiizeysel, gecici, kisa siireli ve parcali olmaya baslamistir (Y6riikhan,
1968:57).

Kentlesmenin neden oldugu bu farklilagma, ayni zamanda devingenlik
olanaklarmi1 da sekteye ugratarak, toplumsal ve ekonomik niteliklerine gore ayrigsmis
gruplarin kendi yapilarin1 korumasina ve bu yapiyr tekrardan iretmelerine neden

olabilmekte, dolayisiyla grupsal ayrismay: siirekli hale getirebilmektedir. Boylelikle de

Bazi arastirmacilar ise yoksulluk kiiltiirii yerine gecekondu kiiltiirii veya kentsel yoksulluk kavramini
kullanmakta olup Lewis’in savundugu yoksulluk kiiltiiriinii reddetmektedirler. Yoksulluk kiiltiiriine kars
¢ikan Kemal Karpat, Rusen Keles, Miibeccel Kiray ve Metin Heper gecekondu kiiltiirti deyimini kullanmayi
tercih etmislerdir. Kimse yoksullugu bir hayat felsefesi olarak tercih etmek istemez. Tarihi siirece
baktigimizda gerek kentlerin ortaya ¢ikist olsun gerekse ekonomik ve teknolojik siiregler insanoglunun hep
iyi kosullarda yagsama arzusunu ortaya ¢ikarmaktadir. Karpat’a gore “gecekondu kiiltiirii salt gecekondudan
olugan bir kiiltiir degildir, bir Ol¢lide koy Kkiiltiiriiniin devamidir”. Karpat’in bu diisiinceleri bagka
aragtirmacilar tarafindan da kabul edilmektedir. Keles’in gecekondu kiiltiirii kavrami kentsel yoksulluk
kavrami ile ortiismekte olup, Keles kente yerlesme siireci yiikseldikge ve kente uyum siireci zaman iginde
asilinca gecekonduda yasayan insanlarm miispet bilim dallarinda egitim yapma isteklerinin artacagini,
ekonomilerinin de diizelmesiyle kentsel yoksulluk ya da gecekondu kiiltiiriinden uzaklasacagim
savunmaktadir. Kiray da “ gecekondularin bir kusak sonra tutuculugu birakacaklarini” savunmaktadir
(Karpat, aktaran Tiirkdogan 2002:34-35).
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farklilasma, birbirinden farkli yerel topluluklar iiretmeye devam etmektedir (Harvey,
2002:161-162).

Farklilasma kent mekanlarinin tiretiminde; birbirinden farkli fiziki alanlarin,
farkli mahallelerin ve farkli mimari yapilarin ortaya ¢ikmasina neden olmustur. Bu
farklilasmada bir yanda kent g¢eperlerindeki yoksullar; arada bir yerlerde kooperatifler
yoluyla kentteki paylasim kavgasina katilan ve kent ¢eperindeki arazilere goziinii diken
orta siiflar; en prestijli alanlara ise {ist siniflar yerlesmistir (Isik ve Pinarcioglu, 2001:32-
36).

1.3. Hareketlilik ve Go¢ Olgusu

Hareketlilik kavrami, fen bilimleri ve sosyal bilimler tarafindan ele alinmis
olup; her iki bilim de hareketlilik kavramini farkli tanimlarla agiklamaya calismistir.
Burada ele alinan hareketlilik kavrami sosyal bilimlerce ele alinan hareketlilik kavrami
olup, her iki bilimin agiklamaya ¢alistigi hareketlilik kavraminda ortak unsur, hareketliligi
yer degistirme olarak ele almalaridir.

Hareketlilik kavraminin, zaman ve mekéanda gergeklesen fiziki hareketlilik ve
sosyal hareketlilik olmak tizere farkli iki yonii bulunmaktadir. Burada sosyal
hareketlilikten kasit bir kisi veya grubun toplum i¢inde sahip oldugu bir statiiden,
ekonomik ve kiiltiirel nedenlerle baska bir statiiye gecmesidir. Fiziksel hareketlilik ise bir
cografi alandan digerine yer degistirme olup, cografi mekanda yapilmis olan her tiirli yer
degistirme hareketliligi, fiziksel hareketlilik olarak nitelenebildigi gibi 6zel kavramlarla da
adlandirilabilir.

Fichter fiziksel hareketliligi genellikle go¢ olarak adlandirir. Fichter’in fiziksel
hareketliligi, c¢ok sayidaki kisinin bir yerden baska bir yere yerlestirilmesini, ev

tagimalarin1 ve ayni lilke i¢inde bir bolgeden digerine ya da bir ililkeden digerine yapilan
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goniillii ve goniilsiiz siirekli gocleri kapsar. Is icin veya turistik geziler, fiziki devinim
olmalarina ragmen, go¢ veya hareketlilik i¢inde diisiiniilmeyen durumlar olarak
tamimlanmaktadir (Fichter, 1990:142-144). Oysaki bu hareketlilikler ve buna benzer
yapilmis olan hareketlilikler, go¢ olarak nitelendirilmemelerine ragmen fiziki devinim
olmalarindan dolayi fiziksel hareketlilik i¢inde yer almaktadirlar.

Gog; insanoglunun yerlesik hayata ge¢meden ve yerlesik hayata gectikten
sonraki déneminde bile devam eden bir siire¢ olup; basta toplumlarin yapisin1 degistiren
bununla beraber bircok siireci de beraberinde getiren, her seyden once bireylerin veya
gruplarin bir yerden bir yere gitmeleri olarak tanimlanabilir. G6¢ olgusunun temelinde,
sosyal ve mekansal hareketlilik olmasinin yani sira gd¢, ekonomik yasamdan kiiltiirel
yasama kadar insanoglunun hayatini her yoniiyle etkileyen toplumsal degisimin temelini
olusturmaktadir ve bircok mekansal degisikligin neden ve sonucunu teskil etmektedir.

Go6¢ ve gociin yol agtigr cesitli sonuglar toplumlarin demografik, kiiltiirel,
ekonomik ve siyasi yapisini etkilemesinde c¢ok yonlii karaktere sahip oldugundan,
sosyologlarin, antropologlarin, ekonomistlerin, kent bilimcilerinin ve daha birgok farkli
bilimsel disiplinin inceledigi bir olgudur.

Tekeli ve Erder go¢ii toplumun evrimi sirasinda gecirdigi doniisiimlere paralel
olarak ortaya c¢ikan tek yonlii bir uyum hareketi olarak kabul etmektedirler. Bunu
sanayilesmeye paralel olarak ortaya c¢ikan kirsal alanlardan kentsel alanlara; sanayi
toplumundan, sanayi sonrasi toplumuna gegerken ortaya c¢ikan kentlesmeye yonelik bir yer
degistirme hareketi olarak yorumlarlar (Tekeli ve Erder, 1978:24). Rusen Keles ise
(1998:58) gocii; genellikle yerlesmek amaciyla, bir yerlesim yerinden bir baska yerlesim
yerine, bir iilkeden bir bagka iilkeye gitme eylemi olarak tanimlamaktadir. Akkayan

(1979:20) ise gocii; kent, koy gibi yerlesme biriminden digerine yerlesmek igin yapilan
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niifus hareketleri ya da kisilerin gelecekteki hayatlarinin tamamini veya bir pargasini
gecirmek lizere tamamen yahut gecici bir siire ile bir iskan {initesinden digerine yerlesmek
amaciyla yaptiklar1 cografi yer degistirme hareketi seklinde tanimlamaktadir.

Gogle ilgili tanimlar incelendiginde, bazi farkliliklar olmasina ragmen
tanimlardaki ortak unsurun mekan, zaman ve niifus kavramlari oldugunu goriiriiz. Bu
dogrultuda genis kapsamli bir go¢ tanimi yapacak olursak goc¢; ekonomik, siyasi, ekolojik
veya bireysel nedenlerle, bireyin veya gruplarin bir yerden baska bir yere yaptiklart kisa,
orta veya uzun vadeli geriye doniis veya siirekli yerlesim hedefi gliden demografik,
toplumsal ve kiiltiirel bir yer degistirme hareketidir.

1.3.1. Gog¢iin Nedenleri ve Gog Tiirleri

Giinlimiize kadar go¢ olgusuyla ilgili yapilmis olan bilimsel ¢aligmalarda, go¢
hareketinin nedenleri iki boyutta incelenmistir. ilk olarak kirmn iticiligi, kentin ¢ekiciligini
vurgulayan itme-¢ekme modeli ve bu modelle ilintili sosyo-ekonomik nedenler karsimiza
ctkmaktadir. Ikinci olarak da politik veya ekolojik nedenler karsimiza ¢ikmaktadir.

[tme-¢ekme modeli gercevesinde niifusu kente iten faktdrler arasinda tarimda
makinelesmenin baglamas1 yer almaktadir. Tarimsal {liretimin makinelesmesi tarimsal
is¢iye duyulan gereksinimi azaltmis ve kirda atil niifusun olusmasina neden olmustur.
Bunun yani sira tarimda ekilebilir arazilerin miras yolu ile par¢alanmasi, dogal niifus artig
hizinin yiikselmesi, kirsal alanlarda egitim ve saglik hizmetlerinin yetersizligi, geleneksel
toplum baskisindan kurtulma istegi, tore, kan davasi ve bunun gibi toplumsal nedenler
kirsal niifusu kente itmistir. Go¢ hareketlerinin nedenlerinde kirin iticiligine kars1 kentlerin
de cekici yonii bulunmaktadir. Ozellikle kapitalist gelismeye bagli olarak kentlerde

sanayilesmenin hiz kazanmasi isgilicli ihtiyacin1 ortaya c¢ikarmistir. Ulagim ve iletisim
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alanlarinda ilerlemelerin gergceklesmesiyle, kirsal alanda istihdam olanagi bulamayan
niifus, i bulma umuduyla kentlere go¢ etmektedir.

GoOc¢ nedenleri arasinda olan politik ve ekolojik nedenler ise: savas, ¢atisma
ortami, siyasi gerginlikler ve deprem, sel gibi dogal afetlerdir. Gogmenler politik ve
ekolojik nedenler sonucu yasanan veya yasanabilecek sorunlardan uzak durmak igin bazen
iradi bazen de gayri iradi bir sekilde go¢ etmeye karar verirler.

Gog hareketinin nedenleri (sosyo-ekonomik, politik ve ekolojik nedenler) ayni
zamanda goc tiirlerini olusturmaktadir. Sosyo-ekonomik nedenler i¢gocii, disgdgli ve
goniillii  gbgleri olustururken, politik ve ekolojik nedenler ise zorunlu gogleri
olusturmaktadir. Mesafe olgiitii ele alinarak yapilan go¢ tanimlari i¢ go¢ ve dis gé¢ olmak
lizere ikiye ayrilir. I¢ gdc: iilke sinirlari igerisinde kdy, kasaba, il ve bolgeler arasinda
gerceklesen yer degistirme hareketidir. Dis go¢ ise bir iilke sinirin1 asarak baska bir tilkeye
yapilan yer degistirme hareketidir. irade olgiitii ele alinarak yapilan goc harekeleri de
goniillii ya da zorunlu olarak ikiye ayrilmaktadir. Goniillii gog; bireyin kendi iradesi ile
zorlama olmadan tamamen gereksinimleri sonucu go¢ hareketi kararmi almasiyla
gergeklesen goce denir. Zorunlu gog ise; bireyin iradesi disinda ¢esitli kuvvetlerin etkisiyle
(politik ve ekolojik) baski ve zorlama sonucu gergeklesen goge denir. Zaman 6l¢iitiine gore
yapilan go¢ hareketleri de kisa siireli ve daimi go¢ olarak ikiye ayrilmaktadir. Kisa stireli
gocte belirli bir siire s6z konusu olup; c¢esitli nedenlerle kisa siireligine yapilan goctiir.
Daimi gog ise; belirli bir siire s6z konusu olmayip temelli yerlesmek amaciyla yapilan

goctiir.
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1.3.2. Gogiin Sonuclar:

Goclin sonuglart; gdg veren yerlesim yeri, go¢ alan yerlesim yeri lizerindeki
etkileri ve go¢ hareketinin gogmenler ilizerinde yarattigi etkiler olmak iizere li¢ grupta
incelenecektir.

1.3.2.2.1. Go¢ Veren Yerlesim Yeri Acisindan Gociin Sonuclari

GoO¢ sonuglarim1 gogli veren yerlesim agisindan inceledigimizde oOzellikle
ekonomik, demografik ve sosyal yonden degisikliklerin yasandigi gbzlenmektedir. Gogiin
ilk etkisi go¢ veren yerlesim yerinin biiyiik bir niifus kaybetmesidir. Kaybettigi niifus
cogunlukla faal niifus olmakta, gé¢ veren yerlesim yerinde ¢alisan erkek niifusu azalmakta,
kadin, yasli ve ¢ocuk niifus artmaktadir. Bu niifus degisimindeki dengesizlikler de sosyal
ve ekonomik yapiyr etkilemektedir. Geng ve verimli niifusun bagka bir yerlesim yerine
gbemesiyle, is giicli ve sermayenin yer degistirmesi, tiretimde daha az girisimci, daha az
dinamik kesimin kalmasina neden olmaktadir. Bu da gd¢ veren yerlesim biriminin
kaynaklarimin kullanilmamasi sonucu gelisim hizinin diigmesine ve yoksullagsmasina neden
olmaktadir.

1.3.2.2.2. Gog¢ Alan Yerlesim Yeri Acisindan Gociin Sonuclari

Gog alan yerlesim yerleri gogunlukla kentlerdir. Bu nedenle gog¢iin, go¢ alan
yerlesim yerlerine etkisi kentlere olan etkisi ¢ercevesinde incelenecektir. Kent merkezinde
artan niifus ile birlikte ortaya ¢ikan konut ihtiyaci, beraberinde c¢arpik kentlesme ve
gelisigiizel yapilasmay1 getirmistir. Barinma sorunu s6z konusu olunca da gecekondu

olgusu ortaya c¢ikmistir. Gecekondu®, kirsal alanlardan kentlere gd¢ eden niifusun

% Kent Bilim Terimleri Sozliigii 'nde, gecekondu, Bayindirlik ve yapi kurallarma aykiri olarak, gergek
ya da tiizel, kamusal ve 6zel kisilerin topraklar {izerine, toprak iyesinin isteng ve bilgisi diginda onamsiz
olarak yapilan, barinma gereksinimleri devletce ve kent yonetimince karsilanamayan yoksul ya da dar gelirli

ailelerin yasadig1 barinak tiirti, olarak tanimlaniyor (Keles, 1998:53).
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kentlerdeki konut arzimin eksikligi karsisinda, barmma gereksinimlerini, disiik gelir
nedeniyle en ucuz yoldan giderebilmek icin bulduklar1 ¢6ziim yoludur. Gogmenler,
gecekondu ile konut ihtiyaglarini ucuz yoldan giderdikleri gibi, geldikleri yerleri yansitan,
yeni yerlesim yerinde kendilerini huzurlu hissedecekleri, kente uyum saglayacaklar1 yeni
mekanlar1 yaratirlar. Derme ¢atma konutlarin hizla insa edilmesiyle olusan yeni mahalleler,
kent dokusunun tahrip olmasina ve planli gelisimini onlemeye neden olmustur. Boylece
g0¢ alan yerlesim yerinde ¢arpik, sagliksiz ve alt yapidan yoksun bir kentlesme meydana
gelmis, goriintii ve ¢evre kirliligi olusmaya baslamistir.

Gog¢ hareketi bir yandan kentlerde konut fiyatlarini arttirmis, 6te yandan da
gecekondulasmaya neden olarak, kent topraklarimin kithgiyla kentsel ranta ve bunun
sonucu olarak arsa spekiilasyonuna neden olmustur. Kentsel niifusun dogal artisina, kirdan
kente gocilin de eklenmesiyle, konuta ve Obiir kentsel hizmetlere olan talepte bir artisin
ortaya ¢ikmasi, bunun da kentsel toprak talebinde esdeger bir artisa yol agmasi, 6te yandan
kentsel topraklarin imara uygun duruma getirilmesi, bagka bir deyisle tarimsal topraklarin
kentsel topraklara doniistiiriilmesinin bu istemi ayni hizla karsilayamamasi, mevcut kent
topraklarinin asir1 bir bicimde deger kazanmasi sonucunu dogurmaktadir (Keles ve dig.,
1999:41).

Kapitalizm oncesi toplumsal yapida konutlarin kullanim degeri 6n planda iken;
kapitalist iretim yapisinin kentlere yerlesmesinden sonra, toprak rantinin G6nem
kazanmasiyla, konutlarin kullanim degerinden ¢ok kar amacl degisim degerinin 6n plana

ciktigr goriilmektedir. Boylece ayn1 anda hem gecekondular, hem toplu konutlar, hem de

Gecekondu, kdylerden kentlere niifus akinlarinin ve ilgili {ilkelerin toplumsal, ekonomik gelisme
diizeyinin dolaysiz bir iriiniidiir. Gelismekte olan iilkelerde konut sunusunda goriilen agik da, kentlere
goemiis bulunanlar1 gecekondu yapmaya zorlamaktadir. Gecekonduda yasayanlarin; toplumlarin dar gelirli

ve yoksul smiflari oldugu gercegi genellikle kabul edilmektedir (Keles, 2000:375).
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yapsatgilarin insa ettigi apartmanlar kentlerde boy gostermektedir (Keles ve dig., 1999:42).
Bu da kentin fiziksel gevresini ve goriiniimiinii olumsuz etkilemekte olup kentte birbiriyle
biitiinlesmeyen mekanlarin ortaya ¢ikmasina neden olmaktadir.

1.3.2.2.3. Go¢ Hareketinin Gocmenler Uzerinde Yarattigi Etkiler

Gogmenler memleketlerinden  ¢esitli  sebeplerden  dolayr  gdcerken,
memleketlerini birakmis olmanin verdigi {iziintii ile yeni kentlere go¢ etmenin onlara nasil
bir yasam getirecegi belirsizlikleri icinde beklenmedik bazi sorunlarla karsilasirlar. Bu
sorunlarin ¢ogu gog¢menlerin sosyo-kiiltiirel yapisi, ekonomik durumu ile go¢ edilen
yerlesim yerinin sosyal yapist ile ekonomik durumu arasindaki farkliliklardan
dogmaktadir. Bu farkliliklardan dolayr go¢menler kentle biitiinlesme siirecinde uyum
sorunlar1 yasarken, kentsel biitiinlesme® siirecinin yaratmis oldugu sorunlardan dolay
sosyal dislanmaya® maruz kalmuslardir.

1.4. Kentsel hareketlilik

Kentsel mekan kavrami sosyal bilim ve 6zellikle kentbilim ¢evrelerinde uzun
bir siiredir lizerinde durulan konulardan biri olup; bu konu iizerinde ¢esitli calismalar
yapilmigtir. Kentsel mekan, kentsel alan® olarak nitelendirilen cevre i¢ine kurgulanmig
yapay yasam alanidir. Kentsel mekanlar; bireylerin ve kentsel toplumun beklentilerine,
sosyal iliskilerine, tiikketim ve liretim degerlerine cevap veren birimlerdir. Sermaye birikim

sirecinin kentleri sekillendirmesi ve sanayi kentlerinden itibaren kent mekanlarinin

4 Toplumbilim terimi olarak; davraniglar1 ¢atisan birimlerin uyusup, karsiliklt bagimlilik i¢inde birlesmeleri
stirecine biitlinlesme denilmistir (Ozankaya, 1978:24). “Kentle biitiinlesme” ise toplumda farkli konumdaki
gruplarin aralarindaki iliski bicimlerini gelistiren ve yenilenen bir toplumsal yapiya yonelten iletisim
orglisiinlin kurulmasi siirecidir (Erder, 1982:207).

® Yoksullukla sosyal dislanma birbirine ilintili iki kavram olmasina ragmen bu kavramlar birbirinden ¢ok
farklidir. Graham Room bu iki kavram arasindaki farkliligt su sekilde belirtmektedir. Yoksulluk kisi ya da
hane elindeki kaynaklarin yetersizligi anlaminda bir boliisim sorununa tekabiil ederken, sosyal dislanma
daha ziyade iliskilerdeki sosyal katilimin yetersizligi, sosyal entegrasyonun bulunmayis ve giigten yoksunluk
gibi sorunlar1 6n plana gikarir (Room, aktaran Adaman ve Keyder 2006:7).

® Genellikle bir kent yonetimi biriminin sirlart iginde kalmakla birlikte, kirsal niteligini yitirmis ya da
yitirmek {lizere olan yorekentleri de kapsayan alandir (Keles, 1978:80-81).
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iiretiminde uzmanlasmaya gidilmesiyle, birbirinden farkli kentsel fonksiyonlar kent
mekaninda farkli yerleri se¢gmislerdir. Kent mekanindaki kentsel fonksiyonlarin yer se¢im
kararlarin1 veren ve bu fonksiyonlar1 kullanmak isteyen birey veya gurup kent mekaninda
kentsel hareketlilik olustururlar.

Kentsel hareketlilik kavramini, sosyal bilimler tarafindan tanimlanan
hareketlilik kavraminda bir yere koyacak olursak, fiziksel hareketliligin bir parcasi
seklinde; sosyal hareketlilikten de beslenen, kisa zamanda kent mekaninda yapilmis olan
yer degistirme olarak ele alabiliriz. Kent mekanindaki bu hareketliligi iki sekilde ele almak
miimkiindiir.

Birincisi kentlerin ve kentsel mekanlarin bas aktorleri olan insanoglunun, kent
mekanmda yapmis oldugu hareketliliktir. Insanoglu siirekli degisme egiliminde olup, bu
degisimle birlikte gereksinimlerine gore mekanda hareketlilik kazanarak yeni
gereksinimlerini karsilayacak mekan ya da mekanlar1 tercih etmektedir. Bu hareketlilige
ornek verirsek; egitim cagina gelmis bir cocugun, egitim gereksiniminden dolay1 evi ve
okulu arasindaki yapmis oldugu hareketlilik ya da bir insanin gereksinimlerinden dolay:
mahallesi veya kent mekani i¢cinde yapmis oldugu hareketliliktir.

Ikinci kentsel hareketlilik ise; kentsel fonksiyonlarm, sosyo-kiiltiirel ve
ekonomik nedenlerle kent mekanindaki hareketliligidir. Bu hareketliligi de kendi arasinda
ikiye ayirabiliriz. Birincisi, yeni yerlesim yerlerinin agilmastyla bir kent fonksiyonunun alt
fonksiyonlarmin, bu yerlesim yerlerine kaymasi, merkez ve alt merkezdeki fonksiyonlarin
zaman i¢inde rekabete girerek birbirlerinin yerlerini almasidir. Bu hareketliligi bir 6rnekle
aciklayacak olursak; kent merkezine kurulan ticari fonksiyonun, kentin zamanla
gelismesiyle kurulan yeni yerlesim alanlarinda da kendine yer se¢mesi ve zaman iginde

cesitli ekonomik ve sosyal nedenlerle alt merkezdeki ticari fonksiyonlarin bireylerin
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gereksinimlerini karsilayacak daha iyi bir konuma gelmesiyle ana fonksiyona rakip olmasi
ya da onun yerini almasidir.

Kent fonksiyonlarinin kent mekanindaki hareketliliginin ikincisi ise mekanin
kent fonksiyonu icin yetersiz kalmasi ya da fonksiyonun 6nemini yitirmesinden dolay1
karar vericilerin ekonomik, sosyal ve yonetsel politikalar1 g6z 6niine alarak fonksiyonun
yerini degistirmesidir. Kentsel hareketliligi genis bir cergeve igerisinde tanimlayacak
olursak, insanoglunun gereksinimlerinden dogan fonksiyonlarin, kent mekanlarindaki yer
degisimi ve bu fonksiyonlar1 kullanan insanlarin kent mekanlarindaki hareketlerinin
bilesimi, kentsel hareketi meydana getirmektedir.

1.4.1. Kentsel Hareketlilik Siirecini Etkileyen Etmenler

Kent mekaninda kentsel hareketlilik siirecini etkileyen etmenlere baktigimizda
bunlari; sermaye birikim siirecindeki degisimler, teknolojiyle birlikte ulasimin gelismesi,
yer se¢imi ve arazi kullanimi, bireylerin yasamlarindaki istekleri seklinde siralayabiliriz.

1.4.1.1. Sermaye Birikim Siireci

Kentsel hareketlilik siirecini etkileyen etmenlerden ilki sosyal yapidaki ve
ekonomik yapidaki degisimi belirleyen ve kentsel mekan boyutunda da 6nemli etki yaratan
sermaye birikim siirecidir. Sermaye birikim siirecindeki degisimler, sermayenin yer
secimi, dolagim hiz1 ve yogunlugunun artmasi kentsel sistemleri ve kentsel gelismeyi
etkileyen en 6nemli dissal siiregtir.

Kentlerin olusum siireglerine baktigimizda, iktisadi agidan kentin, kent
mekaninin olusumunun ve kentsel mekandaki hareketliligin, art1 iirliniin ortaya ¢ikmasiyla
basladig goriiliir. Bu donemde art1 liriinden kaynaklanan takas usuliiniin ortaya ¢ikardigi
ticaret anlayis1 ve ticaret sermayesi birikim siireci, kentleri sekillendirmeye baslamistir.

Ticaret sermayesi birikimiyle, kent mekaninda ticaret mallarinin alinip, satilmasi ve
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mallarin dolasiminin saglanmasi 6n plana ¢ikmistir. Bu nedenle kent mekaninda, insanlarin
hareketliligini saglamak i¢in ana yaya arterinin oldugu ve mallarin satildigi ¢arsi,
pazaryeri, panayir alanlari ve bunlar1 birbirine baglayan gelismis bir yaya aksi
olusturulmustur. Bu déonemde biitiin yollar merkez olan meydana yonelmis olup, meydanda
insanlarin hem ticaret, hem de sosyal iligkilerini gelistirecek kentsel fonksiyonlar (dini
tesis, yonetim, carsi vs.) bir arada tasarlanmistir. Kentlerin cografi mekanda yer se¢imi ise
yine ticaret anlayisiyla belirlenmis olup, kentler su kenarlarinda, 6nemli yollarin kesistigi
noktalarda ve 6nemli gegitlerde konumlanmislardir.

Sanayi devrimiyle birlikte sanayi sermayesi, kent mekanlarinin olusumunda
ticaret sermayesinden farkli bir siire¢ izlemistir. ilk sanayi kentlerinde hammaddeye
yakinlik, tretim, tiketim ve dagitim etkinliklerinin birarada oldugu bir kentsel mekan
yaratilmistir. Hizli sanayilesme ve hizli niifus artisiyla kentlerde diizensiz bir yapilasma
goriilmiistiir. 19. ylizyilin ikinci yarisinda sanayinin gelismesi, kentin desantralize olmasina
olanak saglayan biiyilk teknolojik buluslarla, ulasimin kolaylagsmasini saglayan
demiryolunun ve buharli geminin icadiyla, sermaye birikim siirecinin degismesine bagl
olarak metropoliten kentler ortaya ¢ikmaistir.

19. yiizyiln sonlarima gelindiginde, kent mekaninin kullaniminda
uzmanlagsmaya gidilmis, kent merkezleri, konut alanlari, sanayi alanlar1 gibi fonksiyon
alanlan ticari sermaye birikimi donemindeki kentlerdekinden farkli olarak ayrilmistir
(Yakar, aktaran Sepet¢i 2007:5-6). Bu uzmanlasmayla kentsel mekandaki hareketlilik daha
da artmis olup bu hareketliligi yonlendirmek i¢in hem yaya akslar1 hem de teknolojinin
gelismesiyle demiryolu ve karayolu ulasgimi gelistirilmistir. Kent merkezinde merkezi is
alan1 konumlanmustir. Merkezi is alan1 (MIA) cevresinde hafif sanayi bolgesi gegisi

diizenlenmis, is¢i smifi ve alt gelirli tabaka, merkezi is alan1 ve hafif sanayi bolgesinde
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kendilerine konut alami secerken; orta ve {ist tabaka kentin g¢evresinde kendine yer
se¢mistir. Tiim bunlar sanayi sermayesinin birikim siireci olup, bu siiregte teknolojinin
gelismesi mekanda erisilebilirligi ve kent mekaninda hareketliligi arttirmistir.

Fordist ve postfordist liretim evresinde ise tiiketim ve lretim aliskanliklar
degistigi gibi toplumsal ve sosyal yap1 da degisime ugramis olup, kent mekanlarindaki
fonksiyonlarin degismesine de neden olmustur. Kent merkezinde kiigiik isletme ve
igyerlerinin yerini biiyiik isletme ve sirket yoOnetimlerinin aldigi, ayrica tiikketimin
degismesiyle ticari mekanlar yerine biiyiik alis-veris merkezlerinin olustugu goriilmektedir.

Gilintimiizde ulagim ve iletisim sektorlerinin gelismesi, sermaye hareketliligini
arttirmig, uluslararasi finans sermayesinin egemen oldugu bir sermaye birikim siireci
baglamigtir. Bu siiregte giliniimiiz metropollerine bakildiginda, kentsel yasamda binalar
disinda insani etkinlikler icin ¢ok az bir toplumsal mekdnin bulunmakta oldugu
goriilmektedir. Bu mekanda tasarlananlar ise bireylerin, evlerini bir siginak olarak
gordiikleri o6zel sitelerle, her tiirlii gereksinimlerini saglamak i¢in kent yasamina bagl
olarak sayilarinin her giin arttig1 alis-veris merkezleridir (Bocock, aktaran Dogan 2002:85-
86). Bilgi ve iletisim teknolojilerinin hizli bir sekilde gelismesiyle is hayatinda beyin
giiciinin 6n plana c¢ikmasi, ulus asir1 sirketlerin yonetim merkezlerinin ve {iretim
merkezlerinin birbirinden farkli kentlerde kurulmasi, iiretim siireclerinde meydana gelen
her bir asamanin beraberinde farkli uzmanlik alanlarim1 da olusturmasi iist diizey
hizmetlerin 6n plana ¢ikmasimi saglamistir. Bilgisayar ve internetin insan yasamina
girmesiyle ¢cogu seyin internet iizerinden gergeklestirilebilmesi, bilgi transferi ve iletisim
teknolojisindeki yeniliklerin ¢alisma ve ofis mekanin1 eve tasimasi, isyeri-konut

hareketliliginin azalmasina neden olmustur. Ayrica bireylerin bos zamanlarini da
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bilgisayar, TV, video gibi teknolojik araglarla kamusal mekanlar yerine ev icinde bu
araclarla gegirmesi, kent mekanindaki hareketlili§in azalmasinin baska bir nedenidir.

Son zamanlarda kiiresellesme kavramiyla sermaye birikim siirecindeki
gelismeler ve sermayenin uluslararasi smirlar1 asmasiyla gergeklesen kiiresel 6lg¢ekteki
rekabetler, kent mekanimi kaginilmaz bi¢imde karli hale getirmis olup, kentsel alanlar1 son
donemlerde sermayeyi kendi mekanlarina ¢ekebilmek i¢in yarisir hale getirmistir. Kentsel
alanlar, bu yarig1 kazanabilmek igin kentte ve kent mekanlarinda uzmanlagmaya giderek
gerek bolgesel, gerek lilkesel, gerekse de kiiresel dlgekte verdikleri hizmetleri gelistirerek
kendi hinterlandlarini belirlemislerdir. iste bu sirada kentler olusturduklar: hinterlandla
kendi islevlerine gore sekillenirken (0rnegin ticaret kenti, turizm kenti, sanayi kenti,
uluslararas1 yonetim kenti vs.), kendi i¢lerinde de uzmanlasmiglardir. Kentsel mekanda,
uzmanlagsmanin getirmis oldugu, c¢ok merkezli kentler olarak gelismelerine devam
etmislerdir. Tiim bunlar hareketliligin kentsel alanda, bolgesel alanda, iilkesel alanda ve
kiiresel alanda artmasina neden olmustur.

1.4.1.2. Teknolojiyle Birlikte Ulasimin Gelismesi

Kentsel hareketlilik siirecini etkileyen ikinci etmen ise teknolojiyle birlikte
ulasimin gelismesi ve erisilebilirligin  kolaylagmasidir. Erisilebilirligin  kolaylagmasi
kentlerin ve kentsel mekanin gelisimindeki olumsuz etkiyi ortadan kaldirmis, aym
zamanda kent i¢i hareketliligi de arttirmistir.

Ik kentlerin kurulusundan sanayi devrimine kadar olan siiregte, kent
ulasgiminin tamamen yaya agirlikli oldugu ve bu nedenle de kentsel fonksiyonlarin bir
arada i¢ i¢e yiirime mesafesini gegmeyecek sekilde planlandig1 gériilmektedir.

Binek hayvanlarinin, 6zellikle atlarin evcillestirilmesiyle kentlerde ath

arabalarin ve ath tramvaylarin kullanilmasi, kentlerin biiyiimesindeki ilk 6nemli etken
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olmustur. Bu siireg, kent ¢evresinde konut alanlarinin olugsmasina ve ulasim agi boyunca
ticaret ve konut alanlarinin yaygin bicimde yer almasina neden olmus ve kentin ulagim ag1
tizerinde lineer bigimde gelismesine neden olmustur.

Daha sonra 19. ylizyllda sanayi devrimi ile birlikte birgok icadin
gerceklesmesiyle, tren ve demiryolu ulasim agma eklenmistir. Dolayisiyla hizli ulasimin
saglanmasiyla kentlerin cografi biiyiimesindeki olumsuz etken ortadan kalkmustir. Kent
cevresinde olusan yeni kiiciik yerlesmelerle kent arasinda demiryolunun kullanilmasi
kentsel hareketliligi arttirmustir.

II. Diinya Savasi sirasinda, otomobilin kentsel alanlarda kullanimimin artmasi
demiryolu ve karayolu ulagim aglarmin yapimmi hizlandirmustir. Ozellikle de 1950°1i
yillarda kentleri birbirine baglayan demiryolu ve karayolu aglarinin tamamlanmasi kent
merkezlerine olan hareketliligi arttirmistir. Ulagim aglariin kentin biitiinii ile baglantisinin
saglanmasiyla, kentte yaya hareketliligiyle birlikte otomobil hareketliliginin ve tramvay
hareketliliginin artmasi ticaret, hizmet sektori, igyeri, eglence ve konut arasindaki iliskiyi
gliclendirmistir.

1.4.1.3. Yer Sec¢imi ve Arazi Kullamim

Kentsel hareketlilik siirecini etkileyen iiglincii siire¢ ise yer se¢imi ve arazi
kullanimidir. Bu siireg, yer se¢imi ve arazi kullaniminda konut, ticaret, yonetim merkezleri,
sanayi, saglik ve egitim gibi kentsel fonksiyonlarin kent mekaninda en uygun yerleri
se¢cmesidir.

Kentsel fonksiyonlarin kent topragi lizerinde yer se¢gmesi, kentsel topraga olan
ihtiyact arttirmakta; topragin {iretilemez olmasi da topragin degerini siirekli olarak
arttirmaktadir. Son yillarda asir1 derecede artan niifus, kent topraginin iiretilemez olmast,

arsa spekiilasyonlarina ve bunun sonucu da kentsel ranta yol agmaktadir. Kent planlariyla
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almman kararlarda kimi kent arazilerinin degerlerinin digerlerinden fazla olmasina neden
olmaktadir. Bu nedenle de kent topraklarindan ekonomik a¢idan daha iyi verim alabilmek
i¢in, kentsel rantin yiiksek oldugu kentsel topraklarda is merkezleri, yonetim merkezleri ve
ticaret alanlar1 gibi yliksek gelir getiren fonksiyonlar yer secerken; konut alanlar1 ise hitap
ettigi gelir gruplarina gore kentsel topraklarda kendine yer segmektedir. Daha az degeri
olan kentsel topraklarda ise sanayi alanlarinin kendine yer sectigi goriilmektedir. Kentsel
fonksiyonlarin ekonomik, toplumsal, kiiltiirel ve topografik agidan kentte kendilerine yer
se¢mesi kentsel hareketliligi etkileyen bir siiregtir. Ayrica kentsel ranttan dolayi, kent
mekaninda cesitli fonksiyonlarin zamanla yerlerinin degismesi ve ekonomik acidan daha
cok gelir getiren baska fonksiyonlarin yer almasi da kentsel fonksiyonlarin yer se¢iminin
kentsel hareketlilik tizerindeki bagka bir etkisidir.

Kentlerin kurulusundan giiniimiize kadar olan siirece baktigimizda teknolojinin
gelismesi, her alanda uzmanlagmanin artmasi, sermaye birikim siirecindeki degisikliklerin
mekana yansimast ve kentsel planlamanin 6nem kazanmasi giiniimiiz kentlerinde, kent
mekanlarinin ve kentsel fonksiyonlarin yer se¢im kararlarimi ve arazi kullanimini
etkilemektedirler.

1.4.1.4. Bireylerin Yasamlarindaki Istekleri

Kentsel hareketliligi etkileyen dordiincii etmen ise diger ii¢ bilesenin ortaya
c¢ikmasma da neden olan, kentsel mekanlari kullanan insanoglunun, yasami boyunca
kentsel mekanda kullanacag kentsel fonksiyonlar1 segme ve karar verme siirecidir.

Insanoglu yasamini daha iyi gegirebilmek ve kendini gelistirebilmek igin
stirekli yeni isteklerde bulunmaktadir. Bunlarin basinda iyi bir egitim, iyi bir is, iy1 bir
yasam alan1 ve sosyal iliskilerini siirdiirebilecegi iyi bir toplumsal alan gelmektedir. Tiim

bunlar1 gerceklestirmeye c¢alisan insanoglu, kent mekaninda kendine yer secerken, dnce



38

sahip oldugu sosyal statiiye gore, kendini giivende hissedecegi mekanlari tercih eder. Daha
sonra ise isteklerini gergeklestirebilmek i¢in ekonomik ve sosyal ag¢idan kendini
gelistirmeye ¢alisir. Ekonomik ve sosyal agidan istedigi giicli elde eden insanoglu once
yasam tarzini ve yasam alaninm1 degistirir ve kendine yeni bir sosyal statii elde etmis olur.
Tim bunlan gerceklestirdiginde, her defasinda sosyal statiisiinii bir iist seviyeye tagimis
olan insanoglu, kent mekanindaki kentsel fonksiyonlardan da en iyi sekilde yararlanabilir
duruma gelir. Ayn1 zamanda kendisini gelistirmesiyle ve elde etmis oldugu statiiyle birlikte
kent mekanindaki kentsel hareketliligi de artmis olur.

Bu durumun tam tersi de olabilir. insanoglunun elindeki ekonomik giicii ¢esitli
sebeplerle kaybetmesiyle, sosyal statiisii daha Onceki konumundan bir alt seviyeye
diistiigiinde, yeni ekonomik kosullarina uygun yeni mekanlar tercih eder konuma gelir. Bu
durumda ise insanoglunun kentsel hareketligi, bir 6nceki duruma gore degismis olup, ayni
zamanda da azalmaktadir. Cilinkii ekonomik agidan istedigi duruma gelemeyen insanoglu,
isteklerine de diledigi sekilde ulasamayacaktir. Bunun yansimasi olarak da kentsel
fonksiyonlardan istedigi sekilde yararlanamadigi i¢in kent i¢i hareketliliginde ya da kent
i¢ci hareketligindeki ¢esitlilikte ister istemez azalma olacaktir. Ekonomik durumu iyi
oldugunda kent i¢i hareketliliginde is alani, konut alani, eglence alani, alig-veris alam
olurken, ekonomik durumundaki azalma sonucu bu hareketliligi sadece is, konut ve alis-

veris olarak gergeklestirebildigi gibi, bunlarin kalitesinde de azalma olacaktir.
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II. BOLUM
MERSIN’DE KENTLESME VE KENTSEL HAREKETLILIK

2.1. Mersin’in Kentsel Gelisme Siireci ve Go¢c Hareketi

Iki yiiz yila yakin gecmisi ile Anadolu'nun en geng kentlerinden biri sayilan
Mersin, kent tarihi agisindan 6nemli bir durum sergilemektedir. Kentlerin varolusuyla;
kentler biiyiir, gelisir ve yok olurlar. Bu siireci yasarken de siireklilik gosterirler.

Anadolu’daki birgok kent ilk ¢aglarda ve Helen déneminde, ortaya ¢ikmis olup,
Ortacag ve Klasik Osmanli Doneminde de kentler devam ettirmislerdir. Bugiinkii Mersin
ilinin de iginde kaldig1, antik Kilikia’ topraklarinda kurulmus olan birgok kent de varligimi
daha sonraki donemlerde siirdiirmiistiir. Giiniimiiz Mersin kentinin dogusundaki Tarsus ve
batisindaki Silifke merkezleri de bu gelisim siirecini yasarken, Mersin’de Ortacag ve
Klasik Osmanli Donemi boyunca herhangi bir kentin oldugunu veya tarihte 6nemli bir yeri
oldugunu séylemek miimkiin degildir (Adiyeke, 2004:69). Mersin kenti ancak 19. yilizyilin
ikinci ¢eyreginde adini duyurarak Dogu Akdeniz kiyisinda 6nemli bir ticaret merkezi
haline gelmistir.

Mersin kentinin ne zaman kurulduguna dair kesin bir belge olmamakla birlikte
gerek yabanci gerekse gesitli yerli kaynaklarda verilen bilgilere gore kentin kurulusu 1820-
1836 yillar1 olarak belirtilmektedir.

Yunan dilinde yazilmis olan “Mersin’de Uhuwetin 1909 Takvimi” admi
tasimakta olan kitaba gore Mersin, 1822 yilinda Yunanlilar tarafindan kurulmustur

(Uhuwetin, aktaran Develi 2001:54).

" Bugiinkii Cukurova’nin bulundugu arazinin tarihteki ilk adi Kilikia olmakla birlikte cografi ve fiziki
bakimdan ikiye ayrilmaktadir.

e Daglik Kilikia : Buglinkii Alanya’dan Limonlu ¢ayina kadar olan bdlge

e Ovalik Kilikia : Limonlu ¢ayindan Adana ilinin tamamin kaplayan bolgedir (Develi, 2001:21).
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Evliya Celebi 1671 senesinde Silitke’den Tarsus’a gegmek iizere sahil yolunu
takip ettigini, simdiki Mersin’in 20-25 km Giineybatisinda Mersinoglu adi verilen bir
koyiin bulundugunu sdylemektedir. Daha sonra bu kdy sakinlerinin deniz kiyisina inerek
bugiinkii kentin ¢ekirdegini olusturdugu ve kente adini verdigi sdylenebilir (Celebi, aktaran
Karaagag 1995:30-31).

Mersin 1841 tarihinde GoOgceli bucagina bagli Tarsus ilgesinin bir koyii
(Karaagag, 1995:35) iken gilinden giine ilerleyerek imar olmus ve 1852 tarihinde Tarsus
kazasina bagli bir nahiye haline gelmistir (Adiyeke, 2004:70). 1855 yilinda Mersin iskelesi
geliserek Mersin-Adana ovasinin baslica iskelesi olmustur. 1864-1865 tarihlerinde Mersin
Tarsus’tan ayrilarak Gokgeli, Kalinli ve Elvanli nahiyelerinin kendisine baglanmasiyla bir
kaza olusturulmus ve bu kazanin merkezi olmustur. 1886’da Adana-Mersin demiryolunun
hizmete girmesi gelismeyi ve degisimi daha da hizlandirmistir. Mersin, 1877° de Adana’ya
bagli bagimsiz bir kaza, 1888 yilinda da sancak olmus; tiim bunlardan olumsuz etkilenen
Tarsus ise ona bagli bir kaza durumuna gelmistir. Mersin, 1894 tarihinde Adana Valisi
Sirr1 Pasa’nin teklifi iizerine, Giilek, Namrun, Karadiken bucaklari ile Tarsus dahil olmak
tizere bir mutasarriflik ve liva merkezi haline getirilmistir. (Karaagag, 1995:35). Boylelikle
Mersin’in etki alan1 biiytimiistiir. Osmanlinin son dénemlerinde liva merkezi olan Mersin,
Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulmasiyla 1924 yilinda vilayet haline gelmis, Cumbhuriyet
déneminden 6nce ve Cumhuriyet doneminden sonra da batililasma hareketlerini en
yakindan takip edip, kolayca benimseyerek gelismesini devam ettirmistir.

Mersin, bu o6zelliginden dolayr Mustafa Kemal Atatiirk’in de dikkatini
cekmigstir. Atatiirk, ilk ziyaretini 5 Kasim 1918 yilinda son ziyaretini ise 20 Mayis 1938

yilinda yapmis, bu yillar arasinda bircok kere Mersin’it ziyaret etmistir. Atatiirk;



41

Mersinlilere Mersin’in, Tiirkiye Cumhuriyeti i¢in, ¢ok énemli bir ticaret merkezi oldugunu
ve bu konuda diinya ile irtibat noktas1 oldugunu sdylemistir (Develi, 2001:43-46).

Mersin vilayetine 1933 yilinda, merkezi Silifke olan Igel vilayeti dahil edilmis
ve Mersin vilayetinin ismi de Icel haline gelmistir. 2002 yilinda yapilan son diizenlemeyle
de vilayetin ismi yeniden Mersin olmustur (Adiyeke, 2004:71).

Ali Ekber Dogan’a (2002:178) gore, Mersin’in kii¢iik bir kasabadan gelismis
bir kent haline gelmesinde, Mersin kentinin Tiirkiye modern-kapitalist kentlesme tarihinin
ilk iirinlerinden olmasi ve bu gelismeyi sermaye birikim tarziyla yaratmasi etkili olmustur.

Sanayi devrimini tamamlayarak hizla gelisen Avrupa iilkelerinin, ekonomik ve
politik agilardan diinyada egemen konumuna gelmeleri, sanayileri i¢in gerekli olan
hammadde ihtiyacin1 gidermek ve sermayenin ulusal sinirlarin Gtesinde kendisine yeni
pazar bulma ihtiyacindan dogan yayilma politikasinin baslamasi, Osmanli
Imparatorlugu’ndaki devlet otoritesini giiclendirme ve ekonomik hayati canlandirma
cabalari, Avrupa tllkeleriyle Osmanli arasindaki iligkilerin gelismesine neden olmustur.
Boylelikle Osmanl topraklar1 Avrupa kapitalizmine ac¢ilmis, disa a¢ilmanin merkezi olan
liman kentleri de kisa siirede gelismistir (Yurt Ansiklopedisi, aktaran Dogan 2002:178-
179). 1880’11 yillarda Adana’nin Karatas ve Yumurtalik limanlarinin gelistirilmesi
cabalarinin basarisiz kalmasi, Mersin limanmin énemini arttirmis (Adiyeke, 2004:74) ve
boylelikle Mersin limani, Avrupa kapitalizmine agilan merkezlerden biri haline gelmistir.

Kentlerin kurulmasinda o6ne ¢ikan fonksiyonlar1 daha onceki bdliimde
incelenmis olup, Mersin kentinin kurulma asamasina baktigimizda; kentin bir liman kenti
olup Onemli ulasim aglar1 {izerinde bulunmasi ve verimli topraklara sahip olmasi;

sanayilesmis iilkeler i¢in hem yeni pazar alan1 hem de yeni hammadde alani olmasina
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neden olmustur. Tiim bunlardan dolay1 sermayenin ulusal sinirlar1 asmasiyla Mersin ticaret
kenti haline gelmistir.

Yiiz elli yillik ge¢misi ile Anadolu’nun en geng¢ kentlerinden olan Mersin
kentinin kentsel gelisme tarihini dort donemde incelemek miimkiindiir.

1. Kurulus donemi, 1830’lardan, Tiirkiye Cumbhuriyeti’nin kurulusunun ilk
donemi olan 1923 yilina kadar olan siireg;

2. 1923-1950 aras1 Kent niifusunun ve ekonomik canliligin azaldig1 durgunluk
donemi;

3. Mersin kentinin ikinci altin ¢agi olan, 1960 sonrasini da igeren, limanin
kuruldugu ve ikinci kentlesme dalgasinin hizla arttig1 1950-1980 arasi1 donem,;

4. 1980°’da baslayan durgunluk sonrasi, 1983-1985 ve daha sonrasindaki asiri
goglerle, glinlimiize kadar kendine yetemeyen kent konumuna gelen Mersin.

2.1.1. Mersin’in Kurulusu ve Ilk Altin Cag (1830-1923)

1841 yilina kadar bir kdy konumunda olan Mersin kentinin, hizli olusum ve
gelisme doneminin alt yapisimi olusturan ve ayni zamanda c¢agdas Mersin tarihinin
baslangic1 olarak kabul edilen 6nemli olay, Misir Valisi Kavalali Mehmet Ali Pasa’nin
biiyiik oglu ibrahim Pasanin, 1832 yilinda bdlgeyi ele gecirmesiyle baslar. Ibrahim Pasa
1832 tarihinden 1841 tarihine kadar bolgede hakimiyetini siirdiirmiis olup, bolgeyi
Osmanli toplum sisteminden daha ileri bir diizeye getirmistir. Bolgede koylilye uygulanan
baskiyr® ortadan kaldirarak, tarima biyik 6nem vermis ve batakliklari kurutularak

bolgenin tarima elverisli hale getirilmesini saglamistir.

8 Osmanli Devleti mali sikintis1 nedeni ile timar sisteminin yerine iltizam (pesin vergi ile tarim alanlarini
miiltezim ad1 verilen bdlge sakinine kiralanmasi) sistemine agirlik vermistir. fltizam sistemi ile kendilerine
kiralanan topraklardan yiiksek vergi almak isteyen miiltezimler kdyliiye baski yapmakta ve vergileri yiiksek
fiyatta tutmakta idiler. Bu nedenle kdyliiler topraklar1 birakip koyiinii terk etmeye baslamislardir. Bunun
sonucu iglenmeyen topraklar yerini otlaklara birakmistir.
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[brahim Pasa, Suriye’den iyi cins hububat ve Misir’dan iyi cins pamuk
tohumlari getirerek (Develi, 2001:194) modern tarimsal {iretime ge¢mistir. Ayrica modern
tarimsal iiretimi uygulayabilmek i¢in de Suriye ve Misir’dan ¢iftgiler getirtmis, boylelikle
de bugiinkii Mersin’i olusturan ilk go¢ dalgasini da baslatmistir. Suriye ve Misir’dan gégle
gelen Araplar, Bahge ve Kiremithane Mahallelerine yerleserek, bu mahallelerin sakinlerini
olusturmuslardir (Turgut, 2005:13).

Mersin’de bu gelisme yasanirken, Osmanli Imparatorlugu’nda da baska
gelismeler yasanmaktaydi. Osmanli Imparatorlugu devlet otoritesini giiglendirmek igin
biinyesindeki valiliklere siki bir baski yapmaktaydi. Bu baskilardan tedirgin olan Misir
Valisi Mehmet Ali Pasa, isyan cikararak Cukurova bdlgesini isgal etmis, bu isgal batili
devletleri endiselendirmis ve isyanin bastirilmasina Ingiltere yardim etmistir. Ingiltere, bu
yardimma karsilik 1838 de Osmanli imparatorlugu ile Serbest Ticaret Antlasmasini (Balta
Limani1 Antlagmasi) imzalamistir. Osmanli Devleti bu antlagsma ile digsa bagimli bir devlet
haline gelmistir. Osmanli Imparatorlugu bu antlasmayi, toprak biitiinliigiinii koruyabilmek
icin, kapitiilasyonlarin tanmmmasinda oldugu gibi bircok iilke ile de yenilemistir. Bu
antlasma ile Batili kapitalist iilkeler yeni pazar alanlar1 ve hammadde kaynagi icin
somiirgelestirilmis alanlarm disinda kalan Osmanli Imparatorlugu’nu kendilerine bagiml
hale getirmislerdir.

Osmanli imparatorlugu’nun Batili iilkelerle olan bu iliskisi kentlesmesine de
yansimis olup, 19. yiizyila kadar zamanin teknolojik diizeyine uygun bir sanayi iiretiminde
bulunan sehirlerin sénmesine yol agmis, bunlarin yerini artik triiniin tlke disina
gonderildigi temas noktalar1 haline gelen sehirler almistir. (Keles, 1972:26).

Ibrahim Pasa’nin gergeklestirdigi modern tarimsal yatirimlarla Cukurova’da

pamuk iiretiminin hizla artmasi, Tarsus limanmin aliivyonlarla dolmasi nedeniyle
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hammaddenin tilke disina génderilmesinde, yeni bir liman yerine gereksinim duyulmaya
baslanmistir. Kazanli iskelesi ve daha batidaki Karaduvar iskelesinin de ayni sekilde,
akarsularin getirdigi aliivyonlarla dolmasi, 1841’den sonra bazi kayik ve gemilerin
gelmeye basladigi Mersin’in liman yeri i¢in en uygun secenek durumuna gelmesini
saglamistir. S6z konusu gemilerin gelmesiyle hizli bir yapilasmanin yasandigi kdy yaklasik
1855 yilina geldiginde Cukurova’nin baslica iskelesi haline gelmistir (Darkot, aktaran
Dogan 2002:181). 19. yiizyilda ticaretin biiyiikk bir ivme kazandigi Izmir, Istanbul,
Trabzon, Beyrut gibi limanlarin yaninda (Yorulmaz, 2004:317), Mersin’in olusum
slirecini etkileyen 6nemli olgu olan, Mersin limani da 6nemli bir konuma gelmistir.

Mersin’in  kentsel gelisim silirecinin ve kentteki ekonomik yasamin
gelismesinde 6nemli olan diger faktorler ise 1856 yilinda baglayan Kirim Savasi, 1861-
1865 aras1 yillarda yasanan Amerika I¢ Savasi ve 1860 yilinda yapimima baslanan Siiveys
Kanalr’dir.

Her iki savas nedeniyle diinyada bliyiik bir pamuk ihtiyaci ortaya ¢ikmus,
biiyiik bir pamuk alicis1 ve isleyici olan Ingiltere basta olmak iizere Fransizlar ve Almanlar
yeni pamuk alanlar1 aramaya baslamis (Develi, 2001:57), Avrupa’nin pamuk ihtiyacini
karsilamak tlizere tamami pamuk tarlalarina doniisen Cukurova bolgesi, 6nem kazanmustir.
Pamuk ihraci igin Mersin iskelesi kullanilmistir (Turgut, 2005:36). Boylelikle de kentte
pamuk ihracati ile ugragsmak i¢in Avrupa’dan gelen is adamlar1 yerlesmeye baslamistir.

Yapimina 1860 yilinda baslanan ve 1869 yilinda tamamlanip hizmete giren
Stiveys Kanalinin insaatinda biiyiik Ol¢iide keresteye ihtiya¢ vardi, bu kerestelerin biiyiik
¢ogunlugu da yine Mersin’in kuzeyindeki Toros Daglarindaki ormanlardan karsilanarak
Mersin iskelesinden sevk edilmistir. Bu isle ugrasan Misirlt ve Liibnanli Araplar da kente

yerlesmeye baslamiglardir (Develi, 2001:57). Kereste ticareti, hem kdyden hem de Suriye
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ve Misir’dan gelenleri yepyeni bir kent etrafinda birlestirmistir. Bu yillarda Mahmudiye ve
Hamidiye Mahalleleri ile kent biraz daha gelismistir (Turgut, 2005:14).

1885 yilinda Mersin-Adana karayolunun, 1886 yilinda da Mersin-Adana
demiryolunun faaliyete geg¢mesi, Mersin ticaretini gelistirip sosyal yapisin1 da
degistirmistir (Turgut, 2005:14). Kentin gelisimini ve ekonomik canliligini arttiran bu
gelismeler kenti yerlesim i¢in cazip hale getirmis olup, Mersin go¢ almaya devam etmistir.

Mersin’e asil yerlesme 1860 yillarindan sonra baglamis olup, Mersin’in siiratle
gelisimini doguran goéciin nedenleri yukarida belirttigimiz gelismelere ek olarak Liibnan’da
yasanan mezhep catismasi® ve énce Tanzimat Fermani (1839) (Develi, 2001:57) sonra da
Islahat Fermaniyla (1856) gayrimiislimlere verilen bazi haklardir®,

Mersin’in ticari gelisimini ve ekonomik avantajlarim1 fark eden bir¢ok
gayrimiislim, buraya gelip yerlesmistir (Yorulmaz, 2004: 318). Mersin’e ilk yillarda
yerlesenler, en ¢ok Kapadokya, Adalar ve gevre bolgelerden gelen Ortodoks Rumlardir.
Daha sonra ise Liibnan’da yasanan ¢atismalar sonucu bu bolgeden Maruniler ve daha sonra
Arap Ortodokslar ve Katolikler go¢ etmislerdir. Arap Ortodokslar, Maruniler ve Katolikler
daha cok Suriye, Liibnan ve Misir’dan gelmislerdir. Bunlarin yani sira Ermeniler de
Mersin’e yerlesmislerdir.

Hizla gelisen bu kentte Rumlar, Suriye’nin 6zellikle Lazkiye liman kenti ve
Nusayriye Daglari’ndan gelen Miisliman Araplar ve Liibnanli Hiristiyan Araplar,
1870’lerin sonlarinda ana niifusu olusturmaktaydi. Ayrica resmi dairelerde ¢alisan, daha

cok kirsal etkinliklerle ugrassa da kentin degisken niifusunu olusturan Tirkmenler,

° Liibnan’da yasanan Diirzi- Maruniler ¢atigmasi bazi ailelerin Liibnan’dan Mersin’e go¢ etmesine neden
olmustur (Develi, 2001:57).

1% Tanzimat Fermaniyla ilk defa devlet otoritesinde Miislim ve Gayrimiislim herkes esit oldu, vergiler
herkesin gelirine gore diizenlendi ve miisadere usulii kaldirildi. Islahat Fermaniyla gayrimiislimlere daha
fazla ayricaliklar verilmis olup, gayrimiislimlere her tiirlii is kurma, kamu kurumlarinda ¢alisma ve yonetime
katilma hakki verilmistir. Ayrica yabanci uyruklulara vergilerini 6demek suretiyle mal ve miilk edinme hakk1
verilmigtir.

Ayrica 1858 yilinda ¢ikarilan “Arazi Kanunnamesi” ile toprakta 6zel miilkiyet sistemine gecilmistir.
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Yoriikler ve Girit’ten gogen Tiirklerden olusan Tiirk kdkenliler, Misir’dan gelen Araplar,
Ermeniler, yabanci (Avrupali) tiiccarlarin da yasadigi kentte kozmopolit bir kiiltiirel yap1
olusmustur (/¢cel 75, aktaran Dogan 2002:183).

Niifus hareketliligi yoniinden Mersin, 19. ylizyilin son ¢eyreginden itibaren
siirekli go¢ alan bir kent 6zelligi gostermis ve bir gdogmen kenti olmustur. 19. yiizyilin
sonlarina dogru kentte niifus yapisinda onemli degisiklikler meydana gelmis; Miisliiman
niifusun oranca fazla olmasina karsin gayrimiislim niifusu da sayisal acidan giderek artig
gostermistir. Gayrimiislimler arasindaki sayisal artis ise en fazla Ermeni niifusunda
olmustur. 20. yilizyilin basma gelindiginde ise 1909 yilinda Mersin ve Adana’da meydana
gelen olaylar ve catismalar sonucunda Ermeni niifusunda azalis goriilmiistiir.

Tablo 1: 1881- 1907 Yillar1 Arasinda Mersin Kenti’nin Niifus Dagilinm

Miisliitman Rum Ortodoks Ermeni Katolik

Yillar Niifus Niifus Niifus Niifus
1831 20.567 270 Yok Yok
1881 20.007 1152 800 297
1892- 1893 19.737 1.202 427 297
1900 72.513 1.719 1.506 703
1906- 1907 83.386 3.450 4.173 830

Kaynak: (Develi, 2001:60- Adiyeke, 2004:77-78)

Mersin’e yerlesen gayrimiislimler hemen hemen Mersin’in ise yarar biitiin
arazisine sahip olmus (Develi, 2001:58) ve bolgede Ozellikle Rumlar etkili olmustur.
Mersin’e gelen gayrimiislimlerin kent i¢indeki yerlesimlerine bakildiginda, 19. ylizyilin
sonlarinda bazi mahallelerde yogunlasmis olduklar1 goriilmektedir. Bu ¢ercevede
konsoloslar ve zengin tiiccarlar i¢in yapilmis olan zarif evler 6zellikle dikkati ¢gekmektedir
(Yorulmaz, 2004: 319).

Kentin kozmopolit bir ticaret merkezi olarak gelismesi, kente disaridan bir
anda bir¢ok goce neden olmasina ragmen, kentte ¢arpik bir biiyiime izlenmemis olup,

klasik Osmanli kentsel dokusu da gdzlenmemistir. Bunun nedeni 19. ylizyilin ortalarina
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dogru Tanzimat Fermaniyla Osmanlida idari ve kentsel reform hareketlerinin™* baglamasi
ve buna paralel olarak da Avrupa ile yogunlasan ticari iliskilerin Osmanli Devleti’ni her
yonden etkilemesidir.

Klasik Osmanli kent dokusunun ve merkezini belirleyici anitsal mimari*?
odagimin bulunmadigi kentte, yerlesim esas olarak ticari etkinliklerin gerceklestigi liman,
demiryolu istasyonu (Adiyeke, 2004:79) ve Cami- i Serif Mahallesinde™ yogunlasmis
olup, bu yerlesim batiya ve kuzeye dogru genisleme gostermistir (Renda, aktaran Dogan
2002:185). Ticaretle ugrasan gayrimiislimler de bu bolgelerde ikamet etmisler,
ibadethaneleri ve ticari mimari binalar1 bu alanda konumlanmustir (Adiyeke, 2004:79).

Kentin ekonomisindeki sermaye yapisina bakildiginda, gayrimiislimlerin 6n
planda oldugu dikkati ¢ekmektedir. Gayrimiislimler Mersin’in ekonomisinde ¢esitlilik
yaratarak, her bir tebaa belirli bir ekonomik faaliyeti elinde bulundurmustur.

Mersin’de ¢ogu sermayedar ve is sahibi olan Rumlar ticaretle ugrasmis olup,
daha ¢ok pamuk ve narenciye ticaretiyle ilgili sirketler kurmuslardir. Ticaretten

kazandiklar1 sermayeyle bagska alanlarda yatirnm yapmislardir. Bunlarin basinda da sanayi

kuruluglart gelmekte olup; devletin destegiyle de vakif arazilerinde cesitli is yerleri ve

1 Belediyelerin kurulmasi ve sehir planlama anlayisi Tanzimat fermaniyla baslamustir. Osman Nuri Ergin’in
Mecelle-i Umur-u Belediyesi’nde bahsettigi 1839 tarihli ilm-u Haber planimin icerigi Osmanli’da modern
sehir planlamanin baglangici olarak gosterilebilir (Ergin, aktaran Bayraktar 2006:105-106).

1848 yilinda ¢ikarilan “Ebniye Nizamnamesi” ile binalarin yapimina ve sehircilige iligkin diizenlemeler
getirilmis olup Osmanli Imparatorlugu’nun ilk imar mevzuati olarak degerlendirilmistir. 1854 yilinda
Istanbul’u diizene koymak igin ¢ikarilan “Istanbul Sehremanetini” takiben 1857 yilinda aznliklarin
yogunlastigi Galata-Beyoglu’nda ilk belediye kurulmustur. 1864 yilinda yalmzca Istanbul’u degil biitiin
Imparatorlugu kapsayarak “Teskili Vilayet Nizamnamesi” ¢ikartilarak eyalet sistemi yerine vilayet sistemi
getirilerek bugiinkii i1 Ozel idarelerinin temeli atilmistir (Bayraktar, 2006:106-107).

2 Giinlik yasamin gerceklestirildigi; ekonomik, ticari, sosyal ve kiiltiirel biitiin ihtiyaglar1 karsilayacak
yapilar1 bir arada toplayan merkezi anitsal mimari odagi kiilliyelerde toplanmistir. Kiilliyelerde cami,
medrese, hamam, ¢esme ve c¢arst yapilarinin bulunmasi zorunlu olup bunun disinda giinliik yasamin
ihtiyacini karsilayan diger yapilar da bulunmakta idi.

13 Cami-i serif mahallesi, bugiinkii Istiklal Caddesi ile Ismet Inénii Bulvar1 arasinda kalan, batidan Kuvayi
Milliye Caddesi’ne (Mersin Oteli’ne) kadar olan kisimda yer alan mahalledir (Dogan, 2002:185).
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sanayi fabrikalari®® kurmuslardir. Ayrica Mersin liman1 ve rithtiminin yapiminda da
yardime1 olmuslardir. 19. yiizy1lda Osmanli imparatorlugu’nda faaliyet gdsteren bankalar
timliyle yabanci sermayeye dayanmaktaydi. Bunlardan bazilar1 ticari islemlerin
yogunlastigr Mersin’de de sube acmislardi. Bu sektorde ilk akla gelen Rumlar olup, en
Onemlisi Mavromati ailesi olmustur. Rumlarin ugrastigi ve 6nemli bir yere geldikleri diger
alan ise sarrafliktir (Yorulmaz, 2004:324-331).

Mersin’deki diger bir teba da Ermeniler olup, Rumlardan sonra en kalabalik
gayrimiislim toplulugunu olusturmaktadirlar. Mersin’de Ermeniler zanaatkarliklariyla
taninmis olup, Mersin ticaret ve ekonomisine bu yonleriyle katilmiglardir. Mersin’deki
diger bir tebaa ise Levanten kimligi ile tanminmis olan Katolik topluluk Maruniler,
Avrupalilar ve Latin Katolikler, Mersin’de daha ¢ok idari islerde ¢alismislar ve biiyiik
Avrupa firmalarinin temsilciliklerini yapmislardir. Katolik Maruniler ise daha ¢ok deniz
ticareti ile ugrasmaktaydilar. Mersin’in koylileri ise ¢ift¢ilik ve ziraat ile mesgul olup,
tarim sektoriinde biiyiik 6l¢iide Miisliiman niifus etkin olmustur (Yorulmaz, 2004:321-
330).

Mersin’deki diger bir teba olan Ortodoks Araplar; Suriye, Misir ve Liibnan
kokenli olup, genellikle deniz ticareti disinda pamuk ticareti ve diger is kollarinda
caligmaktaydilar. 19. yiizyilin sonlarinda Mersin’de deniz ticareti ile ilgili yabanci buharli
gemi sirketlerinin temsilcilikleri bulunmaktaydi. Bu temsilcilikler genellikle Ortodoks
gayrimiislimlerin  elinde olup, zamanla yabanci sirketler yaninda Mersin’deki

gayrimiislimler de sube agarak, deniz ticaretinde etkin duruma gelmislerdir. 19. yiizyilin

% Rum kokenli Mandelli ailesi pamuk ve buz fabrikasi; Rum kdkenli Mavromati ailesi un, pamuk isleme ve
circir fabrikasi; Rum kokenli Bodosaki ailesi un, sabun, buz ve iplik fabrikasi; Rum kokenli Kokonaki
ailesi pamuk ve buz fabrikas1 kurmuslardir (Yorulmaz, 2004.328).
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sonlarinda Mersin, Osmanli imparatorlugunun 6nemli bir ihracat™ limani haline gelmistir
(Yorulmaz, 2004:320-328).

Mersin 1860-1905 yillar1 arasinda en parlak donemini yasamis, daha sonraki
yillarda gelismesi durgunlasmistir. Bunun nedeni, 1908 yilinda ikinci Mesrutiyet’in ilan1
icin Ittihat ve Terakki ile padisahin kavgasmin yarattig1 belirsizlik, 1912 yilinda baslayan
Balkan Savasi, 1913 yilinin sonlarinda baglayan I. Diinya Savasi ve Ulusal Kurtulus
Savasi’nin etkileridir (Turgut, 2005:38).

I. Diinya Savasi’nin olumsuz etkileri, kentin ekonomisini de olumsuz etkilemis,
ticarete bagli olarak artmis olan Rum niifus, Osmanli’nin Almanya yaninda savasa
katilmasiyla azalmaya baslamistir. Rum niifusunun biiylik bir kismi sehirden ayrilmais,
ekonomik olarak gii¢lii olanlarin bazilar1 Mersin’de kalmislardir. Bu siire¢ icerisinde
biiyiik is sahibi Rumlar, savasta devletle farkl bir iliski igerisine girerek, savasin giindeme
getirdigi ihtiyaglar1 karsilamislardir (Yorulmaz, 2004:320).

Ulusal Kurtulus Savasi sirasinda Mersin’in ticaretini elinde tutan en biiytlik iki
Rum sermayedarla (Bodasaki ve Mavromati) birlikte Rumlar, Ermeniler, Liibnan ve
Italyan sermayesi Mersin’i terk etmislerdir (Turgut, 2005:36). Ayrica savas sirasinda
sanayi kuruluslar1 ve ticaret alanlari, miibadele ve devletlestirme siireciyle iliskili olarak
savag sonlarinda ve Cumhuriyet’in ilk yillarinda el degistirmistir.

2.1.2. Kent Niifusunun ve Ekonomik Canhhgmn Azaldigi Durgunluk
Donemi (1923-1950)

Mersin’in kentlesme tarihinin ikinci béliimii olan Cumhuriyet’in kurulusundan
1950’lere kadar siiren donem iginde, kentin ekonomik canlilifinda ve sosyal anlamda

toplumsal yapisinda, Mersin’in olusum ve gelisim dénemine gore durgunluk yasanmaya

15 1890’larda Mersin Limani’na yilda yaklagik 900 gemi ugramis olup, 1890 yilinda Mersin Limani’ndan
yapilan ihracat miktar1 15.230.000 frank degerindedir. Ihrag¢ triinleri, tahil, pamuk, haghas, yagh tohumlar,
ingaat kerestesi, kuru iiziim, hal1 ve deridir (a.g.e, 2004:328).
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baslanmistir. Bunun nedeni dis ticaretin yogunlastigi iilkelerle yasanan savaslar, yasanan
savaglarla birlikte yabanci sermayenin ve nitelikli is giicliniin kenti ve tlkeyi terk
etmesidir. Ayrica Tiirkiye Cumhuriyeti ulusal ekonomisini olusturmak i¢in ulusal pazari
biitlinlestirme ve ulusal burjuvaziyi yaratmak i¢in ige doniik ulusal ekonomiye agirlik
veren bir model izlemistir.'® Tiim bu olumsuz gelismelere, 1929 yilinda Diinya’da yasanan

ekonomik kriz de eklenince kentin ticaretindeki durgunluk artmustir.

Mersin’in bu dénemde durgun bir gelisme seyretmesinin sermaye birikim siireci
acisindan iki temel nedeni vardir. Bunlardan birincisi, yeni kurulan Cumbhuriyetin ulusal bir
ekonomi yapist olusturma kaygisiyla disa bagimli liman kentlerinde yogunlasan mekansal
orgiitlenme bicimini yadsiyarak, i¢ pazarini biitiinlestirecek ve yatirimlarla niifusun iilke igine
dengeli bir bicimde yayilmasini saglayacak bir yerlesme politikas1 izlemesidir. Ikincisi, bu
donemin sermaye birikim siirecinin kirsal kesimde yogunlastig1 bir donem olmasi nedeniyle,

tiim Tirkiye’de kentlerin ¢ekiciliklerinin diisiik seviyede olmasidir (Dogan, 2002: 187).

Mersin bu donemde niifus kaybetmeye baslamis olup, 1924 yilinda Mersin’in il
olmasi ¢evre kdylerden niifus almasina neden olmasina ragmen, 1927 yilinda yapilan niifus
sayimina gore Mersin merkez niifusu 11.730, kent niifusu ise 21.171 olup, niifusun ilk
doneme gore azaldigr goriilmektedir (Develi, 2001:61).

1926-1927 wyillarinda ticaretin yavas yavas canlanmaya basladigl, tarim
tirtinlerinin ithracinin, kimyasal maddelerin ve makinelerin ithalatinin arttig1 gériilmektedir
(Adiyeke, 2004:77). Bu donemde Rum ve Ermeni tiiccarlarin yerini, Arap tiiccarlar,
Yahudi tiiccarlar ve Istanbul ile Izmir’den gelen Tiirk tiiccarlar almistir (Dogan, 2002:187).

Tarim sektorii bu donemde tesviklerle gelismis, elde ettigi tarimsal ve ticari
birikimleri sanayiye aktarabilecek konuma gelmistir (Yorulmaz, 2004:342). Ozellikle

turunggiller Mersin i¢in énemli bir yatirim haline gelmistir. 1926 yilinda Mersin Ticaret

161942 yilinda Siikrii Saragoglu’nun bagkanligi déneminde ulusal burjuvaziyi yaratmak i¢in varhk vergisi
¢ikarilmis olup sikint1 ve huzursuzluklar yasanmistir. Varlik vergisiyle bir tiiccarin ve sanayicinin hakiki mal
varlig1 iyice hesaplanmadan, takdir komisyonunca takdir edilen vergilerin 6demeye zorunlu kilinmasidir. Bu
vergi bazi gayrimiislimlerin iilkeyi terk etmesine neden olmustur.
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ve Zahire Borsas1, 1927°de Mersin Liman Isletmesi imtiyazin1 alan Mersin Liman Isleri
Inhisar1 T.A.S. ve 1929 Mersin Ticaret Bankasi’nin kurulmas1 (Develi, 2001:170-172),
Mersin ticaretini canlandirdigi gibi ulusal burjuvaziyi de gelistirmeye yonelik kuruluslar
olmuslardir. Bunun yani sira Cumbhuriyet’in ilk yillarinda biiyiik bir boliimi
gayrimuslimlere ait olan fabrikalarin miilkiyeti el degistirerek, devlete ve bir kismi da
ulusal burjuvaziye gegmistir. Millilestirme hareketi, Mersin’de de yogun olarak kendini
gostermistir.

1930’lu yillarin ortasina gelindiginde sanayi sektorii devletin tesvikiyle
gelismeye devam etmis olup, imalat sanayi 6n plana ¢ikmistir. 1940 yilina gelindiginde ise
imalat sanayisindeki gelisim devam etmis, ancak dokuma ve pamuga dayali bir gida
sanayisi egemenligini siirdiirmiistiir. Mersin’de giiclenen dokuma sanayi Ikinci Diinya
Savasi’nin elverisli kosullarindan yararlanarak, 1950’11 yillara kadar 6nemli bir gelisme
gostermistir. Bu donemde kentin mekansal yapisina bakildiginda, Mersin merkez
niifusunun 6nemli bir kism1 ge¢imini sanayide is¢ilikle sagladigindan, tipki sanayi kentleri
gibi Mersin de tipik bir is¢i kentine donlismiistiir (Yorulmaz, 2004:347-348).

Bu donemde kentsel hizmetler agisindan onemli gelismeler yasanmistir. 1924
yilinda Sermayesi Eshama Munkasem Mersin Elektrik Komandit Sirketi kurulmus, bu
sirket 1927 yillinda ilk elektrik tretimine baslamistir. 1929 yilina gelindiginde anonim
sirkete doniistiirilip Mersin Elektrik T.A. Sirketi olmustur. Sirket liretimini artirip 1930
yilinda Italyanlarla ortak olmustur. Diger yandan 1928 yilinda Mersin Belediyesi igme
suyu igin bazi tesebbiislerde bulunmus olup, bir Italyan firmasina su bulma isi ihale
edilmistir. 1938’de 25.000 niifusa hizmet gétiirecek ilk dagitim sebekesi yapilmis ve
Mersin halki suya kavusmustur. 1930 yilinda yapimi yabanci bir sirket (Leng) tarafindan

yapilan kanalizasyon sebekesi hizmete girmis olup, giiniimiizde de Bah¢e mahallesi harig¢
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hizmetine devam etmektedir. Ayrica kentte saglik hizmetlerinde de gelisme baslamustir.
Yapimi 1908 yilinda biten devlet hastanesine 1923-1938 yillar1 arasinda gesitli boliimler
ilave edilerek, 1939 yilinda, yillik yatan hasta sayis1 1546, poliklinik hasta sayis1 11825°¢
cikmistir. Bu donemde diger 6nemli gelisme ise 1938 yilinda {inlii sehir plancis1 Hermann
Jansen tarafindan sehrin imar planinin yapilmasidir (Develi, 2001:120-127). Kentin
diizenli bir bi¢imde gelismesine devam etmesi i¢in gesitli 6neriler getiren Jansen’in Mersin
icin hesapladig1 gelisme potansiyeli diisiindiigii gibi olmamisg, bu nedenle planda cadde ve
sokaklar ve adalar glinlimiiz sartlarina gore kiiclik kalmistir.

2.1.3. Mersin’in Ikinci Altin Cag (1950-1980)

Ikinci Diinya Savasi’nin sona ermesiyle, Tiirkiye’nin de savasin igine
cekilecegi kaygisiyla yasanan donemin bitmesi sonucunda, Tirkiye’de ve Mersin’de
yasanan ekonomik durgunluk sona ermistir. Savas sonras1 diinyadaki kapitalist gelismeye
uyum saglamaya calisan Tiirkiye, Cumhuriyet’in ilk dénemlerinde uyguladigi i¢ pazari
biitlinlestirmeye dayali ulusal ekonomi politikasinin yerine disa ve yabanci sermayeye
dayali bir politika benimsemistir. Bu donem icinde savastan ¢ikan ve ekonomik bunalim
icinde olan Avrupa iilkelerine ekonomik yardim 6ngdéren Amerika Birlesik Devleti’nin
(ABD) dort yillik Marshall Plan1 (1948-1952) devreye girmis olup, plana dahil edilen
Tiirkiye i¢in de yardim tarimsal kalkinmaya yonelik olmustur. Marshall yardimiyla tarimda
makinelesme baslamis olup, iilkeye cok sayida traktor ve karayolu yapim araci girmistir.
Boylelikle de yardim amaciyla iilkeye uluslararasi sermaye akisi olmustur. Tarimda
makinelesmenin baslamasi ge¢imlik tarim yerine tarimsal sanayinin gelismesine vesile
olmus, ancak koylerde issizligi arttirmis ve bu donemde karayollarinin yapimina verilen
hizin, koy-kent arasindaki gidis-gelisleri kolaylastirmasiyla koyliiler, sanayi kuruluslarinin

arttig1 kentlere go¢ etmeye baslamislardir.
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Tarimsal faaliyetlerin arttigi Cukurova bdlgesi, ikinci Diinya Savasi sirasinda
giiclenerek 6nem kazanan dokuma sanayinin de bulunmasiyla geri kalmis c¢evre
bolgelerden niifus ¢ekmis olup, bu niifusun barindigi Mersin, bdlgenin en 6nemli ikinci
kenti haline gelmis ve Tirkiye kentleri arasinda yeniden onem kazanmistir (Dogan,
2002:190).

Mersin’in ikinci altin ¢ag1 olarak bilinen 1950-1980 yillar1 arasinda ekonomik
yasamin yeniden canlanmasinda, Marshall yardimiyla baslayan ve 1950’11 yillarda da
devam eden, i¢ pazarin biitiinlesmesini saglayan altyapi yatirimlarinin gelismesi etkili
olmustur.’” Altyapinin gelismesiyle Mersin’de, 1955 yili sonrasi hizlanan sanayilesme
197511 yillara kadar devam etmis olup, ticaret ve tarima dayali olan kentin ekonomisinde
sanayi de yerini almistir. Bu donemde 6ncelikle 1954 yilinda baslanan ve 1961 yilinda
hizmete giren Mersin Limani, 1957 yilinda yapimina baslanan ve 1962 yilinda faaliyete
gecen ATAS Rafinerisi sanayinin gelismesinde 6nemli islev goérmiislerdir. Daha sonraki
yillarda sirasiyla Plassa (1969), Cimsa (1972), Cuposan (1972), Akdeniz Gilibre Sanayi
A.S. (1973), Soda Sanayi (1973), Anadolu Cam Sanayi A.S. gibi fabrikalar kurulmustur.

Bu fabrikalarin kurulmasi Mersin’de sanayi yapisini da degistirmis olup, kisa
stirede dokuma sanayisine rakip olmuslardir. Ayrica bu dénemde kurulan fabrikalarin
temel Ozellikleri devlet sermayesi tarafindan degil 6zel sermaye tarafindan yapilmalaridir
(Akkaya, 2004:348). Ozel sermaye olarak Mersin’de Is Bankasi, Cukurova ve Sabanci
grubu etkili olmustur (Turgut, 2005:22).

Biiyiik sanayi tesislerinin yaninda kii¢lik sanayi tesislerinin sayisindaki artigla

sanayi sektorli, 1978°de il gayri safi hasilasinda %30.7 ile en biiyiik paya sahip olarak

71950 yilindan sonra Mersin’de Baymdirhk Bakanligi’na daha sonraki adi karayollar1 5. Bblge olarak
degisen Cenup Yollar1 kontrol amirligi kurulmus ve ABD’nin yardimiyla modern makinelerle Mersin’i
mubhtelif bolgelere baglayan yollarin yapimina baglanmistir. 1956 yilinda Mersin-Silifke-Mut-Karaman-
Konya yolu ac¢ilmis ve asfaltlanmistir (Develi, 2001:151).
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Mersin 1978 de Tiirkiye’nin 8. gelismis ili haline gelmistir. Ayrica 1940’11 yillarda 250 bin
ton olan dig ticaret, 1970’li yillarda 1-1.3 milyon ton arasinda gergeklesmistir (Yurt
Ansiklopedisi, aktaran Dogan 2002:191). Mersin’de sanayi yatirimlari ile limana ugrayan
yiik ve yolcu gemileri, ticaretin yiikselise gegmesini saglamis, kentte kiiltiirel yasami da
renklendirmistir.

Biitiin bu gelismeler kenti, Tiirkiye’nin kentleri arasinda 6nemli bir yere
getirmistir.  1950°li yillarda, tarimda makinelesmenin yayginlasmasiyla, istihdam
olanaklarinin azaldig1 koylerde ve geri kalmis bolgelerde yasayan insanlar i¢cin Mersin,
yasam alanit olarak cazip hale gelmistir. 1950’lerde Mersin’de yasanan go¢ yeni
mabhallelerin olugsmasina neden olurken, ayni zamanda yeni meslekleri de ortaya
cikarmistir. Mersin’de yasanan go¢ 1950°lerde tekrar artis gostermis olup; 6zellikle niifus
artist 1960’lardan sonra daha da yogunlagsmistir. 1950’lerde kirsal alanlardan Mersin kent
merkezine dogru baslayan go¢ hareketi, 1960°larda kentin sanayilesmeye baslamasiyla
ekonomik ag¢idan parlak donemlerini yasadigr donemde, kirsal alandan oldugu gibi diger
kent merkezlerinden, 6zellikle de Dogu ve Giineydogu’dan olmaya baslamistir.

1960’Ih yillarda Cukurova Dokuma Fabrikasi, iki onemli yangin tehlikesi
atlatmasina ragmen biiyiimesine devam etmis, il i¢i gbc¢lin odak noktasi olmustur.
Fabrikada ¢aligmak tizere Silifke, Giilnar, Mut gibi ilgelerle Mersin’in kdylerinden bir¢ok
goemen Mersin’e yerlesmistir. Fabrika 1960 sonrasi iyice biiyliyerek 8 bin isci calistiran
kapasiteye ulagsmistir. Fabrikada calisan is¢iler kentin yasaminda 6nemli degisikliklere yol
acmis ve konut ihtiyacini da ortaya cikarmislardir. Bu donemde Cukurova Fabrikasi
Mersin’in kentlesmesinde ve sanayilesmesinde énemli bir rol iistlenmistir. Ayn1 zamanda
kapitalistlesme ve modern siniflarla birlikte is¢i smifinin da olugsmasinda énemli bir etkiye

sahiptir (Turgut, 2005:21-22).
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Limanin isletmeye acilmasi ve mevcut demiryolunun da limana katkisiyla
ekonomik canliligin iyice artmasi kentin; limanin hinterlandi olan Adana, Kahramanmaras,
Malatya, Gaziantep, Konya, Kayseri, Sivas, Adiyaman ve Sanliurfa gibi ¢evre illerden gog
almasina neden olmustur. Bdylelikle demiryolunda ve limanda calismak icin gelen
gocmenler, tren gari civarinda kendi konut ihtiyaglarmi karsilamak tizere barakalar insa
etmislerdir.

Burada oturan liman ve demiryolu iscileri, daha sonraki yillarda bugiinkii
Yenimahalle’yi kurmuslardir. Yenimahalle’yi olusturan gé¢cmenler dogudan gelmelerine
ragmen giinlimiizde asimile olmuslardir (Turgut, 2005:21).

Kentin sanayilesmesiyle beraber yasanan hizli niifus artisi, kent topraklarinin
verimli bir sekilde kullanilmasina yonelik bir imar planina ihtiya¢ dogurmustur. Limanin
yer se¢im kararinin yonlendirdigi kentsel mekanin, yeni ekonomik ve toplumsal kosullara
uygun bir bi¢imde diizenlenmesi amaciyla, 1963’ten itibaren, imar planm1 yapilarak bazi
kentsel fonksiyonlarin, imar planmna gore diizenlenmesi saglanmistir. Imar planinda,
Mersin-Tarsus yolu arasinda sanayi ve depolama alanlarinin, limanin dogusunda ise limana
bagli etkinliklerin yer almasi; Mersin-Silifke ¢evre yolunun (Gazi Mustafa Kemal Bulvart)
alt1, Istasyon ve Hastane Caddesi merkezi is alan1 (MIA) olarak gelismesi 6ngoriilmiistiir.
Cakmak Caddesinde ise toptan ticaret ve kiigiik iiretim atdlyeleri yer alirken, kentin kuzeyi
cevre yolunun iist kisminda ise kiigiik imalat sanayisi gelismistir. Sanayi, kiiclik imalat
sanayi ve ticaret, kent mekaninda imar planimna uygun olarak gergeklesse de ozellikle
1965°ten sonra konut alanlarinin imar planina uygun olarak gelismedigi goriilmektedir.
Gocen niifus i¢in ortaya ¢ikan konut ihtiyaci, kentsel rant kaygisini olusturmaya baslamis
ve boylelikle arsa spekiilatorlerinin devreye girmesiyle kentte sosyal statiiden dogan

farklilasmanin meydana getirdigi ve bunun mekana yansimasi olan apartmanlasma ve
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gecekondulasma, kentin gelencksel dokusunu bozdugu gibi kentte verimli arazilerin de yok
olmasina neden olmustur.

2.1.4. Asir1 Goglerle Kendine Yetemeyen Kent (1980°den Giiniimiize)

1980°de ¢ikarilan Ihracat1 Tesvik Yasast Mersin ekonomisinde ihracata dayali
birikim tarzinin gelismesine neden olmus, 1990’1 yillara kadar kent ekonomisine egemen
olmustur.

Thracat1 Tesvik Yasasiyla verilen kredilerin, 6ncelikle dis piyasalarda rekabet
sans1 yiiksek olan narenciye ihracatcilarina verilmesi, ihracat ve narenciyede belirli bir
altyapiya sahip olan Mersin’de biiyiik bir ekonomik canlilik yaratmistir. Bu donemde ayni
zamanda dis ticaretin yogunlastigi uluslararasi baglanti noktalar1 olan liman kentlerinin
Oonemlerini devam ettirmesi, Liibnan’daki i¢ savasin ortaya ¢ikmasiyla Beyrut Limani’nin
eski 6nemini yitirmesi ve Iran-Irak Savasi nedeniyle Avrupa’dan bu bdlgeye ydnelen mal
akimmin Mersin Limani’na yoOnelmesi, kentte gelisen dis ticarete biiylik bir katki
saglamistir. Tegvik Yasasi’ndan yararlananlarin bir kisminin dis ticaret sektoriine
girmesiyle, Mersin karayoluyla Ortadogu Ulkeleri’ne transit tasimacilik gelismis ve kentte
tir filosunun kurulmasina neden olmustur (Dogan, 2002:207-208).

Mersin’de yapilan transit tagimacilik, 1982 yilina kadar en verimli donemini
yasamis olup, 1982 yilindan sonra Iran ve Irak arasinda uzun siiren savas, dis alim
kisitlamalar1 ve petrol fiyatlarindaki diisiisler, kent limaninda yapilan transit tasimaciligin
azalmasina neden olmustur (Develi, 2001:147). Tablo 2’deki transit tagimacilik verilerine

baktigimizda 1982 yilindan sonraki diisiisii daha net bir sekilde gorebiliriz.
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Tablo 2: Mersin Limani’nda 1982-1989 Yillar1 Arasindaki Transit Esya Tasima Trafigi

Yillar | Transit Esya (Ton) Artis % Yillar | Transit Egya (Ton) | Artis %
1982 1.751.855 38 1986 853.755 -23.5
1983 1.172.651 -33 1987 503.064 -41.1
1984 1.110.729 -5 1988 596.761 18.6
1985 1.116.594 0.53 1989 688.165 15.3

Kaynak: (Develi, 2001:147)

Tesvik Yasasi’ndan yararlanan, ancak dis ticaret ve narenciyecilikle
ugragsmayan kiigiik treticiler ise aldiklar1 krediyi, kentte arsa ve insaat sektoriine
yatirmiglar, 1970’lerde baslamis olan sahil boyunca devam eden ¢ok katli yapilasmanin
batiya dogru gelismesini koriiklemislerdir (Dogan, 2002: 209).

Mersin’de 1980’11 yillarda ekonomik canliliga neden olan ikinci etmen, 1985°te
3218 Sayili Serbest Bolgeler Kanunu®® ile Mersin Serbest Bolgesi’nin (MSB) kurulmast
kararinin alinmasidir. Mersin Serbest Bolgesi 1987 yilinda agilmis ve ilk faaliyetini 1988
yilinda gergeklestirmistir. Mersin Serbest Bolgesi i¢indeki tiim hizmetler Mersin Serbest
Bolge lsleticisi Anonim Sirketi (MESBAS) tarafindan verilmektedir. Mesbas; 1986 yilinda
Mersin Serbest Bolgesi'ni isletmek amaci ile kurulmus bir anonim sirkettir. Halka agik
statiide kurulan sirketin sermayesi 1.800.720 TL'dir. Sermayesinin % 24'ti kamu sektdriine,
%76's1 6zel sektore aittir. Toplam ortak sayisi ise 177'dir. Yap-islet-devret modeline gore
isletilen Mersin Serbest Bolgesi i¢in 1996 yilinda Dis Ticaret Miistesarligi (DTM) ile
Mesbas arasinda 20 yil siireli bir isletme s6zlesmesi imzalanmistir. Bolge her tiirlii toptan
ticarette (alim-satim) oldugu gibi, her c¢esit hafif sanayi iiretimine (elektronik, optik,
makine, yedek parca, tekstil, konfeksiyon, vs), paketleme, montaj, depoculuk, bakim ve
onarima olanak saglamaktadir (DTM, 2007:11). Bu gibi islemlerin yapildigi serbest

bolgelerde ticaretin serbestlesmesi ve uluslararasi sermayenin ¢ikarlarinin saglamasi igin

18 «Genel olarak serbest bolgeler; iilkenin siyasi smurlari iginde olmakla beraber giimriik bolgesi disinda
sayilan, lilkede gegerli ticari, mali ve iktisadi alanlara iligkin hukuki ve idari diizenlemelerin uygulanmadig:
veya kismen uygulandigi, sinai ve ticari faaliyetler icin daha genis tesviklerin tanindig1 ve fiziki olarak
tilkenin diger kisimlarindan ayrilan yerler olarak tanimlanabilir” (www.dtm.gov.tr., 2009).


http://www.dtm.gov.tr/
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bu bolgelerde giimriikk yasast gibi ulus-devletlerin dis ticarete iliskin kural ve

kisitlamalarinin 6nemli bir kismi uygulanmamaktadir (Dogan, 2002:212).

Tablo 3: MSB Kullanmic1 Firma Faaliyetleri

Faaliyet Konusu Yerli Yabanca1 | Yerli-Yabanc1 | Toplam
Alim-Satim 246 40 42 328
Bankacilik-Sigortacilik 9 0 3 12
Kiralama 84 6 8 98
Uretim 77 3 9 89
Depolama 59 5 7 71
Diger 9 0 9 18
Toplam 484 54 78 616

Kaynak: (Mersin Ili Lojistik Durum Raporu, DTM: 2007)

2007 itibariyle Mersin Serbest Bolgesi’nde 616 firma faaliyet gostermektedir.
Bunlarin 484 tanesi yerli, 54 tanesi yabanci, 78 tanesi yerli-yabanci ortakligi olup
firmalarin %53’ii alim-satim iizerine faaliyet gostermektedir (DTM, 2007:12). ilk ticari
etkinligin basladig1 1988’den bu yana hizli bir gelisme gosteren Mersin Serbest Bolgesinin,
dis ticaret hacmi 1988 yilinda 152.5 milyon dolar iken 1998’de 1 milyar 697 milyon dolara
cikmistir (Aktaran: Dogan, 2002:213). 2007 yilinda ise 1.884 milyar dolarlik dis ticaret
hacmiyle Mersin Serbest Bolgesi, Tiirkiye’de serbest bolgeler arasinda 6. sirada yer
almakta olup, 6078 kisilik istthdam kapasitesiyle 2. sirada yer almaktadir (DTM, 2007:12-
13).

Serbest bolgedeki yiiksek ticaret hacmi kara, demir ve deniz yoluyla yapilan
transit tagimaciligin gelismesine neden olurken, bu konuda belirli bir altyapiya sahip olan
Mersin’de ulagtirma ve haberlesme sektoriinde istihdamin ve sermaye birikiminin
artmasina da neden olmus, bu artig kente ekonomik canlilik olarak yansimistir. D1g ticaret
gelirleriyle sermayenin, serbest bolgede ve ulastirma-haberlesme sektoriinde agirlik

gostermesi, kentte sanayi sektoriiniin gerilemesine neden olmustur. Ekonomik etkinligin,
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uluslararas1 sirketler ve onlarin uzantilar1 arasinda gerceklesen bir ticaret yapisina
doniismesiyle kentte, disa bagimli kentlesmeye neden olmaktadir (Dogan, 2002:213-214).

1980’ yillarda Mersin’de sanayilesme agisindan Onemli bir gelisme
goriilmemis olup, kent Denizli, Maras ve Antep gibi hizla sanayileserek gelisen illerin
gerisinde kalmistir. Bunun ilk nedeni Mersin’de serbest bolgenin kurulmasiyla sermayenin
dis ticarete yonelmesi, ikincisi ise Cukurova ve Sabanci gruplarinin yatirimlarii, Mersin
disina 6zellikle Marmara Bolgesi’ne kaydirmasidir (Akkaya, 2004:348).

1980’11 yillarda Mersin’deki niifus yapisina bakildiginda serbest bolgenin
kurulmasi kararinin alinip ilan edilmesiyle, 1980-1990 yillar1 arasinda Kente biiyiik bir gog¢
akini olmus ve kentin niifusu iki katina ¢ikmistir. Mersin’e bu go¢iin %’linli Orta Anadolu
ve Giineydogu bolgelerinden gelen go¢cmenler olusturmaktadir. Bu doénemdeki gogler
sadece fiilen Mersin’e gelme seklinde degil, niifus kayitlarinin nakli suretiyle de olmustur.
Nakillerin artmasinda, serbest bolgenin olmasi dolayisiyla, Mersin’e kayitli olmayanlarin
ancak bir pasaport veya buna benzer bir belge ile Mersin’e gelebilecekleri diistincesi etkili
olmustur. 1980-1984 tarihleri arasinda niifus kayitlarini Mersin’e naklettirenlerin sayisi
51.000 kisidir (Develi, 2001:183).

Aynm donemde Mersin’deki mekansal yapiya bakildiginda asir1 gog, kentte
konut yetersizligini dogurmus, kentte gecekondulagsmanin, sahil boyunca c¢ok kath
yapilasmanin ve altyapr yetersizliklerinin artmasina neden olmustur. Kentin mekéansal
yapisint olumsuz yonde etkileyen diger bir yapilasma ise kentte serbest bolgenin
kurulmasiyla bazi sirketlerin merkezlerini kente tasiyacaklar1 diisiincesiyle Tiirkiye’nin en
yiiksek betonarmesi olan gokdelenin yapilmasidir. Gokdelenin, kentin ticaret merkezinde
Hastane Caddesi iizerinde yapilmasi, yerlesim yerinde yiiksek yogunluklu yapilarin

yapilmasina olanak vermistir.
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1989 yilinda belediye segimleri doneminde bes bin kisiye is vaadinde
bulunulmasi ve ayrica bu dénemde baslayan dogudaki terér olaylar1 kente yeni bir gog
dalgas1 olusturmustur. Hizli gog, diisiik istihdam ve artan konut ihtiyaci sonucunda, orta
sinif i¢in en karli is rantiyecilik olurken, yoksullar i¢in insaat isciligi ya da seyyar saticilik
gibi egitim gerektirmeyen vasifsiz isler olmustur (Turgut, 2005:28-29).

1990 yilina gelindiginde, dis ticarete bagli ayni sermaye birikim tarzinin devam
etmesi, sanayinin durgunlagmasi, iiretken degil de tiiketici bir toplum yapisinin meydana
gelmesi, bunlara doguda yasanan terdr nedeniyle zorunlu gégiin eklenmesiyle kent,
1980’lerde yasadigi ekonomik canlilifi tamamen yitirmistir. Mersin 1990’11 yillar1 bir
onceki donemin ekonomik nimetlerini tiiketerek gegirmistir. 1990 yilinda kentin
ekonomisini olumsuz ydnde etkiyen diger sebepler ise Korfez Krizi ve Tiirkiye
ekonomisinde yasanan 1994 krizidir.

Mersin kenti, transit tasimaciligiyla Ortadogu iilkeleri ile dig ticaretin yapildig:
onemli bir baglanti noktas1 iken yasanan Korfez Krizi ve Irak’a uygulanan ambargodan
dolay1, ekonomik agidan olumsuz etkilenmistir. Korfez Krizi, kentin dis ticaretinde
baslayip diger sektorlerini de olumsuz etkilemistir. Korfez Krizi sonrasi yasanan 1994
Tiirkiye ekonomisi krizi de kentte 1980°lerde dis ticaretle onii agilan ticaretin tamamen
canliligin1 kaybetmesine neden olmustur.

1994 ekonomik krizi ise disa bagimli ekonomik biiylimenin, diisiik kur yiiksek
faiz politikasina daha fazla dayanamamasi ve ayrica dis ticaretle uluslararasi finans
sermayesinin hareketliligini giivenceye almaya c¢alisan degerlendirme kuruluslarinin
Tiirkiye’nin kredi notunu diisirmesi sonucu, 1989-1994 yillar1 arasinda iilkeye gelen sicak

paranin iilkeyi terk etmesi nedeniyle yasanmistir (Dogan, 2002:222).
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Mersin’de 1990’Ih yillarda gogiin, biiyiik bir sorun olmaya basladigi hem
akademisyenler hem de yerel yonetimlerce giindeme getirilmistir. Bunun nedeni, kentin
yogun gocii kaldiracak ekonomik canliliga ve istihdam olanaklarina sahip olmadig1 gibi
yasanan goc¢iin diger goglere gore niteliginin degismesidir.

Mersin kenti, 1994 Korfez Krizine kadar ekonomik agidan en parlak
donemlerini yagamis olup, gocle gelen insanlar i¢in bir istihdam yeri olmustur. Ancak,
1994 Korfez Krizi ile Dogu ve Giineydogu Anadolu bdlgelerinde meydana gelen
catismalar nedeniyle bu bolge giivenlik acisindan tehlikeli olmaya baslamistir. Dolayisiyla
bu bolgelerden Mersin kentine zorunlu goécler baglamis ve boylelikle Mersin kenti
ekonomik acidan parlak donemlerini geride birakmis ve yoksullagan bir kent konumunu
almistir. Zorunlu gogle gelen gogmenler, kentte belirli mahallelere ve semtlere yonelmistir.
Bu yonelmenin nedeni, yasanan gdciin bireysel degil toplu olmasiyla beraber go¢menlerin
yerlesim yerini se¢mesindeki Slgiitlerin, kendi kiiltiir ve ekonomik durumlari olmasidir.
Boylelikle de kentte farklilasma ve ayrigsma goriilmiistiir.

2000’11 yillara gelindiginde, kentin ekonomisindeki durgunluk yine devam
etmektedir. Bunun nedeni iilkenin, 2000-2001 yilinda yasadigi ekonomik kriz ile limanin
altyapr ve teknolojisinin yenilenmemesinden &tiirii miisterilerini Suriye, Misir ve Israil’in
limanlarina kaptirmasi1 (Benmayor, 2005) ayrica, Mersin Serbest Bolgesi’nin kendisinden
beklenen ekonomik etkileri yaratamamasidir. Bunlarin nedeni ise; Mersin Serbest
Bolgesi’nin ihracat merkezine donistiiriilememesi, Korfez Kriziyle Irak pazarinin
kaybedilmesi ve serbest bolgedeki firmalarin teknoloji gibi yiikselen sektorler yerine tekstil
gibi 6nemini kaybeden sektorlerden olusmasidir (Tuncer, 2007).

Kentin ekonomik yapisinda son 20 yilda bir degisim olmamustir. Ancak asiri

derecede goc almasi, Ozellikle 1990 sonrast zorunlu gogle gelen gd¢menlerin egitim
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seviyelerinin diisiik olmasi, ¢ogunun okumay1 ve yazmayi bilmemesi, kentteki istihdam
alanlarina yerlesememelerine neden olmustur. 1970’lerde gelen gé¢menler tarim
alanlarinda kendilerine istihdam bularak tarimin gelismesine vesile olurken, 1980°lerde
gelen gogmenler, ingaat sektoriinde, seyyar satilicilik gibi vasifsiz iglerde calisarak kent
ekonomisinde tutunmaya calismislardir. Ancak, 1990 sonrasi gelen gd¢menler igin
calisacak istthdam alanlarinin yeterli olmamasi issizligin artmasina neden olmustur.

Son yillarda ise kentin ekonomik durgunlugunu azaltmak ve kentte yeni
istthdam alanlar1 olusturmak amaciyla kentte biiyiikk alis-veris merkezleri kurulmaya
baslanmistir. Mersin’de once Carrefour, ardindan Forum ve en son da Kipa’nin agilmasiyla
kentteki geleneksel ¢arsi kavramu, yerini biiyiik alig-veris merkezlerine birakmustir.

2.2. Mersin’in Mekéansal Bicimlenme Siireci ve Planlama Deneyimleri

Mersin kentinin ne zaman kurulduguna dair kesin bir bilgi olmamakla beraber
kentin mekansal gelisimi 1833 yilinda Kavalali Ibrahim Pasa’nin Mersin’i isgal etmesiyle
ivme kazanmig, zaman iginde yasanan ekonomik ve toplumsal degisimlerle kentin
mekansal gelisimi de bu siire¢ icinde bicimlenmeye baglamistir. Ayrica kentin mekansal
bicimlenmesinde ekonomik ve toplumsal siirecler etkili oldugu gibi kent planlar1 kentsel
mekanin bi¢cimlendirilmesi siirecini yoneten araclar olmustur.

Mersin kentinin kurulus yillarindan giinimiize kadar olan siiregteki kentsel
gelisimi Tanzimat Fermani doneminin getirdikleri ve imar planlarinin yapilmasiyla
baslayan planli donem olmak iizere iki déneme ayrilmaktadir. ilk dénem Tanzimat
Fermaniyla baslayan yeniliklerden kentin ilk plani olan 1938 Jansen Plani’na kadar olan
siirectir. Ikinci dénem ise Jansen Plani ile baslayip giiniimiize kadar olan ddnemi

kapsamaktadir.
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2.2.1. Kentsel Gelisimde Tanzimat Fermam Donemi

Bu donemde Mersin kentinin mekansal gelisimini etkileyen ana etken,
Tanzimat Fermani’yla her alanda baslatilan yeniden yapilanma ve reform hareketleridir.
Tanzimat sonrasinda yapilan idari ve kentsel reformlara bagli olarak, yeni nizamnameler
kapsaminda, Osmanli’nin geleneksel yapisindan farkli mekéansal dokular olusmaya
baslamistir. Bununla birlikte Avrupa ile yogunlasan ticari iliskilere paralel olarak, ticari
faaliyetlerin yogun olarak yasandigi kentlerde ulasim ve altyapr hizmetlerine doniik
caligmalar da yapilmistir. Bu kentler arasinda Mersin de yer almaktadir.

1848 yilinda c¢ikarilan Ebniye Nizamnamesi, 1882 yilinda kanunlastirilarak
Osmanli’nin ilk imar kanunu olarak nitelendirilmistir (Bayraktar, 2006:106-107). Yasa
yollarla ilgili diizenlemeler igin gerceklestirilmis, ¢ikmaz sokaklar1 yasaklamistir.
Boylelikle yollarda, 1zgara tipi goriiniimlii kentsel gelisme amaglanmstir (Unlii,
2007:426). Bu diizenlemeler ilk 6nce, Istanbul Kenti i¢in uygulanmis, daha sonra tiim
Anadolu kentlerine yayginlastirilmistir. Bu ¢ercevede Mersin kentinin de mekansal yapisi,
19. yiizyilda 1zgara tipi olarak gelismistir.

Kentin 1zgara tipi modelinde Uray, Hastane, Cakmak ve Silifke Caddeleri ana
ulasim koridorlarini olusturmustur. Kentin ticareti Uray Caddesinde gerceklesmis olup, bu
olusumlar Mersin’in en eski mahallesi olan Camii Serif Mahallesi’nde yer almaktadir.
Konut yogunlagsmasi, Mesudiye Mahallesi’nde goriilmiis ve sirasiyla Nusratiye,
Mahmudiye ve Kiremithane mahalleleri diger yapilasmis alanlardir. Kentin, 1930’lardaki
mekansal sinirlarina baktigimizda, dogu smirini1 Cakmak Caddesi ile tren gari, batt sinirini
giiniimiizdeki Miiftii Deresi ( Efrenk Deresi ), kuzey sinirini ise Girit’ten gelen gé¢cmeler

i¢in olusturulmus Ihsaniye Mahallesi’nin olusturdugunu goriiriiz (Unlii, 2007:426).
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Sekil 1: 19. yiizy1l sonu 20. yiizy1l basinda Mersin kentinin fiziksel gelisim Tanzimat
Ferman1 Dénemi (Unlii, 2007:427).

2.2.2. Kentsel Gelisimde Planli Dénem

1933 yilinda Yap1 ve Yollar Kanun’unun yiirtirliige girmesiyle kent dokusunun
diizenlenmesi Vve ilk imar plan1 yapimi i¢in sehir plancis1t Hermann Jansen Mersin’e davet
edilmistir. Jansen, Mersin i¢in imar plani hazirlarken oncelikle kentin diizgiin bir sekilde
gelismesini saglamak istemistir. Bunun i¢in de hem kentin karakterine hem de arazi
kullanimina uygun olarak kenti iki bolgeye ayirmistir. Eski sehir ve gelisme alanlar1 diye
adlandirdig1 bu bolgelerde farkli tasarimlar uygulamistir. Eski sehirde mevcut dokuyu
koruyarak bu dokunun giiniimiize kadar gelmesini saglamistir. Gelisme alanlarinda ise
konut alanlar1 ve dinlence alanlar1 planlamistir. Gelisme alanlarinda en onemli tasarim
unsuru sahil olup, sahil boyunca dinlence alanlar1 planlarken; sahilden kuzeye acilan yaya
akslariyla da kentin denizle iliskisini kuvvetlendirmistir. Ayrica Jansen, Mersin kentini
planlarken kentin kimligini olusturmada liman ve denizi 6n planda tutmustur. Buna gore
liman, kentin bir ticaret kenti olarak gelismesini saglarken, deniz kentin bir sayfiye kenti
olmasini saglayacakti. Jansen, ticaret sehri olarak planli donemden 6nce yapilasmis olan

eski dokuyu koruyarak gergeklestirirken; sayfiye sehri olarak da dinlence alanlarmin 6n
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plana ¢iktig1 deniz, en Oonemli tasarim elemani olmustur. Jansen, gelisme alanlarindaki
konutlarda, bahgekent anlayisina dayanan dinlence alanlariyla birlikte gelismesini
ongérmiis ve ayrica kentin kuzeyinde, diisiik gelirliler i¢in bir mahalle olusturmustur. 1938
yilinda Jansen’in yapmis oldugu plana baktigimizda, planda, bazi kararlarin 6zellikle
bahgekent anlayisi ve diisiik gelirliler igin olusturmak istedigi mahallenin, hayata
gecirilememis oldugu goriilmektedir. Bunun nedeni ise kentsel arsalarin, plana uygun

tasarrma doniismesinde, miilkiyetle ilgili sorunlarin yasanmasidir (Unlii, 2007:428-429).

MERSIN

SEHRI

Sekil 2: Hermann Jansen tarafindan hazirlanmis olan 1938 Mersin imar Plan1 (Unlii,
2007:429)

1956 yilinda, 6785 sayili Imar Kanunu’nun yiiriirliige girmesiyle, 1960’11
yillarda Iller Bankas! tarafindan imar planlar1 yapilmis, 1/10.000 6lgekli nazim imar plani
1963 yilinda, uygulama imar plani 1966 yilinda tamamlanmustir (Il Cevre Durumu Raporu,
2005:188). Iller Bankasi Plani’nda kent formu yag lekesi bicimini almakta olup kent,
merkezden cevreye dogru giderek azalan yogunluktaki konut alanlar ile ¢evrelenmistir.

Planda batiya ve kuzeye dogru gelisme egilimlerine agirlik verilirken, bu alanlardaki
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birinci smif tarim topraklarmnin korunmasi temel sorun olmustur (Akgura, aktaran Unlii
2007:429).

[ller Bankas1 Plan1 sonras1 Mersin’de ii¢ temel sorun ortaya ¢ikmistir. Ozellikle
konut alanlar1 planda oldugu gibi gelismemis olup, kentin kuzeyi ve dogusu asir1 goc
aldigindan konut alanlar1 hisseli parselasyon ile gergeklesmis, bu sorun 1985 sonrasi igin
kentin planlama siirecini olumsuz etkilemistir. Ikinci sorun ise Jansen Plani’nda eski sehir
olarak nitelendirilen ticaret alanlarinda, Iller Bankasi Plani’nda, plan hiikiimlerinden ¢ok
yonetmelik hiikiimlerinin yer almasidir. Yonetmelik hiikiimlerinde yer alan bina
yiiksekliklerinin yol genisliklerine goére olusturulmasi, ileriki yillarda rant araci olarak
kullanilmig ve kent merkezinde yogunlugun artmasina neden olmustur. Kent merkezinde
gerceklesen yiiksek yogunluklar, kent mekaninin niteligini de diigiirmiistiir. Ayn1 zamanda
yollarin yeterince genis olmamasi ulasimda sorun yaratmis ve bu sorunu ¢dzebilmek igin
gerekli ¢oziimler de sunulmamustir. Ugiincii sorun ise tiim bunlarla birlikte kentsel
gelisimin denetlenememesinden dolayr kentin gelisiminin, yag lekesi seklinde olmasidir.
Iller Bankas1 Plan1 kentin mekansal gelisimine yonelik bir vizyon gelistirememis, ancak
kentin bugiinkii mekansal bigimlenmesinde biiyiik bir etken olmustur (Unlii, 2007:429-

430).
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Sekil 3: 1964 yilinda yiiriirliige giren iller Bankas1 Plan1 (Unlii, 2007:430)

1979 yilinda Mersin kent biitiiniinii planlamak i¢in 1/25.000 6l¢ekli nazim imar
plani, imar Iskdn Bakanlig1 ve Mersin Belediyesi tarafindan ortaklasa yapilmis ve 1980
tarithinde onanarak ylriirlige girmistir. 1980 sonrast uygulama imar planlarinin
hazirlanmasina baslanmis olup, alt Olcekli plan calismalari i¢in belediye tarafindan
planlama birimleri olusturulmustur. 1980 yilinin ikinci yarisinda kentsel gelisme projeleri,
1slah imar planlari, toplu konut alanlar1 ve sanayi bolgeleri gibi planlama ve uygulama
caligmalar1 yapilmistir. Kentsel gelismeye yapilan olumlu miidahaleler olarak Giineykent
ve Halkkent Toplu Konut Projesi, Akbelen Gecekondu Onleme Projesi, gelisme
alanlarinda arsa ve arazi diizenleme ¢alismalari, kentin kuzey (Yeni Gozne yolu) ve bati
kesiminde kiy1 yolu ve dinlence alanlar1 ve ikinci ¢evre yolu yapilmistir (// Cevre Durumu
Raporu, 2005:188). Tiim bu caligmalar 1980-1985 yillar1 arasinda etaplasma sekliyle
gerceklestirilmistir.

“1985 yili Tiirkiye kent planlama pratigi agisindan énemli bir doniim noktasidir. Bu
tarihte yiiriirliige giren 3194 sayili imar Kanunu ile daha énceki dénemin merkezci yapisi

kirtlmis ve kent 6lgeginde planlama yetkisi yerel yonetimlere verilmistir. Boylelikle 1938
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Jansen Plan’ndan sonra planlama siirecinde yerele doniis gergeklesmistir” (Unli,

2007:431).

Planlama siirecinde yerele doniisiin gergeklesmesiyle, Mersin’de 1985 yili
sonrasinda kent biitiiniine yonelik uygulama imar planlarindan ¢ok kent i¢indeki alanlara
yonelik uygulama imar planlari iiretilmistir. Boylelikle kentin mekansal bigimlenmesinde,
mevzi imar planlar1 ve 1slah imar planlar1 yeni bir kentsel baglam olusturma araglar
olurken, plan degisiklikleri, kentsel baglamda, noktasal degisikliklere neden olmustur.
Mevzi imar planlari, planlanmig bir alan disinda yeni yerlesimlerin olusturulmasi igin
iiretilen planlar olarak, Mersin’de bu planlar ¢ogunlukla Yenisehir ve Mezitli ilgeleri
siirlari i¢inde yer almaktadir. Islah imar planlari ise mevzi imar planlarindan farkli olarak
kent i¢inde plan kosullarina aykir1 yapilagsmalarin diizenlenmesi i¢in kullanilmaktadir. Islah
imar planlari, Mersin’de en cok, hisseli parselasyona gore yapilagmanin ¢ok oldugu
Toroslar ilgesi’nde iiretilmistir. Plan degisiklikleri ise imar planlari, mevzi planlari ve 1slah
planlari i¢inde yeni bir kentsel baglam olusturmaya yonelik ¢calismalardir. 1985 yil1 sonrasi
Mersin’de kentsel mekanin bicimlendirilmesinde plan degisiklikleri etkin bir konumdadir.
Imar planlarmin kat1 yapist toplumun degisen gereksinimlerine ve beklentilerine cevap
veremedigi zamanlarda plan degisiklikleri bu sorunu ¢ézmek i¢in ortaya ¢ikmistir. Plan
degisiklikleri bireylerin isteklerine gore gerceklestirilmis olup, parsel Olgeginde
uretilmektedir. Mersin’de 1986-2003 yillar1 arasinda 1294 adet plan degisikligi
gerceklestirilmis olup, bu da Mersin’de bes gilinde bir tane plan degisikliginin tretildigi
anlamima gelmektedir. Mersin kentinin mekansal bi¢imlenmesinde 6nemli bir yere gelen
plan degisiklikleri, kente 6nemli yatirimlarin yer se¢imi kararlarinda, kent merkezinde ve
ozellikle Yenisehir Ilgesi’nin giineyindeki mahallelerde kat yiiksekliginin arttirilmasinda

bir ara¢ konumuna gelmistir (Unlii, 2007:431-433).
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Mersin kentinde yapilan bu planlara bakildiginda, 1938 yilinda yapilan Jansen
Plan1 ile kentin Ozellikleri géz Oniine alinarak kentte bir karakter olusturma ¢abasinin
oldugu gériilmektedir. 1960’1 yillarda yapilan iller Bankasi, 1980 yilinda imar ve Iskan
Bakanlig1 tarafindan yapilan plan ve 1985 yilindan sonra Mersin Belediyesince yapilan
planlarda ise Kkentte, kendine 06zgli bir karakter olusturma c¢abasmin olmadigi
gorilmektedir.

Iller Bankas1 Plan1 kentin mekansal gelisiminin denetimini saglayamamis ve
hisseli parselasyonlarin olusumunu engelleyememistir. 1980 yili planinda ayni sorun
yasanmis olup, 1980 sonrasi yogunlasan planlama calismalarinda ise kentsel mekanin
niteliklerini olusturma degil imar parseli iiretme, planlamada 6ncelikli duruma gelmistir
(Unlii, 2007:434).

Planli dénemde kent hizli bir biiylime gostermis ve asirt yogun gocle karsi
karsiya gelmistir. Bu donemlerde kentsel mekanin biitiinliiglinii saglamak ve kente 6zgii bir
karakter kazandirma politikalar1 giidiilmemis, kent bir¢ok potansiyellerine karsin kendine
yetemeyen ve kimliksiz bir kent konumuna gelmistir.

2.3. Mersin’de Kentsel Hareketlilik

Kentsel hareketlilik kent mekaninda iki yonlii gerceklesmektedir. Bunlardan
ilki kent mekanindaki fonksiyonlar1 kullanan insanlarin sosyo-ekonomik ve kiiltiirel
durumlarina gore gereksinimlerini karsilamak icin yapmus olduklar: hareketliliktir. Ikincisi
ise kentin gelisim yOniine gore imar planlar karariyla kent mekaninda yer segerek alt
merkezlerin olusumunu saglayan kentsel fonksiyonlarin yapmis olduklari1 hareketliliktir.

2.3.1. Mersin Kent Mekanindaki Kentli Niifusun Hareketliligi

Kent mekanindaki  kentli niifusun  hareketine  baktigimizda, bu

hareketliliklerindeki egilimlerinin daha ¢ok giinliikk gereksinimlerini karsilamak amaciyla
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gerceklestigi goriilmektedir. Bu gereksinimlerinin yaratmis oldugu hareketlilik ise konut,
igyeri, egitim, alig-veris, saglik gibi islevler arasinda gergeklesmekte olup, kisiler bu
ihtiyaclarim1i  karsilamak amaciyla mahalle ve kent 0Olgeginde hareketliliklerini
stirdiirmektedirler.

Kentli niifusun hareketliligi, sahip oldugu sosyo-ekonomik ve kiiltiirel duruma
gore degismektedir. Sosyal statiideki farkliliklar, kent mekanindaki islevlerin kullaniminda
da farklilik yaratmaktadir. Mersin kentindeki insanlar1 sosyo-ekonomik durumlarina gore
genel bir cerceve icerisinde inceledigimizde; kent insanlarinin ekonomik ve kiiltiirel
durumlarina gore kent mekaninda kendilerine yer sectiklerini ve bundan dolay1r da
mekanda farkliliklar yarattiklarini goriiriiz. Ayrica bu farkliligin bir bagka nedeni de kentin
stirekli go¢ almas1 ve gocle gelen insanlarin kentte tutunabilmeleri i¢in kent mekaninda
kendi sosyo-kiiltiirel ve ekonomik yapilarina gore yer segmeleridir. Mersin kentini bu
ozellikleri i¢inde inceledigimizde farklilagmanin, kentin ilk donemlerinden beri var
oldugunu, kentteki mekanlarin bu farklilagmaya gore olustugunu gormekteyiz. Ayrica
zamanla kentin ve ulagim sisteminin gelismesiyle kent mekanini kullanan sosyo-ekonomik
gruplar arasinda yer degisiminin oldugu da gézlenmektedir.

Mersin kentindeki niifusun hareketliligini, tarihi siire¢ iginde kentin mekansal
gelismesinden yararlanarak daha iyi algilayabiliriz. Kente go¢ dalgalart 1830°1u yillarda
baslamis olup, Suriye ve Misir’dan gelen Araplarin Bahge ve Kiremithane Mahallelerine
yerlestikleri, zengin gayrimiislimlerin ise Camii Serif Mabhallesine yerlestikleri
gorilmektedir. 1860’11 yillara geldigimizde ise kentin gelisiminin devam ettigi ve stirekli
go¢ aldigr gozlenmekte olup, bu donemde gogle, calismak i¢in Suriye, Misir ve Mersin
koylerinden gelen insanlarin kentin ¢eperinde kendilerine yeni yerlesim alanlari

olusturduklari, bu alanlarin ise giiniimiizde Mahmudiye ve Hamidiye Mahalleleri olduklari
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bilinmektedir. Kurtulus Savasi’ndan sonra gayrimiislimlerin kenti terk etmesiyle onlarin
yerlerini, kente ilk 6nce caligmak i¢in gelen daha sonra ise sosyal statiisiinii gelistiren
Araplarin ve iilkenin c¢esitli yerlerinden is kurmak icin gelen zengin Tirklerin aldig
bilinmektedir.

1945 yilina gelindiginde Once is bulmak i¢in gelen daha sonra zenginleserek
sosyal statlisiniin degismesiyle kent mekaninda yasam alanlarimi degistiren Bahge
Mabhallesi’nde yasayan Araplar yerlerini, Sivas, Malatya ve Yozgat gibi illerden gelen
Anadolu Alevilerine birakmiglardir. 1960’11 yillarda ise limanin isletmeye acilmasiyla
Anadolu’nun c¢esitli illerinden (Adana, Kahramanmaras, Malatya, Gaziantep, Konya,
Sivas, Adiyaman ve Sanliurfa) calismak amaciyla kente bir¢ok insan gd¢ etmis olup; bu
insanlar yasam alanlar1 olarak tren gar1 etrafini se¢misler ve daha sonra bugiinkii
Yenimahalle’yi olusturmuslardir (Turgut, 2005:21-22). 1970’11 yillara gelindiginde kentin
niifusu hem dogal olarak hem de gd¢ yoluyla artmistir. Gogle gelen niifus i¢in barinma
sorun olusturmus ve bu insanlar Akdeniz Ilgesi sinirlar igerisinde Siteler, Giindogdu,
Giines, Sevket Siimer, Hal, Miifide Ilhan, Ozgiirlikk, Cilek, Cay gibi mahalleleri
kurmuglardir (Akdeniz Belediyesi, 2007). Bu mahallelerin sosyal yapisina baktigimizda
cogunlugu ekonomik agidan alt gelirli gruba hitap etmekte olup; kentle biitiinlesme ve
kimlik sorunu yasayan insanlar1 barindirdig1 gériilmektedir. Bu mahalleler, glinlimiizde de
ozelliklerini bu sekilde korumaktadirlar. Oysaki gocle olusan Yenimahalle, Mahmudiye,
Hamidiye, Bahce, Kiremithane gibi mahalleler kentle biitiinleserek sosyal yapisinda
degisme olan orta gelirli gruba hitap eden mahalleler olmuslardir. 1980’11 yillara
gelindiginde kente yine gocle gelen yogun bir niifus artist olmus ve bu niifus kentin
kuzeyinde kendine yer segerek bugiinkii Toroslar Ilgesi’ni ve mahallelerini

olusturmuslardir. Toroslar Ilgesi’ne baktigimizda gogle beraber yerli niifusun da burada
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kendilerine yer sectikleri ayrica ekonomik agidan orta ve alt gelir grubunun bir arada
oldugu goriilmektedir.

Kentin mekansal gelisimine baktifimizda kentin gelisimini dogu, bati ve
kuzeye dogru gerceklestirdigini goriiriiz. Kentteki insanlar bu gelisim stirecinde ekonomik
kosullarin1 1iyilestirdikce ve kentle biitiinlestik¢e, kentsel hareketlerinde kullandiklari
kentsel mekanlar degismeye baslamistir. Kentli niifusun hareketliligiyle olusan mekansal
gelisimine baktigimizda; iist gelir grubunun sahil boyunca uzanan liiks apartmanlarda ve
Mezitli, Yenisehir Ilgeleri smirlari igerisinde kalan kentin kuzey kesiminde bulunan
villalarda yer segtikleri goriilmektedir. Bu gelir grubundaki insanlar yasam alanlarin1 bu
mekanlarda sectikleri gibi alig-veris, eglence, saglik, egitim gibi gereksinimlerinden dogan
kentsel hareketliliklerini de bu mekanlarda gerceklestirmektedirler. Yasamlarinda biiyiik
bir paya sahip olan ve sosyal statiilerinin gelismesini saglayan isyerlerini ise kentin cesitli
mekanlarinda kurmaktadirlar.

Orta gelir grubundaki insanlar ise sosyo-kiiltiirel, ailevi, kentle biitiinlesme ve
is nedenlerine gore kendilerine yer segmislerdir. Bu yerler, Akdeniz Ilgesi simirlari iginde:
Hamidiye, 1hsaniye, Mahmudiye, Yenimahalle, Nusratiye, Kiremithane, Kiiltiir, Turgut
Reis mabhalleleri; Toroslar’da Saglik, Osmaniye mahalleleri; Yenisehir ve Mezitli’de ise:
GMK Bulvarinin kuzeyinde yer alan mahallelerdir. Orta gelir grubundaki insanlarin
gereksinimlerinden dogan kentsel hareketlilige baktigimizda ise daha c¢ok yasadiklari
mahallelere yakin yerlerde egitim, is ve alig-veris gibi gereksinimlerini saglarken; saglik
gibi gereksinimleri kamuya ait hastanelerde (Akdeniz ilgesi) gerceklestirdiklerini goriiriiz.

Alt gelir gurubundaki insanlar ise ekonomik ve sosyo-kiiltiirel nedenlerden
dolay1 kent merkezinin ¢evresinde, kuzeyde ve doguda kendilerine yer segmislerdir. Bu yer

secimlerindeki belirleyici unsur ekonomik kosullar ve kentle biitiinlesememe sorunlaridir.
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Bu insanlar, isyerlerine yakin ve kendilerini yalniz hissetmeyecekleri mekanlar
segmiglerdir. Alt gelir grubunun, kentsel hareketlilik ve kent mekanlarindaki
fonksiyonlardan yararlanma sekillerine baktigimizda bu konuda en az aktif olan grup
oldugu goriliir. Kentsel hareketlilikleri genelde is yerleri ve konutlar1 arasinda
gergeklesmekte olup, bu hareketliliklerini mahalle 6l¢eginde gergeklestirmektedirler.

Kisaca diyebiliriz ki niifusun, kent mekaninda, kentsel hareketliligini
gerceklestirebilme nedenleri, ekonomik kosullara ve kentle biitiinlesme unsuruna baglidir.
Bu konularda kendini iyilestiren bireylerin kentsel mekandaki hareketliliginin de arttiginm
sOyleyebiliriz. Ayrica sosyal statilye bagli olarak, kent mekanlarindan yararlanma
sekillerinin ¢esitlendigi gibi kalitesinin de degistigi sOylenebilir.

2.3.2. Kent Merkezindeki Kentsel Fonksiyonlardan Kaynaklanan
Hareketlilik

Kent merkezindeki kentsel fonksiyonlardan kaynaklanan hareketliligi daha iyi
algilayabilmek icin kent fonksiyonlarinin mekandaki yer secimlerini incelemek gerekir.
Mersin kent merkezinin mekansal gelisimi Akdeniz, Toroslar, Yenisehir ve Mezitli Ilceleri
sinirt icinde olmustur. Kent, ¢ok merkezli bir yapiya gore gelismis olup, bu dort ilge ayni
zamanda kendi i¢cinde merkez olusturmaktadir. Bu dort ilgeyi kentsel fonksiyonlarin yer
se¢imi agisindan inceledigimizde kentteki hareketliligi daha iy1 algilamis oluruz.

Akdeniz ilgesi, Mersin kentinin en eski yerlesim yeri olup, kentsel
hareketliligin en fazla oldugu Uray, Silitke, Atatiirk ve Hastane Caddeleri bu ilgenin
smirlari iginde yer almaktadir. Mersin’in ilk ticari caddesi olan Uray Caddesi, kentin ticaret
merkezi olacagini anlayan insanlarin yatirim yaptiklart yerdir. Uray Caddesi iizerinde
bankalarin, ihracat birliklerinin, deniz acentelerinin, alig-veris magazalarinin ve yonetim

birimlerinin yer sectikleri goriilmektedir. Kentin gelismesiyle, bu caddeye paralel Silifke
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Caddesi’nin ve Istiklal Caddesi’nin eklenmesiyle Mersin’in MiA’s1 (Merkezi Is Alani)
olusturulmustur. Bu yerlesim yerinde ticaret alanlarinin ¢ogunlukta oldugu ve bunlarin
cesitlenmesine bakildiginda ihracat firmalarinin, bankalarin merkez subeleri, alis-veris
magazalarinin, restoranlarin, yazihanelerin ve kiiclik esnafin olusturdugu bir ticari
yapilanmanin oldugu goriilmektedir. Bu ticari yapilanmanin yani sira yoOnetim
merkezlerinin, sivil ve mesleki kuruluslarin yonetim binalarinin da burada yer sectigi
goriilmektedir.

Akdeniz Ilgesi’nin diger onemli caddesi olan Hastane Caddesi, kenti boydan
boya ikiye bolen Kuvayi Milliye Caddesi’nin, Kurugesme’den Yogurt Pazari’na kadar olan
kismimi olusturmaktadir. Hastane Caddesi’ne baktigimizda, kentin ilk donemlerinde, bu
caddede fabrikalarin kuruldugu; simdi ise daha ¢ok kiiciik esnafin olusturdugu bir ticari
yapilagsmanin oldugu ve bankalarin alt subelerinin yer aldig1 goriilmektedir. Ayn1 zamanda
buradaki alig-veris merkezlerine baktigimizda, Silitke Caddesi ve ¢evresindeki alig-veris
merkezlerinden ekonomik yonden farkli oldugu goriilmektedir. Hastane Caddesi’ndeki
magazalarin gogunlukla orta ve alt gelir grubuna hitap ettigi anlasilmaktadir.

Akdeniz Ilgesi’ne genel olarak baktigimizda, ticaret alanlarinm, is alanlarmin,
saglik alanlarinin ve egitim alanlarinin diger ilgelere gore daha yogun oldugu ve diger
ilgelerden de bu ilceye dogru kentsel hareketliligin daha fazla oldugu goriilmektedir.
Akdeniz Ilgesi'ndeki konut alanlarma baktigimizda ise, kentin kurulus dénemlerinin ilk
yillarinda, yiiksek gelir gurubuna hitap eden konut alanlarinin oldugu anlagilmaktadir.
Daha sonra kentin gelismesinin kent ¢evresine yayilmasiyla iist gelir grubu yerine orta ve
alt gelir grubunun kendine bu mekéanda yer sectigi ve ayni1 zamanda bu gelir grubundaki

insanlarmn 1§ alanlarmin da bu ilgede yer aldigi goriilmektedir. Akdeniz ilgesi sinirlari
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icinde yer alan diger fonksiyonlar ise organize sanayi bolgesi, liman, serbest bolge ve kent
hali, bu bolgeye olan kentsel hareketliligin fazla olmasinin bir baska nedenidir.

Akdeniz Ilgesi’ndeki hareketlilik, daha cok MIA’nin, sanayi alanmin, limanin
ve yonetim merkezlerinin burada konumlanmasindan kaynaklanmaktadir. Bu nedenle hem
isciler, hem isverenler ve hem de memurlar ¢calismak icin ilgeden ve diger ilgelerden bu
ilgeye hareketlilikte bulunmaktadirlar.

Kentin kuzeye dogru gelismesiyle Toroslar Ilgesi de olusmaya baslamistir.
Toroslar Ilgesi’nin mahalleleri, genellikle 1980 sonrasi gelen gdcle olusmus olup,
cogunlugu alt gelir grubuna hitap etmektedir. Toroslar Ilgesi’ndeki mahallelerin
cogunlugunun, hisseli parselasyon sistemiyle olusmasi, ilgenin gelisimini olumsuz yonde
etkilemistir. Ilge geneline bakildiginda cogunlukla konut alt1 ticaretin olustugu, kentsel
fonksiyonlarin ¢ogunun da mahalle dl¢eginde oldugu goriilmektedir. Bu nedenle Toroslar
Ilgesindeki hareketlilik, genellikle mahalle 6lgeginde gerceklesmekte olup, diger ilgelerden
bu ilgeye hareketlilik olduk¢a azdir. Toroslar Ilgesi’ndeki hareketliligi artirmak igin yerel
yonetimlerin ¢aligmalariyla buraya, Kadin Dogum ve Cocuk Hastanesi’nin ve ayrica kent
parkinin yapilmasi karar1 alinmistir. Ancak, yapilan bu fonksiyonlarin ulagim agisindan
kentteki  diger  insanlara  ters  diigmesi  nedeniyle istenilen  hareketliligi
gerceklestirememislerdir.

Kent niifusunun artmasi ve eski yerlesim yerlerinin yetersiz kalmasindan dolay1
kentin kuzey ve batrya dogru gelismesi sonucu olusan iigiincii ilge Yenisehir Ilgesi’dir.
Yenisehir Ilgesi’ne genel olarak baktigimizda, diger iki ilceden farkli olarak iist gelir ve
orta gelir grubunun kendine burada yer sectigi goriilmektedir. Ayrica imar planlariyla yeni

kentsel dokunun olustugu, kiymin daha ¢ok kullanildigi, liiks magazalarin yani sira biiyiik
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alis-veris merkezlerinin, hipermarketlerin, ofislerin, bankalarin, eglence alanlarinin ve 6zel
saglik hizmetlerinin burada yer segtigi goriilmektedir.

Kenti enine ikiye ayiran GMK Bulvari’nin iki yanm1 boyunca liiks magazalar,
showroomlar, ofisler, hipermarketler, restoranlar, cafeler ve alig-veris merkezleri kendine
yer secerken; eglence alanlar1 sahil kesiminde yer alir. Yenisehir Ilgesi’ndeki ticari
yapilanma, daha fazla tiiketimin yapildig1 ve {iist gelir grubuna hitap eden fonksiyonlarin
yogunlukta oldugu, kompleks fonksiyonlarin bir arada bulundugu bir yapilanmadir. Son
zamanlarda 6zellikle biiyiik alig-veris merkezlerinin agilmasiyla zamani kisitli insanlarin,
her seyi bir arada buldugu, kompleks fonksiyonlardan yararlanma isteginden dolay1 kentsel
hareketliligin en fazla oldugu mekandir.

Yenisehir Ilgesi’ndeki sosyal yapiya baktigimizda burada, ekonomik ve
kiiltiirel agidan kendini gelistirmis, kent yasamini benimsemis grubun ¢ogunlukta oldugu
goriilmektedir. Konut dokusuna baktigimizda, GMK bulvarinin giiney sahil kesiminde, tist
gelir grubuna hitap eden liikks, ¢cok katli apartmanlar ve siteler yer alirken; GMK Bulvarinin
kuzeyinde orta gelir grubuna hitap eden apartmanlarin yer aldigi goriilmektedir. Kentin
daha kuzeyinde ise yine iist gelir grubuna hitap eden villalarin yer aldigi goriillmektedir.

Kentin bati kisminda yer alan ve dérdiincii merkez ilgesi olan Mezitli ilgesi,
yerlesim olarak eski bir gegmise sahip olup, biiyiik sehir belediyesi sinirlar1 igerisine yeni
katilan bir ilgedir. Mezitli Ilgesi geneline baktigimizda, imar planlari ile agilan alanlarin
heniiz dolmadig1 goriilmektedir. Ancak, son yillarda, kentte yasayan insanlar tarafindan
hem ticaret hem de konut yerlesimi agisindan oldukga talep gormektedir. Bunun nedeni
diizenli bir yerlesim yerinin olmasi, insanlarin kentin bunaltici yogunlugundan kurtulma

istegi ve kiralarin diger yerlesim yerlerine gére daha uygun olmasidir.
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Mezitli’deki kentsel fonksiyonlarin yer se¢imine baktifimizda, GMK Bulvari
boyunca showroomlarin ¢esit ve say1 agisindan ¢ogunlukta oldugu, hipermarketlerin, alis-
veris magazalarinin outletlerinin, bankalarin subelerinin ve eglence alanlarmin 6zellikle
bliyiik diskolarin kendine yer sectigi goriilmektedir. Ayrica 6zel saglik tesislerinin ve
bliyiik kamu hastanelerinin bu ilgeyi tercih ettikleri goriilmektedir. Bunun disinda ilgenin
gereksinimlerini saglayacak egitim ve sosyal tesislerin mahalle Ol¢eginde oldugu
goriilmektedir.

Bu dort ilgeye baktigimizda, her birinin mahalle 6lgeginde kendine yettigi
goriilmektedir. Fakat giinliik kentsel hareketlerden gerek is icin, gerek saglik ve diger
ihtiyaclar icin Akdeniz ve Yenisehir Ilgelerine yapilan hareketlilifin daha fazla oldugu
goriilmektedir. Bu iki ilgeye yapilan hareketliligin ise az da olsa birbirinden farki vardir.
Akdeniz Ilgesi’ne yapilan hareketlilife baktigimizda kentin MIA’sinin, yonetiminin,
sanayisinin, limaninin ve kamusal saglik hizmetlerinin burada yer se¢mesinden dolay1
hareketliligin daha ¢ok konut-isyeri ve MIA arasinda gerceklestigi goriilmektedir. Arica
her ekonomik gruba hitap eden ticari yapilanmanin olmasindan dolay1 da giinliik, haftalik
ve aylik ihtiyaglar i¢cinde bu il¢eye yapilan hareketlilik daha fazladir.

Yenisehir Ilgesine baktigimizda, daha ¢ok biiyiik alis-veris merkezlerinin,
hipermarketlerin, eglence alanlarinin, sosyal tesislerin ve 6zel saglik hizmetlerinin yer
almasindan dolay1 gerek burada yasayanlar gerekse bu ilgenin siirlari disinda yasayanlar,
gereksinimlerine gore bu merkeze gilinliik haftalik ve aylik olarak hareketlilikte
bulunmaktadirlar.

Mezitli ilgesi ise planli ve diizenli bir sekilde gelistigi icin bir sonraki boliim
olan arastirma bulgularmin ortaya ¢ikardigi verilere gore gelecekte kentin merkezi olma

potansiyelini tasimaktadir. Toroslar ilgesi ise kentsel hareketlilik agisindan sadece mahalle
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Olceginde kalmakta olup; diger ilgelerden buraya sadece isyerlerinin bu il¢ede
bulunmasindan kaynaklanan bir hareketlilik gerceklesmektedir. Ancak kentli niifusu

buraya ¢ekebilecek bir kentsel fonksiyon bulunmamaktadir.
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III. BOLUM
MERSIN ESNAFININ KENTSEL HAREKETLILIiGi

3.1. Mersin’deki Esnaf Hakkinda Genel Bilgi

Nisan 2009 tarihi itibariyle Mersin Esnaf ve Zanaatkarlar odasina kayitli 35
adet esnaf ve zanaatkdr meslek kolu ve 26799 iiye bulunmaktadir. Mersin Esnaf ve
Zanaatkérlar odasina bagl meslek odalarimin biinyesindeki iiye™ sayilarina gore siraya
koydugumuzda ilk sirada 2683 iiyesiyle Bakkallar ve Bayiler Esnaf Odas1 yer almaktadir
(Mersin Esnaf ve Zanaatkarlar Odasi, 2009)

Mersin Esnaf ve Zanaatkarlar Odasi, kentteki esnaf hakkinda genel bilgi
edinmek icin 2008 yilinda kiiciik bir anket yapmistir. Bu anket verilerine gore, kentteki
esnafin %60 gibi biiylik bir oraninin 26-40 yaslar1 arasinda oldugu; egitim agisindan ise
%35.6’lik payla lise mezunlarinin ¢gogunlukta oldugu ortaya ¢ikmistir. Ayrica Mersin’deki
esnafin bagli oldugu sosyal giivenlik kurumlar1 arasinda %46.7°1ik payla ilk sirayr Bag-Kur
almaktadir. Mersin esnafi, yapilan ankette, giin gegtikce gelirlerinde azalma yasadiklarini
(%64.5) belirterek gelirlerindeki azalmanin nedenlerini sdyle siralamislardir: alig-veris
merkezlerin acilmasi, isyeri kira fiyatlarmin yiiksekligi, isyerine temin ettikleri malin
maliyetinin yliksekligi, sosyal giivenlik primlerinin ve vergi oranlarinin yiiksek olmasi,
uygun sartlarda kredi bulunmamasi, yeni girisimlerin desteklenmemesi, altyapi yetersizligi,
ayrica vatandaslarin gelir diizeyi ile birlikte alim giiciiniin diisiik olmasi (Mersin Esnaf ve
Zanaatkarlar Odasi, 2009).

Mersin’deki esnaflarin mesleklerine gére hangi mahallelerde yogunlastigina
dair bir ¢alisma oda tarafindan yapilmamistir. Mersin’deki esnafin yer se¢imi hakkinda

genel bir bilgiye sahip olmak i¢in Mersin Esnaf ve Zanaatkarlar Odasi’ndan, kayith ve faal

19 Mersin Esnaf ve Zanaatkérlar Odasina bagh kent merkezindeki meslek odalari ve iiye sayilart Ek 3’teki
tabloda goriilebilir.
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olan bazi meslek kollarinin isyeri adresleri alinarak, hangi mahallelerde yogunlastigina dair
kiigiik bir ¢aligma yapilmistir. Yapilan calismanin sentezleri asagidaki Mersin kent merkezi

mahalle®® haritasinda gdsterilmistir.

-
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Bilgisi

Olmayan
Kirtasiyecilik
Konfeksiyonculuk
Kuyumculuk
Matbaacilik
Mobilya Saticiligi
Toptan Ticaret
Tuhafiyecilik

ONEEEEs OO0

Cicek Saticihgi

Sekil 4: Ki-kare yontemiyle yapilan ve Mahalle 6l¢eginde baskin olan sektorlerin dagilimi
Ki-kare yontemiyle yapilan Sekil 4’1 inceledigimizde kirtasiye sektoriiniin
Karaduvar, Halkkent, Portakal, Osmaniye, Nusratiye, Hamidiye, Alsancak, Hiirriyet,
Cumhuriyet, Gazi, Barbaros, Akkent ve Batikent Mahallelerinde baskin sektor oldugu
ortaya ¢ikmistir. Konfeksiyonculuk sektorii Cilek, Sevket Siimer, Toroslar, Mithat Toroglu
ve Thsaniye Mahallelerinde baskin sektordiir. Kuyumculuk sektdrii, Mahmudiye, Bahge,

Cankaya, Baris ve Turgut Reis Mahallelerinde baskin sektor iken matbaacilik sektorii ise

20 Sekil 4 ve Sekil 5°de kullanilan mahalle paftasini mahalle isimleriyle beraber Ek 4 deki Mersin Kent
Merkezi Mahalle Haritasinda goriilebilir.
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Mesudiye, Camiiserif ve Turunclu Mahallelerinde baskin sektdrdiir. Mobilya Saticilig
sektorii Palmiye ve Gilivenevler Mahallelerinde, toptan ticaret sektorii, Fuat Morel,
Demirtas, Turgut Tiirkalp, Tozkoparan, Portakal, Kurdali, Glines, Giindogdu, Siteler, Hal,
Cay ve Aydimlikevler Mahallelerinde, tuhafiye sektorii Egricam, Cumhuriyet, Limonluk,
Yeni Mabhalle, Zeki Ayan, Yusuf Kilic, Akbelen, Cukurova, Cagdaskent ve Giineykent
Mabhallelerinde, cicekgiler ise Mentes, indnii, Dumlupinar, Pirireis, Kiremithane, Kiiltiir ve

Ug Ocak Mahallelerinde baskin sektdr olarak ortaya ¢ikmustir.

Lejand
Bilgisi

Olmayan
Kirtasiyecilik
Konfeksiyonculuk
Kuyumcu
Matbaacilik

B ovilya saticil
. Toptan Ticaret
Bl Tunatiyecilik

Cicek
Saticiligi

Sekil 5: Yogunlasma katsayis1 yontemiyle yapilan ve Mahalle 6l¢eginde baskin olan
sektorlerin dagilima.

Yogunlagma katsayis1 yontemiyle yapilan Sekil 5’1 inceledigimizde, kirtasiye
sektoriiniin  baskin oldugu mahallelerin degistigi goriilmektedir. Ki-kare yontemiyle

yapilan Sekil 4’de Hiirriyet Mahallesi’nin yerini Bahgelievler Mahallesi almig olup, diger
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mahalleler aynidir. Konfeksiyonculuk sektoriiniin Sekil 4’den farkli olarak Cilek, Sevket
Siimer ve Ihsaniye Mahallelerinde baskin olmadigi, diger mahallelerde baskin oldugu
gorilmektedir. Kuyumculuk sektoriindeki yogunlagsma katsayisi ¢oziimlemesi sonuglarinin
Ki-kare yontemiyle yapilmis olan Sekil 4’le ayni oldugu goriilmektedir. Matbaacilik
sektoriinde Sekil 4’deki mahallelere ek olarak, Mesudiye Mahallesi’nde de matbaacilik
sektorii baskin sektor olarak ¢ikmistir. Mobilya sektorii, yogunlagsma katsayisi
¢cozlimlenmesine gore Sekil 4’deki belirlesen mahallelere ek olarak, Hiirriyet, Pirireis, Yeni
Mahalle, Mesudiye, Ihsaniye, Zeki Ayan, Sevket Siimer ve Akbelen Mahallelerinde baskin
sektordiir. Toptan ticaret sektdriine baktigimizda, Sekil 4’deki Siteler Mahallesi’nin yerini
Sekil 5’de Cilek Mahallesi almistir. Tuhafiyecilik sektoriinde ise Sekil 4’deki
mahallelerden Yeni Mahalle, Bahgelievler Mahallesi, Zeki Ayan Mahallesi ve Akbelen
Mabhallesi Sekil 5’te tuhafiyecilik sektdriinde baksin sektor olmazken, Sekil 4’deki diger
mahalleler Sekil 5°te de tuhafiye sektdriinde baskindir. Cicekeilik sektoriindeki baskin
mahallelere baktigimizda Sekil 4’deki mahallere Sekil 5°te Pirireis Mahallesi eklenmistir.
Sekil 4 ve Sekil 5’de elde edilen veriler Ki-kare ve Yogunlasma katsayisi
yontemiyle yapilmis olup, bu ¢oéziimleme yontemlerinde kullanilan formiillerden elde
edilen cizelgelerde, ‘“en-yiiksek degeri bul etiketi ata” yontemi ile baskin sektorler
belirlenerek, Thuban Ac¢ik Kaynak Kod Cografi Bilgi Sistemi (AKK-CBS) yaziliminda

ilgili konusal haritalar tiretilmistir (Beyhan, 2005).

?! Ki-kare ve Yogunlasma Katsayisi formiilleri Ek 5°te goriilebilir.
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3.2. Arastirmanin Yontemi ve Hipotezleri

Aragtirmanin orneklemesi, Mersin Biiyiiksehir smirlar1 icinde yer alan ilge
belediyelerinin sinirlar1 i¢inde bulunan ticaret alanlarinin yogunluklarina ve onemlerine
gore belirlenmis olup, ticaret alanlarinin ve bu ticaret alanlarinda yapilacak anket sayisinin
belirlenmesiyle anket uygulanmistir.

Bu dogrultuda Mersin il merkezinde bulunan {i¢ alt birim belediye (Akdeniz,
Yenisehir ve Toroslar) sinirlari, arastirma evreni olarak belirlenmistir. Aragtirma alaninda
yer alan ticaret alanlarinin yogunluklarina goére 6rneklem alinarak ve Akdeniz Belediyesi
siirlart icinde 80, Yenisehir Belediyesi sinirlar1 icinde 40 ve Toroslar Belediyesi Sinirlari
icinde 30 olmak iizere toplam 150 anket yapilmistir.

Dort boliimden olusan ankette toplam 39 soru bulunmakta olup, birinci
boliimde is sahibi ile ilgili bilgilere ait toplam 15 soru bulunmaktadir. ikinci béliimde is
sahibinin sahip oldugu isyeri ve yaptigi isle ilgili bilgilere dair toplam 10 soru bulunmakta,
ticlincii boliimde isyerinde calisanlarla ilgili bilgilere iliskin toplam 5 soru ve son boliimde
Mersin kentinin ticaretine ve kentlesmesine dair diislinceleri 6grenmek amaciyla 9 soru
bulunmaktadir. Bu sorularin biiyiik bir kismi, {ller Bankasi’nin hazirlamis oldugu ticaret ve
aile anketlerinden yararlanilarak hazirlanmistir.

Aragtirmada, kent merkezinde yasayan insanlarin ve kent merkezindeki
fonksiyonlarin kentsel hareketliligindeki degisimin belirlenmesi ve kentsel hareketliligi
etkileyen etkenlere ulagilmasi hedeflenmistir.

Tezin Hipotezleri

(1) Kent merkezinde yasayan insanlarin, sosyo-kiiltirel ve ekonomik

durumlarina gore kentsel hareketliligi de degismektedir. Insanlarin sosyal statiisiinde ve
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ekonomik durumlarinda degisme olmasi, onlarin kentsel hareketliligindeki davraniglarini
da etkilemektedir.

(2) Yerel yonetim kararlariyla, kent mekanindaki sosyal donatilarin yer
secimleri, ticaret fonksiyonunun ve kent mekaninda yasayan insanlarin kentsel
hareketliligini de etkilemektedir.

(3) Kente siirekli gociin gerceklesmesi, kentte farkli sosyo-kiiltiirel ve
ekonomik yapiya sahip olan toplum kesimlerinin olugsmasina neden olup, kentsel
hareketliligin ¢esitlenmesine ve artmasina sebep olur.

(4) Kent ekonomisinin bozulmasi, istihdam ve kentlesme sorunlari, kent
mekanindaki kentsel hareketliligi de etkilemektedir.

3.3.Arastirma Bulgularimin Sunumu

Anket arastirmasi, Mersin Biiyiiksehir Belediyesi sinirlar1 iginde yer alan
Akdeniz, Yenisehir ve Toroslar Ilcelerinin ticaret alanlarinda belirlenen caddeler iizerinde
(Istiklal, Silifke, GMK Bulvari, Hastane ve Kuvayi Milliye) yapilmistir.

Grafik 1: Mersin’de Anket Yapilan flceler
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Aragtirma alaninda toplam 150 anket yapilmis olup; 80 (%53.3) anket Akdeniz
flgesi sinirlart iginde, 40 (%26.7) anket Yenisehir Ilcesi sinirlari i¢inde ve 30 (%20) anket
Toroslar ilgesi siirlar1 iginde yapilmistir.

Grafik 2: Tlcelerde Anket Yapilan Caddeler
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Anketlerin yapildig1 caddeler soyledir: Silitke Caddesi’'nde 30 (%20) anket,

Istiklal Caddesi’nde 20 (%13.3) anket yapilmustir. Bu caddelerin bulundugu alan Akdeniz
Ilgesi sinirlar1 iginde yer almakta olup; Mersin kentinin halki tarafindan Carsi olarak
adlandirilmaktadir, bu nedenle arastirma bulgularinin sunumu ve degerlendirilmesi
stirecinde Cars1 olarak adlandirilacaktir. GMK Bulvari, kenti batidan doguya kateden
birinci ¢evre yoludur. Bu bulvarm anket yapilan kismi, Yenisehir ilgesi sinirlar iginde yer
almis olup; Mersin halki tarafindan Pozcu Semti olarak bilinmektedir. Arastirma
bulgularinin sunumu ve degerlendirilmesi siirecinde bu alan i¢in Pozcu ad1 kullanilacaktir.
Pozcu’da (GMK Bulvari) 40 (%26.7) anket yapilmistir. Hastane Caddesi’nde 30 (%20)
anket yapilmis olup, bu cadde Akdeniz Ilgesi sinirlar1 icinde yer almaktadir. Kuvayi
Milliye Caddesi’nde 30 (%20) anket yapilmis olup, Hastane Caddesi’nin devami olan bu

cadde Toroslar Ilgesi sinirlari iginde yer almaktadir.



Grafik 3: Ankete Katilanlarin Cinsiyetleri
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Arastirma anketi toplam 150 kisiye yapilmig olup; bunlarin 17’si (11.3) kadin,

133’1 (%88.7) erkektir. %20’lik oranla da kadin is sahiplerinin Pozcu’da fazla oldugu

grafikte goriilmektedir.

I. is Sahibi ile Tlgili Bilgiler

Grafik 4: Is Sahibinin Egitim Durumu
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Grafikten de izlenecegi gibi arastirma anketine katilanlarin 40’1 (%26.7)

flkokul, 29°u (%19.3) ortaokul, 51’i (%34) lise, 6’s1 (%4) yiiksekokul ve 24’ (%16)

tiniversite mezunu oldugunu belirtmistir. Bu bilgilere dayanarak anket yapilan alanlarda
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egitim seviyesinin oransal yonden yliksek oldugu alan Pozcu’dur. Toplam ankete katilan

kisilerin egitim diizeyine bakildiginda ise lise mezunlarinin ilk sirada yer aldigi

gorilmektedir.

Grafik 5: Is Sahibinin Daha Onceki Meslegi
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Is sahibinin daha 6nceki meslegine baktigimizda toplam anket icinde 85’inin

(%56.7) aym1 meslegi, 65’inin (%43.3) ise farkli meslegi yapmis oldugu grafikte

goriilmektedir. Alanlara gore is sahibinin daha dnceki meslegine baktigimizda ise Cars1’da

30’unun (%60) ayn1 meslegi, 20’sinin (%40) farkli meslegi, Pozcu’da 21 inin (%52.5) aym

meslegi, 19’unun (%47.5) farkli meslegi, Hastane Caddesi’nde 18’inin (%60) ayni

meslegi, 12’sinin (%40) farkli meslegi, Kuvayi Milliye Caddesi’nde ise 16’sinin (%53.3)

ayni meslegi ve 14’iiniin (%46.7) farkli meslegi yapmis oldugu goriilmektedir. Bu bilgilere

dayanarak is sahiplerinin %50’sinden fazlasinin daha 6nce ayni1 meslegi yapmis oldugunu

sOyleyebiliriz.



Grafik 6: Ts Sahibinin Memleketi

88

35 31
30

25

25

23

19

20

20
15
10

5

15

10

Carsi

Pozcu

Hastane Cad. Kuvayi Milliye

Cad.

O Memleketi Mersin B Memleketi Mersin Olmayan

Arastirma anketine katilanlarmm 51°1 (%34)

dogumundan beri Mersin’de
yasadigini, 99’u (%66) da Mersin’e gog¢ ettigini belirtmistir. Bu durumda, Mersin kentinde
ticaretle ugrasanlarin yarisindan fazlasi, kente go¢ ederek gelmistir. Anket yapilan ticaret
alanlarina bakildiginda ise Kuvayi Milliye Caddesi’nin %’linden fazlas1 Mersin’e gogle
gelmis olup, oransal yonden en fazla gociin bulundugu cadde olmustur. Oransal olarak en
fazla gogiin oldugu 2. sirada ise Hastane Caddesi, 3. sirada Cars1 ve en son olarak da Pozcu

olup; bu li¢ alandaki go¢ bilgilerinin birbirine yakin oldugu goriilmektedir.

Tablo 4: Mersin’e Gocle Gelen Is Sahiplerinin Memleketleri
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Tablo 4’te Mersin’e gocle gelen is sahiplerinin memleketlerine baktigimizda;
kente gbcilin en ¢ok 46 kisiyle Giineydogu Anadolu Bolgesi’nden, 2. sirada ise 20 kisiyle
Dogu Anadolu Bélgesi'nden ve 3. sirada 16 kisiyle I¢ Anadolu Bolgesi’nden oldugu
goriilmektedir.

Tablo 5: i Sahibinin Mersin’e Geldigi Tarih

Yillar Cars1 | Pozcu | Hastane Cad. Kuvayi Milliye Cad.
1931-1940 - 1 -
1941-1950 -
1951-1960
1961-1970
1971-1980
1981-1990

1991-2000
2001-2008
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Is sahiplerinin Mersin’e geldigi tarihe baktigimizda 1961-1970 yillar1 arasinda
11 kisinin (%11.1), 1971-1980 yillar1 arasinda 36 kisinin (%36.4), 1981-1990 yillari
arasinda 20 kisinin (%20.2), 1991-2000 yillar1 arasinda 18 kisinin (%18.1) ve 2001-2008
yillart arasinda 6 kisinin (%61) kente geldigi goriilmektedir. Ayrica is sahipleri kente
geldikleri yildan itibaren hep Mersin’de yasadiklarini belirtmislerdir. Bu bilgilere gore
Mersin kentine gogle gelip, kentte is kuranlarin sayisinin 1971-1980 yillar1 arasina

gelindiginde 3 kat arttig1 gozlenmektedir. 1980 yilindan sonra kente gocle gelip, kendi
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isini kurma faaliyeti devam etmis olup; zamanla bu faaliyetin sayisinda azalma
gbzlenmistir.

Grafik 7: Is Sahibinin Mersin’e Gelme Nedeni
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Grafikten de izlenecegi gibi Mersin’e gocle gelenlerin 57°si (%57.6) kente is
icin, 3’1 (%3.) egitim i¢in, 30’u (%30.3) ailesinden dolay1, 5’1 (%5.1) kentte yasamak i¢in,
2’s1 (%2) memur olduklart i¢in tayin sonucu ve 2’si (%2) ise ¢esitli nedenlerle Mersin’e
mecbur olduklar i¢in geldiklerini belirtmislerdir. Kente ailesinden dolay1 gelenler, gelme
nedenlerinin, babalarinin is bulmasi ya da babalarinin memur olarak atanmasi oldugunu
sOylemislerdir. Kente mecbur olduklart icin geldiklerini belirten iki kisi ise mecbur
kalmalarinin nedenini, terorden kagmalar1 ve terér sonucu koylerinin yakilmasi olarak
belirtmislerdir. Bu verilere baktigimizda kente goc¢ edenlerin ¢ogunlugunun, goc etme
nedenlerinin kentin kurulusundan gilinlimiize kadar benzer olup, cogunlukla is igin
geldikleri goriilmektedir. Carsi, Pozcu ve GMK Bulvari’nin kuzeyinde kalan Kuvayi
Milliye Caddesi anket alanlarinda kente gelenlerin yarisindan fazlasinin is i¢in geldikleri,
GMK Bulvari’nin giineyinde kalan Hastane Caddesi’nde ise kente gelenlerin yarisindan

fazlasinin ailesinden dolay1 geldikleri goriilmektedir.
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Tablo 6: Is Sahibinin Ortalama Aylik Geliri (TL)

Cars1 | Pozcu | Hastane Cad. | Kuvayi Milliye Cad.
500-1000 12 - 4 6
1001-2000 15 11 8 16
2001-3000 6 4 2 5
3001-4000 4 4 5 1
4001-5000 7 3 4 1
5001-6000 2 3 1 -
6001-7000 - 1 1 -
7001-8000 - 1 - -
8001-9000 1 1 - -
10.000-30.000 3 11 1
30.001- istii - 1 - -

Is sahibinin ortalama gelirini, Tablo 6’da inceledigimizde 22’sinin (%14.7)
500-1000 TL arasinda, 50’sinin (%33.3) 1001-2000 TL arasinda, 17’sinin (%11.3) 2001-
3000 TL arasinda, 14’{iniin (%9.3) 3001-4000 TL arasinda, 15’inin (%10) 4001-5000 TL
arasinda, 6’sinin (%4) 5001-6000 TL arasinda, 2’sinin (%1.3) 6001-7000 TL arasinda,
I’inin (%0.7) 7001-8000 TL arasinda, 2’sinin (%1.3) 8001-9000 TL arasinda, 20’sinin
(%13.3) 10.000-30.000 TL arasinda ve 1’inin de (%0.7) 30.000-istii TL arasinda aylik
gelire sahip olduklari goriilmektedir. Aragtirma anketine katilanlarin ¢ogunun %33.3’liik
payla ortalama gelirleri 1001-2000 TL arasinda olup; en yiiksek ortalama gelire sahip olan
aragtirma alanmin da Pozcu oldugu tablodaki bilgiilerden goriilmektedir. Pozcu’dan sonra

en yiiksek ortalama gelir olarak 2. siray1 ise Cars1 almaktadir.
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Grafik 8: Is Sahibinin Baska Isyeri Var m?
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Arastirma anketinde is sahibine baska bir isyerinin olup olmadigini
sordugumuzda, 125 kisi (%83.3) baska bir igyeri olmadigi, 25 kisi (%16.7) ise oldugu
yanitin1 vermislerdir. Bagka bir igyeri olan is sahiplerinin cogunlugu, yine ayni is lizerine
farkli bir semtte subeleri oldugunu belirtmislerdir. Anket yapilan alanlar1 grafikte
inceledigimizde, en fazla Pozcu’daki is sahiplerinin bulunduklar1 yerden baska bir yerde
isyerinin oldugu, Hastane Caddesi’ndeki is sahiplerinin ¢ogunun sadece bir is yeri oldugu
goriilmektedir. Bu bilgilere dayanarak genel bir yorum yaptigimizda Mersin’de ticaretle
ugrasanlarin ¥2’linden fazlasinin sadece bir isyeri oldugunu sdyleyebiliriz.

Tablo 7: Is Sahibi Nerede Oturuyor

Carsi Pozcu | Hastane Cad. | Kuvayi Milliye Cad.
Pozcu 9 9 5 1
Mezitli 5 9 2 1
Turgut Reis 10 2 1 -
Piri Reis 3 - - -
Cumbhuriyet 4 - 1
Hiirriyet - - 1 -
Barbaros - - 1 -
Bahgelievler - 6 - 1
Camlibel 1 1 - -
Palmiye 1 - - -
Yenimahalle 2 - 2 1
Mahmudiye 1 - 2 -
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Nusratiye 1 1 1 -
Thsaniye - - - 1
Mesudiye - - 7 1
Kiiltiir - - - 1
1
2

Kiremithane - - -
Egricam - - -
Mentes - 1 -
Fuat Morel - - 1 -
75. Y1l - 1

Gogmen 1 2 - -
50. Y1l 1 -
Yusuf Kilig - - - 1
Zeki Ayan - - - 1
Cagdaskent -
Atatiirk - 1 - -
Viransehir 1
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Arastirma anketine katilan is sahiplerinin oturduklar1 mahalleleri Tablo 7’de
inceledigimizde; Cars1 alaninda isyeri olanlarm 17’sinin (%34) Akdeniz Ilgesi smirlari
icindeki mahallelerde, 19’unun (%38) Yenisehir ilgesi sinirlar1 igindeki mahallelerde,
9’unun (%18) Toroslar ilgesi smirlar1 icindeki mahallelerde ve 5’inin de (%10) Mezitli
llgesi smirlart igindeki mahallelerde oturduklari gériilmektedir. Carsi’daki is sahiplerinin,
Akdeniz Ilgesi sinirlar1 i¢indeki mahalleleri konut alani olarak tercih etmelerinin nedeni,
s6z konusu alanlarm isyerlerine yakin olmasidir. Mezitli ilgesi simirlarindaki mahalleleri
tercih etmelerinin nedeni buradaki mahallelerin planlama agisindan diizenli ve ferah
olmasidir. Yenisehir Ilgesi smirlarindaki mahalleleri se¢melerinin nedeni olarak da

buradaki mahallelerin sosyal statiisiiniin daha iyi olmasm gosterebiliriz. Toroslar ilgesi
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smirlari i¢inde oturan is sahiplerinin, buradaki mahalleleri tercih etme nedenleri ise akraba
cevrelerinin ¢ogunlugunun bu mahallelerde oturmalarindan kaynaklanmaktadir. Pozcu
alaninda isyeri olanlarin 4°ii (%10) Akdeniz Ilgesi smirlar1 i¢indeki mahallerde oturmakta
olup; bu mahallelerde oturma nedenleri ¢evrelerinden memnun olmalaridir. 23’1 (%57.5)
ise Yenisehir Ilcesi sinirlar1 i¢indeki mahallelerde oturmakta olup; bu mahalleleri tercih
etme nedenleri isyerlerine yakin olmalar1 ve ayni zamanda mahallelerinden her yonden
memnun olmalanidir. 11 kisi (%27.5) ise Mezitli Ilge smnirlar1 icindeki mahallerde
oturmakta olup; bu mahalleleri tercih etmelerinin nedeni olarak, s6z konusu yerlerin planl
ve diizenli yapilasan mahalleler olmasidir. 2 kisi de (%5) Toroslar ilgesi sinirlari icindeki
mahallelerde oturmakta olup; ailesi ve akrabalarindan dolay1 bu mahallelerde oturduklarini
belirtmislerdir. Hastane Caddesi’nde isyeri olanlarm; 13°ii (%43.3) Akdeniz Ilgesi sinirlari
icindeki mahallelerde oturmakta olup; bu mahalleleri isyerlerine yakin olduklari i¢in tercih
etmislerdir. Hastane caddesinde isyeri olanlarm 9’u (%30) Yenisehir ilce sinirlar1 icindeki
mahallelerde, 2’si (%7) Mezitli Ilgesi simirlar1 igindeki mahallelerde oturmakta olup; bu
mahalleleri tercih etmelerinin nedeni daha once kiraciyken bu mahallelerde kendilerine ev
aldiklarin1 belirtmislerdir. 6’s1 (%7) da Toroslar Ilgesi sinirlari igindeki mahallelerde
oturmaktadirlar. Kuvayi Milliye Caddesi’nde isyeri olanlarm 6’s1 (%20) Akdeniz lgesi
sinirlart i¢indeki mahallelerde, 5’i (%16.5) Yenisehir Ilgesi sinirlar1 icindeki mahallelerde
ve 1 kisi de (%3.3) Mezitli Ilgesi sinirlar icinde oturmaktadirlar. 18 kisi (%60) ise

isyerlerine yakinligindan dolay1 Toroslar Ilgesi sinirlari iginde oturmaktadir.
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Grafik 9: Is Sahibinin Oturdugu Mahalleleri Degistirme Durumu
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Arastirma anketine katilan is sahiplerinin oturduklari mahalleyi sordugumuzda,
71’1 (%47.3) Mersin’de yasadiklart siire i¢cinde hep ayni mahallede oturduklarini, 79’u
(%52.7) ise Mersin’de yasadiklar1 siire iginde farkli mahallelerde oturduklarini
belirtmislerdir. Arastirma anketinin yapildigi alanlar inceledigimizde ise, Pozcu’da bir
igyeri olanlarin ¢ogunlugu (%57.5) Mersin’de yasadiklari siire i¢cinde hep ayn1 mahallede
oturduklarin1 ve mahallelerinden memnun olduklarinmi belirtirken, Carsi’da isyeri olanlarin
cogunlugu (%58), Mersin’de yasadiklar siire i¢inde ¢esitli nedenlerden dolayr oturduklari
mahalleleri degistirdiklerini belirtmislerdir. Mahallelerinden memnun olan is sahiplerinin
oturduklart mahalleleri Tablo 8’de, mahallelerinden ¢esitli nedenlerden dolay1 taginan is
sahiplerinin daha 6nce oturduklari mahalleleri ise Tablo 9’da listelenmistir.

Tablo 8: Is Sahibinin Siirekli Oturdugu Mahalle

Cars1 Pozcu | Hastane Cad. | Kuvayi Milliye Cad.
Pozcu 6 5 3 -
Mezitli 1 4 - -
Turgut Reis 7 - 1 -
Cumbhuriyet - 3 - -
Bahgelievler - 5 - 1
Camlibel 1 - -
GoOgmen 1 2 - -
Mentes - 1 - -
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Kiiltiir - -
Mahmudiye 1 -
Mesudiye - -
Nusratiye - 1
Yenimahalle - -
Osmaniye 1 -
Toroslar - 1 -
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Saglik
Akbelen
Tozkoparan
Yeni Hal - - -
Yusuf Kilig - - -
Zeki Ayan - - -
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Arastirma anketine katilan is sahiplerinden 71°1 (%47.3) Mersin’de hep ayni
mahallede yasadiklarini belirtmis olup; mahallelerinden her yonden memnun olduklarini
soylemislerdir. Carsi’da ve Hastane Caddesi’nde isyeri olanlarin ¢ogunlugu Akdeniz ilgesi
sinirlart igindeki, Pozcu’da isyeri olanlarin ¢ogunlugu Yenisehir Ilgesi simirlarindaki ve
Kuvayi Milliye Caddesi’nde isyeri olanlarin ¢ogunlugu Toroslar Ilgesi sinirlar1 i¢indeki
mahallelerde oturmaktadir.

Tablo 9: Is Sahibinin Daha Once Oturdugu Mahalle

Carsi Pozcu | Hastane Cad. | Kuvayi Milliye Cad.
9 - -

Pozcu
Mezitli
Camlibel
Turgut Reis
Piri Reis
Cumhuriyet
Hiirriyet
Bahgelievler
Barbaros
Palmiye
Bahge
Aydimnlikevler
Gogmen
Mentes -
50. Y1l
Yusuf Kilig 1 - - -
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Aragtirma anketine katilan is sahiplerinden 79’u, daha Once oturduklar
mahallelerden ayrilma nedeni olarak, kiraci olmalarini, oturduklart evleri begenmemelerini
ve mahallelerinden rahatsiz olmalarin1 gostermislerdir. Ayni zamanda ekonomik agidan
kendini iyilestiren is sahipleri, kent merkezinde kendi ekonomik ve sosyal yapilarina
uygun olan mabhallelere taginmiglardir. 79 kisinin daha once oturduklari mahallelere
baktigimizda; Akdeniz Ilgesi sinirlari iginde 51 mahallede, Yenisehir Ilgesi sinirlari iginde
40 mahallede, Toroslar Ilgesi sinirlar iginde 37 mahallede ve Mezitli ilgesi sinirlari iginde

7 mahallede oturduklari goriilmektedir (bakinmiz. Tablo 9). Ayrica Hastane ve Kuvayi
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Milliye Caddeleri’nde isyeri olanlarin higbiri Mezitli Ilgesi sinirlarindaki mahallelerde

oturmamuislardir.

Tablo 10: Is Sahibi Hangi Mahallede Oturmak Ister

Carsi

Pozcu

Hastane Cad.

Kuvayi Milliye Cad.
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Arastirma anketine katilan is sahiplerine, “Ekonomik imkanlariniz bakimindan,

bulundugunuz durumdan daha iyi olsaydi, Mersin kentinde hangi mahallede oturmak

isterdiniz?” sorusunu sordugumuzda, bu soruya cevap olarak Tablo 10°daki tercihler ortaya

cikmustir. Tablo 10°a gdre 22 kisi (%14.7) Akdeniz Ilgesi sinirlar1 igindeki, 58 kisi (%38.7)

Yenisehir ilgesi smirlari i¢indeki, 29 kisi (%19.3) Toroslar Ilgesi sinirlar1 igindeki ve 41

kisi (%27.3) ise Mezitli Ilgesi sinirlar1 igindeki mahallelerde oturmak istediklerini

belirtmislerdir. Mersin’de siirekli ayn1 mahallede oturan 71 kisiden 5’1 hari¢ digerleri, yine
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ayn1 mahallelerde oturmak istediklerini belirtmislerdir. Bu 5 kisiden 4’ii Mezitli ilgesi’nde,

biri ise Toroslar Ilgesi’nde oturmak istedigini belirtmistir.

Grafik 10: Is Sahibi Isyerine Nasil Gidip-Geliyor
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Arastirmaya katilan is sahiplerine igyerlerinize nasil gidip-geliyorsunuz diye

sordugumuzda, 45°1 (%30) yliriiyerek, 19’u (%12.7) dolmusla, 9’u (%6) toplu tasimayla,

69’u (%46) kendi arabasiyla ve 8’1 (%5.3) motosiklet veya bisikletle isyerlerine gidip-

geldiklerini belirtmislerdir. Bu bilgilere baktigimizda Mersin’de ortalama aylik gelirle

otomobil sahipliginin ve ulasim araglarinin kullaniminin paralel oldugunu goriiriiz.

Ortalama aylik gelirin anket yapilan alanlar i¢inde en yliksek oldugu Pozcu’da otomobil

sahipliginin de %70’le en yiiksek oldugu goriilmektedir. Kuvayi Milliye Caddesi’ne

baktigimizda ise hem ortalama aylik gelirin hem de %33.3’liik oranla otomobil sahipliginin

en diisiik oldugu ve is sahiplerinin %53.3’liik oranla isyerlerine ylirliyerek gittigi

goriilmektedir.
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Grafik 11: Is Sahibinin Daha Onceki Meslegi
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Aragtirma anketine katilan is sahiplerinin daha Onceki mesleklerine
baktigimizda, toplamda 85’inin (%56.7) hep ayn1 meslekle ugrastiklari, 65’inin (%43.3) ise
daha Once bagka mesleklerle ugrastiklar1 saptanmistir. Mersin’deki esnafin yarisindan
cogunun ayni isle ugrastigir ve cesitli ekonomik nedenlere ragmen yine iyi bildigi isle
ugrasmay1 tercih ettigi ortaya ¢ikmistir.

Daha once farkli meslekle ugrasan 1is sahiplerine, Onceki islerini
sordugumuzda, 41’1 (%63.1) yine esnaflikla (demirci, marangoz, elektirikei, telefoncu,
gida, teksil, ayakkabici, mobilyact vs.) ugrastiklarini ve kendilerine ait isyerleri
bulundugunu belirtmislerdir. 12’si (%18.5) ise daha 6nce memur olduklarint ve emekli
olunca kendilerine su anki isyerlerini agtiklarini belirtmislerdir. 3’1 issiz, 4’ii ev hanimi ve
4’1 ogrenci olan 11 kisi ise (%16.9) daha once caligmadiklarini ve 1 kisi de (%1.5) daha

once kasiyerlik yaptigini belirtmistir.
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Grafik 12: is Sahibinin Hane Biiyiikliigii
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Arastirmaya katilanlarm 17’sinin (%11.3) hane halki biiylikligi 2, 26’sinin
(%17.3) hane halki biiyiikligii 3, 51’inin (%34) hane halk: biiytikliigii 4, 34’tintin (%22.7)
hane halki biiyiikligii 5 olup, hane halki biiytikliigii 6 ve daha fazla olanlar ise (%14.7) 22
kisidir. Arastirmaya katilanlarin hanede kag kisi yasiyorsunuz sorusuna verilen cevap
dogrultusunda elde edilen sonuglara gore hanedeki kisilerin aritmetik ortalamasi 4.1 olup;
2000 y1lt niifus verilerine gore Tiirkiye genelinde ortalama hane biiyiikliigii de 4.50 olarak
hesaplanmuistir.

Grafik 13: s Sahibinden Baska Haneye Gelir Getiren Var Mi?
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Aragstirma anketine katilan is sahiplerinin 45’inde (%30), haneye kendisinden
baska gelir getiren varken; 105’inde (%70), haneye kendisinden baska gelir getiren
olmadig1 goriilmiistiir. Grafigi inceledigimizde genis aile yapisinin yiiksek oldugu (%46)
Carsi’da haneye kendisinden baska gelir getiren kisi sayisinin (%40) fazla oldugu
gorilmektedir.

II. isyeri ve Isle lgili Bilgiler

Grafik 14: Isyerinin Tiirii
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Grafikten de izlenecegi gibi Mersin’de anket yapilan isyerlerinin tiiriine
baktigimizda; 21 isyerinin (%14) tekstil sektorii, 30 isyerinin (%20) gida sektorii, 16
isyerinin (%10.7) mobilya ve beyaz esya sektorii, 22 isyerinin (%14.7) toptan ticaret
sektorli, 6 igyerinin (%4) biiro-kirtasiye sektorii, 11 isyerinin (%7.3) restoran sektorii ve 44
isyerinin (%29.3) diger sektorlerde? oldugu goriilmektedir. Cars1 alaninda %36 ile diger
sektorler, Pozcu’da %17.5 ile tekstil, Hastane Caddesi’nde de %23.3 ile tekstil ve Kuvayi

Milliye Caddesi’nde ise %30 ile gida sektorii ilk sirada gelmektedir.

22 Arastirma anketinde diger sektorler olarak adlandirilan isyerleri icinde tekstil, gida, mobilya ve beyaz esya,
biiro-kirtasiye ve restoran disindaki isyerlerinin tiimiinii kapsamaktadir. Ayrica tekstil sektoril iginde de
sadece giyim sektorii bulunmakta olup; ayakkabi ve canta satimlarinin oldugu isyerleri de diger sektorler
grubunun i¢ine dahil edilmistir.
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Grafik 15: Isyerinin Acihis Tarihi
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Arastirma anketi yapilan igyerlerinin agilis tarihlerini inceledigimizde; 3 (%2)
isyerinin 1950-1960 yillar arasinda, 2 (%]1.3) isyerinin 1961-1970 yillar1 arasinda, 13 (8.7)
isyerinin 1971-1980 yillar1 arasinda, 15 (%10) isyerinin 1981-1990 yillar1 arasinda, 45
(%30) isyerinin 1991-2000 yillar1 arasinda ve 72 (%48) isyerinin 2001-2008 yillar
arasinda agildigr goriilmektedir. Arastirma anketinin yapildigi alanlari inceledigimizde;
dort ¢alisma alaninda da isyerlerinin cogunun 1991-2008 yillar1 arasinda 6zellikle de 2001-
2008 yillar1 arasinda agildigini goriilmektedir.

Grafik 16: Isyerinin Bulundugu DiikkAnin Miilkiyet Durumu
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Aragtirma anketi yapilan isyerlerinin 36’sinin (%24) miilkiyeti is sahiplerine
aitken, 114’1 (%76) kiradir. Calisma alanlarin1 inceledigimizde; Carsi’daki isyerlerinin
13’1 (%26) miilk, 37’si (%74) kira, Pozcu’daki isyerlerinin 9’u (%22.5) miilk, 31’1
(%77.5) kira, Hastane Caddesi’ndeki ve Kuvayi Milliye Caddesi’ndeki isyerlerinin 7’si
(%23.3) miilk, 23’ii (%76.7) kiradir. Isyerlerinin %’{inden fazlasmin miilkiyet durumunun
kira oldugu anket verilerinden ortaya ¢ikmuistir.

Grafik 17: Isyerinin Bulundugu Diikkanin Ayhk Kirasi (TL)
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Miilkiyeti kira olan igyerlerinden 19’unun (%16.7) kiras1 200-400 TL, 28’inin
(%24.6) kiras1 401-600 TL, 14’iiniin (%12.3) kiras1 601-800 TL, 12’sinin (%10.5) kirasi
801-1000 TL, 16’smin (%14) kiras1 1001-2000 TL, 10’unun (%8.8) 2001-3000 TL, 3’iiniin
(%2.6) kiras1 3001-5000 TL, 6’simin (%5.3) kiras1 5001-7000 TL, 4’{iniin (%3.5) kiras1
7001-10.000 TL ve 2’sinin (%1.8) kirast 10.001-20.000 TL arasindadir. Diikkanlarin
cogunlugunun aylik kirasinin 401-600 TL arasinda oldugu goriilmekte olup; diikkan
kiralarinin yiiksek oldugu calisma alan1 Pozcu, kiralarin diisiik oldugu calisma alan1 ise

Kuvayi Milliye Caddesi’dir.
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Grafik 18: Isyerinin Bulundugu Diikkanin Daha Onceki Kullamis Sekli
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Isyerlerinin bulundugu diikkanlarin daha &nceki kullanis sekline bakildiginda

Tablo 11: Isyerinin Bulundugu Diikkanin Biiyiikliigii (m?)

49 igyerinin (%32.7) yine ayni sekilde kullanildigi, 31 isyerinin (%20.7) daha 6nce bos
oldugu, 15 isyerinin (%10) gida sektorii, 13 isyerinin (%8.7) tekstil sektorii, 6 isyerinin
(%4) mobilya ve beyaz esya sektorii, 3 isyerinin (%2) toptan ticaret sektorii, 6 isyerinin
(%4) biiro- kirtasiye sektorii ve 27 isyerinin (%18) diger sektorler olarak kullanildigi
gorilmektedir. Carsi’daki isyerlerinin daha 6nce de ayni sekilde kullanimi fazla iken,

Pozcu’daki isyerlerinin ¢ogunlugunun ise daha dnce bos oldugu dikkat cekmektedir.

Cars1 | Pozcu Hastane Cad. | Kuvayi Milliye Cad.

10-20 15 10 5 2
21-40 13 9 8 10
41-60 10 4 5 3
61-80 1 4 6 7
81-100 3 2 2 1
101-120 2 3 1 2
121-140 - - - 1
141-160 4 2 1 2
161-180 - - - 1
181-200 1 1 1 1
201-400 - 3 - -
401-600 1 1 1
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Aragtirma anketi yapilan igyerlerinin hepsi, konut alt1 ticaret oldugundan
dolayi, igyerlerinin biiyiikliikleri 10-120 m? arasinda olup, 10-20 m? arasindaki biiyiikliigiin
cogunlukta oldugu goriilmektedir. 121-600 m? arasinda biiyiikliige sahip olan isyerleri ise
konut alt1 ticaretine ek olarak konutlarin birinci katlarin1 da ticarethane olarak
kullanmaktadirlar.

Grafik 19: Isyerinin Bulundugu Diikkimn Biiyiikliigii Yeterli Mi?
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Is sahiplerinin 73’ii (%48.7) isyerlerinin bulunduklari diikkanlarin kendileri
icin yeterli oldugunu, 77’si (%51.3) ise igyerlerinin bulundugu diikkanlarin kendileri i¢in
yeterli olmadigin1 belirtmislerdir. Grafikten de izlenecegi gibi Cars1 alaninda bulunan
diikkanlarin %70’inin biiyiikliigiiniin yetersiz oldugu goriiliirken, diger ¢alisma alanlarinda

bulunan diikkanlarin ise yarisindan fazlasinin biiyiikligiiniin yeterli oldugu goriilmektedir.



Grafik 20: isyerine Malin Temin Edildigi Yer
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Isyerlerinden 71°i (47.3) isyerine mal1 sehir i¢inden, 79°u (52.7) ise isyerine

Tablo 12°de gosterilmistir.

Tablo 12: Isyerine Mahn Temin Edildigi Sehirler

Cars1 | Pozcu | Hastane Cad. | Kuvayi Milliye Cad.
Istanbul 12 16 12 4
Adana 10 15 4 3
Ankara 4 3 1 -
Bursa - 5 2 1
[zmir 2 2 - 2
Gaziantep - - 2 1
Bolu 1 - - 1
Eskigehir 2 - - -
Manisa 1 - - -
Denizli 3 - - -
Konya - - - 1
K.Maras - - - 1
Yurtdist - 1 - -

mal1 sehir disindan temin ettigini belirtmistir. Bu verilere baktigimizda Cars1 ve Kuvayi
Milliye Caddesi’ndeki isyerlerinin yarisindan fazlast mali sehir icinden temin ederken,
Pozcu ve Hastane Caddesi’ndeki isyerlerinin yarisindan fazlas1 mali sehir disindan temin

etmektedir. Sehir disindan temin edilen mallarin en ¢ok hangi sehirlerden elde edildigi ise
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79 igyerine malin temin edildigi sehirlere baktigimizda; 44 isyerine
Istanbul’dan, 32 isyerine Adana’dan, 8 isyerine Ankara’dan, 9 isyerine Bursa’dan, 6
isyerine Izmir’den, 3 isyerine Gaziantep ve Denizli’den, 2 isyerine Bolu ve Eskisehir’den
ve 1 igyerine Konya, Kahramanmaras, Manisa ve Yurtdisindan temin edildigi Tablo 12°de
gorilmektedir.

Grafik 21: Isyerinin Hizmet Ettigi Ekonomik Kesim
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Arastirma anketine katilan igyerlerinin hizmet ettigi ekonomik kesimi
inceledigimizde; 22’sinin (%14.7) alt gelire, 75’inin (%50) orta gelire, 19’un (%12.7) iist
gelire ve 34’1linilin (%22.6) tiim kesime hizmet ettigi belirtilmistir. Grafikten de izlenecegi
gibi Cars1 alan1 en ¢ok tiim kesime ve orta gelire hizmet ederken, Hastane ve Kuvayi
Milliye Caddeleri de orta gelire hizmet etmekte olup; Pozcu ise orta gelirle list gelir

diizeyine hizmet etmektedir.
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II. isyerinde Cahsanlar Ilgili Bilgiler

Grafik 22: isyerinde Kac Kisi Cahsiyor
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Is sahiplerine, “Isyerinde kag kisi calistirtyorsunuz?” sorusu dogrultusunda
aldigimiz cevap; 23’iiniin (%15.3) isyerinde 1 kisi, 19’unun (%12.7) isyerinde 2 Kkisi,
23’{inilin (%15.3) isyerinde 3 kisi, 8’inin (%5.3) isyerinde 4 kisi, 8’inin (%5.3) isyerinde 5
kisi, 7’sinin (%4.7) isyerinde 6 ve daha fazla kisi ¢alistirdigi belirtilmistir. 18’1 (%12) aile
sirketi oldugunu ve 44’{i (%29.3) de isci calistirmadigini belirtmistir. Is¢i ¢alistirmayan

isyerlerinin ¢ogunlukta oldugu dikkat ¢ekmekte olup, 88 igyerinde toplam 248 is¢i

caligmaktadir.
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Grafik 23: isyerinde Cahsanlarin Maas Durumu
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Isyerinde is¢i calistiran 88 isyerindeki 248 ¢alisanin maas durumuna
baktigimizda; 18’inin (%7.3) asgari iicret alti, 215’inin (%86.7) asgari licret ve 15’inin
(%6) asgari licret {istii maas aldiklar1 igveren tarafindan belirtilmistir. Bu bilgilere gore
anket yapilan isyerlerinde calisanlarin biiyiikk bir kesiminin asgari iicretle calistig
gorilmektedir.

Grafik 24: isyerinde Calisanlarin Sigorta Durumu
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Isyerlerinde ¢alisanlarin 219’unun (%88.3) sigortali olarak, 29’unun (%11.7)
ise sigortasiz olarak calistirildig isveren tarafindan beyan edilmistir.

Tablo 13: isyerinde Calisanlarin Oturdugu Mahalleler

Cars1 | Pozcu | Hastane Cad. | Kuvayi Milliye Cad.
Pozcu 4 18 2 -

Mezitli 11 2 -

Turgut Reis 6 - -

Piri Reis - - -
Bahgelievler 4- 3

Hiirriyet
Cumhuriyet
Aydinlik
Palmiye
Mentes

50. Yil
Gogmen
Barbaros
Gimen
Nusratiye
Yenimahalle
Mahmudiye
Yeni Hal
Yenipazar
Camlibel
Thsaniye
Mesudiye
Cars1

Bahge
Siteler
Giineykent
Demirtas
Halkkent
Akbelen
Tozkoparan
Osmaniye
Toroslar
Alsancak
Saglik -
Cavuslu - - 2

Selguklar - - 2

Cagdagkent - - 6 -
Kurdali - - 3

Miifide Ilhan 1 - -
Yusuf Kilig - - - 1
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Zeki Ayan - - - 1
Turgut Tiirkalp - - - 1
45 Evler 1 - - -
Akkent - 2 - -
Egricam - 3 - -

Isyerinde is¢i calistiran 88 isyerindeki 248 calisanin oturduklar1 mahalleleri
inceledigimizde; 67 ¢alisanin (%27) Akdeniz Ilgesi smirlari igindeki, 79 calisanin (%31.8)
Yenisehir Ilgesi sinirlari igindeki, 86 ¢alisanin (%34.7) Toroslar Ilgesi simirlar1 igindeki ve
16 galisanin (%6.5) Mezitli Ilgesi sinirlar1 igindeki mahallelerde oturduklari belirtilmistir.

Grafik 25: isyerinde Cahsanlar Isyerlerine Nasil Gidiyor
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Calisanin igyerlerine nasil gidip geldiklerini inceledigimizde; 60’ mnin (%24.2)
yiirliyerek, 104’liniin (%41.9) dolmusla, 63’iiniin (%25.4) toplu tasimayla, 15’inin (%6.1)
servisle ve 6’sinin (%2.4) motor veya bisikletle gidip geldikleri belirtilmistir. Carsi, Pozcu
ve Hastane Caddesi’nde ¢alisanlarin ¢ogunlugu isyerlerine dolmusla gidip-gelirken,

Kuvayi Milliye Caddesi’nde ¢alisanlar ise isyerlerine yiiriiyerek gidip-gelmektedirler.
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IV. Mersin Kenti’nin Ticaretine ve Kentlesmesine Dair Sorular

Grafik 26: Mersin’de Acilan Biiyiik Alis-Veris Merkezleri Nasil Etkiledi
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Is sahiplerine, Mersin’de agilan biiyiik alis-veris merkezlerinin islerini nasil
etkilediklerini sordugumuzda; 97 isyeri (%67) acilan alig-veris merkezlerinin kendilerini
olumsuz yonde etkilediklerini belirtirken; 53 isyeri (%35) agilan alig-veris merkezlerinin
kendilerini etkilemedigini belirtmistir. Biiyiik alig-veris merkezlerinden olumsuz ydnde
etkilenen 97 isyerinin ¢ogunlugunu, gida ve tekstil sektorlerinin olusturdugu yapilan
anketlerde ortaya ¢ikmaistir.

Is sahipleri, biiyiikk alis-veris merkezlerinin kendilerini olumsuz yonde
etkilemelerinin nedenleri olarak: Bu isyerlerinin yabanci sermayeden destek aldiklarini,
isyerlerine biiyilk oranda toptan ve ucuz mal aldiklart i¢in kar oranlarimin yiiksek
oldugunu, belirli donemlerde, ucuz mal almalarindan dolayi, isyerlerinde yiiksek indirim
yaptiklarint ve halka, kredi kart1 karsihifinda alig-veris yapma imkéani tanimalarin
gostermiglerdir. Ayrica zamani kisith olan insanlarin, istedikleri her seyir bu alig-veris
merkezlerinde bulmalarindan dolay1r klasik cars1 anlayisindaki alig-verisi birakarak bu

bliyiik alis-veris merkezlerini tercih ettiklerini belirtmislerdir.



Grafik 27: Yaptigimz Isi Kentin Neresinde Yapmak Istersiniz
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Is sahiplerine yapmis olduklari islerini kentin neresinde yapmak istedikleri

soruldugunda; 58 igyeri (%38.7) ayn1 yerde, 71 isyeri (%47.3) diger semtlerde yapmak

istediklerini belirtirken 21 igyeri (%14) Mersin’de is yapmak istemedigini belirtmistir.

Mersin’de is yapmak isteyen 129 is sahibinin tercih ettikleri alanlara baktigimizda ise;

21’1 (%16.3) Carsr’d

a, 40’1 (%31) Pozcu’da, 26’s1 (%20.2) Hastane Caddesi’'nde, 11°i

(%8.5) Kuvayi Milliye Caddesi’nde, 28’1 (%21.7) Mezitli’de ve 3’1 (%2.3) Carrefour’da

kurmak istedigini belirtmistir.

Grafik 28: Mersin’de Hangi Isi Yapmak Istersiniz
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Is sahiplerine yeteri kadar mali kaynaklar1 olsayd1 Mersin’de hangi isi yapmak
istediklerini sordugumuzda; 67’si (%47.7) en iyi bildigi isi yani ayni isi, 29°u (%19.3) gida
sektorlindi, 12°si (%8) tekstil sektoriinii, 2’si (%1.3) toptan ticaret sektoriinii, 7°si (%4.7)
mobilya ve beyaz esya sektoriinii, 10’u (%6.7) insaat sektoriinii, 11’1 (%7.3) sanayi
sektorlinll, 3’1 (%2) tarim sektoriint, 3’1 (%2) bankacilik sektoriinii ve 6’s1 (%4) diger
sektorleri yapmak istedigini belirtmistir. Bu bilgilere baktigimizda grafikten de izlenecegi
gibi Mersin’de arastirma anketinin yapildig1 alanlarda da igyeri sahiplerinin ¢cogunlugunun
ayni isle ugrasmak istedikleri goriilmektedir. Diger sektorlerde is yapmak isteyen is
sahiplerinin en ¢ok yapmak istedigi isler ise gida ve tekstil sektorii olup; bu isleri yapmak
istemelerinin nedeni ise her nerede olursa olsun insanlarin bu iki sektorde daha cok alis-
veris yapmalar1 ve bu sektorlere insanlarin her zaman ihtiya¢ duymasidir.

Grafik 29: Mersin Kenti Yasam ve Isyeri Olarak Beklentinize Cevap
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Is sahiplerine, “Mersin Kenti yasam ve isyeri olarak beklentilerinize cevap
veriyor mu?” diye soruldugunda; 71 is sahibi (%47.3) kentin yasam ve isyeri olarak

beklentilerine cevap verdigini, 40 is sahibi (%26.7) kentin yasam ve igyeri olarak
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beklentilerine cevap vermedigini ve 39 is sahibi (9%26) kentin yasam olarak beklentilerine
cevap verdigini ama isyeri olarak beklentilerine cevap vermedigini belirtmislerdir.

Kentin yasam ve igyeri olarak beklentilerine cevap vermemesinin nedenlerini is
sahipleri sOyle siralamiglardir: Kentin asir1 gé¢ almasi, kentlesmesinin sadece niifus artisi
yoniinden gelismesi, kentin ¢arpik ve diizensiz bir yapilasmaya sahip olmasi, ekonomik
potansiyellerinin kullanilmadigindan dolay1 issizligin fazla oldugu, istihdam alanlari
yaratilmadigr i¢in memur ve emekli kenti olmasi. Kentin giizel ve ucuz bir sahil kenti
oldugunu belirten is sahipleri, kentin bu yoniiyle sadece yasam olarak beklentilerine cevap
verdiklerini ifade etmislerdir.

Grafik 30: Mersin Kenti’nin Kentsel Gelisimini Nasil Buluyorsunuz?
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Arastirma anketine katilan is sahiplerine Mersin’in  kentsel gelisimini
sordugumuzda; 19’u (%12.7) kentin gelisimini diizenli bulduklarini, 96’s1 (%64) kentin
gelisimini diizensiz bulduklarin1 ve 35’1 (%23.3) kentin gelisiminin son yillarda diizenli

olmaya basladigini belirtmislerdir.
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Grafik 31: Kentteki Kentsel Donatilardan Yararlanabiliyor Musunuz?
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[s  sahiplerinden 105’i  (%70) kentteki  kentsel  donatilardan

yararlanabildiklerini, 45’1 (%30) kentteki kentsel donatilardan yararlanamadiklarini ifade
etmiglerdir. Yararlanamadiklarini ifade edenler, kentsel donatilarin yetersizligini ve yer
secimlerinde yanlis kararlarin alindigint belirtmiglerdir. Bu konuda o6zellikle saglik
donatilar1 olan hastanelerin yetersizligini ve yanlis yer se¢iminde bulundugunu
belirtmislerdir.

Grafik 32: Yerel Yonetimlerin Calismalarindan Memnun Musunuz?
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Is sahiplerinin 64’{i (%42.7) yerel ydnetimlerin calismalarindan memnun
olduklarini, 86°s1 (%57.3) ise memnun olmadiklarmi belirtmislerdir. Is sahipleriyle yapilan
anket sirasinda neden memnun olmadiklarint sordugumuzda ise, yerel yoOnetimlerin
bolgede esit olarak c¢alismadiklarin1 sadece belirli kesimlerde Ozellikle sahil ve liiks
konutlarin olduklar1 yerde g¢alistiklarini, ayrica halkin sorunlarina ¢oziim bulmadiklarini
ifade etmislerdir.

Grafik 33: Mersin Kenti’nin Kentlesme ve Ekonomik Yonden Gelecegi
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Arastirma anketine katilan is sahiplerine, Mersin’i  kentlesme yOniinden
gelecegini sordugumuzda; 31°1 (%20.7) kentin gelismesinin her yonden planli, saglikli
olacagini, 119’u (%79.3) ise kentin gelismesinin her yonden plansiz, diizensiz olacagini
diisiindiiklerini belirtmislerdir. Carsi’da igyeri olan is sahiplerinin 9’u (%18 ) kentin
gelismesinin her yonden planli olacagini, 41°1 (%82) kentin gelismesinin her ydnden
plansiz olacagini diislindiiklerini belirtmislerdir. Pozcu’da isyeri olan is sahiplerinin 13’
(%32.5) kentin gelismesinin her yonden planli olacagini, 27’si (%67.5) Kentin
kentlesmesinin her yonden plansiz olacagini diisiindiiklerini belirtmislerdir. Hastane

Caddesi’nde isyeri olan is sahiplerinin 4’4 (%13.3) kentin kentlesmesinin her yonden
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planli olacagini, 26’s1 (%86.7) kentin gelismesinin her yonden plansiz olacagin
diistindiiklerini belirtmislerdir. Kuvayi Milliye Caddesi’nde isyeri olan is sahiplerinin 5’1
(%16.7) kentin kentlesmesinin her yonden planli olacagini, 25’1 (%83.3) Kkentin
gelismesinin her yonden plansiz olacagini diisiindiiklerini belirtmislerdir.

Is sahiplerine Mersin’in ekonomik ydnden gelecegini sordugumuzda; 47’si
(%31.3) kentin ekonomik agidan geleceginin parlak olacagini, 103’1 (%68.7) ise kentin
ekonomik acidan geleceginin olmadigini diisiindiiklerini belirtmislerdir. Carsi’da isyeri
olan is sahiplerinin 13’1 (%26) kentin ekonomik acidan geleceginin parlak olacagini, 37’si
(%74) i1se kentin ekonomik acgidan geleceginin olmadigini diisiindiiklerini belirtmislerdir.
Pozcu’da isyeri olan is sahiplerinin 17°si (%42.5) kentin ekonomik agidan geleceginin
parlak olacagimni, 23’0 (%57.5) ise kentin ekonomik acidan geleceginin olmadigin
diisiindiiklerini belirtmislerdir. Hastane Caddesi’nde isyeri olan is sahiplerinin 7°si (%10)
kentin ekonomik agidan geleceginin parlak olacagini, 23l (%90) ise ekonomik acidan
geleceginin olmadiginmi diistindiiklerini belirtmislerdir. Kuvvayi Milliye Caddesi’nde igyeri
olan is sahiplerinin 10’u (%33.3) ekonomik acidan geleceginin parlak olacagini, 20’si
(%66.7) ekonomik agidan geleceginin olmayacagini diisiindiiklerini belirtmislerdir.

Anket verilerine gore Mersin’deki is sahiplerinin yarisindan fazlasi, kentin
gelismesinin diizensiz ve plansiz olacagini; kentin ekonomisinin ise iyi olmayacagim

diistindiiklerini ifade etmislerdir.
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Grafik 34: Mersin Kenti’nin Siirekli Go¢ Almasina Nasil Bakiyorsunuz?
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Is sahiplerine Mersin’in siirekli gd¢ almasina nasil baktiklarini1 sordugumuzda;
138’1 (%92) kentin siirekli gé¢ almasinin kenti her yonden olumsuz etkiledigini, 12’si (%8)
kentin siirekli gd¢ almasinin kentte bir sorun yaratmadigini belirtmislerdir.

Is sahiplerinin biiyiik ¢ogunlugu, kente olan gdge bir sorun olarak baktiklarini
ifade etmiglerdir. Bunun nedeninin ise kente gelen gociin kentin gelismesini, kentin sosyo-
kiiltiirel ve ekonomik yapisini olumsuz etkiledigini, ayrica kentin asir1 go¢ almasinin, kent
mekaninda farklilasmanin ve kentle biitiinlesemeyen bir toplumun olugmasina neden
oldugunu belirtmislerdir.

3.4.Arastirma Bulgularinin Degerlendirilmesi

Mersin’deki  kentsel hareketliligi incelerken, kentsel hareketlilige neden
oldugu diistiniilen veriler, yukarida tablo ve grafikler halinde sunulmustur. Bu noktada
hipotezlerimiz ¢ercevesinde, kentte yasayanlarin kentsel hareketliligine iliskin
karsilagtirmali analizlere yer verilecektir.

Aragtirma hipotezlerinden biri, gociin kentte farkli sosyo-Kkiiltiirel ve ekonomik
yapiya sahip olan toplum kesimlerinin olugsmasina neden olmasi, kentsel hareketliligin de

cesitlenmesine ve artmasina sebep olmasidir. Oncelikle go¢ bir hareketlilik olup, Grafik
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6’dan da goriilecegi gibi kent merkezindeki is sahiplerinin 99°u Mersin’e gogle geldigini
belirtmistir. Bu verileri Tablo 4 ve Tablo 5’le birlestirdigimizde Mersin Kenti 1961-1970
yillar1 arasinda kentin ekonomik yapisindaki ilerlemelerden dolay1r gé¢ almaya baslamis
olup, bu gocler 1971-1980 yillar1 arasinda 3 katina ¢ikmis ve 1980 yilindan sonra da kent
gb¢ almaya devam etmis, fakat daha onceki yillara gore goc¢ azalarak devam etmistir.
Kente gocle gelen insanlarin geldikleri bolgelere baktigimizda ise en cok gogiin,
Giineydogu Anadolu ve Dogu Anadolu gibi geri kalmis bolgelerden oldugu goriilmektedir.
Geri kalmis bolgelerden gelen insanlarin ¢ogu Grafik 7°de de goriildiigii gibi kente is icin
geldiklerini belirtmislerdir. Anket sirasinda gogle gelen insanlarla birebir yaptigim
goriismelerde, Mersin Kenti’nin Dogu Anadolu ve Giineydogu Anadolu insani i¢in, her
zaman cazip bir kent oldugu ortaya ¢cikmistir. Kentte gocle gelen insanlar 6nce kendi
sosyo-kiiltiirel ve ekonomik durumlarma gére kent mekaninda yer segmislerdir. Ozellikle
gbcle gelen insanlarin kente geldikleri siire iginde oturduklari mahalleleri incelemek i¢in is
sahibinin daha Once hangi mahallede oturdugu sorusu sorulmustur. Ancak, konumuz
kentsel hareketlilik oldugundan, gicle gelenlerin daha 6nce oturmus oldugu mahalleler i¢in
ayr1 bir tablo yapilmamistir. Gocgle gelenler, dncelikle akrabalarinin ya da hemsehrilerinin
cogunlukta olduklar1 yerleri segtiklerini, zaman i¢inde kente uyum siirecinin saglanmasi ve
ekonomik statiilerinin artmasiyla kendilerine baska mekanlar1 yasam yeri olarak
sectiklerini belirtmislerdir.

Yukarida sunulan tablo ve grafiklerdeki bilgiler, arastirmamizin ikinci
boliimiinde Mersin Kenti hakkinda bilgi verilirken de kentin stirekli gé¢ aldigi, bu goclerle
kent mekaninda yeni mahallelerin olustugu ve kent mekaninin bigimlenmesinde 6nemli

etken oldugu yargisini dogrulamaktadir.
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Gogle gelen ve kentte yasayan yerli halkin sosyo-kiiltiirel ve ekonomik
yapisindaki degisimler, kentsel hareketliligi de etkilemektedir. Kent merkezindeki is
sahiplerinin ve isyerlerinde ¢alisanlarin gelir seviyelerine gore kentteki hareketlilikleri de
degismistir. Bu degisim, dnce yasadiklar1 mahallelerde daha sonra da is ve sosyal etkinlik
alanlarinda goriilmektedir. Tablo 6’ya baktigimizda is sahiplerinin %33.3’liik payla en ¢ok
1001-2000 TL arasinda, %14.7 payla da ikinci sirada 500-1000 TL gelire sahip oldugu
goriilmektedir. Isyerinde calisanlarin maas ve sigorta durumlarma baktigimizda ise Grafik
23 ve Grafik 24’deki verileri birlestirdigimizde, ¢alisanlarin %86.7’s1 asgari licret almakta
olup, %88.3’linlin sigortali ¢alismakta oldugu goriilmektedir. Bu bilgiler dogrultusunda
anket yapilan isyerlerinde ¢alisanlarin gogunun Diinya Saglik Orgiitii’niin belirledigi aglik
sinirinin altinda oldugunu gorebiliriz. Ayrica is sahiplerinin sahip olduklar1 diikkanlarin
miilkiyet ve kira durumlarini gosteren Grafik 16 ve Grafik 17°yi gelir tablosuyla
birlestirdigimizde, igyerlerinin %76’s1 kira olup, diikkan kiralarinin ¢ogunlugunun %24.6
oranla 401-600 TL arasinda oldugu gériilmektedir. Is sahipleri anket sirasinda gelirlerinin
cogunun isyeri kirasina, malin teminine ve vergilere gittigini belirtmis olup, kendilerine
cok ciizi bir gelirin kaldigin1 sdylemislerdir.

Bu verilere, hem is sahiplerinin hem de isyerinde calisanlarin oturduklari
mahallelerin oldugu Tablo 7 ve Tablo 13’1 ekledigimizde, insanlarin gelir durumlarina
gore yasam alanlarini belirlediklerini gorebiliriz. Anket sirasinda is sahiplerine neden bu
mabhallelerde oturduklarini sordugumuzda, Akdeniz ve Toroslar Ilgeleri sinirlar1 i¢indeki
mahalleleri tercih etme nedenleri olarak igyerlerine yakin olmasi, ekonomik durumlarinin
bu mahalleleri kaldirabilmesi ve akrabalarmin bu mahallelerde c¢ok olmasim
belirtmislerdir. Mezitli ve Yenisehir Ilgeleri sinirlar icindeki mahalleleri tercih etmelerinin

nedenleri ise, buradaki mahallelerin planlama acisindan diizenli, miireffeh ve bu ilgelerdeki
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mahallelerin sosyal statiilerinin daha iyi olmasindan dolayi tercih ettiklerini belirtmislerdir.
Isyerlerinde calisanlar ise genellikle oturduklar1 semte yakin ve ekonomik durumlarina
gore calisma alanlarini tercih ettiklerini belirtmislerdir.

Bununla birlikte Tablo 8, Grafik 9, Tablo 9 ve Tablo 10’u da inceledigimizde,
ankete katilan is sahiplerinin %352.7°si Mersin’de yasadiklar siirede farkli mahallelerde
oturduklarini goriiriiz. Bu mahallelerden ayrilma nedenleri ise oturduklari mahallelerden ve
evlerden memnun olmamalari ile ekonomik acidan kendini iyilestiren is sahiplerinin, kent
merkezinde ekonomik ve sosyal yapilarina uygun yasam alanlarin1 se¢meleridir. Kent
icindeki bu hareketliligi Tablo 8 ve Tablo 9’u inceleyerek algilayabiliriz. Tablo 8’de is
sahiplerinin halihazirda oturmus olduklar1 mahalleler bulunmakta olup, 40 kisi Akdeniz
Ilcesi, 56 kisi Yenisehir Ilcesi, 35 kisi Toroslar Ilcesi ve 19 kisi Mezitli ilcesi sinirlar
icindeki mahallerde oturmaktadirlar. Tablo 9’u inceledigimizde ise farkli mahallelerde
oturanlarm daha &nce oturduklari mahallelerine baktigimizda, 51 kisi Akdeniz Ilgesi, 40
kisi Yenisehir Ilgesi, 37 kisi Toroslar ilgesi ve 7 kisi Mezitli Ilgesi sinirlar1 igindeki
mahallerde oturmuslardir. Bu iki bilgiye gore Mersin’deki is sahiplerinin, yasam yeri
olarak en ¢ok Yenisehir ve Mezitli’yi sectikleri goriilmektedir. Akdeniz Ilgesi ve Toroslar
Ilgelerini segen kisi sayisinda ise bir azalma goriilmekte olup, en ¢ok Akdeniz Ilgesi’'nde
azalma meydana gelmistir. Tablo 10’a baktigimizda ise is sahiplerinin oturmak istedikleri
semtlerin daha ¢ok Yenisehir ve Mezitli ilgeleri smirlar i¢inde oldugu goriilmektedir. Bu
bulgular, insanlarin kent mekanindaki hareketliliginin gelir ve istihdam durumlart ile
paralel oldugunu gostermektedir.

Ankete katilan insanlarin ekonomik durumlarini belirleyecek olan diger
gostergeler ise, kent mekaninda yapmis olduklar1 hareketlilik sirasinda kullanmis olduklar

ulasim araclari, hane halki biiyiikliigii ve haneye kendisinden baska gelir getiren olup
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olmadigidir. Grafik 10’u inceledigimizde ortalama aylik gelirle otomobil sahipliliginin ve
diger ulagim araglarmin kullaniminin paralel oldugunu gérmekteyiz. is sahiplerinin %46’s1
kendi arabasiyla isyerlerine giderken, %30’u isyerlerine yiirilyerek gittigini belirtmistir. Is
sahiplerinin hane biiyiikliigline baktigimizda Grafik 12°de de goriildiigii gibi %62.6’sinin
hane halki biiyiikliigii 4 ve 4’lin alt1 olup, Grafik 13’1 de bu bilgilere ekledigimizde %701
kendisinden baska haneye gelir getiren olmadigimi belirtmistir. Isyerinde calisanlarin ise
%41.9’u dolmusu kullandiklarini belirtmislerdir.

Kentsel hareketliligi etkileyen diger bir etmen ise kent mekinindaki sosyal
donatilarin yer se¢imleridir. Donatilarin yer se¢imi ayni zamanda ticaret fonksiyonunun
kent mekaninda kentsel hareketliligini de etkilemektedir. Bu noktadan hareketle, ankete
katilanlara isyerlerinin bulundugu diikkanlarin daha onceki kullanis sekilleri ve igyerlerini
kentin hangi semtinde yapmak istedikleri sorulmustur. Bu sorular dogrultusunda Grafik
18°deki ve Grafik 27°deki bilgiler elde edilmistir. Bu bilgilere gore isyerlerinin bulundugu
diikkanlarin daha onceki kullanis sekillerine bakildiginda, %32.7’sinin yine aym sekilde
kullanilirken, %46.6’°s1 daha &nce farkli sekilde kullanildig: belirtilmistir. “Isyerinizi kentin
neresinde kurmak isterseniz?” sorusuna ise %47.3’lik kesim kentin farkli yerlerinde
kurmak istedigini ve %31’lik payla en ¢ok Pozcu’da kurmak istediklerini belirtmislerdir.
Bu isteklerinin nedenlerini sordugumuzda ise sosyal donatilarin, 6zellikle eglence ve alis-
veris merkezlerinin yer se¢imlerinin, Pozcu’da daha yogun olmasindan dolay: insanlarin
bu sosyal donatilar1 gezerlerken isyerlerine de ugradiklarini belirtmislerdir. Ozellikle
Pozcu’da yeni acgilan Forum adli alig-veris merkezi dolayisiyla insanlarin, buraya daha ¢ok
hareketlilikte bulunduklari belirtmigler ve igyerlerini Forum’a yakin yerlerde kurmak
istediklerini sdylemislerdir. Pozcu’dan sonra ikinci sirada tercih edilen yer ise Hastane

Caddesi’dir. Bu caddenin secilmesinin nedeni de Devlet Hastanesi’nin burada yer almasi



125

ve diger kamusal kurumlarin burada sayica fazla olmasindan dolay1 insanlarin isyerlerine
ve hastaneye giderlerken ticaret alanlarina da ugrayacaklar1 diisiincesidir. Ayni zamanda
Hastane Caddesi’nin her ekonomik guruba hitap etmesiyle de islerinin daha iyi olacagini
disiindiiklerini  belirtmislerdir. Bu  bulgularda, insanlarin  kent mekanindaki
hareketliliginde, kentsel donatilarin yon verici oldugu goriilmektedir. Ayni zamanda
kentsel hareketliligi etkileyen etmenler hakkinda birinci bolimde deginilen, arazi
kullaniminin ve yer se¢im kararlarinin kentsel hareketliligi etkilemesinde 6nemli bir etken
oldugu yargisin1 onaylamaktadir.

Kentin eckonomisinin bozulmasi, isttihdam ve kentlesme sorunlar1 kent
mekanindaki kentsel hareketliligi de etkilemektedir. Tezin bir hipotezi olan bu bilgiyi
dogrulamak amaciyla ankete katilanlara kentin ekonomik yapisi ve kentlesme sorunlari
hakkinda sorular sorulmustur. Oncelikle kentin ekonomik yapisimi algilayabilmek igin
isyerlerinin hitap ettigi ekonomik kesim belirlenmeye ¢alisilmistir. Bu dogrultuda Grafik
21°deki bilgiler elde edilmis olup, %50°lik payla anket yapilan isyerlerinin en ¢ok orta
gelire hitap ettigi goriilmiistiir. Isyerlerindeki ekonomik sikintilar algilayabilmek igin de
kentte acilan biiyiik alis-veris merkezlerinin kendilerini nasil etkiledikleri ve kentin igyeri
olarak beklentilerine cevap verip vermedigi sorular1 sorulmus olup, Grafik 26’daki ve
Grafik 27°deki bilgiler elde edilmistir. Buna gore biiyiik alig-veris merkezlerinin,
isyerlerinin %67’sin1 olumsuz etkiledigi; isyerlerinin %352.7’sinin ise Mersin kentinin, is
olarak kendi beklentilerine cevap vermedigi bilgisi ortaya c¢ikmistir. Anket sirasinda
bunlarin nedenlerini sordugumuzda kentteki esnaf, kentin tamamen bir emekli ve memur
kenti oldugunu, kentin potansiyellerinin tam anlamiyla kullanilmadigini, istihdam
alanlarinin azaldigmi, bu nedenle de insanlarin alim gili¢lerinde olusan azalmanin

kendilerini olumsuz yonde etkiledigini sdylemislerdir. Bir de bunlara son zamanlarda
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sayilart gittikge artan alis-veris merkezlerinin eklenmesi ayr1 bir sorun yaratmistir. Bu
noktada kentteki insanlarin istihdam durumlari hem kendi yasamlarim1 hem de dolayh
olarak diger insanlarin yagamlarini etkilemektedir. Ankete katilanlar, kentin isyeri olarak
beklentilerine cevap vermedigini, Grafik 29’da goriildiigi iizere, dile getirmis olup, ayni
zamanda %068’lik payla kentin, ekonomik acidan geleceginin olmadigini belirtmislerdir.

Bu verilere Mersin’in kentlesmesiyle ilgili olan Grafik 30, Grafik 32 ve Grafik
33’teki bilgileri de ekledigimizde, ankete katilanlarin yarisindan fazlasi (%64) Mersin’deki
kentlesmeyi diizensiz bulmus; yerel yonetimlerin bu konuda bir sey yapmadiklarini
(%57.3), sadece belirli mahallelerde ve kiyr alanlarinda calisma yaptiklarini, bu
tutumlarinin da boyle devam ederlerse, kentin gelecekte her yonden sagliksiz ve plansiz
(%79.3) olacagini belirtmislerdir. Ancak kenti diizensiz bulmalarina ragmen Grafik
29°daki bilgiye baktigimizda ankete katilanlarin %73.3’ii kentin yasam yeri olarak
beklentilerine cevap verdiklerini belirtmislerdir. Bunun nedenlerini sordugumuzda ise
kentin yapilagsmasini begenmemelerine ragmen Mersin Kenti’nde yasam kosullarinin kolay
oldugunu ve aslinda kentin c¢ok giizel oldugunu ama kenti yonetenlerin kenti bu hale
getirdiklerini belirtmislerdir. Ayrica kentin siirekli gé¢ almasinin, kent i¢in bir sorun
olusturdugu Grafik 34’den goriilmektedir. Kentin siirekli go¢ almasi, oncelikle kentin
mekansal gelisimini etkileyerek, kentte ruhsatsiz yapilarin olugsmasina neden olurken,
kirdan ve az gelismis bolgelerden kente gelen kisilerin kentle biitiinlesme sorunu
yasamasindan dolay1 kentsel mekanlarda farklilasmaya da neden olmustur.

Sunulan bu veriler, kent mekaninda yasayan insanlarin sosyo-kiiltiirel ve
ekonomik yapilarinin, kentteki fonksiyonlarin yer secim kararlarinin, kentin siirekli goc

almasinin, kentin ekonomisinin ve istihdam durumunun kent mekanindaki kentsel
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hareketliligi etkileyen etmenler oldugu ve bu etmenlerin Mersin kenti igin de gegerli

oldugunu gostermistir.
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Mersin, kurulusundan giiniimiize kadar ticaret yoniinden 6n plana ¢ikan bir
kent olup, yerli ve yabanci sermayeyi kendine ¢ekmistir. Ticaret fonksiyonu kentin
gelisimini etkilemis, kente is kurmak ya da is bulmak icin kirsal ve kentsel alanlardan
gocler gercekleserek; kentin hem mekansal hem de toplumsal yapisini degistirmistir.

Kentte yasayan insanlar, kent mekaninda kendilerine yasam, ¢alisma ve sosyal
etkinliklerini gerceklestirecekleri mekanlar1 se¢mislerdir. Kent insaninin bu seg¢imini
yaparken onlar1 nelerin etkiledigi meraki, bu tezin ortaya ¢ikmasina neden olmustur. Bu
tezin yapilmasindaki amag¢ kent ekonomisini etkileyen ticaret fonksiyonunun kent
mekanindaki hareketliligini ve kentin mekansal yapisi ile nasil bir etkilesim iginde
oldugunu ortaya c¢ikarmakti. Bu amag¢ dogrultusunda kentteki ticarethanelerdeki is
sahipleriyle anketler yapilarak, kentsel hareketliligin nedenleri 6grenilmeye ¢alisilmistir.

Tezin baslangicinda, kentsel hareketliligi etkileyen en biiylik etmenlerin kent
halkinin sosyo-ekonomik yapisi, sermaye birikiminin ve kentsel fonksiyonlarin mekéanda
yer se¢imleri oldugu diisiiniilmiistiir. Alan ¢alismasinda yapmis oldugumuz anketlerle bu
diistincelerimizdeki dogruluk paymin yiiksek oldugu, arastirma bulgularinin sunumu ve
degerlendirilmesinde ortaya ¢ikmuistir.

Sermaye birikiminin yer sec¢imi, kenti yOneten ve karar vericilerin tutumu
bununla birlikte kent mekaninda yasayan birbirinden farkli sosyo-ekonomik yapiya sahip
olan insanlarin davranislari, kent mekanimi sekillendirdigi gibi kent mekanindaki kentsel
hareketliligi de etkilemektedir. Mersin kentine baktigimizda, sermaye birikiminin ve
kentsel fonksiyonlarin yer secim kararlariyla birbirinden farkli mekanlarin olustugunu, bu
mekanlar1 kullanan insanlarin da sosyo-ekonomik yapilarinin birbirinden farkli oldugu

acik¢a goriilmekte olup, bu durum anket bulgulariyla da dogrulanmustir. Insanlar kent
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mekaninda kendilerine yasam, calisma ve sosyal etkinliklerini gergeklestirebilecekleri
mekanlar1 segerken sosyo-kiiltiirel ve ekonomik yapilarina gore sectiklerini belirtmislerdir.
Zamanla kazanmis olduklar1 sosyal statiilerindeki degisikliklere goére kent mekaninda
hareketlilik kazanarak, farkli mekanlar1 tercih etmeye baslamiglardir. Yani farkli gelir ve
farkli smiflara mensup olanlar, farkli mekanlarda otururlar, gelirlerinde ve sosyal
statiilerinde yiikselme ile merkezden c¢evreye dogru yiliksek standartli mekanlara dogru
hareket ederler. Kentin gelisimi de bu yiiksek standartli oturma alanlari yoniinde
gerceklesir.

Insanlarin kent mekanindaki hareketliligini etkileyen etmen, iktisadi olanaklar:
iken kentsel fonksiyonlarin hareketliligini etkileyen etmen ise sermaye birikiminin yer
secimi ve kentin gelisiminde karar vericilerin tutumudur. Buna gore bir zamanlar kentin en
cazip yeri olan mekanlar, zaman icinde kentin gelisimiyle bu 6zelliklerini kaybetmis ya da
onemlilik derecelerinde azalma olmus olabilir. Bunda en 6nemli etken, teknolojiyle birlikte
ulasim alt yapisinin gelismesiyle mekansal engellerin daha rahat asilir hale gelmesi ve
kentin gelisiminin, dis ¢eperlere yayilmasiyla, kentin ¢ok merkezli bir yapiya kavusmus
olmasidir.

Cok merkezli biiyiime kurami, birden ¢ok bolgenin ortaya c¢ikmasinin
nedenlerini su sekilde agiklamistir: Kimi etkinlikler, uzmanlasmis 6zel hizmetlere
gereksinme gosterir ve onlarin bulundugu yerlere yakin olmak ister. Diger yandan kimi
etkinlikler kendilerine benzeyen ya da onlarin tamamlayicisi olan etkinlikler ile bir arada
bulunmay1 yegler. Kimi kentsel etkinlikler de kendileri i¢in istenen degerin yliksek
olmasindan dolay1 birden fazla merkezin olusmasina yol agabilir (Keles, 2000:87). Mersin

kentindeki kentsel fonksiyonlarin yer secimlerini ve kent mekaninin mekansal gelisimini
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inceledigimizde, kentin, ¢ok merkezli bliylime kuraminin gerekgelerine gore hareket ettigi
gorilmektedir.

Kent mekanindaki ticarethanelerin yer se¢cimine baktigimizda, her birinin farkli
mekanlar1 sectigi ve bu secimlerinde daha c¢ok kendilerine benzeyen ya da onlarin
tamamlayicis1 olan etkinliklerin bir arada oldugu mekanlar yeglediklerini, ayn1 zamanda
da kendileri i¢in istenen uygun degerlerin oldugu mekanlar sectikleri goriilmektedir.

Kentteki diger fonksiyonlarin yer se¢imlerine baktigimizda saglik, yonetim,
eglence, uzmanlagmis egitim ve diger sektorlerin kentsel mekanda kendilerine belirli
mekanlar1 yer sectikleri goriilmektedir. Bu yer se¢imlerinde ise daha ¢ok uzmanlasmis 6zel
hizmetlere gereksinim duymasi ve onlarin bulundugu yerlere yakin olmak istegi ile
kendilerine benzeyen ya da onlarin tamamlayicist olan etkinlikler ile bir arada bulunma
istegi etkili olmustur. Kent fonksiyonlarinin yer se¢imleri, bu dogrultuda gerceklestigi gibi
onlarin yer secimlerini yonlendiren asli etmenler, sermaye birikiminin yer se¢imi ve karar
vericilerinin tutumudur.

Kent fonksiyonlari, yer sec¢imleri kararlariyla se¢mis olduklari mekanlarin
onemlilik derecelerini arttirdii gibi o mekéana gergeklesen hareketliligin de artmasina
neden olmakta, ayn1 zamanda s6z konusu mekanlarin gelecekteki konumuna da yon
vermektedirler.

Bu dogrultuda, Mersin kentindeki fonksiyonlarin yer se¢iminden kaynaklanan
kentsel hareketlilige baktigimizda; eglence, alis-veris ve sosyal etkinliklerin
gergeklestirildigi mekanlarin daha ¢ok Yenisehir Ilgesi’nde, uzmanlasmis saglik ve egitim
sektorlerinin, yonetimin ve kamu kurumlarinin kendine mekan olarak segtikleri yerlerin ise
Akdeniz Ilgesi’nde oldugu gériilmektedir. Toroslar Ilgesi’ne bakildiginda her seyin

mahalle 0Olceginde gercgeklestirildigi gozlenmekte olup, bu bodlgede kentin diger
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bolgelerinden hareketliligi ¢cekebilecek uzmanlasmis bir hizmetin bulunmayisi, s6z konusu
bolgedeki hareketliligin daha ¢ok konut-igyeri arasinda gerceklesmesine neden olmaktadir.
Mezitli Ilgesi, kentsel gelisim ve kentsel hareketlilik i¢in gdzde mekanlarin bulundugu bir
konumdadir. Kent insaninin gereksinimlerinden dolayr meydana gelen bu fonksiyonlarin
kullanimlarinda ise insanlarin sosyo-ekonomik statiisii 6n plandadir.

Kentsel mekanlarin orgiitlenmesi, ulusal ve uluslararasi sermayeye hizmet eden
sistemler olup, bu sistemlerin olusumunda ve yer se¢iminde Oncelikli etmen, sermaye
sahibine ne kadar kar getirecegi, bu karn kent ekonomisini ve gelisimini nasil
etkileyecegidir.

Kentsel hareketligi; kent insaninin iktisadi olanaklari, sermaye birikiminin yer
secimi, karar vericilerin tutumu ve kent mekanindaki mevcut orgilitlenmenin etkilendigi
calisma boyunca vurgulanmis, yapilan arastirmayla da desteklenmistir. Dolayisiyla kent
mekan1 kentsel hareketlilige gbre bicimlenmekte ayni zamanda onu da etkilemektedir.
Kent mekanindaki kentsel hareketliligin tiim kent mekanlarina esit olarak yayilmasi
olanaksizdir. Bunun nedeni kentteki bazi mekanlar, dzellikle MIA, dogasi geregi daha
fazla hareketlilige maruz kalmakta olup, yapilan arastirmada da kent merkezinin daha fazla
hareketlilige maruz kaldigi goriilmistiir. Kent mekanindaki kentsel hareketliligin alt
merkezlere esit olarak yayilmasi ve kentsel gelisimin dengeli olarak gergeklesmesi i¢in de
alt merkezlerin donat1 yoniinden adaletli bir bigimde donatilmalar1 gerekmektedir. Ayni
zamanda kentlesmenin toplumu cesitli yoOnlerden (ekonomik, sosyal, siyasi vs.)
farklilagtiran ve ayristiran bir mekanizma oldugu degil de biitiinciil bir mekanizma

oldugunun algilanmasi dikkate alinarak bu dogrultuda gerekli ¢calismalar yapilmalidir.
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EKLER

Ek 1: Tezin temel denencelerini test etmek i¢cin Mersin’de belirlenen Carsi, Pozcu,
Hastane Caddesi ve Kuvvayi Milliye Caddesi’ndeki toplam 150 ticarethaneyle
gergeklestirilen yiiz yiize anket sorulari.

Anket Sorulari

I. is Sahibi Ile ilgili Genel Bilgiler

1. 1Is sahibinin cinsiyeti nedir?

a) Bayan b) Erkek

2. Is sahibinin Egitim durumu nedir?

a) Ilkokul  b)Ortaokul c) Lise d) Yiiksek Okul e) Universite

3. ls sahibinin daha 6nceki meslegi nedir?

a) Ayn1 Meslek b) Farkli Meslek

4. Is sahibinin memleketi neresidir?

a) Mersin  b) Mersin Dis1 (hangi il oldugunu belirtir misiniz?)

5. is sahibinin memleketi Mersin distysa Mersin’e geldigi tarih nedir?

6. is sahibinin Mersin’e gelme nedeni nedir?

a) Isicin  b) Egitim igin ¢) Ailesinden dolay1 d) Kentte yasamak i¢in

e) Memur oldugu i¢in f) Mecbur oldugu i¢in

6. is sahibinin ortalama ayhk geliri (TL) nedir?

a) 500-1000  b) 1001-2000 c) 2001-3000 d) 3001-4000 e) 4001-5000

f) 5001-6000 g) 6001-7000 h) 7001-8000 1)8001-9000 1)10.000-30.000

j) 30.001- istii

7. Is sahibinin baska isyeri var m?

a) Evet b) Hayir



8. Is sahibi nerede oturuyor?

9. is sahibi daha 6ncede aym1 mahallede mi oturdunuz yoksa farkh
mahallelerde mi oturdunuz?

a) Hep ayn1 mahallede b) Farkli Mahallelerde

10. Farkhh mahallelerde oturduysamiz daha onceki mahallelerin ismini
soyler misiniz ve neden bu mahallelerden ayrildimiz?

11. I sahibi hangi mahallede oturmak ister imkéanlari el verirse

12. Is sahibi isyerine nasil gidip-geliyor?

a) Yiriyerek b) Dolmusla ¢) Toplu tasimayla d) Kendi arabasiyla
e) Motor ve bisikletle

13. Is sahibinin daha 6nceki meslegi nedir?

a) Ayni meslek  b) Farkli Meslek ( farkli mesleginizin ismini séyler misiniz?)
14. Is sahibinin hane biiyiikliigii nedir?

a) 2 kisi b) 3 kisi c) 4 kisi d) 5 kisi e) 6 ve daha fazla kisi
15. Is sahibinden baska haneye gelir getiren var mi?

a) Evet b) Hayir

I1. Isyeri ile Tlgili Bilgiler

16. Isyerinin tiirii nedir?

a) Tekstil b) Gida ¢) Mobilya ve Beyaz esya d) Toptan ticaret
e) Biiro- Kirtasiye hizmetleri f) Restorant  g) Digerleri

17. Isyeri ne zaman acild1?

a) 1950-1960  b) 1961-1970 ) 1971-1980 d) 1981-1990 e) 1991-2000

f) 2001-2008



18. isyerinin bulundugu diikkanin miilkiyet durumu nedir?

a) Kira b) Miilk

19. isyerinin bulundugu diikkan kira ise aylik kirasi ne kadardir (TL)?

a) 200-400 b) 401-600 c) 601-800 d) 801-1000 e) 1001-2000
f) 2001-3000 @) 3001-5000 h) 5001-7000 1) 7001-10.000

i) 10.001-20.000

20. Isyerinin bulundugu diikkdnin daha 6nceki kullams sekli neydi?

a) Bos b) Aynmisekilde <c¢)Gida  d) Tekstil e) Beyaz Esya ve Mobilya
f) Toptan ticaret ~ g) Biiro ve kirtasiye hizmetleri  h) Digerleri

21. Isyerinin bulundugu diikkanmn biiyiikliigii kac metre kare?

a) 10-20 b) 21-40 c) 41-60 d) 61-80 e) 81-100 f) 101-120
g) 121-140 h) 141-160 1) 161-180 i) 181-200 j) 201-400 k) 401-600
22. Isyerinin bulundugu diikkann biiyiikliigii yeterli mi?

a) Yeterli  b) Yeterli degil

23. isyerine malin temin edildigi yer neresi?

a) Sehiri¢i  b) Sehir dis1

24. Isyerine malin temin edildigi yer sehir disiysa bunlar hangi sehirlerdir?
25. Isyerinin hizmet ettigi ekonomik kesim hangisidir?

a) Alt gelir b) Orta gelir c) Ust gelir d) Tiim kesim

II. isyerinde Cahsanlarla Tlgili Bilgiler
26. Isyerinde kac Kisi cahsiyor?
a) 1 kisi b) 2 kisi ¢) 3 kisi d) 4 kisi e) 5 kisi

f) 6 ve daha fazla kisi g) Aile sirketi  h) Calisan Yok



27. Isyerinde ¢alisanlarin maas durumlari nedir?

a) Asgari ticret alt1 b) Asgari ticret c¢) Asgari iicret Ustii
28. Isyerinde ¢alisanlarin sigorta durumlari nedir?

a) Sigortali b) Sigortasiz

29. isyerinde ¢alisanlarin oturdugu mahalleler neresidir?

30. isyerinde calisanlar isyerlerine nasil gidip-geliyorlar?

a) Yiriiyerek b) Dolmusla ¢) Toplu tasima d) Servisle

e) Motor veya bisikletle

IV. Mersin Kenti’nin Ticaret ve Kentlesmesine Dair Sorular

31. Mersinde acilan biiyiik ahs-veris merkezleri isinizi nasil etkiledi?

a) Olumsuz etkiledi  b) Etkilemedi

32. Yaptiginiz isi kentin neresinde yapmak istersiniz, nedenlerini soyler
misiniz?

a) Cars1 b) Pozcu c¢) Hastane Caddesi d) Carrefour Civari
e) Kuvvayi Milliye Caddesi f) Mersin’de kurmam

33. Mersin’de hangi isi yapmak isterdiniz? Neden?

a) Ayni 151 b) Gida c) Tekstil d) Toptan ticaret
e) Mobilya ve Beyaz esya f) Insaat sektorii g) Sanayi sektorii
h) Tarim sektorii 1) Bankacilik 1) Digerleri

34. Mersin Kenti yasam ve isyeri olarak beklentilerinize cevap veriyor mu?
Nedenlerini de soyler misiniz?
a) Ikisini de veriyor b) Ikisini de vermiyor c¢) Sadece yasam

veriyor



35. Mersin Kenti’nin kentsel gelisimini nasil buluyorsunuz?

a) Diizenli b) Diizensiz ¢) Son Yillarda Diizenli
36. Kentteki sosyal donatilardan yararlanabiliyor musunuz?

a) Yararlanabiliyorum b) Yararlanamiyorum

37. Yerel yonetimlerin ¢calismalarindan memnun musunuz? Nedenleriyle
anlatir misimz?

a) Memnunum b) Memnun degilim

38. Mersin Kenti’nin kentlesme ve ekonomik yonden gelecegi sizce nasil

olacak?
a) Her yonden planh b) Her yonden plansiz
c¢) Ekonomik agidan gelecegi parlak d) Ekonomik ag¢idan gelecegi yok

39. Mersin Kenti’nin siirekli go¢c almasina nasil bakiyorsunuz?

a) Gog¢ almasi bir sorun oluyor b) Gog almasi bir sorun olmuyor
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Ek 3: Mersin Esnaf ve Zanaatkarlar Odalan Birligi, Odalara Gére Uye Dokiimii

SiraNo Oda Adi Uye Sayisi
1. Mersin Pazarcilar Esnaf Odasi 590
2. Mersin Servis Araci Isletmecileri Esnaf Odasi 547
3. Mersin Soforler ve Otomobilciler Esnaf Odasi 2547
4. Mersin Terziler ve Sanatkarlar Odasi 524
5. Mersin Bakkallar ve Bayiler Esnaf Odasi 2683
6. Mersin Berberler ve Kuaforler Esnaf ve Sanatkarlar Odasi 1543
7. Mersin Biifeciler Esnaf Odas1 578
8. Mersin Camecilar Esnaf ve Sanatkarlar Odas1 339
9. Mersin Cigekeiler Esnaf ve Sanatkarlar Odasi 148
10. Mersin Elektrik Teknisyenleri Esnaf ve Sanatkarlar Odasi 470
11. Mersin Elektronikgiler Esnaf ve Sanatkarlar Odasi 827
12. Mersin Firincilar Esnaf ve Sanatkarlar Odas1 463
13. Mersin Fotograf Sanatkarlar1 Esnaf Odasi 185
14. Mersin Giyim Esyasi Imalat ve Saticilar1 Esnaf Odasi 1387
15. Mersin Hamallar Esnaf Odas1 224
16. Mersin Hurdacilar Esnaf Odas1 243
17. Mersin Kahveciler Esnaf Odasi 1896
18. Mersin Kasaplar Esnaf Odasi 424
19. Mersin Lokantacilar, Kafeteryacilar ve Pastacilar Esnaf Odasi 1624
20. Mersin Kirtasiyeciler Esnaf Odas1 274
21. Mersin Kunduracilar, Deri Mamiilleri ve Hediyelik Esya Imalat ve 497

Saticilar1 Esnaf ve Sanatkarlar Odasi



22.
23.

24.

25.

26.

27.

28.

29.

30.

31.

32.

33.

34.

35.

Mersin Kuyumcular Esnaf ve Sanatkarlar Odas1

Mersin Madeni Sanatkarlar Esnaf Odasi

Mersin Manavlar ve Seyyar Saticilar1 Esnaf Odasi

Mersin Marangozlar ve Mobilyacilar Esnaf ve Sanatkarlar Odas1
Mersin Matbaacilar Esnaf ve Sanatkarlar Odas1

Mersin Milli Piyango Bayileri Esnaf Odasi

Mersin Minibiisgiiler Esnaf Odasi1

Mersin Oto Sanatkarlar Esnaf Odas1

Mersin Sihhi Tesisatgilar ve Giines Enerjisi Imalatcilari ve

Tenekeciler Esnaf ve Sanatkarlar Odasi

Mersin Siit ve Siit Mamiilleri imalat ve Saticilar1 Esnaf Odas1
Mersin Taksiciler Esnaf Odasi

Mersin Emlakgilar Esnaf Odasi

Mersin Tiipgiiler Esnaf Odast

Mezitli Esnaf ve Sanatkarlar Odas1

250
1524

363
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771

753

312

104

564

658

201

1794



Kent Merkezi Mahalle Haritasi

m

Mers

Ek 4

e S ] © >+ : I

P

R

™\,

1 e %,




Sira No

1.

2.

10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

23.

Mabhalle Adx
Mesudiye Mahallesi
Camiiserif Mahallesi
Yeni Mahalle
Nusratiye Mahallesi
Ihsaniye Mahallesi
Mahmudiye Mahallesi
Bahc¢e Mahallesi
(Cankaya Mahallesi
Baris Mahallesi
Kiremithane Mahallesi
Kiiltiir Mahallesi
Turgut Reis Mahallesi
Hamidiye Mabhallesi
Ug Ocak Mahallesi
Pirireis Mahallesi
Palmiye Mahallesi
Gazi Mahallesi
[nonii Mahallesi
Dumlupinar Mahallesi
Barbaros Mahallesi
Egricam Mahallesi

Akkent Mahallesi

Batikent Mahallesi

Bulundugu ilce
Akdeniz Ilcesi
Akdeniz Ilcesi
Akdeniz Ilcesi
Akdeniz ilcesi
Akdeniz ilcesi
Akdeniz ilcesi
Akdeniz Ilcesi
Akdeniz ilcesi
Akdeniz Ilcesi
Akdeniz ilcesi
Akdeniz ilcesi
Akdeniz Ilcesi
Akdeniz Ilgesi
Akdeniz Ilgesi
Yenisehir Ilgesi
Yenisehir Ilgesi
Yenisehir Ilgesi
Yenisehir Ilgesi
Yenisehir ilgesi
Yenisehir Ilgesi
Yenisehir Ilgesi
Yenisehir ilgesi

Yenisehir Ilgesi



24.

25.

26.

27.

28.

29.

30.

31.

32.

33.

34.

35.

36.

37.

38.

39.

40.

41.

42.

43.

44,

45.

46.

47.

Mentes Mabhallesi

50. Y1l Mahallesi
Aydinlikevler Mahallesi
Giivenevler Mahallesi
Bahcgelievler Mahallesi
Cumhuriyet Mahallesi
Hiirriyet Mahallesi
Limonluk Mabhallesi
Fuat Morel Mahallesi
Mithatpasa Mahallesi
Gilindogdu Mahallesi
Siteler Mahallesi

Hal Mabhallesi

Miifide ilhan Mahallesi
Ozgiirliik Mahallesi
Cilek Mabhallesi

Cay Mahallesi
Alsancak Mahallesi
Demirtas Mahallesi

Turunglu Mahallesi

Turgut Tiirkalp Mahallesi

Osmaniye Mahallesi
Saglik Mahallesi

Tozkoparan Mahallesi

Yenisehir ilcesi
Yenisehir ilcesi
Yenisehir ilcesi
Yenisehir Ilcesi
Yenisehir ilcesi
Yenisehir Ilcesi
Yenisehir Ilcesi
Yenisehir Ilcesi
Yenisehir ilcesi
Yenisehir ilcesi
Akdeniz ilcesi
Akdeniz Ilcesi
Akdeniz ilcesi
Akdeniz Ilgesi
Akdeniz Ilgesi
Akdeniz Ilgesi
Akdeniz Ilgesi
Toroslar Ilgesi
Toroslar Ilgesi
Toroslar Ilcesi
Toroslar Ilgesi
Toroslar Ilgesi
Toroslar Ilgesi

Toroslar Ilcesi



48.

49.

50.

51.

52.

53.

54.

55.

56.

57.

58.

59.

60.

61.

62.

63.

64.

65.

66.

99.

Selg¢uklar Mahallesi
Kurdali Mahallesi
Sevket Siimer Mahallesi
Giines Mahallesi
Mustata Kemal Mahallesi
Zeki Ayan Mahallesi
Yusuf Kili¢ Mahallesi
Akbelen Mabhallesi
Portakal Mahallesi
Toroslar Mahallesi
Mithat Toroglu Mahallesi
Cavuslu Mahallesi
Cagdaskent Mahallesi
Gilineykent Mahallesi
Halkkent Mahallesi
Korukent Mahallesi
Cukurova Mahallesi
Dorukent Mahallesi
Karaduvar Mahallesi

H. Okan Merzeci Mahallesi

Toroslar Ilcesi
Toroslar Ilcesi
Toroslar Ilcesi
Akdeniz Ilcesi
Toroslar Ilgesi
Toroslar Ilcesi
Toroslar Ilcesi
Toroslar Ilcesi
Toroslar Ilcesi
Toroslar Ilcesi
Toroslar Ilcesi
Toroslar Ilcesi
Toroslar Ilcesi
Toroslar ilgesi
Toroslar ilgesi
Toroslar ilgesi
Toroslar ilgesi
Toroslar ilgesi
Akdeniz Ilgesi

Akdeniz Ilgesi



Ek 5: Ki-kare v Yogunlasma Katsayis1 Formiilleri
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