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ONSOZ

Okullarimizda internet baglanti hizinin artmasi ve yayginlagsmasi ile beraber
hem 6gretmenler hem ogrenciler internete daha fazla ihtiya¢ duymaktadirlar. Internet
baglantis1 sehir merkezinde bir okulda 6grenim goren Ogrenci ile herhangi bir koydeki
okulda &grenim gdren 6grencinin aym kaynaklara ulasmasini saglamaktadir. Ogretmenlere
diisen gorev ise giincel gelismeleri takip edip 6grencilerinin de gelismelerden haberdar
olmalarin1 ve caligmalarinda bu kaynaktan en iyi sekilde faydalanmalarini saglamaktir. Bu
baglamda internet ve internet baglantili gelismeler her branstan 6gretmeni ve her yastan

ogrenciyi ilgilendirmektedir.

Ogrencilere her dersten bir yarityilda en az bir defa verilmesi gereken
performans gorevleri ise okullarda internet olanaklarina olan ihtiyaci daha da arttirmistir.
Bu ¢alismanin amaci internetin performans gorevlerinde kullanimindaki aksakliklar1 ortaya
cikarmak ve performans gorevlerinde internetin daha etkin kullanimina yonelik oneriler

sunmaktir.

Bu calismanin ortaya ¢ikmasi siirecinde zaman ve mekandan bagimsiz olarak,
gece-giindiiz demeden deneyimlerini, bilgilerini ve hosgoriisiinii benden esirgemeyen,
calismanin her asamasinda bana yol gosteren danismanim Prof. Dr. Tugba YANPAR
YELKEN’ e ve bu siiregte bize sabir gosteren esi Hiiseyin YELKEN’e sonsuz tesekkiir

ederim.

Calismamin hazirlanmasi safthasinda yorumlari ile destegini esirgemeyen Yrd.

Dog. Dr. Ozler CAKIR ve Yrd. Dog. Dr. Liitfi UREDI’ye tesekkiir ederim
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sunarim.

Arastirmama Giilnar’da katilan degerli meslektaslarima ve her seyin gelecekte
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OZET
Bu arastirma 2008—2009 6gretim yilinda Mersin ili Giilnar ilgesinde 6grenim

gormekte olan 8. siif O6grencileri ve brang O6gretmenlerinin performans gorevleri ve bu

gorevlerde internet kullanimu ile ilgili goriislerini belirlemek amactyla yapilmistir.

Bu amag¢ dogrultusunda hazirlanan anket 2008-2009 egitim-6gretim yili 2.

Doneminde 70 brang 6gretmeni ve 299 sekizinci sinif 6grencisine uygulanmistir.

Calisma g¢esitli alt boliimlere ayrilmistir. Calismanin birinci  boliimiinde
Odevlerin 6grencilerin basarilarina katkilari, 6devlerde aile destegi ve ddevlerde internet
kaynaklarmin kullanim1 ve Tiirkiye’deki okullarin internete erisim olanaklar1 bagliklarina
yer verilmistir. Caligmanin ikinci boliimiinde, aragtirmanin dnemi, amaci, problem ve alt
problemler ile sinirliliklar ve sayitlilar yer almaktadir. Aragtirmanin yontemi ve arastirma
stireci liglincii boliimde ele almmustir. Dordiincii boliimde ise bulgu ve yorumlara yer

verilmig, arastirmanin sonucu ve Onerileri de besinci boliimde ele alinmistir.

Caligmada, var olan bir durumun ortaya konmasi nedeni ile tarama (survey)
yontemi kullanilmigtir. Bu modele uygun olarak hazirlanan anket formlari 6grenci ve
ogretmenlere uygulanmistir. Elde edilen bulgular SPSS 15 paket programi kullanilarak
bilgisayar ortaminda frekans ve yiizde tanimlayici istatistikleri ve Kay- Kare Testine tabi

tutulmustur.

Calisma sonunda, dgretmen ve Ogrencilerin performans gorevleri ile ilgili
olumlu goriislere sahip olmalarina ragmen, bazi aksakliklarin bu gorevlerden yeterli verim
elde edilmesini engelledigi, performans gorevlerinde internet kullaniminin ise bilgiye

erisim konusunda Ogrenciler arasindaki firsat esitligi saglamaya yardimeir oldugu



v
goriilmiistiir. Ayrica performans gorevleri konusunda cesitli 6neriler ile beraber bundan

sonra yapilabilecek calisma onerileri sunulmustur.

Anahtar Kelimeler: Performans Gorevi, internet, Odev



ABSTRACT

The present research is conducted to determine the views of 8" graders and
branch teachers on performance tasks and internet usage while conducting these tasks in

Giilnar/Mersin at the 2008-2009 academic year.

Hence, a questionnaire, designed for this particular purpose, was subjected to
70 branch teachers and 299 8" grade students in the second term of the 2008-2009

academic year.
The study is divided into the following subsections:

The first section deals with the contribution of assignments to students success,
family support for the assignments, and use of internet and the capabilities of the schools in
Turkey to have internet access. The second section is about the significance, aim, problems
and sub problems, limitations and hypotheses. The method and procedure of the study is
covered in the third section. The fourth section gives the findings and interpretation of

these; whereas the fifth section is about the results and suggestions.

As the present study aims to determine the current condition, the method of the
present study is a survey. Hence, a questionnaire was applied to the teachers as well as
students. Data obtained were subjected to the programs within the SPSS 15 package

program; namely, frequency and percentage statistics and Kay- Square test.

At the end of the study it was seen that, though the teachers and the students
have positive thoughts about performance assignments, some handicaps limit the
efficiency of these tasks and the use of internet was regarded as a mean to provide help for

equality among the students in their access to information. Furthermore, some suggestions
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have been made for performance assignments besides task suggestion to be conducted in

future.

Key words: performance assignments, internet, homework
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GIRIS

Ulkemizde bilgi ve iletisim teknolojilerin hizla yayilmasi ile beraber
hayatimizin her alaninda hizli degisimler olmaya baslamistir. Her alanda oldugu gibi
Ogretim ortami da bu degisikliklerden payini almistir. Giintimiizde ¢esitli bilgi iletisim
teknolojilerine sahip olmak ayricalik degil, bir gerekliliktir. Teknolojinin gelismesi ile
beraber bilgisayar destekli 6gretim okullarda biitiin derslerde yayginlasmistir. Henliz yeni
sayilan 0gretim programlarinin uygulamaya gegmesi ile beraber 6grencilere her ders igin
ayr1 performans gorevi verilmeye baslanmistir. Bu 6devlerin yapilmasinda ilk bagvurulan

kaynak internet olmaktadir.

Gelecegin yetiskinlerinin interneti ve gelecekte ortaya ¢ikabilecek internet
benzeri yeni teknolojileri hayatinin her alaninda kullanabilmesi gerekmektedir. Baska bir
deyisle yeni teknolojilere uyum bir hayat tarzi olmalidir. Prensky (2001) giiniimiizde
teknolojiyi yeni 6grenen ve hayatin her alanina sonradan uygulamaya baglayan yetiskin
bireyleri dijital gd¢men, giliniimiizlin dijital ¢aginda dogan ve teknoloji ile biiyiliyen
bireyleri ise dijital yerliler olarak tanimlamistir. Prensky (2001)’e gore egitimin karsilastigt
en biiylik sorun eskimis (dijital ¢ag oncesi) dille konusan dijital gdcmen Ggretmenlerin
tamamen yeni bir dilde konusan bir gruba 6gretme ¢abasidir. Ogretmenler dijital diinya
icinde dogmamiglardir fakat zamanla yeni teknolojinin bir¢ok yonii ile tanismislardir.
Ogretmenler hayatlar1 boyunca dijital yerlilerle yani dijital ¢agda dogup biiyiimiis
ogrencilerle karsilasacaktir. Farkliligin 6nemi sudur: biitiin gogmenlerde oldugu gibi dijital
gbcmenler cevrelerine uyum saglamak icin 6grendikce, az bir miktar da olsa farkliliklar
kalic1 olacaktir. Dijital gogmenler, 68rencilerin TV izlerken veya miizik dinlerken basarili

bir sekilde 6grenebileceklerine inanmamaktadirlar ¢iinkii kendileri bunu yapamamaktadir.
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Yas gruplarina gore bilgisayar kullanom oranlar1 ile ilgili caligmalar
bulunmaktadir. Ulkemizde yapilmis olan ¢alismada Intel firmasmin bilgisayar kullanim ve
tutum arastirmasinin bilgisayar kullanimi ile ilgili boliimiinde katilimcilarin yas gruplarina
gore Dbilgisayar kullanicist olup olmadiklar1 belirlenmis ve sonuglar Tablo 1°de

gosterilmistir (INTEL, 2009).

TABLO 1. Yas Gruplarina Gore Bilgisayar Kullanim

Yas Gruplar Evet Hayir
45+ yas 34,6 65,4
35-44 yas 50,9 49,1
25-34 yas 75,5 24,5
20-24 yas 95,5 4,5
16-19 yas 95,2 4,8

Tablo 1°de verilen arastirma verilerine gore, 16-24 arast yas grubunun
neredeyse tamamina yakini bilgisayar kullanicist iken, bilgisayar kullanimi yas arttikga

diismektedir.

Ayni ¢aligmada cinsiyet ve yasa gore internet bilinirligi de arastirilmis ve

Tablo 2’deki sonuglar elde edilmistir.

TABLO 2. Cinsiyet ve Yasa Gore internet Bilinirligi

aram | Bivoram | e | duymadim
Erkek 12,6 60,0 27,1 0,3
Kadin 5,8 42,4 50,9 0,9
16-19 yas 14,5 70,2 15,3 0
20-24 yas 16,1 66,2 17,7 0
25-34 yas 8,8 54,0 37,0 0,2
35-44 yas 3,5 35,0 60,5 1,1
45+ yas 2,9 25,0 70,1 2
Genel Kkitle 10,0 53,1 36,4 0,5
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Tablo 2 incelendiginde, internetin genglerin 6nemli boliimii i¢in bir yasam tarzi

haline gelmis oldugu goriilmektedir. Genel kitlenin ise % 10’u internetin “bir yasam tarzi”
oldugunu belirtirken, internet konusunda yeterli miktarda bilgisi oldugunu belirtenlerin
oran1 % 53,1 olarak ortaya ¢ikmustir. Interneti duymus ancak ¢ok fazla bilgisi olmayanlar
% 36,4 diizeyindedir. Yas ilerledik¢e internete iliskin bilgi diizeyi zayiflamaktadir. 16-24
yas grubunda interneti yasam tarzi olarak tanmimlayanlarin oran1 %16,1 olarak ortaya

cikmistir.

Tablo 1 ve Tablo 2’de gosterilen dagilimlar beraber goz Onilinde
bulunduruldugunda, giiniimiiz 6gretmenlerinin tamaminin Prensky (2001)’nin yukarida
ifade ettigi gibi dijital gogmen oldugu diisiiniilebilir. Bu nedenle 6gretmenlerin, bilgisayar
ve internetin yasam tarzlari haline gelen &grencilerin hizina yetismesi gerekmektedir.
Ogrencilerin giinliik hayatta kullandiklar iletisim yollar1 teknolojik unsurlar icermektedir.
Aninda mesajlasma programlari, cep telefonlarindan internete girme gibi Ozellikler
Ogretmenler tarafindan 6grenciler kadar kullanilamamaktadir. Bu durumda 6grenciler ile
Ogretmenlerin rolleri degisebilmekte, Ogrenciler &gretmenlerden birkag adim One
gecmektedir. Boylece Ogretmenin elinde sadece alan bilgisi kalmaktadir. Ogrencilerin
yeterli olanaklar1 bulundugunda Ogretmenlerinden daha ileri gitmeleri miimkiin
goriilmektedir. Giiniimiiz 6gretmeninin yapmasi gereken, 6grencilerine dogrudan bilgi
yiiklemek yerine onlarin bilgiye ulasma ve ulastigi bilginin dogrulugunu sorgulama

konularinda rehberlik yapmaktir.

Internet, eger dogru kullanilirsa dgrenmenin her seviyesinde genis bilgi
kaynaklaria ulasan ve cografi sinirlarin 6tesinde sosyal iletisim saglayan giiclii bir medya

olusturmaktadir. Internet insanlarin hayatina daha fazla niifuz ederek sosyal ve ekonomik
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etkinliklere etkisi olan bir teknoloji olusturmakta ve 0Ozellikle sosyal ve ekonomik
etkinkinliklerden daha cok etkilenen geng¢ bireylere erisim olanagi vermektedir. Bugiiniin
sartlarinda, bilgi toplumunun gereklerini yerine getirebilecek ve 6grenme icin ortaya ¢ikan
imkanlar1 en iist diizeyde kullanabilmeleri i¢in, 6grencilere internete erisim olanaklarini ve

internet becerilerini  gelistirecek ortamin saglanmas1 gereklidir (Papastergiou ve

Solomonidou, 2005:378).

BOLUM I: KURAMSAL ACIKLAMALAR ve ILGILI CALISMALAR

I.1. Kuramsal Ac¢iklamalar

Bu aragtirmada 6devlerin internet lizerinden hazirlanmast ile ilgili 6gretmen ve
Ogrenci goriisleri incelenmistir. Bu nedenle, asagida bu konu ile ilgili kuramsal

aciklamalara yer verilmistir. Bu agiklamalara iliskin alt basliklar su sekildedir:

e Odevlerin 6grenci basarilarma katkilari,

e (Odevlerde aile destegi,

e (Odevlerde internet kullanimu,

e Performans degerlendirme,

e Performans gorevleri,

e Bilgisayar destekli 6gretim,

e Performans gorevlerinde internet kullanima,

o Tiirkiye’deki okullarinda internete erisim olanaklari,

e Ilgili calismalar



I.1.1. Odevlerin Ogrencilerin Basarilarina Katkilari

Odevler, ogretmenler tarafindan giinliik olarak derslerin diizenli tekrari,
kazanilan becerilerin gelismesi ve bir sonraki derse hazirlik olmasi amaci ile verilen,

Ogrencinin okul disinda tamamlanmasi istenen ¢alismalar olarak tanimlanabilir.

Odevi etkin  dgrenmede kullanmanmn amaci  asagidaki  becerileri
kazandirmaktir: arastirma yaparak bilimsel diisiinmek; bilgi kaynaklarina ulasmak;
problem ¢dzme becerilerini kazanmak; neden sonug iliskisini kurmak; kendilerini
yenilemeyi 6grenmek; toplumsal biling kazandirmak; iletisim becerilerini kazandirmak;
akil, bilgi, teknoloji iiretebilmeyi saglamak; yOnetici ve girisimci insan olmak. Ayrica
ogrencilerin 6devi grup ile yapmalarinin sosyal becerileri gelistirecegi de agiktir. Odev
yaparken kazanilmasi gereken en temel sosyal beceriler: duygu ve diisiinceleri ifade
edebilme, bagkalarina giiven ve olabilecek riskleri karsilayabilme; yeni arkadagliklara agik
olma; sOylemek istedigini karsi tarafa dogru anlagilabilecek sekilde aktarabilme; stirekli
sosyal iligkiler olusturabilme; degisik diislincelere sahip olabilmeyi normal karsilama ve

kabul etmedir (Gtir, 2003).

Odevlerin hem &gretici hem de 6gretici olmayan amaglar1 olabilir (Cooper,
1994). Cooper (1994), 6gretmenlerin 6gretim amagli ddev verme sebepleri arasinda en ¢ok
uygulama, hazirlik ve dersi yayma amaglariin oldugunu tespit etmistir. Buna ek olarak,
Jackson ve Pruitt (1979) biitiinlesme ve yaratic1 gorevleri eklemistir. Ogretimsel olmayan
amaglar arasinda ise; ¢ocuk aile iletisimi, yonergelerin tamamlanmasi, cezalandirma,
toplum iligkileri bulunmaktadir. Miktar, amag, kullanildig1 beceri alani, kisisellestirilme
derecesi, 6grencilerin tercih derecesi, tamamlama ve sosyal icerik ddevlerdeki fakli yonler

olarak tanimlanmistir (Wallinger, 2000:486).
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Cooper (1994) odevlerin etkilerini olumlu ve olumsuz olmak iizere iki kategoriye

kategorilere ayirmistir.

Olumlu etkiler;

1.

Gergege dayali bilginin daha kalic1 olmasi

. Anlamanin arttirilmasi

. Daha 1yi kavram bilgisi, bilgi isleme, elestirel diisiince
. Bos zamanlarda 6grenmenin tesvik edilmesi

. Okula kars1 tutumun gelistirilmesi

2
3
4
5
6.
7
8
9

Daha iyi calisma ve beceri ve aligkanliklart

. Daha biiytlik 6z yonlendirme ve 6z disiplin
. Daha iyi zaman y6netimi

. Dabha fazla sorgulama

10. Daha bagimsiz problem ¢6zme

Olumsuz etkiler;

1.

Fiziksel ve duygusal tiikkenmislik

. Bos zaman etkinliklerine ulasimda zorluk

2
3.
4
5

Ogretimsel yontemlerde karisiklik

. Diger 6grencilerden kopya ¢ekme

. Hatalarin tekrarlanmasi

Odevlerin hazirlanmasinda aile destegi de ¢ok 6nemlidir. Asagida 6devlerde

aile destegi aciklanmaktadir.

I.1.2. Odevlerde Aile Destegi

Ogrencilerin derslerinde basarili olabilmeleri igin aile desteginin &nemi

tartisilamaz bir konudur. Cocuk egitimi dnce aile icerisinde baglamakta daha sonra okul ve

sosyal ¢evresi egitimini bigimlendirmektedir.

Egitim hedeflerini belirlerken ¢ocuklar tek basina diisiinmek, egitim-6gretim

ortamini sadece ¢ocuklara gore ayarlamak imkansizdir. Clinkli ¢cocuklar aileleri ile bir
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biitlindiir. Bir egitimcinin amaci hedeflere ulasmak ise, igine aileyi alan, aile egitimini

kapsayan, aileye 6nem veren hedefler olusturmak zorundadir (Celik, 2005).

Yerel ve uluslararast alan yazin incelendiginde aile destegi lizerine yapilmis

bir¢ok ¢alismanin bulundugu goriilmektedir.

Ji ve Koblinsky (2009:688)’ye gore ¢ocuklarin egitiminde ailenin katilimi
onlarin basarilarinda ve diger olumlu okul davranislarinda gii¢lii bir kestirim aracidir.
Ailelerin daha fazla katilimini igeren yararlar arasinda daha yiliksek not ortalamalari
(Gutman ve Midgley, 2000), matematik ve okuma derslerinde daha iyi puanlar, 6zel egitim
ihtiyaglarinin azalmasi ve daha az okuldan atilma gibi siralanabilir. Ek olarak, ¢ocuklarin
egitimine ailelerin katkis1 ne kadar erken baslarsa akademik yararlar daha biiyiik olacaktir

(Anderson ve Minke, 2007).

Vekiri (2010:942), ailelerin ¢ocuklarinin bilgisayar kullanimini 6grenmelerini
istemelerine ragmen, bilgisayar1 6grenme aract olarak nerede, nasil kullanacaklar1 ve nasil
bir igerik olusturacaklarini bilmediklerini ortaya c¢ikarmistir. Birgok &grenci bilgisayari
daha ¢ok oyun, internette gezinme ve aninda mesajlasma gibi eglence amagl kullanmakta
ve Bilgi ve lletisim Teknolojileri (BIT) sadece kiigiik bir 6grenci grubu tarafindan 6grenme
ve kendi iiriinlerini olusturma amagh kullanmaktadirlar. Ogrencilerin yarisindan daha azi
evlerinde egitim yazilimlarina sahiptirler. Cogu internet kullanicisi olan, toplam
ogrencilerin % 40’1 muhtemel online tehlikelerden haberdar degildir ve ailelerin yaklasik
yarist ¢cocuklarinin bilgisayar etkinliklerini diizenlememektedir. Kafai ve Sutton (1999) ve

Linebarger ve Chernin (2003)’in c¢alisma sonuglar1 bircok ailenin ¢ocuklarinin evlerinde
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bilgisayar bilgilerini gelistirmeye yonelik olarak nasil rehberlik yapacaklarini bilmedigini

gostermektedir.

Cocuklarin egitim 6gretim faaliyetleri sadece okulda degil evlerinde de devam
etmektedir. Anne, baba, kardesler 6grencinin egitim &gretim hayatinda onemli bir yere
sahiptir. Ailelerin egitime katkilar1 bircok sekilde olabilir. Ornegin aileler okulla iletisim
kurarak, okulda goniillii olarak kararlara katilarak veya evde Ogrenmeyi destekleyerek
katki saglayabilir. Ailelerin % 90’1 6dev sirasinda 6grencilerin yaninda olduklarini, % 85’1
ise Odevlerin tamamlanip tamamlanmadigini kontrol ettiklerini belirtmektedir (U.S.
Department of Education, 2005). Aileler 6grencilerine yardim ettiklerinde Ogrenciler
okulda daha iyi durumda olduklarim hissetmektedirler. Ogrencilerin % 95’inin 6devlerde
ailelerinden yardim aldiklarinda okulda daha basarili olduklarini1 diistinmektedirler (Patall

ve dig., 2008:1040).

Odevlere aile katkisiin basartya olumlu katkis1 oldugu yoniindeki goriise
ragmen aragtirmalar sonuglarin bu kadar basit olmayabilecegini gostermektedir. Ciinkii
Odevlere aile katkisi ile basar1 arasindaki iligki ailelerin katilim stratejisi, cocugun yas1 ve
beceri seviyesi, evdeki kaynaklar ve ailenin rehberlik yapabilme becerileri gibi ¢esitli

faktorlerden etkilenmektedir (Patall, Cooper ve Civey 2008:1040).

Yukarida belirtilen hususlarin disinda 6gretmenler de bazen aileler ile sorun
yasamakta oldugunu sdylemektedirler. Ogretmenlerin aileler ile yasadigi sorunlarin
basinda velilerin ¢ocuklarinin sosyal ve duygusal davranislarindan ¢ok ders basarilari ile
ilgilenmeleri, velilerin ¢ocuklarinin olumsuz yonlerini kabullenmek istememeleri, velilerin
okulla yalnizca ¢ocuklart ile ilgili bir sorun oldugunda goriismek istemeleridir (Celik,

2005).



I.1.3. Ailelerin Evde Bilgisayar ve Internet Konusunda Goriisleri

Ulkemizde &grencilerin aileleri her ne kadar ¢ocuklari igin her tiirlii olanag:
saglamak istese de genellikle maddi sorunlar nedeni ile bilgisayar sahibi olamamaktadirlar.
Ancak giiniimiizde teknolojinin ucuzlamasi ile beraber imkani olan aileler en azindan
kullanilmis bilgisayar alma yoluna gitmektedirler. Aileler bilgisayari almadan once
cevrelerinde bu konuda bilgi sahibi tanidiklarina veya cocuklarinin bulundugu okulun
Bilisim Teknolojileri Ogretmenine danigsmaktadir. Bu danisma bir bakima okul aile

isbirligine de 6rnek olmaktadir.

INTEL (2009) arastirmasinda, su anda bilgisayar sahibi olmayan fakat bir yil
icinde almay1 planlayan hanelerin satin alma nedenlerinin basinda % 75,1 ile internete

baglanma, % 57,7 ile ¢ocuklarin 6devleri, % 21,8 ile is geldigi ifade edilmektedir.

Aileler evlerine bilgisayar aldiktan sonra cesitli nedenlerden dolay1 korku
yasamaktadirlar. Bu korkunun basinda Ogrencilerin derslerinden ¢ok, oyunlarla zaman
kaybetmesidir. Ogrencilerin evlerindeki bilgisayar aktivitelerinin % 77’sinin oyunlardan
olustugu disiiniildiigiinde ailelerin korkularinin yersiz olmadig1 goriilmektedir (Kerawalla
ve Crook, 2002). Bu durumda aileler okullardaki Bilisim Teknolojileri 6gretmenlerinden
yardim istemekte ve Ogretmenlerin rehberliginde cocuklarinin bilgisayar kullanimin

desteklemektedir.

Bir taraftan bilgi iletisim araglarinin kanitlanan destekleyici etkisi ve
Ogrencilerin ev ortaminda giivenle bilgiye ulagabilmelerine imkan saglayan giivenli bir
O0grenme aract olmasi; diger taraftan evde bilgi teknolojilerinin kullanimi konusunda
ailelerin olasi olumsuz etkilerinin olmasi ikilem olusturmaktadir (Kerawalla ve Crook,

2002; Vryzas ve Tsitouridou, 2002). Kong ve Ming Li (2009) ailelerin teknoloji konusunda
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cekingen olmasi ve bu tiir kullanimi nasil degerlendireceklerini bilmemelerinden dolay1,
ogrencilerin oyunlara bagimli olmasindan ve g¢ocuklarin internet kullaniminda kontrolii

kaybetmesinden endise etmekte oldugunu belirtmektedir.

1.1.4. Odevlerde internet Kullanimi

Odev hazirlama amaciyla internet kullaniminin genis bant internet erigiminin
yayginlasmasi ile birlikte okullarda ve evlerde arttig1 goriilmektedir. internet cok miktarda
bilgiye ulagsma olanagi sunsa da bu bilgiler ¢cogu zaman ilgisiz dokiimanlarin arasinda
kalmis olabilmekte veya yabanci bir dilde bulunabilmektedir. Bu nedenle bilgilerden
yeterince faydalanilamamaktadir. Bu sorunu gidermek i¢in Avrupa Komisyonu yiiksek
kalitede, ¢oklu dil destegine sahip internet servisleri ve ilgili teknolojileri sunmay1
hedefleyen MEMPHIS projesini gelistirmektedir (European Commission, 2002). Bu proje
basar1 ile tamamlandiginda iilkemizde de bilgiye erisim konusunda katki saglayacagi

distiniilmektedir.

Ogrencilerin okul yasamlar1 icin, ddev yapma, projeleri icin internetten bilgi
bulma, sunumlar1 hazirlama ve sunum yapma, igbirlik¢i 6grenme ve sinif arkadaglar ile
haberlesme gibi konularda bilgisayar kullanimlar1 desteklenmektedir. Bu bakimdan
bilgisayar kullanim1 becerilerini kazanmak daha basarili bir okul yasami i¢in katki saglar.
Bir¢ok 6gretmen dgrencilerin bilgisayar nasil kullanacagini, internette nasil gezinilecegini,
e-posta ile nasil iletisim kurulacagini bildigini diisiinmektedir. Ancak okulda ihtiyaca gore
her 6grenci bilgisayar becerilerinde ayni seviyede yeterli degildir. Okula baslandiginda
bazi 6grenciler yeterli bilgi iletisim teknolojileri becerilerine sahipken bazilar1 bu

becerilere sahip olmayabilir (Kuhlemeier ve Hemker, 2007).
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Internet ¢ok biiyiik miktarda bilgiye erisim olanag1 sunarken ¢ocuklar igin de

dikkat cekici Ozellige sahiptir. Bu niteliklerinden dolay1, smifta kullanilan geleneksel
egitim araglarina ilave destek saglama potansiyeline sahiptir. Ancak internet sadece egitim
ortaminda kullanilmak tizere tasarlanmamistir. Cocuklar internetin 0grenme siireglerine
nasil olumlu katki yapabilecegini 6grenmelidir. Internetten 6grenilen bilgilerin, okulda
Ogrenilen biitlin bilgilerde oldugu gibi dogru, derin, esnek ve anlamli olmasi1 gerekir. Son
yillarda internetten edinilen bilgilerin dogrulugu gegerligi ve milkemmelligi ile ilgili

sorunlara dikkat ¢ekilmektedir (Kuiper, Volman ve Terwel, 2005:287).

Kuhlemeier ve Hemker (2007) calismalarinda, PISA (The Programme for
International ~ Student  Assessment) Bilgi Iletisim  Teknolojileri  Okuryazarlik
Degerlendirmesi  i¢in  yapilan uygulanabilirlik c¢alismasinda, bilgisayar tabanli
degerlendirme ile dgrencilerin neler bildigi ve farkli Bilgi ve Iletisim Teknlojileri (BIT)
ortamlarinda neler yapilabilecekleri konusunda ¢ok biiyiik potansiyel saglamakta oldugunu

belirtmisglerdir.

Ogrencilerin evlerinde bilgisayar erisiminin bulunmasi 6grencilerin bilgisayar
pargalar1 ve yazilim kullanimi konusunda kendine giivenlerini ve akiciliklarini biiytlik
oranda etkileyebilir. Ogrencilerin evlerinde bilgisayar olanaklarmimn bulunmas: bilgisayara
kars1 olumlu tutumlarini etkilemektedir. Ogrenciler bir takim beceri ve stratejileri oyun
oynayarak kazanabilmektedirler. Araba kullanma, futbol oynama, simiilatérde bir ugagi
kontrol etme gibi fiziksel becerileri ve para harcama gibi diger stratejik becerileri
kazanabilirler. Tkinci olarak oyunlar, 6grencilerin diisiince becerileri, sabirli olma, azim,

hafiza ve hayal giicliniin gelismesine katkida bulunmaktadir (Mumtaz, 2001:359).
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I.1.5. Performans Degerlendirme

Performans degerlendirme, 6grenci bilgi ve becerilerinin dogrudan dlgiilmesi,
bire bir degerlendirilmesidir (Quenemoen, Thompson ve Thurlow, 2003). Ogrencinin &zel
bir beceri ve igerik standardinda iirlin olusturmak i¢in gerekli islemleri yapmasidir

(Samuels, akt. Yanpar ve Alic1 2008).

Performans degerlendirme, 6grencinin giinlilk yasamindaki problemleri nasil
¢Ozecegini ve problem ¢ozmek icin sahip oldugu bilgi ve becerileri nasil kullanacagini
gostermesini ister. Performans degerlendirme siire¢ igine yayilmistir, zamana bagl
degildir. Performans degerlendirme iist diizey diisiinme becerisi gelistirmelerinde
Ogrencilere yardimci olmaktadir (Henson, 2004). Performans degerlendirme karmasik
Ogrenmeler iizerine odaklidir, yiiksek diizeyde diisiinme ve problem ¢ozme becerilerini
igerir, aktif katilimi saglar, ¢ok basamakli islemleri gerektirir ve dgrencilerin zaman ve

caba harcamalarini gerektirir (Reeves, akt. Yanpar ve Alici, 2008).

Degerlendirmenin temelinde 6grenci performanslarinin gézlenmesi vardir. Bu
degerlendirme tiirtinde gozlem, miilakat, uygulama ve Ogrenci gorisleri 6n plandadir.
Yasamin kendisi i¢in kazandirilmak istenen yagsam becerileri i¢in bilgi sahibi olmay1
saglayacak bir degerlendirmedir. Performans degerlendirmede Ogrenciye etkinlikleri
uygulama ortami saglanarak 6grencinin uygulamada ne derece basarili oldugu ve davranisi
strekli, gerekli oldugu her duruma uydurabildigi hakkinda fikir sahibi olunabilir.
Performans degerlendirme tasarimla baslar. Performans degerlendirmenin tasarlanmasinda
dort adim sunlardir: (1) istenen ¢ikt1 belirlenmesi, (2) degerlendirme odaginin se¢imi, (3)

degerlendirme araglarinin yapilmast ve (4) degerlendirme siireglerinin tasarlanmasi
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(Kauchak ve Eggen, 2003). Performans degerlendirme zaman alicidir. Ancak bu yolla

Ogrenmenin niteligi daha derinlemesine anlasilmaktadir (Yanpar, 2006).

Performans degerlendirmede kullanilacak 6lgme yollarindan birisi  de
performans o6devleridir. Ulkemizde ilkdgretimde biitiin derslerde performans o6devi
hazirlama zorunlulugu getirilmistir. Her 6grencinin donem igerisinde bir performans 6devi
hazirlamas1 gerekmektedir. Bdylece bir derste bir yil icerisinde en az iki defa performans
gorevi hazirlanmaktadir. Performans 6devlerinin hazirlanmasinda internet kaynaklar1 da
kullanilmaktadir. Ancak iilkemizde performans Odevlerinin hazirlanmasinda sorunlar
oldugu goriilmektedir. Bu sorunun en biiyiik kaynaklarindan birisi 6grencilerin interneti
dogru kullanamamalaridir. Arastirmada bu problemden hareketle 6gretmen ve 6grencilerin
bu konudaki goriisleri alinmigtir. Performans 6devleri daha sonra performans gorevi olarak

degistirilmistir. Asagida buna iliskin agiklamalar yer almaktadir.

I.1.6. Performans Gorevleri

Asagida Performans Gorevlerinin dayanaklar1 ile ilgili agiklamalar yer

almaktadir.

Talim ve Terbiye Kurulu tarafindan 2006 yilinda yayimlanan bu genelgenin
ardindan 20 Agustos 2007 Tarihli ve 26619 Sayili Resmi Gazetede yayinlanan Milli
Egitim Bakanligi Ilkogretim Kurumlari Yénetmeliginde Degisiklik Yapilmasina Dair
Yonetmelik ile “Performans Odevleri” bashigi “Performans Gorevleri” olarak degistirilmis
ancak taniminda herhangi bir degisik yapilmamistir (Resmi Gazete, 2007). Bu nedenle

“Performans Odevleri” ile “Performans Goérevleri” aym anlamda kullanilmustir.
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[Ikdgretim Kurumlar1 Yonetmeliginin 4. Maddesinin (8) bendinde Performans

Gorevi: programda Ongoriilen elestirel diisiinme, problem ¢ézme, okudugunu anlama,
yaraticiligini kullanma, arastirma yapma gibi 6grencinin biligsel, duyussal, psikomotor,
alandaki becerilerini kullanmasini, gelistirmesini ve bir {irlin ortaya koymasini gerektiren

calismalar1 kapsayan ve oOgretmen rehberliginde yaptirilan gorevleri ifade etmektedir.

(MEB, 2009)

Ayn1 yonetmeligin 35. maddesine gore "Her yariyilda derslerden bireysel ya da
grup c¢alismasi seklinde en az bir performans ddevi hazirlar" denilmektedir. Talim ve
Terbiye Kurulu Bagkanligimin 19.12.2006 tarih ve 2006/95 sayil1 genelgesinde su noktalara

deginilmistir (MEB, 2006):

a. Performans 6devleri, kisa siirelerde yapilabilecek calismalardir. Bu tiir 6devlerle
ogrencilerin derslerde kazandirilmasi hedeflenen st diizey becerilerdeki gelisimlerini
giinliik yagamla iligkilendirerek gdstermeleri beklenmektedir.

b. Not c¢izelgesinde performans d6devlerine ait siitun sayisi ii¢ olarak belirtilmesine
ragmen, iicten fazla ya da daha az sayida performans odevi verilebilir. Odev
puanlariin aritmetik ortalamalar1 alinarak ilgili dersin yariyil notunun belirlenmesi
icin ortalamaya dahil edilir.

c. Performans o6devlerinin bir siniftaki her 6grenciye, ayn1 konu bashiginda ve ayni
zamanda verilmesi zorunlu degildir.

d. Performans odevleri ogrencilerin seviyesine uygun ve O&grenciler tarafindan
yapilabilecek nitelikte olmalidir.

e. Performans odevleri, 6grencilerin yartyil notunu etkilediginden 6grencinin 6devi

yaparken konuya iliskin kazanimlarint goézlemleyebilmek i¢in 6devin belirli
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asamalar1 smif ortaminda gerceklestirilir ya da yapmis oldugu c¢alismayi

ogretmeniyle ve arkadaglartyla paylasmasi saglanir.

1.1.7. Bilgisayar Destekli Ogretim

Bilgisayar destekli 6gretim giiniimiiziin vazgecilmez ders unsurlarindan biri
olmustur. Ogrencilerin bilgisayar kiiltiirii kazanabilmeleri i¢in 6gretmenlerinin derslerinde
bilgisayar ve bilgisayarla ilgili araglar1 kullanmalari, 6grencilerine de bu araglarin nasil
kullanilacag1 konusunda rehberlik yapmalar1 gerekmektedir. Okul hayatinda 6nemi her
gegen giin artan bilgisayar destekli gretimin kesin bir tanimi olmamasina ragmen cesitli

tanimlamalar yapilmistir.

Odabas1 (1998) bilgisayar destekli egitimi, bilgisayarlarin ders igeriklerini
dogrudan sunma, bagka yontemlerle 6grenilenleri tekrar etme, problem ¢ozme, aligtirma
yapma ve benzeri etkinliklerde Ogrenme-6gretme araci olarak kullanilmasiyla ilgili
uygulamalar olarak tammlamustir. Bilgisayar Destekli Ogretim, bilgisayarin dgrenmenin
meydana geldigi bir ortam olarak kullanildigi, 6gretim siirecini ve 6grenci motivasyonunu
giiclendiren, 6grencinin kendi O0grenme hizina gore yararlanabilecegi, kendi kendine
o0grenme ilkelerinin Dbilgisayar teknolojisi ile birlesmesinden olusmus bir Ogretim

yontemidir (Yanpar Sahin ve Yildirim, 1999).

Bilgisayar destekli ogretim, dgrencilerin programli 6grenme materyalleri ile
bilgisayar kullanarak etkilesimde bulundugu; diger bir deyisle, bilgisayar programlari
araciligilyla  6grenmeyi  gerceklestirdigi, oOgrenmelerini izleyip kendi kendini
degerlendirebildigi bir dgretim bigimidir (Senemoglu, 2001). Ergin (1995)‘e gére BDO,
belli bir dersin Ogretiminde bazi performanslarin bilgisayar-6grenci etkilesimiyle

gerceklestirildigi programlardir.
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BDO uygulamalarinda 6gretmenlerin bilgisayar ve internet ile ilgili tutumlar

onemli yer tutmaktadir. Bilgisayar tecriibesi olan ve bilgisayar konusunda olumlu
diistinceye sahip Ogretmenler siniflarinda bilgisayar kullanimi ile ilgili olarak pozitif
diisiinceye sahiptirler. Diger taraftan geleneksel diisiincelere sahip 6gretmenler sinifta
bilgisayar kullanimi ile ilgili olarak olumsuz disiincelere sahiptir (Hermans, Tondeur,
Braak ve Valcke, 2008). Yeni gorevlerine baslayan 6gretmenlerin genel olarak teknolojiye
kars1 olumsuz diisiincelere sahip olmamalarindan dolay1 6gretmenlerin, her gecen giin
derslerinde bilgisayar, internet gibi olanaklar1 ve diger teknolojik gelismeleri daha fazla

kullanacaklar1 yoniinde diisiinceleri giigclendirmektedir.

BDO’in dgrenciler acisindan ¢esitli avantajlarini  siralamak  miimkiindiir.

Odabas1 (1998), BDO niin avantajlari su sekilde siralamistir:

e Bilgisayar Destekli Egitim 0Ogrencilere kendi hizlarinda ve diizeylerinde
ilerleyebilme olanag1 verir, dolayisiyla bireysellestirilmis, 6grenci merkezli bir
Ogretimin olugmasina yol acar.

e Bilgisayar Destekli Egitim etkilesim sagladigi i¢in en sikici ¢aligmalari bile ilging
kilabilir. Renk ve grafik gibi gorsel uygulamalar sayesinde 6grenme etkili kilinir.

e Hem aninda doniit sagladigi icin, hem de saglanan doniit 6gretmeninki gibi
herkesin i¢inde olmadig i¢in 6grenciye rahatlik saglar.

e Benzesimler sayesinde dgrencilere 6zgiin ortamlar saglar. Ogrenciler benzesimler
yoluyla dis diinyaya ac¢ilma sansini bulurlar. Sinif i¢inde uygulanmasi olanaksiz ya
da tehlikeli olabilecek deneylerin gergeklestirilmesinde de Bilgisayar Destekli

Egitim yazilimlar1 kullanilabilir.
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e Bilgisayar Destekli Egitim uygulamalar1 sayesinde 6gretmen zamanini daha rahat
kullanabilir. Yaz1 tahtasina yazilarak zaman kaybina yol acan arastirma tiirii
calismalar bilgisayar aracilifiyla verilebilir. Ote yandan bir konuyu kagiran dgrenci

Ogretmeni rahatsiz etmeksizin, ayni1 konuyu bilgisayardan isleyebilir.

Ogretmenlerin ~ derslerinde internet ve diger teknolojileri ne kadar
kullanabildikleri konusunda g¢esitli arastirmalar bulunmaktadir. Wallace (2004)‘a gore
internet K12 okullarinda genis bir alanda kullanilmakta fakat 6gretmenler heniiz internet
ile 6gretim yapmaya yeterince hazir degillerdir. Bu da onlarin internetin kullanimin
kapsam ve icerik yoniinden sinirlandirmaktadir. Son on yil i¢inde arastirmacilar, 6grenme

ve 6gretmeyi gelistirmek i¢in internetin potansiyelini tanimlamislar ve gostermislerdir.

Wallace (2004)’a gore dgretmenlerin internet kullanimi, arastirma projelerinin
icermesi gereken cazip faaliyetlerden uzaktir. Uygulamadaki ve uygulamalarin
yayilmasindaki bu zorluklar, egitim teknolojilerinin kullanimindaki deneyimsizligi,
Ogretmenlerin konu ile ilgili egitimlerinin yetersizligi, yetersiz teknoloji, yetersiz teknik

destek ve yonetim eksikliklerinin de aralarinda bulundugu ¢esitli engellere baglanabilir.

Internetin dgretimde bazi kullanim alanlari; internetin bilgi kaynagi olarak
kullanimu, igerigin sunulmas, iletisim yolu veya ortak ¢aligma igin bir site olabilir. Internet
imkansiz goriilen kaynaklarin ortak kullanimi, bilimsel araglarin uzaktan kullanim1 veya
kitalararas1 bilgi paylasimini saglamaktadir. Bilgi kaynagi olarak internet kitap, kiitiiphane
ve hatta alan gezisi gibi kullamlabilir. Igerigin sunulmasi igin televizyon, projeksiyon
cihazi veya laboratuar gibi kullanilabilir. Iletisim i¢in sunucu gibi kullanilabilir. Isbirligi

icin kiiciik grup calismasi organize edilebilir (Wallace, 2004).
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1.1.8. Performans Gorevleri ve Akademik Bilgi Hirsizhig1 (Plagiarism)

Akademik bilgi hirsizlig1 (intihal) uzun zamandir var olan ancak heniiz
tilkemizde Tniversite ¢evreleri disinda yeterince giindeme gelmemis bir konudur.
Ogrencilerin bagkalarmin iiretmis oldugu bilgileri herhangi bir referans gostermeden
kullanmalar1 normal bir durum gibi karsilanmaktadir. Internet {izerinden bilgiye hizh
erisim ve bilgisayar yardimu ile bilginin kolayca ¢ogaltilabilmesi ile beraber bilgi hirsizlig1

eskisinden ¢ok daha kolay hale gelmistir.

Bushweller (1999) “Dijital Aldatma” adli makalesinde, 6grencilerin en erken 7.
smifta kopya uzmani haline geldigini, {iniversiteye geldiklerinde ise yeteneklerini ¢ok
gelistirdiklerini ve ancak en dikkatli G6gretmenlerin Ogrencilerin sahtekarliklarini fark
edebildigini belirtmistir (akt. Eminoglu, 2008). Bushweller’in ¢alismasi, 6grencilere kii¢iik
yastan itibaren alinti yapma aliskanligin1 kazandirma ve yaptiklar1 ¢aligmalarda intihale karsi

dikkatli olmalar1 konusunda egitilmelerinin gerekliligini gostermektedir.

Jones ve dig. (2008) yapmis olduklar1 ¢alismada akademik hirsizligin egitimde
uzun zamandir interneti sorun haline getirdigini belirtmislerdir. Bunun nedenleri arasinda
“kopyala/yapistirin” ¢ok kolay hale gelmesi bulunmaktadir. Bundan dolayi, girilen metnin
akademik hirsizligin1 kontrol eden turnitin.com gibi siteler ortaya ¢ikmaya baslamistir.
Baz1 ogretmenler, &grencilerin “kopyala/yapistir” yapmis olma ihtimalinden dolayi,
ogrencilerin verdikleri 6devlerin bir kismini online arama motorlarina yazarak aragtirma
yapmaktadirlar. Ogrencilerin farkli basliklarda dénem &devlerini alabilecekleri web siteleri
bulunmaktadir. Son zamanlarda online igbirligi saglayan teknolojiler (wiki gibi) bazi

ogrencilerin bagkasiin ¢aligmalarinin kopyala yapistir yapilmasinda sorun gérmemesine
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neden olmakta veya tamamen kullanim yetkisi olmayan materyalleri kendi kendine

kullanabilmektedirler.

Jones ve dig. (2008)’in ¢aligmalarinda elde edilen sonuglara gore d6grencilerin
siirlt alinti yapmasinin da akademik hirsizlik oldugunun farkinda olduklar1 gériilmektedir.
Bir internet belgesinde her paragrafta birka¢ degisiklik yapilmasimin dogrulugunu kabul
eden Ogrenci oram1 % 14, kabul etmeyen dgrenci sayis1t % 86°dir. Ogrencilerin biiyiik
cogunlugu (% 84) baskalarinin materyallerini alintilamada dikkatli olduklarint ve
baskalarinin ¢aligmalariin kendi ¢aligmalari oldugunu iddia etmenin en biiylik akademik
su¢ oldugunu belirmektedir. Bu diisiinceye 6grencilerin % 5 den azinin katilmadiginm

belirtmigtir.

Ogrencilerin bu konuda bilingli olabilmeleri i¢in dgretmenlerin performans
gorevlerini belirlerken daha dikkatli olmalar1 gerekmektedir. Performans gorevlerinin
hazirlanmasi siirecinde 6gretmenlerin en az konu igerigi kadar akademik bilgi hirsizligi

tizerinde de durup 6grencileri bilinglendirmeleri yerinde olacaktir.

1.1.9. Performans Gorevlerinde internet Kafelerin Rolii

Performans gorevlerinin hazirlanmasinda internet kafeler biiyiikk rol
oynamaktadir. Son yillarda meydana gelen teknolojik gelismelerle beraber bilgisayar
donaniminin ucuzlamasi bilgisayar1 ve iletisim teknolojilerini kullanmay1 bir ayricalik
olmaktan c¢ikarmis ve her kesimden insanlarin kullanimima elverigli hale getirmistir.
Bulunduklar1 ortamlarda internet ve bilgisayar kullanma olanagi olamayan insanlar internet
kafe ad1 verilen internet erisim mekanlarindan faydalanmaktadir. internet kafeler cesitli

sekillerde tanimlanabilmektedir.
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Internet kafeler, genelde her siniftan bireyin ziyaret ettikleri yerler olmasina

ragmen, genellikle orta siniftaki bireylerin kullandig1, 6zellikle genglerin eglence merkezi
olarak gordiigii mekanlardir (Sevindik, 2003). Internet kafeler bilgisayar1 ve/veya internet
baglantis1 olmayan bireylerin para karsiligi sinirli bir siire i¢in internete erisimi saglayan
ticari kuruluslardir. Kuruluglarindan bugiine kadar birgok degisime sahne olan internet kafe
sektorii, kotii niyetli isletmeciler ve bilingsiz kullanicilarin etkisiyle; kafelerin yillarca
ruhsatsiz caligmasi ve denetim yapilmamasi gibi etkenlerle, ayrica internetle ilgili herhangi
bir yasanin olmayisi nedeniyle biiylik bir imaj sorunu yasamaya baslamistir. Yasadisi
yayinlar, bandrolsiiz CD satislari, kopya CD’ler derken Oniine gecilemez bir basibosluk
ortami olusmustur. Ozellikle son yillarda, internet kafeler birgok olumsuz habere konu

olmustur (Kirik, 2007).

Bu tiir olumsuzluklarin artmasi {izerine Milli Egitim Bakanligi Egitim
Teknolojileri Genel Miudiirligi 08/01/2007 tarih ve B.08.0.ETG.0.21.01.04.00-000.2/211
sayili genelge ile egitim-6gretim kurumlarinda bulunan bilisim teknolojisi siniflarinin
Ozellikle vatandaslara agilmasina yonelik uygulamalarin ivedilikle ve kararlilikla devam
ettirilmesini istemistir. Ayn1 genelgede okul bilgisayar formatér 6gretmenlerinin ve okul
miidirlerinin BT smiflarinin halka agilmasinda iizerlerine diisen gorevler su sekilde

tanimlanmistir (MEB, 2007):

Siirekli ve dinamik bir egitim anlayisi ile teknolojideki gelismeleri izleyerek,
bu gelismeleri gorev yapacaklari okullardaki 6gretmenler, 6grenciler ve diger personel ile
halka yansitacak olan bilgisayar formatdr Ogretmenleri; bilisim teknolojisi siniflarinin
hizmette tutulmasinda, ders etkinliklerinde kullanilmasinda, okullarinda gorev yapan

yoneticiler, 6gretmenler, Ogrenciler ve diger personel ile halkin egitilmesinde, bu
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konularda gerekli planlamanin yapilmasinda ve koordinasyonun saglanmasinda
okul/kurum ydnetimi ile birlikte calisarak rehberlik gorevi yapacak, gerektiginde egitimler
verecektir. Okul miidiirliikleri ve bilgisayar formatér 6gretmenleri, bilisim teknolojisi
simiflarinin  halkin  kullanimina agildigi zamanlarda, bilisim teknolojisi siniflarindan
yararlananlarin kimlik bilgilerini, bu smiflara giris, ¢ikis ve calisma saatlerini, bilisim
teknolojisi araglarin1 kullanma amaglarini kayit altina alarak, beyan edilen amaca uygun
yararlanip yararlanmadiklarini izleyecektir. Bilisim teknolojisi siniflarinin amaci disinda
kullanildiginin tespit edilmesi halinde gerekli dnlemlerin alinmasindan okul miidiirliikleri

ve bilgisayar formator 6gretmenleri sorumlu olacaktir.

Internet kafelerin olumsuzluklarina karsin, okullarda bu hizmetlerin
verilmesinin okullarin bulundugu ¢evre halki i¢in 6nemli bir imkan olacagi acgiktir. Bunun
disinda Tiirk Telekom’un Sosyal Sorumluluk anlayisi gergevesinde her ilgeye bir internet
evi kurma ¢alismalar1 devam etmektedir. Internet evleri, halk egitim merkezi, kiitiiphane,
okul gibi halkin rahatlik ve giiven i¢inde interneti kullanabilecegi ortamlar olusturma

caligsmalar1 halen devam etmektedir.

Okul ve internet evi lizerinden internet imkaninin bulunmasi 6zellikle internet
kafelerin olumsuzluklarindan korkan kiz &grenciler igin olumludur. Internet Kurulu
tarafindan 2002 yilinda yapilan Genglerin Internet Kullamimu ile ilgili ¢alistay raporunda
internet kafelerin semtten semte gore farklilasabildigi belirtilmistir (Ulastirma Bakanligi,
2002). Bu farklilik kizlarin internet kafeye gidip gitmemelerini belirlemektedir. Yapilan
bazi c¢aligmalarda 6grencilerin internet kafelerin olumsuz etkilerinden korunmalar1 igin

cesitli  tedbirler alinmustir.  Ozellikle internet kafelerden kaynaklanan okul



22

devamsizliklarinin Onlenebilmesi i¢in bazi valilik ve belediyeler okul saatleri iginde

ogrencilerin internet kafelere girmelerine yasak getirme yoluna gitmislerdir.

I.1.10. Tiirkiye’deki Okullarin internete Erisim Olanaklari

MEB’den alinan bilgilere gére 2008 yili sonu itibari ile 33.018 okul/kuruma
genis bant ADSL internet erigimi, 4.870 okul/kuruma uydu internet erisimi olmak {izere
toplamda 37.888 okul/kuruma genis bant internet erisimi saglanmistir. Buna bagl olarak;
lise ve dengi okullarin 6grencilerinin % 100’1, ilkogretim okullar1 6grencilerinin % 94'i
olmak tizere yaklasik 12 milyon 6grencinin ve 621.000 bilgisayarin internet erigimi

saglanmis bulunmaktadir (MEB, 2010).

1.2. Qlgili Calismalar

Odevler ve 6devlerde internet kullanimi ile ilgili olarak uluslararasi alan

yazinda ¢esitli calismalar bulunmaktadir.

1.2.1 Odevler ile Ilgili Calismalar

Gill ve Schlossman (2003:320), Amerikan o&grencilerinin 6dev yapma
siirelerini incelemistir. Ilkdgretim ve lise seviyesinde her seviyedeki dgrencilerin giinde
ortalama 1 saatten az ¢alistiklarin1 belirtmis ayrica akademik basar1 gostergesinin

Odevlerden gectigi belirtilmistir.

Hong, Peng ve Rowell (2009) Ogrencilerin okul yasami boyunca ddevlerin
tirii, miktar1 ve amaglar1 konusunda degisimler gorildigini belirtmektedirler.
Ogrencilerin ddev algilar1 degismekte; yasca daha geng dgrenciler ddevleri bir yardim araci

olarak goriirken yasca daha biiylik 6grenciler 6devlerin amaglar ile ilgili daha dar goriise
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sahiptirler. Yasca biiyiik 6grenciler 6devleri gereksiz bulmaktadir. Geng 6grenciler okul
caligsmalar1 ve 6devlerden hoslandiklarin1 ve okulda daha mutlu olduklarini séylemislerdir.
Bununla beraber 6grencilerin okulu ne kadar sevdikleri, 6devleri ne kadar sevdikleri ile

iligkilidir. Daha yaslh 6grenciler 6devler arttikca okulu daha az sevmektedirler.

Yan (2005) calismasinda dort yas grubunun (5-8 yas, 9-10 yas, 11-12 yas ve
yetigkinler) internetin sosyal ve teknik karmagikligini nasil anladiklarini ortaya ¢ikarmaya
calismustir. Internet, karisik bir teknik sistem ve sosyal sistemin birlesimi oldugu igin,
cocuklar internetin kavranmasinda 6zel zorluklarla karsilasabilmektedirler. Ciinkii internet
goriilebilen ve dogrudan islenilebilen bir yap1 degildir. Calisma sonucunda sunulan 6neride
Ogrencilerin interneti anlayislarina gore, onlari internetin olumsuz etkilerinden koruyacak

onlemlerin alinmasi gerektigi belirtilmistir.

Hein ve Wimer (2007) davranis diizenlemesi ve aile iletisiminin, 6grencilerin
Odevlerini tamamlamasi konusunda motivasyonun arttirilmasi caligmasini yapmislardir.
Ogretmen, 6grenci ve aileler yoniinden odevlerin tamamlanmasmin neden istenildigi
sekilde sonlanmadigi ile ilgili olarak; 6grencilerin zayif 6grenci ¢alisma becerileri, yetersiz
aile destegi, 6grencinin ¢evresinin yetersiz kalmasi, ailelerin okuldan ve 6gretmenlerden

sikayetei olmasi, okul-6gretmen-aile iletisiminin zayif olmasi gibi nedenler gdsterilmistir.

Wallis (1998), oOgrencilerin 6devlerinin eski kurallara bagli olmadigini
belirtmistir. Wallis’e gore eger 6devlerde bir kural olacaksa o da sudur: ¢ocuklari kendileri
icin uygun olan yontemle ¢aligsmalarina izin verilmelidir. Her ¢cocugun sessizlige ve duvara
bakan bir masaya ihtiyaci olmayabilecegi gibi her cocuk okuldan hemen sonra ders bagina

oturmak zorunda da degildir. Okulda aile katiliminda gegerli kural sudur: aile katilmali
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fakat yapilandirici olmasi konusunda dikkatli olmalar1 gereklidir. Basarili 6grencilerin

aileleri okulu destekleyici sekilde davranmaktadirlar.

1.2.2 internet Kullanimu ile ilgili Cahsmalar

Tor ve Erden (2004), ilkogretim Ogrencilerinin bilgi teknolojisi kullanma
durumlar ile ilgili yapmis olduklar1 ¢alismada, anne ve babasi bilgisayar kullanmay1 bilen
Ogrencilerin bilgisayar1 daha ¢ok kullandiklarini, 6grencilerin bilgisayar1 daha c¢ok
internete baglanma, sohbet etme, oyun oynama ve ders ¢alisma amaciyla kullandiklarini ve
Ogrencilerin derslerine ait egitsel yazilimlart kullanma oranlarinin diisiik oldugunu

belirlemislerdir.

Orhan ve Akkoyunlu (2004) calismalarinda 6grencilerin interneti kullanim
amaglar1 incelendiginde, “oyun” amaclh kullanimin yas biiyiidiilkge azaldigi, “bilgiye
ulagma”, “oyun” ve “haberlesme” gibi ¢ok amacl kullanimin artigi bunun yani sira
internetin  yalnizca haberlesme amagli kullaniominin da olduk¢a fazla oldugunu
belirlemiglerdir. Ayn1 ¢aligmada internet kullanim amaglar1 cinsiyete gore incelenmis, kiz

ve erkek Ogrenciler interneti en fazla “bilgiye ulasma”, “oyun” ve “haberlesme” gibi ¢ok

amacli kullandiklar1 goriilmistiir.

Serefhanoglu, Nakiboglu ve Giir (2008) yapmis olduklar1 ¢caligsmada, ilkdgretim
ikinci kademe Ogrencilerinin bilgisayara yonelik tutumlarmin olumlu oldugu sonucuna
ulagilmistir. Kiz ve erkek dgrencilerin bilgisayara yonelik tutumlari agisindan anlamli bir
fark olmadigi bulunmustur. Diger taraftan, Ogrencilerin bilgisayara yonelik tutumlari

oldukg¢a yiiksek olmasina ragmen, bilgisayara yonelik tutum ile smif diizeyi arasinda
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anlaml1 farklar oldugu belirlenmistir. Ogrencilerin tutumlarmin smif diizeyinin artmas: ile

biraz diistiigli yoniinde bir sonug belirlenmistir.

BOLUM II: PROBLEM

Bu boliim, problem ciimlesini, alt problemleri arastirmanin amacini ve énemini

arastirmanin temel sayitlilarini, sinirhiliklarint igermektedir.

II.1. Problem Ciimlesi

Mersin Ili Giilnar Ilgesi’nde BT smifi olan ilkdgretim okullarindaki 8. siif
Ogrencileri ve brans Ogretmenlerinin performans gorevleri ve bu gorevlerde internet

kullanimu ile ilgili goriisleri nelerdir?

II.1.1. Alt Problemler
1. Ogretmenlerin performans gorevleri ile ilgili goriisleri nelerdir?
2. Ogretmenlerin performans gorevlerinde internet kullanimi ile ilgili goriisleri
nelerdir?
3. Ogrencilerin performans gérevleri ile ilgili goriisleri nelerdir?
4. Ogrencilerin performans gorevlerinde internet kullanimu ile ilgili goriisleri nelerdir?
5. Ogrencilerin performans gorevleri ve performans gérevlerini hazirlarken internet
kullanimi ile ilgili goriisleri cinsiyet, okulun bulundugu yer ve bilgisayar sahibi

olma durumuna gore nasildir?

I1.2. Arastirmanin Amaci ve Onemi

Ulkemizde teknoloji her alanda oldugu gibi okullarda da yaygimlasmaktadir.

Ancak bu teknolojinin dogru kullanilamamasi nedeni ile yatirimlardan istenilen verim elde
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edilememektedir. Bu calismanin amaci, 6grencilerin okullarindaki BT simiflarinin 6dev
yapmadaki roliinii incelemek ve bu konuda 6gretmen ve 0grenci goriislerini almaktir. Bu
calisma O&grencilerin performans gorevlerini daha bilingli hazirlamalar1 igin neler
yapilabileceginin belirlenmesi agisindan 6nem tasimaktadir. Performans gorevlerinin
okullarimizda yeni bir konu olmasi nedeni ile heniliz iizerinde yeterince calisma
bulunmamaktadir. Bu nedenle ¢alismanin performans gorevleri ve bu gorevlerde internet

kullanim1 konusunda katki saglamasi ve ilgili konulara 1s1k tutmasi beklenmektedir.

I1.3. Arastirma ile ilgili Sayiltilar

1. Ogretmenlerin uygulanan anket sorularmi gercek goriislerine gore yanitladiklari
varsayilmaktadir.
2. Ogrencilerin uygulanan anket sorularmi gercek gériislerine gére yanitladiklar:

varsayilmaktadir.

I1.4. Arastirmanin Simirhiliklar:

Bu arastirma,

1. 20082009 6gretim yilinda Mersin 1li Giilnar Ilgesi BT Smifi olan ilkdgretim
okullarinda gorevli brans 6gretmenleriyle,

2. 2008-2009 &gretim yilinda Mersin Ili Giilnar flgesi BT Simifi olan ilkdgretim
okullarinda 6grenim goren 8. sinif 6grencileriyle,

3. 2008-2009 ogretim yilinda Mersin ili Giilnar flgesi BT Simifi olan ilkdgretim
okullarinda 8. sinif brang 6gretmenleri ve dgrencilerinin anket sorularina verdikleri

yanitlarla sinirhdir.
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BOLUM I1I: YONTEM

Bu ¢alisma; var olan durumu saptamak i¢in tarama modeli kullanilan betimsel
bir caligmadir. Tarama yontemi geg¢miste veya halen var olan bir durumu var oldugu
sekliyle betimlemeyi amaglayan arastirma yaklagimidir (Karasar, 2000). Ekiz (2003)’ e
gore, tarama yontemi icerisinde hem sosyal bilimlerde hem de egitimde en ¢ok yararlanilan
veri toplama araglarindan biri de anketlerdir. Bu calismada hem ogrencilerin hem

Ogretmenlerin diigiincelerini belirlemek amaciyla anketler kullanilmustir.

IIL.1. Evren ve Orneklem

Caligmanin evrenini Mersin’in Giilnar ilgesinde, biinyesinde BT simnifi olan
ilkdgretim 8. siif dgrencileri ve brang dgretmenleri olusturmaktadir. Calismada evrenin
tamamina ulasilmistir. Calismada Giilnar ilgesinde BT sinifi bulunan 10 okuldaki 70 brang
ogretmeni ve 299 8. simf 6grencisine ulagilmistir. Ogretmen ve dgrencilerle ilgili kisisel

bilgiler agagida verilmektedir.

Ogretmenlerin cinsiyetlerine gore dagilimlar1 Tablo 3’de verilmistir. Buna gore

ogretmenlerin % 31,4’1 bayan, % 68,6’s1 erkektir.

TABLO 3. Ogretmenlerin Cinsiyetlerine Gore Dagilim

F %
Bayan 22 31,4
Erkek 48 68,6
Toplam 70 100,0

SEKIL 1. Ogretmenlerin Cinsiyetlerine Gore Dagilinm
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m Bayan

m Erkek
69%

Ogretmenlerin hizmet yilma gore dagilimlar Tablo 4’de verilmistir. Buna gére

Ogretmenlerin % 58,6’s1 1-5 y1l, % 37,1°1 6-10 y1l, % 4,371 11 yil ve {izeri kideme sahiptir.

TABLO 4. Ogretmenlerin Hizmet Yilina Gére Dagihmlar

f %
-5yl 41 58,6
6-10 yil 26 37,1
11 y1l ve tizeri 3 4,3
Toplam 70 100,0

SEKIL 2. Ogretmenlerin Hizmet Yihna Gore Dagihmlar

4%

379 H1-5yil

H6-10vyil
599, 11yl ve Gzeri
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Ogretmenlerin gorev yaptiklar1 okullarin konumuna gore dagilimlar1 Tablo 5’te
verilmistir. Buna gore 6gretmenlerin % 35,7’si ilge merkezindeki 3 okulda, % 64,3’ koy

ve beldelerde bulunan 7 okulda gorev yapmaktadirlar.

TABLO 5. Okullarin Konumuna Gére Ogretmenlerin Dagilimi

f Y%
flge Merkezi 25 35,7
Koy ve Beldeler 45 64,3
Toplam 70 100,0

SEKIL 3. Okullarin Konumuna Gére Ogretmenlerin Dagilimi

mlce
Merkezi
mKoyve

64% Beldeler

Ogretmenlerin branslarma gore dagilimlarr Tablo 6’da verilmistir. Buna gére
ogretmenlerin % 35,7’si Matematik, % 15,7’si Tiirkce, % 12,9’u Ingilizce, % 10’u Sosyal
Bilgiler, % 10’u Beden Egitimi, % 8,6’s1 Bilisim Teknolojileri, % 7,1’1 Din Kiiltiird, %
7,1°1 Fen ve Teknoloji, % 5,7’si Teknoloji ve Tasarim, % 4,3’ii Resim, % 1,4’ii, Miizik

branslarinda ders vermektedir.
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TABLO 6. Ogretmenlerin Branslarina Gére Dagilimlari

f Y%
Beden Egitimi 7 10,0
Bilisim Teknolojileri 6 8,6
Din kiiltiirti 5 7,1
Fen ve Teknoloji 5 7,1
Ingilizce 9 12,9
Matematik 11 15,7
Miizik 1 1,4
Resim 3 43
Sosyal Bilgiler 7 10,0
Teknoloji ve Tasarim 4 5,7
Tiirkce 12 17,1
Toplam 70 100,0

Evinde bilgisayar1 olan 6gretmenlerin dagilimi Tablo 7’te verilmistir. Buna
gore Ogretmenlerin % 95,7°si bilgisayar sahibi iken, sadece % 4,3’ilinde bilgisayar

bulunmamaktadir.

TABLO 7. Evinde Bilgisayar1 Olan Ogretmenlerin Dagilim

f Y%
Bilgisayar1 olan dgretmenler 67 95,7
Bilgisayar1 olmayan 6gretmenler 3 4,3
Toplam 70 100,0

SEKIL 4. Evinde Bilgisayar1 Olan Ogretmenlerin Dagilim

4%

® Bilgisayari
olan
ogretmenler

96%
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Evinde internet erisimi olan &gretmenlerin dagilimi Tablo 8’da verilmistir.
Buna gore Ogretmenlerin % 78,6’s1 evinde internet erigimi olanagina sahipken,

%21,4’linde internet erisimi bulunmamaktadir.

TABLO 8. Evinde Internet Erisimi Olan Ogretmenlerin Dagilim

f Y%
Internet Erisimi olan 6gretmenler 55 78,6
Internet Erisimi olmayan dgretmenler 15 21,4
Toplam 70 100,0

SEKIL 5. Evinde Internet Erisimi Olan Ogretmenlerin Dagilimi

21%

® [nternet Erisimi
olan 6gretimenler

® Internet Erisimi
olmayan
ogretmenler

Calismada 6gretmenlere evlerinde hangi donanimlarin bulundugu sorulmustur.
Tablo 9’da Ogretmenlerin evlerinde bulunan donanimlarin dagilimi  gosterilmistir.
Ogretmenlerin % 84,3’ii tasinabilir bellek (flashdisk), % 75,7’si Webcam, % 67,1’i yazici,
% 54,3’ ses sistemi, % 22,9’u tarayici, % 20’si oyun aracglari, % 12,9°u ise tasinabilir

harddisk sahibidir.



TABLO 9. Ogretmenlerin Evlerinde Bulunan Donanimlarin Dagilim
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f %
Tasmabilir bellek 59 84,3
Internet kamerasi 53 757
Yazici 47 67,1
Ses sistemi 38 54,3
Tarayici 16 22,9
Oyun araglar1 14 20,0
Tasinabilir Harddisk 9 12,9

SEKIL 6. Ogretmenlerin Evlerinde Bulunan Donanimlarin Dagilim

90 84,3
80 75,7
67,1
70
60 54,3
50
40 .
229 H Ogretmenler

30 . 20 de bulunan
20 ' ' 12,9 donanimlar
: (B

0

N\ -~ - "
& & al & O § &
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o
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Ogrencilerin  6rneklem grubunun demografik &zelliklerine gére dagilima,

frekans ve yiizde tanimlayici istatistikleri kullanarak incelenmistir.

Ogrencilerin cinsiyetlerine gére dagilimlar1 Tablo 10’da verilmistir. Buna gore

ogrencilerin % 56,51 kiz, % 43,51 erkek 6grencilerden olugsmaktadir.
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TABLO 10. Ogrencilerin Cinsiyetlerine Gore Dagilimlari

f %
Kiz 169 56,5
Erkek 130 43,5
Toplam 299 100,0

SEKIL 7. Ogrencilerin Cinsiyetlerine Gére Dagilimlar

44%

seoe T Z

m Erkek

Ogrencilerin annelerinin egitim durumlarina gére dagilimlar1 Tablo 11°de
verilmistir. Buna goére Ogrencilerin annelerinin % 7,7’si okuma yazma bilmedigi, %
6,7’sinin okuma yazma bildigi, % 54,81 ilkokul mezunu oldugu, % 21,4’ii ortaokul
mezunu oldugu, % 6,7’sinin lise mezunu oldugu ve % 2,7’sinin de iiniversite mezunu

oldugu oraya ¢ikmistir.

TABLO 11. Ogrencilerin Annelerinin Ogrenim Durumlarina Gére Dagihmlar

f Y%
Okuma yazma bilmiyor 23 7,7
Okuma yazma biliyor 20 6,7
Ilkokul 164 54,8
Ortaokul 64 21,4
Lise 20 6,7
Universite 8 2,7

Toplam 299 100,0
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Ogrencilerin babalarinin egitim durumlarina gore dagilimlari Tablo 12°de

verilmistir. Buna gdre Ogrencilerin babalarimin % 1,30l okuma yazma bilmedigi, %

5,4’sinin okuma yazma bildigi, % 42,5’inin ilkokul mezunu oldugu, % 29,4l ortaokul

mezunu oldugu, % 13,4’linlin lise mezunu oldugu ve % 8’inin de iiniversite mezunu

oldugu oraya ¢ikmustur.

TABLO 12. Ogrencilerin Babalarinin Ogrenim Durumlarina Gore Dagihmlari

f %
Okuma yazma bilmiyor 4 1,3
Okuma yazma biliyor 16 5.4
Ilkokul 127 42,5
Ortaokul 88 29,4
Lise 40 13,4
Universite 24 8,0
Toplam 299 100,0

Ogrencilerin kendileri dahil kardes sayilarma gore dagilimlari Tablo 13’de

verilmigtir. Buna gore 6grencilerin % 4,3’ ailede tek ¢cocuk, % 29,81 iki kardes; % 29,11

3 kardes, % 18,7’si 4 kardes, % 8’1 5 kardes ve % 10’unun ise 6 kardes ve lizeri oldugu

goriilmektedir.

TABLO 13. Ogrencilerin Kardes Sayisina Gore Dagihmlar

f %
1 Kardes 13 43
2 Kardes 89 29,8
3 Kardes 87 29,1
4 Kardes 56 18,7
5 Kardes 24 8,0
6 ve lizeri Kardes 30 10,0
Toplam 299 100,0
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Ogrencilerin kaldiklar1 yerlere gore dagilimlari Tablo 14’de verilmistir.
Sonuglara gore 6grencilerin % 82,6’s1 kendi evinde, % 14,7’si pansiyonda, % 2,7’si ise

akraba yaninda kalmaktadir.

TABLO 14. Ogrencilerin Kaldiklar1 Yerlere Gore Dagilimlari

f %
Ev 247 82,6
Pansiyon 44 14,7
Akraba yani 8 2,7
Toplam 299 100,0

Ogrenim gordiikleri okullarn konumuna gore 6grencilerin dagilimlari Tablo
15°de verilmistir. Sonuglara gore Ogrencilerin % 82,6’s1 kendi evinde, % 14,7’si

pansiyonda, % 2,7’si ise akrabalarinin yaninda kalmaktadir.

Tablo 15. Okullarin konumuna gore égrencilerin dagilhim

f %
Ilge Merkezi 141 35,7
Koy ve Beldeler 158 64,3
Toplam 299 100,0

Ogrencilerin  dgrenim gordiikleri okullara gére dagilimlari Tablo 13’de
verilmigtir. Sonuglara gore 6grencilerin % 35,7’si ilge merkezindeki okullarda % 64,3’

kdy ve beldelerdeki okullarda 6grenim gérmektedirler.
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TABLO 16. Ogrencilerin Ogrenim Gordiikleri Okullara Gére Dagilimlar

f Y%
Cumhuriyet YIBO 64 214
Atatiirk 100 58 19,4
100. y11 IOO 19 6,4
Kuskan {00 51 17,1
Biiyiikeceli {00 20 6,7
Ulupmar 100 10 3,3
Zeyne 100 27 9,0
Késegobanli Alanbogaz 100 17 5,7
Gezende i100 13 43
Kayrak 100 20 6,7
Toplam 299 100,0

Evinde bilgisayar1 olan 6grencilerin dagilimi Tablo 17°de verilmistir. Buna
gore Ogrencilerin % 21,1°’1 bilgisayar sahibi iken, % 78,9’unda bilgisayar

bulunmamaktadir.

TABLO 17. Evinde Bilgisayar1 Olan Ogrencilerin Dagilimi

f Y%
Bilgisayar1 Olan Ogrenciler 63 21,1
Bilgisayar1 Olmayan Ogrenciler 236 78,9
Toplam 299 100,0

Evinde internet erisimi olan Ogrencilerin dagilimi Tablo 18’de verilmistir.
Buna gore ogrencilerin % 13,7’si internet erisimine sahip iken, % 86,3’linde internet

erisimi yoktur.
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TABLO 18. Evinde Internet Erisimi Olan Ogrencilerin Dagilimi

f Y%
]?\imde ‘Internet Erisimi Olan 41 13,7
Ogrenciler
]?\imde ‘Internet Erisimi Olmayan 258 86,3
Ogrenciler
Toplam 299 100,0

Ogrencilere evlerinde hangi donanimlara sahip olduklari sorulmus ve alman
yanitlara gore ogrencilerden 84’1 (% 28,1) en az bir donanim bulunmakta, 215 6grencide
(% 71,9) herhangi bir donanim bulunmamaktadir. Ogrencilerin evlerinde bulunan
donanimlarin dagilimi Tablo 19°da gosterilmistir. Buna gore Ogrencilerin % 21,7°si’i
taginabilir bellek, % 17,7’si yazici, % 131 ses sistemi, % 12’si internet kamerasi, % 8’1

tarayici, % 4,31 taginabilir harddisk, % 3,7’si oyun araglarina sahiptir.

TABLO 19. Ogrencilerin Evlerinde Bulunan Donanimlarin Dagilimi

Donanim f %
Tagiabilir bellek 65 21,7
Yazici 53 17,7
Ses sistemi 39 13,0
Internet kamerast 36 12,0
Tarayict 24 8,0
Taginabilir hdd 13 43
Oyun araglari 11 3,7

Ogrencilerin belirtilen donanimlardan en ¢ok tagmabilir belleke sahip olduklart
goriilmektedir. Tasima kolayligi, uygun fiyati, 6grencilerin okuldan eve-evden okula
bilgilerini tasiyabilmeleri, okulda eristikleri bilgileri okul bilgisayarinda degil kendi
yanlarinda tastyabiliyor olmalar1 gibi nedenler tasinabilir bellek sahibi olan 6grencilerin

her gecen giin daha da artmasini saglamaktadir.
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I11.2. Veri Toplama Teknikleri

Ogretmenlerle ilgili veriler, calisma yapilan okullarda biitiin  brans
Ogretmenlerine dort boliimden olusan bir anket uygulanilmasiyla elde edilmistir (EK-3).
Birinci boliimde 6gretmenin cinsiyeti, meslekteki kidemi, branginin soruldugu Kisisel Bilgi
Formu uygulanmstir. ikinci boliimde, evlerinde bilgisayar ve internet baglantisi olup
olmadigi, varsa sahip olduklari ek donamimlar sorulmustur. Ugiincii béliimde ise
Ogretmenlerin performans gorevleri ile olarak verdikleri gorev sayisi, gorevleri
degerlendirme siireleri ve performans gorevlerinin 6nemi ile ilgili goriisler yer almaktadir.
Dordiincii boliimde ise performans gorevlerinde internet kullanimi ile ilgili goriisler

alimmustir.

Ogrencilerle ilgili veriler, calisma yapilan okullarda biitin 8. Simf
Ogrencilerine dort bolimden olusan bir anket uygulanilmasiyla elde edilmistir (EK-4).
Birinci bdliimde 6grencinin cinsiyeti, anne ve babasimin 6grenim durumu, kendisi dahil
kardes sayis1 ve kaldig1 yer sorulmustur. Ikinci béliimde, evlerinde bilgisayar ve internet
baglantis1 olup olmadigi, varsa sahip olduklar1 ek donanimlar sorulmustur. Ugiincii
boliimde ise Ogrencilerin performans gorevleri ile ilgili goriisleri alinmistir. Dordiincii

boliimde ise performans gorevlerinde internet kullanimu ile ilgili goriisler alinmistir.

Anket formu asagidaki islemlerden sonra son seklini almistir:
e Anket formunu olusturmak amaciyla performans gorevleri ve ddevlerde internet
kullanima ile ilgili literatiir taranmustir.
e Anketler olusturulmadan 6nce 35 6gretmene agik uclu sorular (EK-2) yoneltilerek
pilot ¢alismaya baslanmis 32 dgretmenden yanit alinmustir. Ogrencilerde ise 47

ogrenci ile pilot calisma yapilmstir.
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e Anket formu hazirlandiktan sonra konu alani uzmanlarindan anketin kapsam
gecerliligi i¢in goriigleri alinmistir. Giivenirlik ve gegerlik i¢in toplam 6 uzmanin
goriisti alinmustir.

e Uzmanlardan alinan goriisler dogrultusunda gerekli diizeltmeler yapilmustir.

Ayrica giivenirlik ve gecerlik i¢in anket formu 30 6gretmen ve 60 6grenciye
sunularak sorularin anlagilabilirligi kontrol edilmistir. Bu diizeltmelerden sonra veri

toplama araglarina son sekli verilmistir.

II1.3. Verilerin Analizi

Ogretmen ve dgrencilere uygulanan anketlerin istatistiksel ¢oziimlemeleri i¢in
frekans, yiizde, kay kare uygulamasi yapilmistir. Bu istatistiklerin hesaplanmasinda SPSS

15 paket programindan faydalanilmistir.

Ayrica, anketteki acgik uclu sorulardan elde edilen veriler icerik analizi yoluyla
incelenmis ve yorumlanmistir. Balci (2001)’ya goére igerik analizi, yazili ve sozli
materyallerin sistemli bir analizidir. Igerik analizi, insanlarin sdyledikleri ve yazdiklarinin
acik talimatlara gore kodlanarak nicellestirilmesi-sayisallastirilmasi silireci  olarak

tanimlanabilir.

Bu calismada agik uglu sorular iki uzman tarafindan okunarak kodlanmis, bu
kodlamalardan yola ¢ikarak uzmanlar tarafindan temalar ve alt temalar ortaya ¢ikarilmstir.
Daha sonra uzmanlar bir araya gelerek ortaya cikardiklari temalar ve alt temalar birlikte
incelemiglerdir. Ortak karara vardiklar1 tema ve alt temalardan bulgular olusturulmustur.

Bu konuda c¢alisan uzmanlar Milli Egitim Bakanligi bilinyesinde Egitici Bilisim
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Teknolojileri Formator o6gretmeni olarak gorev yapmakta ve Egitim Programlarn ve

Ogretim boliimiinde yiiksek lisans yapmaktadir.

Kay kare testi ise kategorik iki degisken arasinda anlamli bir iliski olup
olmadigini belirleme amaciyla kullanilmigtir. Kay Kare testi, iki siniflamali degiskeni
diizeylerine gore olusan gozeneklerde gozlenen degerlerle, beklenen degerlerin birbirinden

anlamli bir sekilde faklilik gosterip gostermedigini test eder (Biiyiikoztiirk, 2007).

Biiyiikoztirk (2007:147)’e gore Kay kare testinde iki degisken arasinda
anlamli bir iliski olduguna karar verebilmek i¢in beklenen degeri 5’ten kiiclik gézenek
sayisinin % 20’yi agsmamast ve p<0,05 degerinin saglanmasi gerekmektedir. Serbestlik
derecesinin birden biiyiik oldugu durumlarda, beklenen degeri 5’ten kiigiik gdzenek sayisi

% 20’yi asiyorsa sorun li¢ sekilde ¢oziilebilir:

1. Ilgili satir veya siitun diizeylerinde mantikl1 ise birlestirme yapabilir. Bu
sekilde gozeneklerdeki gozlem sayilari arttirilabilir.

2. Beklenen degerin 5’ten kiiclik oldugu goézenekleri azaltmak amaciyla,
satir ya da stitunun ilgili diizeyleri analiz dis1 birakilabilir.

3. Bu iki ¢6ziim de uygun degil ise yorumlar frekans ve yiizdeler

kullanilarak yapilir.

Ogrencilerin internet kafeye gitme sikliklarini belirlemek igin “Internet kafeye
bir hafta icinde kag defa gidersiniz?” sorusu sorulmustur. Verilen yanitlarin dagilimi Tablo
20’de gosterilmistir. Tabloya gore Ogrencilerin % 65,9‘u internet kafeye hig
gitmemektedir. % 20,41 haftada bir defa, % 9’u 2 defa, % 1,7’si 3 defa ve % 3’1 4 defa ve

uzeri kullanmaktadir.



TABLO 20. Ogrencilerin Internet Kafeye Gitme Sikliginin Dagilimi

Internet Kafeye f %
Gitme Sikhigi

Hig 197 65,9

1 defa 61 20,4

2 defa 27 9,0

3 defa 5 1,7

4 ve lizeri 9 3,0
Toplam 299 100,0
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Ogrencilerin internet kafede gecirdikleri siirenin dagilimi Tablo 21°de

verilmistir. Verilen yanitlara gore internet kafeye gittiklerinde 6grencilerin % 8,4’i 0-20

dakika, % 10,4’ 20-40 dakika, % 8,4’ 40-60 dakika, % 7’si 2 saat ve lizeri zaman

harcamaktadir. Ogrencilerin % 65,9’u bu maddeye yamt vermemistir. Maddeye yanit

vermeyen Ogrencilerin Tablo 20’de ortaya cikan internet kafeye gitmeyen Ogrenciler

oldugu diistiniilmektedir.

TABLO 21. internet Kafede Gegirilen Siirenin Dagihm

Siire F %
0-20 dakika 25 8,4
20-40 dakika 31 10,4
40-60 dakika 25 8,4
2 saat ve dakika 21 7,0
Yanit vermeyen 197 65,9
Toplam 299 100,0

Internet kafeye 197 6grencinin hi¢ gitmedigi ortaya ¢ikmustir. Bu nedenle

anketlerden internet kafeler ile ilgili yanitlarin ¢ikarilmasina karar verilmistir.
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BOLUM IV: BULGULAR VE YORUMLAR

Bu bolimde aragtirmanin alt problemleri ile ilgili veriler, uygun istatistik

teknikler kullanilarak analiz edilmis, tablolar halinde sunulmus ve yorumlanmustir.

IV.1. Birinci Alt Probleme iliskin Bulgular ve Yorum

Birinci alt problemde, 6gretmenlerin performans gorevleri ile ilgili goriislerinin

neler oldugu belirlenmeye calisilmistir.

IV.1.1. Acik uclu sorulardan elde edilen veriler

Ogretmenlere uygulanan anket maddeleri ile ilgili 32 6gretmene uygulanan
acik uclu sorular ile ilgili yanitlarin analizi sonucunda elde edilen bulgular, temalar ve alt
temalara ayrilmistir. Bazi1 formlardaki Ogretmen goriislerinden dogrudan alintilar

yapilmistir.

Dogrudan alintilarda frekansi yiiksek olan goriiglere yer verilmis ve 6gretmen
formlarina kod adi vermek yerine formlarin numaralarinin verilmesi tercih edilmistir.
Sorulan agik uclu sorular neticesinde dort ana tema belirlenmistir. Bunlar; performans
gorevi kavrami, performans gorevi siireci, performans gorevi sorunlari ve performans

gorevi ile ilgili Oneriler olarak belirlenmistir. Elde edilen veriler asagida yer almaktadir.

Ogretmenlerin performans gorevi kavramu ile ilgili goriisleri Tablo 22°de

verilmektedir.



TABLO 22. Ogretmenlerin Performans Gorevi Kavramu Ile Ilgili Goriisleri

a)

b)

Performans Gorevi Algisi

a.1.Aragtirmaya yonlendirme ve bilgiyi ortaya ¢ikarmadir
a.2.Gereksiz uygulamalardir

a.3.0grenme siirecidir

a.4.Uygulama caligmasidir

a.5.Kalic1 6grenmeyi saglayan etkinliktir

a.6.Yaparak yasayarak 6grenmedir

a.7.0gretmeni 6grenci hakkinda bilgilendiren 6l¢gme aracidir
a.8.0grencilerin becerilerini, ilgilerini gosteren ddevlerdir
a.9. Bilgi diizeylerini gelistirmek i¢in verilen 6devler
a.10. Emek harcanmadan hazirlanan 6devdir

a.11. Bilgi becerileri gelistiren gorevlerdir

a.12. Ogrencilerin etkin oldugu bir 6lgme aracidir

a.13. Konunun sonu ile bagi arasindaki bagdir

a.14. Farkli caligmalardir

a.15. Ara degerlendirmelerdir

a.16. Ders dis1 ¢aligmadir

a.17. Ogrencilerin yeterlilik gdstermesidir

Performans Gorevinin Ogrencilere Katkilari

b.1. Caba gosteren (basarill) 6grenci i¢in katkilar1 vardir
b.2. Ogrenilen bilgiler daha kalic1 hale gelir

b.3. Katkis1 yoktur

b.4. Sorumluluk bilincini gelistirir

b.5. Ders tekrar1 yapar

b.6. Kaynaklar1 kullanmay1 6grenir

b.7. Isbirligini 6grenir

b.8. Uygulama imkan1 saglar

b.9. Yaparak yasayarak 6grenme gelisir

b.10. Kendine giiven duygusu asilanir

b.11. Yaratic1 diistinme gelisir

b.12. Tertip ve diizen 6grenir

b.13. Gorsel sunu becerisi gelisir

b.14. Ozgiin ¢aligma yapabilir

b.15. Hazir bulunusluk artar

b.16. Calismalar daha zevkli hale gelir

b.17. Zamani kullanmay1 6grenir

b.18. Konugma becerileri ve imla, noktalama bilgisi gelisir
b.19. Arastirma yaparak mutlu olurlar

b.20. Genel yetenek konusunda gelisme saglanir

b.21. Kendilerini ifade ederler

b.22. Eksik bilgiler ortaya ¢ikar ve bunlar diizeltilebilir.
Toplam

®

)

m e e e e = e e e e e = R W) W W

e e e e e T e e T N RS SN NG I NG T NG IR U I NG I O I, TV, Tl o)

J
(98]

43



44

Ogretmenlerin  genellikle performans gérevi algismin  olumlu  oldugu
sOylenebilir. Bununla beraber performans gorevleri hakkinda olumsuz diisiincelere sahip
ogretmenler de bulunmaktadir. Anketi yanitlayan 6gretmenlerden birisi “Ogrencinin sahip
oldugu bilgi ve beceriyi giinliik yasamla da iliskilendirerek ortaya koymasini gerektiren
kisa donemli ¢alismalardy” demistir (26). Performans gorevlerinin 6grencilere olan katkist
hakkinda ise “Eger gorevi kendileri hazirlyyorlarsa bilgiye kendileri ulastiklart igin faydali
olur. Ayrica bu odevi sunarlarsa kendilerini daha iyi ifade etme sansi bulurlar” seklinde
diisiincelerini ifade etmislerdir (31).

Ogretmenlerin performans gorevi siireci ile ilgili goriisleri Tablo 23’de
verilmektedir.

Tablo 23’e gore 6gretmenlerin performans gorevlerinin belirlenmesinde en ¢ok
ogrencilerin seviyelerine gore planlama yaptiklar1 belirlenmistir. Ogrenci-6gretmen
etkilesiminde ise Ogretmenler kendilerini en c¢ok Ogrencilere yol gosterici olarak
tanimlamaktadirlar. Bununla beraber 6gretmenler performans goérevlerinin hazirlanmasi
sirecinde  etkilesimin az  oldugunu belirtmislerdir.  Performans  gorevlerinin
hazirlanmasinda ise 6grenciler en ¢ok internetten ¢ikti alma yoluna gitmektedirler. Anketi
yanitlayan 6gretmenlerden biri performans gorevinin planlanmasindaki etkenler konusunda
“ogrencilerin simirlt imkdnlari, ailenin maddi destegi ve ogrencinin fiziksel becerilerini”
(5) gdz oniinde bulundurdugunu belirmistir. Ogretmen-dgrenci etkilesimi ile ilgili olarak
da (8) nolu anket formunu dolduran O&gretmen “genelde d&grenciler daha dnce
actklanmasina ragmen hangi kaynak ve nasil yapabilirim sorusu ile gelirler. Biz de
actklama yapariz” demistir. Ayn1 konuda (23) nolu anket formunu dolduran 6gretmen
“genel olarak ogrenci kendi basina bireysel olarak c¢alismakta, ihtiya¢ duydugunda

ogretmene danismaktadu” demistir. Ogrencilerin performans gorevi hazirlamalart ile ilgili
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olarak bir 6gretmen “internetten bulup dogrudan c¢iktilart getirme egilimindeler. Bu
nedenle kendilerinin yazmasina veya ozetlemesine dikkat ediyorum” (8) demistir.

TABLO 23. Ogretmenlerin Performans Gorevi Siireci Ile lgili Goriisleri
a) Perfqrmans Gorevinin Planlanmasindaki Etkenler
a.1. Ogrencilerin seviyeleri
a.2. Ogrencilerin ilgileri
a.3. Ders programina uygunlugu
a.4. Ogrencinin kendini gelistirmesi
a.5. Ulasilabilir kaynaklarin bulunmasi
a.6. Ogrendiklerini uygulamalar
a.7. Zaman kullanimi
a.8. Bilgi ve becerileri kazanmalari
a.9. Egitici, 6gretici olmasi
a.10. Ogrencilerin konuya hakimiyetini saglamasi
a.11. Ogrencilerin emek harcamasi
a.12. Derse katki saglamasi
a.13. Ogrencilerin ekonomik durumu
a.14. Ogrencileri arastirmaya ydneltmesi
a.15. Degerlendirme kolaylig1
a.16. Kagit israfin1 6nlenmesi
a.17. Odevin sade olmasi
a.18. Ogrencilerin yaparak yasayarak grenmeleri
b) Ogretmen-Ogrenci Etkilesimi
b.1. Siiregte 6gretmen yol gostericidir
b.2. Odev verildikten sonra etkilesim azdir
b.3. Calismalar1 ve bulduklar1 kaynaklar ile ilgili olarak bazen 6gretmene
danisirlar
b.4. Herhangi bir etkilesim yoktur
b.5. Siirekli 6gretmenle iletisim halindedirler
b.6. Soru cevap yontemi kullanan 6grenciler vardir
b.7. Ogretmenlerin verdikleri doniitlere gore 6devler sekillenir
¢) Ogrencilerin Performans Goérevi Hazirlama
c.1l.Internetten cikt: alma
c.2.Kaynaklar ve materyaller 6l¢iisiinde hazirlama
c.3.Arkadas destegi ile hazirlama
c.4.Aile destegi ile hazirlama
c.5.Bireysel ¢abalari ile hazirlama
¢.6.Yazili kaynak ve kiitiiphaneden faydalanma
¢.7.0gretmenin yonlendirmesine kendi bilgilerini de katarak hazirlama
¢.8.Kisa zamanda 6grenmeden hazirlama
c.9.Sinifta 6gretmenleri ile beraber hazirlama
Toplam 127
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Ogretmenlerin performans gorevlerinde karsilasilan sorunlar ile ilgili goriisleri
Tablo 24’de verilmektedir.

TABLO 24. Ogretmenlerin Performans Gorevinde Karsilasilan Sorunlar ile lgili
Goriisleri

a) Performans Gorevleri ile ilgili Sorunlar
a.1.Kaynak ve materyaller yetersizdir
a.2.0grenciler ilgisizdir
a.3.Sorun yoktur
a.4.0devler teslim edilmemektedirler

a.5.Smiflarin  kalabalik olmasi nedeni ile degerlendirmede sikinti
'yasanmaktadur
a.6.0devler takip edilememektedir
a.7.0devler gereksizdir
a.8.Kagit israfina yol agmaktadir
a.9.0grenci ddevi dersten gegme araci olarak gérmektedir
a.10. Her 6grenciye verilmektedir.
a.11. Ogrenciler internetten ¢ikt1 almaktadir
a.12. Ogrenciler 6devleri zamaninda getirmemektedir
a.13. Ogrenci 6devin dziinden uzaklasmamaktadir
a.14. Arastirmaya yonlendiren konular azdir
a.15. Bazi 6devler 6grenci seviyesine uygun degildir
b) Ogrenci Kaynakli Sorunlar
b.1. Gorevlerin Snemsenmemesi
b.2. Zamaninda tamamlanmamast
b.3. Odevlerin baskasina yaptirilmasi
b.4. Kaynak ve materyal eksikligi
b.5. Gorevin amacina uygun olmamasi
b.6. Internet ve bilgisayar kullanimindaki yetersizlikler
b.7. Teknolojiden yeterince faydalanilmamasi
b.8. Velilerin yetersizligi
b.9. Gorevlerin diizensizligi
b.10. Ogrencilerde 6grenme isteginin azlif1 veya bulunmamasi
b.11. Gorsellige gereginden fazla nem verilmesi
b.12. Sorumluluk duygusundan yoksunluk olunmast
b.13. Bilgiye 6grencilerin kendilerinin ulasmamasi
b.14. Kitaplardaki 6devlerin zorlugu
b.15. Gorevlerin ayn1 zamanda istenmesi
Toplam
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Tablo 24’e gore sorunlar konusunda 6gretmenler en ¢ok kaynak ve materyal

eksikliginden yakinmaktadirlar. Anket formu yanitlayan 6gretmenlerden birisi sorunlar ile
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ilgili olarak “performans gorevleri zamanmnda teslim edilmiyor. OSrenci her dersten gérev
aldigi igin bunu bir kiilfet olarak goriiyor. Gérevler 6zenle hazirlanmiyor” (19) demistir.
(2) nolu formu dolduran 6gretmen ise “internet ve ansiklopedik kaynaklarin yetersiz olmast
ogrencilerin aragstirma yapmalarint engellemektedir” demistir.

Ogretmenlerin performans gérevinin degerlendirilmesi ile ilgili goriisleri Tablo
25’de verilmektedir. Tablo 25’deki veriler incelendiginde &grencilerin gorevleri
kendilerinin yapip yapmadigini belirlemek i¢in 6gretmenler en ¢ok soru sormayi tercih
ettikleri goriilmektedir. Performans gorevinin &grencinin kendisi tarafindan yapilip
yapilmadigini belirleme konusunda (19) nolu formu dolduran 6gretmen “Gérevie ilgili
ogrencilere soru yonelttiginizde her sey ortaya ¢ikiyor. Gorevini kendisi yapan 6grenci
belli oluyor” demistir.

Performans gorevlerinin teslim bigimi olarak en fazla el yazisi tercih
edilmektedir. El yazisi ile isteme sebepleri arasinda dgrencilerin emek vermeleri, bilgi
sahibi olmalari, yazima not verme, konu ile ilgili diisiincelerin ortaya ¢ikmasi ve baska
olanaklarinin olmamasi gibi nedenler bulunmaktadir. 14 nolu formu dolduran 6gretmen
“El yazist ile en azindan ogrencinin arastirdigi bilgiyi bir kez okuma sansi oluyor. Diger
tiirlerde ornegin Cd isterseniz buldugu bilgiyi dogrudan internetten aktaryp hig
ugrasmadan geliyor” demistir.

Degerlendirme yapilirken 6gretmenler imla, gorsellik, icerik faktorlerine ayri
ayrt puan verebilmektedir. Ayrica bazi 6gretmenlerin 6lgek kullandigr goriilmektedir.
Performans gorevlerinin degerlendirilmesi ile ilgili olarak 10 nolu formu dolduran
ogretmen “Gorevierde gorsel materyal kullanmiimasina dikkat ediyorum. Icerikten ziyade
yazim ve imla kurallart daha énemlidir. Icerik olarak bilimsel arastirma yéntemlerinin

takip edilip edilmedigine bakiyorum” demistir. 13 nolu formu dolduran Ggretmen ise
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“dgrencinin gorevi internetten dogrudan almamasma calistyorum. Ogrencinin planl

olmasimi, Ozen gostermesini ve gorevini anlayarak smifta sunmasini

calistyorum” demistir.

saglamaya

TABLO 25. Ogretmenlerin Performans Gorevinin Degerlendirilmesi ile lgili

Goriisleri

a)

b)

Performans gorevlerinin o0grenciler tarafindan yapilip
yapilmadiginin degerlendirilmesi

a.1. Odevleri ile ilgili sorular sorma

a.2. Ogrencinin kapasitesini bilme

a.3. Ogrencileri kisisel olarak tanima

a.4. Kurduklari ciimleleri inceleme

a.5. Gorev igerigini inceleme

a.6. Gorev ile ilgili sunum yaptirma

a.7. Kullandig1 kaynaklar1 kontrol etme

a.8. Ogrenciler hakkinda not tutma

a.9. Akran degerlendirme ve 6z degerlendirme formu kullanma

Performans gorevlerinin teslim bicimi

b.1. El yazisi olarak

b.2. Gorevin ozelligine gore degisik sekillerde

b.3. Masrafsiz oldugu ve kagit israfim onledigi i¢in bilgisayarda
dosya olarak (cd, disket vb.)

b.4. Sunu olarak bilgisayarda

b.5. Poster seklinde
b.6. Bilgisayar ¢iktis1

Performans gorevlerinin degerlendirilmesi

c.l.Her bir ozelligi (imla, gorsellik, icerik vb.) g6z Oniinde
bulundurma
c.2.0l¢eklere gore her birine puan verme

c.3.Icerik gorsellik ve yazim 6nem sirasma gore degerlendirme
c.4.Icerikten 6nce yazim ve imla kurallarina dnem verme
c.5.Dereceli puanlama anahtar1 kullanma

¢.6.Icerik bakimindan degerlendirme

c¢.7.Bilimsel arastirma yontemlerini kullanma

c.8.Her bir 6zelligi 10 puan lizerinden degerlendirme

c.9. Yiizeysel olarak degerlendirme

¢.10. Yaz diizeni, kurdugu ciimleler ve anlatima dikkat etme
c.11. Performans 6lceklerine gore degerlendirme

Toplam
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Ogretmenlerin Performans Gorevleri igin Onerileri ile ilgili goriisleri Tablo

26’da verilmektedir.

TABLO 26. Ogretmenlerin Performans Gorevleri i¢in Onerileri ile Tlgili Goriisleri

Performans Gorevlerinde karsilasilan sorunlar icin ¢éziim onerileri

1.

N N L

Gorevler istege bagl olmali

Gorev sayisi azaltilmali

Arastirma i¢in yeterli ve uygun imkanlar saglanmali
Ogrenci seviyesine uygun konular belirlenmeli

Gorev konular ilgi ¢ekici olmali

Ogrenciler daha bilingli ve arastirmaci olmali

Performans gorevleri kaldirilmali

Teslim zamani 6grencilere hatirlatilmali

Sinifta 6grencilerin sunum yapmalari i¢in zaman ayrilmali

10 Kazanimlar1 saglayip saglamadiklar1 kontrol edilmeli
11. Performans gorevleri materyal hazirlama ve el becerisi seklinde

olmali.

12. Veliler performans gorevleri konusunda bilgilendirilmeli

13. Materyal ve kaynak yoniinden 68renciler desteklenmeli

14. Ogrenciler giinliik olarak degerlendirilmeli

15. Ogretmen-6grenci etkilesimi artmali

16. Performans gorevi teslimi i¢in yeterli zaman verilmeli
Toplam
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Tablo 26’ya gore karsilasilan sorunlara sunulan ¢oziim onerileri arasinda en

¢ok vurgulanan gorevlerin istege bagli olmasidir. Bununla beraber 6grencilere verilen

performans gorevlerinin azaltilmasi, aragtirma i¢in yeterli ve uygun olanaklarin saglanmasi

da ¢6ziim Onerileri arasinda yer almaktadir. 19 nolu formu dolduran 6gretmen “gorevier

isteyen 6grencilere verilmelidir’ demistir.

Ogretmenlere bir donemde vermis olduklar1 performans gorevi

sorulmustur. Verilen yanitlarin dagilimi1 Tablo 27°de gdsterilmistir.

sayisl
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TABLO 27. Ogretmenlerin Bir Donemde Verdikleri Performans Gorevi Sayisinin

Dagilimi

1-5 gbrev veren 6gretmen sayisi

6—10 gorev veren 6gretmen sayisi
11-15 gorev veren dgretmen sayisi

16 gorev ve lizeri veren 6gretmen sayist 6

Yanitsiz
Toplam

f %
20 28,6
14 20,0
4 57
8,6
26 37,1
70 100,0

Tablo 27’ye gore 6gretmenlerin % 28,6’s1 bir donemde 1-5 defa, % 20’si 6-10

defa, % 5,7°si 11-15 defa, % 8,6’s1 16 ve {lizeri performans gorevi vermektedir.

Ogretmenlerin % 37,1°i bu soruyu yanitsiz birakmay1 tercih etmistir. Ogretmenlerin her

donem derse girdikleri biitiin siniflarda 6grencilere en az 1 goérev verme zorunlulugu

bulundugu diisiiniildiiglinde, bu goérevlerin verilmesi, 6grenci ¢aligmalarinin izlenmesi ve

sonuglarin toplanip degerlendirmesinin ¢ok uzun zaman alacagi anlasilmaktadir.

“Gorev konular belirlenirken size gore nelerin daha 6nemli oldugunu birinci

sirada gordiigliniizden itibaren numaralandirarak siralayiniz” maddesine verilen yanitlar

igerisinde ilk ii¢ yanit ve oranlar1 Tablo 28’de verilmistir.

TABLO 28. Ogretmenlerin Gérev Konularinin Belirlenmesinde Onemli Gordiikleri

Noktalarin Onem Sirasina Gére Dagilimi

1. Onemli 2. Onemli 3. Onemli
f % f % f %
Ogrencinin konuya 16 229 10 143 6 86
hakimiyet saglamasi
Ogrencinin emek 12 17,1 14 200 11 157
harcamasi
Egitici, 0gretici olmasi 12 17,1 11 157 12 17,1
Yaparak yasayarak 12 171 9 129 9 129
ogrenmeleri
Gorevin arastirmaya 7 10,0 14200 14 200

yOneltmesi
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Tablo 28’de verilen yanitlara gore 6gretmenlerin % 22,9’u 6grencinin konuya

hakimiyet saglamasini, % 17,1’1 6grencinin emek harcamasini, % 17,1°1 egitici, 0gretici
olmasin1 1. derecede 6nemli gérmektedir. Ogretmenlerin % 20’si gorevin arastirmaya
yoneltmesini, %20’si gérevin aragtirmaya yoneltmesini, % 15,7’si egitici, 0gretici olmasini
2. derecede 6nemli gérmektedir. Ogretmenlerin % 20’si gorevin arastirmaya yoneltmesini,
% 17,1°1 egitici, 6gretici olmasini, % 17,1°1 6grencinin emek harcamasini 3. derecede

onemli gormektedir.

“Gorev degerlendirme siirecinde size gore nelerin daha 6nemli oldugunu
numaralandirarak siralayiniz” maddesine verilen yanitlar igerisinde ilk li¢ yanit ve oranlari

Tablo 29’da verilmistir.

TABLO 29. Ogretmenlerin Degerlendirme Siirecinde Onemli Gordiikleri Noktalarin
Onem Sirasina Gore Dagilimi

1. Oncelik 2. Oncelik 3. Oncelik
f % f % f %

Gorsellik 14 20,0 14 20,0 18 25,7
Igerik 43 61,4 19 27,1 4 5,7
Anlatim 10 14,3 28 40,0 16 22,9
Imla Kurallar 1 1.4 3 43 11 15,7
Bigim 2 29 4 57 12 171

Tablo 29’da verilen yanitlara gére 6gretmenlerin % 61,4°1 igerigi, % 20’si
gorselligi, % 14,3°ii anlatimi 1 derecede énemli olarak gérmektedir. Ogretmenlerin % 40’1
anlatimi, % 27,1°1 igerigi, % 20’si gorselligi 2. derecede onemli olarak gormektedir.
Ogretmenlerin % 25,7’si gorselligi, % 22,9’u anlatimi, % 15,7’si imla kurallarini 3.

derecede onemli gormektedir.
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“Derslerinizde Odevlerin nasil teslim edilmesini tercih edersiniz?” sorusuna

verilen yanitlarin dagilimi Tablo 30°da gosterilmistir.

TABLO 30. “Derslerinizde Odevlerin Nasil Teslim Edilmesini Tercih Edersiniz”
Sorusuna Verilen Yanitlarin Dagilhim

f %
El yazis1 43 61,4
Sunu 23 32,9
Poster 18 25,7

Bilgisayar ¢iktis1 13 18,6
Bilgisayar Dosyast 13 18,6

Tablo 30°daki dagilima gdre dgretmenlerin % 61,4’1 el yazisi, % 32,9’u sunu,
% 25,7’st poster, % 18,6’s1 bilgisayar ciktisi, % 18,6’s1 bilgisayar dosyasi olarak
performans gorevlerinin teslim edilmesini istemektedir. Baz1 6gretmenler birden fazla
yolla performans gorevlerinin teslim edilmesini istemektedir. Ogretmenlerin el yazisina bu
kadar 6nem vermelerinin sebebi bilgisayar ¢iktisinda dgrencilerin genellikle icerige dikkat
etmeden, bazen hi¢ okumadan performans gorevlerini teslim etmeleridir. Ogretmenler
calismalarin el yazisi ile teslim edilmesini isteyerek, icerigin Ogrenciler tarafindan en
azindan bir defa kontrol edilmesini saglamaya caligmaktadir. Sonuglar Tablo 29’daki
verilerle de uyumludur. Tablo 29’da 6gretmenlerin en ¢ok igerige Onem verdikleri

belirlenmistir.

“Size gore performans gorevlerinin 6grencilere sagladigi katkilar nelerdir?
Liitfen sizce en 6nemli olan 3 tanesini siralayiniz” maddesine verilen yanitlar igerisinde ilk

li¢c yanit ve oranlar1 Tablo 31°de verilmistir.
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TABLO 31. Performans Gorevlerinin Ogrencilere Sagladigi Katkilarin Onem
Sirasina Gore Dagilimi

1. Oncelik 2. Oncelik 3. Oncelik

f Y% f Y% f Y%

Sorumluluk bilincinin gelismesine yardimci olur. 43 61,4 17 2473 7 10,0

Farkl1 kaynaklar1 kullanma becerisi gelisir. 11 15,7 30 42,9 14 20,0
Arkadaglart ile igbirligini 6grenir. 3 43 12 17,1 19 27,1
Zamani verimli kullanmay1 6grenir. 1 1,4 6 8,6 10 14,3
Kendilerini ifade etme becerisi gelisir. 12 17,1 5 7,1 20 28.6
Toplam 70 100,0 70 100,0 70  100,0

Tablo 31°de verilen yanitlara gére oOgretmenlerin % 61,4’ sorumluluk
bilincinin gelismesine yardimci oldugunu, % 17,1°1 kendilerini ifade etme becerisinin
gelistigini % 15,7’si farkli kaynaklar1 kullanma becerisinin gelistigini 1 derecede 6nemli
olarak gormektedir. Ogretmenlerin % 42,9’u farkli kaynaklari kullanma becerisinin
gelistigini, % 24,3’ sorumluluk bilincinin gelismesine yardimci oldugunu, % 17,1°1
arkadaglar1 ile isbirligini O6grenmesini 2. derecede Onemli olarak gormektedir.
Ogretmenlerin % 28,6°s1 kendilerini ifade etme becerisinin gelistigini, % 27,1°i arkadaslar
ile isbirligini 6grenmesini, % 20’si farkli kaynaklar1 kullanma becerisinin gelistigini 3.
derecede onemli olarak gormektedir. Bu soruya verilen yanitlara gore, 0gretmenlerin
performans gorevlerinin en ¢ok 6grencilerde sorumluluk bilincinin gelismesine katkida
bulundugunu diisiindiiklerini ortaya ¢ikarmaktadir. Ogretmenlerin, ddevlerin dgrencilerin
odev aliskanliklarini diizenleyip diizenlemedigini takip etmesi gereklidir. Odevlerdeki 6z
diizenleme c¢alismalari, sorumluluk duygusunu gelistirmenin bir yonii olarak

degerlendirilebilir (Hong, Peng ve Rowell, 2009).
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Ogretmenlerin bir performans gérevini degerlendirme siirelerinin dagilinmi

Tablo 32°de gosterilmistir. Tabloya gore bir performans gorevini 6gretmenlerin % 30’u 0-5

dakikada, % 20’s1 6-10 dakikada, % 28,6’s1 11-15 dakikada, % 21,41 15 dakika ve tizeri

stirede degerlendirmektedir.

TABLO 32. Bir Performans Gorevini Degerlendirme Siirelerinin Dagilimi

f %
0-5 dakika 21 30,0
6-10 dakika 14 20,0
11-15 dakika 20 28,6
15 dakika tizeri 15 21,4
Toplam 70 100,0

Tablo 32 g6z Oniinde bulunduruldugunda, ozellikle kalabalik smiflarda

performans gorevlerinin degerlendirilmesinin 6gretmenlerin biiylik zamanini aldig1 ortaya

¢tkmaktadir. Ornegin 30 kisilik 4 smifa derse giren bir dgretmen bir donemde en az 120

Odev verecektir. Bu ddevlerin degerlendirmesinin her birinin 5 dakika siirdiigii diistiniiliirse

biitiin degerlendirme en az 600 dakika siirecektir. Ogretmenlerin bu siirede performans

gorevlerini yeterince degerlendiremeyecegi diisiiniilebilir.

Ogretmenlerin Performans Gorevleri ile ilgili goriislerinin dagilimi Tablo

33’de verilmistir.
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Ogretmenlerin  “Kaynak ve materyal eksikligi 6grencilerin performans
gorevlerinde yapabileceklerini sinirlamaktadir” maddesine verdikleri yanitlarin dagilimlari
% 44,3’si kesinlikle katiliyorum, % 48,6’s1 katiliyorum, % 1,4’i kararsizim, % 5,7’si
katilmiyorum olarak ortaya c¢ikmustir. Kesinlikle katilmiyorum yaniti veren Ogretmen
bulunmamaktadir. Bu veriler, 6gretmenlerin kaynak sorunlari nedeni ile Ogrencilerin
iiriinlerinin sl kaldigi diisiincesinde olduklarini gdstermektedir. Ozellikle tasimali
egitim yapilan okullarda bu sorun daha fazla goriilmektedir. Ogrencilerin dersleri bittikten
sonra servis araglari ile evlerine donmeleri nedeni ile internet, BT sinifi ve kiitiiphane
olanaklar1 gibi okul kaynaklarindan yeterince faydalanma olanaklar1 bulunmamaktadir

(Secer ve Yanpar Yelken, 2009).

Ogretmenlerin “Ogrenciler performans gorevlerinin hazirlanmasi sirasinda
kitaplardan ve kiitliphaneden faydalanmaktadirlar.” maddesine verdikleri yanitlarin
dagilimlar1 % 8,6’s1 kesinlikle katiliyorum, % 44,3’i katiliyorum, % 10’u kararsizim, %
31,4°1 katilmiyorum, % 5,7’si kesinlikle katilmiyorum olarak ortaya ¢ikmistir. Bu veriler,
Ogretmenlerin  Ggrencilerinin  kiitiiphane ve kitap kaynaklarindan faydalandiklari

diisiincesinde olduklarin1 gostermektedir.

Ogretmenlerin “Performans gorevleri 6grencilerin 6grendigi bilgilerin kalici
hale gelmesine yardimci olur.” maddesine verdikleri yanitlarin dagilimlari % 20’si
kesinlikle katiliyorum, % 57,1°1 katiliyorum, % 12,9’u kararsizim, % 8,6’s1 katilmiyorum,
%1,4’1 kesinlikle katilmiyorum olarak ortaya c¢ikmistir. Bu bulgu, 0Ogretmenlerin
ogrencilerinin performans gorevleri ile d6grendikleri bilgilerin daha kalic1 hale gelecegini

diisiindiigiinii gostermektedir.
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Ogretmenlerin “Performans gorevleri dgrencilerin derste daha etkin olmasimi
saglamaz.” maddesine verdikleri yanitlarin dagilimlart % 8,6’s1 kesinlikle katiliyorum, %
35,7’si katiliyorum, % 12,9’u kararsizim, % 38,6’s1 katilmiyorum, % 4,3’ kesinlikle
katilmiyorum olarak ortaya ¢ikmistir. Bu maddenin yanitlari incelendiginde 6gretmenlerin
belli bir goriiste yogunlagmadiklart goriilmektedir. Diger bir deyisle, 6gretmenler
performans gorevlerinin derse etkin olarak katilmalarina etkisi oldugu konusunda goriis

ayriligina sahiptirler.

Ogretmenlerin “Ogrencilerin hazirladiklar1 performans goérevlerini sinifta
sunmalari, edindikleri bilgilerin kalic1 olmasina katki saglar” maddesine verdikleri
yanitlarin dagilimlart % 30,0’u kesinlikle katiliyorum, % 62,9’u katiliyorum, % 5,7’si
kararsizim, % 1,4’0 katilmiyorum seklindedir. Kesinlikle katilmiyorum yaniti veren
ogretmen bulunmamaktadir. Ogretmenlerin tamamia yakiminmn performans gorevlerinin
sinifta sunulmasina olumlu baktigi ve bunun 6grencilerin 6grenmelerine katki sagladig

diistiniilmektedir.

Ogretmenlerin “Performans gorevlerinin dgrenciye faydasi yoktur.” maddesine
verdikleri yanitlarin dagilimlart % 2,9’u kesinlikle katiliyorum, % 4,3’ katiltyorum, %
14,371 kararsizim, % 57,1°1 katilmryorum, % 21,4’ kesinlikle katilmiyorum olarak ortaya
cikmigtir. Bu madde yanitlar1 incelendiginde, 6gretmenlerin bu maddede belirtilen
diisiinceye katilmadiklart ve performans gorevlerinin 6grenciler i¢in faydali oldugunu

diisiindiikleri ortaya ¢ikmaktadir.

Ogretmenlerin “Performans gorevleri, ¢aba gdsteren dgrencilerin basarisina
katkida bulunur.” maddesine verdikleri yanitlarin dagilimlart % 42,9’i kesinlikle

katiltyorum, % 50,0’si katiliyorum, % 7,1°u kararsizim seklindedir. Katilmiyorum ve
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kesinlikle katilmiyorum yanit1 veren 6gretmen bulunmamaktadir. Bu madde yanitlar1 da 5.
Maddede de ortaya ¢ikan 0gretmenlerin performans gorevlerinin 6grencilere katkisi oldugu

goriigtinii dogrulamaktadir.

Ogretmenlerin “Dersimde 6grencilerin ilgilerine ydnelik konular bulmak
zordur.” maddesine verdikleri yanitlarin dagilimlart % 4,3’l kesinlikle katiliyorum, %
12,9’u katihyorum, % 8,6’s1 kararsizim, % 54,3’ katilmiyorum, % 20’si kesinlikle
katilmiyorum olarak ortaya ¢ikmistir. Bu madde yanitlarina gére 6gretmenlerin performans

gorevleri i¢cin konu bulmakta zorlanmadiklari sdylenebilir.

Ogretmenlerin ~ “Verdigim gorev  konular1  dgrencilerin  kendilerini
gelistirmelerine yardimei olur.” maddesine verdikleri yanitlarin dagilimlart % 18,6°s1
kesinlikle katiliyorum, % 61,4’1 katiliyorum, % 15,7’si kararsizim, % 4,31 katilmiyorum
seklinde olmus ve kesinlikle katilmiyorum yanitini veren 6gretmen olmadigr goriilmiistiir.
Bu yanitlara gore, 6gretmenler performans gorevlerinde verdikleri konularin dersler
konusunda  Ogrencilerin  kendilerini  gelistirmelerine  yardimc1  olabilecegini

distinmektedirler.

Ogretmenlerin = “Derste  dgrenilen konularin  uygulamasinin  performans
gorevleri ile alakasi yoktur.” maddesine verdikleri yanitlarin dagilimlari % 8,6’s1
katiliyorum, % 14,3’0 kararsizim, % 65,7°si katilmiyorum, % 11,4’ kesinlikle
katilmiyorum olarak ortaya ¢ikmistir. Bu bulguya gore 6gretmenler performans gorevlerini

derste 6grenilen konularin uygulamasi olarak gérmektedirler.

Ogretmenlerin  “Goérev  konularmin belirlenmesinde 6grencinin  yasadig

cevrenin goz Oniinde bulundurulmasina gerek yoktur” maddesine verdikleri yanitlarin
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dagilimlar1 % 1,4’ kesinlikle katiliyorum, % 7,1°1 katiliyorum, % 5,7’si kararsizim, %
52,9’u katilmryorum, % 32,9’u kesinlikle katilmiyorum olarak ortaya ¢ikmigtir. Bu madde
yanitlarinin  dagilimi 6gretmenlerin  gérev konularini belirlerken 6grencinin yasadigi

cevreyi de goz onilinde bulundurdugunu gostermektedir.

Ogretmenlerin “Veliler dgrencilerin gorevlerine yardime1 olamamaktadirlar.”
maddesine verdikleri yanitlarin dagilimlart % 25,7’si kesinlikle katiliyorum, % 35,7’si
katiltyorum, % 12,9°u kararsizim, % 20’si katilmiyorum, % 5,7’si kesinlikle katilmiyorum
olarak ortaya cikmistir. Bu madde yanitlarinin dagilimi 6gretmenlerin ¢ogunlugunun
velilerin performans gorevlerine yardimci olamadiklarini gostermektedir. Bu durumun
Tablo 11°de annelerinin 6grenim durumu (% 9,4 lise ve lizeri mezun) ve Tablo 12’de
babalarinin 6grenim durumu (% 21,4 lise ve tlizeri mezun) ile de iligkili oldugu
diisiiniilmektedir. Anne ve babasi lise ve lizeri mezun olmayan 6grencilerin performans

gorevlerinde veli destegi alamayacag: diisiiniilmektedir.

Ogretmenlerin  “Performans gorevleri ve o6nemi ile ilgili olarak veliler
bilgilendirilmelidir.” maddesine verdikleri yanitlarin dagilimlari % 24,3’ kesinlikle
katiltyorum, % 60’1 katiliyorum, % 8,6’s1 kararsizim, % 7,1’i katilmiyorum ortaya
cikmugtir, kesinlikle katilmiyorum yanitt veren Ogretmen bulunmamaktadir. Bu madde
yanitlarinin -~ dagilimi  6gretmenlerin  performans gorevleri konusunda velilerin

bilgilendirilmesi gerektigi diisiincesinde olduklarini gostermektedir.

Ogretmenlerin “Ogrenciler gorevlerinde gorsellik, imla, yazim kurallarina
dikkat etmezler.” maddesine verdikleri yanmitlarin dagilimlart % 4,3’ kesinlikle
katiltyorum, % 52,9’u katiliyorum, % 7,1°1 kararsizim, % 30,0’u katilmiyorum, % 5,7’si

kesinlikle katilmiyorum olarak ortaya ¢ikmistir. Bu durum 6gretmenlerin genellikle ¢cogu
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Ogrencilerin performans gorevlerine yeterince oOzen gostermedigini diisiindiiglini

gostermektedir.

Ogretmenlerin “Ogrenciler performans gorevlerini yeterince
onemsememektedir.” maddesine verdikleri yantlarin dagilimlart % 22,9’u kesinlikle
katiltyorum, % 48,6’s1 katiliyorum, % 5,7’si kararsizim, % 21,4’1 katilmiyorum, % 1,4’
kesinlikle katilmiyorum olarak ortaya ¢ikmistir. Bu madde yanitlarinin  dagilima,
Ogrencilerin performans gorevlerini yeterince dnemsemediklerini gostermektedir. Benzer
bulgular “Ogrenciler performans gérevlerini zamaninda tamamlarlar” maddesine verilen
yanitlarda da goriilmektedir. Ayrica arastirmada uygulanan acik uc¢lu sorularin nitel

analizinde de benzer bulguya ulagilmistir.

Ogretmenlerin “Ogrenciler performans gorevlerini zamaninda tamamlarlar.”
maddesine verdikleri yanitlarin dagilimlar1t % 1,4’1 kesinlikle katiliyorum, % 24,3’
katiltyorum, % 17,1°1 kararsizim, % 54,31 katilmiyorum, % 2,9’u kesinlikle katilmiyorum
olarak ortaya ¢ikmustir. Ogretmenlerin yamitlar1 incelendiginde &grencilerin performans
gorevlerinin tesliminde zaman konusuna dikkat etmedikleri ortaya ¢ikmaktadir. 11., 22. ve
23. maddeler goz Oniinde bulunduruldugunda &grencilerin performans gorevlerine
yeterince dnem vermedikleri ortaya ¢ikmaktadir. Ozensiz ddev teslimi dgretmenlerin acik

uclu anket formlarinda en sik belirtilen sorunlar arasindadir.

Ogretmenlerin ~ “Performans gorevleri Ogrencilere istege bagl olarak
verilmelidir.” maddesine verdikleri yanitlarin dagilimlar1 % 25,7’si kesinlikle katiliyorum,
% 44,31 katiliyorum, % 8,6’s1 kararsizim, % 17,1°1 katilmiyorum, % 4,3’ kesinlikle
katilmiyorum olarak ortaya cikmustir. Ogretmenlerin biiyiik ¢ogunlugu performans

gorevlerinin Ogrencilerin istegine bagli olarak verilmesinin daha uygun olacagi
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goriisiindedir. Ogretmenler, agik uglu anket formlarinda, dgrencilerin biitiin derslerden
birka¢ d6dev almalar1 yerine kendi istedikleri birka¢ dersten performans gorevi almalarinin
daha iyi olacagini ve 6grencilerin bu aldiklar1 gorevlere daha fazla ilgi gosterecegini be

nedenle performans gorevlerinin hedefine daha kolay ulasabilecegini belirtmislerdir.

Ogretmenlerin “Ogrenciler performans gorevlerinin nasil yapilmasi gerektigi
konusunda 6gretmenlerine siirekli danisirlar.” maddesine verdikleri yanitlarin dagilimlari
% 8,6’s1 kesinlikle katiliyorum, % 41,4’ katiliyorum, % 5,7’si kararsizim, % 40,0’1
katilmiyorum, % 4,3’l kesinlikle katilmiyorum olarak ortaya ¢ikmustir. Dagilimdan da
anlasilacag1 gibi bu konuda Ogretmenler belli bir goriiste yogunlasmamislardir. Bazi
ogrenciler performans gorevlerini 6gretmenlerine danisirken bazilar1 danismamaktadir. Bu
durum baz1 Ogretmenler ile Ogrenciler arasinda iletisim kopuklugu oldugunun bir

gostergesi olabilir.

Ogretmenlerin “Performans gorevi verilmesinden teslim tarihine kadar
Ogrenci-Ogretmen etkilesimi olmamaktadir.” maddesine verdikleri yanitlarin dagilimlar1 %
4,3’1 kesinlikle katiliyorum, % 30,0’u katiltyorum, % 15,7’si kararsizim, % 35,7si
katilmiyorum, % 14,3’ kesinlikle katilmiyorum olarak ortaya ¢ikmistir. Bu goriiste de
yogunlagma olmamasi 6grencilerin bazilarinin performans gorevini aldiktan sonra teslim
zamanina kadar 6gretmenleri ile goriis aligverisinde bulunmadiklarini ortaya koymaktadir.
Hazirlayacaklar1 veya iizerinde ¢aligacaklar1 gorevler ile ilgili olarak 6gretmenlerinden
rehberlik almayan Ogrencilerin  hazirlayacaklari  gorevlerin  amacina  yeterince

ulagsamayacagi diistintilmektedir.

Ogretmenlerin “Verilen performans gorevi sayist degerlendirmelerin saglikli

yapilmasint engeller.” maddesine verdikleri yanitlarin dagilimlari % 8,6’s1 kesinlikle
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katiliyorum, % 37,1’1 katilryorum, % 17,1°1 kararsizim, % 30,0’u katilmiyorum, % 7,11
kesinlikle katilmiyorum olarak ortaya ¢ikmustir. Yanitlara gore bazi O6gretmenler gorev
sayisinin degerlendirmeyi etkileyecegini diisliniirken bazi 6gretmenler etkilemeyecegini
diistinmektedir. Ancak 6gretmenlerin dersine girdikleri 6grenci sayisina gore bu durum
degisebilmekte, Ogrenci sayist artikca degerlendirilmesi gereken gorev sayist da
artmaktadir. Sayinin artmasi ise her ddev igin ayrilan degerlendirme siiresinin azalmasina

neden olmaktadir.

Ogretmenlerin performans gorevlerini degerlendirmesi ile ilgili olarak sorulan
“Performans gorevi konular1 belirlenirken degerlendirmesinin kolay olmasina dikkat
edilmelidir.” maddesine verdikleri yanitlarin dagilimlar1 % 18,6’s1 kesinlikle katilryorum,
% 55,7’s1 katiliyorum, % 12,9’u kararsizim, % 12,9°si katilmiyorum olarak ortaya
cikmustir. Kesinlikle katilmiyorum yaniti veren Ogretmen bulunmamaktadir. Ozellikle
dersine girdikleri 6grenci sayisi ¢ok olan 6gretmenlerin degerlendirilmesi daha kolay olan

Odevlere yoneldikleri sdylenebilir.

Ogretmenlerin “Performans gorevi alan dgrenci sayismin ¢ok olmasindan
dolay1 verilen gorevlerin takibi yapilamamaktadir.” maddesine verdikleri yanitlarin
dagilimlar1 % 14,31 kesinlikle katiliyorum, % 38,6’s1 katiliyorum, % 12,9’u kararsizim, %
30,0’u katilmiyorum, % 4,3’ kesinlikle katilmiyorum olarak ortaya c¢ikmustir. 20.
Maddede verilen yanitlar da géz oniinde tutuldugunda bazi1 6gretmenler sorun yasamasa da
ogretmenlerin yaris1 ddevlerin takibinde sorunlar yasandigim belirtmektedir. Ogrencilerin
performans gorevlerinde neler yaptiklari, hangi asamalarda bulunduklari, zamaninda
tamamlayip tamamlamadiklari, varsa farkli meslek gruplari ile goriigmelerin saglanmasi,

farkli kurumlardan (devlet veya 6zel kurum) bilgi alinmasi, internet veya kiitliphaneden
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arastirma yapma gibi asamalarin Ogretmenler tarafindan takip edilmesinde sorunlar

olabilmektedir.

Ogretmenlerin  “Ogrencilerin performans gorevlerini kendilerinin yapip
yapmadiklarin1 fark edebilirim” maddesine verdikleri yanitlarin dagilimlart % 28,6’s1
kesinlikle katiliyorum, % 61,4’u katiliyorum, % 7,1’u kararsizim, % 2,9’u katilmiyorum
olarak ortaya ¢cikmistir. Kesinlikle katilmiyorum yaniti1 veren 6gretmen bulunmamaktadir.
Yanitlara gére 6gretmenlerin biiyiik cogunlugu 6devleri 6grencilerin yapip yapmadiklarini
fark edebildiklerini belirtmislerdir. Ogretmenlere yéneltilen acik uglu sorulara verilen
yanitlarda, oOgretmenler oOgrencilerin bazen gorevleri kendilerinin yapmadigini, aile
bireylerinden birisi veya internet kafe gibi yerlerde yaptirdiklarii belirtmislerdir. Bu
durumda 6gretmenler bazen gorevleri kabul etmeme, hazirlanan gorevi kendi kelimeleri ile

rapor olarak isteme gibi yontemlere bagvurduklarini belirtmislerdir.

Ogretmenlerin  “Gérevlerde kaynak belirtilmesine dikkat edilmelidir.”
maddesine verdikleri yanitlarin dagilimlart % 32,9’u kesinlikle katiliyorum, % 52,9°u
katiltyorum, % 8,6°s1 kararsizim, % 5,7’si katilmiyorum olarak ortaya ¢ikmistir. Kesinlikle
katilmiyorum yanit1 veren 6gretmen bulunmamaktadir. Bu yanitlarin dagilimi géz 6niinde
bulunduruldugunda, 6gretmenlerin tamamina yakininin kaynak belirtmenin 6neminin

farkinda olduklar1 sonucunu ortaya ¢ikarmaktadir.

IV.2. ikinci Alt Probleme iliskin Bulgular ve Yorum

Ikinci alt problemde, 6gretmenlerin performans gorevlerinde internet kullanimi

ile ilgili goriislerinin neler oldugu belirlenmeye ¢alisiimstir.
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Ogretmenlerin performans gorevlerinde internet kullanimu ile ilgili goriislerinin

dagilimi Tablo 34’de verilmistir.

TABLO 34. Ogretmenlerin Performans Gorevlerinde internet Kullamimu ile Tlgili
Goriislerinin Dagilim

o E E £ E @ E
= E S E s = 5
g = Z g EZ
No Maddeler z2E z = £ z E
Y s S - M B
~ M ~ S s
f % f % f % f % f %
Ogrenciler performans gérevlerini internetten
25 | bulup oldugu gibi ¢ikt1 alarak 9 1129 |37 529 3 43 |16 | 229 | 5 7,1
hazirlamaktadirlar.
Kendi dersim i¢in 6grencilere verilen
26 | performans gorevlerinde internet kullanimi 1 1,4 | 11 | 157 | 4 57 |44 | 629 | 10 | 14,3
gerekli degildir.
27 Performans gors:vler.lnde kgynak ek51k11g1 9 | 129 |49 | 700 | 10 | 143 | 2 2.9 0 0.0
sorunu internet ile giderebilmektedir.
28 Ogrencilerin internet kafelere gitmesinde bir 2| 29 | 13186 |10 14332457 |13 186
sakinca yoktur.
29 Ogren.cﬂevr}n §vler1nden internete erisim olanagi 38 | 543 | 24 | 343 | 3 43 3 43 5 2.9
yeterli degildir.
30 Okulumuzda BT s1n£1'“1n§ia internet erisim 13| 18625 357 6 86 |21 300 5 7.1
olanaklari yeterli degildir.
31 Ogreflcﬂerlp internete erisim olanaklarl sinirl 5 710 |22 | 314 |20 | 286 | 16 | 220 | 7 | 100
oldugunda internet kafeye gitmeleri uygundur.
32 Gorsel' rpateryaller bulmak i¢in internet 13| 186 | 50 | 714 | 3 43 4 5.7 0 0.0
gereklidir.
33 Int‘ernet Qll‘(tl‘larl performans gorevi olarak kabul 25 | 357 | 31 | 443 | 5 7.1 8 | 114 ] 1 1.4
edilmemelidir.
34 Internet, amacina uygun kullanildiginda 531757 | 14 | 200 | 2 2.9 | 1.4 0 0.0
faydalidir.
Performans gorevlerinin internet yoluyla
35 | hazirlanmasi zaman agisindan avantaj 20 | 28,6 | 40 | 57,1 | 4 5,7 6 8,6 0 0,0
saglamaktadir.
Internet yoluyla hazirlanabilecek performans
36 | gorevleri 6nce 6gretmen tarafindan bulunup 8 | 11,4 | 38 | 543 | 8 | 11,4 | 14 | 20,0 | 2 2,9
kontrol edilmelidir.
37 Ogrencilerin yazicidan ¢ikt1 alma olanaklari 7 1100 | 26 | 37.1 | 4 57 130|429 | 3 43
bulunmamaktir.
38 Internet 6grencileri tembellige ve hazirciliga 181257 |23 320 | 13| 186 | 14 | 200 | 2 2.9
alistirmaktadir.
39 | En giincel bilgileri internetten bulmak 24 | 343 | 42600 | 4| 570000/ 00
miimkiindiir.
40 .Ogtencﬂer performans gorevi yapma bahanesi 16220 |38 [543 12171 ] 4 | 57| 0 0.0
ile internette amag dis1 islerle ugrasirlar.
41 Ogrenciler internet tizerinden perff)rmans gorevi | o | 43 [ 41| 586 |14 200 5 | 7.1 0 0.0
arastirmasini kendi basina yapabilirler.
4 Ogrenciler performans gorevlerinde bilgisayar 21 20| 9 120 4| 57 |38]|543|17] 243
kullanmamalidirlar.
43 Internet yoluyla 'hazule'man perff)rmans gorevleri 5 70 130 | 429 | 13| 186 | 19 | 271 | 3 43
daha az ekonomik maliyet getirir.
44 Internet kafe ogrencﬂerlr} }(otu aliskanliklar 19027040 [ 571 7 | 100] 3 | 43 1 1.4
kazanmasina neden olabilir.
45 Dersimde BT smifindan ve internet 3 43 4 5.7 6 86 | 3550022314
olanaklarindan faydalanilamaz.
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Ogretmenlerin “Ogrenciler performans gérevlerini internetten bulup oldugu

gibi ¢ikt1 alarak hazirlamaktadirlar.” maddesine verdikleri yanitlarin dagilimlar1 % 12,9°u
kesinlikle katiliyorum, % 52,9’u katiltyorum, % 4,3’i kararsizim, % 22,9’u katilmiyorum,
% 7,1'i kesinlikle katilmiyorum olarak ortaya cikmustir. Ogretmenlerin ¢ogunlugu
Odevlerin oldugu gibi internetten indirildigini belirtirken bazi 6gretmenler de bu diisiinceye
katilmadiklarin1 belirtmislerdir. Bazi O6gretmenler 6zellikle internetten hazirlanabilecek
gorev konular1 vermemektedir. Ancak performans gorevi konulari internet ilizerinden
hazirlanabilecek durumda ise 6grenciler internetten indirmeye veya internet kafeden ¢ikti
alma gibi yollara bagvurmaktadir. Bu durumda &grencilerin konuya yeterince hakimiyeti

olmamakta ve performans gorevleri hedefine ulagamamaktadir.

Ogretmenlerin ~ “Internet  ciktilar1  performans gorevi olarak  kabul
edilmemelidir.” maddesine verdikleri yanitlarin dagilimlart % 35,7°si  kesinlikle
katiltyorum, % 44,31 katiliyorum, % 7,1°1 kararsizim, % 11,40 katilmiyorum, % 1,4’
kesinlikle katilmiyorum olarak ortaya ¢ikmistir. Bu yanitlara gore, 6gretmenlerin ¢cogunun
internet ¢iktisinin performans gorevi olarak kabul edilmemesi gerektigini diistindiigiinii

ortaya ¢ikarmaktadir.

Ogretmenlerin “Kendi dersim i¢in dgrencilere verilen performans gorevlerinde

b

internet kullanim1 gerekli degildir.” maddesine verdikleri yanitlarin dagilimlart % 1,4’
kesinlikle katiliyorum, % 15,7’si katihiyorum, % 5,7° si kararsizim, % 62,9’u
katilmiyorum, % 14,3’ kesinlikle katilmiyorum seklindedir. Bu maddeye katiliyorum

veya kesinlikle katiliyorum yanit1 veren 6gretmenlere bakildiginda 5 matematik, 2 fen ve

teknoloji, 1 beden egitimi, 1 resim, 1 miizik ve 2 Ingilizce O0gretmeni bulunmaktadir.



66
Ogretmenler ders verdikleri branslara gore internete ihtiyag duymayabilmektedir. Ancak

genel olarak internet kullanimina ihtiyag duyuldugu goriilmektedir.

Internete yiiksek oranda ihtiya¢ duyulmasina ragmen ogrencilerin okulda ve
evinde internet erisimin yeterli olup olmadigina iligkin 6gretmen goriisleri iki madde ile

almmustr.

Ogretmenlerin  “Ogrencilerin evlerinden internete erisim olanag yeterli
degildir.” maddesine verdikleri yanitlarin dagilimlar1 % 54,31 kesinlikle katiliyorum, %
34,30 katiliyorum, % 4,30 kararsizim, % 4,3’0 katilmiyorum, % 2,9’u kesinlikle
katilmiyorum olarak ortaya cikmustir. Ogretmenlerin bilyiik ¢ogunlugu o6grencilerin
internet erisimine sahip olmadigim diisiinmektedir. Ogrencilerin evlerinden yeterli olanaga
sahip olmamalarinin nedeninin bilgisayar sahibi olmamalarindan kaynaklandig:

sOylenebilir.

Ogretmenlerin “Okulumuzda BT smifinda internet erisim olanaklar1 yeterli
degildir.” maddesine verdikleri yanitlarin dagilimlar1 % 18,6’s1 kesinlikle katiliyorum, %
35,7’si katiliyorum, % 8,6’s1 kararsizim, % 30,0’u katilmiyorum, % 7,1°i kesinlikle
katilmiyorum olarak ortaya c¢ikmistir. Bu maddeye verilen yanitlarin dagilimina
bakildiginda, yaridan fazlasinin BT smiflarinda internet erisiminin yeterli olmadigi
goriistine sahip oldugu goriilmektedir. Arastirmanin yapildigi biitiin okullarda BT sinifi ve
internet baglantis1 bulunmasina ragmen bu yanitlarin verilmesinde bazi okullarin yeterli
donanima sahip olmamasi (bozuk fare, klavye, kasa vb.), MEB’in sagladigi ADSL baglanti

hizinin yeterli olmamasi gibi nedenler gosterilebilir.
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Ogretmenlerin “Performans gorevlerinde kaynak eksikligi sorunu internet ile
giderebilmektedir.” maddesine verdikleri yamitlarin dagilimlart % 12,9’u kesinlikle
katiltyorum, % 70,0’1 katiliyorum, % 14,3’1 kararsizim, % 2,9’u katilmiyorum, kesinlikle
katilmiyorum yamiti bulunmamaktadir. Ogretmenler Tablo 33’de kaynak eksikliginin
ogrencileri sinirladigia dair yanit vermisler; Tablo 34’de verilen 27. Madde yanitlar ile

kaynak eksikliginin internet yolu ile giderilebilecegini diisiindiiklerini belirtmislerdir.

Ogretmenlerin “Gorsel materyaller bulmak icin internet gereklidir.” maddesine
verdikleri yanitlarin dagilimlar1 % 18,6’s1 kesinlikle katiliyorum, % 71,4’1 katiliyorum, %
4,31 kararsizim, % 5,7’si katilmiyorum olarak ortaya ¢ikmustir. Kesinlikle katilmiyorum
yaniti veren Ogretmen bulunmamaktadir. Bu yanitlarin  dagilimi g6z Oniinde
bulunduruldugunda o6gretmenlerin biiyiik ¢ogunlugu gorsel materyallere ulagsmak igin
interneti gerekli bulmaktadir. Giiniimiizde teknolojinin gelismesi ile beraber bilgilerin kisa
siirede giincelleniyor olmasi interneti daha da cazip hale getirmektedir. Gorsel kaynak
olarak kitaplardan yeterince faydalanilamamaktadir. internette her boyutta hatta 3 boyutlu

veya animasyon tlirtinde gorsel materyaller bulmak miimkiindiir.

Ogretmenlerin  “En  giincel bilgileri internetten bulmak miimkiindiir.”
maddesine verdikleri yanitlarin dagilimlart % 34,31 kesinlikle katiliyorum, % 60,0’1
katiliyorum, % 5,7’si kararsizim seklinde gorilmistiir. Katilmiyorum ve Kesinlikle
katilmiyorum yanit1 veren 6gretmen bulunmamaktadir. Bu yanitlarin dagilimi géz 6niinde
bulunduruldugunda, 6gretmenlerin tamamina yakininin giincel bilgi kaynaginin internet

oldugunu diistindiikleri ortaya ¢ikmaktadir.
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Ogretmenlerin “Internet, amacina uygun kullamldiginda faydalidir.” maddesine

verdikleri yanitlarin dagilimlart % 75,7’si kesinlikle katiliyorum, % 20,0’si katiltyorum, %
2,9’u kararsizim, % 1,410 katilmiyorum seklinde goriilmiistiir. Kesinlikle katilmiyorum
yanit1 veren 0gretmen bulunmamaktadir. Bu maddede de 0gretmenlerin tamamina yakini
interneti faydali buldugunu belirtmistir. Ogretmenler, internette oyun oynama, egitim
amact disindaki sitelere girme ve ddevleri oldugu gibi ¢ikti alma gibi olumsuzluklar

bulunsa da internettin yararlari konusunda fikir birligi i¢indedirler.

Ogretmenlerin “Performans gorevlerinin internet yoluyla hazirlanmasi zaman
acisindan avantaj saglamaktadir.” maddesine verdikleri yanitlarin dagilimlar1 % 28,6’s1
kesinlikle katiliyorum, % 57,1°1 katiliyorum, % 5,7’si kararsizim, % 8,6’s1 katilmiyorum
seklinde olmustur. Kesinlikle katilmiyorum yamiti verilmemistir. Ogretmenler internet
tizerinden performans gorevlerini hazirlamanin zaman yoniinden de avantaj sagladigini
belirtmektedirler. internette arama motorlar1 kullanilarak istenilen bilgiye ulasiimas: sadece
dakikalar siirmektedir. Ayrica bulunan bilgiler diskete veya taginabilir bellege kaydedilerek
daha sonra {lizerinde calisma yapilabilmektedir. Tablo 19’da Ogrencilerin % 21’inin
taginabilir bellege sahip oldu belirtilmisti. Evinde bilgisayar1 olup internet baglantisi
olmayan Ogrenciler okuldan veya g¢evresindeki internet baglantisi olan bir yakinindan

bilgileri indirerek kendi bilgisayarlarinda daha sonra diizenleme yapmaktadir.

Internetin olumlu yanlarmin yaninda olumsuz yanlan ile ilgili 6gretmen
goriisleri alinmigtir. Ogretmenlerin internet kafenin olumsuzlugu iizerine ve 6grencileri
tembellige alistirdig1 goriisleri de ankette sorulmustur. Ogretmenlerin “Internet 6grencileri

2

tembellige ve hazirciliga alistirmaktadir.” maddesine verdikleri yanitlarin dagilimlart %

25,7’si kesinlikle katiliyorum, % 32,9’u katiliyorum, % 18,6’s1 kararsizim, % 20,0’si
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katilmiyorum, % 2,9°u kesinlikle katilmiyorum olarak ortaya c¢ikmistir. Madde yanitlari
Ogretmenlerin yaridan fazlasinin bu diisiinceye katildigini gosterse de dgretmenlerin bir
kismi bu sekilde diisiinmemektedir. Internette ne aradigini bilen ve ulastigi bilginin
dogrulugunu sorgulayan bir 6grenci en az kiitiiphanede oldugu kadar emek sarf etmek

zorundadir. Bu verilen gorev konusunun zorluk derecesine bagli olarak degismektedir.

Ogretmenlerin “Internet kafe oOgrencilerin kotii aliskanliklar kazanmasina
neden olabilir.” maddesine verdikleri yanitlarin dagilimlar1 % 27,11 kesinlikle katiliyorum,
% 57,1°1 katihyorum, % 10,0’u kararsizim, % 4,31 katilmiyorum, % 1,4’1 kesinlikle
katilmiyorum olarak ortaya ¢ikmigtir. Yanitlarin dagilimi incelendiginde &gretmenlerin
bliylik ¢ogunlugunun internet kafelerin olumsuzlugu konusunda hemfikir olduklar
goriilmektedir. (Taspinar & Glimiis, 2005) internet kafeler lizerine yapmis oldugu
calismada okul idarecilerinin de internet kafelerin zararl oldugu diisiincesinde olduklarini

belirtmigtir.

Ogretmenlerin “Ogrencilerin internet kafelere gitmesinde bir sakinca yoktur.”
maddesine verdikleri yanitlarin dagilimlart % 2,9°u kesinlikle katiliyorum, % 18,6’s1
katiltyorum, % 14,3’4 kararsizim, % 45,7°si katilmiyorum, % 18,6’s1 kesinlikle
katilmiyorum olarak ortaya ¢ikmistir. Madde yanitlarinin dagilimi 6gretmenlerin genel

olarak 6grencilerin internet kafeye gitmelerine olumlu bakmadigini ortaya koymaktadir.

Ogretmenlerin  “Ogrencilerin internete erisim olanaklar1 sinirli oldugunda
internet kafeye gitmeleri uygundur.” maddesine verdikleri yanitlarin dagilimlart % 7,1°1
kesinlikle katiltyorum, % 31,40 katiliyorum, % 28,6’s1 kararsizim, % 22,9’u

katilmiyorum, % 10,0’u kesinlikle katilmiyorum olarak ortaya c¢ikmustir. Yanitlarin
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dagilimi 6gretmenlerden olumlu ve olumsuz diistincede olanlarin benzer oranda oldugunu
gostermektedir. Madde 30’da Ogretmenlerin, O6grencilerinin genel olarak internet kafeye
gitmelerine olumlu bakmamalarina ragmen, bu madde yanitlar1 incelendiginde, okullarda
sinif mevcutlarin fazla olmasi, BT smiflariin yeterli donanima sahip olmamasi gibi

zorunlu durumlarda internet kafeye gitmelerine olumlu baktiklart sdylenebilir.

Ogretmenlerin “Ogrenciler performans gdrevi yapma bahanesi ile internette
amag¢ dist islerle ugrasirlar.” maddesine verdikleri yanitlarin dagilimlart % 22,90
kesinlikle katiliyorum, % 54,3’si katiliyorum, % 17,1u kararsizim, % 5,7’si katilmiyorum
seklinde olup, kesinlikle katilmiyorum yanitt bulunmamaktadir. Bilgisayar kullanicilari
arasinda yapilan bir arastirmada bilgisayarda en sik gerceklestirilen etkinligin “miizik
dinlemek, kaydetmek ve satin almak™ oldugu ortaya ¢ikmistir. Kullanicilarin yiizde 40’1
her giin birden ¢ok kez bilgisayarda miizik dinledigini, indirdigini, satin aldigimi
belirtmistir. Ikinci sirada en fazla belirtilen etkinlik “e-posta okumak, gondermek” tir.
Ucgiincii sirada “web sitelerinde dolagsmak”, dordiincii sirada ise “chat yapmak™ gelirken
egitim ve 6gretim amaciyla bilgisayar kullanimi ilk siralarda yer almamaktadir (INTEL,

2009).

Ogretmenlerin “Internet yoluyla hazirlanabilecek performans gorevleri dnce
Ogretmen tarafindan bulunup kontrol edilmelidir.” maddesine verdikleri yanitlarin
dagilimlar1 % 11,471 kesinlikle katiliyorum, % 54,31 katiliyorum, % 11,4°1 kararsizim, %
20,0’si katilmiyorum, % 2,9’si kesinlikle katilmiyorum olarak ortaya ¢ikmigtir. Yanitlarin
dagilimi incelendiginde Ogretmenlerin  ¢ogunlugunun bu diislinceye katildiklar
goriilmektedir. Ogretmen ihtiyaclarina uyan bir internet kaynagm tespit ettikten sonra,

Ogrencilerin amacina ulagsmak icin bu kaynaktan 6zel olarak nasil yararlanmasi gerektigi
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onemlidir (Wallace, 2004:450). Ogretmenlerin konular1 dagitmadan once kendisinin
kaynaklar1 kontrol etmesi ve hangi internet sitelerinden faydalanabilecegini dnceden
belirtmesi uygun olabilir. Ogrenci hem performans gorev konular ile ilgili olmayan
sitelerde zaman harcamamali hem de hazir 6dev saglayan sitelerden uzak durmalidir.
Bununla beraber 40. madde yanitlarina bakildiginda 6gretmenler 6grencilerinin internette
amag dis1 islerle ugrastigini diistinmektedirler. Bu nedenle okulda veya evde internette
gezinirken istenmeyen internet sitelerine girmeleri de onlenmelidir. Ogretmen
yararlanilabilecek kaynak siteleri 6nceden belirleyerek 6grencinin istedigi gibi performans
gorevi hazirlamasina da rehberlik yapabilir. Ogrenci bu sekilde gérevler yoluyla ulagilmak

istenen hedefe de ulasabilir.

Ogretmenlerin “Ogrenciler internet iizerinden performans gérevi arastirmasini
kendi bagina yapabilirler.” maddesine verdikleri yanitlarin dagilimlar1 % 14,3’ kesinlikle
katiltyorum, % 58,6’s1 katiliyorum, % 20,0’si kararsizim, % 7,1°1 katilmiyorum seklinde
ortaya ¢ikmus, kesinlikle katilmiyorum yanit1 verilmedigi goriilmiistiir. Ogretmenlere gore,
ogrenciler internet arastirmalarimi kendileri yapabilmektedirler. Ogrenciler gerektiginde
diger Ogretmenlerinden, arkadaslarindan veya okul disinda ailesinden yardim

alabilmektedirler.

Ogretmenlerin “Internet yoluyla hazirlanan performans goérevleri daha az
ekonomik maliyet getirir.” maddesine verdikleri yanitlarin dagilimlar1 % 7,1°1 kesinlikle
katiltyorum, % 42,9’u katiliyorum, % 18,6’s1 kararsizim, % 27,1°1 katilmiyorum, % 4,3’i
kesinlikle katilmiyorum olarak ortaya ¢ikmistir. Madde yanitlarinin dagilimi 6gretmenlerin
yaklagik yarisinin bu diisiinceye katildigin1 gosterse de 6gretmenlerin 1/3’i bu diislinceye

katilmamaktadir. Ogrenciler internet {izerinden performans gérevini hazirlarken herhangi
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baska bir araca, malzemeye ihtiya¢ duymadig1 icin maliyet diisiik olmaktadir. Ozellikle
ilce merkezine uzak olan kdylerde 6grencilerin malzeme temin etmek icin ilge merkezine
gidis-gelis yapmalar1 gerektigi diistiniildiiginde maliyet ve zaman kaybi artmaktadir.
Ancak performans gorevleri okullarinin BT sinifinda internet iizerinden hazirlandiginda

maliyet yok denilecek kadar az olabilmektedir.

Ogretmenlerin “Ogrencilerin yazicidan ¢ikti alma olanaklari bulunmamaktir.”
maddesine verdikleri yanitlarin dagilimlart % 10,0’0 kesinlikle katiliyorum, % 37,1°1
katiltyorum, % 5,7’si kararsizim, % 42,9°u katilmiyorum, % 4,3’1i kesinlikle katilmiyorum
olarak ortaya ¢cikmistir. Madde yanitlarina bakildiginda belli bir diisiincede yogunlagma
bulunmamaktadir. Daha c¢ok ilce merkezinde bulunan okullardaki 6grenciler okulda sorun
olsa bile alternatif olarak cikti alinabilecek yerlere ulagabilmektedir. Koy okullarinda ise,
okul disinda yazicidan ¢iktt alma olanagi olmadigi icin yazicinin kullanilamadigi
durumlarda biitlin 6grenciler sorun yasamaktadir. Bu durumda 6grenciler internetten
bulduklar: bilgiyi elde yazmak zorunda kalmakta bu da BT siniflarinda yigilmalara sebep

olmaktadir.

Ogretmenlerin “Ogrenciler performans gorevlerinde bilgisayar
kullanmamalidirlar.” maddesine verdikleri yanitlarin dagilimlart % 2,9’u kesinlikle
katiltyorum, % 12,9’u katiliyorum, % 5,7’si kararsizim, % 54,3’ katilmiyorum, % 24,3’
kesinlikle katilmiyorum olarak ortaya ¢ikmistir. Madde yanitlarinin dagilimina gore;

ogretmenlerin gogunlugu performans gorevlerinde bilgisayar kullanimina kars1 degillerdir.

Ogretmenlerin  “Dersimde BT smifindan ve internet olanaklarindan
faydalanilamaz.” maddesine verdikleri yamitlarin dagilimlart % 4,3’ kesinlikle

katiltyorum, % 5,7°1 katiliyorum, % 8,6’s1 kararsizim, % 50,0’si katilmiyorum, % 31,4’i
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kesinlikle katilmiyorum olarak ortaya ¢ikmistir. Madde yanitlar1 6gretmenlerin biiyiik
cogunlugunun derslerinde BT sinifi ve internet olanaklarindan faydalanmaya g¢alistiklarini

gostermektedir.

IV.3. Uciincii Alt Probleme iliskin Bulgular ve Yorum

Ugiincii alt problemde, dgrencilerin performans gorevleri ile ilgili goriislerinin
neler oldugu belirlenmeye calisilmistir.

Ogrencilerin performans gorevleri ile ilgili goriislerinin dagilimi Tablo 35°de
verilmistir.

TABLO 35. Ogrencilerin Performans Gorevleri ile Tlgili Goriislerinin Dagilim

o E £ £ g o B
=B g S s = 5
- o <) I > = >
N g = = = g s 2
o Maddeler :q:, = = = = .’3 E
< « - =
= = < ,\2 >
f % f % f % f % f %
1 Ders saatleri diginda gorevlerimle ilgili olarak 99 330 [ 112|375 | 54 [ 181 | 21| 7.0 | 13 43

ogretmenlerim ile goriislirim

2 | Ailem gorevlerimde yardime1 olur 93 | 31,1 | 106 | 355 | 34 | 114 | 34 | 114 | 32 | 10,7

Performans gorevi i¢gin harcadigim zamanda

3 SBS calismay1 tercih ederim 115 (385 | 56 | 18,7 |72 |24,1 (34| 114 |22| 74

4 Performans gorevlerinin sayisinin azaltilmast 95 [ 31.8| 60 | 201 |57 | 191 |56 |187 |31 104
gerekir.

5 Performans gérevleqn}n hazirlanmasi igin 93 [ 310 | o1 | 30448 | 16133 11034 114
verilen zaman yeterlidir.

6 {:z;t;ormans gorevi hazirladigim derse ilgim 92 [308 | 93 | 31158 |194]|33|110|23| 77

7 Verilen performans gorevleri bazen ¢ok zor 117 1300 | 78 | 261 | 54| 181 |33 | 11017 ] 57
oluyor.

8 Perforn}ans gﬁirevlgrl icin yeterli kaynak 78 | 261 | 73 | 244 | 56 | 187 | 45 | 15.1 | 47 | 157
olmadiginda isteksiz oluyorum.

9 Gorevleri sadece istedigim derslerden almak 138 | 462 | 63 [ 211 | 41| 137 32| 107 25 8.4

istiyorum.

10 | Gorevlerimde grup calismasini tercih ederim. 103 | 344 | 62 | 20,7 |49 | 164 29| 9,7 | 56 | 18,7

11 | Gorevlerimde bireysel ¢aligmayi tercih ederim. 96 | 32,1 | 56 | 18,7 | 47 | 15,7 | 61 | 20,4 | 39 | 13,0

Grup c¢aligmalarinda benim fikirlerim

12 | . .
dnemsenmiyor.

35 | 11,7 | 30 | 10,0 | 71 [ 23,7 | 74 | 24,7 | 89 | 29,8

Performans gorevlerini hazirlarken elde ettigim

13 bilgiyi yorumlamadan aynen kullanirim.

74 | 24,7 | 58 | 194 | 47 | 15,7 | 71 | 23,7 | 49 | 16,4
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Ogrencilerin “Ders saatleri disinda gorevlerimle ilgili olarak dgretmenlerim ile
goriislirim” maddesine verdikleri yanitlarin dagilimlart % 33,1°1 kesinlikle katiliyorum, %
37,5’1 katiliyorum, % 18,1’i kararsizim, % 7,0’si katilmiyorum, % 4,4’ kesinlikle
katilmiyorum olarak ortaya c¢ikmustir. Verilen yanitlarin  dagilimi incelendiginde,
Ogrencilerin ¢ogunun Ogretmenleri ile goristiikleri gorilmektedir. Ancak Ogretmen
anketinin 16. Maddesinde Ogretmenlerin % 50’si gorevlerin teslim tarihine kadar
Ogretmen-6grenci etkilesiminin olmadigini belirtmiglerdir. Bu durumda o6grenciler ile

Ogretmenler arasinda bu konuda goriis ayriligi oldugu sonucuna varilabilir.

Ogrencilerin  “Ailem gorevlerimde yardimci olur” maddesine verdikleri
yanitlarin dagilimlart % 31,1°i kesinlikle katiliyorum, % 35,5°i katiliyorum, % 11,4’
kararsizim, % 11,40 katilmiyorum, % 10,7’si kesinlikle katilmiyorum olarak ortaya
cikmistir. Madde yanitlariin dagilimi 6grencilerin ¢ogunun ailelerinden yardim aldigini
gostermektedir. Ancak bu konuda 6gretmenlerin goriislerini de géz Oniinde bulundurmak
gereklidir. Ogretmenlerin bu maddeye iliskin goriislerinin dagihiminda ise % 61,40
velilerin yardimct olamadigini belirtmistir. Bu konuda da 6grenci ve 6gretmenler arasinda
goriis farkliligi bulunmaktadir. Ogrenci ve dgretmen agisindan veli destegi kavraminin

farkliliklar igerdigi diigiiniilmektedir.

Ogrencilerin “Performans gorevi i¢in harcadiim zamanda SBS ¢alismay1
tercih ederim” maddesine verdikleri yanitlarin dagilimlar1 % 38,5°1 kesinlikle katiliyorum,
% 18,7’si katiliyorum, % 24,1°1 kararsizim, % 11,4’ katilmiyorum, % 7,4°1 kesinlikle
katilmiyorum olarak ortaya ¢ikmustir. Acik uclu sorularda bazi 6grenciler performans

gorevleri ile ugrasmaktansa SBS’ye hazirlanmay1 tercih ettiklerini belirtmislerdir.
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Calismanin evrenini 8. Sinif 6grencilerinin olusturdugu ve 8. Sinifta SBS’nin orta 6gretim
siavlar1 agisindan kritik dneme sahip oldugu diisiiniildiiginde yanitlarin dagiliminin bu

sekilde ortaya ¢ikmasinin olagan durum oldugu diisiiniilebilir.

Ogrencilerin ~ “Performans  gorevlerinin  sayisiin  azaltilmasi  gerekir.”
maddesine verdikleri yanitlarin dagilimlart % 31,8’1 kesinlikle katiliyorum, % 20,1’
katiltyorum, % 19,1°1 kararsizim, % 18,7°si katilmiyorum, % 10,4’i kesinlikle
katilmiyorum olarak ortaya ¢ikmustir. Verilere gore, 6grencilerin ¢ogu performans gorevi

sayisinin azaltilmasini istemektedir.

Ogrencilerin  “performans dgrevlerinin hazirlanmas1 igin verilen zaman
yeterlidir.” maddesine verdikleri yanitlarin dagilimlart % 31,1°1 kesinlikle katiliyorum, %
30,4°10 katiltyorum, % 16,1°1 kararsizim, % 11,0°1 katilmiyorum, % 11,40 kesinlikle
katilmiyorum olarak ortaya ¢ikmigtir. Bu maddede de dgrenciler ile 6gretmenler arasinda
goriis farkliliklart oldugu goriilmektedir. Ogrencilerin ¢ogunlugunun zamanim yeterli
oldugunu belirtmesine ragmen 6gretmenlerin goriisii 6grencilerin performans gorevlerini

zamaninda tamamlayamadig1 yoniindedir.

Ogrencilerin “Performans gorevi hazirladigim derse ilgim artar.” maddesine
verdikleri yanitlarin dagilimlart % 30,81 kesinlikle katilryorum, % 31,1°1 katiliyorum, %
19,4°1 kararsizim, % 11,0’1 katilmiyorum, % 7,7’si kesinlikle katilmiyorum olarak ortaya
cikmistir. Buna gore 6grenciler performans gorevi hazirladiklar: derse ilgilerinin arttigini

belirtmisglerdir.
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Ogrencilerin “verilen performans gorevleri bazen ¢ok zor oluyor.” maddesine

verdikleri yanitlarin dagilimlart % 39,1°1 kesinlikle katiltyorum, % 26,1°1 katiliyorum, %
18,1°1 kararsizim, % 11,0’1 katilmiyorum, % 5,7’si kesinlikle katilmiyorum olarak ortaya
cikmistir. Ogrencilerin sadece % 16,7’s1 bu diisiinceye katilmamaktadir. Ogrencilerin
karsilastiklar1 sorunlar arasinda internet disinda kaynak bulamama, malzeme temini veya

verilen konu hakkinda 6n bilgi sahibi olmamalar1 bulunmaktadir.

Ogrencilerin “performans gorevleri icin yeterli kaynak olmadiginda isteksiz
oluyorum.” maddesine verdikleri yanitlarin dagilimlar1 % 26,1°1 kesinlikle katiliyorum, %
24,410 katiliyorum, % 18,7’si kararsizim, % 15,1°1 katilmiyorum, % 15,7’si kesinlikle
katilmiyorum olarak ortaya ¢ikmustir. Yanitlar incelendiginde, 6grenciler kaynak sorunu
yasadiklarinda motivasyonlarmi kaybettiklerini belirtmislerdir. Ozellikle tagimali dgrenim
goren Ogrenciler ders bittikten hemen sonra servis araglari ile geri donmek zorunda
kalmalarindan dolayr okulun kiitiphane ve BT siifi gibi olanaklarindan yeterince

faydalanamamaktadirlar.

Ogrencilerin  “Gérevleri sadece istedigim derslerden almak istiyorum.”
maddesine verdikleri yanitlarin dagilimlar1 % 46,2°si kesinlikle katiliyorum, % 21,1°1
katiltyorum, % 13,7’si kararsizim, % 10,7°si katilmiyorum, % 8,4’0 kesinlikle
katilmiyorum olarak ortaya c¢ikmustir. Ogrencilerin en ¢ok fikir birligi icinde oldugu
maddelerden biri bu maddedir. Ogretmenler de % 70 oraninda 6grencilere istege bagl
olarak performans gorevi verilmesi gerektigini diistinmektedir. Performans gorevleri belli
sayida sadece istenilen derslerde alindiginda hem ders 6gretmeninin yiikii azalacak hem de

ogrenciler acisindan motivasyon daha kolay saglanacaktir.
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Ogrencilerin “Gorevlerimde bireysel calismay:r tercih ederim.” maddesine

verdikleri yanitlarin dagilimlart % 32,11 kesinlikle katiliyorum, % 18,7’si katiliyorum, %
15,7’si kararsizim, % 20,4’1 katilmiyorum, % 13,01 kesinlikle katilmiyorum olarak ortaya
cikmistir. Ogrencilerin performans gorevlerinde ¢alisma tarzi ile ilgili sorulan bu soruda
Ogrencilerin ¢ogunlugu bireysel calismayi tercih etse de grup calismasini benimseyen
ogrenci oran1 da az degildir. Ogrencilerin bireysel ¢alismay1 tercih etme sebepleri arasinda
grup bireylerinin sorumluluklarini yerine getirmemesi, 6grencilerin dersten sonra bir araya
gelme olanaklarinin  bulunmamasi, grupta yeterince kendilerini ifade edememeleri

gosterilebilir.

Ogrencilerin  “Grup c¢alismalarinda benim fikirlerim  6nemsenmiyor.”
maddesine verdikleri yanitlarin dagilimlar1 % 11,7’si kesinlikle katiliyorum, % 10,0’u
katiltyorum, % 23,81 kararsizim, % 24,8’1 katilmiyorum, % 29,8’1 kesinlikle katilmiyorum
olarak ortaya ¢ikmustir. Ogrencilerin bireysel ¢alismalari tercih etme nedenlerinden birisi
de grup calismalarinda fikirlerinin 6nemsenmedigini diisiinmeleridir. Ogrenciler arasinda
gruplagsmalar oldugunda veya grup {iyeleri arasinda sorun oldugunda fikirlerinin
onemsenmedigini  digiinebilmektedirler. Madde yanitlarin dagilimi1 incelendiginde
ogrencilerin kararsizlik oraninin en yiiksek oldugu maddelerden biri oldugu goériilmektedir.
Bu durumda o6grencilerin % 23,8’lik kisminin fikirlerinin 6nemsenip Onemsenmedigi

konusunda net bir fikre sahip olmadig1 goriilmektedir.

Ogretmenlerin en ¢ok sorun yasadiklari konulardan biri dgrencilerin bilgileri
yorumlamadan kullanmalaridir. Ogrencilere bu durum sorulmus, yanitlar1 Tablo 30°da
verilmistir. Ogrencilerin “Performans gorevlerini hazirlarken elde ettigim bilgiyi

yorumlamadan aynen kullanirim.” maddesine verdikleri yanitlarin dagilimlart % 24,8’
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kesinlikle katiliyorum, % 19,4’1 katiliyorum, % 15,7’si kararsizim, % 23,8’1 katilmiyorum,
% 16,4°1i kesinlikle katilmiyorum olarak ortaya ¢ikmistir. Ogrencilerin bu konuda da net

olarak fikir birligi i¢inde olmadiklar1 goriilmektedir.

Genel olarak biitiin maddelere verilen yanitlarin dagilimina bakildiginda,
Ogrencilerin performans gorevleri ile ilgili olarak olumsuz diigsiinceye sahip olmadiklari;
ancak kaynaklara ulasim konusunda sorunlar bulunmasi, evlerinde bilgisayar ve internet
baglantisi bulunmamas: gibi nedenlerden dolayr yeterince istenilen sonuglara

ulasamadiklar1 sdylenebilir.

IV.4. Dérdiincii Alt Probleme iliskin Bulgular ve Yorum

Dordiincii alt problemde, &grencilerin performans gorevlerinde internet

kullanimu ile ilgili goriislerinin neler oldugu belirlenmeye ¢alisilmistir.

Ogrencilerin performans gorevlerinde internet kullanim ile ilgili goriislerinin

dagilimi Tablo 36’da verilmistir.
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TABLO 36. Ogrencilerin Performans Gérevlerinde Internet Kullanimu ile flgili
Goriislerinin Dagilim

o E £ g E o £
X 2 g 8 s = 3
= o =] 7 > = 3,
sz = = g A=
No Maddeler gz g g = K £
< - -
2 M M S s
f % f % f % f % f %
14 Internetten b}ll}dugum sonucun dogruluguna kendim 86 | 28.8 | 104 | 34.8 | 66 | 22.1 | 29 | 9.7 14 | 47
karar verebilirim.
15 | Okulda BT sinifinin bos oldugu saatleri takip ederim. 67 | 224 | 69 | 23,1 | 58| 19,4 |59 | 19,7 | 46 | 154
16 ynte.rfl.etten.performans gorevi igin bilgi indirirken 49 | 164 | 42 | 140 |36 | 120 | 81| 27.1 | 91 | 304
icerigine dikkat etmem.
17 Perforrnang gérevlerm.@ farkll sitelerden buldugum 126 | 421 | 97 | 324 |35 | 117 | 25 | 84 16 54
sonuglari bir araya getiririm.
18 Ir.1te'rn.et iizerinden arama yaparken buldugum ilk 43 | 144 | 60 | 201 |76 | 254 |70 | 234 | 50 | 167
bilgiyi kullanirim.
19 II}terne.:t.ten buldugum bilgilerin dogruluguna her zaman 50 | 167 | 72 | 241 | 76 | 254 | 62 | 207 | 39 | 13.0
giivenirim.
20 Internett.e_kolayhkla gorsel materyal(resim, video vb.) 152 508 | 82 | 274 |38 | 127 | 19| 64 ] 2.7
bulunabilir.
21 Arama motorlarini (Google, Yahoo vb.) rahatca 4 | 140 | 41 | 137 ] 40 | 134 | 60 | 201 | 116 | 388
kullanamam.
22 B11g1 aramgk icin kiitiiphaneyi internete gore daha fazla 37 | 124 | 47 | 15760 | 201 | 75 | 25.1 | 80 | 26,8
tercih ederim.
23 | Internette kitaplara gore daha giincel bilgi bulabilirim. | 153 | 51,2 | 73 | 24,4 | 46 | 154 | 18 | 6,0 9 3,0
24 {nternette perfg@ans gorevlerimle ilgili farkli ve giizel 158 | 52.8 | 94 | 314 | 27| 90 | 13| 43 7 23
ornekler bulabilirim.
25 Perforrr}ans g('j.re‘vler‘lmde arastirma i¢in internet her 136 | 455 | 76 | 254 | 48 | 16,1 | 21 | 7.0 18 6.0
zaman ilk tercihimdir.
26 | Internetten buldugum bilgiyi diizenleyemiyorum. 32 1 10,7 | 35 | 11,7 | 58 | 19,4 | 80 | 26,8 | 94 | 31,4
27 Okulda ders disinda BT sinifin1 kullanma olanagim 55 | 184 | 44 | 147 | 56 | 187 | 74 | 247 | 70 | 234
yoktur.
2g | Okulumdaki BT sinifinda galisirken Sgretmenim 40 | 134 | 43 | 144 | 66 | 22,1 | 62 | 20,7 | 88 | 294
girdigim sitelere miidahale etmez.
29 Performat}s gorevlerlpl ha}_zu}amak icin bilgisayar ve 53 | 177 ] 48 | 161 | 54 | 181 | 60 | 20,1 | 84 | 28.1
internet bilgim yeterli degildir.
30 | Internetten bilgi bulmak kolaydir. 167 | 55,9 | 72 | 24,1 | 32 | 10,7 | 14 | 4,7 14 4.7
31 | Internetten bilgi bulmak iyi 6grenme saglamaz. 46 | 154 | 52 17,4 | 61 | 204 | 64 | 214 | 76 | 254
Bir dersin performans gorevini internet {izerinden
32 Lo 34 | 11,4 | 42 | 140 | 56 | 18,7 | 77 | 25,8 | 90 | 30,1
yapmak derse olan ilgimi azaltir.

Tablo 36 incelendiginde Ogrencilerin “Okulda BT smifinin bos oldugu saatleri

takip ederim.” maddesine verdikleri yanitlarin dagilimlar1 % 22,4’ii kesinlikle katiliyorum,

% 23,1’1 katiliyorum, % 19,4’1 kararsizim, % 19,7’s1 katilmiyorum, % 15,4’ kesinlikle
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katilmiyorum seklindedir. BT simiflarinin kapisinda haftalik ders programi ¢izelgesi
bulunmaktadir. Ogrencilerin BT smifin1 kullanabilmek igin ¢izelgeyi takip etmesi
yeterlidir. Cizelgede degisiklik olmasi durumunda oncelikle okulun bilgisayar formator
Ogretmeninden, formator Ogretmeni yoksa BT smifindan sorumlu olan 6gretmeninden
uygun saatler i¢in bilgi almas1 gerekmektedir. Madde yanitlari incelendiginde BT sinifinin

bos oldugu saatleri takip eden 6grenci sayisi takip etmeyenlerden % 10 daha fazladir.

Ogrencilerin “Okulda ders disinda BT smifin1 kullanma olanagim yoktur.”
maddesine verdikleri yanitlarin dagilimlart % 18,4’ kesinlikle katiliyorum, % 14,7’si
katiltyorum, % 18,7°si kararsizim, % 24,81 katilmiyorum, % 23,4’i kesinlikle
katilmiyorum seklindedir. Madde yanitlarinin dagilimi incelendiginde bu maddede de
olumlu ve olumsuz yanitlar arasinda ¢ok fark yoktur. Bu madde daha ¢ok okuldan sonra
dogrudan evine gitmek zorunda olan 6grencileri ilgilendirmektedir. Bu 6grenciler tagimali
olarak 6grenim gormekte veya Ogretmenleri okulun bulundugu yerde ikamet etmeyen
Ogretmenlerden olugmaktadir. Bu 0Ogrenciler derslerinde ek kaynak ihtiyacini

kiitiphaneden karsilayabilmektedirler.

Ogrencilerin “Okulumdaki BT smifinda calisirken ogretmenim girdigim
sitelere miidahale etmez.” maddesine verdikleri yanitlarin dagilimlar1 % 13,4’ kesinlikle
katiltyorum, % 14,4’1 katiliyorum, % 22,1°1 kararsizim, % 20,7’si katilmryorum, % 29,4’
kesinlikle katilmiyorum olarak ortaya ¢ikmistir. Bu dagilim sonuglarina gore, 6grencilerin
yaklagik yaris1 6gretmenlerin girdikleri sitelere miidahale ettigini belirtmistir. Bu durum
hem ogrencilerin istenen sonuglara ulagmasi bakimindan hem de 6gretmenin &grenciye
rehberlik yapmasi ve Ogrencinin istenilen sonuglara ulasmasi i¢in gerekli adimlari

O0grenmesi acisindan olumludur. Bu konuda 6gretmenler kadar evinde bilgisayart olan
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aileler de dikkatli davranmali c¢ocuklarina internet giivenligi konusunda rehberlik
yapmalidirlar. Ailelerin ¢ocuklar1 ile iyi bir iletisim halinde olmalar1 ve c¢ocuklari ile
internette neler yaptiklarin1 konusmalari, ¢gocugun internete girdigi bilgisayarin ¢ocugun
odasinda degil, evin ortak kullanim alanlarindan birinde olmasi, internet kullanimi
konusunda kurallar konmasi, ¢ocugun internet ortaminda kisisel bilgileri gizli tutmasi, aile

giivenligi yazilimlariin kullanilmasi gibi 6nlemler alinabilir (Sahin, 2007).

Ogrencilerin “Performans gdrevlerini hazirlamak igin bilgisayar ve internet
bilgim yeterli degildir.” maddesine verdikleri yanitlarin dagilimlart % 17,7’si kesinlikle
katiltyorum, % 16,1°1 katiliyorum, % 18,1°1 kararsizim, % 20,1°1 katilmiyorum, % 28,11
kesinlikle katilmiyorum olarak ortaya c¢ikmistir. Madde dagilimlari incelendiginde,
ogrencilerin yaklagik yarisi bilgisayar ve internet bilgisini yeterli gormektedir. Tablo 34
madde 41°de de belirtildigi gibi Ogretmenlerin biiyiikk ¢ogunlugu da &grencilerinin
performans gorevi arastirmasini kendilerinin yapabilecegi yoniinde goriis belirtmislerdir.
Performans gorevlerinde interneti kendi kullanamayan Ogrenciler arkadaslarindan,

ailelerinden veya 6gretmenlerinden yardim isteyebilmektedirler.

Ogrencilerin  “Internetten bilgi bulmak kolaydir.” maddesine verdikleri
yanitlarin dagilimlart % 55,9’u kesinlikle katiliyorum, % 24,1°1 katiliyorum, % 10,7’si
kararsizim, % 4,7’si katilmiyorum, % 4,7’si kesinlikle katilmiyorum olarak ortaya
cikmigtir. Ogrencilerin  ¢ogu internette bilgi bulmanmn kolay oldugu diisiincesine
sahiptirler. Ancak bu noktada 6grencilerin bilginin ne oldugunu bilip bilmemeleri 6nem
kazanmaktadir. Birgok 6grenci arama motorlarina yazdiklari anahtar kelimeler sonucunda

bulunan sonuglardan ilk birkag tanesine bakip oldugu gibi kopyalayabilmektedirler. Farkli
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internet sitelerini ziyaret edip igerik analizi yaparak en uygun bilgiyi bulmadiklar1 siirece

Odevler amaglarina ulagsamayabilir.

Ogrencilerin “Internetten buldugum sonucun dogruluguna kendim karar
verebilirim.” maddesine verdikleri yanitlarin dagilimlar1 % 28,8’ kesinlikle katiliyorum, %
34,8’1 katiliyorum, % 22,1°1 kararsizim, % 9,7’si katilmiyorum, % 4,7’si kesinlikle
katilmiyorum olarak ortaya ¢ikmigtir. Verilere gore, Ogrencilerin bulduklar1 bilgilerin
dogruluguna kendilerinin karar verebildikleri goriilmektedir. internet sinirsiz bilgi kaynag
olarak goriilmesine ragmen her bilgi dogru olmayabilir. Ogrencilerin bu bilgi y1§minin

icerisinden dogru olan bilgileri dogru kaynaklardan elde etmeyi 6grenmesi gerekmektedir.

Ogrencilerin “Internetten performans gorevi i¢in bilgi indirirken icerigine
dikkat etmem.” maddesine verdikleri yanitlarin dagilimlart % 16,4’ kesinlikle
katiltyorum, % 14,1°1 katiliyorum, % 12,0’si kararsizim, % 27,1°1 katilmiyorum, % 30,4’
kesinlikle katilmiyorum olarak ortaya c¢ikmustir. Ogrencilerin ¢ogunlugunun internetten
bilgi indirirken igerigine dikkat etmem diistincesine katilmadiklar1 goriilse de bu diisiinceye
katilan Ogrencilerin oran1 da dikkate deger sekilde yiiksek olarak goriilmektedir. Evinde
bilgisayar ve internet erisimi olmayan Ogrenciler okullarindaki BT sinifi veya yakin
cevreden internete erismek zorunda kalmaktadirlar. Okullarinda 6devlerin yogun oldugu
zamanlarda Ogrencilerin aragtirma yapma siiresi kisith olmakta ve igerigine yeterince
dikkat gdsterememektedir. Bununla beraber tagimali 6grenim goéren 0grenciler sadece ders
aralarinda ve 6gle arasinda yemek saatinden BT sinifimi kullanabilmektedir. Igerige dikkat
etmeyen Ogrencilerin oraninin yiiksek ¢ikma nedeninin BT simiflarina erisim konusunda

yasanan bu sorunlarin oldugu belirtilebilir.
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Ogrencilerin  “Internet {izerinden arama yaparken buldugum ilk bilgiyi
kullanirim.” maddesine verdikleri yanitlarin dagilimlart % 14,41 kesinlikle katiliyorum, %
20,1’1 katiliyorum, % 25,4’1 kararsizim, % 23,4’1 katilmiyorum, % 16,7’si kesinlikle
katilmiyorum olarak ortaya ¢ikmustir. Ogrencilerin yanitlarinin belli bir diisiincede
yogunlagmadigr goriilmektedir. Baz1 6grenciler ilk bulduklar1 bilgileri kullanirken bazi
Ogrenciler diger arama sonuclarint da gozden gecirmektedir. Yapilan calismalara gore
internet kullanicilart arama motorlarinda gosterilen sonuglardan genellikle 1. sayfadaki
sonuclardan faydalanmaktadirlar (iProspect.com, 2008). Arastirma sonuglarina gore

sonuglarin bulundugu konumda tiklanma orani Tablo 37°de verilmistir.

TABLO 37. Kontrol Edilen Arama Sonu¢larinin Bulundugu Konumda Tiklanma

Oram
Arama sonuglarinin |
konumu %o
[1k birkag sonug 27
1. Sayfa 41
Ik 2 sayfa 17
Ik 3 sayfa
Diger sayfalar 8

Tablo 37’ye gore internet kullanicilarinin % 68’1 bir arama motorunun sadece
ilk sayfasindaki sonuglari, % 17’si ilk iki sayfadaki sonuglari, % 7’si ilk li¢ sayfadaki
sonuglar1 ve sadece % 8’1 diger sayfalar1 kontrol etmektedir. Ayni rapora goére 2008 yilinda
kullanicilarin % 68’1 ilk sayfa sonuglarini kontrol ederken bu oran 2006 yilinda % 62, 2002

yilinda % 48 olarak ortaya ¢ikmustir.

Ogrencilerin  “Internetten buldugum bilgilerin dogruluguna her zaman

giivenirim.” maddesine verdikleri yanitlarin dagilimlar1 % 16,7’si kesinlikle katiliyorum,
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% 24,1’1 katiliyorum, % 25,4’1 kararsizim, % 20,7’s1 katilmiyorum, % 13,0’u kesinlikle
katilmiyorum olarak ortaya c¢ikmistir. Olumlu ve olumsuz yanitlar arasinda dengeli bir
dagilim oldugu goriilmektedir. Bununla beraber en fazla kararsizlik oraninin goriildiigii
maddedir. Genel olarak internet kullanimina yeni baglayan kullanicilarin yanildiklar: bir
nokta da internetteki bilgilerin dogrulugu sorunudur. internette yayimlanan bilgi, haber ve
yorumlarin Oncelikle kaynagi kontrol edilmelidir. Bu nedenle ziyaret edilen internet

sitelerinin giivenilir kisi, kurum veya kuruluslara ait olmasina dikkat edilmelidir.

Ogrencilerin “Performans gérevlerinde farkli sitelerden buldugum sonuglari bir
araya getiririm.” maddesine verdikleri yanmitlarin dagilimlar1 % 42,1°1 kesinlikle
katiltyorum, % 32,4’ katiltyorum, % 11,7’si kararsizim, % 8,41 katilmiyorum, % 5,41
kesinlikle katilmiyorum olarak ortaya ¢ikmistir. Yanitlarin dagilimi 6grencilerin farkls
sitelerden sonuglarin bir araya getirdigini gostermektedir. Farkli sitelerden sonuglarin bir
araya getirilmesi sadece internet degil ayn1 zamanda kelime MS Word gibi kelime islemci
programlar1 ve bunlar1 kullanabilmek bilgi birikimini gerektirmektedir. Ogrenciler farkl
internet sitelerinden bulduklari bilgileri derleyip gerektiginde resim ekleme ve diizenleme

islemelerini yapabilmektedirler.

Ogrencilerin “Internetten buldugum bilgiyi diizenleyemiyorum.” maddesine
verdikleri yanitlarin dagilimlar1 % 10,7’si kesinlikle katiliyorum, % 11,7’si katiliyorum, %
19,4’ kararsizim, % 26,8’1 katilmryorum, % 31,4’ kesinlikle katilmiyorum olarak ortaya
cikmigtir. Madde yanitlarinin dagilimi ¢ogu oOgrencinin internetten buldugu bilgileri
kendilerinin diizenleyebildigini gdstermektedir. Bu madde yanitlar1 17. maddede verilen
“Performans gorevlerinde farkli sitelerden buldugum sonuclari bir araya getiririm”

diisiincesindeki yanitlar ile ortiismektedir.
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Ogrencilerin “Arama motorlarim1 (Google, Yahoo vb.) rahat¢a kullanamam.”

maddesine verdikleri yanitlarin dagilimlart % 14,1°1 kesinlikle katiliyorum, % 13,7’si
katiltyorum, % 13,44 kararsizim, % 20,1’1 katilmiyorum, % 38,8’i kesinlikle
katilmiyorum olarak ortaya g¢ikmustir. Yanitlar 6grencilerin yaridan fazlasinin arama
motorlarin1 kullanabildigini ortaya koysa da % 27,8’lik bir grup arama motorlarimi
kullanamadigin1 belirtmistir. Internet {izerinde arastirma yapabilmek i¢in 6ncelikle arama
motorlarin1 ve bu arama motorlarinda nasil sorgu yapilacaginin bilinmesi gerekmektedir.
Arama motorlarmin ozellikleri 6grenilerek hem arama siiresini kisaltilabilir hem de
binlerce sonug icerisinden istenilen sonuca tiklama ile ulasmayi1 saglayabilir. Bununla
beraber internette tam olarak nasil bir bilginin, gorsel materyalin veya internet sitesinin

arandigindan emin olunmalidir.

Ogrencilerin  “Internette kolaylikla gorsel materyal (resim, video vb.)
bulunabilir” maddesine verdikleri yanitlarin dagilimlart % 50,81 kesinlikle katiltyorum, %
27,410 katiliyorum, % 12,7’si kararsizim, % 6,4’i katilmiyorum, % 2,7’si kesinlikle
katilmiyorum olarak ortaya cikmistir. Performans gorevlerinde internet kullaniminin
kiitiiphane veya baska basili materyallere gore avantaji ¢ok miktarda gorsel ve isitsel
materyal bulunabilmesidir. Ogrenciler yeterli bilgi birikimine sahip olduklarinda
performans gorevlerinin igerigine ses, video, animasyon ve ¢esitli formatlarda resimler

ekleyebilirler.

Ogrencilerin “Bilgi aramak igin kiitiiphaneyi internete gore daha fazla tercih
ederim.” maddesine verdikleri yanitlarin dagilimlar1 % 12,4’i kesinlikle katiliyorum, %
15,7’si katiltyorum, % 20,1°i kararsizim, % 25,1°1 katilmiyorum, % 26,81 kesinlikle

katilmiyorum olarak ortaya c¢ikmistir. Madde yanitlarinin  dagilimi  6grencilerin
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kiitiiphaneyi internete gore daha fazla tercih etmedigini ortaya koymaktadir. Tablo 62’de
Bilgisayar sahipligine gore 6grencilerin “Bilgi aramak i¢in kiitiiphaneyi internete gore daha
fazla tercih ederim.” goriisiine verdikleri yanitlarin Kay kare analizi verilmistir. Bu verilere
gore de, evinde bilgisayar1 olan 6grencilerin bilgi aramak i¢in kiitiiphaneyi tercih etmedigi

ortaya ¢ikmistir.

Ogrencilerin “Internette kitaplara gére daha giincel bilgi bulabilirim.”
maddesine verdikleri yanitlarin dagilimlart % 51,2°si kesinlikle katiliyorum, % 24,4’
katiltyorum, % 15,471 kararsizim, % 6,0’1 katilmiyorum, % 3,0’ kesinlikle katilmiyorum
olarak ortaya cikmistir. Madde yanitlarinin dagilimlar incelendiginde ogrencilerin
internette daha giincel bilgi bulabilecegi konusunda olumlu goriise sahip olduklar

goriilmektedir.

Ogrencilerin “Internette performans gérevlerimle ilgili farkli ve giizel drnekler
bulabilirim.” maddesine verdikleri yanitlarin dagilimlar1 % 52,8’ kesinlikle katiliyorum, %
31,40 katiliyorum, % 9,0’u kararsizim, % 4,4’0 katilmiyorum, % 2,3’ kesinlikle
katilmiyorum olarak ortaya c¢ikmustir. Ogrencilerin  verdikleri yanitlarmn dagilimu,
internetten ¢alismalart ile ilgili farkli Ornekler bulabilecekleri konusunda olumlu
diisiinceye sahip olduklarin1 géstermektedir. Ogrenciler internette arastirma yapma ile ilgili
tecriibe kazandik¢a aradiklarina daha yakin sonuglar elde edeceklerdir. Ayrica aragtirma
yaptiklari konu ile ilgili tam olarak bilgi sahibi olamasalar bile, ayni1 veya benzer konularda
yapilmis calismalar1 inceleyerek kendi g¢aligmalari igin fikir sahibi olabilirler. Bunun

saglanabilmesi i¢in 6grencilerin uygun sitelere ulagsmalar1 gerekmektedir.
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Ogrencilerin “Performans gorevlerimde arastirma igin internet her zaman ilk
tercihimdir.” maddesine verdikleri yanitlarin dagilimlar1 % 45,5’1 kesinlikle katiliyorum, %
25,40 katihyorum, % 16,1°1 kararsizim, % 7,0’si katilmiyorum, % 6,0’s1 kesinlikle
katilmiyorum olarak ortaya c¢ikmustir. Ogrencilerin  verdikleri yanitlarn  dagilimi
incelendiginde, arastirma yapmak i¢in 6grencilerin ¢cogunlugunun interneti ilk sirada tercih

ettikleri ortaya ¢cikmustir.

b

Ogrencilerin “Internetten bilgi bulmak iyi 6grenme saglamaz.” maddesine
verdikleri yanitlarin dagilimlart % 15,4’1 kesinlikle katiliyorum, % 17,4’1 katiliyorum, %
20,41 kararsizim, % 21,4’1 katilmiyorum, % 25,4’ kesinlikle katilmiyorum olarak ortaya
cikmistir. Ogrencilerin yamtlarmin dagilimi incelendiginde &grencilerin birgogunun bu

diisiinceye katilmadign gériilmektedir. Ogrenciler internetin 6grenme konusunda yararl

oldugunu diistiinmektedir.

Ogrencilerin “Bir dersin performans gérevini internet iizerinden yapmak derse
olan ilgimi azaltir.” maddesine verdikleri yanitlarin dagilimlar1 % 11,4’ kesinlikle
katiltyorum, % 14,1°1 katiliyorum, % 18,7’si kararsizim, % 25,81 katilmiyorum, % 30,11
kesinlikle katilmiyorum olarak ortaya ¢ikmustir. Ogrencilerin yanitlar1 incelendiginde
yaridan fazlasinin derse ilgisinin azaldig1 diisiincesinde olmadiklar1 ortaya ¢ikmigtir. Ancak
ogrencilerin % 25,51 kiigimsenemeyecek kadar Oonemli oranda 6grenci bu diigiinceye
katilmamaktadir. Bunun nedeni Ogrencilerin performans gorevleri i¢in yeterli kaynaga

ulasamamalar1 olabilir.
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Besinci alt problemde, ogrencilerin performans gorevleri ve performans

gorevlerini hazirlarken internet kullanimu ile ilgili goriislerinin cinsiyet, okulun konumu ve

bilgisayar sahipligi degiskenlerine bagimli olup olmama durumu kay-kare testi yardimiyla

incelenmistir. Tablo 38’de Ogrencilerin performans gorevleri ile ilgili kay kare test

sonuclar1 verilmigtir.

TABLO 38. Ogrencilerin Performans Gorevlerine iliskin Goriisleri ile Cinsiyetleri,

Okullarinin Bulundugu Konum Ve Bilgisayar Sahipligi Kay Kare Test Sonuclar:

& 555
N ) B
3 Z £5s 55
o= £ Z 5~ o S
i o She = 3
= = =
X P X P X P
1. Ders saatlerim disinda gérevlerimle ilgili olarak 6gretmenlerim 9,235 10,055 4,776 10,311 1,542 0,819
ile goriisiirim.
2. Ailem gérevlerime yardimei olur. 0,881]0,927 | 11,740 | 0,019 | 4,044 | 0,400
3: Perfqrmans gorevi i¢gin harcadigim zamanda SBS ¢alismay1 2,568 (0,633 | 16.868 | 0,002 | 15.234 0,004
tercih ederim.
4. Performans gorevlerinin sayisinin azaltilmas: gerekir. 1,945 10,746 | 23,302 0,000 | 16,705 | 0,002
5. quormans gorevlerini hazirlamak i¢in verilen zaman 1,354 0,852 | 12,055 0,017 3,458 | 0,484
yeterlidir.
6. Performans gorevi hazirladigim derse ilgim artar. 2,790 10,594 | 16,973 0,002 | 14,669 | 0,005
7. Verilen performans gorevler bazen ¢ok zor oluyor. 3,15310,533 | 24,192|0,000 | 18,486 0,001
8. Performans gorevleri igin yeterli kaynak olmadiginda isteksiz 1,608 | 0,807 2,344 (0,673 | 10,985 | 0,027
oluyorum.
9. Gorevleri sadece istedigim derslerden almak istiyorum. 4,883 | 0,300 8,425 10,077 | 15,991 0,003
10. Gorevlerimde grup ¢alismasini tercih ederim. 8,255 0,083 8,591 0,072 6,090 0,192
11. Gorevlerimde bireysel calismayi tercih ederim. 2,360 0,670 9,15710,057 6,059 10,195
12. Grup ¢alismalarinda benim fikirlerim 6nemsenmiyor. 7,093 | 0,131 3,400 | 0,493 5,420 | 0,247

Tablo 39°da 6grencilerin Performans Gorevlerinde Internet Kullanimina Iliskin

kay kare test sonuglari verilmistir.
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TABLO 39. Ogrencilerin Performans Gorevlerinde internet Kullanimina iliskin
Goriisleri ile Cinsiyetleri, Okullarimin Bulundugu Konum Ve Bilgisayar Sahipligi

Kay Kare Test Sonuclar:
5
e > ; 150
=) 7] = = @ S
= = 2 ‘5o .S
= G ) = = &
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LS P X P LS P
1. Performans gorevlerini hazirlarken elde ettigim bilgiyi 12,412 10,015 4,816 0,307 7,560 | 0,109
yorumlamadan aynen kullanirim.
2. Internetten buldugum sonucun dogruluguna kendim karar 8.293 | 0.081 6.113 10.191 | 10563 | 0.032
verebilirim. ’ ’ ’ ’ ’ ’
3. Okulda BT smifinin bos oldugu saatleri takip ederim. 2,763 10,598 | 25,110 0,000 | 24,971 | 0,000
4, Internetten performans gorevi igin bilgi indirirken igerigine 7342 10.119 | 11.136 | 0.025 56301 0.229
dikkat etmem. ’ ’ ’ ’ ’ ’

§. Performans gorevlerinde farkli sitelerden buldugum sonuglart | 5 509 {239 3541 | 0472 6.118 | 0.190
bir araya getiririm. > > > R s R

6. Intemet lizerinden arama yaparken buldugum ilk bllglyl 6.550 1 0.162 3319 | 0.506 3.120 | 0.538
kullanirim. ’ ’ ’ ’ ’ ’

7. Internetten buldugum bilgilerin dogruluguna her zaman 3.900 | 0.420 | 25.006 | 0.000 3.028 | 0.553
giivenirim. ’ ’ ’ ' ’ '

8. Internette kolaylikla gorsel materyal(resim, video vb.) 4,391 0,356 | 21,660 |0,000 | 10,018 | 0,040
bulunabilir.

9. Arama motorlarim (Google, Yahoo vb.) rahat¢a kullanamam. | 12,016 | 0,017 8,940 | 0,063 | 24,612 | 0,000

10.Bilgi aramak i¢in kiitiiphaneyi internete gore daha fazla tercih | g02|0.938 | 32.060 | 0.000 | 20.804 | 0.000
ederim. ’ ’ ’ ’ ’ ’

11.Internette kitaplara gore daha giincel bilgi bulabilirim. 9,767 | 0,045 5,87110,209 8,822 10,066

12.Internette performans gérevlerimle ilgili farkli ve giizel 12,312 10,015 | 18,589 | 0,001 | 12,229 | 0,016
ornekler bulabilirim.

13.Performans goérevlerimde arastirma igin internet her zaman ilk | 4,932 | 0,294 8,915 (0,063 | 23,714 | 0,000
tercihimdir.

14.Internetten buldugum bilgiyi diizenleyemiyorum. 4,211 0,378 7,624 10,106 4,182 0,382
15.0kulda ders diginda BT simifini kullanma olanagim yoktur. 7,505 0,112 6,313 10,177 1,736 | 0,784
16.0kulumdaki BT smifinda calisirken 6gretmenim girdigim 316610530 | 12.872 1 0.012 8.683 1 0.070

sitelere miidahale etmez.

17.Performans gorevlerini hazirlamak igin bilgisayar ve internet

bilgim yeterli degildir. 1,5920,810 | 17,983 (0,001 | 24,975 | 0,000

18.Internetten bilgi bulmak kolaydir. 2,461 10,652 | 19,42510,001 | 16,296 | 0,003

19.Internetten bilgi bulmak iyi 6grenme saglamaz. 8,959 (0,062 | 10,680 (0,030 | 13,082 (0,011

20.Bir dersin performans gérevini internet iizerinden yapmak

L 20,687 0,000 | 15,119|0,004 | 10,358 | 0,035
derse olan ilgimi azaltir.

Tablo 38 ve Tablo 39 incelendiginde kay kare analizinde anlamli olan ve kay

karenin kosullarin1 yerine getiren maddelerle ilgili bilgiler asagida yer almaktadir.
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IV.5.1 Cinsiyet Degiskeni Ile Karsilastirllan Maddeler

Ogrencilerin cinsiyetleri ile anket sorularina verdikleri yanitlar arasinda sadece
tic maddede anlamli fark bulunmustur. Bu durum uluslar arasi alan yazin ile de uyum
gostermektedir. Baz1 Asya ve Avrupa lilkelerinde cinsiyet ile bilgisayar kullanim1 arasinda
fakliliklar bulunsa da 6zellikle ABD’de yapilan ¢aligmalarda bu farkin neredeyse ortadan

kalktig1 goriilmektedir (Papastergiou ve Solomonidou, 2005).

Ogrencilerin performans gorevleri ve performans gorevlerinde internet
kullanimu ile ilgili goriiglerinin cinsiyet degiskenine bagli olup olmadigini belirlemek i¢in

Kay kare testi uygulanmisg, bagimli bulunan maddelere ait tablolar asagida gosterilmistir.

Tablo 40’da ogrencilerin cinsiyetlerine gore “performans gdrevlerini
hazirlarken elde ettigim bilgiyi yorumlamadan aynen kullanirim.” goriisiine verdikleri

yanitlarin analizi verilmistir.

TABLO 40. Ogrencilerin Cinsiyetlerine Gore “Performans Gorevlerini Hazirlarken
Elde Ettigim Bilgiyi Yorumlamadan Aynen Kullamirim.” Maddesine Iliskin Goriisleri

—Kay Kare Test Sonuclar:
Kesinlikle Kesinlikle
katiyorum Katihyorum | Kararsizim | Katilmiyorum katilmiyorum Toplam
Kiz f 32 32 24 50 31 169
Cinsivet % 18,9 18,9 14,2 29,6 18,3 100,0
sty Erkek L 42 26 23 21 18 130
¢ % 323 20,0 17,7 16,2 13,8 100,0
Tobl f 74 58 47 71 49 299
PR Tor T 247 19,4 15,7 23,7 16,4 100,0
X*=12,412 Sd=4 P=0,015 P<.05

Ogrencilerin  “performans gorevlerini hazirlarken elde ettigim bilgiyi

yorumlamadan aynen kullanirim” maddesi ile ilgili goriislerinin cinsiyetlerinden bagimsiz
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olup olmadig1 kay-kare test sonuglari ile incelenmis ve inceleme sonucunda goriislerin
cinsiyete gore degistigi saptanmustir. Ogrencilerin cinsiyetleri ile belirtilen bu goriis
arasinda anlamli bir iligki vardir. Kiz 6grencilerin % 37,81 bu diisiinceye katilirken, erkek
ogrencilerin % 42,3’1 bu diislinceye katilmaktadir. Verilere gore, erkek 6grencilerin elde

ettikleri bilgileri daha az yorumladiklari sdylenebilir.

Tablo 41°de Ogrencilerin cinsiyetlerine gore “Bir dersin performans goérevini
internet iizerinden yapmak derse olan ilgimi azaltir.” goriisiine verdikleri yanitlarin analizi

verilmigtir.

TABLO 41. Ogrencilerin Cinsiyetlerine Gore “Bir Dersin Performans Gorevini
Internet Uzerinden Yapmak Derse Olan Ilgimi Azaltir.” Maddesine Iliskin Goriisleri

—Kay Kare Test Sonuclar:
Kesinlikle Katihyorum | Kararsizim | Katilmiyorum Kesinlikle Toplam
katillyorum katilmiyorum
f 18 15 24 48 64 169
Kiz
Cinsivet % 10,7 8,9 14,2 28,4 37,9 100,0
mstye ek L 16 27 32 29 26 130
ek o, 123 20, 24.6 23 20,0 100,0
Tool f 34 42 56 77 90 299
oplam % 11.4 14,0 18,7 25.8 30,1 100.0
X?=20,687 Sd=4 P=0,000 P<.05

Ogrencilerin “Bir dersin performans gérevini internet iizerinden yapmak derse
olan ilgimi azaltir.” maddesi ile ilgili goriislerinin cinsiyetlerinden bagimsiz olup olmadigi
kay-kare test sonuclar1 ile incelenmis ve inceleme sonucunda goriiglerin cinsiyete gore
degistigi saptanmustir. Ogrencilerin cinsiyetleri ile belirtilen bu goriis arasinda anlamli bir
iliski vardir. Bu disiinceye, kiz 6grencilerin % 37,9’u kesinlikle katilmiyorum yanitini

verirken, erkek ogrencilerin % 20’si kesinlikle katilmiyorum yanitini vermistir. Verilere
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gore, erkek Ogrencilerin kiz Ogrencilere gore internetten Odev verildiginde daha fazla

ilgililerinin azalacag1 soylenebilir.

Tablo 42’de Ogrencilerin cinsiyetlerine gore “Arama motorlarin1 (Google,

Yahoo vb.) rahat¢a kullanamam.” goriisiine verdikleri yanitlarin analizi verilmistir.

TABLO 42. Ogrencilerin Cinsiyetlerine Gore “Arama Motorlarimi (Google, Yahoo
Vb.) Rahatca Kullanamam.” Maddesine Iliskin Goriisleri -Kay Kare Test Sonuclari

Kesinlikle Katillyorum | Kararsizim | Katilmiyorum Kesinlikle Toplam
katiliyorum katilmiyorum
f 19 18 24 44 64 169
Kiz
Cinsivet % 11,2 10,7 14,2 26,0 37,9 100,0
Hsiye Erkek L 23 23 16 16 52 130
A 17,7 17,7 12,3 12,3 40,0 100,0
Topl f 42 41 40 60 116 299
oplam - o™ a0 13.7 13, 20,1 38,8 100,0
X*= 12,016 Sd=4 P=0,017  P<.05

Ogrencilerin “Arama motorlarim1 (Google, Yahoo vb.) rahat¢a kullanamam.”
maddesi ile ilgili gorlslerinin cinsiyetlerinden bagimsiz olup olmadigi kay-kare test
sonuglar1 ile incelenmis ve inceleme sonucunda goriislerin cinsiyete gore degistigi
saptanmustir. Ogrencilerin cinsiyetleri ile belirtilen bu goriis arasinda anlamli bir iliski
vardir. Bu diisiinceye, kiz 6grencilerin % 21,9’u katildigin1 belirtirken, erkek 6grencilerin
% 35,41 katildiginmi bildirmistir. Verilere gore, kiz 6grencilerin arama motorlarint erkek

Ogrencilere gore daha rahat kullandiklari sdylenebilir.
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IV.5.2. Okulun Konumu Degiskeni ile Karsilastirilan Maddeler

Okullarin  konumlar1t merkez ile kdy ve belde okullari olarak belirlenip
ogrencilerin performans gorevleri ve performans gorevlerinde internet kullanimu ile ilgili
goriislerinin okullarmin konumu degiskenine bagli olup olmadigini belirlemek i¢in Kay

kare testi uygulanmis, bagimli bulunan maddelere ait tablolar asagida gosterilmistir.

Tablo 43’de Okullarin konumuna gore Ogrencilerin “Ailem goérevlerimde

yardimci olur” goriisiine verdikleri yanitlarin analizi verilmistir.

TABLO 43. Ogrencilerin Okullarin Konumuna Gore “Ailem Gorevlerimde Yardimel
Olur” Maddesine Iliskin Goriisleri-Kay Kare Test Sonuclari

Ailem gorevlerimde yardimci olur
Kesinlikle Kesinlikle
Katiliyorum | Katiliyorum | Kararsizim | Katilmiyorum | Katilmiyorum | Toplam
Merkez f 55 38 14 16 17 140
Okul Okflllal‘l % 39,3 27,1 10,0 11,4 12,1 100,0
Konumu | Koy ve f 38 68 20 18 15 159
Belde o
Okullari| 7 239 42,8 12,6 11,3 9,4 100,0
f 93 106 34 34 32 299
Toplam
% 31,1 35,5 11,4 11,4 10,7 100,0
X*= 11,740 Sd=4 P=0,019 P<.05
Ogrencilerin  “Ailem gérevlerimde yardimcir olur.” maddesi ile ilgili

goriislerinin okullarinin bulundugu konumdan bagimsiz olup olmadigr kay-kare test
sonuclari ile incelenmis ve inceleme sonucunda goriislerin okullarinin bulundugu konuma
gore degistigi saptanmustir. Ogrencilerin okullarmin bulundugu konum ile belirtilen bu
goriis arasinda anlamli bir iligki vardir. Bu diisiinceye, merkez okullardaki 6grencilerin %
39,3’1i kesinlikle katiliyorum yanit1 verirken, kdy ve belde okullarindaki 6grencilerin %
23,9’u kesinlikle katiliyorum yanit1 vermistir. Tablo 43 incelendiginde kdy ve beldelerdeki

Ogrencilerin performans gorevlerinde ailelerinin yardimci oldugunu diistindiiklerini,
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merkez okullarindaki 6grencilerin ise ailelerinin performans gorevlerinde yardimci

olamadiklarmi disiindiikleri sdylenebilir.

Ilce merkezindeki velilerin genel olarak &grenim seviyesinin daha yiiksek
oldugu goriilmistiir. Anket formlarinda toplanan verilere gore ilce merkezindeki
ogrencilerinin annelerinin 6grenim durumlart; % 4,3 okuma-yazma biliyor, % 46,4 ilkokul
mezunu, % 31,4 ortaokul mezunu, %12,1 lise mezunu, % 5,7 yiiksek 0grenim mezunu
olarak ortaya ¢ikmistir. Babalarinin 6grenim durumu ise; % 1,4 okuma-yazma biliyor, %
25,7 ilkokul mezunu, % 32,9 ortaokul mezunu, % 22,9 lise mezunu, %17,1 yliksek
O0grenim mezunu olarak ortaya ¢ikmistir. Koylerdeki 6grencilerinin annelerinin 6grenim
durumlari; % 23,3 okuma-yazma biliyor, % 62,3 ilkokul mezunu, % 12,6 ortaokul mezunu,
% 1,9 lise mezunu olarak ortaya ¢ikmig, yliksek O6grenim mezunu baba olmadigi
goriilmiistiir. Babalariin 6grenim durumu ise; % 11,3 okuma-yazma biliyor, % 57,2
ilkokul mezunu, % 26,4 ortaokul mezunu, % 5,0 lise mezunu olarak ortaya ¢ikmis, yiliksek
O6grenim mezunu baba olmadigi goriilmiistiir. Buna bagh olarak il¢ge merkezindeki velilerin
Odevler konusunda daha bilingli olduklar1 sdylenebilir. Bu nedenle 6devlerde 6grencilerin
Odevleri dogrudan kendilerinden sorup hazirlamalar1 yerine bilgiye 0Ogrencilerin
kendilerinin ulagsmasini istemekte ve bu konuda onlar1 yonlendirmeye ¢alismakta olduklari
sdylenebilir. Ogrenciler ise bu durumu velilerinin kendilerine yardimec1 olmamasi olarak

algiladiklar diistiniilmektedir.

Tablo 44’de Okullarin konumuna gore 6grencilerin “Performans gorevi icin
harcadigim zamanda SBS caligsmay1 tercih ederim” goriisiine verdikleri yanitlarin analizi

verilmigtir.



TABLO 44. Ogrencilerin Okullarin Konumuna Gére “Performans Gorevi I¢in
Harcadigim Zamanda Sbs Calismay1 Tercih Ederim” Maddesine Iliskin Goriisleri —

Kay Kare Test Sonuclar
Performans gorevi icin harcadigim zamanda SBS ¢alismayi tercih
ederim
Kesinlikle Kesinlikle
Katiliyorum | Katiliyorum | Kararsizim | Katilmiyorum | Katilmiyorum | Toplam
Merkez | T 71 21 27 12 9 140
Okul Okullar1 | % 50,7 15,0 19,3 8,6 6,4 100,0
Konumu | KO0y ve | f 44 35 45 22 13 159
Belde | |
Okullart % 27,7 22,0 28,3 13,8 8,2 100,0
f 115 56 72 34 22 299
Toplam
% 38,5 18,7 24,1 11,4 7,4 100,0
X’=16,868  Sd=4 P=0,002 P<.05

Ogrencilerin “performans gérevi igin harcadigim zamanda SBS ¢alismay1
tercih ederim” maddesi ile ilgili goriislerinin okullarinin bulundugu konumdan bagimsiz
olup olmadig1 kay-kare test sonuglari ile incelenmis ve inceleme sonucunda goriiglerin
okullarmm bulundugu konuma gore degistigi saptanmustir. Ogrencilerin okullarinm
bulundugu konum ile belirtilen bu goriis arasinda anlamli bir iligki vardir. Bu diisiinceye,
merkez okullardaki 6grencilerin % 50,7’si kesinlikle katildigini belirtirken, kdy ve belde
okullarindaki Ogrencilerin % 27,7’si kesinlikle katildigin1 belirmistir. Verilere gore,
merkez okullardaki 6grenciler SBS konusunda koy ve beldelerdeki 6grencilere gore daha
fazla SBS c¢aligmak istemektedirler. Merkez okullarda 6grenim goren ogrencilerin
velilerinin egitim durumlar kdy ve belde okullarina gore daha yiiksek oldugu Tablo 43
yorumlarinda ortaya ¢ikmisti. Velilerin 6grenim durumu, ilge merkezinde dershane ve
cesitli kurs olanaklarinin bulunmasi, kaynaklara daha kolay erisim, sinava hazirlanma
konusunda ogretmenleri ve diger arkadaslar ile siirekli iletisim halinde bulunabilme gibi
nedenlerden dolay1 6grencilerin SBS konusunda daha bilingli olduklar1 diisiiniilmektedir.

Bu nedenle ogrenciler gelecegini dogrudan etkileyecek smavlara daha fazla Onem
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vermektedirler. Bu nedenlerden dolayr merkez okullardaki 6grencilerin SBS gibi sinavlara

daha faza 6nem vermek istedikleri diistiniilmektedir.

Tablo 45°de Okullarin konumuna gore 6grencilerin “Performans gorevlerinin

sayisinin azaltilmasi gerekir” goriisiine verdikleri yanitlarin analizi verilmistir.

TABLO 45. Ogrencilerin Okullarin Konumuna Gére “Performans Gorevlerinin
Sayisimin Azaltilmasi Gerekir.” Maddesine Iliskin Goriisleri —-Kay Kare Test

Sonuclari
Performans gérevlerinin sayisinin azaltilmasi gerekir.
Kesinlikle Kesinlikle
Katiliyorum | Katiliyorum | Kararsizim | Katilmiyorum | Katilmiyorum | Toplam
Merkez f 63 27 19 19 12 140
okul Okullar1 | % 45,0 19,3 13,6 13,6 8,6 100,0
Konumu | KOy ve f 32 33 38 37 19 159
Belde 0
Okullart % 20,1 20,8 239 233 11,9 100,0
f 95 60 57 56 31 299
Toplam
% 31,8 20,1 19,1 18,7 10,4 100,0
X’=23302  Sd=4 P=0,000 P<.05
Ogrencilerin “Performans gdrevlerinin sayisinin azaltilmasi gerekir” maddesi

ile ilgili goriislerinin okullarinin bulundugu konumdan bagimsiz olup olmadig1 kay-kare

test sonuglar1 ile incelenmis ve inceleme sonucunda goriislerin okullarinin bulundugu

konuma gore degistigi saptanmistir. Ogrencilerin okullarinmn bulundugu konum ile

belirtilen bu goriis arasinda anlamli bir iliski vardir. Bu diisiinceye, merkez okullarinda

O0grenim goren Ogrencilerin % 45’1 kesinlikle katildigini belirtirken, kdy ve belde

okullarinda 6grenim gdren 6grencilerin % 20,1°1 kesinlikle katiliyorum yanitin1 vermistir.

Verilere gore, merkezdeki okullarda 6grenim goren Ogrenciler, kdoy ve beldelerdeki

okullarda 6grenim goren 6grencilere gore daha fazla performans gorevlerinin azaltilmasini

istemektedir. Koy ve belde okullarindaki Ogrencilerin performans gorevleri disinda

bilgisayar ve internet kullanma olanagi bulunmamaktadir. Bu 6grenciler i¢in performans
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gorevleri bilgisayar ve internet erisimi i¢in bir firsat olmaktadir. Ancak ilge merkezindeki
ogrenciler i¢in boyle bir sorun yoktur. Bu nedenle kdy ve beldelerde bulunan 6grencilerin
bilgisayar ve internet erisiminden mahrum kalmamak igin performans gorevlerini daha

fazla istedikleri diistiniilmektedir.

Tablo 46’da Okullarin konumuna gore 6grencilerin “Performans goérevlerinin

hazirlanmasi i¢in verilen zaman yeterlidir.” goriisiine verdikleri yanitlarin analizi

verilmistir.

TABLO 46. Ogrencilerin Okullarin Konumuna Gére “Performans Gorevlerinin
Hazirlanmasi I¢cin Verilen Zaman Yeterlidir” Maddesine Iliskin Goriisleri —-Kay Kare
Test Sonug¢lar

Performans gorevlerinin hazirlanmasi i¢in verilen zaman yeterlidir.
Kesinlikle Kesinlikle
Katiliyorum | Katiliyorum | Kararsizim | Katilmiyorum | Katilmiyorum | Toplam
Merkez | f 50 36 18 13 23 140
Okul Okullar1 | % 35,7 25,7 12,9 9,3 16,4 100,0
Konumu l;ii)lfdve f 43 55 30 20 11 159
elde
Okullart % 27,0 34,6 18,9 12,6 6,9 100,0
Tobl f 93 91 48 33 34 299
opiam %| 311 304 16,1 11,0 11,4 100,0
X*=12,055 Sd=4 P=0,017 P<.05

Ogrencilerin “Performans gérevlerinin hazirlanmasi igin verilen zaman
yeterlidir” maddesi ile ilgili goriislerinin okullarinin bulundugu konumdan bagimsiz olup
olmadig1 kay-kare test sonuglari ile incelenmis ve inceleme sonucunda goriislerin
okullarmin bulundugu konuma gére degistigi saptanmistir. Ogrencilerin okullarmin
bulundugu konum ile belirtilen bu goriis arasinda anlamli bir iligki vardir. Bu goriise,
merkez okullarinda 6grenim gdren dgrencilerin % 25,51 zamani yeterli bulmazken, kdy ve

belde okullarinda 6grenim goren &grencilerin % 19,5’1 zamani yeterli bulmamaktadir.
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Verilere gore, merkezdeki okullarda 6grenim goren ogrenciler, kdoy ve beldelerdeki
okullarda 6grenim goren Ogrencilere goére zamanin yeterli oldugu diisiincesine daha
olumsuz bakmaktadirlar. Bunun nedeni merkez okullarda 6grenim goren Ogrencilerin
kaynaklara daha fazla erisim olanagi oldugu i¢in daha detayli performans gorevi hazirlama

ve bu nedenle daha fazla zamana ihtiyaci olduklari diistiniilebilir.

Tablo 47°de Okullarin konumuna gore Ogrencilerin “Performans gorevi

hazirladigim derse ilgim artar” goriisiine verdikleri yanitlarin analizi verilmistir.

TABLO 47. Ogrencilerin Okullarin Konumuna Gére “Performans Gorevi
Hazirladigim Derse Ilgim Artar.” Maddesine Iliskin Goriisleri -Kay Kare Test

Sonuclari
Performans gorevi hazirladigim derse ilgim artar.
Kesinlikle Kesinlikle
Katiliyorum | Katiliyorum | Kararsizim | Katilmiyorum | Katilmiyorum | Toplam
Merkez | f 43 33 28 17 19 140
Okul Okullar | % 30,7 23,6 20,0 12,1 13,6 100,0
Konumu Koyve | f 49 60 30 16 4 159
Belde
o,
Okullart % 30,8 37,7 18,9 10,1 2,5 100,0
f 92 93 58 33 23 299
Toplam
% 30,8 31,1 19,4 11,0 7,7 100,0
X*=16,973 Sd=4 P =0,002 P<.05

Ogrencilerin “Performans gorevi hazirladigim derse ilgim artar” maddesi ile
ilgili goriislerinin okullarinin bulundugu konumdan bagimsiz olup olmadig1 kay-kare test
sonuglar1 ile incelenmis ve inceleme sonucunda goriislerin okullarinin bulundugu konuma
gore degistigi saptanmistir. Ogrencilerin okullarinin bulundugu konum ile belirtilen bu
gorlis arasinda anlamli bir iliski vardir. Bu goriise, merkez okullarinda 6grenim goren
ogrencilerin % 25,7’si katilmazken, kdy ve belde okullarinda 6grenim goren dgrencilerin

% 12,6’s1 bu diislinceye katilmamaktadir. Verilere gore, merkezdeki okullarda 6grenim



99
goren Ogrenciler, koy ve beldelerdeki okullarda 6grenim goren 6grencilere gore derse
ilgilerinin arttig1 konusunda olumsuz goriise sahiptirler. Merkez okullarda 6grenim goren
ogrencilerin performans gorevi hazirlamaktansa SBS gibi sinavlara hazirlanmak istedikleri
Tablo 44 ‘de verilen sonuglarda goriilmektedir. Bu madde yanitlart da benzer sonuglari
ortaya koymaktadir. Merkez okullarda Ogrenim goren Ogrenciler performans gorevi
hazirlayacaklar1 zamanda SBS gibi sinavlara hazirlanmayi tercih ettikleri i¢in performans

gorevi hazirladiklari derse ilgilerinin artmadigi sdylenebilir.

Tablo 48’de Okullarin konumuna gore 6grencilerin “Verilen performans

gorevleri bazen ¢ok zor oluyor” goriisiine verdikleri yanitlarin analizi verilmistir.

TABLO 48. Ogrencilerin Okullarin Konumuna Gére “Verilen Performans Gorevleri
Bazen Cok Zor Oluyor.” Maddesine Iliskin Goriisleri —-Kay Kare Test Sonuclari

Verilen performans gorevleri bazen ¢ok zor oluyor.
Kesinlikle Kesinlikle
Katiliyorum | Katiliyorum | Kararsizim | Katilmiyorum | Katilmiyorum | Toplam
Merkez f 74 31 14 14 7 140
Okul Okullan % 52,9 22,1 10,0 10,0 5,0 100,0
Konumu Koy ve f 43 47 40 19 10 159
Belde
0,
Okullart % 27,0 29,6 25,2 11,9 6,3 100,0
f 117 78 54 33 17 299
Toplam
% 39,1 26,1 18,1 11,0 5,7 100,
X*=24,192 Sd=4 P=0,000 P<.05

Ogrencilerin “Verilen performans gorevleri bazen ¢ok zor oluyor” maddesi ile
ilgili gorislerinin okullarinin bulundugu konumdan bagimsiz olup olmadig1 kay-kare test
sonuclari ile incelenmis ve inceleme sonucunda goriislerin okullarinin bulundugu konuma
gore degistigi saptannustir. Ogrencilerin okullarinin bulundugu konum ile belirtilen bu

goriis arasinda anlamli bir iligki vardir. Merkez okullarinda 6grenim gdren 6grencilerin %
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75’1 bu diisiinceye katildigin belirtirken, kdy ve beldelerde 6grenim goren 6grencilerin %
59,6’s1 katildigin1 belirmistir. Verilere gore, merkezdeki okullarda 6grenim goren
ogrenciler, koy ve beldelerdeki okullarda 6grenim goren ogrencilere gore odevlerin zor
oldugu konusunda ortak diisiinceye sahiptirler. Ogretmenler performans gérevlerini
verirken 0grencilerin ¢evresel sartlarini géz oniinde bulundurmaktadir. Kaynak ve materyal
eksikliginden dolay1 koylerdeki 6grencilere merkez okullarindakilere gore nispeten daha

kolay gorevlerin verilmis olabilecegi diisiniilmektedir.

Tablo 49’da Okullarin konumuna goére 6grencilerin “Okulda BT sinifinin bos

oldugu saatleri takip ederim.” goriisiine verdikleri yanitlarin analizi verilmistir.

TABLO 49. Ogrencilerin Okullarin Konumuna Gére “Okulda BT Simifimin Bos
Oldugu Saatleri Takip Ederim.” Maddesine Iliskin Goriisleri -Kay Kare Test

Sonuclari
Kesinlikle Katihyorum | Kararsizim | Katilmiyorum Kesinlikle Toplam
katillyorum katilmiyorum
Merkez | 29 26 24 24 37 140
Okullar | % 20, 18,6 17,1 17,1 26,4 100,0
Okullarn ~
Konumu I](BO)ldee f 38 43 34 35 9 159
elde
o
Okullar % 23,9 27,0 214 22,0 5,7 100,0
Tool f 67 69 58 59 46 299
oplam %| 224 23,1 19.4 19,7 154 100,0

X*=25.110 Sd=4 P=0,000 P<.05

Ogrencilerin “Okulda BT smifinin bos oldugu saatleri takip ederim” maddesi
ile ilgili goriislerinin okullarinin bulundugu konumdan bagimsiz olup olmadig: kay-kare
test sonuglart ile incelenmis ve inceleme sonucunda goriislerin okullarinin bulundugu

konuma gore degistigi saptanmustir. Ogrencilerin okullarmin bulundugu konum ile

belirtilen bu goriis arasinda anlaml bir iliski vardir. Merkez okullarinda 6grenim goéren
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ogrencilerin % 26,4’1 kesinlikle katilmiyorum yanit1 verirken kdy ve belde okullarinda
O0grenim goren Ogrencilerin % 5,7’si kesinlikle katilmiyorum yaniti vermistir. Verilere
gore, BT smiflarinin bos saatlerinin koy ve belde okullarinda daha fazla takip edilmekte
oldugu soylenebilir. Koy ve beldelerdeki 6grencilerin bilgiye erisim i¢in baska olanagi
bulunmamakta ve 6grenciler bilgi kaynagina erigim araci olarak BT siniflarinin bos oldugu
saatleri takip etmektedir. Ayrica performans gorevleri Ogrenciler igin bilgisayar ve
internete erisim i¢in firsat sunmaktadir. Bu nedenlerden dolay1 kdy ve belde okullarindaki

ogrencilerin BT siniflarinin bos oldugu zamanlari takip ettikleri sdylenebilir.

Tablo 50°de Okullarmn konumuna gore dgrencilerin “Internetten performans
gorevi i¢in bilgi indirirken igerigine dikkat etmem” goriigiine verdikleri yanitlarin analizi

verilmigtir.

TABLO 50. Ogrencilerin Okullarin Konumuna Gére “internetten Performans
Gorevi Icin Bilgi Indirirken Icerigine Dikkat Etmem.” Maddesine Iliskin Goriisleri —
Kay Kare Test Sonuclar:

2 E g £ g @ £
ZL| § S s | £5
= 2 = § E £ Z |Toplam
@ = = — - @ E
25| = Gl E | S
ol B R I B
Merkez f 21 12 15 39 53 140
Okullan % 15,0 8,6 10,7 27,9 37,9 100,0
Okullarin =
Konumu I;O)I’dVe f 28 30 21 42 38 159
elde
o,
Okullar: % | 17.6 18,9 13,2 26,4 23,9 100,0
Tool f 49 42 36 81 91 299
oplam % 16,4 14,0 12,0 27,1 30,4 100,0

X*=11,136 Sd=4 P=0,025 P<.05

Ogrencilerin “Internetten performans gorevi icin bilgi indirirken icerigine

dikkat etmem” maddesi ile ilgili gorliglerinin okullarinin bulundugu konumdan bagimsiz
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olup olmadig1 kay-kare test sonuclari ile incelenmis ve inceleme sonucunda goriislerin
okullarmm bulundugu konuma gore degistigi saptanmustir. Ogrencilerin okullarinm
bulundugu konum ile belirtilen bu goriis arasinda anlamli bir iliski vardir. Merkez
okullarinda 6grenim gdren Ogrencilerin % 65,8’1 olumsuz yanit verirken kdy ve belde
okullarinda 6grenim goren 6grencilerin % 50,3’ olumsuz yanit vermistir. Verilere gore,
ilce merkezindeki okullarda 6grenim goren Ogrencilerinin bilgi indirirken icerige daha

fazla dikkat etmekte oldugu belirtilebilir.

Tablo 51°de Okullarin konumuna gore dgrencilerin “Internetten buldugum
bilgilerin dogruluguna her zaman giivenirim.” goriisiine verdikleri yanitlarin analizi

verilmigtir.

TABLO 51. Ogrencilerin Okullarin Konumuna Gore “internetten Buldugum
Bilgilerin Dogruluguna Her Zaman Giivenirim.” Maddesine Iliskin Goriisleri —-Kay
Kare Test Sonug¢lar:

Kesinlikle Katiliyorum | Kararsizim | Katilmiyorum Kesinlikle Toplam
katillyorum katilmiyorum
Merkez | 20 20 37 34 29 140
Okullar | % 14,3 14,3 26,4 243 20,7 100,0
Okullarn ~
Konumu Ilgo;lydve f 30 52 39 28 10 159
elde
o,
Okullar | 7| 139 32,7 245 17,6 63 100,0
Tool f 50 72 76 62 39 299
oplam % 16,7 24,1 254 20,7 13,0 100,0

X*= 25,006 Sd=4 P=0,000 P<.05

Ogrencilerin  “Internetten buldugum bilgilerin dogruluguna her zaman
giivenirim.” maddesi ile ilgili goriiglerinin okullarinin bulundugu konumdan bagimsiz olup
olmadig1 kay-kare test sonuglari ile incelenmis ve inceleme sonucunda goriislerin

okullarmin bulundugu konuma gére degistigi saptanmustir. Ogrencilerin okullarmin
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bulundugu konum ile belirtilen bu goriis arasinda anlamli bir iliski vardir. Merkez
okullarinda 6grenim goéren Ogrencilerin % 45’1 olumsuz yanit verirken kdy ve belde
okullarinda 6grenim goren Ogrencilerin % 23,3’ olumsuz yanit vermistir. Verilere gore,
kdy ve belde okullarindaki Ogrencilerin internette bulduklari bilgilere daha fazla
giivendikleri sdylenebilir. Merkez okullardaki 6grenciler bilgisayar ve internet diinyasi ile
daha fazla ilgilenebilmekte ve internetin yapisi hakkinda yiizeysel de olsa bilgi sahibi
olabilmektedirler. Bu durumda ailelerinin 6grenim durumu ve merkez okullarinin
tamaminda bilisim teknolojileri 6gretmeninin  bulunmasiin etkisi olabilecegi
diistiniilmektedir. Bu nedenle ilce merkezindeki dgrencilerin isteyen herkesin internette
istedigi gibi bilgi yaymlayabilecegi diisiincesi ile her bulunan bilginin dogru

olmayabilecegini diisiindiikleri sdylenebilir.

Tablo 52’de Okullarin konumuna goére ogrencilerin “Bilgi aramak igin
kiitiiphaneyi internete gore daha fazla tercih ederim.” goriisiine verdikleri yanitlarin analizi

verilmigtir.

TABLO 52. Ogrencilerin Okullarin Konumuna Gére “Bilgi Aramak I¢in
Kiitiiphaneyi Internete Gore Daha Fazla Tercih Ederim.” Maddesine Iliskin
Goriisleri —-Kay Kare Test Sonuclar

Kesinlikle Katiliyorum | Kararsizim | Katilmiyorum Kesinlikle Toplam
katiliyorum katilmiyorum
Merkez | f 21 17 16 30 56 140
Okullar: | % 15,0 12,1 11,4 21,4 40,0 100,0
Okullarin —
Konumu Iliﬂdve f 16 30 44 45 24 159
elde
0,
Okullant || 101 18,9 217 283 15,1 100,0
Tool f 37 47 60 75 80 299
opam % 12,4 15,7 20,1% 25,1 26,8 100,0

X*= 32,060 Sd=4 P=0,000 P<.05
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Ogrencilerin “Bilgi aramak icin kiitiiphaneyi internete gdre daha fazla tercih

ederim” maddesi ile ilgili goriislerinin okullarinin bulundugu konumdan bagimsiz olup
olmadig1 kay-kare test sonuglari ile incelenmis ve inceleme sonucunda goriiglerin
okullarinin bulundugu konuma goére degistigi saptanmistir. Ogrencilerin okullarinin
bulundugu konum ile belirtilen bu goriis arasinda anlamli bir iliski vardir. Merkez
okullarinda 6grenim goren 6grencilerin % 61,4°1 olumsuz yanit verirken % 11,4’{ kararsiz
kalmistir. K&y ve belde okullarinda 6grenim goren 6grencilerin % 43,4’1 olumsuz yanit
verirken % 27,7’si kararsiz kalmistir. Verilere gore, kOy ve belde okullarindaki
Ogrencilerin bilgi aramak i¢in kiitliphaneyi internete gére daha fazla tercih ettikleri ortaya
cikmistir. Ogrencilerin BT siniflarim kullanma olanaginin sinirli oldugu durumlarda
ogrenciler zorunlu olarak okul kiitliphanesini kullanmaktadir. Merkez okullarinda 6grenim
goren Ogrencilerin bilgisayar ve internet olanaklar1 daha fazla oldugu igin gorevlerini

internet kaynaklarindan hazirlamay1 tercih etmektedirler.

Tablo 53’de Okullarin konumuna gore 6grencilerin “Okulumdaki BT sinifinda
calisirken 6gretmenim girdigim sitelere miidahale etmez.” goriisiine verdikleri yanitlarin

analizi verilmistir.

TABLO 53. f')grencilerin Okullarin Konumuna Gore “Okulumdaki BT Simifinda
Calisirken Ogretmenim Girdigim Sitelere Miidahale Etmez.” Maddesine iliskin
Goriisleri —Kay Kare Test Sonuclari

Kesinlikle Katillyorum | Kararsizim | Katilmiyorum Kesinlikle Toplam
katiliyorum katilmiyorum
Merkez | f 18 12 29 28 53 140
OKullar1 | % 12,9 8,6 20,7 20,0 37,9 100,0
OKkullarin -
Konumu 11(30)lfdve f 22 31 37 34 35 159
elde |9
Okullari 138 19,5 23,3 214 22,0 100,0
Tobl f 40 43 66 62 88 299
oplam %| 134 14.4 22,1 20,7 29,4 100,0

X*=12,872 Sd=4 P=0,012 P<.05
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Ogrencilerin  “Okulumdaki BT smifinda cahisirken 6gretmenim girdigim

sitelere miidahale etmez” maddesi ile ilgili goriislerinin okullarinin bulundugu konumdan
bagimsiz olup olmadigi kay-kare test sonuglari ile incelenmis ve inceleme sonucunda
goriislerin okullarmim bulundugu konuma goére degistigi saptanmustir. Ogrencilerin
okullarinin bulundugu konum ile belirtilen bu goriis arasinda anlamli bir iligki vardir.
Merkez okullarinda 6grenim goren Ogrencilerin % 57,9°u olumsuz yanit verirken kdy ve
belde okullarinda 6grenim goren 6grencilerin % 41,4’1 olumsuz yanit vermistir. Verilere
gore, merkez okullarindaki ogretmenlerin &grencilerinin girdigi sitelere daha fazla
miidahale ettikleri goriilmektedir. Ilge merkezindeki biitiin okullarda BT siniflarmdan
sorumlu Bilisim Teknolojileri alan 6gretmeni gorev yapmakta iken kdy ve belde okullarin
tamaminda Bilisim Teknolojileri 6gretmeni bulunmamaktadir. Bu nedenle 6grencilerin kdy
ve belde okullarinda daha serbest olduklar1 sdylenebilir. Ancak bu durum 6grencilerin
lehine degildir. Okulda BITEFO (Bilisim Teknolojileri Formatdr Ogretmeni)
bulundugunda 6grenciler bilgisayar ve internet konusunda karsilastiklari sorunlar1 daha
kisa siirede c¢oOzebilmekte, istenilen dogru sonuca en kisa zamanda ulasmalari

saglanmaktadir.

Tablo 54’de Okullarin konumuna gore dgrencilerin “Performans gorevlerini
hazirlamak i¢in bilgisayar ve internet bilgim yeterli degildir.” goriisiine verdikleri

yanitlarin analizi verilmistir.
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TABLO 54. Ogrencilerin Okullarin Konumuna Gére “Performans Gorevlerini
Hazirlamak I¢in Bilgisayar Ve Internet Bilgim Yeterli Degildir.” Maddesine Iliskin
Goriisleri —-Kay Kare Test Sonuclar

Kesinlikle Katihyorum | Kararsizim | Katilmiyorum Kesinlikle Toplam
katillyorum katilmiyorum
Merkez | f 25 27 19 18 51 140
Okullar | % 17,9 19,3 13,6 12,9 36,4 100,0
Okullarin —
Konumu I](SO)IIdve f 28 21 35 42 33 159
elde |9
Okullart 17,6 13,2 22,0 26,4 20,8 100,0
Tool f 53 48 54 60 84 299
oplam % 17,7 16,1 18,1 20,1 28,1 100,0

X*=17,983 Sd=4 P =0,001 P <.05

Ogrencilerin “Performans gorevlerini hazirlamak igin bilgisayar ve internet
bilgim yeterli degildir” maddesi ile ilgili goriislerinin okullarinin bulundugu konumdan
bagimsiz olup olmadig1 kay-kare test sonuglari ile incelenmis ve inceleme sonucunda
goriiglerin  okullarinm  bulundugu konuma gore degistigi saptanmustir. Ogrencilerin
okullarinin bulundugu konum ile belirtilen bu goriis arasinda anlamli bir iligki vardir.
Merkez okullarinda 6grenim goren dgrencilerin % 36,4’1 kesinlikle katilmiyorum yanitini
verirken, kdy ve belde okullarinda 6grenim goren ogrencilerin % 20,81 kesinlikle
katilmiyorum yanitin1 vermistir. Bununla beraber kdy ve belde okullarindaki 6grencilerin
kararsizlik oran1 % 8,4 daha fazladir. Koy ve belde okullarindaki 6grencilerin, performans
gorevi hazirlamak i¢in internet bilgilerini merkez okullarindaki 6grencilere gore daha
yetersiz olarak gordiigli soylenebilir. Bu durum 6grencilerin ihtiyaglar1 oldugunda bilgi
sahibi bir aile bireyine veya Ogretmene ulasma konusunda sorunlar yasamalari ile
iligkilendirilebilir. Merkez okullarda 6grenim goéren Ogrenciler ise okul disinda internet
kafe, arkadaslarinin bilgisayar1 veya ailelerinin igyerlerinde bilgisayar kullanma olanagi
bulabildikleri i¢in bilgisayar ve internet ile ilgili becerilerini gelistirebilme olanagi

bulabilmektedirler. Ancak kdy ve belde okullarinda 6grencilerin bir kisminin tasimali
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egitim ile 6grenim gormesi veya okul saatleri disinda okulda kala olanaklari bulunmadigi
icin bilgisayar ve internet becerilerini gelistirme olanagi bulunmamaktadir. Bu nedenle
kdy ve belde okullarinda O6grenim goren Ogrencilerin kendilerini yetersiz gordiikleri

distiniilmektedir.

Tablo 55°de Okullarin konumuna gére dgrencilerin “Internetten bilgi bulmak

iyi 0grenme saglamaz.” goriisiine verdikleri yanitlarin analizi verilmistir.

TABLO 55. Ogrencilerin Okullarin Konumuna Gére “internetten Bilgi Bulmak Iyi
Ogrenme Saglamaz.” Maddesine Iliskin Goriisleri -Kay Kare Test Sonuclari

Kesinlikle Katillyorum | Kararsizim | Katilmiyorum Kesinlikle Toplam
katiliyorum katilmiyorum
Merkez | 30 22 22 27 39 140
Okullar | % 21,4 15,7 15,7 19,3 27,9 100,0
Okullarin —
Konumu l;o;lfdve f 16 30 39 37 37 159
elde
o
Okullar % 10,1 18,9 24,5 233 23,3 100,0
Tool f 46 52 61 64 76 299
oplam % 15,4 17,4 20,4 21,4 25,4 100,0
X*= 10,680 Sd=4 P=0,030 P <.05

Ogrencilerin “Internetten bilgi bulmak iyi 6grenme saglamaz” maddesi ile ilgili
goriislerinin okullarinin bulundugu konumdan bagimsiz olup olmadigr kay-kare test
sonugclari ile incelenmis ve inceleme sonucunda goriislerin okullarinin bulundugu konuma
gore degistigi saptanmistir. Ogrencilerin okullarinin bulundugu konum ile belirtilen bu
goriis arasinda anlamli bir iligki vardir. Merkez okullarinda 6grenim gdren 6grencilerin %
21,41 kesinlikle katiliyorum yanitin1 verirken, kdy ve belde okullarinda 6grenim goren
ogrencilerin % 10,11 kesinlikle katiliyorum yanitin1 vermistir. Verilere gore, merkez
okullarindaki Ggrenciler i¢in internetten bilgi bulmanin iyi 6grenme saglamayacagini

diisiincesinin daha yaygin oldugu soylenebilir. Koy ve belde okullarindaki 6grenciler
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internet konusunda daha az bilgiye sahiptirler. Bu nedenle internetten bulduklar1 bilgilerin

dogru oldugunu ve elde edilen bilgilerin daha iyi 6grenme saglayacagini diistinmektedirler.

Tablo 56’da Okullarin konumuna gore Ogrencilerin “Bir dersin performans
gorevini internet lizerinden yapmak derse olan ilgimi azaltir” goriisiine verdikleri yanitlarin

analizi verilmigtir.

TABLO 56. Ogrencilerin Okullarin Konumuna Gére “Bir Dersin Performans
Gorevini Internet Uzerinden Yapmak Derse Olan Ilgimi Azaltir.” Maddesine Iliskin
Goriisleri —-Kay Kare Test Sonuclar

Kesinlikle Katiliyorum | Kararsizim | Katilmiyorum Kesinlikle Toplam
katillyorum katilmiyorum
Merkez | 18 22 16 31 53 140
Okullar | % 12,9 15,7 11,4 22,1 37,9 100,0
Okullarn ~
Konumu Ilgo;lydve f 16 20 40 46 37 159
elde
0,
Okullar1| 7| 10! 12,6 252 289 233 100,0
Tool f 34 42 56 77 90 299
oplam % 11,4 14,0 18,7 25,8 30,1 100,0

X*=15,119 Sd=4 P=0,004 P <.05

Ogrencilerin “Bir dersin performans gérevini internet iizerinden yapmak derse
olan ilgimi azaltir.” maddesi ile ilgili goriislerinin okullarinin bulundugu konumdan
bagimsiz olup olmadig1 kay-kare test sonuglari ile incelenmis ve inceleme sonucunda
goriiglerin  okullarinm  bulundugu konuma gore degistigi saptanmustir. Ogrencilerin
okullarinin bulundugu konum ile belirtilen bu goriis arasinda anlamli bir iligki vardir.
Merkez okullarinda 6grenim goren dgrencilerin % 37,9’u kesinlikle katilmiyorum yanitini
verirken, kdy ve belde okullarinda 6grenim goéren Ogrencilerin % 23,3’ kesinlikle
katilmiyorum yanitin1 vermistir. Koy ve belde okullarindaki dgrenciler i¢in bir dersin

performans gorevinin internet {izerinden hazirlanmasinin ilgilerini azaltabilecegi
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sOylenebilir. Bu durumun o6zellikle tasimali olarak 6grenim goren O6g8rencilerin internete
erisiminin sorun olmasindan dolay1 performans gdrevlerini internet {izerinden hazirlamak

istemediklerini diistindiirmektedir.

IV.5.3. Bilgisayar Sahipligi Degiskeni Ile Karsilastirllan Maddeler

Ogrencilerin evlerinde bilgisayar sahipligi ile performans gorevleri ve
performans gorevlerinde internet kullanimi ile ilgili goriislerinin okullarmin konumu
degiskenine bagli olup olmadigini belirlemek i¢in Kay kare testi uygulanmig, bagimli

bulunan maddelere ait tablolar asagida gosterilmistir.

Tablo 57°de Ogrencilerin evlerinde bilgisayar sahipligi durumuna gore “Bir
dersin performans gorevini internet iizerinden yapmak derse olan ilgimi azaltir” goriisiine

verdikleri yanitlarin analizi verilmistir.

TABLO 57. Ogrencilerin Bilgisayar Sahipligine Gore “Performans Gorevi i¢cin
Harcadigim Zamanda SBS Cahsmayi Tercih Ederim” Maddesine iliskin Goriisleri —

Kay Kare Test Sonuclar:
Performans gorevi icin harcadigim zamanda SBS ¢alismay tercih
ederim
Kesinlikle Kesinlikle
Katihyorum| Katiliyorum | Kararsizim | Katilmiyorum |Katilmiyorum| Toplam
v f 37 8 8 5 5 63
ini ar
E.\’ll}llde % 58,7 12,7 12,7 7.9 7,9 100,0
bilgisayar £ 78 43 64 29 1 236
var m1? Yok 7
% 33, 20,3 27,1 12,3 7,2 100,0
Toplam f 115 56 72 34 22 299
% 38,5 18,7 24,1 11,4 7,4 100,0

X*=15.234 Sd=4 P=0,004 P<.05

Ogrencilerin “Performans gorevi icin harcadigim zamanda SBS calismayi

tercih ederim” maddesi ile ilgili goriislerinin evlerinde bilgisayar bulunmasindan bagimsiz
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olup olmadig1 kay-kare test sonuclari ile incelenmis ve inceleme sonucunda goriislerin
bilgisayar sahipligine gore degistigi saptanmustir. Ogrencilerin bilgisayar sahipligi ile
belirtilen bu goriis arasinda anlamli bir iliski vardir. Evinde bilgisayar1 olan 6grencilerin %
58,7’si kesinlikle katiliyorum yanitini verirken, evinde bilgisayari olmayan 6grencilerin %
33,1’1 kesinlikle katiliyorum yanitin1 vermistir. Buna gore evinde bilgisayar bulunan
Ogrenciler, evinde bilgisayar bulunmayanlara gore daha fazla oranda performans gorevi
hazirlamak yerine SBS c¢alismay1 tercih etmektedirler. Tablo 44’de ilge merkezinde
O0grenim goren Ogrencilerin daha fazla SBS c¢aligmak istedikleri ortaya ¢ikmistir. Evinde
bilgisayar olanagi olan Ogrencilerin ¢ogunlugunun ilge merkezinde 6grenim gordiigii

diistintildiiginde bu sonuglarin da Tablo 44°de verilen yanitlar1 destekledigi soylenebilir.

Tablo 58°de Ogrencilerin evlerinde bilgisayar sahipligi durumuna gore
“Performans gorevlerinin sayisinin azaltilmasi gerekir.” goriisiine verdikleri yanitlarin

analizi verilmigtir.

TABLO 58. Ogrencilerin Bilgisayar Sahipligine Gore “Performans Gérevlerinin
Sayisimin Azaltilmasi Gerekir.” Maddesine Iliskin Goriisleri —-Kay Kare Test

Sonuclari
Performans gorevlerinin sayisinin azaltilmasi gerekir.
Kesinlikle Kesinlikle
Katiiyorum | Katiiyorum | Kararsizim | Katilmiyorum | Katilmiyorum | Toplam
v f 33 9 6 9 6 63
o e ar
E.vn.nzde % 524 14,3 9, 14,3 9,5 100,0
bilgisayar T
varm? | yok 62 51 51 47 25 236
0,
%0 26,3 21,6 21,6 19,9 10,6 100,0
Toplam f 95 60 57 56 31 299
% 31,8 20,1 19,1 18,7 10,4 100,0

X*=16,705 Sd=4 P=0,002 P <.05
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Ogrencilerin “Performans gérevlerinin sayisinin azaltilmasi gerekir” maddesi

ile ilgili goriislerinin evlerinde bilgisayar bulunmasindan bagimsiz olup olmadigi kay-kare
test sonuglar ile incelenmis ve inceleme sonucunda goriislerin bilgisayar sahipligine gore
degistigi saptanmistir. Ogrencilerin bilgisayar sahipligi ile belirtilen bu goriis arasinda
anlamli bir iliski vardir. Bu diislinceye, evinde bilgisayar1 olan 6grencilerin % 52,4’si
kesinlikle katiliyorum yanitini1 verirken, evinde bilgisayar1 olmayan &grencilerin % 26,3’
kesinlikle katiliyorum yanitin1 vermistir. Evinde bilgisayar bulunan 6grencilerin evinde
bilgisayar bulunmayanlara gore performans gorevlerinin azaltilmasi konusuna daha fazla
oranda olumlu goriise sahip oldugu sdylenebilir. Bilgisayar sahibi olan 6grencilerin SBS
gibi ortadgretim sinavlarina hazirlanmak istedikleri bu nedenle Performans gorevlerine
daha az zaman ayirmak istedikleri diistiniilebilir. Ayn1 zamanda bu sonuglar Tablo 45°de

okulun konumuna gore ortaya ¢ikan sonuclar ile de uyumludur.

Tablo 59°da Ogrencilerin evlerinde bilgisayar sahipligi durumuna gore
“Performans gorevi hazirladigim derse ilgim artar.” goriisiine verdikleri yanitlarin analizi
verilmigtir.

TABLO 59. Ogrencilerin Bilgisayar Sahipligine Gore “Performans Gorevi

Hazirladigim Derse flgim Artar.” Maddesine iliskin Goriisleri -Kay Kare Test
Sonuclari

Performans gorevi hazirladiim derse ilgim artar.

Kesinlikle Kesinlikle
Katihyorum | Katihyorum | Kararsizzm | Katilmiyorum | Katilmiyorum | Toplam
v f 23 10 11 9 10 63

l:?lVl}"Zde o 36,4 15,9 17,5 14,3 15,9 100.0
ilgisayar

varm? | yok f 69 83 47 24 13 236

% 29,2 35,2 19,9 10,2 5,5 100,0

Tool f 92 93 58 33 23 299

oplam -, 30.8 311 19.4 11,0 7.7 100,0
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X*= 14,669 Sd=4 P=0,005 P <.05

Ogrencilerin “Performans gérevi hazirladigim derse ilgim” maddesi ile ilgili
goriislerinin evlerinde bilgisayar bulunmasindan bagimsiz olup olmadigi kay-kare test
sonuglar1 ile incelenmis ve inceleme sonucunda goriislerin bilgisayar sahipligine gore
degistigi saptanmistir. Ogrencilerin bilgisayar sahipligi ile belirtilen bu goriis arasinda
anlamli bir iligki vardir. Bu diislinceye, evinde bilgisayar1 olan &grencilerin % 15,9°u
kesinlikle katilmiyorum yanitin1 verirken, evinde bilgisayar1 olmayan 6grencilerin % 5,5’1
kesinlikle katilmiyorum yanitin1 vermistir. Evinde bilgisayar bulunan 6grencilerin evinde
bilgisayar bulunmayanlara gore performans gorevi hazirladiklar1 derse ilgilerinin arttigi

diistincesi konusunda daha olumsuz goriise sahip olduklar1 sdylenebilir.

Tablo 60’da Bilgisayar sahipligine gore 6grencilerin “Okulda BT sinifinin bos

oldugu saatleri takip ederim.” goriisiine verdikleri yanitlarin analizi gosterilmistir.

TABLO 60. Ogrencilerin Bilgisayar Sahipligine Gore “Okulda BT Sinifinin Bos
Oldugu Saatleri Takip Ederim.” Maddesine Iliskin Goriisleri -Kay Kare Test

Sonuclari
Kesinlikle Kesinlikle
Katiliyorum Katiiyorum | Kararsizim | Katilmiyorum Katilmiyorum Toplam
f 9 8 8 18 20 63
Var
Evinizde % 14,3 12,7 12,7 28,6 31,7 100,0
bilgisayar
var m? f 58 61 50 41 26 236
Yok
% 24,6 25,8 21,2 17,4 11,0 100,0
Toplam f 67 69 58 59 46 299
22,4 23,1 19,4 19,7 15,4 100,0

X*=20,804 Sd=4 P=0,000 P <.05

Ogrencilerin “Okulda BT smifinin bos oldugu saatleri takip ederim” maddesi

ile ilgili goriislerinin evlerinde bilgisayar bulunmasindan bagimsiz olup olmadigi kay-kare
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test sonuglar1 ile incelenmis ve inceleme sonucunda goriislerin bilgisayar sahipligine gore
degistigi saptanmistir. Ogrencilerin bilgisayar sahipligi ile belirtilen bu goriis arasinda
anlamli bir iligki vardir. Bu diislinceye, evinde bilgisayar1 olan 6grencilerin % 60,3’
olumsuz yanit verirken, evinde bilgisayar1 olmayan 6grencilerin % 28,4’ii olumsuz yanit
vermistir. Verilere gore, evinde bilgisayar1 olan 6grencilerin BT sinifinin bos saatlerini
takip etmedigi goriilmektedir. Ogrencilerin evlerinde veya ailelerin isyerlerinde bilgisayar
ve internet olanagi bulundugunda okuldaki BT sinifinin bos saatlerini kontrol etme geregi

duymadiklart diigiiniilmektedir.

Tablo 61°’de Bilgisayar sahipligine gore Ogrencilerin “Bilgi aramak igin
kiitiiphaneyi internete gore daha fazla tercih ederim.” goriisiine verdikleri yanitlarin analizi

verilmigtir.

TABLO 61. Ogrencilerin Bilgisayar Sahipligine Gore “Bilgi Aramak Icin
Kiitiiphaneyi Internete Gore Daha Fazla Tercih Ederim.” Maddesine iliskin
Goriisleri —-Kay Kare Test Sonuclar

Kesinlikle Kesinlikle
Katilyorum Katiliyorum | Kararsizim | Katilmiyorum Katilmiyorum Toplam
f 5 6 10 11 31 63
Var
Evinizde % 7,9 9,5 15,9 17,5 49,2 100,0
bilgisayar
var mi? f 32 41 50 64 49 236
Yok
% 13,6 17,4 21,2 27,1 20,8 100,0
Toplam f 37 47 60 75 80 299
12,4 15,7 20,1 25,1 26,8 100,0

X*=24971 Sd=4 P=0,000 P <.05

Ogrencilerin “Bilgi aramak igin kiitiiphaneyi internete gore daha fazla tercih
ederim.” maddesi ile ilgili goriislerinin evlerinde bilgisayar bulunmasindan bagimsiz olup

olmadig1 kay-kare test sonuglari ile incelenmis ve inceleme sonucunda goriislerin
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bilgisayar sahipligine gore degistigi saptanmustir. Ogrencilerin bilgisayar sahipligi ile
belirtilen bu goriis arasinda anlaml bir iligki vardir. Bu diislinceye, evinde bilgisayar1 olan
ogrencilerin % 66,7’si olumsuz yanit verirken, evinde bilgisayar1 olmayan 6grencilerin %
47,9’u olumsuz yanit vermistir. Verilere gore, evinde bilgisayar1 olan 6grencilerin bilgi
aramak i¢in kiitiiphaneyi genelde tercih etmedigi ortaya cikmustir. Ogrencilerin evlerinde
veya ailelerin igyerlerinde bilgisayar ve internet olanagi bulundugunda internetten daha
kolay bilgi elde edebilmekte ve bu bilgiyi daha kolay saklayabilmektedirler. Kiitliphaneden
kitap 6diing alma ve iade islemleri ile ugrasmamaktadirlar. Internet gorsel kaynak
acisindan da bir¢ok kaynak olanagi saglamaktadir. Biitiin bu nedenlerden dolay1 bilgisayar
sahibi olan 6grencilerin interneti kiitliphaneye gore daha fazla tercih ettikleri soylenebilir.

Bu durum ise beklenen bir durumdur.

Tablo 62’de Bilgisayar sahipligine gore 0grencilerin “Performans gorevlerini
hazirlamak i¢in bilgisayar ve internet bilgim yeterli degildir.” goriistine verdikleri

yanitlarin analizi verilmistir.

TABLO 62. Ogrencilerin Bilgisayar Sahipligine Gore “Performans Gorevlerini
Hazirlamak i¢in Bilgisayar Ve Internet Bilgim Yeterli Degildir.” Maddesine iliskin
Goriisleri —-Kay Kare Test Sonuclar

Kesinlikle Kesinlikle
Katihyorum Katihyorum | Kararsizim | Katilmiyorum Katlmiyorum Toplam
f 9 8 8 5 33 63
Var
Evinizde % 14,3 12,7 12,7 7,9 52,4 100,0
bilgi
e f 44 40 46 55 51 236
Yok
Y% 18,6 16,9 19,5 233 21,6 100,0
f 53 48 54 60 84 299
Toplam
% 17,7 16,1 18,1 20,1 28,1 100,0

X*=24,975 Sd=4 P = 0,000 P <.05
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Ogrencilerin “Performans gorevlerini hazirlamak icin bilgisayar ve internet

bilgim yeterli degildir” maddesi ile ilgili goriislerinin evlerinde bilgisayar bulunmasindan
bagimsiz olup olmadigi kay-kare test sonuglari ile incelenmis ve inceleme sonucunda
goriislerin bilgisayar sahipligine gore degistigi saptanmustir. Ogrencilerin bilgisayar
sahipligi ile belirtilen bu goriis arasinda anlamli bir iligki vardir. Bu diisiinceye, evinde
bilgisayar1 olan 6grencilerin % 60,3’ olumsuz yanit verirken, evinde bilgisayar1 olmayan
ogrencilerin % 44,9’u olumsuz yanit vermistir. Verilere gore, evinde bilgisayar1 olan
ogrencilerin performans gorevi hazirlamak i¢in internet ve bilgisayar bilgilerinin yeterli

oldugunu diisiindiikleri ortaya ¢ikmugtir.

Tablo 63°de Bilgisayar sahipligine gore dgrencilerin “Internetten bilgi bulmak

iyi 0grenme saglamaz.” goriisiine verdikleri yanitlarin analizi verilmistir.

TABLO 63. Ogrencilerin Bilgisayar Sahipligine Gore “Internetten Bilgi Bulmak Iyi
Ogrenme Saglamaz.” Maddesine Iliskin Goriisleri -Kay Kare Test Sonuclari

Kesinlikle Kesinlikle
Katihyorum Katiliyorum | Kararsizim | Katilmiyorum Katilmiyorum Toplam
f 14 6 13 7 23 63
Var
Evinizde % 22,2 9,5 20,6 11,1 36,5 100,0
bilei
b f 32 46 48 57 53 236
" | Yok
% 13,6 19,5 20,3 24,2 22,5 100,0
f 46 52 61 64 76 299
Toplam
15,4 17,4 20,4 21,4 25,4 100,0

X*=13,082 Sd=4 P=0,011 P <.05

Ogrencilerin “Internetten bilgi bulmak iyi 6grenme saglamaz” maddesi ile ilgili
goriislerinin evlerinde bilgisayar bulunmasindan bagimsiz olup olmadigi kay-kare test
sonuglar1 ile incelenmis ve inceleme sonucunda goriislerin bilgisayar sahipligine gore

degistigi saptanmistir. Ogrencilerin bilgisayar sahipligi ile belirtilen bu goriis arasinda
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anlamli bir iligki vardir. Bu diislinceye, evinde bilgisayar1 olan 6grencilerin % 36,51
kesinlikle katilmiyorum yanitin1 verirken, evinde bilgisayar1 olmayan 6grencilerin % 22,5’
kesinlikle katilmiyorum yanitini vermistir. Bu sonug, evinde bilgisayar1 olmayan
Ogrencilerin internetten bilgi bulmanin iyi 6grenme saglayacagini diisiindiiklerini ortaya
cikarmigtir. Bu durumun bilgisayar sahibi olan &grencilerin ilge merkezinde 6grenim
goriiyor olmasi ile iligkisi oldugu disiiniilmektedir. Bilgisayar sahibi olan 6grencilerin
¢ogunlugunun ilge merkezinde 6grenim goren ogrenciler oldugu diisiintildiigiinde sonuglar
Tablo 55 ‘de verilen yanitlar ile benzer sonuglar ortaya koymaktadir. Bilgisayar: olan
Ogrenciler internet ve internetten elde edilen bilgilerin dogruluguna giivenmemekte ve bu

bilgileri elde etmenin yeterince iyi 0grenmeye katkida bulunacagini diisiinmemektedir.

Tablo 64’de Bilgisayar sahipligine gore ogrencilerin “Bir dersin performans
gorevini internet lizerinden yapmak derse olan ilgimi azaltir.” goriisiine verdikleri

yanitlarin analizi verilmistir.

TABLO 64. Ogrencilerin Bilgisayar Sahipligine Gore “Bir Dersin Performans
Gorevini Internet Uzerinden Yapmak Derse Olan Ilgimi Azaltir.” Maddesine Iliskin
Goriisleri —-Kay Kare Test Sonuclar

Kesinlikle Kesinlikle
Katilyorum Katiliyorum | Kararsizim | Katilmiyorum Katilmiyorum Toplam
f 6 8 7 13 29 63
Var
Evinizde % 9,5 12,7 11,1 20,6 46,0 100,0
bilgi
e f 28 34 49 64 61 236
Yok
% 11,9 14,4 20,8 27,1 25,8 100,0
f 34 42 56 77 90 299
Toplam
11,4 14,0 18,7 25,8 30,1 100,0

X*=10,358 Sd

Il
N

P=0,035 P <.05
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Ogrencilerin “Bir dersin performans gdrevini internet iizerinden yapmak derse

olan ilgimi azaltir” maddesi ile ilgili gorlslerinin evlerinde bilgisayar bulunmasindan
bagimsiz olup olmadigi kay-kare test sonuglari ile incelenmis ve inceleme sonucunda
goriislerin bilgisayar sahipligine gore degistigi saptanmustir. Ogrencilerin bilgisayar
sahipligi ile belirtilen bu goriis arasinda anlamli bir iligki vardir. Bu diisiinceye, evinde
bilgisayar1 olan &grencilerin % 46’s1 kesinlikle katilmiyorum yanitin1 verirken, evinde
bilgisayar1 olmayan 6grencilerin % 25,81 kesinlikle katilmiyorum yanitin1 vermistir. Bu
sonug, evinde bilgisayar1 olmayan Ogrencilerin performans gorevlerini internetten
yapmanin derse olan ilgilerini azaltacagini bilgisayar1 olan &grencilere gore daha fazla
diisiindiiklerini gostermektedir. Bu maddede de 6grencilerin yanitlari okulun konumuna
gore yanitlarin verildigi Tablo 56 sonuglar1 ile oOrtiismektedir. Bu tabloda da okulun
konumuna gore ilge merkezinde 6grenim goren dgrencilerin performans gorevi aldiklari

derse ilgilerinin azalacagini diistinmediklerini gdstermistir.



118

SONUC VE ONERILER

Bu boliimde aragtirmanin alt problemlerine iliskin sonuglar ve bu sonuclara

gore problemin ¢oziimiine yonelik dnerilerde bulunulmustur.

Sonuclar

Bu c¢aligmanin amaci ilkogretim 8. Sinif Ggrencilerinin ve bu 6grencilerin

derslerine giren brans Ogretmenlerinin performans gorevleri ve bu gorevlerde internet

kullanim1 hakkindaki goriislerini almaktir. Performans gorevlerinde internet kullanimi

sadece bir dersi degil Ogrencinin biitiin derslerini ilgilendirmektedir. Bu nedenle

Ogretmenlerin bu konudaki goriisleri de en az 6grencilerin goriisleri kadar 6nemlidir.

Arastirmadan elde edilen sonuglar su sekilde 6zetlenebilir;

Birinci alt problemle ilgili olarak, 6gretmenlerin performans gorevleri
ile ilgili gorisleri olumlu ve olumsuz goriisler olarak ayrilabilir.
Ogretmenler  genel olarak  performans  gorevlerine  olumlu
bakmaktadirlar. Performans gorevlerinin = 6grenciye katkilarinin
bulundugunu diistinmekte ancak aksakliklarin olumsuz sonuglar
dogurdugunu belirtmektedir. Ogretmenler dgrencilerin  arastirma
yapmasini, bireysel ve grup calisma becerileri kazanmalarim
istemektedirler. Ozellikle kdy ve beldelerde gérev yapmakta olan
O0gretmenler ailelerin yardimci olamamasindan yakinmaktadirlar.
Ogretmenlere gore koy ve belde okullarinda 6grenim goren dgrencilerin
ailelerinin 6grenim durumunun Ogrencilere yardimci olabilecek kadar
iyi olmadig1 gériilmiistiir. Ogretmenlerin veliler ile iletisimde sorunlar

yasamalarindan dolay1 6grencilere okul disinda yeterince rehberlik
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yapabilecek kimse bulunmamaktadir. Koy ve beldelerde yazili veya
aragtirmadan c¢ok el becerisi gerektiren (fen ve teknoloji dersinde
elektrik devresi hazirlama gibi) gorevlerde malzeme temin etme
sorunlar1 6gretmenlerin yapmak istedikleri ¢alismalar1 sinirlamaktadir.
Zaman sorunu Ogretmenlerin  performans gorevlerinde amagclara
ulagmay1 zorlastiran bir sorundur.

Calismada Ogretmenlerin verilen performans gorevlerini yeterince
degerlendiremedikleri ortaya ¢ikmustir. Ogretmenler de bu durumun
farkinda olmalarina ragmen her dersten her 6grenciye dénemde en az 1
gorev verme zorunlulugu nedeni ile kendilerinin yapacak bir seyi
olmadigint diisiinmekte; bu sorunu ortadan kaldirmasa bile sorunu
hafifletmek icin degerlendirmesi daha basit gorevler verme yoluna
gitmektedirler. Performans gorevlerinde Ogretmenler ile Ogrenciler
arasinda yeterince iletisim saglanamamaktadir. Bu durum 6grencilere
Ogretmenleri tarafindan rehberlik yapilmasim1i  engellemektedir.
Ogretmenlerin performans gérevlerinin dgrenciler tarafindan yeterince
onemsenmedigi goriilmektedir. Ogrencilerin BT siniflarindan yeterince
yararlanamamasi, Ogretmenlerin her bir Ogrenciye ayirabilecekleri
zamanin ¢ok kisith olmasi, kdy ve belde okullarinda 6grenim gérmekte
olan Ogrencilerin 6nemli bir kisminin tasimali 6grenim goérmesi
nedenleri ile ders aralari disinda Ogrencilerin &gretmenleri ile
gorlisemedigi, bu nedenle 6gretmenlerin de Ogrencileri ile yeterince

ilgilenemedigi sonucuna varilmistir.
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Ikinci alt problem ile ilgili olarak 6gretmenler bazi sartlarin yerine
getirilmesi kosulu ile Ogrencilerin performans gorevlerinde internet
kullanimina olumlu bakmaktadirlar. Biitiin branslardaki 6gretmenler
internetin  performans gorevlerinde gerekliligi konusunda ayni
diisiinceye sahiptirler. Ozellikle kiitiiphane ve kitap eksikligi sorununa
en iyi ¢Oziimiin internet oldugu, bununla beraber interneti, internet
kafelerden kullanmaya olumlu bakmadiklar1 sonucuna varilmigtir.
Ogretmenler hazirlanan performans gorevleri ile ilgili bilgilerin
internetten oldugu gibi c¢ikti alimnmamasina Gzen gdstermekte,
ogrencilerin bulduklar1 bilgilerin igerigini analiz etmelerine rehberlik
yapmaya calismaktadirlar. Ozellikle 6grenci sayilarmn fazla oldugu
okullarda BT simniflarinin yetersiz kaldigi, 6grencilerin gerektigi gibi
bilgisayar ve internet olanaklarindan faydalanamadigi, tasimali 6grenim
goren Ogrencilerin BT siniflarindan hemen hemen hi¢ faydalanamadigi
goriilmiistiir. Ogretmenler, yararlanilan kaynaklarin gesitliligi agisindan
internetin vazgecilmez durumda oldugunun farkindadirlar. Gorsel
materyallerin (resim, video, animasyon vb.) bulunmasi i¢in internet tek
kaynak olma Ozelligi tasisa da, Ogrencilerin bu kaynaklar
kullanabilecek bilgi ve becerilerinin yetersiz olmasi, ilgili gorevlerin
hazirlanmasinda bir olumsuzluk olarak ortaya ¢ikmaktadir.

Ugiincii alt problemle ilgili olarak performans gorevlerinin olumlu olup
olmamast hakkinda o&grencilerde belirli bir goriiste yogunlagma
gorlilmemektedir. Performans gorevlerinin faydali oldugunu diisiinen

Ogrencilerin yaninda faydasiz ve zaman kaybina yol agtigini1 diigiinen
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ogrenciler de bulunmaktadir. Gorevlerin kendi istedikleri derslerden
verilmesi ve toplam gorev sayisinin azaltilmast durumunda 6grencilerin
daha istekli olacag1 disiiniilmektedir. Bu durum 6gretmenlerin de her
bir 0grenciye ayirabilecegi zamanin artmasini saglayacaktir. Ayrica,
Ogretmenler, performans  gorevlerinin  hazirlamast  siirecinde
ogrencilerine daha fazla yardimer olabileceklerdir. Ogrenciler agisindan
bakildiginda performans goérevi sayisinin fazla olmasindan dolayi
Ogrencilerin harcayacagi zamanin da arttigi, zaman sorunu ortaya
ciktiginda ise gorevleri daha 6zensiz hazirlama sorununun ortaya ¢iktigi
sonucuna varilmistir.

Dordiincii  alt problemle ilgili olarak ogrencilerin performans
gorevlerinde internet kullanim1 hakkinda olumlu gériislere sahip oldugu
goriilmiistiir. Ogrencilerin teknolojik gelismelere uyum saglama ve
giinliik hayatta kullanma becerilerinin 6gretmenlerden daha iyi oldugu
sOylenebilir. Bu durumda yeterli bilgi ve beceri kazanan 6grenciler
elektronik kaynaklar1 o6gretmenlerinden daha iyi kullanabilecektir.
(Calismada internetin ilce merkezi ve kdylerdeki Ogrenciler icin firsat
esitligi saglamaya yardimci oldugu ortaya cikmistir. Merkez veya
koydeki 6grencilerin ayni bilgiye ulagsma olanagi bulunmaktadir. Diger
taraftan gerek ekonomik nedenler gerekse cografi konumlarindan
dolay1 bilgisayar ve internet erisimine sahip olma bakimindan kdy ve
beldelerdeki  Ogrencilerin  dezavantajli  durumda  olduklar
goriilmektedir. Sagladigi bircok faydanin yaninda &grenciler igin

olumsuz sonuclar doguracak olumsuzluklar da goriilmiistiir. Yeterli
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kaynaga ulasamayan Ogrenciler kendilerinin hazirlamasi1 gereken
performans gorevlerini aile bireylerinden birisine yaptirma veya
internet kafelerden satin alma yoluna gidebilmektedir.

Besinci alt problemle ilgili olarak kdy ve beldelerdeki 6grenciler ilge
merkezlerindeki Ogrencilere gore daha fazla internete glivenmekte,
bulduklart bilgilerin dogrulugunu sorgulama geregi duymamaktadirlar
Ilce merkezindeki &grencilerin kdy ve belde okullarinda 6grenim goren
ogrencilere gore daha bilingli olduklar1 sdylenebilir. Ilge merkezindeki
ogrenciler digerlerine gore performans gorevlerinin kendilerine katki
saglamadigin1 diistinmekte ve performans gorevlerini hazirlayacaklar
zamanda orta Ogretim kurumlar1 simavina calismak istemektedirler.
Ogrencilerin cinsiyetleri ile az sayida madde yaniti arasinda anlaml
iliski bulunmustur. Diger taraftan okulun konumu ve bilgisayar sahibi
olup olmama durumunu ile &grenci goriisleri arasinda daha fazla
anlamli fark bulunmustur. Bu durum ilce merkezindeki okullarda
O0grenim goren Ogrenciler ile kdy ve belde okullarinda 6grenim goren
Ogrencilerin arasinda bazi maddelerde 6nemli farkliklar bulundugu

sonucunu ortaya koymaktadir.

Performans gorevlerinde siirece yonelik oneriler

1. Evlerdeki internet erisimi olanaginin arttirilabilmesi i¢in 6grencilere 6zel

MEB filtresi bulunan ekonomik iicretli hatlar saglanabilir. Ogrencilere dzel, 6grencilerin

glinliik ihtiyaglarimi karsilayacak ozelliklerde ekonomik fiyata bilgisayar saglanabilir.
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Boylece koy ve belde okullarinda 6grenim goren ogrenciler ile ilge merkezinde 6grenim
goren dgrenciler arasindaki bilgiye erisim olanaklari arasindaki farklilik giderilebilir.

2. Haftada bir veya iki giin ders bittikten sonra 6grenci 6gretmen iletisiminin
saglanabilmesi i¢in Ogretmenlerin okulda kalmalari uygun olabilir. Ozellikle tasimali
O0grenim goren Ogrenciler igin servis araglarinin daha ge¢ hareket etmesi ve bu siire
icerisinde bu 6grencilerin BT smiflarindan faydalanmasi ve dgretmenleri ile daha fazla
etkilesim olanag1 saglanabilir.

3. Ogrencilere verilen performans gorevlerinin, 6grencilerin istedikleri
derslerden almalari saglanmalidir. Ogrenci her dersten performans gorevi alacaksa bunlarin
sayilarimin  sinirlandirilmasi  gerekmektedir. Bdylece hem Ggrencilerin - hem de
Ogretmenlerin ayni anda bir¢cok gorev ile ilgilenmeleri engellenerek belli bir konuya
yogunlagmalari saglanabilir.

4. Ogretmenler ogrencilere sadece kendi branslarinda bilgi vermekle
yetinmemeli, ayn1 zamanda teknolojinin kullanilmasi ile 6grencilere rehberlik yapabilmesi
gerekmektedir. Ogrencilerin teknolojik gelismeleri Ogretmenlerinden daha hizli takip
edebildikleri diisiiniildiigiinde, 6gretmenlere internet iizerinden bilgiye erisim ve erisilen
bilgilerin diizenlemesi ile ilgili olarak hizmeti¢i egitim saglanmasi gerekmektedir.

5. Performans gorevleri hakkinda velilere daha fazla bilgilendirme yapilmali
ogrencilere daha fazla destek olmalar i¢in velilere seminer verilmesi saglanmalidir.

6. Okullarda 6grencilerin performans gorevlerini 6ne siirerek internet kafeye
gitmeleri engellenmelidir. Bunun i¢in okullarda internet olanaklari arttirilmalidir.

7. Ogretmenler verdikleri performans gorevleri ile ilgili 6nce kendileri

arastirma yapmali, 0grencilere internet iizerinden hangi sitelerden bilgi bulabilecekleri
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konusunda rehberlik yapmalidir. Giivenli olmayan internet siteleri ile ilgili olarak

ogrencilere rehberlik yapilmalidir.

Arastirmalara yonelik oneriler

Bu c¢alismada {lizerinde durulmayan ancak baska bir c¢alismanin konusu
olabilecek bazi konularin detayli olarak arastirilmasit gerekmektedir. Bunlardan {igii

asagida verilmektedir:

e Ogrencilerin performans gorevi aldiklar1 derse ilgililerinin artip
artmadig bir arastirma konusu olabilir.

e Performans gorevlerinde internet kullanimi1 konusunda 6gretmenlerin
ne kadar bilingli olduklari ile ilgili detayli bir calisma yapilabilir.

e Performans gorevleri konusunda program gelistirme caligmasi

yapilabilir.
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EK - 2: (')gretmen Acik Uclu Anket Sorulari

1.

2.

Performans Gorevleri ile ilgili ne diisliniiyorsunuz?

Performans Gorevlerinde dgrencilerle yasanan siireg ile ilgili ne diisiiniiyorsunuz?

. Performans Gorevlerinde 6grencilerle veya performans gorevleri ile ilgili olarak ne

tiir sorunlarla karsilagiyorsunuz?
Performans Gorevlerinin degerlendirilmesi, teslim bigimi ile ilgili olarak ne
diistiniiyorsunuz?

Performans gorevlerinde karsilastiginiz sorunlar i¢in ¢6ziim Onerileriniz nelerdir?



EK - 3: Ogretmen Anket Formu

Degerli 6gretmenler;

Bu form, “llkégretim Ogrencileri ve Ogretmenlerinin Performans Gorevleri ve Bu Gorevlerde
internet Kullammm Hakkindaki Gériisleri” adli ¢alismada kullanilmak iizere Ogretmen goriislerini
belirlemeye yonelik hazirlanmistir. Vereceginiz cevaplar sadece bu caligmada kullanilacak olup kisisel
bilgileriniz istenmemektedir. Eklemek istediginiz konular1 sayfa sonuna ekleyebilirsiniz. Katkilarinizdan

dolay1 tesekkiir ederiz.
Mehmet SECER
Mersin Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii
Egitim Programlar1 ve Ogretimi Boliimii
Cinsiyetiniz ( )Bayan ( )Erkek
( )Matematik ( ) Fen ve Tek. ( )Tiirkce ( )Sosyal B. ( )ing. ( )Din K.
Bransimiz? ( )Beden Egt. ( )Tek.Tas. ( )Resim ( )Miizik (

Ogretmenlikte Hizmet | ) 51 () 610y () 11-15yil ( ) 1620 yil ( )20 ve iizeri

Yiliniz
Evinizde bilgisayar var ( )Var Evinizde internet erisimi |( )Var
m? ( )Yok var m1? ( )Yok

Bir yariyilda girdiginiz
biitiin derslerden toplam
verdiginiz gorev sayisi

Bir gorevi degerlendirme |( )0-5 ()11-15
siiresi ortalama kac ()6-10  ()I5+

i ?

kagtir? dakikadir?

Evinizde hangi () Yazict () Tarayict () Webcam ( ) Sessistemi ( ) Oyun araglari
donanimlar . . . .

bulunmaktadur. ( ) Flashdisk ( ) Tasinabilir Harddisk ()Diger...ccvviviiiiiiiiiiiien

Derslerinizde gorevlerin
nasil teslim edilmesini tercih
edersiniz?

() El yazisi () Sunu () Bilgisayar dosyast (CD, disket vb.)
() Poster () Bilgisayar ¢iktist  ( )Diger.........ccooviiiiiiiiinn...

( ) Ogrencinin Konuya
hakimiyet saglamasi

Gorev konular )
( ) Ogrencinin emek harcamasi E ;
()

belirlenirken size gore
nelerin daha 6nemli
oldugunu birinci sirada
gordiigiiniizden itibaren

Kagit israfint 6nlemesi

Gorevin sade olmasi

Yaparak yasayarak 6grenmeleri
Zaman kullanimini 6gretmesi

() Dersi 6grenmeye katki saglamasi

() Gorevin aragtirmaya
yoneltmesi
() Ulasilabilir kaynaklar

numaralandirarak SR ( ) Ogrencinin ekonomik durumu
siralaviniz () Egitici, dgretici olmasi ( )Diger
yiniz. ( ) Degerlendirme kolaylia: BOT. i
Gorev degerlendirme
siirecinde size gore nelerin . . .
daha énemli ol%u'unu () Gorsellik () Anlatim ( ) Bigim
g () Igerik () Imla Kurallar

numaralandirarak
siralaymiz.




() Yaparak yasayarak 6grenme.
Sizce performans gorevleri () Farkli bigim ve icerikte ¢aligmalar.
hangileri ile ilgilidir? Liitfen | ( ) Ogrenme siireci.
sizce en onemli olan 3 ( ) Donem igi ara degerlendirmeler.
tanesini numaralandirarak | ( ) Ogretmeni 6grenci hakkinda bilgilendirme.
siralaymiz. () Ders disi1 galigma.
() Bir konuda 6grencinin gosterdigi yeterlilik.
()Diger...covviiiiiiii

Size gore performans

gorevlerinin 6grencilere () Sorumluluk bilincinin gelismesine yardimet olur.
sagladig1 katkilar nelerdir? | () Farkli kaynaklar1 kullanma becerisi gelisir.
Liitfen sizce en 6nemli olan | ( ) Arkadaslari ile isbirligini 6grenir.

3 tanesini ( ) Zaman verimli kullanmay1 6grenir.
numaralandirarak () Kendilerini ifade etme becerisi gelisir.
siralayimiz. ()Diger...covvvviiiiiiiie

Performans Gorevleri ile ilgili Goriisler

Kesinlikle
Katihlyorum

Katihlyorum

Kararsizim

Katilmiyorum

Kesinlikle
Katilmiyorum

1. Kaynak ve materyal eksikligi 6grencilerin performans gorevlerinde
yapabileceklerini sinirlamaktadir.

2. Ogrenciler performans gorevlerinin hazirlanmasi sirasinda kitaplardan
ve kiitiiphaneden faydalanmaktadirlar.

3. Performans gorevleri 6grencilerin 6grendigi bilgilerin kalici hale
gelmesine yardimet olur.

4. Performans gorevleri 6grencilerin derste daha etkin olmasini saglamaz.

5. Performans gorevlerinin 6grenciye faydasi yoktur.

6. Dersimde dgrencilerin ilgilerine yonelik konular bulmakta zordur.

7. Verdigim gorev konular1 6grencilerin kendilerini gelistirmelerine
yardimeci olur.

8. Derste 6grenilen konularin uygulamasinin performans gorevleri ile
alakas1 yoktur.

9. Gorev konularinin belirlenmesinde dgrencinin yasadigi ¢evrenin géz
6niinde bulundurulmasina gerek yoktur.

10. Veliler 6grencilerin gorevlerine yardimci olamamaktadirlar.

11. Ogrenciler gorevlerinde gorsellik, imla, yazim kurallarina dikkat
etmezler.

12. Performans gorevleri ve 6nemi ile ilgili olarak veliler
bilgilendirilmelidir.

13. Ogrenciler performans gorevlerinin nasil yapilmasi gerektigi
konusunda 6gretmenlerine siirekli danigirlar.




14. Verilen performans gérevi sayist degerlendirmelerin saglikli
yapilmasin1 engeller.

15. Performans gorevleri 6grencilere istege bagli olarak verilmelidir.

16. Performans gorevi verilmesinden teslim tarihine kadar 6grenci-
Ogretmen etkilesimi olmamaktadir.

17. Ogrencilerin hazirladiklari performans gorevlerini sinifta sunmalari,
edindikleri bilgilerin kalict olmasina katki saglar olur.

18. Performans gorevleri, caba gdsteren dgrencilerin basarisina katkida
bulunur.

19. Performans gérevi alan 6grenci sayisinin ¢ok olmasindan dolay1
verilen gorevlerin takibi yapilamamaktadir.

20. Performans gorevi konulari belirlenirken degerlendirmesinin kolay
olmasina dikkat edilmelidir.

21. Ogrencilerin performans gorevlerini kendilerinin yapip
yapmadiklarini fark edebilirim.

22. Ogrenciler performans gorevlerini yeterince Snemsememektedir.

23. Ogrenciler performans gérevlerini zamaninda tamamlarlar.

24. Gorevlerde kaynak belirtilmesine dikkat edilmelidir.

Performans Gorevlerinde internet Kullanimu ile flgili Goriisler

Kesinlikle
Katillyorum

Katillyorum

Kararsizim

Katilmiyorum

Kesinlikle
Katilmiyorum

1. Ogrenciler performans gorevlerini internetten bulup oldugu gibi ¢ikt:
alarak hazirlamaktadirlar.

2. Kendi dersim i¢in 6grencilere verilen performans gorevlerinde internet
kullanimi gerekli degildir.

3. Performans gorevlerinde kaynak eksikligi sorunu internet ile
giderebilmektedir.

4. Ogrencilerin internet kafelere gitmesinde bir sakinca yoktur.

5. Ogrencilerin evlerinden internete erisim olanag yeterli degildir.

6. Okulumuzda BT smifinda internet erisim olanaklari yeterli degildir.

7. Ogrencilerin internete erisim olanaklar1 sinirli oldugunda internet
kafeye gitmeleri uygundur.

8. Gorsel materyaller bulmak i¢in internet gereklidir.

9. Internet ¢iktilar1 performans gérevi olarak kabul edilmemelidir.

10. Internet, amacina uygun kullanildiginda faydahdr.

11. Performans gorevlerinin internet yoluyla hazirlanmasi zaman
acisindan avantaj saglamaktadir.




12. internet yoluyla hazirlanabilecek performans gorevleri énce dgretmen
tarafindan bulunup kontrol edilmelidir.

13. Ogrencilerin yazicidan ¢ikt1 alma olanaklar1 bulunmamaktir.

14. Internet dgrencileri tembellige ve hazirciha alistirmaktadir.

15. En giincel bilgileri internetten bulmak miimkiindiir.

16. Ogrenciler performans gérevi yapma bahanesi ile internette amag disi
islerle ugrasirlar.

17. Ogrenciler internet iizerinden performans gorevi aragtirmasim kendi
basina yapabilirler.

18. Ogrenciler performans gorevlerinde bilgisayar kullanmamalidirlar.

19. internet yoluyla hazirlanan performans gérevleri daha az ekonomik
maliyet getirir.

20. Internet kafe 6grencilerin kétii aliskanliklar kazanmasina neden
olabilir.

21. Dersimde BT smifindan ve internet olanaklarindan
faydalanilamaz.




EK - 4: Ogrenci Anket Formu

Sevgili Ogrenciler;

Bu form, “llkégretim Ogrencileri ve Ogretmenlerinin Performans Gérevleri ve Bu Gorevlerde
internet Kullamm Hakkindaki Goriisleri” adli ¢alismada kullanilmak iizere oOgrenci goriislerini
belirlemeye yonelik hazirlanmistir. Vereceginiz cevaplar sadece bu caligmada kullanilacak olup kisisel
bilgileriniz istenmemektedir. Sorular1 dikkatli bir sekilde okuduktan sonra size uygun olan segenegi (X) ile
isaretleyiniz. Eklemek istediginiz konular1 sayfa sonuna ekleyebilirsiniz. Katkilarinizdan dolay1 tesekkiir
ederiz.

Mehmet SECER
Mersin Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii
Egitim Programlari ve Ogretimi Bolimii

Cinsiyetiniz Kardes Sayis1

(OKiz ()Erkek (Kendiniz Dahil)
S () Okuma yazma bilmiyor ( ) Ortaokul
Babanizin Ogrenim () Okuma yazma biliyor. () Lise

Durumu

() ilkokul

( ) Universite

Annenizin Ogrenim
Durumu

() Okuma yazma bilmiyor
() Okuma yazma biliyor.
() Ilkokul

() Ortaokul
() Lise
( ) Universite

hazirlamak i¢in interneti
genellikle nereden

( ) Kendi evimden
() Internet kafeden

Evinizde bilgisayar var |( ) Var Evinizde internet () Var
mi? () Yok erisimi var m? () Yok
Bir yariyilda tiim () Pansiyon
derslerden toplam kag Nerede Kahyorsunuz? |( ) Kendievim
gorev hazirlarsiniz? () Akraba yan1
Evinizde hangi () Yazicr () Tarayict () Webcam ( ) Ses sistemi ( ) Oyun araglari
donanimlar () Flashdisk ( ) Tasmnabilir Harddisk ()DIger.. ..o
bulunmaktadir?

Internet kafeye bir hafta , o

icinde kac defa gidersiniz? (OHie ()1 ()2 ()3 ()4 ()5 velzer

Internet kafeye gittiginizde () 0-20 dk. () 40-60 dk. () 2 saat ve iizeri

gecirdiginiz siire ortalama ne

kadardir? () 20-40 dk. () 1-2 saat.

H“a nel d-ersm performaqs‘ () Matematik () Sosyal Bilgiler

gorevinin hazirlanmasi icin PN -

: e () Ingilizce () Tirkge

internete daha fazla ihtiyac ( ) Fen ve Teknoloji ( ) Diger

duyarsmiz2 | () FenveTeknoloji — ()Diger.......os

Bir performans gérevinin () 0-20 dk. () 40-60 dk. ( )2 saat ve iizeri

internet iizerinden hazirlama

siiresi ortalama ne kadardir? | () 20-40 dk. () 1-2saat.

Her performans gorevi icin ( ) Hig ()12TL ()5 ve tizeri

harcadigimiz para ortalama

ne kadardir (Qlktl alma, cd ( ) 0-1TL ( ) 3-4TL

vb. i¢in )?

Performans gorevlerini () Okuldan () Arkadas-komsu evinden

() Anne-babamin igyerinden
() Diger (Liitfen




kullaniyorsunuz? Belirtiniz)............
Okulda dersler sirasinda () 0-20 dk. () 40-60 dk. ( ) 2 saat ve lizeri
bilgisayar kullamim siireniz

ortalama ne kadardir? () 20-40 dk. () 1-2 saat.

.Int.ernet konusuunda yardima | () sretmenimden ( ) Ailemden ( ) Diger
ihtiyaciniz oldugunda

kimlerden yardim () Arkadaslarimdan ( ) Hi¢ kimseden yardim almiyorum
aliyorsunuz?

Sizce hangileri internet iizerinden
gorev hazirlamanin faydalar
arasmda sayilabilir? Liitfen sizce en
onemli 3 tanesini isaretleyiniz.

() Internet daha az zaman kaybina neden olur.

() Internette daha detayl bilgi bulunabilir.

() Internet isimizi kolaylastirir.

() Internet sayesinde farkli kaynaklar aramak zorunda
kalinmaz.

( ) Gorev hazirlamak i¢in internet yeterlidir.

() Internet hazira konmaktir.

( ) Ogrencilerin arastirmaci yonlerini gelistirir.

() Ogrencilerin arkadaslar ile isbirligini gelistirir.

Sizce hangileri performans
gorevlerin faydalar: arasinda
sayilabilir? Liitfen sizce en 6nemli 3
tanesini isaretleyiniz.

() Notun yiikselmesini saglar.

( ) Hayal giiciinii zorlar.

() Arastirmay1 Ggretir.

() Yeni konular &grenilir.

() Konularm kavranmasini saglar.
() Ders tekrart ve pekistirme saglar.
() Sorumluluk sahibi yapar.

() El becerisini gelistirir.

Performans Gorevleri ile flgili Goriisler

Kesinlikle
Katiliyorum
Katihlyorum
Kararsizim
Katilmiyorum

Kesinlikle

Katilmiyorum

1.  Ders saatlerim disinda gorevlerimle ilgili olarak 6gretmenlerim

ile goriigiirim.

N

Ailem gorevlerime yardime olur.

3. Performans gorevi i¢in harcadigim zamanda SBS ¢alismayi tercih

ederim.

4. Performans gorevlerinin sayisinin azaltilmas gerekir.

5.  Performans gorevlerini hazirlamak i¢in verilen zaman yeterlidir.

6. Performans gorevi hazirladigim derse ilgim artar.

7.  Verilen performans gorevler bazen ¢ok zor oluyor.




8. Performans gorevleri icin yeterli kaynak olmadiginda isteksiz
oluyorum.

9. Gorevleri sadece istedigim derslerden almak istiyorum.

10. Gorevlerimde grup ¢alismasini tercih ederim.

11. Gorevlerimde bireysel calismay1 tercih ederim.

12. Grup caligmalarinda benim fikirlerim 6nemsenmiyor.

Performans Gorevlerinde internet Kullanim ile ilgili Goriisler

Kesinlikle

Katilhlyorum

Katihlyorum

Kararsizim

Katilmiyorum

Kesinlikle

Katilmiyorum

1. Performans gorevlerini hazirlarken elde ettigim bilgiyi
yorumlamadan aynen kullanirim.

2. Internetten buldugum sonucun dogruluguna kendim karar
verebilirim.

3. Okulda BT smifinin bos oldugu saatleri takip ederim.

4. Internetten performans gérevi igin bilgi indirirken igerigine dikkat
etmem.

5. Performans gorevlerinde farkli sitelerden buldugum sonuglari bir
araya getiririm.

6. Internet iizerinden arama yaparken buldugum ilk bilgiyi kullanirim.

7. Internetten buldugum bilgilerin dogruluguna her zaman giivenirim.

8. Internette kolaylikla gérsel materyal(resim, video vb.) bulunabilir.

9. Arama motorlarini (Google, Yahoo vb.) rahat¢a kullanamam.

10. Bilgi aramak i¢in kiitiiphaneyi internete gore daha fazla tercih
ederim.

11. internette kitaplara gére daha giincel bilgi bulabilirim.

12. Internette performans gorevlerimle ilgili farkli ve giizel 6rnekler
bulabilirim.

13. Performans gorevlerimde arastirma i¢in internet her zaman ilk
tercihimdir.

14. internetten buldugum bilgiyi diizenleyemiyorum.

15. Okulda ders disinda BT simifini kullanma olanagim yoktur.

16. Okulumdaki BT sinifinda ¢alisirken 6gretmenim girdigim sitelere
miidahale etmez.

17. Performans gorevlerini hazirlamak igin bilgisayar ve internet bilgim
yeterli degildir.

18. Internetten bilgi bulmak kolaydir.




19. internetten bilgi bulmak iyi 6grenme saglamaz.

20. Bir dersin performans gorevini internet iizerinden yapmak derse
olan ilgimi azaltir.

21. Internet kafeye performans gorevi hazirlamak icin gittigimde gorevi
internet kafe sahibinin hazirlamasin1 isterim.

22. Internet kafeleler performans gérevlerini hazirlamamda biiyiik
kolaylik saglar.

23. Internet kafelerdeki ortam performans gérevi hazirlamaya uygun
degildir.

24. Internet kafede istedigim sitelere rahatca girebilirim.

25. Internet kafede performans gdrevi hazirlamak yerine oyun
oynamay1 tercih ederim.

26. Internet kafelerde kotii aliskanliklar kazamlabilir.




EK - 5: Cahsmaya Katilan Okullarin Listesi

Mersin ili Giilnar Tlcesi BT Simifi Bulunan flkégretim Okullar: ve Konumlari

1. 100. Y1l Ikégretim Okulu (Merkez)

2. Atatiirk ilkdgretim Okulu (Merkez)

3. Cumhuriyet YIBO (Merkez)

4. Biiyiikeceli IIkogretim Okulu (Belde)

5. Kosegobanli Alanbogaz ilkdgretim Okulu (Belde)
6. Kuskan Ilkdgretim Okulu (Belde)

7. Zeyne Ilkogretim Okulu (Belde)

8. Gezende Ilkdgretim Okulu (Kdy)

9. Kayrak (Kdy)

10. Ulupinar (Kdy)





