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ONSOz
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OZET

Daglik Kilikia bolgesi icerisinde Kalykadnos (Goksu) ve Lamos (Limonlu)
nehirleri arasinda kalan alan Olba Territoriumu olarak isimlendirilmistir. S6z konusu
Territoriumun sahip oldugu ayricalikh yonetim sekli ile Hellenistik Donemde Olba Rahip
Kralligini icinde barindirdigi bilinmektedir. Territoriumun sahip oldugu 6zel yonetim
bigciminin disinda kendine has bir mimari yapilanmasi oldugu da gortlmektedir ve bu 6zel

mimari Territoriumun sinirlarini belirlemede buyik katki saglamaktadir.

Silifke — Erdemli arasinda yerlan bu Territoriumda bulunan kirsal
yerlesimlerin incelenmesi sonucunda, bu yerlesimlerle iliskili yirmi adet yuvarlak sunak
tespit edilmistir. Bu sunaklarin bdlgede mezar sunaklari, adak sunaklari ve ani ve
onurlandirma sunaklari olarak U¢ farkh amaca yonelik olarak kullanildiklar
anlasiimaktadir. Kaide profillerine bakildiginda bunlarin kendi icinde tg¢ ayri grup oldugu
tespit edilmistir. Ayrica, Ust kisimlarinda tasidiklar ta¢ profiline gére alt gruplarinin
oldugu da gorilmektedir. Tez kapsaminda incelenen sunaklar gdvdelerinde tasidiklar
kabartma, yazit veya gévdenin tamamen bos birakilmasi gibi bezeme 6zellikleriyle de g

ayri guruba ayrilmaktadir.

Sunaklarin tarihlendirilmesine ve hangi amaca yonelik Kkullanildigini
anlastimasina dair en 6nemli verileri gévdesinde kabartma bulunan sunaklar saglamaktadir
ve stilistik agidan oldukca benzer mezar stellerinin Suriye ve Gineydogu Anadolu’da
yogun olarak kullanildigi gorilmektedir. S6z konusu bu benzer 6rneklerden hareketle

sunaklar icin bir tarihleme O©nerisi yapmakta mumkin olmaktadir. Sunaklarin
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tarihlendirilmesinde bir diger ©6nemli veriyi kirsal yerlesimler iginde tespit edilen
arkeolojik materyaller olusturmaktadir. Calismada incelenen sunaklarin buyuk kisminin bir

mezar ile baglantili oldugu veya bir mezarin yakininda tespit edildigi bilinmektedir.

Anahtar kelimeler: Kilikia, Olba, Sunak, yuvarlak sunak, kabartma, ciftlik yerlesimi,

mezar.



SUMMARY

In the mountainous region of Cilicia, and Lamos Kalykadnos Olba the area
between the rivers has been named territory. The territory in question has a privileged form
of government with the Hellenistic kingdom of priests in Olba host is known. Outside of
the territory has its own special form of government that are seen in architecture and the
architecture of this special is a great contribution in determining the boundaries of the

territory.

Territorium contained within Erdemli and Silifke in rural areas as a result of
the investigation, twenty-two round altars associated with these settlements have been
identified. This altar altar tomb in the region, votive altars, and altars to honor the
memories and for three different purposes are used as is understood. Looking at the base of
their own profiles that were identified in three separate groups. In addition, they carry top
of the crown profile of sub-groups are seen by. Thesis examined the body of the altar, they
carry their relief, inscription or decorative features, such as the body is left completely

blank is divided into three separate groups.

And which dating of the altar was used for the understanding of what the most
important body of data that provides relief and stylistic aspects of the altar tomb steles is
quite similar to Syria and are being used extensively in Southeast Anatolia. Similar
examples of this movement comes from the altar to make recommendations for dating is

possible. Other important data of an altar, dating to archaeological materials were found in



Vi
rural areas constituted. The study examined a large part of the altar may be connected with

a tomb or a grave was found near known.

Keywords: Cilikia, Olba, altar, round the altar, relief, farm sites, burial.
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110 Kuzey Suriye’den mezar steli (Parlasca 1969 - 1970; 171, fig. 3).

111 Suriye’den mezar steli (Parlasca 1973 lev. 83. fig. 4).

112 Suriye’den mezar steli (Parlasca 1982 Lev. 6, fig. 2).

113 Palmyra’dan mezar steli (Parlasca 1973b. Lev. 2).

114 Palmyra’dan mezar steli (Bossert 1956; 167, fig. 541).

115 Antakya miizesinden mezar steli (Meischner - Cussini 2003, 98, fig. 3).
116 Palmyra’dan mezar steli (Parlasca 1982, 10, Lev. 11 fig. 1).

117 Suriye’den kadin bas! (http://vroma.org. Eriley/syrian/index.html)

118 Gaziantep’ten ele gecen mezar steli (Akin, Sahin ve Inal 2007, 354, fig. 8).
119 Palmyra’dan ele gecen mezar steli (Parlasca 1983, Lev. 7, fig. 2).

120 Palmyra’dan ele gecen mezar steli (Parlasca 1983, Lev. 22, fig. 2).

121 Palmyra’dan ele gecen mezar steli (Parlasca 1969 - 1970, 173, fig. 4).

122 Palmyra’dan mezar steli (Parlasca 1973a, Lev. 5).

123 Sam’dan ele gecen mezar steli (Parlasca 1982, Lev. 7, fig. 3).

124 Palmyra’dan mezar steli (Parlasca, 1969 - 1970, 177, fig. 7).

125 Kilikia bolgesi Hasanaliler Gelinkayasi’indan mezar steli (Durugoniil 2003, 115

fig. 25).

Fig.
Fig.
Fig.
Fig.
Fig.
Fig.

126 Eddesa’dan ele gecen mezar steli (Parlasca 1969 - 1970, 171 fig. 3).

127 Gaziantep’den ele gecen mezar steli (Parlasca 1973a, Lev. 82, fig.3).

128 Mersin Canbazli’dan ele gegen mezar steli (Durugonul 2003, 115 fig. 25).

129 Palmyra’dan ele gecen Dolppel kabartmasi (Parlasca 1982, Lev.12, fig. 4).

130 Elaiussa Sebaste antik kentinde yer alan H1 mezari (S6gut 2006, 135 res.2).

131 Elaiussa Sebaste’de bulunan T 11 mezar evi cepheden gorinim (Durukan 2005,

110 fig. 6).
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132 Elaiussa Sebaste’de bulunan T 11 mezar evi plan (Durukan 2005, 110 fig.7).
133 Elaiussa Sebaste, Hyposoriumlu Lahit. (Karauziim 2005, ).

134 Korykos, Kaya Lahitinin Cizimi (Karaliziim 2005, Lev. 26 fig. 43).

135 Korykos, Chamosorium Mezarlar (Karalizim 2005, Lev. 27 fig. 44).

136 Huseyinler Besik Tonozlu Mezar yapisi (Durukan 2005, 122 fig.24).

137 Yeniyurt Gicgen catili mezar (Durukan 2005, 116 fig. 14).

138 Korykos Girlandli Lahit (Karatizim 2005, Lev. 45 fig. 69a).

139 Korykos, Eros’lu Lahit (Karalizim 2005, Lev. 57 fig. 90).

140 Kanytella, Girlandl (Karaliziim 2005, Lev. 43 fig. 66a).



GIRIS

“Dogu Daglik Kilikia’da Kirsal Yerlesimlerde Tespit Edilen Yuvarlak
Sunaklar” baslikhi Yilksek Lisans tez calismasinda Antik Donemde Olba Territoriumu
olarak adlandirilan ve giiniimuzde Silifke ile Erdemli ilgeleri arasinda kalan alanda yapilan

ylizey arastirmalarinda ele gecen yuvarlak sunaklar incelenmistir.

Calisma kapsaminda degerlendirilen arkeolojik malzeme, Olba Territoriumu
olarak adlandirilan Daglk Kilikia bolgesinin dogusunda kalan alanda sirdirilen yizey
arastirmalarinda tespit edilmistir. Bu alan, Kalykadnos (Goksu) ile Lamas (Limonlu) nehri
arasinda yer almaktadir ve burada Territoriumun kendine has mimarisi, kabartmalari ve
sembollerini izlemek mimkindir. Olba Bolgesi derin vadilere ve dogal gegitlere sahiptir.
Akdeniz ikliminin yuksek yerlere kadar etkisini surdirmesi bolgenin yiksek kesimlerinde
kirsal yerlesimler gortlmesinin ana nedenidir. S6z konusu boélgede 6zellikle zeytin ve

Uzum Gretimine dayali tarim yapildigi goralur.

Calismada Olba Territoriumundaki kirsal yerlesimler icerisinde tespit edilmis
sunaklarin incelenmesi hedeflenmistir. Bu bdlgenin neredeyse tamaminda yuvarlak
sunaklarin varligi bilinmektedir. Ancak bu calismada ele alinan sunaklarin tamami Yrd.
Dog. Dr. Umit AYDINOGLU tarafindan 2006 — 2009 yillari arasinda Silifke-Erdemli
ilceleri arasinda ydratulen arkeolojik yizey arastirmasinda tespit edilen sunaklardan

olusmaktadir.
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Bu bolgedeki yerlesimlerin bir gogunda bu tip sunaklar tespit edilmistir ve

bunlarin belirgin bir gelenegin pargalari oldugu anlagilmaktadir. Bu sebeple, bolgedeki
kirsal  yerlesimlerde kullanilan yuvarlak sunaklarin tipolojisinin  olusturulmasi,
kullanildiklart dénemlerin belirlenmesi ve diger bolge Orneklerinin arastirilmasi bu
calismanin hedefleri arasinda yeralmaktadir. Ayrica, bu sunaklarin 6zellikle bélgedeki
mezarlarla birlikte kullanildiklarinin tespit edilmis olmasi, mezarlar ve sunaklar arasindaki
iliskiyi aydinlatmayi da bu calismanin hedeflerinden biri haline getirmektedir. Bolgede
donemler boyu kesintisiz yerlesim gorilmesi nedeni ile yerlesimlerin kendilerine 6zgi
tarihleme problemleri mevcuttur; dolayisiyla bu yerlesimleri tarihlemeye yardimci olacak
her tirlt arkeolojik materyal blylk 6nem tasimaktadir. Bdlgede gorulen sunaklarin,
uzerlerinde yeralan kabartma, yazit ve profil Ozelliklerinden yola ¢ikarak, bunlar igin
Onerilecek tarihler ele gectikleri yerlesimler icinde referans olarak kullanilabilecegi
distnulmektedir. Sunaklarin, ele gectikleri kirsal yerlesimler ile olan iliskilerini saptamak
da, elde edilecek veriler 1siginda kirsal yerlesimlerin donemler igindeki kullanimlar
hakkinda bilgi saglayacak olmasi nedeniyle 6nem tagimaktadir. Sunaklar ile ilgili stil
Ozellikleri ve diger bolgeler ile olan ortak yanlar da bu ¢alisma kapsaminda ele alinacak ve
bolgeler arasindaki kilturel benzerlikler ve donemsel dzellikler agiklanmaya calisilacaktir.
Cahisma kapsamindaki sunaklarin diger bdlgeler ile olan etkilesimini belirlemek

calismanin amagclari arasinda yer almaktadir.

Antik Yunan dinyasinda hem sivi libasyonu hemde atesli sunu gelenegi vardir
ve ¢cogunlukla bu iki sunu bir arada yapiliyor olmahidir. Sivi sunusunda kutsal sayilan bir
kaynaktan getirilen suyun yaninda alkollii icecekler ve kurban edilen hayvanin kaninin da

kullanildigi bilinmektedir. Ates sunusunda ise kurban edildikten sonra kani akitilan



3
hayvanin  etlerinin  bazi  bolumleri yakilarak dumanin tanriya ulastiriimasi
amaclanmaktadir. Kurban yeri, Antik Dénem insani igin 6nemli 6gelerin basinda yer
almaktadir. Yunan dininde aktif tapinimin ana noktasini tapinaklar degil sunaklar
olusturmaktadir. Ancak degisen doénem ile birlikte sunaklarin kullanim amaglarinin
cesitlendigi gortlmektedir. Ozellikle yuvarlak ve dikdortgen sunaklarin islevlerinin arttigi,
Hellenistik ve Roma Ddnemlerinde tanrilara yapilan sunular icin kullanilmanin yaninda

yogun olarak mezar aniti olarak kullanildigi gérilmektedir.

Yuvarlak sunaklar Yunan anakarasinda, Anadolu’da ve dinsel inanigin oldugu
her yerde yogun olarak karsimiza cikmaktadir. Antik inanisin ve Hellenistik ve Roma
Donemlerinde 61U kiltinin nerede ise vazgecilmez unsurlari arasinda yer alan yuvarlak
sunaklarin Kilikia bolgesinde de ¢ok sayida Ornegi tespit edilmistir. Bblgenin hemen
hemen her yerinde yuvarlak sunaklarin var oldugu yapilan arastirmalar sonucunda ortaya
cikmistir. Bu calismada ise yirmi adet sunak incelenmistir ve bunlarin tamami mezar

sunagi olarak kullaniimis olmahdirlar.

Yuvarlak sunaklar tzerine gergeklestirilen en kapsaml calisma D. Berges
tarafindan yapilmistir. Arastirmaci iki kitabinda (Hellenistische Rundaltére Kleinasiens,
1986) (Rundaltar Aus Kos und Rhodos, 1996) Hellenistik Dénemde Kiicik Asya ve
adalarda gorulen yuvarlak sunaklarin tipolojisi, dekoratif 6geleri ve kullanim amaclarina
iliskin detayli bilgiler vermektedir. P. M. Fraser da, calismasinda (Rhodian Funerary
Monuments, 1977) Rhodos adasinda bulunan yuvarlak sunaklar ile iliskili detayh bilgiler
vermektedir. Sunaklar ile iliskili yapilan calismalarin neredeyse ana kaynakcasi ise C. G.

Yavis tarafindan hazirlanmistir (Greek Altars Origins and Typology,1949) ve bu eserin bir
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bolumu yuvarlak sunaklara ayrilarak konu ile iliskili genel bilgi verilmistir.
Anadolu’da gortlen yuvarlak sunaklar ile iliskili yayin sinirhdir ve N. Kirdemir Diler
tarafindan yapilan yayinlanmamis doktora tezi 6ne cikar (Anadolu Girlandli Sunaklari,
1996). Ayrica bdlgede tespit edilen yuvarlak sunaklar ile iliskili olarak N. Kirdemir Diler
tarafindan yayinlanan makaleler bulunmaktadir (Silifke Muzesi’ndeki Bust Bezemeli
Yuvarlak Sunaklar, TAD 2, 2001, 67 — 72; Kilikia Catiéren’de Bir Gomut Sunagi TAD 1,
2000). Bu calismalarin disinda bolgede yurutilen epigrafya ve tarihi-cografya calismalari
ile iliskili yayinlarda ¢ok sayida yuvarlak sunaktan s6z edilmektedir. Bu tez calismasi

kapsaminda hedeflenen amaclara yonelik yapilmis yayin ise saptanamamistir.

Ele alinan sunaklarin incelenmesine, Yunan dunyasindaki sunak kavramini
aciklamak ve sunak geleneginin ne kadar yaygin oldugunu gostermekle baslanmasi
hedeflenmistir. Bu amacla, yuvarlak sunaklara onclluk eden sunak formlarinin ve
bunlarin  kullanim amagclari ile ilgili bir bolim olusturulmustur. Burada, Yunan
toplumundaki sunaklarin en ilkel Ornegi olan aga¢ kultinden Hellenistik ve Roma
Donemlerindeki  anmitsal ~ mimari ile c¢evrelenmis sunaklara kadar olan gelisimi

degerlendirilmistir.

Calismanin ikinci boliminde, yuvarlak sunaklarin tarihsel stre¢ icerisindeki
yeri ve kullanim amaglari kapsaminda, Kilikia bolgesinde daha 6nceki ¢alismalarda tespit
edilen yuvarlak sunaklarin kullanim amaglari incelenmistir. Ayrica, “Yuvarlak sunaklarda
profil gelisimi” de incelenmis ve calismada ele alinan sunaklar icin bir altyapr saglanmasi
hedeflenmistir. Bu sayede, Daghk Kilikia bolgesinde tespit edilen yuvarlak sunaklarin

profil Ozellikleri degerlendirilmis, kaide profillerinden yola ¢ikarak bir tipoloji
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olusturulmustur. Bu kapsamda yapilan calismalar sonucunda, kaide profilinden yola
cikilarak, bolgede kullanilan ¢ farkh sunak tipi belirlenmistir. Yuvarlak sunaklarin
dekorasyon Ozellikleri de bu bolimde degerlendirilmis ve calismada ele alinan sunaklar ile
Yunan dinyasinda gorulen yuvarlak sunaklar Uzerinde tespit edilen dekoratif elemanlar
karsilastirilarak bir tipoloji olusturulmaya calisiimistir. Bu kapsamda, ¢alismada ele alinan
sunaklar Gzerinde yer alan dekoratif 0geler irdelenmis, sunaklar tzerinde gorulen bist
kabartmalar1 kadin ve erkek bustleri olarak ayrilmis, bunlarin stilistik incelemesi yapiimis
ve bu kabartmalarin diger bolgelerde gorilen kabartmali mezar stelleri ve sunaklar ile

karsilastirilmasi yapilarak séz konusu sunaklar icin bir kronoloji olusturulmustur.

Bdlgedeki kirsal yerlesimlerle sunaklar arasindaki iliskinin aciklanmasi igin de
calismalar gerceklestirilmistir. Bolgenin, sahip oldugu kendine 6zgl sartlar sebebiyle,
yerlesimler icin kullanilabilecek tarihleyici verilerin sinirli olmasi sunaklari, yerlesimlerin
tarihlenmesi igin 6nemli hale getirmektedir. Ayrica, ¢alisma igerisinde yeralan sunaklarin
ciftlik yapilarinin yakininda bulunan mezarlar ile iliskili olmasindan dolayr bdlgede
gorilen mezar tipleri ve bunlarin tarihlendirilme kriterleri de bu kapsamda
degerlendirilmistir.  Bu sebeple bdlgenin tarihsel sireci, boélgede gorilen kirsal
yerlesimler ve bunlarin sagladigi arkeolojik veriler (kirsal yerlesimler, Gretim donanimlari,
yapilar vb.), mezarlar igin Onerilen tarihler ve sunaklar Uzerinde yer alan kabartmalarin
diger bolge ornekleri ve bolgede gorulen kabartmalar ile yapilan karsilastirma sonucunda
ulastlan tarihlerden referans alinarak calismada ele alinan sunaklar icin ve baglantili olarak

iclerinde yeraldiklar yerlesimler igin tarihleme 6nerisinde bulunulmustur.
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Calismada degerlendirilen sunaklarin tahrip gérmis olmalari bazi zorluklar
dogurmustur. Ozellikle, sunaklari tarihlemeye iliskin 6nemli ipuclari saglayan biistlerin bas
kisimlarinin oldukca asinmis olmasi, tarihleme yapmakta guclikler yaratmaktadir. Bu
yuzden sunaklari tarihlemede benzer 6rnekler referans olarak kullaniimistir. Yapilacak
diger calismalarda kullaniimak (zere ve bu calismanin daha iyi takip edilebilmesi igin,

tezin sonuna ele alinan sunaklarin katalogu yerlestirilmistir.



BOLUM I

SUNAKLARIN TARIHCESI

I.1. Hellenistik Donem Oncesinde Goriilen Yunan Kékenli Sunak Tipleri

Sunaklar, insanhigin gelistirdigi inang sistemi igerisinde tanrilari memnun
edebilmek adina onlara yapilacak sunu torenlerinin ana materyalidir. Sunak denildiginde
akla kesin olarak bir obje veya bir yapi gelmelidir'. Yunanca’da fwpoc, cotia ve eoyapo
olarak karsilik bulan sunaklar, en basit anlamiyla kurban kesme ve yakma torenlerinde
kullanilan ve ayni zamanda hediyelerin konulup, sunularin yapildigi yerdir’. Antik
Yunan’da hem sivi libasyonu hemde atesli sunu vardir ve ¢cogunlukla bu iki sunu bir arada
yapiliyor olmalidir®. Tarihsel siire¢ icerisinde sunaklarin gelisimine bakildiginda ozellikle
Yunan dinyasinda Myken Doneminden baslayarak pek c¢ok farkh sunak tipi oldugu
gortilmektedir. Ancak bu cesitlilik icinde yalnizca birka¢g form Hellenistik Dénem
icerisinde populer olan sunak tiplerinin oncil gruplarini olusturur. Sunaklarin genel
yapisina ve ozelliklerine bakildiginda t¢ ana gorevinin oldugu gorilar. Bu gorevlerden ilki
tanrilara sunu yapmak icin (et ve kurban sunusu) yakilan atesin yanacagi yeri saglamaktir,
ayrica s6z konusu sunaklarda yiyecek sunusu ve sivi libasyonu yapildigi da bilinmektedir®.

Sunaklarin antik dinyadaki Gstlendikleri bir diger dnemli gorev, tapinaklarin éniinde yer

! Yavis 1949, 29.

% Hastings 1908, 342 — 345; Wiener 1988, 150
¥ Cetin 2007, 28

‘a.g.e., 54.
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alarak burada seromoninin gerceklesecegi alani olusturmaktir®. Son olarak, sunaklar yeralti
tanrilarina tapinim icinde kullanilmistir. Bu tip sunaklarda yeralti tanrilarini memnun
edebilmek icin kurban torenleri yapildigi bilinmektedir. Katonik tapinim igin kullanilan
sunaklarin genel formuna bakildiginda bunlarin kurban kaninin topraga daha hizh bir

sekilde ulasmas! icin alcak yapildigi goriliir®.

Yunan dinyasinda bu fonksiyonlara sahip yirmi besin zerinde farkl tipte
sunagin var oldugun gorialur. Ancak, 6zellikle Geometrik ve Arkaik Dénemde sunaklarin
sekiz ana grup altinda degerlendirilmesi gerektigi Onerilir; ayrica modern arastirmacilar
Geometrik ve Arkaik Donemde sunaklari yerel ve yerel olmayan sunaklar olarak da ikiye

ayirir’.

1. Yilanh Silindirler: Yilanh silindirler olarak adlandirilan sunaklar asagidan
yukarlya dogru daralan ve Uzerlerinde yilan kabartmasi bulunan silindir formuna
sahiptirler (Fig. 23). Bu sunak tipi Girit’teki Gournia, Prinias ve Kumasa kentlerinde
yogun olarak ele gecmistir®. Ayrica Uzerinde kutsal hichir ibare bulunmayan silindir
seklindeki benzer ornekler de Knossos, Gournia, Aegina ve Malia’da ele gegmistir. Bu
silindirik standlarin Uzerlerinde hicbir kutsal iz tasimiyor olmalarindan yola c¢ikarak
bunlarin dini bir amaca hizmet etmedigi distnalir. Yilanh silindirler Minos ve Myken
dininde yilanlarin kutsalligini ve tanrilara hayvan kurbani veya et sunusundan ziyade

yiyecek veya meyve sunusu yapildigini géstermektedir®.

Sag.e., 55.

® Cetin 2007, 30.

" Yavis 1949, 54, 87.
fag.e.,7.

*a.g.e., 10.
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2. U¢ Ayakli Ocaklar: Bunlar, adindan da anlasilacagl tizere kilden yapilmis

bir Uic ayak Uzerine oturtulmus seramik ya da tas ocaklardir'® (Fig. 24). Knossos’da
bulunan tapinaktan ele gecgen Uc¢ ayakli bir ocak 6rneginin dis yuzeyinin beyaz sutuko ile
sivandigl goriilmektedir'’. Bu tip ocaklar ortalama olarak 0. 50 ile 1 m. boyutlarindadir.
Dogrudan tanrilara yapilan sunu ile iliskisi olmayan u¢ ayakli ocaklar daha ¢ok 6li kultd
ile baglantihdir. Bu ocaklarin, Orta Minos Il ile Ge¢ Minos Il Donemleri arasinda

Gournia, Knossos ve Mallia’da yogun olarak kullanildiklar tespit edilmistir?.

3. Sunu Tepsileri, Sunu Sunu Kaideleri: iclerinde yiyecek, sivi ve bazi
kutsal objelerin tanrilara sunuldugu yuvarlak veya dikdortgen seklinde yapilmis alt
kisimlari tas bir levhadan olusan tepsilere ait drneklerin varligi bilinmektedir'® (Fig. 25-
26). Sunu tepsilerine ait 6rnekler Girit’teki Diktaion Antron Magarasi, Phaiston, Mailia ve
Tylissos kentlerinde karsimiza ¢ikmaktadir®. Bunlarin, Orta Minos I11’de ortaya ¢iktigi ve
yogun olarak kullanildiklari, ayrica kullanimlarinin Geometrik ve Arkaik Donemlerde de
devam ettigi ve bu dénemlerde tapinaklardaki kult heykelinin 6nunde yer aldiklari bilinir.
Geometrik ve Arkaik Donemlerde sunu tepsilerinin ahsap veya metalden yapilmis olmasi

nedeniyle bu dénemlere ait az sayida sunu tepsisi giiniimiize ulasmistir*®.

Sunu sehpalari olarak adlandirilan drnekler ise, bir sunu kasesi, dar silindirik

bir gévde ve kaideden olusmaktadir ve bu halleriyle yuksek lambalar veya kandil ayaklari

Yage., 12, fig. 6

" Yavis 1949, 4.

2ag.e., 10.

Bage., 14.

“a.g.e.,16.

> Eleusis’deki Demeter Kutsal Alaninda, Atina Akropolisinin batisinda yer alan Dionysos Temenosu’nda,
Selinus’daki C Tapinagi’nda (M.O. Erken 6. yiizyil) ve Selinus’daki Demeter Malophoros’da bulunan sunu
tepsileri ve Kibris’da tespit edilen sunu tepsilerinin varligi icin bkz, Yavis 1949, 75 - 77.
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ile formsal agidan yakin benzerlik icinde olduklari gézlenmektedir. Gerek pismis topraktan

gerekse tastan yapilmis drneklerinin oldugu bilinir®®.

Sunu kaideleri ise, gerek dikdortgen gerekse yuvarlak formlari olan pismis
toprak veya tastan yapilmis sunaklardir. Sunu kaidelerine ait cogu Ornekte cap ile
yukseklik esittir; ancak bazi 6rneklerde bunun degistigi ve 6zellikle ylksekligin capa
oranla daha fazla oldugu goriillmektedir'’ ve bazi 6rneklerde gdvdede bantlar oldugu

gorulir'®.

4. Konkav Profilli Kutsal Sehpalar: Dikdortgen sunaklarin 6ncist olarak
kabul edilen konkav profilli kutsal sehpalarin, M.O. birinci bin yilda Minos, Girit, Kartaca
ve Etruria’da yogun olarak kullanildiklari bilinir. Girit’in disindaki merkezlerde konkav
profilli kutsal sehpalar tam manasi ile sunak gorevi Gstlenmislerdir. Bu tip sunaklara ait
bazi 6rneklerde dekoratif 6ge olarak gicek veya geyik basi kullaniimigtir. Bu sunaklarda

yapilan sunular Zeus, Baal veya diger erkek tanrilar ile iliskilendirilmektedir'® (Fig. 27 ).

Konkav profilli kutsal sehpalarina ait en o©nemli bulgular Knossos
yakinlarindaki Orta Minos Il ile Ge¢ Minos Il dénemleri arasinda kullanilmis bir yapidan
ele gecmistir. Tamamen tahrip olan sunagin dis ylzeyinde boya ile yapiimis dekoratif

bezemelerin mevcut oldugu dustiniilmektedir®. Bu tip sehpalarin dénem icerisinde yogun

18 Yavis 1949, 14. Girit'de sunu sehpalarina ait drnekler Sesklon, Diktation Antron Magarasi, Tylissos ve
Prosymana’da gortlur. Bu 6rneklerden Sesklon da bulunan minyatir sehpanin Neolotik Déneme ait oldugu
stpheli olsa da Prosymna’da ele gecen pismis toprak sehpa drneginin Geg¢ Helladik I dénemine ait oldugu
slphe gotirmez, a.g.e., 18 —19.

Yavis 1949, 14.

8Gournia, Girit, Phaiston, Diktaion Atnron ve Tylissos Sunu Kaidelerinin yogun olarak gorildigii
merkezlerdir, Yavis 1949, 18.

9 Yavis 1949, 19, 21, fig. 10 — 11.

2 a.g.e., 20.
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olarak kullanildigina dair en énemli kanit, Idaion Antron Magarasinda bulunan bir duvar
freskosudur. Burada, elinde deniz kabugu tutan bir kadinin karsisinda etrafi kutsal
boynuzlar iler cevrilmis konkav profilli kutsal sehpa tasviri bulunmaktadir® (Fig. 28),
ayrica Mykenai Aslanli Kapi’da bulunan rélyefli bir sttun tzerinde konkav profilli kutsal
bir sehpa goriilmektedir®®. Yine, Mykenai’de iyi korunmus boyal bir plaka Uzerinde

karsthkli durmus iki kadinin arkasinda konkav profilli kutsal sehpa tasviri bulunur.

Konkav profilli kutsal sehpalar buyik bir olasilikla yiyecek ve tanrisal obje
sunusu icin kullanilmistir®®. Yunan diinyasinda dikdértgen sunaklarin énciisii olarak
gosterilen konkav profilli kutsal sehpalar Giritteki Zakro®, Knossos, Malia, Agia Triadha
ve bir cok Myken kentinde goériilmektedir. Kibris’daki Idolion’da da sunu sehpalarinin

kullanildig1 bilinmektedir®.

5. Ocaklar: Giritte gorilen tg ayakh ocaklar ile ayni gorevi Ustelenen portatif
veya sabit ocaklar, Neolitik Dénemde ve M.O. ikinci bin yilda Myken géglerinden dnce
muhtemelen Yunanistan’in yerli halklar tarafindan dini torenlerde kullaniliyordu®. Girit
orneklerinde oldugu gibi Mykenai’de bulunan bu ocaklarda da et sunusu yapildigina dair
hicbir kanit bulunamamistir. Minos tipi bu portatif ve sabit ocaklar Yunan diinyasinda

Mykenai ve Tirnyse’de, ev tipi ocaklar Korakou ve Zygouries’de tespit edilmistir.

2L yavis 1949, 21, fig. 2.

22 Yavis 1949, 29.

2 age., 20.

* Hogart, 1900 — 1901, 136
% Yavis 1949, 48 — 49.

% 3a.g.e., 33.
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Kibris’da da Ge¢ Kibris 111’doneminde Hagia Irini Kutsal alaninda bu tip ocaklarin varligi

bilimektedir?’.

6. Sunak Ocaklari: Sunak ocaklar, yukarida bahsi gecen ve Girit’de
kullanildigi bilinen ocaklarin devami niteligindedir. Bunlar Geometrik ve Arkaik
Donemler icerisinde tamamen sunak gorevi Ustlenerek gerek Olympos Tanrilarina gerekse
yer alti tanrilarina sunu yapabilmek amaci icin kullanilmistir. Sunak ocaklar, ev tipi
sunaklardan farkh olarak Gst kisimlarinda genellikle kesme blok taslar ile

sinirlandiriimistir,

Sunak ocaklarin, Girit’te Olous’daki Arkaik Aphrodite Tapinaginin altinda,
yine Girit’te Dreros’daki Apollon Tapinaginda (M.O. 8. yiizyil), Perachoradaki Hera
Limenia Tapinaginda (M.O. 8. ylizyil), Prinias’daki A ve B Tapinaginda (M.O.7. yuzyil),
Vroulia’da, Neandria’da (M.O.7. yiizyil), Taxiarhis’de (M.O. 6. yiizyil), Cyrene Apollon
Tapinaginda (M.O. 600 civarlari), Thasos Heraklion’nunda (M.O.6. yiizyil), Thermessos
da, Olympia da, Sparta Orthia Tapinaginda, Selinus’daki C Tapinaginda ve Delphi’deki

Apollon Tapinaginda ornekleri tespit edilmistir 2 .

7. Kuyu Sunaklar: Silindir veya dulzensiz sekillerde agiimis kuyularin
etrafinin kesme taglar ile cevrelenmesi ile olusturulan bu sunaklar, Mykenlerde gorulen

etrafi duvarlar ile cevrelenmis kuyular ile oldukga benzerlik gostermektedir (Fig. 29-30-

a.g.e., 50.
2 vavis 1949, 61 — 70.
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31). Bunlarin ortalama caplari 3.40m. yikseklikleri ise 0.74m. dir. Bu tip sunaklarin en iyi

ornekleri Trinysi ve Akragas’da tespit edilmistir®.

#®a.g.e., 70-71.
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1.2. Hellenistik Donem Oncesinde Goriilen Yunan Kékenli Olmayan Sunak Tipleri

M.O. 10. yizyilda Kibris’da ve Ege bolgesindeki sunak tiplerinde hizli bir
degisim baslar. Kronolojik olarak bakildiginda, M. O. 10 yiizyilda Seremoni Sunaklari ve
Ocak Sunaklar ortaya ¢ikar, M.O. 9. yiizyilda Alcak Anitsal Sunaklar ve Kuyu Sunaklar
goruliir, M.O. 8. yiizyilda ise Basamakli Anitsal Sunaklar, Monolithoid Sunaklar ve Zemin
Sunaklari gortlmektedir. Monolotik Sunaklar muhtemelen M.O. 6. yiizyildan 6nce
gorillmektedir. Oyuk Seremoni Sunaklari ise M.O.6. ylizyil dolaylarinda yaygin olarak
kullaniimaya baslanmistir. Bu kronolojik siralama MO 6. yiizyila gelmeden Hellen diinyasi

icinde yaygin olarak kullanilan tiim sunak tiplerinin repertuara girdigini gésterir®.

1. Kathonik Sunaklar: Yeralti tanrilara tapinim, Olympos tanrilarina
tapinimdan farkh ritieller icermektedir ve buna bagh olarak bu amag igin kullanilan
kathonik sunaklarin 6 farkli tipi mevcuttur: Alcak anitsal sunaklar, Oyuk seremoni
Sunaklari, Duvarli kuyu sunaklar, Monolotik duvarli sunaklar, Toprak sunaklari ve Kurban
cukurlari. Klasik Dénem 6ncesine ait toplam 12 ile 14 arasinda farkli tipte kathonik sunak

bilinmektedir.

2. Seremoni Sunaklari: Genellikle tapinaklarin 6n kisimlarinda bulunan
seramoni sunaklarinin alt ve tst kisminda disa cikik pervazlar goriilmektedir® (Fig. 32-33-
34). Bu tip sunaklarin bazi érneklerinin dogu kisminda kurban térenleri icin platform
oldugu gorulmektedir ve bu kisim prothysis olarak isimlendirilmistir. Bazi 6rneklerde ise

prothysis yerine kesme tas bloklarin kullanildigr goralir. Seramoni sunaklari iki ana

% vavis 1949, 91.
ag.e., 96.
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bolimden olusmaktadir. Asagidan yukari dogru ilk bolim kaide kismidir, ikinci bélim ise
gOvdedir. Sunagin goévde kisminda alt-Gst pervazlar yer alir. Bu sunaklarin bilinen en
kiglk boyutlu 6rnegi 1.80m. uzunlugunda ve 2m. yuksekligindedir, ancak bu tip

sunaklarin ortalama yiikseklikleri 3m. ortalama uzunluklari ise 2m. civarindadir®,

3.Alcak Anitsal Sunaklar: Algak anitsal sunaklar M.O. erken 9. yiizyilda
ortaya ¢cikmis ancak Klasik Donem ve sonrasinda 6nemini kaybetmistir. Bu tip sunaklar
seremoni sunaklari ile benzerlik gosterse de 6zlerinde farkhliklar bulundurular. Algak
anitsal sunaklarda seremoni sunaklarinda gériilen prothysis®® yoktur ve boyutlari seremoni
sunaklarina oranla daha buydktir. Bunlar daha cok uzatilmis dikdortgen seklindedirler
(Fig. 35) ve ornekleri Sparta’da Artemis Orthia kutsal alaninda, Selinus’da, Kerkyra’daki

Artemis tapinaginda tespit edilmistir®.

4.Basamakl Anitsal Sunaklar: M.O. 8. yiizyilin ilk ¢eyreginde ortaya ¢ikan
ve tapinaklarin 6nunde kullaniimaya baslanan basamakli anitsal sunaklar, tapinaklarin bati
kisminda kiilt heykelini gérecek sekilde konumlandiriimislardir®. Bu tip sunaklar,
kullanildiklari donem igerisinde oldukga popiiler olmuslardir. Bu sunaklar form agisindan

alcak anitsal sunaklara benzeseler de, ¢cok daha buyik boyutludurlar ve iki ana bélumden

%2 Seramoni sunaklarina ait cok sayida 6rnek tespit edilmistir. Samos Heraionu’nda, Ephesos’daki Artemis
Tapinaginda, Messenia’daki Pamisos Tapinaginda, Vroulia Akropolisinde, Aigina’daki Aphaia Tapinaginda,
Atina’da Athena Nike Tapinaginda, Boeothia’da Halae Akropolisinde, Milethos’da, Akragas’da Demeter ve
Kore Kutsal Alaninda, Attika’da Apollo Zoster Tapinaginda, Delos’da Anios Kutsal Alaninda, Selinus
Demether Malophoros Kutsal Alaninda ele gegmistir. Ayrica M.O. 6. yiizyila ait bir Klazomenai vazosu
tizerinde ve Olynthos’dan ele gegcen M.O. 550-540 yillarina tarihlenen siyah figiir bir vazo iizerinde, su an
British Museum’da bulunan bir M.O. 6. ylzyil Boeotia vazosu tizerinde ve yine Berlin’de bulunan bir kylix
lizerinde seromoni sunaklarinin tasvirleri ile karstlasthr, Yavis 1949, 95 — 107.

%% Sunak masalar prothysis olarak tanimlanmaktadir. Cetin 2007, 32.

* Yavis 1949, 107 - 115.

*®ag.e., 116.
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olusmaktadir: asagidan yukariya dogru merdivenler ve prothysis, ikinci kisim ise sunagin

govdesidir®® (Fig. 36).

5. Monolithoid Sunaklar: Bu tip sunaklar form ve ebat olarak monolotik
sunaklar ile benzerlik géstermektedir. Monolotik sunak ile aralarindaki fark bolgesel ve
kronolojiktir.  Hellenistik Ddnem 06ncesinde Kibris disinda monolithoid sunaklarin
yalnizca tek bir 6rnegi bilinmektedir. Rhodos’daki Vroulia’da bulunan M.O. 8. ylizyila ait
bir tapinakta, Kibris’daki bir rnekte ve Nikosthenes (M.O. 520-510) tarafindan boyanmis

bir kantharos {izerinde monolithoid sunak tasviri goriilmektedir®’.

6. Cukur Seramoni Sunaklari: Bu tip sunaklar seremoni sunaklarina oldukca
benzese de, cukur seramoni sunaklarinda prothysis goriilmez ve Ust yizeyinde derin bir
oyuk bulunur. Bu sunaklar da katonik sunaklar sinifina girer ve yukseklikleri oldukca
azdir. Cukur seremoni sunaklari, kuyu sunaklari ile oldukca yakin iliski icindedir. Bu tip
sunaklarin en erken ornekleri M.O. 6. yiizyildan 6nce gortlmektedir. Locri’de Sicilya’daki
Akragas’da, Syracusa’daki Athena Ortygia Tapinaginda cukur seramoni sunaklarinin

varligi bilinmektedir®.

% Basamakli anitsal sunaklarin en erken ornekleri M.0.8-7.yiizyilda lonia’da, Cyrene’de ve Magna
Graecia’da karsimiza ¢ikmaktadir a.g.e., 117. Samos Heraionu’nda, Olympia’da, Akragas’daki Demeter ve
Kore Kutsal Alaninda, Selunus’daki D ve C Tapinaklarinda, Paestum’da, Lucania’daki Hera Argeia
Tapinaginda, Syracuse’deki Athena Ortygia Tapinaginda, Delphi’de Apollon Tapinaginda, Atina’da Athena
Tapinaginda ve Attika’da Apollon Tapinaginda basamakli anitsal sunaklarin &rnekleriyle karsilasmak
mimkinddr, Yavis 1949, 115 — 126.

¥ Yavis 1949, 127.

*®a.g.e., 128 —129.
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7. Kurban Cukurlari: Bu sunak tipi de katonik sunaklar arasinda yer
almaktadir. Klasik Dénem 6ncesine ait yalnizca bir érnek bilinmektedir. Bu tip sunaklar

yalnizca kutsal kiillerin icinde toplanmasi ve korunmasi igin kullanilmistir (Fig. 37)*°.

8. Dikdortgen Monolotik Sunaklar: Bu tip sunaklar basit kibik bloklardan
olusmaktadir ve ¢ogunluk ile mermerden yapiimislardir. Klasik Dénemde ve sonrasinda
oldukca yaygin olarak kullanilmislardir, ancak ortaya ciktigi M.O. 6. ylzyilda iki farkh
tipte oldugu gorulmektedir: Bunlardan ilki st kismi diiz olan dikdortgen sunaklar, ikincisi
ise Uist kisminda voliit formunda bariyerler olan dikdértgen sunaklardir. Giiney italya’daki
Magna Graecia’da bunlarin 6rnekleri bulunmaktadir®®. Monolotik ve monolithoid
sunaklarin Gzerlerinde muhtemelen metal bir kase durmaktadir. Bu kase sunagi atesten

korurken diger taraftan killeri i¢inde tutuyor olmalidir.

Arkaik DOneme ait vazo resimlerinde volitli dikdértgen monolit sunaklar
oldukca yaygin olarak kullaniimistir. Bugin, Paris’de bulunan bir volitli amphora ve
Brygos Ressami tarafindan boyanmis kirmizi figir bir vazo tizerinde (M.O.5.yiizyil), Etriis
kenti olan Spina’da bulunan kirmizi figir bir kylix Uzerinde (Fig. 38) ve Berlin’de bulunan
siyah figur tekniginde bezenmis bir hydria Gzerinde dikdortgen monolit voliitli sunak

ornekleri meveuttur®.

% Yyavis 1949, 130., Morgan 1936 -1937, Lev. XIV, 2
0 yavis 1949, 132.
*a.g.e., 135-136.
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1.3. Klasik Dénem ve Sonrasinda Gorulen Sunak Tipleri

Klasik Donem ve sonrasindaki donemlerde degisen moda ile birlikte sunak
formlarinda da degisimler meydana geldigi ve bazi tiplerin ataga gecerek diger sunak

formlarini geride biraktigi bilinir.

1.Dikddrtgen Monolit Sunaklar: Klasik Donem sonrasinda kullanimlari
yayginlasan dikdoértgen monolit sunaklarin basit kibik bir formu vardir. Bu sunaklarda
gOvdenin Ust ve alt kisminda hafice disa gekik pervazlar gorilmektedir ve bilinen en
yuksek ornek 1. 27m dir. Kigik boyutlu ve daha c¢ok evlerde kullanilan silindirik ve
dikdortgen sunaklar Hellenistik ve Roma Donemlerinde daha popiiler olmasina ragmen*?
(Fig. 39-40); Hiristiyanlik Doneminde Kiglk Asya ve Suriye’de kiglk, alcak ve genis
pervazli monolotik sunaklarin yogun olarak kullanildigi bilinmektedir. Kamu alanlarinda
ve evlerde kullanilan bu tip sunaklarin dlculerine bakildiginda bunlarin kendi iginde belirli
bir standart yakaladig: kesindir. Evlerde kullanilan sunaklar 0.30m. den daha az yiiksekligi
sahiptir ve muhtemelen bir standin zerinde veya bir nisin icinde durmaktadir. Kamusal
alanlarda kullanilan sunaklarin ise yikseklikleri 0.70 m.nin izerindedir®. Bu sunaklar
govdedeki bezeme elemanlarina gore kendi icinde dort gruba ayrilir: duz goévdeli

dikdortgen sunaklar®, gévdesinde figir bulunan dikdortgen sunaklar®, girland ve

*2 Yavis 1949, 154 — 157, Fig. 41; Altman 1905, 182, Fig. 142.

®a.g.e., 154.

* Diz Govdeli Dikdértgen Sunaklar bir cok merkezde ele gegmistir. Atina Akropolisinin kuzeyinde
lobakkheion’da 1.02m. yiiksekliginde Tanrica Artemise adanmis Hadrian ddnemine ait bu tip bir sunak
Ornegi mevcuttur. Kibris da Kition’da st kismi hafif konkav profillendirilmis dikddrtgen bir blok
bulunmustur. Milethos’da 0. 25 ile 0.54m. arasinda degisen ve Trajan’a adanmis oldugu anlasilan bes diiz
govdeli sunak érnegi mevcuttur. Pompei’de Apollon Tapinaginda M.O. 2.yiizyila ait dort diiz govdeli sunak
Ornegi bulunmustur. Rhodos’da Cova mezarhginda yuksekligi 0. 43m. genisligi 0.53m. olan Uzerine mezar
yaziti bulunan iki dikdortgen sunak érnegi ele gecmistir, daha fazla 6rnek igin bkz; a.g.e., 156 — 158.
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bukranyonlu dikddrtgen sunaklar’® ve gévdede diger bezeme elemanlarinin kullanildig

dikdortgen sunaklar.

2.Bariyerli Sunaklar: Bu tip sunaklarda, dikdértgen monolit sunaklarin kisa
kenarlarina eklenen ortalama yuksekligi 0.05m. ile 0.07m. arasinda degisen volit
formunda bir parca gorilmektedir’’ (Fig. 41); ancak bu dekoratif eklenti yalnizca
dikdortgen sunaklara 6zgu degildir, ayrica bazi silindirik sunaklarin da st kisimlarinda

voliit formunda veya farkli formlarda bariyer kullanildigi bilinmektedir®.

3.Boynuzlu Monolit Sunaklar: Roma Déneminde, dogu kdltlerine baslayan
ilgi 6zellikle Yunanistan ve italya’da goriilen sunak tiplerini etkilemistir®®. Bu dénemde
gorilen bazi dikdortgen monolit sunaklarin Gst koselerinde akroter kullanildigi

gorilmektedir® (Fig. 42).

*® Bu tip sunaklar Klasik Dénem ve sonrasinda bir cok farkli merkezde goriilmektedir. Athina Bakkheion’da
M.S. 2. yuzyihin sonlarina ait, ¢ tarafinda alcak Dionysos kabartmasi olan bir 6rnek mevcuttur. Lykia’da
0.54m. yiksekliginde 6n yuzinde ciice figlru olan dikdortgen bir sunak ele ge¢mistir. Pergamon’da
yuksekligi 0.63m. uzunlugu 0.41m. olan Zeus’a adanmis dikdortgen bir sunak 6rnegi bulunmaktadir.
Rhodos’dan da su an Museo Archeologico’da bulunan Gg sunak drnegi bilinmektedir, bkz. Yavis 1949, 158
—159.

*® Hellenistik Dénemde ortaya cikan ve 6zellikle Roma Doneminde yaygin olarak kullanilan girland ve
bukranyon motifleri, monolit dikdortgen sunaklar Uzerinde sevilerek kullaniimistir. Pompei’de 0.36m.
yiksekliginde M.O. ge¢ 2. yuzyil ile erken 1. yizyila tarihlenen bir sunak G6rneginin var oldugu
bilinmektedir. Kos’da tizerinde bukranyon ve girland tasiyan bes adet sunak bulunmaktadir. Priene’de M.O.
3.ylzyila ait Uzerinde Askeplion, Apollon ve diger iki tanriya ait portreli madolyon bulunan girlandli bir
sunak Ornegi mevcuttur. Sparta’da yiksekligi 0.57m., uzunlugu 0.35m. olan Imparatorluk Dénemine ait
girlandli bir sunak drnegi bulunmaktadir. Misirda bulunan Zeus Amon’da M.S. 1. ylzyila tarihlenen Greco-
Roman stilinde bir monolit dikdortgen sunak ele gecmistir. Delos Philadelpheion’da ele gecen bronz bir
plaka uzerinde girlandli dikdortgen bir sunak tasviri karsimiza ¢ikmaktadir; érneklere iliskin detayh bilgi icin
bkz. a.g.e., 159 — 160.

*"a.g.e., 133, fig. 37

*8 Attika’da bu tip sunaklarin bir 6regine rastlanmistir. Periaeus’da Klasik Dénem sonrasina ait bir kamu
binasinda bariyerli sunak 6rnegi ele ge¢mistir, Yavis 1949, 161. Philippos’da kentin kuzeybati girisinin
yakininda Isis’e adanmis 1.80m. boyunda 1.10m. uzunlugunda M.S. 2.yiizyila ait bariyerli bir dikdortgen
sunak Ornegi bulunmaktdir. Pompei ve Rhodos’da da bu tip sunaklarin varligi bilinmektedir. Attika’da
bulunan bir rolyef Uzerinde volutli bir sunak tasviri gorilmektedir; ayrica su an Berlin’de bulunan kirmizi
figur tekniginde bezenmis bir Lkythos tzerinde ve Boston’da bulunan Douris imzali (M.0.480) bir Kylix
tzerinde bariyerli dikdortgen sunak tasvirleri karsimiza ¢ikmaktadir; Yavis 1949, 164.

“a.g.e., 165.

% a.g.e., 167.
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4. Ahnhkh Sunaklar veya Rolyefli Akroterler: Hiristiyanhgin yayilmaya

basladigl bolgelerde monolit sunaklarin st kisminda alinhk veya akroter kullanilmaya
baslandigl gortlmektedir (Fig. 43-44). Ele gecen bazi 6rneklerde gévdenin dst kisminda
alinhik ve akroterin ayni anda kullanildigi géralmektedir. Bu tip sunaklar Kiguk Asya’da,
Doguda ve Yunanistan’da oldukga yaygin olarak kullanilmistir. Rhodos’da ele gegen
0.62m. yuksekliginde bir sunak Uzerinde palmet bulunan bir alinhik mevcuttur, ayrica
Makedonya’daki Drama’da ele gecen dikdortgen bir sunagin Gzerinde alinhik ve Gorgon

kafasi seklinde akroterler bulunmaktadir®.

5.Konkav Profilli Sunaklar: Konkav profilli sunaklar daha ¢ok katonik
tapinim veya erkek tanrilara tapinim ile iliskilendirilmektedir ve Minos—Myken kokenli
konkav profilli dikdortgen sehpalarin devami oldugu konusu heniiz suphelidir. M.O. 2.
yuzyilda Akdeniz’in batisinda bu bu tip sunaklar oldukca populer olmustur, takip eden
yuzyilda Akdeniz’in merkezinde de konkav profilli dikddrtgen sunaklar yaygin olarak
kullanilmigtir. Yunanistan’da ise bu tip sunaklar Klasik Dénemin sonunda gorulmeye

baslanmistir®® (Fig. 45) .

6.Dikdértgen Monolithoid Sunak: Orgi teknigi kullanilarak yapilmis olan
Dikdortgen Monolithoid Sunaklar form ve boyut olarak Monolit Sunaklara benzemektedir;

bu sunaklarin uzunluklart 0.50 m. ile 1.25m arasinda degisir. M.0.8. yizyila ait

*! Yavis 1949,167; Altman 1905, 42, fig. 30
%2 Olynthus’da pismis topraktan yapilmis iki adet minyatiir konkav profilli sunak érnegi bulunmaktadir,
Yavis 1949, 166, Fig. 80.
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Rhodos’daki Vroulia’da ele gecen tek ornek hari¢, Helenistik Donem 6ncesinde Kibris

disinda bu tip sunaklarin kullanilmadigini goriilmektedir®.

7.Kubik Moloz Sunaklar: Kilbik moloz sunaklar sahip olduklari biyik
boyutlara ragmen  (uzunluklari 1.95m ile 2.20m. arasinda degismektedir) seramoni
sunaklari sinifinda degil monolit sunaklar sinifinda degerlendirilmektedir. Bunun sebebi,
yuksek olasilikla ylzeylerinin stuko ile boyandiginda monolit sunak goruntiisti veriyor
olmasidir. Moloz kiibikal sunaklarin Kibris, Soli’de B, D ve E Tapinaklarinda (M.0.100 —

M.S. 350 arasi), ve yine Kibris’da Vouni’de ele gecmis drnekleri bulunmaktadir®.

8.Tam Boyutlu Dikddrtgen Terrakotta Sunaklar: Bu tip sunaklar, tizerinde
kurban toéreni yapmak icin oldukca uygun boyuttadirlar ayrica tasinabilecek kadar hafif
olmalari da terrakota sunaklari daha kullanigl bir hale getirmektedir. Bu tip sunaklara ait
ele gecen buluntu sayisina bakildiginda antik dinyada cok ragbhet gormedigi
anlasilmaktadir. Selinus’da su an Palermo Miizesinde bulunan, 6n tarafinda rélyef tasiyan
terrakota dikdortgen bir sunak 6rnegi bulunmaktadir, ayrica Olympia ve Locride de bu tip
sunak ornekleri mevcuttur. Magna Graecia’da Ugyize yakin Terakota Arulae ele gecmistir

(Fig. 46)™.

9.Ev tipi Sunaklar: Yunan evlerinin avlularinda veya odalarinda kullanilan
sunaklar, ev tipi sunaklar olarak isimlendirilmistir. Yazili kaynaklar bize bu tip sunaklarin

kokeninin Homerik Doneme kadar indigini gostermektedir, ancak M.0.4. ylzyildan

53 Kolophon’da, Kibris Soli’de C ve D Tapinaginda, Delos’da ve Olynthus’da dikdértgen monolithoid sunak
ornekleri gérulmektedir, Yavis 1949, 168-169.

*a.g.e., 169 — 170.

*a.g.e., 170 — 171, fig. 82.
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itibaren bu tip sunaklarin daha yaygin olarak kullanildigi gordlir. Evlerin i¢ kisimlarinda,
odalarda kullanilan érnekler, cogunlukla bir nisin icine yerlestirilmistir. Evlerde kullanilan
sunak formlarina baktigimizda gerek silindirik gerekse dikdortgen sunaklarin evlerde
kullanildigi goriilmektedir ancak dikdortgen sunaklarin sayisal ¢oklugu bu tipin daha fazla

tercih edildiginin kaniti niteligindedir®® (Fig. 45).

10.Basamakli Piramidal Sunaklar: Basamakli piramidal sunaklar, monolit
sunakin farkli bir varyasyonu olarak nitelendirilmektedir. Bu tip sunaklara ait érnekler

oldukca kisitli sayidadir®’.

11.Altigen Sunak: Buyuk bir olasilikla dogu kokenli olan bu altigen sunaklar,
monolit sunak formlarin bir turevi olarak gorilmektedir. Miletos’da Helios Serapise
adanmig altigen bir sunak Ornegi bulunmaktadir; ayrica Doura’da bu tip sunaklara bir

ornek meveuttur®.

12.Seramoni Sunaklari: Kutsal alanlarda, sivil merkezlerde ve tapinaklarda
gorilen bu tip sunaklarin bazi drnekleri ise Olynthos’da bulunan (¢ Ornekte oldugu gibi
evlerin avlularinda ele gecmistir. Bu seramoni sunaklarinin  6rnekleri, Atina

Akropolis’indeki Apollon magarasinda, yine Atina Akropolisi’nde, Delos’daki Mt.

% Delos’da silindirik ve dikdortgen sunak drneklerinin varligi bilinmektedir. Olynthus’da kirkin iizerinde ev
tipi sunak drnegi mevcuttur. Pompei’de, Magna Graecia’da ve Thera’da da ev tipi sunak ornekleri tespit
edilmistir; a.g.e., 175-176, Fig. 82.

* Delos ve Kibris Kition’da iki 6rnek tespit edilmistir, Aigina ve Peiraeus’dan ele gegen iki kabartma
Uzerinde de basamakli piramidal sunak tasvirleri gérilmektedir;a.g.e., 176 — 177.

*®a.g.e., 177.
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Kynthos kutsal alaninda, Olynthus’da, Olympia’da, Priene ve Pompei’de tespit edilmistir*®

(Fig. 32-34).

13.Antisli  Seromoni  Sunaklari:  Antisli seromoni sunaklari, sunak
repertuarina ilk olarak Klasik Donemde girmistir. Bu tip sunaklari basitce basamakli
seromoni sunaklarinin antis eklenmis hali olarak tanimlayabiliriz (Fig. 47). Bu tip
sunaklarda antis uzun kenarda yer almaktadir ve sunaklarin gévde bélimi ortalama olarak
2.8m. yuksekligindedir. Atina agorasinda Delos’da, Selinus’da ve Thasos’da antisli

seremoni sunak rnekleri tespit edilmistir®.

14.Basamakli Anitsal Sunaklar: Klasik Dénemde goérilen basamakli anitsal

sunaklar, kendisinden 6nceki benzer drneklerin karakteristik ozelliklerini tagimaktadirlar®

15.Kisa Kenarinda Basamak Olan Anitsal Sunaklar: Bu tip sunaklar
basamakli anitsal sunaklardan ayiran tek 6zellik basamaklarin kisa kenarda olmasidir.
Pergamon Caracalla Tapinaginda, Piriene’de Misir Tanrilarinin Kutsal alaninda (M.O.

3.ylizyil) ve Sparta’da bu tip sunak 6rnekleri gériilmektedir® .

¥ ag.e., 177-183.

03, g.e., 183-184.

81 Klasik Dénemde Akragas Kore ve Demeter Kutsal alaninda, yine Akragas’da Hera Tapinaginda ve
Olympieion’da (M.O. 480 — 440), Atina Akropolis’indeki Parthenonda ve Dionysos Tapinaginda, Capua’da
(M.0.2.yiizy1l), Delos’da Prytaneion’un batisinda, Epidaurus’da Askeplion Tapinaginda (M.0.380 civari),
Milethos’da Bouleuterion’un avlusunda (M.O. 2. yiizyil), Nemea’da Zeus Tapinaginda, Orchomenos’da
Artemis Mesopolitis Tapinaginda (M.O.3. yiizyil), Paestum’da Poseidon Tapinaginda (M.O. 440 civari),
Samos Heraion’da, Selinus’da Tapinak B’nin dogusunda, Stratos (Akarnania) Zeus Tapinaginda (M.O.geg
4.yizyil), Syracuse’de (M.O.3.yiizyil ortalarl), Tegea’da Alea Athena Tapinaginda (M.O.ge¢ 4. yiizyil) ve
Teos Dionysos Tapinaginda (M.0.200 civari) Basamakli Anitsal Sunak 6rnekleri tespit edilmistir, érnekler
icin bkz; a.g.e., 186 - 191

62a.g.e., 191-192.
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16.Siniflandirilamayan Sunak Tipleri: Sunaklarin bazilari yukarida
tanimlanan gruplar igerisinde degerlendirilemezler ve sahip olduklari olgilerle bir
gruplamaya dahil edilmeye caligilirlar. Yavis, uzunluklari 3m. ile 6.50m. arasinda degisen
bu tip sunaklari Grup A baslhgi altinda toplar ve bunlarin muhtemelen seromoni sunaklari

ve basamakl anitsal sunaklarin uzantisi oldugu énerisinde bulunur®.

Yavis, uzunluklart 7.30m. ile 8.76m. arasinda degisen sunaklari ise Grup B
bashgi altinda bir araya toplar ve bunlarin da Basamakl Kucuk Anitsal Sunaklarin uzantisi

niteliginde oldugunu ileri stirer®.

17.Kolossal Sunaklar: Kolossal sunaklar form itibari ile bakildiginda diger
sunak tiplerinden ayri tutulmahdir. Bu sunaklar yiksek platformlari ve etraflarini
cevreleyen situnlar ile daha anitsal bir gorinim sergilemektedir. M.O.3. yizyil ve
sonrasinda yaygin olarak kullaniimaya baslandigi bilinen bu tip sunaklarin ortalama
6lciileri 2.07m. ile 16.3m. arasinda degismektedir®™. Cyzicus’da ele gecen Trajan
Donemine ait bir sikke tizerinde Kollosal bir sunak tasviri gortlur ayrica Kos’da, Buyuk
Menderes nehri kiyisindaki Magnesia Artemis Leukophryene Tapinaginda (M.O. 3.
yiizyll), Pergamon’da (Biyik Sunak M.O.2. yiizyil) ve Priene Athena Tapinaginda

(M.O.erken 2.yiizyil) Kolossal sunak érneklerinin varligi bilinmektedir®.

%3Arkadia’nin batisinda bulunan Aliphera’daki Askeplion Tapinaginda, Atina’da Ares Tapinaginda (Erken
Roma ddénemi), yine Atina’da Askeplion Kutsal Alaninda, Delos’da Dodekatheon Sunagindan once,
Dioscuroi kutsal alaninda, Eilethyiaion’daki Artemis Tapinaginda (M.O.ge¢ 5. yiizyil), Epidaurus’da,
Kastraki’de (M.O. 4. yuzyil sonu), Karditsa’da Apollon Tapinaginda (M.0.333 — 247 civari), Biyik
Menderes nehri kiyisindaki Magnesia Zeus Sosipolis Tapinaginda, Paestum’da, Priene Zeus Tapinaginda ve
Piriene Agorasinda, Selinus ve Thorikos’da drnekleri gorilmektedir, drnekler icin bkz; a.g.e., 192 — 195.

8 Atina Agorasinda Metroon’un dogusunda, Korinth’de Askeplios ve Hygieia Kutsal Alaninda, Eretrai
Tiyatrosunda (muhtemelen M.O.4.yiizyil), Megara’da, Notion Athena Tapinaginda (Hadrian Dénemi) ve
Rhamnous daki Nemesis Tapinaginda (M.O. 430 civari) 6rneklerine rastlanmaktadir; a.g.e., 195 — 196.

5 a.g.e., 196.

% a.g.e., 197 — 199.
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18. Zemin Sunaklari: Klasik Dénemde zemin sunaklari az sayida ornek ile

temsil edilmektedir. Zemin sunagi basitgce yere agilmis bir cukur ve bu cukurun etrafini
ceviren duzgin kesilmis tas bloklardan olusmaktadir. Bunlardan ilki Atina’da Hekate ve
Artemis Kutsal alaninda bulunurken ikincisi Athina Akropolisinin kuzey yamacinda
Aphrodite ve Eros kutsal alaninda yer almaktadir sonuncu 6rnek ise Selinus’da

bulunmaktadir® (Fig. 48).

19.Duvar Orgiili Kuyu Sunaklar- Monolotik Kuyu Sunaklar: Bu tip kuyu
sunaklar, etrafi daire seklinde 6rald, icine girmek icin bir bosluga sahip, i¢inde sunu veya
kurban térenin yapildigi kiigiik bir yapinin oldugu oldukea basit bir forma sahiptirler®. Bu
sunaklarin ilk Klasik Donemden sonra ortaya ¢iktigi, 6rneklerin 1.40- 8.40 m.arasinda

genislige sahip oldugu bilinir® (Fig. 29 Fig. 49).

20. Algak Anitsal Sunaklar: Algak anitsal sunaklar basitce prothysis’i
olmayan dikdortgen sunaklar olarak tanimlanabilir (Fig. 50). M.O. 9. yizyilin basinda
yogun olarak kullanilmaya baslanan bu tip sunaklarin Klasik Dénem ve sonrasinda
popiilerligini yitirdigi bilinir.”® Alcak anitsal sunaklara ait ilk 6rnek Magalopolis’den
gelmektedir. Sunagin uzun kenarinda sekiz metop ve dokuz triglif bulunurken kisa
kenarinda iki triglif arasinda bir metop bulunmaktadir. Sunagin i¢ kismi cakil tasi ile

ortlmastar.  Algak anitsal sunaklara ikinci 0Ornek ise Perachora’dan Hera Akraia

%7 a.g.e., 75, Fig. 49

%8 a.g.e., 200.

% Klasik Déneme ait dokuz adet kuyu sunak érnegi bilinmektedir. Bunlardan yedi tanesi duvar 6rgiili, ikisi
ise monolit kuyu sunaklardir. Lakonia Amyklai’de, Atina Askeplion’da, Delos Kebeirion’da (M.0.2.yiizy1l),
Eleusis’de, Megara’da Zeus Aphesios Tapinaginda ve Thasos’da Poseidon kutsal alaninda duvar érgili kuyu
sunaklarin varhgi bilinmektedir, a.g.e., 200 — 202; fig.50. Monolotik Kuyu Sunaklarin ise Delos’da Apollon
Antron’unda ve Delphi’de 6rnekleri mevcuttur. Delphi de bulunan mermer monolit kuyu sunak (zerinde
kabartma bulunmaktadir; a.g.e., 203 — 203.

®Yavis 1949, 108.
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Tapinagindan gelmektedir. Bu sunakda da ilkinde oldugu gibi tiriglif ve metop frizi
goralir, sunakin kuzeyinde bir drenaj kanali bulunmaktadir, bu kanal kurban kaninin veya

suyun drene edilmesi icin kullanilmis olmahidir ™.

21. Pirimatif Sunaklar: Pirimatif sunaklar bashg altinda ocak sunaklar,
zemin sunaklari, kil sunaklari, tas yiginlar, toprak tepecikler, kurban cukurlari ve kaya
oygu sunaklar ele alinmaktadir. Bu tip sunaklar 6zellikle kirsal kesimlerde ¢ok uzunca bir
stre varliklarini siirdirmeye devam etmislerdir. Kil sunaklari, tas yiginlar ve toprak
tepeciklerine ait 6rnekler henuz bulunamamistir ancak bu tip sunaklarin varhgi kabartma

ve vazo resimlerinden bilinmektedir™.

22. Sunu Sehpalari: Arkaik Doénem sonrasinda iki tip sunu sehpasinin varhgi
bilinmektedir. Her iki tipte erken oneklerde oldugu gibi dikddrtgen veya silindirik
sekillere sahiptir®. Ilk grupta bulunan sunu sehpalari tist yiizeyleri kademeleridir ve bu (ist
ylzeylerde bir veya birden fazla cukur bulunmaktadir. 1 kinci gruba ait bir o6rnek
bulunmaktadir. Arkaik Dénem sonrasinda Aigina’da, Atina Akropolisi’nde, Attika, Priene,

Pergamon ve Selinus’da sunu sehpalarinin varligi bilinmektedir’.

23. Duvar Banklari: Yunan tapinaklarinin cogunda cella duvarinin karsisinda
bir duvar banki bulunmaktadir. Bu duvar banklari sunu standi veya sunu tepsisi gorevi

ustlenmektedir. Duvar banklarinin ge¢misi Hellen 6ncesi doneme dayanir. Kibris Vouni’de

Tag.e, 204.

"2 Yavis 1949, 207-208; Kiil Sunaklari, Tas Yiginlari, Toprak Tepecikleri ve Kurban Cukurlari maddi kanit
sunmadiklari icin bu bélimin disinda tutulmuslardir. Bunlar arasinda yeralan ve Arkaik dénemden sonra
gorllen ocak sunaklar tapinaklarda kullaniimistir. Tapinak disinda kullanildigi tek yer Leto Prytaneion’udur.
Tholos’da monolit silindirik kuyu sunaklarin ocak sunaklarin yerine kullanildigi agikca gérilmektedir; a.g.e.,
208.

"ag.e., 13.

" a.g.e., 224 — 225,
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bulunan Apollon Tapinaginda Helenistik-Roma Dénemlerine ait bir duvar bankinin varligi
bilinmektedir; ayrica yine Kibris’da Cholades’deki Soli Tapinagin’da M.S. 100 — 350
arasina tarihlenen dort adet sunak (duvar banki) mevcuttur. Ayrica Priene’de duvar

banklarinin mevcut oldugu gorilir™.

®a.g.e., 226-227.
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BOLUM 11

DAGLIK KILIKIA BOLGESINDEKI KIRSAL YERLESIMLERDE TESPIT

EDILEN YUVARLAK SUNAKLAR VE TiPOLOJILERI

I1.1. Tarihsel Siireg Icerisinde Yuvarlak Sunaklar

Yunan dinyasina bakildiginda yuvarlak sunaklarin kullaniminin oldukca
yaygin oldugu gorulmektedir. Bu sunaklarin Yunan diinyasinda M.O. 6. ylizyildan itibaren
kullaniimaya basladigl dnerilmesine karsin, yapilan kazilar sonucunda bu tip sunaklarin
lonia’da Geometrik Donemde de kullanildigi anlasiimistir. Ornegin Klaros’da bulunan
yuvarlak bir sunak Geometrik Donemde lonia’da bu yuvarlak sunaklarin kullanildiginin
kaniti olarak karsimiza cikar’®. Yuvarlak sunaklarin erken érneklerinin sahip olduklari
boyutlarin Klasik Dénemde goriilen sunaklara oranla daha kiiciik oldugu gériilmektedir’”.
Arkaik Donemde yuvarlak sunaklarin yaklasik 0.30 cm. boyunda oldukca kiguk
orneklerinin var oldugu bilinmektedir. Minyatir Sunak olarak isimlendirilen bu 6rneklerin
genellikle mekan ici tapinimlarda kullanima yonelik oldugu disunilir ve muhtemelen
Klasik Dénem ve sonrasinda yogun olarak kullaniimaya baslanmis olan buyiik boyutlu

sunaklar bu minyatiir sunaklarin gelismis drnekleri olmahdir®. Boyutlari farkhlik gosteren

"® Tanriver 2007, 438.

" Yavis 1949, 140.

"8 a.g.e., 141; Monolit Sunaklar, kelimesi dikdértgen ve yuvarlak sunaklari kapsamaktadir. Yavis, yuvarlak
sunaklari da monolit sunaklar arasinda almis ve bunun bir alt grubu olarak degerlendirmistir.
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bu tip sunaklarin Klasik Dénemden itibaren inceldigi ve uzadigi goriilmektedir. Ornegin

Hellenistik Dénemde bilinen en bilyiik boyutlu yuvarlak sunak 1.56m. yiiksekligindedir.

Bu sunaklarin genis cografyalarda farkli amaglarla kullaniminin oldugu da
bilinmektedir. Ozelikle Rhodos’da ve diger Anadolu topraklarinda yuvarlak sunaklarin
Klasik Dénemle birlikte yaygin olarak kullanildigi bilinmektedir®; ayrica Karia’nin sahil
kisminda bulunan Dor kentlerinde de yogun olarak kullanildiklari gériliir®. Bu bolgelerde
cok sayida ornek tespit edilmistir ve bunlarin kullanim amaclari da farkliliklar gosterir.
Rhodos’da bulunan sunaklar adak ve mezar aniti olarak kullanilmistir. Girland ve
bukranyon kullanilan érnekler Rhodos’da mezar aniti gérevini dstlenmistir. S6z konusu bu
sunaklarda ya dikdortgen kaide ya da sunagin govdesinde yazit bulunmaktadir. Ender
durumlarda hem kaide de hemde sunagin govdesinde yazit bulunan &rneklere de
rastlanmaktadir®®. Knidos’da Dikenlisakiztepede yer alan nekropolis alaninda yuvarlak
sunaklarin varhgl gozlenmektedir. Buradaki nekropolis alaninda kentin varlikli ve dnde
gelen ailelerinin mezarlarinin bulundugu tespit edilmistir. Bu durum yuvarlak sunaklarin
kentin varlikli ailelerinin mezarlarinin énemli bir unsuru oldugunu gdstermektedir®.
Stratonikeia’da da mezar aniti olarak kullanilan yuvarlak sunaklarin varhgi tespit
edilmistir. S6z konusu sunaklarin Gzerinde girland ve bukranyon kabartmalari oldugu
gOzlenmektedir. Yapilan arastirmalarda Stratonikeia’da ele gecen sunaklarin koseli
dikdortgen kaideleri ele gegmemistir ancak bunlarin mezar sunagl oldugu Rhodos ve
Knidos orneklerine dayanarak sodylenebilinir. Stratonikeia’dan ele gecen tek bir yuvarlak

sunak kaidesinden yola ¢ikarak arastirmacilar sunagin bir “Heroon” 6ninde durdugu

¥ Bahsi gegen bu drnek Hellenistik drnekler arasinda bilinen en bilyiik boyutlu érnektir.
% vavis 1949, 141.

® Fraser 1977, 29.

8 Varinlioglu 1990, 226.

8a.g.e., 226.
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sonucuna ulasmistir®®. Bir baska yazitta ise bir sunak ve ostotekten séz edilmektedir. Bu
yazit, pwpoc kelimesinin mezar aniti olarak da kullanildigini gdstermektedir®. Lagina’da
propylonun giineybatisinda bulunan bir havuzun kazisi yapilirken (zerinde Musa heykeli
bulunan yuvarlak bir sunak ele gecmistir. Sunak arastirmacilar tarafindan Ge¢ Hellenistik
Doneme tarihlenir (Fig. 51). S6z konusu yuvarlak sunak mezarlarin disinda sunak
kullanimina iyi bir 6rnektir. Ancak bu sunagin havuzlu yapi ile mi yoksa propylon yapisi
ile mi iliskilendirilecegi acikliga kavusturulmamistir®®. Alabanda tiyatrosunda da mermer
bir sunak ele gecmistir. Sunagin tizerinde DIONUSOI yazisi net olarak okunmaktadir. Bu

ornekte, sunaklarin farkli kullanim alanlarindan birini géstermektedir®”. Bu sunaklarin
kullanimlari Yunan dinyast ile sinirli degildir. Palmyra’daki Ba’al Sahamim Tapinagina

ait bir tasvirde yuvarlak sunak goriilmesi® (Fig. 52), Suriye’deki Doura Europos’dan ele
gecen bir drnekte lyra calan ¢iplak erkek heykelinin yuvarlak sunaga yaslanmis olarak
tasvir edilmesi®® (Fig. 53) Yunan diinyasinin disinda da yuvarlak sunaklarin kullanildigini

goOsteren 6rneklerdir.

Erken donemlerde yuvarlak sunaklar muhtemelen (izerinde higbir dekoratif 6ge
tasimayan adak sunaklari olarak kullanilmis olmalidirlar. Ayrica, tapinaklara yakin
kamusal alanlarda, kutsal alanlarda ve evlerde yaygin olarak kullanimlari vardir®. Adak
sunag! alarak kullanilan bu sunaklarin tzerinde et sunusu yapildigina dair arkeolojik ve
epigrafik kanit bulunamamis olmasi bu sunaklarin libasyon ve yiyecek sunusu yapmak icin

kullanildigini gostermektedir ve bazi sunaklarin sunu tablasinda bulunan sig oyuklar bu

% a.g.e., 227.

% ag.e., 227.

8 Tirpan 1995, 214, resim 12.

8 Yener 2005, 110.

8 Mesni ve Buisson 1962, 323.
8 a.g.e., 287, fig. 176,4.

% yavis 1949, 141.
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sunaklarda sivi libasyonu yapildigini kaniti niteligindedir®. Bel tapinaginda bulunan iki
dikdortgen sunak dzerinde cesitli meyveler betimlenmesi, gerek dikdortgen gerekse de
yuvarlak sunaklarin yiyecek sunusu icin kullanildiginin ispati niteligindedir®® (Fig.54).
Bazi merkezlerden ele gecen sunaklarin kaidelerinde bulunan yazitlar bu sunaklarin sahsa
veya tanrilara adandigini gostermektedir; 6rnegin Kos Adasindaki Apollon tapinaginda
M.S. l.yuzyila ait Apollon’a adanmis bir yuvarlak sunak bulunmaktadir, yine Pirene’de
Misirli Tanrilar Tapinaginda Serapis, Anoubis ve isis’e adanmis M.O. 3.ylizyila ait bir
yuvarlak sunak bulunmaktadir. Rhodos’daki Kamiros’dan ele gecen yuvarlak sunaklar ise
genellikle bir sahsa adandigi bilinmekte, yine Rhodos’daki Lindos’da da M.O.3. yiizyildan
itibaren yuvarlak sunaklarin adak sunagi olarak kullanildigi goriilmektedir®®. Bu érnekler,
yuvarlak sunaklarin 6zellikle erken doénemlerde kutsal Kisilere, sehrin kurucusu yada

kahramanlara adandigini gostermesi agisindan énemlidir.

Hellenistik Donemle birlikte yuvarlak sunaklarin nekropolis alanlarinda da
kullanilmaya baslandigi bilinmektedir; bdylece sunaklar bir anlamda mezar steli gorevi
tistlenmis olmaktadir. Bu sunaklar, M.O. 4. ve 3. yiizyilda nekropolis alanlarinda yogun
olarak kullanilan mezar stellerine bir anlamda alternatif olarak ortaya ¢ikmis ve Hellenistik
ve Roma Doénemlerinde mezar stellerinin gorevlerini (stlenerek nekropolis alanlarinin
nerede ise tek hakimi olmustur. Bu durum, degisen modanin etkisi olarak da
gorilebilinir®. Degisim ayni zamanda, yuvarlak sunaklarin zaman icerisinde dikdortgen
sunaklardan daha yogun olarak kullanilmasinda da etken olmustur. Bu, muhtemelen

yuvarlak sunaklarin kayalik ve terasli nekropolis alanlarinda kullanilmaya daha elverisli

%! Berges 1986, 21.

% Mesni ve Buisson 1962, 61, fig. 164.
% Fraser 1977, 26.

% a.g.e.,19.
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olmasinin sonucudur. Bu nedenle yuvarlak sunaklarin yogun olarak kullaniimasindaki
baslica etkenin degisen modanin yaninda topografik sartlarin getirdigi zorunluluklar
oldugu da distiniilmelidir®. Kos, Rhodos ve Delos adalarindaki nekropolis alanlarindan
tespit edilen 6rnekler genellikle mezar yapisinin 6niinde yer almalari nedeniyle mezar aniti
olarak kullanildiklarina isaret etmeleri acisindan énemlidirler. Mittilini (Midilli) adasinda
da bu sunaklar nekropolis alanlarinda kullaniimistir; ancak Atina, Delos ve Thera’da
yuvarlak sunaklarin hem nekropolis alanlarinda hem de kamusal alanlarda sunu amacli

olarak kullanildiklari gériiliir®.

Bu donemde sunaklar Uzerinde vyazitlar, insan figlrlerinin ve dekoratif
unsurlarin kullanilmaya baslandigl da goérultr. Palmyra érneklerinin bazilarinda Herakles
kabartmasinin yaninda Uzerinde ates yanan yuvarlak sunak tasvirleri gortlmektedir ve
kahraman betimleri ile birlikte verilmis yuvarlak sunaklarin olmasi ve bunlarin (izerinde
atese benzer tasvirler bulunmasi, kahramanlara adanmis sunaklarin tzerinde kutsal bir

atesin yakilmis olabilecegini akla getirir®” (Fig. 55).

Hellenistik Dénemde, yuvarlak sunaklarin Kos, Rhodos ve Delos adalarinda
yogun olarak kullanildigi goralir. Knidos ve Halikarnasos’da ise, Kos’da ele gegen
yuvarlak sunak orneklerine stilistik agidan oldukga benzeyen sunak orneklerin varhg
bilinmektedir®. Bu acidan bakildiginda bu tic Dor kentinin yuvarlak sunak iiretiminde

onculuk ettigini ve diger merkezleri stilistik agidan etkiledigi gorulur.

%age., 26.

% Fraser 1977, 31.

*"Mesni ve Buisson 1962 ,295, fig. 178, 1,3.
% Fraser1977, 30.
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11.2. Kilikia Bolgesinde Tespit Edilen Yuvarlak Sunaklar ve Kullanim Amaglari

Kilikia Bolgesinin genelinde ¢ok sayida yuvarlak sunak tespit edilmistir. Bu
sunaklarin Gzerindeki Yunanca ve Latince yazitlar, antik kentlerdeki kiltlerinin tespitinde
kullanildigi gibi sunaklarin kullanim amagclarin anlasilmasinda da faydali olmaktadirlar.
S6z konusu yazitlardan yola cikarak, bolgede kullanilan yuvarlak sunaklarin, mezar, adak

ve onurlandirma sunaklari olarak ¢ katogoriye degerlendirilmesi mimkuind(ir.

11.2.i. Mezar Sunaklari

Bolgede tespit edilen ¢ok sayidaki yuvarlak sunagin, mezar sunagi olarak
kullanildigi anlasilmaktadir. Mezarlarin cevresinden ele gegen bu sunaklar, mezar
stellerinin gdrevini Ustlenmis durumdadir. Bazi drneklerde sunagin kendisi mezari temsil
ederken, bazi drneklerin bir lahitin veya mezar evinin yakininda yer aldigi ve mezar
sahibine iliskin bilgiler verdigi gorilmektedir. Bu durum, tespit edilen Ornekler
uzerlerindeki yazitlardan da agikca anlastimaktadir. Silifke-Karadedeli-Kiumbetbeleni’nde
tespit edilen sunagin Gzerinde bulunan yazit, bunun mezar sunagl olarak kullanildigina
isaret etmesinin yanisira, M.S. 1-2. ylzyila tarihlenmesi gerektigini de gostermesi
acisindan dnem tasimaktadir®. Daglik Kilikia bélgesindeki arastirmalarda bu tiir kullanima
ait cok sayida baska ornekler tespit edilmistir. Mersin-Erdemli-Esenpinar kasabasinin

guneyinde tespit edilen ti¢ adet yazith yuvarlak sunagin Orentepesi’nde bulunan nekropolis

% $ahin 2007, 123.
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alanindan tasinmis oldugu onerilir'®. Mersin, Silifke-Caltibozkir kéyiinden Silifke
Muizesine getirilmis olan Roma Donemine ait yuvarlak bir mezar sunagi Uzerinde yer alan
kabartmalar da, bu sunagin bir ailenin mezar aniti oldugunu gdstermesi agisindan

onemlidir'®

. Yenibahce Kalecik’deki bir tepe lzerinde tespit edilen gdzetleme kulesinin
karsisinda bulunan kicuk tepecik Uzerindeki yuvarlak sunagin da buradaki mezarlarla
baglantili oldugu diisiinilebilinir'®>. Benzer sekilde, Uzuncaburc-Yanikkdy’deki bir
ciftlikte bulunan boyle bir yuvarlak sunak Gzerindeki yazit bunun M.S. 3 ve 4. ylzyila

tarihlenmesini saglar'®

. Yenibahcge-Isikhasan Cukuru’daki ciftlikte tespit edilen basamakl
bir khamasorion mezarin yakininda yuvarlak sunagin da khamasorion mezar ile iligkili
oldugu anlasiimaktadir'®. Silifke-Karadedeli’deki bir ciftlik yapisinda da yuvarlak sunak

105 Sahmurlu

bulunmustur ve buradaki mezarlarla baglantili oldugu distunalmelidir
Deliali’deki koy yerlesimde de chamosorium mezarlarin yaninda iki adet Roma
Imparatorluk Dénemine ait yazith yuvarlak sunak bulunmaktadir ve bunlardan biri bu

calisma icerisinde de degerlendirilmistir’®.

11.2.ii. Adak Sunaklari

Bdlgedeki yerlesimlerden ele gecen yuvarlak sunaklar Gzerindeki yazitlardan,
bu sunaklarin Zeus, Dionysos, Aphrodite, isis, Athena, Tyche, Selene, Helios Serapis ve

Askeplion gibi tanrilarin tapimlarina adanmis oldugu anlasiimaktadir. Sunaklar tzerinde

100 sayar 1995, 56.
101 Sayar 2002, 63.
102 5ahin 2007, 123.
1833.g.e., 128 - 129.
104 sahin 2007, 122.
195 Sayar 2006, 202.
196 sayar 2005, 2.
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goralen tanri isimlerin, bolgede tapinim gdren kiltler ve bu tanrilarin epitetleri hakinda
bilgi vermesi acisindan énem tasimaktadir. Ayrica bu sunaklardan bazilarinin imparator

klltine adanmis oldugu da yazitlardan anlagiimaktadir.

Ovalik Kilikia kentlerinden ele gegen ¢ok sayida yayinlanmig bu tip sunagin
varligi 6nemlidir. Ozellikle Anazarbos ve gevresinde tespit edilmis sunaklarin sahip oldugu
adak amaci dikkat cekicidir. Anazarbos’da Akdam koyu civarinda bulunan Tanrica

Roma’ya adanmis Yunanca yazith (@EAPQMH) yuvarlak sunak'®’

, yine Akdam koyi
civarinda bulunan Babamoglu Hoyukten ele gecen ve lzerinde Zeus’a adandigina isaret
eden yazit bulunan kicuk boyutlu yuvarlak sunak, Anazarbos yakinlarinda bulunan
Kisasanli mevkiinden ele gecen ve (zerindeki yazittan dag tanrisi Zeus Olympos’a

adanmis oldugu anlasilan yuvarlak sunak'®®

, Anazarbos kentinin kuzeyinde bulunan
Pekmezci kdyundeki bulunan ve Uzerindeki yazittan, drind doludan korudugu igin Zeus
Halazeos’a adandigi anlasilan yuvarlak sunak'® bu tip sunaklarin adak amaciyla
kullanildigina isaret etmektedir. Anazarbos’un kuzeyindeki Kdseli kdyiinde lzerinde Zeus
Keraunios’a “faydali olmasi igin” adanmis oldugunu gosteren bir yazit tasiyan,
Cukurkoprii kéyiinda tanrica Aphrodite’ye adanmis'®, Anazarbos kenti civarinda
Aphrodite Kasaitis’e adanmis “adayanin yakarigini dinleyen tanriga” adina yapilmis bir

11 Anazarbos kenti civarinda

yuvarlak sunak ele gegcmis olmasi da dikkat cekicidir
bulunan Uzunoglan tepesinde ele gecen bir yazith yuvarlak sunak (zerinde yer alan

yazittan ise sunagin Hygieia’ya ve silinmis olsa da Askeplion’a adanmis oldugu

197 Sayar 1992, 205.
108 2 g.e., 206.

199 Sayar 1993, 179
110 sayar 1994, 139.
11 sayar 1997, 116.
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anlasilmaktadir. Bu sunaklar, bolgede tapinim goéren kdltlerin belirlenmesinde énemli bir

rol oynamaktadirlar''?.

Bugun Kadirli ilcesine lokalize edilen Flaviopolis antik kentinde de benzer
orneklerle karsilasmak mumkuindir. Burada bulunan bir yuvarlak sunak tizerinde yer alan
yazittan Falaviopolis’de (¢ kez (st tiste demiurgos’luk yapmis olan ve émirboyu Dionysos
rahipligine secilmis olan Asklepiades oglu lulianos’un sunagl Zeus Soter, Dionysos
Kallikarpos ve diger tanri ve tanricalara adamis oldugu anlasiimaktadir. Bu sunak

Flaviopolis’de Dionysos Kallikarpos kiiltiniin varhginin kanitidir*®

. Flaviopolis antik
kentinde bulunan kigik boyutlu bir sunak Uzerinde gorilen kulak kabartmasi da ilgi
cekicidir. Bu sunak Uzerinde yer alan kulak kabartmasinin dinleyen tanriya mi yoksa

kulagindan rahatsiz olan biri tarafindan tanrilara m itaf edildigi anlasilamamistir*,

Aigeai’den Yumurtalik ilcesinin Demirtas kdyune tasinmis olan yuvarlak bir
sunak epigrafik acidan digerlerinden farklilk gostermektedir. Bu sunak Uzerinde farkl
zaman dilimlerine tarihlenen iki ayri yazit bulunmaktadir. Sunagin bir yizindeki yazittan
bunun Demeter Karpotropos, tim imparatorlara, I mparator Hadrian’a ve tanrica I sis’e
adanmis oldugu anlagihirken, diger ylzundeki yazitta ise imparator Caracalla
onurlandiriimaktadir*®. Bu 6rnek, sunaklarin da birden fazla kullanim gérdiigiinin bir

kaniti olarak karsimiza gikmaktadir.

112 Sayar 1998, 333.
13 Sayar 1993, 180
14 Sayar 1999, 413
115 Sayar 1993, 183
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Daglik Kilikia’da da benzer orneklerle karsilasmak mimkiindir. Elaiussa

Sebaste kentinin kuzeyinde, Uzerinde ¢ adet kalkan kabartmasi bulunan ve yazitindan
tanrica Athena Oreia, Tyche ve Selene’ye adanmis olduklari anlasilan (¢ adet sunak
bulunmustur. Burasi muhtemelen cesitli tanrilara sunuda bulunulan kutsal bir alandir''®.
Uzuncaburg’da bulunan yuvarlak bir sunak (izerinde yer alan yazittan sunagin Pappios
oglu Pappianos tarafindan tanri Helios Serapis’e adanmis oldugu anlasiimaktadir. Helios
Serapis ve Isis kiilti Kilikia bolgesinde M.S. 3. yiizyilda tapinim gérmiis kiiltler arasinda

yer almaktadir'’.

Tanrilara sunulan bu sunaklar tzerinde gorllen epitetler sunaklarin islevini
aciklamasi acisindan 6nem tasir. Ornegin, Mersin’in Silifke ilgesinin 20 km.
kuzeybatisinda bulunan Gedikpinari Kdyinde girlandi tastyici olarak kullanilan basi saga
donuik bir kartal kabartmasi ve kartal kabartmasinin saginda ve solunda tzim celenkleri
bulunan yuvarlak bir sunak bulunmustur. Kartalin hemen Uzerinde yer alan silmede
sunagin drinlerin koruyucusu olan Zeus Epikarpios ve Dionysos’un kilt dernegine
adanmis oldugunu gosteren bir adak yaziti bulunmaktadir. Adagi yapan Sextus Firmius’un
demiourgos tnvani tasiyor olmasi adak sahibinin ekonomik giiciintin yerinde oldugunu ve
elit tabakadan oldugunu gostermektedir'®. Benzer sekilde, Anazarbos kentinin kuzeyinde
yer alan Pekmezci Ko@ylnde bulunan sunagin Zeus’a “mahsilu doludan korudugu igin”
adanmis olmasi ciftlik yapilarinda bulunan yuvarlak sunaklarin bazilarinin mahsilu

koruma amaci ile tanrilara adanmis oldugunun kaniti niteligindedir.

16 Sayar 1996, 56; Prof.Dr. Sayar makalesinde bu sunaklarin yuvarlak olup olmadigina dair bilgi
vermemistir ancak bu calismada Kat. no. 9 olarak adlandirilan sunak Uzerinde yer alan hilal betiminin
mahiyetini aciklamada bu ¢ sunak tzerinde bulunan kabartmalar 6nemli bir rol oynamaktadir.

17 Sayar 2004, 160

18 Sahin 2007b, 118; Daglik Kilikia’da Zeus kiiltiiniin yaygin olmasinin sebeplerinden biri de tanrinin
bulutlar yiiksek dag doruklarindan yo6netildiginin diistinilmesidir. Ornegin Karia bélgesindeki modern ismi
ile Musalar dagi olarak adlandirilan Olympos daginda Zeus’a adanmis ¢ok sayida sunak bulunmasi bu
duruma isaret eder, bkz. Diler 1988, 108.
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11.2.iii. Ani ve Onurlandirma Sunaklari

Ani ve onurlandirma amaciyla kullanilan sunaklar 6zellikle imparator ve elit
tabakaya ait vatandaslarin onurlandirilmasi igin kisinin yakinlari veya sehir meclisi
tarafindan dikilmis anitlardir. Bu tip sunaklari mezar sunaklar ve tanrilara adanilan
sunaklardan ayiran en 6nemli 6zellik bunlarin dinsel islevini bir kenara birakarak ithaf

aniti gorevini tstlenmis olmalaridir.

Hellenistik Donemden itibaren Kilikia bolgesinde onurlandirma yazitlarinin
varhgi bilinmektedir. Magarsos’dan ele gecen bir heykel kaidesinin tzerinde gorilen yazit,
Antiokheia kentinin halk meclisinin Boethos adli sahsi erdemli davranisi ve comertliginden
dolay! onurlandirdigindan s6z etmektedir ve séz konusu heykel kaidesi M. O. 175-164

yillari arasina tarihlenmektedir'™.

Hierapolis Kastabala antik kentinde de, (zerinde
Yunanca yazit tastyan yuvarlak bir kaide ele gecmistir vel mparator Traian’i
onurlandirmak icin dikilen bu yuvarlak kaide M.S. 114-117 vyillan arasina
tarihlenmektedir*?’. Giiniimiizde Silifke Arkeoloji Miizesinde yer alan bir yuvarlak sunak
Uzerinde on satirdan olusan bir onurlandirma yaziti bulunmaktadir. Yazit, bir kdye
hizmetlerinden ve bagislarindan dolay1 onurlandirilan bir Seleukeia vatandasina itaf
edilmistir. Mevcut 6rneklerden yola bodlgede c¢ikarak s6z konusu yuvarlak sunaklarin

lizerinde onurlandirma yazitlarininda yer aldigi anlasiimaktadir?.

19 Antiokheia, Mallos kentinin M.O. 2. yiizyilda tagidig isimdir. Seleukos krali V. Antiokhos, Mallos
kentinin ismini M.O. 2. yiizyilda Pyramos kenarindaki Antiokheia olarak degistirmistir, ancak kent IV.
Antiokhos’un 6liminden sonra tekrar Mallos adini kullanmaya baslamistir, bkz. Sayar 2000, 275 - 276.

120 sayar 1992, 207

121 sahin 2009, 269.
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11.3. Yuvarlak Sunaklarda Profil Gelisimi

Sunaklar, basit bir kaide izerinde duran yekpare bir gévdeden olusan bir forma
sahiptirler, gévdenin altinda basit bir kaide ve gévdenin Gst kisminda sununun yapilacagi

sunu tablasi yer almaktadir'?

. Yuvarlak sunaklarin kullanimda oldugu erken dénemlerde
sahip olduklari profil, Phulf tarafindan “lon stili” olarak tanimlanmistir, bu erken
orneklerde govdeden kaideye geciste ve govdeden sunu tablasina gegiste disa ¢ikik bir
pervaz, siskin bir tyrokhylos ve lon kymationu bulunmaktadir. Phulf’un “lon stili” olarak
adlandirdigi bu tip yuvarlak sunaklarin M.O. 6. yiizyilda Didyma, Miletos ve Samos’da
yogun olarak kullanildigi bilinmektedir®®. Bununla birlikte, ayni merkezde bile farkli
profillere sahip yuvarlak sunaklarin varhgi dikkat cekicidir. Samos ve Rhodos’da, (g tip
kaide ve (st pervaz profili gérmek miimkindur'?*. Yuvarlak sunaklarin boyutlarinda ve
dekoratif 6gelerinde donemler icerisinde farkhiliklar gorilse de, sunaklarin formlarinda
dikkate deger bir degisim gozlenmemektedir. Bir yuvarlak sunagi asagidan yukariya kaide,

kaide ile gbvdeyi ayiran pervaz, gévde, gévde ile sunu tablasini ayiran pervaz, sunu tablasi

gibi 6gelerden olusur.

Kaide: Sunaklar farkli tiplerde kaidelere sahiptirler. Hellenistik Ddnemdeki
yuvarlak sunaklarin basit dikdortgen bir kaideye sahip olduklari gértlmektedir ve iki farkl
dikdortgen kaide tipi bulunmaktadir. Bunlar: 1.Basit tip olarak adlandirilan tek bloktan

olusan profilsiz dikdortgen kaide (Fig. 56), 2.Ust uste yerlestirilmis iki bloktan olusan ve

122 yavis, dikddrtgen ve yuvarlak sunaklari genel olarak monolit sunak terimi ile tanimlamistir ve bu iki tip
sunakin buyuk farkhliklara sahip olmadiklar goralir. Her iki tipte de yekpare govdenin altinda basit bir
kaide bulunur ve gdévdenin Ust kisminda sununun yapilacagl sunu tablasi yer almaktadir, bkz. Yavis 1949,
141 - 142

12 phulf- Mobius 57

124 Berges 1986, 61
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bazi 6rnekler iizerinde dekoratif unsurlarin kullanildigi kaide'®®. Bu tip 6rneklerde, stte
yer alan dikdortgen blogun alttaki bloga oranla daha kii¢iik yapilarak kaidenin kademeli

126

hale getirildigi gorulir=" (Fig. 57 - 58). Dikdortgen kaidelerin bazilarini Uzerinde yazit

bulundugu goraldr.

Bununla birlikte, bu calisma kapsaminda ele alinan sunaklarin yuvarlak bir
kaideye sahip olduklari gortilmektedir. Bu yuvarlak kaideyi olusturan bazi elemanlarin
varhgi bilinir. Bunlar arasinda, alt pervaz olarak da adlandirilan kaideden govdeye gecise
isaret eden profilli bolim 6nemli bir yere sahiptir. Bu bdlim bir trokhylos, bir torus ve bir
kyma tarafindan sekillendirilir. Burada, dikdortgen kaideden govdeye geciste bir trokhylos

127

bulunur ve bunun hafif bir ¢ikinti yaptigi goralur=’, trokhylosun tzerinde ise torus ve

kyma bulunmaktadir*® (Fig.2).

Ta¢ Kismi: Sunaklarda ta¢ kismi ya da (st pervaz olarak adlandirilan bolim ise
kaide ile benzer bir profile sahiptir. Bununla birlikte trokhylos, tourus ve kyma siralamasini
kullanmak yerine buradaki profili kyma rekta olarak tanimlanir; ancak sunaklarin ta¢ kismi

icin oyma pervaz (cavetto) tanimi da kullanilabilinir *#

(Fig. 59). Tac¢ kismi, govde ile
sunu tablasi arasindaki gecisi saglar ve kaideye oranla daha derin yapilarak, bu alanin

zenginlestirilmesi ve 6n plana ¢ikarilmasi hedeflenir*®. Bazi arastirmacilar tarafindan ise

1% Berges 1986, 32

126 Fraser 1977, 25

27 ag.e., 25.

128 Bu tip pervaz profiline ait drneklerin erken kanitlari Delos’ta ortaya gikmis, daha sonraki dénemlerde
Delos’a yakin adalarda ve Anadolu’da kullanilmaya baslanmistir, Berges 1986, 35.

129 Kyma rekta ve Kyma reversa ile ilgili detayli bilgi igin bkz. Erdener 1967 , 21 — 35, Shoe 1950, fig. 4, 6
130 Berges 1986, 32.
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bu boélim ve bunun U(zerinde vyeralan sunu tablasi birlikte cift geison olarak

adlandiriimaktadirt®,

Sunaklarda ta¢ kullanimi Hellenistik Dénemden itibaren gorulir. Bu dénemde,
tac ile sunu tablasi arasinda kalan mesafe dar tutuldugu ve iki bélim arasindaki mesafenin

Roma Déneminde agilmaya basladigi bilinir'*

(Fig. 60). Yuvarlak sunaklarin tist kisminda
ta¢c bulunmasi konusunda farkh éneriler bulunmaktadir: Berges, sunagin Gst kisminda bir
tagin bulunmasinin yaptiran kisinin tercihi oldugunu soyler®*; Mobius, sunagin st
kisminin ¢ift geison ile yapilarak arada kalan bos alanin rozet ve ¢elenk koyma amaci ile
kullanildigini séyler*®: Kalin ise, yuvarlak sunaklarin iist kisminda bulunan bu cift
geisonun mimariden esinlenerek yapilmis olabilecegini onerir**®. Yuvarlak sunaklarda,
Fraser tarafindan oyma pervaz olarak da tanimlanan*®, Hellenistik Dénemden itibaren var
oldugu bilinen tagc kullaniminin, mimaride de gorildugu bilinmektedir. M.O. 6. yiizyildan
itibaren oncelikle Ton tarzi yapilarda, daha sonra Dor tarzi yapilarda oyma pervaz veya tag
kisminin kullanildigr gorilir. Bu durum, sunaklarda kullanilan tag kisminin mimariden
esinlenerek ortaya ¢ikmis oldugu 6nerisine isaret eder. Shoe ise, oyma pervazin kyma rekta

seklinde oldugunu séylemektedir®’

ve Uzerinde ta¢ bulunan yuvarlak sunaklara
bakildiginda bunlarin tag kisminin kyma rekta seklinde profillendirildigi agik bir seklide

gortlmektedir.

131 Kalin 1984, 39.

132 Fraser 1977 , 25 Fig. 59 a, ¢; 60 b, c.
133 Berges 1986, 75.

134 Mobius - Pfuhl 1977, 57.

135 Kalin 1984, 39.

138 Ereser 1977, 77.

37 Shoe 1950, 343 - 344; Fig.4 sekil 6.
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Yuvarlak sunaklarda, kaide ve ta¢ kismi arasinda oran farklihgl da
bulunmaktadir ve kaidenin tag kismina oranla biraz daha genis tutuldugu goéralur. Bu tip
bir uygulama, sunaga karsidan bakildiginda asagidan yukariya dogru daraliyor hissi
uyandirmaktadir. Aralarindaki denge ise Ustteki bolimin zengin profilleriyle
saglanmistir’®, Tac kisminin derin islenmesi Rhodos’da bulunan mezar sunaklari igin
karakteristiktir*®®, bununla birlikte profillerin genellikle bélgelere 6zgii olmaktan ziyade bu
sunaklari yapan atélyelerin kendi secimi oldugu dustinilmektedir. Ornegin, Samos
adasinda dort farkh profil bulunmasi bu durumu destekler (Fig. 61). Bu profillerden
hangisini kullanacagl tamamen atdlyede calisan zanaatkarin tercihine kalmistir, buna
ragmen profillerden yola cikarak bir atélye belirlemek oldukca zordur'®. Ta¢ kismi ile
sunu tablasi arasinda bir¢ok érnekte genis bir alan bulunmaktadir ve bu kisimda cicek ve

rozet gibi cesitli dekoratif 6gelerin kullanildigi gorillmektedir** (Fig. 62).

Govde: Oldukga basit olarak sekillendirilmis silindir seklinde ve monolit bir
yaplya sahip olan govde kismi, yukaridan ve asagidan pervazlar ile sinirlandiriimistir.
Govde sunagin en gorkemli kismini olusturmaktadir. Bu kisimda yazit, kabartma ve
dekoratif 0geler yer alir ve bir anlamda sunagin vitrini gorevini Gstlenir. GOvde tzerinde
gorulen dekoratif 6gelere gore yuvarlak sunaklari siniflandirilir: diiz gévdeli sunaklar ve

govdesinde dekoratif 6ge tagiyan sunaklar**%.

Sunu Tablasi: Sunaklarin tst kisminda bulunan sunu tablasi daire seklindedir.

Sunu tablalari genellikle diz olmakla birlikte bazi drneklerin ortasinda derin olmayan

138 Berges 1986, 35.

139 Berges 1986, 30.

“0ag.e., 61

Ylag.e., 78.c

2 yavis 1949, 143, 145 - 146
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oyuklarin var oldugu gorilmektedir ve bu sig oyuklarin libasyon amach yapiimis oldugu
diistinilur'®. Hellenistik Déneme ait bazi 6rneklerde sunu tablasi yukari dogru konik bir
sekilde ilerler, bu kisim genellikle yapraklarla bezenmistir ve bu tip sunaklar omphaloslu

sunaklar olarak tanimlanir *** (Fig. 63).

143 Berges 1986, 21
144 Coulton 2005, 138
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11.4.Daglik Kilikia’da Kirsal Yerlesimlerde Tespit Edilen Yuvarlak Sunaklarin Profil

Ozellikleri Agisindan Degerlendirilmesi

Bu calisma icerisinde, bdlgede strdurulen arastirmalarda tespit edilen yirmi
adet yuvarlak sunak incelecektir. Bu sunaklarin incelemeleri sahip olduklari kaide
profillerine gore yapilacaktir ve bunun icin oncelikle bu profillerinden yola cikarak
sunaklar gruplanacaktir. Sadece kaide kismi glnimize kadar korunmamis olan iki sunak
(Fig. 17 - Kat. No. 15 ve Fig. 21 Kat. no. 19) ta¢ profillerine gore degerlendirmeye

katilacaktir.

Kilikia bolgesinde ele gecen yuvarlak sunaklari, kaidelerinin sahip olduklari
profillere gére ¢ ana tipe ayirmak mimkunddr. Bu tipoloji olusturulurken kaide
profillerinin yani sira tac profilleri de g6z o6ninde bulundurulmustur. Tipolojik
siniflandirma iginde, alt gruplarin olusturulmasinda yuvarlak sunaklarin ta¢ béliimlerinden
hareket edilmistir'®®. Burada belirtilmesi gereken, bu sunaklarin sahip olduklari profiller
tanimlanirken, sunaklarin sahip olduklari kaidenin sekillenmesinde plinthos olarak
adlandirilan en alttaki dairesel bantin yanisira, bunun Gzerindeki torus, trokhilos ve torus

bolumlerinin de rol oynadiklaridir.

> Tespit edilen iki sunaga ait az sayida parcanin korunmus olmasi nedeniyle bu iki sunagin sahip
olduklari kaide profillerinin tanimlanmasi miimkiin olmamaktadir. Bununla birlikte, elimize gecen ta¢ ve
sunu tablalari bunlar hakkinda bazi ¢ikarimlarda bulunmamiza imkan saglamaktadir. Sunaklardan birinin
ta¢c kisminin astragal, torus, astragal ve geisondan olustugu gorilmektedir ve sunu tablasi ile ta¢ kismi
arasinda kalan kisim gévde ile esit genisliktedir (Fig. 11 Kat.no.9). Diger sunagin ta¢ kismi ise astragal,
trokhilos, torus, trokhilos ve geison’dan olusmaktadir ve ta¢ kismi ile sunu tablasi arasinda kalan bélim
govdeye oranla daha dar yapilmistir (Fig. 21 Kat.no.19).
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Tip 1. Kaidesi, Plinthos-Torus-Trokhilos-Torus Profiline Sahip Yuvarlak Sunaklar

Bu grubu olusturan sunaklarin kaidelerinin plinthos, torus, trokhilos, torus ve
govdeye geciste bir astargalden olusan profile sahip olduklari goérilmektedir. Calismada
incelenen yirmi adet sunagin onig¢ adedinin kaide profillerinin bu tipte oldugu

gorulmektedir'®®.

Kaide profillerindeki bu benzerlige karsin bu sunaklarin sahip olduklar
profillerde bazi kiguk farkhilklar oldugu da gézden kagmaz. Bu farkliliklardan biri, bazi
sunaklarin sahip olduklari plinthoslarinin diger sunaklarin plinthoslarina oranla ¢ok daha
yuksek olmasidir (Fig. 3 - Kat. no. 1). Bir 6rnegin plinthos kisminin ise digerlerinin aksine
cok daha algak oldugu gorulmektedir ( Fig. 20 - Kat.no. 18). Bu gruptaki sunaklarda
trokhylos ve torusun oranlarinin birbirlerine esit olmasina karsin, bir 6rnekte trokhylosun
torusa oranla oldukca genis tutulmasi (Fig. 12 - Kat. no. 10), bir diger farkhlik olarak
karsimiza cikmaktadir. Bazi drneklerde ise, plinthosdan torusa ve torusdan trokhilosa
gecisi saglayan bolumlerin, bu gruptaki diger sunaklara oranla daha derin islenmis oldugu
g6zlenmektedir (Fig. 8 - Kat. no. 6 ve Fig. 18 - Kat. no. 16). Bu érneklerde ayrica plinthos
ve torusun ayni hizada olduklari gériilmektedir, buna karsin bir 6rnekte kaideden govdeye
gecisi saglayan astragalin olmamasi dikkat cekicidir ve bu 6zellik, bu sunagi grubun diger

orneklerinden ayirir (Fig. 8 - Kat. no. 6).

Tip 1 icinde yer alan sunaklar sadece kaide profillerinde degil, tac profillerinde

de benzer ve farkli Ozellikler tasimaktadirlar. Bu sebepten dolayr Tip 1’i olusturan

148 Bu tip profile sahip sunaklar icin bkz. Kat. no. 1, 2, 4,5, 6, 7, 8, 10, 11, 13, 16, 17 ve 18.
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sunaklari, sahip olduklari tag profillerine gore farkh alt gruplarda degerlendirmek

muamkandur.

Tip 1 A: Bu grupta yeralan sunaklarinin ta¢c kisimlarinin, kyma rekta
seklinde profillendirildigi gorulmektedir (Kat. no. 1, 2, 5, 6, 8, 11, 13, 16, 17 ve 18) ve
gbvdeden ta¢ kismina geciste astragalin bulunmasi dikkat cekicidir. Bu orneklerde,
astragalin Uzerinde torus ve bunun da Uzerinde ise geison vardir (Fig. 7 - Kat. no. 5,

Fig. 10 - Kat. no. 8, Fig. 13 — Kat. no.11, Fig. 22 — Kat. no.20).

Bu tip sunaklarin sahip olduklari sunu tablalarinin formlari da dikkat
cekicidir. Bazi 6rneklerde sunu tablasinin omphalos seklinde profillendirildigi goralur
(Fig. 20 Kat. no. - 18) ve bu dikkat ¢ekici bir formdur. Bazi sunaklarda sunu tablasinin
ise diz oldugu anlagilmaktadir ( Fig. 3 - Kat. no. 1, Fig. 10 - Kat. no. 8, Fig. 13- Kat.

no. 11, Fig. 18 - Kat. no.16).

Bu grubu olusturan sunaklarda, ta¢ kismi ile sunu tablasi arasinda kalan
bolumiun sahip oldugu genisliklerin de degistigi gorilmektedir. Bazi 6rneklerde, bu
bolim sunagin gévdesinden daha genis yapildigi gorilurken (Fig. 3 Kat. no. 1 ve Fig.
10 Kat. no. 8), bazi drneklerde sunagin, ta¢ kismi ile sunu tablasi arasinda kalan kisim
gOvdeye gore oldukca dardir (Fig. 4 - Kat. no. 2). Sunagin kaide ve ta¢ kismi arasinda
kalan bu bolimin gbévdeye oranla daha dar tutuldugu ve asagidan yukariya dogru
daraldigi goérulmektedir (Fig. 4 - Kat. no. 2, Fig. 7 - Kat. no.5, Fig. 18 - Kat no. 16 ve
Fig. 19 - Kat. no.17). Bir ornekte ise, sunu tablasi ile ta¢ kismi arasinda kalan bu

bolimin kalinhginin gévde kalinhgiyla ayni oldugu goralir (Fig. 13 - Kat. no. 11).



Sunaklarin  Uzerindeki ~ kabartmalarin,  sunagin  tag  kisminin
profillendirilmesini etkiledigi de gortlmektedir. Calismada ele alinan bir sunak
Uzerindeki iki bust kabartmasinin bas kisimlarinin, ta¢ bolumunin Gzerine kadar
uzanmasindan dolay1 buradaki ta¢ kisminin tag profillendirilmedigi gorilmektedir (Kat.

no. 19 - Kat. no. 17).

Tip 1 B: Bu tipi olusturan sunaklarda, gévdeden ta¢ kismina geciste kalin
bir astragal yeralir. Bu astragalin tUzerinde (¢ kademeli bir torusun yer aldigi goralur.
Calismada bu tip, tek bir érnekle temsil edilmektedir ve bu sunaginin sunu tablasinin

diiz degil dairesel olmasi dikkat cekicidir (Fig. 12 - Kat. no. 10).

Tip 1 C: Calismada ele alinan bazi sunaklar, ta¢ kismina sahip degildirler.
Bu orneklerden birinde, ta¢ kisminin olmasi gereken alanda oldukca asinmis plastik bir
kusagin bulundugu gorilmektedir ve bunun, ta¢c kismi yerine dekoratif bir 6ge olarak
kullanildigi disundlebilinir (Fig. 9-Kat.no.7). Sunagin sunu tablasinin ise bir geison
seklinde profillendirildigi gorilmektedir. Bu tip bir diger sunak (zerinde ise, iki bist
kabartmasi ve bir yazit bulunmaktadir ve kabartmalarin bas ve gogis kisimlarinin
sunagin ta¢c kisminin  bulundugu alani kaplamasi nedeniyle bu sunakda tag

kullanilmamis olmalidir (Fig. 17 - Kat.no.15).
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Tip 2. Kaideleri Plinthos-Torus ve Cift Astragalden Olusan Profile Sahip Yuvarlak

Sunaklar

Calismada ele alinan sunaklardan birinin kaidesinin plinthos, torus ve
torusun Uzerinde govdeye gegisi saglayan iki astragalden olustugu gortilmektedir. Bu
kaidelerin profilini olusturan torus ve plinthosun esit seviyede yapildiklari gorulir (Fig.
5 - Kat. No.3). Bu grupta yeralan sunagin ta¢ kisimlarindaki farkliliklar da dikkat ¢ceker.
Orneklerden birinde, gévdeden tag kismina geciste, ayni kaide de oldugu gibi cift
astragal kullanildigi gorilmektedir ve tag kismi, faskia benzeri kademeli gecisleri olan

kalin bir geisondan olusmaktadir (Fig. 5 - Kat.no.3).

Sunagin sunu tablasi da ta¢ kismi gibi faskia benzeri kademeli gegisleri olan
kalin bir geisondan ibarettir ve dairesel profillendirilmistir olan sunu tablasi ile ta¢
arasinda kalan boliman kalinhginin sunagin govdesi ile esit oldugu dikkati cekmektedir

(Fig. 5 - Kat.no.3).



Tip 3. Kaidesi Plinthos-Torus ve Yayvan Bir Trokhylosdan Olusan Profile Sahip

Yuvarlak Sunaklar

Tek bir ornekle temsil edilen bu grubu olusturan sunagin kaidesinin
pilinthos, torus, yayvan bir trokhylos ve astragalden olustugu gorilmektedir (Fig. 16 -
Kat. no. 14). Sunagin sunu tablasinin yanlara dogru adeta boynuz gibi uzadigi dikkat
ceker ve sunu tablasi ile ta¢c kismi arasinda kalan bolim sunagin govdesi ile esit

kalinliktadir.
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11.5. Daghk Kilikia’da Kirsal Yerlesimlerde Tespit Edilen Yuvarlak Sunaklarin

Profil Ozellikleri Acisindan Diger Bolge Ornekleri ile Karsilastirilmasi

Calisma kapsaminda, sahip olduklari kaide profillerinden yola cikilarak tg¢
grup altinda toplanan sunaklarin tarihleme kriterlerinin yaratilabilmesi ve etkilesimlerinin
aciklanabilmesi icin diger bolgelerdeki benzer drneklerle karsilastiriimalarinin yapiimasi

dnem tasimaktadir.

Yuvarlak sunaklarin, Hellenistik Dénemden gelen bir profil gelisimine sahip
olduklari bilinmektedir ve Hellenistik Donem 6zelliklerin Roma Dénemi drneklerinde de
devam ettigi anlagilmaktadir. Donemler icinde tipolojik agidan buyik farklar
gorilmemektedir. Ancak, Hellenistik ve Roma Do6nemi yuvarlak sunaklari arasinda
saptanan en Onemli ayrim sunaklarin degisen donemle birlikte incelme ve uzama
gOstermesidir. Bu calismada ele alinan sunaklar, Hellenistik Donem sunaklari ile

karsilastirildiginda form olarak daha ince ve uzun olduklari gortlmektedir.

Sunaklardaki kaidenin sahip oldugu plinthos, bu eserlerin tipolojik olarak
siniflandiriimasinda 6nemli rol oynar. Sunaklarda farkli plinthos kullanimlarinin oldugu
bilinir. Ozellikle, kaide ile birlesik dairesel plinthos kullaniminin Hellenistik Dénem
icerisinde yaygin oldugu gortlur ve buna ait cok sayida Ornek calismalarda tespit
edilmistir. Delos’da **" (Fig. 64) ve Terra’da**® (Fig. 65) tespit edilen bu tip yuvarlak

sunaklarin kaide kisminin dairesel bir plinthos ile basladigi gorilmektedir. Nikomedia’dan

7 Berges 1986, Fig. 25 a-b
1%8 Freser 1977, Fig. 56 b
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ele gecen bir sunagin da kaide kismi dar bir plinthos ile baslamaktadir**®(Fig. 66).

Hellenistik Donemde bazi sunaklarin alt kisminda sunagin kime veya neye adandigini

150

gosteren dikdortgen plinthoslarin kullanildigi da bilinmektedir™". Bu tip bir 6rnek

Neapolis’de yalnizca kaide kismi korunmus bir yuvarlak sunakta gériilmektedir™* (Fig.

67).

Anadolu’da 6zellikle Akdeniz boélgesinde tespit edilen sunaklarda, kaidenin
dairesel bir plintosa sahip oldugu cok sayida ornek tespit edilmistir. Milas’daki Roma

Donemine tarihlenen bir yuvarlak sunagin®®?, Giiney Lykia’daki Gageae’de ele gecen bir

153

mezar sunaginin~* (Fig. 68) ve Antalya muzesindeki Roma Donemine ait mezar sunaginin

kaidelerinin dairesel bir plinthos ile basladigi gériilmektedir™. Benzer sekilde,

155

Tyana’da™ (Fig. 69) ve Oinoanda’da M. S. 2. veya 3. yuzyila tarihlendigi tespit edilen

yuvarlak sunagin kaide kismlari oldukga tahrip olmasina ragmen dairesel bir plinthosa

sahip oldugu gériillmektedir'>®.

Kilikia bolgesinde kaidesi plinthos ile baslayan yuvarlak sunaklarin yaygin
olarak kullanildigi gorilmektedir. Bélgede yeralan pek ¢ok antik yerlesimde bu sunaklarin
kullanildigi ve bunlarin kaide kisminin dairesel bir plinthos ile basladigi gortilmektedir.
Elaiussa Sebaste’de M.O. 1-M.S. 1. yiizyil arasinda kullanim gérmiis bir mezar yakininda

bulunmus olan bir yuvarlak sunagin kaide kisminin dairesel bir plinthosa sahip oldugu®®’

19 Fraser 1977; Fig. 91 h

150 Berges 1986, Lev. I, Fig.1

L Cevik 2005, 131, Fig. 6

152 Rumscheid 1996, S. 134, Fig. 1

153 French 1999 - 2000, S. 179, Fig. 1
> Korkut 1999 - 2000, S. 194, Fig. 16
155 Coulton 2005, S. 128, Fig. 1

158 Milner 2004, S. 69, Fig. 56

57 Borgia, 2005, S. 135, 150, Fig. 2
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(Fig. 70). Dioskaisareia’da ele gecen yazith bir yuvarlak sunagin, Silifke Miizesinde yer
alan (i adet kabartmali sunagin®™® (Fig. 71, 72, 73, 76) ve Ceyhan’da ele gegen ve M. S.
164 yilina tarihlenen bir yuvarlak sunagin™ (Fig. 77) kaide kisminin bu sekilde bir
plinthos ile basladigi bilinmektedir. Benzer sekilde, Kibris’dan ele gecen bir yuvarlak

sunagin kaidesinin oldukca yiiksek bir plinthos ile baslamasi ise™®

(Fig. 78) bu calisma
kapsaminda ele alinan sunaklarin bazilarinda da bu tip yiksek bir plinthos bulunmasi

acisindan énemlidir.

Kaidedeki profillerin, sunaklarin siniflandiriilmasinda 6nemli olduklarina
yukarida deginilmistir. Kaidedeki bir diger profil 6zelligi ise torus, trokhylos ve astragal
dizilimidir. Kaidede gorilen torus, trokhylos ve astragal diziliminin Hellenistik Dénemde
goriilen yuvarlak sunaklarda da kullanildig bilinir. Delos’da ele gegen bir mezar sunagi*®*
(Fig. 79), Paros’dan ele gecen iki sunak*®® (Fig. 80-81),Knidos’dan ele gecen bir yuvarlak

k'®® (Fig. 82) ve Pergamon’da ele gecen Hellenistik Doneme ait bir baska sunagin'®*

suna
(Fig. 83) kaide kisimlarinin bir plinthos ile basladigi ve plinthosun Uzerinde torus,

trokhylos ve astragal dizilimi oldugu gorulmektedir.

Kaidedeki bu tip bir profil 6zelligi, bu ¢alisma igerisinde ele alinan ve Tip 1
olarak gruplandirilan yuvarlak sunaklarda da gorilmektedir. Bu tip sunaklarin kaidelerinin
dairesel bir plinthos ile basladigl ve plinthosun Uzerinde torus, trokhylos ve gdvdeye

geciste astragalin kullanildigi gorilmektedir. Kilikia bélgesinde benzer baska drnekler de

158 Kirdemir - Diler 2001, S. 68 , Cizim 1:1; S. 69, Cizim 2: 2; S. 70, Cizim 3:3
159 Williams 1977, S. 107, Lev. XVl a

1%0 Fraser 1977, Fig. 76 e. Benzerlik icin bkz. Tip 1 iginde yer alan Kat. no. 1.
¥l ag.e., 74e.

1%23.9.e., Fig. 74 g, h.

163 3. g. e., Fig. 82 b.

184 Fraser 1977, Fig. 83 a.



53
bulunmaktadir. Silifke Miizesi’nde sergilenen ¢ yuvarlak sunak'® (Fig. 71, 72, 73, 76),

Elaiussa Sebaste’den ele gecen yuvarlak bir sunak'® (Fig. 70) ve Ceyhan’da tespit edilen

167

kabartmali yuvarlak sunagin™" (Fig. 77) kaidelerinin sahip oldugu profil 6zellikleri bu

benzerlige isaret eder. Antalya Miizesinde yer alan yuvarlak mezar sunagi*® (Fig. 84) ve

Kibyra’dan ele gecen yuvarlak sunagin kaidesi'®® (Fig. 85) de benzer profil ézelliklerine

sahip olmasi agisindan tacl yuvarlak sunaklarin kullanildigi bilinmektedir'™ (Fig. 88).
Delos’dan ele gecen Hellenistik Déneme iki farkli ait yuvarlak sunagin'* (Fig. 89-90),
Kyme’den ele gecmis Hellenistik Dénem’e ait bir sunagin'’® (Fig. 63) ve Kibyra’dan ele
gecen yuvarlak bir sunagin tag kisminin'”, calismada Tip 1 A olarak gruplanan érneklerle
yakin benzerlik gosterdikleri anlagilmaktadir. Bodrum mizesinde bulunan Hellenistik
Doneme ait bir yuvarlak sunakta, her nekadar Hellenistik Donem 6zelligi olarak sunu
tablasi ile ta¢ arasindaki mesafe kisa tutulmus olsa da, ta¢ profilinin Daglik Kilikia bolgesi
ornekleriyle benzerlikler tasidigi goriilmektedir'™ (Fig. 89). italya’da ele gecmis M. S. 1.
yuzyila ait bir yuvarlak sunak sahip oldugu ta¢ profili de bdlge ornekleriyle benzerlik

175

acisindan dikkat cekicidir-™ (Fig. 88). Benzer ornekler Kilikia bolgesinde de tespit

176

edilmistir. Ceyhan’da ele gecen yuvarlak sunagin~ (Fig. 77), Elaiussa Sebaste’den ele

177

gecen yuvarlak sunagin'”’ ( Fig. 70 ) ve Silifke miizesinde sergilenen ¢ sunagin*® ( Fig.

195 Kirdemir - Diler 2001, 70, Cizim: 3.

186 Borgia 2005, 150, Fig. 2.

187 williams 1977, Lev. XVII, Fig. a.

168 K orkut 1999 - 2000, 194, Fig. 16.

189 Cortsen 2007, 60, fig. 7.

170 Gabelman 1968, Lev. 20 Fig. 3.

! Fraser 1977, Fig. 72a, 74a.

172 Coulton 2005, 138, Fig. 12.

173 Cortsen 2001, 145; Fig. 8.

174 Berges 1986, Fig. 74 a ;Benzerlik igin bkz. Tip 1 A, Kat. no. 1, 2, 5, 6, 8 ve 20.
17> Gabelman 1968, Lev. 20 Fig. 3. Benzerlik iin bkz. Tip 3 ,Kat. no. 14.
178 williams 1977, Lev. XVII, Fig. a.

" Borgia 2005, 150, Fig. 2.

178 Kirdemir - Diler 2001, 68, Cizim 1; 69, Cizim 2.
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71- 72, 73 — 76) sahip olduklar ta¢ kisimlari calismadaki orneklerle benzerlikleri

acisindan dikkat cekicidirler.

Calismada Tip 1B olarak gruplanan oOrneklere ait az sayida sunak tespit
edilebilmistir. Kibris’dan ele gecen yuvarlak bir mezar sunaginin’”® (Fig. 91) ve
Oinoanda’da ele gecen Roma Dénemine ait yuvarlak bir mezar sunaginin ta¢g kisminin

onemlidir.

Calisma icerisinde Tip 2 olarak gruplanan yuvarlak sunaklarin bélge icerisinde
benzer orneklerinin tespit edilememis olmasina karsin, Boeotia’dan ele gecen Roma

Donemi yuvarlak sunag*®

(Fig. 86) sahip oldugu siskin trokhylosu ile bolge drnekleriyla
kismen benzerlik tasimaktadir. Calisma icerisinde Tip 3 olarak gruplanan yuvarlak
sunaklar ise sahip olduklari kalin dairesel plinthos ve torus, torusun (zerinde yayvan bir
gecis ve bu gecisin GUzerindeki astragal ile kaide profili agisindan farkh bir 6érnek olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Tip 3’e birebir benzeyen 6rnekler olmamakla birlikte glinimizde

Viyana’da bulunan kabartmali bir sunagin kaide kismi ile benzerlik tasidigi goruliir'®! (Fig.

87).

Sunaklarin sahip olduklari ta¢ kisimlarinin da bolgeler arasinda tipolojik
karsilastirma yapmada kullanilan énemli bir eleman oldugu bilinmektedir. Kiiglik Asya’da,
tach yuvarlak sunaklarin 6zellikle Kos ve Rhodos Adalarinin etkisinde kalmis olan

Halikarnasos ve Knidos’da yogun olarak kullanildigi gorilmektedir; ayrica Italya’da da

179 Fraser 1977, 76e.
180 Fraser 1977, Fig. 76 a.
181 3.9.e., Fig. 86 b.
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ciftli torus’dan olusmasindan dolayr calismadaki Tip 1B grubu ile

iliskilendirebilmek mimkiin olmaktadir*®.

Bu calisma icerisinde Tip 1C olarak gruplanan sunaklarda ta¢c kisminin
olmadigi goérullr. Tag kismina sahip olmayan yuvarlak sunaklarin gerek Hellenistik
Donemde, gerekse de Roma Doneminde kullanimlarinin oldugu bilinir. Milas’dan ele
gecen bir sunak bu tipe drnek olarak gosterilebilinir ve bu tip ta¢siz sunaklara 6rnekleri
cogaltmak mumkiindir'®®. Calisma kapsaminda, bu grupta degerlendirilen bir sunak
uzerinde ta¢c kismi olmakla birlikte, bir kusagl andiran plastik bir eklentinin de varligi
dikkat cekicidir (Fig. 9 - Kat. no. 7). Bu tip, sunagin ta¢ kisminin yerinde bilezik seklinde
plastik bir eklentinin varligi, Lykia’da tespit edilen ve Roma Dodnemine tarihlenen bir

sunakta da gorilir ve Daghk Kilikia érnekleriyle benzerlige isaret eder'® (Fig. 67 ).

Yuvarlak sunaklarin sunu tablalarinin formlarinin degisiklik gosterdigi de
bilinmektedir. Bu ¢alismada ele alinan sunaklardan birinin sunu tablasinin diiz degil konik
olmasi bu duruma isaret eder (Fig. 16 - Kat. no. 14). Bu tip sunu tablalarinin mesomphalos

olarak isimlendirildigi ve bu bunlarin, yaygin aliskanliktan farkli olarak yiyecek veya sivi

185

libasyonu igin kullanilmadigi onerilir™. Benzer ornekler baska bdlgelerde de tespit

edilmistir. Kyme’de bulunmus Hellenistik Doneme tarihlenen yuvarlak bir mezar

186

sunaginin—" (Fig. 63) ve Thera’dan ele gecen bir sunagin sunu tablasinin ompahallos

187

seklinde oldugu gorulmektedir™" (Fig. 65 ). Hierapolis’den ele gegen yuvarlak bir sunagin

182 Milner 2004, 62, Fig. 34.

183 Benzer diger ornekler icin bkz. Rumscheid 1996, 134, Fig. 1.
184 Erench 1999 - 2000, 179, Fig. 1.

185 Coulton 2005, 128.

186 a.g.e., 138, Fig. 12.

187 Fraser 1977, Fig. 56 b.
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sunu tablasinin iizerinde kiresel bir phallos olmasi dikkat cekicidir'® (Fig. 92) ve bu
gelenegin Daglik Kilikia’da da kullanildigina isaret etmesi agisindan énemlidir. Hellenistik
Donemde de sunu tablasi omphallos seklinde yuvarlak sunaklarin  kullanildigi

bilinmektedir ***( Fig. 93).

188 Spgiit, Sezgin, Dénmez 2008, 226, Fig. 1.
189 Fraser 1977, Fig. 110 a.
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11.6. Yuvarlak Sunaklarda Dekorasyon Ozellikleri

Yuvarlak sunaklarin erken orneklerinin Uzerlerinde hicbir dekoratif 6ge
tasimadiklari distntlmektedir. Ancak Hellenistik Donemle birlikte sunaklarin gdvde
kisminda farkl dekoratif 6gelerin kullanilmaya baslandigi gortlir. Bu dekoratif 6geler
icerisinde, Ozellikle 6lu kaltd ile iliskili sunaklarda, girland ve bukranyon motifleri 6n
plana c¢ikmistir. Bu motiflerin ilk olarak Pergamon’daki mimari yapilar Uzerinde
kullanilmaya baslandigi bilinir. M.O. 3. yuzyilda bu dekoratif 6gelerin Delos ve
Samotrake’de gérilen anitlarin metoplarinda da kullanildigi bilinir ve M.O. 3. yizyilin ilk
yarisinda, Giiney Italya’daki Tarentum’dan gelen bir giimis kap tzerinde goruldugu gibi,

glimiis vazolar tizerinde de bukranyon ve girland betimleri yeralmaktadir'®.

Adak ve mezar sunaklarinda bu tip dekoratif 6gelerin kulaniimasi ise II.
Eumenes Doénemine denk gelmektedir*®*. Nekropolis alanlarinda goriilen sunaklar tizerinde
girland ve bukranyon motiflerinin bu denli yogun olarak kullaniimasi elbetteki degisen
sosyal yapi ile iliskilidir. Erken donemlerde bu dekoratif 6gelerin yalnizca heroize etmek
amaci ile kahraman ve nifuslu kisiler icin kullanildigi goriilmesine karsin, Hellenistik
Donemin sonlarinda Heros kelimesinin bir anlamda yozlastigi ve bu kelimenin 6len Kisiler

icin kullanilmaya baslandigini goriilmektedir'®.

Girland ve bukranyonlu yuvarlak sunaklar Yunan anakarasinda, Batl Ege’de

ve Italya’da oldukca yaygindir. Chalke, Karpathos, Syme, Telos ve Nisyros’da ¢ok sayida

190 yavis 1949, 148.
191 Fraser 1977, 28.
192 Berges 1986, 25.
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girland ve bukranyonlu yuvarlak sunak ele gecmistir'®®

. Yuvarlak sunaklarin gévdelerinde
genellikle i¢c veya dort adet bukranyon birbirlerine girland veya farkli baglanti elemanlari
ile (cicek rozet vb.) baglanmis olarak betimlenmektedir. Bukranyonlar bazi 6rneklerde

194

yarim olarak betimlenirken™ (Fig. 94 — 95) bazi 6rneklerde tam bir boga yuzinun

betimlendigi goriilmektedir'®

(Fig. 96 — 97). Bukranyonlarin goz ve burun deliklerinin
oldukga net olarak islendigi goriilmektedir ayrica alnin ortasinda bulunan pergcemler M.O.
2. ve 1. yizyil sunaklarinda gériilen bukranyonlarin karakteristik &zelligidir'®®. Roma
Doneminde 6zellikle sunaklar tzerinde bukranyon ve girland kullanimi doruk noktasina

ulagmistir™®”.

Girlandlar ise, kendi icinde cesitlilik gostermektedir. Cicek zincirleri, defne
yapraklari ve meyve zincirleri en cok kullanilan motiflerdir. Girlandlarin tam orta
noktasinda ise tztm salkimi, boynuzlar, gicek rozetler gibi motiflerin kullanildigi géraldr.
Girland zincirleri yalnizca bukranyonlari baglamak ic¢in kullanilmaz, 6zelikle Roma
Doneminde Eros ve Nike betimlerinin arasinda da girlandlarin baglayici dekoratif 6ge
olarak kullanildigi bilinmektedir. Kos’dan ele gecen bir ornek Uzerinde boga basinin
altinda kiiciik bir panel igerisinde bir kline sahnesinin betimlendigi goriilmektedir'*® (Fig.
98). Bu uygulama aslinda ¢okta sasirtici degildir, zira yuvarlak sunaklarin bazilarinin

lizerinde bir panel icinde giinlik yasamdan betimlerin oldugu gériilmektedir'® (Fig. 99).

193 Fraser 1977, 33.

9 a.g.e., Fig. 76 c, 76 f.

1% a.g.e., Fig. 78 b,c,; 80 a,b; Berges 1986, Fig. 46 a.
%ag.e., 27.

Y a.g.e., 39.

19 Fraser 1977, Fig. 86 d.

%9 a.9.e., Fig. 86 a, b.
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Yuvarlak sunaklar Gzerinde, yilan motifinin kullanildigi da goéralir ve bunlar

uzerinde yilan silindir seklindeki gévdeye sarilmis olarak verilmektedir. Bu tip sunaklarin
kdkeni muhtemelen Girit’te bulunan yilanh silindirlere dayanmaktadir. Yilan, 6zellikle
diger dunya inanci ile iligkili oldugu igin bu tip katonik sunaklarda gdrmek oldukca
dogaldir. Bu sunaklarin oldukca genis bir cografyada kullaniimis oldugunu gorulir ve
Rhodos, Knidos ve Nisyros’da ¢ok sayida ornegi tespit edilmistir. Bu tip sunaklarin bu
denli yogun tercihinin altinda dinsel gdrevinin disinda yilan betiminin yuvarlak sunaklar
lizerindeki estetik goriintustide oldukea etkin rol oynamaktadir®®. Bir baska énemli grup
ise Nike grubudur. Bu gruba ait sunaklarin gévde kisminda kanatlari birbirine degen
Nike’ler betimlenmektedir bu sunaklar oldukca Kaliteli iscilige sahiptir®®* (Fig. 100).
Sunaklar Gzerinde ayrica dans eden Menadlar’in da dekoratif figur olarak kullanildigi
bilinir ve Ispanya’da Carthago Nova kentinin tiyatrosunda yer alan ve M.O. 2. ve 1.
yuzyila tarihlenen yuvarlak sunagin tzerindeki dans eden Menadlar bu kullanima iyi bir

6rnektir®® (Fig. 101).

Hellenistik Donem ile birlikte sunaklar Gzerinde gorilen farkl bir dekoratif
Oge ise insan bist ve portrelerinin kullaniimaya baslanmasidir ve bu kullanima ait ¢ok
sayida Ornek tespit edilmistir. Side tiyatrosunda tespit edilen ve etrafi girland ve
bukranyonlar ile cevrili bir yuvarlak sunak, Uzerinde sahip oldugu biri bust seklindeki iki

figurle Anadolu’da bilinen en erken bistlii sunaklar arasindadir®™® (Fig. 102).

205 g.e., 38.

201 3.9.e., 36. Fig. 84 ¢

202 Asensio 1999, 524, Fig. 1 — 2.

203 Mansel, Bean ve Inan 1956, 55, Lev. XXX, Res. 111.
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11.7.Daglik Kilikia’da Kirsal Yerlesimlerde Tespit Edilen Yuvarlak Sunaklarin

Dekorasyon Ozellikleri Acisindan Degerlendirilmesi

Bdlgede surdirtlen arastirmalarda tespit edilen ve bu calisma kapsaminda
incelenen sunaklarin Gzerlerinde de cesitli kabartma figlrlerin ve motiflerin gortilmesi
dikkat cekicidir. Bu sunaklar tizerinde 6zellikle bist kabartmalarinin bulunmasi 6nem tasir.
Bu calismada incelenen sekiz adet sunakdan dorda tzerinde ikili, biri Gzerinde tekli ve biri
Uzerinde ise Ucli bust kabartmasina rastlanmistir. Ayrica bu bust kabartmalari disinda, bir
sunak Uzerinde ¢elenk kabartmasinin, bir sunak Uzerinde de sarmasik yapragl kabartmasi

motifinin bulundugu gorilmektedir.

Yuvarlak sunaklar Gzerinde gorulen farkh figlr kobinasyonlarinin, sunagin
adanmis oldugu sahislari temsil ettigi dustndlir. Kadin ve erkek figuriniin élen kari
kocay! temsil ettigi, ikili kadin figurlerinin iki rahibeyi veya kiz kardesi, tekli kadin
figlranln oOlen bir rahibeyi, genc bir kizi veya kocasi hayatta iken élen bir kadini, Ucli
figUrlerin ise bir aile grubunu temsil ettigi disuntlmektedir. Ayrica, sunaklar (zerinde
gorilen figlrlerin sayisi, sunagin ithaf edildigi Kkisi veya Kisilerin sayisi ile iligkili

olmalidir, ancak figlr sayisi tarinlendirmeye yonelik bir ipucu saglamaz.

Sunaklar Uzerinde goérilen bu tir yarim veya bist seklinde calisiimis insan
kabartmalar1 Hellenistik Donem mezar stellerinde 6nemli bir yer sahibidir; ancak Roma
Donemine tarihlenen steller Gzerinde yer alan bistler ortaya yeni cikan bir sanat

anlayisinin Grinu olarak gortlmektedir. Bazi arastirmacilar steller tzerinde gorulen
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biistlerin M.O. 1. yuzyilda zengin sinif tarafindan benimsenip kullanilmadigini, bu tip
mezar kabartmalarinin 6zgur birakilmis koleler tarafindan tercih edildigini soyleseler de
yapilan calismalar bu savlarin dogru olmadigini kanitlar. Bu mezar stellerinin Anadolu’da
kullanimasi ise Anadolu’nun M. S. 1. ylizyilda Romalilasmaya baslamasi ile ayni déneme
denk gelmektedir. Bu slregte Roma’nin Anadolu’da politik etkinliginin yani sira kltrel

anlamda da etkisi oldugu anlagilmaktadir. Mezar stelleri, sunaklar veya lahitlerde bist

formundaki insan kabartmalarinin kullanilmasinin ana nedeni elbetteki alanin darhigidir®®".

11.7.i. Uzerinde Bist Bulunan Yuvarlak Sunaklar

Kat no.13 (Fig. 15): Sunak uzerinde yanyana duran iki figir bulunmaktadir.
Soldaki figrun, Gzerindeki tahribata karsin Yunan himationu giymis bir erkek figirtne ait
oldugu anlasiimaktadir. Figiriin sag kolunun himationun altinda kaldigi ve himationun
kivrimlarinin sol kolun altinda yukari dogru verev olarak islendigi izlenmektedir.
Himationun altinda yuvarlak ve genis olarak betimlenmis elbisenin boynu
gorilebilmektedir. Sagdaki figlrindn ise ortlye sarilmis bir kadin oldugu gorulmektedir.
Figlrin bas kisminin tamamen tahrip olmasina karsin, bas ile omuz arasinda kalan
kisimdan anlagildigl kadariyla, figlrln basi bir orttyle ortaltdar. Bu kadin figlrinun sol
elinin dirsekten kivriimig olarak ortiniin altinda kaldigi ve sag eli ile de ortiistinu tuttugu
gorilmektedir. Sag kol dirsekten biikiilmus olarak karin hizasinda sol kolun altinda yer

almaktadir. Figurtn elbise detaylarina dair iz gérilmemektedir. Yz kisminin tamamina

204 Korkut 1999 — 2000, 189.
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yakinini tahrip olmustur ancak ¢ene kismen gunimize kadar korunmustur. Korunan bu

detaydan figlrin yuvarlak yizli oldugu anlagiimaktadir.

Kat. no. 14 (Fig. 16): Sunagin tzerinde, ellerini goguste birlestirmis bir kadin
figlrd bulunmaktadir. Figurun yiz kismi tahrip olmustur ancak boyunun bir kumas parcasi
ile sarili oldugu gorilmektedir. Figirin basi bir 6rtd ile ortulmistir ve bu ortlye ait
detaylar omuz ile bas arasinda kalan boélimde rahatlikla gézlenmektedir. Figlrin bas
kisminda 6rtustnin altinda yuksek bir tag (veya diadem) tasidigi goriilmektedir. Figirtinin
her iki kolu da dirsekten blkulmis olarak gogis altinda birlesmistir ve her iki kol dirsege
kadar ortlinin altinda kalmaktadir. Elbisenin boyun kisminda ve gogls altinda izlenen
elbise kivrimlari derin olarak islenmis ve oldukca stilize edilmistir. Figurin sarindigi
ortundn varhigini kol ve goguste takip etmek mimkin degildir. Figlrin bacak baslangicina
kadar govdenin tamami tasvir edilmistir ayrica kabartmanin bitiminde bir profillendirme

yapildigl gorilmektedir.

Kat. no. 15 (FIg. 17): Sunagin (zerinde birbirine bitisik olarak tasvir edilmis
iki kadin figuri bulunmaktadir. Sagdaki figur oldukca tahrip olmus durumdadir ve
yalnizca sol kolu ve karin kismi korunmustur. Figurin sol kolu dirsekten bikulerek gogiis
altinda diger eli kavramis olarak tasvir edilmistir. Elbisenin, kolu bileklere kadar sarmis
oldugu gorilmektedir. Kolun alt kisminda gorilen ve derin olarak islenmis elbise
kivrimlari ise verev olarak yukari dogru gikmaktadir. Soldaki kadin figuruniin basini bir
himation ile Orttligl, yiz kisminin tahrip olmasina ragmen, bas ile boyun arasinda kalan
kumas detaylandiriimasindan anlastimaktadir. Figuriin boynunda bir kolye oldugu dikkati

cekmektedir. Figlrin sag kolu dirsekten bikilmus olarak gogus altinda yer almaktadir.
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Kolun bilege kadar olan kismi omuzdan kola kadar inen dikey olarak detaylandiriimis orti
ile sarilmis ve sag el bilekten itibaren ciplak olarak tasvir edilmistir. Burada, el bir objeyi
tutuyormus hissi uyandirmaktadir, sol el ise ortlsiini kavramis olarak betimlenmistir. Sol
elin Gst kisminda elbisenin (zerinde fibulaya benzer bir ayrinti goze carpmaktadir.
Elbisenin alt kismi diogonal olarak yukari dogru toplanmistir ve bu kisimda gorilen
detaylar belirgin olarak islenmistir. Sunak Gzerinde gorilen her iki kadin figuriide bacak

baslangicina kadar gévdenin tamami tasvir edilmistir.

Kat No. 16 (Fig. 18): Sunak lzerinde birbirine bitisik olarak betimlenmis iki
figlr bulunmaktadir. Figirler tahribata ugramislardir, bununla birlikte sagdaki figirin
Uzerine giymis oldugu himationa sarinma seklinden bir erkege ait oldugu anlasiimaktadir.
Bu figurin bas kismi tahrip olmustur ancak omuz ve gogis kisminda Uzerine giyidigi
himationun kivrimlari goérulmektedir. Figurin sag omuzundan asagl dogru dikey olarak
inen elbise kivrimlari belirgin olarak islenmemistir, sag kolunda bu himationun altinda
kaldigi gorilmektedir ancak el tahrip olmustur. Sunagin solundaki figurtin de bir erkege ait

oldugu ve korunan kisminin ¢iplak olarak tasvir edildigi gérulmektedir.

Kat. No. 17 (Fig. 19): Sunak Uzerinde birbirine bitisik olarak tasvir edilmis iki
figlr bulunmaktadir. Soldaki figlrin bir kadina ait oldugu gorilmektedir. Figlrin yiz
kismi tahrip oldugundan yize dair ayrintilar belirgin degildir ancak basini Orten ortiinin
altinda bir bone oldugu anlasilmaktadir ve bu bonenin uzantisinin kulaklara kadar indigi
gortilmektedir. Figlrin Ortisi omuzlarinda toplanmaktadir, ortli her iki kolun dirsek
uzerinde sonlanmistir ve kolun dirsekten gerisi ¢iplak olarak tasvir edilmistir. Sag kol

dirsekten kivrilarak gogus altindan hafifce yukari dogru ¢ikmakta ve ortliyl kavramaktadir,
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sol kol ise kivrilarak sag kolun altinda karin kismini kavrar sekilde tasvir edilmistir, ancak
bu kolun tasvirinde oran bozuklugu oldugu goérilmektedir. Kolun asagl dogru gercege
aykiri bir bicimde uzadig ve genisledigi anlasiimaktadir. Figlr Gzerindeki elbise kivrimlar
ortundn yalnizca omuz kisimlarinda verilmistir, kivrimlar omuzdan gogiise ve goglisten

omuza dogru diogonal olarak islenmis ve gogus kisminda daralmistir.

Sagdaki figriin ise bir erkege ait oldugu anlasiimaktadir. Figiriin yiz kismi
tahrip olmasina ragmen buradaki sakalin varhigi izlenmektedir ve kulaklari da korunmus
durumdadir. Figlr, Gzerindeki himationa sarinmig olarak tasvir edilmistir. Sag kol
dirsekten bukilmus olarak goguse dogru ¢ikar bigimde betimlenmistir, sag el himationu
kavramis durumdadir, sol kol ise himationa sarilmis olarak sag kolun altinda tasvir
edilmistir. Sol kol, kadin figiriinde goruldugi gibi dogal olmayan bir sekilde asagl inmis
ve kalin olarak tasvir edilmistir. Figlrin elbise kivrimlarinin oldukca derin islenmis
oldugu, buna karsin himationun sag kolu orten kismindaki elbise detaylandirmasinin
oransiz resmedildigi anlasiimaktadir. Bu kisimdaki elbise kivrimlarinin neredeyse dik
olararak verilmesi, bunlarin stilize edildiginin bir belirtisidir. Figiriin bas kisminda,

ortustinlin altinda bir bone tasidigi rahatlikla gorilmektedir.

Kat. No. 18 (Fig. 20): Sunagin Uzerinde birbirlerine bitisik olarak tasvir
edilmis ¢ figir bulunmaktadir. Bu figurlerden sagdakinin, Gzerine Yunan himationu
giymis bir erkek oldugu gorilur ve bas kisminin tahrip oldugu anlasthr. Himation, figiiriin
sol omuzundan goguse dogru genisleyerek iner ve sag kolun ve gégsin bir kismini acikta
birakir. Sol kol dirsekten bikilerek gogls altinda himation’un igine girerken ve sag kolun

da dirsekten bukulerek himationun igine girdigi gorulmektedir.
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Ortadaki figur ise bir kadina aittir. Figlrln bas! ortili olarak tasvir edilmistir,
bas kismi tahrip olmasina ragmen bas ile boyun arasinda kalan kisimda ortiiniin detaylari
gorilmektedir. Bu figlrde ortu yalnizca omuzlari értmektedir. Sag kol dirsekten bikullp
gOglise dogru cikarken sag el de ortuyu tutar sekilde tasvir edilmistir ve sag kol dirsegi
ortundn disinda kalmistir. Sol kol ise dirsekten bikilerek sag kolun altina girmistir.
Figlrin boyun kisminda ortliniin altinda kalan elbisenin boyun kismi c¢izgisel olarak
islenmistir. Figirtn sarindigl ortlintn kivrimlari sag omuzdan gogiise dogru diogonal bir

sekilde daralarak ilerlemektedir.

Soldaki figur net olarak gorulmemekle birlikte bir erkege ait oldugu
anlastimaktadir. Bu figlrin sag kolunun, sagdaki erkek figurunde oldugu gibi, acikta

kaldigi ve himationun sag kolun altindan verev olarak yukari dogru ¢iktigi gérilmektedir.

Bu sunak uUzerinde gorilen onemli bir ayrinti da, sagdaki erkek figuru ile
ortadaki kadin figuru arasindaki kabartmadir. Bu, sanki bu iki figuri birlestiriyormuscasina
asagl dogru daralarak inen ve asagida c¢ift yuzli bir baltayr andiran, alt ve Ustten basik
dikdortgen kabartmadir. Bu kabartmanin ne oldugu anlastlamamakla birlikte bu iki figiiriin
arasindaki bir evlilik baginin temsili oldugunu akla getirmektedir. Bu kabartmanin (st

kisminda bir adet cicek rozeti de gortlmektedir.
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11.7.ii. Uzerinde Diger Dekoratif Ogeler Bulunan Yuvarlak Sunaklar

Uzerinde bist kabartmasi bulunan sunak disinda, bu calisma kapsaminda
degerlendirilen bazi sunaklar tizerinde gelenk (Fig. 22 - Kat. no. 20), hilal (Fig. 11 - Kat.

no. 9) ve sarmaslk (Fig. 21 - Kat. no. 19) kabartmasinin varligi da gérulmektedir.

Incelemede ele alinan bir sunak tizerinde hilal sembolii yer almaktadir ve bu
sembolun tanri Men’in sembolleri arasinda yer aldigi bilinir. Ancak bu semboliin tanrica
Selene ile 6zdeslesdigi kullanimlarin varhgi da Kilikia Bolgesinde bilinmektedir. Dolayisi
ile hilal semboliiniin gerek Men gerekse Selene kultli igin ortak kullanildigi
anlastimaktadir. Tanri Men’in 6lu kultd ile baglantili oldugunu isaret eden ipuglari mezar
yapilari tizerinde kullanilan hilal sembollerinden anlasiimaktadir®® (Fig. 103). Ornegin
Olba’da bulunan bir kaya mezari tizerinde yer alan hilal sembolii, Demircili’de yer alan
aslanli mezarin Gst katinda yer alan lahitlerden birinin kapagi tzerinde yer alan hilal
sembolu, ayrica bazi mezar yazitlari tzerinde gorulen hilal semboll tanri Men ile 61U kiltd
arasindaki baglantiyl géstermesi agisindan énem tasimaktadir®®. Bu konuyla iliskili bir
baska gorus ise hilal kabartmasinin Mitras kiltd ile iliskili olabilecegi yoniindedir. Bolgede
tespit edilen mezar sunaklarinda hilal kabartmasinin kullaniimis olmasi ve s6z konusu
sunaklar Uzerinde yer alan yazitlarda tanri Men ile iliskili hi¢ bir ibare bulunmamasi hilal
semboliiniin yerel bir kullanim olabilecegini akla getirmektedir®®’. Bu calisma kapsaminda
degerlendirilen Uzerinde hilal sembolu bulunan sunagin Uzerinde ayrica yazit da tespit

edilmistir (Fig. 11 - Kat. no.9). Ancak, Uzerindeki yazitin igerigi bilinmedigi i¢in sunagin

205 Dyrukan 2006, 69. 78 res. 4
206 3.9.e., 69 — 70.
27 gahin 2009, 268.
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kullanim amacini kesin sdylemek zordur. Semboliin, Men’in 6l kaltd ile olan baglantisi
g0z o6ninde tutuldugunda ayrica bdlgede yer alan bazi mezar yazitlarinin tzerinde hilal
sembollnun kullanilmis olmasindan doly1 s6z konusu sunagin da mezarlar ile iliskili

oldugu onerilebilinir.

Calismada incelenen sunaklardan biri Gzerinde ise sarmasik dali ve yapragi
gorilmektedir (Fig. 21 - Kat. no. 19). Sunak (zerinde, “S” s eklinde kivrilarak uzanan
sarmaslik dalinin ucunda asagl dogru sarkan bir sarmasik yapragl yer almaktadir. Bu
sarmaslk dalinin sunagin etrafini gevreleyip ¢evrelemedigi sunagin tamami korunmadigi
icin anlasilamamaktadir. S6z konusu sunagin bir benzer bir 6rnegi bulunmamakla birlikte
Manisa ili Gordes ilcesinden ele gecen ve M.S. 2-3. ylzyila tarihlenen bir sitel Gzerinde

sarmasik yaprag kullanildig goriilmektedir®®

(Fig. 104). Calisma kapsaminda ele alinan
sunaklardan birinin govde kisminda ise celenk kabartmasi yer almaktadir. Celenk
kabartmali sunaklarin Roma Do&neminde_nekropolis alanlarinda ve o6zellikle mezar

sunaklari tizerinde kullanildig bilinmektedir®®® (Fig. 105 — 107).

208 Keil 1981, 229
29 Altman 1905, 181, fig. 145; 182, fig. 146; 183, fig. 147-148; 185, fig. 150 — 151.
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11.7.iii. Sunaklar Uzerindeki Kabartmalarin Stilistik Ozellikleri

1.Kadin Figurleri

Calisma kapsaminda degerlendirilen bes adet sunak tzerinde kadin figtrinin
tasvir edildigi gorilmektedir (Fig. 15 - Kat. no. 13, Fig. 16 - Kat. no.14, Fig. 17 - Kat.
no.15, Fig. 19 - Kat. no.17, Fig. 20 - Kat. no.18). Bunlarin sahip oldugu ortak dzellikler ya
da farkhhklarin incelenmesi, kullanimdaki olduklari dénem ve o donemin stilistik

ozellikleri hakkinda bilgi vermeleri acisindan énem tasimaktadir.

Calisma icerisinde ele alinan sunaklar zerindeki kadin figurleri arasindaki en
onemli ortak nokta, bu figurlerin tamaminin 6rtl icinde tasvir edilmesidir ve bu durum,
bolgede bu tir eserlerin sahip oldugu gelenege isaret etmesi agisindan énem tasimaktadir.
Bu tarz anlatimlar Roma sanatinda yaygin olarak gorilir ve Roma Doneminde gorilen
kadin portrelerinin 6rtii icerisinde tasviri bu kadinlarin evli olduguna isaret ettigi bilinir®*°.
Baz figirlerin, ortulerinin altinda bir bone veya diadem tasidiklari da goriilmektedir (Fig.
16 - Kat. no 14 ve Fig. 19 - Kat. no.17). Ancak, diger kadin figdrlerinde bu

detaylandirmayi takip etmek figurlerin tahrip olmasindan dolay1 mimkun olmamaktadir.

Kadin figdrleri arasinda gorilen ortak Ozelliklerin basinda ortliye sarinmig
olarak tasvir edilmis olmalarina karsin, figurler tzerinde gorilen orttlerin Kivrimlarinin

detaylandiriimasi farkliliklar gosterir. Bazi figurlerin sarinmis olduklari orttilerin neredeyse

210 Albertson 2000, 141; Parlasca 198, 215 — 217.
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hi¢ detaylandirilmamis olmasi bu 6rtulerin viicuda yapistigl hissini uyandirmaktadir (Kat.
no. 13 ve 14). Diger taraftan ise, bazi figirlerin sarinmis olduklari 6rtilerin kalin ve derin
kivrimlar ile detaylandiriimis olmasi da dikkat cekicidir (Fig. 17 - Kat. no. 15, Fig. 19 -
Kat. no. 17 ve Fig. 20 - Kat. no.18). Ortii kivrimlarinin bu sekilde detaylandiriimasi
figlriin kalin bir mantoya sarinmis oldugu izlenimini uyandirmaktadir. Elimizdeki
orneklerin birinde ise, kadin figuriniin sarinmis oldugu ortlyu gogils hizasinda topladigini
ve kollarinin dirsekten asagisinin acikta kaldigi gortlmektedir (Fig. 19 - Kat. no. 17). Bazi
figurlerin elbise kivrimlarinin ise oldukga stilize edildigi dikkati cekmektedir (Fig. 16 - Kat
no. 14). Figurler Uzerindeki elbiselerin islenmesindeki dikkat cekici bir ¢zellik ise bazi
figlrlerde gordlen, ortunun altina giyilen elbiselerin boyun kisminin cizgisel olarak
islenmesidir (Fig. 15 - Kat. no 13 ve Fig. 20 - Kat. no. 18). i¢ce giyilen elbiseye iliskin bu

detaylandirma diger 6rneklerde takip edilememektedir.

Figurler arasindaki bir diger ortak 0Ozellik ise duruslandir ve c¢alisma
kapsaminda ele alinan sunaklarin Gzerlerindeki kadin figurlerinde iki farkli durus tespit
edilmistir. Bunlardan ilki bir kolun dirsekten kivrilarak goguse dogru c¢ikmasi ve elin
ortlyl kavramasi sirasinda diger kolun gogus altinda beli kavrar sekilde tasvir edilmesidir
(Fig. 15 - Kat. no. 13, Fig. 19 - Kat. no. 17 ve Fig. 20 - Kat. no. 18). ikici durus sekli ise,
iki kolunda gogus altin da esit hizada ve eller birbirini kavrar sekilde tasvir edilmis

olmasidir (Fig. 16 - Kat. no. 14 ve Fig. 17 - Kat. no. 15).

Figurler arasindaki bir diger benzerlik ise, bazi 6rneklerde figirlerin bacak
baslangicina kadar gévdenin tamaminin veriliyor olmasidir. S6z konusu kabartmalarin her

ikisinin bitimi de profillendirilmistir (Fig. 16 - Kat. no. 14 ve Fig. 17 - Kat. no. 15) ve bu
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Ozellikler diger erkek ve kadin  figirlerinde go6rulmez.  Figlrlerden bazilarinin
boyunlarinda cesitli nesnelerin oldugu anlagilmaktadir. Bir figirin boynunda enli bir

kolyenin varligi gorullr (Fig. 17 - Kat. no 15).

Figurlerden biri Gzerinde gorulen, uzvun dogal olmayan sekilde resmedilmesi
de dikkat cekicidir (Fig. 19 - Kat. no. 17). Buradaki kadin figurinun sol kolu, oransal
bozukluga sahiptir ve kolun dirsekten altinin gereginden fazla uzun ve enli tasvir edildigi

gortlmektedir.

Calisma kapsaminda ele alinan sunaklardaki kadin figlr( kabartmalarinin ortak

benzerlikler tasidiklari anlagiimaktadir ve bunlar su sekilde siralanabilir:

1. Tum kadin figUrlerinin bas! 6rtull olarak tasvir edilmistir.

2. Figurleri saran iki tip ortt gortlmektedir. Bunlardan ilki kivrimsiz olarak tasvir
edilmesi nedeniyle vicidu sardigi hissi uyandiran ortller, ikincisi ise, daha derin
ve kalin kivrim detaylandirilmasi nedeniyle ortiden ziyade manto oldugu
izlenimini uyandiran ortulerdir.

3. Kadin figurlerinde iki farkli durusun oldugunu gorulmektedir, bunlardan ilki;
bir kolun dirsekten kivrilarak gogiise dogru ¢iktigi ve diger kolun ise beli sardigl,
ikincisi ise kollarin gogs altinda ve ayni hizada yer aldigi durustur.

4. Kadin figurlerinin bas kisimlarinda bone veya diadem oldugu gézlenmektedir.
5. Kadin figirlerinin bazilarinda, boyun kisminda bir kolyeye ait izler gorultrken
figurlerden birinin boyun kisminin bir kumas pargasi ile sarili oldugu goralir.

6. Kadin figirlerinin oldukga dolgun ve yuvarlak yiiz yapilari oldugu anlastlir.
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2.Erkek Figurleri

Calisma kapsaminda ele alinan sunaklar Gzerindeki erkek figdrlerine ait
kabartmalarin tamamina yakininin yuz kisimlari tahrip olmustur. Kismen korunmus
durumda olan bazi drneklerden ise, erkek figurlerinin oldukca yuvarlak ve dolgun yuzlere
sahip olduklari soylenilebilinir (Fig. 19 - Kat. no 17). Bu 6rneklerden, yizdeki sakalin
varligl ve kulaklarin oldukca kiicik ve dairesel olarak tasvir edilmis oldugu gibi, figurin

yuzuyle ilgili bagka detaylar da anlagiimaktadir (Fig. 19 - Kat. no 17).

Erkek figirlerinin giysileriyle ilgili detaylari da gérmek mimkiin olmaktadir.
Bazi figlrlerin bir himationa sarinmis oldugu anlasiimaktadir ve bu 6rnekler Uzerinde
gorilen elbise kivrimlarinin oldukga derin ve kalin yapilmalari dikkat ¢ekicidir (Fig. 15 -
Kat. no 13, Fig. 18 - Kat. no. 16 ve Fig. 19 - Kat. no. 17). Ancak bir sunak uzerindeki iki
erkek figirinin digerlerinden farkh olarak Yunan himationunu giymeleri bir farkliliga

isaret etmektedir (Fig. 20 - Kat. no. 18).

Figurlerin resmedilislerindeki bazi ayrintilar da dikkat cekicidir ve bunlar
figurin stilistik 6zellikleri yansitmasi agisindan énemlidirler. Sunaklardan biri Gzerindeki
iki erkek figlrindn kollarinin dirsege kadar olan kismi, omuzlarinin tamami ve gogus
kisminin bir bolima ¢iplak olarak tasvir edilmistir ve figirlerin her iki kolu da dirsekten
itibaren himationun altinda kalmis olmasi dikkat gekici bir 6zelliktir (Fig. 20 - Kat. no. 18).
Figarlerin kollarinin himationun altinda kalmalari erkek figurlerinde yaygin olarak goérilen
bir 6zelliktir. Bununla birlikte, erkek figirlerinin duruslarinin birbirlerinden farkh olarak

tasvir edildigi anlasiimaktadir. Figurun her iki kolunun da himationun altinda oldugu bazi
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orneklerde, sag kolun dirsekten kivrilarak gdguse dogru ciktigi ve elin himationnun
kenarini kavramis olarak tasvir edildigi ve sol kolun sag kolun altinda bel hizasinda
durdugu goralir (Fig. 19 - Kat. No. 17). Her iki kolun da himationnun altinda kaldigini bir
diger benzer drnekte ise sol kolun kivrilarak dirsekten itibaren goguse dogru ciktigl, sag
kolun korunan kisminin ise sol kolun altinda gogus altinda tasvir edildigi gorular (Fig. 8 -
Kat. no. 6). Sadece bir ornekte ise farkli olarak, figtrtin her iki kolu da gogus altinda

birbirine esit hizada tasvir edilmistir (Fig. 20 - Kat. no. 18).

Calisma kapsaminda ele alinan sunaklardaki kadin figlrl kabartmalarinin ortak

benzerlikler tasidiklari anlasiimaktadir ve bunlar su sekilde siralanabilir:

1. Figdrlerin sac, ve sakal detaylandiriimasi yapildigi anlasiimaktadir ancak bu
orneklerin asinmis olmasindan dolayi, bu detaylara dayanarak bir tarihleme
yapmak miimkiin degildir?.

2. Erkek figurlerinin himation giymis olarak (Fig. 15 - Kat. no. 13, Fig. 18 -
Kat. no. 16, Fig. 19 - Kat. no.17 ve Fig. 20 - Kat. no. 18) tasvir edildigi
gorulmektedir.

3. Erkek figirlerinde iki farkli durusun var oldugunu gorilir. Kat. no. 16 ve
17 sunaklarinda gorilen figirlerin sol kolllar gogiiste sag kolllari ise sol kolun

altinda, Kat. no. 18 sunagi Uzerinde yeralan figdrlerin her iki kolunun da

hymationun altinda ve esit seviyede tasvir edildigi goralir.

211 Bir sonraki bélimde M.S. 2.yiizyilda gériilen erkek ve sa¢ ve sakal 6rneklerine bakilarak tez kapsami
icerisinde yer alan erkek figirlerinde ne tip sa¢ ve sakal detaylandiriimasi kullaniimis olabilecegi ele
alinacaktir, bu karsilastirma kadin saglari i¢in de yapilacaktir.
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11.8. Daglk Kilikia’da Kirsal Yerlesimlerde Tespit Edilen Yuvarlak Sunaklarin

Dekorasyon Ozellikleri Agisindan Diger Bolge Ornekleri ile Karsilastiriimasi

Batida Yunan sanatinin etkisi altinda kalan Roma sanati, doguda ise yerel
sanatin etkisi altinda kalmistir. Doguda yerel sanatin bu denli etkisini kaybetmeden devam
etmesinde elbetteki Romanin bu duruma g6z yummasi yatmaktadir. Romanin sanattaki bu

yerel 6geleri gormezden gelmesinin ardinda doguya acilan imparatorlugun izlemis oldugu

politika ana etmendir®.

Sunaklar Uzerinde gorilen kabartmalarin ¢ok sayida farkh kullanimlari
bilinmektedir. M.O. 1. ylzyildan itibaren nekropolis alanlarinda, mezar stelleri Gzerinde
kabartmalarin yaygin olarak kullanilmaya baslandigi gorulir ve ozellikle I talya’da
rastlanan bu tur orneklerin 6len kisinin meslegi ve bagh bulundugu loca ile iliskili detayli

bilgiler icerdigi bilinmektedir®*®

(Fig. 50). Figurun belden yukarisinin tasvir edildigi bist
kabartmalarinin yalnizca mezar stelleri ile sinirli kalmadigi, lahit ve sunaklar (izerinde de
kullanildigi bilinmektedir. Kilikia bolgesinde de Uzerinde bust kabartmasi bulunan
lahitlerin varligi bilinmektedir®* (Fig. 108). Bu tip kabartmalar, &zellik Lykia ve

Pamphylia boélgesinden ele gecen sunaklar (zerinde de yogun olarak kullaniimistir.

Yuvarlak sunaklarin tzerinde gorilen bust kabartmalarinin Hellenistik Dénemden itibaren

212 Akin, Sahin ve inal 2007, 342
213 | ovén 2007, 169.Lev. 13 fig. 1.
214 9ahin 2007 a, 119, res. 3.
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kullanimda oldugu bilinmektedir. Ancak s6z konusu bu bust kabartmalari oldukga kiiglik
boyutludur. Mezar stelleri tizerinde gorilen blylk boyutlu ve gévdenin bele kadar tasvir
edildigi bustlerin ise en erken drnekleri Erken Roma Déneminde ortaya ¢ikmistir ve bu tip

215 Ancak Roma

bustli sunaklar mezar stelleri gibi nekropolis alanlarinda kullaniimistir
Doneminde de girlandlarin (zerine vyerlestirilen kiglk boyutlu bistlerin  varhgi
bilinmektedir. Afyon’da ele gecen ve M.S. 2-3. yiizyila tarihlenen yuvarlak sunak bu tip
girland ve biist kabartmasinin bir arada kullanildigi yuvarlak sunaklara iyi bir drnektir®®
(Fig. 109). Bazi yuvarlak sunaklar tizerinde panel icerisinde yeralan giinliik hayatin tasvir
edildigi kabartmalarin varhgi da goriilmektedir. Bu sahneler de 610 kaltu ile iligkilidir. S6z

konusu, biist kabartmalar, M.O. Ll.yizyill ile M.S. 3.yizyll arasinda Roma

Imparotorlugunun hakimiyeti altina girmis tim merkezlerde yogun olarak kullaniimistir.

11.8.i. Kadin Figurleri

Calisma kapsaminda incelenen kabartmali sunaklar zerinde gorilen kadin
figlrlerinin sahip olduklari stilistik detaylar, 6zellikle Suriye ve Palmyra’da ele gecen
mezar stelleri Uzerinde gorulen kadin figlrleri ile yakin benzerlikler tasimaktadir. Roma
Doneminde, Suriye ve Palmyra’da bu sanatin Kilikia ile paralel ylriimesi nedeniyle bu

bolgelerin drnekleri bu calisma icerisinde karsilastirma icin kullaniimistir. Ayrica, Palmyra

215 Korkut 1999, 108 vd.
218 Drew — Bear 2005 , 213, 216, fig. 1
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orneklerinin Gzerlerinde tasidiklari yazitlardan kesin tarihleme yapilabiliyor olmasi da

diger bolge ornekleri igin buyik 6nem tasimaktadir.

Calisma icerisinde ele alinan sunaklar Gzerindeki kadin figdrleri arasindaki en
onemli ortak nokta, bu figurlerin tamaminin 6rti icinde tasvir edilmesidir ve bu durum,
bolgede bu tlr eserlerin sahip oldugu gelenege isaret etmesi agisindan énem tasimaktadir.
Bu tarz anlatimlar Roma sanatinda yaygin olarak goriiliir’’. Buradaki 6nemli noktalardan
biri, kabartma ve heykeller (zerinde kullanilan bazi detaylandirmalarin, tasvir edilen
figliriin statiisti ile iliskili bilgileri de icermesidir. Ozellikle figiirlerin tizerlerine giymis
olduklari elbiseler, figiriin 6zgir bir vatandas mi, kdle mi, cocuk mu yoksa yetiskin mi
olduguna dair isaretler tagimaktadir. Bu sebeple, calismadaki kadin figirlerinin ortiiye
sarinmis olarak tasvir edilmesi, figurun temsil ettigi kisinin 6zgir bir vatandasin esi yani
Matron statiisiinde oldugunu gdstermesi agisindan nem tasimaktadir*®. Bu tiir anlatimlar
Ozellikle Kuzey Suriye cografyasinda tespit edilen mezar stellerinde sik¢a karsimiza
¢ikmaktadir. Kuzey Suriye’den ele gegen ve M. S. 150 yilina tarihlenen bir aileye ait
mezar steli iizerinde goriilen basi ortiilii olarak tasvir edilmis kadin figiri®® (Fig. 110),
M.S. 171’e tarihlenen bir diger mezar steli Uzerindeki basindan omuzlarina dogru serbest
olarak inen bir ortii icinde betimlenmis geng kiz figuri®® (Fig. 111), M. S. 143’
tarihlenen bir mezar steli Uzerinde Persephone Grubu’na ait basi bir ortl ile kapali ve
ortiiniin omuzlarina dogru serbestce indigi gorilen kadin figiird®! (Fig. 112), bu tip

eserlere kanit olarak gortlmelidir.

217 Albertson 2000, 141; Parlasca 198, 215 — 217.
218 Cleland, Davies, Llewellyn - Jhones 2007; 122.
219 parlasca 1969 - 1970; 171, fig. 3.

220 3.9.e., 173, lev. 83. fig. 4 .

221 parlasca 1982; 10;Lev. 6, fig. 2.
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Bu calismada ele alinan bazi kadin figUrlerinin sahip olduklari értiiniin bastan

omuzlara dogru serbestce indigi ve gogus altinda kola sarildigi goriilmektedir. Bu kadin
figlrlerinin mantolarina sarinis bicimlerine benzer bir 6rnek bugin Londra’da bulunan bir
mermer stel Gizerinde karsimiza ¢ikmaktadir. Uzerine bir himation giymis olan figiriin
mantosu omuzdan asagl dogru serbest olarak inmis ve sag kola sarinmis olarak tasvir
222

edilmistir=- (Fig. 111). Yine Palmyra’dan ele gecen bir mezar steli Gizerinde yeralan kadin

figliriniin®® (Fig. 113) mantoya sarinis bicimi calismada incelenen kadin figirlerinden biri

ile yakin benzerlik tasimaktadir (Fig. 17 - Kat. no. 15)

Kadin figurlerinde gorilen bir diger detay ise, bas ortilerinin altina diadem ve
bu diademin altinda bir bas 6rtist daha takmis olmalaridir. Kadin figurlerinin baslarinda
diadem ve bir bas ortlisu tasimasi bircok mezar stelinde sikca rastlanan bir dzelliktir.
Palmyra’dan ele gecen ve M.O. 2.yiizyila tarihlenen bir mezar steli tzerindeki kadin
figlrinun basina takmis oldugu diadem ve onun (lzerinde himationun altinda ise o6rtu

oldugu gorillmektedir®®

(Fig. 114) ve bu kullanim calismadaki sunak Uzerindeki kadin
figlrinun basinda diadem ve diademin (zerinde Orti bulunmasiyla biyik benzerlik
gOstermesi acisindan 6nemlidir (Fig. 16 - Kat. no. 14). Palmyra’dan ele ge¢cmis ve
ginimizde Antakya mizesinde yeralan ve M.S. 140/ 150’ye tarihlenen bir baska mezar
steli Uzerinde yeralan kadin figiriinin basinda oOrtiistintin altinda bir diadem ve Uzerinde
yatay kivrimlar ile tasvir edilmis baska bir bas oOrtlisii yer almasida benzerlige isaret eder

22> (Fig. 115). Palmyra’dan ele gecen ve M.0. 143 yilina tarihlenen baska bir mezar steli

222 parlasca 1973a, 307, Lev. 83 fig. 4.
223 parlasca 1973b. Lev. 2

224 Bossert 1956; 167, fig. 541.

225 Meischner - Cussini 2003, 98, fig. 3.
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lizerinde goriilen kadin figiriiniin takmis oldugu diadem de®® (Fig. 116), bu calismada
degerlendirilen bir drnekle benzerlik tasimaktadir (Fig. 16 - Kat. no. 14). Benzer bir baska
himationun altinda bas 6rtust kullanilan érnek ise Gaziantep’de bulunan ve gunimizde
Istanbul Miizesinde sergilenen M.S. 148 yilina tarihlenen bir mezar steli izerindeki kadin
figlrinde gorulmektedir. Bununla birlikte, calismada ele alinan sunak uzerindeki figurde
gorulen bas ortusinln cene altina kadar uzanmasi bir farklilik olarak ortaya ¢ikar (Fig. 19 -
Kat. no 17). Suriye’den ele gecen ve M.S. erken 3. ylizyila tarihlenen ve yalnizca bas kismi
korunmus olan bir kadin heykelinin sahip oldugu bas ortusu ile, calismada incelenen kadin
figlrinun (Fig. 19 - Kat. no. 17) bas ortus kullaniminin benzerlik tasidigi gorulmektedir
(Fig. 117). Bu heykeldeki diadem ve bas ortust kullanimi ayrica, Palmyra’da ¢ok sayida
ornegi tespit edilen mezar stelleri Gzerinde bulunan kadin figirlerinin diadem ve orti

kullanimi ile benzerlik gostermektedir??’

. Arastirmacilar, Gaziantep’de ele gecen ve M.S.
2 — 3. yuzyila tarihlenen bir mezar steli (izerinde gorulen kadin kabartmasinin basinda yer
alan ortl (Fig. 118) Gec¢ Hittit — Arami etkili Roma yerel sanatinda goértlen bir unsur
oldugunu sdylemektedirler®. Bu 6neriden yola cikarak calismada ele alinan kadin
figlrlerinin basinda kullanilan bas ortisunun Palmyra ve Guneydogu Anadolu drnekleri ile

parallel olmasindan dolayi, kadin bistlertinin Geg Hitit —Arami sanatindan etkilenmis yerel

karakterde sanat eserleri oldugu sonucuna varilabilinir.

Calismada ele alinan sunaklar zerindeki kadin figdrlerinin biri disinda,
hepsinin yizlerinin tahrip oldugu gorulmektedir. Korunan Ornekte ise, yiizin oldukga
yuvarlak ve yanaklarinin dolgun oldugu goriilmektedir (Fig. 19 - Kat. no. 17). Ozellikle,

M.S. 2.ve 3. yuzyila tarihlenen eserler (izerinde gorilen kadin ve erkek figirlerinin

226 parlasca 1982, 10, Lev. 11 fig. 1.
227 http://vroma.org. Eriley/syrian/index.html.
228 Akin, Sahin ve Inal 2007, 346 — 347; 354, fig. 8.
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yuzlerinin yuvarlak ve dolgun tasvir edildigi bilinmektedir. M. S. 2. yuzyila tarihlenen bir
mezar stelinde bulunan kadin figlrinin yuzi (Fig. 119) Kat. no. 17 figlrinln yizl ile

benzerdir?®®.

Calismada ele alinan kadin figdrlerinin himation giymis olarak tasvir edilmis
olmalari ortak bir 6zellik olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Roma portrelerinde, 6zellikle Geg
Cumhuriyet ve I mparatorluk dénemlerinde Yunan kiyafetlerinin sikca kullanildig

230

bilinmektedir®™ ve buna ait ¢cok sayida 6rnek tespit edilmistir.

Palmyra’dan ele gecen ve M.S. 150 yilina tarihlenen bir mezar steli (izerindeki

kadin figirniin tzerinde gériilen kiyafet*®

(Fig. 110), calisma kapsaminda ele alinan
orneklerle benzerlikler tasimaktadir (Fig. 15 - Kat. no. 13, Fig. 19 - Kat. no. 17 ve Fig. 20 -
Kat. no. 18). Parlasca tarafindan, Palmyra 6rneginin tzerinde tasidigl kiyafetin ve ortlinin
dogulu etkiler tasidiginin énerilmesi 6nemlidir®”. Palmyra’dan ele gecen mezar stelleri
Uzerinde, bu tip dogulu Ozellikler tasiyan himation orneklerinin siklikla kullanildigi
gortlmektedir. Palmyra’dan ele gecen ve M. S. 110 yilina tarihlenen bir baska kabartma

uzerindeki kadin figlriinde de bolge ornekleriyle (Fig. 16 - Kat. no. 14) benzer bir

himation kullandigi goriilmektedir®®® (Fig. 120).

Bu calisma kapsaminda ele alinan kadin figlrlerinde, kiyafetle ilgili olarak
gortlen bir diger dikkat cekici 0zellik ise, bastan gogus altina kadar serbest olarak inen

mantonun figlrin gogus altinda duran kollarina sariimis olarak tasvir edilmesidir (Fig. 17 -

229 parlasca 1983, s. 10, Lev. 7, fig. 2.

230 Cleland, Davies, Llewellyn - Jhones 2007, 86.
23! parlasca 1969 - 1970, 171, fig. 3.

232 parlasca 1969 - 1970, 172.

2% parlasca 1983, 18 - 19, Lev. 22, fig. 2.
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Kat. no 15). Bu tip resmedilmelere Palmyra’daki, M.S. 2. yizyila tarihlenen bir mezar
stelin Gzerindeki kadin figurinde de rastlanir ve burada da, kiyafetin asagl dogru serbest
bir sekilde indigi ve figiiriin sag koluna sarildigi géralir™* (Fig. 111), Daglk Kilikia

ornekleriyle benzerlige isaret eder.

Calismada ele alinan kadin figurlerinin bazilarinin boynunda kalin bir kolyenin
varhgi gorulmektedir (Fig. 17 - Kat. no. 15). Bu tip benzer drnekler, mezar steli tizerinde
gorulen kadin figurlerinde gorulir. Kuzey Suriye’den ele gecen ve M.S. 171’e tarihlenen
bir mezar kabartmasi zerinde gorilen gen¢ kiz figuriniin boynundaki kolyenin varligi

ornek olarak goriilmelidir®®®

, yine Palmyra’dan ele gecen ve M.S. 2. yuzyila tarihlenen bir
diger mezar steli Uzerinde gorilen kadin figiriinin boynunda oldukca kalin bir kolye

kullanildigi goriilmektedir®®® (Fig. 121).

Tespit edilen cok sayidaki diger bdlge orneklerinde, kadin figlrlerinin, gerek
mantolarinin ug¢ kisimlarini bir digim seklinde tutmalari, gerekse de ellerinde yapmis
olduklari isleri temsil eden objeler tutmalari, bu tir kadin figurlerinde dikkat cekici bir

237

ozelliktir=® (Fig. 122). Bununla birlikte, bu calisma kapsaminda degerlendirlen kadin

figurlerinin hicbirinin elinde bir obje tutmadiklari gérulmektedir.

234 By tip kiyafet 6rnekleri icin bkz.: Parlasca 1973, 308, Lev. 83 fig. 4.
2% parlasca 1969 - 1970, 173, fig. 4

2% parlasca 1973, Lev. 5

237 Albertson 2000, 143; Parlasca 1969 - 1970; 175, fig. 5.
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11.8.11.Erkek Figurleri

Tez kapsamindaki dokuz adet kabartmali sunagin dordi Uzerinde erkek
figurleri gorilmektedir. Bu baslik altinda erkek figurlerini sag, sakal, kiyafet ve duruslari

ile diger bolgelerden ele gecen 6rnekler arasinda detayli bir karsilastiriima yapilacaktir.

Calisma kapsaminda degerlendirilen erkek figtrlerinin baslari genel olarak
tahrip gormustir. Bununla birlikte, bazi stilistik ayrintilari  tanimlamak madmkin
olmaktadir. Orneklerden birinin sahip oldugu sag¢ ve sakalin Suriye ve Palmyra’dan bilinen
orneklerle benzerlik tasidiklari gorulmektedir (Fig. 17 - Kat. no. 15). Buradaki 6rneklerde,
Boschung tarafindan imparator portrelerinde goriilen sa¢ ve sakal tasvirlerine dayanarak
yaptlan stillerin gortlmesi, bunlarin ayni zamanda Roma etkisi altinda kalan tim
merkezlerde gordlduginin bilinmesi onemlidir. Erkek figurlerinde sa¢ ve sakal
detaylandirmasinin donemler icerisinde degistigi ve bu degisimin akima donistugu
gorulmektedir. Ornegin, M.S. 2. yiizyilda erkek saclarinin dalgali olarak tasvir edildigi ve
bu sitilin Antonitler Sitili olarak isimlendirildigi de bilinmektedir®®. Erkek figiirlerinin
giydikleri kiyafetlerin sahip oldugu 6zellikler de bunlarin tanimlanmasi icin veri saglar. Bu
calisma kapsaminda ele alinan erkek figurlerinin genel olarak himation giydigi

gortlmektedir.

Daglik Kilikia drnekleriyle benzerlik gosteren himation giymis bir erkek figuru

M.S. 159 yilina tarihlenen ve Suriye’nin baskenti Sam’dan ele gecen bir mezar steli

%Cleland, Davies, Llewellyn - Jhones 2007, 86; Detayh bilgi icin bkz. Boschung 1987, 220 -222.
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lizerinde goriilmektedir?®®

(Fig. 123). Palmyra’dan ele gecen ve M.S. 2. yizyila tarihlenen
bir mezar steli Uzerinde gorulen erkek figilrinin Uzerinde goérilen Yunan o6zellikleri
tastyan hiymation’un bélge érnekleriyle benzerlikler tasidigi anlasiimaktadir®® (Fig. 124)
Kilikia bolgesinde Hasanalilar Gelinkayasi’nda yeralan bir kaya kabartmasinda yan yana
duran bir kadin ve bir erkek figirli sahip olduklari 6zelliklerle calismada incelenen
sunaklar tzerindeki figurler ile benzerlik tasimaktadir (Fig. 125). Bu kaya kabartmasindaki
figlrlerin giysilerinin oldukca dékimll gorunmesi ve figdrlerin hymation’a sarinma sekli
bu benzerliklere 6rnek gosterilebilinir (Fig. 18 - Kat. no. 16 ve Fig. 19 - Kat. no. 17).
Ayrica Canbazli’da bulunan bir stel izerinde yer alan erkek figlrinln Gzerinde gorulen
himationda calismada incelenen figlrlerin Uzerinde gorilen himationlar ile benzerlik

21 (Fig. 128) Ozellikle Roma’da erkek figirlerinin ellerinde, st diizey bir

tagimaktadir
aileden geldigini belirtmek icin rulo tasidiklar gortlmektedir ancak Kilikia bdlgesinde
gorilen kabartma ve heykellerde genellikle sag elleri ile himationun pargasini tuttugu
gortlmektedir. Durugonul bu durumu Roma Doéneminde yerel bir tarz olusturmak ile
birlikte Roma ikonografik ve stilistik 6zelliklerini bilen yerel bir atélyenin oldugu seklinde

degerlendirmektedir®*.

Gerek erkek gerekse kadin figurlerinin kollarinin himationun iginde yer almasi
s0z konusu figdrlerin temsil ettigi kisilerin Roma vatandas! oldugunu vurgulanmak
istemesinden kaynaklanmaklatadir®®. Erkeklerde sol ile giysinin tutulmasi Parth ve Sasani

sanatindan etkilenen Palmyra sanati ile paralellik gostermektedir®*,

239 parlasca 1983, Lev. 7, fig. 3.

240 parlasca, 1969 - 1970, 177, fig. 7.
1 Durugsniil 2003, 115 fig. 25.

242 Durugdniil 2009, 66.

243 Durugdnil 2009, 66.

24 Akin, Sahin ve inal 2007, 344



82

11.8.11i.Grup Kabartmalari

Calisma kapsaminda degerlendirilen bazi sunaklarin tizerlerinde kadin ve erkek
figurlerinin birarada yeraldigi gorilmektedir. Bazi sunaklar (zerinde ikili figurler yer
alirken (Fig. 15 - Kat. no.13, Fig. 17 - Kat. no. 15, Fig. 18 - Kat. no. 16 ve Fig. 19 - Kat.

no. 17), birinin tizerinde ise t¢lu figir grubunun var oldugu gorulir ( Fig.20 - Kat. no. 18).

Olen kari-koca ve aileleri temsil ettigi bilinen bu tip ikili ve tclu figur
gruplarin kullanimlarina ait cok sayida kanit bilinmektedir. Kuzey Suriye’den ele gegen ve
M. S. 150 yilina tarihlenen bir mezar stelinde anne, cocuk ve babanin tasvir edilmesi®*
(Fig. 110), Eddesa’dan (Sanlhurfa) ele gecen M. S. 2. yuzyila ait bir mezar steli tGzerinde

kari-koca kabartmasinin yer almasi**®

(Fig. 126), Gaziantep’den ele gegen M. S. 2. ylizyila
tarihlenen bir mezar kabartmasi iizerinde bir kari-koca figiiriiniin tasvir edilmesi®*’ (Fig.
127), Palmyra’dan ele gecen ve M.S. 2. yiizyila ait Dolppel kabartmasi tzerinde iki kadin
figlrnin gorilmesi (Fig. 129) bu tip kullanimlara ait érnekler olmalari agisindan énem

8 Huseyinler koyii Tol mevkii’inde (izerinde (ic adat biist bulunan bir

tagimaktadir
yuvarlak sunak ele gecmistir. S6z konusu sunak (zerinde gorilen figlrlerden en sagda
olani bir kadina aittir, diger iki figlr ise erkektir. Yuvarlak sunak (zerinde yeralan bist
kabartmalari stilistik acidan degerlendirilmesi sonucunda M. S. 2. yizyil sonu ile M.S. 3.

yiizy1l basina tarihlenmektedir®®.

2% parlasca 1969 — 1970, 171, fig. 3.
6 3.9.e., 171, fig. 3; 176, fig. 6.
7 parlasca 1973a, Lev. 82, fig.3.
248 parlasca 1983, 11, Lev. 12, fig. 4.
249 Durugoniil ve Durukan 2007, 20.
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BOLUM III

DEGERLENDIRME:
DAGLIK KILIKIA BOLGESINDE KIRSAL YERLESIMLER, MEZARLAR,

YUVARLAK SUNAKLAR VE TARIHLEME

111.1.Bolgedeki Kirsal Yerlesimler ve Sunaklar

Bu calisma icerisinde degerlendirilen sunaklarin tamaminin bolgedeki kirsal
yerlesimler icerisinde tespit edilmis olmasi, sunaklar ve kirsal yerlesimler arasindaki
iliskinin aciklanabilmesi icin bdlgedeki kirsal yerlesimlerin karakterinin incelenmesini
gerekli kilmaktadir. Tez kapsaminda yeralan sunaklarin onbir adeti ¢iftlik yerlesimlerinde

bulunurken dort adeti kdy yerlesimleri icerisinde ele gecmistir.

Bdlgede yapilan arastirmalar Kilikia Boélgesinin Antik Dénem ekonomisine
tarimsal Uretim ile katkida bulundugunu gdstermektedir ve bu durumu onaylayan ¢ok
sayida veri bolgede elde edilmistir. Bolgede daglik ve engebeli arazinin yaninda tarimsal
uretime izin veren ¢okintu duzltklerinin varligr gérulmektedir. S6z konusu bu ¢okunti
alanlari kirsal yerlesimlerin gelismesine imkan saglamistir®®. Bolgede, 6zellikle Roma
Donemi ve sonrasinda kdy ve ciftlik temelli bir yapilanmanin varhgr gortlmektedir.

Bunlar arasinda yeralan koy yerlesimleri, sahip olduklari blyukltklerle kigik boyutlu

20 Aydinogli 2010, 244.
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kdyler ve kentlere yakin orta veya bilyiik boyutlu kéyler olarak farkli tiplere sahiptirler®:.
Boélgedeki kirsal yerlesimler icerisinde ciftlikler de énemli bir yere sahiptir ve calisma
icerisinde degerlendirilen sunaklarin buyik bir cogunlugu bu ciftlikler igerisinde tespit
edilmigtir. Bolgede farkli tiplerde ciftlik yapilarinin oldugu gorilmektedir. Ciftlik
yapilarinin sekillenmesinde diger kamusal yapilarda oldugu gibi (su kemerleri, tapinaklar,
mezar ve cesme Yyapilarl) Roma etkisinin var oldugu goralur. Ancak bu yapilarin
sekillenmesinde yerel 6zelliklerinde baskin bir sekilde kullaniimis olduguda yadsinamaz

252

bir gercektir™. Ciftlikleri basit yapilarindan daha kompleks olan ¢iftlik yapilarina kadar
cesitlendirmek mumkindur. Kompleks ciftlikler, iclerinde bir bey evinin yanisira Uretim
ve depolama amach kullanilan mekanlara ve c¢ok sayida konuta sahiptirler. Ayrica
sozkonusu bu kompleks ciftlik yapilari, kendilerine ait bir nekropolis alanlari, sonraki
donemlerindeki kullanimlarina ait kiliseler, tretime yonelik donanimlari bulunan atélye ve

253 Tarihsel

kendi su ihtiyacini karsilamaya yonelik sarniclarinin var oldugu gérulmektedir
stirece bakildiginda bir ¢iftlik evinin farkli donemlerde de kullanildigi gortilmektedir ve
yapilarin kullanim evreleri igerisinde ihtiyaca yonelik eklemeler yapildigi anlasiimaktadir.
Ciftlik evleri genellikle iki kath olarak insa edilmistir. 11k kat tarimsal amaca hizmet
ederken Ust kat toprak sahibinin ikameti olarak kullaniimistir™. Bélgede goriilen ciftlik
yapilarindan bazilari etrafini geviren bir duvar gorilmektedir. Yapi bdylece tahkimli bir
gorintt kazanmistir. Kulelerin de bu tahkimin bir elemani oldugu anlasthr ve bdlge

ciftliklerinde yaygin bir kullanimi oldugu bilinmektedir. Kuleli ¢iftlik yapilarinda bdtiin

yapilar ve binalar birarada bir avlu etrafinda siralanmistir ve bu avlunun dort kdsesinde

#1a.g.e., 245.

252 Erten 2009, 80.

23 Aydinoglu 2010, 251.
4 3.9.e. 2010, 251.
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gerek depolama gérevi goren gerekse koruma amagli kuleler yer alir®™. Dért kuleli ciftlik
evlerinin yaninda ciftligi cevreleyen duvar yaninda yalnizca bir adet kulesi bulunan giftlik
yapilari da bolgede rastlanan ciftlik yapilari arasinda yer almaktadir. Kuleli ¢iftlik evlerinin
disinda bazi ciftlik evlerinin kuleleri olmamakla birlikte ciftlik evinin kendisinin kule
seklinde insa edildigi gortlmektedir. Ciftlik evlerinde Uretim ve depolamanin bir arada
oldugunu bilinmektedir. Bu vyapilarda (retime donuk faliyetlerin oldugu Gretim

donanimlarininda ciftlik yapilarinin iclerinde bulunmasindan anlasiimaktadir®®.

Ciftlik yapilarina daha sonraki kullanim evrelerinde eklemis ¢cok sayida konut
bazi ciftliklerin 6zellikle Erken Bizans Doneminde birer koy yerlesimi konumuna
gelmesini saglamistir.  Ciftlik yapilari iclerinde farkh tiplerde mezar yapilarini
barindirmaktadir. Bunlar icerisinde anit mezarlar ile lahit mezarlarin bir arada gortldugi
ornekler de bulunmaktadir. S6z konusu mezarlar arasinda anitsal mezar yapilari da
bulunmaktadir. Bolgedeki Karakabakli, Eskintepe, Gokkale ve Somek Vakif’da bulunan
ciftlik yapilari icinde besik tonozlu aedikula mezarlar tespit edilmistir. Anitsal mezar
yapilarinin disinda ciftliklerde lahit mezarlarin da varligi bilinmektedir. Bolgede Gokkale,
Esseler ve Orendibi’nde tespit edilen ciftlik yapilarinda serbest duran lahitler bulunurken
yine Esseler, Cildiremez ve Gacarlar’daki ciftlik evlerinde ¢cok sayida Khamosorium mezar

bulunmustur®’.

Sardurulen arastirmalarda tespit edilen sunaklar, bu kirsal yerlesimler
icerisinde diger arkeolojik kalintilarla birlikte ele gegirilmistir. Bu agidan, sunaklarin da bu

antik koy ve ciftlik yapilarinin bir pargasi oldugu anlasiimaktadir. Canbazl vadi igerisinde

25 Aydinoglu 1999, 156.
26 Aydinoglu 2010, 252.
»73.9.e., 253 - 254.
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tespit edilen bir ciftlikte yeralan sunak (Fig. 4 - Kat. No 2), Hasanaliler Tereli’deki ¢iftlik
icerisinde tespit edilen sunak (Fig. 5 - Kat. No. 3), Karakabakli yakinlarinda, muhtemelen
burada biylk antik kdy yerlesimiyle baglantili olan daha kiglk bir yerlesimde tespit
edilen sunak (Fig. 11 - Kat. No. 9) kirsal yerlesimlerdeki sunak kullanimina isaret eder®®.
Benzer sekilde, Ovacikalani Hayatinbasi’ndaki ciftlik yerlesiminde®®(Fig. 6 - Kat. No. 4),
Ovacikalani Muhtarinevi ciftlik yerlesiminde, Sahmurlu Eskintepe’deki genis yayiliml
ciftlik yerlesiminde *° (Fig. 9 - Kat. No. 7), Sémek Orendibi’ndeki ciftlik yerlesiminde®*
(Fig. 10 - Kat. No. 8), Sémek Vakif'ta®® tespit edilen ciftlik yerlesiminde (Fig. 14 - Kat.
No. 12), Ovacikalani Kepez ciftlik yerlesiminde (Kat. No. 16) ve Yenibahce Isikhasan
Cukuru®®® (Fig. 21 - Kat. No. 19), Ovacikalani Muhtarinevin’de (Fig. 7 - Kat. No. 5)
yeralan ciftlik yerlesimlerinda sunaklarin varligi tespit edilmistir. Ayrica Sahmurlu
Deliali?®* (Fig. 8 - Kat. No. 6), Hiiseyinler®®® (Fig. 12 - Kat. No. 10 ve Fig. 15 - Kat. No.

13) ve Ozkdy’de®® (Fig. 13 - Kat. No.11), Catiren®®’ (Fig. 20 - Kat. No. 18) yeralan kdy

yerlesimlerinde sunaklarin varligi g6zlenmektedir.

Bolgede strdurulen diger arastirmalarda da benzer sekilde ciftlik yerlesimleri
icinde sunaklarin tespit edildigi bilinmektedir. Uzuncaburg, Yanikkdy’de tespit edilen

sunak hem bir ciftlik icerisinde yer aliyor olmasi hem de Uzerindeki yazit sayesinde

%8 Hasanaliler Tereli’de, Karakabakl yakinlarinda, Canbazli vadi icerisinde tespit edilen bu kirsal
yerlesimlerle ilgili calismalar halen devam etmekte olup, arastirmalarin sonuclari heniiz yayinlanmamistir.
9 Aydinoglu 2007, 110.

260 Aydinoglu 2010, 246 - 247; Durugdniil 1998b, 287.

%61 a.g.e., 247.

%62 3.g.e., 247.

253 Sayar 2006, 202.

264 Sayar 2005, 2; Durugoniil 1998b, 287.

2% Durugéniil — Durukan 2006, 19; Aydinoglu ve Alkag 2003, 254 — 255; Sahin — Pullu 2009, 128.

206 Aydinoglu 2007, 107; Aydinoglu 2008, 428.

%" Diler 1993, 508.
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tarihleme kriteri yaratmasi acisindan énem tasir®®. Benzer sekilde, Yenibahce Isikhasan
Cukuru’ndaki ciftlikte?® ve Silifke-Karadedeli’deki bir ciftlikte de yuvarlak sunaklar tespit

edilmistir?™.

Bu sunaklar (zerinde gorilen tanri epitetleri, 6zellikle ciftlik yapilarinda
yeralan sunaklarin islevini aciklamaktadir. Mersin’in  Silifke ilcesinin 20 km.
kuzeybatisinda bulunan Gedikpinari Kdyinde girlandi tastyici olarak kullanilan basi saga
dontik bir kartal kabartmasi ve kartal kabartmasinin saginda ve solunda tzim celenkleri
bulunan yuvarlak bir sunak bulunmustur. Kartalin hemen (izerinde yeralan silmede sunagin
urtnlerin koruyucusu olan Zeus Epikarpios ve Dionysos’un kilt dernegine adanmis
oldugunu gosteren bir adak yaziti bulunmaktadir. Adagl yapan Sextus Firmius’un
demiourgos unvani tastyor olmasi adak sahibinin ekonomik giictinun yerinde oldugunu ve
elit tabakadan oldugunu gostermektedir®’*. Benzer sekilde, Anazarbos kentinin kuzeyinde
yeralan Pekmezci Kdyunde bulunan sunagin Zeus’a “mahsuli doludan korudugu igin”
adanmis olmasi ciftlik yapilarinda bulunan yuvarlak sunaklarin bazilarinin mahsilu

koruma amaci ile tanrilara adanmis oldugunun kaniti niteligindedir.

Bu veriler 1s1ginda bakildiginda, bolgedeki kirsal yerlesimlerde yuvarlak sunak
kullanma geleneginin oldugu anlasiimaktadir ve bolgenin kirsal yerlesim diizenlemesi
icinde, yerlesimlerin karakteristik ¢zellikleri arasinda yuvarlak sunaklarin da bulundugu

gortlmektedir.

%68 Sahin 2007a, 128 — 129.
269 gahin 2007a, 122.

270 Sayar 2007, 202.

2™ gahin 2007 b, 118.
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111.2. Bolgedeki Mezarlar ve Sunaklar

Tez kapsaminda incelenen sunaklarin, bolgedeki kirsal yerlesimler icerisinde
yeralan mezarlarin yakinlarinda ya da yanlarinda bulunmus olmalari, bunlarin 6lu kiltiuyle
baglantili olduklarina isaret etmektedir. Daglik Kilikia bdlgesine bakildiginda gok cesitli
tiplerde mezarlar ve mezar anitlariyla karstlastlir. Sunaklarin bu mezarlarla olan iligkisinin

anlastlabilmesi i¢in 6ncelikle bu mezarlarin tipolojilerinin incelenmesi gerekmektedir.

Bolgede gorulen en erken tarihli mezar yapilari Hellenistik Déneme aittir ve
polygonal tas isciligine sahiptirler (Fig.130). S6z konusu mezarlar bolgeye 6zgu bir yapi

272

grubunu olusturmaktadir™= ve Olba Territoriumunda yaygin olarak kullanilan mezar

yapilaridir. Bunlar tizerlerinde gériilen yazit, kabartma ve tas isciliginden yola ¢ikarak?”
bu yerel formun M.O. 2. yiizyilin basinda goriilmeye basladigi ve ylzyilin son geyregine
kadar devam ettigi anlasilir’™. Daglik Kilikia bélgesinde polygonal tas isciligine sahip bu
tip otuz adet mezar yapisi tespit edilmistir ve bunlarin tamami Olba Territoriumu
icerisindedir?™. Bolgede Olba Territoriumu 6zelinde gdriilen bu mezar yapilarinin disinda

Hellenistik Déneme ait hic¢ bir mezara rastlanmamistir ve bu durum Hellenistik Dénemde

bolgede yer eden 6li gomme ritlelleri hakkinda fikir edinmeye yardimci olmaktadir.

272 S 5iit 20086, 11.

B a.g.e.,17.

2’ Durukan 2005, 108.

5 Bu tip mezarlar bélgenin kiyi kesimlerinde, antik kentlerin nekropolis alanlarinda gériiliirken, ic
kesimlerde ise garnizonlarin yakinlarinda veya bu garnizonlara yakin yol kenarlarinda insa edilmis olduklar
gorulir. Hellenistik Doneme ait bu mezar yapilarinin sahip olduklari planlara gére bes ayri tipi mevcuttur.
Bunlar tek odali ve klineliler, tek odali ve klinesizler, ¢ift galerililer, diizensiz mezar odalilar ve 6rgu tekne
tipi mezarlar olarak isimlendirilmislerdir ancak bu bes gurup da kendi iginde alt gruplara ayrilmaktadir.
Polygonal tas érgulii mezar yapilarinin planlari hakkinnda detayli bilgi icin bkz. S6g(t 2006, 61 — 69, 71-72.
Hisarkale’de bulunan 1 no. lu mezar yapisi bdlgede gorilen ploygonal tas isciligine sahip mezar yapilari icin
iyi bir 6rnek teskil etmektedir. S6z konusu mezar yapisi tek odali ve klineli mezar tipindedir Sogit 2006,
135, resim 1 (Fig.131).
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Bdélgede polygonal tas 6rguli anitsal mezarlarin sayilarinin otuz ile sinirli kalmasi ve bu
anit mezarlarin disinda baska mezarlarin bulunmuyor olmasi Hellenistik Dénemde

inhumasyon ve kremasyonun yaygin olarak kullanildigini isaret etmektedir®”.

Bolgenin  Roma Donemiyle birlikte mezar mimarisinde de degisimler
gorilmeye baslanmistir. Degisen donem ile birlikte mezar mimarisinde de cesitliligin
basladigi ve mezarlarin sayisal olarak arttigi gorilmektedir. Sahildeki antik kentlerin
nekropolislerinde tapinak tipli anit mezarlarin yapildiklari ve bunlarin i¢ bdlgelerdeki
kirsal yerlesimleri de etkiledikleri bilinmektedir. Bélgede Roma Ddneminde tapinak
mezarlar, mezar evleri, besik tonozlu aedicula mezarlar ve lcgen catili anit mezarlar

yogun olarak kullaniimaya baslanmistir.

Calisma kapsaminda ele alinan sunaklarin mezar kiltiyle baglantili oldugu
anlastimaktadir. Mezarlarin gevresinden ele gegen bu sunaklar, mezar stellerinin gorevini
ustlenmis durumdadir. Bazi oOrneklerde sunagin kendisi mezari temsil ederken, bazi
orneklerin bir lahitin veya mezar evinin yakininda yer aldigi ve mezar sahibine iligkin
bilgiler verdigi goralmektedir. Bu durum, tespit edilen drnekler tzerlerindeki yazitlardan
da acikca anlasiimaktadir. Ayrica, sunaklarin tespit edildigi yerlesimlerin tamaminin kirsal

yerlesim olmasi da 6nemlidir.

Calisma kapsaminda ele alinan sunaklarin mezarlarla baglantili olduklari,
gerek bulunduklari konum gerekse de paralel 6rneklerden bilinmektedir. Bu duruma ¢ok

ornek sayida ornek verilebilir. Erdemli-Esenpinar kasabasinin glineyinde tespit edilen g

2% Dyrukan 2005, 109.



90
adet yazith yuvarlak sunagin Orentepesi’nde bulunan nekropolis alanindan tasinmis oldugu
onerilir’”’. Mersin, Silifke-Caltibozkir kdyiinden Silifke Miizesine getirilmis olan Roma
Donemine ait yuvarlak bir mezar sunagi Uzerinde yeralan kabartmalar da, bu sunagin bir
ailenin mezar aniti oldugunu gdstermesi acisindan 6nemlidir’’®. Yenibahce Kalecik’deki
bir tepe Uzerinde tespit edilen gozetleme kulesinin karsisinda bulunan kicuk tepecik
lizerindeki yuvarlak sunagin da buradaki mezarlarla baglantili oldugu diisiiniilebilinir®”®.
Bu sebeple, bolgedeki mezar tiplerinin incelenmesi ve bunlarla ilgili tarihleme kriterlerinin
degerlendirilmesi, sunaklarin tanimlanabilmesi agisindan 6nem tasimaktadir. Bolgede
farkli tiplerde mezarlarin oldugu gortilmektedir. Bu mezarlari kabaca anitsal mezarlar ve
lahit mezarlar olarak iki katogoriye ayirmak mimkindir ancak her iki kategori kendi

icinde farkli tiplere sahiptir?®.

277 Sayar 1996, 56.

278 Sayar 2003, 63.

2% gahin 2007a, 123

80 Bplgede Roma Déneminde goriilen anit mezarlar arasinda tapinak mezarlar da bulunmaktadir. Bunlar
prostylos tipli kii¢iik tipik Roma tapinaklarina benzemektedir. Tapinak mezarlarin giris kisminda bir besik
tonozun yer aldigl, bu tonozun ise iki veya dort adet situn ile desteklendigi goriilmektedir. Yapinin catisina
bakildiginda bunlarin 6n ve arka kisimlarinda tggen alinliklara sahip olduklari gérilmektedir, Tapinak
mezarlarin simasinda genellikle aslan bash bir ¢trten, bitkisel dekorasyon elemanlari ile bezenmis frizler, (¢
fasciali arsitravlar ve genellikle Korinth tipinde sltunlar ve pilaster basliklari gérilmektedir. Ancak bu
pilaster ve situn basliklari nadiren de olsa lon tarzinda oldugu 6rnekler mevcuttur. Bu tip mezarlar insa
edildikleri yerin topografyasina gore bir veya iki kath olarak insa edilmislerdir Elaiussa Sebaste’de bulunan
T 11 mezar evi iki katli tapinak mezarlar icin oldukga iyi bir 6rnek teskil etmektedir (Fig.131-132), Durukan
2005, 109. Ancak calisma kapsaminda degerlendirilen sunaklarin hicbiri, bélgedeki bu tip bir mezar anitinin
yanindan ele gegirilememistir. Bolgede tespit edilen mezar tipleri arasinda, basitce mezar evleri olarak
tanimlanan mezar yapilari da bulunmaktadir ve bunlar 6zellikle bdlgenin sahil kesimindeki kentlerin
nekropolis alanlarinda sikhkla rastlanan kigik tas ve harg kullanilarak yapilmis tipik Roma mezar
yapilaridir. Mezar evlerinin genel dzellikleri arasinda tzerlerinin bir tonoz ile kapl olmasi bulunmaktadir. Bu
tip mezarlar genellikle hafif egimli Giggen bir catiya sahiptir. Ancak tam (icgen catiya sahip 6rneklerinde
varhgi tespit edilmistir. Oldukca kiicik bir girise sahip olan mezar evlerinde gému cukurlari duvar iclerine
eklenmistir. Bu haliyle mezar evlerinin i¢ gérinimi tapinak mezarlara benzese de tapinak mezarlara oranla
oldukca gosterigsizdir. Bolge geneline bakildiginda mezar evlerinin yaygin olarak kullanildigi goriilmektedir
Ornegin Nagidos yakinlarinda bulunan Maras tepesinde, Anamurium’da, Antiokheia ad Cragum’da, Selinus,
lotape, Syedra ve Kelenderis’de bu tip mezar yapilarinin varhigi bilinmektedir. Yukarida ismi gegen
merkezlerde bulunan mezar evleri Olba Territorium’unda bulunan mezar evleri ile yakin benzerlikler
tasimaktadir. 6rnegin Elaiussa Sebaste nekropolisinde ele gecen mezar evi bolgede Olba Territorium’unda
bulunan mezar evleri ile yakin benzerlik gostermektedir. iki evreli oldugu distiniilen mezar evleri M.S. 1.
yuzyilda ortaya ¢ikmis ve Bizans Dénemine kadar ¢ok uzunca bir stire poplerligini koruyarak kullaniimaya
devam etmistir, konuyla ilgili ayrintili bilgi igin bkz. Durukan 2005, 117-118.
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I11.2.i.Lahitler ve Sunaklar

Bolgede Roma ve Bizans Donemlerinde en sik kullanilan mezar tipi lahit
mezarlardir. S6z konusu lahit mezarlarin bolgede dort farkli tipi tespit edilmistir: Serbest

duran lahitler, kaya lahitler, hyposorium mezarlar ve Khamosorium mezarlar.

Bolgenin sahilinde yeralan Korykos, Elaiussa Sebaste ve Kanytella antik
kentlerinde cok sayida 6rnegi tespit edilen®® bu serbest duran lahitlerde, lahit teknesi
herhangi bir yere bagl degildir. Serbest duran lahitlerin bircogu akroterli semerdam bir
kapaga sahiptir. Semardam kapakli lahitler Prokonnessos adasinda oldukga yaygin olarak
kullanildigi bilinmektedir, dolayisi ile bolge lahitlerinin bu merkezden etilenmis oldugu

diistintilmektedir®®

ancak bolgede (Uzerinde akroterin kullaniimadigr o6rnekler de
mevcuttur’®®. Bu lahitlerin bazi drneklerinde, lahitin altinda tas bloklardan insa edilmis
veya anakayaya oyularak yapilmis bir mezar odasi bulunmaktadir ve bu tip orneklere
hyposoriumlu mezarlar adi verilir. S6z konusu 6neklerde lahit, mezar odasinin zerinde
yer almaktadir. Bolgede 6zellikle Elaiussa Sebeste ve Kanytella kentlerinde cok sayida
hyposoriumlu lahit 8rnegi mevcuttur (Fig. 133)%*. Baska bir tip olarak, anakayanin lahit
seklinde sekillendirilip iki veya (¢ ylzeyinin islenmesi ile olusturulan kaya lahitleri
bulunmaktadir. Kaya lahitlerin agiz ve kaide kisminda bulunan silmeler bu lahit tiriintn
serbest duran lahitlerden etkilendigini gdstermektedir. Bu tip lahitlerin tekne kismina

bakildiginda bunlarin bazilarinin i¢ kisminin serbest duran lahitlerde oldugu gibi

dikdortgen olarak profillendirildigi veya Khamosoriumlu mezarlarda oldugu gibi oyularak

21 Karaliziim 2005, 26.

282 Koch — Sichtermann, 1982, 486
283 Karaiiziim 2005, 30.

84 a.9.e.,33, Lev. 16, fig. a -h.
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yapildigi gorillmektedir®®

. Bu tip mezarlarla Anazarbos’da ve Korykos’da yeralan
nekropolis alanlarinda siklikla karsilagiimaktadir (Fig. 134)*. Bolgede gériilen en yaygin
mezar formu ise Khamosorium lahitlerdir® (Fig. 135). Bu tip lahitlerde lahitin tekne
kismi anakayaya oyulur ve Ustu tcgen bir kapak ile kapatilir. Elaiussa Sebaste, Kanytella
ve Korykos kentlerinde Khamosorium mezarlarin (zerinin pismis toprak kapaklarin
kullanildig1 6rnekler de mevcuttur. Isauria bolgesinde yeralan Adrassos kentinde ele gecen
bazi chamasorium lahitlerin kapaklarinda yulksek kabartma seklinde islenmis aslan
kabartmalarinin varligi gortilmektedir, ayrica bu tip lahitlerin zerinde sembollerin de
kullanildigi bilinmektedir Bu tip mezarlarda kapak genellikle ana kaya ile ayni hizada
bulunmaktadir ancak bazi Khamasoriumlu mezarlarda 10 cm yuksekliginde yontularak
oyulmus korkuluklar mevcuttur®®®. Khamosoriumlu mezarlarin  boyutlari gesitlilik
gOstermektedir. Arastirmacilar giinimuze kadar biyuk olan mezarlarin yetiskinler icin
kullanildigini  kiglk olanlarin ise cocuk veya bebekler icin kullanildigint ileri

stirmiislerdir?®

. Kicuk boyutlu bu lahitlerin bazilari ¢ocuk mezari olarak kullaniimig
olabilir ancak bunlar arasinda bazi 6rneklerin igine bir bebek veya cocuk alacak
blyuklikte olmadigl gorilmektedir. Bu durumda s6z konusu bu dikddrtgen gukurlarin sivi

libasyonu yapmak icin veya ostotek olarak kullanildigi dustinilmektedir®®

. Bu tip
mezarlarin bolgede Elaiussa Sebaste, Kanytella ve Korykos antik kentlerinde ¢ok sayida
ornegine rastlanmasinin yanisira bolgedeki kirsal yerlesimlerde de ¢ok sayida Ornegi
bulunmaktadir. Khamosorium mezarlarin kapaklarinda bulunan celenk, hag, Dioskur

takkeleri ve benzer kabartmalar bu tip mezarlarin tarihlendirilmesinde 6nemli bir rol

285 Karaiizim 2005, 36.

286 Karaiiziim 2005, 38; Lev. 26, fig. 43.
%87 a.g.e., 38, lev 27, fig. 44,

%88 3.9.e., 39.

289 Machatschek 1967, 35.

20 Karaiiziim 2005, 41.
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oynamaktadir®. Khamosorium mezarlar Kilikia bolgesinde muhtemelen lahitler ile ayni
donemde kullanilmaya baslanmistir (M.S. 2. ylzyihn ikinci yarisi M.S. 3. yizyil) ve

aedikula mezarlarin icinde goriilmeleri de bu durumu kanitlar niteliktedir®.

Bu calismada ele alinan sunaklarin bazilari, bélgedeki bu tip chomosorium
mezarlarin yaninda tespit edilmislerdir. Bu durum, bu mezarlarla sunaklarin birlikte
kullanimlarina isaret etmektedir. Sahmurlu Deliali’den ele gegen sunak (Fig. 8 - Kat. no. 6)
tepelik Uzerine kurulmus olan kdy yerlesiminde, Khamosorium mezarlarin bulundugu
yamaglarda yer almaktadir. Karadedeli Asagidiinya’dan ele gegen kabartmali sunak (Fig.
16 - Kat. no. 14) ise burada bulunan khamosorium mezarin yaninda yer almaktadir.
Khamosorium mezarin kenarinda sunagin konmasi igin anakaya Uzerine acilmis bir kaide
yuvasinin bulunuyor olmasi, Khamosorium mezarlar ile sunaklarin birlikte kullanildigini
gosteren 6nemli bir kanittir. Yenibahce Isikhasan’da bulunan ciftlik yerlesmesinde de
Khamosorium mezarlarin varligi tespit edilmistir. Bu yerlesimde ele gegen sarmasik
kabartmali yuvarlak sunak (Fig. 21 - Kat. no. 19) ve bu alanda bulunan bir diger sunak s6z
konusu bu mezarlar ile iliskili olmahdir®. Sunaklardan birinini mezarin yaninda yere
dismus sekilde tespit edilmesi ve mezarin yaninda anakaya Uzerine acilmis bir kaide
yuvasinin bulunuyor olmasi bu tip mezarlarla yuvarlak sunaklarin birlikte kullanimina
isaret etmesi agisindan énemlidir. Ovacikalani Camininbasi’nda bulunan kabartmali sunak
ise (Fig. 19 Kat. no.17), uzerinde aslan kabartmasi bulunan bir Khamosorium mezar
kapaginin yaninda yere dismdis sekilde bulunmustur. Bu 6rnek, kabartmali Khamosorium
mezarlar ile yuvarlak sunaklarin ayni donemde kullanildiklarinin kanitidir. Ovacikalani

Kepez’den ele gegen sunak (Fig. 18 - Kat. no. 16) burada yeralan ciftlik icinde yer

21 purugéniil, Durukan, Askin, Alkag, Kérsulu 2008, 120.
2%2 Dyrugdniil 2005, 119
2% gahin 2007a, 122
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almaktadir ancak sunagin sonraki dénemlerde duvar yapiminda devsirme malzeme olarak
kullanildigr  gorulmektedir. S6z konusu sunagin  bulundugu giftlik yerlesiminde
chomosorium lahitlerin varligi tespit edilmesi 6énemlidir. Ovacikalani Muhtarinevi’nde
bulunan c¢iftlik icinde mezarlar da mevcuttur ve burada tespit edilen sunak (Fig. 7 - Kat.
no. 5) koyluler tarafindan tasinarak modern evin yakinina yerlestirilmistir. Somek
Ozkoy’den ele gecen sunak ise (Fig. 13 - Kat. no. 11) ciftlik yerlesiminin kuzeyinde
nekropolis alani olarak tanimlanabilinecek bir alanda, ¢ok sayidaki lahit ve Khamosorium
mezarin yaninda yer almaktadir. Huseyinler’den ele gecen ve (zerinde yazit tasiyan iki
sunak ise (Kat. no. 10) muhtemelen bu alanda bulunan antik kdy yerlesiminin nekropolis

alanindan taginmis olmalidir®®* .

111.2.ii.Besik Tonozlu Aedikula Mezarlar ve Sunaklar

Kirsal yerlesimlerde siklikla karsimiza ¢ikan mezar tiplerinin biri de, besik
tonozlu aedikula mezarlardir. Genellikle tek bir kisi icin insa edilmis olan bu mezar
yaptlari Ust kismi besik tonoz ile kapatilmis aedikulali yapilardir .Yapilarin en 6nemli
Ozelligi s6z konusu bu besik tonozdur. Bu mezar yapilarinin icinde bir lahit mezar, tas
kesme lahit veya Khamosorium mezar bulunabilmektedir. Bu tip mezarlarin her nekadar
tek bir kisi icin yapildigi soylense de, birden fazla gominin bulundugu aedikula
mezarlarin da varhig tespit edilmistir. Bu tip mezar anitlar, bélgedeki Karakabakli®*®,

Eskintepe?®, Gokkale?®” ve Soémek Vakif’**da bulunan ciftlik yapilari icinde tespit

2% Durugéniil ve Durukan 2007, 19.
2% Aydinoglu 2010, 249 - 250.

2% 3.0.e., 246 - 247.

27 3.9.e., 248.

2% a.9.e., 247.
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edilmistir. Ayrica, Huseyinler’de bulunan boéyle bir besik tonozlu aedikula mezarin 6n
kisminda Uzerinde celenk tutan el kabartmasi olan bir adet yuvarlak sunak bulunmaktadir.
Sunak muhtemelen mezar yapisinin 6n kisminda sunu icin bulunmaktadir®® (Fig. 136).
Son ddénemlerde yapilan calismalarla birlikte bu tipteki mezar yapilarinin ayni zamanda
onunde genellikle tek parcadan olusan bir situn bulundugu tespit edilmistir. Situnun
uzerinde bir bashgin yeraldigl ve bashigin tzerinde de "T" formu olusturacak bicimde bir
blok yerlestirildigi  gorUlmektedir. Bu blok {zerinde de mezarin sahibini

kahramanlastirmak icin yapildigi 6nerilen kabartmalar bulunmaktadir*®.

Bolgede kirsal yerlesimler icinde bu tip anit mezarlarla siklikla
karsilasiimaktadir ve bunlarin yakinlarinda sunaklarin tespit edilmesi bu mezar tipi ve
sunaklarin birlikte kullanildiklarina isaret etmesi acisindan 6nem tasimaktadir. Bu tip bir
ornek, Canbazli yakinlarinda vadi iginde, burada bulunan bir ciftlik evinin yaninda ¢iftlige
yukaridan bakan besik tonozlu aedikula bir mezar yapisinin dniinde tespit edilmistir (Fig. 4
- Kat. no. 2). Ayrica, Sahmurlu Eskintepe’de ciftlik evinin kuzeyinde besik tonozlu
aedikula bir anit mezar bulunmaktadir ve bu alandaki Khamosorium mezarlarla birlikte
tespit edilmistir. Burada ele gecen sunak (Fig. 9 - Kat. no. 7) mezarlarin bulundugu
yamacin asagisinda tespit edilmistir’®. Sézkonusu iki sunagin da besik tonozlu aedikula
mezarin yakininda ele gegcmesi bu mezar yapilari ve sunaklar arasindaki iliskiyi gostermesi

acisindan énemlidir.

2% Duyrukan 2005, 121, Fig.23 -24.
%00 5@ 5iit 2005, 104.
01 Aydinoglu 2010, 247.
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I11.2.iii. Uggen Catili Aedikula Mezarlar ve Sunaklar

Bolgede rastlanilan bir diger mezar tipi Uggen catili aedikula mezarlardir ve
s0z konusu bu mezarlar (¢ tarafi kayaya oyulmus on kismi acik ve iginde bir lahit veya

%02 Ucgen catih aedikula mezarlarin anit

Khamosorium mezar bulunan yapilardir
mezarlardan, Ozellikle de tapinak planli olanlardan etkilendigi dastnalar. Ahinlik
ozellikleri bu durumun kanitlarindan biridir. Ornegin sacak cikintisi, arsitrav, egik cati ve
ucgen alinhik tapinak mezarlar ile benzerlik gostermektedir. Bu mezarlarin bazilarinin giris
kismi ise gosterisli prostyloslu tapinaklara benzemektedir. Diger taraftan 6n kisimin agik
olusu ve icinde tek bir lahitin bulunmasi da besik tonozolu aedikula mezarlar ile ortak

3%3( Fig. 137). Uggen catili aedikula mezarlarin tapinak

Ozellikleri arasinda sayilabilinir
mezar ve besik tonozlu aedikula mezarlar ile olan benzerlikleri tarihleme iginde bir kriter

yaratmaktadir.

Bu calismada ele alinan ve Catiéren’den ele gecen bir kabartmali sunak (Fig.
20 Kat. no. 18) ucgen catili aedikula bir mezar yapisinin 6niinde yere dismis bir sekilde

bulunmaktadir ve muhtemelen bu mezar anitina ait olmalidir. Anit mezarin 6n kisminda

bulunan yazit mezarin tarihinin M.S. 3. yiizyil ve sonrasina ait oldugunu gostermektedir®®.

Somek Vakif’daki ciftlikte tespit edilen sunak da (Fig. 14 - Kat. no. 12) lcgen catili

aedikula bir mezar anitinin yaninda yer almasi agisindan dikkat cekicidir®®.

%92 Dyrugéniil vd., 2008, 121; Diler 2000, 23.
%3 Dyrukan 2005, 122.
%94 Durukan 2005, 123.
%% Durukan 2005, 123.
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I11. 3. Arkeolojik ve Tarihsel Veriler Isiginda Yuvarlak Sunaklarin Tarihlemeleri

Calismada ele alinan sunaklarin  kullanimda olduklari  dénemlerin
belirlenebilmesi igin veri saglayan bazi kriterler bulunmaktadir. Bunlarin basinda,
sunaklarin iclerinde tespit edildigi kirsal yerlesimler ve bunlarin sahip olduklari arkeolojik
buluntular gelmektedir. Bunlar arasinda yerlesimlerde kullanilan Gretim donanimlarinin
yanisira bu kirsal yerlesimlerde bulunan mezarlar, evler ve diger yapi gruplar tarihleme
kriteri yaratmalari acisindan énem tasirlar. Tespit edilen sunaklarin bu yerlesimlerdeki
mezarlarla birlikte kullanilmis olmalari da bu mezarlarin incelenmesini gerekli kilar.
Sunaklar igin tarihleme kriteri olarak kullanilabilecek bir diger veri ise, bdlgenin sahip
oldugu tarihsel sirectir. Sunaklarin ortaya ¢ikislari ve kullanimlari, bdlgedeki mimari
etkinliklerle yakin baglanti icindedir ve bu slrecin incelenmesi 6nem tasimaktadir.
Sunaklarin tarihlenmesi icin kullanilacak en 6nemli verilerden biri, bunlarin Gzerlerinde
yeralan kabartmalardir. Bu kabartmalarin stilistik incelemeleri ve diger bolge 6rnekleriyle

karsilastiriimalari, bolgesel 6lgekte elde edilen verilen desteklenmesini saglayacaktir.

I11. 3. 1. Tarihsel Surec ve Kirsal Yerlesimler Acisindan Tarihleme

Boélgenin sahip oldugu tarihsel sireg, kirsal yerlesimlerin artisinin
aciklanmasina yardim eder. Daghk Kilikia’da kirsal yerlesimlerin yogun olarak
gorilmesinin ana nedeni bdlgenin sahip oldugu cografi kosullardir. Bolgenin kuzey sinirini
olusturan Toros daglarinin kiyiya paralel uzanmasi bu alanda buytk kentler kurulmasina

imkan tanimamaktadir. Ancak Kalykadnos ve Lamos Nehri arasinda kalan, Daghk
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Kilikia’nin dogu sinirini olusturan ve bu calismada ele alinan arkeolojik materyalin ele
gecirildigi Olba Territoriumu, yerlesime daha elverisli sartlara sahiptir. Teritoriumun
icinde kiyr kesimlerine kolaylikla ulasmaya imkan taniyan vadilerin olmasi bdlgenin
onemini bir kat daha arttirmaktadir. Bolgede Hellenistik Donemden itibaren baslayan
Roma ve Ge¢ Antik Doneme kadar devam eden yogun bir imar faliyeti oldugu
gorilmektedir. Hellenistik Donemde baslayan imar faliyetleri ve buna bagh gorilen
mimari degisim bolgede Seleukoslarin etkin olmasi ile iliskilidir. Ozellikle Apameia
anlasmasindan sonra (M.0.188) sinirlari Sarpedon burnuna kadar cekilen Seleukoslar
bélgede giiclenebilmek amaci ile imar faliyetlerine girismislerdir®®. Roma icinde ayni
durum s6z konusudur M.S. 1. ylzyilda Kilikia Bolgesinin Roma eyaleti olarak ilan
edilmesinin ardindan Roma bdlgedeki konumunu guclendirmek adina yogun bir imar
hareketine girismistir. Roma Doéneminde mimaride ve kentlesmede gd6zle goralur
farkliliklar oldugu anlasiimaktadir. Hellenistik Dénemde gorilen kale ve kule yapilarindan
olusan savunmay! 6n plana c¢ikaran yerlesim dizenlemesinin disina cikildigr bu tip
yerlesimler ile iliskisi olmayan yeni yerlesimlerin ortaya ciktigi ve bunlarin devamliligini

Gec Antik Déneme kadar strdiirdiikleri goriilmektedir®®

. S0z konusu bu yerlesimler
Roma’nin bolgede destekledigi tarimsal ekonominin ana pargasi olan tarimsal yerlesimler
olarak karsimiza cikar. Bu yerlesmelerin iglerinde barindirdiklari atélyeler, mimari yapilar,
mezarlar, sunaklar ve Uretim donanimlarinin her biri ayri ayri birbirini destekler nitelikte

kronolojik veri olusturmaktadir®®.

%05 Dyrugéniil 1998, 69.

%97 Aydinoglu 2009, 72.

%08 Bglgede Roma egemenligi ile birlikte Gi¢ bilyik imar hareketinin yasandigi arkeolojik veriler ile
desteklenmektedir. Bu imar hareketlerinin ilki M.S. 1. yuzyil ortasindan sonraya denk gelmektedir. Bu
donemde sahilde yeni kentler kurulmus daha 6nceden var olan kentlerde ise zengin ve gdrkemli yapilar insa
edilmistir, bkz; Sayar 1992, 175. imparator Vespasianus bu dénemde sahildeki yolu ve Kalykadnos nehri
Uzerindeki koprlyl tamir ettirmistir, yine bu dénemde Diokaesareia kentinde anitsal yapilar goériilmeye
baslanmistir. Bolgede gorilen ikinci imar hareketi ise M.S. 2. yuzyilin sonuna denk gelmektedir. Bu dénem
Ozellikle ¢ok sayida yeni yol yapimi ve eski yollarin tamir edilmesi ile dikkat ¢ekmektedir. Olba-
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Ge¢ Antik Donemde ise bolge ekonomisinde bir yukselisin oldugu
gorilmektedir. Ozellikle M.S. 4-7. yiizyillar bélge icin farkh bir stireci kapsamaktadir ve
bolgede ozellikle idari, askeri ve ekonomik alanlarda bir farklilisma oldugu gortilmektedir.
Bunun ana sebeplerinin basinda tarima dayali ticaretin artisi gelmektedir ve bu durum
bolgedeki kirsal yerlesimlerin gunimize ulasan kalintilarindan da izlenebilmektedir.
Ekonomik hareketlilikle birlikte bélgede imar hareketlerinde de blyuk bir artis gorular.
Ozellikle, ok sayida kilisenin yapilmasi dikkat ceker®®. Bu déneme ait sayida arkeolojik

ve epigrafik kanit da bélgede tespit edilmistir®™.

Bolgenin sahip oldugu bu tarihsel sureg, kirsal yerlesimlerde tespit edilen
arkeolojik kalintilar sayesinde de izlenebilmektedir. Calismada ele alinan sunaklarin,
iclerinde tespit edildikleri kirsal yerlesimler ve bunlarin sahip olduklari kalintilar, bélgenin
tarihsel surecine iliskin arkeolojik kanitlari saglamaktadir. Bunlar arasinda yeralan retim
donanimlari, tarihlemede kullanilabilecek kriterler arasinda yer almaktadir®™. Ozellikle
zeytinyagi Uretiminde kullanilan vidanin bolgede kanitlarinin tespit edilmesi, zeytinyagi
uretimi yapilan bolgelerde ise bunun kullaniminin M.S. 1. yizyilda yayginlastiginin

gorilmesi  6nemlidir®2.

Levant bolgesinde ise bu tip vidalarin Roma Doneminde
kullaniimaya baslandigi ve Bizans Donemine kadar kullaniminin stirdiigti goralur. Benzer
sekilde, Akdeniz’de Filistin, Israil’deki Kudis bolgesinde vida kullaniminin M.S. 4.

yuzyilda yaygin oldugu gorilur. Ayrica, ayni cografyada tespit edilen zeytinyagi

Diokaesareia arasinda M.S. 197/ 198 yilina tarihlenen iki mil tagi gérulmektedir, ayrica Korykos ile Canbazli
arasinda yer alan ve M.S. 197 yilina tarihlenen bir baska mil tagi daha tespit edilmistir. Bu dénemde Olba
yerlesiminde su kemeri insa edilmis oldugu da goriliir. Ugiincii imar hareketi ise M.S. 4. yiizyilda
gortlmektedir. Bu donemde Korykos-Olba, Diokaeseria—Olba arasinda yer alan yollar tamir edilmistir, bkz.
MacKay 1968, 41, 50,118.

%09 cakmak 2010, 20 .

310 Aydinoglu 2009, 72

312 Aydinoglu 2009, 77.
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atolyelerinin de Roma Dodnemine kullanilmaya baslandigi ve Bizans Ddénemine kadar
kullanimina devam edildigi gorulmektedir. Akdeniz havzasinda yeralan Hibert Sumak
yerlesiminde tespit edilmis olan vidali baski kollu preslerin arkeolojik veriler 1s1ginda M.S.
2 — 4. yuizyil arasinda kullanilmis oldugu anlasiimistir®®, Daglik Kilikia Bélgesinde tespit
edilen bu tir Uretim donanimlarinin Akdeniz Boélgesinde gorulen Uretim donanimlari ile
benzerlik géstermesi, ayrica bolgede gorilen atdlyelerin Roma ve Ge¢ Antik Dénemde de
kullanithyor olmasi, bolgede benzer dénemlerdeki kullanimlara isaret etmesi ve tarihsel

sire¢ hakkinda kanitlar saghyor olmasi agisindan 6nem tasimaktadir.

Bdlgede yeralan kirsal yerlesimlerde yapilar Uzerinde goérilen semboller de
Roma ve Ge¢ Antik Doneme isaret etmektedir. Bu yerlesimlerde tespit edilen semboller
tarihleme kriteri yaratmasi agisindan 6nemlidir. Olba Territoriumun’da, Rahip Kralliga ait
semboller gériilmektedir ve bunlarin en erkenleri M.O. 2. yiizyila tarihlendirilmektedir®.
S6z konusu bu semboller arasinda Dioskur takkesi, simsek demeti, labut, fallos ve hilal
betimlerinin varligi goériilmektedir®™. Hellenistik Dénemde goriilen Rahip Kralliga ait
sembollerin Roma Déneminde de kullanildiklari bilinmektedir. Ornegin Karadedeli
Asagidiinya’da yeralan kapi lentolari Gizerinde bulunan semboller ve Késkerli yerlesiminde
kapi lentosu Uzerinde yeralan Zeus’un simsegi ve Menora sembolii sembollerin Roma

Doneminde de kullanildiginin iyi bir 6rnegidir®®. Zeus’un simsek semboliiniin Hellenistik

Donemden itibaren kullanildigi bilinmektedir ancak basite indirgenmis olarak sembolize

313 Aydinoglu 2009, 78.
314 Durugdniil 1998, 85.
315 Durukan 2006, 63, Bélgede goriilen semboller ile iliskili bk. Bent 1890, 321 vd.
316 Aydinoglu 2009, 74.
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edilen menora, yedi kollu samdan, semboliniin en erken kullaniminin Roma Ddnemi

oldugu bilinmektedir®’.

Sembollerin yanisira, kirsal yerlesimlerdeki yapilarin sahip olduklari insa
teknikleri de tarihleme icin veri saglamaktadir. Ovacikalani Hayatinbasi’nda tespit edilen
ciftlik evinde oldugu gibi*'®, Hellenistik Donemin karekteristik 6zelligi olan polygonal tas
orgl tekniginde insa edilmis kirsal yapilarin varhgi, bu yapilarin en erken Hellenistik
Donemde insa edildigine ve Roma ve Erken Bizans Donemlerinde mevcut yapilara
uygulanan eklentilerle kullaniminin devam ettigine isaret eder. Bolgedeki Hellenistik
Donemde insa edilen kule yapilarinin Roma Doneminde attlyelere dondstigl ve kirsal
yerlesim dlzenlemesinin  bir parcasi olarak kullanimlarinin  devam ettigi de

bilinmektedir®®®,

Kirsal yerlesimlerin sonraki kullanim evrelerinde, yerlesimlere Kkiliselerin
eklendigi ve bu yapilarin da yerlesimlerin kullanimda olduklari dénemler hakkinda
ayrintith bilgi verdikleri bilinmektedir. Gelisen bu yerlesimler iginde bulunan kiliseler bu
yerlesimlerin son kullanim evresini net olarak ortaya koymaktadir . S6z konusu bu
yerlesimlerde bulunan kiliselerin  Ge¢ Roma - Erken Bizans Donemlerine
tarihlendirilmeleri, bolgedeki kirsal yerlesimlerin bu donemlerde kullanimda olduguna

isaret etmesi acisindan énem tasir®%.

317 Aydinoglu 2009, 74 - 75.
318 Aydinoglu 2010, 250.

319 Aydinoglu 2009, 49 - 50.
320 Aydinoglu 2009, 73.
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Kiliselerin yanisira, Okuzli, Erdemli Hayrat, Koskerli ve Isikkale
yerlesimlerinde ev olarak tanimlanabilecek ¢ok sayida konutun Ge¢ Antik Ddnemin
mimari 6zelliklerini tasimalari da, yerlesimlerin son kullanim evresi hakkinda kesin bir
sonuca varmak icin 6nemli bir veri olusturmaktadir. Ge¢ Antik Donemde Kilikia
Bdlgesinde gorilen sivil yasama yonelik konutlar kendi iclerinde ortak bir model
olusturmaktadir. Bolgede yapilan ylizey arastirmalari sirasinda Korykos, Seleukeia ve
Elaiussa Sebaste antik yerlesimlerinin tarimsal ard alanlarinda tespit edilen konutlar
bolgede gorulen ev modellini anlamada énemli rol Gstlenmektedir. S6z konusu bu antik
yerlesimlerde tespit edilen konutlarin genelde iki veya ug¢ kath oldugu gorultr. Konutlarin
zemin katinda gunlik faliyetlerin yarattldigu mekanlar disinda, hayvanlarin barinmasi
icin yapilmis ahir, kiler, depolar yer almaktadir. Konutlarin tst katinda ise oturma odalari
yer almaktadir. Zemin katta ahir, depo ve tarimsal faliyetlerin ydrdtildigu konut tipi
Lykia’da ve Ovalik Kilikia’da Akoren’deki Erken Bizans yerlesimlerinde de
gortlmektedir. Ayrica Kuzey Suriye’de de bu tip konutlarin varligi bilinmektedir. Bolge
kirsal konutlarinda gorilen bir diger Ozellik ise odalarin genellikle uzunlamasina
yerlestirilmis olmasidir. Konutlarda goérulen odalar bir biri ardina ve gecisli olarak
siralanmistir. Konutlarin ana cephesinde genellikle yiksek duvarlar ile cevrili tek bir girise
sahip avlular bulunmaktadir. S6z konusu bu avlular ¢ok biyik degildir ve i¢lerinde baska
yapilar barindirmazlar. Konutlarin zemin katinin bir veya iki kemerle boltinmesi bdolge
konutlarinin ortak o©zellikleri arasinda yer ahr. Soz konusu kemerlerin 6n ve arka

kisimlarinda birer oda mevcuttur®?.

%21 Konuyla iligkili detayli bilgi icin bkz. Eichner 2004, 76 ; Eichner 2008, 221 — 230; Eichner 2001, 169 —
176; Eichner 2004, 201 — 212.
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Tum bu veriler 1s1ginda 6zellikle bolgedeki kirsal yerlesimlerin, Hellenistik ve

Roma Dodneminde iskan edildigi arkeolojik veriler ile kanitlanmistir, ayrica bu
yerlesimlerin Ge¢ Antik Donemde de iskan edilmis olduklari hatta artan nifusla birlikte
blyudukleri de glnimize ulasan kalintilardan net bir sekilde anlasiimaktadir. Bélgede
tespit edilen kirsal yerlesimlerin ve bdlgenin sahip oldugu tarihsel surecin, bélgede
Ozellikle M.S. 2. yuzyilin sonu 3. yuzyilin basinda kirsal yerlesimlerin yogun olarak
kullanildigini isaret etmektedir ve bu kullanimin Ge¢ Antik Doneme kadar yogun olarak
devam ettigi anlasilmaktadir®®. Bu calisma kapsaminda ele alinan on bir adet sunagin
ciftlik yerlesimlerinde Uc adetinin ise kdy yerlesimlerinde ele gecmis olmasi ciftliklerin
yogun olarak kullanildigi M.S. 2. ve 3. yiizyilda sunaklarin da kullanimda olduguna isaret

etmesi acisindan 6nem tasimaktadir®®,

111.3.ii. Mezarlar ve Tarihleme

Kirsal yerlesimlerde tespit edilen mezarlar ise hem sunaklarin kullanim
amagclari hem de tarihlemeleri agisindan blyuk 6nem tagimaktadirlar. Calismada ele alinan
sunaklarin blytk ¢cogunlugu bu kirsal yerlesimler igerisindeki mezarlarin yanlarinda tespit
edilmiglerdir. Bu sebeple, mezarlar i¢in dnerilecek tarihlerin, sunaklarin kullanimda oldugu

donemleri agiklamak i¢in 6nemli oldugu anlasiimaktadir.

%22 Aydinoglu 2009, 79
323 Aydinoglu 2010, 256
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Tespit edilen sunaklarin bazilarinin, bélgedeki lahit mezarlarin yakinlarinda ele
gecirilmis olmasi, bu mezarlarin tarinlemelerini  énemli  kilmaktadir. Ozellikle

chomosorium mezarlarin Kilikia bdlgesinde muhtemelen lahitler ile ayni dénemde

324

kullaniimaya baglandigi bilinir*® (M.S. 2. ylzyilin ikinci yarisi M.S. 3. yizyil). Bununla

birlikte mezarlarin kapaklarinda bulunan celenk, hag¢, Dioskur takkeleri ve benzer

kabartmalar bu tip mezarlarin tarihlendirilmesinde 6nemli bir rol oynamaktadir®®.

Lahitlerin bolgede kullanilmaya basladiklart donemler arkeolojik veriler siginda
tarihlenebilmektedir. Dolayisi ile bu mezarlarin tarihleri sunaklarinda tarihlenmesinde

blyuk bir rol oynamaktadir.

Bazi lahitlerin teknesinde veya kapaginda dekoratif 6ge bulunmamasina

326

ragmen?, lahitlerin tarihlenmesinde Uzerlerinde yeralan kabartmalar ve motifler énemli

rol oynamaktadirlar. Girlandlar, Hellenistik Donem sonlarinda ve Erken Roma

Doneminde gerek sunaklarda gerekse lahitlerde siklikla kullanilan dekoratif 6geler

327

arasinda yer almaktadir™’. Bolgedeki lahitler Uzerinde yeralan girlandlar igin tastyici

olarak genellikle bukranyonlar kullanilmistir’®, Boélgede gériilen girlandh lahitlerin bir

diger ortak oOzelligi de aski celenklerinin Ust bosluklarinda rozet, kadin veya erkek

329

bastlerinin kullanilmis olmasidir Bolgedeki bazi lahitlerin (zerinde ise bir sunak

%24 Durukan 2005, 119.

%25 Durugdniil vd. 2008, 120.

326 Kapak ve govdesinde hicbir dekoratif e bulunmayan lahitler bolgedeki Kanytella, Elaiussa Sebaste ve
Korykos kentlerinin nekropolislerinde oldukca fazla sayida ele gegmistir, Karatizim 2005, 43.

%27 Kilikia bolgesinde yer alan lahitlerin 6n yiiziinde genellikle iki aski celengi kullanilmistir ancak bu
istisnayl bozan o&rnekler de mevcuttur. Yine Kilikia bolgesinde bulunan girlandli lahitlerin ortak
Ozelliklerinden biri de aski ¢elenklerinin orta kismindan sarkan izim salkimlaridir, Karatiziim 2005, 44.

%28 Karaiiziim 2005, 45.

%29 Bolgede iizerinde aslan ve Medusa baslarinin kullanildigi drnekler de mevcuttur, Machatschek 1967, 39.
Bolgede gorilen girlandh lahitlerin blyuk Gretim merkezlerinden etkilendigi ancak yerel ézelliklerini de lahit
lzerine yansittig1 goriilmektedir. Roma ve diger biylik merkezlerde lahiterin 6n kisimlarinda ¢ adet taslyici
celenk bulunurken bélgede bu sayinin iki olmasi bu durumu agiklamak icin verilecek drneklerden yalnizca
biridir, lahit Ureten at6lyelerin stil farkliliklari ve lahiti siparis eden alicinin kisisel tercihleri bélgede farkl
tiplerde pekcok lahitin ortaya ¢ikmasina sebep olmustur, bkz. Karaiiziim 2005, 47.
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kabartmasi, yazit veya her ikisi birden bulunmaktadir®®. Korykos kentinin nekropolis
alaninda ele gecen girlandli bir lahitin sag alt kdsesinde sunak kabartmasi bulunmaktadir.
Machatschek bu lahit icin M.S. 2. yizyilin sonu 3. yizyilin basini dnermektedir. S6z
konusu lahit, sunak kabartmali lahitlerin éncisl olarak gosterilmektedir ve bu durumda,
uzerinde sunak kabartmasi bulunan lahitlerin Roma Ddneminde kullanilmaya baslandigi ve

en erken M. S. 2. ylizyilin sonunda repertuara girdigi anlasiimaktadir®*!( Fig.138).

Bolgedeki lahitler Uzerinde gorilen bir diger kabartma ise Eros frizleridir.
Sahildeki Korykos kentinde, tzerinde Eros firizi bulunan boéyle bir 6rnek bulunmaktadir.
Attika’da bu tip lahitlerin oldukga fazla sayida oldugu ve bunlarin Gzerlerinde yeralan
figurlerde farkli konularin islendigi gorulmektedir. Bu tip lahitlerin M.S. 2. yuzyilda
332

uretilmeye baslandigl M.S. 3. yizyihin ortalarina kadar dretimin sirdugi 6nerilmektedir

(Fig.139).

Bolgedeki lahitlerin Uzerinde rozet veya bust bulundugu da bilinmektedir. Ayni
sekilde bu lahitlerin kapaklarinda da bustlerin yer aldigi gérulmektedir. Lahitler Gzerinde
gorilen kadin bastlerinin ikonografik olarak kaya kabartmalari ve yuvarlak sunaklar
Uzerinde gorulen kadin kabartmalarina benzedigi gortlmektedir. Bolgede yeralan lahitler
ve vyuvarlak sunaklar (izerinde gorilen bustler M.S. 2. yuzyilin ikinci yarisina

tarihlenmektedir (Fig. 140). Korykos kentinin tigiincti nekropolis alaninda bu tip bir lahitin

30 Ozellikle Elaiussa Sebaste, Kanytella ve Korykos nekropolislerinde iizerinde sunak ve yazit tastyan
lahitlerin ¢ok sayida bulundugu bilinmektedir. Lahitler zerinde sunak kabartmasi lahit teknesinin sag
kodsesinde yer almaktadir. Bu durum sunak kabartmali lahitlerin hemen hemen tamamina yakininda
gozlenmektedir. Yine lahitler Uzerinde yer alan sunak kabartmalarina bakildiginda bunlarin kaide
kisimlarinin ve sunu tablalarinin dikdértgen seklinde profillendirildigi goérilmektedir, Karatizim 2005, 48.

%31 Karaliziim 2005, Lev. 45 fig. 69a.

%32 3.9.e.,50; Lev. 57, Fig. 90.
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varhg bilinmektedir ayrica bolge geneline dagilmis ¢ok sayida kabartmali lahit mevcuttur

333

Ayrica bolgedeki lahitlerin teknesinde veya kapak kisminda cesitli dinsel
sembollerin kabartma olarak kullanildigi gorilmektedir. Bunlarin arasinda Yahudilere ait
olan yedi kollu samdan, Hellenistik Donemden itibaren kullanilan Dioskur takkeleri, is

aletleri, cepheden aslan baslari, medusa baslari ve el sembolleri bulunmaktadir®**,

Yazitlar ise, bolgedeki lahitlerin tarinlenmesi icin kullanilan bir diger 6nemli
veridir. Lahit teknelerinin uzun yizlerinde (az sayida Ornekte kisa yizde) lahitin icinde
yatan Kkisinin meslegi mezara gémuilmesi izin verilen kisilerin isimleri ve lahiti tahrip eden,
izinsiz lahit icine gdmdlen Kisilerin devlete 6deyecegi cezalar hakkinda bilgi veren yazitlar

yer almaktadir®®®

. Yazitlar genellikle lahit teknelerinin 6n yizine veya burada bulunan bir
tabula ansata icine yazilmistir. Bu tip yazith lahitler genellikle Ge¢ Roma ya da Erken
Bizans Doénemlerine tarihlenmektedir®®. Bélgedeki bazi lahitlerin tekneleri iizerinde ise
hem bir sunak hem de ha¢ sembolii ile baslayip biten yazitlar bulunmaktadir. Bu durum
lahitlerin iki farkh evrede kullanildigini ispatlar. Ilk evre olan Roma D6neminde kullanilan
sunak kabartmali lahitler ikinci evre olan Hristiyanlik Doneminde tahrip edilmemis ve

lizerine eklenen hag isareti kullanimina devam edilmistir®’.

Bu calisma kapsaminda ele alinan sunaklarin buyik cogunlugu bu tip lahit

mezarlarin yanlarinda ele gecirilmistir. Bu sebeple bu sunaklarin mezar sunagi olarak

333 Karaiizim 2005, 51.
%4 a.g.e., 52 - 54.

3% Karaliziim 2005, 48.
%6 a.9.e., 49.

%7 a.g.e., 49.
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kullanildiklari anlasiimaktadir. Bolgedeki lahitlerin sahip olduklari tarihleme kriterleri g6z
onune alindiginda, ¢alisma kapsaminda ele alinan sunaklar iginde tarihleme Kkriterleri

gelistirilebilinir,

Bu calisma kapsaminda cok sayida sunak, bolgedeki Khamosorium ya da
serbest duran lahitlerin yanlarinda tespit edilmislerdir. Sahmurlu Deliali’de ele gegirilen
ele gecen sunak (Fig. 8 - Kat. no. 6) tepelik Uzerine kurulmus olan kdy yerlesiminde,
Khamosorium mezarlarin bulundugu yamaclarda yer almaktadir. Sahmurlu Eskintepe’de
ele gecen sunak (Fig. 9 - Kat. no. 7) bu alanda tespit edilmis ciftlik yapisinin yaninda

bulunmaktadir’®

. Yapinin kuzeyinde ana kayaya oyulmus Khamosorium mezarlarin
varhg! tespit edilmistir. Ancak sunak, bu yamacin asagisinda suruklenmis sekilde tespit
edilmistir. Karadedeli Asagidiinya’dan ele gecen kabartmali sunak (Fig. 16 - Kat. no. 14)
burada bulunan khamosorium mezarin yaninda yer almaktadir. Khomosorium mezarin
kenarinda sunagin konmasi icin anakaya Uzerine a¢ilmis bir kaide yuvasinin bulunuyor
olmasi, Khamosorium mezarlar ile sunaklarin birlikte kullanildigini gdsteren 6nemli bir
kanittir. Yenibahge Isikhasan’da bulunan ciftlik yerlesmesinde Khamosorium mezarlarin
varligl tespit edilmistir. Bu yerlesimde ele gecen sarmasik kabartmali yuvarlak sunak (Fig.
21 - Kat. no. 19) ve bu alanda bulunan bir diger sunak s6z konusu bu mezarlar ile iligkili
olmalidir ve mezarin yaninda sunagin konmasi icin anakaya Uzerine acgilmis bir kaide
yuvasinin bulundugu goralir.  Sunaklarin bazilariysa, Uzerinde kabartmalar bulunan
chomosorium ya da serbest duran lahitlerin yanlarinda tespit edilmislerdir. Ovacikalani

Hayatinbasi’nda tespit edilen (Fig. 6 - Kat. no. 4) sunak burada mevcut olan ¢iftligin iginde

yer almaktadir. Ciftlik yerlesiminin batisinda bulunan kayalik alana yapilmis ve birinin

%38 Aydinoglu 2010, 247.
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uzerinde sunak kabartmasi bulunan bes adet Khamosorium mezarin varligi énemlidir ve
sunagin muhtemelen bu mezarlarla birlikte kullaniimis olmasi gerekir. Bununla birlikte
buradaki ¢iftlik evinin sahip oldugu 6zellikler, Ge¢ Hellenistik Dénemden itibaren burada
bir kirsal yerlesimin varligina isaret eder®*®. Sémek Orendibi’nde ele gecen sunak da (Fig.
10 - Kat. no. 8) lzerinde sunak ve tabula ansata kabartmasi bulunan lahitler ile bir arada
ele gecmistir. Bu calisma kapsaminda ele alinan ve Hiseyinler Direktasi’nda tespit edilen

celenk kabartmal sunak da**°

(Fig.22 - Kat. no. 20) kapag! tzerinde bist bulunan bir
lahitin yaninda tespit edilmistir. Ovacikalani Camininbasi’nda bulunan kabartmali sunak
ise (Fig. 19 - Kat. no.17), tzerinde aslan kabartmasi bulunan bir chomosorium mezarin

yaninda yere dismus sekilde tespit edilmistir.

Bolgede bilinen lahitlerle ilgili olarak bazi tarihleme 6nerilerinin olduguna
yukarida deginilmistir. Buna gore, Uzerinde herhangi bir dekoratif 6ge bulunmayan
lahitlerin tarihlendirilmesi konusunda guglikler olmakla birlikte, genel olarak lahit ve
tirevlerinin  bolgede M.S. 2. yuzyihn ikinci yarisinda kullaniimaya baslandig

341

bilinmektedir™". Ayrica bustli ve girlandli lahitler iginde Onerilen tarih de M.S. 2. yizyilin

ortasi ve M.S. 3. yizyildir**?. Uzerinde sunak ve tabula ansata bulunan lahitlerin de
yukarida da deginildigi tizere, M.S. 2. yizyilin sonu M.S. 3. yuzyilin baslarinda goruldigu
bilinir**®. Tim bu verilerden yola ¢ikarak calisma kapsaminda ele alinan ve lahitlerin

yaninda ya da yakininda bulunan sunaklar igin, lahitlerin kullanimda olduklari tarihlerden

%39 Karaiiziim 2005, 250.

%40 S6z konusu mezara ait iizerinde biist bulunan mezar kapagi ve sunakin durdugu kaide bolgede hizla
devam eden tahribat nedeni ile su an ne yazik ki gorilememektedir ancak yapilmis tespitlere ait fotograflari
bulunmaktadir.

%1 Durukan 2005, 119

%2 Durugdniil 1989, 71 vd.

343 Machatschek 1967, 46.
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yola cikarak genel olarak M.S. 2.ylzyilin ikinci yarisi ile M.S. 3. yuzyil arasinda

kullanilmis olduklarini dnermek mimkin olmaktadir.

Calisma kapsaminda ele alinan bazi sunaklar ise bolgedeki kirsal yerlesimlerde
cok sayida ornegi tespit edilen besik tonozlu aedikula mezarlarin yaninda tespit edilmistir.
Bolgede surddrilen arastirmalarda, Canbazli yakinlarinda vadi iginde bulunan bir giftligin
yaninda ciftlige yukaridan bakan besik tonozlu aedikula bir mezar yapisinin 6nlinde bir
yuvarlak sunak tespit edilmistir (kat. no. 2). Bu sunagin besik tonozlu aedikula mezarin
yaninda ele gegcmesi bu mezar yapilari ve sunaklar arasindaki iliskiyi gostermesi acisindan

onemlidir.

Roma Doneminde ortaya cikan bu tip mezarlara iliskin M.S. 2. yiizyildan 6nce
kesin bir tarihi isaret eden glvenilir veriler olmadigindan besik tonozlu aedikula mezarlar
icin onerilen en erken tarih M. S. 2.yiizyihn ikinci yarisidir®*. Bu tip mezar yapilari icin
kullanilan bir diger tarihleme kriteri ise yapilarin iginde kullanilan Khamasorium ve lahit
mezarlardir. Lahit mezarlarin kullanimi bolgede M.S. 2. yizyilin ikinci yarisindan itibaren
gorilmektedir dolayisi ile lahit ve Khamosorium mezarlarin besik tonozlu aedikula
mezarlarin i¢inde kullanildigindan yola ¢ikarak bu mezar yapilari igin 6nerilen M.S. 2.
yuzyilin ikinci yarisi tarihi akla yatkin gelmektedir. Ayrica komsu bolgelerde kesfedilen

besik tonozlu aedikula mezarlar da M.S. 2. yiizyila tarihlenmektedir®*.

Bolgedeki bir diger mezar tipi ise uUcgen catili aedikula mezarlardir. Bu tip

mezarlarin yaninda da bu g¢alismada ele alinan sunak ornekleri tespit edilmistir. Bunlardan

%4 Durukan 2005, 119.
%5 Durukan 2005, 119.
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ilki Catiéren’de tespit edilen ticgen catili aedikula mezardir ve bunun 6nilinde tespit edilen
yuvarlak sunak Uzerinde bustlerin de bulunmasi 6nemlidir (Fig. 20 - Kat. No. 18). Benzer
bir 6rnek Soémek Vakif’da bulunan ciftlikte ele gecirilmistir (Fig. 14 - Kat. No. 12).
Buradaki Ucgen catili aedikula mezarin yakinlarinda, mezarla birlikte kullanildigi

distndlen bir sunak tespit edilmistir.

Bu tip mezarlarin bolgedeki tarihlemesi (zerine yapilan Oneriler
bulunmaktadir. Catiéren’deki mezar yapisi icin Uzerinde bulunan yazittan yola ¢ikarak
M.S. 3 yuzyil ve sonrasindaki bir tarih Onerilir ve benzer mezarlar Uzerinde gorilen
yazitlarin da bu tarihe verilmesi lcgen catili aedikula mezarlarin M.S. 3. ylzyilin
baslarinda kullanilmaya baslandigini ve bir sire daha kullanimlarinin devam ettigini

346

gostermektedir Somek Vakif’da tespit edilen mezar da, Catiéren’deki mezarla

benzerliginden dolayi benzer bir tarihleme 6nerisine sahiptir **7.

111.3.iii. Sunaklar Uzerindeki Kabartmalar ve Profil Ozellikleri Agisindan Tarihleme

Sunaklar icin en énemli tarihleme kriterlerinden biri ise Gzerlerinde bulunan
kabartma seklindeki bist ve diger motiflerdir. Bu motifler, sahip olduklari stilistik
ozellikler acisindan kullanimda olduklari dénemin 0Ozelliklerini yansitmalari nedeniyle

onem tagimaktadirlar.

Calisma kapsaminda ele alinan yuvarlak sunaklarin sahip olduklari profiller

tarihlemede yardimci kriterler arasinda yer almaz. Tez kapsaminda incelenen sunaklarin

6 a.9.e., 123.
7 a.g.e., 123.
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kaide ve ta¢ kisimlarindan yola cikarak diger bolge ornekleri ile karsilastiriimasi
yapiimistir ve bu Karsilastirma sonucunda Hellenistik Dénemden itibaren kaide ve tag
profillerinin degisime ugramadan Roma Donemine kadar geldigi gortilmektedir. Dolayisi
ile sunaklari ta¢c ve kaide profillerinden yola c¢ikarak tarihlemek muamkin degildir.
Hellenistik ve Roma Ddnemi sunaklari arasinda gorilen en 6nemli fark, sunaklarin zaman
icerisinde incelmesi ve uzamasidir, 6rnegin ta¢ kisminin Hellenistik Dénemden itibaren
kullaniimaya baslandigi bilinmektedir ancak Hellenistik Donem yuvarlak sunaklarinda tag
kismi ile sunu tablasi arasinda kalan dizlem oldukca dar tutulmustur. Roma Dénemi
sunaklarinda ise bu dizlemin daha genis tutuldugu gorilmektedir, ancak bu ip uclari

sunagin ait oldugu yiz yili belirlemekte yetersiz kalmaktadir.

Yuvarlak sunaklarin tarihlenmesinde kullanilan dnemli Kkriterlerin basinda
tizerlerinde bulunan kabartmalar yer almaktadir. Ozellikle bustler tizerinde yapilan stil
kritigi sunaklar icin bir tarih 6nerisi bulunmakta yardimci olmaktadir. Tez kapsaminda
incelenen sekiz adet sunagin lzerinde kabartmalarin varhgi tespit edilmistir. S6z konusu
sunaklardan birinin Uzerinde sarmasik motifi bulunurken birinin Uzerinde gelenk yer

almaktadir.

Tez kapsaminda ele alinan sunaklar Gzerindeki bastlerin cesitli anlatimlara
sahip olduklari goralir ve bu tar anlatimlar diger bolgelerde tespit edilen 6rneklerden yola
cikarak tarihleme kriteri olarak kullanilabilirler. Bunlar arasinda, 6len kari — kocay1 veya
aileyi temsil eden ikili ve Ucli gruplar, 6len bir genc¢ kiza veya rahibeye ait oldugu

disuntlen figurler ve elinde guvercin tutan figurler mevcuttur. Bu tir anlatimlara sahip
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Suriye®®, Eddesa®*°(Sanlurfa), Gaziantep®®, Palmyra’dan®" ele gecen ve M.S. 2. yiizyila

tarihlenen cok sayida mezar stelinin varligi bilinmektedir®?,

Sunaklar Gzerindeki figurlerin sahip olduklari betimleme 6zellikleri de

tarinleme icin kriter saglar. Ornegin, kadin figirlerinin bir ortliye sarinmis olarak tasvir

354

edilmeleri, diger bélgelerde de gériilen bir dzelliktir. Kuzey Suriye®® ve Edasa’da®” tespit

edilen bu tip benzer ornekler genellikle M.S. 2 ylzyll ortasi ve ikinci yarisina
tarihlendirilmeleri agisindan dikkat cekicidirler. Bir baska betimleme 06zelligi olarak,
sunaklar tzerindeki kadin figirlerinin sahip olduklari diadem ve bonelerin benzer érnekleri

355

Palmyra®®, Antakya Miizesi**® ve istanbul Arkeoloji Miizesi’nde yeralan mezar stellerinde

de gorulmektedir ve eserlerin tamami M.S. 2 yiizyila tarihlendirilmektedirler.

Figtirler tizerinde gorilen bir diger ayrinti ise giydikleri kiyafetlerdir. Ozellikle,

himation’larin dogulu etkiler tasidigi dnermektedir®’

ve bu calismada ele alinan sunaklar
uzerindeki figurler Gzerinde de gorilen bu tur giysilerin ve bunlarin sahip oldugu
Ozelliklerin baska bolgelerdeki mezar stelleri (izerinde de ¢ok sayida Grnegine rastlanir.

Palmyra®®

orneklerinin, Daglik Kilikia ornekleriyle gosterdigi benzerlikler, onlar igin
Onerilen M.S. 2 vyuzyil tarihini, Daglik Kilikia ornekleri igin de kabul edilebilir

kilmaktadir.

%8 parlasca 1969 — 1970, 171, fig. 3.

9 a.9.e., 171, fig. 3; 176, fig. 6.

%50 parlasca 1973, Lev. 82, fig.3.

%1 parlasca 1983, 11, Lev. 12, fig. 4.

%2ag.e., 11, Lev. 12, fig. 4.

%53 parlasca 1969 - 1970; 171, fig. 3; , 173, fig. 4; Parlasca 1982; 10;Lev. 6, fig. 2.
%4 parlasca 1982, 176, fig. 6.

%% Bossert 1956; 167, fig. 541.

%6 parlasca 1982, 10, Lev. 11 fig. 1.

%7 parlasca 1983, 172.

%8 parlasca 1969 - 1970, 171, fig. 3; Parlasca 1983, 18 - 19, Lev. 22, fig. 2.
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Bu calisma kapsaminda ele alinan yuvarlak sunaklarin doérdi Uzerinde yazit

oldugu saptanmigtir. Yazitlarin, sunaklarin tarihlenmesinde 6nemli oldugu bilinmekle
birlikte, calisma kapsaminda degerlendirilen sunaklardan sadece birinin (zerindeki yazit
okunabilmistir (Fig. 13 - Kat. no. 11). Uzerinde ani yazitt bulunan sunak vyazi

karakterinden yola ¢ikilarak M.S. 3. yiizyila tarihlendirilmektedir®™®

. Sahmurlu Deliali’de
yeralan kirsal yerlesimdeki iki yuvarlak sunak ise Sayar tarafindan Uzerindeki yazita

dayanilarak Roma imparatorluk Dénemine tarihlenmektedir 3®.

Bu calisma kapsaminda ele alinan sunaklarin yanisira, bdlgede daha dnceki
arastirmalarda tespit edilmis sunaklarin varhgi da bilinmektedir. Simdiye kadar ayrintili
calismalarinin  yapilmamis olmasina karsin, arastirmacilar, bunlarin tespit edildigi
yerlesimlerin 6zelliklerinden ya da Uzerlerindeki yazitlardan yola ¢ikarak bunlar hakkinda
genel tarihleme 6nerilerinde bulunmuslardir. Silifke-Karadedeli-Kiimbetbeleni’nde tespit
edilen sunagin Gzerinde bulunan yazit, bunun mezar sunagi olarak kullanildigina isaret
etmesinin yanisira, M.S. 1-2. yizyila tarihlenmesi gerektigini de gostermesi agisindan
6nem tasimaktadir®®'. Uzuncaburg, Yanikkéy’deki bir ciftlikte bulunan bir yuvarlak sunak
lizerindeki yazitin, sunagin M.S. 3 ve 4. yiizyila tarihlenmesini sagladigi énerilmektedir®®.
Uzuncaburg’da bulunan yuvarlak bir sunak tzerinde yeralan yazittan ise sunagin Pappios
oglu Pappianos tarafindan tanri Helios Serapis’e adanmis oldugu anlasiimaktadir ve

Helios Serapis ve Isis kiiltinun Kilikia bolgesinde M.S. 3. yiizyilda tapinim gérmis kultler

arasinda yer almasi bu sunak icin de tarihleme kriteri yaratmasi agisindan 6nem tagir®®,

%59 Mérel 2010, 57
%60 sayar 2005, 2.
%1 gahin 2007, 123.
%2 3.9.e., 128 — 129.
%3 Sayar 2003, 160.
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Butln bu veriler 1s1ginda, ¢alismada ele alinan sunaklar icin, bélgenin tarihsel

streci, yerlesimler ve sahip olduklari kalintilar, sunaklarin yanlarinda bulunduklari
mezarlar ve sunaklar Gzerindeki kabartmalardan yola ¢ikarak, bazi tarihleme onerilerinin
yapilabilecegi gorilmektedir. Buna gore, elde edilen butlin arkeolojik veriler, yuvarlak

sunaklarin M.S. 2 yuzyilin ile M.S. 3. yuzyilda kullanimda olduklarina isaret etmektedir.
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SONUGC

Yuvarlak sunaklarin tarih icerisinde olduk¢a uzun bir ge¢misi oldugu
gOrilmektedir. Muhtemelen bu sunaklar Myken Dodneminde goriulen yilanli veya bos
govdeli silindirlerin ardilidirlar. Girit’de gorilen bu tip sunaklarin aga¢ kultu ile iligkili
oldugu arastirmacilar tarafindan one suriilen idealar arasinda yer alir. I onia bélgesinde
bilinen en erken yuvarlak sunak 6rneginin Klaros’da bulunan ve Geometrik Doneme
tarihlenen yuvarlak sunak oldugu gorilmektedir. Ancak yuvarlak sunaklarin antik diinyada
yaygin kullanimi Hellenistik ve Roma Donemlerine denk gelmektedir. Rhodos ve Kos’un
yuvarlak sunaklarin yaygin kullanimi ve uretimi ile 6zellikle Tonia ve Karia kentlerinde
gortlen yuvarlak sunaklara onciluk ettigi gorilmektedir. Yuvarlak sunaklara iligkin
onemli sorulardan biri de nerelerde ve ne amach kullanildiklaridir. Bu sorunun yaniti
sunaklarin kullanim gordikleri donemlerde gizlidir. Myken Doneminde kullanilan yiksek
yilanli slindirilerin yilanlara sit libasyonu yapmak icin kullanildigi bilinmektedir. Ayni
donemde gorulen gdvdesi bos silindirlerin (zerlerinde hi¢ bir dinsel ibare tasimiyor
olmasindan dolay! bunlarin dinsel amach kullanilmadigi dustntlmektedir. Yuvarlak
sunaklar ile iliskili genel kani bunlarin izerinde ates yakilmadigi yalnizca yiyecek ve sivi
libasyonu icin kullanildigidir. Ancak Palmyra’da Bal tapinaginda bulunan kabartmalarda
gerek dikdortgen sunaklarin gerekse yuvarlak sunaklarin (zerinde ates yandigl
gorilmektedir. Bu durum yuvarlak sunaklarin tizerinde ates yakilmadigi gorisine temkinli
yaklagmak gerektigini gostermektedir. Klasik Donemlere gelindiginde yuvarlak sunaklarin
sunu igin kullanildigi gorilmektedir. Hellenistik Donemde ise dindeki kati dogmalarin
kirlimaya baslamasi ile sunaklarin sehrin 6nde gelen Kisilerinin ve kahramanlarin mezar

aniti olarak kullanilmaya baslandigi gortlmektedir. Ayni donemde yuvarlak sunaklar
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uzerinde gorulen bir baska degisiklik ise dekoratif 6gelerdir. Hellenistik Donem ile birlikte
yuvarlak sunaklarin tizerinde Nike kabartmalari, girland ve bukranyonlar, portre ve bistler
gorilmeye baslanmistir. Ozellikle girland ve bukranyon Hellenistik Donemden Roma
Doneminin sonuna kadar mezar aniti olarak kullanilan yuvarlak sunaklarin olmazsa olmazi
konumuna gelmistir. Yuvarlak sunaklarda girland ve bukranyon, Kkisinin heroize
edildiginin agik bir kaniti olarak kullanilmakta idi. Ancak degisen dinsel anlayisla birlikte
Heroize etme kavraminda da degisimler basladigini yuvarlak ve dikdértgen sunaklarda
Uzerinde gorilen girlandtan anlamaktayiz. Ge¢ Hellenistik Dénem ve Roma Ddéneminde
dlen her sahis ailesi tarafindan heroize edilmekte idi, dolayisi ile girland ve bukranyon
kullanilan yuvarlak sunaklar nekropolis alanlarinda oldukca yaygin olarak kullaniimaya
baslanmistir. Hellenistik Donemde gorulen ilging bir diger gelisme ise yuvarlak sunaklarin
dikdortgen sunaklar oranla kullaniminin daha yayginlasmaya baslamasidir. Bu durumun
ana nedenlerinin basinda yuvarlak sunaklarin engebeli arazide kullanmaya daha uygun

olmasidir.

Olba bdlgesinin cografi yapisina bakildiginda oldukca engebeli bir cografi
yaplya sahip oldugu gorilmektedir dolayisiyla bélgede mezar yapilarinin ve mezarlarin
yaninda 0Olen Kisi veya kisileri temsil etmek icin bir mezar steli kullanmak yerine engebeli

araziye uyumlu yuvarlak sunaklar yogun olarak tercih edilmesindeki sebeplerden biridir.

Calismada incelenen sunaklar oncelikle kaide profilline gore kendi icinde Ug
ana tipe ayrilmistir. S6z konusu ug¢ tip kendi iginde tag kisimlarinin profillerine gore alt
gruba ayrilir. Calismada incelenen sunaklarin kaide profillerine bakildiginda bunlarin

Hellenistik Doenemden Roma Donemine kadar yuvarlak sunaklarin kullanildigi tum
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merkezlerde degisime ugramadan kullanildigi gorulmektedir. S6z konusu bu durum

yuvarlak sunaklarin kaide profiline gore tarihlenemeyeceginin kaniti niteligindedir.

Calismada incelenen sunaklar kendi iclerinde gévdelerinin sekillendirilmesine
gore de U¢ gruba ayrilmistir. Buna gore ilk gurubu gévdesinde yazit veya dekoratif hic bir
0ge tasimiyan bos gévdeli sunaklar olusturmaktadir. Ikinci grubu ise gévdesinde yazit
tastyan sunaklardan olusturmaktadir. Ancak s6z konusu sunaklarin Gzerindeki yazitlar
okunamadig! igin yazitlarin niteligi bilinememektedir. Son grubu ise Uzerinde kabartma

olan sunaklar olusturmaktadir.

Calismada incelenen sunaklar arasinda yeralan sekiz adet sunak (zerinde
kabartmalarin oldugu gorilmektedir. S6z konusu sunaklarin alti adeti (zerinde insan
kabartmalari oldugu tespit edilmistir. Insan kabartmali sunaklarin diger bélgelerde goriilen
benzer oOrnekler ile Kkarsilastiriimasinin sonucunda sz konusu kabartmali sunaklarin
Ozellikle Suriye ve Guney Dogu Anadolu’da benzer drneklerinin yogun olarak kullanildigi
gortlmektedir. Mezar stelleri Gzerlerinde gorilen bust kabartmalarinin Suriye’de 6zellikle

Palmyra’da M.S. 2. ylizyilda yaygin olarak kullanildig bilinmektedir.

Sunaklar tzerindeki kabartmalarin Suriye 6rnekleri ile olan yakin benzerligin
sebeplerinden biri Kilikia bolgesinin ticarret yollarinin Gzerinde olmasidir. Bolge 6zellikle
Akdeniz ticaretinin ydrataldigi 6nemi gecis noktalarindan birini olusturmaktadir. Bir
diger sebep ise I mparatorluk Doneminde sanat¢l ve zanaatcilarin imparatorluk topraklari
icerisinde serbestce dolasmasi gelmektedir. Dolayisiyla Suriye atolyelerinde calismis

yontucularin Kilikia bolgesinde de calismalari ve bu ustalarin yaninda egitilmis Kisilerin
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bolgede Ozellikle kirsal alanlarda ayni zanaati devam ettirmeleri Suriye’de gorilen insan
kabartmalari ile bdlgede gorulen kabartmalar arasindaki benzerligin  sebebini

acliklamaktadir.

Bdlgede Adam kayalar mevkiinde gorilen A3 ve A7 kabartmalarinda elbise
kivrimlarinin daha plastik ve pililerin daha derin islendigi gortlmektedir. S6z konusu
kabartmalar sahip olduklari yazitlardan dolay1r Hellenistik Déneme tarihlenmektedir.
Calismada incelenen yuvarlak sunaklar (zerinde gorulen kabartmalarda yazitlarinda
gortlen harf karakterlerinin stilistik incelemesinden dolayr Roma Donemine
tarihlenmektedir. Kabartmalarin stilistik olarak incelendiginde elbise kivrimlarinin daha

kaba ve sematik olmasida bu tarihlemeyi desteklemektedir.

Calismada incelenen sunaklardan biri Gzerinde goérilen kadin ve erkek
kabartmalarinin oransal bozukluklari oldugu net olarak gozlenmektedir. S6z konusu bu
durum Dbolgede Ozellikle kirsal alanlarda isinin ehli olmayan Kkisilerinde yontuculuk

yaptigini gostermektedir.

Calismada incelenen sunaklarin  tamamina yakini  kirsal yerlesimlerin
yakinindan veya icinden ele gecmistir. Dolayisi ile s6z konusu yerlesimlerin icinde
bulunan ve tarihlemeye yardimci olan arkeolojik veriler sunaklarin tarihlendirilmsinde
onemli rol oynamaktadir. Kirsal yerlesimlerin iclerinde bulunan dretim donanimlar
tarihlemeye yardimci kriterler arasinda yer almaktadir. Ornegin zeytinyagl Gretiminde
kullanilan baski kollu preslerin Akdeniz dinyasinda M.S. 2- 4. ylzyillar arasinda

kullanildigi bilinmektedir bolgede kullanilan baski kollu preslerin Akdeniz 6rnekleri ile
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benzerlik tasiyor olamasindan dolayr Kilikia bélgesinde de bu ddnemler arasinda

kullanimda olduklarini géstermektedir.

Sunaklari tarihlemeye yardimci Kkriterlerden kirsal yerlesimlerin icinde yeralan
anitsal mezar yapilari ve lahit mezarlardir. Bolgede gorilen anitsal mezar yapilarinin M.S.
2. ylzyilin ikinci yaisindan itibaren gorilmeye baslandigl bilinmektedir. S6z konusu
anitsal mezarlar M.S. 2.ylzyilin ikinci yarisi ile  M.S. 3. yuzyil arasinda kullaniimistir.
Bdélgede lahit mezarlarin ve bunlarin tirevlerinin de M.S. 2. yizyilin ikinci yarisinda
kullanilmaya baslandigi bilinmektedir. S6z konusu bu mezar yapilari ve mezarlarda
calismada incelenen sunaklari tarinlemeye yardimci kriterler arasinda yer almaktadir. Tim
bu veriler 1s1ginda, ¢calismada ele alinan sunaklarin M.S. 2. ylzyilin ikinci yarisi ile M.S. 3.

yiuzyilda kullanimda olduklari saptanmistir.

Bolgede kirsal yerlesimler, mezarlar ve sunaklarin bir arada kullanildig
bilinmektedir. Dolayisiyla sunaklar i¢in kullanilan tarihleme kriterlerinden yola cikarak
sunaklari bolgede gorulen mezar ve yerlesimler icin bir tarihleme kriteri olarak

kullanilabilinecegi ortaya gikmistir.

Yukarida sz edilen tum arkeolojik veriler dayanilarak sunaklarin M.S. 2.
yuzythn ikinci yarisiyla M.S. 3. yizyilin ilk yarisi arasinda kullanildiklarini sdylemek
mimkunddr.  Ulasilan bu tarih Onerisi bolgenin tarihsel sureci ile de uyusmaktadir.
Bélgede Roma’nin M.S. 2. yuzyilin ikinci yarisinda baglattigi imar hareketi ve tarim

politikasi bolgede ciftlik yerlesimlerinde artis saglamistir.
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Kirsal yerlesimleri iclerinde tretimden dinsel ihtiyaca kadar tim donanimlari
barindirdigi gorilmektedir. Calismada ele alinan sunaklarin bu yerlesimlerin icinde yeralan
nekropolis alanlarinin yakininda mezar yapilari veya mezarlar ile iliskili olmasi ayrica
kabartmali sunaklar tGzerinde gorilen bustlerin ayni sekilde yine 610 kalta ile iliskili stel ve
lahit kapaklarinda kullaniliyor olmasi bu sunaklarin mezar aniti olarak kullanildiginin
kaniti niteligindedir. Ayrica calisma dahilinde bulunan bir sunagin Gzerinde hilal
sembolinin bulunmasi ve hilal sembolinin de 614 kilty ile iliskli olmasi da sunaklarin
mezar sunagl olarak kullanildigini isaret eden bir diger kanit niteligindedir. Uzerinde
celenk bulunan sunak ve stellerinde nekropolis alanlarinda 610 kdlth ile iliskili olarak
kullanildigi bilinmektedir. Calismada yeralan sunaklarin birinin zerinde yeralan ¢elenk
kabartmasi da bu sunagin mezar sunagl oldugunu gostermektedir. Ayrica calismada ele
alinan sunaklarin tamami kirsal yerlesimlerde mezarlar ile birlikte ele gegmesinden dolay

bu sunaklarin mezar sunagi olarak kullaniimis oldugunun kanitlamaktadir.

Calismada incelenen dort adet sunagin (zerinde yazit oldugu gorulmektedir.
S6z konusu yazith sunaklardan yalnizca biri Gzerinde yeralan yazit okunabilmistir.
Ozkdy’den ele gegen bu sunagin tizerindeki yazittan sunagin 6len sahsi onurlandirmak igin
dikildigi anlagilmaktdir. S6z konusu yazitli sunakta ¢alismada ele alinan sunaklarin mezar

sunagi olarak kullanildigi anlagiimaktadir.

Sonug olarak calismada incelenen kirsal yerlesimlerden ele gecen yirmi adet
sunagin M.S. 2. ylizyilin ikinci yarisi ile M.S. 3. yizyihin ilk yarisinda mezar sunagi olarak

kullanildig anlasiimaktadir.
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Fig. 26 Sunu tepsisinin yukardan gériinimii (Yavis 1949, fig. 55)



Fig. 28 Idaion Antron’dan konkav profilli sehpa
Fig. 27 Knossos’dan konkav profilli sehpa (Yavis 1949, fig. 11)
(YYavis 1949, 21 fig. 10)

W2 % 330 0% w0 % W0 W wo woem

Fig. 30 Triyns’den kuyu sunak ustten
gorunum (Yavis 1949, 35 fig. 20)

Fig. 31 Akragas’dan kuyu sunak
(Yavis 1949 fig. 61)




Fig. 34 Priene’den seramoni sunag (Yavis

. . . . . 1949, 182 fig. 45).
Fig. 32 Pompeii’den seramoni sunag (Yavis 1949, fig. 86)

¥ ) \\
Fig. 33 Siyah figure bir kyliks tizerinde
seramoni sunagi tasviri (Yavis 1949, 106
fig. 33).

Fig. 35 Kerkyra Artemis Tapinaginda yer alan algak anitsal
sunak (Yavis 1949, fig. 70).

i
= Fig. 36 Kyrene Apollon tapinagi 6niinde
yer alan basamakli anitsal sunak

= (Yavis 1949, fig. 90).



pla N

Fig. 37 Corinth’den kurban gukuru (Morgan 1936 —
1937, Lev. XIV fig. 2).

Fig. 39 39 Dikdértgen monolit sunak (Yavis
1949, 157 fig. 41).

Fig. 41 Pompeii’den bariyerli
dikdortgen sunak (Yavis 1949, fig. 77)

Fig. 38 Brygos ressami tarafindan boyanmis kyliks

Uzerinde dikddrtgen monolit sunak tasviri
(‘Yavis 1949, 136 fig. 39).

Fig. 40 Roma’dan dikdértgen

sunak (Altman 1905, 182, fig.
142)

—— s

RV 3 R s/

Fig. 42 Selinus Demeter kutsal alanindan

bariyerli dikdortgen sunak (Yavis 1949, 133 fig.
37).



Fig. 43 Delos Hera tapinagi 6niinde yer alan tiggen alinlikli
sunak (Yavis 1949, fig. 84).

Fig. 44 tiggen Alinlikli sunak Fig. 45 Pompeii*den konkav Fig. 46 Olynthus’dan tam boyutlu

(Altman 1905, 42 fig. 30). profilli sunak (Yavis 1949, fig. 80) dikddrtgen terrakota sunak
(Yavis 1949, fig. 82).

Fig. 47 Thasos Poseidon kutsal alanindan antisli
seremoni sunag! (Yavis 1949, 65).




Fig. 48 Selinus Zeus Meilichios kutsal alanindan giftli
zemin sunagl (Yavis 1949, 199 fig. 49).

Fig. 49 Delos’dan duvar 6rgulii girisi olan
kuyu sunak (Yavis 1949, 201 fig. 50)

Fig. 50 Mezar steli Roma Fig. 51 Lagina’dan iizerinde Musa kabartmasi olan
(Lovén 2007, Lev. 13 fig. 1. yuvarlak sunak (Tirpan 1995, 214,resim 12).



Fig. 54 Bel Tapinaginagi’ndan dikdortgen sunak tasviri
(Mesni ve Buisson 1962, 61, fig. 164).

Fig. 52 Palmyra Ba’ al Sahamim Tapinagindan
duvar resmi (Mesni ve Buisson 1962, 323 fig. 189).

Fig. 53 Doura Europos’dan yuvarlak ) N
sunaga dayanmis olarak lyra calan ciplak Fig. 55 Palmyra’dan Herakles tasviri

erkek heykeli (Mesni ve Buisson 1962, (Mesni ve Buisson 1962 ,295, fig. 178,
287, fig. 176,4). 1).
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Fig. 56 Knidos nekroplisi’nden yuvarlak sunaga ait
dikdortgen kaide (Berges 1986, Abb. 1).

Fig. 57 Cift kademeli dikdortgen kaide
(Fraser 1977, 58 b).

Fig. 59 Ooyma
pervaz (Cavetto)
profili

(?hoe 1950, fig. 4, Fig. 60 Yuvarlak sunak (Fraser 1977, 59 c).
6).




Typ 2

Basispfoﬁl Typ 3

Fig. 61 Samos’dan yuvarlak sunaklara ait kaide ve tag profilleri (Berges 1986, 61).

Fig. 62 Kos’dan yuvarlak sunak (Berges 1986, Fig. 63 Kyme’de ele gegmis yuvarlak sunak
fig. 78 ¢). ( Coulton 2005, 138 fig. 12).



Fig. 64 Rhodos’dan ele gegmis yuvarlak sunak
(Berges 1986, fig. 25 a.b).

Fig. 65 Thera’dan ele gegen omphallos’lu
yuvarlak sunak (Fraser 1977, fig. 56b).

Fig. 67 Neapolis’den ele gegen yazith dikddrtgen
yuvarlak sunak kaidesi (Cevik 2005, 131, Fig. 6).

Fig. 66 Nikomedia’dan kaide kismi dar

bir plinthos ile baslayan yuvarlak sunak
(Fraser 1977, 91 h).



Fig. 69 Tyana’dan ele gegen
dairesel plinthoslu ve gdvdesinde

Fig. 68 Gageae’dan ele gegen dairesel sarmasik kabartmas! bulunan

plinthos’lu lak sunak (Coulton 2005, S
yuvarlak sunak (French 1999 - 2000, 179, i’;\éa[:?g Sf;na (Coulton 2005, S.
Fig. 1). S

Fig. 70 Elaiussa Sebaste’den ele Fig. 71 Silifke mizesinden insan
gecen yuvarlak sunak (Borgia, 2005, kabartmali yuvarlak sunak foto.
Fig. 2). (Kirdemir - Diler 2001, 68 resim :

1).



Fig. 72 silifke miizesinden insan kabartmali Fig. 73 silifke mizesinden insan kabartmali
yuvarlak sunak ¢izim (Kirdemir - Diler 2001, 68 ¢izim:1). yuvarlak sunak resim (Kirdemir - Diler 2001, 69
resim :2).

Fig. 74 silifke miizesinden insan Fig. 75 silifke miizesinden insan

F&bfvgtméh y[l;\_/la”% Sgnak ¢izim kabartmali yuvarlak sunak resim Fig. 76 Silifke miizesinden insan
iraemir - Diler . Kirdemir - Diler 2001, 70 resim :3). i

69 cizim:2). ( ) kabartmali yuvarlak sunak ¢izim

(Kirdemir - Diler 2001, 70 gizim :



Fig. 77 Adana Ceyhan’dan dairesel Fig. 78 Kibris’dan yiiksek Fig. 79 Delos’dan kaide kismi

plinthos’lu yuvarlak sunak (Williams dairesel plinthos’lu yuvarlak torus, rochylos ve astragal’den
1977, Lev. XVII a). sunak (Fraser 1977, fig. 76 olusan yuvarlak sunak (Fraser 1977, fig.
e). 74 e).

- . Fig. 82 Knidos’dan ele gegen
Fig. 80 Paros adasindan ele gegen Fig. 81 Paros adasindan ele gecen | &\ trochylos

yuvarlak sunak (Fraser 1977, Fig.74 g). yuvarlak sunak (Fraser 1977, Fig.74  aqtragal’den olusan yuvarlak

sunak ( Fraser 1977, fig.
82 b).



Fig. 84 Antalya miizesinden Fig. 85 Kibyra’dan ele gegen

Fig. 83 Mytilene’den ele gecen kaide kismi torus trokhylos kaide kismi torus trokhylos
kaide kismi torus trokhylos astragal’den olusan bustli astragal’den olusan yuvarlak
astragal’den olusan yuvarlak sunak yuvarlak sunak (Korkut 1999 - sunak (Cortsen 2007, 60, fig. 7).

2000, 194, Fig. 16).

.A i = g = "-v ,: iy R 73 m}.,-.
Fig. 86 Boeotia’dan ele gegen yuvarlak o
sunak (Fraser 1977, Fig. 76a).

Fig. 88 italya’dan yuvarlak

Fig. 87 Yuvarlak sunak (Fraser 1977, sunak (Gabelman 1968, Lev.
. 20 Fig. 3).
Fig. 86a).

Fig. 89 Delos’dan yuvarlak
sunak (Fraser 1977,fig. 72a)

Fig. 90 Delos’dan

yuvarlak sunak (Fraser
1977, fig. 74a)




Fig. 91 Kibris’dan ele gegen

yuvarlak sunak tag profili detay
( Fraser 1977, fig. 76 ).

00 10 20 30 40 S0cm
e

Fig. 92 Hierapolis’den omphallos’lu yuvarlak sunak (Ségiit, Sezgin,
Do6nmez 2008, 226, Fig. 1)

Fig. 93 Omphallos’lu yuvarlak
sunak (Fraser 1977, Fig. 110 a).

Fig. 94 Bukranyonlu yuvarlak sunak (Fraser
1977, fig. 76 ¢).



Fig. 95 Bukranyonlu yuvarlak sunak (Fraser Fig. 96 Bukranyonlu yuvarlak sunak
1977, fig. 76 ). (Fraser 1977, Fig. 78 b).

Fig.97 Bukranyonlu yuvarlak sunak
(Berges 1986, Fig. 46 a).

yuvarlak sunak (Fraser 1977, Fig. 86 d).



Fig. 100 Govdesinde Nike kabartmasi bulunan yuvarlak sunak
(Fraser 1977, 84 ¢).

Fig. 99 Gévdesinde panel bulunan yuvarlak sunak
(Fraser 1977, Fig. 86 a).

Fig. 101 ispanya’da Carthago Nova kentinin
tiyatrosundan tzerinde menad kabartmasi
bulunan yuvarlak sunak (Asensio 1999, 524,
Fig. 1-2).

Fig. 102 Side Tiyatrosun’dan insan

kabartmall yuvarlak sunak (Mansel, Bean
ve Inan 1956,Lev. XXX, Res. 111).
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Fig. 104 Gordes’den iizerinde sarmasik yaprag

Fig. 103 Olba’da yer alan bir kaya mezari iizerinde yer bulunan mezar steli (Keil 1981, 229 no. 665).

alan hilal tasviri (Durukan 2006, 78 res. 4).

Fig. 106 Uzerinde gelenk kabartmasi bulunan

Fig. 105 Uzerinde gelenk kabartmasi bulunan mezar steli (Altman 1905, 182 fig. 146).

mezar steli (Altman 1905, 181 fig. 145).

Fig. 107 Uzerinde celenk kabartmasi bulunan
mezar steli (Altman 1905, 183 fig. 147-148).




Fig. 108 Kilikia bélgesinden tizerinde insane kabartmasi
olan lahit (Sahin 2007 a, 119, res. 3).

Fig. 109 Afyon’dan tzerinde biist ve girland bulunan
yuvarlak sunak (Drew — Bear 2005 216, fig. 1).

Fig. 110 Kuzey Surlye den mezar steli (Parlasca
1969 - 1970; 171, fig. 3).

Fig. 111 Suriye’den mezar steli (Parlasca
1973 lev. 83. fig. 4).

Fig. 112 Suriye’den mezar steli
(Parlasca 1982 Lev. 6, fig. 2).




Fig. 114 Palmyra’dan mezar steli (Bossert

Fig. 113 Palmyra’dan mezar steli 1956; 167, fig. 541).
(Parlasca 1973b. Lev. 2).

A ‘ -~ \\. ;\ |
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Fig. 115 Antakya miizesinden mezar steli Fig. 116 Palmyra’dan mezar steli (Parlasca
(Meischner - Cussini 2003, 98 fig. 3). 1982, 10, Lev. 11 fig. 1).



Fig. 117 Suriye’den kadin basi (http:/ Fig. 118 Gaziantep’ten ele gegen mezar steli (Akin,

vroma.org. Eriley/syrian/index.html, erisim Sahin ve Inal 2007, 354, fig. 8).
tarihi: Nisan 2010)

s AN, e
Fig. 119 Palmyra’dan ele gegen mezar steli
(Parlasca 1983, Lev. 7, fig. 2).

o

Fig. 120 Palmyra’dan ele gegen mezar steli
(Parlasca 1983, Lev. 22, fig. 2).

Fig. 121 Palmyra’dan ele gegen mezar
steli (Parlasca 1969 - 1970, 173, fig. 4).



http://vroma.org
http://vroma.org
http://vroma.org
http://vroma.org

Fig. 122 palmyra’dan mezar steli ;
(Parlasca 1973a, Lev. 5). Y ’

e hwm N e dds s w

Fig. 123 sam’dan ele gegen mezar steli
(Parlasca 1982, Lev. 7, fig. 3).

T NN el
Fig. 124 Palmyra’dan mezar steli
(Parlasca, 1969 - 1970, 177, fig. 7).

Fig. 125 Kilikia bolgesi Hasanaliler Gelinkayasi’indan
mezar steli (Durugdnil 2009, 115 fig. 25).
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Fig. 126 Eddesa’dan ele gecen mezar steli Fiq. 127 Gari i
(Parlasca 1969 - 1970, 171 fig. 3). 19. 12/ Gaziantep’den ele geen
mezar steli (Parlasca 1973a, Lev. 82 fig.3).

Fig. 128 Mersin Canbazli’dan ele

gecen mezar steli (Durugdnul 2003,
115 fig. 25).

Fig. 129 Palmyra’dan ele gegen

Dolppel kabartmasi
(Parlasca 1982, Lev 12, fig. 4).




Fig. 131 Elaiussa Sebaste’de bulunan T 11 mezar evi
cepheden goériinim (Durukan 2005, 110 fig. 6).
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aiussa Sebaste antik kentind

Fig. 132 Elaiussa Sebaste’de

bulunan T 11 mezar evi plan
(Durukan 2005, 110 fig. 7).
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Fig. 133 Elaiussa Sebaste, Hyposoriumlu Lahit
(Karaiiziim 2005, 30 a).

Fig. 135 Korykos, Chamosorium Mezarlar (Karatiziim 2005, Lev. 27 fig. 44).
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) Fig. 137 Mersin Yeniyurt tiggen catili mezar
Fig. 136 Hiiseyinler Besik Tonozlu Mezar yapisi (Durukan 2005, 116 fig. 14).

(Durukan 2005, 122 fig. 24).

Fig. 138 Korykos Girlandl Lahit Fig. 139 Korykos, Eros’lu Lahit
(Karauziim 2005, Lev. 45 fig. 69a). (Karauiziim 2005, Lev. 57 fig. 90).

Fig. 140 Kanytella, Girlandli lahit
(Karauziim 2005, Lev. 43 fig. 66a).



Katalog No: 1
Buluntu Yeri : Esenpinar
Olculeri:
*Yukseklik: 1.45 cm.
*Cap: 78 cm.
Konum:

Tip: Tip 1 (Duz Govdeli)

Tanim : Sunagin kaidesi dairesel bir plinthos,
torus, trokhylos ve torusdan olusmaktadir.
Kaideden go6vdeye geciste astargal
kullaniimigtir. Sunagin ta¢ kismi kyma rekta
seklinde profillendirilmistir. Tac¢ kismi
asagidan yukariya dogru astragal, torus ve
geisondan olusmaktadir.

Dénem : Roma imparatorluk Dénemi

Bibliyografya:




Kat.No: 2
Buluntu Yeri : Canbazli Vadi
Olguleri:

*Y Ukseklik: 95cm.

*Alt Cap:70 cm.

*Ust cap: 49cm
Konum: Anit mezar 6nunde
Tip : Tip 1 (Duz Govdeli)
Tanim : Sunagin kaide kismi dairesel bir
plinthos, torus, trokhylos ve torusdan
olusmaktadir. Kaideden gbvdeye geciste
astragal kullanilmistir. Sunagin ta¢ kismi kyma
rekta seklinde profillendirilmistir. Ta¢ kismina

geciste astragal kullanilmistir. Sunagin tag

kismi torus ve geisondan olusmaktadir.

D6nem :
Kullanim amaci:

Bibliyografya:




Kat.No: 3
Buluntu Yeri : Hasanaliler Tereli
Olgtileri:

*Y Ukseklik: 1.66 cm.

*Cap: 76 cm
Konum: Ciftlik
Tip: Tip 2 (Dlz Govdeli)
Tanimi : Sunagin alt kisminda yuksek bir
pilinhos pilinthos’un Uzerinde genis bir torus
yer alir torusun Uzerinde dar bir trokhylos ve
bunuda Uzerinde iki adet astragal gordlir.
Govdeden tag kismina geciste kaideden govdeye
geciste oldugu gibi cift astragal kullaniimig tac
kismi 5 adey yivden olusan bir silme ile
sekillendirilmistir. Ta¢c kisminin Gzerinde
tablaya gecis diizlemi ve bununda Gzerinde sunu
tablasi yer alir sunu tablasida ta¢c kismi gibi

¢oklu yivlerden olusmus bir silme seklindedir.

Donem : Roma Imparatorluk Donemi
Kullanim amaci:

Bibliyografya:

1m.




Kat.No: 4
Buluntu Yeri : Ovacikalani Hayatin Basl
Kordinatlar:
Olgtileri:

*Yukseklik:

*Cap:
Konum: Ciftlik
Tip : Tip 1 (Duz Goévdeli)
Tanimi : Sunagin kaide kismi plinthos , torus ve
trokhylosdan olusmaktadir. kaideden govdeye
geciste astragal kullanilmistir. Sunakin tag
kismi kyma rekta seklinde profillendirilmistir.
Govdeden ta¢ kismina geciste astragal
kullanilmigtir. Tag kismi torus ve geisondan

olusur.

Donem : Roma imparatorluk Dénemi
Kullanim amaci: Mezar sunagi

Bibliyografya:




Kat.No: 5
Buluntu Yeri : Ovacikalani Muhtarin evi
Konum: Ciftlik
Olguleri:
*Yukseklik: 1.42 cm.
*Cap: 90 cm.
Tip : Tip 1 (Duz Govdeli)

Tanimi : Sunagin kaide kismi dairesel bir plinthos,
torus, trokhylos, torus ve astragalden olusmaktadir.
Tac¢ kisminda da kaideden gévdeye geciste oldugu
gibi astragal kullanilmistir. Sunagin ta¢ kismi kyma
rekta s eklinde profillendirilmistir. Tagc kismi torus

ve geisondan olusmaktadir.

Donem: Roma imparatorluk Dénemi
Kullanim amaci: Mezar sunagi

Bibliyografya:




Kat.No: 6
Buluntu Yeri : Sahmurlu deli Ali

Konum: Koy yerlesimi, khamosorium lahit
yani

Olguleri:
*Y Ukseklik:
*Cap:

Tip: Tip 1 (Duz Govdeli)

Tanim : Sunagin kaide ksimi dairesel bir
plinthos, torus, trokhylos ve torusdan
olusmaktadir. Kaideden govdeye geciste
astragal kullaniimistir. Tag kismi kyma rekta
seklinde profillendirilmistir. Ta¢ kismi

astragal, torus ve geisondan olusmaktadir.

Donem: Roma imparatorluk Dénemi
Kullanim amaci: Mezar sunagi

Bibliyografya:




Kat.No: 7
Buluntu Yeri : Sahmurlu Eskin Tepe
Konum: Ciftlik
Olguleri:

*Yukseklik: 3

*Cap:
Tip: Tip 1 (Diz Govdeli)
Tanim: Sunagin kaide kismi dairesel bir
plinthos, torus, trokhylos ve torusdan
olusmaktadir. Kaideden gévdeye gecisde
astragal kullaniimigtir. Sunagin tag
kisminin var olmadigli bunun yerine
plastik bir bant kullanildigi goralir.
Donem:Roma Imparatorluk Donemi

Kullanim amaci: Mezar sunagi

Bibliyografya: Aydinoglu 2010, 247




Kat.No: 8
Buluntu Yeri : Somek Orendibi
Konum:ciftlik
Olgtileri:

*Yukseklik: 1.25 cm.

*Cap: 90 cm.
Tip : Tip 1 (Duz Govdeli)
Tanimi : Sunagin kaide kismi dairesel bir
plinthos, torus, trokhylos ve torusdan
olusmaktadir. Kaideden gdvdeye gegiste
astragal kullanilmistir. Sunagin tag kismi kyma
rekta seklinde profillendirilmistir. Govdeden
tag ksimina geciste astragal kullaniimistir.
Sunagin ta¢ kism ¢ift kademeli torus ve
geison’dan olusmaktadir.
Donem: Roma imparatorluk Dénemi

Kullanim amaci: Mezar sunagi

Bibliyografya:




Kat.No: 9
Buluntu Yeri : Karakabakli yakinlari
Konum: Ciftlik
Olguleri:
*Y Ukseklik: 1.05 cm.
*Cap: 80 cm.
Tip : Govdesinde simge bulunan

Tanim : Sunagin kaide kismi glnumiize g

ulasamamistir. Sunagin govdesine bir yazit ve bu »

yazitin (lzerinde yatay sekilde hilal semboli o
gorulmektedir. Semboliin st kisminda ta¢c kisminin
altinda kalin bir plastik bant gortlmektedir. Tag kismi
kyma rekta seklinde profillendirilmistir. Tagc kismi
astragal, torus ve geison’dan olusmaktadir.  Hilal
sembolunun altinda dort satiri korunmus Yunanca bir
yazit gortlmektedir.

Donem:Roma Imparatorluk Dénemi

Kullanim amaci:Mezar sunagi

Bibliyografya: Aydinoglu 2010, 249 - 250



Kat.No: 10
Buluntu Yeri : Hiseyinler
Konum: Kdy yerlesimi
Olguleri:

*YUkseklik:

*Cap:
Tip : Tip 1 (Yazith)
Tanim: Sunagin kaide kismi dairesel bir
plinthos, torus, trokhylos ve torusdan
olusmaktadir. Kaideden godvdeye geciste
astragal kullanilmistir. Sunagin ta¢ kismi
kalin bir astragal ve U¢ kademeli bir
torusdan olusmaktadir. Sunagin sunu
tablasinin hafif dairesel oldugu
gorulmektedir.
Donem: Roma imparatorluk Dénemi

Kullanim amaci: Mezar sunagi

Bibliyografya: Durukan 2005, 121, Fig.23
-24.




Kat.No: 11
Buluntu Yeri : Ozkoy
Konum:Ciftlik
Olguleri:
*Yukseklik: 1.14 cm.
*Cap: 65 cm.
Tip : Tipl (Yazith)
Tanim: Sunagin kaide kismi dairesel bir plinthos,

torus, trokhylos, torus ve govdeye gegiste bir

astragalden olusmaktadir. Sunagin ta¢ kismi kyma

recta seklinde profillendirilmistir. Ta¢ kismi bir

astragal, torus ve geisondan olusmaktadir. N\ (’
l
Donem:Roma Imparatorluk Dénemi % H
| S— {
Kullanim amaci: Mezar sunag|

Bibliyografya: Morel 2010, 57 |

Ozkdy Sunak




Kat.No: 12
Buluntu Yeri : Somek Vakif
Konum:Ciftlik
Olculeri:

*Y ukseklik:

*Cap:
Tip : Yazith
Tanimi : Sunagin kaide kismi oldukca
asinmistir. Ust kisim giiniimiize kadar
korunamadigi i¢in sunagin tag¢ kismi ve
sunu tablasi hakkinda fikir yiritilemez.
D6nem: Roma imparatorluk Dénemi

Kullanim amaci: Mezar sunagi

Bibliyografya: Aydinoglu 2010, 247




Kat.No: 13
Buluntu Yeri : Hiseyinler Direktas! 1
Konum: Koy yerlesimi
Olculeri:

*Y Ukseklik:

*Cap:
Tip : Tip 1(Kabartmali)
Tanimi : Sunagin kaide kismi dairesel bir plinthos, torus, trokhylos,
torus ve astragalden olusmaktadir. Tag kismi
kyma recta seklinde profillendirilmistir. Tac
kismina geciste astragal kullaniimistir. Tag
kismi torus ve geisondan olusmaktadir.
Govdede belden yukarisi tasvir edilmis iki figtr
bulunmaktadir. Sunagin sag tarinda bir kadina
ait oldugu anlastlan bir figir bulunmaktadir.

Figlr himationa sarinmis sekilde tasvir

edilmistir. Kadin figard sol eli sarindigl

himationu tutarken sag el karin hizasinda tasvir
edilmistir. Sunagin sol tarafinda ise yarisi gorilen erkek figuri
bulunmaktadir. Erkek figlrtide kadin figuriinde oldugu gibi
himationa sarinmistir. Figlrin sarindigr himationun kivrimlar
omuzdan asagl dogru ve dirsekten yukari dogru verev olarak
islenmistir.

Donem : M.S. 2 yuzyilin ikinci yarisi - M. S. 3. yuzyil

Kullanim amaci: Mezar sunagi

Bibliyografya:



Kat.No: 14
Buluntu Yeri : Karadedeli Asagl dunya 1
Konum: Ciftlik, khamosorium lahit yani
Olgtileri:

*Yukseklik:

*Cap:
Tip : Tip 3 (Kabartmali)
Tanimi : Sunagin kaide kismi dairesel bir plinthos, torus ve yayvan bir
trokhylosdan olusmaktadir. Ta¢ kismi ise kyma rekta seklinde profillendirilmistir.
Tag kismi torus ve geisondan olusur.  Sunagin gévdesinde bir kadin figuru yer
ahir figuriin basi himation ile 6rtiludir. Himationun altinda bir didem ve ikinci
bir értunun oldugu gorilmektedir. Sunagin lzerinde tek basina duran kadin
figurd bulunmaktadir. Figurin bacak baslangicina kadar tim (st govdesi tasvir
edilmistir. Figlr himationa sarinmis olarak tasvir edilir. Kadin figtrindn bas
kismi biyik oranda tahrip olmasina karsin alin kisminda diadem ve himationun
altinda ikinci bir ortl tasidigi gérulmektedir. Kadin figrundn iki koluda karin
hizasinda yer almaktadir ve eller birbirini kavrar sekilde tasvir edilmistir. Figlrin
elbisesinin boyun kismi asagiya sarkmis olarak gosterilmistir. Elbise kivrimlari
karin altinda sagdan sola dogru verev olarak ilerlemektedir ve oldukca stilize

edilmistir. Kabartmanin bitiminde bir profillendirme oldugu gérilmektedir.

Donem: M.S. 2 yiizyilin ikinci yarisi - M. S. 3. yuzyil
Kullanim amaci: Mezar sunagi

Bibliyografya:






Kat.No: 15
Buluntu Yeri : Asagl diinya 2
Konum: Ciftlik yerlesimi, Khamosorium mezar
Olgtileri:

*Yukseklik: 66 cm.

*Cap: 63 cm.
Tip : Kabartmali
Tanim: Sunagin kaide kismi ve sunu tablasi korunmamistir. Sunaklarin ta¢g kisminin
olmadigl gortlmektedir. Bu durumun ana nedeni muhtemelen figdrlerinin bas kisminin
tac bolumunin oldugu yere kadar uzanmasindan kaynaklanmaktadir.
Sunagin lzerinde yan yana duran iki kadin figurt yer almaktadir. Her iki figtrde kollarini
g0gus altinda birlestirmistir. Sunagin sol kisminda kalan figlrin himationa sarimis oldugu
gortlmektedir. Figurun kollari bileklerine kadar orttinun iginde yer almaktadir. Sunagin
solunda yer alan kadin figurinin boynunda bir kolyenin bulundugu net olarak
gorilmektedir. Sag tarafta yer alan figirtin Gst kis tamamen tahrip olmak ile birlikte bu
figirinde soldaki kadin figuri gibi bir hymationa sarindigi ve kollarini gogis altinda
birlestirdigi anlasiimaktadir.
Donem: M.S. 2. yuzyihn ikinci yarisi - M.S. 3. yuzyil

Kullanim amaci: Mezar sunagi

Bibliyografya:




Kat.No: 16
Buluntu Yeri : Ovacikalani Kepez
Konum:
Olgtileri:
*Yukseklik: 1. 40 cm.
* Alt Cap: 90 cm.
* Ust Cap: 66 cm.
Tip : Tip 1 (Kabartmal)

Tanimi : Sunagin kaidesi dairesel bir plinthos, torus,

trochylos ve torusdan olusmaktadir. Kaide kismindan
govdeye geciste astragal yer alir. Ta¢ kismi kyma
rekta seklinde profillendirilmistir. Figurlerin bas kismi
tac kismina kadar uzanmaktadir. Sunagin (izerinde yan

yana duran iki figlr yer almaktadir bu figdrlerden

sagda duran erkek figuriinin himationa sarindigi
gorulmektedir.  Solda kalan figurin blylik oranda
sunagin icgine yerlestirildigi tas duvarin icinde kaldigi
gorultr buna ragmen figirtn gordlebilen Gst bedeninin
yari ¢iplak oldugu dikkat cekmektedir.

Donem : Roma Imparatorluk Donemi

Kullanim amaci: Mezar sunagi

Bibliyografya:



Kat.No: 17
Buluntu Yeri : Ovacikalani Caminin basi
Konum: Ciftlik
Olguleri:
*Y Ukseklik:
*Cap:
Tip : Tip 1 (Kabartmali)

Tanimi : Sunagin kaide kismi dairesel bir plinthos,

torus, trochylos , torus ve astragalden olusmaktadir.
Ta¢ kismina geciste astragal kullanmistir. Tag kismi
torus disa dogru hafif cikinti yapan bir geisondan
olusmaktadir. Sunakin govdesinde iki figur yer almaktadir,
figrlerin basi ta¢c kismina deger. Sunakin sag tarafinda
erkek figurh yer almaktadir. Figuriin yizi buyik oranda

tahrip olmak ile birlikte sakal detaylandirmasi net bir

sekilde izlenmektedir. Figir Gzerindeki himationa sarinmis

sekildedir. Erkek figurinin sol eli sag omuzunda himationu tutar; sag kol ise sol kolun
altinda ve himationa ile sarilmis sekildedir. Sol tarafta duran kadin figlrl ise Gizerine bir palto
giymistir. Bas kisminda paltonun altinda ikinci bir bas oOrtist tasidigl gorilmektedir, ayrica
her iki kulaktada kupelerin var oldugu goruldr, diger figurlerden farkh olarak bu kadin
figlrlinde himation yalnizca omuzlarda toplanmis sol eli ile himationu kavramistir. Her iki
figuriinde kollarinda oransal bozukluklar oldugu gorilmektedir.

Doénem: M.S. 2. yuzyilin ikinci yarisi - M. S. 3. yuzyil

Kullanim amaci: Mezar sunagi

Bibliyografya:



Kat.No: 18
Buluntu Yeri : Cati6ren
Konum: Kdy yerlesimi

Olgtileri:
*Yukseklik:
*Cap:

Tip : Tip 1 (Kabartmali)

Tanimi : Sunagin kaide kisminda oldukca dar dairesel
bir plinthos, torus, trochylosdan olusmaktadir.
Kaideden govdeye geciste astragal yer almaktadir.
Sunagin ta¢ kismi kyma rekta seklinde
profillendirilmistir. Ta¢ kismi torus ve geisondan
olusmaktadir. Sunagin sunu tablasina bakildiginda
bunun alisilagelmis sunu tablalari ile benzerlik
gostermedigi net olarak goralur, bu sunakta sunu
tablasinin omphalos seklinde oldugu goérilmektedir.
Sunagin govde kisminda yan yana betimlenmis (¢
figlr gortlmektedir. Figlrlerin altinda kiigcik boyutta
islenmis dordinci bir figir daha bulunmaktadir.
Soldaki figlr sunagin durdugu duzlemden dolay! net
olarak gorulmemektedir figlrin yalnizca sag kolunun
altindaki elbise kivrimi net olarak gorulir bu ayrintiya dayanarak figurin cinsiyeti hakkinda
kesin birsey sOylemek zor olsada en solda duran erkek figurunin sag kolunun himationun
uzerinde ve ciplak olarak betimlenmesine dayanarak solda duran figirinde erkek olabilecegi
dustnulebilinir. Ortada duran figriin bir kadina ait oldugu oldukca net olarak gorulmektedir, bas
kismi oldukga tahrip olan figuriin omuzu ile basi arasinda kalan kismindan ortasunin varhgi
g6zlenmektedir. Figur sag eli ile himationu kavramakta sol kol ise sag kolun altinda kalmaktadir.
Figlrin boyun kismi tahrip olmasina ragmen elbisesinin boyun kisminin asagl dogru hafifce
sarktigl gorulur. Sag tarafta duran figurin bas kismi tamamen tahrip olmustur ancak Uzerine
giydigi himationun sag kolu tamamen agikta birakarak goglisten omuza dogru uzanmasi bu
figuriinde erkek oldugunu gostermektedir. Figurtin elbise kivrimlari oldukga derin olarak
detaylandiriimigtir. Ortadaki kadin figlr( ile sag tarafta bulunan erkek figurunin altinda
dordincu bir figurun varhgi gorulmektedir. Bir erkekge muhtemelen bir erkeke ¢ocuga ait olan
figlrdn elinde bir guvercin tutugu goérilmektedir.

Donem: M.S. 3. ylzyil
Kullanim amaci: Mezar sunagi

Bibliyografya: Durukan 2005, 123; Kirdemir — Diler 2000, 23 — 25.



Kat.No: 19
Buluntu Yeri : Yenibahce Isikhasan Cukuru
Konum:giftlik
Olguleri:

*YlUkseklik:

*Cap:
Tip : Kabartmali
Tanimi : Sunagin govde ve kaide
kismi korunmamistir. Sunagin tag
kismi bir Torus Trochylos ve bunun
uzerine gelen bir silmeden
olusmaktadir. Ta¢ kisminin (zerinde tablaya gecis
diizlemi ve bunun tzerinde sunu tablasi yer almaktadir.
Sunagin govdesinin korunan kisminda ta¢ bolimanin
altinda bir sarmasik dali ve yapragl kabartmasi
gorulmektedir.
Donem: Roma imparatorluk Dénemi

Kullanim amaci:Mezar sunagi

Bibliyografya:




Kat.No: 20
Buluntu Yeri : Hiseyinler Direktasl 2
Konum: Koy yerlesimi

Olguleri:
*Y Ukseklik:
*Cap:

Tip : Tip 1 (Kabartmali)

Tanim : Sunagin kaide kismi dairesel bir plinthos,
torus, trochylos ve torusdan olusmaktadir. Kaideden
gOvdeye geciste astragal kullaniimigtir. Sunagin tag
kismi kyma rekta seklinde profillendirilmistir.
Astragal ile baslayan ta¢ kisminda torus ve geison
kullaniimistir. Sunagin gévde bolimiinde celenk
kabartmasi oldugu gorilir. Celenk kabartmasinin
altinda asag! dogru uzanan eklentiler oldugu dikkati

cekmektedir.

Donem : Roma Imparatorluk Donemi

Bibliyografya:
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