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ONSOZ

Toplumsal cinsiyet rolleri birgok sosyal bilimin ilgi odagi oldugu gibi
sosyolojinin de dnemli konularindan biridir. Sosyal bilimler agisindan toplumsal cinsiyeti
anlamak toplumsal cinsiyet esitsizliginin varolus nedenleri hakkinda fikir sahibi
olunmasini saglayacaktir. Dolayisiyla bu tez oncelikle toplumsal cinsiyet rollerini
sosyolojik agidan ele alip daha sonra ii¢ kusak kadin arasindaki cinsiyet rolleri
farkliliklarint tespit etmistir. Kusaklar arasindaki farkliliklar1 belirlemek de degisimin

anlasilmasinda yardime1 olacaktir.

Bu calisma sirasinda basta, gerek manevi gerek de akademik destegiyle,
anlayisiyla beni her zaman motive eden, yol gosteren danigmanim Yrd. Dog. Dr. Neriman
ACIKALIN’a ¢ok tesekkiir ederim. Ayrica teorik temelimin insasina yardimci olan
Mersin Universitesi Sosyoloji Béliimii hocalarina katkilarindan dolay: tesekkiir ederim.
Son olarak manevi desteklerini {izerimden hi¢ eksik etmeyen ve yaptigim her calismada

arkamda duran aileme ve arkadaslarima sonsuz tesekkiirlerimi borg bilirim.



OZET

UC KUSAK KADININ CINSIYET ROLLERI

Bu tezin amaci, toplumsal cinsiyet rolleri algisinin {i¢ kusak kadin arasinda
degisip degismedigini incelemektir. Bu amaci gergeklestirmek i¢in ilk olarak cinsiyet ve
toplumsal cinsiyet kavramlar1 tanimlanmis ve bu kavramlar karsilastirilmistir. Sonra,
cinsiyet rollerinin nasil olustugunu analiz etmek icin sosyalizasyon ve ataerkillik
kavramlar1 incelenmistir. Son olarak cinsiyet rolleri farkli sosyolojik ve psikolojik
yaklagimlarla sunulmustur. Alan arastirmasinda ise nicel ve nitel arastirma teknikleri

kullanilmustir.

Aragtirma sonucunda kusaklar arasinda farklilar belirlenmistir. Genel olarak,
tic kusak kadin arasinda yapilan analiz, gen¢ kadinlarin daha esitlikg¢i bir toplumsal cinsiyet
rol algis1 oldugunu gostermektedir. Ayrica yash kusagin algis1 diger kusaklardan oldukca
farklidir. Elde edilen bu bulgular literatiir 1s181nda tartisilmis ve gelecekte yapilacak olan

arastirmalar i¢in Onerilerde bulunulmustur.

Sonug olarak, kusaklar arasi cinsiyet rolleri farkliliklarini belirlemek, toplumsal
cinsiyet esitsizligini onlemede onemli bir argiimandir. Ciinkii degisimin hangi diizeyde

oldugunu anlamak, uygun politika ve programlarin gelisimini destekleyecektir.

Anahtar Kelimeler: Toplumsal Cinsiyet Rolleri, Kusak, Sosyalizasyon, Cinsiyet Kiiltiirii,

Ataerkillik
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ABSTRACT

GENDER ROLES OF THREE GENERATIONS OF WOMEN

The aim of this thesis is to try to examine whether there is change in the
perception of gender roles between the three generations of women. To achieve this aim,
first sex and gender are defined and these concepts are compared. Then, the terms of
socialization and patriarchy are examined to analyze how gender roles occur. Finally,
gender roles are presented in different sociological and psychological approaches. In the

field research, both quantitative and qualitative research methods are used.

As a result of research, the differences between generations are determined. In
general, the analyses of perceptions among three generataions’ women showed that
younger women have more egalitarian perception on gender roles. In addition, perception
of older generations is quite different to other generations. These findings discussed at the

of literature and the advices for future studies were stated.

Consequently, determining differences in gender roles between generations is
very important argument to avoid gender inequality. Because, understanding what level of

change will support the development of appropriate policy and programs.

Key words: Gender roles, Generations, Socialization, Gender Culture, Patriarchy,
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GIRIS

Giliniimiizde “Kadin” ve “erkek” kavramlar1 sadece biyolojik farkliliklara sahip
iki cinsi ifade etmemektedir. S6z konusu kavramlara biyolojik anlamlar1 disinda toplumsal
anlamlar da yiiklenmistir. Toplumsal cinsiyet ise kadin ve erke8in sosyal olarak
belirlenmis rol ve sorumluluklarini ifade eder. Toplumda erkegin rolleri ve kadinin rolleri
olmak iizere iki farkli kategori vardir. Oyle ki bu rollerden farkli davranan insanlara farkli
gdzle bakilir, gesitli kalip yargilarla yakistirmalar yapilir. Ornegin, birgok kiiltiirde
kadinlar eve bagimli, i¢ce doniik, agir bash ve fedakar olarak yetistirilir. Erkekler ise disa

doniik, evin gecimini saglayan birey ve ayni1 zamanda y0netici olarak yetistirilir.

Toplumsal cinsiyet rolleri sadece iki farkli kategori olusturmakla kalmaz ayni1
zamanda toplumsal cinsiyet esitsizligine neden olur. Ciinkii toplumsal cinsiyet rolleri,
erkegi disa doniik, evin ekonomisini yiiriiten kisi olarak aile icerisinde daha fazla s6z
sahibi yaparken, kadini ise daha edilgen bir varlik haline getirir. Davis’e gore toplumun
kadin kurgusu ayn1 zamanda “6tekilik” 6zelligine sahiptir. Uygun kadinin nasil olacagina
dair kiiltiirel kodlar, cogunlukla kadinlar1 asagi giic konumunda tutmak {izere
gelistirilmistir. Bu durumu mesrulagtirmak i¢in kolektif akillar, “6tekileri” dislarlar (Davis,

2010:97).

Toplumsal cinsiyet esitsizliginin giderilmesi i¢in cinsiyet rollerinin glinlimiizde
hangi noktada durdugunu bilmek 6nemlidir. Hangi rollerin yeni nesillere transfer oldugunu
ya da olmadigin1 bilmek tam da bu yiizden gereklidir. Bu arastirmanin amaci da tli¢ kusak

kadin arasindaki cinsiyet rolleri farkliliklarini tespit etmek ve elde edilen verileri



sosyolojik olarak yorumlamaktir. Bu amag¢ dogrultusunda 6ncelikle konuyla ilgili literatiir
taranmis ve yapilan c¢alismalar incelenmistir. Arastirmanin teorik kisminda toplumsal

cinsiyet rolleri ile ilgili kavramlar ag¢iklanmistir ve konuyla ilgili kuramlara yer verilmistir.

Arastirmanin teorik zemini hazirlandiktan sonra ise saha arastirmasina
gecilmistir. Saha arastirmasinda ise anket ve derinlemesine goriisme teknikleri bir arada
kullanilmistir. Sorular anneanneler, anneannelerin kizi yasinda olabilecek anneler ve
annelerin kizi yasinda olabilecek gen¢ kadinlara uygulanmistir. Dolayisiyla yasl orta ve
geng kusak arasinda bir degerlendirme yapilmistir. Sonug olarak ise bu ii¢ kusak arasinda

degisenin ne oldugu tespit edilmis ve sonuclar sosyolojik olarak yorumlanmastir.



. BOLUM

KAVRAMSAL CERCEVE

I.1. Cinsiyet ve Toplumsal Cinsiyet

Cinsiyet ve toplumsal cinsiyet terimlerinin agiklanmasi, bu terimlerin anlamlari
tizerindeki tartigsmalarin bir sonucu olarak ortaya ¢ikmis olup, cinsiyet kavraminin sosyo-
kiiltiirel farkliliklar1 anlam olarak karsilayamamasi ve beraberinde toplumsal cinsiyet

kavraminin ortaya ¢ikmasi ile dogrudan ilintilidir.

“Cinsiyet” kavrami bireyin biyolojik cinsiyetine bagli olarak belirlenen
demografik bir kategoridir. Biyolojik yapiya bagli olarak baz1 6zellikler yoniinden insanlar
arasinda farkliliklar gozlenir. Bu durum cinsiyet farkliliklaridir. Temel olarak hiicrelerde
bulunan 23. kromozom ¢ifti, cinsiyet kromozomlaridir ve bu kromozomlar kabaca XX ya
da XY sekillerine benzer. XX seklindeki kromozomlar kadinlarda, XY seklindeki
kromozomlarda erkeklerde bulunur ve bunlar da cinsiyet farkliliklarini yaratir. Kadinin ve
erkegin kromozom farkliliklar1 ve buna bagli olarak cinsiyet organlarindaki farkliliklar,
hormonal farkhliklar, tireme fonksiyonundaki farkliliklar cinsiyete bagli farkliliklardir

(Dokmen, 2010:20-24).

Sonugta biyolojik cinsiyet bireyler arasindaki fiziksel farkliliklar1 tanimlar.
Bagka bir ifadeyle biyolojik cinsiyet bireylerin fiziksel farkliliklara gore erkek ya da kadin
olarak smiflandirilmasi anlamina gelmektedir. Bu tanimlama kadinlar ve erkeklerin
organizmalarindaki dogurganlik, cinsel uzuvlar ve iireme gibi biyolojik farkliliklar1 esas

kabul etmektir (Sugur, 2006:3).
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“Toplumsal cinsiyet” kavrami ise kadinlara ve erkeklere toplumun yiikledigi
anlamlar1, rolleri ve beklentileri ifade eder. Cinsiyet, biyolojik, fizyolojik o6zelliklerle
tanimlanirken, toplumsal cinsiyet  “kadinhik” ve “erkeklik” tanimlarin1 toplumun
belirledigi anlamlara gore insa eder. Dolayisiyla herhangi bir biyolojik kdkene sahip

olmaksizin toplumsal cinsiyet bireyin toplumsallasma siireciyle edindigi cinsiyettir.

En gilincel kullanimi ile “toplumsal cinsiyet” ilk kez, cinsiyete dayali
ayrimlarin asli toplumsal niteligini 1srarla vurgulayan Amerikali feministler arasinda ortaya
cikmistir. Bu kelime “cinsiyet” kelimesinin kullaniminda ortiik bir sekilde mevcut olan

biyolojik determinizmin reddedilmesi anlamina gelmistir (Scott, 2007:3).

Toplumsal cinsiyet kavrami cinsiyeti bir sey, ama toplumsal cinsiyeti ¢cok daha
baska bir sey olarak ifade etmemizi saglar. Bagka bir ifadeyle herkes disi ya da erkek
olarak dogar. Cinsiyetimiz biyolojik 6zelliklerimize bakilarak tespit edilebilir. Fakat her
kiiltiiriin kizlar1 ve erkekleri degerlendirme yontemleri vardir. Onlara farkli roller, tepkiler,
nitelikler yilikler. Dogumlarindan itibaren tiim bu sosyal ve kiiltiirel alg1 ve davraniglarin
paket halinde yiiklenmesi aslinda toplumsal cinsiyetin 6gretilmesi ve benimsetilmesidir

(Bhasin, 2003:1-2).

Cinsiyet ve toplumsal cinsiyet arasindaki farkliliklar1 ozetle ifade etmek

gerekirse;

e C(Cinsiyet Ogrenilmemis, toplumsal cinsiyet ise Ogrenilen sosyallesme
stirecinde kazanilan 6zelliklerdir.

e Cinsiyet biyolojiktir, toplumsal cinsiyet sosyo-kiiltiireldir.
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e C(Cinsiyet biitlin toplumlar i¢in ayniyken, toplumsal cinsiyet toplumdan

topluma farklilik gosterir.

Cinsiyet ve cinsellikle ilgili ¢alismalarin sayisinin artmasiyla birlikte toplumsal
cinsiyet, cinsel pratigi kadin ve erkeklere atfedilen toplumsal rollerden farklilastirmaya
ilisgkin yontemler Onerdigi i¢in faydali bir kelime haline gelmistir. Akademisyenler,
“cinsiyet” ile aile tlizerine ¢alisan sosyologlarin ifadesiyle “cinsiyet rolleri” arasindaki
iligkiyi goz Oniline almalarima ragmen, bu iliskinin basit ya da dogrudan oldugunu
varsaymazlar. Toplumsal cinsiyetin kullanimi cinsiyeti icerebilecek fakat ne dogrudan
cinsiyet tarafindan belirlenen ne de dogrudan cinselligi belirleyen iliskiler biitlintinii
vurgular (Scott, 2007:12). Esas olarak toplumsal cinsiyet kavrami cinsiyetler arasindaki
esitsizliklere vurgu yapan, cinsiyetin salt biyolojik tarafin1 goren anlayis1 reddeden bir
yaklasimin ve ihtiyacin {riiniidiir. Ciinkii toplumda cinsiyet farklarinin altinda yatan
nedenin biyolojik farkliliklardan ileri geldigini kabullenen bir anlayis hakimdir. Bu

durumu Sancar soyle ifade etmistir:

Toplumsal cinsiyet iliskileri s6z konusu oldugunda oncelikli tartigma konusu
olan sey, cinsiyete gonderme yapan toplumsal farklarin ne 6lgiide insanlarin
biyolojik 6zellikleriyle iligkili oldugudur. Toplumsal cinsiyet iliskilerinin aslinda
biyolojinin dayattig1 kagimilmaz 6zellikler olarak goriildiigiinii; ya da “biyolojik
zorunluluklar” a gonderme yapan toplumsal olgularin cinsiyet anlamlari
kazandigini  soyleyebiliriz. Ornegin erkeklerin asker-savaser olmalari hem
erkeklik cinsiyetinin biyolojisiyle agiklanir, 6te yandan da vatam igin
savagsmanin gerektirdirdigi cesaret ve giic eril anlamlarla “cinsiyetlendirilmistir.”
Aym sekilde kadin dogurganligi da biyolojik cinsiyetinin geregidir, ama bu

“biyolojik yaraticilik” hali onun bir tiir “tibbi” sorun, korunmay1 gerektiren



“zay1f” insanlik hali olarak tamimlanarak disilestirilmesini engellemez (Sancar,

2009:175-176).

Buradan hareketle toplumsal iligkilerin biyolojik zorunluluklara dayandirilarak
aciklanmasit ya da kavramlarin cinsiyetlestirilmesi “yaratilistan Otlirii” diislincesini
beraberinde getirdigi i¢in degismez bir olgu oldugunu topluma asilar. Bu durum toplumsal
esitsizliklerin kabullenilisi anlamma gelir. Iste tam burada toplumsal cinsiyet kavrami
olduk¢a Onemli bir noktaya 1sik tutar. Cilinkii toplumsal degerler sabit ya da degismez
olarak tanimlanirsa, toplumun catlaklarini onarabilecek bir yapidan da s6z etmek dogru

olmaz.

Baska bir ifadeyle, toplumsal cinsiyet kavrami, kadinlarin maruz kaldig ¢esitli
tabiyet ve baski bi¢imlerini kadinlarla erkekler arasindaki bazi biyolojik farkliliklardan
tiireten cinsiyetci ideolojinin elinden biyolojik determinizmin silahini almistir. Dolayisiyla
kavram bu niteligiyle, cinsiyetler arasi iligkileri toplumsal miidahalenin bir alan1 haline
getirmistir.  Bu 1960’larin ikinci yarisinda ortaya c¢ikan feminist isyanin teorik bir

dayanaga kavusmasi demektir (Acar-Savran, 2009:234).

Cinsiyet/toplumsal  cinsiyet kavramlarmin  ayrigsmasiyla ilgili  farkh
diisiincelerde s6z konusudur. Ornegin Jaggar bu kavramlar1 keskin ¢izgilerle ayirmanin
dogru olmadigimi savunmustur. Jaggar’a gore gayet siradan bir algilayisla, cinsiyet sabit
biyolojik ozellikler kiimesi olarak diisiiniiliirken; toplumsal cinsiyet, cinsiyetli bireylerin
uygun davraniglarina dair degisken toplumsal normlar kiimesi olarak yorumlanir. Fakat
cinsiyet farkliliklar1 dahil, insan biyolojisinin kismen toplum tarafindan yaratildigir ve

toplumun insan biyolojisine tepki verdigi kabul edilirse, cinsiyet ve toplumsal cinsiyet
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ayrimi kaybolur. Sonugta Jaggar’a gore cinsiyet ne biyolojik deterministlerin soyledigi

gibi, toplumsal cinsiyeti belirleyen yegane seydir, ne de toplumsal cinsiyetten bagimsizdir

(Jaggar, 1997).

1.2. Toplumsal Cinsiyetin Teorilestirilmesi

Toplumsal cinsiyetin nasil teorilestigini anlamak bugiiniin akademik
diinyasindaki toplumsal cinsiyet ¢alismalarinin daha iyi kavranabilmesine sebep olacaktir.
Boyle bir calisma i¢in de tarihsel perspektifi goz arda etmek cesitli teorik bosluklarin
olugmasina neden olur. Fakat su da bir gercektir ki, s6z konusu bu baslik, bash basina bir
diisiinceler tarihini olusturmaktadir. Dolayisiyla her donemin 6zelligi ¢arpici ozellikleriyle
ve argiimana olan katkilartyla degerlendirilecegi icin, bu boliim derinlemesine bir tarih

analizinden ziyade genel bir tablo ¢izmektedir.

Connell toplumsal cinsiyetin teorilestirilmesi ile ilgili olarak ge¢misten
giiniimiize ayrmtili bir inceleme yapmustir. ilk olarak orta ¢agin cinsiyet anlayigini
degerlendirmistir. Connell’a goére Orta Cag’in cinsiyet anlayist da, teologlarin ve
diisiiniirlerin cinsiyet hakkindaki tartismalar1 da, insanlarin ni¢in bagka bir sey yaptiklarini
ele almaktan ¢ok, ne yapmalar1 gerektigini sart kogsmayr amaglamistir. Bu konudaki ilk
biiyliik degisiklik Tanri’nin kadinlara ve erkeklere izlemleri i¢in bir yol Ongdérdigi
yoniindeki inanisin yikilmasiyla basladi. Bu inanisin yikilmasinin ardindan Tanri’nin isgal

ettigi yere toplumu koyan diinyevi bir ahlakgilik ald1 (Connell, 1998: 48-49).

Her ne kadar dinsel bir cerceve dahilinde de olsa, bir ¢ok kadin 16.yy

sonlarinda sorgulamaci bir tutum igerisindedir. Fakat kendi cinsiyetini savunmak isteyen
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her kadimin kutsal kitapta yer alan, kadina yonelik olumsuz ifadelerle basa ¢ikmasi gerekti.
Jezebel’in Oldiriicii olmasi, Havva’nin insan irkinin cenneten kovulmasindan sorumlu
tutulmas1 ya da Aziz Paulus’un kilisedeki kadinlar1 sessiz olmasi gerektigi yoniindeki

ifadeleri gibi...(Walters, 2005:19-20)

Sonugta asamali da olsa bu donemde bircok kadin baskaldirma cesaretini
topladi. Kadinlar gitgide artan oranlarda toplantilarda ve hatta kilise ayinlerinde ¢ogu
zaman sert tepkilerle karsilastiklarinda bile konugmaktan ¢ekinmediler. Batida 17.yy da ise
kadinlar, kilisenin yerlesik diizenini reddeden, ibadetin daha saf bigimini savunan sayica ve

tiirce gesitli gruplar arasinda daha fazla 6zgiirliik alan1 buldular (Walters, 2005:20-22).

Fransiz Devrimi ile birlikte bu tartisma radikal bir yone g¢evrildi. 1791-1792
yillarinda hem Fransa’da hem Ingiltere’de kadmn haklarma iligkin bildiriler yayimlandh.
Ozellikle Ingiltere’de Mary Wollstonecraft’m “Vindication of Rights of Women™ (Kadin
Haklarmin Savunucusu), kadmnlarin ahlaki karakterinin i¢inde bulunduklar1 baskici
kosullar tarafindan carpitildigini vurguluyordu (Connel, 1998: 49). Mary Wollstonecraft
kendi sozleriyle bugiin toplumsal cinsiyet rolleri diye ifade ettigimiz kavrami kullanmadan
ogrenilmisligi cesitli 6rneklerle o donemde ifade etmistir: “Kadinlara ¢ocukluklarindan
itibaren, anneleri 6rnek gosterilerek, insan zaaflarini bilmenin kurnazlik oldugu, yumusak
huyluluk, goriiniiste itaat ve topluma uyumda asir1 Ozenin, kendilerine erkegin
koruyuculugunu saglayacag 6gretilmistir. Ve eger giizelseler en azindan hayatlarinin yirmi

yilinda bagka hicbir seye gerek yoktur.” (Wollstonecraft, 1987:15)

Mary Wollsonecraft yalmz degildi. Ornegin Catherine Macaulay da

Fransa’daki devrime diisiinceleriyle tepki veren bir radikaldi. O da Wallstonecraft gibi



9

kadinlarin goriiniirdeki zayifliginin yanlis egitimin bir iirlinii oldugunu ileri stirdii (Walters,
2005: 48). Donemin eserleri ¢agdas feminizmin yapi taglari olup hala giinlimiizde bile

okunmaktadir.

Fransiz Devrimi ile birlikte gelen esit haklar 6gretisi sonrasinda liberalizmin
yiikselisiyle de bir yurttaglik hakki talebine doniistii. 1848’de ABD’de Senece Falls
Kongresi bu 6greti iizerine odaklandi. Liberal ve faydaci ¢evrede kadinlarin yurttasligina
dair herhangi bir itiraz nedeni bulmak giderek giiclesiyordu. Bu donemde John Stuart Mill
“oy kullanma hakkinin erkeklere tanindigina gore kadinlara da taninmasi” tizerinde durdu.

Artik esitlikten yana bazi mantiksal sonuglara variliyordu (Connell, 1998: 49-50).

Mill, kadinlarin ikinci planda yer almalarinin hem yanlis hem de insan
gelisiminin Oniindeki temel engellerden biri oldugunu ileri siirdii. “The Subjection of
Women” adli eseri yayimladi. Mill’e gore ideal bir diinyada kadmnlar ve erkekler
birbirlerine benzeyecektir. Bu amagla kadinlarin ve erkeklerin ayni kosullar altinda oy
vermemelerinin hicbir mantig1 yoktur. Mill, bu yiizden diislincelerini pratige gecirip
1866’da kadinlarin oy vermelerine yonelik ilk dilek¢eyi sundu. 1867 tarihli reform

yasasinda ise kadinlar lehine degisiklikler onerdi (Walters, 2005:71).

Ondokuzuncu yiizyilda kadin haklar1 lehindeki bir diger goriis ise William
Thompson tarafindan kaleme alindi. Thompson, “ Appeal of One Half of the Human Race,
Women, Aganist the Pretensions of the Other Half, to Restrain them in Political and thence
in Civil and Domestic Slavery” baslikli kitabir yayimladi. Kitabi insan wrkinin yetiskin
boliimiiniin bir yarisinin kiiclik diisiiriilmesi karsisinda en az bir kadin ve bir erkegin

protestosu biciminde betimlenir. Kitap tasinabilir bir mal ve talepkar erkegin stirekli
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itaatkar hizmetgisi haline indirgenen veli kadinin durumu iizerinde yogunlasti. Thompson’a
gore evli kadinlar aslinda kéledir. Thompson biitiin sinif ¢ocuklarinin esit olanaklara ve

egitime kavustuklar1 giiniin hayalini kurmaktadir (Walters, 2005:66-67).

19.yiizyilda kadinlara kars1 adaletsiz davranildigi inanci daha organize bir hal
almistir. Bu organize durum ayni zamanda bircok iilkede kadinlarin oy hakki
miicadelelerini de koriiklemistir. Bu donemde yiizyilin sonuna dogru, Yeni Zelanda,
Avustralya gibi birgok iilkede kadinlara oy kullanma hakk1 taninmistir. Bu durum ilerleyen

donemlerde ise diger lilkelere de 6rnek olusturmustur.

Ayni donemde s6z konusu sorgulamalar is¢i hareketi igerisinde de kendini var
etti. 1890’larda Almanya is¢i hareketi icinde bir kadin hareketi de gelisti. Clara Zetkin gibi
sosyalist harekette yer alan kadinlar, is¢i sinifindan kadinlarin ezilmesi konusunu ele almak
lizere sosyalist diislince ve pratigi yeniden tartistilar. Yirminci yiizyilin ilk ¢eyreginde ise
Almanya, ABD ve bagka sosyalist partilerde gii¢lii kadin hareketleri ortaya ¢ikti. Hatta
Aleksandra Kolontay’in onerileriyle Sovyetler Birligi’nde hiikiimet bu yonde pratik, somut

degisimlere gitti (Connell, 1998: 55).

1920’lerde radikal c¢ikisin inise geg¢mesi, toplumsal cinsiyete iliskin bu
tartismalardan kaynaklanan pratik zorunlulugun kokiinii kuruttu. Bir sonraki kusakta ana
gelismeler daha c¢ok akademik oldu. Politikadaki kadin sorununa yeni psikoloji ve
sosyoloji bilimlerinden yanit aranmaya baglandi. Arastirmalar silsilesi kadinlar ve erkekler
arasindaki psikolojik farkliliklarin neler oldugunu ve bunlarin nasil dogdugunu
sorguluyordu. Boylece erkeklik ve kadinliga iligkin test Olgekleri gelistirildi. Bununla

birlikte akademik diislincenin ana c¢izgisi, 1930’larda “toplumsal rol” kavraminin ortaya
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atilmasiyla birlikte bagka bir yone sapti. Bireysel davranis i¢in toplumsal olarak

hazirlanmis, 6nce Ogrenilen sonra sahnelenen bir senaryo nosyonu toplumsal cinsiyete

uygulandi (Connell, 1998: 55-56).

299 (13

1940’lara gelindiginde “cinsiyet rolii”, “erkek roli”, “kadin roli” terimleri
yaygin olarak kullaniliyordu. 1950’lerin basindaysa Mirra Komarovky ve Talcott Parsons
gibi Amerikan sosyologlar1 cinsiyet rollerine iliskin bir islev teorisi gelistirdiler. Cinsiyet
rolii o zamandan beri akademik diisiincenin merkezi kategorisi olarak kaldi. Bu dénemde
Mead, Simone de Beauvoir ve Parsons gibi diisliniirlerin programlar1 ve politikalar1 ¢ok
farkli olsa da hepside kisiligin yaratilmasina iligskin psikanalitik bir goriis benimsediler
(Connell, 1998: 56-57). 1972°de Ann Oakley’in Sex,Gender and Society adli kitabinda
toplumsal cinsiyet kavramini kullanmasi da feminizm i¢in ufuk agic1 olmustur. Oakley,
cinsiyetin biyolojik olarak belirlenmis, toplumsal cinsiyetin ise toplumsal olarak olugsmus

diizlemlere tekabiil ettigini soyliiyordu (Acar-Savran, 2009: 233-234).

1980’lere gelindiginde toplumsal cinsiyet kavrami oldukca sik kullanilmasina
ragmen, s0z konusu arglimana farkli yaklagimlarda artti. Kavram tizerinde gerek teorik
gerekse politik ayrismalar yasanmaya baslandi. Bu farkli yaklagimlar sonraki boliimlerde
ayrintili olarak incelenilecektir. Bugiinkii durumda ise egilimler toplumsal cinsiyet
esitsizliginin tespiti, Orgiitlenme tarzlart bakimindan farklilagmaktadir. Hatta bu

farklilasma ayni egilime sahip tilkelerde bile farklilik géstermektedir.

Ozetle, kavram toplumsal olarak var olan bir esitsizligin sorgulanmasi ile ilk
tohumlarini vermis ve bu sorgulama bir hak talep etme miicadelesine doniistiiriilmiistiir. Bu

miicadele ile birlikte “Neden?” sorusu odakli bir tarihsel koken arastirilmasina gidilmistir.
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Yani bu asamada artik teorik bir sorgulama ya da diger manada toplumsal ampirik sorular
olusturulmustur. Dolayisiyla bugiinkii sosyal bilimlerde hala tartisilan ve arastirilan olgu

olma hikayesi bdyle bir tarihsel kokene dayanmaktadir.

1.3. Toplumsal Cinsiyet ve Sosyalizasyon

“Rol” sosyolojide c¢ok sik kullanilan esas terimlerden biri olarak dinamik bir
kavramdir. Bir grup veya sosyal durum i¢inde yer alan belli bir statii ifade edilen spesifik
haklar ve gorevlerin sebep oldugu davranis bicimleri olarak anlatilabilir (Birkok, 2004).
Roller insan toplumunun olusumunda temel rol oynar. Bir grup ve toplumda roller sosyal
pozisyonla ilgilidir. Ornegin, ebeveynler gocuklarin gegimini saglamak ve onlar1 egitmek
gibi baglica rolleri oynamaktadir. Ayrica roller ortak bir kiiltiiriin olusumunda ve
anlasilmasimda olduk¢a Onemlidir. Roller kiiltiirel olarak tanimlandigi igin, insanlarin
davraniglar1 da tahmin edilmektedir. Insanlar benzer olaylar karsisinda benzer tutumlar

sergilemektedir (Bahar, 2009:58).

Daha 06z bir anlatimla “rol” bireyden statlisiine uygun olarak beklenen
davranistir. Toplumda bir¢ok rol vardir. Annelik rolii, babalik rolii, 6grencilik rolii, ¢ocuk
rolii... Hatta bireyler birden fazla rol sahibi olabilirler. Ornegin bir kisi hem baba hem de
ogretmen roliinde olabilir ya da bir kisi hem ¢ocuk hem de 6grenci roliine sahip olabilir.
Tipk: bir evcilik oyunu ya da tiyatro sahnesindeki bir oyun gibi bireyler iizerlerine diisen

rolleri oynarlar, canlandirirlar, o role alisirlar, o rolii i¢sellestirirler ve yeniden iiretirler.

Kadin ve erkek olarak cinsiyet temelinde olan rollere ise toplumsal cinsiyet

~ (13

rolleri denir. Kadinlarin ve erkeklerin, toplumun yazdig1 “senaryo”ya bagli olarak rollerini
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“oynamalar1” beklenir. Toplumsal cinsiyet rolleri terimi cinsiyet kalip yargilarini ya da
toplumun belirledigi cinsiyet farkliliklarini yansitmak tizere kullanilir. Daha 6zelde, bu
terim, geleneksel olarak kadinlarla ve erkeklerle iligkili oldugu kabul edilen rolleri ifade

eder. Toplumsal cinsiyet rolii, toplumun tanimladigi ve bireylerin yerine getirmelerini

bekledigi cinsiyetle iliskili bir grup beklentidir (Dokmen, 2010:29).

Rice (Rice, 1996) ’a gore toplumsal cinsiyet rolleri kadinligin ve erkekligin
sosyal ortamlarda ifade edilisidir. Cinsiyet rolii, kadina ve erkege uygun bulunan kisilik
ozellikleri ve davranislar olarak ifade edilir. Bir erkek i¢in uygun oldugu diisiiniilen
davraniglar erkeksi(maskiilen), kadinlar i¢in uygun oldugu diisiiniilen davraniglar ise

kadinsi(feminen) cinsiyet rolleri olarak adlandirilir (Rice, aktaran D6kmen 2010:31).

Toplumsal cinsiyet rollerine iliskin bircok Ornek verebiliriz. Genelde ve
ozellikle bizim toplumumuzda kadinlara ev isi, ¢ocuk bakimi, misafir agirlama gibi
ozellikle ev i¢i sorumluluklar yiiklenmistir. Erkeklere ise evin ge¢imini saglama, siyasette,
1s hayatinda aktif yer alma, yonetici olma ya da baska bir ifadeyle aile reisi olma gibi roller
yiiklenmistir. Kuskusuz ki bu durumun aksi olan toplumlarda mevcut olmustur.
Malinowski Malinezya’nin Kuzeybatisinda yasayan Trobriand toplumunda anaerkil

orgiitlenmeyi incelemistir. Reich’in anlatimiyla:

Ananin erkek kardesi(day1) ¢cocuklar karsisinda kadinin kocasina, yani babalarina
oranla daha iyi bir duruma sahiptir. Anaerkil toplumda, ailenin ger¢ek baskani
dayidir. Kiz kardesinin ¢ocuklarinin <<velisi>>dir, biiyiidiikleri zaman onlara
biiyii sanatlarin1 ve sopun ilkiilerini 6gretir, ¢ocuklardan saygi goriir; giiniin
birinde malin1 miilkiinii birakacag: delikanliya &rnek, dayidir. Ote yandan, dayt,
kiz kardesine g6z kulak olmak, ¢eyiz hazirlamakla gérevlidir. Kocanin rolii, daha

¢ok, oynasinin c¢ocuklarina sevecenlikle bakan, onlara arkadaslik ve yoldaslik
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eden, saygi duyulan bir dost gibi davranmaktir. Bu ilintiler, ¢ocuklarin neden
babalarma kars1 bizimkine benzer bir tutum takinmadiklarini agiklar (Trobriand
toplumunda baba kavraminin yalnizca toplumsal bir degeri vardir); ¢ocuklar
babalarina s6z dinlenecek bir yetke degil, bir dost goziiyle bakarlar. Yetkeyi day1
temsil eder (Reich, 1976:75)

Trobriand ve bazi toplumlarda 6zgiilliiklere rastlamak miimkiindiir. Hatta ayni
kiltiir icinde farkl aile tiplerine de rastlamak miimkiindiir. Fakat genel olarak ortak bir
cinsiyet rolii algis1 mevcuttur. Bir¢cok toplumda kadinlarin ve erkeklerin rolleri benzerlik
gosterir. Tam da bu yiizden uluslar aras1 ¢alisan, birlikte ¢aligma yiiriiten kadin orgiitlerinin

varlig1 mevcuttur.

Peki, cinsiyet rolleri nasil kazanilir ya da nasil 6grenilir? Tam da bu sorunun
yanit1 sosyalizasyon(toplumsallasma) siireciyle dogrudan ilintilidir. Toplumsallagma
kavramlar1 ile cinsiyet rolii teorisi arasinda biiyiik bir iliski vardir. Sosyalizasyon,
toplumsallagma ya da sosyallesme Kagitcibasi’na gore insan yavrusunun toplumun bir
iyesi haline gelmesidir, yani ailesinin, akraba ve komsuluk ¢evresinin, kent ve kdyliniin ve
ulusunun bir pargast oldugunu 6grenmesidir. Biiyiimekte olan cocuk etrafindakilerle
etkilesim sonucu onlara benzer davraniglar gosterir. Sonucta tek tek kisiler yerine
toplumun tiyeleri olan, birbirlerinden farkliliklar1 oldugu gibi, birbirine biiylik benzerlikler

de gosteren toplumsal bireyler olusur (Kagit¢ibasi, 1999:325).

Toplumsallagsma, toplumsal kurallar, rol 6grenme ve cinsiyet rollerinin
Ogrenilme siirecidir. Toplumsal cinsiyet kimligi gorlisii, kisinin toplumsallastigi bir
cinsiyet rolii, kadinlik ve erkeklik imajlarinin kendisinde tanimlandigi toplumsal bir

kabullenmedir (Connell, 1998:255-258).



15

Cocuklara hitapta, muamelede, davranista ve ¢ocuklar1 giydirmede farkliliklar

gorlliir, bu diizenleme iizerinden ¢ocuk i¢inde dogdugu toplumun bir pargasi olarak nasil
davranmas1 gerektigini 6grenir. Buna toplumsallasma denmektedir. Cocuklara toplumsal
cinsiyet rollerinin 6gretildigi 6zgiin toplumsallastirma siireci ise toplumsal cinsiyetin
benimsetilmesi ya da toplumsal cinsiyet fikri olarak asilanmasi olarak da agiklanir. Farkli
toplumsal mekanizmalar ¢ocuklara kadinlik ve erkeklik kisiliklerini Ogretir; davranis,

tutum ve rolleri igsellestirmelerini saglar (Bhasin, 2003:10).

Ruty Hartley toplumsallasmay1r 4 siire¢ lizerinden aciklar. Bu siiregler
manipiilasyon, yonlendirme, sozel tanilar ve etkinlik teshiri aracilifiyla gergeklesir. Bu
dort siirecin hepsi de cinsiyete gore farklilik gosterir. Hartley’in ifade ettigi 4 siireci kisaca

Ozetlenirse:

Manipiilasyon ya da sekillendirmeyle, bir ¢ocuga muamele bi¢imimiz ifade
edilir. Erkek ¢ocuklara en bagtan beri gli¢lii ve bagimsiz varliklarmis gibi davranildig:
tespit edilmistir. Bazi kiiltiirlerde anneler, kiz ¢gocuklarinin saglarini titizlikle siisler, onlari
disil bir tarza giydirir ve ne kadar giizel olduklarini soylerler. Erken ¢ocukluk doneminde
yasanan bu fiziksel deneyimler, kiz ve erkek cocuklarin 6z algilarimin sekillenmesinde

onemlidir.

Ikinci yontem ise yonlendirmedir. Erkek ve kiz cocuklarin dikkatlerini
nesnelere ya da nesnelerin ozelliklerine yonlendirmeyi igerir. Ornegin kiz gocuklara
oynamalari i¢in oyuncak bebekler alinirken, erkek ¢ocuklara silah, araba ya da ucak gibi

oyuncaklar alinir.



16

Uciincii yontem sozel tanilar, hitaplardir. Yine bu yontemde kiz ve erkek

cocuklari igin farklidir. Ornegin, genellikle kiz ¢ocuklara “ ne kadar giizel goriiniiyorsun ?”
derken erkek ¢ocuklara “ biiyiik ve giiclii goriiniiyorsun” denilir. Yapilan arastirmalar bu
tiir sézlerin, kiz ve erkek ¢ocuklarin, kadinlarin ve erkeklerin 6z benligini yapilandirdigi
seklindedir. Cocuklar disi ya da erkeklerle 6zdeslesmeyi Ogrenirler. Aile bireyleri

toplumsal cinsiyet rollerini ¢ok kii¢iik ¢ocuklara bile konusma tarzlariyla siirekli aktarirlar.

Son siire¢ etkinlik teshiridir. Kiz ve erkek ¢ocuklar ¢ok kiiclik yaslardan beri
eril ve disil eylemlerle kars1 karsiya kalir. Kiz c¢ocuklarindan giinliikk ev isleri igin
annelerine yardimci olmalari, erkek c¢ocuklarinda ise daha cok disaridaki isler icin

babalarina yardim etmeleri beklenir. Dolayisiyla kiz ve erkekler iki ayr1 mekanda yasarlar

(Bhasin 2003:10-11).

Temel toplumsallagma kurumlarinin basinda aile, komsuluk iliskileri, oyun ve
akran gruplari, okul ve medya gelmektedir. Aile toplumsallagsmaya en fazla etki eden
kurumlarin baginda gelmektedir. Ailede bireyler sorumluluklarin1 6grenir ve temel statii ve
rollerini belirginlestirir. Cocuk temel beceriler, degerler ve inancglar1 6nce ailede Ogrenir.
Okul ise ¢ocuklarin sosyal diinyasini genisletir. Okulda ¢ocuk farkli sosyo-ekonomik
cevreden gelen ¢ocuklarla ayni ortami paylasir. Cocuk okulda cinsiyetler arasi iligkiyi ve

diger ¢cocuklarla etkilesimi 6grenir (Bahar, 2009: 72).

I.4. Toplumsal Cinsiyet ve Ataerkillik

“Ataerkillik” terimi, sosyolog Max Weber tarafindan, babanin genis akrabalik

aginin diger iiyelerine egemen oldugu ve evin ekonomik {iretimini denetledigi belirli bir ev
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orgiitlenmesi bi¢imini tanimlamak {lizere segilmistir (Barrett, 1995:16). Ataerkil toplum
diizeninin, arkeolojik verilere gore, neolitik toplumda, Eski Mezopotomya’da, kent

devletlerinin ortaya c¢ikisi ile birlikte goriilen bir olgu oldugu bilinmektedir (Arikan,

1997:4).

Kent devletlerinin gelismesi, s6z konusu devletlerin birbirleriyle miicadele
etme sonucunu dogurmustur. Bu durum ise karsiliginda askerlerin ve kayit tutma bilgisini
tekellerinde tutan tapinak rahiplerinin miilk sahibi siniflar1 olusturdugu, bir sinifli
toplumun dogmasina neden olmustur. Dolayisiyla miilkiyetin miras yoluyla babadan ogla
geemesini saglayan ve buradan hareketle kadinlarin cinselliginin denetimini de erkeklere
veren ataerkil aile kurumsallasmistir. Bu ¢ergeve i¢inde kadinlarin cinselligi 6nce babanin

sonra da kocanin mali olarak belirlendi (Berktay, aktaran Arikan 1997:4).

Ataerkil sistemin ortaya ¢ikmasi bdyleyken, “ataerki” kavrami genisleyerek
sadece aile ve akrabalik sistemleri diizeyinde degil; toplumun tiim kurumlarinda
yayginlasarak kullanilmistir. Ataerki, bazen yine aile kurumunu vurgulayarak, bazen
iktidar diizeyinde, bazen ekonomik iligkiler vurgulanarak, bazen kiiltiirel olarak stereotipler

veya kitle iletisimi, sanat, vs. diizeyinde de ele alinir ya da tanimlanir (Tiirkone, 1995:37).

Genel bir ifadeyle ise ataerkil sistem erkek egemenligini ifade eder; ataerki
kelimesi babanin ya da “aile reisi sayilan adam”n yonetimi anlamina gelir ve aslen belirli
bir “erkek-egemen aile” tiliriinii tarif etmek icin kullanilir. Simdi ise daha genel olarak
erkek egemenligini, erkegin kadina egemen oldugu gii¢ iliskilerini ifade etmek icin de

kullanilmaktadir (Bhasin, 2003:16).
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Ataerkilligin tanimlanmasi oldukg¢a giigtiir. Bu giicliik kismen, ataerkilligin

iiretim iligkilerinde mi, ailede mi, sdylemde mi yoksa psisik yapilarda m1 temellendirilmesi
gerektigi konusundaki uzlagmazliktan kaynaklanmaktadir. Fakat erkek baskinliginin her

tiiri i¢in gevsek ve evrensel olarak kullanildigi sdylenebilir (Arikan, 1997:8-9).

Toplumun temel kurumlar1 olan aile, hukuk, din, egitim, iktisat ve medya
kurumlarn ataerkil sistemden etkilenmektedir. Bu iyi Oriilmiis sistem ataerkil sistemi sanki
dogalmis gibi gosterir (Bhasin, 2003:17). Bireyler ataerkil sistemin ilmek ilmek isledigi
kurumlarda sosyalizasyon siireglerini tamamladiklar i¢in erkegin egemenligi dogal gibi

algilanir.

Ataerkil sistem her yerde ayni olmayip, farkli siniflarda, farkli toplumlarda ve
tarihin farkli dénemlerinde farklilik gosterebilir. Ornegin bizden kusaklar dncesi kadinlarin
yasadiklar ataerkil sistem ile buglinkii sistem ayni1 degildir ya da Amerika’daki kadinlar ve
Hindistan’daki kadinlar igin farklilik gosterir. Buna ragmen genel ilkeler aynmi kalir,

degismez. Yani kurumlar erkek egemen yapiya sahiptir (Bhasin, 2003:16).

Erkek egemenligine dayali toplumsallig1 anlamak i¢in siirdiiriilen tartigmalar esas
olarak iki farkli boyuta isaret etmek gerekir. ilki, erkekler ve kadinlar arasinda tahakkiime
dayali esitsiz iligkilerin nasil yaratildigin1 anlamaktir. Digeri ise dogrudan erkekler ve kadinlar
arasindaki cinsiyet iliskilerini ilgilendirmemekle birlikte bazi toplumsal davranis, konum ve
pratiklerin eril, digerlerinin ise nasil disi anlamlar tasiyabildigini anlayabilmektir. Ornegin
erkeklerle ayni isi yapan kadinlarin daha az iicret almasi ya da insanlar arasi siddet iligkilerinin
cogunlukla erkeklerden kadinlara yonelmesi ilk sorunun baglammi olusturur. Ote yandan,

makine kullanmanin eril ev temizlemenin disil anlamlar tasidig1 ve birincisinin ikincisinden
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neden daha degerli anlamak ikinci soru ile iligkilidir. Dolayistyla makine kullanmanin eril
niteligi bize sadece cinsiyete dayali is boliimiine degil, isgiicii piyasasinda erkek egemenligini
de gostererek kapitalizmin sinifsal esitsizlikleri ile cinsiyete dayali esitsizliklerin nasil birlikte

var oldugu ve birbirlerini “normallestiren” benzer iktidar stratejileri yarattigini gosterir

(Sancar, 2009:175).

I.5. Tarihsel ve Sosyolojik Ac¢idan Tiirkiye’de Kadin

Sosyolojik agidan Tiirkiye’de kadinin bugiinkii durumunu anlamak, tarihsel
olarak kadinin konumunun nasil degistigini bilmekle dogrudan ilintilidir. Tarihsel olarak
kadinin konumundaki degisme de, toplumlarin gelismislik diizeyinden bagimsiz olarak
diisiiniilemez. Bu anlamda batida basta Ingiltere olmak iizere gelismis sanayi iilkelerinde,
kadin hareketinin ortaya ¢ikisi, kadini icine almayan kamusal alana tepki niteligindedir.
Kadimlarin en temel talebi, erkege ait olan kamusal alanda yer almaktir. Birinci dalga
olarak da nitelendirilen bu talepler ekonomik, siyasal ve sosyal alanda kadinlarin erkeklerle

esit haklara sahip olmasini amaglamaktadir.

Bati’da kadinlarin siyasal ve sosyal hak miicadelelerini baglattiklar
donemlerde Osmanli devletinde kadin, degil politik-ekonomik hak miicadeleleri vermek,
sokaga ¢ikmak, sosyal yasama katilmak haklarindan bile yoksundular. islam hukukunun
gecerli oldugu biitiin toplumlar gibi Osmanli’da da, kentsel mekan, cinsiyete gore cok
keskin bir bi¢imde ayrilmis durumdaydi ve Tanzimat déonemine dek kadinlari konu alan
yasaklamalarin, O6ncelikle giyim ve kadinlarin gezinti yerlerindeki, aligveris sirasindaki vb.
davraniglarini diizenleyenler oldugu goriilmekteydi. Ayrica 9 yasina kadar c¢ocuklarin

gidebildigi okullarin Gtesinde egitim goremezlerdi. Kadin bu donemde ¢alisma hayatinin
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tamamen disinda tutulmustur. Bosanma hakki da sadece erkeklere verildigi i¢in kadinlar
her tiirli sosyal giivenceden yoksundurlar. Osmanli’da Kadinin statiisiinii sorgulamaya

baslamasi ise Tanzimat donemine rastlar (Tekeli, 1982:195; Berktay, 2004:11).

Tanzimat donemi Osmanli Devleti’'nde oldukc¢a kapsamli bir toplumsal
degismeye neden olmustur. Batida meydana gelen gelismeler karsisinda Osmanli Devleti
kayitsiz kalamamistir. Modernlesmeye hiz kazandiran Tanzimat reformlar1 sadece idari,
askerive, mali alanlarda degil, geleneksel Osmanli toplumunun yapisinda, Ozellikle
kentlerdeki yasam bigiminde ve en Onemlisi zihniyet diinyasinda 6nemli degisimleri
baslatti. Kamusal yasama devletin giderek daha fazla niifuz etmeye calistig1 bir donemde
yapilan reformlar aydinlar tarafindan tartisilirken, pek ¢ok alanda yeni algilayis bigimleri
olustu. Bu alanlardan birisi kadina “0zgiirliik” talebiyle iliskilendirilen bir takim yeni

fikirlerin ortaya ¢ikmasiyla sekillendi (Avei, 2009:2).

Tanzimat sonrasinda egitim alaninda gerceklestirilen hamleler kadinlar1 da
etkiledi. 1862°de ilk kiz riistiyesinin ve 1869°da kizlar i¢in zorunlu sibyan mekteplerinin
acilmasi, 1870°de ilk kadin miidire atanmasi ve aynmi yil kiz 6gretmen okulunun agilmasi
onemli adimlardir. Ayn1 donemde aydin ¢evrelerde, gazete ve dergilerde kadin konusunda
yogun tartismalar da baglar. Bu donemde Osmanli toplumundaki egitim hamlesi ile kadin
miicadelesinin gelismesi arasindaki baglant1 aciktir. Dolayisiyla, Osmanli kadinlarinin da
oncelikle giindeme almak zorunda olduklar1 konu, kadinin eksiksiz bir insan varligi

oldugunu ortaya koymakt1 (Berktay, 2004:12).

Tipkt batili hemcinslerinin yaptigi gibi Osmanli dénemindeki kadinlar da

erkeklerden ne farklar1 oldugunu sorguladilar. Dergi ve dernekler iizerinden miicadele eden
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bu kadinlar genelde toplumsal tabaka olarak iist kesimden kadinlardan olusuyordu. Bu
dogal bir sonuctu ¢iinkii ancak {ist kesimden kadinlar egitim olanaklarindan
faydalanabiliyorlardi. Birgogu pasalarin kizlariydilar, yabanci dil biliyorlardi ve bat1 ile
iliski igerisindeydiler. Onlarda olan bu biling si¢ramasi da kadin haklarinin sorgulanmasi

siirecine gotlirmustii.

Osmanli donemindeki kadin hareketindeki en etkili rol basmnin oldu. O
donemde c¢ikan gazetelerde, 6zellikle pek ¢ok kadin dergisinde sorunlarini ve beklentilerini
yazarak, toplumu, 6zellikle kadinlar1 bilin¢lendirmeye ve istekleri dogrultusunda degisime
hazirlamaya caba gdsteren kadinlar ayrica, konferanslar diizenleyip, cesitli dernekler

kurmuslar, bu derneklerde etkin gorev almiglardir (Cakir, 1996:22).

II. Mesrutiyet doneminde ise kadinlar var olan goreli 6zgiirlik ortamindan
paylarin1 alirlar. Birbiri ardinca kadin dernekleri kurulur. Balkan savaglarinin sonra da 1.
Diinya Savasi’nin patlak vermesiyle kadinlar ¢alisma hayatina girerler. 1919-23 yillarinda
verilen Bagimsizlik Savasi sirasinda kadinlarin statiisii daha da yiikseldi. Savas, hem
erkeklerin askere alinmasi dolayisiyla onlarin gérevlerini kadinlarin devralmasi, hem de
erkeklerle omuz omuza savagmis olmalari nedeniyle, 6nemli rol degisimlerine yol acti.
Istanbul’un isgali sirasinda kadinlar, halki isgal gii¢lerine karsi harekete gegirmek igin
direnis gosterileri ve mitingler diizenlediler. Anadolu’da ise Milli Miidafaa i¢in Kadin
Cemiyeti kuruldu. 1918°de, kurtulus savasma katilan biitiin giligleri bir araya getirip
seferber etmek icin olusturulan Milli Kongre’ye katilan 51 orgiitiin 16’sinin, cesitli
amaclarla kurulmus olan kadin orgiitleri olusturdu. Kadinlar, yer yer, kurtulus savasina

fiilen de katildilar (Berktay, 2004).
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Biitiin bu sosyolojik gelismeler Cumhuriyet Dénemi’nde devlet feminizminin

ortaya c¢ikmasi icin kosullar1 hazirladi. Cumhuriyet doneminde kadin sorununa aranan
¢Ozlimler, ayn1 zamanda Batililasma ya da Tiirk modernlesmesi i¢in engellerin asilmasina
da yardimci olmustur. Bu dénemde feminizm 6zerk degildir ve onu iireten ulusal baglamin
anlam ¢ergevesine baghidir. 1926 yilinda ¢ikan medeni kanun ve kadinlara segcme ve
secilme hakki taniyan 1934 yasasi, hem batililasma i¢in onemli bir isleve sahipti hem de
kadin agisindan bu haklarin elde edilmesi biiyiik bir adimdi. Medeni kanunla birlikte
erkegin cok esliligi kaldirilarak resmi nikah zorunlu kilindi. Kadma ve erkege ¢ocuklar
tizerinde velayet hakki tanindi. Miras esitligi saglandi. Bu kazanimlarin disinda batililasma
adina yapilan diger sosyal diizenlemeler de kadimlar agisindan énemlidir. Ozellikle kentsel
kesimlerde kadinlar ¢alisma haklarindan faydalanabileceklerdi. Ayni1 donemde kadinlarin
tamamen iradesiz oldugu fikri de ¢ikarilmamalidir. Cumhuriyet Halk Firkasi kurulmadan
once kadinlar, 16 Haziran 1923’te Kadinlar Halk Firkasini kurmuslardir. Nezihe Muhiddin
ve arkadaslarinin kurdugu bu parti kadinlara parti kurma hakki verilmedigi i¢in kapanir.
Kadmlar Halk Firkasi kapandiktan sonra Tiirk Kadinlar Birligi’ne doniisiir ve kadinlarin

se¢me ve secilme hakki i¢in miicadele verir.

Cumhuriyet’in resmi ideolojisi kadinlarin kamusal alana ¢ikmalarindan, meslek
sahibi olarak ev disinda c¢alismalarindan yanaydi. Ama donemin kadin konusundaki
algilamasina biraz daha yakindan bakildiginda, toplumsal cinsiyet rolleri agisindan temel
bir farklilik olmadigi goriliir. Kemalist erkeklerin hayalindeki “yeni kadin”, “ailevi,
ictimai, milli vazifelerini benimseyen ve baskalar1 i¢in yasayan” bir varlikti. Kadinin en
belirgin meziyeti, fedakarligiydi. Cumhuriyet rejimi, devlet destegindeki feminizme bir

alan aciyor, ama ayni zamanda onu tanimlayip belirli sinirlar i¢inde tutmaya dikkat
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ediyordu. Ayrica, devletin modernlesmesine paralel olan siirecte, kadinlarin bir yandan
hukuksal glivenceye kavusmalar1 saglanirken, diger yandan da onlarin devletin aile ve
niifus politikasinin araglari olmalarina neden olmaktadir. Bu olgu, ulus-devlete gecen

biitiin toplumlara 6zgiidiir ve ulus-devletin eril niteligi dolayisiyla kadimnlar ile erkekler

tizerindeki farkl etkisiyle ilgilidir (Berktay, 2004:19).

Peki, sonraki yillarda kadin hareketi nasil bir ivme kazanmistir? Bu sorunun
yanitindaki kilit nokta, donemin konjonktiirel yapisi i¢inde, Tirk Kadinlar Birligi’nin
kapatilmasinda yatmaktadir. Bilindigi gibi tek parti doneminde parti-devlet biitiinliigii
derneklerle parti arasindaki bag1 zorunlu kiliyordu. O donemde devletlestirme politikasinin
bir geregi olarak bircok dernek kapatildi. Tiirk Kadinlar Birligi de bunlardan bir tanesiydi.
Tiirk Kadinlar Birligi kapatildiktan sonra kadin hareketi biiyiik oranda sekteye ugradi ta ki
1980’lere kadar... Fakat Oncesinde bicimsel olarak bazi degisiklerin varliindan da

bahsetmek gerekir.

1948 yiliyla birlikte baslayan demokratiklesme hareketiyle birlikte kadin
dernekleri kuruldu ya da genelde uluslar arasi kadin derneklerinin subeleri agildi. Tiirk
Universiteli Kadinlar Dernegi, Tiirk Hukuk¢u Kadinlar Dernegi bunlardan bazilaridr.
1949 yilinda da Tiirk Kadinlar Birligi yeniden agildi. Fakat olusum ilk halinden oldukca
farkli bir ¢izgide ilerledi. Hedefleri Tiirk inkilaplarinin kadinlara sagladigi haklari
korumak, 6zverili es, vatana hayirli kadinlar olmakti. Onlara gore kadinlar biitiin haklari
zaten elde etmislerdi onemli olan bunlar1 korumaktir. O dénemde bir¢ok dernek bu amacla
hareket etti. Politikalarinda bu diisiinceler hakimdi. Fakat 60 yillarla birlikte 1980 sonrasi

feminizmin temelleri atildi.



24

1961 anayasasi ile demokratik anlamda 6zgiirliiklerin genislemesiyle birlikte

toplumun bir¢ok kesiminde hareketlilik meydana geldi. Basta is¢iler ve genglik olmak
tizere bu kesimler yeni orgiitler kurarak demokratik hak ve Ozgiirliikler i¢cin miicadele
etmeye basladilar. Bu donemde sosyalist fikirlerde hizla yayilmaya bagladi. Kadin sorunu
bu diizlemde ifade bi¢cimi buldu. Kadin sorunu bu dénemde ayri1 bir baslik altinda
incelenmedi fakat kadinlar hem Kemalistlerin hem de sosyalistlerin ¢evresinde yogun
olarak varlik alani buldular. Sosyalist diisiinceye gore kadin sorunu bir sinif sorunundan
bagimsiz diisiiniillemezdi. Ekonomik temelleri vardi ve kadmin kurtulusu da bu ekonomik
diizenlemelerin yapilmasiyla dogrudan orantiliydi. Yani kadinlar ve erkekler arasindaki

cinsiyet esitsizligi ancak sinifsiz bir toplumda ¢oziilebilecekti.

70°1i yillarla birlikte bir¢ok sol yapinin kadin orgiitleri kuruldu. Ilerici Kadilar
Dernegi, Demokratik Kadinlar Birligi bunlardan bazilaridir. Bu dénemde devrimci
yapilarin alt birimleri olarak sayacagimiz bu dernekler kendilerini feminist olarak
adlandirmadilar. Cilinkii Feminizm onlara gore bir burjuva ideolojisini c¢agristirtyordu.
Ilkay Yilmaz’a gére ne bu orgiitlenmelerde ne de diger politik hareketlerde kadmlarin,

kadin olduklar i¢in ezildikleri higbir zaman giindeme getirilmemistir (Yilmaz, 2008:525).

Hareketin itici giicii kendisini Feminist olarak tanimlayan kadinlardi. 1980
baslarinda kendilerini feminist olarak adlandiran kadinlar Tiirkiye’deki kadin hareketine
belirli bir ivme kazandirdilar. Feminist kelimesini ilk benimseyenlerden bir grup meslek
sahibi kadin 1983 yilinda haftalik “Somut” dergisinde “feminist” bir sayfa ¢ikarmak i¢in
toplandilar. 1983 sonlarinda, Kadin cevresi ad1 ile “ ev i¢inde ve ev disinda iicretsiz ve
tcretli ¢alisan kadinlarin emegine dayali ve bu emegi degerlendirme” amaciyla bir

yayincilik, hizmet ve danigsmanlik sirketi kuruldu. Bir kitap kuliibili olusturuldu ve feminist
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klasikler ¢evrilerek yayginlagtirildi. Birlesmis Milletler 1985°de onaylanan Tiirkiye nin
imzasmin bulundugu * Kadinlara Kars1 Her Tiirlii Ayrimciligin Onlenmesi Sézlesmesi’nin
uygulamaya konmasi i¢in agilan dilek¢e kampanyasi ile toplu eylemlere baslandi. Bu toplu
eylemlere gecis kadin hareketini ¢esitlendirdi. 1987°de “Feminist” dergisi ¢ikmaya basladi.
Ayni yil “Dayaga Kars1 Dayanisma” kampanyasi a¢ildi. Kampanyaya hazirlik siirecinde
“Ayrimciliga Kars1 Kadin Dernegi” kurulus hazirliklarini tamamladi ve kuruldu. 1988°de
“Sosyalist Feminist Kaktiis” dergisi ¢ikmaya basladi. Grup Sosyalist feminist kadinlardan
olusuyordu fakat onlarda artik bagimsiz bir kadin politikas1 yiiriitmek icin bu dergiyi
cikarmiglardi. 1989 yilinda Kadin Dayanisma Dernegi kuruldu. Yine biling yilikselmeye

yonelik ¢alismalar yapildi. Persembe grubu feminizm bu gruplardan biriydi (Arat,

1995:80-82).

Peki, 1980 sonras1 hangi kosullar Tiirkiye’de kadin hareketinde bu kadar hiz
kazanmistir? Bu durumun 6ncelikli nedenlerinden biri, Bati’da 1960’lar sonrasinda artan
feminist akimlarin etkisidir. Kemalist rejimle Tiirk toplumunun Bati’ya agilimi mesruiyet
kazanmist1 ve Bati’da bu akimlardan etkilenmesi olanaksizdi. Ayrica Kemalist devletin
yarattig1 alandan faydalanan, e8itim gormiis, is sahibi olan, pek ¢ok bati dilini bilen bir
kentli kadin kesim, olusmustu. Bu kadinlardan bazilar1 Bati’da feminist hareket i¢inde yer
almis, bazilar1 da yine sol hareket icinde yer almislardir. Diger 6nemli neden ise, 1980
sonrast Tirkiye’nin 6zgiin sartlaridir. 1980 askeri rejimi siyasal hayatta bir baski donemi
yarattig1 kadar bir bosluk da olusturdu. Boyle bir ortamda feminist ideoloji sagdan ve

soldan bagimsiz onlarin golgesinde kalma tehdidinden uzakta sesini duyurabilecekti.

90’11 yilarla birlikte Kadin miicadelesinde kurumsallasma oldukca artti. Farkli

alanlarda ve cografyalarda calisan kadin orgiitleri ortaya cikti. Ornegin Ugan Siipiirge;
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birincil amaci ¢ogalan ve farklilasan kadin gruplar1 arasindaki iletisimi saglamak ve bu
grubu bir araya getirecek firsatlar1 yaratmaktir. KADER (Kadin Adaylar1 Destekleme
Dernegi), Tiirkiye’de kadinlarin politikada ve karar verme pozisyonlarinda c¢ok az
olduklar1 gercegi karsisinda; kadinlar1 se¢imle ve atamayla gelinen tiim karar verme
mekanizmalarinda ve politikada biran once etkili ve giderek esit temsilini saglamak
amaciyla kurulmustur. Kadinin Insan Haklar1 Yeni Coziimler Vakfi ise kadinlarin siyasal
ve toplumsal hayata katilimini desteklemeyi amac¢ edinmistir. Bu orgiitler disinda birgok
orgiit daha vardir. Ayni zamanda bir¢cok dergi de vardir. Hatta kendini feminist olarak
adlandirmayip yasal diizenlemelerde degisiklik yapmaya calisan Orgiitlerde vardir. Tiirk

Kadinlar Birligi ve Cumhuriyet Kadinlar1 Dernegi gibi... (Y1lmaz, 2008:545-546)

Kurumsallasma sadece bu alanlarda degil {niversitelerde de kendini
gostermistir. Bir¢ok tliniversitede kadin arastirma ve uygulama merkezleri agilmistir. Yine
tiniversitelerdeki gen¢ kadinlar topluluklar kurarak kendi sorunlarini tartigmiglar ve
taleplerde bulunmuslardir. 90 sonrasi oldukc¢a kurumsallasan ve hizlanan kadin hareketi
bircok kazanimda elde etmistir. Ozellikle hukuksal anlamda kadin-erkek esitsizligini
Oongoren yasalarin degistirilmesi i¢in yogun ¢abalar gostermislerdir ve bunlardan

kazanimlar1 olmustur.

Ilkay Yilmaz’a gore 1990 sonrasi kadin hareketi, kurumsallasma ve proje
feminizmi olmak {izere iki temel iizerinde ylikseldi. Ona gore projeligin yiikselmesiyle
birlikte feminist ideoloji ve sdylemin i¢i bosalmaya baslamis, farkli feminist politik
duruslar arasinda iliski kurmak giiclesmistir. Kadinlar kendi 6rgiitlerinde kendi projelerinin
icine kapanmiglardir. Tiim bunlar orgiitlerle feminizm arasinda bir boslugun girmesine

neden olmustur. Ayrica projeye aktarilan fonlarin biiylikliigli sonucu feminist olmayan
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kisilerce ya da kurumlarca kullanimlar1 neticesinde projelik bir sektdr haline gelmistir

(Yilmaz, 2008:557-558).

1980’lerden giiniimiize toplumumuzdaki bu gelismeler, kuskusuz ki toplumsal
cinsiyete iliskin duyarliligin artmasina neden olmustur. Kadinlarin kendilerini ifade
edebilecekleri alanlarin genislediginden so6z edilebilir. Fakat bu gelismeye ragmen
toplumda kadinin statiisii istenilen noktada degildir. Bu durumun ¢ok acik bir 6rnegini,
2002 yilinda medeni kanunda yapilan degisikligin ¢ok gecikmis olmasinda ya da hala

icinde ataerkil uygulamalarin olmasinda gorebiliriz.

2002 yilinda yiiriirliige giren Yeni Tiirk Medeni Kanunu kadinlar agisindan bir
¢ok olumlu hiikiim getirmistir. Ornegin kadmn-erkek esitsizligini gidermek amaciyla gok
temel bir anlayis olan “ aile reisligi” kurumu kaldirilmistir. Bu degisiklige bagli olarak da
evin ve ¢ocuklarin gecimi kocaya ait olmaktan ¢ikmis, yasaya esler birligin giderlerine
giigleri oraninda katilirlar ibaresi konmustur. Evlenme yas1 yiikseltilmistir. Ote yandan
Yeni Tiirk Medeni Kanununda kadin-erkek esitligine uyum gdstermeyen hiikiimler halen
bulunmaktadir. Ornegin, 132. Maddede bosanan kadinlarin 300 giin beklemesiyle ilgili bir

sart kosulmaktadir (Acar ve Ariner, 2009:43).

Bir diger madde, kiz ve kadin kagirma ile ilgili 429. Maddedir. Kadimnin evli ya
da bekar olmasina gore farkli cezalar verilmesini 6ngérmektedir; 433. Madde ise, kagirilan
kadinin iradesine bakilmaksizin, kagirmanin evlenme amaciyla yapilmasi halinde cezada
indirim yapmaktadir. Bu maddelerde egemen olan anlayis, kadin1 baba ya da kocanin
miilkii sayan ve kagirilmasi, tecaviize ugramasi vb. halinde kendisinin degil, ona “sahip”

olanlarin magdur oldugunu kabul eden binlerce yillik ataerkil anlayistir (Berktay,
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2004:22). Sadece Yeni Tiirk Medeni Kanununda degil, 2005 yilinda yiiriirliige giren Ceza
Kanunu’nda da benzer eksiklikler vardir. Ornegin namus cinayetlerinin her tiirliisiinii
cezalandirmaya yonelik yasal diizenleme eksik kalmis, evlilik ici tecaviiz su¢ kabul
edilirken 6zellikle geng kadinlara karsi ¢cok ciddi bir saldir1 olan ensest agik bir su¢ olarak

tanimlanmamustir (Acar ve Ariner, 2009:46).

Yasal diizlemde getirilen olumlu degisikliklerin de, uygulamasinda ciddi
sorunlar oldugu Tiirkiye’de bilinen bir gergektir. Ornegin Yeni Medeni Kanunu’nun
Ongordiigii evlenme yas1 17 olsa da aileler bu kanuna uymamakta ve erken yasta evlenen
kiz ¢ocuklarina nikah yapilmamaktadir (Acar ve Ariner, 2009:44). Sonug olarak toplumun
diger kurumlarinda toplumsal cinsiyet esitligi algis1 yerlesmedigi siirece, kadinin insan
hakkini1 tam anlamiyla elde etmesi de s6z konusu olamayacaktir. Bu anlamda “giiniimiizde
toplumun diger kurumlarinda kadinin statiisi ne durumdadir?” sorusunun yaniti da

onemlidir.

Toplumsal cinsiyet 6zelinde Tiirkiye’nin bugiinkii durumu incelendiginde var
olan tablonun pek de i¢ agici olmadigmi gormekteyiz. Nitekim diger iilkelerle de
kiyaslandiginda Tirkiye toplumsal cinsiyet esitligi konusunda oldukca gerilerdedir.
Birlesmis Milletler Kalkinma Programi (UNDP) tarafindan 2009 yilinda gergeklestirilen
arastirma sonucu hazirlanan “Insani Gelisme Endeksi” (IGE) raporu baglaminda kadinlarin
ekonomik ve politik hayata aktif katilimmi &lgen Cinsiyet Giiglendirme Olgiitii’'ne gore
Tiirkiye diger iilkelerin oldukca gerisindedir. Cinsiyet Gii¢lendirme Olgiiti'ne gore
Tirkiye 109 iilke arasinda 101. sirada, yani sondan sekizincidir. BM ortaya koydugu bu

tablo cinsiyet esitsizliginin hangi diizeyde oldugunu gozler 6niine sermektedir.
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Nitekim bu tablo Tirkiye’de kadinin egitimi, ¢alisma hayatina katilimi,

ekonomi ya da siyasetteki konumu ile dogrudan ilintilidir. Egitim bakimindan Tirkiye’de
kiz ¢ocuklarin okutulmamasi 6nemli bir sorundur. Tiirkiye’de bu anlamda egitimin zorunlu
olarak 8 yila ¢ikarilmasi olumlu bir gelismedir. Ciinkii okuma yazma bilmeyen kiz
¢ocuklarinin orani erkeklere oranla daha fazladir. TC Basbakanlik Kadinin Statiisii Genel
Midiirliigii, Subat 2011 raporuna gore, okuma yazma bilmeyenlerin % 80,4’ linli kadinlar
olusturmaktadir (Kadin adaylar1 Destekleme ve Egitme Dernegi, 2011). Dolayisiyla
egitimin zorunlu olmast kiz ¢ocuklarinin okulda kalma siirelerini de uzatmaktadir. Fakat
kiz ¢ocuklarinin egitime tesvik edilmesi de tek basina yeterli bir unsur degildir. Ciinkii
cinsiyet¢i egitim de toplumsal cinsiyetin kurumsallasmasina neden olmaktadir. Ozellikle
yapilan bir¢ok calisma ders kitaplarinda yeniden liretilen bir toplumsal cinsiyet anlayiginin
oldugu yoniindedir. Bu anlamda sadece egitim seviyesinin yiikselmesi degil, toplumsal

cinsiyet rollerinden arindirilmis kaliteli bir egitim modeline de ihtiyag¢ vardir.

Cinsiyet¢i egitimin sonucu caligma yasamina da yansimaktadir. Tiirkiye’de
kadin istihdam1 2010 y1l1 verilerine gore % 27 iken, erkek istithdami % 70,8’dir (KADER,
2011). Tirkiye’de kadin istihdaminin diisiik egitme olmasi bagli basina bir toplumsal sorun
olusturmaktadir. Kadin istihdaminin diisiik olmasinin bircok sebebi olmakla birlikte en
onemli sebeplerinden biri kadin is giliciine olan talebin diisiik olmasiyla dogrudan ilintilidir.
Talebin diisiik olmasmin altinda yatan 1ise yine cinsiyet ayrimciligindan
kaynaklanmaktadir. Kamusal alanda ¢alisan kadin emeginin degeri, erkeginkine gére ¢ok
diisiiktiir. Bir¢ok sektorde ayni is kolunda calisan erkege ddenen ficretle kadina 6denen
tcret farklilik gostermektedir. Bagka bir ifadeyle esit ise esit {licret politikasi

uygulanmamaktadir. Bu durumun altinda yatan neden ise ataerkil kiiltiiriin bir uzantisidir.
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Ciinkii erkek evin gecimini saglayan kisi olarak goriildiigii icin, kadina daha az fiicret

verilmektedir.

Calisma hayatindaki cinsiyet ayrimciliginin  bir bagka yonii de kriz
donemlerinde ortaya ¢ikmaktadir. Isten en ¢abuk ¢ikartilan kesim kadinlar olmaktadir. Bu
tip durumlarda da kadinin dogurganlik Ozelligi bahane edilmektedir. Yine kadinlar
acisindan calisma hayatinda bir baska sorun da kadinin ev i¢i rolleri ile
Ozdeslestirilmesinde yatmaktadir. Calisan kadinlar, hem c¢alisma hayatinin hem de ev
icinde kadin olmanin beraberinde getirdigi toplumsal rolleri yerine getirmekle aslinda cifte

yiikiimliiliik altinda kalmaktadir.

Bu baslik altinda incelenebilecek bir diger konu da kadinlarin siyasetteki yeri
tizerinedir. Kadinlarin siyasetteki yeri diger iilkelerde oldugu gibi lilkemizde de 6nemli bir
sorundur. Ulkemizde kadinlar segme ve segilme haklarina sahip olmalarina ragmen, siyasi
karar mekanizmalarinda olduk¢a geri konumdadirlar. Kadin Adaylar1 Destekleme ve
Egitme Dernegi’nin 2011 yili kadin istatistiklerine baktigimizda bu durumu agik bir
sekilde gormekteyiz. 1999 yilinda 550 milletvekilinden 22 si, 2002°de 550
milletvekilinden 24’i, 2007°de ise 550 milletvekilinden 50’si kadindir (KADER, 2011).
Kadinlarin parlamentodaki temsil sayisinin bu kadar diisiik olmasinin birden fazla sebebi
vardir. Cinsiyet rollerine dayali ataerkil ideoloji, kadinlarin sosyo-ekonomik durumu,
siyasi partilerdeki kadin sayis1 gibi sebepler bunlardan bazilaridir. Fakat en genel ifadeyle,
erkek egemen toplum yapisit kadini 6zel alanla sirlayip, erkegi kamusal alanla es
tutmustur. Siyaset Tiirk toplumu agisindan da “erkek isi” olarak nitelendirilmistir. Bu
baglamda da kadinlarin siyasete ilgi duymadiklar1 fikri topluma Ogretilmistir. Siyasette

kadinlarin aktif olmamasinda kuskusuz ki partilerin benimsedikleri cinsiyet¢i ideoloji de



31
onemli bir etkendir. Tiirkiye’deki siyasi partilerin karar alma mekanizmalarinda kadinlar
etkin bir sekilde rol almamaktadir. Siyasi anlamda bir dengenin saglanabilmesi icin
kadinlarin 6ncelikle kamusal alana girmesinin oniindeki engeller kaldirilmalidir ve sonra

siyasal alan yeni politika ve programlarla yeniden diizenlenmelidir.

Tirkiye’de kadinin bugiinkii durumunu anlamak agisindan 6nemli bir diger
olgu da kadimna yonelik siddet oranidir. Resmi kayitlara gére Tiirkiye’de 2010 yilinin ilk 7
ayinda 226 kadin Oldiiriilmiistir. 478 kadma tecaviiz edilmistir. 722 kadin tacize
ugranmustir. 6423 kadin da aile i¢i siddet nedeniyle hastaneye bagvurmustur. TUIK
verilerine gore de cinsel saldir1 suglarinda son 5 yilda % 30 artis goriilmiistiir (KADER,
2011). Ustelik bu veriler sadece resmi kayitlarda olanlar1 gdstermektedir. Birgok kadin da
toplum tarafindan  bastirllmis  olduklar1 i¢in  yasadiklar1  siddeti  kimseyle
paylasamamaktadirlar. Dolayisiyla kayit altina alimmamis siddet olaylarimi da

diisiindiigiimiizde var olan tablo olduk¢a katiidiir.

Kadma yonelik siddet kadin-erkek esitsizliginin en agir sonucglarindan biridir.
Giicli bir ataerkil yapiya sahip olan Tiirkiye’de de kadina yonelik siddet oncelikli
miicadele edilmesi gereken alanlardan biri olmalidir. Tiirkiye’deki kadin orgiitleri belki de
en cok bu alanda miicadele vermislerdi. Namus cinayetlerini protesto kampanyalari,
gozaltinda cinsel siddete kars1 kampanyalar, dayaga kars1 kampanyalar bunlardan sadece

bazilaridir. Nitekim halen de kadinlar bu alandaki miicadelesini siirdiirmekteler.

Her ne kadar uluslar aras1 anlamda bu konuda sézlesmeler imzalansa da erkek
egemen kiiltiir degismedikc¢e, kadina yonelik siddet de sonlanmayacaktir. Dolayisiyla bir

biling degisimine ihtiya¢ vardir. Fakat bugilinden yapilacak olan politikalar da soz
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konusudur. Ozellikle devlet destegi olduk¢a onemlidir. Siddet goren kadinlar igin devlet
tarafindan desteklenen giivenlik Onlemlerinin artirilmasina ihtiyag vardir. Kadinlarin
aninda ulasabilecekleri mercilerin sayisinin artirilmasi gerekir. Ayrica siginma evlerine
basvuran kadinlarin sayis1 da oldukca yliksektir ve si§inma evlerinin sayis1 bu anlamda

yetersiz kalmaktadir.

LI.5.1. Tarihsel ve Sosyolojik Acidan Ankara

Ankara kurulusuna dair birkag tarihi sOylem mevcuttur. Stefanus
Byzantinos’un cografya sozliigiine gore Galatlar tarafindan ve gemi capast anlamina gelen
“Ankiira” adiyla kurulmustur. Pavsanyas’a gore ise Ankara’nin kurucusu Frigya Krali
Midas’tir. Bagka bir iddia da Kale’nin angarya ile kurulmasindan hareketle, zamanla
“angarya”nin “Ankara”ya donustiigiidiir. Fakat kurulug donemi ne olursa olsun ilk

donemlerden beri ticaret yollarinin kesistigi bir konuma sahiptir (Biiylikyildiz, 2009:13).

Yiizyillar boyunca stratejik dneme sahip bir kale olmasi yaninda, 19’uncu
yiizyila kadar 6nemli bir ekonomik ve ticari merkez olan Ankara’da 19’uncu yiizyil ise,
bircok yonden bir kirilma noktas1 olmustur. Tiim bu olumsuz gelismeler sonucunda sosyal
yap1 gerilemis, niifus hizla azalmis, kent merkezinin niifusu 20 binlere kadar inmistir.
Sadece kurakliklari ele alacak olursak 19’uncu yiizyilda Ankara’da ti¢ biiyiik kuraklik,
kitlik yasandigi bilinmektedir (Ozaslan, 2011:336). Ayrica 19’uncu yiizyilda genel olarak
tilkenin yasadig1 ekonomik ¢okiis, Ankara’yr da etkilemistir. 19’uncu yiizyil bagslarinda
sehrin ekonomisinde basrolii oynayan ve refahin asil kaynagini olusturan tiftik endiistrisi,

hizli bir ¢okiis yasamustir. Oyle ki 18’inci yiizyilda diinya tiftik endiistrisi Ankara’nin
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elindeyken 19’inc1 ylizyil ortalarinda bu durum neredeyse gegerliligini yitirmistir (Etoz,

2006:17).

O donemde Ankara’nin ekonomik yasaminin Orgilitlenmesinde temel
dayanaklar, tarim ve hayvancilik ve buradan beslenen ticaretti. Bagka bir ifadeyle buradan
beslenen esnaf ve zanaatkarlikti. 19’uncu yiizyll Ankara’st i¢in belirtilmesi gereken bir
baska husus da, kat1 bir sekilde belirlenmese de inancglar arasindaki farkliliklar, insanlarin
neyle ugrasip neyle ugrasmayacaklarini belirliyordu. Bu anlamda ticaretle ugrasanlar
agirlikli olarak Ermeniler ve Rumlar, tarimla ugrasanlar Miisliimanlardi. Yahudiler ise

hirdavat gibi mallarin satigin1 yapmaktaydilar (Et6z, 2006:20-22).

19°’uncu yiizyi1l Ankara’sina sosyal yapisina baktigimizda ise ¢ simif
gormekteyiz. Ticari ve mali sermayeye Sahip, bu sermaye ve servetlerini ticaretten edinen
tiiccarlar ve islerini yiiriitmek iizere ihtiya¢ duyduklar1 parayi, esnaf ve tarimsal {iretimle
ugrasanlara faiz karsilig1 veren banker ve tefeciler iist siniflar olusturuyordu. Ust sinifsal
konumlanisa sahip bir diger grubu da tarim ve hayvancilikla ugrasan bir tiir toprak
aristokrasisinin liyeleri olan kisiler olusturmaktaydi. Sehrin, en kalabalik kesimi olan orta
sinif1 da kiiclik esnaf olarak adlandirabilecegimiz kisiler olusturmaktaydi. Ayrica bu smifa
yiizy1l sonuna dogru sayilar1 artan memurlar da eklenebilir. Kentin alt sinifin1 ise gelirlerini
emeklerini satarak geg¢inen kesim olusturuyordu. Fakat 19’uncu yiizy1l Ankara’sina

damgasini vuran genis kesim esnaflar yani orta kesimdir (Etoz, 2006:24-26).

Ankara’nin sosyal yapisindaki en biiylik degisim ise kuskusuz Cumhuriyet
doneminde olmustur. Bu Ankara’nin bagkent olma siireciyle ilgili oynadig1 siyasal roliin

bir sonucudur. Kurtulus savasi sirasinda 1920'de Ankara merkez iis olarak secilir ve
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1923'te Mustafa Kemal Atatiirk tarafindan stratejik, siyasi ve cografi 6zellikleri nedeniyle
baskent ilan edilir. O gilinlerde Avrupa'dan sehir mimarlar1 getirilerek bugiinkii modern
Ankara'nin temelleri atilir. Ankara Cumbhuriyet projesinin model sehridir. Nitekim Istanbul
karsisinda yeniyi ve moderni simgelemektedir. Tarhan’a gore bu donemde Ankara’nin
‘yoktan var edilme’ ve Istanbul’un simgelerine(eski/gelenek/yozlasma) karsitlikla
konumlandirilma ¢abasi, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin bagkenti i¢in bir kent kimligi olusturma

da 6nemli bir rol oynamistir (Tarhan, 2006:110).

Ankara, Cumhuriyet’in kurulusundan itibaren, basta kamu hizmetleri alaninda
olmak iizere cok sayida hizmet sektorii iskolunda {ilkesel c¢apta Onemli bir merkez
olmustur. 1924 yilinda “Ankara Sehremaneti Kanunu” ¢ikarilarak Ankara Belediyesi
kurulmus ve kent, Istanbul'a benzer bir ydnetime kavusturulmustur. Ankara’nin bagkent
olarak planlanmasi ve yapilagmasi, biiyiik bir kiiltiirel degisimin, biiyiik bir ¢cagdaslasma
projesinin de temel tasi ve baslangicidir. Ankara, Cumhuriyetle birlikte yeni Tiirkiye
idealinin de bir sembolii olmustur. Cumhuriyetle birlikte Ankara’da sadece bir bagkent
kurulmamis, ayn1 zamanda yeni bir kiiltiirel yapinin ve cagdas bir ulusun kurumlar1 da
olusturulmustur. Ayrica, Cumhuriyet’in ilk 20 yilinda Bagkent Ankara’da kent ve imari
plan1 yapimi ve kamuya ait ¢cok sayida tesis ve bina yaninda, genis yollar, bulvarlar, bliyiik
yesil alanlar, parklar, spor tesisleri, saglik kurumlari, kiiltiirel tesisler, hizmet binalar1 ve

egitim tesisleri ile okullar yapilmustir (Ozaslan, 2011:337).

Ankara sehrinin fiziksel goriiniimiindeki ani degisiklik de yeniyi ve moderni
kurmanin, eskiden kopmanin ve unutmanin mekan1 haline gelmisti adeta. Kadinlarin kilik
kiyafetler yoluyla gegmisten koparak modernligi iiretir hale gelmeleri de sehrin fiziksel

gorliiniimiindeki degisim kadar fikir vericidir. Diiz ve dogrusal yapiya sahip baskent
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sehricilik mimari ile oldugu kadar kilik kiyafet rejimi ile de yaratilmak istenen toplumu ve
bu toplumun yeniden iiretimini saglayacak bireyleri tretip bigimleyerek bir araya
getirebilecekti. Nitekim, yeni kurulan Cumhuriyet’in belki de diger tiim kentlerine model

teskil edebilecek, onlarin prototipi olabilecek bir yapiya sahipti (Aksit, 2006:149-153).

Cumhuriyet ile birlikte egitim politikalar1 ve kilik kiyafet diizenleme mercii de
Ankara’ya tasinmisti. Ornegin, Kiz Sanayi Mektepleri, Kiz Enstitiilerine doniismiistii.
Elazig ve Izmir gibi iyi bilinen drnek enstitiilerin ortak noktasi olan Ankara’da Ismet Pasa
Kiz Enstitiisii bu okullarin bir bakima iiniversitesi roliinii iistlenmisti. Kudretli bir nesil
yetistirmek, yeni hiikiimetin ana siyasetinin ag¢ik dilegiydi. Bu yeni nesil okulunda, yerel
seckinler icin iiretim yapan, evindeyse ailesini bu sekilde yeniden yaratmasi beklenen geng
kizlarla viicut bulacakti (Aksit, 2006:156-157). Dolayisiyla kiz enstitiileri, Tiirk
modernlesmesinin  kadinlarin  modern hayattaki durumunu nasil  kurguladigim

gosteriyorlardi.

Ankarali enstitiilerin diger enstitiiler gibi dncelikle atolyelerde yeni kiliklar:
ireten Ogrenciler olmaktan c¢ok, gelecegin mimarlari1 olma 6zelliklerinin altini ¢iziyordu.
Bu eksende, hem geleneksel kiyafetler saray kiyafetlerini aratmayacak sekilde ihtisamla
yeniden yaratilacak hem de bu kiyafetlerin yakisacagi Bulvar’da sergilenebilecekti (Aksit,

2006:163). Sonugcta bu donemde kadinlar yeniligin adeta simgesi haline gelmislerdir.

Sengiil Ankara’nin gelisimini ii¢ donem iizerinde incelemistir. Birinci donem
yukarida bahsi gecen 1923-45 yillarini kapsayan ulus devletin kentlesmesiyle simgelenen
donemdir. Ikinci dénem 1945-80 yillar1 arasinda emek giiciiniin kentlesmesi ile betimlenen

doénemdir. Ugiincii donem (1980 sonrasi) ise sermayenin kentlesmesiyle karakterize edilen
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donemdir. Dolayisiyla bu referansla, ikinci doneme bakildiginda, bu dénemin en 6nemli
Ozelliginin go¢ oldugunu goérmekteyiz. Savas sonrasi donemde hizli kentlesme siirecinin
kentte yarattigi yeni yapilanma konut alanlarinda gecekondulagsma emek pazarinda ise
enformel sektoriin yayginlagsmasidir. 1945°li yillarda kente akin eden gé¢men niifus
1960’1 yillarin sonlarma dogru kent niifusunun yarisini olusturmaktadir. Bu dénemde
garpici bir diger olgu da , birinci donemin goriintirdeki eski kent-yeni kent ¢eliskisinin
yerini gecekondulu niifus-orta siif geliskisi almasidir. Bunun sonucunda ise o déonemde

Kuzey Ankara yoksullarin, Gliney Ankara daha varsil kesimlerin Ankara’s1 olarak kavranir

(Sengiil, 2008:19).

1980 sonras1 sermayenin kentlesmesi tarafindan betimlenen bu dénemde, diger
biiylik kentler gibi, Ankara’da hem devlet hem de 6zel sektoriin gorece biiyiik Slgekli
yatirimlarina sahne olmustur. Bu ¢ergevede, 1980’li yillarin ortasinda ilan edilen imar affi
cergcevesinde hazirlanan imar islah planlari ile kentin gecekondu stokunun dikkate deger
bir boliimii imarli gelismeye acilmis ve hizla doniisiime ugramistir. Gecekondu alanlarinda
baslayan doniisiime paralel degisimler kentin diger kesim ve sektorlerinde de kendisini
gostermistir. Mevcut kent dokusu iginde yerlesmis bulunan iist-orta gelir gruplari, kentin
mevcut dokusu disina kagmiglardir ve kendi yasam bigimlerine uyan alanlar yaratmiglardir

(Sengiil, 2008:20).

1980’Ier ve 90’lar boyunca Ankara giderek daha karmasik ve daha parcalanmig
bir kent halini almistir. Kentin farkli yerlerindeki konut alanlari, genel toplum diizenindeki
boliinmelerin ve is boliimiiniin farkli yasam big¢imleriyle ortiisen mekansal ayrimlasmanin

ifadesi olmustur (Tarhan, 2006:127). Giiniimiize gelindigin de ise kiiresel tiiketimle birlikte
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Ankara adeta alisveris merkezlerinin sehri olmustur. Insanlar is hayatlarindan arta kalan

zamanlar da bu yerlerde vakit gegirir ve tiiketir hale gelmistir.

Giliniimiizde Ankara’nin sosyal yapisina baktifimizda ise oOzellikle
istatistiklerden bu alanda faydalanilabilir. Cinsiyetler bakimindan isgiiciine katilim ve
igsizlik oranlarina baktigimizda 2009 yilinda is giiciine katilma oran1 Ankara’da erkek i¢in
% 67 iken, kadmn i¢in % 23,60°dir. Ayrica Ankara’da 2009 yili verileri ile kadinlarin
igsizlik orani erkeklere kiyasla yliksektir. Erkeklerin issizlik oram1 % 12,70 iken
kadmnlarinki % 16,20°dir (Ankara Kalkinma Ajansi, 2011). TUIK’in 2010 yili bitirilen
egitim diizeyine gore Ankara verilerine baktigimizda, Ankara niifusunun biiyiik kisminin
lise ve dengi okul mezunu oldugunu gérmekteyiz (1.012.785 kisi). Ikinci sirada da ilkokul
mezunlar1 yer almaktadir (845.960 kisi). Ankara verilerinde okuma yazma bilmeyenlerin
orani bilenlere oranla oldukga diisiik olmasina ragmen bu arastirma agisindan da énemli bir
veri vardir ki Ankara’da 2010 yil1 verilerine gére, okuma yazma bilmeyen 130.956 kisinin
111.922’sini ne yazik ki kadmlar olusturmaktadir (TUIK, 2011). Ozellikle egitim
kurumlariyla 6n plana ¢ikmig sehir icin okuma yazma bilmeyenlerin ¢ogunlugunun kadin

olmasi pek de i¢ acici bir sonug degildir.

Tim bunlarla birlikte Ankara giinlimiizde ve daha Oncesinde, baskent
olmasinin da bir geregi olarak politikanin, giindemin ve dolayisiyla Tiirkiye’nin nabzi bir
kent olmustur. Bu anlamda, degisimin de ilk yasandigi iller arasinda olma o6zelligini
korumaktadir. Arastirma agisindan da Ankara ilinin boyle bir anlami vardir. Gerek
Tiirkiye’yi temsil etmesi bakimindan, gerek de degisimin kenti olmas1 bakimindan bdyle
bir kentte, ti¢c kusak kadinin cinsiyet rolleri tutumlarini aragtirmak bu yoniiyle arastirmaya

farkl1 bir boyut kazandirmistir.
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II. BOLUM

TOPLUMSAL CINSIiYET ROLLERi KURAMLARI

11.1. Biyolojik Kuram

Biyolojik Kurama goére kadmnlar ve erkekler arasindaki farklar, kadin ve
erkegin biyolojik oOzellikleri baglaminda {stlendikleri roldiir. Rolleri farklilagtiran ise
kadmlarm cocuk dogurabilmeleri; erkeklerin ise bunu yapamamalaridir. Ureme
yeteneginin sonucu olarak topluluk olarak yasamaya basladigi ilk zamanlardan itibaren
erkekler dis c¢evreyle miicadeleden sorumluyken, kadmlar evle ilgili islerden
sorumluydular. Kuskusuz rol dagilimindaki bu farklilagma giliniimiizde biiyiik ol¢iide
azalmistir. Ancak eski cinsiyet rolleri yine de siirmekte ise yasamimizi derinden

etkileyerek her iki cinsiyet tizerinde bask1 yaratmaktadir (Giildii ve Ersoy, 2009).

Cinsiyet rollerinin olugsmasinda biyolojik etkenlerin belirleyici unsur oldugunu
iddia eden kuramcilar, beyinle ilgili ve hormonlarla ilgili farkli agiklamalarda da
bulunurlar. Beynin yapisim1 temel alan biyolojik ac¢iklamalar kadin ve erkegin beyin
yapilarinin farkli oldugunu ve bununda bilissel islevlerde farklilasmaya yol actigin ileri
stirerler. Kadinlarin sozel yeteneklerinin erkeklere oranla daha gelismis olmasinin, buna
karsilik erkeklerin mekansal islemlerde daha yetenekli olmalariin temelinde beyinle ilgili
biyolojik aciklamalar yatmaktadir. Biyolojik yaklasim olarak nitelendirebilecek
aciklamalarin bir boliimii ise hormonal agiklamalardir. Hayvanlar {izerine yapilan deneyler
sonucu erkeklik hormonu diizeyi artirilinca disilerde doviiskenlik, hadim edilince de
erkelerde disi ciftlesme pozisyonuna uygun yapisal degisiklikler ortaya ¢ikmistir (Dokmen,

2010:49).
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Tiim bunlarla birlikte biyolojik agiklamalarin  kabul edilmesi, cinsiyet

rollerinin ve dolayisiyla bu rollerin etkisiyle ortaya ¢ikan esitsizligi de kabullenmek
anlamina gelmektedir. Kadin ve erkegin biyolojik farkliliklarini temel alarak toplumsal
cinsiyeti aciklayan kuramlar birgok yonden elestiriye tabi tutulmuslardir. Bu durumu ciddi

bir sekilde tartisanlardan biri de August Bebel’dir. Bebel elestirilerini s0yle 6zetlemistir:

“ Kadmin erkekle esitliginin karsitlar1 temel koz olarak, kadinin erkekten daha
kiiciik bir beyine sahip olmasim kullaniyorlar, [onlara gére-CN] kadin baska
ozelliklerde de erkegin gerisindedir, bdylece kadinin siirekli madunlugu
(inferiorite) kanitlanmig oluyordu. Kesin olan erkekle kadinin farkli cinsten iki
insan olduklari, her birinin cinsel amacina uygun 6zel organlara sahip oldugu ve
her cinsin doga amacina ulagsmak i¢in gergeklestirmek zorunda oldugu goérevler
temelinde, fizyolojik ve psikolojik durumlarinda bir dizi farkliligin
bulundugudur. Bunlar kimsenin reddedemeyecegi ve reddetmeyecegi olgulardir,
ama bunlar erkekle kadinin sosyal ya da siyasal hak esitliginde farklilig:
gerekgelendirmez.”

(Bebel, 1996:269)

Ayn1 sekilde Nielsen’a gore kadin ve erkegin biligsel islevlerindeki farklilik
fazla degildir. Bu aragtirmacilarin cinsiyet kalip yargilarinin etkisinde kaldiklarin s6z

edilebilir (Nielsen, aktaran Dokmen 2010:49).

Jaggar da benzer sekilde salt biyolojik determinizmin toplumsal iliskileri
belirleyemeyeceginden bahseder fakat digerlerinden farkli olarak tam olarak biyolojinin de
reddedilmemesi gerektigini de savunur. Ona gore biyoloji toplumu belirler denilemez

c¢linkii toplumsal olmayan bir biyoloji anlayisindan ya da biyolojik olmayan bir toplum
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anlayisindan bahsetmek miimkiin olmaz (Jaggar, 1997). Dolayisiyla her ikisi de Jaggar’a

gore birbirleriyle ilintilidir.

I1. 2. Psikolojik Kuramlar

Bu baglik altinda psikanalitik kuram, sosyal 6grenme, bilissel gelisim ve

toplumsal cinsiyet semasi kuramlar1 incelenecektir.

I1. 2. 1. Psikanalitik Kuram

Psikanalitik kuram temel olarak biyolojik kuram igerisinde de incelenebilir.
Fakat psikolojide ¢ok yaygin olan ve bir o kadar da elestiri alan bu kurami ayr1 bir baslik
altinda incelemek daha anlamli bir analiz olacaktir. Kuramin kurucusu Freud’ a gore
toplumsal cinsiyet, biyolojik ayriliklara dayandirilmistir. Ayrica toplumsal cinsiyetin

olusumuna dair en eski kuramlardan biridir.

Freud toplumsal cinsiyetin olugsmasina iliskin kuramini “libido” kavramiyla
aciklar. Libido, biyolojik temele dayanan cinsel enerji olarak tanimlanabilir. Freud
kuraminda toplumsal cinsiyetin kazaniminda {i¢ donem goriiliir. Cocuklarin cinsiyetler
arasindaki farkliliklarin farkinda olmadiklar1 donem, farkliliklar1 anlamaya basladiklari

donem ve 6dipal donem .

Ik dénemde (ki bu donem oral ve anal donemi kapsar) cinsiyetler arasinda
farkliliklar olusmamakta, bu donemler her iki cinsiyet i¢in de ayni1 kosullarda gegmektedir.

Bu donemde anne sevgisi 6n plandadir. Freud’a gore 3-5 yas arasi fallik donemde ise
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cocuklar kadin ve erkekler arasindaki farkliliklar1 anlamaya baslar ve 5 yas civarinda da
cinsel kimlikleri olusur. Freud’a gore ¢ocuklarin cinsiyet kimliklerinin olusumundaki temel
faktor penise sahip olup olmamakla ilgili bir meseledir. Kiz ¢ocuklar biyolojik olarak
penise sahip olmadiklarini diisiindiiglinden bu onlarda edilgenlik ve eksiklik yaratir.
Freud, kiz ¢ocuklarinin yasadigi bu hayal kirikligimin sonucunu ise kiz ¢ocuklarinin bu
donemde babalarina yoneldigi fikriyle aciklar. Son olarak o6dipal donemde ise erkek
cocuklar annelerine olan ilgilerini azaltarak babalariyla 6zdeslesirler. Bu donem siiperego
gelisimine tekabiil etmektedir (Freud, 2009; Millett, 1987; Sagan, 2001:152; Chodorow,

1997).

Freud bu gelisim evrelerinden hareketle, aslinda toplumsal cinsiyeti anatomik
ya da biyolojik temele indirger. Bu bakimdan Freud’un kurami bir¢cok yoniiyle elestirildi.
Ozellikle feminist kadimlar erkek merkezli agiklamalarindan dolayr ve anatomi kaderdir
anlayisindan 6tiirii bu kuramin toplumsal cinsiyeti ifade etmedigini ileri siirdiiler. Onlara
gore cinsel organin kesfedilmesi ile toplumsal cinsiyet kimligini eslestirmesi birebir
ortiismez. Ayrica sosyalizasyon siirecini hesaba katmadan sadece anatomik oOzelliklerle

cinsiyet kimligini aciklamasi da elestirilerin bir boyutudur.

Simone de Beauvoir, Freud’un kadina atfettigi penis dykiinmesi fikriyle alay
etti. Karen Horney’ye gore bu, erkek narsisizmin ifadesinden bagka bir sey degildi. Kate
Millet, Freud’un yaptigi erkek-kadin ayriminda biyolojik ve kiiltiirel olanin nasil
oOrtiistiigiinii ve bu Ortligmenin sonunda kadinin nasil hep erkegin seksiiel saldirganliginin
pasif bir nesnesi olmaya itildigini romandan 6rneklerle sergiledi. Kate Millet’a gore Freud
teorisi, kadin1 “eksik bir erkek” gibi tanimlamakti (Irzik ve Parla, 2005: 27-28; Beauvoir,

1993:237).
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Kate Millet “Cinsel Politika” adl1 eserinde Freud’un “penis 6zentisi” olgusuyla

ilgili olarak ¢esitli degerlendirmelerde bulunmustur. Bu durumun gergekligi varsayilsa
bile neden bdyle oldugu sorusu kaginilmaz olarak sorulmasi gereken bir sorudur. Ciinkii
Millett’e gore Freud’un bu bakis agis1 ya erkekligi dogal olarak listiin kilar ya da kadin
kendinin istiin olmadigi gibi yanlis bir fikre saplanir ve yanlis bir mantik yapisina girer.
Millett’e gore Freud ¢ocukluktaki toplumsal ortamin getirdigi kosullar1 hesaba katmadan
cocugu cinsler arasindaki anatomik farki anlamasindan dogan bir kadincil “hadim olma”

kompleksine indirgemistir. Yani yanilgisi, kadin biyolojisi ile kadin statiisiinii bilingli ya

da bilingsiz olarak birbirinden ayiramayisindan dogar (Millett, 1987).

Simone De Beauvoir’e gore de insan kadin dogmaz sonradan kadin olur. Insan
disisinin toplum igerisindeki goriiniisiinii belirleyen biyolojik, ruhsal, ve iktisadi bir yazgi
yoktur. Erkekle kadinsi erkek denen igdis edilmis cins arasindaki bu {irlinii yaratan
uygarli@in tiimiidiir. Ancak baskasinin araya girisi bireyi “Gteki” varlik haline getirir.
Beauvoir’e gore, Freud’la birlikte erkeklik organinin daha goriildiigii an kiz ¢ocugunda bir
Orselenmeye yol agacagini varsayan ruhg¢oziimciiler, ¢ocugun diinya goriisiinii hesaba
katmamaktadir, ¢ilinkii ¢ocugun diinyasi onlarin sandiklarindan daha az akilsaldir. Bir
takim kesin kategorilere ayrilmamistir, ¢eliskilerden rahatsiz olmaz (Beauvoir, 1993:231-

242).

II. 2. 2. Sosyal Ogrenme Kuram

Sosyal 0Ogrenme kuramcilarinin temel olarak {izerinde durduklar1 nokta
cocuklarin c¢evrelerinde gordiikleri kisilerden 6grendiklerini davranislarina yansitmasi

gercegidir. Kuram Bandura tarafindan temellendirilmistir fakat Mischel tarafindan cinsiyet
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rollerinin bu kuram etrafinda nasil sekillendigi aciklanmistir. Sosyal 6grenme kurami
edimsel kosullanma, model alma ve taklit silireglerini igerir. Edimsel kosullanmaya gore
odiillendirilen ya da pekistirilen davranisin gelecekte tekrarlanma olasiligi artar. Cinsiyete

uygun davranan ¢ocuklar ddiillendirilir uygun davranmayanlar ise cezalandirilir.

Mischel’e gore gozlemleyerek 6grenme cinsiyet rollerinin olugsmasindaki ilk
adimdir. Cocuklar oOncelikle cinsiyetler arasinda ayrim yapmayi O&grenirler. Sonra bu
ogrenme deneyimlerinden yeni bir duruma genelleme yaparlar. Son olarak da bu modeli

kendilerinde uygularlar (Mischel, 1966:57).

Sosyal 6grenme kuraminin edimsel kosullanma siirecine bir¢ok 6rnek vermek
miimkiindiir. Toplumumuzda kiz ¢ocuklarinin flért etmesi cogu aile tarafindan pek de hosa
gitmeyen bir durumdur. O kadar ki hala bazi gazete mansetlerinde kizina bu ylizden zarar
veren ailelere rastlamak miimkiindiir. Bu tutum birgok aile tarafindan ceza ile
karsilanirken, erkek ¢ocuklarinda durum tam aksidir. Erkek c¢ocuklarinin flort durumlar
ailede gurur ve ovgiiyle karsilanir. Bu durum da edimsel kosullanmada 6diillendirmeye

denk diiser.

Model alma ve taklit siirecinde ise gozlenen kisiler model olarak alinir ve
sonrasinda taklit edilir. Kisiler hemcinslerini gézlemleyerek, onlar1 model olarak alirlar ve
onlar1 taklit ederler. Ornegin kiz cocuklar1 kiiciik yaslarda annelerinin makyaj
malzemelerini kullanmaya ¢alisirlar, erkek ¢ocuklari ise erken yaslarda tiras olmak isterler.
Bunun gibi birgok cinsiyet rolii model alma siireciyle agiklanabilir. Giiniimiizde

teknolojinin gelismis olmas1 da model alma ve taklit slirecini oldukca pekistirmektedir.
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Gilinlimiiz televizyon programlarindan, bilgisayar oyunlarina kadar her alanda cinsiyet

rollerinin model alinmasi i¢in alanlar yaratilmistir.

I1. 2. 3. Bilissel Gelisim Kurami

Kohlberg, Piaget’in goriislerini temel alarak gelistirdigi bu kuramda sosyal
O0grenme kuramindan daha farkli bir sekilde toplumsal cinsiyeti ele almistir. Cocuk
toplumsal 6grenme kuramindaki gibi edilgen bir role sahip degildir. Biligsel gelisim
kuraminda cocuk etken bir role sahiptir. Ayrica sosyal 6grenme kuraminda g¢ocuk
kosullanma ve model alma eylemlerinden sonra cinsel kimligini kazanirken, biligsel
gelisim kuraminda once cinsel kimlik kazanilir sonra ona uygun olarak davranislarda

bulunulur.

Sosyal 6grenme kurami c¢ocuklarin ve yetiskinlerin temelden ayni yolla
ogrendigini varsayarken, biligsel gelisim kurami, 6grenme seklimizin yasa bagli olarak
degistigini vurgular. Buradan hareketle de Kohlberg, Piaget’in biligsel gelisim kuramini
cinsiyet rollerinin nasil sekillendigini 6grenmek icin farkli yastaki ¢ocuklara uyguladi.
Aragtirmalarda iki yasinda olan ¢ocuklar kendilerini kiz ya da erkek diye dogru olarak
belirleyebilirler. Fakat bu yiizeysel bir cinsel kimlik bilgisidir. Ornegin, “kizlar uzun sagh
olur, elbise giyer”, “erkekler kisa saglh olur, elbise giymez” gibi... Hatta bazi ¢ocuklar
elbiselerini degistirdiklerinde, cinsiyetlerini de degistireceklerine inanirlar. Cocuklar 6-7
yaslarina geldiklerinde ise fikirleri kavrama yetenegine sahip olduklarindan, cinsiyet
rollerinin kalic1 oldugunu anlamaya baslarlar. Bu dénemde bir kadin pantolon giyse yine

kadindir algist olusur. Sonucta bu donemde toplumsal cinsiyetin kalict oldugunu 6grenir

(Strong, De Vault ve Cohen, 2011:113-114).
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Kohlberg (1966)’e gore, cocuklar ¢evrelerindeki diizenli yapilar1 kavramaya

ugrasirlar kavradiktan sonra kendi benliklerini bu diizenli yapilara yerlestirmeye c¢alisirlar.
Bu durumu soyle ifade ederler: “Ben bir erkegim, bu yiizden erkekge seyler yapmak

istiyorum, bu yiizden erkek¢e davranmak ddillendiricidir.” (Kohlberg, 1966:89).

Biligsel gelisim kurami bazi yonleriyle elestirilmistir. Toplumsal cinsiyet
rollerine 6nemli etkisi olan sosyo-kiiltiirel etkenlerin ihmal edildigi yoniinde elestiriler

yapilmistir. Elestiriler tek basina bilissel gelisimin yetersizligi yoniindedir.

IL. 2. 4. Toplumsal Cinsiyet Semas1 Kurami

Toplumsal cinsiyet semasi kurami hem bilissel-gelisimsel kuramin hem de
sosyal 6grenme kuraminin 6zelliklerini igerir. Biligsel gelisim kurami gibi bu kuram da
cinsel kimligin benimsenmesinin biligsel yapiyla paralel oldugunu ifade eder. Sosyal
o6grenme kuraminda oldugu gibi bu kuramda da rollerin benimsenmesi 6grenmeye baglidir

(Tok, 2001).

Kuramin temsilcisi Sandra Lipsitz Bem’dir. Bem(1984) cinsiyet semalarinin
koklerinin kiiltiirde var olan cinsiyet ayrimciligindan geldigini savunur. Bu nedenle kuram
“toplumsal cinsiyet” kavramini kullanir ve cinsiyetin tiplestirilmesini de 6grenilmis bir
olgu olarak ele alir. Cocuk edindigi bilgilerden yola ¢ikarak kadin ya da erkeklik
tanimlarii 6grenir ve buna uygun biligsel semalar gelistirir. Bu semalar sadece biyolojik
ve anatomik yapilarla kadinlik ve erkeklik ozelliklerinin degil, ayn1 zamanda toplumun
cinslere atfettigi ve temelde gergek farkliliklar yansitmayan cinsiyet rolii kalip yargilarinin

da degerlendirilip, 6ziimsenmesini kapsamaktadir. Kendi toplumunun cinsiyete yonelik
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uygun tanimlarmi Ogrenen ¢ocuk, hangi Ozelliklerin kendi cinsiyetine uygun olup
olmadigimmi da 6grenir. Boylece kalip yargilarla birlikte cinsiyet semalar1 gelisir (Bem,

aktaran Imamoglu 2008).

Sonugta ¢ocuklar cinsiyet rolleri icin giidiilenmektedirler. Bundan sonra ise
semaya bakarak c¢ocuk kendi cinsiyetine uygun olanlar1 se¢ip Ogrenmektedir. Yani

kuramdaki 6grenme eylemi de bu sekilde gerceklesmektedir.

I1. 3. Sosyolojik Kuramlar

Bu boélimde Marksist, fonksiyonalist ve etkilesim¢i kuramlarin toplumsal

cinsiyete bakis agilar1 incelenmistir.

I1. 3. 1. Marksist Kuram

Marks, Engels, Rosa Liiksemburg, Clara Zetkin ve Kollontai gibi diisiiniirler
Marksist kuramin kadin sorunu ayagmi incelemisler ve konuyu teorik bir zemine
oturtmuslardir. Marksist kurama gore toplumsal cinsiyet esitsizligi smif sorunun bir
parcasidir. Kadin sorunu smif sorunundan bagimsiz olarak tartisilamaz. Dolayisiyla tipki
siif sorunu incelemeleri gibi kadin sorunu da ekonomik temele dayandirilmistir. Engels
“Ailenin, Devletin ve Ozel Miilkiyetin Kokeni” adli yapitinda ailenin kokenini ve kadin
erkek iligkilerini ekonomik temele dayandirarak acikladi (Engels, 1974). Ciinki
Marksizm’e gore kadin sorunu ekonomik temelden bagimsiz olarak ele alinmasi s6z

konusu degildi. Bu durumu Kollontai su sozleriyle 6zetlemistir: “ Kadinin konumu, daima,
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bir ekonomik sistemin belirli bir gelisme agsamasinda ona ayrilan ¢alisma gorevlerinin bir

sonucudur.” (Kollontai, 2000:13).

Marksizm’e gore toplumlar ekonomik yapilarina goére ilkel komiinal(ya da
komiinizm)- koleci- feodal-kapitalist-sosyalist-komiinist toplum asamalarindan geger.
Toplumlar arasindaki bu siniflama farkli ekonomik yapilara ve farkli iiretim bigimlerine
dayanarak yapilmistir. Dolayisiyla Marksizm’e gore toplumsal cinsiyet esitsizligi de bu

farkli toplumlarin ekonomilerine gore degisir.

Marksizm’e gore Ilkel komiinizmde 6zel miilkiyetin bilinmedigi ve insanlarin
kiigiik stiriiler halinde dolastigi zamanlarda erkegin konumuyla kadinin konumu arasinda
higbir fark yoktu. Bu durumun 6n kosullari yoktu. Cilinkii o zamanlar yasa, hukuk ve
miilkiyet dagilimi bilinmeyen seylerdi. Erkege tek yanl bagimlilik yoktu, ¢iinkii bizzat o,
tamamen kolektife, kabileye muhtacti (Kollontai, 2000:13-14). Bu donemde analik hukuku

gecerliydi.

Ozel miilkiyete gecis ile birlikte toplumsal yapida da ciddi bicimde degisimler
meydana geldi. Tiim kolektifin ¢ikarina ¢alismanin yerini kar pesinde kosmak aldz. iktisadi
sistemin esas Ureticisi olarak kadinin, yeni gelisme sonucunda simdiye kadarki saygin
konumu kaybetmesi, bu gelismenin mantiki bir sonucu oldu. Ozel miilkiyet, kisitl ve
iiretken olmayan ev isiyle kadinin kolelestirilmesine katkida bulundu. Iktisadi agidan kadimn

emegi onemini yitirdi ve degersiz yaratik olarak goriildii (Kollontai, 2000:33-35).

Marksizm’e gore kadinin ezilmesinin ikinci cins konumuna gelmesinin boyle

bir tarihsel siireci vardir. Giliniimiiz kapitalist sistemi i¢in ise burjuvazi, erkek is giiciine
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gore daha ucuz oldugu icin, kadmn isgiiclinii tercih etmektedir (Kollontai, 2000:111).
Engels (Marx, Engels ve Lenin, 2002:29)’in ifadesiyle ise: “Burjuvazinin, kadinlar1 ve
cocuklar1 istihdam ederek ticretleri diistirmek ve karlilig1 artirmak olanagi vardir.” Sonugta

kapitalizm de kadinlar bir aragtir.

Marksizm toplumsal cinsiyet esitsizliginin ¢6ziilmesi i¢inse yine kapitalizmle
miicadeleyi 6nermektedir. Lenin(Marx ve dig., 1996:44)’in ifadesiyle: “Kadinin ger¢ek
Ozgiirlesmesi, gercek komiinizm, ev ekonomisinin ayrintilarina karsi, ya da daha dogrusu,
sosyalist biiylik ekonomi i¢in onun kokten degistirilmesi ugruna(devlet carkinin basindaki
proletaryanin yonetiminde) y1gin savasimi nerede ve ne zaman baslarsa, ancak orada ve o

zaman baglayacaktir.”

I1. 3. 2. Fonksiyonalist Kuram

Fonksiyonalist yaklagima gore toplum birbiriyle iliskili par¢alardan ya da alt
sistemlerden olusur. Her parca farkli islevleri yerine getirerek toplumsal sistemin diizenli
isleyisine katki sunar. Dolayisiyla toplumsal diizenin devamlilifi i¢in hangi kurumlarin
hangi islevi yerine getirdigi sorunsali ile ilgilenir. Tipki diger kurumlar gibi aile kurumu da

bu yaklagimda 6nemli iglevlere sahiptir.

Yapisal-islevselci perspektifte aile kurumu, toplumsal diizenin temel giivencesi
ve toplumsal dengenin temel unsuru olarak kabul edilir. Bu amagla, gelismekte olan ve
gelismis toplumlart gézlemleyen yapisal-islevselciler, diizenin siirekliliginde cinsiyet rolii
farklilasmasinin gerekli oldugunu ileri siirerler. Yaklasimin 6nemli temsilcilerinden biri

olan Parsons, bu diizenin saglanmasinin gerekli 6n kosulu olarak, ailede eslerin birbirini
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tamamlayan ve uzmanlasmis rollerine deginerek, erkegin aracgsal (instrumental) rolii
(aileye mali destek saglamak), kadinin da disavurumsal (expressive) rolii {istlenmesi
gerektigi lizerinde durarak, cinsiyet hiyerarsisinin varligin1 giindeme getirmistir (Erdogan,

2004).

Islevselci yaklasima gore, ilkel toplumlardan baslayarak siire gelen bir rol
farklilasmasi vardir. Kadin aile kurumu i¢in ev i¢indeki fonksiyonlar1 yerine getirir. Erkek
ise ekonomik gecim i¢in gerekli fonksiyonu yerine getirir. Bu roller islevselcilere gore is

boliimiiniin bir gerekgesidir. Aile kurumunun devamlilig agisindan ise olduk¢a 6nemlidir.

Fakat bu yaklasim ozellikle feminist kuramcilar tarafindan elestirilmistir.
Cinsiyet farklilasmalarinin toplumun diizenini sagladigi diisiincesine karsi ¢ikilmistir.
Ayrica rollerin mesrulastirilmasinin  da, erkek egemen bir anlayigin {irlinii oldugu

noktasinda elestiriler almistir.

I1. 3. 3. Etkilesimci Yaklasim

Etkilesimciler, cinsiyet rollerinin  kimlik  duygusundan tiiredigini
belirtmislerdir. Onlar cinsel kimligin c¢ocuklugun ilk yillarinda ebeveynler, yasitlar,
Ogretmenler ve medya gibi araglarla etkilesim sonucunda gelistigini ileri siirerler.
Etkilesimciler, kadinlara yonelik aymrimcilifin  ve Onyarginin  sosyallesmedeki

farkliliklardan ortaya ¢iktigina isaret ederler (Coleman ve dig., aktaran Demirbilek 2007).

Etkilesimciler semboller {izerinde durur ve sembollerin insanlar igin

oneminden bahsederler. Etkilesimcilere gore insanlar sembollerle etkilesim kurarlar.
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Bireyler oOncelikle sembollere ¢esitli anlamlar yiiklerler sonrasinda ise bu anlamlari
etkilesim yoluyla igsellestirirler. Ornegin, bir kagit sadece maddi bir nesne olarak
zihnimizdeki bir yer isgal etmez. Kagitin lizerinde yaz1 yazilan, kaplama olarak kullanilan
ve daha bircok isi gorebilecek arag olarak kullanilmasi, kagit1 sadece belirli bir forma sahip
nesne olarak degil, ayn1 zamanda belirli bir anlam1 da igerisinde barindiran bir sembol

olmasi acisindan 6nemlidir.

Bireyler arasindaki etkilesimde en Onemli olan sembol sistemi degildir.
Etkilesimciler, birgok deger, inan¢ ve sosyal anlamin farkli dil bigimlerindeki deyimlerde
bulunabildigine dikkat cekerler. Ornegin, Ingilizcedeki cinsiyet esasli kisi zamirlerinde
“he” ve “his” erkegi ifade ederken, bazi dillerde hem erkek, hem de kadini ifade
edebilmektedir. Arastirmalar, seksist dilde genellikle “he”nin erkek i¢in kullanildigint ve
insanlarin diisiincesinde erkegin egemen oldugu imajin yarattigini ortaya koymaktadir. Bu
baglamda, s6z konusu sembol araciligiyla erkeklerin kadinlara olan egemenligi ya da

istlinliigii belirginlesmektedir (Sullivan, 2003: 228; Akt. Demirbilek, 2007).
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BOLUM I11

ARASTIRMANIN KAPSAMI VE METODOLOJiSi

I11. 1. Arastirmanin Kapsami

I11. 1. 1. Arastirma Probleminin Tanimlanmasi

Toplumsal cinsiyet, biyolojik cinsiyetten farkli olarak, toplumsal iliskilerle
kurulan bir sosyal olup, aynit zamanda siirekli yeniden iiretilmektedir. Toplumsal cinsiyet
biyolojik cinsiyetle agiklanamayan ataerkillik, sosyalizasyon, cinsiyet kiiltlirii gibi
kavramlarla dogrudan iligkilidir. Toplumsal cinsiyet bireylere nasil olmasi ya da nasil

davranmasi gerektigi lizerine davranis Oriintiileri sunar.

Toplumsal cinsiyet, bireylerin nasil kendilerini nasil gdrmeleri ve nasil
davranmalar1 gerektigini belirtmekle aslinda sosyal anlamda farklilasmaya neden
olmaktadir. Tam da bu noktada toplumsal cinsiyet esitsizligi toplumun 6nemli bir sorunu
haline gelmektedir. Nitekim sosyolojik manada esitsizlik, negatif bir eylem olarak
tanimlanir. Bu negatif eylemin sonucu calisma yasaminda, siyasette, ailede ve toplumun

tim kurumlarinda kendini gostermektedir.

Tarihsel olarak her toplumsal dénem kendi kosullarin1 bireylere yansitir. Bu
bakimdan kusaklar arasinda farkliliklar gézlemlenir. Toplumsal cinsiyet rolleri bakimindan
da her kusak kendi doneminin kosullarina gore cinsiyet rollerini sekillendirir. Arastirmanin
sorunsal1 da, bu farkli kusaklarin cinsiyet rolleri algilarin1 arastirmaktir. Bu arastirma igin

tic kusak dagilimi sdyledir; 60 yas ve tizeri birinci kusak, 40-59 yas dilimi ikinci kusak ve
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20-39 yas ise tgiincii kusaktir. Arastirmanin temel problemi ise bu ii¢ kusak kadin

arasindaki cinsiyet rollerindeki farkliliklarin neler oldugunu tespit etmektir.

Kusaklar arasindaki cinsiyet rolleri farkliliklar1 gesitli basliklar altinda
incelenmistir. Bu bagliklar; Calisma hayati ve egitim, aile i¢i i boliimii, cinsellik ve dis
gorliniim, evlilik, iktidar iliskileri ve aile i¢i kararlar, kadina yonelik siddet, glinliik yasam
olmak iizere 7 tanedir. Bu 7 kategori altinda ii¢ kusagin diisiinceleri betimlenmistir ve bu
betimleme 1s1g¢inda farkliliklarin neler oldugu tespit edilmistir. Son olarak da sonuglar

sosyolojik verilerle beraber yorumlanmistir.

I11. 1. 2. Arastirmanin Amaci ve Onemi

Bu ¢alismanin amaci, konudan da anlasilabilecegi gibi toplumsal cinsiyet
rolleri algisinin farkli kusaklara gore degisim gosterip gostermedigini incelemektir.
Calismanin odak noktasi yasli, orta yashh ve genc¢ kadinlar arasindaki farklarin neler
oldugunu, kadin ve erkek rolleri algisindaki, cinsiyet esitligi konusundaki goriislerinin
nasil farklilik gosterdigini agiklamaktir. Bu temel amag¢ ¢ergevesinde, cinsiyet

sosyolojisine katli saglamak ise diger bir amag¢ olmustur.

Cinsiyet rolleri algilarindaki degisme ve ilerleme toplumsal cinsiyet esitsizligi
icin 6nemli bir noktada durmaktadir. Cilinkii cinsiyet rolleri algilarindaki degisme aym
zamanda bir biling degisimine tekabiil etmektedir. Bu anlamda daha esitlik¢i bir bakis
acisina sahip olan kadinlar ve erkekler kendilerinden sonraki nesillere de bu bilinci
asilayacaktir. Bu bakimdan farkli kusaklar arasindaki cinsiyet algilarindaki degisimi

gozlemlemek ve yorumlamak hem kadin ¢alismalarina hem de var olan problemin analizi
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icin bundan sonraki caligmalara katki saglayacaktir. Ayrica degisimin hangi noktada
durdugunu bilmek, cinsiyet esitsizligini ortadan kaldirmaya yonelik gelistirilecek politika,

program ve projelere destek saglayacaktir.

I11. 1. 3. Arastirmanin Soru Ciimleleri

Bu betimleyici arastirmanin temel soru ciimlesi “U¢ Kusak Kadinin Cinsiyet

Rolleri Algilar1 Nasil Farklilik Gosterir?” iken, yan soru ciimleleri de agagidakiler gibidir:

Cinsiyet rollerindeki farkliliklar kadinlarin giinliik faaliyetlerini ne sekilde etkiler?
- Farkli kusaklardaki kadinlarin cinsiyet esitligi algilar1 da farklilik gosterir mi?

- Aynm kusaktan gelen kadinlarin cinsiyet rolleri algilar1 benzerlik gdsterir mi?

- Hangi cinsiyet rolleri algilar1 kusaktan kusaga transfer olmayi stirdiirmektedir?

- Hangi cinsiyet rolleri algilar1 kusaktan kusaga aktarilmamistir?

I1I. 1. 4. Arastirmanin Simirhiliklar:

Arastirmada oncelikle niceliksel olarak sinirliliklar s6z konusudur. Arastirma
kapsamina giren kadin sayisi, genele varilmasi agisindan yetersizdir. Ayrica sadece nicel
anlamda degil, nitel anlamda da sinirliliklar s6z konudur. Ciinkii secilen gruplar yeterince
cesitlilige sahip degillerdir ya da yeterince homojen degillerdir. Ornegin, calismaya katilan
kadinlar arasinda berdel usulii evlilik yapan kadina rastlanamamistir. Ya da dogduklari

sehirler farkli olsa da hepsi Ankara’da yasamaktadir.
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Aragtirmanin cinsellik ile ilgili sorularinda katilimcilar 6zel konular oldugu
icin daha kisitlayict yanitlar vermislerdir. Bu bakimdan bazi sorularda arastirma sinirl

kalmustir.

Ozellikle anket tekniginde, her kadinin yasam hikayesi birbirinden farkl1 iken,

kadinlarin hayatlarina ait kisisel 6zellikler, géz ard1 edilmek zorunda kalmistir.

I11. 2. Arastirmanin Metodu

Arastirmanin kuramsal ve sahaya yonelik iki ayagi bulunmaktadir. Bu
dogrultuda oncelikle konuyla ilgili literatiir taranmis ve daha Once yapilan caligmalar
incelenmistir. Kuramsal cergevede “cinsiyet”, “toplumsal cinsiyet” kavramlar
tanimlanmis, toplumsal cinsiyetin teorilestirilme seriiveni aciklanmistir. Toplumsal
cinsiyetin sosyalizasyon ve ataerkillikle ilgili olan bagi kurulmustur. Bu béliimde son

olarak toplumsal cinsiyetle ilgili kuramlara yer verilmistir.

Arastirmanin diger ayagi ise saha ¢aligmasidir. Her bir teknigin avantajlar1 ve
dezavantajlar1 g6z Onilinde bulundurularak, saha c¢alismasinda nicel ve nitel teknikler
birlikte kullanilmistir. Dolayisiyla her 1iki yOntemde arastirmaya ayr1 katkilar
saglayacagindan bu yola bagvurulmustur. Saha c¢alismasinda nitel bir uygulama olan
derinlemesine goriigme tekniginden ve nicel bir uygulama olan anket tekniginden
faydalanilmistir. Derinlemesine goriisme teknigi ile katilimcilarla daha yakin iligkiler
kurulmus ve daha saglam gozlem yapabilme olanagi elde edilmistir. Detaylar ankete
kiyasla derinlemesine goriismelerde ortaya c¢ikmistir. Anket sonuglarinda ise nicel

kiyaslama yapabilme sansina erigilmistir.
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I11. 2. 1. Evren ve Orneklem Secimi

Aragtirmanin evrenini Ankara ili icerisindeki 20 yas ve iizeri kadinlar
olusturmaktadir. Ancak bu evrenin tamamina ulasmak arastirma agisindan uzun bir siireg¢
gerektirdiginden cesitli 6rnekleme teknikleri kullanilarak 6rneklem seg¢ilmistir. Fakat her
birey kendi kusagiyla degerlendirilmistir. Dolayisiyla bu asamada rastlantisal 6rnekleme ve
amacli ornekleme teknigi bir arada kullanilmistir. Bazi durumlarda goriisme yapilan
ailelerin Onerisiyle farkli ailelere de ulasilmig, yani arastirmanin bazi yerlerinde de kartopu

ornekleme teknigi kullanilmistir.

Bu arastirma igin bahsedilen teknikler kullanilarak her kusaktan 30 kisi, yani
20-39 yas diliminden 30 kisi, 40-59 yas diliminden 30 kisi, 60 ve {izeri yastan 30 Kisi
olmak tizere toplamda ise 90 kadinla arastirma yapilmistir. Derinlemesine gorlisme i¢in ise

her kusaktan 7 kisi olmak tizere toplam 21 kadinla goriisme yapilmustir.

I11. 2. 2. Veri Toplama Teknikleri

Calismada nicel arastirma teknigi olan anket ve nitel arastirma teknigi olan
derinlemesine goriisme ile veri toplanmistir. Anket kisminda 42 soruluk kapali ve agik
sorulardan olusan yapilandirilmis soru formu kullanilmistir. Yapilandirmis soru formu

arastirmanin soru ciimleleri temel alinarak hazirlanmistir.

Sorular, katilimecilarin sosyo-demografik profillerini tespit etmeye yonelik
olmasinin yaninda, cinsiyet rolleri ile ilgili diisiincelerini de yansitmaktadir. Bu ¢ercevede

anketlerdeki acik uglu sorulara verilen yanitlar sonraki siirecte kategorilestirilerek sorularin
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tamami kapali uglu hale getirilmistir. Anket i¢in toplam her kusaktan 30 olmak {izere
toplam 90 kisiyle goriisiilmiistiir. Bu siirecte oncelikle Ocak 2011°de pilot arastirmasi
yapilmistir. Pilot arastirmaya gore sorular yeniden diizenlenmis ve degistirilmistir. Daha

sonra Subat 2011- Nisan 2011 siirecinde anket uygulanmasi tamamlanmustir.

Derinlemesine goriismelerde ise sorular 6nceden hazirlanmistir. Fakat
goriisme esnasinda, goriismenin akigina gore sorularin disina ¢ikilmis ya da sorularin
diizeni yer yer degistirilerek sorulmustur. Gorlismelerde ses kayit cihazi kullanmak
hedeflenmistir fakat katilmcilar ses kayit cihazindan rahatsiz olduklart i¢in bu
uygulamadan vazgecilmistir. Dolayisiyla goriismeler not alma seklinde gergeklestirilmistir.
Her kusaktan 7 kisi olmak iizere toplam 21 kisiyle derinlemesine goriisme yapilmistir. Bu
teknikte de oncelikli olarak sosyodemografik 6zellikleri tespit edilmis sonra cinsiyet rolleri
ile ilgili sorulara gecilmistir. Derinlemesine goriismeler de yukarida belirtilen tarihler

arasinda yapilmustir.

I11. 2. 3. Veri Degerlendirme Teknigi

Calismanin veri degerlendirme siirecinde Oncelikle yapilan anketler tek tek
gozden gecirilmistir ve acik uclu sorulara verilen yanitlar kategorilestirilmistir. Bu
islemden sonra ankete verilen yanitlar SPSS(Statistical Package For The Social Sciences)
paket programi ile bilgisayara aktarilmistir. Aktarilan verileri degerlendirmek igin paket
programinda yer alan c¢esitli veri analiz teknikleri kullanilmistir. Betimsel ifadeleri
anlamlandirmak ve sikliklart 6lgmek i¢in frekans (% dagilimlari) tablolarindan

faydalanilmistir. Bazi sorular i¢in ortalamalar hesaplanmistir.
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Anketten elde edilen veriler tablolastirilarak degerlendirilirken, derinlemesine
gorismelerden elde edilen ifadeler ise nitel olarak sunulmustur. Tiim veriler konusuyla

ilgili baslik altinda degerlendirmeye tabi tutulmustur.
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IV. BOLUM

ARASTIRMA BULGULARI

Bu boliimde arastirmaya iliskin bulgular yer almaktadir. Arastirma bulgularinin
degerlendirilmesi iki asamadan olusmaktadir. Birinci agsamada her kusak kendi icinde
degerlendirip cesitli sonuglara ulasilmistir. ikinci asama ise ii¢ farkli kusaga iliskin veriler

karsilastirilmis ve sonuca ulasilmstir.

Oncelikli olarak katilimcilarn  sosyo-demografik profilleri —arastirma
bulgularina yansitilmistir. Cinsiyet rolleri ile ilgili bulgularda ise sorular ¢esitli kategorilere
ayrilmistir. Aymi kategorideki sorular ayni baslik altinda degerlendirilmistir. Kategoriler;
calisma hayat1 ve egitim, aile is boliimii, cinsellik ve beden algisi, evlilik, iktidar iligkileri
ve aile i¢i karar mekanizmalari, kadina yonelik siddet, gilinliik yasam olmak {izere
belirlenmistir. Bu kategoriler kapsaminda sadece nicel bulgular degil, ayni zamanda

derinlemesine goriismeler sonucu elde edilen nitel verilere de yer verilmistir.

IV. 1. Yash Kusagin (Birinci Kusak) Arastirma Bulgulari

IV. 1. 1. Sosyo-Demografik Bulgular

Demografik 6zelliklerden biri olan dogum yeri verilerine bakildiginda yash
kusagin bliyiikk bir kisminin kdy dogumlu oldugu ve sanayilesmenin artmasiyla birlikte
kentlere go¢ ettikleri tespit edilmistir. Tablo 1’de de gorildiigi gibi yash kusagin %

53,371 kdy, % 23,3 kasaba % 13,31 kent ve % 10,0’u ise biiylik kentte dogmustur.



Tablo 1: Yash Kusaktan Kadinlarin Dogum Yerleri

Dogum Yeri SAYI YUZDE
Biiyiik Kent 3 10,0
Kent 4 13,3
Kasaba 7 23,3
Koy 16 53,3
Toplam 30 100,0

Arastirma grubuna en uzun siireyle yasadigi yer soruldugunda Tablo 2’de de

goriildiigii gibi % 66,7’s1 biiylik kent, % 20’si kdy, % 10°u kasaba ve % 3,3’i ise kent

yanitini vermistir.

Tablo 2: Yash Kusaktan Kadinlarin En Uzun Siireyle Yasadiklar Yer

En uzun siireyle yasadigi yer SAYI YUZDE
Biiyiik Kent 20 66,7
Kent 3,3
Kasaba 3 10,0
Koy 20,0
Toplam 30 100,0

Orneklemin yash kusak kismim olusturan kadinlarin yas dagilimlarina
baktigimizda(Tablo 3) % 10°u 67, % 10’u 68 ve % 10’u ise 68 yasindadir. Diger yaslar ise
Tablo 3’de oldugu gibi daha az oranlarda bir dagilim gostermektedir. Arastirmaya katilan

birinci kusak kadinlarin yas ortalamalarina bakildiginda ise 70 oldugu goriilmektedir. Yas

ortalamalar1 tablolarin alt kisminda belirtilmistir.
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Tablo 3: Yash Kusaktan Kadinlarin Yas Dagilimlar

Yas SAYI YUZDE
60 2 6,7
61 1 3,3
63 1 3,3
64 1 3,3
65 2 6,7
66 1 3,3
67 3 10,0
68 3 10,0
69 3 10,0
70 2 6,7
72 1 3,3
73 1 3,3
74 1 3,3
75 1 3,3
76 1 3,3
77 1 3,3
78 1 3,3
80 2 6,7
81 1 3,3
82 1 3,3
Toplam 30 100,0

Ortalama: 70,13.

Yashh kusak kadinlara medeni durumlart soruldugunda Tablo 4°’de de
gortldiigli gibi % 56,7’s1 evlidir, % 43,3’iinlin de esi dlmiistiir. Yash kusak katilimcilar

arasinda dul olan ya da hi¢ evlenmemis olan yoktur.

Tablo 4: Yash Kusaktan Kadinlarin Medeni Durumlari

Medeni Durum SAYI YUZDE
Evli 17 56,7

Toplam 30 100,0
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Sosyolojik verileri ve 6zellikle cinsiyet rollerini belirleyen bir diger unsur da

evlenme sekilleridir. Yash kusak kadinlarin % 50°si goriicii usulii ile birbirini tanimadan,
% 33,371 goriicli usulii ile sonrasinda tanisip onaylayarak % 10’u tanisip anlasarak ve %

6,7’si akraba evliligi ile evlenmistir ( Tablo 5).

Tablo 5: Yash Kusaktan Kadinlarin Evlenme Sekilleri

Evlenme Sekli SAYI YUZDE

Goriicti usulii ile birbirlerini

tanimadan 15 50,0
Gortict usulii ile sonrasinda

tanisip onaylayarak 10 33,3
Tanis1p anlasarak 3 10,0
Akraba evliligi 2 6,7
Toplam 30 100,0

Arastirmaya katilan bu grubun Tablo 6’da da goriildigi gibi % 43,371 ilkokul

mezunu, % 23,3’ okuryazar ve % 20’si okuryazar degildir.

Tablo 6: Yash Kusaktan Kadinlarin Egitim Diizeyleri

Ogrenim Durumu SAYI YUZDE
Okuryazar degil 6 20,0
Okuryazar 7 23,3
[lkokul Mezunu 13 433
Ortaokul Mezunu 2 6,7
Lise Mezunu 1 3,3
On Lisans 1 3,3
Toplam 30 100,0
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Aragtirmaya katilan yashi kusaktan kadinlara meslek durumlari soruldugunda
Tablo 7’den de goriildiigii gibi % 90’1 ev disinda herhangi bir ise sahip olmadigini, % 10’u

ise emekli oldugunu belirtmistir. Bu kusagin biiyiik cogunlugu calismamaktadir.

Tablo 7: Yash Kusaktan Kadinlarin Meslek Durumlari

Meslek Durumu SAYI YUZDE
Ev disinda herhangi bir ise
sahip degilim 27 90,0
Emekli 3 10.0
Toplam 30 100,0

Bu kusagin % 90’1 ev disinda herhangi bir meslege sahip olmadigindan otiirii

Tablo 8’de de goriildiigii gibi % 90’1 sadece esinin maasiyla ve % 10°u da hem esinin

maastyla hem de kendi maasiyla gelir kaynagi olusturmaktadir.

Tablo 8: Yash Kusaktan Kadinlarin Hane Gelir Kaynaklari

Evin Gelir Kaynagi SAYI YUZDE
Sadece esimin maasiyla o7 90.0
Hem esimin hem benim maasimla
3 10,0
Toplam 30 100,0
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Yash kusak kadinlarin aile tiplerine bakildiginda, Tablo 9’da da goriildiigii gibi

% 56,7’si ¢gekirdek aile, % 43,31 ise genis ailedir.

Tablo 9: Yash Kusak Kadinlarin Aile Tipi

Aile Tipi SAYI YUZDE
Cekirdek Aile 17 56,7
Genis Aile 13 43,3
Toplam 30 100,0

Katilimcilara kardes sayilart soruldugunda Tablo 10’da gorildigi gibi %
26,7’si 2 kardese sahiptir, % 20’si 3, % 20’si 4 kardese sahiptir. Diger veriler ise daha
diisiik oranlarda Tablo 10’daki gibidir. Yasl kusaktan kadinlarin en az kardes sayist 2 ve

en ¢ok da 9’dur. Bu kusagin kardes sayis1 ortalamasi ise 4’tiir.

Tablo 10: Yash Kusaktan Kadinlarin Kardes Sayisi

Kardes Sayisi SAYI YUZDE
2 8 26,7
3 6 20,0
4 6 20,0
5 3 10,0
6 2 6,7
7 3 10,0
8 1 3,3
9 1 3,3
Toplam 30 100,0

Maksimum: 9, Minumum: 2, Ortalama: 4,10
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IV. 1. 2. Toplumsal Cinsiyet Rolleri ile ilgili Bulgular

IV. 1. 2. 1. Cahisma Hayat1 ve Egitim

Bu boliimde ¢alisma yasami ve egitim ile ilgili onermeler yasli kusak kadinlara
sunulmustur. Tablo 11°de goriildiigii gibi katilimcilarin % 80’1 “erkegin maddi giicii
yeterliyse kadin calismamalidir” Onermesine katilmistir ve % 20’si bu Onermeye
katilmamistir. Bir diger Onerme de ‘“kadinlar evlerine vakit ayirabilecek islerde
calismalilar” ifadesidir. Bu ifadeye yash kusagin tamami katilmistir. “Calisma hayatinda
kadinlara ve erkeklere esit ise, esit iicret verilmelidir” 6nermesine ise bu kusagin % 86,7’si
katilirken, % 13,31 katilmamistir. Derinlemesine goriismeye katilan yash kusak kadinlarin
hi¢c biri eve gelir getiren bir iste calismamistir. Koyde yasayan kadinlarin bazilar ise
tarlada calismiglardir. Fakat buradan bir gelir elde etmemislerdir. Hane halki gelirinin
eslerine ait oldugunu belirtmislerdir. Kadinlarin meslek sahibi olmasi ile ilgili gériigmeye

katilan kadinlarin diisiinceleri ise soyledir:

“ ... Meslek sahibi olmak iyi bir sey... Biz bilmiyorduk ¢alismay:. Simdi ¢calisan
kadinlar ne giizel. Elleri ekmek parasi getiriyor. Kocalarina muhta¢ yasamiyorlar. Biz de

kocanin eline bakiyoruz. Tiim hayatimiz béyle geg¢ti.” (Okuryazar-60)

“... Kadinlarin igi olursa herkes ezemez o kadim. So6z séyleme hakki olur.
Calismayanlar daha ¢ok eziliyor. Biz ezildik yeni nesil ezilmesin en azindan... O yiizden

Kadinlarin ¢alismasi gerekir.” (Okuryazar-68)
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Ornekler de goriildiigii gibi yashi kusaktan derinlemesine goriismeye katilan

kadinlarin ¢ogu kadinlarin ¢aligmasi gerektiginden bahsetmislerdir. Bu durumun gerekgesi
olarak da kocalarina muhtag yasamama isteklerini dile getirmislerdir. Ayrica “simdiki
gengler daha akilli” ifadesi de calismadiklarindan dolayr pisman olduklarinin bir
sonucudur. Yash kusak, kadinlarin c¢aligmas1 gerektigi sonucuna kendi yasam
tecriibelerinden yola ¢ikarak ulasmislardir. Kendi yasam tecriibelerinden yola ¢ikarak
sonuca ulastiklari bir bagka konu da kadinlarin okumasi gerektigi tizerinedir. 69 yasinda bir

kadinin ifadeleri soyledir:

“... Bir kadin ¢alismalidir. Calismasan bile okuyacaksin bu devirde. Hem eve
katkin olur hem de kocana minnet etmezsin. Siirekli erkegin elini gozlemezsin. Simdiki

gencler ¢ok akilli. Bizim gibi koca elini gozlemiyorlar.” (Ilkokul mezunu-69)

Kadinlarin ¢aligmasinin ve istihdam edilmesinin 6niindeki en temel engellerden
biri ataerkil kiiltiir etrafinda sekillenen kadinin ev ile 6zdeslestirilmesi sorunudur. Bu
anlamda kadinin ¢alismasi bir gereklilik olarak goriilmez. Bu durum kadinin toplumda

once ‘“anne”, “es” olarak goOriilmesinin bir sonucudur. Kadinin ev merkezli

konumlandirilmasini destekleyen 67 yasinda bir kadinin diislinceleri ise soyledir:

“... Erkek evin gecimini saglayamiyorsa kadin da ¢alissin ama erkek yeteri
kadar para getiriyorsa, gerek yok kadimin ¢alismasina. Erkek zaten idare ediyorsa kadin

da evine zaman aywir.” (Okuryazar degil-67)

Cinsiyet rolleri ile ilgili olarak bir diger kalip yargt da erkegin 6grenim diizeyi

ile ilgilidir. Toplumda erkeklerin 6grenim diizeyinin kadinlardan yiiksek olmasi beklenir.
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Bu arastirmaya katilan yash kusak kadinlarin tamami “evlilikte erkegin 6grenim diizeyi
kadindan diisiik olmamalidir” Onermesine katilmistir. Ayrica “yiiksek yoOnetici olmak
sadece erkeklerin yapabilecegi bir istir” Onermesine ise % 53,3’1 katilmamistir, % 401
katilmistir ve % 6,7’si ise kararsiz kalmistir. Yash kusaktan, kadinlarin yonetici olmasin
destekleyenlerden bazilar1 kendi kusaklarmin degil de giinlimiizdeki kadinlarin yonetici

olmaya daha yatkin olduklarini belirtmislerdir. 60 yasinda bir kadinin sézleri sdyledir:

“«“

...Yonetici olan kadinlar: destekliyorum. Simdiki kadinlar c¢ok zeki.

Ustesinden gelebilirler boyle islerin.” (Okuryazar-60)

Bagka bir fikir de ev islerinin karmasik oldugu, bu yiizden evi yoneten kisinin
biiytik isleri de yonetebilecegi lizerinedir. 60 yasinda okuryazar bir kadin bu diisiinceyi tek

bir climle ile s0yle benimsemistir:

“...Evi yoneten kadn, biiyiik isleri de yonetir.” (Ilkokul mezunu-60)

Kadmlarin yonetici olmasmi desteklemeyenler arasinda ilging sonuglara
rastlanmistir. Yoneticilik tam da erkek egemen Kkiiltiirin bir yansimasi olarak erkek isi
olarak algilanmistir. Hatta 68 yasindaki bir kadin, hemcinsinin yoneticilik yapmasi i¢in

“cesur” olmasi gerektigini one siirmiistiir:

“...Erkeklerin isi gibi geliyor bana. Yani onlara daha uygun gibi...

Yapabiliyorsa da yapsin. Biraz cesaret ister.(Okuryazar-68)
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Goriildiigii gibi bu ornekte, hem yonetici olmak erkege atfedilmistir hem de

“cesaret” ve “cesur” olma kavramlar1 erkeksilestirilmistir. Tipki Bem’in “Cinsiyet Roli
Envanteri” kuraminda bazi kavramlarin erkeklestirilmesi, bazilarinin da kadinsilastirilmasi
gibi. Baz1 kadmlar ise kadinlarin patron olmasi durumunu devrin kotiilesmesi olarak
yorumlamaktadir. Ciinkii kadinin yeri evidir anlayisina sahip bireyler igin, kadinlarin
caligmasi bir tarafa, yonetici olmasi oldukga ters bir diisiince olarak algilanir. 67 yasinda

okuryazar olmayan bir kadin konuyla ilgili diisiinceleri bu bakis agisini 6zetler:

6

. Devir kotiilesti kadinlar patron oluyorlar artik. Halbuki ne isi var

oralarda... Otursun evinde. Kadina gore degil.” (Okuryazar degil-67)

Nicel arastirmaya katilan kadinlara “Calisan bir anne g¢alismayan bir anne
kadar cocuklariyla iyi iligki kurabilir” 6nermesi verilmistir. Yash kusagin % 63,3l bu
ifadeye katilmamistir, % 36,7’si katilmistir. Sonugta yash kusagin biiyiik bir kismi ¢alisan
kadinlarin  ¢alismayan kadinlar kadar ¢ocuklariyla 1yi iliski  kurabilecegini
diisinmemektedir. Bu durum kuskusuz kadinin toplumda oncelikli olarak anne rolii ile
benimsenmesinin sonucudur. Annelik rolii ise ev ici ile 6zdeslestirilen bir durum olarak
algilandig1 i¢in, calisan kadinin anneligi basarisiz olarak betimlenir. Bu algilar1 destekleyen

ifadeler soyledir:

“«

Calisan annelerin aksam eve geldiklerinde sorduklart iki soru var.
Cocugum yemegini yedi mi? Uyudu mu? Calisan kadin baska bir sey bilmez ¢ocugu ile
ilgili. Erkek gibi sabah gider aksam gelir. Cocuklarinin neyi sevip sevmedigini bile bilmez.
Ama ¢alismayan anne sabahtan aksama kadar ¢ocugu gozii ontinde oldugu i¢in, ¢ocugunu

ivi bilir. Huyunu suyunu bilir.” (Ilkokul mezunu-60)
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“...Calisan kadin ¢ocuklarina iyi bakamiyor bu da bir gercek. Eve ge¢ geliyor.
O zaman da ¢ocugun uykusu geliyor yatiyor. Bir¢ok ¢alisan kadin ¢ocugunun yiiziinii bile

goremiyor.” (Ilkokul mezunu-69)

Goriismeye katilan yasgh kusak arasinda sayililar1 az da olsa calisan kadinin
cocuguna iyi bakabilecegini diisiinenler de vardir. Bu diislinceyi savunan kadinlar ise akilli
ve becerikli olan herkesin ¢ocuguna iyi bakabilecegini dile getirmislerdir. Bu diisiinceyi

dile getirenlerin fikirleri sdyledir:

“...Bir kadmin ¢ocuguna bakmasi icin illa ¢alismiyor olmasi gerekme:z.
Calisan kadin da ¢ocuguna bakar. Ama bence énemli olan akilli olmasidir. Akilli ise her

kosulda ¢ocuguna bakar.” (Okuryazar-60)

“... Calismayan kadinlar da c¢ocuklarina bakabilir. Onemli olan kadinin

becerikli olmasidir. Becerikli olan kadin ¢alissa da ¢ocuklarina bakar.”(Okuryazar-68)

Kadinlarin ¢alisma hayatina girmesi, kamusal alanda kadinin varlig1 agisindan
onemli bir ilerleme olmasmna karsin, toplumda kadma atfedilen toplumsal roller hala
gecerliligini korumaktadir. Dolayisiyla da meslek ediminde bu toplumsal roller biiyiik
oranda etkili olmaktadir. Kadinlarin ev icinde ylriittigii rollerin yerine getirilmesi
zorunlulugu, calisma saatleri bakimindan daha esnek olan islere yonelmesi sonucunu

dogurmustur. Bu yargilar1 destekleyen bazi ifadeler sdyledir:
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“...Ben kadinlara ogretmenligi ¢ok yakistirtyorum. Hem ¢oluguna ¢ocuguna
bakabiliyorlar. Hem de yaz tatilinde rahat rahat gezebiliyorlar. Erkekler ne iste olursa

olsun ¢alistyor.” (Okuryazar degil-73)

“...Kadinlara en ¢ok ogretmenlik yakisiyor. Yarim giin ¢alisiyorlar. Evlerine
gelip c¢ocuklarwyla ilgileniyorlar. Erkege ne olursa yakisiyor. Tembel erkeklere de

memurluk yakisiyor.” (Ilkokul mezunu-69)

Mesleklerin cinsiyetlestirilmesi kadini1 ve erkegi belirli mesleklere yoneltir.
Fakat bu noktada esitsizligi kamgilayan asil unsur ise, kadin i¢in yaratilan alanin oldukca
dar olmasidir. Kadinin istthdam edildigi alanlar daha kisith iken, erkeklerin her isi
yapabilecegi diislincesinden beslenerek alanlar1 genisletilmistir. Bu yargi goriismeye

katilan yasl kusak arasinda da vardir:

“...Ogretmenlik ve memurluk kadinlara yakisiyor. Koydeyse dam kiiremek

uygundur kadina. Erkegin elinden her is gelir.” (Okuryazar degil-67)

“...Kadina en ¢ok ogretmenlik yakisiyor. Geliyor evine bakabiliyor. Erkek ise

her isi yapar. Ev isi hari¢ her isi yapar.” (Okuryazar degil-75)

Bu bélimle ilgili diger bir 6nerme de “siyaset erkeklerin ugras alanidir”
ifadesidir. Bu kusagin % 60’1 bu ifadeye katilmistir, % 33,3’ katilmamistir ve % 6,7’s1
konu hakkinda kararsiz kalmistir. Ayrica “ailenin maddi durumu 1yi degilse sadece erkek
cocuk okutulmahdir” ifadesine ise yasli kusagin % 80’1 katilmamistir, % 10°u

katilmamistir ve % 10’u da konu hakkinda kararsiz kalmistir.
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Tablo 11: Yash Kusaktan Kadinlarin Calisma Hayati ve Egitim ile Ilgili Diisiinceleri

Caligma Yasami ve egitim ile | Katiliyor | Kararsiz Katilmiyor | Toplam
Ilgili Onermeler
Sayt % |Say1 % Sayt % | Say1 %

Erkegin maddi giicti 24 80 - 6 20| 30 100
yeterliyse kadin
calismamalidir.

Kadinlar evlerine vakit 30 100 - - 30 100
ayrabilecek islerde
calismalilar.

Calisma hayatinda kadinlara | 26 86,7 - 4 13.3| 30 100
ve erkeklere esit ise esit licret
verilmelidir.

Evlilikte erkegin 6grenim 30 100 - - 30 100
diizeyi kadindan diisiik
olmamalidir.

Yiiksek yonetici olmak 12 40,0 2 6,7 |16 53,3 30 100
sadece erkeklerin
yapabilecegi bir istir.

Calisan bir anne ¢alismayan
bir anne kadar ¢ocuklariyla 11 36,7 - 19 63,3 30 100
iyi iliski kurabilir.

Siyaset erkeklerin ugras 18 600 |2 67 |10 333 |30 100
alanidir.

Ailenin maddi durumu iyi 3 100 | 3 10,0 |24 800 (30 100
degilse sadece erkek cocuk
okutulmalidir.

IV. 1. 2. 2. Aile i¢i Is Boliimii

Aile i¢i 1g boliimii toplumsal cinsiyet esitsizliginin en ¢ok yansidigi alanlardan
biridir. Yash kusagin konuyla ilgili fikirlerine baktigimizda esitlikten yana bir tutum

sergilemediklerini gérmekteyiz. Tablo 12’de de goriildiigii gibi katilimcilara sunulan
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“ailede ev isleri esler arasinda esit paylagilmalidir” 6nermesine bu kusagin % 76,7’si
katilmiyorum yanitini isaretlemistir. “Ailede ¢ocuklarin bakimindan ve temizlik islerinden

anne sorumlu olmalidir” 6nermesine ise % 93,3’1i katilmistir ve % 6,7’s1 katilmamustir.

Tablo 12: Yash Kusaktan Kadinlarin Aile Ici is Béliimii ile Tlgili Diisiinceleri

Ev i¢i ve ev dis1 isbolimii | Katiliyor Kararsiz Katilmiyor | Toplam
ile ilgili 6nermeler
Say1 % | Say1 % | Say1 % | Say1 %

Ailede ev isleri esler 4 13,3 | 3 10,0 | 23 76,7 | 30 100
arasinda esit
paylasiimalidir.
Ailede ¢ocuklarin 28 93,3 - 2 6,7 |30 100

bakimindan ve temizlik
islerinden anne sorumlu

olmalidir.

Evin onarim isleriyle erkek | 28 93,3 |1 33 |1 3,3 130 100
ilgilenmelidir.

Bor¢ 6deme, yatirim yapma | 25 83.3 - 5 16.7 {30 100

gibi ev dis1 isler erkegin
sorumlulugunda olmalidir.

Yashi kusagin  kadin rollerine iliskin  beklentileri ev i¢i islerle
bicimlendirilirken, erkege iliskin rol beklentileri de daha ¢ok ev dis1 islerle 6zdeslesmistir.
Ev i¢i islerde ise tamir, onarim gibi isleri erkegin yapmasi gerektigi fikrini
benimsemislerdir. Dolayisiyla “evin onarim isleriyle erkek ilgilenmelidir” onermesine
katilimcilarin % 93,31 katilmistir. Benzer sekilde “bor¢ 6deme, yatirim yapma gibi ev dist
isler erkegin sorumlulugunda olmalidir” 6nermesine de % 83,3 katilmistir, % 16,7’si ise

katilmamistir. Yash kusagin ev ici is boliimii ile ilgili diislinceleri ise soyledir:
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“... Evile ilgili her tiirlii isten ben sorumluyum. Kocamin yemisini bile kendim

ayiklayp ¢ocuk gibi agzina veririm. O evde olan hi¢bir ise elini bile stirmez. Cocuklar: da
hep ben biiyiittiim. Kocam sadece ¢ocuklari sevdi... Dogru olan da bu... Erkek kismi ev

isleriyle ilgilenmez. O ekmek parasi getirsin yeter.” (60-Okuryazar)

“...Bizim adetlerimizde ev islerini hep kadinlar yapar. Ben de éyle bir kadinim.
Kocam olmeden oénce de ben yapardim. Biz béyle gordiik. Yuvayr disi kus yapar.
Kocalarimizin isi degil bize yardim etmek, onlar para getirir eve... Bir tek tamir etme isini
biz bilmeyiz o erkek isidir. Anlamadigimiz seyi neden yapalim? Onu da biz yaparsak...

Kadn eline yakigmaz.” (68-Okuryazar)

Goriildiigii yasl kusak kadinlar, tam da eril kiiltiirin bicimlendirdigi sekilde,
ev ici islerle kadinlari, tamir ve ev disi islerle de erkekleri 6zdeslestirmislerdir. Ayrica
toplumda kaliplasarak kusaktan kusaga aktarilan toplumsal cinsiyetin baskin oldugu
atasozlerini ya da sdylemleri de benimsemislerdir. Yukarida iki ornekte goriildiigli gibi
“yuvayr disi kus yapar”, “erkek kismi ev isleriyle ilgilenmez” bu kalip sozlerden
bazilaridir. Yagh kusagin bu kategorilestirmeyi ¢ok net bir big¢imde benimsedigini 60
yasinda bir kadmin “ herkes islerini bilmeli” s6ziinden de ya da asagidaki ikinci ornekteki
gibi 75 yasindaki kadmin ev ile kadim1 bir elmanin iki yaris1 gibi algilamasindan da

anlamak mumkundiir:

“...Ev islerinden evin hanimi sorumlu olmalidir. Egsim olmeden once de her ise
ben kostururdum. Simdi de kendi isimi kendim goriiyorum. Erkek ¢alistigi i¢in eve yorgun
gelir. Oniinde ag ister. Kadin da yapmali, dogru olam budur. Herkes islerini bilmeli...”

(60-Ilkokul mezunu)
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“...Ev deyince her seyi kadin yapar zaten. Ikisi bir elmamn iki yarisi gibidir.

Erkek ev islerine elini siirmez. Benim kocam sadece hasta oldugumda yardim ederdi. Cok
bunaliyordum ¢ogu zaman. Ama beni disart ¢ikartip soyle bir gezdirirse her seyi

unuturdum. Yorgunlugum biterdi. Bir tek tamire elime siirmezdim. Onu kocam yapardi.”

(75-Okuryazar degil)

Arastirmaya katilan yash kusagin biiyiik bir kisminin kdyden kente go¢ ederek
geldigi de gbz oniinde bulundurulursa, kdy yasamindaki is boliimiinden de bahsetmek
gerekir. KOy yasaminda tarlada ¢alisma hayati ve ev i¢i sorumluluklar kadin iizerinde cifte
baski olusturur. Goriismeye katilanlar arasinda geg¢miste yasadiklari bu zorluklar1 dile
getirenler olmustur. Koy yasaminda kadinin giinliik pratigini anlamak acisinda su 6rnekler

yeterince bilgi sunmaktadir:

“...Ben hem tarlada c¢ift siirerdim. Hem de evin yemegini, temizligini
yvapardim. Bu arada da 2 tane ¢ocuk biiyiittiim. Derdim ¢ok benim... Kitap yazilir
anlattiklarimdan. Bazi zamanlarda ayaklarim tutmaz hale gelirdi kéyde yasarken. Bir de
bu yaptiklarimdan kiymet de goérmezdim. Hem kaynanam hem de esim doverdi beni.
Komsuma ekmek verdim diye kaynanamdan az dayak yemedim. Koyden Ankara’ya geldik.
Simdi belki tarlada ¢alismiyorum ama yine evin her isine ben kosturuyorum. Bir tek tamiri

kocam yapar.” (73-Okuryazar degil)

“...Kéyde sabah kalkardim. Once 7-8 tane inek sagardim. Sonra kahvaltin
hazirlardim. Sonra da giin agarana kadar tarlada kalirdim. Surtima bebegi sarar oyle
giderdim tarlaya... Kocamin evde ig yapmasi bir yana tarlada bile ¢alismazdi. Sabahtan

giderdi kahveye. Aksama kadar orada kalirdi. Evin tamiri olursa bile baskalarina
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yvaptirirdi. Her igi ben yaptim anlayacagin. Kocamin ev isi yapmasini istemem zaten erkege
yvakismaz ama tarlada ¢alismasi gerekirdi. Ben evin hem erkegiydim hem de kadni...” (67-

Okuryazar degil)

V. 1. 2. 3. Cinsellik ve Beden Algis1

Toplumumuzda cinsellige yiiklenen anlam da kadin ve erkek i¢in farklilik
gostermektedir. Evlilik dncesi beraberlik erkekler i¢in normal karsilanirken, kadinlar i¢in
bu durum toplum tarafindan namus meselesi haline getirilmis bir konudur. Halen
iilkemizde namus cinayetleri islenmektedir ve bekaret kadinlar i¢in kutsal sayilmaktadir.
Aragtirmaya katilan yash kusagin tamami Tablo 13’de de goriildiigii gibi “kadin
evlendiginde mutlaka bakire olmalidir” 6nermesine katilmistir. Benzer sekilde bu kusaktan
goriismeye katilanlarin hepsi de bekareti desteklemislerdir. 60 yasinda bir kadinin namus

ile ilgili diistinceleri soyledir:

“...Bakire olmak tiim kadinlar i¢in énemlidir. Kocana karsi gururla, gégsiinii
gere gere gidersin. Sana laf soéyleyemez. Bizim zamammizda c¢arsafa bakarlard.
Carsafinda kan olan kadin gogsiinii gere gere dolasirdr meydanda. O yiizden ¢ok onemli
bakire olmak. Senin temizliginin gostergesidir. Bakire olmayan kadin temiz degildir. Alni
agik degildir. Kocast onu kapiin ontine koyarsa soyleyecek lafi olmaz. Namus da bana
kalirsa bakireligini koruyan kadindir. Kadin korumazsa bozulur. Namussuz olur. Tiim

kadinlarin namuslu olmasi gerekir.” (60-Okuryazar)

Yukaridaki ornekte de goriildiigi gibi bakire olmak kadinlar igin “temizlik”

saflik” kavramlariyla 6zdeslestirilmistir. Namus ve bekaret es deger tutulmustur. Ayrica
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yash kusaktan birgok kisinin goériismeler sirasinda siklikla dile getirdigi bir durum da
carsaf kontrolii gelenegidir. Carsaf kontrolii gelenegi ise toplumun kadinin bakireligini
denetim altina almanin belki de agiktan ifadesidir. Gorlismeler sirasinda 68 yasinda bir
kadinin ¢arsafin oyali ve islenmis olduguna dair verdigi bilgi de oldukg¢a carpicidir.
Bekaret kontrolii i¢in hazirlanan carsafin oyali, islenmis olmasi da bekarete verilen dnemin

bir bagka kanitidir. 68 yasindaki kadinin ifadeleri soyledir:

“...Bakire olmak onemlidir. Kocanin karsisina alnin acik cikarsin. Bizim
carsaflarimiz vardi eskiden. Bakire olan kadinin kaninin oldugu ¢arsaf ertesi giin herkese
gosterilirdi. Hatta oyali islenmis bir ¢arsaftir. O ¢arsaf alnimizin akidir. Namus da bence
kizin kizlik zarimin bozulmamasidir. Bozulduysa namusunu kaybetmis demektir.” (68-

Okuryazar)

Bu kusagin bekaret konusunda dile getirdiklerinden, toplumun ya da sosyal
cevrenin de kadinin bedeni konusunda ne kadar s6z sahibi oldugunu anlamak miimkiindiir.
Oyle ki bakire olmayan bir kadinin hem yeni evlilik hayatindan, hem de kendi ailesi
tarafindan dislanmasi s6z konusudur. 75 yasindaki bir kadinin soézleri bu durumu

dogruluyor:

“...Bakire olmadan olmaz. Sabah bakmaya gelir kocamin akrabalari,
bazilarina ¢arsaf gosterilir. Bakire olmazsan kiil olursun. Ne annen baban eve geri alir
seni, ne de kocan kabul eder o sekilde. Kéyden bile kovarlardr eskiden. Namus degigir.
Bazisi diliyle namussuzluk yapar. Erkegi aldatmaz ama diliyle aldatir. Bence o da
namussuzluktur. Bir de bakire olmamak da namussuzluktur. O hepten namussuzluk.

Tecaviiz ugrayanlar disinda tabi... Onlarin yapacak bir seyi yok.” (75-Okuryazar degil)
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Bakireligin  kutsallastirilmasinin ~ gerekgeleri olarak toplumda 06zcli  bir
yaklasimla kadinin ve erkegin dogalarinin farkli oldugu goriisii ileri siirtiliir. Ataerkil dilin
bu yaklasima gore iddia ettigi fikir erkeklerin cinsel diirtiilerinin kadinlardan daha fazla

oldugu iizerinedir. 60 yasinda bir kadin bu ataerkil s6ylemi su sozleri ile agiklamistir:

“...Kadinlarin tabiatlar: geregi bakire olmalar: gerekir. Ciinkii kadin kismi
kendini tutar. Nefsine hakim olur. Ama erkekler olamaz. O yiizden de adetlerimiz,
anneannelerimiz boyle dngormiisler. Bir de bakire olmayan kadin giinah da islemis olur
dinimize gore... Namussuz kisi bakireligini kaybetmis kisidir éncelikle. Sonra da yalanci,

karaktersiz kisilere namussuz denir.” (60-Ilkokul mezunu)

Tablo 13: Yash Kusaktan Kadinlarin Cinsellik Ve Beden Algisi ile ilgili Diisiinceleri

Cinsellik ve beden algisi ile | Katiliyor Kararsiz Katilmiyor | Toplam
ilgili 6nermeler
Sayi % |Say1 % |Say1 % Say1 %

Kadin evlendiginde mutlaka | 30 100 - - 30 100
bakire olmalidir.

Kadinlar makyaj ve gorsel
bakimlarini kendileri i¢in 10 33,3 3 10,0 |17 56.7 |30 100
yapmalilar.

Erkekler iligkilerde 6 20,0 2 6,7 |22 73,3 30 100
capkinlik yapabilirler.

Gebe olmaktan korunmak 10 33.3 2 6,7 |18 60,0 30 100
sadece kadinin gorevidir.

lliskilerde kadin istemedigi
takdirde cinsel birlikte 14 46.7 3 100 | 13 433 |30 100
reddedebilir.
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Bu baglik altinda incelenecek diger onerme de “iliskilerde kadin istemedigi

takdirde cinsel birlikteligi reddedebilmelidir” ifadesidir. Bu ifadeye katilimcilarin %
46,7’si katilmistir, % 43,30 katilmamustir ve % 10°u kararsiz kalmistir. “Erkekler
iligkilerde ¢apkinlik yapabilirler” ifadesine ise katilimcilarin % 73,3’ katilmamistir, %
20’s1 katilmistir ve % 6,7’si1 ise konu hakkinda kararsiz kalmistir (Tablo 13). Gorlismeye
katilan kadinlar da erkeklerin ¢apkinlik yapmamasi gerektigini diisiinseler de, ¢cogu zaman

capkinliklara g6z yumduklarini dile getirmislerdir:

“...Capkinlik yapan erkekler dogru yolda degiller. Bence yapmamalilar. Ama
erkeklerin ¢cogu ¢apkinlik yapryorlar. Bazen gérmezlikten geliyoruz. Ne yapalim yuvamiz

yikilmasin diye béyle goziimiizii kapatmalyiz.” (60-Okuryazar)

“...Caplkinlik ¢ok yapiyor erkekler. Ama ¢ogu zaman gormezlikten geliyorsun.
Ne yapacaksin ki... Giivencem olmadigi icin mecbur c¢apkinliklarini gormezlikten

geliyorum. Calisyyor olsaydim gérmezlikten gelmezdim.” (73-Okuryazar degil)

Gortldiigii gibi ifadelerde kadinlar erkeklerin ¢apkinlik yapmasina mecburen
sessiz kaldiklarin1 dile getirmislerdir. Goriismelerde erkeklikle capkinligi 6zdeslestiren

kadinlar da vardir. 75 yasindaki katilimci bu 6zdeslestirmeyi soyle dile getirmistir:

“...Eee, erkek tabi haliyle ¢apkinlik yapacak. Erkek bu... Ama ¢ocuklarin
hatir1 i¢in katlanacaksin. Capkinligin giinahimi da erkek kendisi ¢ekmelidir.” (75-

Okuryazar degil)
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Toplumda erkek ve kadin cinselliginin nasil algilandiginin devlet tarafindan da
desteklenen en somut gostergelerinden biri de genelevlerdir. Bu anlamda bu kusagin genel
evlere yiikledigi anlami bilmek arastirma agisindan onemlidir. Bu grup ataerkil kiiltiiriin
toplumda yarattig1 bilingten bagimsiz diisiinmemektedir. Ciinkii yapilan goriismelerde
genel evler tam da erkek egemen anlayisin bir tiriinii olarak, gerekli ve vazgecilmez olarak
yerler olarak algilanmistir. Buna gerekce olarak da kadinlar erkeklerin 6nlenemez

diirtiilerini 6ne siirmiiglerdir. 60 yasinda bir kadinin sdzleri bu bakis agisin1 6zetliyor:

“...Erkekler bana kalirsa genel eve gitmesinler ama mecburlar onlar da ne
yapsinlar. Ihtiyaglart var. Gitmezlerse duramazlar. Kadinlar kendini tutar ama erkek
tutamaz. Gitsinler o yiizden. Ihtiyaclarimi gidersinler. Bize laf séylemek diismez.” (60-

Okuryazar)

Ataerkil kiiltiirde genel evler aym1 zamanda toplumda tecaviiz ve taciz gibi
olaylarin 6nlenmesi i¢in bir emniyetmis gibi algilanir. Bu erkek sdylemini yagh kugsaktan
kadinlar da benimsemislerdir. Hatta ¢ocuklarina bu konuda adeta egitim verir gibi genel

evlere yonlendiren aileler de var. 60 yasindaki bir kadinin s6zleri bu durumu 6zetliyor:

“...Bir teyzemiz vardi. Kendi ogluna genel eve gitsin diye para veriyordu. Biz
de sorduk niye béoyle yapiyorsun dedik. Cok dogru bir laf dedi. ‘erkekler genel eve
gitmezlerse saga sola, komsularin kizlarina saldirirlar.” Bence ¢ok dogru séyliiyor. Genel

evler emniyet gibidir. Erkeklerin gitmesi gerekir.” (60-Ilkokul mezunu)

Erkeklerin genel eve gitmesi toplumda o kadar mesru bir duruma doniismiistiir

ki arastirmaya katilan bu gruptan bazilar1 evliyken dahi erkeklerin genel eve gidebilecegi
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kosullardan bahsetmisglerdir. Asagidaki iki 6rnek bu durumu agiklamaktadir. Kadin sehir

disina ¢ikmigsa erkegin genel eve gitmesi normaldir algis1 bunlardan biridir:

“...Evliyken kadinla erkek baska sehirlere gitmisse, ornegin kadin kendi
ailesine gitmisse esi de yalniz kalmigsa genel eve gidebilir kocasi. Ciinkii ihtiyact var. Ama

karisi dibindeyken elin kadinlarina gitmesi dogru kagmaz.” (75-Okuryazar degil)

“... Evliyse genel eve gitmesi yanlis erkegin. Karist dururken ne gerek var.
Ama bazi kadinlar arkasini doniip yatiyorlar. O zaman adam tabi gidecek. Geng

delikanlilar da zaten gider. Gitmezlerse kadinlara saldirirlar.” (69-Ilkokul mezunu)

Katilimcilara sorulan bir diger 6nerme de “gebe olmaktan korunmak sadece
kadimin gorevidir” ifadesidir. Yash kusagin % 60’1 bu ifadeye katilmamistir, % 33,3’
katilmistir ve % 6,7’si ise konuyla ilgili kararsiz kalmistir. Bu grup konula ilgili daha ¢ok
erkeklerin bu konuda kendileri kadar sorumlu olmadigini siklikla dile getirmistir.
Katilimcilar bu anlamda bu konuyla ilgili benzer seyler sdylemislerdir. 68 yasindaki bir

kadinin diisiinceleri yaslt kusagin genel fikrini vermektedir:

“...Gebelikten korunmaya hem erkek hem kadin dikkat etmeli ama erkekler
genelde umursamazlar. Bizim kadar wmurlarinda olmuyor. Cocugu onlar dogurup

biiyiitmiiyorlar da ondan...” (68-Okuryazar)

Beden algist ile ilgili degerlendirmeler incelendiginde yash katilimcilarin %
56,7’si kadinlarin makyaj ve gorsel bakimlarini kendileri i¢in yapmamalar1 gerektigini

diisiinmiistiir. % 33,3’1i kendileri i¢in gorsel bakimlarin1 yapmalar1 gerektigini diisiiniirken,



80
% 10’luk kisim ise konu hakkinda kararsiz kalmistir. Bu konuyla ilgili katilimcilardan
bazilar1 kadimin “bakimsizligi” sonucu erkegin aldatmasimi hakli gorebilecegini ifade
etmistir. Dolayisiyla bakimsizlik sonucu erkegin aldatmasi mesru bir durum olarak

algilanmaktadir. 60 yasinda bir kadinin diisiinceleri soyledir:

“...Kadinlar kendilerine baksinlar. Her aksam kocalarinin karsilarina
ctkiyorlar. Kadin kendini salarsa koca baska kadinlara gider. En ¢ok kocalari igin siislenip

piislensinler.” (60-Okuryazar)

Bu kusakta kadinin bedenin denetimini dinle agiklayan kadinlar da vardir.
Asagidaki iki Ornekte goriildiigii gibi bu katilmcilar kadinlarin sadece eslerine
slislenmeleri gerektigini, eger baska bir nedenle bakimli olunursa bunun giinah sayilacagini

dile getirmislerdir:

“...Yabanciya niye giizel goriineyim ki kocam dururken. O yiizden hi¢ makyaj
vapmam. Aliml hale gelmem. Baska bir erkek begenirse giinah olur. Ben kocama

stislenirim sadece.” (75-Okuryazar degil)

“...Dinimizde dis goriiniigiine 6nem vermeyeceksin. Biitiin giizelligini erkegine
gostereceksin. Disariya gosterirsen baska erkeklerin ilgisini ¢ekersin. Sonra da giinah

islersin. En iyisi erkegine siislenmektir.” (69-Ilkokul mezunu)

Son zamanlarda tlilkemizde de ¢ok tartisilan konulardan biri de kadinlarin
dekolte giymesine yonelik tartismalardir. Kadinin giyim tarziyla cinselligi iliskilendiren ve

kadini1 cinsel bir meta olarak goren bir zihniyet hakimdir. Bu amagla Tiirkiye’nin de
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giindeminde olan bu konu, giincel tartismalara da fikir vermesi acisindan hem de
arastirmay1 ilgilendirmesinden dolay1 katilimcilara sorulmustur. Bu grupta goriismeye
katilanlar ise biiylik cogunlulukla dekolteyi onaylamadiklarini ifade etmislerdir. Asagidaki

iki 6rnekteki gibi adet ve edep ¢ercevesinde dogru bulmadiklarini dile getirmislerdir:

“...Kadwmlarin agik giymesini dogru bulmuyorum. Yani egsleri izin veriyorsa
giysinler ama kolay kolay erkekler izin vermezler zaten. Ben edep yiiziinden dogru

bulmuyorum.” (68-Okuryazar)

“...Dekolteyi onaylamiyorum. Herkes normal giyinsin. Ne kapali ne de agik.

Dekolte bana gére degil. Bizim adetlerimize de ters...” (60-Ilkokul mezunu)

Ataerkil toplumda erkek taciz ve tecaviiziiniin kadin tarafindan kigkirtildig:
gibi bir anlayis da s6z konusudur. Tacize ya da tecaviize ugrayan bir kadin i¢in eril toplum
tarafindan ilk sorgulanan sey kadinin nasil giyindigidir. Dolayisiyla kadinin tacizi ya da
tecaviizii “hak ettigi” gibi bir yargiya varan ataerkil s6ylem de mevcuttur. Bu dili kullanan

yash kadinlarin diistinceleri soyledir:

“...Zir agik giyinmek iyi degil. Simdiki kizlar ¢iplak gibi dolaniyorlar sokakta.
Sonra da pesinden kosan erkeklerden rahatsiz oluyorlar. Her seyin bir usulii var. Fazlasi

goze batar.” (67-Okuryazar degil)

“...A¢ik giyinen kadinlar erkekleri de giinaha ¢agwriyorlar. Kendilerine
yvonlendiriyorlar. En iyisi edep ile giyinmektir, oturup kalkarken dikkat etmektir.” (69-

Tlkokul mezunu)



82

IV. 1. 2. 4. Evlilik

Aragtirmanin bu kisminda evlilikle ilgili c¢esitli Onermeler verilmistir.
“Evlenme teklifini kadin da yapabilir” 6nermesine yasl grubun % 56,7’s1 katilmamistir, %
33,3’1 katilmistir ve % 10°u ise yargi hakkinda kararsiz kalmistir. Evlilikle ilgili diger
onerme de “evlilikte erkek kadindan kiiclik yasta olmamalidir” ifadesidir. Yasl kusagin %

86,7’s1 bu ifadeye katilmistir ve % 13,3’1 katilmamistir (Tablo 14).

Toplumsal cinsiyet rollerinden erkeklere bigilen en 6nemli rollerden biri de
erkegin ailenin gecimini saglayan birey olmasi beklentisidir. Ailenin gec¢imini saglayan
kisi rolii erkege belirli bir statii kazandirdig1 gibi ayn1 zamanda erkek {izerinde toplumsal
bir baski da olusturmaktadir. Bu bakimdan katilimecilara erkegin maddi durumu ile ilgili
diisiinceleri soruldu. “Kadinlar es seciminde erkegin maddi durumuna 6nem vermelidir”
Oonermesine katilimcilarin % 80’1 katilmistir, % 20’si ise katilmamustir. Nicel arastirma

verilerine benzer sonuglar goriismelerde de ortaya ¢ikmustir:

“...Adam eve ekmek parasi getirmezse ben de yemek yapamam. Maddi durumu
ivi olmalidir erkeklerin. Para kazanmak igin ne gerekiyorsa yapmalilar.” (69-Ilkokul

mezunu)

Toplumsal cinsiyet kalip yargilar1 cinsiyetlerin sahip oldugu davraniglara
iliskin genellenmis diisiincelerdir. Bu diisiinceler toplum tarafindan kadinlara ve erkeklere
bigilen regetelerdir. Bu regetelerden biri de toplumumuzda sike¢a rastlanan “fakir erkekten
kimseye hayir gelmez” disiincesidir. Ciinkii erkek eril bir giic olarak evi ge¢indirmekle

sorumludur
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algis1 toplumda role doniistiiriilmiistiir. Katilimcilar arasinda bu yargiya sahip olan kadinlar

diisiincelerini soyle 6zetlemislerdir:

“...Yuvanmin gecimini saglamak kocanin gorevidir. Kadina o konuda is diismez.
Kadinlara oyle bir gérev verilmemiys ciinkii. Bu ezelden beri boyle... Kadin evin gecimini
saglayamaz. Ciinkii onun ¢olugu ¢ocugu, yemegi temizligi var. Onlarla ugrasirken bogaz
derdini diisiinemez. O bakimdan da erkegin maddi durumu iyi olmalidir. Erkeklerin parasi
olmali ki karisina ¢ocuguna bakabilsin. Yoksa ne ile doyuracagiz biz karnimizi. O ekmek
parast getirecek ki ben de as pisireyim. Fakir erkekten kimseye hayir gelmez.” (60-

Okuryazar)

Tablo 14: Yash Kusaktan Kadinlarin Evlilikle ilgili Diisiinceleri

Evlilikle ilgili dnermeler Katiliyor Kararsiz Katilmiyor | Toplam

Sayi % |Say1i % |[Sayi1i % Say1 %

Evlenme teklifini kadin da 10 33.3 |3 10.0 |17 56.7 30 100
yapabilir.

Evlilikte erkek kadindan 26 86.7 - 4 133 |30 100
kiigiik yasta olmamalidir.

Kadinlar es se¢iminde 24  80.0 - 6 20.0 |30 100
erkegin maddi durumuna
Oonem vermelidir.

IV. 1. 2. 5. iktidar Iliskileri ve Aile i¢i Kararlar

Arastirmaya katilan yash kusaktan kadinlarin % 56,7’si “ailede kazancin nasil
degerlendirilecegine erkek karar vermelidir” ifadesine katilmistir ve % 43,3’ ise

katilmamistir. “Evin reisi erkektir” ifadesine % 90’1 katilmistir, % 10’u katilmamustir.
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“Duygusal bir ortamda erkegin aglamasi dogaldir” dnermesine ise % 90’1 katilmistir. Aile
i¢i kararlardan biri olan ““ ¢ocuk sahibi olma kararini esler birlikte vermelidir” ifadesine ise
bu kusagin tamami katilmistir. “Geng¢ bir kizin flért etmesine ailesi tarafindan izin
verilmelidir” onermesine ise % 73,371 katilmamustir, % 26,7’si ise katilmistir. “ Kadinlar

erkegin soyadin1 tasimalilar” ifadesine ise % 93,31 katilmistir (Tablo 15).

Ataerkil toplumda kadin erkegin soyadina tabidir. Bu durum sadece yasal
anlamda ya da kimlik {izerinde bir degisiklikten ziyade cesitli toplumsal anlamlar ifade
eder. Bu durum kadinin kimligini de tanimlar. Simone de Beauvoir’in ifade ettigi gibi,
kadin erkegin soyadini alir ve onun dinine, sinifina, ortamina girer, onun ailesinden biri
olur. Yavas yavas ya da birden gegmisinden kopar, kocasinin evrenine katilir (Beauvoir,
1993:15-16). Asagidaki iki O6rnek tam da kadinin erkegin kimligine ait olmasinm

kabullenisini gosteren somut veriler:

“...Aman kendi soyadimi almam bir de onu c¢ikardilar. Kadin bir kere
evlendikten sonra kocasinin evine gidiyor. Onun ailesinden oluyor. Kendi soyadint almasi
dogru olmaz. Bizim adetlerimize géore olmaz. Erkegin soyadimi alacaksin.” (69-Ilkokul

mezunu)

“...Erkegin soyadi alinmali tabi ki. Bugiin eskiye donsem yine kocamin
soyadint alirim. Artik evlenince kocana ait oluyorsun. Kendi ailenden ayriliyorsun. O

zaman kendi soyadni alsan ne ise yarar?” (67-Okuryazar degil)

Dogrudan erkegin iistiinliigiini kabul ettikleri i¢in, erkegin soyadini tagimaktan

gurur duyanlar da vardir. Yash kusak bu anlamda sosyal olarak erkegin iistiinliigiinii tam
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anlamiyla kabullenmis bir durumdadir ve bu kabullenmisligi bir dezavantaj olarak
algilamaktan &te, aksine gurur duymaktadir. iste 60 yasinda bir kadinin konuyla ilgili

fikirleri:

“...Ben kocamin soyadint aldim. Bundan otiirii de gururluyum. Simdi kendi
soyadlarini da aliyor kadinlar. Ama kocanmnkini almak daha giizel. Erkekler iistiin

bizden... Bu yiizden onlarin soyadint almamiz en dogrusu, en giizeli...” (60-Okuryazar)

Erkegin soyadina tabi olma fikri toplum tarafindan o kadar ¢ok benimsenmistir
ki var olan bu kiiltiiriin devamini saglamak i¢in kadinlarin evlenmeden onceki ailesi bile bu
gerekliligin yapilmasini dogru bulmuslardir. Asagidaki goriisme notlarinda goriildiigii gibi
75 yasindaki bir kadmin kendi soyadini almasi durumunda babasinin bile tepki

gosterecegini dile getirmesi gibi:

“...Benim kendi babam bile kars1 ¢ikar kendi soyadimi alsam. Kabul edilemez
bir sey. Kocanin ailesine de saygisizlik yapmuis olursun. Sanki onlar: kabul etmiyormussun

gibi olur.” (75-Okuryazar degil)

Gortildiigii gibi kadinin kendi soyadini almasi fikrinden kadinlar ayn1 zamanda
endise de duymaktadir. Ciinkii bu eylem bu kusak agisindan, ayn1 zamanda kocanin ailesi
icin bir hakaret gibi algilanabilir. Yukaridaki 6rnege benzer sekilde 68 yasindaki bir kadin

da ayn1 endiseyi dile getirmistir:
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“...Erkegin soyadi alinmalidir. Béylesi dogru. Eger erkegin soyadini almazsan
hakaret gibi olur erkege... Ailesine de tabi... Simdi yine evlensem yine kendi soyadimi

almam.” (68-Okuryazar)

Bu baslik altinda incelenebilecek bir diger onerme de “kadinlar kocalariyla
tartistiklarinda alttan alan taraf olmalilar” ifadesidir. Bu ifadeye ise yash kusagin % 96,7’s1
katilmistir, % 3,31 katilmamustir. Tipki nicel veriler gibi gorlismeye katilan kadinlar da,
kadinlarin kocalarin1 alttan almalar1 gerektigi fikrini benimsemislerdir. Eger kadinlar

eslerini alttan almazlarsa ailelerinin dagilacagini diisiinmiislerdir:

“...Kadinlar kocalarini hep alttan almalilar. Sineye c¢ekilmeliler. Diinyanin
mall diinyada kalir. Eger sineye ¢ekilmezse ¢ocugu da varsa dékiiliip, sacilir. Kimse de o
vakitten sonra toparlamaz o kadim. O yiizden yutsun her seyi sesini ¢ikarmasmn... Iki azar

isitmeyle gitmesin. Bu zamanda kolay degil yuva kurmak.” (60-Okuryazar)

Eril toplumda kadma yonelik siddetin kabulii mutlulugun yolu olarak
gosterilerek normallestirilir. Tam da bu ylizden esleri ile anlagsmazlik yasayan kadinlar i¢in
mutlulugun recetesi sessiz kalmak olarak tanimlanir. Bu ataerkil kiiltiiriin kendi
devamliligini saglamak i¢in kadinlara verdigi “sanal mutluluktan” bagka bir sey degildir.

Bu bakis agisina sahip birkag ornek:

“...Kadwinlar kocalariyla anlasmazliklarinda evde huzursuzluk olmasin diye
azicik sessiz kalip tamam demeliler. Yoksa o ev de mutluluk olmaz. Bizim mutlulugumuz

icin...” (68-Okuryazar)
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“...Esimle problem yasadigim zamanlarda huzursuzluk olmasin, konu
uzamasin diye hep sessiz kalirdim. Kendi fikirlerimi séyleyemezdim. Bazen susmast gerekir

insamin... Ben de konusursam evimizde mutluluk olmazdi. O yiizden ben sustum.” (60-

Ilkokul Mezunu)

Ozellikle bu kusagin sessizligi kabullenisindeki bir diger etken de galismiyor
olmasindan dolay1 yasadigi maddi bagimhiliktir. Bu anlamda devlet desteginin, siginma
evlerinin yetersizligi de kadinlarin cesaretini kirmaktadir. Kadinlar maddi bir destege sahip
olmadiklart i¢in, ev igindeki sorunlarda daha cok kabullenmeyi tercih etmektedirler. 73

yasindaki konuyla ilgili fikirleri bu verileri dogrular niteliktedir:

“...Parasi olmayan kadin mecburen kocasint alttan almak durumunda kalryor.
Ctinkii korkuyorsun sokakta kalirim diye. Ben hep sessiz kaldim. Sineye ¢ektim. Keske

konussak ama elimizden baska bir sey gelmez.” (73-Okuryazar degil)

Esler arasi anlagmazliklarda bu anlagsmazlig1 ortadan kaldirmasi gereken tarafin
kadin olmasi1 gerektigi fikrinin dayatilmasi kadimi daha pasif bir rol oynamaya zorlayan
bliylik bir etkendir. Gelisen ve degisen toplumda bu tutumun aslinda de§ismedigini sadece

seklinin degistigini bir katilimci su sekilde ifade etmistir:

“...Kocanla aran bozuksa sessiz kalacaksin. Usul usul oturacaksin. Simdi
kadinlar hayatim, camim diyorlar. Adami yumusatiyorlar. Bizim zamanimizin hayatim,

canimi da sessiz kalmak. Ikisi ayni sey.” (69-Ilkokul mezunu)
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Tablo 15: Yash Kusaktan Kadnlarin Iktidar iliskileri Ve Aile i¢i Karar Hakkindaki

Goriisleri

aglamasi dogaldir.

Iktidar iliskileri ve aile ici Katiliyor Kararsiz Katilmiyor Toplam
kararlar ile ilgili 6nermeler

Sayt % |Say1 % | Sayi % Say1r %
Ailede kazancin nasil
degerlendirilecegine erkek 17 56,7 - 13 43,3 30 100
karar vermelidir.
Kadinlar erkegin soyadini 28 93,3 |1 3311 3,3 30 100
tasimalilar.
Evin reisi erkektir. 27 90,0 - 3 10,0 |30 100
Evlilikte ¢ocuk sahibi olma 30 100 - - 30 100
kararini esler birlikte
vermelidir.
Geng bir kizin flort etmesine
ailesi tarafindan izin 8 26.7 - 22 73,3 30 100
verilmelidir
Kadinlar kocalariyla
tartistiklarinda alttan alan 29 96,7 - 1 3,3 30 100
taraf olmalilar.
Duygusal bir ortamda erkegin | 27 90,0 - 3 10,0 |30 100

IV. 1. 2. 6. Kadina Yonelik Siddet

Kadina yonelik siddet ile ilgili grubun diislincelerine baktigimizda kadina

yonelik siddetin onaylanmadigin1i gérmekteyiz. “Kadin hak ediyorsa erkek siddet

uygulayabilir” 6nermesine katilimcilarin % 83,3°1 katilmamistir, % 16,7’si katilmastir.

“Kadin dayak yiyorsa bunu herkesten saklamalidir” Onermesine ise katilimcilarin %
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56,7’si katilmamustir, % 36,7 s1 katilmistir ve % 6,7’si ise konu hakkinda kararsiz kalmistir

(Tablo 16). Goriismeye katilan kadinlar ise siddete genel anlamda kars1 ¢ikmiglardir:

“...Siddet ne olursa olsun kotii bir sey... Bazilar: diyor ki hak etti... Olmaz

oyle. Anlagamuyorsan ayrilacaksin.” (68-Okuryazar)

“...Erkegin kadimi dovmesi kadar adi bir sey olamaz. Vicdansiz o déven

erkekler...” (60-Ilkokul mezunu)

Kadinlarin siddet ile ilgili algilar1 degerlendirirken, siddet olgusunun kadinlar
tizerindeki etkisini ve sosyal sonuglarini iceren verilere de rastlanilmistir. Kadinlar siddete
ugradiklarinda evlerini terk edememelerinin nedeni olarak c¢aligmamalarint neden

gostermislerdir. 78 yasinda esi tarafindan siddet goren bir kadinin ifadeleri soyledir:

“...Cok dayak yedim esimden. Sudan bir sebep bulurdu déverdi beni. Hep
sinirlenirdi. Dayak ¢ok kétii bir sey. Evini terk de edemiyorsun. Ciinkii para yok, pul yok.
Sokaklar da kalirsin. Mecbur yemek zorunda kaldim dayagi... Kadinlarin siddet

gormemesi icin ¢calismalart gerekir.” (73-Okuryazar degil)

Kadina yonelik siddetin hakli gerekgeleri olabilecegini savunan kadinlara da az
da olsa rastlamlmistir. Asagidaki iki 6rnekte goriildiigii gibi siddet 6yle mesru bir hale
gelmistir ki kadinlara kendilerinin bunu hak edebileceklerini diisiindiiren eril bir sdylemin

varli§1 mevcuttur:



90
“...Daha ii¢ giinliik gelindim kocam c¢ay yapmadim diye dovdii beni. Oyle
dayaklar yedim ki haddi hesabt yok. Ama kadin hak ederse kocasi dovebilir. Demek ki ben

de hak etmigim. Karsi gelmeseydim o da dovmezdi.” (67-Okuryazar degil)

“... Kadin dayagi hak ederse yemek zorundadir. Simdi bile bu yasimda kizarsa
dover esim. Erkegin damarmma basmayacaksin. Erkegi sinirlendirmeyeceksin. Karsi
gelmeyeceksin. Bunlar: yaparsan adam déver tabi. Hakli da... Kars1 gelen kadini kimse

sevmez.” (69-Ilkokul mezunu)

Tablo 16: Yash Kusagin Kadina Yénelik Siddet ile ilgili Diisiinceleri

Kadina yonelik siddet | Katiliyor Kararsiz Katilmiyor | Toplam
ile ilgili 6nermeler
Say1 % [Sayi % |[Say11 % |Sayt1 %

Kadin hak ediyorsa 5 16,7 - 25 83,3 | 30 100
erkek siddet
uygulayabilir.

Kadin dayak yiyorsa 11 36,7 | 2 6,7 | 17 56.7 |30 100
bunu herkesten
saklamalidir.

IV. 1. 2. 7. Giinliik Yasam

Arastirmaya katilan kadinlara giinliik yasamlar1 ile ilgili bazi &nermeler
sunulmustur. Bunlardan ilki “erkek eve istedigi saatte gelebilir” dnermesidir. Bu 6nermeye
bu kusagin % 70’1 katilmamistir, % 26,7’si katilmistir. “Kadinlar ge¢ saatlerde disari
c¢ikmamalilar” 6nermesine ise bu kusagin % 93,3’ katilmistir ve % 6,7’si katilmamistir

(Tablo 17). Bu kusaktan gorligmeye katilanlarin tamami da kadinlarin geg saatlerde disari
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¢tkmasimin dogru olmadigi fikrini savunmuslardir. Bu durumun bir nedeni eslerinin izin

vermemesidir. Bazi ornekler:

“...Geg¢ saatlerde hi¢bir sekilde kocam yamimda olmadan disari ¢ikamam.
Kocam tepki gosterir. Zaten kadin kismi yaminda kocasi olmadan ¢ikmamali. Otursun

evinde ne igi varmis disarida...” (60-Okuryazar)

“...Aksam yamimda erkek olmadan adimimi dahi atamam. Esim izin verme:z.
Eglencelere gidemem. Eglence mi gordiik hayatimiz boyunca. Tek gérdiigiimiiz eglence

diigiin... Baska da bir sey bilmeyiz.” (73-Okuryazar degil)

Kadinlarin aksam saatlerinde disar1 ¢ikmamasinin bir diger nedeni ise
sokaklarin giivenli olmamasidir. Gergekten de eril iktidarin hakim oldugu iilkelerde
sokaklar adeta erkeklerindir. Ozellikle gec saatlerde sozlii, fiziki her tiirlii tacize maruz
kalan kadinlar, sokaklarin bu anlamda kadinlar igin giivenli olmadigim diisiinmektedir. Iste

bu ifadeleri dogrulayan diisiinceler:

“...Ge¢ olunca erkek olmadan ¢ikamam disari. Etraf kotii artik... Basimiza bir
is gelir. Bence kadinlar da ¢ikmasinlar yalniz baslarina... Giindiizler mi bitti? Aksam evde

olsun herkes.” (68-Okuryazar)

“...Hava kararinca kadinlar i¢in sokaklar tehlikeli oluyor. Geg saatlerde disari

ctkmalart dogru degil.” (75-Okuryazar degil)
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Kadinlarin aksam saatlerinde disarida olmasi sosyal c¢evre tarafindan da
denetlenen bir durumdur. Geg saatlerde disarida olmak erkek icin ne kadar normalse kadin
icin de bir o kadar normal gitmeyen bir durumdur. Bu sonug ataerkil kiiltiiriin c¢ifte
standardin1 en agik sekilde gozler oniine sermektedir. Ayrica ge¢ saatlerde disar1 ¢ikan
kadinlar i¢in de ¢ok rahat bir sekilde etiketleme yapilabilmektedir. Bu verileri somutlayan

60 yasinda bir kadinin ifadeleri soyledir:

“...Kadinlar aksam olunca evlerine donsiinler. Ben de katilamam aksam
saatlerinde olan bulugmalara. Bizim yetistirilme tarzimiz béyle... Ben hava kararinca
disart ¢iksam hemen cevreden dedikodular baslar. Insanlarin géziinde boyle biri olmak
istemiyorum. O yiizden cevremdeki insanlar, beni nasil goriiyorlarsa ben de oyle biri

olmaya ¢alistyorum.” (60-Ilkokul mezunu)

Tablo 17: Yash Kusaktan Kadinlarin Giinliik Yasam Hakkindaki Diisiinceleri

Katiliyor Kararsiz Katilmiyor | Toplam
Giinliik yasam ile ilgili
Onermeler Sayi % |Say1 % | Say1 % |Say1 %

Erkek eve istedigi saatte 8 26,7 |1 3,3 1|21 70,0 |30 100
gelebilir.

Kadinlar geg saatlerde disar1 | 28 93.3 - 2 6,7 |30 100
ctkmamalilar.

Trafikte kot araba kullanan | 12 400 |3 10,0 | 15 50,0 |30 100
biri varsa mutlaka kadindir.

Giinliik yasam ile ilgili bir diger 6nerme de “trafikte kotii araba kullanan biri
varsa mutlaka kadindir” ifadesidir. Katilimcilarin % 50’si bu ifadeye katilmistir, % 40°1

katitlmamistir ve % 10’u ise &nerme hakkinda kararsiz kalmustir. Ozellikle Tiirk



93
toplumunda ¢ok sik rastlanan bir diger giinliikk yasam pratigi de disarida yemek yenildigi
zaman hesabin erkek tarafindan 6denmesi durumudur. Gorlismeye katilan yash kusak,
hesab1 erkegin 6demesinin dogru oldugunu ve eger kadin 6derse bu durumun erkegin
onurunu incitecegini ya da ona karsi saygisizlik olacagimi diistinmektedir. Gorlismeye

katilan kadinlarin bu durumla ilgili fikirleri séyledir:

“...Para ile ilgili her sey erkegin sorumlulugunda oldugu icin erkek
odemelidir hesabi. Sonucta erkek orada kibar bir davramista bulunuyor ve eger kadin

ddemeye calisirsa onun kibarligina karsi saygisizlik yapmus olur.” (60-Ilkokul mezunu)

“...Hesab1 erkegin odemesi daha dogrudur. Eger kadin dderse erkek

asagilanmir. Onun erkekliginin asagilanmamasi igin 6demeyeceksin.” (73-Okuryazar degil)

Yukaridaki kategoriler igerisinde yer almayan fakat toplumsal cinsiyet
rollerinin yansidigi bir diger olgu ise bireylerin kadma ve erkege yiikledigi
tanimlamalardir. Bu yiizden derinlemesine goriigmeye katilan kisilere ideal kadin ve ideal
erkegin nasil olmasi gerektigi soruldu. Genelde bu sorunun yanitinda kadinlar kadin1 ev i¢i

ile erkegi ise ev dis1 ile 6zdeslestirmislerdir. 60 yasindaki bir kadinin ifade ettigi gibi:

“...Erkek dedigin disarida tutumlu olandwr. Kadin dedigin de igerde yani

evinde tutumlu olandir.” (60-Okuryazar)

Bu soruya verilen yanitlarda dikkat c¢eken bir diger hususta, ideal erkek

tanimlarina iliskindir. Ideal erkek tanimi yapan iigiincii kusak ataerkil kiiltiiriin bakis agis1
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icinde, erkegi ailesini koruyan kisi olarak tanimlamistir. 68 yasindaki bir kadinin fikirleri

tam da bu kiiltiirlin 6rdiigii, bi¢imlendirdigi sekilde bir erkek ve kadin modeli ¢izmektedir:

“...Iyi erkek ailesine, ¢coluguna ¢ocuguna sahip ¢cikan, onlari koruyan erkektir.
Iyi bir kadin da evine, ¢ocuguna iyi bakan, oturmasim kalkmasim bilen biri olmalidir.”

(68-Okuryazar)

Derinlemesine goriigmeye katilan kadinlara sorulan bir diger soru da “Tekrar
yasama sansiniz olsa yine kadin olarak m1 diinyaya gelmek istersiniz?” idi. Katilimcilardan
bir kisi hari¢ herkes erkek olarak diinyaya gelmek istediklerini dile getirmislerdir. Bu
isteklerinin nedeni olarak da, sadece kadin olduklarindan dolay1 ¢ok ac1 ¢ektiklerini ifade

etmislerdir. 68 yasinda bir katilimcinin ifade ettigi gibi:

“...Kadin olarak diinyaya gelmek istemem. Cok ¢ekiyoruz kadin olmaktan.

Erkek olsam diye hep istemisimdir.” (68-Okuryazar)

Derinlemesine goriismeye katilan kadinlara sorulan bir diger soru da bir
kadinin basinda erkek olmadan hayatini idame ettirip ettiremeyecegidir. Yash kusak
kadinlarin erkek olmadan da yasayabilecegini, fakat oldukca zorlanacagini dile
getirmiglerdir. Tek basina yasayan kadinlar i¢in de ¢evrenin diisiincesinin olumsuz

olmasindan da siklikla bahsetmislerdir.

“...Yaminda erkek olmadan kadinlar yasayabiliyorlar ama ¢ok zorlanvyorlar.
Yani erkek olmadan yasadiklar: hayat hayat degil. Zor... Cevre de kotii bakar ole

kadinlara... Olmaz erkek olacak kadinin basinda.” (60-Okuryazar)
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“...Yanminda esi olmayan kadina namussuz diyorlar. Asagilryorlar. O yiizden
kadin tek basina yasayamuvyor. Cok ¢eker. Hele bir de ¢oluk ¢cocugu varsa, ne yapacak?”

(73-Okuryazar degil)

IV. 2. Orta Kusagin(ikinci Kusak) Arastirma Bulgular:

IV. 2. 1. Sosyodemografik Bulgular

Demografik 6zelliklerden biri olan dogum yeri verilerine baktifimizda orta
kusagin % 60’1 biiyiik kentte, % 23,3’ii kentte, % 10’u kasabada ve % 6,7’si ise kdyde
dogmustur (Tablo 18). Arastirmaya katilan orta kusagin ¢ogunlugu biiyiik kentte

dogmustur.

Tablo 18: Orta Kusaktan Kadinlarin Dogum Yerleri

DOGUM YERI SAYI % YUZDE
Biiyiik Kent 18 60,0
Kent 7 23,3
Kasaba 3 10,0
Koy 2 6,7
TOPLAM 30 100,0

Dogum yeri kadar 6nem tasiyan diger bir etmen de kisinin en uzun siireyle

yasaminit idame ettirdigi yerdir. Bireylerin en ¢ok uzun siireyle yasadiklari yere
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baktigimizda bu kusagin % 90’1 en uzun stireyle biiyiik kentte yasamistir. % 3,3’ kentte,

% 3,3’1i kasabada ve son olarak % 3,311 ise kdyde yasamistir (Tablo 19).

Tablo 19: Orta Kusaktan Kadinlarin En Uzun Siireyle Yasadig1 Yer

YER SAYI % YUZDE

Biiytik Kent 27 90,0
Kent 1 3,3
Kasaba 1 3,3
Koy 1 3,3
TOPLAM 30 100,0

Orta kusagin yas dagilimi ise sOyledir: % 16,7’si en fazla oranla 50 yastir. %

13,371 ise 45 yasindadir. Diger yaslar ise daha az bir oranla Tablo 20’deki gibi dagilmustir.

Tablo 20: Orta Kusaktan Kadinlarin Yas Dagilimlar:

YAS SAYI % YUZDE
40 2 6,7
41 1 3,3
42 2 6,7
43 3 10,0
45 4 13,3
46 3 10,0
47 3 10,0
50 5 16,7
51 2 6,7
52 1 3,3
53 2 6,7
57 2 6,7
TOPLAM 30 100,0

Ortalama: 47,23.



97

Tablo 21°deki gibi bu kusagin % 76,7’si evlidir. % 13,3’{inilin esi 6lmiistiir, %

6,7’si bekardir ve % 3,371 ise bosanmustir.

Tablo 21: Orta Kusaktan Kadinlarin Medeni Durumlan

MEDENI DURUM SAYI % YUZDE
Evli 23 76,7
Bekar 2 6.7
Esi 6lmiis 4 133
Bosanmis 1 33
TOPLAM 30 100,0

Orta kusaktan evli olan 28 kadindan evlenme sekilleri {izerine yapilan

degerlendirmede, % 53,6’sinin tanisip anlasarak, % 39,3 {inlin goriicii usulii ile sonrasinda

tanigip onaylayarak, % 7,1’inin ise goriicii usulii ile birbirini tanimadan evlendigi tespit

edilmistir. Tanisip anlagarak evlenme oran1 bu kusakta diger evlenme sekillerine gére daha

yiiksektir (Tablo 22).

Tablo 22: Orta Kusaktan Kadinlarin Evlenme Sekilleri

EVLENME SEKLI SAYI % YUZDE
Goriicii usulii ile birbirlerini
tanimadan 2 7,1
Goriicii usulii ile sonrasinda
tanisip onaylayarak 11 39,3
Tanisip anlagarak 15 536
TOPLAM 28 100,0
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Aragtirmaya katilan bu kusagin Tablo 23’de de goriildigii gibi % 50’si

tiniversite mezunudur. % 16,7’si ilkokul mezunudur, % 13,3’1 ortaokul mezunu, yine %

13,3 lise mezunu ve % 6,7’si ise yliksek lisansin1 yapmustir.

Tablo 23: Orta Kusaktan Kadinlarin Egitim Diizeyleri

OGRENIM DURUMU SAYI % YUZDE
Ilkokul Mezunu 5 16.7
Ortaokul Mezunu 4 133
Lise Mezunu 4 13,3
Universite Mezunu 15 50,0
Yiiksek Lisans 2 6,7
TOPLAM 30 100,0

Orta kugak kadinlarin meslek durumlarina bakildiginda ev disinda herhangi bir

ise sahip olmayanlarin sayisi ile ¢alisanlarin sayilar birbirine esittir ve % 43,3 oranindadir.

Emekli olanlar ise % 13,3’lik bir kism1 olusturmaktadir (Tablo 24).

Tablo 24: Orta Kusaktan Kadinlarin Meslek Durumlari

MESLEK DURUMU SAYI % YUZDE
Ev disinda herhangi bir ise
sahip degilim 13 43,3
Calis1yor 13 433
Emekli 4 13,3
TOPLAM 30 100,0
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Calismaya katilan bu kusagin hane gelir kaynagi verileri incelendiginde, %

43,3’1i hem esinin maasiyla, hem de kendi maasiyla hane ge¢imini saglamaktadir. Sadece
esinin maasiyla gec¢inenlerin orani ise % 36,7°dir. % 10’luk bir kesim ise sadece kendi

maasiyla ge¢imini saglamaktadir (Tablo 25).

Tablo 25: Orta Kusaktan Kadinlarin Gelir Kaynaklari

GELIR KAYNAGI SAYI % YUZDE

Sadece benim maasimla 3 10,0
Sadece esimin maasiyla 11 36,7
Hem esimin hem benim maasimla 13 43,3
Ailem maddi olarak destek sagliyor 1 3,3
Aileden kalan mirasla 1 3,3
Hem kendimin hem ailemin

1 3,3
maasiyla
TOPLAM 30 100,0

Tablo 26’da da goriildiigii gibi orta kusagin % 86,7’si ¢ekirdek aile tipine

sahiptir. % 13,31 ise genis aile tipine sahiptir.

Tablo 26: Orta Kusatan Kadinlarin Aile Tipleri

AILE TiPI SAYI YUZDE
Cekirdek Aile 26 86,7
Genis Aile 4 13.3
TOPLAM 30 100,0

Orneklemin orta kusagini olusturan kadinlarin kardes sayilarina baktigimizda 3

ve 4 kardese sahip olanlarin sayis1 birbirine esittir ve % 26,7 oranina sahiptir. 2 kardese
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sahip olanlarin sayis1 % 23,3’tiir ve 5 kardese sahip olanlarin orani ise % 13,3’tiir (Tablo

27). Kardes sayilar1 ortalamasi ise 3’tiir.

Tablo 27: Orta Kusaktan Kadinlarin Kardes Sayilar

KARDES SAYISI SAYI YUZDE
1 1 33
2 7 23,3
3 8 26,7
4 8 26,7
5 4 13,3
! 2 6,7
TOPLAM 30 1000

Minumum:1, Maksimum:7, Ortalama: 3,50

IV. 2. 2. Toplumsal Cinsiyet Rolleri ile ilgili Bulgular

IV. 2. 2. 1. Cahisma Hayat1 ve Egitim

Orta kusak kadinlarin % 76,7’si “erkegin maddi giicli yeterliyse kadin
calismamalidir” ifadesine katilmamustir. % 23,3’i ise bu ifadeye katildig1 belirtmistir. Bu
veriler 1s18inda orta kusagin, kadinlarin c¢aligmasit gerektigi fikrini biiyiikk oranda
benimsedigini soyleyebiliriz. “Kadinlar evlerine vakit ayirabilecek islerde caligsmalilar”
ifadesine ise bu kusagin % 46,7’si katilmistir. % 40’1 katilmamistir ve % 13,370 ise

kararsiz kalmistir. “Calisma hayatinda kadinlara ve erkeklere esit igse esit ticret
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verilmelidir” ifadesine ise bu kusagin % 96,7’si katilmistir, % 3,3’1 ise katilmamistir

(Tablo 28).

Bir 6nceki boliimde degerlendirmesini yaptigimiz yasli kusak gibi orta kusak
da kadinlarin ¢alismasi gerektigini konusunda hem fikirdir. Bu kusakta, kadinlarin
calismasmin gerekli olmadigini diigsiinen hi¢ kimse olmamistir. Ayrica sadece eslerine
muhta¢ yasamamak i¢in degil, ayn1 zamanda kendileri i¢in de calismalarinin 6nemli

oldugunun vurgusu yapilmaistir.

“...Kadwmlar ¢alistiklart zaman kendisinde daha onceden ortaya ¢ikmamuis
ozellikleri fark ediyorlar. Bu da onlara ozgiiven sagliyor. Hatta calismak kadinlara
erkeklerden daha ¢ok sey katiyor. Ciinkii erkekler ozelliklerini fark edip, gelistirmeye ac¢ik
degiller. Kadinlar kendi ozelliklerini daha iyi kesfediyorlar. Ayrica kadinlar ekip ruhuna

daha yatkinlar.” (51, emekli, iiniversite mezunu)

“...Kadinlarin kendilerine olan saygisi icin bir meslegi olmasi gerekir.
Cocuklar bile ¢alisan annelere daha fazla saygi duyuyorlar. Ben ogretmen oldugum igin
cocuklart bu konuda rahat¢ca gozlemleyebiliyorum. Kesinlikle ¢ocuklar ¢alisan anneye
karst daha fazla saygi duyuyorlar, oviinerek anlatiyorlar. ” (43, ¢alisiyor, iiniversite

mezunu)

Bu kusaktan calismayan kadinlar da, meslek sahibi olmanin kadinlar agisindan
oldukca 6nemli oldugunu dile getirmislerdir. Calismadiklarini fakat kizlarin1 bu sekilde
yetistirmek istemediklerini belirtmislerdir. Bunun iginde pratik yasamlarinda caba sarf

etmislerdir. Bu anlamda {igiincii kusakla ilgili sonuglar degerlendirilirken, onlar1 yetistiren
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ikinci kusagin da bu tutumlar1 gézden kagmamasi gereken énemli bir veridir. 42 yasindaki

calismayan bir kadinin diisiinceleri bu konuda fikir veriyor:

“...Ben ¢alismadim ama kizimin meslek sahibi olmasint ¢ok istiyorum. Bunun
icin de ¢aba sarf ediyorum. Kocasimin eline bakmasin istiyorum. Calisinca daha ¢ok
cammin istedigini aliyorsun, daha ¢ok geziyorsun. Obiir tiirlii kocandan bir istiyorsun para

digerinde utaniyorsun.” (42, calismiyor, ilkokul mezunu)

Calismayan kadinlarin yasadiklar1 diger bir sorun da bosanma durumunda ya
da eslerini kaybetme durumunda yasadiklart maddi ve manevi problemlerdir. Nitekim bu
sonu¢ dogrudan ataerkil kiiltiirde kadinin hayatinin evlilik kurumuyla degerli kilinmasi ile
iligkilidir. Dolayisiyla evli olmayan kadiin da basta yakin ¢evresi olmak iizere miicadele
etmesi gereken bircok engel vardir. Toplumun evli olmayan kadinin “6tekilestirmesi” ya
da “yalmizlagtirilmasi” bu engellerin basinda gelmektedir. Diger engel ise kadinin
calismadigindan dolay1 yasadigi maddi yetersizliktir. Esi 6ldiikten sonra calismasinin

verdigi avantajlari ifade eden 42 yasindaki bir katilimcinin sozleri bu verileri dogruluyor:

“...Ne olursa olsun ayaklarinin iistiinde durmalari igin bu gereklidir.
Calismwyor olsaydim kocam vefat ettiginde herkese muhta¢ hale gelirdim. Cok stikiir
kimseye muhta¢ olmadan yasiyorum. Disaridan goriindiigii gibi degil her sey... Ozellikle
dul kalinca o kadar ¢ok zorlamiyorsun ki... Maddi geliri olmayan kadinlar hep zorluk

cekiyorlar. O yiizden bir kadimin ¢alismasi gerekir.” (42, ¢calisiyor, ortaokul mezunu)
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Tablo 28: Orta Kusaktan Kadinlarin Calisma Hayati ve Egitim ile Ilgili Diisiinceleri

Calisma Yasami ve egitim Katiliyor Kararsiz Katilmiyor | Toplam
ile Ilgili Onermeler
Say1 % | Say1 % | Say1 % | Sayt %

Erkegin maddi giicti 7 23.3 - 23 76.7 |30 100
yeterliyse kadin
calismamalidir.

Kadinlar evlerine vakit 14 46.7 | 4 13.3 | 12 40.0 | 30 100
ayirabilecek islerde
caligmalilar.

Calisma hayatinda kadinlara | 29 96.7 - 1 3.3 |30 100
ve erkeklere esit ise esit
ticret verilmelidir.

Evlilikte erkegin 6grenim 21 70.0 | 3 100 | 6 20.0 | 30 100
diizeyi kadindan diisiik
olmamalidir.

Yiiksek yonetici olmak 2 6.7 - 28 93.3 |30 100
sadece erkeklerin
yapabilecegi bir istir.

Calisan bir anne calismayan
bir anne kadar ¢ocuklariyla | 22 73.3 - 8 26.7 |30 100
1yi iligki kurabilir.

Siyaset erkeklerin ugras 2 6.7 - 28 93.3 |30 100
alanidir.

Ailenin maddi durumu iyi 1 33 |1 3.3 |28 93.3/30 100
degilse sadece erkek ¢ocuk
okutulmalidir.

Bu baglik altinda incelenebilecek diger onermelerden biri de erkegin 6grenim
diizeyi ile ilgilidir. Toplumda erkegin 6grenim diizeyinin kadindan yiiksek olmas1 beklenir.
Bu beklenti eril kiiltiiriin erkege atfettigi “evin ekonomisinden sorumlu erk” kisi roliinden

bagimsiz diisiiniilemez. Clinkii bu bakis acisinda evi yoneten ekonomik erk ayni zamanda

iyi bir egitime de sahip olmalidir. Nitekim, iyi bir egitim, iyi bir i demektir. Ya da
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birbirinden ¢ok bagimsiz olmayan diger bir neden de yillardir erkegin egitimine gosterilen
Onemin daha fazla olmasi ya da kadinin egitiminin ikincilestirilmesidir. Kadinin egitiminin
ikincillestirilmesinin en net sonucu bugiin kiz cocuklarinin okutulmamasi sorunudur.
UNICEF’in (2003) arastirmasina gore kiz ¢ocuklarinin okutulmamasinda su etkenler rol
oynamaktadir; Gelenek ve dini inanglar, kaliplasmis cinsiyet rolleri, 6gretim programlari
ve ¢ocuk bakim-egitiminde yeniden liretilen cinsiyet rolleri, kadinin diistik statiisii, erken
evlilikler, egitimin toplumda kabul edilen rollerle celiskili goriilmesi...(UNICEF, 2003).
Gortildigi gibi cinsiyet rolleri bu anlamda 6nemli bir etkendir. Cinsiyet rollerinin egitim
tizerindeki etkisi orta kusak kadinlarda da farkli bicimde mevcuttur. Nitekim “Evlilikte
erkegin 6grenim diizeyi kadindan diisiik olmamalidir” ifadesine ise bu kusaktan kadinlarin

% 70’1 katilmistir, % 20’si katilmamistir ve % 10’u da kararsiz kalmistir.

Orta kusak erkegin 6grenim diizeyiyle ilgili eril sdylemi benimsemis olsa da
benzer bir sdylem olan yiiksek yonetici olmakla ilgili farkli diistinmektedir. “ytiksek
yonetici olmak sadece erkeklerin yapabilecegi bir istir” ifadesine ise bu kusagin % 96.7’s1
katilmamistir. Gorlismeye katilanlar da c¢ogunluk olarak kadinlarin yonetici olmasini

desteklemektedir.

“...Kadwinlar yiiksek yonetici olabilirler. Ciinkii kadinlar kafaya bir sey
koydularsa mutlaka yaparlar. Istedikten sonra her meslegi yaparlar. Simdi kadinlarin

vapamadigr meslek yok. Her isi becerebiliyorlar.” (42, ¢calismiyor, ilkokul mezunu)

“...Kadwinlarim  islerinde yiikselmesini  destekliyorum. Ama  erkekler
desteklemiyorlar. Kendilerinin éniine gegecegiz diye cok korkuyorlar. Ornegin ben

miidiirliik simavina girecektim. Isimde yiikselmek icin. Esim istemedigi icin gidemedim.
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Bizim yiikselmemizden c¢ok korkuyorlar ve istemiyorlar. Otoriteleri sarsilmasin diye...”

(43, emeKkli, tiniversite mezunu)

Yukaridaki ifade de var oldugu gibi, kadinlar ayn1 zamanda is hayatlarinda
eslerinin kendilerine ket vurmasindan dolay1 da rahatsizdirlar. Kadinlarin ynetici olmasini
desteklemeyen kadinlar da vardir. Fakat yashi kusaktan yoneticiligi desteklemeyen
kadinlardan daha farkli bir yanitla diislincelerini agiklamiglardir. Yashi kusaktan
yoneticiligi desteklemeyen kadinlar gerekce olarak erkek isi gibi yanitlar vermislerdir.
Fakat orta kusak, kadinlarin hirsli ve kiskang olmasinin iyi bir yoneticilikte engel teskil

edebilecegini diisinmektedir. Asagidaki iki goriisme bu diisiincelere drnektir:

“...Actkcasi yonetici olan kadinlar: begenmiyorum. Oyle kadinlar bir havalara
giriyorlar. Ukala oluyorlar. Cok hirsh oluyorlar. O yiizden sevmiyorum. Ama erkekler

kadwinlar kadar hirsl olmuyor...” (42, ¢calistyor, ortaokul mezunu)

“...Aslinda en iyi yoneticiler kadinlardir. Sadece kiskangliklarini torpiilemeleri
gerekir. Bunu yaparlarsa basariyt da kolaylikla elde ederler.” (51, emekli, iiniversite

mezunu)

Kadinin ev ile 6zdeslestirilmesi sorunsali ¢ok eskilere dayandigi icin bugiin
bile kadinlarin ¢alisma hayatina girmis olmast bu kiiltlirii tam olarak degistirememistir.
Dolayisiyla halen kadin “ev” ve “annelik” ten bagimsiz goriilmedigi i¢in c¢alisan
kadinlarin ¢ocuklariyla iy1 iligki kuramayacagi tabusu olusmustur. Fakat orta kusak bu
geleneksel soylemin benimsenmekten uzaktir. Nitekim arastirmaya katilan orta kusagin %

73,3’1 ¢alisan bir annenin ¢alismayan bir anne kadar ¢ocuklariyla iyi iliski kurabilecegini,
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% 26,7’s1 ise kuramayacagini diisiinmektedir. Goriismeye katilan kadinlar da ¢ogunluk

olarak calisan bir kadinin ¢ocuklariyla iyi iletisim kurabilecegini diisiinmektedir:

“...Cocukla iyi iliski kurmak icin yaminda olmak gerekmiyor. Onemli olan
dogru bir sekilde zaman gegirmektir. Dogru zaman gegiren her anne ¢ocuklarvyla iyi iliski

kurabilir.” (43, ¢calisiyor, tiniversite mezunu)

“...Calisan kadinlar zaman ac¢isindan ilgiyi az gostereceklerini diisiinerek,
cocuklaryla daha fazla ilgileniyorlar. Cocuklariyla daha verimli vakit geciriyorlar.

Dolayisiyla calismak bir engel teskil etmez.” (51, emekli, tiniversite mezunu)

Gorlismeye katilanlar arasinda ¢alismayan kadinlarin ¢ocuklarina daha iyi bir
bakim saglayacaginmi diisiinenler de vardir. Fakat bu kadinlarin ortak 6zellikleri herhangi
bir iste calismiyor olmalaridir. Bu fikri savunanlar, calisan kadinlarin yeteri kadar
zamanlar1 olmadigindan o6tiirli, ¢ocuklarina iyi bakamayacaklarini savunmaktadir. Bu
sonug¢ Simone De Beauvoir’in “kadmim toplumsal dogrulanisini ev iginden almasi” na
benzer bir ornektir (Beauvoir, 1993:49). Ciinkii tipk:1 ev isi gibi cocuk bakimi da kadinin
kendini toplumda goriiniir ve degerli kildig1 alanlardan biridir. Dolayisiyla ¢alismayan bir
kadin i¢in de, 1yi bir ¢ocuk bakimi hizmeti vermek toplumda goriiniir kilmasin1 daha ¢ok

pekistirecektir. Calismayan kadinlarin konu hakkindaki fikirleri soyledir:

“...Calismayan kadinlar ¢cocuklariyla daha iyi iligki kurar. Ciinkii ¢cocuklariyla
ilgilenecek daha ¢ok vakti kalwr. Calisan kadinlar pek vakit ayiwramiyorlar.” (48,

calismiyor, lise mezunu)
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“...Ev hamm ¢ocuklarina daha iyi bakar. Aksama kadar ¢ocukla beraber.
Gozii oniinde biitiin gelisimini goriir. Ama ¢alisan bayan ¢ok az goriir ¢ocugunu.” (42,

calismiyor, ilkokul mezunu)

Derinlemesine goriismeye katilan orta kusak kadinlara aym1 zamanda hangi
meslek dallarinin kadinlara ve erkeklere daha uygun oldugu sorulmustur. Katilimcilar
ogretmenlik meslegini kadinlara daha ¢ok yakistirmislardir. Kendi ifadeleriyle erkeklere ve

kadinlara uygun meslekleri soyle agiklamislardir:

“...Ogretmenlik kadinlara ok yakisiyor. Eve erken gelebiliyor, yemegini
yapabiliyor, ¢ocuklarina bakabiliyor. Bir de hafta sonu tatilleri ve yaz tatilleri var. Daha

rahat bir meslek. Erkekler her isi yapiyor zaten.” (48, ¢alismiyor, lise mezunu)

“...Ogretmenlik kadinlara cok yakisiyor. Kendi meslegim oldugu icin ¢ok rahat
oldugunu biliyorum. Evime ve aileme vakit ayirabiliyorum. Polislik gibi meslekler de

kadinlar: zorladig icin erkeklere daha ¢ok yakisiyor.” (43, ¢alisiyor, iiniversite)

Yukaridaki ifadelerde goriildiigli gibi 6gretmenlik meslegi kadinlara daha ¢ok
yakistirilmistir. Bu yakistirmanin gerekgesi olarak da, calisma saatlerinin esnek olmasi
dolayisiyla kadinlarin evine daha ¢ok vakit ayirabilecegi fikri gosterilmistir. Bu ifadeler
mesleklerin cinsiyetlestirilmesinin bir sonucudur. Kadinlar i¢in 6gretmenlik mesleginin
tercih edilmesi dogrudan kadiin ev i¢i roliiniin mesleki role tercih edilmesiyle ilgilidir.
Tipkt yashi kusakta oldugu gibi, orta kusakta da kadmnlar icin uygun meslekler

siralamasinda oncelik 6gretmenligindir. Ayrica bu grupta fiziksel 6zelliklere gore meslek
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se¢iminin daha uygun oldugunu diisiinenler de s6z konusudur. Bu anlamda gii¢ gerektiren

islerde erkeklerin daha basarili olacagini diisiinenler vardir.

“...Beden giicii gerektiren isleri erkekler yapmalidir. Kadinlar beden olarak
daha narin yapili olduklarindan bu takim islerde zorlaniyorlar. Onun disinda her isi

kadinlar da yapabilir.” (43, emekli, iiniversite mezunu)

“...Giice dayali isleri erkekler yapmalidir. Kadinlar da iletisimle ilgili olan

tiim meslekleri daha iyi yapryorlar.” (51, emekli, tiniversite mezunu)

Bu boliimle ilgili bir diger 6nermede de “siyaset erkeklerin ugras alanidir”
ifadesidir. Orta kusagin % 93,3’t katilmamistir, % 6,7’si ise katilmistir. Ayni sekilde
“ailenin maddi durumu iyi degilse sadece erkek cocuk okutulmalidir” ifadesine ise

katilimcilarin % 93,31 katilmamstir. Sadece % 3,31 katiliyorum yanitini isaretlemistir.

IV. 2. 2. 2. Aile I¢i Is Boliimii

Orneklemin orta yas kismini olusturan kadinlar ev ici ve ev dis1 is boliimii ile
ilgili sorularda miimkiin oldugu kadar esit bir is boliimii yapilmasi gerektigini diisiiniirken,
Evin onarim ve tamir islerinin sadece erkekler tarafindan yapilmasi gerektigini ifade
etmislerdir. Bu konuda c¢ogunluk kadmnlarin bu tarz isleri yapmamasi gerektigini
diistinmektedir. ~ Katilimcilar “ailede ev isleri esler arasinda esit paylasilmalidir”

Oonermesine % 76,7 oraninda katilmistir, % 20’si katilmamistir (Tablo 29).
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Toplumsal cinsiyet rollerinin bir ayagi olan kadin rolii i¢in en baskin
Ozelliklerden biri de ev i¢i islerle kadinlarin ilgilenmesi roliidiir. Kadinlar bu geleneksel
yargiya, anketteki adiyla ‘“ailede c¢ocuklarin bakimindan ve temizlik islerinden anne
sorumlu olmalidir” énermesine % 73,3 oraninda katilmamisken, bir diger erkek rolii igin
geleneksel yargi olan “evin onarim isleriyle erkek ilgilenmelidir” 6nermesine ise % 70
oraninda katilmistir. Dolayisiyla kadin roliinii algilayista farkliliklar ve degismeler
olmustur. Fakat ev i¢i erkek rolii i¢in herhangi bir degisme s6z konusu degildir. Ev disi is
boliimii icin ise ayni seyler sdylenemez. Ciinkii orta kusak kadinlar, genelde erkek rolii
olarak algilanan bor¢ 6deme, yatirnm yapma gibi ev dis1 isler ile ilgili sadece erkege
atfedilen bir gérev olmasina kars1 ¢ikmislardir. Katilimeilar “bor¢ 6deme, yatirirm yapma
gibi ev dis1 isler erkegin sorumlulugunda olmalidir” ifadesine % 73,3 oraninda
katilmamistir. Derinlemesine goriismeye orta kusaktan kadinlar ise ev i¢i islerden genelde
kendilerinin sorumlu oldugunu, fakat olmasi gerekenin bu olmadigini dile getirmislerdir.
Hatirlanilacagi tlizere yash kusak kadinlar ev islerini kadmnlarin yapmasi gerektigini
savunmaktaydilar. Her ne kadar yasam pratikleri ayni olsa da orta kusakta bu anlamda bir

degisme s6z konusudur. Orta kusagin bu konudaki fikirleri soyledir:

“...Kendi ailemde ev ici islerden genellikle ben sorumluyum. Ev disi islerden
ise bazen egim sorumlu, bazen de ortak yapiyoruz. Ama béyle olmamasi gerektigini
diistintiyorum. Ev i¢indeki islerden o evde yasayan herkes sorumlu olmalidir.” (51, emekli,

tiniversite mezunu)

“...Ben hizmet¢i gibiyim evde. Cocuklarimin ikisi de erkek olunca hizmet¢i gibi
oluyorum. Herkes ¢ok daginik iistelik. Bazen isyan ediyorum ama sonug¢ degismiyor.

Allah’in bir kulu yardim etmiyor. Esimin tek yaptigi is tamir. Onu bile iyi yapamaz eninde
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sonunda tamirci ¢agiririz.  Cocuklardan da ben sorumluyum. A’dan Z’ye ben
ilgileniyorum. Babamiz maddi yénden katki sagliyor sadece. Biitiin bunlari yapmama

ragmen deger bile gormiiyorum. Deger gorsem goziimde bu kadar biiyiimeyecek isler.’

(48, calismiyor, lise mezunu)

Yukaridaki 6rnek kadinin emeginin goriiniir ve degerli kilinmadigimi agikca
gostermektedir. Is boliimiiniin kategorilesmesi bir tarafa, birinin digerinden daha degerli
oldugu sorunsali asil esitsizligin temelidir. Arastirmanin teorik kisminda yer verdigimiz gibi
Sancar makine kullanmanin eril, ev temizlemenin disil anlamlar tasidigini ve birincisinin
ikincisinden neden daha degerli oldugu tizerinde durmustu (Sancar, 2009:175). Dolayisiyla
yukaridaki ornek bu ifadeyi desteklemektedir. Ev ici islerden sadece kadinlarin sorumlu
tutulmasinin bir diger sonucu da kadinlarin kendilerine 6zel vakit ayiramamasi sorunudur. 43

yasinda bir katilimcinin sézleri bu duruma ornektir:

“...Tam geleneklere goredir bizim ailemiz. Evin temizlik, yemek islerini ben
yvaparim. Faturalar: esim oder. Bu durumdan hi¢ hosnut degilim. Evdeki hi¢ kimse tizerine
diisen sorumluluklar: yerine getirmiyor. Olan bana oluyor. Ev ile ilgilenmekten kendime
vakit ayiramiyorum. Bir isin ucundan da siz tutun diyorum arada siwrada. Bir kere de
olumlu yanit alsam ya. Sadece evde makine, musluk bozuldugu zaman esim yapar. Onu da

bir zahmet o yapsin... Zaten yaptiklari tek o var.” (43, emekli, iiniversite mezunu)

Yash kusaktan farkli olarak orta kusaktan bazi kadinlar sayilar1 az da olsa
eslerinin kendilerine yardim ettigini dile getirmislerdir. Esleri kendilerine yardim eden
kadinlar bu durumu bir “sans” olarak nitelendirmislerdir. Kadinin ev ile 6zdeslestirilmesi o

kadar mesrulagtirilmistir ki eslerin ev islerine yardim etmeleri dahi kadinlar tarafindan
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“sans” olarak nitelendirilmistir. 42 yasindaki calisan bir kadinin sézleri bu algiya 6rnek
gosterilebilir. Aym1 zamanda asagidaki ifadeler aile i¢i is boliimiinde kategorilesen rollerin
giinliik yasamda ¢esitli zorluklara yol agtigin1 da gostermektedir. Esi 6ldiikten sonra bu

sorunlar1 yasayan bir kadinin sozleri soyledir:

“...Esim 6lmeden once ikimizde ¢alistigimiz i¢in esim bana ev islerinde yardim
ederdi. Yani yine agirlik olarak ben daha ¢ok ev isi ile ilgilenirdim ama ben siipiirgeyi
tutarken onun da sildigini ¢ok gordiim. Hatta bazen bana derdi ki beraber bitirelim su evin
isini de beraber gezelim. Cocuklara da bakmada yardim ederdi. Ben yemek yaparken o
cocuklart yikardi 6rnegin. Herkesin esi benim egim gibi yardim etmez. Cok sanslydim...
Tamiri esim yapardr ama bana derdi ki ‘bunlari sen de dégren. Hayatta lazim olur.” Nitekim
de oyle oldu. Esim oldiikten sonra tamir islerini ogrenmek durumunda kaldim. Hatta iki
giinde kizimla birlikte musluk tamir ettik. Ona da Ogretiyorum. Isin kadini erkegi
olmazmis. Insan bazi seyleri basina gelmeden anlayamiyor.” (42 calisiyor, ortaokul

mezunu)

Simone De Beauvoir ev ici islerle ilgili yaptig1 degerlendirmede, ev islerinin
kadin agisindan iiziicii tarafinin bu ¢alismanin kalict bir yaratmayla sonu¢lanmayisindan
bahsetmektedir. Ciinkii nesneler hizmete konur konmaz kirletilir ya da kirilir. Nesneler geri
gelmemecesine yitip giderler. Onlar araciligi ile siireklilige ve gilivenlige erisilemez
(Beauvoir, 1993:62). Bu durumu kendi ifadeleri ile 42 yasinda ¢alismayan bir katilimci

sOyle 6zetlemistir:

“...Esim ¢calistigi icin ev islerini ben yapryorum. 3 ¢ocugumun ticiinii de ben

biiyiittiim.  Ev isinin insam biktiran tarafi ne biliyor musun? Doniip dolasip ayni isleri



112
yvapwyorsun. Hayatinda degisiklik olmuyor. Bir de o kadar ugrasiyorsun. Tekrar ev
kirleniyor. Yeni bastan aymi seyleri yapiyorsun. Bu boyle gidiyor. Cok bunaliyor ev

hammlari.” (42, ¢calismriyor, lise mezunu)

Tablo 29: Orta Kusaktan Kadinlarin Aile Ici is Boliimii ile ilgili Diisiinceleri

Ev ici ve ev dis1 isbolimii Katiliyor Kararsiz Katilmiyor | Toplam
ile ilgili dnermeler

Sayi. % |[Say1 % Say1 % Say1 %
Ailede ev isleri esler 23 76.7 |1 33 |6 20.0 | 30 100
arasinda esit paylasilmalidir.
Ailede ¢ocuklarin 7 233 |1 33 |22 733 |30 100
bakimindan ve temizlik
islerinden anne sorumlu
olmalidir.
Evin onarim isleriyle erkek |21  70.0 |4 133 |5 16.7 |30 100
ilgilenmelidir.
Bor¢ 6deme, yatirim yapma | 8 26.7 - 22 733 |30 100
gibi ev dis1 isler erkegin
sorumlulugunda olmalidir.

IV. 2. 2. 3. Cinsellik ve Beden Algis1

Cinsellik ve beden algisi ile ilgili olarak orta kusaga bakirelik, namus, gebelik
ve cinsel birlikteliklere dair sorular sorulmus ve 6nermeler verilmistir. Arastirmaya katilan
orta kusagin % 53.3’1 “kadin evlendiginde mutlaka bakire olmalidir” ifadesine katilmistir,
% 30’u katilmamustir ve % 16,7’si ise kararsiz kalmistir (Tablo 30). Tipk: nicel veriler gibi
nitel verilerde de kadinlar ¢ogunluk olarak bakireligi desteklemektedir. Calisma yasami ve

egitim gibi konularda yasl kusaktan daha ilerici bir tutum sergileyen orta kusak ayni



113
tutumu bakirelik tabusu i¢in gosterememistir. Bu durum toplumun cinsellik algisinin diger
algilara gore daha yavas degistigini kanitlamaktadir. Orta kusagin yash kusaktan bu
konuda ayrilan tek tarafi, namus kavramini “salt” bakirelik ile 6zdeslestirmemesidir. 42

yasinda bir katilimcinin s6zleri soyledir:

“...Bey beyligini vermis, kiz kizligini vermemis derler bizim oralarda. Bakirelik
cok degerlidir anlayacagin. Ciinkii kendini ilk geceye saklaman gerekir. Erkek icin 6nemli
degil. Evlenmeden once ne yaparsa yapsin da evlendikten sonra yapmasin. Zaten benden
oncesine de karismam. Sadece bakire olmak namuslu olmak degildir. Diiriist olmamak da
namussuzluktur. Kimsenin kimseden bir sey saklamamast lazim...”" (42, ¢alisiyor, ortaokul

mezunu)

Tipki diger kurumlar gibi din de cinselligin nasil olmasi gerektigi iizerine
recete sunar. Bu anlamda cinsellik biitiin dinlerin iizerinde durdugu bir konu olmustur. Bu
aragtirmada da bekaret ile ilgili yapilan agiklamalarda katilimcilar “bekaret” zorunlulugunu
dini sebeplerle aciklamislardir. Simone De Beauvoir tipk: halk gibi ve ayni nedenlerden
otlirii kadinlar i¢cin de bir dinin gerekli oldugunu sdyler. Nitekim erkegin ortaya attig
yasalar1 bir Tanri’nin sirtina yiiklemekte biiylik bir ¢ikar s6z konusudur. Kadin {izerinde
yiice bir yetke kurulduguna gére bu yetkenin yiice bir varliktan gelmesi son derece iyi
olarak algilanir. Bu anlamda hemen hemen biitiin dinlerde erkek Tanri’dan gelme bir halka
efendidir. Tanr1 korkusu, ezilen kadindaki her tiirlii bas kaldirma istegini daha cekirdek
haldeyken yok edecektir (Beauvoir, 1993:34). Asagidaki Ornekler din ile toplumsal

cinsiyetin yeniden iiretilisini gosteren ifadelerdir:
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“...Bakirelik bir kadin da olmazsa olmaz. Bir kere dinimiz béyle on goriir.

Gelenek, goreneklerimizde de béyle gordiik. Boyle bildik... Namus sadece bakire olup
olmamak degildir ama bakire olmak da namusun bir par¢asidir. Hem diiriist olmak hem de

kizligini korumaktir diyebilirim.” (48, ¢calismiyor, lise mezunu)

“..Islami acgidan kadinlarin bakire olmasi gerekir. Ama kizimin bakire
olmadigini 6grensem, itiziiliiriim fakat daglar basima da yikilmaz. Cok korkung bir sey
olarak da ifade etmem. Namus ise tek esli olmaktir. Yani esini aldatmadigin siirece

namuslu, diiriist bir insansindir.” (43, ¢alistyor, iiniversite mezunu)

Tablo 30: Orta Kusaktan Kadinlarin Cinsellik ve Beden Algisi ile ilgili Diisiinceleri

Cinsellik ve beden algisi ile | Katiliyor Kararsiz Katilmiyor | Toplam
ilgili
Onermeler Sayt % |[Say1 % |[Say1 % |Say1 %

Kadin evlendiginde mutlaka | 16 533 |5 16.7 | 9 30.0 |30 100
bakire olmalidir.

Kadinlar makyaj ve gorsel

bakimlarini kendileri i¢in 27 90.0 |1 33 |2 6.7 |30 100
yapmalilar.
Erkekler iligkilerde 2 6.7 - 28 93.3 |30 100

capkinlik yapabilirler.

Gebe olmaktan korunmak 2 6.7 - 28 93.3 |30 100
sadece kadmin gorevidir.

lliskilerde kadin istemedigi
takdirde cinsel birlikte 30 100 - - 30 100
reddedebilir.

Bu baglik altinda incelenecek diger 6nerme de “iliskilerde kadin istemedigi

takdirde cinsel birlikteligi reddedebilmelidir” ifadesidir. Bu ifadeye katilimcilarin tamami



115
katilmistir. “Erkekler iliskilerde capkinlik yapabilirler” ifadesine ise katilimcilarin %
93,3’ katilmamistir ve % 6,7’si katilmistir (Tablo 30). Gorlismeye katilan arasinda
capkinligin tartismasiz kabul edilemez bir durum oldugunu diisiinenler olmakla birlikte,
capkinligr cesitli kategorilere ayirip ataerkil sdylemi benimseyen kadinlar da vardir.
Oncelikle capkinligin kabul edilemez bir eylem oldugunu diisiinenlerden bazilarinm

fikirleri soyledir:

“...Capkinlig1 dogal karsilamam. Dogal karsilayanlar: da anlayamiyorum.

Capfan bir esle ugrasmak insanit ¢cok ypratir.” (43, emekli, iiniversite mezunu)

“...Benim icin capkinlikla aldatmamn bir farki yoktur. Ikisi de ayni seydir.

Asla dogal karsilamam.” (43, ¢alisiyor, iiniversite mezunu)

Erkegin capkinlik yapmasii dogal karsilamayanlar oldugu gibi, capkinligi
“buiytik-kiiciik”, “gecici-stirekli” gibi kategorilere ayirip ¢apkinligi hos karsilayabilecek
olan katilimcilar da s6z konusudur. Bu sekilde bir siniflandirma erkek egemen kiiltiiriin
devamini saglamak i¢in ya da kadinlarin bu durumu kolaylikla kabullenebilmeleri igin
tiretilen kodlardan baska bir sey degildir. Nitekim bu kodlarla, kiigiik/gecici ¢apkinlik
yapan erkeklerin affedilmesi dogal karsilanacak, kadin kabullenmislikleriyle kaldigi
yerden hayatina devam edecektir. Kadinlar tarafindan iistelik orta kusak tarafindan bu

fikrin yeniden iiretilmesi su drneklerde mevcuttur:

“...Capkinlik ¢ok genis bir alan. Biiyiik ¢capkinliklart dogal karsilamiyorum.

Ama kiiciik capkinliklar da benim igin kiigiik meseleler. Umursamam ki... Bu yastan sonra
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bir de bunlart mi diisiinecegim. Kiiciik ¢apkinliklart 6nemsemem.” (48, ¢alismiyor, lise

mezunu)

“...Capkinlik yapinca erkek bir iki defa ikaz edersin. Diizelmiyorsa zaten seni

sevmiyor demektir. Siirekli olursa affedilmez.” (42, ¢alisiyor, ortaokul mezunu)

Benzer sekilde bir smiflandirma da “ciddi/gayri ciddi”, “beyinde/iligkide”
capkinlik olarak ifade edilmistir. Nitekim ataerkil kiiltiiriin ¢apkinlik i¢in birden fazla
cesitlendirme yoluna giderek “capkinligi” daha da mesrulastirdigini gormekteyiz.
Asagidaki ifadeler de capkinligin cesitlendirilerek nasil “normallestirildiginin” birer

gostergesidir. 47 ve 51 yasindaki katilimcilarin diisiinceleri soyledir:

“...Capkinlik yapan biri kadin ya da erkek fark etmez, sadece kendini kandirir.

Bence ¢ok ciddi bir boyutta olmadigi siirece affedilebilir.” (47, ¢alismiyor, lise mezunu)

“...Caplkinlik iliski boyutuna kadar gelmiyorsa yani baska biriyle iliskiye
girmiyorsa, sadece beyinde kalyyorsa hoggoriilii davranirim.” (51, emekli, iiniversite

mezunu)

Kadin ve erkegin cinselliginin toplumda farkli anlamlara sahip olmasinin bir
diger sonucu da toplumda “fahiselik” olgusunun olusmasidir. Cesitli siyasal, sosyolojik ve
ekonomik degismeler sonucunda, giderek cinsellikle, Ttretim amachh birlesme
farklilasmistir. Toplumlar erkek-egemenlesince anne olan kadinla zevk veren kadin
birbirinden ayrilmis ve fahiselik dogmustur (Saylan, 1992:273). Bugiinkii anlamiyla da

fahiselik kurumu erkegin diirtiilerine hizmet eden ve kadin bedenini hice sayan bir
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anlayisin iizerine insa edilmistir. Bu anlamda katimcilara erkeklerin genel eve gitmesi ile
ilgili fikirleri soruldu. Tipki yash kusak gibi orta kusak da cogunluk olarak erkeklerin

genel eve gitmesinin gerekli oldugunu dile getirmislerdir:

“...Evlenmeden once erkegin genel eve gitmesini yerinde buluyorum. Ctinkii
deneyim kazanmalr erkekler. Deneyimsiz erkek mutsuzluga sebep olur diye diigiiniiyorum.
Ama evlendikten sonra kesinlikle gitmemeli. Ciinkii artik bir esi oldugu i¢in cinsel

ihtiyacim esiyle karsilamalidir.” (43, emekli, iiniversite mezunu)

“...Erkekler saga sola komsuya saldirmaktansa, genel eve gitsinler daha iyi.
Evlenmeden once gitmeliler. Ama evlendikten sonra olmaz. Orada duracaksin...” (42,

calistyor, ortaokul mezunu)

Orneklerde de goriildiigii gibi, tipki yash kusak gibi orta kusak da erkeklerin
Onlenemez diirtiileri oldugunu ve bu yiizden genel ev gibi yerlerin olmasi gerektiginden
bahsetmislerdir. Dolayisiyla bu ataerkil sdylem orta kusaga da transfer olmustur. Ayrica bu
kusagin siirekli vurgu yaptigi bir ayrim da s6z konusudur. “Evlenmeden 6nce” erkek icin
sinirsiz deneyim ararken “evlendikten sonra” genel eve gitmelerini dogru

bulmamaktadirlar. 42 yasindaki bir katilimcinin ifadeleri su sekildedir:

“...Bir erkek evienmeden once ne yaparsa yapsin beni hi¢ ilgilendirmez. Ama
evlendikten sonra gozii karisindan baska kimseyi gormemelidir. O yiizden evlilikte genel

eve gitmelerini dogru bulmuyorum.” (42, ¢calismiyor, ilkokul mezunu)
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Yine bu boliimde katilimcilara “gebe olmaktan korunmak sadece kadinin

gorevidir” seklinde bir ifade verilmistir. Orta kusagin % 93,3’1 bu ifadeye katilmamistir,
% 6,7’si ise katilmistir. Goriismeye katilanlar ise hem erkegin hem de kadinin

sorumlulugunda olmasi gereken bir durum oldugundan bahsetmislerdir:

“...Gebe olmaktan korunmak icin hem erkek hem de kadin ¢aba gostermeli,
anlasarak karar verilsin. Kadinin ilaglara ya da diger korunma yontemlerine alerjisi varsa

erkek korunmalidir. Yani birlikte karar verilmelidir.” (48, ¢alismiyor,lise mezunu)

“...Korunmak igin sadece biz kadinlar ¢aba sarf etmemeliyiz. Ayni sekilde
erkekler de 6zen gostermeliler. Eger her iki tarafta ayni derecede 6zen gosteriyorsa kimin

korundugunun bir énemi yok.” (43, emekli, tiniversite mezunu)

Orta kusak, gebelikten korunmak i¢in her iki tarafinda ayni derecede
sorumluluk hissetmesi gerektigini ifade etmistir ancak erkeklerin bu konuda umursamaz
davrandiklarinin da ek bilgisini vermislerdir. Hatirlanacag: iizere yash kusaktan bir ¢ok

kadin da benzer elestiriler yapmislardi. Bu kusaktan kadinlarin elestirisi ise soyledir:

“...Erkekler eginin hamile kalip kalmayacagina ¢ok onemsemiyorlar. Ben
dikkat ediyorum ama esimin o kadar da umurunda degil. Normal olani ikisinin de ayni
derecede onem gostermesidir. Ciinkii diinyaya gelecek ¢ocuktan ikimizde sorumlu

olacagiz.” (42, ¢calismiyor, ilkokul mezunu)

“...Erkekler prezervatif kullandiklarinda stres oluyorlar. Mutsuz oluyorlar.

Erkek huzursuz olunca kadin da mutsuz oluyor. O yiizden kadinin korunmast daha iyi
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bence. Biz esimle kimin korunmasi gerektigi icin doktora gittik. Doktor da kadin korunmali

dedi.” (42, ¢calistyor, ortaokul mezunu)

Beden algst ile ilgili degerlendirmeler incelendiginde ise orta kusagin % 90’1
kadinlarin makyaj ve gorsel bakimlarimi kendileri i¢in yapmalar1 gerektigini diistinmiistiir.
% 6,7°s1 ise bu ifadeye katilmamistir. GoOrligmeye katilan kadinlarin geneli de dis
goriinlimiin kadinlar i¢in 6nemli oldugunu ve kadinlarin 6nce kendileri icin, sonra esleri
icin bu duruma 6zen gostermeleri gerektiginden bahsedilmistir. Konuyla ilgili diistinceleri

ise soyledir:

“...Kendine bakan kadin iyi bir ruh haline sahip olur. Kadinlar once kendileri
icin sonra esi ve c¢evresi i¢in dig goriiniimlerine onem vermelidir.” (48, ¢alismiyor, lise

mezunu)

“... Kadinlar en basta kendileri icin bakimli olmalilar. Sonra esleri icin ve tabi
diger insanlar i¢in. Kendine bakan kadimin kendine olan giiveni de artar.” (43, emekli,

tiniversite mezunu)

Bu baslik altinda incelenebilecek bir baska konu da kadmlarin dekolte
giymesine yonelik diisiincelerdir. Hatirlanacagi tizere yash kusaktan katilimeilar, dekolteyi
onaylamadiklarini net olarak ifade etmislerdi. Orta kusak ise dekolteyi asiriya kagmamak

kosulu ile onaylamaktadir. Katilimcilardan bazilarimin diisiinceleri su sekildedir:
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“...Kararinda giyinmeliler kadinlar. Cok ac¢ik giyinmek dogru degil.
Disaridaki erkeklerin agik giyince gozleri kayryor. Kadin da sokakta rahat yiiriiyemiyor.

Normal yani orta karar giyinmeliler. En dogrusu bu...” (42, ¢calismiyor, ilkokul mezunu)

“...Tabi ki her kadin kendine yakisani giymelidir. Ama ben sahsi olarak
kadinlarin dekolteyi kendine genelde yakistiramadiklarini ve abartiya kagtiklarin

diisiiniiyorum. Bu sebeple pek begenmiyorum.” (41, ¢alismiyor, lise mezunu)

Ifadelerden de anlasilacag iizere bu kusagin “asir1” dlciisii erkeklerin dikkatini
cekmek ile belirlenmistir. Hatta bazi katilimecilar dekolte giyen kadina taciz edilmesini
normal olarak degerlendirmislerdir.  Bu durum kadin bedenin toplum tarafindan
denetlenmesinin bir sonucudur. 42 yasindaki bir katilimecinin dekolte giyen kadinlara taciz

eden erkekleri suglu bulmamasi gibi:

“...Dekolte ancak 6zel giinlerde gecelerde giyilirse giizel olur. Giindiiz giindiiz
bazi kadinlar dekolte giyiyorlar. Sonra tacize ugruyorlar. Bir de adamlart sugluyorlar.
Onlarin ne su¢u var. Giyersen agik agik kiyafetleri adami da tetiklersin.” (42, ¢alisiyor,

ortaokul mezunuy)

IV. 2. 2. 4. Evlilik

Arastirmanin bu kisminda evlilikle ilgili ¢esitli yargilar ya da diger bir ifadeyle
onermeler verilmistir. “Evlenme teklifini kadin da yapabilir” 6nermesine bu kusagin %
70’1 katilmistir, % 16,7’si katilmamastir ve % 13,3’ ise kararsiz kalmistir. Evlenme teklifi

erkeklerin yapmasi1 gereken bir kalip yargi gibi algilanmasina ragmen orta kusagin
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cogunlugu boyle bir kalip yargiy1 reddetmistir. Bir diger kalip yargi da evlilikte erkegin
kadindan kiiciik yasta olmamasi iizerinedir. Fakat katilimcilar bu yargiya % 50,0 oraniyla

cogunluk olarak katilmislardir, % 33,3’ii katilmamistir ve % 16,7’si kararsiz kalmistir.

Evlilikle ilgili bir diger onemli yargida erkegin maddi durumuna verilen
onemdir. Toplumsal erkek rollerinin basinda gelen evin ge¢imini saglamak beklentisinin
bir uzantis1 da sayilabilir. Bu arastirmada orta kusagin % 46,7’s1 “ kadinlar es se¢iminde
erkegin maddi durumuna 6nem vermelidir” ifadesine katilmamistir, % 30’u ise katilmigtir
ve % 23,3’l de kararsiz kalmistir. Yapilan goriismelerde de erkegin maddi durumunu
onemseyenler oldugu gibi 6nemsemeyenler de vardir. Fakat erkegin maddi durumunu
onemseyenler, yasli kusaktan farkli aciklamalarda bulunmuslardir. Yasl kusak erkegi
“evin ge¢imini saglayan” kisi olarak degerlendirdigi i¢in maddi durumunu 6nemsemistir.
Orta kusagin agiklamalar1 ise erkege bigilen bu rolden ziyade giinlimiiz kosullarinda her

birey i¢in maddiyatin 6nemli olmasina dairdir.

“...Maddiyat ¢ok ¢ok onemlidir. Aile igindeki mutsuzluklar maddiyattan
kaynaklanvyor. Para olmazsa sevgi de tiikeniyor. O yiizden hayatini siirdiirecegi insanin da

maddi durumu iyi olmalidwr.” (48, ¢calismiyor, lise mezunu)

“...Esimin maddi durumunu onemsemeden eviendim. Ama onemi de var.
Insanlarin geng yasta ve en giizel donemlerinde para ve sikinti ile ugrasmasi zor oluyor.
Ben ¢ok sikinti ¢ektim. Geng yasta evlendim ve hayatimin en giizel zamanlarinda borgla
ugrastim. Keske para insanlarin hayatlarinda onemli bir noktada durmasa ama ne yazik ki

her sey de para ile yapilyor hayatta...” (51, emekli, tiniversite mezunu)
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Erkegin maddi durumunun 6nemli olmadigini diistinenler de vardir. Bu durumu
onemseyemeyen katilimcilar, paylasimin daha oncelikli oldugunu dile getirmislerdir.

Asagidaki iki 6rnek gibi:

“...Erkegin maddi durumunu énemsemem. Onemli olan sevip, anlasmaktir. Iki
goniil bir olsun. Saygi ve sevgi olsun yeter. Paramin bir onemi yoktur.” (43, emekli,

tiniversite mezunu)

“...Onemli olan ne kadar para kazandig degildir o paray: nasil harcadigidir.
Bir erkek az para kazaniyor bile olsa, o parayi ailesiyle birlikte harcamadigi siirece
paranin da degeri kalmiyor. Parayr degerli yapan sey kimlerle ve nasil harcadigindir.”

(42, ¢alisiyor, ortaokul mezunu)

Tablo 31: Orta Kusaktan Kadinlarin Evlilikle ilgili Diisiinceleri

Evlilikle ilgili dnermeler Katiliyor Kararsiz Katilmiyor | Toplam

Sayti % |Say1 % |Sayi % Sayi %

Evlenme teklifini kadin da 21 700 | 4 133 |5 16.7 30 100
yapabilir.

Evlilikte erkek kadindan 15 50.0 |5 16.7 |10 333 |30 100
kiiciik yasta olmamalidir.

Kadinlar es se¢ciminde 9 30.0 |7 23.3 |14  46.7 |30 100
erkegin maddi durumuna
O6nem vermelidir.




123

IV. 2. 2. 5. Iktidar Iliskileri ve Aile i¢i Kararlar

Tablo 32’de de gorildiigii gibi orta kusak kadinlarin “ailede kazancin nasil
degerlendirilecegine erkek karar vermelidir” ifadesine % 90’1 katilmamuastir, % 6,7’si1 ise
kararsiz kalmistir. “Evin reisi erkektir” ifadesine % 53,31 katilmamustir, % 33,3’
katilmistir ve % 13,3’1i konu hakkinda kararsiz kalmistir. “Duygusal bir ortamda erkegin
aglamasi dogaldir” 6nermesine ise katilimcilarin tamami katilmistir. Aile ici kararlardan
biri olan ““ ¢ocuk sahibi olma kararini esler birlikte vermelidir” ifadesine ise orta kusagin %
96,7’si katilmistir. “Geng bir kizin flort etmesine ailesi tarafindan izin verilmelidir”
Onermesine ise % 63,3’1 katilmistir, % 20’si kararsiz kalmistir ve % 16,7’s1 katilmamustir.
“Kadinlar erkegin soyadim tagimalilar” ifadesine bu kusagin % 63,3’t katilmamistir, %
20’si1 ise katilmistir ve % 16,7’si1 kararsiz kalmistir. Soyadi ile ilgili nicel veriler bu sekilde
iken goriismelerde ayni verilerden soz edilemez. Nitekim gorligmelerde kadinlar kendi
soyadlarini almanin bir 6nemi olmadigimi dile getirmislerdir. Bu diisiincelerden bazilari

sOyledir:

“...Erkegin soyadini almakla kendi soyadimi almak arasinda bir fark yok
benim icin. Artist olsam énemserim de kendi soyadimi alirim. Oyle de degilim. Hicbir

ehemmiyeti yok.” (48, ¢calismiyor, lise mezunu)

“...Soyadi benim igin ¢ok onemli degildir. Kendi soyadimi alsam da esimin
soyadint alsam da benim icin degisen bir sey olmaz. Iliskilerde bunun cok énemli bir

etkisinin olacagini diisiinmiiyorum.” (47, ¢calismiyor, lise mezunu)



124

Oysaki soyadi bireyin kimliginin belirlenmesinde ve onun hangi soya ait

olmasinda belirleyici bir unsurdur. Ayrica kadinlarin sosyal yasamda bilindigi soyadini
kullanmas1 en dogal insanlik hakkidir. Bu konuda yasal degisiklik yapilmasina ragmen
kadinlarin birgogu kiiltiirel sebepler dolayisiyla kendi soyadlarini kullanmay1 tercih
etmemektedirler. Hatta 6yle ki bazi1 katilimcilar igin kadinin kendi soyadini kullanmasi bir
gosteris olarak algilanmaktadir. Orta kusagin bu fikre adapte olamadigimi asagidaki

ifadelerden anlamak mumkiindir:

“...Ben erkegin soyadinin alinmasindan yanayim. Simdi kadinlar ikisini de
alabiliyorlar. Ama bana gore gosteris gibi geliyor. Bunlara gerek yok. Benim gayet

hosuma gidiyor esimin soyadini tasimak.” (43, emekli, iiniversite mezunu)

“...Soyad, evli oldugunun en giizel ifadesidir. Evli oldugunun géstergesidir.
Alyans bir, soyadi iki... Bunlar evliligin simgesi. Bence kadinlar sadece erkegin soyadini

almalilar. Yoksa evlenmemis gibi olur insan. ” (42, ¢calistyor, ortaokul mezunu)

Bir diger onerme de “kadinlar kocalariyla tartistiklarinda alttan alan taraf
olmalidir” ifadesidir. Bu kusagin % 76,7’si bu dnermeye katilmamistir, % 13,3 katilmistir
ve % 10’u kararsiz kalmistir. Nicel arastirmada orta kusagin biiyiik kismi bu fikre
katilmamistir. Fakat goriigmelerde ortaya ¢ikan sonug ise pratik yasamlarinda bu fikri

3

uygulayamadiklaridir. “sessiz kalma” ya da “ esini idare etme” davraniglarinin kadinla

nasil 6zdeslestirildigini asagidaki 6rneklerde gormek miimkiindiir:

“...Esim haksiz oldugunu kabul etmez hi¢cbir zaman. Ona hakli olduguma ikna

edemedigim i¢in vazgegtim tartismaktan, yoruldum. O yiizden ¢ogunlukla sessiz kalmayi
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tercih ediyorum. O an konunun kapanmasi igin elimden geleni yapiyorum. Aslinda yanlis
bir davranis biliyorum ama ugrasmaktan biktim, kendi derdimi anlatamamaktan biktim. O

yiizden béyle bir yol sectim” (43, emekli, iiniversite mezunu)

“...Evlilikte birinin tartisma sirasinda alttan almasi lazim. Yoksa uzar gider
tartisma. Bizim evde nedense hep alttan alan ben oluyorum o ayri. Aslinda dogru degil
ama oyle alistirmisim egimi. Bastan alttan almasaydim béyle olmazdi. En bastan alttan
aliyorsun sonra da dyle devam ediyor. Belli bir zaman sonra da degistirmek istesen de

degistiremiyorsun” (42, ¢alismuyor, ilkokul mezunu).

Goriismelerde ortaya c¢ikan bir baska sonug ise kadinlarin cinsiyet rollerinin
yasa bagli olarak degistigidir. Orta kusaktan katilimcilarin bir kismi yaslariin
ilerlemesiyle Dbirlikte eslerine karsi sessiz kalmadiklarin1 dile getirmislerdir. Bu
anlatimlarda degisen yasam kosullariyla birlikte degisen kadin tipolojisini gérmek
miimkiindiir. 48 yasindaki ve 43 yasindaki katilimcilarin ifadeleri kadinlarin nasil

degistigini aciklamaktadir:

“...Eskiden esimle tartistigimizda ¢ok iiziiliiyordum, mahvoluyordum. A¢ik¢asi
fazla sesimi de ¢ikaramiyordum. Simdi yasim ilerledik¢e daha ¢ok hakkimi arar oldum.

Artik haklrysam hakkimi ariyorum.” (48, lise mezunu, ¢alismryor)

“...Esimle tartistgimizda konusarak halletmeye ¢alisiyoruz. Konusarak
halledemiyorsak da susmasi gereken susuyor. Onceden ben susardim hep. Sessiz kalirdim.
Yasim ilerledik¢e daha az susar oldum... Ciinkii anneminki gibi bir evliligim olacagi geldi

aklima hep...” (43, ¢calisiyor, tiniversite mezunu)
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Tablo 32: Orta Kusaktan Kadinlarin iktidar iliskileri ve Aile ici Kararlar ile ilgili

Diisiinceleri

aglamasi dogaldir.

Iktidar iliskileri ve aile igi Katiliyor Kararsiz Katilmiyor | Toplam
kararlar ile ilgili 6nermeler

Say1 % |Say1 % | Say1 % |Say1 %
Ailede kazancin nasil 30 100
degerlendirilecegine erkek 1 33 |2 6.7 | 27 90.0
karar vermelidir.
Kadinlar erkegin soyadini 6 20.0 |5 16.7 | 19 63.3 (30 100
tasimalilar.
Evin reisi erkektir. 10 333 |4 13.3 | 16 53330 100
Evlilikte ¢ocuk sahibi olma 29 96.7 - 1 3330 100
kararini esler birlikte
vermelidir.
Geng bir kizin flort etmesine
ailesi tarafindan izin 19 63.3 |6 200 |5 16.7 | 30 100
verilmelidir
Kadinlar kocalariyla
tartistiklarinda alttan alan 4 133 |3 10.0 | 23 76.7 | 30 100
taraf olmalilar.
Duygusal bir ortamda erkegin | 30 100 - - 30 100

IV. 2. 2. 6. Kadina Yonelik Siddet

Kadina yonelik siddetle ilgili orta kusagin biiylik bir cogunlugu siddetin hi¢ bir

tiirliisiiniin kabul edilemez oldugunu belirtmislerdir. Bu kusagin % 96,7’si “kadin hak

ediyorsa erkek siddet uygulayabilir” ifadesine katilmamistir. “Kadin dayak yiyorsa bunu

herkesten saklamalidir ifadesine ise % 90’1 katilmamuistir, % 10’u katilmistir (Tablo 33).

Konuyla ilgili goriismeye katilan kadinlar ise kadina yonelik siddete karsi olduklarini dile




127
getirmislerdir. Hatirlanacagr tlizere yash kusaktan bir¢ok kadin siddete ugradigini dile
getirmistir. Orta kusak ile yapilan goriismelerde kadinlar siddete ugramadiklarini dile

getirmiglerdir. Orta kusaktan bazi katilimcilarin siddeti onaylamayan ifadeleri su

sekildedir:

“...Siddet aciz insanlarin uyguladigi bir sey. Konusarak halledemiyorsa
erkekler, bosanacaklar eslerinden. Bosanmak da bir baslangictir...Ogretmen oldugum icin
kiz ¢ocuklarina uygulanan siddete de sahit oluyorum. Siddete ugrayan kizlar genelde
evden kagip kendilerini daha rahat hissedecekleri yerlere gidiyorlar. Sonugta hi¢bir
sekilde c¢oziim getirmiyor. Aile kendinden daha ¢ok uzaklastiriyor c¢ocugu...” (43,

calistyor, iiniversite mezunu)

“...Siddetin her tiiriine karsiyim. Siddeti sadece dayak olarak tanimlamiyorum.
Sozle siddete de karsyyim. Ashnda sozle siddet daha fazla oluyor. Ama kimse bunun

farkinda degil.” (51, emekli, iiniversite mezunu)

Kadima yonelik siddetin bi¢cimlerinden biri de namus adina uygulanan siddettir.
Ataerkil toplumlarda, namus olgusu adina, erkek “seref’i i¢in kadinin cinselligini
denetlemekle gorevlendirilir. Arastirmaya katilanlar bazi kadinlar arasinda da bu durum
Oylesine benimsenmistir ki namus adina uygulanan siddet mesru olarak algilanmistir.
Kadinlar genel anlamda siddete karsi ¢ikarken, namus i¢in uygulanan siddete ayni
derecede kars1 ¢ikmamislardir. Asagidaki ifadeler namus olgusunun diger olgular gibi

kolay degismedigini bir kez daha gozler oniline sermektedir:



128
“...Kadina yonelik siddete karsiyyim. Fakat namus soz konusunda oldugunda
bazilarina hak verebiliyorum. Insami ¢ildirtacak durumlar var.” (43, emekli, iiniversite

mezunu)

“...Aciz erkekler kadinlari dover. Sadece kadin aldatiyorsa yani namus
meselesi varsa erkek siddet uygulayabilir. Ben olsam ben de déverim. O an ne yapacagini
bilemeyecegi icin siddet uygular insan. Bu elinde olan bir sey degil.” (42, ¢alisiyor,

ortaokul mezunu)

“...Genel olarak siddete karsyyim ama bazi ¢aresiz durumlarda uygulanabilir.
Mesela, bir kadin bir erkegi aldatmigsa, adam ne yapacak, kendini nasil durduracak?

Boyle durumlarda hak veriyorum.” (47, ¢alismiyor, lise mezunu)

Tablo 33: Orta Kusaktan Kadinlarin Kadina Yonelik Siddetle ilgili Diisiinceleri

Kadma yonelik siddet ile Katiliyor Kararsiz Katilmiyor Toplam
ilgili 6nermeler

Say1 % | Say % | Say1 % |Say1 %
Kadin hak ediyorsa erkek - 1 33 |29 96.7 | 30 100
siddet uygulayabilir.
Kadin dayak yiyorsa bunu | 3 10.0 - 27 90.0 |30 100

herkesten saklamalidir.
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V. 2. 2. 7. Giinliik Yasam

Aragtirmaya katilan kadinlara giinlilk yasamlar1 ile ilgili bazi Onermeler
sunulmustur. Bunlardan ilki “erkek eve istedigi saatte gelebilir” onermesidir. Bu 6nermeye
bu kusagin tamami katilmamistir. “Kadinlar ge¢ saatlerde disar1 ¢ikmamalilar” 6nermesine
ise bu kusagin % 50’si katilmamistir, % 43,3’ ise katilmistir ve % 6,7°si kararsiz
kalmistir. Konuyla ilgili gorlismeye katilan orta kusaktan kadinlarin hemen hemen hepsi
gec saatlerde evlerinin  disinda  olamamaktadir.  Katilimcilarin  esleri  sorun
cikarsin/¢ikarmasin sokaklarin da kadinlar agisindan giivenli olmadigi sikga ifade

edilmistir:

“...Geg saatlerde esim olmadan disar1 ¢ikamam. Hem esim izin vermez. Hem
de digsariya giivenemem. Bir¢ok haber duyuyoruz televizyondan. Geg saatlerde sokaklar

pek de tekin olmuyor.” (43, emekli, tiniversite mezunu)

“...Ge¢ saatlerde olan etkinliklere ben kendim rahatsiz oldugum igin
katilmyyorum. Yoksa esim tepki gostermez. Ben aksam huzursuz olurum yammda erkek

olmadan...” (48, ¢calismiyor, lise mezunu)

Giinliik yasam ile ilgili bir diger 6nerme de “trafikte kotii araba kullanan biri
varsa mutlaka kadindir” ifadesidir. Katilimeilarin % 80’1 bu ifadeye katilmamustir, %
16,7’si katilmistir ve % 3,3’ii ise kararsiz kalmistir. Ozellikle Tiirk toplumunda ¢ok sik
rastlanan bir diger gilinliilk yasam pratigi de disarida yemek yenildigi zaman hesabin erkek
tarafindan 6denmesi durumudur. Goériismeye katilan kadinlar hesabi1 kimin o an durumu

uygunsa onun 0demesi gerektiginde hem fikirdir. Fakat hesab1 erkegin 6demesi kadinlarin
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hosuna giden bir durum ve kibarlik olarak algilanmaktadir. Bazi katilimcilarin konu

hakkindaki diistinceleri soyledir:

“...Hesabt kimin odediginin bir onemi yok. Ama esim odedigi zaman da
hosuma gidiyor. Zaten su anda ben ¢alismadigim icin hep o ddiiyor” (48, ¢alismiyor, lise

mezunu)

“...Hesab1 kimin maddi durumu o an miisaitse o oder ama ikimizin de odeme
imkani varken onun ddemesi bana kibarlik gibi geliyor, mutlu oluyorum.” (43, emekli,

tiniversite mezunu)

Tablo 34: Orta Kusaktan Kadinlarin Giinliik Yasam ile Ilgili Diisiinceleri

Katiliyor Kararsiz Katilmiyor Toplam
Giinliik yasam ile ilgili
Onermeler Say1 % | Say1 % | Sayr % Say1 %
Erkek eve istedigi saatte - - 30 100 | 30 100
gelebilir.
Kadinlar ge¢ saatlerde 13 433 | 2 6.7 | 15 50.0 | 30 100
disar1 ¢tkmamalilar.
Trafikte kotii araba 5 16.7 | 1 33 |24 80.0 | 30 100
kullanan biri varsa
mutlaka kadindir.

Yukaridaki kategoriler igerisinde yer almayan fakat toplumsal cinsiyet
rollerinin yansidigi bir diger olgu ise bireylerin kadma ve erkege yiikledigi
tanimlamalardir. Bu yiizden derinlemesine goriismeye katilan kisilere ideal kadin ve ideal

erkegin nasil olmasi1 gerektigi soruldu. Genelde erkekler icin evine bagli olan bir erkek
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profili beklenirken, kadindan da ev i¢inde s6z hakki olan ideal olarak goriilmiistiir. Baz1

yanitlar soyledir:

“...Erkek dedigin uysal, evine bagh olmalidir. Esine mutlaka sadik olmalidir.

Ideal kadin da esine séziinii dinletmeli...” (48, ¢alismiyor, lise mezunu)

“...Ideal erkek goziin kapali giivenecegin birisi olmali, esine séz hakki tammali
ve en énemlisi evine bagh bir erkek olmahdir. Ideal kadin da ekonomik ézgiirliigii olan

evine bagli, soz hakki olan birisi olmalidir.” (43, emekli, tiniversite mezunu)

Derinlemesine goriismeye katilan kadinlara sorulan bir diger soru da “Tekrar
yasama sansiniz olsa yine kadin olarak mi diinyaya gelmek istersiniz?” idi. Bu kusak

cogunluk olarak yine kadin olmak istediklerini dile getirmistir. Bazi1 ifadeler soyledir:

“...Yine diinyaya gelsem, yine kadin olmak isterdim. Ciinkii en basta anne
olmak ¢ok giizel bir duygu. Anne olmay: sevdigim igin, yine kadin olmak isterdim.” (43,

calisiyor, iiniversite mezunu)

“...Kadinlarin erkeklerden daha ¢ok aklini kullanabildiklerini diisiiniiyorum. O
yiizden yine diinyaya gelsem kadin olarak diinyaya gelmek isterim. (51, emekli, tiniversite

mezunu)

Azinlikta da olsa bazi katilimcilar tekrar yasama sanslar1 olsa erkek olmak
istediklerini dile getirmislerdir. Gerekge olarak da erkegin kadina gore daha oOzgiir bir

ortamda yasadigini gostermislerdir. 48 ve 42 yaslarinda iki kadinin ifadeleri gibi:
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“...Yine diinyaya gelsem erkek olarak diinyaya gelmek isterim. O kadar

rahatlar ki hem imrenmisgimdir onlara...” (48, ¢calismiyor, lise mezunu)

“... Bir daha diinyaya gelsem, erkek olmak isterim. Ciinkii bizden daha ¢ok

hiirler.” (42, ¢calismiyor, ilkokul mezunu)

Son olarak da katilimcilara bir kadinin basinda erkek olmadan hayatin1 idame
ettirip ettiremeyecegi sorulmustur. Katilimcilar bu konuda genel olarak idame
ettirebileceginde hem fikirdir. Zorlanilacak seyin ise ¢evre oldugunu belirtmislerdir.
Cevrenin yalniz yasayan bir kadina baski yaptigini ve hakkinda olumsuz diisiindiigiinii dile
getirmislerdir. Yalniz yasayan 42 yasindaki bir kadin konuyla ilgili fikrini sdyle

Ozetlemistir:

“...Bir kadin yamnda erkek olmadan da yasayabiliyor. Iste ben kendim
ornegim. Sadece ¢ocuklara yéniinden zorlaniyorum. Baba eksikligi ¢ekiyorlar. Ama onun
disindaki her seyle bas edebiliyorum. Kendime de giiveniyorum.” (42, ¢alisiyor, ortaokul

mezunu)

IV. 3. Gen¢ Kusagn (Ugiincii Kusak) Arastirma Bulgular

IV. 3. 1. Sosyodemografik Bulgular

Demografik degiskenlerden ilki dogum yeridir. Pek cok arastirmadan da
anlasilacagr gibi dogum yerinin niteligi cinsiyet rolleri {izerinde etkiye sahiptir. Bu

arastirmada Tablo 35’de de goriildiigli gibi arastirmaya katilan gen¢ kusak kadinlarin %
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80’ini biiyiik kent dogumludur. Yiizde % 13.3’i kent dogumlu ve en az oranla da % 6.7’si

de koy dogumludur.

Tablo 35: Gen¢ Kusaktan Kadinlarin Dogum Yerleri

Dogum Yeri SAYI YUZDE
Biiyiik Kent 24 80.0
Kent 4 13,3
Koy 2 6,7
TOPLAM 30 100,0

Geng kusak kadinlarin dogum yeri kadar en uzun silireyle yasamini idame
ettirdigi yer de bir o kadar 6nemlidir. Bu kusagin Tablo 36’da da goriildiigii gibi en uzun
stireyle yasadig1 yer yogunluk olarak biiylik kent seceneginde toplanmistir. Katilimcilarin
% 93.3’1i en uzun siireyle biiyiik kentte yasamistir, % 6.7’si de kentte yasamistir. Geng

kusak kadinlardan higbirisi en uzun siireyle kdyde yasamamustir.

Tablo 36: Gen¢ Kusak Kadinlarin En Uzun Siireyle Yasadig: Yer

En uzun siireyle yasadig1 yer SAYI YUZDE
Bivik Kot
e Ren 28 93,3
Kent
2 6,7
TOPLAM

30 100,0
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Tablo 37°de de goriildiigii gibi genc kusak kadinlarin % 13.3’1 26 ve yine %

13.3’ii 31 yasindadir. Diger yas gruplari Tablo 3’den de anlasilacagi gibi daha az bir

yogunluga sahiptir. Yas ortalamasi ise 29’°dur.

Tablo 37: Gen¢ Kusak Kadinlarin Yas Dagilimlar:

Yas SAYI YUZDE

21 1 3,3
22 3 10,0
23 1 3,3
24 2 6,7
26 4 13,3
27 1 3,3
28 2 6,7
29 1 3,3
30 1 3,3
31 4 13,3
32 2 6,7
33 2 6,7
36 1 3,3
38 3 10,0
39 2 6,7
TOPLAM 30 100,0

Ortalama; 29,53.

Tablo 38’de de goriildiigii gibi arastirmaya katilan geng¢ kusak kadinlarin %

53.3’1 evli ve % 46.7’s1 bekardir.

Tablo 38: Gen¢ Kusak Kadinlarin Medeni Durumlari

Medeni Durum SAYI YUZDE
Evii 16 53,3
Bekar 14 46,7
TOPLAM 30 100,0
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Arastirmaya katilan gen¢ kadinlardan evli olanlarin % 62.5’i tanisip anlasarak
evlenmistir. Evli olan 16 kisiden 1 kisi goriicii usulii ile birbirini tanimdan evlenmistir. Evli
olanlarin % 31.3 ise goriicii usulil ile sonrasinda tanisip onaylayarak evlenmistir (Tablo
39). Geng kusakta tanisip anlasarak evlenme orani diger evlenme sekillerine gore daha

yiiksektir.

Tablo 39: Evli Olan Gen¢ Kusak Kadinlarin Evlenme Sekilleri

Evlilerin evlenme sekilleri SAYI YUZDE

Goruci usuli ile birbirlerini
tanimadan 1 6,3

Gortcu usuli ile sonrasinda

tanigip onaylayarak 5 31,3
Tanisip anlagarak 10 625

Orneklemin geng kismini olusturan kusagin biiyiik bir kismi Tablo 40°da da
goriildiigii gibi Universite mezunudur. Universite mezunu olan geng kadinlar % 40 iken, %
23,30 ise halen tniversitede okumaktadir. % 23.3 ise lise mezunudur. Ilkokul mezunu
olanlarin oran1 ise % 3.3 gibi bir oranla oldukc¢a diisiiktiir. Geng kusagin biiylik kismini

iniversite mezunu olanlar ve liniversitede okuyanlar olusturmaktadir.
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Tablo 40: Gen¢ Kusak Kadinlarin Ogrenim Durumlari

Ogrenim Durumu SAYI YUZDE
IIkokul Mezunu 1 3,3
Ortaokul Mezunu 2 6,7
Lise Mezunu 7 23,3
Universitede Okumakta 7 23,3
Universite Mezunu 12 40,0
Yiksek Lisans 1 3,3
TOPLAM 30 100,0

Geng kusak kadinlarin Tablo 41°de de goriildiigii gibi % 56,7 si ¢aligmaktadir.
% 26,7 si dgrencidir. % 16,7’s1 ev disinda herhangi bir ise sahip degildir. Goriildiigi gibi

geng kusak kadinlarin biiylik kismi1 galigmaktadir.

Tablo 41: Gen¢ Kusak Kadinlarin Meslek Durumlari

Meslek Durumu SAYI YUZDE
Ev disinda herhangi bir ise sahip 5 16,7
degil
Calisiyor 17 56 7
OgrenCi 8 26.7

Tablo 42’de de goriildligi gibi arastirmaya katilan geng¢ kadinlarin iginde
bulunduklar1 hane gelir kaynaginin % 36.7’si hem eslerinin hem de kendilerinin maasiyla

saglanmaktadir. Sadece esinin maasiyla geginen kadinlarin oram1 % 13.3’tiir. Ailesi maddi
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olarak destek saglayanlarin oram1 % 30’dur ve bu kisim genellikle 6grencilerden
olusmaktadir. Hem kendi hem de ailesinin maasiyla gelir kaynagi elde eden kisilerin oran

ise % 16.7°dir. Bu kisiler ise bekar olup ayni zamanda ¢alisanlardir.

Tablo 42: Gen¢ Kusak Kadinlarin Hane Gelir Kaynaklari

Evin gelir kaynagi SAYI YUZDE

Sadece esimin maasiyla 4 13,3

Hem esimin hem benim maasimla

11 36,7
Ailem maddi olarak destek sagliyor 9 30,0
Esim ve esimin ailesi maddi destek
sagliyor 1 3,3
Hem kendi maagim hem de ailemin 5 16,7
maasiyla
TOPLAM 30 100.0

Aragtirma agisindan aile tipi de 6nemli bir kistastir. Ciinkii ¢ekirdek aile yapisi,
gelenekleri ve kiiltiirii ile genis aile yapisindan daha farkli 6zellikler gostermektedir. Bu
arastirmaya katilan gen¢ kusagin % 93.3’i cekirdek aile yapisina sahiptir. % 6.7°si ise

diisiik bir oranla genis aileye sahiptir (Tablo 43).

Tablo 43: Gen¢ Kusak Kadinlarin Aile Tipleri

Aile tipi SAYI YUZDE
Cekirdek Aile 28 93,3

Genis Aile 2 6,7
Toplam 30 100,0
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Orneklemi gen¢ kusak kismini olusturan kadinlarin  kardes sayilarma
baktigimizda tek kardese sahip olanlarin sayist % 50 oraniyla en yliksektir. En diisiik
kardes sayis1 orani ise 6 kardese sahip kadinlardir, oran1 % 3.3’tiir (Tablo 44). Bu kusagin

kardes say1 ortalamasi ise 1’dir.

Tablo 44: Gen¢ Kusak Kadinlarin Kardes Sayilar:

Kardes Sayisi SAYI YUZDE
1 15 50,0
2 4 13,3
3 4 13,3
4 2 6,7
S 2 6,7
6 1 3,3
Yok 2 6,7
Toplam 30 100,0

Minumum: 0, Maksimum: 6, Ortalama: 1,97.

IV. 3. 2. Toplumsal Cinsiyet Rolleri ile Tlgili Bulgular

Aragtirmanin bu bdliimiinde hem katilimcilara uygulanan anketin sonuglari
nicel sonuglari, hem de derinlemesine goriigme yanitlari bir arada degerlendirilecektir.

Cinsiyet rolleri ile ilgili diisiinceler ¢esitli kategorilere ayrilmistir. Bu kategoriler soyledir:

IV. 3. 2. 1. Cahsma Hayati ve Egitim

Geng kusak kadinlarin Tablo 45°de goriildigi gibi % 93,371 “erkegin maddi

giicii yeterliyse kadin ¢aligmamalidir” ifadesine katilmamistir. Sadece % 6,7’s1 bu ifadeye
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katildig1 belirtmistir. Buradan hareketle geng kusagin, kadinlarin ¢alismasi gerektigi fikrini
bliyiik oranda benimsedigini soyleyebiliriz. “Kadinlar evlerine vakit ayirabilecek islerde
caligmalilar” ifadesine ise bu kusagin % 60’1 katilmistir. % 33.3 ise katilmamistir.
“Calisma hayatinda kadinlara ve erkeklere esit igse esit licret verilmelidir” ifadesine ise

geng kadinlarin % 93.3 katilmistir, % 3,3’i ise katilmamustir.

Tablo 45: Gen¢ Kusaktan Kadinlarin Calisma Yasami ve Egitim Ile ilgili Diisiinceleri

Caligma Yasami ve egitim ile | Katiliyor Kararsiz Katilmiyor | Toplam
Ilgili Onermeler
Sayt % Sayt % [Say1 % |Sayt %

Erkegin maddi giicti 2 6.7 - 28 93.3 |30 100
yeterliyse kadin
calismamalidir.

Kadinlar evlerine vakit 18 60.0 |2 6.7 | 10 33.3 |30 100
ayrabilecek islerde
calismalilar.

Calisma hayatinda kadinlara |28 933 | 1 33 |1 3.3 |30 100
ve erkeklere esit ise esit ticret
verilmelidir.

Evlilikte erkegin 6grenim 17 56.7 |2 6.7 |11 36.7 |30 100
diizeyi kadindan diistik
olmamalidir.

Yiiksek yonetici olmak 1 3.3 - 29 96.7 | 30 100
sadece erkeklerin
yapabilecegi bir istir.

Calisan bir anne ¢alismayan
bir anne kadar ¢ocuklariyla 22 733 2 6.7 | 6 20.0 {30 100
iyi iligki kurabilir.

Siyaset erkeklerin ugras - - 30 100 |30 100
alanidir.

Ailenin maddi durumu iyi

degilse sadece erkek cocuk 1 3.3 - 29 96.7 |30 100

okutulmalidir.
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Goriismelerde de geng kusagin tamami(galisan/calismayan) kadinlarin

caligmas1 gerektiginde hem fikirdir. Tipli orta kusak gibi gen¢ kusak da kadinlarin
caligmasinin sadece eslerine muhta¢ yasamamak i¢in degil, ayn1 zamanda kendileri i¢in de
onemli oldugunu diisiinmektedir. Kadinlarin kendine olan 06zgiliveni i¢in c¢aligsmalari
gerektigi en ¢ok One siiriilen nedenlerden biridir. Kadinlarin meslek sahibi olmasi ile ilgili
geng kadinlarin kendi ifadeleri ise soyledir (Goriismeye katilan geng kadinlarin tamami

tiniversite mezunudur ya da liniversitede okumaktadir):

“...Calismayan kadinin kendine olan giiveni olmuyor. Yasamda istediklerini
gerceklestiremiyor. Esinden para almak zorunda kalvyor. Bu ¢ok kétii... Bence Tiirkiye 'de
kadinlarin ikinci simif insan olmasmmin altinda bu yatmaktadwr. Kadin mutlaka

calismalidir.” (31, evli, ¢caligiyor)

“...Insanlar bir sey iirettikce mutlu olurlar ve bunun karsiliginda da para
kazamirlar. O bakimdan kadinlarin mutlaka ¢alismalar: gerektigini diistintiyorum. Ciinkii

bir seyler tirettik¢e bu ona gii¢ katacak ve 6zgiiveni artacak.” (30,evli,¢alisiyor)

Geng kusakta sadece calisan kadinlar degil calismayan kadinlarda, kadinlarin
meslek sahibi olmasi gerektigini diisiinmektedir. Calisan kadinin ekonomik o6zgiirligi
oldugu icin pasif davranmadiklarini dile getirmislerdir. Gen¢ kusaktan ¢alismayan ya da

Ogrenci olan bazi kadinlarin agiklamasi soyledir:

“...Kadinlarin ¢alismast ¢ok onemlidir. Ekonomik o6zgiirliigii olan kadinin
kendine giiveni oluyor en basta. Ayrica evde soz hakki da oluyor. Calismayan kadinlarin

isi ¢cok zorlasiyor.” (33, evli, calismiyor)
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“...Calismayan kadinlarin daha pasif olduklarimi diisiiniiyorum. Calisan
kadimin ekonomik ozgiirliigii oldugu icin, aile iginde soz hakki da oluyor. Keske tiim

kadinlar ¢calissa o zaman toplumumuz daha ¢ok ilerler.” (21,bekar,ogrenci)

Geleneksel aile modellerinde erkege bicilen rol aragtirmanin teorik kisminda da
gorildiigli gibi evin ge¢imini saglamaktir. Bu yargidan hareketle de genelde erkeklerin
kadinlara oranla daha iyi bir 6grenim diizeyine sahip olmasi1 beklenir. Boyle bir kalip yargi
olan “Evlilikte erkegin 6grenim diizeyi kadindan diisiik olmamalidir” ifadesine ise bu
kusaktan kadinlarin Tablo 11°de gorildiigi gibi % 56.7’si katilmigtir, % 36.7°si ise
katilmamistir. Erkegin Ogrenim diizeyinin kadina oranla yiiksek olmasi beklentisi ii¢
kusaga da transfer olmus geleneksel bir yargidir. Bu kalip yargi geng kusakta bile
degismeye ugramamistir. “Yiiksek yonetici olmak sadece erkeklerin yapabilecegi bir istir”
ifadesine ise gen¢ kadinlarin % 96.7’si katilmamistir. Goriismelerde de tiim geng kadinlar,
hemcinslerinin ydnetici olmasim desteklemislerdir. Oyle ki kadinlarin yéneticiligi ¢ok iyi
yapabileceklerini 6ne siirdiikleri gézlemlerle desteklemislerdir. Kadinlarin neden iyi bir

yonetici olabilecegine dair farkli yaklagimlar soyledir:

“...Biz kadinlar olarak yasamda o kadar ¢ok seyi yonetiyoruz ki... Ev,
kayinvalide, es gibi... O bakimdan yoneticilik tam da kadinlara gore alan. Bence
erkeklerden daha iyi bile yaparlar. Kadin patronlar: ve yoneticileri destekliyorum.” (31,

evli, ¢calistyor)

‘... Kadinlarin yiiksek yonetici ve patron olmasimi destekliyorum. Ciinkii

patron erkekler kadinlara cinsel yonden bakabiliyorlar. Artik bu tip durumlarla ¢ok
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karsiasiliyyor. Kadinlar bir erkegin kadina baktigi gibi bakmaz is hayatinda. Kadinlar

duygusal olmasina ragmen erkeklerden daha iyi yonetirler.” (22, bekar, 6grenci)

“...Erkeklere gore kadinlar: daha organizatér, daha emekg¢i ve daha disiplinli

buluyorum. Bu yiizden patron olmayi da iyi yaparlar.” (30, evli, ¢alistyor)

Bu baslik altinda incelenebilecek diger bir konu da c¢alisan annelere iliskin
tutum ve yargilardir. Ataerkil kiiltlirin hakim oldugu toplumlarda calisan annelerin
cocuklarma iyi bir bakim ve egitim saglayamayacagi gibi bir diisiince s6z konusudur.
Fakat c¢alisan anneler ve cocuklar1 {izerinde yapilan arastirmalar, beklentinin aksine
annenin ¢alismasinin ¢ocugu olumsuz yonde etkilemedigi seklindedir. Bu konuda yapilan
calismalar, c¢alisan annelerin g¢ocuklarinin okul basarilarinin ve sosyal gelisimlerinin
calismayan annelerin ¢cocuklarina goére daha iistiin oldugu yoniindedir. Bu durumun bir¢ok
nedeni vardir. Calismayan annelerin, ¢alisan annelere gore ¢ocuklarin fiziksel bakimi ve
disiplinlerine daha fazla zaman harcamalari, biitiin giin evde ¢ocugu ile birlikte olmalar1 bu
ailelerde anne-gocuk iliskinin daha fazla yipranmasina neden olmaktadir. Ayrica ¢alisan
anne evde oldugu saatlerde ¢ocugu ile daha fazla ilgilenerek yoksunlugunu telafi
edebilmektedir (Aktas, 1994:8). Bu anlamda geng kusaga c¢alisan bir annenin gocuklariyla
1yi iliski kurup kuramayacagi soruldu. Arastirmaya katilan geng¢ kusagin % 73,3’ calisan
bir annenin ¢alismayan bir anne kadar ¢ocuklariyla iyi iliski kurabilecegini, % 20’si ise
kuramayacagini diistinmektedir (Tablo 11). Geng kusaktan goriismeye katilan kadinlar ise
cogunluk olarak kadinlarin ¢alismasinin cocugun egitimine olumsuz etkisi yaratmayacagini

distinmektedir.
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“...Bir ¢ocuga iyi bakmanmn kadimin ¢alisip ¢calismamastyla bir ilgisi olamaz.

Genelde biiyiiklerimiz ¢alismayan kadinin daha iyi ¢ocuk bakacagini iddia eder. Ama ev
hanimi olup, ¢cocugunu sabahtan aksama kadar sokakta oynatan anneler var. Onemli olan

egitimli bir anne olmaktir.” (21, bekar, 6grenci)

“...Calisan bir anne, ¢cocuguna yeteri kadar vakit ayiramiyor. Bu bir gercektir.
Ama aksam eve geldigi zaman o a¢ig1 kapatabiliyorsa, sorun olmaz. Kadn da bitiyor biraz

da. O acgig1 kapatmasi gerekir.” (24, evli, ¢calismiyor)

Mesleklerin cinsiyetlestirilmesindeki nedenlerin basinda toplumsal cinsiyet
rolleri geldiginden daha 6nceki boliimlerde bahsedilmisti. Hatirlanacagi lizere yash ve orta
kusak, kadmlara daha ¢ok dgretmenligi yakistirmistir. Ogretmenlik mesleginin kadinlar
icin uygun oldugunu diisiinen diger kusaklar, calisma saatlerinin esnek olmasini gerekce
olarak gostermiglerdir. Nitekim bu tutum kadinin eve daha fazla zaman ayirmasi
beklentisini karsilayan ve kadini ev ile 6zdeslestiren bakis agisinin bir sonucudur. Benzer
sekilde gen¢ kusak da, kadinlara 6gretmenlik meslegini yakistirmistir. Erkeklere ise daha
cok fizik giicli gerektiren islerin uygun oldugu dile getirilmistir. Dolayisiyla mesleklerin
cinsiyetlestirilmesi bu kusaga da transfer olmus bir toplumsal olgudur. Geng kusaktan bazi

kadinlarin konuyla ilgili agiklamasi su yondedir:

“...Kadinlara ogretmenlik ¢ok yakistyor. Hem evierine vakit de
aywabiliyorlar. Erkeklere ise ticaret ve beden giicii ile yapilan isler daha uygun.” (33, evli,

calismiyor)
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“...Kadinlara égretmenlik ¢cok yakistyor. Ogretmenlik yapan kadinlar evlerine

ve ¢ocuklarina daha ¢ok vakit aywrabiliyorlar. Yogun bir meslek olmadigi icin daha uygun
kadinlar... Erkekler hemen hemen biitiin isleri yapabiliyorlar. Ozellikle gii¢ gerektiren

isler erkeklere gore.” (24, evli, ¢alismiyor)

Bu boéliimle ilgili bir diger dnermede de “siyaset erkeklerin ugras alanidir”
ifadesidir. Geng kusagin tamami Tablo 45°de de goriildiigii gibi bu ifadeye kars1 ¢ikmistir
ve katilmiyorum se¢enegini isaretlemistir. Ayni sekilde “ailenin maddi durumu iyi degilse
sadece erkek cocuk okutulmalidir” ifadesine ise katilimcilarin % 96,7’si katilmamustir.

Sadece % 3,3’1 katiliyorum yanitini isaretlemistir.

IV. 3. 2. 2. Aile i¢i Is Boliimii

Toplumsal cinsiyet rollerinin belki de en somut olarak kendini gosterdigi yer
aile ici is boliimiindedir. Geng kadinlar is boliimii ile ilgili esitlikten yana tutumlara daha
¢ok katilmislardir. Hatta ¢ocuklarin bakimindan ve temizlik islerinden sadece annenin
sorumlu olmadigini vurgulamislardir. Fakat toplumumuzda erkek roliiniin bir geregi olarak
algilanan onarim ya da tamir islerinin yine erkekler tarafindan yapilmasinin dogru
oldugunu soylemislerdir. Tablo 46’da goruldiigi gibi “Ailede ev isleri esler arasinda esit
paylasilmalidir” ifadesine gen¢ kadinlarin % 96,7’si katilmistir. “Ailede ¢ocuklarin
bakimindan ve temizlik islerinden anne sorumlu olmalidir” ifadesine ise gen¢ kusagin %

80’1 katilmamustir, % 20’si ise katilmistir.

Ev is boliimiinde geng kadinlar her ne kadar esitlik¢i bir tutum sergilemisler

gibi goriinseler de onarim ve tamirat islerini ise ¢ogunluk olarak erkeklerin yapmasi
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gerektigini sdylemislerdir. Tablo 12°de de goriildiigii gibi “Evin onarim igleriyle erkek
ilgilenmelidir” ifadesine geng¢ kadinlarin % 63,3 katilmistir, % 26,7’si katilmamistir ve %
10’u ise kararsiz kalmistir. Fakat “ bor¢ 6deme, yatirim yapma gibi ev dis1 isler erkegin
sorumlulugunda olmalidir” ifadesine ise gen¢ katilimecilarin % 76,7’si katilmamistir, %

23,3’1 katilmistir. Geng kusagin ev is boliimii ile ilgili diisiinceleri ise sdyledir:

“...Evdeki gorev dagilimi pek cinsiyete gore degil aslinda. Ben esimle anlasma
vaptim. Temizlik ve yemek gibi isler i¢cin kadin tuttuk. Yani ben evime geldigimde kitap
falan okumak istiyorum. Kendime zaman ayirmak istiyorum. Bu yiizden boyle bir yontemde
uzlastik. Her iki tarafta memnun bu anlasmadan. Ornegin, esimde tamir iglerini kendisi
yapmiyor, yardimct ¢agiriyoruz. Sorun yasamiyoruz...Genelde kadin evin islerinden
sorumlu olmas1 bizim iilkemizde onemli bir sorun, kadinlar kendilerine vakit
ayiramiyorlar. Sonra da erkek karsisinda daha pasif oluyorlar. Ama ¢ocuk bakimindan
kadin daha c¢ok sorumlu olmalidir bence. Erkekler sikilgan oluyorlar. Cocuk yiikiinti

kaldiracak olgunluga erisemiyorlar. Egitim agisindan anne daha iyi bir egitmen olur.’

(31, evli, ¢alisiyor)

“...Ev ici is boliimiin miimkiin oldugu kadar esit olmalidir. Kadin ev i¢in
cabaliyorsa erkek de o kadar ¢cabalamalidir. Biri otururken digerinin temizlik yapmasi ¢ok
yanlis geliyor bana. Cocuk bakimi da aym sekilde. Cocuk sadece kadinin ¢ocugu degil
sonugta, erkekler bunu hep goz ardi ediyorlar. Anne ne kadar ilgileniyorsa, baba da o
kadar ilgilenmelidir. Ama maalesef anneler daha fedakar oluyorlar. Tamirciye giintimiizde
gerek bile kalmiyor artik. Her seyin servisi var. Ama anne her giin ayni isi yapiyor.” (22,

bekar, ogrenci)
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Geng kusaktan kadinlar ev i¢i is boliimi ile ilgili diger kusaklara gore daha

esitlik¢i bir tutum sergilemislerdir. Ev ig¢i islerden ve ¢ocuk bakimindan sadece kadinlarin
sorumlu olmasmin dogru olmadiginmi ifade etmislerdir. Gen¢ kusaktan kadinlar arasinda
sayilar1 az da olsa uygulamada ev igi islerden salt kendisi sorumlu olan kadinlar da vardir.
Bu kesimin ortak sosyolojik oOzelliklerine bakildiginda herhangi bir meslek sahibi
olmadiklar1 goriilmektedir. 33 ve 24 yasinda evli olan ve ¢alismayan kadinlarin sdzleri bu

duruma 6rnek olarak gosterilebilir:

“...Ailede temizlik, yemek, ¢ocuk bakimindan yani evle ilgili her isten ben
sorumluyum. Musluk bile tamir ederim. Kocam hi¢chir seye elini siirmez. Suyunu bile
kendisi almaz. Bazen onu yoklamak igin bir sey istivorum. *“ Su getirir misin?” gibi... *
Saka yapiyorsun herhalde” diye yanit veriyor. Bazen diisiiniiyorum da ben bunlar
yvapacak kadin degildim. Ona kizmiyorum ama eger ben pasif davranmasaydim bastan,
simdi ¢ok baska bir yerde olurdum. Cocuklarin bakimi da tamamen benim
sorumlulugumda. O ¢ocuklar: sosyal faaliyetlere gotiiriir. Yani ¢ocuklariyla en giizel

zamani o gegirir” (33, evli, calismiyor)

“...Ev i¢i sorumluluklarimizi diisiindiigiimde, evin islerini yogun olarak ben
yapryorum. Ciinkii esim ¢alistyor ben ¢alismiyorum. Yani evde ¢ok daha fazla vaktim
oldugu i¢in benim yapmam dogru olami. Buna ragmen esim yine de bana ¢ok yardimci
oluyor. Ozellikle ise gitmedigi zamanlarda temizlik ve yemek yapar. Erkek olarak da
gocunmaz bu tarz isleri yapmaktan. Bir kadin ¢alismiyorsa evin islerini o kadin yapmall,
ama ¢alisiyorsa her iki tarafta yani erkek de kadin da ortaklasa isleri paylasmali. Tamirat
islerini ise erkekler yapmali. Hem biz bilmiyoruz hem de onlar yaratilislarindan otiirii

onarim da daha yetenekliler” (24, evli, ¢alismiyor)
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Tablo 46: Genc¢ Kusaktan Kadinlarin Aile I¢i Is Boliimii ile Ilgili Diisiinceleri

Ev i¢i ve ev dis1 isboliimii ile Katiliyor | Kararsiz Katilmiyor | Toplam
ilgili 6nermeler
Sayir % | Say1 % | Say1 % | Say1 %

Ailede ev isleri esler arasinda |29  96.7 - 1 3.3 | 30 100
esit paylasilmalidir.
Ailede ¢ocuklarin bakimindan | 6 20.0 - 24 80.0 |30 100

ve temizlik iglerinden anne
sorumlu olmalidir.

Evin onarim isleriyle erkek 19 633 |3 10.0 | 8 26.7 |30 100
ilgilenmelidir.

Borg¢ 6deme, yatirim yapma 7 23.3 - 23 76.7 |30 100
gibi ev dis1 isler erkegin
sorumlulugunda olmalidir.

IV. 3. 2. 3. Cinsellik ve Beden Algis1

Cinsellige yiiklenen anlamin de§ismesi kadinlarin meta olarak goriilmesinin de
Oniline gegecek bir olgudur. Bu bakimindan gen¢ kadinlarin diisiinceleri bu aragtirma i¢in
onemlidir. Bulgular degerlendirildiginde ise arastirmaya katilan gen¢ kadinlarin % 53.3’1
“kadin evlendiginde mutlaka bakire olmalidir” ifadesine katilmamistir, % 33.3’i
katilmistir, % 13.3’1 ise kararsiz kalmistir (Tablo 47). Hatirlanacag iizere bekaret tabusu
yasli kusaktan orta kusaga kadar transfer olmus bir olgudur. Fakat bu olgunun gen¢ kusak
tarafindan  benimsenmedigi  gorilmektedir. Gen¢ kusaktan kadinlar bekaretin
kutsallastirilmasina ve cinselligin 6zgiir bir sekilde yasanamamasina kars1 durmaktadirlar.
Aynit zamanda “namus” kavramini “kadin bedeni” ile Ozdeslestiren herhangi bir

aciklamada bulunmamuslardir. Ugiincii kusaktan bazi kadinlarin agiklamasi soyledir:
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“...Toplumumuzun bakireligi kutsallastirmasina karsyyim. Geng kizlarimiz bu

sekilde yetistirildikleri i¢in, evilendikleri zaman cinsel hayatlarinda kendilerine giivenleri
olmuyor. Iletigimsiz yetistiriliyorlar. Namus kisilikli, gururlu insandwr. Iki bacak arasinda

bir namus olamaz...” (38, evli, ¢alisiyor)

“...Bekaretin onemli oldugunu diigiinmiiyorum. Kim ne istiyorsa onu
vasamakta ozgiirdiir. Kimsenin de bu konuda baski uygulamaya hakki yoktur. Namus iki
bacak arasinda degildir. Béyle diisiinen insanlari da dogrusunu séylemek gerekirse cahil

buluyorum.” (21, bekar, 6grenci)

Tablo 47: Gen¢ Kusaktan Kadinlarin Cinsellik ve Beden Algisi ile ilgili Diisiinceleri

Cinsellik ve beden algs1 ile | Katiliyor Kararsiz Katilmiyor | Toplam
ilgili
Onermeler Sayi % Say1 % | Say1 % |Say1 %

Kadin evlendiginde mutlaka | 10 333 |4 13.3 | 16 53.3 130 100
bakire olmalidir.

Kadinlar makyaj ve gorsel

bakimlarini kendileri i¢in 28 933 - 2 6.7 | 30 100
yapmalilar.
Erkekler iligkilerde 1 3.3 - 29 96.7 | 30 100

capkinlik yapabilirler.

Gebe olmaktan korunmak 1 3.3 1 3.3 |28 93.3 |30 100
sadece kadinin gorevidir.

Mliskilerde kadin istemedigi
takdirde cinsel birlikte 29 96.7 1 3.3 - 30 100
reddedebilir.

Bu baglik altinda incelenecek diger onerme de “iliskilerde kadin istemedigi

takdirde cinsel birlikteligi reddedebilmelidir” ifadesidir. Bu ifadeye katilimcilarin %
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96,7’s1 katilmistir. “Erkekler iligskilerde capkinlik yapabilirler” ifadesine ise katilimcilarin
% 96,7°si katilmamstir (Tablo 47). Onceki boliimlerde goriildiigii iizere yash kusaktan
kadinlar c¢apkinligi dogru bulmasa da bu konuda genellikle sessiz kaldiklarin1 yada
gormezlikten geldiklerini ifade etmislerdir. Orta kusak ise ¢apkinligi biiyiik-kiigiik gibi
kategorilere ayirip, kiigiik ¢apkinlik olarak nitelendirdikleri durumlart ciddiye
almadiklarin1 ifade etmisti. Geng kusak ise ¢apkinligi hi¢bir sebebe bagli olmaksizin
reddetmistir. Capkinligin bir bakima aldatmak oldugunu siklikla dile getirmislerdir.
Dolayisiyla bu geleneksel yarginin geng kusakla birlikte degistigini sdylemek miimkiindiir.

Capkinlikla ilgili geng¢ kusaktan bazi kadinlarin fikirleri su sekildedir:

“...Erkeklerin ¢apkinlik yapmasinmin aldatmaktan bir farki yok bence. Ayrica
aldatmak sadece bedenen olan bir sey de degildir. Beyinle de aldatir insanlar. Capkinlik

affedilecek bir durum degil...” (31, evli, ¢alisiyor)

“...Esimin ¢apkinlik yaptigini bilsem bosanmaya kadar gétiirebilirim meseleyi.
O kadar onemlidir. Bazi kadinlar gormezden geliyor ama ben kaldiramam boyle bir

durumu...” (24, evli, égrenci)

Connell’a gore devlet cinsiyet ve toplumsal cinsiyet konulari ile ilgili pek ¢ok
ideolojik etkinlikle ugrasir. Bu anlamda devlet cinselligi denetlemeye calisir. Devletin
toplumsal cinsiyeti barindiran toplumsal iliskilerde derin bir yeri oldugunu reddedilmeside
oldukca giictlir (Connell, 1998:174). Devletin cinselligi denetlemeye calistig1 alanlardan
biride genelevlerdir. Genelevler ataerkil kiiltiir igcerisinde erkeklerin cinsel ihtiyaclarini
karsilamak i¢in kadin bedeninin kullanildigi kurumlardir. Erkeklerin genelevlere gitmesi

ile 1lgili gen¢ kusaklarin fikirlerine baktigimizda cogunluk olarak bu durumu



150
onaylamadiklar1 goriilmektedir. Hatirlanacag: iizere diger kusaklar genelevi “‘erkeklerin
dizginlenemez diirtiilerine hizmet eden bir kurum” olarak algiladiklar1 icin erkeklerin
Ozellikle evlenmeden 6nce geneleve gitmesini dogal karsilamislardi. Fakat gen¢ kusak
arasinda biyolojik bir ihtiyagmis gibi gosterilen bu anlayisi sorgulayanlar bulunmaktadir.

33 yasindaki bir kadinin sozleri bu sorgulamaya 6rnek gosterilebilir:

“...Erkeklerin genel eve gitmesinin iyi hi¢hir yani olamaz. Yani biz kadinlarin
da cinsel ihtiyaglari var. Biz kendimizi tutuyoruz da onlar tutamiyorlar mi? Ben buna

inanmiyorum iste...” (33, evli, ¢calismuyor)

Yash ve orta kusak evlilik Oncesinde erkeklerin geneleve gitmesini dogal
karsilamis ve bu kuruma taciz ya da tecaviizii 6nleyen bir gorev bigmistir. Geng kusakta da
bu kuruma bodyle bir gorev bicilmesi halen gegerliligini siirdiirmektedir. Fakat diger
kusaklardan farkli olarak gen¢ kusagin siklikla dile getirdigi cinselligin serbest olmasi

gerektigidir. Asagidaki katilimcilarin diisiinceleri bu duruma 6rnek gosterilebilir:

“...Toplumumuzda cinsellik serbest olsa genel eve de ihtiya¢ kalmaz. Cinsel
birlikteligin tamdik olan biriyle yapiimast normaldir. O yiizden genel evler zaten yanlis
olan bir anlayisin iistiine kurulmuslar. Ama su an kaldirimasimin da topluma bir faydasi
olmaz diye diistiniiyorum. Sokaklarda tacize tecaviize yeltenen insanlar i¢in boyle bir

ihtiyag var.” (38, evli, ¢calisiyor)

“...Evli olmadan once, erkeklerin genel eve gitmesi bizim iilkemiz i¢in
normaldir. Clinkii cinsellik serbest olmadig1 icin ve geng¢ kizlarin ¢ogu bakireligini

onemsedigi icin erkekler de cinsel ihtiyaglarimi karsilamak i¢cin genel eviere yoneliyorlar.
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Cinsellik serbest hale gelse genel eve gitmeye gerek kalmaz. Ama erkeklerin ¢cogu karst
cinsten boyle bir istekte bulunamiyor. Toplum boyle gerektiriyor. Evii erkeklerin genel eve

gitmesinin ise hi¢bir agtklamast yok.” (22, bekar, dgrenci)

Bu baslik altinda incelenebilecek diger bir konu da gebelikten korunmada
taraflarin gosterdigi sorumluluk iizerinedir. Katilimcilara “gebe olmaktan korunmak sadece
kadinin gorevidir” seklinde bir ifade verilmistir. Geng¢ kusagin % 93,3’ bu ifadeye
katilmamistir, % 3,3 katilmamistir ve yine % 3,31 ise kararsiz kalmistir. Geng kusaktan
bir¢ok kadin gebelikten korunmak i¢in her iki tarafin da sorumluluk gdstermesi gerektigine

hem fikirdir. Geng grubun konuyla ilgili diigiinceleri ise soyledir:

“...Gebelikten korunmak hem erkegin hem de kadinin sorumlugunda olmalidir.
Sonugta ¢ocuk olursa sorumlulugunu da birlikte alacaklar. O yiizden hem erkek hem de

kadin ayni derecede ozen gostermelidir.” (31, evli, ¢alisiyor)

“...Gebelikten korunmak icin ikimizde yeteri kadar 6zen gosteriyoruz. Egim de

benim kadar dikkat ediyor. Bilingli olan tiim ailelerde durum boyledir.” (24, evli, ogrenci)

Beden algisi ile ilgili degerlendirmeler incelendiginde gen¢ katilimcilarin %
93,3’i kadinlarin makyaj ve gorsel bakimlarini kendileri i¢in yapmalar1 gerektigini
diistinmtistiir. % 6,7’si1 ise bu ifadeye katilmamistir. Goriigmelerde ise geng kusagin geneli
dis goriiniimii 6zgilivenle iliskilendirmislerdir. D1s goriiniimiine ya da bakimina dikkat eden
kadinlarin 6zgiivenlerinin de yerinde olacagini belirtmislerdir. Bu kusak diger kusaklardan

farkli olarak, kadinlarin bakimli olmasini “insan” merkezli olarak degerlendirmislerdir.
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Nitekim sadece kadinlarin degil, erkeklerin de bakimli olmalar1 gerektigini

vurgulamiglardir. Bu konuyla ilgili diisiinceleri soyledir:

“...Bir kadin icin ozenli ve diizgiin olmak her zaman avantajdir. Kadinlar
kendilerine olan saygilarindan dolayr dis goriiniimlerine onem vermeliler.  Dig
gortintimlerine 6nem veren kadinlarin kendilerine ozgiivenleri daha yiiksek oluyor.” (31,

evli, ¢calistyor)

“...Sadece kadinlar degil, erkeklerde bakimlarina énem vermelidir. Hem

karsindaki insana saygi icin, hem de kendin i¢in giyime onem verilmelidir.” (30, evli,

calistyor)

Kadin bedeninin erkek tarafindan denetlenmesi, cinsellikten baslayip kilik
kiyafete kadar uzanan bir olgudur. Kilik kiyafetin degerlendirilme Olciitii ise dekoltedir.
Dekolte kimilerine gore bir siklik unsuru iken kimilerine gére namus olgusudur. Erkek i¢in
dekolte tam bir ¢eliskidir. Erkek kendi “himayesindeki” kadinlarin (anne, kardes, es vb.)
dekolte giymesini namus olgusunu zadeleyici bir durum oldugunu diisiiniirken, bu
“himaye” disindaki kadinlarin ise dekolte giymesini “cekici” olarak algilayabilir.
Dolayisiyla erkek egemen Kkiiltiiriin “namuslu” kadin profili bedenini saklamalidir. Bu
celiskinin gen¢ kusagin fikirleri tizerindeki yansimasi su sekilde olmustur: geng kusak igin
dekolte yer ve zaman parametrelerine gére uygunluk kazanan bir olgudur. Geng kusagin

fikirleri soyledir:

“...Teshircilik olmadigi takdirde dekolteyi onaylyyorum. Hatta bazi dekolteler

kadinlara ¢ok yakisiyor. Ama dekoltenin de yeri olmasi gerekiyor. Calisma hayatinda
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dekolte tuhaf kagabilir fakat aksam saatlerinde olan yemekler icin giizel olabilir.” (31,

evli, ¢calistyor)

“...Yerine ve zamanmna gore giyinmelidir insanlar. Her kiyafet her yere uygun
olmuyor. Ama Yyine de dekolte giyinen kadin gordiigiimde, bunu niye giymis diye
yvadirgamiyorum. Herkesin kendi ozgiirliigiidiir. Ben o6zel giinlerde dekolte giyiyorum.”

(30,evli, ¢alisiyor)

V. 3.2. 4. Evlilik

Aragtirmanin bu kisminda evlilikle ilgili ¢esitli yargilar ya da diger bir ifadeyle
Oonermeler verilmistir. “Evlenme teklifini kadin da yapabilir” énermesine geng¢ kadinlarin
% 63,3 katilmistir, % 26,7’si katilmamistir ve % 10’u ise kararsiz kalmistir. Evlenme
teklifi erkeklerin yapmasi gereken bir kalip yargi gibi algilanmasina ragmen geng
kadinlarin ¢ogunlugu bdyle bir kalip yargiyr reddetmislerdir. Bir diger kalip yargi da
evlilikte erkegin kadindan diisiik yasta olmamasi gerektigi {iizerinedir. Fakat geng

katilimcilar bu yargiya % 53,3 oraniyla ¢ogunluk olarak katilmamiglardir (Tablo 48).

Evlilikle ilgili bir diger 6nemli yargida erkegin maddi durumuna verilen
onemdir. Ozellikle Tiirkiye’de bu erkekler iizerinde 6nemli bir baski kaynagidir. Bir erkek
evin ge¢imini saglamakla yiikiimlii hale gelmistir. Bu durum erkek rollerinin en belirgin
olanlarindan biridir. Bu arastirmada geng¢ kusak kadinlarin % 50’si ““ kadinlar es seciminde
erkegin maddi durumuna 6nem vermelidir” ifadesine katilmamistir, % 40’1 ise katilmistir
ve % 10’u kararsiz kalmistir. Goriismelerde ise geng kusak katilimcilarin tamami erkegin

maddi durumuna 6nem verdiklerini dile getirmislerdir. Hatirlanacag: iizere yash kusak
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erkege evin ge¢imini saglayan kisi olarak gordiigii icin erkegin maddi durumunun 6nemli
oldugunu dile getirmisti. Orta kusak ise erkegi “evin gecimini saglayan kisi” olarak
gormekten bagimsiz bir sekilde, maddiyatin giiniimiiz kosullarinda her birey igin 6nem
teskil ettigine deginmistir. Geng kusakta orta kusaga benzer sekilde maddiyatin giiniimiiz
kosullarinda aile kurmak i¢in 6nemli oldugunu vurgulamistir. Fakat goriismeye katilanlara
baktigimizda orta kusakta maddiyatin 6nemsiz diisiinenler olmasina ragmen, gen¢ kusaktan
bu fikre sahip higbir katilimciya rastlanamamistir. Geng¢ kusaktan bazi katilimcilarin

diisiinceleri soyledir:

“...Erkegin maddi giiciinii 6nemserim. Ctinkii zamanimizda her sey maddiyatla
ilgili... Bosanmalarin ¢ogu maddi sebeplerden dolayi ortaya ¢ikiyor. O yiizden maddi

durumu yerinde olan erkekler daha ¢ok tercih edilmelidir.” (38, evli, ¢alisryor)

“.lk basta esine asik oldugun zaman maddiyat énemsiz gibi geliyor
insana...Ama bir yerden sonra para ¢ok onemli olmaya basliyor. O yiizden yeni evlenecek
bir kadimin erkegin maddi durumunu goéz oniinde bulundurmasi gerekir. Yoksa hayat
yasanmaz hale gelebilir. Maddi sorunlardan ayrilan bir¢ok kisi biliyorum.” (24, evli,

ogrenci)
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Evlilikle ilgili dnermeler Katiliyor Kararsiz Katilmiyor Toplam
Say1 % | Say1 % | Say1 % Say1 %

Evlenme teklifini kadin da | 19 63.3 | 3 100 |8 26.7 30 100

yapabilir.

Evlilikte erkek kadindan 11 36.7 | 3 100 |16 53.3 30 100

kiigiik yasta olmamalidir.

Kadinlar es segciminde 12 400 |3 10.0 |15 50.0 30 100

erkegin maddi durumuna

onem vermelidir.

IV. 3. 2. 5. iktidar Iliskileri ve Aile I¢i Kararlar

Iktidar iliskileri ve aile ici kararlar ile ilgili boliimde daha ¢ok ev igi karar
mekanizmalarinda hangi bireylerin etkili oldugu iizerine ¢esitli sorular sorulmustur. Geng
kusak kadmlarim tamami “ailede kazancin nasil degerlendirilecegine erkek karar
vermelidir” ifadesine katilmamistir. “Evin reisi erkektir” ifadesine % 76,7’si katilmamustir,
% 16,7’si katilmistir ve % 6,7°si konu hakkinda kararsiz kalmistir. “Duygusal bir ortamda
erkegin aglamasi dogaldir” 6nermesine ise % 90’1 katilmistir. Aile i¢i kararlardan biri olan
“cocuk sahibi olma kararin1 esler birlikte vermelidir” ifadesine ise gen¢ kusagin tamam
katilmistir. “Geng bir kizin flort etmesine ailesi tarafindan izin verilmelidir” 6nermesine ise
% 76,7°s1 katilmigtir, % 16,7’si ise kararsiz kalmistir. “ Kadinlar erkegin soyadini
tagimalilar” ifadesine gen¢ kusagin % 76,7’si katilmamistir, % 16,7’si ise katilmistir
(Tablo 49). Geng kusagin soyadi ile ilgili disiinceleri ise olduk¢a nettir. Derinlemesine
goriismeye katilan gen¢ kusagin tamami kadinlarin kendi soyadini da almasi gerektigi fikri
tizerinde durmustur. Hatta kendi kizlik soyadlarini kullanmayan sadece esinin soyadini

alan kadinlar bile, kendi soyadlarini kullanmadiklar1 i¢in pisman olduklarini dile
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getirmislerdir. Dolayisiyla soyadi konusunda gen¢ kusakla birlikte tam bir degisim

yasanmistir. Geng kusaktan bazi kadinlarin soyadi ile ilgili fikirleri sdyledir:

“...Kadwmlar kendi soyadlarint alabiliyorlarsa alsinlar bence... Ben Tiirkiye de

resmi islerde sorun ¢ikariyorlar diye ugrasmak istemedim.” (31, evli, ¢calistyor)

“...Erkegin soyadini alinca daha en bastan ona bagli oldugunu gésteriyorsun.
Dakika bir gol bir... Daha en bastan bagl oldugunu gosterirsen, ilerde senin tizerinde soz

hakk: artar. O yiizden kadinlar kendi soyadlarini almalilar.” (22, bekar, 6grenci)

Bilindigi iizere 1926 tarihli Medeni Kanunumuzun 153. maddesinde 1997
yilinda degisiklik yapilana kadar “kadin evienmekle kocasinin soyadini alir” kurali
yiirlirlikteydi. 1997 yilinda 153.madde degistirilmis ve esitlie dogru bir adim olarak
niteleyebilecegimiz asagidaki diizenleme yapilmistir: “Kadin, evienmekle kocasinin
soyadini alir; ancak evlendirme memuruna veya daha sonra niifus idaresine yapacagi
yvaziult bagvuru ile kocasinin soyadi oniinde onceki soyadint da kullanabilir.” (Moroglu,
2005). Yapilan bu diizenlemeyle birlikte kadinlar eslerinin soyadlari ile birlikte kendi
soyadlarini da kullanabildiler. Fakat bu ¢alisma sirasinda 6zellikle gen¢ kusak tarafindan
siklikla dile getirilen bir durum da resmi islerde kadinlarin yasadig1 zorluklardir. Kadinlar
iki soyadi kullanmanin resmi islerde oldukga sikintili bir durum bahsetmislerdir. O kadarki
baz1 kadinlar sirf bu sebeplerden 6tiirli dogumdan itibaren kullandiklar1 kendi soyadlarini
almak istemediklerini vurgulamiglardir. Dolayisiyla bu kanun yiiriirliige gireli uzun zaman
olmasina ragmen uygulamada sorunlarin oldugu goriilmektedir. Kadinlar agisindan da

geleneklerden kopmak zaten zor bir durum iken bir de uygulamada sorunlarin olmasi
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kadinin 6zgiirlesmesini daha da ertelemektedir. Geng¢ kusaktan 30 yasindaki bir kadinin

sozleri bu durumu 6zetliyor:

“...Suanda kadinlar iki soyadini da kullanabiliyorlar ama en iyisi sadece kendi
soyadlarint almalaridir. Maalesef boyle bir haktan faydalanamuiyoruz. Soyadi konusunda
da kadinlarin yasalart ¢ok bahane gésterdiklerini gézlemliyorum. Pekala, buna uygun
vasalar olusturulabilir. Bu kadar zor olmamali. Ben kendi soyadimi da almama ragmen,
vine de alismadim iki soyadina, keske sadece kendi soyadimla kalabilseydim. Niifus
kagidima baktigimda tuhaf geliyor, esimin bilgileri ile tammlaniyorum. Sanki ben

degilmigim gibi...” (30, evli, ¢calisiyor)

Erkek egemen toplumda aile igi tahakkiim iligkileri diistiniildiigiinde kadinlarin
karar mekanizmalarinda yer almadigi ve daha edilgen oldugu bilinen bir gergektir.
Ozellikle ¢aligmayan kadmlarin maddi gelirlerinin olmamasi onlari eve daha bagimli
yaparken, esleriyle problem yasadiklarinda da ¢ogu zaman sessiz kalip durumu
kabullenirler. Bu durum ataerkil toplumun yarattigi “bastirilmis kadmlik” roliinden
bagimsiz diisliniilemez. Bastirilmis kadinlik rolii geregi kadin daimi bir sekilde “idare
eden”, “alttan alan” ya da “sessiz kalmas1 gereken” taraf olur. Bu anlamda katilimcilara
“kadinlar kocalariyla tartistiklarinda alttan alan taraf olmalidir” 6nermesi ile ilgili fikirleri
sorulmustur. Geng¢ kadinlarin % 96,7’s1 “ Kadinlar kocalariyla tartistiklarinda alttan alan
taraf olmalidir” ifadesine katilmamistir. Goriigmeye katilan geng¢ katilimceilar da kadinlarin
erkekleri alttan almasi1 gerektigi geleneksel yargisina karst c¢ikmiglardir. Sorunlarin

karsilikli konusularak ¢oziilmesi gerektiginden bahsetmislerdir. Asagidaki iki katilimciin

sozleri bu fikirleri 6zetliyor:
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“...Esimle tartistigimizda mutlaka ikimizden biri alttan alir. Bana gore evlilikte

va da iliskilerde birlikteligin uzun siireli olmast i¢in ¢ok onemli bir husus. Sinirlerimiz
yatistiktan sonra da oturup konusarak halledebiliyoruz. Hakli haksiz yonlerimizi

gorebiliyoruz.” (24, evli, 6grenci)

“...Esler arasinda problem yasandiginda, sorun belirlenip sakin bir sekilde
¢oziim aranmahdir. Iki taraf da sinirliyse konu kapatilip, daha sonra halledilmelidir. Ben
pek boyle yapamiyorum ama. Konuyu uzattik¢a uzatryorum. Esim de en ¢ok bu durumdan

sikayet eder.” (30, evli, ¢alisiyor)

Geng katilimcilar olmasi gerekenin karsilikli konusup sorunu ¢6zmek oldugunu
diisiiniirken, diger taraftan erkeklerin bu konuda “otoriter” davrandiklarima da
deginmislerdir. Katilimcilarin bahsettigi durumlara bakildiginda erkeklerin hatasini kabul
etmemesi, ses tonlartyla baski kurmasi gibi ¢esitli yontemler kullandiklarini gériilmektedir.
Bu durum ataerkil agin otorite ve erkeklik arasinda kurdugu bagdan bagimsiz
diisiiniilemez. e gore bir erkek tiim yagsamu siiresince i¢inde bulundugu alan igerisinde
belli bir otoriteyi kurmak zorundadir. Ataerkil ag, onun tiim yasamini bir otorite olgusu
icine yerlestirir. Davraniglarini bu ataerkil agca belirlenmis otoriteye gore belirler
(Demren, 2003). Demren’in bahsettigi bu “otorite” olgusunun izlerini geng¢ katilimcilarin

ifadelerinde bulmak miimkiindiir. 33 ve 21 yasindaki iki katilimcinin diisiinceleri soyledir:

“...Aslinda kadinlar egsleriyle problem yasadiklarinda haklilarsa haklarin
aramalilar. Ama benim esimle iliskimde béyle bir sey soz konusu bile olamaz. Hatasin

asla kabul etmez. Ben de tatsizlik olmaswn diye alttan alirum.” (33, evli, ¢calitsmriyor)
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“...Esler problem yasadiklarinda oturup konusabilmeliler. Ama erkekler bunu
basaramiyorlar. Ses tonlariyla kadinlart basturryorlar. Kadimin da buna izin vermemesi

lazim. Her ikisi de oturup, konusarak ¢ozmelidir. (21, bekar, ogrenci)

Tablo 49: Gen¢ Kusaktan Kadinlarin iktidar Iliskileri ve Aile I¢ci Kararlar ile ilgili

Diisiinceleri
Iktidar iliskileri ve aile igi Katiliyor Kararsiz Katilmiyor | Toplam
kararlar ile ilgili 6nermeler
Sayi % |Say1 % | Sayi Say1 %
%

Ailede kazancin nasil

degerlendirilecegine erkek - - 30 100 | 30 100
karar vermelidir.

Kadinlar erkegin soyadini 5 16.7 | 2 6.7 |23 76.7 | 30 100
tagimalilar.

Evin reisi erkektir. 3 100 | 2 6.7 |25 83.3 130 100
Evlilikte ¢ocuk sahibi olma | 30 100 - - 30 100
kararini esler birlikte

vermelidir.

Geng bir kizin flort etmesine

ailesi tarafindan izin 23 76.7 |5 16.7 | 2 6.7 | 30 100
verilmelidir

Kadinlar kocalariyla

tartistiklarinda alttan alan 1 3.3 - 29 96.7 | 30 100
taraf olmalilar.

Duygusal bir ortamda 27 90.0 | 2 6.7 |1 3.3 |30 100

erkegin aglamasi dogaldir.
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IV. 3. 2. 6. Kadina Yonelik Siddet

Kadina yonelik siddet diinyada en yaygin insan haklar1 ihlallerinden biridir. Bu
ihlalin nedenlerinin basinda ise sosyolojik bir neden olan toplumsal cinsiyet rolleri
gelmektedir. Bu agidan bakildiginda 6zellikle geng¢ kusagin kadina yonelik siddet ile ilgili
fikirleri olduk¢a O6nemlidir. Hatirlanacag iizere diger kusaklar arasinda kadina yonelik
siddeti yer yer hakli bulanlara rastlanmistir. Ozellikle namus sdz konusu oldugunda siddeti
hakli bulanlar vardir. Fakat gen¢ kusak arasinda goériismeye katilan hicbir katilime1 bu fikre
sahip degildir. Sebebi ne olursa olsun gen¢ kusagin tamami kadina yonelik siddete karsi
cikmigtir. Kadina yonelik siddetle ilgili onermelerde gen¢ kusak kadinlar siddetin
kesinlikle kabul edilemez bir durum oldugundan bahsetmislerdir. “Kadin hak ediyorsa
erkek siddet uygulayabilir” 6nermesine bu kusagin tamami katilmamistir. “ Kadin dayak
yiyorsa bunu herkesten saklamalidir” dnermesine ise % 96,7’si katilmamistir (Tablo 50).

Goriismelerde ise geng kusaktan bazi katilimcilarin ifadeleri sdyledir:

“... Kadina yonelik siddetin hi¢bir tiirliistinii onaylamiyorum. Buna namus da
dahil. Etraftan duyuyorum bazen namusla ilgili olan siddeti hakli bulanlar var. Ya da bir
¢ok kadin oldiiriiliiyor namus igin. Siddetin hi¢bir sekilde hakli bir gerek¢esi olamaz.” (33,

evli, calismiyor)

“...Siddet uygulayan kisiyi de kiniyorum. O siddete ¢ocuklari icin katlanan

kadinlart da kanyyorum.” (38, evli, ¢alistyor)
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“...Oncelikle siddeti kesinlikle desteklemiyorum. Fakat olduk¢ca yaygin...

Bunun nedenleri de kadinlarin ekonomik ozgiirliigiiniin olmamasi, egitim seviyelerinin

diistik olmasi ve erkege bagimli olmasidir.” (30, evli, ¢alisiyor)

Tablo 50: Gen¢ Kusaktan Kadinlarin Kadina Yonelik Siddet ile Tlgili Diisiinceleri

Kadina yonelik siddet ile Katiliyor Kararsiz Katilmiyor | Toplam
ilgili 6nermeler

Sayti % |Say1 % | Say1 % | Say1 %
Kadin hak ediyorsa erkek - - 30 100 |30 100
siddet uygulayabilir.
Kadin dayak yiyorsa bunu 1 3.3 - 29 96.7 | 30 100
herkesten saklamalidur.

IV. 3. 2. 7. Giinliik Yasam

Arastirmaya katilan kadinlara giinliik yasamlar1 ile ilgili bazi Onermeler

sunulmustur. Bunlardan ilki “erkek eve istedigi saatte gelebilir” dnermesidir. Bu 6nermeye

gen¢ kusagin % 96,7°si katilmamistir. “ Kadinlar ge¢ saatlerde disar1 ¢ikmamalilar”

Onermesine ise bu kusagin % 70’1 katilmamistir, % 23,3’1 ise katilmistir ve % 6,7’si

kararsiz kalmistir. Konuyla ilgili goriismeye katilan katilimcilarda ise esleri tarafindan

baski uygulanan kadinlara ¢ok sik rastlanilamamistir. Genelde ge¢ katilimcilar geg

saatlerde disar1 ¢ikmak konusunda esleri tarafindan rahat olduklarimi dile getirirken

sokaklarin ise giivenli olmadigini belirtmiglerdir. Egleri tarafindan bu anlamda bir baskiya

maruz kalmayan kadinlarin fikirleri soyledir:
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“...Esim o olmadan gittigim yerlere karismaz. Saatinde énemi yoktur. Bayan

arkadagslarimla konserlere, fasillara gidiyorum. Esim sorun ¢tkarmiyor.” (38, evli,

calistyor)

“...Aksam ge¢ saatlerde olan etkinliklere esim olmadan katiliruim. Hi¢chir sorun
ctkarmaz esim. Boyle bir problemimiz olmuyor. Rahatlikla istedigim yere gidebiliyorum.

Nerede oldugumu bildikten sonra sorun ¢ikartmiyor.” (24, evli, ogrenci)

“...Geg saatlerde disar: ¢citkmak istemedigim igin ¢tkmam, yoksa ne ailemden

ne de erkek arkadasimdan boyle bir baski altinda tutulmuyorum.” (22, bekar, égrenci)

Yukarida da goriildiigii gibi gen¢ katilimcilar aile baskisindan otiirii geg
saatlerde disar1 ¢gikmakta sorun yasamadiklarini dile getirmislerdir. Fakat degismeyen bir
gercek vardir ki sokaklar hala kadinlar icin giliven teskil etmemektedir. Connell’a gore
sokak 1slik calip laf atma gibi gorece “hafif tacizler” den fiziksel sarkintilik ve tecaviize
kadar kadinlara yonelik pek c¢ok sindirme eyleminin gergeklestigi bir ortamdir. Eylemin
yiikselisinin nerede duracagi onceden kestirilemeyeceginden, sehrin biiyiik bir boliimiinde
kadinlar 6zellikle hava karardiktan sonra nadiren sokaklarda yiiriirler. Oyleyse sokak
erkeklerin isgali altinda olan bir bolgedir (Connell, 1998:181). Sokaklarin kadinlar igin

giivenli olmadigimi bazi katilimeilar sdyle 6zetlemislerdir:

“...Geg saatlerde digar: tek basima ¢tkmam. Ciinkii ¢ok korkuyorum tacize ya
da tecaviize ugrarim diye. Daha dnce tacize ugradigim icin boyle bir korku olustu bende.

Bu yiizden hep tedirginim.” (30, evli, ¢alisiyor)
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“...Yamimda erkek olmadan aksamlar: disari c¢ikabilirim ama sokaklar bu
anlamda pek giivenli degil. Hemen pesine biri takilabiliyor. Keske giivenli olsa da biz de

rahatca yiirtiyebilsek.” (21, bekar, dgrenci)

Giinliik yasam ile ilgili bir diger 6nerme de “trafikte kotii araba kullanan biri
varsa mutlaka kadindir” ifadesidir. Katilimcilarin % 76,7’si bu ifadeye katilmamustir, %
20’si katilmistir ve % 3,3’ ise kararsiz kalmistir. Ozellikle Tiirk toplumunda c¢ok sik
rastlanan bir diger giinliilk yasam pratigi de disarida yemek yenildigi zaman hesabin erkek
tarafindan 6denmesi durumudur. Bu geleneksel tutum erkege atfedilen evin ge¢imini
saglayan ve ekonomik giicii elinde bulunduran kisi roliinden bagimsiz diisiiniilemez. Geng
kusaklarda bu tutumun azaldigin1 goriilmektedir. Geng katilimcilarin geneli hesabin erkek
tarafindan 6denmesi fikrine katilmadiklarini dile getirmislerdir. Kuskusuz ki bu sonucta
kadinin calisma hayatina daha fazla katilmasinin payi biiyiiktiir. Geng kusaktan bazi

katilimcilarin konuyla ilgili fikirleri soyledir:

“..Ben kadin olarak rahatsizlik duyuyorum. Sonra hesap odenmesi mesele
haline geliyor benim ig¢in. Cok hosuma giden bir durum degil. Ayrica bir erkegin her

zaman maddi durumu iyi olacak diye bir kaide de yok.” (38, evli ¢alisiyor)

“...Hesabin erkek tarafindan odenmesi bence eskide kaldi artik. Kimin durumu
o anda uygunsa o odemeli. Biz evlenmeden once disari ¢iktigimizda aramizda hesap

konusunda sorun yasamadik. Bazen ben verdim, bazen o...” (24, evli, 6grenci)
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Tablo 51: Gen¢ Kusaktan Kadinlarin Giinliik Yasam ile lgili Diisiinceleri

Katiliyor Kararsiz Katilmiyor | Toplam
Gilinliik yasam ile ilgili

Onermeler Sayt % |Say1 % | Say1 % |Sayt %
Erkek eve istedigi saatte 1 3.3 - 29 96.7 |30 100
gelebilir.

Kadinlar gec saatlerde disar1 | 7 233 |2 6.7 |21 70.0 | 30 100
ctkmamalilar.

Trafikte kot araba kullanan 6 200 |1 3.3 |23 76.7 | 30 100
biri varsa mutlaka kadindir.

Yukaridaki kategoriler icerisinde yer almayan fakat toplumsal cinsiyet
rollerinin yansidigr bir diger olgu ise bireylerin kadina ve erkege yiikledigi
tanimlamalardir. Bu yiizden derinlemesine goriismeye katilan kisilere ideal kadin ve ideal
erkegin nasil olmasi1 gerektigi soruldu. Genelde erkekler icin evine bagli olan bir erkek
profili beklenirken, kadindan da ekonomik 6zglirliigli olanlar ideal olarak goriilmiistiir.

Yanitlar soyledir:

“...Ideal kadin, ekonomik ézgiirliigii olan ve kendine giiveni olan bir kadin
olmalidir. Ideal erkek de evine bagh, esine sadik ve yakisikly biri olmalidir.” (21, bekKar,

ogrenci)

“...Ideal erkek, evine bagh, maddi giicii yerinde olan diiriist birisi olmalidir.
Ideal kadn ise kendi kararlarini kendi veren, ekonomik ézgiirliigii olan birisi olmalidir.”

(33, evii, caligmiyor)
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Katilimcilarin ideal kadin ve erkek tanimlarina baktigimizda aslinda toplumsal

cinsiyet kalip yargilarinmn izlerini gérmek miimkiindiir. Ornegin yukaridaki &rnekte 33
yasindaki geng¢ katilimcinin ideal erkek profilinde “maddi giicii yerinde olan” ifadesinin
kullanilmas1 gibi... Baz1 katilimcilarin ideal erkek ve kadin tanimlarinda Bem’in Cinsiyet
Rolii Envanteri’ndeki kadinsilik ve erkeksilik sifatlarimi da gérmek miimkiindiir. Bem’e
gore toplum tarafindan kadinsi olarak tanimlanan o6zelliklere (duygusal, anlayisli, nazik,
merhametli, vb.) daha ¢ok sahip olduklar1 belirlenenler kadinsi, toplum tarafindan erkeksi
olarak tanimlanan 6zelliklere (baskin, etkili, goziipek, hirsli, vb. ) daha ¢ok sahip olduklar
belirlenenler erkeksi olarak nitelendirir (Dokmen, 2010:73). Bem’in belirledigi sifatlar1 31
yasindaki katilimcinin ideal kadin ve erkek taniminda dogrudan gormek miimkiindiir.
Nitekim gen¢ katilime1 erkek igin giiglii ve goziipek bir profil ¢izerken, kadin icin de

sevkatli bir profil ¢izmistir. 31 yasindaki geng¢ katilimcinin s6zleri soyledir:

“...Ideal erkek icin benim giizel bir lafim var. Bastig1 yeri inletmeli, soyledigini
dinletmeli. Korkusuz olmali, gii¢lii bir durusu olmali, girdigi ortamlarda da kendini belli

etmeli. Ideal kadin ise, sevkatli olmali, ekonomik 6zgiirliigii olmali...” (31, evli, calisiyor)

Derinlemesine goriismeye katilan genc¢ kadinlara sorulan bir diger soru da
“Tekrar yasama sansiniz olsa yine kadin olarak mi1 diinyaya gelmek istersiniz?” idi. Bu
soruya genc¢ kusak kadinlarin geneli kadin olarak diinyaya gelmek isteriz yanitini

vermiglerdir. Baz1 katilimcilarin agiklamalari ise sdyledir:

“...Tekrar yasama sansim olsa yine kadin olarak diinyaya gelmek isterim.

Kadinlart daha estetik buluyorum. Dogayla daha biitiinlesikler. Dogaya daha uygunlar.
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Erkekler dogayla bizim kadar biitiinlesik degiller. O yiizden kadin olmayt seviyorum.” (31,

evli, ¢calistyor)

“...Yine diinyaya gelsem kadin olarak diinyaya gelmek isterim. Ciinkii kadin
beyni erkekten daha ¢ok ¢alistyor. Erkekler seytani diigiinemez. Erkekler daha diiz mantik.
Kadinlar her gseyi hesap edebilir. Kiiciik seylere ya da detaylara daha ¢ok onem
verebiliyoruz biz. Ama erkekler hayati daha diiz bir ¢izgide algiliyorlar. Onlarin agisindan
olaylar1 degerlendirmek istemezdim. Bizim beynimiz ¢ok daha farkli ¢alisiyor.” (33, evli,

calismiyor)

Son olarak da derinlemesine goriismeye katilan genc¢ kusak kadinlara bir
kadinin basinda erkek olmadan hayatin1 idame ettirip ettiremeyecegi sorulmustur. Bu
kusagin tamami bir kadinin baginda erkek olmadan hayatini siirdiirebilecegini fakat kadin

olmasindan dolay1 degil, ¢evre baskisindan dolay1 olduk¢a zorlanacagini agiklamiglardir.

IV. 4. U¢ Kusagim Karsilastirilmasi ve Sonuclarin Yorumlanmasi

Bu béliimde, incelenen li¢ kusak, arastirma verilerine gore sosyolojik olarak
karsilastirilmis ve sonuclara dayanarak toplumsal cinsiyet rollerinin nasil bir degisim
gosterdigi  verisine ulasilmistir. Kusaklarin cinsiyet rolleri ile ilgili sonuglarini
degerlendirmeden oOnce g6z Onilinde bulunmasi gereken bir diger sosyal olgu da
katilimeilarin sosyo-demografik ve sosyo-ekonomik 6zellikleridir. Oncelikle bu farklarm

bilgisine ulasmak degisimi anlamak ag¢isindan arastirmaya yol gosterecektir.
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Sosyo-demografik ve sosyo-eckonomik sorulara verilen yanitlardan yola ¢ikarak

yaslt kusagin dogum yeri bilgilerine bakildiginda % 53,3 oraniyla ¢ogunluk olarak kdyde
dogdugu verisine ulasilmistir. Orta kusagin ise % 60’1 cogunluk olarak biiyiik kentte
dogmustur. Geng kusak ise orta kusaktan da fazla oranla % 80’1 biiylik kentte dogmustur.
Kuskusuz ki bu degisim Tiirkiye’nin toplumsal yapisinin de8ismesiyle de dogrudan
paraleldir. Yashh kusagin dogum yillarindaki Tiirkiye’nin yapist incelendiginde,
metropollerin gelismedigi ve kdy yasantisinin daha 6n planda oldugu sdylenebilir. Nitekim
Tiirkiye’de gog 1950°1i yillar ile baglamistir. Serdar Saglam “Tiirkiye’de I¢ Gog Olgusu ve
Kentlesme” adli makalesinde 1950’li yillarda baslayan gogiin hareketinin kirdan kente
yonelik oldugunu, 1980 sonrasi bu istikametin kiiclik sehirden biiylik sehir veya

metropollere yoneldigini ifade etmistir (Saglam, 2006: 39).

Birinci kusak olarak nitelendirebilecegimiz yash kusak katilimcilar yogunluk
olarak kdyde dogmus ve yasamlarinin bir boéliimiinde Ankara’ya go¢ etmislerdir.
Dolayisiyla 2. ve 3. kusak katilimcilar da daha cok biiyiik kentte dogmustur. Fakat
aragtirma agisindan dogum yerlerinden de ziyade daha onemli bir veri vardir ki o da
yasamlarini en uzun siireyle nerede gegirdikleridir. Tiim katilimcilar en uzun siireyle biiyiik

kentte yagamlarini gegirmistir.

Sosyolojik agidan degerlendirilmesi gereken bir diger veri de katilimcilarin
evlenme sekilleridir. Tiirkiye’de kiiltiirel degismelerin yogun goriildiigii biiylik kentlerde
tanigip evlenme giderek yayginlasirken, gelenekselligin agir bastig1 yorelerde ¢ok farkli
evlenme bigimlerine rastlanilmaktadir. Bunlar arasinda goriicii usulii ile evlenme, akraba
evliligi, berder evliligi gibi birgok evlenme sekli vardir (Sezen, 2005). Fakat bu

arastirmada katilimcilarin verdigi yanitlar dogrultusunda, 4 ¢esit evlenme sekli mevcuttur.
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Goriicti usulii ile birbirini tanimadan, goriicii usulii ile sonrasinda tanisip onaylayarak,

tanigip anlagarak ve akraba evliligi olmak iizere dagilim gostermistir.

Gegmiste ve kirsal kesimde daha sik rastlanan bir es se¢imi yontemi olan
gorilicli usuliinde goriicli grubu, kizlar1 bulunan evleri ziyaret edip bir 6n bilgi edinirler,
kizlarla ilgili bilgiler toplanir. Genellikle hamaratlik, temizlik, saygi, ailenin gegmisinin iyi
olmasi ve sosyo-ekonomik diizey gibi ozellikler 1s18inda gelin aday1r ya da adaylar
belirlenir. Bunu takiben elde edilen bilgiler ogullarina uygun bir es ve kendilerine iyi bir
gelin arayan ailelere bildirilir. Erkek tarafi uygun bir zamanda kiz tarafina ziyaret arzusunu
dile getirir ve genglerin tanigmasi bu sekilde saglanir (Ozgiiven, aktaran Cimen 2007). Bu
evlenme sekli tanimdan da goriildiigii gibi erkege uygun es segme durumudur. Boyle bir
durumda da toplumun kadma yiikledigi roller temel olarak alinir. Tanimda belirtilen
hamaratlik, temizlik gibi 6zellikler kadina atfedilirken, erkegin de sosyo-ekonomik diizeyi

kadinin ailesi tarafindan kararini etkileyen bir husustur.

Degisen toplum yapisiyla birlikte evlenme sekillerinde de degisme
gorilmistiir. Goriicii usulii ile evlenmedeki bir takim degismeler, yerini goriicii usulii ile
fakat sonrasinda tanisip onaylayan evlenme sekline birakmistir. Bu tipte de evlenilecek
erkek ve gen¢ kadin tamidiklarin ya da ilk dereceden ailenin begenisiyle birbirleriyle

tanistirilir. Eger olumlu tepki alinirsa evlige dogru gidilir.

Gilinlimiizde 6zellikle genc neslin yaygin olarak tercih ettikleri evlenme sekli
de tanisip anlasarak gergeklesen evlenmedir. Kentlesme ile birlikte farkli sosyal gruplarla
tanigma imkani bulan gencler, evlenecekleri kisileri kendileri segcme olanagina sahip

olmuslardir. Dolayisiyla goriisii usulii ile evlenme giderek azalmistir. Bu veriler 1s18inda
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bu arastirmaya katilan birinci kusagin biliyiik kismi goriicii usulii ile birbirini tanimadan
evlenmistir, 2. Kusagin ise birinci kusaktan farkli olarak biiyiik kismi tanisip anlasarak
evlenmistir. Geng kusagin ise biiyiik boliimii tanisip anlasarak evlenmistir ve bu oran orta

kusaktan da daha yiiksektir.

Kentlesmenin artmasi sadece gogii beraberinde getirmemis, gogle birlikte
bir¢ok sosyal olgu da degismistir. Bu degisimin en ¢ok etkilendigi kurum da kuskusuz
ailedir. Kentlerde cekirdek aile modelleri olusmustur. Geleneksel genis ailede, aile
iligkileri siki, ailede rol dagilim1 ve is boliimii acikea belirlenmistir. Baba ya da dede genis
ailede soziinden cikilmayan, ¢ekinilen tek egemen kisiydi. Evin gelirini ve giderini
yonetirdi. Toplumsal degisme ii¢ kusagin birlikte yasadigi genis aileleri dagitirken, baba
ve dede otoritesini de sarsti. Bununla birlikte kadinin kocasina tam boyun egmesi, her
seyine katlanmasi kurali da sarsildi (Yortikoglu, 2007:46-48; Giddens, 2005:111). Sonugta
aile tipinin degismesiyle cinsiyet rollerinde de degisme gozlemlendi. Dolayisiyla aile tipi
de arastirma acisinda boyle bir énem teskil etmektir. Arastirmada da tiim katilimcilar
cogunluk olarak cekirdek aileye sahiptir. Fakat katilimcilardan en fazla genis aileye sahip
olan grup yash kusak arasindadir. Geng¢ kusakta ise genis aileye sahip olma durumu
olduk¢a diisiikk bir orandadir. Cekirdek aile tipinin yayginlagmas: ile birlikte ¢ocuk
sayisinda da azalma goriildii. Dolayisiyla katilimcilardan birinci kusagin kardes sayisi
ortalamasi 4 iken, orta kusakta bu say1 3’e diismiis ve gen¢ kusakta da oldukga azalarak 1’e

ulagmustir.

Kusaklarin sosyolojik profillerinde farklilik yaratacak bir diger olgu da
egitimdir. Toplumsal hayata kadinlarin aktif katilimi ve getirileri acisindan kadinlarin

egitimi 6nemlidir. Ozellikle sosyo-ekonomik ve kiiltiirel baglamda Tiirkiye’ de daha da
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onemlidir. Ciinkii kadinlarin egitim diizeyi yiikseldik¢e toplumsal hayata katilimlari
onaylanirken, diisiik dlizeyde kalmasi durumunda onaylanmamaktadir. Tiirkiye’de
kadinlarin egitiminde Ozellikle ilkdgretim kademesinde son yillarda 6nemli gelismeler
olmasina ragmen, cinsiyetler arasi okullasma oranlarinda hala énemli dlgiilerde farkliliklar
vardir. Kadinlarin egitim diizeyleri de erkeklere oranlara olduk¢a diistiktiir (Simsek,
2004:346-347). Egitim diizeyi kadinlarin ¢alisma hayatina katilmasinda oOnemli bir
belirleyici unsurdur. Calisma hayatinin ise cinsiyet rollerinde ve kadinin firsat esitliginde
ne derece etkili olduguna calisma yasami ve egitim boliimiinde deginilmistir. Degisen
toplum yapisiyla beraber, kadinlarin egitim diizeyinde de artis olmustur. Bu degisimi
katilimcilarin sosyolojik profillerinden de anlamak miimkiindiir. Nitekim, katilimcilarin
egitim seviyeleri bilgileri incelendiginde yaslt kusagin biiyliik kisminin ilkokul mezunu,
orta kusagin {iniversite mezunu ve gen¢ kusagin da iiniversite mezunu ya da mezun aday1
oldugu goriilmektedir. Ayrica geng kusakta tniversite egitimi alan kisilerin orani orta
kusaktan da yiiksektir. Dolayisiyla egitim konusunda da geng kusaga dogru ya da baska bir

ifadeyle glinlimiize dogru, ilerleme mevcuttur.

Calisma yasamina bakildiginda ise katilimcilardan birinci kusagin biiyiik kismi
% 90’1 ev disinda herhangi bir ise sahip degildir. Dolayisiyla bu % 90’lik kesimi olusturan
kadinlarin hane gelir kaynaklar1 da sadece eslerinin maasiyla saglanmaktadir. Orta kusaga
gelindigin de ise bu durum de§isme gostermis ve calisan kadinlarin sayisi ¢alismayan
kadinlarin sayisindan fazla olmustur (Emekli ve halen ¢alismakta olan kadinlarin toplami
degerlendirmeye alinmistir). Geng kusakta ise bu oran daha da yiikselmistir. Dolayisiyla
birinci kusaktan farkli olarak, ikinci ve {igiincii kusagin hane gelir kaynagi hem eslerinin

hem de kendilerinin maasiyla saglanmaktadir.
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Katilimcilarin - sosyolojik profilleri bu sekilde bir degisim gosterirken,
arastirmanin temel konusu olan cinsiyet rollerine iliskin fikirlerindeki farklilasma ise
basliklar altinda degerlendirilmistir. Onceki boliimlerde yapilan smiflandirma kusaklart

karsilastirilirken de yapilmustir.

IV. 4. 1. Calisma Hayati ve Egitim

Calisma yasami ve egitim ile ilgili kusaklarin farklilarina bakildiginda,
ozellikle yash kusagin diisiincelerinin gen¢ ve orta kusaktan olduk¢a siyrildiginm
gormekteyiz. “Erkegin maddi giicli yeterliyse kadin ¢alismamalidir” Onermesine yash
kusagin % 80’1 katilmistir, orta kusagin % 76,7’si katilmamistir ve gen¢ kusagin ise %
93’1 katilmamistir. Yasl kusagin nicel arastirma da verdigi yanit bdyleyken, (erkegin
maddi durumu hesaba katilmaksizin) kadinlarin meslek sahibi olmasinin gerekliligi iizerine
yapilan derinlemesine gorlismeler sonunda ise yash kusak, bunun aslinda gerekli oldugunu
kendi yasam tecriibelerinden yola g¢ikarak anlatmiglardir. Genelde kendilerinin eslerine
maddi yonden bagimli olarak yasadiklarini ve giiniimiiz genglerinin de kendilerinden bu
anlamda daha akilli oldugunu dile getirmislerdir. Orta kusagin ve geng kusagin tamami da
kadinlarin meslek sahibi olmasi gerektigini ifade etmislerdir. Fakat yash kusaktan farkli
olarak diger kusaklar, kadinlarin caligmasinin Onemini salt ekonomik baglamda ele
almamiglar ayn1 zamanda bu durumun kadinin Ozgiivenini de arttirdigimi dile

getirmislerdir.

Calisma hayatinda cinsiyet esitsizliginin bir sonucu olarak, ozellikle
gelismemis iilkelerde kadinlarin erkeklere oranla daha az {icret aldiklarini gérmekteyiz.

Ayrica ekonomik krizlerde de ilk isten atilan kesim yine kadinlar olmaktadir. Ucret
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esitsizliginde de ¢ogu kez uygulamayi hakli gostermek i¢in, kadinlarin diisiik iicretli islerde
yogunlastiklar1 ve egitim seviyelerinin diisiik oldugu gibi gerekgeler ortaya atilmaktadir
(Arikan, 1987). Is sektdriinde tablo bdyle oldugu icin katilimeilara “Calisma yasaminda
kadinlara ve erkeklere esit ise, esit licret verilmelidir.” Onermesi sunulmustur. Bu
onermeye lic kusakta cogunluk olarak katilmistir. Fakat katilma orani bakimindan
degerlendirilecek olursa, en yiiksek oran orta kusaga aittir. Orta kusak % 96,7, gen¢ kusak

% 93,3, yash kusak da % 86,7 oraninda 6nermeye katilmistir.

Bu baslik altinda incelenebilecek bir diger konuda toplumsal cinsiyet rolleri ile
baglantili olarak toplumda kadina ve erkege uygun mesleklerin de cinsiyetlestirilmesidir.
Daha o6nce de deginildigi gibi ataerkil toplumlarin tiimiinde gegerli olan geleneksel
ideolojinin cinsiyetci i boliimii, kadin1 6ncelikle ev islerinden sorumlu tutar. Kadinlarin
biiylik ¢ogunlugu bu nedenle, toplumsal iiretimden uzak kalir ve kendilerine Ogretilen
toplumsal cinsiyet diigiince ve davranig kaliplarina gére beceriler edinir. Zaman zaman bu
beceriler onlara evdeki islerinin bir tiir uzantisi olan mesleklerde ve ¢alisma alanlarinda
istthdam olanag1 acar. Ama kadinlar tiim toplumlarda ikinci dereceden emek kaynag:
olmay: siirdiirmiislerdir. Ciinkii geleneksel ideoloji, kadin i¢in aile ve gocugun her seyden
once oldugunu kusaktan kusaga aktarir. Bu nedenle calisma yasaminda erkege 6zgi ve
kadina 6zgii olarak nitelenen isler, geleneksel olarak belirlenmistir. Kadinlar bu yiizden
daha cok hizmetler sektoriinde, saglik, egitim, tekstil, gida vb. alanlarda kitlesel bir

bicimde ¢aligirlar (Arat, 1994: 45).

Calisma saatleri acisindan esneklik saglayan ogretmenlik gibi meslekler
kadinlara uygun olarak goriiliirken, mithendis ya da yoneticilik gibi meslekler de erkeklere

daha uygun olarak goriilmektedir. Katilimcilara bu anlamda “yiiksek yonetici olmak
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sadece erkeklerin yapabilecegi bir istir.” dnermesine katilip katilmadiklari sorulmustur. Ug
kusak da bu dnermeye ¢cogunluk olarak katilmamistir. Fakat orta ve gen¢ kusagin ifadeye
katilmama orani (% 96,7), yash kusagin oranindan(% 53,3) daha yiiksektir. Goriismelerde
ise katilimcilara kadinlarin yonetici olmasi ile ilgili fikirleri sorulmustur. Yash kusaktan
kadinlarin yonetici olmasini destekleyen kisiler bu diislincelerinin agiklamasi olarak aklini
kullanan herkesin yoneticilik yapabilecegini, evi yoneten kadinin bilyiik isleri de
yonetecegini dile getirmislerdir. Orta kusaktan yoneticiligi destekleyen kadinlar da,
kadinlarin istedikten sonra her isi becerebileceklerini sdylemislerdir. Yoneticiligi
destekleyen kisilerin yaptiklar1 acgiklamalarda kusaklar arasi biiyiik farkliliklar yoktur.
Fakat kadinlarin yoneticilik yapmasinin olumsuz yonlerinden bahsedenler arasinda kusak
yorumlar farkhidir. Yash kusak olumsuz diisiince olarak “erkek isi” gibi goriirken, orta
kusak ve gen¢ kusagin kadin yoneticiler ile ilgili olumsuz fikri, “erkek isi” olarak
algilanmasindan kaynaklanmamaktadir. Orta ve gen¢ kusaktan olumsuz diislinenler ise
kadinlarin kiskang, kaprisli ve hirsli olmasinin yoneticilikte bir dezavantaj oldugunu ifade
etmiglerdir. Dolayisiyla yoneticiligi desteklemeyen kusaklar arasinda bdyle bir yorum

farklilig1 s6z konusudur.

Yoneticilikle ilgili katilimcilarin diisiinceleri bu sekildeyken, erkeklere ve
kadinlara uygun olan mesleklerin neler oldugu da gériismelerde sorulmustur. U¢ kusaktan
da genel olarak ¢ikan sonu¢ birbirine benzerdir. Kadinlara uygun meslek olarak
Ogretmenlik en sik sOylenen meslektir. Erkeklere ise fizik giicii gerektiren isler
yakistinnlmistir. Yine en sik dile getirilen ifade de zaten erkeklerin her isi yapabilecegi
diisiincesidir. Bu boliimle ilgili bir baska 6nerme de “siyaset erkeklerin ugras alanidir”

onermesidir. Bu Onerme hakkindaki fikirler kusaklar arasinda biiyiik oranda farklilik
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gostermistir. Yash kusagin biiyiik kism1 bu 6nermeye katilmistir. Orta kusak ve geng kusak
ise bu dnermeye katilmamustir. Ozellikle gen¢ kusagm tamami katilmiyorum segenegini

isaretlemistir.

Bireyler, sosyalizasyon siireci ile birlikte kadini oncelikli olarak ev kadini
olarak kavramsallastirdig1 i¢in, kadinin sonradan kazanmis oldugu ¢alisan kadin roliinii de
gercekei bir bicimde benimsememistir. Dolayisiyla kadinlarin yasami da evden bagimsiz
diisiiniilmemistir. Bu ylizden kadinlarin evlerine vakit ayirabilecek islerde ¢aligmasi fikri
toplumda baskin hale gelmistir. Tam da bu yiizden tiim katilimcilara “kadinlar evlerine
vakit ayirabilecek islerde calismalilar” 6nermesi verilmistir. Ug kusakta ¢ogunluk olarak
bu fikre katilmistir. Yash kusagin tamami, geng kusagin % 60’1 6nermeye katilmistir. Orta
kusagin ise % 46,7si katilirken, % 40’1 katilmamistir. ikinci kusakta ifadeyi onaylayan ve
onaylamayanlar arasinda biiyiik farklar s6z konusu degildir. Ayrica gen¢ kusagin, orta
kusaktan daha yiiksek oranla bu ifadeye katilmis olmasi da sasirtict olmasiyla baska bir

arastirmaya konu olusturabilir.

Calisan kadinlarla ilgili bir diger kalip yargi da ¢alisan kadinlarin ¢ocuklarina
yeteri kadar ilgi ve sevgi gosterememesidir. Fakat ¢ocuk gelisimcilerin yaptiklar1 yeni
arastirmalar sonucunda ¢ocukla ne kadar zaman gegirildigi degil, ne kadar kaliteli zaman
gecirildigi cocugun gelisimi acisindan Onem teskil etmektedir. Uzmanlar aileleri
cocuklariyla kaliteli zaman gecirmeleri agisindan uyarmaktadir. Konuyla ilgili olarak
Yavuzer calisan annenin zamana hiikmedebildiginde, verimli bir sekilde kullandiginda
cocuguyla daha 1yi iletisim kurabilecegini, bu anlamda ¢ok zaman degil zamanin
niteliginin 6nemli oldugunu dile getirmistir (Yavuzer, 2010:78-79). Katilimcilara da

konuyla ilgili fikirleri sorulmustur. “calisan bir anne, calismayan bir anne kadar
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cocuklartyla 1iyi iliski kurabilir” Onermesine yash kusagin biiyiik kismi (%63.,3’1)
katilmamistir. Orta ve geng kusak ise birinci kusaktan ¢ok farkli sekilde biiylik oranda bu

Oonermeye katilmistir.

Egitim ile ilgili diistincelerde de cinsiyet rollerinin etkisi vardir. Daha dncede
bahsettigimiz gibi toplumsal cinsiyet rolleri sadece kadinlar iizerinde baski olusturmaz,
toplumda erkek olmanin gerektirdigi yiikiimliiliikkler de erkekler iizerinde baski olusturur.
Ornegin, toplumda erkek, ailenin gegimini saglayan kisi konumundadir. Bu roliin geregi
olarak da evlilikte erkegin Ogrenim diizeyinin kadindan yiiksek olmast beklenir.
Katilimcilara konuyla ilgili olarak “evlilikte erkegin O6grenim diizeyi kadindan diisiik
olmamalidir” ifadesi verilmistir. Yash kusagin tamami, orta kusagin % 70’1, genc kusagin
ise % 56,7’s1 bu ifadeye katilmistir. Bu diisiincede kusaklar arasinda farklilik olmamasina
ragmen, katilma oraninin gen¢ kusaga dogru diismesi de 6nemli bir veridir. Egitim ile ilgili
bir diger onerme de * ailenin maddi durumu 1yi degilse sadece erkek ¢ocuk okutulmalidir”
onermesidir. Ug kusagin da biiyiik boliimii bu énermeyi desteklememektir. Yash kusagmn
% 80’1, ikinci kusagin % 93,3’0 ve fglinci kusagin da % 96,7’si ifadeyi

desteklememektedir. Yine gen¢ kusaga dogru katilma oraninda da artis vardir.

IV. 4. 2. Aile I¢i is Boliimii

Aragtirmanin teorik boliimiinde toplumsal cinsiyet rollerinin olusmasinda
ailenin O6nemi vurgulanmisti. Bireyler rol modellerini oncelikli olarak kendi aile
tiyelerinden se¢gmektedir. Bu anlamda aile i¢i is boliimiinlin nasil yapildigi bireyler
acisindan cinsiyet rollerinin sekillenmesinde etkilidir. Katilimcilara “ailede ev isleri esler

arasinda esit paylagilmalidir” fikrine katilip katilmadiklar1 sorulmustur. Yasl kusak bu
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soruya da orta ve gen¢ kusaktan oldukca farkli yanit vermistir. Birinci kusagin % 76,72’s1
bu fikre katilmamistir. Yani esit bir paylasimi onaylamamistir. Orta kusagin ise tam tersi %
76,7’si bu fikre katilmistir. Gen¢ kusak da aymi sekilde Onermeyi onaylamistir. Geng

kusagin katilma orani1 da orta kusaktan fazladir (% 96.,7).

“Ailede ¢ocuklarin bakimindan ve temizlik islerinden anne sorumlu olmalidir”
onermesi ile ilgili fikirlerde kusaklar arasi farklilik vardir. Yasl kusagin % 93,3’ bu
ifadeye katildigin1 belirtmistir. Yine orta ve gen¢ kusak ise ¢cogunluk olarak tam zit fikri
savunmuglardir. Orta kusagin % 73,31, gen¢ kusagin ise % 80’1 bu ifadeye katilmamistir.
Geng kusagin katilmama orani da orta kusaktan yiiksektir. Geng ve orta kusak kadinlar ev
ici is boliimiinde daha esitlikten yana bir tutum sergileseler de “evin onarim isleriyle erkek
ilgilenmelidir” 6nermesine ise tiim kusaklar ¢ogunluk olarak katilmislardir. Sadece katilma
oranlarinda bir azalma oldugundan bahsedilebilir. Yaslh kusagin % 93,31, orta kusagin %
70’1 ve geng kusagm ise % 63,31 bu ifadeye katilmistir. Toplumda erkek rolii olarak
bicimlenen gorevler genellikle ev disi islerdir. Bu anlamda katilimcilara “bor¢ 6deme,
yatirim yapma gibi ev disi isler erkegin sorumlulugunda olmalidir” ifadesi ile ilgili fikirleri
sorulmustur. Yasli kusak bu oOnermede de fikirleriyle gen¢ ve orta kusaktan ayri
diismektedir. Yash kusagin % 83,3’1 bu ifadeye katilmistir. Orta kusagin % 73,3°1i, geng

kusagin da % 76,7’s1 bu ifadeye katilmamistir.

Derinlemesine goriismelerde de ii¢c kusaga ev ici i boliimlerinin nasil oldugu
ve nasil olmasi1 gerektigi soruldu. Goriismelerde kusaklar arasinda sOylem farkliliklari
oldukca fazladir. Yash kusaktan kadmlarin ev i¢i tiim islerden ve ¢ocuk bakimindan
kendilerinin sorumlu oldugunu ifade etmislerdir, eslerinin ise tamir ve ev dis1 islerle

ilgilendigini belirtmislerdir. Burada arastirma agisindan énemli olan agiklamalar ise olmasi
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gereken ile ilgili fikir ve sdylemleridir. Yash kusak ev islerinin erkege yakigsmayacagini,
kadinlarin yapmasinin daha uygun oldugunu dile getirmistir. Bu fikrin gerekgesi olarak da
adetleri ve gelenekleri 6ne siirmiislerdir. Goriismeye katilan orta kusak kadinlar da ev igi
islerden ve ¢ocuk bakimindan sorumlu olduklarini dile getirmislerdir. Fakat yash kusaktan
ayrilan kismi orta kusak olmasi gerekenin bu olmadigmi ve bu durumdan hosnut
olmadiklarmi climleleriyle ifade etmislerdir. Gen¢ kusaga bakildiginda ise ev igi islerden
sadece kadinlarin sorumlu oldugu katilimcilar da vardir fakat gen¢ kusakta olmasi

gerekenin bu olmadigini dile getirmistir.

IV. 4. 3. Cinsellik ve Beden Algis1

Cinsellik kendi igerisinde toplumsal oriintiileri barindirirken, bir yandan da
onlar1 besleyen bir kaynaktir. Bu kilit gorevi yiiziinden cinsellik, birgok toplumsal olgunun
sebebi veya sonucu olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Erkeklerin deneyimlerinden farkli olarak
kadinlar, cinselliklerini toplumsal baskilar aracilifiyla “konusmadan yasamak” zorunda
birakildiklart igin, kadm cinselligi erkeklerinkine oranla daha sorunlu toplumsal
durumlarin sebebi ya da sonucu olarak karsimiza g¢ikar. Bu durum kadin cinselliginin
kendine ait yapisindan degil, kadin cinselliginin toplum tarafindan algilanisindan

kaynaklanmaktadir (Dincer, 2007:10).

Toplumda cinsellige yiiklenen anlam biyolojik tarafi hesaba katilmaksizin
toplumsal degerlerle tanimlanmistir. Toplumsal degerlere hakim olan cinsellik anlayis1 da,
Tirkiye’de ve bir ¢ok tilkede, kadinlar icin bakirelik, erkekler i¢cin de deneyim temeline
dayanir. Kadmin bakire olmasi, yani evlenecegi giine kadar hi¢ kimseyle cinsel bir

deneyim yasamamasi on goriiliir. Erkek ic¢in ise boyle bir kisitlama s6z konusu degildir.
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Birgok tilkede de bu deger iizerinden kadinlar “namus” yaftasi altinda yargilanmaktadir ve

namus cinayetleri islenmektedir.

Kizlik zar1 muayenesi ya da diger bir ifadeyle bekaret denetimi cinsiyet
ayrimciligina dayali bir uygulamadir. Ozde bir insan hakki ihlalidir. Ayrica bu sorun basta
ilgili disiplinlerin sorunuymus gibi géziikmekle birlikte tiim toplumun sorunudur. Ancak
¢Oziimii zaman ister. Ciinkii bu konuyla ilgili yapilan ¢aligmalar gostermistir ki kiiltiirel
degisimi engelleyen etmenlerin basinda gelenek, gorenek, inan¢ ve degerler gelmektedir

(Giirsoy, 2003: 276).

Bu anlamda arastirmaya katilan kadinlara “kadin evlendiginde mutlaka bakire
olmalidir” Onermesine katilip katilmadiklar1 sorulmustur. Yaslh kusagin tamami, orta
kusagin da % 53,3’1 bu ifadeye katilmistir. Geng kusak ise tam tersi % 53,3 oraniyla bu
ifadeye katilmamistir. Bu Onermede de gen¢ kusak, orta ve yash kusaktan farkl
diisiincesiyle styrilmigtir. Gorlismelerde ise yash kusak bakireligi, namuslu ve temiz
olmakla 6zdeslestirmis ayrica bu diisiincenin kaynagi olarak da dini, adetleri ve gelenekleri
one stirmigslerdir. Orta kusak ise birinci kusak gibi bekaretin gelenek ve din agisindan
gerekli oldugunu dile getirmis fakat yash kusaktan farkli olarak namusu salt bakirelik ile
0zdeslestirmemistir. Diiriist olmanin da namussuzluk oldugunu ifade etmislerdir. Geng
kusak ise bekaret konusunda diger iki kusaktan farkli diisiincelere sahiptir. Genelde
bekaretin 6nemli olmadigin1 ve namusun da iki bacak arasinda olmamasi gerektigini

diistinmiislerdir.

Cinsellikle ilgili bir diger 6nerme de “iligkilerde kadin istemedigi takdirde

cinsel birlikteligi reddedebilir” oOnermesidir. Tiim katilimcilar bu 6nermeye biiyiik
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cogunlukla katilmiglardir. Orta kusagin tamami, gen¢ kusagin % 96,7’si ve yash kusagin

da % 46,7’si1 diisiinceye katilmistir. Yash kusagin katilma orani digerlerine gore diigiiktiir.

Toplumsal cinsiyet rolleri acisindan mesruiyet kavrami oOnemlidir. Ciinki
davraniglarin aligkanlik haline ya da kalip hale gelmeden once mesruluk kazanmasi
gerekir. Erkekler acisindan ¢apkinligin da bdyle bir mesru tarafi vardir. Toplum ¢apkinlik
yapan erkekleri elestirmeden ve hatta cogu zaman 6verek anlatir. Katilimcilara “erkekler
iligkilerde capkinlik yapabilir” O6nermesi verilmistir. Katilimcilarin ¢ogunlugu bu fikre
katilmamistir. Fakat konuyla ilgili diisiincelerde kusaklar aras1 farklar s6z konusudur. Yash
kusak, capkinligin dogru olmadigini, erkeklerin ¢ogunun c¢apkinlik yaptigini, kendilerinin
de bu durumu goérmezden geldiklerini, ¢ogu zaman yuvalar1 yikilmasin diye sessiz
kaldiklarin1 dile getirmislerdir. Orta kusaktan bazi kadinlar c¢apkinlhigin kesinlikle
affedilmemesi gereken bir durum oldugunu disiinmiislerdir. Bazilar1 ise kiiciik
capkinliklarin affedilebilecegini sdylemislerdir. Geng kusaktan katilimcilar ise ¢apkinlikla
aldatmanin ayni sey oldugunu ve kesinlikle affedilemez bir durum oldugunu dile

getirmislerdir.

Konu cinsellik olunca erkeklerin genel eve gitmesiyle ilgili de kadmlarin
diisiinceleri almmustir.  Acikalin “Toplumda Fahiselik Kurumunun Vazgecilmezligi
Uzerine Mitler” adli calismasinda ataerkil ideolojinin fuhus ile ilgili yargilarini su sekilde

Ozetlemistir:

“Tarihsel siiregte, ataerkil diisiincenin fuhsu toplumda olmazsa olmaz
bir kurum olarak mesrulagtirma g¢abalarinda ileri siiriilen iddialarin basinda,

fuhsun erkegin dogal olan cinsel ihtiyaglarinin karsilamasi gerektigi yer
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almaktadir. Ozcii bir yaklasimla erkegin cinsel diirtiilerinin kadinlarinkinden
fazla oldugu, iistelik erkegin birden fazla ve farkli kadinlarla olma taleplerinin de
dogalarindan kaynaklandigin1 ileri siiren ikiyiizlii ataerkil ideoloji buna
dayanarak tarih Oncesi donemlerde namuslu/ namussuz kadin kategorilerini
ortaya koyarak erkegin bu dogal diirtiilerine hizmette namussuz kadinlari
gorevlendirmistir. Boylece erkek bu Oniine gegilemez ve engellenemez cinsel
diirtiilerinin tatmininde namuslu kadinlara zarar vermeyecek, toplumda taciz ve
tecaviizleri azaltan bir iglevle tampon bir kurum olarak fahiselik kurumu,

toplumun en vazgecilmez kurumlarinin basinda gelecektir.” (Agikalin, 2008:32)

Agikalin’in da ifade ettigi gibi, ataerkil ideoloji fuhsu erkeklerin dogal
ihtiyaglar1 gerekgesinde mesrulastirir. Arastirmaya katilan kusaklar arasinda da bu durum
hakkindaki diisiinceler farklilik gosterir. Yapilan goriismelerde yashi kusak ve orta
kusaktan kadinlar, 6zellikle evlenmeden 6nce erkeklerin genel eve gitmeleri gerektiginden
bahsetmislerdir. Eger ihtiyaclarim1 karsilamazlarsa toplumda taciz ve tecaviiziin artacagi
fikrindedirler. Fakat gen¢ kusak kadinlarin biiyiik kismi ise genel eve gitmesinin dogru
olmadigin1 dile getirmistir. Genel ev tipi yerlerin olmasimi da cinselligin serbest
olmamasima baglamaktadirlar. Gen¢ kusak bu konu hakkinda orta ve yash kusaktan

ayrilmaktadir.

Katilimcilara sunulan bir diger 6nerme de “gebe olmaktan korunmak sadece
kadmin gorevidir” ifadesidir. Ug¢ kusak da bu ifadeye ¢ogunluk olarak katilmamustir.
Oranlara baktigimizda ise yash kusagin katilmama orani diger kusaklardan daha diisiiktiir.
Goriismelerde ti¢ kusaginda bu konu hakkinda en ¢ok dile getirdigi climle ise erkeklerin bu

konuda umursamaz davrandiklari tizerinedir.
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Beden algis1 ile ilgili fikirlerde yash kusagin fikirleri diger kusaklardan

oldukca farklhidir. “Kadinlar makyaj ve gorsel bakimlarimi kendileri i¢in yapmalilar”
Oonermesine yash kusagin % 56,7’si katilmamistir. Tam aksine orta kusagin % 90’1 ve geng
kusagin da % 93,3’ bu fikre katilmistir. Goriismelerde yasli kusak arasinda kadinlarin dis
gorliiniimiine 6nem vermesini savunanlar, kadinlarin daha ¢ok esleri i¢in siislenmeleri
gerektigi vurgusu iizerinde durmuglardir. Orta kusaktan kadinlar ise kadinlarin hem
kendileri hem de esleri i¢in bakim yapmalarinin dogru oldugunu savunmuslardir. Geng
kusak kadinlarin ise gerekceleri daha bagkadir. Goriiniimlerine 6nem veren kadinlarin
Ozglivenlerinin yiiksek olacagi ve bundan dolayr da kendilerini iyi hissedecekleri fikrini

savunmuslardir. Ug kusaginda gerekceleri farklidir.

Di1s goriinlim de, kadinlar agisindan toplum bazinda degerlendirilen bir namus
Ol¢iistidiir. Sirin Tekeli’nin ifadesi ile “kadinlarin kiyafetleriyle namuslari arasinda kurulan
ortiik bir iliski” s6z konusudur. Erkekler acisindan ahlaktan bagimsiz olan baskilar kadinlar
agisindan ahlaki boyutlar tasimaktadir (Tekeli, 1988:355). Ulkemizde de ¢okga tartisilan ve
giindeme gelen bir konu da kadinlarin dekolte giymesine yonelik ¢esitli fikirlerdir. Ataerkil
ideoloji erkegi kadin bedeni iizerinde s6z sahibi yaptigindan dolayi, kadmnlarin giyim
kusamlar1 da toplumun kadina bakisini etkilemektedir. Katilimcilara, kadinlarin dekolte
giymesini onaylayip, onaylamadiklar1 soruldu. Yashh kusak genelde dekolteyi
onaylamamistir. Disarida erkeklerin ilgisini ¢eken bir durum oldugundan yakinmislardir.
Orta ve gen¢ kusak ise yerine ve zamanina gore, asiriya kagmamak kosulu ile

onaylamislardir.
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V. 4. 4. Evlilik

Erkek rolii i¢erisinde incelenebilecek bir konu da evlenme teklifini erkeklerin
yapmasidir. Bu anlamda katilimcilara “evlenme teklifini kadin da yapabilir” Onermesi
verilmistir. Yash kusak bu ifadeye ¢ogunluk olarak katilmamustir(% 56,7). Fakat orta ve
geng kusak katilmistir. Orta kusak % 50 oraninda, gen¢ kusak da % 63,3 oraninda

katilmastir.

Evlilikle ilgili bir diger onerme de “evlilikte erkek kadindan kiigiik yasta
olmamalidir” ifadesidir. Onerme ile ilgili yash ve orta kusagm fikirleri aynidir. Her iki
kusak da ¢ogunluk olarak bu fikre katilmiglardir. Fakat genc kusak diger kusaklardan farkl

diisiinmektedir. % 53,31 bu 6nermeye katilmamastir.

Toplumsal erkek rollerinden bahsedilirken erkegin evin ge¢imini saglamakla
yikiimli oldugundan s6z edilmisti. Bu durumun bir geregi olarak da erkegin maddi
durumunun 1iyi olmasi beklentisi ataerkil ideolojide yiiksektir. Bu anlamda katilimcilara
“Kadilar es seciminde erkegin maddi durumuna 6nem vermelidir” Onermesine katilip
katilmadiklar1 sorulmustur. Yash kusak % 80 oraninda bu ifadeye katilmistir. Yash
kusagin aksine orta ve gen¢ kusak da cogunluk olarak bu fikre katilmamistir.
Gortismelerde ise yash kusaktan erkegin maddi durumunun iyi olmasi gerektigini
sOyleyenler, gerekce olarak evin ge¢imini saglayan kisinin erkek oldugu fikrinde
birlesmislerdir. Erkegin ¢ocuklara ve kadinlara bakmakla yiikiimli oldugunu
belirtmislerdir. Diger kusaklardan erkegin maddi durumunu 6nemli bulanlar ise, maddi

sikintinin huzursuzluk yaratacag fikrindedirler.
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IV. 4. 5. Iktidar Iliskileri ve Aile i¢i Kararlar

Aile icinde kararlarin alinmasinda bireylerin statiileri etkileyici bir kriterdir.
Geleneksel Tiirk aile yapisinda hakim olan cinsiyete bagli statii dagiliminda erkegin
statiisii yuiksek, kadminki diisiiktiir (Cimen, 2008:377). Aile icinde iktidar ve kararlar da
etkili olan kisiyi anlatmak i¢in Tirkiye’de ¢ok sik kullanilan bir kavram “reis” kavramudir.
Ailenin reisi de aileyi yoneten kisi, dolayisiyla aile i¢i kararlarda danisilacak son mercidir.
Ulkemizde de ¢ok sik kullanilan hatta bir bakima deyis halini almis ciimle “Evin reisi
erkektir” ifadesidir. Sadece bu ciimle bile tek basina aile i¢i kararlarda kimin etkili
oldugunu acik¢a gostermektedir. Katilimcilara “evin reisi erkektir” ifadesine katilip
katilmadiklar1 soruldu. Yash kusak bu ifadeye, % 90 oraninda katilmistir. Orta ve geng
kusagin diisiinceleri ise yash kusaktan oldukga farklidir. Orta kusak % 53,3 oraninda, geng

kusak da % 76,7 oraninda bu ifadeye katilmamugtir.

Aile i¢i kararlar ile ilgili daha ayrmtili climlelerden biri de “ailede kazancin
nasil degerlendirilecegine erkek karar vermelidir” onermesidir. Yash kusagin bu ciimle
ilgili diistinceleri de orta ve geng kusaktan oldukga farklidir. Birinci kusak % 56,7 oraninda
bu ifadeye katilirken, ikinci kusak % 90 oraninda, gen¢ kusaginda tamami bu ifadeye

katilmamaistir.

Ataerkil ideolojinin erkege yiikledigi bazi kodlar, (giliclii, kararli, duygusal
davranmayan) onlarin nasil davranmasi gerektigi iizerine de bazi regeteler sunar. Bu
recetelerden biri de erkegin duygusal ortamlarda aglamamasi1 gerektigi {izerinedir.
Katilimcilara bu anlamda “duygusal bir ortamda erkegin aglamasi dogaldir” ifadesine

katilip katilmadiklar1 sorulmustur. Ug kusak da bu ifadeye biiyiik oranlarda katilmistir.
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Yasl ve geng kusagin katilma oran1 % 90 ve birbirine esittir. Orta kusagin ise tamami bu

ifadeye katilmistir.

Aile i¢i karardan biri de c¢ocuk sahibi olma karardir. Katilimcilara “gocuk
sahibi olma kararmi esler birlikte vermelidir” ifadesine katilip katilmadiklar1 sorulmustur.
Ug kusak ta bu ifadeye cogunluk olarak katilmistir. Yash ve geng kusagin tamami, orta
kusagin da % 96,7’s1 bu ifadeye katilmistir. “Geng bir kizin flort etmesine ailesi tarafindan
izin verilmelidir” ifadesinde ise kusaklar aras1 yorum degismistir. Yasl kusak bu fikre %
73,3 oraninda katilmazken, orta kusak % 63,3 oraninda ve geng¢ kusak da % 76,7 oraninda

bu fikre katildigini dile getirmistir.

Tiirk medeni kanununda 6nceden, kadinlar sadece eslerinin soyadini almakla
yiikiimliiyken, bu durum giinlimiizde degismistir. 4721 sayili Tiirk Medeni Kanunu ile
getirilen degisiklikle kadinlarin kendi soyadlarmi tasima haklar1 beraberinde bazi
degisiklikleri de getirmistir. Yeni diizenlemeye gore, evli kadinlar evliligi siiresince kendi
soyadini, kocasinin soyadi ile kullanabilir (Ozdemir, 2008: 565). Ayrica bir dip not olarak
belirtilmelidir ki diinyada bir¢cok iilkede de kadinlar sadece kendi soyadlarimi
kullanabilmekteler. Katilimcilara soyad:i ile ilgili fikirleri soruldu. “Kadinlar erkegin
soyadii tasimalilar” onermesi ile ilgili ii¢ kusagin diistinceleri degisiklik gostermistir.
Yash kusagin % 93,31 bu ifadeyi desteklemistir. Orta ve genc kusak ise tam aksine
desteklememistir. Orta kusagin % 63,3°1, geng kusagin da % 76,7’si bu diisiinceye
katilmamistir. Derinlemesine goriismelerde de soyadi ile ilgili konusmalar yapilmistir.
Yash kusak erkegin soyadini almanin daha dogru oldugunu dile getirmistir. Bu sekilde
diistinmelerinin nedeni olarak da erkegin {stiin olmasim1i ve adetleri gerekge olarak

gostermiglerdir. Orta kusakta ise goriismelerde iki farkli diisliniis bigimi hakimdir. Bir
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kismi soyadinin kadinlar agisindan ¢ok onemli olmadigimi dile getirmis, bir kismi da
evliligin bir gdstergesi oldugu i¢in erkegin soyadi tasinilmalidir yorumunda bulunmustur.
Geng kusaktan kadinlar ise genelde erkeklerin soyadinin tercih edilmesini dogru

bulmadiklarini ve kadinlarin kendi soyadlarin1 almalar1 gerektigini ifade etmislerdir.

Bu boliim igerisinde incelenecek bir diger énerme de “kadinlar kocalariyla
tartistiklarinda alttan alan taraf olmalilar” 6nermesidir. Bu 6nerme ile ilgili yash kusagin
diisiinceleri ile diger kusaklarin diistinceleri birbirinden farklidir. Yash kusagin % 96,7’si
bu Onermeye katilirken, orta kusagin % 76,7’si ve gen¢ kusagin % 96,7’si bu ifadeye
katilmamistir. Goriismelerde ise yash kusak, kadinlarin kocalarmi alttan almalart
gerektigine vurgu yapmislardir. Kadinlarin alttan almadiklar takdirde evde huzursuzluk
¢ikacagmi ve yuvalarinin dagilacagini belirtmislerdir. Orta kusaktan kadinlar ise genelde
esleriyle tartistiklarinda alttan aldiklarini yakimarak dile getirmislerdir. Ayrica orta
kusaktan bazilar1 yaglarinin ilerlemesiyle eslerine karst daha cesurca bir tutum
sergilediklerini dile getirmislerdir. Geng¢ kusaktan kadinlar ise sadece kadinin erkegi alttan

almasinin dogru olmadigini ve sorunlarin birlikte konusularak ¢oziilmesini savunmuslardir.

IV. 4. 6. Kadina Yonelik Siddet

Kadia yonelik siddet, aile icerisinde kadinin esinden, babasindan ya da ailenin
herhangi bir iiyesinden gérmiis oldugu fiziksel, ekonomik, cinsel ve psikolojik yonden
maruz kaldig1 saldirdir. Kadina yonelik siddete sebep olabilecek birgok etken
bulunmaktadir. Fakat arastirma acisindan diger faktorlerin yaninda kiiltiirtin ve kiiltiirel rol

kaliplarinin incelenmesinin 6nemi biiyiiktiir.
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Geleneksel kiiltiiriimiizde (geleneksel toplumda) erkege aktif, saldirgan olmasi
Ogretilirken ¢ocuk yaslardan itibaren vurdulu kirdili, tiifeklerle, tabancalarla oynanan
oyunla biiyiitiilmektedir. Arkadaslariyla kavga ettiginde “erkek adamsin sende onu
dovseydin” denirken pek c¢ok davranisi da “erkek c¢ocuk yapar” diyerek mazur
gorilmektedir. Hatta kiiciik yaslarda kiifiir etmesi, aile {yelerine saldirmasi gibi
davraniglar hosa gitmekte “bir kiifiir ette duysunlar” seklinde desteklenmektedir. Oysa
kizlar daha pasif olmaya, sdylenenlere itaat etmeye Ozendirilmekte, ailesinin soziinden
citkmayan hanim hanimcik kizlar yetistirilmeye calisilmaktadir. Kiz cocuklari ailede
babasina ve erkek kardesine hizmet etmeye mahkum birakilarak ve onlarin sdziinden
¢ikmamasi onaylayarak daha kiiciik yaslarda duygusal bir siddetin i¢ine siiriiklenmektedir

(Stimer, 1998:132).

Bu bakimdan katilimcilara kadina yonelik siddetle ilgili fikirleri soruldu.
“Kadin hak ediyorsa erkek siddet uygulayabilir” 6nermesine yash kusagin % 83,3’1, orta
kusagin % 96,7’s1 ve geng¢ kusagin da tamami bu ifadeye katilmamistir. Geng kusaga ve
baska bir ifadeyle giinlimiize dogru katilmama oraninda artis gozlemlenmistir.

Goriismelerde de yash kusagin biiyiik kismi1 siddete ugradigini dile getirmistir.

Siddetin bir bagka boyutu da; kadinlar kiiltiirden 6grendikleri iyi ve fedakar es
roliine ters diisecek sekilde davranmamaya calismakta ve kendi evlerinde gordiikleri
siddetin benzerini eslerinin evinde de gordiiklerinde bundan kolay kolay yakinmamaktadir.
Ciinkii icinde bulunduklar kiiltiirin degerleri geregince, kadin aile i¢inde siddete maruz
kalsa bile bunu ¢evreye anlatmamalidir. Gizlemek ve aile biitiinliigiinii korumak ideal esin
en Oonemli erdemleri arasinda gelmektedir (Siimer 1998:133). Dolayisiyla siddete maruz

kadinlar sosyal destek alamadiklarindan otiirii bu siddeti travma seklinde iclerinde
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yasamaktadir.  Bu anlamda katilimcilara “kadin dayak yiyorsa bunu herkesten
saklamalidir” Onermesine katilip katilmadiklar1 sorulmustur. Her iic kusakta bu fikre
cogunluk olarak katilmamistir. Yagh kusagin % 56,7’si, orta kusagin % 90’1 ve geng
kusagin da % 96,7°si bu ifadeye katilmamistir. Geng¢ kusaga dogru katilmama oram

yiikselmistir.

IV. 4. 7. Giinliik Yasam

Bir takim cinsiyet rolleri tutumlarina da 6zellikle giinliikk yasamda oldukca sik
rastlanir. “ Erkek eve istedigi saatte gelebilir” énermesi de bunlardan biridir. Ug kusak da
bu ifadeye ¢ogunluk olarak katilmamistir. Yash kusak % 70 oraninda, gen¢ kusak % 96,7
oraninda, orta kusaginda tamami bu ifadeye katilmamistir. Bu 6nermenin tam tersi de
“Kadinlar ge¢ saatlerde disari ¢ikmamalilar” Onermesidir. Bu onerme ile ilgili fikirler
kusaklar aras1 farklilik gosterir. Yasl kusagin % 93,3’ bu diisiinceye katilirken, orta
kusagin % 50’si ve gen¢ kusagin da % 70’1 bu ifadeye katilmamistir. Goriismelerde ise
yash kusaktan kadinlar hem eslerinin izin vermedigini, hem de bir kadinin esi olmadan
yalniz basina ¢ikmasmin dogru olmadigini ifade etmislerdir. Gen¢ kusaktan bu anlamda
Ozgiir olan daha fazla kadina rastlanilmistir. Fakat ortak bir kan1 vardir ki, o da sokaklarin

kadinlar i¢in giivenli olmadigindan tiim kadinlar yakinmaktadir.

Son zamanlarda kadinlar bir¢cok alanda kendilerini gelistirdikleri gibi, araba
kullanan kadin sayisinda da artis s6z konusudur. Fakat bu durum ataerkil degerlerle
yetismis bir toplum i¢in, kadinlar kotii araba kullanir kalip yargisini olusturmustur.
Katilimcilara “trafikte kotii araba kullanan biri varsa mutlaka kadindir” yargisina katilip

katilmadiklar1 sorulmustur. Yash kusak cogunluk olarak(%50) bu ifadeye katilirken, orta
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kusagin ise % 80’1 bu ifadeye katilmamistir. Geng kusak da ¢ogunluk olarak bu fikri

desteklememistir fakat katilmama oran1 % 76,7 ile orta kusaktan daha diistiktiir.

Ataerkil ideolojinin bir sonucu olarak, ekonomik denetimin erkeklere bigilen
bir rol oldugundan bahsedilmisti. Bunun giinliik yasamdaki yansimasi da, disarida yemek
yenildigi zaman hesabin erkek tarafindan Odenmesidir. Derinlemesine goriismelerde
kadinlarin bu konuyla ilgili fikirleri alindi. Yash kusaktan kadinlar hesabi mutlaka erkegin
O0demesi gerektiginde hem fikirdir. Hatta bu kusaga gore, eger kadin 6derse erkegine karsi
saygisizlik yapmis olur. Orta kusaktan kadinlar da hesabi1 kimin 6dediginin bir 6nemi
olmadigini, o an kimin maddi durumu miisaitse onun ddemesinin daha yerinde oldugunu
dile getirmislerdir fakat orta kusaktan bir¢ok kadin da erkegin 6demesinin hoslarina
gittigine de vurgu yapmuslardir. Geng kusagin da ¢ogunlugu, kimin maddi durumu uygunsa

o 6demelidir agiklamasinda bulunmustur.

Derinlemesine goriismelerde katilimcilara sorulan ve yukaridaki kategoriler
icerisinde yer almayan bir takim sorular da vardir. Katilimcilara ideal erkek ve ideal kadin
tanimlar1 sorulmustur. Yash kusagin ideal erkek tanimlar1 birbirinden farklilik gosterse de,
ideal kadin i¢in birbirine benzer yorumlarda bulunmugslardir. Kadinlarin evine bagli, esine
uyum saglayan biri olmast gerektigi {lizerine vurgu yapmuslardir. Kadini kisisel
ozellikleriyle degil, eviyle ve esiyle degerlendirmislerdir. Orta kusak ise ¢ogunlukla ideal
erkek i¢in evine bagli, esine karsi sevgi ve saygi duyan biri olmas1 gerektigi iizerinde
durmustur. Ideal kadmn igin de benzer sekilde esine sevgi ve saygi duyan kisi olmasi
gerektigi yorumunda bulunmuslardir. Erkek icin evine baglh olma istedigi gen¢ kadinlar
acisindan da dile getirilmistir. Geng kusak kadinlarin ideal kadin i¢in ¢ogunluk olarak

vurguladiklar bir gereklilik de ekonomik &zgiirliiktiir. Ozellikle ideal kadin tanimlarinda
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kusaklar aras1 degisim yasli kusaktan sonra kendini gostermistir. Katilimcilara sorulan bir
diger soru da “Tekrar yasama sansiniz olsa yine kadin olarak mi diinyaya gelmek
istersiniz?” sorusuydu. Yash kusak kadinlar1 ¢ogunlugu ¢ok sikinti ¢ektiklerinden dolayz,
erkek olmak istediklerini dile getirmistir. Orta kusak ve geng¢ kusaktan kadinlarin biiyiik

kismi ise tekrar yasama sanslari olsa yine kadin olmay1 tercih edeceklerini sdylemislerdir.

Katilimcilara bir kadinin basinda erkek olmadan hayatim1 idame ettirip
ettiremeyecegi sorulmustur. Uc kusaktan kadinlar da g¢ogunluk olarak idame

ettirebilecegini fakat ¢evre yoniinden oldukga zorlanacagini dile getirmislerdir.

Ug kusak ilgili degerlendirme yaparken, katilimcilara bir iist kusakla yani
anneleriyle kendilerini karsilagtirmalar1 istenmistir. Hemen hemen her katilimc1 annesi gibi
bir evlilik yasamak istemedigini belirtmistir. Yanitlar olduk¢a carpicidir. Yagh kusaktan
kadinlarin anneleriyle ilgili yaptigi degerlendirmede, 6rneklemimizde hi¢ rastlanmayan

kuma ya da diger tip evliliklerin anneleri tarafindan yasanildigindan bahsedilmistir.

“...Anneminki bir evlilige asla sahip olmak istemem. Annem kuma olarak
evlilik yapti yani eve kuma olarak gitti. Cok cekti o. Oyle bir hayat istemezdim. Benim
eviiligim onunkinden ¢ok daha iyiydi. Cok siikiir kocam benim tistiime kuma getirmedi.”

(68, okuryazar)

“...Annem kuma olarak gelmis babamin evine... Ben ona bakarak daha iyiyim
¢ok siikiir. Onun gibi olmak istemem. Hem evin isiyle, hem kocayla ugrasmak zaten zor...

Bir de elin kadmiyla mi ugrasacagim.” (67, okuryazar degil)
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“...Annem ablasi oliince ablasinin esiyle evlenmek zorunda birakilmig. Annem
gibi kimse olmak istemez. Ben ona gore rahat icinde yasadim. Insamin ablasimn esiyle

evlenmek zorunda kalmas ¢ok kotiidiir.” (75, okuryazar degil)

Orta kusak ise annelerinin gerek siddet gordiiglinden dolayi, gerek de Ozgiir
davranamadiklarindan dolay1 bastirilmis olduklarini diistinmiislerdir. Orta kusaktan bazi

kadinlarin degerlendirmeleri soyledir:

“...Babam, annemi ¢ok ezdi. Yemek tuzlu oldu diye sofrayi ters cevirirdi.
Babaannem babami kiskirtirdi, babam da annemi déverdi. Babam annemin kiymetini hig
bilemedi. Ben yine anneme gére iyi bir evlilige sahibim. Onun gibi olmak istemem. Esim
beni dovse isyan ederim. Annemlerin zamaninda ¢ocuklar da degersizdi. Ben ¢ocuklarimin
gelecegini garanti altina almak i¢in biitin egitimleriyle ilgileniyorum. Annemlerin
zamanminda ¢ocuk biiyiisiin de, nasil biiyiirse biiyiisiin. Béyle diigiiniiyorlardl.” (48,

calismiyor, lise mezunu)

“...Babam anneme karsi tamamen ilgisizdir. Annem de kocasina ¢ok boyun
egen bir kadindir. Onun yerinde olmak istemem. Onlar genis ailede evlilik yapmislar. Cok
stkinti ¢ekmigsler. Bir de ben evin dekorasyonu igin istedigim her seyi esimi ikna ederek
aldwrabiliyorum. Annem benim yaptigimi yapamaz. Annem gibi olmak istemem diyorum,
onu elestiriyorum ama annemle bir yoniimiiz maalesef benziyor. Annem de ben de ¢ogu
zaman evin huzuru kagmasin diye kocalarimizin bir¢ok lafina géz yumariz.” (43, emekli,

tiniversite mezunu)
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“...Annem tam bir bastirtimis kadin. Onun ki gibi bir evlilik istemem. Babamin

her dedigini kabul etti. Hi¢ hakkini aramadi. Ben annem kadar bastirilmig olamam. Bir de
annemin biitiin hayati evi. Benim dyle degil, ¢calisma hayatim, is arkadaglarim var.
Disaridaki hayati da severim. Farkli insanlar goriiyorum en azindan. Annemin ise tek

hayati evidir. "~ (43, ¢alistyor, iiniversite mezunu)

Geng kusaktan kadinlar da benzer sekilde anneleri gibi bir evlilige sahip olmak
istemediklerini dile getirmislerdir. Geng¢ kusak katilimcilardan bazilarinin agiklamalar

sOyledir.

“...Anneminki bir evliligi hayal bile edemiyorum. Annem gereginden fazla
sabirlt davraniyor babama karsi. Kuvvetli bir kadin degil. Oldukca pasif. Esine karsi
sonsuz bir anlayisa sahip. Ben onun gibi olamam. Hakkimi her kosulda ararim. Annemle

tek benzer yanmimiz sevkatli olmamiz.” (31, evli, ¢alisiyor)

“... Annemin ki gibi bir evliligi istemem. Cok ezilmis annem maddi a¢idan
stkinti ¢ekmis. Okumadigt icin bir¢ok seyi kabullenmek zorunda kalmis. Ben okudum ve
esimle tamsip isteyerek evlendim. Annem goriicii usulii ile evlendigi icin ¢ok sanssiz. ” (33,

evli, calismiyor)

“...Annem goriicii usulii ile evlenmis. Bu tarz bir evlilik bana ¢ok ters geliyor.
Hayatini  gegirecegin insani tamimadan evlilige adim atiyorsun. Hem annemlerin
zamamnda hayatini yasayamadan evlilik baslyordu. En giizel yaslarda kucaginda bir

cocuk bakmak zorundasin. Annemin ki gibi bir evlilik yasamadigim i¢in ¢ok sanslyim...’

(38, evii, ¢calisiyor)
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SONUC

Toplum igerisinde hayatin1 idame ettiren bireylerin davraniglar1 sosyal
diinyanin kiiltiirel kaliplarina uygun olarak gelisir. Bu Kkiiltiirel kaliplardan biri de
toplumsal cinsiyet rolleri algisidir. Kadinlar ve erkekler sadece biyolojik bir varlik olmanin
Otesinde, toplumsal rolleri benimseyen ya da baska bir ifadeyle toplumun kendilerine
bictigi rol beklentilerini karsilayan bireylerdir. Boylece toplumsal deger ve normlarin
yarattigr “kadinlik” ve “erkeklik” tanimlar1 olusur ve kisiler toplumsallagma siireci i¢inde
bu tanimlara uygun davranislari ve tutumlari, sanki bunlar “degismez”, “kacinilmaz” ve
“hep boyle olmasi gereken seylermis” gibi benimser ve normallestirirler. Toplumun kadin
ve erkekten beklentileri farklidir. Dogumdan itibaren baslayan bu farklilasma toplum
tarafindan denetlenir ve kontrol edilir. Giinliik yasamin her alaninda evde, is yerinde,
okulda, sokakta, sosyal paylasim aglarinda kisacasi sosyal olan her alanda bu denetim
mekanizmas1 varligini siirdiiriir. Toplumsal rollere uymayan kisiler, toplum tarafindan
reddedilir, kinanir. Toplumsal rollere uygun davrananlar ise toplum tarafindan ovgiiyle

karsilanir. Tiim bunlarin toplami1 toplumda bir cinsiyet kiiltiirli yaratir.

Ataerkil toplumlarda cinsiyet kiiltiirii kadin ve erkege iliskin farkli roller
sunmast toplumsal yasamin her alaninda bir cifte standarda ya da ikiyiizliiliige yol agarak
cinsiyet esitsizligine de neden olur. Bu cifte standart 6rnegin ev temizligi, yemek pisirme,
cocuk bakimi gibi eylemleri kadinlarla 6zdeslestirirken, makine kullanma, yatirim yapma,
siyaset konusma gibi eylemleri de erkeklerle 6zdeslestirir. Kadinin ev i¢i emeginin toplum
tarafindan goriinmemesi bir tarafa, bu emek erkegin emeginden de daha degersiz bir
konumdadir. Nitekim ev islerinin belirli bir mesaisinin ve sonunun olmamasi, stirekli kendi

kendini tekrar etmesi ve Kkarsiligimin olmamast kadin acgisindan bir doyum da



193
saglamamaktadir. Ciinkii kadinin ev icindeki emegi sosyalizasyon siireci ile birlikte
“vefakarlik” adi altinda dogallastirilmis ve karsiliksizlastirilmistir. Bu sonug toplumsal
cinsiyetin olusturdugu alanlardan sadece biridir. Bunun disinda siddet olaylarinin
cogunlukla erkekten kadina yonelik olmasi, ayni isi yapmalarina ragmen kadinlarin
erkeklerden daha az licret almalari, kamusal alanda ve siyasette kadinlarin yeterince yer
almamalar1 gibi bir dizi sonugtan bahsetmek miimkiindiir. En genel anlamda ifade edilecek
olursa toplumun tiim kurumlarinda ve yasamin her alaninda bu esitsizligi gormek

mumkindiir.

Literatiir taramas1 da gostermistir ki cinsiyet esitsizliginin nedenlerinin basinda
toplumsal cinsiyet rolleri gelmektedir. Her ne kadar arastirmanin kuram kisminda
toplumsal cinsiyetin nedenlerine iliskin farkli yaklagimlar ve kuramlar olsa da hepsi de bu
rollerin toplumsal cinsiyet esitsizligine yol actigi on kabuliine sahiptir. Bu anlamda
toplumsal cinsiyet rollerinin giiniimiizde hangi noktada durdugunu ve ne derece
benimsendigini bilmek toplumsal cinsiyet esitsizliginin bugiinkii durumunu anlamak
acisindan faydali olacaktir. Bu arastirmada da kusaklar arasinda toplumsal cinsiyet
rollerinin nasil degisim gosterdigi calisma hayat1 ve egitim, aile i¢i is boliimii, cinsellik ve
beden algisi, kadina yonelik siddet, iktidar iligkileri ve aile i¢i kararlar, evlilik, glinliik
yasam basliklar1 altinda incelenmistir. Birinci kusak 60 yas ve iizeri yash kusak, ikinci
kusak 40-59 yas dilimi orta kusak, tigiincii kusak 20-39 yas dilimi gen¢ kusak olarak

tanimlanmaistir.

Karsilastirmanin yapildigi alanlardan biri calisma hayati ve egitimdir. Geng ve
orta kusaktan katilimcilar kadinlarin ¢aligmasi gerektigini sadece ekonomik baglamda

degil, kadmin 6zgiiveni i¢inde gerekli oldugunu dile getirmistir. Yash kusak ise erkegin
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maddi giicii yettigi oranda kadinin ¢alismasina gerek olmadig: fikrini savunmustur. Fakat
derinlemesine goriismelerde ortaya ¢ikan bir ger¢ek vardir ki, yash kusaktan katilimcilar
caligmadiklarindan  dolay1  birgok  sorunla  karsilastiklarin1  ifade  etmislerdir.
Calismadiklarindan dolayi, eslerine muhtag yasadiklarini ev igerisinde s6z hakkina sahip
olmadiklarmi ve ezilmislig§i mecburen kabullenmek durumunda kaldiklarmi dile
getirmislerdir. Keza nicel goriismelerde erkegin maddi giiciine gore kadinin c¢alismasi
gerektigini diisiinen birinci kusak, derinlemesine goriigmeler sonucunda c¢aligmanin kadin
acisindan yasamin her alaninda 6énemli oldugunun bilincine varmiglardir ve geng nesillerin
calistiklarindan dolayr olduk¢a sansli oldugunu vurgulamislardir. Yasli kusagi diger
kusaklardan ayiran bir baska 6zellik de calisan kadinlar ve ¢ocuklarina iliskin fikirleridir.
Yash kusaktan katilimecilar ¢alisan bir annenin vakit sorunundan 6tiirii ¢ocuklariyla iyi bir
iliski kuramayacaginmi diisiinmektedir. Oysa ikinci ve {i¢iincii kusaklar, ¢alismanin ¢ocukla
iyi bir iliski kurmakta engel teskil etmedigini diistinmektedir. Yine birinci kusagi diger
kusaklardan aywran bir baska fark da siyasetin erkeklerin ugras alani olarak
tanimlanmasidir. Orta ve geng¢ kusak ise siyaseti salt erkek alani olarak gormemektedir.
Siyasete kadinlarin aktif katilimini saglamak, kadinlar i¢in kota belirlemek 6zellikle son
yillarda daha cok tartisilan alanlardan biri olmustur ve hala sonuglar bir¢ok tilkeye gore
oldukca geridir. 80’lerin sonu-90’larin basindan giiniimiize gittikce daha c¢ok tartisilan
siyasette kadinin aktif katilimi, kota gibi konulardan birinci kusagin etkilenmedigi

gorilmektedir.

Calisma hayati ve egitim ile ilgili algilara bakildiginda ii¢ kusakta da
degismeyen patriarkal kalip yargilarin devamlili§i s6z konusudur. Bunlardan biri

kadinlarin evlerine vakit ayirabilecek islerde ¢alismasi gerektigi beklentisidir. Tam da bu
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beklentiden yola c¢ikarak arastirma kapsamia giren tiim kusaklar, kadimnlar icin
ogretmenlik mesleginin daha uygun oldugunu diisinmektedir. Uc¢ nesil boyunca
degismeyen bu algi, kadinin toplumda calisan kimliginden daha oncelikli olarak ev igi
kimliginin 6n planda olmasmin bir sonucudur. Kadinin toplumda ozellikle calisma
hayatinda ve kamusal alanda daha fazla etkin olabilmesi i¢in bu yonde bir degisime ihtiyag
vardir. Benzer sekilde egitimle ilgili degismeyen patriarkal kalip yargilarin varligi da soz
konusudur. Evlilikte erkegin 6grenim diizeyinin kadindan yiiksek olmasi beklentisi ii¢
kusaga da transfer olmus bir kalip yargidir. Bu sonu¢ erkegin hala statii olarak iistiin
goriildiigiiniin bir kanitidir. Fakat tiim bunlarla birlikte Ankara 6rneginde ii¢ kusakta da var
olmayan toplumsal cinsiyet rolleri algilar1 da s6z konusudur. Calisma hayatinda esit ise esit
ticret verilmesi ve kiz ¢ocuklarinin egitimine firsat verilmesi bunlardan bazilaridir. Ailenin
maddi giici yetmedigi durumda sadece erkek cocuklarinin okutulmasim ii¢ kusak da
olumlu degerlendirmemistir. Ozellikle Ankara &6zelinden bu sonug degerlendirmeye
alinirsa, Ankara’nin egitim kenti olmasinin yaninda, yillar boyunca kizlarin egitimine
onciiliikk yapmis bir kent olmasi kentin bdyle bir bilince sahip olmasinda etkili bir faktor
olabilir. Nitekim Tiirkiye’nin dort yaninda kiz ¢ocuklar1 okutulmazken, Ankara kentinde
kiz enstitiileri oldukga etkiliydi. Fakat su noktay1 da vurgulamak gerekir:1928’lerle birlikte
Kemalist ideolojinin iiretildigi bir zemin haline gelen kiz enstitiileri alt simif ve Tiirkge
bilmeyen kisilere hitap etmiyordu. Ustelik bu olanaga ulasan orta sinif icin de enstitiilerde
kadinlarin geleneksel ev i¢i rollerini daha ¢ok pekistirecek dikis-nakis, ev ekonomisi gibi
dersler veriliyordu. Yani enstitiiler kizlar i¢in yeni bir egitim alani yaratirken, geleneksel

degerlerinden kopamiyordu.
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Aragtirmayla ilgili diger bir sonug da aile i¢i is boliimiine iliskindir. Aile i¢i is

boliimii ile ilgili algilarda yash kusagin fikirleri orta ve geng¢ kusaktan farklidir. Birinci
kusak ev i¢i tiim sorumluluklar1 ve ¢ocuk bakimini kadinin gorevi, ev disi tiim isleri de
erkegin gorevi olarak goriirken, ikinci ve liglincii kusak gorevlerin esit paylasilmasi
gerektigini disiinmektedir. Fakat ti¢ kusak da onarim ve tamir islerinin erkek gorevi
oldugunda hem fikirdir, bu eril alg1 li¢c kusakta da deg§isime ugramamistir. Aile i¢i is
boliimii ile ilgili algilarda nesiller arasinda bir degisimin varlig1 s6z konusudur ama bu
degisim yeterli degildir. Nitekim bircok kadin kendi yasam pratiginde bu degisimi
gerceklestiremedigini de dile getirmistir. Ozellikle orta kusaga baktigimizda fikir ve biling
olarak ev i¢i islerden ve ¢ocuk bakimindan salt kadinin sorumlu olmasini elestirmektedir.
Fakat kendi yasamlarinda bu durumu degistirmediklerini siklikla dile getirmislerdir.
Kadinlardaki biling degisimi pratik yasama ne kadar yansirsa o oranda da gercek anlamda

bir degisim yasanacaktir.

Cinsellik ve beden algis1 ile ilgili sonuglara baktigimizda ise ‘“namus”
olgusunun diger toplumsal rollere oranla daha zor degisime ugradigi goriilmektedir.
Kadmin c¢alisma yasamina girmesi ya da aile i¢i siddet konusunda daha hizli olan
toplumsal degisim, toplumun en hassas degerlerinden biri olan namus kavraminin kadin
acisindan icinin doldurulmasi gerektiginde ayni hizli degisim ortaya c¢ikmamaktadir.
Nitekim birinci ve ikinci kusaklar i¢in bakirelik hala 6nem teskil etmektedir. Geng kusak
ise cogunluk olarak bekareti gerekli bulmasa da, kadinlarin bakire olmasi gerektigini
diisiinenlerin sayis1 da azimsanacak diizeyde degildir. Beden algis1 ile degerlere
bakildiginda ilk ve ikinci kusak kadin bedenine yonelik erkek tahakkiimiinii ve kontroliinii

normallestirirken, genc kusak bu anlayisi terk etmistir. Geng kusagin bu algiy1 terk etmesi
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tam da Tiirkiye’de 80’lerin sonunda 90’larin basinda feminist hareketce benimsenen

“bedenimiz bizimdir” anlayisiyla paralellik gostermektedir.

Aragtirmayla ilgili bir bagka sonu¢ da evlilikte erkege iliskin beklentiler
tizerinedir. Evlilikte erkege iliskin beklenti ve tutumlar geleneksel erkek egemen
kiltirdeki erkek roliinden bagimsiz olusturulmamistir. Bu beklentilerden biri evlilikte
erkegin kadindan kiigiik yasta olmamas1 gerektigi fikridir. Birinci ve ikinci kusaklarda bu
fikir hala gegerliligini korurken, geng kusagin boyle bir beklentisi yoktur. Erkeklere iliskin
bir bagka geleneksel tutum da maddi durumlarinm iyi olmasi gerektigi iizerinedir. Ug
kusakta da bu beklenti s6z konusudur. Fakat birinci kusagin gerekcesi erkegi evi
gecindiren kisi olarak gdrmesidir. Ikinci ve {i¢iincii kusaklarin gerekcesi ise maddiyatin

giiniimiiz kosullarinda her birey i¢in 6nemli oldugu diisiincesi lizerine temellenmistir.

Kusaklar arasi toplumsal cinsiyet rolleri farkliliklarinin en keskin oldugu
alanlardan biri de iktidar iliskileri ve aile i¢i kararlardir. Tirkiye’de aile i¢i karar
mekanizmalarinda kimin daha ¢ok etkin oldugunu 6zetleyen bir “reis” kavrami vardir.
“Evin reisi erkektir” climlesi ise yillardir patriarkal dile pelesenk olmustur. Bu arastirmada
yash kusak i¢in evin reisinin erkek olmasi diisiincesi gecerliligini korurken, orta ve geng
kusak evin reisinin erkek oldugu fikrini reddetmistir. Bu bakis agis1 benzer sekilde soyadi
ile ilgili diistincelere de yansimistir. Yash kusak erkegin soyadinin alinmasin1 daha dogru
bulurken, ikinci ve {igiincii kusaklara dogru bu fikir degisime ugramistir. Soyadi ile ilgili
bu fikir degisiminde kuskusuz kadinlarin verdikleri miicadeleler sonucu kazanilan yasal
haklarin mesrulugu da etkili olmustur. Nitekim medeni kanunda degisiklik yapilip

kadinlarin kendi soyadlarini da kullanabilecekleri yasa 1997 yilinda yiiriirliige girmistir.
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Yasli  kusaktan  katilimcilar  g¢ogunlukla  ekonomik  Ozgiirliiklerinin
olmamasindan dolayi, hem aile icersinde karar mekanizmalarinda yeterince etkin
olamamiglardir, hem de geleneksel kadin rollerini bir ¢esit “yazgi” olarak algilayip
kabullenmislerdir.  Bu kabullenmisligin ardinda yatan kuskusuz donemin ataerkil
baglarinin gliniimiize gére daha siki olmasidir. Bu baglarin siki olmasinin bir sonucu da
kadinin sorunlar1 ile miicadele ettigi zaman arkasinda herhangi bir sosyal destek
bulamamasidir. Goriismelerde yash kusagin siklikla dile getirdigi “mecburuz”, “kap1 disar
atarlar”, “kendi ailemde bana bakmaz”, “ortada kalirrm” gibi ifadeler sosyal destegin
olmadigini acik¢a gostermektedir. Bu konuda devlet politikalar1 da belirleyici bir unsurdur.

Gilintimiizdeki si@inma evleri sayis1 yetersiz olmasina ragmen geg¢mis donemlere gore bir

artistan s6z etmek miimkiindiir.

Sonug olarak bu ¢aligma gdstermistir ki orta kusakla birlikte toplumsal cinsiyet
rolleri algis1 biiyiikk oranda degisime ugramistir. Geng kusak diger kusaklara oranla
toplumsal cinsiyet rollerinde daha esitlik¢i bir yaklagimi benimsemistir. Fakat kusaklar
arast de8ismeyen ve hala gegerliligini koruyan toplumsal cinsiyet rolleri de vardir.
Ozellikle cinsellik, bekaret, namus algisinda tam anlamiyla bir degisim yasandigini
soylemek dogru olmaz. Ayrica yapilan bu ¢alisma algi {izerine oldugundan katilimcilarin
giinliik pratik yagamlarina fikirlerini ne derece yansittiklari tespit edilememistir. Kadinlarin
bu fikirleri kendi yasamlarinda ne derece uyguladiklart bu c¢alisma acisindan
bilinmemektedir. Bu anlamda toplumsal cinsiyet ile ilgili daha fazla arastirmaya ve bu

alanda gelistirilecek programlara ihtiyag¢ vardir.



199

KAYNAKCA

Acar, F. ve Armer, H. O. (2009). Kadinlarin insan haklar: ve toplumsal cinsiyet esitligi.

Ankara: Icisleri Bakanlig1 Yayinlari.

Agikalin, N. (2008). Toplumda fahiselik kurumunun vazgecilmezligi ilizerine mitler:

Mersin 6rnegi. Uluslararas: Sosyal Arastirmalar Dergisi, Volume 1/4, 11-35.

Aksit, E. E. (2006).Ankara’nin kiliklari, 1930: Boydan boya bir kars1 koyma. F. §. Cantek

(Ed.), Sanki viran Ankara icinde (ss. 11-42). Istanbul: Iletisim Yayinlari.

Aktas, Y. (1994). Calisan anne ve ¢ocugu. Yasadikca Egitim Dergisi, 36, 7-11.

Arat, N. (1994). Tiirkiye’de kadinlarin ¢aligma yasaminda karsilastiklar1 zorluklarin sosyo-
kiiltiirel nedenleri. N. Arat (Ed.), Tiirkiye 'de kadin olmak iginde (ss. 43-55). Istanbul: Say

Yayinlart.

Arat, Y. (1992). 1980’ler Tiirkiye’sinde kadin hareketi: Liberal Kemalizm’in radikal
uzantist. N. Arat (Ed.), Her yoniiyle Tiirkiye'de kadin olgusu iginde (ss. 71-92). Istanbul:

Say Yayinlari.

Arikan, G. (1987). Calisma yasaminda kadin. Hacettepe Universitesi Edebiyat Fakiiltesi

Derqgisi, 2, 1-21.

Arikan, G. (1997). Ataerkillik kavramiyla ilgili sosyolojik tartismalar. Hacettepe

Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Dergisi,1-2, 1-25.



200
Avcl, Y. (2007). Osmanli Devleti’'nde Tanzimat déneminde otoriter modernlesme ve

kadinin 6zgiirlesmesi meselesi. Osmanli Tarihi Arastirma ve Uygulama Merkezi Dergisi,

21, 1-18.

Bahar, H. I. (2009). Sosyoloji. Ankara: Usak Yayinlari.

Barrett, M. (1995). Giiniimiizde kadina uygulanan baski. (Cev. Sen Siier) Istanbul: Pencere

Yayinlart.

Beauvoir, S. (1993). Ikinci cins: Bagimsizliga dogru. (Cev. Bertan Onaran) Istanbul: Payel

Yayinevi.

Beauvoir, S. (1993). Ikinci cins: Gen¢ kizlik ¢agi. (Cev. Bertan Onaran) Istanbul: Payel

Yaymevi.

Bebel, A. (1996). Kadin ve sosyalizm. (Cev. Saliha Nazl1 Kaya) Istanbul: Inter Yayinlari.

Bem, S. L. (1984). Androgyny and gender schema theory: A conceptual and empirical
integration. T. B. Sonderegger (Ed.), Psychology and gender: Nebraska symposium on

motivation iginde (ss. 179-227). Nebraska: University of Nebraska Press.

Berktay, F. (1996). Tek tanrili dinler karsisinda kadin. Istanbul: Metis Yaynlari.

Bhasin, K. (2003). Toplumsal cinsiyet “Bize yiiklenen roller”. (Cev. Kader Ay) Istanbul:

Kadinlarla Dayanigsma Vakfi Yayinlari.

Biiytikyildiz, F. (2009). Baska kent Ankara. Ankara:Phoenix Yaymlari.



201
Chodorow, N. (1997). Gender, relation and difference in psychoanalytic perspective. Carol
C. Gould (Ed.), Key concepts in critical theory: Gender iginde (ss. 25-40). New York:

Humanities Press.

Coleman, J.W. (2002). Social problems. New Jersey: Prentice Hall.

Connell, R.W. (1998). Toplumsal cinsiyet ve iktidar. (Cev. Cem Soydemir) Istanbul:

Ayrint1 Yayinlari.

Cakir, S. (1996).Osmanli kadin hareketi. Istanbul: Metis Yaynlar1

Cimen, L.K. (2008). Tiirk téresinde kadin ve aile. istanbul: IQ Kiiltiir Sanat Yayincilik.

Cimen, S.E. (2007). Goriicii usulii ve anlasarak evlenen bireylerin ¢esitli sosyal psikolojik
faktorler yoniinden karsilastirilmasi. Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii

Psikoloji Ana Bilim Dali. Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi.

Davis, N. Y. (2010). Cinsiyet ve millet. (Cev. Aysin Bektas) Istanbul: Iletisim Yayinlari.

Demirbilek, S. (2007). Cinsiyet ayrimciliginin sosyolojik agidan incelenmesi. Finans

Politik& Ekonomik Yorumlar.Cilt: 44. Sayi: 511.

Demren, C. (2003). Erkeklik, ataerkillik ve iktidar iliskileri. A. Akin (Ed.), Toplumsal

cinsiyet, saglik ve kadin icinde (ss. 33-44). Ankara: Hacettepe Universitesi Yayinlar1.

Dincer, O. (2007). Namus ve bekaret: Degisen ne? Iki kusaktan kadinlarin cinsellik
algilar1. Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Kadin Calismalar1 Ana Bilim Dalx.

Yayimmlanmamis Yiiksek Lisans Tezi.



202

Dékmen, Z.Y. (2010). Toplumsal cinsiyet. istanbul: Remzi Kitabevi.

Engels, F. (1974). Ailenin, ozel miilkiyetin ve devietin kékeni.(Cev. Kenan Somer) Ankara:

Sol Yayinlari.

Erdogan, T. (2004). Peyami Safa ve Halide Edip Adiwvar’in Romanlarinda Toplumsal
Cinsiyet. Hacettepe Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Sosyoloji Ana Bilim Dali.

Yayimlanmamis Doktora Tezi.

Etoz, Z. (2006). 19.ylizy1l Ankara’sinda mahalleler ve giindelik yasam. F. S. Cantek (Ed.),

Sanki viran Ankara iginde (ss. 11-42). Istanbul: iletisim Yayinlar1.

Freud, S. (2009). Cinsellik iizerine. (Cev. Seher Kutlu) Ankara: Alter Yayincilik.

Giddens, A. (2005). Sosyoloji: Kisa fakat elestirel bir giris. (Cev. Ulgen Yildiz Battal)

Ankara: Phoenix Yayinevi.

Giildii, O. ve Ersoy, M.K. (2009). Toplumsal cinsiyet rolleri ve siyasal tutumlar: Sosyal
psikolojik bir degerlendirme. Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Dergisi, 3, 97-

116.

Giirsoy, E. (2003). Kizlik zar1 muayenesi/Bekaret denetimi. A. Akin (Ed.), Toplumsal

cinsiyet, saglik ve kadin iginde (ss. 265-279). Ankara: Hacettepe Universitesi Yayinlari.

Irzik, S. ve Parla, J. (2005). Kadinlar dile diisiince. istanbul: Iletisim Yayinlari.



203

Imamoglu, S. (2008). Geng yetiskinlikte kisilerarasi iliskilerin cinsiyet, cinsiyet rolleri ve
yalmizlik algist acisindan incelenmesi. Marmara Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisii

Egitim Bilimleri Ana Bilim Dali. Yayimlanmamis Doktora Tezi.

Jaggar, A. M. (1997). Human biology in feminist theory: Sexual equality reconsidered.
Carol C. Gould (Ed.), Key concepts in critical theory: Gender iginde (ss. 48-55). New

York: Humanities Press.

Kagiteibasi, C. (1999). Yeni insan ve insanlar. Istanbul: Evrim Yayinevi.

Kohlberg, L. (1966). A Cognitive-developmental analysis of children’s sex role concepts
and attitudes. E. Maccoby (Ed.), The Development of sex differences iginde (ss. 82-172).

Stanford: Stanford University.

Kollontai, A. (2000). Toplumsal gelismede kadinin konumu. (Cev. M.Ali Inci) Istanbul:

Inter Yaynlari.

Marx K. ve dig. (1996). Kadin sorunu iizerine. (Cev. Ismail Yarkin) Istanbul: Inter

Yayinlart.

Marx, K., Engels, F. ve Lenin, V. (2002). Kadin ve aile. (Cev. Arif Gelen) Ankara: Sol

Yayinlart.

Millett, K. (1987). Cinsel Politika. (Cev. Segkin Selvi) Istanbul: Payel Yaymevi.



204
Mischel, W. (1966). Social-learning view of sex differences in behavior. E.E. Maccoby
(Ed.), The development of sex differences icinde (ss. 56-82). Stanford: Stanford

University.

Nielsen, J.W. (1990). Sex and gender in society; perspectives on stratification. Illinois:

Waveland Pness, Inc.

Ozaslan, M. (2011). Ankara ekonomisinde gerileme egilimleri ve yeni yol arayislari.

Cukurova Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti Dergisi, 2, 331-364.

Ozgiiven, 1.E. (2001). Ailede iletisim ve yasam. Ankara: PDREM Yayinlar

Reich, W. (1976). Cinsel ahlakin boy géstermesi. (Cev. Bertan Onaran). Istanbul: Payel

Yaymevi.

Rice, F.P. (1996). Intimate relationships, marriages and families. California: Mayfield

Publishing.

Sagan, E. (2001). Freud, kadin ve ahlak. (Cev. Gékce Metin) izmir: Ilya Yayinevi.

Saglam, S. (2006). Tiirkiye’de i¢ gd¢ olgusu ve kentlesme. Tiirkiyat Arastirmalari, 5, 33-

44,

Sancar, S. (2009). Erkeklik: Imkansiz iktidar. Istanbul: Metis Yaynlar.

Savran, G. (2009). Beden, emek;, tarih: Diyalektik bir feminizm igin. Istanbul: Kanat Kitap.



205
Saylan, T. (1992). Kadin ticareti ve zorla fuhus. N. Arat (Ed.), Her yéniiyle Tiirkiye'de

kadin olgusu iginde (ss. 273-290). Istanbul: Say Yayinlari.

Scott, J.W. (2007). Toplumsal cinsiyet: Faydali bir tarihsel analiz kategorisi. (Cev. Aykut

Tung Kilig) Istanbul: Agora Kitaplig1.

Sezen, L. (2005). Tiirkiye’de evlenme bigimleri. Atatiirk Universitesi Tiirkiyat

Arastirmalart Enstitiisii Dergisi, 27, 185-196.

Strong, B., De Vault C. ve Cohen T.F. (2011). The marriage and family experience:

Intimate relationships in changing society. Belmont: Thopmson Wadsworth Publishing.

Sugur, S. (2006). Toplumsal cinsiyet. G. Yaktil (Ed.), Toplumsal yasamda kadin iginde (ss.

3-24). Eskisehir: Ankara Universitesi A¢ik Ogretim Fakiiltesi Yaynlar1.

Sullivan, T.J. (2003). Introduction to social problems. Boston: Pearson Education.

Stimer, N. (1998). Kiiltiir, yasa ve aile i¢i siddet. O. Cit¢i (Ed.), 20. Yiizyilin sonunda

kadinlar ve gelecek iginde (ss. 131-136). Ankara: TODAIE Yayincilik.

Sengiil, T. (2007, 29-30 Kasim). Cumhuriyetin Kurulusundan Giintimiize Ankara’nin
Gelisiminde Farkli Asamalar. TMMOB Ankara Kent Sorunlart Sempozyumunda sunuldu,

Ankara.

Simsek, Y. (2004). Kadin egitiminin énemi ve Tiirkiye’deki yansimalari. A. Giichan (Ed.),
Kadin calismalarinda disiplinler arasi bulusma icinde (Cilt 3, ss. 339-348). Istanbul:

Yeditepe Universitesi Giizel Sanatlar Fakiiltesi Yayinlari.



206
Tarhan, B. A. (2006).Ankara, kent ve modernlesme. F. S. Cantek (Ed.), Sanki viran

Ankara iginde (ss. 11-42). Istanbul: iletisim Yaymnlar1.

Tekeli, S. (1982). Kadinlar ve toplumsal hayat. Istanbul: Birikim Yaymncilik.

Tekeli, S. (1988). Kadinlar icin. istanbul: Alan Yaymecilik.

Tok, Y. (2001). Cinsiyet rolleri ile ilgili farkli kalp yargilara sahip tiniversite
ogrencilerinin saldirganlik diizeyleri. Hacettepe Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii

Psikoloji Anabilim Dali. Yayimlanmamais yiiksek lisans tezi.

Tiirkdne, M. (1995). Eski Tiirk toplumunun cinsiyet kiiltiirii. Ankara: Ark Yayinlar.

Walters, M. (2005). Feminizm. (Cev. Hakan Giir) Ankara: Dost Kitabevi Yayinlari.

Wollstonecraft M. (1987). Feminizm:19.yy Klasiklerinden Se¢meler. (Cev. Sirin Tekeli)

Istanbul: Afa Yaymcilik.

Yavuzer, H. (2010). Cocuk egitimi el kitab:. Istanbul: Remzi Kitabevi.

Yilmaz, I. (2008). Hareket ve kurumsallasma arasinda Tiirkiye’de kadin miicadelesi:
Esitlik, 6zgirlik, farklilik. D.Y. Cetinkaya(Ed.), Toplumsal hareketler i¢inde (ss. 525-
567). Istanbul: Iletisim Yaymlar1.

Yériikoglu, A. (2007). Degisen toplumda aile ve ¢cocuk. Istanbul: Ozgiir Yayinlari.

Ankara Kalkinma Ajansi (2010). Istatistiklerle Ankara. Erisim Tarihi: 25 Temmuz

2011.http://www.ankaraka.org.tr/tr/files/yayinlar/istatistiklerle-ankara.pdf.



http://www.ankaraka.org.tr/tr/files/yayinlar/istatistiklerle-ankara.pdf

207
Berktay, F. (2004). Kadwinlarin insan haklarmmin gelisimi ve Tiirkiye. Erisim Tarihi:12

Temmuz 2011. stk.bilgi.edu.tr/docs/berktay _std_7.pdf.

Birkok, C. (2004). “Sosyal rol ve is bolimii” Uluslar Arasi Insan Bilimleri Dergisi

ISSN:1303-5134. (http://www.insanbilimleri.com).

KADER (2011). 2011 Kadin istatistikleri. Erisim Tarihi: 24 Temmuz 201 1. http://www.ka-
der.org.tr/tr/down/2011 KADIN_ISTATISTIKLERI.pdf.

TUIK. (2010). Egitim istatistikleri 2010 yili sonuclari. Erisim Tarihi: 24 Temmuz 2011.

http://www.tuik.gov.tr.

UNICEF. (2003). Egitimin toplumsal cinsiyet agisindan incelenmesi. Erisim Tarihi: 23

Temmuz 2011. http://www.unicef.org/turkey/pdf/ ge2l.pdf.



http://www.insanbilimleri.com/
http://www.ka-der.org.tr/tr/down/2011_KADIN_ISTATISTIKLERI.pdf
http://www.ka-der.org.tr/tr/down/2011_KADIN_ISTATISTIKLERI.pdf
http://www.unicef.org/turkey/pdf/_ge21.pdf

EK 1: SORU FORMU

Anket No.....

Degerli Katilimcilar,
Bu anket Mersin Universitesi, Sosyoloji Béliimiinde yapilmakta olan Yiiksek
Lisans Tez ¢alismasi i¢in hazirlanmistir. Anketin amaci farkli kusaktan kadinlarin cinsiyet

rollerine iligkin diisiincelerini tespit etmektir.

Ankete verdiginiz yanitlar kesinlikle gizli kalacak ve bagkalar1 tarafindan
bilinmeyecektir. Bu bakimdan sorular1 yanitlarken gergek diislincelerinizi paylagsmak

arastirma acgisindan onemlidir.

Anket sorularmi sira ile doldurunuz ve birden fazla isaretleme yapmayiniz.

Katiliminiz ve gosterdiginiz ilgi i¢in tesekkiir ederim.

ELIF KADILAR

E-mail:elifkadilar@hotmail.com

A) SOSYO-DEMOGRAFIK SORULAR

1. Dogum yeriniz?
( )Biiyiik Kent
( )Kent

( )Kasaba

( )Koy



2. Enuzun siireyle hangi yerlesim biriminde yasadiniz?
( )Biiyiik Kent
( )Kent
( )Kasaba
( )Koy
3. Yasmiz.......
4. Medeni Durumunuz?
( )EVI
( )Sadece dini nikah ile evli
( )Bekar
( )Esi Olmiis
( )Bosanmig
5. Evli iseniz evlenme seklinizi belirtiniz?
() Goriicii usulii ile birbirlerini 6nceden tanimadan
() Gorticii usulii 1le sonrasinda tanigip onaylayarak
() Akraba evliligi
() Tanmisip anlasarak

() Diger(belirtiniz)............c..cooeienn.n.

6. Ogrenim Durumunuz?
( ) Okur-yazar olmayan
( ) Okur-yazar

() ilkokul mezunu



( ) Ortaokul mezunu

( ) Lise mezunu

( ) Universiteye devam etmekte.
( ) Universite mezunu

() Diger(belirtiniz)..........

. Mesleginiz?

( ) Ev disinda herhangi bir ise sahip degilim
( ) Calistyor
( ) Emekli

( ) Ogrenci

. Evin gelir kaynag1 nasil saglaniyor?

( ) Sadece benim maasimla

( ) Sadece esimin maasiyla

( ) Hem esimin hem benim maagimla

( ) Esimin ailesi maddi olarak destek sagliyor

( ) Kendi ailem maddi olarak destekliyor

( ) Hem esimin ailesi hem kendi ailem maddi olarak destekliyor

( ) Diger(belirtiniz)..........c.ccooeieiiin.n

. Aile tipiniz asagidakilerden hangisine uygundur?

( ) Cekirdek Aile (Anne, baba ve varsa kardesin birlikte yasadig aile)

( ) Genis Aile (Anne, baba, kardesler, biliyiikanne, biiyiikbaba ve diger birinci

derece akrabalarin birlikte yasadig aile)

( ) Diger(belirtiniz)...........cccevinnennnn..



10. Sizden baska kag kardesiniz var?
( ) Kardesim yok.

()evennnns tane kardesim var.

B) Asagida cinsiyet rolleri ile ilgili olarak bazi 6nermeler verilmistir. Her climle ile ilgili

gorlstiniizii belirtirken 6nce cimleyi dikkatlice okuyunuz. Sonra climlede belirtilen

diisiincenin size ne derecede uygun oldugunu belirleyiniz.

Asagidaki climleler size;

Uygunsa........ “Katiltyorum”

Karar veremiyor iseniz.......

“Kararsizim”

Uygun degilse...... “Katilmiyorum”

Ciimlenin karsisindaki kutucuklara “X” isareti koyarak isaretleme yapiniz.

Onermeler

Katiliyorum

Kararsizim

Katilmiyorum

11. Erkegin maddi giicii yeterliyse

kadin ¢alismamalidir.

12. Ailede ev isleri esler arasinda

esit paylagilmalidir.

13. Ailede ¢ocuklarin bakimindan
ve temizlik islerinden anne

sorumlu olmalidir.




14.

Kadinlar kocalariyla
tartistiklarina alttan alan taraf

olmalidir.

15.

Evlenme teklifini kadin da

yapabilir.

16.

Kadin evlendiginde mutlaka

bakire olmalidir.

17.

Siyaset erkeklerin ugras alanidir.

18.

Kadinlar evlerine vakit

ayirabilecek islerde ¢alismalilar.

19.

Kadinlar makyaj ve gorsel
bakimlarini kendileri igin

yapmalilar.

20.

Kadinlar erkegin soyadini

tasimalilar.

21.

Evin onarim isleriyle erkek

ilgilenmelidir

22.

Erkek eve istedigi saatte

gelebilir.

23.

Evlilikte erkek kadindan kii¢iik

yasta olmamalidir.

24.

Erkekler iligkilerde ¢capkinlik

yapabilirler.




25.

Ailenin maddi durumu iyi
degilse sadece erkek cocuk

okutulmalidir.

26.

Gebe olmaktan korunmak

sadece kadmin gorevidir.

217.

Kadin hak ediyorsa erkek siddet

uygulayabilir.

28.

Evlilikte cocuk sahibi olma

kararini esler birlikte vermelidir.

29.

Kadin dayak yiyorsa bunu

herkesten saklamalidir.

30.

Calisma hayatinda kadinlara ve
erkeklere esit ise esit ticret

verilmelidir.

31.

Evin reisi erkektir.

32.

Miskilerde kadm istemedigi
takdirde cinsel birlikteligi ret

edebilmelidir.

33.

Kadinlar es se¢ciminde erkegin
maddi durumuna énem

vermelidir.

34.

Evlilikte erkegin 6grenim diizeyi

kadindan diisiik olmamalidir.




35.

Borg 6deme, yatirnm yapma gibi
ev dis1 isler erkegin

sorumlulugunda olmalidir.

36.

Yiiksek yonetici olmak sadece

erkeklerin yapabilecegi istir.

37.

Kadinlar ge¢ saatlerde sokaga

¢ikmamalilar.

38.

Geng bir kizin flort etmesine
ailesi tarafindan izin

verilmelidir.

39.

Duygusal bir ortamda erkegin

aglamasi dogaldir.

40.

Ailede kazancin nasil
degerlendirilecegine erkek karar

vermelidir.

41.

Calisan bir anne, ¢alismayan
anne kadar ¢ocuklariyla 1y1 iligki

kurabilir.

42

. Trafikte kotii araba kullanan biri

varsa mutlaka kadindir.




EK 2: Derinlemesine Goriismelerde Sorulan Sorular

Derinlemesine Goriismelerde Sorulan Sorular

A) Demografik Sorular
1) Yasiniz:

2) En uzun siireyle nerede yasadiniz?

3) Medeni Durumunuz?
( )EVI
( )Sadece dini nikah ile evli.
( )Bekar
( )Esi Olmiis
( )Bosanmig
4) Evli iseniz evlenme seklinizi belirtiniz?
() Goriicii usulii ile birbirlerini 6nceden tanimadan
() Gorticii usulii 1le sonrasinda tanigip onaylayarak
( ) Akraba Evliligi
( ) Tanisip anlasarak

() Diger(belirtiniz)............c..cooeienn..

5) Ogrenim Durumunuz? (Mezun durumunuza gore isaretleme yapiniz)
( ) Okur-yazar olmayan

( ) Okur-yazar



6)

7)

( ) Tlkokul mezunu

( ) Ortaokul mezunu

( ) Lise mezunu

( ) Universitede okumakta

( ) Universite mezunu

( ) Diger(belirtiniz)..........
Mesleginiz?

( ) Ev disinda herhangi bir ise sahip degilim
( ) Calistyor

( ) Emekli

( ) Ogrenci

Sizden baska kag¢ kardesiniz var?
( ) Kardesim yok.

()evennnns tane kardesim var.

B) Cinsiyet Rolleri ile Tlgili Sorular

8) Ailenizdeki rol dagiliminiz nasildir? Cinsiyete gore midir? Hangi isleri kimler

9) Ailede cocuk biiyiitme gorevi esler arasinda nasil paylasilmalidir? Neden?

10) Ailede onarim ya da tamirat islerinden kim ya da kimler sorumlu olmalidir?

11) Ailede temizlik ve yemek islerinden kim ya da kimler sorumlu olmalidir? Neden?

12) Kadma yonelik siddetle ilgili diigiinceleriniz nelerdir? Bu tiir siddetin gerekgeleri

yapar?

Neden?

neler olabilir?



13) Kadinlar esleriyle problem yasadiklarinda nasil bir tutum sergilemeliler?

14) Kadinlarin herhangi bir meslek sahibi olmasi gerekir mi?

15) Erkeklere ve kadinlara uygun meslekler nelerdir?

16) Kadinlarin yiiksek yo6netici ya da patron olmasini destekliyor musunuz? Neden?
17) Calisan bir anne, ¢alismayan bir anne kadar ¢ocuklarina sevgi, ilgi verebilir mi?
18) Evlenmeden 6nce bakire olmak kadinlar i¢in 6nemli midir? Neden?

19) Erkeklerin genel eve gitmesini dogal karsiliyor musunuz?

20) “ Namus” kavramindan ne anliyorsunuz?

21) Gebelikten korunmak kimin ya da kimlerin sorumlulugundadir?

22) Kadinlar dis goriiniimlerine 6nem vermeli midir? Neden?

23) Kadinlarin dekolte giymesini onayliyor musunuz?

24) Es se¢iminde erkegin maddi durumunu 6nemser misiniz? Neden?

25) ideal erkek ve ideal kadin nasil olmalidir?

26) Kadinlarin evlendikten sonra genelde erkeklerin soyadini tercih etmesini dogru

buluyor musunuz? Neden?

27) 1liskilerde “capkinlik” yapan erkekleri dogal karsiltyor musunuz?

28) Disarida yemek yenildigi zaman hesabin erkek tarafindan 6denmesi olgusunu nasil

karsiliyorsunuz?

29) Yaninizda kars1 cinsten herhangi birisi olmadan aksam saatlerinde olan etkinliklere

katilir misiniz?

30) Bir kadin baginda erkek olmadan hayatini idame ettirebilir mi?

31) Tekrar yasama sansiniz olsa yine kadin olarak mi diinyaya gelmek istersiniz?

Neden?

32) Annenizin ki gibi bir evlilige sahip olmak ister misiz? Neden?



