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OZET
OLIMPIYAT EKONOMISININ MAKROEKONOMIK ACIDAN INCELENMESI:
MERSIN iLi ORNEGI

Bu c¢alismada, 2013 yilinda diizenlenen 17. Akdeniz Oyunlari’nin Mersin ilinde
yarattigi ekonomik etkilerin incelenmesi amaclanmaktadir. Bu etkileri tek basma ele
almaktan ziyade, Mersin ilinde yasayan kisilerin Akdeniz Oyunlari’ndan beklentilerini géz
Oniline alarak degerlendirmek daha anlamli olmaktadir. Bu nedenle, Mersin halkinin
oyunlardan beklentilerini 6lgmek amaciyla yapilan, anketler igeren iki calisma referans
alinmaktadir. Referans alinan ¢aligmalar beklenen gelir (ex-ante) ve gerceklesen getiri (ex-
post) yontemi c¢ercevesinde olusturulan istatistiksel analizler ve kestirimler ile
sinanmaktadir. Boylece, Akdeniz Oyunlari’nin bolgesel diizeyde nasil bir etki yarattigi ve
Mersin halkinin beklentilerini karsilayip karsilamadigi analiz edilmektedir. Mersin halkinin
Akdeniz Oyunlar’’nin yaratmasmi bekledigi is yaratma, ekonomik canlanma, yasam
maliyetini arttirma, turizm gelirlerini ve turist sayisimi arttirma beklentileri, veri setleri
kullanilarak yapilan istatistiksel analiz sonuglariyla karsilastirildiginda; Akdeniz
Oyunlari’ndan sonraki kisa donemde yeni is firsatlarinin olugmasi, turizm gelirlerinin ve
yagsam maliyetinin artmast beklentilerinin  ger¢eklesmedigi, ekonomik canlanma
beklentisinin gergeklestigi; fakat yaratilan ekonomik canliliginin baska bolgelere transfer
olmast nedeniyle, Akdeniz Oyunlari’nin Mersin ilinde yaratmasi beklenen ekonomik

degisimlerin gerceklesmedigi goriilmektedir.
Anahtar Kelimeler: Mersin, Akdeniz Oyunlari, Beklenen Gelir (Ex-ante) ve Gergeklesen

Getiri (Ex-post) Yontemleri, Egilim Egrisi
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ABSTRACT

REVIEW OF OLYMPIC ECONOMY WITH A MACROECONOMIC

PERSPECTIVE: THE EXAMPLE OF MERSIN

In this study, it is aimed to examine the economic effects of the 17"
Mediterranean Games on the economy of Mersin. Rather than handling solely the
economic effects, taking into account the expectations of the people of Mersin would make
the study more meaningful. Therefore, two survey studies evaluating the expectations of
people of Mersin have been taken as references. These studies have been tested with
statistical analyses and forecasts within the frame of expected revenue (ex-ante) and
realized revenue (ex-post) methods. In this way, the questions of how the Mediterranean
Games affected the region and whether the expectations of Mersin were satisfied or not
have been analyzed. Comparing the analysis results with Mersin folks’ expectations such
as creation of new jobs, increment of the cost of life, augmentation of visitors and tourism
revenues haven’t been realized. Nevertheless, the expectation of recovery of the regional
economy has been realized, however the transfer of this “boom” to the other regions

prevented the expected major economic developments of Mersin.

Keywords: Mersin, Mediterranean Games, Expected Revenue (Ex-ante) and Realized

Revenue (ex-post) Methods, Trend Line
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GIRIS
Spor  organizasyonlari, teknolojinin  gelismesi ve  yayginlasmasi,
kiiresellesmenin hizlanmasi ile birlikte hizla biiyiiyen spor endiistrisi i¢erisinde ¢ok 6nemli
bir yer tutmaktadir. Hiikiimetlerin bu organizasyonlar1 ekonomik, ticari, politik, kiiltiirel ve
daha bir ¢ok agidan firsat penceresi olarak gdrmesinin sonucu olarak, son yillarda spor

organizasyonlarinda ev sahibi olabilmek icin yarisan {ilkelerin sayisinda artig

yasanmaktadir.

Spor organizasyonlari igerisinde yer alan olimpiyat oyunlari, kiiresel bir 6neme
sahip olmakla birlikte, iilkeler ve bolgeler arasindaki rekabeti canli tutmakta ve kiiltiirel,
demografik, ekonomik, sosyal etkilesimleri miimkiin kilmaktadir. Olimpiyat oyunlarina ev
sahibi olabilmek i¢in yarisan hiikiimetler, olimpiyat oyunlarini bélgesel ve ulusal
kalkinmanin gergeklesmesi i¢in 6nemli bir ara¢ olarak géormektedir. Hiikiimetler, olimpiyat
oyunlar1 i¢in yapmakta oldugu yatirimlara karsilik olarak, olimpiyat oyunlarindan 6nceki
stiregte lilkeye uluslar arast fonlarin girmesini, olimpiyat oyunlar sirasinda yiiksek gelir
elde etmeyi ve yapilan yatirimlarin olimpiyat oyunlar1 sonrasinda bolgesel veya lilkesel

Ol¢ekte pozitif digsallik yaratmasini beklemektedir.

Olimpiyat oyunlarina ev sahibi olabilmek i¢in yarisan llkelerin olimpiyat
oyunlardan beklentileri, kisa ve uzun vadeye, llkelerin gelismislik diizeylerine gore
degismektedir. Olimpiyat oyunlar1 ev sahibi {ilkede kisa donemde gecici veya sok etki,

uzun donemde ise kalici etki yaratmaktadir. Ayrica gelismislik diizeyi diisiik bir iilkenin,



olimpiyat oyunlarindan yaratmasini bekledigi etki, gelismislik diizeyi yiiksek bir lilkeye
gore daha fazla olmaktadir. Bu durum, ozellikle son yillarda gelismekte olan iilkelerin

olimpiyat oyunlarina ev sahibi olabilmek i¢in daha istekli olmalariyla ortiismektedir.

Gelismekte olan iilkeler kategorisinde yer alan Tiirkiye’de, hiikiimet 6zellikle
son yillarda bir ¢ok kez spor organizasyonlarinda ev sahibi iilke olabilmek i¢in ¢aba
gostermistir ve bu cabasini devam ettirmektedir. Ev sahibi aday1 olunan spor
organizasyonlar1 olimpiyat oyunlar1 gibi ulusal, kis olimpiyatlar1 ve Akdeniz Oyunlar gibi,
diizenlendigi yer agisindan bolgesel Olgekte olabilmektedir. Ulusal oOlgekte bir spor
organizasyonu, Tiirkiye’de yasayan tiim halklar etkilemekte iken, bolgesel dlgekte bir spor
organizasyonu genellikle organizasyonun gerceklestirildigi bolgedeki yerel halki

etkilemektedir.

Bu etkileri incelemek baglaminda, kisa donem ve gelismekte olan iilke
kriterlerine gore, 17. Mersin Akdeniz Oyunlari’'nin Mersin ilinde yarattigi ekonomik
etkilerin, oyunlar nedeniyle Mersin halkinda olusan kisa vadeli beklentiler ile uyumlulugu,

calismanin inceleme konusunu olusturmaktadir.

Bu c¢alismada, 2013 yilinda gerceklesen 17. Akdeniz Oyunlari’’nin Mersin
ilinde yaratti§1 ekonomik etkilerin incelenmesi amacglanmaktadir. Bu etkileri tek basina ele
almaktan ziyade, Mersin ilinde yasayan kisilerin Akdeniz Oyunlari’ndan beklentilerini g6z
Oniine alarak degerlendirmek daha anlamli olmaktadir. Bu nedenle, Mersin halkinin

oyunlardan beklentilerini 6lgmek amaciyla yapilan, anketler iceren iki ¢alisma referans



alinmaktadir. Referans alinan ¢aligmalar beklenen gelir (ex-ante) ve gergeklesen getiri (ex-
post) yontemi c¢ercevesinde olusturulan istatistiksel analizler ve kestirimler ile
smnanmaktadir. Boylece, Akdeniz Oyunlari’nin bdlgesel diizeyde nasil bir etki yarattigi ve

Mersin halkinin beklentilerini karsilayip karsilamadigi analiz edilmektedir.

Beklenen gelir (ex-ante) ve gergeklesen getiri (ex-post) yontemi, sinirli veri
setiyle kisa donem analizi yapilmasinin yani sira, beklenen gelir (ex-ante) yontemi yerine,
referans alinan calismalardan faydalanarak gerceklestirilen getiri (ex-post) yontemi i¢in

kestirim yapilabilmesine olanak saglamaktadir.

Bu calismada kullanilan veri seti, Mersin Ticaret ve Sanayi Odasi’nin
yaymladigr aylik raporlardan ve Mersin ili bazindaki verilerin kaynaklarina ulasarak
olusturulmustur. Bu veriler, Tirkiye i¢in yaymnlanan fakat Mersin ili 0Ozelinde
yayinlanmayan makro 6lcekli verilerin (gayri safi yurt i¢i hasila, issizlik orani, enflasyon

vb.) tahminini miimkiin kilmistir.

Beklenen gelir (ex-ante) ve gerceklesen getiri (ex-post) yontemiyle uyumlu bir
sekilde gergeklestirilen istatistiksel analizlerde, Akdeniz Oyunlari’ndan 6nceki ve sonraki
donem verileri1 kiyaslanarak, oyunlarin Mersin ilinde yarattigi ekonomik etki
gosterilmektedir. Bu nedenle, Akdeniz Oyunlari’ndan onceki doneme ait olan verilerin
egilim egrileri c¢izilerek, Akdeniz Oyunlari’ndan sonraki déneme ait verilere iligkin
kestirimler yapmak ve gerceklesen ile kestirilen durumlar karsilastirilarak, oyunlardan

sonraki doneme ait verilerin egilim egrilerinin nasil devamlilik gosterdigi incelenmektedir.



Istatistiksel analizde, Akdeniz Oyunlari’'ndan onceki doneme ait olan verilerin egilim
egrileri cizilerek, Akdeniz Oyunlari’ndan sonraki doneme ait verilere iligkin kestirimler
yapilmasi ve referans alinan iki anket caligmasina dayanarak beklentilerin ortaya
konulmasi kismi1 beklenen gelir (ex-ante); oyunlardan sonraki doneme ait verilerin egilim
egrileri cizilerek kiyaslamalar yapilmasi ve beklentilerin gerceklesip gerceklesmediginin

gosterilmesi kismi da gerceklesen getiri (ex-post) yontemlerini kapsamaktadir.

Spor organizasyonlarina ev sahipligi yapan bdlgede istthdamin artmasi,
ekonominin ve turizmin canlanmasi beklenmektedir. Ekonomideki bu degisimler, oyunlar
stiresince gelen fon akimina ve harcamalara gore gegici olarak veya oyunlarin bolgesel
kalkinmay1 ve biiylimeyi etkilemesi yoluyla kalici olarak gerceklesmektedir. Mersin ilinde
gerceklesen 2013 Akdeniz Oyunlar siiresince genellikle Ankara ve Istanbul illerinde
faaliyet gdsteren tageron firmalarin organizasyonda etkin rol oynamasi, istihdamin Mersin
ili disindan gelen kisilerle saglanmasi ve bu istthdam edilen kisilerin ve sirketlerin
ekonomik kazanclarimi Mersin ili digina aktarmasi nedeniyle, Akdeniz Oyunlari’’nin
Mersin ilinde yaratmasi beklenen dis ticaret artisi, turizm gelirleri artisi, istihdam artisi

gibi pozitif ekonomik degisimler gerceklesmemistir.

Tez, ele alinan konuyu detayli incelemek i¢in, bes ana boliimden olugmaktadir.
Birinci bdliimde, olimpiyat oyunlarinin ev sahibi iilkedeki veya bolgedeki cesitli etkilerine
ve bu etkilerin hesaplanma ydntemlerine yer verilmektedir. Ikinci béliimde, olimpiyat

oyunlarinin Tiirkiye ve Mersin acisindan 6nemi incelenerek, Akdeniz Oyunlar1 hakkinda



bilgi verilmektedir. Ugiincii béliimde, literatiirde yer alan, spor organizasyonlarinin ev
sahibi bolgeye veya {ilkeye etkilerini belirten ¢aligmalar ve yontemler ortaya
konulmaktadir. Dordiincti boliimde, calismanin veri seti ve yontemi agiklanmaktadir.
Besinci boliimde, referans alinan anketler ¢ergevesinde olusturulan beklentiler, istatistiksel
analizler ile sinanmakta ve son olarak, istatistiksel analiz sonuclar1 ¢alismanin biitiiniini

ele alarak yorumlanmakta ve genel bir degerlendirme ile ¢aligma tamamlanmaktadir.



L.BOLUM

SPOR ORGANIZASYONLARININ EV SAHIiBI BOLGE UZERINDEKI ETKIiLERI

Organizasyonun ve yatirimlarin daha dnceden planlanmasini gerektiren biiyiik
spor organizasyonlars, ev sahibi {llkelerin veya bolgelerin yerel kiiltiirleriyle
ilgilenilmesini, iilkeler veya bolgeler aras1 ekonomik ve kiiltiirel etkilesimlerin yaganmasini

saglamaktadir.

Biiyiik spor organizasyonlarinin etkileri, ev sahibi iilkeye ya da bolgeye ¢ok
cesitli olabilmektedir, ancak bu organizasyonlarin genellikle pozitif etkiler yaratmasi
beklenmektedir. Spor organizasyonlarinin ev sahibi bolgeye veya iilkeye etkilerini daha iyi
anlayabilmek i¢in sirasiyla spor organizasyonlarinin ekonomik, sosyo-kiiltiirel ve politik

etkileri incelenmektedir.

I.1 Spor Organizasyonlarinin Ekonomik Etkileri

Ekonomik beklentiler, bir bdlgenin ya da iilkenin biiylik ol¢ekte bir spor
organizasyonuna ev sahibi olmak istemesinin genellikle en 6nemli nedeni olmaktadir. Spor
organizasyonlaria ev sahibi olabilmek i¢in yarisan iilkelerin organizasyondan yaratmasini
bekledigi ekonomik etkiler, istthdam yaratma, ekonomik aktiviteleri ve turizmi

canlandirma gibi basliklar altinda toplanmaktadir.

Spor organizasyonlarinin ev sahibi {ilkeye ekonomik etkileri bir¢ok farkl

sekilde tanimlanmaktadir. Crompton (1995)’e gore, bir spor organizasyonunun ekonomik



etkisi, olaya atfedilen harcamalarin ev sahibi toplumda yarattig1 net ekonomik degisim
olarak ortaya ¢ikmaktadir. Bu anlamda, biiyiikk olgekli sportif olaylarin yarattifi net
ekonomik degisimi olusturan dogrudan gelir kaynaklari, bilet satislari, televizyon yayin
haklar1 ve sponsorluklarindan olusmaktadir. Bu gelirler ev sahibi iilkenin ekonomik
gelisimine katki saglamaktan ziyade, genellikle organizasyon maliyetini karsilamak icin

kullanilmaktadir (aktaran Malfas, Theadoraki ve Houlihan, 2004:212).

Spor organizasyonlarinin ev sahibi bolgeye veya iilkeye ekonomik katkisi
oncelikle yatirnmlar i¢in saglayacagi olanaklar ile kendini gostermektedir. Ayrica, bu
etkinlikler bir bolgenin ya da sehrin potansiyel ticari aktivitesinin artmasina ve turizm
destinasyonu olmasina yardim etmektedir. Bu pozitif ekonomik etkiler yeni is olanaklari

yaratarak, bolgenin veya sehrin ekonomik biiylimesine de katki saglamaktadir.

Spor organizasyonlari ile yatirirmin ve ekonomik canliligin artmasi, ev sahibi
iilkede istihdam firsatlarinin artmasim saglamaktadir. Istihdam firsatlar, kisa ve uzun
vadeye ve istthdami yaratan kaynaga gore degiskenlik gostermektedir. Sportif ve turistik
faaliyetlerin organizasyonunda gorevli kisiler, kisa vadeli ve spor organizasyonu kaynakli
istthdam artisina neden olmaktadir. Spor organizasyonlari, ekonomik faaliyetleri
canlandirarak ve bolgesel veya ulusal kalkinmayr destekleyerek, uzun vadeli ve spor

organizasyonunun ekonomik etkileri kaynakli istthdam artig1 yaratmaktadir.

Spor organizasyonlar1 diizenlenmeden Once yapilan altyap: yatirimlari, tipik

olarak olimpik kdy ve spor yerleskeleri yapimini, ulasim, konaklama, fiber-optik ag



altyapilarmin gelistirilmesini, uluslararas1 medya kuruluslari i¢in medya koytli yapilmasini

ve ¢evresel faktorlerin iyilestirmesini kapsamaktadir.

Spor organizasyonlarina katilmak veya izlemek igin gelen turistlerden elde
edilen turizm gelirleri, ev sahibi iilkelerin veya bolgelerin organizasyonu diizenledigi kisa
siirecte en Oonemli gelir kaynaklar1 arasinda yer almaktadir. Ayrica, spor organizasyonlari
icin yapilan altyapt yatirimlari, uzun vadede iilkeyi, bolgeyi veya sehri turizm merkezi

haline getirmektedir.

Spor organizasyonlarinin ev sahibi iilkeye ekonomik etkileri ve ev sahibi
tilkelerin spor organizasyonlarindan ekonomik beklentileri kisa ve uzun vadeye gore

degiskenlik gostermektedir.

I.1.1 Kisa Donem Ekonomik Etkilerinin incelenmesi

Spor organizasyonlarina ev sahibi olabilmek i¢in yarisan {ilkeler, kisa donemde
organizasyon i¢in yapilan yatirimlarin karsiliginda, iilkeye uluslararasi fonlarin girecegini
diistinmektedir. Bununla birlikte, bu iilkeler, spor organizasyonlarinin yapildig: siiregte
bolgesel veya ulusal ¢apta ekonomik canlanma yasanmasini, turist sayisinin ve turizm
gelirlerinin artmasint ve ev sahibi bolgenin veya iilkenin uluslararast taninirhigmin

artmasini beklemektedir.

Hotchkiss,Moore ve Zobay (2002) calismalarinda, Atlanta’da diizenlenen 1996

Olimpiyat Oyunlari’ndan hemen sonraki kisa siiregte, isttihdam edilen kisi sayisinin %17



arttigini gostermislerdir.

Briickner ve Pappa (2013), calismalarinda, olimpiyat oyunlarmma ev sahibi
olmak i¢in yarisan iilkelerde, kisa vadede yatirim, ¢ikti ve harcama miktarlarinda artig

goriildiigiinii belirtmektedir.

Spor organizasyonlarinin kisa donemde, ev sahibi iilkede negatif etkiler
yarattigini belirten caligsmalar da literatiirde bulunmaktadir. Bu ¢aligmalar genellikle
organizasyon icin yapilan harcamalarin gelirlerle karsilanamamasina ve organizasyonun

negatif digsalliklar olusturmasina dayanmaktadir.

Matheson (2006), beklenen gelir (ex-ante) yontemi ¢ergevesinde yaptigr kisa
donem tahminlerinde, spor organizasyonlarinin ev sahibi lilkeye sagladigi ekonomik
kazanglarin abartildigini, ev sahibi {llkelerin organizasyon igin yaptigi yatirimlarin
organizasyon siiresince elde edecegi gelirlerle karsilanamayacagini ve hiikiimetin biit¢eyi

denklestirmek i¢in vergi gelirlerini arttiracagini belirtmektedir.

Spor organizasyonlarinin ev sahibi iilkede yarattidi ekonomik etkiyi dlgmek,
uzun doneme gore, kisa donemde daha kolay olmaktadir. Ekonomik etki Olgiiliirken,
istatistiksel ve ekonometrik analiz yontemlerinden, girdi-¢ikt1 ve genel denge tablolarindan

yararlanilmaktadir.

Spor organizasyonlarinin ev sahibi iilkedeki veya bolgedeki verileri kisa

donemde nasil etkilediginin net bicimde Olc¢lilmesinde bazi sorunlarla karsilasilmaktadir.
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Matheson (2006), ¢alismasinda, spor organizasyonlarinin kisa donem etkisinin

hesaplanmasindaki 3 teorik eksiklikten bahsetmektedir:

i) Ikame Etkisi: Etkinlige ev sahipligi yapan iilkenin spor organizasyonu diizenlemek igin
harcadig1 parayr bolgesel ekonomi, egitim, saglik i¢in harcamasi durumunda hangisinin

faydali olacaginin belirtilmesi gerekmektedir.

i1) Diglama Etkisi: Seyirci sayisinin fazla olmasindan dolay1 yer ve bilet bulunamayacagi
diisiincesi ile bilet, beslenme ve konaklama fiyatlarinin yiiksek olabilecegi algist veya
turistlerin organizasyonda ev sahibi olan iilke veya bolge yerine baska yerlere seyahat

etmesi dislama etkisini olusturmaktadir.

1i1) Sizintilar: Organizasyon boyunca ev sahibi iilkeye veya bolgeye giren tiim para, iilke
veya bolge icinde kalmamaktadir. Isletmeler, faaliyetlerinin devamlilig1 igin bdlge disindan
gelen girdileri de kaynak olarak kullanmaktadir. Isletmelerin gelirlerinin bir bdliimiiniin
bolge disina akmasit veya organizasyonda calisan kisilerin gelirlerini bolge disinda

harcamasi s1zint1 ad1 verilen paranin disar1 akmasi durumunu olusturmaktadir.

Spor organizasyonlarinin ev sahibi {ilke ekonomisi lizerindeki dalga (ripple)
etkisi olarak adlandirilan, altyap1 yatirimlarinin artmasi sonucunda diger {iretim alanlarinin
geligmesi, yerli ve yabanci girisimcilerin daha fazla yatirim yapma konusunda daha istekli
olmas1 kisa donem etkilere 6rnek olarak verilmektedir. Ayrica spor organizasyonlarina ev
sahibi olabilmek i¢in teklif vermesi, hazirliklar yapmasi ve oyunlarin gergeklesmesi ile ev

sahibi sehrin veya iilkenin sosyal, ekonomik, kiiltlirel goriiniisiiniin degismesi de kisa
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donem etkilere 6rnek olarak gosterilmektedir (Locate In Kent, 2009).

1.1.2 Uzun Déonem Ekonomik Etkilerinin incelenmesi

Spor organizasyonlarinin ev sahibi bolgede veya lilkede sagladigi uzun dénem
ekonomik faydalar arasinda, uluslararasi alanda ev sahibi bdlgenin veya iilkenin
taninirligini medya aracilifiyla arttirmasi, yerel goniilliiliikk (local volunteerism), kalict is
alanlar1 yaratmasi, gengler icin egitim programlarinin yapilmasi, toplumun ekonomik ve
kiiltiirel gelismelerinin saglanmasi i¢in fon saglanmasi yer almaktadir. Altyapi, iletisim,
yenileme, konaklama olanaklarinin iyilestirilmesi uzun dénemde yeni yatirimcilarin ev
sahibi iilkelere veya bolgelere yatirnm yapmasini cazip hale getirmekte, bu da ticareti

arttirici bir faktor olmaktadir (Locate In Kent, July, 2009: 3).

Jasmand ve Maennig (2007) gerceklesen getiri (ex-post) yontemi ile 1972
Miinih  Olimpiyat Oyunlari’nin  ekonomik etkilerini incelemislerdir.  Olimpiyat
oyunlarindan sonraki uzun donemde, olimpiyat oyunlarina ev sahipligi yapan bolgelerde

yasayan kisilerde gelir artig1 gortildiigli sonucuna ulagmislardir goriilmektedir.

Ev sahibi bolgede veya lilkede refah seviyesinin artmasi, istihdam edilen kisi
sayisinin artmast gibi oyunlardan sonra ortaya ¢ikabilecek etkiler, literatiirdeki birgok

calismada uzun donemli etkiler olarak belirtilmektedir.

I.1.3 Pozitif ve Negatif Ekonomik Etkileri
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Sportif etkinliklerin ev sahibi {iilkeye veya bolgeye ekonomik etkilerini
incelerken, sehrin mevcut yapisi ve organizasyonun biiyiikliigii gibi faktorler géz onilinde
bulundurulmaktadir. Literatiirde, genellikle sportif etkinligin biiyilikligii ile topluma olan
katkisinin pozitif iligkili oldugu kabul edilmektedir (Soteriades ve Dimou, 2008: 573

aktaran Cakic1 ve Yavuz, 2014: 8).

Daniels ve Norman (2003), periyodik olarak diizenlenen kii¢iik 6lcekli spor
etkinliklerinin, biiylik 6lcekli spor organizasyonlarina kiyasla ev sahibi iilkeye veya
bolgeye daha fazla ekonomik fayda sagladigini belirtmektedirler. Maliyeti ¢ok diisiik,
faydasi ise biiyiik olan, yaz mevsiminde kumsalda diizenlenen voleybol turnuvalarin1 bu

duruma 0Ornek olarak vermektedirler.

Kurtzman (2005)’de olusturdugu maliyet ve kar analizi ¢ergcevesinde, bir motor
sporu etkinliginin ev sahibi bolgeye ekonomik etkilerini gdstermistir. Bir motor sporu
etkinliginin kisa donemde yaklasik 1-2 milyon dolar zararla sonuclandigini, ancak ortaya
cikan uzun vadeli gelirin, sehrin imajina ve turizm hacmine yaptigi katkinin 20 milyon
dolardan fazla oldugunu ifade etmistir. Bu nedenle, sportif etkinligin ev sahibi iilkeye veya
bolgeye yaptigi ekonomik katki sadece o etkinligin maliyeti, kar1 veya zarar1 olarak

degerlendirilmemektedir.

Spor organizasyonlarina ev sahibi olabilmek i¢in yarisan iilkeler, organizasyon
diizenlemenin pozitif ekonomik etkiler yaratacagini diisiinseler de, organizasyon sonunda

negatif etkilerle de karsilasmaktadir. Mevcut altyapisi gelismemis ev sahibi iilkelerin
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organizasyon i¢in yaptigr altyapr yatirimlarinin daha fazla olmasi gerekirken; gelismis
tilkelerin ev sahibi oldugu organizasyonlarin daha az altyap1 yatirnmi gerektirdigi ve daha

az maliyetli oldugu goriilmektedir (Kasimati, 2006:51).

Spor organizasyonlarinin negatif ekonomik etkileri birka¢ baglik altinda
toplanmaktadir. Asir1 yatirimin geri doniisiimiiniin zorlugu, bor¢lanma, turizm gelirleri
artisinin beklentilerin altinda kalmasi, organizasyonun ekonomik etkilerinin gegici olmasi

spor organizasyonlarinin negatif ekonomik etkileri olarak ortaya ¢ikmaktadir.

Altyap1 yatirimi bilet, sponsorluk ve yayin haklar1 gelirleri ile karsilanamazsa,
merkezi biitge acig1 vergi gelirlerinin arttirilmasi ile finanse edilmektedir. Ayrica, altyapi
yatirnminin asirt olmasi durumunda, binalarin, yurtlarin, otellerin, spor tesislerinin atil
kalmas1 ve negatif digsallik s6z konusu olmaktadir. Sponsorluk gelirlerinin diisiiklig,
gerekli alt yap1 ve tesis ingasi i¢in yetersiz finansman, asir1 faaliyet maliyeti ve kotii gelir
akis1 beklentileri en onemli risk faktorlerini olusturmaktadir (Tassiopoulos, 2005: 229

aktaran Giiger ve Silik, 2014: 155).

Spor organizasyonuna katilmak ve izlemek icin ev sahibi iilkeye gelecek
turistler, onemli bir gelir kaynagi olarak diistiniilmektedir. Spor organizasyonu turist cekme
ve turizm gelirlerini arttirma konusunda basarisiz olursa, organizasyon i¢in yapilan

yatirimlar gelirlerle karsilanmamakta, organizasyonun ekonomik etkisi sinirlanmaktadir.

Spor organizasyonlarinin ev sahibi bdlgede veya iilkede yarattigi ekonomik

etkiler, organizasyondan elde edilen gelirin digariya transfer olmasi, harcamalarda asirilik,
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planlama hatalar1 nedeniyle gecici olmaktadir.

I.1.4 Ulkeler icin Spor Organizasyonu Diizenlemenin Maliyeti

Spor organizasyonlarina aday olan {ilkeler, organizasyonu diizenlemek igin

bir¢ok yatirim yapmakta ve bu yatirimlarin maliyetine katlanmaktadir.

1976 Montreal Olimpiyat Oyunlari, Kanada ekonomisine 100 milyon dolar mal
olmustur. Organizasyonun borg¢larinin 6denmesinin 2000 yilina kadar devam etmesi,
organizasyonun ne kadar zor ve pahali oldugunu gostermistir. Bu zararli ve zorlu siire¢
nedeniyle, Kanada Olimpiyat Komitesi’nin, Montreal Olimpiyat Oyunlari’ndan sonraki

spor organizasyonlarina aday olmadig1 goriilmiistiir.

1984 Los Angeles Olimpiyat Oyunlar1 i¢in, Amerikan hiikiimeti 545 milyon
dolar harcama yapmustir. (Insan ve Olimpizm, 1991, 5: 62, 66°den aktaran Giiglii, 2001:
228). Los Angeles Olimpiyat Oyunlari, Los Angeles Olimpiyat Oyunlar1 Komitesi’nin
dogru kararlariyla tarihte ilk kar elde edilen spor organizasyonu olma basarist gdstermistir.
Organizasyon komitesi pahali tesisler yapma yerine, Los Angeles sehrinde, 1932 yilindaki
Olimpiyat Oyunlari’nin da yapildigi Momerial Coliseum Stadi’ni, 1984 Los Angeles
Olimpiyat Oyunlari’nin yeni ihtiyaglarina gére tanzim etmistir. Universite binalari
kiralanarak olimpiyat koyli yapmanin masrafindan kaginilmistir. Alinan bu kararlarla
birlikte, Los Angeles Olimpiyat Oyunlari’nin toplam hasilat1 786 milyon dolara eriserek,

236 milyon dolar art1 bakiye kalmasi saglanmaistir.
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1988 Seul Olimpiyat Oyunlari’n1 diizenlemek icin, Giiney Kore hiikiimeti 1,7
milyon dolari tesis harcamalar1 olmak {izere, toplam3,1 milyar dolar harcamustir (Insan ve
Olimpizm, 1991:62-66’dan aktaran Giiglii, 2001:229). Oyunlardan elde edilen gelirle
harcamalar basabas gelmis ve zarar edilmemistir (Olimpik Hareket, 1988:65’den aktaran

Giiglii, 2001:229).

1.2 Spor Organizasyonlarinin Sosyo-Kiiltiirel Etkileri

Spor organizasyonlarina ev sahibi olabilmek i¢in yarigan {ilkelerin,
organizasyon diizenlemek istemelerinin altinda yatan amaglardan biri, organizasyonun
yaratacagl sosyo-kiiltiirel etkilerden yararlanmaktir. Sosyo-kiiltiirel etkiler, ev sahibi
tilkenin uluslararasi platformdaki imajin1 gelistirmesini, ev sahibi iilkede yasayan kisilerle

diger halklarin etkilesiminin gelismesini kapsamaktadir.

Spor organizasyonlari i¢in yapilan yatirimlar, ev sahibi iilkenin veya bdlgenin
imajm1 etkilemektedir. Yatirimlar, ev sahibi iilkenin ekonomik giicliniin bir yansimasi

olarak goriilmektedir.

Ingiltere'nin Sheffield sehrinde, 1980 yilinda yasanan ekonomik resesyon
nedeniyle yasanan istihdam kayiplari, istihdam politikalar1 ve turizm sektoriine yatirimlarla
canlandirilmaya ¢alisilmistir. Sheffield sehri yerel idaresi, 1991 yilinda diizenlenen Diinya
Ogrenci Oyunlar’'na ev sahibi olabilmek icin, sportif, bilimsel ve Kkiiltiirel altyapiya
yaklastk 140 milyon Euro yatirim yapmstir. Yapilan bu yatirnm, yerel idarenin

organizasyona verdigi dnemi ve yerel idarenin ekonomik giiclinii gostermistir. Nitekim
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1995 yilinda, Sheffield sehri ingiltere Spor Bakanlig1 tarafindan Ingiltere'nin ilk ulusal spor

sehri ilan edilmistir (Malfas, Theadoraki ve Houlihan, 2004:214).

Spor organizasyonlari ev sahibi iilkede veya bolgede yasayan kisilerin fiziksel
ve mental durumuna pozitif katkida bulunmaktadir. Ev sahibi iilkede veya iilkede,
organizasyona katilanlarin sayisinin artmasi, organizasyonun eglenme diirtiistiyle kisisel
tatmin, basar1 ve esenlik duygularini 6n plana ¢ikarmasi, toplumun ve bireylerin fiziksel ve

mental durumuna katki saglamaktadir.

1992 yilinda Barcelona’da diizenlenen olimpiyat oyunlarindan sonraki siiregte,
ev sahibi kentte yasayan kisilerin sosyal hayata ve sportif akvitelere katiliminda énemli bir
artis goriilmiistiir. Olimpiyat oyunlarindan sonra, sehirde spor tesislerinin kullanimina
46000 yeni kullanict eklenmistir. Kadmlarin sportif aktivitelerine katilim orani, 1989'dan
1995'e kadar %35'ten %45'e yiikselmistir. Dahasi, 1994'te 300000'den fazla insan,
Barselona sokaklarinda gerceklesen maraton, bisiklet ve tekerlekli paten kayma festivalleri

gibi aktivitelere katilmaktadir (Malfas, Theadoraki ve Houlihan, 2004: 214).

Spor organizasyonlarinin pozitif sosyo-kiiltiirel etkilerinin yaninda, negatif sosyo-kiiltiirel
etkileri de olmaktadir. Ev sahibi iilkelerin veya bdlgelerin saglik, kiiltiir, glivenlik gibi
konulardaki kati tutumlar1 nedeniyle, ev sahibi iilkelerin veya bdlgelerin uluslararasi imaji

zedenlenmektedir.

Ozellikle 11 Eyliil’de gerceklesen Ikiz Kule saldirilarindan sonra, spor

organizasyonlarinda alinan kati giivenlik tedbirleri 6nemli bir tartisma konusu olmaktadir.



17

Ancak, organizasyonlardaki giivenlik dnlemlerinin asiriya kagmamasi ve negatif psikolojik
etkilerin ¢ikmamasi i¢in dikkatli olunmasi gerekmektedir (Malfas, Theadoraki ve

Houlihan, 2004: 214).

1.3 Spor Organizasyonlarinin Cevresel Etkileri

Spor organizasyonlari, ev sahibi iilkenin veya bolgenin ekonomik ve sosyo-
kiiltiirel gelisiminin yani sira, fiziksel gelisiminin de saglanmasi i¢in firsat olugturmaktadir.
Spor organizasyonlarinin ev sahibi iilkeye veya bolgeye saglayacag fiziksel gelisim, konut

ve ulasim altyapilarinin ve listyapilarinin yapilmasi ve gelistirilmesini kapsamaktadir.

Spor organizasyonlarinin  gerceklesmesi ve kalacak yer imkanlarinin
arttirllmasi ic¢in yeni binalarin yapimi ve var olan yapilarin yenilenmesi gerekmektedir.
Organizasyona katilacak sporcularin ve turistlerin, organizasyonun yapilacagi binalara
erismesi ve kalacagi yerlere ulagsmasi i¢in yeni ulagim aglar1 ve kaldirimlar yapilmaktadir.
Ayrica, ev sahibi iilkelerde veya bolgelerde yapilan altyapr iyilestirmeleri, dogrudan
organizasyonla iligkili yerlerle sinirli kalmamakta; eglence merkezleri, ticari merkezler,
acik alanlar gibi sehrin imajin1 ve fiziksel gériiniimiinii yansitan alanlar1 da gelistirmeyi
amaclamaktadir. Spor organizasyonlari, sehrin fiziksel goriiniimiiniin gelismesi i¢in uyarict

pozisyonda olmaktadir.

1992  yilinda  diizenlenen  Barselona  Olimpiyat  Oyunlari,  spor
organizasyonlarinin g¢evresel etkilerine en iyi drneklerden birisi olarak gosterilmektedir.

Barselona yerel idaresi, oyunlar1 diizenlemek i¢in 6ncelikli yatirim alanlar1 olarak ulagim
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sistemlerinin ve eglence tesislerinin gelistirilmesini, kumsallarin ¢ekiciliginin arttirilmasini

belirlemistir (Malfas, Theadoraki ve Houlihan, 2004:215).

2004 yilinda diizenlenen Avrupa Futbol Sampiyonasi’na ev sahipligi yapma
hakkini kazanan Portekiz, ilk olarak koétii durumdaki stadyumlarimi ve ulasim agini
gelistirmek ve yenilemek i¢in yatirnm yapmistir (Malfas, Theadoraki ve Houlihan,

2004:215).

Spor  organizasyonlar1  diizenlemek icin yapilan gecici  yapilarin
organizasyondan sonra yikilmasi, kalic1 yapilarin da kullanilmayarak atil duruma gelmesi

ve negatif digsallik yaratmasi, negatif ¢cevresel etkilere 6rnek olarak verilmektedir.

Giicer ve Silik (2014), calismasinda belirttigi iizere, 17. Mersin Akdeniz
Oyunlar i¢in insa edilen bir¢cok yapinin kullanilmayarak atil duruma gelmesi endisesi,

oyunlarin negatif ¢evresel digsallik etkisini ortaya koymaktadir.

1.4 Spor Organizasyonlarinin Politik Etkileri

Spor organizasyonlarina ev sahibi olabilmek i¢in yarigsan iilkelerde,
hiikiimetlerin adaylik siiresince yiiriittiigii lobi faaliyetleri ve organizasyonu diizenlemek

i¢in yaptig1 altyapi yatirimlari, spor organizasyonlarinin politik etkilerini olusturmaktadir.

Spor organizasyonlari, biiylik yatinmlar ve maliyetler gerektirdigi icin,
devletlerin ekonomik destegi ve garantorliigii gerekmektedir. Olimpiyat oyunlari, Diinya

Kupasi gibi biiylik 6lcekli spor organizasyonlar1 diizenlemenin maliyetleri yerel, bolgesel
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ve merkezi yonetimler tarafindan iistlenilmektedir.

Avustralya hiikiimeti 2000 yilinda diizenlenen Sidney Olimpiyat Oyunlari’nda,
sportif ve destekleyici altyapr maliyetlerini {istlenmekle birlikte, organizatorlerin operasyon
maliyetleri i¢in de birka¢ defa kurtarma paketi saglamistir (Malfas, Theadoraki ve

Houlihan, 2004: 217).

Hiikiimetler ve politikacilar sportif etkinliklere ev sahibi olabilmek i¢in yarigan
ilkelerde, organizasyonlari siyasi bir propaganda araci olarak politik amaclarina hizmet
etmesi icin kullanmaktadirlar. Organizasyonlar, hiikiimetlerin ve politikacilarin hem siyasi
hem de siyasi olmayan amagclarinda, siyasi kariyerlerinde basamak olarak kullanilmaktadir.
Hiikiimetler ve politikacilar i¢in sportif etkinlikler toplumla, spor otoriteleriyle ve ticari
organizasyon sahipleriyle iligkilerini gelistirmek i¢in de bir ara¢ olarak kullanilmaktadir.
Ayrica, yerel ve ulusal yonetimler ekonomik ve siyasi giiglerini, kiiltiirel birikimlerini
gostermek amaciyla, 6zellikle biiyiik 6lgekli olmak iizere spor organizasyonlarina ev sahibi

olmak istemektedirler.
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II. BOLUM

TURKIYE’NIN SPOR ORGANIZASYONLARI DUZENLEME ISTEGI:
AKDENIZ OYUNLARI ORNEGI
I1.1 Spor Organizasyonlar ve Tiirkiye
Spor organizasyonlari, yarattigi ekonomik, sosyo-kiiltiirel, ¢evresel ve politik
etkiler nedeniyle, iilkeler tarafindan firsat olarak goriilmektedir. Tiirkiye, son yillarda
bir¢ok biiytlik 6l¢ekli spor etkinligine ev sahipligi yapmustir.

Tablo.1 Tiirkiye'de Son Zamanlarda Yapilan Spor Organizasyonlari

2005 Formula 1- Sampiyonlar Ligi, Istanbul
2005 Diinya Universite Yaz Oyunlar1, Izmir
2007 1. Karadeniz Oyunlari, Trabzon
2009 UEFA Kupast Finali, Istanbul
2010 Avrupa Kiiltiir Baskenti, Istanbul
2011 Diinya Universite Kis Oyunlari, Erzurum
2011 Avrupa Genglik Olimpiyatlari, Trabzon
2011 Diinya Giires Sampiyonasi, Istanbul
2012 Diinya Salon Atletizm Sampiyonasi, Istanbul
2012 Avrupa Spor Baskenti, Istanbul
2012 Isitme Engelliler Plaj Voleybolu Diinya
Sampiyonasi, Antalya
2013 Akdeniz Oyunlari, Mersin
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Uluslararasi etkinliklere ev sahipligi yapmak, hiikiimet politikas1 olarak da giin
gectikce yayginlagmaktadir. Hiikiimetler, bu tiir organizasyonlara belli plan ve politika

dahilinde, tilkenin ¢ikarlarina uygun olarak basvurmaktadir (Karaca, 2012: 42).

Tirkiye’nin biiylik spor organizasyonlarinda ev sahibi iilke olma isteginin
artmasi, oyunlarda ev sahibi {ilke olmanin yaratacagi ekonomik, kiiltiirel, cevresel
degisimleri hedefledigini gostermektedir. Tiirkiye gibi gelismekte olan iilkeler i¢in spor
organizasyonlari, lilkenin reklaminin yapilmasi, altyapilarin ve iist yapilarin gelistirilmesi,
turist sayismnin ve turizm gelirlerinin artmasi, istthdam saglamasi agisindan Onem
tagimaktadir. Ayrica, organizasyondan elde edilen bilet, sponsorluk ve yayin haklar

gelirleri de gelismekte olan iilkeler i¢in ilgi ¢ekici olmaktadir.

I1.2 Akdeniz Oyunlarr’’nin Tarihgesi

Bolgesel spor organizasyonlarindan birisi olan Akdeniz Oyunlari, Akdeniz’e
kiyis1 olan iilkeler arasinda dort yilda bir diizenlenen spor yarismalarindan olusmaktadir.
Bu yarismalar, Akdeniz iilkeleri arasinda toplumsal ve Kkiiltiirel yakinlasmay1 tesvik

etmektedir.

Akdeniz Oyunlari’n1 diizenleme fikri ilk kez, 1948 Londra Olimpiyat Oyunlari
sirasinda, Uluslararast Olimpiyat Oyunlart Komitesi Asbagkani ve Misir Olimpiyat
Oyunlar1 Komitesi Bagkani, Tiirk asilli Muhammed Tahir Pasa tarafindan Onerilmistir.
Akdeniz Oyunlar’nin diizenlenme fikri ilk kez Londra Olimpiyat Oyunlar1 sirasinda, 1948

yilinda ortaya atilsa da; bu organizasyonun gergeklesmesi bu tarihten {i¢ yil sonra, 1951
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yilinda miimkiin olmustur.

Akdeniz Oyunlari’na katilmak isteyen lilkelerin 6ncelikle Akdeniz’e kiyisinin
olmast ve Uluslararas1 Akdeniz Oyunlar1 Komitesi’'ne iiye olmalar1 gereklidir. Akdeniz
Oyunlar ilk kez Misir’m Iskenderiye sehrinde, 13 spor dalinda, 10 Akdeniz iilkesinden

734 sporcunun katilimi ile gerceklestirilmistir.

Akdeniz Oyunlari’nin tarihine bakildiginda, Tiirkiye’nin iki kez ev sahibi iilke
oldugu goriilmektedir. 1971 yilinda izmir’de diizenlenen 11. (XI) Akdeniz Oyunlar1 ve
2013 yilinda Mersin’de diizenlenen 17. (XVII) ve son Akdeniz Oyunlari, Tiirkiye nin ev

sahibi oldugu Akdeniz Oyunlari’n1 olugturmaktadir.



Tablo.2 Akdeniz Oyunlari’na Ev Sahipligi Yapan Ulkeler

1951 1955 1959 1963
Iskenderiye Barselona Beyrut Naples
Misir Ispanya Liibnan Italya
1967 1971 1975 1979
Tunus Lzmir Cezayir Sput
Tunus Tiirkiye Cezayir Yugoslavya
1983 1987 1991 1993
Kazablanka Lazkiye Atina Lang.-
Fas Suriye Yunanistan Roussillon
Fransa
1997 2001 2005 2009
Bari Tunus Almeria Pescara
Italya Tunus Ispanya Italya

23
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I1.3 Mersin ve Akdeniz Oyunlari

Mersin’in ev sahipliginde gergeklesen 17. (XVII) Akdeniz Oyunlari, 20
Haziran 2013 tarihinde baslamis ve 10 giin siirmiistiir. Oyunlarda kullanilacak tesislerin
yapilmasi i¢in ongoriilen siire 6 yil iken, Tiirkiye 18 ayda oyunlarin diizenlenebilmesi i¢in
gerekli tiim hazirliklar1 tamamlamis, toplamda 6 bin 500 sporcu ve spor adamini, 11’1 yeni
olmak {iizere toplam 52 tesiste agirlamistir. Bu tesislerin arasinda, acilis ve kapanis
torenlerinde kullanilan 25 bin seyirci kapasitesine sahip Mersin Stadyumu, 3 bin 500 kisi
kapasiteli Akdeniz Olimpiyat Koyii, basketbol, voleybol, hentbol, giires, judo, karate ve
boks miisabakalarma ev sahipligi yapan 7.500 kisilik Servet Tazegiil spor tesisi, 1000
kisilik yiizme havuzu, atletizm ve bedensel engelli atletizm dallarinin miisabakalarina ev

sahipligi yapan 1000 kisilik Nevin Yanit atletizm tesisleri bulunmaktadir.

Akdeniz  Oyunlart nedeniyle yapilan harcamalar merkezi biitce
harcamalarindan karsilanmistir. Oyunlar i¢in yapilan harcama kalemleri arasinda, yaklasik
4 buguk milyar TL ile spor tesislerinin yapimi, yenilenmesi ve altyapi baglantilarinin
kurulmasi, yaklasik 2 buguk milyar TL tutarindaki konaklama merkezlerinin yapimi ve
yenilenmesi, en gdze ¢arpan harcama kalemlerini olusturmustur. Bu harcamalarin disinda,
Akdeniz Oyunlan i¢in Mersin'de yapilan yeni yatirimlarin Mersin ili merkezi biitgesine
maliyeti 430 milyon TL olarak gergeklesmistir. Mevcut tesislerin restorasyonu igin 70
milyon TL harcanmistir. Otel, ulasim, gida, glivenlik harcamalar1 ve diger giderler i¢in de

300 milyon TL kaynak ayrilmistir. Oyunlarin organizasyon maliyetinin 187 milyon TL
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civarinda oldugu 6ngoriilmiis, tesislesme altyapist i¢in de 500 milyon TL'ye varan bir

blitce ayrilmistir.

Merkezi biitge disinda, Ulastirma Bakanligi'nin, stadyum baglantis1 ig¢in
yaklasik 50 milyon TL harcamasi olmustur. Oyunlarin tanitimi i¢in Genel Koordinatorliik
tarafindan hazirlanan reklam ve tanitim ile medya satin alma biit¢eleri toplami1 7 buguk

milyon TL'yi bulmustur.

Bu harcamalarin yan sira, teknolojik altyapinin kurulmasi ve gelistirilmesi ile
ilgili harcamalar da gbze carpmaktadir. Oyunlarin terminolojisinde teknolojik altyap1
olarak degerlendirilecek hususlar, ag ve haberlesme, portal ve etkinlik yonetim sistemi ile
zamanlama skor-sonug sistemlerini kapsamaktadir. Portal hizmetleri, sponsor firma innova
A.S. tarafindan bedelsiz olarak iistlenilmistir. Etkinlik yonetim sistemi i¢in, 17. Akdeniz
Oyunlar1 Genel Koordinatdrliigii tarafindan yapilan ihale, Ulkem A.S. firmas: tarafindan
yiiklenilmistir. Bu kapsamda yer alan ag ve haberlesme, portal, etkinlik yonetim sistemi ile
zamanlama skor-sonug sistemleri ihaleleri ve teknolojik altyapi projeleri i¢in 29.526.940

TL’lik biitce ayrilmistir (Genglik ve Spor Bakanligi, 2013).

2013 yilinda Mersin’de diizenlenen Akdeniz Oyunlari’nt biletli seyreden
kisilerin (oyunlar1 izlemek i¢in yurt icinden ve yurt disindan gelen seyirciler) yaptiklari
harcamalarin ve oyunlar1 diizenlemek icin yapilan yatirimlarin, Mersin ilinde kisa vadeli

ekonomik degisimlere neden olmasi beklenmistir.

Mersin ilinin ev sahipliginde yapilan Akdeniz Oyunlari’nda satilan bilet
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sayilariyla daha 6nce Ispanya, Italya, Yunanistan ve Fransa gibi Avrupa iilkelerinin yani
sira Liibnan, Suriye, Tunus, Fas ve Misir’da diizenlenen Akdeniz Oyunlari’nda satilan
toplam satilan bilet sayis1 karsilastirildiginda; Mersin’den once ev sahipligi yapan
sehirlerde ortalama 100 bin bilet satilmasina ragmen, Mersin’de 122 bin bilet satilmigtir.
Bu durumun gergeklesmesinde, Genglik ve Spor Bakani1 Suat Kili¢’in, bilet fiyatlarmin 1

lira gibi diisiik bedelde tutulmasi talimati etkili olmustur.

Spor organizasyonlarinin ekonomiye etkilerini 6lgen diger ¢aligmalarda,
organizasyonun geliri hanesinde yayin haklar1 gelirleri de yer alirken, bu calismada yayin
haklarinin toplam gelire olan etkisi goz ardi edilmistir, ¢linkii Mersin ilinde gerceklesen
Akdeniz Oyunlar’nin yayin hakkini Tiirkiye Radyo ve Televizyon Kurumu (TRT)

uistlenmistir. TRT devletin kanali oldugu i¢in herhangi bir yayin bedeli 6denmemistir.

Mersin ilinde gergeklestirilen 17. Akdeniz Oyunlari’ndan elde edilen toplam
gelirin, toplam harcamalarin altinda kaldig1 goriilmektedir. Fakat, Akdeniz Oyunlari’nin
Mersin iline etkilerini kar-zarar iliskisiyle iliskilendirmek yerine, istihdam artisi, ekonomik
canlanma, turizmin canlanmasi, uluslar arasi tanmirhi§in artmasi gibi gerceklesmesi

beklenen degisimlerle belirtmek gerekmektedir.
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III. BOLUM
LITERATUR TARAMASI

Spor organizasyonlarinin ev sahibi iilkede yarattifi ekonomik etkilere iligkin
ampirik c¢aligmalara bakildiginda, ev sahibi {ilkelerin organizasyondan beklentilerinin
gelismislik seviyelerine gore degistigi goriilmektedir. Gelismis iilkelerin veya bolgelerin
spor organizasyonlarinda ev sahibi olma isteginin arkasinda uzun donemli ekonomik
beklentiler yatmakta iken, gelismemis veya gelismekte olan iilkelerin veya bolgelerin spor
organizasyonlarinda ev sahibi olma isteginin arkasinda kisa donemde uyarici, uzun
donemde kalic1 ekonomik beklentiler yatmaktadir. Bu farklilagma, gelismis iilkelerin spor
organizasyonu diizenlemek i¢in yapacagi yatirimin gelismemis ve gelismekte olan iilkelere
gore daha az olmasi ve gelismis iilkelerin ekonomik biiytikliiklerinin genellikle dogal veya
duragan denge diizeyine ulasmis olmasindan kaynaklanmaktadir. Spor organizasyonlarinin
gelismis ve gelismekte olan tilkelerde yaratmasi beklenen etkilerin farklilagmasi nedeniyle,

ampirik caligmalar bu iki farkli kategoride yer alan iilkeler icin ayr1 ayr1 ortaya

konulmaktadir.

I11.1. Gelismis Ulkeler i¢in Yapilan Ampirik Calismalar

Simmons (2000), ¢alismasinda, 1996 Atlanta Yaz Olimpiyat Oyunlari’nin
Atlanta reel emlak piyasalarindaki etkisini hem nitel hem nicel analizler yardimiyla
gostermeyl amaclamaktadir. 1980-1999 konut permit (ruhsat) verisi ile konutlagsma

verilerini kullanarak olusturdugu regresyon analizinin sonucunda, Atlanta Yaz Olimpiyat
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Oyunlar’nin Atlanta reel emlak piyasasinda ve yapilasma iizerinde 6nemli bir etkisinin

bulunmadigini, konut fiyatlari iizerinde ise olumlu etkisinin bulundugunu belirtmektedir.

Madden ve Crowe (1998), Avustralya icin yaptiklar1 calismada, Sidney’de
2000 yilinda diizenlenen yaz olimpiyat oyunlarinin Avustralya ekonomisi iizerindeki olasi
etkilerini hesaplamak amaciyla, oyunlarin etkilerini 1994 — 2005 doénemi igin
incelemektedir. Ilgili donemi, 1994 — 1999, 2000 ve 2001 — 2005 donemleri olarak ii¢
boliime ayiran yazarlar, olimpiyat oyunlarinin Avustralya ekonomisine etkisini belirlemek
amaciyla, Cok Bolgeli Hesaplanabilir Genel Denge Analizi (Computable General
Equilibrium-CGE) yontemini kullanmaktadir. Analiz sonucunda, yazarlar 2000 yilinda
diizenlenen Sidney Yaz Olimpiyat Oyunlari’nin Avustralya ekonomisi iizerinde her i¢

donemde de pozitif yonlii etkiler sagladigini tespit etmektedir.

Ahlert (2000), tarafindan yapilan calismada, 2006 yilinda Almanya'da
diizenlenen Diinya Kupasi’nin ekonomik etkileri, beklenen gelir (ex-ante) yontemine gore
olusturulan girdi-¢ikt1 tablolar1 tarafindan incelenmektedir. Calismada, 2006 yilinda
Almanya’da diizenlenen Diinya Kupasi’ndan 6nce Almanya hiikiimetinin arttiracagi vergi
gelirlerinin, organizasyonun dilizenlenmesi i¢in yapilan harcamalarin finansmanini
olusturup olusturamadig: arastirilmaktadir. Vergi gelirlerinin artmasinin, Diinya Kupasi’n
diizenlemek i¢in Almanya hiikiimetinin yapacagi harcamayi finanse edecegi, organizasyon
sonrasinda istthdam ve GSMH (Gayrisafimilli hasila) lizerinde pozitif bir etki olusturacagi

belirtilmektedir.
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Greene (2003), tarafindan yapilan calismada, olimpiyat oyunlardan &nceki
donemin bolgesel istihdam tizerindeki etkisi incelenmektedir. Lake Placid-1980, Calgary-
1988, Salt Lake City-2002 spor oyunlarini kapsayacak bicimde,beklenen gelir(ex-ante)
yontemi ¢ergevesinde, fayda maliyet analizi kullanilarak yapilan bu ¢alismanin sonucunda,
olimpiyat bolgelerinde veya sehirlerinde olimpiyat dncesi donemde genellikle yogun
yapilagma sebebiyle istihdam saglansa da, bu istihdamin kalict olmadigi gézlenmektedir.
Bu yiizden, spor oyunlarmin uzun donemde istihdam {izerinde etkisinin olmadigi

belirtilmektedir.

Atlanta Yaz Olimpiyat Oyunlari’nin bolgesel istthdama olan etkilerini
inceleyen Hotchkiss, Moore ve Zobay (2002), calismasinda, Diizeltilmis DD (differences
in differences) teknigini kullanmaktadir. Oyunlarin, bdlgesel istihdami kisa donemde %17
oraninda arttirdigin1 vurgulayan yazarlar, bunu rassal biiyiime modeliyle birlestirerek,
oyunlari uzun donemde de bolgesel istihdam iizerindeki olumlu etkileri oldugu sonucuna

ulagmaktadir.

Jasmand ve Maennig (2007), tarafindan yapilan ve gergceklesen getiri (ex-post)
yaklasiminin ilk kez kullanildig calismada, 1972 Miinih Olimpiyat Oyunlari’nin ekonomik
etkileri incelenmektedir. Bu calismada, incelenen veri setleri zaman serisi analiz
yonteminin kullanilmasina olanak saglamaktadir. Sonug olarak, 1972 Miinih Olimpiyat
Oyunlar’nin bolgesel gelir ve istthdam {izerindeki etkisi incelendiginde, oyunlara ev

sahipligi yapan bolgelerin gelirinin diger Alman bdlgelerine gore daha fazla artmakta
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oldugu, fakat oyunlarin ev sahibi bolgedeki istihdam {izerinde net bir etkisi olmadig1

gorilmektedir.

Preuss (2010)’un, beklenen gelir (ex-ante) ve gerceklesen getiri (ex-post)
yontemleri ¢ergevesinde yaptigi ¢calismada, 2006 yilinda Almanya'nin Diinya Kupasi’na ev
sahipligi yapmasmin vyarattifi ekonomik etkileri inceleyen diger c¢alismalar
incelenmektedir. Yabanci ziyaretcilerin harcamalar1 konusundaki bilgi eksikligi, daha
onceki yapilan ¢alismalarin kalitesini etkilemektedir. Bu eksiklik, Diinya Kupasi’na gelen
yabanci ziyaretcilere, 0zel tiiketimleriyle ilgili anketlerin yapilmasiyla giderilmektedir.
Diinya Kupasi’na gelen yabanci ziyaret¢ilerin harcamalarini aciklayan anket sonuglari, bir
girdi-¢iktt modeli olan German INFORGE modeli i¢ine yerlestirilmektedir. Net ekonomik
etkiyi 0lgcmek icin kullanilan bu modelin sonucunda, tiiketimi etkileyen harcamalarin
Olclimiinlin ¢ok kompleks oldugu, harcamalarin iki defa hesaplanilmasindan kaginilmasi
gerektigi ve harcamalarin sadece tiiketimi degil, diger ekonomik biiyiikliikleri de
etkilemesiyle olusan diglama etkisinin de var olabilecegi bulunmaktadir. Diinya Kupasi
gibi spor organizasyonlarinin etkisi, ev sahibi bolgeye ve sehre yogunlagsmakta,ulusal

ekonomiye etkisi ise daha az olmaktadir.

Tien, Lo ve Lin (2011), tarafindan yapilan ¢alismada, olimpiyat oyunlar1 gibi
bliyiik 6lgekli spor organizasyonlariin ev sahibi iilkeye onemli bir ekonomik etkisinin
olup olmadig1 arastirilmaktadir. Bu calismada 2 metot kullanilmaktadir. Bu metotlar,

ekonometrik bir yontem olan panel veri analizi ve istatistiksel bir yontem olan olay
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calismasi (event study) yontemlerini kapsamaktadir. Panel veri analizinde, 1964'den 2008'e
kadar yapilan, yaz ve kis olimpiyat oyunlarina ev sahipligi yapmig 15 iilkeden alinan
veriler karsilagtirllmaktadir. Caligma boyunca veriler oyunlar dncesi, oyunlar dénemi ve
oyunlar sonras1 donemi olmak iizere {i¢ slirece ayrilmaktadir. Oyunlar 6ncesi donem 4 yil,
oyunlar donemi 1 yil, oyunlar sonrast donem 4 yil siirmektedir. Panel veri analizi
sonuclarina gore, olimpiyat oncesi donemde ev sahibi {ilkenin gayri safi milli hasilasinin
bliylidiigli gozlemlenmektedir. Fakat, bu biliylime olimpiyat oyunlar1 siiresince ve
sonrasinda ger¢eklesmemektedir. Ayrica, olimpiyat oyunlarmin ev sahibi lilkede veya
bolgede istihdam edilen kisi sayisi lizerinde pozitif yonli fakat zayif bir etkisi bulunmakla
birlikte, ev sahibi lilkedeki veya bolgedeki yatirimlar iizerinde etkisine rastlanmamaktadir.
Olimpiyat oyunlar1 6ncesi donemde bu sonuglarin ortaya ¢ikmasi, ev sahibi tilkedeki veya

bolgedeki altyapinin ve yapilagsmanin gelistirilmesiyle iligkilendirilmektedir.

Heijman ve Jongenburger (2012), tarafindan yapilan ¢alismada, 2018 FIFA
Diinya Kupast ev sahipligine aday olan iilkelerden biri olan Hollanda’nin ekonomik
kazanglar, girdi-¢ikt1 analizi yontemi ¢ergevesinde incelenmektir. Diinya Kupasi adaylig:
sonucunda artan fon akiminin istihdami arttirip arttirmayacag iizerine odaklanilmaktadir.
Caligmanin sonucuna gore, etkinligin gerceklesecegi 2018 yili harig, 2010-2019 yillan
arasinda Hollanda’da, ingaat sektoriiniin, yeni yapilagmalardan ve var olan yapilarin
yenilenmesinden dolayi, istihdam yaratacag diisiiniilmektedir. Diinya Kupasi’nin finansal
bir uyarict olarak, uzun donemde istihdam iizerindeki etkisinin pozitif olmasi

beklenmektedir.
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Pilipenko (2013), c¢alismasinda, 2014 yilinda Rusya’nin Sochi kentinde
diizenlenen Kis Olimpiyat Oyunlar’nin Rusya ekonomisine muhtemel etkilerini
incelemektedir. Caligmada, hiikiimet mali hesabi; tiiketici hesabi, ¢cevresel hesap, ekonomik
ve sosyal gelisme, fayda maliyet yontemi ¢ergevesinde analiz edilmektedir. Sochi kentinde
yasayan kisilerin harcama kalemlerini agiklamadaki isteksizligi ve istatistiksel verilerin
eksikligi ¢alismanin siirliligini olusturmakta, fayda maliyet yonteminin sonuglarinin net
olmamasina neden olmaktadir. Buna ragmen, olimpiyat oyunlarina ev sahipligi yapan
bolgede, onemli ekonomik degisimler beklenmektedir. Yeni yapilasma ve altyapi
yatirimlar1 sayesinde, Sochi kentinde yasayan kisilerin hayat standartlarinin kisa vadede
iyilesmesi ve bu iyilesmenin kalict olmasi ongoriilmektedir. Bununla birlikte, olimpiyat
oyunlarinin sosyal ve kamusal maliyetlerinin getirilerinden daha yiiksek olacagi, reklam ve

isletme faaliyetlerinin de beklentilerin altinda kalacagi belirtilmektedir.

I11.2 Gelismekte Olan Ulkeler icin Yapilan Ampirik Cahsmalar

Song (2010), calismasinda, 1964 — 1984 doneminde alti kez diizenlenen
olimpiyat oyunlarinin ulusal turizm iizerindeki etkilerini inceleyerek, ev sahibi iilkelerin
oyunlar sayesinde turist sayisinin ve turizm gelirlerinin artacagi beklentilerinin olumlu ya
da olumsuz sonuclanabilecegine ulasmaktadir (Song, 2010’dan aktaran Ersungur ve

Akinci, 2011).

Kang ve Perdue (1994), tarafindan yapilan c¢alismada, Seul Olimpiyatlari’nin

ilk ti¢ y1l gibi kisa vadeli bir stirede ulusal turizmde olumlu etkileri varken, uzun vadede bu
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etkinin azaldig1 belirtilmektedir.

Deccio ve Baloglu (2002), calismasinda, 2002 yilinda diizenlenen Kis
Olimpiyat Oyunlari’na ev sahibi olabilmek icin aday olan, fakat ev sahibi olma hakkini
kazanamayan iilkelerin, olimpiyat oyunlar1 hakkindaki disilincelerini tespit etmeye
caligmaktadir. Calismanin sonuglarina gore, spor organizasyonlarina ev sahipligi yapmayan
iilkelerdeki bazi vatandaslarin bu organizasyonlar sayesinde bazi olumlu firsatlar
yakalanabilecegini diisiindiiklerini, ancak bazi vatandaslarin spor organizasyonlarinin ev
sahibi iilkelerin ekonomik durumunu etkilemeyecegi diislincesine sahip oldugunu
belirtmektedir. Yazarlar buna ek olarak, milli hasilalarinin 6nemli bir boliimiinii turizm
gelirlerinin olusturdugu iilkelerin, olimpiyat oyunlarina ev sahipligi yapmalar1 durumunda

milli hasilalarinin daha hizli artabilecegini aciklamaktadir.

Owen (2005), caligmasinda, olimpiyat oyunlarinin Pekin kentinde yarattigi
ekonomik etkinin, dnceden gergeklestirilen olimpiyat oyunlarinin ev sahibi sehirde veya
bolgede yarattigi ekonomik etkilerden farkli olup olmadigini incelemektedir. Pekin ve
diger ev sahibi sehirlerde yaratilan etkilerin farklilasmasinin temel nedeni, Cin'deki emek
icretinin ucuz olmasindan kaynaklanmaktadir. Cin'deki emek kaynaginin fazla ya da yanlis
kullanilmast durumunda, olimpiyat oyunlarinin yaratacagi istthdam olanaklarinin, firsat
maliyeti yaratmak yerine sifir sosyal maliyet yaratacagini diisiinmektedir. Eger Cin
projelerini uluslararasi platformda anlatmay1 ve pozitif geri doniis almay1 basarirsa, turizm

ve yatirim alanlarindan daha fazla kazang elde edebilecegi sonucuna varilmaktadir. Cin’in,
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Avrupa ve Kuzey Amerika'ya gore turizm sektoriinde daha fazla biiyliime potansiyeline
sahip oldugunu; bu potansiyeli kullanmanin, teknolojik ve g¢evresel alanlarda yapilacak
altyapt yatirimlarinin  basarili planlamalarla gelistirilmesi ile mimkiin oldugunu
sOylemektedir. Pekin Olimpiyat Oyunlari’nin olas1 negatif etkileri arasinda, yerel halkin
yasadig1 yerlerden uzaklagmasi ve mutsuzlugu belirtilmektedir. Yerel halkin yasadigi
evlerin olimpik koylere doniistiiriilmesi ve ¢evresel bir program olan 'yesil alani arttir'
projesi ile 13 milyon niifusu yasadigi Pekin sehrinde, halkin yasayabilecegi alan
azaltilmaktadir. Pekin Olimpiyat Oyunlari’nin halk arasinda gecici bir huzursuzluga ve

hatta fakir yerli halk i¢in de kalici bir yer degisikligine neden oldugu belirtilmektedir.

Kim, Giirsoy ve Lee (2006), tarafindan yapilan ¢aligmada, Giiney Kore'de
diizenlenen 2002 Diinya Kupasi’nin, yerlesik halk tarafindan oyunlar Oncesinde ve
sonrasinda nasil bir alg1 olusturdugu 6l¢iilmekte ve yerel halkta olusan algisal farkliliklar
kiyaslanmaktadir. Coklu varyans (MANOVA) ve varyans (ANOVA) testleri, oyunlardan
once ve sonra toplumun algisindaki farkliliklar1 tespit etmek i¢in kullanilmaktadir. Testler
sonucunda, toplumun Diinya Kupasi’na ev sahibi olmanin kiiltiirel, ekonomik faydalar ve
sosyal problemler gibi, hem avantaj hem de dezavantaj yaratacagi algisi i¢inde oldugu
sonucuna ulasilmaktadir. 2002 yilinda diizenlenen Diinya Kupasi’nin, Giiney Kore
ekonomisinde tatmin edici bir etki yaratmadigi belirtilmekte, organizasyonun ekonomik
kazanglarinin beklenenden diisiik olmasinin sebebi olarak da futbolun Asya'da geleneksel

bir spor olmamasi gosterilmektedir.
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Bohlman ve Heerden (2008), tarafindan beklenen gelir (ex-ante) yontemi
cergevesinde yapilan calismada, 2010 yilinda Giiney Afrika’da diizenlenen Diinya
Kupasi’'ndan o6nceki donemde yapilacak ekonomik harcamalarin, Giiney Afrika
ekonomisine etkileri arastirilmaktadir. Organizasyon dncesi donemde, ev sahibi olabilmek
icin yapilan harcamalar, yapilasmada ve altyapt yatirimlarinin  gelisiminde
yogunlagmaktadir. Genel denge analizi (Computable General Equilibrium-CGE) modeli
cergevesinde olusturulan UPGEM modeli Giliney Afrika ekonomisinin 32 sektorlii genel
denge modelini kapsamaktadir. UPGEM modeli, karsilagtirmali istatistiksel simiilasyonlar
yapmak i¢in tasarlanmaktadir. Ayrica, UPGEM modeli, iiretilen girdiler igin iireticilerin
taleplerini de icermektedir. Zaman serisi verileri yerine, Sosyal hesaplar matrisi (Social
Account Matrix-SAM)'den derlenen veriler kullanilmaktadir. Sosyal hesaplar matrisi,belirli
bir zamandaki ekonomideki biiytlikliikleri tanimlamaktadir. Organizasyon oncesi donemde,
organizasyonu diizenlemek i¢in yapilan harcamalarin Giiney Afrika ekonomisine etkileri
Olctildiigiinde, organizasyonun Giliney Afrika milli hasilasi1 ve Giliney Afrika’da istthdam
edilen kisi sayist lizerinde pozitif etkiler yarattigi goriilmektedir. Diinya Kupasi’nin
gerceklestigi organizasyon donemi ve organizasyon sonrast donem de hesaba katildiginda,
organizasyonun Giliney Afrika ekonomisinde olumlu etkiler yaratmaya devam edecegi
ongoriilmektedir. Gliney Afrika milli hasilasinin artacagi, yeni yerleskelerin ve altyapinin

ingasiyla istihdam alanlarinin da genisleyecegi sonucuna ulasilmaktadir.

Zhigang ve Shantong (2005)’in, Cin'de 2008 yilinda gergeklestirilen olimpiyat

oyunlarinin Cin ekonomisine etkilerini inceledigi c¢alismasinda, Cin’i Pekin ve Pekin
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disindaki diger bolgeler olarak iki bolgeye ayirarak, bu iki bolge i¢in genel denge analizi
yontemini kullanmaktadir. Ilk olarak, olimpiyat oyunlarinin yaratacagi ekonomik etkiler
icin nitel bir tanimlama ve kabaca nicel tahmin yapmaktadir. Daha sonra, oyunlar boyunca
Cin’de ve oOzellikle Pekin’de etkili olan iiretim faktorlerini (sermaye, organizasyonda
goniillii olarak gorev alan is giicii) kapsayan genel denge analizi ile olimpiyat oyunlarinin
gerceklestigi Pekin disinda Cin'in geri kalan bolgelerindeki ekonomik degisimlerde uyarici
rolii oldugunu belirtmektedir. Yazarlar, simiilasyonlara dayanan sonuglarla birlikte,
olimpiyat oyunlarinin yaratacagi ekonomik gelisme firsatlarindan etkin bir bigimde

yararlanilmasini saglayacak oneriler sunmayi amaclamaktadir.

Kasimati (2006), 2004 yilinda Yunanistan’da diizenlenen yaz olimpiyatlarinin
makroekonomik agidan iilke ekonomisini nasil etkiledigini inceledigi ¢alismasinda, genel
denge analizi yontemini kullanmaktadir. Veriler arasindan gayri safi yurt ici hasila (PIB) ve
istihdam verilerini bagimli degisken olarak kabul etmekte, bu iki bagimli degisken dokuz
bagimsiz degiskenle (6zel tiikketim (CPR), 6zel yatirnm (IPR), devlet yatirimlari (IGR),
turizm gelirleri (XSTR), ihracat (XRR), toplam ithalat (TR), issizlik (UN), enflasyon
(INF), reel faiz oram1 (RIRTB)) agiklamaya caligmaktadir. Olimpiyat oyunlari Oncesi
donem, olimpiyat oyunlarinin gerceklestigi donem ve olimpiyat oyunlari sonrast donem
olarak iic doneme ayrilarak kurulan modelin analizi sonucunda, kisa dénemde olimpiyat
oyunlarmin Yunanistan’da gayri safi yurt i¢i hasila diizeyini yiikselttigi ve issizlik oranini

diistirdiigii belirtilmektedir.
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Humphrey ve Prokopowicz (2007), tarafindan yapilan ¢alismada, gelismekte
olan iilkelerin spor organizasyonlarina ev sahibi olma istegi ve bu istegin nedenleri
beklenen gelir (ex-ante) yontemi cergevesinde incelenmektedir. Spor organizasyonlari
diizenlemenin, gelismekte olan iilkelerde daha fazla ekonomik firsat yaratacagi
disiiniilmektedir. Altyapi, tistyapi, ulasim, konaklama ve yapilasma yatirimlar1 gelismekte
olan iilkelerin organizasyon diizenleme maliyetlerini olustururken, geligsmis iilkelerde
ulasim, konaklama ve altyap1 sistemlerinin mevcut olmasi nedeniyle organizasyon
diizenleme maliyeti ve yatirimlar azalmaktadir. UEFA 2012'ye ev sahipligi yapmak isteyen
Polonya ve Ukrayna {ilkelerini gelismekte olan iilkeler kategorisinde inceleyerek, bu
tilkelerin organizasyondan parasal ve parasal olmayan kazanglar elde etmeyi amagladigi

belirtilmektedir.

Bu iki ilkenin, spor stadyumlarmin insast i¢in 1 milyar dolarin iizerinde
harcama yapmasi gerektigi, buna ek olarak yapilmasi planlanan yeni otellerin UEFA'nin
isteklerine gore insa edilecegi ve bu yapilarin ¢ogunun yabanci firmalar tarafindan
yapilacag: diisiiniilmektedir. Yapilan bu binalarin turnuva bitince atil kalacagi, bunun da
tilkelerin ekonomisinde maliyet unsuru olusturacag: belirtilmektedir. Bu yapilarin ortaya
cikaracagl maliyetlere katlanilmasi yerine, bu yapilara harcanacak tutarin bor¢ 6demede,
saglik, egitim ve giivenlik yatirimlarinda, yiiksek issizlik probleminin ¢oziimiinde,
teknolojik gelismeyi tesvik etmede, kiiclik isletmelerin desteklenmesinde kullanilabilecegi
ortaya konulmaktadir. Sonug olarak, spor organizasyonlarina gelismekte olan iilkelerin ¢ok

dikkatli diisiinerek katilmalar1 gerektigi belirtilmektedir.
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Luiz ve Fadal (2010), tarafindan yapilan ¢alismada, 2010 yilinda Giiney
Afrika’da diizenlenen Diinya Kupasi’ndan oncesi donemde, Giiney Afrika’nin yaptigi
harcama ve yatirimlar incelenmektedir. Genel Denge Analizi c¢ergevesinde olusturulan
UPGEM modeli kullanilarak yapilan analize gore, Diinya Kupasi’ndan 6nceki donemde
yapilan hazirliklarin, harcamalarin ve yatirnmlarin Giiney Afrika ekonomisi iizerinde uzun
donemde pozitif bir etki yaratacagi sonucuna ulasilmaktadir. Organizasyonu diizenlemenin
Gliney Afrika gayri safi milli hasilasina katkisinin yaklasik 10 milyar Rand olmasi
beklenmektedir. Yeni yerlesim yerlerinin kurulmasi ve var olan sehir altyapilarinin
gelistirilmesi ile bir¢ok insanin is sahibi olmasi, uluslararasi taninirligin ve yabanci

yatirimlarin artmasi beklenmektedir.

Ganguly (2012), tarafindan yapilan ¢aligmada, Brezilya’da diizenlenen 2014
Diinya Kupasi i¢in fayda maliyet analizi yapilmaktadir. Yazar, fayda maliyet analizi
yapilirken diglama ve ikame etkilerine dikkat edilmesi gerektigini, aksi takdirde faydalarin
abartili bir sekilde ¢ikabilecegini ve maliyetlerin de asir1 gdsterilme riskinin bulundugunu
belirtmektedir. Kalkinma bankalarinin kamusal olmayan altyap: yatirimlarindan ¢ekilmesi,
stadyumlarin yenilenmesi gibi kamusal olmayan projelerin karlarinin ve risklerinin de
ticari bankalara birakilmasi gerektigi vurgulanmaktadir. Hatta, altyap1 projelerinde bile
devletin risklerini paylasabilecegi kamu-6zel ortak (Public-Private Partnership) bulmalari
ve onlara tesvikler saglamasi gerektigi, altyapi projelerinin bagaris1 i¢in de yasal

diizenlemeler, hizl1 ve giiclii sézlesmeler olmasi gerektigi belirtilmektedir.
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Briickner ve Pappa (2013), tarafindan yapilan ¢alismada, olimpiyat oyunlarinda
ev sahibi olabilmek i¢in teklif gotiiren 188 iilkenin ekonomik etkilesimleri, panel veri
analizi kullanilarak incelenmektedir. Gayri safi milli hasila, yatirim, tiiketim, fiyatlar
seviyesindeki degisme ve devlet harcamalari oyunlarda ev sahibi olmayr etkileyen
degiskenleri olusturmaktadir. 1950-2006 yillar1 arasinda, spor oyunlarinda ev sahibi
olabilmek i¢in bagvuran iilkeleri kapsayan analiz sonucunda, organizasyona ev sahibi
olabilmek icin teklif veren iilkelerde tiiketim, yatirim ve ¢ikti miktarlarinda 7-9 yil
siiresince artig goriiliirken; organizasyonu diizenleyen iilkelerde yatirim ve ¢ikti

miktarlarinda 2-5 y1l boyunca 6nemli bir artis goriilmektedir.

Yuba (2013), Diinya Kupasi’na ev sahipligi yapmanin ekonomik getirisini
panel veri analizini kullanarak gostermeye ¢alismaktadir. 15 {ilkeyi ve 50 yili agkin siireyi
kapsayan verilerin analiz sonuglarma gore, Diinya Kupas1 diizenlemek ev sahibi iilkenin
milli hasilasinin biiylimesinde olumlu, igsizlik orani iizerinde negatif etki yaratmaktadir.
Spor organizasyonlarinin, gelismekte olan {ilkelerde yaratmasi beklenen ekonomik
etkilerin, gelismis iilkelerde yaratmasi beklenen ekonomik etkilere gore daha fazla olmasi
nedeniyle, 2010 yilinda Giiney Afrika'da diizenlenen Diinya Kupasi organizasyonu, 2002

yilinda Giiney Kore’de diizenlenen organizasyondan daha biiyiik etki yaratmaktadir.

Tiirkiye’nin 6zellikle son yillarda biiylik spor organizasyonlarinda ev sahibi
olma hakki kazandig1 organizasyonlarin sayisinin artmasi, spor ekonomisi literatiiriinde

Tiirkiye ile ilgili daha fazla ¢alisma yapilmasina neden olmaktadir.
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Ersungur ve Akinct (2011), tarafindan yapilan c¢alismada, anketlerden elde
edilen verilerle frekans ve yiizde tablolar1 olusturularak, regresyon analizi yontemiyle,
2011 Universiade Kis Oyunlari’nin Erzurum ekonomisi iizerindeki etkisi tespit edilmeye
calisilmaktadir. Anketler, Erzurum ilinde faaliyette bulunan ve hammadde iireten, kendi
irettigi iirlinli pazarlayan ya da dogrudan dogruya nihai mal satan 243 isletme iizerinde
yapilmaktadir. Firmalarin ortalama iiretim hacimleri, Universiade Oyunlari’ndan sonra

uzun dénemde 0.035 birim, organizasyon siiresince de 0.796 birim artmaktadir.

Universiade Oyunlar1 sonrasinda firmalarin cirolarindaki ve kapasite kullanim
oranlarindaki bir birimlik degisme ile birlikte {iretim hacmi ayni yonlii olarak sirasiyla
0.297 ve 0.150 birim degismektedir. Girdi maliyetlerindeki bir birimlik artig, firmalarin
tiretim hacimlerini 0.834 birim azaltmakta, kar oranlarindaki bir birimlik artis firmalarin
{iretim hacimlerini 0.825 birim arttirmaktadir. istihdam ile rekabet giiciindeki artisin
firmalarin tiretim hacimleri iizerindeki etkisi de kar oranlarinin firmalarin iiretim hacimleri
tizerindeki etkisine benzer bir pozitif egilim sergilemekte ve bu degiskenlerdeki bir
birimlik artig, firmalarin tretim hacimlerini sirasiyla 0.836 ve 0.596 birim kadar
yiikseltmektedir. Anketlerden elde edilen sonucglara goére, oyunlar bolgesel istihdam,
firmalarin kar oranlari, firmalarin iiretim hacimleri, firmalarin kapasite kullanimi ve
bolgesel gelir lizerinde pozitif yonlii etkiler yaratmakta ve bolgesel kalkinma i¢in énemli

bir uyarici oldugu ifade edilmektedir.

Simsek (2012), tarafindan yapilan calismada, 2011 yilinda Erzurum sehrinde
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diizenlenen 25. Universiade Kis Oyunlari’n1 izleyen yerel seyircilere Jie ve Yan (2010)
tarafindan gelistirilen mega organizasyon etkisi Ol¢egi uygulanmakta ve bu Olgegin
gecerliligi ve giivenirliligi sinanmaktadir. Calismada, Erzurum halkinin biiyiik 6l¢ekli spor
organizasyonlar1 ile ilgili diislinceleri ve spor organizasyonlarinda ev sahibi olmanin
olumlu ve olumsuz yanlar ortaya konulmaya calisilmaktadir. Veriler, toplam 420 kisiye
yapilan anket yontemiyle olusturulmaktadir. Anketlere katilanlara biiyiik Ol¢ekli spor
organizasyonlarinin ekonomik, sosyal, kiiltiirel, cevresel ve sehre olasi etkileri hakkinda
toplam 42 soru sorulmaktadir. Mega organizasyon etkisi Ol¢eginin giivenirlik
incelemesinde, anketler 20 giin arayla, 20-40 arasi kisilere tekrar yapilmaktadir. Sonug
olarak, anketlerde yer alan biiyiik dl¢ekli spor organizasyonlarinin ev sahibi sehre sagladigi
ekonomik yararlarla, ev sahibi sehrin imajinin artmasiyla, ev sahibi sehirdeki sosyal ve

cevresel problemlerle ilgili sorulara iligkin anlamli bir agiklama bulunamamaktadir.

Gicer ve Silik (2014), tarafindan yapilan ¢alismada, Mersin’de gergeklesen 17.
Akdeniz Oyunlari’nin Mersin iline ekonomik etkileri agiklanmaktadir. Mersin 17. Akdeniz
Oyunlar’nin Mersin ili ekonomisindeki etkisi, yerel halkin algilamalariyla belirlenmeye
calisilmaktadir. Calismada, Mersin’deki yerel halk olarak belirlenen 203 kadin, 249
erkekten olusan toplam 452 kisiye anketler uygulanmakta ve yontem olarak da Jie ve Yan
(2010) tarafindan gelistirilen Mega Organizasyon Etkisi Olgegi kullanilmaktadir. Mega
Organizasyon Etkisi Olgegi turizm altyapisiin gelisimini, sehir imajin1 gelistirmeyi ve
saglamlagtirmayi, ekonomik yararlari, kiiltiirel degisimi, ¢evresel ve kiiltiirel korumay1

gosteren bes olumlu boyut; ekonomik maliyetleri, sosyal ve cevresel problemleri ile
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kiiltiirel ¢atismay1 gdsteren ii¢c olumsuz boyutla birlikte toplam 8 boyuttan ve 42 sorudan
olugmaktadir (Simsek, 2012). Bireysel 6zelliklere iliskin sorularin disinda kalan ifadeler
icin, Likert Olgegi; “Tamamen Katilmiyorum”, “Katilmiyorum”, “Ne Katiliyorum Ne
Katilmiyorum”, “Katiliyorum”, “Tamamen Katiliyorum” seklindeki ifadeler kullanilarak

secilmektedir.

Arastirmaya katilanlara bireysel oOzelliklerine (cinsiyet, yas, meslek, gelir
diizeyi ikamet yili) ve yiizde dagilimlarina gore frekans analizi uygulanmaktadir.
Ekonomik yararlar ve ekonomik maliyetler boyutlarinin bireysel 6zelliklere gore farklilik
gosterip gostermedigini tespit edebilmek icin, ANOVA ve t testleri kullanilmaktadir.
Sonuglara gore, arastirmaya katilanlarin ekonomik yararlar boyutunda verdigi cevaplardan
en cok “Sehre yatirnm yapilmasma katki sagliyor” ifadesi, ekonomik maliyetler

boyutundan ise en ¢ok “Yasam maliyetini arttird1” ifadesi 6ne ¢ikmaktadir.

Yavuz ve Cakici (2014), tarafindan goriismeye dayali anket yontemiyle yapilan
calismada, 17.Akdeniz Oyunlari’nin Mersin ilinde yaratmasi beklenen ekonomik, sosyal,
kiiltiirel ve ¢evresel etkiler belirtilmektedir. Bu beklentiler disinda, Akdeniz Oyunlari’ni
diizenlemek i¢in Mersin ilinin alt yapisinin, iist yapisinin ve insan kaynaklarinin yetkinligi
ve Mersin'de yapilan tesislerin oyunlar sonrasi atil kalma durumu arastirilmaktadir.
Goriigmeler ¢esitli kurumlarda, sivil toplum kuruluslarinda, turizm sektorlerinde s6z sahibi
olan 25 yonetici ile yapilmaktadir. Bu goriismeler, 2013 yil1 Ocak ayindan baslayarak 6 ay

boyunca siirmektedir. Uzun vadeli ekonomik beklentiler icerisinde katilimcilar en ¢ok,
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oyunlarin kentin turizm gelisimine katki saglayacagi beklentisine yogunlagsmaktadir.
Sosyal beklentiler icerisinde, katilimcilarin oyunlardan kentin tanitimina katki saglamasi
beklentisi en biiyiik payr olusturmaktadir. Ankete katilanlar kiiltiirel beklentiler arasinda,
oyunlarin Mersin ilinin mevcut kiiltlir mozaigini tanitmas: beklentisine; ¢evresel
beklentilerde ise oyunlarin kentin goriiniimiiniin iyilesmesi ve giiriiltii kirliliginin oniine
gecilmesi beklentisine yogunlagmaktadir. Bununla birlikte, bu c¢alismada, Akdeniz
Oyunlari’n1 diizenlemek i¢in Mersin ilinde konaklama kapasitesi yetersizligi, ulasim, ¢evre
ve altyapt sorunlari ile turizm organizasyonlarinin akilli yonetilememesi gibi yonetimsel

sorunlarin da bulundugu ortaya koyulmaktadir.
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IV. BOLUM
VERIi VE YONTEM

IV.1 Calismada Kullanilan Veriler

Bu calismada, Mersin Ticaret ve Sanayi Odasi’nin yaymladigi aylik
raporlardan elde edilen veriler kullanilmaktadir. Issizlik, enflasyon, biiyiime gibi
makroekonomik veriler Mersin ili 6zelinde yayinlanmamaktadir. Bu nedenle, yaymlanan
veriler ile makroekonomik olgular arasinda iliskiler kurulamaktadir. 2010-2014 yillar
arasinda aylik yayimlanan, Mersin ilindeki 4/a kapsamindaki is yeri sayisi, calisan sayisi ve
igsizlik Odenegine basvuran kisi sayis1 verileri ile istthdam arasinda; enflasyon oram
verileriyle hayat pahalili§1 arasinda; ihracat hacmi, Mersin Ticaret Borsasi islem hacmi,
Mersin ili merkezi biitce gergeklesmeleri vergi geliri verileriyle ekonomik canlanma
arasinda; Mersin ili deniz sinir kapisindan giren turist sayisi verileri ile turizmin

canlanmasi arasinda iliski kurulmaya calisilmaktadir.

IV.2 Literatiirde Kullanilan Yontemler

Spor organizasyonlarinin ekonomik etkilerini iilkelerin gelismislik durumuna ve
kisa ve uzun vadeye gore inceleyen literatiirde birgok farkli yontem bulunmaktadir. Bu
yontemlerin nasil kullanildigina ve neleri igerdigine bakarak, calismada kullanilacak en

uygun yontem se¢ilmeye caligiimistir.



45

IV.2.1 Carpan Mekanizmasi

Oyunlar siiresince kisa donem ekonomik etkiler, spor organizasyonunun
gerceklestigi iilkelere veya sehirlere gelen basin, sporcu, antrenodrler, atletler, memurlar,
seyirciler ve diger ziyaretcilerin harcamalariin sonucunda ortaya ¢ikmaktadir. Baslangicta
ev sahibi iilkelerde veya sehirlerde maddi kazang elde edilmesine ragmen, elde edilen

kazancin yeniden harcanmasi ¢arpan etkisi mekanizmasini olugturmaktadir.

Spor organizasyonu i¢in ev sahibi bolgeye gelen ziyaretcilerin harcamalarinin
tamami, ev sahibi bolgede gelir olusturmamaktadir. Harcamalarin bir kismi ara girdiler igin
kullanilmaktadir. Bunun anlami, baslangigtaki harcamalarin belli bir pay1 bolge disina
akmaktadir ve bolgenin gelirine doniismemektedir. Spor organizasyonlarinin bolgesel gelir
tizerindeki etkilerini 6l¢gmek amaciyla yapilan ekonomik etki analizleri, ekonomik sektorler
arasinda ne kadar paranin dondiigiinii incelemektedir. Bir bolge i¢inde harcanan paranin

her miktar1, ekonomik aktiviteler ile birkag tur atmaktadir.

Bir turistin Akdeniz Oyunlari’ni izlemek i¢in Mersin'e geldigi ve bir otelde
kalmak icin 6000 lira harcadig1 varsayilmaktadir. Otel, turistin kalmasindan bir ¢ikt1 elde
edebilmek icin, harcamanin bir kismini ara girdi olarak kullanmaktadir. Ornek olarak,
odaya mobilya almak, gerekli techizati saglamaktadir. Eger bu durumda mobilya {ireticisi
Mersin civarinda faaliyet gosteriyorsa, ara girdiye harcanan tutar ile bu iireticinin mobilya

tiretmekle yarattig1 katma deger esit olacaktir ve harcama, bolge icin gelir yaratmaktadir.

Turistlerin yaptig1 harcamalar, oyunlarda ev sahibi olan bdlge igerisinde
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dogrudan gelir yaratmaktadir. Bu gelir daha sonra, bolge i¢indeki baglantilar araciligiyla
diger sektorler i¢inde talebe doniismekte ve dolayli olarak gelir kaynagi olusturmaktadir.
Ekonomik aktivitedeki degisiklik, dogrudan ya da dolayli olarak kazanilan gelirin ev sahibi
bolgedeki hane halki tarafindan harcanmasindan kaynaklanmaktadir. Mobilya sirketindeki
iscilerin barinma, giyinme, beslenme harcamalar1 da uyarilmig gelir etkisi olarak
disiiniilmektedir. Toplam gelir ise dogrudan, dolayli ve uyarilmis gelir etkilerini
kapsamaktadir. Toplam gelir, baslangictaki harcama tutar1 ve ¢arpan etkisi ile
hesaplanmaktadir (Archer 1984; Archer ve Owen 1971'in aktardigi tizere; Miiller, 2009: 9).
Kisa donem ekonomik etkiler, acilandig1 lizere dogrudan, dolayli, uyarilmis ve toplam

etkiler olarak dort basliga ayrilmaktadir.

1) Dogrudan Etkiler: Spor organizasyonunun diizenlendigi siire¢te organizasyon

komitesinin, turistlerin satin aldig1 mal ve hizmet harcamalarindan olugsmaktadir.

i1) Dolayli Ekonomik Etkiler: Ev sahibi bolgede hizmet ve mal arzinda bulunan kisi ve
kurumlarin hizmetlerinin devamliligini siirdiirebilmek i¢in ara girdi olarak satin aldigi mal

ve hizmet harcamalarindan olusmaktadir.

i11) Uyarilmis Ekonomik Etkiler: Dogrudan ve dolayli etkilerin i¢inde bulundugu miktarin

yeniden harcanmasini belirtmektedir.

iv) Toplam etkiler ise diger ii¢ etkinin birlesiminden olusmaktadir. (Humphreys ve

Plummer, 1995: 2-6).
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Ekonomistler, carpanin bulunmasinda 2 farkli yontem kullanmaktadirlar.
Birinci metot ¢arpani (dolayli/dogrudan kazanglar) seklinde hesaplamaktadir, yani ¢arpan
bire esitse, spor organizasyonunu diizenlemenin ev sahibi bolgeye toplam ekonomik etkisi,
dogrudan etkisinin iki kat1 olmaktadir. Diger yontem ise ¢arpani ((dogrudan kazanglar+
dolayli kazanglar)/dogrudan kazanglar) seklinde hesaplamaktadir, dogrudan kazanglar
dolayli kazanglara esitse carpan ikiye esit olmaktadir. Dogrudan kazancglarin, spor
organizasyonlarinin ev sahibi bdlge ekonomisindeki uyarict etkisinin daha yiiksek olmasi
nedeniyle, ikinci yontem daha yaygin olarak kullanilmaktadir. (Humphreys, 1994 aktaran

Matheson, 2004: 3-4)

Bir turistin harcadigt 6000 TL'nin iicte ikisi, 4000 TL otele tahakkuk
edilmektedir. Bu dogrudan geliri olusturmaktadir. Kalan 2000 TL'den 1000 TL vergiler ve
disaridaki girdiler icin sizint1 olarak kabul edilmekte, diger 1000 TL de turistlerin hane
halklarindan direk mal ve hizmet satin alinabilmesi i¢in kullanilmaktadir. Bu 1000 TL nin
de hane halki tarafindan harcandigi kabul edilmektedir. Ayrica, otelin turistlerin
ithtiyaclarmi karsilamak icin ara girdi mal ve hizmeti aldigi 600 TL’lik tutar da dolayh

geliri olusturmaktadir. Bu durumda, gelir carpani su yontemle hesaplanmaktadir:

4000 dogrudan gelir + 600 dolayli gelir + 1000 uyarilmis gelir = 5600 toplam gelir

Carpan etkisi = 5600 \ 6000 = 0.93 (Miiller, 2009: 10)

Spor organizasyonlarinda ev sahibi olan iilkeler veya bolgeler, diger iilkelerden

kendilerine fon akimlarinin gergeklesecegi beklentisi igerisine girmektedir (Simmons,
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2000:46). Bu fon akimlarmin iilke icerisinde ¢evrimsel bir harekete doniismesi, gelecek
fon akimlarinin ekonominin tiimiinii etkilemesi beklenmektedir. Beklenen bu para akiminin
temel kaynaklarini, organizasyonun yayin haklarini alan televizyon ve radyo kuruluslari,
organizasyona sponsor olan kurumlar ve firmalar, organizasyona katilan sporcularin ve
turistlerin harcamalar1 olusturmaktadir. Spor organizasyonlarinin ekonomik etkilerinin

degerlendirilmesinde ¢arpan yaklagiminin yaygin olarak kullanilmasi géze carpmaktadir.

Clark (2008) tarafindan yapilan, olimpik oyunlarin ev sahibi iilkelerin
ekonomilerinde yarattig1 etkilerin gosterildigi calismada, ¢arpan etkisi mekanizmas ile
ilgili kapsamli bir analiz ortaya konulmaktadir. Birincil kazanclar, ev sahibi iilkedeki
sektorlerin ve isletmelerin biiylime stratejilerinin uyumlanmasi; ikincil kazanglar, kamu ve
0zel yatinm ortakliginin saglanmasi ve gelistirilmesi; iiclinciil kazanglar da ekonominin
biitiinline yayilan olumlu ekonomik dalganin niifusun, yatirnmlarin ve ticaretin artmasina
olanak saglamasi olarak tanimlanmaktadir (Clark, 2008 aktaran Locate In Kent, 2009:3-4).
Bu kazanglar hesaplanirken, en yaygin olarak kullanilan ¢arpanlar arasinda harcama, gelir
ve istihdam c¢arpanlar dikkat ¢ekmektedir (Crompton, 1995:21). Oyunlarda ev sahibi olan
tilkenin ekonomisine yatirimlar, fonlar gibi yollarla enjekte edilen paranin dogrudan ve
ikincil kazancini gosteren carpan islem carpani, hane halki geliri iizerindeki ikincil
kazancin1 gosteren c¢arpan hane halki gelir ¢arpani, ekonomiye para enjekte edildikten
sonraki donemde tam zamanli is alanlarinin sayisinit dlgen carpan da istihdam carpani

olarak tanimlanmaktadir.



49

Tablo.3 Carpan Etkisi Mekanizmasi

Yeni Para Dogrudan Etki

Yiyecek Konaklama Ulasim Oyun Biletleri

Dogrudan Hanehalki Kamu Gelirleri

. Sizintilar
Endustri Satislar Gelir

) Dolayli Etki
> Biitlin Isletme Faaliyetleri

I%

Endiistri ici Satislar Ikincil Hane Geliri Kamu Geliri Sizintilar
Hanehalki Hanehalki
Yurtigi Satislar Yurtdigi Satiglar Tasararuflar

Kaynakca: Kasimati, 2006:8

1982 yilinda Liu ve Var tarafindan olusturulan, 1995 yilinda Crompton
tarafindan gelistirilen carpan yaklagimu, literatiirdeki bir¢cok calismada kullanilmaktadir. Ev
sahibi lilkenin ekonomisine organizasyon boyunca yeni para girisi ilk asamada konaklama,
yiyecek, ulasim ve oyun biletleri aracilifiyla olacagi icin, bu degiskenler ¢arpan olarak
secilmektedir Bu dort degiskenin toplamindan sizintilar ¢ikartildiginda, spor
organizasyonunun ev sahibi bolgedeki dogrudan ekonomik etkisi bulunmaktadir.iki

faktor,¢carpanin biiylikligilini etkilemektedir (Miiller, 2009 belirttigi iizere Wall 1997:9).
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1) Spor organizasyonlarinda ev sahibi olan bdlge gelismis ve biiyliik bir bolge ise,
organizasyonu diizenlemek i¢in daha az mal ve hizmet talebinde bulunmaktadir. Sizintilar

daha kii¢iik olmakta ve bu durumda ¢arpan mekanizmasi biiytimektedir.

1), Spor organizasyonlarinda ev sahibi olan bdlgenin ekonomisinin diger bolgelerin
ekonomileriyle entegrasyon derecesi yiiksek ise sizintilar daha az olmaktadir.
Organizasyon diizenlemek i¢in gerekli girdiler sehirlerde kirsal alanlara gore daha kolay

karsilanmaktadir, sizint1 azalmaktadir (Miiller, 2009:9-10).

Dogrudan etkinin tahmin edilmesinde bir hata meydana gelirse, bu hatalarin
hesaplanmas1 ikincil (secondary) etkinin tahmini ile iliskili olmaktadir. Bu yiizden
dogrudan etkinin kesin olarak hesaplanmast modelin giivenirliligi i¢in ¢ok Onemli
olmaktadir. Baade ve Matheson (2002), Archer (1984), Crompton ve McKay (1994) ve
Crompton (1995) tarafindan yapilan metodolojik arastirmalarda, onceki c¢aligsmalarda
ozellikle yanlis carpan kullanimindan kaynaklanan birgok eksikligin  oldugu
belirtilmektedir. Satis carpani, spor organizasyonlarimin ev sahibi bolgede yarattig
ekonomik etkileri 6lgmek i¢in analizlerde en ¢ok kullanilan ¢arpan iken; Crompton (1995),
calismasinda hane halki carpaninin spor organizasyonlarinin ev sahibi bolgede yarattigi
toplam ekonomik etkiyi en iyi gosteren c¢arpan oldugunu belirtmektedir (Crompton,
1995:14). Hane halki, organizasyon diizenlemenin ev sahibi bdlgede yarattigi ekonomik
etkilerde satis carpaninin ne kadarinin etkili olduguyla ilgilenmekten ziyade, bu satislarin

ne kadarinin kendi gelirine katkist olacagiyla ilgilenmektedir.
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Spor organizasyonuyla iliskili fayda-maliyet analizi ve uyarilmis etkinin
hesaplanmasi, ulusal girdi ¢ikt1 tablolarina ya da goreli ulusal ¢arpanlara dayanmaktadir
(Preuss, 2004:234). Carpan yontemi ile birlikte veya ¢arpan yonteminden ayri olarak
kullanilan girdi-¢iktt modeli, genel denge analizi, regresyon analizi ve beklenen gelir
gerceklesen getiri yontemleri, organizasyonlarin ekonomik etkilerinin 6l¢iilmesi amaciyla

kullanilmaktadir.

IV.2.2 Girdi-Cikt1 Analizi

Carpan etkisini hesaplamak icin, spor organizasyonlarinda ev sahibi olan
bolgelerdeki firmalar ve sektorler arasindaki iligkiyi gosteren genis veri setleri
gerekmektedir. Baglangigta gergeklesen harcamanin ekonomide nasil dongiiye girdigini
anlayabilmek icin, ara girdinin nereden geldiginin bilinmesi gerekmektedir.
Organizasyonlarda ev sahibi olan boélgelerde gerceklesen carpan etkisini net olarak
gosterebilmek i¢in, sektorler arasi arz iligkilerini modelleyen girdi-¢ikti tablolar
incelenmektedir (Fletcher, 1989°den aktaran Miiller, 2009:10). Her bir sektoriin iirettigi
mal sadece ara mal olarak degil, ayn1 zamanda nihai mal olarak da tiiketilmektedir. Girdi
cikt1 analizi, sektorlerin birbirleri ile olan girdi-¢ikt1 iliskisini ve her bir sektore olan nihai
talebi gostermektedir. Girdi-¢ikt1 analiz yontemini kullanan spor ekonomisi ¢alismalari,
genellikle biiyiik Olgekli spor organizasyonlarina ev sahipligi yapan iilkelerde veya
sehirlerde gerceklestirilen oyunlarin toplam ekonomik etkilerini Glgebilme {izerine

yogunlagmaktadir (West, 1995’den aktaran Kasimati, 2006:10).
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Spor organizasyonlarinin ev sahibi iilkede veya sehirde yarattigi ekonomik
etkilerle ilgili son yillarda bir¢ok arastirma yapilmakta ve bu ekonomik etkileri dlgebilmek
icin bir¢ok girdi ¢ikti modeli gelistirilmektedir. Bunlar arasinda, TEIM (Travel Economic
Impact Model, Seyahat Ekonomik Etki Modeli), RIMS (Regional Inputoutput Modelling
System, Bolgesel Girdi-Cikti Modelleme Sistemi) (Donnelly et al. 1998; Wang, 1997
aktaran Preuss, 2004:235), TDSM (Tourism Development Simulation Mode, Turizm
Gelistirme Simulasyon Modeli) (Donnelly et al., 1998 aktaran Preuss, 2004: 235), RIMS 11
(Wang, 1997), ROI (measuring financial Return On Investment, Yatirimlar Uzerine
Finansal Déniisiimiin Olgiimii) (Turco ve Navarro, 1993: 235), ve IMPLAN (Impact
Analysis for Planing, Planlama Etki Analizleri) (Dawson et al., 1993; Donnelly et al.,

1998; Wang, 1997 aktaran Preuss, 2004:235) modelleri bulunmaktadir.

Spor organizasyonlarinin bdlgesel ekonomik etkilerini inceleyen calismalarda,
Birlesik Krallik'ta girdi-¢ikt1 tablosu olarak gelistirilen RIMS I ve II, Amerika'da girdi-¢ikt1
tablosu olarak gelistirilen IMPLAN modelleri kullanilmaktadir. Biitiin bu modellerde
uyarilmis etkiyi hesaplayabilmek i¢in carpan etkisi kullanilmaktadir. Bolgesel seviyede
girdi-¢ikt1 analizlerinin uygulanmasinin ampirik zorluklarinin arkasinda ciddi bir analitik
siirlama olmamasi yatmaktadir. Girdi-¢ikt1 analizi emek, toprak, sermaye gibi faktorlerin
fiyatlarin1 sabit varsaymaktadir. Turizm sektoriindeki ekonomik aktivite, ekonominin arz
yoniinii tetiklemektedir. Ancak ekonomik aktiviteyi bir birim arttirmak i¢in kaynaklar
baska bir sektorden aktarilmaktadir ve bu kaynaklar serbestce bulunmamaktadir. Ornek

olarak, otel odalarina talep artis1 olursa, mobilyaya dolayisiyla da mobilya iireticilerine de
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talep artmaktadir. Mobilya {ireticilerinin yeni isciler almalar1 gerekmekte, bu isciler de
ekonomideki diger sektorlerden gelmektedir. Alternatif olarak, yiiksek taleple
karsilagildiginda, otel fiyatlar1 artmaktadir. Bu da sabit faktor fiyatlar1 varsayimini ihmal
etmektedir. Genelde, girdi-¢ikti analizleri, artan talebin sadece olumlu etkilerini

saymaktadir (Dwyer et al. 2004°den aktaran Miiller, 2009:10).

Girdi ¢ikt1 modelleri sektorler arasi baglantilarin ¢ok iyi bilinmesi ile miimkiin
olabilmektedir. Kisa dénem ve uzun donem analizine imkan saglayan girdi-¢ikt1 analizinin
gelismekte olan iilkelerden ziyade sektorel veri erisimi kolayligi nedeniyle gelismis

tilkelerdeki calismalarda kullanildig1 gézlenmektedir.

IV.2.3 Genel Denge Analizi

Ekonomi igerisinde geri bildirimlerin etkilerini ele almak i¢in genel denge
modeli gelistirilmistir. CGE (Computable General Equilibrium) analizleri faktor piyasast,
tiketici harcamalar1 ve kaynaklarin serbestligi varsayimlarini sinirlamaktadir. Bu
kisitlamalari iceren CGE analizleri, girdi-¢cikt1 analizlerine gore ekonomik etkileri gosterme
agisindan daha realistik sonuglar iirettigi i¢in daha iyi bir ekonomik modeldir. Ozellikle, ek
ekonomik aktivitenin negatif geri donilisimiinii de hesaba katabilmektedir. CGE analizi
politika yapicilar i¢in farkli sektorlerde, birkac ¢ikti degerleri igerdigi i¢in yararli olarak

diistiniilmektedir (Miiller, 2009:10)

Genel denge analizinde yer alan sektdrel liretim fonksiyonlari, ufaltilmis veya

kisitli talep fonksiyonlarmi tiiketim, ithalat, yatirnm kapasitelerini belirlemek i¢in
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kullanmaktadir. Bu fonksiyonlar, girdi-¢ikt1 tablosu ile ekonomideki bireylerin davranig

fonksiyonlarini birlestirmektedir.

Statik denklemleri tahmin etmede de kullanilan genel denge analizi modeli,
Walrasyan Genel Denge teorisi altinda genisletilmektedir. Ancak, girdi-¢iktt modelleri
genel denge analizine gore daha popiiler ve daha az maliyetlidir (Almon, 1966; Steenge,

1990 aktaran Kasimati, 2006:10).

1V.2.4 Beklenen Gelir ve Gerg¢eklesen Getiri Analizi

Beklenen gelir (ex-ante) yaklasiminda, oyunlar gergeklesmeden Once oyunlarin
gerceklesmesi sonucunda olusan etkiler tahmin edilmektedir. Gergeklesen getiri (ex-post)
yaklasgiminda 1ise, oyunlar gerceklestikten sonra biraktiklar etkiler incelenmektedir.
Gergeklesen getiri (ex-post) yaklasiminin beklenen gelir (ex-ante) yaklasimindan en biiyiik
farki, gerceklesen getiri (ex-post) yaklagiminin beklenen gelir (ex-ante) yaklasimindaki

beklentileri ve tahminleri kontrol etmesidir.

Beklenen gelir (ex-ante) ve gerceklesen getiri (ex-post) yonteminde kisa donem
ve uzun donem analizleri, dar veri setleriyle, kolay araglarla yapilmaktadir. Ayrica,
beklenen gelir (ex-ante) yontemi gerceklesen getiri (ex-post) yonteminin tahminine yonelik
oldugu i¢in, beklenen gelir (ex-ante) yontemi analizi yapmak yerine, yapilacak veya

referans alinacak anketler, ongoriiler de kullanilmaktadir.

Matheson (2002), calismasinda beklenen gelir (ex-ante) ve gerceklesen getiri
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(ex-post) yontemine elestirilerini siralamaktadir. Olimpiyat oyunlarina ev sahibi olmak i¢in
istekli olan tilkeleri iceren, beklenen gelir (ex-ante) yontemini kullanan c¢alismalarda,
olimpiyatlarin faydalarinin abartilarak belirtildigi ve daha sonra iilkelerin zarara ugradig:
belirtilmektir. Matheson (2002), ¢alismasinda literatiirde beklenen gelir gergeklesen getiri

analiz yontemiyle yapilan ¢alismalar1 dort nedenle elestirmektedir.

Olimpiyat oyunlar1 iizerine yapilan ¢aligmalar ikame etkisini yok saymaktadir.
Sportif faaliyetlere harcanan paranin, bolgesel ekonomi i¢in harcanmasi durumunda
hangisinin daha faydali olacaginin belirtilmesi gerekmektedir. Sportif olaylarin etkilerini,
ekonomik dongiide reel net artistan ziyade, harcamalarin yeniden dagilimi olarak gérmek

gerekmektedir.

Spor organizasyonlar1 T{izerine yapilan c¢alismalar dislama etkisini yok
saymaktadir. Cogu sportif organizasyon, mevcut popiiler gezilecek yerleri olan toplumlarda
yapilmaktadir. Eger oyunlar olmadan 6nce ev sahibi sehrin yeterince konaklama yeri varsa,

yatirim yapilmasina gerek kalmamakta ve turistlerden gelir elde etmektedir.

Beklenen gelir (ex-ante) ve gerceklesen getiri (ex-post) analizi yOntemi
cercevesinde yapilan caligmalarda, harcanan paralarin yerel ekonomide kalip kalmayacagi
konusunda yapilan tahminler genellikle basarisiz olmaktadir. Disaridan gelen ziyaretcilerin
harcamalarinin ¢ogunun araba kiralamak, otelde barinmak ve restoranlarda yemek yemek
icin oldugu goriilmektedir. Ulusal gelire katkida bulunan firmalar, kazancglariyla bolge

ekonomisinde vatandaslarin refahini1 arttirmak yerine, iilke ¢apindaki hissedarlarim
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arttirmaktadir. Benzer sekilde, bilet satislarindan elde edilen gelir, yerel organizatdrlerden

ziyade merkezi biitgeye eklenmektedir.

Beklenen gelir (ex-ante) ve gerceklesen getiri (ex-post) analizi yontemi
cercevesinde yapilan calismalarda, ekonomik maliyetler olarak trafik sikisikligi,
vandalizm, c¢evresel kirlilik, yerlesiklerin yasam standartlarinin bozulmasi gibi spor

organizasyonlarinin negatif etkileri goz ardi1 edilmektedir.

IV.2.5 Regresyon Analizi

Regresyon analizi, spor organizasyonlar1 diizenlemenin ev sahibi iilkede veya
bolgede yaratacagt uzun donemli etkileri 6lgmek i¢in kullanilmaktadir. Ekonomik
aktivitenin yillik degisimi veya ekonomik degiskenlerin yillik degisiklik seviyelerinin

Ol¢iilmesi regresyon analiziyle saglanmaktadir.

Spor organizasyonlart diizenlemenin ev sahibi lilkede veya bolgede yarattigi

etkiler gegcici, kalic1 ve dinamik etkiler olarak ii¢ baslikta toplanmaktadir.

1) Gegici etki: Spor organizasyonlar1 diizenlemenin ev sahibi iilke ekonomisinde yaratacagi
sok etkisi ile ekonomik degiskenlerin degerinin artmasini, daha sonra da ekonomik
degiskenlerin seviyelerinin organizasyondan 6nceki donemdeki degerlerine geri donmesini

belirtmek i¢in kullanilmaktadir.

i1) Kalict etki:Spor organizasyonlar1 diizenlemenin ev sahibi iilke ekonomisinde yaratacagi

sok etkisi ile ekonomik degiskenlerin degerinin artmasinin uzun donemde de gegerli
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olmasini, ekonominin trendinin yukar1 dogru kaymasini belirtmektedir.

i) Dinamik etki: Spor organizasyonlarmin etkilerinin kisa dénemden ziyade uzun
donemde daha dinamik bir etkiye ve anlamliliga sahip olmasini belirtmektedir (Simmons,

2000:39-43).

Regresyon analizi, agiklayic1 degiskenlerin agiklanan degisken iizerinde ne kadar
etkili oldugunu ortaya koysa da, genis bir veri seti icermesi gerektiginden dolayi, kisa

donem analizinde kullanilmasi yanlis sonuglara yol agmaktadir.

IV.3 Calismanin Amaci, Kisitlar: ve Yontemi

Calismada, Akdeniz Oyunlari’nin Mersin ili ekonomisinde yaratmasi beklenen
degisimleri gergeklestirip gergeklestiremedigi gosterilmeye calisilmaktadir. Ekonomik
canlanma, istithdam, turizmin canlanmasi ve hayat pahaliligi gibi agiklanmaya caligilan
makroekonomik olgularin Mersin ili 6zelinde yayinlanan verilerle iliskisi veya kullanilan
verilerin aciklama yeterliligi, istatistiksel yontemin nedensellik konusundaki yetersizligi ve
veri setinin  kisith  olup regresyon analizine uygun olmamasi nedeniyle
sorgulanamamaktadir. Bunun yerine, bir makroekonomik olguyu aciklamaya yardime1 olan
degiskenlerin bir ¢ogunun analiz sonucunun beklentilerle uyumlulugu belirtilmektedir.
Akdeniz Oyunlar’nin Mersin kamuoyunda yarattig1 ekonomik beklentileri Giiger ve Silik
(2014) ile Yavuz ve Cakici (2014) anket calismalariyla belirledikleri i¢in, beklentiler ortaya
konulurken bu calismalar referans alinmaktadir. Makroekonomik olgularla iliskili

beklentiler su verilerle sitnanmaktadir:
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Akdeniz Oyunlari’nin Mersin ilinde istihdam yaratma beklentisi, Mersin
ilindeki 4/a kapsamindaki is yeri sayisi, ¢alisan sayisi ve issizlik 6denegine bagvuran kisi
sayist verileri ile smanmaktadir. Akdeniz Oyunlari’nin Mersin ilinde hayat pahalilig
yaratacag1 beklentisi, Tiirkiye Istatistik Kurumu’nun TR-62 (Adana-Mersin) Bélgesi igin
yayimladigr enflasyon verileriyle sinanmaktadir. Akdeniz Oyunlari’nin Mersin ilinde
ekonomik canlilik olusturacagi beklentisi, ihracat hacmi ve Mersin Ticaret Borsasi islem
hacmi, Mersin ili merkezi biitge gerceklesmeleri vergi geliri verileri ile sinanmaktadir.
Akdeniz Oyunlari’nin Mersin ilinde turizmi canlandirma beklentisi, Mersin ili deniz sinir

kapisindan giren turist sayisi verileri ile sitnanmaktadir.

Beklenen gelir (ex-ante) ve gerceklesen getiri (ex-post) yontemleriyle uyumlu
bir sekilde gerceklestirilen istatistiksel analizlerde izlenecek asamalar, Akdeniz
Oyunlar’’'ndan Onceki doneme ait olan verilerin egilim egrileri ¢izilmesi ile Akdeniz
Oyunlari’ndan sonraki déneme ait verilere iliskin kestirimler yapilmasi ve gergeklesen ile
kestirilen durumlarin belirtilmesi, oyunlardan sonraki doneme ait verilerin egilim
egrilerinin ¢izilmesi ve iki donemin kiyaslamalarinin yapilmasindan olugmaktadir.
Istatistiksel analizde, Akdeniz Oyunlari’'ndan onceki doneme ait olan verilerin egilim
egrilerinin ¢izilerek, Akdeniz Oyunlari’ndan sonraki doneme ait verilere iliskin kestirimler
yapilmasi kismi beklenen gelir (ex-ante); oyunlardan sonraki déneme ait verilerin egilim
egrileri cizilerek kiyaslamalar yapilmasi da gerceklesen getiri (ex-post) yontemlerini
olusturmaktadir. Beklenen gelir (ex-ante) ve gerceklesen getiri (ex-post) yontemleri

kullanilarak, Akdeniz Oyunlari’'nin Mersin ili verilerinde 6nemli bir degisime veya
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kirilmaya sebep olup olmadigi belirlenmektedir.

Verilerin dagilimlarin1 ve egilim egrilerini saptamak amaciyla, istatiksel
yontemler ¢ercevesinde, bu calismada Microsoft Excel uygulamasindan, ¢izgi ve dagilim
grafikleri ile dogrusal ve hareketli ortalama egilim egrilerinden yararlanilmasi, ¢alismanin

yontemini ortaya koymaktadir.

Dogrusal bir egilim ¢izgisi, dogrusal formda dagilan veri kiimeleriyle
olusturulan en uygun diiz ¢izgiyi belirtmektedir. Cizgiye benzeyen bir desen olugmasi, veri

setinin dogrusal oldugunu gdstermektedir.

Hareketli bir ortalama egilim ¢izgisi, dogrusal bir formda dagilmayan verilerin
inis ¢ikislarini veya egilimlerini daha agik gostermek i¢in dogrusal bir hale getirmektedir.
Ozellikle mevsimsellik etkisi iceren verilerde kullanilmaktadir. Hareketli ortalama, belirli
sayida veri noktast kullanmaktadir, onlarin ortalama degerini almaktadir ve ortalamay1

cizgideki nokta olarak hesaplamaktadir.

Grafiklerdeki verilerin dogrusalligi ve anlamliligi (R?) degeriyle dlciilmektedir.
(R?) 0 ve 1 arasindaki degerleri almaktadir: aldif1 deger bire yaklastikga verilerin

dagilimlar1 dogrusal bir form izlemekte ve anlamlilik diizeyi artmaktadir.

Verilerin dagilimlarinin ve egilimlerinin gosterildigi tablolarda, mavi renkli
cizgi ve dagilim grafikleri Akdeniz Oyunlari’ndan 6nceki verileri, kirmiz1 renkli ¢izgi ve

dagilim grafikleri ise Akdeniz Oyunlari’ndan sonraki verileri yansitmaktadir. Bu veriler
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kullanilarak ¢izilen, dogrusal forma yakin ¢izgiler egilim egrilerini olusturmaktadir. Eger
veriler dogrusal bir formda dagilmiyorsa, verilerin analizinin anlamlilik diizeyini arttirmak
icin hareketli ortalamasi alinarak egilim egrileri olusturulmaktadir. Verilerin mevsimsellik
etkisinin yaklasik 12 ay siirmesi, 12 aylik hareketli ortalama egrilerinin dogrusallagmas1 ve
anlamlilik diizeyinin yiikselmesi nedeniyle, dogrusal olarak dagilmayan ve anlamlilik

diizeyi diisiik ¢ikan verilerin 12 aylik hareketli ortalamas1 alinmaktadir.
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V. BOLUM

TEST SONUCLARI VE YORUMU

Biitiin degiskenler icin oncelikle beklentiler ortaya konularak, istatistiksel
analiz sonuglartyla bu beklentilerin uyumlulugu simmanmaktadir. Bu sinama sonucunda
beklentileri destekleyen veya desteklemeyen durumlar belirtilerek, nedenleri agiklanmaya

calisiilmaktadir.

V.1 istihdam Beklentileri

Giicer ve Silik (2014), calismasinda Akdeniz Oyunlari’nin Mersin ilinde
yasayanlarin is yaratma algilarin1 nasil etkiledigini ortaya koymaktadir. Mersin ilinden
rastgele secilen Orneklem kiimesindeki kisilere anket yontemi uygulanarak olusturulan
beklentiye gore, ortalama is yaratma beklentisi Likert dlgegi degerleriyle 3,29 ve standart
sapma ise 1,32 olarak olgiilmektedir. Orneklem kiimesi icerisinde en biiyiik frekansi,
Akdeniz Oyunlar’’nin Mersin ilinde is firsati yaratacagini dngoren kisiler olusturmakla

birlikte, is firsat1 olusturma beklentisi agir basmaktadir (Giiger ve Silik, 2014:161).

Yavuz ve Cakict (2014) tarafindan yapilan calisma, Akdeniz Oyunlari’nin
Mersin ilinde yaratacagr yeni is firsatlar1 ile ilgili kamuoyu beklentisini ortaya
koymaktadir. Mersin ilinden kamuoyunu temsil edebilecek 6rneklem kiimesindeki kisilere
goriisme teknigi uygulanarak, istatistiksel frekans yontemiyle olusturulan beklentiye gore,

kisilerin % 10’luk kism1 oyunlarin is yaratmas1 beklentisi lizerinde durmakta ve bunun da
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Akdeniz Oyunlar’’nin diizenlendigi donemle smnirli kalacagini belirtmektedir. Yerel
isletmeler yerine Ankara’daki ve Istanbul’daki firmalarm ve bu firmalarin taseron
firmalarmin hizmet vermesi gerekcesiyle, yeni is firsatlar1 olusturma beklentisinin

gerceklesmeyecegi diisiiniilmektedir (Yavuz ve Cakici, 2014:21).

Referans alinan bu calismalar1 kapsayan, Akdeniz Oyunlari’’nin Mersin ilinde
istthdam yaratma beklentisi ile 4/a kapsamindaki isyeri sayisi, ¢alisan sayisi, igsizlik
sigortasina basvuran kisi sayist verilerinin uyumlulugu Microsoft Excel programi

yardimiyla sinanmaktadir.

V.1.1 4/a Kapsamindaki Isyeri Sayis1 Verileri

4/a kapsamindaki isyerinde calisan 4/a’ya tabi olan kisiler, Sosyal Sigortalar
Kurumu’na tabidir ve isveren tarafindan calistirilmaktadir. Bu isyerleri genellikle 6zel
sektorle iligkili olduklarindan, emek piyasasi, mal ve hizmet arzi ile ilgili bilgiler

sunmaktadir.

2010 yili Ekim ayindan baslayarak 2014 yili Ekim ayma kadar yayinlanan
verilerin istatistiksel analizi sonucunda (Mersin Ticaret ve Sanayi Odasi, 2014), Mersin
ilinde 4/A kapsamindaki is yeri sayisinin Akdeniz Oyunlari’ndan onceki toplam artis
oranit % 24, aylik ortalama artis1 orant % 0,75 olurken; Akdeniz Oyunlari’ndan sonraki
toplam artis oram1 % 5,9, aylik ortalama artis orant % 0,35 olmaktadir. Verilerin dogrusal
dagildig1 ve anlamlilik diizeyinin yeterli oldugu goriilmektedir. Verilerde, 6zellikle Akdeniz

Oyunlar’’'ndan sonraki birka¢ ay boyunca azalan is yeri sayisinin yeniden yiikselise
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gecmesi dikkat cekmektedir. Akdeniz Oyunlari’ndan dnceki verilere ait egilim egrisinin
egiminin Akdeniz Oyunlari’ndan sonraki verilere ait egilim egrisinin egiminden daha dik
olmasi, oyunlardan sonraki donemde 4/a kapsamindaki isyeri sayisinin, oyunlardan 6nceki
doneme ait veriler kullanarak yapilan 4/a kapsamindaki isyeri sayis: kestiriminden agagida
kaldigin1 gostermektedir. 4/a kapsamindaki isyeri sayisi verilerinin analizi sonucunda,
Akdeniz Oyunlar’nin  Mersin  ilinde beklenen istihdam artisini  yaratamadig

gbzlemlenmektedir.

Grafik.1 Mersin Ili 4/A Kapsamindaki Isyeri Sayisi
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V.1.2 Calisan Sayis1 Verileri

Mersin ilinde toplam ¢alisan sayisi verileri, 4/a, 4/b ve 4/c’ye tabi olan kisilerin
toplamin1 kapsamaktadir. Bunlar sirasiyla, Sosyal Sigortalar Kurumu’na tabii ¢alisanlar,
esnaf, sanatkarlar ve diger bagimsiz calisanlar ve Emekli Sandigi’na tabii c¢alisanlardan
olugmaktadir. Calisan niifus, is giicii dinamikleriyle ve ekonomik performansla ilgili

bilgiler sunmaktadir.
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2010 y1ilt Ekim ayindan itibaren 2014 y1l1 Ekim ayina kadar yayinlanan verilere
gore (Mersin Sanayi ve Ticaret Odasi, 2014), Akdeniz Oyunlari’ndan 6nceki donemde
Mersin ilinde toplam calisan sayisinin aylik ortalama artis1 % 0,65 ve toplam artis1 ise %
21 olarak gerceklesmektedir. Akdeniz Oyunlari’ndan sonraki dénemde ise galisan sayisinin
aylik ortalama artis oranm1 % 0,33, toplam artis1 ise % 5,93 olarak ger¢eklesmektedir.
Verilerin dogrusal dagildigini, anlamlilik diizeyinin yiiksek oldugunu ve olusturulan egilim
cizgilerinden, Akdeniz Oyunlar1 sonrasindaki verilerden olusturulan egilim ¢izgisinin
egiminin daha diisiik oldugu, Akdeniz Oyunlari’ndan 6nceki donemdeki veriler goz oniine
alinip ileriye dogru kestirim yapildiginda, oyunlardan sonraki donemde, toplam calisan
sayisinin beklentilerin altinda kaldig1 gozlenmektedir. Akdeniz Oyunlari’ndan sonra
calisan sayilarindaki diisiis ve yeniden toparlanma siireci, oyunlar boyunca Mersin ilinde
gorevli kisi sayisint da yansitmaktadir. Akdeniz Oyunlari’nda ¢alisanlarin donemlik olmasi
nedeniyle ¢alisan sayisinin kisa vadede azaldigi ve oyunlardan Onceki doneme gore,

ortalama artis hizinin daha diisiik oldugu goériilmektedir.
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Grafik.2 Mersin ili Toplam Calisan Sayisi
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V.1.3 issizlik Sigortas1 Verileri

Issizlik sigortasi, bir isyerinde ¢alisirken bireylerin calismak icin istek, yetenek,
saglik ve yeterliliginde olmalarina ragmen, kendi istek ve kusuru disinda isini
kaybettiklerinde, ugradiklar1 gelir kayiplarinin kismen de olsa devlet tarafindan
karsilanarak kendilerinin ve aile fertlerinin zor duruma diismelerini 6nleyen zorunlu bir
sigorta olarak tamimlanmaktadr. Issizlik 6denegine basvuran kisi sayisi, issiz sayis1 ve issiz
sayisini belirleyen niifusun artis hizi, ekonomik performans, lcretler genel diizeyiyle

iliskilendirilmektedir.

2010 yili Ocak ayindan baglayarak 2014 yili Aralik aymna kadar yayinlanan
verilerde (MTSO, 2014), 6zellikle sonbaharda turunggilde ve yaz mevsiminde pamukta
calisan mevsimlik iscilerin bu donemlerin ertesinde issizlik O6denegine basvurmasi
nedeniyle mevsimsellik etkisi gosterdigi goriilmekte, verilerin dogrusal dagilmamasi

nedeniyle verilerin anlamlilik diizeyinin diisiik oldugu goriilmektedir.
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Grafik.3 Issizlik Odenegine Basvuran Kisi Sayisi
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Verilerin 12 aylik hareketli ortalamalar1 alinarak olusturulan egilim egrileri
incelenirse, Akdeniz Oyunlari’ndan sonra igsizlik 6denegine bagvuran kisi sayisinin 12
aylik ortalama egiliminin daha tistte oldugu goriilmektedir. Bu durum, Mersin ilinde is
giicli yaratma hizinin niifus artis hizindan diisiik olmasindan veya Mersin’in aldig1 yurt i¢i
ve yurt dis1 go¢ eden kisi sayisinin iicretler genel diizeyi lizerinde asag1 yonlii bir etkisinin
bulunmasindan kaynaklanmaktadir. Akdeniz Oyunlar’’nin Mersin ilinde yeni is giicii
olanaklar1 yaratmasi yoniindeki beklenti, issizlik 6denegine basvuran kisi sayisi verilerini

kullanarak olusturulan istatistiksel analiz sonuglariyla desteklenmemektedir.
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Grafik.4 12 aylik Ortalama Issizlik Odenegine Bagvuran Kisi Sayisi
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V.2 Yasam Maliyeti Beklentisi

Gliger ve Silik (2014), calismasinda Akdeniz Oyunlar’’nin Mersin ilinde
yasayanlarin yasam maliyeti algilarini nasil etkiledigini ortaya koymaktadir. Mersin ilinden
rastgele secilen orneklem kiimesindeki kisilere anket yontemi uygulanarak olusturulan
beklentiye gore, ortalama yasam maliyetini arttirma beklentisi Likert dlgegi degerleriyle
3,18 ve standart sapma ise 1,15 olarak Olgiilmektedir. Orneklem kiimesi igerisinde en
biiyiik frekansi, Akdeniz Oyunlari’nin Mersin ilinde yasam maliyetini etkilemeyecegini
ongoren kisiler olustursa da, yasam maliyetinin artmas1 beklentisi agir basmaktadir (Gliger

ve Silik, 2014:161-162).

Referans alinan bu calisma ile olusturulan, Akdeniz Oyunlari’nin Mersin ilinde
yasam maliyetini arttirma beklentisi ile TR-62 (Adana-Mersin) bolgesine ait enflasyon

verilerinin uyumlulugu Microsoft Excel program1 yardimiyla stnanmaktadir.
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V.2.1 Enflasyon Verileri

Enflasyon, fiyatlar genel seviyesinin artis egilimi olarak tanimlanmaktadir.
Enflasyonist siirecte, iirlinlerin fiyatlarinin yiikselmesi sonucunda reel alim giicii diistiigii
icin, yasam maliyeti yiikselmektedir. Mersin ili 6zelinde enflasyon verileri yayinlanmadigi
icin, Mersin-Adana (TR62) bolgesine ait enflasyon oranlart veri olarak alinarak,
beklentilerle uyumlulugu sinanmaktadir.

2010 yilinin Temmuz ayindan itibaren 2014 yilinin Aralik ayma kadar
enflasyon verileri incelenirse (MTSO, 2014), verilerdeki kiiciik degiskenliklerin biiyiik
sapmalara yol agabilmesi nedeniyle, Akdeniz Oyunlari’ndan 6nceki ve sonraki doneme ait
verilerin dogrusal dagilim izlemedigi ve anlamlilik diizeyinin olduk¢a diisiik oldugu

gorilmektedir.

Grafik.5 TR62 Bolgesi Aylik Enflasyon Oranlari
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2010 yili Haziran ay1 enflasyonu endeks olarak kullanilirsa, Akdeniz
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Oyunlari’na kadar olan donemde enflasyon endeksi toplam % 26,22, aylik % 0,72 artis
gosterirken; Akdeniz Oyunlari’ndan sonraki donemde enflasyon endeksi toplam % 9,8,
aylik % 0,54 artis gostermektedir. Verilerin dogrusal dagildigi ve anlamlilik diizeyinin
olduke¢a yiiksek oldugu goriilmektedir. Akdeniz Oyunlari’ndan sonraki endeks verilerinin
egilim ¢izgisinin egimi daha dik olarak goziikse de; oyunlardan 6nceki verilerin endeksine
dayanarak kestirilen degerlere yakin seyretmektedir. Akdeniz Oyunlari’’nin yasam
maliyetini arttirma beklentisi, enflasyon verilerinin istatistiksel analizinin sonuglariyla

ortiismemektedir.

Grafik.6 TR62 Bolgesi Enflasyon Endeksi
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V.3 Ekonomik Canlilik Beklentisi

Gilicer ve Silik (2014), calismasinda Akdeniz Oyunlari’nin Mersin ili
ekonomisine katki saglamasi konusunda Mersin ilinde yasayan kisilerin beklentilerini

ortaya koymaktadir. Mersin ilinden rastgele secilen 6rneklem kiimesindeki kisilere anket



70

yontemi uygulanarak olusturulan beklentiye gore, ortalama yasam maliyetini arttirma
beklentisi Likert 0l¢egi degerleriyle 3,73 ve standart sapma ise 1,15 olarak olgiilmektedir.
Orneklem kiimesi igerisinde en biiyiik frekansi, Akdeniz Oyunlari’nin Mersin iline
ekonomik katki saglayacagini 6ngdren kisilerin olusturmasiyla birlikte, oyunlarin sehrin
ekonomik durumuna katki saglamasi beklentisi agir basmaktadir (Giiger ve Silik,

2014:160-164)

Yavuz ve Cakict (2014), Akdeniz Oyunlari’'nin Mersin ilinde yaratacagi
ekonomik canlanma ve dis ticaret artisi ile ilgili kamuoyu beklentilerini gostermektedir.
Mersin ilinden kamuoyunu temsil edebilecek Orneklem kiimesindeki kisilere goériisme
teknigi uygulanarak istatistiksel frekans yontemiyle olusturulan beklentiye gore,
kisilerin % 44’lik kismi oyunlarin kent ekonomisini canlandirmas: beklentisi {izerinde
durmakta ve bunu da oyunlar doneminde ortaya ¢ikacak ekonomik degisiklik olarak
sinirlandirmaktadir. Ayrica, kisilerin % 16°s1 oyunlarin dig ticareti arttirmasi beklentisi
lizerinde yogunlagmakta ve bunu da uzun vadeli ekonomik beklentiler kategorisine

koymaktadir (Yavuz ve Cakici, 2014:15).

Giger ve Silik (2014), calismasinda Akdeniz Oyunlari’nin Mersin ilinde devlet
gelirlerini artmasi ile ilgili kamuoyu beklentilerini ortaya koymaktadir. Mersin ilinden
rastgele secilen Orneklem kiimesindeki kisilere anket yontemi uygulanarak olusturulan
beklentiye gore, vergi gelirlerini arttirma beklentisi Likert degerleriyle 3,60 ve standart

sapma ise 1,17 olarak olgiilmektedir. Orneklem kiimesi icerisinde en biiyiik frekans,
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Akdeniz Oyunlar’’nin Mersin iline ekonomik katki saglayacagini 6ngoren Kkisilerin
olusturmasiyla birlikte, sehrin ekonomik durumuna katki saglamasi beklentisi agir

basmaktadir (Giiger ve Silik, 2014:161) .

Referans alinan bu caligmalar sonucunda olusturulan, Akdeniz Oyunlari’nin
Mersin ilinde ekonomik canlilik yaratma beklentisi ile Mersin ili ihracat hacmi, Mersin
Ticaret Borsasi islem hacmi ve Mersin ili vergi gelirleri verilerinin uyumlulugu Microsoft

Excel programi1 yardimiyla sinanmaktadir.

V.3.1 ihracat Verileri

Karagol ve Serel (2005), caligmasinda ihracat hacmini gayri safi yurt igi
hasilanin bir fonksiyonu oldugunu gdstermektedir. Thracat gelirleri, is giicii kapasitesini
diizenleme, vergi gelirlerini arttirma, lilkeye sermaye girisi gibi mekanizmalarla ekonomik

performansi etkilemektedir.

2002 y1l1 Ocak ayindan 2015 yili Ocak ayina kadar Mersin firmalar1 tarafindan
yapilan ihracat hacmi verilerine gore (TUIK, 2015), Akdeniz Oyunlari’ndan &nceki
donemde ihracat hacmi aylik olarak ortalama % 2,05, toplamda ise % 283,3 artis
gostermektedir. Akdeniz Oyunlar1 sonrasinda ise, ihracat hacmi aylik % 2,86, toplamda
ise %54,3 artis gostermektedir. Verilerin dagilimma bakildiginda mevsimsellik etkisi
goriilmektedir, genellikle sonbahar ve kig aylarinda narenciye ihracatindan dolayi ihracat

hacmi artis gostermektedir.
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Grafik.7 Thracat Hacmi
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Mevsimsellik etkisi ihracat hacmi verilerinin agiklayicilik diizeylerini azalttigi
icin, 12 aylik hareketli ortalamalarinin alinmasiyla verilerin egilim egrilerinin
dogrusallagtigi ve agiklayicilik katsayisinin arttigr gozlenmektedir. Verilerin 12 aylik
ortalamalarinin egilim egrilerine bakildiginda, Akdeniz Oyunlar1 sonrasindaki doénemde
olusan egilim egrisinin Onceki donemdeki egilim egrisine gore daha yiiksek oldugu
goriilmektedir. Thracat hacminde meydana gelen artis ekonomik canlanma beklentilerini
desteklemektedir.

Grafik.8 12 Aylik Ortalama Ihracat Hacmi
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V.3.2 Mersin Ticaret Borsasi Verileri

Ticaret Borsalari, borsaya dahil maddelerin alim satimi ve borsada olusan
fiyatlarinin tespit, tescil ve ilani isleriyle mesgul olmak iizere kurulan kamu tiizel kisiligine
sahip kurumlar olarak tanimlanmaktadir. Mersin’de yas meyve ve sebzeler (turuncgil, kuru
sogan, cilek vb.), bakliyat ve mamiilleri (kuru fasulye, mercimek, nohut vb.), hububatlar
(bugday, arpa vb.) Ticaret Borsasi’'nda en fazla islem goren {iriin cesitlerini
olusturmaktadir(MTSO, 2014). islemler arz ve talebin karsilasmasiyla olustugu icin, islem
hacmi tiim alis ve satislarin toplamini gdstermektedir. Islem hacminin biiyiikliigii, gelismis

ekonomik baglantilar ve piyasanin biiyiikliigiinii géstermektedir.

Mersin Ticaret Borsasi’ndan ve Mersin Ticaret ve Sanayi Odasi’ndan elde
edilen, 2011 yili Ocak aymdan baslayarak 2014 yili Aralik ayma kadar yaymnlanan
verilerde, Mersin ilinde yogun olarak yetistirilen turunggil ve ¢ilek meyvesinin ticarete
konu oldugu yaz aylarinin sonundan itibaren sonbahar ve kis aylar1 siiresince Mersin
Ticaret Borsast islem hacmi daha yiiksek olmakla birlikte, ilkbahar aylarinda ve yaz
aylarmin basinda ise Mersin Ticaret Borsasi islem hacmi daha diisiik seyretmektedir.
Verilerde mevsimsellik etkisinin goriildiigii, dogrusal dagilmadig1 ve verilerin anlamlilik

diizeyinin oldukga diisiik oldugu goriilmektedir.
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Grafik.9 Mersin Ticaret Borsas1 Islem Hacmi
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Verilerin 12 aylik hareketli ortalamasini alarak olusturulan egilim egrilerine
bakarak, Akdeniz Oyunlari’'ndan sonraki donemde gerceklesen ticaret borsast hacmi
verilerinin egilim egrilerinin, Akdeniz Oyunlari’ndan onceki donemdekine gore daha
yiiksek oldugu goriilmektedir. Mersin Ticaret Borsasi verilerinin istatistiksel analizi
sonucunda, Mersin Ticaret Borsasi islem hacminde meydana gelen artis ile ekonomik
canlanma beklentileri desteklenmektedir.

Grafik.10 12 Aylik Ortalama Mersin Ticaret Borsasi Islem Hacmi
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V.3.3 Vergi Gelirleri Verileri

Mersin ili merkezi yoOnetim biitce gerceklesmelerinin birgok alt kalemi
bulunmaktadir. Merkezi yonetim biitge gerceklesmelerinin en énemli kalemini olusturan
vergi gelirlerinin igerisinde gelir vergisi, 6zel tiikketim vergileri (katma deger vergisi,
motorlu tasitlar vergisi, damga vergisi), kurumlar vergisi, giimriik vergisi gibi alt basliklar

yer almaktadir.

2010 yilinin Ocak ayindan baglayarak 2014 yil1 Aralik ayina kadar yayinlanan
veriler incelenirse (Tiirkiye Cumhuriyeti Maliye Bakanligi Muhasebat Genel Miudiirligi,
2014), ozellikle yilin son aylarinda emlak ve otomobil piyasalarinin canlanmasi, ilkbahar
ve yaz aylarinda Mersin ilinin ithalat hacimlerinin artis gdstermesi nedeniyle vergi gelirleri
degiskenlik gostermekte ve vergi gelirlerinde mevsimsellik etkisi goriilmektedir, Bu

nedenle verilerin anlamlilik diizeyi diistik ¢ikmaktadir.

Grafik.11 Mersin ili Merkezi Biitge Gergeklesmeleri Vergi Geliri
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Mersin ili merkezi yonetim biitce ger¢eklesmelerinin en 6nemli bileseni olan
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vergi gelirlerinin 12 aylik hareketli ortalama egilim egrileri alinirsa, egrilerin dogrusal bir
dagilima yaklastigi ve anlamlilik diizeyinin arttigi goriilmektedir. Akdeniz Oyunlari
sonrasindaki egilim egrisi, Akdeniz Oyunlar1 Oncesindeki egilim egrisinin {stiinde
bulunmaktadir. Mersin ili merkezi yonetim biit¢ce gergeklesmelerinin bileseni olan vergi
gelirlerinin artmasi, calisan ve isyeri sayisindaki artis nedeniyle gelir ve kurumlar
vergilerinin artmasindan, 6zel tiiketim vergilerinin artmasindan ve ithalat hacminin artmasi
nedeniyle giimriik vergilerinin artmasindan kaynaklanmaktadir. Mersin ili merkezi biitce
gerceklesmeleri vergi geliri verilerinin istatistiksel analizi sonucunda, Akdeniz Oyunlari
Mersin ilinde ekonomik canlanma yaratmaktadir.

Grafik.12 Mersin ili 12 aylik Ortalama Merkezi Biitce Gergeklesmeleri Vergi Geliri
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V.4 Turizm Beklentileri

Yavuz ve Cakic1 (2014), ¢alismasinda Akdeniz Oyunlari’’nin Mersin ilinde
turizmi canlandirmas ile ilgili kamuoyunun beklentilerini 6lgmektedir. Mersin ilinden
kamuoyunu temsil edebilecek drneklem kiimesindeki kisilere goriigme teknigi uygulanarak

istatistiksel frekans yoOntemiyle olusturulan beklentiye gore, kisilerin % 36’lik kismi
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turizmin canlanacagi beklentisini savunmakta ve bunun da uzun vadeli ekonomik

beklentiler arasinda yer alacagini sdylemektedir (Yavuz ve Cakici, 2014:16).

Referans aliman bu calisma ile olusturulan, Akdeniz Oyunlari’nin Mersin ilinde
turizmi canlandirmasi beklentisi ile deniz sinir kapist verilerinin uyumlulugu Microsoft

Excel programi1 yardimiyla sinanmaktadir.

V.4.1 Deniz Simir Kapisi Verileri

Deniz sinir kapisi, yabanci bir tilkeye deniz yoluyla giren kisilerin kontroliiniin
yapildigi giimriik kapist olarak tanimlanmaktadir. Mersin ilinin karayolu ile herhangi bir
ilkeyle komsulugunun bulunmamasi ve Mersin ilinde havaalanit bulunmamasi nedeniyle,
Mersin ili sadece deniz sinir kapisina sahip olmaktadir. 2002 yilinin Ocak ayindan itibaren
2014 yili Aralik ayma kadar olan veriler, Akdeniz Oyunlar1 oncesi ve sonrasi doneme
ayrilip incelenirse, turizmin yaz aylarinda yogunlasmasi nedeniyle mevsimsellik etkisinin
yiiksek oldugu, bu nedenle de verilerin anlamhilik diizeyinin diisiik oldugu goriilmektedir

(Kiiltiir ve Turizm Bakanligi, 2014).
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Grafik.13 Deniz Sinir Kapisi1 Turist Sayist

R?=0,2669 RZ= 0,027

Verilerin 12 aylik hareketli ortalamalar1 alindiginda olusan egilim egrileri
dogrusal bir forma yaklagsmakta ve bu egrilerin anlamlilik diizeyleri artis gostermektedir.
Akdeniz Oyunlari’ndan onceki donemde, deniz sinir kapisindan giris sayisinin 12 aylik
hareketli ortalama egilim egrisi, Akdeniz Oyunlari’ndan sonraki donemdeki egrinin
tizerinde bulunmaktadir. Akdeniz Oyunlari, Mersin ili kamuoyunun turizmi canlandirma
beklentisini gerceklestirememektedir.

Grafik.14 12 Aylik Ortalama Deniz Sinir Kapisi Turist Sayisi
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SONUC

Spor organizasyonlarinin ev sahibi iilkeye sagladigi ekonomik, kiiltiirel, ticari
firsatlar, son yillarda 6zellikle gelismekte olan iilkelerin spor oyunlarinda ev sahibi iilke
olabilmek i¢in yarigmasina neden olmaktadir. Gelismekte olan iilkeler olimpiyatlar gibi
biiyiikk 0lcekli, tiim {ilkeyi ilgilendirecek projelerin yani sira; bolgesel kalkinmayi

destekleyici bolgesel oyunlara da ev sahipligi yapmak icin yarismaktadir.

Hem bolgesel hem ulusal bazdaki spor organizasyonlarinin ev sahibi iilkeye
etkilerini Olgmek, organizasyondan Once olusturulan beklentilerin ne kadarinin
karsilandigin1 belirlemek, ev sahibi bolgenin veya iilkenin gelecekle ilgili kestirimlerini
daha net olusturabilmesi i¢in gerekmektedir. Mersin’de diizenlenen 17.Akdeniz
Oyunlari’ndan sonraki kisa déonemde, Akdeniz Oyunlari’na ev sahibi olmanin yaratacagi
firsatlarin gerceklesip gerceklesmedigini belirlemek, oyunlarin Mersin ilinde yaratmasi

beklenen uzun donem etkilerinin kestiriminde 6nem tagimaktadir.

2013 yilinda 17.s1 yapilan Akdeniz Oyunlari’nin Mersin ekonomisine etkilerini
O0lgmek bu calismanin temel amacini olusturmaktadir. Mersin ili 6zelinde makroekonomik
veri setleri yaymlanmamakta, sektorler arasindaki baglantilar acik¢a ortaya
konulamamaktadir. Bu nedenle Tez’de, bir¢cok farkli donemde gerceklesen ile beklenen
durumlarin kiyaslanmasini miimkiin kilan beklenen gelir (ex-ante) ve gerceklesen getiri
(ex-post) yontemi ¢ergevesinde, Mersin ili 6zelinde yayinlanan aylik verilerden istatistiksel

analiz yontemiyle c¢ikarillacak sonuglarla, Mersin ilinde yasayanlarin Akdeniz
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Oyunlari’ndan ekonomik beklentilerinin uyumlulugu o6lgiilmiistiir.

Uluslararas1 spor organizasyonlariin onem tasimasi ve ilgiyle takip edilmesi
nedeniyle, iilkeler turizm pazari olusturmada, taninirligini arttirmada ve ekonomik yararlar
saglamada bu organizasyonlardan yararlanmaya calismaktadir. Bu calismada referans
aliman ve Mersin ilinde yapilan anketlerde, halkin Akdeniz Oyunlari’ndan beklentileri
istthdam yaratma, yasam maliyetini arttirma, turizmi canlandirma ve ekonomik canlanma

olarak gerceklesmistir.

Is yaratma beklentisi issizlik ddenegine basvurma, 4/a kapsamindaki isyeri
sayist ve Sosyal Giivenlik Kurumu’na bagl ¢alisanlar verileri ile agiklandiginda, issizlik
O0denegine basvuran kisi sayisinin artmasi, 4/a kapsamindaki igyeri sayisinda ve toplam
calisan sayisindaki beklenen artisin yakalanamamasi nedenleriyle, Akdeniz Oyunlari’nin

Mersin ilinde i kapasitesi yaratmadig1 sonucu ortaya ¢ikmustir.

Yasam maliyetini arttirma beklentisi enflasyon verilerinin analiz sonuglariyla
sinandiginda, beklenen enflasyonla gergeklesen enflasyonun yakin seyretmesi nedeniyle,

Akdeniz Oyunlari’nin Mersin ilinde yagam maliyetini arttirmadigi goriilmiistiir.

Ekonomik canlanma beklentisi ihracat hacmi, Mersin Ticaret Borsas1 ticaret
hacmi ve Mersin ili merkezi biit¢e vergi geliri verileriyle incelendiginde, Akdeniz Oyunlari
sonrasindaki kisa donemde dis ticaret verilerinde, Mersin Ticaret Borsasi ticaret hacminde
ve Mersin ili merkezi biitce vergi gelirlerinde artis goriilmiistiir. Bu nedenle, Akdeniz

Oyunlar’nin Mersin ilinde ekonomik canlanma yarattig1 ortaya konmustur.
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Turizmin canlanmas1 beklentisi, Mersin’in tek sinir kapisi olan deniz sinir
kapisindan Tiirkiye’ye giris yapan turist sayilartyla incelendiginde, Akdeniz Oyunlari’ndan
sonraki donemde beklentilerin altinda kaldigr goriilmiistiir. Bu durum, Akdeniz
Oyunlari’ndan sonraki kisa donemde Mersin ilinin uluslararasi tanmirliginin artmamast
seklinde yorumlansa da, turistlerin deniz yolunu tercih etmemeleri, doviz kuru gibi
etmenler de bu beklentinin ger¢eklesmemesinde gdz Oniine alinmasi gereken etmenler

olarak goze ¢arpmistir.

Akdeniz Oyunlan siiresince genellikle Ankara ve Istanbul illerinde faaliyet
gosteren taseron firmalarin organizasyonda etkin rol oynamasi, istihdamin Mersin ili
disindan gelen kisilerle saglanmasi istatistiksel analiz sonucunda goriilen istihdamin
olusmamasi ile oOrtiistiigili i¢in; bolgesel kalkinmay1 desteklemek amaciyla kiiltiirel, spor ve
benzeri organizasyonlarda etkin bir sekilde rol alacak firmalarin veya kisilerin, o ilde
ikamet etmesinin ve sizintilarin en aza indirilmesinin yararli olabilecegi sonucu ortaya

cikmaktadir.

Spor organizasyonlar1 kisa donemde, ev sahibi sehirde ekonomik canlanmay1
saglamaktadir. Mersin ili ihracat ve ticaret borsasi verilerinin artig egilimi nedeniyle ticari
ve ekonomik canlilik saglandig diisiiniilse de, oyunlarin dogrudan ve dolayli etkilerinin
belirginlesmesi amaciyla bu kaynaklardan gelen gelirlerin Mersin ili i¢cinde kalip dolasima
girmesi ve c¢arpan etkisi yardimiyla hane halkinin gelirini arttirmasi gerekmektedir. Mersin

ili merkezi biitge vergi gelirlerinin artmasi ise, Mersin ilinde yasayanlarin gelirlerde bir
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artis oldugu seklinde yorumlanabilse de; bircok literatiirde oldugu gibi, diizenlenen
oyunlarin finansmani i¢in devletin aldig1 vergileri arttirmasi seklinde yorumlanabilecegi
icin, hangi etkinin agir bastig1 belirlendikten sonra daha dogru bir yorum yapilmasi daha
miimkiin goriinmektedir. Oyunlardan sonraki donemde yasanmasi beklenen ekonomik
canliliga ayak uyduramayan istihdamin enflasyon yaratacagi algisi olusmakla birlikte,
enflasyon endeksinin oyunlardan dnce beklendigi gibi seyrettigi goriilmektedir. Bu durum,
ekonomik canliligin yarattigi parasal sirkiilasyonun ¢ok yavas olmasindan veya sizintilar

nedeniyle ekonomik canliligin diger bolgelere transfer olmasindan kaynaklanmaktadir.

17. Akdeniz Oyunlari’ndan sonraki kisa donemde Mersin ilinde yasanmasi
beklenen ekonomik degisimler, beklentilerin altinda kalmistir. Oyunlarin devlet kanali olan
TRT araciligiyla yaymlanmasi ve yayin licreti ddenmemesi, organizasyonda gorevli taseron
firmalarin, ara¢ filolarinin, ¢alisanlarin Mersin ili disindan, oOzellikle Ankara ve
Istanbul’dan gelmesi beklenen ekonomik degisimlerin olmamasindaki en énemli etmenleri
olusturmustur. Bu konuda sorumluluk, hiikiimete ve merkezi biit¢eli hiikiimet birimi olan
Genglik ve Spor Bakanlhigi’na diismektedir. Bolgesel kalkinmayr hedefleyen spor
organizasyonlarinin tanitiminin ve reklaminin biiylik biitceli ve dogru bir sekilde
yapilmasi, organizasyonda gorev alacak firmalarin ev sahibi bolgeden secilerek gelir
transferini engellememesi, yaym haklarmin ve sponsorluklarin ihale usuliiyle yapilmast ile
organizasyona yapilacak yatirimlarin arttirilmasi, spor organizasyonlarinin en etkin sekilde

bolgeye ve iilkeye fayda saglamasini miimkiin kilacaktir.
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