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ONSOZ

Bu ¢alismada kurumsal ve teorik olarak hi¢ bir seyin degismedigi, ancak
eski sistemin devami iginde yeni uygulamalarin sik¢a gorildiigli ve kurumsallagsmaya
basladigi XVIII. yilizyilda, Osmanli maliyesinde boyutlar1 gittikce genis bir alana yayilan
“[itizdm”  sisteminin, tasra idari-mali organizasyonunda ne gibi degisimlere ve
doniigiimlere yol agtiginin analiz edilmesidir.

XVIIIL. yilizyilda malikane uygulamasiyla birlikte, ilk defa evrensel
gelismeye uygun olarak batidaki modern devletin ortaya ¢iktigi siirecte yapilan gibi
padisah, dogrudan merkezi bir yetkiyle devleti merkezilestirme yoluna gitti. Timar sistemi
icinde kalan gelirlerin hazineye aktarilarak, oradan tipki batida oldugu gibi maaslt memur
ve profesyonel bir ordu yaratmasina benzer bir siire¢ izlendi. Nitekim malikane
uygulamasi, devletin yeniden ama evrensel anlamda yani batida goriildigi gibi
merkezilesmeye gecisidir.

Bu siiregte malikane uygulamasi kapsaminda, klasik donemdeki yonetici
kimligi farklilagsmais, tagranin fiili yoneticileri, artik yonetici seckinler arasindan degil a’yan
ve egraf arasindan gelmeye baglamistir. Bu baglamda tezde malikanecileri ve
malikanecilerin gorevlendirdigi mukata’aci, pare miiltezimi ve der-uhdecilerin kimlikleri
belirlenerek, bu dénemde kurallar1 uygulayacak olan yeni insan tipi tizerinde durulmustur.
Bu yeni insan tipinin birinci 0zelligi; gelenegi yadsimalar1 yani devlete kafa
tutabilmeleridir. ilk &zellige tezat olusturacak sekilde ikinci 6zelligi ise; sorumlu ve
diisiinen insan tipinde olup, devletten kendilerini sorumlu tutmalaridir.

Bu c¢alismada tez hocam Prof. Dr. Serife YORULMAZ’in Onerileri ve
tecriibeleri benim i¢in yol gosterici oldu. Kendisine tesekkiir ediyorum. Lisanstan itibaren

hocam olan, kendisinden ¢ok sey 6grendigim ve destegini her zaman hissettigim Sayin
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kildi. Kendisine slikran bor¢luyum. Calisma ile diisiincelerini benimle paylasan sevgili
arkadasim Dogan GUN’e de ¢ok tesekkiir ederim. Tezimi okuyan ve dnerilerini benimle
paylasan sevgili arkadasim Prof. Dr. Jiillide AKYUZ ORAT’a da ¢ok tesekkiir ediyorum.
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OZET

OSMANLI MALIYESINDE MALIKANE UYGULAMASININ TASRA
YONETIMINDE BiR USUL OLARAK KULLANIMI: XVIII. YUZYILDA ADANA

SANCAGI

XVIII. yiizy1lda Osmanli maliyesinde boyutlar gittik¢e genis bir alana yayilan
“[itizdm” sisteminin, tasra idari-mali organizasyonunda ne gibi degisimlere ve
doniistimlere yol actiginin analiz eden “Osmanli Maliyesinde Malikane Uygulamasinin
Tasra Yonetiminde Bir Usil Olarak Kullanimi: XVIII. yiizyilda Adana Sancagi” baslikli
tezin ana kaynagimi Maliyeden Miidevver defterler, Basmuhasebe Kalemi defteri ile

Ser’iyye Sicilleri olugturmaktadir.

Tezde oOzellikle iki husus iizerinde durulmustur. Birincisi, XVIIL. yiizyilda
Osmanli méaliyesinde meydana gelen degisimlerin, tagra yonetim mekanizmasinda ortaya
cikardig farkliliklar, Adana sancagi kapsaminda ortaya konulmaya calisilmistir. Buna
gore, bolgede tespit edilen dirlik, tahvil ve malikane alanlar1 sayesinde, tasra
yoneticilerinin yetki alanlart tespit edilmistir. XVIII. yilizyillda malikane uygulamasiyla
birlikte ilk defa evrensel gelismeye uygun olarak batida modern devletin ortaya ¢iktigi
siirecte yapilan gibi, dogrudan merkezi bir yetkiyle merkezilestirme yoluna gidilmistir. Bu
uygulama, eskiden timar sistemi i¢inde kalan gelirlerin yani tevcih edilen ydneticilere

toplanma ve kullanim hakki birakilan gelirlerin hazineye intikalidir.

Tezde yer alan ikinci husus ise, XVIIIL. yiizyllda Osmanl tagrasinda goriilen
yOnetici karmasast ve kimlik degisiminin ortaya konulmasidir. Bu donemde hem dikey -
ziimreler arasi- hem de yatay -mekdnda- hareketlilik artinca, 6rf mensuplarmin niteligi

degismistir. Artik idari/askeri yonetici sinifin dahil olduklar1 gerceklik degismis, devsirme
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sistemi tek kaynak olmaktan ¢ikmistir. Redyanin kul kadrolarina gegis siireci olarak da
degerlendirilen bu donemde yeni kanunlar ve uygulamalar olmamasina ragmen
yoneticilerin kimligi farklilagmis, tasranin fiili yoneticileri, artik yonetici sadece seckinler
arasindan degil a’yan ve esraf arasindan gelmeye baglamistir. Bu baglamda malikanecileri
ve malikanecilerin gorevlendirdigi mukata’aci, pare miiltezimi ve der-uhdecilerin
kimlikleri belirlenerek, bu donemde kurallari uygulayacak olan yeni insan tipi iizerinde
durulmustur. Bu yeni insan tipinin birinci 6zelligi; gelenegi yadsimalar1 yani devlete kafa
tutabilmeleridir. ilk 6zellige tezat olusturacak sekilde ikinci ozelligi ise; sorumlu ve

diisiinen insan tipinde olup, devletten kendilerini sorumlu tutmalaridir.

Anahtar Kelimeler: Adana Sancag, iltizam, malikane, mukata’a/makt(’
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ABSTRACT

EMPLOYMENT OF MANOR PRACTICE IN THE OTTOMAN FINANCIAL
SYSTEM AS A METHOD: THE CASE OF ADANA SANJAK IN THE XVIIITH

CENTURY

The main achieve materials used for the thesis titled as “Employment of Manor
Practice in the Ottoman Financial System as a Method: The Case of Adana Sanjak in the
XVIIIth Century” analyzing the changes and transformations caused by the farming
(“Iltizam ) system whose scope increasingly expanding in the Ottoman financial system in
the XVIIth Century was spread to a wider field in the administrative-financial
organization of the country are Maliyeden Miidevver Classifications, Basmuhasebe Kalemi

Classifications and the Ottoman Court Records (“‘Ser iyye Sicilleri”).

Two important issues were particularly analyzed in the thesis. Firstly, the
differences led by the changes experienced in the Ottoman financial system in the XVIlIth
Century within the system of the administrative organization of the country was unveiled
with particular reference to the case of Adana Sanjak. Accordingly, the hinterlands and
jurisdictions of country officers were identified via tracing areas of dirliks (estate), bonds
(tahvil) and manors. For the first time in Ottoman history, in line with the universal
developments and parallel to the emergence of modern state in the West, the financial
system was centralized by directly using central authority in the implementation of manor
practice in the XVIIIth Century. In fact this practice was the transfer of revenues
previously collected and used by the privileged administrators within Timar System to the

treasure of the central state.
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The second important issue analyzed in the thesis is to reveal both the
complexity observed in the hierarchy of the Ottoman administrators in the country and the
changes experienced in the identity of the respective administrators in the XVIlIth
Century. In this period, parallel to the increasing vertical mobility (between different social
groups) and horizontal mobility (between different spaces), the characteristics of the
military and administrative officers (members of Ehl-i Orf) changed. As a result of the
changes experienced in the main characteristics of the members of Ehl-i Orf, the traditional
Recruitment System was not, anymore, the single source for the creation of the military
and administrative officers. In this era which is also known as the process of
transformation of rayah (subjects) into servants (kul) of Sultan, in spite of lack of new laws
and practices, the identity of administrators differentiated and the actual administrators of
the country was recruited from not only among privileged social groups but also among
a’yan (landed proprietor in the Ottoman Empire) and notables (esrdf). Within this context,
the identities of the holders of the manors (mdlikdneci), miiltezim (mukdta’act employed by
the holders concerned to collect revenues), pare miiltezim (secondary miiltezim employed
by mukdta’aci to gather revenues for which he is actually responsible to collect) and der-
uhdeci (‘fiscal protectors’) were identified and consequently the type of new human who
was responsible for the implementation of the rules during this period was elaborated. The
most important characteristic of this new human type revealed by the practices of new
administrators is their ignorance of the tradition and to challenge against the state. In
contract to the first characteristic, the second important characteristic of the new human

type is to take responsibility and to criticize.
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GIRIS
1-Arastirmanin Amag ve Kapsam

Tezimizin temel problematigi; XVIII. yiizyllda Osmanli maliyesinde
boyutlar1 gittikce genis bir alana yayilan “Iltizim” sisteminin, tasra idari-mali
organizasyonunda ne gibi degisimlere ve doniisiimlere yol ac¢tiginin analiz edilmesidir.
Bu baglamda devletin mali uygulamalarindaki farkliliklarin, devlet ve toplum
iligkilerinde yarattigt degisimler, malikane uygulamasi kapsaminda sorgulanacaktir.
Bagka bir deyisle; idari-mali sorunlara bir ¢6ziim olarak uygulanmaya konulan malikane
yonteminin, yeni yonetim sorunlarina yol agip agmadigi, devlet ve toplum iliskilerindeki
uzlast kavraminin yalnizca teoride kalip kalmadigi Sorularina cevap aranmaya
calisilacaktir.

Problemin zaman agisindan simirlandirilmasi ise, kurumsal ve teorik olarak
hi¢ bir seyin degismedigi, ancak eski sistemin devami i¢inde yeni uygulamalarin sik¢a
gortldiigii. XVIII. yiizyilldir. Bu yilizyll, Osmanli devletinde i¢ ve dis etkenlerin
zorlamasiyla baslayan degisimlerin 1iyice belirginlestigi ve yeni uygulamalarin
kurumsallagsmaya basladig1 bir dénemdir.*

Nitekim bu kapsamda ¢alismamizin birinci boliimii, klasik dénemde? devletin
tagrada idari-mali yonetiminin isleyisine ve bu isleyisin doniisiim siirecine ayrilmistir.
Bilindigi tlizere devlet, klasik donemde idari, askeri, mali ve sosyal biitiin kurumlarini

timar ve kul sisteminin i¢ine yerlestirmisti ki klasik sonrasi donemde de bu kurumlarin

L Ozer Ergeng, “Osmanl1 Klasik Diizeni Uzerine Baz1 A¢iklamalar”, Sehir Toplum, Deviet Osmanl: Tarihi
Yazilari, Tarih Vakfi Yurt Yaynlari, Istanbul 2012, 5.339.

2 Osmanli tarihini dénemlendirme ¢alismalarinda Osmanli temel sistemleri ve bu sistemlerde meydana
gelen degisimler esas alinmigtir. Bu donemlendirmede Osmanl tarihi, “timdr rejimi donemi” ve “timar
sonrast” olarak iki boliime ayrilmistir. Daha sonraki ¢aligmalarda kurulugtan XVI. yiizyil sonlarina kadar
olan donemi “klasik donem”, XVII. ve XVIIL. yiizyili ise “klasik sonrasi donem”, XIX. ve XX. yiizyilin
ilk ilk ¢eyregine kadar olan donemi ise “batililagma veya ¢agdaslagsma” donemi olarak adlandirmistir. Bkz.
Ergeng, “Uretim Siirecleri Icinde Osmanh Belgeleri”, Sehir Toplum, Devlet Osmanl Tarihi Yazilari, Tarih
Vakfi Yurt Yayinlari, Istanbul 2012, s. 454-466.



hukuksal dayanaklarini kaybetmeyerek varliklarini siirdiirdiikleri goriilmektedir. Ancak
XVII. ve XVIII. yiizyillarda degisen i¢ ve dis kosullar, ekonomi basta olmak iizere
yonetim ve toplumsal iliskileri derinden etkileyerek, beraberinde yeni uygulamalar
getirmistir. Boylece klasik sistemin i¢inde zaten var olan, ancak smirli bir sekilde
uygulanan ustller, timar sistemi aleyhine daha genis bir sahada yayilma olanagi
bulmuslardlr.3

Bu baglamda 6zellikle timar ve kul sistemi arasindaki dengenin kul sistemi
lehine doniigsmesi ve bdylece timar sistemi aleyhine genisleyen iltizdm usiliiniin merkezi-
mutlak otoriteyi nasil etkiledigi lizerinde durulacaktir. Bagka bir deyisle, timar alanlarinin
mukata’alagsma silireci ve nedenleri, klasik sistem ile malikdne uygulamasi arasindaki
farklar, savas ve devlet oOrgitlenmesindeki degisikliklerin birbiriyle iliskileri
sorgulanarak, mukata’anin yalnizca vergi boyutu degil, hukiki ve idari boyutu da analiz
edilecektir.

Calismamizin ikinci boliimiinde ise, mikro 6lgegimiz olan Adana sancaginin
idari yapilanmasindan bahsedilerek, XVIII. yilizyilda Osmanli maliyesinde meydana
gelen degisimlerin, tasra yonetim mekanizmasinda ortaya ¢ikardigi farkliliklar, Adana
sancagl kapsaminda ortaya konulmaya calisilacaktir. Bolgede tespit edilen dirlik, tahvil
ve malikane alanlar1 sayesinde, tasra yoneticilerinin yetki alanlar1 belirlenecektir.

Malikane uygulamasi kapsaminda devlet ve toplum iligkilerinin
sorgulanmasi, tezimizin U¢iincli bolimiinde yapilacaktir. Bu cercevede XVI. yiizyilin

ortalarindan itibaren siyasal yapidaki evrilmeyle birlikte, tasra yonetim mekanizmasinin

¥ Ergeng, “XVIIL. Yiizyllda Osmanli Anadolusu’nda Tarim Uretiminde Yeni Boyutlar: Muzéra’a ve
Muraba’a Sozlesmeleri ”, Sehir, Toplum....s. 255.
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XVIIL. yiizyildaki yeni bigimi ve bu kapsamda yoneticilerin birbirleriyle ve toplumla olan
iligskileri ve bu iliskilerin ardinda yatan uzlagsma yontemleri degerlendirilecektir.4

Bilindigi {izere toplumda ilk degisen, alt gruplardaki ge¢isin kendi i¢ginde hiz
kazanmasidir. Bu c¢er¢evede devletin iki temel kurumunu olusturan timar ve kul
sisteminin, i¢ ve dig dinamiklerin etkisiyle klasik donemdeki fonksiyonlarini kaybetmeye
basladiklar1 goriiliir. Birinci boliimde de bahsettigimiz iizere, XVI. yiizy1l sonlarinda
baslay1p biitiin XVII. yiizyila damgasini vuran i¢ ve dis olaylar, devletin merkezi yapisini
desantralize etmeye baglamistir. Ozellikle vergi toplama isinde aracilarin cogalmasi bagka
bir deyisle devlet ile redya arasindaki gorevliler zincirinin uzamasi ve tagra yonetiminde
a’yan ve esraf ad1 verilen yerel seckinlerin etkinlik kazanmasi, devletin yonetim yapisinin
doniisiim gecirmesinde etkili olmustur.’ Toplumda degisimi hizlandiran etkenlerden belki
en Onemlisi iltizdm sistemidir. Zird askeri ve re’dya arasindaki gegislerde iltizam
sisteminin etkisi asikardir.

Nitekim devletin klasik déonem kosullarinin yani bu donemde yaratmis oldugu
orgiitsel uzlasma diizeninin bozulmaya baslamas1 ve 6zellikle de XVII. yiizyilda uzun
sliren savaglar ve bunun sonucunda devletin mali agiklar vermesi, iltizdm sistemini
yeniden Orgilitlenmeye yoneltmistir. Avrupa’da savas tekniklerinin ve taktiklerinin
degismesi, yani hem atesli silahlarin 6n plana ¢ikmasi hem de savunma savaslarinin
artmasi, giderek giiclenen Avrupa ordusu karsisinda miicadele edebilmek i¢in daha fazla
kaynaga ihtiya¢ duyan devletin, vergi sistemini yeni sartlara gore yeniden
diizenlenmesini gerektirmistir. Bu ¢ercevede oncelikle timar diizeninin bir parcasi olan ve

daha cok tarima dayali vergi kaynaklari, mukata’aya cevrilerek acik artirma yoluyla

* Donald Quataert, Osmanli Imparatorlugu 1700-1722, Cev. Ayse Berktay, iletisim Yayinlari, istanbul
2005, s.143.

® Yasar Yiicel, Osmanli Ekonomi-Kiiltiir-Uygarlik Tarihine Bir Kaynak Es’ar Defteri (1640 Tarihli), Tiirk
Tarih Kurumu Basimevi, Ankara 1992, s.7-9.
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miltezimlere devredilmeye baslanmis ve nihayetinde timar sistemi i¢inde yer alan birgok
gelir kaynaginin hazineye aktarma egiliminin gittikce hizlanmasi ve bu baglamda ortaya
cikan yeni smifa gevreyi denetleme yetkisinin de verilmesi, bir taraftan mali bunalima
¢Oziim getirirken diger taraftan da idari yapida bir takim degisimlere yol agmustir.®

Uciincii béliimde ayn1 zamanda tasrada ¢ogalan ehl-i orf halkalarnm
birbirleriyle iliskisi, malikdne uygulamasi etrafinda degerlendirilecektir. Zira iktisadi
alandaki degisimler, hem idari hem de sosyal yapidaki degisiklikleri beraberinde
getirmigtir. Esasen XVII. ve XVIIL. ylizyillardaki temel problem, kimliklerdeki degisimle
beraber yonetimdeki halkalarin ¢ogalmasi yani devletin klasik modelinin, yavas yavas
yana alinmasidir. iltizdm sisteminin genislemesiyle tasrada bey fiilen ortadan kalkmis,
onun vekili 6ne ¢ikmistir. Baska bir deyisle devlet birinci derecedeki gorevlisini geriye
cektiginden, klasik donemin beyine karsilik miitesellim, miiltezim ya da malikaneci gibi
ikinci dereceden sahislar, iltizam sisteminin tasra idaresine sundugu yonetici tipleridir.

Sonug olarak Osmanli devletinde devlet ve toplum iliskileri, hem i¢ hem de
dis etkenler nedeniyle degisiklige ugramis ve yonetim mekanizmasini ortaya ¢ikan yeni
kosullara gore yeniden yapilandirmistir. Nitekim klasik sonras1i donemde, yeni kosullarin
ortaya ¢ikardigi yeni goriinlimlerin, tasra yonetiminin idari-mali boyutunda one ¢iktiklari
goriilmektedir. Bagka bir deyisle timar ve kul sistemi i¢inde zaten var olan uygulamalar,
tasrada gittikce yayginlik kazanarak vekaleten yonetimi artirmis, yani tagra yonetim
mekanizmasinin hukiki ve fiili sahibinin farklilasmasina yol agmistir. Bu yeni ydnetici

tipiyle, tagra idaresinde yerel seckinlerin niifliz kazandig1 ve devletin, tasradaki merkezi

® Karen Barkey, Farkhiliklar Imparatorlugu Karsilastirmali Tarih Perspektifinden Osmanlilar, \ersus
Kitap, Istanbul 2008, 5.259; Klasik dénemdeki savas kavramm ile klasik dénem sonrasi savas kavrami
birbirinden farkliydi. S6yle ki; klasik donemde savaglar bir kazang kapisi iken sonrasinda mali agiklarin
temel nedeni idi. Klasik donemde merkezl hazine, padisah hazinesi ve timar alanlar1 arasindaki denge
bozulmaya baslamistir. Bir siire bu ii¢c unsur arasinda agirliklar: birbirine kaydirarak bozulan dengeleri
tekrar olugturmaya calismigsa da ozellikle uzun siireli savag donemleri ve bunun sonucunda bas gosteren
mali ve idari sikintilar1 beraberinde getirecektir. Bkz. Sevket Pamuk, Osmanlilarda Para ve Enflasyon,
Cogito, Osmanlilar Ozel Sayist, (19), Yap1 Kredi Yayinlari, s.179-188, Istanbul 1999.
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giiclinii artirabilmek i¢in bu sahislara genis yetkiler vererek onlarla uzlasma yolunu
sectigi goriilmektedir. Bu baglamda XVIII. yiizyil1, karmasik idari, ekonomik ve sosyal
iliskiler aginin yaygin oldugu bir donem olarak degerlendirebiliriz.7

Dordiincti boliimde ise, devlet gorevlisi ve redya sinifina mensup olan
malikaneci ve miiltezimler belirlenerek, ayni zamanda Adana sancaginda bulunan
mukata’a alanlarindaki ortakliklar, mu’accele ve mal bedelleri devletin i¢inde bulundugu
ic ve dis sartlar kapsaminda degerlendirmeye tabi tutulacaktir. Bu cercevede iltizdm
sisteminin tasrada hangi aileleri 6n plana ¢ikardigi ve onlar1 hangi yollarla sisteme
baglamaya calistig1 analiz edilecektir. Bu baglamda Adana sancaginda, iltizdm sistemi
icinde gittikge gii¢lenerek beylerbeyilige kadar ¢ikan yerel gli¢lerin, devlet ve toplumla
olan iligkileri sorgunalacaktir.

Tezimizde biitiin bu belirtilen sorgulamalar yapilirken, devletin hem i¢
dinamiklerinde hem de disindaki degisimler bir arada degerlendirilmeye tabi tutularak, bu
kapsamda tasranin idari-mali ve toplumsal yapisindaki doniisiimler analiz edilmeye

(;ahslldl.8

" Ergeng, “Uretim Siiregleri iginde...”, s. 457.

® Braudel’in de soyledigi gibi, uygarlik kavramu, tarih ve biitiin insan bilimlerinin biraraya getirilip alani
aydinlatmalar1 halinde tanimlanabilir. Braudel, onlar tagiyan, onlara gerilimleri ve gelismeleriyle hareket
veren toplumlar olmaksizin uygarliklarin varolamayacagini belirtierek, “Akdeniz Diinyast” adl eserini de
“tarihin duvarlarla kapatilmis bahgeleri incelemekten daha fazlasimi yapabilecegini kanitmak” igin
yazdigin1 soyler. Braudel eserinin bir boliimiinde, ekonomik sistemlerin, devletlerin, toplumlarin
devletlerin, medeniyetlerin ve degisen savas bicimlerinin tarihiyle ugrasir. Ekonomik, toplumsal, kiiltiirel
ve siyasi tarihi bir biitiin olarak degerlendiren Braudel, disiplinleraras1 sinirlar1 reddeder. Bkz. Fernand
Braudel, Uygarliklarin Grameri, Cev. Mehmet Ali Kiligbay, Imge Kitabevi, Istanbul 1996, s.33-39; Peter
Burke, Fransiz Tarih Devrimi: Annales Okulu, Cev: Mehmet Kiigiik, Dogu-Bat1 Yayinlari, Istanbul 2006,
5.75-86; Annales hareketi ¢cervesinde, geleneksel tarih anlayisi yerini sorun odakl analitik bir tarih almstir.
Bu kapsamda insan faaaliyetleri dnem kazanir ve diger disiplinlerle yani cografya, sosyoloji, psikoloji,
ekonomi, dilbilim, antropoloji isbirligi yapmaya 6nem verilir. Hatta bu grubun 6nciilerinden Lucien Febre,
tarihgilerin birer cografyaci, hukukcu, sosyolog ve psikolog olmalarini, disiplinler aras1 duvarlar yikip, dar
uzmanlagmadan uzaklagmalarini s6yler. Bkz. Burke, a.g.e.., 5.24-25.
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Nitekim Osmanli devletinde degisim siirecinde 6zellikle iktisadi degisiklikler
incelenirken genellikle Wallerstein tarafindan gelistirilen “Modern Diinya Sistemi”®
kurami etrafinda degerlendirmelerin yapildigi goriilmektedir. Wallerstein'a gore kapitalist
iretim 1iligkilerinin  yayginlasmasi, kapitalist olmayan ekonomilerin yeniden
yapilanmasina yol agmistir. Bu baglamda kapitalist iliskilerin yayilmasi yani g¢evre
bolgelerin, diinya-ekonomisi ile birlesmeleri, nihayetinde kapitalist cografyayi
etkilemigtir. Nitekim kapitalist diinya ekonomisinde “merkez, ¢evre ve yari ¢evre”
kavramlar1 toplumsal iliskilerde yapisal degisiklikleri giindeme getirmis ve bu baglamda

yapisal degisikliklerin temelindeki iktisadi degisimler, XVIII. ylizyilda Osmanli devlet ve

toplum yapisin1 da donlistime zorlamistir. Devlet ve toplum yapisinda orta ve uzun

® XVI. yiizyildan itibaren, metalarin ve insanlarin dolasimi ve miibadelesi siirecinde diinya ekonomisi
siirekli olarak genisler ve sonugta diinya capinda niteliksel ve hiyerarsik bir toplumsal isbdliimii ortaya
¢ikar; merkez, ¢evre, yari-gevre ve digsal bolgeler. Merkez bolgelerde nitelikli emek bigimleri ve kapitalist
ekonomiler s6zkonusudur. Cevre iilkeler ise niteliksiz emek bigimleri ve tarimin agirligiyla karakterize
edilir. Merkezle gevre arasindaki esitsiz miibadeleden bir artik transferi ger¢eklesmektedir. Cevre iilkeler
diinya sisteminin parcasi haline gelmeleriyle, iktisadi faaliyetlerini merkezdeki iiretim ve dolasimin (dis
ticaret yollu miibadelenin) mantig1 g¢ercevesinde diizenlerler. Cevre bdlgeler giderek belli mallarin
iretiminde ve merkeze ihracinda uzmanlasir, merkezden teknolojik igerikli yogun metalar alirlar. Yari
gevre iilkeler, tampon rolii oynayan bolgelerdir. Digsal bolgeler ise diinya ekonomisinin disinda olan kendi
kendine yeterli Osmanli ve Rus Imparatorluklar1 gibi biiyiik diinya imparatorluklaridir. Modern diinya
sistemine gore, merkez iilkeler, ekonomik agidan bagkalarina gore daha giicliiydi ve arti-deger zayif yani
gevre llkelerden merkeze akiyordu. Yani esitsiz bir miibadele sdzkonusuydu. Modern diinya-sistemi
icerisinde ilk baglarda Osmanli devletini digsal bélge kapsamina giren biiyiik diinya imparatorlugu olarak
tanimlayan Wallerstein, XVIILyilizyilin ikinci yarisindan sonra Osmanli devletinin diinya sistemi igine
cekilerek c¢evre konumuna geldigini belirtir. Ancak buna karsin Cizak¢a Osmanlinin Avrupa ile
biitiinlesmesini XVI. yiizyila, islamoglu-inan ise XVII. yiizyila dayandirmaktadir Modern diinya sistemine
kosut bir diger kuram olan Bagimlilik kurami ise 1960’larda Latin Amerika’daki tarihsel ¢aligmalar
baglaminda ortaya ¢ikar ve azgeligmis, geri biraktirllmis ya da igiincii diinya gibi kavramlarla anilan
iilkelerin tarihsel gelisimini anlamakta kullanilan bir kuram haline gelir. Bu kurama gore; azgelismis
iilkelerin (¢evrenin) gelisememesinin sebebi gelismis yani merkez iilkelerdir. Bu adaletsiz durum, her iki
taraf arasindaki esitsiz miibadeleden ve merkezin bunu koriiklemesinden kaynaklanmigtir. Bu kuram, bir
¢ok taraftar bulmus fakat zamanla yerini daha gelismis bir perspektif sunan Modern Diinya Sistemi
Teorisine (MDST) birakmistir. Esasinda bu kuram bagimlilik teorisine karsi gelistirilen bir elestiridir.
Wallerstein, 1974 tarihinde yayinladigi Modern Diinya Sistemi adli eseriyle bu sistemin dnciisii olmustur.
Bagimlilik okulu ile benzerlikleri olmasina ragmen, gergeklige daha sistemaktik bakmakta, biitiinden yola
¢ikarak tekil olani analiz etmektedir. Wallerstein’a gore diinya imparatorlugu ve diinya ekonomisi olmak
iizere iki gesit diinya sistemi vardir. Birincisi; merkezi bir siyasal giiclin denetledigi, iktisadi agidan kendi
kendine yetebilen ve biirokrasinin artik-deger iizerinde dnemli bir tasarruf imkanina sahip olmasi, ikincisi
ise, ¢ok merkezli siyasal yapilarin bulundugu, merkezi biirokrasinin zay1f oldugu bir sistemdir. Ayrint1 i¢in
bkz. Immanuel Wallerstein, Diinya Sistemleri Analizi, Aram Yayincilik, Cev: Ender Abadoglu-Nuri Ersoy,
Istanbul 2005; Yakup Akkus, “Cagdas ikdisadi Diisiincede Sol Perspektifler-Asya Tipi Uretim Tarz,
Bagimlilik Kurami, Modern Diinya Sistemi Teorisi”, Tiirk Diinyast Arastirmalart Dergisi, Say1:168, s:133-
158; M. Asim Karadmerlioglu, “Bagimlilik Kurami, Diinya Sistemi Teorisi ve Osmanly/Tirkiye
Calismalar1”, Toplum ve Bilim Dergisi, say1 91, Birikim Yayinlar1, Istanbul, Kis 2001.



vadede yapisal dinamikleri yerinden oynatan bir takim degisimler yasanmis, kendisini
yeniden insa etmeye baslamlstlr.lo

Recep Boztemur, Wallerstein’in, kapitalist ekonomik sistemin tarihsel
gelisimini anlamaya yonelik gelistirdigi katkiyr son derece 6nemli bulmakla birlikte, bu
gorlise bazi elestirilerde bulunmaktadir. O’na gore, Wallerstein, modern diinya-sistemi
kuraminda temel kurum olarak pazarlar1 gérmekte ve kapitalist iliskiler biitiiniini
uluslararasi ticaret ve pazar iligkilerine indirgemekte ve bu iliskilerin ortaya ¢ikmasinda
son derecede Onemli olan iiretim siirecinde meydana c¢ikan degismelere ve sinifsal
iligkilere gereken ©nemi vermiyor goriinmektedir. Ozellikle toplumsal iliskilerin
degisiminde, dis etkenlere biiyilik yer verilmesini, devletin toplumsal ve siyasal yapisini
belirleyen i¢ dinamiklerin gézardi edildigini ifade ederek, Osmanli devletindeki degisim
stirecinin hem dis hem de i¢ etkenlerle birlikte incelenmesi anlayisini savunmaktadir.™

Bu baglamda calismamizda Osmanli devletinde klasik diizeninin degisim ve
doniistim siireci analiz edelirken, i¢ ve dis etkenler bir arada degerlendirilmeye
calisilacaktir. Nitekim Barkey’in de belirttigi lizere, klasik donemin ¢izgisinden ¢iktig1
icin gerileyen ya da diinya sistemiyle biitiinlesme siirecine giren bir devlet olarak degil,
sistem i¢inde var olan, ancak uygulama alan1 genisleyen kurumlarin XVIII. yiizyilda tasra
yonetim mekanizmasini ne bi¢cimde degistirdigi ve doniistiirdiigii dis etkenlerle birlikte
sorgulanacaktir. > Burada sunu da belirtmemizde fayda var; sosyal bilimlerde uni-
disipliner bir ¢alismay1 6ngdéren Wallerstein’in diinya sistemi perspektifinin, toplumsal

degisim ve doniisiim siirecinin algilanmasindaki katkilar1 kesinlikle yadsinamaz.

115; Modern diinya-sistemin kokenleri 16. yiizyila dayanmaktadir. Oncelikle Avrupa ve Amerika kitasmin
baz1 kisimlarinda konumlanan kapitalist temelli bu sistem, zamanla biitiin diinyay1 kaplayacak sekilde
genisledi.

1 Recep Boztemur, “Osmanli Imparatorlugu’da Devlet-Toplum Iliskileri: Arastirma Yoéntemlerinde ve
Kurumsal Yaklagimlarda Tek Yanlilik” , OTAM, Say1:9, Ankara 1998, s.103-109.

12 Karen Barkey; Eskiyalar ve Devlet, Osmanli Tarzi Devlet Merkezilesmesi, Tarih Vakfi Yurt Yaymlari,
Istanbul 1999, s.60.
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Calismamiz mekansal olarak Adana sancagi ile simirlandirilmistir. 1695
tarihinde mukata’alarin malikdne olarak tahsis edilmesine karar verildikten sonra,
malikane uygulamasinin ilk basladigi bdlgelerin basinda Adana eyaleti gelmektedir.
[ltizam sisteminin XVII. yiizyihn sonlarindan itibaren bir uygulama sekli olan
“Malikdne” yoOnteminin tagrada uygulanis bi¢cimi, Adana sancagi ve tevabi’ kazalar
iizerinden izlenecektir. Erol Ozvar’in “Osmanli Maliyesinde Malikane Uygulamas:” adli
calismasinda, Adana eyaletinde 1695 yilindan itibaren yaklasik iki yillik bir siirecte,
Adana eyaletine tabi olan kaza ve nahiyelerde 84 adet mukata’anin malikane olarak
miizayedeye cikarildigi goriilmektedir. Bu donemde eyalet dahilinde merkezi hazineye
baghh mukéta’a ve maktu’lar, eyalet valisine bir biitlin olarak ilzam edilmistir. 13
Goriiliiyor ki devlet, bir taraftan gelir kaynaklarini miiltezimlere devrederken, diger
taraftan da mukata’alarin ilizerinde genis bir denetim yetkisine sahip olan véliler tayin
ederek, denetimi elden birakmamustir.** Nitekim bu cerceveden bakildiginda, XVIII.
ylizyilin birinci yarisinda devletin sanildigr gibi, adem-i merkeziyet¢i bir goriiniimde
olmadigini s6ylemek yanlis olmaz. Ancak valilerin denetimindeki mukata’alarin gittikge
azalmas1 ve yerel seckinlerin tasrada tiist yonetici olmalari, XVIII. yiizyilin ikinci
yarisindan sonra devletin denetim gliciiniin ylizyilin birinci yarisina gore zayifladigini
gostermektedir.
Sonu¢ olarak c¢alismamiz, donemin mali tarihini aydinlatacagi gibi, ayni
zamanda XVIIIL. ylizyila 6zgii, tasra yonetim mekanizmasinin yeni 6znelerini de ortaya

koymay1 amaglamaktadir.

3 Erol Ozvar, Osmanh Maliyesinde Malikine Uygulamast, Istanbul 2003, 5.147-148.
“ Dina Rizk Khoury, Osmanh Imparatorlugu’nda Devlet ve Tasra Toplumu, Cev. Ulkiin Tansel, Tarih
Vakfi Yurt Yayinlari, Istanbul 1999, s.9.



2-Konuyla ilgili Kavramlar

Tezimizde kullanilan kavramlarin anlamlandirilmasi ve agiklanmasi konunun
daha iyi anlasilmasi agisindan Onemlidir. Bu baglamda tezimizde yer alan temel
kavramlardan ilki Mukdta’a’dir. Osmanli maliyesinde “Mukdta’a” kelimesi tek bir
anlamda kullanilmamistir. Mukata’a, devlete ait bir vergi gelirinin tahsil isi ve isletme
hakki olabildigi gibi, vergi tahsilatinin yapildigi isletme anlaminda da tanimlanmustir. ™

Mukata’a kelimesinin sozliik anlamina bakildiginda ise ya “arazinin kesime
verilmesi, muayyen bir kira mukdbilinde temliki”, ya da “ardzi-i mezrii’a halinde vakf
edilib ba’dehu arsaya veya bag ve bahgeye tahvil olunan yer i¢cin a’sdara mukabil
makti'an verilen icare ™ seklinde oldugu goriilmektedir.

Yavuz Cezar mukata’a kavramini kisaca, hasilati merkezi hazineye ait gelir
kaynagi olarak tanimlamaktadir. Cezar, mukata’a kavraminin tek bir vergi ¢esidini belli
bir bolge veya bolgeler itibariyla ele aldigi gibi, ¢esitli vergi tiirlerini belli bir bolge veya
bolgeler itibariyla da kapsamina aldigini ifade etmektedir. *'

Halil inalcik’in galismalarinda mukata’a kavrami, devletin gelir kaynagini
bir 6zel sahsa belli bir bedel karsiliginda kiralamasi olarak vurgulanmaktadir. Mukéata’a
veya kesimi genel anlamda bir iltizdim olarak yorumlayan Inalcik, miri topraklarda

mukata’a sistemini su sekilde aciklar:™®

“Tapu sistemi'® denilen ézel bir rejim altinda bulunan bir koylii tasarrufunda bulunmayan

araziyi devlet, belli bir kira karsiliginda kisilere ihale eder. Burada kisi koylii olmayabilir, sehirli, esnaf,

5 Ozvar calismasinda mukata’a kavramimni daha ¢ok vergi tahsilat igletmesi anlaminda kullanmustir. BKz.
Ozvar, a.g.e., s.5.

16 Semsettin Sami, Kdmiis-1 Tiirki, Istanbul 1995, s.1387.

Y'Yavuz Cezar, Osmanli Maliyesinde Bunalim ve Degisim Dénemi (XVIIL. Yiizyildan Tanzimdt’'a kadar
Mali Tarih), Istanbul 1986, s.22.

'8 Halil Inalcik, Devlet-i ‘Aliyye Se¢me Eserler |1, Tiirkiye s Bankasi Kiiltiir Yaymlari, istanbul 2009,
5.249.

19 Bu sisteme dahil olan topraklar, kéylii aile birliklerine, tapu rejimi denilen 6zel bir sistem iginde verilen
arazilerdir. Tapu rejimine gore, tasarruf edilen elde tutulan arazi, satilamayan, hibe ve vakf edilemeyen,
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hatta asker de olabilir, koyliilerde kisi veya toplu olarak mukdta’a ile araziyi tutabilirler. Bu tip
topraklarda, tapu rejiminin kurallart uygulanmaz. Ciinkii hukuk bakimindan mukdta’a tam bir kiralamadir.
Kira bedeli, toplu bir miktar para olarak devletle kisi arasinda bir sozlesme, mukavele ile belli olur.

Mulkdta’a, kesim tabiri de buradan ¢ikiyor.”

Mehmet Geng ise genel olarak “belirli bir miktar iizerinde karsilikl
anlasma” seklinde tanimladigr mukata’a kavraminin, zamana ve sektorlere gore degisen
cesitli kullanim sekillerinin oldugunu sdylemektedir. Nitekim Selcuklularin son
donemlerinde ve Ilhanlilar déneminde yaygm olarak, “vergilerin belirli bir meblag
karsiliginda iltizama verilmesi” anlaminda kullanilmistir. Osmanlilarin ilk donemlerinde
ise, mukata’a kavramiyla daha ¢ok devlete ait vergilerin iltizdma verilmesi ve s6zlesmede
kararlastirilmis olan meblag kasdedilmistir. Ancak zamanla mukata’a kelimesinin anlamu,
XV. yiizyihn ortalarindan itibaren “iltizamin konusu olan vergi birimi” bagka bir deyisle
“hazineye ait bir kisim vergilerden olusturulmus birer mali birim” muhtevasini
kazanmlstlr.zo

Baki Cakir da Osmanli mukéata’a sistemi iizerine yaptigr calismasinda,
mukata’a kelimesinin mali bir kavram olarak ¢esitli anlamlarda kullanildigin1 ifade
etmektedir. Cakir’a gore mukata’a; kararlagtirilmis vergi ve kira bedelini ifade ettigi gibi,
aynt zamanda bir gelir kaynagini, iltizdmi, kirayr ve kira sozlesmesini de
kapsayabilmektedir.?

Mukata’a kavraminin yukaridaki agiklamalarda da goriildiigii iizere daha ¢ok
mali fonksiyonu vurgulanmistir. Kavramin ayni zamanda idari fonksiyonunun da
olduguna dair Ozer Ergen¢ ve Hiilya Tas’in calismalari bulunmaktadir. Adi gecen

yazarlar ¢alismalarinda, mukata’a alanlarini bir taraftan vergi toplama mekanizmalar

fakat babadan ogula bir isletme birligi olarak gecen raiyyet ciftlikleridir. Ayrint1 i¢in bkz. Inalcik, Devlet-i
‘Aliyye ..., 5.248.

2 Mehmet Geng, “Mukéta’a”, TDV, C.31, Ankara 2006, 5.129.

2t Baki Cakir, Osmanli Mukataa Sistemi (XV.-XVIIL. Yiizyil), Kitabevi, istanbul 2003, 5.190-197.
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olarak degerlendirirken diger tarafdan da yonetim mekanizmasi olarak birtakim islevleri
yiiklendiklerini belirtmektedirler.*

Ayrica su hususu da belirtmekte fayda var, Osmanh iltizdm1 genellikle
“mukdta’a sistemi’’yle iliskilendirilmistir. Ancak yukarida da acikladigimiz iizere,
mukata’a kelimesinin iltizdamdan daha genis bir anlami vardir. Mukata’a, iizerinde
karsilikli anlasilmis bir meblag karsiliginda, dagitilmak iizere devlete ait gelir
kaynaklarinin pargalara boliinmesi anlamina gelmektedir. Mukata’a gelirleri, topraktan ya
da diger vergilerden ya da devlet tekellerinden elde edilebilirdi. Gelirin her pargasi, her
mukata’a iltizama verilebilir ve devletin maasl bir aracisi tarafindan emanet ad1 verilen
bir usulle tahsil edilebildigi gibi, timar, zeamet veya hassin bir pargasi da olabilirdi.
Tahsilat icin sozlesme yapmak iltizdim olarak adlandirilirdi. Bu baglamda, iltizdm bir
vergi toplama sozlesmesi yani taahhiidiin kendisiyken, mukéta’a kelimesi de gelirin bir
béliimiinii ifade etmektedir.?

Calismamizda kullanilan temel kavramlardan birisi de “Maktii’” kavramidir.
Kelimenin sézlikk anlaminin “kesilmis, kesik, pazarlik kabul etmez, gotirii” oldugu
goriilmektedir.?* Osmanli méliyesinde bir bdlgenin vergi geliri igin, yerel toplulugun
temsilcileri ile hazine arasinda belli (maktii’) bir miktar iizerinde anlagsmaya varilmasidir.
Bu miktar kanuni Olgiilere gore yapilmakta olup olaganiistii bir durum olmadikca
degistirilmesi s6z konusu degildir. Bu yontem, hem vergi gelirini garanti ediyor hem de
reayayl miltezimin suistimallerinden koruyordu. Makt(i’ uygulamas: ile ayn1 zamanda

mukata’a haline getirilmesi miimkiin olmayan kiiciik gelir kaynaklarinin da kayit altina

2 Ergeng, “XVIIL Yiizyilda Osmanli Tasra Yonetiminin Mali Nitelikleri” Journal of Turkish

Studies/Tiirlik Bilgisi Aragtirmalari, 10, Harvard University Press, 1986, s.87-96; Hilya Tas,
XVII Yiizylda Ankara, TTK, Ankara 2006, s.49-50.

% Linda T. Darling, Revenue-Raising&Legitimacy Tax Collection&Finance Administration in the Ottoman
Empire 1500-1660, E.J. Brill, Leiden-Newyork. K6ln, 1996, s.123.

?4 Sami, Kamiis-1 Tiirki, s. 1391.
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almarak devlete gelir saglamanin ilk adimi atilmis oluyordu. Mukéata’a haline
getirilemeyen cizye, avariz gibi gelirler de mukata’a mallerine baglanip maktd’ yontemle
toplanmaktaydi. »® Maktd® ve mukata’a arasinda gecis her zaman miimkiin
olabilmekteydi. Makti’ bir gelir kaynagi, denetlenip gelirlerinde artis oldugu ortaya
ciktifinda mukata’a haline getirilebilir, tersi durumunda ise mukata’a makti’ya
dontstiiriilebilirdi. Maktd’ kavrami, Osmanli idari ve mali uygulamalarinda sik¢a
karsimiza c¢ikmaktadir. SOyle ki; bir dirlik, herhangi bir timar nahiyesinde serbest
sayiliyor ise, o dirlik sinirlar1 i¢cindeki biitiin vergiler o dirlik sahibinin iizerine yazilir ve
nahiyenin diger orf yetkilileri miidahale edemezdi. Bu uygulama belgelerde “mezfiiizii’l-
kalem ve makti 'ii'I-kadem min-kiilli'I-viiciih serbestiyyet” olarak tanimlanirdi.”®

Nihayetinde yukarida karsiladigi anlamlari agiklamaya calistigimiz ve
tezimizin temel kavramlarindan biri olan mukéata’a kelimesi, ¢alismamizda hem
“hazineye gelir saglayan vergi kaynag:” kapsaminda mali anlamda hem de “bir yonetim
alam ” olarak idari anlamda kullanilmistir.

Ayrica tezimizde sik¢a kullanilan kelimelerden biri olan mu’accele,
mukata’alarin miizdyede bedelini ifade edip, birimi esedi gurustur. Yilllik gelir i¢in
kullanilan malin birimi ise arsiv kaynaklarinda bazen akge bazen de esedi gurus ile

gosterilmistir.?’

% C.ML 247:10236 1775, “...Adana vilisi selefin vezirim Siileyman Pasa edime Allahu te'dla iclalehu
tarafindan der-'aliyyeme varid olan tahriratinda sene-i semsiyye ile hicriyye beyninde véki' olan tefaviitden
nasi 1188 senesi Martinin fikdani hasebiyle Adana mukata'atina ilhdken tahsil olunugelen Adana eyaletinde
vaki' kazalarin mugber olan 539,5 ve bir siilus 'avariz ve bedel-i niizul hanelerinin...”

% Halil inalcik, Devlet-i ‘dliyye Se¢me Eserler I, s.336; Ozer Ergeng, “Osmanli Tarihinin Kaynaklari
Uzerine:Kuramsal Yaklasimlar ve Belgelerin Kullanim Sorunlar1”, Sehir, Toplum, Deviet Osmanli Tarihi
Yazilari, Tarih Vakfi Yurt Yaynlari, Istanbul, 2013, s. 3; Ozvar, a.g.e.., s.5; Cakir, a.g.e., 5.185-189.

2 Sevket Pamuk, “Kurus”, TDV, Ankara 2002, C.26, s.458. XVI. ylizyllda Amerika’dan gelen altin ve
glimiigle gelirleri artan Avrupalilar, Dogu Akdeniz, bilhassa Asya ile olan ticaretlerinde ¢ok biiylik agiklar
vermeye ve aradaki farki altin ve giimiisle karsilamaya basladilar. Boylece Avrupa devletlerinin altin ve
ozellikle de biiyiik boy glimiis sikkeleri ¢ok kullanilan birer 6deme araci olarak biitiin diinyaya yayildi.
XVI. yiizyilin ortalarindan itibaren bu Avrupa guruslar1 Balkanlar iizerinden Osmanli topraklarma girdi ve
piyasalarda kullanildi. Sikkeler iginde en ¢ok tammnanlardan biri Hollanda taleriydi. Uzerindeki aslan
resminden dolay1 bu sikke, Osmanli piyasalarinda esedi gurus ya da aslanli gurus olarak anilmistr.
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3-Arastirmanin Yontemi

Arastirmanin konusu tarihsel bir siireci kapsadigindan Tarihsel yé'mfem28 ve
mikro bir Olgek lizerinden Osmanli devletinin mali yapisindaki degisimlerin tasra
yonetim mekanizmasini nasil etkiledigi degerlendirilecegi i¢in Ornekleme yé‘ntemi29
arastirmanin temel yontemleridir.

Arastirma problematigimizde kullanilan arsiv belgelerinin tasnifi ve bu
belgelerden edinilen verilerin incelenmesi, analiz edilmesi ve bulguya doniistiiriilmesinde
nitel arastirma metodu® cergevesinde dokiiman ve icerik analizi teknik ve yontemleri
kullanilmigtir.  Oncelikle elde ettigimiz dokiimanlarin analizi yapilarak, hangi
dokiimanlarin 6nemli oldugu ve bu baglamda hangilerinin veri kaynagi olarak

kullanilabilecegi tasniflenmistir. Dokiiman analizi metodolojik agidan igerik analizine

benzemekle birlikte daha dar kapsamli bir ¢calismadir; bir dokiimanin igerigini, daha sonra

% Tarihsel yontem, problematigin ¢oziimiinde, o dénemden kalan belge ve bulgularin sistematik olarak
degerlendirilmesidir. Ayrint1 i¢in bkz. Ali Yildirim ve Hasan Simsek, Sosyal Bilimlerde Nitel Arastirma
Yontemleri, 9. Baski, Ankara 2013.

» Bilindigi iizere geleneksel bilim anlayisimin vazgegilmez ogelerinden birisi genellemedir. Uzerinde
calistlan bir dizi smirl sayidaki degisken arasinda bulunan iligkiler belirli gilivenlik araliklariyla
degiskenlerin dahil oldugu evrene genellenir. Bu nedenle, degiskenlerin dahil oldugu evrenin kesin
hatlariyla belirlenmesi 6nemlidir. Evrenin eksin hatlariyla belirlenmesi aragtirmacinin biitiin sorunlarini
¢ozmez, ¢iinkii evren genellikle bir arastirmacinin ulagilamayacagi kadar biiyiiktiir. Siyasi tercihleri
aragtirmak isteyen bir arastirmacinin evreni binlerce, hatta milyonlarca bireyden olusacaktir. Bu sorunu
¢dzmek icin bilim adamlar1 6rneklem kavramin kesfetmislerdir. Ornekleme yontemi biitiin evreni calismak
yerine evreni temsil etme giiciine sahip bir pargasiyla temsil edilmesidir. Tezimizde Ornekleme
yontemlerinden “‘Sistematik Ornekleme” yéntemi kullanilmistir. Buna gore, arastirmaci evrenden her birim
veya bireyi araliklarla secer ve bunlar1 kronolojik veya alfabetik siraya gore dizdikten sonra, evreni temsil
etme giicline sahip 6rneklem biiyiikliigiinii saptar. Son islem olarak da bu 6rneklem biiyiikliigline ulasacak
sayida birimi (birey, dokiiman gibi) evrenden secerek drneklemini olusturur. Ayrinti i¢in bkz. Yildirim ve
Simsek, a.g.e., s. 129.

% (zellikle sosyal bilimler alaminda bir olgu diger tim olgu ve olaylar etrafinda bir anlam ve deger
kazandigindan nitel caligmalar bir gereklilik olarak ortaya ¢ikmustir. Olaylarin niginini anlamaya yonelik
olan nitel arastirma, kuram olusturmayi temel alan bir anlayisla sosyal olgular1 bagh bulunduklar1 ¢evre
igerisinde arastirmay1 ve anlamay1 6n plana alan bir yaklasimdir. Arastirma probleminin belirlenmesi ve bu
problemin kuramsal ya da kavramsal g¢erc¢evesinin olusturulmasi nitel arastirmanin temel asamalarinm
olusturmaktadir. Ayrint1 i¢in bkz. Yildinim ve Simsek, a.g.e., s. 129.
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kolayca bulma, uygun bir sekle doniistiirme islemidir. Veri arsivlerinin olusturulmasini
amaclar, yalnizca dokiimanlar iizerinde ¢alisir, indeksleme ve siiflama yapar.31
Arastirmamizda dokiimanlardan elde edilen verileri aciklayabilecek
kavramlara icerik yani muhteva analizi yontemiyle ulasilmistir. Séyle ki “muhteva
analizi, bir veya bir dizi metin igerisinde belli kelimelerin/kavramlarin varligini, kullanim
stkligint ve aralarindaki iliskileri belirlemek icin kullanilan bir arastirma metodudur.”
Nitekim dokiiman analizi sirasinda olusturulan veriler bu asamada kavramsallastirilir ve
yorumlanir. Arastirmacilar bu sekilde verileri tanimlamaya ve verilerin i¢inde sakli
olabilecek gercekleri ortaya ¢ikarmaya ¢alisir. Muhteva analizinin “Kavram Analizi ** ve
“Iliski Analizi” olmak iizere iki temel teknigi vardir. Nitekim kavram analizinde, bir
metin veya metinler dizisinde dnceden belirlenen kelime/kavram/terimlerin varligi ve kag
defa gectigi tespit edilmektedir.** Bu baglamda arsiv belgelerinde ¢alismamizla alakali
malikane, mukata’a, makti’ ve benzeri kavram ve kelimelerin belirlenmesinde
yardimcimiz olmustur. Bu baglamda adi1 gecen tekniklerin kullanilmasiyla, ¢alismamizda
1dari/mali yetki alanlar1 belirlenerek, devletin XVIIIL. yiizyilda ne tiir bir merkezilesme
modeli gerceklestirmeye calistigl ve yeni tasra yoneticilerinin kimlikleri sorgulanmustir.

4-Arastirmanin Kaynaklarn

a. Arsiv Kaynaklari

1 Tarihgilerin ve arkeologlarin bir kiiltir ve medeniyetin ge¢misine iliskin Ozellikleri agiklarken
kullandiklar1 en 6nemli galisma yontemlerinden birisidir. Elde ettikleri dokiimanlari, belirli bir gerceve
icerisinde ve birbiri ile iligkilendirerek ilgili kiiltiir veya medeniyete iligkin biitiinciil bir resim elde etmeye
calisirlar. Dokiiman analizi, arastirilmasi hedeflenen olgu veya olgular hakkinda bilgi igceren yazili
materyallerin analizini kapsar. Ayrinti i¢in bkz. Yildirim ve Simsek, a.g.e., s. 217-218.

%2 cerik analizinin uygulanmasi bir takim asamalar halinde ger¢eklesmektedir. Arastirmaci ilk asamada
arastirma hedeflerini belirlemek durumundadir. Ikinci asama o6rneklemin olusturulmasidir. Ugiincii
asamada ise 6rneklemin boliinecegi birimler ve bunlarin toplanacag kategoriler belirlenir. igerik analizinde
en son asama ise birimler ve kategorilerin frekanslari nicel olarak belirlendikten sonra verilerin
degerlendirme, ¢ikarsama ve yorumlanmasina baglanmasidir. Ayrintt i¢in bkz. Fatma Acun, “Muhteva
Analizi Metodu ve Cumhuriyet Tarihi Arastirmalarinda Kullammi” Hacettepe Universitesi Fen-Edebiyat
Fakiiltesi Dergisi, 2005, Cilt:22, Say1:1, s. 27-50; Yildirim ve Simsek, a.g.e., s. 259.
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Bilindigi  {lizere belgeler, ge¢miste yasanmis olaylar zincirinin
¢oziimlenmesinde tarih¢inin en biiyiik yardimcisidir. Zird ge¢misle tarih¢i arasinda bir
koprii vazifesi yapmaktadir. Ergencg’in de belirttigi gibi, tarihsel gegmisin algilanmasinda
farkli donemlerde yasanilan farkli siyasal, sosyal ve ekonomik diisiinceler etkilidir.
Ancak, tarihsel anlatinin en temel dayanagi, belgeden ¢ikarilan veridir ve bu verilerden
tarthsel bilgi c¢ikarmak tarihg¢iligin en beceri isteyen boliimidiir. Tarihgi belgelerden
cikarilan verileri ayrintili bir elestiriden gecirdikten sonra, ger¢ege ulagsmak zorundadir.
Arsiv malzemeleri bir tarihgi ig¢in en diizenli ve en fazla bilgileri verir. Bu baglamda
Osmanli maliyesinin sikinti  iginde olmasi, klasik donemin vergi toplama
uygulamalarindan biri olan iltizdimin yayginlik kazanmasi, timar sisteminin tasfiye
stirecini baglattig1 i¢in, iltizdm sisteminin doniistimiiyle ilgili veriler bizim i¢in son derece
degerlidir. *

Bu cercevede donemlere gore iiretilen belge tipolojisi, Osmanli devletinin
donemsel siireclerinin 6zellliklerini de algilamamiza yardim eder. Klasik donemin belge
tipolojisine bakildiginda, biirokratik isleyise uygun olarak, her seyin padisah emri ile
sonuclandigr bir kademelenme s6z konusudur. Belgeler, ya padisahin agzindan ¢ikmis
gibi kaleme alinir ya da son emri vermek iizere ona yapilan bir arz niteligi gosterir. Bu
donemdeki belgelerin ortak ozelligi, basvuru ilizerine olusan emri uygulayacak olan
mansab sahibine hitabla baglar, daha sonra basvuru konusunu igeren ve Osmanli
diplomatiginde de “nakl ve iblag” denilen bolim yer alir. Bu kismin ardindan, anlatilan
konuya iligskin ¢oziimiin nasil olacagini gésteren “emir” kismi gelir. Bu bolim padisaha

ait belgelerde “buyurdum ki emr-i serifimle vardikda” digerlerinde ise “gerekdir ki

ibaresi ile baglamaktadir. Biitlinliyle biirokratik islemlerin 6ziinii yansitan belgelerde,

% Ozer Ergeng, “Osmanli Sehir Tarihi Arastirmalarinin Kuramsal Cergevesi Nasil Olusturulabilir?”, Sehir,
Toplum..., s. 36.
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hem bagvurulara, hem bu basvurular iizerine yapilan islemlere hem de geregini yapacak
olan makamlara gondermeler yer alirdi. Klasik sonrasi donemde ise, kurumlarin
varliklarin1 stirdiirdiigii diistiniiliirse, bir dnceki donemin belge tipi bu dénem icin de
gecerlidir. Ancak bu donemde degisim nedeniyle merkezi otoriteyi temsil eden halkalara
yenilerinin eklenmesi s6z konusu oldugundan, yetki devrine ait belgeler bir baska deyisle
“tezkere”ler, bir Onceki donemin belgeleriyle birlikte, uygulamada karsimiza
(;1kmaktad1r.34

Ergeng, devlet ve toplum iligkilerinin degerlendirilme siirecinde Osmanli
belgelerinde arka planda kalan bireyin, belgenin muhtevasindan ortaya ¢ikarilmasinin
miimkiin olabilecegini belirtmektedir. Bilindigi iizere belgenin diizenleyicisi devlet
oldugu i¢in, resmi belge niteligindeki bu kayitlarda agirlikli olarak devlet goriiliir. Ancak
belgeler devleti oldugu kadar, onun muhatabi olan bireyi de ilgilendirmektedir. Bu
nedenle belgenin satir aralarinin iyi anlasilmasi, uygulamanin arka planini agiklayacag:
gibi toplum tarihi agisindan da degerli verilere ulasilarak, devlet ve toplum iliskilerini
daha anlasilir kilmamizi saglar.®

Devlet ve toplum iligkilerini anlamaya yonelik onemli kayitlardan birisi de
ser’iyye sicilleridir. Ser’iyye sicillerinde agirlikli olarak mahkemeye intikal etmis her
tirlii anlagsmazlik hakkinda diizenlenmis kayitlar bulunmaktadir. 3% Ozellikle “kdniin”
kapsaminda yer alan devlet gorevlileri ile redya arasindaki sorunlarin ¢oziimii, eger

mabhallinde ¢dziilemiyorsa bunun merkeze aksettirilmesi ile ilgili arzlar sicillerde biiytik

3 Ergenc, “Uretim Siiregleri kzinde Osmanli Belgeleri”, Sehir, Toplum..., s. 458-463.

% Bilindigi tizere kadi, padisahin kaza yetkisini kullanan bir ilmiye mensubuydu ve bu 6zelligi ile bir
merkez gorevlisi niteligindeydi. Kadi bu 6zelliginin yaninda ayni zamanda toplumun da temsilcisi idi.
Ozellikle kad: tarafindan merkeze gonderilen yazilarda toplum ve dolayisiyla birey 6n plandaydi. Ayrintt
i¢in bkz. Ergeng, “Uretim Siirecleri Icinde Osmanli Belgeleri”, Sehir, Toplum..., s.454-463.

% Ahmet Akgiindiiz, Ser’iyye sicilleri Mahiyeti Toplu Katalogu ve Se¢me Hiikiimler, C.1, Tiirk Diinyasi
Arastirma Vakfi yay. Istanbul,1988; Yusuf Halacoglu, “Ser’iyye Sicillerinin Toplu Kataloguna Dogru (
Adana Ser’iyye Sicilleri)”, Tarih Dergisi, Istanbul 1976; Osman Ersoy, “Ser’iyye Sicillerinin Toplu
Kataloguna Dogru”, Tarih Dergisi, Istanbul 1975; Miicteba Ilgiirel, “Ser’iyye Sicillerinin Toplu
Kataloguna Dogru”, Tarih Dergisi, istanbul 1975.
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yer tutmaktaydl.37 Bu belgelerde Ergeng’in de belirttigi lizere donemin yasanmisligina
dair O6nemli ipuglar1 bulunmaktadir ve ait olduklar1 bolgeye dair tiim hareketleri
yansitmaktadirlar. Bu sayede toplumsal hayata dair acgiklamalar yapabilmek miimkiin
olabilmektedir. Nitekim devlet gorevlileri ile redya arasindaki sorunlarin ¢éziimiiyle ilgili
belgelerin ser’iyye sicillerinde biiylik bir yer tuttugu goriilmektedir. Bunlarin satir
aralarinin  dikkatli bir sekilde okunmasiyla, formiile edilen problem cercevesinde
karmasik iliskiler ag1 anlagilabilecektir.®® Zira ser’iyye sicillerinin en dnemli 6zelligi, ait
oldugu bolgedeki tiim hareketleri yansitmasidir. Yani bu kayitlar, toplumda taraflar
arasinda her konuda gerceklestirilen muamelelerin Dbiitliniinii ihtiva etmektedir.
Adana’nin XVIII. yiizyila ait 77 adet ser’iyye sicili bulunmaktadir. Tezimizde 1699-1774
tarihleri arasin1 kapsayan 37 adet ser’iyye sicili kullanilmistir. Sicillerde Adana sancagi
kaza/nahiyelerine ait mukata'alarin vergi igerikleri, malikaneci ve miiltezim profili, idari
ve mali yetki alanlar1 ile uygulamayla ilgili sorunlar ve sikayetler hakkinda verilere
ulagilabilmistir. Bu baglamda siciller, tasra yonetim mekanizmasi igerisinde yer alan
gruplarin, hem birbirleriyle hem toplumla hem de merkezle olan iligkilerinin
sorgulanmasinda ve taraflarin uzlagma sekillerinin belirlenmesinde yol godsterici
olmustur.

Tezimizde kullanilan kaynaklardan birisi de Defterhane-1 amire tasnifi altinda
yer alan tahrir defterleridir. Ozellikle ¢alismamizin cografi alaninin belirlenmesinde tahrir
defterleri yol gosterici olmustur. Adana sancagina ait, Yilmaz Kurt tarafindan ¢alisilan
1526, 1547, 1563, 1572 tarihli mufassal tahrir defterleri, bolgeye ait kdy ve mezra’alar ile

cema’at adlarinin belirlenmesinde isimizi kolaylagtirmistir. 39 Ayrica Saim Yorik de,

¥ Ergeng, “Uretim Siiregleri iginde....”, 5.459-460.

% Ergeng, “Uretim Siirecleri Icinde Osmanl1 Belgeleri”, Sehir, Toplum..., $.463.

* Yilmaz Kurt, Cukurova Tarihinin Kaynaklart I (1525 Tarihli Adana Sancagi Mufassal Tahrir Defteri),
TTK., Ankara 2004; Ayn1 yazar, Cukurova Tarihinin Kaynaklar: Il (1547 Tarihli Adana Sancagr Mufassal
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“XVIII. yiizyihin Ik Yarisinda Adana Kazds: (1700-1750) bashkl eserinde** Adana
sancagina ait TTD. 69 ; TTD. 110, ID. 109, TTD. 177; TTD. 254, TTD. 450; TTD. 969;
TTD.1067 Numarali Tapu Tahrir defterlerini kullanmistir. Yine Osmanli bagbakanlik
arsivinde BOA.TT.d.177 ve BOA.TT.d. 254 numaralar ile kayitli olan diger tapu tahrir
defterleri de calismamizda kullanilan defterler arasindadir.

Defterhane-i amire tasnifinden kullanilan diger bir defter grubu da Timdr ve
Zedmet tevcih defterleridir. Basbakanlik Osmanli arsivinde BOA.A.DFE.RZ.d:22,
A.DFE.RZ.d:288, A.DFE.RZ.d:315, A.DFE.RZ.d:444, A.DFE.RZ.d:1216,
A.DFE.RZ.d:1325, A.DFE.RZ.d:1033 Numaralar ile kayitli, XVI. ve XVIII. yiizyil
arasin1 kapsayan bu defterler, hem cografi alanin belirlenmesinde hem de dirlik
kayitlarini kapsamasi agisindan son derece énemlidir.**

Bab-1 asafi defter katologundaki A.NST.d koduyla kayitli olan Tahvil (Nisan)
Kalemi defterlerinden 1718 tarihli 1364 numarali defter, Adana sancagindaki timar ve
zeamet kayitlarinin tesbit edilmesinde faydali olmustur. Bunun yaninda Kamil Kepeci
tasnifi katolugunda yer alan 1649 tarihli KK.d. 407 ve 1752 tarihli KK.d 418 numarali
Tahvil (Nisan) defterleri ile 1759 tarihli BOA.TT.d. 789 Numarali tapu tahrir defteri de
timar ve zedmet alanlariin belirlenmesinde kullanilan kaynaklar arasindadir.

Osmanli maliyesinin en mithim kalemi olan Bagmuhasebe defterleri ise,
caligmamizin ana kaynaklar1 arasindadir. XVII. yiizy1l baglarinda olusturulan bu kaleme,
"Muhasebe-i Evvel" veya "basmuhdsebeci" de denilmektedir. Devletin biitiin gelir ve

giderleri ile mukata’alarin kayitlar1 bu kalemde tutulurdu. Bas muhasebe kalemine ait

Tahrir Defteri), TTK., Ankara 2005; Ay yazar, Cukurova Tarihinin Kaynaklar: III (1572 Tarihli Adana
Sancagr Mufassal Tahrir Defteri), TTK., Ankara 2005; Cukurova Tarihi‘nin Kaynaklari V 1563
Tarihli Kars-1 Maras (Kadirli) Mufassal Tahrir Defteri, Turk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara 2011.
02016 tarihinde Tiirk Tarih Kurumu tarafindan basilmustir.

* Timar ruznamge defterleri timér sistemine paralel olarak ¢ok erken tarihlerde tutulmaya baglanmis
olmalidir. Fakat elimizde en erken tarihli defter II. Bayezid devrine aittir. Bu defterler timar sisteminin sona
ermesine kadar kullamilmiglardir. Ayrinti i¢in bkz. Heyet, Basbakanlik Osmanli Arsivi Rehberi, S. 175.
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defterler, Adana sancaginda bulunan mukata’alarin malikaneci ve miiltezimleri ile mal ve
mu’accele bedellerinin tesbitinde c¢alismamizda yogun bir sekilde kullanilmistir.
Basbakanlik Osmanli Arsivi’nde D.BSM kodu altinda bu biiroya ait defter ve belgeler
oldukca fazla yeklin olusturmaktadir. Bu kalemin baslica defterleri arasinda, asagida da
bahsedecegimiz lizere mukata’at, beravat, malikane ve ahkam kaydina ait defterler, eyalet
hazinelerinin varidat ve mesarifat defterleri, bakdya ve zimmet defterleri, muhallefat
defterleri gelmektedir.*? Ayrica Bagmuhasebe kalemi tasnifi iginde D.BSM.ADM kodu
allinda Adana mukata’asina ait dosya usulii belgeler de Adana sancaginda malikane
uygulamasinin isleyisi hakkinda 6nemli bilgiler ihtiva etmektedir.

Bab-1 Defteri Basmuhasebe Kalemi Ek Kodlar1 tasnifinde, D.BSM.MLK
koduyla kayitli Malikdne Halifesi’ne ait defterlerde ahkam, ilmuhaber ve evamir-i
ser‘iyye kayitlari, malikane ahkdmi ve berevat kayitlari, ciilis miinasebetiyle yenilenen
berat kayitlarr, mukata’alarin satilmasi ve alinan mu’accelat miktarlar1 bulunmaktadir. Bu
baglamda tezimizde kullandigimiz D.BSM.MLK: 14088/A ve D.BSM.MLK: 3/14089
Numaral1 defterler ilk yillarda malikdne olarak verilen mukata’alarin tesbiti ig¢in
onemlidir. Ayrica bu defterlerde, mukata’alarin mal ve mu’accele oranlarinin da takip
edilebilmesi, malikane uygulamasinin ilk yillarina ait analizlerimizi kolaylastirmistir. 3

Béb-1 Defteri Bagmuhasebe Kalemi Ek Kodlar1 tasnifinden faydalandigimiz
bir diger defter grubu ise, Cebelii bedeli (D.BSM.CBL), yani muhtelif sancaklara ait
sibyan ve miitekaidinin cebelii bedelleri, defter suretleri; bazi mukata’alarin pesin 6denen

mu’accele cebelii bedeliyyeleri defteri ve cebelii bedeliyyesi icmél ve hesaplarini

*2 fsmail Hakki Uzungarsili, Osmanli Devletinin Merkez ve Bahriye Teskilat, Tiirk Tarih Kurumu, Ankara
1988, s. 346-347; Diindar Giinay, Arsiv Belgelerinde Siyakat Yazisi Ozellikleri ve Divan Rakamlari, Tiirk
Tarih Kurumu Basimevi, Ankara 1974, s.208; XVII. yiizyildan 6nce Fatih’in teskelat kanunnamesinde,
Hazine-i amireye bagli muhasebeci denilen bir memurun varligina rastlanmaktadir. Mali islerin artmastyla
birlikte biri Rumeli’de, digeri ise Anadolu’da olmak f{izere iki muhasebeci ortaya ¢ikmustir. Feridun
Emecen, “Basmuhasebe” TDV, C.5, Ankara 1992, 5.133-135.

43 Heyet, Basbakanlik Osmanli Arsivi Rehberi, 5.186.
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gosteren defterlerdir.** Bu baglamda 1151 tarihli 17474 numarali cebelii bedeliyyeleri
gosteren defterin ikinci sayfasinin Adana sancagina ait oldugu goriilmektedir.

Tezimizin ana kaynaklarindan biri olan Maliyeden Miidevver Defterler
tasnifinde® yer alan mukata’a defterleri, yine miiltezim ve malikane sahibinin kimligi,
tahvil donemi, mu’accele bedeli ile yillik malin belirlenmesinde kullanilmistir. Osmanli
maliyesinde ve biirokrasisinde mukata’a islemleri en karmasik muhasebe birimlerinden
birini olusturmaktaydi. Eminler ve miiltezimler tarafindan tutulan bu defterlerden
iltizamla ilgili olanlar, mukata’a iltizdm defterleri, mukéata’a flirGht veya mukata’a tevcih
defterleri olarak da bilinmektedir. Mukata’a ile ilgili biitiin islemleri kapsayan bu
defterler, bir bolgeyi veya eyaletin tamamini kapsayacak sekilde diizenlenmisti.*® Ancak
Maliyeden Miidevver defterler arasinda Adana sancagma ait miistakil bir mukata’a
defterine rastlanamamustir. 1698-1703 tarihleri arasim1 kapsayan MAD 4473 numarali
deftere, Adana sancaginin kaza/ndhiyelerindeki mukata’a kayitlarim1 diger defterlere
nazaran daha ayritili gosteriyor olmasi nedeniyle tezimizde sik¢a basvurulmustur.
Bunun disinda MAD 2041, MAD-10154, MAD 10155, MAD-3956, 10167, 10171,
MAD-4149, MAD-15838, MAD-10178, MAD-10180, MAD-3120 mukéta’a alanlariin
malikaneci ve miiltezimleri ile mal ve mu’accelelerinin tesbitinde yogun olarak
kullandigimiz defterler arasindadir. Ayrica inceledigimiz doneme iliskin kiinyesini
kaynakcada verdigimiz, diger mukata’a defterleri de mevcuttur. Ahkam-1 maliye defteri

ve evamir-i serife, kuyld-1 ahkam defteri, tezakir-1 ahkdm ve berevat defteri adlar altinda

44 Heyet, Basbakanlik Osmanli Arsivi Rehberi, s. 192.

%° 1945 yilinda Maliye Bakanligi'ndan devralman 26.000'e yakin defterin tasnifidir. Igerisinde muhtelif
maliye kalemlerine ait defterler oldugu gibi, arazi tahriri, saray, yenigeri, mevacip vs. gibi diger defterleri
de kapsamaktadir. Ayrinti i¢in bkz. Heyet, Basbakanltk Osmanli Arsivi Rehberi, 5.304.

*® Tahrir defterlerinden sonra, bdlgesel ekonomilerin gelisimi gdzlemlemeye yarayacak en Onemli
kaynaklardir. Diizenli olarak giiniimiize ulagan defterler sayesinde, bir bolgeden iltizam ustliiyle toplanan
vergilerin ticaret ve sanayi alanlarina gore dagilimi ve ticari ve sinai faaliyetlerin gelisimi rahatlikla
izlenebilir. Ayrint1 i¢in bkz. Bilgin Aydin ve Rifat Giinalan, XV-XVI. yiizyillarda Osmanli Maliyesi ve
Defter Sistemi, Yeditepe Yaymevi, Istanbul 2008, s.112-114.
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tutulan defterlerde ise mukata’alarin isleyisi ile ilgili ahkdm kayitlari, berdt ve nisan
suretleri yer almaktadir. Malikdne uygulamasinda goriilen sorunlar ve sikayetler bu
defterlerden takip edilebilmektedir. Ozellikle bu tiir kayitlar1 kapsayan MAD 3477, 3598,
2827, 9944, 9947 numarali defterler, Adana sancaginda malikane uygulamasi
cercevesinde iltizamin gerektirdigi karmasik devlet-toplum iliskilerini sorgulamamiz
acisindan faydali olmustur.

Nitekim kaynakcada ayrintili bir sekilde gosterdigimiz iizere, ¢alismamizda
XVIIL. yiizyilda Adana sancagma ait yaklasik 55 adet Maliyeden Miidevver defter
incelenmistir. Burada su hususu da belirtmekte fayda var. Arsivde mevcut mukata’a ve
iltizdm kayitlar1 oldukca fazladir. Bu defterlerin biitiiniine bakilmasi zaman agisindan
miimkiin degildir. Bu ylizden tarih araliklarina gore defterlerin secilmesine dikkat
edilmistir. Ayni1 zamanda defterlerin bir kismina bakilamamasinin bir nedeni de
yipranmis olan defterlerin tamir ediliyor olmasidir.

Tezimizde kullandigimiz diger tasnif grublar1 ise, Muallim Cevdet, Ibnii’l-
emin ve Ali Emiridir.*’ Bu tasnif gruplarindan 6zellikle Muallim Cevdet tasnifinin
Maliye ve Dahiliyeye ait belge gruplarinda yer alan sikayetler, malikdne uygulamasinin
isleyisi hakkinda ipuglar1 vermistir.

Basbakanlik Osmanli Arsivi belgeleri ve defterleri ile Ser’iyye sicilleri
disinda kullanilan kaynaklardan bir digeri de 6zellikle XVII. yiizyilda bir siire devlet
makamlarinda gorev alan kisilerin yazdiklar1 layiha ve nasihatndmelerdir. Bunlardan,

Kogi Bey48, Ayni Ali Efendi*, Defterdar Sart Mehmed Paga™, Katip Celebi®, ve yazart

*" Muallim Cevder, ibniilemin, Ali Emiri ¢esitli belge tasnifleri i¢inde, defterlere de rastlanmaktadir. Ruis
deftfteri de bunlardan bir tanesidir. Bkz. Heyet, Basbakanlik Osmanli Arsivi Rehberi, s.78.

%8 Goriceli Kogi Bey, Kogi Bey Risdlesi (Eski ve Yeni Harflerle), Yay. Haz. Yilmaz Kurt, Ecdad Yaynlari,
Ankara 1994.

* Ayni Ali, Kavdnin-i Al-i ‘Osmdn der-mezdmin-i Defter-i Divdn, istanbul 1280.
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belli olmayan Kitdbu Mesdlihi’l-Miislimin ve Mendfi’i'I-Mii'minin® adli eser, devletin
genel bir panoramasini ¢izmeleri nedeniyle, 6zellikle degisim ve doniisiim siirecininin ig¢
nedenlerinin analizine katki saglamistir. Yine Tarih-i N4ima®® ve Tarih-i Selaniki’>* de
klasik donemin toplumsal ve ekonomik sartlarini ayrintili bir sekilde tasvir etmeleri
nedeniyle, XVIII. yiizyilda devlet ve toplum iliskilerindeki farkliliklar1 algilamamiz
acgisindan son derece onemlidir.
b.Tetkik Eserler

Literatiirde Osmanli Maliyesi ile ilgili yapilan ¢aligmalar mevcuttur. Ancak
gozlemledigimiz kadariyla yapilan c¢alismalarin genelini maliyede yasanan birtakim
bunalimlar sonucu meydana gelen degisimler ile Osmanli maliyesinin teskilat yapisini
anlatan eserler olusturmaktadir.

Yavuz Cezar’in Osmanli Maliyesinde Bunalim ve Degisim Dénemi (XVIIL
yy.’dan Tanziméta Mali Tarih) adli gahismasi®™ Osmanh maliyesi alaninda yapilan ilk ve
en Onemli caligmalardan birisidir. Bagbakanlik Osmanli Arsivi’ndeki c¢esitli tasniflere
dayanilarak hazirlanan bu eser; 6zellikle klasik Osmanli diizeninin hangi asamalardan
gecerek tasfiye oldugunu gostermesi acisindan Onem tagimaktadir. Cezar; savaglarla
bunalimlar arasinda yakin bir iligkinin varligina dikkat ¢ekerek 6zellikle XVII. yiizyilin
ikinci yarisindan sonra savaglarin Osmanli maliyesini olumsuz yonde etkiledigini ve mali
bunalimlarin temelini olusturdugunu ve Osmanli mali sistemini rahatlatmaya yonelik

dénemin yeni uygulamalarindan bahseder. Osmanli maliyesinde “mdlikdne uygulamasi”

% Defterdar Sar1 Mehmet Pasa, Nesdyihii’l-viizerd ve’l-iimerd, Hazirlayan Hiiseyin Ragip Ugural, TTK,
Ankara 1969.

> Katip Celebi, Diistiirii’l-*‘Amel li Islahi’l-Halel, (Ayni Ali Efendi’nin Kavéanin Risalesi iginde), istanbul
1280.

2 Kitibu Mesdlihi’l-Miislimin ve Mendfi’i’l-Mii’minin, Hazirlayan Yasar Yiicel, Osmanli Devlet
Teskilatina Dair Kaynaklar i¢cinde, Ankara 1988.

% Tarih-i Naima, C.I, V.

**Selaniki Mustafa Efendi, Tdrih-i Selaniki, C.I-11, Hazirlayan Mehmet Ipsirli, TTK, Ankara 1999.

% Cezér, Osmanli Maliyesinde Bunalim ve Degisim Dénemi (XVIIL yy.dan Tanzimata Mali Tarih), Alan
Yayincilik, Istanbul 1986.
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tizerine yapilan diger bir ¢alisma da imparatorluk genelinde 1106-1109/1695-1697 yillar1
arasindaki malikane satislarinin bolgelere gore analizidir. Erol Ozvar’in kaleme aldig1 bu
eserde, malikanenin uygulandigi bélgeler, malikane olarak verilen makti’/mukata’alar ve
malikaneci profili tahlil edilmistir. Yazar ¢alismasinda Adana eyaletine baglh sancak ve
kazalardaki makt(’/mukata’alarin da malikane olarak verilmesine yer vererek, malikane
uygulamasinim boyutlarim1 mikro diizeyde bir 6rnekle agiklamistir. Ozvar, malikane
uygulamasinin basladigt donemlerde Adana eyaleti'nde klasik eyalet maliyesi
organizayonunun olmadigindan bahsederek, merkezi hazineye bagli mukéata’a ve
makti’larin eyalet sistemine bir biitiin olarak ilzAm edildigini belirtir. Incelenen donemde
malikane olarak satilan mukéata’a ve makt’larin vergi igeriklerine bakildiginda daha ¢ok
kdy ve mezra’alarin bulundugu ve malikaneci profili olarak ise daha ¢ok mahalli askeri
ziimrenin 6n planda oldugu vurgulanarak, yerel unsurlara dikkat ¢ekilmektedir.>

Mukata’a alanlarim1 yalnizca mali agidan degil ayni zamanda yonetim
mekanizmasi kapsaminda da inceleyen ve iltizam sisteminin boyutlarinin genislemesiyle,
tasrada ortaya c¢ikan yonetim halkalarini analiz eden c¢alismalar da mevcuttur. Bu
cercevede Ozer Ergenc yapmus oldugu bir calismada, XVIIL. yiizyilda tasrada yonetici
kimligi iizerine degerlendirmelerde bulunmaktadir. Yazar oncelikle devletin, klasik
donemin Ozelliklerini XVIII. yiizyilda da devam ettirdigini, devlet diizeninin kuramsal
temellerinde bir sapmanin olmadigim1 belirtmektedir. Ergeng, teoride bir degisiklik
olmadigi halde timar sisteminin yerine etkinlik kazanan iltizam ustliiniin merkezi-mutlak
yetki modelini nasil olumsuz yonde etkiledigini ve hangi boyutlara ulastigini, Anadolu
eyalet ve sancaklar lizerinden ac¢iklamistir. Buna gére XVI. ylizyilin sonlarindan itibaren

baslayan ve gittikce hizlanan timar sistemindeki bozulmalarin, tasra yoneticilerinin

% Ozvar, a.g.e.., s.151.
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kimliklerinde ve gorevlendirme bigimlerinde yeni uygulamalari beraberinde getirdigi
belirtilmektedir. > Malatya voyvodaligi iizerinden verilen orneklerde, bdlgenin bir
mirmiranin  yonetimine birakilmaktan ziyade, gelirlerinin hazinece mukata’aya
baglanarak bir voyvodalik bi¢ciminde ya iltizdma verildigi ya da XVIII. ylizyilda yaygin
olarak goriildiigii iizere malikane olarak tevcih edildigi belirtilmektedir.*® Ergeng, XVIII.
yiizyilda Osmanli devlet yonetiminde tam bir desantralizasyon oldugunu, yeni kanunlar
ve uygulamalar olmamasina ragmen yonetim semasinda bir kimlik degisiminin meydana
geldigini séylemektedir. XVIIL. ve XVIIIL. yiizyillarin temel sorunsali, tagrada birbirinin
denetimine tabi olmayan, dogrudan merkeze karsi sorumlu 6rf mensuplar1 ve onlarin
vekillerinin etkinlik kazanmasidir. Yani klasik dénemdeki sancakbeyinin fonksiyonlari
artik bir miiltezime devredilmistir. Bu siire¢ igerisinde, klasik donemde merkezi otoriteyi
kurmak i¢in olusturulan yonetim semasi bozulmus, birbirinden kopuk ve merkez
tarafindan sikica denetlenemeyen halkalara doniiserek yonetici kimliginde degisikliklere
yol acmustir.”® Kisacasi bu donemde devletin kurdugu klasik organizasyonda yasanan bir
takim hareketlilikler, tasrada orf yetkilisinin niteliginde 6nemli degisimlere neden
olmustur.

Hiilya Tas da doktora tezi olarak hazirladigi ve daha sonra kitap haline
getirilen “XVII. Yiizyilda Ankara” adli ¢alismasinda mukata’anin fonksiyonlarina hem
vergi toplama usllii hem de yonetim mekéanizmasi1 olarak bakmaktadir. Tas eserinde,
mukata’a sistemi i¢inde yayginlik kazanan iltizdm sisteminin ve iltizdm siiresindeki
degisimleri irdelemekte, tasrada yerel ailelerin yonetici kimligiyle yiikseldiklerini
belirtmektedir. Bu baglamda tasrada miiltezimin karsimiza yalnizca bir maliye gorevlisi

olarak degil ayn1 zamanda bir orf yetkilisi olarak da ¢iktigin1 sdylemektedir. Boylece Tas,

%" Ozer Ergeng, “XVIIL. Yiizyilda Osmanh Tasra...", 5.87-96.
%8 Ozer Ergeng, “XVIIL. Yiizyilda Osmanh Tasra...", s. 92.
%9 Ozer Ergeng, “XVIIL. Yiizyilda Osmanh Tasra...", 5.94.
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mukata’anin fonksiyonunu hem vergi toplama ustlii olarak hem de yonetim mekanizmasi
acisindan inceleyerek, mukata’anin ne anlama geldigini daha anlasilir kilmastir. 60

Konuyla ilgili diger bir arastirma da Baki Cakir’in XVI-XVIII. yiizyil
Osmanlt Mukdta’a Sistemi’ne dair yaptig1 doktora ¢alismasidir. Daha sonra kitap olarak
yayinlanan c¢alismada; mukata’a sisteminin kurulusu, gelisimi ile mukata’a der-‘uhde
yontemlerinden bahsedilmektedir. Ayn1 zamanda bu ¢alisma, Maliyeden Miidevver
defterlerde yer alan terimleri agiklayici olmasi agisindan da son derece onemlidir.

Bu alanda bir baska calisma ise Ozlem Basarir’in hazirladign “18. Yiizyilda
Malikane Uygulamasi ve Diyarbekir Voyvodaligr” adl1 doktora tezidir. %! Bagarir tezinde
oldugunu, Diyarbekir eyaleti icerisinde yer alan Diyarbekir voyvodaligi iizerinden
degerlendirmistir. Basarir tezinde, Diyarbekir voyvodaliginin XVIII. yiizyil Osmanli
tagra yonetiminde iistlendigi fonksiyonu agiklamistir. Bu ¢er¢evede voyvodalik dahilinde,
devlet ve tasranin yeni yoneticileri arasindaki iligkiler sorgulanmistir.

Ozellikle tasradaki a’yanlarin elde ettikleri miiltezimlik hakkiyla giic ve
kudretlerini artirarak, bulunduklar1 bolgenin idari-mali yonetiminde etkin olmalarinin

boyutlarini inceleyen énemli eserler bulunmaktadir. Ozellikle tasra toplumunun yerel

% Yazar Ankara kenti 6rneginde sof iiretimi faaliyet alanmm, ydnetim mekanizmasi olarak bir takim
islevler yiiklendigini belirtmektedir. Soyle ki, bu faaliyet alani, Ankarasancagi ve Ankara kazasi sinirlarin
tagtig1 icin yeni bir yonetim alam olusturulmak zorundaydi. Iste bu yonetim alani, karsimiza mukata’a alant
olarak ¢ikmaktadir. Ankara ve ¢evresinde dokunan sof denilen kumaslar, en son iglemlere Ankara’da tabi
tutulurdu. Ayrica dokunan kumaslarin boyanmasi i¢in boyahaneler de yine Ankara’da idi. O yiizden yerli
yabanci tiliccarlar, kumaslar1 Ankara’dan satin alarak istedikleri yerelere gotiiriiyorlardi. Bolgede firetilen
kumaslarin satilip ihraci, Ankara’dan yapildigi igin, vergilendirilmesi de Ankara’daydi. Kumaglardan vergi
alindig1 i¢in, verginin genellikle ad1 belgelerde sof damga resmi olarak ge¢mektedir. Ayrica vergi, cendere
ve boya sirasinda da alindif1 icin bazan cendere resmi veya boyahdne resmi diye de anilird1 ve vergi
mukata’asini lizerine alan miiltezim, bdlgenin tiimii tizerinde yetkili kilinirdi. Bolge icindeki herhangi bir
kasaba veya sehirden Ankara damga mukata’ast miilteziminin bilgisi disinda satis ve ihracat yapilamazdi.
O yiizden miiltezimler, sadece vergi a¢isindan degil, bu faaliyetin tiim asamalarindaki iglemler, bu
islemlerde istihdam edilen kisiler {izerinde bir orf yetkilisiydiler. Yetkilerini beldelerinin kadilariyla birlikte
kullanirlardi. Bkz. Hiilya Tas, XVII. Yiizyilda Ankara, Tirk Tarih Kurumu, Ankara 2006, s.49-50.

8 Ozlem Basarir, 18. Yiizyilda Malikdne Uygulamasi ve Diyarbekir Voyvodalhigi, Ankara Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisti Basilmamig Doktora Tezi, Ankara 2009.
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seckinleri olan a’yan ve esraf olarak da adlandirilan grubun, tasra yonetimindeki
fonksiyonlarini anlasilir kilan Halil Inaleik’n®®, Ozer Erge¢’in®, Yiicel Ozkaya’nin®,
Mustafa Akdag’1n65, M. Cagatay Ulugay’mGG, Yuzo Nagata’nln67 ve Osmanli devletinde

merkez ve tasra iligkilerini sorgulayan Dina Rizk Khory’in68 caligmasi, tezimizde yol

gosterici olmustur.

%2 Halil Inalcik,  Ciftliklerin Dogusu: Devlet, Toprak Sahibi ve Kiracilar” Osmanli'da Toprak Miilkiyeti ve
Ticari Tarim, Ed. Caglar Keyder, Istanbul 1998.

% Ozer Ergeng, “Osmanli Klasik Dénemindeki Esraf ve A’yan Ugzerine Bazi Bilgiler”, The Journal of
Ottoman Studies, III (Osmanli Arastirmalari, ITI), Istanbul 1992, 5.110-11.

® Yiicel Ozkaya, Osmanli Imparatorlugu’nda Aydnlik, Tirk Tarih Kurumu, Ankara,

% Mustada Akdag, Tiirk Halkinin Dirlik ve Diizenlik Kavgasi “Celdli Isyanlari, istanbul 2009; Ayni yazar,
“Osmanli Tarihinde Ayanlik Diizeni Devri (1730-1839)”, AUDTCF Tarih Arastirmalart Dergisi, V1lI-
X11/14-23 (1975)

66 M.Cagatay Ulugay, 18. ve 19. Yiizyillarda Saruhan’da Eskiyalik ve Halk Hareketleri, Istanbul 1955.

% Yuzo Nagata, Tarihte Aydnlar Karaosmanogullar: Uzerine Bir Inceleme, Tiirk Tarih Kurumu, Ankara
1997; Ayni yazar, Muhsin-zdde Mehmed Paga ve Ayanlik Miiessesesi, Tokyo 1976.

% Khoury, a.g.e.
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I. BOLUM: MALI VE IiDARI BIiR BiRiM OLARAK MUKATA’A ALANI

l. 1. Klasik Donemde Tasra Yonetimi

Mekansal agidan genis bir alana yayilan Osmanli devleti, tasradaki mali ve
idarl organizasyonunun birbirine bagli olarak ger¢eklesmesini saglayan bir sistem
gelistirmis ve topraklarinin en {icra kosesine kadar niifuz edebilen bu sisteme nema ile
islerlik kazandirmusti. ® Nitekim devlet timér sistemi adim verdigi bu rejimi, iilke
genelinde etkin olan zirai ekonomide, mali ve idari bir ¢6ziim olarak kullanmaktaydi.
Buna gore, piyasa ekonomisinin yeteri kadar gelismedigi yerlerde, genelde ayni olarak
toplanan vergilerin nakli ve paraya ¢evrilmesi ve merkezi devlet hazinesinde toplanarak
buradan vazifelilere dagitilmasi oldukc¢a gii¢ oldugundan, bu vergileri dogrudan hazineye
intikal ettirmeden, bir takim goérev ve yiikiimlilikler karsiliginda, padisah tarafindan
yetkilendirilenlere yani askerilere devredilmesi ongoriiliiyordu. © Yani timar sistemi
sayesinde devlet, nakit harcama yapmadan hem askeri giiclinii olusturuyor hem de tasrada
kamu diizenini saglayabiliyordu.

Osmanl devletinin klasik donemdeki temel 6zelligi, biitiin kurumlarini timar
ve kul sistemi i¢ine yerlestirmesi idi. Bu uygulamalar aslinda devlete ait vergilerin
kullanimiyla ilgiliydi. Bu baglamda kul sistemi i¢inde yetisen beylerbeyi, tasrada, timar
sistemi lizerinde bir {list yoOnetici olarak yetki kullaniyordu. Merkezi-mutlak yonetim
modelini gerceklestirmek amaciyla bu sistem dahilinde tasraya gonderilenlerin askerlik
ve yoneticilik olmak tizere baslica iki gorevi vardi. Tasraya kul sistemi i¢inde yetiserek

gelen bey, iddri-askeri tasra orgiitlenmesi igerisinde hiikiim siirmekte ve kendisine bir

% Halil inalcik, Osmanli Imparatorlugu Klasik Cag (1300-1600), Cev. Rusen Sezer, YKY Yaynlari,
Istanbul 2008, s.111-112.

® Omer Liitfi Barkan, “Timar”, /. 4., C. X1, 5.286; Ergeng, “Osmanli Tarihinin Kaynaklar1 Uzerine...”, s.2;
Mehmet Geng, Osmanli Imparatorlugunda Devlet ve Ekonomi, Istanbul, 2003, 5.19-33; Sevket Pamuk,
Osmanli Ekonomisi ve Kurumlari, Tiirkiye I3 Bankas1 Yayinlari, Istanbul 2007, s.134-137.
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dirlik tahsis edilmekte idi. Zira dirlik tasarruf etmesi, timar sistemi iginde yer almasi
demekti. " Goriildiigii iizere timar sahibinin savasa katilmasinin yansira, yetki alanindaki
topraklar1 da idare etmesi gerekiyordu. Devlet kul sistemi ile timar sistemi igindeki
gorevlileri dogrudan padisdha bagliyordu. Nitekim devlet, timar ve kul sistemi ile
merkezi/mutlak yapisini ger¢eklestirdigi gibi hem daima savasa hazir, donanimli bir ordu
yaratiyor hem de devletin genis sinirlar icinde idari ve mali tegkilatlanmasina da bir
¢cOziim buluyordu.72

Bu diizen icinde tasrada, iddri-askeri orgiitlenmede yonetim birimleri, eydlet-
sancak-timdr nahiyesi-dirlik olarak siralanmaktaydi. Klasik donem tasra orgiitlenmesinde
temel idari birim sancak idi. Sancaklarin birlesmesi ile eyalet ya da beylerbeyilik adi
verilen daha biiyiik idari birimler olusuyordu. Eyaletler sancaklara, sancaklar ise
subasiliklara ayrilmisti. Subasiliklarda bulunan dirliklerde sipahiler otururdu. Buralara
basinda beylerbeyi ya da daha sonra vali olarak adlandirilan en iist diizey yetkili
bulunmaktaydi. Eyéaletteki sancaklardan bir tanesi beylerbeyinin yonetiminde olur ve
buras1 “pasa sancagi” olarak adlandirilirdi. Beylerbeyi, eyalet i¢indeki diger sancaklarin
basinda bulunan beylerden birisiydi ve padisahin idari yetkileriyle donatilmisti. Pasa
sancaginin diger sancaklardan bir farki vardi. Soyle ki; beylerbeyi eyaletin biitlinii
iizerinde yetkili oldugu icin pasa sancaginda eyalet divami adi verilen ve divan-1

hiimaytnun kii¢iik bir modeli bulunmaktaydi. Yonetimle ilgili biitiin sorunlar bu divanda

™ inalcik, Osmanli Imparatorlugu Klasik..., s.108; Ozer Ergeng, 16. Yiizyilin Sonlarinda Bursa, Tiirk Tarih
Kurumu, Ankara, s.133.

2 Ozer Ergeng, “Osmanli Merkez Askerinin Nitelik ve Fonksiyonlari Uzerine”, Birinci Askeri Tarih
Semineri Bildirileri 11, Ankara Gen. Kur. Yay. 1983, s.73-84; Nicoara Beldiceanu, X7V. Yiizyildan XVI.
Yiizyilda Osmanli Devleti'nde Timdr, Cev: Mehmet Ali Kiligbay, Teori Yaynlari, 1. Baski, Ankara 1985,
s.1-4.

™ Inalcik, Osmanli Imparatorlugu Klasik...,s.122; Ergeng, “Osmanli Merkez Askerinin ..... ”, 5.73-84;
Hiilya Tas, “Osmanli Arsiv Belgeleri Uzerine Bir Degerlendirme” Erken Modern Osmanli ve Japonya’da
Devlet, Toplum ve Belgeler, Tokyo 2009, s.20-21.
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¢Oziimlenirdi. Bunlarin altinda ise timarli sipahiye kadar bir orf kolu uzaniyordu.
Devletin tasra orgiitlenmesinde beylerbeyinden en alttaki timarh sipahiye kadar, timar
sistemi icinde yer alanlar, bulunduklar1 yerin hem askeri-idari hem de birer mali
g:{t')revlisiydiler.74

Tagrada bulunan diger bir yonetici tipi ise; kaza-nahiye olarak diizenlenmis
idari-adli birimlere bakan kadiydi. Padisahin kaza yetkisini kullanan kadi, seri’atin
uygulayicist bir merkez gorevlisi niteliginde idi. Pasa sancagi merkez kazasinin kadisi,
ayn1 zamanda eyalet divAninin da bir iiyesi idi. Ayrica eyaletdeki diger sancaklardaki
kazalarda da birer kadi bulunmaktaydi. Bunlar bir taraftan kisiler arasindaki
anlagmazliklar ¢ozerken diger taraftan da timar sistemi iginde yer alan dirlik sahiplerinin
re’aya ile iliskilerinin adaletli bir sekilde yiiriimesini saglarlardi. Orf mensuplarmin her
tirli islemi kadilarin denetiminde idi. Zira kadi, ser’i ve orfi hukukun uygulayicist idi.
Ancak merkezden atanan bey ve kadi birbirinin amiri ya da memuru durumunda
olmadiklart gibi karsilikli bir denetim igindeydiler. Osmanli devleti’nde eyalet
yonetiminde goriilen bu giicler ayirimi, adil bir yonetimin temeli olarak
diistintildiginden, bu gorevliler yetki alanlarinda birbirleriyle esgiidiimli bir sekilde
hareket etmek durumundaydilar. Sancagin genel giivenliginden sorumlu olan sancak
beyi, yetki alani i¢cinde gerceklesen olaylar ¢oziimlerken kadi ile birlikte hareket etmek
zorundaydi. Bey, kadi hitkkmii olmaksizin icraatda bulunamaz, kad: da verecegi hitkmii
beye uygulatmak zorundaydi. Goriildiigii izere Osmanli klasik donem tasra yonetiminde

yetki alani, bey ve kadi arasinda paylasllmlst1.75 Nitekim tasrada olusturdugu bu giicler

I Ergeng, 16. Yiizyilm Sonlarmnda..., s.132; Tas, Osmanli Arsiv Belgeleri..., 5.21-27 ; Metin Kunt,
Sancaktan Eyalete, 1550-1650 Arasinda Osmanli Umerasi ve Il Idaresi, Istanbul 1978, s.125-132.

™ Ozer Ergeng, “Osmanli’da Serbest Dirlik Uygulamasinin Boyutlari ve Bunun Mali-iktisadi Faaliyetlerin
Diizenlenmesindeki yeri”, 7-8 Eyliil 2007 de diizenlenen I. Iktisat Tarihi Kongresi Tebligler I, Istanbul,
2010, s. 591-597; Ayn1 yazar, “Osmanli Arsiv Belgelerinin Toplum Tarihi I¢in Kullanilabilirligi Uzerine ”,
XV. Tiirk Tarih Kongresi Ankara:11-15 Eylil 2006, TTK, Ankara 2010, s.77; Tas, a.g.e, 5.102.



30

ayrimi ile hem timarl sipahinin biitiin faaliyetlerini denetliyor hem de onlarin sinirlarini
asmamasini ve redyaya haksiz davranmamasini sagliyordu. Devlet, merkezden atadigi bu
yerel idari kadrolarla redya arasindaki iligkiyi timar sistemi sayesinde denetim altinda
tutabiliyordu. Merkezi devletin denetim kaygisinda hem mali kaynaklarini kontrol altinda
tutmak hem de siyasi dayanagi olan nizam-1 alemi saglayici olarak, redyayr korumak
vardi. Nitekim devlet, eyalet yonetimindeki idari-askeri ve idari-adli giigler ayrimim adil
bir yonetimin temeli olarak gormekteydi.’®

Osmanli devleti sematik olarak merkeziydi ancak i¢inde merkezi olmayan,
unsurlar da tastyordu. Bilindigi iizere XVI. yiizyilin sonunda Iran’a ve Kafkas daglarina,
Karadeniz’in kuzeyinde Dest-1 Kipgak’a, giineyde Kuzey Afrika’ya ve Afrika’nin sahra
bolgesine kadar smirlarint  genigletmis olan Osmanli devleti, batida Habsburg
monarsisiyle komsu olup, Tuna sinirina kadar ulasmisti. Bu sinirlar birbirlerinden ¢ok
farkl1 nitelikteydi. Bu denli degisik yerler, devletin klasik yo6netiminde olmayan
istisnalar1 da c¢ogaltmisti. Yani timar ve kul sistemi disinda birtakim sistemlerin
uygulanmasini  OngOrmiistii. Biitiin bu uygulama ve kurumlar merkezi otoriyeti
gergeklestirmek i¢indi. Nitekim devletin hem farkli cografi kosullara uyum saglama
yetenegi ile engelleri asabilmek hem de padisahin yetkisini temsil eden bu gruplarin
hiikiim bolgelerinde merkezi otoritenin disina ¢ikma egilimlerini 6nleyebilmek i¢in vergi
ve yonetim mekanizmasina yeni bir halka daha eklenmisti. Tasra yonetiminde “serbest
dirlik uygulamas:” adi1 verilen bu diizenlemede; timar sistemi i¢inde yer alan has, zeamet
gibi dirlikler merkezi gorevlilere hizmet karsiligi verilmekte idi. “Mefrizu’l-kalem ve
makti 'u’l-kadem *“ veya “merfii’'u’l-kalem ve maktii'u’l-kadem” seklinde formiile edilen

bu uygulamada; serbest dirlik olarak nitelendirilen vergi ve yoOnetim alanlarina, bu

"® Caglar Keyder ve Faruk Tabak (Eds.), Osmanlida Toprak Miilkiyeti ve Ticari Tarim, Cev.Zeynep Altok,
Tarih Vakfi Yurt Yaymlari, Istanbul 1998, s.68; Inalcik, Osmanli Imparatorlugu Klasik...., 5.108.
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dirliklerin bagli oldugu {ist yoneticilerin girmesi engellenmisti. Formiiliin “mefriizu 'l
kalem” ifadesinin yer aldig1 birinci boliimiinde, dirliklerin gelirlerinin ayrilmasini, ikinci
bolimde yer alan “maktiiii’l-kadem” ifadesiyle de diger orf mensuplarinin dirligin
ayrilan  bolimiindeki vergi ve yoOnetim alanina girmelerinin  yasaklandigi
belirtilmektedir. ”” Yani serbest dirlik uygulamasinda dirlik i¢indeki orf mensubu,
yalnizca dirlik sahibiydi. Soyle ki; serbest timar olarak tevcih edilen dirliklerde riistim-1
serbestiyye olarak adlandirilan ra’iyyet riisimu, a’sdr, bad-1 heva ya da niydbet gibi
reayanin dirlik ve diizenliliginin saglanmasi ile ilgili vergiler, tamamen dirlik sahibine

aitti. Sancak beyi ise, dirlik sahibiyle birlikte sancaktan sorumlu idi. Bu nedenle dirligin

bagli bulundugu birimin ydneticileri, bunlara karisma hakkina sahip degilllerdi.78

1.2. Timar Sistemi Disinda Kalan Gelirler: Mukata’a Alanlar ve idaresi
Giris kisminda agikladigimiz tizere, “Mukdta’a kavrami”, timar alanlar
disinda hazineye gelir saglayan vergi kaynagim ifade etmekteydi. Klasik donemde timar

rejimi diginda diger bir idari-mali uygulama da iltizim sistemiydi’® ki, bu uygulama ile

m “Padisah haslari, vezir, beylerbeyi, mal defterddri, defter kethiidasi, timdr defterddri, mir-i dlem hds ve
zedmetleri, icmal defterinde zedmet olarak kayith biitiin icmalli zedmetler, alaybeylerinin, dizddarlarin, ¢eri
stirticiilerinin, divan kdtiplerinin, miiteferrika ve ¢cavuglarin timdrlar:” serbest dirliklerdi. Ayrica “Evkdf-i
selatin min kiilli'I-viicith serbest olub hdricden beylerbeyi ve sancdkbeyi subdsilar: tarafindan kat’d dahl
olunmak cd’iz degil idi” Bkz. Ergeng, “Osmanli’da Serbest Dirlik Uygulamasinin......”, s.591-592; Ergeng,
16. Yiizyuhm Sonlarinda..., s.128; ASS 13/129-288 “Devletlii ve 'ismetlii efendimiz Hadice sultan
hazretlerinin mutasarrife olduklari havass-1 'aliyyelerinden Adana ve Kars-1 Zii'l-kadriyye ve Sis ve Tarsus
ve tevabi'i sancaklarinda vaki' mizin-1 harir mukata'as1 haslarinin Ingallahu te'ald 1135 senesi Marti
ibtidasindan senesi tamamina degin zabt eylemek tizere igbu ba'isii't-temessiik Hasan Aga'ya der-'uhde ve
tefviz ve iltizdm etdiriliib ol dahi iltizami kabill eylemegin sene-i mezbiirede vaki' olan haririn resm-i
mizanm kiilli ve ciiz'l ma-tasarrufdan bu ana gelince ne minval iizere ahz ve kabz ve zabt ve rabt ve
tasarruf olunagelmis ise mima-ileyh dahi o minvél {izere dhz ve kabz ve zabt ve rabt ve tasarruf eyleye
hass-1 mezblr mefrizii'l-kalem makt'u'l-kadem min-kiilli'l-viicih serbestiyet olmagla riisim-1
serbestiyyesine taraf-1 4herden hig ferd mani' ve miizahim olmayalar tahriren fi 22 Z1’1-ka’de 1135”.

I Ergeng, 16. Yiizyiin Sonlarinda..., $.135-141; Omer Liitfi Barkan, “ “Feodal” Diizen ve Osmanli
Timar”, Hacettepe Universitesi Tiirkive Iktisat Tarihi Semineri, Haziran 1973, s.1-32; Beldiceanu, XIV.
Yiizyildan XVI. Yiizylda..., $.25-27.

™ Antik dénemden beri batida ve doguda yaygin olarak kullanilan iltizdm, ilk modern Avrupa’da krallarin
daimi ordularin1 genisletip, kralliklar1 iizerinde daha siki bir kontrol kurmak ve gelirlerini ¢ogaltmak
cabasiyla artiy gostermistir. Ayrica iltizdm vermek, ayricalik ihsan etme ve kraliyet hazinesini
tiketmeyecek bir sekilde hizmet ve sadakati 6diillendirme aract haline gelmistir. Para kazandirmanin ve
verimliligi potansiyel alarak artirmanin yani sira, ayrica bu sekilde hazineye daha giivenli ve dngoriilebilir
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timar uygulamasi i¢ine yerlestirilemeyen yani dirlik sahibine havale edilemeyen
mukata’a adi verilen vergi alanlarindan toplanan gelirler, dogrudan merkezi hazineye
aktarllmak‘[aydl.80 Ayrica iltizdm uygulamasi, timar sistemi i¢inde hem dogrudan dogruya
padisaha tahsis edilen gelirleri hem de biiyiik dirlik sahiplerinin gelirlerini tahsil etmek
icin de kullanilan bir yontemdi. Mukata’alarin igletilmesindeki yontemlerden biri de
emanet usalii idi.* Baslangicta daha yaygin olan Emdnet uslliinde, hazineye ait vergi
gelirleri, emin adi verilen, devletin maasli bir memuru tarafindan toplanmaktaydi. Emin
devletten aldig1 maasla veya bir dirlik karsilifinda gorevini yerine getirirdi. Eminlerin
genellikle miiltezimler tarafindan tercih edilmeyen veya askeri acidan 6nemli vergi

kaynaklarinin tahsiline tayin edildikleri gériilmektedir. Ayrica savas ve diger nedenlerden

bir para teslimati yapilmistir. Osmanli devletinde ilk donemlerdeki iltizdmin tarihi olduk¢a muglaktir.
Ancak II. Mehmet’in ekonomik politikasinin 6nemli bir pargasi oldugu bilinmektedir. Ayrica Asik
Pasazide tarihinde babasi II. Murat’m da iltizim usuliinii kullandig1 belirtilmektedir. fltizinun Osmanli
maliyesinde baslatilmadigi, ancak fethedilen topraklarla birlikte devralindigi soylenebilir. Ote yandan
iltizam Islam diinyasinin genelinde de yaygin bir vergi tahsilat bi¢imi olarak kullanilmistir. Bu sistem
Anadolu’da Abbasiler daha sonra hem Selguklular hem de Mogollar tarafindan kullanilmistir. Nitekim
Bizanslhilar da vergi gelirlerini bu yontemle toplamislardir. Dolayisiyla Osmanli Devleti bu sistemi
Selguklulardan, Mogollardan veya Bizanstan almus olabilirler.” Bkz. Kate Fleet, “Tax-Farming in the Early
Ottoman State”, The Medieval History Journal 2003 6:249, ss. 253-254; “Yapilan aragtirmalar iltizdm
sisteminin 8. yiizyildan itibaren degisik adlar altinda diger Islam devletlerinde de uygulandig
goriilmektedir. Mesela Misirda “daman” ve “kabala”, Hint-Mogol imparatorlugu’nda da “icare * adlariyla
uygulandig1 bilinmektedir.” Bkz. Murat Cizak¢a, Islam Diinyasinda ve Batida Is Ortakhiklar: Tarihi,
Ceviren: Sehnaz Layikel, Tarih Vakfi Yurt Yaymlari, Istanbul, 1999, s5.120.123; Bkz. Darling, a.g.e..,
5.119-122.

8 Klasik Osmanli ekonomik zihniyetine ii¢ temel ilke hakimdi. Klasik dénem merkezi hazinesinin sag
ayaklari olarak adlandirilan bu ilkelerden birincisi; provizyonizm (iasecilik) ilkesiydi ve bununla iilke iginde
miimkiin oldugu kadar mal ve hizmetlerin bol, ucuz ve kaliteli olmas1 amaglanmist1. Ulke igerisinde mal
arzinin yiksek diizeyde tutulmasi amacladigindan ihracat faaliyetleri kisitlanirken ithalat tesvik edilmisti.
ikinci olarak Tradisyonalizm yani gelenekgilik ilkesiyle de mevcut durumu korumak ve degisme aninda
yeni ilkeler yerine eski duruma dénmek hedeflenmisti. Ugiincii ilke ise hazine gelirlerini siirekli yiiksek
diizeyde tutmay1 amaglayan fiskalizm ilkesiydi. Bu ilke de daha ¢ok gelirleri diisiirmeme giderleri kisma
yoniinde idi. Bkz. Geng, Osmanli Imparatorlugu’nda Devlet..., $.45-51; Ergeng, “Osmanli Tarihinin
Kaynaklar1 Uzerine: Kuramsal Yaklagimlar ve Belgelerin Kullanim Sorunlar1 "Sehir, Toplum..., s.2.

8 Cakar, a.g.e..,5.150-151; Halil Sahillioglu, “Bir Miiltezimin Zimem Defterine Gére XV. Yiizyil Sonunda
Osmanli Darphane Mukata’alar1”, Istanbul Universitesi Iktisat Fakiiltesi Mecmuasi, C. 23, S. 1-4 (1963),
s.147; Ayrica Emanet ve iltizdm, bazi1 gelirler i¢in tahsilat yontemi olarak birbirlerinin yerine
kullanilmaktaydilar. 976/1568-69’da Hamid ve Teke sancaklarinin tahririnden sonra, o zamana kadar
emanet olarak tahsil edilmis imparatorluk has gelirleri iltizdm olarak ihaleye konuldu ve Aydin
vilayetindeki 980/1572-73’te emanet olarak tahsil edilen asar daha sonra iltizdm edildi. Buna ilaveten,
Sakiz’1n vergilerine iligkin teklif sahipleri anket kayitlarindaki miktardan daha az bir teklif sundugunda, ya
da 983/1575-1576’da Mora’nin tuz isleri iltizdmi i¢in higbir teklif sahibi ¢ikmadiginda oldugu gibi,
normalde iltizdm olarak miiltezime verilen gelirler gerekiyorsa emanet olarak toplanabilirdi. Firar eden
askerlerin yaptig1 haydutluk Filibe gelirlerinin iltizdmin1 oldukga tehlikeli bir hale getirdi, bu yilizden
bunlarin ber vech-i emanet olarak toplanmasi emredildi. Bkz. Darling, a.g.e.., 5.127-128.
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dolayr mahlil kalan vergi kaynaklarmin da tahsil islemleri emdneten yiiriitiliirdi. 82
Eminlerin isi yalnizca vergi toplamaktan ibaretti. Hazine gelirlerinin artirilmasindan veya
azalmasindan sorumlu degillerdi. Eminligin ilk sart1 giivenilir kimseler arasindan olmast
gerektigiydi. “Salah ve iffet ehlinden ve diyanet ve emdnet erbdbindan” segilen eminler,
kadinin denetiminde gérevlerini yaparlardl.83

Eminlerin ayrica mukata’ay1 iltizdmen de yonettikleri gortilmektedir. Bu
yontemde emanette olan mukata’ayi, iltizdma eminlerin kendileri almaktaydi. Bunlar
emin sifatint korumakla birlikte, tahvilin sonunda belli bir meblagr 6demeyi kabul
ettikleri i¢in ayn1 zamanda miiltezim sifatin1 da tasiyorlardi. Bu nedenle kendilerine
“emin ber-vech-i iltizam”, bu ¢esit mukata’alarin yonetimine de “Emdnet ber-vech-i
iltizam” ad1 verilmistir. Bu ¢esit emin ii miiltezimler, emin sifatlarindan dolay1 devletten
aldiklart tcreti, istlendikleri iltizam bedeline mahsup ederlerdi. Emanet yonteminde
oldugu gibi kar ve zarar devlete degil, kendilerine aitti. Odememeleri halinde tipki
miiltezimler gibi mal varliklarina el konularak, gerektiginde hapsedilirlerdi.84

[ltizdAm sistemi, devletin ilk dénemlerinden itibaren havass-1 hiimay(n
gelirlerini tahsil etmek amaciyla timér sistemi ile beraber uygulanmaktaydi.®® Nitekim
yeni bir yonetim alan1 olan mukata’a uygulamasimin biinyesinde tipki timar sisteminde

oldugu gibi vergi toplama ve yonetim mekanizmasi olmak iizere iki 6nemli fonksiyon

8 Ozvar, a.ge.., 5.2-3; Ahmet Tabakoglu, Gerileme Dénemine Girerken Osmanh Maliyesi, Dergah
Yaynlari, Istanbul, 1985, s.128; Ergeng, 16. Yiizyihin Sonlarinda. .., s.157.

8 Ergeng, 16. Yiizyilin Sonlarinda. .., s. 159.

8 Sahillioglu, a.g.m., s.147.

% Bilindigi iizere haslar, padisaha ve diger devlet erkdnma olmak iizere ikiye ayriliyordu. Padisaha yani
merkezi hazineye ayrilan haslara havass-1 hiimayln, diger devlet gorevlilerine ayrilanlara ise havdss-i
viizerd ya da havdss-1 timerd ad1 verilmekteydi. Havass-1 hiimayina dahil olan yerler timér alanlar1 disinda
kalan gelir tiirleriydi. Timar dahilinde, padisah basta olmak iizere sancak beyleri, beylerbeyi gibi yiiksek
dereceli gorevlilere hass, orta dereceli olanlara zeamet, timarli sipahilere ise timar tahsis ediliyordu ve
devlet bu sekilde adina yetkilendirdigi dirlik sahibi ile merkezi otoritesini topraklarinin en ticra kdgesine
kadar hissettirebiliyordu. Bkz. Halil inalcik, Hicri 835 Tarihli Stiret-i Defter-i Sancak-i Arvanid, Tiirk Tarih
Kurumu, Ankara 1987, s.XXXV; Ayni yazar, Osmanli Imparatorlugu Klasik..., s.111-123; Cezar, a.g.e.,
s.34.
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toplanmist1. Bu baglamda mukata’a alaninin vergi toplama isini lizerine alan miiltezimler,
yalnizca birer mali gorevli degil ayn1 zamanda vergi topladiklar1 alanin veya vergiye
konu olan faaliyetin genel diizeninden sorumlu o6rf yetkilileri olup, sancagin diger orf
gorevlileri ile birlikte bazi idari gorevler yiiklenmislerdi.®® Bu uygulama ile birlikte timar
sistemi i¢indeki sipahinin goérevini, miiltezimler ve onlarin yereldeki temsilcileri
iistlenmisti.

[ltizAm sisteminin emanet uygulamasi karsisindaki basarisi ise, Geng’in de
belirttigi gibi iltizdmin emanetle karsilastirilmayacak kadar daha az masrafla ve kiiciik bir
biirokratik kadro ile azami bir vergilendirme imkan1 saglamasiydi. Zird vergilendirmenin
maliyeti emanete oranla daha disiiktii ve aynm1 zamanda ekonomik dalgalanmalardan
etkilenmeyen bir geliri 6ngoriiyordu. Riski yiiklenen yani kér ve zarar1 kendisine ait olan
miiltezim, minimum harcama ile yiiksek gelir elde etmek dﬁsﬁncesindeydi.s7 [ltizam
usulii, vergi kaynagimin yillik bir bedel karsiliginda 6zel kisiler tarafindan igletilmesiydi.
Bu sistem i¢inde yer alan gorevliler, isletme halini almis vergi kaynagini veya gelirlerini
miizayedede belirlenen yillik bir bedel karsiliginda kar ve zarari kendisine ait olmak
tizere tahvil adi verilen ve genellikle {i¢ ya da bir yil siire arasinda degisen kullanma
hakk: kazanirlardi.®® Gelir kaynaklarinin mal adi verilen bir yillik tahmini geliri devlet
tarafindan belirlenerek, miizadyede yolu ile miiltezime devredilirdi. Miizdyedede en
yiiksek meblag1 veren kisi, vergi toplama yetkisini de elde ederdi. Ancak devlet, iltizdm
sO0zlesmesi yapmadan Once miiltezimin bir teminat vermesini istiyordu. Bu baglamda

miiltezimden iki cins kefil gdstermesini talep ediyordu. Birincisi; diiriistliigline dair bir

% Tas, a.g.e, 5.49-51; Merkezden gonderilen emirlerde sancagin en iist diizey gorevlisi sancak beyine
sancagin idari diizeni ve asayisini ilgilendiren konularda hitap edilirken, bu emirlerde diger ehl-i 6rfiin
isimlerine de sik¢a rastlamaktayiz. Mukéata’a miiltezimleri de bunlar arasindadir.

8 Geng, “iltizam™, TDV, C.22, Istanbul 2000, s.156-157.

8 Murat Cizakga, “Osmanli imparatorlugunda i¢ Borglanmamn Evrimi (XV. Yiizyildan, XIX. Yiizyila)”,
Osmanli Ansiklopedisi, C.3, 5.223-225.
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kefil ki, buna kefil-i bi 'n-nefs, ikincisi ise; servetine dair kefillik olan kefil-i bi’l-mal idi.
Miiltezimler miizadyedede belirlenen meblagin bir kismin1 6nceden diger kismini da
taksitler halinde odiiyorlardi. Aksi bir durumda, devlet kendine giivence olarak bu kefalet
sistemine basvurmustu. Taahhiit edilen paranin 6denmemesi durumunda Oncelikle
miltezim borcunu 6demesi hususunda uyarilir, miiltezime ulasilamadig takdirde kefilden
yiikiimliiliiklerini yerine getirmesi istenirdi. Kefil ise, yalnizca teminat verdigi meblagdan
sorumlu olup, bunun iizerindeki miktarlar1 6demeye yiikiimlii degildi.89
[ltizam yénteminde merkezi hazineye gelir saglayan vergi kaynaklarindaki
kanunlarla belirlenen ¢esitli gelirler, miiltezim adi verilen girisimciye rekabete agik ve
genellikle miizayede yoluyla devrediliyordu.®® Miiltezim, kar ve zarar kendisine ait
oldugundan 6nceden talip oldugu mukata’anin kar ve zarar durumunu da iyi bir sekilde
hesaplayabilmeliydi. Zira topladig1 hasilat hazineye 6deyecegi miktardan az olursa zarar
edebilirdi. Ayrica miizdyedede belirlenen meblagi hazineye Odeyecegini taahhiit
ettiginden, hazineye 0demesi gereken bedelleri yatirmadiginda devletin ugradigi zarar
oncelikle miiltezimin mal ve miilkiinden karsilanmaya calisilirdi. Nitekim kendisinin mal
ve miilkii yetmedigi zaman veyahud yerinin belirlenemedigi durumlarda kefiline

bagvurulurdu.” Eger kendisinden hig bir sekilde tahsilat yapilamaz ise hapse atilird.*

8 Sahillioglu, a.g.m, s. 1456-147; Kefillerin isimlerine kayitlarda sik¢a rastlanilmasma ragmen, eger
mukata’a iyi isler ve miiltezimin taahhiidiinii karsilamaya yetecek kadar geliri olursa, hazirda beklemek
diginda bir sey yapmalarma gerek kalmazdi. Miiltezimlerin taahhiitlerini yerine getiremedikleri takdirde
harekete gecmeleri gerekirdi. Kefiller ayrica maldar, malin edasina kadir, saygideger, bolge sakini olarak
herkesce taninan ve iltizdm donemi bitmeden ortadan kaybolmayacak kisilerden secilirdi ve kadi
huzurunda kefillerin genel diiriistliigiine ve taahhiit edilen tutar1 6deyebilme giiglerine taniklik eden sahitler
dinlenirdi. XVI. ylizyilda iltizdm kefil olmadan verilebilmekteydi. Kefil ihtiyaci bazen iltizdmin tiimiiniin
veya bir kismiin pesin olarak 6denmesiyle giderilirdi. Bedel-i kefalet denen bu avanslar kefillerin yerini
doldururdu. Ancak zaman iginde, iltizdmi alabilmek i¢in kefil bulma zorunlulugu getirildi. Kefil
kapsamindaki bir teklif, kefilsiz olana tercih edilmekte ve kefili olmayan taliplere kefil temin etme emri
verilmekteydi. Bkz. Darling, a.g.e., 5.155-156; “Devlet taahhiit edilen paranin 6denmemesi durumunda
oncelikle miiltezime ulasmaya caliyordu. Miiltezime ulasamadigi takdirde ise kefiline basvurdugu
goriilmektedir.” Bkz. Cizakca, Osmanli imparatorlugunda I¢..., 5.130-131.

% Geng, “Iltizam™, 5.154-158.

o1 Ozvar, a.g.e...s.3.
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Mukata’anin tahvil siiresi {ic yil olarak belirtilmisse de o6zellikle savas
yillarinda daha fazla gelir elde etmek amaciyla mukata’alarin, kimi zaman tahvil siiresi
bitmeden ilk ihaleden daha yiiksek tutar teklif eden yeni miiltezimlere verildigi
goriilmektedir. Bu davranis para sikintisi i¢inde olan devlet i¢in belki makul sayilabilirdi,
ancak miiltezimin planlamis oldugu siire ile gergeklesen siire arasinda farklilik olmasi
hem vergi gelirlerinde diisiise hem de vergi kaynaginin, dolayisiyla re’adyanin olumsuz
yonde etkilenmesine yol agmaktaydi. Zird miiltezimler ¢ogu zaman bu belirsizlik
karsisinda, en kisa zamanda yatirirminin karsihigini vergi kaynagindan c¢ikarmaya
calistyorlardi. XVI. vyiizyihn ortalarina gelindiginde, yiiksek enflasyonla birlikte
mukata’alarin gercek degerinde goriilen dalgalanmalar, ii¢ yillik tekliflerin giderek
gergekeiligini yitirmesine yol agmistir. Sonunda, bazi mukata’alar -muhtemelen sabit
gelirli olanlar- hala ¢ yillik tahvillere konu olsa da bir¢ok iltizamin siiresi bir y1l olarak
degistirilmistir. Daha sonra 6zellikle bir yillik iltizdmlarda daha yiiksek bir teklif iizerine
miiltezim degisikligi yapilmasimin problem yarattig1 farkedilmis ve genellikle donem
ortasinda verilen daha yiiksek teklifler gézardi edilerek, iltizamlar bir tam yil i¢in

verilmistir. %

%2 ASS, 101/173-278, 26 Sa’ban 1112 (5 Subat 1701), “Kidvetii'l-kuzati'l-ve'Thilkkdm ma'denii'l-fazli ve'l-
kelam Mevland Adana kadis1 zide fazlihu tevki'-i refi'-i hiimaytin vasil olucak ma'lim ola ki emiri'l-
iimera'il-kirAm kebirii'l-kiibera'i'l-fihdm hala Adana eyaletinde mukata'ata nazir ve fa'iz-i mal olan Mustafa
dame ikbalehu divan-1 hiimaylnuma 'arz-1 hal ediib Adana mukata'atinin 1112 senesinde vaki' Mart
ibtidasindan zabt1 kendiiye tevcih olunmagla tarih-i mezbira mahsib olmak iizere eyalet-i mezbtirede vaki'
'uhdesinde olan mukéata'atdan sabikan mutasarrif Mehmed Pasa tarafindan miitesellimi fiiriht ve pesinlerin
almagla Adana'ya varub miitesellim-i mezbir ile muhasebesin goriinceye degin miitesellim-i mezbar habs
olunub beynlerinde olan hesablarina tafsil varilmadik¢a dher mahalle gitmege izn ve ruhsat verilmemek
babinda.....”

% (Cizak¢a, Osmanli imparatorlugunda Ig..., s. 146-149; Tabakoglu, “Osmanli Mali Yapisimun Ana
Hatlar,” Osmanli-Iktisat, C. III, $.125; Talipler genelde, miiltezim olarak gérevlendirildikten sonra
rakibinin daha yiiksek bir teklif vermesi endisesini tagirlardi. Bu durumda miiltezim yalnizca pozisyonunu
degil ayn1 zamanda ona bagli yan gelirleri de kaybederdi. Bunu engellemek i¢in talipler genelde, iltizami
kaybetseler bile ellerindeki avantajlar1 korumak icin pazarlik ederlerdi. Bu sartin popiilerligi hiikiimetin,
tahvilin sonuna kadar beklemek yerine, donem boyunca herhangi bir zamanda mukéata’alar igin verilen
daha yiiksek teklifleri kabul ederek gelirini en iist diizeye ¢ikarmaya calisgtiginin bir gostergesidir. Bu
uygulama hazinenin haklari i¢inde yer alsa da, asir1 siklikta yapilmasi gelir sisteminde diizensizlige neden
olabilmekteydi. Bkz. Darling, a.g.e., s.151.
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Tahvil siiresi bitince vergi kaynagi yeniden miizayedeye cikarilir ve bu

sekilde mal denilen vergi, topluca hazineye aktarilirdi.** Tahvili sona ermeden bir baska
miltezime devredilen mukata’nin hesabi ise “kistel yevm % jizerinden gérﬁlﬁrdﬁ.%

[ltizam tahvilinde mukata’anin miiltezimi tek bir kisi olacag1 gibi ortaklikla

da yonetilebilirdi. Vergi kaynaklarmin bir kisinin servetinden daha yiiksek meblaga

iltizama verilmesi, girisimcileri ortaklik kurmaya zorlamistir. o Ayrica birden fazla

mukata’ayr iltizdima alan ortakliklar da olabilirdi. Bu durumda ortakliga verilen

mukata’alar birlestirilirler ve hesaplar1 birlikte goriiliirdii. Bu tiir ortakliklarda

mukata’alardan birinin fazlas1 digerindeki acigi kapatabilirdi. Miiltezimleri ayni olan

mukata’alarin icerikleri ayni olacagi gibi aralarinda hi¢ bir iliski de bulunmayabilirdi.

Ayrica ayn1 miiltezimin igerikleri ayni fakat birbirinden uzakta bulunan mukata’alar1 da

tasarruf ettigi olurdu. % Bu durumda miiltezim, uhdesindeki mukéta’anin yillik vergi

toplama yetkisini veya belirli bir boliimiinii bir baska miiltezime veya voyvodaya

% Tabakoglu, Osmanl Mali Yapisinn..., 5.177.

% fltizam bedeli, miiltezimin tasarruf ettigi giin sayisinca 6denirdi. Yeni miiltezim de, tahvilin geri kalan
zamani i¢in, yeni fiat izerinden hesap verirdi. Bkz. Sahillioglu, a.g.m., s.148; Bir 6deme donemi i¢indeki
giin sayistyla carpilan bu giinliik tutar, her taksitte vadesi gelmis tutara esitlenirdi. Bu ydontem ayni zamanda
bir miiltezimin borcunu dogru orantili olarak dagitmak i¢in de kullanilirdi: Eger bir yillik iltizami ¢ok
fazlaysa, o zaman giinliik pay da ¢ok olurdu. Ama eger iltizdm bir yildan daha ¢ok veya daha az siirerse
eklenecek veya c¢ikarilacak miktar, giinliik tutar s6z konusu giin sayisiyla carpilarak belirlenebilirdi. 3 y1l
bir iltizdm i¢in normal bir donem veya tahvildi. 6 yillik bir tahvil, iki tane 3 yillik tahvilin birlikte
verilmesinden meydana gelebilmekteydi. Diger uzunluklarda sézlesmeler de yapilabilmekteydi. Ayrica ara
donemde bir teklin sunulmast da muhtemeldi. Eger sunulan tekli kabul edilirse eski miiltezimin dénemi o
tarihte sona erer ve borcu da daha kisa siirelik bir doneme orantilanarak hesaplamirdi Bkz. Darling, a.g.e.,
5.134-135.

% Sahillioglu, a.g.m., s.148.

% (Ozvar, Adana eyaletine ait inceledigi 1695-1725 yillarmi kapsayan mukéta’a kayitlarinda, ortaklik
yoluyla malikdne der-uhde edenlerin toplam mu’accele bedelinin ylizde 27,5’unu, ortagr olmaksizin tek
olarak malikane der-uhde edenlerin ise yiizde 72,5’unu yatirdiklarini sdylemektedir. Buna gore, Adana
eyaletinde ortaklik yoluyla malikane der-uhde bigiminin, tek bagina malikdne der-uhde etmek bigiminden
daha yiiksek meblaglara ulasan bir yatirim yolu olmadigini ve dolayisiyla ortaklik yoluyla malikane der-
uhde etmek, tek basina malikdne der-uhde etmekten daha yiiksek yatirim yapmak anlami tasimadigini
belirtmektedir. Adana eyaletinde tek basina malikdne yatiriminda bulunanlar, ortaklasa malikane
yatiriminda bulunanlardan 3 kat daha fazla yatirimda bulunduklarina nazaran, ortaklik-bir biitiin olarak-
daha yiiksek yatirimda bulunmak anlami tasimamaktadir. Bkz. Ozvar, a.g.e.., s. 150-151.

% Fatih’in son senelerinde Anadolu ve Rumeli’deki biitiin darphane mukata’alarini ayni miiltezimin der-
‘uhde ettigi bilinmektedir. Bkz. Sahillioglu, a.g.m., s.148; Ergeng, “Osmanli Tarihinin Kaynaklar
Uzerine...”, s.3
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devredebilirdi. Bu durumda re’aya ile devletin arasina bir arac1 daha girmekteydi. Ancak
devlete karst asil miiltezimler sorumlu idi. Onlarin altindaki adamlar1 veya miiltezimleri
ise uygulamada gorevi yapan kisilerdi. Dolayistyla mukata’anin yetki ve sorumlulugunu
iizerine alan ve pare miiltezim olarak adlandirilan bu kisiler, ayn1 zamanda bulunduklari
yerin yonetici sinifina dahil olmuslardi.*®

[ltizam usdliinde devlet her ne kadar vergilerin tahsilatin1 kisilere emanet etse
de nispeten merkezi olmayan bu sistemin yozlasmalarindan korunmak i¢in dahili denetim
mekanizmalar1 yaratmisti. Asir1 tahsilat, izinsiz kazang, zimmete para gegirme ve zulmii
engellemek i¢in miiltezimlerin etrafi denetmenler ve muhafizlarla cevriliydi. Bu
baglamda iltizdim uygulamasinin sorunsuz bir sekilde isleyebilmesini saglayan bazan
nazir, bazan da miifettis sifatlarini tasiyan kﬁdlydl.loo Devlet bu sekilde vergi kontroliinii
ozel kisilere birakmayip, sistemin kanun ve adalet kapsaminda isleyebilmesi i¢in
mukata’a gelirlerinde haksizlik yapilabilecek herhangi bir fikrin siddetle 6niine gegcmeyi
hedeflemisti. Soyle ki; ilk once iltizdm yukiimliliigiinii tstlenen kisilerin ellerinde
beratlarinin olmasi gerekliydi. Iltizam siirecinin tamamu titizce kayda alinir ve ne zaman
bir problem ¢iksa bu kayitlar kontrol edilirdi. Her miiltezimin hesap kayitlar1 gorev siiresi
sonunda denetlenir ve iltizdm so6zlesmesindeki yiikiimliiliikkleri yerine getirmeyen

miiltezimlerin yetkileri elinden alinirdr. ™™

% Ergeng, 16. Yiizyil Sonlarinda..., 5.158-159; Ergeng, “Osmanh Tarihinin Kaynaklar1 Uzerine...”, s.3.

O Nazir sorumlulugundaki mukata’alara muktedir ve zengin kefiller bulabilmek icin kid: ile birlikte
calisirdi. Kadi, personelin isini dogru yaptigini ve hesaplarin diizenli verildigini garanti ederdi. Ayrica
anlagmazliklar1 halleder, sikayetlerle ilgilenir ve bunlar1t merkeze iletirdi. Ancak ne nazir ne de kadi
mukata’a uygulamasinda yer almazlardi ikisi de sistemin sorunsuz ve dogru bir sekilde islemesini
saglamalar1 agisinda 6nemlilerdi. Bkz. Darling, a.g.e., s.153; Kadilarin mukata’alara dogrudan dogruya
nazir olmalarma XVI. yiizyilda sik¢a rastlanilmaktadir. Kadmin iltizdm islerindeki en onemli goérevleri
defter tutmakti. Eger bu defterler, mukata’a veya héassa harc eminleri veya katipleri tarafindan yazilmigsa
mutlaka ilgili kAdinin onayindan gegmesi gerekirdi. Esasen iltizam sisteminin bas denetgisi kadiydi. Bkz.
Tayyib Gokbilgin, “XVI. Asirda Mukata’a ve Iltizam Islerinde Kadilik Miiessesesinin Rolii”, IV. Tiirk
Tarih Kongresi, Ankara 10-14 Kasim 1948, TTK, 1952, 5.435-442.

% Darling, a.g.e., 5.124.
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[ltizAm sisteminin temel dinamizmini, bir yandan bu sistemin avantajlarindan

yliksek oranda yararlanma diger taraftan da sakincalarindan korunma tedbirleri
olusturmustu. Ozellikle miiltezimler aras1 rekabetten yararlanilarak hazineye girecek
gelirin yiiksek olmasi amag¢lanmisti. XV. ve XVI. ylizyillarda rekabetin iyi isledigi fakat
XVII. yiizyila dogru bir donma seyrine girdigi goriilmektedir. 102 Nitekim X VL ylizyilin
ikinci yarisindan itibaren askeri ziimrenin sayisindaki artis ve bunlarin masraflari, biitce
aciklarii da beraberinde getirdi. Zird enflasyona karst diisik kalmis maaglarni
zamaninda alamayan askeri ziimre, iltizdm sisteminin i¢ine dahil olmaya basladi. Aslinda
bastan beri sistemin i¢inde olan bu ziimrenin yukarda belirtilen nedenle XVI. yiizyilin
ikinci yarisindan itibaren sistemin icine yogun bir sekilde girdikleri goriiliir. Nitekim
XVIL ylizy1l ortalarina gelindiginde, iltizdm sistemi i¢inde hem rekabette azalma hem de
gelirlerde bir sabitlesme goriildii. Ayn1 zamanda askeri ziimrenin ¢ogalmasi, rekabetin
yonlerini de degistirmeye basladi. Soyle ki; askeri ziimre, maaglarin1 hazineye birakarak
iltizamlar {izerlerine almaya bagladilar. Bu sekilde bir yandan mukéata’alarin degismez
goriinen bedelleri, hazineye devredilen yillik maas ¢ergevesinde fiiilen artmis bulunuyor
ve daha Once miiltezimlere gegen karlarin bir bolimii maas 6demelerinden saglanan
tasarruf seklinde hazineye giriyordu. Diger taraftan ise, iltizam pesinleri yiikseliyordu. Bu
pesinler miiltezimlerden alinan kisa vadeli i¢ bor¢ demekti. Devlet bu yolla verginin

hazineye giren tutarini yiikseltmeye ¢alistyordu.'® Goriildiigii tizere devlet bu sekilde,

2By dénemde iltizimin niteliginde de degisiklik goriilmektedir. Askeri simfin iltizim mevkilerine
atanmalar rekabetten ¢ok, tahsis anlamina gelen “tevzi’” terimiyle ifade edilmistir. Nitekim bu tayinler
iltizam gibi belgelenmis ve yeni teklifin miktar1 eskisiyle ayn1 olmustur. Bu da ger¢ek bir ihale ustliiniin
islemedigini gostermektedir. Bu atamalarin altinda yatan amag, hazinenin gelirini artirmak degil, devletin
kendi personeline istihdam saglayarak, sabit bir geliri garanti altina almak ve maag artig1 yerine devlete
yapilan hizmetleri 6diillendirme yoluyla masraflar1 azaltma diisiincesidir. Burada miiltezimlerin goérev
stireleri bir y1l olup, bu bir yil igerisinde higbir yeni teklif kabul edilmemekteydi. Bkz. Darling, a.g.e.,
5.180-181.

183 Geng, “iltizam™, 5.155-156; Askeri ziimre baslangigtan bu yana iltizdm sisteminin i¢inde yer almist.
Darling’in ¢aligmasinda ilk baslarda askeril zliimrenin sistem i¢indeki oran1 %36 iken, XVII. yiizyilin ilk
yillarinda bu oranin %64’ ¢iktig1 ve 1640°larda ise %85 lere ulastig1 goriilmektedir. Darling, a.g.e., s.179.
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askeri smifin zenginligini kullanabilmis ve ayrica seferler arasinda atil kalan askerler
iizerinde kontrol saglayabilmistir. Ayn1 zamanda vergi tahsili igini yerel sivillerden ¢ok
askerilere vermesi, geri 6deme giivenirliligini de artirmistir. 104" Ancak asagida da
belirtilecegi tizere, X VII. yiizyilin sonlarina dogru askerlere bir yillik iltizam verilmesinin
siklig1 azalmis ve rekabetci ihale yeniden baslamistir.

XVII. yiizyilin sonlarina gelindiginde ozellikle savaslarin merkezi hazine
iizerinde yarattig1 parasal sikintilar, hazineye yeni kaynaklar bulmay1 gerektirdiginden ve
ayn1 zamanda miiltezimlerin aldiklar1 pay1 artirma c¢abalar1 ve dolayisiyla vergi kaynagini
yipratmalar1 nedeniyle iltizdm sisteminin yeniden oOrgiitlenmesi yoluna gidildi. Zira
devlet, bir yandan savas hazirliklarina ayak uydurabilmek igin harcamalarini artiriyor
diger yandan da vergi toplama konusunda biiyiik zorluklar yaslyordu.105 Esasen iltizdm
uygulamasi da artik giivenilir bir vergi geliri saglayamiyordu. Ayrica miiltezimin kisith
bir tasarruf hakkina sahip olmasi ve ekonomik dalgalanmalardan sik¢a etkilenmesi,
mukata’alarin satisin1 da oldukga diistirmiistii. Nihayetinde devlet, iltizam sistemini i¢
bor¢lanma amaciyla kullanma egilimini artirdt ve XVII. yiizyilin sonlarinda hem
mukata’alarin iltizdma verilis sekillerinde hem de siirelerinde birtakim yeni
diizenlemelere giderek, vergi kaynaklarini dmiir boyu iltizdma vermeye basladi. Boylece
adina vergi toplayacak kisilerden yiiksek miktarlarda pesin isteyebilecek ve merkezi
hazinenin nakit sikintistm1 giderebilecekti. Bu baglamda klasik donemde mabhalli
idarecilere bir takim askeri ve idari gorevleri yerine getirmeleri karsiginda mahallinde
tahsis olunan gelir kaynaklarini, merkezi hazineye aktarmaya basladi. Iste XVII. yiizyil
sonlarindan itibaren uygulanmaya baslanan ve bu degisikliklerin bir sonucu olan

malikane sistemi, Osmanli biitce aciklarina bir ¢6ziim olarak gelistirilen iltizdm

% Darling, a.g.e., 5.184.
195 pamuk, Osmanli Ekonomisi. .. , .136-137.
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sisteminin asamalarindan birisiydi. Devlet iltizdam sistemine gegerken hem vergi
kaynaklarinin korunmasini hem de vergi gelirlerinin artirilmasini 6ngérmiistii. Asagidaki
tablodan da goriildiigii izere malikane uygulamasinin ardindan devletin biit¢e gelirlerinde

XVIII. ylizyilin baslarindan itibaren bir artis oldugu anlasilmaktadir.

Tablo 1: XVILI. yiizyil sonlar1 ve XVIIL. yiizy1l baslarinda Osmanh biitceleri

Tarih Gelir (akge) Gider (akce) Fark

1661-2 581.270.828 593.604.361 -12.333.533
1669-70 612.528.960 637.206.348 -24.677.380
1687-8 700.357.065 901.003.350 200.646.285
1690/91 565.751.408 812.878.365 -247.126.955
1691/92 818.188.665 929.173.910 -110.994.245
1692/93 82.373.518 919.012.036 -90.638.528
1693-4 797.446.775 950.246.521 -6.532.783
1694-5 946.680.191 1.114.192.325 -167.512.134
1696-7 938.672.901 1.096.178.240 -157.505.339
1698-9 1.053.446.625 1.176.071.292 -122.624.667
1700-1 1.173.142.514 1.109.781.204 +63.361.310
1701-2 1.179.973.780 1.051.065.312 +129.126.886
1702-3 1.213.176.608 1.059.852.406 +153.324.202
1704-5 1.254.856.289 1.150.927.314 +103.928.975
1710-1 1.295.082.370,5 1.000.684.957,5 +294.396.413

Kaynak: Geng, Osmanli Imparatoriugu’nda Devlet..., s.104; Ahmet Tabakoglu, “XVIL.
ve XVIIL Yizyillarda Osmanl Biitgeleri”, Ord. Prof. Omer Liitfi Barkan’a Armagan,
IFM. 41/1-4, Istanbul 1985 5.397-398.

1695 yilinda bir ferman ile yiiriirliige konulan bu uygulamada, vergi
kaynaginin korunmasi amactyla mukata’alarin bundan boyle Omiir boyu tasarrufa

verilecegi belirtilmisti."% XVII. yiizyilin sonlarindan itibaren cizye, bazi1 avariz ve niizul

bedeli olarak alinan vergiler hari¢ diger vergi kalemlerinin biitiinii dmiir boyu degismez

106 “Miri mukdta’atin ekser kurasi ricdl-i deviet ve a’yan-1 vildyetden ba’zi kimesnelerin ‘uhdesinde olup
beher sene mdl-1 maktii’larin ve mu’tdd iizere kalemiyyelerin verdikten sonra ber-vech-i te’bid hayatda
olduk¢a malikdne mutasarrif olmak “Bkz. Geng, “Iltizam”, s. 156, Cizakga, Islam Diinyasinda ve Batida
f;..., s.145; Barkey, Farkliliklar fmparatorlugu..., 5.306.
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bir miiltezimin tasarrufuna miizayede ile verilmeye basland1.*®” Malikane uygulamasina
ilk yillarinda senelik malleri dogrudan merkezi hazineye giden mukata’alar, belirli
vazifeler karsiliginda yiiksek riitbeli askeri sinif mensuplarina tahsis edilen haslar, zaten
iltizam yoluyla tevcih edilen muhassillik veya voyvodaliklar ve gelirleri ¢esitli
harcamalara ocaklik tayin edilen mukata’alar konu olmustu. Ancak muhassil ve
voyvodaliklar bir biitlin halinde malikaneye verilmeyip, uygulamaya oncelikle geliri
diisiik olan kdy ve mezra’alardan baslandi. Daha sonra vergi hasilat1 yiiksek mukéata’alar

sisteme dahil edildi.*®®

Bu baglamda miri mukéata’alarin bir kisminin kayd-1 hayat sartiyla
malikane olarak, diger kisminin ise yine devlet hazinesinde kalarak eskisi gibi bir ya da
ii¢ yilligina tahvil edildigi goriilmektedir.

Malikane uygulamasina ge¢ilmesinin en énemli nedenlerinden biri iltizdm’da
tahvil siiresinin kisa ve belirsiz olmasiydi. Bu durum vergi kaynaginin yipranmasina
neden oldugu gibi, aynt zamanda re’dyanin da cok fazla suistimal edilmesine yol
aciyordu. Miiltezimler, verdikleri pesini kurtarabilmek ve kar edebilmek i¢in re’aya
iizerindeki vergi yiikilinii artirmakta ve dolayisiyla liretim kapasitesini diisiirmekteydiler.
Nihayetinde hem merkezi hazinenin gelirine zarar gelmemesi hem de vergi kaynagini
koruma amacli, miiltezimin bu yeni usulde re’adyaya daha 1yi davranacagi diisiincesi de
etkili olmustu. Bu nedenle malikdne uygulamasi getirilirken yayinlanan fermanlarda;

miltezimlerin sik sik degistirildigi, bundan halk ve memleketin zarar gérdiigli, bunun i¢in

mal-i miri ve mukata’a mutasarriflarinin sik sik degistirilemeyecegi, 6ldiiklerinde ogullari

Y7 Geng, Osmanli Imparatorlugu’nda Devlet..., s.117; Malikane mukéta’a demek, kayd-1 hayat sartiyla
pesin bir bedel karsiliginda miizayede sonucu taliplerine verilmis, yillik mal ve kalemiyyesi disinda biitlin
geliri malikaneciye birakilmis vergi kaynagiydi. Bu mukata’alar ya da hisseleri ancak sahiplerinin 6liimii
durumunda devlete geri donmekteydi. Mahlil olarak adlandirilan bu olaydan sonra mukata’a istenirse
yeniden belirlenen bir bedel ile satisa sunulabilirdi. Eger satisa ¢ikarilmayip elde tutulursa o mukéata’a ya da
hisse miri tarafindan zabt olunmus demekti; Ayrint1 I¢in bkz. Cezar, a.g.e., s.165.

108 Ozvar, a.g.e.., s.33.
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talip olursa ve diger talipler kadar bedel verirlerse onlarin tercih edilecegi ve miiltezimleri
re’ayay1 koruyacak kimselerden se¢ilmesine dikkat edilmesi gerektigi yazﬂmaktaydl.109

Malikane ve Iltizam arasindaki en belirgin fark ise, girisimcinin vergi
kaynagini1 kontrol siiresinde idi. Malikanecilerin beratlarinda da “ber-vech-i te ’bid” veya
“kayd-1 hayat” terimleriyle ifade edildigi gibi mukata’a birimlerinin tasarruf siiresi Omiir
boyu seklinde degistirilmisti. Bununla vergi kaynagi degismez bir miiltezimin tasarrufuna
birakilarak kisa siireli miiltezimlerin sémiiriisinden korunmak istenmisti. *° Diger
taraftan malikaneci i¢in de iltizdm sozlesmesinin vaktinden Once bozulma riski de
ortadan kalkmis oluyordu.*!

Malikane uygulamasinda malikaneci, devlete iki ayr1 6deme yapmak
zorundaydi. Bunlardan birincisi bir kereye mahsus olarak yapilan ve oldukga yiiksek
meblaglara ulasan mu’accele ad1 verilen bedeldi. Devlet bununla kendisine yepyeni bir
gelir kaynagi elde etmisti. Miktar olarak da maktd’ ya da mukata’anin tahmini yillik
karinin on katina kadar ulasan meblaglar esas alinarak hesaplanmls‘u.112 Bu meblag
miiltezimin, 6miir boyu iltizamina aldig1 vergi kaynagindan saglayacagi nakdi avantajlara
karsilik 6nceden yaptigi bir 6demeydi. Nitekim miizayedeye c¢ikarilan vergi kaynaklari
icin, en ylksek teklifi veren kisiye malikaneci tinvaniyla, mukata’a lizerindeki haklar

Omiir boyu devrediliyordu. Geng’in ifade ettigi gibi miizayede sirasinda devlet tarafindan

belirlenen satis bedeli, malikane sahibine yillik net karlarin bir g¢esit kapitalizasyonu

% Ulugay, 18 ve 19. Yiizyillarda Saruhan..., s.8; Barkey, Farkhiliklar Imparatorlugu..., s.305-306; Bkz.
BOA.IE.ML/6624,1703 “Memalik-i mahrisemde Sam ve Haleb ve Diyarbekir ve Adana ve Malatya ve
'Aymtab ve Tokad caniblerinde ve sd'ir ba'zt mahallerde vali ve muhassil ve voyvodalarin taht-1
iltizamlarina dahil mir? mukata'atin ekser kurasi rical-i devlet ve a'yan-1 vildyetden ba'zt kimesnelerin
'uhdesinde olub lakin iizerlerinde miistakirr olmayub her biri bir tarikle bir senede bir ka¢ ademe der-'uhde
olundugundan re'dya fukarasi gézedilmeyiib ...”.

Y0 Geng, Osmanli Imparatorlugu 'nda Devlet..., 5.103.

Y Cizakga, Islam Diinyasinda ve Bati’da Is Ortakliklari..., s.146.

Y2 Cizakea; Islam Diinyasinda ve Bati’da Is Ortakliklari..., s.141; Geng, “iltizam”, s.157.
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seklinde idi. MaI**® adi verilen ikinci 6deme ise mukata’anin senelik malinin ve ortalama
% 10 kalemiyye vergisinin ii¢ taksit halinde bir y1l icerisinde t')denmesiydi.114 Mu’accele
belirlenirken malden fazla olmasina dikkat edilmesinin nedeni bir ¢esit kefalet seklinde
oldugunun diistiniilmesidir. Zira malikaneci’nin vergi kaynagina zulm ettigi ya da mal ad1
verilen yillik 6demelerini aksattigi takdirde malikanesi elinden alindig1 gibi, yatirdigi
mu’accele de iade edilmiyordu. Nitekim bu sekilde iltizdm sisteminin Onemli
acmazlardan biri olan bakaya yani miiltezimlerin 6denmemis bor¢larinin da 6nii alinmig

oluyordu. *°

Bu yeni uygulamada biitiin hesaplar mu’accele iizerinden olmakta idi.
Miiltezimin hazineye verecegi mal ise degisiklige ugramamaktaydi. Ornegin Yiiregir

kazasinda bulunan Melazi mezra’as1 mukata’asinin yillik vergi miktarinin XVIIIL. yiizyil

boyunca stabil kaldig1 goriilmektedir. Yine 6sr-i kovan mukata’asinin da ilk belirlenen

3 Mal adi verilen yillik verginin miktar1 malikdne uygulamasindan énce miiltezimler arasi rekabette
belirlenirdi. Mukata’anin durumuna ve rekabetin sartlarina gore yildan yila ya artar ya da azalirdi. Ancak
malikane uygulamasiyla birlikte maller degismez rakamlara dontistii. Devlet mukata’ay1 yeniden satisa
¢ikarabildigi durumlarda yillik vergi miktarini artirma hakkina sahip olmasina ragmen bu hakki ne fiilen
kullanabiliyor ne de kullanmak istiyordu. Zird malikdne genellikle hisselere boliindiigi ve hisse
sahiplerinin ayni tarihte dlmeleri miimkiin olmadig i¢in fiilen zam yapmak miimkiin olmuyordu. Ayrica
hazinece tam bir birim niteligi tagryan mukata’anin, malikane hisselerinden birine ait yillik vergi miktarini,
diger hisselere yansitmadan artiramazdi. Diger taraftan malikaneye ait kar tutar1 diigecek ve sonugta ayni
kéara belirli bir oranda bagli goriinen mu’accele meblagr da azalmis olacakti. Bu nedenle yillik vergi
meblaglarindaki artig uzun yillarca ya hi¢ olmamis ya da ¢ok az oranlarda zam yapilabilmistir. Ayrinti i¢in
bkz. Geng, Osmanli Imparatorlugu 'nda Devlet..., 3.121-122.

Y Geng, Osmanli Imparatorlugu’'nda Devlet..., s.106; Ergeng, “Sehir Tarihi Arastirmalari Hakkinda Bazi
Diisiinceler”, Belleten, LI1/203 (1988), TTK 1988, 5.667-683.

5 Cizakea, Islam Diinyasinda ve Bati’da Is Ortakhiklari..., $.143-145; Arsiv belgelerinde de goriildiigii
iizere, malikane mukéata’alarda diger bir sorun da bakaya olarak adlandirilan, gegmise yonelik vergi
gelirlerinin zamaninda hazineye intikal etmemesiydi. Idarecilere gonderilen emirlerde siirekli olarak bakaya
kalan bu gelirlerin bir an dnce hazineye ulastirilmasi istenmekteydi, ASS, 103/44-166, 15 Cemaziyye’l-
evvel 1134/3 Mart 1722, “Emirii'l-iimera'il-kirdm kebirii'l-kiiberai'l-fihAm zd'l-kadri ve'l-ihtirdm séhib-i
'izzi ve'l-ihtisdm el-muhtassu bi-mezid-i 'indyeti'l-meliki'l-'ala Adana beglerbegi dame ikbalehu kidvetii'l-
kuzati ve'l-hikkdm ma'denii'l-feza'ili ve'l-kelam Adana eyaletinde vaki' olan kazélarin kadilar1 zide
fazlihum tevki'-i refi’™-i hiimaytn vasil olucak ma'liim ola ki eyélet-i mezblrede vaki' mukata'at ve emval-i
mirinin 1115 senesinden 1133 senesi gayetine degin hazine-i 'Amirem miicebince kalan bakayalar1 huyGtda
olanlar1 kendiilerinden ve fevt olanlar1 vereselerine terk eyledikleri emval ve esya ve giftlik ve sa'ir ism-i
mal 1tldk olunur her neleri var ise tahsil ve irsdl ve teslim-i hazine-i 'amirem olunmasi muktezi
olmagin....”; MAD 10170/331, 23 Z’l-ka’de 1142 (9 Haziran 1730), “....mukata'at miiltezimleri ve re'aya
zimmetlerinde olan bakaya dahi yerlii yerinden cem' ve tahsil etdirilmek ferman olmagin.....”
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mal tutarina 1713 senesinde 200 gurus zam yapildiktan sonra diger senelerde sabit kaldigi
anlasllmak‘[adlr.116

Malikanecinin islerine, kendisine verilen malikdne beratinda yer alan
kurallara uydugu takdirde kimse karisamazdi. Malikaneciler mali yetki alanlarinda idari
yetkiye de sahiptiler. Malikanecinin tasarrufundaki vergi kaynagina hicbir tasradaki orf
yetkilisinin miidahale etme yetkisinin olmadigi ve malikaneci’nin de yalnizca beratinda
belirtilen vergileri toplayabilecegi “mefiiizii’l-kalem ve makti ii’l-kadem min kiilli’l-
viicith serbestiyyet tizere ber-vech-i te’bid tasarruf” ifadesiyle de agik bir sekilde

belirtilmisti.**’

Yani malikane mutasarriflari, kendi mukata’a alanlarinda eyalet ve sancak
yoneticisine bagli kalmadan yalnizca merkeze karsi sorumlu olup, elde ettikleri orfi
yetkilerini kadi denetimi altinda kullanmaktaydilar. Ancak tasradaki 6rf mensuplarina
yapilan uyarilara ragmen vergi gelirlerinde yasadiklari diisiis nedeniyle malikanecilere
zaman zaman miidahalede bulunduklari goriilmektedir. Ornegin 28 Ramazan 1127/ 3
Mayis 1715 tarihli bir belgede, Adana'da Karaisali néhiyesi ve Hacili/Bayrakl
mukAata'dsinin malikdne sahibi Ibrahim’e beylerbeyi, sancakbeyi ve diger ehl-i '6rf

ta'ifesinin miidahale etmemesi gerekirken, Adana mutasarriflarinin malikane beratinda

yer alan mefiizi l-kalem maktii i’l-kadem maddesine uymadiklar1 goriilmektedir. 8

16 ASS 39:205-206; ASS 131:99; ASS 4:21-22; ASS 133: 103-112; ASS 1:160-164; D.BSM.d./3877;
MAD 2041:s.5; MAD 3956:314-315.

Y Geng, Osmanli Imparatorlugu’nda Devlet..., s.107; MAD 9944/63, 10 Ramazan 1155 (8 Kasim 1742)
“....malikane verilen mukata'at mefiizii'l-kalem ve makti'ii'l-kadem min-kiilli'l-viiciih serbestiyet iizere
zabt olunmak siiritundan olmakla serbestiyet siirlitu iizere zabt ve rabt etdirilmek igiin emr-i serifim
verilmek babinda mukata'a-i mezblrun nisf hissesine mutasarrif olan Abdu'r-rahman zide mecdihu istid'a-
y1 'indyet eyledigi ecilden hazine-i 'dmiremde mahfiz olan bas muhasebe defterlerine nazar olundukda
Adana sancaginda Karaisali nadhiyesinde vaki' mezra'a-i Pirecorlu ve tevabi'i mukata'as: senevi 1433 gurus
mal ile 'Abdu'r-rahman ve Mehmed zide mecdihunun malikane 'uhdelerinde oldugu ve maélikane ve
malikane verilen mukata'at ve kurd ve mezari' ve mirmiran ve mir-liva ve miitesellimler ve sd'ir ehl-i '6rf
td'ifesi taraflarindan bila-ferman bir ak¢e ve bir habbe tekalif ile rencide ve remide olunmayib cevr ve
te'addileri men' ve def' olunub mefiizii'l-kalem ve makti'ii'l-kadem min-kiilli'l-viiciih serbestiyet iizere
huyttda oldukga bir berat ile ile te'biden malikane mutasarrif olmagin...... ”

M8ASS 106/48 “....Kidvetii'l-kuzat ve'l-hiikkdm ma'denii'l-feza'il ve'l-kelam Adana ve Karaisali kadilari
zide fazlihum tevki'-i refi'-i hiimaytin vasil olucak ma'lim ola ki kidvetii'l-emasil ve'l-akran Ibrahim
Ibrahim zide kadrihu divan-1 hiimaytinuma 'arz-1 hal edib Adana'da vaki' Karaisali nahiyesi ve Hacili
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Ozellikle hazeriyye ve seferiyye adi altinda talep edilen vergiler malikaneciler ile
bolgedeki diger 6rf mensuplar1 arasinda 6nemli bir sorun yaratmlstlr.119
Malikane uygulamasi miilkiyet haklar1 acisindan degerlendirildiginde,

malikaneci oldiigiinde vergi kaynagi mirasgilarina devredilemiyor, devlet tarafindan

yeniden miizayedeye c¢ikariliyordu ve yapilan miizdyedede varislere Oncelik

Bayrakli mukata'alarina ber-vech-i malikdne mutasarrif olub yedinde olan berat-1 'alisdnimda serbestiyyet
tizere zabt ve min-kiilli'l-viicih viizerd ve mirmmirdn ve mir livd ve misillii vesa'ir ehl-i '6rf ta'ifesi
taraflarindan min-ba'd dahl ve ta'arruz olunmamak {izere sadir olan Hatt-1 hiimay(n-1 sevket-makriinum
stirGitu ile verilen malikane beratinda musarrah iken Adana Mutasarriflar1 yine hilaf-1 berat- 1 'alisan zahire
baha vesa'ir bahane ile re'aya fukarasinin kiilli akgelerin alib gadr ve perdkende ve perisan olmalarina ba'is
olmakla nahiye-i mezburlarda pasalarin kat'dn 'aldkalar1 olmayib malleri Adana iltizdmina déhil olmay1b
hazine-i 'amireme teslim olunmak iizere olunmagin yedinde olan berat-1 'alisdnim micibince serbestiyyet
iizere zabt olunub........ ”

W9 BOA.C.DH.13/642, 14 Safer 1168 (25 Kasim 1754), “Mefahirii'l-kuzat ve'l-hikkdm ma'denii'l-feza'il
ve'l-kelam Adana ve Kara'isalu ve kadilar zide fazlihu tevki'-i refi’-i hiimaytin vasil olucak ma'lim ola ki
iftiharii'l-emacid ve'l-ekdrim sabikdn divan-1 hiimayinumda muhasebe-i evvel Mehmed Hasim dame
mecdihu D. H. 'arz-1 hal ediib ber-vech-i malikane 'uhdesinde olan Adana sanciginda vaki' kaza-i
Kara'isalu ve cema'ati ve sipahi-i zddegan ve nahiye-i Hacilu ve cema'at-i Hacilu ma'a 'avariz ve niizul
nahiyeteyn-i merkimeteyn ve tevabi'i mukata'asi siirGt-1 hatt-1 hiimayln-1 sevket-makriin micebince
mefrizii'l-kalem ve maktd'i'l-kadem min-kiilli'l-viiciih serbestiyyet olub Adana vélileri ve mitesellimleri
taraflarindan diirlii diirlii bahaneler ile zaha'ir ve arpa ve saman ve hatb mutalebesi ve enva' giina bed' ve ---
-ve te'addiyat ve ve miisevvedat ile ta'arruz ve te'addileri bi'l-kiilliye men' ve def' olunmak i¢iin bundan
mukaddemce hatt-1 hiimay{n-1 sevket-makriin ile mute'avven ve mufassal emr-i serif-i 'dlisdnim 1sdar ve
irsal olunmusdu el-haleti hazihi Adana ahélisinden ba'z1 mazrir maktleleri Adana valileri ve beglerbegileri
ve miitesellimleri taraflarina sevk-i mezalim ile vakit vakit sekban akcesi ndmiyla buyuruldu tahrir ve gah
1000 gurus ve gah ziyade akgeleri alub zulm ve te'addi eyledikleri cihetden ahvél-i re'dya-----ihtilal olmagla
sadir olan emr-i serif-i 'alisanimin siirGtu micebince ber-vech-i muharrer bila-ferman vakit vakit ol-makile
sekban akcesi mutélebesi mezalimi ile fukara-y1 ra'iyyete olan zulm ve te'addi ve cevr i i'sdka tasaddileri
bi'l-kiilliye men' ve def' olunmak igiin emr-i serifim suddrunu istid'd-y1 'indyet etmegin hazine-i 'dmiremde
mahfiiz olan Bagmuhasebe defterlerine nazar olundukda Kara'isalu nahiyesinde mahsil-1 cema'at-i
Kara'isalu ve sipahi-i zadegan ve 'avariz ve niizul der-néhiye-i mezblir ma'a mukata'a-i nahiye-i Hacilu ma'a
'avariz ve niizul ndhiye-i mezbir ve mezra'a-i Mengen ve Kamislu ve Kervansaray ve Bademlii ve gayrihi
mukata'ast miima-ileyhin ber-vech-i malikane 'uhdesinde oldugu ve malikane verilen mukata'at ve maktii'at
ve kura ve mezari'e viizerd ve mirmiran ve mir-livd ve miitesellim ve sa'ir ehl-i '6rf ta'ifesi taraflarindan
bila-ferman bir akge ve bir habbe talebiyle rencide ve remide etdirilmeyiib cevr ve te'ddileri men' ve def' ve
mefrizii'l-kalem ve maktd'd'l-kadem min-kiilli'l-viicih serbestiyyet iizere huyltda oldukca te'biden
malikane bir berat ile mutasarrif olmalar1 diistirii'l-'amel tutulan malikane siirtundan oldugu ve divan-i
hiimayltnum kuyGdatina miiraca'at Adana sancaginda vaki' kazalardan Adana valisi i¢iin senede iki taksit
ile topdan 7500 gurus imdad-1 hazeriyye tertib ve tesviye kilindikdan sonra Kara'isalu kazasindan 520
gurus hazeriyye olmak iizere 1157 tarthinde emr-i serifim tahrir olunub bu stretde ahali-i kaza-i mezbir ol-
mikdar hazeriyyeleri siirGitu tizere mahalline gétiiriib eda ve teslim eylediklerinden sonra zahd'ir ve arpa ve
saman ve hatb talebi vesa'ir bed' ve mezalim ile fukara rencide ve remide olunmayub himayet ve siyanet
olunmalar1 siirit-1 hazeriyyeden oldugu ve havass-1 hiimiylnum karyeleri mefrizii'l-kalem ve maktd'i'l-
kadem min-kiilli'l-viicih serbestiyyet olmak kan(in-1 mukarreredir haricden dahl olunmak ve riisim-1
serbestisine dahi resm-i clirm-i ciniyet ve resm-i 'arisine ve kul ve cariye ferdeginesi vesa'ir bad-1 heva
olmagla riisim-1 serbestisine mirmirdn ve mir-liva ve miitesellim ve voyvoda ve subasi ve alay begi ve
zu'ema ve erbab-1 timar ve ¢eribasi ve ¢eri siiriiciileri ve iimena ve 'amal ve nazir ve niizzar ve muhassil-1
emval vesa'ir i erlerinden ve gayriden bir ferd dahl etdirilmeyiib.....”
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taniniyordu. 120 Bunun yaninda malikaneci vergi kaynagini miras birakamazken bir
baskasina devretme hakkina sahipti. Belgelerde kasr-i yed ifadesiyle gegen bu el
degistirme islemi ya mahallinde ya da merkezde gerceklestirilirdi. Ancak bu islem bazi
susitimallere neden olmaktaydi. Soyle ki, mukata’anin devlet tarafindan yeniden
miizayedeye c¢ikarilmasini onlemek amaciyla malikaneci’nin 6liimii saklanarak, satisin
Oliimiinden once yapildig1 gosteriliyordu. Devletin de buna 6nlem olarak malikanesini
satmak isteyen sahsin, defterdarin oniinde isbdt-1 viiciid etme sartin1 getirdigi ve kisiler
arasinda gergeklesen satis isleminden ilk mu’accele miktarinin %10’unu vergi olarak
almaya baslamistir.'®* Bunun disinda mal adi altinda alman yillik nakdi vergiyi diizenli
O0demeyen malikanecinin de mukata’asi elinden alinabilir ya da yeniden miizayede ile
satilabilirdi. Ornegin 1179/1756 tarihinde bir belgeden adet-i agnam-1 Diindarlu ve
tevabil mukata’asinin malikane ortaklarindan Seyyid el-hdcc Mehmed Emin’in
mukata’anin malini zimmetine ge¢irdigi bu nedenle de hissesi elinden alinarak, ortag: el-
hacc Ali tarafindan tek elden idare edilmeye baslanmustir.*?? 12 Safer 1116/16 Haziran
1704 tarihli baska bir 6rnekte ise, Karagali mezra’as1 mukata’asini diisiik bir degerle
tizerine alan Telhisi Mehmed’in malikane beratinin iptal edildigi goriilmektedir. Nitekim
adi1 gecen mukata’a, yeniden miizayedeye c¢ikarilip 300 gurus mu’accele ile Hasan’a
malikane iizere Verilmistir.lz?’

Yukaridaki oOrneklerde de goriildiigi iizere, malikane uygulamasinda da

iltizam sisteminde oldugu gibi ortakliklar kurulabiliyordu.'®* Devlet ilk dénemlerde fazla

120 Cizakea, Islam Diinyasinda ve Bati’da Is Ortakliklarr..., $.142.

12 Geng, Osmanli Imparatorlugu’nda Devlet..., 5.106-108.

122 ASS 31: 119-120/163.

123 ASS 105.98-162.

124 ASS 133:157-158 “Mahsiil-t cemd'at-i kazd-i Kara'isdlu ma'a Sipihizidegin ve mahsil-i cemd’at-1
Nahiye-i Hdacilu ve yine Kazd-i mezbiire tabi' mezra'a-i Mengen ve mezra"a-i Kamuslu ve Kervansaray ve
Bayramluca ve sd'lr mezra'a mukdta'ast ve her iki kazdnmin da avdriz ve niizul bedelleri” mukata’asini el-
Hac Ebubekir Aga ve Yigitbasi Mehmed ile Haseki taka’tidlerinden el-hacc Ali ortaklasa malikane ilizere
tasarruf etmektedirler.
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kisiyle muhatap olmamak i¢in ortak sayisini en fazla {i¢ kisiyle sinirlandirmak istemisse
de bunu basaramamistir. Farkli bolgelerden farkli mukata’alarin ya da ayni bolgeden
farkli mukata’alarin hisselerinde pay sahibi olan malikanecinin, devletin kendisine
yiikledigi riski ortagiyla paylasmaktaydi. Bu sekilde mukata’ayr iizerine alan
malikaneciler, belgelerde sik¢a karsimiza cikan “birinin fazlasini digerinin kesrine”
seklinde formiile edilen ifadeyle, aldiklari riski kismen dagitabilmislerdir.™® Nitekim
mu’accele miktarlarinin giderek artmasi, kisilerin acik arttirmalara artik ortakliklar
olusturarak girmeye bagladiklarin1 gostermektedir. Uygulamanin baslangicina oranla bu
ortakliklar, zaman gectikce artmis, malikdne basina diisen hissedar sayis1 ikiye
katlanmlstlr.126

Nihayetinde mukata’alarin malikane uygulamasinin ig¢ine alinmast hem
redyanin hem de vergi kaynaginin korunmasi agisindan O6nemli bir girisimdi. Ancak
malikanecilerin mukata’alariyla dogrudan ilgilenmeyip, miiltezimler araciligi ile
yonetmeleri, malikane sisteminden beklenen sonuclar1 vermedi. Zira iltizam sistemindeki
tasarruf stiresinin belirsizliginden yipranan vergi kaynagi malikane uygulamasinin dmiir
boyu gilivencesiyle korunmak istenmisti. Ancak malikanecinin zamanla mukata’asinin
basina gitmemesi ve araci ile idare etmeye baslamasi, bu tiir sorunlar1 tekrar giindeme
getirdi. Nitekim devlet, malikane sistemiyle vergi gelirlerini yiikseltmeyi Ongoérmiistii.

Ancak aracilara giden meblag yliziinden bunu basaramadi. Esdsen malikanecinin bu

1 Cizakea, Islam Diinyasinda ve Bati’da Is Ortakliklari..., $.150-151. MAD. 9876/54, 3 Zi’l-ka’de 1104
(6 Temmuz 1693), “.....sabikan mutasarrif olub lakin climlesinin beratlarinda tasrih olunan mal ancak 820
gurus ve Adana eminleri kendiileri taliblerinden fiiriht eyledikde 11200 gurus hésil olmagla bu takdirce
bi'l-climle memalik-i mahriisemde olan miri mukata'at ve tevabi'inin birinin fazlas1 birinin kesrine medar
olunmak {izere iimendya der-'uhde ve iltizdm olunageldigi...... ”

2 MAD 10190/263, 10 Sa’ban 1160 (17 Agustos 1747) “Mezra'a-i Hacili mukéta'asinin 1160 senesi zabti
nisf hissenin méalikane mutasarrifi Mehmed Efendi tarafindan Adana sakinlerinden Yo6roglu el-Hac Hasan
nam kimesneye iltizdm olunub zabt1 temessiigii verilmekle dherden Adana sakinlerinden Hiiseyin Efendi
nam kimesneye mukata'a-i mezbliru nisf zabt ve mahstlatin1 ahz ve kabz etmekle 1160 senesi hasilatindan
zarar etmekle her ne ki dhz etmis ise geriye redd ve 1160 senesi ibtidasindan 1161 senesi gayetine dek
zabtina muhélefet etmemek igiin der-kenar1 ve 'arz-1 hali mlcebince emr-i serif mufassal ahkama kayd
olunmusdur.”
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sekilde davranmasi daha ¢ok mu’accele miktar ile ilgiliydi. Zird mu’accele bedeli ile
biitlin risk malikaneciye yiiklenmisti. Yillik mal 6demelerini malikaneciye pesin olarak
yapan miiltezim, malikanecinin kars1 karsiya kaldigi riski azaltmaktaydi ve dolayisiyla
karin da ortagi olmaktaydi. Miiltezim disinda malikaneden kar saglayan diger bir kisi de
sarrafti. Bilindigi iizere pesin olarak talep edilen miktarin artirilmasi, miizdyedeye
katilanlarin gliglii bir para destegine sahip olmalarim1 gerektirdigi igin, Ozellikle
gayrimiislim Istanbul sarraflari, malikAne uygulamasinda 6n plana ¢ikmusti. Sarraflar hem
malikanecinin hazineye pesin olarak 6deyecekleri mukata’anin mu’accelesini hem de
mukata’ayr idare edecek miiltezimin malikaneciye 6demesi gereken yillik kéri finanse
etmekteydiler. - Gorildigi tizere, malikaneci, miiltezim ve sarraf i¢liisii arasindaki
iligki, malikanenin kurulus amaci olan vergi kaynagini miiltezimlerden koruma
diistincesini biiyiik bir olasilikla gergeklestiremeyecekti.

Malikane uygulamasinda mukata’a iizerindeki haklarin kayd-1 hayat sartiyla
verilmesi yani malikane sahibi dlene kadar devletin vergi kaynag: tizerindeki bir takim
haklarindan vazgegmesi, bir mukata’anin uzun siire mahlil kalmamas1 yeniden satislarin
aleyhine idi. Mukata’a mahldl kalip tekrar mu’accele ile satilmadikga, hazine malikane
uygulamasindan istedigi sonucu elde edemeyecekti. Devletin nakde olan ihtiyaci ile
mahlil kalma zamaninin aym1 doneme rastlamasi zor goriindiigiinden, siirekli yeni
mukata’alar sisteme dahil edilmekteydi. Diger taraftan maélikdnecinin hazineye yillik
o0demekle yiikiimlii oldugu mal miktar1 da diisiik tutulmustu. Zira bununla malikane
satiglarinin aksamamast ve mu’accele miktariin diismemesi hedeflenmisti. Malikane
olarak verilen mukata’alarin mallerinin sabit kalmasi, hazine i¢in artik anlamli bir gelir

olmaktan ¢ikmasi demekti. Siirekli artan fiyat artisiyla birlikte paranin degerinin diismesi,

27 Osmanly Imparatorlugu’nda Devlet..., $.99-118; Cizakca, Islam Diinyasinda ve Bati'da Is
Ortakliklar:..., s.146-147; Pamuk, Osmanli Ekonomisi...., S.14.



50

malikane mukata’alardan hazineye giren malin degerinin diismesine neden olmustu.
Malikane sahibinin miiltezimi bile bu kazanctan faydalanirken, devlet yalnizca

malikanecinin verdigi yillik vergiyle yetinmek durumundaydL128

I. 3. Mukata’alasma Siirecinin Yayginlasmasi ve Nedenleri

Osmanli tagra sisteminin 6ziinli olusturan timar sistemi ancak XVI. yiizyilin
sonuna kadar saglikli isleyebildi. XVI. yiizyilin sonlarina gelindiginde 6zellikle Osmanl
devleti’nin disindaki gelismeler, XVIII. yiizyilla kadar asama asama bir takim
degisikliklere neden oldu. Ozellikle parasal dalgalanmalar, ticaret ve yol dengelerindeki
degismeler ve niifus artis, Osmanh klasik unsurlarini yeniden yapilandirmaya zorladi.*?®
Omegin kapikulu sayismin gogalmasi, 130 merkezi hazinenin gelirlerinin  artirilmasi
zorunlulugunu ortaya ¢ikardi.

XVII. Yiizyilda klasik diizenin bozulmasina dikkat ¢eken Nasihatndmelerin
ya da diger kroniklerin ¢ogu, Osmanli kurumlarindaki ¢o6ziilmeleri timar ve kul
sisteminin bozulmasina baglarlar ve timar sisteminin yeniden ihyad edilmesiyle kadim
diizenin saglanabilecegini savunurlar ve sultanin iyiligini isteyenlere, onun gdren gozii
olmalarimin ve tavsiyelerde bulunmalarinin kutsalligina dikkat cekerler.** Bu nedenle bu
donemde yazilmis risalelerin ¢ogunda bozulan dengeye tekrar ulagma gayreti goriiliir.

Miiellifler, bu degerlendirmeleri yaparken dis gelismeler yerine genellikle i¢te meydana

gelen degisimler iizerinde yogunlasmislardir. Ozellikle askeri harcalamalarin Osmanl

128 “Devlet mu’accele fiyatlarinda oynamalar yaparak, mukéta’alarin kar durumundan yararlanma yoluna
gitmekteydi.” Ayrint1 igin bkz. Cezar, a.g.e., 5.128-187.

129 Ayrint1 igin bkz. M. A Cook, Population Pressure in Rural Anatolia 1450-1600, Londra 1972; Yasar
Yiicel, Osmanii Devlet Teskilatina Dair kaynaklar, TTK, Ankara 1988.

"9 Bkz. Selaniki Mustafa Efendi, Tdrih-i Seldniki, $.857.

BlOnun géren gozii” (ve yekiinii lehii ‘aynen nezira, Kur’an:7v) ve “tavsiyeleriyle sultana yardim etmenin
herkesin gorevi” (fehakun ‘ala cem’iiil-vara en yemudu’s-Sultan bi’l-miinasahat, Kur’an:7r), Bkz. Rifa’at
Ali Abou-El-Haj, Modern Devletin Dogas: 16. Yiizyildan 18. Yiizyila Osmanli Imparatorlugu, Cev: Oktay
Ozel-Canay Sahin, Iimge Kitapevi, Ankara 2000, s.61-62.
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maliyesinde bunalimlara yol ag¢gtigi hususunda hemfikirdirler. 132 Naima da yine ayni
sekilde Osmanli devletinin siyasal, sosyal ve mali yapisindaki aksakliklar1 timar
sisteminin bozulmasinda arar.*** XVIIL ylizyllda Osmanli devlet teskilatina dair yazilan
bir risdlede de sancak beylerinin idari giiclerinin zayifladigl, sancaklarin hass ve
mukata’a olarak ellerinden ¢ikip, voyvodolarin denetimine gectiginden bahsedilmektedir.
Ayrica etraflar1 hass ve mukata’a oldugu ic¢in sancak merkezine sikisip kalan vezirlerin
sefere katilacak sipahiyi yetistirecek gliclerinin kalmadigin1 da belirtmektedirler.
bahsedilmektedir.** Ancak burada sunu da belirtmekte fayda var, bu tiir eserlerde her ne
kadar bir dnceki donemin ihya edilmesi s6z konusu ise de, hem XVI. yiizyil hem de

XVIIL yiizy1l devlet ve toplum yapisina dair ipuglarini da ihtiva ederler. Abou-El-Haj’in

182« . eslafi taklidden niikdl ve tarikd-i sdbikinden ‘uddl ederlerse fesdd ‘amel mukarrerdir. ....” Tarih-i

Naima, C.I, s.37; Bilindigi tizere Osmanli devlet yapisini hem eski Tiirk disiincesi hem Orta-Dogu devlet
gelenegi hem de yerel kiiltiirin bilesenleri olugturmaktaydi. Yusuf Has Hacib’in Kutadgu Bilig adli
eserinde de devletin giiciinii gOsteren servetin ancak adaletli bir yonetimle gerceklesebilecegi
belirtilmektedir. Osmanli devletinde iktisadi ve sosyal diizen, adalet anlayisi {izerine kurulmustur. Tahtin ii¢
ayagina benzetilen adalet kavraminda, eger bu ayaklardan bir kirilirsa diizenin bozulacagindan
bahsedilmektedir. Bkz.Yusuf Has Hacib, Kutadgu Bilig, Cev. Resit Rahmeti Arat, Tiirk Tarih Kurumu,
Ankara 1985, s. 66-79; Hem eski Tiirk geleneginde hem de Ortadogu devlet geleneginde hiikiimdarlarin
devlet yonetiminde hukuksal olarak s6z sahibi olmalarini hazirlayan temel diisiince “teb’asini korumasi ve
adil davranmasi” idi. Bu gorevini hiikiimdara en eski ¢aglardan beri hatirlatan bir literatiir geligmistir.
Islamiyetle birlikte yeni motifler kazanan bu gelenek “siyaset-nime ve Osmanli déneminde de “nasihat-
name vs.* gibi adlarla devam etmislerdir. Ozellikle XVII. yiizyilda bir siire devlet makamlarinda gorev alan
kisilerin yazdiklari layihalarin veya nasihatnamelerin de temelinde bu gelenek vardir. Ayrica bu dénemde
yazilan layihalarin 6nemli bir 6zelligi de Osmanli devletindeki degisimlere tanik olmalaridir. Layiha
yazarlari, Osmanli’daki bu degisimleri elestirerek, eserlerini sunduklari sultana altin bir ¢ag gosterirler.
Kogi Bey, Selanikli Mustafa Efendi, Defter Emini Ayni Ali Efendi, Liitfi Pasa ve digerlerinin Kanuni
doneminin ihtisgamina ya da kaniin-1 kadime donmek anlamina gelen bu husus i¢in dnerileri ise, Osmanli
klasik donemi sartlarinin yeniden ihya edilmesidir. Bkz. Goriceli Kogi Bey, Ko¢i Bey Risdlesi (Eski ve Yeni
Harflerle), Yay. Haz.Yilmaz Kurt, Ecddd Yaymnlari, Ankara 1994; Defterdir Sar1 Mehmet Paga,
Nesayihii’l-Viizera Ve’l-Umer4, Esad Efendi Kitapligi, No:1830, Defterdar Sar1 Mehmet Pasa, Nesdyihii 'I-
viizerd ve’l-timerd, Hazirlayan Hiiseyin Ragip Ugural, TTK, Ankara 1969; Kitdibu Mesalihi’l-Miislimin...;
Ayni Ali, Kavdnin-i Al-i ‘Osmdén der-mezdamin-i Defter-i Divan, Istanbul 1280; Katip Celebi, Diistiirii’l-
‘Amel...; .... hazine-i ‘amireye dahi gida miisabesinde olan mal varid olmayub tehi kaldikda re’aya fukaras:
emval dokiib her-bar hazineyi bos komayub tedarik lizere olurlar amma anlar makh{r ve miinkesir olub kar
i kesbden kaldikda bu tedarik miiyesser olmayub hazine bos kalur ol ecilden selatin-i selef re’ayayi
zalemeden himayet ediib kasabat ve kurdnin hardb olmasina ve re’ayadan birinin sehre geliib sakin olub
zird’at ve hirasetden kalmasina riza vermezlerdi....... , Tarih-1 Naima, C.I, s. 29; Fatma Acun, Celali
Isyanlar1 (1591-1611), Tiirkler, IX.C., Yeni Tiirkiye Yaynlar1, Ankara 2002, s.695-708.

3% Tarfh-i Naima, C.1, s.100-101.

134« . .zird beyan olundugu iizere etraf sancéklar1 hass ve mukata’a olub vezirlere yalniz sehir baki
kalmigtir. Ana bina’en padisah seferine me’mir olan viizeranin sefere yalniz defterde muharrer olan ismi
beraber olub hidmet ve izhar-1 kahr u kuvvet edecek kapisi halkinin cismi ‘adim ve imkanda yoktur...... ”
Ayrintilt bilgi i¢in bkz. Cengiz Orhonlu, “Osmanli Teskilatina Aid Kii¢iik Bir Risale (Riséle-i Terceme)”,
Belgeler, C. 1V, S.7-8 (1967), 5.39-48.
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da belirttigi gibi, bu eserlerin kaleme alinma nedenlerinin sorgulanmasi, devlet ve
toplumla ilgili normlarin katiligini1 degil, tam aksine esnekligini ortaya ¢ikaracaktir. O’na
gore nasihatname ve kronikler toplumsal tepkinin degisik Orneklerini kaydetmektedir.
Omegin Kogi Bey, toplumda degisik ziimre ve siniflar1 birbirinden ayiran engellerin
ortadan kalktigini, reaya ile yonetici sinifi birbirinden ayirmanin giderek gii¢lestiginden
bahsederek, zamanin toplumsal ayaklanmalarini bu smiflar arasindaki var olan
farklilagsmanin giderek ortadan kalkmasina baglamaktadir. O’na gore, sistemin diizenli bir
sekilde devam etmesi, herkesin kendi sinirmi ve islevini bilmesi baska bir deyisle
toplumsal hareketlilige yol acacak isteklerde bulunmamasina baglidir. Nitekim, Osmanli
devletinin ¢okiisiine dair bir delil olarak kullanilmaktan g¢ok, toplumsal doniigiimleri
yansitmast bakimindan analizlerinin yapilmasi, tarihsel gergeklerin yeniden insa
edilmesini saglayacaktlr.l35

Gortiliyor ki, XVIL yiizyl Osmanli devleti icin Onemli bir degisim
donemiydi. Avrupa’da 6zellikle, XV. yiizyilda kendisini hissettiren gelismeler, Osmanli
devletini de derinden etkilemistir. Nitekim Avrupa’da feodal yapilar yerine milli monarsi
denilen kralliklarin kurulmaya baslanmasi, ordu diizenlerini de etkileyerek bir takim
degisikliklere yol agmistir. Zira bu donemde Avrupalilarin biiytik bir sistem degisikligine
giderek, ordularmi Osmanli ordusuna benzer daimi bir ordu seklinde diizenlemeye
basladiklar1 goriiliir. Ayn1 zamanda yeni silah teknolojisi ile kesfettikleri kiigiik tasiabilir

atesli silahlarin hizla diinyaya yayilmasiyla, artik savaslarda ok, yay gibi konvansiyonel

135 XX. Yiizyil tarihgileri, bu eserleri, ger¢ekte oldugu gibi, yani yonetici elit i¢i miicadeleyi yansitan
partizan ve siyasi metinler olarak ele almaktan ¢ekinmislerdir.. Bu metinlere yakindan bakildiginda, 6nceki
donemlerde istisnai degisme olarak goriilenin, onyedinci yiizyillin sonuna gelindiginde egemen durumu
temsil ettigi ortaya ¢ikacaktir. Degismeyi ortaya koyabilmek i¢in yalnizca donemin Osmanli yazarlarinca
resmedilen fotografin incelenmesi degil, ayn1 zamanda s6z konusu dénemin tarihsel gergeklerinin yeniden
ingd edilmesi de gerekmektedir. Haj, ayrica yirminci yiizyil tarihgilerini elestirerek, Nasihatndme ya da
diger kroniklerin Osmanli devletindeki toplumsal ve ekonomik doniigiimlere kanit olmasima ragmen,
Onlarin, bir tiirlii bu doniisiimlerin toplumsal yapida da degisiklige yol actigini kabullenmekte isteksiz
davrandiklarin belirtir. Bkz. Abou-El-Haj, Modern Devietin Dogasi..., S.47-67.
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silahlar yerine atesli silahlar kullanilmaya baslandi. Parry’e gore Osmanli disindaki
gelismelerin en etkilisi bu silah teknolojisindeki degisikliklerdi. *® Avrupada askeri
sistemde degisimler olurken, Osmanli ordusunda ise teoride bir degisiklik olmayip,
orduya yalnizca atesli silahlarla donatilmis bir birlik eklemekle yetinildi.”*” Buna ragmen
Osmanl1 devleti, atesli silah teknolojisinin kullanimi hususunda neredeyse XVIIIL.
yiizyilin basina kadar Avrupa’nin karsisinda durabildi. Agoston’a gére bunun en énemli
nedeni, devletin barut i¢in gerekli hammaddeler acisindan zengin olmasiydi. 138

Osmanli devleti’nin XVIIL ylizyila girerken Doguda Safavilerle batida ise
Habsburg ve Venedikle birbirini izleyen uzun ve maliyetli bir savas donemine girdigi
goriilmektedir. XVI. ylizyilin son ¢eyreginde Safavilerle = baslayan miicadele ancak

1639 tarihinde yapilan Kasr-1 Sirin anlagmasi ile son buldu. Bir yandan savaslar devam

ederken diger taraftan igeride Celali isyanlari 149 5le ugrasilmasi, artik devletin i¢

136 \Vernon.J. Parry, “Barut”, EI2, I, Leiden 1986, 5.1062-1066.

Y7 Barkey, Eskiyalar ve Devlet...,s.53; Osmanli devleti merkez askeri teskilatini zaman zaman ihtiyaca
gore diizenleyerek 16. Yiizyila kadar diinyamin en kuvvetli ordusu olarak ayakta tutabilmistir. ilk
zamanlarda okla harbeden yenigerilere atesli silahlarin geligmesi iizerine tiifenk verilmis ve ihtiyaci
karsilamak iizere bir tiifenk imalathanesi kurulmustur. Bkz. Ismail Hakki Uzuncarsili, Osmanii Devlet
Teskilatindan Kapikulu Ocaklar: II, TTK, Ankara 1988, s.265-266.

138 Gabor Agoston, Barut, Top ve Tiifek: Osmanli Imparatorlugu nun Askeri Giicii ve Silah Sanayisi, Cev.
Tanju Akad, istanbul 2006, s.27-31.

139 Kanuni Sultan Siileyman’la Sah Tahmasb arasinda 1555 tarihinde yapilan Amasya anlasmasindan uzun
bir siire sonra Safevi cephesi yeniden hareketlendi. 1577 tarihinde baslayan ve araliklarla uzun yillar siiren
Osmanli-iran savaslar1 1639°da yapilan Kasr-1 sirin anlasmasi ile son bulmustur. Bkz. Rhoadas Murphey,
Osmanli’da Ordu ve Savas, Cev. M. Tanju Akad, Homer Kitabevi, Istanbul 2007, s.26-28; Pecevi Ibrahim
Efendi, Pegevi Tarihi Il, Haz. Bekir Sitki Baykal, Kiiltiir Bakanlig1 Yayinlari, Ankara 1992, s.88-111, 243-
245,

Y0 XVI. vyiizytlin sonlarindan itibaren toprak ve niifus arasindaki dengenin bozulmasi ve parasal
dalgalanmalar, sekban gruplarinin bagini ¢ektigi celalilerin Anadolu’da yayilarak devlet ve toplum diizenini
bozduklar1 bilinmektedir. Anadolu’da XVI. yilizyilin ortalarindan beri hem suhte adi verilen medrese
ogrencilerinin hem de ¢iftini terketmis re’ayanin levent adi altinda isyankar sipahilerin onderliginde
dolasarak karisiklik yarattiklar1 bilinmektedir. Celali isyanlar1 olarak anilan karigikliklara yol agan bu
leventler, sekban ve sarica adi altinda resmi vilayet askerleri haline getirilerek hem sipahilerden bos kalan
eksik tamamlandi hem de bos gezenlerin sayisinda bir azalma oldu. Iste XVII. yiizyilin ilk ¢eyreginde
baslayan ve sonlarina kadar devam eden ikinci devre celali isyanlar1 da yine kdkenleri leventlere dayanan
ama bu defa pasalar ve tagrada alt1 boliik halki dedigimiz kapikulu sipahilerinin 6nderliginde hareket eden
sarica ve sekbanlardi. Celali miicadelesinin iigiincii devresi olan 1683’ten sonra ise bunlari kendi i¢lerinden
¢ikan ve tiiredi ad1 verilen onderlerin etrafinda toplandiklar1 bilinmektedir. Nihayetinde niifus patlamasiyla
birlikte dagilan niifus ve enflasyonu artiran gelismeler yiiziinden, topraksiz kalan kdyliilerle timarh
sipahileri birlestirerek, Anadolu’nun neredeyse alt {ist olmasina neden oldu. Bkz. Akdag, Tiirk Halkinin
Dirlik..., s.311-315; Ayni yazar, “Timar Rejiminin Bozulusu” s.429-431; Fatma Acun, Celali 1syanlar1...,
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dinamiklerinde degisimler yapilmasi zorunlulugunu da beraberinde getirdi.*** Zira XVI1II.
ylizyila girerken Habsburg ve Venedikle girisilen iki biiylik savas organizasyonu olan
Girit muhasaras1 ve Viyana kusatmasi Osmanli maliyesini derinden sarsmis ve XVIIIL
ylizyila girerken artik bir masraf kapisi olan savag, mali bunalimlarin da bas kaynagini
olusturmustur. Barkan’in inceledigi 1079-1080 mali yilina ait bir biit¢ce cetvelinde de
askeri harcamalarin toplam biitgenin %62, 5’luk boliimiinii kapsadigi gt')rl'ilmektedir.142

Avrupa’nin askeri alandaki degisimi, Osmanli’nin savaslardaki yenilgisinin
hazirlayicist oldu ve Avrupalilar Osmanli devleti’nin karsisinda basari kazanmaya
baslayinca artik savaglarda teknigi ve taktigi yetmemeye baslayan devlet, X VIIIL. yiizyilda
yavas yavas merkezl ordusunda modernizasyona dogru gitti ve diigmaniyla ayni taktigi
uygulayabilirse basarili olabilecegini diislinerek, atesli silahlar kullanan daimi asker

143

sayisini artirdr. ~* Tlk degisiklik ise, hazineye yeni bir yiik anlamina gelen timardan

kapikuluna dogru sayica bir artis oldu. ***

Nitekim timarlt sipahi ordusu kapikulu
karsisinda ikinci siraya diismiistii. Zird Osmanli devleti’nin karsisinda artik atesli
silahlarla donatilmis daimi ordular vardi ve timarh sipahiler de bu yeni savas tarzi i¢in

uygun degillerdi.** Gériiliiyor ki, savas teknolojisindeki degisiklikler, merkezi ordunun

sayisinin artirilmasi geregini ortaya ¢ikarinca, tagra organizasyonunun hem idari hem de

s. 695-708; Ayni yazar, “Klasik Dénem Eyalet Idare Tarzi Olarak Timar Sistemi ve Uygulamas1”, Tiirkler,
C.IX., Yeni Tiirkiye Yaynlari, Ankara, 2002, s.899-908; Khoury, a.g.e.., s.43.

! Nitelik olarak daha ¢ok fethedilen yerlerin muhafazasiyla ilgili olan bu savaslarda ordunun biiyiik bir
boliimii kalelere gonderilmekteydi. Nitekim XVI. yilizyilin sonlarinda baslayan ve XVIII. yiizyilin baginda
sona eren Osmanli-Habsburg savaslarinda ordunun biiyiik kism1 kalelerde gorevlendirerek diigmana karsi
mevcut durumu koruma amacgh savaslar yapilmustir. Feridun Emecen, Osmanli Klasik Caginda Savas,
Timas Yayinlari, istanbul 2010, s.27.

142 Barkan, “Osmanli imparatorlugu Biitcelerine Dair Notlar”, /[FM, C.17, S.1-4 (1955), 5.224.

143 1567-68 yillarinda 12.798 olan yenigeri sayis1 1680 yilina gelindiginde 54.222°¢ ulagmustir. Osmanli
ordusunda atesli silahlarin ¢agdaslarina gore ¢ok daha fazla kullanildig1 ve kazandiklar1 zaferlerde bunun
etkili oldugu bilinmektedir Bkz.Gabor Agoston, Osmanlii’da Savas ve Serhad, Cev. Kahraman Sakul,
Timas Yay., Ist. 2013, 5.99.

144 K atip Celebi, Diistiri'1-Amel...,s.129-133.

Y5 Ayni Ali, Kavénin-i Al-i Osman der Hiildsa-i Mezdmin-i Defter-i Divan ; Ozer Ergeng, “Osmanl Klasik
Diizeni ve Ozellikleri Uzerine Baz1 Agiklamalar”, Osmanli, C.IV., Yeni Tiirkive Yayinlari, Ankara 1999.
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mali temelini olusturan timar sisteminin onemini kaybetmesine neden oldu ve timarh
sipahiler muharip bir askeri sinif olarak giiclerini yitirmeye basladilar.°

XVII. yiizy1l boyunca neredeyse araliksiz bir sekilde devam eden savaslar ve
bu siirecte meydana gelen biit¢e agiklarini gidermek i¢in daha 6nceden basvurulan,
paranin tag$i§i147, i¢ hazineden bor¢ alinmasi, yeni vergiler konulmasi, miisadere ve
iltizam usaliinlin yayginlagtirmasi gibi ¢oziimler de yetmemeye baslayinca, yiizyilin
sonunda iltizdm sisteminin yapisal sisteminde bir takim degisikliklere gidilerek uygulama
alanm1 genisletildi ve risk faktoriinii tamamen miiltezimin {izerine yiikleyecek ¢ozlimler
gelistirildi. 148 Esasen bu donemde yapilan degisiklikler aslinda devletin, hem mali
sikintilarina hem de yonetim sorunlarina bir ¢ozliim arayisinin gostergesiydi. Zira devletin
gelirleri giderlerini bir tiirlii karsllayamlyordu.149

Klasik donem sonrasinda timar ve kapikulu sistemleri, yerlerini degisik
uygulamalara birakinca yeni islevleri olan, yeni Ogeler sistem igine dahil olmaya

baslad1."® Osmanl iltizdm sisteminin XVIII. yiizyildan itibaren malikane uygulamasina

dogru evrilmesi, savaslarla orantili bir sekilde geliserek timar sisteminin tasfiyesi siirecini

1% Eftal Siikrii Batmaz, “iltizam Sisteminin XVIII. Yiizyildaki Boyutlar1”, s. 250; Osmanl iktisat tarihinde
ic bor¢lanma iltizdm sistemiyle basladigi ileri siirelebilir. Ayrinti i¢in bkz. Murat Cizakca, Osmanli
Imparatorlugu’nda I¢..., $.224.

Y7 paranin tagsisi ile ama¢ paramin degeri ile oynayarak hazineye yeni gelirler saglamakti. Osmanli
devletinde II. Mehmet donemine kadar ekonomi ayni degerlere bagl oldugundan paraya duyulan ihtiyaca
ve para tagsislerine rastlanmaz. Ancak bu donemden itibaren artan savas maliyetleri paranin degeriyle
oynanmasini da giindeme getirecektir. Ayrint1 igin bkz. Pamuk, Osmanli Ekonomisi..., s.77-101; Tarih-i
Naima, C.5, s.281; H.1060/M.1650; Tarih-i Naim4, C.3, s.459-460, H.1038/M.1629 “.......Babam merhtim
zamani dahi devletin irad1 meséarifine kifayet ve belki dahi ziyade sey artardi benim ise mesarifim babam
kadar yok irad yine evvelkidir simdi irdd yetismeyiib tershane ve sa’ir mithimmata akge tedarikinde izhar-1
acz etmenizin sebebi nedir buyurdular....,”; “Rayic olan sikke-i Osméni zuyGf ve emin-i Darphane
olanlarin ‘adem-i takayyiidii sebebinden magsis ile mahlat olmagin gurus yiizyirmi bes ve altun ikiyiiz
elliye ¢ikmig idi selatin-i pisin-i adl-i dyinin ‘umiimen halk ‘alim ve kaffe-i beni Adem’den imtiyaz ve
riichanm1 hutbe ve sikke olmagla tecdid ve tashihi ehemm olmagin vezir-i a‘zam Mustafa Pasa cedid akce
kesdiriib ve evahir-i R&mazan’da bayram mevacibi cedid akge veriliib gurus seksene altin yiiz alltmisa
Misir parasi iki ak¢eye tenzil olundu eski akce revacdan kaldi amma garibdir ki bu tecdid-i sikke huslisu
climlenin yaninda memdih iken miiverrih i’tirdz giina bir gurusa on bir vukiyye lahm gelirken sekiz
vukiyye gelir oldu ve kiyas-1 ‘ald hezd emval ve be-zayi’-i ndsa ba-serahum naks tertib eyledi is’ar bir
mikdar tenzil oldu”.

Y8 Ozvar, a.g.e., s. 9-14; Cezar, a.g.e., 5.33.

9 Tabakoglu, “XVII. ve XVIIL. Yiizyil...”, 5.398.

150 Ergeng, “Osmanli Klasik Diizeni Uzerine Baz1 Agiklamalar...” Sehir, Toplum..., $.342.
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hizlandird1.*®* Eskiden timar sistemi icine yerlestirilen ve birtakim hizmetler karsiliginda
kaynaginda toplama hakki gorevlilere devredilen gelirler, artik malikane usulii ile Omiir
boyu tevcih edilmeye baslandi. Ancak timar alanlarmin merkezi hazineye aktarimi
stirecinde, klasik orgilitlenmenin digina ¢ikilmadigi, merkezi hazinenin dayandigi temel
ilkeler Tlzerine getirilen yeni uygulamalarla sorunlarin ¢oziimlenmeye ¢alisildigi
goriilmektedir.

Osmanl devleti XVII. ve XVIIL. yiizyillarda hem atesli silahlar1 kullanabilen
merkez1 bir ordu olusturabilmek hem de hazineye ek bir kaynak saglayabilmek i¢in, timar
sistemi iginde kalan gelir gruplarin1 merkezi hazineye aktarma geregini duydu. Ancak
timar alanlarindan hazineye aktarma yapilabilmesi icin oncelikle bunlarin dirlik olma
vasfinin ortadan kalkmis olmasi1 gerekmekteydi. Bilindigi iizere iltizdma, miri
mukata’alar yani havass-1 hiimaylna dahil olan gelir gruplari verilirdi. Nitekim bu
donemden itibaren timar alanlarmin da miri mukata’a uygulamasina dahil edildikleri
gorliliir. Yani havéss-1 hiimay(n’a aktarilan dirlikler, mukéata’a sekline doniisiiyor
dolayisiyla gelirleri de merkezi hazineye aktarlhyordu.152 Timar alanlarinin yavas yavas
merkezi hazine sinirlari igine ¢ekilmesi bunun bir gostergesidir. Esasen timar alanlarinin
mukata’aya doniistiiriilmesine hemen hemen her donemde rastlamak miimkiindiir. Ancak
XVIIL ve XVIIL. ylizyillarda “Miri Mukdta’a’dt Uygulamasi” Adana sancagi drneginden
de goriildiigii iizere Oncelikle haslardan baslanmistir. Nitekim haslar gorev karsilig

verildiginden merkezi hazineye aktarilip, mukata’aya cevrilmesi ¢ok daha kolay ve

Bl Cezar, a.g.e., s.71.

152 Bilindigi iizere klasik Osmanli diizeninde timar ve zedmet gelirleri merkezi hazineye intikal etmez,
bunlar bazi yiikiimliiliikkler karsiliginda mahallinde tahsis olunurdu. Timar ve zedmetler mukata’aya iki
sekilde doniisiiyordu. Dirlik sahibinin 6lmesi ve miras¢isinin olmamasi ya da 6zel bir nedenle mahlil kalan
dirlikler miri tarafindan zapt edilebiyordu. Nitekim bu durumda timar ve zeadmet, dirlik olma niteligi
kaybetmiyordu. Bu sekilde havass-1 hiimaytn’a aktarilan dirlikler, bir siire sonra baska birine timar veya
zeamet olarak tahsis edilebilirdi. Zird bu sekilde verilmedikleri takdirde mukéata’a sekline doniistiiriilerek
merkezi hazine gelirleri arasina katilirlardi. Ayrinti i¢in bkz. Cezar, a.g.e., s.174-175.
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sorunsuz bir sekilde olabiliyordu. Zira bu hususta devletin, miri mukéata’alagsma stlirecinde
olabilecek sorunlari en aza indirmeyi 6ngdrdiigii diisiiniilmektedir.*>®

Malikane uygulamasinin baglangicindan kisa bir siire sonra, 26 Sa’ban 1116
/24 Aralik 1704 tarihli bir belgeden yiiksek riitbeli askeri sinif mensuplarina ait haslarin
malikane olarak verilmeye baslandigi goriiliiyor. SOyle ki; Sarigam nahiyesinde bulunan
ve Adana sancak beyinin hassi olan mahsiil-1 kiirehd-yt dhen ma’a dhen-giren
mukata’asi, 1108/1696-97 tarihinde miri tarafindan zabt edilerek Mehmed, Omer ve
ibrahim adli kisilere der-uhde edilmistir. ™>* Belgelerde bunun gibi pek ¢ok ornege
rastlamak miimkiindiir. Tablo 2’ de 1698 tarihinde Adana sancaginda malikine

uygulamasina dahil edilen haslar yer almaktadir.'>

Tablo 2: Adana sancaginda mélikine uygulamasina dahil edilen haslar

Tarih Héss Sahibi Mukéita’a Mu’accele Mal

1698™° || Adana beglerbeyi Resm-i kiglak 4500

1698"™" || Haleb beglerbegi || Mezari’ ve Resm-i kislak 700 1800 (300 gurus
ve mabeyn-i nehreyn- resm-i kiglak)

153 Cezar ise, “Miri Mukdta’dt Uygulamasi”na ilk 6nce en kiigiik dirlik olan timardan baglandigim ve en
biiylik dirlik olan sancak gelirine kadar yiikseltildigi sdylemektedir. Ayrica haslarin mirice zabti
hususundaki belgeler incelenirken, hass tahsisinin goreve bagli olup, eski bir vezir gérevden alindiginda
haslarinin miri tarafindan zapt edilerek, kendisine yeni gorevine uygun yeni haslar verildiginin dikkate
alinmasint gerektigini vurgulamaktadir. Yani havass-1 viizerddan havass-1 hiimayGna gegisler olurken ayni
zamanda eski usil lizere vezirlere hass tahsisisinin de yapildigini belirtmektedir. Ayrinti i¢in bakiniz.
Cezar, a.g.e., s. 41.

1 MAD 9893: 24-25; “Memalik-i mahrisemde Sam ve Haleb ve Diyarbekir ve Mardin ve Adana ve
Malatya ve 'Ayintab ve Tokad céniblerinde vesa'ir ba'zt mahallerde vali ve muhassil ve voyvodalarin taht-
tasarrufuna dahil miri mukata'at Misir Kahire ka'idesi iizere i'mar-1 memleket ve refdh-1 ra'iyyet iciin
fa'izlerinin tahammiiliine gore bir mikdar ak¢e mu'accele ile ibtida miizdyede olunub malikane flir(iht
olunmak {iizere 1106 senesinde hatt-1 hiimayin-1 sevket-makrin-1 seref sudir bulub ve ba'dehu 1108
senesinde dahi bi'l-ciimle Rumili ve Anadolu eyaletlerinde vaki' havass-1 hiimayin ve mirmiran ve mir-liva
dahi malikdne vermek {izere baska hatt-1 hiimayGn sadir oldugu Basmuhasebede mukayyed
bulunmusdur........ 726 Zi’l-ka’de 1129 (1 Kasim 1717), Bkz. MAD 10160:4.

155 Zaten serbestiyet iizere yonetilen haslardan tasfiyeye baslamak problemleri en aza indirebilirdi. Bu
sekilde yalnizca tevcih sekilleri degismis olacakti.

156 ASS. 101:211.

157 ASS 38:340 “....Adana sanciginda Haleb Beglerbegisi hassi olan resm-i kislak ve mabeyn-i nehreyn
mukata'asinin senede 300 gurus mali olub 1110 senesinde havass-1 hiimaytnuma ilhadk olunub ve beher
sene 300 gurus malin Adana beglerbegilerine teslim eylemek iizere ber-vech-i malikdne kidvetii'l-emacid
ve'l-a'yvin Mehmed zide kadrihunun 'uhdesinde olub.....”; “ Adana sancdgi'nda vaki' Haleb Beglerbegisi
hass1 olan kdylerin 1500 gurus mali ve 300 gurus resm-i kiglak ve Mabeyn-i nehreyn mukata'asinin toplami
1800 gurus mali olub bundan dkdem beylerbeyi hassiligindan ref' ve 1110 senesinde havéss-1 hiimaylinuma
ilhak ve 1800 gurus mali ile Adana eyaleti mukata'atina ilhak olunub.....” Bkz. ASS 211:339



Yiiregir
1698™° || Kibris beglerbegi Bac-1 bazar-1 cum'a ve -
ihtisab ve hakk-1 bisat ve
resm-i kassaban ve
tevabi'i mukata'asi
1698™° Adana sancak Baggeha-i Adana
begi
1698 Adana sancak Mukata’a-i mezari’ 200 1000
begi
1698™" Nigde beglerbegi Mukata’a-i mezari’ - 1800
1698 Birecik sancak Mukata’a-i mezari’ - 400
begi
1698 Adana sancak [htisab ve bac-1 bazar ve - 5000 (3630 esedi
begi ‘ublir-1 cisr gurusu hassa
aittir.)
1698™ || Adana sancak Mal-i resm-i 'adet-i - 5670 (1170 hassa
begi agnam 'an-nahiye-i ait)
Diindarli ve Koyuncular
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Zira timarlarin havass-1 hiimaytna ilhak edilmesi demek, eyalet askeri

giiciiniin de tasfiyesi anlamina gelmekteydi. Devletin, tasfiye ettigi bu giiciin yerini

dolduracak ciddi diizenlemelere gidememesi, uzun siiren savaslarda kuvvetli bir orduya

olan gereksinimi iyice artirmisti. Bu nedenle XVIII. yiizyillda timarlarin tasfiyesi

husGisunda bir egilim varsa da zaman zaman bu sistemi ayakta tutacak onlemlere de

basvuruldugu gérﬁlmektedir.165

Tasfiye siirecinde biiylik dirliklerden havass-1 viizerdya ait olan yerlerin

havass-1 hiimayln’a ilhdkina XVII. yiizyilin ilk yillarindan itibaren baslanmistir.

Bilindigi iizere havass-1 viizeraya ait haslarin gelirleri de iltizdmen toplanmaktaydi.

Ancak mukata’alasma siirecinde, oncelikle haslar bu siirece dahil edilmis -hass statiileri

18 C.BLD. 3:101

19 ASS 129:22

180 MAD 2940:55 “Hacilu nahiyesinde bulunan Pus, Ayrasun, Sahyar, Ak¢ukur, Ciceklii, Kozogan, Batur,

Giindrge, Kepirli ve Yasst mezra’alar1 Adana beglerbeginin hass1 idi.”

181 MAD 2041:5
182 MAD 2041:5

163 ASS 101:147/235.
164 ASS 101:147/235.

185 Cezar, a.g.e., 5.175.
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birakilarak- ve hass-mukata’a sekline doniistiiriilmiistiir. Ilerleyen dénemlerde de
mukata’a haline ge‘tirilmistir.166 XVIIL yiizyila gelindiginde miriye aktarilan timar ve
zeametlerin sayisinda biiyiik bir artig olmustur.’®’ Ozellikle timar yoklamalarinda mevcut
bulunmayan dirlik erbabinin timar ve zeametleri mahlal olup merkeze ¢ekilen dirliklerin
de havass-1 hiimayln’a aktarilma siireci hiz kazanmistir. Hatta bazi dirlik sahipleri
dirliklerinin hasilatsiz oldugunu ve bu nedenle yiikiimliiliiklerini yerine getiremediklerini
ileri siirerek kendi istekleriyle timar ve zeametlerinden vazgectikleri ve daha verimli
yerleri kendilerine tahsis ettirme ¢abasi i¢ine girmislerdir. Nitekim bu siiregte timar ve
zeametlerden sahipsiz kalanlar, mukata’a haline getirilerek, miiltezimlere ihale edilme isi
yayginlastirtlmistir. Bir kisim dirlik sahibi de timar ve zeametlerini mukata’aya ¢evirerek
kendilerine malikane olarak tevcih edilmesini talep etmislerdir. Bu sekilde dirliklerin

yonetiminde de iltizam uygulamasi artmugtir.'®® Gortildigi tizere XVIII. ylizyilda timarh

166 Adana sancagi mutasarriflarimin hassindan olan mukata’a-i boyahane havéss-1 hiimayian’a ilhdk edilip,
300 gurus mal ile Adana mukata’atina dahil edildikten sonra 300 gurus maline 100 gurus daha eklenerek
el-hacc Mehmed, Hazinedar Mehmed ve Subasi Mehmed adli kisiye malikane iizere verilmistir. Bkz. ASS
105:102/170.

187 Ayrica havass-1 hiimaytina aktarilip, malikdne olarak verilen timar alanlarimin tekrar malikdne olmaktan
cikarilip eski statiilerine gore tevcih edildigi de goriilmektedir. Ornegin 1699 tarihli bir belgeden Yiiregir
kazasina tabi Biiyiikgiilehd mezra’asinin 1700 tarihinde tekrar zeAmet oldugu goriilmektedir. Muhtemelen
Adana valisi Kiird Bayramoglu Mehmed Pasa’nin iltizaminda olan Adana mukata’atinin sinirlartyla dirlik
alanlarinin birbirine karigsmasindan dolayr tekrar zedmet haline getirildigi diisiiniilmektedir. Bkz. MAD
2041:5; Nitekim 4 Sevval 1104/8 Haziran 1693 tarihli bir belgeden yine iltizim ve dirlik alanlarindaki bir
yetki alan1 anlagsmazlig1 goriilmektedir. Soyle ki; Yiiregir kazasinda bulunan ve Adana valisinin iltizdiminda
Diindarlu ve Cogun mezra'alarin1 Catra Patra oglu adindaki bir zedmet sahibi kendi topragina dahil ettigi
icin, Adana valise merkeze arz gondererek yillik mélin hesdbdan asagi olub taleb edilmemesi istemektedir.
Bunun iizerine ad1 gecen mezra’alar zedmet topragina eklenmistir. Bkz. 9876:52.

18 {ltizam sisteminin haslar1 da kapsamasiyla XVIIL. yiizyilda karsimiza malikdne-hdss adin1 verilen yeni
bir uygulamanin ¢iktig1 goriiliir. Osmanli mali ve askeri tarihinde biiyiik bir degisim sayilan bu sistemle
devlet, daha once merkezi biit¢esi diginda tuttugu gelirleri artik merkezi hazinesine dahil etmistir.
Malikane-hass ad1 altinda yapilan yeni tahsislerde, haslarin askeri dirlik olma 6zelliklerini kaybettikleri igin
onemli nitelik degismeleri olmustur. Malikdne uygulamasindan yaklasik iki y1l sonra 18 C 1108 (12 Ocak
1697) tarihinde yayinlanan bir fermanla haslarin da malikane olarak satilmasinin yolu agilmistir. Fermana
gore; “viizerd-yr ‘izam ve selatin-i kirdam ve sd’ir zevatin mutasarrif olduklar: hdslar” diger mukata’alar
gibi talep edenlere malikane olarak satilabilecekti. Ancak haslardan bazilar1 malikane olarak satilsalar bile
yine hass olarak kalmaya devam edeceklerdi. Yani hassi, mu’accele karsiliginda malikdne olarak
tasarrufuna alan malikaneci yillik 6demeyi hem devlete hem de héss sdhibine yapacakti. Ayrica hass
sahibine yillik malin %20’si oraninda kalemiyye iicretini de aksatmadan 6demek zorundaydi. Belgelerde de
stk¢a rastlandigi iizere hass-1 mirmiran, hass-1 sadr-1 ‘ali gibi tabirlerle malikane sahibinin has séhibine
odeme yaptigi goriilmektedir. Artik hass gelirleri méalikdne olarak verilmis ve farkli yerlerde bulunan
mukata’alardan ibaretti. Haslarin malikdnelesme siirecinde hass sahiplerinin bu sekilde muhalefeti
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sipahiler vyerlerini artik, eyalet ve sancaklarda vali ve miitesellimlerin kapilarinda
besledikleri kap1 halklarina birakmislardi. 189 Belki cebelii yetistirilmiyor ama cebelii
bedeliyyesi'"® denilen bir uygulamaya gegiliyor ki o da cebelii bedeliyyesi mukata’asia
doniistiiriiliiyor. Cebelli bedeliyyesi, mu’accele tutart iizerinden yaklasik %10-15
arasinda degisen oranlarda alinmaktaydi. '™ Ornegin 5 Cemaziyye’l-evvel 1140/19
Aralik 1727 tarihli bir belgede Adana eyaletindeki erbab-1 timar ve zu’emadan 1140

senesine ait 60,5 neferinin 40 gurus olmak flizere toplamda 2420 gurus cebelii

bedeliyyelerinin Adana (:izyedérm'cl172 yine 25 Cemaziyye’l-evvel 1154/8 Agustos 1741

azaltilmisti, onlarin mahrum kaldiklar sey yalnizca malikanecinin kar1 idi. Ancak klasik diizende de bu
kart miiltezimlere biraktiklart diisiiniiliirse onlarin bu uygulamadan zarar gordiikleri tek seyin yetkilerini
malikaneci ile paylasmalari yani hasslar1 {izerindeki kontrol ve idarelerini kaybetmeleri anlamina geliyordu.
Devlet bu sistemle merkezi hazineneye kaynak yaratmigsa da tasradaki askeri diizeninin dengelerini
sarsmustir. Bkz.Cezar, a.g.e., s.41-44; Cizakca, Islam Diinyasinda ve Bati’da Is Ortakliklari..., s.157-158.
169 Cezar, a.g.e., 8.174-175; Cadircy, , Tanzimat Devrinde Anadolu Kentlerinin Sosyal ve Ekonomik Yapisu,,
$.23; Ayni yazar, “II. Mahmut Déneminde Miitesellimlik Kurumu”, AUDTCF Dergisi, XXVI111/3-4, 1970,
5.287-296.

170 Techizath asker anlaminda olup sayilar1 timar sahibinin gelirine gore belirlenmistir. Fatih Kantinnadmesi
ile cebelii miktarlari standart bir hale getirilmesine ragmen, yine Fatih donemine ait bazi tahrir defterlerinde
farkli rakamlara rastlanmaktadir. Normal timarlarin yaninda eskincili miilk timarlar, yurtluk-ocaklik olarak
temlik edilmis sancak ve has sahipleri de belirli sayida cebelil getirmekle yiikiimli idiler. XVI. ve XVII.
yiizyillarda askere olan ihtiyacin artmasi, cebelii sayisinin da fazlalagmasina neden olmustur. Bedel-i
cebelil ise sipahilerin gelirleri karsilig1 cebelii ¢ikaramadiklart zaman alian bir vergiydi. XVIIL. yiizyilda
ise hazinenin nakite ihtiyacindan dolay1 cebelii bedeli uygulamasinin yayginlastigi goriilmektedir. Bkz.
Feridun Emecen, “Cebelii”, TDV, C.7, Ankara 1993, s.188-189.

171 ASS 131:221, 3 Muharrem 1151 (23 Nisan 1738) “Mefahirii'l-kuzat ve'l-hiikkdm me'adenii'l-feza'il ve'l-
kelam Adana eyaletinde vaki' olan kadilar zide fazlihum ve kidvetii'l-eméacid ve'l-a'yan Adana miitesellimi
zide mecdihu tevki'-i refi'-i hiimayiin vasil olucak ma'liim ola ki isbu sene-i miibarekede Moskov ve Nemge
taraflarina 'asakir-i mevfiire tertib ve techiz olunmagla mesarif-i 'asakire i'dnet ldzime-i hal-i mislimin ve
climlenin {izerlerine riitbe-i ...olduguna bind'en cihdd-a'da-y1....me'mr asakir-i nusret-karin mesarifi igiin
memalik-i mahrisede malikdne olan mukata'at ve makti'dt ve kurd ve mezari'in her 1000 gurus
mu'accelelerinden tiger nefer ve beser nefer ve beher neferinden elliser gurus hesabinca cebelii bedeliyyesi
olmak tizere iktizA eden akgenin tahsili matlib-1 hiimidylnum olmagla seref-yafte-i sudir olan hatt-1
hiimayln-1 sevket-makriinum miicebince tahsil olunub edasinda muhalefet edenlerim malikaneleri ref ve
ve talib-i dherine flirGht olunmak babinda ferman-1 'dlisdnim sadir olduguna bind'en Adana eyéiletinde
malikane mukata'at ve makti'at ve kurd ve mezari'den ashabi yediyle Asitane-i sa'ddetimde hazine-i
'amireme teslim olunan ba'z1 mukéata'at ve makt'at ve kurd ve mezari'in cebeli bedeliyyesinden ma'ada irsal
olunan memhir ve miimza siret-i defterde tahrir olunan mukata'at ve makti'at ve kurd ve mezari'in
mu'accelatindan evvel hesabi lizere 1029 gurus 15 para cebeli bedeliyyyesi lazim gelmekle.....”

12 ASS 126:121/91 «... Adana eyaletinde vaki' olan kadilar zide fazlihum ve mefhahirii'l-emasil ve'akrén
Alay begleri zide kadrihum tevki'-i refi'-i hiimaytin vasil olucak ma'liim ola ki 1140 senesine mahstb olmak
iizere eyalet-i mezbirede vaki' zu'ema ve erbab-1 timarin sabl ve miitekd'id cebelii bedeliyyeleri heniiz
kimesneye der-'uhde ve emr i defteri verilmemekle hald Adana eyaleti cizyedan zide mecdihuya tefviz ve
'uhdesine kayd ve emr i defteri irsadl olunmak babinda ferman-1 'dlisdnim sadir olmagin 1140 senesine
mahsiib olmak iizere hazine-i 'dmire defterlerinden ihrac ve irsdl olunan memhiir ve miimza siret-i defterde
tahrir olunan eyélet-i Adana'nin 60,5 nefer-i sabi ve miiteka'idinin beher neferinden 40 gurugsdan mecmi'u
2420 gurus cebelii bedeliyyesini ze'amet ve timara mutasarrif olanlarin kendiilerinden ve mevcad
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tarihli baska bir belgede, 1741 senesine ait 1380 (34,5 nefer basina 40 gurus diisiiyor)
gurus cebelii bedeliyyelerinin tahsilinin Adana ayanindan Yigitbast Mehmed’e der-uhde
edildigi gorilmektedir. Yigitbasi Mehmed’e cebelii bedeliyyelerini timar ve zeamet
sahiplerinden, onlar olmazsa voyvoda ve subasilarindan eger onlar da yok ise karyeleri
mahstllerinden zeamet ve timar sahiplerine ait olan a'sar-1 ser'iyyelerinden tahsil etmesi
emredilmistir.m’

Asagidaki tabloda malikane iizere verilen mukéata’alarin mu’accelelerinden

alinan cebelii bedelleri goriilmektedir.'™

Tablo 3: Mu’accele iizerinden alinan cebelii bedelleri

Tarih |Kaza ‘Mukﬁta’a Malikaneci Mu’accele |[Cebelii
bedeli
1151 [[Yiregir |Mezra’a-i Kiilahli ve [Mustafa ve Seyyid 300 45
tevabi’ha Ibrahim
N Yiiregir |Mezra’a-i Bogri Seyyid Mustafa ve 122,5 18
Seyyid Ibrahim
N Adana  |Mezra’a-i Catal Tiirkmenoglu Ali 830 124,5
B Diindarli |'Adet-i agndm Mustafa Aga (nisf hisse) [2750
N Yiiregir |Mezra’a-i Iki Kilise [brahim 275 41 gurus 10
Bucagi f[para
B [[Canib-i |Mezra’a-i Samalani [brahim 120 18
sehr
B Yiiregir _|Mezra’a-i Kafirce Hiiseyin Aga [50 7,5
¢ Yﬁregir Mezra’a-i Kizilca Ali Hiiseyin ve Ahmed 280 42 5
N Saricam |[Mezra’a-i Cobanbiikii Mehmed Emin ve el- 130 19,5
hacc Siileyman

bulunmadiklar stiretde subasilarindan ve vekillerinden cem' ve tahsil ve irsal ve hazine-i 'amireme teslim
eylemekde dikkat ve ihtimam eyleyesiz sen ki cizyedar-1 mima-ileyhsin eyalet-i mezblrede vaki' sabi ve
miiteka'idinin defterde tasrih ve tahrir olunub cebelil bedeliyyesin yerlii yerinden cem' ve tahsil ve irsal ve
teslim-i hazine-1 'amirem etdirdiib bir diirlii 'ilet ile deftere kesr ve noksan getiiriib gadr-1 miri eylemekde
ihtirdz ve ictindb ve senesi ahirinde hesabin getiiriib ibra-y1 zimmet eylememek babinda....”

173 «“Miiddet-i vafireden berii bi-emri'l-lahi te'dla ve Rum ili taraflarinda miitemadi olan seferler takribiyle
hazine-i 'amireme 'ariz ve hadis olan muzdyaka sebebiyle mesarif-i 'asakire mevciddan medar olsun iciin
memalik-i mahriisemde maélikane verilen mukata'at-1 miriyyenin mu'accelelerinden her 1000 gurusdan ii¢
nefer cebelii ve beher neferi igiin altisar gurus bin alinub ve bu sene-i miibarekede dahi Erzurum ve Bagdat
taraflarinda tecemmu' ve taharri edecek ciinfid-1 Islamiyyenin mesarif-i ikdamesi iciin sabiklarda oldugu
vechile memalik-i mahriisemde vaki' malikdne mukata'dtinin mu'accele-i----tahsil olunmak muktezi
olduguna bind'en ber-vech-i malikane 'uhdende olan mukata'adtin hesab-1 mezkir iizere iktiza eden 70663,5
gurus 17 para cebelii bedeliyyeleri irsél ve teslim ve hazine-i 'dmirem eylemegin fermanim olmagin Ayrinti
i¢in bkz. C.DH.106/5296.

14 D BSM.CBL:17474; ASS 24:50.
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N Hacilu  |Mezra’a-i Inviran Yusuf 15 F gurus 10
para
N Yiiregir |Mezra’a-i Avret Kilise  [[Seyyid Mehmed, Seyyid 165 [24,5 gurus 10
Ali, Seyyid Mustafa para
N |C€1nib-i Mezra’a-i Narlica Mustafa (nisf hisse) 35 5 gurus 10
sehr para
N Sarigam |[Mezra’a-i Bozgun IAhmed ve Siilleyman |60 9
N |Cﬁnib-i [brahimlik Ali 27 4 gurus 2
sehr |lpara
B Adana |Mukata’a-i Boyahane Ali Aga 1340 201
1742 |- Mukata’a-i hasha-i llel-hacc Ebubekir ve 'Ali ||1700 105 gurus
mirmiran-1 Haleb ve ve Salih Aga
|tevﬁbi'hé
N Yiregir |Mezra’a-i Diger Eski Hamza Aga ve 'Abdu'r- [400 88
Kilise [rahman ve "Ali
N Yiregir |Kiileha-y1 Kiiciik Seyyid Ibrahim ve 122,5 15 para 18
Seyyid Mustafa flgurus
N Yiiregir |Mezra’a-i Yogun Halilli [Musa Bali oglu el-Hac  |[760 114
Mustafa Aga
< Yiiregir |Mezra’a-i Melazi nam-1  [|Ali, Ahmed, Mahmud ve||1585 237,5 gurus
fdiger Silahdar Seyyid Mustafa 10 para

Yukaridaki tablo incelendiginde Kiilahli, Kiileha-y1 Kiiciik, Yogun Halilli ve
Melazi mezra’alari mukata’alarindan alinan cebelii bedelleri %10-15 arasinda iken,
héasha-i mirmiran-1 Haleb ve Eski Kilise mezra’as1 mukéta’alarindan bu orandan ya daha
az ya da daha fazla alindig1 goriilmektedir. Nitekim hasha-i mirmiran-1 Haleb mukata’asi
1700 esedi/gurus mu’accele ile %6.17 oraninda cebelii bedeli verirken, Eski Kilise
mezra’ast mukata’asinin 400 esedi/gurus olan mu’accele bedelinden %22 oraninda
cebelii bedeli alinmigtir. Adana sancagindan tahsil edilen cebelii bedellerinin hem savas
hem de diger masraflar i¢in kullanildig1 goriiliiyor. Soyle ki, 11 Safer 1158/15 Mart 1745
tarihli bir belgeden Adana’da malikane mukata’alardan toplanan cebeli bedellerinin,
Diyarbakir’da bulunan askerlerin maagslart ve diger masraflar1 i¢in kullanilmasinin

6ngorildigi anlagiliyor.'™

17 ASS 4:17 ... Adana ve I¢il ve Sis ve Alaiye sancaklarinda vaki' olan kazalarn kadilar1 zide fazlihum
ve kidvetii'l-emacid ve'l-a'yan Adana miitesellimi zide mecdihu ve mefahirii'l-emasil ve'l-akran der-
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Haslarin tasfiyesi siirecinde 6nemli hususlardan bir tanesi de ydneticilerin
mali sikintilartydi. Zira haslarin ya da diger bir tabirle biliyiik mukata’alarin malikane
sistemine dahil edilmeye baslanmasiyla, hass sahipleri, elde edecekleri karin bir
boliimiinii malikaneciye kaptirmislardi. Aslinda hass sahiplerinin yonetimi dnceden de
miltezimlere devrettigi diisiiniiliirse, mukata’anin gercek karini zaten alamiyorlardi. Bu
nedenle zaman igerisinde bir maas 6ddemesine doniisen mal ve kalemiyyeler aksatilmadan
Odendigi siirece hassin denetimini kaybetmek onlar icin biiylik bir kayip degildi. 176
Nitekim imdadiyye adi verilen vergilerin ortaya cikist da bu siiregle ilgilidir. Hass
gelirleriyle gecinemediklerinden siirekli yakinip, bu nedenle idari ve askeri gorevlerini
aksatan vali ve sancakbeylerine hass gelirlerinin yaninda bir de imddd-1 seferiyye ve
imdad-1 hazariyye adl1 yeni bir vergi olusturularak, ¢esitli yiikiimliiliiklerinin gerektirdigi
giderleri karsilamak {izere tahsis olundugu goriilmektedir. Boylece bir siire daha tasra
ordusunun destegi saglanabilmistir. Bu sekilde vali ve sancak beylerinin hem g¢esitli
giderlerini karsilamalar1 hem de seferlere yeterli sayida asker ile katilmalari
diisiiniilmustiir. Ancak imdadiyelerin de zamanla sabit bir gelir haline gelmesi, tasra

177

askeri giiciiniin gittik¢e zayiflamasina neden olmustur. ~*' Nitekim yoneticilere saglanan

sa'ddetimde miibasir ta'yin olunan Ibrahim ve a'yan-1 vildyet ve is erleri zide kadrihum tevki'-i refi'-i
hiimaytGn vasil olucak ma'lim ola ki 1158 senesinde sdbikadan ziyade 'asdkir ve mithimmat-1 sefer
olunmas1 lazime-i halden olmagla mesarif-i sd'ire i¢lin sabiki siiritu micebince memalik-i mahriisemde
vaki' mukata'atin her 1000 gurus mu'accelatindan ii¢ nefer cebelii ve beher neferi icilin elliser gurus
bedeliyyelerin tahsile ferman-1 hiimayinum olduguna bind'en Adana ve igil ve Sis ve Alaiye sancaklarinda
vaki' malikdne mukata'atin mu'accelatindan hesab-1 merkiim iizere iktizd eden 3802,5 gurus 10 para
cebeliilerini....”.

176 Cizakea, Islam Diinyasinda ve Bati’da Is Ortakliklari..., s.159; C.ML.314 “......Adana eyaletinde baz1
mukata'dtin gegen senelere ait mallerinden Basdefterdar Ibrahim'in hissesine isabet eden 6329 gurus
kalemiyye akgesi.....” ASS 31:65/90 “.....Defterdar Efendi'ye tahsis edilen mal-i miri ve kalemiyye
miiltezim Cukadar Ali Aga tarafindan ta’yin olunan me'mira teslim olundugu...... ”

Y7 Tagra yoneticilerinin daha 6nceki yillarda da kendileri i¢in topladiklar1 imdadiyye vergilerinin diizenli
olarak toplanmasina XVIII. yiizyilin ilk c¢eyreginde baslandigi bilinmektedir. Eyalet ve sancagin
kaldirabilecegi miktarlar belirlenerek, valilerin ve sancakbeylerinin re’dyadan keyfi olarak para, yem,
yiyecek ve baska seyler toplanmasinin &niine gegilmek istenmistir. Imdad-1 seferiyyenin senede bir kez ve
bir defada toplanmasinda ve ayni zamanda makam degistirme, azledilme ve 6liim gibi durumlarda halef ile
selef arasindaki hesaplarin goriilmesinde kadilar yetkili kilmmistir. Bir makamin tevcih edildigi idareci,
kendisine ait bdlgenin imdadiyyelerini toplama ve kullanma hakkina sahipti. Diger taraftan imdad-1
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ek gelir kaynaklarinin bulunmasi her zaman kolay ve siirekli olmadigi i¢in asker
yetistirme isi yine tehlikeye girmis ve nihayetinde timar alanlarinin tasfiye siirecini
hizlandirmis ve devletin biitin bu c¢abalar1i mali sorunlara kesin bir ¢oziim
getirmediginden askeri sorunlarin gittik¢e artmasina neden olmustur.

Malikane uygulamasiyla birlikte eyalet ve sancak mutasarriflarinin
kendilerine gelir saglayan haslarin ellerinden ¢ikmasiyla veyahut kiigiilmesiyle,
yOneticilerin idari ve mali statiilerinde degisiklikler olmaya basladi. Soyle ki, 6nceden
eyalet ve sancaklarin mutasarriflar1 olan valiler ve sancakbeyleri, yetki alanlarini ve
gelirlerini artik mukata’a miiltezimleriyle paylasmaya basladilar. Nitekim vali, sancak
beyi ve bu yeni tasra yoOneticilerinin yukarida bahsettigimiz imdad-1 seferiyye ve
hazeriyyelerin tahsilinde ve pek ¢ok hususta yetki ¢atigmasina girdikleri gérﬁlmektedirl78.

Buraya kadar anlatilanlardan anlasilacagi tlizere XVIII. ylizyilda tasra
idaresinde farkli yonetim bicimlerine rastlanmaktadir Ergeng’in ¢alismasinda belirttigi
tizere XVIII. yiizyilin ilk ¢eyreginde Aymtab, Malatya, Kars ve Zu’l-kadriyye

sancaklarindan olusan Mar’as eyaletinde, idari ve mali alanda birbirinden farkl

uygulamalar goriilmektedir. Sancaklarin kimisinde malikane, kimisinde miriden zabt

hazeriyye ilgili hususlarin ise daha sonraki yillarda belirlendigi goériilmektedir. Ancak imdad-1 seferiyye
terimi ve miktar1 ilk dénemlerde her ikisinin toplami seklinde kullanilmistir. imdad-1 seferiyye yilda bir
defa toplanmasina ragmen, hazeriyyeler taksitler seklinde toplanilir ve yiikiimliiye tahsilattan sonra bir eda
tezkiresi verilerek kendisinden tekrar toplanilmasinin oniine gegilirdi. Hazeriyyeler sefer disinda toplanan
bir vergiyi ifade ettiginden, idérecileri igin stirekli bir gelir statiisinde olmustur. Devlet bazan vali ve
sancakbeyinden imdadiyye, tahsil edip merkeze gondermesi isteyebilirdi. Bazan da sefer gorevi olup ancak
imdadiyye toplamaya vakti olmadig1 durumlarda kendisine hazineden borg verilirdi, onlar da sefer doniisii
tahsil ettikleri imdadiyyeleri merkeze gonderirlerdi. Sancak mutasarriflarinin haslari, yeteri kadar asker
beslemeye yetmediginden ve bu yiizden de sancakta asayigin saglanamadigi ileri siiriilerek, sancak
mutasarriflarina haslarina ilaveten yilda ii¢ taksitte 6denmek {izere, imdad-1 seferiyye tahsis edildigi
goriilmektedir. Bkz. Cezar, a.g.e.., 5.54-72.

178 ASS 24:66 1155/1742, «....Divan-1 'Alisinimda tezkire-i sani olan kidvetii'l-emacid ve'l-ekdrim Mehmed
Hagsim zide mecdihu divan-1 hiimdylGnuma 'arz-1 hal ediib Adana eyaletinde vaki' Karaisalu ve Hacilu ve
tevabi'i mukata'asina ber-vech-i malikdne mutasarrif olub mukata'a-i merkim re'dyasinin tizerlerine edasi
lazim gelen imdad-1 seferiyye ve sd'ir emr-i serifimle vaki' olan tekalifden ciimle ma'rifetiyle ve ma'rifet-i
ser'le tahammiillerine gdre hisselerine diigeni siiritu iizere ba'de't-tevzi' ceste ceste tahsil ile edaya razilar
iken Adana a'yanlar1 kand'at etmeyiib mukata'a-i merkiimede mima-ileyhin subagisi olan 'Ali Aga demekle
ma'rif kimesneden mezbirlarin tekaliflerini sen kendii malinden defaten eda eyle deyu mutalebe ve te'addi
ve rencideden hali olmadiklarin bildirib....”
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edilerek iltizam, kimisinde de klasik timar sistemi uygulanmistir. Soyle ki; Malatya
sancagindaki timar alanlar1 bir biitiin olarak miri tarafindan zabt edilmis ve bir
voyvodanin yonetimine birakilmisti. Voyvoda, iltizdmina aldigit mukata’alar1 kendisi
yonetebilecegi gibi pare iltizdma da vererek isletebilirdi. Pare miiltezimler, genellikle o
bolgenin ileri gelen ayan ve esrafindan kimselerdi. Malikdne mutasarriflar1 tarafindan
iltizama verilen mukata’alarda sorun ¢ikarsa yani redyaya zulm yaparlarsa ya da mallerini
zamaninda 0demezlerse, vergi kaynagi kendilerine ikinci kez iltizdm edilmiyordu. Devlet
gonderdigi fermanlarda, mukéata’alarin redyayr gozetir kimselere iltizdm edilmesini

istiyordu. ™

Malatya sancaginda oldugu gibi Adana eyaletinde de farkli yonetim
bicimleri bulunmaktaydi. IIl. béliimde agiklanacagi iizere Adana eyaleti XVIII. ylizyilin
baglarinda bir biitin olarak Adana beylerbeyine ilzdm edilmisti. Mekan olarak
inceledigimiz Adana sancaginda XVIII. yiizyilda iltizam, malikane ve klasik timar
sisteminin birarada uygulandigi goriilmektedir.

Sonu¢ olarak merkezi Osmanli devletinde iltizdm sisteminin genis bir alana

yayilmasi, idari, mali ve toplumsal degisikleri de beraberinde getirmisti. Zira tasrada mali

ve idari organizasyonun temeli olan timar sisteminin klasik donemdeki islevini yitirmesi

% Bkz. Ergeng, “A’yan ve Esraf” Diye Amlan Seckinler Grubunun XVIIL. yiizyilda Osmanli
Toplumundaki Rolii Uzerine” Sehir, Toplum ve Devlet Osmanli Tarihi Yazilari, Tarih Vakfi Yurt
Yayinlari, Istanbul, 2013, 5.397-400; Klasik dénemde tasranin hem mali hem de idari yapilanmasinda
goriilen bir degisiklik de voyvodalik yapisindaydi. Voyvodalik, klasik donem ve sonrasinda farkli anlamlari
ihtiva etmekteydi. Nitekim klasik donemde hass denilen gelir bolgelerinin yonetimini sahibi adina yapan
kimseye voyvoda deniliyordu. Bolge idarecileri, bolgelerine gitmedikleri ya da gidene kadar eyaletin
yonetimini resmi olarak iizerine almasi igin yerlerine voyvoda ya da subagi olarak bilinen bir vekil tayin
ederlerdi. Bu vekiller, sancaktan kiigiik gelir bolgelerinin hem idérecisi hem de vergi tahsildariydilar.
Ayrica gorevli olduklart bolgenin giivenligini saglamak, gerektiginde asker toplayip savasa katilmak
gorevleri arasindaydi.Voyvodalar yalnizca bir vergi toplayicist degil ayni zamanda bdlgenin orfi
yetkilisiydiler. Voyvodaligin mukata’aya baglanan gelirlerini, esas itibariyla klasik donemde
sancakbeylerine tahsis edilen haslar, havass-1 hiimaytn’a tdbi’ olan yerler ve diger yliksek mevkideki
gorevlilerin dirlikleri icinde yer alan vergi alanlari olusturmaktaydi. Malatya sancagi oOrneginde de
gOriildiigii izere, sancagin idarl ve mali yonetimi, bir beyberbeyine birakilmaktan ziyade, tek bir mukata’a
haline doniistiirtiliip voyvodalik haline getirildikten sonra iltizdim ve maélikane seklinde tevcih edilmisti.
Ayrint1 i¢in bkz Ergeng, “XVIII. Yiizyilda Osmanli Tagra Yonetiminin...”; Mehmet Besirli, Tokat
Voyvodaligi, Bellleten/ LXIX, s. 254, Nisan, Ankara, s. 161-196; Cadirci, Tanzimat Déneminde Anadolu
Kentlerin..., 5.29.
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ve daralmasi ile birlikte, bu sistemin {istlenmis oldugu fonksiyonlarin yerine getirilmesi
gerekiyordu. Nihayetinde vergi toplama isinin yerel hanedana verilmesi, tasrada yeni
yoneticiler sahneye c¢ikararak, tahvil sistemindeki miiltezim halkasina bir yenisini daha
ekledi. Genellikle o bdlgenin ileri gelenlerinden olan bu yeni vergi toplayicilarinin,
XVIIIL. yiizyilin sonlarinda karsimiza birer siyasi giic olarak ¢iktiklar1 ve bdolgenin
yalnizea mali degil idari alaninda da etkili olmuslardir.*® Nitekim miri mukata’alasma
stireci, havass-1 hiimayin ile ¢evrilmis olan, mirmirdn ve mirlivd haslar1 ile timar
sahalariin giderek tasfiyesine neden olmus, ayn1 zamanda devlet, nasil iltizam sistemini
yayginlagtirmigsa, timar sistemi i¢inde bulunan gorevliler de XVII. ve XVIIL. yiizyillarda
kendi dirliklerinin basina gitmeyip, dirliklerinde iltizdm sistemini sik¢a uygulamaya
baslamislardir.*®* Nihayetinde Darling’in de vurguladigi gibi, merkezi hazinenin paraya

olan ihtiyacinin gittikge artmasi, devleti iltizamcilara daha bagimli hale getirerek, onlarin

180 Ulucay, XVII. Yiizyilda Saruhan'da Eskiyalik ve Halk Hareketleri, Istanbul, 1944, s.16; Barkey,
Eskiyalar ve Devlet ..., $.74-75.

81 BOA,ASS. 5/125, 1771, “Ba-berat-1 'dlisdn mutasarrif oldufum ze'dmetim miilhakatindan Adana
sancaginda vaki' karib-i sehirden alaca atlu ve---timarimi igsbu 1184 senesine Halil nAm kimesneye iltizdm
olunmus iken isbu tarthe gelince bedel-i iltizinmi olan meblag: tarafimiza eda olunmadigindan kat'-1 nazar
timdrim1 harabati---olmagla sene-i mezk{ira mahstiben timar-1 mezkdrdan iltizimini isbu darende-i
temessiik 'izzetlii Mehmed Aga'ya ve Ibrahim Aga'ya ber-vech-i istirdk der-'uhde ve iltizAm ve onlar dahi
iltizami kabill eyleyiib gerekdir ki bundan sonra bir kimesne karismayub merkiim ibrahim Aga hasil olan
a'sar-1 ser'iyye ve riisimat-1 '6rfiyye ve bad-1 heva ve tapu-y1 zemin bagat ve sa'ir her ne hasil olursa ahz ve
zabt ve rabt eyleyiib zabt1 i¢ilin tarafinizdan ve taraf-1 dherden miidahale ve ta'arruz olunmak isbu zabtima
tahrir ve yedlerine verildi ve zabt ve mukaddemen Halil Aga yedinde temessiige ihtiyar olunmayub ancak
bu temessiie 'amel oluna”; Timar sistemi ig¢inde de iltizdmun varhi§ina ilk donemlerden itibaren
rastlanmaktadir. “Bir kanunnamenin tahrire iliskin bir hiikmiinden, timarlariyla bizzat mesgul olan
sipahilerin yanisira, il yazicisinin bolgeye gelmesi halinde temsilci ve yetkililerini gonderenlerin de
bulundugu anlasilmaktadir. Bunlarin timarlarim iltizdima veren Kkisiler olmasi kuvvetle muhtemeldir.
Beldiceanu, timarlarn iltizdima verilmesini iltizdim ve tahrir defterlerindeki Orneklere dayanarak
agiklamaktadir. Buna gore, Halil Inalcik’in Tiirk Tarih Kurumu tarafindan yayimlanan 1431-1432 tarihlerini
kapsayan Siret-i Sancak-1 Arvanid tahrir defterinde timarlilar tarafindan iltizdma verilmis olan resm-i
hinzir, niyabet, bag osrii, degirmen hakki ve iskele hakki gibi vergiler zikredilmektedir. Ayrica Fatih
Sultan Mehmed donemine ait bir iltizdm defteri de Onemli miktarda gelirin iltizdma verildigini
gostermektedir. Yine Vidin sancagindaki bir madene ait rapor ile Vilk sancagina iliskin bir tahrir
defterindeki orneklerde de timarlinin haftanin bazi giinleri toplanan bac-1 bazar iltizdma vermekte, diger
glinlerin bacin1 da kendisinin topladigini gostermektedir.” Ancak bir kantinname hiikmiine gore verdigi
bilgiler, timarlilarin timarlarini iltizima vermelerine dair saglam bir kanit degildir. Zira bu temsilci veya
yetkililer dirlik sahibinin kap1 halkindan biri olabilir. Ayrica kiigiik veya biiyiik bir dirlik olmas1 da durumu
degistirmez. Bilindigi lizere dirlik sahibinin kap1 halki, {i¢ bes kisi olabilecegi gibi, bu rakam ¢ok daha
fazla da olabilir. Bunlardan birisi temsilci olarak il yazicisina bilgi vermek amaciyla gorevlendirilebilir. Bu,
onlarin miiltezim kimligine isaret etmeyebilir. Ayrinti i¢in bkz. Beldiceanu, XIV. Yiizyildan XVI.
Yiizyilda..., 5.64.
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kendi ¢ikarlar1 i¢in olanak sagladi. Calismamizin tigiincii bdliimiinde bahsedecegimiz
iizere, miiltezimlerin de nakit sikintilarinin merkezi hazineninkiyle paralel olarak artmasi
onlari, iginde bulunduklar1 sistemin sundugu her firsati istismar etmeye yt')neltti.182 Bu
baglamda toplumsal ve ekonomik sartlarin ayrintilandirilmasimni miimkiin kilan iltizdm

sistemi, bu iligkilere agilan yegane bir pencere goriiniimiindedir.

182 Darling, a.g.e., s. 160.
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II. BOLUM: ADANA SANCAGI VE MALIKANE UYGULAMASI

Il. 1. Timar Sisteminin Uygulandigi Dénemde Adana Sancaginin Sinirlar ve Yetki
Alam

Arastirmamizin mekansal kapsamini olusturan Adana; mekansal ve stratejik
konumu nedeniyle tarihin eski dénemlerinden beri bir¢ok devletin istilasina ugramis ve
pek ¢ok uygarliga sahne olmustur. Bilhassa Anadolu’nun giiney kapisi sayilan Giilek
bogazina yakin bir mesafede kurulmus olmasi, kentin tarihinin ¢ok eskilere gittigini
ortaya koymaktadir.'®® Adana, Tirkiye’nin giineyinde Akdeniz’e 40 km. uzaklikta ve
denizden 18-20 metre yiikseklikte bulunmaktadir. Kent, Cukurova’nin kuzey kenarinda
ve Seyhan rmagmin sag sahilinde kurulmustur.'® M.O. 2. bin yildan beri yerlesim yeri
olarak bilinen Adana’nin diiz, ovalik bir yerden ibaret oldugu kente verilen isimlerden de
anlasilmaktadir.’®

Bolge, XIV. yiizyilin ortalarindan itibaren Misir Memliklerine ve bunlara

186 187

baglh Tirkmen Yiiregir ailesinin kurdugu Ramazanogullarima ge¢mistir.

183 Sargon Erdem, “Adana”, Tiirk Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, C.I, Istanbul 1988, s.348-349.

184 Besim Darkot, “Adana”, I.A., C.1(1978), s.127; Erdem, a.g.m., 5.349.

185 Bilge Umar, Tiirkiye Halkinin ilk¢ag Tarihi, Ege Universitesi Basin Yayin Yiiksek Okulu Yay., Izmir
1982., s. 43; Cukur-Ova tabiriyle Mersin’den Iskenderun’a kadar olan bdlge adlandirilmaktadir. Bu isme
ilk defa XV. Yiizyila ait Tiirkce ve Arapce eserlerde rastlanilmaktadir. Tiirk devrini isaret eden bu Cukur-
Ova bolgesi, eski donemlerde Kilikya olarak adlandirilir. Bkz. Faruk Stimer, “Cukur-Ova Tarihine Dair
Arastirmalar”, AUDTCF Tarih Arastirmalart Dergisi, Cilt 1, Say1 1, Ankara 1963, s.1; Bu sehrin Adana
oldugu kabul edilmekte, ancak elde yeterli delil bulunmadig1 i¢in bugiinkii Adana ile ayn1 yerde mi yoksa
onun yakinlarinda mi kuruldugu kesinlikle bilinmemektedir. Kral Awarikus, ayn1 donem Asur belgelerinde
Kilikya krali Urikki seklinde gegmektedir. Karatepe kitabelerinde ise, adlarina ilk defa M.O. XIV. yiizyilda
Misir’a gonderilmis olan ¢ivi yazis1 mektuplarda rastlanan Dogu Kilikya’da giiglii bir kralliga sahip olan
Danunalar’in krali oldugu goriilmektedir. Bu bilgiye gore, Karatepe kitabelerinde ad1 gegen Danunalar krali
Awarikus’un oturdugu Adana sehrinin de Kilikya Danuna kralligi’nin I. biny1l baslarindaki merkezi olmasi
muhtemeldir. Danuna kavminin mengei, eski Yunan efsanelerine gore Anadolu’dan gelen Danaos’a
dayanmaktadir. Adana’nin kurulus Oykiisiinde adi gegen sehrin kurucusu kabul edilen gok tanrisi
Uranus’un oglu Adanos’un, bu eski kavimden geldiginden bahsedilmektedir. Bkz. Erdem, a.g.m.,
s.349.Erdem, a.g.m., s.349; Go6zde Ramazanoglu, Adana’da Tarih Tarihte Adana, Dogu Kiitiiphanesi,
Istanbul, 2006, s.17; Darkot, a.g.m, 5.127-128.

186 Memlikliilerle beraber Cukur-Ova’yi fethederek orada yurt edinen Tirrkmenler ¢ogunlukla Oguz
Tiirklerinin Ug-ok koluna mensup idiler. Bu Ug-ok’lu Tiirkmenlerin basinda, Yiiregirler ve Kiniklar
gelmektedir. Ramazaogullar da bu Ug-ok’lu tesekkiillerden Yiiregirlerin boyundandir. Adana sancagi’nda
goriilen cemaatlerin pek ¢ogu da bu kola mensuptur. Bkz. Stimer, “Cukur-Ova....” 5.23.



69
Ramazanogullar1 beyligini Oguzlarin Yiiregir koluna mensup cemaatlerin kurdugu
kaynaklardan anlasilmaktadir.'® Solakzade Tarihi ve Semseddin Sami’nin Kamdsu’l-
a’lam adli eserinde beyligin kurucusunun, Siileyman S$ah’in komutasindaki Tiirkmen
beylerinden Yiiregir oglu Ramazan oldugu goriilmektedir. " Adana’nin giineyinde
Seyhan ile Ceyhan irmaklar1 arasin1 ve kuzeyinde ise Kizildag ve Ug¢-Kapulu yaylalarmi
kendilerine yerlesim bolgesi olarak segen Ramazanogullari, Cukurova’daki Memlik
hakimiyetine son vererek bolgede miistakil bir yonetim kurmak istemislerse de XVI.
yiizyilhn ilk c¢eyregine kadar bdolgenin hakimi Memlikliilerin egemenligi altinda
kalmiglardir.”® Nitekim Osmanli devleti ve Memlikliiler arasinda siyasi bir denge unsuru

olarak varliginmi siirdiiren beylik, Memlikliiler beylige fazlaca miidahil olduklar1 i¢in,

87 Mogol harekatimin etkisi; en ok Ortaasyada’ki Tiirk boylar iizerinde goriilmiistiir. Bunlardan Oguzlar
batiya dogru ilerleyerek kendilerine yeni yurt aramaya baslamislardir. Oguzlarin Ug-0k ve Boz-ok boylar
Anadolu’nun dogu bolgesinde dolasarak, Cukurova’da Adana, Misis, Ayas ve Payas bolgelerine kadar
inmiglerdir. XIII. yiizy1l ortalarinda Misir’da bulunan Memlikliller ya da Koélemen devleti adi verilen
kuvvetli bir devlet bulunmaktaydi. Kélemen Sultan1 Baybars Mogollarin tazyikiyle batiya dogru ilerleyen
bu Tirkmen gruplarini, Haglilardan ve Ermeni kralligindan temizledigi Antakya ve Gazze arasina
yerlestirerek kuzeyden gelebilecek tehlikelere karsi askeri bir kuvvet olusturdu. Hem Mogollarin hem de
Hacglilarin bolgeden ¢ikarilmasinda bu unsurlarin etkili olduklart bilinmektedir. Bu donemde bélgeye
yerlesen Oguzlardan Boz-ok koluna mensup, Ziilkadir Zeyneddin Karaca Bey adindaki bir asiret reisi,
Elbistan (daha sonra Mar’as) merkez olmak iizere “Dulkadir Ogullar1 Beyligi”’ni kurmustu. Hemen
ardindan ise Adana bélgesinde yine Oguzlarin Ug-ok koluna mensup Tiirkmen gruplar tarafindan
“Ramazan Ogullar” beyligi kurulmustur. Ayrint i¢in bkz. Enver Kartekin, Ramazan Ogullar1 Beyligi
Tarihi, Istanbul 1979, s.17; Darkot, a.g.m, 128; Faruk Siimer, “Ramazanogullar1”, I.A., C.IX., Istanbul,
1964, s5.612-620; XIV. Yiizyil son ¢eyreginde Memlikliller ve Tiirkmenlerin isbirligi neticesinde
fethedildikten sonra, Meml{ikliiler burada Ayas, Tarsus ve Sis olmak iizere ii¢ valilik olusturdular. Bu
sehirlerin etraflar1 da Tirkmenler tarafindan iskhan edildigi gibi, birgok yerler de Tiirkmen beyleri
tarafindan idare edilmeye baslandi. Bkz. Siimer, “Cukur-Ova....”, s. 18-19.

188 Asik Pasazade Tarihi, istanbul 1913, 5.225-227; Kiinhii’l-ahbar, Gelibolulu Ali, Istanbul 1860, s. 56-62.
189 Anadolu Selguklu devleti kurucusu Siileyman Sah’in Ca’ber kalesi yakinlarindaki 6liimiinden sonra,
maiyyetindeki Yiiregir, Kuson, Kustemur, Uzun Varsak ve Kara Isa adindaki beylerin Cukurova’ya gidip
Yiregir’in komutasinda birlestiklerinden ve Adana, Tarsus ve Misis’i Ermeniler’den aldiklarindan
bahsedilmektedir. Yiiregir’in olimiinden sonra yerine oglu Ramazan’in Adana’yr kendisine merkez
yaparak, Kuson’a Asarlig1 kislak ve Giilek’de bulunan Tekfurbeli’ni yaylak, Kustemur’a da Tarsus’u
kislak, Bulgardagi’ni1 da yaylak verdigi goriilmektedir. Osmanli devleti’nin ilk dénemlerinde Adana, Tarsus
ve Sis taraflarinda 780 tarihinde kurulan ve zamanla bu bolgede niifiiz ve iktidar sahibi olmaya baglayan
beylik, 970 senesine kadar devam etmistir. Ayni siilaleden Ahmed bin Ramazan, Davud beg bin Ahmed,
Mahmud beg bin Davud, Halil beg bin Mahmud, Piri beg bin Halil, ibrahim beg bin Piri, Mehmed beg bin
Ibrahim olmak iizere yedi kisi beyligin basina ge¢mistir. Bunlardan ilk {i¢ii doneminde Misir’da hiikiim
stiren Memlikliilerle miinasebette bulunmuslar, Halil bey zamaninda ise, Osmanli devleti’nin himayesine
girerek kendilerine yurtluk-ocaklik sancak statiisii verilmistir. . Ayrint1 igin bkz. Solakzade Tarihi, Mehmed
Hemdemi, Istanbul, (H. 1298) 1880, s. 295-296; Semseddin Sami, Kamisu’l-alam, C.3, Istanbul, 1308,
5.2299-2300.

19 Faruk Siimer, Oguzlar (Tiirkmenler), Tiirk Diinyas1 Aragtirmalar1 Vakfi, ist. 1999, 5.344-346; Ayrmtil
bilgi i¢in bkz., Kartekin, a.g.e., s. 25-35.
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1516 tarihinde kendi istekleriyle Osmanli devleti’ne baglanarak'®* XVI. yiizyilin ortasina
kadar Sam beylerbeyligine, XVII. yiizyilin baslarmma kadar da merkezden bir vali
atanincaya kadar Haleb beylerbeyligine baghi olarak “Yurtluk-Ocaklik” statiisiinde
varliklarin1 devam ettirmislerdir.’® Bilindigi lizere Osmanli devleti, hem farkli cografl
ozelliklere hem de farkli geleneklere sahip olan niifusunu, uzlagsmaci tutumu sayesinde
bir arada tutabilmeyi basarmistir. Fatih doneminden itibaren merkezi/mutlak yonetim
yapist kuran Osmanlilar, iilkenin her yerinde padisahin otoritesinin hissedilmesini
ongormiistiir."”® Devletin bu esnek uygulamalarindan birisi de Yurtluk-Ocaklik sistemidir.
Nitekim dogu ve gliney-dogu Anadolu’da olusturulan “Hiikiimet” ve “Yurtluk-Ocaklik”
denilen irsi sancak beylikleri de bu tiirdendi. Devlet, yerel hanedanlarin niifuzundan
faydalanarak, siyasi yonden hareketli olan dogu ve giiney-dogudaki topraklari iizerinde
merkezl otoritesini kurmayr amaclamisti. Yurtluk-Ocaklik ve Hiikiimet sancaklari
arasindaki temel fark; tahrire tabi olup olmadiklar1 hususunda idi. Hiikiimet sancaklar,
beylerine miilkiyet yolu ile verilmis olup, arazi tahririne tabi degillerdi. Ayn1 zamanda
“mefriizii’I-kalem makti iil-kadem” olarak nitelendirilen bu tiir sancaklarda timar ve
zeamet bulunmayip, biitlin gelirleri yoneticilerine aitti. Yurtluk-ocaklik sancaklarda ise,
miri arazi rejimi kuruldugundan iclerinde timar ve zeamet tasarrufu vardi. Bu nedenle

hiikiimet sancaklara gére merkezi otoriteye daha fazla baglh olduklar1 diisiiniilebilir. Bu

1L« selatin-i Misir bu vechile ol vildyete miistevli olub ol begzadelerin ba’zisini ba’zilarmm yerine nasb

ile riigvetlerin alub bigareleri fakir ve a¢ ve bir habbeye muhtac ediib vilayetlerin zuliimle hardb eyledi ol
sebeb ile Karagdz Pasa ferman-1 padisahi ile ahz olunan vildyetlerin fethine tevecciih ediib onlarin {izerine
varildikda Misirlilar vehle-i evvelide kagub ellerinde olan kal’alar suhiiletle zabt olundu ‘Asik Pasa zade
tarthinde yazar ki Giilek ve Alinkasa ve Meldl ve Barz hisarlar1 a’da elinde idi dyende ve revende bac
alurlar idi ve ehl-i Islam ziyAde cefida idi himmet-i pAdisah-1 din-penah ile Karagdz Pasa ol dért pare hisari
diisman-1 dalalet-kér elinden alub zabitlarin ihrdc ve re’ayasina vaz’-1 cizye ve harac ta’yin eyledi....”
Ayrmti i¢in bkz. Solakzade Tarihi, Mehmed Hemdemi, Istanbul, (H. 1298) 1880, 5.295-296.

192 Mustafa Alkan, “Adana’mn idari Yapis1”, EKEV Akademi Dergisi, Y1l:9 Sayi: 24 (2005), s.255.

1% Ergeng, “Osmanh Arsiv Belgelerinin....”, 5.70-71.
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sancaklarin ortak Ozelligi ise; sefer zamaninda bagli bulunduklar1 beylerbeyinin emri
altinda savasa katilmak zorunda olmalariydi.**

Yurtluk-ocaklik uygulamasina ilk defa Yavuz Sultan Selim’in Dogu ve
Giliney-dogu Anadolu’nun fethinden sonra baglanildigi goriilmektedir. Bilhassa kendi
istekleriyle Osmanli egemenligini kabul eden asiret beylerine, kendi topraklar1 yurtluk-
ocaklik olarak bagislanmistir. Bu baglamda Ramazanogullar1 beyligi de baris yoluyla
Osmanli devletine tabi olunca, yonetim ayricalifi Ramazanogullar siilalesine verilerek,
Adana’nin kendilerine yurtluk-ocaklik olarak birakilmistir.”® Ancak devletin, yonetimi
irsi sancak beylerine birakmasi onlar1 denetimden uzak tutmasi anlamina gelmemekteydi.
Bilakis her ne kadar yurtluk-ocaklik statiisiinde olsalar bile, diger Osmanli sancaklar1 gibi
sik1 bir denetim altinda tutulmus, beylerbeyiler ve kadilar araciligr ile buralardaki her
tirlii gelisme yakindan takip edilmistir. Yavuz Sultan doneminden itibaren bolgede
tahrirler yapilmig, topraklar héss, zeAmet ve timar olarak tahsis edilmistir.'®® Osmanl
devleti, bolge halki lizerinde niifuz sahibi olan bu beylerin, 6zellikle askeri giliciinden
faydalanmak istemistir. Zira bunlarin gocebe asiretler lizerindeki etkisi oldukca biiytiktii.
Devletin o donemdeki teknolojik ve ekonomik sartlart g6z oniline alindiginda, bilhassa

sinir bolgelerinin muhafazasi igin bdyle bir sistemin olusturulmasi zorunluydu.'” Nitekim

Cukurova bolgesindeki asiretlerin varligt ve onlarin denetim altina alinmasi bolgeye

1% Orhan Kilig, “Yurtluk-Ocaklik ve Hiikiimet Sancaklar Uzerine Bazi Tespitler’, OTAM, Sayi, 10,
Ankara 1999; Nejat Goyiing, “Yurtluk-Ocaklik Deyimleri Hakkinda”, Prof. Dr. Bekir Kiitiikoglu na
Armagan, Istanbul 1991, s. 269-277; Ozer Ergeng, “Osmanli’da Serbest Dirlik Uygulamasinn...”, s. 591-
597; Ayni Ali, Kavanin Al-i Osman Der-Hiilasa-i Mezamin-i Defter-i Divan, s.29.

195 Bu sekilde niifusunun biiyiik bir cogunlugu konar-goger olan bu bolgenin itaat altina alinmasinda kendi
mahalli beylerinin otorisinden faydalanildi. Nitekim birlesme potansiyeline sahip bu unsurlar, tamamen
devlete baglanarak orgiitlenmelerine asla izin verilmedi. Ayrint1 i¢in bkz. Y1lmaz Kurt, Cukurova Tarihinin
Kaynaklari IIT, s. XXV- XXXVI.

196Sl‘imer, “Cukur-Ova....“, s.60; Ancak Adana’nin héss, ze’amet ve timar taksimi hususunda sancaga ait
mufassallarin, 1521 tarihli icmal defteri disinda baska bir icmal kaydi bulunmadigindan bilgi edinemiyoruz.
Ayrinty1 i¢in bkz. Kurt, Cukurova Tarihinin Kaynaklar I, s. XLII; Kilig, a.g.e., 5.128.

YFatih Gencer, “Merkezilesme Politikalar1 Siirecinde Yurtluk-Ocaklik Sisteminin Degisimi”, AUDTCF,
Say1:49, C. 30, Ankara 2011, s. 77-78.
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yurtluk-ocaklik statiisii verilmesinde etkili olmustur. Ancak XVI. yiizyilin sonlarindan
itibaren merkezi otoritenin giliciinii kaybetmesiye c¢esitli sorunlarin ortaya c¢ikmaya
basladig1 goriilmektedir. Soyle ki yurtluk-ocaklik sancaklarin yonetimi irsi olup, disardan
kimseye yonetim hakki verilmemesi gerekirken, Piri Bey’in Karaman ve Sam
Beylerbeyligi doneminde Adana Sancagi’na Ramazanogullar1 siilalesinden olmayan
kisiler tayin edilmistir. Bunun yaninda Ramazanogullar1 beylerinin, hiikiimet sancaklari
beyleri gibi hakim tinvanimi kullanarak ** merkezi otoriteyi sarsici davranislarda
bulunmalari {izerine XVI. yiizyilin sonunda Haleb eyaleti’nin bir sancagi ' olan
Adana’nin 1608 tarihinde yurtluk-ocaklik statiisii kaldirilarak, bir eyalet merkezi haline
getirildigi ve 1571 tarihinde Kibris eyaleti’ne baglanan Ic-il, Tarsus, Sis ve Alaiye
sancaklarinin da Adana eyéletine baglandigi goriilmektedir. *® Zird bolgede asayisin
saglanmasindaki zorluklar ve celdli isyanlarindan dolayr i¢ giivenligin bozulmasi,
Adana’nin eyalet haline getirilmesinde etkili olmugtur. XVII. yiizy1l baglarindan itibaren
ise, Adana’y1 bolgedeki gelismelere gore bazan Halep vilayetine baglh bir sancak bazan
da Adana, Tarsus, I¢-il ve Ald’iye sancaklarindan olusan bir eyalet olarak
gorlinlimiindedir. XVII. yiizyilin ortalarinda Adana eyaletinin idari teskilatlanmasinin
ayni sekilde devam ettigi timar-zeAmet tevcih defterlerinden de takip edilebilmektedir.”*

XVIIL. yiizyila gelindiginde ise Adana, yine arsiv kayitlarinda goriildiigii lizere; pasa

98 Yoritk, XVIIL Yiizyiin Ik Yarisinda Adana Kazdsi, Atatirk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Erzurum 2011, s. 23-24.* Ad1 gegen tez 2016 tarihinde Tiirk Tarih Kurumu tarafindan “XV7III. Yiizyiin Iik
Yarisinda Adana Sehri” baghgi ile basilmigtir. Calismamizda hem tez hem de basilan eser kullanilmigtir.
1991579 tarihindeTrablussam beylerbeyligi olusturularak Haleb’e bagli olan Hama ve Selemiye sancaklari
bu yeni beylerbeylige dahil edilmistir. 1586 yilinda ise Rakka beylerbeyligi olusturularak Haleb eyaleti’nin
bazi sancaklari da buraya baglanmistir. Bkz. Yoriik, a.g.t., s. 35; Tunver Baykara, Anadolu’nun Tarihi
Cografyasma Giris 1 (Anadolu’nun Idari Taksimati), Tiirk Kiiltiirii Arastirmalar1 Enstitiisii Yaynlari,
Istanbul 2000, s.106; Siimer, “Cukur-Ova...” s.58.

20 Siimer; “Cukur-Ova...”, s.58.

21 BOA.DFE.RZ.d. 610:1; BOA.KK.d. 407:1, 422:7; Ayrica bkz. Yoriik, a.g.t., 5.37.
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sancagl Adana olmak iizere Tarsus, Sis, I¢i-il ve Ala’iye sancaklarindan olusan bir eyalet

merkezidir.?®

Harita 1: Adana Eyaleti’nin simirlarini gosteren harita

Hacili-Barakl

i
Karaisali

Berendi

Ayas i, l

\
1
i
1
{
]
1
i
L
1
|
1
1

Kaynak: Memalik-i ‘Osmdaniyyenin Taksimdt: ve Miilkiyesi ve Yollarim Gosterir Harita
DH. Nezdreti Umiir-1 mahaliyye-i vildyat Miidiiriyeti, Hilal matbaasi, Istanbul, 123/147,
13 Eyliil 1331/26 Eyliil 1915. (Harita tizerinde oynanmuistir.)

Adana sancag1 cografi alan olarak, Adana eyaleti igerisinde genis bir alana
yayilmisti. Ayn1 zamanda eyaletin pasa sancagi olan Adana’nin sinirlari ise su sekildeydi;
sancaginin dogusunda Uzeyr sancag, kuzeyinde Sis sancag1 ve Karaman vilayetine baglh
Nigde sancagi, batisinda ise asagi yukarit buglinkii Tarsus sinirt ile ayni olan Tarsus
sancag1 ve Kozan bulunmaktaydi ve sancagin sinir1 Kadirli’nin batisindan Hamus ¢ayin1

izleyerek glineyde Akdeniz’e dogru uzanmaktaydi. Sancagin XVI. yiizyil baslarinda

Adana ve Kinik olmak tizere iki kazad merkezi vardi. 1691 tarihli kayitlarda ise Adana,

22 BOAMAD.......; ASS......., BOA. ADVN.NST. 16:89-94; Yérikk, a.g.t., s.39; Fehameddin Basar,
Osmanli Eyalet Tevcihati (1717-1730), Tiirk Tarih kurumu, Ankara 1997, s.19; BOA. KK. D. 407, Pasa,
Tarsus, Sis, Ala’iye ve Ic-il.
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Ayas (Ayas=Yumurtalik), Berendi, Payas, Misis ve Kinik nahiyelerinin bulundugu ve
zaman zaman kaza ve nahiye olarak idari sistem i¢inde yer aldiklar1 goriilmektedir.*®

943/1536 tarihli mufassal tahrir defterinde Adana sancaginin, Adana,

Yiiregir, Sarucam, Dl'indarh-Bulg'clrh204

, Hacilu, Ayas, Kara’isalu ve Kinik olmak tizere 8
nahiyesi oldugu goriilmektedir.”® 954/1547 tarihli bir diger mufassal tahrir defterinde
Berendi’nin eklenmesiyle nahiye sayist 9’a ¢ikmustir. *® Timar ve zedmet tevcih
defterlerinde de XVI. ve XVIIL. yiizyillarda Adana sancaginin; Adana, Kinik, Kara’isalu,
Yiiregir, Sarucam, Diindarlu ve Berendi, Canibii’s-sehr, Hacilu ve Ayas olmak {izere yine
9 nahiyesi bulunmaktadir.”’

Maliyeden Miidevver defterler de sancaktaki idari taksimati1 anlasilir kilmistir.
Nitekim bu defterlerde; Nefs-i Adana, Nahiye-i Diindarlu, Nahiye-i Karaisalu, Nahiye-i
Hacilu, Nahiye-i Céanib-i sehr, Nahiye-i Saru¢am, Nahiye-i Yiiregir seklindeki
siralamanin XVIII. ylizy1l boyunca devam ettigi goriilmektedir.*®

Tablo 4: XVIIL. yiizy1lda Adana sancagimin kaza ve nihiyeleri

1711

Nefs-i Adana, Nahiye-i Diindarlu, Nahiye-i Karaisalu, Nahiye-i Hacilu,
ahiye-i Canib-i sehr, Nahiye-i Sarucam, Nahiye-i Yiiregir

Nefs-i Adana, Nahiye-i Diindarlu, Nahiye-i Karaisalu, Nahiye-i Hacilu,
ahiye-i Canib-i sehr, Nahiye-i Sarucam, Nahiye-i Yiiregir

Nefs-i Adana, Nahiye-i Diindarlu, Nahiye-i Karaisalu, Nahiye-i Hacilu,
ahiye-i Canib-i sehr, Néhiye-i Sarucam, Nahiye-i Yiiregir

Nefs-i Adana, Nahiye-i Diindarlu, Nahiye-i Karaisalu, Nahiye-i Hacilu,
ahiye-i Cnib-i sehr, Nahiye-i Sarugam, Néhiye-i Yiiregir

1721

1738

1749

23 Kurt, Cukurova’min Tarihi Kaynaklar1 I, s. XLV.; Kinik kazdsi bugiinkii Osmaniye’nin yerinde
bulunmaktaydi. Bilindigi lizere Osmaniye ve Ceyhan 19. Yiizyilda kurulmustur. Kozan ilgesi ise Sis ad1
altinda baska bir sancakti Eski adi Hagin olan Saimbeyli ve Tufanbeyli ilgeleri de 18. Yiizyilda birer
nahiye olup Mar’as eyaleti’ne bagl Kars-1 Maras (Kadirli) sancagi’na bagliydilar. Bkz. Yoriik, a.g.t., s.42-
43,
%% Diindarli ndhiyesi bazan “Diindarhi ma’a Bulgarli” adiyla amlmaktadir. Diindarli'nin az kuzey
dogusunda yasadig1 anlasilan bu asiret, dokuz cemaatten olusmustur. Bkz. Stimer, “Cukur-ova..., s.28.

25 BOA.TT.A.177:6.

2% BOA.TT.d. 254:12.

%7 BOA.DFE.RZ.d.22; DFE.RZ.d.288; DFE.RZ.d.315; DFE.RZ.d.444; BOA.KK.d.407; KK.d:418;
DFE.RZ.d.1216; DFE.RZ.d.1325; DFE.RZ.d.1033.

28 MAD.d:9512, 3865, 5467, 7836, 1078, 1091, 10221; incelenen Maliyeden Midevver Defterler
tasnifinde bulunan bulunan mukata’a defterleri nahiye ....
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1750 Nefs-i Adana, Nahiye-i Diindarlu, Nahiye-i Karaisalu, Nahiye-i Hacilu,
ahiye-i Canib-i sehr, Néhiye-i Sarucam, Nahiye-i Yiiregir

1777 Nefs-i Adana, Nahiye-i Diindarlu, Nahiye-i Karaisalu, Nahiye-i Hacilu,
ahiye-i Canib-i sehr, Nahiye-i Saru¢am, Nahiye-i Yiiregir

XVIIL. ylizyllda Adana sancaginin kazd ve nahiye taksimatinda bazi
degisiklikler olmustur. Adana nahiyesi Canibii’s-sehr; Diindarli-Bulgarli nahiyesi
Diindarli, Hacili nahiyesi ise Hacili-Barakli®® olarak isim degistirmistir. Idari yapida
ortaya ¢ikan diger bir degisiklik ise, Misis kazdsi ve Karakisla nahiyesinin
kurulmasidir.?*

XVIIL. ylizyillda adli-idari agidan Adana sancaginda, Adana, Ylregir,
Kara’isali, Saru¢cam, Misis, Ayas, Berendi, Kinik ve Karakisla kaza olarak gecmektedir.
Ancak kaza ve nahiyelerin 6zellikle birbirleri ile olan cografi yakinliklarindan dolayi
bazan birlikte yazildiklar1 goriilmektedir. Soyle ki; Ayas, Berendi ve Kinik nahiyeleri,
Diindarli, Canibli’s-sehr ve Karakisla nahiyeleri ile Adana kazasi, bir kazd olarak
kaydedilmistir. Sarigam, Yiiregir, Kara’isali ve Misis’in ise miistakil birer kazd olarak

211

kaydedildigi goriilmektedir.”~ Muhtemelen kendilerine merkezlik yapacak bir kasabanin

olusmamis olmasinin, bir kazd olarak yazilmalarinda etkili oldugu diigiiniilmektedir.

Maliyeden miidevver defterlerde Adana sancagindaki kaza teskilatlanmasinin

2

XVIIL yiizyilda yine; Yiiregir**, Kara’isali*?, Sarugam?* ve Misis’in®*® miistakil

2% Hacili-Barakli Kara’isali kazdsma tabi’ olup, adim Hacili ve Barakli Tiirkmenlerinden almistir. Bkz.
Yoriik, a.g.t., s.45.

219 Misis kazas1 ile Karakisla nahiyesinin kurulmasini, celali isyanlarmim olumsuz etkilerini kaldirmak igin
iskén faaliyetine girisilmis olmasina baglamaktadir. Canibii’s-sehr nahiyesi, XVI. yiizy1l tahrir defterlerinde
Nahiye-i Adana olarak gegmektedir. Sehir merkezine Nefs-i Adana dendigine gore gevresinin de idari
acidan bir nahiye olarak teskilatlandirildigi anlasilmaktadir. Adana sehrinin bulundugu tarafta olmasi
nedeniyle Canibii’s-sehr adiyla anilmigtir. Bkz. Yoriik, a.9.t., 5.42-43.

2y orik, XVIIIL Yiizyilin Ik Yarisinda Adana Sehri, Tiirk Tarih Kurumu, Ankara 2016, s.43-48.

22 MAD 10155:261, 9 Safer 1125 (7 Mart 1713)  “...Yiiregir kazasi ahélisinin Adana valileri
taraflarindan mezrii'atlarindan hésil olan hubtibati ta'sire memir adamlar1 geldiklerinde kesim namiyla.....”
23 MAD 9909:280, 9 Zi’l-ka’de 1134 (21 Agustos 1722) “Adana sancAginda véki' Karaisali kazasi
re'dyalarinin hin-i tahrirde ba'zilar1 hane-i 'avariza ve ba'zilar 'avarizlart mukabili bedel-i giihergile vermek
tizere kayd olunub.....”
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kazalar olarak, Ayas216-Berendi217-K1n1k’1n218 bir kaza?'®, Diindarli, Cénibii’s-sehr ve

220

Karakisla?® nahiyelerinin Adana®* kazas ile birlikte kaydedildigi goriilmektedir.

Tablo 5: Adana ser’iyye sicillerinde bulunan tevzi’ kayitlarinda Adana sancaginin
kaza/ nahiye taksimati

Tarih [[Kaza/Nahiye

1716 [[Nefs-i Adana, nahiye-i Diindarlu, ndhiye-i Canibii’s-sehr, ndhiye-i Karakisla,
néhiye-i Yiiregir, nahiye-i Hacilu, kazé-i Sarucam, kazi-i Kara’isalu

1718 |Nefs-i sehr, nahiye-i Diindarli, nahiye-i Yiiregir, ndhiye-i Karakisla, nahiye-i
Canibii's-sehr, ndhiye-i Hacili, kazi-i Karaisali, kaza-i Sarucam

1722 |Nefs-i Adana, nahiye-i Canibii’s-sehr, nahiye-i Karakisla, nahiye-i Yiiregir ve kaza-
i Sarucam

24 MAD 10170:340, 29 Cemaziyye’l-evvel 1141 (31 Aralik 1728) “...Mukéta'a-i mezblr arazisinden
Saricam kazasinda olan mezra'ada zuhir eden ma'deni.....”

215 MAD 10195:327, 25 Ceméziyye’l-ahir 1165 (10 Mayis 1752) ”Adana valisi sadr-1 esbak Seyyid el-hacc
Ahmed Pasa'ya ve Misis kadismna....”

218 Ayas, bugiinkii Yumurtalik sehir merkezinin bulundugu yerdedir. Blgede on Tiirk ve bir adet Ermeni
mabhallesi olup, genellikle Tiirkler ile meskin kdyler ve ekinlikler bulunmaktadir. 1521 tahrir kaydinda ayr1
bir nahiye olarak yazilmayip Berendi ndhiyesi i¢ersinde gosterilmistir. Bkz. Siimer, “Cukur-Ova...”, s.27.
27 Berendi nahiyesi ise Ayas’a komsu olan nahiyelerden biridir. Zamammizda adi unutulmus oldugundan,
nahiyenin yeri tahminen tesbit edilebilmistir. Bilhdssa XVI. yiizyilda bu bolgedeki kdy ve ekinliklerin
ortadan kalkmasi cografi mekanin belirlenmesini giiglestirmistir. Bolgenin Ceyhan ilgesinin tam
giineyindeki, batidan, giineyden, ve dogudan daglarla ¢evrili yer oldugu diisiiniilmektedir. Bu nahiyede
XVI. yiizyilda pek ¢ok kdy ve ekinlik vardir. Bunlar; Boziyiik, Biiriicek, Kurtkulagi, Basgetiiren,
Golpmari, Kayali, Kamusli, Badenli, Omerli vs. Bunlardan bugiin yalnizca Kurtkulagi kdyii mevcuttur.
Bkz. Siimer, “Cukurova....”, s.27; Kurt, XVI. Yiizy1l Adana Tarihi, Hacettepe Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiitiisii, Basilmamis Doktora Tezi, Ankara 1992, s.41.

218 Kinik nahiyesi 1572 tahririnde bugiinkii Ceyhan ile Osmaniye arasindaki kuzeyden Ceyhan rmaginin,
giineyden ise kismen algak siradaglarin ¢evirdigi genis bir ovadadir. XVI. yilizyilda Kinik Kazasinin dogu
siirt bugiinkii Aslanli Bogazi ve kuzey doguda da Hartiniye’nin giineybatisina kadar uzaniyordu. Kinik
kasabasinin XVI. ylizyil baglarinda olustugu anlasiliyor. Yaklasik 1522 tarihlerinde kurulmaya baslayan
kasaba, XVI. yiizyilin ikinci yarisinda gitikge gelistigi ve bes mahalleye kadar yiikseldigi bilinmektedir.
Kasabanin bugiinkii yeri, Toprakakle kalesinin dogusundaki yikinti yer oldugu diigtiniilmektedir. Bu
bolgede 75 kadar kdy ve ekinlik mevcuttu. Bu bolge XIX. Yiizyil ortalarina kadar kaza statiisiindedir.
Ayrica Kinik nahiyesine adin1 veren Kinik kasabasinin XVII. yiizy1l baglarinda ortaya ¢ikan karisikliklar
sirasinda ortadan kalktigi da bilinmektedir. Bkz. Siimer, “Cukur-Ova....”, s.24-26; Kurt, XVI. Yiizyil
Adana..., s.41.

219 MAD 9912:0072, 7 Zi’l-ka’de 1146 (11 Nisan 1734) «....ifrAz-1 Zii'l-kadriyye Tiirkmenén ta'ifesi 1102
senesinde ‘ale’l-'umim Adana sancaginda vaki' Ayas ma'a Berendi ve Kinik kazalarinda ikamet....... ?

220 K arakisla kazasinin adina ise ilk olarak XVII. yiizyilin ikinci ¢eyreginde rastlantyor. Evliya Celebi’nin
de belirttigi lizere Karakisla, Adana’nin ve Seyhan nehrinin dogusunda, Yiregir kazdsmin kuzeyinde,
Sarigam kazasiin batisinda bulunmaktadir. Bkz. Evliya Celebi, Seyahatname, C. IX, s.334; Yoriik, a.g.e.,
S.44.

L MAD 10191:325, 15 Receb 1160 (23 Temmuz 1747) “...Adana kazasi muzafatindan Diindarli
nahiyesinde....”; MAD 9916:157, 12 Sevval 1138(13 Haziran 1726) ....”Adana kazadsinda Canib-i sehr
nahiyesinde vaki' Narlica mukata'as1 miilhakatindan olan.....”; Ayrica Cevdet tasnifinde de Karakisla ve
Saricam’1 bir kaza olarak degerlendiren yoneticiler uyarilip, Karakisla nahiyesinin Sarugam kazasina
kaydinin bulunmadigr belirtilmektedir. Bkz. C.ML. 8285:200, 11 Cemaziyye’l-ahir 1121 (19 Temmuz
1709)
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1725 |Nefs-i Adana, Nahiye-i Karakisla, nahiye-i Hacilu/Barakli, kazi-i Yiiregir, kaza-i
Misis kazi-i Kara'isalu, Nahiye-i Canibii's-sehr, kaza-i Saru¢cam nahiye-i

Diindarlu

1729 [[Nefs-i Adana, nahiye-i Diindarlu, nahiye-i Canibii's-sehr, nahiye-i Hacilu Baraklu,
néhiye-i Karakisla, kazi-i Kara'isalu, kazé-i Sarucam, kazi-i Yiiregir

1731 |Nefs-i Adana, nahiye-i Diindarlu, ndhiye-i Céanibii's-sehr, nahiye-i Hacilu, nahiye-i
Karakisla, kazi-i Saru¢am, kazh-i Yiiregir, kaz-i Kara'isalu

1734 |Nefs-i Adana, nahiye-i Karakisla, nahiye-i Canibii’s-sehr, nahiye-i Diindarlu,

nahiye-i Hacilu, kaza-i Kara’isalu, kazi-i Yiiregir ve kazi-i Sarucam

Kaza-i Yiiregir, kaza-i Sarucam, kazi-i Kara’isalu, kaza-i Karakisla, nahiye-i
Diindarlu ve ndhiye-i Canibii’s-sehr

1756 |Kaza-i Yiiregir, ndhiye-i Canibi's-sehr kazi-i Saricam kaza-i Kara'isalu kaza-i
Karakisla, nahiye-i Diindarlu Nefs-i Mahallat-1 sehr

1768 |Nahiye-i Diindarli, kaza-i Karakisla, kaza-i Saricam, kaza-i Karaisali, kazi-i
Misis

Alkan ise, inceledigi kaza esasina gore tutulan hurufat kayitlarinda, XVI.
yiizyilda olusan idari yapinin ¢ok fazla degisiklige ugramadan Tanzimat donemine kadar
devam ettigini sdylemektedir. Bu kayitlara gore Adana sancagi; Adana, Kara’isalu,
Sarugam, Yiiregir kazalari ile, Canibii’s-sehr, Diindarlu, Hacilu/Barakl, Karakisla, Misis,
Yiregir, Ayas/Berendi nahiyeleri ile Camardi kasabasi ve buralara baglh koy ve
mezra’alardan olusmaktadir.??

Adana sancaginin idari goriiniimiine dair yukarida verilen bilgilerin harita

iizerinde goriiniimi ise su sekildedir:

222 Ayrint1 igin bkz. Alkan, a.g.m, 5.260.
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Harita 2: XVIIL. yiizyilda Adana sancaginin kaza ve nahiyeleri

Hacili-Barakh

/
/
l ,
, -
) G

. e
{ Karaisal DUnaars
\ !
\ ; ]

|

a) f ’l

\

| L S P '
\ Canllgu s-sehr

\

Berendi
~ /

~ <)
F = ~~ Kinik

/;
Ayas ; g i

Kaynak: Memdlik-i ‘Osmdniyyenin Taksimdti ve Miilkiyesi ve Yollarim Gosterir Harita
DH. Nezareti Umiir-1 mahaliyye-i vilayat Miidiiriyeti, Hilal matbaasi, Istanbul, 123/147,
13 Eyliil 1331/26 Eyliil 1915. (Harita tizerinde oynanmistir.)

Sonug olarak, 1516 tarihinde Osmanli idaresine girdikten sonra “yurtluk-

ocaklik™ statiisii ile Ramazanogullarinin idaresine birakilan ve bu konumunu 1608

tarthine kadar siirdiiren Adana sancagi, bu tarihten itibaren klasik bir Osmanli sancagina
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doniistirilmiis ve Anadolu’daki bir¢ok sancak gibi ber-vech-i arpalik tizere yiiksek
dereceki gorevlilere teveih edilmeye baslanmustir.?”® XVII. yiizyilin sonlarindan itibaren
ise, bu uygulamanin olagan bir hale geldigi ve sancagin vezir riitbeli valilere tevcih
edildigi goriilmektedir.

I1. 2. Adana Sancagindaki Konar-Gocer Gruplar Hakkinda

Adana sancaginin cografi alaninda dikkate deger hususlardan birisi de konar-
gocer gruplardir. Osmanli devleti goger gruplari, bulunduklar1 kosullar altinda
siiflandirarak, genel anlamda bunlar1 agiret olarak adlandirirdi. Yonetim ve 6zellikle de
vergilendirme islemlerinde kolaylik saglayabilmek i¢in, Dogu Anadolu, Irak, Suriye ve
Arap vilayetlerindeki asiretleri Tiirkmenler, Kiirtler ve Bedeviler olarak gruplandirdilar.
Anadolu’da Kizilirmak’in batisina ve oradan Balkanlara gegen, yar1 gégebe olanlara da
Yirtikler denildi. Kiirt ve Tiirkmen agiret gruplar1 arasindaki en biiyiik yonetsel birim,
“11” ve “ulus” denilen konfederasyonlardi. Ulus denilen konfederasyonlar da biiyiikten
kiigiige dogru “boy, cema’at, kabile” olarak adlandirilirdi. Yiirtkler ise Tirkmen
kabilelerinin i¢inden ¢ikmigslardi, ancak onlar gibi yani boy, il, ulus tiirlinden biiyiik
orgilitlenmeleri yoktu. Bunlar kabile ya da cema’at olarak simiflandirilmisti. Devletin
bunlarin asiret uygulamalarinda koklii bir diizenlemeye yol agmadan, zaman zaman
orgilitlenmelerine miidahale ettigi goriilmektedir. Soyle ki; devletin olusturdugu yeni
gruplardan bazilarina, kendilerine ayrilan otlak yerlerinin adi1 (Halep Tiirkmeni, Sam
Tirkmeni gibi), bazilarina da vergilerini toplayacak birimin bulundugu yerin adi

(Uskiidar Tiirkmeni, eskiden Yeni-il) verilmistir.??*

2.?3 Adana eyaletinin pasa sancagi olan Adana’ya yurtluk-ocaklik statiisii verilmisken, eyaletin Tarsus, Sis,
Uzeyr gibi diger sancaklarinda, “Klasik Osmanli Sancagi” uygulamasi bulunmaktaydi. Alkan, a.g.m, s.259-
263.

224 Belirli bir agiretin yasadizi ya da gidip geldigi yerin bu adlandirmalarina bakilarak saptanmasi

olanaksizdir. Bu tiir siniflandirmalar, genellikle tekil duruma 6zgii ve tutarsizdi. Bkz. Resat Kasaba, Bir
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Devlet, yerlesik toplumun ayrilmaz bir parcasini olusturan bu gruplarla uyum

icinde yasamak icin bir takim onlemler almak zorunda kalmis, onlara yaylak ve kislak
olarak kullanabilecekleri yerler belirleyerek tahrir defterine kaydetmistir. Nitekim
hayvanciligin yanisira tarimla da ugrasmaya baslayan gogerlerin kisladiklar1 yerler
zamanla kiiglik kdylere doniismeye baslamistir.?® Bu baglamda yukarida da bahsettigimiz
iizere bolgede, Cukurova’nin fethinde 6nemli rolleri olan Oguzlarmm Ug-ok kolundan
Yiiregir ve Kinik boylarina mensup yerli cema’atlerin zamanla topraga baglanarak boy
teskilatlarim1  kaybettikleri ve yerlestikleri mekanlarda yalnizca adlarinin  kaldigi

goriilmektedir. 2 Ozellikle Yiiregir’de bulunan Topaklu, Tursunlu, Kanmush, Kiigiik-

Konar-Géger Imparatorluk Osmanhda Gégebeler, Gogmenler ve Siginmacilar, Cev: Ayla Ortag,
KitapYaymevi, istanbul 2012, s.29.

% Mezra’a ya da ekinlik kelimesi tahrir defterlerinde donemsel bir yerlesim ya da terkedilmis bir koy
anlamina gelmekteydi. Begeri cografyacilara gore ise, donemsel yerlesimlerin ya da kdy olma yolundaki
kiigiik kirsal yerlesimlerin bir tiiriiydii. Mezra’a s6zciigii ayrica, ekilebilir durumda olan, ya da civar kdyler
de oturanlar, gezici kdyliiler, konar-gogerler tarafindan ekilip bigilen tarim topraklari i¢in de kullaniimistir.
Yaylak ve kislaklarin da iskdn ve tarim faaliyetlerine sahne olarak mezra’alara, oradan da koylere
doniismesi muhtemeldir. Ayrint1 i¢in bkz. Halil Inalcik, Osmanli Imparatorlugunun Sosyal ve Ekonomik
Tarihi 1300-1600, Cev. Halil Berktay, Eren Yayncilik, Istanbul 2004, C.1, 5.77; 209-211.

226 MAD 10155:264 (1712), MAD 3477:276, MAD 10154:246, ASS. 101:184, ASS 31:65/92, C.Timar
59:2943, D.BSM.D.1876. “...... Diindarlu nahiyesinde mirmiran-1 Haleb hassindan héss-1 hiimayin’a
tashih olunan Pmar Mavtizli Mezra’a-i Kiligch Biikii cema’atininin ekinligidir.....”, MAD. 3956:318/29
Cemaziyye’l-evvel 1141 (31 Aralik 1728) “....Mezra’a-i Hocakend Uckilise cema’ati zird’at eder.....”
MAD 2938:145/15 Safer 1115 (30 Haziran 1703) “Adana mukata’at: aklamindan ve Diindarlu nahiyesinde
Mezra’a-i Akgayar Kirkli cema’atinin ekinligidir....... ” MAD 2940:50/29 Z1’1-ka’de 1116 (25 Mart 1705)
s Adana mukata'att aklamindan Kara’isalu nahiyesinde Mengen mezra'asi Ulubek¢i cemad'ati zird'at
eder 70 gurus ve Memislii mezra'ast 100 gurus ve Kervansaray mezra'ast Emelcik cema'ati zird'at eder.....”
ASS 22:18-1712; “...... Adana sancaginda vaki' Yiregir ndhiyesinde Yogun Halili mezra'asinin 1990 akge
ve Biiyilk Burun cema'ati zird'at eder Birlicek nam-1 diger Biiyliik Burun mezra'asinin 10280 akge...... ”
ASS 1:124; Bu donemde Haleb Tiirkmenleri ve Diyarbekir bolgesindeki Boz-Ulus Tiirkmenleri gibi
gbgebe hayati devam ettiren topluluklar da mevcuttu. XVI. ylizyil baglarinda bdlgede bulunan gogebe
topluluklar, sehir ve kasabalar ve kdyler kurmuslar ve ekinliklerde ¢iftcilik yaparak topraga baglanmislar
ve boylarmin adlarini oturduklari yerlere vermislerdir. Hacilu, Karaisalu ve Diindarlu bunlara birer 6rnek
teskil etmektedir. Ancak XVI. yiizy1l sonundan baslayarak XVII. yiizyillda da devam eden ve biiyiik bir
kismi Celali olarak adlandirilan karigikliklar nedeniyle, Orta ve Batt Anadolu’da oldugu gibi, Cukurova’da
da yerlesik diizenin bozulmasina neden olmustur. Ozellikle Kinik, Berendi, Sarugam gibi yerlerdeki kdy ve
ekinlikler tamamen ortadan kalkmistir. Nitekim bugiin Kinik ve Berendi gibi yerlerde eski koylere
rastlanamamasinin nedeni budur. Bu dénemde Cukurova harap bir duruma diigmiis, niifusunun 6nemli bir
bolimiinii kaybetmistir. Daha sonraki yiizyillarda ise, Cukurova, gocebe asiretlerin istilasina ugradi.
Bunlardan Dulkadirli ulusunun boylarindan olan Akg¢a Koyunlu ile Cerid ve Tacirli asiretleri Kinik kazasini
kendilerine kislak yaptilar. Ceyhan irmaginin sag tarafinda bugiinkii Ceyhan ile Kozan arasindaki araziye
ise, eskiden Haleb’de kislayan Avsarlar geldiler. i¢-il taraflarindan gelen Bozdogan boyu da Cukurova’ya
yerlesti. Bu boya mensup Melemenci (Menemenci) agireti Kara’isalu ve Kusun bdlgesine, Bozdogan’larin
onemli bir kism1 da doguya ilerliyerek Kadirli’nin giineyinde, Ceyhan’in sag kiyisinda ve Yiiregir’de yurt
edindiler. Ayrinti i¢in bkz. Stimer, Oguzlar (Tiirkmenler), s.30-31.
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Hacili, Pasa-Kendi bu cemaatlerdendir.?”” Bu cema’atlerden tamamiyla ¢oziilmeyerek
boy teskilatin1 koruyanlar; Karaisalu, Kusun, Kos-temiir, Ulas, Gokgelii ve Elvan
boylaridir. *® Nitekim yazin yaylaklarda kisin ise kiglak alanlara giden bu gruplar,
devletin mali ve idarl organizasyonu icinde yer almislar, iizerinde bulunduklar
topraklarin durumuna gore timar, zedmet ve has redyasi, eger vakif topraginda
yasiyorlarsa vakif redyasi olarak devletin birer vergi miikellifi sayilmislardir.?® Bilindigi
iizere XVI. yiizyilin sonlarindan itibaren goriilen eskiyalik hareketleri, yerlesik ahalinin
goc etmesine ve dolayistyla iskan edilmis pek cok yerin bos kalmasina neden olmustur.
Nitekim XVII. yiizyilin sonlarindan itibaren devletin, konar-gdcer halkin dagilmasi
yiiziinden sahipsiz ve harap kalan yerleri yeniden zirdate agarak tarimsal gelirlerini
artirma diislincesi ve ayn1 zamanda bdlgenin asayisini saglamak istemesi, konar-
gocerlerin iskaninda biiyiik rol oynamistir. Nihayetinde goger gruplarin artik yerlesik
yasama gecirilmesi gerekli goriilmiis ve bu hususta ¢ikarilan fermanlarin uygulanmasi
yakindan takip edilmistir. Gortliiyor ki devletin, merkezi giiclinli yaymak ve kullanmak
icin siirekli hareketine dayandigt bu goger gruplar iizerindeki Onceki yonetim
yontemlerinden vazgectigi, gogii artik kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda yonlendirebilecegi
bir iistiinliik araci olarak degil, denetim altinda tutulmasi gereken potansiyel bir zayiflik

kaynagi olarak gérmeye basladigi anlagilmaktadir.?®

221 Stimer, “Cukur-ova .....”, s.27.

228 Siimer Cukur-Ova...., 5.196.

*2Adet-i agnam , resm-i agil, resm-i kislak ve yaylak, bad-1 heva, resm-i zeminin, resm-i arus, resm-i gift
ve yave akgesi gibi vergi ve riisimlar1 bulunmaktaydi. Ayrinti i¢in bkz. Cengiz Orhonlu, Osmanii
imparatorlugu ‘nda Asiretlerin Iskdni, $.16-26.

230 Agiretlerin iskAnma dair ¢ikarilan fermanlarin Giineydogu Anadolu odakli olmasi, fran’la savaslarin
stirmesi ve yerel halk arasinda ¢ikan ayaklanmalari denetim altinda tutmak istemesiydi. Bu bélgeye ya Orta
Anadolu’dan gogler yaptirilmis ya da toplumsal diizeni bozucu hareketlerde bulunan asiretler, buradan
devletin bagka bolgelerine gog ettirilmiglerdir. Bkz.Kasaba, a.g.e., s.68-69, 87.
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Bu baglamda gogerlerin iskan yerlerinden birisi de Cukurova bolgesidir.?*

XVII. ylizyilin sonlarinda Adana sancaginda Ayas, Berendi, Kinik, Diindarli, Hacili,

Sarigam ve Karaisali’da konar-gogerlerin yerlestirildigi bilinmektedir. Nitekim Hacili,

Diindarli-Bulgarli ve Karaisali adlar asiretlerden gelmektedir. Bilhassa Karaisali ve

Diindarli arasinda oturan Hacili asiretinin 16 cemaati, Hacil1 ve Saricam arasinda oturan

Diindarli asiretinin ise 21 cemaati vardi. Karaisali’da ise kendi adim1 tasiyan agiretin
yaklasik 60 kadar cemaati meveuttu.??

Cukurova bolgesine yerlestirilen Haleb Tiirkmenleri?®, Boz-Ulus?* ve Yeni-l

Tirkmenlerinden®® olan bu gruplarin méli bakimdan héss reéyé51236 statiisiinde olduklar1

goriilmektedir. " Yine Ayas, Berendi ve Kinik taraflarina, Oguz boylarindan Z{’l-

2L Latif Armagan, “Osmanli Devleti’nde Konar-Gégerler”, Osmanli IV, Ankara 1999, s.142-150;
Gogerlerin yerlesik hayata gecirilmesi, ekili alanlarin da genislemesini sagliyordu. Muhtemelen Cukur-
ovadaki mezra’alarin sayisi gogerlerin yerlesimleri ile artmisti. 16. Yiizyil sonlarinda Adana sancaginda
birgok mezra’a goger gruplari tarafindan ekilip bigilmekteydi. Bunlar yari gogebe seklinde olup,
kisladiklar1 mezra’alar igin makti® bir vergi odiiyorlardi. Ayrinti icin bkz. Inalcik, Osmanii
Imparatorlugunun Sosyal ve..., $.205-208.

2 Diindarl ve Bulgarl asiretlerine mensup kollardan bazilarnin XV. yiizyilda Nigde vilayetine gog edip,
orada oturduklar1 goriillmektedir. Bkz. Stimer, “Cukur-Ova....”, 5.27-28.

3 Halep ve gevresinde yasayan Oguzlarin Boz-ok koluna bagli boylardan olusan ve Haleb bdlgesinde
yasayan ve yazin Uzun yayla ve Sivas’in giiney taraflarina ¢ikan Haleb Tiirkmenlerinin bazi cemaatlerinin
sonlaralar1 kisin Cukurova’ya kadar inerek diger asiretlerle karigtiklar1 bilinmektedir. Bunlarin
Cukurova’ya yerlesen en 6nemli boylari, Baymndir, Bayat, Kara Koyunlu, Avsar, Harbendelii ve Begdilidir.
Ayrmti igin bkz. Siimer, Cukur-Ova....,, 5.185-196.

“*Diyarbakir Tiirkmenleri, Dulkadiroglu ve Halep Tiirkmeni oymaklarindan olusan Boz-ulus Tiirkmenleri,
XVI. vyiizyilda Diyarbakir havalisinde yasiyorlardi. Mardin’in glineyinde kislamakta, Diyarbakir ve
Erzurum’a bagli cesitli yerlerde de yaylamaktaydilar. Ancak yaylak ve kislak arasindaki mesafe hem uzak
hem de arizaliydi. Bu nedenle XVII. yiizyilin baglarindan itibaren Anadolu ve Karaman eyaletlerine yaylak
ve kislak icin gelmeye basladilar. Ayrinti i¢in bkz. Siimer, Cukur-Ova....,, $.196; Orhonlu, Osmanii
Imparatorlugu 'nda Asiretlerin..., s.17.

#Yeniil Sivas’m giineyindeki Mancilik, Giiriin ve Hekim-Han arasindaki bélgede yasayan oymaklarin
adidir.Yeniil mali ve idari bakimdan III. Murad’in annesi Nur Banu’nun Uskiidar’da yaptirdigi caminin
evkafina baglanmistir. Bu nedenle belgelerde bu topluluga, “Uskiidar Tiirkmeni” adi da verilmistir. Yeniil
toplulugu biri Dulkadirli’ye digeri ise Halep Tiirkmenlerine mensup olmak {izere iki koldan meydana
gelmistir. Bu cema’ate mensup kollarin Cukur-ova ve ¢evresine geldikleri bilinmektedir. Stimer, Cukur-
Ova....,, s.196; 1691 yilinda asiretlerin Rakka, Humus ve Hama’ya iskanlar1 sirasinda Cukurova ve
cevresinde bulunan bu grup iskana dahil edilmemistir. Bkz. Tatar, XVIIL Yiizyilin Ik Yarisinda. .., s.304.
2°By gibi konar-gdger tesekkiiller hds olarak tahsis edilmigse, hassin gelirlerini toplamak ve asayisini
saglamak {izere baglarinda beylerbeyi ya da sancak beyi tarafindan atanan ve merkezce de onaylanan bir
voyvoda tayin edilirdi ve bu tiir topraklarda yagayan redya “hass redyas: “olarak adlandirilirdi. Bkz.
Orhonlu, Osmani fmparatorlugu ‘nda Agiretlerin..., 5.19.

27 Siimer, Cukur-Ova....,, 5.194.
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kadriyye Tirkmenlerinden®® 20 kadar cema’at iskan edilmistir.”® XVIII. ylizyilda Adana
sancaginin Diindarlu, Yiiregir, Saricam, Kara’isalu, Canibii’s-sehr ve Misis kazalarinda,
Ifraz-1 ZGl-kadriyye, Tiirkmenan-1 Haleb ve Yeni-il ve Yérﬁgéna24o tabi’ cema’atlerin

varligina belgelerde sikc¢a rastlanmaktadir.**

28 Oguzlarin Boz-ok koluna mensup olan Dulkadirli asiretinin biiyiik bir kismi Marag ve Elbistan
bolgesinde yasamaktaydi. Kisin Amik ovasina, Halep dolaylarina ve Cukur-ovaya inerlerdi. Dulkadirli
asiretinden Iran’a gidenler oldugu gibi, Diyarbakir bolgesindeki Boz-ulus’a katilmis olanlar da vardi. Yine
bunlardan birkismi1 Yozgat bolgesine yerlesmisler ve ayrica Sivas’in giineyinde Yeniil’t meydana
getirmislerdir. Cimelii, Musacalu, Musa Hacilu, Boynu Yogunlu, Kiird Mihmadlu, imanlu Avsari, Barak,
Akgakoyunlu, Tatar Alili, Cagirganlu, Elgi Tacirlii, Neccarlu asiretleri bu asirete mensuptur. Dulkadirli
agiretine bagli, Cerid, Tacirli ve Ak¢akoyunlu boylarinin Cukurova’ya yerlestikleri bilinmektedir. Ayrinti
i¢in bkz. Stimer, Cukur-Ova....,, 5.194-196; Dulkadiroglu beyligi Osmanli hakimiyetine girdikten sonra, bu
beylige tabi bazi cema’atler, Anadolu’nun degisik yerlerine dagilmislardir. Bazan da degisik cema’at
gruplarina dahil edilen bu cema’atler, XVI. yilizyilin ikinci yarisindan itibaren ayri bir idari birim halinde
organize edilerek, Z{’l-kadriyye Tiirkmenlerinden ayrilan anlamina gelen [fidz-1 Zii 'I-kadriyye Tiirkmenleri
olarak anilmiglardir. Ancak Cukurova’ya yerlestirilenlerden bir kismu iskan yerlerini terk ederek ya baska
bolgelere gitmisler ya da Maras eyaleti dahilinde kalmislardir. Bkz. Ozcan Tatar, XVIII. Yiizyilin ilk
Yarisinda Cukurova’da Asiretlerin Eskiyalik Olaylar1 ve Asiret Iskani (1691-1750), Firat Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Basilmamig Doktora Tezi, Elaz1g 2005, s.97.

9 Konar-goger iskdn meselesinde, onlarin merkeziyetgi bir devlet diizeni ile bagdasmayan hareketleri,
ozellikle yaylak ve kiglak yerlerine gidip gelirken yerli ve halka zarar vermeleri ve XVI. yilizyilin
sonlarindan itibaren Anadolu’da meydana gelen buhranlar sonucu yerlerini terk eden halkdan kalan
sahipsiz ve harap topraklar1 yeniden ziraate agmak ve bulunduklart bolgenin giivenligi saglamak diisiincesi
etkili olmustur. Ayrint1 icin bkz. Orhonlu, Osmanli Imparatorlugu’nda Asiretlerin...; Yusuf Halacoglu,
XVIII. Yiizyilda Osmanli Imparatorlugu’nun Iskdn Siyaseti ve Asiretlerin Yerlestirlmesi, Tiirk Tarih
Kurumu Yayinlari, Ankara 2014; Ahmed Refik, Anadolu’da Tiirk Asiretleri (966-1200), Enderun Kitabevi,
Istanbul 1989; ilhan Sahin, Osmanli Déneminde Konar-Gégerler, Eren Yayincilik, Istanbul 2006; ifraz-1
Z{’l-kadriyye Tiirkmenlerinden olusan cema’atlerin tabi oldugu Ifrdz-1 Z’l-kadriyye hassi mukata’as,
XVIIL. yiizyilda genellikle Valide sultanlara hass olarak tayin edilmistir. Ayrinti i¢in bkz. Tatar, XVIII.
Yiizyilin ilk Yarisinda..., s.106.

20 XVII. yiizyilin ortalarma kadar Igil sancagi ve gevresinde yasayan yoriik cema’atlerinin bu tarihten
sonra yerlerini terkedereck baska bolgelere gittikleri bilinmektedir. Nitekim bunlardan bir kisminin
Cukurova ve cevresine geldikleri goriilmektedir. Ayrint1 icin bkz. Tatar, XVIIL. Yiizyiln ilk Yarisinda...,
5.302-303.

#1 MAD 3598:193 “Kidvetii’l-emasil ve’l-akran el-hicc Kalender ve Hasan zide kadrihuma D. H. ‘uma
‘arz-1 hal ediib ber-vech-i malikane ‘uhdelerinde olan Ifraz-1 Z(’l-kadriyye mukata’as1 cema’atlerinden
Yaylaklu ve Kii¢iik Yilanli cema’atleri hin-i tahrirde ----ve Kinik kazalarina iskan olub.....”10 Receb 1136
(4 Nisan 1724); ASS 24:77 “ifraz-1 Z{'l-kadriyye hass1 miilhdkatindan Adana'da vaki' Yiiregir ve Canib-i
sehrde sikin Bozdogan arasinda miitemekkin Idal cema'atinin 1743 senesine aid mal-i mirisi sene-i
merklimun ibtidasindan Subati gayesine kadar malikdne mutasarrifi Siilleyman Aga tarafindan
Karakullukgu Mehmed Aga'ya 180 gurusa iltizama verildiginden re'ayanin mal-i mirilerini Siileyman'a bi't-
tamam vermeleri ve muhalefet etmemeleri ....”, “ifrAz-1 Zi'l-kadriyye hass1 miilhdkatindan Adana
civarinda vaki' yaylaklarda sakin Tahtaciyan redyasinin mal-i mirisi, malikane mutasarrifi Siileyman Aga
tarafindan Karakullukgu Mehmed Aga'ya 300 gurusa iltizama verildiginden re'dyanin mal-i mirilerini
Siileyman'a bi't-tamam vermeleri ve muhalefet...”, Ifriz-1 Zi'l-kadriyye hass1 miilhakatindan Yiiregir'de
sakin Dokuzlar cema'atinin mal-i mirisi, malikdne mutasarrifi Siileyman Aga tarafindan Karakulluk¢u
Mehmed Aga'ya 100 gurusa iltizama verildiginden re'dyanin mal-i mirilerini Siileyman'a bi't-tamam
vermeleri ve muhalefet etmemeleri...”; ASS 22 “Yeniil haslarina tabi' cema'atlerden Adana civarinda sakin
Cekdilii ve Bahrilii ve Imanlu ve Agca Koyunlu ve Biiyiik Coplii ve Kiiciik Coplii ve Gokgelii cema'atleri
vesd'ir cema'atler re'dyalar1 kadimden sakin olduklart mahallerde tavattun ediib....”; MAD 10195:325
“...Adana sancaginda Saricam ve Kara'isali ve Canibii's-sehr kazalara mahsis (silik) dertinlarinda sakin
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Nitekim yukardaki verilere gore; Adana sancaginda yerli cema’atler ile
birlikte IfrAz-1 Z#’l-kadriyye cema’atleri, Yorilk cema’atleri, Yeniil ve Tiirkmenan-1
Haleb cema’atleri ve bir de Ekrad-1 lekvanik cema’atlerinin bulundugu anlasilmaktadir.
Uciincii  boliimde “Yoneticiler ve Re’dyAd Arasindaki Iliskiler” bashg altinda
bahsedecegimiz {izere, Adana sancaginda genis bir alana yayilan ve eskiden beri
voyvodalart ya da beyleri araciligiyla yonetilen yoriik cematlerinin, malikane
uygulamasiyla da bu statiilerini kaybetmedikleri gé’)rl'ilmektedir.242
Malikane olarak verilen asiretlerin vergileri, bir mukata’a haline getirilerek
gelirlerin toplanmasi yoluna gidilmistir. Goriildiigii iizere bir ilist mukata’a alanini
olusturan Yoriigan, Ifraz-1 Z0’l-kadriyye ve Yeniil ve Tiirkmenan-1 Haleb mukata’asi,
kendisine bagli birer alt mukata’a olan asiret/cema’at gruplarin1 ve bunlardan toplanan
gelirleri i¢ine almaktadir. Nitekim asiret/cema’at gelirlerinin, timar sistemi biinyesinden
cikarilip, malikdne uygulamasinin i¢ine alinmasiyla hem mal-i mirinin daha diizenli
toplanacagi hem de bunlarin mekansal hareketliligin kisitlanarak, eskiyalik hareketlerinin
Onlenebilecegi dﬁsﬁnﬁlmﬁstﬁr.243 Asiret/cemaat gelirlerinin bir kism1 véliye 1lzdm edilen
Adana eyaleti mukata’at1 gercevesinde ya malikane ya da tahvil iizere tasarruf edilmistir.
Yani devlet bu gruplari, malikane uygulamasi i¢ine alarak, kendisine yeni bir gelir alani

olusturmustur. Buna gore denilebilir ki; Adana eyaleti mukata’as1 gelirlerinin bir kismini,

davarlartyla otundan ve suyundan enfd' edenlerin resm-i kislaklar1 vali tarafina eda olunagelmekle
Menemenci cema'ati ahalileri resm-i kiglaklarin edada ta'alliil edenler tahsil i¢iin emr-i serif ricasina....”

22 MAD 10193:131/1753 “...boy begi ve mir 'asiretleri olan mukata'atin dahi boy begileri ve mir-i
'agiretleri malikdne mutasarriflarinin 'arzlariyla nasb ve ta'yin olunur.....”

3 ASS 126:149 Ornegin konar-goger yoriigin cema’atleri bahar aylarinda Hamit, Teke, Karahisar-1 sahib,
Beysehir ve Aksehir sancaklarina gelip yerleserek hem ahédliyi hem de buradan gelip gecenleri rahatsiz
ettikleri i¢in 25 adet kazanin kadilar1 bunlarin bélgelerinden ¢ikarilmalarini ve Kibris adasina siiriilmelerini
taleb etmislerdir. Bunun iizerine Hassa Bostani hasekilerinden Sirozi Mustafa bunlarin iizerine gonderilip,
Adana sancaginda Saricam kazasina yerlestikleri goriilmektedir. Mal-1 mirilerini ise yine yoriign
cema’atinden olan Sarkandioglu, Kozanoglu, Kerimoglu ve Molahadi cema’atleriyle birlikte vermeleri ve
yerlerinden kalip eskiyalik hareketlerinde bulunmamalari tenbihlenmistir. Evahir-i Zi’l-hicce 1139
(Temmuz/Agustos 1722).
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asiret/cema’atlerden alinan gelir gruplarini kapsayan ve cogunlukla da resm-i kislak ve

yaylak, resm-i adet-i agnam ve bad-1 heva tiirtinden vergi gelirleri olusturmustur.

I1. 3. Adana Sancaginda Degisen Yetki Alani: Malikane Uygulamasi

Mali zorluklarin ortaya ¢ikardigr malikane uygulamasinin tagra yonetiminde
yapisal degisimlere yol agtigr bilinmektedir. Zird malikane uygulamasi, miri rejimin
cozlilmesinin agik bir gostergesidir. Nitekim XVIII. yiizyilda tasra yonetiminde istikrarl
bir yonetimin olmadigi, yeni uygulamalarin yaninda klasik diizenin kuramsal temellerinin
de devam ettigi goriilmektedir. Bu donemde yapilan degisiklikler, aslinda devletin, hem
mali sikintilarina hem de yonetim sorunlarina bir ¢6ziim arayisidir.

Mukata’a alanlar gittikce genis bir alana yayilirken, bir taraftan da timar
tevcihlerine devam etmekteydi. Zird timar sistemini tamamen kaldirmak, problemi
cozmekten ¢ok, yeni problemler yaratabilirdi. Bu baglamda XVII. yiizyilin sonlaria
gelindiginde timar sistemi klasik donemdeki temel islevlerini yerine getiremese de timar
tevcihlerinin yapildigi goriilmektedir. Ornegin 1680 tarihli bir kayitta Adana sancagimin
Adana, Sarucam, Kara’isalu, Yiiregir, Berendi ve Kinik nahiyelerinde 102 adet dirlik
kaydi bulunmaktadir. * Yine Evliya Celebi’nin verdigi bilgilerden XVII. yiizyil
sonlarinda Adana eyaletinde 43 zeamet ve 1559 adet timar kaydinin bulundugu
anlagilmaktadir. **°

XVIIIL. ylizyilin baslariana ait 19 Rebi’ii’l-evvel 1121/29 Mayis 1709 tarihli
bagka bir belgede ise, kasr-1 yed iizerine yapilan timar tevcihleri goriilmektedir. Nitekim
Adana miralayr Hact Mehmed merkeze yazdigi arzda, Adana sancdginda Yiiregir

nahiyesinde Mezra’a-i Zirdal’de 2000 akce timara mutasarrif olan Ali'nin kendi rizasiyla

4 BOA.A.DFE. d.:148.

M L Divan hiiddamlarindan bir kimse yokdur. Ciinkii Haleb’den ifrazen eyalet olmustur. Sancaklari;
Sis, Tarsus, Karatag, Silifkedir. Yedi boy vasik begleri vardir. Asisi ¢oktur. Ciinkii taglk bir eyalettir....”
Bkz. Evliya Celebi, Seyahatname, C.I, [stanbul 1314, 5.174-184.
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timarindan kasr-1 yed etmesi iizerine, ad1 gegen timarin kendisine tevcih edilmesini talep
etmektedir.”® Yine 13 Ramazan 1139/4 Mayis 1727 tarihli bir belgeden anlasildig: tizere,
Adana'nin Kenziirge karyesinde 2000 akcgelik timara mutasarrif Mehmed’in Hemedan'da
askeriyle bayragi altinda mevciid olmayub firar eyledigi i¢in timar fedakarlardan Sahin'e
tevcih edilmistir. 7 Z1’1-ka’de 1151/18 Mart 1739 tarihli baska bir 6rnek, XVIII. yiizyilda
sikca rastladigimiz vekaleten yonetime timar sistemi iginde de rastlandigini gostermesi
bakimindan onemlidir. Belgeden Divan-1 hiimdy(n katiplerinden Ali’nin, Yiiregir
nahiyesinde Sayca mezra'asinda bulunan zedmetini 1738 senesi Martindan Subat1 sonuna
kadar Omer Aga'ya iltizama verdigi ve “a’sdr-1 ser'iyye ve riisimat-1 '6rfiyyesi her ne
ise” ad1 gecen kisi tarafindan zabt edilip diger orf mensuplar tarafindan miidahale
olunmamasi emredilmektedir.*’ Gorildigi tizere XVIIL yiizyilda iltizdm sisteminin
timar sistemi aleyhine genislemesine ragmen, timar sahipleri temel islevlerini yerine
getiremeseler bile dirliklerini tasarruf etmeye devam etmislerdir.

Ozvar’in da belirttigi gibi, 1695 tarihinde mukata’alarm malikdne olarak
verilmesine karar verildikten sonra uygulamanin ilk goriildiigli yerlerden birisi de Adana
eyaletidir.?*® Ancak belgelerde merkezin, Adana sancagini neden tercih ettigine dair
herhangi bir aciklamaya rastlanamamasina ragmen, XVII. ylizyilda uzun siliren savaglar
ve getirdigi mali yiikiin, tasrada devlet otoritesinin iyice zayiflamasina yol agtigr ve
bununla birlikte timar rejimi aleyhine genisleyen iltizdm sistemindeki 6zellikle a’yandan

miitegallibe miiltezimlerin zuliimleri sonucu, kdyliiniin topragini terkederek konar-gécer

246« . Adana sanciginda Yiiregir nahiyesinde Mezra’a-i Zirdal nim mezra'a ve gayrihi 2000 akge timara

mutasarrif olan 'Ali yedinde olan beratin veriib hiisn-i rizasiyla kasr-1 yed etmekle kasr-1 yedinden ba'is-i
'arz-1 ‘'ubldiyyet kullarina sadaka ve ihsan buyurulmak ricd olunur baki ferman der-'adlindir.”
BOA.AE.SAMD II11 97:9563.

27 ASS 15:64.

248 Ayrmt1 igin bkz. Ozvar, a.g.e., s.147-148; Ergenc, “ XVIIIL. Yiizyilda Osmanli Tagra Yonetiminin...”,
5.367-382; ASS 36:39/66 “Adana sancaginda hasha-i hiimay(n ve timarha-i serbestiyyet mahsil-i nisf-1
bad-1 heva ve ciirm-i cindyet, resm-i arisane ve gayrihi ve yine liva-i mezburun hass-1 hiimayGn mahsili
ve resm-i otlak ve sinir-1 sehr ve gayrihi 1698 tarihinde mir-liva havassindan ref' edilerek miri mukata'a
tashih olunmus idi.”
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hayata dondiikleri bilinmektedir.**® Nitekim bunlarin bdlgede eskiyalik hareketlerine ve
isyana neden olduklar1 gozoniine alinarak, ekilen topraklarin ve dolayisiyla iiretimin
azalmasinin ve Ozellikle de bolgede eskiyalik hareketleri yiiziinden bir¢ok yerlesim
yerinin harap olmasi gibi nedenlerin, Adana eyaletinde malikdne uygulamasina
gecilmesinde etkili oldugu distiniilmektedir. Nitekim devlet, yaklasik yliz yildir Adana
sancagindaki konar-goger reayay: iskdna ugrasmaktaydi. Bu gruplar, kaos donemlerini
firsat bilip tekrar eski yasamlarina donme cabasi icindeydiler. Nihayetinde hem merkezin
nakit ihtiyacinin daha {ist diizeyde karsilanabilmesi hem de bu gruplarin denetim altina
aliabilmesi icin, Adana sancaginda konar-gécer yasami destekleyen gelirlerin malikane
uygulamasina dahil edildigi anlasilmaktadir. Ayrica Adana’nin sosyo-ekonomik ve idari
tarihi lizerine yapilan ¢alismalarda, Adana’da XVIII. yiizyil baglarinda hem bugday, arpa,
pamuk ve celtik gibi tarim iriinlerinin hem de biiyiikk ve kiigiik bas hayvan
yetistiriciliginin 6nemli miktarlara ulastig1 belirtilmektedir. Bu nedenle de devletin, bu
bolgede, malikane uygulamasiyla hem yipranmis vergi kaynagini korumayr hem de
merkezi hazinenin gelirlerini artirmay1 amagladigi g6zoniinde bulundurulabilir.”®

Bilindigi tizere XVII. yiizyilin sonlarindan itibaren mali uygulamalarin, yeni
sartlara gore yeniden diizenlenmesi gerekmisti. Tasra yonetiminde iltizdm sisteminin
boyutlarinin timar sistemi aleyhine genislemesi sonucu ortaya ¢ikan yeni sinifa, ¢evreyi
de denetleme yetkisinin verilmesi, tagradaki Orf mensuplarimin kimliklerinde ve
gorevlendirme bigimlerinde birtakim degisikliklere yol agmisti. Nitekim bu degisimlerin
sonuclarindan biri de eyaletlere yeni tip valiler gonderilmesi ve eyalet yOnetiminin

bunlara iltizamen tevcih edilmesidir. Artik XVIII. yiizy1l tasrasinda Adana eyaleti vezir

9 Ozkaya, Osmanl Imparatorlugu’nda A’ydnlik, s.61.

20 yriik, a.g.t.,, s.24-25; Kurt, “1572 tarihli Adana Mufassal Tahrir Defterine Gore Adana’nin Sosyal ve
Ekonomik Tarihi Uzerine Bir Arastirma”, Belleten, LIV (209), Ankara 1990, s. 194-208; Ozvar, a.g.e..,
5.9-19.
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riitbeli®®* bir vali ya da beylerbeyi tasarruf etmekteydi.z‘r’2 Bu siiregte XVII. ylizyilin
sonlarindan itibaren Adana eyaletindeki sancak beylerine tahsis edilen haslarin, havdss-i
hiimdyiun’a tabi’ yerlerin ve diger yiiksek goreviilerin dirlikleri icindeki gelir

23 yezir riitbeli valilerin

kaynaklarinin hazine tarafindan zabt edilerek, bir biitiin halinde
iltizamina verilmeye baslandigi goriilmektedir. Asagidaki tabloda da gorildiigi iizere
XVII. ylizyilin sonlarinda 13904,5 esedi/gurus mali olan Adana eyaleti mukata’a
alanlarmma bazi mezra’alar da eklenerek Adana valisi Kiird Bayramoglu’na tevcih

edilmistir. >

Tablo 6: Adana Eyéleti Mukata’ati

Tarih Mukéita’a Mail (esedi/gurus)
1698 Mal-i avariz ve bedel-i niizul 5577,5
1698 Mal-i resm-i doniim-i duhan 1500
1698 Mal-i mahsil-i kesti 40
1698 Mal-i bac-1 ublr-1 Diilek 4000
1698 Mal-i ihtisab-1 Adana 36430
1698 Mal-i bahgeha 600
1698 Mal-i dsr-i kovan 300
1698 Mal-i resm-i kislak 4500
1698 Resm-i Ispence 2500
1698 Mukata’a-i Boyahane 300
1698 Diindarlu mukata’as1 4500
1699 Mezra’a-i Pirecorlu 200
1699 Mezra’a-i Hereketlii 155

BLXVIIL yiizyilda diger eyaletler gibi kendisine Adana eyaleti tevcih edilen valiler de vezir riitbesi
tasimaktadir. Bu nedenle belgelerde Adana valisi vezirim tabirine sik¢a rastlamak miimkiindiir. Bkz. MAD
9893:24-25.

%2 Adana eyaleti valileri icin genellikle vali tabiri kullanilirken, bazan da mutasarrif, mirmirdn ve
beylerbeyi tabirlerinin de kullanildig1 goriilmektedir. Bkz. MAD 9912:260 “Adana vélisine ve kadisina
hiikiim ki”; 10155:256 ... Adana mutasarrifi Seyyid Ahmed Pasa'ya i'lam ve vech-i mesriih iizere telhis
olundukda....”; 10155:261 “....hala Adana Beglerbegisi Seyyid Ahmed Pasa 'arz ve vech-i mesrih
iizere...”; 3956:314 “Mukata'at ve maktd'at-1 mezkirin der-eyalet-i Adana dahil-i iltizdm-1 mirmiran-1
Adana...”.

23 3zvar’inda belirttigi iizere eyaletin kendisi malikane uygulamasina konu olmamisti. Eyaletin bir biitiin
halinde malikdne olarak verilmesi tabiri ile, eyaletteki havass-1 hiimayln’a ait vergi kaynaklarmin
malikaneye konu oldugu kastedilmektedir. Ayrint1 igin bkz. Ozvar, a.g.e., s.31.

% MAD 2041:s.5.



1699 Mezra’a-i Karagdl 152
1699 Mukata’a-i tahmis-i kahve-i Adana 107/1 siilus
1699 Mezra’a-i Kiiciikkend

1699 Mukata’a-i Sem’hane-i Adana 0412,5
1699 Mezra’a-i Devlet Gelil 105
1699 Mezra’a-i Sakiz Konagi

1699 Mukéta’a-i cah-1 Misis 800

89

Yine bagka bir Ornekte 15842 esedi/gurus mali olan Adana eyéaleti

mukata’dtina asagidaki mukata’a ve makti’alarin da eklenerek Adana vélisi Seyyid

Mehmed Pasa’ya ilzam edildigi gorilmektedir.”®

Tablo 7: Adana Eyéleti Mukéata’ati

Tarih Mukata’a/makti Mal(esedi/gurus)

1703/1704 Maktd’a-i ‘avariz ve bedel-i niizul-1 eyalet-i Adana 5367
«“ Mukata’a-i resm-i déniim ve giimriik-i duhan-1 Adana 3500
“ Mukéata’a-i mahsil-i ispenge-i Adana 70
“ Makt(i’a-i mahsil-1 mabeyn zu’ama ve erbab-1 250

timarha-i liva-i Tarsus _

«“ Mukata’a-i hass-1 mirmiran-1 Nigde256 497
“ Mukata’a-i bac-1 “ubtir-1 cisr 4000
«“ Mukéta’a-i bahgeha-i Adana 600
«“ Mukéta’a-i resm-i kiglak 4500
“ Mukata’a-i tahmis-i kahve-i Adana 118
«“ Mukaita’a-i sem’hane-i Adana 415
“ Mukata’a-i resm-i kassaran 150

Merkezi otoritenin mukata’alar1 bir biitiin olarak valinin, voyvodanin ya da

bir eminin iltizdmina vermesi, aslinda merkezden ilzam edilen mukata’alarin senelik

vergi bedellerinin tahsilatinda c¢ekilen giigliikten kaynaklanmaktadir. Bu sekilde devlet,

hem vergi tahsilindeki zorluklar1 ortadan kaldirmak hem de riski miiltezimin tizerine

25D BSM.d.1051:s.2-3.
%6 Adana sancaginda bulunan bazi kdy ve mezra’alarin, Nigde sancak beyinin hass1 oldugu anlasilmaktadir.
Bunlar 1110/1699 tarihinde miri mukéta’a haline getirilip, malikane iizere Mehmed, Omer ve Ibrahim adl
sahislara der-uhde edilmistir. Ayrint1 i¢in bkz. MAD 9893:24-25.
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yliklemek amaciyla, mukata’alar1 merkezden ilzam etmek yerine, bir biitiin halinde tek
bir kisiye der-uhde etmistir. Vali, voyvoda ya da eminler vergi birimlerini istedikleri gibi
der-uhde edebilirlerdi, yani bu yerleri miiltezimlere ya da malikanecilere verebilirlerdi.
Vali miiltezimler, der-uhde ettikleri mukéta’alarin senelik vergi gelirlerini ya hazine-i
amireye ya da merkezi otoritenin belirledigi harcama alanlarina gonderirlerdi.
Nihayetinde Adana sancaginda basta bir eyalet valisi ya da beylerbeyi olmak {izere iist
yonetici olan biri vardi. Onunla birlikte timar ve ze’amet sahipleri ile, havass-1
hiimayln’a aktarilmis yeni alanlarin —eski haslarin- malikanecileri ya da miiltezimleri
bulunmaktaydi. Goriildiigii iizere valilere bir biitiin olarak ilzdm edilen ve bir st
mukata’a alani olusturan Adana ve tevabi’i mukata’asi, iltizdm ya da malikane {izere
verilen alt mukata’a alanlarin1 kapsamaktaydi. Baska bir deyisle, sancagin mukéata’aya
baglanan gelirlerini, Ergen¢’in Anadolu eyaleti sancaklar1 6rneginde de belirttigi iizere,
klasik donemde sancakbeylerine tahsis edilen haslar, havass-1 hiimay(n’a tabi’ olan
yerler ve diger yiiksek mevkideki gorevlilerin dirlikleri iginde yer alan vergi alanlari
olus,turmaktaydl.258

Bu baglamda Adana sancaginda tipki Malatya sancagi Orneginde de
goriildiigli lizere, sancaklik, malikdne ve iltizdm uygulamalarindan; XVIIIL. ylizyilin
yaygin uygulamalarindan biri olan malikdne ve iltizam mevcuttu.”® Nitekim XVIII.
ylizyllda Anadolu eyaletlerindeki sancaklarin ¢ogu, dogrudan hazineye baglanarak

iltizamen yonetilmekteydi. Bunlara bir de her eyalet ve sancakta malikane olarak tevcih

27 Ozvar, a.g.e., s.35-37.

8 MAD 10160:4, 16 Zi’l-ka’de 1129 (22 Ekim 1717), “ Memélik-i mahrisemde Sam ve Haleb ve
Diyarbekir ve Mardin ve Adana ve Malatya ve 'Ayintab ve Tokad caniblerinde vesa'ir ba'zt mahallerde vali
ve muhassil ve voyvodalarin taht-tasarrufuna dahil miri mukata'at Misir Kahire ka'idesi lizere i'mar-1
memleket ve refah-1 ra'iyyet iclin fd'izlerinin tahammiiliine gore bir mikdar ak¢e mu'accele ile ibtida
miizdyede olunub malikane fliriht olunmak {izere 1106 senesinde hatt-1 hiimaytin-1 sevket-makriin-1 seref
sudiir bulub ve ba'dehu 1108 senesinde dahi bi'l-ciimle Rumili ve Anadolu eyaletlerinde vaki' havass-1
hiimaylin ve mirmirdn ve mir-livd dahi malikdne vermek tizere bagka hatt-1 hiimayin sadir oldugu
Bagmuhasebede mukayyed bulunmusdur.....”

29 Ozer Ergeng “ XVIIL. Yiizyilda Osmanli Tasra Yonetiminin....”, s.375-379.
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edilen ¢ok sayidaki biiyiik ve kii¢iik mukata’alar eklenirse, tasrada birbirinin denetimine
tabi olmayan, eyalet ve sancak pasalarinin karisamadigi, dogrudan merkeze karsi
sorumlu, 6rf mensubunun ¢ogunlukla da onlarin vekillerinin etkinlik kazandigi bir idari
gorliniim vardi.

Asagidaki haritada Adana sancaginda eski yer adlariyla yeni yer adlarini
Srtiistiirebildigimiz olciide, bolgede malikane olarak verilen biiyiik ve kiigiik 6lcekte®®
mukata’a alanlari ile timar ve zedmet alanlar1 gosterilmeye calisilmistir. Adana valisinin
iltizaminda olan mukéata’a alanlar1; ¢ogunlukla kent merkezinde {iretime dayali birkag

’a?! jle mukata’at-1 ihtisab, resm-i ispence, mahsul-i kiireha-y1 ahen, mahsul-i

mukata
kestiha, hasha-i Kibris ve Birecik, hasha-i mirmiran-1 Haleb ve resm-i kislak-1 mabeyn-i
nehreyn, bahgeha-i Adana, Kara’isali ve Yiiregir’de bulunan birkag¢ kdy ve mezra’adan
ibarettir.

Haritada oOzellikle Adana kazasi1 ve etrafinda dirlik alanlari ve maélikéane
mukata’alarin yonetiminin i¢ ige gegtigi goriilmektedir. Bu durum iigiincii boliimde de
bahsedecegimiz iizere, zaman zaman yoneticiler arasinda yetki ¢catismalarina yol agmistir.

Son olarak haritada dikkat edilecek hususlardan bir digeri de biiyiik 6lgekli

malikdne mukata’alarin Yiregir, Adana ve Sarigcam kazalarinda yer almasidir.

2%0 Haritadaki sar1 ve mavi dairelerin bityiikliikleri, vergi alanmm yillik gelirine gére belirlenmistir.
%1 Mukata’at-1 6sr-i kovan, tahmis-i kahve, mukata’a-i resm-i kasaran ma’a riisim-1 basmaciyan.
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Harita 3: Adana sancagindaki dirlik ve malikane alanlari. *Dirlik ve maélikaneleri
gosteren yerlesim noktalarimin biiyiikliigii, 6denen yillik gelirin 4. dereceden kokii
alinarak gosterilmistir.

0 Dirlik Alanlari
© Malikane Mukata'a

10 0 10 20 30km
[ = em

Malikane uygulamasinin ilk yillarinda Adana sancaginda havass-1 hiimaytn’a
ve havass-1 viizerdya ait olan yerlerin tamamimin malikdneye konu olmadig
goriilmektedir. Oncelikle miriden zabt edilerek mukata’a haline getirilen ve genellikle de

diistik gelirli kdy ve mezra’alar malikane verilmek lizere miizdyedeye ¢ikarilmistir. Buna
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gore ilk ii¢ yilda Adana sancagindaki malikane mukata’alarin vergi icerigini genellikle
koy ve mezra’alar’® ve dolayisiyla buralardan alinan vergiler olusturmustur. Asagidaki
tabloda Adana mukata'a alanlarindan malikane olarak tasarruf edilen bazi kdy ve

mezra’alar ve buralardan alinan mal ve mu’accele bedelleri yer almaktadir.”®

Tablo 8: Malikane uygulamasin ilk yillarinda Adana sancaginda malikane olarak verilen vergi

alanlan

Tarih ||Mukﬁta’a/maktﬁ Mal Mu’accele|Birim
1695-1705 [Mezra’a-i Cogun 350 1160 Esedi/gurus
N Mezra’a-i Yassivirani 275 760 N
B Mezra’a-i Pirecorlu 300 850 B
N Mezra’a-i Hereketlii 170 325 B
B Mezra’a-i Kiigiikkend 150 150 B
B Mezra’a-i Gokishaklu 130 350 B
¢ Mezra’a-1 Hurmacik 16,5 |68 ¢
B Mukata’a-i Tahmis-i Kahve 350 401 N
B Mezra’a-i Turunglu 382 150 B
B Mezra’a-i Hacilu 300 350 B
N Mezra’a-i Aktas 30 lle0 “
B Mezra’a-i Derzivirani 25 i
B Mezra’a-i Sehrikar 30 85 k
N Mezra’a-i Turda 30 400 B
B Mezra’a-i Karabiik ve Yenice Kilise 200 112 B
B Mezra’a-i Kamberi 75 45 B
B Mezra’a-i Kenziirge ve Kamiglu 30 30 B
B Mezra’a-i_diger Kiigiikkend 70 |50 N
N Mezra’a-i Kenziirge ve Kamislu 315 350 B
B Mezra’a-i Col 318 360 B
N Mezra’a-i Gokmil [50 170 N
B Sem’héne-i Adana [60 160 <
N Mezra’a-i Biiylikurd virani 80 136 N
N Mezra’a-i Kilise 120 160 B
B Mezra’a-i Halica (Derduz) 100 160 B
¢ Mezra’a-i Kafirkiran 100 71 B
¢ Mezra’a-i_Devletgelii 150 300 <
“ Mezra’a-i Tokmak [55 85 B

%2 Eklerde yer alan tablo....‘da Adana sancaginin kazd/nahiyelerinde malikdne iizere verilen kdy ve

mezra’alarin listesi bulunmaktadir.

%3 D.BSM.MHF 2/14088/A; 1694-1707 tarihli baska bir defterde ise Adana eyaleti mukata’asindan
malikane verilen kOy ve mezra’alarin mal ve mu’accele toplamimin 13781,5 gurus 1 para oldugunu
gormekteyiz. Bkz. D.BSM.MHF 3/14089; Ozvar, a.g.e., 5.149.
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B Mezra’a-i_Iki Kilise Bucagi 10 150 B
B Mezra’a-i Sandiklu 75 27 B
B Mezra’a-i_Avretgelii |68 [53 B
B Mezra’a-i Adatepe [60 |66 N
B Mezra’a-i Narlica 110 260 B
B Mezra’a-i Hazirlu 160 135 B
“ Mezra’a-i Meshed Alan |68 01 B
B Mezra’a-i Kiileha-y1 Kiigiik 120 230 B
B Mezra’a-i Kervansaray 225 350 B
B Mezra’a-i Selimkdy 30 36 B
B Mezra’a-i Dikenliicetas |55 |61 B
B Mezra’a-i_Agcakilise 35 70 N
N Mezra’a-i Yildirnm 130 938 B
B Mezra’a-i Kumlukoy 75 160 i
N Mezra’a-i Kizilcaali 85 101 B
N Mezra’a-i Bakirhan 70 |60 N
B Mezra’a-i Kosniic 40 94 N
B Mezra’a-i Cobanbiikii 23 100 B
N Mezra’a-i Hacilu 85 156 B
“ Mezra’a-i Pinar Mavtizli 415 320 B
B Mezra’a-1 Kiipe 120 165 N
B Mezra’a-i_Egerli 12 19 P
B Mezra’a-i Hocakendi 260 155 B
“ Mezra’a-1 Kiilahli 300 240 B
N Mezra’a-i Karakuyu 90 150 “
N Mezra’a-i Karakuyu lle0 35 “
B Mezra’a-i Karakol 70 200 N
N Mezra’a-i Bogri 90 125 B
B Mezra’a-i Rungus jl60 [52 B
¢ Mezra’a-i Narlica [l5 3 B
N Mezra’a-i Seker 37 100 B
N Mezra’a-i_Yadigar Isikli 102 260 B
N Mezra’a-i Dibazi 160 150 B
B Mezra’a-i_Sagirviran 132 130 B
B Mezra’a-i Turluca 08 100 B
¢ Mezra’a-i Ilicak 32 100 B
N Mezra’a-i Kamiglu 100 120 B
N Mezra’a-i Avci II55 IPS N
N Mezra’a-i Tuldarik 60 60 N
N Mezra’a-i Gemerek Yinaloglu 18 [50 B
B Mezra’a-i_Degdik [50 [50
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Yukardaki tabloda goriildiigli iizere, 1695-1705 yillar1 arasinda sancagin
kaza/nahiyelerinde mukata’a-i tahmis-i kahve ve sem’haneyle birlikte yaklasik 69 adet
koy ve mezra’a malikane verilmek lizere miizayedeye ¢ikarilmis, toplamda 14581,5 gurus
mu’accele gelirinin 14020,5 gurusunu koy ve mezra’alar, 561 gurusunu da tahmis-i
kahve ve sem’hane mukata’asinin mu’accele gelirleri olusturmustur. Buna gore; ilk
yillarda mu’accele gelirinin % 96.15’1 kdy ve mezra’alardaki vergi alanlanlarindan
saglanmistir. Yine toplamda 8713,5 gurus malin %95.29’unun kdy ve mezra’alardan
tahsil edilen vergilerden elde edildigi goriilmektedir.® Tezimizin tgilincii kisminda da
bahsedecegimiz iizere, yoneticilerin hem birbirleriyle hem de toplumla olan iligkilerinde
uyguladiklar1 “uzlas:” kavrami ¢ercevesinde, maktl’ seklinde iltizama ya da méalikaneye
konu olan yerlerde, defterde yazili vergi bedelinin 6denemedigi durumlarda, ya defterde
yazili vergi bedeli disiiriiliir ya da defterde yazili vergi bedelini 6deyemeyen yerlerle,
tahmil olunmus vergileri 6deyebilen yerler, birinin fazlasi digerinin kesrine tahvil olmak
iizere bir araya getirilerek, tek mukata’a haline getirilirdi. Nitekim devletin bu sekilde
mukata’alastirma yoluna gitmesindeki en biiyilk neden, vergi kaybim1i Onlemek
istemesiydi. Zira malikaneci ya da miiltezim verimli yerleri tercih edip, digerlerini

265

disarda birakmaktaydi.

%4 D BSM.MHF 2/14088/A.

%5 (zvar, a.g.e., s. 34-35; MAD 9876:54 “... kurd ve mezari' bundan dkdem ba'z1 kimesneler dimosiyyet
iizere defterde asl-1 malinden ciiz'l akce izdiyad ile kimi asitdne ve kimi yine Adana valilerine teslim
eylemek sartiyla ber-vech-i te'bid berat etdirilib sabikan mutasarrif olub lakin ciimlesinin beratlarinda tasrih
olunan mal ancak 820 gurus ve Adana eminleri kendiileri taliblerinden fiiriht eyledikde 11200 gurus hasil
olmagla bu takdirce bi'l-climle memalik-i mahriisemde olan miri mukata'dt ve tevabi'inin birinin fazlasi
birinin kesrine medar olunmak tizere iimeniya der-'uhde ve iltizim olunageldigi kanin-1 kadim olub bu
makile dimosiyyet iizere haricden aher kimesnelere kurd ve mezari' der-'uhde olunmak biitiin mukéata'a
¢lirliylib bi-hasil olub imenanin sart ve iltizdmina zarar ve mal-i miriye gadr olmasina ba'is olmagla fima-
ba'd ol makle berat edenlerin kayidlari ref' ve yedlerine verilen beratlara 'amel olunmayub Adana eminleri
tarafindan taliblilerine fiirht olunmak iglin emr-i serif ricasmna....” ; ASS 129:111-87 20 Zi’1-hicce 1145 (3
Haziran 1733) tarihli bir belgede de Adana mukata’as1 miilhakatindan olan Hacilu nahiyesinde bulunan
Barak mezra’asi ve gevresi ile Canib-i sehr ndhiyesindeki Bayrak¢r mezra’asint “giiriik ve bi-hdsil” oldugu
icin kimsenin tizerine almadig1 goriilmektedir.
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XVIIL. yiizyiln ilk c¢eyregine yaklasildiginda malikane {izere verilen

mukata’a alanlarinin ¢ogunlukla yine kd&y ve mezra’alardan olustugu asagidaki
tablo:8’den de anlagilmaktadir.?® Ayrica tabloda yer alan iki adet mezra’anin padisah
héaslar1 arasinda yer aliyor olmasi, esdsen degisim siirecindeki problemleri en aza
indirebilmek i¢in, yeni uygulamaya daha ¢ok havéass-1 hiimaytn gelirlerinden
baslandigim1 gostermektedir. Nitekim padisah haslar1 daha once de serbestiyet lizere
tasarruf edildiginden, simdi de ayni sekilde malikane iizere verilerek, yalnizca tevcih
sekli degistirilmistir. Zird sancakta timar tasarruf eden hak sahipleri varken, malikane
uygulamasini biitiin sancaga uygulamak sorun yaratabilirdi. Bu nedenle devletin
malikdne uygulamasinin basinda temkinli davrandigi diisiiniilmektedir. Bu baglamda
Adana sancaginda bulunan ve Nigde sancak beyinin héss1 olan ve 1800 akce geliri olan
baz1 kdy ve mezra’alar, 1698 tarihinde Nigde sancak beyinin {izerinden ref’ edilerek
Adana mukata’asma dahil edilmistir. 267 Bunlarin 1110/1699 tarihinde miri mukata’a
haline getirilip, malikane iizere Mehmed, Omer ve Ibrahim adli sahislara verildigi
belgelerden anlasilmaktadir.?®® Yine 1698 tarihinde Kibris ve Birecik beylerbeyine ait

toplamda 1150 ak¢e mali olan mukata’a alanlarinin da havéss-1 hiimay(in’a aktarilip,

26 ASS 39:206 Adana valileri tarafindan zabt ve fiiriht olunan mukéta’at.

T MAD 2041:5

28 MAD 9893:24-25, 26 Sa’ban 1116 (24 Aralik 1704), «...Sabikan Adana Beglerbegisi Hiiseyin dame
ikbalehu D. H. 'arz gonderiib mukaddemen eyalet-i Adana'nin hin-i tahririnde Nigde beglerine hass kayd
olunan mezari' miirir-1 eyyam ile Trablus Beylerbegisi hassi deyu zabt olunub mezari'-i mezbilreden
malikdne zuhGrunda 'Ali zide kadrihuya berat-1 'dlisan ile malikane der-'uhde olunan Narlica mezra'asi
haric-i ez-defter olmagla bac-1 bazar ve hakk-1 bast ve resm-i kassdban 6000 ak¢e yazu ile zamm ve ilhak
olunub lakin elsine-i nasda yol basdi deyu meshir olub mukaddemen Adana valileri tarafindan bir kag
miiddet zabt olunub riisimat-1 merkiim ber-miceb-i defter cerid mukata'ast emini tarafindan dahl olunmak
icab eyledigi hiiccet-i ser'iyye olmagla hala emin-i mezbir tarafindan miidahale olunub yedinde olan defter
ve hiiccet minval-i muharrer iizere oldugu mirmiran-1 mima-ileyh 'arz ve i'ldm etmegin hazine-i 'amiremde
mahfiiz olan defter-i hakaniyyenin icmal ve mufassalina miiraca'at olundukda Sarigam nahiyesine tabi' bac-
1 bazar ve hakk-1 bast ve resm-i kassabandir 2425 cem'an ma'a gayrihi Nigde sancagi miilhakatindan 1110
tarthinde miri mukata'ata ilhak olunub ve yine nahiye-i merkiima tabi' senede 22000 akg¢e yazu ile mahsiil-1
kiirehd-y1 ahen ma'a &hen-giren Adana sancagi begi hassi miilhakdtindan iken 1108 tarihinde havass-1
hiimaytinuma ilhdk ve ber-vech-i malikine Mehmed ve 'Omer ve Ibrahim'e verilmek iizere Nisanci
kalemiyle tashih olunmagm.....”
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Adana mukata’asma eklendigi ve 1699 tarihinde de malikane iizere verilmistir.?*® 1698
tarihinde 63885 ak¢e mal ile Adana mukata’asina dahil edilen haslardan birisi de
mirmiran-1 hasha-i Haleb mukata’asidir. XVIIIL. yiizyilin baglarindan itibaren adi gecen
mukata’aya ait olan alanlar Adana mukata’asindan ayrilarak, malikane iizere verilmistir.
Ornegin 1700 tarihli bir belgeden Haleb hass1 mukata’asina ait y1llik 300 gurus mali olan
mabeyn-i nehreyn resm-i kislaginin her yil malini Adana beylerbeyine vermek iizere
Mehmed’e malikéne iizere ilzam edilmistir.?’® Yine ifraz-1 Zi’l-kadriyye mukata’asmin
1703 yilinda hass statiisiiniin kaldirilip Adana eyaleti mukata’asina baglanmistir. 21t
Ancak kisa bir donem sonra Adana mukata’asindan ayrilan Ifraz-1 Z0’l-kadriyye
mukata’asi, tekrar 1706 tarihinde Adana beylerbeyinin ilzdminda olan Adana

mukéta’atina dahil edilmistir.”’? Bunun yaninda 1714 tarihinde Rakka’dan iskan kayitlari

kaldirilan Sakalli ve Tacirli cema’atlerinin, 1155/1743 tarihinde ise 4389,5 gurus mal ile

9 MAD 2041:5, 750 mal-i hass-1 Kibris

400 mal-i hass-11liva-i Birecik

1150

[Thak-1 mal-i mukata'at vacib sene 1112

210 ASS 101:211 “Adana sancagi'nda vaki' Haleb Beglerbegisi hassi olan koylerin 1500 gurus mali ve 300
gurus resm-i kiglak ve Mabeyn-i nehreyn mukata'asinin toplami 1800 gurus mali olub bundan akdem
beylerbeyi hassiligindan ref' ve 1110 senesinde havass-1 hiimaytinuma ilhdk ve 1800 gurus mali ile Adana
eyaleti mukata'atina ilhak olunub zikr olunan kdyler ve resm-i kiglak-1 mabeyn-i nehreyn maktG'unun her
sene mali olan 1800 gurus Adana beglerbegine teslim eylemek lizere ber-vech-i mélikdne Mehmed'in
'uhdesinde olub....”
7L ASS 3:99; Adi gegen mukéta’anin birkag defa Adana eyaleti mukéta’asindan ayrildigi goriilmektedir.
Ayrint1 igin bkz. Tatar, XVIIIL Yiizyilin Ik Yarisinda..., s.192.
22 “Emirii'l-timera'il-kirdm kebirii'l-kiiberai'l-fihim zd'l-kadri ve'l-ihtirAim sdhib-i ‘izzi ve'l-ihtisam el-
muhtassu bi-mezid-i 'indyeti'l-meliki'l-'ala sabikan cebeci bas1 olan Mustafa dame ikbalehu tevki'-i refi'-i
hiimaytin vasil olucak ma'lim ola ki sen yarar ve emekdar ve her vechile 'indyet ve sezavar-1 'atifet oldugun
ecilden héla hakkinda mezid-i 'indyet-i 'aliyye-i sdhine ve mezid-i padisdhdnem zuhtra getiiriliib isbu sene-
i semén 'asereti ve mi'e ve elf Saferinin 14. giniinden Adana beglerbegiligine ifraz-1 Za'l-kadriyye
mukata'at1 inzimamiyla sana tevcih ve 'indyet ediib 1'lam igiin ta'yin olunmusdur....... ” Bkz. ASS 104:49;
MAD 2041:6-7 “ifraz-1 Zi’l-kadriyye hass1 mukata’asi Adana sancaginda genis bir alana yayilmist1 ve
geliri yiiksek mukata’a alanlar1 arasinda idi. 1704 tarihli bir defterden 1500 gurus mali olan adi gecen
mukata’anin, Adana mukata’asindan ayrilarak malikane tizere verildigi anlagilmaktadir. 1704 tarihinde
Adana mukata’asindan ayrilip malikane verilen 41273 gurus mukata’a gelirleri arasinda %3.63 gurusluk bir
orana sahip oldugu goriilmektedir.”
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Ekrad-1 Lekvanik mukata’asi®” hassmnin, ifraz-1 Z0’l-kadriyye mukata’asina eklendigi
gortilmektedir.”

Tablo 9: Adana beylerbeyinin iltiziminda olan mukéta’a alanlar

Tarih  |Kaza Mukita’a Mal  [Birim

1713 Yiregir ve [[Mezra’a-i diger Kiigiikkend ve Narlica 75 Esedi/gurus
Sarucam

B Sarucam Sakizviran1 ve Kafirce 105

N Yiregir Mezra’a-i Karaylik ve Kiileha-y1 Kiiciik 850

B |IC.sehr Mezra’a-i Ilicak ndm-1 diger Samkdyii 15

B Yiiregir Kepir der-nezd-i Seviiklii |0

B Yiiregir Mezra’a-i Eskibasir (Hisse-i Sahi) 12,5

= Yiregir .....(Hisse-i sahi) 40

“ Yiiregir Mezra’a-i Karibahur (der-nezd-i Dere) 31

B Sarucam Mezra’a-i Kabakvirani 312

2% XVI. yiizyllda Bozulus Tirkmenleri arasinda yasayan ve daha sonra Maras, Kayseri ve Adana
taraflarima gelen Lek cema’ati ile Adana ve g¢evresinde yasayan Evénik cemad’atlerinin birlesmesinden
olusan Lekvanik cema’ati, yine bu donemde olusturulan Lekvanik mukata’asi dahilinde idare edilmekteydi.
Lekvanik cema’atinin iginde yer alan ve Onemli cema’atlerden biri olan Lek ekrddma itafen Ekrad-1
lekvanik olarak adlandirilmiglardir. Aslinda bu mukata’a dahilindeki diger cema’atler ekrad taifesinden
degildir. XVII. yiizyi1l boyunca haseki sultanlara hass olarak tayin edilen Ekrad-1 Lekvanik mukata’a
cema’atleri, Cukurova ve ¢evresinde yol actiklar eskiyalik hareketlerinden dolay1 1691 tarihinde Rakka’ya
iskanlarina karar verilmisse de bir siire sonra burayi terk ederek tekrar Cukurova’ya gelmeye basladiklari
goriilmektedir. Ayrinti icin bkz. Tatar XVIIL Yiizyilin {1k Yarisinda. .., 5.245-284.

2" MAD 3434:88, 10 Safer 1125 (8 Mart 1713), “Kudvetii'l-emasil ve'l-akran Haci Burnaddin zide kadrihu
divan-1 hiimay(inuma 'arz-1 hal ediip Ifriz-1 Zu'l-kadriyye mukata'as1 1125 senesinden ii¢ sene bir tahvil ile
kendiiye der-'uhde ve berat-1 'dlisanim verilmek babinda 'inayet ricd etmegin hazine-i 'dmiremde mahfiz
olan Bas muhasebe defterlerine nazar olundukda Ifraz-1 Zu'l-kadriyye ve tevabi'i mukata'as1 1124 senesi
24500 gurusa ve 1125 senesi 26000 gurusa ve 1126 senesi 27000 gurusa ii¢ sene bir tahvil ile sene
tekmilinde tamamen malin teslim ve hesdbin goriib sene-i cedide berat verildigi der-kenar ve 1125 senesi
27000 gurus olub aklamindan iken mukaddemen ifrdz ve Rakka'ya ilhak olunan Sakalli Ceridi ve Tacirli
Cema'atleri iskanlarinda durmayub perdkende ve ekseri ifraz i¢inde olmalartyla 1125 senesi Sakalli ceridi
1000 gurusa ve Tacirlii cema'atleri 500 gurusa olmak iizere ilhdk ve mukata'a-i mezb{irun sene-i mezbiire
mali 28500 gurusa ve 1126 senesinde Sakallu Ceridi 2000 gurusa ve Tacirli cema'ati 1000 gurus ki
mukata'a-i mezbirun 1126 senesi mali 31500 gurusa ve 1127 senesi Ifraz-1 Zu'l-kadriyye mukAta'as1 maline
1500 gurus zamm ile 30000 gurus ve Sakallu Ceridi 2500 gurus ve Tacirli cema'ati 1500 gurus olmak iizere
zamm ile mukata'a-i mezblrun sene-i mezblire mali 34000 gurusa olmak {iizere Sakallu ve Tacirli
cema'atlerinin Rakka'dan iskan kayidlar1 ref' ve {i¢ sene bir tahvil ile merkiim el-hacc Burhaneddin zide
kadrihuya der-'uhde ve tefviz ve 1125 senesi iglin 4000 gurus pesin alinub 'uhdesine kayd ve berat verilmek
telhis olundukda telhisi micibince 'uhdesine kayd ve berat vermek béabinda ferman-1 'dlisanim sadir
olmagin bu berat-1 hiimaytnu verdim ve buyurdum ki dahi mima-ileyh el-hacc Burhaneddin zide kadrihu
varub 1125 senesi Mart1 ibtidasindan ii¢ sene bir tahvil ile ve senesi tekmiline degin malini tamamen
teslim-i hazine ediib ve hesadbin goriib sene-i cedid i¢iin miiceddeden berat almak sartiyla ifraz ve Zi'l-
kadriyye cema'atleri re'dyalarin ve Rakka'dan iskdn kaydi ref ve ilhak olunan Sakallu Ceridi ve Tacirli
cema'atleri re'ayalarin kadimden olugeldigi lizere zabt ve rabt ve mallerini cem' ve tahsil eyleyiib vechen
mine'l-viicih dherden ferd dahl ve ta'arruz eylemeye ve mukata'a-i mezbire re'dyalart mima-ileyh el-hacc
Burhaneddin zide kadrihuyu iizerlerine zabt ve voyvoda biliib s6ziinden tecaviiz eylemeyeler ve mukata'a-i
mezblire cema'atlerini Ayas ma'a Berendi ve Kinik kazélarina kadimi yerlerine iskdn ve zer' ve hiraset
etdirdiib.....”
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B Sarucam Mezra’a-1 Hallacvirani 35

B Sarucam Mezra’a-i Baldiran 23

B Hacilu Mezra’a-i Hamkorlu 13

B Hacilu Mezra’a-i Hacilu 40

B Hacilu Mezra’a-i Coreki 30

“ |Karaisalu |Mezra’a-i Coregik 203
B [ Mukata'a-i resm-i kislak 3076
N [ Mukata'a-1 hasha-i Kibris ve Birecik 1500
B [ Mukéata'a-i avariz ve bedel-i niizul 2073

XVIIL yiizyihn ikinci ¢eyregine gelindiginde ise, kdy ve mezra’alardan tahsil

edilen mal ve mu’accele oranlarinin malikdne uygulamasinin ilk yillarina goére diger

mukata’a alanlari Kkarsisinda azaldigi goriilmektedir. Ornegin asagidaki tabloda da

gorildigi tzere®”, 81076 gurus malin %50.27’sini “Hashd-i ifrdz-1 Zii'l-kadriyye ve

tevdbi’hd” mukata’asi olusturmaktadir. Bunu % 8.58 ile Adet-i agnam nahiye-i Diindarlu

ve tevabi’i mukata’asi, % 8 ile Ihtisab-1 Adana ve tevabi’i mukata’asi, %5,5 ile Resm-i

Ispence mukata’asi, % 5,1 ile Hasha-i mirmiran-1 Haleb ve tevabi’i mukata’asi, %3,56 ile

de mahsil-i giireha-1 4hen mukata’as: takip etmektedir. KOy ve mezra’alardan
edilen malin orani ise toplamda %10.11°dir. Yaklasik %8.4’liik bir orani ise

mukata’a alanlarindan tahsil edilen gelirler olusturmaktadir. (Bkz. Ek:4)

Tablo 10: Adana eyéleti'ndeki bazi mukaita'at ve maktii'atin mu'accelat defteri.

tahsil

diger

Tarih Kazi/nahiye || Mukata’a Mal Mu’accele || Birim

1737 Makt{i’a-i mahs{il-i cema’at nahiye-i 1702,5 1000 Esedi
Kara'isalu ve Mahs{il-1 cema’at-i gurus
nahiye-i Hacilu ve Mezra’a-i...ve
tevabi’ha

« Makt(’a-1 ihtisab-1 Adana ve tevabi’ha || 6500 17500 «

«“ Yiiregir Mezra’a-i Biiyiik ve Kiigiik Kurd 150 430 «“
Virani

« Yiiregir Adetli 100 850 «

« Sarugam Mukata’a-i mahsil-i gﬁreha-i ahen 28925 10000 «

« Yiiregir Mezra’a-i Yogun Halilli 750 1280 «

« Yiiregir Mezra’a-i Iki Kilise 550 1200 «

25 D BSM.d./1361.
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«“ Kara’isalu Mezra’a-i Garibge 120 250 «

“ Céanib-i gehr || - 140 60 «

« Hacilu Mezra’a-i Dogniiklii 15 20 “

« Yiiregir - - 2000 «“

« Karaisalu - 50 80 ¢

“« Makt{'a-i cema'ati Bodalu (‘an ifraz- 383,5 135 “«
1....)

“ Diindarlu Sehrikar ve tevabi’ha 763 425 “

« Mezra’a-i Bayrak ve Bozca 47 25 «

« Yiiregir Kiileha-y1 Kiigiik 180 325 «“

« Adana Mezra’a-i Pus ve tevabi’ha 385 600 «

« Maktii'a-i bahgeha-i Adana 650 180 “

« Kara’isalu Mezra’a-i Piregorlu ve tevabi’ha 1433 102,5 «

« Diindarlu Mukata’a-i ‘adet-i agnam néahiye-i 6960 5440 «“
Diindarlu ve tevabi’ha

« Mukata’a-i hasha-i mirmiran-1 Haleb 4150 1575 «“
ve tevabi’ha

« Yiiregir Mezra’a-i Hali¢ ve tevabi’ha 500 5930 «

« Dibazi ve Yildirim 765 1400 “

“ Mezra’a-i ki Kilise ve tevabi’ha 275 586,5 “

“ Yiiregir Hacilu der-nezd-i Sandikli 360 500 «

« Yiiregir Mezra’a-i Kiilahl1 ve tevabi’ha 350 300 «“

“ Yiiregir Mezra’a-i Cayirlu ev Bayirlu 320 600 “

« Yiiregir Mezra’a-i Ayakli Kilise 220 540 “

«“ Kara’isalu Kiiciikkend 100 350 «“

«“ Kara’isalu Mezra’a-i Karayiik ve Yenice Kilise ve | 250 320 “
gayrihi

“ Mukata’a-i riisim-1 cema’at-i 500 600 “
Karamanli ma’a ‘adet-i agnam

«“ Mukata’a-i resm-i ispenge-i eyalet-i 4500 5650 “
Adana ve tevabi’ha

« Mezra’a-i Bogri-i Kiigiik ve gayrihi 600 110 «“

“ Mukata’a-i boyahane-i Adana 550 1340 “

“ Kinik Mezra’a-i Catal (Mukata’at-1 ifraz-1 16400 830 “
Z’1-kadriyye der-liva-i Adana)

«“ Mukata’a-i hasha-i ifraz-1 Z0’l- 24364.,5 20000 «“
kadriyye ve tevabi’ha

“ Mukata’a-i a’gar-1 ser’iyye riisimat-1 600 780 “
ta’ife-i Fellahan der-liva-i Adana ve
Sis ve Tarsus sakin ve miitemekkin-i
mezbir

“ Mukata’a-i cema’at-i Cataldepe 2500 4200 “

Bolgede eyalet mukata’ati dahilinde olup mallerini Adana valilerine ddeyen

malikaneler oldugu gibi, ayn1 zamanda Adana mukata’atindan ifrdz edilerek malikane
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verilen ve mallerini hazine-i amireye gonderen ve yalnizca merkeze karsi sorumlu
mukata’alar da vardi ve sayilari da gittik¢e artmaktaydi. Zird merkezin beklentilerinde bir
daralma s6z konusuydu. Valinin iltiziminda olan mukata’alarin, Adana mukata’atindan
ifraz edilmesinin en 6nemli nedenleri arasinda, vergi konusunda reayaya yapilan zulm
gelmekteydi. 1719 tarihli bir belgeden valilerin zulmii nedeniyle re'dyanin perakende ve
perisan olmasi lizerine malikdne sahibinin merkeze arz gonderdigi anlasilmaktadir.
Bunun tizerine “111 avariz ve bedel-i niizul hanesinin 1200 gurus mali olan Diindarlu ve
tevabi'i mukata'as1 ma'a avariz ve bedel-i niizul” Adana iltizamindan ayrilarak Diindarl
mukata'asina baglanmis ve mukata'a mali ile beraber tahsil edilerek hazineye teslim
edilmesine karar verilmistir.?’®

20 Sa’ban 1108/ 14 Mart 1697 tarihli bagka bir 6rnekte de Adana beylerbeyi
héssindan olan Sarigam nahiyesinde bulunan “defter-i icmal ve mufassalda 22000 akge
yazist olan mahsil-i kiirehd-y1 dhen der-cebel-i giren ma'a dhen-giren” madenlerinin
epey siredir islenmediginden Adana mukata'atindan ifraz edilerek “her seme mdalini
Asitane-i sa'adet hazinesine teslim olunmak sartiyla” yapilan miizayedede 1696
Marti’ndan itibaren Mehmed, Omer ve Ibrahim'e malikdne olarak verildigi

goriilmektedir.””

2% ASS 18:66 “....hazine-i 'aAmiremde mahfiz olan Bas muhésebe defterlerine nazar olundukda Tarsus
sancagl ve Karaisali ve Hacili ve Saricam nahiyesinden mé'add Adana eyaletinin 3687 gurus 'avariz ve
bedel-i niizul-1 mal olub malleri mukata'alarina dahil ve eyalet-i mezbire mukata'ati miilhakatindan oldugu
ve Diindarli ndhiyesinin 111 'avariz ve bedel-i niizul hanesi olub 1200 gurus mali oldugu mevkafatdan der-
kenar ve vech-i mesriihu tizere 1132 senesinde Adana iltizimindan ifradz ve Diindarlt mukéata'asina zamm ve
ilhak ve mukata'a mali ile ma'an tahsil ve teslim-i hazine olmak {izere mahalle kayd ve ve emr-i serifim
verilmek babinda iftiharii'l-iimera ve'l-ekabir bi'l-fi'il Bas defterdarim olan ibrahim dame 'uluvvuhu telhis
etmegin imdi telhis micibince mahalline kayd olunmak babinda ferman-1 'dlisanim sadir olmusdur
buyurdum ki hitkm-igerifimle vardikda bu babda sadir olan emrim iizere 'amel ediib zikr olunan Diindarli
nahiyesinin 'avariz ve bedel-i niizulu 1132 senesinde zabt ve senevi 1200 gurus mali beher sene malikane
tizerine olan Diindarli mukata'asiyla ma'an hazine-i 'dmireme eda ve kalemiyyesin veriib hesab1 goriib miri
ile ibra-y1 zimmet etdirdesin.....”

2D BSM.ADM 8:118, 20 Sa’ban 1108 (14 Mart 1697) “Mir-liva-i Adana havassindan Adana sancAginda
Sarigam nahiyesinde defter-i icmal ve mufassalda 22000 akge yazisi olan mahstl-i kiireha-y1 ahen der-
cebel-i giren ma'a dhen-giren mali 2500 gurusa olmak iizere Adana mukata'dtindan ifrdz ve beher sene
Asitane-i sa'adet hazinesine teslim olunmak sartiyla beyne'n-nas miizayede ve ragbat-1 miinkati' olundukda
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Adana eyaleti mukata’asindan ifrazin nedenlerinden bir digeri de, Istanbul’da
ikdmet eden malikanecilerin her sene mallerini Adana valilerine verirken
zorlanmalariydi. Bu nedenle mallerini merkezi hazineye vermek iizere Adana
mukata’asindan ayrilmayi taleb ediyorlardi. Ornegin 1701 tarihli bir belgede Haleb
beylerbeyi hass1 mukata’asini, her sene malini Adana valilerine vermek iizere Mehmet
adl1 kisinin malikane olarak der-uhde ettigi goriiliiyor. Ancak Mehmet Istanbul’da ikAmet
ettigi icin hem malini Adana valilerine vermekte zorluk ¢ekiyor hem de beylerbeyinin
mukata’anin islerine karistigini belirtip, redyasin1 korumak istiyor. Bu nedenle adi gecen
mukata’anin Adana mukata’asindan ifraz edilerek, Mehmed’in daha 6nce hazineye teslim
ettigi 700 gurus mu’accele karsiliginda her sene malini hazine-i &mireye vermek iizere
malikane berati yenilenmistir. 278 Yukaridaki Srneklerde de goritildiigli tizere, valilerin
yetki alanlarinda ciddi bir daralma oldugu anlasilmaktadir.

Malikaneciler acisindan suistimale acik uygulamanin Orneklerine XVIIIL.
yiizy1l boyunca rastlanmaktadir. Ornegin 1764 tarihli bir belgede yine Adana valilerinin,
malikaneciler tarafindan kendilerine teslim edilen méalden daha fazla talepde bulunduklari
goriilmektedir. Nitekim Yassiviran ve tevabi'i mukata'asi reayasinin sikayeti lizerine, adi
gecen mukata’anin Kara'isalu kadisinin merkeze gonderdigi arzin sonucunda; sancakta
bulunan diger mukata'alar gibi Adana mukata'atindan ifraz edilip ve méaline 20 gurus zam
yapilarak malini hazine-1 amireye vermek iizere yeniden miizayedeye ¢ikarildig:

anlagilmaktadir.?”

5200 gurus mu'accele ile karar-dade olmagla 1108 Martindan malin beher sene Asitane-i sa'ddet hazinesine
eda ve kalemiyyesin veriib hesibin gérmek iizere Mehmed ve 'Omer ve ibrahim zide mecdihuma sadir olan
hatt-1 hiimay(n-1 sevket-makrimum micebince siiriituyla te'biden malikdne mutasarrif olmak.....”

28 ASS 38:382.

219 ASS 5:200.
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Tablo 11: Asagidaki tabloda Adana mukéita’atindan ifraz edilerek méllerini hazine-i Amireye veren
mukatalar ve malleri yer almaktadir.’®

Tarih Mukata’a/Makti’ || Mal/akce
1699 'Avariz ve bedel-i nlizul-1 eyélet-i Adana ber-vech-i makti' [5577,5
N [|Resm-i d6niim-i duhén-1 Adana 1500
B |Giimriik-i duhan-1 Adana 1500
N Mahsiil-1 kesti-i Adana 30
B Bac-1 'ublir-1 Diilek 4000
B Mukata'at-1 Anavarza 1750
B [htisab ve bic-1 bazar ve 'ublir-1 cisr 36430
N Makti'-1 bagceha-i Adana ll600
B Mukata’a-i 6sr-i kovan 300
“ Mukata’a-i resm-i kslak 4500
i Mukata’a-i resm-i ispence 2500

Mukata’a-i resm-i sipahizidegin-1 Karakisla -
B [[Resm-i camus-1 Adana -
i Boyahane-i Adana 300

Yukaridaki tabloda da gorildigi lizere yillik vergi gelirleri yliksek olan
mukata’alar, valinin iltizamindan alinarak, merkeze baglanmistir. Devletin bu sekilde
davranmasinda hem vergi kaynagini1 korumak istemesi hem de valiler tarafindan hazineye
gonderilmesi  gereken mal hususunda yasadigt sorunlarm  etkili  oldugu

diistiniilmektedir. 281

Nihayetinde valilerin yetki alaninda ciddi bir sekilde daralma
olmustur.

Sonu¢ olarak Adana sancaginda malikane uygulamasinin ilk yillarinda,
oncelikle kdy ve mezra’alarin miizayedeye ¢ikarildigr goriilmektedir. Bu baglamda hem

mu’accele hem de malin, tahmis-i kahve ve sem’hane mukata’alar1 disinda % 95.29’unun

kdy ve mezra’alardan oldugunu gérmekteyiz.282 Ancak uygulamanin iki ya da igiinci

%80 ASS 101:146/234-35.
%81 Tezimizin tigiincii bolimiinde merkez ve véliler arasindaki sorunlar ayritili bir sekilde agiklanmustir.
%82 ) BSM.MHF 2/14088/A.
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yilindan itibaren, farkli mukata’a alanlarmin da peyderpey miizayede c¢ikarilarak

malikane iizere verildikleri belgelerden takip edilebilmektedir.?®

I1. 4. Adana Sancaginda Bulunan Mukéta’a Alanlarina Dair

Yukarida goriildiigii {izere, Adana sancaginda hem tarimsal iiretime dayali
vergi alanlart hem de sehirdeki iiretim ve ticaret, yonetim ve giivenlik ile ilgili
mukata’alar da bulunmaktaydi. Niyabet ve ihzariye gibi mukata’alar yonetim ile ilgili
iken, ihtisab, giimriik, damga, mizan-1 harir gibi mukata’alar da dogrudan iiretim ve
284

ticaretle ilgili olan mukata’alardi.

Tablo 12: Adana sancaginda bulunan mukéta’a alanlar:

Adana sancaglnda bulunan mukéata’a alanlar
Mukata’a-i tahmis-i kahve

Mukata’a-i sem’hane

Mukata’a-i boyahane

Makt(i’a-i avariz ve niizul der-eyalet-i Adana

Mukata’a-i resm-i doniim ve giimriik-i duhan-1 Adana
Mukata’a-i resm-i Ispence
Makti’a-i mahsiil-i mabeyn-i zu’ama ve erbab-1 timarha-i Liva-i Tarsus

Mukata’a-i hass-1 mirmiran-1 Nigde

Mukata’a-i bac-1 ubfir-1 cisr

MaktGi’-1 bahgehi-i Adana

Mukata’a-i resm-i kiglak-1 Adana ve mabeyn-i nehreyn
Mukata’a-i resm-i kassaran ve basmaciyan

Mukéata’a-i 6sr-i kovan-1 Adana

Mukata’a-i ihtisab-1 Adana

Mukéta’a-i Diindarlu ve Koyuncular

Mukata’a-i nahiye-i Kara’isalu

Mukata’a-i mahsil-i nahiye-i Yiiregir

Maktli’a-i kiireha-y1 dhen
MukAta’a-i ifriz-1 Z(’l-kadriyye
Mukata’a-1 hasha-i riisim-1 Tirkmenan

Mukaéta’a-1 hasha-i mirmiran-1 Haleb ve tevabi’ha

Mukata’a-i hass-1 Kibris ve Birecik

283 MAD 2041:5.10-12.
284 Tas, a.g.e, 5.47-48; Ergeng, XVI. Yiizyilin Sonlarinda...,s.221.
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Mukaita’a-i memleha-i Ak¢adeniz ve Giilmelik ve tevabi’ha

Mukata’a-1 Yérﬁgén

Mukata’a-i a’sar-1 ser’iyye riisimat-1 ta’ife-i Fellahan der-liva-i Adana ve Sis ve Tarsus sakin
ve miitemekkin-i mezbir

Mukata’a-i ‘adet-i agnam néhiye-i Diindarlu ve tevabi’ha

Mukaéta’a-1 mizan-1 harir
Makti’a-i kestiha
Mukata’a-1 cah-1 Misis

Mukata’a-i enhar-1 hisse-i ¢eltik ve bedel-i giihergile

Kara'isalu ve tevabi'i mukata'asi

Mukata’a-i ekrdd-1 Lekvanik

Pisikoposluk mukata'asi

Mukata'a-i Harameyn-i serifeyn

Mukata’a-i sipahizadegén (bazan da cemé’at-i sipahizadegan-1 Hacilu olarak gegiyor)

I1. 4. 1. Adana sancaginda Uretime ve Ticarete Dayali Mukata’alar

I1.4. 1. 1. Mizan-1 Harir Mukaéta’asi

Sehirdeki iliretime dayali vergilerden birisi olan mizan-1 harir ipekten alinan
bir vergi idi. Mizana ipek getiren kisi, orada vergisini 6demekle yilikiimliiydii. Bu vergi
ayni zamanda ipegi alandan da talep edilmekteydi.?®

22 7Z1’1-ka’de 1135/24 Agustos 1723 tarihli belgeden anlasildig: tizere, Adana
ve Kars-1 Zi'l-kadriyye ve Sis ile Tarsus ve tevabi'i sancaklarinda bulunan ve 300 gurus
mali olan mizan-1 harir mukata'asi, Hatice Sultdn’in hassindan olup, 1135 senesi
Martindan itibaren, senesi tamamina degin Hasan Aga'ya der-'uhde ve iltizdm edilmistir.
Belgede hass-1  mezbirun  “mefrizii'l-kalem  makti'i'l-kalem  min-kiilli'l-viiciih

serbestiyyet”  oldugu i¢in  riisim-1  serbestiyyesine  miidahale edilmemesi

emredilmektedir.?®® Adana sancaginda mizan-1 harirle ilgili belgeler takip edildiginde,

% Broeng, XVI. Yiizyihin Sonlarinda...., s.224.

2 ASS 13:129/288, “Devletlii ve 'ismetlii efendimiz Hadice sultin hazretlerinin mutasarrife olduklari
havass-1 'aliyyelerinden Adana ve Kars-1 Z{'l-kadriyye ve Sis ve Tarsus ve tevabi'i sancaklarinda vaki'
mizan-1 harir mukata'asi haslarinin Insallahu te'dla 1135 senesi Mart1 ibtidisindan senesi tamamina degin
zabt eylemek iizere isbu ba'isii't-temessilk Hasan Aga'ya der-'uhde ve tefviz ve iltizam etdiriliib ol dahi
iltizam kabil eylemegin sene-i mezbirede vaki' olan haririn resm-i mizanim kiilli ve ciiz'l ma-tasarrufdan
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1161-1162 (1748-1749) tarihleri arasinda Tersane emini Mustafa Aga’nin, 1163-1170
(1750-1757) tarihleri arasinda el-hdcc Behram Aga’min ve 1161-1170 (1748-1757)
tarithlerinde de Hasan Aga’nin misf hisseye malikane iizere sahip olduklar
goriilmektedir. 287 Ancak ortaklardan Behram Aga’nin mal-i mirlyi hazineye diizenli

olarak gondermedigi, zimmetinde kaldig1 anlagilmaktadir.”®

I1. 4. 1. 2. ihtisib mukata’asi

Carst1 ve pazarlardaki iglemlerde kanun ve ser’e aykirt davranista
bulunanlardan, yani verilen narhtan fazla fiyata satan, kanunlarda belirtilen ve esnaf
arasindaki mu’tad geleneklere aykiri nitelikte iiretimde bulunan fireticilerden alinan
cerimelere, ¢arst ve pazara gelen ve perakende olarak satilan maddelere konan vergilere

ihtisab riisimu adi verilmekteydi. Bu vergiyi toplayan kisiye de muhtesib denilirdi.?®°

bu ana gelince ne minval {izere dhz ve kabz ve zabt ve rabt ve tasarruf olunagelmis ise mima-ileyh dahi o
minval tizere ahz ve kabz ve zabt ve rabt ve tasarruf eyleye hass-1 mezbir mefrizii'l-kalem maktd'u'l-kadem
min-kiilli'l-viictih serbestiyet olmagla riisim-1 serbestiyyesine taraf-1 dherden hi¢ ferd mani' ve miizdhim
olmayalar tahriren.....”

%7 D BSM.D.2636:5.5, Adana’da malikéne olarak verilen mukata’alar1 gosteren defter.

%8 MAD 10201:322, 29 Zi’l-ka’de 1173 (13 Temmuz 1760); C.Maliye 177:7529, 4 Safer 1194 (10 Subat
1780), “...Mukata'at-1 miriyyeden mizan-1 harir-i Adana mukata'asinin nisf hissesinin mukayyed olan 300
gurus malini beher sene hazine-i 'amireme edd ve kalemiyyesin veriib hesabin gérmek sartryla Misis
sakinlerinden Behram zide kadrihunun malikine 'uhdesinde olub siiriit-1 mezk@r olan mal-i mu'ayyenini
beher sene vakt i zamamiyla edd ve teslim eylemesi lazime-i halden iken hazine-i 'dmirem defterleri
mantukunca 1189 senesinden 1194 senesi gdyetine varinca senevi 300 gurusdan 6 senede miictemi' olan
1800 gurus malinden gayr-i ez havalat el-yevm 1200 gurus zimmet-i sahihasi olub mezk{ir bu def'a divan-1
miiseyyidi'l-erkan-1 miilikdnemde ihrac olunacak kapum kullar1 mevacibine tertib kilinmakdan nasi seri'an
ve 'acaleten tahsil ve etslim-i hazine-i 'amirem olunmak fermanim olmagin hassaten igsbu emr-i celili'l-
kadrim 1sdar ve ile irsil olunmusdur imdi vustliinde sen ki vezir-i miisariin-ileyhsin ber-vech-i muharrer
mizén-1 harir-i Adana mukata'asinin nisf hissesi senevi 300 gurus maél ile merkiim Behrdm'in malikane
malikane vechle berat-1 'alisan 'uhdesinde olub 1189 senesinden 1194 senesi gayetine degin alti seneden
miictemi' izere 1800 gurugdan gayr-i ez havalat 200 gurus deyn-i sahtha ve zimmet-i sarihasi olub kat'an
gadr ve 'illet iktiza etmemekle....”

8 Brgeng, XVI. Yiizyilin Sonlarinda...., s.230; ihtisdb agas1 veya ihtisdb emini denilen muhtesib devletin
kurusuyla beraber ortaya ¢cikmistir. Kad1 tayin edilen her yerde {istlendigi sorumluluklarla onun yardimcisi
durumunda olan bir de muhtesib bulunmaktaydi. Bagli bulunduklar1 kadmin emirlerini yerine getiren
ihtisab agasi, sehirde dolasir, narhlarla ilgilenir, esnafin kanunlara uyup uymadigini denetler, halk ve esnaf
arasindaki iliskileri diizenleyerekekonomik ve sosyal hayatin 6énemli bir fonksiyonunu yerine getirirdi.
Ozellikle iktisadi konularda kAdinin yardimcisi olarak gérev yapan muhtesibin, esnafi denetlerken ayni
zamanda onlarin loncalarini ve biitlin haklarin1 da korumasi sebebiyle iizerlerinde biiyiik bir niifuzu vardi.
Ihtishab agasinin baska bir gorevi de sehirlerde asayisi saglamak ve halka iase temin etmekti. Ziya Kazici,
“Hisbe”, TDV, C.18, Ankara 1998, s.143-144; Hiilya Tas, “Thtisab Mukata’as1 Verilerinin Sehir Ekonomisi
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Goriildugi tizere kamu diizenini saglamakla gorevli olan muhtesib, bir yoniiyle maliye
gorevlisi iken, diger yoniiyle de sehrin yonetici kesimi arasinda yer ahyordu.290

Adana sancaginda ihtisab mukata’asmin diger mukata’alarla birlestirilerek

iltizama verildigi goriilmektedir. Thtisdb mukata’as1 belgelerde, “Mukdta’a-i Ihtisab-1

Adana ve tevabiha” ya da “Ihtisab-1 Adana, bdc-1 bazar ve damga, resm-i 'ubiir-1 cisr,

mahsiil-1 bazar, rigte-i penbe ve resm-i penbe ve tevdbi'i mukdita'ast olarak” kayd

edilmistir.>*

Yillik 5000 gurus mali olan mukata’a-i ihtisab ve tevabiha 1705 tarihinde
Adana mukata’atindan ifraz edilerek ve maline 308 gurus zam ile Cavus Ahmed Aga’ya
malikane iizere verilmistir.?*> Ancak 15 Ramédzan 1119/10 Aralik 1707 bir belgeden
Adana beyberbeyinin, mukata’ay1 tekrar kendi iltizdmina almak i¢in, mukéata’anin
islerine miidahale ettigi anlasilmaktadir. Soyle ki; beylerbeyi malikdne mutasarrifinin
subagist Kiirek¢i Mustafa’yr her zaman muhalefet {izere oldugu iddiasiyla yakalayip
habsettiriyor. Bunun iizerine Ahmed Aga’nin, mukata’aya yapilan miidahalenin

onlenmesi i¢in merkeze dilek¢e gondermesine ragmen, Adana beylerbeyinin merkezden

gelen hitkme uymadigi ve mukata’anin islerine karigmaya devam ettigi gériilmektedir.293

Acisindan Anlami: Ankara Ornegi”, Uludag Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi Sosyal Bilimler Dergisi,
Y1l:8, Sayi1:13, 2007/2.

290 Tas, XVII. Yiizyilda Ankara, S.56.

L MAD 2041:5; ASS 31:118/161, 5 Rebi’iil-ahir 1170 (28 Aralik 1756), “Ber-vech-i malikane berat-1
'alisan ile mutasarrif oldugumuz Adana Thtisdbi ve bac-1 bazar1 ve damga ve resm-i ‘ubur-1 cisr ve mahsiil-1
bazar ve riste-i penbe ve resm-i penbe ve sd'ir tevabi'i ve levahiki mukata'as1 ve mukata'a-i mezkire ile
ma'an zabt oluna geliib Adana kollugu 1168 senesi Mart1 ibtiddsindan bir sene tamamina degin sinin-i
sabikasi ilizere ber-vech-i iltizdm zabti 'izzetlii Yigitbasi Mehmed Aga'ya miistakilen ilzdm ve tefviz
olunmakla isbu zabt temessiigii tahrir olunmusdur. insallahu te'ala sene-i merkiime mart1 ibtidasindan bir
sene tamamina degin mukata'a-i merkGime siirtit-1 hatt-1 hiimaytin-1 sevket-makriin miicibince serbestiyyet
iizere Aga-y1 mima-ileyhe miistakilen zabtit vaki' olan mahsiilat ve riisimatt sinin-i sdbikada olageldigi
iizere cem' ve tahsil 4hz ve kabz edib taraf-1 dherden miidahele olunmaya”

2 MAD 2041:5.10-11.

2% ASS 104:103/144, “Emirii'l-iimera'il-kirdim kebirii'l-kiiberai'l-fiham zu'l-kadri ve'l-ihtiraim sahib-i 'izzi
ve'l-ihtisgdm el-muhtassu bi-mezid-i 'indyeti'l-meliki'l-'ald Adana beglerbegisi ddme ikbalehu ve kidvetii'l-
emacid ve'l-ekarim ma'denii'l-fazl ve'l-kelam mevlana Adana kadis1 zide fazlihu ve kidvetii'l-emasil ve'l-
akran Adana'da ihtisab voyvodasi zide kadrihu tevki'-i refi'-i hiimaytn vasil olucak ma'liim ola ki kidvetii'l-
emasil ve'l-a'yan sabikan ¢avus el-hdcc Ahmed zide mecdihu D.H. 'arz-1 hil ediib Adana ihtisdb1 ber-vech-i
malikane bunun 'uhdesinde olub dahl etmek [icab] etmez iken sen ki mirmirdn-1 mima-ileyhsin mukata'a-i
mezbireyi kendii tarafindan zabt iizere bundan akdem 'arz ediib mima-ileyhin tarafindan olan subasisi
herbar te'addi ve rencideden hali olmadigindan gayri mukata'ai mezbir miilhakatlar1 subagis1 Kiirekei
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Genel giivenlik ve yonetim hizmetleriyle alakali olan vergilerin de 1698

tarihinde Adana sancak beyi hassindan ref’ edilerek ihtisib mukata’asina baglandig
g:,rt')riilmektedir.294 Boylece bu gelirlerin biitiinii bir vergi birimini olusturmustur. 1713
tarihinde muhtemelen Adana valilerinin baskisindan dolay1, “mahsiil-1 nisf-1 bdd-1 hevd
ve clirm-i cindyet ve resm-i arisdane-i liva-i Adana’’min XVIII. yiizyilin ilk ¢eyreginde
ihtisab mukata’asindan ref’ edilerek, valiler tarafindan zabt edilen Adana mukata’atina
baglandig1 anlagilmaktadir.”® Ancak kisa bir siire sonra adi gecen vergiler, malikane
mutasarrifi el-hAcc Ahmed’in arz1 iizerine, tekrar Ihtisib mukata’asina kayd edilmistir.
Zira ad1 gegen vergilerin mukata’anin iizerinden kaldirilmasi, mukata’anin yillik gelirinin

azalmasina neden oldugu el-hdcc Ahmed’in arzinda belirtilmektedir.**®

Mustafa nam kimesneyi dahi Adana esirrasinin ilkasiyla ahz ve habs ve der-dest ediib bundan akdem 1tlak
iclin ferman-1 'alisanim sadir olmusken yine katl eylerim deyu 1tlak etmeyiib héla der-zencir olmagla ta'yin
olunan Cavus miibasertiyle mezbir...Asitane-i sa'ddete ihzar ve bir diirlii ---var ise D. H.'da miirafa'a
olunmak i¢iin havéle olunmak babinda emr-i serifim verilmek ricisina istid'a-y1 'indyet eyledigi ecilden
imdi mezbir Mustafa'ytr miibasire kosub D.H. ihzér etdirdesin deyu ferman-1 'dligdnim sadir olmusdur
buyurdum ki hitkm-i serifimle dergah-1 mu'allim ¢avuslarindan kidvetii'l-emasil ve'l-akran el-hdcc Mehmed
Cavus zide kadrihu vardikda mezbir Mustafa ol tarafda dhz ve habs olunub 1itlak igiin ferman-1 'alisanim
sadir olmusken 1itlak eylemeyiib 1tlaki ferman olunmus ise ol takdirce isbu emr-i serifim vardigi gibi
mezbilir Mustafa'y1 tayin olunan miibasire kosub....”

2% ASS 36:39/66, 5 Zi’l-ka’de 1178 (26 Nisan 1765) “Diistfirii'l-miikerrem miisir-i mufahham nizamii'l-
'alem miidebbiri umdri'l-cumhdr bi'l-fikri's-sdkib miitemmimu mehdmi'l-endm bi'r-re'yi's-sd'ib miimehhidu
biinyani'd-devlet ve'l-ikbal miiseyyidu erkani's-sa'adet ve'l-iclal el-mahfifu bi-sunuf-1 'avatifi'l-meliki'l-'ala
hala Adana valisi vezirim Pasa edame Allahu te'ala iclalehu ve kidvetii'l-kuzati ve'l-hilkkkdm ma'denti'l-
fazli ve'l-kelam Mevlana Adana kadis1 zide fazlihu tevki'-i refi'-i hiimayln vasil olucak ma'lim ola ki
kidvetii'l-emacid ve'l-a'yin Mehmed Sa'id zide mecdihu Divan-1 hiimayiinuma 'arz-1 hal ediib Adana
sancaginda garar-1 hasha-i hiimayln ve timarha-i serbestiyet mahstl-1 nisf-1 bad-1 heva ve ciirm-i cinayet
resm-i 'arGsane ve gayrihi ve yine liva-i mezk{run garar-1 hass-1 hiimay{n resm-i otlak ve siir-1 sehr ve
gayrihi bundan akdem 1110 tarithinde mir-livd havassindan terfi'i kalemiyle mirl mukata'a tashih olunan
Adana ihtisab1 ve tevabi'i mukata'asina baska baska yazilar ile defétir-i hdkanide hasil-1 kayd.....”

2% MAD 2041: 5.8-9.

2% MAD 3434:94, 15 Safer 1125 (13 Mart 1713) “D.H. 'da bi'l-fi'il Cavusbas1 olan iftiharii'l-emacid ve'l-
ekarim el-Hic Ahmed dame mecdihu D.H. 'arz-1 hal ediib mutasarrif oldugu Adana ihtisdb1 mukéata'asi
aklamindan mahsil-1 msf-1 bad-1 heva ve ciirm-i cindyet ve resm-i 'arisane-i liva-i Adana gayr-i ez hass-1
hiimaytn ve ze'ametha 500 gurus yazu ile ihtisdb-1 mezblir mukata'as1 beratina dahil ilken 'askeri ta'ifesinin
sekavetlerinden valiler zabt etmek iizere iltimasiyla 1124 senesinden iltizdimindan ifrdz ve ihtisab
mukata'asindan mal-i mezbir fiirG-nihdde ve Adana mukata'at: iltizimina idhél olunmak tizere 1123 Zi'l-
ka'desinde emr-i serifim verildigi der-kendr ve vech-i mesriih tizere mevadd-1 mezkdrenin ihtisab
mukata'asi tarafindan zabt olunmadigi halde ihtisabin mali kiilliyen tedenni bulmasina sebeb oldular 1125
senesinden yine beratina ilhak rica eyledigi telhis olundukda miticibince ilhdk ve emr-i serif tahrir olunmak
babinda ferman-1 'dlisanim sadir olmagin vech-i mesrih tizere emr-i serif yazilmak igiin tezkire verildi.”
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Yine 1129/1716 tarihli bir belgeden Canib-i sehr subasiliginin da ihtisdb
mukata'ast akldmindan oldugu ve 1716 senesi Martindan itibaren Abdullah Cavus'a
iltizamen verildigi i¢in, ad1 gecen nahiyedeki “deve otlagi ve kaggun ve ciirm-i cindyet
ctiz't ve kiilli subagsilik tarafina aid olub” miidahale olunmamasi emredilmektedir.?’
Adana valilerinden Hiiseyin Pasa’nin merkeze gonderdigi arzda, Adana
mukata’atindan ifrdz edilen gelirler yiiziinden, neredeyse savas masraflarini
karsilayamacak duruma geldiklerine dairdir. Bu nedenle Hiiseyin Pasa arzinda, gelirlerin
savas baslamadan bir an Once miiltezimlerin iizerinden kaldirilarak, tekrar valilerin
iltizamina baglanmalarini talep etmektedir. Nitekim valinin bu istegi kabul edilerek, ifraz

edilen gelirler tekrar valilere baglanmistir. Bu baglamda 5308 gurus mali olan ihtisab

mukatasi da valilerin iltizimina dahil edilmistir. Goriildugii tizere merkez,

27 ASS 21:68, “Isbu 1129 senesine mahsib olmak iizere ber-vech-i istirak der-'uhde ve iltizAmimizda olan
ihtisdb-1 Adana ve tevabii mukata'ati aklamindan Canibii's-sehr subasiligi sene-i mezbire Marti
ibtidasindan zabt olunmak mu'tdd-1 kadim olmagla be-hasbe'l-kdntin nahiye-i mezblrda deve otlag1 ve
kaggun ve ciirm-i cindyet ciiz'l ve kiilli subasilik tarafina 'a'id ve raci olub her ne ise zabt ve rabt eylemek
iizere kidvetii'l-emasil ve'l-akran 'Abdu'l-lah Cavus zide kadrihuya iltizamen veriliib ol-dahi iltizami kabil
ve malini evvel be evvel taraflarimiza eda ve teslim eylemek sartiyla zabt igiin igbu tezkire tahrir ve yedine
i'td olunmusdur ve Insallahu te'ala vech-i mesriih iizere merkiim varub nahiye-i merkiim subasiligini kantin
ve kadim ve olugeldikleri minval {izere zabt ve rabt eyleyiib taraf-1 dherden bir ferd mani' ve dafi' olmaya”
Malikane mutasariflari; Mehmed Aga Haci Mustafa Aga Hiiseyin Aga.

2% ASS 21:76, Evahir-i Safer 1129 (Ocak/Subat 1717) “..hald Adana Beglerbegisi Hiiseyin Pasa dame
me'aliyehu divan-1 hiimaylGnuma 'arz-1 hal ediib mutasarrif oldugu Adana eyaletinde vaki' kislak ve ihtisab
ve ispence ve '0sr-i Adana ve Diindarli ve Tarsus mukata'alari kadimden berii Adana eyaleti ile ma'an zabt
olunur iken ifrdz ve bagka furdht olunub vélilerin zabtinda kalanlarin fd'izi sey'-i kalil ve mesarif-i
seferiyyelerine vefa etmemekle zikr olan mukata'alarin malleri taraf-1 miriye tamamen eda ve fa'izleri ile
sefer-i hiimayinuma gelmek ilizere yed-i vahidden zabt olunmak tizere 'uhdesine kayd ve berat verilmek
babinda 'indyet rica eylemegin hazine-i 'amiremde mahfiiz olan bagmuhasebe defterlerine nazar olundukda
Adana eyaletinde vaki' valilerin iltizaminda olan mukata'at ve kura ve mezari'in senevi malleri 23312 gurus
olub ber-vech-i tahmin 300 gurus veza'if ihrac olundukda 23312 gurus irsdliyesi ve zaman-1 zabti Mart
ibtidasindan olub 1129 senesi Martindan heniiz kimesneye der-'uhde olunmadigi mukaddemen Adana
eyaletinden ifrdz olunub her sene dhere der-'uhde olunagelen a'sar-1 ser'iyye hass-1 liva-i Tarsus ve ihtisab
ve mahsil-1 mabeyn-i Tarsus ve bac-1 'ubir-1 Dolek mukata'as1 'avariz, niizul ve resm-i kiglak-1 Tarsus
mukata'alarinin 3633 gurus mali olub 3500 gurusu Délek menzili mesarifi igin ber-vech-i tahmin asagi
vardikda 10133 gurus irsaliyesi olub 1129 Martindan zabt eylemek iizere Adana sakinlerinden Arpacioglu
Hiiseyin nam kimesneye 2500 gurus pesin ile der-'uhde olundugu ve ihtisdb dahi Adana bac-1 bazar ve
tevabi'i mukata'asinin 5308 ve siilus gurus ve resm-i ‘adet-i agnam-1 Diindarli ve tevabi'i mukata'asinin
6513 gurus ve resm-i ispenge-i Adana mukata'asinin dahi 4500 gurus mali olub 5700 gurus pesin ile 1129
Martindan zabt eylemek iizere Haci Ahmed nam kimesneye der-'uhde ve beradt verildigi ve Adana
eyaletinde vaki' mukaddemen ifrdz olunan giirehd-y1 ahen ve vesd'ir mukata'at ve kurd ve mezari'in dahi
11246,5 gurus malleri olub zikr olunan mukata'at ve kurda ve mezari'in mallerinden 933 gurus menzil
mesarifi ve kal'a neferati mevacib ocakligi olub 10313,5 gurus irsliye-i hazine olmagla 1129 Martindan



110

[htisdb mukata’asinin en biiyiik gelirini ise, bac-1 ublir olusturmaktaydi.
Ancak Adana kopriisiinii kullanan tiiccarlar, vergi vermemek igin bazi gruplarin arasina
girerek kopriiden gizlice gegmislerdir. 299 Ayni1 zamanda miiltezimlerin de mal-i mirileri
zamaninda 6dememeleri ya da 6deyememeleri gosteriyor ki, hem savas yillarinin
getirmis oldugu ekonomik sikintilar hem de XVIII. ylizyilda malikane uygulamasi iginde
de var olan miiltezim profili, ad1 gecen mukata’anin gelirlerinin diisiik kalmasina neden
olmustur.

Sonug olarak Ergeng ve Tas’in da belirttigi {izere, iiretime dayali Ihtisab
mukata’asinin zaman zaman diger mukata’alarla birlesmesine ragmen, XVIII. yiizyil
boyunca yillik gelirinin yalnizca %6 oraninda artmasi, iktisddi boyutunun belli bir
diizeyde kaldigini gostermektedir. Yani liretime dayali bir mukata’aya gore diisiik gelirli

oldugunu sdylemek dogru olacaktir.*®

zabt eylemek tizere 5658 gurus pesin ile her biri bagka baska kimeslere der-'uhde ve beratlar: verildigi der-
kenar ve zikr olan mukata'at ve kurd ve mezari' dahi eyalet-i mezbir ile ma'an yed-i vahidden zabt olunmak
lizere pasa-y1 mima-ileyhe der-'uhde olunmadik¢a mukata'at-1 sd'ireden hasil olacak fa'izi kapuhalki
mesarifine vefd etmeyiib muzéyakasina ba'is oldugun i'lam etmekle iizere bi'l-ciimle eyalet-i mezbirda
vaki' mukata'at kurd ve mezari'in 64512,5 ve siilus gurus malleri kalemiyyesiyle ma'an tamamen eda
eylemek iizere ve bu defa istabl-1 'dmirem igiin beher katar1 mitkkemmel iicer yiiz gurusa 20 giizide deve
miibaya'a ve sefer-i hiimaytinum hareketinden mukaddem bir giin evvel irsal ve teslim ve istabl-1 'dmirem
etdirdiib ba'dehu hesidba mahslib olunmak sartiyla ve mukaddem iltizim edenlerin verdikleri 13650 gurus
pesin dahi mahalline vardig1 gibi tedarik ve evvel be evvel irsdl ve teslim-i hazine etdirmek iizere 1129
senesi Mart1 ibtidasindan bi'l-ciimle miiltezimleri def' ve yed-i vahidden zabt eylemek iizere pasa-y1 mima-
ileyhin miite'ahhid oldugu tizere 'uhdesine kayd ve siirituyla berat verilmek babinda....

299 ASS 134:205, 20 Safer 1153 (17 Mayis 1740) «...Adana kadis1 zide fazlihu tevki'-i refi'-i hiimayin vésil
olucak ma'liim ola ki kidvetii'l-emécid ve'l-a'yan el-hacc 'Ali ve Salih zide mecdihuma D.H. 'arz-1 hal ediib
1152 senesine mahsiib olmak {izere Adana ihtisab1 ve tevabi'i mukata'asi ber-vech-i iltizim 'uhdesinde olub
mukata'a-i mezbarun hasilinin ekseri cisr-i Adana'dan miirdr eden tiiccar yiiklerinden alinan bac-1 'ubirdan
hasil ve bir diirlii nizd' olunageldigi yok iken tiiccar tha'ifesinin ba'zilari....siilik ve siirGtu berat iizere
alinagelen bac-1 'ubtirlarin vermemek i¢iin Sam ve Haleb ve Kudus-i serif mollalar: ve saka baglari ve surre
eminleri miirGr eyledikde deriinlarina tahsin ediib hafiyyeTen miirlir ve ol vechile mal-1 miriye gadr
eylediklerin bildiriib siirQit-1 berat sene-i sabik ve kadimden olugeldigi iizere riisimat-1 miri ahz ve kabz ve
cem' ve tahsil etdiriliib hilaf-1 ser' ve kanGin ol-maktle hafiyyeten miirGr eden tiiccarin zararl men' ve def
olunmak babinda emr-i serifim rica eyledigi ecilden hazine-i 'dmiremde mahfiiz olan bag muhasebe
defterlerine nazar olundukda zamén-1 zabti Mart evvellinde olub senede 5308 gurus bir siilus mali olan
ihtisdb-1 Adana ve béc-1 bazar-1 cisr ve mahsil-i bazar ve riste ve penbe-i nefs-i Adana ve mahsil-i penbe
ve haric-1 bahgeha-i der-Adana ve tevabi'i mukata'as1 Mustafa ve Siileyman Efendi zade Mustafa ve Ismail
zide mecdihumun istirdken ber-vech-i malikane 'uhdelerinde oldugu der-kenar olundukda imdi siirGitu
micebince 'amel olunmak ferman-1 'alisanim sadir olmusgdur....”

300 Ergeng, XVI. Yiizyilin Sonlarinda...., $.232; Tas, a.g.e., S.60.
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Il. 4. 1. 3. Mukata’a-i Tahmis-i Kahve, Sem’hine, Boyahine ve Diger Mukéta’alar

Ticarete dayali gelirler icinde, tahmis-i kahve, sem’hane ve boyahane
ozellikle devletin maliyesinin i¢cinde bulundugu durumu gdstermesi agisindan son derece
onemlidir. Bunlardan riisiim-1 tahmis-i kahve ve sem’hanenin malikane uygulamasinin ilk
yillarinda kdy ve mezra’alarla birlikte miizdyedeye ¢ikarildigi bilinmektedir. %1 Daha
sonra ad1 gecen mukata’alarin bazan tek olarak bazan da birlestirilerek iltizam edildikleri
goriilmektedir. SOyle ki; 150 gurus mali olan tahmis-i kahve 60 gurus mali olan sem’hane
ile birlikte, malini Adana valilerine vermek {izere, malikane uygulamasina dahil
edilmislerdir.**® Riisim-1 tahmis-i kahve’nin mali, malikine uygulamasimn ilk yilllarinda
107 gurus iken®® 1710 tarihine gelindiginde 150 gurusa ¢ikartlmig®®, XVIIL yiizyil
boyunca da istikrarli kalmustir.*® Sem’hdne mukata’asinin mali ise uygulamanimn ilk
yillarinda 412,5 gurus iken®® 1710 tarihinde 60 gurusa diistiriilerek, artirma ya da
azaltma olmadan bu sekilde almmaya devam edilmistir. *" Aym zamanda bu iki
mukata’anin, XVIII. yiizyil boyunca Adana eyaleti mukata’atina tabi olduklar1 ve
mallerini Adana valilerine verdikleri goriilmektedir. Muhtemelen diisiik gelirli olduklar
icin, Adana mukata’atindan ifraz edilip merkezi hazineye baglanmadiklarini diistinmek
yerinde olacaktir.

Adana sancagi mutasarriflarinin havassindan olan Boyahane makt(i’unun

1704 tarihinde havass-1 hiimaytina aktarilarak ve maline yapilan 200 gurus zam ile, mal

1 D BSM.MLK: 2/14088/A.

$2ASS 39:205, 1124-5 (1713) “Siret-i defter-i mukata'at ve makti'at ve kurd ve mezari' malikaneha-i der-
'uhde-i merkamin tabi'-i mukata'at-1 eyalet-i Adana, “Mukata'at-1 tahmis-i kahve-i Adana ve Mukata'a-i
Sem'héne-i nahiye-i Adana der-'uhde-i Mustafa mal esedi / gurus 210”

303 MAD 2041:s.5.

34 MAD 10154:248.

305 MAD 10171:250; MAD 10180:308.

306 MAD 2041:s.5.

T MAD 2041:5.5; ASS 17:325, 1155-56 (1743).
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ve kalemiyyesini her sene hazine-i dmireye verilmek tizere el-hdcc Mehmed, Hazinedar
Mehmed ve Subasi Mehmed’e malikane olarak verildigi goriilmektedir.®

En fazla gelir getiren mukata’alarin sehirdeki vergilere dayali oldugu
diistintildiiglinde, boyahanenin de tipki riisim-1 tahmis-i kahve ve sem’hane gibi, yillik
gelirinin diisiik oldugu goriilmektedir. Muhtemelen Adana disinda agilan boyahaneler de
Adana'da bulunan mirl boyahanenin yillik gelirini olumsuz etkilemistir. Nitekim
boyahanenin méalikdne mutasarrifi Ali, bu konuda merkeze dilek¢e gondererek Misis’de
acilan boyahanenin kapatilmasini istemis ve bunun iizerine Adana vélisi ile kadisina
gonderilen fermanda Misis’deki boyahanenin, miri boyahanenin gelirine zarar verdigi
icin kapattirilmasi emredilmistir.309

Boyéanenin gelirlerinin ise genellikle, smir kalelerindeki yenigerilerin

maaglarina ayrildigi g(irﬁlmektedir.310

%% MAD 2041:5.10-11.

*9ASS 103:40/154, 1133 (1720-21), “...Adana kadis zide fazlihu tevki'-i refi"-i hiimaydn vasil olucak
ma'lim ola ki kidvetii'l-emasil ve'l-akran 'Ali zide kadrihu der-sa'ddetime 'arz-1 hal ediib Adana'da vaki'
Boyahane mukata'ast berat-1 'dlisdnim ile ber-vech-i malikdne 'uhdesinde olub Misis'de bu ana degin
boyahéne yok iken kasaba-i mezbiirda miiceddeden boyahane ihdés olunmagla Adana'da nesc olunan bizler
dahi Misis'e gotiiriiliib ol-vechle Adana miri boyahanesinin ibtaline sebeb olmagla men'i i¢lin 'indyet rica
etmegin hazine-i 'amiremde mahfiiz olan Bagmuhasebe defterlerine nazar olundukda Adana boyahane
mukata'ast senevi 550 gurus malini beher sene asitne-i sa'ddetim hazinesine vermek iizere mima-ileyh 'Ali
zide kadrihunun malikane 'uhdesinde oldugu der-kenar ve vech-i mesriih {izere miiceddeden Boyahane
ihdds1 miri mukata'anin nizami ihtilali ile kesrine sebeb olmagla zikr olunan boyahéane kapatdirilub
isletdirilmemek iizere emr-i serifim vermek babinda iftiharii'l-iimerai'l-ekabir bi'l-fi'il Basdefterdarim el-
hacc Ibrahim dame 'uluvvuhu 'arz ve telhis eylemegin imdi telhisi micebince 'amel olunmak babinda
fermanim sadir olmusdur buyurdum ki hilkm-i serifim vardikda bu badda sadir oldukda emrim {izere 'amel
olunub vech-i megrih {izere miiceddeden boyahéine ihdas1 miri mukéta'anin nizamu ihtilali ile kesrine sebeb
olmagla zikr olunan boyahane kapatdirilub....”

$19ASS 31:135/181,1169-70 (1756), “Darii'l-bahreyn ve Bagdad muhafazasinda olan yenigerilerin 1168
senesi mevaciblerinin 1169 senesine mahsiben Adana mukata'dtindan Odenecegi bildirildigi halde
mukata'at miilltezimleri yiliziinden gegikmenin yasandig1 ve bu durumun ortadan kaldirilmasi hustisunda”
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Tablo 13: XVIIL. yiizyllda Adana boyahine mukata’asinin gelirleri

Tarih Malikaneci Miiltezim Mal (esedi-
gurs)

1704 | El-hacce Mehmed, Hazinedar Mehmed ve Subasi - 300
Mehmed

1714°2 | El-hacc Mehmed, Hazinedar Mehmed ve Subasgt Boyac1 Mikail 500
Mehmed

1728 | Ali Aga (n1sf hisse) Astarc1 Masruf ve 251,5

Kirkor

17357 | Ali Aga Astarci Masruf 550

1743°% | Hasan Aga 500

1760°° Bedrus 500

1779° || Seyyid Bekir Aga 570

Adana sancaginda yillik geliri yiiksek mukata’alardan birisi de demir
iiretimiydi. Bilindigi iizere maden mukata’as1 devletin en dnemli gelirleri arasinda yer
almaktaydi. Maden mukata’alar1 her ne sekilde isletilirse isletilsin, baginda biitiin maden
islerinden sorumlu ve devlete karst hesap vermeye mecbur, “Emin veya Nazir” ile
birlikte bir “Kdatip” bulunurdu. Bundan baska maden c¢ikarilan bolgelerin kadi ve
naiblerinin de esas gorevlerinden birisi maden isleriyle yakindan ilgilenmeleriydi. Bu
nedenle madenler hakkinda yazilan hiikkiimlerin ¢ogunlugunda maden amiriyle birlikte o

yerin kadisina da hitap edilirdi.**®

S MAD 2041:5.6-7.

2 MAD 2041:5.10-11.

3 MAD 4149: s.8.

" MAD 15838:13.

15 ASS 17:167.

316 ASS 1:s.111.

%17 D BSM.ADM 12/62.

318 Osmanli devletinde maden isletme hukuku, zaman ve mekéna gére degismis, yani devletin her yerinde
ve her doneminde ayni igletme tarzi uygulanmamistir. Madenin ¢esidi, isletilmesindeki amag, mahalli
zaruretler ve devletin menfaaatleri gézoniine alinarak farkli isletme tarzlar1 uygulanmistir. Anadoludakiler
icin, Ergani, Keban, Glimiishane, Rumelidekileri i¢in Siderekapsa, Kratovo, Novobrde gibi eski madenlerin
nizamlar1 6rnek alinmigtir. Bu baglamda maden mukéata’alar su {ii¢ tipte isletilmistir. Birincisi; dogrudan
dogruya devlet tarafindan idare ve isletme tarzi, ikincisi; devlet yardimi ve nezareti altinda madenciler
tarafindan idare ve isletme, iiglinciisii; iltizdim ya da malikéne iizere isletme tarziydi. Bkz. Neset Cagatay,
“Osmanli Imparatorlugu’nda Maden Isletme Hukuku”, AUDTCF, C.1l, S.I, Ankara 1943, 5.122-126; MAD
3134:401, 1 Z’l-ka’de 1112 (9 Nisan 1701), “ Adana kadis1 ve Saricam kadist zide 'ilmihuya hiikiim ki
Muhammed Ragib divan-1 hiimayinuma 'arz-1 hal sunub Adana'da Sarigam néhiyesinde vaki' ber-vech-i
malikane hatt-1 hiimayln-1 sevket-makrin siiritu lizere ba-berat-1 'dlisdn mutasarrif iken ma'den-i cedid
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Adana sancagmin Saricam kazasina bagli Pus mezra’asinda bulunan ve

Adana beylerbeyinin hassindan olan “defter-i icmal ve mufassalda 22000 akge yazisi olan

mahsiil-i kiirehd-y1 dhen der-cebel-i giren ma'a ahen-giren” yani demir madenlerinin

epey siredir islenmediginden Adana mukata'atindan ifraz edilerek ‘“her seme mdalini

Asitane-i sa'ddet hazinesine teslim olunmak sartiyla” 1696 Martindan itibaren Mehmed,
Omer ve Ibrahim'e malikane olarak verilmistir.>®

Malikane sahiplerinin bazan demir imal edenlerden mal-i miriyi tamamen

tahsil edemedikleri goriilmektedir. Ayrica demir madeninin gelirinden 2000 gurusun

mevaciblere ayrildig1 ve bir an 6nce merkeze ulastirilmasi tenbihlendigi halde, eksiksiz

tahsil edilememesi, mukéta’anin isleyisinde bir sorun oldugunu gdstermektedir. 3

Ornegin 1 Zi’l-ka’de 1133/24 Agustos 1721 tarihli belgeden anlagildig1 iizere, Seyyid

Dervis Mehmed’in malikane iizere tasarrufunda olan Kiireha-y1 ahen mukata’asinin

voyvodas1 Seyyid Bektas, firin ustalarindan 2330 gurus mal-i miri toplamasi gerekirken,

sadece 1080 gurus toplayabilmis, 1250 gurus ise ustalarin zimmetinde kalmugtir. 34

mukata'asi serbestiyet iizere zabt olugeliib Adana mutasarriflar1 bac-1 bazar kul ve cariye miijdeganesine ve
demir firim1 tevakkufa gelen re'dya fukarasina ve rencberin kar i kisbine mani' olub ve gegiib benimdir deyu
bac-1 bazara kar i kisb iciin gelen re'aya fukarasini rencide ve yaylaklarina gelen, geliib gegen kimesneleri
saklayub ve havass-1 hiimaytGnuma kiilli gadr etmeleriyle miri olan hass-1 hiimayln serbestiyet ve
kimesnenin 'alakasi olmayub min-kiilli'l-viictih serbestiyet olmagla ciiz'l ve kiilli her ne hasil olur ise cem'
ve tahsiline me'mir oluna ahz ve kabz etdirdiib aherden bir ferdi dahl ve ta'arruz etdirmemek babinda....”
19D BSM.ADM 8:118, 20 Sa’ban 1108 (14 Mart 1697).

%29 MAD 9908:334.

%21 MAD 9908:354, “..Seyyid Bektas zide siyadetehu divan-1 hiimayinuma 'arz-1 hal ediib Adana
sancaginda vaki' Kiireha-y1 ahen giren mukata'ast 1131 senesi mukata'a-i mezbirede demir i'mal
edenlerden ve Kavurgalh cema'ati ustalarinin (sivaci) dokuz 'aded biiyiik firinlarinin ve bes 'aded sagir
firinlarinin hums malinden ma'rifet-i ser'le nasb olunan nazirlarin ma'rifetleriyle beher yevm ahz olunan
'avaneleri beher firmmlarindan yevmiyye 45'er para mirilerine hasil olmagin 6'sar aylik biiyiik
firmlarmlarindan ve 3'er aylik sagir firinlarindan miri i¢iin humsundan hésil olan cem'dn 2330 gurus ediib
evvelde miiméana'at tizere olduklarindan bundan d4kdem Adana valisi tarafindan miibasir ta'yin ve cema'at-i
mezbiireden Orug oglu Musa ve Mansir oglu Mansir ihzar olundukda 1080 gurus Musa yedinden teslim ve
1250 gurus zimmetlerinde baki kalub edada ta'alliil {izere olmalariyla kendiiye kiilli gadr oldugun bildiriib
cema'at-i mezbirun ustalarina vekil olan Orug oglu Musa ve Mansiir oglu Mansiir'un zimmetlerinde baki
kalan 1250 gurus mal-1 miri tahsil olunmak {izere 'inayet rica etmegin...”
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Osmanl1 devleti madenlere biiyiik 6nem vermis ve madenlerle maden
redyasinin 2 korunmasinda son derece hassas davranmustir. Genellikle yerlesim
bolgelerinden uzak olan maden ocaklarinda iiretimin aksamadan devam etmesi i¢in
gerekli Onlemleri almistir. Soyle ki, 1140/1727-28 tarihli belgeden anlasildigr lizere,
maden mukata’asmna bagli olmayan yeni demir madenlerinin  de mallerinin
hesaplandiktan sonra, kiireha-y1 ahen mukata’asina ilhak edilmesi i¢in, Saricam kadisina
emr-i serif génderilmis‘[ir.323 Nitekim devlet bu sekilde kagak isletmelerin Oniinii keserek,
mukata’anin yillik gelirini korumaya ¢aligmistir. Yine evasit-1 Zi’l-hicce 1173/Agustos
1760 tarihli bir belgede, eskiya taifesinden Develi oglu Ahmed ve beraberindekilerin
maden mukaata’asinin isgilerini oldiirdiikleri ve bu yiizden adi gegen mukata’anin
islerinin durmasina neden olduklarindan bahsedilmektedir. Bunun iizerine malikane
sahibi Stikrii Mustafa'nin merkeze yazdigi arz iizerine; Adana beglerbegine gonderilen
emr-i serifte madene ve madenciydn taifesine yapilan miidahalenin Onlenmesi
emredilmektedir. ** Ancak Adana sancaginda bilhassa konar-gdger halkin madenlere
yaptiklar1 saldirilar, madenlerin saglikli olarak islemesine engel olmus devleti maddi

zararlara ugratmistir.

%22 Bilindigi iizere Osmanlilar idarelerindeki redyay1, bulunduklar1 bélgenin sosyo-ekonomik sartlarma gore

tasnif ederek g¢esitli alanlarda istihdam etmislerdir. Bu amagla onlara yonelik bir muafiyet sistemi
gelistirerek, devlet kontrolii altinda muhtelif hizmetleri yerine getirmekle miikellef kilmislardir. Bu
baglamda madenciyan taifesi olarak belirlenen reayanin se¢iminde de eskiden beri bu isle ugrasmalar1 ve
bu sektore yatkin olmalari tercih edilmistir. Madenci redya normal redyadan ayri tutularak, biitiin isleri
devlet tarafindan atanan maden emini tarafindan yiiriitilmesi 6ngoriilmiis, diger sivil ve askeri gorevlilerin
ad1 gecen reayaya karigmalari kanunen yasaklanmistir. Bkz. Mustafa Altunbay, “Klasik Ddnemde
Osmanli’da Madencilik, Tiirkler, Cilt:10, Yeni Tiirkiye Yaymlari, Ankara 2002, s.791-801.

%23 MAD 3956:314-315.

24 ASS 1:5.132, “..mukata'a-i mezbir senevi 2892,5 gurus mal ile mama-ileyhin ber-vechh-i istirdk
malikane 'uhdesinde oldugu Bagsmuhasebede mukayyed ve merkiim Develiioglu Ahmed sekavet ile meshiir
olub havadarlariyla da'ima kendii hallerinde olmadiklarindan mukaddemen haklarinda ahkdm-1 serife sadir
olmusken saki-i merkim bir diirlii ele girmeyiib firar ve Kozanoglu Osman'in yanina varub haseki ta'yin
olundukda yine firar ediip {izerlerine ta'yin olanlar bir vechle 4hz edemeyliib ba'dehu geldikde hiisn-i hale
i'lam edin yahud sizleri bild-améan katl ederim deyu cebren hiisn-i héline i'lam olub 1tlak oldukda
miitenebbih olmayub 'irzlariyla mukayyed ba'z1 kimesneleri katl bir hanesin basub 'tyalin ¢ikarub mezadd
ederek satub bunun emsali zulm ve te'addisinin nihdyeti olmadigin ba'de'l-i'lam hisimlariyla terafu'-1 ser' ve
ihkak-1 hakk olunmak igiin 1172 senesi evahir-i Sevvalinde hakkinda emr-i serifim sadir oldugu divan-1
hiimaylinumda mukayyed ve mukéata'a-i mezblr kiilliyetlii mal ile mukayyed varidat-1 miriyyeden
olmakdan nasi...”
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Demir madeni mukata’asindan bagska tuz mukata’alari **° da Adana
sancaginda tarim tretimi disindaki etkinlik alanlarindan olup, sancagin geliri yiiksek
mukata’alar1 arasinda yer almaktadir. Muhtemelen Adana beylerbeyinin hassindan olan
memleha mukata’asmin, 1679/1680 tarihinde Adana beylerbeyi Ismail Pasa’nin
miitesellimi Hizir tarafindan iltizdm edildigi goriilmektedir.3® 10 Rebi’ii’l-ahir 1133/9
Ocak 1721 tarihli belgeden ise “Akcadeniz ve Gélmelik (Giilmelik/Kiilmelik) ve tevibi'i
memleha mukdta'asr” nin kimsenin malikane uhdesinde olmadig1 ve ayn1 zamanda ifraz-1
Zi'l-kadriyye voyvodalarinin =~ “Belli memlehast miilhakatindandwr”  bahanesiyle
mukata’aya miidahale edip, miriye zarar verdikleri anlagilmaktadir. Bunun {izerine adi
gecen mukata’a 1720 senesi Martinda 100.000 ak¢e mal ile her sene malini asitane-i

sa'adete vermek sartiyla Mustafa’ya malikane olarak verilmistir. >’

25 Ayrint1 igin bkz. Liitfi Giiger, “XV. ve XVI. Asirlarda Osmanli imparatorlugu’nda Tuz Inhisar1 ve
Tuzlalarin Isletme Nizami, JUIFM, C. XXIIl, S. 1-2 (Ekim 1963), s.97-143; Saim Savas, “Osmanl
Déneminde Sivas’ta Tuz Uretimine Dair Bazi Bilgiler”, Osmanli Arastirmalar: Dergisi, XX, Istanbul 2000,
5.223-245.

326 MAD 9855:76, 27 Cemaziyye’l-evvel 1090 (6 Temmuz 1679) “.Bundan akdem Adana Beglerbegisi
olan Ismail Pasa'nin miitesellimi olan Hizir zide kadrihu Adana mukata'atindan memleha mukata'asini 1090
senesi 3000 esedi gurusa olmak iizere sibikan Adana serdar1 olan 'Omer cavusa der-'uhde ve iltizim ediib
meblag-1 mezbirun 1000 esedi gurusunu teslim ediib 2000 gurusu mezbir 'Omer Cavus'un zimmetinde
kalmagla meblag-1 mezbiliru pasa-y1 miigariin-ileyhin miriye olan deyni i¢iin memhdr temessiigii micibince
bi't-tamam taleb ve tahsil etdirmek iizere....”

%7 ASS 22:60 “Bina'en ‘al'a-zalik Adana sancaginda vaki' Yiiregir nahiyesinde mahstl-1 memleha-i
Agcadeniz ve Giilmelik ve tevabi'i makti'u kimesnenin mélikane 'uhdesinde olmayub haric-i ez-defter iken
Ifraz-1 Zu'l-kadriye voyvodalar1 Belli memlehasi miilhakatindandir deyu hilaf-1 defter zabt ve miriye gadr
etmeleriyle defteri miicebince ifriz-1 Z{'l-kadriyye mukata'as1 miilhakat: olan Belli memlehasi hudiidundan
haric ve Adana'min dahi 'aldka ve medhali olmamagla 1133 senesi Martindan bir yiik akge maliyle
miiceddeden kayd ve sadir olan ferman-1 'dlisanim micebince bundan adkdem beyne'n-nas defatiyle
miizayede ve ragbati inkitd'indan sonra 2000 gurus mu'accele ile igbu rafi'u tevki-i refiii's-san-1 hakani
meserret-invan-1 cihan-bani kidvetii'l-emasil ve'l-akran Mustafa zide kadrihu iizerine karar talib-i aheri
keff-i yed etmekle beher sene malin Asitane hazinesine eda ve kalemiyyesin veriib hesabin gormek iizere
sadir olan hatt-1 hiimayln-1 sevket-makrinum micebince 1133 senesinden maélikane 'uhdesine kayd ve
siritu ile berdt-1 celili'l-'invAnim verilmek babinda telhis micebince ferman-1 'dlisanim sadir ve
mu'accelesi olan meblag-1 mezbiru teslim ve hazine-i 'dmirem eyledigine stret-i riz-namge-i himayinum
verilmegin hakkinda mezid-i 'indyet-i padisdhane ve mezid-i rafet-i seniyye-i miilikdnem zuhira gotiiriib
1133 senesi Rebi’ii'l-evvelinin yirmi sekizinci giiniinden bu berat-1 hiimay{in-1 meserret-makriinu verdim ve
buyurdum ki ve merkiim Mustafa zide kadrihu makt('-1 mezbiru hazine-i 'dmireme teslim eyledigi
mu'accele mukabelesinde 1133 senesi Mart1 ibtidasindan hayatda oldukga te'biden malikane zabt ve senevi
bir yiik ak¢ce malin beher sene hazine-i 'amireme edd ve kalemiyyesin edd ve kalemiyyesin hesdbin
gordiikden sonra....... ”
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Tuz mukata’asinin 1737 tarihinde ise 100.000 gurus mal ile miihiirdar

Mustafa Aga’nin uhdesinde malikane olarak kayitli oldugu anlasiimaktadir.3?®

Tablo 14: Adana memleha mukéta’asinin malikaneci ve miiltezimleri

Tarih Malikaneci Miiltezim Mal (akge)
1720°® | Mustafa Afa 100.000 (833 gurus)
1727%° | Mustafa ve el-hdcc Siileyman || el-hacc Besir Aga ve el-

| Aga hécc Veli Aga
17315 |«
17372 |« 100.000 (833 gurus)
1744 | Mustafa Ali Aga (Sehir kethiids)
1753%" | ibrahim Aga Fazlullah Efendi 101.400 (845 gurus)
1782 | vezir Zihni Pasa 104.200 (868 gurus)

Yukaridaki tabloda malikane sahiplerinin, ad1 ge¢cen mukata’ay1 miiltezimlere
devrettikleri goriilmektedir. Mukata’anin yiizyll boyunca yillik gelirinde onemli bir
artisin olmayisi, savas yillarindaki ekonomik sikintilarla ilgili olacagr gibi, ayn1 zamanda
cevredeki asiretlerin muhalif hareketlerine de baglanabilir. S6yle ki; 1 Z1’1-hicce 1194/28
aldiklar1 tuzun tcretini baz1 eskiya taifesiyle birlikte hareket ederek ddemedikleri, bu
yiizden isletmeye ve mal-i miriye zarar verdikleri anlagilmaktadir. >

Sonu¢ olarak; Adana sancaginda tarima dayali mukata’a alanlar1 disinda

iretime ve ticarete dayali mukéta’a alalanlar1 da bulunmaktaydi. Ancak bu tiir

%8 D BSM.d.1361:5.9.

329 ASS 22:60.

%0 ASS 126: 5.123/85-87, 5.122/88-89.

%1 D BSM.d.:1375.

¥2 D BSM.d.1361:5.9

3 ASS 17:94.

4 Bab-1 Defteri Bas Muhasabe :3008.

%35 C.ML. 649:26590.

¢ D.BSM.ADM 12/108 “Der-devlet mekine 'arz-1 da'i-i kemine budur ki 1194 senesine mahstiben medine-
i Adana'da Yiregir ndhiyesinde memleha-i Akgadeniz ve Giilmelik mukata'asi miiltezimleri ba'is-i 'arz-1
'ublidiyyet Yunuszade Ahmed Aga ve Tanriverdi oglu Hiiseyin kullari meclis-i ser'de soyle takrir-i kelam
ederler ki harameyn-i serifeyn re'dyalarindan olub Tarsus civarinda sdkin Kulak 'asireti ve Cagirkanli
'agiretinden 'Ali mahallesi ihtiyar1 Haci oglu 'Osman ve mabhallesi ahélileriyle memleha-i mezbtra geliib
marrii'z-zikr Kulak 'agireti 1000 deve ve 300 bargir yiikii ve mezblr Haci oglu 'Osman mahallesi
ahélileriyle 1200 deve ve 250 bargir ve 100 merkeb yiik tuzumuzu ahz ediib ve nizam-1 kadimi olan
devenin beher yiikii 32'ser para ve bargir yiikii 22'ser para ve merkeb yiikii 12'ser paraya olmak iizere Kulak
'agiretinin 950 gurus....”
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mukata’alarin yillik gelirlerinde neredeyse XVIII. yiizyll boyunca 6nemli bir artigin
olmayisi, yukarida da belirttigimiz iizere, donemin sosyo-ekonomik sartlariyla ilintili

oldugu diistiniilmektedir.
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III. BOLUM: MALIKANE UYGULAMASININ YENi YONETICILERI:
DEVLET-TOPLUM ILiSKISINE YANSIMASI

I11. 1. Klasik Donemde Yonetici Kavrami: Devlete Kul Olmak

Osmanli devletinde yonetici kavramini agiklarken, hem Alman sosyolog
Weber’in biirokrasi kavrami hem de devletin kendine 6zgii geleneksel yapisindan yola
cikilmigtir. Weber, egemenlik ve mesriluk hakkindaki fikirleri ¢ercevesinde gelistirdigi
biirokrasi kavramini, bir orgiitlenme ve yonetim bigimi olarak ele almaktadir. Nitekim
egemenlik iligkisinde kisilerin, otorite sahibinin emirlerine uymalarini; ya onlarin egemen
olanin yani otorite sahibinin mesriluguna olan inanglarina ya gorev bilme ve aligkanlik
haline getirmelerine ya da kendi ¢ikarlarina uygun bulmalarina baglamaktadir.

Weber’in otorite tiplerinden biri olan ve Osmanli modeline de uyan
geleneksel otoritesinde, yonetilenler yonetenlerin emirlerine, geleneklerin uygunluk
Olciistine ve geleneklerin kutsalligina inanglarindan dolay1r inanirlar. Burada otorite
sahibinin emirlerini yiiriiten bir yonetim kadrosu vardir. Ancak zamanla otorite sahibinin
egemenlik alan1 genisledikce, merkezden yoOnetim zorlasacak ve otorite sahibi, yerel
yoneticilere bazi yetkilerini devretmek zorunda kalacaktir. Bu da gittikce giiclenen yerel
yoneticilerle iktidar arasinda kacinilmaz bir otorite ¢atismasini doguracaktir. Bu
baglamda Weber’in geleneksel otorite tiplemesi ile Osmanli devletinin klasik donemdeki
yOnetim anlayis1 birbiriyle uyusmaktadir. Soyle ki; Osmanlt devletinde XVI. sonlarina
kadar geleneksel bir yonetim anlayisinin hakim oldugu, ancak XVIII. yiizyila

gelindiginde i¢ ve dis etkenlerden dolayi, devletin artik yapisal 6zelliklerini kaybettigi ve
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tasrada yerel hanedandan gelen yeni ydneticilerin, yonetimde bir karmasa ve otorite
catigmasi yarattiklar gt')rijlmektedir.?’37

Osmanl1 devletinin geleneksel yonetim anlayisi ¢ergevesinde toplum; askeri
ve redya ya da bagka bir sdylemle yonetenler ve yonetilenler olmak {iizere iki grup
seklinde klasik donemin geleneksel diislince sistemine gore oOrgiitlenmisti. Bu nedenle
klasik donemde reaya ve yonetici kavramlarinin ne anlama geldigini agiklamakta fayda
var.

Reaya kavrami ile, miimkiin oldugu kadar gruplar halinde belli mekanlarda
yasayan, devlete vergi veren ancak yonetime katilmayan gruplar ifade edilmekteydi.
Devlet, redyaya kanunlara uygun davranis kazandirmay1 amaglamisti. Orta-Dogu devlet
anlayisina gore ideal devlet yapisinda, sosyal smiflar arasinda hareketlilik kabul
edilemezdi. Zira bu durum toplumsal barisin da temeli sayilmaktaydi. Yani “re’dyd oglu
re’ayd, kul oglu kul” diislincesi vardi. Nitekim Platon’un da “Devlet” adli eserinde,
yonetenlere ve yonetilenlere dair sdyledigi masalinda, her sinifin kendi i¢inde gorevine
bagl kalmasi Vurgulanmaktadlr.338 Buna gore;

“Bu toplumun birer par¢ast olan sizler, diyecegim, birbirinizin kardesisiniz.

Ama size yaratan tanri, aranizdan onder olarak yarattiklarinin mayasina altin katmigtur.

37 Weber’in merkezilesme, hiyerarsik yapi, tarafsizlik, kirtasiyecilik gibi konulardaki varsayimlari,

Osmanlilarin uygulamalar1 ile benzerlik gostermektedir. Ayrint1 i¢cin bkz. Goniil Budak-Solakoglu,
“Osmanli Devlet Orgiitii ve Weber Biirokrasisi”, Admme Idaresi Dergisi, Cilt 27, Say1 3, Eyliil 1994, 5.93;
Davut Dursun, “Biirokrasi Teorisi ve Yonetim”, Sosyal Siyaset Konferanslari, 37-38. Kitaplar, Istanbul
Universitesi Yayinlari, Istanbul, 1992, s.134-140; Barkey, Merkezilesme ve biirokratiklesme farkli
donemlerde farkli sekillerde islediler. Topraklar genisledik¢e alt birimler tek bir birim olusturacak sekilde
bir araya getirildi, daha sonlarai bu alt birimler tamamen kaldirildi. Giivenilen merkezi gorevlilerin bu
mevkilere atanmasi kisa vadede, merkez-¢evre iligkilerini giliglendiriyor. Ancak uzun vadede, bir kag
zengin ve giiclii beylerbeyinin tiim denetimi ele gegirmesi i¢in firsat yaratiyordu. Beylerbeyinin de
atandiklar1 yerlere gitmeyip vekillerini gondermeye baslamasi, yerel hanedanlarin vekillik yoluyla askeri
smifin i¢ine dahil olmalarina yol agmustir. Bkz. Barkey, Eskiyalar ve Devlet..., s.85.

%8 platon devlet adli eserinde, koruyucu smifin devletin yarar1 ve merkezi diizenin bozulmamasi igin iyi
yetistirilmesi gerektiginden bahseder. O’na gore devlet icinde herkes kendi bildigi isi yapacak, bunun
disina ¢ikmayacaktir. S6yle ki “Arag, bilenin elinde ise yarar elbet. Koruyucularin gordiikleri is 6nemli
olduguna gore, onlarin da yalniz biiylik bir 6zen ve sanat isteyen kendi isleriyle ugrasmalar1 gerekir.”
Ayrmt1 icin bkz. Platon, Devlet, Ikinci Kitap 374e/Ugiincii Kitap 414a-415d, Cev. Sabahattin Eyiiboglu-
M.Ali Cimcoz, Is Bankas1 Yayinlar1, istanbul 2010, s. 61-62/110-111.
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Onlar bas tact olurlari yardimct olarak yarattiklarimin mayasina giimiis, ¢iftcilerin ve
obiir igcilerin mayasina da demir ve tung katmistir. ......mayasinda demir, ya da tung
katisik olanlarin onderlik edecegi giin sehrin yok olacagini Tanrt buyurmustur.”
Yonetim orgilitlenmesinde ise; merkezde kul sistemi, tasrada ise timar
sistemini uygulanarak, padisahin otoritesini merkezden, devletin her kosesine kadar
ulas‘[lrllmalktaydl.339 Osmanl1 devlet idaresinin esas kurumlarindan biri kul sistemiydi ki,
kullardan olusan kapikullar1 sayesinde, devletin ilk donemlerinde merkezi otorite
kurulabilmisti. Zira bu sistemle devlete mutlak sadakat duyan ve biitiiniiyle devlete bagl
adamlarin yetistirilmesi amacglaniyordu. Kul sistemi i¢inde egitilenler, kendilerine en
uygun diisecek goreve getirilmeden once, uzun ve disiplinli bir egitim ve uyum siirecinin
ardindan, sultana yani sistemin kurucusunun amaglarina uyumlu davranan bir kisilik tipi
oluyorlardi.®*
Kul sisteminin, merkeziyetc¢i bir devlet kurmak isteyen 1. Bayezid doneminde
gelisme gosterdigi, yalnizca yiiksek idari-askeri makamlarin degil, timarlarin da kullara
verildigi bilinmektedir. Zird kul sistemi, tasra idari-askeri teskilatininin kaynagini
olusturmaktaydi. II. Murad doneminde eyaletlerde sancak beyligi ve beylerbeyligi ile
beraber zeamet ve timarlar da padisah kullar1 ile bey kullarina verilmekteydi. Devlet
boylece kendine kul yaptig1 ve kaderleri kendisine bagli bu yonetici tiplemesiyle, merkezi

otoritesini saglamlastirmis oluyordu.341

%9 Latif Armagan, “Klasik Dénemde Osmanlilarda Devlet Anlayisina Dair Bazi Diisiinceler”, Akademik
Bakaus, Cilt 5, Say1 9, Kis 2011, s.144.

9 Haj, Modern Devletin Dogast..., s. 20; Ayni zamanda ilk dénemlerde biiyiime siireci olan devlet, sisteme
dahil olanlara zenginlik ve gii¢ kaynag1 sunmaktaydi. Iste bu baglamda devsirme sistemiyle gelenler de her
yonden padisaha bagimliydilar. Bkz. Donald Quataert, Osmanli Imparatorlugu..., 5.156-157.

*! Osmanl devletinde iiretim yapan siniflar, koylii, sanatkar, tiiccar redya smifini olusturmaktaydi. Reaya
mal, servet iiretir, devlete vergi verirdi. Klasik devlet diizeninin temel ilkesi su sekilde formiile edilmisti;
“hiikiimdarin baglica gorevi, redydy: adaletle idare etmek, memurlarin zulmiinden korumakti.” Nitekim,
iretim yapan, vergi veren redya adil bir sekilde yonetilirse, devlet hazinesi dolar, hitkkiimdar ordudunu kurar
ve gii¢lii olurdu. Inalcik, Devlet-i ‘Aliyye..., s.7-10.
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Devlet, yonetenlere kendi mantigini, kendi diisiincesini, kendi hukuk
normlarimi aktarirken, onlar1 kendi degerlerini aktaran ziimreler olarak diisiinliyordu. Bu
cercevede birinci planda; degismezligi Ongoériiyordu. Askeri smif igine redyadan
katilimlart miimkiin oldugu kadar kisitlamisti. Bu temel ayrimin nedeni, devleti ayakta
tutan gelenegin bozulmamasiydi. Ancak XVI. yilizyilin ikinci yarisina gelindiginde,
devletin klasik donemde olusturdugu yonetici kavramindan gittik¢e uzaklasilmaktaydi.
Tasrada kul sisteminden gelmeyenler, demografik kosullar ve savas teknolojisindeki
gelismeler sonucu pasalarin kapilarina —sarica sekban, levend- adlar altinda girerek, bu
sayede idari-askeri sistem iginde yer almaya baslamisti. Eskiden askeri siniflar arasina
katilmak, ancak askeri siniflarin maliyeyi ilgilendiren goérevlerini {istlenmekle olabilirdi.
Ornegin ihtisab miiltezimi olmak, muhtesib olmaya giden yoldu.

XVI. ylizyillin sonlarinda devletin genislemesinin duraklamasiyla da ilintili
olarak devsirme sistemindeki gerileme sonucu kapikullarina daha az ihtiyag ve bagimlilik
duyulmaya baslandi. Zird kul sisteminin yerini alacak yeni bir se¢enegin temelleri
atilmisti. Hem Miisliiman hem de kullardan olusan bir kuvvete sahip olan vezir ve pasa
kapilarindan yetigenler, tasra yonetiminde yliksek makamlara getirildi. Nihayetinde mali
ve askeri alanlarda egitim goren ve kul sisteminin aksine, esnek bir karaktere sahip olan
bu kuvvetler, vezir ve pasalarin mali kaynaklarinin yoneticisi olup, onlarin ¢ikarlar i¢in
calisan sadik adamlariydi. XVII. yiizyilin sonlarinda artik merkez ve tasra idaresindeki
onemli makamlarin ¢ogunlugunda vezir ve pasa kapilarindan yiikselen kisiler vardi. 3
Nitekim XVIII. yiizyila gelindiginde, daha XVI. yiizyilin ortalarinda baslayan Osmanli

yonetim kavramindaki degisim, vezir ve pasalarin hane halkina dogru evrilmiye

¥2 El-Haj, 1703 Isyanu...., s.19-21.
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baslamisti. Sonug olarak padisahin icra yetkilerini, yalnizca kapikullarinin temsil etmesi
prensibi terkedilmis oldu.

XVII. yiizyllda Hiristiyan zimmi tebaa arasinda devsirme uygulamasinin
gittikce giiclesmesiyle, eski enderun mensuplar1 ve rical-i devlet, kendi ¢ocuklarini
enderundaki odalara yerlestirme olanagi buldular. Nihayetinde XVII. yiizyildan XVIII.
ylizyila girerken, merkez ve tasra yoOneticilerinde seyfiyye yerine kalemiyyenin &ne
cikmasi ve tasra idaresinde a’yanlarin hakim olmasi, kul sisteminin dinamiklerinde
meydana gelen degisimlerle baglantlhdur.343

Goriildugii tizere klasik donemde gelistirilen yonetim semasindaki birbirine
bagli halkalar, XVIIL. yiizyila gelindiginde artik birbirinden kopmaya baglamistir.
Bilhassa vekillik yoluyla askeri sistemin igine dahil olan yerel segkinler, devletin
tagradaki idari doniisiimiiniin en belirgin 6rneklerinden birisidir. Bilindigi {izere, a’yan ve
esraf denilen bu segkinler grubu, toplumun mekin organizasyonu icinde sehir ve
kasabalarin dikkate deger parcalarindan birisiydi. Bu grup zaman igerisinde, devletin
askeri-idari yapisinin dayandigi kul ve timar sisteminin ig¢ine sizarak, padisahin icra
giiclinii temsil etmeye basladi. Soyle ki; iltizamen valilerin yonetimine verilen sancaklar
ve sancaklarda malikdne olarak verilen mukata’alar gozoniine alindi§inda; tasrada
birbirinin denetimine tabi olmayan, dogrudan merkeze kars1 sorumlu yeni orf yetkilileri

ya da ¢ogunlukla onlarin vekilleri etkinlik kazandilar. Genellikle yerel ailelerden olan bu

3 Orta-Dogu islam devletlerden gelen bir gelenek olan kul sisteminde, sarayda ve devlet hizmetinde
kullanilmak iizere kolelerden gencler yetistirilmesi ongdriilmekteydi. XV. yiizyilda fethedilen bdlgelerde
yiksek sinifa mensup beyzadeler, Osmanlilar tarafindan saraya alinmakta ve ayricalikli bir muameleden
sonra, sarayda goreve ¢ikma zamanm ¢ogu kez bey tinvaniyla 6nemli mevkilere getirilmekteydiler. Kullarin
kaynagini1 baglangicta savag esirleri olugturmaktaydi. Biiyiik sehirlerde esir pazarlarindan da en iyi esirler
padisah icin satin alinirdi. 1. Bayezid doneminden itibaren kullara devsirmeden gelen ¢ocuklar katilmistir.
Bunlardan saraya ayrilmis olanlarina icoglani, yeniceri olacaklara ise acemioglani denirdi. Igoglanlari
eristikleri son mertebe, eyalerde timar teskilatindaki askeri hizmetti. Kul sisteminden gelenlere yalnizca
askeri mevkilerin verildigi, maliye ve yazi isleri idaresine ise genellikle ilmiyye sinifindan Tiirk-Miisliiman
unsurlar getirilmistir. Inalcik, Devlet-i Aliyye II..., $.205-217.
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vekiller, yetki alanlarindaki mukata’alar sayesinde tasra idaresinin yeni fiili yoneticileri
olarak karsimiza <;1ktllar.344

Bilindigi tlizere yerel hanedanlarin, miitesellim, miiltezim ya da malikaneci
olabilmek i¢in aralarinda sik¢a miicadeleler yasanmaktaydi. Zira kudret ve zenginliklerini
artirmanin yollarindan birisi de bu gorevlere sahip olmakti. Nitekim bu gorevleri elde
etmek icin a’yan-1 vilayetten bazilarinin, miitegallibelige bagvurarak nihayetinde devletle
anlagma yoluna gittikleri gérﬁlmektedir.345

Devlet, bu gruplarla problem ¢ozerken farkli yontemler uygulamistir. Onlari,
siirglin veya hapis cezasiyla caydirict olmaya zorlarken bazan da riitbe tevcih ederek
anlagsma yoluna gitmeyi denemistir. Nitekim ddrdiincii boliimde bahsedecegimiz iizere
yerel seckinler, kazandiklar1 iltizdm haklarimin ardindan, beylerbeyilik makamina kadar
ulasarak, tasra idaresinin en iistiinde yer alabilmislerdir. Ornegin Adana sancagmin yerel
seckinlerinden biri olan, Karslizade ailesinin €e miiltezimlikten baslayip beylerbeyi olma
seriiveni, devlet ve toplum uzlasmasinin en belirgin 6rneklerden birisidir.

Goriildugi tizere, XVIII. yiizyilda siyasal iktidarda yasanan doniisiim, tasrada
a’yan ailelerinin etkinligini merkezi devletin aleyhine gittik¢ce gili¢lendirmistir. Tagrada
idari-mali gii¢ kazanan bu a’yan ailelerinin kokenleri birka¢ gruba dayandirilabilir.

Birincisini; tasraya merkezden gorevli olarak atanip, o bolgede kok salan kisilerin

%4 Tagrada a’yan ve esraf olarak adlandirilan yerel seckinlerin, yonetici kadrolarmm igine girdikleri ve
cesitli sosyal ve ekonomik roller iistlendikleri bilinmektedir. XVI. yilizyilda a’yan ve esraftan, Osmanl
sehir toplumunda devlet ve re’dyd arasinda iligkileri diizenlemeye yardimc1 bir grup olarak
bahsedilmektedir. Sehrin ileri gelenleri olarak da tanmlanan bu grubu, zengin tiiccarlar, esnaf, ulema,
imam, hatib, seyyid, hace gibi taninmis kisiler olusturmustur. Bkz. Ergenc, “Osmanli Klasik Donemindeki
A’yan ve Esraf Uzerine Bazi Bilgiler”, Sehir, Toplum, Devlet..., $.383-395; Ergeng, “”A’yan ve Esraf”
Diye Anilan Seckinler Grubunun XVIII. yiizyllda Osmanli Toplumundaki Rolii Uzerine”, Sehir, Toplum,
Devlet...., 5.396-397; A’yanlarin tasra idaresinde etkin olmalarmi, gerek timér sisteminde ve mird
mukata’alarda meydana gelen degisikliklerde gerekse 1683’te baslayan ve c¢ok uzun siiren Avusturya
savaslar1 ile XVIII. yiizyil boyunca yapilan kisa aralikli savaslar sonucu Anadolu’da ortaya ¢ikan
asayissizliklerde ve miitegallibelik hareketlerinde ~aramak gerekmektedir. Ozkaya, Osmank
Imparatorlugu 'nda Aydanlik, s.60-61.

¥ Ozkaya, Osmanli Imparatorlugu’nda Aydnlik, 3.63-64.
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soyundan gelenler olusturmaktadir ki, bu grub yukarida da bahsettigimiz tlizere, X VIII.
yiizyillda yenigceri ocagmin kimliginde yasanan bagkalasimla iyice belirginlesmistir.
Nitekim kaynag1 artik devsirmeden gelmeyen ve mali sikintilarla birlikte kent
ekonomisiyle biitlinlesmek zorunda kalan yenigeriler, kentte seckinler ziimresinin bir
parcasini olusturmuslar ve segkinlik statiisii onlar kanaliyla bagkalarima da ge¢meye
baslamistir. Nihayetinde merkezden atanan gorevlilerin XVI. ve XVII. yiizyillarda gérev
yerlerinde kalma siirelerinin kisa olmasina ragmen, XVIII. ylizyilda bu siirenin uzadig: ve
bunlarin tasrada giderek koklestikleri goriilmektedir. Tasradaki yerel seckinlerin ikinci
grubunu ise, Osmanli donemi dncesinde bolgede var olan ve evlilik yoluyla da giiglerini
artiran Yerel ileri gelenler olusturmustur.

Tasradaki bu yeni giic sahipleri, merkezi devlet teorisine aykir1 bir grup
olsalar dahi, ayn1 zamanda devlet ile birbirlerine bagimliydilar. S6yle ki, yerel segkinlerin
bolgede hem mesruiyet kazanmak hem de servetlerini artirmak icin merkezi devlete
ihtiyaclar1 oldugu gibi devlet de malikdne uygulamasinin i¢ine ¢ektigi bu yerel giicler
sayesinde, tasradaki merkezi giiclinii saglamlagtirma diisiincesindeydi. Burada sunu da
belirtmekte fayda var, devlet bu gruba verdigi mali ayricaliga son verebilme yetkisine
sahip oldugu icin, onlar lizerinde kontrol sahibiydi. Bu nedenle a’yan ziimresi,
malikanesini ya da iltizdm hakkin1 kaybedebilecegini bildigi i¢in, genellikle devlete
boyun egmek zorundaydl.346 Nihayetinde merkezin, a’yanin nakit parasina, askeri giicline
ve diger hizmetlerine, a’yanin da Ozellikle iltizdm yoluyla elde ettigi haklar
kaybetmemek ve tasrada mesrl bir gii¢ olabilmek i¢in devlete ihtiyaci vardi.

Tasrada yerel hanedanliklarin iltizdm sistemi kapsaminda yonetime dahil

olma stiregleri, iki farkli cografyadan verilen 6rnekler {izerinden daha iyi anlasilacaktir.

346 Quataert, Osmanlhi fmparatorlugu..., 5.85-89.
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Bu baglamda ilk 6rnek, Kudiis sancagidir. XVI. yiizyilin ilk ¢eyreginde Osmanli
topraklarina katilmasinin hemen ardindan, bolgede devletin merkezi yonetimi hemen
orgilitlenmisti. Ancak celali isyanlar1 ve Anadolu’nun dogusundaki pasalarin
ayaklanmalari, merkezle Arap eyaletleri arasindaki iletisimi gli¢lestirdigi gibi bir de buna
kul sistemindeki kuvvet degisimleri eklenince, yerel giiclerin merkezi yO6netimi sarsict
davraniglarda bulunmasina uygun bir ortam hazirlanmistir.>*’

Kudiis’de zengin ve niifuslu yerel aileler, hem yerel Osmanh elitiyle348 hem
de Anadolu’dan gégle gelen gruplar ile genellikle evlilik yoluyla karigmaya
baslamislardir. Bunlar farkli bir gruba ait olmakla birlikte, kendilerini sancakbeyi ya da
onun vekiliyle esit hatta daha yiiksek konumda gérmiislerdir. Nitekim bu aileler, zamanla
sosyal ve ekonomik sartlarini yiikselterek, yonetici sinifa dahil olmak i¢in biiyiik bir ¢aba
gosterdiler. Soyle ki; XVII. ylizyilda Kudiis’iin zengin tiiccar ailelerinden biri olan
Asalilerin, sahitlik yapmak lizere sikga mahkemeye cagrilmalari, aileyi sosyal statiide
diger tiiccarlarin bir basamak Oniline geg¢irmisti. Nihayetinde ylizyilin sonlarina
gelindiginde mahkeme kayitlarinda yer alan “kidvetii’l-emdcid ve’l-aydn” ibaresiyle

Asali ailesinin resmi bir iinvan kazandigi anlagilmaktadir. Bu ailenin sosyal ve ekonomik

statlisiinii  yiikseltmesindeki etkenlerden birisi de iltizdm sisteminin igine dahil

%" Dror Ze’evi, Kudiis 17. Yiizyilda Bir Osmanli Sancaginda Toplum ve Ekonomi, Cev:Serpil Caglayan,
Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, Istanbul 2000, s.40-41.

8 X VI ylizyilin sonlarindan itibaren, genellikle iimera denilen yoneticiler ve yiiksek dereceli memurlarin
kendi ogullariin ve himaye ettikleri kisilerin yonetici olmalarinda 1srarci davraniyorlardi. XVI. yiizyilin
sonlarindan itibaren c¢esitli iimerd hanedanlarinin Filistin sancaklarindaki yonetici mevkileri ellerine
gecirmigler ve bu mevkilerin kendi ogullarma veya himayelerindeki kisilere verilmesi igin 1srarci
davranmiglar ve merkeze baski yapmiglardir. Bunun sonucunda, burada politikasiyla ve kendi algilayisiyla
Osmanli, yine de aile baglari, mal varli§1 ve kendine 6zgii kiiltiir tarziyla eyalete derin kdklerle baglt bir
yonetici sinif ortaya ¢ikti. Bunlar merkezin denetiminden tamamen kopma ¢abasina girmiyorlar, ancak ayni
zamanda olusturduklar1 yerel iktidar tabaninda kendi 6zerligini artirmaya cabaliyorlardi. Ayrinti igin bkz.
Ze’evi, a.9.e., 5.42, s.70-71.
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olmalaridir. Nitekim XVII. ylizyilin sonuna gelindiginde bir¢ok esraf ailesi, bulunduklari
bolgede bu sayede ekonomik ve siyasi niifuz kazanmiglardir.3*

Yerel hanedanlarin yonetici smifina dahil olmalarina ikinci bir 6rnek ise,
XVIII. yiizyilin ikinci yarisinda Saruhan sancagi yonetiminin miitesellimlik yoluyla yerel
hanedandan Karaosmanogullarina verilmesidir ki bunlar, elde ettikleri iltizdm hakk1
sayesinde bolgenin en zengin ve gilgclii ailesi olmuslardir. %0 Sonug olarak tasra
yonetiminde, klasik donemde devlet eliyle yaratilmis gorevlilerin yerini, yerel giiclii
hanedanlarin almaya basladiklar1 goriilmektedir.

Bu c¢ercevede, Osmanli devletinde XVIII. yiizyilda, devlet ve toplum
iligkileri, XVIL. yiizyilin sonlarindan itibaren geleneksel sisteme bagli toplumsal yapinin
coziiliistinden yola cikilarak, devletin geleneksel yapist iginde yetisen yoOnetici tipinin
malikane uygulamasiyla birlikte ugradigi kimlik degisimi ve bunun tasra idaresindeki
dontisiimii, yani eyalet ve sancaklardaki yetki alanlarinin farklilagsmasi kapsaminda
degerlendirilecektir.

Nitekim degisim siirecinde yeni 6zellikler kazanmis yeni gruplarin {iyesi olan
bireylerin, klasik sonrasi donemin belge tipolojisinde de yerlerini aldiklar1 ve donemin
kosullarindan dolayi, uygulamanin tasra boyutunun agirlik kazandigr goriilmektedir.
Yatay ve dikey hareketliligin artti§i bu donemde, tasra uygulamasinda bir yandan
padisahin beratin1 tasiyan, fakat klasik donemin timar ve kul sisteminden gelen
bireylerden farkli olan, bagka bir deyisle reaya kokenli yoneticilerin sayisi artmis ve

tagranin yeni yoneticileri ve merkez arasinda yeni iliskiler ag1 olugsmustur. Klasik sonrasi

9 Anadolu’dan gogle gelenlere, sekbanlar, eski yenigeriler ve hatta ulemadan bazi kisiler de dahildi.
Bunlar, bélgeye yonetici elitin kiiltiiriinden farkli bir alt kiltiir getirmislerdir. Ayrint1 i¢in bkz. Ze’evi,
a.g.e., s.87-95.

%0 Saruhan sancagmin XVI. yiizyilin ilk yarisindan itibaren Istanbul’da oturan pasalara “ber-vech-i
arpalik” olarak verilmesiyle artik miitesellimler tarafindan idare edilmeye baslandig1 ve bunlarin yerel ileri
gelen kisilerden atandigi goriilmektedir. Nagata, Tarihte Aydnlar..., s.23; Kara Osmanoglu bir sipahi
emeklisidir ve ailesine kazandirdigr servet ve itibar ile Saruhan bolgesinin ayanhgimi Kara
Osmanogullari’na kazandirmstir. Bkz. Ozkaya, Osmanli Imparatorlugu 'nda A yanlik, s.7-8.



128
donemin belgelerine bu agidan bakildiginda, toplumun hareketlilik ve degisim siireglerini
yansittiklari farkedilir.®*

Devlet ve toplum iliskileri kapsaminda, grublarin birbirleriyle uzlasma
egilimleri, miicadeleleri ve ayn1 zamanda devletin XVIII. yiizyilda tagra yonetimindeki
adem-i merkeziyet¢i egiliminden kendini kurtarma ve denetim ¢abalari, baska bir deyisle
yonetim sorunlarina ¢dziim arayislar1 He devlet ve toplum iliskilerinin teorik alt yapisi ile
pratikteki gecerliligi, klasik sonras1 donemin belge tipilojisi etrafinda degerlendirilecektir.
Devlet-malikaneci-miiltezim ve redyd arasindaki iligkiler mukata’a boyutunda ele
alinarak, tasranin idari, askeri ve mali sistemde birbirine bagli olarak meydana gelen
degisimlerin, devlet ve toplum iliskilerine nasil bir boyut kazandirdigi ve devletin bu
donemde denedigi farkli idari ve mali uygulamalarla bir taraftan toplumla uyum
cabalarini diger tarafdan da merkezilesme cabalarini nasil bir arada yiirlitmeye calistigi
sorularina bu boliimde cevap aranmaya calisilacaktir. Bagka bir deyisle Osmanl

maliyesindeki yeni uygulamalarin kuramsal ¢ergevesi ile uygulama alaninin ne derecede

ortiistiigli sorunsali konuyla ilgili arsiv belgeleri lizerinden analiz edilecektir.

I11. 2. Yeni Yonetici Tipolojisi ile Birlikte Degisen iliskiler

XVI. yiizyilldan itibaren hem diinya sisteminde %2 hem de devletin i¢
dinamiklerinde meydana gelen degisikliklerin, Osmanli devletini de adi gegen yiizyilin
sonlarina dogru bir degisim siirecinin i¢ine attig1 bilinmektedir. Nitekim XVIII. ylizyilda

etkisini iyice hissettiren bu siireg, tasrada devlet ve toplum iliskilerinde klasik donemden

®! Brgeng, “Uretim Siiregleri iginde. .., 5.463-464.

%2 Avrupa merkezli “Kapitalist Diinya Ekonomisi” Avrupa’da gelistikten sonra diinyadaki diger bolgeleri
ne bigimde doniistiirdii-degistirdi?” temel sorununa odaklanan ve diinyanin ¢esitli bolgelerinde ortaya ¢ikan
doniisiim bicimlerini inceleyen “Merkez”, “Cevre” ve “Yar:i Cevre” olarak isimlendiren “Diinya Sistemi
Perspektifi” goriisii Osmanli Imparatorlugu ile ilgili tarih aragtirmalarinda da teorik gergeve ve analiz
onerileri ortaya koymaktadir. Ayrint1 i¢in bkz. Huricihan Islimoglu-inan, Osmanl Imparatorlugu’nda
Devlet ve Koylii, Tletisim Yayimcilik, 1. Baski, Istanbul 1991, 5.24-25.
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farkli uygulamalar1 beraberinde getirmistir. XVIII. yiizyilin 6nemli 6zelliklerinden birisi
de karmasik bir idari, ekonomik ve sosyal iliski aginin goriilmesidir. Bu baglamda tasrada
klasik dénemin beylerbeyi yerine daha kapsamli askeri, idari ve mali yetkiye sahip olan
ve merkezin temsilcileri olarak devlet mukata’alarina sahip ¢ikan valiler, tagradaki askeri
ve idarl yetkilerini bir de ekonomik giigle birlestirerek yeni bir gii¢ olarak ortaya
c;lkmlslardlr.?*_’3 Iste tezimizin bu bdliimiinde klasik diizenin disinda gériilen idari ve mali
uygulamalardaki degisimlerin devlet ve toplum iliskilerini nasil etkiledigi {izerinde
durulacaktir. Zira klasik sonrasi déonemde devletin merkezi/mutlak yapisinin kuramsal
temellerinde herhangi bir kokli degisiklik olmamasina ragmen, yeni uygulamalarin
devlet ve toplum yapisii desantralize ettigi goriilmektedir.** Ozellikle iltizam sistemi
icinde gelisen uygulamalarin idari yapida ne gibi degisiklikler yarattigi ve yeni idareci
tipolojisi ile birlikte degisen iliskiler aginda en {list diizeydeki orf gorevlisinden en alt
diizeydeki orf gorevlisine kadar yonetenlerin hem birbirleriyle hem de toplumla olan
iliskileri sorgulanacaktir. Nitekim Ergen¢’in de bellirttigi lizere devlet, toplum ve birey
arasindaki iligkiler aginin temelinde vergi hususu belirleyici bir unsurdur.*®

Osmanlt klasik kurumlarinin iglevini yitirmeye baglamasi yani timar ve kul
sisteminde meydana gelen bozulmalar, tasra yonetiminde yonetici tipolojisinde de bir
takim degisimlere yol agmis, tasra yoneticilerinin kimliklerinde ve gorevlendirilme

bigimlerinde tamamen klasik diizeninin disinda, yeni uygulamalar ortaya ¢ikarmistir.

%3 Evgenty Radushev, “XVII. XVIIL. Yiizyillarda Osmanli imparatorlugu’nda Toprak Rejimi ve Osmanli
Askeri Nizam1”, CIEPO VII. Sempozyumu Pe¢: 7-11 Eyliil 1986, TTK Yaynlar1, Ankara, 1994, s. 301-304.
%% Ozer Ergeng, “Osmanli Diizeni ve Ozellikleri Uzerine Baz1 Agiklamalar” Sehir, Toplum, 5.342.

%% Osmanli arsiv belgelerinin ¢ogu resmi belge niteliginde olup, devletin ideolojisine ve dayandig
hukuksal temele bagli olduklarindan toplumun dolayisiyla bireyin tarihine iliskin veri ¢ikarmak oldukca
giictlir. Ancak devletin mesruiyetinin zeminini olusturan adalet kavrami, bu resmi belgelere yansidigindan
belgelerde devletin yanisira toplum ve bireyi de gorebilmek miimkiindiir. Devlet, toplum ve birey
arasindaki iligki agimi gorebilmemiz i¢in arsiv belgelerinin satir aralarini anlamak ve dogru bir sekilde
yorumlamak gerekmektedir. Ayrintili bilgi i¢in bkz, Ergeng, “Osmanli Arsiv Belgelerinin...” s.67-609.
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Bilhassa bu donemde goriilen en 6nemli degisikliklerden birisi, XVI.

ylizyillda baslayan timar alanlarinin havass-1 hiimay(na aktarilmasi isleminin genis
sahalara yayilmasi siirecinin hiz kazanmasidir. Timar alanlarinin, 6zellikle beylerbeyi ve
sancakbeyi haslarinin malikane olarak verilmesi, iltizam usiliiniin boyutlarin1 genislettigi
gibi ayn1 zamanda tasra yoneticilerinin kimliklerinde ve dolayisiyla tasra idari yapisinda
birtakim degisikliklere yol agmlstlr.356 Zira bu durum klasik tasra askeri, idarl ve mali
sisteminde yeni uygulamalar1 da beraberinde getirmis, tagra idari sisteminde eyalet ve
sancaklarin hukiki sahibi ile fiill sahibini farklilagtirmistir. Bilindigi {izere merkezde
kapikulu sayisindaki artis, vezir ve pasa riitbesini tasiyan yiiksek dereceli oOrf
mensuplarinin artmasina neden olmustu. Bunlara hass bulmak ve bir mansaba atamak
zorlagtig1 gibi, sancak beylerinin savaglar ya da merkezdeki gorevleri nedeniyle
gorevlerinin baginda bulunmalar1 da giiclesmisti. Nitekim bu donemde bircok sancak ve
eyalet Istanbul’da bulunan vyiiksek riitbeli gorevlilere veya smirlardaki kalelerin

T XVIIIL yiizyila gelindiginde ise, vezir

komutanlarina tevcih edilmeye baslandi.
sayisindaki artigla birlikte, her eyaletin valisinin bir vezir riitbesinde oldugu ve bunlarin
gorevlerinin basinda fiilen bulunmak yerine, yerlerine miisellim ya da miitesellim adi
verilen, bizatihi kendi yetkilerini temsil eden vekiller gondermeye basladiklar1 goriiliir.
Hatta valilerin bu hususta zaman zaman uyarildiklar1 da olmugtur.*® Baslangicta kul
sistemi i¢inden yetigen miitesellimlerin, XVIII. ylizyila gelindiginde kimlik degistirmeye

ve diger kosullarin etkisiyle giic kazanmaya baglayan yerel hanedan arasindan secilmeye

basladiklar1 goriilmektedir. Zird bu hususta, yerelden atanan kisilerin disaridan atananlara

%8 Tas, a.g.e, 5.62; Ergeng, XVI. Yiizyilin Sonlarinda..., 5.42-45.

%7 Adana vilayetine vali tayin edilen Nis muhafizi vezir el-hdcc Hiiseyin Pasa ile Hemedan muhafizi
Mehmet Pasa bu duruma 6rnek teskil etmektedir. Bkz. ASS 21:126; ASS 30:275.

%8 Risvanzade Mehmed’in vali olarak tayin edildigi Adana eyéletine uzun siiredir yerine gitmedigi tespit
edildiginden bir an o&nce gorev yerine gitmesi hususunda uyarildigi goriilmektedir. Bkz.
I.E.Dahiliyye:3040, Evasit-1 Rebi’ii’l-evvel 1141/19 Ekim1728.
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nazaran bolgeyi daha iyi tanimalar1 ve dolayisiyla vergileri daha diizenli bir sekilde tahsil
edebilecekleri diislincesinin de etkili oldugu asikardir.

Goriildugi iizere vezir riitbesiyle tasrada gorevlendirilenlerin bir kisminin
merkezde oturmasi bir kisminin sefere katilmasi®®, uhdelerinde baska gorevler olmasi

k %0 olarak verilmesi, daha &nceki

veyahut da kendilerine pek c¢ok sancagin arpali
donemlerde de var olan miitesellimlerin kimliklerinde biiylik bir degisime yol agmis ve
ayan miitesellimler yavas yavas tasra yonetiminde on plana ¢ikmaya baslamislardir.
Kapilarina ¢ok sayida sarica, sekban yani yeni sartlarin dogurdugu diizensiz silahli
gruplar1 da toplayan bu yeni tasra yoneticileri, 6zellikle XVIII. yiizyilda tasra idaresinin
biitliin birimlerine niifiz ederek, devletin klasik idari diizenine desantralize bir nitelik

kazandirmiglardir. .

Esasen miitesellim klasik donemin “bey”’inin karsiligi gibidir.
Ama ¢ogunlukla reayadan gelmistir.

Ayan ve esraf olarak adlandirilan ve toplumun ileri gelen kisileri olan bu
grup, Orta-Dogu devletlerinde ortagaglardan beri devlet ile redya arasinda araci olarak
kabul edilmistir. Nitekim X V1. yiizyilin sonlarindan itibaren devletin tasradaki otoritesini

tekrar saglamaya ¢alismasi bu kesimin daha da 6nem kazanmasina neden olmus, XVIIL.

yiizyilla gelindiginde, hem vergi kaynaklarini hem de redyayr korumak kaygisiyla,

%9 Adana valisi Omer Paga’nin Sark seferine gorevlendirildigi goriilmektedir. ASS 30:238.

%0 X V1. yiizyildan itibaren sayilar gittikge artan vezirlere gelirleri yetmediginden, ge¢im kaynag: olarak
arpalik adiyla sancaklar verilmeye baglandi. XVII. yilizyilin sonlarinda arpalik olarak verilen sancaklarin
sayist gittikge artti ve artik XVIIL yiizyllda pek ¢ok sancak arpalik olarak verildi. Bkz. Yiicel Ozkaya,
“Osmanli Devlet Yapisinin Zayiflamasiin Sonuglari: Ayanlik Sistemi ve Biiyiik Hanedanliklar 7, Osmanii,
C.6, Yeni Tiirkiye Yayinlari, Ankara 1999, s.167.

%1 XVIIL. yiizyihn ilk yarisinda artik resmi olarak yonetim kadrolarina giren ayén ziimresi, tasrada idari ve
mali fonksiyonlara sahip olmustur. Zira devlet, ihtiyaglarinin yerinden karsilanabilmesi igin, vilayet ayam
arasindan en giiclii olanlar1 sancakbeyi olarak atadi. Boylece hem miiltezimlikleri hem de miitesellimlikleri
ellerine geciren ayanlar, bulunduklar1 bolgede gittikce kuvvet kazanmaya basladilar. Ozkaya, Osmanl:
Imparatorlugu’nda A’yanlik, $.99; Ergeng, “XVIIL yiizyllda Osmanli Tasra Y®netiminin....”, s.87-96;
Yiicel Ozkaya, XVIII. Yiizyilda Osmanh Toplumu, Yapt Kredi Yayinlari, Istanbul 2008, s. 101; Cadirct,
Tanzimat Doneminde Anadolu Kentlerinin..., $.11-23; Yusuf Oguzoglu, Osmanli Devlet Anlayisi, Eren
yayicilik, Istanbul 2001, s.43.
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kendilerine genis yetkiler taninmasi, bu grubun tasra yonetiminde en {ist yoneticiden en
alta kadar genis bir sahaya niifiiz etmesine neden olmustur. 3

Devletin klasik donemden beri bu grublarla, hem kendi hem de toplumun
yarar1 i¢in mutabakat yoluna gittigi bilinmektedir. Nitekim XVIII. ylizyila gelinceye
kadar padisahin adina tasrada yetkilendirdigi en lstteki beylerbeyi ile en altdaki timar
sahibi, yetkilerini donemin kosullarinin zorunlu kildig1 uzlasiya dikkat ederek kullanmak
zorundaydi. Aksi takdirde mutabakat, yani uzlasma saglanamaz ise, toplumda ¢atigmalar

ortaya ¢ikabilirdi. 363

Bu iliski ag1 cervevesinde verginin toplanmasi ve merkeze
aktarilmasi her zaman kolay olmadigindan taraflar arasinda anlagmazliklar ve bir takim
zorluklar yasaniyordu. Bu cercevede devlet ve diger aracilarin vergi gelirlerinin
paylasimi1 konusunda uzlasma icine girmeleri gerekiyordu. Zird devlet, elde edecegi
mu’acceleyi buna gore belirliyordu. Ancak coklu devlet gorevlisinin oldugu yerde
uzlaginin saglanmasi her zaman kolay olmuyordu. Ortaya ¢ikan sorunlarin ¢éziimiinde
mevcut kurallar yetersiz ise, taraflar arasinda uzlasma yolu olarak evid ve enfa’ kural
devreye giriyordu.®®*

Belgelerde sikca rastlanilan, yoneten ve yonetilenler arasinda bir uzlagsma
yontemi olan evld ve enfd’ uygulamasi gibi uzlagma egilimleri sayesinde, devlet ve
toplum iligkilerinde ortak bir ¢oziime gidilebildigi ve devletin bu kavram gercevesinde
yonetim sorunlarma ¢are bulabildigi anlasilmaktadir. Ayrica genis c¢erceveden

bakildiginda, bu sekilde tasradaki 6rf mensuplarini kontrol altinda tutabilmeyi amaglayan

devletin, merkeziyet¢i yapisini da korumaya calistigr algilanabilir.

%2 fnalcik, Devlet-i ‘Aliyye II..., $.333-334.

%3 Brgeng, “Osmanli Arsiv Belgelerinin....”s.72-73; Abdullah Bulus, “Vegi  Toplamanin
Ozerklestirlmesinin Vegi Toplamanin Etkinligine Katkisi: Iltizam Sistemi Ile Bir Mukayese”, Kocaeli
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi , (19) 2010/ 1, 5.81-120.

364 Ergeng, “Osmanli’da “Enfa’” Kuralinin Devlet ve Redya Arasindaki Mali Iligkiler A¢isindan Anlami”,
Sehir, Toplum..., 5.433-434.
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Devlet ve toplum iliskilerinde uzlagsmanin ilk boyutu padisah ile yonetenler,
ikinci boyutu ise yonetenler ile yonetilenler arasindaydi. Bu gruplar arasindaki iliskinin
esasini ise yukarida belirttigimiz iizere vergi olusturmaktaydi. Uzlagma, devletin en {ist
biriminden en alt birimine kadar genis bir alanda uygulaniyordu. Uzlas1 kavraminda esas
olan, ¢oziimiin her iki tarafin da yararina olmasiydi. Nitekim taraflar arasinda
mutabakatin saglanabilmesi icin, karsilikli olarak bir takim isteklerden vazgegilmesi
gerekliydi. Nihdyetinde taraflar arasinda saglanan anlagsmanin ardindan ulasilan ¢6ziim,
resmi makamlar tarafindan onaylandikdan sonra yiiriirliiliige giriyordu. Goriildiigi lizere
devletin hem merkezi iktidarim1 zedeleyen giiclerle anlagsma cabalar1 hem de vergi
toplama konusunda esnek, pragmatik ve uzlagmaci tutumu sayesinde, toplumun ve
devletin yeniden orgiitlenmesi yoluna gidebilmisti.365
Osmanli maliyesinde malikdne uygulamas1 da evid ve enfd anlayisinin bir
sonucu idi. Yani bu uygulamanin hem hazine, hem vergi toplayicilar1 hem de reaya
acisindan faydali olacag diisiiniilmiistii. Zird devlet, hazineye para akisinin aksamamasi
icin vergi kaynagini, dolayisiyla redyayr korumakla yiikiimlii idi. Bu nedenle devletin,
vergilendirme yontemlerinde zaman zaman degisikliklere gittigine ve bunu da devlet ve
toplum menfaatleri i¢in yapti§ina dair ibarelere belgelerde sik¢a rastlamak miimkiindiir.
Ornegin 2 Cemaziyye’l-evvel 1106/19 Aralik 1694 tarihli bir Nisan-1 serif’de miri
mukata'alarin malikane olarak verilmesinin devlet, ehl-1 6rf gorevlileri ve redya acisindan
evld ve enfa’ olacagi belirtilmektedir. Belgede, sik sik el degistiren mukata’a reayasinin,
tohum ve benzeri ihtiyaclari i¢in yardim alamadigi ve bu nedenle faizcilerin eline

diistiigiinden bahsedilmektedir. Ancak yiiksek faizle aldig1 akgeyi geri 6demekte zorlanan

%5 Evla ve enfa’ terimleri ile yirtrliiliikte olan kurallar gercevesinde taraflar arasinda ¢oziilemeyen
sorunlarin, her iki tarafin da cikarlarina uygun bir sekilde ¢oziimii kastedilmektedir. Bu sekilde taraflar
arasinda uzlasma sunucu ulasilan ¢oziimiin mesrulastirilmasi amaglanmistir. Bkz. Ozer Ergeng, Osmanli’da
“Enfa” Kuralimn...”, Sehir, Toplum, s.1; Ergeng, Osmanlh Arsiv Belgelerinin...”, s. 70-71; Pamuk, Osmanli
FEkonomisi..., 5.3-18.
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redyanin, hazineye de 6deme yapamayacagi asikardir. Fermanda buna ¢oziim olarak hem
redyanin hem de hazineye gonderilecek malin zarar gérmemesi i¢in miri mukata’alarin
malikane olarak verilmesi dngoriilmektedir.*® Bu ¢ergevede devletin vergide siirekliligi
saglamak amaciyla, karsilikli anlasma zemini etrafinda vergi kaynagini koruma yoluna
gittigi goriilmektedir.

Devlet ve toplum arasindaki mutabakat hususunda belgelerde goriilen
ifadelerden birisi de “cemm-i gafir ve cem’-i kesir” seklinde tanimlanan ve toplumun
timiine ait taleplerin agiklanma kanaliydi. Buna gore “Ahdli-i belde” olarak da
adlandirilan bu kisiler, yonetim, glivenlik veya vergi sorunlariyla ilgili yani devletin
temel gorevlerini yerine getirmesiyle ilgili taleplerinin merkeze iletilmesi igin

mahkemeye bagsvurabilirlerdi. *” 1721 tarihli belgede, ahdli-i beldenin mahkemeye

%6 A E.LILAHMED, Gomlek No: 173, “Memalik-i mahrisede Sam ve Haleb ve Diyarbekir ve Mardin ve
Adana ve Malatya ve 'Aymtab ve Tokad caniblerinde vesd'ir ba'zi mahallerde vali ve muhassil ve
voyvodalarin taht-1 iltizdmina dahil mirl mukata'atin ekser kurasi rical-i devlet ve a'yan-1 vilayetden ba'zi
kimesnelerin 'uhdesinde olub beher sene mal-i makti'larin ve mu'tad lizere kalemiyyelerin ba'zilar1 cami'ii'l-
emval olanlara ve ba'zis1 Asitane-i sa'ddet hazinesine veriib mutasarriflardir ve lakin der-'uhde edenlerin
iizerlerinde miistakirr olmayub her biri bir tarikle bir senede bir ka¢ ademe der-'uhde olundugundan re'aya
fukaras1 gozedilemeyiib ve vakt i zamaniyla der-'uhde edenler kuvvetleri igiin tohum ve sd'ir ihtiyaglar
olan malzemelerine i'dnet etmemekle bi'z-zarirede miirdbahacilardan za'fi ile akge aldiklarindan her sene
ziyade bulan istirbdhin edasina zird'at ve hirasetleri ve bag ve bahge vesd'ir kar i kesblerinin hasili vefa
etmediginden der-'uhde edenler dahi zabt edecegim bir sene yahud iki senedir deyu bi'l-ciimle hasillarin
almak iglin cevr ii eziyet eylediklerinden ekseri perdkende ve perisan ve héli ve harab ve bakiyye kalanlar
dahi kuvvet-i yevmiyyeye muhtic ve ahvalleri diger giin olmagla mél-1 miri tedenni ve tenezziil bulub
beytii'l-mal-i maktd'un ve kalemiyyesin verdikden sonra bir tarik ile ahere verilmemek iizere ber-vech-i
te'bid huyltda olduk¢a malikane mutasarrif olmak sartiyla fa'izlerinin tahammiiliine gére birer mikdar akce
mu'accele ile fiiriht olunmak ferman buyuruldugu...... bu nizdm 'imar-1 memleket ve 'ibadu'l-laha evla ve
enfa' oldugun...... ”; BOA Ibnii’l-Maliye Dosya No:6624; ASS 38:160 «.... MukAta'a-i mezbiirun redyalari,
Adana sakinlerinden miirabahaci taifesinden yiiksek faizle akge aldiklarindan, mukata'a malinden umir-1
mithimme i¢in akc¢e havéle etmeden miirdbahaci taifesi, lizerlerine varip mal-i mirinin kesrine neden
olduklarindan mal-i mirlyi eda eylemeden miirabahacilarin reayaya zulm etmemeleri.....”

%7 Bu ifade yerine zaman zaman ahal-i belde veya ahali-i vildyet sozciiklerinin de kullanildig:
goriilmektedir. Sozliik anlami olarak, ¢ok sayida kalabalig: ifade eden terim, aslinda toplumda bir iligki
agina igaret etmektedir. Bir bolgede dnemli bir olay ortaya ¢iktig1 zaman o bolgede yasayanlarin temsilcisi
olan gruplar, Divan-1 hiimaytn’a iletilmesi i¢in kadiin huzuruna ¢ikarlardi. Bunlardan askeri taifeden
olanlar birer devlet gorevlisiydiler ve bu yonleri ile temsil yetkileri de resmi idi. Diger tarafdan
bulunduklar1 mahallin cem’atiydiler. Ozellikle XV1I. yiizyilin sonlarin itibaren askerilerin tasra toplumunun
onemli unsurlarindan bir haline geldigi bilinmektedir. Tasra toplumunda temsil yetkisi olan diger bir grup
da esraf ve a’yan denilen, askerilerin disinda kalanlardir. Toplumun iiyeleri arasinda davraniglariyla,
sozleriyle giiven kazanmig, “sikat’ ve “mu’temed” olarak adlandirilan ancak goérevli olarak oOnde
goriilmeyen diger bir grubun da toplumu temsil etme yetkisi vardi. Cemm-i gafir ve cemm-i kesir terimi ise
bu unsurlarin timiinii kapsamaktaydi. Ayrinti i¢in bkz. Ergeng,”Toplumsal Diisiince Agiklama Kanali
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basvurarak, “Egribucak ve Kozagact canibinde olan ve eskiden beri Yiiregir nahiyesinde
bulunan mahsil-1t memleha-i Ak¢adeniz mukata'as1” tevabi'inden olan Talyan ve tevabi'
mezra’asina Adana valilerinin haksiz yere miidahale ettigini bildirdikleri goriilmektedir.
Bunun iizerine Bagsmuhasebe kayitlarinda yapilan arastirmada, Talyan ve tevabi’
mezra’asimnin el-hdcc Balaban adli kisinin malikane olarak {izerinde oldugu, ancak
Balaban’in 6lmesiyle muhtemelen geliri diisiik oldugu i¢in mukata’ay1 kimsenin tizerine
almadig1 anlagilmaktadir. Nihayetinde ahali-i beldenin de ifadesine dayanilarak, Talyan
ve tevabi'l mezra'asinin mahsil-1 memleha-i Akcadeniz mukata'asina baglandigi ve bu
durumda Adana valilerinin adi gegen mezra’aya miidahale etmemeleri gerektigi
belirtilerek, adi gecen mukata’anin, emini Mustafa tarafindan tasarruf edilmesine karar
verilmistir.**® Belgeden de anlasildigi iizere devlet, ahdli-i belde ifadesiyle bir uzlasma
alani1 yaratarak vergi gelirlerinin diigmemesi i¢in ¢aba harcamistir.

Malikane uygulamasinin ilk dénemlerinde, kdy ve mezra’alarin yillik vergi
gelirlerinde uzlagma yoluna gidildigi ve bunun icin de defterde yazili vergi hasilatlarina
bakildig1 anlasilmaktadir.®*® Devlet ve toplum iligkilerinde uygulanan uzlasiya bir baska
ornek ise, ber-vech-i makti’ kavrami idi. Bu baglamda yoneticilerin hem birbirleriyle
hem de toplumla olan iliskilerinde uyguladiklar1 “uzlas:” kavrami cergevesinde, makti’
seklinde iltizama ya da malikaneye konu olan yerlerde, defterde yazili vergi bedelinin
O0denemedigi durumlarda, ya defterdeki yazili vergi bedeli diisiiriiliir ya da defterde yazili
vergi bedelini 6deyemeyen yerlerle, 6deyebilen yerler, birinin fazlas1 digerinin kesrine

havale edilmek suretiyle bir mukata’a haline getirilirdi. Nitekim devletin bu sekilde

Olarak “Cemm-i gafir ve Cem’-i kesir”; Hiilya Tasg, “Osmanli Kadd1 Mahkemesindeki Siihtidii’l-Hal Nasil
Degerlendirilebilir?”, Bilig, 44 (2008), s.25-44.

%8 ASS 103:31-109.

%9 1699 tarihli bir belgeden Kara’isalu kazasinda bulunan Adatepe mezra’asinin el-hicc Ahmed ve Ali’ye
37 akge mal ve 350 esedi-gurug mu’accele ile malikane {izere verildigi ve “Kura fiirdhtuna me'mar Siikrii
Hiiseyin'in i'lamu lizerine her sene mal-i maktd' ve kalemiyyesin” Adana valilerine vermeleri gerektigi
anlagilmaktadir. Ayrint1 i¢in bkz. MAD 3423:541.
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mukata’alagtirma yoluna gitmesindeki en biiyiik neden, vergi kaybini 6nlemek
istemesiydi. Zird malikaneci ya da miiltezim ma’mir yerleri tercih ederek, digerlerini
disarda birakmaktayd1.*”® Ornegin 20 Zi’1-hicce 1145 /3 Haziran 1733 tarihli bir belgeden
Adana mukata’asindan Hacilu nahiyesinde bulunan Barakli mezra’as1 ve cgevresi ile
Canib-1 sehr nahiyesindeki Bayrak¢i mezra’asim  “giiriik ve bi-hdsil” oldugu icin
kimsenin beratina dahil ettirmedigi anlagilmaktadir. Bu nedenle iki mezra’a birlestirilerek
25 esedi-gurus mu’accele ile devlet ricilinden el-hacc Ibrahim’e malikane iizere
verilmistir. ** Goriildigii iizere devlet, bu sekilde bir ¢oziim yoluna giderek, vergi
kayiplarini en aza indirmeye ¢abalamaistir.

Tagrada idari alanda yeni goriiniimlerin ortaya ¢ikmasinda siiphesiz ki XVII.
yiizyilin sonlarindan itibaren iltizam sisteminin boyutlarinin genislemesi etkili olmustur.
Bu yilizden yonetim mekanizmasina eklenen halkalar, yani malikdne uygulamasi
icerisinde yer alan “malikdneci-miiltezim-pdre miiltezim-der-uhdeci”’nin her biri, kendi
birimlerinde idari ve mali yetkili olup, tasradaki oOrf alanlarini olusturmaktaydi. Bu

zincirleme yetki devrinde, devlet ve devlet adina yetkiyi kullananlar ile reaya arasinda

310 Ozvar, a.g.e., s. 34-35; MAD 9876:54 “...kurd ve mezari' bundan dkdem ba'zi kimesneler dimosiyyet
iizere defterde asl-1 malinden ciiz'i ak¢e izdiyad ile kimi asitdne ve kimi yine Adana valilerine teslim
eylemek sartiyla ber-vech-i te'bid berat etdiritib sabikan mutasarrif olub lakin climlesinin beratlarinda tasrih
olunan mal ancak 820 gurus ve Adana eminleri kendiileri taliblerinden fiiriht eyledikde 11200 gurus hasil
olmagla bu takdirce bi'l-climle memalik-i mahriisemde olan miri mukata'dt ve tevabi'inin birinin fazlasi
birinin kesrine medar olunmak tizere iimeniya der-'uhde ve iltizim olunageldigi kanin-1 kadim olub bu
makile dimosiyyet iizere haricden aher kimesnelere kurd ve mezari' der-'uhde olunmak biitiin mukéata'a
¢liriylip bi-hasil olub imenanin sart ve iltizdmina zarar ve mal-i miriye gadr olmasina ba'is olmagla fima-
ba'd ol makile berat edenlerin kayidlar ref' ve yedlerine verilen beratlara 'amel olunmayub Adana eminleri
tarafindan taliblilerine fiiriht olunmak i¢iin emr-i serif ricasimna....”

1 ASS 129:111-87 “.....bind'en 'ala zalik Adana mukata'ati miilhakatindan Hacilu Nahiyesi'nde Barakli ve
tevabi'i ve Canibi's-Sehr Nahiyesinde Bayrak¢ir mezra'alan harab ve bi-hasil olub kimesnenin kayd ve
beratina dahil olmamagla sen ve abadan eylemek sartiyla karar eden mu'accelesiyle malikane verilmek igiin
istid'd olunmagin hazine-i 'dmiremde mahfliz bas muhasebe defterlerine nazar olundukda Adana
mukata'atina tdbi' Hacilu Nahiyesi'nde Barakli ma'a mezra'a-i ----- Kiirecideve virani Kiribolik
mezra'asinin senevi 30 ve Canibi's-Sehr Nahiyesine tabi' Bayrak¢1 der-nezd-i Egribiik mezra'asinin 17
gurus mirileri olub Adana mutasarriflan tarafindan zabt ve fiirtht olugeldigi der-kenar ve vech-i mesriih
iizere malleri fermanim olmagin beyne'n-nas miizdyede ve ragbat-1 inkitd'indan sonra 25 gurus mu'accele
ile is bu rafi'-i tevki'-i refi'i's-sdn hakani kidvetii'l-emacid ve'l-a'yan el-Hac Ibrahim zide mecdihu iizerinde
karar etmegin ve talib-i aheri zuhlr etmemekle beher sene malin hazine-i 'dmireme edd ve kalemiyyesin
veriib hesdbin gormek iizere sadir olan hatt-1 hiimayin sevket-makriinum miicebince malikane 'uhdesine
kayd....”
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karmagik bir iliski ag1 vardi. Bu girift iliskiler aginda verginin toplanmasi ve merkeze
aktarilmasi her zaman kolay olmadigindan taraflar arasinda anlasmazliklar ve bir takim
zorluklar yasaniyor ve bundan en fazla etkilenen de bu yonetim zincirinin her halkasiyla
kars1 karsiya kalan reaya oluyordu.372
Bu kapsamda asagida devlet ve toplum iliskilerine dair ilk olarak, yonetici

smif ve redya arasindaki iligkinin boyutu, malikdne uygulamasi iizerinden

degerlendirilecektir.

I11. 2. 1. Yonetici-Redya Arasindaki fliski

XVIL ylizyila gelindiginde devlet ile redya arasindaki baglarin gittikce
zayifladigy, iltizdm sisteminin yanisira timar sisteminde de meydana gelen degisimlerin,
hem devletin gelirlerini azalttigi hem de redyanin mekansal hareketliligini hizlandirdigi
goriilmektedir. Nitekim Koc¢i Bey’in risalesinde, padisah haslarindan hazineye giren
gelirlerin 1yice azaldigindan bahsedilerek, masraflari ¢ogalan devletin redyanin lizerine
agir vergiler yiikledigi ve bu nedenle redyanin perisan olup, yerlerini terkettikleri
belirtilir.>®

Devletin, sayisin1 artirdigi merkezi ordusunun masraflarmi karsilayabilmek
icin vergilendirme uygulamalarinda degisiklikler yapmak zorunda kalmasi ve aym
zamanda tasra idaresine ¢Oziim arayislari, redydyr sayisit gittikce artan yeni Orf
yetkilileriyle kars1 karsiya getirmistir. Klasik donemdeki uygulamalarin disina ¢ikildig

XVIII. yiizyilda, tasrada mali yapiyla es zamanli olarak yonetimde de degisimler

sr2 Ergeng, “Osmanl Tarihinin Kaynaklari...”, Sehir, Toplum, s.4-5; Tas, a.g.e, s. 49; MAD 10193, Adana
ve Kara'isalu mukata'alarimin malikdne mutasarrifi adi gegen mukata'alar1 1753 senesine mahstiben Bucak
Oglu'na iltizdma verdigi ....... ; ASS 22:23 Belge No:23, 7 Muharrem 1126, Isbu 1126 Mart1 ibtidasindan
1127 senesi Mart1 ibtidisina varinca ber-vech-i malikAne mutasarrif oldugumuz Adana ve tevabi'i ispeng
mukata'asin bir sene zabt etmek iizere igbu darende-i temessiik Adana sikinlerinden Kara Hasan Aga'ya
karindas1 Siileyman'in ve Seyyid Ahmed Aga'nin kefaletleri ile yalniz 8000 gurusa der-'uhde ve iltizdm
olunub igbu zabt temessiigii tahrir ve yedlerine verildi.

$73 Kogi Bey Risdlesi, 5.60-62.
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baslamis ve bu ¢ergevede malikaneciler, tasarruflarindaki mukata’alarin vergi toplama
hakkina sahip olduklar1 gibi ayn1 zamanda klasik donemdeki sancakbeyi ve beylerbeyinin
fonksiyonlarin1 istlenmislerdir. Bilindigi tizere klasik donemde devlet ve toplum
arasindaki iligki aginin denge icinde olabilmesi i¢in adalet kavraminin iyi islemesi
gerekirdi. Nitekim Osmanli devletinin temel iktisat felsefesinde toplumun yararimi kendi
cikarindan iistlin tutmak esasti. Bu nedenle sultan “adaletli davranmali, hasil olan serveti
toplumun refahi, diizeni ve devletin bekasi” i¢in harcamaliydi. Goriildiigii tizere Osmanli
devletinde hakimiyetin taniminda redydya yani yoOnetilenlere adaletli davranilmasi
sdzkonusuydu. Zird Orta-Asya Tiirk devlet gelenegi, iran devlet anlaylsl374 ve Islami
prensiplere gore sekillenen devletin siyasi diisiincesinin temellerinde, tebaasini adaletle
yoneten padisah, Veddyi’-i Halik-i Kibriyda’ya yani Yiice Allah’in emaneti olarak

375

adlandirilan redyaya karst sorumlu idi.”"” Ddire-i addlet olarak adlandirilan bu yonetim

teorisini Halil Inalcik su sekilde agiklamaktadir. 376

"Bu devlet teorisinde addlet, tebaamin, otoriteyi temsil edenlerin
suistimallerine, ozellikle de kanun disi vergilendirilmelerine karsi korunmasit anlamina
gelir. Bu korunmayr saglamak hiikiimdarin en 6nemli gorevidir. Sarayin otoritesi tiim
toplumsal yapimin temel diregi olarak gériildiigii igin, bu politika ile hiikiimdarin giicii ve
otoritesi stirdiiriilmeye ve artirilmaya ¢alisilyyordu.”

Goriiliiyor ki yoneten ve yonetilen arasindaki iliskide redyanin her tiirlii
zuliimden korunmasi ve adaletin saglanmasi1 ongoriiliiyordu. Esasen devlet yine kendi

iyiligi i¢in toplumu adalet iizere yonetmek ve onun ihtiyaglarina cevap vermek

$74 «gskilerin kitaplarinda okumustim. Iran hiikiimdarlarimn ¢ogu yiiksek bir mahfe yaptirirdi. Sonra
mahfeyi atin sirtina koyup, mahfeye ¢ikarlardi. Boylece kirsal alana toplanmus biitiin sikayetgileri goviirler,
herkesin hakkini verirlerdi. Béyle yapmalarinin sebebi vardi. Padisahi oturdugu yerde dergadh, set, perde,
koridor gibi engeller olunca kéti niyetliler ve zalimler sikdyetciyi engeller, padisahin huzuruna
¢tkartmazlard:” Bkz. Nizamiilmiilk, Siydsetndme, Cev. Mehmet Kanar, Say yamlari, Istanbul 2015, s.71.
3 Devlet redydya ne verdi ise bu padisahin bir litfu olarak goriilmiistiir. Belgelerde “sadaka ettim
buyurdum ki tabiri hakimiyetin tamimu ile ilgilidir. Ergeng, “Ideal Insan Tipi” Uzerinden Osmanli
Toplumunun Evrimi Hakkinda Bir Tahlil Denemesi”, Sehir, Toplum..., S. 424, ibn-i Haldun, Mukaddime,
Cev. Siileyman Uludag, Dergah yayinlari, 4. Basim, Istanbul 2005, s.574; Acikgoz, a.g.e.., s.113.

%76 Halil Inalcik, Osmanli Imparatorlugu Klasik..., s.71-75.
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zorundaydi. Yani devlet ve toplum iliskilerinde devletin ¢ikarlar1 her zaman On
plandaydi. Nitekim Platon’un organik devlet kuramina gore; devletin en kiiglik
parcasinda goriilen aksaklik dahi, O’nun olumsuz yonde etkilenmesine neden
olacagindan, yine kendi iyiligini diistinerek, biitlin parcalarina 6zen gostermesi ve onlarin
1yiligi i¢in ¢alismasi gerekiyordu.377

Osmanli devletinde re’ayanin devletin teminati altinda olmasina dair en iyi

orneklerden birisi de adaletnamelerdir. '8

Tasra idaresinde, merkezi otoritenin
temsilcilerinin redya ile olan iliskilerinde adaletli davranmalarini saglayan yetkili ise
kadiydi. Bilindigi lizere kadi hari¢ higbir devlet gorevlisi, serbestiyet {izere yonetilen
mukata’anin islerine karisamiyordu. Kadi, tasradaki orf yetkilisi ile redya arasinda bir
aract konumundaydi. Zird redyaya yoneticilerin redydya karsi haksiz davraniglarin
karsisinda adalete siginma hakki taninmisti. Redya bulundugu topraklarin yonetiminden
sorumlu olan yoneticiyi kadiya sikayet edebilirdi. Bunun 6rneklerine biitiin XVIII. yiizyil
boyunca rastlamak miimkiindiir. Ornegin 1764 tarihli bir belgeden Kara’isalu kazasinda
bulunan Yassiviran ve tevabi’i mezra’asi redyalarinin, kendilerinden fazla mal talebinde
bulunan Adana valilerini Kara’isali kadisina sikayet ettikleri goriilmektedir.®”® Ancak su

hususa da deginmek gerekir ki; Tas’in da eserinde belirttigi gibi, re’ayanin her hangi bir

sorununda en iist diizeydeki gorevlilere ulasma hakki varken bu o kadar da kolay degildi,

377 “Hele devlet bir tek insan gibi olursa! Ornegin, bir insan parmagindan yaralansa, cani ve bedeni onlar

yoneten basla birlikte bu yaramin acisimi duymaz, parcanin derdi biitiiniin derdi olmaz m? Insanin
parmaginin agrimasi bu demek degil midir? Ne kadar kiigiik bir parcamiz olsa, onun derdiyle dertli, onun
keyfiyle keyifli olmuyor muyuz? O iyi olunca, iyilestik demiyor muyuz?.. Onun i¢in de tek bir insana
benzeyen devlet, en iyi yonetilen devlettir diyebiliriz.Boyle bir devlette de yurttaslarin basina iyi kotii ne
gelirse gelsin, devlet bunu kendi basina gelmis sayacak, onunla sevinecek, onunla dertlenecektir.” Bkz.
Platon, Devlet, 462 c-e.

%78 Halil nalcik, “Adaletnameler”, TTK Belgeler, C.II, Say1:3-4 (1965), 5.49-145.

39 ASS 5:200 “Yassivirani ve tevdbi'i mukata'asi zird'atilerinin sikdyeti iizerine Kara'isalu kadismin
merkeze gonderdigi arzda; Adana valilerinin malikane mutasarriflar1 tarafindan kendilerine teslim edilen
malden daha ziyade talepde bulunduklarini, vermeye tahammiillerinin olmadigini belirterek, diger
mukata'alar gibi Adana mukata'atindan ifrdz ve malini hazine-i amireye teslim etmeyi taleb etmisler ve
bunun iizerine adi gegen mukata’anin maline 20 gurus zamm yapilarak Adana mukata'atindan ifraz ve
malini hazine-i amireye vermek tizere malikane verilmistir.”
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hatta sikayetleri i¢in sancak yoneticisine kadar bile ulasamiyorlar, sorunlar1 daha ¢ok alt
diizeydeki gorevlilerle halletmek zorunda kaliyorlardi. Yani re’aya st diizey
gorevlilerden ziyade alt diizey gorevlilerle iliski kurabiliyordu.380

Daha once de belirttigimiz gibi, devlet ile redya arasindaki iliskinin
merkezinde verginin olmasi, devletin redya ile daimad uzlasma iginde olmasini
ongodrmistii. Bu baglamda yoneticiler, merkezi devletin kurumsal yapisini belirleyen
hukiki ve idari kurallar ¢er¢evesinde hareket etmek zorundaydllar.381 Nitekim devletin
klasik donemde, hem iktisadi hem idari hem de askeri 6rgiitlenmesinin bagli oldugu timar
sisteminin ve ona bagli unsurlarin degisime ugramamasi ve uzlagsma diizeninin
bozulmamasi igin devlet, sipahi ve reaya iizerinde siki bir denetim uyguluyordu. Ancak
XVIIL yiizyila gelindiginde klasik diizendeki bu uzlasma diizeninin iltizdm sisteminin
genis bir alana yayilmasiyla ¢oziilmeye basladigi ve devletin, tasrada farkli idari ve mali
uygulamalar sonucu ortaya ¢ikan yeni yonetici tipolojisinin ¢ikarlar: ile toplumdaki diger
smiflarin ¢ikarlarini uzlastirmak icin biiyiik bir ¢aba i¢ine girdigi goriilmektedir. 382
Ustelik tasradaki vekil yoneticilerin ¢ogunlukla yerel a’yan arasindan gelmesi, esisen
devletin ve reayayin isini kolaylastiracagi halde, karisikliklar daha da artmistir.
Miitesellimlerin veya miiltezimlerin kanuna aykir1 davraniglari, redyanin perisan
3

olmasina dolayisiyla devletin hazinesine girecek gelirin azalmasina neden olmustur.*®

Yine gurre-i Zi’l-hicce 1161/22 Kasim 1748 tarihli baska bir 6rnekte ise, bu sefer

%0 Tas, a.g.e, s. 85.

%81 {slamoglu-inan, a.g.e., s. 33-34.

%82 Barkey, Farkliliklar Imparatorlugu..., s. 259.

¥ MAD 9909:143, 22 Zi’l-hicce 1133 (14 Ekim 1721) “...Adana mukata'at1 miilhakatindan Yiregir
nahiyesinde Kiirehd ve Giilhavir-i Kiigiik ve Kamigli ve tevabi'i mezra'alari mal ve kalemiyyeleri Asitane-i
sa'ddetim hazinesine vermek iizere ber-vech-i malikine D. H. 'da maliye tezkirecisi Ibrahim ile oglu
Mehmed zide mecdihimanin ber-vech-i malikane 'uhdelerinde oldugu hazine-i 'Amirem defterlerinde
mukayyed olub mezra'a-i mezbtirlarin kadimden bu ana degin zabt ve zird'at ve hirdset olunugelen ardzinin
hudid ve sinirina adherden kat'an miidahale ve mu'araza olunugelmis degil iken hala Adana sakinlerinden
olub miitegallibeden oldugu miitevatir olan 'Abdii'l-'aziz ve Hamza nam kimesneler miicerred cerr i nefleri
icin kadimden bu ana degin bild nizad' zabt ve zird'at ve hirdset olunugelen ardzilerinde hasil olan
mahsillere ta'arruz...”
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redyanin miitegallibe miiltezimlerle birleserek mal-i miriye zarar verdikleri
gt')riilmektedir.384

Devlet, malikane uygulamasiyla ayn1 zamanda tasradaki yonetim sorunlarina
¢oziim bulabilecegini ve bodylece devlet ve toplum iliskilerini sorunsuz bir sekilde
yiiriitebilecegini diisiinmiis olsa da redya yine kar pesinde kosan kisa siireli miiltezimlerin
zulmiinden kurtulamamisti. Nitekim iltizdm sistemindeki miiltezim profilinin buraya da
tasindigr ve alt yoneticilerin sayisinda biiyilk bir artis oldugu goézlemlenmektedir.
Malikane sahibi, yetki ve goérevlerini bir veya birden fazla alt miiltezimlere devredince
redya, miiltezim ve onun adamlariyla karsi karsiya kalmis, iist yoneticilere ulasmasi
gittikge zorlagmigtir. Ornegin 10 Sa’ban 1160/17 Agustos 1747 tarihli bir belgeden Hacili
mezra'ast mukata'asinin, malikdne mutasarrifi tarafindan Adana sakinlerinden Bozoglu
el-hacc Hasan ve Hiiseyin Efendi’ye bir yilligina iltizdma verildigi anlasilmaktadir.®®
Yine 8 Cemaziyye’l-dhir 1168/22 Mart 1755 tarihli bagka bir Ornekte ise, alt
miiltezimlerin de uhdelerine aldiklar1 mukata’alarin yillik vergisini toplama yetkisini bir
baska alt miiltezime daha devrettikleri goriilmektedir. Soyle ki, el-hacc Ebubekir Aga ve
Yigitbasi Mehmed Aga'nin malikane olarak ortaklasa tasarruf ettikleri “Mahsil-1
cemad'at-i kaza-i Kara'isalu ma'a Sipdhizadegan ve mahstil-i cema'at-i nahiye-i Hdcilu ve
yine kaza-i mezbiire tabi' mezra'a-i Mengen ve mezraa-i Kamugslu ve Kervansaray ve
Bayramluca ve sd'ir mezra'a mukdta'ast ve her iKi kazanmin da avdriz ve niizul bedelleri”

mukata’as1 Veli adli kisiye iltizdma verilmis ancak Veli de kendisine verilen bu hakk1

¥4 MAD 10191:323 “...Adana mukéta'asina tabi' 'dsr-i kovan eyalet-i Adana mukata'asi 500 gurus mal ile
mukayyed olub mukata'a-i merkiimun nisfi Hasan ve Mehmed Emin ndm kimesnelerin ve nisf-1 dheri
'‘Omer nam kimesne yedinden 1153 senesinden Adana valileri taraflarindan zabt olunmak iizere emr-i serif
veriliib Adana eyaletinde vaki' Tarsus ve Sis sancaklar1 ve Adana sancaginda Saricam kazasinda giren
redyasi a'yan-1 vildyetden ba'zi miitegallibelere istindd ile 1150 senesinden berii '6sr-i kovanlarindan bir
akge ve bir habbe vermemeleriyle....”

%5 MAD 10190:263.
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baskalarina devretmis‘[ir.386 Goriildugi tizere tasra idarl mekanizmasi igerisinde gittikce
cogalan halkalar, redyay1 devletten bir adim daha uzaklastirmis, nihayetinde redya, vergi
kaynaginin yeni koruyucusu malikane sahibini géremedigi gibi onun miiltezimiyle bile
karsilasamamustir. Diger taraftan devlet ise, yonetim sorunlarmma malikane uygulamasi
cercevesinde bir ¢oziim ararken, merkezi yapisindan giderek uzaklagsmaya baglamistir.

Reayay1 yonetici simifin kanun dis1 davraniglarindan korumanin bir yolu da,
pare miiltezimi ya da pare voyvodasi adi verilen kisilere ber vech-i maktii’ veya maktii’an

vergi toplama hakkmin verilmesiydi. *

Malikane uygulamasimnin icinde makti’
vergilendirme yoOnteminin yayginlik kazanmasi aym1 zamanda toplumdaki iliskileri de
etkilemisti. Zird bu dénemin kosullar karsisinda miiltezimler, ber vech-i maktii” kavrami
cergevesinde reaya ile vergi 6deme hususunda bir uzlast alan1 olusturabilmislerdi. Bu
uygulamada her iki tarafin da birbirinden karsilikli istekleri s6z konusuydu. Nitekim bu
yontem ile hem vergi gelirlerinin garanti altina alinmasi hem de redyanin miiltezimlerin
kanun dis1 davranislarindan korunmasi éngoriiliiyordu.®® Ornegin Adana, Tarsus ve Sis

sancaklarindaki Yoriigan cema'atleri ile ber-vech-i makti’ kavrami g¢ergevesinde bir

uzlagma alani1 saglandig1 goriilmektedir. Buna gore, cema’atlerin vergilerini, tahrir olunan

$6ASS 133:157-158; ASS 1:113 “isbu 1173 senesine mahsiib Adana ve duhan giimriigli mukata'asinin ber-
vech-i mélikane mutasarriflar1 hala Asitane-i 'aliyyede Mehmed Sa'id Aga ve Siileyman Efendi ve Ahmed
Bey taraflarindan ba-ferman-1 'dli Adana a'yanindan ser-turna 'izzetlii Mehmed Aga'min ber-vech-i iltizdm
'uhdesinde olmakla aga-y1 merkiim dahi mukéta'a-i mezkdrun istirdken nisf hissesini sana ilzam ve sen dahi
kabil ve bedel-i iltizam1 aga-y1 merkima teslim ve yedine i'td eyledigi memhir ve ma'mil-bih temessiigii
sicil-i mahfiiza ba'de'l-kayd zabt igiin kibel-i ser'den isbu miirasele tahrir olundu gerekdir ki mukata'a-i
mezkiru ber-vech-i istirak nisf hissesine mutasarrif olub dheri miidahele etdirmeyiib miiceb-i miirasele ile
'amel edesiz”

%7 Ergeng, “Osmanli Tarihinin Kaynaklar1 Uzerine...”, Sehir, Toplum, $.2-3.

%8 Brgeng, “Osmanli Tarihinin Kaynaklari Uzerine...”, s.4-5; Maktd’ yontemi, bir bolgenin vergi geliri
icin yerel toplulugun temsilcileri ile maliye arasinda belli bir miktar (maktd’) iizerinde anlagmaya
vartlmasidir. Onceden ¢ok seyrek olarak uygulanan bu yéntem, XVIII. yiizyilda gittikge devletin merkezi
yapisini sarsici nitelikte bir yayilma gosterdi.” Ayrinti igin bkz. Halil Inalcik, “18. Yiizyilda
Merkeziyetgiligin Zayiflamasi, “Ayan-1 Vilayet”, Devlet-i ‘Aliyye.......,5.336.
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koyun, deve ve miicerredlerine gore degil kanun iizere tahammiillerine gére alinmasi
hususunda karsilikl1 bir anlagsma yoluna gidilmistir.389

Ancak taraflar arasinda bir anlagsma zemini olusturulmaya caligilsa da
orneklerden de anlasildig1 iizere, uzlasi kurallari ¢ogunlukla ihlal edilmistir. Zira
miltezimlerin yetki silirelerinin belirli olmamasi onlari, hem vergi kaynagini daha fazla
meblag 6deyen rakibine kaptirmamak hem de d&dedikleri iltizdm bedelini bir an 6nce
¢ikarabilmek igin bir takim suistimaller yapmaya yoneltmistir. Ornegin 24 Zi’l-ka’de
1151 /4 Nisan 1739 tarihli bir belgeden “ddet-i agndm-i1 ndhiye-i Diindarlu ve
Koyuncular ve tevabi'hd ma'a 'avdariz ve bedel-i niizul” mukdta’asimin 1736 senesi
miiltezimi Adana sakinlerinden Musa Bali oglu Hasan’in, redyadan almasi gerekenden
daha fazla vergi topladigi goriilmektedir. Devlet bu tiir davraniglarin 6niine gegebilmek
icin, miiltezimlere bazi yaptirimlarda bulunmustur. Buna gore devletin, Oncelikle
miiltezimi fazladan aldigi meblagi 6demesi hususunda uyardigi, uyariyr dikkate
almayanlari ise hapis cezasiyla tehdit ettigi belgelerden anlasilmaktadir.’* 6 Muharrem
1169/12 Ekim 1755 tarihli baska bir 6rnekte ise, yine miiltezimlerin zulmiinden dolay1
redya, yerlerini terketmek zorunda kalmistir. Soyle ki; Diindarli ve Koyuncular
nahiyesinde “Adet-i agndm-1 ndhiye-i Diindarli ve Koyuncular ma'a 'aviriz ve bedel-i
niizul” mukata'asinin ortaklarindan biri olan Seyyid Mehmed Emin’in reayaya
zulmetmesi nedeniyle, redyanin bir kismu yerlerini terketmek zorunda kalmis, geri kalan
kismi ise, mal-i mirlyi 6deyemez hale gelmistir. Bu duruma ¢6ziim olarak, adi gecen

mukata’ay1 ortaklardan el-hacc Ali’nin tek basina tasarruf etmesine ve re’dyanin da tekrar

389 C. Timar 164:8165.
30 MAD 3865:321.
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eski yerlerine getirilmesine karar verilmistir. Zird mukata’anin gelirinin azalmasi
hazineye para girisini de etkileyecekti.3**

Goriildugi tizere XVIIL. yiizy1l boyunca reayanin sikayetlerine miiltezimlerin
alacaklarindan fazla tahsil ettikleri vergiler konu olmustur. Zird miiltezimler karlarini
artirabilmek icin her tiirlii suistimale bagvurmuslardir. Diger taraftan devlet de reayayi
dolayisiyla vergi kaynagmi koruyabilmek igin, tasradaki echl-i orf mensuplarin
merkezden gonderdigi yazilarla sik stk uyarmis hatta yaptinnm giiciinii bunlara
uygulayacagi cezanin agirligini artirarak gostermistir. Bu baglamda redyanin sikayetlerini
dikkate alarak, zulm yapan ehl-i orf yetkililerini gorevden alarak ya haps ettirmis ya da
siirgiine géndermistir.>* 26 Zi’l-ka’de 1125/17 Aralik 1713 tarihli bir belgeden 22780,5
gurus mali olan Adana mukéata'ati miitesellimi Abdurrahman’in hem yillik vergi olan
22780,5 gurusu hazineye teslim etmedigi hem de ahalinin kendisinden sikayet¢i olmasi
tizerine gorevden alinarak kal’a-bend cezasi verildigi anlagilmaktadir.>®

Ancak taraflar arasinda klasik donemden beri olusturulmaya calisilan uzlasi
alanmin bozuldugu, taraflarin zaman zaman buna uymadiklar1 goriilmektedir. Ornegin
Evahir-1 Ramazan 1173/6 Mayis 1760 tarihli belgeden miiltezimlerin, gelirleri harameyn
vakiflarina ait olan mukéta’a redyasma zulm yaptiklar1 anlasilmaktadir. Bunun iizerine
harameyn redyasinin korunmasi diisiincesiyle, mukata’anin devlet ricalinden bazilarina

malikane olarak verilmesine karar verilmistir. Diger taraftan harameyn mukata’alarinin

malikane ilizere verilmesinin harameynlikten ¢ikmasi anlamina gelmedigi belirtilerek,

%1 MAD 10198:379.

%2 22 7i’l-ka’de 1133/14 Eylill 1721 tarihli baska bir ornekte de “Adana mukdta'dtindan Yiiregir
ndhiyesinde Kiirehd, Giilhavir-i Kiiciik ve Kamish ve tevdbi'i mezra'alari”’nin mal ve kalemiyyelerini
hazine-i Amireye vermek {izere malikdne olarak Divan-1 Hiimay(i’nda maliye tezkirecisi olan Ibrahim ile
oglu Mehmed’e verildigi goriilmektedir. Ancak Adana sakinlerinden ve miitegallibeden oldugu bilinen
Abdiilaziz ve Hamza adli kisiler, mukata'a redyasina ve Kamisli mezra'asinin sinirlarina miidahalede
bulunarak haksiz yere vergi talebinde bulunmuslardir. Bunun {izerine Adana kidisina gonderilen emr-i
serifte, ziratgilerden haksiz yere aldiklari vergiyi geri 6denmeleri aksi takdirde siirgiine gonderilecekleri
belirtilmektedir. Bkz.MAD 9909:143.

3 MAD 3434:424.
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ehl-i orf yetkilileri mukata’a redyasindan vergi talebinde bulunmamalari ve mukata’anin
islerine karismamalar1 konusunda uyarllmlsl'clrdlr.gg4

Bilindigi iizere bu donemin 6nemli sorunlarindan biri de eskiya taifesiydi.
Nitekim devletin merkezilesme siirecindeki uygulamalari, onlarin toplumu daha ¢ok
desantralize etmesine olanak saglamisti. XVIII. yiizyilda bolgede hem bireysel hem de
cogunlukla agiret gruplarinin eskiyalik hareketlerine sik¢a rastlamak miimkiindiir.
Ornegin evasit-1 Zi’l-hicce 1173/3 Agustos 1760 tarihli bir belgeden, eskiya taifesinden
Develioglu Ahmed ve beraberindekilerin “mukdta’a-i mahsiil-1 kiirehd-y1 ahen-giren” ve
etraftaki diger mukéata'alarin islerine karistiklari ve madende calisan iscileri Oldiiriip,
madeninin kapanmasina yol agtiklari, ayrica bu konunun halledilmesi i¢in Adana
beylerbeyine emr-i serif gonderilmesine ragmen, sorunun hala devam ettigi
anlasilmaktadir. Nitekim bu tiir olaylar, mukata’anin gelirinin diismesine yol agtig1 igin,
malikane mutasarrifi Siikrii Mustafa, merkeze tekrar bir arz gondererek mukata’aya
yapilan miidahalenin engellenmesini istemistir. Bunun {izerine Adana beylerbeyine
gonderilen emr-1 serifte, merkezden bu is i¢in gorevlendirilen miibasire yoriiganlarin da
yardimiyla, eskiyanin gasb ettigi mal-i miri, esya ve hubtuibatin malikane mutasarrifina

teslim edilerek eskiyanin cezalandirilmas: tenbihlenmistir.**® Goriildiigii iizere devlet,

%4 ASS 1:153 “..mukata'dt-1 miriyye misilli mukata'dt-1 harameynin malikanelik vechile zabt
etdirilmeleri nezd-i miilikAnemde istisvab ve istihsdn olduguna bind'en serbestiyyet-i kadimlerine kat'an
halel ve noksan gelmemek ve malikéne verilmezden evvel verile gelmeyen mezéalime kasdi olunmamak
sartiyla harameyn mukata'atinin dahi rical-i devlet-i 'aliyyemden ba'z1 kimesneleri malikanelik iizere 'indyet
ve ihsdnim olub bind'en-'aleyh serbestiyyetliklerine miird'at ile harameyn re'ayas: fima-ba'd dahi ezmine-i
sabikadan ziyade astide-nisin rahat ve refah olub himayet ve siyanetleri ve serbestiyyet-i kadimleri iltizdm
ve ra'iyyet olunmasi lazim ve mithimm iken bu hultlden harameyn mukata'alarinin malikane oldu deyu
harameynden c¢ikt1 ve serbestiyyet kayidlarina i'tibar kalmadi deyu ba'zi edacisin1 ve ekazib isd'asiyla
viizera ve mirmiran ve miitesellimler ve sd'ir hilkkkdm ve zabitan taraflarindan kadime mugayir mukata'at
olanlar re'dyasini harameyne miidahale ve fukardsina tegvikiyye ve kudimiyye ve 'akl ve fikre gelmez
tekalif-i sakka tarhina ve ihzar ile ahz ve habs ve tecrime ve agiz olundugu bi'z-zat sem'-i hiimayinuma
vasil olmagla harameyn mukata'atinin malikanelik iizere zabt etdirilmekden makstid ve murad-1
hiimaytinum mukata'at-1 miriyye misillii malikanelik ve dest-i mutasarrif olanlar re'dyasini mezalemeden
himayet ve siyanet edib.....”

% Devlet, ayrica konar-gdger gruplar eskiyalik olaylarimi bastirmak amaciyla da yardime: kuvvet olarak
kullanmaktaydi. Nitekim eskiyalik olaylarini bunlardan yararlanma yoluna da gittigi goriilmektedir. S6yle
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onemli gelir kaynaklarindan biri olan maden mukata’asinin gelirlerini diisiirmemek i¢in
gerektiginde diger gruplarla da uzlasma yoluna gitmekteydi. Yukaridaki 6rneklerden de
anlasilacagi tizere devlet, re’ayay1 yoneticilerin ve eskiyalarin zulmiinden korumak ig¢in
caba harcarken bir yandan da asagida oOrneklerle agiklamaya calisacagimiz {lizere,
toplumun yapisal dinamiklerinden biri olan asiret grublarina bagl re’ayanin hareketlerini
kontrol altina almaya calismistir. Zird konar-goger gruplar, XVII. yiizyilin sonlarinda
iskana tabi tutulup, yerlesik hayata gecirilmelerine ragmen, her dénemde devlet diizenini
desantralize eden gruplar olarak algilanmislardir.

Bu baglamda devleti ugrastiran konulardan bir tanesi de asiretlere bagh
reayalarin yerli halka verdikleri zararin 6nlenmesi idi. Bu nedenle devlet, asiretleri iskan
ettirerek onlar1 kontrol altinda tutmayr amaclamistir. Nitekim devletin, uzlasmaci
tutumuyla merkezi otoritesini sarsacak gruplar1 kendisine baglamaya calistig1 goriiliir. Bu
kapsamda konar-gocer cema’atlerin, iskan i¢in ya Rakka, Humus ve Hama’ya
gonderildigi ya bosalan tarim arazilerine yerlestirilerek tiretimin, dolayisiyla gelirlerin
artirtlma yoluna gidildigi ya da bazi menzillerin koruyuculugunun verildigi ve bazan da
askeri gii¢ olarak kullanildiklar1 goriilmektedir. Nitekim bu siirecte asiret gruplarindan bir

kism1 Adana sancaginda bulunan Misis, Kurtkulag: gibi gecis giizergahlarinin glivenligini

ki; “ ....mukata'a-i mezblr senevi 2892,5 gurus mal ile mima-ileyhin ber-vechh-i istirdk malikane
'uhdesinde oldugu Basmuhasebede mukayyed ve merkiim Develii oglu Ahmed sekavet ile meshir olub
havadarlartyla dd'ima kendii hallerinde olmadiklarindan mukaddemen haklarinda ahkdm-1 serife sadir
olmusken saki-i merkim bir diirlii ele girmeyiib firar ve Kozan oglu Osman'in yanina varub haseki ta'yin
olundukda yine firar ediip tizerlerine ta'yin olanlar bir vechle dhz edemeyiib ba'dehu ---geldikde --ve hiisn-i
héle i'lam edin yahud sizleri bila-aman katl ederim deyu cebren hiisn-i haline i'lam olub 1tlak oldukda
miitenebbih olmayub "irzlartyla mukayyed ba'zi kimesneleri katl ve hanesin basub 'tyalin ¢ikarub mezadd
ederek satub bunun emsali zulm ve te'addisinin nihdyeti olmadigin ba'de'l-i'lam hisimlariyla terafu'-1 ser' ve
ihkak-1 hakk olunmak igiin 1172 senesi evahir-i Sevvalinde hakkinda emr-i serifim sadir oldugu Divan-1
hiimadytinumda mukayyed ve mukata'a-i mezblr kiilliyetli mal ile mukayyed varidat-1 miriyyeden
olmakdan nasi ol-makiile tasallut eden eskiyanin bilad ve 'ibad iizerlerinden serr ve mazarratlarinin ---ve
mukata'anin sen ve abadan ve rehin-i imran olmasi zabit-i kaviyyeye rabt ve tevsik ve tanzim ve tensib
olunmasindan laye idigii ma'lim olmakla sen ki Adana beglerbegisi mirmirdn-1 mima-ileyhsin ma'rifetinle
ve hademe-i devlet-i 'aliyyemdem bir kér-1 giizdrin miibasereti ve marri'z-zikr Yoriigdn ve dagh
ma'iyyetleriyle eskiya-y1 mezblrenin iizerlerine varilub gasb ve ihlas eyledikleri mal-1 miri ve esya ve
hubtibat kendiilerinden 'ala-eyyii hal tahsil ve tekmil ve malikane ashabi taraflarina redd ve teslim.....” Bkz.
ASS 1:132.
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saglamak amaciyla bu bolgelere yerlestirilmislerdir. Ozellikle bu amagla Ayas, Berendi
ve Kinik bélgelerine yerlestirilen ifraz-1 Z('l-kadriyye ve tevabi'i mukata'asina bagh
cema'atlerin, zaman zaman yerlerini terkederek baska yerlere gittikleri goriilmektedir
ki®® bu nedenle hem Adana beylerbeyine hem de gittikleri yerlerin yoneticilerine
fermanlar gonderilerek, bunlarin tekrar eski yerlerine geri getirilmeleri istenmistir.
1125/1713-1714 tarihli bir belgeden anlasildig1 iizere Ifraz-1 Z(’l-kadriyye cema’atlerinin

397 A .
Bu cema’atlerin

Maras, Ayintab ve Yenihan taraflarina firar ettikleri anlasilmaktadir.
yerlerini terketmelerinde cema’at i¢indeki bazi gruplarin itaatsizligi 3% ve diger asiret
gruplarina mensup cema’atlerin miidahaleleri de etkili olmustur. Yeniil ve Tiirkmenan-1
Halep mukéata’asina bagl Cekdilii, Bahrilii, Imanlu, Akcakoyunlu, Gokgelii, Biiyiik ve
Kiiciik Coplii ve Sam Bayadi cema’atleri bunlar arasindadir.>®® Adana sancaginda yerli
asiretlerin disinda, iskan edilen farkl asiret gruplar1 da XVIII. yiizyilda bolgede goriilen
eskiyalik hareketleri iginde yogun bir sekilde yer almislardir. 40 Rakka, Humus ve
Hama’ya iskan edilen bazi ekrad ve Tiirkmen asiretleri firarilerinin Adana eyaletine

yerlestirilen konar-gdger cemad’atlerin arasina girerek eskiyalik olaylarina karistiklar:

bilinmektedir. ““* Ornegin 1756 tarihli bir belgeden Rakka’da iskdn olunan Kiirt ve

%% MAD 3598:193 «....Ifraz-1 Z0’l-kadriyye ve tevabi’i mukata’asi senede 25690 gurus mél ile malikane el-
hacc Kalender ve Hasan iizerlerinde oldugu mukayyed Kiigiik Yaylaklu ve Kiiciik Yilanli cema’atleri
mukata’a-i mezbira tabi’ cema’atlerden olub ve mukata’a-i mezbilir re’ayas1 kadimi yerlerin terk ve diyar-1
ahere firar etdiklerinde zaman-1 i1’tibar olunmamak iizere mahall-i iskdnlar1 olan Cukurova’ya nakl ve
iskdn-1 kadimilerinde cema’atleri i¢ine irsél etdirilmek i¢iin....” 27 Zi’1-hicce 1136.

" MAD 3434:92 “.._hass-1 mezbiir mutasarriflari dergah-1 mu'allim kapucu basilarindan Yusuf zide
mecdihuya kadimi yerlerine nakl ve iskdn olanlar i¢lin emr-i serif-i 'alisdn verilmekle hass-1 mezbGrun
re'dyasi dagilub perisan olmagla zikr olunan havalilerde tavattun eden Ifriz-1 Z{'l-kadriyye re'ayalarin ol
mahallerden kaldirilub kadimi yerlerine nakl ve iskan etdirilmek babinda 'indyet rica etmegin.....”

3% MAD 3598:193 “ifréz-1 Z'l-kadriyye ve tevabi'i mukata'as: cema'atlerinden Kiigiik Yaylaklu ve Kiigiik
Yilanli cema'atleri yerlerini terkedip, Sis taraflarina gittiklerinden tekrar iskan olduklar1 Kinik ve Berendi
kazalarina geri getirilmeleri icin Adana eyaleti mutasarrifina, Sis kAdisina ve Ifraz-1 Zd'l-kadriye
voyvodasina ferman gonderilmistir.”

399 ASS 22:

0 Tezimizin 1. Bélimiinde ifraz-1 Z0’l-kadriyye mukata’asi, Yeniil ve Haleb hassi mukata’asi, Ekrad-1
Lekvanik mukata’asi ve Yoriigan mukata’asina bagl asiretlerin kdkenlerinden bahsedilmistir.

01 ASS30:60 «....Adana beglerbegisi Ebiibekir ddme ikbalehu ve mefahirii'l-kuzat ve'l-hiikkdm me'adeni'l-
feza'll ve'l-kelam eyalet-i mezbirede vaki' olan kadilar zide fazlihum tevki'-i refi'-i hiimaytn vasil olucak
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Tiirkmen taifesine tabi Afsar ve Cerid ve Musacalu ve Baywdir ve Kabagilu Dokuzu ve
Haci Ivazoglu ve Barak ve Tacirli ve Begdili ve Kirisli ve Cecelii, Kabahayme ve Ilbeglii
ve Harbendelii ve Batilu ve Mudanlu ve Mamavi ve Lekvanik ve Kizilkoyunlu ve
Cihanbeglii ve bunlara bagli cemaatlerin yerlerinden kalkip Anadolu ve diger
eyaletlerdeki ekrad ve Tiirkmen asiretleri ile birlestikleri ve yaz kis yer degistirirken
gitmis olduklar1 yerlerin redyasina zarar verdikleri goriilmektedir. Nitekim harameyn
defterleri incelendiginde Afsar, Musacalu, Bayindir ve Haci Ivazoglu, Yagilu dokuzu ve
Yilan ve Kecelii ve Kaba Kegelii cemaatlerinin Uskiidar'da Valide Sultin vakfi olan
Yeniil haslarina tabi iken Rakka'ya iskdn olunduklar1 ve sonra da Begdili asiretinin
eskiyalik hareketlerinden dolayr iskan yerlerini terkettikleri goriilmektedir. Adi gegen
cemaatlerin hem kendilerinin perisdn olmasi hem de gittikleri yerde redydya zarar
vermeleri yiiziinden iskan yerlerine gonderilmeleri emredilmistir. **? Ayni zamanda bu
gruplar ¢cogu zaman a’yan ve miitegallibelerle birlikte hareket ederek, onlarin varliklarim
da kuvvetlendirmis oluyorlard1.*®® Eva’il-i Zi’l-hicce 1137/20 Agustos 1725 tarihli baska
bir belgede Yeniil hassina tabi Lekvanik ekradi mukata’as1 asiretinden Diidiik ogullar1 ve

Kirmith ekradiin yerlerine geri gonderilmeleri emredilmektedir. Zird bu asiretlerin,

ma'liim ola ki, bundan dkdem Rakka havalisine iskan olunan ekrad ve tiirkmen td'ifesinin yerlerine istikrar-1
devlet-i 'aliyye'me 14zimii'l-ihtimdm olan mithimmatdan iken zikr olunan tava'if-i iskdndan Afsar ve Cerid
ve Misacalu ve Bayindir ve Cagzaganlu ve Dokuz ve Haci'ivazoglu ve Barak ve Técirli ve Begdili ve
Kirisli ve Ceceli ma'a Kabahayme ve lbeglii ve Harneblelii ve Batilu ve Modatlu ve Mamosi ve Lekvanik
ve Kizilkoyunlu ve Cihanbeglii ve tevabi'i cemd'atleri birer takarriible mahall-i iskanlarindan firar ve
Anadolu ve eyalet-i sa'ire ve iskdna me'mir olmayan ekrad ve tiirkmen 'agd'iri arasina ve havass ve evkaf
karyeleri i¢ine giriib ve taraf taraf geziib bilad ve 'ibada isal-1 mazarrat ve nice diirlii fesad ve sekavete
cesaret etdiikleri istima' olunmagla....”

2 ASS 30:60 “.....sen ki Adana Beglerbegisi miima-ileyhsin Adana'nin dahi Rakka'ya fi'l-ciimle kurb-1
mesafesi olmagla sen dahi vech-i mesriih iizre bu huss iciin me'mir olmussundur imdi Rakka valisi vezir-i
miisariin-ileyh tarafindan sana her ne vechile haber varir ise milkemmel ve miiretteb kapun halki ve
'umiimen Adana Eyaleti'nin alaybegleri ve zii'ema ve erbab-1 timar1 ve darb ve harbe kadir zi-kudretleriyle
vezir-i miisarlin-ileyhin re'y ve savab-didi lizere hareket ve iskan hustsunda iktizd eden hidemat-1
'aliyyemle bezl i sa'y ve kudret eyleyesin Zikr olunan tava'if-i iskAnin fermanim oldugu iizere yerlerine
ircd't ve asar-1 mazarratlarinin gezdikleri yerlerden inkita' ve indifa aksa-y1 murad-1 hiimaytnun olmagla
bu hustisda bir diirlii bahaneden ve tekasiilden be-gayet ihtirdz ediib me'mir oldugun {lizere Rakka valisi
vezir-i miisariin-ileyhin re'y-i savab-dideleriyle bu husiisun itmdmina dikkat-i tdm eylemek babinda
ferman-1 'aligdnim sadir olmusdur...... ”

%3 Ozkaya, Osmanli Imparatorlugu’nda A’yanlik, $.80-81.
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gectikleri yerlerin ehl-i 6rf mensuplar ile isbirligi yaparak, reayaya zulm ettikleri
gt')riilmektedir.404

Yoneticilerin konar-goger reaya ile yasadiklar1 diger bir sorun da vergilerin
zamaninda toplanamamasiydi. Bilindigi iizere ekonomik bakimdan hayvancilikla ugrasan
gbcebeler, hayvanciliga bagli hayatlarin1 devam ettirebilmek igin, yaylak ve kislak
mahalleri arasinda mevsimden mevsime yer degistirmekte idiler. 45 By baglamda
gogebelere en yaygin olarak yiiklenen vergi, otlak ve meralar i¢in alinan vergi ile adet-i
agnam denilen koyun vergisiydi. Bu gruplar, bazi 6zel vergiler 6demek zorunda
olmalarina karsin, vergi yiikleri yerli halkin yikiimliiliikklerinden daha azdi. Bunun
farkinda olan gdgebeler, kendilerine kanuna aykiri vergi yiiklemek isteyen gorevlileri
sikayet ederek, kendilerinin redya olmadiklarini, devlete yaptiklari hizmetlerden dolay1
Ozel statiide olduklarini belirtmislerdilr.406

Ayrica sartli olarak menzillere yerlestirilen cem&’atlerin, yaz aylarinin ¢ok
sicak olmasini bahane ederek yaylaga gitmek istemeleri mal-1 mirinin toplanma zamanina
rastladiginda miiltezimler ile aralarinda anlasmazliklar ortaya ¢ikiyordu. 14 Safer
1125/12 Mart 1713 tarihli bir belgeden de anlasildig: iizere, ifriz-1 Z(’l-kadriyye hassi
voyvodasi el-hacc Burhaneddin’in, redyanin mal-1 mirilerin toplanma vaktinde yaylaga

gitmelerinden sikayet¢i oldugu goriiliir. Bunun iizerine kendilerine yerlesik konuma

gectikleri ve bulunduklar1 bolgedeki yollart korumalar1 gerektigi hatirlatilarak, mal-1

04 ASS 30:96-158 «....Lekvanik Ekradi 'Asireti'nden Diidiik ogullart ve Kirmith Ekradi'ndan otuz neferden
miitecaviz eskiyd Ankara kurbunda Tekye demekle ma'rif mahalde ebna-i sebilin yollarina iniib kat'-1 tarik
ile katl-i niifiis ve Kayseriyye ve ceva'ir-i si'ireden miir(ir-1 'ublr eden 'ibadu'llahin dahi emval ve esyalarin
nehb (i garet eyledikleri mukaddemen divan-1 'aliye 'arz-1 hil olundukda sen ki miitesellim-i mima-ileyhsin
ma'rifetinle zikr olunan eskiya her ne mahalde bulunur ise tecessiis ve tefahhus ile be-eyyii hal ele getiriliib
ahz olunmak i¢iin emr-i serifim...... ”

“% {lhan Sahin, “Gogebeler”, Osmanli, C.4, Yeni Tirkiye Yayinlari, Ankara 1999, s.132.

% Gogebeler de yerli halk gibi resm-i arus, denilen evlilik vergisi oderlerdi. Ayrica vergi degeri
belirlenirken kisinin varlikli olup olmadigi, bekar ya da evli olarak yasadig: dikkate alinirdi. Bkz. Kasaba,
a.g.e.., s.35.
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mirilerini zamaninda voyvodalarina teslim etmeleri tenbihlenmistir.*”’ Ancak gonderilen
fermanlara ragmen, redya mal-1 miriyi vermemek i¢in yaylaga kagmay1 aligkanlik haline
getirmistir. Buna ¢6zlim olarak ise mal-1 mirilerini verdiklerine dair ellerinde belgesi
olmayanlara izin verilmemesi i¢in bolge yoneticilerinin uyarildiklar gt')rl'ilmektedir.408
Zira bu gruplarin yerlerini terkedip bagka yerlere gitmeleri mal-i mirinin azalmasina yol
actig1 gibi ayn1 zamanda geride kalan reayanin da fazla vergi yiiziinden perisan olmasina
neden olmaktaydi. Nitekim 28 Ramézan 1128/15 Eyliil 1716 tarihli bir belgeden Yeniil
Tlirkmenan voyvodast Mustafa’nin geride kalan redyanin perisan olmamast ig¢in
yerlerinden ayrilan redyanin bir an Once geri getirilmesi hususunda merkeze arz

gonderdigi anlagilmaktadur.*®

T MAD 3434:89 “....Kidvetii'l-emasil ve'l-a'yin Burhaneddin zide mecdihu 'arz-1 hal ediip 1125 senesi
Ifraz-1 Z'l-kadriyye mukata'as: 'uhdesinde olub ve lakin tahsili vakti miirr ediib cema'atleri yaylaklaklara
ciktiklarinda mal-i mirinin tahsili 'usret olmagla lazim gelen mal-i mirilerin veriib yedlerinde eda
tezkirelerin olmadikc¢a yaylaklarina gitmemek ve bir ferdi gegirmemek iizere sizler yollar1 tizerinde olmagla
sedd olmaniz i¢iin emr-i serifim verilmek ricisina hazine-i 'dmiremde mahfiz olan Basmuhisebe
defterlerine nazar olundukda ifraz-1 Zi'l-kadriyye re'ayast konup gécmekden farig ve yaylagim ¢ikmayub
iskan olduklar1 mahallere zird'at ediib me'miir olduklart yollar1 muhafaza ve mal-i miriye kesr ve noksan
gotiiriilmemek {izere hiiccet-i ser'iyye vermeleriyle verdikleri hiiccet-i ser'iyye micibince yollart hifz ve
hirdset ve miite'ahhid olduklari mal-i mirilerin ve vakt-i zamaniyla voyvodalarina eda ediib hilaf-1 siirGit vaz'
ve hareket etmemeleri iciin.....”; Tatar, XVIIL Yiizyilin ik Yarisinda..., s.180-181.

408 C.ML.480:19570 «....ifrdz-1 Zd'l-kadriyye mukata'asi cema'atinden Karalu ve Tacirlu cema'atleri
kiilliyetli cema'at ve mirileri sd'ir cema'atlerden ezyed ve ekser olub lakin ahalileri ez-kadim-i 'ddet
miistemmireleri iizere 'adem-i itd'at ve envd' hiyanet ve mefsedete cesaret iizere olduklarina bind'en
kendiilere miibasir-i mezkir gonderildikde yaylaklarina 'azimetlerinin vakti karib olmakdan nasi edada
mubhalefet ve tarik-i hileye siilik ile gah ti¢ ay istimhal ve gdh mal ve esyamizi fiiriht ediib tedrici eda
ederiz deyu igfél ile....”

9 ASS 21:59 «.....edas1 lazim gelen mal-1 mirilerin edd etmeyiib sa'irlerinin tizerlerine tahmil olanlar dahi
perakende ve perisan ve mal-1 mirilerinin ta'tiline ba'is olduklarin bildiriib ol-makiile cema'at ve 'asiretlerin
birakib dher mahallere giden re'dya kadimi yerlerine nakl ve iskantetdiriliib ve iizerlerine edasi lazim gelen
mal-1 mirilerin tahsil olunmak babida emr-i serifim rica eyledikleri ecilden hazine-i 'dmiremde mahfiiz olan
Basmuhasebe defterlerine nazar olundukda Yeniil ve Tiirkmendn-1 Haleb re'dyalarindan aher mahallere
perakende olanlar1 kadimi olduklar1 mahallerde cema'atleri igine iskan etdirilmek i¢lin bundan akdem
evamir-i serife verildigi der-kenar olundukda imdi der-kenar1 ve mukaddemen verilen ferman-1 'alisanim
micebince kaniin iizere iskdn etdirilmek babinda fermanim olmusdur buyurdum ki hiikm-i serifimle
vardikda bu babda sadir olan emrim {izere 'amel ediib dahi goresin i'ldm olundugu iizere cema'at-i mezbir
re'ayélart kadimi cema'atlerin igine birakib varub dher mahallerde tavattun eylemigler ise ol-makile
cema'at-i mezbir re'dyalar1 olanlar vardiklar1 yerlerde hane-i 'avariza kayd olunmus olmayub ve 10 sene
miirQr etmis degiller ise ol-takdirce cema'at-i mezbir re'dyalarin zabitleri ma'rifetiyle ve ma'rifet-i ser'le
kaldirub kanln iizere kadim1 sakin olduklar1 mahallerde cema'atleri i¢ine nakl ve iskan etdirilmek.....”
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Reaya asagidaki oOrneklerde de goriildiigii lizere vergi vermemek igin

seyyidlik “°

, askerilik ve kusculuk gibi iddialarda bulunarak, vergiden kagmaya
calismistir. Ornegin Diindarli mukata’asi redyalarindan seyyidlik iddiasinda bulunanlarin
“sahihii'n-neseb Seyyid olduklarina dad'ir Istanbul nakibii'l-esrdfindan belgeleri
olmadik¢a kendilerine itibar edilmemesi, riisim-1 ra'iyyetlerin ve diger tekaliflerin
alinmasi” 1i¢in Adana beylerbeyi ile Adana ve Dindarlu kadilarina emr-i serif
gonderilmistir. ** Ancak 5 Cemaziyye’l-dhir 115/27 Temmuz 1743 tarihli belgede
Diindarli mukata'as1 redyalarinin yine seyyidlik, askerilik-kusculuk gibi iddialarla “hilaf-1
Kdniin ve defter iizerlerine eddst lazim gelen riisim-1 ra'iyyetlerin eddada ta'alliil ve
muhdlefet” etmeye devam ettikleri agik bir sekilde goriilmektedir. Nitekim bu tiir
iddialarda bulunan redyanin durumu defter-i hakanide incelendiginde askerilik, kusguluk
ve seyyidlik gibi kayitlarinin olmadigi, mal-i mirilerini her sene hazine-i &mireye teslim
etmeleri gerektigi anlasilmaktadir.**2

Redyanin riisim-1 raiyyetlerini vermemek i¢in bagvurduklar: diger bir yol da

kendilerini ayan-1 vilayetin yaninda hizmetkar olarak gdstermeleridir. Ancak bunun

merkez tarafindan kabul edilmedigi, hizmet nedeniyle ayan yaninda olsalar bile riisim-1

M0 Anadolu’da seyyidlerin basmna Istanbulda’ki nakibii’l-esraf tarafindan bir kaymakam atanirdi.
Kaymakam tagradaki seyyidlerin islerini goriirdii. Seyyidler, avariz-1 divaniyye ve tekalif-i sakka ve riisim-
1 raiyyet ddemezlerdi. Ancak gittikge sayilar1 artan ve sahte seyyidlik belgesi alanlarin devlete zarari
dokunmaktaydi. Bu nedenle yalanci seyyidlerin ¢ogalmasini dnlemek i¢in devlet siirekli tedbir almak
zorunda kalmistir. Bkz. Ozkaya, Osmanli Impatorlugu’da Ayanlik, $.25.

“U MAD 2827:5 27 Sa’ban 1141 (28 Mart 1729) «...hilaf41 ser' seyyidat iddi'dsinda olanlarin beratinda
Istanbul nakibii'l-esrafindan sahihii'n-neseb sadat-1 kiram olanlarina hiiccet-i ser'iyyeleri olmayanlarimn hilaf-
1 ser' olan seyyidat iddi'dlar1 istima' edilmeyiib kantin ve defter mficebince iizerlerine lazim gelen riisim-1
ra'tyyet vesd'ir emr-i serifimle vaki' olan tekalif hisselerine isdbet ma'rifet-i ser'-i serif kimesneye ta'alliil ve
muhalefet etdirilmemek babinda emr-i serifim ricd eylemegin kanin ve defter miicebince 'amel olunmak
babinda ferman-1 serif sadir olmusdur....”

12 MAD 9947:242, Kidvetii's-sadati'l-kiram es-Seyyid el-Hic Mehmed Emin zide serefehu Seyyidat divan-
1 hiimayanuma 'arz-1 hal edib ber-vech-i malikine 'uhdesinde olan Diindarli mukata'asinin yedinde olan
stiret-i defter-i cedid-i hdkanide mukayyed ra'iyyet ve ra'iyyeti ogullarindan ba'zilar1 'askerilik ve kusguluk
ve idd'astyla hilaf-1 kantin ve defter lizerlerine edasi lazim gelen riisim-1 ra'iyyetlerin edada ta'alliil ve
mubhélefet etmeleriyle mahallinde ser'le goriilib yedinde olan sGret-i defter-i hakaniye nazar bu makile
seyyidat ve 'askerilik ve kusgulukda 'ulGfeleri olmayub defterde mukayyed mukata'a-i mezblrun ra'iyyet ve
ra'iyyeti ogullar1 olduklari....”
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raiyyetlerinin talep edildigi belgelerde yer almaktadir.**® Buna ragmen redyanin yine de
vergilerini vermek istemediklerine belgelerde sik¢a sahit olunuyor. Bu baglamda hem
bolgedeki Tiirkmen taifesinden ve hem de baska yerlerden gelip kislayanlardan alinan ve
“hdshd-i mirmirdn-1 eydlet-i Haleb ve mabeyn-i nehreyn” mukata’asina kaydolunan
resm-i kislagimi mukata’a redyasindan bazilarimin “biz yenigeri ve sipahi ademiyiz
ba'zilart da mirmirdn re'dyasvyiz” diyerek zorluk ¢ikardiklar gt')rl'ilmektedir.414
Yukaridaki verilen 6rneklerden de anlagilacag iizere, yonetici sinif ve redya

arasinda uzlast kavraminin kuramda kaldig1 pratikte ise bu uygulamanin varligindan ¢ok

ihlalinin s6z konusu oldugu goriilmektedir.

I11. 2. 2. Malikaneci-Alt Yonetici Arasidaki fliski

Bilindigi tizere malikdne uygulamasiyla, iltizdm sistemindeki aracilarin
ortadan kaldirilmasi ve vergi kaynagimin asir1 somiiriilmesinin engellenerek bu sekilde
vergide devamhiligin saglanmasi Ongoriilmiistii. Ancak malikanecinin  yatirdigi
mu’acceleyi kaybetme riski, iltizdm sistemindeki miiltezim profilini buraya da tasidi.

Nitekim malikaneci, vergi kaynagimi isletme hakkini yine miiltezimlere devrederek,

3 MAD 2827:9 «.....ber-vech-i malikdne ‘uhdelerinde olan Diindarlu mukéta’asinin defterde mukayyed
ra’iyyet ve ra’iyyeti ogullarindan olanlar kantin ve defter miicebince iizerlerine edasi lazim gelen riisim-1
ra’iyyetlerin tahsiline me’mira eda eylemeleri lazim iken edd eylemeyiib ve ba’zilari dahi riisim-1
ra’iyyetlerin vermemek iclin a’yan-1 vilayet yanlarinda hidmet-kar ve a’yan dahi bu ra’iyyetler bizim
hidmet-karimizdir riisim-1 ra’iyyet vermezler deyu re’dyayr himaye ve mal-1 mirinin kesrine ba’is
olduklarin bildiriib mukata’a-i mezblirun ol-makdle defterlii re’ayalarinin kantin ve defter miicebince 1dzim
gelen riistim-1 ra’iyyetlerin icab edenlerden cem’ ve tahsil ve a’yan yanlarinda olub hidmet tarikiyle himaye
eyledikleri re’ayanin dahi riisim-1 ra’iyetlerin tamamen tahsil olunub bir diirli ta’alliil ve muhalefet
etdirilmemek....”

‘4 MAD 9909:260, 25 Cemaziyye’l-evvel 1134 (13 Mart 1722) <..Kidvetii'l-emécid ve'l-a'yan hala
dergdh-1 mu'allam Cavusbasist Ebubekir ve Murtazd zide mecdihimd D.H. 'arz-1 hal ediib Adana
sancaginda Yiregir kazdsinda véaki' mabeyn-i nehreyn kiglagi ber-vech-i malikdne ‘'uhdelerinde olub
Tiirkmenan ve gerek gayriden geliib kiglayanlardan resm-i kiglak mukata'aya hasil-1 kayd olunub defter-i
hakani miicibince resmi kiglaklar1 taleb eylediklerinde ba'zilar1 Yenigeri ve sipah ademisi ve ba'zilar1 dahi
mirmiran re'dyasiyiz deyu resm-i kislaklarin vermeyiib canib-i miriye gadr-1 kiilll eylediklerin bildiriib ol-
vechle kislayanlarin resm-i kiglaklar1 emr-i defter micibince tahsili i¢lin emr-i serifim verilmek babinda
istid'd eyledikleri ecilden hazine-i 'amiremde mahfliz olan Bagmuhasebe defterlerine nazar olundukda
hasha-i mirmirdn-1 eyalet-i Haleb ve resm-i kiglak-1 mibeyn-i nehreyn ve tevabi'i mukata'asinin senevi
4066,5 gurus iki siilus mali olub beher sene malin hazine-i 'dmireme eda ve kalemiyyesin veriib hesablarin
gormek iizere mima-ileyhima Ebubekir ve Murtaza zide mecdihimanin malikane iizerlerinde oldugu der-
kenar ve vech-i mesrih {izere...... ”
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istlenmis oldugu riski, miiltezimlerle paylasmaya basladi. 45 Belgelerde sikga
rastlanildig1 gibi, “bir sene tamdmina degin mahsildat ve riisumdtt tahsil etmesi icin”
ibaresi ile malikane mukata’alarin ¢ogunlugu birer yilligmma iltizama verildi.

Malikane uygulamasi igerisinde yer alan ve 6zellikle yerel a’yan arasindan segilen

18 siiresinin son derece kisa olmasi onlar1, hem malikane

alt yonetici ya da miiltezimlerin®
sahibleri hem rakipleri hem de kendisini merkeze sikayet eden redya ile karsi karsiya
getirdi.*” Nitekim iltizAm hakkini elde eden miiltezim, basta malikdne sahipleri olmak
iizere bir ¢ok kisiyle iyi ge¢inmek zorundaydi. Aslinda farkli bir a¢idan bakildiginda
zavalli olarak da nitelendirilebilen bu grup, merkezde ¢ok kuvvetli devlet adamlar1 ile
kars1 karsiya bulunuyordu. Zird malikaneciler genellikle yonetici smiftan veya saray
mensubu kisilerdi.418

Malikane sahibi tarafindan belirlenen mukata’anin yeni ydneticisine ne
malikane sahibi ne de diger orf mensuplar1 karisabiliyordu. Miiltezim sodzlesmesinin
bitimine kadar mukata’a sinirlari i¢ginde hem mali hem de idari 6rf yetkilisiydi. Kuramda
boyle olmakla birlikte uygulamada her zaman zorluklar yasanabiliyordu. Nitekim
malikanecilerin miiltezimlere vergi tahsilinde zorluk ¢ikarmalar1 sik¢a yasanan
problemler arasindaydi. Ornegin Yiiregir nahiyesinde bulunan Kafirkiran ve Hazirh
mezra’alart maktG’unun Osr ve resmi, mukata’a miiltezimleri tarafindan tahsil edilmesi

gerekirken, malikane sahiplerinin miiltezimin idari ve mali islerine Kkaristiklari

g('jriilmektedir.419 Ayrica vergi kaynagini hem korumakla yiikiimlii hem de menfaatleri bu

M5 Cizakea, Islam Diinyasinda ve Bati’da Is Ortakliklar ..., s.145-148.

“® Dordiincii bolimde Adana sancaginda yerel ayanlar arasindan secilen miiltezimler tablo:25°de
gosterilmistir.

7 Keyder ve Tabak, a.g.e, s.48.

MBASS 38:4173; ASS127:7; ASS 14:126.

9 MAD 10194:331 “....mukata'a-i mezbir miiltezimleri temessiigii olub hilaf-1 ser'e ve kanina miidihale
icab etmez iken mukaddemen emr-i serif verilmigken ve bu def'a aldiklari i'lam ile mukata'a miiltezimini
ta'sirden men' ve 1163 senesi mahsiliine vaz'i'l-yed etdirmeyiib iltizam temessiigii geriiye geliib gadr
etmeleriyle kadimden berii '6sr ve resmi mukata'a-i mezbire tarafindan alinugelen mezari' arazisine bi-vech
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kaynaga bagli olan malikane sahibleri, miiltezimlerin islerine sik¢a karisabiliyorlar, hatta
onlar1 istedikleri zaman degistirerek yerlerine bir baskasini atayabiliyorlardi. Bu da tahvil
sistemindeki miiltezim profilinin tekrar ortaya ¢ikmasi anlamini taslmaktayd1.420

Malikane mutasarriflar1 ile miiltezimler arasindaki en biiyiik sorunlardan bir
tanesi de gelirlerin zamaninda toplanamamasiydi. Ozellikle araci kalemlerin goklugu
nedeniyle tahsil edilemeyen vergiler, zimmet ve bakaya adi altinda bekletilerek merkeze
bir tiirli ulagtirllamiyordu. Bu sekilde tasrada diger bir 6rf alanini olusturan pare
miiltezimler ile malikaneciler arasinda birtakim sorunlar ortaya ¢ikmaktaydi. Nitekim mal
ya da iltizdim bedelinin tahsilinde malikanecilerin sorun yasadiklarina belgelerde sikca
sahit oluyoruz. Ornegin 27 Zi’l-hicce 1138/26 Agustos 1726 tarihli bir belgeden Cayirlu
ve Bayurlu mezra’alarinin malikénecisi Ebubekir Pasa’nin adi gecen mezra’alar1 500
gurusa Adana sikinlerinden Arapoglu Ismail'e iltizima verdigi ancak Ismail’in &liimii
tizerine iltizdm bedelini alamadig1 goriilmektedir.** 3 Zi’l-hicce 1142/30 Mayis 1730
tarthli baska bir ornekte ise, Yiiregir ndhiyesine tabi Kamisli ve Giirhay mezra’asi

mukata’asint malikdne olarak 1tizerine alan Mehmed’in miiltezimi Adana serdari

Serdengecti Agas1 Musa’dan iltizAm bedelini alamadig1 anlasilmaktadir.*?

mil'eddadir deyu a'sar ve mahstliine ta'arruz etdirilmeyiib....”; ASS 23:105 “Yine 21 Cemaziyye’l-dhir
1154/3 Eyliil 1741 tarihli bagka bir 0rnekte, malikane sahibi kethiida-y1 sadr-1 4li Mehmed tarafindan
malini her sene Adana valilerine teslim etmek tizere “1741 Marti ibtidasindan Subati gdyetine dek Karabet
oglu’na iltizam edildiginden Mukdta’a-i mezkirdan hasil olan mahsilat ve riisuimdtin dhz ve kabzina” ne
malikane mutasarrifi ne de bagka bir taraftan miidahale olunmamasi belirtilmektedir.”

420 Nagata, Tarihte Aydnlar..., S.69.

L MAD 9916:124 “..Adana sancAginda Yiiregir nahiyesinde vaki' Cayirlu ve Bayurlu ve tevabi'i
mukata'ast 1136 senesinde mahstib olmak iizere vezirim Ebubekir Paga eddme Allahu te'dla iclalehunun
malikane 'uhdesinde olub mahall-i mezbtiru ber-vech-i iltizAm Adana sakinlerinden 'Arap oglu Ismail nAm
kimesne 500 gurusa iltizAm ediib ve bedel-i iltizimim edd eylemeden mezbir 'Arab oglu Isma'il fevt
olmagla sd'ir dayinleri esyad ve emlakin1 deyni mukabili zabt etmek murad etmeleriyle meblag-1 mezbir
mal-1 miri olub edas: climleden akdem olmagin bedel-i iltizdmi1 olan meblag-1 mezbiru tamamen eda ve
teslim olunmadik¢a sd'ir dayinlerine terekesinden bir ak¢e ve bir habbe verilmemek igiin emr-i serifim
verilmek babinda.....”

22 MAD 3956:330 “Belgenin 29 Ceméziye’l-evvel 1143/10 Aralik 1730 tarihli ekinde ise, Musa’nin 300
gurusu Odedigi ancak 350 gurusun hala zimmetinde kaldig1 “meblag-i mezbiir merkiimdan temessiigii
miicebince ald eyyi halin tahsil edada muhdlefet eder ise” yakalanip habsedilecegi, borcunu 6deyene kadar
da serbest birakilmayacagi belirtilmektedir.”
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Ancak XVIII. ylizyll boyunca yapilan tim uyarilara ragmen, zimmet ve
bakaya sorununa ¢6ziim bulunamadigi belgelerden agikca izlenebilmektedir. Soyle ki; 19
Rebi’ii’l-ahir 1195/14 Nisan 1781 tarihli bir belgeden Tuldarik ve Rungus mezra’alarinin
malikane sahibi Efendizade Abdiilkadir Aga’nin, miiltezimi Hiiseyin’den iki yildir
iltizam bedelini alamadig1 i¢in, Adana beylerbeyine emr-i serif gonderilerek iltizam
bedelinin malikane sahibinin vekili Yesilbaszade Seyyid Mehmed Aga'ya “mukata’at-1
miriyyenin a'sdr ve riisumdtindan miiltezimin ve sd'ir ba'zi kesdn zimmetlerinde olan
meblagin bir akgesi gerive kalmaksizin tahsil edilerek” teslim edilmesi belirtilmistir.*®

Malikaneci-miiltezim anlasmazliginda diger bir konu da mukata’anin
miiltezim tarafindan tekrar iltizdma verilmesiydi. Zird bu durum yo6netim zincirine yeni
bir halka daha ekliyor ve malikane sahibinin gii¢ durumda kalmasina neden oluyordu.
Ornegin 8 Cemaziyye’l-ahir 1168/22 Mart 1755 tarihli belgede Kara’isalu nahiyesinde
bulunan “mahsiil-1 cemad'at-i kaza-i Kara'isalu ma'a Sipahizadegdn ve mahsiil-i cema'at-i
nahiye-i Hdcilu ve yine kazd-i mezbiire tabi' mezra'a-i Mengen ve mezraa-i Kamuslu ve
Kervansaray ve Bayramluca ve sd'ir mezra'a mukdta'asi ve her iki kazdnin da avariz ve
niizul bedelleri” mukata’asinin el-hacc Ebubekir Aga ve Yigitbast Mehmed Aga'ya

malikane tlizere verildigi goriilmektedir. Nitekim onlarin da adir gecen mukata’ayr 1755

senesinde bir yilligina Veli’ye iltizdma verdikleri ancak Veli’nin de iltizami, malikane

“2 D.BSM.ADM. 13:40 “....miiteveffa Vasik oglu 'Ali Efendi zade 'Abdii'l-kddir Aga kullarmmn isbu 'arz-1
hali methimunda Adana'da vaki' miistakilen ve istiraken malikane 'uhdesinde olan mezra'a-i Tuldarik ve
mezra'a-i Rungus ve tevabi'i mukata'alarinin gerek 1193 ve 94 senelerine mahs{iben zabt ve ta'siri ve gerek
ba'z1 zimematiyla ¢iftleri hasilatinin yerli yerinden cem' ve tahsili ve sd'ir umir ve husislariin tanzim ve
temsiti i¢lin tarafindan ta'yin eyledigi cukadar1 darendevi Hiiseyin nam kimesneyi mahalline irsal edeli iki
seneyi tecaviiz etmisken ¢ukadar-1 merkiim tama'-i hAmindan nasi ila-heze'l-an sey'-i kalil irsal-birle gadr
sevdasinda olduguna bind'en hasbe'l-iktizd mevadd-i mezklreye Yesilbagzdde Seyyid Mehmed Aga nadm
kimesneyi tevkil eylediginden bahs ile ba'dezin gukadar-1 merkimun mahallinde ma'rifet-i ser'le hesabi
ru'yet ve zimmetinde miitehakkik olan meblag her ne ise zabtinda olan ¢iftleriyle ma'an tamamen tahsil ve
vekil-i merkiima eda ve teslim etdirilmek iizere....”
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sahiplerinin izni ve rizasi olmayan {igiincli kisilere devrettigi icin iltizdm hakkini
kaybettigi anlagilmaktadir.***

Diger taraftan malikanecilerden kaynaklanan sorunlar da yasanabiliyordu.
Malikane sahipleri bazan iltizdm siiresi bitmeden cesitli bahanelerle vergi kaynagini
tekrar satisa ¢ikarip, yeniden alacaklar1 iltizdm bedeli ile kar etmeyi amaghyorlardi. Bu
durum karsisinda, heniiz iltizdm siiresi bitmeyen miiltezim ise zarar etmis oluyordu. 13
Z11-ka’de 1133/5 Eyliil 1721 tarihli belgeden de anlasildigr tlizere Sarugam néhiyesine
bagh Ziyaret, Yildirnm ve Colmekgiler mezra’asi, malikane sahibi tarafindan 1720
senesinde bir yilligina iltizdma verilmis olmasina ragmen, heniiz bu siire tamamlanmadan
iltizam sozlesmesi iptal edilerek bir bagkasina iltizdma Verilmistir.425

Goriildugii lizere genellikle merkezde oturan ve askeri smifa mensup
malikaneciler ile tasrada ayan ve esraf arasindan seg¢ilen miiltezimleri arasinda yasanan
idarf ve mali proplemlere sahit oluyoruz. Zird miiltezimin tahvil sisteminde oldugu gibi
yine iltizdm stiresinin belirsizligi, malikanecinin ise mal adi verilen yillik 6demelerini

yapmadig1 zaman vergi birimini dolayisiyla yiliklii miktardaki mu’accelesini kaybetme

korkusu, her iki tarafi da kars karsiya getiriyordu.

I11. 2. 3. Merkez-Ust Yonetici ve Malikaneci Arasindaki Iliskiler

XVIIIL. yiizyillda malikdne uygulamasiyla birlikte sancak beyinin niifuz ve

kuvveti azalirken, valiler ya da diger tasra idarecilerinin yani miitesellim, voyvoda ve

424 ASS 133:157-158.

2> MAD 9908:593 “...Sabikan Bas Defterdari miiteveffA Mehmed zide mecdihunun eytami D.H. 'arz-1 hal
ediib Adana'da vaki' Ziyaret ve Yildirnm ve Colmekgiler mukata'asi ber-vech-i malikane 'uhdelerinde olub
ve 1133 senesi Koca Aga nam kimesneye ihrdc ve malini tamamen ahz ve kabz ve mal-1 mirisi ve
kalemiyyesin bi't-tamam taraf-1 miriye eda ve teslim ve hesabin goriiliib yedine stret-i kalemiyyesin dahi
verilmegin sahibi fevt eyledi deyu muzirra kimesneler zabtina mani'....”
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miiltezimlerinki yiikselise gecmisti.*® Nitekim hem valilerin hem de diger gorevlilerin
vekillerinin yerel kisiler arasindan secilmesi*?’, tasrada yerel giiclere dayali idari bir
gorliniim ortaya ¢ikarmisti. Devletin, klasik donemden beri var olan bu grublarin XVIII.
ylizyilda farkli bir nitelige biirtinerek yol actiklar1 adem-i merkeziyet¢i goriiniim
karsisinda, merkezilesme hedeflerini gergeklestirmek i¢in bu giiclerle anlasma ya da
baska bir deyimle uzlasma yolunu segerek onlarin lizerinde hakimiyet saglamaya c¢alistig1
goriilmektedir. Bu baglamda devlet, tasrada ortaya ¢ikan bu yeni unsurlari, iltizdm
sistemi kapsaminda kendi biinyesine dahil ederek sistemle biitiinlestirmeye caligmustir.
Nitekim kendilerine tasra idari-mali teskilatinda yer bulan bu kisilerin, elde ettikleri
iltizdm hakkina dayanarak hem boélge halki {izerinde etkili olduklar1 hem de devlet ile
dogrudan iliski kurabildikleri anlasilmaktadir. 428 Ayn1 zamanda bu yeni tasra
idarecilerinin etrafindaki fiili kuvvetleri olan kap1 halklarinin da giicii yasal bir gerceve
icine alinmig, artik biitlin sinir bolgelerinin savunulmasinin yani sira, eyaletlerdeki
asayisiyi temini de bunlara birakilmistir. Bu kapsamda asagida merkezin tagradaki gii¢
ve otorite sahipleri ile iligkileri malikane uygulamasi cercevesinde degerlendirilecektir.

Merkezden tasraya ehl-i 6rf mensuplarina gonderilen fermanlarin dikkatli bir
sekilde incelenmesi, merkez-tasra iliskilerine dair ipuglari sunmaktadir. Incelenen emr-i

seriflerde ilk gdze carpan husus, s6z konusu problemin ayrintili bir sekilde arastirilmasi

426 Ulugay, XVIII. Yiizyilda Saruhan’da..., s.12; Mesut Uyar ve Edward J. Erickson, Osmanli Askeri Tarihi,
Tiirkiye Is Bankas1 Yayinlari, istanbul 2014, 5.193.

“2T XVIIL. yiizyilda Adana eyaletinde vali ya da beylerbeyinin vekili olan miitesellimler gogunlukla
bolgenin ileri gelen kisilerindendi. Ornegin Abdiilaziz adli kisi Adana a’yanindandi. Bkz. ASS 18:119,
1132/1718....Diistr-1 miikerrem miigir-i mufahham nizimii'l-'dlem miidebbiru umri'l-cumhar bi'l-fikri's-
sakib miitemmimu mehami'l-endm bi'l-fikri's-sd'ib miimehhidu biinyani'd-devlet ve'l-ikbal miiseyyidu
erkani's-sa'ddet ve'l-iclal el-mahfiifu bi-suntf-1 'avatifi'l-meliki'l-a'la4 Adana valisi vezirim Osman Pasa
edame Allahu Te'ala iclalehu tevki'-i refi'-i hiimay(nun vasil olucak ma'liim ola ki Adana eyaleti mukata'at
1129 senesi Ibsir Hiiseyin Pasa tarafindan miitesellimi 'Abdii'l-aziz senesi tamamina degin zabt ve mal-i
mirilerin tamamen tahsil ediib ve a'sar ve vesa'ir riisimat ve bad-1 hevasin cem' ve ahz ve kabz ve
iltizamina dahil olan kislak riisGmatlarin1 dahi mal-1 mu'ayyen miifrez-i izdiyadlar1 ile cem' ve tahsil ve dhz
ve kabz.....”

428 Nagata, Tarihte Aydnlar..., $.59-60.
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ve ondan sonra ¢éziim yollarinin iiretilmesidir.*® Buna gore, merkez ve tasra yoneticileri
arasindaki iliskinin odak noktasini vergi gelirlerinin zamaninda tahsil edilmesi, merkeze
ya da merkezin belirledigi ilgili yerlere ulastirilmasi olusturmaktir. Ancak farkl
nedenlerden dolay1 bu her zaman ¢ok kolay olmamis, ortaya birtakim sorunlar ¢ikmistir.
Ornegin valilerin stk sik degismesi bu sorunlardan bir tanesidir. Zird valilerin gorev
stireleri bir ila iki yil arasinda degismekteydi. Nitekim 1698-1701 tarihleri arasinda
Adana eyaletine Kiird Bayramoglu Mehmed Pasa 430 Hiiseyin Paga 1 ve Mustafa

Pasa’nin arka arkaya vali olarak atandigini gé')rl'ilmektedir.432

Vililerden cogunlugu da
daha gorev yerine gelmeden degistiginden, XVIII. ylizyilda pasa sancagi olan Adana’da
valilerden ¢ok onlarin miitesellimlerine rastlanilmaktadir. Bu nedenle hesaplarin
kapatilmas1 hususunda halef ve selef arasinda stirekli karisikliklar yasandigi belgelerden
takip edilebilmektedir.**®

Adana sancaginda sancak yoneticileri ile malini Adana valisine teslim eden
malikaneciler arasindaki iliski, yalnizca yillik 6denen mal ile ilgiliydi. Eyalet ve sancak
beylerine tabi’ olmayan, yalnizca merkeze karsi sorumlu olan malikaneci ise, kendi

tasarruf bolgesinde kadi denetiminde 6rf yetkisini kullaniyordu. Adana mukéata’asindan

valiye teslim edilen mukéta’a/maktd’alarin mali**, yine vali tarafindan merkezin talebine

429 “taht-1 nizd'n iizerine varilub vukifu olan miisliminden zikr olunan Cogun mezra'asmim hudid ve smuri

ser'le su'al olundukda” veya “hazine-i 'amiremde mahfiiz olan bas muhasebe defterlerine nazar olundukda”,
“Divan-1 Himaylinum defterleri kuytidatina miirdca'at olundukda” gibi ifadelerle problem iizerinde genis
capli bir arastirma yapilmaktaydi. Ayrinti i¢in bkz. MAD 9912:16,336,337; MAD 9947:67.

“0MAD 2041:5 “1698 senesinde Kiird Bayram Oglu Mehmed Pasa'ya tevcih olunub...”.

U MAD 4473:5 “Mal-i mukéta'at-1 kurd ve mezari'-i eyalet-i Adana der-'uhde-i Hiiseyin Pasa mirmiran-1
Adana”.

2 ASS 101:211 “1701 tarihinde ise Mustafa Pasa Adana valisidir.”

3 ASS 21:126 “Onceden Adana eyaletine mutasarrif olup, su anda Nis muhafizi vezir el-hdcc Hiiseyin
Paga 1716 senesi Adana eyaleti mukata'att ve 1714 tarihinde uhdesinde olan Diyarbekir voyvodaligi
malinden zimmetinde kalan meblag ile gegen sene Nis sahrasinda hazine-i amireden aldig1 borcu
o0demediginden merkezden gonderilen miibasire teslim etmedigi i¢in Adana beglerbegi miitesellimine ve
kadisina gonderilen emr-i serif ”

4 MAD 3423:539 “....Seyhzade Mehmed varub mukaddemen teslim eyledigi mu'accelesinde mezra'a-i
mezblru ba-berat malikdne zabt ve beher sene mal-i maktl' ve mu'tdd iizere kalemiyyesin beher sene



159

gore ya hazineye ya da merkez tarafindan belirlenen harcama kalemlerine gonderiliyordu.
Bilhassa devletin harcamalar1 i¢in acil nakde ihtiya¢ duymasi, yillik vergilerin tahsilinde
her zaman 6zen gosterilmesini gerektiriyordu. Nitekim devlet, tasraya gonderdigi emr-i
seriflerle bunu yoneticilere sik sik hatirlatiyor ve bu konuda herhangi bir bahaneyi kabul
etmiyordu.*® Ornegin 19 Cemaziyye’l-evvel 1112/1 Kasim 1700 tarihli bir fermanda
bazi kalelerde gorevli askerlerin maaslar1 ve yenigeri odalarinin tamiri i¢in gerekli nakdin
Adana valisi Mehmed Pasa’nin iltizdminda olan Adana mukéata’asindan karsilanacagi
hatirlatilip, Mehmet Pasa’dan “zimmetimde akce kalmadi” diyerek tamamini vermedigi
meblagin geri kalanini da acilen merkeze gondermesi is‘[enilmekteydi.436

Merkezi, tasrada en ¢ok ugrastiran sorunlardan birisi de defalarca yapilan
uyarilara ragmen, Adana valilerinin malikdne mukata’alara miidahale etmeleridir. Arsiv
belgelerinde bu konuyla ilgili pek ¢ok Ornek bulunmaktadir. Heniiz malikane
uygulamasinin ilk senelerinden itibaren baglayan bu tiir sorunlarin XVIII. yilizy1l boyunca
devam ettigi goriilmektedir. Nitekim tasrada orf mensuplar1 arasindaki anlagsmazligin en
biiyiik nedeni vergi hususunda idi. Ergeng’in de belirttigi gibi, timar sistemi i¢inde bey ve
sipahilere havale edilen gelir kaynaklarinin mirl mukata’a haline getirilmesinin agirlik
kazanmasi, vali ya da beylerbeyilerini zor durumda biraktigi i¢in malikaneciler ile valiler
arasinda sorunlar yasaniyor, Ozellikle valiler ve sancak beyleri, malikanecilerin vergi
alanlarima sik sik miidahale ediyorlardi. " Ornegin 1698 senesinde Adana eyaleti
mukata’asindan 1360 gurus mali olan ihtisdb ve bdc-1 bazar ve 'ubiir-1 cisr mukdta'asina,

diger havass-1 hlimaylin ve mir-livd havassindan 3640 gurus malin eklendigi ve bir siire

Adana vililerine edd ve teslim ve temessiik olundukdan sonra aherden bir ferd ta'arruz ve te'addi
olunmaya....”

* MAD 3134:211”... malikdne verilenlerin mutasarriflarindan yedlerinde olan berdt-1 siirGtu iizere
mallerin tahsil ve ma'adasi kendin zabt ve ta'sir ve iltizdmin tekmil eyleyiib min-ba'd bu makdle i'zaz-1 frad1
ile sene-i mezbiire havalatinin edada tekasiil ve nehavet eylemekden ihtirdz ve ictinab eyleyesin...”

3% MAD 3134:226.

7 Ergeng, “XVIIL Yiizyilda Osmanli Tagra Y6netiminin...”, 5.379.
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sonra da eklenen malin mukata’adan ayrilarak Dergah-1 ali c¢avusbasisi Ahmed’e
malikane tizere verildigi goriilmektedir. Ancak malikane mukata’a alanina valilerin
miidahalesi s6z konusu oldugundan, 1360 gurus mal Adana mukata’asindan ayrilarak,
malikanecinin beratina eklenmistir.438 Baska bir ornekte ise, 5 Ramazan 1116/1 Ocak
1705 senesinde Adana mukata’asindan ifraz edilerek her sene malini hazineye vermek
iizere Divan-1 hiimayun’da ¢avusbasi olan Ahmed’e malikane olarak verilen Diindarlu ve
Koyuncular ndhiyeleri adet-i agnam mukdta’asi 'nin maline valilerinin miidahalede ettigi
goriilmektedir. Bunun {izerine merkezden Adana beylerbeyine gonderilen hiikiimde, adi
gecen mukata’anin onceden Adana beylerbeyinin hasst oldugu, ancak 1698 tarihinde
miriye aktarilarak, Adana mukata’asina baglandigi, 1704 tarihinde ise Adana
mukata’asindan ayrilarak malikane olarak verildigi belirtilerek, 5000 gurus malin her yil
malikane sahipleri tarafindan tahsil edilmesi ve hazineye gonderilmesi tenbihlenmistir.**
Goriildigii lizere Adana valisi kendisine merkezden yapilan bir hatirlatma yoluyla
uyarilmistir. Zira merkezin kaygist malin eksiksiz ve bir an 6nce hazineye ulastrilmasidir.
Ancak yapilan uyarilarin ve verilen cezalarin caydirict olmadigi belgelerden takip
edilebiliyor. Ornegin 5 Raméizan 1119/30 Kasim 1707 tarihli bir belgeden Adana
beylerbeyinin malikdne iizere yonetilen Ihtisib mukata’asina miidahalede bulundugu
anlasiliyor. Soyle ki; beylerbeyi, mukata’anin yonetimini ele ge¢irmek i¢in, mukata’anin
miltezimi subagi Kiirek¢i Mustafa’yr her zaman muhalefet iizere oldugu bahanesiyle
merkeze sikayet edip ardindan da yakalayip hapsettiriyor. Bunun iizerine malikane sahibi
el-hacc Ahmed, beylerbeyini merkeze sikayet ederek, adi gecen mukata’anin serbestiyet

iizere oldugunu bu nedenle miiltezimi subasi Kiirek¢i Mustafa’nin serbest birakilmasini

** MAD 9893:111.
9 MAD 2940:116 “Ayrica adi gegen mukata’amin redyalarindan bazilart da “ sipahi, imam ve hatip
ogullaryiz” diyerek resm-i ra’iyyetlerini vermek istemiyorlardi. Adana valileri de “bunlar imam, hatip ve
sipahi zddelerdir resm-i ra’iyyetleri tarafimizdan tahsil olunur” diyerek kanuna aykir1 davranislarda
bulunmaktaydilar.”



161
talep ediyor. Nitekim bu konuda daha once de merkez tarafindan uyarildig1 anlagilan
beylerbeyi, bir kez daha mukata’anin yonetimine karismamasi igin uyarlhyor.440

Yukarida da goriildiigii tlizere yetki alanlar1 gittikge daralan bolge
idarecilerinin gelirleri de iyice azalmaktaydi. Zira denetimlerinde olan miri mukata’a
gelirlerinden finanse ettikleri kap: halklarini artik besleyemiyorlardi. ** Malikane
sahipleri ya da onlarin miiltezimleriyle anlasmazliklarinin temel nedeni esasen buydu. Bu
nedenle gelirlerinin azalmasim1 ve masraflarina  yetmemesini siirekli  sikayet
ediyorlardl.442 Zira valiler, Adana eyaletinden ifrdz edilen mukata’alardan dolay1 yaklasik
%50 oraninda bir vergi kaybina ugramuslar, gelirlerinin biiylik bir kismini malikane
uygulamasiyla tasrada sayilar artan diger orf mensuplarina kaptirmislardi. **3 Ornegin
evahir-i Safer 1129/ 1716 tarihli bir belgeden Adana valisi Hiiseyin Pagsa’nin merkeze
gonderdigi arzda, valilerin zabtindaki mukata’alarin azaldigindan ve savas masraflarina
yetmediginden bahsedilmekte ve bunun nedeni olarak da Adana mukata’asindan ifraz
edilip malikane olarak verilen mukata’alar gosterilmektedir. Bu nedenle Hiiseyin Pasa,
Adana mukata’asindan ifraz edilen kislak, ihtisab, ispence, Osr-1 Adana, Diindarli ve
Tarsus mukata’alariin yine tek elden zabt olunmasi igin iizerine kaydedilmesini, aksi
takdirde diger mukata’a gelirlerinin kapikulu masraflarina yetmeyecegini bildirmektedir.
Bu baglamda adi gegen mukata’alarin, sefer baslamadan malikane kayitlar1 kaldirilarak
tekrar Hiiseyin Pagsa’ya der-uhde edildigi g('jrl"llmektedir.444

XVIII. yiizy1l ortalarina gelindiginde valiler ile malikane sahipleri arasindaki

idari ve mali sorunlarin merkezden yapilan uyarilara ragmen devam ettigi goriilmektedir.

0 ASS 104:103-144. 1707.

“! Mesut ve Erickson, a.g.e.., 5.214.

“2 MAD 10155:261.

3D BSM.d. 1051:5.2-3 “XVIL. yiizyilin sonlarinda Adana mukata’atindan 102.830 akc¢e malin Adana
valisi Kiird Bayramoglu’na tevcih edildigi goriilmektedir.” ASS 101:146/234-35. “ 102.830 gurus malin
52.907 gurusunun hazineye verilmek lizere Adana mukata’atindan ifraz edildigi anlasiimaktadir.”

“4 ASS 21:76 “Adana valisinin sahip oldugu mukéta’alarin 23312 gurus, ifraz edilip malikéne verilen
mukata’alarin ise yaklagik 36900 gurus mali bulunmaktadir.”
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Yine gurre-i Zi’l-hicce 1158/ 25 Aralik 1745 tarihli bir belgeden Adana miitesellimi
Ali’nin, Kara’isali kazasiin menzil kaydi olmamasina ragmen, mukata'a redyasindan
menzil imdadiyyesi ad1 altinda her sene 750 gurus tahsil ederek, redyaya zulm yaptigi
anlasiliyor. Bunun iizerine miitesellimin Kara’isali kazadsindan bir daha menzil
imdadiyyesi talep etmemesi ve simdiye kadar aldiklarini da sahiplerine geri vermesi igin
merkezden gonderilen bir ferméanla uyarildigi goriilmektedir.** 24 Zi’I-hicce 1173/1759
tarihli bir Ornekte ise, merkezde oturan maélikédnecilerin, yerel hanedandan olan
ortaklariyla birtakim sorunlar yasadiklarina sahit oluyoruz. Soyle ki; Sarigam nahiyesine
tabi Sehrikar mezra’asinin rub' hissesine mutasarrif olan defterdar el-hacc Ahmed’in
kisedar1 Hiiseyin, hissesini merkezden bir adamini1 génderip zabt ettirmek istemis, ancak
a’yandan olan ortagr Karslioglu Hasan'in tahrikiyle, Adana valisi bir baska kisiyi
atamistir. Bunun {izerine Hiiseyin’in, valiyi merkeze sikayeti ilizerine gonderilen
fermanda; adi gecen mukata’anin Adana mukata'asina ait olmadigi, malinin hazine-i
'‘amireye gonderilmek TUlizere Adana mukéata’atindan ifraz edildigi hatirlatilarak,

Hiiseyin’in adamina miidahale edilmemesi emredilmistir.**®

5 ASS 4:58-59 “...Adana menzilinin 11 re's bargiri olub gayr-i ez iicret senevi lazim gelen 797,5 gurus
bargir bahas1 nizam-1 kadimi {izere her sene Adana kazasi ahalileri taraflarindan menzilat haneleri mukabili
verilmek tizere mukayyed ve Kara'isalu kazdsindan imdadiyye ta'yin kaydi bulunmayub ve menzil-i
mezbiirun ru'yet-i umiru i¢in nefs-i Adana kazasinin hanelerinden 1073 ve 1107 tarthlerinde 25 hane tenzil
olmus olub kaza-i miistakill olan Kara'isalu kazasindan 35 hane 'avarizi mukata'asina miilhakk olub bu
takdirde miistakill kaza olan Kara'isalu kazasinda Adana menzili i¢iin imdadiyye kaydi bulunmayib....”

“8 MAD 10201:333 “Senevi 763 gurus malin hazine-i 'dmireme teslim olunmak {izere mukayyed olan
mukata'at-1 miriyyeden eyalet-i Adana'da vaki' Sehr-i kar mukata'asinin rub' hissesine mutasarrif olan Dede
oglu Mehmed fevt oldukda mahliliinden kardr eden mu'accelesiyle iftiharii'l-timerd'i ve'l-ekabir bi'l-fi'il
Bas defterdarim el-hdcc Ahmed dame 'uluvvuhunun kisedar: Hiiseyin zide mecdihunun 'uhdesine 1172
senesi Mart1 ibtidasindan kayd ve tevcih ve yedine verilen berat-1 serifim micebince zikr olunan rub'
hisseyi sene-i sdbikada zabt ve rabt ve bu sene-i miibirekeye mahsiiben dahi mukaddem 'uhdesinde olan
nisf hissesiyle ma'dn zabti iclin mama-ileyh tarafindan goénderilen ademisi Mehmed zabtini muradd
eyledikde ba'zi miifsid a'yanlarim ve Karsli Oglu Hasan'in tahrikiyle mukata'a-i mezblrun rub' hissesi
mahlildiir deyu sen ki mirmiran-1 mima-ileyhsin merkiim Mehmed'e zabt etdirmeyiib tarafindan zabtina
adem ta'yin eyledigin inhad olunmagla mukata'a-i mezbir eyélet-i Adana mukéta'asi tevabi'inden olmayub
mali hazine-i 'dmireme irsdliye olub ve hala ii¢ rub' hissesi mima-ileyh Hasan zide mecdihunun 'uhdesinde
olmagla sonradan aldigi rub' hissesinin berat-1 serifim sireti ihric ve tarafina irsil olunmagla mukata'a-i
merkdmun {i¢ rub' hissesini miima-ileyhin ademisi Mehmed'e zabt etdirmek fermén olmagin...... ”
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Devlet ayn1 zamanda kayd-1 hayat sartiyla mukata’alarin yonetimini verdigi
malikane sahiplerini de sik1 bir denetim altinda tutuyor, onlar1 vergi kaynagini korumalari
hususunda uyariyordu. Ancak yiikiimliliiklerini biitiin uyar1 ve tehditlere ragmen yerine
getirmemekte 1srar ederlerse, malikane beratlar1 ellerinden alimyor ve vergi birimleri
yeniden miizadyedeye cikarilarak, mu’acceleleri merkezi hazinede kalan malikaneciler
biiyiik bir zarara ugratiliyordu. Yani malikane sahibinin “nasil olsa benim, devlet artik
beni degistiremez” gibi bir diislincesi olamazdi. Bu baglamda miiltezimlerin redyaya
yaptiklar1 olumsuz davranislardan bile malikane sahipleri sorumlu tutuluyordu. Soyle ki,
10 Safer 1127/15 Subat 1715 tarihli bir belgede malikane sahibinin iltizdma verdigi
makt(i’un redyalari, miiltezimin kendilerinden fazla akc¢e aldigini ve bu ylizden perisan
olduklarim1 merkeze sikayet etmeleri iizerine, malikanecinin malikane sartlarina uygun
davranmadigindan yani redyayr miiltezimin zulmiinden koruyamadigi i¢in malikane

" Yine baska bir 6rnekte Adet-i agndm-i

beratinin elinden alindig1 goriilmektedir.
Diindarlu ve tevabi'i mukdta’asinin malikane ortaklarindan Seyyid el-hdcc Mehmed
Emin’in mukata'anin malini zimmetine gecirip hazineye zarar verdigi i¢in malikane
beratinin iptal edildigi ve ortagi el-hacc Ali ‘ye devredildigi goriilmektedir.*®

Ancak merkez ve tagradaki Orf mensuplar1 arasinda yasanan problemlerin

¢oziimii i¢in merkezden arka arkaya ferman gonderilmesine ve bu fermanlarda

uyarilmalarina ragmen yine de usulsiiz davramislara devam ettikleri goriilmektedir.**

“TMAD 10157/296.”.... mélikine mutasarrifi makti'-1 mezbiru on altisar keseye iki seneden berii iltizima
veriib ve miiltezim olanlar herbirimizden 220 akge....dahi ol-mikdar akg¢e alub zulm ve
te'addilerinin...olmayub ¢ekmeye kudretimiz yokdur deyu saki fima-ba'd mahallinde ma'rifet-i ser'le
goriiliib kanlin-1 kadime muhalif olanlar1 mahallinde ser'le goriiliib hilaf-1 emr-i defter ve kadime mugayir
izdiyad talebiyle rencide etdirilmemek {izere emr-i serif tahriri telhis olundukda telhisi miicebince hilaf-1
emr U defter aldig1 ser'le ashabina redd ve teslim etdiriliib ve malikane siirlituna mugdyir zulm ve te'addi
etmekle malikanesi ref' ve mezada verile deyu ferman-1 'ali sadir olmagin emr-i serif verilmigdir.”

8 ASS 31:119-120.

9 C.ML.720:29476.“Mukata'at-1 miriyyeden mélikane mutasarriflarimn senesi ahirinde miri ile hesdbmin
ri'yet ve hakk-1 muhésebelerin ahz eylemeleri siirdt-1 cariye-i mer'iyyeden iken mugdyir-i siir(it-birle ekseri
muhasebelerin ri'yete 'adem-i ragbet etmekle o makile hesablarin gérmeyenlerin muhésebelerin ri'yet ve
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Ayrica sunu da belirtmek gerekir ki, yaptirim cezalari en son asamada verildigi igin,
redya zaten bu ana gelinceye kadar perisan olmaktaydi. Nitekim devlet, XVII. yiizyilin
sonlarindan itibaren uygulamaya koydugu mali politikasiyla idari-mali sorunlarina bir
¢Oziim bulmaya cabalamis olsa da devlet ve toplum iligkisinde bir kopukluk yasandigi
asikardir.

Goriiliiyor ki, hem mali hem de idari sorunlara ¢6ziim bulmak i¢in iltizdm
sisteminin boyutlarinin genisletilmesi, tasrada birbirinden farkli 6rf alanlarinin
cogalmasina ve basta malikaneci olmak iizere genis bir alana yayilan bu 6rf yetkililerinin
ya da vekillerinin birbirlerinin yetki alanlarina sik sik miidahale ederek, merkezi otoriteyi
sarsict davranislarda bulunmalarina neden olmustur. Ayrica devletin, aracilarin eline
biraktigi vergi kaynaklarinin denetiminde ¢ikmaza girmesi, devlet ve toplum
iliskilerindeki mutabakati olumsuz etkilemistir.

Nihayetinde devletin, hem mesruiyetinin kaynagini geri kazanmak hem de
merkezi hazineye nakit saglamak amaciyla tasradaki giicleri, malikane uygulamasinin
icine c¢ekerek kendisine baglamaya calistigi goriilmektedir. Bu nedenle XVIIIL. yiizyil
boyunca hem toplumla hem de yoneticilerle uzlasma arayislar1 ve geliskileri yasayan
devlet, malikane uygulamasiyla bir taraftan idari ve mali sorunlarina ¢6ziim iiretmeye
calisirken diger taraftan da yeni uygulamalarin getirdigi glivenlik ve asayis sorunlariyla

ugrasmak zorunda kalmistir.

zimemleri tahsil olunmak babinda seref-yafta-i sudir olan hatt-1 hiimay(n-1 sevket-makriinum bundan
akdem ferman-1 'all sadir olmusken mukata'at ashabinin heniiz ri'yet-i hesdba miibaseret eylemedikleri
ihbar olunmagla bundan sonra her kim hesébim ri'yetde te'hir ve tevaliye gosterirler ise silirGit-1 malikane
tizere mukata'alart mezada verilmek ferman-1 hiimayinum olduguna bind'en.....”
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IV. BOLUM: ADANA SANCAGINDAKI MALIKANE SAHIPLERININ
KiMLIKLERI

IV. 1. Adana sancaginda malikiane olarak verilen mukata’alara dair baz1 sayisal
analizler

Adana sancaginda malikdne uygulamasini incelemek iizere kullandigimiz
belgeler, hem malikaneci profilini ¢ikarabilecek hem de sermaye sahipleri ile bedeller
arasindaki iligkilerin ortaya koyulmasi agisindan énemli veriler icermektedir. Nitekim bu
veriler, sermaye sahiplerinin yani malikanecilerin ¢ogunlukla askerl sinifa mensup
olduklarimi gostermektedir. Bilindigi lizere baslangigtan beri iltizdm sisteminin i¢inde
olan askeri ziimre, XVI. yiizyll sonlarindan itibaren oOzellikle maaslarini tam ve
zamaninda alabilmeyi garantilemek amaciyla, sistemin ic¢ine hizla niifuz etmeye
baslamistir. Bu siirecin XVII. ylizyilda yiiksek bir ivme kazandig1 ve nihayetinde XVIII.
yiizyila gelindiginde devletin, biitce agiklarinin yiliksek boyutlara ulasmasi ve nakde olan
ihtiyacinin gittikge artmasi, zaten baslangictan bu yana sisteme dahil olan askeri ziimreyi
malikane uygulamasinin i¢ine daha da ¢ekmis oldugu gé’)rﬁlmektedir.450

XVIIL yiizyillda Adana sancaginda ortalama 302 adet mukata’a/makt’ alani
ortalama 432 kisiye malikane olarak verilmistir. Ancak Adana sancagi {izerinden
malikane uygulamasini izleyebilmek i¢in, giris boliimiiniinde de bahsedildigi iizere,
Maliyeden Miidevver defterler arasinda Adana eyaletinin miistakil bir mukata’a defterine
rastlanilamadigindan, yine Maliyeden Miidevver defterler icinde yer alan tasniflerden
yararlanilmigtir. Bunlardan en 6nemlisi mukata’a defterleri ile tezakir-i ahkam ve beravat
defterleridir. Ayrica Basmuhasebe defterleri ile Ser’iyye sicillerinden de sistemin isleyisi

hakkinda analiz yapmamiza olanak saglayacak veriler elde edilmistir.

0 Geng, “Iltizam" , 5.156-157; Cizakga, Islam Diinyasinda ve Bati’da Is Ortakliklart..., s.144.
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Bu baglamda Adana sancaginda 1107/1695 tarihinde mahallinden yapilan
malikane miizdyedelerinde merkezden bir gorevlinin bulundugu goriilmektedir. Adana
eyaletindeki miizayedeler i¢in gorevlendirilen Siikrii Hiiseyin adli kisinin miizayedelere
nezaret ettigi anlasilmaktadir. 451
Adana sancaginda en fazla gelir saglayan mukata’alar genellikle sehirdeki
iiretim, ticaret, genel giivenlik ve yoOnetimle ilgili vergilerle alakali olanlardi. Bunlar;
“mukdta’a-i ihtisab, mukdta’a-i resSm-i ispence, mukdta’a-i Yesm-i kasdrdn, mukdta’a-i
boyahdne, mukdta’a-i resm-i doniim-i duhan ve giimriik” idi. Ayrica tarim ve
havyanciliga dayal bir gelir olan “mukdta’a-i adet-i agndm ve mukdta’a-i resm-i kislak”
ile mukdta’a-i hasha-i Haleb, mukdta’a-i Yoriigan, mukdta’a-i ma’den ve mukdta’a-i
memleha da sancakta en fazla gelire sahip olan mukata’alardi. Ornegin eva’il-i Zi’l-hicce
1173/Agustos’un ilk giinleri 1760 tarihli bir belgeden anlasildigi {izere, Sarigam
kazasinda bulunan ma’den mukata’as1 hazinenin énemli gelirleri arasindan sayildigi i¢in,

mukata’anin isleyisine miidahale ederek hem maline hem de redyasina zarar verenlerin

yakalanip cezalandirilmasi emredilmektedir.*? Yine 25 Cemaziyye’l-ahir 1165/10 Mayis

1 MAD 3423:541. “Adana sancgaginda Karaisali nahiyesinde véki' defterhane-i 'amiremde 2400 akge
yazist olan mezra'a-i Ada Depe der-nezd-i Tacigorek ma'rifet-i ser'le beyne'n-nds miizdyede ve ragbati
miinkati' olduktan sonra el-hdcc Ahmed ve 'Ali lizerlerinde 350 gurus mu'accele ile karar ve mu'accele-i
mezbiru kabz ediib mahallinde her ne mikdar akgeye fiirtiht olunagelmis ise ol-minvél iizere verilegelen
malin beher sene tamdmen Adana valilerine eda ve teslim etmek lizere kura fiirGhtuna me'mtar Stkrii
Hiiseyin'in memhir temessiigli miicibince mukaddemen berat-1 'alisdnim verilmisdi ma'rifet-i ser'le ve a'yan
ve ahali ma'rifetleriyle 2040 akge ziyade ile 4440 akce olmak iizere 37 gurus malin takdir olundugu {izere
ve miima-ileyh Siikrii Hiiseyin i'lam ve micibince ve mal-i maktd' ve mu'tad iizere kalemiyyesin beher sene
Adana valilerine vermek iizere.....”24 Zi’l-ka’de 1108 (14 Haziran 1697).

2 MAD ASS 1:5.132 “....mukéta'a-i mezbiir senevi 2892,5 gurus mal ile mama-ileyhin ber-vech-i istirak
malikéne 'uhdesinde oldugu Bagsmuhasebede mukayyed ve merkiim Develii oglu Ahmed sekavet ile meshir
olub havadarlarryla da'imé kendii hallerinde olmadiklarindan mukaddemen haklarinda ahkdm-1 serife sadir
olmusken saki-i merk(im bir diirlii ele girmeytib firar ve Kozan oglu Osman'in yanina varub haseki ta'yin
olundukda yine firar ediip {lizerlerine ta'yin olanlar bir vechile ahz edemeytib ba'dehu geldikde hiisn-i hale
i'lam edin yahud sizleri bila-aman katl ederim deyu cebren hiisn-i héline i'lam olub 1tlak oldukda
miitenebbih olmayub 'irzlariyla mukayyed ba'zi kimesneleri katl br hanesin basub 'tyalin ¢ikarub mezadd
ederek satub bunun emsali zulm ve te'addisinin nihdyeti olmadigin ba'de'l-i'lam hisimlariyla terafu'-1 ser' ve
ihkak-1 hakk olunmak igiin 1172 senesi evahir-i Sevvalinde hakkinda emr-i serifim sadir oldugu divan-1
hiimaylinumda mukayyed ve mukéata'a-i mezblr kiilliyetlii mal ile mukayyed varidat-1 miriyyeden
olmakdan nasi ol-makdile tasallut eden eskiyanin bilad ve 'ibad iizerlerinden serr ve muzirratlarinin...ve
mukata'anin sen ve abadan ve rehin-i 'limran olmasi zabit-i kaviyyeye rabt ve tevsik ve tanzim ve tensib
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1752 tarihli bir bagka belgeden de adet-i agnam mukata’asinin “kiilliyetli mal ile mirinin
mukdta'at-1 cesimesinden” oldugu behirtierek; mukata’aya ait islemlerin yalnizca
malikane sahibi tarafindan yapilmasi belirtilmektedir. 453 Belgelerden de anlagilacagi
iizere devlet, yiiksek gelirli mukata’a alanlarindan hazineye girecek olan gelirin
azalmamasi i¢in gerekli onlemleri almaya caligmstir.

Asagidaki tablolarda XVIII. yiizyilda Adana sancaginda malikane
uygulamasiyla ilgili sayisal veriler yer almaktadir. Buna gore; sancaktaki malikaneci ve
mukata’a sayilari, ortakliklar, mu’accele ve mal bedelleri yaklasik olarak belirlenerek,
yiizy1l boyunca sistemin isleyisi takip edilmeye ¢alisilmistir.

Tablo 15: Malikaneci basina diisen mal ve mu’accecele bedelleri

Tarih Malikaneci Mukata’a Mukéata’a Malikaneci Malikaneci
Sayis1 Sayisi basina diisen basina diisen basina
malikianeci mu’accele diisen yilhik
sayisi bedeli mal bedeli
(esedi gurus) (akge)
1695-1705™* | 113 69 2 117 78
1713 ]38 23 1 - 219
1736-1737*° || 60 38 2 145 -
1748-57"" | 66 31 2 - 400
1767"° 42 34 2 176 94

olunmasindan laye idigii ma'lim olmakla sen ki Adana beglerbegisi mirmiran-1 miima-ileyhsin ma'rifetinle
ve hademe-i devlet-i 'aliyyemdem bir kdr-1 glizirin miibasereti ve marrii'z-zikr Yoriigin ve dagh
ma'iyyetleriyle eskiya-y1 mezbtrenin iizerlerine varilub gasb ve ihlas eyledikleri mal-1 miri ve esya ve
hubibat kendiilerinden 'ala-eyyii hal tahsil ve tekmil ve malikane ashabi taraflarina redd ve teslim.....”

3 MAD 10195:327 “.....bir vihidden zabt olunmak vechiyle istiriken malikdne mutasarrrifi mama-ileyh
el-hacc 'Ali zide mecdihuya 'ale'l-istiklal tefviz oldugunu mutazammun siirtit ve kuydd ile mukaddemen bir
kit'a ve ba'dehu umir-1 mukata'aya ve re'dyasina miiddhale edenlerin men'leri ve mal kalemiyyesi miriye ve
mahallerine ve miisteriklerinin iktizd eden hisse-i fd'izleri dahi bila-kusir kendiilere verilmek ve sinin-i
sabiki bakayasiyla isbu 1165 senesinin mal-i mirisi yerli yerinden 'ale't-ta'cil tamamen kamilen tahsil
olundukga bir vahidden hasilat olunmasi sebeb-i tahrir ahkamu ile olan havalat ashabina eda ve teslim ediib
kimesneye ta'alliil ve muhalefet ve hi¢ ferde mu'draza ve muhalefet etdirilmemek sartiyla mukata'a-i
merkiimenin tamami ba'de-ezin dahi kemikan miama-ileyh el-hacc 'Ali tarafindan bir vahidden miistakilen
zabt olunmak iizere....”

4 D BSM.MLK. 2/14088/A.

5 ASS 39:205-206.

6 D BSM.d1361.

7D BSM.d 2636:4-12.

8 D BSM.d 3877:5.2-3.



Tablo 16: Ortaklik iizere der-uhde edilen mukéata’alar
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Tarih || Muk | Malika | Tek % iki % Ue % Dért %
ata’a || neci olarak ortakh ortakh ortakh
sayisi || sayis1 || der- der- der- der-

uhde uhde uhde uhde
edilen edilen edilen edilen
mukata’ mukata’ mukat mukat
a a sayis1 a’a a’a
Sayisl Sayisi

1695- | 69 113 40 %58 | 20 %30 | 6 %9 2 %3

1705

1703 106 173 44 %42 | 56 %53 | 6 %6 - -

459

1713 23 38 14 %61 |5 %22 | 2 %9 2 %9

460

1728 23 28 18 %78 || 5 %22 | - - - -

461

1735 35 53 22 %63 |7 %20 | 6 %17 | - -

462

1736- |f 38 60 23 %61 | 10 %26 | 2 %5 3 %8

1737

463

1748- | 31 66 13 %42 |7 %23 | 5 %16 | 6 %19

1757

464

1753 24 48 11 %46 | 8 %33 |1 %4 4 %17

465

1767 34 42 4 %22 |7 %39 | 5 %28 | 2 %11

466

Tablo 17: Tek ve ortaklik iizere der-uhde edilen mukata’a/maktii’larin mu’accele oranlari

Tarih Toplam Tek basina der-uhde % Ortak olarak der-uhde eden || %
mu’accele eden malikanecilerin malikanecilerin 6dedigi
bedeli odedigi mu’accele bedeli mu’accele bedeli
(esedi (esedi gurus) (esedi gurus)
gurus)
1695- 13.232,5 8.567,5 %65 4.665 %35
1705
1735"" | 82.021,5 63.863,5 %78 18.158 %22
1737*° | 87.514 48.382,5 %55 39.131,5 %45

9 MAD:4473:5.6-13.
40 ASS 39:205-206.

1 MAD:4149:5.8-9.

2 MAD:15838:5.13-14.
3 D BSM.d:1361, 5.10-12.

%4 D BSM.D:2636/s.4-12.

%65 Bab-1 Defteri Bas Muhasebe:3008.
%6 D BSM.d 3877:2-3.
7 MAD:15838:5.13-14.
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1753"™ ][ 36.124 29.188 %81 6.936 %19 ||
||T67ﬁ7Tj 7.397,5 392 %5 7.005,5 %95 |
Tablo 18: Adana sancaginda ilk yillarda ortaklik iizere der-uhde edilen mukéata’alar
Tarih || Mukéata’a MalikaAneci Mal (akge) Mu’accele
(esedi
gurus)
1695- | Mezra’a-i Seyyid Mehmed ve Seyyid 150 150
1705 | Kiiciikkend Yusuf
« Mezra’a-i Ali ve Hasan ve el-hacc 6,5 68
Hurmacik Mehmed
« Tahmisi-i kahve Hasan ve Abdurrahman 350 401
“ Mezra’a-i Aktas Ali ve Mehmed ve Seyyid 30 60
Ahmed
« Mezra’a-i El-hacc Mehmed ve Mehmed || 75 45
Kamberi Pasa
« Mezra’a-i Ahmed ve Mehmed 80 136
Biiyiikurdvirani
“ Mezra’a-i Halica | Mehmed Pasa ve Mehmed ve | 100 160
(Derduz) Hiiseyin Efendi
« - Mehmed ve Hiiseyin Efendi 60 105
« Mezra’a-i Halil ve Mehmed 150 300
Devletg_;eh'i
« Mezra’a-i Ahmed ve Haci1 Hasan 55 85
Tokmak
“ Mezra’a-i Omer ve Nasuh ve Ahmed 68 53
Avretgeh'i
« Mezra’a-i El-hacc Ali ve Ahmed 60 66
Adatepe
“ Kervansaray Ali ve Abdiilaziz 225 350
« - Ahmed ve Abdullah ve 63 100
Hasan
« Akgcakilise Abdulhalim ve Hasan 35 70
« Yildirim Mehmed, Ismail, Siileyman 130 938
ve Mustafa

Yukardaki tablolardan da anlasildigi lizere, uygulamanimn ilk yillarinda,

miizayedeye ¢ikarilan mukata’alarin, mal ve mu’accele bedelleri diger yillara oranla daha

diistik tutulmugstur. Zira devlet, genis bir kitleyi malikane uygulamasinin i¢ine ¢ekebilmek

8 D BSM.d:1361, 5.10-12.
%69 Bab-1 Defteri Bas Muhasebe:3008.
40D BSM.d.:3877:5.2-3.
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i¢in, kar orani diisiik vergi birimlerine 6denecek mu’accele miktarinin da daha az olmasi
diistincesiyle ilk yillarda diistik gelirli mukata’alari miizdyedeye ¢ikarmis ve
mu’accelenin tek basmma O0denemedigi durumlarda, mukata’alarin hisselere boliinerek
birka¢ kisinin almasina izin vermistir. Ayrica redyanin da malikdne sahibi olmasi,
sistemin icine daha ok kisiyi cekebilmek baglaminda degerlendirilebilir.

Devletin, artan savas masraflarini acil olarak karsilayabilmek i¢in genis bir
alict kitlesini hedefledigi ve bu baglamda da oncelikle diisiik gelirli mukata’alar
miizayedeye ¢ikardigr goriinmektedir. Zird Osmanli devletinin XVIIL. yiizyilin ikinci
yarisinda cogunlukla batida birbirini izleyen savaslara girdigi bilinmektedir. Bu dénem
Avrupa’da kutsal ittifak denilen birliklerin kuruldugu ve uzun savas miicadelelerinin
basladig1 bir donemdir. Ayrica yeni savas taktigi olarak savunma savaslarinin 6n plana
cikmasi, ordunun biiyiik bir boliimiinii kalelere yoneltmistir. Nitekim belgelerde de
goriildiigli lizere sinir boylarindaki kale neferatinin mevacibi ve diger masraflar
mukéta’a mallerinden karsilanmustir.*’? Zira devlet, XVIIL yiizyila girerken biiytik bir
savag organizasyonunun i¢inden ¢ikmis ve savas alanlarinda artik basarisiz olmaya ve
toprak kaybetmeye baslamistir. Bu nedenle hem askeri teknolojisini gelistiren bati
karsisinda basarili olabilmek hem de tasrada vergi toplama ve bu vergilerin merkeze
aktarilmas1 siirecinde ortaya cikan giicliikleri ortadan kaldirabilmek ig¢in iltizdm
sisteminin uygulama alanin1 genisleterek, malikane uygulamasi kapsaminda elde ettigi

gelirlerle biitce aciklarini gidermeyi diisiinmiistiir.*"

™ Geng, Osmanli Imparatorlugu’'nda Devlet..., 5.107.

412.9947/165, 1156/1743 “...Adana eyaleti ispence resmi ve Diindarli ve Koyunculu nahiyeleri ve a'det-i
agnami ve Cam alan1 nahiyesinde vaki' U¢ Kapulu yaylag: riisimu mukata'alarinin 1156 senesi mallerinden
serhadd-i mezbiremden Ahiska kal'as1 muhafazasinda me'mir dergah-1 mu'allim yenigerilerinin miistahakk
olduklar1 1155 senesi mevaciblerinin 6denmesi....”

“"3 Malikane uygulamasmm ilk yillarinda hedefine ulastig, gelir ve giderler arasindaki farklari ortadan
kaldirabildigi goriilmektedir. Bkz. Tablo: 1
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Tablolarda rastlanilan diger husus ise, XVIII. yiizyilin ilk c¢eyregine
gelindiginde ortak sayisindaki azalmaya isaret etmektedir. Bu azalmanin nedeni devletin
malikanenin ortaklarin1 smirli sayida tutma politikasindan ileri gelmektedir. Zira
mukata'a alanlarin1 ve isletmecileri kotrol etmek isteyen devlet, merkezi otoritesini
saglayabilmek icin, karsisinda daha az kisiyle muhatab olmayir amacglamistir. Bu
baglamda 1713 tarihinde ¢ikarilan bir fermanla hem ortaklarin sayist iki ya da en fazla
iicle smirlandirilmis hem de malikdne uygulamasinin mukéata’aya bagli redyanin
korunmasi i¢in ihdas edildigi bu nedenle redyad kokenli olanlarin bu gorevi yerine
getirecek kadar kuvvetlerinin olmadig1r dngoriilerek malikaneci olmalar1 yasaklanmistir.
Ferméanda mukata’alarin redyadan kimligi belirsiz kisilere verilmesi elestirilmis ve bu
yiizden mukata’alarin mahliliyet donemlerinin takip edilemedigi dolayisiyla mal-i
mirinin tahsilinde zorluk c¢ekildigi belirtilmistir. Goriildiigli iizere devlet, malikane
uygulamasinin kurulus amagclalarin1 zedeleyen aksakliklart ortadan kaldirarak, hazineye
girecek miktarin azalmamasi i¢in ¢aba harcamistir. 414
Malikane kayitlarmin tutuldugu defterlerde dikkatimizi c¢eken bir baska
husus, XVIIL. yiizyilin yaklasik ilk c¢eyregine gelindiginde malikdne kayitlarinin
seyreklesmesidir. Bunun nedeni, vergi kaynaginin ve dolayisiyla redyaymin korunmasini
hedefleyen malikdne uygulamasindan istenilen sonucun alimamadigr gerekgesiyle,

uygulamanin gegici bir siireyle kaldirilmasidir. 22 Muharrem 1128 /17 Ocak 1716 tarihli

4% Geng, Osmanli Imparatorlugu’nda Devlet..., $.107; Cizak¢a, Islam Diinyasinda ve Bati’da Is
Ortakliklar..., $.150-151; KK 5040:s.13 “....ta’mir-i bilad ve refdh-1 hal-i ‘ibad i¢iin binyiizalt1 senesinde
memalik-i mahrisemde vaki’ mukata’at malikdne veriliib siirit-1 malikdne vech-i miistahsene iizere
mukayyed oldugu vakitde riisim-1 ra’iyyet verir re’ayaya malikane verilmemek tizere tasrih olunmamakla
mukaddemen mahallerinde mukata’at fiirGhtuna me’mir miibasirler riisim-1 ra’iyyet verir ba’z1 re’ayaya
verdiklerinden kuvvet vermege ‘adem-i iktidar ve dest-i tetaviil-i zalemeden siyanete medarlari1 olmayub ve
bundan ma’ada zatlar1 mechl miite’addid eshasa verilmekle vaki’ olan mabhlilleri dahi na-ma’lim
kaldigindan kat’-1 nazar mal-1 mirfleri tahsilinde ‘usret-i kiilll ve gadr-1 mirl zahir ve niimayan olub
malikane nizdminin ihtilaline ba’is olur keyfiyyatdan oldugu ma’lim-1 devletleri buyuruldukda fima-ba’d
malikane verildikde zat1 ve mekan ve sohret ve intisdb1 ma’lim ve miite’ayyen ademlere veriliib riisim-1
ra’iyyet verir re’dydya verilmeye ber-vech-i istirak mutasarrif olanlar fima-ba’d iki miisterikden ziyade
olmayub......”15 Z’l-ka’de 1125 (3 Aralik 1713).
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bir belgede goriildiigii lizere, Sam, Diyarbakir ve Halep disindaki yerlerin malikane
kayitlar1 1717 tarihine kadar lagv edilmistir. Sistemin kaldirilmasinda esasinda agiklanan
sebepler etkili olmugsa da asil neden, artan savas masraflarin karsilanabilmesidir. Bu
baglamda mukata’alarin sabit halde bulunan yillik mal bedelleri arttirildiktan sonra, 1717
tarthinde eski sahiplerine daha once yatirmis olduklar1 mu’accelenin yarisimi yatirarak
aynt mukata’alar tekrar alabilecekleri bildirilmistir.*” Zird malikane uygulamasinin ilk
yillarinda elde edilen gelirlerin, 1683°te baslayan ve c¢ok uzun siliren Avusturya ile
yapilan savaglarin masraflari i¢in kullanilmig olmasi ve yeni bir savas organizasyonunda
nakde olan ihtiyacin artmasi, devleti yeni gareler aramaya ydneltmistir. Ozellikle 1710-11
Prut savasindan sonra biitge tekrar agiklar1 vermeye baslayinca 48 mukata’alarin
malikane kayitlar1 kaldirilip, yillik vergileri arttirildiktan sonra, tekrar miizayedeye

477
4

¢ikarilmigtir. Bu siirecte Adana sancagindaki Boyahane mukata’asimin 1704™"" tarihinde

478

300 ak¢e olan malinin, 1717 tarihine gelindiginde 500 akg¢e™ " oldugu goriilmektedir.

Yine Cayirli ve Bayirli mezra’asinin 1704 tarihinde 107 akge*’® olan mélinin 1737

O resm-i déniim-i duhinin 1698 tarihinde 1500 akge*®! olan

tarthinde 320 akgeye 48
malinin ise 3500 al<g:eye482 cikarildigr anlasilmaktadir.
Ancak tablo:16’dan da anlasildig1 iizere, devletin malikane ortakliklarini

azaltmak icin 1713 tarthinde ferman yayinlamasi, bir siireligine etkili olmus, yilizyilin

ikinci ¢eyreginden itibaren ortak sayisi tekrar yiikselise geg¢mistir. Bu baglamda artan

475Geng, Osmanli Imparatorlugu’nda Devlet..., s.113; Ozvar, a.g.e., .25; MAD 6549:5.32-33 « _..... Haleb,
Sam ve Diyarbekir eyaletlerinde olanlardan ma’ada bi’l-climle malikaneler yilizyirmi sekiz senesinde ref’
olunmak babinda sudiir bulan Hatt-1 hiimaytin-1 sevket-makrinum micebince karye-i mezbirun malikane
kayidlari ref” olunmagin ........ s

7% Tabakoglu, “XVII. ve XVIIL. Yiizyil...”, 5.398.
" MAD 2041:5.8-9.

“® MAD 2041:5.10-11.

49 D BSM.d./1051 s.4.

0 D BSM.d./1361:s.11.

I MAD 2041:s.5.

82 D BSM.d.1051:s.2.
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savas masraflarinin, ortak sayisindaki artigla ilgisi oldugu diisiiniilmektedir. Zira devlet,
XVIIL. yiizyilin ilk yarisinda Rusya, Avusturya ve onlarin miittefikleriyle, kisa siireli
kesintiler haricinde neredeyse siirekli savas halinde oldugu igin acil nakde ihtiyag
duymustur. Bu baglamda mukata’alarin ortaklasa tasarruf edilmesine izin vermis olmasi
muhtemeldir.*®®

Mukata’a defterlerinden ortaklik yoluyla der-uhde edilen malikane
mukata’alar incelendiginde, malikdne sahiplerinin farkli mukata’alart ayr1 ayr
ortakliklarla aldig1 goriilmektedir. Mukata’anin kir ve zarar dengesini gozeten
malikaneci, yillik geliri fazla olan bir mukéta’anin mu’accelesini tek basina iistlenerek
talip olabildigi gibi, eger mukata’anin gelir getirme diizeyi az ise, farkli mukéata’alar1 ayri
ayr ortakliklarla {izerine almistir. Ornegin asagidaki tabloda Mehmed Pasa’nmin farkli

mekanlarda malikane ortaklig1 bulunmaktadir. Ayni1 zamanda 1737 tarihli bir belgeden de

Mehmed Pasa’nin yillik mali 2500 ak¢e ve mu’accelesi 4200 gurus olan Cema’at-i

Cataltepe mukata’asini tek basina malikane iizere tasarruf ettigi anlagilmaktadir.*®*
Tablo 19: Mehmed Pasa’nin ortaklik iizere tasarruf ettigi mukita’alar
Tarih Mukita’a Mailikaneci Mil Mu’accele
1703 55 Kafirkiran Mehmed Pasa ve Resul Efendi 100 400
| 1703"° Mezra’a Mehmed Pasa ve Mehmed - 2046

83 XVIIL. yiizyiln ilk yarisinda Osmanh devleti, Rusya ve Avusturya ile olan savaslarda énemli toprak
kayiplar1 yasadilar. 1699 tarihinde Balkan topraklarindaki hakimiyetleri zedelenen Osmanlilar, 1710-1711
tarihlerinde Ruslarin karsisinda basari kazanarak, Azak’i kurtarabilmelerine ragmen, 1718 tarihinde
Begradi, Sirbistan’in yarisin1 ve Eflak’1 kaybettiler. Dogu cephesinde 1723-1736 arasinda yapilan bir diz
savasta da Azerbaycan’1 ve Iran- Osmanli simirindaki birtakim topraklari kaybettiler. Osmanli devletinin
XVIII. yiizyi1lda yasadig1 yenilgiler ve toprak kayiplarinin biiyiik boyutlara ulagmasi, Bati, Dogu ve Orta
Avrupa devletleri arasindaki ¢atismalardan dolay1 bir par¢a olsa da engellendi. Nitekim XVIII. yiizyilin ilk
yarisinda Osmanlilarin savasla ve diplomatik becerileriyle kazandiklar1 basarilar da mevcuttur. Bkz. Bruce
McGowen, “Ayanlar Cag1”,Osmanli Imparatorlugu’nun Ekonomik ve Sosyal Tarihi 1600-1914, Editér.
Halil Inalcik ve Donald Quataert, C.2, Eren Yayincilik, Istanbul 2006, s.764-766; Donalt Quataert, Osmani
Imparatorlugu..., s.74-76.

4 D.BSM.d 1361:s.12.

> MAD 4473:s.8.
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1703"® Bademliice Mehmed Pasa ve diger Mehmed 50 440
17127 Makti'a-i Mehmed Pasa, Hazinedar Mehmed ve 500 1000
Boyahéne-i || Subasi Mehmed
Adana

Sonug olarak, tablolarda malikane tasarruflarinin ilk yillarda disiik gelirli
mukata’a alanlarii kapsadigi, ancak ilerleyen yillarda geliri yiiksek olan mukata’alarin
da sisteme dahil edildikleri goriilmektedir. Zira mukata’a alanlarinin malikane
uygulamasmin igine ¢ekilmesinin arkasindan, devletin XVII. yiizyilin sonlarindan
itibaren girdigi ve XVIII. yiizyilin ikinci yarisina kadar devam eden savaglarin yol actigi
masraflarin bulundugu tahmin edilmektedir.

IV. 2. Adana Sancag’nda Mukata’alari iltizim Eden Malikaneci Profili
V. 2. 1. Kimlikleri Ac¢isindan Malikaneciler

Bu boliimde Adana sancagindaki malikdne sahipleri, hem dahil olduklari
sinifa gore yani devlet gorevlisi olanlar ve redya kokenli olup malikaneci ya da
miiltezimlik yoluyla devlet gorevlisi konumuna gelenler hem de ikdmet yerlerine gore
tanimlanmistir. Miizayedeler ise, merkezden ve mahallinden olmak {izere iki katagoride
degerlendirilmistir.

Adana sancagindaki mukata’a alanlarim1 malikane olarak {izerlerine alan
ziimrenin kimlik tespiti yapilirken, Maliyeden Miidevver defterler yaninda Basmuhasebe
Kalemi defterleri ile Adana Ser’iyye sicillerinden elde edilen veriler, bizi birtakim
ipuclarma ulasgtirmistir. Nitekim belgelerde devlet gorevlisi olanlarin ¢ogunun vazifeleri
acikca ifade edilmediginden, Ozvar’in da eserinde belirttigi gibi elkdb ya da du’a

ctimleciklerinden yola ¢ikilarak bu kisilerin hangi sinifa mensup olduklar1 saptanmaya

8 MAD 4473:s.8.
8T MAD 4473:5.12.
8 MAD 10155:5.264.
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calisilmustir.*®® Yine malikane sahiplerinin isimlerinin sonunda bulunan efendi, beg, aga
ve bese gibi tinvanlar da askeri ziimrenin tesbiti agisindan belirleyici olmustur.

Reaya ve devlet gorevlisi kokenli olan malikanecilerin belirlenmesinde farkl
defter tasniflerinden yapilan karsilastirmalardan da faydalamilmistir. Zira farkli defter
tasnifleri Kkarsilastirildiginda, malikanecinin kokenine dair bilgilere ulasilabilmistir.
Ornegin Maliyeden Miidevver defterler ile Basmuhasebe defterlerinde Abdiilaziz adl
kisinin kimligine dair delil yokken, Ser’iyye sicillerinde Abdiilaziz’in 1716 tarihinde
Adana valisi olan Ibsir Hiiseyin Pasa’nin miitesellimi oldugu tesbit edilmistir. 40 Buna
gore Adana sakinlerinden olan Abdiilaziz Aga491, muhtemelen merkezden tasraya gorevli
olarak atanip, orada koklesen bir aileden gelmektedir.

Redya kokenli malikaneci tabiri ise, herhangi bir devlet vazifesi
bulunmayanlar igin kullamilmistir. Yine Ozvar’in belirttigi iizere, devlet gorevlisi
olduguna dair hi¢ bir delilin bulunmadigi malikaneciler, redya kokenli olarak
s1n1ﬂand1r11m1$‘[1r.492

Nihayetinde Adana sancagindaki malikaneci profilini, cogunlukla merkezde
bulunan devlet gorevlileri ve bunlar i¢inde de kalemiyye mensuplari olmak iizere yerel
askeri sinifin olusturdugu goriilmektedir. Yerel seckinler grubu olarak adlandirilan a’yan
ve esraftan gelenlerin ise sistemin igine daha c¢ok miiltezim olarak dahil olduklari

anlagilmaktadir.

489 Ozvar, a.g.e., s.59.

0 ASS 18:119,1132/1719-1720 “....Adana valisi vezirim Osman Pasa edame Allahu Te'ala iclalehu tevki'-i
refi'-i hiimayGnun vasil olucak ma'lim ola ki Adana eyaleti mukata'ati 1129 senesi Ibsir Hiiseyin Pasa
tarafindan miitesellimi 'Abdii'l-aziz senesi tamamina degin zabt ve mal-i mirilerin tamamen tahsil ediib ve
a'sdr ve vesd'ir riisimat ve bad-1 hevasin cem' ve ahz ve kabz ve iltizdmina dahil olan kiglak riisimatlarimi
dahi mél-1 mu'ayyen miifrez-i izdiyadlar1 ile cem' ve tahsil ve dhz ve kabz eylemis iken....”.

1 ASS 21:78, 5 Zi’1-ka’de 1129 (11 Ekim 1717), “..... Adana mukata'at: miilhakatindan ihtisib-1 Adana ve
resm-i ispenge ve resm-i 'adet-i agnam nahiye-i Diindarli ve tevabi'i mukata'alar1 igbu 1129 senesinde vaki'
Mart ibtidasindan ancak bir sene tamamina degin zabt ve iltizamindan ziyadeye talibler zuhlir eder ise
ahere verilmek sartiyla bundan evvel Asitine-i sa'ddetde Adana sakinlerinden Abdii'l'aziz Aga'ya der-'uhde
ve iltizam olunmusdu....”

92 O9zvar eserinde redya tabiri yerini sivil tabirini kullanmugtir. Bkz. Ozvar, a.g.e., 5.58-59.
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1V. 2. 2. Devlet Gorevlisi Olan Malikaneciler

Adana sancagindaki mukata’a/makt’ vergi alanlarinin malikane sahiplerinin
cogunlukla devlet gorevlisi, Ozellikle de yerel askerl smifa mensup olduklari
anlasilmaktadir. Elimizdeki verilere gore XVIIIL. yiizyilda yaklasik 432 malikanecinin
302°si devlet gorevlisidir. 93 Buna gore XVIII. yiizyillda yaklasik devlet gorevlisi
olanlarin yiizdesi %70 iken, redya kokenli olanlarm ise % 30’dur.** Nitekim malikane
uygulamasinin basindan beri zaten sistem i¢inde c¢ogunlugu olusturan bu simif,
dstiinliigiini XVIIL. yiizyil boyunca da siirdiirmiistiir. Zird malikdne uygulamasi,
ellerindeki sermaye birikimini kullanacaklar1 en karli yatirim sekliydi.

Maliyeden Miidevver defterler igerisinde yer alan mukata’a defterlerindeki
verilerden ¢ikarilan sonuglara gore; askeri smifa mensup olanlardan yaklasik %39 Aga,
%20 Efendi, %17 Seyyid, %11 el-hdcc, %1 Seyh, % 1.6 Beg, %2.6 Cavus, %2.9 Pasa
iinvanli %3,3’ linlin de diger gmblara495 ait oldugu goriilmektedir.

Basmuhasebe defterlerine gore yapilan diger bir tasnifte ise, yaklagik 358
adet malikanecinin %70.3 linlin askeri sinifa mensup oldugu anlasilmaktadir. Bunlardan
%46’smin Aga, % 20’sinin Efendi, %13.8’inin Seyyid, % 8.7’sinin el-hacc, %4.7’sinin
Pasa, %5.5‘inin ise diger askeri sinifia mensup olanlardan meydana geldigi tesbit

edilmistir.**

%3 Ancak Ozvar'mn da belirttigi gibi, malikine sahiplerinin elkdb ve iinvanlarma dayanarak askeri
personelin ne dlgiide sisteme dahil olduklarini soylemek zor goriinmektedir. Bkz. Ozvar, a.g.e.., 5.58-59.

% MAD 3423:539-541;MAD 4473:6-20; MAD 2940:50; MAD 2041:10-12; MAD 10154:248:249; MAD
10154:247-253; MAD 10155:256-265; MAD 3439:155,378; MAD 7836:187; MAD 9908:170; MAD
3598:31; MAD 9912:160-161; MAD 9944:63; MAD 9916:159; MAD 3956:314-330; MAD 10171:250-
258; MAD 4149: 8-9; MAD 2827:9; MAD 15838:13-15; MAD 10180:308-320; MAD 9947:165; MAD
3477:1,55, 130, 136-137, 146, 184, 242, 252, 276; MAD 10190:255; MAD 10194:335; MAD 10201:322-
323; MAD 3120: 466-519; MAD 3392:14, 223, 225, 227-228, 231, 246.

*® Diger grup tabiri ile “Hdci, Molla, Hatib, Miifti ve Celebi” iinvanh askeri simif mensuplari
kasdedilmektedir.

%% D BSM.MHF:2/14088/A; D.BSM.d:1087; D.BSM.ADM:5/32; D.BSM.D:1798; D.BSM.D:1876;
D.BSM.d:1375/2-3;10-21; D.BSM.d.:1361/8-12; D.BSM.d.:1954/5,17-19; Bab-1  Defteri = Bas
muhasebe:2879; D.BSM.D:2626/4-12; Bab-1 Defterl Bas Muhasabe:3008; D.BSM.d: 3877; D.BSM.ADM:
8/47, D.BSM.ADM: 8/110; D.BSM.ADM: 8/118; D.BSM.ADM: 9/90.
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Bu baglamda asagidaki tabloda da goriidiigli iizere, devlet gorevlisi olan
malikanecilerin hem sayis1 hem de yatirdiklart mu’accele bedeli, bilhassa XVIII. ylizyilin

ikinci ¢geyregine yaklasildiginda reaya kokenlilere gore daha fazladir.

Tablo 20: Devlet gorevlisi ile re’aya kokenli olanlarin yatirdiklart mu’accele bedellerinin oranlar:

Tarih | Malikan | Devlet % Redya || Mu’accele || Devlet % Redya
eci sayisi || gorevlisi koken [ bedeli gorevlisi kokenli
olanlar li olanlarin olanlarin
olanla yatirdiklari yatirdikl
r mu’acecele ari
% bedeli mu’acece
le bedeli
%
171377 38 22 %58 %42 - - - -
[ 1728" ] 28 28 %100 (- - - - -
1736- | 60 54 %90 %10 87.514 83.475 %95 %5
1737
1742" ] 33 21 %64 %36 - - - -
1753 48 44 %92 %8 36.124 35.453 %98 %2
1767 42 29 %69 %31 7.397,5 4.457,5 %60 %40

Ayn1 zamanda devlet gorevlisi malikanecilerin, cogunlukla geliri yiiksek olan
mukata’a alanlarin1 der-uhde ettikleri agagidaki tablodan izlenebilmektedir.

Tablo 21: Devlet gorevlisi olan malikinecilerin verdikleri yillik méal bedelleri

Tarih Mukita’a/maktii Malikaneci Gorevi Mal (akce)
1703°% Diindarlu ve Koyunculu el-hacc Mehmed 5000
nahiyesini resm-i 'adet-i (sabikan Rakka
agnam mukata'asi beglerbegisi) ve Ahmed
Aga (cavusbasi)
1721°°" || Hasha-i mirmiran-1 eyélet-i || Ebubekir ve Murtaza Dergah-1 mu’alla 4066,5
Haleb ve mabeyn-i nehreyn cavusbasisi
resm-i kislagi (Ebubekir), Kibris
muhassili (Murtaza)
1728°% Ma’den mukata’as1 Mehmed Aga Silahdari-i hazret-i 28925
sadr-1 ali

7 ASS:39/205-206.
4% MAD:4149: 5.8-9.
499 ASS 24:50.

%00 ASS 105:192.

1 MAD 9909:260.
02 MAD 10170:340.
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1732°% Mukata’a-i resm-i ispenge Salih Aga Ayasofya-y1 kebir 4500
miitevellisi

1715 Mukaéta’a-i ihtisab-1 Adana Ahmed Aga Cavusbasi 5308
ve bac-1 bazar

1736°° Mukata’a-i hasha-i ifraz-1 el-hacc Bayram Aga ve 1762,5
Z0'l-Kadriyye ve tevabi’ha Mustafa Aga

1753°% Mukata'a-i memleha-i Ibrahim Aga 10140
Akcadeniz ve tevabi'ha

V. 2. 3. Redya Kokenli Malikane Sahipleri

Yukarida da goriildiigii iizere, XVIIIL. yiizyilda ortalama 432 malikanecinin
%30°luk dilimini redyad kokenli olanlar olusturmaktadir. Nitekim daha o6nce de
belirttigimiz gibi, askeri sinifa dahil olduguna dair herhangi bir ipucuna rastlanamayan
malikaneciler, redyd kokenli olarak tasnif edilmistir. Re’dya simifindan olan
malikaneciler, g¢ogunlukla yerel segkinler arasindan gelmektedirler. Muhtemelen
miiltezimlik yoluyla belli bir sermaye birikimi saglayan bu sinif, mukata’alar1 malikane
olarak tlizerlerine alabilmislerdir.

XVIIL. yiizyilin baglarina ait bir mukata’a defterinde, malikane uygulamasinin
ilk yillarinda sisteme dahil redyanin oraninin diger yillara gore daha fazla oldugu
anlagilmaktadir. Ornegin bu defterde 170 adet kdy ve mezra’ayr malikine olarak
iizerlerine alan malikanecilerin %47’ sinin redya sinifina dahil olduklar géilrl'jlmektedir.507
Yukarida da belirtildigi tizere ilk yillarda, hazineye acil nakit saglayabilmek amaciyla
genellikle diisiik gelirli mukata’alar miizdyedeye ¢ikarilmisti. Bu nedenle uygulamaya
dahil edilen redya kokenli malikanecilerin ilk dénemlerde sayilarinin fazla olmasi diisiik
mu’accele bedelleriyle iliskilendirilebilir. Ancak Osmanli maliyesinde etkinligin bireyden

cok devlette toplanmasi, girisimci ruha sahip olmayan, devletin korumasina muhtag, pasif

%3 MAD 10173:353.

%% MAD 2041:5.10-11.

5D BSM.d.1954: s.5.

%% Bab-1 Defteri Bas Muhasabe:300.
7 MAD 4473: 5.6-13.
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bir bireyi ortaya ¢ikardigi bilinmektedir. Bu diisiinceden yola ¢ikilarak, malikanecilerin
tespitinde askeri sinifa mensup olduklarina dair hig¢ bir ipucuna rastlamadigimiz kisilerin,
redya kokenli olarak degerlendirilmis olmasi, ilk yillara ait %47°lik oranin aslinda daha
alt yiizdelik dilimlerde olabilecegini diisiindiirmektedir. °® Ornegin bazi kayitlarda
Ebubekir ve Murtazd adli kisilerin isimlerinin karsisinda bir iinvan ya da elkab
bulunmamasi, adi gecen kisilerin redya kokenli olarak algilanmasina yol agmaktadir.
Ancak kayitlarin tamami incelendiginde, iinvan ve elkabin diizenli bir sekilde
kullanilmadig1 goriilmiistiir. Malikanecinin kimligi hakkinda, defterin birinde devlet
gorevlisi olduguna dair bilgi yok iken, diger bir defterde ipucuna rastlanilabilmektedir.
Ayni1 zamanda kimlik belirlenirken, yillik geliri ve mu’accelesi daha fazla olan
mukata’larin, Ozellikle merkezdeki devlet gorevlileri tarafindan tasarruf edildigi de
unutulmamalidir. Bagka bir deyisle, Ozvar’in da belirttigi {izere, malikine sahiplerinin
redya ya da askerl kokenli olup-olmadiklarmin tesbit edilmesinde yanilmalar
olabilmektedir.>®

Malikane uygulamasinin ilk dénemlerinde ortalama %30’luk bir orana sahip
olan reaya kokenli malikanecilerin sayisinin, XVIIIL. yiizyilin ilerleyen donemlerinde
oldukg¢a azaldig1 goriilmektedir. Bunun nedeni daha 6nce agikladigimiz gibi, 1713 yilinda
yayinlanan bir fermanla reaya kokenli olanlarin, malikdne sahibi olmalarmin
yasaklanmasiydi. Ornegin 1728 tarihli bir mukata’a defterinde 23 adet mukata’anin,
malikane sahipleri arasinda redya sinifina rastlanmamaistir. *10 1735 tarihli baska bir
ornekte yine benzer bir durum s6z konusudur. Bu baglamda 36 adet mukata’anin

malikdne sahiplerinden yalnmizca Canib-1 sehr néhiyesinde bulunan Kiigiikkend

508 Ozvar, a.g.e., s.59. “Ozvar’a gore, redaya simifinin ddedikleri mu’accele bedelleri incelendiginde, bir
kisminin redya kokenli olanlar1 zorladigini belirtmektedir.”

509 Ozvar, a.g.e., s.50.

519 MAD 4149: sf. 8-9.
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mezra’asinin malikane sahibi olarak redya sinifindan oldugu tahmin edilen Mustafa bin
Siileyman tesbit edilmistir.>** 1767 tarihli bir Basmuhasebe defterine gore ise, 21 adet
mukata’a/makti’un malikdne sahiplerinden yalnizca 6 kisinin redya kokenli oldugu

tahmin edilmektedir.>*

Tablo 22: Re’aya kikenli mélikinecilerin yillara gore oranlari

Tarih Milikaneci sayis1 | Reaya kokenli %
1695-1705° 113 30 %28
1713-1718%% 67 20 %29
1736-1737°% 101 4 %3.95
1748-1757°% 69 9 %13
1767°Y 42 11 %26

Redya sinifindan olan malikanecilerin tasarruf ettikleri vergi birimlerine
bakildiginda cogunlukla kdy ve mezra’alarin yani diisiik gelirli yerlerin oldugu
goriilmektedir. Ornegin XVIIL vyiizyihn ilk yillarna ait bir defterde 306.508 gurus
mu’accele bedelinin yaklagik %38’ini reaya sinifina dahil malikinecilerin 6dedigi
anlagilmaktadir. **® Yukarida redya kokenli malikdne sahiplerinin yillara gore
dagilimmdan da anlagildigi {izere, XVIII. yiizyll boyunca mu’accele bedelinin
cogunlugunun askeri kokenli malikaneciler tarafindan karsilandigi sdylenebilir.

IV. 3. ikimet Yerleri A¢isindan Malikane Sahipleri

Malikanecilerin ~ ikamet  yerleri  belirlenirken daha ¢ok  gorev

tanimlamalarindan yola ¢ikilmistir. Bazan da belgelerde ikadmet yerlerinin bulunmasi

kimlik tesbitinde bize yardimci olmustur. Ancak bu tiir verilere belgelerde sikca

1 MAD 15838 :5.13-15.

*2 D BSM.d:3877.

*3 D BSM.MHF: 2/14088/A.

14 ASS 39:205; ASS 21:49-135; ASS 22:18-23; ASS 18:23/5.119.
5 D BSM.d.:1954, 5.5-19; D.BSM.d.: 1361/ 5.10-12.

316 D BSM.d: 2636/sf.4-12.

' D BSM.d.:3877.

8 MAD 4473:5.8-9.
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rastlanilmadigindan, ¢ogu malikanecinin ikdmet yeri hakkinda bilgi sahibi olmak
miimkiin olmamistir. Bu nedenle Ozvar’m c¢alismasi ornek alinarak, malikanecilerin
ikamet yerleri koy, nahiye ve kaza olgeginde degil, sancak bazinda degerlendirilmeye
tabi tutulmustur.

Adana sancagindaki malikdne sahiplerinin ¢ogunlugunu, merkezdeki
gorevliler ile bolgedeki yerel askeri sinif mensuplarinin olusturdugu gézoniine alinarak,
malikanecilerin hem merkezde hem de mahallinde ikdmet edenler olmak {iizere iki
katagoride incelenmesi gerekmektedir.

IV. 3. 1. Merkezde Ikimet Eden Malikaneciler

Adana sancagindaki malikanecilerin ikamet yerleri hakkinda verilerin
yetersiz olmasi nedeniyle tamaminin tesbit edilmesi miimkiin olamamistir. Ancak
merkezden yapilan malikdne miizdyelerinde, c¢ogunlukla merkezde oturan devlet
gorevlilerinin miizayedeye katildiklar1 diigiiniilmektedir. Ayrica merkezde ikamet eden
askeri sinifin akraba ya da c¢ocuklarmnin da maélikane sahibi olduklarina dair 6rneklere
rastlanilmaktadir. Ornegin 1703 tarihli bir belgeden Yiiregir kazasinda bulunan Cayirlu
ve Bayirlu mezra’alarim vezir Mustafa Pasa’nin oglu Ismail’in malikine olarak iizerine
aldig1 goriilmektedir. * Yine 1720 tarihli bir belgeden de Basdefterdir Mehmed’in
ogullarinin Sarucam kazasinda bulunan Ziyaret, Colmekgiler ve Kaldirim mezra’alarinin

malikanecileri  oldugu  anlagilmaktadir. °%°

Ayrica  malikanecilerin  gorev
tanimlamalarindan da yola ¢ikilarak, bulunduklari mekan belirlenmeye ¢alisilmistir. Buna
gore hazirlanan asagidaki tabloda, merkezde ikamet eden malikanecilere dair 6rnekler

bulunmaktadir.

Tablo 23: Merkezde ya da farkh yerlerde ikamet eden malikaneler

519 MAD 4473:20.
520 MAD 9908:293.
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Tarih Kazi/Nahiye | Mukata’a Malikaneci Kimligi Ikdimet
yeri
1701 Diindarlu Pinartozu Mehmed Aga Telhisi Merkez
1713 Yiiregir Oliiklii Hasan Aga Ser-bezirgan-1 “
hassa
1713%% Makt(’a-i Boyahane-i || Ali ve Ibrahim  |{ Dergah-1 mualla “
Adana kapucubasgisi
173457 Mukata’a-i dontim-i El-hacc Halil Defterdar «“
duhan ve resm-i duhdn || Efendi
1714°% Mukata’a-i Boyahane- || El-hacc Hazinedar “
i Adana Mehmed Pasa
17215% Yiiregir Mezra’a-i Kiireha, Ibrahim ve oglu | Divan-1 Hiimaytn | «
Giilhavir-i Kii¢iik ve Mehmed maliye tezkirecisi
Kamisgh
17315% Adana boyahane Ali Aga Mora muhasstlt «“
mukata’ast
1726°% Yiiregir Yogun Halilli ve Murtaza Kibris muhassilt «“
tevabi’i mukata’asi
1747% Tahmis-i kahve Hasan Silahdari-i hazret-i | «
sehriyari
1748°% | Diindarlu Mezra’a-i Kilisecik Es-seyyid «“
(Kiipe) Mehmed Emin
1755°% Kizilcaali ve tevabi’ha || Agazade Ser-kiittab «“
Mehmed Efendi
1759°% Oyiiklii Hasan Harameyn-i «
serifeyn
muhasebecisi
1765>1 Yiiregir Mezra’a-i Dibazi Ibrahim Beg Kadr’asker-i “
Efendi. Rumili
1768>%* Adana ve Ihtisdb-1 Adana ve Ahmet Beg ve Endertin-1 “
Karai’salu || Kara’isalu Selim hiimaytnda
rikabdar, kiler
kethtidasi

Merkezde ikdmet eden malikanecilere bakildiginda kalemiyye mensuplariin

cogunlukta oldugu goriilmektedir.

533

2L MAD 10156:289.
522 ASS 38:41/73.
5233 MAD 2041:5.10-11.
524 MAD 9909:143.
2% ASS 38:119-207.
526 MAD 9916:193.
52T MAD 3477:1.

28 MAD 3477:276.
29 ASS 31:75-113
%0 ASS 1:159.

31 MAD 3392:228.
532 ¢ ML 523:21361.

Bunu ulema ve seyfiyye mensuplar1 izlemektedir.
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IV. 3. 2. Mahallinde ikAmet Eden Malikaneciler

Bilindigi {tizere malikane uygulamasimin basladigi donemlerde Adana
eyaletinde bulunan havass-1 hiimayin’a ait mukata’a alanlar1 bir biitiin olarak valiye
ilzam edilmisti ve vali bunlari isterse iltizdmen isterse de malikane olarak tasarrufa
verebilirdi. Malikane uygulamasiyla birlikte genellikle geliri diisiik olan koy ve
mezra’alarin, yillik geliri valilere 6denmek sartiyla mahallinde miizayedeye c¢ikarildig
goriilmektedir. Mahallinde ikdmet eden malikanecileri, ya yerel askeri sinif mensuplari
ve yakinlari ya da bolgenin diger ileri gelen gruplart olusturmaktaydi. Bu durum
cogunlukla kdy ve mezra’alardan olusan mukata’a alanlarmin diisiik gelirli olmalari
nedeniyle merkezdeki gorevliler arasinda cazip bir yatinm alam1 olarak
diisiiniilmemekteydi.

Tablo:24’de goriildiigii iizere, bolgede Seyyid ve el-hacc {invanli malikane
sahipleri ¢ogunlukta olup, onu Efendi ve Molla linvanli olanlar takip etmektedir. Ancak
kayitlarda bazan isimlerin Oniine {invanlarin koyulmadig: diisiiniiliirse, Seyyid el-hacc ve
Aga ve Efendi ilinvanli olan malikanecilerin daha yogun oldugu sdylenebilir. Ayrica
yukarida da belirttigimiz gibi, malikdne uygulamasiin ilk yillarinda geliri diisiik
mukata’a alanlarmin 6zellikle de kdy ve mezra’alardaki vergi gelirlerinin miizdyedeye

cikarilmasi, merkezdeki yiiksek riitbeli askeri sinifi cezbetmemistir.

%3 Bilindigi tizere XVIL yiizy1l baglarinda Avrupa’da (1618-1648) 30 yil savaslart vardi. Onceleri
mezhepler yiiziinden savagilirken daha sonra siyasi nedenler 6n plana ¢ikmistir. Bu nedenle 1740-1748 ile
1756-1763 tarihlerinde 7 yil savaslart olmustur. Bu savaslar siirecinde Avrupa’da birden bire diplomasi
onem kazandi. Bu donemlerde Osmanl devleti ise, 1699 tarihinde Karlofca yenilgisinin ardindan 1718’de
Pasarofca yenilgisiyle Balkanlardan ¢ekildi ve 1768’e kadar baris siyaseti uyguladi. XVIII. yiizyilda
diplomasi 6nem kazaninca Osmanli devletin de seyfiyyenin yaninda kalemiyyenin 6n plana ¢ikmasina
sebep oldu. Bu donemin en tipik 6rnegi Koca Ragip Pasa’dir. Ayrinti i¢in bkz. Mesut Aydiner, Koca Ragib
Pasa ve Dénemi 1699-1763, Basilmams Doktora Tezi, Mimar Sinan Giizel Sanatlar Universietsi, Sosyal
Bilimler Enstitiisii, Istanbul 2005.
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Tablo 24: Mélikane uygulamasinin ilk yillarinda mahallinde ikAmet eden malikineciler ve
yatirdiklar1 mu’accele bedelleri

Tarih Mukéata’a/makti Malikaneci Mal u’accele bedeli
(akee) |((esedi gurus)
1695-1705 |Mezra’a-i Cogun Mustafa 350 1160
B Mezra’a-i Yassivirani |[El-hacc Hiseyin 275 760
N Mezra’a-i Pirecorlu [brahim 300 |850
N Mezra’a-i Kii¢iikkend Seyyid Mehmed ve Seyyid 150 150
Y usuf
B Mezra’a-i Gokishaklu 130 350
< Mezra’a-i Hurmacik Ali, Hasan ve el-hacc 6,5 |68
Mehmed
B Mukata’a-i Tahmis-i Kahve |Hasan ve Abdurrahman 350 401
B Mezra’a-1 Turunglu Abbas, Ali ve Siibhan 382 150
N [Mezra’a-i Aktas Ali ve Mehmed ve Seyyid 30 |60
Ahmed
N Mezra’a-i Derzivirani Seyyid Mehmed 25
N Mezra’a-i Sehrikar Seyyid Yusuf 80 |85
N Mezra’a-i Turda Ali 80 400
N Mezra’a-i Karabiik ve Ali 200 112
Yenice Kilise
N Mezra’a-i Kamberi |El-hacc Mehmed ve Mehmed|| 75 45
Pasa
N Mezra’a-i Kenziirge ve Hiiseyin ve Hasan 315 30
Kamislu
N Mezra’a-i diger Kiiglikkend|Abdurrahman 70 [0
N Mezra’a-i Col [brahim ve Hiiseyin 318 360
B Mezra’a-i Gokmil |El-hacc Halil - 170
N Sem’héane-i Adana Seyyid Fazlullah 60 160
B Mezra’a-i Biiyiikurd viram1 JAhmed ve Mehmed 80 136
N Mezra’a-i Kilise Mehmed ve Yusuf 120 160
N Mezra’a-i Halica (Derduz) |Mehmed Pasa, Mehmed ve 100 160
Hiiseyin Efendi
N Mezra’a-i Devletgelii |[El-hécc Halil ve Mehmed 150 300
N Mezra’a-i Tokmak Ahmed ve el-hacc Hasan 55 |85
N Mezra’a-i iki Kilise Bucag1 [Abdullah 10 150
N Mezra’a-i Sandiklu |E|-hécc Hasan 75 27
N Mezra’a-i Avretgelil ||Omer, Nasuh ve Ahmed 68 |53
N Mezra’a-i Adatepe [El-hacc Ali ve Ahmed 60 [66
« Mezra’a-i Narlica [smail 110 260
N [Mezra’a-i Hazirlu Seyyid Halil 160 135
N Mezra’a-1 Meshed Alani |E|-hécc Ali 68 91
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N Mezra’a-i Kiileha-y1 Kii¢iik ||Abdiilhalil 120 230
N Mezra’a-i Kervansaray Ali ve Abdiilaziz 225 350
N Mezra’a-i Selimkdy [brahim 30 36
N Mezra’a-i Dikenliicetas [brahim 55 61
N Mezra’a-i_Agcakilise Abdiilhalim ve Hasan 35 70
N Mezra’a-i Yildirim Mehmed, Ismail, Siilleyman || 130 938
ve Mustafa
Mezra’a-i.... Seyyid Yusuf 38 92
N Mezra’a-i Kumlukoy |El-hacc Hasan 75 160
N Mezra’a-i Bakirhan Abdurrahman 70 |60
N Mezra’a-i Kosniic Seyyid Mehmed 40 [lo4
N Mezra’a-1 Cobanbiikii Ali ve Abdiilaziz 23 100
N Mezra’a-i Hacilu Ahmed ve Omer 85 156
N Mezra’a-i Pinar Mavtizli  |Mehmed Beg veled-i Fazil 415 320
Pasa ve el-hacc Halil
N Mezra’a-i Egerli Mustafa 12 19
N Mezra’a-i Hocakendi Mehmed, Ismail, Mustafa ve || 260 155
Siileyman
N Mezra’a-i Kiilahl l[El-hacc Halil ve Resul Efendi|| 300 240
N Mezra’a-i Karakuyu Ali 90 150
Mezra’a-i Garibge Siileyman 90 125
N Mezra’a-i Rungus Seyyid Mustafa 60 |52
N Mezra’a-i Narlica [[El-hacc ibrahim ve Yusuf 5 8
N Mezra’a-i Seker Mehmed 37 100
N Mezra’a-i Yadigar Isikli Mehmed, Abdiinnebi ve 102 260
Molla Mehmed
B Mezra’a-i Dibazi Sahin 60 150
B Mezra’a-i_Sagirviran Ali ve Abdiilaziz 132 130
B Mezra’a-i Turluca Seyyid Ismail ve Ibrahim 98 100
B Mezra’a-i Ilicak Ahmed 32 100
B Mezra’a-i Kamislu Ali ve Abdiilaziz 100 120
B Mezra’a-i Avci Ahmed 55 |5
N Mezra’a-1 Tuldarik Abdiilaziz 60 [60
N Mezra’a-i Gemerek Saban 18 50
Yinaloglu
N Mezra’a-i Degdik [brahim 50 [50
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V. 4. Kimlikleri Ac¢isindan Miiltezimler

Yukaridaki agiklamalardan da anlagildigi gibi, Osmanli klasik déneminde
yaratilan “ideal insan tipi’’nin>** degisimiyle birlikte toplumdaki evrilmeye sahit
oluyoruz. Nitekim XVII. ve XVIIL yiizyillar, ideal insan tipinin seklen degismedigi,
ancak bu tipi besleyen kaynaklarda bir gevsemenin gorildiigii donemdir. Nitekim
toplumun duraganligini isteyen bu sistemde yavas yavas hareketli bir yapi olusmaya
basladi ve “nizdm-1 alem i olabildigince duragan bir toplum olarak tanimlayan diisiinceyi
de biiyiik dl¢iide degistirdi. Osmanli’da bu diisiinceyi degistiren, temel sistemlerin -kul ve
timar- dis dinamiklerle degisime ugramasidir. Bu degisimlere istinaden toplumda yatay

ve dikey hareketliligin®* hizlandig1 goriilmektedir. Toplumda ilk degisen, alt gruplardaki

5% Bilindigi iizere Osmanh klasik sisteminde ideal insan tipi “miitedeyyin, uli’l-emre itaatkdr, diinyanin

geleceginden ve diizeninden kendisini sorumlu tutmayan, nizim-1 dlem-i sorgulamayan ve bu yiizden de ne
mekan degistirmeye ne de tavir degistirmeye hevesli olan” bir tiptir. Birey ve toplumun hepsi, egemenligi
sultdna bagislayan Allah’in emanetleridir. Osmanli’nin redyaya iyi bir yasam sunabilmek i¢in gelistirdigi
kurumlar, bireyi mekéana ve ait oldugu gruba baglamistir. Bu yapi, grup bireylerinin ortak yanlarini ortaya
¢ikaran bir orgiitlenme bi¢imidir ve birbirine benzeyen bireyler ayn1 zamanda birbirlerinin miiteselsilen
kefili durumundadirlar. Bu tip insan modelinin edindigi bilgi, formel bilgi olmay1p, yagamin i¢inde edinilen
bilgidir. Osmanli’da formel bilgiye sahip tek grup ulemadir. Ulemaya bu bilgiyi aktaran”medrese” nin
tanimladig bilginin ad1 da “uliim-1 nakliyye” ve “uliim-1 akliyye” dir. Bu bigi gruplarindan her biri de dini
bilgiler igerir. Bu bakimdan iiretilen degil, serh edilen yani agiklanan bilgilerdir. Bu bilgilerin yayilma ve
yerlesme hizi son derece yavastir. Bunlarin baska bir 6zelligi de, hiiner cinsinden olmasidir. Yani esnaf
orgiitii icinde aktarilan bilgi, bu tiirdendir ve ustalar araciligiyla olur. Bu nedenle hiiner cinsinden bilgi, bir
yoniiyle gizlenen ve sorgulamaya acik olmayan bir bilgi tiiriidiir. Bu baglamda formel bilgi olarak kabul
edilen medrese bilgisi ile hiiner cinsi bilgi, ayn 6zellige sahiptir. Nihdyetinde ister formel bilgi olsun ister
hiiner cinsinden olsun isterse edinme ve aktarma yolu olarak edinilen dertini bilgi olsun, hepsinde bireyin
bir otoriteye ihtiyac1 vardir. Bkz. Ozer Ergeng, ““Ideal Insan Tipi” Uzerinden...”, Sehir, Toplum, Devlet...,
5.423-428.

%% Brgeng XVI. yiizyilda Bursa 6rneginde niifus hareketleri baglaminda yatay ve dikey hareketlilikten
bahsetmektedir. Ozellikle tahrir defterleri iizerinden yaptig1 incelemede kentin hemen hemen her
mahallesinde kiract olarak kaydedilen niifusun yoggunluguna bakarak, mekan igindeki ya da baska bir
soylemle yatay hareketlilige dikkat c¢eker. Dikey hareketlilik ise, bir beldenin yerlesiklerinin zaman
icerisinde kazandiklar itibar sayesinde bir {ist grubun iiyeleri arasinda yer almalaridir. Osmanli devletinde
sosyal itibar saglayan kaynaklardan biri, devlet otoritesini temsil etmek digeri ise, dinle alakali bilimlerde
egitim ve 6gretim gormils olmaktir. Bu iki kaynaga mensup olan kisilerin, bu sekilde maddi ve manevi
itibar kazanirlar. Osmanli devletinde de dikey hareketlilik s6z konusu edilince readyadan birinin, herhangi
bir yolla askeriler arasina katilmasi veya onlara yakinlagmasidir. Ayn1 zamanda Osmanlida tiiccar sinifi da
elde ettigi zenginlikle, toplumda itibar kazanmis ve bu nedenle askeri smif mensuplar1 ile birlikte yiiksek
tabakadan sayilmustir. Bkz. Ozer Ergeng, XVI. Yiizyiin Sonlarinda..., $.112-114 ; Yériik’iin eserinde ise,
XVIIIL. yilizyilda Adana’nin hemen hemen her mahallesinde bulunan kiracilarin, sehir niifusunun
dinamikligi ve yatay hareketliligi agisindan 6nemli rol oynadiklari belirtilmektedir. Yazar, sicil, tahrir ve
tereke defterlerinden elde ettigi veriler sayesinde Adana’daki yatay niifus hareketliligi hakkinda 6nemli



187
gecisin kendi i¢ginde hiz kazanmasidir. Bu da toplumda dikey hareketliligi hizlandirmistir.
XVII. ve XVIII. yiizyil’lardaki bu hareketlilik biiyiik sehirlere ve Istanbul’a yonelmistir.
Devlet bilhassa Istanbul’a gdcii 6nlemek igin tasra ydneticilerine fermanlar géndermis,
I[stanbul’a bir maslahat icin gelenlerin siraya koyularak biri gelmeden digerinin
gonderilmemesi buyurulmustur. Bu onlemler, Osmanli devletinin eski klasik diizenini
korumak istediginin bir gostergesidir. Biitiin bunlara ragmen hem dikey -ziimreler arasi-
hem de yatay -mekdnda- hareketlilik artmis, 6rf mensuplarinin niteligi degismistir. Artik
idari/askeri yonetici sinifin dahil olduklar1 gerceklik degismis, devsirme sistemi kaynak
olmaktan ¢ikarak, kaynak referans sistemine kaymistir. Bu bakimdan a’yanlik olgusunun
Ergeng’in de belirttigi gibi, sivillilesmekten ¢ok redyanin kul kadrolarina gecis siirecinde
degerlendirilmesi gerekmektedir. Bu baglamda ileride bahsedecegimiz Adana sancaginin
a’yan ve esrafindan olan Karslizddelere mensub Hasan ve Hiiseyin adli kisilerin kul
sistemine dahil olma siirecleri ve tasra yonetiminin hemen hemen her kademesinde yer
alma hikayeleri, daha anlasilir olacaktir.

Daha oncede belirttigimiz tizere devlet, timar sistemi ve bu sistemin igine
yerlestirdigi kurumlarla bireyi bir mekana ve bir gruba baglamis ve bunu belgelerde
“defterlii” terimiyle ifade etmistir. Nihayetinde mekani diizenleyen ve kontrol eden timar
sisteminin fonksiyonu degisince, mekanin kontrolii zorlagmaya baslamistir. Devletin
vergi alacagi reayayr defterin icinde tutamamasi, redyanin mekandaki hareketliligini
hizlandirmustir. Bilindigi gibi redyanin askeri simf igine katilmasi®®, tasrada redya

kokenli yoneticileri 6n plana ¢ikarmistir.

bilgiler vermektedir. Aym zamanda Adana’nin dini, ticari ve jeopolitik konumunun birg¢ok kisiyi bir sekilde
buraya ugramak zorunda biraktigina dikkat gekmektedir. Ayrnti I¢in Bkz. Yériik, a.g.e., s.117-157.

%%« Bu tarik ile ecnebi firsat bulub Osman Pasa eyiilerine vermisiken andan sonra gelenler kar budur
deyii eyii, kem demeyiib miinasebeti olmayan ve aslinda ve cinsinde dirlik tasarruf etmeyen sehir oglani ve
re’aya kismindan bir alay fiiru-maye ki bir sey’e yaramaz. Ol makile eshasa ibtida emirlerin raygan ediib
ze’amet ve timar murad edenler bir giinde yiiz bin akge timara istihkak hasil eder oldular ve mahlalat dahi
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Merkezde ikamet eden malikaneciler, mukata’alarin1 genellikle iltizamen
yonetmekteydiler. Mukata’a alanlarim1 malikaneciden iltizdama alan miiltezimlerin ise,
cogunlukla yerel a’yan arasindan olduklari goriilmektedir.”>’ Nitekim a’védn ve esrdf ya
da viictih-1 memleket olarak adlandirilan bu yerel seckin grubun, eskiden beri toplumun
icinde var oldugu ve bir takim 6zel fonksiyonlariyla, devlet ve toplum iliskilerinde
onemli roller iistlendigi bilinmektedir. Bu nedenle a’yanlar arasinda hem re’is-i a’yan
hem de miitesellim olabilmek icin sikca miicadeleler yasanmustir. Ornegin bir sipahi
emeklisi olan Kara Osmanoglu, kazandigi servet ve itibar ile Saruhan bdlgesinin
a’yanhigin1 Kara Osmanogullari’na kazandirmistir. Nitekim XVIIIL yiizyilda devlet ve
toplum yapisindaki degisim ve doniisiim, yerel seckinleri daha belirgin bir duruma
getirmis ve 6zellikle miiltezimlik, miitesellimlik ve voyvodalik yoluyla, devletin idarl ve
mali orgilitlenmesinde kendilerine yer bularak, eyalet ve sancaklarin fiili yoneticisi haline
gelmislerdir.538
XV. ve XVI. yiizyillardan beri a’yan ve esraf siifi sosyal ve iktisadi
bozulmalarin etkisiyle niifuzlarin1 iyice artirmaya baslamislardi. A’yan smifim

olusturanlar, asker ve ulema sinifindan olup; kapikullari, yeniceri serdarlari, sipahi,

kethiida yerleri, miiltezimler, mukata’a eminleri, azledilmis veya emekli olmus

kantin-1 kadimin gayri Asitdne-i Sa’adet tarafindan verilmege baslayub erkdn ve viikeld diisen mahldalii
tevabi’ ve miite’allikatina veriib memalik-i Islamiyyede vaki® olan timar ve ze’admetin giizideleri hilaf-1
ser’-i serif ve mugayir-i kanin-1 miinif kimin pasmaklik ve kimin arpalik ve kimin havéss-1 hiimaytina ilhadk
ediib ve kimini temlik ve vakf ve kimini bedeni sihhatde olan nice kimesnelere teka’tidliik iizere veriib bi’l-
climle ze’amet ve timar ekabir me’keli oldu. Bu tagyirat ve ihlalat devletin en seci’ i tiivna ve san i
sevkete sebeb olan ‘askerinin harabina ba’is oldu...” Bkz. Kog¢i Bey Risdlesi, S.47-48.

537 Nagata, Tarihte Aydnlar..., S.80.

>3 Ergeng, ”A’yan ve Esraf” Diye Anilan Se¢kinler Grubunun XVIII. yiizyilda Osmanli Toplumundaki
Rolii Uzerine”, Sehir, Toplum...., $.396-397; Yiicel Ozkaya, XVIII. yiizyilin ikinci Yarisinda Anadolu’da
A’yanlik Iddialar, AUDTCF, 34 (1966), s.195-231; Aym yazar; Osmanli Imparatorlugu 'nda...s.7-8.; XVI.
ve XVIIL. yiizyillarda bolgedeki, ulema ve kapikulu mensuplari, mazul ve emeklilileri, esnaf ve tiiccarin
onde gelenleri ayandan sayilir ve ayan-1 belde, ayan-1 memleket, ayan-1 vilayet veya ayan ve esraf olarak
adlandirilirdi. XVIII. yiizyilda halk ile devlet arasindaki isleri yiirliten, merkezi hiikiimete karsi halkin
halka kars1 da hiikiimetin temsilcisi konumundaki ve vilayet ayanlarinin reisi durumundaki ayan i¢in bag-
a’yan, re’is-i a’yan, aynii’l-a’yan gibi terimler kullanilirdi. Bkz. Ozcan Mert, “Osmanli Devleti Tarihinde
Ayanlik Dénemi” Osmanli, C.6,Yeni Tiirkiye Yayinlari, Ankara 1999, s.174-175.
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beylerbeyleri, sancakbeyleri, kadilar, miderrrisler, miiftiler vb. ile bunlarin
cocuklarindan ibaretti. Goriildiigii iizere tasranin ileri gelenleri asker ve ulema sinifina
mensup idi. XVIIL. ylizyila gelindiginde ise bunlar, niifuz ve servetlerini ogullarina
aktarmiglardi. Ayrica pasalarin ¢ocuklar1 da babalarinin sagladiklari imkanlar sayesinde
sehirlere yerleserek, miiteferrika ya da ¢avus olmaktaydilar. Bunlarin disinda yerliden
olup, sonradan zenginlesenler de bu ziimreye katildilar. Bu ziimrenin tasrada ehl-i 6rflin
aksine kuvvetlenmesinde ve zenginlesmesinde, timar ve ze’ametleri iltizamla tizerlerine
alabilmeleri etkili olmustu. Bunlar ayn1 zamanda, XVI. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren
biiylik bir para sikintist i¢inde olan ve artan vergileri 6deyemeyen reayaya faizle borg
vermeye baslamislardi. Nihdyetinde Kog¢i Bey’in de risalesinde belirttigi gibi, timar
diizeni bozuldugu539 icin, timar ve ze’ametler a’yan ve esrafin eline gegcmeye baglamis ve
topragint terkeden redyanin ¢iftligini ucuz fiyatlarla ellerine gecirerek, servetlerini
artirmaya baslamislardir. II. Viyana savasindan sonra, tasrada yenigeriler azalmis ve
onlarin yerini ve baska bir deyisle gorevini, savas dolayisiyla serdengecti yazilan ve
sonralar1 da ocaga kaydolan yerli serdengecti agalar1 almislardir. Bunlar, mukata’alar
iltizam ediyorlar, sehir islerine karisiyorlar; birinci simif a’yan statiisiine kadar
yiikselebiliyorlardi. XVIII. yiizyilla gelindiginde ise, miri mukéata’alar1 iizerlerine
malikane olarak alacak kadar bir servet edinmi@lerdir.540

XVIIL yiizyilda yerel seckinlerin, devlet ve toplum iizerinde etkileyici bir rol
oynadiklar1 goriilmektedir. Ornegin 26 Zi’l-hicce 1125 (13 Ocak 1714) belgeden ahalinin
miitesellimden sikayet¢i olmasi iizerine gorevden alindigi ve onun yerine Adana

a’yanindan kethiida Ahmed ve sehir kethiidas1 Hasan’in isaret ettigi Mustafa’nin tayin

0 Ozkaya, Osmanli Imparatorlugu’nda A’yanlik, s.7-11; Mustafa Akdag, “Osmanl Imparatorlugunun
Kurulus ve Inkisafi Devrinde Tiirkiye nin iktisadi Vaziyeti”, Belleten, C. XIII, S. 51, Ankara 1949, s.497-
571; Ulugay, 18. ve 19. Yiizyilarda Saruhan..., $.4-16; Ayn1 yazar, XVII. Asirda Saruhan’da Egkiyalik ve
Halk Hareketleri, Istanbul 1944, s.147-159.
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edildigi anlasilmaktadir. ! Bu aileler heniiz resmi a’yan statiisiinde degillerken bile,
devlet bunlardan eskiya takibi, asker temini, zahire tedariki ve menzil diizeni
hususlarinda sik sik yardim istemek zorunda kalmistir. Bu durum onlarin gittikge
kuvvetlenip, tasra idaresinde on plana c¢ikmalarin1 g¢abuklastirmistir. Ayrica XVIII.
yiizyilda bu ailelerin miitegallibelik hareketlerinin arttig1 ve ayn1 zamanda kanuna aykiri
davranan diger grublar1 da himayelerine aldiklar1 goriilmektedir. Bu sayede kapi
halklarimi1 da arttirarak, devlet ve toplum yapisin1 desantralize edecek bir giice
ulagmislardir. A’yanlarin giiciiniin farkinda olan devlet, bunlar hakkinda merkeze yapilan
pek cok sikayet karsisinda, onlar1 ya uyarmis ya da siirglin ve hapis cezasi Vermistir.542
Ancak ileride bahsedecegimiz iizere, a’yan zlimresinin bu uyar1 ve cezalara ragmen bir
sekilde eski gorevlerine ya da bir iist mevkiye ciktiklarina sahit olunmaktadir. Zira
devletin, a’yanlarin hem mali hem de askeri destegine ihtiya¢ duymast bunun en 6nemli

nedenleri arasindadir. $6yle ki fermanlarda resmi gorevliler yaninda a’yan-1 vilayete de

hitap edilmeye baglanmustir.>*

1 MAD 3434:424 “Malin asitane-i sa'ddet hazinesine teslim iizere ifraz olub malikdne verilen mukata'at ve
mezari'den Adana eyaletinde vaki' mukata'at kurd ve mezari'den ma'ada Adana beglerbegileri yediyle zabt
olunan Adana mukéta'atinin 22780,5 mali olub 1125 senesine mahsib olmak lizere emiri'l-iimerai'l-kirim
Seyyid Ahmed dame ikbalehu ve miitesellimi tarafindan bir akge teslim-i hazine olunmayub ve mirmiran-1
mima-ileyh tarafindan Adana miitesellimi olan 'Abdu'r-rahman'in héalinden ahalisi miisteki ve 'arz ve
mahzar ile i'1am eylemeleriyle pasa-y1 miima-ileyh miitesellim-i merkiimu ref' ve eyalet-i mezbiire zabtina
tarafindan Mustafa zide kadrihuyu miitesellim nasb ve ta'yin eylemekle simdiye degin miitesellim Abdu’r-
rahman'in mukéata'at malinden ve riisimat-1 sd'ireden lede's-gser' zahir olan makbiz ki ve senden tahsil
olunmak tizere kal'a-bend olunub ve hald miitesellim nasb olunan Mustafa zide kadrihunun zamén-1
tahsiline kalan a'sar mali ve kiglak riisimu ve riisimat-1 sd'ire bir akgesi itlaf olunmayub tamamen teslim-i
hazine edecegi kapukethiiddst Mehmed zide mecdihu ve Adana a'yanindan kethiida yeri Ahmed ve Sehir
kethiidas1 Hasan'in temessiik vermeleriyle vech-i mesriih iizere 1126 senesi Martina varinca taraflarindan
zabt olunmak {izere telhis olundukda telhisi miicibince miitesellim-i merk(im kal'a-bend olunub.....”

2 Ozkaya, Osmanl: Imparatorlugu’nda A’yanlik, $.125-127.

>43 Ergeng, ““A’yan ve Egraf” Diye Anilan Seckinler Grubunun...” Sehir, Toplum..., s.410; ASS 5:5.160,
25 Z1-ka’de 1183 (22 Mart 1770), “Diistirii'l-miikerrem miisir-i mufahham nizdmii'l-'alem miidebbiru
umdri'l-cumhur bi'l-fikri's-sdkib miitemmimu mehami'l-endm bi'r-re'yi's-sd'ib miimehhidu biinyani'd-devlet
ve'l-ikbal miiseyyidu erkani's-sa'ddet ve'l-iclal el-mahfiifu bi-sundf-1 'avatifi'l-meliki'l-'ald  hald Adana
valisi vezirim Pasa edame Allahu te'dla iclalehu ve kidvetii'l-kuzati ve'l-hilkkam ma'denii'l-fazli ve'l-kelam
Mevlana Adana kadis1 zide fazlihu ve kidvetii'l-emasil ve'l-akran Kethiida erleri ve Yenigeri serdarlar1 ve
a'yan-1 vilayet ve is erleri zide kadrihum tevki'-i refi'-1 hiimaytin vasil olucak ma'lim ola ki...”
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Nihayetinde tasrada, yerel a’yanlar arasindan gelen miiltezimlerin ya da
malikanecilerin olusturdugu diisiik, orta ve yiiksek 6l¢ekli mukata’a sahibleri, edindikleri
servet ve sermaye birikimiyle bulunduklari bdlgenin siyasi giiglerinden biri haline
geldiler. Ancak yerelde bu yeni mali ve idari giiglerin, devletten ¢ok karisiklik ¢ikaran
gruplarla birlikte hareket ettikleri ya da bizatihi karisikliga neden olduklar
goriilmektedir. Nitekim mevkilerini kisisel varliklarini arttirmak i¢in kullanmalari,
miitegallibeliklerinin arkasinda yatan en biiyiik nedendi.”** Ornegin 2 Zi’l-hicce 1172/27
Temmuz 1759 tarihli belgede Mizan-1 harir mukata’asinin yar1 hissesine sahip ve
miitegallibeden oldugu bilinen Mustafa’nin 6liimiinden sonra hissesi tekrar miizayede’ye
cikarilip, 1749 tarihinde Behram adli kisiye verilmisti. Ancak Behram’in 1749’dan 1758
tarihine kadar mal-i mirisini vermedigi ve kendisinden talep edildiginde ise, aslinda
Mustafa’nin 6lmedigini ve mal-i miriyi zimmetine ge¢irdigini itiraf ediyordu. Yine 29
Zi’l-ka’de 1173/13 Temmuz 1760 tarihli bir belgede de Adana a’yanindan olan
miitegallibelerin mukata’alarin mal-i mirilerini zimmetlerine gec¢irmeye caligmalari,
servet artirma gabalarina bir diger 6rnektir.>*®
Adana sancaginin yerel seckinleri de, ¢ogunlukla ehl-i 6rf ve ulema sinifina
mensup olup, biiylikk bir ihtimalle gorev siirelerinin bitiminde yerlerinde kalan ve
buradaki yerli ailelerle evlilikler yapan kisilerden olusmaktaydi. Asagidaki tabloda Adana
sancagindaki mukata’alar1 der-uhde eden ve genellikle de yerel seckinlerden oldugu

diisiiniilen miiltezimlere dair bilgiler bulunmaktadir.>*®

> Khoury, a.g.e.., s.117.

> MAD 10201:322 “Mizan-1 harir ve tevabi'i mukéta'asinin misf hissesine ber-vech-i malikdne mutasarrif
olan miitegallibeden Mustafa ndm kimesnenin hilesinden nasi hisse-i mezbiresi fevt oldu deyu 1163
tarthinde mezadd ka'imesi veriliib ba'de'l-miizdyede mahliliinden Behram zide kadrihunun 'uhdesine kayd
ve yedine berat-1 'alisdnim i'ta olunub lakin hisse-i mezkiirenin sene-i mezktreden 1172 senesine gelince
heniiz senelik mal-i mirisi mutdlebe olundukda merkim hisse-i mezk(ru bana zabt etdirmeyiib
miitegallibeden olmak hasebiyle kendiisii zabt ediib méal-i miri zimmetindedir deyu cevab vermekle...”

¥ MAD 3926/353, 10198/381, 10205/315, 10201/323, ASS 18/201, 1/108, 1/113, 127/113, 4/74, 133/264,
C.ML. 412/16833.



Tablo 25: Adana sancagindaki yerel miiltezimlere drnekler
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Mukata’a Malikane Gorevi Miiltezim iltizAm
mutasarrifi bedeli/gu
rus
Mukata’a-i mezra’a-i [brahim Aga Defterdar-1 sabik || Pergem oglu -
Mengen ve Kamigh Davud
Mukata’a-i resm-i ispenge | - - Yegen Pasa 7500
Mehmed ve
Hac1 Ebubekir
Mukata'a-i hasha-i Siileyman Aga - Seyyid Hasan 1500
mirmiran-1 Haleb ve resm- (rub’ hisse)
i kiglak-1 mabeyn-i
nehreyn
Mukata’a-i mezra’a-i Hasan - Abdiilkeriba ve
Sehr-i kar Seyyid Abid
(rub’ hisse)
Resm-i ispence mukata’as1 || Salih Abdii’l-aziz Aga
Mukata'a-i hasha-i Mustafa Yigitbast
mirmiran-1 Haleb mabeyn- Mehmed
i nehreyn ve nehr-i kislak
ve tevabi'i
Mukata’a-i duhan Mehmed Said Aga, Ser-turna
glimrigi Siileyman Efendi ve Ahmed Aga
Ahmed Beg
Mukata'a-i resm-i kassaran || Mehmed Sadr-1 a’zam Omer Aga
ve basmaciyan ve mahsiil- kethiidas1
i baciye-i Yiiregir
Mukata'a-i resm-i ispence || Hasan Tersane Emini Kara Hasan Aga | 8000
Resm-i kassaran ve Mehmed Sadr-1 a’zamin Molla Mehmed | 126
basmaciyan ve mahsiil-1 kethtidas1
nahiye-i Yiiregir ve
tevabi'i mukata'asi
Mukata’a-i Fellahan el-hdcc Mehmed El-hacc Ahmed | 600
ve Hasan Aga
Mukata’a-i resm-i ispence || Ahmed Ser-bevvabin Copuroglu el- 2750
héacc
Mehmed Aga
Diindarl1 ve el-hacc Halil Musa Balioglu
Koyuncular’da bulunan Efendi, Cavuszade Hasan
adet-i agnam mukata’asi Mustafa Efendi ve
ma’a avariz ve niizul el-hacc Ali Aga
bedeli
Hacilu mezra’as1>"’ Mehmed Efendi Yoroglu el-hacc
Hasan ve
Hiiseyin Efendi
Mezra’a-i Tki Kilise, Ibrahim Ali ve Mehmed
Adacik ve Saricada®*®

47 MAD 10190:263.
8 MAD 3477:133.
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Thtisab Mukata’asr>°

ve tevabi'i mukata'asi®®?

Diindarlu ve Koyuncular

Emin

Hasim Mehmed Kii¢iik Mehmed || 1110
_ Efendi
Mezra’a-i Karayik>>" Seyyid Hasan Bozoglu 525
Mehmed
Ihtisab ve Kara’isalu Mehmed Hasim Bucakoglu 3000
mukéta’as1® Efendi
Adet-i agnam-1 nahiye-i Seyyid Mehmed Dede Abdullah || 5000

Mukata’a-i resm-i Salih Aga El-hacc Ali
Ispenge-i Adana™®
Osr-i Kovan-1 Adana Ismail Ebubekir

Ug rub’ hisse
Adana ihtisab Siileyman (hulefa- Mustafa Aga
Mukata’as1®™ y1 muhéasebe-i

evvel), diger

Siileyman (eski ser-

kahve emini)
Mukata’a-i mahstl-1 Ali
Akgadeniz, Glilmelik ve
tevabi’i*> _
Ihtisab mukéta’amﬁ Siileyman ve Selim Ali Aga

557

[htisab mukata’ast

Mustafa ve el-hacc
Siileyman

El-hacc Besir
Aga ve el-hacc
Veli Aga

Aga

Akgadeniz ve Giilmelik Mustafa ve el-hacc El-hacc Besir

memleha mukata’asi®™® Siileyman Aga ve el-hacc
Veli Aga

Ihtisdb mukéta’as1>>" El-hdcc Ahmed Hasan Aga

%49 MAD 10190:257.
%0 MAD 10191:336.
%1 MAD 10193:130.
2 MAD 10194:335.
%3 MAD 10194:337.
% ASS 18:208.

%5 ASS 22:60.

6 ASS 103:45/174.
> ASS 126:122-123.
%58 ASS 126:122-123.

%9 ASS 38:75/134 “Adana ihtisdb mukéta'as: dahilinden Canib-i sehr kazas: karyesinin yave ve kaggun ve

clirm-i cinayet vesa'ir ciiz' ve kiilli destban

~9y
1
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Boyahane-i Adana™

Ali Aga

Astarc1 Masruf

Adana ihtisab mukéta’as1
(rub hissesi)®®*

Ahmed Efendi

i ndhiye-i Yiiregir®®

Mukata'a-i resm-i kassaran
ve basmaciyan ve mahstil-

Kethiida-y1 sadr-1
ali Mehmed

Karabetoglu

Diindarlu ve Koyunculu
ve tevabi'i mukata'as1 ve
'adet-i agnam ve hane-i
"avarz’®

Seyyid Mehmed
Emin

Gazizade Omer
<564
beg

el-hdcc Mehmed

el-hacc Mustafa
Aga

[fraz-1 Z&’l-kadriyye hass1 || Siileyman Aga Karakullukgu 180
mukéta’asi®® Mehmed Afa
Ifraz-1 Z4’1-kadriyye Siileyman Aga Karakulluk¢u 180
mukaéta’as1®®® Mehmed Aga
[fraz-1 Z&’1-kadriyye Siileyman Aga Karakullukgu 180
mukata’as:®®’ Mehmed Aga
Ifraz-1 Z&’1-kadriyye Siileyman Aga Karakulluk¢u 180
mukéta’asi®®® Mehmed Aga
Ihtisib-1 Adana ve tevabi'i || Mehmed Hasim Vaizoglu 1100
mukata'asi Fazlullah Efendi
569
Mukata’a-i resm-i Sadr-1 a’zamin Molla Mehmed
kassaran ve basmaciyan kethiidas1 Mehmed
ve mahsil-1 nahiye-i
Yiiregir ve tevabi'i
mukéta'asi®’°
Thtisab-1 Adana ve tevabi'i || Mehmed Hasim Ser-turna
mukata'as®’* Mehmed Aga

(Adana

ayanindan) ve

el-hacc Mustafa

Aga
Eyalet-i Adana-i ispence Mehmed Emin, Ser-turna
mukata'asi®’? Mehmed Sadik ve Mehmed Aga ve

%60 ASS 38:119/207.
%1 ASS 131:156.
%62 ASS 23:105.

%63 ASS 23:110.
564

Sam Bayadi cema’atinden.
%5 ASS 24:77 “ifrdz-1 Zii'l-kadriyye hasst miilhakatindan Kegili Karamanlu cema'atinin mél-i mirisi”.

%6 ASS 24:77 “ifrdz-1 Zi'l-kadriyye hassi miilhdkatindan Adana'da vaki' Yiiregir ve Canib-i sehrde sakin
Bozdogan arasinda miitemekkin idal cema'atinin 1743 senesine aid mal-i mirisi”.
7 ASS 24:77 “Adana civarinda vaki' yaylaklarda sakin Tahtaciyan redyasinin mal-i mirisi”.

%8 ASS 24:77 “Yiiregir'de sakin Dokuzlar cema'atinin mal-i mirisi”.

%9 ASS 4:74.
370 ASS 4:74.
L ASS 28:66.
372 ASS 28:67.
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Mahsl-1 cema'at-i kaza-i

el-hacc Ebubekir

Veli Aga

mukata'alari®®

Kara'isilu ma'a Aga ve Yigitbasi
Sipahizadegan ve mahsil-i || Mehmed Aga
cema'at-1 Nahiye-i Hacilu | Haseki taka'idii (el-
ve yine Kaza-i mezbire hacc Ali)
tabi' mezra'a-i Mengen ve
mezra"a-i Kamislu ve
Kervansaray ve
Bayramluca ve sd'lr
mezra'a mukata'asi ve her
iki kazanin da avariz ve
niizul bedelleri®™
Memleha-i Akgadeniz Hassa Fazlullah Efendi
mukata'as®™ silahsorlerinden
Ibrahim
Fellahan-1 Adana ve Defteri-i rikab-1 Cepvezzade el-
tevabi'i mukata'asi®” hiimaylin Mehmed hacc Mehmed
_ Afa
Mezra’a-i Yassiviran>° Abacizade Mehmed Mehmed Efendi
Efendi
Mukéta'a-i dontim-i Adana serdar1 Sehir kethiidasi
duhan-1 Adana®”’ zade Hasan Aga
Yogun Halilli, Mehmed Said Aga Adana
Biiyiikburun, Kizilca ve Siileyman Efendi a'yanindan ser-
Viran®"® ve Ahmed Beg turna Mehmed
_ Aga
Mukata'a-i duhan®" Murtaza Boyaci Bedrus
Mabhsilat ve ristimat-1 Rikabdari-i Copurzade el-
ihtisab-1 Adana ve bac-1 sehriyari Ahmed hacc Mehmed
bazar ve damga ve 'ublir-1 Agave
cisr ve mahsil-1 bazar-1 Sivaslizade
riste-i penbe ve resm-i Mehmed Aga
penbe der-nefs-i Adana ve dergéh-1 ali
Karatas ve tevabi'ha gediklisi

Bu baglamda XVIII. yiizyilda

miitesellimlik, miiltezimlik gibi gorevlerle,

tagra idaresinin fiili yOneticileri haline gelen ve bu yolla toplumda maddi ve manevi

itibar kazanan ailelerden birisi de Karslizadelerdir. Beylerbeyligine kadar ¢ikan bu

ailenin tasra idaresinde gii¢ kazanmasinda, iltizdm yoluyla mali gii¢lerini artirmalar etkili

3 ASS 133:157-158.
4 ASS 132:144/194.
% ASS 38:199/307.
6 ASS 1:48/209.

3T ASS 1:113.

78 ASS 1:124.

9 ASS 5:163.

%80 ASS 5:154.



196
olmustur. % Diger a’yan miiltezim ya da miitesellimler gibi Karslizadeler de, XVIII.
yiizyillin sartlarinin dogurdugu bir yonetici tipidir. Nitekim devletin i¢inde bulundugu
mali sikintidan dolayr hem miiltezim hem de vali ya da beylerbeyinin vekili olarak,
yonetimde yer aldilar. Bu gorevliler, o bolgeyi taniyan ve vergi gelirlerini eksiksiz
sahibine ulagtirabilecek, yani servet sahibi kisiler arasindan se(;ilirdi.582 Muhtemelen
Karslizadelerin de edindikleri servet, miitesellimlige adim atmalarina imkan saglamstir.
Arsiv kaynaklarinda Karslizadelerle ilgili kayitlara 1743 tarihinden itibaren
rastlayabildik. 1743 tarihinde Karsli Omer Aga ve Karshi Ali Aga, Adana sancaginda bazi
koy ve mezra’alar ile tahmis-i kahve mukata’asinin miiltezimi olarak karsimiza

(;1ktllar.583

Tablo 26:1743 tarihinde Karsh Omer Aga ve Karsh Ali’nin der-uhde ettigi mukata’alar

Mukéta’a Miiltezim Mal (akge)
Mezra’a-i Karagalilik ve Hazirlt Karsli Ali 81,5
Mezra’a-i Ug Kilise, Hiizmecik, Karsli Omer Aga 2475
Yenibeglik

Mezra’a-i Bozhalil, Devletgelii, Hakanlik, | Pelenk Mustaf% Aga, Mehmed || 275
Sinanvirani Aga ve Karsli Omer Aga

Tahmis-i kahve ve tevabi’ha Karsli Omer Aga 256,5

81 Ozkaya, 18. Yiizyilda Osmanli..., 5.204-205; Adana dyamindan Haci Ebubekir Aga, Emir Ali oglu Ali
Efendi, Seyyid Mustafa Aga, Seyyid Omer Aga, Mustafa Aga, Musa Balizide Ali Aga ve Mustafa Aga’nin
da XVIII. yiizyilin ilk yarisinda Adana miitesellimi olduklar1 bilinmektedir. Ayrint1 i¢in bkz. Saim Y oriik,
a.g.e.., $.89-90.

%82 XVIILL ylizyilda pek ¢ok sancak miitesellimlikle idare olunmaya baglanmistir. Esdsinda miitesellimlik
XVI. yiizyiln ikinc yarisindan beri mevcuttu. Ancak bu miitesellimler yerli halktan degillerdi. Ayrica
gorevleri ¢ok kisa olup, bu sekilde idare edilen sancaklarin sayisi da azdi. XVII. yiizyilin ikinci yarisindan
sonra vilayet a’yanlarindan daha ¢ok yardim istenmeye baglanmis ve pek ¢ok sancak vilayet a’yanindan
atanan miitesellimler tarafindan idare edilmistir. Ayrinti i¢in bkz. Ozkaya, Osmanli Imparatorlugu’nda
Ayanlik, 5.99-101; Ergeng, “““A’yan ve Esraf” Diye Anilan Seckinler Grubunun...” Sehir, Toplum..., $.407;
Ayrmti i¢in bkz. Yuzo Nagata, Muhsinzade Mehmed Pasa...

%83 ASS 17/325, 359.
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Adana valilerinin denetiminde olan mukata’alardan Karagalilik mezra’as1 ve
tevabi’i a’sarinin, 1752 tarihine mahsiben Karsli Hac1i Ali Aga’ya 584 verildigi
goriilmektedir.”®® Ancak 13 Sa’ban 1174/20 Mart 1761 tarihli bir belgeden adi gecen
mukata’anin miiltezimleri, Karsli Hac1 Ali oglu Hiiseyin Cavus ile Kdse Ibrahim’in,
Karagalilik ve tevabi’ mukata’asinin etrafinda bulunan ve valilerin denetiminde olmayan
yerlerin Osr ve resmine uyarilmalarina ragmen miidahale ettikleri anlagilmaktadir. Bunun
iizerine Bagmuhasebe defterlerinden yapilan incelemede, buralarin 1699 tarihinde el-hacc
Halil’e malikane olarak verildigi goriilmiis, 1758 tarihli baska bir kayitta ise, mukata’anin
rub’ hissesinin diger Mehmed ve Ahmed’in malikdne olarak {iizerlerinde oldugu
belirlenerek bu nedenle, havass-1 hiimaylin ve mukata’a’ya dahil olan bu yerlere taraf-1
aherden miidahale olunmamasi ernredilmistir.586
XVIIIL.  ylizyilin ortalarina gelindiginde yaptiklar1 kiiglik  yatirimlarla
servetlerini arttiran Karslizadelerden Hasan, Adana sancaginin yiiksek gelirli

mukéta’alarindan biri olan Diindarli adet-i agndm mukata’asimin malikane sahibidir.”®

%84 1755 senesinde ise, Karshzade Ali Aga’nin miitesellim oldugu anlagiimaktadir. Bkz. ASS 31:74/108-
109 “ Sabikan Sayda beglerbegisi olan ve Adana eyiletine atanan vezir Mustafa Pasa'nin Adana'ya
gelinceye dek Karsli zade Ali Aga'nin miitesellimlik berat1”

%5 ASS 132/ 94/142-143.

%% ASS 1:5.78, 13 Sa’ban 1174 (20 Mart 1761), “Emirii'l-iimera'il-kirAm kebirii'l-kiibera'il-fihdm Za'l-kadri
ve'l-ihtirim ashabii'l-'izzi ve'l-ihtisdm el-mahfifu bi-mezidi 'indyeti'l-meliki'l-'ala hala Adana Beglerbegisi
dame ikbalehu ve kidvetii'l-kuzati ve'l-hiikkdm ma'deni'l-feza'ili ve'l-keldm mevlana Adana ve zide fazlihu
kidvetii'l- emasil ve'l-akran bu husis i¢in miibasir ta'yin olunan zide kadrihu tevki'-i refi'-i hlimaytn vasil
olucak ma'lim olaki kidvetii'l-emasil ve'l-akran diger Mehmed ve Ahmed zide kadrihuma divan-1
hiimaylnuma 'arz-1 hal ediib eyalet-i Adana mukata'atindan istirdken malikane 'uhdelerinde olan Karagali
ve tevabi'i mukata'asinin Canib-i sehr nadhiyesinde Karacali ve Hazirli mezra'alarinin miimtaz ve mu'ayyen
olan hudidu dahilinde kadimden 'Gsr ve resmi mukata'a-i mezblr zabitleri taraflarindan alimigelen
yerlerden Adana sakinlerinden Karsli Ali oglu Hiiseyin Cavus ile Kose Ibrahim nim kimesneler sen ki
mirmirdn-1 miima-ileyh Ahmed Pasa dame ikbalehusun sana istindden iki bin doniim mikdar arazilerini
Adana vililerine mahsiisdur deyu fuzilii zabt ve beher doniim 3,5 gurus ahz ve ta'sir eylediklerine bind'en
vaki' olan miidahale ve te'dddilerinin men'i i¢iin mukaddemen emr-i 'alisdnim 1sdar olmusken icrasi kabil

olmayub....”
%87 Ancak belgeden de anlagildigi lizere Karslizdde Hasan 4510 gurus olan malin tamamini hazineye teslim
etmemistir. Bkz. ASS 28:133 “..... Adana a'ydnindan Karsli zdde Hasan zide mecdihunun malikane

'uhdesinde olan Diindarli 'adet-i agndmi mukata'asinin 1165 senesinden 1167 senesi gayetine gelince
mukayyed olan malinden gayr-i ez teslimat olan 4510 gurus ve nisf hissesi mima-ileyhin malikane
'uhdesinde olan mahsiil-1 ihtisdb-1 Sis mukata'asinin kezalik 1165 senesinden 1167 senesi gayetine gelince



198
Hasan aymi zamanda adi gecen mukata’ay1 babasi el-hdacc Ali ile ortaklasa der-uhde
etmektedir. Bu nedenle el-hacc Ali 6ldiigiinde zimmetinde kalan bor¢ hem oglu hem de
ortagl olan Hasan’dan taleb edilmis, eger muhalefet eder ise emlak ve esyasinin tesbit
edilerek merkeze gonderilmesi icin Adana beylerbeyi ve kadisina emri serif
gonderilmigtir.>®®
Nitekim Karslizadelerin, kazandiklar1 gii¢c sayesinde sancak dahilindeki diger
mukata’a alanlarina miidahale etmeye basladiklar1 goriilmektedir. Soyle ki; Sarigam
kazasinda bulunan Sehr-i kar mezra’asi, yapilan miizdyede sonucu defterdarin kisedar1
Hiiseyin’e verilmisti. Hiiseyin de malikane iizere sahip oldugu mukéata’ayr merkezden
gonderdigi adami1 Mehmed vasitasiyla yonetiyordu. Ancak bolgede bulunan bazi miifsid
a’yanlar ve Ozellikle de adi gecen mukéata’anin malikane ortaklarindan Karslhoglu

Hasan’in tahrikiyle Adana vélisi, Mehmed’e engel olup, mukéta’aya baska bir kisiyi

gayr- ez teslimat ve havalat 1394 gurus zimmet-i sahihasi olub bundan dkdem bu makile ashab-1 malikane
zimmetlerinde olan emval-i miriyye bakayasi be-eyyii hal tamamen tahsil.....”

%8 C.ML.715/29247 “... Eyalet-i Adana'da vaki' 'adet-i agnim-1 Diindarli mukéta'asiun malikane
mutasarriflart miiteveffa Karsli el-Hac 'Ali ve oglu Hasan'in 1174 senesi gayetine gelince gayr-i ez havalat
zimmetleri olan 19.763 gurus miibasir-i merkiim Hasan ma'rifetiyle tahsil ve nakden der-'aliyyeme irsal
olunmak babinda sadir olan emr-i gerif-i 'dlisdn ile miibasir-i merkiim ol-tarafa irsdl olundukdan sonra
merkim Karsli el-hacc 'Ali bi-emri'l-lahi te'dla hultil-1 ecel dar-1 bekdya rihlet eyledigi ecilden zimmetleri
olan sabikii'z-zikr 19.763 gurus miiteveffa-y1 mezblrun oglu ve miisteriki merkiim Hasan eda ve teslim
eder ise fe-biha ve eger miimatele ve miisdhele kaydinda olur ise miiteveffi-y1 merkiimun esya ve emlaki
siz ki mirmiradn ve mevlana-y1 mima-ileyhimasiz ma'rifetleriniz ile tahrir ve defter ve defteri micebince
der-'aliyyeme irsdl olunmak babinda 1sdar ve irsil kilinan emr-i gerif-i 'dlisan ol-taraf lede'l-viirdd
miiteveffa-y1 mezbilirun egerce esya ve emlakin ve zimemi ma'rifet-i ser' ve miibasir-i merkim ma'rifetiyle
sebt-i defter olunub lakin oglu mezblr Hasan meblag-1 mezkir babasimin ve kendisinin deyn-i sahihleri
oldugunu ikrar ve i'tirdf ve 90 giin miirirunda tamamen miibagir-i merkiima eda ve teslime ta'ahhiid ve bir
kit'a deyn temessiigli vermekle va'de-i mezbir hullliine dek imhale miisd'ade-i 'aliyyem irzdm kilmasin
tahrir ve i'lam ve istid'a ve istirham eylediklerine bind'en seyime-i kerime-i padisdhdnem muktezasinca
va'de-i mezbir huliliine dek imhale miisd'ade-i 'aliyyem irzani kilinub verdigi temessiigii tarihinden 90 giin
tamaminda meblag-1 mezblru tamamen miibasir-i merkiima eda ve teslim etmek sartiyla miiteveffa-y1
mezblrun tahrir ve defter olunan esyd ve emlak: varis-i ser'ilerine redd ve teslim olunmak fermanim
olmagin igbu emr-i serif-i 'alisan 1sdar ve ile irsal olunmusdur....”; Ancak Karslizdde el-hacc Ali Aga’nin
Serracan Mahallesi’nde 1.750 gurus degerinde bir konagi, Seyhzade Mahallesi’nde 350 gurus degerinde bir
evi ve yine Serradcan Mahallesi’nde 500 gurus degerinde bir evi, Zimmiyan Mahallesi’nde ise 400 gurus
degerinde bir degirmeni, Seyhan nehri {izerinde kurulu 150 gurus degerinde bir degirmeni ve Adana
cevresinde degisik koylerde toprak kuyular igerisinde saklanmakta olan binlerce kile (1 kile 25, 6 kg)
bugdayi, pamuk kozasi, hayvanlari, giimiis ve altin ev ve siis esyalari, kiymetli kiirkleri, koleleri ve
cariyeleri bulunmaktaydi. Bunlarin toplam degeri ise 11.226 gurus olarak tesbit edilmisti. Goriildiigii izere
emlak ve akari borcunu ddemeye vefd etmemisti. Bkz.Y1lmaz Kurt, http://www.adanamedya.com/adana-
mutesellimi-karslizade-haci-ali-aga 5014yy.htm.



http://www.adanamedya.com/adana-mutesellimi-karslizade-haci-ali-aga-5014
http://www.adanamedya.com/adana-mutesellimi-karslizade-haci-ali-aga-5014
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miiltezim olarak atamistir. Bunun {izerine Adana valisi Ahmed Pasa’nin merkezden
gonderilen fermanla uyarilarak, adi gegen mukata’anin, Adana mukata’asi dahilinden
olmadigi, malinin merkezi hazineye gonderilmesi gerektigi ve bu nedenle malikanecinin
adamina miidahale edilmemesi emredilmistir.‘r’89

Karslizade ailesinden olan malikaneciler veya miiltezimlerin devlet tarafindan
uyarilmalarina ragmen, diger mukata’alarin yonetimine karismaya devam ettikleri
belgelerden anlasilmaktadir. Nitekim a’yan ailelerinin bolgeyi denetim altina alma
cabalar1 ve buna karsin devletin her ne kadar a’yanlara tasrada genis yetkiler vermis olsa
da merkezi otoritesini hissettirme c¢abasi, XVIII. yiizyilda sik¢a Kkarsilasilan bir
manzaraydi. Ornegin 1764 tarihli bir belgeden Karslizdde Hasan ve kardesi Hiiseyin adl
yenigerilerin, Ifrdz-1 Z('l-kadriyye hass1 mal-i mirisinin te'hir ve ibtdline sebep
olduklarindan Kibris adasina siirglin edildikleri, ancak bir siire sonra bir daha
mukata'anin islerine karismamalar1 sartiyla affedildikleri goriilmektedir. >0 Devlet, bu
olaym ardindan muhtemelen yine kendi 1yiligi i¢in bu aile ile uzlasma yoluna giderek,
1769 tarihinde Karslhizade Hasan’i1 “dergdh-1 mu’alla kapucu bagsilarindan ve hassa

5 591

silahsorlerinden el-hacc Mehmed Sadik’in kefaletiyle Adana beylerbeyligine

% MAD 10201:333, 27 Zi’l-hicce 1173 (10 Agustos 1760), “..... mukata'a-i mezblrun rub' hissesi
mahlildiir deyu sen ki mirmiran-1 miiméa-ileyhsin merkiim Mehmed'e zabt etdirmeyiib tarafindan zabtina
adem ta'yin eyledigin inhd olunmagla mukata'a-i mezbir eyéalet-i Adana mukata'as1 tevabi'inden olmayub
mali hazine-i 'amireme irsaliye olub ve hala {i¢ rub' hissesi miima-ileyh Hasan zide mecdihunun 'uhdesinde
olmagla sonradan aldig1 rub' hissesinin berat-1 gerifim shreti ihric ve tarafina irsal olunmagla mukata'a-i
merklimun {i¢ rub' hissesini miima-ileyhin ademisi Mehmed'e zabt etdirmek ferméan olmagin imdi isbu emr-
i serifi 'alisan vusiliinde keyfiyyet ma'limun olub berat-1 serifimle aherin mutasarrif oldugu mukata'asinm
zabt eylemekden keff-i yed ve mima-ileyh tarafindan merkim Mehmed mukata'a-i mezbiirdan gerek
mukaddem mutasarrif oldugu marrii'z-zikr rub' hisseyi zabt ve rabt etdirdiib dherin dahi miidahalesini men'
ve def' etdirmek babinda...”

%0 ASS 36:111/69, 9 Zi’l-hicce 1178 (30 Mayis 1765).

1 C.ML:450/18201, 25 Cemaziyye’l-evvel 1189 (24 Temmuz 1775)“..dergah-1 mu'allim Kapucu
basilarindan ve hassa silasorlerimden el-hacc Mehmed Sadik dame mecdihu kefaletiyle bundan akdem
1183 senesine mahsiiben cibayeti Adana a'yanindan Karslizdde Hasan ndm kimesneye der'uhde ve ba'dehu
mima-ileyhe mirmiranlik tevcih-birle ogullar1 'Abdu'l-lah ve 'Ali Beg zide kadrihuménin 'uhdelerine ihale
olunan Adana cizyesi malinin....”
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atamigtir.>% Ayni1 zamanda Adana sancaginin ¢ok gelirli mukata’alarindan olan Adana
cizyesi ve ihtisab mukata’asinin da Hasan’1n tizerinde oldugu ve ogullar1 Abdullah ve Ali
Beg tarafindan der-uhdelerine verildigi goriilmektedir.>*®

Yukarida da goriildiigii tizere Karslizade ailesine mensup olanlar, ilk once
malikane uygulamasiin iginde miiltezimlik goreviyle, ardindan miitesellimlik ve son
olarak da Adana beylerbeyi olarak, bolgede idari ve mali yetkiye sahip olmuslardi.

Karslizdde Hasan’in Adana’ya vali olarak atanmasi, merkezi devletin artik
tagra yonetiminde, kendi seckinleri yerine, yerel seckinlerle isbirligi yaptigin1 ve onlari
merkezi otoriteyi temsil etmek {izere kendi bolgelerine gonderdigini gostermektedir.
Yerel seckinlerin tasra idaresinde Oneminin artmasi, Osmanli idaresinde goriilen
degisimin belirgin bir 6rnegidir. Yerel kokenli valiler, bir yandan kendi c¢ikarlarim
gozetirken bir yandan da merkezin bir pargasi olarak ¢aligmaktaydilar. Zira valiliklerini
stirdiirebilmeleri i¢in merkezin korumasina muhtactilar. Yani egemen olan giiciin
emirlerine uymak kendi ¢ikarlar i¢in $al"[tl.594

Bilhassa tagra yonetiminde yerel seckinlerin agirlik kazanmasi, devletin

onlarin giiciinden yararlanmak istemesiyle de ilintilidir. Devlet, yerelde gittik¢e giliclenen

%2 ASS 5:187 25 Safer 1184 (20 Haziran 1770), “... Adana Beglerbegisi Karslizide Hasan Pasa edame
ikbalehu 'uhdesine kayd ve emr ve defterleri Asitane-i sa'ddetime irsal lakin pasa-y1 mima-ileyh sefer-i
hiimaytinuma me'mir olub sen ki miitesellim-i mima-ileyhsin mirmiran-1 miima-ileyh tarafindan Adana
miitesellimi ve kaffe umitiruna vekil olduguna bind'en zikr olunan cebelii bedeliyyelerinin senin ma'rifetinle
tahsili iktizd eylemekden ordu-y1 hiimaytinumdan vérid olan emr ve defterleri miibasir-i mima-iley ile
tarafina irsal olunmagla imdi elviye-i mezbtirda vaki' zu'ama ve erbab-1 timar-1 cebeyan ve miiteka'idlerinin
sinin-i mezbirlarma mahsiben iizerlerine edasi lazim gelen cebelii bedeliyyeleri tarafina irsil olunan emr
ve defterler miceblerince yerlii yerinden cem' ve tahsil....”; Devlet 1726 tarihinde ¢ikarilan bir fermanla
enderunlu vali tayini sisteminden vazgecilip, her sancak ya da vildyetin yerli agalarindan belki de en
kudretli olaninin oraya vali yapilmasina yol agilmasi, Osmanli toprak diizeninin islemez hale gelmesinden
beri, kendilerine servet kazandiracak olanaklar bulan ve kapilarma sarica ve sekbanlar yigarak,
gerektiginde devlete bile karsi duracak gii¢ kazanmig ailelere, ¢evrelerinin {izerinde vali, miitesellim veya
miiltezim yetkileriyle tam bir idari ve mali giic verilmisti. Burada su hususu da belitmek gerekir; 1726
tarihinde bolgenin niifuz sahipleri arasindan birini vali olarak tayin edilme isi kabul edilmis fakat, vezir-
pasa seviyesinde bir eyalete mirmiran olma yetkisi, heniiz enderunlu ve kolelikten gelme ziimrenin
tekelinde kalmaya devam etmistir. Bkz. Akdag, “Osmanli Tarihinde Aydnlik... ", s.51.

5% C.ML:450/18201, 25 Cemaziyye’l-evvel 1189 (24 Temmuz 1775).

%% Donald Quataert, Osmanh jmparatorluéu...,S.lGl.
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bu aileleri kontrol altinda tutarak merkezi giiciini kaybetmemeye ¢alisiyordu.
Muhtemelen bu giigleri cezalandirmasi gerektiginde, agir cezalar vermiyor ve bir siire
sonra da affederek onemli gorevlere getirebiliyordu. Nitekim ceza vermek suretiyle yola
getiremedigi yerel giiclere idari ve mali gorevler vererek gii¢clerinden yararlanma yoluna
gidiyordu. Iste Karslizade Hasan Pasa’nin da Adana valiligine getirilmesi bu kapsamda
degerlendirilebilir.

Ancak yerel seckinler arasindan gelen miiltezimler, malikaneciler ya da diger
yoneticilerin 6demelerini belki de bolgedeki giiclerine gilivenerek diizenli bir sekilde
yapmamalari, merkezle aralarindaki anlasmazligin en biiyiikk nedenini olusturmus,
oldiiklerinde bile servetleri bor¢larini karsilayamamistir. Soyle ki, Karslizade Hasan Pasa
oldiigiinde devlete fazla miktarda borcu vardi. Bu nedenle muhallefatinin miisadere
edilmesinde herhangi bir suistimalin olmamasi i¢in, defterdar1 el-hdcc Hamza, kardesi
Hiiseyin ve ogullar1 Abdullah ile Ali merkez tarafindan siirgiin cezasiyla uyarilmisti.
Nitekim devlet adi gegen kisilerin Karshizdde Hasan Pasa’nin “emvdl ve esyd” sini
gizlediklerinden siiphelenmekteydi.”®® Bu nedenle Hasan Pasa’nin Konya’da ikdmet eden
esinin evinde de arastirma yapilmigti. %% Karslizadelerin muhtemelen mallarini
miisadereden kurtarmak i¢in sakladiklari ongoriilerek genis ¢capli bir sorusturma yapilmis,

ancak yukarida da belirtildigi gibi devlete olan 24.785 gurus 7 porclarma karsilik

% D .BSM.MHF 52:42, 1185 (1771/1772) “Adana vilisi Karslizide miiteveffi Hasan Paga’nin Adana’da
olan kaffe-i muhalllefat1 zabti i¢iin egerge emr-i ‘ali 1sdar buyurulmus ancak bi’l-cliimle miidebbir-i umiru
olub yirmi otuz seneden berii hidmetinde olan hazinedar: el-hdcc Hamza kullar1 miizaya-y1 umiruna vakif
olmagla merkiimu lede’l-istintak miiteveffa-y1 mima-ileyhin emval ve esyas1 ba’de’s-su’al zahire ihrac ve
emval-i miiteveffanin ihracinda ta’alliil eder ise ahz ve habs-birle asitaneye ihfd ve miiteveffa-y1 mima-
ileyhin karindas1 Hiiseyin Efendi kullar1 ve miiteveffa-y1 mma-ileyhin ogullar1 ‘Abdullah beg vakif-1
umiru olmagla anlar1 dahi tahvif ederek emval-1 miiteveffanin zahire ihracit ve ketm ve ihfad kaydinda
olurlar ise diyar-1 ahere nefy olunacaklart....”

% D BSM.MHF 55:19, 16 Sevval 1186 (10 Ocak 1173), “Mukaddemen Adana mutasarrifi iken fevt olan
Karslizdde Hasan Pasa’nin menkiihalarindan Konya’da sakine Sah kizi demekle ‘arife Zeliha nam hatinun
sakine oldugu menzilde miiteveffa-yr mima-ileyhin emval-i metriikesinin tefahhusu babinda silahsor-i
mimi-ileyh miibaseretiyle sadir olan emr-i ‘ali mantikinca ....... ”

%7 C.ML:167/7031, 12 Ramazan 1178 (5 Mart 1765), “....Adana a'yamndan Karsh el-Hac 'Alizide Hasan
zide mecdihunun malikane 'uhdesinde olan Diindarli 'adet-i agnami mukata'asinin 1175 senesinden 1177
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yalnizca 11.226 gurus tutarinda servetleri tesbit edilebilmistir. Ancak burada su hususu
da belirtmek de fayda var; Karslizdde Hasan’1in devlete yaklasik sekiz yildan beri borcunu
O0demedigi diisiiniiliirse, servetinin belirlenen miktardan c¢ok daha fazla oldugunu
diisiindiirmek yanlis olmaz.

XVIII. ylizyilin sonlarina gelindiginde Karslizade ailesine mensup kisilerin
hala Adana sancaginda s6z sahibi olduklari goriilmektedir. Soyle ki; “Cemd’athd-i
yoriigan-1 Adana ve Tarsus ve Sis mukata'asi ile resm-i kiglak-1 Sarugam mukata'asi”nin
malikanecisi Mehmed Salih’in 6lmesiyle, devlete olan borcunun tahsil edilip hazineye
ulastirilmas1 hususunda Adana miiteselimi ve kadisina gonderilen ferminda Adana
sakinlerinden Karslizade mir Abdullah’in da adi gegmektedir.598 Yine 5 Cemaziyye’l-ahir
1181/29 Ekim 1767 tarihli belgeden Yigitbasi Mehmed ve Dervis Pasazade tarafindan
ilzam edilen Kiilahl1 ve Avret Kilisesi mezra’alarina ait malin toplandigina dair, Adana
‘ayanindan Karslizdde Seyyid Osman, Copurzade el-hacc Mehmed Aga, Kademzade

Osman Aga ve es-Seyyid Mustafa bin el-hacc Siileyman ve miralay Ahmed Aga ve

senesi gdyetine gelince mukayyed olan malinden gayr-i ez teslimat 14510 gurus ve nisf hissesi miima-
ileyhin mélikane 'uhdesinde olan mahstl-1 ihtisdb-1 Sis mukata'asinin 1175 senesinden 1177 senesi gayetine
gelince gayr-i ez teslimat ve havalat 1394 gurus zimmet-i sahihast olub bundan akdem bu minval ashab-1
malikane zimmetlerinde olan emval-i miriiyye bakdyasi be-eyyii hal tamamen tahsil ve ba'z1 mesarifat ve
ta'vizat i¢lin hazine-i 'amireme teslim olunmak i¢iin mii'ekked ve miisedded emr-i hiimaylinum suddruna
bind'en mima-ileyhin malikane 'uhdesinde olan mukata'ateyn-i mezkireteyn bakayasiyla eyalet-i Adana'da
vaki' sd'ir mukata'at-1 malikdne mutasarriflarinin bakaya-y1 sahthalari tahsili babinda emr-i serif-i 'alisanim
1sdar ve miibagir ile irsdl olunmusdu gerek rical-i devlet-i 'aliyyemden ve gerek tasralarda sakin ashab-1
malikane itd'at-i emr-i hiimayinuma misabakat ve 1177 senesi giyetine dek zimmetleri olan emval-i
miriyeyi edd ve teslime ihtimdm ve dikkat zimmete miisira'at etmisler iken mima-ileyh kemal-i
hosnutundan nasi bu vakte gelince zimmeti edha eylemediginden ol tarafda vaki' sa'ir ashab-1 malikane dahi
zimmetlerini edada rehavet iizere hareket ve bu vakte dek emval-i miriyyenin te'hirine sebeb ve 'illet
olmagla bu defa dahi aklam-1 hazinem defterleri kuytdati tetebbll' olunub mukéta'ateyn-i mezkireteynin
1177 senesi gayetine gelince gayr-i ez teslimat ve havalat 15904 gurus zimmet-i sahthasiyla 1178 senesine
mahsiiben inzimam-1 re'y ve ma'rifetinle cibayeti 'uhdesine kayd olunan Adana eyaleti cizyesinin gayr-i ez
havalat ve teslimat 8881 gurus bakiyyesi ile cem'an 24785 gurus zimetinde miictemi' oldugunu....”

%% C.ML:672/27545, 29 Cemaziyye'l-evvel 1181 (22 Kasim 1767), “Adana kidisma ve Adana
miitesellimine ve Adana sakinlerinden Karslizdide mir 'Abdu'l-lah zide mecdihu'ya ve der-"aliyyeden
miibasir ta'yin olunan zide kadrihuya hiikiim ki” Mukata'dt-1 cesime-i miriyyeden Adana'da vaki'
Cema'atha-i yoriigan-1 Adana ve Tarsus ve Sis mukata'asiyla resm-i kiglak-1 Saricam mukata'alar1 sdbikan
kapucular kethiidas1 miiteveffi Mehmed Salih'in malikane 'uhdesinde iken bundan dkdem vefat etdikten
nasi miteveffa-y1 mima-ileyhin canib-i miriye olan diiyn-1 vafiresi mukata'dt-1 mezkirenin 1181
senesinden 1185 senesi gayetine gelince basmuasebeden mahtim ve miimza defterde tahrir ve terkim
olunan 29018 gurus bakayasinin tahsil ve hazine-i 'amireme teslimine....”
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'Osman Aga Bese ibni Mehmed’in mahkemede sahitlik yaptiklar1 anlasilmaktadir. 599
Karslizade Hasan Pasa’ya Adana beylerbeyliginin ve ayni zamanda 1769 senesine
mahsiben cebelii bedeliyyesinin tahsilinin verilmesi bunun agik bir ornegidir. °®
Goriildugi lizere devlet, tasrada gittikge giliclenen ve kendisine kafa tutan yerel seckinleri
itaat altina almak icin, bunlar1 tagrada en iist yoneticilige kadar getirmisti.601

Goriildigi tzere Karslizade ailesi, Adana sancaginda beylerbeyi riitbesine
kadar yiikselip, ¢ogunlukla sancakta geliri yiiksek olan mukata’alari der-uhde ederek
bolgede servet ve niifuzlarini artirmislardir. Diger taraftan XVIII. yiizyilda devletin bir
takim ihtiyaglarinin temini igin sik¢a yerel segkinlere bagvurdugu bilinmektedir. Bilhassa
devletin i¢inde bulundugu karisik donem, her iki tarafin menfaatlerini 6ne ¢ikarmistir. Bu
donemde nakde ihtiyaci olan devlet, tasrada niifuz sahibi olan bu aileleler sayesinde hem
gelirleri daha rahat tahsil edebilmeyi hem de merkezi otoritesini gergeklestirebilmeyi
ummustur. Yerel seckinlerin ise, 6zellikle iltizdm yoluyla kazandiklar1 haklarla gittikge
zenginleserek, bulunduklar1 bolgede merkezi otorite aleyhine giiclerini artirmislar, tasra
yonetiminde etkin duruma gelmislerdir. Nitekim yukaridaki 6rneklerde de goriildigi

iizere yerel seckinlerin suistimallerine ragmen, devletin bunlarla anlasma yoluna gittigi

kazandiklar1 1dari/mali haklardan anlagilmaktadir.

%9 MAD 9997:176 “1178 senesine mahstiben vezir-i miikerrem 'Abdi Pasa Adana valiliginde resm-i kislag
Yigit Bas1 Mehmet Aga ve Dervis Pasa zadeye 1000 gurusa iltizdm ve meblag-1 mezbir hazinelerine teslim
olundugunu ve Kiilahli mukata'asinin 220 gurus mali ve Avret Kilisesi mukata'asinin 40 gurus malini ahz
eyledigi Adana a'yanindan Karslizdde es-Seyyid 'Osman Aga ve Copurzadde el-hdcc Mehmed Aga ve
Kademzade 'Osméan Aga ve es-Seyyid Mustafa bin el-hdcc Siileyméan ve mir Alay Ahmed Aga ve 'Osméan
Bese ibni Mehmed nam kimesneler huziir-1 ser'de 'ala-tariki's-sehade takrir....”

800 ASS 5:187, 25 Safer 1184 (20 Haziran 1770) ....1183 senelerine mahstiben iizerlerine edds1 lazim gelen
cebelii bedeliyyelerinin tahsilleri ordu-y1 hiimayinum tarafindan hala Adana Beglerbegisi Karslizade
Hasan Pasa edame ikbalehu 'uhdesine kayd ve emr ve defterleri Asitdne-i sa'ddetime irsal lakin pasa-y1
mima-ileyh sefer-i hiimaytinuma me'mir olub sen ki miitesellim-i mima-ileyhsin mirmiran-1 miima-ileyh
tarafindan Adana miitesellimi ve kaffe umiruna vekil olduguna bind'en zikr olunan cebelii bedeliyyelerinin
senin ma'rifetinle tahsili iktiza eylemekden....”

801 Akdag, “Osmanh Tarihinde Ayanlik...”, s.56.
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Karslizade ailesinin serveti hakkinda bir degerlenme yapilirken, temel gida
maddelerinden biri olan etin, bolgedeki fiyat1 ilizerinden alim giigleri belirlenmeye
calistimistir. Zird fiyatlarin tesbit edilmesi toplumun alim giiciinii bagka bir deyisle
iktisadi durumu gostermesi agisindan son derece degerlidir.602 Bilindigi iizere Osmanl
devletinde gida fiyatlarinin genel olarak halkin alim giiciine gore belirlenmesine dikkat
edilmekteydi. Nitekim paranin kiymeti yiikseltilince gida ve esya fiyatlarinda da bir
diisiis yapilirdi. %03 Miiltezimlerin yillik kazanglar1 ya da servetleriyle piyasa fiyatlari
arasinda bir ilinti kuruldugunda, satin alma gii¢leri dolayisiyla servetleri hakkinda bir
fikir sahibi olunabilir. Bu baglamda Adana eyaletinde XVIII. yiizyilin ortalarinda et

%4 Buna gore Karslizade el-

fiyatlarinin 8 i1l 14 para arasinda degistigi goriilmektedir.
hacc Ali Aga’nin 11226 kurus serveti oldugu diisiiniildiigiinde bu paraya yaklasik 32.074
kiyye et alabilecegi Ongiiriilerek, piyasada alim giiciiniin yiiksek oldugu tahmin
edilmektedir.

Karslizadelerden baska bolgede miiltezimlik yoluyla etkinlik kazanan yerel
seckin gruba bir 6rnek de Musa Balizade ailesidir. Bu aileden el-hdcc Mustafa Aga’nin
tahminen 1722 tarihlerinden itibaren malikane uygulamasinin iginde yer aldig1
goriilmektedir. Ancak belgelerde hem reayanin hem de yonetimin Mustafa Aga’dan

menmun olmadiglr anlagilmaktadir. Bu baglamda reayanin da istegi gbz Oniinde

bulundurularak, miiltezimlik hakki Mustafa Aga’dan alinmis ve tekrar eski miiltezime

%02 Eiyat hareketleri ¢alismalari, iktisadi, mali ve sosyal tarih yazimmi destekleyen verileri ortaya ¢ikarmast

acisindan onemlidir. Ozellikle iktisadi gelisme gelisme veya daralma donemlerini degerlendirebilecek
verileri kapsamaktadir. Bkz. Kayhan Orbay, “Tarihsel Fiyatlarin Elde Edilmesi ve Endekslemeler
Konusunda Bazi Notlar”, AUDTCF Dergisi, 48/1, Ankara 2008, s.85-96.

893 Miicteba Ilgiirel, “1116-1119/1704-1707 Tarihleri Arasinda Balikesir’e Ait Narh Diizenlemeleri”,
Osmanli Arastirmalari, C.23, Istanbul 2003, s.11-21.

8041 kiyye lahm 14 para ASS 30:3/2; 1 kiyye lahm 10 para ASS 30: 232/403, 1169; 1 kiyye lahm 8 para;
ASS 1:106/195.
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devredilmistir.®® Belgeler takip edildiginde bir siire sonra Mustafa Aga tekrar miiltezim
olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Soyle ki; 1147/1734-35 tarihinde Defterdar el-hacc Halil
Efendi’nin malikéne iizerinde olan mukdta'a-i doniim-i duhdn ve resm-i duhdn‘m®® ve
1158/1745-46 tarihinde ise Adana ihtisabi ve bdc-1 bazar ve damga ve resm-i 'ubiir-1 cisr
ve mahsil-1 bazar-1 rigte-i penbe ve resm-i penbe der-nefs-i Adana ve tevabi'i
mukdta'asr’nin miltezimi oldugu gt')riilmektedir.607

Belgelerden anlasildig: iizere, Balizadeler de tipki Karslizadeler gibi, yillik
geliri yiiksek olan mukata’alarin malikanecisi ve miiltezimi olmuslardir. 24 Zi’l-ka’de
1151/5 Mart 1739 tarihli belgeden de anlasildig: tizere adet-i agndm-1 nédhiye-i Diindarlu
ve Koyuncular ma'a 'avariz ve bedel-i niizul mukata’asinin miiltezimi olan Musa
Balizdde Hasan’in tipki el-hdcc Mustafa gibi hem redyaya hem de dolayisiyla mal-i
miriye zarar vermistir. Belgede ayrica Hasan’in redyadan aldig: fazla vergiyi geri vermesi

608

hususunda uyarildig: gériilmektedir.”™ Nitekim devlet, yerli ailelerin miitegallibeliklerini

605 ASS 129:84/64,1 Mart 1143 (12 Mart 1731) “...Is bu 1143 senesine mahstib olmak iizere ber-vech-i
istirak malikane mutasarrif oldugumuz Adana'da vaki' Haleb hass1 mukata'asini bundan dkdem zuhtir eden
vekayi' sebebiyle Adana sakinlerinden Misa Bali-Zade Mustafa Aga'ya tefviz olunmagla sekiz seneden
berii zabt olub re'dya ile hiisn-i zindegani {izere olan haseki Haci Ali Aga her vechile mu'tedil olub ve re'dya
dahi merktimu taleb etmeleriyle 1142 senesinden dahi vaki'an zuhlruna gelince kiilli bakayas: olmagla yine
kendiiye tefviz olunmak iktiza etdikde merkiim Mustafa Aga 1143 senesi Mart1 ibtidasindan ref' olunub
merkiim Haci Ali'ye tefviz olunmagla isbu zabt temessiikiinii yedine vermisdir ingdllahu Te'dla merkiim
Haci Ali mukata'a-i merkiimeyi 1143 senesi Marti ibtidasindan zabt ve rabt ve vaki' olan mahsulat ve
risimatin1 4hz ve merkiim Haci1 Mustafay1 bir diirlii dahl ve ta'arruz etdiirmeyiib....”

806 ASS 38:41/73, 7 Cemaziyyel-evvel 1147 (5 Ekim 1734), “Oldur ki nefs-i Adana kurbunda cereyan eden
nehrin lizerinde mebni cisrin kebir tas1 ve kaldirim korkuluklart miirir-1 eyydm ve ezmine ile bir gozii
miinhedim olub ve tarik-i caddede vaki' olmak hasebiyle....ve ayab eden hiiccac-1 miislimin ziyade zahmet
¢ekmekle ta'mir ettirilmesi mithimm ve muktezi olmagin bi'l-fi'il Bagdefterdar olan iftihari'l-emacid ve'l-
ekabir el-hacc Halil Efendi hazretlerinin ber-vech-i malikdne mutasarrif olduklar1 Adana eyaletinin doniim-
i duhan ve resm-i duhan mukata'as1 malinden olmak iizere igiin miima-ileyh Haci Halil Efendi iltimasiyla
ta'mir ve 1146 senesine mahsib miiltezimi olub Adana a'ydnindan Musa Bali zade el-hacc Mustafa Aga
ma'rifetiyle sarf olunub hakk-1 fukarddan bir akge taleb olunmamak sartiyla miinhedim olan géziin enkaz-1
mevciidesinden ma'ada tas ve kireg iskelelik kereste ve kenar i¢in ahen-i hAm ve kursun vesa'ir mithimmat-1
'avane ise umir-1 bindda mahareti olanlar ile tahmin ve kaleme alinip mithimmat-1 ldzime bahasi ve 'amele
ucarati ile bi'l-climle mesari yine balig olur ise 'arz ve i'lam oluna deyu....”

%07 ASS 4:16, 7 Safer 1158 (11 Mart 1745).

% MAD 3865:321, *.....Mukata'a-i mezbtirun 1149 senesi miiltezimi Adana sakinlerinden Musa Balioglu
Hasan mukata'a-i mezbilirun 1150 senesi malinden re'dya fukarasindan 30 gurusdan ziyade riisimatdan ahz
eyleyiib edada ta'alliil etmekle aldigi akgeyi bu def'a dahi edada ta'alliil eder ise ahz ve habs ve tamamen
tahsil olmak i¢lin emr-i serif ricisina mima-ileyh Haci1 Halil Efendi 'arz-1 hal etmekle micebince emr-i
serif verilmisdir.”
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onlemek igin emr-i serifler gondermis, bunlarin miitesellimlik, miiltezimlik vb.

gorevlerini geri alarak kal’a-bend, nefy ve nasihat gibi yollara bagvurmustur. Ancak ¢ok

kuvvetlenmis a’yanlar i¢in bu tedbirler genellikle gecerli olmamlstlr.so9

Karslizade ve Balizadeler orneklerinde goriildiigii lizere, XVIII. yiizyilda

610 611 613

bolgede etkin olan, Bucakoglu "=, Vaizoglu ", Per¢emoglu 612 Bozoglu ve
Copuroglu o14 gibi a’yan aileleri, elde ettikleri miiltezimlik hakkiyla tasrada giic ve
servetlerini arttirarak uzun siire Adana sancaginin idari-mali yonetim kadrolarini

ellerinde bulundurmuslardir.

8% Ozkaya, Osmanli Imparatorlugu 'nda A’yanlik , .151.

810 MAD 10193:130, 18 Safer 1168 (4 Aralik 1754),  Adana ihtisabi ve Kara'isali mukata'alarin1 malikéne
malikdne mutasarrifi Mehmed Hésim Efendi 1167 senesine mahsliben Bucakoglu nam kimesneye iltizim
etmekle verdigi memhir deyn temessiiglii micebince teslimatindan ma'dda hald zimmetinde 3000 gurus
baki olmagla tahsili i¢lin Adana valisine hitdben emr-i serif veriliib ahkdma kayd olunmusdur.”

811 MAD 10191:330, 2 Zi’l-hicce 1161 (23 Kasim 1748), “Cizye muhasebesicisi Hisim Mehmed Efendi'nin
malikane 'uhdesinde olan ihtisdb-1 Adana ve Kara'isalu mukata'alarinin 1161 senesi miiltezimi olan Adana
sakinlerinden Va'izoglu Fazlu'l-lah zimmetinde zikr olunan mukata'alarin bedel-i iltizim1 méllerinden ber-
miceb-i temessiik 7075 gurus merkiim Fazlu'l-lah 'inad ve sahib-i hustinet oldugundan ma'ada enva' giina
hud'a ile imrar-1 evkat ederek meblag-1 mezblrun edasinda ta'allil ve muhalefet ve bu ana dek eda
etmemekle...... ”?

812 MAD 9916:159, 3 Zi’l-ka’de 1138 (3 Temmuz 1726), “Adana'da véki' Kara'isalu ve Hacilu ve tevabi'i
mukata'alarinin malikdne mutasarrifi tarafindan Per¢emoglu Davud'a der-'uhde olundukda ol-dahi vaki'
olan '6sriin tahsiline tarafindan Velihan oglu 'Osman ve 'Abdii'l-gaffar oglu Mehmed Bese ve Monla Halil
ve 'Abdii'r-rezzak oglu Siileyman ve karindasi oglu Himmet ndm@in kimesneleri tevkil ve anlar dahi 'Gsrii
ta'sir ediib ve mezbir Davud géd'ib oldugundan merkiminun tahsil eyledikleri '6sr zimmetlerinde kalub
mal-1 miri oldugundan tahsili muktezi olmagla...... ”

613 10191:336 27 Safer 1162 (16 Subat 1749), “Mezra'a-i Karayiik mukata'asinin malikdne mutasarrifi
Seyyid Hasan mukéata'a-i mezbirun 1161 senesi ibtidasindan ahirine degin edd ve teslim etmek iizere
Adana sancaginda Bozoglu Mehmed'e teslim ve bedel-i iltizami olan 525 gurusun edasina deyn temessiigii
veriib meblag-1 mezbirun bu ana gelince 250 gurusu eda ve kuslru zimmetinde olmagla temessiigii
micebince tahsili i¢lin mufassal emr-i serif veriliib ahkdma kayd olundu.”

614 ASS 17:349-350, 8 Zi’l-hicce 1156 (23 Ocak 1744), “Serdyi'-si'ar Adana ve Kara'isdlu kadilar1 zide
fazlihuma ve kidvetii'n-niivvabYiiregir ve Diindarlu ve Saricam ve Karakisla naibleri zide 'ilmihuma inha
olunur ki isbu bin yiiz ellialt1 senesine mahstib olmak {izere Adana mukéata'at ve miilhakatindan valilere
hass ta'yin olunub sinin-i sabiklardan sirf menzilleri zabt ve ta'sir olagelen beglik mezari'lerinin hasil olan
a'sarmi ta'sir ediib ber-vech-i mu'tdd-1 kadim zabt ve mahsilat ve riisimatin ahz ve kabz etmek i¢iin
darengan-1 hurtf kidvetii'l-akran Copurzade el-hdcc Mustafa Aga ve Battal Mehmed Aga zide kadrihulara
‘ale'l-istirak bin gurusa tarafimizdan der-'uhde ve iltizim olunub...... ”
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IV. 4. 1. Farkh Etnik ve Dinsel Gruba Mensup Miiltezimler

XVIII. yiizyilda miiltezimlerle ilgili dikkati ¢eken hususlardan birisi de
gayrimiislim miiltezimlere seyrek olarak rastlamlmasidir.®® Bunun nedeni Geng’in de
belirttigi gibi, askeri ziimrenin iltizdam sistemi i¢inde yogun bir sekilde bulunmalarina
baglanabilir. Nitekim XVII. ylizy1l ortalarina kadar bu sistem igerisinde sayilar1 hi¢ de az
olmayan gayrimiislim ziimrenin, bu donemden itibaren gittik¢e azaldig goriilmektedir.®*®
Omegin Adana Boyahane mukata’ast malikdne mutasarriflart el-hAcc Mehmed Pasa,
Hazinedar Mehmed ve Subasit Mehmed tarafindan 1709 tarihinden 4 yilligina Boyaci
Mikail’e iltizdma verilmistir. ®’ Yine 1731 tarihli baska bir belgeden ise, Adana
Boyahane mukata’asinin 1727 senesi gelirinin Kirkor ve Astarci Masruf’a iltizama
verildigini goriiyoruz. Ancak mukat’anin ortaklarindan Kirkor’un tahsil ettigi mali
zimmetine gecirip hem mirlye hem de ortagina zarar verdigi i(;in618 hissesi elinden alinip
Astarct Masruf’un tek elden tasarruf etmesine karar verilmistir."® Adi gecen mukata’anin
1759 ve 1760 seneleri i¢in miilteziminin yine bir gayrimiislim olan Adana a’yanindan

Boyacioglu Bedrus oldugu goriilmektedir.®® Boyacioglu Bedrus, 1768 senesininde de

815 Miiltezimlerin dini kimlikleri belirlenirken isimlerinden yola ¢ikilmistir.

818 Geng, “iltizam™, TDV., 5.156.

*"MAD 10155:264 “...Muhasebe-i varidat ve teslimat 'an-akge-i mukata'a-i Boyahane-i Adana vacib
evvel Mart 'an-sinin-i mezkirin der-'uhde-i Mehmed Pasa ve hazinedar Mehmed ve Subasi Mehmed ve
stilus Mehmed Pasa 'an mahliles 'an Ahmed Beg veledis 'an-Mart sene 1124 ber-vech-i mélikine 'an tahsil
Mikayil zzmmi Boyaci miiltezim-i mukata'a-i mezbire....”

618 ASS 38:119-206 “...Barurkan Masruf ndm zimmi divan-1 hiimdytinuma 'arz-1 hil edib Adana'da vaki'
Boyahane mukata'ast 1140 senesine mahstb olmak iizere yine Adana sékinlerinden Kirkor nam zimmi ile
mutasarrifi tarafindan zabti istirdken 'uhdelerinde olub istirdken zabt olunmak lazim iken mesfir Kirkor
zabt ve hasil olan riisimu cem' ve tahsil ve ekel ve bel' etmekle taleb olundukda edada ta'alliil ve muhéalefet
iizere olub canib-i miriye ve kendiiye gadr-1 kiilli eyledigin bildiriib mahallinde ser'le goriiliib memhir ve
ma'mil-bih temessiigii miicebince zimmetinde zuhir eden mal-1 miri ba'de's-siibiit ser'le edd ve tahsil
etdiriliib hilaf-1 ser'-i serif ta'allil ve muhalefet etdirilmemek babinda emr-i serifim ricd eyledigi
ecilden.....”.

619 ASS 38:119-207.

620 ASS 1:111 “..1174 senesine mahsib devletlii 'indyetlii veliyyii'n-ni'am Defterdar efendimiz
hazretlerinin mal-1 kalemiyylerin yedimizde olan eda-i mer'iyye ve emr-i defteri miicebince dhz ve kabzina
me'mir oldugum hasebiyle Adana Boyahane mukata'asindan mal-1 kalemiyye lizere miiltezimi Boyac1 oglu
Bedros zimmi yedinden yalniz 19 gurus 20 akge tarafimiza teslim olmagin ahz ve kabzimizi miis'ar isbu
yedine halas verildi vakt-i hacetde ibraz oluna...”
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duhan mukata’asinin miiltezimi olarak karsimiza (;1kmaktatd1r.621 Yine 1741 senesi i¢in
“resm-i kassaran ve basmaciyan ve mahsiil-i nahiye-i Yiiregir” mukata’asimin miiltezimi
Adana sakinlerinden Karabet ogludur.622 1769 tarihli baska bir belgede ise, mukata’a-i
tahmis-i kahvenin 1768 senesi i¢in miilteziminin Harameyn-i serifeyn muhasebecisi
Vannis oldugu gdriilmektedir.® Isimlerden de anlasildig: iizere, miiltezimlerin etnik
kéken olarak Ermeni olduklari anlagilmaktadir.®** Yériik’iin eserinde tesbit ettigi iizere,
gayr-i miislimlerin ¢ogunlukla Miisliimanlarla birlikte ikamet ettigi gé’)riilmekte:dir.625 Bu
da bolgede Miisliimanlarla gayrimiislimler arasinda ¢ok keskin bir ayirimin olmadigini
gostermektedir.

Ayrica incelenen kayitlarda iltizdm siirelerinin ¢ogunlukla bir yil oldugu

tesbit edilmistir. Bunun yaninda nadiren iki y1l ya da daha uzun iltizam siirelerine de

621 ASS 5:163 “....Isbu 1182 senesinde Mart ibtiddsindan Subati giyetine gelince zabt etmek iizere ber-
vech-i malikane ba-berat-1 'dlisdn mutasarrif oldugumuz medine-i Adana'da vaki' duhan mukata'amiz1 isbu
darende-i temessiik Boyaci zimmi Bedrus zabt etmek iciin sartiyla 750 gurusa iltizdm ile veriliib meblag-1
mezkirun mal-1 kalemiyyesi ve mal-1 mirisi mesfir zimmi eda eyleyiib...”.

622 ASS 23:105.... Ba-berat-1 'alisdn Adana'da vaki' ber-vech-i malikdne mutasarrif oldugum resm-i
kassaran ve basmaciyan ve mahsil-1 ndhiye-i Yiiregir mukata'asinin 1154 senesi Mart1 ibtidasindan Subati
gayetine degin zabt ve rabt isbu darende-i temessiik Karabet oglu télib ve ragib olmagla sene-i sabika iizere
mal-1 miri ve kalemiyyesin tamdmen Adana valisi tarafina teslim ve fd'izi dahi tamamen tarafima teslim
eylemek sartiyla mesfiire der-'uhde ve iltizim ediib ol-dahi sene-i mezbire Mart1 ibtidisindan bir sene
tamamina degin.... Mehmed kethiida-y1 sadr-1 ‘ali”.

622 ASS 5:164 “....isbu 1182 senesine mahsiben eyalet-i Adana'da vaki' tahmis-i kahve mukata'asinin
mutasarrifi olan td'ife-i zimmiyandan Vannis zzimmi yedinden sene-i mezblre mahsiben mal-1 miri ve
kalemiyyesi 180 gurus tamamen mesfir zimmiden ahz olunub yedine tahvil verilmigdir vakt-i hacetde ibraz
edile deyu ....”.

824 X1. Yiizy1l sonlarinda I. Hagli seferinin ardindan Toros daglarindaki Ermeniler ovaya inerek, XII. yiizy1l
baglarinda Cukurova’da bir devlet kurdular. Bilindigi iizere Ermeniler buraya Dogu Anadolu ve
Azerbaycan’dan oOzellikle Selguklu istilasinin ardindan gelmislerdi. Merkezi Sis (bugiinkii Kozan) olan
Kilikya Ermeni devleti XII. yiizyilda I¢-i1’den Gavur daglarina kadar uzanan genis bir sahaya hakim oldu.
Ancak bolgede Bizans ve Hagli hakimiyetinin sona ermesiyle; Selguklularin, sonra Mogollarin ve son
olarak da Memliklillerin hakimiyetine girerek bagli olduklari Memlikliiler tarafindan XIV. Yiizyil
sonlarinda ortadan kaldirilmiglardir. XIV. yiizyilin ikinci g¢eyreginde bolgeden gegen Fransiz seyyah
Bertrandon de la Broquiere, Sis miistesna olmak tizere bdlgede Tiirklerin ¢ogunlukta oldugunu belirtir.
1519 tarihinde bolgede yapilan tahrirde, niifusca az olan Ermeni azinlig1 disinda Rum, Yahudi hatta Arab
ve Kiirdlerin bulunmadig1 anlasilmaktadir. Bu tahrire gore, Adana’da 16 adet Tiirk mahallesine karsilik
yalnizca bir Ermeni mahallesi vardir. XVI. yilizyilda Ermeni niifisunun azligi, 6zellikle bolgedeki fetih
hareketleri yliziinden Ermenilerin bir kismimin baska yerlere gé¢ etmesine baglanabilir. Bkz. Stimer,
“Cukur-Ova....”, s.1-22.

62> Gayrimiislimlerin yogun olarak yasadiklari iki mahalle Karasoku ve Zimmiyan adli mahallelerdir. Hem
miislim hem de gayrimiislim halk, yogun olarak yasadiklart mahallere farkli dinden kisilerin yerlegsmesine
kars1 ¢ikmamiglardir. Bkz. Yorik, a.g.e.., s.147.
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rastlanilmaktadir. Ornegin Adana Boyahane mukata’asi, malikdne mutasarriflar el-hacc
Mehmed Pasa, hazinedar Mehmed ve Subasi Mehmed tarafindan 1709 tarihinden itibaren
4 yilligima Boyaci Mikayil’e iltizdma verilmistir.®”® Yine resm-i ispence mukata’asinin,
malikane mutasarrifi Ayasofya-i kebir miitevellisi olan Salih tarafindan 1747-1749
senelerine mahsub olmak iizere el-hacc Ali’ye iltizam edilmistir.%?’

Sonug olarak XVIII. yilizyila gelindiginde malikane uygulamasiyla birlikte
tagra idaresinde, askeri siniftan olmamalarina karsin, yerel seckinlere devlet idaresinin
kapilarinin acildigr anlagilmaktadir. Yani merkezin elindeki gii¢, 6zellikle XVIII. ylizyilin
ikinci yarisinda tasrali seckinlerin eline gecmis ve denetimi elinden ka¢irmamak icin ¢aba
harcayan devlete ragmen, edindikleri idari ve mali giici bir ka¢ kusak ellerinde
bulundurabilmislerdir. Esasen burada anlatilmak istenen, XVI. yiizyilin sonlarindan
itibaren Osmanli devletindeki toplumsal ve ekonomik doniistimlerin, devletin ig
dinamiklerinde meydana getirdigi degisimlerdir. Nitekim malikane uygulamasiyla da alt
miltezimlerin varliklarin1 = siirdiirdiikleri, hatta yerelde malikanecilerin temsilcisi
konumunda olan bu kisilerin, vergi kaynagina daha yakin olmalarinin, vergi kaynagi
tizerinde daha etken bir konuma getirerek uzun siireli denetimleri altinda tutmaya olanak
sagladig1 goriilmektedir.

XVIIIL. ylizyilin ikinci yarisinda devletin diger bdlgelerinde oldugu gibi

Adana sancaginda da idari ve mali alanda etkinlik kazanan yerel segkinlerin, bir yandan

%0 MAD 10155:264 “...Muhasebe-i varidat ve teslimat 'an-akge-i mukata'a-i Boyahane-i Adana vacib
evvel Mart 'an-sinin-i mezkirin der-'uhde-i Mehmed Pasa ve hazinedir Mehmed ve Subasi Mehmed ve
stilus Mehmed Pasa 'an-mahliles 'an Ahmed Beg veledis 'an-Mart sene 1124 ber-vech-i malikane 'an tahsil
Mikayil zimmi Boyaci miiltezim-i mukata'a-i mezbtre....”.

2 MAD 10194:337 “....Adana eyaletinin resm-i ispence mukata'asi senevi 4666,5 gurus mal ile mima-
ileyh Salih zide mecdihunun malikane 'uhdesinde oldugundan mima-ileyh Salih'in 1163 senesi iltizdmi
ictin verdigi temessiik miicebince mezbir el-hdcc 'Ali'ye zabt etdirilmek igiin Bas muhasebeye kayd ve
emr-i serif yazilmaga ferman-1 'dlisgnim micebince Adana eyaleti mutasarrifi ve Adana kadisina hitdben
emr-i serif verilmisdir.....”.
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devletin her konuda yardimlarma ihtiyac duydugu bir gii¢ iken®®, diger yandan da
miitegallibe olarak nitelendirilerek cezalandirildiklar1 goriilmektedir.

Son s6z olarak, XVIII. yilizyll Osmanli tasra yonetiminde klasik dénemin
sancak beyinin idari ve mali sorumluluklarini, artik iltizdm sisteminin genisleyen

alaninda kendilerine yer bulan tagrali seckinler iistlenmislerdi.

628 XVIII. yiizyilin arada kesintiler de olsa savaslarin siireklilik gdsterdigi bir donem oldugunu daha énce
belirtmistik. Bu yiizden devlet, askere ve nakite olan ihtiyacindan dolay yerel yoneticilerle anlasma yoluna
gitmeyi Ongdrmiistiir. 25 Safer 1184/20 Haziran 1770 tarihli belgeden de anlasildig: iizere, Karslizade
Hasan Pasa 1769 tarihinde kuvvetleriyle birlikte Osmanli-Rus savasina katilmistir. Bkz. ASS 5:187 “....
Adana Beglerbegisi Karslizide Hasan Pasa eddme ikbalehu 'uhdesine kayd ve emr ve defterleri Asitdne-i
sa'ddetime irsal lakin pasa-y1 mima-ileyh sefer-i hiimiyinuma me'mir olub....”; XVIIL. ylizyil boyunca
hem kendi kapilarindaki hem de miri levendlerle birlikte seferlere katilan a’yanlar, ayn1 zamanda kapili ve
kapisiz levend eskiyasinin yaptiklar1 eskiyaliklar1 da  onliiyorlardi. Yani eskiden sancak beylerinin
yaptiklarini artik ayanlar yapiyordu. Bkz. Akdag, “ Osmanli Tarihinde Ayanlik....”, s.61.
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XVIII. yiizyllda Osmanli maliyesinde boyutlar1 gittikce genisleyen iltizadm
sistemi ve bu sistem igerisinde yeni bir uygulama alani olan malikane yonteminin mikro
bir 6rnek tizerinden sorgulanmasindaki amacimiz; yeni uygulamalarin tasra idaresindeki
kullanimini, baska bir deyisle, XVI. ylizyilin sonlarindan itibaren devletin klasik
yapisinda baslayan degisim siirecinin XVIII. yiizyila gelindiginde, tasranin idari-mali
yapisini ne bigimde degistirdigini ve donistiirdiigiinii ortaya koyabilmekti. Ayn1 zamanda
malikane uygulamasiyla birlikte evrilmeye baslayan mekansal organizasyonun toplumsal
yapiy1 nasil degistirdigi de tezimizdeki ¢ikarimlardan biriydi.

Timar sistemi i¢indeki gelirlerin hazineye baglanmasi biiyiik bir degisimdi ve
bu tamamen timar sisteminin tasfiyesi anlamina geliyordu. Devlet klasik dénemde
yarattigt merkezi/mutlak yonetim modelini gerceklestirmesi, padisahin bir takim
yetkilerini tagra yoneticilerine devretmesi suretiyle oluyordu. XVIIIL. yiizyila gelindiginde
ise yetki devri olarak merkezilesmeyi, malikane uygulamasiyla birlikte ilk defa evrensel
gelismeye uygun olarak devleti, batida modern devletin ortaya ¢iktig1 siiregte yapilan gibi
dogrudan merkezi bir yetkiyle merkezilestirme yoluna gidildi. Bu uygulama, eskiden
timar sistemi i¢inde kalan gelirlerin yani tevcih edilen yoneticilere toplanma ve kullanim
hakki birakilan gelirlerin hazineye intikaliydi. XVIIIL. yiizyildaki merkezilesme gelirlerin
hazineye intikal ettirilmesiydi. Malikanenin 6nemi; siireklilik gostermesiydi. Yani bir
mukata’a kisiye kayd-1 hayat sartiyla veriliyordu. Ancak kayd-1 hayat sarti, 6liinceye
kadar “bu senin olsun” demek degil, hazine ile mukata’aci arasindaki kosullarda degisme
olmadig siirece “bu isi hep sen yapacaksin” demekti. Bu uygulamada artik eski ii¢ yillik
tahvil uygulamasi kalktig1 ve yerine siireklilik geldigi i¢in, hazine bir daha mukata’aciyla

pazarlik yapamayacagindan once mu’accele adi verilen ¢ok yiiksek bir pesin istiyor ve
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mal denilen yillik gelirlerin de biiyiik bir kismiyla beraber hazineye intikal ettiriyordu. Bu
tipki Fransa krali gibi biitiin vergileri hazineye aktarip oradan maashi memur ve
profesyonel ordu yaratmasina benzer bir siirectir. Nitekim malikane uygulamasi, devletin
yeniden ama evrensel anlamda yani batida goriildiigii gibi merkezilesmeye gegisidir.
XVIII. yiizyilda olusturulan eyalet ve sancak mukata’asinin basindaki beylerbeyi ya da
vali ayn1 batida oldugu gibi miiltezim yani maagl yonetici goriiniimiindedir.

Ancak su hususu da belirtmekte fayda var; XVIIIL. ylizyilda goriilen bu yeni
stirecte eski uygulamalardan vazgecildigi, yeni bir uygulama basladig1 zaman bir dnceki
uygulamalarin da devam ettigi goriilmektedir. Yani idari/mali mekanizmasinda {i¢ tiirli
uygulama mevcuttu. Sancaklik tizere -eski dirlik ustlii-, mukéta’a, sonra mukata’anin
stireklilesmesi anlamina gelen malikane uygulamasi. Devletin malikdne uygulmasindaki
problemleri ¢ozmek icin tekrar geriye dondiigii, baska bir deyisle XVIIIL. yiizyilda
zikzakli bir uygulama i¢inde oldugu anlasilmaktadir.

Osmanli devleti, XVI. ylizyilin sonlarindan itibaren diinya sisteminde
yasanan yeni kosullara uyum saglayabilmek i¢in degisim ve doniisiim gegiren bir devletti.
Iste bu siirecte iltizAm sistemi igerisinde malikane ad1 verilen yeni uygulamayla birlikte,
tagra idari ve mali organizasyonunun yapisal dinamikleri de degismeye basladi.

Bu siirecte calismamizda Adana sancagi Ornegi lizerinden degisim ve
dontistimii izleyebilmek i¢in, oncelikle klasik donemde tasra yonetim mekanizmasinin
isleyisinde ve yapisal dinamiklerinde olusan degisimlerden bahsedildi. Tasra idaresindeki
donlisimiin en belirgin Ornegi, sancagin tasarruf sekliydi. Nitekim XVII. ylizyilda
Anadolu’daki pek c¢ok sancak gibi Adana sancagi da pasa linvanl vezirlere ya da

beylerbeyine ber-vech-i arpalik olarak tevcih edilmisti. Iste bu baglamda eyaletlere



213
atanmaya baslayan pasalarin atandiklar1 yere gitmeyip, yerlerine vekillerini gondermeye
baslamalari, idarede biiyiik bir havale sistemini baslatti.

Malikane sistemi  XVIII. yiizyilda devletin, merkezi otoritesini
gerceklestirmek icin denedigi yollardan birisiydi. Ozellikle tasrada gittikce niifiiz
kazanmaya baslayan seckinler grubunu, sistemin igerisine ¢ekerek, tasradaki glic ve
otoritesini yeniden tanimlamay1 amaglamisti. Esdsen malikane uygulamasia bu agidan
bakilirsa, devletin giic ve otorite kaybi seklinde degerlendirmek yerine, merkezi
otoritesini gergeklestirmek istedigi bir ara¢ olarak diisiliniilebilir. Burada farkli olan
devletin otoritesini temsil edenlerin kimliginde yasanan degisimdir.

[ltizAm sisteminin timar alanlarinin aleyhine genislemesinin dogal bir sonucu
olarak miiltezimlerin de sayis1 artmisti. Bu baglamda XVIIL. yilizyilda tasrada vekaleten
yonetimin artti81, vekillerin de ¢ogunlukla yerel seckinler arasindan geldigi gézlemlendi.
Nihayetinde tasra yonetim mekanizmasindaki bu degisimle birlikte, a’ydn miitesellimler
tasrada orf gorevlisi olarak niifuz kazanmaya basladilar. Ozellikle XVIIL yiizyilin ilk
ceyreginden itibaren Adana sancaginda da yerel seckinlerin hem miitesellim hem de
miltezim olarak tasra yonetim mekanizmasinda yer aldiklar1 goriilmiistiir.

Bu c¢ercevede c¢alismamizda Adana sancaginin hem malikdneci hem de
miltezim profilini belirlemeye ¢alisirken, malikanecilerin ¢ogunlukla yerel askeri sinifa
mensup olduklar1 goriildii. Bunlarin da vergi toplama hakkini tasradaki temsilcilerine
devretmeleri, tasrada yerel giiclii aileler arasindan gelen miiltezimleri 6n plana ¢ikararak,
devlet ve toplum iliskilerine yeni bir boyut kazandirdi.

Yerel seckinler, bulunduklar1 bélgenin idari ve mali mekanizmasinda 6n
plana ¢iktiktan sonra, elde ettikleri bu hakki kaybetmemeye ugrasirken, diger tarafdan da

devlet, merkezi giiciinii kaybetmemek i¢in bunlarla uzlasma ¢abasina girmistir. Nitekim
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XVIIL. yiizyil, devletin farkli idar? ve mali uygulamalar kullandigi, ayn1 zamanda hem
toplumla uyum c¢abalarin1 hem de merkezilesme cabalarini bir arada ylriittiigli bir
donemdir. Bu baglamda tasradaki ehl-i 6rf halkalariyla uzlasma yontemi ile bas etmeye
calismistir.

Yukarida da bahsettigimiz gibi, devletin uzlasma sekillerinden birisi de yerel
giicleri, devletin otorite mekanizmalarina dahil etmek olmustur. Boylece hem askeri hem
mali hem de idari agidan destek veren biiylik ve kiiciik 6l¢ekteki bu yerel segkinler, tagra
yonetim mekanizmasinin igine iyice sizarak beylerbeyilige kadar yiikselmislerdir.
Nitekim Adana sancagindaki Karslhizade ailesi de bunlardan biridir. Adana sancaginda
belgelerde yer alan yerel seckinlerin ¢ogunlugunun miiltezim oldugu goriilmektedir.
Bunlardan ozellikle biiyiik 6lgekli mukata’alari der-uhde ederek sermaye birikimi ve
niifuz saglayanlarin malikaneci, miitesellim, hatta tagranin beylerbeyi olarak tagranin en
iist yonetici sinifi arasinda yer aldiklar1 goriilmektedir.

Calismamizdaki diger sorgulamalardan birisi de, malikane yonteminin Adana
sancagindaki uygulama alanlarim1 yani kapsadigi vergi alanlarini tespit edebilmekti. Bu
baglamda XVIII. yiizyilda sancagin idari ve mali yapisindaki degisimler analiz edilince
karsimiza, XVII. yiizyilin sonlarindan itibaren Adana eyaletindeki sancak beylerine
tahsis edilen haslarin, havdss-1 hiimdyin’a tabi’ yerlerin ve diger yiiksek gorevlilerin
dirlikleri i¢indeki gelir kaynaklarinin hazine tarafindan zabt edilerek, bir biitiin halinde
vezir ritbeli valilerin iltizdmina verilmeye baslandig1 goriildi. XVIIIL. ylizyillda Adana
sancagmin idari goriinimii su sekildeydi; valilere ya da beylerbeyine bir biitiin olarak
ilzam edilen ve bir list mukata’a alani olusturan Adana ve tevabi’i mukata’asi, iltizam ya

da malikane tizere verilen alt mukata’a alanlarin1 kapsamaktaydi. Ayrica bir taraftan da
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sancakta timar ve ze’amet sahipleri de malikaneci ve miiltezimler gibi, Adana sancaginda
diger bir orf alanin1 olusturmaktaydilar.

Mukata’alasma siirecinde Oncelikle gelirleri zaten itizdmen toplanan biiyiik
dirliklerden havass-1 viizerdya ait olan yerlerin havass-1 hiimaytna aktarildigi
goriilmektedir. Bu sekilde ortaya c¢ikabilecek problemlerin en aza indirilecegi
Oongoriilmiistii. Adana sancaginda da bu baglamda malikane uygulamasinin ilk yillarinda
beylerbeyi ve sancak beyi haslarinin miriden zabt edilerek hazineye baglandigi
belgelerden takip edilebilmektedir. Buna gore; sancakta timar tasarruf eden hak sahipleri
varken, devletin malikane uygulamasinin baslarinda temkinli davrandigini sdyleyebiliriz.

Adana sancaginda mukata’a alanlar gittikge genislerken, bir taraftan da timar
tevcihlerine devam edildigi goriilmiistiir. Bu ylizden yonetim birimleri arasinda 6zellikle
vergi tahsilinde sik sik yetki ¢atigsmalarina sahit olundu. Harita iizerinde de gosterdigimiz
gibi, sancakta timar ve ze’amet alanlar1 basta Yiregir olmak iizere Kara’isali, Sarigam
kazalar ile Diindarl ndhiyesinde bulunmaktayda.

Bu baglamda tezimizdeki diger bir sorunsal da idari ve mali sorunlara bir
¢coziim olarak getirilen malikane uygulamasinin, yeni yonetim sorunlarina yol agip
acmadigiydi. Bu cercevede devlet ve toplum iliskilerinin boyutunu degerlendirebilmek
icin, yonetim mekanizmasinin hem birbirleriyle hem de toplumla olan iliskileri analiz
edildi. Oncelikle tasra yoneticilerinin hem birbirleriyle hem merkezle hem de redya ile
olan iligkileri, uzlas1 kavrami cercevesinde degerlendirildi. Elde edilen sonug ise,
tagradaki ehl-1 orf halkalarina yenilerinin eklenmesiyle yetki ¢atigsmalarinin arttig1 ve bu
halkalarin hem birbirleriyle hem de devletle olan uzlagilarinin kuramda ve pratikte
farklilastigiydi. Zird elimizdeki veriler, devlet ve toplum iligkilerinde uzlasidan ¢ok,

problemlerin devam ettigini gosteriyordu. Nihdyetinde uzlasi kavrami g¢ergevesindeki
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uygulamalarin kuramda ve pratikte nasil gerceklestigi sorunsalinin analizi sonucunda
diyebiliriz ki, taraflar arasinda bir anlasma zemini saglanmaya c¢alisilsa da uzlasi
kuralinin ¢ogu zaman ihlal edildigi, malikane uygulamasi ile getirilmeye ¢alisilan uzlasi
alaninin ¢ogunlukla teoride kalip, pratikteki uygulama alaninin her zaman Kkolay
olmadigidir.

Malikane uygulamasi kapsaminda ortaya ¢ikan yeni tasra yoneticilerinin
bagka bir sdylemle devlet otoritesinin yeni temsilcilerinin, ellerindeki yetkileri iltizam
sistemindeki miiltezim profilinden farkli bir sekilde kullanamadiklar1 goriilmiistiir.
Esasen idari ve mali organizasyonununda devletin yardimeisi olan miiltezimlerin, iltizam
sisteminde oldugu gibi kisa siireli olarak atanmalari, kendi menfaatlerinin 6n plana
¢ikmasina neden olmustur. Nitekim malikanecilere yaptiklari pesin 6demeyi kisa siirede
cikarmaya calistiklar1 hatta kisa siirede kar pesine distiikleri goriilmektedir. XVIIL.
ylizyilin bu yeni ve etkili aktorleri, iltizam sistemi i¢inde edindikleri niifiz ve servet
yoluyla devlet ve toplum iligkilerine farkli bir boyut kazandirmislardir.

Sancakta malikane uygulamasinda dikkat ¢eken hususlardan birisi de, X VIII.
ylizyilin ikinci ¢eyregine gelindiginde, ilk yillara nazaran ortakliklarin ve redya sinifindan
gelen malikanecilerin sayisinda azalmaya gidilmesi ve ardindan malikane uygulamasinin
lagv edilmesidir. Goriiniirdeki neden malikdne uygulamasindan beklenen sonucun
allmamamasi yani vergi kaynaginin yipranmaya devam ettiginin ileri siiriilmesiydi. Ancak
bir siire sonra mukata’alarin, eski sahiplerine, yatirdiklar1t mu’accelenin yarisini yatirmak
kosuluyla tekrar tasarruf ettirileceginin bildirilmesi, devletin savaglardan dolay1 paraya
olan ihtiyacinin asil neden oldugunu agiga vurmaktadir. Nitekim XVIII. yiizyilin ikinci

yarisina gelindiginde ortaklarin sayisinin tekrar yiikselise gegtigi gbzlemlenmistir.
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Calismamizda malikanecilerin kimlikleri belirlenirken, kayitlarda kisilere ait
bilgilere ¢ok fazla yer verilmemesi yani {linvan ve goOrevlerinin ¢ofgu zaman
belirtilmemesi nedeniyle zorluk yasanmistir. Ancak elimizde mukéata’a kayitlara ait
farkli tasniflerin olmasi, hem karsilastirma yapabilmemize hem de bir tasnifte olmayan
iinvan ya da gorev tanimina diger tasnifte rastlamaya olanak saglamistir. Bu nedenle
askeri ve reaya kokenli olarak tanimlanan malikanecilerin sayilarinda yanilma payiminin
bulunabilecegi diistintilmelidir.

Son s6z olarak, XVIII. yiizyllda Osmanl tasrasinda tam olarak bir yonetici
karmasas1 ve kimlik degisimi yasanmistir. Hem dikey -ziimreler arasi- hem de yatay -
mekdanda- hareketlilik artinca, 6rf mensuplarinin niteligi de degismistir. Artik idari/askeri
yonetici siifin dahil olduklar1 gergeklik degismis, devsirme sistemi kaynak olmaktan
cikmistir. Redyanin kul kadrolarina gecis siireci olarak da degerlendirilen bu donemde
yeni kanunlar ve uygulamalar olmamasina ragmen yoneticilerin kimligi farklilagsmus,
tagranin fiili yoneticileri, artik yonetici se¢kinler arasindan degil a’yan ve esraf arasindan
gelmeye baglamistir. Bu baglamda malikanecileri ve malikanecilerin goérevlendirdigi
mukata’aci, pare miiltezimi ve der-uhdecilerin kimlikleri belirlenerek, bu dénemde
kurallar1 uygulayacak olan yeni insan tipi iizerinde durulmustur. Bu yeni insan tipinin
birinci 6zelligi; gelenegi yadsimalari yani devlete kafa tutabilmeleridir. ilk dzellige tezat
olusturacak sekilde ikinci 6zelligi ise; sorumlu ve diislinen insan tipinde olup, devletten
kendilerini sorumlu tutmalaridir.

Malikane sistemi ile her ne kadar redya korunmaya calisiimigsa da uzun
dénemde reayanin vergi 6deyebilme siireci tehlikeye girmistir. Zira iltizadm sistemindeki
kisa sitireli miiltezim profili, malikdne uygulamasiyla birlikte yok olmamis, aksine

sistemin i¢inde gittik¢e niifuz ve kudret sahibi olmaya baglamistir. Nihayetinde vergi
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toplamadaki yeni uygulamalarin yerel segkin gruplart 6n plana ¢ikarmasi baska bir
deyisle; tasradaki yonetim halkalara farkli kimlikte tanimlanan kisilerin eklemlenmesi,
devletin XVIII. yiizyilda bir arada yiirlitmeye ¢alistigt hem toplumla uyum c¢abalarini
hem de merkezilesme ¢abalarini zorlagsmustir.

Adana sancagr Orneginde de goriildigi tizere, XVIII. vyiizyillda tasra
idaresinde iltizam sisteminin boyutlarinin genislemesi, malikaneci denilen yeni bir orf
mensubu ortaya ¢ikardi. Bilindigi iizere malikdne uygulamasinin esds amaci, kisa vadeli
miiltezimlerin zulmiinden redyay1 korumakti. Ancak der-uhde ettikleri vergi kaynagindan
genellikle uzak olan malikanecilerin, mukata’ay1 segtikleri miiltezimler araciligi ile
yonetmeye baglamalari, tasrada birbirinin denetimine tabi olmayan, yani eyalet ve sancak
pasalarinin karisamadigi, dogrudan merkeze karst sorumlu 6rf yetkilisi zinciri olusturdu.
Nitekim devletin, tasrada merkezi otoriteyi gergeklestirmek i¢in kurdugu bu karmagik

yOnetim, uygulamada tasraya desantralize bir goriiniim kazandirdu.
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EKLER

EK 1: Asagidaki tabloda ise, 1718 tarihli bir kayitta Sarucam, Kara’isalu, Hacilu ve

Yiiregir nahiyelerindeki timar kayitlar: yer almaktadir.®®®
Sancak | Nahiye Mezra’a Tassarruf Tasarruf eden Bedel/Akge
tiirii

Adana_|| Yiiregir Bilakic Timar Mehmed 7025

Adana || Sarugam Dikenli Ze’amet Siileyman 37439

Adana || Sarugam | Cema’at-i Kara Timar Omer 4400
Osmanl

Adana || Hacilu ....virant Timar Hiiseyin 7494

Adana || Adana Bogalu Timar Siileyman 4000

Adana_ | Yiiregir Eski Basir Timar Hasan 2000

Adana_| Yiiregir Karaburun Timéar Cum’a 3600

Adana || Kara’isalu || Samkoy Timar Ibrahim 4000

Adana || Sarugam || Cema’at-i Hocakendi Timar - 4400

Adana || Kara’isalu || Cema’at-i Ordu-y1 Timar - 6000
sevindik

Adana || Yiiregir Yass1 Kara Ze’amet Seyyid Mehmed veled- || 30311

i Abdii’l-kerim
Adana | Sarugam | Tahtalu Timar Hiiseyin 6000

EK 2: 1739 tarihli Adana eyaletine ait bir cebelii defterinden sancagin yine Adana,
Yiiregir, Kara'isalu, Diindarlu, Sarucam nahiyelerindeki timar Kkayitlarim
gormekteyiz.®

Sancak | Nahiye Mezra’a Tasrruf Tiirii || Tasarruf Eden Bedel/Akge
Adana Kara’isalu Agnak Ze’amet Abdii’l-kerim 20000
Adana Adana Memnulu Timar Ali 10000
Adana Yiiregir Billir Timar Murad 4000
Adana | Adana Haltur Ze’amet Ali 22000
Adana Kinik Mezra’a Timar Hasan 8000
Adana Yiiregir Pasakendi Timar Hasan 6000
Adana Berendi Gokgeli Timar Osman 6000
Adana Adana Memnulu Timar Yusuf 15000
Adana Yiiregir Kebirviran Timar Musa 6000
Adana Adana Artoz Timar Mehmed 6000
Adana__|| Yiiregir Buldusar Timar Ali 3000
Adana | Kinik Kizilviran Timar Ibrahim 10000
Adana Kinik - Timar Mustafa 9000

629 A NST.d:1364
6% A DFE.d.: 293; A.NST.d:1364.



Adana | Kara’isalu Kemer Timar Mustafa 10500
Adana Adana - Timar Ahmed 4000
Adana Kara’isalu Avci---- Timar Ali 8000
Adana || Yiiregir Tiraslu Timar Mehmed 8000
Adana Yiiregir Tasci Timar Ken’an??? 2000
Adana Sarugam Ibrisim Ze’amet Ahmed 47000
Adana | Adana Kayalu Ze’amet Mustafa 20000
Adana || Kinik Virangehir Timar Yusuf 3000
Adana | Berendi Ozlii Timar Maksud 6000
Adana Yiiregir Cema’at- Kentli Timar Ilyas 5000
Adana Berendi Bayrakl Timar Hiiseyin 8000
Adana Sarugam Diigiinlii Timar Kasim 3000
Adana Kara’isalu Akarca Timar Musa 4000
Adana Yiiregir Kizilca Ali Timar Ibrahim 6000
Adana Yiiregir Mihmendar Ze’amet Ali 33000
Adana Yiiregir Mihmendar Timar Mehmed 10000
Adana Kara’isalu Hacilu Timar Yusuf 10000
Adana Kara’isalu Duhan depesi Timar Abdu’l-lah 6000
Adana | Kara’isalu || Karayiik Timar Ahmed 16000
Adana | Adana Bogalu Timar Siileyman 12000
Adana Kara’isalu Cema’at-i Kiilahli Timar Yusuf 10500
Adana__|| Yiiregir Honab Timar Ibn-i Ali 14999
Adana__ || Yiregir Boynu Yogun Timar Ali 7000
Adana Yiiregir Honab Timar Ali 7000
Adana || Kara’isalu Ordu-y1 sevindi Timar Yusuf 6000
Adana | Kara’isalu Samkoyii Timar Ali 3000
Adana | Yiiregir Yurtsaray Timar Hiiseyin 2000
Adana Yiiregir Kir------ Timar ‘Osméan 3000
Adana Kara’isalu Budandi Timar Yusuf 10000
Adana Kinik Borgi Timar Ahmed 925
Adana | Kara’isalu | Ordu-yi1 sevindi Timar Mustafa 17000
Adana | Adana Canlukoy Timar Ali 47000
Adana Adana Cema’at-i Yassibegli Timar Durmus 6000
Adana || Kara’isalu Mustafa virani Timar Mehmed 10500
Adana Kara’isalu Dibeksehir Timéar Saruhan 3000
Adana__|| Yiiregir Bagbilmez Timar Mehmed 3000
Adana Kara’isalu Comlek virani Timar Mehmed 2000
Adana Kinik Kizil viran Timar Hasan 10500
Adana Yiiregir Eskibasir Timar Ali 8000
Adana | Adana Arslan koyi Timar Musa 6000
Adana | Adana - Timar Ahmed 10000
Adana Berendi Uzunginar Timar ‘Osman 2000
Adana Kara’isalu Mustafa virani Timar ‘Ivaz 10000
Adana Berendi Arludul? Ze’amet Mustafa 25000
Adana || Berendi Kumlu Timar Ibrahim 6000
Adana |l Yiiregir Karaburun Timar Siileyman 3600




Adana | Adana Giin...... Ze’amet Ahmed 33000
Adana | Adana Aydn..... Ze’amet 25000
Adana | Adana Cema’at-i Danigmentlii || Timar Mehmed 6000
Adana Yiiregir Karaoglan Timar Hasan 8000
Adana Adana Bogalu Timar Dilaver 5000
Adana Yiiregir Eskibasir Timar Dilaver 10400
Adana Sarugam Diigiinli Timar Mahmud 17000
Adana | Adana Kabakl1? Timar Bektag 10000
Adana || Kinik Virangehir Timar Bektag 4000
Adana | Adana Dogniik Timar Ahmed 3000
Adana Berendi Beriddar Timar Ismail 10500
Adana__|| Yiiregir Oyiik Timar Sahin 2000
Adana Kinik Hanlu Timar Omer 6000
Adana Kinik Kuru? Timar Mehmed 8000
Adana Berendi Donviran Timar Mevliid 17000
Adana Adana Hanbegler Timar Fazli 4000
Adana Yiiregir Tozluk Timar Ali 14966
Adana Berendi Beriddar Timar Mustafa 8000
Adana || Yiiregir Burunviran Timar Mehmed 5000
Adana Kinik . Ze’amet Dilaver 21000
Adana | Adana Karacay Timar Cum’a 7000
Adana || Yiregir | ...... Timar Mehmed 6000
Adana Kara’isalu Budandi Timar Mehmed 10000
Adana__|| Yiiregir Oyiik Timar Ramazan 12000
Adana Berendi Beglii Timar Ahmed 12000
Adana Yiiregir Kumlu Timar Mehmed 5000
Adana Kara’isalu Samkdyii Timar Ramazan 2000
Adana Yiiregir Cobanbiikii Timar Ali 17000
Adana__| Yiiregir Boynuyogun Timar Ishak 10000
Adana Adana Karavasal Ze’amet Ali 20000
Adana || Berendi Omerlii Timar Veli 5000
Adana Diindarlu Gelii Timar Hasan 6000
Adana Berendi Agir Timar Halil 8000
Adana Berendi Bekirkurdu Timar Hiiseyin 8000
Adana Yiiregir Yalnizca Timar Dudak 7500
Adana Sarugam Akarca Timar Hiiseyin 3000
Adana Berendi  |f ....... timar Osman 9600
Adana || Yiregir Kirk...... Timar Mustafa 5000
Adana Yl'iregir . .oglu Timar Abdii’l-kerim 12000
Adana | Kara’isalu || Dibeksehir Timar Omer 3500
Adana Sarugam Diigiinli Timar Mustafa 12000




EK 3:1756 tarihli bir tahrir defterinde de Adana sancagina ait timar ve ze’Amet

kayitlar1 bulunmaktadar.

631

Sancak Nahiye Mezra’a T. tiirii Bedel/ akge
Adana Kara’isalu Cema’at-i Karaca’isalu Ze’amet 23800
Adana Adana Ordu-y1 Emir Melikli Ze’amet 24704
Adana Kara’isalu Cemaat-i Saruhan Ze’amet 23000
Adana Adana Cem@&’at-i Baltalu Ze’amet 56000
Adana Kara’isalu Cema’at-i Duguinli Ze’amet 33537
Adana Berendi Uluyol Ze’amet 25400
Adana Adana Topak Ze’amet 29000
Adana Yiiregir Mihmandarlu Ze’amet 20881
Adana Berendi Diindar der-nezd-i Hacilu Ze’amet 21000
Adana Berendi Ozlii Ze’amet 12650
Adana Berendi Beglii Ze’amet 15534
Adana Yiiregir Eskibasir Timar 11000
Adana Kara’isalu Cema’at-i Yilanlu Timar 13354
Adana Kk - Timar 8800
Adana Adana Bogalu (Agba) Timar 6500
Adana Adana Bogalu (Agba) Timar 3000
Adana Adana Egribiik (Ekizce) Timar 5000
Adana Adana Canlukoy Timar 2200
Adana Adana Kenziirge Timar 3000
Adana Adana Karakoz Timar 8500
Adana Adana Cihan ve tevabi’ha Timar 5200
Adana Adana Cihan ve tevabi’ha Timar 3500
Adana Adana Hacatur Timar 3000
Adana Adana Agak Timar 5220
Adana Adana Narli?Kilise Timar 3700
Adana Adana Cevlik Timar 3000
Adana Adana Arslanbiiki Timar 8306
Adana Adana 3000
Adana Adana Canlukoy Timar 7200
Adana Adana Kenziirge Timar 3000
Adana Yiiregir Buldugar Timéar 2000
Adana Yiiregir Bagbilmez Timar 2300
Adana Yiiregir Yalnizca (El¢i Bendi) Timéar 5500
Adana Yiiregir Kizkapan Timar 3500
Adana Yiiregir Kizkapan Timar 3000
Adana Yiiregir Honab Timar 5999
Adana Yiiregir Sadunlu Timar 2300
Adana Yiiregir Asman Timar 7922
Adana Yiiregir Tiraglu Timar 2300
Adana Yiiregir Babakendi Timar 6201

1 BOA. TT. D: 789, s. 2-13.




Adana Yiiregir Sayca Timar 2400
Adana Yiiregir Kiigiikburun Virani Timar 3000
Adana Yiiregir Oyiik Timar 4000
Adana Yiiregir Bilalice Timar 2500
Adana Yiiregir Eskibahreyn Timar 4000
Adana Yiiregir Kamiglubiikii Timar 5000
Adana Yiiregir Karaburun Timar 3600
Adana Yiiregir Incirvirani Timar 8800
Adana Yiiregir Oyiik Timar 3257
Adana Yiiregir Buldugar Timar 2999
Adana Yiiregir Tozluk Dégen Timar 5999
Adana Yiiregir Karaoglu biikii Timar 17700
Adana Sarugcam Cema’at-i Sarilu Timar 6025
Adana Sarugam Cema’at-i Danigmentli Timar 7225
Adana Sarugam Dikenlii Timar 3000
Adana Sarugam Sarilu Timar 6500
Adana Sarugcam Cema’at-i Ivaz Hacilu Timar 2220
Adana Sarugam Cema’at-i...... Timar 5170
Adana Sarugam Donuz ¢amuru Timar 2200
Adana Sarugam Cema’at-i Memigli...... Timar 5999
Adana Sarugam Boynu Yogun Timar 4000
Adana Sarugam Cema’at-i Biilbiili Timar 3400
Adana Saru¢am Cema’at-i Ciireoglu Timar 7284
Adana Sarugam Cema’at-i Yaglitag Timar 3000
Adana Sarugam Dikenlii Timar 5999
Adana Hacilu Mustafa virani (...cemd’ati ekinligi) Timar 3653
Adana Hacilu Sofu dede (Degerli cema’ati ekinligi) Timar 4000
Adana Hacilu Cema’at-i seyh Salur Timar 2350
Adana Diindarlu Ciirticek Timar 6600
Adana Diindarlu B(y)ik tokiisii Timar 1600
Adana Diindarlu Sakiz Koyl (Sakiz cema’ati ekinligi) Timar 2500
Adana Diindarlu Akarca Timar 2200
Adana Kara’isalu Kopriibast Timar 4500
Adana Kara’isalu “ Timar 2300
Adana Kara’isalu Samkoyii Timar 4500
Adana Kara’isalu Cema’at-i Ug Hacilu Timar 7998
Adana Kara’isalu Ceméd’at-i Kinikoglu Timar 5799
Adana Kara’isalu Cema’at-i Bektaslu Timéar 4700
Adana Kara’isalu Samkoyii Timar 3500
Adana Kara’isalu | ....... sehri Timéar 3500
Adana Kara’isalu “ Timar 3500
Adana Kara’isalu Babasalur Timar 3250
Adana Kara’isalu Akhanlu? Timéar 2150
Adana Kara’isalu Karaylik Timar 2500
Adana Kara’isalu Ugﬁrge Timar 2300
Adana Kara’isalu Cevkel??burnu Timar 3300




Adana Kara’isalu Karayiik Timar 6500
Adana Kara’isalu Cema’at-i Boranlu Timar 3500
Adana Kara’isalu Kemer Timar 10500
Adana Kara’isalu Cema’at-i Canib-i.... Timar 5500
Adana Kara’isalu Cema’at-i Hatiblii Timar 5999
Adana Kara’isalu Corekvirani Timar 4000
Adana Kara’isalu Comlekvirani Timar 2500
Adana Hacilu Korkiin Timar 5600
Adana Kara’isalu Babasalur Timar 2350
Adana Sarucam Ibrisim, Corek viram Timar 6000
Adana Berendi Beglii Timar 6200
Adana Berendi Cagman Timar 2500
Adana Berendi Sasan Timar 4500
Adana Berendi Omerlii Timar 3500
Adana Berendi Memislii Timar 5500
Adana Berendi Sugman Timar 3000
Adana Berendi Giigleb Timar 4200
Adana Berendi Belen Timar 2200
Adana Berendi Havid??viran Timar 10549
Adana Berendi Ordasar Timar 5000
Adana Berendi Giigleb Timar 4050
Adana Ayas Magnak Timar 2333
Adana Adana Cema’at-i KaramanTekgeli Timar 1500
Adana Adana Ceméd’at-i Diger Sarucalu Timar 2900

EK 4: Adana sancagindaki kaza ve nahiyelerde bulunan ve malikéne iizere
miizayedeye ¢cikarilan koy ve mezra’alar

Canib-i sehr nahiyesi

Nahiye/Kaza Mezra’a Aciklamalar Mal (esedi gurus)

Canib-i sehr Derzivirani Okgular cemd’ati ekinligi 1338

“ Der-nezd-i Kamislh 850

« Balgik Nam-1 diger Sam Goli 900

«“ Bayrake1 Der-nezd-i Egribiikii 828

«“ Hazirlu - 2000

“ Kiilahl1 Kiilahli cema’ati ekinligi 1320

« Hiinkli Der-nezd-i Kilise nadm-1 diger 18190
Karacali

“ - Der-nezd-i Taldaruk

“ Narlica Karakocali cema’ati ekinligi 3746

“ Kiiciikkend Tébi’-i Karalu 8213

« Samalant Der-nezd-i Hiinkli 1763

«“ Yaglitas Der-yaylak 6712




« || Taldaruk Il - || 6464
Yiiregir Kazési
Nahiye/Kaza Mezra’a Aciklamalar Mal
| Yiiregir Hocakend Nam-1 cedid Taldaruk Tepe 6926
« Kizilcakend Der-nezd-i Ug Kilise 2314
«“ Devletgelii, Cogun ve Néam-1 diger Devletlii 6196
Canakvirani (Devletgelii), der-nezd-i Eski
Kilise (Canakvirani)
« Hacilu Der-nezd-i Adetli 5937
“ Colmeketlii Uckilise cemd’ati ekinligi 1144
«“ Gelsek Der-nezd-i Karaoglu 7758
“ Sanduklu Der-nezd-i Koprii 3638
« Iki Kilise Bucagi Der-nezd-i Asilu 2420
« Tur Kilisesi Néam-1 cedid Okgular cema’ati 838
“ Melazi Nam-1 cedid Sildhdar 1958
«“ Diger Kiiciikkend Nam-1 diger Taldaruk Oliigii Ali || 2260
beglii cema’ati ekinligi
« Kamberi Der-nezd-i Tekiirsan 7000
« Avret Kilisesi Der-nezd-i Kiziltas 800
“ Esgiir Der-nezd-i Danakiran 2000
« Catalca 6185
“ Bilalic Der-nezd-i Bagbilmez 5680
“ Tokmak 1049
« Adetlii Der-nezd-i Sapanca 2008
« Kizilca Ali Der-nezd-i Ugurviran 1592
“ Kiileha-y1 Kiigiik Der-nezd-i Bogri 8500
Kiilahli 1150
«“ Kiinli Der-nezd-i Kiilahli ve 3950
Gokishaklu
“ Kuyrugu Orii Nam-1 diger Yinal 1592
«“ Tekiirvirani 800
«“ Yildirim Der-nezd-i Serak (Sevak) 2163
« Diyadin Der-nezd-i Kii¢iik Hurma 1934
«“ Hurmacik 300
“ Alioglu Nam-1 diger Yeniceli 6098
“ Hacilu Der-nezd-i Sadikli 2873
“ Kafirkiran Der-nezd-i Kocalu 4000
“ Tursun Nam-1 diger Caltikendi 1690
“ Rungus Biiyiikburun cema’ati ekinligi 2016
“ - Der-karib-i sehr 2046
“ Taykanatlu Begirli cema’ati ekinligi 2120
“ Gokiscanlu ve Savatlu 3350
« Bogri Der-nezd-i Biiyiikgiilehd 3484
« Yadigar Isikli 3700
“ Kiigiikkurdviram Der-nezd-i Biiyiikurdvirani 5904
« Biiytikurdvirani 1104




Timar-1 Eskibasir

Hisse-i sahi

1500

Adacik ve Saricaada

“ Kamusl ve Kenziirge Ném-1 diger Girhay 415
«“ Yasstviran ve Melemez 200
ve Ucdiizii
«“ Kiigiikkend Der-nezd-i Giirhay 4352
Sarucam Kazisi
Nahiye/Kaza Mezra’a Aciklamalar Mal
Sarucam Turunglu - 48
Sayca - 3584
“ Sakizvirani - 1958
« Hallacvirani Devletlii cema’ati ve haricden 815
zird’at eder
« Canakvirani ve Der-nezd-i Ekizce 1866
Catalvirani
- Aktag - 1248
“ Narlica Develi cemé’ati ekinligi 268
“ Kuzgun Pinar????cema’ati ekinligi 1407
“ Sakizvirani Sat1 cema’ati ekinligi 4476
« Der-nezd-i Narlica 268
“ Baldiran Der-nezd-i Kara Kilise 1606
« Ekizce Der-nezd-i Toprak Tepe 2259
«“ Biilbiili Nam-1 diger Altinini Kara’isalu 2995
cemd’ati ekinligi
Ibrisim Kirklu cema’ati ekinligi 650
« Bakirhan Kirklu cema’ati ekinligi 1606
“ Kiistiim Karamanlu cem&’ati ekinligi 2456
« Ug Kilise Yanik cema’ati ekinligi 7094
“ Sakizvirani Mermetlii ceméd’ati ekinligi 12690
« Corten Korkud cemé’ati ekinligi 2025
«“ Turunglu Nam-1 diger Taldaruk, Korkud 940
cemd’ati ekinligi
“ Kiliglubiikii Giidiile cem&’ati ekinligi 6220
Hacilu Néhiyesi
Nahiye/Kaza Mezra’a Aciklamalar Mal
Hacilu Egerlii 138
“ Hazirlu Tacirlii ceméd’ati ekinligi 1966
« Invirani Evcadi cemd’ati ekinligi 1320
“ Bayrak, Kocagdz ve - 2029
Goziibliyiik
“ Kars, Hacilu - 2282
“ Usturanca K&peklii ve Durmuslu cema’ati 2490
ekinligi
“ Boy ve tevabi’ha - 9120
Kara’isah Kazési
Nahiye/Kaza Mezra’a Aciklamalar Mal
Kara’isalu Sakiz Konagi - 1350




“ Akga Kilise Nam-1 diger Akcakdy (ekinlik) 950
“ Kargéh Cesmeli cemd’ati ekinligi 1290
“ Tuzluca Gomeg cema’ati ekinligi 4952
«“ Bademliice Der-nezd-i Glirmenlik 4400
Adatepe Der-nezd-i Adatepe 2400
“ Selimkdy 933
“ Karaman tepesi Ném-1 diger Kultepe 1188
“ Giigleb Karsandi keferesi eker 1440
“ Say Pinar1 Nam-1 diger Meshed Alani 3120
“ Garibge - 1900
“ Sarigobanlu - 3000
“ Reyhanyart - 2410
« - 1500
“ Dikenliice Tagkoca cema’ati ekinligi 1450
“ Kene Cukuru, Yiinbiikii 2108
ve Gomeg
“ Karakuyu Eski Avcarlu cemd’ati ekinligi 2351
“ Tekiirgan Der-nezd-i Karamantepesi 2828
« Kervansaray Ekinlik 2050
“ Aktas Sakalllu cema’ati ekinligi 2200
“ Mengen Ulubegi ve Comlek cema’ati 4542
ekinligi
« Kamuslu ve Kenziirge - 3000
« Ugyay - 600

Aksu




Harita 4: Adana sancaginda mélikiane olarak der-uhde edilen kdy ve mezra’alarin
giiniimiiz yer adlariyla ortiisenlerini gosterir harita.
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Harita 5: Adana sancaginda biiyiik ve kii¢iik 6l¢ekli mukata’alar1 gosterir harita.
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