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OZET

Tiirkiye’de i¢c goc¢ hareketleri 1950°1i yillarda gozle gorilir diizeyde hizlanmaya
baslamistir ve giinlimiizde de hala yogun bir sekilde devam etmektedir. Bu c¢alismada,
Tirkiye’de tlke bazinda 1970-2014 yillar1 arasinda gerceklesmis olan kirdan kente go¢
hareketlerinin, Harris-Todaro kirdan kente go¢ modeli ile agiklanabilir olup olmadigi
arastirilmistir. Calismada kirdan kente goc verileri yerine kirsal niifusun toplam niifusa orani,
kensel istihdam verileri, kirsal ve kentsel licret degiskenleri yerine her ikisinide en iyi diizeyde
yansitacagl diisliniilen tarimsal katma degerin toplam katma degerdeki pay1 degiskenleri
kullanilmistir. Yontem olarak ekonometrik zaman serileri kullanilmis olup, kirdan kente gogler
tizerinde kentsel isttihdamin ve tarimsal katma degerin toplam katma degerdeki payinin
etkilerini tahmin etmede VAR modeli kullanilmistir. Degiskenler iizerindeki en etkili degiskenin
bulunmasi icin Varyans Ayristima yapilmis ve etkili olan bu degiskenlerin politika araci olarak
kullanilabilirligini belirlemek i¢in Etki-Tepki analizi yapilmistir. Son olarak, degiskenler arasi
bulunan iliskilerin yoniinii ve kaynagini tespit etmek i¢cin Granger Nedensellik testi yapilmistir.
Yapilan analizler sonucunda Tiirkiye’de 1970-2014 yillar arasi kirdan kente gocler ile kentsel
istthdam ve tarimsal katma degerin toplam katma degerdeki payr arasinda istatistiki olarak
anlaml iliski bulunmustur. Kirsal niifusun toplam niifusa orani ile kentsel istihdam arasinda iki
yonli, tarimsal katma degerin toplam katma degerdeki payindan kirsal nifusun toplam niifusa
oranina tek yonli nedensellik iligkisi tespit edilmistir. Elde edilen tiim bulgular esliginde,
belirlenen donemde Tiirkiye’deki kirdan kente go¢ hareketlerinin Harris-Todaro go¢ modeli ile
aciklanabilir oldugu sonucuna ulasilmistir.

Anahtar Kelimeler: Tiirkiye’'dei¢ Gog, VAR Modeli, Harris-Todaro Go¢ Modeli- Granger
Nedensellik Testi

Damisman: Dog. Dr. Erkan Aktas, Mersin Universitesi, Iktisat Anabilim Dali, Mersin.
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ABSTRACT

In Turkey, internal migration had conspicuosly risen in the 1950s and today this
process is still going on with a great speed. In this research, it has been studied whether the
internal migration from rural to urban areas between 1970-2014 could be explained with the
Harris-Todaro rural-urban migration model. In this research, it has been studied whether the
internal migration from rural to urban areas between 1970-2014 could be explained with the
Harris-Todaro rural-urban migration model. Instead of the rural-urban migration data, the
proportion of the rural population to urban population has been taken; also instead of the urban
employment and of the urban-rural wages, the proportion of the agricultural added value within
the total added value which is believed to reflect both better has been used. in order to estimate
the impact of both the urban employment and the proportion of the agricaultural added value on
the rural-urban population VAR model are used. Variance Decomposition is done so as to find
out most influential variable on all the other variables; also impulse-response analyses is carried
out in order to figure out the application of these influential variables as political tools.Finally,
Granger Casuality Test is applied to determine the sources and the direction of the relationships
between the variables.All the analyses suggest that there is a significant statistical correlation
between urban-rural migration and the proportion of urban employment and added
value.Reciprocal relationship has been identified between the proportion of the rural population
to urban population and the urban employment. Whereas, only one-sided correlation has been
found from the proportion of the agricultural added value within the total value to the
proportion of the rural population to urban population. With all the studied facts, it has been
concluded that the rural-urban migration in Turkey between 1970-2014 can be explained by the
Harris-Todaro migration model.

Key Words: internal Migration in Turkey,VAR Model, Harris-Todaro Migration Model, Granger
Casuality Test

Advisor: Erkan Aktas, Department of Economy, University of Mersin, Mersin.
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1.GiRIS

Gog olgusu gerek nedenlerinin ¢esitliligi, gerekse ortaya ¢ikardigi sosyal, kiiltiirel ve
ekonomik etkileri nedeniyle Sosyoloji, Antropoloji, Ekonomi, Tarih, Cografya vb farkli bilimsel
alanlar tarafindan incelenmektedir. Farkl disiplinlerin inceleme alanlar1 geregince farkl gog
tanimlamalari olsa da, gb¢; insanlarin yasadiklar yerleri ekonomik, sosyal, dini, politik, cografi
ve iklimsel yapinin vb. gibi etkenlerin ortaya cikardigi sorunlar nedeniyle gecici ya da kalici
olarak degistirmesi olarak tamimlanabilir. insanlik varoldugundan beri ¢esitli nedenlerden
dolay1 go¢ etme egilimindedir. Bu go¢ hareketleri baslangicta iklim kosullari, savaslar vb. gibi
zorunlu nedenlerden olmustur. Giiniimiizde hala zorunlu go¢ hareketlerinin devam etmesiyle
beraber, kiiresellesmenin de getirdigi firsatlar ve zorunluluklar sebebiyle, varolan go¢
hareketleri diinya genelinde cok biiyiik boyutlara ulasmistir. Gé¢ hareketleri, kitlesel veya
bireysel olarak uluslararasi (dis go¢) ya da iilke sinirlari icerisinde (i¢ go¢) gerceklesmektedir.

Diinya genelinde kiiresellesmenin yarattigi firsatlar ve ortaya ¢ikardigi zorunluluklar
nedeniyle hizlanan, go¢ edilen mesafelerin kisaldig1 ve go¢ eden insan sayisinin arttigl bu
stirecte, 1950 yilindan itibaren Tiirkiye’de kirdan kente dogru olan i¢ go¢ hareketleri artmaya
baslamistir. 1927 yilinda yapilan ilk genel niifus sayiminda toplam niifusun %76’sin1 kirsal
niifustan olusmakta iken, 2012 yilinda bu oran %?23’e kadar gerilemistir. Kirsal niifusun yogun
oldugu bir yapiya sahip olan Tiirkiye’nin niifus yapis1 1950°li yillardan itibaren hizla doniiserek
giderek kentsel niifusun yogun oldugu bir niifus yapisina biirinmistiir. 2012 yilinda, 6360 sayili
Biiyiiksehir yasasi ile birlikte kir niifusu 2013 yilindan sonra 6nemli oranda azalmistir. 2012
yilinda kirsal niifus %23 iken 2013 yilinda %9’a dismiistiir. 2017 yilinda ise oran %7’ye kadar
gerilemistir. Bu diislis yasa baglaminda gerceklestigi icin calismamiz 2014 yilina kadar
getirilebilmistir.

Bu calismada, Turkiye’de 1950°li yillarda hiz kazanan ve giiniimiizde de devam etmekte
olan kirdan kente go¢ hareketleri ve Tiirkiye'de kirdan kente gocii etkileyen faktorler, ekonomi
biliminin gog literatiiriinde biiyiik 6neme sahip olan Harris-Todaro go¢ modeli ile aciklanmaya
calisilacaktir.

Todaro (1969), Harris ve Todaro (1970) yaptiklar1 ¢alismalarda, gelismekte olan
tilkelerde kirdan kente olan go¢ hareketlerini belirleyen faktdrleri modellemislerdir. Modele
gore goci belirleyen faktorler, kirsal ve kentsel kesimler arasindaki ticret farkliliklar: ve kentsel
kesimdeki issizlik oranlaridir. Harris-Todaro modeline gore sanayilesmis olan kentsel kesimdeki
is bulabilme ihtimali ile agirliklandirilmis iicretler (kentsel beklenen iicret), kirsal kesimdeki
ticretlerden yiiksek oldugu siirece kirdan kente goc¢ hareketleri devam edecektir. Harris ve

Todaro’ya gore issizlik, gd¢iin hem nedeni hem de sonucudur (Haris ve Todaro, 1970).
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Calismanin birinci boélimiinde, gé¢ kavrami ile ilgili yaklasimlara deginilmistir ve goc
literatiiriinde onem tasiyan goclerin nedenlerini belirlemeye yonelik belli bash go¢ teorileri
incelenmistir.

ikinci béiimde, Tiirkiye Cumhuriyetinin kurulusundan giiniimiize niifusunun yapisi
incelenmistir. Ve 1950 yillarda hiz kazanan kirdan kente go¢ hareketleri dort ayr1 dénemde ele
alinarak incelenmistir.

Ugiincii boliimde, yerli ve yabanc literatiirde i¢ goglerin nedenlerini belirlmeye yonelik
yapilmis ¢calismalar incelenmistir.

Dordiincii boliimde, zaman serileri kullanilarak ekonometrik analiz yapilmis ve sonuglari
aktarilmistir.

Sonuc ve oneriler béliimiinde ekonometrik analizler sonucu elde edilen bulgular iktisadi

acidan yorumlanip politika onerilerine yer verilmistir
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2. GOC KAVRAMI, GOC TURLERI, GOC KAVRAMI ILE ILGILI TEORILER

2.1. Go¢ Kavrami

Gog, insanlik varoldugundan beri karsilasilan bir olgudur. Gerek nedenleri gerekse
ortaya cikardig etkiler sebebiyle bircok farkl bilim dalinin ilgi alaninda olmustur. Bu nedenle
goc kavramu ile ilgili kapsayici bir tanim ortaya koyabilmek pek miimkiin degildir. Ekonomik
alanda da goc¢ kavrami, pek ¢ok ortak noktasi bulunmakla beraber bir¢ok farkl bilim insani
tarafindan farkli gé¢ tanimlamalart yapimistir. Go¢ kavrami ile ilgili bazi tanimlamalar
sunlardir;

Lee, gocli insanlarin gegici ya da kalic1 olarak bulunduklar: yeri degistirmesi olarak ele
almistir (Lee, 1966:49).

Insanlarin daha iyi bir yasam beklentisi icin, bireysel ya da topluluklar halinde
bulunduklar1 yeri birakip gecici ya da stirekli olarak yeni bir yerlesim yerine gitmeye karar
vermesidir (Pazarhoglu, 2007:121).

Bireylerin cografi olarak yasadiklari yeri terk ederek, yerlesmek gayesi ile farkl bir yere
gitmesidir (Celik, 2007:88).

Tiirk Dil Kurumu’'na (TDK) goére go¢; Ekonomik, toplumsal, siyasi sebeplerle bireylerin
veya topluluklarin bir lilkeden baska bir tlilkeye, bir yerlesim yerinden baska bir yerlesim yerine
gitme isi, tasinma, hicret, muhaceret olarak tanimlamistir (www.tdk.gov.tr).

Castles ve Miller ise gociin daha iyi bir yasam sansi arayisindaki kisinin baska bir yere
goc etmeye karar vermesi, dogdugu yerle iliskisini kesmesi ve yeni bir tlilkede hizli bir sekilde
asimile olmasi gibi basit bir eylem olmasindan ¢ok, siirecin gé¢ edenin geriye kalan yasantisinin
tamamini kusatabilecek ve sonraki kusaklar1 da etkiyileyecek bir siire¢ oldugunu soylemistir
(Castles ve Miller, 2008:29).

Ekolojik, bireysel, ekonomik ve siyasi sebeplerle bir yerden baska bir yere yapilan ve
kisa, orta veya uzun vadeli geriye doniis veya slirekli yerlesim amacini barindiran cografik,
toplumsal ve kiltiirel bir yer degistirme eylemidir (Yal¢in, 2004:13).

Insanlarin belirli bir zaman dilimi igerisinde bir yerlesim yerinden baska bir yerlesim
yerine gitmesidir (Igduygu ve Unalan, 1998:38).

Koy, kent gibi yerlesim biriminden bir digerine yerlesmek gayesiyle gerceklestirilen
niifus hareketidir (Sunday, 1972:77).

Insanlarin bulunduklan yeri bir bélgeden digerine degistirmesi olarak tanimlanabilir
(Lewis, 1982:7).

Gocler, toplumsal ve ekonomik degisim ve doniislimlerin bir sonucu olarak ortaya

cikmakta ve bu baglamda gdg; bir sonuctur. Bir diger yandan da, gerceklesmesi neticesinde

3
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ekonomik ve toplumsal dontisiimlere etki etmektedir ve bu sebeple gocler bir nedendir (aktaran
Ieduygu ve Sirkeci, 1999:250).

Nedenlerinin ve hareketin gerceklesmesi sonucunda ortaya ¢ikardig: etkilerin cesitliligi
sebebiyle inter-disipliner bir kavram olan go¢ olgusunun genel cercevesini olusturabilmek i¢in
tanimlar hi¢ kuskusuz daha da cesitlendirilebilir ve bu cesitliligin getirdigi pek cok farkl go¢
tanimi vardir. Ama goriildiigu iizere tanimlarin cesitliligi oldugu gibi ortak noktalar1 da vardir.
Biitiin tanimlardan anlasilacag: gibi go¢ olgusu, bir yer degistirme hareketi ve bireysel ya da
kitleler halinde gergeklesen bir stirectir.

Go¢ kavraminin bir ¢ok farkli bilim alanim ilgilendirmesi, cesitliligi, sebep ve
sonuglarinin farkhlgr nedeniyle kesinlik iceren ve kapsayici bir tanim yapmanin zorlugu ile
beraber gocii; bireylerin ya da kitlelerin, zorunlu ya da kendi istekleri dogrultusunda, ekonomik,
politik, dini, kiiltiirel, cografi ve iklimsel kosullar sebebiyle yasadiklar1 bolge ya da iilkeyi kalici
veya cesitli zorunluluklardan dolayi terkettigi yere donmesi ya da baska bir bolgeye veya iilkeye
gitmek icin gecici olarak yer degistirmesi seklinde tanimlayabilmek miimkiindiir.

Castles ve Miller’e (2008: 13) gore; tiim diinyada uzun zamandir var olan gogler, siyasal
miicadelelere ve siddetli catismalara bagh olarak, yeni formlarla varhigim1 siirdiirmektedir ve
yeni go¢ akimlari gelismektedir. Biitiin farkliliklara ragmen giiniimiizde goglin yapisini
aciklamak icin 5 temel egilim oldugunu vurgulamaktadir. Bunlar;

1. Gogiin kiiresellesmesi: Giderek daha fazla iilke gé¢ akimlarindan senkronize bir
sekilde ciddi boyutlarda etkilenmektedir.

2. Gogln hizlanmasi: Uluslarararst go¢ hareketleri, glniimiizde giderek hacim
kazanmaktadir.

3. Goctin farklilasmasi: Gog pek cok iilke icin emek goc¢ii, miilteci ya da kalic1 goemen gibi
bir tip degil, ayn1 zamanda bunlarin tamami demektir. Geleneksel olarak, siyasi giicli elinde
bulunduran hiikiimetlerin gé¢ hareketlerini durdurma ya da kontrol edebilme c¢abalarina
ragmen goc¢ haraketleri bir tiir hareket olarak baslayip baska bir tiir hareket ile devam eder.

4. Gogiin kadinsallasmasi: 1960’lardan bu yana, kadinlar emek gogiinde merkezi bir rol
tstenmislerdir. Gliniimiizde bir ¢ok farkli go¢ hareketinde ¢ogunlugu olusturmaktadirlar.

5. Goclin giderek siyasallasmasidir (Devletlerin ulusal giivenlik politikalar1 artan bir

sekilde go¢ hareketlerinden etkilenmektedir).
2.2. Gog Tiirleri
GOo¢ kavraminin tanimindan da anlasildigl tzere, ic goc ya da dis gog, zorunlu ya da

goniilli ve gecici ya da siirekli gogler olarak siniflandirilabilir. Gé¢ farkli acilardan da

siiflandirlabilir; yasal ya da kacak gdc, vasifli ya da vasifsiz gog, transit ya da yerlesik goc gibi
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(Gullipinar, 2012:57). Bu c¢alismada gogler; zorunlu gocler, goniilli goécler, ic ve dis

goclerseklinde siiflandiralacaktir.

2.2.1. i¢ Gogler

Bireylerin {iilke sinirlar1 icerisinde c¢esitli sebeplerden dolay1 gergeklestirdigi yer
degistirme hareketi i¢ goclerdir. i¢ gocler bir iilke icerisinde bir yénetsel birimden bir diger
yonetsel birime yapilan goctiir (Toksoz, 2006: 23). Bir iilke igerisinde i¢ gocler kirdan kira,
sehirden sehire, sehirleden kirsal kesime ve kirdan sehire dogru gerceklesmektedir (Pazarlioglu,
2007:121).

Tiirkiye’de 1950’lerde baslayan ve 1980°li yillara kadar uzanan kentlesme siireci bir¢cok
sorunu beraberinde getirmistir. Kirsal alandaki niifus artisi, tarimda makinelesme gibi etkenler
sebebiyle mevcut tarim alanlar1 pargalanmis ve bu topraklarin yeniden belli ellere ge¢mesi
nedeniyle toprak sahipligi yapisiinda birtakim degisimler ortaya ¢ikmistir. Ortaya ¢ikan bu
degisimler kirsal kesimde biiylik bir niifusun yetersiz miktarda toprak sahibi olmasinin bir
sonucu olarak is bulamamasina veya ge¢inememesine neden olmustur ve bdylece kirdan kente
goc olgusunu tetiklemistir (Yenigiil, 2005:273).

Yasanan bu go¢ akimlarinin sosyal, ekonomik ve siyasal etkenlerden kaynaklandig
gozlemlenmektedir. Bu etkenlerin ortaya ¢ikardigi bolgeler arasi dengesizlikler baslangigta goc
saiki iken, bir slire sonra sonucu da olmustur (Basel, 2007: 515)

Tablo 2.1’e bakildiginda Tiirkiye’de 1975-2000 yillar1 arasinda iilke i¢i go¢ akimlari
icerisinde en bliylik payin sehirden sehire olan gociin oldugu goézlemlenmektedir. Kdylerden
sehirlere olan go¢ akimlari ise 1975-2000 yillar1 arasinda toplam i¢ goc¢ icindeki oransal
konumudegisim gosterse de artis egilimindedir. Yine ayni déonem araliginda sehirden sehire
gerceklesen go¢ akimlar1 1980-90 yillari arasi bir 6nceki doneme kiyasla azalma egiliminde olsa
da 1995-2000 yillar1 arasinda ivme kazanmis goriinmektedir. Koylerden koylere dogru gog ise
1975-2000 yillar1 arasinda tlke genelinde kirsal niifusun da azalmasina paralel olarak azalma
egilimindedir.

Tablo 2.1. Tiirkiye’de Yerlesim Yerlerine Gore Go¢ Eden Niifus

1975-1980 1980-1985 1985-1990 1995-2000
Yerlesim Yeri Gé(;"Eden Viizde% GégﬂEden Viizde% GégﬂEden YViizde% Gé(;"Eden Yiizde%
Nufus Nufus Nufus Nufus

Sehirden Sehire Go¢  1.752.817 48,9 2.146.110 56,18 3.359.357 62,18 3.867.979 57,8
Koéyden Sehire Gog 610.067 17,02 860.438 22,53 969.871 17,95 1.168.285 17,46
Sehirden Koye Gog 692.828 19,33 490.653 12,84 680.527 12,6 1.342.518 20,06
Koéyden Koye Gog 528.709 14,75 322.709 8,45 392.935 7,27 313.481 4,68
Toplam 3.584.421 100 3.819.910 100 5.402.690 100 6.692.263 100

Kaynak: Kocaman, 2008:18
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2.2.2. D1s Gogler

Dis gocler; cesitli sebepler nedeniyle yasanilan iilke sinirlari disina ve baska bir tlilkede
yasamak icin yapilan uzun siireli olan gecici ya da kalic1 goclerdir. Birlesmis Milletler'e(BM) gore
uzun siireli olan bu go¢ hareketinin gerceklesmis olabilmesi i¢in, lilkesini terk ederek bir baska
tilkede yasamay1 amaclayan gé¢menin, bu islemi bir yildan daha uzun siire ile gerceklestirmis
olmas1 gerekmektedir. Genellikle calisma amaci giidiilerek yapilan dis gogler, kagak yollarla ya
da siginmaci olarak da gercgeklesebilir. Geleneksel olarak uluslararasi gog, alti alt bashkta
toplanmaktadir (Gengler, 2005: 174).

1) Sirekli yerlesenler,

2) Siireli s6zlesmeli calisanlar,

3) Sireli calisan profesyoneller,

4) Gizli veya yasal olmayan ¢alisanlar,

5) Siginmacilar,

6) Miiltecilerden (1951 Cenevre Antlasmasina gore giivence altina alinanlar) olusmaktadir.

Tiirkiye’de uluslararasi gogler 1960’ yillarda baslayan ve basta Almanya olmak iizere
Bat1 Avrupa tllkelerine yonelik olarak gerceklesmistir. Federal Almanya ve Tirkiye arasinda
Ekim 1961 yilinda imzalanan anlasma ile yurtdisina gidenlerin sayisi artmistir. 2000 yilinda
Tiirkiye disinda yasayan 4.5 milyon gé¢cmen iilke niifusunun %6,7’sine ve istihdamin %4,6’sina

karsilik gelmektedir (Toksoz, 2006:217)

2.2.3. Goniilli Gogler

Goniilli (iradi) gog, bireylerin kendi irade ve istekleriyle, kirsal alanin iticiligi ve kentsel
alanin ¢ekiciligi baglaminda, daha yiiksek gelir elde etmek, daha iyi ekonomik imkanlara sahip
olmak, is bulma olanaklarina, daha iyi yasam standartlarina ve sosyal imkanlara ulasmak
gayesiyle gerceklestirilen goc tiirtidir (Timtas ve Ergun, 2014:4; Tiimtas, 2007:8; Kizilkaya,
2014:7; Uguz, 2004:385; Goniilacan, 2016:400).

Tirkiye’de 1950°li yillarda baslayan kirsal alandan kentsel alana dogru gerceklesen

niifus hareketlerinin biiyiik bir boliimii goniillii go¢lere dérnek verileblir.

2.2.4. Zorunlu Gogler

Zorunlu ya da gayri iradi gocler, niifusun yasadigi bolgeden zorla ¢ikarilmasi ya da

yasanilan yerin yasanilabilirligini yitirmesi ile orataya ¢ikan goc¢ tiirtidir. Go¢menin kendi
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iradesi disinda gerceklesmektedir. Bu gd¢ tiirii, arastirmalarda ya da sosyoloji literatiinde
“zorlama go¢” veya “zorunlu go¢” olarak tasnif edilmektedir (Barut, 2011:20)

Zorunlu goc: Dogal ya da insan yapimi nedenlerden dolayi igerisinde yasama ve refaha
yonelik tehditleri de iceren bir zorlama unsuru bulunan go¢ hareketini tanimlamak icin
kullanilan genel terim (Go¢ Terimleri S6z1tgi, 2009:69).

Zorunlu gocler kendi arasinda birinci grup zorunlu gocler ve ikinci grup zorunlu gogler
olarak ikiye ayrilmaktadir. Savas tehlikesi, can giivenliginin olmamasi gibi sebeplerle yasadiklari
yerleri terk ederek baska iilkelere kagma ve iltica etme seklinde meydana gelen gog tipi, birinci
grup zorunlu goclerdir. ikinci grup zorunlu gégler ise, resmi otoritenin kontrolii altinda
yapilarak insanlarin bir yerden baska bir yere denetimli olarak yer degistirmesinin saglanmasi

olarak tanimlanmaktadir (Yal¢in, 2004:13)

2.3.i¢ Géglerin Nedenlerine Yonelik Teoriler

Goc¢ hareketlerinin nedenlerinin ve ortaya ¢ikardigi sonuclarin gesitliligi ve bu sonuglarin
zamana ve mekana gore farkliliklar géstermesi sebebiyle gocii aciklamaya yonelik pek ¢ok teori

vardir. Bu sebeple,bu béliimde belli bash go¢ kuramlarina deginilecektir.

2.3.1. Ravenstein’in Gé6¢ Kanunlar

Gog¢ olgusu iizerine ilk sistematik teoriyi ortaya atan kisi 19. yiizyillda cografyaci
Ravenstein’dir (Castles ve Miller, 2008:31; Yalcin, 2004:22). Ravenstein, William Farr’in “gé¢iin
hi¢bir kesin kanuna bagli olmaksizin yiiriidigii” fikrine karsilik gog ile ilgili genel geger kanunlar
ortaya koymaya calismistir. 1871 ve 1881 yih Ingiliz niifus sayim istatistiklerinin verilerini
kullanarak olusturdugu calismasinda, verilerden hareketle yedi gé¢ kanunu belirlemistir
(Caglayan, 2006:68). Ravenstein’in 1885 yillinda, goclin kesin kanunlara dayandigini ortaya
koymak icin yayimladigr “Laws Of Migration” isimli makalede goc ile ilgili ortaya attig1 yedi
kanun sunlardir;

1. Gog edenlerin buyiik bir cogunlugu yalnizca kisa mesafeli go¢ etmektedir. Bu go¢
hareketleri go¢ dalgalar1 baslatacaktir ve bu go¢ dalgalari biiyiik sanayi ve ticaret merkezlerine
yonelme egilimindedir (Ravenstein, 1885:198).

2. Ticaret ve sanayilesme ile kentlerde gerceklesen hizli ekonomik biiylime, kent
cevresindeki kirsal niifusu hizla kentsel bolgeye ¢ekmektedir. Bu hareketle kent ¢evresindeki
kirsal alanda meydana gelen niifus azalmasi, uzak bolgelerden gelen gécmenler tarafindan
doldurulmaktadir. Uzak bolgelerde meydana gelen seyrelme de o bolgeye yakin yerlerden gelen

gocmenler tarafindan doldurulacaktir. Basamakl bir sekilde ileryeleyen go¢ hareketleri zamanla
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tim tlkeye yayilacaktir. Bu basamakl sekilde gerceklesen go¢ dalgalari Raventsein’in birinci
kanununu destekleyici ya da aciklayici niteliktedir (Caglayan, 2006:69).

3. Ravenstein, bu kanunda gociin yayilma ve emme siireclerinden bahsetmektedir.
Birbirini destekler konumda olan yayilma ve emme siirecini benzer kilan 6zellkileri, ulasilmak
istenen amactir. Ravenstein’e gore goc tek basina amacg degildir. Go¢ etme amaci giiden bireyler
sadece goc etmek icin yer degistirmezler. Gelismis olan kentin ekonomik ve ticari
faaliyetlerinden faydalanmak ya da daha iyi yasama istegi, yayilma siirecini desteklemektedir.
Buna karsilik olarak kentlerde ihtiyac duyulan emek miktari da, gerceklesen goc hareketleri ile
karsilanmakta ve gocler de gelismekte olan sanayi merkezleri tarafindan emilmektedir. Amag
bakimindan beraber isleyen yayllma ve emme siireci, go¢c ile beraber ihtiyaglarini
karsilamaktadir (Caglayan, 2006:70).

4. Gog alan yerlesim yerleri ayn1 zamanda go¢ de verecektir ve zaman icerisinde gog
zincirleme bir sekilde devam edecektir. Her go¢ dalgasi baska go¢ dalgalar: yaratacak sekilde
zincirleme sekile biirtinecektir. Goc¢ hareketi bir kez basladiginda bir baska go¢ dalgasim
tetikleyerek zincirleme devam eden bir siirectir (Caglayan, 2006:70)

5. ik dort goc kanundan farklh olarak Ravenstein, besinci kanunda uzun mesafeli,
dogrudan ve basamaksiz bir gécten bahsetmektedir. Gogmenler uzun mesafeli goclerde, dolaysiz
bir sekilde biiytik ticaret ve endiistri merkezlerine go¢ etmektedirler (Caglayan, 2006:70).

6. Kentsel sanayi ve ticaret merkezlerinde yasayanlar, kirsal kesimlerde yasayanlara
kiyasla daha az go¢ etme egilimindedirler. Merkezlerin aldig1 gocler, orada yerlesik yasayan
niifusu cok fazla etkilememektedir. Kirsal alanlarda gerceklesen goc¢ dalgalari ise kirsalda
yasayanlari go¢c etme egilimine yoneltmekte ve basamakl bir go¢ goc¢ dalgasi yaratmaktadir
(Caglayan, 2006:70)

7. Kadinlar kisa mesafeli goclerde daha fazla go¢ etme egilimindedir. Uzun mesafeli ve
dogrudan goclerde ise erkekler kadinlara oranla daha fazla goc¢ etme egilimdedir (Caglayan,
2006:70)

Gorildiigii izere Ravenstein’e gore gog kararlarinin merkezinde bireysel kararlar vardir.
Gocler genel olarak kisa mesafeli gerceklesmekte ve goc ederek fayda saglamak, daha iyi
imkanlara sahip olmak isteyen gocmenler, go¢ ettikleri mekanin emek piyasasi icin de
gereklilikarz etmektedir. Kisa mesafeli, basamakli ve zincirleme bir sekilde gerceklesen iilke ici
goc dalgalar1 giderek merkezlere yonelim egilimdedir.

Castles ve Miller, Ravenstein'in go¢ teorisinin, go¢ TUlzerine neoklasik ekonomi
perspektifinde ilk sistematik teori oldugunu soéylemektedirler. Modelin, bireyin goc¢ etme
kararinin, alinacak kararin kazanc¢ ve maliyetlerinin rasyonel karsilastirilmasina dayandiginy,
yaklasimin bireyselci ve tarih dis1 oldugunu belirtmislerdir. Ayrica modele gore bireyler egitim

ya da mesleki egitime yatirim yapabilecekleri gibi goce de yatirim yapmaya karar verebilirler ve
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modelin merkezinde insan sermayesi kavrami vardir. Go¢ insan sermayesini artirir ve bu da
potanesiyel kazanimlar sunar (Castles ve Miller, 2008:31).

2.3.2. Kesisen Firsatlar Kurami

Stouffer 1940 yilinda yayimladig1 “kesisen firsatlar” isimli calismasinda, Ravenstein’in
“go¢ kanunlar1” kuramindan beri gog ile mesafe arasindaki yakin iliskiyi gosteren sayisiz ¢alisma
oldugunu ve bu ¢alismalarin, insanlarin ¢cogunun kisa mesafeli go¢ ettigini, az sayida insanin ise
uzun mesafeli gog ettigini gosterdigini belirtmistir (Stouffer, 1940:845). Stouffer, go¢ ile mesafe
arasinda bir iliskinin gerekli olmadigin1 séylemis, bunun yerine kesisen firsatlar kavramini
kullanmustir. Iki farkli cekim merkezinden birinin, belirli bir bélgeden diger cekim merkezine
kiyasla daha fazla g6¢ almasinin, mesafe kavraminin da analize katilmasini gerektirdigini
belirtmis ve bu sebeple analizinin merkezine mesafe kavramini koymustur. Belirli bir mesafeye
goc edecek kisilerin sayisinin, gidilecek yerdeki firsatlar ile dogru oranthili ve gidilecek yerdeki
kesisen firsatlarla ters orantili oldugunu belirtmistir (Stouffer, 1940: 846).

Gog hareketi ve mesafe arasindaki iliski dogrudan bir gereklilik degildir. Go¢ hareketi ve
mesafe arasindaki baglantinin, mesafeyi de kapsayan kesisen firsatlar kavrami gibi yardimci bir
iliskiye bagl oldugu séylenebilir (Ozyakisir, 2012:43). Gé¢ edilecek yerdeki ekonomik firsatlar,
is imkanlarinin fazlaligl ve potansiyel gogmenlerin bulundugu yere olan mesafenin kisalig1 gé¢

edecek insan sayisini artiracak temel faktorlerdir.

2.3.3. Petersen’in Bes Go¢ Tipi

Petersen, go¢ arastirmalarinin ¢cogunun analizden ziyade aciklama tizerinde durdugunu
ve bu sinirh verilerle kurulan teorik cergevelerin genellikle ilkel(primitive) oldugunu ve bilinen
en iyi go¢ modelinin Fairchild’'in(1925) go¢ modeli oldugunu belirmistir (Petersen, 1958:256).
Petersen “Eger biitiin insanlar dogasi geregi yerlesikse(ya da gé¢mense), neden bazilar gog
ediyor, bazilar1 go¢ etmiyor?” sorusu ile basladigi calimasinda; i¢ ve dis goclin 6nemli
analizlerini genel bir cergeveye oturtmaya c¢alismistir. Bu cerceveyi belirlerken, analizinde
gocmenleri iki sinifa ayirir; bazi gogmenler yenilikler elde etmek i¢in goc ederler(yenilik¢i goc)
ve diger gocmenler ise mevcut kosullardaki degisikliklere tepki olarak go¢ ederler(muhafazakar
goc) ve cografi olarak yer degistirirler(Petersen, 1958:258). Petersen belirledigi bes go¢ tipini su
sekilde tanimlamistir (Petersen, 1958:259-264):

1. ilkel Gégler (Primitive migration): ilkel gocler ekolojik itici faktdrlerden dolay:
meydana gelmektedirler. Insanlar dogal giiclerle basedemedikleri icin goc ederler. Ilkel gocler ilk

insanlarla iliskilendirilmektedir.
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2. Zorunlu Go¢ (Forced Migration ) ve Yonlendirilmis go¢ (Impelled Migration):
Petersen ¢alismasinda ikinci ve ligiincii gog tipini tanimlarken, iki goc tipi benzerlik gosterdigi
icin beraber ele almistir. Zorunlu goéclerde, gocmenler devlet veya fonksiyonel olarak es deger
bir sosyal kurumun baskisi ile gd¢ etmeye zorlanirlar. Bu goc¢ tipinde gd¢menlerin karar
verebilme giicli yoktur. Yine ayni sekilde devlet ya da sosyal kurum baskilarina maruz kalan
ancak, goc edip etmeme kararinin go¢cmenler tarafindan verilebildigi goc tipi ise yonlendirimis
goclerdir. Burada gogiin, zorunlu ya da yonlendirilmis go¢ oldugunu belirleyen faktor go¢ edip
etmeme kararini verebilme yetkinligine sahip olmaktir.

3. Serbest Go¢ (Free Migration): ilk ii¢c goc¢ tipinde nispeten gé¢menlerin iradesi
onemli bir faktor degildir. Serbest gocler ise gogmenlerin hicbir sosyal ve politik baski olmadan
goc etme kararlarini tamamen kendi istekleri dogrultusunda verdikleri gog tipidir.

4. Kitlesel Go¢ (Mass Migration): Petersen’in Isve¢’te 1861-1870 yillar arasindaki gog
hareketleri ile bagdastirdig1 goc bu goc tipi; ulasim imkanlarinin gelismesi, demiryollarinin
limanlara ulasmasi, yelkenli gemiler yerine daha hizli olan buharli makinelere gecilmesi ile
ortaya cikmistir. Teknolojik gelisme ile beraber bu imkanlarin gelismesi kitlesel gocleri

baslatmistir.

2.3.4. Everett S. Lee’nin itme Cekme Kuram

Everett S. Lee 1966 yilinda yayimladigi “a theory of migration” isimli makalesinde,
Ravenstein’in gog¢ teorisinin lizerinden yetmisbes yil gectigini, calismanin binlerce kez
alintilandigini ve bazen de meydan okundugunu belirtmistir. Ancak yapilan binlerce ¢alismanin
genellemeden ileri gitmedigini ve bu calismalarin ¢cogunda gé¢menlerin karakteristiginin temel
alindiginy, gergek anlanmda gociin nedenlerini, go¢ edilecek yerdeki karsilasilabilecek sorunlari
ele alan ¢cok az sayida calisma oldugunu soylemistir(Lee, 1966:48).

Lee, gocleri itici ve gekici faktorler baglaminda ele almistir. G6¢ edilecek mesafe, ister
uzun ister kisa olsun, hareket yeri, aradaki engeller ve go¢ edilecek yeri kapsamaktadir. Gog
etme asamasindaki, gocl etkileyen dort faktor belirlemistir(Lee, 1966:49-50).

1. Yasanan yer ile ilgili faktorler

2.Gog edilecek yer ile ilgili faktorler

3.Aradaki engeller

4 Kisisel faktorler

Lee ilk ii¢ faktorii sistematik bir sekilde kendi semasi ile agiklamistir. Sekil 2.1.'de

o, n

gorildigii tizere goc edilecek yer ve yasanilan yer ile ilgili ¢ekici faktorleri “+” semboli, itici

e

faktorleri sembolii ve her iki yer i¢in de alinacak olan go¢ karar lizerinde etkisi olmayan

faktorleri ise “0” ile gdstermistir. Hem yasanan yer hem de go¢ edilecek yerde itici, ¢ekici ve

10
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etkisi olmayan faktorler vardir. Bu farktorlerin tamami kisiden kisiye degismektedir. Bir gogmen
icin cekici olan bir faktér, baska bir gogmen icin gekici bir faktér olmayabilir. Ornegin kronik bir
saglik problemi olan potansiyel bir géo¢men icin, go¢ edilecek yerdeki ulasilabilecek saglik
hizmetleri ¢ekici bir faktor iken, saglikli bir gé¢men icin bu hizmetler cekici bir faktor
olmayabilir.

Lee’ye gore alinan go¢ kararlarinin tamami rasyonel degildir. Ornegin géc eden bir ailede
bulunan c¢ocuklar, ebeveynlerinin kararlar1 dogrultusunda hareket etmek zorundadirlar ve bu
secim onlar i¢in rasyonel degildir. Bireylerin hayatinda o6nemli degisiklikler yaratan bu
gelismeler, bulunulan yerlerde yasamay1 zorlastirmakta ve diger alanlarin daha gekici olmasina

sebep olmaktadir (Ozyakisir, 2012:46).

Aradaki Engeller

Yaganan Yer Gog Edilecek Yer

Sekil 2.1. Yasanan Yer ve Go¢ Edilecek Yerdeki Faktorler ve Aradaki Engeller

Lee goc¢ kararlarimi belirleyen faktorleri kisisel (mikro) ve kisisel olmayan (makro)
faktorler olarak iki ayri sekilde ele almistir. Belirli bir yerde yasayan potansiyel go¢menler,
yasadiklar1 yer ile ilgili itici ve c¢ekici faktorlerin neler olduklarini bilmekte ve hesap
yapabilmektedirler. Bulunduklari yeri terk edip etmeme konusunda 6nem arz eden go¢ edilecek
yer ile ilgili olan itici-¢ekici faktorler de, go¢ etme karari i¢in belirleyicilerdir ve kisisel olmayan
bu faktorler belirsizlikler yaratmaktadir (Caglayan, 2006:74)

Castles ve Miller itme-gekme modelinin hareket dogrultusunun, niifusun yogun oldugu
bolgelerden niifiisun seyrek oldugu bolgelere yonelik oldugunu 6ne siirdiigiinii, ancak gog¢ alan
bazi yerlerin diinyanin en yogun niifuslu bolgeleri oldugunu sdylemektedir. Ayrica itme-¢cekme
kuraminin belirli bir go¢gmen grubunun neden A iilkesine degil de B iilkesine go¢ ettigini
aciklayamadigini belirtmistir. Neoklasik go¢ teorilerin temelini olusturan modellerden olan
itme-cekme kuraminin, giiniimiiz gd¢lerini aciklamada ve gelecekteki go¢ hareketlerini 6ngérme
kabiliyetinin olmadigini, gogmenlerin akilli tercihler yapmak icin 6zgiir ve secenekler konusunda

bilgi sahibi olduklarini s6ylemenin hata oldugunu vurgulamistir (Castles ve Miller, 2008:32-33).
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2.3.5. Neoklasik Gog Teorileri

W. A. Lewis’in 1954 yilinda yayimladig1 “sinirsiz isgiicii arziyla iktisadi kalkinma”
modeli neoklasik goc teorilerine kaynaklik etmistir. Gustav Ranis, John C. H. Fei ve Todaro
tarafindan gelistirilen neoklasik modellere gore; gelismekte olan iilkelerde tarimsal sektdr ve
sanayi sektorii vardir. Kalkinan bir ekonomide modern sektor liretken olan tarim sektoriinde
bulunan isgilicii arz1 ile genisleyebilir. Makro diizeyde go¢, sermayenin ve emegin bélgesel
farkhiliklarindan dogmaktadir. Mikro diizeyde neoklasik go¢ teorisi, George ]. Borjas ve M.P.
Todaro tarafindan 1960’'lh ve 1970’li yillarda Lewis’in teorisi ¢ergevesinde gelistirilmistir.
Bolgeler arasi farkliliklara bireylerin go¢ karari alarak karsilik vermesini arastilmistir. Gog,
rasyonel bireylerin goniillii olarak daha yiiksek iicret bulunan bogelere go¢ etme karari ile

ortaya ¢cikmaktadir (Tokso6z, 2006: 16-17).

2.3.5.1. Lewis Modeli

Lewis’ in modeline gore ekonomide sanayi sektorii (kapitalist sektor) ve tarim sektori
(geleneksel sektor) bulunmaktadir. Geleneksel sektérde gizli issizlik ya da emek fazlasi oldugu
varsayilir. Tarimsal kesimde liretim modern kesime kiyasla daha ilkel yollarla yapilmaktadir ve
geleneksel sektorde ticretler gecimlik ticret diizeyindedir. Lewis geleneksel kesimde bulunan
emek fazlasinin sanayi sektoriine aktarildifi durumda iretimin azalmayacagini hatta
artabilecegini soylemistir. Sanayi kesiminde iliretim sermaye yogun olarak yapilmaktadir ve
emek, sermayaye gore daha az bulunan iiretim faktoériidiir. Geleneksel sektérdeki emek fazlasi
sanayi sektorii icin ihtiyactir ve sanayi kesimindeki emek ihtiyac1 geleneksel kesimden
saglanmaktadir. Tarim sektoriinden sanayi sektoriine transfer edilen iscilere ddenecek tcret
gecimlik diizeyden yliksek olmalidir (aktaran Candan, 2009:57).

Neoklasik iktisadin go¢ teorilerine énciiliik eden “Smirsiz is Giicii Arziyla Kalkinma”
modelinin temel varsayimlari sunlardir ( Dogan, 2012:36).

ikili Ekonomik Yap1: Ekonomide dualite vardir ve iki temel sektdérden olusmaktadir.
Bunlardan birincisi modern teknoloji ile {iretim yapan sanayi sektériidiir. ikincisi ise sanayi
sektoriine kiyasla daha az teknolojik gelismislige sahiptir. Tarimsal kesimin gelismesi kirsal
alandaki kaynaklara baghdir.

Tarimsal Uretimin Kisirhigi: Gelismis sektér olan sanayi kesiminde sermaye yeniden
tiretilebilmektedir. Lewis’in kapitalist kesim diye adlandirdig1 sermaye sahiplerinin kazanclari
gorece yliksektir. Geleneksel sektorde ise toprak sabittir ve bu nedenle tarimsal iiretimin stirekli
arttirilmasi miimkiin degildir.

Marjinal Verimliligi Sifir, Sonsuz Esnek Geleneksel Kesim Emek Arzi: Geleneksel

kesim niifusu sanayi sektériinden fazladir ve bu sebeple de isgiicii arzi sonsuz esnektir. Ucretler
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sabit ve gecimlik diizeydedir. Sektérdeki emegin marjinal verimlilgi sifir ya da sifira yakindir.
Verimlilik olmamasi nedeniyle geleneksel kesimden sanayi sektoriine is giicii kaydirilmasi
liretimi azaltmayacaktir.

Sanayi Sektorii Marjinal Verimliliginin Yiiksekligi: Modern sektorde istihdam edilen
emegin marjinal verimliligi tarimsal kesimden daha ytiksektir.

Sektorler Arasi Ucretlerin Farkli Olmasi: Marjinal verimlilik ile paralel olan iicretler,
verimliligin yiiksek oldugu sanayi sektoriinde, tarimsal kesimden daha ytiksektir. Verimlilik ne
kadar ytiksekse iicretler o kadar yiiksektir. Tarimsal sektorde ise emegin marjinal verimliligi
sifir ya da sifira yakin oldugu icin iicretler diistiktir.

Modelin grafiksel anlatimi1 sekil 2.2’de gosterilmistir. Modele gore tarim sektori
ticretleri (U,) sanayi sektorii iicretlerinden(Ug) diisiiktiir. Sanayi sektériinde, emegin marjinal
verimliliginin (MV) licretlere esit oldugu D noktasinda Ld kadar is giicii istihdam edilecektir.
Emegin aldig icret pay1 (UgDLdO0) alani olacaktir. Sanayi sektoriindeki yatirimcinin kar pay1 da
DAUg alami olaacaktir. Sektérde bulununan yatirnmcilarin, karlarinin tamamin yatirima
dontistiirdiikleri durumda, emegin marjinal verimlilgi artacak (MV;) ve yeni denge noktasinda
(D;) daha fazla is giicti istihdam edilecektir (L;). Yatirimcalarin elde edecegi yeni kar diizeyi
(D;BUg) olacaktir. Ulagilan yeni kir diizeyinin de yatinmlara yoénlendirilmesiyle emegin
marjinal verimliligi MV, diizeyine ylkeselecektir ve yeni denge noktasinda (D) istihdam diizeyi

L, ve Kar ise (D,CUy) olacaktir.

A
MV,
0
C
B
A
D
Ug D D, /
Ut \ \

- -
0 Ld LI \L2\ \ is giici

MV MV, MV,

Sekil 2.2. Simirsiz Isgiicii Arz1 ile Kalkinma (Acar, 2008)

Tarim sektoriinden sanayi sektoriine is giicii transferi, tarim kesiminde emek miktarinin

azalmasiyla beraber tarimsal kesim iicretlerinin artmasi sonucunda, ancak sanayi kesiminde
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licetlerin artmasi ile gerceklesecektir. Is giicii aktariminin ancak sanayi sektoriinde licret artisi
ile gerceklesebilecegi noktaya (D) ulasilana kadar tarimsal kesimden gelen her ilave is giicli kar

artisi saglayacaktir ve kar artislari da yatirima déntisecektir (Acar, 2008: 168-169).
2.3.5.2. Todaro Modeli

Todaro (1969) ve Harris ve Todaro (1970) kirdan kente gé¢ hareketlerini agiklamaya
calismislardir. Kirdan kente goglerin ekonomik davranigsal modelini olusturan Todaro (1969),
kirdan kente gocleri, kir ve kent arasindaki reel gelir farkliliklar1 ve gogmenin kentte is bulma
ihtimali ile iliskilendirmistir. Az gelismis iilkelerde kirsaldan kente gerceklesen goclerin iki
asamas1 vardir. Birinci asamada yeterli donanima sahip olmayan gé¢men kentsel formel
sektdrde is bulamayip belirli bir siire kentsel enformel sektérde calismaktadir. ikinci asamada,
gocmenler formel sektorde is bulmaktadir. Kir ve kent arsasindaki iicret farkliliklari cok ytliksek
bile olsa, potansiyel gocmenler go¢ karari alirken, modern sektorde is bulabilmek icin ne kadar
stire gecireceklerini goz oniinde bulundururlar. Bekleme siiresi ne kadar uzunsa gé¢menler i¢in
goc etme ihtimali o kadar diisiiktiir (Todaro, 1969:138-140)

Todaro ¢alismasinda gocii su sekilde formiile etmistir (Todaro, 1980:368);

V(0) = [2 [P(OY,(t) — Y (D]e~dt — C(0)

n: Gog karar1 almak i¢in planlanan siire,

V(0): Beklenen gelirin bugunkii degeri,

P(t): Go¢cmenin t ddneminde ortalama gelir diizeyinde is bulma ihitmalini,

Yy: Kentsel alan ortalama reel kazanci,

Y. : Kirsal alan ortalama reel kazanc,

i: Gobgmenlerin zaman tercih derecesini yansitan iskonto oranini,

C(0): Go¢ etme maliyetini,

t: Zamani temsil etmektedir.

2.3.5.3. Harris- Todaro Kirdan Kente Go¢ Modeli

M.P. Todaro ve J.R. Harris (1970), Todaro'nun (1969) modelini, sanayi sektorii ve
tarimsal sektor olmak iizere, ekonomide ikili yap1 cercevesinde genisletmislerdir (Ozyakisir,
2012:48, Giileg, 2009:45). Modelde sektorler gelir ve iiretim agisindan ayrilmistir. Kentsel
modern sektor, bir kismi tarimsal kesime satilan sanayi tipi mal iiretiminde uzmanlasmistir.
Tarimsal iiretim yapan kirsal kesim ise, tarimsal liretimde uzmanlasip ya is giicliniin tamamini

tek tarimsal mal tretmek icin kullanir ya da is giicliniin bir kismini bu malin iiretiminde kullanip
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geri kalan is giiciinii sanayi tipi liretim yapmak i¢cin modern sektore transfer eder. Modelin en

onemli varsayimi, beklenen kentsel ticret, kirsal kesim ticretlerini astig1 siirece kirdan kente go¢
devam edecektir (Harris and Todaro, 1970:126-127)
Modelin temel varsayimlari (Adas, 2001:149);

Kentsel beklenen reel iicretlerin bugunkii degeri tarimsal iicretleri astig
miiddetce kirdan kente go¢ devam edecektir

Sanayi tipi liretim yapan modern sektérde kurumsal olarak belirlenmis minimum
ticretler kirsal kesim tlicretlerinden yiiksektir. Ciinkii tarimsal sektérde marjinal
verimlilik sifir ya da sifira yakindir.

Modern sektorde ticretler esnek degildir.

Tarimsal iiretim yapan kirsal kesimde licretler asagi dogru esnektir.

Goecmenler goc ederek faydalarini maksimize etmektedirler.

Kentte bulunan toplam isgiicti, kirsal kesimden go¢ edip isgiicii arzina katilanlar
ve kentsel isgiiciinden olusmaktadir.

Modern sektérde bulunan is imkanlar1 mevcut is arayanlarin sayisini astiginda

islerin tahsisi rassal sekilde yapilir.

Modelin formiilasyonu su sekildedir (Harris ve Todaro, 1970:128-130);

Tarim sektorii iiretim fonksiyonu :

Xa = q(Ng, Ka, Ly) q'>0q" <0 (1)

* X4 = Tarim sektori ¢ikt1 miktari

*  N4=Tarim sektori istihdam diizeyi

+  K,= Tarim sektorii sabit sermaye stoku

« L,= Tarim sektorii kullanilan sabit toprak

* ' =Fonksiyonun N,ya gore tiirevidir. Marjinal tiriinti vermektedir.

Tarimsal sektérde sermaye ve toprak girdileri sabittir ve c¢iktiy1 belirleyen is giictu

istihdam diizeyidir(Ny).

Sanayi sektorii liretim fonksiyonu :

Xu=f(Ny,Ky)  f'>0f" <0(2)

*  Xyu=Sanayi sektori cikt1 diizeyi

»  Kj,= Sanayi sektorii sabit sermaye stoku
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*  Ny= Sanayi sektorii istihdam diizeyi
* f'" =X,/ nin Ny, ye gore tiirevidir. Sektérdeki marjinal tirtindiir.

Sanayi tipi liretim yapan modern sektorde ¢iktiy1 belirleyen degisken sektoriin istihdam

diizeyidir(Ny,).

Fiyatlarin belirlenmesi (i¢ ticaret haddi):
XM~ 1
P=pGp' >1 (3)
A

Tarimsal iriinlerin imalat sektori cinsinden fiyati yani i¢ ticaret haddi; sanayi sektort

ciktisinin, tarimsal sektorii ¢iktisina oraninin bir fonksiyonudur.
Tarimsal kesim reel iicreti :

Wa=P.q' (4)
Wy: Tarim sektorii reel lcreti; sektérde bulunan isgiiciiniin imalat sanayi uriini
cinsinden fiyati ve tarimsal sektdrdeki marjinal Giriiniin ¢arpimina esittir.

Sanayi sektorii reel iicreti:
Wy =f"2 Wmin (5)

Imalat sektorii iicreti, tam rekabette kar maksimizasyonu sebebiyle sektoriin
marjinal lriinline esittir. Kurumsal olarak beliirlenmis minimum {icrete esit ya da daha

ylksektir. Asgari diizeyde olan iicret diizeyinde emege asir1 talep olmayacaktir.

Kentsel beklenen iicret :

Beklenen kentsel tlicret, kurumsal olarak belirlenmis kentsel minimum iicret ile kentsel
istihdamin toplam kentsel isgliciine oraninin carpimina esittir. Tam istihdam, kentsel
beklenen iicretin kurumsal olarak belirlenmis kentsel ticretlere esit oldugu durumdur.
Kentte bulunan biitiin is glicii(Ny) istihdam edilir.

Sektorlerdeki isgiicii Donanimu:

NA+ NU= NR+ IVU= N(7)
* N4 =Kirsal kesimde istihdam edilen isgiicti
* Ny =Toplam Kentsel isgticti

« Ng = Baslangig kirsal kesim isgiicii

16



Ahmet Sahin, Yiiksek Lisans Tezi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Mersin Universitesi, 2018

« Ny = Kentsel siirekli isgiicii
e N =Toplam isgiicii

Denge sartr:
We = w, (8)

Kirsal kesim ticretlerinin beklenen kentsel gelire esit oldugu durumdur. Denge durumu,
kentsel bolgeye gociin kent-kir kaynakli beklenen iicret farkinin pozitif bir fonskiyonu oldugu
hipotezinden tiiretilmistir ve denge durumunda goé¢ son bulacaktir. Kirdan kente goc, beklenen
kentsel iicret farkinin pozitif bir fonksiyonudur.

4 ve 6 numarali denklemleri kullanarak 8. Denklemi tekrar yazdigimizda;
17 N ! !
Ny = @Win - 35- Pq') 9" =0 ¢(0) = 0(9)
Beklenen kentsel gelir ile kirsal kesim iicretlerinin farki sifir oldugunda gociin son

bulacag1 acgikca goziikmektedir. Toplam kentsel isgiicii beklenen iicret ile kirsal kesim

ticretlerinin farkinin pozitif bir fonksiyonudur.

NA"‘-

>
Np

Sekil 2.3 Harris-Todaro Modeli Denge Durumu (Harris and Todaro, 1970:130).

5. denklemden rekabetci imalat sektoriinde icretlerin marjinal {riine esit
oldugunu(W,, = f') ve ayrica 7. esitlikten, toplam isgiicii ve Kkirsal kesimde istihdam edilen

isglicii farkinin toplam kentsel isgiiciinii verdigini(lN — N, = Ny) ve 3. esitlikten tarimsal
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trinlerin imalat mali cinsinden fiyatlarim1 da(P = p(X,,/X,)biliyoruz. O ylizden denge kosulu

denklemini(8’) tekrar yazabiliriz.

. We =W, =>0=W,— W;=0

— N ’ ! N
° Wue = Whin - N_IZ , Wa=Pq ve Wy= f = Winin
. ® = p(Xu/Xa) . q' = f'-Ny/(N — Ny = 0(8)

@, herhangi bir kentsel minimum {icret diizeyi i¢in, tarimsal sektor ve imalat sektorii
denge istihdam diizeyini verir. Ve bu ¢oziimden kentsel issizlik ve emtia ¢ikti diizeyleri de
belirenebilir. Olas1 herhangi bir minimum fcret diizeyi icin essiz bir denge diizeyi olacaktir ve
sekil 2.3’te gosterilmistir(@ = 0 olan noktalarin olusturdugu hat). Sekildeki N, + Ny = N
cizgisi, tam istihdam noktalarinin birlesimidir.

Sekil 2.3.'teki Z noktasi, tam istihdam denge diizeyini vermektedir. No* kadar emegin
tarim sektoriinde istihdam edildigi ve Nv* kadar emegin imalat sektoriinde istihdam edildigi
noktadir. ® = 0 olan hat lzerinde ve Z noktasinin batisinda bulununan noktalar, kentsel
minimum licret diizeyinin tam istihdam denge diizeyi icin gereken minimum iicret diizeyinden
yiiksek oldugu noktalardir. Ornegin H noktasinda, Na" kadar isgiicii tarimsal sektérde, Ny’ kadar
isgiicii imalat sektdriinde istihdam edilmistir. Ve kentsel sektérde Ny — Nv’ kadar issizlik vardir.
Bu acik bir sekilde gostermektedir ki, minimum ticret diizeyi, hem issizlige hem de iki sektorde
de ¢ikt1 kaybina neden olmaktadir.

H noktasinda asgari licretlerin ekonomiyi tam istihdam denge diizeyine ulastiracak iicret
diizeyinden yiiksek olmasi, ¢cikti kaybina ve issizlige neden olmasina ragmen, go¢ eden bireyler
icin iicretlerin durumu g6z 6niinde bulunduruldugunda, maksimum fayda saglayan rasyonel bir
tercihtir.

Az gelismis tlilkelerde kentlerde istihdam olanaklarinin arttirilmasi, yaratilan bu yeni
imkanlarin pozitif etkilerini ortadan kaldiran kirdan kente olan goclerin issizlik tizerindeki
olumsuz etkilerinden dolayi, kentlerdeki issizligi azaltmak yerine artirabilir (Todaro, 1976:119-
122). Bu durum literatiirde “Todaro Paradoksu” olarak adlandirilir.

Todaro paradoksu bir¢ok arastirmaci tarafindan arastirilmistir. Todaro (1970), Todaro
(1976), Zarembka (1970), Blomqvist (1978), Arellano (1981), Takagi (1981), Nakagome (1989),
Brueckner (1990), Stark vd. (1991), Raimondos (1993), Brueckner and Zenou (1999),
Brueckner and Kim (2001), Zenou (2005).

2.3.6. Merkez-Cevre Kurami ve Diinya Sistemleri Kurami

Literatiirde 6nemli bir yere sahip olan Merkez-Cevre Kurami ya da bagimlilik okuluy,

marksist kuramcilar tarafindan ortaya atilmis olsa da marksist goriise sahip olmayan gortsler
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tarafindan da kullanilip, gelistirilmistir(Gezgin, 1991:37; Sahin, 2015:17). Kuram neoklasik
iktisadin denge kuramina elestiri olarak dogmustur. Samir Amin, Immanuel Wallerstein, Andre
Gunder Frank gibi bir ¢ok diisiiniir tarafindan gelistirilen kuram, diinyay1 merkez-cevre ya da
gelismis-az gelismis iilkeler olarak iki ana eksende ele almis, karsilikli ¢ikara ve somiiriiye dayal
bu sistemde ikiye ayrilmis ekonomik yapilar birbirlerine bagimli olarak varliklarini
suriudiirebilmektedirler (Czyaklslr, 2012:50-51, Caglayan, 2006:80; Giilliipinar, 2012:67).

Kurama gore nitelikli ya da yar1 nitelikli emegin yurt disina gitmesi sonucunda go¢ veren
tilkede kalifiye emek yetersizligi ortaya ¢ikmaktadir. Gerceklesen bu gogler neticesinde kaynak
tilkede gelisme hizlanmanin aksine gerilemektedir. Emek gd¢iiniin olusumu ve gelisimi kapitalist
diizen icin bir gerekliliktir ve bu goclerin temel sebebi kapitalist gelismis ililkeler ve cevre
tilekeler arasi1 bagimliliklardir. Yasanan bu isgiicii gocleri cift tarafl bir ¢ikar yapisinda degildir
ve siirecten isgiicii gocii veren iilke zararh ¢ikmaktadir. Isgiicii gdciiniin belirleyicisi merkez
konumda olan gelismis tlilkelerdir. Gelismis olan iilke emek acigin1 sadece tarim kesiminden
degil, ihtiyacina gore her kesimden karsilamaktadir ve bu da ¢evre ekonomilerde nitelikli emek
kaybina yol agmaktadir(Gezgin. 1991:37-38).

Cevre tulkeler, kapitalist gelisim acisindan merkez ilkeler i¢in ucuz hammadde, ucuz
isglicli ve Uretilen mallarin satilmasi i¢in gerekli olan pazar nitelikleri tasidigindan vazgecilemez
konumdadirlar. Cevre lilkeler de merkez iilkelere, iilke rafahini ylikseltmek ve gelismisliklerini
tamamlamak icin bagimhdirlar. Merkez ve ¢evre iilkelerin bagimhliklar1 karsiliklidir (Caglayan,
2006:80).

1970’lerde ortaya cikan tarihsel-yapisalci yaklasim olarak adlandirilagelen bu yaklasim
alternatif bir bakis acisi ile uluslararasi gocii aciklayan bir yaklasimdir. Temellerini Marksist
politik ekonomi ve diinya sistemi kuraminda bulan bu yaklasim diinya ekonomisi iizerindeki
esitsiz siyasal ve ekonomik gii¢ dagilimina odaklanmistir. Bu yaklasimda go¢ sermaye birikimi
icin bir ¢cesit ucuz emek hareketidir ve go¢ilin sebebi kapitalist sermaye birikiminin ucuz is giicii
ihtiyacidir. Sermaye birkiminin artmasi ve devamliligini saglamak igin esitsiz kalkinmanin ve az
gelismis iilkelerin kaynaklarinini sémiiriilmesine devam edilmektedir (Castles ve Miller,
2008:34-35; Toksoz, 2006:19-20; Savasan, 2007:13).

Wallerstein, kapitalist diinya ekonomisi cercevesinde merkez-cevre iilke iligkilerini
acikladiktan sonra kurami ilerleterek Diinya Sistemi kuramini gelistirmistir. Diinya ekonomisini
“cerve”, “yar1 cevre” ve “cekirdek” olarak smiflandirip, genel ¢ercevesini olusturmustur
(aktaran Ozyakisir, 2012:52). Wallersteinin kuramina gére kapitalizm bir diinya sistemi
meydana getirdiginden, siniflandirmasinda “cevre” konumda bulunan ekonomiler merkezden
bagimsiz degildir ve kapitalizmin olusturdugu diinya sisteminin baskisi altindadir. Kapitalist
diinya ekomomisinde merkez iilkeler kendi birikimlerini artirmak icin gevre iilkeler lizerinde

gerilemeye yol agmaktadir. Bu iilkelerdeki gerilik sadece o iilkenin kendi sartlarindan degildir
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ve bunu pekistiren de diinya sisteminin ta kendisidir. “Yar1 cevre” tilkeler ise “cevre” iilkeleri,
“merkez” lilkeler adina kontrol altinda tutmaktadirlar ve diinya sisteminin siirekliligi i¢cin ¢ok
o6nemli konumdadirlar (Vergin, 2008:188-199).

Castles ve Miller’e gére hem neoklasik go¢ teorileri hem de tarihsel yapisalci-yaklasim
cagdas goclerin son derece karmasik olan yapisini yeterli bir sekilde a¢iklayamacak kadar tek
tarafli gériinmektedir. Neoklasik yaklasim gé¢ akimlarinin tarihsel kéklerini géz ardi etmekte ve
devletin roliinii ©Onemsizlestirirken, tarihsel-yapisalct yaklasim ise herseyin temelinde
sermayenin ¢ikarlarinin oldugunu savunup, go¢ karari alan bireylerin ya da gruplarin isteklerine

ve eylemlerine yeteri kadar 6nem vermemektedir (Castles ve Miller, 2008:35; Toks6z, 2006:20).

2.3.7 Zelinsky’nin Go¢ Hipotezi

W. Zelinsky 1971 yilinda “The Hypothesis of the Mobility Transition(Hareketlilik Gegis
Hipotezi)” ismiyle yayimladig1 makalede, go¢ akimlar1 ve sosyal yap1 arasindaki baglantinin,
toplumsal yapilar diizeyinde ve genis zaman dilimleri icerisinde yorumlayabilmek i¢in bir sema
orataya koymustur (aktaran Ozcan, 2016:197). Zelinsky, go¢ akimlarinin zaman igerisindeki
cesitlenme asamalarini kronolojik bir siralamaya giderek karmasiklastirmak yerine, tiim
toplumlar, kiiresel 6lgekte ekonomik ve sosyal yapilarinin icinde bulundugu diizeye gore
boliimlendirerek, her bir toplumsal evrede go¢ hareketlerinin nasil meydana geldigi sorusuna
sistematik bir cevap bulmustur ve mevcut kuramsal kompleks yapinin énlenmesine katkida
bulunmustur (Ciftci, 2011:17).

Zelinsky toplumsal evreleri ve bu evrelere ickin gerceklesen go¢ akimlarini bes asamada
ifade etmistir (Zelinsky, 1971:222-248)

1. Evre; Modernite oncesi geleneksel toplumda gog: Biiyiik boytlarda hareketliik
ortacag Avrupa’si ya da Japonya’da ve giiniimiiz az gelismis iilkelerinin bircogunun karaktersitik
kosullar ile baslamistir. Modernite 6ncesi donemde kayda deger bir goc hareketi ¢cok nadir
gorilen bir durumdu.

2.Evre; Erken gecis evresinde go¢: Modernizasyon asamasinda olan Kkirsal
toplumlarda, kentlere dogru bir go¢ hareketi vardir. Bu go¢lerde potansiyel gogmenlerin dort tiir
varis yeri vardir. Ulkelerindeki sehirler, gelismekte olan yabana iilkelerdeki sehirler, eger kendi
topraklarinda bulunuyorsa, kirsal yerlesim sinirlar1 ve yabanci bir lilkedeki 6ncii bolge. Eger 2.
Evre tilke icerisinde gerckelesiyorsa bu beraberinde kentsel biiyiimeyi getirecektir.

3.Evre; Geg gecis toplumunda gog¢: Kentten kente gociin, kirsaldan kente gocii astigi,
kirdan kente gociin devam ettigi ancak kentten kente kiyasla goreceli olarak azaldig kritik

asamadir. Sehirden sehire veya tek bir metropol bolgede gerceklesen karmasik géc¢ ve dolasim
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hareketleri artmaktadir. Ve ekonomik olmayan go¢ hareketlerinin basladig1 asamadir (aktaran
Gedik, 2005).

4.Evre; lleri toplumda go¢: Kirdan kente go¢ hareketlerinin devam ettigi, ancak 3.
asamaya oranla daha da azaldig1 ve sehirden sehire gii¢lii go¢ hareketlerinin oldugu ve arttig
asamadir.

5.Evre; Gelecegin siiper ileri toplumunda go¢: Neredeyse biitlin goclerin sehirden
sehire ya da sehir icerisinde gerceklestigi asamadir.

Zelinsky, kuraminda ortaya koymus oldugu toplumsal gecis evrelerinin modernite
olgusunun daha net bir sekilde kavranabilmesi i¢in 6énemli oldugunu ve bu evrelerin tamaminin

tiim toplumlar i¢cin kacinilmaz oldugunu séylemistir (Ozcan, 2016:198).

2.3.8. ikiye Boliinmiis isgiicii Piyasasi Teorisi

1970’li yillarin sonlarinda Piore ve digerleri tarafindan gelistirilen teori, gocii ileri sanayi
toplumlarinin icsel emek talebine baglamaktadir. Uluslararasi gocler, gelismis iilkelerin
ekonomik yapisinin dogasinda bulunan ucuz emek talebine yoénelik bir streklilikten
kaynaklanmaktadir. Meydana gelen go¢ hareketleri; go¢ veren iilkelerdeki diisiik licretler,
ylksek issizlik oranlar1 gibi itici faktérleden kaynaklanmamakta, go¢ alan gelismis sanayi
tikelerindeki ucuz emek ihtiyacindan kaynaklanmaktadir (Toksoéz, 2006:17-18; Massey vd,,
1993:440-441). Teoriye gore gelismis sanayi toplumlarinda tabakali bir meslek yapisi ve ikili bir
ekonomik yap1 mevcuttur. Ekonomilerde vasifli ve vasifiz isgiicii yapisina sahip sermaye-yogun
sektor ve sadece vasifsiz isglicliniin bulundugu emek-yogun sektér bulunmaktadir. Bu iki sektor
arasinda ikililik yasanmaktadir. Gelismis sanayi ililkelerinde bu dualite, yerli isgiiciiniin kabul
etmeyecegi diigiik vasifli isler igin bir gé¢men talebi olusturur (Ozcan, 2016:199; Nasirova,
2016:11; Toksoz, 2006:17-18).

lleri sanayi toplumlar1 ve ekonomilerinde meydana gelen gé¢men isgiicii ve ucuz emek
talebi, bu ekonomilerin dort temel 6zelliginden kaynaklanmaktadir (Massey vd., 1993:441-444).
Bunlar;

Yapisal enflasyon: Piyasalarda iicretler sadece arz ve talep kosullarim
yansitmamaktadir. Ucretler toplumsal statii ve sayginlik acisindan da belirleyicidir. insanlar,
genel olarak Ucreterin sosyal statliyli yansitmasi gerektigine ve meslek statiisii ve licretler
arasinda bir korelasyonun varligr konusunda kati fikirlere sahiptirler. Sonug olarak isverenler
tarafindan sunulan tcretler, isgiicii istihdamini belirlemede tek basina yeterli degildir ¢iinkij,
sosyal statii beklentileri ve kurumsal mekanizmalar buna engel olmaktadir.

Isverenler meslek hiyerarsisinin altinda bulunan isler icin gereken isgiiciinii cekmeye

calismak amaciyla iicretleri ylikseltemezler. Hiyerarsik olarak alt kademede bulunan vasifsiz

21



Ahmet Sahin, Yiiksek Lisans Tezi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Mersin Universitesi, 2018

islerin TUcretlerinin artmasi, iist kademede bulunan islerin iicretlerinin yeterli seviyede
arttirilmasi i¢in baski olusturmaktadir. Bu sebeple diisiik iicretli ¢alisan yerli iscileri gekmek i¢in
licret artirmanin maliyeti isverenler acisindan ¢ok yiiksek olacaktir ve isverenlerin daha diisiik
licret diizeyinde ¢alismaya hazir gogmen isgiicii ihityaci ortaya ¢ikacaktir.

Motivasyon problemleri: insanlar sadece gelir elde etmek icin degil, ayn1 zamanda
sosyal statii elde etmek icin de ¢alisirlar. Hiyerarsik is yapisi isci motivasyonu icin énemlidir ve
motivasyon problemleri is hiyerarsisinin alt tabakasinda ortaya ¢ikmaktadir.

Ekonomik dualizm: Sermaye-yogun sektdrlerde ¢alisan isciler, en iyi ekipmanlarla ve
araclarla calisan, istikrarli vasifh iscilerdir. Bu sektorde calisan iscilerin isverenlere maliyeti
ylksektir ve islerinin karmasiklifi sebebiyle ve daha iyi performans igin, isverenler bu
sektordeki kalifiye iscilere yatirnm yapmaktadir. Birincil sektérde calisan iscilerin isverene
maliyetinin yiliksek olmasindan dolayi, bu sektordeki iscilerden vazgecilmesi ya da isten
cikarilmasi zordur. Zamanla bu sektor calisanlari, onlara yapilan yatirimlar ve harcamalardan
dolay1 emekten ziyade sermaye konumuna gelmektedirler.

Emek-yogun ikincil sektorde ise diislik vasifh istikrarsiz isciler ¢alismaktadir. Herhangi
bir donemde bedelsiz olarak islerine son verilebilir. Boylece emek ve sermaye arasinda ikililik,
isgiicii piyasasinda boliinmiis isgiicii piyasasi seklini alr. ikincil piyasadaki diisiik iicretler,
istikrarsiz piyasa kosullar1 ve beklentilerin karsilanamamasi yerli iscileri ikincil piyasaya
entegre etmeyi zorlastirmakta ve bu nedenle isverenler go¢cmen isgiicline yonelmektedir.

Emek arzinin demografik yapisi: Modern mesleki hiyerarsik yapinin dogasina has
problemler; motivasyon, yapisal enflasyon ve piyasalardaki dualizm sorunlari, yetersiz
kosullarda ve diistik iicretlerle ¢calismaya goniillii olan isciler icin siirekli bir talep yaratmaktadir.
Gec¢miste bu talep gencler ve kadinlar tarafindan karsilanmaktaydi. Zamanla kadinlarin alie icin
ikincil gelir kaynagi olmaktan birincil gelir kaynagi konuma gelmesi, egitim seviyesinin de
artmasi ile beraber, genc niifusun ikincil sektérde isttihdamindaki azalislar sonucu sektor icin

gereken talebin go¢gmenlerden karsilanmasini gerektirdi.

2.3.9. iliskiler Ag1 (Network) Teorisi

Eski sosyolojik bir kavram olan “aglar” kavrami, 1990’h yillarda gocii agiklamak icin goc
aglar1 yaklasiminin gelistirilmesinde etkili olmustur. Gé¢ aglar1 yaklasimi gerceklesmis veya
gerceklesmekte olan go¢ hareketlerinin neden gerceklestigine degil, go¢ olgusunun stirekliligi ve
kendini yenilemesine odaklanmaktadir (Tokséz, 2006:21). iliskiler ag1 teorisinin temelini goc¢
edenlerin hem gog¢ ettikleri yer ve terk ettikleri yer arasinda hem de go¢ edilen tlkedeki
kurduklar1 sosyal aglarin varligi ve olusturulan bu aglarin, devam etmekte olan karsilikli gog

hareketleri lizerine etkisi olusturmaktadir. Gligli veya zayif olabilen bu aglar, her tiir sosyal
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temele ve degiskene baglh olarak kurulmustur. Bu aglara ek olarak ekonomik ve siyasi baglar da
onem teskil etmektedir. iki tilke arasinda olusturlan aglar zaman igerisinde farkli boyutlara da
kaymaktadir (Caglayan, 2006:85-86).

GOoc aglar, gog edilecek yer ve goc veren bolgelerde bulunan eski gogmenler, gocmenler
ve gocmen olmayanlari; arkadaslk, akrabalik gibi baglar ile birbirlerine baglayan iliskiler
kiimesidir. Bu aglarin varligi, gé¢ hareketinin meydana getirdigi riskleri, maliyetleri ve goc
sonucunda elde edilecek olan beklenen getirileri arttirdigindan, uluslararasi go¢ hareketi
olasiligini arttirmaktadir (Massey vd., 1993:448).

lliskiler ag1 teorisinin isleyisi Wilpert'e gére su sekildedir: hedef bélgeye goc eden éncii
gocmenler, mense bolge ve hedef bolge arasinda toplumlar: baglayan aglar olustururlar ve bu
aglarin olusmasi kaynak bolgedeki potansiyel gogmenlere goc olanagi saglar. Ortaya ¢ikacak olan
yeni goc¢ dalgalari, bolgeler aras1 kurulmus olan ag1 harekete gecirir ve yeni gogmenler dncii
gocmenlerin tecriibelerinden faydalanirlar. Zaman icerisinde go¢ kendi kendini devam ettiren
bir sekile biirtiniir (aktaran Yal¢in, 2004:50).

Gocmen iliskiler ag1 teorisinin temel varsayimlari sunlardir (Abadan-Unat, 2006:35-36);

e GoOg alan ve veren bolge arasindaki kurulan aglar, go¢ hareketlerini 6zendirmekte
ve go¢ etme istegini yayginlastirmaktadir.

e Aglarin varhigl goc etmenin riskleri ve maliyetlerini azalttifi igin, Tcret
farkliliklar1 zamanla 6nemini yitirmektedir.

e Olusan aglarin kurumsallasma 6l¢iisii arttik¢a, sosyo ekonomik agidan segiciligi
azalmaktadir ve kaynak tilke toplulugunu daha fazla temsil etmektedir.

e GoOgmen kabul eden iilke hiikiimetleri, iliskiler ag1 kurulmasindan sonra siireci
denetlemekte ciddi =zorluklar yasamaktadirlar. Uygulanmakta olan gog
politikalari ne olursa olsun, aglar olusmaya devam etmektedir.

e Aile birlesimi uygulamalari, var olan aglar1 daha da giiclendirmektedir.

2.3.10. Gog Sistemleri Teorisi

Neoklasik yaklasimin go¢ akimlarinin tarihsel koklerini géz ardi etmesi ve devletin
roliinii 6nemsizlestirmesi, tarihsel yapisalci yaklasimin ise herseyin temelinde sermayenin
cikarlarinin oldugunu savunmasi, go¢ karari alan bireylerin ya da gruplarin isteklerine ve
eylemlerine yeteri kadar 6nem vermemesi gibi elestiriler sonucunda c¢ok sayida disipilini
kapsamay1 ve goc deneyimini tiim etkenleriyle aciklamaya calisan bir yaklasim olarak go¢
sistemleri teorisi ortaya ¢ikmistir. Go¢ sistemleri teorisi, go¢ akimlarinin genellikle go¢ alan ve
goc veren iki iilke arasindaki somiirgecilik, siyasal etkilesim, ticaret, yatirim veya kiiltiirel

baglara dayanan ve iki llke arasinda ge¢cmiste var olan iliskiler biitiiniinden ortaya ¢iktigini
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savunur (Castles ve Miller, 2008:35-36). Uluslararasi gocler 6zellikle gecmiste aralarinda
sémiirgecilik iliskisi olan iilkeler arasinda gerceklesmektedir. Ulkeler arasindaki bu tiir iligkiler
devletler arasi boyutta olabilecegi gibi bireysel boyutta baglar(sosyalkiiltiirel ve aile baglari)
tizerinden de kurulabilir. Go¢ hareketlerine hem makro hem de mikro yapilar baglaminda
bakmak gerekmektedir (Toks6z, 2006:20).

Makro yapilar biiyiik 6lgekli kurumlari, mikro yapilar ise aglari, uygulamalar1 ve
gocmenlerin bireysel diistincelerini isaret etmektedir. Makro ve mikro olusumlar, sik sik “ara
yapilar” olarak ifade edilen, yapilar ile birbirine baglanmaktadir. Makro yapilar diinya
piyasasanin ekonomi politigini, devletlerarasi etkilesimleri, go¢ hareketinin gerceklestigi iilkeler
tarafindan go¢ yerlesimini kontrol etmek gayesiyle hazirlanan kanunlari, yapilar1 ve
uygulamalar: icerir. Mikro yapilarsa go¢ hareketinin ortaya cikardigi sorunlarla miicadele
edebilmek icin gocmenlerin kendileri tarafindan olusturulan enformel toplumsal aglardir
(Castles ve Miller, 2008:37).

Uluslararasi gog sistemlerinde genellikle bir iilkeden olusan ya da iilkeler toplulugundan
olusan bir merkez go¢ odag1 bolge, olagandisi buyiikliiklerde gécmen akimlariyla merkez ile
baglantili olan bir gonderen tlkeler toplulugu vardir (Fawcett, 1989:677). Go¢ olgusu igin
tamamen kapsayici bir teori olmamakla beraber go¢ sistemleri teorisinin temel onermeleri
sunlardir (Massey vd., 1993:454);

e Goc¢ sistemlerine gore lilkeler birbirlerine politik ve ekonomik ilgkiler
baglaminda baglidirlar ve bu sebeple cografi olarak mesafelerin uzun ya da kisa
olmasi Onem teskil etmez. Cografi olarak yakinlik iliskileri etkilese de
tilkelerarasi bir iliski kurulmasinin nedeni degildir.

e (Cok uluslu sistemler kurulmasi1 miimkiindiir. Bir dizi ¢ekirdek alic1 iilke, bir dizi
tilkeden gocmen alabilir.

e Ulkeler birden fazla goc sistemine dahil olabilirler. Ancak birden fazla sisteme
dahil olma gonderen lilkelerde alici iilkelere kiyasla daha fazladir.

e Gog¢ sistemleri istikrarli bir yapiya sahip degildir ciinkd, siyasi ve ekonomik
kosullar degistikce sistemler degismektedir. Ulkeler ekonomik dalgalanmalara ya
da politik istikrarsizliklara, sosyal yapidaki degisikliklere tepki olarak bir sisteme

katilabilir ya da ¢ikabilirler.
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3. TURKIYE'DE NUFUSUN YAPISI ve iC GOCLER

3.1. Tiirkiye’de Niifusun Gelisimi

Tirkiye’de 29 Ekim 1923 Cumhuriyet’in ilanindan sonra, ilki 1927 yilinda yapilmak zere
toplamda 14 defa genel nifus sayimi yapiimistir. Cumhuriyet déneminde ilk nifus sayimi 28 ekim
1927 tarihinde yapilmistir. ikinci sayim 1935 yilinda yapilmak suretiyle o tarihten sonra 1990 yilina
kadar her bes yilda bir genel nifls sayimi (GNS) yapilmistir. 219 sayil kanun hikminde
kararnamesinin 2. maddesinin (d) fikrasini degistiren 23 Subat 1990 tarih ve 403 sayili kanun
hikmiinde kararname geregi ilkemizde bundan sonra Genel Nifus Sayimlarinin 10 yilda bir sonu "0"
ile biten yillarda yapilmasina karar verilmistir (DIE, 1991). Kanun degisikliginden sonra son niifus
sayimi 2000 yilinda yapilmistir. 25 Subat 2000 tarihli Devlet Bakanhgi ve 23 Mart 2000 tarihli icisleri
Bakanhgi genelgeleri ile beraber niifus sayimlari eski adi ile Devlet istatistik Enstitiisii (DIE), yeni
adiyla Tirkiye istatistik Kurumu (TUIK) tarafindan organize edilmeye ve denetlenmeye

baslanmistir(DIE, 2000:4). 2006 yilinda genel niifus sayimlari yapilmasina son verilmistir ve Adrese

Dayali Niifus Kayit Sistemi’ne (ADNKS) gecilmistir.

Tablo 3.1. Tiirkiye niifusu ve Kir-Kent Niifus Oranlari (1927-2017)

YILLAR Toplam Kentsel Kentsel Niifus Kirsal Kirsal Niifus
Niifus Niifus Orani Nufus Orani
1927 13.648.270 3.305.879 24% 10.342.391 76%
1935 16.158.018 3.802.642 24% 12.355.376 76%
1940 17.820.950* 4.346.249 24% 13.474.701 76%
1945 18.790.174 4.687.102 25% 14.103.072 75%
1950 20.947.188 5.244.337 25% 15.702.851 75%
1955 24.064.763 6.927.343 29% 17.137.420 71%
1960 27.754.820 8.859.731 32% 18.895.089 68%
1965 31.391.421 10.805.817 34% 20.585.604 66%
1970 35.605.176 13.691.101 38% 21.914.075 62%
1975 40.347.719 16.869.068 42% 23.478.651 58%
1980 44.736.957 19.645.007 44% 25.091.950 56%
1985 50.664.458 | 26.865.757 53% 23.798.701 47%
1990 56.473.035 | 33.326.351 59% 23.146.684 41%
2000 67.803.927 | 44.006.274 65% 23.797.653 35%
2007 70.586.256 | 49.747.859 70% 20.838.397 30%
2012 75.627.384 | 58.448.431 77% 17.178.953 23%
2013 76.667.864 | 70.034.413 91% 6.633.451 9%
2014 77.695.904 | 71.286.182 92% 6.409.722 8%
2015 78.741.053 | 72.523.134 92% 6.217.919 8%
2016 79.814.871 | 73.671.748 92% 6.143.123 8%
2017 80.810.525 | 74.761.132 93% 6.049.393 7%

Kaynak: 1927-2000 Genel Niifus Sayimlari sonuglari ve 2007-2017 Adrese Dayali Niifus Kayit Sistemi
(ADNKS) sonuglari. www.tiik.gov.tr, Tlik, 2018. *Hatay nifusu dahil edilerek hesaplanmistir.
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Tablo 3.1. detayl incelendiginde, Tiirkiye’de 1927 yilinda yapilan ilk niifus sayiminda
tilke niifusunun 13.648.270 Kkisi oldugu, bunun %76’sinin kirsal kesim ve %24’tiinlin kentsel
kesim niifusundan olustugu gézlemlenmektedir. 2012 yilina gelindiginde tilke niifusu 1927 yili
niifusunun yaklasik olarak 5 katina ¢ikarak 75.627.384 kisiye ulasmistir. 1927 iilke niifusunun
%76’s1 kirsal alanlarda yasarken, bu oran 2012 yilinda %23’e diismiistiir ve kentsel niifus orani
ise 1927'de %24 iken 2012 yilinda %77’ye cikmistir. 6 Aralik 2012 Tarihinde 6360 sayili toplam
37 maddeden ve 2 tane de gegicici maddeden olusan yasa ile 1592 belediye ve 16.082 adet koy
kapatilmis ve mahalleye déniistiiriilmiistiir (izci ve Turan, 2013:119). 2013 yilindaki kir kent
niifusu degisimi bu bu yasa baglaminda degerlendirilmelidir. Yapilan son ADNKS sonuclarina
gore 2017 yilinda iilke niifusu 80.810.525 kisiye ulasmistir ve iilke niifusunun %93’i kentsel,

%7’si de kirsal niifiistan olugsmaktadir.
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Sekil 3.1 Kir-Kent Niifusunun Yillara Gére Degisimi
Kaynak: FAO

Sekil 3.1’den de goriildigii lizere Turkiye’'de kirsal niifusun toplam niifus icerisindeki
yeri giderek azalmakta ve kentsel niifusun toplam niifustaki oran1 da giderek artmaktadir.
Sosyo-ekonomik gelismislik diizeyi gostergelerinden birisi olan sehirlesme diizeyi'nin
(SEGE,2003; SEGE, 2011) giderek artmasi, iilkenin ve illerin sosyo-ekonomik gelismislik
diizeyine pozitif yonde etki etmektedir.

Kalkinma Bakanlig1 tarafindan sosyo-ekonomik gelismislik diizeyini belirlemek i¢in
tanimlanan 63 gostergeden birisi olan niifus artis hizina (Cetin ve Seviiktekin, 2016:43)
bakildiginda giderek azalma egiliminde oldugu gozlemlenmektedir. 2017 yilinda Tiirkiye'de
niifus artis hiz1 2016 yilina goére %o013,5’ten %o012.4’e diismiistiir (Tablo 3.2).
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Tablo 3.2. i1, ilge Belde/Kdy sayisi ve Niifus artis h1z1 (1927-2017)

YILLAR Toplam Niifus | Niifus Artis Hizi il Sayisi iige sayisi Belde ve Koy

(%o) sayisl
1927 13.648.270 63 328 40.600
1935 16.158.018 21,1 57 356 34.876
1940 17.820.950 17,0 63 370 34.024
1945 18.790.174 10,6 63 396 34.063
1950 20.947.188 21,7 63 422 34.252
1955 24.064.763 27,8 66 493 34.787
1960 27.754.820 28,5 67 570 35.441
1965 31.391.421 24,6 67 571 35.638
1970 35.605.176 25,2 67 572 35.966
1975 40.347.719 25,0 67 572 36.115
1980 44.736.957 20,7 67 572 36.115
1985 50.664.458 24,9 67 580 36.022
1990 56.473.035 21,7 73 829 36.226
2000 67.803.927 18,3 81 850 37.398
2007 70.586.256 - 81 850 36.732
2012 75.627.384 12,0 81 892 36.411
2013 76.667.864 13,7 81 919 18.608
2014 77.695.904 13,3 81 919 18.340
2015 78.741.053 13,4 81 919 18.362
2016 79.814.871 13,5 81 919 18.373
2017 80.810.525 12,4 81 972 18.830

Kaynak: Istatistiklerle Tiirkiye 2014-2016; Tiirkiye Istatistik Yillhgi 2013; ADNKS 2017

sonuglarl. www.Tiik.gov.tr

Tablo 3.2’de goriildiigl lizere Tiirkiye'de 1927-2017 yillar arasinda niifus artis hizi en
ylksek 1955-1960 yillar1 arasinda binde 28.5 diizeyinde gerceklesmistir. Niifus artis hizinin en
diistik diizeyde gerceklestigi aralik ise binde 10.6 ile 1940-1945 yillar arasidir. Niifus artis
hizinin en diisiik diizeyde oldugu aralik olan 1940-1945 yillar1 aras1 2. Diinya Savasi yillaridir.
Bu dénem de Tiirkiye savasa girmemistir ancak, savas ekonomisinin diinya genelinde ortaya
cikardigl etkileri tiim agirligi ile yasamistir. Niifusun yetigkin kisminin biiyiik bir ¢ogunlugunun
askere alinmasi ¢ok ciddi ekonomik sorunlara yol agmistir (Boratav, 2012:81).Niifus artis
hizinin azalis veya artislar1 zaman icerisinde degisiklikler gosterse de niifus artis hiz1 1985
yilindan itibaren giderek azalma egilimindedir. Ulkelerin gelismislik diizeyi ile niifus artis hizi
arasinda negatif korelasyon oldugu blinmektedir. Eger niifus artis hiz1 yiiksek ise gelismislik
diizeyinin niifus artis hiz1 diisiik olan iilkelere kiyasla daha diisiik oldugu g6zlemlenmektedir. Bu
baglamda Turkiyenin niifus artis hizindaki azalma egilimi gelismislik diizeyi acisindan olumlu
bir etken olarak goze carpmaktadir (Karakus, 2010:54-55). Tablo 3.3.’te Diinya Bankas1 (WB)

verilerine gore secilmis iilkelerde ve Tiirkiye’de niifus artis hizinin 2016 yilinda hangi diizeyde
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oldugu verilmistir ve Tirkiye'de gelismislik gostergelerinden birisi olan niifus artis hizinin
gelismis iikeler diizeyine yaklastig1 gozlemlenmektedir.

Ekonomik refah diizeyi ile niifus artis hizinin ikiskisi “Demografik Evrim Teorisi” ile ele
alinan bir konudur. Teori dogum ve o6lim oranlarinin farkim yani niifiis artis hizin
aciklamaktadir. Bu teoriye gore bes asamali gecis asamasindan olusan bir tarihsel siire¢ oldugu
savunulmaktadir. Birinci agsamada tilkelerde dogum oranlari ve 6liim oranlar yiiksek oldugu icin
niifus artis hizi durgun diizeylerde seyretmektedir. Ikinci asamada saglik sektérlerindeki bir
takim iyilesmeler dolayisiyla 6liim oranlar1 azalmakta ve yiiksek diizeylerde olan dogum
oranlar1 da devam etmektedir. Uciincii agamada ise 6liim oranlar1 hizla azaltmaktadir ve dogum
oranlar1 da azalmaya baslamaktadr. Dérdiincii asamada ise dogum ve 6liim olanlar1 arasi bir
denge meydana gelir. Besinci ve son asamada ise dogum oranlari 6lim oranlarinin altina
inmekte ve niifus azalmaya baslamaktadir (Yanardag ve Ozgen, 2003). Teoriden anlasilabilecegi
gibi birinci evreden besinci evreye evrilme siirecinde niifus artis hizlar1 azalma egilimindedir ve

bu cercgevede niifus artis hizlari, gelimislik ile birlikte toplumsal refah ile iliskilendirilmektedir.

Tablo 3.3. Secilmis Ulkelerde Niifus Artis Hizlari, Kaba Dogum ve Oliim Oranlari

Ulkeler Nifus atis hizi (%) Kaba dogum hizi (2015) Kaba 6liim hizi(2015)
%0 %0
Almanya 1,2 9,0 11,3
Avusturya 1,3 9,8 9,6
Belgika 0,7 10,9 9,8
Birlesik Krallik 0,8 11,9 9,3
Danimarka 0,8 10,2 9,2
Fransa 0,4 12,0 9,0
Hollanda 0,5 10,0 8,7
isvec 1,1 11,7 9,3
isvigre 1,8 10,2 8,1
italya -0,2 8,0 10,7
izlanda 1.0 12,5 6,6
Kanada 1,2 10,9 7,5
Norveg 0,9 11,4 7,8
Portekiz 0,3 8,3 10,5
Tilirkiye 1,6 16,5 5,8

Kaynak: www.worldbank.gov, https://data.worldbank.org/indicator/

Ulkelerin niifus artis hizi, o iilkedeki kaba dogum ve kaba 6liim oranlar ile iliskilidir.
Tiirkiye Istatistik Kurumu’'na (TUIK) gére kaba dogum hiz1 bir iilkede bin Kisi bagina diisen canli
dogum sayisini, kaba 6liim hizi ise bin kisi basina diisen 6liim sayisini ifade etmektedir. Kaba

6lim hizindaki degismeler; beslenme, iilkenin yasam kosullari, saghk sektort, tilkedeki ya da
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bolgedeki medyan yas gibi c¢esitli degiskenlere baghdir. Kaba dogum hizi toplumdaki
dogurganlik diizeyini belirtir ve genelde icinde bulunulan yorenin ya da bélgenin sosyal, kiiltiirel
yapisina ve aile ici planlamalara gore sekillenir. Ulkelerin demografik géstergelerinden olan

kaba dogum ve 6liim hizlarina Tablo 3.3.'te yer verilmistir.

Tablo 3.4. Kaba Dogum ve Oliim hizlar1 (1965-2016)

Yillar Kaba Dogum Hizi (%o) Kaba Oliim Hizi (%o)
1965-1970 39,0 13,5
1970-1975 34,5 11,6
1975-1980 32,2 10,0
1980-1985 30,8 9,0
1985-1990 29,9 7,8

2000 21,6 7,3

2001 20,3 6,9

2002 18,6 6,6

2003 17,9 6,3

2004 18,1 6,1

2005 18,2 5,9

2006 18,1 5,7

2007 18,4 6,4

2008 18,2 6,3

2009 17,6 5,1

2010 17,2 5,0

2011 16,8 5,1

2012 17,1 5,0

2013 16,9 4,9

2014 15,8 5,5

2015 16,9 5,2

2016 16,5 5,3

Kaynak: Tiirkiye istatistik Kurumu Dogum ve Oliim istatistikleri 2015-2016, T.C Kalkinma Bakanlig),
Ekonomik ve Sosyal gostergeler; www.kalkinma.gov.tr/Pages/EkonomikSosyalGostergeler.aspx

Tablo 3.4’e bakildiginda Tiirkiye’de dogum oranlari giderek azalma egilimindedir. 1965-
1970 yillar1 arasinda %039 olan kaba dogum hizi ilden ile farklilik gosterse de ortalama olarak
2016 yilinda %016.5 diizeyine inmistir. il diizeyinde bakildiginda, 2016 yilinda en yiiksek kaba
dogum hizina sahip olan ilimiz %032.9 ile Sanliurfa’dir ve bu ili takip eden iller %028.3 ile Agri,
%026.6 ile Mus, en diisiik orana sahip olan ilimiz ise %09.8 ile Karabiik olmustur (Tiik, 2017).
Ulkemizdeki kaba dogum hiz1 segilmis tilkeler arasinda %016.5 ile en yiiksek degere sahiptir ve
tablodaki se¢ilmis tilkelerde ortalama dogum hizi Tirkiye hari¢ %09,1’dir (Tablo 3.3). Kaba 6liim
hiz1 istatistiklerine baktigimizda ise 1965-1970 yillar1 arasinda %o013.5 olan oran 2016 yilinda
%o05.3’e kadar diismiistiir. Burada tablo 3.3’e bakildiginda goze ¢arpan sey, secilmis olan gelismis
tilkelere kiyasla Tiirkiye'deki kaba 6liim hizinin %o05.8 ile en diisiik degere sahip olmasidir ve bu

sonuctaki en 6nemli etkenin se¢ilmis iilkelerdeki yas ortalamasi oldugu gézden kacirilmamalidir.
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Nitekim seclmis tilkelerin geneli Avrupa Birligi (AB) tilkeleridir ve AB iilkelerinin yas ortalamasi
2017 yilinda 42,8 seviyesine ulasmistir (Eurostat).

Tablo 3.5’te karsilastirilma yapilabimesi i¢in 2017 yilinda secilmis tilkelerdeki ortalama
yas degerleri CIA verleri kullanilarak verilmistir. Tiirkiye’de giiniimiiz itibariyle ortanca yas
31,7'dir. Bu degerler cercevesinde iilkelerin gelismisligi ile ilgili olarak genelleyici bir yorum
yapmak yanlis olsa da, degiskenler gelismislik icin kullanilan gostergeler olmasi kaidesiyle fikir
sahibi olmamiza yardimci olmaktadir. Demografik evrim teorisi perspektifinden bakildiginda;
teorinin 6ngo6rdigi gibi dogum oranlari giderek azalmakta ve 6liim oranlarina yaklasmaktadir.

Bu cercevede refah seviyesinin giderek artigi sdylenebilir.

Tablo 3.5. Secilmis Ulkelerde Medyan Yas 2017

Segilmis Ulkeler Medyan Yas
Almanya 47,1
Avusturya 44,0
Belcika 41,4
Birlesik Krallik 40,5
Danimarka 42,2
Fransa 41,4
Hollanda 42,6
isvec 41,2
isvigre 42,4
italya 45,5
izlanda 36,5
Kanada 42,2
Norveg 39,2
Portekiz 42,2
Tirkiye 30,9

Kaynak: www.cia.gov

3.1.1. Tiirkiye’de Niifus Yogunlugu

Niifus yogunlugu bir kilometrekareye diisen kisi sayisini belirtmektedir. Dogal géller ve
baraj golleri hari¢ Tiirkiye'nin yiizél¢iimii 769.604 km? ‘dir (Tiiik, 2017). Niifus yogunlugu niifus
artislar, ic gocler ve dis gocler ile sekillenmektedir. Tablo 3.6.da 1927-2017 yillar1 arasinda

Tiirkiye’de niifus ile niifus yogunluklari verilmistir. 1927 yilinda kilometrekare basina diisen kisi
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sayisit 18 iken 2017 yilinda bu say1 yaklasik olarak alti kat artmis ve 105 olmustur. Tiirkiye

niifusu da bu yillar arasinda yaklasik olarak alt1 kat artmistir.

Tablo 3.6. Tiirkiye’nin Niifus Yogunlugu 1927-2017

YILLAR Toplam Nufus Nufus yogunlugu
1927 13.648.270 18
1935 16.158.018 21
1940 17.820.950 23
1945 18.790.174 24
1950 20.947.188 27
1955 24.064.763 31
1960 27.754.820 36
1965 31.391.421 41
1970 35.605.176 46
1975 40.347.719 52
1980 44.736.957 56
1985 50.664.458 65
1990 56.473.035 73
2000 67.803.927 88
2007 70.586.256 92
2012 75.627.384 98
2013 76.667.864 100
2014 77.695.904 101
2015 78.741.053 102
2016 79.814.871 104
2017 80.810.525 105

Kaynak: Tiurkiye istatistik yilligt 2013, Adrese Dayali Niifus Kayit Sistemi 2014-2017,
www.tuik.gov.tr

Ulke icinde gerceklesen i¢ gocler niifusu degistirmemektedir fakat niifus yogunlugunu
etkilemektedir. I¢c gocler koyden kdye, kdyden kente, kentten kentte ve kentten kdye olmak
tizere dort sekilde gerceklesmektedir ve bu iilke i¢i hareketler niifusun bellirli merkezlerde
yogunlasmasina sebep olmaktadir. Niifus yogunlugunu yiiksek olmasi sadece i¢ goclere bagh
olmamakla beraber, gé¢ akimlar1 hakkinda fikir edinmemize yardimci olmaktadir. Tiirkiye'de
2016 ve 2017 yillarinda niifusu yogunlugu en fazla ve en diisiik olan iller Tablo 3.7.de
verilmistir.

Ulkemizde 2016 yilinda kilometrekare basina diisen 2849 Kkisi ile istanbul, iller bazinda
niifus yogunlugu siralamasinda ilk sirada yer almistir ve siralamada Istanbulu takip eden
sehirler kilometrekareye diisen kisi sayis1 sirasiyla Kocaeli 507, Izmir 352, Gaziantep 290 ve
Yalova 285°’tir. 2017 yili ADNKS verilerine gore ilk bes ilimizde siralamasinda bir degisiklik
olmustur. Yalova li niifus yogunlugu 285’ten 297’ye cikarak Gaziantep ilini gecerek dérdiincii

siraya yiikselmistir. Istanbul ise 2892 ile 1. Siradaki yerini korumustur. 2016 yilinda niifus
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yogunlugu en diisiik olan bes il kilometrekarye diisen kisi sayisi ile sirasiyla Artvin 23, Sivas 22,
Ardahan 20, Erzincan 19 ve 11 kisi ileTunceli’dir. 2017 yilinda da, 2016 yilinda iilkemizde en
diistiik yogunluga sahip olan il 11 kisi ile Tunceli olmustur (Tablo 3.7.).

Tablo 3.7. Niifus Yogunlugu En Fazla ve En Az Olan iller 2016-2017

iller 2016 iller 2017
1.istanbul 2849 1.istanbul 2892
2.Kocaeli 507 2.Kocaeli 521
3.izmir 352 3.izmir 356
4.Gaziantep 290 4.Yalova 297
5.Yalova 285 5.Gaziantep 294
77.Artvin 23 77.Sivas 23
78.Sivas 22 78.Bayburt 22
79.Ardahan 20 79,Ardahan 20
80.Erzincan 19 80.Erzincan 20
81.Tunceli 11 81.Tunceli 11

Kaynak: Adrese Dayali Niifus Kayit Sistemi 2016 -2017, www.tuik.gov.tr

3.2. Tiirkiye’'nin Niifus Yapisi

Bir iilkede yasayanlarin egitim diizeyi, niifusun ortalama yasi, kadin erkek sayisi gibi
sosyal ve Kkiiltiirel degiskenler tlkenin gelismislik diizeyi hakkinda fikir edinmeye yardimci
olmaktadir. Bu béliimde Tiirkiye'nin niifus yapisi; egitim, yas ve cinsiyet gostergeleri ile ele

alinacaktir.

3.2.1. Niifusun Egitim Diizeyi

Egitim, modern bir toplum seviyesine ulasabilmenin temel dinamiklerinden birisidir.
Egitim kurumlan ile 6gretmenlerin, Tiirkiye’de 6nemli bir yeri vardir. Toplumun yapisini
degistirmede ve daha ileri seviye bir toplum olma yolunda egitim 6nemli bir sosyal kuvvettir.
Egitim bireysel ve evrensel kiiltiir seviyesinde bir toplum yetistime amacini teskil etmektedir.
Sosyo-ekonomik gelismenin ve verimililik artisinin en 6nemli unsuru, toplumun egitim
diizeyidir (Cakmak, 2008:34-35).

Tiirkiye’de okur yazarlik seviseyi Tablo 3.8.’de verilmistir. 1935 yili itibariyle Tiirkiye'de
okur-yazarlik orani siirekli artma egilimindedir. 1935 yilinda okur-yazarlik ¢agindaki toplam
kadin ve erkek niifusu igerisinde, kadinlarin %90,2’si, erkeklerin %70,7’si okuma yazma
bilmiyorken 2015 yili verilerine gore kadinlarda okuma yazma bilmeyen orani %6,3’e kadar
diismis ve toplam kadin niifusunun %93,7’si okuma yazma bilmektedir. Erkeklerde ise 1935’te
%70,7 diizeyinde olan okuma yazma bilmeyen orani1 2015 yilinda %1,3’e kadar diismiisttir. 2015

yilinda okur yazarlik ¢agindaki toplam erkek niifusunun %98,7’si okuma yazma bilmektedir.
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Tablo 3.8. Turkiye’de Niifusun Okur Yazarlik Diizeyi

Okuma yazma bilen Okuma yazma bimeyen Okuma Okuma
Yillar yazma yazma

bilen(%) bilmeyen (%)
Erkek Kadin Erkek Kadin Erkek | Kadin | Erkek | Kadin

1935 1.823.309 652.340 4.389.967 | 5.997.138 | 29,3 9,8 70,7 | 90,2
1940 2.693.432 963.935 4.746.963 | 6.495.796 | 352 | 12,9 | 64,8 | 87,1
1945 3.303.507 | 1.279.796 | 4.261.810 | 6.321.796 | 43,7 | 16,8 | 56,3 | 83,2
1950 | 4.055.225 | 1.724.690 | 4.853.038 | 7.144.008 | 45,5 | 19,4 | 54,5 | 80,6
1955 5.478.766 2.436.472 | 4.314.429 7.078.529 55,9 25,6 44,1 74,4
1960 6.157.842 | 2.743.164 | 5.324.368 | 8.300.718 | 53,6 | 24,8 | 46,4 | 75,2
1965 8.372.080 4,132,941 | 4.688.565 8.450.391 64,1 32,8 35,9 67,2
1970 | 10.404.541 | 6.050.984 | 4.393.495 | 8.424.341 | 70,3 | 41,8 | 29,7 | 58,2
1975 | 13.118.658 | 8.212.706 | 4.096.110 | 8.048.078 | 76,2 | 50,5 | 23,8 | 49,5
1980 | 15.188.078 | 10.123.133 | 3.802.455 | 8.394.868 | 80,0 | 54,7 | 20,0 | 45,3
1985 | 18.824.697 | 14.497.065 | 2.932.964 | 6.770.698 | 86,5 | 68,2 | 13,5 | 31,8
1990 | 22.066.860 | 17.488.623 | 2.779.172 6.808.809 88,8 72,0 11,2 28,0
2000 | 28.384.266 | 23.875.115 | 1.857.132 | 5.732.525 | 93,9 | 80,6 6,1 19,4
2008 | 28.873.257 | 26.188.528 | 986.790 3.943.222 | 96,7 | 86,9 3,3 13,1
2009 | 30.039.678 | 27.304.701 | 915.054 3.757.203 | 97,0 | 87,9 3,0 12,1

2010 | 30.983.102 | 28.542.644 700.400 3.125.244 97,8 90,1 2,2 9,9

2011 | 32.013.033 | 29.876.706 553.704 2.617.566 98,3 91,9 1,7 8,1

2012 | 32.628.320 | 30.719.323 | 475.068 2.313.689 | 98,6 | 93,0 1,4 7,0

2013 | 33.098.329 | 31.275.805 449.328 2.205.315 98,7 93,4 1,3 6,6

2014 | 33.967.372 | 32.098.958 | 454.760 2.208.336 | 98,7 | 93,6 1,3 6,4

2015 | 34.554.358 | 32.701.639 452.277 2.191.867 98,7 93,7 1,3 6,3

Kaynak: Tiirkiye istatistik y1llig1 2013, Turkey in statistics 2016.

Egitime katilim,

egitim ¢agindaki

niifusun, cesitli

O0gretim seviyelerine katilim

egilimlerini ve bu baglamda devletlerin egitim alanindaki girisimlerini ve c¢abalarim ve iilke

niifusunun kiiltirel yapisim1 yansitmaktadir. Briit okullasma orani; yaslarinin o
egitimmertebesinin yas diizeyi ile iliskili olup olmadigina bakilmaksizin, belirli bir egitim
kademesine kayith bulunan 6grenci sayisinin, belirli olan egitim kademesi kapsaminda olan yas
grubu niifiisuna oranidir (UNDP, 1996:220). Ornegin bir iilkedeki yiiksekdgretim diizeyi ele
alindiginda briit okullasma orani; yiiksek 6gretim diizeyine kayith olan 6grenci sayisinin, o
tilkedeki yliksekogretim cagindaki niifiisun toplamina boliinmesi ile elde edilir.Tlrkiye’de 1950-
2017 yillar1 arasi briit okullasma oranlari, okul dncesi, ilkolkul, ortaokul, lise ve dengi okullar, ve
yluksek oOgretim (O6rgiin ve acikogretim) olarak bes ayr1 egitim dilizeyinde tablo 3.9'da

gosterilmistir. Briit okullasma oranlar yliksekdgretim diizeyinde ele alindiginda 1950-1951
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Tablo 3.9. Briit Okullasma Oranlari

Okul | ilkokul(%) | Ortaokul Lise Acik Orgiin Toplam
Yillar oncesi (%) vedengi | Ogretim | Ogretim | Yiiksekdgretim

(%) okul (%) (%) (%) (%)
1950-1951 69,5 4,8 5,2 1,3
1960-1961 81,1 15,8 13,2 3,1
1970-1971 99,7 30,7 20,1 5,7
1980-1981 97,7 40,6 28,4 6,4
1983-1984 103,9 46,6 27,9 1,0 7,0 8,0
1984-1985 101,9 49,0 29,7 1,6 8,1 9,7
1985-1986 101,2 50,3 31,7 2,3 8,4 10,7
1986-1987 101,6 52,5 33,3 2,9 8,4 11,3
1987-1988 103,8 55,2 34,3 3,1 8,6 11,7
1988-1989 101,6 58,8 35,2 4,0 8,8 12,8
1989-1990 102,1 58,8 36,6 51 9,4 14,5
1990-1991 101,9 60,3 38,5 5,8 9,9 15,7
1991-1992 102,0 60,1 41,7 6,2 10,2 16,4
1992-1993 99,7 44,9 7,3 10,8 18,1
1993-1994 97,3 65,1 47,7 9,5 12,7 22,2
1994-1995 51 104,4 65,6 53,0 9,5 12,6 22,1
1995-1996 7,2 103,5 65,2 55,0 8,9 13,5 22,4
1996-1997 8,8 100,0 64,3 54,9 8,8 14,4 23,2
1997-1998 9,4 89,5 52,8 52,8 9,6 16,1 25,7
1998-1999 10,2 94,3 57,1 57,1 9,2 18,2 27,4
1999-2000 9,8 97,5 58,8 58,8 9,1 18,7 27,8
2000-2001 10,1 100,9 61,0 61,0 9,6 18,4 28,0
2001-2002 10,5 99,5 67,9 67,6 9,7 21,1 30,8
2002-2003 11,7 96,5 80,8 80,8 12,4 23,4 35,8
2003-2004 13,2 96,3 81,0 81,0 12,3 24,5 36,8
2004-2005 15,3 95,7 80,9 80,9 13,4 25,0 38,4
2005-2006 19,9 95,6 85,2 85,2 15,9 27,5 43,4
2006-2007 24,0 96,3 86,6 86,6 16,9 29,1 46,0
2007-2008 29,9 104,5 87,5 87,5 17,7 30,1 47,8
2008-2009 33,9 103,8 76,6 76,6 18,9 35,3 54,2
2009-2010 40,7 106,5 84,2 84,2 31,4 35,6 67,0
2010-2011 45,3 107,6 93,3 93,3 31,4 35,6 67,0
2011-2012 46,4 108,4 92,6 92,6 38,7 42,9 81,6
2012-2013 44,0 107,6 96,8 96,8 44,5 47,6 92,1
2013-2014 44,5 107,0 103,3 103,3 47,0 50,1 97,1
2014-2015 46,8 101,1 107,1 107,3 88,9
2015-2016 49,3 99,2 107,1 109,8 95,9
2016-2017 52,1 95,9 105,3 106,9 103,3

Kaynak: TC Kalkinma Bakanhg Ekonomik ve Sosyal gostergeler, Milli Egitim Istatistikleri 2015-

2017
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doneminde %1,3 diizeyinde iken 2017 yilinda herhangi bir yiiksekégretim kurulusuna kayith
bulunan 6grenci sayisi, lilkedeki yliksekdgretim ¢aginda olan toplam niifusu asmistir ve %103,3
olmustur. 2017 yih itibariyle briit okullasma oranlar1 okul oncesi egitimde %52,1, ilkokulda

%95,9 , ortaokulda %105,3, lise ve dengi okullarda %106,9’dur.

3.2.2. Niifusun Yas Yapisi

Ulkeler i¢in geng bagimlilik orani, yash bagimhilik orani, ortanca yasi ve ¢aligabilir yasta
olan niifus olan kisi sayisi sosyo-ekonomik yapinin belirlenmesi icin 6nem teskil eden
demografik gostergelerdir. Birlesmis Milletler (BM) kriterlerine gore, 0-14 yas arasindaki kisiler
cocuk, 65 yas listliindekiler yash ve 15-64 yas arasindaki kisiler ise yetiskin niifus veya ¢alisma
cagindaki niifus olarak tanimlanmaktadir (Karakus, 2010:67). Calisma ¢ag1 disinda kalan 0-14 ve
65 yas ve lizeri olan niifus , ¢alisma ¢aginda olan niifusun disinda kabul edildigi i¢cin bagimh
niifus olarak tanimlanir. Tiirkiye Istatistik Kurumu’'na gére, 15-64 yas arasindaki her 100 kisiye
diisen 0-14 yas arasinda bulunan Kkisi sayisi, gen¢ bagimlilik orani ve yine 15-64 yas arasindaki
her 100 kisiye diisen 65 yas ve lstl kiisi sayisi, yash bagimlilik oranini vermektedir (Tiik,
2018).

Tablo 3.10. Turkiye’de Yas Bagimlilik Oranlari

YILLAR Toplam yas bagimhihk Geng bagimlilik orani (0- Yash bagimhilik orani
orani(%) 14yas) (%) (65+yas) (%)
1935 82,9 75,8 71
1940 84,1 77,6 6,5
1945 75,1 69,2 5,9
1950 71,3 65,7 5,7
1955 75,0 69,0 6,0
1960 81,1 74,7 6,4
1965 84,9 77,6 7,3
1970 85,9 77,7 8,2
1975 82,3 73,9 8,4
1980 78,1 69,7 8,5
1985 71,8 64,6 7,2
1990 64,7 57,6 7,1
2000 55,1 46,3 8,8
2007 50,4 39,7 10,7
2012 48,0 36,9 11,1
2013 47,6 36,3 11,3
2014 32,3 24,3 8,0
2015 32,2 24,0 8,2
2016 32,0 23,7 8,3
2017 32,1 23,6 8,5

Kaynak: Tiirkiye Istatistik Yilig1 2013, Adrese Dayal Niifus Kayit Sistemi Sonuclar1 2014-2017.
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Tablo 3.10. incelendiginde sosyo-ekonomik gelismislik endeksi (SEGE) gostergeleri
arasinda yer alan gen¢ bagimhilik oram1 (SEGE, 2011:21), Tirkiye'de siirekli azalma egilimde
olmustur. 1935 yilinda % 75,8 olan oran 2017 yilinda %23,6'va kadar diismiistiir. Toplam
bagimlilik oranm da siirekli olarak azalma egiliminde olmustur. 1935 yilinda %82,9 olan oran
2017 yilinda %32,1’e diismiistiir. Buna karsin toplam bagimlilik oranin bir diger bileseni olan
yash bagimlilik orani zaman icerisinde artislar ve azalislar gostermekle beraber 2017 yilinda
%38,5 olmustur. Toplam bagimlilik orani icerisindeki yash bagimlilik oraninin payindaki artislar
Tiirkiye’de dogurganlhifin azalmasina, bes yas alti oliimlerin hizla azalmasina ve yasam
beklentisinin artmasina baglanmaktadir ve sonug olarak toplam bagimlilik oraninin azalmaya
devam ettigi ve ortanca yasin ise yiikseldigi gézlemlenmektedir (HUNEE, 2006:28)

Tiirkiye’de niifusun yas yapisinin degisiminde ii¢ donilisiim géze ¢arpmaktadir. Birincisi
yasam slrelerinin uzamasi ve niifusun dogurganlik seviyesinin azalmasi sebebiyle genc¢ ve
dinamik yapiya sahip olan iilke niifusu giderek yash niifusa déniismektedir. Ikinci géze ¢arpan
dontisim de, yine dogurganlik seviyesinin azalmasinin biiyiik etkisiyle beraber 15 yasindan
kiiciik niifusun toplam niifus igersindeki payinin giderek azalmasidir. 1935 yilinda toplam
niifusun %41,2’sini olusturan 0-14 arasi yas niifusu 2008 yilinda %26 seviyesine gerilemistir.
Niifusun yas yapisindaki ti¢lincii doniisiim ise ¢alisma ¢agindaki niifus olarak nitelendirilen 15-
64 yas araliginda bulunan ntifusun toplam niifus igerisindeki yerinin zaman igerisinde giderek
artmasidir. Buna sebep olarak erken déonem oliim hizlarindaki azalislardan ziyade doguganlik
oranlariin yiiksek oldugu yillardaki diinyaya gelen niifusun bu yas araligina ulasmis olmasi,
yani niifus momentumu etkili olmustur (HUNEE, 2008:10-11). Sekil 3.2."de cocuk niifus (0-14
yas) ve calisma cagindaki niifusun (15-64 yas) yillar icerisinde toplam niifusa oranlari
verilmistir. 2017 yilinda ¢ocuk niifusunun %?23.6’ya kadar geriledigi, calisma ¢agindaki niifusun

ise %67,9’a ciktig1 gortinmektedir.
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m0-14 yas

W 15-64 yas

Sekil 3.2. 0-14 ve 15-64 Yas Arasi Niifusun Toplam Niifus icindeki Oram
Kaynak: Genel Niifus Sayimlar;; www.Tiiik.gov.tr , ADNKS Sonuglar1 2013-2017.
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Ulke niifusunun geng ya da yash olup olmadigim belirlemek icin hesaplanan deger
ortanca yastir ve niifussal yashhgi gostermek i¢in kullanilir. Tiiik’'e gore niifusu olusturan
kisilerin yaslari, kiiciikten biiyiige dogru siralandiginda ortada bulunan kisinin yasi ortanca
yastir. Buna gore, niifusun yarisi bu yastan kii¢lik ve diger yarisi da bu yastan biiyiiktiir (Tiiik,
2018). Tablo 3.11.de goriildiigi tzere Tirkiye’de ortanca yas 1935 yilinda 21,2 iken 2017
yilinda 31,7 ye ylikselmistir ve tllke niifusunun giderek yaslandigi acik bir sekilde ortadadir.
Erkeklerde 1935 yilinda 19,1 olan ortanca yas son yapilan ADNKS sonuglarina gore 31,1’e
kadinlarda ise 23,4’ten 32,4’e ylikselmistir.

Tablo 3.11. Tiirkiye’de Ortanca Yas

YILLAR Ortanca Yas

Toplam Erkek Kadin
1935 21,2 19,1 23,4
1940 19,6 17,7 22,4
1945 20,0 18,8 21,7
1950 20,1 19,2 21,3
1955 20,4 19,6 21,3
1960 20,3 19,5 21,1
1965 19,3 18,7 20,0
1970 19,0 18,6 19,4
1975 19,5 19,2 19,8
1980 19,9 19,5 20,3
1985 20,9 20,6 21,2
1990 22,2 21,9 22,6
2000 24,8 24,4 25,3
2007 28,3 27,7 28,9
2012 30,1 29,5 30,7
2013 30,4 29,8 31,0
2014 30,7 30,1 31,3
2015 31,0 30,4 31,6
2016 31,4 30,8 32,0
2017 31,7 31,1 32,4

Kaynak: Tiirkiye Istatistik Yilig1 2013, Adrese Dayal Niifus Kayit Sistemi Sonuclar1 2014-2017.

3.2.3. Niifusun Cinsiyet Yapisi

Ulke niifusunun cinsiyet yapisi gocler icin gostergelerden birisidir. Erkekler kadinlara
kiyasla daha fazla go¢ etmektedirler. Kadinlar ileri yaslarda erkekler ise genc ve orta yasta daha
fazla go¢ etmektedirler (Kocaman, 2008:vi). Ayrica savas donemlerinde de erkek niifusunda

azalmalar oldugu bilinmektedir. Kadin ve erkek niifusun orani genelde birbirine yakindir. Diinya
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saghk orgiiti'ne (WHO) gore diinya genelinde canli erkek bebek dogumu canh kiz bebek
dogumundan fazladir. Her 100 kiz bebek i¢cin 105 erkek bebek dogmaktadir ve cinsiyet orani

105’tir (www.searo.who.int). Cinsiyet oran1 her 100 kadina diisen erkek sayisidir (TUIK).

Tablo 3.12.’de Tiirkiye’deki 1935-2017 yillar arasinda kadin erkek niifusu ve cinsiyet
orani verilmistir verilmistir. 1927 yilindan itibaren 1945 yilina kadar erkek niifusunun kadin
nifusundan daha az oldugu tablodan goériinmektedir. Bunda, kuskusuz 1914-1918 yillari
arasinda gerceklesen 1. Diinya Savasi ve adi tarihe altin harflerle yazilmis olan, Tiirkiye
Cumhuriyeti’nin ilani ile sonuclanan 1919-1923 yillar arasinda siiren Kurtulus Savasi’'nda sehit
olan Tiirkiye vatandaslarinin sayisi etkili olmustur. 1927 yilinda yapilan ilk Genel Niifus
Sayimi'nda cinsiyet oran1 %92,7 olmustur. Her 100 kadina diisen erkek sayisi ilk defa 1945
yilinda 100G ge¢mistir ve cinsiyet oran1 %101,1 olmustur. Sonrasinda o yildan giiziiniimiize
kadar bu oran hep 100’iin lizerinde olmustur.ADNKS 2017 sonuglarina gore cinsiyet orani
%100,6’d1r. Tablo 3.12.'den ¢ikan sonuglar WHO istatistikleri ile celismemektedir. Worldbank
verlerine gore, 2015 yil itibari ile cinsiyet oram1 1,073’tlir (https://data.worldbank.org ) ve

Tiirkiye’deki cinsiyet yapis1 bu sonuglarla értiismektedir.

Tablo 3.12. Tiirkiye’de Kadin Erkek Niifusu ve Cinsiyet Orani

Cinsiyet

YILLAR Niifus Orani

%
Toplam Erkek Kadin

1927 13.648.270 6.563.879 7.084.391 92,7

1935 16.158.018 7.936.770 8.221.248 96,5

1940 17.820.950 8.898.912 8.922.038 99,7
1945 18.790.174 9.446.580 9.343.594 101,1
1950 20.947.188 10.572.557 10.374.631 101,9
1955 24.064.763 12.233.421 11.831.342 103,4
1960 27.754.820 14.163.888 13.590.932 104,2
1965 31.391.421 15.996.964 15.394.457 103,9
1970 35.605.176 18.006.986 17.598.190 102,3
1975 40.347.719 20.744.730 19.602.989 105,8
1980 44.736.957 22.695.362 22.041.595 103,0
1985 50.664.458 25.671.975 24.992.483 102,7
1990 56.473.035 28.607.047 27.865.988 102,7
2000 67.803.927 34.346.735 33.457.192 102,7
2007 70.586.256 35.376.533 35.209.723 100,5
2012 75.627.384 37.956.168 37.671.216 100,8
2013 76.667.864 38.473.360 38.194.504 100,7
2014 77.695.904 38.984.302 38.711.602 100,7
2015 78.741.053 39.511.191 39.229.862 100,7
2016 79.814.871 40.043.650 39.771.221 100,7
2017 80.810.525 40.535.135 40.275.390 100,6

Kaynak: Tiirkiye Istatistik Yillig1 2013, Adrese Dayal Niifus Kayit Sistemi Sonuclar1 2014-2017.
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Tablo 3.13.'te kadin erkek niifusunun Tiirkiye'de belde/kdylerde ve il, ilce merkezlerinde
dagilimi verilmistir. 1927 yilinda niifusun %?75,2’si kirsal alanlarda yasarken, toplam niifus
icersisindeki erkek niifusunun %73,9'u belde ve koylerde yasamaktaydi. Kadinlar da ise
7.084.391 olan toplam kadin niifusunun %77,5'i belde ve kdylerde yasamaktaydi. 2017 yilina
gelindiginde 80 milyonu asan tlke niifusunun %92,5’'i kentlerde yasarken, 40.535.135 olan
toplam erkek ntfusunun %92,4’i il ve ilce merkezlerinde, %7,6’s1 da belde ve koylerde,

40.275.390 olan kadin niifusunun da %92,5'i il ve ilce merkezlerinde, %7,5’i belde ve koylerde

yasamaktadir.

Tablo 3.13. 1l, iice ve Belde/Kéyler’de Yasayan Kadin Erkek Niifusu Oranlar:

YILLAR Nifus il ve ilge merkezi niifusunun Belde ve koy niifusunun
toplam niifus icindeki orani(%) toplam
nifus icindeki orani(%)
Erkek Kadin Toplam Erkek Kadin Toplam | Erkek | Kadi
n

1927 6.563.879 7.084.391 24,2 26,1 22,5 75,8 73,9 77,5
1935 | 7.936.770 | 8.221.248 23,5 24,8 22,3 76,5 752 | 77,7
1940 | 8.898.912 8.922.038 24,4 26,2 22,6 75,6 73,8 77,4
1945 | 9.446.580 | 9.343.594 24,9 26,5 23,4 75,1 73,5 | 76,6
1950 | 10.572.557 | 10.374.631 25,0 26,6 23,4 75,0 73,4 76,6
1955 | 12.233.421 | 11.831.342 28,8 30,6 26,9 71,2 69,4 73,1
1960 | 14.163.888 | 13.590.932 31,9 33,7 30,1 68,1 66,3 69,9
1965 | 15.996.964 | 15.394.457 34,4 36,2 32,6 65,6 63,8 67,4
1970 | 18.006.986 | 17.598.190 38,5 40,6 36,2 61,5 59,4 63,8
1975 | 20.744.730 | 19.602.989 41,8 43,4 40,1 58,2 56,6 59,9
1980 | 22.695.362 | 22.041.595 43,9 45,3 42,5 56,1 54,7 57,5
1985 | 25.671.975 | 24.992.483 53,0 54,6 51,4 47,0 45,4 48,6
1990 | 28.607.047 | 27.865.988 59,0 60,3 57,7 41,0 39,7 42,3
2000 | 34.346.735 | 33.457.192 64,9 65,3 64,5 35,1 34,7 34,7
2007 | 35.376.533 | 35.209.723 70,5 70,5 70,5 29,5 29,5 29,5
2012 | 37.956.168 | 37.671.216 77,3 77,3 77,2 22,7 22,7 22,8
2013 | 38.473.360 | 38.194.504 91,3 91,3 91,4 8,7 8,7 8,6
2014 | 38.984.302 | 38.711.602 91,7 91,7 91,7 8,2 8,2 8,2
2015 | 39.511.191 | 39.229.862 92,1 92,0 92,1 7,9 7,9 7,8
2016 | 40.043.650 | 39.771.221 92,3 92,2 92,3 7,6 7,7 7,6
2017 | 40.535.135 | 40.275.390 | 92,5 92,4 92,5 7,5 7,6 7,5

Kaynak: Tiirkiye Istatistik Yillig1 2013, Adrese Dayali Niifus Kayit Sistemi Sonuclar1 2014-2017.

3.3. Tiirkiye'de i¢ Gogler

Calismanin bu boélimiinde Tiirkiye Cumhuriyetinde i¢ goglerin tarihsel gelisimi dort
donem ekseninde ele alinacaktir. Bu donemler Cumbhriyet’in ilanindan baslayan 1923-1950

doénemi birinci donem, ikinci dénem 1950-1960 doénemi, iiclincii donem 1960-1980 donemi ve
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1980 ve sonrasi donemdir. Tablo 3.14.te kir-kent niifusunun gelisimi ve i¢ go¢ donemleri

verilmistir.

3.3.1. 1. Dénem (1923-1950)

Cumhuriyet’in ilani ile baslayan birinci donemde go¢ hareketleri ciddi boyutlarda
olmamistir. S6z konusu donemde kentten kente ve kirdan kente seklinde gerceklesen zayif goc
dalgalar1 meydana gelmistir. Memurlarin tayini, evlenme ve egitim gibi etkenler, bu donemde
gerceklesen goc hareketlerinin temel nedenleri olmustur (Sen, 2010:24; aktaran Ozdemir,
2012:2).

Bu donemde dnemsz diizeyde olan kirdan kente goc¢ hareketleri, kentler tarafindan
emilmistir. Kirsal niifusun toplam niifustaki oran1 %75,8’den %75’e diismiistiir (Tablo 3.14.) ve
bu veriler cercevesinde kirdan kente go¢ hareketlerinin ¢ok az oldugu gayet aciktir. Donemin
sonlarinda 1950°li yillara girerken iletisim olanaklar1 ve kitle ulasimi gelismeye baslamistir

(Oztiirk, 2007:255).

Tablo 3.14. Tiirkiye’de Kir-Kent Niifusu Gelisimi

Donemler YILLAR Toplam Kentsel Niifus Orani Kirsal Nifus Orani
Nifus
1927 13.648.270 24,2% 75,8%
1935 16.158.018 23,5% 76,5%
1.Donem 1940 17.820.950 24,4% 75,6%
1945 18.790.174 24,9% 75,1%
1950 20.947.188 25,0% 75,0%
Il.D6nem 1955 24.064.763 28,8% 71,2%
1960 27.754.820 31,9% 68,1%
1965 31.391.421 34,4% 65,6%
1970 35.605.176 38,5% 61,5%
Il.D6nem 1975 40.347.719 41,8% 58,2%
1980 44.736.957 43,9% 56,1%
1985 50.664.458 53,0% 47,0%
1990 56.473.035 59,0% 41,0%
2000 67.803.927 64,9% 35,1%
2007 70.586.256 70,5% 29,5%
. Dénem 2012 75.627.384 77,3% 22,7%
2013 76.667.864 91,3% 8,7%
2014 77.695.904 91,8% 8,2%
2015 78.741.053 92,1% 7,9%
2016 79.814.871 92,3% 7,7%
2017 80.810.525 92,5% 7,5%

Kaynak: 1927-2000 Genel Niifus Sayimlari sonuglari ve 2007-2017 Adrese Dayali Niifus Kayit
Sistemi (ADNKS) sonuglari. www.tiiik.gov.tr ; Tiiik, 2018.
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3.3.2. 1. Dénem (1950-1960)

Diinya genelinde cogu gelismekte olan tlkelerde oldugu gibi, koyliiliigiin ¢oziilmesi ve
kirdan kopus, Tiirkiye’de de II. Diinya Savasi sonunda baslamistir. 1945 yilindan sonra iilkenin
neredeyse tamaminda tarimsal yapinin doniisiimii ve bununla beraber kentsel niifusun hizl bir
artisina tanik olundu. Kirdan kente gocii hizlandiran en temel etkenlerden birisi koyiin
doéniisiimiiydii (Igduygu vd, 1998:217-218). Bu dénemde diinya sistemine entegre olmaya
calisan Tirkiye'de tarimda modernlesme ve makinelesme, toprak sahipliginin el degistirmesi,
topraksizlasma ya da topraklarin belli ellerde toplanmasi, ulasimdaki gelismeler gibi etkenler
sebebiyle, kirsal alanlardan kentsel alanlara dogru i¢ go¢ hareketleri baslamis ve 50’li ve 60'l1
yillarin i¢ go¢ akimlar1 baslamistir. 50°1i yillarda baslayan bu go¢ hareketlerine ivme kazandiran
etkenler arasinda niifus artisi, egitim ve artan kirsal issizlik oranlar1 da eklenebilir (icduygu ve
Sirkeci, 1999:251).

Tiirkiye’de tarim ekonomisi 1950°li yillarin ilk yarisindan itibaren biiylik doniisiimlere
ugradi. Marshall yardimlar: ¢ercevesinde tarimda makinelesme siireci basladi ve bu da iilkede
traktdr kulanimini 6zendirdi. 1948 yili baz alinarak hesaplanan makine ve aletler endeksi,
Marshall yardimlarinin basladig1 dénem olan 1948 yili ile 1955 yili arasinda biiyiik bir artislar
gostererek 330.8.e ylikseldi. Bu donemde tarimsal gelisimin simgesi olarak gortlen traktorlerin,
sayisininda artmasiyla beraber ekili alanlar ve tarimsal ¢ikt1 hizla artt1 (Toprak, 1988:19). 1940
yilinda traktor sayis1 1065 iken, 1950 yilinda 16.585 ve 1960 yilinda 42.136’ya ulasmistir. Bu
artislar 1950’li yillardan itibaren ekilen alanlar1 arttirmis ve buna bagli olarak toplam iiretimi de
arttirmistir (aktaran Sen, 2010:42).

1946-1950 yillar1 arasinda Tiirkiye’de her on koye ortalama bir traktér diismektedir.
Helling’'e gore Tiirkiye’ye iklim bakiminda en yakin olan uzak bati bugday eyaletlerinde bir
traktor ve bicerdoverle calisan aileler kolalikla 10.000 doniim arazi isleyebilmektedir. Bu
sebeple tarimda makinelesme sonucu insanin siirme ve ekme becerisi 400 kat artmaktadir.
Tarim sektoriinde teknolojik gelisme verimlilikte ¢ok ciddi artislara sebep olmaktadir. Ama
teknolojik gelisimin beraberinde getirdigi avantajlar varken bir yandan olumsuzluklar ortaya
cikarmaktadir. Bir traktor belki de yarim diizine insani isinden etmektedir ve issiz kalan bu
kimselerin sehirlere go¢c etmesine sebep olacak bu durum sehirlerde niifus baskisi olusturarak
olumsuz etkilere yol agacaktir. (aktaran Kurt, 2003:69).

Gergekten de bu donemde kirdan kente yonelik hizli bir niifus hareketliligi olmus ve
ozellikle baslica biiylik kentlerde gecekondulasmalar baslamistir. Bu gelismeler ulusal
ekonomiye ve lilke topraklarinin tamaminda bir kalkinmanin gergeklestirilmesine olumsuz
etkiler ortaya cikarmistir. Bir yandan 1950’li yillarda plansiz programsiz bir ¢ok kaynaktan ithal

edilen traktorlerin verimli olarak kullaniminin saglanamamasi, bir diger yandan demiryollarinin
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ihmal edilmesi ve bunlara ek olarak 1954 yilinda Koy Enstitiileri'nin kapatilmasi kirsal
kalkinmay1 ve kalkinma girisimlerini sekteye ugratmistir (Kurt, 2003:70).

1945-1950 yillan arasinda kirdan kente olan net i¢ goé¢ 214.000 iken bir sonraki dénem
de 1950-1955 yillar1 arasinda bu rakam 904.000 kisiye cikmistir. Kirdan kente dogru
gerceklesen gocler biiylik bir sicrama sonucu 4 kat artmistir. 1955- 1960 yillar1 arasinda ise bu
say1 yaklasik olarak aym diizeyde kalmistir (Aksit, 1998). Tekeli, Go¢ ve Otesi isimli
calismasinda; 1950-1955 yillar arasi gerceklesen kirdan kente goc hareketlerindeki artislarin,
Marshall yardimlarinin alinmasiyla beraber tarimda makinelesme sonucu kirsal alanda issizlige
yol actigi varsayiminin ilk bakista ikna edici oldugunu ancak bu agiklamanin kandiric1 bir
illiizyon yarattigini ve bu varsayimin kirdan kente gocleri kentin ¢ekici faktorleri ile degil, kirsal
alanin itici faktorleriyle acikladigini séylemistir. Tekeli, 1948-1956 yillar arasinda ekilebilir
alanlarin arttigini ve Tiirkiye’de ekilebilecek alanlarin sinirina ulastigini, bu artislarda traktorle
sliriilen alanlarin 5.156 bin hektar arttigini, buna karsilik hayvanla islenen topraklarin 13.788
hektardan 19.173 hektara cikarak %40 arttigini ve c¢itlik hayvanlari sayisinda da %5.6’lik bir
artis oldugunu ve tiim bu artislar géz oniine alindiginda, traktoriin kirsal alana girisinin emek
talebini azaltmadigini, aksine ¢ok 6nemli miktarda arttirdigini belirtmistir. Bu gelismeler goz
ontine alindiginda, kirdan kente goglerde, kirsal alanin iticiliginden s6z etmenin tutarsiz
oldugunu sdylemistir. Bu doénemde gocli tarimda makinelesme agiklamanin tutarh
olmayacaginin bir baska kanitinin da 1956-1962 doneminde traktor sayisi artmamasina ragmen
kiran kente gociin ayni miktarlarda devam etmesini gerekce gostermis ve kirdaki ¢6ziilmenin

sadece makinelesmeye baglanmamasi gerektigini ortaya koymustur (Tekeli, 2008:50-52).

3.3.3.1Il. Dénem (1960-1980)

1960-1980 doneminde, i¢ goclere yon veren etken kentsel bolgelerin kendi yapilari ve bu
yapilardaki doniisiimler olmustur. Sanayi toplumu olma yolunda yeterli ilerleme kaydedemeyen
Tiirkiye’'de, kirdan kente hizla akan niifusu, kentsel alanlar ayni hizda emememistir. Bir taraftan
kirdan kente yonelen isgiiciinii istihdam etmesi gereken sanayi sektorii bu sgiicii hareketlilgini
karsilayabilecek diizeyde ilerleme kaydedememis, diger taraftan cazibe merkezi olan kentsel
alanlar goc ile gelen niifusu barindiracak konut olusumunu saglayamamistir. Bunun sonucunda,
gecekondularda yasayan ve enformel sektorlerde gecinmeye ¢alisan bir go¢men kitlesi, kent
niifusunun biiyiik bir parcasi haline gelmistir ve gé¢ aglarinin da olusmasi ile bu gocler stireklilik
kazanmistir. Goglin siirekliligini saglayan en o6nemli etkenler kir ve kent arasindaki gelir
farkliliklarinin artmasi, kentlerin ekonomik ve toplumsal gekicili§inin artmasi , ulasim ve

itesimin gelisimi olmustur. 1960 ve 1970’li yillarda kir- kent go¢li baskin go¢ tiiriiyken,
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1970’lerin sonunda kent-kent gocii 6n plana ¢ikmaya baglamistir (icduygu ve Siirkeci, 1999:
252).

Tiirkiye’de 1960 yilinda 240.000 adet gecekonduda 1.200.000 kisi yasarken ve bu niifus
toplam kentsel niifusun %16,4’tinti olusturuken, 1980 yilinda gecekondu sayisi yaklasik olarak 5
kat artarak 1.150.000’e ¢cikmis ve bu konutlarda yasayan niifus 5.750.000 kisiye yiiselmistir. Ve
1980 yilinda toplam kentsel niifusun %26,1’i gecekondulu nitifustan olusmustur (Tablo 3.15.).
1960-1980 kirsal alandan kentlere yonelik gerceklesen go¢ akimlarinin, kent dokusu iizerinde
yaptig1 etki gecekondu sayilarindaki artislardan agikca gozlemenmektedir.

Tablo 3.14’e bakildiginda 1960 yilinda kirsal niifus toplam niifusun %68,1’ini
olusturuken, 1980 yilina gelindiginde toplam niifusun %56,1'i kirsal alan niifusundan
olusmaktadir. 1960-1980 yillar1 arasi dénemde kirsal niifusun toplam niifusa orant %12

azalmistir.

Tablo 3.15.Tirkiye’de Gecekondu Sayisi ve Gecekonduda Yasayan Niifus Sayilarinin
Gelisimi

Yillar Gecekondu Gecekondu'da Yasayan Niifus Kent Nifusundaki Pay1 %
1955 50.000 250.000 4,7
1960 240.000 1.200.000 16,4
1965 430.000 2.150.000 22,9
1970 600.000 3.000.000 23,6
1980 1.150.000 5.750.000 26,1
1990 1.750.000 8.750.000 33,9
1995 2.000.000 10.000.000 35,0
2002 2.200.000 11.000.000 27,0

Kaynak: aktaran Sen, 2014:247

3.3.4.1V. Donem (1980 ve sonrasi)

Tiirkiye’de 1980°li ve 1990’hh yillar iilke genelinde toplumsal olusumun, ekonomik
serbest piyasa ekonomisinin, 6zellestirme kapsaminda yeniden yapilanmaya c¢alisildig: yillardir.
Modernlesme olgusunun kiiresellesme ile birlikte algilanir olmasi, hem ulusal diizeyde hem de
uluslararasi diizeyde yeni sorunsal alanlar ortaya ¢ikardi. Go¢ hareketlerinin iletici etkenlerle
aciklanmasi bu dénemde belirgin bir hal aldi. iletisim ve ulasim kosullarindaki gelismelerin
stireklilik kazanmasi, bireysel yasamin toplumsal yasam karsisinda 6n plana ¢ikmasi ve sivil
toplumun 6nem kazanmasi ile insanlarin toplumsal hareketliligi daha fazla artti. Bir diger
taraftan, bu yillarda Tirkiye'de i¢gdcleri iizerinde siyasi nedenlerin etkisinin artmasi i¢gdg
hareketlerini daha fazla yogunlastirdi. Goniilli ve zorunlu gécler de bu etkinin bir parcasi halini
ald1. Ulkenin Dogu ve Giineydogusundan binlerce insan, hem can ve mal giivenligi olmadig icin

hem de bu bolgelerde siiren savas benzeri durum sebebiyle go¢c etmek zorunda kaldi. Bu zorunlu
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gocler ile bolgelerdeki 6nemli oranda bir niifus, 6nce go¢ edilen yere nazaran daha giivenli olan
Diyarbakir, Van, vb. cevre illere daha sonrasinda ise Istanbul, izmir, Mersin, Adana, Bursa illeri
basta olmak iizere Bati ve Orta Anadolu’ya go¢ ederek, goc edilen yerlerdeki gecmisten beri
zaten var olan kentsel sorunlarini olaganiistii boyutlarda yogunlastirdi (Igduygu ve Sirkeci,
1999:253).

Diinya genelinde yasanan neoliberal doniistimiin Tiirkiye’de de yasandigl doneme denk
gelen bu déonemde “24 Ocak 1980 Kararlar1” ile beraber boélgesel esitsizliklerin giderilmesi i¢in
konulan hedeflerin, alinan kararla beraber uygulamaya konulan politikalarla értiismemistir. Bir
yandan bu kararlar ve diger yandan 24 Subat 1984’te c¢ikarilan imar affi yasasi ile beraber,
metropollerde yeni bir c¢ekici faktéor yaratmis ve var olan icgoclere farkli bir boyut
kazandirmistir.

1980 yilinda Tiirkiye niiffusunun %56,1’ kirsal alanlarda yasarken, 1985 yilinda iilke
niifusunun %47 kirsal alanlarda yasamaktayd: ve 1985 yili itibariyle ilk defa iilke niifusunun
cogunlugu kentsel alanlarda yasamaya baslamistir. 2000 yilinda kentsel alanlarda yasayan
niifusun toplam niifusa orani %64,9’ yiikselmis ve kirsal niifus ise %35,1’e dismiistiir. 77,3 2012
yilinda ise 75.627.384 kisiden olusan iilke niifusunun %77,3’i kentler de yasarken, kirsal alanda
yasayan niifus, tilke niifusunun %22,7’sini olusturmaktaydi. 2012 yili sonrasi verilerinde ise 6
Aralik 2012 yilinda c¢ikarilan yasa ile beraber bazi kirsal alanlar teknik olarak hala kdy/belde
olmasina ragmen ilcelere baglamis ve bu nedenle kirsal niifusta biiyiik sapmalar olmustur

(Tablo 3.14.).
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4. 1¢ GOCLERIN NEDENLERINI BELIRLEMEYE YONELIK LITERATUR

Calismanin bu béliimiinde, i¢ goclerlin nedenlerini belirlemeye yonelik olan yerli ve

yabanci literatiirdeki calismalara yer verilmistir.

4.1. i¢ Gogler ile Ilgili Tiirkiye’deki Calismalar

Oztiirk ve Altintepe (2011) Istanbul’a gé¢ etmis semt pazarcilarina yonelik anket yoluyla
goclin neden ve sonuglarini belirlemeye calistiklar: calismada, go¢ kararlarinin belirleyicisinin,
kirsal bolgelerin yetersizligi oldugunu ve goc¢ etme maliyeti ve gd¢ sonucunda elde edilecek
kazanglar arasindaki fark yani go¢ alan yerin yiiksek gelir diizeyinin de goct etkiledigini ortaya
koymuslardir. Ayrica go¢ edenlerin egitime ¢cok deger verdikleri sonucuna da ulasmislardir.

Topbas (2007), Tiirkiye’de il bazinda 1990 ve 2000 yillar1 genel niifus sayim verilerini
kullanarak i¢ gocii belirleyleyen faktorleri belirlemek icin yaptig1 calismada; degisken olarak
kisi basina diisen gelir, issizlik, kamu yatirimlari, bliyiime oranlar1 gibi bir ¢ok degisken
kullanmustir. iller bazinda yapilan analiz sonucunda ticretlerin genelde gocii etkileyen en énemli
faktor oldugunu, ancak bir 6nceki donemi kapsayan sonuglara gore kamu yatirimlar: ve verilen
goc kadar etkili bir bir aciklayic1 degisken olmadigini tespit etmistir. issizlik degiskeni de ticret
degiskenine paralel sonuclar vermistir ancak dort ilde beklenenin aksi sonuca ulagilmistir. Kamu
yatirimlar1 degiskeninin ise 13 il haricinde go¢ edilecek yer icin cekici bir faktor olarak gocii
artirc etkisinin oldugunu ve ayrica goc ile go¢ edilecek yere olan mesafe arasinda istatistiksel
olarak anlaml ve negatif bir iligki tespit etmistir.

Filiztekin ve Gokhan (2008), Tiirkiye’de 1990 ve 2000 yili niifus sayimlarina ait verileri
kullanarak, i¢ gociin belirleyicilerini ve Tiirkiye'deki go¢menlerin o6zelliklerini aciklamaya
calismislardir. Temel ve genisletilmis ¢ekim modeli olusturularak mesafe, gelir, go¢ stoku, egitim
diizeyi, go¢ edilen ve go¢ edilecek yerlerdeki nufus ve cinsiyet farkliliklar1 degiskenlerini
kullanarak, bu degiskenlerin i¢c goc¢ tizerindeki etkileri incelenmistir. Tirkiye’deki goc
motiflerinin birka¢ go¢ teorisi ile paralellik gosterdigi; yani gelir dagilimi, issizlik orani,
gdcmenlerin yasi ve egitim diizeyi, sosyal aglarin varlig1 ve mesafenin go¢ kararlar1 {izerinde
etkili olan degiskenler oldugu ve ayrica cinsiyet farkliliklarinin da go¢ kararlarinda énemli bir
belirleyici oldugu sonucuna varmislardir.

Celik (2006), Tirkiye'deki i¢ gocleri itici ve c¢ekici gligler yaklasimi ile inceledigi
calismasinda, 2000 yili genel niifus sayimi yatay kesit verilerine dayanarak regresyon analizi
yapmustir. Istihdam, varsayilan gelir, sanayilesme, egitim ve saglik degiskenleri ile yaptig

analizde, gelirin goc¢ lizerinde beklenen ol¢lide etkili olmadig1 ve 1990-2000 yillar1 arasinda
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Tirkiye’'deki i¢ goclerin daha ¢cok ekonomi disi unsurlar tarafindan belirlendigi sonucuna
ulasilmistir.

Celik (2002), Tirkiye’de 1975-1990 yillar1 arasi i¢ go¢ hareketlerini seckinlik yaklasimi
ile degerlendirmistir. Kirdan kente gd¢ hareketlerini go¢gmenlerin niteliklerine bakarak analiz
etmis ve i¢ goc¢ hareketlerini yas, egitim ve cinsiyet degiskenlerini kullanarak agiklamaya
calismistir. Gogmenlerin %74.4’linlin bir egitim kurumundan mezun olmus ve bunlarin yaklasik
olarak yaris1 ilkokul mezunudur. Ulkedeki gocmenler yas bakimindan ele alindiginda,
gocmenlerin biyiik bir cogunlugunu 0-15 ve 25-24 yas arasi genc niifus olusturmaktadir. Gog
eden niifus icerisinde erkeklerin ¢ogunluk olmasina ragmen zamanla cinsiyetler arasindaki bu
farklilik kapanmistir. Sonug olarak Tirkiye’deki gogmenlerin yas, cinsiyet ve egitim bakimindan
seckin niteliklere sahip oldugu gorilmiistiir. Gé¢gmenlerin ¢ogunlugunun egitimli ve gencg
niifustan olustugu sonucuna ulasmistir.

Topbas ve Tanriover (2009), calismalarinda Tiirkiye’de 1970-2000 willar1 arasini
kapsayan 5 niifus sayimina ait verilerle goclerin nedenlerini Lowry hipotezi cercevesinde test
ettikleri analizde, Lowry hipotezininin gecerli oldugu, yani alinan go¢ oranin verilen gd¢ oranina
kiyasla net goc¢ orani izerinde daha etkili oldugu tespit edilmistir. Ayrica Tiirkiye ortalamasinin
tizerinde KBGSYH’s1 olan illerde go¢ akimlar1 alinan gog¢ tarafindan ve Tirkiye ortalamasi altinda
KBGSYH’s1 olan illerde ise net gé¢ orani verilen goc tarafindan sekillendigi gozlemlenmektedir.

Kizilkaya (2014), Tirkiye’de i¢ goclerin sosyo-ekonomik nedenlerini aciklamak icin
Ardahan ilinden baska illere go¢ eden 278 birey lizerinde anket verilerine dayanarak analiz
yapmistir. Gocil belirleyen faktorleri belirlemek icin pek ¢ok farkl soru yoneltilmistir. Go¢ etmis
olan bireylerin dortte ligliniin ¢alisiyor geri kalan kisminin (emekliler de dahil) calismiyor
olmasinin, go¢ karar1 almada issizligin go¢c etmede ¢ok oOnemli bir faktér oldugunu
belirlemislerdir. Bir baska etken olarak sorulan egitimin go¢ kararina olan etkisi gb¢ edenler icin
oncelikli bir yere sahip olmadigi, bunlara ek olarak gécten duyulan memnuniyet, saglk, gelir ve
iklim kosullar1 gibi sorular da yoneltilmis ve ki kare analizleri ortaya konulmustur.Analizler
neticesinde, Ardahan ilinden go¢ eden bireyler i¢in gocli aciklayabilen yaklasimlarin fayda
maliyet yaklasimi, seckinlik yaklasimi ve itici-cekici faktorler teorisi oldugu sonucuna
ulasmislardir.

Basar (2015), Tiirkiye’de 2008-2013 yillar1 arasi verileriyle i¢c gociin belirleyicilerini
bulmak icin ekonomik, demografik, saglik ve egitim alanlar ile ilgili 27 degisken kullanarak
coklu regresyon analizi yapmistir ve hem alinan hem de verilen gogler icin 6 model
olusturmustur. Alinan goclerde isgilicine katilim orani, Kkisi basi sanayi elektrik tiiketimi, okul
sayis], saglik kurumu sayisi ve niifus artis hizinin pozitif etki yaptigi yani bu degiskenlerdeki
artisin alinan gocli artiracagl sonucuna ulasilmistir. Verilen goglerle ilgili ekonomik

degiskenlerden kisi basina sanayi elektrik tiiketimi ve isgilicline katilim oraninin negatif etkiye
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sahip oldugu tespit edilmistir. Genel olarak, ilgili goclerin go¢ veren illerdeki iticilikten ziyade
goc alan illerdeki gekicilikten kaynaklandig1 sonucuna ulagilmistir.

Sen (2014), Turkiye'de i¢ goclerin nedenlerini ve ortaya ¢ikardigi sonuglari inceleyen bir
calisma yapmistir. 1950’li yillarda hizlanan bu i¢ gé¢ hareketlerinin hizli niifus artis1 ve tarimda
makinalasma ile birlikte emek ihityacinin azalmasi sonucunda koéylerde bulunan is giiciiniin
sanayilesmeye baslayan kentlere go¢ etmesi ile sonuc¢landigini belirtmistir. 1945’te %25 olan
kentsel niifusun 2012 yilinda %77’ye ¢ikmasinin, yasanan kirdan kente olan gocleri gosterdigini
ve kentlerdeki egitim olanaklarinin, is firsatlarinin, sosyal ve kiiltlirel zenginliklerin de goéce
neden oldugunu soéylemektedir. Ger¢eklesen bu kirdan kente go¢ hareketlerinin kentlerde
gecekondulasma ve carpik kentlesme gibi olumsuz etkileri oldugunu ve bu olumsuzluklarin
ontline gecilebilmesi icin politikalar liretilmesi gerektigini belirtmistir. Kirsal alanin iticiligini
ortadan kaldirmak ya da azaltmak gerektigini bunun icin de is imkanlar1 saglamak, egitim
olanaklarini arttirmak, sosyal ve kiiltiirel gelismislik saglamak gibi politikalarin, 6nlemlerden
yalnizca birkagi oldugunu séylemistir.

Sen (2014), Trabzon’dan istanbul’a olan géclerin sebeplerini ve géc edildikten sonra gog
edilen yerin, isgiicli piyasalarina olan etkilerini ve alinan bu goé¢ kararlarinin amacina ulasip
ulasmadigini tespit etmek i¢in 527 orneklemden olusan bir anket arastirmasi yapmistir.
Arastima kapsamindaki goclerin temel nedeninin ekonomik degiskenler oldugunu, kirsal
alanlarda artan issizlik ve sosyo-ekonomik sartlarin kotiilesmesinin kentlere olan gocleri
hizlandirigin1 ve koylerden goc edenlerin is bulmak icin kentlere, kentsel bolgelerden gog
edenlerin ise, daha fazla para kazanmak i¢in go¢ ettigini belirtmistir.

Munro (1974), Tiirkiye’'de i¢ gogleri, 1965 yili genel niifus sayim verilerini iller bazinda
kullanarak itici glicler teorisi kapsaminda aciklamak icin yaptig1 ¢alismasinda, bugiinkii ve
gelecekteki i¢c go¢ hareketlerinin kentlesmeye ve tarimsal sektoriin gelismesine ne gibi bir etki
yapacaginil ve bu goc¢ akisini azaltmak ya da arttirmak icin neler yapilabilecegini aciklamaya
calismistir. Niifusu 25.000 den biiyiik olan kentlerin yiizdesi, illerdeki tarim disi is¢i basina
diisen tarim disi1 katma deger, ilde 6 yil veya daha fazla siire yasayan niifusun ytizdesi, ildeki
endiistriyel iiretim i¢in gerekli tarim alanlari, dairesel sekle doniistiiriilen il alaninin yarigapi, ve
bélgesel kukla degiskenlerini modele dahil etmistir. ilin 6 yil veya daha uzun siire yasayan
nifusunun orani ile tarim dis1 katma degerdeki artis arasinda negatif iliski oldugunu ve
endiistriyel tarim bolgelerindeki artis ve ilin yiizélglimiindeki artisin gocl artiracagini tespit
etmistir.

Pazarlioglu (2001), Tiirkiye'de i¢c goc lizerinde etkili olan faktdrleri belirlemek icin 1980-
1990 dénemine ait iller bazinda genel niiflis sayim verileriyle panel veri analizi yapmistir. Kisi
basina diisen elektrik tiiketimi, igsizlik orani, tarimsal isgiiciiniin kentsel isgliciine orani, kisi

basina GSYH, egitim ve saglik endeksi degiskenleri ile net gocili agiklamaya ¢alismistir. Net gog ile
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bagimsiz degisken olan issizlik orani arasinda istatistiksel olarak anlaml ve negatif iligki tespit
edilmistir. KBGSYH degiskeni ile pozitif ancak istatistiksel olarak anlamsiz, saglik endeksi ile net
gbc arasinda pozitif ve anlaml bir iliski oldugu sonucuna varmistir.

Pazarlioglu (2007), Kirsal kesimden Izmir’e olan i¢ gécii ve diger illerden Izmir’e olan i¢
gociin nedenlerini ortaya koymak i¢in, anket verileriyle bivaraite probit modeliyle analiz
yapmustir. Egitim, yas ve uzaklik degiskenleri ile yapilan analizde, ilge ve kdylerden izmir'e goc
edenlerin yaslan arttik¢a go¢ etmekten vazgectigi, egitim diizeyi arttikca go¢ etme egiliminin
arttif1 ve gog edilecek yer ile yasanilan yer arasindaki mesafenin ise goc karar1 almada caydirici
bir etkisi olmadigim tespit etmistir. Ekonomik nedenlerin izmir’e dogru gé¢ egilimi tizerindeki
en onemli faktorler oldugunu vurgulamistir. Diger illerden gerceklesen goclerde ise yas ve
egitimin 6neminin olmadigini séylemistir.

Ozyakigir (2012), TRA2 bélgesinden Istanbul’a dogru gerceklesen gogleri belirleyen
faktorleri ortaya koyarak tersine gociin olabilirligini test etmek icin 1944 kisiyle yaptig1 saha
arastirmasinda cesitli analizler kullanmistir. Ulasilan sonuglara gore TRA2 bdlgesinden gelen
goclerin temel sebeplerinin yoksulluk, issizlik, egitim, diisiik gelir diizeyi, saglk ve sosyal
imkansizliklar gibi etkenler oldugu ve ayrica Istanbul’da bulunan go¢ stokunun da belirleyici
oldugunu soylemistir. Geriye gé¢c etme kararinda ise yas, gelir ve goc edilen donem, egitim, gog
oncesi ve sonrasi durum ve konut miilkiyeti gibi etkenlerin biiylik oranda etkili oldugunu tespit
etmistir.

R. Yamak ve N. Yamak (1999), Tiirkiye’de 1980-1990 yillar1 aras1 67 ilin net go¢ oranlari
ile kisi basina diisen gelir arasindaki iliskiyi en kiiciik kareler yontemi ile incelemislerdir. Analiz
sonuglarina gore kisi basina diisen gelir degiskeni iilke ortalamasindan uzaklastikea ilgili ilin net
goc oraninin arttigini, kisi basina diisen gelirlerin bolgesel farkliliklarinin net i¢ gé¢ oranindaki
degisimin %63’linii acikladigini tespit etmislerdir. Net go¢ orani yerine verilen go¢ ve alinan gog
orani degiskenlerini kullanarak olusturduklar1 2 regresyon denklemi ile yaptiklari baska bir
analizde ise; gelir degiskeninin net go¢ veren illerdeki gé¢ verme oraninin sadece %7’lik bir
kismini, net go¢ alan illerde ise gelir farkliliklarinin hig bir etkisi olmadigini ortaya koymuslardir.

Giir ve Ural (2004), iller bazinda, Tiirkiye’deki 1990-2000 yillar: aras1 go¢ hareketlerinin
nedenlerini ekonomik, sosyal ve Kkiiltiirel gostergeler kullanarak acgiklamaya calistiklari
calismalarinda, 73 ile ait verileri ele alarak olusturduklar1 modelde; gelir, issizlik, isveren oran,
kadin ¢alisanlarin iicretleri, illerde bulunan uzman hekim sayisinin pratisyen hekim sayisina
orani, niifus yogunlugu, O6grenci 6gretmen orani ve Kkisi basina diisen elektrik tiiketimi
degiskenlerini kullanarak yatay kesit analizi yapmislardir. Analiz sonucunda kullanilan
degiskenlerin biiyiik oranda gocii ac¢ikladigini orataya koymuslardir. Gelir, issizlik ve isveren
degiskenlerinin bagiml degisken olan kent net go¢ oranini agiklamada ytiksek agiklama giicline

sahip degiskenler oldugu séylenmistir.
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Sen (2010), Tiirkiye’de 1950 yilindan sonra hizlanan i¢ go¢ siirecini Istanbulda’ki
trabzonlular 6rnegi cercevesinde, goclerin nedenlerini, sonuglarini ve gogiin, go¢ edenlerin
lizerindeki etkilerini incelemistir. Trabzonda dogmus ve istanbul’a go¢ eden 18 yas ve iizeri
bireylerden olusan 527 6rneklem ile anket ¢alismasi yapmistir. Yasanan goclerin biiylik bir
béliimiiniin 1960 ve 1980 yillar1 arasinda yasandigini, Trabzon’'dan istanbul'a go¢ eden
bireylerin go¢ etme nedenlerinin temelinde ise ekonomik etkenler oldugunu tespit etmistir. Go¢
eden bireylerin daha ¢ok kazang elde etmek ve is bulmak i¢in gog ettigini egitim ve sosyal yasam
cekiciliginin go¢ etme karari alinirken ikinci planda kaldigini belirtmistir.

Ercilasun ve Digerleri (2010), Tiirkiye’de 2010 yili ADNKS verilerine dayanarak i¢ gocii
belilereyen faktorleri Harris-Todaro modeli cercevesinde aciklamaya calistiklar1 calismada, en
kiiciik kareler yéntemi ile 2 farkli model olusturmuslardir. iller bazinda giivenilir iicret ve gelir
verileri bulunamadigindan, modelin varsayimlarinin test edilebilmesi icin ulasilamayan veriler
icin ikame degiskenler kullanmislardir. Bagimsiz degisken olarak sosyo-ekonomik gelismislik
endeksi, saglik ve egitim sektorleri gelismislik endeksi, sehirlesme orani, TUFE, kisi basina gayri
safi katma deger, reel licret ortalamalari, issizlik oranlari1 gibi degiskenler kullanilan analiz
sonucunda; her iki modelde de go¢ kararlarini etkileyen kentsel gekici gii¢c olarak goc¢ edilecek
olan kente daha dnce gog¢ etmis olanlarin varligi oldugu sonucuna varmislardir. Sonuglara gore
illerdeki tniversite kapasitesi de go¢ kararlarini etkileyen bir diger etken olarak
gozlemlenmistir.

Vergil ve digerleri (2014), Zonguldak ilinden gerceklesen gdoclerin sosyo-ekonomik
nedenlerini, gociin etkilerini ve Zonguldak ilindeki mevcut ntfusun go¢ etme egilimlerini
arastirmay1 hedefledikleri ¢alismada, anket yoluya arastirma yapmislardir. Zonguldak’taki
bireylerin yas ortalamasi ile go¢ etme egilimi arasinda anlaml bir iliski, yani yas ortalamasi
diistiikce gdc etme egilimin arttigini ve ayrica bireylerin yas ortalamasi gibi egitim seviyesindeki
artisin da gog egilimini artirdigini tespit etmislerdir. Meslek sahibi olma ile go¢ etme egilimi
arasindaki iligki de ise; herhangi bir isi olmayanlarin biiytik bir kisminin (%86,8) goc¢c etmek
istedigini, tayin ve bunun gibi olananaklara sahip olan ve go¢ edebilme kisit1 olmayan meslek
sahiplerinin ise %80’e yakin oranda go¢ etme egilime sahip oldugunu ve go¢ edebilme kisiti
olanlarin (esnaf vs) dahi %70’e yakininin go¢ etme egilimine sahip oldugunu ortaya
koymuslardir. Ayrica gelir diizeyindeki artisin da go¢ etme egilimini arttirdigini belirtmislerdir.

Kirdar ve Saracoglu (2012), Turkiye’de 1975-2000 yillar1 arasi iller arasi kisi basina
gelirde yakinsama olup olmadigim1 ve yakinsama var ise bunun i¢ goclerden ne denli
etkilendigini test eden calismalarinda, dogrusal olmayan EKK ile yakinsama analizi yapilip arag
degisken yontemi ile i¢c gocii modele dahil etmislerdir. iller arasi yakinsamanin belli sartlar
altinda var oldugu tespit edilmistir. Ayrica yapilan analize agiklayici degisken olarak i¢ go¢ dahil

edildiginde, bolgeler arasinda i¢ go¢ olmamasi durumunda, bodlgeler arasi yakinamanin
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hizlandig1 sonucuna ulasmiglardir. Bu beklenmeyen sonucu da bir ilin aldig1 net gé¢ oraninin o
ilin biiyime hizini etkiledigi gibi, biiylime hizinin da net gogu belirleyen faktérlerden biri
olmasina ve go¢ veren illerde emek miktarinin azalmasi ile sermayenin marjinal getirisinin
azalmasi seklinde aciklamislardir.

Ozdemir (2012), Tiirkiye’deki i¢ gécleri tarihsel kosullar altinda degerlendirmek icin
dort farkli déneme ayirarak(1923-1950, 1950-1960, 1960-1980, 1980 ve sonrasl) inceleme
yapmistir. Tirkiye’de baslangicta tarimda makinelesmenin kirsal alanlarda ortaya c¢ikardigi
istthdam kaybi sorunu goéze carparken, ilerleyen zamanlarda Kapitalizm’in kirsal alanlarda
girmesi ve buna bagh olarak tarimsal iiretimin ticarilesmesi sonucu tarimsal iiretim yapanlarin
zararina olan bir silirecin basladigin1 sdylemistir. Sonraki siirecte ise kirsal alanlarda yetersiz
altyapr yatirimlari, kamu hizmetlerinin eksikligi gibi nedenlerin insanlar1 goce siirtikledigini
belirtmistir. Kirsal alanlarda bulunan toprak agalarinin, sahip olduklari topraklari bor¢ verme ve
tefecilik yoluyla giderek genisletmesi, kirsal alanlarda yasayanlar1 goge iten bir diger sebep
olarak gosterilmistir. Ayrica egitim kurumlarinin kentlerde orgiitlenmesi, yatirnm 6zendirici
politikalar sebebiyle kirsal ile kentler arasi belirgenlesen ara farklarin olusumu, kentsel
yatirimlarin yaninda sanayi yatirimlarinin da biiyiik kisminin kentlerde olmasinin kentleri gekici
kildiginy, kitleleri kentlere ¢ektigini soylemistir.

Yulafe1 ve Sayili (2015), Samsun’da kirsal kesimden kentsel bolgelere dogru gerceklesen
goc hareketlerinin sebeplerini ve tarimsal yapiya etkilerini incelemek icin yaptiklari calismada,
2012-2014 yillarinda anket verilerini kullanmislardir. Samsun ilini sahil kesimi ve i¢ kesim
olarak iki bolgeye ayirarak 32 koyde yaptiklar1 anket ¢alismasinda, hanedeki ¢ocuklarin iicte
birinin go¢ etme egiliminde oldugunu, bunun sebebinin de ailelerin maddi agidan yetersizligi, is
arama, egitim ve sehir hayatinin cekiciligi oldugunu belirmislerdir. Hanelerin %57’sinde bazi
aile fertlerinin daha dnce goc¢ ettigi ve bunun sebeplerinin ailenin mal varliginin ve maddi
durumunun yetersizligi, koyde geng¢ niifusun azalmasi, kendisinin ya da ¢ocuklarinin egitimi ve
ciftlik disinda bir is yapma arzusu oldugu sonucuna ulasilmistir.

Calis (2009), Mugla ilinde go¢ hareketlerinin hane halki lizerindeki ekonomik etkilerini
inceleme amaciyla saha arastirmasi yapmistir. Kirsal kesimden go¢ edenlerin, kirsal alanlardaki
altyap: yetersizlikleri, tarimsal getirinin hizla azalmasi, tutarh bir tarim politikasinin olmayisi,
kirsal alanda elde edilebilecek is imkanlarinin sosyal gilivenliginin bulunmamasi gibi
sebeplerden dolay1 goc ettigini belirtmektedir. Mugla’da go¢ eden bireylerin go¢ profillerini
incelediginde ¢alismada, go¢ edenlerin %76’sinin erkeklerden olustugu, %64’liniin 35 yas ve
altinda oldugu, %47’sinin yiiksek ogretim kurumlarindan mezun oldugu, ve %83’liniin evli
oldugu sonucuna ulagsmistir. Ve bu sonuglara gore gociin evli erkekler icin zorunluluk oldugunu,
egitim dilizeyinin artmasinin go¢ etme potansiyelini arttirdigini belirtmistir. Yaptig1 ki- kare

testinde goc ile beklenen gelir arasinda pozitif bir iligki tespit etmistir. Sadece gelir nedeni ile
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Mugla'ya go¢ edenlerin %17 agirliga sahip oldugunu, daha iyi bir yasam standardina sahip
olmak icin gé¢ edenlerin oraninin %10, egitim ve saglik imkanlar1 sebepleriyle go¢ edenlerin
oraninin %27, isssizlik ve daha iyi bir is bulmak icin go¢ edenlerin agirhiginin ise %28 oldugunu

ortaya koymustur.

4.2. i¢ Gogler ile Ilgili Yabana Literatiirdeki Calismalar

Timo Mitze ve Janina Reinkowski (2010) 1996-2006 yillar1 arasinda Almanya’da
yaptiklar1 calismada, 97 bolgenin bulundugu dinamik panel veri analizinde Harris-Todaro
modeli ile ortlisen giiclii kanitlar elde etmislerdir. Kirsal kesim ve kentsel kesim arasindaki gelir
farklhiliklarinin ve issizlik oranlar1 farklarinin beklenen bulgularla istatistiksel olarak anlaml
oldugu goriilmiistiir. Go¢ edilecek bolgedeki reel gelir artis1 ve issizlik oranindaki azalisin net go¢
akisini arttiracagl gozlemlenmistir.

Boyer, G. R., ve Hatton, T. ]. (1997) Ingiltere’de yaptiklar1 calismada, gelir farkliliklar, gog
edilecek mesafe ve go¢ edilen yerdeki 6nceki gogmen sayis1 degiskenlerini kullanarak yaptiklari
regresyon analizinde, go¢ edilecek mesafedeki %10 luk degisimin go¢ii %10.1-10.2 arasinda
azaltacagl, Beklenen gelirdeki %10’luk bir artisin gocii %4.9-5.1 arttiracagl ve goc edilecek
yerdeki go¢men sayisinin go¢ lizerinde pozitif etki yaptig1 sonucuna ulasmislardir.

Issah, Khan ve Sasaki (2003), Gana’da 1970-1999 doénemi icin test ettikleri Harris-
Todaro modelini, modeli altyap1 diizeyi, devletin altyapi biitcesi ve issizlik ticreti degiskenleri ile
genisleterek yaptiklari analizde, gé¢ kararinin yalnizca gelir farkliliklarindan degil ayni zamanda
mevcut altyapi durumu ve altyapi yatirimlarinin da gog¢ tlicerinde kuvvetli etkiye sahip oldugu
sonucuna ulasmislardir.

Ledent, J. (1983) Kanada'daki gdc¢ hareketinin, ulusal reel iicret artisi ile dogru orantili
ve ulusal issizlikle ters orantili oldugu sonucuna varmistir (Greenwood, 1985).

B.M. Walsh (1974) 1951-1971 verileriyle Irlanda’dan Ingiltere’ye olan go¢ hareketlerini
analiz etmis, go¢ modelleri icin gocii aciklayici ana degiskenlerin gelir ve issizlik oranlari
oldugunu sdylemistir.

Salvatore, D. (1977) Italya’'nin giineyinden kuzeyine olan go¢ hareketlerini aciklamak
icin kurdugu zaman serisi modelinde, italya’daki géc¢iin 6ncelikli agiklayici degiskenlerinin
bolgeler arasi issizlik oranlar1 ve ticret farklhiliklari oldugu sonucuna ulagsmisitir. Ancak
degiskenlerden kuzeydeki diisiik issizlik oranlarinin cekim kuvveti ve giineydeki yiiksek issizlik
oranlarinin itme kuvvetinin, gelir farkliliklarina kiyasla istatistiksel olarak daha anlamli oldugu
ortaya ¢ikmistir.

Banerjee, B. ve Kanbur, S. M. (1981) Hindistan icin test ettikleri Harris-Todaro gog
modelinde, modeldeki beklenen gelirin kirdan kente goc ile anlaml ve pozitif iliskili oldugu

sonucuna ulagmislardir.
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Bravo-Ureta vd. (1997) ise Ekvator’da gocln, beklenen gelir farkliligi ile pozitif ve
istatistiksel olarak anlaml bir sekilde iliskili oldugunu bulmustur.Ekvador'daki go¢ kararlarinin,
hem yas hem egitim gibi gocmenlerin bireysel 6zelliklerine ve tarimsal yap1 da dahil olmak iizere
baglamsal degiskenlere bagli oldugunu gostermektedir. Ustelik bu sonuglar, erkekler ve kadinlar
icin isgiicii hareketliligi modelinde 6nemli farkliliklarin olduguna dair kanitlar sunmaktadir.
Cikis yeri ile goc¢ edilecek yer arasindaki beklenen gelir farkliliklarinin, erkekler i¢in géc etme
kararini belirleyen dnemli bir faktor oldugunu saptamislardir. Bu sonuclar, Todaro'nun go¢ etme
ihtimalinin dogrudan varis yerindeki beklenen gelir ile iliskili oldugu hipotezini teyit etmektedir.
Bununla birlikte, sonuclar, kadinlar icin bu hipotezi desteklememektedir; Ekvator'da kadinlarin
aldig1 go¢ kararlarinda ekonomik faktérlerin birincil neden olmayabilecegini gdzlemlemislerdir.

Cole ve Sanders (1983), Meksika’da Todaro modeline dayanan calismalarinda, gé¢ alan
ve goc¢ veren yerler arasindaki iicret farkliliklarinin go¢ oranlarini agiklayan énemli degisken
oldugunu sdylemislerdir,

Kau ve Sirmans (1977), Amerika’da 9 eyalete ait 1965-1970 donemi gog verileriyle 3 go¢
tipi kapsaminda analiz yapmislardir. Bu 3 goc tipi, dogduklar:1 yere geri dénenler, dogduklari
yerden ilk defa go¢c edenler, ve en az iki defa go¢ eden tecrubeli go¢menler seklindedir.
Olusturulan modelin 3 varsayimi vardir. Bunlardan birincisi; gog, muhtemel her varis yeri icin
gelir ve fiyatlara bagh olarak fayda maksimize etmek arzusunun sonucudur. Ikinci varsayim,
biitiin gé¢menler farkh bilgi diizeylerine sahiptir. Ugiinciisii ise, her gogmen bulundugu yerden
potansiyel varis yerlerine go¢ ederken fayda ve maliyetlerle ilgili kendi 6zel tahminini
olusturmaktadir. Gelir degiskeni her 3 gdo¢men tipi icinde pozitif etki yapmaktadir. Cikis
noktasindaki issizlik orani ilk defa go¢ edenler icin poztif diger iki gogmen grubu icin negatif
etkiye sahiptir. Cikis yeri ve varis yeri arasindaki mesafe ise geri donen gocmenler icin pozitif
diger iki grup icin negatiftir. Farkli gocmen tiplerinin go¢ kararlarinda farkli degiskenlerin etkili
oldugu gozlemlenmistir.

T. Ramin (1988), Iran’da i¢ gocii belirleyen faktérleri belirlemek amaciyla yaptig
calismada, 1966-1976 yillarina ait i¢ goc verileriyle, i¢ go¢ hareketlerini belirleyen faktorleri
itici-cekici giicler yaklasimu ile analiz etmistir. Iran’da boélgeler arasi gelismislik farkhiliklarinin i¢
goc¢ hareketlerinin giiclii belirliyicisi oldugu ve gd¢menlerin gelismis bdlgelere goc etme
egiliminin yiiksek oldugu sonucuna ulasmistir. Go¢ edilecek mesafenin ve hedef bolgenin pazar
kosullarinin da go¢ kararlarini etkiledigini tespit etmis ve isssizligin go¢ karar tlzerinde bir
diger etkili degisken oldugunu séylemistir.

Feridun (2007), Calismasinda, Diinya Bankasi diinya kalkinma gostergelerinden
yararlanilarak elde edilen 1980-2004 yillar1 arasi verileriyle isveg¢’teki gog ile issizlik ve Kkisi
basina diisen GSYIH degiskenleri arasindaki ilskiyi aciklamaya calismistir. Degiskenleri
Otoregresif gecikmesi dagitilmis (ARDL) sinir testi ve Vektor Hata Diizeltme Modeli (VECM) ile
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birlikte Granger nedensellik testi ile analiz etmistir. Yapilan analizler sonucunda gog ile kisi
basina diisen GSYIH arasinda uzun dénemli iki yonli iligki tespit edilmistir. Gog ile issizlik
arasinda ise tek yonli bir iliski oldugu, issizligin gocii etkiledigi, gociin ise issizlik izerinde bir
etkisi olmadig1 sonucuna ulasilmistir.

Literatiir boliimiiniin 6zeti Tablo 4.1.’de verilmistir.

Tablo 4.1. Literatiir Ozeti

YAZAR ULKE DEGiSKENLER VEYA VERILER YONTEM
Oztirk ve L o Saha arastirmasi Frekans

TURKIYE Anket verileri . .

Altintepe, 2011 analizleri

Kisi basina disen gelir, issizlik, kamu EKK ve Lojistik

Topbas, 2007 TURKIYE A
yatirmlari, bliylime oranlari regresyon
Filiztekin ve . 1990 ve 2000 GNS verileri Nlfus i i
. TURKIYE . Cekim Modeli
Gokhan, 2008 oranlari Gelir ve Mesafe
2000 yili GNS verileri. istihdam,
Celik, 2006 TURKIYE varsayilan gelir, sanayilesme,egitim Regresyon Analizi
ve saglhk
Celik, 2002 TURKIYE Egitim, yas ve cinsiyet Seckinlik Yaklagimi
. Lowry Hipotezi ve
Topbas ve L 1970-2000 yillari arasi GNS verileri
. TURKIYE . Pearson Korelasyon
Tanriover, 2009 KBGSYIH .
analizi
o Anket verileri. issizlik egitim, saglik,
Kizilkaya, 2014 TURKIYE ven . I, 3sizlik eglt &l Ki Kare analizi
iklim kosullari
2008-2012 yillari arasi, ekonomik,
Bagar, 2005 TURKIYE demografik saglik ve egitimiile ilgili Coklu regresyon analizi

27 degisken
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Sen, 2014

Sen, 2014

Munro, 1974

Pazarlioglu, 2001

Pazarhoglu, 2007

Ozyakigir, 2012

R. Yamak ve N.
Yamak, 1999

Gul ve Ural, 2004

TURKIYE

TURKIYE

TURKIYE

TURKIYE

TURKIYE

TURKIYE

TURKIYE

TURKIYE

En ¢cok gocgalaniller ve Turkiye'nin
nufus verileri

Anket verileri

1960-1965 yillari arasii¢ gog verileri

1980-1990 dénemine aitiller bazinda
ic goc verileri. Kisi basi diisen
elektrik tiketimi, KBGSYH, issizlik
orani, tarimsal isgliciintin kentsel
isclicline orani egitim ve saglik
endeksi

Anket verileri. Egitim, yas ve mesafe

Anket verileri. Yas, egitim, gelir,
konut maliyeti, go¢ dncesi ve sonrasi
durum, gog edilen yil

1980-1990 yillari arasi verileri. Kisi
basina diisen gelir, 67 ilin net go¢
oranlari, alinan gog, verilen gog

Gelir, issizlik, isveren orani, kadin
calisanlarin Gcretleri, illerde bulunan
uzman hekim sayisinin pratisyen
hekim sayisina orani, niifus
yogunlugu, 6grenci 6gretmen orani
ve kisi basina diisen elektrik
tuketimi

itici ve cekici glicler
yaklasimi

Ki Kare analizi

Regresyon Analizi

Panel veri analizi

Bivaraite probit modeli

ile analiz

Logit modeli ile analiz

Regresyon Analizi

Regresyon Analizi
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Sen, 2010

Ercilasun vd., 2010

Vergil vd., 2014

Kirdar ve Saracoglu
(2012)

Ozdemir, 2012

Yulafgi ve Sayil,
2015

Calis, 2009

TURKIYE

TURKIYE

TURKIYE

TURKIYE

TURKIYE

TURKIYE

TURKIYE

Tablo 4.1. Devami

2000 yili anket verileri. Cinsiyet
egitim,yas ve toplumsal kéken

2010 yili adnks verileri. Sosyo-
ekonomik gelismislik endeksi, saglik
ve egitim sektorleri gelismislik
endeksi, TUFE, sehirlesme orani, kisi
basina gayri safi katma deger, reel
Ucret ortalamalari, issizlik oranlari

Anket verileri. Egitim, yas , gelir
seviyesi, meslek sahibi olma

1975-2000 yillari arasi, kisi basina
dsen gelir, sektorler arasi katma
degerin dagilimi, niifus yogunlugu

ic gbclerin tarihsel kosullar altinda
incelenmesi

2012-2014 yillari arasi anket verileri

Anket verileri

Ki Kare analizi

Harris-Todaro modeli

cercevesinde EKK
Yontemi

EKK

Pearson

korelasyon analizi, ki-
kare bagimsizlik testi,
Mann-Whitney U testi

ve

Spearman korelasyon

analizi

Ki Kare analizi
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Ledent, 1983

Mitze ve
Reinkowski, 2010

Boyer ve Hatton,
1997

Issah, Khan ve
Sasaki, 2003

Walsh, 1974

Salvatore, 1977

Banerjee, B. ve
Kanbur, S. M., 1981

CANADA

ALMANYA

INGILTERE

GANA

iRLANDA
iNGILTERE

ITALYA

HINDISTAN

Tablo 4.1. Devami

Ucretler, issizlik

1996-2006 yillari arasi nlfus, net gog
oranlari, KBGSYH, issizlik oranlari

Ucret farkhliklari, mesafe, gggmen
sayisl,

Ucretler, issizlik, altyapidizeyi,
altyapi bitgesi, issizlik icreti

1951-1971 verileri. issizlik ve
Ucretler

issizlik oranlari, ticretler

Kirsal Ucretler, beklenen tcrfet
farki, modern sektorde is bulma
ihtimali, kentsel Gcretler, mesafe,
goc¢ stoku

Panel veri analizi

Regresyon Analizi

Genisletilmis Harris-
Todaro Modeli

EKK

EKK

Harris-Todaro modeli
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Cole ve Sanders,
1985

Bravo Uretavd.,
1996

Kau ve Sirmans,
1977

Ramin, 1988

Feridun, 2007

Meksika

EKVATOR

AMERIKA

IRAN

ISVEC

Tablo 4.1. Devami

gelir, issizlik oranlar Todaro modeli

Beklenen gelir, egitim, yas, cinsiyet,

Regresyon Analizi
nifus gresy

issizlik orani, nifus oranlari, sicaklik,

. .. EKK
egitim, yas, mesafe, go¢ stoku

issizlik oranlari, ticretler, kentsel

EKK
nifus, istihdam, mesafe

ARDL Sinir testi Vektor

Cisi b i, issizlik
Isl basi gelir, Issizli Hata diizeltme modeli
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5. VERI SETi, YONTEM VE BULGULAR

Tiurkiye’deki kir kent yoniinde gerceklesen i¢c goc hareketlerinin, goc literatiiriinde
onemli bir yere sahip olan Harris-Todaro go¢ modeli ile agiklanabilir olup olmadigini ortaya
koymak amaciyla, ¢alismanin bu bdliimiinde veri seti tanitilacaktir. Ekonometrik analizde,
modele uygun degiskenlerle modeller olusturulacaktir. Sonrasinda ise bu modeller ag¢iklanarak

bulgulara deginilecektir.

5.1. Veri Seti

Bu calismada “Harris-Todaro Go¢ Modeli'nin” kirdan kente dogru gergeklesen gocg
hareketlerinin nedenlerini agiklamak icin 6n goérdiigii degiskenler ele alinmistir. Modele gore
kirdan kente goclerin nedeni kentsel beklenen iicretlerin kirsal alan iicretlerinden yiiksek
olmasidir. Kentsel beklenen ticretler, kurumsal olarak belirlenmis kentsel minimum f{icret ile
kentsel istihdamin toplam kentsel isgiicline oraninin ¢arpimina esittir. Kirdan kente gocler,
kentsel beklenen iicretler, kirsal kesim ticretlerini astig1 miiddetce devam edecektir.

Modelde kullanilan degiskenlerin se¢iminde, literatiirde yer alan teorik ve ampirik
calismalardan hareket edilmistir. Veri seti 1970-2014 donemini kapsamaktadir. Tiirkiye’'de
tarimsal katma degerin toplam katma degerin icindeki payi, kirsal niifiisun toplam niifustaki
orani ve kentsel istihdam verileri FAO’dan alinmistir.

Tiurkiye’de gecmise yoOnelik kirsal ve kentsel licret verileri bulunamamaktadir. Bu
nedenle iiretimde yaratilan katma deger, verimlilik ve iicretleri, dolayisiyla hem kirsal hem de
kentsel licretleri yansitmasi sebebiyle, 1970-2014 yillar1 arasi toplam katma deger icinde
tarimsal katma degerin payy, licret degiskeninin yerine ekonometrik modelde bagimsiz degisken
olarak modele dahil edilmistir (Bak. EK 1). Ekonometrik modelde bagimli degisken olarak
kullanilmas1 diisiintilen net kirdan kente goc¢ verileri bulunamadigindan, kirdan kente goc
verileri yerine ikame degisken olarak 1970-2014 yillar1 arasi Tiirkiye’de kirsal niifusun toplam
niifusun icindeki orani, modele dahil edilmistir (Bak. Ek 2). 1970-2014 yillar1 arasi1 kentsel
istihdam verileri bir diger degisken olarak modele dahil edilmistir (Bak. Ek 3). Kriz, egitim
(Tasimali egitim), tarimda yapisal degisim (dogrudan gelir destegi, desteklenen iiriin sayilarinin
azalmasi, ozellestirme politikalar1) kukla degiskenleri, degiskenlerin kirsal niifus lizerindeki
etkilerini gorebilmek icin digsal kukla degiskenler olarak modele dahil edilmislerdir.

Tablo 5.1. Analizde Kullanilan Degiskenler

Degiskenler Degiskenlerin Agiklamasi
Z Turkiye'de kirsal nifusun toplam niifusa orani
X Turkiye'de toplam katma degerin icindeki tarimsal katma degerin payi
ISTH Kentsel istihdam
DK Kriz Yillari kukla degiskeni
Degitim Kirsalda tasimali egitim sisteminin baslamasi
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Tablo 5.1. Devami

Degiskenler Degiskenlerin Agiklamasi

Dyapi Tarimda yapisal degisim (2000 yili sonrasi)

5.2. Ekonometrik Yontem

Tiirkiye’deki kirdan kente go¢ hareketlerinin Harris-Todaro Modeli'nin varsayimlariyla
aciklanabilirligini ortaya koymak icin Vektor Otoregresif Model (VAR) tahmini ile ekonometrik
calisma yapilarak degiskenlerin iliskisi ortaya konulmaya ¢alisilmistir. Degiskenler iizerinde en
etkili olan makro ekonomik degiskenlerin tespit edilmesi amaciyla Varyans Ayristirma yapilmis
ve bu etkili olan degiskenlerin gelecege yonelik politika araci olup olamayacagini
belirleyebilmek icin Etki-Tepki analizi yapilmistir. Degiskenler arasi nedenseligin yoniinii

belirlemek icin Granger Nedensellik testi yapilmistir.

5.2.1. Birim K6k Testi ( Augmented Dickey Fuller - ADF)

Zaman serileri, zaman icerisinde stirekli olarak gézlemlenebiliyorsa, bu seri siirekli bir
yapidadir. Ancak, bir zaman serisi yalnizca 6zel durumlarda gézlemlenebiliyorsa, bu dizi kesikli
bir yapiya sahiptir. Yani zaman serileri tam olarak 6ngoriilebiliyorsa, deterministik bir seridir.
Fakat zaman serilerinin ¢ogu stokastik bir yapiya sahip oldugundan dolay), serinin gelecekteki
durumunu 6ngoérebilmek, gecmis degerler ile kismen yapilabilir (Seviitekin ve Nargelecekenler,
2010:7). Bu sebeple stokastik zaman serilerinde duraganlk problemi ortaya ¢ikmaktadir. Ulke
ekonomilerindeki yapisal doniisim ve degisimler, siyasal krizler, dogal afetler, mevsimsel
etkiler, ekonomik krizler, hiikiimetlerin ideolojilerine yonelik uyguladiklar: politikalar, i¢ ve dis
savaglar gibi etkenler, zaman serilerinde duragan olmayan siirecler ortaya cikarmaktadir.

Nelson ve Plosser (1982), zaman serisi uygulamalarinda kullanilan makroekonomik
zaman serilerinin neredeyse hepsinin birim kok icerdigini idda etmislerdir. Birim kdkiin varligi
durumda, yani serilerin duragan olmamasi durumunda seriler uzun dénemli deterministik bir
yonde olma egilimine sahip degillerdir ve bu serilerin varyanslar1 zamana bagh olarak degsiklik
gostermektedir. Birim kokiin yoklugu durumunda, duragan zaman serileri, sabit bir ortalama
etrafinda uzun donemli dalgalanmakta ve zamana bapli olmayan sonlu bir varyansa sahip
olmaktadir (Atgiir ve Altay, 2014:527).

Makro ekonomik zaman serilerinin bir¢ogu birim kok icerdiginden VAR analizi
yapabilmek i¢in verilerin duragan olmasi gerekmektedir. Serilerin duraganliginin incelenmesi

icin birim kok testleri kullanilabilir. Duragan olamayan degiskenler bircok standart hipotez

59



Ahmet Sahin, Yiiksek Lisans Tezi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Mersin Universitesi, 2018

testini gecersiz kilmaktadir. Bu calismada, serilerin duraganligini test etmek i¢cin Augmented
Dickey-Fuller birim kok testi (ADF) kullanilmistur.
Genisletilmis Dickey Fuller (ADF) testi modelleri su sekildedir:

AY, = 0V, + a; X2, AV + Ug (1)
AY, = Bo+ 0Y,_y + a; X% AV + Uy (2)
AY, = Bo+ Bit + OY_y + a; X% AV + Uy (3)

Birinci model (1) sabit ve trend igermeyen model, ikinci model (2) yalnizca sabit iceren
model ve {liglincli model (3) ise trend ve sabit iceren modeldir. Uygulanan analizler sonucunda
ortaya cikan istatistikler MacKinnon (1996) kritik degerleriyle karsilastirilir ve serinin sifir
hipotezi (H,), alternatif hipoteze (H1) karsi test edilir. Ho hipotezi serinin duragan olmadigini
gosterirken, H; hipotezi serinin duragan oldugunu gostermektedir. Modelde, m; gecikme
uzunlugunu, A; serilerin farkini gostermektedir (Deger vd, 2015:8).

Zaman serisi, birim kok testi (ADF) sonuglarina gore t-istatistigi degeri, %1, %5, ve %10
anlamlhilik dizeylerinde kritik degerlerinden kiiciik ise duragan, degilse duragan degildir. Zaman
serisi duragan degilse birim kok icermektedir ve seriyi duragan hale getirmek i¢in serinin birinci

derece farki alinmalhidir.

5.2.2.. Vektor Otoregresif Model (VAR)

iktisadi degiskenler arasindaki etkilesimin kompleksligi ve ¢cok yonliiliigii, esanli denklem
sistemlerinin kullanilmasi zorunlulugunu dogurmaktadir. Degiskenler arasindaki karsilikl
etkilesimin dogal bir sonucu olarak ortaya ¢ikan bagiml ve bagimsiz degiskenin belirlenmesi
asamasinda karsilasilan zorluklar analizlerin tutarliligini da olumsuz etkilemektedir. Vektor
Otoregresif Modeller (VAR) bu zorluklar ortadan kaldirmaktadir (Tar1 ve Bozkurt, 2006:15).
iktisadi degiskenler arasindaki neden sonug iliskileri, nedensellik testleri ile arastirilmaktadir.
Granger nedensellik testi modelini temel alan ve Sims (1980) tarafindan gelistirilen VAR modelj,
secili olan degiskenlerin birbirleriyle olan ilskisinin analiz edilmesini saglar. Modelde
degiskenler hem kendi hem de diger degiskenlerin ge¢mis degerlerinin bir fonksiyonu olarak
yazilir. Var analizinde modele dahil edilecek degiskenlerin gecikme uzunlugunun, degiskenler
arasindaki dinamik iligkileri daha net aciklayacak uzunlukta olmasi gerekir. Genelde uzun
gecikme uzunluklariyla yapilan kestirimlere kiyasla, kisa gecikme uzunluklariyla yapilan
kestirimlerin cok daha fazla basarii oldugu gorilmistir (Aktas vd. 2011:4). Ayrica VAR
modellerinde degiskenlerin gecikmeli degerlerinin yer almasi, gelecege yonelik giiclii tahminler
yapilmasi olanagini saglamaktadir (Kumar vd, 1995:365).

VAR modeli secilen biitiin ekonomik biiytikliikleri bir biitiin olarak ele almaktadir. Diger

bir ifadeyle, degiskenler ya da biiytkliikler s6z konusu ekonometrik model yardimiyla esanh
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olarak incelenmektedir. Pagan (1987) VAR modelini dért asamada 6zetlemektedir. Buna gore,
oncelikle veriler duraganlastililarak VAR modeline uygun bir forma doniistiiriiliir. Bunun nedeni,
zaman serisi analizleri icin gelistirilmis olan olasilik teorilerinin sadece duragan zaman serileri
icin gecerli olmasidir. Ciinkd t, F, x2 testlerine dayali geleneksel hipotez testi prosediirlersi,
duragan olayan zaman serileri icin kuskulu hale gelmektedir (Gujarati, 1995).

Iki degiskenli VAR Modeli'nin standart hali su sekildedir (Uysal vd,, 2008:61-62).
Ye = aq + Zf:l biiye—i + Z?:l byixt—i + v1t (4)
Xe = €1+ Zf:l dyiYe—i + Zf:l daiXe—i + Vot (5)

Modelde (p) gecikmelerin uzunlugunu, (v) ise ortalamasi sifir, kendi gecikmeli
degerleriyle olan kovaryanslari sifir ve varyanslar1 sabit, normal dagilima sahip, rassal hata
terimlerini ifade etmektedir.

Ayrica VAR modelinin tahmin edilmesi sonucunda, elde edilen parametreleri
yorumlamak yerine, sistemin tahmini sonucunda elde edilen artiklarin analizine gecilerek,
gelecege yonelik tahminlerde ve yorumlamalarda bulunulabilir. Bir makro ekonomik
biiyiikliigiin lizerinde en etkili olan degiskenin hangisi oldugu varyans ayristirmasi ile bulunur
ve bu etkili olan degiskenin politika araci olarak kullanilabilir olup olmadigi yoniinde gelecege
yonelik tahminler de etki-tepki analizi ile belirlenir (Ozgen ve Giiloglu, 2004:97). Diger bir
ifadeyle, modelde bulunan degiskenlerin hata terimlerinde meydana gelecek soklarin, diger
degiskenlere olan etkisi, Etki-Tepki (Impulse-Response) fonskiyonlari ile 6l¢iilmektedir (Tar1 ve

Bozkurt, 2006:16).
5.2.3. Granger Nedensellik Testi

Granger (1969), operasyonel nedensellik tanimina dayanarak, yeterince yliksek
mertebeli iki degiskenli otoregresif bir siirecin tahmini yardimiyla, nedenselligin test edilebilir
hale gelmesini saglamistir. X degiskenin Y'yi veya Y degiskeninin X'in nedeni olup olmadigi test
edilebilir hale gelmistir (Isigicok, 1994:91). Analizde, O6ncelikle zaman serilerinin birim kok
icerip icermedigi incelenir. Daha sonra VAR analizi yoluyla gecikme degerleri bulunur.

Granger nedensellik testi regresyon tahminleri sunlardir (Tari, 2002:269):

Yi-ao+ Xing fi X+ Mm@V + w; (6)

X1=Po + Xiq @i + Zitg BiXai + (7)

X’ten Y'ye dogru nedensellik icin test edilecek olan hipotez;

Hy : Y, ;i = 0 (X'ten Y'ye nedensellik yoktur)

H;: ) B; # 0 (X'ten Y'ye nedensellik vardir)
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5.3. Ampirik Bulgular

Calismanin bu kisminda tahmin edilen VAR modeli icin 6n testler gerceklestirimis olup
ardindan varyans ayristirma ve etki tepki fonskiyonlar1 yardimiyla kirdan kente gogler lizerinde
kentsel isttihdamin ve tarimsal katma degerin toplam katma degerdeki payinin etkileri analiz
edilmistir. Son olarak VAR analizinde tespit edilen degiskenler arasi pozitif negatif iliskinin

yoniinii ve kaynagini tespit etmek i¢cin Granger Nedensellik testi yapilmistir.

5.3.1. Birim K6k Testi Sonuglari

Zaman serilerinin bir¢ogu birim kok icerdiginden, VAR analizi yapabilmek icin verilerin
duragan olmasi gerekmektedir. Bu ¢alismada ADF birim kok testi kullanilmistir. Test sonuglar:
Tablo 5.2’ de 6zetlenmistir. Sonuclara gére kirsal niifusun toplam niifusa orani (LNZ) ve
kentsel istihdam (LNISTH) degiskenleri diizey olarak duragandir. Tiirkiye'de toplam katma
degerin icindeki tarimsal katma degerin pay1 (LNX) serisi duragan olmadigindan, serinin birinci

derece farki alinip duragan hale getirilmistir.

Tablo 5.2. Birim Kok Testi (ADF) Sonuclari

Degiskenler ADF (Duizey Olarak) ADF (Birinci Derece Fark P (Probability) Degerleri
Degerleri)
LNz -4.260195 0.0083
LNISTH -4.691849 0.0025
LNX -10.97154 0.0000

5.3.2. VAR Model Sonuclar

Tablo 5.3.'te VAR modelinde kullanilacak olan uygun gecikme uzulugu bilgi kriterlerine
dayanarak tahmin edilmistir. Tablo 5.3. LR, FPE, AIC, SC ve HQ bilgi kriterlerine denk gelen
uygun gecikme uzunlugunun 2 (iki) oldugunu ortaya koymaktadir. Bu nedenle olusturulacak

olan VAR modelinde gecikme uzunlugunun iki olarak alinmasina karar verilmistir.

Tablo 5.3. Var Modeli Gecikme Uzunlugu Secim Kriterleri

icsel Degiskenler: LNZ LNISTH Digsal Degiskenler: C DYAPI DK DEGITIM
D(LNX)
Lag LogL LR FPE AIC SC HQ
0 150.5809 NA 1.65e-07 -7,106712 -6,594847 -6,923059
1 250.9181 164.6559 1.54e-09 -11,79067 -10,89491 -11,46928
2 306.7657 83.05542* 1.43e-10* -14,19311 -12.91345* -13.73398*
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3 316.2146 12.59850 1.46e-10 -14.21613* -12,565257 -13,61926
4 319.8209 4.253658 2.07e-10 -13,93954 -11,89207 -13,20492
5 323.8337 4.115636 3.00e-10 -13,68378 -11,25242 -12,81143

* indicates lag order selected by the criterion

LR: sequential modified LR test statistic (each test at 5% level)

FPE: Final prediction error

AIC: Akaike information criterion

SC: Schwarz information criterion

HQ: Hannan-Quinn information criterion

Standart VAR modellerde tim degiskenler i¢sel olarak ele alinir ve model tahmini

yapilir. Modele kriz, egitim ve yap1 kukla degiskenleri eklenmistir. Modelin tahmin sonuglari

tablo 5.4.te verilmistir. Model tahminine gore, eklenen kukla degiskenler istatistiki olarak

anlamsiz iken diger tiim degiskenler arasinda istatistiki olarak anlamli bulgular elde edilmistir.

R? degerine bakildiginda, Tiirkiye'deki 1970-2014 yillarim1 kapsayan kirdan kente gog¢ verileri

bulunamadigindan, modele kirdan kente go¢ yerine ikame degisken olarak dahil edilen kirsal

niifusun toplam ntifusa oranindaki degisimlerin, aciklayici degiskenlerdeki degisimler tarafindan

%97 oraninda aciklandig tespit edilmigtir.

Tablo 5.4. VAR Modeli Tahmini

LNISTH LNZ D(LNX)

LNISTH(-1) 0.347372 0.008327 -0,107286
(0.16917) (0.00711) (0.18547)

[2.05341] [1.17138] [-0.57847]

LNISTH(-2) 0.339039 -0,040944 -0,171626
(0.16120) (0.00677) (0.17673)

[2.10320] [-6.04461] [-0.97111]

LNZ(-1) 0.080400 1.800298 1.031949
(1.30401) (0.05479) (1.42963)

[0.06166] [ 32.8559] [0.72183]

LNZ(-2) -0,540453 -0,834564 -1,355895
(1.25816) (0.05287) (1.37937)

[-0.42956] [-15.7860] [-0.98298]
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D(LNX(-1)) 0.021561 0.008615 -0,632644
(0.15923) (0.00669) (0.17457)

[ 0.13541] [ 1.28768] [-3.62407]

D(LNX(-2)) 0.030925 0.018252 -0,192852
(0.17033) (0.00716) (0.18674)

[ 0.18156] [ 2.55014] [-1.03273]

C 4.719633 0.424407 3.747749

(2.42003) (0.10169) (2.65316)

[ 1.95024] [4.17361] [ 1.41256]

DYAPI -0,055216 0.001754 0.024020
(0.04839) (0.00203) (0.05305)

[-1.14116] [ 0.86276] [ 0.45280]

DK -0,038872 0.001882 -0,026756

(0.02834) (0.00119) (0.03106)

[-1.37187] [1.58072] [-0.86131]

DEGITIM 0.002585 0.002084 0.011787
(0.04027) (0.00169) (0.04415)

[ 0.06421] [1.23173] [0.26701]

R-squared 0.971458 0.999922 0.387129
Adj. R-squared 0.963431 0.999901 0.214759
Sum sq. resids 0.112550 0.000199 0.135280
S.E. equation 0.059306 0.002492 0.065019
F-statistic 121.0172 45788.63 2.245916
Log likelihood 64.76712 197.8913 60.90424
Akaike AIC -2,607958 -8,947203 -2,424011
Schwarz SC -2,194227 -8,533472 -2,01028
Mean dependent 9.327257 3.694925 -0,028323
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S.D. dependent 0.310127 0.249847 0.073374
Determinant resid covariance (dof adj.) 7.39E-11
Determinant resid covariance 3.27E-11
Log likelihood 328.2443
Akaike information criterion -14,20211
Schwarz criterion -12,96092

Belirlenen dénemler arasinda modele dahil edilen kukla degiskenlerin (kriz,yap: ve

egitim), kirsal niifusun toplam niifusa oram iizerinde istatistiki

olarak anlaml

etkisi

gozlemlenmemistir. Dolayisiyla, go¢ ile egitim, yap1 ve kriz kukla degiskenleri arasindaki

etkilesim iizerine herhangi bir yorum yapilamamaktadir.

5.3.3. Varyans Ayristirmasi Sonuglari

Varyans ayristirmasi ile kullanilan degiskenlerin varyasindaki degismelerin hangi

degiskenden kaynaklandigina bulmak icin yapilan analizde elde edilen bulgular asagidaki

tablolarda verilmistir.

Tablo 5.5. LNISTH Varyans Ayristirmasi

Period S.E. LNISTH LNZ D(LNX)
1 0.059306 100.0000 0.000000 0.000000
2 0.062653 99.95492 0.001370 0.043708
3 0.067983 99.89686 0.014228 0.088912
4 0.069667 99.81816 0.097073 0.084766
5 0.071091 99.57510 0.343166 0.081731
6 0.072064 99.07960 0.823150 0.097254
7 0.073108 98.29429 1.572352 0.133361
8 0.074297 97.23154 2.566945 0.201513
9 0.075779 95.96856 3.734582 0.296856
10 0.077597 94.61457 4.977265 0.408162
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Yukardaki sonuclara gore, istihdamdaki varyans degisiminin tamami ilk dénemde
kendisinden kaynaklanmaktadir. 10. ddnemde %5’e yakin bir kismi kirsal niifus orani tarafindan

aciklanirken, cok az bir kismi da tarimsal katma deger oranlari ile aciklanmaktadir.

Tablo 5.6. LNZ Varyans Ayristirmasi

Period S.E. LNISTH LNz D(LNX)
1 0.002492 8.342311 91.65769 0.000000
2 0.005254 11.04390 87.96358 0.992522
3 0.008034 4.902652 90.03203 5.065315
4 0.011061 7.677551 86.21833 6.104120
5 0.014647 18.05287 75.74390 6.203233
6 0.018757 30.36051 63.91064 5.728842
7 0.023282 41.67779 53.31605 5.006162
8 0.028037 50.84109 44.83363 4.325282
9 0.032850 57.89668 38.35684 3.746479
10 0.037583 63.21763 33.50038 3.281991

Kirsal niifusun toplam niifusa oranindaki (LNZ) varyans degisimi, ilk donemde yaklasik
olarak %92 si kendisi tarafindan kaynaklanirken, %8’lik bir kismi da 1stthdamdaki degisimden
kaynaklanmistir. 10. yilda ise %63’liik kismi istihdam oranlarindaki degisimden, %33’liik kismi
kendinden ve %3 kismi ise tarimsal katma degerin payindaki degisimden kaynaklanmaktadir.

Tarimsal katma degerin toplam katma degere oranindaki varyans degisiminin, ilk
donemde %87’si kendisinden kaynaklanirken, %12,6’hk kismi da istihdamdaki degisimden
kaynaklanmustir. Ilerleyen donemlerde de %86’lik kism1 kendisinden kaynaklanirken %13,7’lik

kismi istihdamdaki degisimden kaynaklanmaktadir.

Tablo 5.7. D(LNX) Varyans Ayristirmasi

Period S.E. LNISTH LNz D(LNX)
1 0.065019 12.61920 0.081695 87.29910
2 0.076073 10.61562 0.088269 89.29611
3 0.078248 12.75602 0.083435 87.16054
4 0.078284 12.83530 0.083413 87.08128
5 0.078455 13.07508 0.085683 86.83924
6 0.078535 13.20555 0.090369 86.70408
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7 0.078564 13.25241 0.094565 86.65303
0.078576 13.27304 0.097961 86.62900
0.078579 13.27778 0.099739 86.62248
10 0.078579 13.27777 0.100320 86.62191

5.3.4. EtKki-TepKki Analizi Sonuglari

Etki-Tepki analizi model i¢ginde yer alan her bir degiskene sira ile verilecek soklar (hata
pay1) karsisinda hem ilgili degiskenin hem de diger degiskenlerin tepkilerinin 6l¢iildiigi bir
tekniktir. Boylece gelecekte meydana gelebilecek sok politikalar neticesinde, diger degiskenlerin

hangi sekide tepki verebilecekleri kestirilebilir (Bozkurt, 2007: 94).
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Sekil 5.1. Etki-Tepki Grafikleri

Yukaridaki grafiklerde her bir degiskene gelen 2 standart sapmalik soklarin 10 yillik bir
siirecte kendi soklarina ve diger degiskenlere ait soklara verdikleri tepkiler gosterilmistir.
Istihdam (LNISTH)degiskenine gelen 2 standart sapmalik sok, kirsal niifusun toplam niifusa
orani (LNZ) iizerinde 4. yildan sonra 10. Yila kadar negatif yonlii yliksek bir etki yaratmaktadir.
Tarimsal katma degerin toplam katma degere oranina (D(LNX)) gelen 2 standart sapmalik

sokun, LNZ lizerinde 2. Yildan 5. yila kadar pozitif etki yaratmakta oldugu gézlemlenmistir.
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5.3.5. Granger Nedensellik Testi Sonuclari

Granger nedensellik testi sonuclarina gore toplam katma degerin igindeki tarimsal katma
degerin payindan (LNX), kirsal niifusun toplam niifusa oranina (LNZ) dogru tek yonli iliski tespit
edilmistir. Yani toplam katma degerin i¢indeki tarimsal katma degerin pay1 (LNX), kirsal
niifusun toplam niifusa oraninin (LNZ) nedenidir. Kentsel istihdam (LNiSTH) ile LNZ arasinda
ise cift yonlii nedensellik iliskisi tespit edilmistir. Bir bagka deyisle LNISTH, LNZ'nin nedenidir ve
LNZ’de LNISTH'In nedenidir (Tablo5.8). Degiskenler aras1 nedensellik iliskilerinin yénleri Sekil
5.2’de gosterilmistir.

Tablo 5.8. Granger Nedensellik Testi Sonuclari

Nedensellik Yoni F istatistigi Olasilik Degeri
LNIiSTH - LNZ 22,9158 3.E-07
LNZ - LNISTH 2,46849 0,0982
D(LNX) = LNZ 2,59965 0,0878
LNZ - D(LNX) 0,63431 0,536

D(LNX) = LNiSTH 0,86021 0,4314

LNiSTH > D(LNX) 0,15511 0,8569

Kirsal niifusun toplam niifusa orani (LNZ)

Kentsel istihdam (LNiSTH) Toplam katma degerin icindeki tarimsal katma
degerin payi (LNX)

Sekil 5.2. Granger Nedensellik iliskisinin Yonleri
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6. SONUC ve ONERILER

Gog olgusu bir ¢ok farkli agidan bir ¢ok bilim dalinin ilgi alanina girmektedir. Go¢ olgusu,
hem nedenlerinin cesitliligi hem de gerceklesmesi sonucu ortaya cikardig1 sosyal, kultiirel,
ekonomik, politik vb. cesitli etkiler sebebiyle arastirilmasi 6énem teskil eden bir olgudur. Tiim
diinyada gecmiste gerceklesmis olan ve giiniimiizde de halen devam etmekte olan goc
hareketleri, farkli disiplinler tarafindan ele alinmis olsa da bu ¢esitlilik, gogleri inceleyen spesifik
bir bilim dali s6z konusu oldugunda da devam etmektedir. Ekonomi bilimi de, bu kapsamda go¢
olgusunu pek cok farkli perspektiften ele almistir. Makro diizeyde, icinde bulunulan ekonomik
sistemin bir ihtiyaci olarak ya da ekonomik sistemin ortaya ¢ikardigi zorunluluklar sebebiyle,
sistemin devam edebilmesi icin gocleri sistematik bir dayatma olarak ele almis ve bu
kapsamlarda teoriler olusturulmustur. Mikro diizeyde, bireylerin daha yiiksek gelir, daha iyi
yasam kosullari ve daha ytliksek refah seviyesi elde etmek amaciyla go¢ karar1 aldigi 6ne stiriliip
bu cercevede teorliler gelistirilmistir. Kuskusuz ki gecmiste gerceklesen, giiniimiizde halen
devam etmekte olan ve gelecekte de gerceklesmeye devam edecek olan go¢ hareketlerinin her
birinin kendisine ait farkli dinamikleri, karakteristigi ve motivasyonu vardir. Bu baglamda
gocleri bir ideolojik ya da teorik cercevede ele almak, kendi icerisinde tutarli olmakla beraber
eksik olabilmektedir. Ciinkii, gd¢ olgusu yapisi geregi ¢cok karmasik bir yapiya sahiptir.

Tirkiye’de 1950’li yillarda ciddi bir sekilde hizlanan ve giiniimiizde de devam etmekte
olan kirdan kente goc hareketleri, yerli literatiirde pek ¢ok ag¢idan incelenmis, nedenleri ve
etkileri arastirilmis ve farkli teorik yaklasimlar ile a¢iklanmaya calisilmistir. Ancak, ekonomi
biliminin go¢ literatiiriinde 6énem tasiyan bir model olan Harris-Todaro go¢ modeli ile ilgili
Tiirkiye’de yeterince calisma bulunmamaktadir. Bu nedenle, Tiirkiye’deki kirdan kente gocler
Harris-Todaro g6¢ modeli cergevesinde incelenerek, goclerin ekonomik degiskenlerle
aciklanabilirligi incelenmis ve literatiire katkida bulunmak hedeflenmistir.

Bu calismada, Tiirkiye’de 1970-2014 yillan1 arasinda gerceklesmis olan kirdan kente
yonelik i¢ goc hareketleri, Harris-Todaro go¢ modelinin teorik yaklasimlar ile incelenmistir.
Harris-Todaro go¢ modeli, kirdan kente goclerin, beklenen kentsel gelirlerin kirsal kesim
tcretlerinden yiliksek olmasi nedeniyle gerceklestigini ve beklenen kenstel tlicretler tarimsal
sektor TUcretlerini astifi miiddetce kirdan kente goclerin devam edecegini soylemektedir.
Beklenen kentsel iicretler, sanayi sektoriinde is bulabilme ihtimali ile sanayi sektorii minimum
icretlerinin bir fonksiyonudur.

Bu teorik yaklasim ¢ercevesinde yapilan ekonometrik ¢alismada, VAR modeli tahmin
edilmistir. Bagimli degisken iizerinde en etkili olan makro ekonomik degiskenlerin tespit
edilmesi amaciyla Varyans Ayristirma yapilmis ve bu etkili olan degiskenlerin gelecege yonelik
politika araci olup olamayacagini belirleyebilmek icin Etki-Tepki analizi yapilmistir. Son olarak

degiskenler arasi nedenseligin yoniinii belirlemek icin Granger Nedensellik testi yapilmistir.
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Olusturulan modelde teorik cergeveyi takip etmek icin, teorinin 6n gérdiigii degiskenler
kullanilmaya calisilmistir. Harris-Todaro modelinin, gocili aciklayic1 degiskenlerinden ikisi olan
tarimsal sektor licretleri ve sanayi sektorii minimum ticret verileri bulunamadigindan, hem
tarimsal sektor lcretlerini hem de kenstel minimum icretleri en iyi diizeyde yansitacagi
diisliniilen toplam katma degerin icindeki tarimsal katma degerin pay1 degiskeni modele dahil
edilmistir. Bir diger aciklayici degisken olarak modele kentsel istihdam verileri eklenmistir.
Bagiml degisken olan kirdan kente gog verileri belirlenen dénem araliginda bulunamadigindan,
yerine kir-kent dogum ve 6liim oranlari esit kabul edilerek (dogum ve 6liim oranlar: kir-kent
diizeyinde bulunamamaktadir) kirsal niifusun toplam niifusa orani modele dahil edilmistir.

Kurulan VAR modeli Tirkiye’de 1970-2014 yillar1 arasindaki kirdan kente goglerle,
tarim sektori ticretleri, kentsel ticretler ve kentsel istthdam arasinda bir iliski oldugu yoniinde
bulgulara isaret etmektedir. VAR analizi bulgular1 iktisadi olarak incelendiginde, 1970-2014
yillar1 arasinda kirdan kente yonelik go¢ hareketlerinin en onemli aciklayicilarinin kentsel
istihdamdaki artislar oldugu sonucuna ulasilmis ve kentsel istihdam ile kirsal niifusun toplam
niifusa orani arasinda negatif yonli iliski tespit edilmistir. Bir baska ifadeyle, kentlerdeki
istthdam artiglari, kentsel cekici kuvvet olarak kir-kent dogrultusunda gerc¢eklesen gogleri
arttirici yonde etkide bulunarak kirsal niifusun azalmasina sebep olmustur. Bir diger aciklayici
degisken olan tarimsal katma degerin toplam katma degerdeki payi ile kirsal niifiisun toplam
niifusa orani arasinda pozitif yonlii bir iliski tespit edilmistir. Yani tarimsal katma degerin
toplam katma degerdeki pay1 azaldik¢a kirdan kente go¢ hareketleri de bu azalmaya bagh olarak
artmistir. Ayrica tarimsal katma degerin toplam katma degerdeki payindaki azalislar bir diger
yandan sanayi sektoriindeki katma degerli iiretimin artmasindan da kaynaklandig1 igin,
kentlerdeki katma degerli liretim artisi dolayisiyla verimlilik ve {icret artislari, kirdan kente
gocleri arttirarak kirsal nifusun azalmasina sebep olmustur. Tarimsal katma degerin toplam
katma degerdeki payinda meydana gelen degismeler, kirdan kente gocler lizerinde kirsal itici
faktor iken bir yandan da kentsel cekici faktor olarak islev gérmiistiir. VAR analizi bulgular,
Tirkiye’de 1970-2014 yillar1 arasinda gerceklesmis olan kirdan kente go¢ hareketlerinin
nedenlerinin Harris-Todaro gé¢ modelinin teorik cercevesiyle ortiistiigii yoniindedir.

Tahmin edilen VAR modelinin varyans ayristirmasi sonuglarina gore, kirsal niifusun
toplam niifusa oraninin varyans bdliisiimiinde kenstel istihdamin ve tarimsal katma degerin
toplam katma degere oraninin pay1 10. yilda sirasiyla, yaklasik olarak %63,21 ve %3,28 olarak
gerceklesmistir. Kirsal ntifusun kentsel niifusa oran1 hem tarimsal katma degerin toplam katma
degerdeki payindan hem de 6zellikle kentsel istihdamdan 6nemli oranda etkilenmistir. VAR
analizi sonucunda elde edilen bulgularla da 6rtiisen bu sonuglar, teorik beklentileri destekler

niteliktedir.
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Etki tepki analizi sonuclarina gore, kentsel istihdama gelen sok kirsal niifusun toplam
niifusa oraninda negatif yonli yiiksek bir etki yaratirken tarimsal katma degerin toplam katma
degerdeki payinda meydana gelen sok kisa dénemli pozitif yonde bir etki yaratmis ve uzun
donemde soniimlendigi gozlemlenmistir. Bu sonuclara gore kentsel istihdamdaki artislar kirdan
kente gocleri arttiracaktir. Tarimsal katma degerdeki azalislar kirsal niifusu giderek azaltacaktir
ve etki tepki analizi bulgular1 da Harris-Todaro modelinin kenstel beklenen ticretlerin, tarimsal
kesim {icretlerinden yiiksek olmasi sebebiyle gdclerin gergeklestigi varsayimi ile 6rtiismektedir.

Yapilan Granger Nedensellik testi sonuclarina gore, kentsel istihdamdan kirsal niifusun
toplam niifiisa oranina ve kirsal niifusun toplam niifiisa oranindan kentsel istthdama dogru iki
yonli, tarimsal katma degerin toplam katma degerdeki payindan kirsal niifusun toplam niifusa
oranina tek yonlii nedensellik iliskisi tespit edilmistir. Kentsel istihdam degisimlerinin kirdan
kente goclerin nedeni olmasi ve kirdan kente goclerin de kentsel istihdamdaki degisimlerin
nedeni olmasi, tarimsal katma degerin toplam katma degerdeki payinin kirsal niifusun toplam
niifusa oraninin nedeni olmasi, Harris-Todaro modelinin varsayimlarini destekler niteliktedir.
Yani kirdan kente goclerin nedeni hem kenstel istihdam degisimleri hem de tarimsal katma
degerdeki degisimlerdir. Ayrica kirsal kesimde emegin marjinal verimliligin sifir ya da sifira
yakin olmasi ve sektordeki gizli issizligin varligi, kirdan kente goclerden tarimsal kesim katma
degerine yonelik bir nedensellik iliskisi olmamasini agiklayabilmektedir.

Sonuglar, Tirkiye'de kentsel istihdam artmaya devam ettik¢e ve tarimsal katma degerin
toplam katma degerdeki pay1 azaldik¢a, kirdan kente goclerin devam edecegini gostermektedir.
Yani kir ve kent arasindaki sosyo-ekonomik farkliligin artmasi, i¢ ticaret hadlerinin kentsel
sektor lehine artisinin devam etmesi ve tarimsal liretimde katma degerli iiretim artislarinin
saglanamamasi, kirin iticiliginin giderek artmasina yol acarak ilerleyen zamanlarda da kirdan
kente goclerin nedeni olacaktir. Ortaya ¢ikan sonuglardan bir digeri, kirdan kentte goclerin
tarimsal katma degerin iizerinde etkisinin olmadigini gostermektedir. Fakat bu gociin
demografik etkilerinin olmadigl anlamina gelmemektedir. Bu yiizden demografik degisimin
etkileri ile ilgili calismalarin yapilmamasi gerekmektedir.

Tiirkiye’de son donemlerde hem issizlik oranlarindaki hem de kentsel istihdamdaki artis
ilskisinin TODARO PARADOKSU ile agiklanabilir bir durum olup olmadigi hakkinda ampirik
calismalar yapilabilir.

Tiirkiye’'de licret ve gelir verilerinin bulunamamasi go¢ analizlerini zorlastirmaktadir.
Ancak, son yillarda TUIK tarafindan isssizlik oranlarini iller bazinda yayinlamasi olumlu bir
gelismedir. Bu baglamda bundan sonra Harris-Todaro go¢ modeli ile ilgili yapilacak ¢alismalarda
licret ve gelir verileri yerine cesitli ikame degiskenler ile beraber yatay kesit analizi ya da panel
veri analizi yontemleri kullanilarak, goclerin nedenlerini ortaya koymaya yonelik cesitli

calismalar yapilabilir.
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Tiirkiye’deki kir ve kent baglaminda  uygulanan mevcut ekonomik politikalar
degismedigi siirece gelecekte de kirdan kentte go¢iin devam etmesi kacinilmaz bir sonug
olacaktir. Ulasilan sonuclar esliginde kirdan kente gociin iyi yoOnetilmesi icin cesitli sosyo-
ekonomik politikalar gelistirilmelidir. Kirsal alanda yasayan niifusun tarimsal gelirini arttiracak
sosyo-ekonomik politikalar gelistirilmelidir. Sonug olarak, basta ekonomik faktérler olmak iizere
kirsal kesimin gekici faktorlerini arttirarak itici faktorlerin azaltilmasi, Tiirkiye’de kirdan kentte
gociin daha iyi yonetilebilme imkanini da beraberinde getirecektir. Aksi taktirde bu goglerin
yanlis yonetilmesi hem kentlerde hem de kirsal yapida bir ¢ok sosyal, ekonomik ve politik

sorunlar1 beraberinde getirecektir.
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EK 1: Tarimsal Katma Degerin Toplam Katma Degerdeki Pay1

Yillar | Tarimsal katma degerin
Toplam katma degerdeki
payi(%)

1970 0,27
1971 0,25
1972 0,23
1973 0,23
1974 0,25
1975 0,24
1976 0,22
1977 0,22
1978 0,22
1979 0,19
1980 0,19
1981 0,17
1982 0,16
1983 0,15
1984 0,15
1985 0,14
1986 0,14
1987 0,13
1988 0,12
1989 0,12
1990 0,12
1991 0,11
1992 0,11
1993 0,11
1994 0,11
1995 0,11
1996 0,12
1997 0,1
1998 0,12
1999 0,1
2000 0,1
2001 0,09
2002 0,1
2003 0,1
2004 0,09
2005 0,09
2006 0,08
2007 0,08
2008 0,08
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EK 1: Devami
Yillar | Tarimsal katma degerin
Toplam katma degerdeki
pay!(%)
2009 0,08
2010 0,08
2011 0,08
2012 0,08
2013 0,07
2014 0,07
Kaynak: Fao

EK 2: Kirsal Niifusun Toplam Niifusa Orani

Yillar Kirsal Kirsal Kentsel Kentsel Toplami
Nufus | nufus orani Nufus nifus orani

1970 21477000 62% 13294704 38% 34771704
1971 | 21741000 61% 13867403 39% 35608403
1972 | 22031000 60% 14444388 40% 36475388
1973 | 22324000 60% 15043252 40% 37367252
1974 | 22611000 59% 15661359 41% 38272359
1975 | 22890000 58% 16295737 42% 39185737
1976 | 23224000 58% 16876998 42% 40100998
1977 | 23583000 57% 17436793 43% 41019793
1978 | 23942000 57% 18010780 43% 41952780
1979 | 24308000 57% 18604526 43% 42912526
1980 | 24684000 56% 19222062 44% 43906062
1981 | 24630000 55% 20306523 45% 44936523
1982 | 24380000 53% 21617561 47% 45997561
1983 | 24095000 51% 22977306 49% 47072306
1984 | 23764000 49% 24374198 51% 48138198
1985 | 23385000 48% 25793140 52% 49178140
1986 | 23121000 46% 27065721 54% 50186721
1987 22892000 45% 28276141 55% 51168141
1988 | 22629000 43% 29496129 57% 52125129
1989 | 22341000 42% 30724702 58% 53065702
1990 | 22028000 41% 31966194 59% 53994194
1991 | 21978000 40% 32933670 60% 54911670
1992 | 22037000 39% 33778004 61% 55815004
1993 | 22087000 39% 34626141 61% 56713141
1994 | 22129000 38% 35484334 62% 57613334
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EK 2: Devami
Yillar Kirsal Kirsal Kentsel Kentsel Toplami
Nufus | nufus orani Nufus nifus orani
1995 | 22167000 38% 36355820 62% 58522820
1996 | 22200000 37% 37242775 63% 59442775
1997 | 22229000 37% 38142939 63% 60371939
1998 | 22253000 36% 39055161 64% 61308161
1999 | 22269000 36% 39975033 64% 62244033
2000 | 22275000 35% 40899833 65% 63174833
2001 | 22222000 35% 41877798 65% 64099798
2002 | 22138000 34% 42884114 66% 65022114
2003 | 22044000 33% 43894282 67% 65938282
2004 | 21939000 33% 44906776 67% 66845776
2005 | 21824000 32% 45918585 68% 67742585
2006 | 21698000 32% 46928093 68% 68626093
2007 | 21562000 31% 47934942 69% 69496942
2008 | 21417000 30% 48946122 70% 70363122
2009 | 21272000 30% 49969276 70% 71241276
2010 | 21126000 29% 51011925 71% 72137925
2011 | 20981000 29% 52077659 71% 73058659
2012 | 20842000 28% 53155352 72% 73997352
2013 | 20704000 28% 54229074 72% 74933074
2014 | 20559000 27% 55278501 73% 75837501
Kaynak:FAO

EK 3: Kenstel istihdam

Yillar Toplam istihdam (Bin) | Kirsal istihdam(Bin) | Kentsel istihdam (Bin)
1970 13768 8243 5525
1971 14011 8332 5679
1972 14405 8421 5984
1973 14679 8413 6266
1974 14985 8405 6580
1975 15169 8398 6771
1976 15380 8319 7061
1977 15873 8383 7490
1978 16085 8375 7710
1979 16320 8368 7952
1980 16523 8360 8163
1981 16664 8353 8311
1982 16837 8326 8511
1983 17004 8300 8704
1984 17260 8272 8988
1985 17547 8246 9301
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EK 3: Devami
Yillar Toplam istihdam (Bin) | Kirsal istihdam(Bin) | Kentsel istihdam (Bin)
1986 17865 8223 9642
1987 18268 8197 10071
1988 17755 8249 9506
1989 18222 8639 9583
1990 18539 8691 9848
1991 19288 9212 10076
1992 19459 8718 10741
1993 18500 7862 10638
1994 20006 8813 11193
1995 20586 9080 11506
1996 21194 9259 11935
1997 21204 8837 12367
1998 21779 9039 12740
1999 22048 8856 13192
2000 21580 7769 13811
2001 21524 8089 13435
2002 21354 7458 13896
2003 21147 7165 13982
2004 19632 5713 13919
2005 20067 5154 14913
2006 20423 4907 15516
2007 20738 4867 15871
2008 21194 5016 16178
2009 21277 5254 16023
2010 22594 5683 16911
2011 24110 6143 17967
2012 24821 6097 18724
2013 25524 6015 19509
2014 25933 5470 20463

Kaynak:Tiiik, Istatistiki Gostergeler (1923-2013), Istatistiklerle Tiirkiye 2014
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