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OZET

Calismanin amaci Sozel/Gorsel ile Holistik/Analitik bilissel stillerin farkli baglamlarda
yapilan konusmalarin algilanmasinda etkisinin olup olmadiginin; varsa bu etkinin EEG
Oriintiisiiniin incelenmesidir. Calismanin ilk kismina goniillii olarak katilmis olan 68 kadin 40
erkek olmak iizere 108 bireyden veri toplanmistir. ikinci kismina ise Bilissel Stil Analizi (BSA)
testi sonucunda elde edilen gruplara bagh olarak degerlendirilen 16 kadin ve 13 erkek olmak
lizere 29 katilmcr alinmistir. Bu katilimcilardan ima yorumlama gorevi sirasinda olaya iliskin
potansiyel (OIP) kayitlari alinmistir. Calisma igin veri toplama araglar olarak Bilissel Stil Analizi
(BSA) testi, EEG-OIP kaydi ve sistemi, anlam yorumlama gérevi, Dolaylihk Olgegi, Kiiltiirel
lletisim Olcegi ve demografik bilgi toplama formu kullanilmistir. Calisma iki asamadan
olusturulmustur. Calismanin ilk kisminda s6zel olglimler ile BSA testi kullanilmistir. Verilerin
analizi i¢in Pearson korelasyon analizi, varyans analizi (ANOVA) ve Bagimsiz gruplar i¢in t-Testi
kullanilmistir. Calismanin amacina yo6nelik olarak hazirlanan anlam yorumlama gorevinde
Holistik bilissel stili kullanmaya egilimli olan katilimcilarin Analitik bilissel stili kullanmaya
egilimli olan katilimcilara goére ima iceren yorumlart daha fazla sectikleri gézlenmistir. Bu
calisma ile 6zellikle konusma metinleri ile ilgili olarak verilen ima iceren ve ima icermeyen
yorumlar sirasindaki olaya iliskin potansiyel ériintiisii belirlenmeye calisilmistir.

Anahtar Kelimeler: Analitik Bilissel Stil, Holistik Bilissel Stil, Bilissel Stil, Konusma Baglami,
Olaya iliskin Potansiyel.

Danisman: Prof. Dr. Asli ASLAN, Psikoloji Anabilim Dali, Mersin Universitesi, Mersin.
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ABSTRACT

The purpose of the study is to determine the effects of cognitive styles on detecting
implications and giving its ERP patterns. Data were collected from 108 individuals, including 68
women and 40 men, who voluntarily participated in the study. The study was planned in two
stages. In the first stage, verbal measurements and CSA were used. In the second stage, 29 of
participants, 16 women and 13 men, who were evaluated depending on the groups were
obtained as a result of the CSA. EEG-ERP recordings were taken from these participants during
the interpretation task. Cognitive Style Analysis (CSA), EEG-ERP device, interpretation task,
Indirectness Scale, Cultural Communication Scale, and demographic information form were
used as data collection tools for the study. To analyze the data, Pearson correlation analysis,
analysis of variance (ANOVA) and independent sample t-test were carried out. In the
interpretation task, it was observed that participants who tended to use Holistic cognitive style
chose implications more than participants who tend to use Analytical cognitive style. With this
study, we aimed to determine the event related potential pattern during the implied and non-
implied comments hidden in speech texts.

Key words: Cognitive style, Analytic cognitive style, Wholistic cognitive style, Speech Context,
Event-Related Potential.

Advisor: Prof. Dr. Asli ASLAN, Department of Psychology, Mersin University, Mersin.



TESEKKUR

Oncelikle bu zorlu calisma siirecimde her an manevi destegini hissettigim, calismamin tiim
asamalarinda bilimsel desteklerini eksik etmeyen ve bana her zaman yol gosteren sevgili tez
danismanim Prof. Dr. Asli ASLAN’a, ¢alismamin son asamasina kadar onerilerini sunan sevgili
hocalarim Dog. Dr. Habibe Tugba EROL KORKMAZ ve Prof. Dr. Ulkii COMELEKOGLUna,
¢alismamin fizyolojik 6l¢timlerinin kayitlar1 ve analizinde bana yardimci olan Prof. Dr. Tolgay
ERGENOGLU’na ve galismamin teknik asamalarinda yardimai olan Dr. Ogr. Uyesi Hiirol ASLAN’a
sonsuz tesekkiirlerimi sunarim.

Calismamin veri toplamasi asamasinda bana yardimci olan arkadaslarima, calismama katilan
tiim 6grencilere tesekkiirii borg bilirim.

Daima bana giivenen, ihtiyacim oldugu her anda yanimda olan, bugiinlere gelmemde sonsuz
emek harcayan ve benimle her zaman gurur duyan annem ve babama, desteklerini hicbir zaman
esirgemeyen kardeslerime ve tiim aileme ¢ok tesekkiir ederim.
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1. GiRiS

Calismada Sozel/Gorsel ile Holistik/Analitik bilissel stillerin farkli baglamlarda yapilan
konusmalarin algilanmasinda etkisinin olup olmadig1 ve varsa bu etkinin her iki hemisferdeki
orintiisiinii incelemek amacglanmistir.

Holistik biligsel stile egilimli olanlarin konusma sirasinda “ima edilen” bir durum
oldugunda konusmay1 analitik bilissel stile egilimli olan katilimcilara gore daha hizh
kavrayacagl, yorumlayabilecegi ve degerlendirebilecegi diisiiniilmektedir. Konusma sirasinda
“ima edilen” bir durum bulunmadiginda ise anlamlandirmada, yorumlamada ve
degerlendirmede giicliik cekebilecegi diisiiniilmektedir. Analitik bilissel stile egilimli olan
katilimcilarin ise konusma sirasinda “ima edilen” bir durum oldugunda konusmay: holistik
bilissel stile egilimli olan katilimcilara gore daha yavas kavrayacagi, yorumlamakta ve
degerlendirmekte ise Holistik bilissel stile egilimli olan katilimcilara gore giicliik cekebilecekleri
diistintiilmektedir. Konusma sirasinda “ima edilen” bir durum bulunmadiginda ise Analitik
bilissel stile egilimli olan katilimcilarin Holistik bilissel stile egilimli olan katilimcilara gore
anlamlandirma, yorumlama ve degerlendirmede daha iyi performans sergileyebilecekleri
diistiniilmektedir.

Sozel bilissel stile egilimli olanlarin konusma sirasinda “ima edilen” bir durum
oldugunda konusmay1 gorsel bilissel stile egilimli olan katilimcilara gore daha hizli kavrayacagi,
yorumlayabilecegi ve degerlendirebilecegi diisiiniilmektedir. Konusma sirasinda “ima edilen”
bir durum bulunmadiginda ise anlamlandirmada, yorumlamada ve degerlendirmede gii¢liik
cekebilecegi diistintilmektedir. Gorsel biligsel stile egilimli olan katihmcilarin ise konusma
sirasinda “ima edilen” bir durum oldugunda konusmay1 s6zel bilissel stile egilimli olan
katilimcilara gore daha yavas kavrayacagi, yorumlamakta ve degerlendirmekte ise gorsel
bilissel stile egilimli olan katilimcilara gore giicliik ¢cekebilecekleri diisiiniilmektedir. Konusma
sirasinda “ima edilen” bir durum bulunmadiginda ise so6zel bilissel stile egilimli olan
katilmcilara gore anlamlandirma, yorumlama ve degerlendirmede daha iyi performans
sergileyebilecekleri diisiiniilmektedir. Olusturulacak olan konusma metinlerinin baglamin
degismesine bagli olarak herhangi bir farkliligin olusmasi beklenmemektedir.

Insanlarin i¢inde bulunduklar1 sartlar1 iyilestirmeye calismak acisindan béyle bir
calismanin yararh olabilecegi diisiiniilmektedir. Insan sosyal bir varhktir ve bu yiizden
digerleriyle iletisim kurmaya ihtiyag duyabilmektedir. iletisim ancak ortak bir dil ile
gerceklestirilebilir. Bazi kisilerin so6zlerinin farkli sekillerde yorumlanabilecegi zamanlar
bulunmaktadir. Birbirleriyle iletisimi saglayabilmeleri icin insanlarin ortak bir dil olusturmalari
gerekmektedir. Bu ortak dilin ifadesi bazen seslerle, bazen vurgu veya tonlamalarla, bazen jest

veya mimiklerle sekillenmektedir. Bu ifadeler her zaman herkes i¢in ayni anlami
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tasimayabilmekte ve bu durumun ise her bireyin bilgiyi alma, bilgiyi zihinsel olarak
islemelerinin farkli olmasindan kaynaklandig: diisiintilmektedir.

Sozctkler, icsel degerler ile degil kavram ve iliskiler ile 6nem kazanmaktadir. Gergekler
ve bilgi yapilari bu iliskiler ile anlam kazanmakta ve temsil edilmektedirler (Solso, 2007, s.314).
Harris’in de (2016) calismasinda belirttigi gibi bir konusmada sdylenen sey ile ima edilen sey
konusan kisinin nasil iletisim kurdugu ile sekillenmektedir. Ancak bu konusma, dinleyenin de
karsisindaki kisiyi ya da o bireyin soylediklerini nasil algiladigi, konusan kisinin jest ve
mimikleri, konusmanin yapildigi ortam gibi baglamsal etkilerle sekillenmektedir.

Sosyal etkilesimin kalbi, dilin kullanilmasidir. insanlar dili, bir seyler yapmak, iliskilerini
pekistirmek, baskalarini bilgilendirmek, baskalarin1 avutmak, .. gibi durumlar icin
kullanmaktadirlar (Holtgraves, 1997). insanda sézel gelismenin diger tiirlere gére fazla olmasi,
dil ve sozciikler lizerinde genis bir bicimde calisilmasina yol agmistir (Solso, 2007, s.314).
Literatiir incelendiginde konusulan dilin algilanmasinda daha ¢ok isitme engeli bulunanlar ile
isitme engeli olmayanlar karsilastirilmis (Panzeri ve Foppolo, 2016; Boothroyd, 2002) ancak
cevrenin/baglamin herhangi bir isitme engeli bulunmayan bireylerde bu algiya katkisinin énemi
calisilmamistir. Aslinda siirekli degisen baglamin da algilamaya katkis1 gosterilerek konusulan
dilin anlasilmasinda bireysel farkliliklarin roliinti géstermek de ¢cok 6nemlidir. Bazi durumlarda
baglam ne kadar degisirse degissin alg1 sadece bireyin kendisinden kaynaklanan 6zelliklerine
gore de degisebilmektedir.

Dil, sosyal bir varlik olan insan icin sosyal olmanin temellerinden biridir. Sosyal
yasamda insanlarin kendilerini ifade edebilmeleri icin dilin, birincil kanal oldugu
belirtilmektedir. insanlar dili, her giin digerlerini etkilemek, kendini motive etmek ya da
etkilemek i¢in kullanir (van Berkum, 2018).

Holistik ve Analitik Bilissel Stillere egilimli olan bireylerin bilgi isleme siirecleri, bilissel
semalar1 ya da duygusal diizenlemeleri gibi bir¢ok psikolojik siireclerde farkliliklari oldugu ileri
sturiilmistiir (Masuda ve Nisbett, 2001; Markus ve Kitayama, 1991; Kagitcibasi, 2010).

Buradan yola ¢ikilarak ¢calismada Holistik ve Analitik ile Gorsel ve Sozel bilissel stillere
egilimli olan bireylerin konusmay1 algilamada/anlamada farkliliklarinin da olup olmadiginin

incelenmesinin literatiire katki saglayabilecegi diisiiniilmektedir.
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2. KAYNAK ARASTIRMALARI
2.1. Konusma Algisi

Konusma algisinin temeli karisik ses dalgalarinin analiz edilebilmesinden olusmaktadir
(Bulduk, 2014, s.159). ilk olarak ses sinyallerinin isitilmesiyle baslayip daha ince analizler ile
sonlanmaktadir (Bulduk, 2014, s.160). Konusmanin iceriginin anlasilmasi ile konusma sesinin
algilanmas1 birbirinden farkli siireglerdir ancak birbirleriyle iliskili siirecler oldugu
belirtilmektedir (Bulduk, 2014, s.160; Boothroyd, 2002; Shannon ve dig., 1995). Literatiire
bakildiginda konusma algisinin hem kuram hem de uygulama a¢isindan ¢ok boyutlu oldugu
gorilmektedir. Bu yiizden, konusma algis1 bilissel psikoloji, duyu fizyolojisi, psikolinguistik,
sosyolinguistik, psikofizik gibi bir¢ok disiplinde bir arastirma alani durumuna geldigi
gorilmektedir (Bulduk, 2014, s.160). Konusma algisinin, karisik ya da diizenli bir sekilde akan
ve icerigi de hizli bir sekilde degismekte olan ses oriintiisii kodlamalarini ¢6ziimleyip bu
sozciiklerin gruplandirilmas: ile olustugu belirtilmektedir (Bulduk, 2014, s.164). Baz
arastirmacilara gore konusma algisinin amaci sesleri algilamaktan ¢ok konusmaci tarafindan
tiretilen/olusturulan degismez soyleyisleri degerlendirmektir (Johnsrude ve Buchsbaum, 2017,
s.9).

Algilanan konusma dili birimlerden olusmaktadir. Sesler, heceler, kelimeler, ciimleler
dildeki birimlerdir. Her birim birbirinden ayri olarak islenmektedir. Dinleyenler icin bu
konusma seslerinin her biri ayr1 bir dilsel analiz diizeyidir. Dilde bu durumun varlig1 dilin
hiyerarsik bir yapisinin oldugunu gostermektedir (Johnsrude ve Buchsbaum, 2017, s.7).

Konusmanin anlasilmasini baglam (Boothroyd, 2002; Regel, Coulson ve Gunter, 2010),
yas (Panzeri ve Foppolo, 2016) ve cinsiyet gibi durumlarin etkileyebilecegi diisiiniilmektedir.
Yasa baglh olarak yapilan ¢alismalara gore yas arttik¢a artan deneyimlerden dolay1 daha fazla
kelime 6grenilmektedir. Ayrica varsa, kelimelerin baska anlamlar1 da 6grenilmektedir. Baglam,
algilamada 6nemli bir role sahiptir. Duyusal verinin yorumlanmasini etkiler ve hem hizi hem
dogrulugu arttirabilmektedir. Arastirmacilar genelde baglamdan c¢ok isitsel duyulara dikkati
yoneltmislerdir. Baglam g6z ardi edilmistir (Boothroyd, 2002). Boothroyd'un (2002)
calismasinda duyusal verinin azaltilmas ile baglama daha ¢ok giivenildigi dolayisiyla baglama
giivenerek kelimelerin hatirlandigi; ayrica sdylenen ciimleden ¢ok ima edilen ciimle ya da
kelimenin hatirlandign vurgulanmistir. Ozellikle algilayan kisinin dis diinyada miimkiin
olabileceklerin en ¢ok olasi olanini sectigi ve i¢ diinyasinda yorumladig1 da belirtilmektedir
(Boothroyd, 2002).

Fizyolojik olarak beynin iki yarimkiiresinin farkli zihinsel yetenekleri acisindan
uzmanlastig1 seklinde degerlendirmeler yapilmaktadir. Beynin sag yarimkiiresinin, baglamsal,

biitiinciil, sezgisel, hayal edilen ve s6zel olarak ifade edilmeyen tiim islevlerde; sol yarimkiirenin
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ise mantiksal, analitik, sayisal, akilc1 ve sozel olarak ifade edilen tim islevlerde rol aldig
belirtilmektedir (Barnes, 2017, s.294). Ayrica yapilan bazi calismalarda tonlama ve vurgulama
gibi konusma ifadelerinin sag yarimkiirede, dil bilgisi ve kelime bilgisi gibi 6zelliklerin ise sol
yarimkiireyle ilgili olarak oOzellestigi gozlenmektedir (s.293). Sag ve sol elini kullanma
tercihlerine gore bireylerin 06zellikle dil ve konusma ile ilgili davranislarinda hangi
yarimkiirenin daha baskin olarak aktif rol aldig1 incelendiginde sag elini kullanan bireylerin
%90’1nda sol yarimkiirenin dil ile ilgili islevlerde daha baskin olarak rol aldiginin gozlendigi
belirtilmektedir. Sol elini kullanan bireylerin ise ¢ok azinin (%18.8) sag yarimkiireyi, %20’si ise
iki yarimkiireyi de dil ile ilgili islevlerde daha baskin olarak kullandig1 belirtilmistir (s.292).

Boothroyd (2002), bireyin i¢ diinyasinda olusturdugu modelin hem algisal hem biligsel
hem de sosyal-bilissel gelisimi icerdigini belirtmistir. Bu modelde bilgilerin bireyin algisal
slireclerinden elde ettigi 6nceki bilgileri olarak temsil edildigini 6ne siirmektedir. Ancak algisal
kararlarin sadece duyusal verilere dayanmadigini belirtmistir. Calismasinda belirttigine gore
her bir nesne bir baglamda olusmakta ve her bir olay bir baglamda meydana gelmektedir.
Baglam, algilayanin duysal verisinin yorumunu etkileyebilen ek katkilar saglamaktadir. Duyusal
veri ile birlikte baglamsal verinin degeri algilayanin 6nceki bilgilerine bagli olmaktadir.
Kullanishlik agisindan alginin hizh ve dogru olmasi gereklidir. Baglamsal verileri etkili
kullanarak algilayan hem hizin1 hem de dogrulugu arttirabilmektedir. Baglama duyulan giiven
asiriysa hata olasiligi artabilmektedir. Baglam aslinda ¢ok genis anlamda kullanilmaktadir.
Sosyal ve fiziksel baglamin yaninda ayni zamanda dilsel baglami da igermektedir (Boothroyd,
2002).

Boothroyd'a (2002) gore, konusulan dilin algisi, hiz1 algilayan tarafindan degil de
konusan tarafindan belirlenmektedir. Bunun sonucunda algillayan uygun hiz ve dogruluk
arasina yoneldiginde ya da duyusal ve baglamsal veri arasindaki uygun dengesini aradiginda
sinirlanmis olmaktadir. Algilayan birey, hiz ve dogruluk ya da duyu ve baglam arasinda denge
kurmaya ¢alisirken bunlarla sinirli kalmaktadir. Herhangi bir birey ikinci bir dilde konusulam
anlamay1 denediginde benzer sorunlar ortaya c¢ikmaktadir. Konusanin konusma hizi
algilanabilecek hizdan fazla oldugunda ise hatalar artmaya baslamaktadir. Ciinkii bu durumda
birey, bu sorunla ugrasmak icin baglama daha ¢ok giiven duymaktadir (Boothroyd, 2002).

Anlamsal bilginin beyinde islenmesinin anlamsal bilginin elde edildigi duyusal bilgiden
bagimsiz oldugu belirtilmektedir. Diger bir deyisle isitsel olarak elde edilen ya da gorsel olarak
(6rnegin; bilginin okunmasi ile) elde edilen bilginin anlaminin beyinde islenmesinin benzer
oldugu gozlenmistir (Deniz ve digerleri, 2019).

Sozlii veya yazili olsa da insanlar Kkelimelerin anlamlar1 hakkinda bir kavrayisa
sahiptirler. Bu ylizden s6zll veya yazili metinlerin beyindeki temsillerinin farkli olup olmadigi

tartisiimaktadir. Bu temsillerin farklarinin olup olmadiginin incelenmesi amaciyla bir ¢alisma
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yuritilmiustir. Bu ¢alismada fMRI 6l¢timleri katilmcilar metinleri dinlerken ve okurken ayri
ayrt alinmistir. Tim katilmcilar metinleri hem dinleyip hem okumustur. Katilimcilarin
yarisindan once metinleri dinlerken sonra okurken; diger yarisindan ise dnce okurken sonra
dinlerken 6l¢iim alinmustir. Olgiimlerde kullanilan hikayeler aynidir. Her metin 10-15 dakika
arasinda degismektedir. Bu oOl¢limlerin 3 saat slrdiigli bu ylizden her bdliimiin farkh
zamanlarda yapildig1 belirtilmistir. Beyinde bu bilgilerin temsilleri karmasik goriinse de
okuyarak ya da dinleyerek elde edilen bu ol¢limlerin benzer oldugu goézlenmistir. Tim
katilimcilarda hem metni okurken hem metni dinlerken elde edilen beyindeki semantik

haritalarinin ayni oldugu gézlenmistir (Deniz ve digerleri, 2019).
2.1.1. Tannen’in Konusma Stili (Tannen’s Converstional Style)

Tannen (1981), insanlarin dolayli konusma egilimlerinin ve baskalarinin dolayli olmasi
konusundaki beklentilerinin ne kadar cesitli olabilecegini agiklamaya ¢alismistir. Bu goriise gore
dolayli olmak ya da dolaylilik (indirectness) bir bireyin konusma stilinin bir bilesenidir.
Tannen’e gore birinin dolayli konusma stiline egilimli olmasinda kiiltiirel farkliliklar ya da
cinsiyet farkliliklar (kadinlar erkeklere gore daha dolayli) da bulunmaktadir (Tannen, 1981).
Tannen (1981) ayni zamanda farkli konusma stillerini kullanan insanlarin etkilesimdeyken
olusan yanlis anlamalara da vurgu yapmistir. Etkilesimde olan bu bireyler dolayli anlamlara
bakmakta basarisizlik gostererek muhatap olduklar1 kisilerin belki de soylemek istedikleri
anlamlar1 kacirmakta ve soylemek istedikleri (ima ettikleri) anlami kacgirarak anlamlari
iletmeye egilimli olmaktadirlar (Tannen, 1981). Bu durumda kisilerarasi yanlis anlamalar
birbirlerinin etkilesim stillerini dikkate almadaki basarisizliktan kaynaklaniyor olabilir.
lletisimde daha dogrudan olanlar daha kaba ve saldirgan algilanirken, dolayl olanlar ise
kacamak cevaplar veren ve manipiilatif olarak algilaniyor gériinmektedir (Holtgraves, 1997).

Literatiirde kadinlarin erkeklere gore c¢ok daha fazla konustuguna inanildigi iddia
edilmektedir. Ancak Tannen, baska bir calismasinda o6zellikle karma gruplarin (kadin ve
erkeklerin bir arada bulundugu) toplantilarda veya karma gruplarin birbirlerinin yaninda
oturdugu simiflarda erkeklerin daha fazla konustugunu gozlemlemistir (Tannen, 1990). Ornek
olarak da belirttigi baska bir calismada ise erkek ve kadinlarin bir arada bulundugu gruplarin
ses kayitlari incelenmistir. Bu ¢alismada bir tiniversitede bulunan bu gruplarin ses kayitlarinda
erkeklerin 10.66-17.07 dakika konustugu, kadinlarin ise 3-10 dakika arasinda konustugu
belirtilmistir (Aktaran Tannen, 1990).

Kadinlar ve erkekler arasinda gecen konusmalardaki bu celiskili kanitlar i¢cin Tannen
(1990), 6zel (private speaking) ve genel (public speaking) konusma terimlerini énermistir.
Tannen’e gore erkekler genel konusmada kendilerini daha rahat hissederken, kadinlar da 6zel

konusmada kendilerini daha rahat hissetmektedir. Ayrica dénerdigi diger bir ayrim ise uyum ve
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rapor konusma stilidir. Burada kadinlar konusma dilini daha ¢ok uyum dili olarak kullanirken -
baglantilar kurma yolu - erkekler ise rapor dili olarak kullanmaktadir. Kadinlar daha tanidik
ortamlarda (6rn. kendi evlerinde ya da kendi evlerindeymis gibi hissettikleri yerlerde) kendileri
ile ilgili daha rahat konusabilmektedirler (6zel konusma). Erkekler ise daha ¢ok kalabalik
ortamlarda ya da kendilerini daha az taniyan birilerinin bulundugu ortamlarda daha genel
konulardan bahsederek konusmaktadirlar (genel konusma). Burada kullandiklar dil uyumdan
¢ok rapor gibi goriinmektedir (Tannen, 1990). Tannen (1990)’in burada verdigi orneklerde
kadinlar evlerindeyken daha ¢ok konusuyor gibi goriinmekte, erkekler ise disarda bulunduklari
ortamlarda daha ¢ok konusuyor gibi gériinmekte ve evlerinde neredeyse hi¢c konusmuyormus

gibi goriinmektedirler.
2.1.2. Iikili Siire¢ Teorisi (Dual Process Theory)

Bu teoriye gore bir olayin ya da durumun olusunun iki farkl siirecin sonucu seklinde
oldugu belirtilmektedir. Siire¢c acik (explicit) ve gizil/ortiik (implicit) olmak tlizere iki sekilde
olmaktadir. Bu teori; bireyin yasadigi olaylari, durumlari, karar vermesini, davranisim
gerceklestirmesini,... gibi bir ¢ok olguyu anlamak ve analiz edebilmek icin agiklama getirmeye
calismaktadir. {lk olarak William James tarafindan ortaya atildifi belirtilmektedir. James’in
iliskili olan ve gercek olan ¢ikarim olmak iizere iki farkh ¢ikarim yéntemi bulunmaktadir. liskili
olan cikarim, ge¢mis deneyimler, simgeler, hatiralar, hatirlanan resimler, hisler iizerine kurulu
bir yontemdir. Eskiden yasanilan durumlar iizerine kurularak gelistigi varsayilmaktadir. Ger¢ek
olan cikarim ise, benzeri olmayan olaylar i¢in bireyin o an yapmis oldugu ve ge¢misinden
bagimsiz olan ¢ikarimlarin iizerine kurulu bir yontemdir (Aktaran Seker, 2014; Baars 1986, 34-

9).
2.1.3. iki Sistem Goriisii (The Two-System View)

Burada yukarida belirtilen acik ya da gizil/ortiik silirecler yerine sistemlerden
bahsedilmektedir. Yukarida siirecin nasil oldugu 6n planda iken bu goriise gore slirecin
sistemde nasil isledigi 6n plandadir. Bu goriise gore hisler-sezgi (intuition) ve mantik
(reasoning) iki farkli sistem olarak incelenmektedir. Kahneman’a (2003) gore ilk sistem olan
hisler-sezginin tipik olarak hizli, otomatik, kolay, gizil/ortiik, ¢cagrisimsal ve duygulara bagh
diizenlendigi belirtilmektedir. Ek olarak aliskanliklar tarafindan yonetildigi bu ylizden de
kontroliiniin ve degisimlenmesinin zor oldugu da belirtilmektedir. ikinci sistem olan mantigin
da daha yavas, daha dizisel-seri, zor oldugu, bilincli olarak yonetilip kontrol edilebildigi, esnek
oldugu ve cogunlukla da kurallarla yonetildigi belirtilmektedir. Kahneman (2003) sistem 1’deki

ozelliklerin islenmesini algisal siireclere benzetmektedir. Diger yandan iki sistemde de benzer
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olarak anlik uyarimin islenmesinin gizil/6rtiik olmadigini savunmaktadir. Sezgisel kararlar
algilar kadar dil ile de ilgilidir. Sekil 2.1’deki modelde algisal sistem ve sezgisel islemlemenin
diisiinceler ve algilar, nesneler, tutumlar hakkindaki ifadeleri (impression) diizenledigi
belirtilmektedir. Bu ifadeler ne istemli ne de sizel olarak agiktir (explicit). Daha ¢ok hisler 6n
plandadir. Buna karsin yargilar (judgments) hatta acik¢a ifade edilmediginde bile daima istemli
ve aciktir (explicit). Bu nedenle sistem 2 ifadelerden ya da bilincli diisiincelerden
diizenlendigine bakilmaksizin tiim yargilar igerir. “Sezgi” (intuitive) kelimesi ifadeleri dogrudan
yansitan yargilara uygulanir ancak Sistem 2 tarafindan degistirilmez. Sistem 2’de ¢cikarimlar

yapilirken mantik 6n planda iken hisler daha geri planda kalmaktadir (Kahneman, 2003).
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Sekil 2.1. Kahneman’in iki Sistem Gériisiiniin Sematik Gosterimi.

2.1.4. Dolaylilik (Indirectness)

Konusmada dolaylilik, hem konusulan ciimlenin kendisinde bir anlamin bulunmasi hem
de konusmacinin soyledigi (kelimelerle ifade ettigi) disinda bir anlamin olmasi olarak
tanimlanmaktadir. Konusan kisinin sdyledigi ile sdylemek istedigi bir arada bulunmaktadir
(Holtgraves, 1997). Cogu zaman soOylenen ciimlenin anlami ile sdylenmek istenenin anlami
farklilasmaktadir. Bu durumda o baglamda anlatilan/soylenen farkli anlamlara geldiginden
soylenenlerin dolayli anlam1 bulunmaktadir. Cogu durumda sdylenenler icerisindeki dolayl
anlam dogrudan anlasilabilmektedir. Ancak bazi durumlarda dolayli anlamlar1 belirleyebilmek
icin bilissel bir ¢abanin sarf edilmesi gerekliligi belirtilmektedir. Boyle durumlarda dolayl
anlamin belirlenebilmesi zaman almakta ve derinlemesine incelenmeye calisilmaktadir

(Holtgraves, 1997).
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Ustiiner’in (2009) calismasinda, asil anlami ve c¢agristirdign anlami pek sevilmeyen,
korkutucu anlamlar ¢agristiran ya da igrenmeyi cagristiran; toplum tarafindan kiric, tiziicii ya
da kaba oldugu diisiiniilen, ugursuz olarak diisiiniilen varliklar1 ve ifadeleri karsilayan kelimeler
yerine, bu iyi olmayan c¢agrisimlari engelleyebilecek baska kelimelerin kullanilmasi1 “glizel
adlandirma” ya da “Ortmece s6z” (Euphemistic Word) olarak tanimlanmaktadir. Bu tir
ifadelerin kullanilmasiyla bu anlamlarin verebilecegi kotii etkinin en aza indirgemeye ¢alisildig
belirtilmektedir. Bu tarz ifadelerin kullanilmasindaki amacin, topluma ya da bireye korkuyu,
igrenmegi ya da kotii izlenimi ¢agristiran, iirkiiten ifadelerden kacinmak ve daha kabullenebilir
ifadelerle dile getirmeye calismak oldugu belirtilmektedir. Baz1 arastirmacilar ise bu tarz
ifadelerin ciimle boyutunda bir anlatim tarz1 oldugunu belirtmektedirler (Ustiiner, 2009).
Siileyman Fehmi’'nin; “Anlama etki ve kuvvet vermek yahut degersizlik ve bayagiligini gizlemek
gibi bazi yararlarini saglamak icin bir diisiincenin 6zel bir kelimeyle degil, mecazi bir s6z
dizisiyle tasvir edilmesinden ibarettir.” seklinde yapmis oldugu bu tamim ciimle boyutunda
anlatim tarzim kabul ettigini gostermektedir (Aktaran Ustiiner, 2009). Ortmece s6z kullanmada
ya da mecazi ifadeler iceren ciimle diizeyinde ifadeler kullanmada amag anlasilmamak degildir.
Ancak bazen aldatma icin de kullanilabildigi belirtilmektedir; Acik ya da gizil/ortiik olarak
yapildigi durumlar bulunmaktadir. Gizil/o6rtiik olarak yapilmasi aldatma icin kullanildigini
gostermektedir (Ustiiner, 2009).

Kisilerarasi iletisimin akici olmasi icin dil ici ve dil dis1 bircok durum olusmaktadir.
Bunlardan baglam, en basta gelmektedir. Baglam kadar énemli olan metin icinde yapilan
sezdirmeler de onemlidir (Hirik, 2017). Kerimoglu'na gore bazi durumlarda dinleyen Kisi,
konusan kisinin iletmek istediginden baska bir sey anlamaktadir. Bazen konusan kisi, soylemek
istediklerini tam olarak iletememekte; baska bir sey soyleyebilmekte ve niyetinin anlasilmasini
beklemektedir (Aktaran Hirik, 2017).

Telmih (dolayh soyleyis), “Anlatilmak istenen seyi s6z arasinda imali olarak belli etme,
acikca sodylememe.” seklinde tanimlanmaktadir (Tiirk Dil Kurumu, 2011, s. 2314). ima,
kinayenin bir ¢esidi olarak belirtilerek amacin dolayl olarak sdéylendigi kinayeler ima ve isaret
olarak tanimlanmaktadir (Coskun, 2008). Kinayede, ger¢ek anlami diisiinmeye engel bir durum
olmamasi sartiyla, bir ifadeyi gercek anlamina da gelebilecek sekilde onun disinda kullanilmasi
sanati olarak tanimlanmaktadir (Aktaran Coskun, 2008). Dogumdan itibaren dilde kodlamalarin
6grenildigi sirada her bir kelimenin tiim anlamlar1 6grenilmektedir. Bu yiizden bir konusma
sirasinda, konusan kisinin dogrudan sdylediklerinden ¢ok konusan kisinin niyeti dinleyenin
davranislarini yonlendirmektedir. Dinleyen Kkisi de ayni zamanda konusmacinin niyetini
anlayabilmek icin baglami da kullanmaktadir. Baglam, konusan kisinin niyetinin anlasilmasi

konusunda dilbilimsel ifadelerin anlasilabilmesi i¢in bilgi saglamaktadir (Levinson, 2013).
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Adler ve digerlerinin ¢alismasinda (2016) dinleyicilerin baglamsal ipuglarini kullanarak
“ironi”yi nasil yorumladiklari test edilmeye ¢alisiimistir. Katilimcilara iki kisi arasinda gegen bir
diyalog izletilmistir. Bu diyalogda konusmaci, imal bir sekilde konusmakta ve daha sonra hedef
bir ciimle sdylemektedir. Bu hedef climle her iki sekilde de yorumlanabilecek bir ctimledir.
Konusmacilardan biri siirekli “ironik” digeri ise dogrudan- “ima”’nin olmadigi bir sekilde
konusmaktadir. En son sodylenen hedef climlede ise konusmaciyr tanmimlayan bir sifat
soylenmektedir. Sonuglar degerlendirildiginde o6zellikle “ironi”’nin baglamdan etkilendigi
belirtilmistir. Konusmadaki kisiler hakkinda yorum yapmalari istendiginde baglamsal ipuclar
yardimci olacak sekildeyse baglamin katiimcilarin yorum yapmalarini kolaylastirdigi
gozlenmistir (Adler, Novick ve Huang, 2016). Yapilan bir diger c¢alismada ise baglamsal
ipuclarinin artmasinin ‘ironi’'nin yorumlanmasini kolaylastirdigi belirtilmektedir (Regel,
Coulson ve Gunter, 2010). Shapiro ve Murphy (1993), dolayli anlamlandirmanin birincil olarak
baglama bagh oldugunu belirtmektedirler. Dogrudan anlamlandirmanin tiiretilmesinin de bir
zorunluluk oldugunu ve her soyleyisi anlamanin ©6nemli bir parcasi oldugunu oOne
stirmektedirler. Bu yiizden dolayli anlamlandirma ile ilgili bir durum s6z konusu oldugunda,
diger bir deyisle dolayli anlamlandirmani varliginin karar verilmesi ile ilgili bir durum soz
konusu oldugunda dogrudan anlamlandirma ile ilgili gorevlerdeki siirenin de uzayabildigi
belirtilmektedir. Calismada belirtilen modele gore eger tiim anlamlandirmalar paralel olarak
erisilebiliyorsa dogrudan veya dolayli anlamlandirmanin varligi hakkinda karar verilmesi
gerekecektir. Bu nedenle dolayli anlamlandirmanin varligi, dogrudan anlamlandirma kararlarinm
yavaslatabilecektir (Shapiro ve Murphy, 1993). Dolayll anlatimlarin climleler icinde
islenmesinin daha uzun siirdiigiinii ve anlamlandirmanin varliginin ciimlenin icerigine yani

baglamina baglh olarak degerlendirildigini 6ne stirmiislerdir (Shapiro ve Murphy, 1993).
2.2. Bilissel Stiller

Psikologlar, sosyal bilis ve duygularda kiiltiirel farkliliklarin gézlenmesiyle birlikte
kiiltiire ilgi gostermeye baslamislardir. Deneysel calismalarda bellek ya da yargilar gibi bilissel
stireclerde de kiltiirel etkenlerin 6nemli bir yeri oldugunun goézlendigi belirtilmektedir
(Kagiteibasi, 2010, s.156).

“Stil” kavramini Alport (1937:489), bireyin benzersiz 6zellikleri ve farklhiliklarinin disa
vurumu seklinde degerlendirmektedir. Kisilik ile iliskili olarak her bireyin belirli bir yapida
kisilik o6zelligi oldugu gibi karakteristik bir stili de oldugunu savunmaktadir. Bu yiizden stil
kavraminin, insan davranisini incelemeyi amaglayan Psikoloji biliminin ugrasmasi gereken
kavramlardan biri oldugunu belirtmektedir (Allport, 1937:490). Riding (2001) ‘stil’in fiziksel bir
temeli oldugunu ve bu yilizden bireylerin “degismez” “kalic1” 6zelliklerinden biri oldugunu

savunmaktadir. Riding ve Rayner (1998:6)’in stil icin yapmis olduklar1 “belirli bir stire boyunca
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sahip olunan ve siirdiiriilen bireysel 6zellik, etkinlik ya da davranislar biitiinii” seklinde
tanimlamalari, ‘stil'in bireylerin kalici 6zelliklerinden biri olarak savunduklar1 gérislerini
desteklemektedir. Holistik bilissel stilleri kullanan bireylerin her zaman holistik bilissel stili,
analitik bilissel stili kullanan bireylerin de her zaman daha ¢ok analitik bilissel stili kullandiklari
ifade edilmektedir. Holistik bilissel stil, biitiinselci bir yaklasimi gerektirmektedir. Bu stile
egilimli olan bireylerde olaylar, bir biitiin olarak algilanmakta ve ona goére degerlendirilip
yorumlanmaktadir. Bu stile egilimli olan bireyler olaylara iliskisel olarak bakmaktadirlar.
Analitik bilissel stil ise ¢oziimlemeli bir yaklasimi gerektirmektedir. Bu stile egilimli olan
bireyler, olaylar1 bir biitiin olarak degil de olay1 olusturan her bir ayrintiy1 ayri1 ayr
algilamaktadir. Ayrintilari daha ayrintili olarak gézlemlemekte, degerlendirip yorumlamaktadir.
Bu bireyler, olaylara daha ¢ok kavramsal incelemeler olarak bakmaktadirlar (Kagit¢ibasi, 2010,
s.156).

Stil, bireylerin diistinme sirasinda ya da bir seyleri yaptiklar1 sirada kullandiklar1 yol
olarak da tanimlanmaktadir (Zhang ve Sternberg, 2001). Escalona ve Heider 1959’da yapmis
olduklar1 bir calismada ‘davranigsal stil’ terimini kullanmislardir. Cocuklarin davranislarini
incelerken davranislarinin siirekliliginin cocugun uyumsal 6zellikleri ve davranissal stillerine
bagh olarak degisebildigini 6ne siirmiislerdir. Cesitli durumlarda bireylerin benzer stratejileri
kullandiklar1 diger bir degisle ‘stil'leri kullandiklar1 belirtilmektedir. Daha sonra ‘stil’
kavraminin Kkisilik 6zelligi olarak aciklandigi ve ‘bilissel stil’ kavrami olarak isimlendirildigi
belirtilmistir. Baz1 yazarlar tarafindan biligsel stillerin biiylik bir boyutunun bazi bireylerde
global-holistik dikkati, algiy1 ve diislinceyi etkiledigi ve diger bireylerde ise odaklanmis-
detaylandirilmis dikkat, algilama ve diislinceyi etkiledigi belirtilmektedir. Bagska yazarlarin ise
bu stillerle ilgili kavramlarin yerine ‘alan bagimli’ ve ‘alan bagimsiz’ terimlerini kullandig
belirtilmistir. (Global ya da Analitik; Holistik ya da ‘serialist’). Kagitcibasi, calismalarinda bu
terimleri benligin olusumuyla ilgili olarak aciklamaktadir. Ancak kendisi alan bagiml yerine
iliskisel benlik terimini ve alan bagimsiz yerine ise 6zerk benlik terimini kullanmaktadir.
Bireyselci topluluklarin benlik yapilarinin daha ¢ok 6zerk, Topluluk¢u toplumlarin ise benlik
yapilarinin daha iliskisel oldugundan s6z edilmektedir (Kagit¢ibasi, 2010). Baz1 arastirmacilarin
ise bu terimlerden s6z ederken ‘sag beyinli-right-brained’ ve ‘sol beyinli-left-brained’ terimlerini
kullandiklar1 belirtilmektedir (Aktaran Schmeck, 1988, s.9). Kagitcibas1 (2010, s.156), bilissel
stilleri  bireyselcilik/toplulukculuk  kavramlar1 agisindan da degerlendirmistir. Bu
degerlendirmeden yola ¢ikilarak topluluk¢u kiiltiirlerde yasayanlarin daha ¢ok holistik bilissel
stile egilimli olduklari, bireyselci kiiltiirlerde yasayanlarin ise Analitik bilissel stile egilimli
olduklar1 sdylenebilmektedir. Kagitcibasi’'na (2010, s.137), gore Analitik bilissel stile egilimli
olan bireylerin o6zelliklerine benzer olarak bireyselci kiiltiirde yasayan bireylerin kendi

davranislarina ya da baskalarinin davranislarina icsel atiflarda bulunduklar1 belirtilmektedir.
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Baskalarini anlayislari, davranmislari acgiklayislarini, kendi davranislarini ve bireylerin baskalar:
ile kurduklari iletisimi de etkilemektedir (Kagit¢ibasi, 2010, s.137). Bireyselci kiiltiirde yasayan
bireylerin, gozlenen davranislar1 kisisel ozelliklere atfettikleri ve duruma bagh olarak
diisiinmedikleri belirtilmistir (Kagit¢ibasi, 2010, s.156).

Riding ve Rayner (1998) bilissel stil ayrimini iki farkli boyutta aciklamaya
calismaktadirlar: holistik-analitik boyutu ve sozel-gorsel boyutu. Holistik-Analitik boyutta
bireylerin bilgiyi organize ederken biitiine ya da pargaya egilimli olduklarini; ancak sozel-gorsel
stil boyutunda ise bilginin temsili sirasinda s6zel ya da zihinsel resimleri (thinking verbally or in
mental pictures) diisinmeye egilimli olduklarini belirtmislerdir. Bilissel stiller ile iletisim
stratejilerinin iliskisini arastiran Littlemore’'un (2001) c¢alismasinda holistik/analitik bilissel
stile egilimli olanlarin karsilastirma temelli/tanimlama temelli iletisim stratejilerinden
hangilerine egilimli olduklar1 arastirilmistir. Holistik/analitik bilissel stil ayrimi ile karsilastirma
temelli/tanimlama temelli iletisim stratejilerinin se¢imi arasinda bir korelasyon oldugu
belirtilmistir. Calismada Holistik bilissel stile egilimli olanlarin karsilastirma temelli iletisim
stratejisini daha fazla kullandiklari, Analitik bilissel stile egilimli olanlarin ise hedefteki temel
ozelliklere odaklanmay1 icerecek sekilde daha fazla tanimlama temelli iletisim stratejisini
kullandiklar1 belirtilmistir (Littlemore, 2001). Buradan da anlasilacagi gibi bireylerin
davranislari, bir bilissel stile egilimli olup olmamalariyla yonlendirilmektedir.

Bilissel stillerin EEG kayitlarinin karsilastirildignr bir ¢alismada Biligssel Stil Analizi
oncesinde EEG kaydi alinirken soézel gorevler verilmistir. Calismada EEG kayitlarinda Alfa
frekanslarinin degerlendirildigi gozlenmektedir (Glass ve Riding, 1999). Kortikal néronlarin
senkronize oldugu durumlarda alfa ritimlerinin goézlendigi ve gama (40-70Hz) ritimlerinin daha
cok gorsel korteksin tipik bir 6zelligi oldugu belirtilmektedir. Ayrica parieto-oksipital bolgelerin
Isitsel/Gorsel bilissel stiller ile daha ¢ok iliskilendirildigi belirtilmistir. (Aktaran Glass ve Riding,
1999). Calismada sozel gorevlerde EEG alfa frekansinin Holistik biligsel stile egilimli olan
katilmcilarda Analitik bilissel stile egilimli olanlara gore daha yiliksek olarak gozlendigi
belirtilmistir. Sag hemisferin posteriyor-temporal bélgelerinde EEG alfa frekanslarinin Sézel
bilissel stile egilimli olan katilimcilarda daha yiiksek olarak gozlendigi belirtilmistir. Sol
hemisferin ayni bolgesinde ise bu frekanslarin Gorsel bilissel stile egilimli olanlarda daha
yliksek oldugu belirtilmistir. Ayrica hem Holistik hem de Sozel bilissel stile egilimli olan
katilimcilarin kortikal aktivasyonunun sol hemisferinde daha fala gozlendigi belirtilmektedir

(Glass ve Riding, 1999).
2.3. Yiiksek/Diisiik Baglam

Toplumlarin kiiltiirel iletisiminin farklilasmas ile ilgili olarak Yiiksek Baglam-Diisiik

Baglam ayrimi ve Edward Hall (1976) tarafindan 6ne siirtilmiistiir. Hall (1976) iletisim bigimleri
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acisindan farkh kiltiirlerde bulunan bireyleri Yiiksek Baglam (high-context)-Diisiik Baglam
(low-context) diizleminde ayirdigini belirtmektedir. Baglam, bir iletisim durumunu ¢evreleyen
uyarici faktorler olarak tanimlanmaktadir (Morden, 1999). Baglam, deneyimleri, davranislari,
jest ve mimikleri, mesaja yapilan vurguyu, diger bir degisle mesaji ilgilendiren tiim durumlari
icermektedir (Dozier, Husted, ve McMahon, 1998). Hall (1976)’e gore diisiik baglaml
kiiltiirlerde bulunanlar yiiksek diizeyde bireysellesmistir, digerlerine ilgileri azdir, iletisim
sirasinda verilen mesajdaki ayrintilar ile ilgilenirler, bilgileri verilen mesajda ararlar. Yiiksek
baglamlh kiiltiirlerde bulunanlar toplumla biitiinlesmistir, iletisim kuracaklar1 sirada bilgiyi
mesaj icinde aramazlar, mesaj1 ¢evreleyen diger bilgiler daha dnemlidir (Hall, 1976, s.39).
Yiikksek Baglam-Diisiik Baglam ayrimi  Kagitcibasi  (2010)'nin  belirtmis  oldugu
Topluluk¢uluk/Bireycilik ayrimina benzemektedir.

Hall (1976)'1n belirttigi kiltiirel farkliliklar agisindan degerlendirildiginde Japonya, Kore
gibi yiiksek baglamli kiiltiirlerde yasayan bireylerin anlatmak istediklerini daha ¢ok ima
icererek anlatma egiliminde olduklari, dinleyen bireylerin de bu ima iceren anlamlara (dolayh
anlamlara) daha c¢ok bakma egiliminde olduklar1 belirtilmektedir. Buna karsin Amerika,
Almanya gibi diisiik baglaml kiiltiirlerde yasayan bireylerin ise anlatmak istediklerini daha ¢ok
dogrudan sozel olarak ifade etme egiliminde olduklari, bu yiizden dinleyen bireylerin de bu

dogrudan ifadelere bakmaya egilimli olduklar1 belirtilmektedir (Holtgraves, 1997).
2.4. Tiirkiye’de Durum ve Yapilan Calismalar

Erdem ve Unlii (2006) Tiirkiye’de ii¢ farkl ilde bulunan hastane calisanlan ile yapmis
olduklar1 bir calismada yiiksek baglam-diisiik baglam modeli incelenmeye calisiimistir. Bu
calismanin sonuclarina gore ¢alisanlarin daha ¢ok yiliksek baglaml iletisimi tercih ettikleri ve
bulunduklari ortamda daha ¢ok imali ve dolayl bir iletisimin baskin oldugu belirtilmektedir.
Ayrica ayni calismada egitim diizeyinin artmasi ile bireylerin yiiksek baglamli iletisim
egilimlerinin de arttign gézlenmistir (Erdem ve Unlii, 2006). Benzer baska bir calisma da bir
Uiniversitenin akademik personeli ile yiritilmistir. Calismanin sonuglarina gore bu
liniversitede bulunan akademik personelin de yiiksek baglaml iletisimi diisiik baglamli iletisime
gore daha fazla tercih ettigi belirtilmektedir. Hastane calisanlar1 gibi burada da {iniversitenin
akademik personelinin imali, kapali ve dolayl bir iletisimin baskin oldugu gorilmiistiir
(izgiiden ve Erdem, 2017). Universite o6grencilerinin egilimli olduklar1 bilissel stillerin
degerlendirildigi diger bir calismada ise kiz ve erkek dgrencilerin holistik veya analitik bilissel
stilleri acisindan farklilastigi ancak sozel veya gorsel bilissel stilleri agisindan birbirinden
farklilagsmadiklar: belirtilmistir. Calismanin sonuglarina gore kiz 6grencilerin daha ¢ok holistik
bilissel stile egilimli olduklari, erkek 6grencilerin ise analitik bilissel stile egilimli olduklari

belirtilmektedir (Bebek, 2004). Yoneticilerin bilissel stillerinin farklilasip farklilasmadiginin
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incelendigi bir arastirmada kadin ve erkek yoneticilerinin bilissel stilleri agisindan
farklilasmadiklar gézlenmistir. Ayni calisma bilissel stil egilimleri acisindan farkli boliimlerde
okuyan oOgrencileri de karsilastirmistir. Calismada isletme lisans programinda yonetim ve
organizasyon alaninda bulunanlarin daha holistik bilissel stile egilimli, pazarlama alaninda

bulunanlarin ise daha analitik bilissel stile egilimli olduklarini belirtilmektedir (Atay, 2001).
2.5. Beyin

Beyin, noron olarak da isimlendirilen biiylik sinir hiicresi yiginlari, glia ve diger
desteklenen hiicrelerden olusmaktadir. Beyin, kafatasi kemiginin beyin-omurilik sivis1 (BOS)
icinde yiizen bedende en ¢ok korunan organdir. Beyinde ¢ok fazla kan bulunmakta ve kimyasal
olarak kan-beyin bariyeri tarafindan korunmaktadir. Beyin kalpten kanin yaklasik %Z20sini
stirekli olarak almaktadir (Carlson, 2008; s.26).

Beyin kabugu (cerebral cortex) yaklasik 3mm kalinliginda ve beyin yarimkiirelerinin
etrafinl  sarmaktadir. Beyin kabugu, beyin yarimkiirelerinin en disinda gri maddeden
olusmustur. I¢indeki sinir hiicreleri hareket kontrolii ve algilamada yasamsal role sahiptir.
Hiicreler ndral borunun icinde yukari dogru c¢ikarak merkezi sinir sisteminin hiicrelerini
olusturur. Beyin kabugu bunun en disinda gelisir. Beyin yarimkiirelerinin Frontal, Temporal,
Parietal, Oksipital loblar igeren bilyiik yiizeyini 6rten beyin kabugu neokorteks olarak da
adlandirilmaktadir (Carlson, 2008; s.69).

Beyin son derece karmasik bir yapidadir ve beyincik (cerebellum) ile beyin kabugu
ylizeyinde yapisal olarak birbirinden ayrilan 4 boéliimden (lob) olusmaktadir (Sekil 2.2).

Frontal Lob: beyin kabugu iizerinde merkezi olugunun (beyin kivrimi girintisi-sulcus) 6n
kisminin tamamini kapsayan ve goz kiirelerine kadar uzanan boélgedir (Carlson, 2008; s.69).
Diisiinme, yargilama, uzun-siireli planlar, dikkat, problem ¢6zme, karar verme olmak iizere
karmagsik bir bilis olusturmak amaciyla tiim alanlardan bilgi saglayan boéliimleri icermektedir
(Carter, 2019; s.68)

Temporal Lob: beyin kabugu tizerinde frontal lobun arkasi, parietal lobun alt kismi ve
oksipital lobun ise 6n kisminda kalan bélgedir (Carlson, 2008; s.69). Herhangi bir ana ait
‘biitiinsel’ bir bilgi verebilmek icin algisal olarak elde edilen bilgileri bir araya getiren, bellek,
konusma ve 6grenme gibi islevlerin de bulundugu bélimleri icermektedir (Carter, 2019; 5.69)

Oksipital Lob: beyin kabugu tlizerinde en arka kisimda yer alan bélgedir (Carlson, 2008;
5.69). Gorme duyusundan sorumlu olan béliimleri icermektedir. Bu bolimde hasar olmasi
durumunda gérme ile ilgili bozukluklar olusabilmektedir (Carter, 2019; s.82)

Parietal Lob: beyin kabugu {lizerinde merkezi olugunun (beyin kivrimi girintisi-sulcus)

arka kisminda ve temporal lob’un st orta kismim1 kapsayan bolgedir (Carlson, 2008; s.69).
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Bedenin konumuna gore hareketin diizenlenmesi, hareketlerin koordinasyonunu saglayan
boliimleri ve duyusal bilginin islendigi boliimleri icermektedir (Carter, 2019; s.116).

Beyincik: Beynin en alt arka kisminda yer alan boélgedir. Temel islevleri, kaslar1 kontrol
ederek beden hareketlerini koordine etmek; beden dengesini ve durusunu saglamak ve algisal

alanlardan gelen bilgilere gore ince motor hareketleri ydonlendirmektir (Carter, 2019; s.63).

Frontal lob "

Parietal lob _." / /

!‘ “Temporallob —/
Oksipital lob ; Beyincik
\

\\\_% "

Sekil 2.2. Beyin Kabugu ve Beyincik. (Carter, 2019’dan uyarlanmistir, s.66)
2.6. Elektroensefalografi (EEG)

Beyinde hiicrelerin elektriksel sinyaller olusturarak birbirleri ile baglanti kurduklari
bilinmektedir (Kamel, 2015; s.36). Insan beyninde sinir hiicrelerinin aktivitesi tiim bedene
yayilmis bir sekilde dogum 6ncesi donemin 17. ve 23. haftalar1 arasinda baslamaktadir (Sanei ve
Chambers, 2007; s.1). Beyindeki aktif olan néronlarin (sinir hiicrelerinin) aktivitesi, elektriksel
akim ortaya ¢ikarmaktadir. Bu akimlarin bir kismi kafa derisi ylizeyine ulasabilmekte ve
Elektroensefalografi ile kaydedilebilmektedir. Beyin kabugu, kafa derisinin hemen altinda olan
ilk bolim oldugu icin EEG’de kaydedilebilen bu akimlar ¢ogunlukla bu béliimde bulunan sinir
hiicrelerinin aktivitesini yansitmaktadir (Kamel, 2015; s.36). EEG, kafa derisi boyunca ortaya
c¢ikan potansiyel farkliliklar1 6lcerek beyindeki elektriksel aktiviteyi kaydetme olarak
belirtilmektedir. EEG, beynin elektriksel aktivitesini olcerek beyindeki islevlerin analizini
saglayabilmektedir (Di Russo ve Pitzalis, 2014). insan EEG sinyallerinin varligini ilk defa Alman
Psikiyatrist Hans Berger’in kesfettigi bilinmektedir (Sekil 2.3). Berger, ilk EEG kaydinin
raporunu 1929 yilinda yazmistir (aktaran Sanei ve Chambers, 2007; s.2). Tipik olarak, EEG
sinyalleri 0.4 ile 40 Hz'lik frekans bandi i¢cinde 10 ile 100 uV arasinda degisen bir genlige
sahiptir (Sekil 2.4). Analizlerde en yaygin olarak kaydedilen frekans bantlar1 (Kamel, 2015;
s.36);
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Delta (6): 3.5 Hz ve altinda frekans araliginda kaydedilen EEG aktivitesidir. En ytliksek
genlik ve en diisiik frekansta kaydedilmektedir. Bebeklerde 1 yasina kadar ve uykunun 3. ile 4.
evrelerinde baskin olarak 6l¢tilebildigi gozlenmektedir (Kamel, 2015; s.36).

Teta (Theta - 6): 3.5-7.5 frekans araliginda kaydedilen EEG aktivitesidir ve ‘yavas’
aktivite olarak simiflandirilmaktadir. Uykuda ya da 13 yasina kadar olan c¢ocuklarda
kaydedilebilmektedir. Ozellikle hayal kirikhgindan kaynaklanan duygusal stres yasandig sirada
da kaydedilebilmektedir. Yetiskinlerde uyanik olduklari1 sirada kaydedilmesinin anormal bir
durum oldugu belirtilmektedir (Kamel, 2015; s.37).

Alfa (Alpha - a): 7.5-12.5 Hz frekans araliginda kaydedilen EEG aktivitesidir. Genellikle
her iki yarimkiirede kafanin arka boéliimiinden alinan kayitlarda gézlenebilmektedir. Gozlerin
kapali oldugu zamanlarda gevseme sirasinda kaydedilebilirken; gozlerin acik oldugu
zamanlarda bir diisiinceye yogunlasma, konsantre olma sirasinda kaybolmaktadir. Rahat bir
durumda bulunan yetiskinlerde 6zellikle 13 yasindan itibaren kaydedilebilen ana ritimdir
(Kamel, 2015; s.37).

Beta ([§): 12.5-30 Hz frekans araliginda kaydedilen EEG aktivitesidir. Genellikle her iki
yarimkiirede kafanin 6n boéliimiinden alinan kayitlarda gézlenebilmektedir. Gozler acikken,
kaygili ya da endiseli iken en baskin olarak kaydedilebilmektedir (Kamel, 2015; s.37).

Gama (Gamma - I'): 31 Hz ve daha iistiinde kaydedilen EEG aktivitesidir. Beta ve Gama
dalgalar birlikte bilis, dikkat ve algi ile iliskilendirilmektedir. Bilinglilik durumunu yansittig
diistiniilmektedir (Kamel, 2015; s.37).

V.hﬁf«“ﬁwvw\wv
Sekil 2.3. Insandan alinan ilk EEG kayd: (Alfa - a ritmi).
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Sekil 2.4. Yaygin olarak kaydedilen EEG frekans bantlari - Zaman: 0 s. - 1 s arasi. (Nisar ve
Yeap, 2015’ten uyarlanmistir, s.7). Genellikle hem EEG hem OIP uygulamalari nérobilimsel
calismalarda ve Psikiyatride tan1 koyma amacli olarak ¢ok kullanilmaktadir (Sanei ve Chambers,
2007; 5.127).

2.6.1. Olaya iliskin Potansiyel (OIP) (Event-Related Potential - ERP)

Olaya iliskin potansiyellerin (OIP) ilk defa 1964 yilinda agiklandig1 belirtilmektedir.
OIP, duyusal, duygusal ya da bilissel olaylara karsi beyin kabugundaki elektriksel aktivitelerin
olusturdugu EEG oOl¢iimleridir. Duyu, motor ya da bilissel uyaranlar ile karsilastiklar1 siire
icerisinde beyin kabugu tlizerinde birbirini takip eden elektriksel aktivitelerin olusturdugu
dalgalanma aksiyon potansiyeli olarak olciilmektedir. OIP, bu c¢ok sayidaki aksiyon
potansiyellerinin toplami olarak gozlenebilmektedir. OIP, siireklilik gésteren EEG aktivitesine
gore oldukca kiiciiktiir. Bu nedenle OiP’leri aciklayabilmek icin Sekil 2.5’teki gibi ortalama alma
yontemi kullanilmaktadir (Sanei ve Chambers, 2007; s.127; Marashgil, 2016; s.9).
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Sekil 2.5. Ortalama alma yéntemini kullanarak siirekli EEG aktivitesi icinden Olaya Iliskin
Potansiyelleri ortaya ¢ikarma. (Marashgil, 2016’dan alinmistir, s.9).

OIP sinyalleri, P300 gibi P harfi ile temsil edilen pozitif dalgalar veya N100 ve N200 gibi
N harfi ile temsil edilen negatif dalgalar olarak kaydedilebilmektedir. Sayilar isitsel, gorsel ya da
dokunsal uyaricidan sonra geldigi milisaniye (ms) cinsinden siireyi ifade etmektedir. Ornegin,
uyaranin baslangicindan 100 ms sonra ortaya cikan pozitif sinyaller P100 olarak ifade
edilebilmektedir ve uyaranin fiziksel 6zelliklerinden etkilenebilmektedir. P300 gibi sinyaller
uyaranin fiziksel 6zelliginden etkilenmemektedirler (Sanei ve Chambers, 2007; s.127).

P3 dalgasi, Sutton ve digerleri (1965) tarafindan ilk defa tanimlanmistir (Sekil 2.6). Bilgi
isleme siireci ve dikkat ile ilgili deneysel arastirmalarda en sik kaydedilebilen OiP’lerden biri
oldugu belirtilmektedir. P300 dalgasi, ¢alismalarda verilen uyaranin sunumundan yaklasik 300
ms sonra ortaya ¢cikmaktadir. Calisma belleginin glincellenmesini ve dikkat ile ilgili stirecleri
yansittig1 diisiiniilen pozitif bir dalgadir (Sutton ve digerleri, 1965).

Frontal ve sentral bolgelerde gozlenebilen N1 dalgasi uyarana ilk geldigi anda verilen
dikkatle iliskili olarak ortaya ¢ikmaktadir. Uyaranin duyusal ve fiziksel 6zelligine gore latansi ve
genligi degisebilmektedir. Uyarana dikkatin tetiklenmesi ve uyaranlarin duyusal olarak analizi
ile iligkilidir (Hillyard ve Kutas, 1983). Parietal de ise P1 dalgas1 olarak ortaya ¢ikmaktadir.
Duyusal siiregleri cok zayif bir sekilde yansittig1 belirtilmektedir.
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P2 dalgasi bilissel eslestirme sistemi ile ilgili bir dalga oldugu, duyusal uyaranlarin
tanimlanmasi, karsilastirilmasi, siniflandirilmasi ve duyusal uyaranlar hakkinda karar verilmesi
ile ilgili ortaya ¢ikan yanit oldugu ifade edilmektedir. Bireyin duyusal tarama davranisin ifade
edebildigi belirtilmektedir (Barry, Kirkaikul ve Hodder, 2000).

N2 dalgas: bilissel bir 6dev gergeklestirildigi sirada, ddevle ilgili olmayan uyaranlara
kars1 otomatik olarak ortaya ¢ikan yanit oldugu ifade edilmektedir. Pasif dikkat ile iliskili oldugu
da belirtilmektedir (Falkenstein, Hoormann ve Hohnsbein, 2002).

Daha ¢ok frontal lobda gozlenebilen P3 dalgasinin dikkat ve bellekteki bilgilerin
giincellenmesi ile iliskili oldugu belirtilmektedir. P3 potansiyel genligi, frontal ve santral
elektrot bolgelerinden parietale dogru gidildikce artmakta; P3 latanslari ise elektrot bolgeleri
arasinda daha fazla sabit kalmaktadir. P3 potansiyel genligi, hedef uyaranin degerlendirilme
stirecinde dikkatle ilgili kaynaklarin kullanim miktarini yansitir ve 6devin zorluk derecesi ile
dogru, odevin sikligi ile ters orantili olarak degisim gostermektedir. Buna karsin, P3 potansiyel
latans1 ise uyaranlarin siniflandirilma hizini yansitir ve potansiyel latansin Kisinin hedef
uyarana gosterdigi dikkati ve ilgisi ile ters orantili oldugu belirtilmektedir (Polich, 2007).

P300’u takiben olusan geg¢ pozitif potansiyellerin (GPP-LPP), beynin daha ¢ok konusma
dilini islemlemesi sirasinda olustugu belirtilmektedir. Ciimlenin icerigindeki ve climle
sonundaki kelimenin icerigindeki semantik farkliliklarin belirlenmesi ile belirginlesebildigi
belirtilmektedir (Hillyard ve Kutas, 1983; Ji, Porjesz, ve Begleiter, 1998). GPP’'nin, sentral ve
parietal bolgelerde cogunlukla uyaran sonrasi 400-600 milisaniye civarinda ortaya ciktigi

belirtilmektedir (Schupp ve digerleri, 2006).
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Sekil 2.6. Bolgelerine gore kaydedilen P300 OIP sinyalleri (Sanei ve Chambers, 2007’den
uyarlanmistir, s.127).
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Dili anlamanin elektrofizyolojisi lizerine ¢calismalar ¢ok yenidir. Gorsel olarak zengin bir
baglam icinde dili anlamay1 inceleme agisindan sanal gerceklik ve EEG dl¢limii kullaniminin
gecerliliginin test edildigi bir ¢alismada katilimcilara dili anlama ile ilgili verilen gérevlerde
ozellikle N400 dalgasinin gozlendigi belirtilmektedir (Tromp ve digerleri, 2018).

Dolayll anlamlara yonelik katilimcilarin OiP’lerinin degerlendirildigi bir ¢alismada
anlamlar agisindan farkli OiP’lerin olusabileceginin beklendigi belirtilmistir. Ancak bu calismada
katilimcilar sanal bir restoran ortamindadir. Bir baglamda katilimcilar garson olarak
gorevlendirilirken, dier bir baglamda elestirmen olarak rol almiglardir. OiP’lerdeki farklihk
dolayli anlamlar agisindan degil de roller arasindaki farklilikla iliskili olarak bulunmustur

(Tromp, 2018; 5.98).
2.7. Arastirmanin Amaci ve Kapsami

Calismada Sozel/Gorsel ile Holistik/Analitik bilissel stillerin farkli baglamlarda yapilan
konusmalarin algilanmasinda etkisinin olup olmadig1; varsa bu etkinin her iki hemisferdeki EEG
Oriintiisii incelenmistir.

Tlrkge sozliikte baglam ya da kontekst “herhangi bir olguda olaylar, durumlar, iliskiler
orgiisii veya baglantisy, biitiinliik” olarak tamimlanmaktadir. Ugiincii anlamda dil bilimi agisindan
“bir dil birimini ¢evreleyen, ondan dnce veya sonra gelen, bircok durumda s6z konusu birimi
etkileyen, onun anlamini, degerini belirleyen birim veya birimler biitini” olarak
tanimlanmaktadir (Tirk Dil Kurumu, 2011, s. 230).

Boothroyd (2002), fiziksel ve sosyal baglam ile beraber bir kelimeyi olusturan harflerin
kelimenin baglaminmi olusturdugunu, kelimelerin bir arada biitiin olusturarak ciimle baglamim
olusturdugunu, bir araya gelen kendi icerisinde iliski oriintiisii bulunan ciimlelerin ise
paragraflarin baglamini olusturdugunu belirtmektedir.

Bu bilgilerden yola ¢ikilarak “konusma baglami” terimi su sekilde tanimlanabilmektedir:
Konusma/Sohbet metinlerinin icerigi, metni olusturan olaylar, olaylar arasindaki iliskiler ve bu
iliskileri etkileyecek olan kelimelerin biitiinlinden olusmaktadir. Ciimlelerin her biri kendi
icerisinde oOrilintiinlin bir parcasini olusturdugu gibi; olay o6rilintiisii de climlelerin bir arada
kullanilmasiyla olusturulmustur. Calismada farkli olay oOriintiileriyle diger bir deyisle farkh

konusma baglamlarinda konusma metinleri olusturulmustur.
2.8. Arastirma Sorulari

e Holistik ya da Analitik biligsel stili kullanmaya egilimli olma konusmanin

algilanmasinda farkliliga yol acar mi1?
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e GoOrsel ya da Sozel bilissel stili kullanmaya egilimli olma konusmanin
algilanmasinda farkliliga yol acar mi1?

e Konusmanin algilanmasi sirasinda ima edileni ya da dogrudan sdyleneni daha
once ve daha fazla algilayan bireylerin olaya iliskin potansiyel kayitlar1 birbirinden
farklilasmakta midir?

e Holistik ya da Analitik biligssel stili kullanmaya egilimli olan bireylerin
konusmanin algillanmasi sirasinda olaya iliskin potansiyel kayitlar1 birbirinden
farklilasmakta midir?

e ima edilenin ya da dogrudan séylenenin algilanmaya calisildig1 sirada bireylerin

olaya iligkin potansiyel kayitlarinda bir farklilik gézlenir mi?
2.9. Teorik Cerceve ve Hipotezler

Bu noktada ¢alismay1 temel olarak kavrayan doért ana hipotezin var oldugu sdylenebilir:
o Holistik bilissel stili kullanmaya egilimli olanlar konusmay1 algilarken ima edilen
yorumu tercih etmeye daha fazla egilimlidir.

o Analitik bilissel stili kullanmaya egilimli olanlar konusmay1 algilarken dogrudan
soylenen yorumu tercih etmeye daha fazla egilimlidir.

e Sozel bilissel stili kullanmaya egilimli olanlar konusmay: algilarken ima edilen
yorumu tercih etmeye daha fazla egilimlidir.

e Gorsel biligsel stili kullanmaya egilimli olanlar konusmay: algilarken dogrudan
soylenen yorumu tercih etmeye daha fazla egilimlidir

Calismanin ana hipotezleri bu sekilde olmakla birlikte, alt hipotezler ise su sekilde

siralanmstir:

o Katilimcilarin ima edilen metinlerde “ima var” diye sectikleri zamanlar ile
dogrudan soylenenin bulundugu metinlerde “ima yok” diye sectikleri zamanlar
arasindaki EEG kayitlarinda farklilik vardir.

o Analitik biligsel stili kullanmaya egilimli olan katilimcilar ima edilen yorumun
bulundugu metinlerde “ima var” diye sectikleri durumlar ile Holistik bilissel stili
kullanmaya egilimli olan katilimcilar ima edilen yorumun bulundugu metinlerde
“ima var” diye sectikleri durumlar arasindaki olaya iliskin potansiyel kayitlarinda
farklilik vardir.

o Analitik bilissel stili kullanmaya egilimli olan katilimcilarin dogrudan séylenenin
bulundugu metinlerde “ima yok” diye sectikleri durumlar ile Holistik bilissel stili

kullanmaya egilimli olan katilimcilarin dogrudan séylenenin bulundugu metinlerde
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“ima yok” diye sectikleri durumlar arasindaki olaya iliskin potansiyel kayitlarinda
farklilik vardir.

o Katilimcilarin ima edilen yorumun bulundugu metinlerde “ima var” diye
sectikleri zamanlar ile dogrudan séylenenin bulundugu metinlerde “ima yok” diye
sectikleri zamanlar arasindaki tepki siiresi 6l¢ciimlerinde farklilik vardir.

e Analitik bilissel stile egilimli olan katihmcilar ima edilen yorumun bulundugu
metinlerde “ima var” diye sectikleri durumlar ile Holistik bilissel stile egilimli olan
katilimcilar ima edilen yorumun bulundugu metinlerde “ima var” diye sectikleri
durumlar arasindaki tepki siiresi 6lciimlerinde farklilik vardir.

e Analitik bilissel stili kullanmaya egilimli olan katilimcilarin dogrudan séylenenin
bulundugu metinlerde “ima yok” diye sectikleri durumlar ile Holistik bilissel stili
kullanmaya egilimli olan katilimcilarin dogrudan sdylenenin bulundugu metinlerde
“ima yok” diye sectikleri durumlar arasindaki tepki siiresi Ol¢timlerinde farklilik

vardir.
2.10. Smirhhiklar

Bu ¢alisma Mersin ilinde yiiriitiilecegi icin sadece Mersin Universitesindeki égrencilerle
sinirh kalabilmistir. Oncelikle 2018-2019 ve 2019-2020 yillar1 arasinda Mersin Universitesinde
egitim goren Ogrencilerin verileriyle sinirlidir. Bu sinirlilik, elde edilen veri ve sonuclarin
tilkenin tamamina genellenebilirligini azaltmakla birlikte liniversitede bulunan 6grencilerin
tilkenin farkl illerinden geldigi goz ard1 edilmemelidir. Ulke geneli icin de elde edilen veriler ve
sonuglar agisindan degerlendirmenin saglanabilmesi i¢in iiniversitede bulunan tiim fakiiltelerin
tlim boliimlerindeki 6grencilerine ulasilmaya calisilmistir. Metinler okunurken EEG kayitlari
alindig1 sirada goz hareketlerinin cok fazla olmasindan dolay1 analizler bu béliimler disinda

kalan EEG kayitlart ile sinirli kalmistir.
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3. BOLUM 1
3.1. Materyal ve Yontem
3.1.1. Prosediir

Calisma icin Mersin Universitesi Sosyal Bilimler Etik kurulundan onay alinmistir. Daha
sonra ¢alisma kapsaminda kullanilmak {izere ima iceren yorumun ve dogrudan séylenenin
bulundugu konusma metinleri olusturulmustur. Bu metinler olusturulurken bireylerin giindelik
hayatta iletisim kurarken en ¢ok kullandiklar1 baglamlar dikkate alinarak ve ayni zamanda ima
iceren konusma metinleri kullanan 6nceki arastirmalarin metinlerinden yararlanilarak somut
konusma metinleri olusturulmustur. Olusturulan metinler ilk olarak Mersin Universitesi’nin
farkh fakilte ve boliimlerinde hem doktora 6grencisi olan hem de arastirma goérevlisi olarak
calismakta olan 10 bireye okutulup 6nerilen diizeltmeler yapilmistir. Cag Universitesi Psikoloji
boéliimiinde ikinci sinifta okuyan ve Psikolojide Deneysel Uygulamalar dersini almakta olan bir
grup ogrenci ile Mersin Universitesi Psikoloji béliimiinde dérdiincii sinifta okuyan bir grup
ogrenciye uygulama yapilarak son hali olusturulmustur. Daha sonra Mersin Universitesi’'nin
farkli bolimlerinde 6grenimine devam eden lisans, yiiksek lisans ve doktora &grencilerine
ulasilarak calismaya goniillii olarak katilmak isteyenlere randevu giinii ve saati verilmistir.
Calisma iki asamadan olusturulmustur. ilk asamada randevu giin ve saatlerinde 6grenciler,
Mersin Universitesi Psikoloji Boliimii arastirma laboratuvarina gelmislerdir. Katihmcilara
calisma ile ilgili genel bilgiler verilip, onamlar1 alindiktan sonra bireysel olarak bilgisayar
ekranina yiiklenmis olan Biligsel Stil Analizi (BSA) testi uygulanmistir. Ardindan katilimcilardan
Anlam Yorumlama Gérevinde sunulan durumlari degerlendirmeleri, Kiiltiirel iletisim Olcegi-
Tiirkce (KiO-TUR) ile Dolayhlik 6lcegini doldurmalar: istenmistir. Siralama etkisinin ortadan
kaldirilmasi icin gelen katilimcilarin yarisina ilk olarak BSA testi, diger yarisina ise ilk olarak
Anlam Yorumlama Gérevi, KIO-TUR élgegi ve Dolaylilik Olgegi uygulanmistir. Anlam yorumlama
gorevinde sunulan konusma metinlerinde baglam kisa bir sekilde sunulduktan sonra her
konusma en az iki kisi arasinda gececek sekilde olusturulmustur. Burada katilimcinin gérevi
durumun kisa agiklamasini ve durumla ilgili konusma metnini okumak ve daha sonra
konusmacilar arasindan son sdylenen ifadeyi nasil yorumladiklarini gostermektir. Metinlerden
sonra son soOylenen ifade ile ilgili iki yorum sunulmustur. Katiimcilar burada listelenen iki
yorumdan birini segmektedir. Uygulama tamamlandiktan sonra ¢alismanin ikinci asamasi ile

ilgili genel bir bilgi verilerek, ikinci asamaya katilip katilamayacaklar1 sorulmustur.
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3.1.2. Orneklem

Calismanin evrenini Mersin Universitesi'nin tiim fakiiltelerindeki tiim béliimlerinde
okuyan lisans, yliksek lisans ve doktora 6grencileri olusturmustur. Calismanin 6rneklemi igin
Mersin Universitesi'nin tiim fakiiltelerindeki tiim béliimlerinde okuyan 6grencilere ulagilmaya
calisilmistir. Orneklem Mersin Universitesi’nin tiim fakiiltelerindeki tiim béliimlerinde okuyan
ogrencilerden “rastgele 6rnekleme” yoluyla olusturulmustur.

Calismaya toplam 108 o6grenci gonilli olarak katilmistir. Katihmecilardan 2’sinin
Olcekleri isteksiz olarak doldurmasi, 1’inin BSA testindeki gorevleri yanlis anlamasi ve 1'inin de
tlim Ol¢timlerinin normal dagilim degerlerinin disinda kalmasindan dolay1 veriler 65 K 39 E
olmak iizere 18 ile 30 arasindaki yaslarda olan (ort.= 21.74; ss.= 2.64) 104 katilimci lizerinden
degerlendirilmistir. Katiimcilardan 91’i baskin olarak sag elini, 11’i baskin olarak sol elini ve

2’si ise iki elini de kullandigini belirtmistir.

3.1.3. Veri Toplama Araclari

Bilissel Stil Analizi (Cognitive Style Analysis-CSA): Riding tarafindan 1991’de gelistirilmis

olan Holistik ve Analitik Bilissel Stil ile Gorsel ve Sozel Bilissel Stil ayrimlarin1 yapabilmeyi
saglayan bir testtir. Peterson, Deary ve Austin (2003) bu teste paralel bir test gelistirmistir.
Yapilan c¢alismalar ve gilivenirlik analizleri sonucunda testin genisletilmis halinde
kullanilmasinin en giivenilir oldugu sonucuna varilmistir (Peterson, Deary ve Austin, 2007).
Test, Holistik/Analitik Bilissel Stil ayrimi icin kullanmak tizere Holistik boyutu 40 ve Analitik
boyutu 40 olmak iizere toplam 80 maddeden olusturulmustur (6rn. Sekil 3.1 ve Sekil 3.2).
Sozel/Gorsel Bilissel Stil ayrimi i¢in kullanmak tlizere Gorsel boyutunda 58 kelime cifti ve 58
resim cifti (toplam 116) ile So6zel 58 kelime cifti ve 58 resim c¢ifti (toplam 116) olmak iizere
toplam 232 madde bulunmaktadir (Orn. Sekil 3.3 ve Sekil 3.4). Uygulama, bilgisayar ekranina
ylklenebilen CSA programi ile yapilmaktadir. Bireysel olarak uygulanan bir testtir. Holistik
Biligsel Stil boyutunun maddelerinde ikiser tane birbirine benzeyen ya da benzemeyen
karmasik geometrik sekiller bulunmaktadir. Testin yonergesinde katilimcilara bu sekillerin
birbirinin aynisi olup olmadig: sorularak ellerinden geldigince hizli ve dogru bir sekilde yanit
vermeleri istenmektedir. Analitik Bilissel Stil boyutunun maddelerinde ise bir karmasik
geometrik bir sekil ile bu sekillerin arasinda bulunan veya bulunmayan tek bir sekil
bulunmaktadir. Testin yonergesinde katilimcilara sol tarafta bulunan seklin sagda bulunan
karmasik sekil icinde yer alip almadig1 hakkinda ellerinden geldigince hizli ve dogru bir sekilde
yanit vermeleri istenmektedir. Katilimcilar “1” ve “2” tuslarini kullanarak yanitlar1 “EVET” ise
“1”e, “HAYIR” ise “2"”ye basmaktadir. Test, katilimcilarin her bir maddeyi ne kadar stirede

yanitladiklari ile degerlendirilmektedir.
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Bu sekil sunun icinde mi?

Sekil 3.1. Analitik Bilissel Stil maddelerinden bir 6rnek

AN

bununla
aym midir?

Bu nesne

LA

Sekil 3.2. Holistik Bilissel Stil maddelerinden bir 6rnek

Gorsel ve Sozel boyutlarin maddelerinde 58’er kelime cifti ve 58’er resim ¢ifti
bulunmaktadir. Gorsel boyutu icin bulunan yonergede, ekranda bulunan iki kelime ¢iftinde
yazan nesnelerin ya da iki resimde bulunan nesnelerin birinin digerinden biiyiik olup olmadig:
sorularak katilimcilardan ellerinden geldigince hizli ve dogru bir sekilde yanit vermeleri
istenmektedir. Katihmcilar, “1”, “2” ve “3” tuslarin kullanarak yanitlar1 “EVET” ise “1”, HAYIR”
ise “2”, “AYNI” ise “3”e basmaktadir. S6zel boyutu icin bulunan yonergede ise ekranda bulunan
iki kelime ciftinde yazan nesnelerin ya da iki resimde bulunan nesnelerin dogal olup olmadig:
sorusu sorularak katilimcilardan ellerinden geldigince hizli ve dogru bir sekilde yanit vermeleri
istenmektedir. Katihmcilar, “1”, “2” ve “3” tuslarin kullanarak yanitlar1 “EVET” ise “1”, HAYIR”
ise “2”, “KARISIK” ise “3”e basmaktadir. Bu test, boyutlarin her birinde bulunan maddeleri ne

kadar siirede yanitladiklar 6lciilerek degerlendirilmektedir.

O tom Ob 11 Su biyyilk miidiir Bundan? U(; ak
— —

Evet Hayir Aynr

Sekil 3.3. Gorsel Bilissel Stil maddelerinden bir 6rnek

Bu nesneler dogal mudir?

Evet Hayir Karigik
[1] 2] 3]

Sekil 3.4. Sozel Bilissel Stil maddelerinden bir 6rnek
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Testin Holistik/Analitik bilissel stil boyutlarinin puani, analitik maddelerde harcanan
slirenin medyani ile holistik maddelerde harcanan siirenin medyaninin birbirine oraniyla elde
edilecek deger ile hesaplanmaktadir. Bu degerler kullanilarak Analitik/orta/Holistik olarak
kategorik hale donitstiirilmektedir. Yiiksek degerler Analitik bilissel stil boyutu puanina, disiik
degerler ise Holistik bilissel stil puanina karsilik gelmektedir. Testin S6zel/Gorsel bilissel stil
boyutlarinin puani, gorsel maddelerde harcanan siirenin medyani ile s6zel maddelerde
harcanan stlirenin medyaninin birbirine oraniyla elde edilecek deger ile hesaplanmaktadir. Bu
degerler kullanilarak Gorsel/orta/Sozel olarak kategorik hale doénistiirilmektedir. Yiiksek
degerler Gorsel bilissel stil boyutu puanina, diisiik degerler ise Sozel bilissel stil puanina karsilik
gelmektedir. Tiim boyutlar icin hesaplanan orta degerler notr/her iki bilissel stili de esit
oranlarda kullananlarin degerine Kkarsilik gelmektedir. Ayrica katihmcilarin uygulamada
bulunan testlerde yapmis olduklari dogrularin toplam sayisi testin her boyutu icin elde
edilmistir.

X=Holistik testteki tepki sliresinin medyani/ Analitik testteki tepki siiresinin medyani
Y=Sozel testteki tepki stiresinin medyani / Gorsel testteki tepki siiresinin medyani

Elde edilen degerler X>1 ise daha analitik veya Y>1 ise daha gorsel bilissel stile egilimli,
elde edilen degerler X<1 ise daha holistik veya Y<1 ise daha sozel bilissel stile egilimli oldugu
belirtilmektedir (Littlemore, 2001).

Testin giivenirlik calismasi ve alternatif paralel testinin olusturulmasi 2003’te Peterson,
Deary ve Austin tarafindan yapilmistir. Testin bu ¢alismada kullanilabilmesi icin 6ncelikle
Tiirkce’ye cevrilerek Tiirk 6rneklemine uyarlama yapilmistir (Aslan ve dig., 2018).

Giivenilirlik calismasi icin Bilissel Stil Analizi (BSA) testine ait program yazilimi Tiirkge
diline cevrildikten sonra 3 farkl bilgisayara yiiklenerek katilimcilara uygulanmistir. Tim
katilimcilar onam formu imzaladiktan sonra uygulamaya katilmislardir. Katilimcilar
uygulamaya iki hafta sonra yeniden alinmistir. Uygulama verileri Mersin Universitesi Psikoloji
Boliimii arastirma laboratuvarinda, Mersin Universitesi Erdemli Meslek Yiiksekokulundaki bir
odada ve Cag Universitesi Psikoloji B6liimii aragtirma laboratuvarinda toplanmistir. Katihmcilar
birbirlerini géremeyecek sekilde bolmeler arasina oturtularak kendi bireysel uygulamalarim
tamamlamislardir. Katilimcilara sirasiyla Gorsel/ S6zel/ Holistik/ Analitik testleri tiim maddeler
kendi icinde rastgele siralanmis bir sekilde uygulanmistir.

BSA testinin Tiirkce’ye uyarlamasinin yapildigi calismada (Aslan ve dig., 2018), bu testi
gelistiren Riding (1991)’in ¢calismasi ile testin giivenilirlik calismasini yapan Peterson, Deary ve
Austin (2003)’in calismalar ile benzer sonuglar elde edilmistir. Ancak diger c¢alismalarda
Gorsel/ Sozel Bilissel Stil boyutlarinin giivenilirlik katsayilar ¢ok diisiik olarak gozlenirken
Tirkce diline uyarlamasinin yapildig1 calismada bu boyutlarin giivenilirlik katsayilarinin yliksek

oldugu belirtilmistir. Yapilan analiz sonuglarina goére her bir boyuta egilimi olanlarin
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frekansinin da literatiirdeki calismalar ile benzer oldugu belirtilmistir. Testlerin giivenilirlik
katsayilarini belirlemek amaciyla yapilan giivenilirlik analizi sonuglarina gore testin
(Analitik/Holistik) iki boyutunun yariya bolme giivenilirlik katsayilarinin (Gutman Split-Half)
yliksek oldugu ve .88 ile .95 arasinda degistigi belirtilmektedir. Testlerin giivenilirlik
katsayilarini belirlemek amaciyla yapilan giivenilirlik analizi sonuclarina gore testin
(Gorsel/Sozel) iki boyutunun yariya bolme giivenilirlik katsayilarinin (Gutman Split-Half)
ylksek oldugu ve .87 ile .96 arasinda degistigi belirtilmektedir (Aslan ve dig., 2018).

Anlam Yorumlama Goérevi (Interpretation Task): Holtgraves (1997)'in kiiltlrlerarasi
iletisimi incelemek icin gelistirmis oldugu olctimler ile ilgili calismasindan da yararlanilarak
glindelik sohbetlerde de siklikla Kkarsilasilabilen 18 senaryo (konusma metinleri)
olusturulmustur (Ek 1). Metinlerin basinda anlatilan durumlarin anlasilmasini kolaylastiracak
bir aciklama bulunmaktadir. Her bir metinde iki kisi kendi arasinda konusmakta ve bu kisilerin
birbirlerine soyledikleri ciimleler bulunmaktadir. Katilimciya her bir durumu ve bu Kisilerin
ctimlelerini okuduktan sonra bu kisilerden birinin climlesini nasil yorumladig1 sorulmaktadir.
Her durum i¢cin konusmada gegen bir climlenin iki farkli yorumu, secenek olarak sunulmaktadir.
Katihimcilara metinlerin basinda verilen a¢iklamada sdylenen climleler i¢in farkli yorumlarin da
bulunabilecegi, ancak seceneklerde olasi yorumlardan sadece ikisinin verildigi ve bu
seceneklerde dogru veya yanlis secenegin bulunmadig bilgisi verilmektedir. Yorumlardan biri
konusmacinin dogrudan soyledigi ile ilgili; digeri ise konusmacinin ima ettigi (o anda
soylenmeyen) ile ilgilidir. Katilimci ise bu sorunun altinda yazilmis olan iki yorumdan birini
se¢cmektedir. Bu gorevde katilimcilarin hangi secenegi daha fazla sectikleri degerlendirilerek
hangi ifadeye (dogrudan sdylenene mi yoksa ima edilene mi- diger bir deyisle konusanin
kastettigi anlamin m1 anlasildig1 yoksa sOylenenin farkli bir anlamin mi anlasildiginin) daha
fazla tercih ettigi belirlenmektedir. Anlam yorumlama gorevinde verilen metinlerin siralamasi
ile ilgili olusabilecek etkinin kaldirilmasi agisindan metinler farkl sekillerde siralanarak 4 farkh
siralama ile olusturulmustur. Bu calismada anlam yorumlama gorevinin Cronbach Alfa
glvenirlik katsayisi .62 olarak bulunmustur.

Dolayhlik Olcegi (Conversational Indirectness Scale-CIS): Bireylerin dolayli konusmayi
kullanip kullanmadiklarin1 ve baskalarinin konusmasini degerlendirirken dolaylilik agisindan
degerlendirip degerlendirmediklerini belirlemek amaciyla Holtgraves (1997) tarafindan
gelistirilmistir. Holtgraves (1997) tarafindan olusturulan 19 maddelik 7’li likert tipi bir 6l¢ektir.
Her bir madde 1-Hi¢ Katilmiyorum ile 7-Tamamen Katiliyorum arasinda degerlendirilmektedir.
Olgek “yorumlama” ve “dolayli olma” olmak iizere iki boyuttan olusmaktadir. Orijinal élcekte 1,
4,5,7,8,10,12, 15, 16 ve 19. maddeler yorumlama (interpretation) boyutunda ve 2, 3, 6,9, 11,
13, 14, 17 ve 18. maddeler ise dolayli olma (production) boyutunda degerlendirilmektedir. 3, 8,

12, 13, 18 ve 19. maddeler ters maddeleridir ve tersten puanlanarak degerlendirilmektedir.
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Olcegin test-tekrar test giivenirligi tiim dlcek icin r=.90, yorumlama boyutu i¢in r=.87 ve dolayh
olma boyutu icin r=.85 olarak belirtilmektedir. Olgekten alinan yiiksek degerler dolayhiligin da
yiiksek oldugunu géstermektedir (Holtgraves, 1997). Olcegin Tiirkiye’de uygulanabilmesi icin
uyarlama c¢alismasi bu tez kapsaminda yapilmistir (Ek 2). Bu tez kapsaminda olgegin
Yorumlama alt boyutu i¢in Cronbach Alfa giivenirlik katsayisi .75; Dolayl olma alt boyutu i¢gin
ise Cronbach Alfa gilivenirlik katsayisi .80 olarak bulunmustur.

Kiiltiirel Iletisim Olcegi-Tiirkce (KiO-TUR): Erdem (2006) tarafindan Yiiksek Baglam-

Diisiik Baglam modeli ile gelistirilmistir (Aktaran Erdem ve Unlii, 2006). Olcekte yiiksek baglam
ve diisiik baglam olma tizere iki boyut bulunmaktadir. Baglami ne derecede kullandiklarini
degerlendirmeye yonelik olarak olusturulmustur. 8'i yiiksek baglam boyutunu (1, 3, 5, 7, 9, 11,
13 ve 15. maddeler), 7’si de diisiik baglam boyutunu (2, 4, 6, 8, 10, 12 ve 14. maddeler)
ilgilendiren 15 ifadeden olusmaktadir. Her bir madde 1-Hi¢ Katilmiyorum ile 7-Tamamen
Katihyorum arasinda 7’li likert 6lgegi degerlendirilmektedir (Aktaran Erdem ve Unlii, 2006). Bu
tez kapsaminda 6l¢egin Yiiksek Baglam boyutu i¢in Cronbach Alfa giivenirlik katsayisi .56;

Diisiik Baglam boyutu icin Cronbach Alfa giivenirlik katsayisi .56 olarak bulunmustur.
3.1.4. Degiskenler

Calismada bagimsiz degiskenler; katilimcilarin cinsiyetleri ile bilissel stil analizi
testindeki Holistik/Analitik ve Gorsel/S6zel boyutlaridir. Bagimli degiskenlerden biri,
olusturulan metinler i¢in sorulan sorulara verilen yanitlardir.

Ayrica metinlerin ima icerip icermemesi ile ilgili olarak Anlam Yorumlama Gérevindeki
degerler, Dolayllik olcegi ve KIO-TUR 6lgegi alt boyutlarindan alinan puanlar ile

karsilastirilmistir.
3.1.5. Analiz Yontemi

Bireylerin anlam yorumlama gorevindeki sonuclarinin dolayli olma ag¢isindan
benzerligin kontrol edilmesi amaciyla, Dolaylilik Olcegi alt boyutlari, baglam etkisinin kontrol
edilmesi amaciyla Kiiltiirel iletisim Olgegi Alt boyutlari, Bilissel Stil performanslan degiskenleri
arasindaki iliskileri belirlemek icin IBM SPSS 20 paket programinda Pearson Korelasyon analizi
yapilmistir.

Bireylerin kullanmaya egilimli olduklar: bilissel stillere gore anlam yorumlama gorevi
sirasindaki performanslarinin farkhilasip farkhilasmadigini belirlemek amaciyla 2 (Holistik-
Analitik) X 2 (Gorsel-Sozel) iki yonlii gruplar arasi varyans analizi (ANOVA) IBM SPSS 20 paket

programi kullanilarak yapilmistir.
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Bireylerin kullanmaya egilimli olduklari biligsel stillere gére Dolaylhlik Olgegi alt
boyutlarinin farklilasip farklilasmadigini belirlemek amaciyla 2 (Holistik-Analitik) X 2 (Gorsel-
Sozel) iki yonlii gruplar arasi varyans analizi (ANOVA) IBM SPSS 20 paket programi kullanilarak
yapilmistir.

Bireylerin kullanmaya egilimli olduklan bilissel stillere gore Kiiltiirel Iletisim Olcegi alt
boyutlarinin farklilasip farklilasmadigini belirlemek amaciyla 2 (Holistik-Analitik) X 2 (Gorsel-
Sozel) iki yonlii gruplar arasi varyans analizi (ANOVA) IBM SPSS 20 paket programi kullanilarak
yapilmistir.

3.2. Bulgular
3.2.1. Sozel Olgiimler

Pearson Korelasyon analizi sonuglarina gore bireylerin anlam yorumlama goérevindeki
ima iceren yorum sayilarinin Dolaylilik 6lgegi alt boyutlarindan dolayli olma (production)
(r=.21; p<.05) ile yorumlama (interpretation) (r=.22; p<.05) ile pozitif yonde iliskili olarak
bulunmustur. Buna goére dolayli olma ve yorumlama puanlari arttik¢a bireylerin daha fazla ima
iceren yorumlar sectikleri sdylenebilmektedir. Dolaylilik 6lcegi alt boyutlarindan dolayli olma
(production) ile yorumlama (interpretation) arasinda pozitif yonde korelasyon bulunmustur
(r=.28; p<.01). Buna gore bireylerin dolayli olma puanlar: arttik¢a ve yorumlama puanlari da
artmaktadir (Tablo 3.1).

Holistik Bilissel Stil (r=-.22; p<.05) ve Sozel Bilissel Stil (r=-.21; p<.05) performansi
sirasindaki tepki siiresi, KIO-TUR élgeginin alt boyutu olan Yiiksek Baglam ile negatif yonde
iligkili olarak bulunmustur. Buna goére bireylerin Yiiksek Baglam puanlar arttikca Holistik ve
Sozel bilissel stil gorevi sirasindaki tepki siireleri azalmaktadir. Yiiksek Baglam puanlari arttik¢a
bu bireylerin daha ¢ok Holistik ve daha ¢ok Sozel bilissel stili kullanmaya egilimli olduklari
soylenebilmektedir (Tablo 3.1).

Analitik Biligsel Stil performansi sirasindaki tepki siiresi, Dolaylhlik Olcegi alt boyutu
olan yorumlama (r=.27; p<.01) ile pozitif yonde iligkili olarak bulunmustur. Buna gore
bireylerin yorumlama puam arttikca Analitik bilissel stil goérevi sirasindaki tepki siireleri de
artmaktadir. Bilissel Stil Analizinde Analitik bilissel stil gorevi sirasinda tepki siiresinin artmasi
bireylerin Holistik bilissel stili kullanmaya daha egilimli olduklarini ifade etmektedir. Bu ytizden
yorumlama puanlar1 arttik¢a bu bireylerin daha cok Holistik bilissel stili kullanmaya egilimli

olduklari s6ylenebilmektedir (Tablo 3.1).
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Tablo 3.1. Anlam Yorumlama Gérevi ile iliskili Degiskenler Arasinda Pearson Korelasyon
Analizi Sonuglari

1 2 3 4 5 6 7 8
1. Ima iceren yorum -
2. Dolayl Olma .208* -
3. Dolaylilik/Yorumlama .219*  .285* -
4. Diisiik Baglam -111 -133 -.070
5. Yiiksek Baglam 161 .015 151 -.027 -
6. Analitik BS/ T stire .064 .108 273*  -057  -.153 -
7. Holistik BS/ T siire -.015 .024 167 -002  -201x 773 -
8. Gorsel BS/ T siire 014 102 101 -.026  -.097  .653*+ 589
9.So6zel BS/ T siire .006 122 .085 -014  -210%  .652%  .605% 7240

*p<.05; **p<.01; ***p<.001

Bireylerin kullanmaya egilimli olduklar: bilissel stillere gére anlam yorumlama gorevi
sirasindaki performanslarinin farklilasip farklilasmadigini belirlemek amaciyla 2 (Holistik-
Analitik) X 2 (Gorsel-So6zel) iki yonli gruplar arasi varyans analizi (ANOVA) yapilmistir.

Bireylerin Analitik ya da Holistik Bilissel Stili kullanmaya egilimli olmalarinin anlam
yorumlama gorevi lizerindeki temel etkisi marjinal diizeyde anlamlidir (F(1,89) = 3.556; p=.06;
kismi n?=.04). Holistik Biligsel Stili (ort.= 12.24, ss.= 3.02) kullanmaya egilimli olan bireyler
Analitik Bilissel stili (ort.= 10.86, ss.= 2.92) kullanmaya egilimli olan bireylere gére anlam
yorumlama gorevinde ima iceren yorumlari segmeye daha ¢ok egilimlidir.

Bireylerin Gorsel ya da Sozel Bilissel Stili kullanmaya egilimli olmalarinin anlam
yorumlama gorevi Uzerinde temel etkisi gozlenmemistir (F(1,89) = 0.002; p=.96; kismi 12=.00).
Gorsel (ort.= 11.53, ss.= 2.99) ya da Sozel (ort.= 11.56, ss.= 2.95) Bilissel Stili kullanmaya
egilimli olmalar1 anlam yorumlama goérevinde ima igeren yorumlar: tercih etme oranlarim
farklilastirmamaktadir.

Bireylerin Analitik-Holistik Bilissel Stili ya da Gorsel-Sozel Bilissel Stili kullanmaya
egilimli olmalarinin anlam yorumlama gorevi tizerinde etkilesim etkisi gozlenmemistir (F(1,89)
= 3.12; p=.08; kismi 12=.03). Analitik-Gorsel (ort.= 10.19, ss.= 3.03); Analitik-Sozel (ort.= 11.52,
ss.= 2.80) ya da Holistik-Gorsel (ort.= 12.88, ss.= 2.95); Holistik-Sozel (ort.= 11.61, ss.= 3.09)
Bilissel Stili kullanmaya egilimli olmalar1 anlam yorumlama gérevinde ima igceren yorumlari
tercih etme oranlarini farkhlastirmamaktadir.

Bireylerin kullanmaya egilimli olduklari bilissel stillere gére Dolayhlik Olgegi alt
boyutlarindan yorumlama puanlarinin farkhlasip farklilasmadigimi belirlemek amaciyla 2
(Holistik-Analitik) X 2 (Gorsel-Sozel) iki yonli gruplar arasi varyans analizi (ANOVA)
yapilmistir. Bireylerin Analitik ya da Holistik Bilissel Stili kullanmaya egilimli olmalarinin
yorumlama puanlar1 tizerindeki temel etkisi anlamli degildir (F(1,88) = 1.215; p= .27; kismi
12=.014). Holistik Bilissel Stili (ort.= 4.89, ss.= .90) kullanmaya egilimli olan bireyler Analitik

Bilissel stili (ort.= 5.14, ss.= .89) kullanmaya egilimli olan bireylere goére yorumlama puanlari
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acisindan farklilasmamaktadir. Bireylerin Gorsel ya da Sozel Bilissel Stili kullanmaya egilimli
olmalarinin yorumlama puanlar iizerindeki temel etkisi anlamh degildir (F(1,88) = .157; p=
.693; kismi 12=.002). Gorsel (ort.= 4.97, ss.= .92) ya da Sozel (ort.= 5.06, ss.= .90) Bilissel Stili
kullanmaya egilimli olmalar1 yorumlama puanlarini farklilastirmamaktadir. Bireylerin Analitik-
Holistik Bilissel Stili ya da Gorsel-Sozel Bilissel Stili kullanmaya egilimli olmalarinin yorumlama
puanlar iizerinde etkilesim etkisi gozlenmemistir (F(1,88) = .029; p= .866; kismi 12=.00).
Analitik-Gorsel (ort.= 5.11, ss.= .84); Analitik-S6zel (ort.= 5.17, ss.= .93) ya da Holistik-Gorsel
(ort.= 4.83, ss.= 1.01); Holistik-S6zel (ort.= 4.95, ss.= .88) Bilissel Stili kullanmaya egilimli
olmalari yorumlama puanlarini farklilastirmamaktadir.

Bireylerin kullanmaya egilimli olduklar1 bilissel stillere gore Dolaylilik Olcegi alt
boyutlarindan dolayli olma puanlarinin farkhlasip farklilasmadigini belirlemek amaciyla 2
(Holistik-Analitik) X 2 (Gorsel-Sozel) iki yonlii gruplar arasi varyans analizi (ANOVA)
yapilmistir. Bireylerin Analitik ya da Holistik Bilissel Stili kullanmaya egilimli olmalarinin
yorumlama puanlar {lizerindeki temel etkisi anlamh degildir (F(1,88) = .069; p= .79; kismi
1n2=.001). Holistik Bilissel Stili (ort.= 3.79, ss.= .93) kullanmaya egilimli olan bireyler Analitik
Bilissel stili (ort.= 3.68, ss.= 1.21) kullanmaya egilimli olan bireylere gére yorumlama puanlari
acisindan farklilasmamaktadir. Bireylerin Gorsel ya da Sozel Biligsel Stili kullanmaya egilimli
olmalarinin yorumlama puanlari izerindeki temel etkisi anlamli degildir (F(1,88) =.078; p=.78;
kismi 12=.001). Gorsel (ort.= 3.68, ss.= 1.12) ya da Sozel (ort.= 3.76, ss.= 1.06) Bilissel Stili
kullanmaya egilimli olmalar1 yorumlama puanlarini farklilastirmamaktadir. Bireylerin Analitik-
Holistik Bilissel Stili ya da Gorsel-Sozel Bilissel Stili kullanmaya egilimli olmalarinin yorumlama
puanlar1 lzerinde etkilesim etkisi gozlenmemistir (F(1,88) = .063; p= .803; kismi 12=.001).
Analitik-Gorsel (ort.= 3.68, ss.= 1.12); Analitik-Sozel (ort.= 3.69, ss.= 1.26) ya da Holistik-Gorsel
(ort.= 3.68, ss.= 1.13); Holistik-Sozel (ort.= 3.83, ss.= .86) Bilissel Stili kullanmaya egilimli
olmalari yorumlama puanlarini farklilastirmamaktadir.

Bireylerin cinsiyetlerine gore metinleri anlam yorumlama gorevi sirasindaki
performanslarinin farklilasip farklilasmadigini belirlemek amaciyla Bagimsiz Gruplar igin t-testi
analizi yapilmistir. Analiz sonuglarina gére metinleri yorumlama ag¢isindan cinsiyetler arasinda
anlaml bir farklilik oldugu gézlenmistir (t(94)= -2.771; p<.01). Erkekler (ort= 12.44; ss.= 3.05)
kadinlara (ort= 10.77; ss.= 2.76) gore ima iceren yorumlar1 daha fazla tercih etmistir.

Bireylerin cinsiyetlerine gére Dolaylilik Olgegi alt boyutlarindan yorumlama puanlarinin
farklilasip farklilasmadigini belirlemek amaciyla Bagimsiz Gruplar i¢in t-testi analizi yapilmistir.
Analiz sonuglarina gore yorumlama puanlari acisindan cinsiyetler arasindaki farkliligin anlaml
olmadig gozlenmistir (t(100)= .738; p>.05). Kadinlar (ort= 5.09; ss.= .86) ile erkeklerin (ort=

4.96; ss.= .93) yorumlama puanlari arasinda bir farklilik gézlenmemistir.
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Bireylerin cinsiyetlerine gore Dolayhlik Olcegi alt boyutlarindan dolayli olma
puanlarinin farklilasip farklilasmadigini belirlemek amaciyla Bagimsiz Gruplar icin t-testi analizi
yapilmistir. Analiz sonuglarina gore dolayli olma puanlari agisindan cinsiyetler arasinda anlaml
bir farklilik oldugu gézlenmistir (t(100)=-2.477; p<.05). Erkekler (ort= 4.06; ss.= .97) kadinlara
(ort=3.52; ss.= 1.13) gore daha fazla dolayli yorum kullandiklarini belirtmistir.

Bireylerin cinsiyetlerine gére Kiiltiirel iletisim Olgegi Alt boyutlarindan yiiksek baglam
puanlarinin farklilasip farklilasmadigini belirlemek amaciyla Bagimsiz Gruplar icin t-testi analizi
yapilmistir. Analiz sonuclarina gore yiiksek baglam puanlar1 agisindan cinsiyetler arasindaki
farkliligin anlaml olmadig1 gozlenmistir (t(101)= -1.352; p>.05). Kadinlar (ort= 5.39; ss.= .70)
ile erkeklerin (ort= 5.58; ss.= .66) yiiksek baglam puanlari arasinda bir farklilik gézlenmemistir.

Bireylerin cinsiyetlerine gore Kiiltiirel iletisim Olgcegi Alt boyutlarindan diisiik baglam
puanlarinin farklilasip farklilasmadigini belirlemek amaciyla Bagimsiz Gruplar icin t-testi analizi
yapilmistir. Analiz sonuglarina gore diisiik baglam puanlari agisindan cinsiyetler arasindaki
farkliligin anlaml olmadigi gézlenmistir (t(102)=.231; p>.05). Kadinlar (ort= 3.36; ss.= .80) ile

erkeklerin (ort= 3.33; ss.= .68) diisiik baglam puanlari arasinda bir farklilik gézlenmemistir.
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4, BOLUM 2
4.1. Materyal ve Yontem
4.1.1. Prosediir

Calismanin ikinci asamasi i¢in Holistik ve Analitik bilissel stile egilimli olan
katilimcilardan ikinci asamaya katilmak isteyenlere yeniden randevu verilmistir. Katiimcilarin
EEG kayitlar1 Mersin Universitesi Tip Fakiiltesi Fizyoloji Anabilim Dalinda bulunan Beyin
Dinamigi Arastirma Laboratuvarinda (BEDAL) verilen randevu giinii ve saatlerinde alinmistir.
BEDAL Laboratuvarinda 2.5 x 3 x 3 m boyutlarinda faraday kafesi ve ses yalitim1 bulunmaktadir
ve bu laboratuvar los olacak sekilde isiklandirilmistir. Kayitlar uluslararast 10/20 elektrot
yerlestirme sistemi kullanilarak 30 elektrot bolgesinden alinmistir. Elektrotlar; fronto-polar
(Fp1, Fp2), frontal (F7, F3, Fz, F4, F8), fronto-central (FC3, FCz, FC4), central (C3, Cz, C4), centro-
parietal (CP3, CPz, CP4), parietal (P7, P3, Pz, P4, P8), temporal (T7, T8), fronto-temporal (FT7,
FT8), temporo-parietal (TP7, TP8) ve oksipital (01, Oz, 02) bolgelere EEG kepi ile sabitlenerek
yerlestirilmistir. Referans elektrotlar ise sag ve sol kulak memesine yerlestirilmistir. EEG ve
Olaya Iliskin Potansiyel kayitlar1 sag ve sol kulak memesindeki elektrotlarin ortalamasi referans
alinarak unipolar olarak kaydedilmistir. Ag/AgCl halka elektrotlar sacli deriye yerlestirmistir.
Elektrotlar sac¢h deri lizerinde yukarida yazili olan standart bolgelere yerlestirmek amaciyla
kafa cevresi Ol¢timii yapildiktan sonra elde edilen dlciime uyumlu olan EEG Kkepi secilerek
kullanilmistir. Ag/AgCl halka elektrotlar kep ilizerinde bulunan halka seklindeki bosluklara
yerlestirilip bu bosluklarda iletkenligi saglamak amaciyla, bir enjektor aracilifi ile Abralyte-
2000 Jel Kkullanilmistir. Toprak elektrot olarak ve EEG kayitlar1 ile es zamanlh alinan
elektrookiilogram (EOG) kaydinda ise Ag/AgCl disk elektrotlar kullanilmistir. Disk elektrotlarin
lizerine EEG pastas1 konulduktan sonra iletkenligini arttirmak amaciyla 1 M KCl ile 1slatilarak
katilimcilarin sag ve sol kulak memesine yerlestirilmistir. Elektrotlar yerlestirilmeden once tiim
elektrot bolgeleri ve sag-sol kulak memesi alkollii pamuk ile temizlenmistir. Kayit éncesi tiim
elektrotlarin direngleri kontrol edilmistir (10 KOhm'un altinda olmasi gerekmektedir).
Calismada kullanilan elektrot yerlestirme sekli uluslararasi 10/20 sistemine uygun olarak, Sekil
4.1'de gosterildigi gibi yapilmistir. Bu sistemde kafatasi biiylikliiglinden bagimsiz olarak
elektrodlar 10-20-20-20-20-101uk dilimler ile yerlestirilmektedir. Elektrodlarin yerleri F, C, P,
T, O gibi beyin bolgelerinin bas harfleri ile isimlendirilirken sag yarimkiire i¢in ¢ift rakamlar ve

sol yarimKkiire i¢in tek rakamlar ile orta hat i¢in z harfi ile ifade edilmektedir.
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Sekil 4.1. Elektrot yerlesiminde 10/20 sisteminin sematik gosterimi. Sacli deri lizerine
yerlestirilen 30 adet elektrot ve sag-sol kulak memesine yerlestirilen referans elektrotlar (Ref)
ve toprak elektrot (T) elektrookiilogram elektrotlari1 (EOG+, EOG-) gdsterilmistir (Marashgil,
2016’dan alinmistir; s.25).

Ima yorumlama Gérevinde metinlerde ifade edilen anlamlar icin karar verirken
katiimcilarin tepki siireleri ile OIP élgiilmeye cahisilmistir. Bu asamada ima yorumlama
gorevinde daha once sunulan konusma metinlerine de ek olarak ima icermeyen konusma
metinlerinin de bulundugu yeni metinler de olusturulmustur. Olusturulan bu metinler
katilimcilara bilgisayar ekranindan okuyabilecekleri sekilde sunularak sorulara verecekleri
yanitlar, tepki siiresi ve EEG kayitlar1 alinmistir. Bilgisayarda MATLAB programi aracilig ile
sunulan metinler i¢in olusturulan paradigmalarin denenmesi sirasinda bir Psikoloji Boliimi
dordiinct sinif 6grencisi ile bir Doktora 6grencisi tiim metinleri bastan sona kadar kontrol
etmislerdir. Onerilerine gore ekranda bekleme siiresi fazla ya da az olan metinler belirlenip
yazilan paradigmalar yeniden diizenlenmistir. Metinlerin sirasinin kontrol edilmesi amaci ile
rastgele sirada 3 farkl paradigma diizenlenmis ve katilimcilara rastgele sira ile sunulmustur.
Katilimcilarin buradaki gorevi durumun kisa agiklamasimi ve durumla ilgili konusma metnini
okumak ve daha sonra konusmacilar arasindan son soylenen ifadeyi degerlendirmektir. Son

soylenen ifade icin bir sonraki ekranda “sdylenen ifadede ima var mi1?” sorusu sorulmaktadir.
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Bir sonraki ekranda ise katilimcilardan, ekranda belirtilen ifadede ima var ise “E”, ifadede ima
yok ise “H” seklinde degerlendirmesi beklenmektedir. Her konusma metni rastgele sirada
sunulmustur. Metinlerin okuma siireleri uzunluklarina goére 10-14 saniye arasinda
degismektedir. Katilimcilarin metinleri okuduktan sonra goz hareketlerinin sabitlenmesi ve en
aza indirilebilmesi i¢in bir uyaran sunulmustur. 2000 ms bekleme siirelerinin ardindan
“soylenen ifadede ima var mi?” sorusu gelmistir. Soru ekraninin ardindan da katilimcilarin
kararlarin1 belirttikleri “E/H” ekrami uyaran olarak sunulmustur (Sekil 4.2). Konusma
metinlerinin sunulmaya baslandig1 andan itibaren tiim metinlerin sunumlari bitene kadar EEG

kaydi alinmistir.

Sener Bey birkag gindir maas
konusunda diigiinmektedir. Bugiin, is
yerinde midird e arasinda gegen
konusma su sekildedin

Midir: Ginaydin, Sar

Sener Bey: Giinaydh

riiyamda gordiim. I
yapriyordunuz.

Soylenen ifadede ima var mi?

E/H

Sekil 4.2. Uygulama (uyaranlarin gelis sirasi)

Katilimcilar BEDAL’da bulunan izole odada baslarini dayayabilecekleri rahat bir koltukta
oturtulmuslardir. Uyaranlar katiimcilara 90 cm wuzakliktaki 15”lik bir bilgisayar ekrani
araciligiyla sunulmustur. Kayit sirasinda katilimcilardan odada sakin ve rahat bir sekilde
oturmalari, uyanik olmalari, “E/H” uyaranmi gordiiklerinde verilen ifadenin ima igerdigini
diistiniiyorlarsa sag el isaret parmaklari ile bir bilgisayar faresinin sol tusuna basmalari, verilen
ifadenin ima icermedigini disiiniiyorlarsa bilgisayar faresinin sag tusuna basmalari istenmistir.
Kayit esnasinda olabilecek dikey veya yatay goz hareketlerinin olusturabilecegi giiriiltiiniin
belirlenebilmesi icin es zamanlh olarak bipolar elektrookiilogram (EOG) kaydi alinmistir.
Kayitlar sirasinda 30 adet EEG kanali ve ayn1 zamanda EOG kanali bilgisayar ekranindan siirekli
takip edilmistir.

EEG kaydindan elde edilen verilerin analizi icin MATLAB tabanli TAMEEG/ERP Kayit ve

Analiz Sistemi kullanmilmustir. Ik olarak +50 pV’tan daha biiyiik voltaj degisimleri ile egimi
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20000 pV/s’den fazla olan voltajlar sistem tarafindan otomatik olarak ayarlanarak bu
ozelliklere uyan dalgalanmalar otomatik filtreleme yontemi ile kaldirilmistir. Daha sonra EOG
kanali ile kaydedilen veriler dikkate alinarak manuel filtreleme yapilmistir. Sonraki asamada
kayitlar EEG dilimlerine ayrilmistir. Her bir EEG dilimi, uyaran 6ncesinde 100 milisaniye ve
uyaran sonrasinda ise 900 milisaniyeyi kapsayacak sekilde olusturulmustur. Bu EEG dilimleri
hem soru uyarani i¢cin hem tepki verilmesi gereken uyaran icin ayr1 ayri olusturulmustur. Soru
uyarani sirasinda sadece soruyu okuyup yanitini diisiinmeleri istenmistir. Bir sonraki uyaran
geldiginde ise verilen soruya yanit olarak bilgisayar faresinin sag ya da sol tusuna basmalari
istenmistir. Soru uyarani icin uyaran oncesi 100 ms ve uyaran sonrast 900 ms arasinda
olusturulan EEG dilimlerinin ortalamasi alinarak elde edilen potansiyeller izoelektrik cizgiye
cekilmistir. EEG bilesenlerini ortadan kaldirabilmek icin ortalamalari alinan tepkilere 1-30Hz
arasinda filtre uygulanmistir. Soru ve yanit uyaranlarinda elde edilen OiP yanitlarindaki N1, N2,
P2 ve P3 dalgalarinin genlik ve latans degerleri, GPP dalgalarinin ise genlik ortalamasi
Olclilmistiir. Gorme keskinligi, kayit oncesinde Snellen Levhasi ile belirlenmistir. Tim

katilimcilarin gérme keskinliginin tam oldugu gézlenmistir (20/20).
4.1.2. Orneklem

Calismanin ikinci asamasi icin Holistik Biligsel stil degerleri en kii¢iik olan (Holistik
Bilissel Stile en cok egilimli olan) ve Analitik Bilissel stil degerleri en biiylik olan (Analitik
Biligsel Stile en ¢ok egilimli olan) tiim katihmcilara yeniden ulasilarak, OIP kayitlari, calismanin
ikinci asamasina katilmaya goniillii olan 16 K ve 13 E olmak {lizere 18 ile 29 arasindaki yaslarda

(ort.= 21; ss.= 2.49) olan 28’i baskin olarak sag elini kullanan saglikli katilimcidan alinmistir.

4.1.3. Veri Toplama Araglari

Ima Yorumlama Gérevi (Interpretation Task): Holtgraves (1997)'in Kkiiltiirleraras

iletisimi incelemek icin gelistirmis oldugu 6lciimler ile ilgili ¢galismasindan da yararlanilarak
glindelik sohbetlerde de siklikla karsilasilabilen 18 senaryo (konusma metinleri) ilk asamada
olusturulmustur. Bu metinler de kullanilarak calisma icin 19 ima igceren ve 17 ima icermeyen
metin olusturulmustur. Metinlerin basinda anlatilan durumlarin anlasilmasini kolaylastiracak
baglam ile ilgili bir agiklama ve ima iceren ile ima igermeyen birer 6rnek bulunmaktadir. Her bir
metinde iki kisi kendi arasinda konusmakta ve bu Kkisilerin birbirlerine sdyledikleri climleler
bulunmaktadir. Burada iki kisi arasinda gecen konusmada ima igeren ve ima icermeyen
ctimleler belirlenerek, katilimcilara her bir durumu ve bu Kisilerin climlelerini okuduktan sonra
bu kisilerden birinin ciimlesinin ima igerip icermedigini belirlemesi istenmistir. Her durum igin

konusmada gecen bir climle bold olarak gdsterilmektedir. Daha sonra katilimcilara “Soylenen
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», «

ifadede ima var m1?” sorusu sorularak bilgisayar lizerinde “Evet” icin “E”; “Hayir” icin “H”
lizerine basmasi istenmistir. Bu gorevde katilimcilarin ima iceren metinlerde kag¢ kez “E’yi
sectigi ile ima icermeyen metinlerde kac kez “H”yi sectigi dogru sayis1 olarak
degerlendirilmektedir. Ayni zamanda karar verdikleri sirada tusa bastiklari an, tepki siiresi
6lciimii olarak alinmistir. Ima yorumlama gérevinde verilen metinlerin siralamasi ile ilgili
olusabilecek etkinin kaldirilmasi acisindan metinler farkli sekillerde siralanarak 3 farkl
siralama ile olusturulmustur. Burada olusturulan metinler, katihmcilara ekranda sunuldugu
sekliyle Ek 3’te verilmistir.

EEG-0iP Kayd: ve Sistemi: EEG-OIP verileri, La Mont Medical Inc. sirketinin 32 kanall
EEG yiikselticisi ile siirekli ve dijital olarak kaydedilmistir. 0.1 Hz yiiksek geciren ve 70 Hz alcak
geciren filtre uygulanarak, 16-bitlik bir analog/dijital (A/D) donistiiriici kart (National
Instruments, Austin, Texas) aracilifinda 256 nokta/saniye 6érnekleme hiziyla bilgisayarin hard
diskine aktarilip analizler yapilmistir. EEG-OIP verilerinin kayd1 ve analizleri, MATLAB tabanh
TAMEEG/ERP Kayit ve Analiz Sistemi ile yapilmistir (Demiralp ve dig., 2005). EEG-OIP kayit ve
analiz sistemi, verileri toplayan ve kaydeden bir bilgisayar ile uyaranlari sunma isini yapan iki
bilgisayardan olusmustur. Kullanilan EEG-OIP kayit ve analiz sistemini gosteren sema Sekil

4.3’te verilmistir.

Veri Toplayici PC
Stimulator PC S C S C

Stimulator ve
Buton Tetiklemeleri A/D Déniistiiriicii

Buton Cevaplari

EEG Yukselticisi

Sekil 4.3. EEG-OIP kayit ve analiz sisteminin sematik gosterimi. Uyaranlarin sunuldugu
(stimiilator) bir bilgisayar ile verilerin toplandigi ve kaydedildigi (recorder) iki bilgisayardan
olusan EEG kayit ve analiz sistemi. Elektrotlar aracili1 ile EEG yiikselticisine beyinde olusan
sinyaller iletilmekte ve bu sinyaller bir analog-dijital (A/D) doniistiiriicii kart araciligiyla veri
toplayan bilgisayarin hard diskine kaydedilmektedir (Maraslhgil, 2016’dan alinmistir; s.30).
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4.1.4. Degiskenler

Bu asamada ima yorumlama goérevinde bireylerden ifadeyi yorumlarken ifadenin ima
icerip icermedigini sectikleri sirada tepki siireleri ve sectikleri dogru sayilar
degerlendirilmistir. Burada bagimli degisken olarak ima iceren metinler ile ima icermeyen
metinler i¢in tepki stireleri ve dogru sayilari kaydedilmistir.

Bagimsiz degiskenlerden biri bilissel stillerdir. Katilimcilarin hangi bilissel stile egilimli
oldugunu degerlendirmeye yarayan Bilissel Stil Analizi testi ile degerlendirilmistir. Bagimsiz
degiskenlerden bir digeri metinlerin ima icerip icermemesidir. AP ve LAT dagilim ise diger iki
bagimsiz degiskendir. Bagiml degisken ise katilimcilara metinler icin soru soruldugu sirada
alinan kayitlarinin OIP bilesenlerinden N1, N2, P2 ve P3 genlik ve latans degerleri ile ge¢ pozitif
potansiyelin 450-600ms arasi genlik ortalamalaridir.

Bagimli degiskenler, katilimcilara metinler icin sorulan sorulara verdikleri yanitlar
sirasinda alinan kayitlarinin OIP bilesenlerinden N1, N2, P2 ve P3 genlik ve latans degerleri ile

gec pozitif potansiyelin 450-600ms arasi genlik ortalamalaridir.
4.1.5. Analiz Yontemi

Bireylerin kullanmaya egilimli olduklar1 Analitik-Holistik bilissel stillere gore ima
yorumlama gorevi sirasindaki dogru sayilarinin ve tepki siirelerinin farklilasip farklilasmadigini
belirlemek amaciyla 2 (Holistik-Analitik) X 2 (ima igeren-ima icermeyen) tekrarli varyans
analizi (ANOVA) IBM SPSS 20 paket programi kullanilarak yapilmistir.

Bireylerin ima yorumlama goérevindeki dogru sayilari, sorulan soruya yanit verdikleri
siradaki tepki siireleri, Analitik Bilissel Stil testi ve Holistik Bilissel stil testi performanslari
sirasindaki tepki siiresi degiskenleri arasindaki iliskileri belirlemek i¢in IBM SPSS 20 paket
programinda Pearson Korelasyon analizi yapilmistir.

Katihmcilara metinler icin soru soruldugu sirada alinan kayitlarinin OIP bilesenlerinden
N1, N2, P2 ve P3 genlik ve latans degerleri ile ge¢ pozitif potansiyelin 450-600 ms arasi genlik
ortalamalary; 2 [bilissel stil: Analitik ve Holistik] X 2 [ima iceren ve ima icermeyen metinler] X 3
[anteroposteriyor (AP) dagilim (Frontal/Santral/Parietal)] X 3 [lateral (LAT) dagilim
(Sag/Orta/Sol)] dort yonlii faktoriyel tekrarli varyans analizi (ANOVA) kullanilarak analiz
edilmistir.

Katilimcilara metinler icin sorulan sorulara verdikleri yanitlar sirasinda alinan
kayitlarimin OIP bilesenlerinden N1, N2, P2 ve P3 genlik ve latans degerleri ile gec pozitif
potansiyelin 450-600 ms arasi genlik ortalamalari; 2 [biligsel stil: Analitik ve Holistik] X 2 [ima

iceren ve ima icermeyen metinler] X 3 [anteroposteriyor (AP) dagilim
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(Frontal/Santral/Parietal)] X 3 [lateral (LAT) dagilim (Sag/Orta/Sol)] dort yonli faktoriyel

tekrarli varyans analizi (ANOVA) ile analiz edilmistir.
4.2. Bulgular
4.2.1. Tepki Siiresi Olciimleri

Bireylerin kullanmaya egilimli olduklar1 Analitik-Holistik bilissel stillere goére ima
yorumlama gorevi sirasindaki dogru sayilarimin farklilasip farklilasmadigini belirlemek
amaciyla 2 (Holistik-Analitik) X 2 (ima iceren-ima igcermeyen) tekrarl varyans analizi (ANOVA)
yapilmistir. Bireylerin Analitik ya da Holistik Bilissel Stili kullanmaya egilimli olmalarinin ima
yorumlama gorevindeki dogru sayisi iizerinde temel etkisi gézlenmemistir (F(1,27) = .11;
p=.741; kismi 12=.004). Analitik (ort.= .82, ss.=.12) ya da Holistik (ort.= .83, ss.=.12) Bilissel Stili
kullanmaya egilimli olmalari ima yorumlama gorevindeki dogru sayisini farklilastirmamaktadir.
Yorumlama gorev tiiriiniin ima yorumlama goérevindeki dogru sayisi lzerinde temel etkisi
gozlenmistir (F(1,27) = 28.84; p=.000; kismi n2=.52). Bireyler ima icermeyen metinler icin (ort.=
.92, ss.= .09 - dogru sayisi: ort.= 15.62, ss.= 1.50) sorulan soruyu ima igceren metinlere gore
(ort.= .73, ss.= .15 - dogru sayist: ort.= 13.90, ss.= 2.83) daha fazla dogru yanitlamistir.
Bireylerin Analitik ya da Holistik Bilissel Stili kullanmaya egilimli olmalarinin ya da yorumlama
gorev tirliniin ima yorumlama gorevindeki dogru sayisi tlizerinde etkilesim etkisi
gozlenmemistir (F(1,27) =.048; p=.828; kismi n2=.002).

Bireylerin kullanmaya egilimli olduklar1 Analitik-Holistik bilissel stillere gore ima
yorumlama goérevi sirasindaki tepki siirelerinin farklilasip farklilasmadigini belirlemek amaciyla
2 (Holistik-Analitik) X 2 (ima iceren-ima igcermeyen) tekrarli varyans analizi (ANOVA)
yapilmistir. Bireylerin Analitik ya da Holistik Bilissel Stili kullanmaya egilimli olmalarinin ima
yorumlama gorevindeki tepki siiresi iizerinde temel etkisi gozlenmemistir (F(1,27) = .36;
p=.553; kismi 112=.013). Analitik (ort.= .56, ss.=.14) ya da Holistik (ort.=.53, ss.=.11) Bilissel Stili
kullanmaya  egilimli olmalari ima  yorumlama  goérevindeki tepki  siirelerini
farklilastirmamaktadir. Yorumlama gorev tiiriiniin gérev sirasindaki tepki stiresi tizerinde temel
etkisi gozlenmemistir (F(1,27) =.047; p=.830; kismi n2=.002). Bireylerin Analitik ya da Holistik
Bilissel Stili kullanmaya egilimli olmalarinin ya da yorumlama gorev tiiriiniin ima yorumlama
gorevindeki tepki stiresi lizerinde etkilesim etkisi gozlenmemistir (F(1,27) = 1.17; p=.289; kismi
1n2=.042).

Pearson Korelasyon analizi sonuglarina gore Analitik bilissel stil testi performansi
sirasindaki tepki siiresi ile ima igceren metinlere yanit verildigi siradaki tepki siiresi arasinda
pozitif yonde korelasyon oldugu go6zlenmistir (r=.39; p<.05). Analitik bilissel stil testi

performansi sirasindaki tepki siiresi arttikca ima igeren metinlere yanit verildigi siradaki tepki
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stiresi de artmaktadir. ima iceren metinler icin sorulan soruya verilen dogru yanit sayisi ile
Analitik bilissel stil testi performansi sirasindaki tepki siiresi arasinda negatif yonde korelasyon
oldugu gozlenmistir (r=-.39; p<.05). Dogru sayis1 arttik¢a Analitik bilissel stil testi performansi
sirasindaki tepki siiresi azalmaktadir. Analitik Bilissel stili kullanmaya egilimli olan bireyler ima

iceren metinlerde daha fazla dogru yapmaktadir (Tablo 4.1).

Tablo 4.1. Gorevleri Sirasindaki Tepki Siirelerinin Pearson Korelasyon Analizi Sonuglari

1 2 3 4 5
1. Ima icermeyen/ Dogru sayisi -
2.1ma Igeren/ Dogru sayisi -153 -
3. Ima icermeyen/ Tepki siiresi .055 115 -
4. Ima iceren/ TepkKi siiresi 195 068  .687** -
5. Analitik BS/ Tepki stiresi -.008 -387* 221 .395% -
6. Holistik BS/ TepkKi sliresi 011 -.109 268 235 729**

*p<.05; **p<.001
4.3. Olaya iliskin Potansiyel Ol¢iimleri

4.3.1. Metinler icin Soru Soruldugu Sirada Alinan OIP Dalgalarinin Analizleri

F3 Fz Fa
10 10 10
5 5 5
= = =
-5 -5 -5
-10 -10 -10
0 0.2 0.4 0.6 0.8 0 0.2 0.4 0.6 0.8 0 0.2 0.4 0.6 0.8
s
Cc3 Cz c4
10 10 10
5 5 5
3 0 VQM 5 o /Mg\l%g\ﬂ 3 o M‘
= = =
5 -5 5
10 -10 10
0 0.2 0.4 0.6 0.8 0 0.2 0.4 0.6 0.8 0 0.2 0.4 0.6 0.8
s
P3 Pz P4
10 10 10
5 5 5
z 0 m 3 0 “@W&@Q R
-5 5 -5
-10 10 -10
0 0.2 0.4 0.6 0.8 0 0.2 0.4 0.6 0.8 0 0.2 0.4 0.6 0.8
s
Analitik BS Holistik BS Analitik BS Holistik BS
ima igermeyen ima igermeyen ima igeren ima igeren

Sekil 4.4. Metinler icin soru soruldugu sirada alinan OiP kayitlari.
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4.3.1.1. Metinler i¢in Soru Soruldugu Siradaki GPP Genlik Ortalamasi

Katilimcilara metinler i¢in soru soruldugu sirada alinan OIP kayitlar1 2 X 2 X 3 X 3 dort
yonli faktoriyel tekrarli varyans analizi (ANOVA) ile analiz edildiginde bilissel stillerin GPP
genlik ortalamasi lizerinde temel etkisi anlamli degildir (F(1,26) = .46, p>.05, kismi 12=.02). Bu
durumda Analitik ya da Holistik bilissel stile egilimli olan bireylerin GPP genlik ortalamalari
arasinda bir farklilik g6zlenmemistir (Tablo 4.2. - Sekil 4.5.).

Metinlerin ima igerip icermemesinin GPP genlik ortalamasi tizerinde temel etkisi anlamlh
degildir (F(1,26) = 1.86, p>.05, kismi 12=.07). Diger bir deyisle ima iceren metinler i¢in soru
soruldugu sirada alinan kayitlardaki GPP genlik ortalamasi ile ima icermeyen metinler icin soru
soruldugu sirada alinan kayitlardaki GPP genlik ortalamasi arasinda bir farklilik
gozlenmemistir. Metinlerin ima igerip icermemesinin ve bilissel stillerin GPP genlik ortalamasi
lizerinde etkilesim etkisi anlaml degildir (F(1,26) = .08, p>.05, kismi n2=.003).

AP dagilimin GPP genlik ortalamasi iizerinde temel etkisi anlamhdir (F(2,52) = 5.98,
p<.01, kismi 12=.19). Santralde (Ort.=2.31) frontale (Ort.=.99) ve parietale (Ort.=1.59) gore daha
yliksek genlikler gozlenmistir. LAT dagilimin GPP genlik ortalamasi lizerinde temel etkisi
anlamhdir (F(2,52) = 5.98, p<.01, kismi 12=.19). Sol hattan sag hatta dogru GPP genlik
ortalamalar1 artmaktadir (Sol Ort.=.90; Orta Ort.=1.73; Sag Ort.=2.26).

Metinlerin ima icerip icermemesinin ve AP dagilimin GPP genlik ortalamasi {izerinde
etkilesim etkisi anlamli degildir (F(2,52) = .06, p>.05, kismi 12=.002). Metinlerin ima icerip
icermemesinin ve LAT dagilimin GPP genlik ortalamasi {lizerinde etkilesim etkisi anlamh
degildir (F(2,52) = 2.08, p>.05, kismi n2=.07).

AP ve LAT dagilimin GPP genlik ortalamasi iizerinde etkilesim etkisi oldugu goézlenmistir
(F(4,104) = 17.40, p<.01, kismi 12=.40). Santralde (Sag Ort.=2.85, Orta Ort.=2.52) frontale (Sag
Ort.=2.06, Orta Ort.=.83) gore oOzellikle orta ve sag hatta daha ytiksek genlikler gézlenmistir.
Metinlerin ima icerip icermemesinin, bilissel stillerin ve LAT dagilimin GPP genlik ortalamasi
lizerinde etkilesim etkisi anlaml degildir (F(2,52) = 0.001, p>.05, kismi 12=.00).

Metinlerin ima icerip icermemesinin, bilissel stillerin ve AP dagilimin GPP genlik
ortalamasi lizerinde etkilesim etkisi oldugu goézlenmistir (F(2,52) = 5.28, p<.01, kismi n2=.17).
Diger bir deyisle Analitik bilissel stile egilimli olan grupta ima iceren metinler i¢in soru
soruldugu sirada alinan kayitlardaki GPP genlik ortalamasi santralde (Ort.=3.0, ss.=1.14)
parietale (Ort.=1.94, ss.=1.03) gore daha yiiksektir. Analitik bilissel stile egilimli olan grupta
santralin sag (Ort.=3.37, ss.=.80) ve orta (Ort.=2.87, s5.=.98) hattinda frontalin sag (Ort.=2.84,
$s5.=.90) ve orta (Ort.=1.37, s5.=.93) hattina gore daha yiiksek genlik ortalamasi g6zlenmistir.
Holistik bilissel stile egilimli olan grupta da santralin sag (Ort.=2.33, ss.=.84) ve orta (Ort.=2.18,
ss.=1.0) hattinda frontalin sag (Ort.=1.29, ss.=.75) ve orta (Ort.=.30, ss.=.90) hattina gore daha
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yliksek genlik ortalamasi goézlenmistir. Metinlerin ima icerip icermemesinin, AP ve LAT
dagilimin birlikte GPP genlik ortalamasi iizerinde etkilesim etkisi anlamh degildir (F(4,104) =
.34, p>.05, kismi 12=.013). Metinlerin ima icerip icermemesinin, bilissel stillerin, AP ve LAT
dagilimin birlikte GPP genlik ortalamasi tlizerinde etkilesim etkisi anlamli degildir (F(4,104) =
91, p>.05, kismi 12=.034).

Tablo 4.2. Metinler icin soru soruldugu sirada ortaya ¢cikan GPP dalgasi genlik ortalamasinin
ortalama ve standart sapma degerleri

Analitik BS Holistik BS Analitik BS Holistik BS
imaicermeyen Imaicermeyen imaiceren ima iceren
Ort. Ss Ort. SS Ort. Ss Ort. SS

F3 -0,292 3,148 -0,120 2,89 0,605 4,687 0,138 3,835
Fz 0,607 3,261 0,013 4,066 2,134 4,875 0,583 3,842
F4 2,093 3,401 1,16 3,415 3,579 4,252 1,414 4,114
C3 1,318 2,639 1,134 2,867 1,815 3,909 2,02 3,276
Cz 2,387 3,221 1,699 3,919 3,346 5,129 2,653 4,152
C4 2,893 2,792 1,59 3,005 3,838 3,992 3,078 4,044
P3 1,334 2,939 0,283 3,331 1,18 3,671 1,50 3,762
Pz 2,106 2,766 0,58 4,018 2,097 4,574 2,59 4,027
P4 2,437 2,867 0,297 3,508 2,537 3,622 2,19 4,101

Analitik BS Holistik BS Analitik BS Holistik BS
ima Icermeyen ima Igermeyen Ima iceren ima iceren

Sekil 4.5. Metinler i¢in soru soruldugu sirada ortaya ¢ikan GPP dalgasi genlik ortalamasinin
topografik gériniimi.

4.3.1.2. Metinler i¢in Soru Soruldugu Siradaki P3 Dalgasi Genligi

Katihmcilara metinler icin soru soruldugu sirada alinan OiP kayitlar1 2 X 2 X 3 X 3 dért
yonli faktoriyel tekrarli varyans analizi (ANOVA) ile analiz edildiginde bilissel stillerin P3
dalgasinin genlik degerleri tizerinde temel etkisi anlamh degildir (F(1,26) = .15, p>.05, kismi
12=.006). Bu durumda Analitik ya da Holistik bilissel stile egilimli olan bireylerin P3 dalgasinin
genlik degerleri arasinda bir farklilik gézlenmemistir (Tablo 4.3. - Sekil 4.6.).

Metinlerin ima icerip icermemesinin P3 dalgasinin genlik degerleri tizerinde temel etkisi
anlamh degildir (F(1,26) = .57, p>.05, kismi n2=.021). Diger bir deyisle ima iceren metinler icin

soru soruldugu sirada alinan kayitlardaki P3 dalgasinin genlik degerleri ile ima icermeyen
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metinler i¢in soru soruldugu sirada alinan kayitlardaki P3 dalgasinin genlik degerleri arasinda
bir farklilik goézlenmemistir. Metinlerin ima igerip icermemesinin ve bilissel stillerin P3
dalgasinin genlik degerleri iizerinde etkilesim etkisi anlamh degildir (F(1,26) = 1.44, p>.05,
kismi n2=.05).

AP dagilimin P3 dalgasinin genlik degerleri {izerinde temel etkisi anlamhdir (F(2,52) =
18.62, p<.01, kismi n2=.42). Frontalde (Ort.= 4.73) parietal (Ort.=7.09) ve santrale (Ort.=6.71)
gore daha diisiik genlikler gozlenmistir. LAT dagilimin P3 dalgasinin genlik degerleri iizerinde
temel etkisi anlamhdir (F(2,52) = 14.90, p<.01, kismi n2=.36). Sol hatta (Ort.=5.40) sag
(Ort.=6.71) ve orta hatta (Ort.=6.42) gore P3 dalgasinin genlik degerleri daha dusiiktiir.

Metinlerin ima icerip icermemesinin ve AP dagilimin P3 dalgasinin genlik degerleri
lizerinde etkilesim etkisi anlamli degildir (F(2,52) = .86, p>.05, kismi 1n2=.032). Metinlerin ima
icerip icermemesinin ve LAT dagilimin P3 dalgasinin genlik degerleri iizerinde etkilesim etkisi
anlaml degildir (F(2,52) = .59, p>.05, kismi 1n2=.02). AP ve LAT dagilimin P3 dalgasinin genlik
degerleri lizerinde etkilesim etkisi anlamh degildir (F(4,104) = 1.64, p>.05, kismi 12=.06).
Metinlerin ima icerip icermemesinin, bilissel stillerin ve LAT dagilimin P3 dalgasinin genlik
degerleri iizerinde etkilesim etkisi anlamh degildir (F(2,52) = .95, p>.05, kismi 12=.04).
Metinlerin ima icerip icermemesinin, bilissel stillerin ve AP dagilimin P3 dalgasinin genlik
degerleri tlizerinde etkilesim etkisi anlamlh degildir (F(2,52) = 2.20, p>.05, kismi 12=.08).
Metinlerin ima icerip icermemesinin, AP ve LAT dagilimin birlikte P3 dalgasinin genlik degerleri
lizerinde etkilesim etkisi anlaml degildir (F(4,104) = 1.48, p>.05, kismi 12=.05). Metinlerin ima
icerip icermemesinin, bilissel stillerin, AP ve LAT dagilimin birlikte P3 dalgasinin genlik

degerleri lizerinde etkilesim etkisi anlaml degildir (F(4,104) = 1.10, p>.05, kismi n2=.04).

Tablo 4.3. Metinler icin soru soruldugu sirada ortaya ¢ikan P3 dalgasi genliginin ortalama ve
standart sapma degerleri

Analitik BS Holistik BS Analitik BS Holistik BS

ima icermeyen ima icermeyen ima iceren ima iceren

Ort. Ss Ort. Ss Ort. Ss Ort. ss
F3 4,043 3,821 3,456 2,981 4,363 4,307 4,375 4,984
Fz 5,026 4,389 3,479 3,652 5,665 4,559 4964 5,253
F4 5,620 3,791 4,310 2,900 6,503 4,888 4968 4,684
Cc3 6,275 4,469 5,327 2,847 5342 4,136 6,486 4,113
Cz 8,235 5,413 6,100 3,573 7,298 4,890 7,212 5,400
C4 7,575 3,647 6,240 2,616 7,231 4,268 7,159 4,484
P3 6,228 3,731 5,850 1,996 5740 4,193 7,289 4,066
Pz 7,649 4,206 6,022 2,728 7,012 4,426 8,347 4,103
P4 8,338 3,601 6,991 1,700 7,222 4,256 8,375 3,505
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4.3.1.3. Metinler i¢in Soru Soruldugu Siradaki P3 Dalgasi Latansi

Katilimcilara metinler i¢in soru soruldugu sirada alinan OIP kayitlar1 2 X 2 X 3 X 3 dort
yonli faktoriyel tekrarli varyans analizi (ANOVA) ile analiz edildiginde bilissel stillerin P3
dalgasinin latansi tizerinde temel etkisinin anlamli oldugu gézlenmistir (F(1,26) = 14.83, p<.01,
kismi 1n?=.36). Bu durumda Analitik bilissel stile egilimli olan bireylerin (Ort.= .38) Holistik
bilissel stile egilimli olan bireylere (Ort.= .35) gore P3 dalgasinin latans1 daha biiyiiktiir. Diger
bir deyisle Analitik bilissel stile egilimli olan bireylerin P3 dalgas1 daha ge¢ olusmaktadir (Tablo
4.4, - Sekil 4.6.).

Metinlerin ima icerip icermemesinin P3 dalgasinin latansi iizerinde temel etkisi anlamh
degildir (F(1,26) = 3.62, p>.05, kismi 1n2=.12). Diger bir deyisle ima iceren metinler i¢in soru
soruldugu sirada alinan kayitlardaki P3 dalgasinin latansi ile ima icermeyen metinler i¢in soru
soruldugu sirada alinan kayitlardaki P3 dalgasinin latansi arasinda bir farklilik gézlenmemistir.
Metinlerin ima igerip icermemesinin ve bilissel stillerin P3 dalgasinin latansi iizerinde etkilesim
etkisi anlaml degildir (F(1,26) = 1.07, p>.05, kismi 12=.04).

AP dagilimin P3 dalgasinin latansi lizerinde temel etkisi anlamh degildir (F(2,52) = 1.74,
p>.05, kismi 112=.06). Frontal, parietal ya da sentrade P3 dalgasinin latansi farklilasmamaktadir.
LAT dagilimin P3 dalgasinin latansi lizerinde temel etkisi anlamhdir (F(2,52) = 5.92, p<.01,
kismi 1n2=.18). Orta hatta (Ort.= .38) sag (Ort.= .36) ve sol hatta (Ort.= .36) gore P3 dalgasinin
latansi daha biiytktiir. Orta hatta sag ve sol hatta gére P3 dalgasi daha gec¢ olusmaktadir. Bilissel
stillerin ve LAT dagilimin P3 dalgasinin latansi lizerinde etkilesim etkisi oldugu gézlenmistir
(F(2,52) = 4.08, p<.05, kismi n2=.14). Holistik bilissel stile egilimli olan bireylerde orta hatta
(Ort.= .36) sag (Ort.= .34) ve sol hatta (Ort.= .35) goére P3 dalgasinin latansi1 daha biyiiktiir.
Analitik bilissel stile egilimli olan bireylerde ise orta hatta (Ort.= .39) sol hatta (Ort.= .38) gore
P3 dalgasinin latansi daha biiyiiktiir.

Metinlerin ima igerip igermemesinin ve AP dagilimin P3 dalgasinin latansi iizerinde
etkilesim etkisi oldugu gézlenmistir (F(2,52) = 3.34, p<.05, kismi 112=.11). ima iceren metinler
icin soru soruldugu sirada alinan kayitlardaki P3 dalgasinin latansi frontal (Ort.= .38) ve
santralde (Ort.=.38) ima icermeyen metinler i¢in soru soruldugu sirada alinan kayitlardaki P3
dalgasiin latansina (Frontal Ort.= .35; Santral Ort.= 37) gore daha biiyiiktiir. ima iceren
metinler icin soru soruldugu sirada P3 dalgas1 frontal ve santralde daha ge¢ olusmaktadir.
Metinlerin ima igerip icermemesinin ve LAT dagilimin P3 dalgasinin latansi lizerinde etkilesim
etkisi anlamh degildir (F(2,52) = .08, p>.05, kismi 2=.003). AP ve LAT dagilimin P3 dalgasinin
latans:1 iizerinde etkilesim etkisi anlamh degildir (F(4,104) = 1.92, p>.05, kismi n2=.11).
Metinlerin ima icerip igermemesinin, bilissel stillerin ve LAT dagilimin P3 dalgasinin latansi

tizerinde etkilesim etkisi anlaml degildir (F(2,52) = 1.42, p>.05, kismi 12=.05). Bilissel stillerin,
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AP ve LAT dagilimin P3 dalgasinin latansi lizerinde etkilesim etkisi oldugu gozlenmistir
(F(4,104) = 4.11, p<.01, kismi n2=.14). Holistik bilissel stile egilimli olan bireylerin P3 dalgasinin
latansi santral orta hatta (Ort.= .37) sag hatta (Ort.= .34) gore daha biiylik olusmustur. Analitik
bilissel stile egilimli olan bireylerde ise P3 dalgasinin latansi santralde (Sol Ort.=.39; Orta Ort.=
.39) frontal (Sol Ort.= .37; Orta Ort.= .39) ve paritale (Sol Ort.=.35; Orta Ort.= .38) gore 6zellikle
orta hatta sol hatta gore daha biiyiik olusmustur. Metinlerin ima icerip icermemesinin, bilissel
stillerin ve AP dagilimin P3 dalgasinin latansi iizerinde etkilesim etkisi anlamli degildir (F(2,52)
=.009, p>.05, kismi 112=.00). Metinlerin ima igerip icermemesinin, AP ve LAT dagilimin birlikte
P3 dalgasinin latansi lizerinde etkilesim etkisi anlamh degildir (F(4,104) = 1.06, p>.05, kismi
12=.04). Metinlerin ima igerip icermemesinin, bilissel stillerin, AP ve LAT dagilimin birlikte P3
dalgasinin latansi ilizerinde etkilesim etkisi anlamh degildir (F(4,104) = .12, p>.05, kismi
12=.005).

Tablo 4.4. Metinler icin soru soruldugu sirada ortaya ¢ikan P3 dalgasi latansinin ortalama ve
standart sapma degerleri

Analitik BS Holistik BS Analitik BS Holistik BS

ima icermeyen ima icermeyen ima iceren ima iceren

Ort. ss Ort. Ss Ort. Ss Ort. ss
F3 0,360 0,036 0,338 0,051 0,389 0,047 0,349 0,051
Fz 0,379 0,042 0,337 0,048 0,410 0,023 0,363 0,053
F4 0,367 0,042 0,335 0,038 0,410 0,024 0,357 0,047
Cc3 0,384 0,041 0,353 0,050 0,397 0,040 0,353 0,044
Cz 0,384 0,042 0,364 0,050 0,402 0,033 0,378 0,055
C4 0,383 0,040 0,343 0,036 0,407 0,027 0,337 0,045
P3 0,348 0,052 0,357 0,051 0,370 0,061 0,359 0,056
Pz 0,384 0,045 0,358 0,046 0,386 0,055 0,360 0,056
P4 0,365 0,056 0,337 0,035 0,384 0,052 0,327 0,039
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Sekil 4.6. Metinler i¢cin soru soruldugu sirada ortaya ¢ikan P3 dalgasi genlik ve latansinin
topografik gériinimii.

4.3.1.4. Metinler i¢cin Soru Soruldugu Siradaki P2 Dalgasi Genligi

Katihmcilara metinler i¢in soru soruldugu sirada alinan OIP kayitlar1 2 X 2 X 3 X 3 dort
yonli faktoriyel tekrarli varyans analizi (ANOVA) ile analiz edildiginde bilissel stillerin P2
dalgasinin genlik degerleri tizerinde temel etkisi anlaml degildir (F(1,26) = .56, p>.05, kismi
12=.02). Bu durumda Analitik ya da Holistik bilissel stile egilimli olan bireylerin P2 dalgasinin
genlik degerleri arasinda bir farklilik gézlenmemistir (Tablo 4.5. - Sekil 4.7.).

Metinlerin ima icerip icermemesinin P2 dalgasinin genlik degerleri lizerinde temel etkisi
anlamh degildir (F(1,26) = .71, p>.05, kismi 12=.03). Diger bir deyisle ima iceren metinler icin
soru soruldugu sirada alinan kayitlardaki P2 dalgasinin genlik degerleri ile ima icermeyen
metinler i¢in soru soruldugu sirada alinan kayitlardaki P2 dalgasinin genlik degerleri arasinda
bir farklilik goézlenmemistir. Metinlerin ima icerip icermemesinin ve bilissel stillerin P2
dalgasinin genlik degerleri iizerinde etkilesim etkisi anlamh degildir (F(1,26) = 2.62, p>.05,
kismi n2=.09).

AP dagilimin P2 dalgasinin genlik degerleri lizerinde temel etkisi anlamhdir (F(2,52) =
8.48, p<.01, kismi n?2=.25). Frontalden parietale dogru P2 dalgasinin genlik degerleri
artmaktadir (Frontal Ort= 4.01; Santral Ort= 4.86; Parietal Ort= 6.10). LAT dagilimin P2
dalgasinin genlik degerleri lizerinde temel etkisi anlamhdir (F(2,52) = 4.04, p<.05, kismi n2=.14).
Sag hatta (Ort.=5.40) orta hatta (Ort.=4.75) gore P2 dalgasinin genlik degerleri daha ytiksektir.

Metinlerin ima icerip icermemesinin ve AP dagilimin P2 dalgasinin genlik degerleri
lizerinde etkilesim etkisi anlamlh degildir (F(2,52) = .48, p>.05, kismi 1n2=.02). Metinlerin ima

icerip icermemesinin ve LAT dagilimin P2 dalgasinin genlik degerleri {izerinde etkilesim etkisi
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anlamh degildir (F(2,52) = .66, p>.05, kismi 1n2=.02). AP ve LAT dagilimin P2 dalgasinin genlik
degerleri lizerinde etkilesim etkisinin oldugu goézlenmistir (F(4,104) = 5.83, p<.01, kismi
12=.18). P2 dalgasinin genligi Santral (sag Ort.= 5.07; orta Ort.= 4.74) ve Parietalde (sag Ort.=
7.04; orta Ort.= 5.59) sag hatta orta hatta gore daha yiiksektir. Metinlerin ima igerip
icermemesinin, bilissel stillerin ve LAT dagilimin P2 dalgasinin genlik degerleri lizerinde
etkilesim etkisi anlamh degildir (F(2,52) = 2.91, p>.05, kismi 12=.10). Metinlerin ima icerip
icermemesinin, bilissel stillerin ve AP dagilimin P2 dalgasinin genlik degerleri {lizerinde
etkilesim etkisi oldugu gozlenmistir (F(2,52) = 4.37, p<.05, kismi n2=.14). Analitik bilissel stile
egilimli olan bireylerin ima icermeyen metinler icin soru soruldugu sirada alinan kayitlarda P2
dalgasinin genlik degerleri frontalde (Ort.= 3.99) santral (Ort.= 5.34) ve parietale (Ort.= 6.41)
gore daha diistiktiir. Holistik bilissel stile egilimli bireylerde ise parietalde (Ort.= 6.46) frontal
(Ort.= 4.23) ve santrale (Ort.= 4.89) gére daha yiiksektir. Ima iceren metinler icin soru
soruldugu sirada alinan kayitlarda ise Holistik bilissel stile egilimli bireylerde P2 dalgasinin
genlik degeri parietalde (Ort.= 7.34) frontal (Ort.= 4.18) ve santrale (Ort.= 5.34) gore daha
ylksektir.

Metinlerin ima icerip icermemesinin, AP ve LAT dagilimin birlikte P2 dalgasinin genlik
degerleri lizerinde etkilesim etkisi anlaml degildir (F(4,104) = .31, p>.05, kismi n2=.01).
Metinlerin ima icerip icermemesinin, bilissel stillerin, AP ve LAT dagilimin birlikte P2 dalgasinin

genlik degerleri tizerinde etkilesim etkisi anlaml degildir (F(4,104) = 1.59, p>.05, kismi 112=.06).

Tablo 4.5. Metinler icin soru soruldugu sirada ortaya ¢ikan P2 dalgasi genliginin ortalama ve
standart sapma degerleri

Analitik BS Holistik BS Analitik BS Holistik BS

imaicermeyen Imaicermeyen imaiceren ima iceren

Ort. SS Ort. Ss Ort. Ss Ort. SS
F3 3,953 2,418 4,026 3,092 3900 3,848 4,155 4,385
Fz 4,00 2,839 4,132 3,609 3,593 3,730 3,995 3,941
F4 4,030 2,563 4,523 3,643 3,378 3,610 4,390 3,541
C3 5,227 3,535 4,625 3,451 4,212 4,121 5,001 4,672
Cz 5,272 3,790 4,828 3,683 3,683 4,052 5,168 5,270
C4 5,527 2,876 5,226 3,583 3,685 3,843 5,835 3,958
P3 5,893 3,647 6,065 3,172 4369 4,560 6,331 5,364
Pz 5,932 3,823 5,791 3,835 3,777 5,163 6,876 5,373
P4 7,397 3,286 7,510 2,995 4,443 4,002 8,818 3,873

4.3.1.5. Metinler i¢in Soru Soruldugu Siradaki P2 Dalgasi Latansi

Katihmcilara metinler icin soru soruldugu sirada alinan OIP kayitlar1 2 X 2 X 3 X 3 dért
yonli faktoriyel tekrarli varyans analizi (ANOVA) ile analiz edildiginde bilissel stillerin P2

dalgasinin latansi lizerinde temel etkisi anlamh degildir (F(1,26) = .86, p>.05, kismi 12=.03). Bu
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durumda Analitik ya da Holistik bilissel stile egilimli olan bireylerin P2 dalgasinin latansi
arasinda bir farklilik g6zlenmemistir (Tablo 4.6. - Sekil 4.7.).

Metinlerin ima icerip icermemesinin P2 dalgasinin latansi iizerinde temel etkisi anlamh
degildir (F(1,26) = .91, p>.05, kismi 12=.03). Diger bir deyisle ima iceren metinler icin soru
soruldugu sirada alinan kayitlardaki P2 dalgasinin latansi ile ima icermeyen metinler i¢in soru
soruldugu sirada alinan kayitlardaki P2 dalgasinin latansi arasinda bir farklilik gézlenmemistir.
Metinlerin ima icerip icermemesinin ve bilissel stillerin P2 dalgasinin latansi iizerinde etkilesim
etkisi anlaml degildir (F(1,26) = 2.72, p>.05, kismi 12=.10).

AP dagilimin P2 dalgasinmin latansi iizerinde temel etkisi anlamhdir (F(2,52) = 14.24,
p<.01, kismi 1n2?=.35). Frontalden parietale dogru P2 dalgasinin latansi artmaktadir (Frontal
Ort.= .215; Santral Ort.= .220; Parietal Ort.= .226). Frontalden parietale dogru P2 dalgasi daha
gec¢ olusmaktadir. LAT dagilimin P2 dalgasinin latansi lizerinde temel etkisi anlamhi degildir
(F(2,52) = 2.28, p>.05, kismi 1n2=.08). Metinlerin ima icerip icermemesinin ve AP dagilimin P2
dalgasinin latansi iizerinde etkilesim etkisi anlamli degildir (F(2,52) =.09, p>.05, kismi 112=.004).
Metinlerin ima icerip icermemesinin ve LAT dagilimin P2 dalgasinin latansi lizerinde etkilesim
etkisi anlamli degildir (F(2,52) = .39, p>.05, kismi 12=.02). AP ve LAT dagilimin P2 dalgasinin
latans1 iizerinde etkilesim etkisi anlamh degildir (F(4,104) = 1.42, p>.05, kismi 12%=.05).
Metinlerin ima icerip icermemesinin, bilissel stillerin ve LAT dagilimin P2 dalgasinin latansi
lizerinde etkilesim etkisi anlamlh degildir (F(2,52) = .75, p>.05, kismi 12=.03). Metinlerin ima
icerip icermemesinin, biligsel stillerin ve AP dagilimin P2 dalgasinin latansi lizerinde etkilesim
etkisi anlamh degildir (F(2,52) = 2.52, p>.05, kismi 12=.09). Metinlerin ima icerip
icermemesinin, AP ve LAT dagilimin birlikte P2 dalgasinin latansi iizerinde etkilesim etkisi
anlamh degildir (F(4,104) = .33, p>.05, kismi 12=.01). Metinlerin ima icerip igermemesinin,
bilissel stillerin, AP ve LAT dagilimin birlikte P2 dalgasinin latansi iizerinde etkilesim etkisi

anlamh degildir (F(4,104) = .57, p>.05, kismi n2=.02).

Tablo 4.6. Metinler icin soru soruldugu sirada ortaya ¢ikan P2 dalgasi latansinin ortalama ve
standart sapma degerleri

Analitik BS Holistik BS Analitik BS Holistik BS

imaicermeyen imaicermeyen imaiceren ima iceren

Ort. Ss Ort. Ss Ort. Ss Ort. Ss
F3 0,221 0,018 0,212 0,020 0,214 0,018 0,214 0,019
Fz 0,220 0,018 0,209 0,016 0,212 0,017 0,214 0,017
F4 0,222 0,017 0,211 0,018 0,214 0,018 0,217 0,015
C3 0,224 0,015 0,223 0,018 0,220 0,018 0,226 0,016
Cz 0,225 0,013 0,214 0,018 0,219 0,017 0,212 0,021
C4 0,223 0,016 0,216 0,015 0,217 0,016 0,222 0,015
P3 0,230 0,010 0,224 0,019 0,228 0,012 0,223 0,019
Pz 0,229 0,010 0,225 0,013 0,226 0,016 0,220 0,019

P4 0,229 0,011 0,225 0,012 0,227 0,013 0,223 0,014
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é £ P2 GENLIK -

P2 LATANS

Analitik BS Holistik BS Analitik BS Holistik BS
ima icermeyen ima icermeyen ima Iceren Ima iceren

Sekil 4.7. Metinler icin soru soruldugu sirada ortaya cikan P2 dalgasi genlik ve latansinin
topografik gériinimi.

4.3.1.6. Metinler i¢cin Soru Soruldugu Siradaki N2 Dalgasi Genligi

Katilimcilara metinler i¢in soru soruldugu sirada alinan OIP kayitlar1 2 X 2 X 3 X 3 dort
yonlii faktoriyel tekrarli varyans analizi (ANOVA) ile analiz edildiginde bilissel stillerin N2
dalgasinin genlik degerleri iizerinde temel etkisi anlamh degildir (F(1,26) = .48, p>.05, kismi
12=.02). Bu durumda Analitik ya da Holistik bilissel stile egilimli olan bireylerin N2 dalgasinin
genlik degerleri arasinda bir farklilik gézlenmemistir (Tablo 4.7. - Sekil 4.8.).

Metinlerin ima igerip icermemesinin N2 dalgasinin genlik degerleri iizerinde temel etkisi
anlamh degildir (F(1,26) = .32, p>.05, kismi 12=.012). Diger bir deyisle ima iceren metinler i¢in
soru soruldugu sirada alinan kayitlardaki N2 dalgasinin genlik degerleri ile ima icermeyen
metinler i¢cin soru soruldugu sirada alinan kayitlardaki N2 dalgasinin genlik degerleri arasinda
bir farklilik gozlenmemistir. Metinlerin ima igerip icermemesinin ve bilissel stillerin N2
dalgasinin genlik degerleri iizerinde etkilesim etkisi anlamh degildir (F(1,26) = 1.34, p>.05,
kismi n2=.05).

AP dagilimin N2 dalgasinin genlik degerleri tizerinde temel etkisi anlamhidir (F(2,52) =
11.05, p<.01, kismi n?2=.30). Parietalden frontale dogru N2 dalgasinin genlik degerleri
artmaktadir (Frontal Ort.= -1.69; Santral Ort= -.29; Parietal Ort.= .66). LAT dagilimin N2
dalgasinin genlik degerleri tizerinde temel etkisi anlamhdir (F(2,52) = 18.92, p<.01, kismi
12=.42). Orta hatta (Ort.= -1.29) sol (Ort.= -.34) ve sag (Ort.= .30) hatta gore, sol hatta sag hatta
gore N2 dalgasinin genlik degerleri daha ytiksektir.

Metinlerin ima icerip icermemesinin ve AP dagilimin N2 dalgasinin genlik degerleri

lizerinde etkilesim etkisi anlamh degildir (F(2,52) = .21, p>.05, kismi 1n2=.008). Metinlerin ima
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icerip icermemesinin ve LAT dagilimin N2 dalgasinin genlik degerleri {izerinde etkilesim etkisi
anlamh degildir (F(2,52) = .69, p>.05, kismi 112=.03). AP ve LAT dagilimin N2 dalgasinin genlik
degerleri tlizerinde etkilesim etkisinin oldugu gozlenmistir (F(4,104) = 7.66, p<.01, kismi
12=.23). N2 dalgasinin genligi Santralde orta hatta (Ort.= -1.03) sol hatta (Ort.= -.22) gore,
frontalde ise orta hatta (Ort.= -2.20) sag hatta (Ort.= -1.30) gore daha yiiksektir. Metinlerin ima
icerip icermemesinin, bilissel stillerin ve LAT dagilimin N2 dalgasinin genlik degerleri lizerinde
etkilesim etkisi oldugu gozlenmistir (F(2,52) = 3.14, p=.05, kismi n2=.11). Holistik bilissel stile
egilimli bireylerde ima icermeyen metinler icin soru soruldugu sirada alinan kayitlarda N2
dalgasinin genlik degerleri orta hatta (ort.= -1.61) sol (Ort.= -.18) ve sag (Ort.= -.16) hatta gore
daha biyiiktiir. Holistik bilissel stile egilimli bireylerde ima icermeyen metinler icin soru
soruldugu sirada alinan kayitlarda N2 dalgasinin genlik degerleri (ort.= -1.61) ima iceren
metinler i¢in soru soruldugu sirada alinan kayitlarda N2 dalgasinin genlik degerlerine (ort.= -
.21) gore orta hatta daha biiyiiktir. Metinlerin ima igerip icermemesinin, bilissel stillerin ve AP
dagilimin N2 dalgasinin genlik degerleri iizerinde etkilesim etkisi oldugu gozlenmistir (F(2,52)
=4.20, p<.05, kismi n2=.14). Analitik bilissel stile egilimli olan bireylerin ima icermeyen metinler
icin soru soruldugu sirada alinan kayitlarda N2 dalgasinin genlik degerleri frontalde (Ort.= -
2.44) santrale (Ort.= -.51) gore daha yiiksektir. Holistik biligsel stile egilimli bireylerde ise ima
iceren metinler icin soru soruldugu sirada alinan kayitlarda frontalde N2 dalgasinin genligi
ytiksektir (Ort.= -.98).

Metinlerin ima igerip icermemesinin, AP ve LAT dagilimin birlikte N2 dalgasinin genlik
degerleri iizerinde etkilesim etkisi anlamh degildir (F(4,104) = 1.75, p>.05, kismi 12=.06).
Metinlerin ima icerip icermemesinin, bilissel stillerin, AP ve LAT dagilimin birlikte N2 dalgasinin

genlik degerleri tizerinde etkilesim etkisi anlamli degildir (F(4,104) = .35, p>.05, kismi 12=.013).

Tablo 4.7. Metinler i¢in soru soruldugu sirada ortaya ¢ikan N2 dalgasi genliginin ortalama ve
standart sapma degerleri

Analitik BS Holistik BS Analitik BS Holistik BS

ima icermeyen imaicermeyen Imaiceren ima iceren

Ort. Ss Ort. Ss Ort. Ss Ort. Ss
F3 -2,559 3,250 -1,260 3,108 -1,580 4,087 -0,933 4,966
Fz -3,026 3,325 -2,098 3,540 -2,289 4,555 -1,373 5,073
F4 -1,721 2,827 -1,217 3,956 -1,648 4,341 -0,621 4,236
C3 -0,617 3,495 0,106 2,731  -0,771 4,381 0,395 4,436
Cz -1,315 4,285 -1,112 3,442 -1,688 5,049 0,008 5,672
Cc4 0,402 3,345 -0,231 2,335 -0,210 4,396 1,556 4,417
P3 1,069 2,924 0,606 2,976 -0,222 3,676 1,722 4,554
Pz -0,239 3,733 -1,627 3,717 -1,415 3,471 0,741 4,918
P4 2,560 2,787 0,976 2,428 0,780 3,497 3,006 3,776
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4.3.1.7. Metinler i¢in Soru Soruldugu Siradaki N2 Dalgas Latansi

Katilimcilara metinler i¢in soru soruldugu sirada alinan OIP kayitlar1 2 X 2 X 3 X 3 dort
yonli faktdriyel tekrarli varyans analizi (ANOVA) ile analiz edildiginde bilissel stillerin N2
dalgasinin latansi iizerinde temel etkisi anlamli degildir (F(1,26) = .32, p>.05, kismi 12=.012). Bu
durumda Analitik ya da Holistik bilissel stile egilimli olan bireylerin N2 dalgasinin latansi
arasinda bir farklilik g6zlenmemistir (Tablo 4.8 - Sekil 4.8).

Metinlerin ima igerip icermemesinin N2 dalgasinin latansi tizerinde temel etkisi anlamlh
degildir (F(1,26) = .21, p>.05, kismi 12=.008). Diger bir deyisle ima iceren metinler i¢in soru
soruldugu sirada alinan kayitlardaki N2 dalgasinin latansi ile ima igermeyen metinler i¢in soru
soruldugu sirada alinan kayitlardaki N2 dalgasinin latansi arasinda bir farklilik gézlenmemistir.
Metinlerin ima icerip icermemesinin ve biligsel stillerin N2 dalgasinin latansi tizerinde etkilesim
etkisi anlaml degildir (F(1,26) = 2.12, p>.05, kismi 12=.08).

AP dagilimin N2 dalgasinin latansi iizerinde temel etkisi anlamhdir (F(2,52) = 3.90,
p<.05, kismi n2=.13). Frontalde (Ort.=.286) parietal (Ort.=.279) ve santrale (Ort.=.281) gore N2
dalgasinin latansi daha ge¢ olusmaktadir. LAT dagilimin N2 dalgasinin latansi iizerinde temel
etkisi anlamhdir (F(2,52) = 3.32, p<.05, kismi 1n2=.11). Sag (Ort.= .283) ve sol hatta (Ort.= .283)
orta hatta (Ort.=.280) gore N2 dalgasinin latansi daha ge¢ olugsmaktadir.

Metinlerin ima icerip icermemesinin ve AP dagilimin N2 dalgasinin latansi {izerinde
etkilesim etkisi anlamli degildir (F(2,52) = 1.66, p>.05, kismi 12=.06). Metinlerin ima icerip
icermemesinin ve LAT dagilimin N2 dalgasinin latansi lizerinde etkilesim etkisi anlaml degildir
(F(2,52) = .66, p>.05, kismi 1n2=.02). AP ve LAT dagilimin N2 dalgasinin latansi iizerinde
etkilesim etkisi anlamh degildir (F(4,104) = .77, p>.05, kismi 12=.03). Metinlerin ima icerip
icermemesinin, bilissel stillerin ve LAT dagilimin N2 dalgasinin latansi lizerinde etkilesim etkisi
anlamh degildir (F(2,52) = 1.96, p>.05, kismi 12=.07). Metinlerin ima igerip igermemesinin,
bilissel stillerin ve AP dagilimin N2 dalgasinin latansi lizerinde etkilesim etkisi anlaml degildir
(F(2,52) = 1.84, p>.05, kismi 12=.07). Metinlerin ima icerip icermemesinin, AP ve LAT dagilimin
birlikte N2 dalgasinin latansi lizerinde etkilesim etkisi anlamh degildir (F(4,104) = .84, p>.05,
kismi 12=.03). Metinlerin ima icerip icermemesinin, bilissel stillerin, AP ve LAT dagilimin
birlikte N2 dalgasinin latansi tizerinde etkilesim etkisi anlamh degildir (F(4,104) = .21, p>.05,
kismi 12=.008).
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Tablo 4.8. Metinler i¢in soru soruldugu sirada ortaya ¢ikan N2 dalgasi latansinin ortalama ve
standart sapma degerleri

Analitik BS Holistik BS Analitik BS Holistik BS

ima icermeyen ima icermeyen ima iceren ima iceren

Ort. ss Ort. ss Ort. Ss Ort. Ss
F3 0,290 0,018 0,290 0,017 0,282 0,019 0,285 0,022
Fz 0,288 0,017 0,283 0,021 0,283 0,017 0,285 0,022
F4 0,289 0,016 0,285 0,019 0,281 0,019 0,290 0,020
C3 0,285 0,019 0,274 0,016 0,281 0,020 0,283 0,023
Cz 0,281 0,017 0,273 0,015 0,280 0,020 0,284 0,024
C4 0,290 0,019 0,273 0,016 0,281 0,021 0,286 0,021
P3 0,282 0,017 0,275 0,016 0,287 0,024 0,280 0,022
Pz 0,276 0,020 0,273 0,012 0,281 0,020 0,276 0,017
P4 0,282 0,023 0,276 0,016 0,282 0,020 0,280 0,017

N2 GENLIK

N2 LATANS

Analitik BS Holistik BS Analitik BS Holistik BS
ima icermeyen ima icermeyen ima Iceren Ima iceren

Sekil 4.8. Metinler icin soru soruldugu sirada ortaya cikan N2 dalgasi genlik ve latansinin
topografik gériinimii

4.3.1.8. Metinler i¢cin Soru Soruldugu Siradaki N1 Dalgasi1 Genligi

Katilimcilara metinler i¢in soru soruldugu sirada alinan OIP kayitlar1 2 X 2 X 2 X 3 dort
yonlii faktoriyel tekrarl varyans analizi (ANOVA) ile analiz edildiginde bilissel stillerin N1
dalgasinin genlik degerleri iizerinde temel etkisi anlamh degildir (F(1,26) = .22, p>.05, kismi
12=.008). Bu durumda Analitik ya da Holistik bilissel stile egilimli olan bireylerin N1 dalgasinin
genlik degerleri arasinda bir farklilik g6zlenmemistir (Tablo 4.9).

Metinlerin ima igerip icermemesinin N1 dalgasinin genlik degerleri iizerinde temel etkisi
anlamh degildir (F(1,26) = 1.62, p>.05, kismi 12=.06). Diger bir deyisle ima iceren metinler i¢in
soru soruldugu sirada alinan kayitlardaki N1 dalgasinin genlik degerleri ile ima icermeyen

metinler i¢in soru soruldugu sirada alinan kayitlardaki N1 dalgasinin genlik degerleri arasinda
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bir farklilik gozlenmemistir. Metinlerin ima icerip icermemesinin ve biligsel stillerin N1
dalgasinin genlik degerleri iizerinde etkilesim etkisi anlamh degildir (F(1,26) = 2.15, p>.05,
kismi n2=.08).

AP dagilimin N1 dalgasinin genlik degerleri iizerinde temel etkisi anlamhdir (F(1,26) =
16.48, p<.01, kismi 1n2=.39). Frontalde (Ort.= -3.22) Santrale (Ort.= -2.21) gére N1 dalgasinin
genlik degeri daha biiyiikttr. LAT dagilimin N1 dalgasinin genlik degerleri iizerinde temel etkisi
anlamhdir (F(2,52) = 6.24, p<.01, kismi 1n2=.19). Orta hatta (Ort.= -3.03) sol (Ort.= -2.70) ve sag
(Ort.=-2.41) hatta gore N1 dalgasinin genlik degeri daha yliksektir.

Metinlerin ima icerip icermemesinin ve AP dagilimin N1 dalgasinin genlik degerleri
lizerinde etkilesim etkisi anlaml degildir (F(1,26) = 2.37, p>.05, kismi 1n2=.08). Metinlerin ima
icerip icermemesinin ve LAT dagilimin N1 dalgasinin genlik degerleri {izerinde etkilesim etkisi
anlamh degildir (F(2,52) = .71, p>.05, kismi 112=.03). AP ve LAT dagilimin N1 dalgasinin genlik
degerleri tlizerinde etkilesim etkisi anlamh degildir (F(2,52) = 1.56, p>.05, kismi 12=.06).
Metinlerin ima icerip icermemesinin, bilissel stillerin ve LAT dagilimin N1 dalgasinin genlik
degerleri iizerinde etkilesim etkisi anlamh degildir (F(2,52) = .59, p=.05, kismi 1n2=.02).
Metinlerin ima icerip icermemesinin, bilissel stillerin ve AP dagilimin N1 dalgasinin genlik
degerleri lizerinde etkilesim etkisi anlaml degildir (F(1,26) = 3.12, p>.05, kismi n2=.11).

Metinlerin ima icerip icermemesinin, AP ve LAT dagilimin birlikte N1 dalgasinin genlik
degerleri tlizerinde etkilesim etkisi oldugu gozlenmistir (F(2,52) = 4.28, p<.05, kismi n2=.14).
Ima icermeyen metinler icin soru soruldugu sirada alinan kayitlarda N1 dalgasinin genlik degeri
frontalde (sag Ort.= -3.42; orta Ort.= -3.99; sol Ort.= -3.65) santrale (sag Ort.=-2.19; orta Ort.= -
2.90; sol Ort.= -2.25) gore sag, orta ve sol hatta daha biiyiiktiir. Ima iceren metinler icin soru
soruldugu sirada alinan kayitlarda N1 dalgasinin genlik degeri gore frontalde santrale gore sag
hatta daha biiyiiktiir (Frontal sag Ort.= -2.62; Santral sag Ort.= -1.40). Metinlerin ima icerip
icermemesinin, biligsel stillerin, AP ve LAT dagilimin birlikte N1 dalgasinin genlik degerleri

lizerinde etkilesim etkisi anlaml degildir (F(2,52) = 1.13, p>.05, kismi 12=.04).

Tablo 4.9. Metinler i¢in soru soruldugu sirada ortaya ¢ikan N1 dalgasi genliginin ortalama ve
standart sapma degerleri

Analitik BS Holistik BS Analitik BS Holistik BS

ima icermeyen ima icermeyen ima iceren ima iceren
Ort. Ss Ort. ss Ort. Ss Ort. ss
F3 -3,148 1,918 -4,146 2,944 -2,900 3,356 -2,564 2,892
Fz -3,335 2,402 -4,653 3,017 -2,965 3,234 -2,828 2,894
F4 -3,127 2,357 -3,716 3,017 -2,605 2,860 -2,628 2,928
C3 -1,597 2,657 -2,901 2,936 -2,490 3,781 -1,850 2,507
Cz -1,907 2,841 -3,899 3,258 -2,581 4,078 -2,062 2,664
C4 -1,657 2,288 -2,732 2,920 -1,880 2,911 -0,923 2,224

52



Dilem Ding, Doktora Tezi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Mersin Universitesi, 2020

4.3.1.9. Metinler i¢in Soru Soruldugu Siradaki N1 Dalgasi Latansi

Katilimcilara metinler i¢in soru soruldugu sirada alinan OIP kayitlar1 2 X 2 X 2 X 3 dort
yonli faktdriyel tekrarli varyans analizi (ANOVA) ile analiz edildiginde bilissel stillerin N1
dalgasinin latansi iizerinde temel etkisi anlamli degildir (F(1,26) = 1.84, p>.05, kismi 112=.07). Bu
durumda Analitik ya da Holistik bilissel stile egilimli olan bireylerin N1 dalgasinin latansi
arasinda bir farklilik g6zlenmemistir (Tablo 4.10).

Metinlerin ima icerip icermemesinin N1 dalgasinin latansi lizerinde temel etkisi
anlamh degildir (F(1,26) = .15, p>.05, kismi 12=.006). Metinlerin ima icerip icermemesinin ve
bilissel stillerin N1 dalgasinin latansi iizerinde etkilesim etkisi anlamh degildir (F(1,26) = 1.10,
p>.05, kismi n2=.04).

AP dagilimin N1 dalgasinin latansi iizerinde temel etkisi anlamh degildir (F(1,26) = 1.35,
p>.05, kismi n2=.05). LAT dagilimin N1 dalgasinin latansi iizerinde temel etkisi anlamh degildir
(F(2,52) = 1.41, p>.05, kismi n2=.05). Metinlerin ima icerip icermemesinin ve AP dagilimin N1
dalgasinin latansi tizerinde etkilesim etkisi anlamli degildir (F(1,26) = 2.41, p>.05, kismi 12=.08).
Metinlerin ima igerip icermemesinin ve LAT dagilimin N1 dalgasinin latansi iizerinde etkilesim
etkisi anlamli degildir (F(2,52) = .73, p>.05, kismi n2=.03). AP ve LAT dagilimin N1 dalgasinin
latansi lizerinde etkilesim etkisi anlamh degildir (F(2,52) = .92, p>.05, kismi n2=.03). Metinlerin
ima icerip icermemesinin, bilissel stillerin ve LAT dagilimin N1 dalgasinin latansi {izerinde
etkilesim etkisi anlamli degildir (F(2,52) = .31, p>.05, kismi 12=.12). Metinlerin ima icerip
icermemesinin, bilissel stillerin ve AP dagilimin N1 dalgasinin latansi lizerinde etkilesim etkisi
anlaml degildir (F(1,26) = 1.86, p>.05, kismi n2=.07).

Metinlerin ima icerip icermemesinin, AP ve LAT dagilimin birlikte N1 dalgasinin latansi
lizerinde etkilesim etkisi oldugu gozlenmistir (F(2,52) = 3.51, p<.05, kismi 112=.12). ima iceren
metinler icin soru soruldugu sirada alinan kayitlarda N1 dalgasinin latansi (Frontal sag Ort.=
.123), ima igermeyen metinler icin soru soruldugu sirada alinan kayitlarda N1 dalgasinin
latansina gére frontalde sag hatta (Ort.= .113) daha ge¢ olusmaktadir. ima iceren metinler icin
soru soruldugu sirada alinan kayitlarda N1 dalgasinin latansi Frontal sag hatta Santral sag hatta
(Ort.=.113) gore daha ge¢ olusmaktadir. Metinlerin ima icerip icermemesinin, bilissel stillerin,
AP ve LAT dagilimin birlikte N1 dalgasinin latansi tlizerinde etkilesim etkisi anlamh degildir

(F(2,52) =.09, p>.05, kismi n2=.003).
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Tablo 4.10. Metinler icin soru soruldugu sirada ortaya ¢ikan N1 dalgasi latansinin ortalama ve

standart sapma degerleri

Analitik BS Holistik BS Analitik BS Holistik BS
ima icermeyen ima icermeyen ima iceren ima iceren
Ort. SS Ort. Ss Ort. Ss Ort. Ss

F3 0,111 0,019 0,120 0,019 0,112 0,022 0,120 0,020
Fz 0,111 0,015 0,115 0,019 0,112 0,019 0,120 0,020
F4 0,111 0,017 0,115 0,020 0,118 0,021 0,127 0,021
C3 0,112 0,019 0,113 0,023 0,108 0,022 0,119 0,021
Cz 0,116 0,019 0,115 0,021 0,108 0,021 0,118 0,016
C4 0,114 0,020 0,117 0,022 0,104 0,019 0,122 0,020
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Sekil 4.9. Metinler icin sorulan soruya yamt verildigi sirada alinan OiP kayitlar:.

4.3.2.1. Metinler i¢in Sorulan Sorunun Yanitlandig: Siradaki GPP Genlik Ortalamasi

Katilimcilara metinler icin sorulan soruya yanit verdikleri sirada alinan OIP kayitlar1 2 X

2 X 3 X 3 dort yonlii faktoriyel tekrarli varyans analizi (ANOVA) ile analiz edildiginde bilissel

stillerin GPP genlik ortalamasi lizerinde temel etkisi anlamlh degildir (F(1,26) = .024, p>.05,
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kismi 12=.001). Bu durumda Analitik ya da Holistik bilissel stile egilimli olan bireylerin GPP
genlik ortalamalari arasinda bir farklilik gézlenmemistir (Tablo 4.11 - Sekil 4.10).

Metinlerin ima icerip icermemesinin GPP genlik ortalamasi lizerinde temel etkisi anlamh
degildir (F(1,26) = .25, p>.05, kismi 12=.01). Diger bir deyisle ima iceren metinler i¢in sorulan
soruya yanit verdikleri sirada alinan kayitlardaki GPP genlik ortalamasi ile ima icermeyen
metinler icin sorulan soruya yanit verdikleri sirada alinan kayitlardaki GPP genlik ortalamasi
arasinda bir farklihik gézlenmemistir. Metinlerin ima igerip icermemesinin ve biligsel stillerin
GPP genlik ortalamasi lizerinde etkilesim etkisi anlamh degildir (F(1,26) = 1.46, p>.05, kismi
1n2=.05).

AP dagilimin GPP genlik ortalamasi lizerinde temel etkisi anlamlidir (F(2,52) = 8.61,
p<.01, kismi 12=.25). Santralde (Ort.=1.56) frontale (Ort.=.22) ve parietale (Ort.=.15) gore daha
ylksek genlikler gézlenmistir. LAT dagilimin GPP genlik ortalamasi lizerinde temel etkisi
anlamhdir (F(2,52) = 5.40, p<.01, kismi n2=.17). Sol (Ort.=.32) hattaki GPP genlik ortalamalari
Sag (Ort.=1.002) hatta gore daha dusiiktiir.

Metinlerin ima icerip icermemesinin ve AP dagilimin GPP genlik ortalamasi iizerinde
etkilesim etkisi anlamh degildir (F(2,52) = .27, p>.05, kismi 12=.01). Metinlerin ima icerip
icermemesinin ve LAT dagilimin GPP genlik ortalamasi lizerinde etkilesim etkisi anlamh
degildir (F(2,52) = 2.50, p>.05, kismi 12=.09).

AP ve LAT dagilimin GPP genlik ortalamasi tizerinde etkilesim etkisi oldugu gézlenmistir
(F(4,104) = 6.85, p<.01, kismi n2=.21). Santralde (Sag Ort.=1.95, Orta Ort.=1.70, Sol Ort.=1.03)
frontale (Sag Ort.=.89, Orta Ort.=.06, Sol Ort.=-.28) ve parietale (Sag Ort.=.16, Orta Ort.=.10, Sol
Ort.=.20) gore sag, sol ve orta hatta daha yiiksek genlikler g6zlenmistir.

Metinlerin ima icerip icermemesinin, bilissel stillerin ve LAT dagilimin GPP genlik
ortalamasi iizerinde etkilesim etkisi anlamh degildir (F(2,52) = 1.79, p>.05, kismi 12=.06).
Metinlerin ima icerip icermemesinin, bilissel stillerin ve AP dagilimin GPP genlik ortalamasi
lizerinde etkilesim etkisi anlaml degildir (F(2,52) = 1.33, p>.05, kismi 1n2=.05).

Metinlerin ima icerip icermemesinin, AP ve LAT dagilimin birlikte GPP genlik ortalamasi
lizerinde etkilesim etkisi anlaml degildir (F(4,104) = 1.14, p>.05, kismi 12=.04). Metinlerin ima
icerip icermemesinin, bilissel stillerin, AP ve LAT dagilimin birlikte GPP genlik ortalamasi
lizerinde etkilesim etkisi oldugu goézlenmistir (F(4,104) = 2.51, p<.05, kismi 12=.09). Diger bir
deyisle Analitik bilissel stile egilimli olan grupta ima icermeyen metinler i¢in sorulan soruya
yanit verdikleri sirada alinan kayitlardaki GPP genlik ortalamasi santralde (Sag Ort.=2.17, Orta
Ort.=2.36) frontale (Sag Ort.=1.28, Orta Ort.=-.02) gore sag ve orta hatta ima iceren metinler icin
(Santral Sag Ort.=1.60, Orta Ort.=.62; Frontal Sag Ort.=.80, Orta Ort.=-.29) sorulan soruya yanit
verdikleri sirada alinan kayitlardaki GPP genlik ortalamasina goére daha yiiksek oldugu

gozlenmistir. Holistik bilissel stile egilimli olan grupta ima igeren metinler icin (Ort.=2.28)
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sorulan soruya yanit verdikleri sirada alinan kayitlardaki GPP genlik ortalamasi ima icermeyen
metinler icin (Ort.=1.76) sorulan soruya yanit verdikleri sirada alinan kayitlardaki GPP genlik

ortalamasina gore santralde daha yiiksektir.

Tablo 4.11. Metinler icin sorulan sorunun yanitlandigi sirada ortaya ¢ikan GPP dalgasi genlik
ortalamasinin ortalama ve standart sapma degerleri

Analitik BS Holistik BS Analitik BS Holistik BS

ima icermeyen ima icermeyen ima iceren ima iceren
Ort. SS Ort. Ss Ort. Ss Ort. Ss
F3 -0,271 2,87 -0,043 3,382 -0,846 4,125 0,052 2,886
Fz -0,019 2,965 0,617 3,283 -0,288 4,211 -0,065 3,319
F4 1,278 2,513 0,597 3,472 0,805 3,429 0,884 2,233
C3 1,333 4,103 0,992 2,449 -0,096 4,35 1,880 3,072
Cz 2,361 4,565 1,886 3,496 0,618 5,349 1,936 3,183
Cc4 2,166 3,30 1,762 3,194 1,597 3,94 2,285 2,110
P3 0,965 2,787 -0,178 3,01 -0,335 2,992 0,328 2,885
Pz 0,728 3,823 -0,467 3,461 -0,310 3,981 0,447 3,519
P4 0,196 2,718 -0,142 3,659 0,326 3,022 0,271 3,044

4
5 3 !
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i : :
- I S
== . p )
3 e &y e il g
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2
3
Analitik BS Holistik BS Analitik BS Holistik BS 4

ima fcermeyen ima [cermeyen ima fceren Imaigeren

Sekil 4.10. Metinler icin sorulan sorunun yanitlandigi sirada ortaya ¢ikan GPP dalgasi genlik
ortalamasinin topografik gériinimii.

4.3.2.2. Metinler i¢in Sorulan Sorunun Yanitlandig: Siradaki P2 Dalgasi Genligi

Katilimcilara metinler icin sorulan soruya yanit verdikleri sirada alinan OIP kayitlar1 2 X
2 X 3 X 3 dort yonli faktoriyel tekrarl varyans analizi (ANOVA) ile analiz edildiginde bilissel
stillerin P2 dalgasinin genlik degerleri lizerinde temel etkisi anlamh degildir (F(1,26) = 2.81,
p>.05, kismi 12=.10). Bu durumda Analitik ya da Holistik bilissel stile egilimli olan bireylerin P2
dalgasinin genlik degerleri arasinda bir farklilik gozlenmemistir (Tablo 4.12 - Sekil 4.11).

Metinlerin ima icerip icermemesinin P2 dalgasinin genlik degerleri tizerinde temel etkisi
anlaml degildir (F(1,26) = 1.03, p>.05, kismi 12=.04). Diger bir deyisle ima iceren metinler i¢in
sorulan soruya yanit verdikleri sirada alinan kayitlardaki P2 dalgasinin genlik degerleri ile ima
icermeyen metinler icin sorulan soruya yanit verdikleri sirada alinan kayitlardaki P2 dalgasinin

genlik degerleri arasinda bir farklilik gézlenmemistir. Metinlerin ima icerip icermemesinin ve
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bilissel stillerin P2 dalgasinin genlik degerleri lizerinde etkilesim etkisi anlaml degildir (F(1,26)
=1.03, p>.05, kismi n2=.04).

AP dagilimin P2 dalgasimin genlik degerleri lizerinde temel etkisi anlamli degildir
(F(2,52) =.77, p>.05, kismi 112=.03). LAT dagilimin P2 dalgasinin genlik degerleri iizerinde temel
etkisi anlamhidir (F(2,52) = 31.35, p<.01, kismi 12=.55). Sol hattan sag hatta dogru P2 dalgasinin
genlik degerleri artmaktadir (Sol Ort.= 4.49; orta Ort.= 5.00; Sag Ort.= 6.48).

Metinlerin ima icerip icermemesinin ve AP dagilimin P2 dalgasinin genlik degerleri
lizerinde etkilesim etkisi anlamlh degildir (F(2,52) = .47, p>.05, kismi 12=.02). Metinlerin ima
icerip icermemesinin ve LAT dagilimin P2 dalgasinin genlik degerleri {izerinde etkilesim etkisi
anlamlidir (F(2,52) = 6.39, p<.01, kismi n2=.20). Ima icermeyen metinler icin sorulan soruya
yanit verdikleri sirada alinan kayitlarda (Sol Ort.= 4.95; orta Ort.= 5.45) ima igeren metinler i¢in
sorulan soruya yanit verdikleri sirada alinan kayitlara gore (Sol Ort.= 4.03; orta Ort.= 4.56) sol
ve orta hatta P2 dalgasinin genlik degerleri daha biiytktiir. AP ve LAT dagilimin P2 dalgasinin
genlik degerleri iizerinde etkilesim etkisinin oldugu gézlenmistir (F(4,104) = 6.75, p<.01, kismi
1n2=.21). P2 dalgasinin genligi Santral (sol Ort.= 4.27; orta Ort.= 5.43; sag Ort.= 6.47) sol hattan
sag hatta dogru ve Parietalde ise (sag Ort.= 6.97; orta Ort.= 4.56; sol Ort.= 5.16) sag hatta orta ve
sol hatta gore, sol hatta orta hatta gore daha biiytlktiir. Metinlerin ima icerip icermemesinin,
bilissel stillerin ve LAT dagilimin P2 dalgasinin genlik degerleri tizerinde etkilesim etkisi anlaml
degildir (F(2,52) = .66, p>.05, kismi 12=.025). Metinlerin ima icerip icermemesinin, bilissel
stillerin ve AP dagilimin P2 dalgasinin genlik degerleri iizerinde etkilesim etkisi anlaml degildir
(F(2,52) =.89, p>.05, kismi n2=.03).

Metinlerin ima icerip icermemesinin, AP ve LAT dagilimin birlikte P2 dalgasinin genlik
degerleri tizerinde etkilesim etkisi oldugu gozlenmistir (F(4,104) = 3.54, p<.05, kismi n2=.12).
Ima icermeyen metinler i¢in sorulan soruya yamt verdikleri sirada alinan kayitlarda P2
dalgasinin genlik degeri frontal (sol Ort.= 4.56; orta Ort.= 5.48; sag Ort.= 5.94) ve santralde (sol
Ort.= 4.88; orta Ort= 6.13; sag Ort.= 6.45) sol hatta sag ve orta hatta gore daha kiiciiktiir.
Parietalde ise sag hatta sol ve orta hatta gore daha biiyiiktiir (sol Ort.= 5.40; orta Ort.= 4.74; sag
Ort.= 7.16). Orta hatta santral parietale gére daha biiyiiktiir. Iima iceren metinler icin sorulan
soruya yanit verdikleri sirada alinan kayitlarda P2 dalgasinin genlik degeri frontal (sol Ort.=
3.53; orta Ort.= 4.58; sag Ort.= 6.05) ve santralde (sol Ort.= 3.66; orta Ort.= 4.72; sag Ort.= 6.48)
sol hattan sag hatta dogru artmaktadir. Parietalde ise ima icermeyen metinlerde alinan
kayitlarina benzer sekilde sag hatta sol ve orta hatta gore daha buyiiktiir (sol Ort.= 4.91; orta
Ort.= 4.38; sag Ort.= 6.78). Sol hatta parietal santrale gore daha biiyliktiir. Metinlerin ima icerip
icermemesinin, bilissel stillerin, AP ve LAT dagilimin birlikte P2 dalgasinin genlik degerleri

lizerinde etkilesim etkisi anlaml degildir (F(4,104) = 1.09, p>.05, kismi n2=.04).
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Tablo 4.12. Metinler icin sorulan sorunun yanitlandigi sirada ortaya ¢ikan P2 dalgasi genliginin
ortalama ve standart sapma degerleri

Analitik BS Holistik BS Analitik BS Holistik BS
ima icermeyen ima icermeyen ima iceren ima iceren
Ort. ss Ort. ss Ort. Ss Ort. Ss

F3 3,684 2,742 5470 5,189 2,031 2,899 5,029 5,636
Fz 4,539 3,286 6,418 5,106 3,526 2,671 5,624 5,237
F4 5,210 3,384 6,675 5,857 4,794 3,108 7,296 4,841
C3 4,532 3,597 5,222 5,447 2,029 3,137 5,282 5111
Cz 5,492 4,567 6,771 5,843 3,102 3,475 6,348 5,261
C4 5,494 4,548 7,406 5,443 4,821 3,677 8,148 4,504
P3 4,952 3,800 5,850 4,246 3,939 3,746 5888 4,807
Pz 3,720 4,694 5752 4,884 2,747 3,648 6,005 4,536
P4 5,810 4,157 8,512 4,419 5,094 3,907 8,460 2,705

4.3.2.3. Metinler i¢in Sorulan Sorunun Yanitlandig: Siradaki P2 Dalgasi Latansi

Katilimcilara metinler icin sorulan soruya yanit verdikleri sirada alinan OIP kayitlar1 2 X
2 X 3 X 3 dort yonlii faktoriyel tekrarli varyans analizi (ANOVA) ile analiz edildiginde bilissel
stillerin P2 dalgasinin latansi iizerinde temel etkisi anlamh degildir (F(1,26) = .30, p>.05, kismi
12=.01). Bu durumda Analitik ya da Holistik bilissel stile egilimli olan bireylerin P2 dalgasinin
latansi arasinda bir farklilik g6zlenmemistir (Tablo 4.13 - Sekil 4.11).

Metinlerin ima icerip icermemesinin P2 dalgasinin latansi ilizerinde temel etkisi
anlamhdir (F(1,26) = 5.37, p<.05, kismi 1n2=.17). Diger bir deyisle ima iceren metinler icin
sorulan soruya yanit verdikleri sirada alinan kayitlardaki P2 dalgasinin latansi (Ort.= .206) ile
ima icermeyen metinler icin sorulan soruya yanit verdikleri sirada alinan kayitlardaki P2
dalgasinin latansina (Ort.= .201) goére daha ge¢ olusmaktadir. Metinlerin ima icerip
icermemesinin ve bilissel stillerin P2 dalgasinin latansi iizerinde etkilesim etkisi anlamh
degildir (F(1,26) = 2.36, p>.05, kismi )2=.08).

AP dagilimin P2 dalgasinin latans: ilizerinde temel etkisi anlamhdir (F(2,52) = 48.73,
p<.01, kismi 112=.65). Parietalde (Ort.= .218) santral (Ort.= .198) ve frontale (Ort.= .194) gore P2
dalgasinin latansi daha geg¢ olusmaktadir. Bilissel stillerin ve AP dagilimin P2 dalgasinin latansi
lizerinde etkilesim etkisi anlamhidir (F(2,52) = 5.88, p<.01, kismi 12=.18). Analitik bilissel stile
egilimli bireylerin (Ort.= .225) Holistik bilissel stile egilimli bireylere (Ort.= .212) goére P2
dalgasinin latansi parietalde daha ge¢ olusmaktadir. LAT dagilimin P2 dalgasinin latansi
lizerinde temel etkisi anlamhidir (F(2,52) = 4.91, p<.05, kismi 12=.16). Sag hatta (Ort.= .207) sol
(Ort.= .203) ve orta hatta (Ort.= .202) gore P2 dalgasinin latansi daha ge¢ olusmaktadir.
Metinlerin ima icerip icermemesinin ve AP dagilimin P2 dalgasinin latansi iizerinde etkilesim
etkisi anlamh degildir (F(2,52) = .27, p>.05, kismi n2=.01). Metinlerin ima icerip icermemesinin
ve LAT dagilimin P2 dalgasinin latansi lizerinde etkilesim etkisi anlamh degildir (F(2,52) = .12,
p>.05, kismi 1n2=.005). AP ve LAT dagilimin P2 dalgasinin latansi {lizerinde etkilesim etkisi
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anlamh degildir (F(4,104) = .46, p>.05, kismi 12=.02). Metinlerin ima icerip igermemesinin,
bilissel stillerin ve LAT dagilimin P2 dalgasinin latansi iizerinde etkilesim etkisi anlamli degildir
(F(2,52) = 1.89, p>.05, kismi 12=.07). Metinlerin ima icerip icermemesinin, bilissel stillerin ve AP
dagilimin P2 dalgasinin latansi lizerinde etkilesim etkisi anlaml degildir (F(2,52) = 1.41, p>.05,
kismi 12=.05). Metinlerin ima icerip icermemesinin, AP ve LAT dagilimin birlikte P2 dalgasinin
latans:1 iizerinde etkilesim etkisi anlamh degildir (F(4,104) = 1.49, p>.05, kismi 12=.05).
Metinlerin ima igerip icermemesinin, bilissel stillerin, AP ve LAT dagilimin birlikte P2 dalgasinin

latansi lizerinde etkilesim etkisi anlamli degildir (F(4,104) = 2.15, p>.05, kismi 112=.08).

Tablo 4.13. Metinler icin sorulan sorunun yanitlandigi sirada ortaya ¢ikan P2 dalgasi latansinin
ortalama ve standart sapma degerleri

Analitik BS Holistik BS Analitik BS Holistik BS

ima icermeyen ima icermeyen ima iceren ima iceren
Ort. Ss Ort. Ss Ort. SS Ort. Ss
F3 0,187 0,015 0,192 0,012 0,198 0,025 0,194 0,020
Fz 0,185 0,012 0,193 0,017 0,197 0,024 0,194 0,016
F4 0,187 0,013 0,200 0,020 0,202 0,023 0,202 0,018
C3 0,191 0,020 0,195 0,015 0,199 0,021 0,203 0,018
Cz 0,192 0,022 0,198 0,017 0,204 0,025 0,195 0,018
Cc4 0,193 0,020 0,206 0,020 0,207 0,024 0,199 0,019
P3 0,226 0,022 0,209 0,019 0,225 0,023 0,212 0,020
Pz 0,214 0,029 0,208 0,023 0,228 0,018 0,211 0,024
P4 0,227 0,015 0,212 0,024 0,228 0,015 0,219 0,023

P2 GENLIK

P2 LATANS

Analitik BS Holistik BS Analitik BS Holistik BS
ima cermeyen ima icermeyen ima iceren ima iceren

Sekil 4.11. Metinler i¢in sorulan sorunun yanitlandigi sirada ortaya ¢ikan P2 dalgasi genlik ve
latansinin topografik gériinimi.
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4.3.2.4. Metinler i¢in Sorulan Sorunun Yanitlandig: Siradaki N2 Dalgasi Genligi

Katilimcilara metinler icin sorulan soruya yamt verdikleri sirada alinan OIP kayitlar1 2 X
2 X 3 X 3 dort yonli faktoriyel tekrarli varyans analizi (ANOVA) ile analiz edildiginde bilissel
stillerin N2 dalgasinin genlik degerleri lizerinde temel etkisi anlamh degildir (F(1,26) = .05,
p>.05, kismi 12=.002). Bu durumda Analitik ya da Holistik bilissel stile egilimli olan bireylerin
N2 dalgasinin genlik degerleri arasinda bir farklilik g6zlenmemistir (Tablo 4.14 - Sekil 4.12).

Metinlerin ima igerip icermemesinin N2 dalgasinin genlik degerleri iizerinde temel etkisi
anlamh degildir (F(1,26) = .24, p>.05, kismi 12=.01). Diger bir deyisle ima iceren metinler i¢in
sorulan soruya yanit verdikleri sirada alinan kayitlardaki N2 dalgasinin genlik degerleri ile ima
icermeyen metinler icin sorulan soruya yanit verdikleri sirada alinan kayitlardaki N2 dalgasinin
genlik degerleri arasinda bir farklilik gézlenmemistir. Metinlerin ima icerip icermemesinin ve
bilissel stillerin N2 dalgasinin genlik degerleri lizerinde etkilesim etkisi anlaml degildir (F(1,26)
=.00, p>.05, kismi 112=.00).

AP dagilimin N2 dalgasinin genlik degerleri iizerinde temel etkisi anlamhdir (F(2,52) =
3391, p<.01, kismi n?=.57). Parietalden frontale dogru N2 dalgasinin genlik degerleri
artmaktadir (Frontal Ort.= -3.52; Santral Ort.= -1.52; Parietal Ort.= .70). LAT dagilimin N2
dalgasinin genlik degerleri lizerinde temel etkisi anlamhdir (F(2,52) = 55.74, p<.01, kismi
12=.68). Orta hatta (Ort= -2.32) ve sol hatta (Ort.= -2.27) N2 dalgasimin genlik degerleri
ytiksektir.

Metinlerin ima igerip igermemesinin ve AP dagilimin N2 dalgasinin genlik degerleri
lizerinde etkilesim etkisi anlamh degildir (F(2,52) = .53, p>.05, kismi 12=.02). Metinlerin ima
icerip icermemesinin ve LAT dagilimin N2 dalgasinin genlik degerleri iizerinde etkilesim etkisi
anlamh degildir (F(2,52) = 2.59, p>.05, kismi 112=.09). AP ve LAT dagilimin N2 dalgasinin genlik
degerleri tlizerinde etkilesim etkisinin oldugu gozlenmistir (F(4,104) = 8.25, p<.01, kismi
12=.24). N2 dalgasinin genligi Santralde sol hatta (Ort.= -2.62) orta hatta (Ort.= -2.34) gore daha
biiyliktiir, parietalde orta hatta ortaya ¢ikmistir (Ort.= -.48). Frontalde sol (Ort.= -4.59) ve orta
hatta (Ort= -4.14) parietal ve santrale gore daha biiylktiir. Metinlerin ima icerip
icermemesinin, bilissel stillerin ve LAT dagilimin N2 dalgasinin genlik degerleri {lizerinde
etkilesim etkisi anlamh degildir (F(2,52) = .34, p>.05, kismi 12=.013). Metinlerin ima icerip
icermemesinin, bilissel stillerin ve AP dagilimin N2 dalgasinin genlik degerleri lzerinde
etkilesim etkisi oldugu gézlenmistir (F(2,52) = 5.29, p<.05, kismi n2=.17). Analitik bilissel stile
egilimli olan bireylerin ima icermeyen metinler i¢in sorulan soruya yamt verdikleri sirada
alinan kayitlarda N2 dalgasinin genlik degerleri parietalden frontale dogru artmaktadir (frontal
Ort.= -3.96; santral Ort.= -1.65; parietal Ort.= 1.15). Ima iceren metinler i¢in sorulan soruya

yanit verdikleri sirada alinan kayitlarda N2 dalgasinin genlik degerleri frontalde en biyiiktiir
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(frontal Ort= -2.63; santral Ort.= -1.40; parietal Ort.= .55). Holistik bilissel stile egilimli
bireylerde ise hem ima iceren metinler icin (frontal Ort.= -4.06; santral Ort.= -1.05; parietal
Ort.= .89) hem de ima icermeyen metinler icin (frontal Ort.= -3.43; santral Ort.= -1.97; parietal
Ort.=.21) sorulan soruya yanit verdikleri sirada alinan kayitlarda N2 dalgasinin genligi frontale
dogru artmaktadir.

Metinlerin ima icerip icermemesinin, AP ve LAT dagilimin birlikte N2 dalgasinin genlik
degerleri iizerinde etkilesim etkisi anlamli degildir (F(4,104) = .35, p>.05, kismi n2=.013).
Metinlerin ima icerip icermemesinin, bilissel stillerin, AP ve LAT dagilimin birlikte N2 dalgasinin

genlik degerleri tizerinde etkilesim etkisi anlamli degildir (F(4,104) = 1.51, p>.05, kismi 112=.06).

Tablo 4.14. Metinler i¢in sorulan sorunun yanitlandigi sirada ortaya ¢ikan N2 dalgasi genliginin
ortalama ve standart sapma degerleri

Analitik BS Holistik BS Analitik BS Holistik BS

ima icermeyen ima icermeyen ima iceren ima iceren

Ort. ss Ort. ss Ort. Ss Ort. Ss
F3 -4,863 2,641 -4,298 5,094 -4,002 4,155 -5,200 4,680
Fz -4,739 2,981 -3,827 4,385 -3,123 3,766 -4,868 5,128
F4 -2,274 2,638 -2,171 4,225 -0,769 3,313 -2,119 4,306
C3 -2,571 2,907 -2,968 3,332 -2,526 4,607 -2,420 2,873
Cz -2,243 3,824 -2,836 3,828 -2,200 5,481 -2,077 4,008
C4 -0,124 3,224 -0,106 3,444 0,521 4,682 1,353 2,719
P3 1,012 2,588 0,164 3,961 0,353 4,192 0,056 3,381
Pz -0,033 3,349 -1,087 4,454 -0,743 4,944 -0,066 3,894
P4 2,466 3,243 1,563 4,652 2,038 4,238 2,684 3,010

4.3.2.5. Metinler i¢in Sorulan Sorunun Yanitlandig: Siradaki N2 Dalgasi Latansi

Katilimcilara metinler icin sorulan soruya yanit verdikleri sirada alinan OIP kayitlar1 2 X
2 X 3 X 3 dort yonlii faktoriyel tekrarli varyans analizi (ANOVA) ile analiz edildiginde bilissel
stillerin N2 dalgasinin latansi lizerinde temel etkisi anlamh degildir (F(1,26) = .37, p>.05, kismi
12=.014). Bu durumda Analitik ya da Holistik bilissel stile egilimli olan bireylerin N2 dalgasinin
latansi arasinda bir farklilik g6zlenmemistir (Tablo 4.15 - Sekil 4.12).

Metinlerin ima icerip icermemesinin N2 dalgasinin latansi iizerinde temel etkisi anlamh
degildir (F(1,26) = 1.61, p>.05, kismi 1n2=.06). Diger bir deyisle ima igeren metinler icin sorulan
soruya yanit verdikleri sirada alinan kayitlardaki N2 dalgasinin latansi ile ima igermeyen
metinler i¢in sorulan soruya yanit verdikleri sirada alinan kayitlardaki N2 dalgasinin latansi
arasinda bir farklihik gézlenmemistir. Metinlerin ima igerip icermemesinin ve bilissel stillerin
N2 dalgasinin latans: {lizerinde etkilesim etkisi anlamh degildir (F(1,26) = .48, p>.05, kismi
12=.02).

AP dagilimin N2 dalgasinin latansi lizerinde temel etkisi anlamh degildir (F(2,52) = .25,

p>.05, kismi 12=.01). LAT dagilimin N2 dalgasinin latansi iizerinde temel etkisi anlamhdir
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(F(2,52) = 5.83, p<.01, kismi 12=.18). Sag (Ort.=.290) ve sol hatta (Ort.= .289) orta hatta (Ort.=
.285) gore N2 dalgasinin latansi1 daha gec olusmaktadir.

Metinlerin ima icerip icermemesinin ve AP dagilimin N2 dalgasinin latansi {izerinde
etkilesim etkisi anlamh degildir (F(2,52) = .49, p>.05, kismi 12=.02). Metinlerin ima icerip
icermemesinin ve LAT dagilimin N2 dalgasinin latansi {izerinde etkilesim etkisi anlaml degildir
(F(2,52) = .97, p>.05, kismi 1n2=.04). AP ve LAT dagilimin N2 dalgasinin latansi iizerinde
etkilesim etkisi anlamlidir (F(4,104) = 4.26, p>.05, kismi n2=.14). Parietalde sag (Ort.= .293) ve
sol hatta (Ort.= .291) orta hatta (Ort.= .282) gore N2 dalgasinin latansi daha ge¢ olusmaktadir.
Metinlerin ima igerip icermemesinin, bilissel stillerin ve LAT dagilimin N2 dalgasinin latansi
lizerinde etkilesim etkisi anlaml degildir (F(2,52) = .004, p>.05, kismi 1n2=.00). Metinlerin ima
icerip icermemesinin, bilissel stillerin ve AP dagilimin N2 dalgasinin latansi iizerinde etkilesim
etkisi anlamh degildir (F(2,52) = 1.25, p>.05, kismi n2=.05). Metinlerin ima igerip
icermemesinin, AP ve LAT dagilimin birlikte N2 dalgasinin latansi lizerinde etkilesim etkisi
anlamh degildir (F(4,104) = 1.83, p>.05, kismi 12=.07). Metinlerin ima i¢erip igermemesinin,
bilissel stillerin, AP ve LAT dagilimin birlikte N2 dalgasinin latansi iizerinde etkilesim etkisi

anlaml degildir (F(4,104) = 1.06, p>.05, kismi n2=.04).

Tablo 4.15. Metinler i¢in sorulan sorunun yanitlandigi sirada ortaya ¢ikan N2 dalgasi latansinin
ortalama ve standart sapma degerleri

Analitik BS Holistik BS Analitik BS Holistik BS

ima icermeyen ima icermeyen ima iceren ima iceren

Ort. Ss Ort. ss Ort. Ss Ort. Ss
F3 0,287 0,019 0,288 0,021 0,283 0,019 0,291 0,018
Fz 0,284 0,017 0,287 0,021 0,291 0,017 0,293 0,019
F4 0,28 0,020 0,287 0,021 0,294 0,014 0,296 0,013
C3 0,285 0,018 0,291 0,023 0,291 0,017 0,287 0,020
Cz 0,276 0,020 0,289 0,023 0,282 0,019 0,291 0,023
C4 0,283 0,022 0,290 0,024 0,288 0,020 0,293 0,020
P3 0,285 0,021 0,291 0,025 0,296 0,015 0,291 0,020
Pz 0,281 0,021 0,282 0,023 0,287 0,018 0,279 0,021
P4 0,289 0,023 0,293 0,025 0,296 0,020 0,294 0,025
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N2 LATANS

Analitik BS Holistik BS Analitik BS Holistik BS
ima icermeyen ima icermeyen ima Iceren Ima iceren

Sekil 4.12. Metinler i¢in sorulan sorunun yanitlandig sirada ortaya ¢cikan N2 dalgasi genlik ve
latansinin topografik gériinimi.

4.3.2.6. Metinler i¢in Sorulan Sorunun Yanitlandig Siradaki N1 Dalgasi Genligi

Katilimcilara metinler icin sorulan soruya yanit verdikleri sirada alinan OIP kayitlar1 2 X
2 X 2 X 3 dort yonli faktoriyel tekrarli varyans analizi (ANOVA) ile analiz edildiginde bilissel
stillerin N1 dalgasinin genlik degerleri iizerinde temel etkisi anlamh degildir (F(1,26) = 1.48,
p>.05, kismi 1n2=.054). Bu durumda Analitik ya da Holistik bilissel stile egilimli olan bireylerin
N1 dalgasinin genlik degerleri arasinda bir farklilik g6zlenmemistir (Tablo 4.16).

Metinlerin ima icerip icermemesinin N1 dalgasinin genlik degerleri lizerinde temel etkisi
anlamh degildir (F(1,26) = .001, p>.05, kismi 12=.00). Diger bir deyisle ima iceren metinler i¢in
sorulan soruya yanit verdikleri sirada alinan kayitlardaki N1 dalgasinin genlik degerleri ile ima
icermeyen metinler icin sorulan soruya yanit verdikleri sirada alinan kayitlardaki N1 dalgasinin
genlik degerleri arasinda bir farklilik gézlenmemistir. Metinlerin ima icerip icermemesinin ve
bilissel stillerin N1 dalgasinin genlik degerleri lizerinde etkilesim etkisi anlaml degildir (F(1,26)
=.11, p>.05, kismi n2=.004).

AP dagilimin N1 dalgasinin genlik degerleri tizerinde temel etkisi anlamhidir (F(1,26) =
14.59, p<.01, kismi 1n?=.36). Frontalde (Ort.= -2.96) Santrale (Ort.= -1.90) gore N1 dalgasinin
genlik degeri daha biiytiktiir. LAT dagilimin N1 dalgasinin genlik degerleri iizerinde temel etkisi
anlamhdir (F(2,52) = 5.81, p<.01, kismi 12=.18). Sag hatta (Ort.= -2.00) sol (Ort.= -2.69) ve orta
(Ort.= -2.60) hatta gore N1 dalgasinin genlik degeri daha kiigtliktiir.

Metinlerin ima igerip igermemesinin ve AP dagilimin N1 dalgasinin genlik degerleri
lizerinde etkilesim etkisi anlamli degildir (F(1,26) = 1.22, p>.05, kismi 1n2=.05). Metinlerin ima

icerip icermemesinin ve LAT dagilimin N1 dalgasinin genlik degerleri lizerinde etkilesim etkisi
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anlaml degildir (F(2,52) = .48, p>.05, kismi 12=.02). AP ve LAT dagilimin N1 dalgasinin genlik
degerleri iizerinde etkilesim etkisi anlamh degildir (F(2,52) = .48, p>.05, kismi 1n2=.05).
Metinlerin ima icerip icermemesinin, bilissel stillerin ve LAT dagilimin N1 dalgasinin genlik
degerleri iizerinde etkilesim etkisi anlamh degildir (F(2,52) = .51, p=.05, kismi 1n2=.02).
Metinlerin ima icerip icermemesinin, bilissel stillerin ve AP dagilimin N1 dalgasinin genlik
degerleri lizerinde etkilesim etkisi anlamh degildir (F(1,26) = 1.30, p>.05, kismi 12=.05).
Metinlerin ima igerip icermemesinin, AP ve LAT dagilimin birlikte N1 dalgasinin genlik degerleri
lizerinde etkilesim etkisi anlaml degildir (F(2,52) = .28, p>.05, kismi 12=.011). Metinlerin ima
icerip icermemesinin, bilissel stillerin, AP ve LAT dagilimin birlikte N1 dalgasinin genlik

degerleri lizerinde etkilesim etkisi anlaml degildir (F(2,52) =.38, p>.05, kismi n2=.014).

Tablo 4.16. Metinler i¢in sorulan sorunun yanitlandigi sirada ortaya cikan N1 dalgasi genliginin
ortalama ve standart sapma degerleri

Analitik BS Holistik BS Analitik BS Holistik BS

ima icermeyen ima icermeyen ima iceren ima iceren

Ort. SS Ort. SS Ort. SS Ort. Ss
F3 -3,758 2,442 -2,848 3,163 -3,804 2,530 -2,596 3,186
Fz -3,627 2,506 -2,784 3,581 -3,222 2,797 -2,561 2,857
F4 -2,847 2,372 -2,366 2,678 -2,889 2,462 -2,200 2,720
C3 -1,939 2,416 -1,921 3,057 -3,024 2,627 -1,663 2,965
Cz -2,300 3,112 -1,958 3,496 -2,650 3,021 -1,670 2,850
C4 -1,639 2,632 -1,045 2,528 -2,070 2,726 -0,917 2,645

4.3.2.7. Metinler i¢in Sorulan Sorunun Yanitlandig: Siradaki N1 Dalgasi Latansi

Katilimcilara metinler icin sorulan soruya yamt verdikleri sirada alinan OIP kayitlar1 2 X
2 X 2 X 3 dort yonli faktoriyel tekrarli varyans analizi (ANOVA) ile analiz edildiginde bilissel
stillerin N1 dalgasinin latansi iizerinde temel etkisi anlaml degildir (F(1,26) =.008, p>.05, kismi
12=.00). Bu durumda Analitik ya da Holistik bilissel stile egilimli olan bireylerin N1 dalgasinin
latansi arasinda bir farklilik gézlenmemistir (Tablo 4.17).

Metinlerin ima igerip icermemesinin N1 dalgasinin latansi tizerinde temel etkisi anlaml
degildir (F(1,26) = .98, p>.05, kismi 12=.04). Metinlerin ima icerip icermemesinin ve bilissel
stillerin N1 dalgasinin latansi iizerinde etkilesim etkisi anlamh degildir (F(1,26) = .89, p>.05,
kismi n2=.03).

AP dagilimin N1 dalgasinin latansi iizerinde temel etkisi anlamhdir (F(1,26) = 6.68,
p<.05, kismi n2=.20). Frontalde (Ort.=.114) santrale (Ort.=.110) gére N1 dalgasinin latansidaha
gec olusmaktadir. LAT dagilimin N1 dalgasinin latansi iizerinde temel etkisi anlamh degildir
(F(2,52) = .76, p>.05, kismi n2=.03). Metinlerin ima igerip icermemesinin ve AP dagilimin N1
dalgasinin latansi tizerinde etkilesim etkisi oldugu goézlenmistir (F(1,26) = 6.17, p<.05, kismi

1n2=.19). Bireylerin ima icermeyen metinler icin sorulan soruya yanit verdikleri sirada alinan
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kayitlarda N1 dalgasinin latansi frontalde (Ort= .115) santrale (Ort.= .106) gore daha geg
olusmaktadir.

Metinlerin ima igerip icermemesinin ve LAT dagilimin N1 dalgasinin latansi tizerinde
etkilesim etkisi oldugu gozlenmistir (F(2,52) = 7.43, p<.01, kismi n2=.22). Bireylerin ima iceren
metinler i¢in sorulan soruya yanit verdikleri sirada alinan kayitlarda N1 dalgasinin latansi sag
hattan sol hatta dogru daha gec¢ olusmaktadir (sag Ort.=.110; orta Ort.=.114; sol Ort.=.116).

Metinlerin ima icerip icermemesinin, bilissel stillerin ve LAT dagilimin N1 dalgasinin
latansi tizerinde etkilesim etkisi anlamhdir (F(2,52) = 5.07, p<.05, kismi n2=.16). Holistik bilissel
stile egilimli olan bireylerde ima iceren metinler i¢in sorulan soruya yanit verdikleri sirada
alinan kayitlardaki N1 dalgasinin latansi (sag Ort.= .110; orta Ort.= .115; sol Ort.= .121), ima
icermeyen metinler icin sorulan soruya yanit verdikleri sirada alinan kayitlardaki N1 dalgasinin
latansina (sag Ort.= .111; orta Ort.= .109; sol Ort.= .108) gore sol ve orta hatta daha geg
olusmaktadir. Holistik bilissel stile egilimli olan bireylerin ima icermeyen metinler i¢in sorulan
soruya yanit verdikleri sirada alinan kayitlarda N1 dalgasinin latansi sag hattan sol hatta dogru
daha gec¢ olusmaktadir.

Metinlerin ima icerip icermemesinin, bilissel stillerin ve AP dagilimin N1 dalgasinin
latansi lizerinde etkilesim etkisi anlamh degildir (F(1,26) =.09, p>.05, kismi 12=.004). AP ve LAT
dagilimin N1 dalgasinin latansi iizerinde etkilesim etkisi anlamli degildir (F(2,52) = .17, p>.05,
kismi 12=.007). Metinlerin ima icerip icermemesinin, AP ve LAT dagilimin birlikte N1 dalgasinin
latans1 Uzerinde etkilesim etkisi anlamh degildir (F(2,52) = 1.00, p>.05, kismi 12%=.04).
Metinlerin ima icerip icermemesinin, bilissel stillerin, AP ve LAT dagilimin birlikte N1 dalgasinin

latansi tizerinde etkilesim etkisi anlaml degildir (F(2,52) = .56, p>.05, kismi n2=.02).

Tablo 4.17. Metinler icin sorulan sorunun yanitlandigi sirada ortaya ¢ikan N1 dalgasi latansinin
ortalama ve standart sapma degerleri

Analitik BS Holistik BS Analitik BS Holistik BS

ima icermeyen ima icermeyen ima iceren ima iceren

Ort. Ss Ort. ss Ort. ss Ort. ss
F3 0,116 0,018 0,113 0,022 0,112 0,022 0,120 0,020
Fz 0,117 0,017 0,112 0,022 0,113 0,019 0,115 0,019
F4 0,116 0,016 0,114 0,021 0,114 0,021 0,109 0,021
Cc3 0,107 0,019 0,102 0,020 0,112 0,021 0,122 0,021
Cz 0,107 0,019 0,106 0,020 0,113 0,021 0,115 0,020
C4 0,107 0,020 0,109 0,020 0,106 0,024 0,111 0,020
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5. TARTISMA VE SONUC

Calismanin ana sorularindan biri olan, Holistik veya Analitik bilissel stili kullanmaya
egilimli olmanin sohbet sirasindaki konusma algisinda farkliliga yol a¢ip agmayacagi konusu
acisindan degerlendirildiginde Holistik bilissel stili kullanmaya egilimli olan bireylerin Analitik
bilissel stili kullanmaya egilimli olan bireylere gore, dolayli anlamlari (ima iceren anlamlari)
anlamakta ve yorumlamakta daha basarili oldugu gozlenmistir. Holistik bilissel stile egilimli
olan bireyler i¢in baglami1 degerlendirme 6n planda (Kagitcibasi, 2010, s.156) oldugundan
dolay1 ima igeren yorumlari daha hizl bir sekilde degerlendirebildikleri goriilmiistiir. Bu durum
Kahneman'in (2003) iki sistem goriisiinde belirttigi sezgi ve mantik sistemleri ile de benzerlik
gostermektedir. Sistem 1’de sezgisel olarak belirtilen siirecte algi daha hizli, otomatik ve
cagrisimsaldir (Kahneman, 2003). Ozellikle fizyolojik 6él¢iimlerin sonuclarinin da dikkate
alindigr durumlara gore degerlendirildiginde Analitik bilissel stili kullanmaya egilimli olan
bireylerin biitlinii olusturan pargalar1 ayr1 ayri degerlendiriyor olusu (Kagit¢ibasi, 2010, s.156)
burada ima igeren yorumlar1 degerlendirme sirasinda da ortaya ¢iktig1 sdylenebilir. Buradaki
durumun da Sistem 2’de mantik ile ilgili olarak belirtilen siirecte alginin daha yavas, kontrollii
olmasi ve ¢aba gerektirmesi (Kahneman 2003) ile benzerlik gostermektedir. Dilin islemlenmesi
ile ilgili olarak belirtilen GPP genliginin 6zellikle Analitik bilissel stile egilimli olan bireylerin
ima iceren yorumlar: degerlendirmesi sirasinda en yiiksek olmasi, bu bireylerin dikkatlerini bu
metinlerdeki ayrintilara yonelttigini aciklayabilmektedir.

Tromp’in (2018; s.8) asagidaki senaryosu iizerinden degerlendirilirse, konusma
algisinda bircok faktér rol oynamaktadir. Ornegin; bir restoranda bulundugunuz bir giinii hayal
edin. Arkadaslariniz ile otururken bir yandan yemeklerinizi yiyip, bir yandan da igeceklerinizi
yudumluyorsunuz. Kisa bir siire sonra yaniniza bir garson yaklasiyor ve bir seye ihtiyaciniz olup
olmadiginizi soruyor. Siz de ona sadece “Su sisesi bos.” diyorsunuz. Bunu demenizle birlikte
garson size biiylk bir olasilikla yeni ve dolu bir su sisesi getirecektir. Clinkii o garson, sizin ne
demek istediginizi yani neyi ima ettiginizi anlamistir ve ona gore davranmistir. Peki bunu
yaparken neler oldu? Garson neye dikkat etti? Siz ona nasil bir vurgu ile s6ylediniz? Daha 6nceki
deneyimlerinizin burada rolii var miyd1? Burada size yeni ve dolu bir su sisesi getirmesi
gerektigini nasil anlamistir?

Baska bir senaryo lizerinden de degerlendirildiginde; Amerika’'nin 600 kisiyi 6ldiirmesi
beklenen olagandisi Asya hastaligl salgini icin hazirlandigini varsayin. Bunun igin iki alternatif
program onerilmektedir. Programlarin sonuclarinin asagidaki gibi oldugu varsayilirsa, hangi
programi secerdiniz?

-Eger A programu gelistirilirse, 200 insan kurtarilacaktir.
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-Eger B programi gelistirilirse, 600 kisinin {icte birinin kurtarilma olasilig1 ve licte
ikisinin de kurtarilamama olasilig1 bulunmaktadir.

Bir de bu sekilde ifade edildigini diisiiniin, hangisini se¢erdiniz?

-Eger A programi gelistirilirse, 400 insan 6lecektir.

-Eger B programu gelistirilirse, ligcte birinin 6lmeyecegi olasilif1 ve iicte ikisinin de 6lecegi
olasilig1 bulunmaktadir. (Kahneman, 2003).

Yukaridaki senaryoda sadece ifadenin degismesinin anlami ne kadar degistirdigini
gorebilirsiniz. Bu durumda bireylere bu soru yoneltildiginde her ikisinde ayni yaniti
vermeyebilirler. Aslinda durumlarin ifade edilme sekillerine bakildiginda farkl sekillerde ifade
edilmis olsalar bile ikisinin ayn1 anlami igerdigi goriilebilmektedir.

Sozel ifadelerin algisinin gorsel ifadeler kadar belirgin oldugu séylenemez. Ancak yine
de iki sistem icin de biri digerinden daha belirgindir diyemeyiz. Sohbet sirasinda o6zellikle
konusulan dilin karsidaki birey tarafindan nasil algilanabileceginin diisiiniilmesi ve konusurken
secilen kelimelerin ona gore diizenlenmesi gerekir. Boylelikle iki kisi arasinda etkili bir iletisim
olusabilir. Bireyler bu sekilde diisiinerek, karsisindaki bireyin nasil algilayabilecegini de hesaba
katarak iletisimi siirdiirebilirse etkili iletisimi slirdiirebilmis olmaktadir. Genellikle insanlar
sohbet ettikleri sirada olaylara, durumlara,.. kendi agilarindan baktiklar1 i¢in duyduklarini,
gorduklerini kendilerine gore yorumlayip degerlendirmektedirler. Ayrica, her zaman ¢evredeki
uyaranlarin azligl ya da c¢oklugu da bireylerin daha ¢ok neye dikkat etmesi gerektigini de
belirlemektedir. Bazi durumlarda da ¢evredeki uyaranlar o anda dogrudan sodylenen ile iliskili
olsa bile daha cok dikkat edilen o anda sdylenmeyen (ima edilen) olabilmekte ve insanlar
birbirini yanlis anlama sorunu ile karsi karsiya kalabilmektedir. Bu durum, ozellikle
anlasmazliklarin ¢6ziimii sirasinda farklh tercihlerin secilmesine yol acabilmektedir. Bu yiizden
insanlar birbirini yeterince taniyabilirse; diger bir deyisle birbirlerinin bilissel stillerinin farkl
oldugunu bu ytlizden farkl diistinebileceklerini farkinda olabilirse davranislarini bu dogrultuda
olusturabilmis ve iletisimini saglikli bir sekilde ytiriitebilmis olur.

Aslinda “ima” Tiirkge dilinde farkli bigimlerde karsimiza ¢ikmaktadir. Kimi zaman tek
bir kelime ile birden fazla anlami iceren ifadeler kullanabilirken kimi zaman bir ciimle ile birden
fazla anlam iceren ifadeler kullanilmaktadir. Bazi Kkisilerin sozlerinin farkli sekillerde
yorumlanabilecegi zamanlar bulunmaktadir. ima dendiginde “kinaye” (deginmece), “ironi”,
“igneleme”, “taslama”, “Ortmece”, “telmih” (dolayll sdyleyis) gibi ifadeler de akla
gelebilmektedir. Bu calismada “ima” sadece farkl anlamlar iceren climle seklindeki ifadelerin
kendi baglamlar icinde nasil yorumlandig ile ilgili olarak incelenmeye ¢alisilmistir. Ironistler
icin belirtilmis olan “bir sey soyler gibi goriiniirken aslinda amaci baska bir seyi ifade etmektir”
ifadesi (Bircan, 2016) “ima”y1 belirtmek icin de sdylenebilir. ironide ifadelere tersinden anlam

yuklenir, kelimeler soylenenden farkli anlamlar tasimaktadir. Asil hedef, dinleyicinin kayitsiz
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olmasina vurgu yapmaktir (Gezer ve Celik, 2017). “Ima”da da ironide oldugu gibi sézciiklerde
¢ift anlamhilik bulundugu gézlenmektedir. Soyleyen ile dinleyen icin sézciikler farkli anlamlar
tasimaktadir. ima edilen bir ifade oldugunda ifadenin aslinda gercek anlami da akla gelmektedir.

Dolaylilik 6lgegi alt boyutlarindan olan dolayli olma ve yorumlamanin g¢alismanin
amacina yonelik olarak hazirlanip kullanilan anlam yorumlama goérevi ile iligkili oldugu
gozlenmistir. Bireylerin dolayli olma ve yorumlama puanlarinin artmasina paralel olarak daha
fazla ima iceren yorumlar: sectikleri belirlenmistir. Bu bireylerin Dolaylilik 6l¢ceginde belirtmis
olduklar1 durumlarla uyumlu olarak davranmakta olduklari sdylenebilir. Ayrica yorumlama
puanlarinin Analitik Bilissel stili kullanmaya egilimli olma ile ters ydnde iliskili oldugu
gozlenmistir. Bu durumun da calismada belirtilen konusmanin algilanmasi sirasinda Holistik
bilissel stili kullanmaya egilimli olanlarin ima edilen oldugu durumda Analitik bilissel stili
kullanmaya egilimli olanlara gore daha dikkatli ve daha kolay anlayabilecegi konusu ile uyumlu
oldugu sdylenebilmektedir. Bireyler Analitik bilissel stili kullanmaya daha az egilimli oldukca
ima edilen durumlar1 daha iyi yorumlayabildikleri diisiiniilmektedir. Calisma sonucunda elde
edilen verilerde de bu durum desteklenmektedir. Anlam yorumlama gorevinde de Holistik
bilissel stili kullanmaya egilimli olan bireylerin daha ¢ok ima iceren yorumlar: sectikleri
goriilebilmektedir.

Bireylerin baglami ne derecede kullandiklarinin degerlendirilmesine yonelik (Aktaran
Erdem ve Unlii, 2006) olarak olusturulmus olan yiiksek baglam puanlarinin artmasinin
bireylerin Holistik ve Sozel bilissel stili kullanmaya egilimli olmalariyla iliskili oldugu
gozlenmistir. Bu durumda katilimcilarin davramislar: yiiksek baglam ile ilgili olarak belirttikleri
durumlar ile uyumludur.

Dolayli konusmada kiiltiirel farkliliklarin yaninda cinsiyet farkliliklarinin da oldugu
belirtilmistir (Tannen, 1981). Bu a¢idan cinsiyet farkliliklar1 degerlendirildiginde calismada elde
edilen verilere gore erkeklerin kadinlara gére anlam yorumlama goérevinde ima igeren
yorumlar1 daha fazla sectikleri gdzlenmistir. Dolaylilik agisindan belirttikleri durumlara gore
degerlendirildiklerinde erkekler kadinlara gore daha fazla dolayli olduklarini belirtmislerdir. Bu
durumun anlam yorumlama gorevindeki performanslari ile uyumlu oldugu soylenebilmektedir.
Erkekler kadinlara gore daha fazla ima igeren ifadeler kullandiklarini belirtirken gorev sirasinda
da ima iceren yorumlar1 daha fazla tercih etmislerdir. Aslinda literatiirde (Tannen, 1990)
belirtilen duruma goére tamamen farkli bir sonuc elde edilmistir. Tannen (1990) konusmalarda
erkeklerin daha dogrudan oldugunu belirtmektedir. Bu ¢alismadaki sonucun literatiire gore
farkli olmasi, belki de artik cinsiyet farkliliklarindaki alginin da degisebileceginin bir gostergesi
olabilir.

Bireylerin kullanmaya egilimli olduklar1 bilissel stilleri, kadin ya da erkek olmalari;

iletisim kurmaya c¢alistiklar bireyleri dogru algilamalari acisindan 6nem tasimaktadir. Karsilikl
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iletisimde bireylerin birbirlerini dogru algilamalar1 saglikli iletisimin kuruldugunun bir
gostergesi  olarak diisiiniilebilir.  Bireylerin  birbirlerinin  farkli  bilissel stillerde
diistinebileceklerini bilmeleri ve bu duruma yonelik olarak birbirlerini anlamaya c¢alismalari
saglikli bir iletisimin siirduriilebilmesi agisindan ¢ok 6nemlidir.

Bu ¢alisma ile 6zellikle konusma metinleri ile ilgili olarak verilen dolayl olan ve dolayl
olmayan yorumlar sirasinda kaydedilen olaya iliskin potansiyel oOriintiisiiniin ne sekilde
olusabilecegi belirlenmeye ¢alisiimistir. Calismanin basinda Holistik bilissel stili kullanmaya
egilimli olan bireylerin ima iceren yorumlari islemlemede daha basarili ve daha hizli olabilecegi,
Analitik bilissel stili kullanmaya egilimli olan bireylerin de ima icermeyen yorumlari
islemlemede daha basarili ve daha hizl olabilecegi diisiiniilmiistiir. Bu a¢idan yapilan analizler
sonucunda elde edilen olaya iliskin potansiyel 6riintileri degerlendirildiginde bu iki durumun
ozellikle metinler i¢in soru soruldugu sirada neredeyse tim durumlarda birbirine benzer bir
orinti sergilendigi gozlenmistir (Sekil 4.5 ve 4.6).

Analitik bilissel stili kullanmaya egilimli olan bireylerde P3 dalgasinin genligi ile GPP
dalgasinin genligi en yiliksek olarak gozlenmistir (Sekil 4.4 ve 4.6). Bu durum
degerlendirildiginde bu bireylerin metinler i¢in soru soruldugu sirada goreve dikkatlerini daha
fazla yogunlastirdiklar1 (Sutton ve digerleri, 1965) ve ima iceren yorumlari degerlendirirken
daha fazla islemleme yaptiklar1 (Hillyard ve Kutas, 1983; Ji, Porjesz, ve Begleiter, 1998)
soylenebilmektedir. Ayn1 zamanda Holistik biligsel stili kullanmaya egilimli olan bireylere gore
Analitik bilissel stili kullanmaya egilimli olan bireylerde daha ge¢ ortaya cikmaktadir. Holistik
bilissel stili kullanmaya egilimli olan bireyler ima yorumlama gorevindeki metinleri baglama
gore daha hizli degerlendirip daha sonra metnin ima icerip icermedigi konusunda bu bireylerin
dikkatlerini daha az yonlendirmis olduklar1 sdylenebilmektedir. Ayrica P2 dalgasinin genliginin
Holistik bilissel stili kullanmaya egilimli olan bireylerde daha yiiksek oldugu gozlenmistir. Bu
durumda bu bireylerin baglami degerlendirme acisindan daha fazla duyusal tarama yaptigi
soylenebilmektedir (Sekil 4.4 ve 4.7).

P2 dalgasinin genliginin ima iceren metinlerde daha biiyiik oldugu ve latansinin daha
gec olustugu gozlenmistir (Tablo 4.5 ve 4.6, Sekil 4.7). ima iceren metinler igin soru soruldugu
sirada daha fazla ipucu toplanmasi acgisindan daha fazla duyusal tarama (Barry, Kirkaikul ve
Hodder, 2000) yapildigini diisiindiirmektedir.

Pasif dikkat ile iliskili olarak ortaya ciktig1 ifade edilen N2 dalgasinin (Falkenstein,
Hoormann ve Hohnsbein, 2002) metinler icin soru soruldugu sirada tiim metinler i¢in ve tim
gruplarda ayni zamanda ortaya ¢iktig1 gozlenmistir (Sekil 4.4 ve 18). Ancak ima iceren metinler
icin soru soruldugu sirada Holistik bilissel stili kullanmaya egilimli olan grupta N2 genliginin
daha biyiik oldugu gézlenmistir. Bu durum, bu bireylerin goérevle ilgili olmayan uyaranlara

karsi olan dikkatlerini daha fazla yonelttiklerini (Falkenstein, Hoormann ve Hohnsbein, 2002)
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diisiindiirmektedir. Ima iceren metinler icin kararlarim verdikleri ve artik dikkatlerini gérevle
ilgili olmayan uyaranlara karsi yonelttikleri soylenebilmektedir (Sekil 4.8).

N1 dalgasinin, uyaranin ilk geldigi andaki dikkatin tetiklenmesi ile ilgili oldugu
belirtilmektedir (Hillyard ve Kutas, 1983). N1 dalgasimin genliginin metinler icin soru
soruldugu sirada ima icermeyen metinler icin daha ytliksek oldugu gézlenmistir (Tablo 4.9 ve
Sekil 4.4). Bireylerin ima icermeyen metinler icin dikkatleri daha fazla tetiklenmis olsa da P3
dalgasinin ve GPP dalgasinin daha yiiksek olmasi sonradan dikkatlerini daha uzun ve daha fazla
olarak ima iceren metinlere yogunlastirdiklarini géstermektedir (Sekil 4.5 ve 16).

Calismada ima yorumlama gorevi sirasinda metinler icin sorulan sorulara yanit
verilmesi ile ilgili olarak alinan olaya iliskin potansiyel kayitlarinda P3 dalgasinin ortaya
cikmadigl gozlenmektedir (Sekil 4.9). Bu durum, gorev sirasinda metinler i¢in soru soruldugu
anda metinlerin ima igerip icermedigi hakkinda karar verilmis oldugunu ve lizerinde daha fazla
diisiiniilmedigini, dikkatin daha fazla yonlendirilmedigini diisiindiirmektedir.

Calismada ima yorumlama gorevi sirasinda metinler icin sorulan sorulara yanit
verilmesi ile ilgili olarak alinan olaya iliskin potansiyel kayitlarinda GPP dalgasinin Holistik ve
Analitik bilissel stili kullanmaya egilimli olan gruplarda ima iceren ve ima icermeyen metinler
icin farklilastig1 gozlenmistir (Sekil 4.9 ve 20). Analitik bilissel stili kullanmaya egilimli olan
grupta ima iceren metinlere verilen yanitlar sirasinda alinan kayitlarda sentral ve parietal’in
orta hattinda diger durumlara goére daha diistiik yanitlar kaydedilmistir. Analitik bilissel stili
kullanmaya egilimli olan grupta ima iceren metinler icin daha az islemleme (Hillyard ve Kutas,
1983; Ji, Porjesz, ve Begleiter, 1998) yapildig1 séylenebilmektedir. Bu durum Analitik bilissel
stili kullanmaya egilimli olanlarin yanit verdikleri sirada dikkatleri disinda halen kararlari
konusunda bilissel bir degerlendirme yapmaya devam ediyor olabileceklerini akla
getirmektedir. P2 dalgasinin da Analitik bilissel stili kullanmaya egilimli olan bireylerde ima
iceren metinler icin sorulan sorulara yanit verdikleri sirada daha ge¢ ortaya ¢ikmasi bu durumu
destekler niteliktedir (Sekil 4.11). ima icermeyen metinler icin sorulan sorularin yanitlandig
sirada P2 dalgasinin genliginin daha yiiksek olmasi da metinlerin degerlendirilmesi agisindan
duyusal taramanin (Barry, Kirkaikul ve Hodder, 2000) devam ettigini diisiindiirmektedir.

Pasif dikkat ile iliskili olarak ortaya ciktig1 ifade edilen N2 dalgasinin (Falkenstein,
Hoormann ve Hohnsbein, 2002) metinler i¢in sorulan sorularin yanitlandigi sirada tiim metinler
icin ve tiim gruplarda ayni1 zamanda ortaya ¢iktig1 gézlenmistir (Sekil 4.9 ve 4.12). Ancak ima
icermeyen metinler icin sorulan sorularin yanitlandig1 sirada Analitik bilissel stili kullanmaya
egilimli olan grupta N2 genliginin daha biiylik oldugu gézlenmistir. Bu durum, bu bireylerin
gorevle ilgili olmayan uyaranlara karsi olan dikkatlerini daha fazla yonelttiklerini (Falkenstein,
Hoormann ve Hohnsbein, 2002) diisiindiirmektedir. Ima icermeyen metinler icin karar

verdikleri ve artik dikkatlerini gorevle ilgili olmayan wuyaranlara karsi yonelttikleri

70



Dilem Ding, Doktora Tezi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Mersin Universitesi, 2020

sdylenebilmektedir (Sekil 4.12). Ima iceren metinler icin sorulan sorularin yanitlandig sirada
Holistik bilissel stili kullanmaya egilimli olan grup i¢in de benzer bir durum s6z konusudur
(Sekil 22). ima iceren metinler i¢cin kararlarini verdikleri ve artik dikkatlerini gorevle ilgili
olmayan uyaranlara karsi yonelttikleri soylenebilmektedir (Sekil 22).

Metinler icin sorulan sorularin yanitlandigi sirada ortaya c¢ikan N1 dalgasi
degerlendirildiginde olusan genliklerin gruplar arasinda farklilasmadig1 gézlenmistir. Ancak
uyaranin verildigi sirada dikkatin tetiklenmesini ifade ettigi belirtilen (Hillyard ve Kutas, 1983)
N1 dalgasinin ima icermeyen metinler icin sorulan sorunun yanitlandigi sirada Holistik bilissel
stili kullanmaya egilimli olan grupta daha erken, ima igceren metinler icin sorulan sorunun
yanitlandigl sirada ise Analitik bilissel stili kullanmaya egilimli olan grupta daha erken ortaya
ciktigi goriilmektedir (Tablo 4.17). Bu durum iki grubun da soru soruldugu sirada alinan
kayitlarinda dikkatlerini daha fazla yogunlastirdiklar (Sekil 4.6) metinler icin yanit verecekleri
sirada da dikkatlerinin daha erken tetikledigini akla getirmektedir.

Bu ¢alismada daha ¢ok Holistik ve Analitik Bilissel Stile agirlik verilmis ve ¢alisma icin
hazirlanan metinler katihmcilara sézel olarak sunulmustur. Olaya iliskin potansiyeller agisindan
gorsel ve Sozel bilissel stil karsilastirmalarinin yapilabilmesi icin sadece s6zel sunumlarin degil,
gorsel sunumlarin da yer almasi gerekliligi diistiniilebilir. Bu yiizden bu tiir ¢alismalarin goérsel
sunumlarin saglanabilecegi sanal gerceklik ¢alismalar ile yapilmasi gerekliligi diisiiniilebilir.
Daha ileri c¢alismalarda olaya iliskin potansiyellerin belirlenmesi sirasinda beyinde
gerceklesmekte olan degisimlerin farkli beyin goriintiileme teknikleri ile degerlendirilmesi
saglanabilir. Tepki siireleri 6l¢ciimleri i¢cin daha hassas degerlendirmelerin saglanabilecegi daha
farkh gorevler olusturulabilir. Yeni calismalar bu 6neriler ile gerceklestirildikten sonra insanlar
arasinda temel iletisim birimlerinden biri olarak disiiniilen sohbetler sirasinda yapilan

konusmalarin daha dogru algilanabilmesi yolunda katkilar saglayabilir.
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EKLER

EK1
ANLAM YORUMLAMA GOREVI

Baz1 Kisilerin sozlerinin farkli sekillerde yorumlanabilecegi zamanlar
vardir. Bu ¢calisma ile bazi1 yorumlari incelemekteyiz.

ilerledikce belirtilen durumlarin kisa aciklamalarim géreceksiniz. Her
durumu, kisa bir diyalog izlemektedir. Diyalogun hemen altinda ise son
soylenenin yorumlanabilecegi iki farkli yol olacaktir. Bunlarin her biri son
soylenenin makul bir yorumu olacaktir.

Burada goreviniz, durumun kisa ac¢iklamasim1 ve durumla ilgili diyalogu
okumak ve daha sonra son sdyleneni nasil yorumladiginizi géstermektir. Burada
sunulanlar disindaki yorumlar da miimkiindiir ve bazen ¢ok sayida yorum uygun
olabilir. Ancak, liitfen listelenen iki yorumdan birini se¢iniz.

Cok az bilgi ile bu kararlar1 almanin zor olabileceginin farkindayiz. Sadece
elinizden gelenin en iyisini yapin ve bu ankette "dogru" cevaplarin olmadigim
unutmayin; biz sadece fikirlerinizi almak istiyoruz.

1. Cem ve Sinem yeni evli bir cifttir. Cumartesi aksamlarini1 Sinem’in ailesinin yaninda
gecirmeyi planlyorlar. Ancak cumartesi geceleri genelde Cem’'in erkek erkege
arkadaslariyla gec¢irdigi bir giindiir.

Sinem: Annem ve babamla bovlinge gitmek ne kadar eglenceli olacak degil mi?

Cem: Evet, dort gozle bekliyorum.

Cem’in soyledigini nasil yorumlarsimz?

a. Bovlinge esinin ailesiyle gitmeyi dort gozle bekliyor.

b. Erkek erkege eglence gecesini kayinbaba ve annesiyle gecirecegi icin mutsuz.

2. Deniz, arkadas1 Mehmet’e rastlar. Mehmet'in is aradigini bilmekte ve Mehmet'in is
bulup bulmadigini merak etmektedir.
Deniz: Is arama siirecin nasil gidiyor?
Mehmet: Miilakat becerilerimi gelistirmeliyim.
Mehmet'in séyledigini nasil yorumlarsiniz?
a. Miilakat becerilerini arttirmasi gerektigini diisiiniiyor.
b. Deniz’e heniiz ise girmedigini soyliiyor.

3. Naim ve Firat ayni tarih dersini almaktadir. Bu dersteki 6grenciler otuz dakikalik bir
sunum hazirlamakla yiikiimliilerdir. Naim, sunumu yapip, Firat'a sunumunu nasil
buldugunu sormustur.
Naim: Sence sunumum nasildi?
Firat: Bu sunumlar ¢ok ¢aba gerektiriyor.

Firat'in soyledigini nasil yorumlarsiniz?

a. Naim'in sunumunun ¢ok iyi gecmedigini distinmiistiir.

b. Sunum hazirlamanin ¢ok fazla ¢aba istedigini distinmektedir.

4. Burak, Hukuk boliimiine girmeyi planlamaktadir. Birka¢ profesérden referans almasi
gerekmekte ve bu yiizden Prof. Orhan Bey’den onun adina referans mektubu yazmasini
istemeyi diistinmektedir.

Burak: Prof. Orhan Bey, benim i¢in referans mektubu yazabilir misiniz?

Prof. Orhan: Sey, bu aralar cok mesguliim.
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Prof.Orhan’in s6yledigini nasil yorumlarsiniz?
a. Burak’a bugiinlerde ¢cok mesgul oldugunu belirtmistir.
b. Burak’a onun i¢in referans mektubu yazmayacagini soylemistir.

5. Toros ailesi is boliimi yapmaya karar vermistir. Anne, Tamer’in ¢opleri atmasina
karar vermistir ve bunu yapmasini ona soylemistir.
Bayan Toros: Lutfen ¢opleri disar1 atar misin?
Tamer: Copleri en son yine ben atmistim.
Tamer’in soyledigini nasil yorumlarsiniz?
a. Tamer, annesine ¢opleri en son onun attigini belirtmektedir.
b. Tamer, annesine ¢opleri disar1 atmak istemedigini s6ylemektedir.

6. Meryem ve Linda oda arkadaslaridir. Uzun zamandir disar1 ¢ikmamislardir ve cuma
aksami sinemaya gitme plani yapmaktadirlar. Meryem, bu plani gerceklestirmeyi dort
gozle beklemektedir. Ama son dakika Linda, Meryem'i arayip sinemaya gelemeyecegini
soylemistir.
Linda: Umarim bugiin sinemaya gelemeyecegim i¢in tiziilmemissindir.
Meryem: Tamam sorun degil, anliyorum.

Meryem'’in sdyledigini nasil yorumlarsiniz?

a. Meryem, Linda’'nin disar1 ¢itkamamasini anlayisla karsilamaktadir.

b. Meryem, Linda son anda gelemeyecegi icin tiziilmustiir.

7. Kemal ve Lale evlidir ve kampiisteki evlerinde yasamaktadirlar. Bir haftasonu sonra
Kemal evindeki kopegi kampiise getirmistir.
Kemal: Bak! Annem kopegi kampiise getirmeme izin verdi
Lale: Ne kadar senle birlikte kalmasina izin verecekler?

Lale’nin soyledigini nasil yorumlarsiniz?

a. Lale, ailesinin kopegin ne kadar siire onlarla kalmasina izin verdigini bilmek
istemektedir.

b. Lale kopegin onlarla birlikte uzun siire kalmasini istememektedir.

8. Basak ve Ayca oda arkadaslaridir ve kiray1 ortak édemektedirler. Basak'in kendi
payina diiseni 6demesi i¢cin 50 TL’ye ihtiyaci vardir. Basak Ayc¢a’dan bor¢ para almak
icin Ayca’ya sormayi diisinmektedir.
Basak: Kiray1 6deyebilmem i¢in bana 50 TL verir misin?
Ayca: Cumaya kadar elime para ge¢gmiyor Kki.

Ayca’nin séyledigini nasil yorumlarsiniz?

a. Ayca, Basak’a eline Cuma giliniine kadar para ge¢cmeyecegini belirtmek
istemistir.

b. Ayca, Basak’a para vermeyecegini belirtmistir.

9. Tarik ve Seval otuzlu yaslarindadir. Bir yildir evlidirler. Seval, bir kongre i¢in bir
haftadir Roma’dadir. Eve doénduginde kocasimnin evden c¢ikmaya hazirlandigini
gormustur.

Tarik: Merhaba Seval, yolculugun nasildi?

Seval: Cok yogundu. Sen nereye gidiyorsun?

Tarik: Selimlere gidiyorum ¢ocuklarla mag izleyecegiz. Sakincasi var mi senin i¢in?
Seval: Hayir, sakincasi yok. Ben de kendime biraz zaman ayirabilirim.
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Seval’in son soyledigini nasil yorumlarsiniz?

a. Seval, Tarik’in onla birlikte evde kalmamasina tiziilmustir.

b. Seval, Tarik'in evden ¢ikmasina uzilmemistir, ¢cinki kendine zaman ayirmak
istiyordur.

10. Servet ve Jale birka¢ haftadir sevgilidir. Bir aksam nerede yemek yiyeceklerini
tartismaktadirlar.
Jale: Hadji, Viransehir Konak Yemek Evini deneyelim.
Servet: Ben oraya eski kiz arkadasimla bir kez gitmistim.
Jale: 00?
Servet: Cok karisik bir durumdu ve eminim duymak istemezsin.
Servet’in son soyledigini nasil yorumlarsiniz?
a. Servet, Jale ile eski iliskisi hakkinda konusmak istiyor.
b. Servet, Jale'nin eski iliskisi hakkinda bir sey duymak istedigini diistinmiiyor.

11. Melda ve Seda aymi ofiste beraber ¢alismaktadirlar. Ikisi de kiyafet almak icin
alisveris yapmak istemekteler. Melda yakin zamanda bir ceket almistir ve Seda’nin
ceketini nasil buldugunu merak etmektedir.
Melda: Yeni ceketim nasil? ikinci el aldim.
Seda: Galiba bu sehirde alisveris imkanlar1 bayag kisitl.

Seda’nin soyledigini nasil yorumlarsimiz?

a. Bu sehirde giysiler i¢in alisveris imkanlarinin kisitli oldugunu diisiintiyor.

b. Seda, Melda’'nin yeni ceketini begenmedi.

12. Kerem ve Salim, birbirini uzun siiredir taniyan iki 6grencidir. Gegen hafta Salim,
Kerem’e ortak arkadaslar1 olan Pelin’e ¢ikma teklifi etmek istedigini diistindigint
soyler. Kerem, Pelin’in Salim ile ¢ikip ¢ikmadigini merak etmektedir.
Kerem: Pelin ile ¢iktiniz mi1?
Salim: Benim tipim degilmis.

Salim’in s6yledigini nasil yorumlarsiniz?

a. Pelin’in onun tipi olmadigini diistiniiyor.

b. Pelin’in onu reddettigini diisiintiyor.

13. Faruk bir lise 6grencisidir ve tarih 6gretmeni olan Beyaz Hanim’a bir donem 6devi
teslim etmistir. Faruk donem o6devi ile ilgili olarak 6devini yapabilip yapamadigini
merak etmektedir.
Faruk: Donem 6devim hakkinda ne diistintiyorsunuz?
Beyaz Hanim: Bu ¢ok zor bir 6devdi.

Beyaz Hanim’in séyledigini nasil yorumlarsiniz?

a. Bu ddevin ¢ok zor oldugunu diiginmustiir.

b. Faruk’un kagidini pek basarili bulamamaistir.
14. Mert ve Samet ayni isyerinde calismaktadir. Mert, Cuma giinii izin kullanmak
istemektedir ve yerine o giin icin birini bulmak zorundadir. Samet’e onun icin c¢alisip
calismayacagini sormustur.
Mert: Bu Cuma gilinii benim sirami alir misin?
Samet: Bu Cuma bir partiye gidecegimizi soylemis miydim?
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Samet’in sOyledigini nasil yorumlarsiniz?

a. Mert'in Cuma giinii olacak olan parti hakkinda bilgisi olup olmadigini sormak
istemistir.

b. Mert icin Cuma glinii ¢alismak istemedigini belirmistir.
15. Nermin ve Lina ilkokuldan beri iyi arkadastir. Riza, Lina’nin eski erkek arkadasidir,
daha yeni Nermin'e ¢ikma teklif etmistir. Cok diisiindiikten sonra Nermin, ¢ikma
teklifini kabul etmistir.
Nermin: Riza’'nin ¢ikma teklifini kabul etmemin seni rahatsiz etmedigine emin misin?
Lina: Tabi ki hayir, hem de hig.

Lina’'nin sdyledigini nasil yorumlarsiniz?

a. Lina, Nermin’in Riza'nin ¢ikma teklifini kabul ettigi i¢in uzgtin.

b. Nermin'in Riza'nin ¢ikma teklifini kabul ettigi konusu Lina'y1 rahatsiz
etmemektedir.
16. Melis ve Kerim birkacg yildir evliler. Yakin bir zamanda bir partiye davet edildiler.
Melis: Meryem, cumartesi glinii 20’lerin partisini yapiyor.
Kerim: Ger¢cekten mi?
Melis: Evet, gitmek ister misin?
Kerim: Tamam.
Melis: (iki glin sonra) Yarin gece Meryem'’in partisine gitmek istediginden emin misin?

Melis’in son sdyledigini nasil yorumlarsimz?

a. Kerim'in partiye gitmek istemedigini diistiniiyor.

b. Kerim'in partiye gercekten gitmek istediginden emin olmak istiyor.

17. Faruk tip fakiiltesine basvuruyor. Yakin zamanda girmesi gerekli olan tip boliimtyle
ilgili kurul smnavina girmistir. Arkadasi Burak, sinmavinin nasil gectigini bilmek
istemektedir.
Burak: Kurul sinavin nasil gegti?
Faruk: Cok zor bir sinavdi.

Faruk’un séyledigini nasil yorumlarsiniz?

a. Burak’a sinavda ¢ok iyi yapamadigini soyliyor.

b. Burak’a Tip boliimiiyle ilgili kurul sinavinin ¢ok zor oldugunu soéyliiyor.
18. Elif, bilgisayar1 6niinde ¢alisirken, arkadasi Esra sunu séyliiyor:
Esra: Bilgisayarim bozuldu. Odevimi yarina kadar teslim etmem gerekiyor. Daha ¢ok
calismam gerekiyordu.
Elif: Benim de ¢ok calismam gerekiyor.

Elif'in sdyledigini nasil yorumlarsimz?

a. Elif, cok ¢alismasi gerektigini belirtiyor.

b. Elif, Esra’nin kendi bilgisayarini istedigini diisiiniiyor ancak kendi bilgisayarini
Esra’ya vermek istemiyor.
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EK 2

DOLAYLILIK OLCEGI

Asagidaki ifadeleri dikkatlice okuyarak Hi¢ Katilmiyorum-2-3-4-5-6-7-Tamamen Katiliyorum
arasinda degerlendiriniz.

Hic Katilmiyorum 2 3 4 5 6 7  Tamamen Katiliyorum

1 | Kisinin motivasyonunu, séylediklerinden ortaya ¢ikarmaya 12 |3 5(6 |7
calisirim.

2 | Kendimi bircok kez dolayl olarak ifade etmeyi tercih ederim. 12 |3 516 |7

3 | Soylediklerimin ¢ogu icin daha derin bir anlam aramaya gerek 12 |3 5(6 |7
yoktur.

4 | Gergekte ne demek istedigine karar vermeden 6nce bir kisinin 12 |3 516 |7
soylediklerinin tiim yorumlarini diisiinmeye calisiyorum.

5 | Kisilerin ne soylediginin gercek anlamlarini anlamak i¢in 12 |3 5(6 |7
soylediklerini derinlemesine analiz etmek, cogu zaman dnemlidir.

6 | Soylediklerimin ¢ogu zaman birden fazla anlami vardir. 112 |3 516 |7

7 | Gergekte ne demek istediklerine karar vermek icin siklikla bir 123 516 |7
kisinin ifadesine bakarim.

8 | Genellikle insanlarin sozlerini analiz etmek i¢in fazla zaman 12 |3 56 |7
harcamam.

9 | Bir sey soyledigimde insanlar cogu zaman gercekten ne demek 123 516 |7
istedigimden tam olarak emin degildir.

10 | Birinin ne soyledigini anlamak icin siklikla, soylenenden cokneden |1 |2 | 3 516 |7
soylendigine bakarim.

11 | Soylediklerimin yorumlanabilmesinin farkl bir¢cok yolu 12 |3 5(6 |7
bulunmaktadir.

12 | Genellikle baskalarinin séylediklerinde daha derin anlamlar 12 |3 516 |7
aramam.

13 | Gercekten ne demek istedigimi anlamak i¢in insanlarin 12 |3 5(6 |7
soylediklerimin altinda anlam aramasi gerekli degildir.

14 | Siklikla soylediklerimde goriindiigiinden daha fazlasi vardir. 12 |3 516 |7

15 | Gozlemledigim veya katildigim cogu konusmada, en 6nemli 123 5|16 |7
anlamlarin aslinda séylenen ifadelerden daha derinlerde oldugunu
distinirim.

16 | Birinin soylediklerinin derin anlamini ortaya ¢ikararak basarihibir |1 |2 | 3 516 |7
iletisimci olmaya calisirim.

17 | Insanlar séylediklerimin gercek anlamim anlayabilmek icin kafa 12 |3 5(6 |7
yormak zorundadirlar.

18 | Genellikle ne sdyledigim ifademde oldukca aciktir. 12 |3 5|16 |7

19 | Genellikle birinin soyledigi seyin baska bir anlami daha olmadigin1 |1 |2 | 3 5|16 |7

varsayarim.
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EK 3

iMA YORUMLAMA GOREVi
(ACIKLAMALAR VE ORNEKLER)

Bazi kisilerin sdézlerinin farkhi sekillerde yorumlanabilecedi

zamanlar vardir. Bu calisma ile bazi yorumlan incelemekteyiz.

Ilerledikce  belirtilen  durumlarn  kisa  aciklamalarini

gbreceksiniz. Her durumu, kisa bir diyalog izlemektedir.
Diyalogun hemen altinda ise son sdylenenin
yorumlanabilecegi iki farkh yol olacaktir. Bunlarin her biri son

soylenenin makul bir yorumu olacaktir.

Burada gdéreviniz, durumun kisa agklamasim ve durumla ilgili
diyalogu okumak ve daha sonra son soéyleneni nasil
yorumladigimizi godstermektir. Ancak, litfen sadece orada
sdylenenden baska bir sey ima edilip edilmedigini belirtiniz.

Cok az bilgi ile bu kararlan almamn zor olabileceginin
farkindayiz. Sadece elinizden gelenin en iyisini yapin ve
burada "dogru" cevaplarin olmadigini unutmayin; biz sadece

fikirlerinizi almak istiyoruz.
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Sener Bey birkac gilindiir maasi konusunda disinmektedir.

Bugiin, is yerinde mddird ile arasinda gecen konusma su
sekildedir.

Midir: Gilnaydin, Sener Bey.
Sener Bey: Gunaydin, yine sizi ruyamda gordum. Bana

zam yapiyordunuz.

82



Dilem Ding, Doktora Tezi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Mersin Universitesi, 2020

Soylenen ifadede ima var mi?
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Emel Hanim birkac glindiir maasi konusunda disinmektedir.

Bugiin, is yerinde mddird ile arasinda gecen konusma su
sekildedir.

Midir: Ginaydin, Emel Hanim.

Emel Hanim: Gunaydin, sizden maasima zam

vapmanizi rica edebilir miyim?
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Soylenen ifadede ima var mi?
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EK 3 (devam)
IMA YORUMLAMA GOREVI
(IMA iICEREN METINLER)

Burak, Hukuk bdlimine girmeyi planlamaktadir. Birkag

profesérden referans almasi gerekmekte ve bu ylzden Prof.
Orhan Bey'den onun adina referans mektubu yazmasini
istemeyi diisiinmektedir.

Burak: Prof. Orhan Bey, benim igin referans mektubu yazabilir
misiniz?

Prof. Orhan: Sey, bu aralar cok mesgulum.

Kemal ve Lale evlidir ve kampiisteki evlerinde yasamaktadirlar.
Bir hafta sonu sonra Kemal evindeki kopedi kampise
getirmistir.

Kemal: Bak! Annem képedi kampliise getirmeme izin verdi.
Lale: Ne kadar sure senle birlikte kalmasina izin

verecekler?




Dilem Ding, Doktora Tezi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Mersin Universitesi, 2020

Kerem ve Salim, birbirini uzun siredir tamyan iki 6grencidir.
Gecen hafta Salim, Kerem’'e ortak arkadaslan olan Pelin’e gitkma
teklifi etmek istedigini distndigind soyler. Kerem, Pelin‘in
Salim ile cikip citkmadigini merak etmektedir.

Kerem: Pelin ile ciktiniz mi?

Salim: Benim tipim degilmis.

Faruk bir lise &drencisidir ve tarih 6gretmeni olan Beyaz

Hanmim’a bir dénem odevi teslim etmistir. Faruk dénem ddevi ile

ilgili olarak 6devini yapabilip yapamadigini merak etmektedir.

Faruk: D6nem 6devim hakkinda ne disiiniyorsunuz?

Beyaz Hamim: Bu gok zor bir odevdi.
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Mert ve Samet aym isyerinde calismaktadir. Mert, Cuma gini
izin kullanmak istemektedir ve yerine o gin icin birini bulmak
zorundadir. Samet'e onun icin calisip calismayacadini
sormustur.

Mert: Bu Cuma gini benim sirami alir misin?

Samet: Bu Cuma bir partiye gidecegimizi soylemis

miydim?

Nermin ve Lina ilkokuldan beri iyi arkadastr. Riza, Lina'nin eski
erkek arkadasidir, daha yeni Nermin‘’e ¢citkma teklif etmistir. Cok
diistindiikten sonra Nermin, cikma teklifini kabul etmistir.

Nermin: Riza'min ¢citkma teklifini kabul ekmemin seni rahatsiz

etmedigine emin misin?

Lina: Tabi ki hayir, hem de hic.
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Servet ve Jale birkac haftadir sevgilidir. Bir aksam nerede
yemek yiyeceklerini tartismaktadirlar.

Jale: Hadi, Viransehir Konak Yemek Evini deneyelim.

Servet: Ben oraya eski kiz arkadasimla bir kez gitmistim.

Jale: Qo?

Servet: Cok karisik bir durumdu ve eminim duymak

istemezsin.

Cem ve Sinem vyeni evli bir cifttir Cumartesi aksamlarini
Sinem’in ailesinin yaninda gecirmeyi planhiyorlar. Ancak
cumartesi geceleri genelde Cem’in erkek erkege arkadaslanyla

gecirdigi bir gtindir.

Sinem: Annem ve babamla bovlinge gitmek ne kadar eglenceli

olacak degil mi?

Cem: Evet, dort gozle bekliyorum.
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Basak ve Ayca oda arkadasglandir ve kiray! ortak
ddemektedirler. Basak'in kendi payina dliseni 6demesi icin 50
TL'ye ihtiyaci vardir. Bagak Ayca‘dan borg para almak icin
Ayca'ya sormayi distinmektedir.

Basak: Kiray: 6deyebilmem icin bana 50 TL verir misin?

Ayca: Cumaya kadar elime para gecmiyor ki.

Prof. Dr. Sedat (niversitede bir bélimde derslere girmektedir.

Odrencilerinden birinin mazeret sinavina girmesi gerekmektedir.

O sirada ofisinden disan cikmak (zere olan asistani Sami'ye

sinavda gdzetmenlik yapmasi icin sinav kagidini verir.
Prof. Dr. Sedat: Mazeret sinav siresi 40 dakikadir.
Sami: Ogrenciyi yalniz biraksak kopya cekmez degil

mi?
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Naim ve Firat aym tarih dersini almaktadir. Bu dersteki
dgrenciler otuz dakikalik bir sunum hazirlamakla yGktmlilerdir.
Naim, sunumu yapip, Frata sunumunu nasil buldugunu
sormustur.

Naim: Sence sunumum nasildi?

Firat: Bu sunumlar cok caba gerektiriyor.

Elif, bilgisayan 6niinde calisirken, arkadasi Esra ona sunu

sdyliyor:

Esra: Bilgisayarnim bozuldu. Odevimi yarina kadar teslim etmem

gerekiyor. Daha cok calismam gerekiyordu.

Elif: Benim de cok calismam gerekiyor.
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Tarnk ve Seval otuzlu yaslanndadir. Bir yildir evlidirler. Seval, bir
kongre icin bir haftadir Roma’dadir. Eve déndiigliinde kocasinin
evden gikmaya hazirlandigim gérmistr.

Tarnk: Merhaba Seval, yolculugun nasildi?

Seval: Cok yogundu. Sen nereye gidiyorsun?

Tank: Selimlere gidiyorum cocuklarla macg izleyecegiz.
Sakincasi var mi senin igin?

Seval: Hayir, sakincasi yok. Ben de kendime biraz

zaman ayirabilirim.

Deniz, arkadasi Mehmet'e rastlar. Mehmetin is aradigini

bilmekte ve Mehmet'in is bulup bulmadiginit merak etmektedir.

Deniz: Is arama siirecin nasil gidiyor?

Mehmet: Mulakat becerilerimi gelistirmeliyim.
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Melda ve Seda ayni ofiste beraber calismaktadirlar. Ikisi de

kiyafet almak icin alisveris yapmak istemekteler. Melda yakin
zamanda bir ceket almistir ve Seda'nin ceketini nasil buldugunu

merak etmektedir.
Melda: Yeni ceketim nasil? ikinci el aldim.

Seda: Galiba bu sehirde alisveris imkanlan bayag

kisith.

Melis ve Kerim birkac yildir evliler. Yakin bir zamanda bir partiye
davet edildiler.

Melis: Meryem, cumartesi glinti parti yapiyor.

Kerim: Gercekten mi?

Melis: Evet, gitmek ister misin?

Kerim: Tamam.

Melis: (iki glin sonra) Yarin gece Meryem’'in partisine

gitmek istediginden emin misin?
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Toros ailesi is bolimi yapmaya karar vermistir. Anne, Tamer’in
copleri atmasina karar vermistir ve bunu yapmasini ona
sOylemistir.

Bayan Toros: Liitfen ¢opleri digsar atar misin?

Tamer: Copleri en son yine ben atmistim.

Meryem ve Linda oda arkadaslandir. Uzun zamandir disan
citkmamiglardir ve cuma aksami sinemaya gitme plani

yapmaktadirlar. Meryem, bu plami gerceklestirmeyi dért gbzle

beklemektedir. Ama son dakika Linda, Meryem’i arayip

sinemaya gelemeyecegdini soylemistir.
Linda: Umanm bugiin sinemaya gelemeyecedim icin

tztlmemissindir.

Meryem: Tamam sorun degil, anliyorum.
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Faruk tip fakiiltesine basvuruyor. Yakin zamanda girmesi gerekli
olan tip bélimdyle ilgili kurul sinavina girmistir. Arkadasi Burak,
sinavinin nasil gectigini bilmek istemektedir.

Burak: Kurul sinavin nasil gecti?

Faruk: Cok zor bir sinavdu.
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EK 3 (devam)
IMA YORUMLAMA GOREVI
(iMA ICERMEYEN METINLER)

Seden ve Mehmet yakin arkadaslar. Bir kafede oturmus
sohbet ediyorlar. Mehmet'in 6niinde Ingilizce kitabi acik bir

sekilde duruyor.

Seden: Bana yarin Ingilizce kitabimi 6diinc verebilir misin?

Mehmet: Evet, tabi ki yarin alabilirsin.

Murat ve Cem yemek yedikleri mekandan evlerine dogru
araba ile geciyorlar. Yolda devam ederken Murat evine
doénmek igin saatin erken oldugunu disiindyor.

Murat: Eve gitmek icin saat cok erken, bir yerlere gidelim.

Cem: O zaman bir yerlerde oturup cay icelim.
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Seda ve Nuran ev arkadaslandir. Seda, evine donerken yolunda
belediyenin diizenlemis oldugu (cretsiz bir oyunun afisini gérir.
Nuran’in gitmek isteyip istemeyecegini merak etmektedir.

Seda: Bugiin aksam, belediyenin diizenledigi bir tiyatro oyunu
varmig, gidelim mi?

Nuran: Cok guzel bir konusu varmis, istersen

gidebiliriz.

Hale ve Beril birkac arkadasi ile evlerinde bir film izliyor. Film
devam ederken Hale bir seyler icmek istedigini belirtmek istiyor.

Digerlerinin de bir seyler icmek isteyip istemediklerini merak

ediyor.

Hale: Arkadaslar ben bir seyler igmek istiyorum, filmi

durduralim mi?

Beril: Durdurabiliriz, ben de susamistim.
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Lale ve Selin aymi (niversitede 6gretim dyesidir. Selin, Lale'nin
odasina gelip ona, diin gece esinin rahatsizlandiGini anlatiyor.
Ancak Lale'nin dersi baslamak (izeredir. Lale, arada bir saatine
bakiyor. Birkac dakika sonra Selin’e;

Lale: Benim dersim baslamak Gzere, sonra devam edelim mi?

Selin: Saati fark etmemisim, olur, dersten sonra

gorusuruz.

Ece Universitede bir béliimiinde 2.sinif 6drencisidir. Derslerinin

birinde Dr.Orhan sinifta dersini anlatirken, Dr.Orhan‘in sordugu

soruya yanit veren Ece'nin sakiz cignedigini fark eder. Ece'yi

uyarmasi gerektigini disindr.
Dr.Orhan: Litfen, ders sirasinda sakiz gignemeyin.

Ece: Oziir dilerim, hemen atiyorum.
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Selim ve kiz arkadasi Eda bir kafede karsilikh oturmus, sohbet
etmektedirler. Eda’'nin izlemek istedigi bir film bulunduklar
sehirde sinemada gosterime girmistir. Selim ile de ertesi giin
vakit gecirmek istemektedir.

Eda: Yann isin yoksa beraber sinemaya gidelim.

Selim: Isim yok, tabi gidebiliriz.

Ahmet ve Samet ayni ofiste calismaktadirlar. Ogle yemedi icin
ayrilan zamanlarini genellikle ofiste calisarak harcamaktadirlar.
Cok yogun calistiklan bir giinde 6gle yemedi vakti geldigi sirada

Samet yemek icin disan citkmak istemektedir.

Samet: Oglen yemedine hep birlikte gidelim.

Ahmet: Ben de acikmistim, hemen gidebiliriz.
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Kerem ve Lale'nin evleri aym binada bulunmaktadir.
Bulunduklan sehirde bir aksam Kerem'in cok sevdigi bir
sanatcinin konseri dizenlenmistir. Lale'ye de is yerinde konser
icin biletler dagitilmistr.

Kerem: Merhaba, konser icin biletler tikenmisti sen bilet

bulabildin mi?

Lale: Evet, konser icin iki biletim var, hadi gidelim.

Melis ve Linda aymi bdélimde okuyan iki yakin arkadashtr.

Linda'nin kaldigi ev okula ¢ok uzaktir. Bir aksam, Melis'in evinde

ders calistiklan sirada;
Linda: Buglin uygunsa senin evinde kalabilir miyim?

Melis: Olur, hem yarin okula beraber gidebiliriz.
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Saim is yerinde cay demlemekten sorumludur. Her giin sabah
saat 9:00'dan itibaren iki defa, 6glen ve 6gleden sonra birer

defa demlemekte ve servisini yapmaktadir.

Sedef Hamm: ki cay alabilir miyiz?

Saim: Tabi, hemen getireyim.

Deniz, Mehmetin ofisteki isini bitirmesini beklemektedir.
Mehmet'in kullandigi kalemi Deniz cok begenir ve kendisinden

istemeyi disdnr.
Deniz: Kalemini cok begendim, alabilir miyim?

Mehmet: Begendiysen, senin olabilir.
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Cem ve Sinem yeni evli bir gifttir. Cem, oturma odasinda mizik
dinlemektedir. Sinem, calismak istiyor ancak miizik nedeniyle
dikkati dagilmaktadir.

Sinem: Dikkatim dagihiyor, muzigin sesini kisabilir
misin?

Cem: Hemen kisiyorum.

Beyaz Hanim, herkesin cok ilgisini ¢eken ve merak ettigi bir

konuda yeni bir egitim programi dizenliyor. Burak bu edgitimi

duymus ve almayi diistindyor.

Burak: Din aksam, egitim programinizi baslattigini duydum.
Beyaz Hamim: Evet, yeni basladik.

Burak: Ben de katilmak istiyorum, kabul eder misiniz?
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Burak, Jale ile evlidir. Jale bir aksam sebze-meyve aligverisini
yapip dondyor. Aksam yemedinden sonra Burak ile oturup
dinlenirken meyve yemek istiyor.

Jale: Bugiin, meyve almistim, yiyelim mi?

Burak: Yiyelim, ben hazirlamak istiyorum.

Naim arkadaslan ile bir geziye cikmay: planlamisti. Geziye
Naim’in arabasi ile gitmeye karar veriyorlar. Ancak bu gezi icin
alinacak her seyin 6demesi paylasilacaktir.

Naim: Yola citkmadan énce benzin almamiz gerekecek.

Riza: Tamam, benzine ne kadar odenecek ise orada

paylasiriz.
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Pinar, on bolimid bulunan bir kitabin bir bélimdni Tirkce diline
cevirme gdrevi almistir. Kitabin editéri ile gecen konusma su
sekildedir:

Editér: Kitabin kalan bdélimleri (zerinde calisiyorum, sizin

boliminldz ne zaman biter?

Pinar:Bitmek uzere, en kisa zamanda size gonderirim.
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