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ONSOZ ve TESEKKUR

Spor toplumsal yam icine farkl yollardan girerek, bireylerin ilgis cekmekte
ve bodylece insanlari etkisi altina alan toplumsaldigu haline dongmektedir. Spor;
yas, cinsiyet, gitim, meslek vb. gruplara aldirmadan her bireyigigi& beklentilerine
cevap vererek toplumsal gamda kendisine verilen goérevi yerine getirmektedir.

Anayasa’nin 59. Maddesinde , “Devlet, hestgi Turk vatandginin beden ve
ruh sgligini gelstirecek tedbirleri alir, sporun kitlelere yayllmastesvik eder, devlet
basarili sporcuyu korur (3)” hukumleri ile Anayasa’dpora yer verilmesi ve devlet
glivencesi altina alinmasi toplumsajammdaki 6nemini anlatmak igin yeterli olacaktir.

Devlet'in gorev edindii spor hizmetlerini yerine getirecek, halkin icimdgelip
halk ile surekli iletgim icinde bir kurum olan yerel yonetimlere yasakdilemeler ile

spor hizmetleri konusunda devleti temsil etme giovevilmistir.

Bu calsma, caitli kanunlarla spor hizmetleri konusunda devletmsil etme
gorevi verilen yerel yonetimlerin, kendisine venildu gorevleri ne derece yerine
getirdigi, halkin beklentilerine ne kadar cevap verelgildre halkin spor hizmetleri
konusunda vyerel yonetimlerden beklentilerinin nelefdugunun saptanmasini

sglamaktir.

Oncelikle Mersin Universitesi Bedengiimi ve Spor Yiiksekokulu Mudurt
Prof. Dr. Sefik TIRYAKI'ye, uzun bir siireci kapsayan gatiam boyunca destmi ve
yardimini esirgemeyen, tezimin tamamlanmasina katiar strecte beni yonlendiren
degerli dansmanim Yrd. Dog. Dr. Mehme$AHIN'e ve Dog. Dr. Yaar ERJEM’e,
verilerin analizi ve yorumlanmasinda deste esirgemeyen Yrd. Dog. Dr. Eguul
GODELEK’e, tez cakmamla ilgili olarak doktora tezi ve gliileriyle katki s&layan
Yrd. Dog. Dr. Bilal COBAN’a, benim bu ginlere gelmesglayip bana destek olan
tum @retmenlerime tgekkurlerimi sunuyorum.

Ayrica bu cakmam sirasinda her zaman yanimda olan, manevi gi@ste

esirgemeyengame ve aileme en i¢ten duygularimlgekkir ederim.
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Belediyenin, halkin bo zamanlarini spor hizmetleri
degerlendirmesini sglamada halka gore sorumlululgiiaaa durumu

sunarak

“Belediyenin size spor hizmeti getirmesi, gozioizo belediyenin
sayginlgini ne derece arttirir” gégtine halkin katilm durumu
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durumu

Belediyenin yapmgi oldusu hizmetlerden ( orrg@n bir spor
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hizmetlerden yararlanma igiedurumu
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alanlar ve spor tesisleri yaptirmasi), siyasiiteroelediye lehine olumlu
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faydalanabilme durumu

spor  tesislerinden

"Belediyeler, spor hizmetlerini siyasi tercihleveya politik kaygilara

Spor tesislerinin yapimina, imkénlar dahilinde aw®/veya nakdi
yardimda bulunma durumu

“Mahallelere spor hizmetlerini ( ¢ocuk oyun dim semt sahalari,
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"Gunumuzde, kent insaninin, gd hareket ihtiyacinin katanmasi bir
problem haline gelngiir." gorisiine halkin katilim durumu

Halkin ortalama bpzaman dgilmi

Belediyenin, halkin hbo zamanlarini spor hizmetleri sunarak
degerlendirmesini sglamada halka gore sorumlululgiiaaa durumu

“Belediyenin size spor hizmeti getirmesi, goziohizo belediyenin
sayginlgini ne derece arttirir” gégtine halkin katihm durumu

“Belediye—halk  arasindaki  gkinin  gelistiriimesinde,
hizmetlerinin” dnemli oldgu” géristine halkin katihm durumu

“spor

“Belediyelerin yaptirmy oldugu spor tesislerinin veya rekreasyon
alanlarinin gletmesi dzellgtirilmelidir’ géristine halkin katihm durumu

Belediyenin yapmgi oldugu hizmetlerden ( &rr@n bir spor
organizasyonu ), zamaninda haberdar olabilme durumu

Belediyelerin spor hizmetlerindeki ¢zaisi, (oyun alani, rekreasyon
alanlari ve spor tesisleri yaptirmasi), siyasiitérselediye lehine olumlu
yonde etkileme durumu

Belediyelerin gorevleri arasinda "oyun ve sporrle/g yapmak,
yaptirmak, gletmek, §lettirmek"  gorevinin  de  bulundiu
disunuld{giinde, belediyenin bu gérevlerini yerine getirelgildurumu

Spor tesislerinin yapimina, imkanlar dahilindeniaywe/veya nakdi
yardimda bulunma durumu

“Mahallelere spor hizmetlerini ( ¢ocuk oyun dem semt sahalari,
rekreasyon alanlari, yiruyuparkurlari), hangi kuruku getirmelidir.”
Goristine halkin katilim durumu

“Belediyenin spor hizmetlerini mutlaka gotirmegreken hedef kitle

Spor hizmetleri konusundaki taleplerin beledigkifilerine iletememe
nedenlerine halkin katilim durumu

“Belediyeler spor tesislerini hangi amagla hizenagtmaktadir” gogiiine
halkin katilim durumu

“Belediyeler spor hizmeti getirirken hangi hususl dikkat etmelidir?”
gOrisiine halkin katilim durumu

Katihmcilarin, semtlerine dncelikli olarak talegitigi spor tesislerinin
dagihmi

Belediyelerin  semtlerde tesislerinden

faydalanabilme durumu

yaptirgni oldusu  spor

Belediyelerin semtlerde yaptirgnoldugu spor tesislerinden yeterince
faydalanamama durumu

Belediyelere ait spor tesislerinin

katilimcilarin gorgleri

genel problamlehakkinda

Tablo 4.2.5.20.1Halkin, bg zamanlarini aktivitelere gore gkxlendirme dgilimi

Tablo 4.2.5.20.2Halkin, bg zamanlarini aktivitelere gore gkxlendirme dgilimi

Tablo 4.2.5.21.

Katihmcilarin spor tesisi tercih gdimi
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4.2.6. Katilimcilarin Mersinde ikamet Etme Durumuna Gére Yerel Yénetimleri

Spor Hizmetlerinelliskin Goriisleri

Tablo 4.2.6.1.

Tablo 4.2.6.2.

Tablo 4.2.6.3.

Spor konusunda ihtiya¢ ve beklentilerin beledjgkililerine iletebilme
durumu

Belediyelerin gorevleri arasinda "oyun ve sporrleqgé yapmak,
yaptirmak, gletmek, lettirmek" gorevinin de  bulundiu
disunuld{giinde, belediyenin bu gérevlerini yerine getirelgildurumu

"Belediyeler, spor hizmetlerini siyasi tercihleveya politik kaygilara

4.2.7. Katilmcilarin ikamet Ettigi Belediye Durumuna Gore Yerel Yonetimlerin Spor

Hizmetlerineiliskin Gorusleri

Tablo 4.2.7.1.

Tablo 4.2.7.2.

Tablo 4.2.7.3.

Tablo 4.2.7.

Tablo 4.2.7.

Tablo 4.2.7.

Tablo 4.2.7.

Tablo 4.2.7.

Tablo 4.2.7.

Tablo 4.2.7.

Tablo 4.2.7.

Tablo 4.2.7.

Tablo 4.2.7.

Tablo 4.2.7.

Tablo 4.2.7.
Tablo 4.2.7.
Tablo 4.2.7.

4.

10.

11.

12.

13.

14.

Belediyenin, halkin ho zamanlarini spor hizmetleri sunarak
degerlendirmesini sglamada halka gore sorumlululgiiaaa durumu

“Belediye—halk  arasindaki  gkinin  gelistiriimesinde,  “spor
hizmetlerinin” dnemli oldgu” géristine halkin katihm durumu

Spor konusunda ihtiya¢ ve beklentilerin beledpgdkililerine iletebilme
durumu

Belediyenin yapmgi oldugu hizmetlerden ( &rr@n bir spor
organizasyonu ), zamaninda haberdar olabilme durumu

Belediyelerin gorevleri arasinda "oyun ve sporrleg yapmak,
yaptirmak, gletmek, Elettirmek" goérevinin de  bulundiw
distinuldigiinde, belediyenin bu gorevlerini yerine getirelgldurumu

Belediyenin  semtlerde  yaptirgni oldugu  spor tesislerinden
faydalanabilme durumu

"Belediyeler, spor hizmetlerini siyasi tercihleveya politik kaygilara

Spor hizmetleri konusundaki taleplerin beledigkililerine iletememe
nedenlerine halkin katilim durumu

halkin katilhm durumu

“Belediyeler spor hizmeti getirirken hangi hususl dikkat etmelidir?”
gOrisuine halkin katilm durumu

Katihmcilarin, semtlerine dncelikli olarak talegitigi spor tesislerinin
dagihmi

Belediyelerin  semtlerde  yaptirgni oldusu  spor tesislerinden
faydalanabilme durumu

Belediyelerin semtlerde yaptirgnoldugu spor tesislerinden yeterince
faydalanamama durumu

Belediyelere ait spor tesislerinin genel problaimlehakkinda
katilimcilarin gorgleri

15.1Halkin, bg zamanlarini aktivitelere gore gerlendirme dgilmi

15.Halkin, bg zamanlarini aktivitelere gore ghrlendirme dgilimi

16.

Katilmcilarin spor tesisi tercih gidimi
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OZET

Halkin Yerel Yonetimlerden Spor Hizmetleri Konusunda Beklentileri

( Mersin Ornegi )

Bu calisma ile halkin yerel yonetimlerden spor hizmetleri lonusunda
beklentileri belirlenmeye calsiimaktadir. Boylelikle, hem spor konusunun
belediye halk arasinda bir halkla iliski araci olarak kullaniimasinin énemi
ortaya konulacak, hem de halkin spor hizmetleri komsunda ne
dustndiaginidn bilinmesi ile belediyelerin spora gereken ilgii gostermesi
konusunda bir adim daha atilms olacaktir.

Calismanin amaci, Mersin Buyullksehir Belediyesine b&li merkez
belediyelerde halkin yerel yonetimlerden spor hizmieri konusunda
beklentilerini ortaya koymak, mevcut kanunlarda mahalli idarelere verilen
sporla ilgili gorevler isiginda, belediyelerin spor ile ilgili neler yapmasi
gerektigi konusunda oneriler gelstirmektir.

Arastirmanin 6rneklem grubu Mersin Blyuksehir Belediyesine bgli
Akdeniz Belediyesi (490 ksi), Yenisehir Belediyesi (557 ksi) ve Toroslar
Belediyesi (461 kgi) sinirlari icinde ikamet eden 858 Erkek, 650 Kach
katilimcidan olusmaktadir.

Arastirmanin verilerini toplamak amaciyla anket kullaniimistir. Bu
ankette, 7’si demografik bilgi (cinsiyet, yg, meslek, ailenin aylik net geliri,
egitim durumu, mersinde ikamet etme siresi ve ikametedilen belediye) ve
26’s1 kapali uclu ve likert tipinde olmak Uzere, t@lam 33 soru
bulunmaktadir. Bu sorular, “pek cok, c¢ok, orta, az ¢cok az” ve “Cok
katilirnm, Katilinm, Karasizim, Kar siyim, Cok Karsiyim” seklinde olmak
uzere, 5 derecelidir.

Arastirmada elde edilen verilerin ¢c6zimlemesinde frekas dagilimi ve
gruplar arasinda anlamli/anlamsiz bir farklilik olup olmadigini anlamak igin
“X 2" testinden yararlaniimistir.

Katilimcilar spor hizmetleri konusunda Belediyelere buyuk
sorumluluk vermekte ve belediyelerin spor hizmeti anmasinin belediyelerin
sayginlgint  arttirdi gint - belirtmektedir. Belediyelerin  spor hizmeti
goétururken, halkin ihtiyag, beklenti ve taleplerini goz dniine almasi gerekgi
katilimcilar tarafindan belirtilirken, spor hizmeti goéturilecek hedef kitlenin
de halkin tim kesimi olmasi gerektgini savunmaktadir. Katilimcilarin bos
zamanlarini ne tur aktivitelerle degerlendirdikleri konusunda *“ailemle
ilgileniyorum” ilk sirada yer alirken “aktif spor yapiyorum” secengi ikinci
sirada yer almaktadir. Katilimcilar, “ginimuzde kent insaninin dogal
hareket ihtiyacinin karsilanmasi bir problem haline gelmstir” goéri stn
savunmaktadirlar.

ANAHTAR KEL IMELER: Spor, Belediye, Halk.
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ABSTRACT

Expectations Of The Nation From The Local Managemets
On The Matter Of Sport Services
( Sample Of Mersin)

With this study, the demand about sporting activites, of civilians in Mersin
from the municipalities is tried to be defined. Thts, the importance of use of sports
for the public relation between municipality and peple will be mentioned. One
more step for the municipalities to have the neceasy interest towards sports will
also be completed.

The aim of this work is to point out the demand ofpeople who live in the
central municipalities connected to the Mersin Metopolitian Municipality and to
develop suggestions related with what can be donerfsports.

The selected group of this search consists of 858emand 650 women
participants living in the municipality of Akdeniz (490 people), the municipaliy of
Yenisehir ( 557 people) and the municipality of Toroslar461 people).

Survey is used to collect the data of this study.here are 33 questions in the
survey. Seven of the questions covers the demographinformation (gender, age,
occupation, the net income of the family, the statiof education and the total
residing time in Mersin) and the 26 of the questios are confidential and likerd.
These questions have 5 scales such as “always, mfteometimes, rarely, hardly”
and “totally aggree, aggree, undecided, disaggremtally against”.

X? test is used in analysis of the collected data iorder to understand if
there is a meaningful/ meaningless difference betwe groups and the frequency
distribution.

The participants are giving to the municipalities bg responsibilities about
sport services and pointing out that their presentig sport service increases their
respectation.

It is also defended by the participants that whilethe municipalities take
sporting activities to the public, it is imported o consider the need, expectation and
demand of the people and the targeted group shoulde the entire public in that
municipality.

“Taking care of my family” is the first and “Having sporting activities” is
the second option in what kind of activities partigpants do in their spare time.

At the end of the research, Participants support he idea of “Recently,
satisfying the natural need of civilians living inthe cities became a problem.” The
biggest participant group sporting this idea is wedleducated participants who has
degree or higher education.

Key Words: Sports, Municipality, Public
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1.GiRIS

Toplumsal ygamda, belediyeler i¢in halkin given ve dg#te kazanmak,
oteki kamu kurulglarindan daha fazla 6nemstmaktadir (2). Bu nedenle halkin
ihtiyac ve isteklerine duyarh davranmak, halkirekli destgini, begenisini ve

guvenini sglamak belediye yonetimleri icin 6nemlidir.

Calismanin amaci, spor hizmetleri konusundagtaraa kapsamina alinan
Mersin Buyulkehir Belediyesine k#di merkez belediyelerde halkin yerel
yOonetimlerden spor hizmetleri konusunda beklenilieortaya koymak, mevcut
kanunlarda mabhalli idarelere verilen sporla ilgibbrevier g1ginda, belediyelerin

spor ile ilgili neler yapmasi gerekiikonusunda oneriler gelirmektir.

Anayasamizin "Mahallidareler" balikli 127.maddesinde "Mahalli idareler; il,
belediye veya kdy halkinin mahalli gtérek ihtiyaclarini kaulamak Uzere kuruku
esaslari kanunla belirtilen ve karar organlari géamunda gosterilen secmenler

tarafindan secilerek ajturulan kamu tizel kileridir (3)." ifadesi yer alnytir.

Gunumuz dunyasinda yerel yonetimi 6ne c¢ikaran $dakgorler, Gnemini gin
gectikce daha fazla artirmaktadir. Son yuzyilinbéyik sosyal olgusu olarak kabul
edilen kentlgme sireci, kentsel nifusun hizli gtin yani sira, bu ntfusun nit@live
bilesimini de sirekli dgisime usratmakta, Ozellikle buyik kentsel alanlaringgen
demografik yapisi, yerel gereksinmeleri ve bunkae ve etkin yanit verecek orgitsel
yapilanmayl da derinden etkilemektedir. Ozellikieatet ve sanayi sermayesinin
yogunlastigi anakent alanlarda yerel sorunlarin merkezden mdzi@in gectikce
olanaksizlgmakta, sorunlarin yerinden ¢ézumu zorunlulukrteaktadir. Bu da yerel
yonetimlerin glcundn velevlerinin arttiriimasini kaciniimaz kilmaktadir.

Hizli nifus artglyla gelsen kentlemenin getirdgi carpik ve kapsamli sorunlarin
¢cbziminde merkezi yonetim o6fgrin yeterince etkin vesievsel olamawu, halkin
yonetime dgrudan katiiminin 6nem kazanmasi, merkezi yoOnetiratalarindaki
belirgin isboliminde hareket alani daha ¢ok sosyal ve kultizehetlerle ve bir dlctide
imar faaliyetleri cercevesinde kalan yerel yonegiralkentlerin ekonomik gginesinde

yeni islevler yuklenmesi, bu yonetimlerin 6nemini artidiger unsurlar olmgtur (4).
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Yerel yonetimlerin guclendiriimesi ve gorev alamtan gengletiimesi
kapsaminda, kulttr, sanafgigm ve sportif faaliyetlerin zengingéiriimesi konusunda
yerel yonetimlere yeni gorevler ve yetkilerin verdsi desteklenmesi gereken bir
durumdur. Ozellikle Buyigehir Belediyelerinin bu konularda yapgcaok sey vardir.
BlyuUksehir Belediyeleri gerek butceleri ve gereksestatiklar is¢i sayisi yoninden
kentin en buyulk svereni konumundadirlar. Kultir, sanagiten ve spora belediye
bitcelerinden ayrilacak olan paylar, yasal ol¢Udesrultusunda azami oranlarda
tutulmalidir. Son d&sikliklerle daha uygulanabilir bir hale gelen sporisk
calismalari, sanayi ve ticaret camiasinagmove etkili bir sekilde sunulabilmelidir.
Halk ile yerel yonetimler arasindaki given ortamiparatiimasi en dnemli etkenlerden
birisidir.

Bu calsma ile, Mersin halkinin, yerel yonetimlerden spoizrhetleri
konusunda beklentileri belirlenmeye galmaktadir. Bu ¢cakmada 2002 yilinda
Dr. Bilal COBAN tarafindan yapilan “Spor Hizmetlag iliskin Halkin
Belediyelerden Beklentileri (Elagi Belediyesi Orngi)” adli doktora tezinde
ortaya cikan bulgularla, bizim bulgularimiz kaastiriimistir. Boylelikle, hem
spor konusunun belediye halk arasinda bir halklaskiil araci olarak
kullanilmasinin  6nemi ortaya konulacak, hem de Mmallspor hizmetleri
konusunda ne diindigiinin bilinmesi ile belediyelerin spora gereken yigi

gbstermesi konusunda bir adim daha atylolacaktir.
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2.GENEL BILGILER

2.1. Kent /Sehir

Kent kavrami tarihin her doéneminde gigk anlama sahip olan dinamik bir
kavram nitelgindedir. Oyle ki, gerek yazimda gerekse yasal diémeelerde her ilke
icin gecerli olabilecek bir kent tanimi yapilamadgorilmektedir. Bununla birlikte,
ginimuzde ulkeler yasal dizenlemeler ve uygulamiad&niimak tzere, kendi
kosullarina uygun nufus buyukgi, nufus ygunlugu, ekonomik faaliyet tabani, ¢gdn

nifusun sektorlere gdimi gibi dlcttler kullanarak kent tanimlarini yapktadirlar.

Kent, insanlarin birbirleriyle buktuklar, mallarin dgis tokus edildigi ve
fikirlerin yayildig bir iligskiler ve kararlar merkezidir. Kentte farkli faalty#irleri bir
araya gelmekte, her bir unsurun birbirine sikiyakibali oldugu dia acik bir sistem
vicut bulmaktadir. Bu bakimdan kent, kendine 6zgéllikleri bulunan ve belli bir
mekéanda ygunlasmis bir yerlesim sistemi olup, karmgk toplum yapisinin birey veya
aile duzeyinde cozulmeyecek sorunlarin Ustesinddmegine olanak gmaktadir.

Yerine getirdgi islevin sayisi kenti kdyden farkl kilmaktadir (5).

Kent, bireylerin refahini ve &iigini gelistirecek yonde ilerlemelidir. Kent,
bireye kendisini geftirme firsatlari sunmalidiinsanlar 6ncelikle para kazanabildikleri
yerlerde yaar, blylr ve gedirler. Bu gercek, dgal olarak, kent dedimiz merkezde
ekonomik kurumlarin yani sira, bireyin sosyal vétikiél ihtiyaclarina da cevap veren
imkanlarin ge§mesine yol acar. Spor'un bir sosyal ihtiya¢ olmiasnt ygami igin

vazgecilmez bir unsur haline gelmesine neden gtanu
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2.2. YOnetim

Yonetimin ne oldugu konusunda cok farkli tanimlaanayapiimaktadir. Bu
tanimlamalari siralayacak olursak;

Onceden belirlenngi amag ve hedefleri gercektemek icin elde bulunan
kaynaklari (insan, para, makine, malzeme, bilgi) Wémlamli bir sekilde bir araya
getirilerek planlama, 6rgutleme, yoneltme ve demed faaliyetlerinin yiruttlmesine

yonetim denir.

Yonetim, en gewni anlamda, amaclarin etkili ve verimli bir bicimde
gerceklatiriimesi maksadiyla bir insan grubundgahirligi ve koordinasyon ggamaya
yonelik faaliyetlerin tumunu ifade eder (6). Dahang bir anlatimla yonetim; orgut
amaclarinin etkili ve verimli olarak gerceklieilmesi icin planlama, orgitlenme,
yurutme, koordinasyon ve kontrol fonksiyonlaringkiin, kavram, ilke, teori, model ve
tekniklerin sistematik ve bilingli bir bicimde matetle uygulanmasi ile ilgili
faaliyetlerin tumaddr (7).

2.2.1. Merkezi Yonetim

Devlet, yasama, yuritme ve yargi organlari ilesalwsinirlar igcinde yayan,
toplumun butinine kamu hizmetleri sunan ve simiigamde kamu finansal tekniklerini
uygulayan bir kurulgtur. Merkezi idare, ulusal yasama, yuritme ve yarganlarinin
kararlari dg@rultusunda, ulkenin her yerine hizmetlerini gotinie yine bunlarin
finansman kaynaklarini ayni boyutlardaglemaya cakir. Yani, genel nitelikteki
ihtiyaclarin giderilmesi merkezi idarenin gorevi(46).

Merkezi yonetim, ulke igerisinde hizmegité ginin sglanmasinda 6nemli bir
gorev Ustlenir. Bélgeler arasgissizligin ontine gecerken; 6zellikle enerji, sila, salik
ve gitim alanlarinda birlii hissettirir, ihtiyaclari giderir.

Devlet, ulusal sinirlar icerisinde gayan bir toplulgun, ortak nitelikli
ihtiyaclarini kagilar, genel menfaatlerini gozetir, korur ve temseier. Devlet bu
gorevlerini, merkezi idare adi verilen bir érguaahg ile yerine getirir. Bu 6rgatin
gerektirdgi irili ufakl ¢esitli hizmet birimleri, Ulkenin her yanina yayilirevhiyeragik
anlaysa uygun bir bicimde kendilerine verilen gorevleeriye getirirler. Turkiye'deki
iller ve iceler merkezi idarenin llke sathina yawsl irili ufakli hizmet birimlerinin

somut ornekleridir (17).
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1982 anayasasl, 123. maddesigilde bir diizenlemeye yer verstir:

“ Idare, kurulg ve gorevleriyle bir bitundir ve kanunla diizenleidarenin
kurulus ve gorevleri, merkezden yonetim esasina dayajilr (3

Buna gore, Turkiye'de idare, merkezi idare ve miahdare olmak Uzere iki
gruba ayrilir. Bu gruplarda yer alan kurglar “idarenin butunlgi” ilkesinin dgzal
sonucu olarak, bir butunun parcalar olarageftendirilir (1).

Merkezi idare, merkezi §kilat ve tara tekilati olmak Uzere iki kademeye
ayrilir. Genel yonetimin merkezstélati, Cumhurbgkani, Bgbakan, Bakanlar Kurulu
ve Bakanliklar ile merkezdeki yardimci kurgllr olarak adlandirilan ve hikimetle
bakanlara gorevlerinde yardimci olmak ve belli Hamda gorg bildirmekle goérevi
Milli Gavenlik Kurulu, DPT gibi kurulglardan olgur. Tasra tekilati,baskent de dabhil
olmak Uzere, ulkenin her noktasini kapsayan yonétuitleridir. Bu 6rgutlere,Devletin
mulki idari taksimati ya da idari bolumleri denntetir. Devletin tara orgutleri,
baskentteki tgkilatin uzantilari ve tamamlayicilari olduklarindanerkezi yonetimin

batina icinde yer alirlar (47).

2.2.2. Yerel Yonetim

Kamu Yonetimi Sozlginde yerel yonetimler; "merkezi yonetimiryihida, yerel
bir toplulugun ortak bir gereksinmesini kalamak amaci ile okiurulan, karar
organlarini dgrudan halkin segti, demokratik ve 6zerk bir yonetim kademesi, bir
kamusal 6rgitlenme modeli (8)" olarak tanimlanmakta

Yerel yonetimler, ulusal sinirlar igerisindeki gikgk buyukluklerdeki
topluluklarda ysayan insanlarin, ortak ve yerel nitelikteki gereksilerini kagilamak
amaciyla kurulan ve hukuk dizeni icerisindestdtulmus olan anayasal kuruglardir.

Belli bir cografi alanda kamu gucunin glmdan yerel toplumsal gucler
tarafindan kullanilmasini iceren yerel yonetim algu strekli gelien klevleri ve
yayginlgan uygulama alani ile artan bir ilginin de gdw yerlamektedir. Gunimuzde
hemen her devletin yonetsel yapilanmasinda oneinliyér tutan yerel yonetim
orgutleri, yerel halkin gereksinim ve beklentilerimlaha uygun ve daha etkili bir
duzeyde yanit verebilme ozellikleri ile gss ve demokratik bir yonetim yapisinin
vazgecilmez unsurlari arasindagddendiriimektedir.
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Kuresellameyle paralel bir gelim gosteren vyerelkene slreci, yaygin
demokratik gelimenin de etkisiyle kamu hizmetlerinin en yakin yimebirimlerince
sgilanmasi (subsidiyarite) ilkesinin ve dolayisiylagleydnetimlerin guclendiriimesini
hizlandirmaktadir. Keza hizli nifus argla gelsen hizli kentlgmenin getirdgi
caprgik ve kapsamli sorunlarin ¢ozuminde merkezi yonéiligazinin yeterince etkin
ve islevsel olamawu, halkin yonetime dgrudan katilminin 6nem kazanmasi, merkezi
yonetimle aralarindaki belirgigholiminde hareket alani daha ¢ok sosyal ve kilturel
hizmetlerle ve bir o6lctiide imar faaliyetleri cercewele kalan yerel yonetimlere
kentlerin ekonomik geymesinde yenisievler yuklenmesi, bu yonetimlerin 6nemini
artiran dger unsurlar olmgtur.

"Yerel yonetimler belirli bir c@rafi alanda ygayan, yerel toplulgun bireylerine
kendilerini en cok ilgilendiren konularda hizmetetmek amaciyla kurulan, karar
organlari yerel toplulukca secilerek goreve getirjlyasalarla belirlengigoreviere ve
yetkilere, 6zel gelirlere, biutceye ve personeleipsalistlendgi hizmetler icin kendi
orgutsel yapisini kurabilen, merkez yonetimi ileskilerinde yodnetsel 6zerklikden
yararlanan kamu ttizelgderidir* tanimlamasi yapilmaktadir (9).

Yerel yonetimlere ikkin evrensel nitelikler olarak belirtilen ve tanamada yer
olan oOzellikler; Birlemis Milletler, Avrupa Konseyi, Avrupa Yerel YoOnetimler
Ozerklik sarti, Uluslararasi Yerel YoOnetimler Bigli belgelerinde yer almaktadir.
Tanimin incelenmesi ile belirtilen kallarin her tlke icin gecerli olmagini goérebiliriz.
Cunku, yapilan bu tanimlama aslinda bir kavraml #erumun acgiklanmasidir.

Evrensel tanimiyla yerel yonetimler, belirli bir gafi alanda (kody, kent vb.)
yasayan topluluk Gyelerinin bir arada bulunmalari magke, bunlarin en ¢ok ihtiyac
duyduklari ortak hizmetleri ggamak amaciyla kurulan ve bu hizmetlerglsanak icin
orgutlenebilen, karar organlari (yerel topluluksecilebilen), bazi durumlarda da
yuritme organlari yasalarla belirlenngiorev ve yetkilere, 6zel gelir, butce ve personele
sahip, merkezi yonetimle skilerinde 6zerk olarak hareket edebilen kamu tikegleri
olarak belirtiimektedir (10). Bir lkka tanimlamaya gore yerel yonetim, bir beldede
yasayan bireylerin, birey gruplarinin ve toplglin ortak ihtiyaclarinin kadanmasina,
ekonomik ve kiltturel zengirline ve refahina igkin kamusal yerel slerin, kendi
sorumluluklan altinda ve toplufun yararlari dgrultusunda dizenlenmesi hakkinin

yerel yonetim birimlerine birakild bir yénetim bicimidir (11).
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Demokratik nitelgi 6ne ¢ikarilarak yapilan bir ggr tanimlamaya gore ise yerel
yonetim; "yerel topluluk dyelerinin (belde halkihiortak ihtiyaclarini kaslamak,
ekonomik, sosyal ve kilturel zengigihie ve refahina ijkin yerel hizmetleri gérmek
Uzere kurulan; bu hizmetleri genel yetki ile, kersbrumlulgu altinda ve vyerel
toplulugun yararlari dgrultusunda yerine getiren; hicbir ayrim gdzetmeuhsani yerel
demokrasinin temeli kabul edenldyisinde aciklgi, seffafligl, insan haklarini, gaulcu
ve katilimci demokrasi ilkelerini yama geciren; yetkilerin yerel topl@a en yakin
yonetim birimince kullanildy, kamu tizel kili gine sahip, 6zerk ve demokratik bir
yonetim"dir (12).

Mahalli idareler, karar organlari yerel halkcailssy; yasalarla belirlenmigtrev
ve yetkilere sahip, 6zel gelir, butce ve personkn belirli bir c@rafi alanda ygayan
yerel toplul@gun ortak ihtiyaclarini karlamak Uzere kurulmukamu tizel kilerdir
seklinde tanimlanabilir.

1982 AnayasasI’nin “Mahalidareler” baligini tasiyan 127. maddesi de mahalli
idarelerisdyle tanimlamytir:

“Mahalli idareler,il, belediye ve koy halkinin mahalli mtérek ihtiyaglarini
kargilamak Uzere, kurukluesaslar kanunla belirtilen ve karar organlarneggkanunda
gosterilen se¢cmenler tarafindan secilerektalwlan, kamu tuzel kilerdir (3)”.

Devlet, ulusal sinirlar icinde yayan bir toplulgun ortak nitelikteki
ihtiyaclarini kagilar, genel menfaatlerini gozetir, korur ve temsiler. Ancak, “kamu
hizmetlerinin hepsini, Ulkelerin blentlerinden ylritmek mdmkin glir. Bu
mumkdin olsa bile, hizmetlerin verimgii ve etkinligi azalir. Bolgesegartlarin farkhlgt,
merkeze olan uzaklik, halkin yonetime katilmasihedka daha iyi hizmet sunulmasi
gibi problem ve ihtiyaclar” mabhalli idarelerin agta ¢cikmasinin sebeplerinden gidu
soylenebilir (1).

Keles, yerel yonetimlerin varlik sebeplerini agiklarkeievlet butin kamu
hizmetlerinin tlke ve vatangaararina, bazi 6zerk kurglar tarafindan yuruttlmesine
riza gosterir. Kimi hizmetler tim bir Ulkeyi gié fakat, bir bélgeyi, ya da bir kisim
vatanda gruplarini ilgilendirir. Bu tlr hizmetlere kar devletin ilgisiz kalmasi
beklenemez. Bu nedenle, kendi denetimi altinda) baanetleri, ayri butgesi, tuzel
kisili gi ve geliri bulunan 6zerk kurujlara verebilir (13)'diye belirterek konunun farkh

bir boyutunun izahini yapmaya gahistir.
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Kamu ydnetiminin vazgecilmez unsurlari arasindaayan mabhalli idareler ayni
zamanda gucu ve etkigiiile o Ulkedeki demokrasi duzeyini de belirler. hédli
idareler kendi butcelerini merkezi idarenin denét@tinda yapma, yetkileri dahilindeki
gelirleri dizenleme hakkina sahiptir.

Demokratik hayatin ayrilmaz bir pargcasi olan miahdareler, kalkinmaya
yardimci olacak hizmetlerin Uretilmesine de katklmdunmaktadir. Mahalli idareler
demokrasi acisindan 6énemli offiu kadar, yerel hizmetlerde verimiili ve etkinligi
sgilamada da vazgecilmez kurumlar arasindadir. Bu ptebehikimet yoneticileri
yerel yonetimlere daha c¢ok yetki ve gelir transfgaipabilmek icin yeni reformlar
araysina girmektedir. Turkiye’de de hikimet programldan yerel yodnetimlerin
guclendirilmesi, yetki ve gelir yoninden daha cekviye edilmesine dair gogier
bulunmaktadir. Aksoy’'un degii gibi, “lUlkemizde de geleneksel, blrokratik ve yen
drgutlenmelerde yerinden yonetimci bigilenin, agirlikli olarak gindeme getirildi
gorulmektedir (14)”.

Coban, belediyeyi aciklarken; “Belediyeler, genkdrak yerel ortak ihtiyaclari
karsilamak tzere kurulmgumahalli idare birimleridir. 1982 Anayasasinin 1R¥addesi
mahalli idareler bgigi altinda belediyeleri de sayarak, “Mahalli idarelé belediye
veya koy halkinin mahalli mgterek ihtiyaclarini kawlamak Uzere, kurukuesaslari
kanunla belirtilen ve karar organlari kanunda giistesegmenler tarafindan segilerek
olusturulan kamu tuzel kilerdir (3)” seklinde tarif etrmgtir (1).

5393 sayili Belediye Kanununun (53) 3. maddesitee gbelediye tanimi
yeniden yapilmgtir. Bu tanima gore belediyeler “Belde sakinlerimmahalli migterek
nitelikteki intiyacglarini kagilamak Uzere kurulan ve karar organi se¢menlefitatan
secilerek olgturulan, idari ve mali Ozerlde sahip kamu tlzel §Bsi olarak
tanimlamaktadir (53)”.

Belediyeler, halka en yakin kurglardir. Belediye bgkaninin secimlesibagina
gelmesi, belediyeleri halka yakigtaan en temel unsurdur. “Halk ile belediyenin
temelde, secim ile Byan yakinlamasi, halkin yonetime katilmasina kadar bir ¢ok
konudaki ilskinin devam etmesi stireci deskamis olur. Belediyelerin yapmnaioldugu
hizmetler halki direkt etkilemektedir. Belediye whiminin halk oyuyla secilmesinden
once, belediyenin kurujussamasindan l¢ayan halk belediye gkisi, halkin yonetime,

yonetimin halka olan ihtiyacinin temelidir (1)”.
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Belediyenin kuruly, yetki ve sorumlulgunu belirleyen kanun, 2004 tarih ve
5216 sayili Buyusehir Belediyesi Kanunudur (54Belediye tgkilatinin organlari;
Belediye Bakani, Belediye Meclisi ve Belediye Enctiimenidir.

5393 Sayili Belediye Kanunun 3), belediye kurulabilmesi icin gerekli olan
yasal yollar aciklanmgtir. Buna gore;

Nufusu 5.000 ve iizerinde olan yaite birimlerinde belediye kurulabiliril ve
ilce merkezlerinde belediye kurulmasi zorunludud)(5

Icme ve kullanma suyu havzalari ile sit vgettikoruma alanlarinda ve meskan
sahasi kurulu bir belediyenin sinirlarina 5.000 redn daha yakin olan yeyi
yerlerinde belediye kurulamaz (53).

Kdylerin veya muhtelif kdy kisimlarinbirleserek belediye kurabilmeleri icin
meskdn sahalarinin, merkez kabul edilecek y@nleyerinin meskln sahasina azami
5.000 metre mesafede bulunmasi ve nufuslari toplant.000 ve Uzerinde olmasi
gerekir (53).

Bir veya birden fazla kéylin koy ihtiyareclisinin karari veya secmenlerinin en
az yarisindan bir fazlasinin mahallin en biyik midkre amirine yazil Baurusu ya
da valinin kendilginden buna gerek gdérmesi durumunda, valinin bidiriizerine,
mahalli secim kurullari, onkegin icinde kdyde veya koy kisimlarinda kayith
secmenlerin oylarini alir ve sonucu bir tutanaldblinge bildirir (53).

Islem dosyasi valinin gosiiyle birlikte Icisleri Bakanlgina gonderilir.
Danstayin goriga alinarak miterek kararname ile o yerde belediye kurulur (53).

Yeni iskan nedeniyle glurulan ve nifusu 5.000 ve Uzerinde olan herhaigi b
yerlesim yerinde,icisleri Bakanlginin onerisi tizerine nyterek kararnameyle belediye
kurulabilir (53).

5393 Sayili Belediye Kanunu (58)diger kanunlarla belediyelere verilgmlan
gorev sayisi 200’0 smaktadir. 5393 Sayili kanunun, 14. Maddesinde tbehr
hizmetleri siralayacak olarsak;

Imar, su ve kanalizasyon, wim gibi kentsel alt yapi; gpafi ve kent bilgi
sistemleri; cevre ve cevre @gs1, temizlik ve katl atik; zabita, itfaiye, acil gam,
kurtarma ve ambulansehir ici trafik; defin ve mezarliklar;gaclandirma, park ve yg
alanlar; konut; kiltir ve sanat, turizm ve tanitigenclik ve spor; sosyal hizmet ve

yardim, nikah, meslek ve beceri kazandirma; ekonemiticaretin gelitiriimesi
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hizmetlerini yapar veya yaptirir. Buygghir belediyeleri ile ntufusu 50.000'i gegen
belediyeler, kadinlar ve ¢ocuklar icin koruma evéayar (53).

Okul o©ncesi gitim kurumlari acabilir; Devlete ait her derecede&kul
binalarinin igaati ile bakim ve onarimini yapabilir veya yaptirgbher tirli arac,
gere¢ ve malzeme ihtiyaclarini kaayabilir; salikla ilgili her turlt tesisi agabilir ve
isletebilir; kaltur ve tabiat varliklari ile tarihiakunun ve kent tarihi bakimindan énem
tastyan mekanlarin veslevlerinin korunmasini g#ayabilir; bu amacla bakim ve
onarimini yapabilir, korunmasi mimkin olmayanlatirea uygun olarak yenidensan
edebilir. Gerekiiinde, @Grencilere, amator spor kultplerine malzeme verirgeeekli
destgi saslar, her turli amatdr spor kalasmalari dizenler, yurt ici ve yurt @i
misabakalarda Ustin gaau gosteren veya derece alan sporculara beledigelisn
karariyla 6dul verebilir. Gida bankagiliyapabilir (53).

Belediye, kanunlarla B&a bir kamu kurum ve kuruguna verilmeyen mahalli
misterek nitelikteki dger gorev ve hizmetleri de yapar veya yaptirir (53).

Hizmetlerin yerine getiriimesinde onkedirasi, belediyenin mali durumu ve
hizmetin ivedilgi dikkate alinarak belirlenir.

Belediye hizmetleri, vatartira en yakin yerlerde ve en uygun yontemlerle
sunulur. Hizmet sunumunda 6zurltslyadiskin ve dar gelirlilerin durumuna uygun

yontemler uygulanir (53).

2.2.3. Spor Yonetimi

Yonetim kavraminin bir alt dali olan spor yonetimkullanilan kavram ve
yontemler agisindan yonetim kavramindan bir fakkldrz etmemektedir. Bu noktadan
hareketle spor yonetimi; yonetimin ilke ve kuraltan spor alanina uygulanmasi olarak
da kabul edilebilir. Temel amaci da, spor faalgetiin akilci ve bilimsel bir bicimde
yuratulmesinin yollarini akirmak, bulmak ve bunlari genel ilkelere dgtiiitp
uygulamaktir. Bgka bir ifade ile spor yonetimi, spor alaningkin karar ve hedeflerin
gerceklgtiriimesine yonelik faaliyetlerle ilgilenir. Ayricabeden gitimi ve spor
programlarinin gedtiriimesi, personel gganmasi ve yegtiriimesi, spor kurum ve

tesislerinin sevk ve idare edilmesi, denetlenmdsilgnular kapsar (18).
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Spor yonetimi, toplum genelinde kurumtais yoneten-yonetilen ayirimini spor
0zelinde yoOnetici-sporcu ayrimi olarak surdurtleyerasik bir otoriter dizenlemeyle

spor yaptiran bir makine (kurum, organizasyon yékJinde tanimlanabilir (19).

Spor kurum ve organizasyonlarinin etkili ve verimélisabilmesi blyuk ol¢ide
yonetimlerine bghdir. En kiguk spor kurullarindan en bayldk spor
organizasyonlarina kadargdaauli olmak ancak, galas yonetim ilke ve fonksiyonlarinin

bilincli ve maharetli bir bicimde spor yonetiminggulanmasiyla mimkun olabilir.

Spor yonetimi, kamu y6netiminin spor alanina uyguoiasi olarak desrlendirilir.
Spor yobnetiminin  Ozellikleri, sportif hareketlerinama¢ ve glevlerinden
kaynaklanmaktadir. Spor yonetiminin hem girdisi hdm c¢iktisi insandir. Bir Bka
ifadeyle sporun hammaddesi insandir. Dolayisiylacdk yonetim alanlarindan

farkhliklar gosterir (21).

Yonetim insan ve materyallerin mal ve hizmet Urdtnoen teskilatlanmasi, sevk
ve idare edilmesi olarak tanimlanirsa, spor yonetide spor tekilatlar ve
organizasyonlarinin gerlerinden oldukcga farkli bir yapiya vgdyise sahip olmasindan
dogmustur (48).

Sporda yodnetimi meydana getiren unsurlarin kyrulke ileyis bicimini
inceleyen ve bu unsurlarin en igkilde sevk ve idaresi icin gereken yonetim tgkmi

bulmaya ¢akan spor biliminin bir koludur.

2.3. Spor’un Tanimi, Amaci ve Onemi

Sporun tanimi, amaci ve Onemi konusunda spor hlenmmiz farkh
tanimlamalar getirmglerdir. Fisek tanimlamasinda; “Spor insaningdsiyla savgrken
kazandg ana becerileri ve gstirdigi aracli-aragsiz sayan yontemlerini, be
zamanindaki aga bali olarak, tek tek, ya da topluca bam bicimde ve benzetim
yoluyla, oyun, oyalanma vaten uzaklama icin kullaniimasina dayali, estetik, teknik,
fizik, yarismaci ve toplumsal bir stregtir (20)” demektedir.

Spor, insan vidcuduna vyararlarinin hemen beklengnediendi icinde
kurallarinin oldgu, bireysel ya da grup halinde, oyun olarak kemiisrtaya koyan

fiziki yarismalarin battnudar (49).

24



Yetim’e gore; “Spor, ekonomik, sosyal ve kiltirglkinmanin temel unsuru
olan insanin, beden ve ruh gd&ini gelstirmek, Kkisiligin olusumunu, karakter
ozelliklerinin gelsimini saglamak, bilgi beceri ve yetenek kazandirarak cevreye
uyumu kolaylatirmak, kiiler toplumlar ve uluslararasinda daygna, kaynama ve
bargl sglamak, ksinin mucadele guclunu artirmak yaninda, belirli kiawra gore,
rekabet olclleri icerisinde micadele etme, heyadayma, yagma ve yagmada
ustiin gelme amaciyla yapilan faaliyetler olarakirtdanabilir. Bu 6zelliklerinden
dolayi, ¢cg&mizda spor cok yonll, cok faydali, cok amach wk gesitli boyutlar
kazanmg ve evrensellgnmistir (48).” biciminde tanimlanmaktadir.

Spor, fiziksel, ruhsal ve toplumsal g@inde de 6nemli bir olgudur. Bu konuda
Erkal; “Fert ve toplum ikkilerinin gelistiriimesinde sportif olay, hem ferdi, hem sosyal
acidan etkili olmaktadir. Spor, fertteki sorumlubak isbirli gi egilimi ile diizen sglama
kabiliyetini ortaya cikararak ferdin sosyaleesine katkida bulunmaktadir (22)".

diyerek, sporun toplum icerisinde sosygiiesinde bir arac olgwnu belirtmstir.

“Spor, rekreasyonel bir ara¢ olarak insanlarirdiestrilsmeyle beraber agikgca
hayat ve ¢ bicimlerini degistirmeleri sonucusehir ve endustriyel ortamlarastamalari,
bir taraftan uygarkana ve hayat standardinin ytkselmesgeditaraftan da negatif
olarak zihinsel ve fiziksel eksiklilerin ortaya ekligl olumsuzluklarini gidermek icin,
onemli fonksiyonlar Ustlenrgtir. Endustriyel ortamda ¢ahn insanin bedensel olarak
yapacg! isin azalmasi, buna mukabil ruhsal sorunlarin artmasun § veriminin
yukselmesi ve hegeyden 6nce insan olarak mutlu olabilmesi icin fakinliklerle
ugrasmasini, dinlenmesini zorunlu kilmaktadir. Sanayi sefir ortaminda bir sin,
saatlerce, gunlerce, aylarca ayni hareketlerleysthrta ve ayni ortamlarda yapiliyor
olmasi, bu zorunlugu daha da artirmaktadir. BUtin bu negatif gorUnidile
giderilmesinde de, rekreatif etkinlikler arasindaylk avantajlara sahip spor 6n plana
citkmaktadir. Burada spor, kismen de olsa gidetdebk bir etkinlik ¢eidi olarak
gorulurken, daha c¢ok, sporu sbazamanlarda yaparak soruna ¢6zim aranmasi
Onerilmektedir. Ancak, sorunun buyuglii nedeniyle hareketsigin ve bu
olumsuzluklarin sporla giderilmesinde harcanarakaan bir bg zaman ve glenceye

dayali rekreatif etkinlikler olarak @gerlendirilemeyecg de ileri strtlmektedir (50).
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2.4. Yerel Yonetimlerin Sporlailgili Gorevleri ve Yasal Diizenlemeler

2.4.1.Anayasa’da Yerel Yonetimlere Spor Konusund®uisen Gorevler

Turkiye’de Cumhuriyet’in kurulgundan gunimuze kadar, 1924,1961 ve 1982
olmak Uzere, U¢ Anayasa yapiytm. Spor ilk defa 1982 Anayasasinda yer atmi

1982 Anayasasinda, genclik ve sporla ilgili olanniadde vardir.

58. Madde “Devlet, genclgi alkol diskinligiinden, uysturucu maddelerden,
sucluluk, kumar ve benzeri kotu sdanliklardan ve cehaletten korumak icin gerekli
tedbirleri alir (3)”.

59. Madde “Devlet, her yataki Turk vatandginin beden ve ruh ghgini
gelistirecek tedbirleri alir, sporun kitlelere yayillmasitesvik eder, devlet bgarili

sporcuyu korur (3)’hukiamleri ile, spor konusuna Anayasada yer vegtimi

Spor politikalarinin  belirlenmesi ve hayata gegieki devletin gorevi
saylimstir. Dogal olarak, gencfiin korunmasi ve sporun ggirilmesi ile ilgili gorev,
Devletin idari yapisi icerisinde blyuk payr olan hath idarelere, dolayisiyla
belediyelere de dinektedir (1).

Bu sebepten yerel belediyeler kanununda, yerel tydtexe spor konusunda

disen gorevler siralanmtir.

2.4.2.Yerel Yonetimler Kanunlarinda Yerel Y6netimere Spor Konusunda
Dg§en Gorevler
26 Mayis 1987 Tarih ve 3360 Sayili Kanutdalediye sinirlar ginda kalan
yerlere duzenleme getirmesi, ayni kanunun 2. madided 3. fikrasinda, il 6zel
idarelerin spor konusunda etkigihi artiran “Milli Egitim Genclik ve Sporla ilgili
olanlardan bir il sinirinignayanlar, il 6zel idareleri aragiliile finanse edilecektir ve
yonetilecektir (51)” denilnsitir.

Resmi Gazete’de yayinlanan Belediyeler Kanununi®), (8005 tarih ve 5393
saylll kanunun 14.ci maddesinin a bendinde parkegé alanlar, genclik ve spor
merkezlerini acar ve yaptirir denmekte. Yine apaddenin b bendinde “Gerekitnde,
ogrencilere, amator spor kulUplerine malzeme veriigeeekli destg saslar, her tirli

amator spor karlasmalari duzenler, yurt ici ve yurt @imiusabakalarda Ustiin gaa
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gOsteren veya derece alan sporculara belediye snéarariyla 6dul verebilir (53).”
denmektedir.

Belediyeler Kanununun (53), 2005 tarih ve 5393 Isakanunun 18.ci
maddesinin p bendinde belediyelere, sanat ve siporatpnlarda faaliyet ve projeler
gerceklgtirilmesine; bu cercevede arsa, bina ve benzeislegs yapma, yaptirma,

kiralama veya tahsis etmeye karar verme yetkisinaggtir.

Belediyeler Kanununun (53), 2005 tarih ve 5393 Isakanunun 37.cCi
maddesinde; “Belediye Bkanlar icin profesyonel spor kullplerinin gganligini
yapamaz ve yonetiminde bulunamaz (53). ” hikmiaymaktadir.

Ayrica 1938 tarihli ve 3530 sayili Beden Terbiyanunuyla, “bir idari kademe
merkezi olmayan beldelerde, beden terbiyg®rini yuriatmek ve yonetmek (24)”
gorevi de belediyelere sorumluluk olarak ytklegtmi

Coban, sporu mabhalli bir hizmet olarak gérmekte suau soylemektedir;
“Baskanlarin secimle goreve gelmesi, kendine ait oayane gelirleri harcama yetkisi
olmasi bakimindan; 6zerk bir yapilanmaya sahip rarubelediyelere, sporla ilgili
gorevler verilmesi, devletin, sporu mahalli bir et olarak gordgiinin delili saymak
yerinde olacaktir (1).

5216 sayili Buyugehir Belediye Kanunun 7. Maddesinin “m” fikrasinda,
belediyelerin gorevleri arasinda “Buy@hirin butunliine hizmet eden sosyal
donatilar, bolge parklari, hayvanat bahcgeleri, aaybarinaklari, kitiphane, muze,
spor, dinlence, @ence ve benzeri yerleri yapmak, yaptirmaletmek veyaglettirmek;
gerektginde amatdr spor kulliplerine malzeme vermek ve kijedestei sgslamak,
amator takimlar arasinda spor musabakalari duzeklergurt ici ve yurt d
musabakalarda Ustln daau gosteren veya derece alan sporculara beledigelian

karariyla 6dul vermek (54).” hUkmi bulunmaktadir.

2.4.3. BTGM ve GSGM Kanunlarr’'nda Yerel Yonetimlere Spor Konusunda
Dg§en Gorevler
3530 Sayili Beden Terbiyesi Kanunu Doneminde,ra#ikA1983 tarih ve 18251
saylh Resmi Gazete’de yayinlanan 179 sayili Kamditkminde kararname ile
belirlenen gorevlerde (24);
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Madde 67/ 1-11 — Kamuya ait saha ve tesislerifakuhinda, il 6zel idarelerine,
belediyelere ve belediyelere gha kurumlara ait genclik ve spor faaliyetlerinin
yuratuld(g saha ve tesislerden, ¢ok yonlu kullaniimak Uzeteklga faydalaniimasi
ve bunun bir protokolle diizenlenmesglsmacaktir (1).

Madde 68/1 — Genel ve mevziehir imar planlarinda, yeterli buyuklikte arazi,
genglik ve spor saha ve tesisleri igin ayrilacafdt)r

Madde 68/l — “Toplu konut ve sanayi siteleri gilalabalik yerlgim
bdlgelerinde, genclik ve spor tesisleri icin nufugire belirlenecektir” hikumleri yer
almustir (1).

Yine 3530 Sayili Beden Terbiyesi Kanunu (2421 Mayis 1986 Tarih ve 3289
Sayill Genglik ve Spor Genel Muduigiii Teskilatt Kanunu'yla (26); Madde 6 da,
illerde, valilerin bakanlginda beden terbiyesi ve spor ilce muadurlukleri konasi
hikme bglanms, Madde 8'de Spor TF&ilatinin sdrekli kurullari yeniden
duzenlenirken, il ve ilce dagma kurullarina, biyukehir belediye bgkanlari da tabii
Uye olarak alinnglardir (1).

Ancak hem 3530 hem de 3289 sayili kanunlardgkilééin sdrekli kurullan
arasinda yer alan il ve ilce dama kurullari, 14.03.1991 tarihinde c¢ikarilan 376815
kanunla kaldirilmasi 6ngaorulngtiir (27).

Belediyeleri de ilgilendiren 3289 sayili kanunl&g)2personel sayisi 500’den
fazla olan butin kurullara, oncelikle kendi personeline bedepitimi ve spor
yaptirmak icin, yonetmelikle belirtilen esaslar g@resinde spor tesisleri yapma
mecburiyeti getirilmgtir (Madde 26/1).

Yine 26. madde uyarinca, “nazim imar planlarindar sggkilatlarinin izni
olmaksizin, spor tesisleri ile ilgili kisimlarl raede deisiklik yapilmaz(26)(Madde
26/111). hukma ile, “toplu konutlar, organize samdyolgeleri, kicik sanayi siteleri,
egitim kurumlari ile fabrika projelerine, spor alare tesisi konulmasi zorunlyu”(26)
getirilmistir (Madde 26/1V).

3530 sayilil Beden Terbiyesi Kanununda, maddelddBeéden Terbiyesi Genel
Direktorligiiniin ve ona ki teskilatin gelirleri arasinda, C fikrasina gore “Giedtli
bin liradan fazla olan belediyelerin bir sene ekvéhhsilat yekunlarinin % 4’'n{24),
3289 sayill Genglik ve Spor Genel Mudgii Teskilat ve Gorevleri Hakkindaki

Kanunun 14. Maddesi ile (26pelediye ve il 6zel idarelerin bir sene dncekiirgel
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toplamlarinin ayri ayri % 1'ini, beden terbiyesi spor faaliyetleri icin tahsis etmek
zorunda oldgu hususu hikme Banmstir.

Tahsis edilen bu paralarin, belediye ve 6zel idditgesinin tasdikini takip eden
alti ay icinde, mahallin genclik ve spor il mudi@libutcesine aktarilagg ilgili yerel
yonetimlerin butcelerine bu tahsisati koymamalaorudhunda, bitcelerini tasdike
yetkili makamlar tarafindan re'sen konulgcehtikiimlerine de, 3289 sayili Yasanin
14’Gncl maddesinde yer verilgtir. Ayrica, belediye ve 6zel idarelerin aktargicau
kaynain nerelerde kullanilaga hususlarina da, ilgili madde ile acgiklik getirdkie ve
paylarin % 80’inin munhasiran mahallin spor saha tesislerinin yapiimasinda;
%20’sinin ise, mahallin genclik ve sporskdat ve faaliyetleri ile, gerekli spor
malzemelerinin tedarik masraflari icin, Genel Midkce tespit edilen genel prensipler
cercevesinde harcanmasinda kullangacakayit altina alinngtir. Dolayisiyla,
belediyelerin bu meyanda spor kulupleringgdalan ayni ve nakdi herhangi bir katki
yapabilmelerine imkan bulunmamaktaditgili yasa uyarinca belediyelerin spora
katkilari, kesinlgmis belediye gelirlerinden bir kismini, genclik ve splomuduarligi
bitcesine aktariimasi ile sinirli kalmaktadir (1).

Coban, bu verilersiginda yaptl aciklamada; “Tum bu kanunlarla belediyelere
spor konusunda g#li gorevler verilerek, devletin sporu mahalli diyrle 6nemli
saydgl ve mahalli idarelere dou bir akgin oldusu gorilmektedir.” ifadesini

kullanmaktadir.

2.4.4. Kalkinma Planlarinda Yerel Yonetimlere SpoiKonusunda Disen Gérevler
Spor, ilk kez ikinci bg yillik kalkinma planinda yer algtir. Soyle ki;

ikinci Bes Yillik Kalkinma Planinda (28), mahalli idarelerin spor konusunda
ne yapmalarl gerelgini belirleyen hususlara goudan temas edilmemekle birlikte,
sporda tespit edilen politikalarin organizasyonyridaeselenin ¢ozimunu sorumlu tek
kurulus yerine, yetki ve sorumluluklarini iyi dengelener® ‘Wunlarl iyi kullanan
sorumluluk sahibi kuruklarla, diger 6zel ve kamu kuruflar iliskisinin iyi
dizenlenmesi” hususu vurgularstm. Semt spor sahalarinin yayggrnaasina énem
verilmesi bir tedbir olarak 6n gorulirkersbirligi yapilacak kurumlar arasinda da
mahalli idareler yer almaktadir (1).
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Ayrica spor kultpleri icin bir tursirketlesme o©Onermektedir. Buna gore,
“kuliiplerin mevcut mal varliklarinin hisselere bigéiek tyelerine devri, elde edilen
gelirlerle yeni spor tesislerinin yapimi, Uyeleriou tesislerden avantajli olarak
yararlanmasli, boylece uyelerin kulip yonetimine iligatarinin  sglanmasi ve
faaliyetlerin geniletiimesi” 6ngorulmektedir. Bu durumdan belediyelggin de
sorumluluk cikartilabilir. Mevcut belediye kullipilee halkin katimi sglanarak

vatanda belediye gbirli ginin de tgvik edildigi distinulebilir (1).

Uciinci Bg Yilllk Kalkinma Planinda (29) yer alan konumuzla ilgili
hususlara bakil@inda, ikinci bg yillik kalkinma planinda éngérilenlerin bir tekrar

goze carpmaktadir (1).

Dordunci Bes Yillik Kalkinma Planinda (30) da 6nceki planlara benzer ilke
ve tedbirler bulunmakla birlikte, bu donem iginder yalan 1982 yili programinda (31)
yer alan tedbirler arasinda, acik spor saha vsleéesiin yapimina @rlik verilmesi ve
bu tesislerden daha verimli faydalanmasinda dipegikre gidilecginden s6z
edilmesi, dikkat cekmektedir. S6z konusu tedbinlerygulanmasinda sorumlu kurglu
olarak da Universiteler, bazi kamu kurlém, Icisleri Bakanlg, Kamu iktisadi

Tesebbusleriimariskan Bakanfi ve belediyeler gosterilmektedir (1).

1983 yil programinda (3Xamuya ait 6zellikle aclk semt saha ve tesislerinin
hizmet dgi zamanlarda ve belli bir program dahilinde spoprgak isteyenlerin
hizmetine acilmasindaki Beden Terbiyesi gahlarinin yetersizfi ifade edilerek,
illerdeki bdlge maudurluklerince, kamu kurglari, 6zel idare ve belediyelerle
koordinasyon sdanarak, semt saha ve tesislerinin yaptiriimassmalarinin bgangic
asamasinda oldiu belirtilmistir. KOy genclgine spor imkanlarinin goéturdlmesinin ilk
basamal olarak, kdylerde spor alanlarinin tespiti ve tsingn s&lanmasi Uzerinde
durulmwtur. Bu konuda sorumlu kurujlar arasinda, koordinasyon vebirliginin

sgglanmasi bakimindan belediyeler de yer almaktadir (1

Besinci Bes Yillk Kalkinma Planinda da (33) mahalli idarelerin spor
faaliyetleri acisindan bazi gorevler Ustlenmesaregtirecek hususlara yer verigti.
Sporun semtlere ve kdylere yayilabilmesi icin ¢zidre ve belediyelerinsbirligi ve
katkilariyla gerceklgirilmesi, bu planda temel ilke gérinimundedir (1).
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Sehir imar planlarinin hazirlainda spor alanlarina ve giesahalara girlik
verilerek, mevcut planlarda bu maksatla tahsisng@gliyyerlerden siratle istifade yoluna
gidilmesi” o6ngorulmektedir. Bu durum, sporun mahdbir hizmet olarak kabul
edilmesini gostermesi ve bu hizmetlerin mahalli Utuglarin katkilariyla yerine

getiriimek istenmesi bakimindan, bu plan donemukdéé 6nem arz etmektedir (1).

Bu plan dénemi kapsaminda yer alan 1985 yili mognda (34)Milli E gitim
Genglik ve Spor Bakargi, diger kamu kurulglari ile mahalli idareler arasinda
isbirliginin  sgglanamayginin yani sira, mevcut tesislerin verimli kullamnays!
elestirilmi s, bilhassa kuclk captaki spor tesislerinin 6zetadae belediyeleringbirli gi

ve katkilaryla gercekigirilebilecegi dizenlemeler yapilmasi tizerinde duruhow(1).

1986 Yili programinda (35)ise Devlet Planlama Fkilatinca balatilan ve
Ozellikle belediye ve 6zel idarelerin katkilanytgerceklatirilecek tesislere, gerek
Akaryakit Tuketim Fonu, gerekse Spor Toto gelidden, devlete cari yuk
getirmeyeceksekilde, gerekli aktarmalarin gerceddieildi ginin belirtiimesi dikkat
cekmektedir (1).

1987 yih programi (36) ve icra planinda (3¥a ayni uygulamalara devam
edilerek, 3000 adet semt spor sahasi ile 2000 gumtk oyun alaninin yapimi 6zel
idare, belediyeler ve halkin Kkatkilari g&anarak, Devlet Planlama dlelati,
universiteler, valilikler ve mahalli idarelerighirli gi ile ve M.E.G.S.B. sorumlugunda
gerceklatirileceginden bahsedilmektedir. Bu donem iginde goze carpanbaka
husus, spor t&ilati bitcesinden semt spor sahasi yapmak lzetzdl idarelerine

kaynak aktariimasinin, 1987 yili programina alinchagl).

1988 Yili programinda (38)a bu tir yatirirmlara mumkin olgiw kadar ¢ok
kesimden kaynak katkisi @anarak devam edilegebelirtimekte, 3289 sayili kanunla
da Beden Terbiyesi ve Spor Genel Mudgdinun gelirlerine, belediye ve 6zel
idarelerin gelirlerinden ytzde birinin aktarmalanilkmi sayesinde ilave kaynak
sglandgl ayrica, kendi tesislerini yapmak isteyen beleléinee devlet katkisi verilerek

tesvik edildiginden bahsedilmektedir (1).

Ayrica sehir imar ve nazim planlarinin hazirlanmasinday sadalar ve ya
alanlara girlik verilmesindeki yetersizliklere dikkat cekilgi spor tesisi yeri

teminindeki gucltklerin belediyelere verilen imatam yetkisinin bu alanda tam
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anlamiyla kullanilmamasindan kaynaklghdtekrarlanarak, yeni tedbirlere ihtiyac
duyulduyzuna temas edilngiir (1).

Mahalli idarelerin semt sahalarinin bakim, onawnen isletmeleri konusunda
mevzuata gerek duyul@u ve bunun haziganin yapildgl belirtiimekte, spor tesisini
yapan belediyelere de belirlenen kistaslar oOlcusirdeviet katkisinin ggik

edilecginden stz edilmektedir (1).

Altinci Bes Yillik Kalkinma Planinda (39) ise, spor yapmak isteyen herkese
aclk olmak kaydiyla, diik maliyetle ve basit spor tesislerinin mahalli relarin
katkilariyla semtlere ve koylere kadar yaygstitana calsmalarina devam edilege
belediye ve koy idarelerinin ba@zamanlarini dgerlendiriimesinde yonlendirici olaga
belirtilmistir (1).

1990 yil programinda (40)nceki donemlerde ol@u gibi, cocuk oyun ve semt
sahalarinin koyler dahil suratle yaygymeasina énem verilerek, kendi tesisini yapacak
belediyelere fon desteve teviklere devam edilegg belirtiimistir. Faal tesis sayisinin
artmasina r@gmen, herkes icin spor projesinin uygulanngadiade edilerek, yetki ve
sorumluluklarin mahalli idarelere devredilmesi pkésinin surdurulege bu donemde
de yer almaktadir. Bu program yilindaslmamanlari dgerlendirme konusunda spordan
ayri olarak durum tespiti yapilgyidiger kamu kurumlari ve 6zel, tlizelshikli dernek
ve vakiflar yaninda mahalli idareler de dahil olniedere, etkili koordinasyon §ayip,

yonlendirici organizasyonlara olan ihtiyac dileigbni stir (1).

1990 wyili icra planinda (41da s6zU edilen bu faaliyetlerden sorumlu kugulu
olarak G.S.G.M. gosterilirken, semt ve koy tesislglapiminda belediyelerle

koordinasyon vesbirli gi sgslanac&ndan bahsedilmektedir (1).
Yedinci Bes Yillik Kalkinma Planinda (42) su ifadelere yer verilnstir:

Mabhalli idarelere kendi mevzuati ile verilen goérevler zamamlerkezi idare
tarafindan yidratilmeye Banms, boylece kamu hizmetlerinde etkinlik ve verimlilik
azalmstir. Yerel hizmetlerin buyuk oOlciide merkezi idaseafindan yerine getirilmesi,
halkin ihtiya¢ dnceliklerinin belirlenememesi, halkercihleri dgrultusunda etkili bir
programlama yapilmamasi, karar alma ve uygulamdda etkinligi ve verimliligi

olumsuzsekilde etkilemektedir (1).
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Yerel hizmetlerle ilgili kararlarin alinmasi, uygomasi ve denetlenmesi
sureclerinde, mahalli idare ile belde halki aragknd iletisimin sglanmasi
gerekmektedir (1).

Bu amacla, turizm, cevre, kilttr, spor, kéy hizieetve sosyal hizmetlerden
baslayip, plan dénemi boyunca gir sektorlere de yayginlarilacak sekilde merkezi
yonetim tarafindan gganmakta olan bazi hizmetler, il 6zel idarelerdegldanmak tzere
mahalli idarelerin yetki ve sorumluyiuna birakilacaktir denstir (1).

Sekizinci Bg Yillik Kalkinma Planinda (43) Mahalli idarelerini genclere
yonelik kaltir, sanat, geleneksel sporlagthaolmak Gizere, spor, zeka oyunlari, satranc,
folklor, okuma ve argirma alskanligi kazandirici faaliyetleri diizenleyici veswk
edici programlar hazirlamalari, genclik merkezlgriryurt genelinde yaygingarici
calismalarina katki gdamalar, 6zel sektdriin de bu alana yatirrm yapnesik
edilecek ve bu merkezlerde uzman personel istihdsgglanacaktir” ifadesine yer

verilmistir (1).

Ayrica, spor tesisleri ve faaliyetlerinin, sporemlanlarinin hizmet ici
egitimlerinin, mali ve idari agidan tam pensiz spor kultpleri, federasyonlar ile 6zel
tesebbiis ve mahalli idareler tarafindan yapiimasi gletiimesi sglanacak, kamu
kesiminin goérevi ise denetlemek, yonlendirmelyile etmek ve bu alandaki bilim ve

teknolojideki yenilikleri takip etmek olacaktir edmitir (1).

Dokuzuncu Be Yillik Kalkinma Planinda (55) 2007-2013 dénemini kapsayan
Dokuzuncu Kalkinma Planr'nin, ggimin ¢ok boyutlu ve hizli bigekilde ygandgi,
rekabetin ygunlastigl ve belirsizliklerin artigl bir déneme rastlagh belirtiimektedir.

“Dinyada ve ulkemizde geen ekonomik ve sosyal kallar cercevesinde
kalkinma planlari gecrsie oldigundan ¢ok daha dnemli bir ara¢ haline gelug yine
bu kaullarin bir gergi olarak planlarin yeniden tasarlanmasi da kagemlmlmtur
(55).”

Tasarlanan bu yeni plan cercevesinde Bedgitinki ve Spor'un kendisine yer
bulamamasinin sebebi DokuzuncusBellik Kalkinma Planinin “Ekonomi ve AB’ye”
katilma hedefi dgrultusunda hazirlanmasindan kaynaklanmaktadir.
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2.5. Spor Hizmetlerinin Halka Goturtlmesinde YerelY6netimlere Dusen Gorevler

Duzenli egzersizlerin ruh ve bedenglsgy Uzerine olumlu etkilerinin bilimsel
argtirmalar ile belgelenmesinden sonra spor hestay@ insan icin oOnerilmeye
baslanmstir. ABD ve Kanada'da “Physical Fitness”, Almanga'd’rim Dich” ve pek
cok ulkede de “Sports for all” ya da "Sports poautt gibi isimlerle tanitilan spor
uygulamalar gegihalk kitlelerine hizla yayilmaktadir (64).

Spor, Dunya S#ik Orgutinin ( WHO ) tarif etgi esenlik (WELLNESS)
kavrami kapsamindarisanin Tim Boyutlardlyi ve Dengeiginde Olma Hali” ne her
boyutta ( fizyolojik, sosyolojik, psikolojik, ekomaik, vs.) katkida bulunabilen bir
olaydir. Bu faydalari anlamak i¢in sporun ne @adiou tanimamiz gerekmektedir (63).

Spor, yapan kinin amacina gore, elit veya rekreatif olmak Uz2rgurupta
distndlebilir:

Elit amacli sporda ki sporu teknik ve taktikleri ile derinlemesingrénmek,
pekistirmek ve sergilemek suretiyle tst dizede vguwobir sekilde gercekigtirmeyi
amaclar. Yani madalya hedefler. Bugdatuda takimlar, kullpler, federasyonlar, vb.
gibi 6rgutlenmeler ve antrendr, masor, spor hekimid. meslekler ortaya cikstir
(63).

Rekreatif amacli sporda,skiyogun calgsma yuku, rutin hayat tarzi veya olumsuz
cevresel etkilerden tehlikeye giren veya olumsudlexten bedeni ve ruhi gagini
tekrar elde etmek, korumak veya devam ettirmek aamanda zevk ve haz almak
amaclyla, kiisel doyum sglayacak, tamamen cana ve zorunlu ihtiyaclar icin ayrilan
zaman dyinda kalan bgamsiz ve bglantisiz serbest zaman icin de, ggebali ve
gonullu olarak ferdi veya gurup icin de secerekekat etmeyi amaclar. Bu amag ayni
zamanda Rekreasyonun basit bir tanimidir (63).

Spor zihinsel ve / veya fiziksel bir harekettir. Bareket ¢gunlukla sosyal ve
/veya toplumsaldir. Sporunskye sa&ladigl bireysel katkilari bile sonundaskiin daha
sosyal ve toplum icinde aktif / katkigayan bir birey olmasina sebep olmaktadir(63).

Bulundyggumuz aamada Belediyelerin sungu spor hizmetlerini rekreatif
amagli spor sinifina sokmaktayiz. Ulkemizde Beleldigin verdgi spor hizmetlerini
siralayacak olursak; spor tesisleri agmak veyaraal, il spor okullari veya yaz spor
okullarn agcmak, amator spor kullUplerini desteklenvekdzel turnuvalar dizenlemek.
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Ulkemizdeki Belediyeler sunduklari spor hizmetleti cerceve gina ¢ikmadan rutin
bir sekilde surdirmektedir. Ayni durum yurtsthda da goértlmektedir. Belediyeler
halkin spor yapmasi konusunda etkingdaikilde hareket etmemekte bu gorevi “Herkes
icin Spor” veya “Yaam Boyu Spor Federasyonlar1” aragiiie yuritmektedirler.

Spor’'un rekreasyonel bir ara¢ olarak toplumun blUkesimine yayllmasi
asamasinda Belediyeler’e halkin spor ihtiyaciniskama konusunda yasalarla belirtilen
onemli sorumluluklar verilmgtir. Belediyelerin yasalarla belirlengnsorumluluklarini
siralayacak olursak;

Anayasanin 59. maddesinde belirtilen “devlet” kawa ile belediyelere
anayasal bir sorumluluk verilgtir. Cinkd devletin mahalli dizeyde temsilcilerinde
birisi de belediyedir. Bunun vyaninda st kanunlarda sporla ilgili goérevler
verilmistir(1).

Belediyelere, bircok gorevlerinin yaninda, 53981k&Belediye Kanununun 14.
maddesinin a bendinde, park vesiyalanlar'in yapimi, genclik ve spor gibi gorevler
verilmistir.

5393 sayili Belediye Kanununun 14. maddesinin hdbwle “Gerekginde,
Ogrencilere, amator spor kuluplerine malzeme verigeeekli destgi saglar, her turlu
amator spor karlasmalari duzenler, yurt ici ve yurt @imiusabakalarda Ustiin gaa
gOsteren veya derece alan sporculara belediye snéarariyla 6dul verebilir (53).”

denmektedir.

5216 sayili kanunda da, buyikir belediyelerine, “spor, dinlenmeglence
yerleri yapmak yaptirmakgsletmek ve glettirmek (54).” Madde 7'de goOrev olarak

verilmistir.

5216 sayih kanunun 24. maddesinde, “Spor, soskaltlirel ve bilimsel
etkinlikler icin yapilan giderler (54)”, yine bels@lere verilen gorevlerdendir.

Anayasa ve kanunlarla belediyelere verilen bugéran yaninda, fonksiyonlari
geresi surekli halkla i¢ ice olan belediyelerin, 6nenbiir iletisim araci olan sporun
halka goturdlmesi, ayni zamandaglgdi bir toplumun olgturulmasinda 6nemli bir

adim olacaktir (1).
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2.6. Mersin Buyiuksehir Belediyesi'nin Fiziki ve Sosyal Yapisi ile Mekeze Bgli
Belediyelerin Spor Faaliyet ve Yatirimlari

2.6.1. Mersinili’'nin Fiziki ve Sosyal Yapisi

Mersin akdeniz boyunca uzanan, sonu gelmeyen t&mmzsallari, portakal ve
limon bahceleri ile bir ¢cok tarihi eserin bulurgdy Tlrkiye’'de kendi kendine yetebilen
saylli sehirden birisidir. Dinyada 3 ilahi dine mensup imlaan mezarlarinin yan yana
oldugu baka bir sehir yoktur. Turkiyenin en buyuk gokdeleni, cumlyeti tarihinin en
blylk 2. camisi ve hristiyan dinyasinin dnemli neet&rinin de bulundiu Mersin 3.
blyluk sehirden sonra devlet opera ve balesinin bulgoduek sehrimizdir.
Topraklarinin % 49,5 orman olan Mersin tertemizdsayc&das alisveris merkezleri ile
cagdas ve yaanabilir birsehir géorinimundedir (45).

Mersin, 1924 yilinda Vilayet olngy 1933 yilinda merkezi Silitke olaicel
Vilayeti ile birleserek, ‘icel” adini almgtir. 28 Haziran 2002 tarihinde 4764 sayili
Kanunlail'in ismi Mersin olarak dgistirilmistir. Merkez dahil 10 ilge, 70 belediye ve
507 koy bulunmaktadir (45).

Yuzeysekilleri bakimindan genel olarak gl&ktir. Daglik alanlar il topraklarinin
% 87’sini kaplar. Ovalar, kiy! ile gdar arasinda ince bigerit halinde uzanirilin
gineydgusunda yurdumuzun en verimli ovalarindan CukuraMarimaktadir (45).

Ilin kiyr seridinin iklimi Akdeniz iklimidir. Kuzey kesimlerise karasal iklim
Ozelligi gostermektedir. Yuzolgimi 15.853 km2'dir (45).

2000 yil niifus sayimi sonuglarina goilé toplam niifusu 1.651.400 olup, bu
nifusun 999.220’si (% 6Xehir nifusu, 652.180'i (% 39) kdy nufusudur (45).

5216 Sayili Kanuna gore Mersin Bluyekir Belediyesinin yeni sinirlarina gére
Nufusu 714.784 olmgur. Mersinili nifus buyiikligt bakimindan, son genel niifus
sayimina gore tlkemizin 8. blyiikdir (45).

Mersin il merkezinirgehir nufusu ary hizi % 24.2'dir. NUfus y&unlugu olarak
ifade edilen bir kilometrekareye gkn kii sayis, il genelinde 107 ve il merkezinde 414
iken, ilcelere gore 24 ile 174skiarasinda dasmektedir (45).

36



Ekonomik Nitelikler

Isgiici: Mersin ilinde 12 ve daha yukari sgaki niifus icinde sgiiciine katiima
orani % 55 olup, cinsiyete gore 6nemli farkliliksggrmektedir,sigiiciine katilma orani
erkek nufus icin % 68, kadin nufus icin % 42'dis)4

Erkek nifusunsgicune katilma orani kdyde % 82 iken, il merkezif6es0,
fice merkezlerinde % 57'diigliciine katilma orani kadin nifus icin yeire yerine
gore cok buytk farkhlik gostermektedir. KoydekirhE00 kadindan 81 ‘isgticinde
iken, bu oran il merkezinde % 16, ilce merkezlegimge % 15'tir (45).

Nufusun ya ve cinsiyet yapisigguctine katilma duzeyini etkileyen faktorlerden
biridir. Kadin ve Erkek nifusunsgicune katilma oranlari, glara gore farkh
duzeylerde gercekjemektedir. Sehirde yaayan kadin ndfusun ya gore gguctine
katilma orani, tim ydarda erkek nufustan oldukcagdiktir (45).

Kendi hesabina ¢gahn kadin nifus orani % 7 ile oldukcasdk iken, calgan
erkek nufusun % 36's1 kendi hesabinasgadiktadir (45).

Tarihi Geli sim Sosyal ve Demografik Nitelikler:

Mersin ili Tarkiye'nin Akdeniz Bélgesi'nde yer alktadir, ilin yuzélgima 15
485 kmz2 ile Turkiye'nin yakkak % 2'sini olgturmaktadir, Mersin'de kilometrekareye
disen ksi sayisi 1927 yilinda yakjgk 15 kisi iken, 2000 yilinda 107 kiye
yukselmitir (45).

Mersin ilinin ortalama hane halki buylkii yava bir sekilde azalmaktadir.
1955 yilinda bu ilin ortalama hane halki bly@iib.5 ki iken, 2000 yilinda 4.5 kiye
dismUstur (45).

Nufus Buyuklagu ve Nufus Artis Hizi

Son 73 yilda Turkiye'nin nifusu yakle bes kat arty gostermgtir. Ayni
donemde, Mersin ilinin nufusu yakl& 7.8 kat ary gostermg ve 2000 yilinda | 651
400'e yukselnstir. 1927-2000 doéneminde Mersin ilinin nifusu sdiraktis gostermgtir,
ilde en dguk yillik nufus artg hizi %0.7 ile 1935-1940 doneminde, en yuksekkyill
nifus ara hizi % 40.6 ile 1980-1985 ve 1985-1990 donemlerigdrilmigtiar. 1990-
2000 déneminde Mersin ilinin yilhik nifus grtuzi % 26.5'tr (45).

1927 yihnda Mersin ili Ulke nufusu igcinde % 1K'bir paya sahip iken, 2000
yilinda yaklgik % 2.4'lik bir paya sahiptir. Bu donemde, Merngmn yillik ntfus arts

hizinin genel olarak ilke ortalamasindan yuksekgldyorilmektedir (45).
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Sehir Nifusu

1927 yilinda Mersin ilinde % 24.8 olagehirde yaayan nifusun payi, 1990
yilina kadar surekli bir agigostererek % 62.1'e ghaistir. Bu yilldan sonra kirda
yasayan nifusunsehirde yaayan nifustan daha hizli artmasi songehjrde yaayan
nafusun pay! 2000 yilinda % 60.5 olgtwr (45).

Sehir tanimi, idari bolinii yapisi dikkate alinarak yapilgar. Il ve ilge
merkezlerinde bulunan nufugehir nifusu, bucak ve koylerde bulunan nifus, kdy
nafusu olarak tanimlanmgtir (45).

Mersin ilinde sehirde yaayan nufusun orani, ulke ortalamasina gore oldukca
yavg artmstir. Bu ilde 1980 yilina kadar kdy nufusehir nufusundan fazla iken, bu
yildan itibarersehir nifusu kéy nifusundan fazla olgtwr (45).

Mevcut olan nifus orani Mersin Bly@éhir 714.784 ki, Akdeniz Belediyesi:
212.038 kgi, ToroslarBelediyesi: 199.311kj Yenisehir Belediyesi: 126.493 idir
(45).

Dogum Yeri

1935 yilinda Mersin ilindeki ntfusun % 87.9'u bldél dggmustur. 1945-1975
yillari arasinda agive azallar gosteren Mersin ilinde @anlarin orani, 1975 yilindan
sonra surekli bir azalmagdéimi gostermgtir. Bu oran, 2000 yilinda % 67.6 gkini
almistir (45).

Cinsiyet ve Ya Yapisi

Mersin ilinde 1927 yilindan 1950 yilina kadar olddnemde erkek nufusun
kadin ndfusu gecrgtir. 1950-1980 yillar arasinda kiuguk arure azalflar gosteren
cinsiyet orani en buyuk derini 107 ile 1975 yilinda altir. Cinsiyet orani, 1980
yilindan sonra azalmagiéimi gostermitir. 2000 yilinda Mersin ilinde her 100 kadin
icin 101 erkek bulunmaktadir (45).

Egitim

Mersin ilinde okuma ve yazma bilen nifusun orakeidenelinde oldgu gibi
her iki cinsiyet icin de surekli agtigostermektedir. 1935 yilinda erkeklerin % 34,7'si,
kadinlarin % 9.7'si okuma yazma bilirken, bu or@®@ yilinda erkeklerde % 94.4'e
kadinlarda % 83.9'a yukselgtir (45).
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2.6.2. Mersin Merkeze Bghi Belediyelerin Spor Faaliyet ve Yatirimlari

20 Eylul 2006 tarihi itibari ile Mersin ilinde ak#3 bragta Genclik ve Spor
Genel Mudurliga Sicil Lisans Sistemine kayitl ;

11.451'i Bayan, 24.004'U Erkek olmak lGizere top&55 Lisansh Kulup -
Ferdi Sporcu. 3.327'si Bayan, 4.763'U Erkek olmedeél, 8.090 Faal KullUp - Ferdi
Sporcu bulunmaktadir ( 62 ).

Mersin ili toplam sporcu sayilari incelegaide 102si spor kulibii,26's|
muessese kulubl.3 U ihtisas spor kulibi va&1'i okul kuliibl olmak Gizere 152 spor
kuliibi’'ne kayith toplam 46.081 lisansli sporculbuhaktadir (62).

Genclik ve Spor Genel Muduga* : 35.455

Turkiye Futbol Federasyonu** 14177

Milli E gitim Bakanlg*** 1 6.449
TOPLAM 46.081

Mersin Merkez'e bgi spor tesislerinin ggdi, ismi ve seyirci kapasiteleri (62);

Cesidi Ismi Adedi Seyirci Kapasitesi
Stad Tevfik Sirrn Giur Stadi 1 (7406 Koltuklu) 17050
Spor Salonu Edip Buran Spor Salonu 1 1.750

Spor Salonu Seyfi Alanya Spor Salonu 1 500

Spor Salonu Mezitli Spor Salonu 1 431

Spor Salonu 7.Bolge Spor Salonu 1 325

Salon Boks Antrenman Salonu 1 50

Futbol Sahasi Ahmet Ayas Futbol Sahasi 1 300
Futbol Sahasi  Mezitli Futbol Sahasi 1 500

* 20 Eylul 2006 tarihi itibariyle
**  2005-2006 Futbol Sezonu itibariyle
*** 2005-2006 Qsretim Yili itibariyle
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2.6.2.1. Akdeniz Belediyesi’nin Spor Faaliyet veatirimlari

Mersin ilinin U¢ bayik merkez belediyesinden biarmAkdeniz Belediyesi'nin

Spor Faaliyet ve Yatirimlari

No Spor Tesisleri Adres
1- Miiftu Deresi Parklari, yaya ve bisiklet yolul- Etap Turgut reis Mah, 2.Etap
Hamidiye Mah.
2. Milli Egemenlik 85. yil Akytz parki Baris Mah 4518 Sokak
icerisinde basketbol sahasi
3- Zafer Parki icerisinde basketbol sahasi Yeni M&R45Sokak
4- Orkide Parki icerisinde basketbol sahasi Nusrattigl. 5015 Sok.
5- Basketbol sahasi Yeni Mah GMK Bulvari tGzeri
- Dr. Sadik Ahmet Parki icerisinde basketbopjithatpasa Mah. GMK Bulvar iizeri
7- SG?Jhna@SIParkl icerisinde basketbol sahasi GiMah. 158. Cad.
8- Acelya parki icerisinde basketbol sahasi KaradMain. Sglik Ocagl yani
9- Futbol Sahasi Cay Mah. Cimento fabrikasi yani

40



2.6.2.2. Yerngehir Belediyesi'nin Spor Faaliyet ve Yatirimlar

Mersin ilinin G¢ blyuk merkez belediyesinden biammYengehir Belediyesi'nin

Spor Faaliyet ve Yatirimlari

No

Basketbol ve Futbol Sahasi
Tug. E. Erhan Celiker (basketbol)
Palmiye (basketbol)

Kemal Sunal (basketbol)

Mufide ilhan (futbol)

Uc Ocak (basketbol)
Besiktaslilar ( basketbol+futbol)
Baris Manco (basketbol)

Mavi Boncuk (basketbol+futbol)
Demokrasi (2adet basketbol)
Aydinlikevler (basketbol)

Dort Mevsim (basketbol)

Muammer Aksoy (basketbol)

Egricam (basketbol)

Akkent (basketbol)

Mentes Cumhuriyet (basketbol+futbol)
Batikent Vadi (basketbol+futbol)
Ahmet Taner Kislali (basketbol)
50.Y1l(basketbol)

Fuat Morel (basketbol)
Limonluk (basketbol)

Seyfi Alanya (basketbol)
Kardeslik (basketbol)

Hasan Ali Yicel (basketbol)
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Adres
Pirireis mahllesi 1129 sokak
Palmiye mahallesi 1205 sokak
Dumlupinar mahallesi 1514 sokak
Cumhuriyet mahallesi 1641 sokak
Cumhuriyet mahallesi 1610 sokak
Cumbhuriyet mahallesi 1633 sokak
Hurriyet mahallesi 1719 sokak
Bahcelievler mahallesi 1809 sokak
Guvenevler mahallesi 1. cadde
Aydinlikevler mahallesi 2023 sokak
Barbaros mahallesi 2103 sokak

Aydinlikevler mahallesi Barbaros
Bulvari
Egricam mahallesi 2273 sokak

Akkent mahallesi 2348 sokak
Mentes mahallesi 25133 sokak
Batikent mahallesi 26211 sokak
50. Yil mahallesi 27177 sokak

50. Yil mahallesi 27134 sokak
Fuat Morel mahallesi 28123 sokak
Limonluk mahallesi 2422 sokak
Mentes mahallesi 2519 sokak
Batikent mahallesi 7. cadde

Gazi mahallesi 1325 sokak



2.6.2.3. Toroslar Belediyesi’'nin Spor Faaliyet v&atirimlari

Mersin ilinin G¢ blyuk merkez belediyesinden biammToroslar Belediyesi'nin

Spor Faaliyet ve Yatirimlari

1- Koray Aydin Stadyumu : 7.000 seyirci kapasiteli olup, nizami oOl¢ulerde
profesyonel maclarin oynanabilgcecim sahadir. Sosyal bolumleri ile birlikte 2002

yilindan bu yana hizmet vermektedir.

2-  Cadaskent Spor Kompleksi : 15.000 metrekare alan Uzerine kurulan spor
tesisimiz 1000 kilik seyirci tribln ingaatinin tamamlanmasinin ardindan hizmete
girecektir.

Kompleks olarak diizenlenen spor merkezimizde 1 pesyonel tarzda ¢im
futbol sahasi, 2 adet basketbol sahasi, 1 adet keniu ve bir adet voleybol sahasi yer

almaktadir.

3- Halkkent ve Giineykent Spor Sahalari :ikisinin toplam alani 30.000
metrekaredir. Altyapi ¢caimalari ve hazirlik devam etmektedir.

4- Osmaniye Futbol Sahasi Amat6r saha olarak hizmet vermekte olup, yakla

5.000 metrekare alanda bulunmaktadir. Bu sahagii dlizenleme amacl proje

hazirlgimiz devam etmektedir.
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3. MATERYAL VE YONTEM

3.1.Yontem

Bu bolimde argirmanin modeli, evren ve drneklemi, veri toplamacéari ve

kullanilan istatistiki teknikler Gzerinde durulgtur.

3.2.Arastirmanin Modeli

Bu argtirmada, halkin yerel yonetimlerden spor hizmetl&dnusunda
beklentilerini ortaya koymak amaciyla, Survey-Tasariiodeli kullaniimgtir. Bu
gorislerin cinsiyet, ya ve meslek gruplarina gore ghmini belirlemek amaciyla,
tarama modelinin alt boyutlarindan skisel-kagilastirmali, iliskisel-tarama modeli
uygulanmgtir. iliskisel tarama, en az iki durum ya dasg&en tzerindeki ikkiyi ortaya
koymada kullanilan agirma modelidir. Argtirmada, cinsiyet, ya meslek, ailenin
aylik net geliri, gitim durumu, Mersin'de ikamet etme slresi ve ikaradilen yerel
belediye’ye gore, halkin yerel yonetimlerden spiantetleri konusunda beklentileri ve

gortsleri, bu modelle kaulastiriimistir.

3.3.Evren ve Orneklem

Bu argtirmanin evreni Mersin Blygkhir Belediyesi sinirlari icinde yayan
714.784 kisiden olgmaktadir (45).

Orneklem grubu, rastgele o6rneklem yontemi,sildailen katilimci sayisi
yaklasimi ile belirlenmgtir. Belediye il sinirlari icerisinde, dncelikleay meslek ve

cinsiyet dgiskenlerine dayali olarak katilimci tespitine gidigii

Anketler, 2006 yil Mayis - Haziran aylari boyunt®50 kisiye uygulanmg ve
bunlardan 1.508 tanesi istatistikieme tabii tutulmstur. Uygulanacak ki sayisinin ve
kimlere uygulamalar yapilaganin belirlenmesinde, uzman gélérine bgavurulmustur.
Anketin uygulanmasi esnasinda sairaanin bgmsiz dgiskenlerine (yg, cinsiyet,
meslek, @itim durumu, ikamet edilen belediye, net gelir, Biaide ikamet etme siresi)

uygun ve drnekleme hatasini en aza indirmek ansagsflekli 6nlemler alinngiir.
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Arastirmanin 6rneklem grubunagkin bilgiler bulgular boliumunde verilrgtir.
1550 kgiye uygulanan anketler birer birer inceleamhic cevaplanmangiolanlar
cikartilmstir. Busekilde toplam 1508 ki arastirma 6rneklemine alinmve anketlerden
elde verilen veriler Gzerinde gerekli istatistiksglemler uygulanmgtir. Bu oran,
BlyuUksehir belediyesine Igh (¢ merkez belediyenin nifus orani igerisinde %l
kismi temsil etmektedir.

3.4.Veri Toplama Araglari

Arastirmanin verilerini toplamak amaciyla anket kullemstir. Bu ankette, 7’si
demografik bilgi (cinsiyet, ya meslek, ailenin aylik net geliri,ggim durumu,
mersinde ikamet etme siresi ve ikamet edilen bgd¢die 26’s1 kapali uclu ve likert
tipinde olmak Uzere, toplam 33 soru bulunmaktak: (). Demografik bilgi ve kapall
uclu sorularin hazirlanmasinda, daha ©6nce uygulaaagtirma ve anketlerden
yararlaniimgtir. Likert tipi sorular gelitirilirken 6lcme dgerlendirme uzmanlarindan
ve Dr. Bilal COBAN tarafindan Elazig ilinde yapildi$por Hizmetlerindliskin Halkin
Belediyelerden Beklentileri” anketinden yararlangtm(1). Bu sorular, “pek ¢ok, cok,
orta, az, ¢cok az” ve “Cok katilirrm, Katilinm, Kemzim, Kagilyim, Cok Kasiyim”

seklinde olmak Uzere, 5 derecelidir.

Hazirlanan anket formunurslérligi ve anlagilirligi icin 50 katilimciya 6n
uygulama yapilngtir. Bu uygulama dgrultusunda ankalmayan sorular ve oneriler
dikkate alinarak anket yeniden dizenlepwa yeni secenekler eklengtir.

3.4.Kullanilan Istatistiksel Teknikler (Verilerin Analizi)

Arastirmada istatistiksel teknikler olarak; frekansgdani ve X* teknigi

kullaniimistir.

Cinsiyet, ya, meslek, ailenin aylik net geliri,gggim durumu, Mersin’de
ikamet etme slresi ve ikamet edilen belediye il&kihayerel yonetimlerden spor
hizmetleri konusunda beklentilerini kalastirirken, X2 teknigi kullaniimistir.

Bu teknik kullanilirken demografik bilgiler ilanket sorularinin anlamlilik

duzeyi, anket sorularinin birbirleri arasindakianlilik dizeyi ve sorularin kendi
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secenekleri icerisinde anlamli/anlamsiz durumianelenmitir. X? guvenirlilik
dizeyi p<0,05 alinmgive 6nemli olan secenekler bu gdee gore anlaml veya

anlamsiz seklinde guvenilirlik degeri verilmeden belirtilgtir.
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4. BULGULAR

Bu boélumde; anketlerden elde edilen veriler istédisslemlere tabi tutularak,

tablolar haline dongitirtilmis ve bu tablolara ifkin agiklamalar yapilngtir.

4.1. Arastirmaya Katilanlarin Demografik Ozellikleri ve Fre kans Dagilimlari

Arastirma katilimcilarinin cinsiyetlerine goreglami tablo 4.1.1°de verilntir.

Tablo 4.1.1.Katihmcilarin cinsiyete gore gdimi:

CINSIYET Sayi %

Erkek 858 56,9
Kadin 650 43,1
Toplam 1508 100

Tablo 4.1.1'de arduirma érneklemini olgturan katilimcilarin; % 56,9'u ( 858gki) erkeklerden;
% 43,1'i (650 k§i ) ise kadinlardan olumaktadir. Toplam katilimci sayisi 1508idir.

Arastirma katihmcilarinin  ya gruplarina  gore dalimi tablo 4.1.2’de
verilmistir.

Tablo 4.1.2.Katihmcilarin yg gruplarina gore dalimi:

YAS Say!i %

14-20 Ya 427 28,3
21-30 Ya 347 23

31-40 Ya 338 22,4
41-50 Ya 265 17,6
51 Ya ve Ustl 131 8,7
Toplam 1508 100

Tablo 4.1.2'de argirmanin uygulangn 6rneklemde bireyler, yadesiskeni agisindan 5 grupta
ele alinmgtir. Bu gruplarin dgilimi incelendginde Turkiye nifusuna paralel bjekilde gen¢ nifusun
orani ygl nufusa gore daha yuksek bulungtur. 20 yg ve altindaki bireylerin sayisi 427 (% 28,3); 51
Yas ve Ustl katilimcilarin sayisi 131 (% 8,Ridé&n olymustur.
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Arastirma katihmcilarinin meslek gruplarina gore gidiani tablo 4.1.3'de
verilmistir.

Tablo 4.1.3.Katilimcilarin meslek gruplarina géregdami:

MESLEK Say!i %
Memur 159 10,5
Isci 137 9,1
Ogrenci 408 27,1
Ev Hanimi 184 12,2
Issiz 159 10,5
Esnaf 154 10,2
Ciftci 117 7.8
Ozel Sektor 190 12,6
Toplam 1508 100

Tablo 4.1.3'de ardurma drneklemi, meslekler acisindan 8 grupta e, 408 kii (% 27,1)
égrenci oldgunu belirtmitir. Ogrenci grubunu sirasiyla; 190skile (% 12,6) 6zel sektor ve 184skile
(% 12,2) ev hanimlari takip etgtir. Kent nifusu icerisinde en az yere sahip oldtgiter, érneklem
grubumuz icerisinde de 117 katilimci ile (% %8 sirada yer almaktadir.

Arastirma katihmcilarinin ailelerinin aylik net gekrine gore d&ilimi tablo
4.1.4'de verilmgtir.

Tablo 4.1.4.Katilimcilarin ailelerinin aylik net gelirlerineége d&ilimi:

GELIR Say!i %

500YTL'ye kadar 292 19,4
501-1000YTL 387 25,7
1001-1500YTL 436 28,9
1501-2000YTL 249 16,5
2001YTL ve st 144 9,5
Toplam 1508 100

Arastirmanin uygulandgy 6rneklemde bireyler, ailelerin net gelirlerigigkeni acisindan 5 grupta
ele alinmgtir. Bu gruplarin gelir dalimi incelendginde katilimcilarin buyik bir goguntunun orta gelir
durumu olarak belirtilen 501 - 1500 YTL arasinda gldg1 gorilmektedir. Gelir durumu yiiksek olarak
belirtilen 2001YTL ve Ustl net gelire sahip olareglerin sayisi 144 (% 9,5) olarak tespit editini
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Arastirma katilimcilarinin gtim durumuna goére dalimi tablo 4.1.5'de

verilmistir.

Tablo 4.1.5.Katihmcilarin gitim durumuna gore dalimi:

EGITIM SayI %
Okuryazar 69 4,6
flkokul 152 10,1
Ortaokul 250 16,6
Lise 723 47,9
Universite ve st 314 20,8
Toplam 1508 100

Tablo 4.1.5'de argdirma 6rneklemi, gitim durumu agisindan 5 grupta incelestini Orneklem
grubu incelendiinde Lise ve Ustl@im durumuna sahip katilimcilarin orani % 68.7bigruksek bir
orana ulamaktadir. Katihmcilarin g@tim durumunun yuksekdi Ulkemizde bulunan @timli insan
glcunln bir gdstergesi sayabiliriz. Okuryazar dtahlimci grubumuz ise % 4.6 oran ilgitem durumu
en diuk olan katilimei grubunu ofturmustur.

Arastirma katilimcilarinin Mersin’de ikamet etme surigle gore dailimi tablo

4.1.6’da verilmgtir.

Tablo 4.1.6.Katihmcilarin Mersin’de ikamet etme siirelerine gdegilimi:

IKAMET SURES i Sayl %
1 Yildan az 65 4,3
1-4 il 118 7,8
5-8 Yil 232 15,4
9-11 Vil 336 22,3
12 Yildan fazla 757 50,2
Toplam 1508 100

Tablo 4.1.6’da arduirmanin uygulangn drneklemde bireyler, Mersin’de ikamet etme siiiele
degsiskeni agisindan 5 grupta ele aligtm Bu gruplarin dgilimi incelendginde 12 yildan daha uzun sire
Mersin’de ikamet edenlerin sayisi 75%iki(% 50,2) ile yuksek bir oran afturmustur. Mersin ilinin
1990 -2000 yillari arasindaki yillik nifus arorani % 26,5 olarak belirtiimektedir (45). Bu gl
arasinda gorilensal go¢ nifus argl hizinda etkili olmgtur. 1Yildan daha az siredir Mersin’de ikamet
edenlerin sayisi 65 ¢i(% 4,3) ile ikamet siresi en gik grubu olgturmanin yaninda Mersin'e gé¢
dalgasinin durdugunun da géstergesidir.
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Arastirma katilimcilarinin ikamet ettikleri yerel belgelere gore dalimi tablo

4.1.7°de verilmgtir.

Tablo 4.1.7.Katihmcilarin ikamet ettikleri yerel belediyelegére dgilimi:

BELEDIYE SayI %
Akdeniz Belediyesi 490 32,5
Yenisehir Belediyesi 557 36,9
Toroslar Belediyesi 461 30,6
Toplam 1508 100

Tablo 4.1.7'de ardirma 6rneklemi, katihmcilarin ikamet ditiyerel belediye agisindan 3 grupta
incelenmitir. Katilimcilardan Akdeniz Belediyesinde oturamtasayisi 490 ki (% 32,5), Yengehir
Belediyesinde oturanlarin sayisi 55¢i k¥ 36,9), Toroslar Belediyesinde oturanlarin sa61 (% 30,6)
kisidir. Belediyelerin nufiis oranlari ile kalastirildiginda dengeli bir dagilim gdéstegdgorilmektedir.

Arastirma  katihmcilarinin - "GUnumuzde, kent insaninidpogal hareket
ihtiyacinin  kagilanmasi bir problem haline gelgtir." gorisine halkin katilim

durumuna gore dalimi tablo 4.1.8'de verilngtir.

Tablo 4.1.8."Gunumizde, kent insaninin, g hareket ihtiyacinin katanmasi bir problem haline

gelmitir." goristine halkin katihm durumu:

Gorusler SayI %
Cok Katilirim 309 20,5
Katilirnm 605 40,1
Kararsizim 422 28
Karslyim 142 9,4
Cok Kaglyim 30 2
Toplam 1508 100

Tablo 4.1.8 incelendinde, katilimcilarin % 20,5'i ¢cok katilirnm, % 40, katilirim secenekleri
ile kent ygami icerisinde insanlarin hareket ihtiyacininskanmasini problem olarak gérmektedir.

Insanlar, Kent ygami icerisinde yogun olarak ggnan § temposu, stres, ekonomik sikigghrin
gurultisi ve kalabalikh gibi olumsuz etkenlerden uzakdbilmek icin kendilerini rahatlatacak bir
hareket ihtiyaci duyduklarini belirtmektedirler. ideyssami icerisinde karlanmasi gereken bu hareket
ihtiyaci toplumsal buttnlik ve birliktgi saglayacak tirden bir aktivite icermelidir. Spor hiziflee bu
ihtiyaci kagilayabilecek sosyal bir aktivitedir.
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Arastirma katiimcilarinin  ortalama ko zaman dglimi tablo 4.1.9'da

verilmistir.

Tablo 4.1.9.Halkin ortalama bpzaman dgilimi:

Gorusler SayI %
Hic 51 3.4
1-2 Saat 497 33
3-4 Saat 445 29,5
5-6 Saat 303 20,1
7 Saatten fazla 212 14,1
Toplam 1508 100

Tablo 4.1.9 incelendinde, katihmcilarin ne kadar pazamanlar oldguna iliskin soruya;
katilimcilarin, % 33’0 1-2 saat, % 29,5'i 3-4 saavabini vermierdir. Katilimcilarimizin kent y@ami
icerisinde cok fazla zamana sahip olamama nedenlesiinda yogun § saatleri gelmektedir. Gin
icerisinde 7 saatten fazla cevabini veren katilsagisi % 14,1 olnytur. Bu oran Mersin’de ikamet eden
issiz sayisinin fazla olmasi ile gioi orantili birsekilde yiksek ¢iknstir.

Arastirma katihmcilarinin belediyelerin, halkin p@amanlarini spor hizmetleri
sunarak dgerlendirmesini sglamada halka goére sorumlulukst@ma durumu tablo
4.1.10’'da verilmgtir.

Tablo 4.1.10.Belediyenin, halkin bpzamanlarini spor hizmetleri sunaralgedendirmesini sélamada

halka gore sorumluluk §ama orani:

Gortsler Sayi %
Pek Cok 507 33,6
Cok 534 35,4
Orta 280 18,6
Az 120 8
Cok Az 67 4,4
Toplam 1508 100

Tablo 4.1.10’a bakilganda, halkin b zamanlarini spor hizmetleri sunarakgedendirme
konusunda belediyelerin sorumlulukitaalari konusunda katilimcilarin ; % 33.6’s1 “prdk”, % 35,4'0
“cok” cevabini vererek sorumlutu Belediyelerin Ustlenmeleri geregitigorisini ortaya koymgtur.
Secimle § basina gelmg olan Belediye ydneticilerinin kamu hizmetlerinirgeklestirirken unutmamalari
gereken halkin bop zamanlarinda uggabilecekleri aktiviteleri yaratmak olmalidir. Bu takteler
arasinda en dnemli yere sahip olan spor hizmétsrusunda ki sorumluluk halk tarafindan Belediyeler
verilmistir. Bu gorie kagi ¢cikan katilimcilarimizin orani ise toplamda %0412, kalmstir.
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Arastirma katilmcilarinin “Belediyenin size spor hizingetirmesi, gozuntzde
0 belediyenin saygirgini ne derece arttirir’ gogune halkin katilm durumu tablo

4.1.11’de verilmgtir.

Tablo 4.1.11.“Belediyenin size spor hizmeti getirmesi, gbziniadgelediyenin saygirdini ne derece

arttinr” goristine halkin katihm durumu:

Gorusler SayI %
Pek Cok 429 28,4
Cok 636 42,2
Orta 312 20,7
Az 70 4,6
Cok Az 61 4
Toplam 1508 100

Tablo 4.1.11'de belediyenin spor hizmeti getirmesi,belediyenin saygirfini ne derece
arttirdgl konusunda katilmcilarin; % 28,4'0 pek ¢ok, %244, cok cevabini vererek %70.6 oraninda
belediyenin spor hizmeti sunarak sayg@m arttiracagini belirtngtir. Belediyenin spor hizmeti sunmasi
belediyenin sayginini “az” veya “cok az” artirir cevabini veren iemcilarimizin orani ise % 8.6
oranda kalmgtir. Belediyelerin sunacaklari sportif hizmetlergamiyla halk tGzerindeki sayginlklarini
arttinip, halk ile ilski araci olarak spor hizmetlerini kullanabilecekigikardir.

Arastirma katihmcilarinin “Belediye—halk arasindakikinin gelistiriimesinde,
“spor hizmetlerinin” 6nemli oldgu” goristine halkin katihm durumu tablo 4.1.12’de
verilmistir.

Tablo 4.1.12."Belediye—halk arasindaki gkinin gelistiriimesinde, “spor hizmetlerinin” énemli olgu”

gOrisiine halkin katilim durumu:

Gorusler Sayi %
Pek Cok 494 32,8
Cok 546 36,2
Orta 325 21,6
Az 84 5,6
Cok Az 59 3,9
Toplam 1508 100

Tablo 4.1.12 incelendinde, belediye halk arasindaki skinin gelistiriimesinde spor
hizmetlerinin 6neminkatilimcilarimiz; % 32,8'i “pek ¢ok”, % 36,2'si tk” katilmaktadir. Belediye halk
arasindaki igkinin gelistiriimesindespor hizmetlerinin 6nenaz veya ¢ok az diyekatilimci grubumuz
ise toplamda % 9,5'de kalmgtir. Spor Hizmetlerinin Halk ile Belediyeleri birme yaklatirmakta iyi
bir iliski araci oldugu, Belediyelerin de bu aracgdove etkin birgekilde kullanmalari gerekmektedir.
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Arastirma katilimcilarinin ~ “Belediyelerin yaptirgnioldugu spor tesislerinin
veya rekreasyon alanlariniglatmesi o6zellgtiriimelidir” gortustine halkin katihm
durumu tablo 4.1.13'de verilstir.

Tablo 4.1.13.“Belediyelerin yaptirmy oldugu spor tesislerinin veya rekreasyon alanlariglgtmesi
Ozellsstirilmelidir” gorusine halkin katilim durumu:

Gorusler SayI %
Cok Katilirim 131 8,7
Katilirnm 472 31,3
Kararsizim 294 19,5
Karslyim 373 24,7
Cok Kaglyim 238 15,8
Toplam 1508 100

Tablo 4.1.13 incelengdinde, ‘Belediyelerin yaptirngioldugu spor tesislerinin veya rekreasyon
alanlarinin gletmesi 6zellgtiriimelidir’ géristine érneklem grubunun % 31,3'0 katilirken, % 2¢i,%&e
karsi oldugunu belirmjgtir. Cok katilirnm diyen katihmci grubumuz ise %78ile en dgik orani
olusturmustur. Ozellgtirme konusunda katilimcilarimizin ikiye boltrgdii bu konuda karar veremeyen
katilimcilarin oraninin da yuksek olglu gorilmektedir.

Arastirma katilimcilarinin ~ “Belediyeler spor hizmetlegoturirken, halkin
ihtiyacg, beklenti ve taleplerini g6z 6nunde bulurdahdir” gérigine halkin katilim
durumu tablo 4.1.14’de verilstir.

Tablo 4.1.14.“Belediyeler spor hizmetleri géturtrken, halkiniylatg, beklenti ve taleplerini gbz 6niinde

bulundurmalidir” gérgiine halkin katilim durumu:

Gorusler SayI %
Cok Katilirim 695 46,1
Katilirim 598 39,7
Kararsizim 145 9,6
Karslyim 40 2,7
Cok Kaglyim 30 2
Toplam 1508 100

Tablo 4.1.14 incelenginde “Belediyeler spor hizmetleri goéturirken, hallintiyac, beklenti ve
taleplerini géz 6niinde bulundurmalidir” géiiiae, 6érneklem grubunun % 46,1'i “cok katilirnm” &en,
% 39.7’si ise “katildgin1” belirtmektedir. Bu gorge kagl olanlarin toplam orani ise % 4.7 olgtwr.

“Belediyeler spor hizmetleri goturirken, halkin iyiat;, beklenti ve taleplerini g6z 6ninde
bulundurmalidir” goérgd  katiimer grubumuz ( %85,8 oran ile ) tarafinddniyik oranda
desteklenmektedir. Bu g&m@ dayali olarak Belediyelerin sunacaklari  sportifiznietleri
gercgeklgtirmeden 6nce mutlaka ve mutlaka halkin gariii almasi gerekmektedir.
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Arastirma katilimcilarinin spor konusundaki ihtiyacheklentilerini belediye

yetkililerine iletebilme durumu tablo 4.1.15'de iamistir.

Tablo 4.1.15.Spor konusunda ihtiyac ve beklentilerin belediytkyigerine iletebilme durumu:

Gorusler SayI %
Pek Cok 51 3.4
Cok 150 9,9
Orta 265 17,6
Az 431 28,6
Cok Az 611 40,5
Toplam 1508 100

Tablo 4.1.15 incelenginde, katiimcilarimizin spor konusundaki ihtiyag beklentilerini
belediye yetkililerine % 28.6 oran ile “az”, % ,800ran ile “cok az” iletebildikleri gorulngiiir.
Katihmcilarimizin  “Spor konusundaki ihtiyac ve Ibektilerini belediye vyetkililerine iletebilme
konusunda c¢ok zorlandiklari ve isteklerini yetkit® iletemedikleri gorilmektedir. Bu konuda
Belediyeler halkin ihtiyac ve beklentilerine cevaprecek, fikirlerini alacak yontem ve c¢ézimler
getirmelidirler. Spor konusundaki ihtiyac ve beklimini belediye yetkililerine iletebilen katilimmc
grubumuzun orani ise toplamda % 13,3'de kalmaktadir

Arastirma katilimcilarinin Belediyenin yapgmoldugu hizmetlerden ( 6rrign bir
spor organizasyonu ), zamaninda haberdar olabitmeml tablo 4.1.16’da verilrtir.

Tablo 4.1.16.Belediyenin yapngi oldugu hizmetlerden ( 6rrgn bir spor organizasyonu ), zamaninda

haberdar olabilme durumu:

Gorusler SayI %

Pek Cok 63 4,2
Cok 186 12,3
Orta 307 20,4
Az 490 32,5
Cok Az 462 30,6
Toplam 1508 100

Tablo 4.1.16 incelendinde, belediyenin yapmioldugu hizmetlerden zamaninda haberdar
olabilme durumuna érneklem grubunun, % 32,5'i “&4',30,6'sI “cok az” haberdar olabifglicevabini
vermitir. Belediyenin yapngi oldugu hizmetlerden katihmcilarimizin zamaninda haberdamadiklart,
bu konuda belediyelerin daha etkin tanitim yapmajarektgi ortaya ¢ikmaktadir. Belediyenin yapmi
oldugu hizmetlerden zamaninda haberdar olabilen katilgrubumuz ise % 4,2’si “pek ¢ok”, % 12,3'U
“cok” oranda haberdar olabildiklerini belirtmektedi
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Arastirmakatilimcilarinin belediyenin belli bir Gcrédarsiligl spor hizmeti
sunmas! durumunda bu hizmetlerden yararlanmagiistieirumu tablo 4.1.17'de
verilmistir.

Tablo 4.1.17.Belediyenin belli bir Gcret karigl spor hizmeti sunmasi durumunda bu hizmetlerden

yararlanma ist& durumu:

Gorusler SayI %
Pek Cok 83 5,5
Cok 415 27,5
Orta 486 32,2
Az 222 14,7
Cok Az 302 20
Toplam 1508 100

Tablo 4.1.17'de belediyenin belli bir Gcret g1 spor hizmeti sunmasi durumunda, bu
hizmetlerden yararlanmak isteyenlerin oranina biakmda; orneklem grubunun % 27,5'i “gok”, %
32,2'si ise “orta” seviyede yararlanmak ist@di belirtmistir. Belediyenin belli bir ticret karigi spor
hizmeti sunmasi durumunda bu hizmetlerden genedlolgararlanilacag! séylenmekle birlikte “cok az”
yararlanmak isteyen katilimci oranimiz % 20 sevnes yiuksek bir oran ofturmaktadir.

Arastirma katilimcilarinin belediyelerin spor hizmeiheieki bgarisi, (oyun
alani, rekreasyon alanlari ve spor tesisleri yays), siyasi tercihi belediye lehine

olumlu yonde etkileme durumu tablo 4.1.18’de versin

Tablo 4.1.18. Belediyelerin spor hizmetlerindeki {misi, (oyun alani, rekreasyon alanlari ve spor

tesisleri yaptirmasi), siyasi tercihi belediye fehblumlu yonde etkileme durumu:

Gorusler SayI %
Pek Cok 294 19,5
Cok 666 44,2
Orta 255 16,9
Az 173 11,5
Cok Az 120 8
Toplam 1508 100

Tablo 4.1.18'de belediyelerin spor hizmetlerindbkgarisinin, siyasi tercihletielediye lehine
etkileme durumuna bakilginda; 6érneklem grubunun % 44,2'si “cok”, % 19,5iek cok” etkilendgini
belirtmektedir. “Cok az” etkiler cevabini verenterani ise % 8'de kalmaktadir. Belediyenin sufudu
spor hizmetleri ile siyasi tercihi etkileyebildikiekatilimcilar tarafindan belirtilngtir. Belediyelerin bu
konuda daha aktif ¢cana icerisinde olmalari, oy potansiyellerini arttatia en basit ve kolay yol olarak
gortlebilir.
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Arastirma katilimcilar belediyelerin gorevleri arasantbyun ve spor yerleri
yapmak, yaptirmak, sietmek, gslettirmek” gorevinin de bulundiwnu digundiginde,

belediyenin bu gorevleri ne derece yerine getidegiil durumu tablo 4.1.19'da
verilmistir.

Tablo 4.1.19.Belediyelerin gorevleri arasinda "oyun ve spor gerlyapmak, yaptirmak, sletmek,

islettirmek" gorevinin de bulundiw disunildigiinde, belediyenin bu gorevlerini yerine getirelglm
durumu:

Gorusler Sayi %
Coklyi 76 5
Iyi 406 26,9
Orta 581 38,5
Koti 296 19,6
Cok Koti 149 9,9
Toplam 1508 100

Tablo 4.1.19'da belediyelerin "oyun ve spor yerlgapmak, yaptirmaksletmek klettirmek”
gorevini yerine getirme durumu incelepitide; Belediyelerin kanunlarda belirtilgniolan gdrevlerini
“orta” veya “iyi” derecede yerine getirgligbrilmektedir. “Kotld” ve “Cok kotl” bisekilde bu gorevleri
gerceklatiriyor diyen katilimcilarimiz oraninin yiiksek ely Belediyelerin bu konuda daha aktif bir
sekilde calgmalari gerekgini gostermektedir.

Arastirma  katilimcilarinin  belediyenin semtlerde yaptyr oldugu spor
tesislerinden faydalanabilme durumu tablo 4.1.2Wdrilmitir.

Tablo 4.1.20.Belediyenin semtlerde yaptirgmldugu spor tesislerinden faydalanabilme durumu:

Gorusler Sayi %
Cok Yeterli 65 4,3
Yeterli 258 17,1
Orta 498 33
Yetersiz 331 21,9
Cok Yetersiz 356 23,6
Toplam 1508 100

Tablo 4.1.20 incelengdinde; Belediyenin semtlerde yaptigmoldusu spor tesislerinden
katilimcilarin % 21,9'u “yetersiz”, % 23,6'sI is&dk yetersiz” cevabini vererek tesislerden yeterinc
faydalanamadiklarini belirtmektedir. Belediyeles@mtlerde yaptirmioldugu spor tesislerinden halkin
yeterli faydayl saglayamamalari Belediyelerin bunkga acil énlem almalarini gerektirmektedir.
Orneklem grubunun sadece % 4.3'01 “cok yeterli"seikilde tesislerden faydalanabildiklerini belirtt.
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Arastirma katihmcilarinin "Belediyeler, spor hizmetfersiyasi tercihlere veya
politik kaygilara gore semtlere goturiyor.” ggiiie halkin katim durumu tablo
4.1.21'de verilmgtir.

Tablo 4.1.21."Belediyeler, spor hizmetlerini siyasi tercihlereya politik kaygilara gére semtlere

goturayor." gorgine halkin katilm durumu:

Gorusler SayI %
Cok Katilirim 176 11,7
Katilirnm 515 34,2
Kararsizim 490 32,5
Karslyim 255 16,9
Cok Kaglyim 72 4,8
Toplam 1508 100

Belediyelerin, spor hizmetlerini siyasi tercihleveya politik kaygilara gére semtlere goturip
gotirmedgi konusundaki soruya katilimcilarin % 34,2'si “kdigini” belirtirken, % 32,5'i ise “kararsiz”
oldugunu belirtmitir. Katihmcilar Belediyelerin spor hizmetleriniyasi tercihlere veya politik kaygilara
gore semtlere gotur@int belirtmektedir. Kamu hizmetinde herkesgt eizaklikta olmasi gereken
Belediyelerin bu konuda tarafsiz olamadiklari giwéktedir. Belediyelerin, spor hizmetlerini siyasi
tercihlere veya politik kaygilara gére semtlerelgoyor gorigine “cok kagl” olan katilimcilarimizin
orani ise % 4.8'de kalmtir.

Arastirma katilimcilarinin spor tesislerinin yapiminagkanlar dahilinde ayni

ve/veya nakdi yardimda bulunma durumu tablo 4.1@2josterilmiytir.

Tablo 4.1.22. Spor tesislerinin yapimina, imkanlar dahilinde ayeiveya nakdi yardimda bulunma

durumu:

Gorusler Sayi %

Pek Cok 68 4,5
Cok 247 16,4
Orta 548 36,3
Az 447 29,6
Cok Az 198 13,1
Toplam 1508 100

Tablo 4.1.22'de agirma katilimcilarinin spor tesislerinin yapimireai ya da nakdi yardimda
bulunma konusunda, katilimcilarimizin % 36,3'0 &8rt% 29,6’s1 “az” yardimda bulunabileceklerini
belirtmistir. Ulkemizde yaanan ekonomik sikinti ve zorluklarin, halkin elirmlani az da olsa vermek
istemesi, Katilimcilarin yardimda bulunma konusundak istekli olmadiklari sonucunu glarmus
olabilir. Katilmcilarin sadece % 4,5'i “pek collerecede yardim edeipei belirtmistir.
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Arastirma katilimcilarinin, “Mahallelere spor hizmetter ( cocuk oyun alanlari,
semt sahalari, rekreasyon alanlari, yustparkurlari ), hangi kurukugetirmelidir.”
goristine katilim durumu tablo 4.1.23'de verikti.

Tablo 4.1.23.“Mabhallelere spor hizmetlerini ( ¢ocuk oyun alanlasemt sahalari, rekreasyon alanlari,

ylruyUs parkurlari ), hangi kurukugetirmelidir.” gériine halkin katilm durumu:

Gorusler SayI %
Belediyeler 798 52,9
Valilik 86 57
Genglik ve Spoil Mudiirlikleri 546 36,2
Ozel Kuruluylar 75 5
Diger 3 0,2
Toplam 1508 100

Tablo 4.1.23 incelendinde, mahallelere spor hizmetlerini hangi kugulu getirmesi gerekti
konusunda; katilimcilarin % 52,9'u Belediyelerim @orevi yerine getirmesi geregitni belirtmektedir.
Belediyeleri % 36,2'lik oranla Genglik ve Spdélr Midurliigii takip etmektedir. Ozel tesislerde spor
yaptgini belirten ( %17,71 oranla ) katihmcilarin saglés 5'lik bir kismi bu hizmetlerin Ozel Kuruiar
tarafindan yerine getirilebilecegini belirtmektedir

Arastirma katihmcilarinin “Belediyenin spor hizmetl@rmutlaka goétirmesi
gereken hedef kitle hangisi olmaldir.” g@iine katilm durumu tablo 4.1.24'de
verilmistir.

Tablo 4.1.24.“Belediyenin spor hizmetlerini mutlaka goétirmesirgken hedef kitle hangisi olmahdir.”

gOrisiine halkin katilim durumu:

Gorusler SayI %
Cocuklar 285 13,96
Gengler 417 20,43
Bayanlar 159 7,79
Yaslilar 59 2,89
Ozdrluler 69 3,38
Hepsi 1050 51,45
Diger 2 0,10
Toplam 2041 100

Not:Birden fazla se¢cenekdretlendgi icin toplam say anket katilmcilarindan fazlmektadir.

Tablo 4.1.24 incelendinde; belediyenin spor hizmetlerini mutlaka goétisingereken hedef
kitle olarak halkin butin kesiminin alinmasi gergkthepsi” secengi ile belirtiimektedir. Diinyada
“Yasam Boyu Spor” veya “Herkes i¢in Spor” yapiimasieeigi vurgulanirken, katilmcilarimizin hedef

kitle olarak halkin butin kesiminin alinmasini msesi bu gor§in tlkemizde de kabul gorganidn en
blayuk kanitidir.
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Arastirmakatilimcilarinin  spor hizmetleri konusundataleplerini belediye
yetkililerine iletememe nedenlerine katilim dururtablo 4.1.25'de verilngtir.

Tablo 4.1.25.Spor hizmetleri konusundaki taleplerin belediyekilig¢rine iletememe nedenlerine halkin
katihm durumu;

Gorusler Sayi %
Taleplerimin kabul edileggne inanmadiimdan 903 25,70
Yetkililerle gérisme imkani bulamagimdan, 541 15,40
fletecek yetkili bulamayagamdan 533 15,17
Belediye hizmetleri ile yakindan ilgilenmeginden 423 12,04
Zamanim olmagindan, 333 9,48
Onemsemedimden, 273 7,77
Spor kleriyle ilgilenecek 6zel bir birim olmagindan, 483 13,75
Diger 24 0,68
Toplam 3513 100

Not: Birden fazla segenekaretlendgi icin toplam sayi anket katihmcilarindan fazlamaktadir.

Katihmcilar spor hizmetleri konusundaki taleptérbelediye yetkililerine iletememe sebebi
olarak,taleplerinin kabul edileggne inanmama %25.70 oran ile ilk sirada yer alrdaktdEn digik oran
% 7,77 ile “dnemsemegimden” secen@ olmustur. Katilimcilar %15,40 ile “Yetkililerle gorime
imkani bulamadyimdan”, % 15,17 oran ile “iletecek yetkili bulamaggimdan”, % 13.75 oran ile de
spor kleriyle ilgilenecek 6zel bir birim olmagindan cevabini verglerdir.

Katihmcilar hangisartta olursa olsun vyetkililerin kendilerini dikkatglip taleplerini kabul
etmeyecgini, yetkililerle gdrisme imkani olmayagani veya yetkili bulamayacaklarini belirtmektedirle
Belediyelerin bu gorler dasrultusunda halka #ki icerisine girmesi ve halkin taleplerini dinlemes
gerekmektedir.

58



Arastirma katilmcilarinin  “belediyeler spor tesisterhangi amacla hizmete
acmaktadir” gorgline katilim durumtablo 4.1.26’da verilnstir.

durumu:

Gorusler Sayi %
Belediyenin reklamini yapmak, 734 | 18,90
Elit ( sec¢kin ) sporcu yatiirmek igin altyapi olgturmak, 270 6,95
Halkin ba zamanini dgerlendirmek, 512 | 13,18
Halkin ruh ve bedensel gglnine katkida bulunmak, 418 10,76
Belediyenin imajini giclendirmek, 677 | 17,43
Rekabet ortami okturmak, 344 8,86
Her yoreyi spor alanlari ile donatmak, 194 4,99
Halk ve Belediye arasindaki daysgmayi artirmak, 479 12,33
Halki spora 6zendirmek, sporastzanaya firsat ve cesaret vermek 253 6,p1
Diger 3 0,08
Toplam 3884 100

Not: Birden fazla maddearetlendgi icin toplam sayi anket katiimcilarindan fazlamgaktadir.

Tablo 4.1.26 da Belediyelerin spor tesislerimingi amacla hizmete actiklari konusunda
katihmcilarin % 18,90'n1 “Belediyenin reklaminip@ak” secengini ilk siraya tgimaktadir. Bu secegie
% 17,43 ile “belediyenin imajini guclendirmek” tpketmektedir.

Katihmcilar Belediyenin bu hizmetleri yapmaktakinacini % 4,9 oraninda “Her yéreyi spor
imkanlari ile donatmak” olarak gérmektedir. Beleglgrin spor tesislerirfiangi amaclahizmete actiklari
konusunda katihmcilar “Halki spora 6zendirmek, repbalamaya firsat ve cesaret vermek” secéme
% 6,51 oraninda Belediyenin hedefleri arasinda gétedir.

Seceneklere verilen cevaplar Belediyelerin spombiterini kendi yararlarina olacagekilde
yaruttiklerini veya halk tarafindan yekilde gorildiklerini gostermektedir. Belediyelesanduklari
Spor Hizmetlerin sadece ve sadece halkin yaratth&onu vurgulamalari gerekmektedir. Bunun da en
etkin yolu olarak spor tesislerin agihda gosterdikleri ilgi ve alakay! daha sonra dgsislerin bakim-
onarim, ara¢ ve gerecini takip ederek gostereilirl
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Arastirma katilimcilarinin “Belediyeler spor hizmettgirken hangi hususlara
dikkat etmelidir?” gorgine halkin katilm durumu tablo 4.1.27°de vergtmi

katihm durumu:

Gorusler Sayi %
Seyirciye donuk tesisler yapmal 371 9,21
Tesisleri yaptiktan sonra bakimini da yapmall, 629 15,62
Tesislerde spor uzmani istihdam etmeli, 502 12,46
Cevre guvenfini saslamall, 514 12,76
Tesislerin ulaimi kolay olmali, 331 8,22
Nifus ygunlugu goz 6nine alinmali, 284 7,05
Gelen talepleri dikkate alip tesisleri ona gérergap 438 10,87
Cok amach spor tesisleri yapmali 418 10,38
Oncelikli spor dallari tespit edilmeli ve uygunisder yapiimali, 244 6.06
Herkes icin spor imkani veren tesisleri yaygghlanall, 295 7,32
Diger 2 0,05
Toplam 4028 100

Not: Birden fazla maddearetlendgi icin toplam sayi anket katiimcilarindan fazlamgaktadir.

Tablo 4.1.27 de Belediyelerin, spor hizmeti getiim dikkat etmeleri gereken noktalariryinaa
“Tesisleri yaptiktan sonra bakimini da yapmali"esesgi ilk sirada yer almaktadir. Belediyelerin tesisler
yaptiktan sonra bakim ve kontroliinti yapnga@atilimcilar tarafindan belirtilngiir. Ayrica bu tesislerde
cevre glvenfini sgglamanin yaninda spor uzmani da bulundurmasi ggrektigulanmstir.

Herkes igin spor imkani veren tesisler yayginfdmall secengi % 7,32 oran ile en dik
secenekler arasinda yer almasingman “Belediyenin spor hizmetlerini mutlaka goéturingsreken
hedef kitle kim olmalidir” sorusunda “Hepsi” seegi%51 orana ulgmistir.
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Arastirma katilimcilarinin Katilmcilarin, semtlerin@clikli olarak talep etgi
spor tesislerinin dalimi tablo 4.1.28'de verilngtir.

Tablo 4.1.28 Katilimcilarin, semtlerine dncelikli olarak taletigi spor tesislerinin dalimi:

Gorusler Sayi %
Cocuk oyun alanlari, 853 21,20
Rekreasyon alanlari, 261 6,49
Bisiklet parkuru 343 8,53
Kosu ve yiruyg parkuru 635 15,78
Yizme havuzu , 555 13,80
Kapali spor salonu, 451 11,21
Tenis kortu, 356 8,85
Acik hava Basketbol, mini futbol, hentbol alanlari 557 13,85
Diger 12 0,30
Toplam 4023 100

Not: Birden fazla maddearetlendgi icin toplam sayi anket katiimcilarindan fazlkmgaktadir.

Tablo 4.1.28 incelendinde, katihmcilar semtlerine ©ncelikli olarak “gdc oyun alani”
istemektedir. Bu isteklerini sirasi ile; “Kio ve yuriy§ parkuru” % 15,78 , “Acik hava Basketbol, mini
futbol, hentbol alanlar” % 13,85 , “ylzme havuz@ 13,80 oran ile takip etmektedir. “Rekreasyon
alanlari isteme” orani ise % 6,49 gibisdid bir oranda kalmaktadir.

Cocuk oyun alanlarinin yiuksek bir oranda ¢ikmaalikin ba zamanlarini daha ¢ok ¢ocuklari ile
gecirmelerinden kaynaklanmaktadir. Mersin gibi bahil kentinde, sahil boyunca uzanan sitelerin
icerisinde bulunan onlarca havuz&meen katilimcilarimizin ylizme havuzu isteme oranl3480 ile
kayda dger bir orandir. Katimcilarimizin merkeze yakirrlgede denizin temiz olmamasi nedeniyle
denize girememeleri, site icerisindeki havuzlas@ kalabalik veya yeterince biiyiik olmamasi nedeniyl
ylzme havuzlarinin yetersiz kalmasi bugstene cikmasina neden olarak gorulebilir.
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Arastirma katilimcilarinin ~ Belediyelerin semtlerde tapis oldugu spor
tesislerinden faydalanabilme durumu tablo 4.1.2%eldmistir.

Tablo 4.1.29.Belediyelerin semtlerde yaptirgoldugu spor tesislerinden faydalanabilme durumu:

Gorusler SayI %

Evet 775 51,4
Hayir 733 48,6
Toplam 1508 100

Belediyelerin semtlerde yaptirgnoldugsu tesislerden faydalanabilme durumuna bagitdia;
Katihmci grubun 775'i (% 51,4) evet, 733’0 (% 4Blgayir cevabini verngtir. Katilimcilarimizin yarisi
Belediyelerin yaptirngioldugu spor tesislerden faydalanabilmektedir.

Arastirma katihmcilarinin  belediyelerin  semtlerde yapts oldusu spor

tesislerinden yeterince faydalanama durumu taldl@’da verilmgtir.

Tablo 4.1.30. Belediyelerin semtlerde yaptirgnioldugu spor tesislerinden yeterince faydalanama

durumu:

Gorusler Sayi %
Tesislerin kullanilacak durumda olmamasindan 302 17,02
Verimli olarak gletilmediginden, 314 17,70
Spor uzmani bulundurulmagndan, 255 14,37
Sporcu sgligl icin gerekli 6nlemler alinmagindan, 226 12,74
Ozendirici organizasyonlar yapiimgchdan, 279 15,73
Tesislerin siurekli kapali olgundan, 159 8,96
Arac-Gerecg-Malzemelerin yeterli olmamasindan, 21812,29
Diger 21 1,18
Toplam 1774 100

Not: Birden fazla maddearetlendgi icin toplam sayi anket katimcilarindan fazlkmgaktadir.

Tablo 4.1.30 incelenginde, belediyelerin semtlerde yaptigmoldugu spor tesislerinden
yeterince yararlanamamalari konusunda katilimcitégsislerin verimli olarak sletiimemesini” ve
“Tesislerin kullanilacak durumda olmamasini” ilkagla gérmektedir. “Tesislerin sirekli kapali olmias
ise tesislerden faydalanamama secenekleri arassoia secenek olarak katilimcilar tarafindan
belirlenmitir. Katilimcilarimizin verdii cevaplar giginda spor tesislerinin yapildiktan sonra kaderine
terk edildii ve zaman icerisinde bakimsizliktan dolay! kullamadgini séyleyebiliriz.
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Arastirma katilimcilarinin belediyelere ait spor tesiglin genel problemleri

hakkinda katilimcilarin gosleri tablo 4.1.31'de verilngtir.

Tablo 4.1.31.Belediyelere ait spor tesislerinin genel problemtakkinda katilmcilarin gosteri:

Gorusler Sayi %
Uygun olmayan arsalar tizerine kurugmalmasi, 295 | 8,24
Personel probleminin (yoneticgiéici ve spor uzmani ) olmasi, 724 | 20,21
Ulagim probleminin olmasi, 343 9,58
Isletme sorununun ( bakim, onarim, arag - gereqpsl, 671 | 18,73
Otopark probleminin olmasi, 191 5,33
Hava kirliligi, gurultd probleminin olmasi, 223 6,23
Istklandirma probleminin olmasi, 374 | 10,44
Temizlik probleminin olmasi, 485 | 13,54
Her zaman kullanima acik olmamasi, 295 | 8,24
Tribln probleminin olmasi, 272 7,59
Diger 4 0,11
Toplam 3582 | 100

Not: Birden fazla maddearetlendgi icin toplam sayi anket katiimcilarindan fazlamgaktadir.

Tablo 4.1.31 incelengdinde, belediyelere aispor tesislerinin genel problemlekonusunda

orneklem grubundaki bireyler en biuyuk problem déar& 20,21 oraniyla “Personel probleminin

(yonetici esitici ve spor uzmani ) olmasi” seceee ilk sirada yer verirken, % 18,73 oran ilglétme
sorununun ( bakim, onarim, arag - gere¢ ) olmsegéngini ikinci siraya yerlgtirmektedir. Goruldgu
gibi Personel problemi,slietme sorunu ve temizlik problemi katilimcilarinldgiye'ye ait tesisleri

kullanmamasinda etken olmaktadir.
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Arastirma  katilmcilarinin - halkin, o zamanlarini  aktivitelere gore

degerlendirme dgilimi tablo 4.1.32'de verilngtir.

Tablo 4.1.32.Halkin, bg zamanlarini aktivitelere gore gerlendirme dgilimi:

Gorusler Sayi %
Aktif spor yapiyorum, 523 12,53
Ailemle ilgileniyorum 584 13,99
Resim ve/veya muzikleguasiyorum 159 3,81
Televizyon izliyorum, 469 11,23
Sinema-tiyatroya gidiyorum 326 7,81
Kitap-dergi okuyorum, 388 9,29
Arkadslarimla yarayg yapiyorum, 375 8,98
Kahvehaneye gidiyorum, 133 3,19
Arkadsg toplantilarina katiliyorum, 348 8,34
El sanatlari ile ilgileniyorum, 95 2,28
Spor musabakalarini izliyorum, 387 9,27
Cssitli kurslara katiliyorum 113 2,71
Internet ile zaman geciriyorum 273 6,54
Diger 2 0,05
Toplam 4175 100

Not: Birden fazla maddearetlendgi icin toplam sayi anket katiimcilarindan fazlamgaktadir.

Tablo 4.1.32'de bpzamanlarin aktivitelere gore glami incelendginde, “aileyle ilgilenme” en
bluyik bg zaman faaliyeti olarak gorulngtiir. “Aktif spor yapiyorum” secerg ikinci sirada yer alirken,
“televizyon izleme” orani % 11,23, “internetle zamgegiriyorum” diyenlerin orani ise % 6,4 olgtur.
“Kahvehaneye gidiyorum” diyen katilimcilarimizinaon % 3.19 oranla son siralarda yer almaktadir.
Kahvehane tutkusunun yaygin ofdukoyler ile kent arasindaki ayrimin bir gostergdarak bu orani
g6z o6nilne alabiliriz. Kent yami icerisinde insanlarin hazamanlarini gecirebilecekleri cok sgé
faaliyetlerin olmasi, kdylerde insanlarin sp@aamanlarini dgerlendirdikleri tek aktivite sayilabilecek
kahvehanelere olan ilgiyi azaltmaktadir. Bunaskes kent insaninin yikselen aktivitesi olarak géru
internet kullanimi ise hizla artmaktadir.
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Arastirma katilimcilarinin spor tesisi tercihglami tablo 4.1.33'de verilngtir.

Tablo 4.1.33 Katiimcilarin spor tesisi tercih gaumi:

Gortsler Sayi %
Genglik Spoiil Mudurliizii tesislerinde 369 11,34
Universite — Okul tesislerinde, 302 9,28
Spor kullplerinde 393 12,08
Ozel Sektor spor tesislerinde, 576 17,71
Belediye tesislerinde, 816 25,08
Dogal ortaminda 789 24,25
Diger 8 0,25
Toplam 3253 100

Not: Birden fazla maddearetlendgi icin toplam sayi anket katiimcilarindan fazlamgaktadir.

Bireylerin hangi spor tesislerindeos yaptiklarina ikkin soruya, en yiksek oranla “belediye
tesislerinde” % 25,08 ve “gadoga ortaminda” % 24,25 orani ile cevap vegidjoralmistur. Ozel spor
tesislerini kullanan katilimcilarin orani dikkatkeeek bir seviyede % 17,71 yiksek bulugtau Genglik
ve Spor Mudurlgu tesislerinin kullaniima oraninin glik goérinmesi bu tesislerin amatoér veya
profosyonel sporcularin  kullaniminda olmasindan €smRi maclar veya turnuvalar schda
kullanilmamasi) kaynaklaniyor olabilir.
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4.2. Yerel Yonetimlerin Spor Hizmetlerineiliskin Halkin Gorii sleri

4.2.1. Halkin Cinsiyet Durumuna Gore Yerel Yonetimérin Spor Hizmetlerine

iliskin Gorusleri

Arastirma  katihmcilarinin - "GuUnumuzde, kent insaninidpogal hareket

ihtiyacinin  kagilanmasi bir problem haline gelgtir." goristine halkin  katilim

durumuna gore dalimi tablo 4.2.1.1’de verilngtir.

Tablo 4.2.1.1."GUnumuzde, kent insaninin, gd hareket ihtiyacinin katanmasi bir problem haline

gelmistir." goristine halkin katiim durumu:

CINSIYET Gok Katilinm | Kararsizim | Kar siyim Gok TOPLAM
Katilirim Kar styim
Sayl| 173 357 202 102 24 858
ERKEK
Cinsiyet %) % 20,20 % 41,60 % 23,5 % 11,90 % 2,80 % QmP,
Sayl| 136 248 220 40 6 650
KADIN
Cinsiyet %| % 20,90| % 38,20 % 33,80 % 6,20 % 0,90 % 100,00
Sayi| 309 605 422 142 30 1508
TOPLAM
Toplam %| % 20,50 | % 40,10 % 28,00 % 9,40 % 2,00 % 100,00

Katilmcilarin ginimuzde, kent insaningdb hareket ihtiyacinin katanmasi bir problem
haline gelmgtir gorisiine cinsiyet acisindan bakgthda anlamh bulunmygur. Her iki cins icinde
“Katihrim” orani (Erkekler icin % 41.60, Kadinlégin % 38.20) en yuksek se¢cenek olarak gorigtint

Kadin ve erkek katilimcilarimiz igin kent insanirdogal hareket ihtiyacinin kelanmasi bir
problem olarak gortlmektedir.
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Arastirma katilimcilarinin  ortalama bpozaman dahmi tablo 4.2.1.2'de

verilmistir.

Tablo 4.2.1.2 Halkin ortalama bpzaman dgilimi

CINSIYET Hig 1-2 Saat | 3-4Saat | 5-6Saat|’ fa‘f‘z"]‘:e” TOPLAM
say| 21 256 244 182 155 858
ERKEK
Cinsiyet % %240 | %29,80| %2840 %2120 %180 % 100
say| 30 241 201 121 57 650
KADIN
Cinsiyet % % 4,60 | 9%37,10| %30,90| %1860 %8,80 % 100
Sayl| 51 497 445 303 212 1508
TOPLAM
Toplam %| %3,40 | %33,00] %2950 %20,10 %1410 % 100

Katihmcilarin § saatleri ve zorunlu aktiviteler haricinde ( besten ke gidis-gelis uyku vb.)
kalan bg@ zaman dglimlari incelendginde Erkeklerin ve Kadinlarin bazaman dgilimlari 1-4 saat
olarak belirtiimitir. 7 saatten fazla Bozamani olan Erkek katilimcilarimizin orani fazlésiyiksek
cikmaktadir. Bunun nedeni olaraisizlik ve kendi $yerine sahip olma gorulebilir.

Arastirma katilimcilarinin

“Belediyelerin yaptirgioldugu spor tesislerinin

veya rekreasyon alanlariniglatmesi 6zellgtiriimelidir” gortstine halkin katihm
durumu tablo 4.2.1.3'de verilgtir.

Tablo 4.2.1.3."Belediyelerin yaptirmy oldugu spor tesislerinin veya rekreasyon alanlariglgimesi
Ozellsstirilmelidir” gérusine halkin katilim durumu:

CINSIYET Cok | katlinm |Kararsizim | Kar siyim | . %% | TopLAM
Katilirim Kar styim

Sayi 80 275 150 224 129 858

ERKEK
Cinsiyet%| %9,30| %3210 %1750 % 26,10 % 15/00 1000
Sayi 51 197 144 149 109 650

KADIN
Cinsiyet%| %7,80| %30,30 %2220 %2290 % 16/80 10800
Sayi 131 472 294 373 238 1508

TOPLAM
Toplam%| %8,70| %3130  %19,50, %2470 % 15/80 0BQD

Tablo 4.2.1.3 incelenginde cinsiyete gore tesislerin 6zeatidlmesi fikrine Erkek ve Kadin
katilimcilar katildiklarini belirtmekte birlikte kararsiz” ve “kag1” olan katiimcilarin sayisi ise dikkat

Cinsiyet acisidan secenekler arasinda belirgir fark

cekici

gorulmemektedir.

oranda yuksek bulunntur.
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Arastirmakatilimcilarinin belediyenin belli bir Gcrédarsiligl spor hizmeti
sunmas! durumunda bu hizmetlerden yararlanmagiisteirumu tablo 4.2.1.4'de
verilmistir.

Tablo 4.2.1.4.Belediyenin belli bir tcret karigl spor hizmeti sunmasi durumunda bu hizmetlerden
yararlanma ist& durumu:

CINSIYET Pek Cok Cok Orta Az Cok Az Toplam
Say!i 46 270 229 138 175 858

ERKEK

Cinsiyet % % 5,40 % 31,50 % 26,70 % 16,10 % 20,40 % 100,00

SayI 37 145 257 84 127 650
KADIN
Cinsiyet % % 5,70 % 22,30 % 39,50 % 12,9D % 19,50 % 100,00
Sayl 83 415 486 222 302 1508
TOPLAM

Toplam % % 5,50 % 27,50 % 32,20 % 14,70 % 20,00 % 100,00

Belediyenin belirli bir Gcret karligi spor hizmeti sunmasi durumunda Erkek katihmc#adin
katilimcilara oranla daha istekli olgtur. Kadin katilimcilar % 39,50 oraninda “orta” s@de
yararlanacaklarini belirtgtir. Erkek ve Kadin katilimcilar “Belediyenin bdlibir tcret kasiligl spor
hizmeti sunmasI” durumunda % 20,00'ye varan orathglk az” yararlanacaklari goguini ortaya

koymulardir.

Arastirma katilimcilarinin belediyelerin spor hizmeitheleki bgarisi, (oyun
alani, rekreasyon alanlari ve spor tesisleri yays), siyasi tercihi belediye lehine
olumlu yénde etkileme durumu tablo 4.2.1.5’de vertir.

Tablo 4.2.1.5Belediyelerin spor hizmetlerindeki ¢g1s1, (oyun alani, rekreasyon alanlari ve spor

tesisleri yaptirmasi), siyasi tercihi belediye fehblumlu yonde etkileme durumu:

CINSIYET Pek Cok Cok Orta Az Cok Az Toplam
Sayi 161 351 131 129 86 858

ERKEK

Cinsiyet % % 18,80 % 40,90 % 15,30 % 15,00 % 10,00 % 10d,00

SayI 133 315 124 44 34 650
KADIN
Cinsiyet % % 20,50 % 48,50 % 19,10 % 6,8( % 5,20 % 10000
Sayl 294 666 255 173 120 1508
TOPLAM

Toplam % % 19,50 % 44,20 % 16,90 % 11,50 % 8,00 % 100,00

Belediyelerin sportif hizmetlerdeki karisi Erkek ve Kadin katilimcilarimizin siyasi iateri
etkilemektedir. Kadin katilmcilar, Erkek katilitama oranla daha c¢ok etkilendiklerini belirtheirdir.
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Arastirma katilimcilar belediyelerin gorevleri arasantbyun ve spor yerleri
yapmak, yaptirmak, sietmek, gslettirmek” gorevinin de bulundiwnu digundiginde,

belediyenin bu go6revieri ne derece yerine getidigiil durumu tablo 4.2.1.6'da

verilmistir.

Tablo 4.2.1.6.Belediyelerin gorevleri arasinda "oyun ve spor geriyapmak, yaptirmak, sletmek,

islettirmek" gorevinin de bulundiw disunilddginde,

belediyenin bu gorevlerini yerine getirel@lm

durumu:
CINSIYET Cok lyi Tyi Orta Kot Cok Kotli | Toplam
Sayi 52 239 278 192 97 858
ERKEK
Cinsiyet % % 6,10 % 27,90 % 32,4( % 22,40 % 11,30 % 100,00
Say!i 24 167 303 104 52 650
KADIN
Cinsiyet % % 3,70 % 25,70 % 46,6( % 16,00 % 8,00 % 100]00
Say!i 76 406 581 296 149 1508
TOPLAM
Toplam %| % 5,00 % 26,90, % 38,5( % 19,60 % 9,90 % 100{00

Belediyelerin "oyun ve spor yerleri yapmak, yapaknisletmek, slettirmek" gorevini cinsiyet
acisindan incelegimizde belediyenin bu gorevlerini “orta” ve “iyi"ewiyede yerine getirdi; Kadin
katihmcilar % 46.60 oran ile belediyenin goreiierorta seviyede” yerine getirgdini belirtmektedir.

Erkek katihmcilar ise Belediyelerin gérevleriniryje getirirken etkin rol tstlenmediklerini ve yatee
bu goérevleri gercekigiremediklerini belirtmektedir.

Arastirma  katilimcilarinin  belediyenin semtlerde yaptyr oldugu spor
tesislerinden faydalanabilme durumu tablo 4.2de ®erilmitir.

Tablo 4.2.1.7 Belediyenin semtlerde yaptirsmoldugu spor tesislerinden faydalanabilme durumu:

CINSIYET Gok : Yeterli Orta Yetersiz Gok . Toplam
Yeterli Yetersiz
Sayi 52 120 293 175 218 858
ERKEK
Cinsiyet % % 6,10 % 14,00 % 34,10 % 20,40 % 2540 % 100,00
Sayi 13 138 205 156 138 650
KADIN
Cinsiyet % % 2,00 % 21,20 % 31,50 % 24,00 % 21,20 9% 100,00
Sayi 65 258 498 331 356 1508
TOPLAM
Toplam %| % 4,30 % 17,10 % 33,00 % 21,90 % 23,60 % 100,00
Belediyenin semtlerde yaptirsnoldugu spor tesislerinden Erkek ve Kadin katilmcilar e

yiuksek oranda “orta seviyede” yararlanabildiklerb@lirtmekle birlikte, “yetersiz” ve “cok yetersiz”
secenekleri ile belediyenin semtlerde yaptsroldusu spor tesislerinden yeterince faydalanamadiklarini
yeterince

belirtmektedirler. Katilimcilar
faydalanamamaktadirlar.
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Arastirma katilimcilarinin spor tesislerinin yapimimakanlar dahilinde ayni
ve/veya nakdi yardimda bulunma durumu tablo 4.2&.§0sterilmgtir.

Tablo 4.2.1.8.Spor tesislerinin yapimina, imkanlar dahilinde ayeiveya nakdi yardimda bulunma

durumu:
CINSIYET Pek Cok Cok Orta Az Cok Az Toplam
Sayi 36 118 312 259 133 858
ERKEK
Cinsiyet % 4,20% 13,80% 36,40% 30,209 15,50% 100,00%
Say!i 32 129 236 188 65 650
KADIN
Cinsiyet % 4,90% 19,80% 36,30% 28,909 10,00% 100,00%
Say!i 68 247 548 447 198 1508
TOPLAM
Toplam % 4,50% 16,40% 36,30% 29,609 13,10% 100,00%

Spor tesislerinin yapimina imkanlariniz dahilingaiaze/veya nakdi yardimda bulunma durumu
incelendginde Erkek ve Kadin katilimcilar arasinda bir fadknadgl ve bu konuda “orta” ve “az”
seviyede yardim edeceklerini belirtmektedirler.

Arastirma katilimcilarinin, “Mahallelere spor hizmetter ( cocuk oyun alanlari,

semt sahalari, rekreasyon alanlari, yustparkurlari ), hangi kurukugetirmelidir.”
goristine katilim durumu tablo 4.2.1.9’da verikti.

Tablo 4.2.1.9.“Mahallelere spor hizmetlerini ( gocuk oyun alanl@emt sahalari, rekreasyon alanlari,

yurayis parkurlari ), hangi kurukugetirmelidir.” gérigtine halkin katim durumu:

Genglik ve Azel
CINSIYET Belediyeler| Valilik Spor Diger Toplam
. Kurulu slar
Genel Mid.
Sayl 486 46 272 52 2 858
ERKEK
Cinsiyet %| % 56,60 % 5,40 % 31,70 % 6,10 % 0,20 % 100,00
Sayl 312 40 274 23 1 650
KADIN
Cinsiyet %| % 48,00 % 6,20 % 42,20 % 3,50 % 0,20 % 100,00
Say! 798 86 546 75 3 1508
TOPLAM
Toplam %| % 52,90 % 5,70 % 36,20 % 5,00 %020 % 101),00

Mahallelere spor hizmetini hangi kurglgetirmelidir gérgine Erkek ve Kadin katilimcilar
Belediyeleri ilk siraya tamistir. Genglik ve Spor Genel Mudugi'nd ikinci sorumlu kurum olarak
goriiliirken, Ozel Kurulglar % 3,50 oranla son secenek olarak gérmekte#tiatilimcilar kendilerine
yakin olarak gordikleri kamu kurylarini kendilerine hizmet getirmesi konusunda sdwutatmaktadir.
Ozellikle Belediyelerin bu konuda etkin gathalar yapmasi gerekmektedir.
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Arastirma katihmcilarinin “Belediyenin spor hizregini mutlaka gotirmesi
gereken hedef kitle hangisi olmalidir.” g&iine katilm durumu tablo 4.2.1.10'da
verilmistir.

Tablo 4.2.1.10."Belediyenin spor hizmetlerini mutlaka gétiirmesrgken hedef kitle hangisi olmahdir.”

gOrisiine halkin katilim durumu:

CINSIYET A B C D E F G
ERKEK SayI 156 260 36 29 42 574 2
Erkek % | % 18,20 % 30,30 %420 %3,40 %490 9%®6, % 0,20
KADIN Say! 129 157 123 30 27 476
Kadin% | %19,80 %2420 % 18,90 %4,60 % 420 9803
TOPLAM SayI 285 417 159 59 69 1050 2
Toplam % | % 18,90| % 27,70 % 10,50 % 3,90 %4,60 %6960 %(QL1

Not: Birden fazla maddesaretlend§i icin toplam sayir anket katilimcilarindan fazlekmaktadir.
Tablolarin Gst kisminda yer alan harfler 17.’dketnsorusunun seceneklerinegtbk (A = a, B = b gibi)

gelmektedir.

Spor hizmetinin goéturilmesi gereken hedef kitleraltaErkek ve Kadin katilimcilar “hepsi”
secengi ile tim bireylere ydnelik olmasi geregitii belirtmektedirler. Erkek ve Kadin katilimcilarspor

hizmetlerinin

onemini

Ulkemizin sglikh yarinlarina g1k tutmaktadir.

“Herkedcin Spor” veya “Yaam Boyu Spor” kavrami ile desteklemeleri

Arastirmakatilimcilarinin spor hizmetleri konusundataleplerini belediye

yetkililerine iletememe nedenlerine katilim dururtablo 4.2.1.11'de verilngiir.

Tablo 4.2.1.11 Spor hizmetleri konusundaki taleplerin belediyekiligé¢rine iletememe nedenlerine

halkin katihhm durumu:

CINSIYET A B C D E F G H
ERKEK Sayl 551 330 326 207 217, 148 298 14
Erkek % | %64,20| % 38,50/ % 38,00| %24,10| %25,30| % 17,20 % 34,70| % 1,20
KADIN Sayl 352 211 207 216 116 125 18% 14
Kadin % | %54,20| % 32,50 % 31,80| %33,20| %17,80| % 19,20| % 28,50 % 2,20
TOPLAM SayI 903 541 533 % 423 333 273 483 24
Toplam %| %59,90| % 35,90 % 35,30| %28,10| %22,10| % 18,10| % 32,00, % 1,60

Not: Birden fazla maddesaretlend§i icin toplam sayr anket katilimcilarindan fazlekmaktadir.
Tablolarin Ust kisminda yer alan harfler 18'ci amd@usunun seceneklerine gak (A =a, B = b gibi)

gelmektedir.

Spor konusundaki taleplerin Belediye yetkilileritetiiememe sebepleri arasinda “taleplerinin
kabul edilecegine inanmama” secgné&rkek katilimcilarda % 64.20 oran ile, Kadinikaticilarda ise %
54.20 orani ile ilk sirada yer almaktadir. Secemekhcelendiinde cinsiyet agisindan Kadin ve Erkekler
taleplerini belediye yetkililerine iletebilme konwsda ayni zorluklarla kalasmaktadir.
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Arastirma katilimcilarinin  “belediyeler spor tesisterhangi amacla hizmete
acmaktadir” gorgline katilim durumtablo 4.2.1.12°de verilngtir.

durumu:

CINSIYET A B C D E F G H I i
Say! 434 171 309 217 376 208 96 257 163 3
ERKEK Erkek % % % % % % % % % %
% 50,60 | 19,90| 36,00 | 25,30 | 43,80 | 24,20 | 11,20 | 30,00 | 19,00 | 0,30
Say! 300 99 203 201 301 134 98 222 9
KADIN
Kadin % % % % % % % % %
% 46,20 | 15,20 31,20 | 30,90 | 46,30 | 20,90 | 15,10 | 34,20 | 13,80
Say! 734 270 512 418 677 344 194 479 243 3
TOPLAM

Toplam % % % % % % % % % %
% 48,70 | 17,90| 34,00 | 27,70 | 44,90 | 22,80 | 12,90 | 31,80 | 16,80 | 0,20

Not: Birden fazla maddesaretlend§i icin toplam sayl anket katilimcilarindan fazlekmaktadir.
Tablolarin Gst kisminda yer alan harfler 19.’cuatrdorusunun seceneklerine thk (A = a, B = b gibi)
gelmektedir.

Belediyelerin spor tesislerini hizmete agma amagtabaktgimizda; Erkek katilimcilar ve kadin
katilimcilar acisindan  “Belediyenin reklamini yagkh ve “belediyenin imajini gugclendirmek”
secenekleri ilk sirada yer almaktadir. Kadin vikekrkatilimcilar belediyelerin tesisleri agma araacii
“reklam ve imaj dizeltme” olarak goérmektedir. Balgderin bu goérgu ortadan kaldiracak faaliyetlere
girerek, halkla daha siki gkiler kurmasi gerekmektedir.
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Arastirma katilimcilarinin “Belediyeler spor hizmettgirken hangi hususlara
dikkat etmelidir?” goérgine halkin katilm durumu tablo 4.2.1.13'de veriitn.

katihm durumu:

CINSIYET A B C D E F G H | i J
Say! 226 385 253 296 191 153 236 236 113 198 il
ERKEK
Erkek % % % % % % % % % % % 010
% 26,30 | 44,90 | 29,50 | 34,50 | 22,30 | 17,80 | 27,50 | 27,40 | 13,20 | 23,10 '
Say! 145 244 249 218 140 131 202 183 131 97 il
KADIN
Kadin % % % % % % % % % % % 0.20
% 22,30 | 37,50 | 38,30 | 33,50 | 21,50 | 20,20 | 31,10 | 28,20 | 20,20 | 14,90 |
Say! 371 629 502 514 331 284 438 418 244 295 2
TOPLAM
Toplam % % % % % % % % % % % 010
% 24,60 | 41,70 | 33,30 | 34,10 | 21,90 | 18,80 | 29,00 | 27,70 | 16,20 | 19,60 | °

Not: Birden fazla maddesaretlend§i icin toplam sayl anket katilimcilarindan fazlekmaktadir.
Tablolarin Gst kisminda yer alan harfler 20.’ci @inkorusunun seceneklerinegtak (A =a, B = b gibi)
gelmektedir.

Belediyelerin spor hizmeti getirirken dikkat edeccbgsuslarin banda Erkek katilimcilar igin
ilk sirayl % 44.90 oranla “Tesisleri yaptiktan sotmakiminin da yapilmasi” ikinci sirayi ise % 34ilg0
“Cevre guvenkginin sgslanmasi” almaktadir. Kadin katilimcilar icin is& giray1 % 38.90 oranla “spor
uzmani istihdam edilmeli” ikinci sirayi ise “Tegslyapildiktan sonra bakiminin da yapiimasi” gimi

Kadin ve Erkek Kkatilimcilar spor tesislerin yaptdn sonra bakiminin yapilimadi
vurgulamglardir. Kadin katihmcilar tim segenekler Gzerinderun belirtirken 6zellikle personel
yetersizlginden bahsetngierdir. Tesislerde personel bulundurulmasi kadinlaesisleri daha fazla
kullanmasina olanak saglayacaktir.

Cevre glvenfii saglanmall, tesislerin ukami kolay olmali, Cok amach spor tesisi yapilimali,
herkes icin spor imkani veren tesisler yaygtnatdmali secenekleri cinsiyet acisindan anlamli
bulunmamgtir.
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Arastirma katiimcilarinin, semtlerine ©ncelikli olarakalep ettgi spor
tesislerinin dailimi tablo 4.2.1.14’de verilmgtir.
Tablo 4.2.1.14Katihmcilarin, semtlerine 6ncelikli olarak talefigi spor tesislerinin dalimi:
CINSIYET A B C D E F G H |
Say! 535 142 193 392 281 246 164 30 1
ERKEK ——
[,/Oe % 62,40| % 16,60| % 22,50| % 45,70| % 32,80| % 28,70| % 19,60| % 35,90| % 1,20
Say! 318 119 150 243 274 205, 184 24 2
KADIN  ——
% | %48,90| % 18,30| % 23,10| % 37,40| % 42,20| % 31,50| % 28,90| % 38,30| % 0,30
Say! 853 261 343 635 555 451 356 55 12
TOPLAM
TO(';')am % 56,60| % 17,30| % 22,70| % 42,10| % 36,80| % 29,90| % 23,60| % 36,90| % 0,80

Not: Birden fazla maddesaretlend§i icin toplam sayir anket katilimcilarindan fazlekmaktadir.
Tablolarin st kisminda yer alan harfler 21."ci @n&orusunun seceneklerinegthk (A = a, B = b gibi)

gelmektedir.

Spor tesislerinin yapilma oncgilnde erkek ve kadin katilimcilar icin ilk sirayidguk oyun
alanlarinin” yapilmasi almstir. ikinci olarak erkek katihmcilar % 45.70 ile “go ve yiriy§ parkuru”

isterken; kadin katihmcilar % 42.20 oran ile “yizrmavuzu” istemektedir. Rekreasyon alanlari isteme

orani ise her iki cinsiyet acisindan da egitfioranda belirtilmtir.

Arastirma katilimcilarinin, semtlerine dncelikli olartdep ettgi spor tesisleri arasinda bisiklet
parkuru yapilmasi cinsiyet acisindan anlamh bulanmstir.

Arastirma katilimcilarinin

Belediyelerin semtlerde wapis oldugu spor

tesislerinden faydalanabilme durumu tablo 4.2.dé&%erilmitir.

Tablo 4.2.1.15Belediyelerin semtlerde yaptirgmldugu spor tesislerinden faydalanabilme durumu:

CINSIYET EVET |HAYIR |TOPLAM

ERKEK SayI 386 472 858
Erkek % | % 45,00 % 55,00 % 100,00

KADIN SayI 389 261 650
Kadin % | % 59,80 % 40,20| % 100,00

TOPLAM Say! 775 733 1508
Toplam % | % 51,40| % 48,60 % 100,00

Belediyenin semtlerde yaptirgnoldugu spor tesislerinden yararlanma durumu incelginde
Erkek katilimcilarin % 55.00 oranla, kadin katditarin ise % 40.20 oranla tesislerden faydalarmthgna

gOralmdstar.

Belediyelerin yaptirngi oldugu spor tesislerinden kadin katilimcilarimizerkek

katilimcilara oranla daha fazla faydalanalgldijoralmekle birlikte kullanim oraninin yine de gilik

oldugu soylenebilir. Spor Tesislerin daha verimli kekilde kullanilabilmesi ve halkin bu tesislerden

azami faydalanabilmelerini glmak Belediyenin yeni spor tesislerini hizmete makindan ¢ok daha

faydali olacaktir.
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Arastirma katilmcilarinin  belediyelerin  semtlerde yapts oldusu spor

tesislerinden yeterince faydalanama durumu tal#d 416’'da verilmitir.

Tablo 4.2.1.16 Belediyelerin semtlerde yaptirgrldugu spor tesislerinden yeterince faydalanama
durumu:

CINSIVET A B C D E F G H
Say 206 203 159 146 160 26 145 15
ERKEK Erkek
o | % 24,00] % 23,70| % 18,50| % 17,00/ % 18,60| % 11,20 % 16,90| % 1,70
Sayl 26 111 26 80 119 63 73 6
KADIN [
% | % 14,80| % 17,10| % 14,80| % 12,30| % 18,30| % 9,70 | % 11,20 % 0,90
Sayi 302 314 255 226 279 159 218 21
TOPLAM Tool
O&am % 20,00| % 20,80| % 16,90| % 15,00| % 18,50| % 10,50| % 14,50| % 1,40

Not: Birden fazla maddesaretlend§i icin toplam sayr anket katilimcilarindan fazlekmaktadir.
Tablolarin st kisminda yer alan harfler 23.’clietrdorusunun seceneklerine thk (A = a, B = b gibi)
gelmektedir.

Spor tesislerinden faydalanamama nedenlerine bgiatth erkek katilimcilar; “tesislerin
kullanilacak durumda olmamasini” % 24.00 oran ‘erimli olarak sletiimedigini” % 23.70 oran ile
belirlerken; Kadin katilmcilar % 18.30 ile “6zendi organizasyonlar yapiimamasini” , % 17.10 ile
“tesislerin verimli olaraksletiimemesini” faydalanamama nedenleri arasindangétedir. Belediyelerin
spor tesislerini yaptiktan sonra bakimini da Ustiesi, verimli olaraksletiimesi icin tesislerde yonetici
ve personel bulundurmasi tesislerin kullanimittiracaktir. Spor tesislerinin kullanimini arttilatenin
diger bir yolu ise Ozendirici organizasyonlar gédegtirmek olmalidir.

Arastirma katilimcilarinin belediyelere ait spor tesiglin genel problemleri

hakkinda katilimcilarin gosleri tablo 4.2.1.17'de verilrgiir.
Tablo 4.2.1.17Belediyelere ait spor tesislerinin genel probleirakkinda katilimcilarin gosleri:

CINSIYET A B C D E F G H | i J
Say! 190 386 215 319 126 139 221 23p 178 169 2
ERKEK
Erkek % % % % % % % % % % % 020
% 22,10 | 45,00 | 2510 | 37,20 | 14,70 | 16,20 | 25,80 | 27,00 | 20,70 | 19,70 | ° %
Say! 105 338 128 352 65 84 153 258 117 103 P
KADIN
Kadin % % % % % % % % % % % 030
% 16,20 | 52,00 | 19,70 | 54,20 | 10,00 | 12,90 | 23,50 | 38,90 | 18,00 | 15,80 | >
Say! 295 724 343 671 191 223 374 485 295 272 a
TOPLAM
Toplam % % % % % % % % % % % 030
% 19,60 | 48,00 | 22,70 | 44,50 | 12,70 | 14,80 | 24,80 | 32,20 | 19,60 | 18,00 '

Not: Birden fazla maddesaretlend§i icin toplam sayir anket katilimcilarindan fazlekmaktadir.
Tablolarin tst kisminda yer alan harfler 24.’inolied sorusunun seceneklerinegdsk (A=a,B=Db
gibi ) gelmektedir.

Belediyelere ait spor tesisleride Erkek ve Kadatlkmcilar en buyuk problem olarak personel,
isletme ve temizlikten yakinlardir. Bu veriler dgrultusunda Belediyelerin spor tesislerinin
isletimesine 6nem vermesi gereltii ortaya koymaktadir. Tesislerde personel buluntisi ve
temizlige 6Gnem verilmesi spor tesislerindeki problemlefiyitk bir kismini ortadan kaldiracaktir.
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Arastirma  katilmcilarinin - halkin, o zamanlarini  aktivitelere gore

degerlendirme dgilimi tablo 4.2.1.18'de verilngtir.
Tablo 4.2.1.18.1Halkin, ba zamanlarini aktivitelere gore girlendirme dailimi:

CINSIYET A B C D E F G

SayI 338 311 87 231 150 181 224

ERKEK
Erkek %| 939,40 | % 36,200 % 10,10 %26,90 %1760 % 21,10 6%®

Sayl 185 273 72 238 176 207 151
KADIN
Kadin %| % 28,50 | % 42,000 % 11,10 % 36,0 % 27,10 % 31,80 3%®
Say! 523 584 159 469 326 388 375
TOPLAM
Toplam

% % 34,70 | % 38,70, % 10,50 % 31,10 %2160 % 25,70 4%B®@

Tablo 4.2.1.18.2Halkin, ba zamanlarini aktivitelere goére gerlendirme dgilimi:

CINSIYET H I i J K L M

Sayl 107 167 20 305 37 198 2
ERKEK

Erkek %| % 12,50 | % 19,50 % 2,30 % 35,50 % 4,30 % 23|10 % 0}2

Say! 26 181 75 82 76 75
KADIN
Kadin %| % 4,00 | %27,80] %1150 %1260 % 11,J0 9% 11|50
Say! 133 348 95 387 113 273 2
TOPLAM
Toplam

%8,80 | %2310, %6,300 %2570 %750 %1810 % 0|10

%

Not: Birden fazla maddesaretlend§i icin toplam saylr anket katilimcilarindan fazlekmaktadir.
Tablolarin st kisminda yer alan harfler 25."ci @n&orusunun seceneklerinegthk (A = a, B = b gibi)
gelmektedir.

Cinsiyet durumuna goére bozamanlan dgerlendirme durumuna bakifginda Erkek
katilimcilarin % 39.40 orani ile aktif spor yapak, % 36.20 orani ile aileleri ile ilgilendiklier
gorulmektedir. Kadin katilimcilar ise % 42.00 ar#a aileleri ile ilgilendiklerini belirtirken, %36.60 ile
televizyon izledikleri, % 31.80 orani ile de kitalergi okuduklarini belirtnglerdir. Aktif spor yapan
kadin katilimcilarin orani ise % 28.50'dir.

Erkeklerin, kadinlara oranla ¢ok daha fazla spddaendikleri gérilmektedir. Buna karik
kadin katilimcilarin televizyon izledikleri, sinertigatroya gittikleri ve  kitap-dergi okuduklari
belirtilmistir.

Arastirma katilimcilarinin halkin, Bozamanlarini aktivitelere gére ghrlendirme secenekleri
arasinda “Resim ve/veya muziklgresiyorum” secenegi cinsiyet’e gére anlamli bulunmgmi
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Arastirma  katilimcilarinin - spor tesisi tercih glami tablo 4.2.1.19'da

verilmistir.

Tablo 4.2.1.19Katihmcilarin spor tesisi tercih gduimi:

CINSIYET A B C D E F G

Sayi 229 173 237 314 418 471 4

ERKEK
Erkek % | % 26,70 % 20,20 % 27,60 % 36,60 % 48,7054%0| % 0,50

Say! 140 129 156 262 398 318 4
KADIN
Kadin% | %2150 % 19,80 % 24,00 % 40,830 % 61,2048%0| % 0,60
Sayi 369 302 393 576 816 789 8
TOPLAM

Toplam % | % 24,50 % 20,00 % 26,10 9% 38,20 % 54)J10 % 52,30 ,38 (

Not: Birden fazla maddesaretlend§i icin toplam sayl anket katilimcilarindan fazlekmaktadir.
Tablolarin Gst kisminda yer alan harfler 26.’ciendorusunun seceneklerinegtak (A =a, B = b gibi)
gelmektedir.

Erkek katihmcilarin %54.90"1 dial ortaminda, %48,70'i Belediye tesislerinde, %688. ise
Ozel spor tesislerinde spor yaptiklarini belirtitk&adin katilimcilarin % 61.20’si Belediye tesratele,
% 48.90'1 dgal ortaminda, % 40.30'u ise Ozel sektor tesistiiapor yaptiklarini belirtrglerdir.

Erkek ve Kadin katilimcilarin ¢gal ortam, belediye spor tesisleri ve 6zel sektdr spsislerinde
spor vyaptiklari belirlenngtir. Kadin katilmcilarin  Erkek katilimcilara oranl “Belediye Spor
Tesislerinden” daha fazla yararlandiklari gérilneelit

Arastirma katilimcilarinin spor tesisi tercinglami incelendginde “Universite-okul tesislerinde
spor yapma” durumu cinsiyete gére anlamli bulunngami
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4.2.2. Halkin Yg Durumuna Gore Yerel Yonetimlerin Spor Hizmetlerine
iliskin Gorusleri

Arastirma  katihmcilarinin - "GUnumuzde, kent insaninidpogal hareket
ihtiyacinin  kagilanmasi bir problem haline gelgtir." gorisine halkin  katilim
durumuna gore dalimi tablo 4.2.2.1’de verilngtir.

Tablo 4.2.2.1."Gunumuizde, kent insaninin, g hareket ihtiyacinin katanmasi bir problem haline

gelmitir." goristine halkin katihm durumu:

YAS Ka?ﬂ? rle Katihrim | Kararsizim | Kar siyim Ka(r;;;m TOPLAM
20 yas ve Sayl 56 226 99 36 10 427
alt Yas % % 13,10 | % 52,90 % 23,20 % 8,40 % 2,30 % 100,00
21308 Sayl 85 103 121 32 6 347
Yas % % 24,50 | % 29,70 % 34,90 % 9,20 % 1,70 % 100,00
2140ya Sayl 96 123 81 30 8 338
Yas % % 28,40 | % 36,40 % 24,00 % 8,90 % 2,40 % 100,00
Sayl 30 120 93 22 265
41-50 ya
Yas % % 11,30 | % 45,30 % 35,10 % 8,30 % 100,00
51 yas ve Sayl 42 33 28 22 6 131
Ustd Yas % % 32,10 | % 25,20 % 21,40 % 16,80 %4,60 % 100,00
Say! 309 605 422 142 30 1508
TOPLAM
Toplam % | % 20,50 % 40,10 % 28,00 % 9,40 % 2,00 0Ta0

Katilmcilarimiz icin kent ygami icerisinde kalan B@zamanlarda géli aktivitelerde bulunarak
dogal hareket ihtiyacini kadlamak ¢ok dnemli bir yer tutmaktadir. Katihmcdan 20 ya ve altinda
olanlarin % 52,90'n1, 41-50 yaarasi katihmcilarin %45,30'u “katilinm” diyereginimuzde, kent
insanin d@al hareket ihtiyacinin katanmasini bir problem olarak gérmektedir. 51s ywae Ustu
katilimcilar ve 31-40 yaarasi katiimcilar icin “katiinm” secepedisik gorinmekle birlikte, “cok
katilinm” secenginin orani yuksektir. Bunun sebebi olarak bu yauplarinda yer alan katihmcilarin
yogun, stresli bir siyasaminin veya sorumluklarinin fazla olmasi goériiebil
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Arastirma katilmcilarinin “Belediyenin size spor hizingetirmesi, gozuntzde

0 belediyenin saygirgini ne derece arttirir’ gogune halkin katilm durumu tablo
4.2.2.2'de verilmtir.

Tablo 4.2.2.2."Belediyenin size spor hizmeti getirmesi, gdzinirdzelediyenin saygirdini ne derece

arttinr” goristine halkin katihm durumu:

YAS Pek Cok Cok Orta Az Cok Az Toplam
Say!i 147 165 81 16 18 427
20 ya ve alti
Yas % % 34,40 % 38,60 % 19,0( % 3,7( % 4,20 % 104,00
21.30 Sayi 95 161 65 7 19 347
L
Yas % % 27,40 % 46,40 % 18,7( % 2,0( % 5,50 % 104,00
Sayl 89 161 66 20 2 338
31-40 ya
Yas % % 26,30 % 47,60 % 19,5( % 5,9( % 0,60 % 104,00
4150 Sayi 51 116 65 16 17 265
Uya
Yas % % 19,20 % 43,80 % 24,5( % 6,0( % 6,40 % 104,00
51 yas ve Say!i 47 33 35 11 5 131
ustu Yas % % 35,90 % 25,20 % 26,7( % 8,4( % 3,80 % 104,00
Sayl 429 636 312 70 61 1508
TOPLAM
Toplam % % 28,40 % 42,20 % 20,7 % 4,6 % 4,00 0%a0

Belediye’nin semtlere spor hizmeti getirmesi befethin sayginlgini “cok” arttirir diyen
katilimci gruplarimiz 50 yave altindaki katilimci gruplar olmgtwr. 51 ya ve Ustindeki katilimcilar
ile 20 ya ve altindaki katilimcilarda “pek ¢ok” sec@né@nemli bir oranda bulunmgtur. Ya grubu ne
olursa olsun Belediyelerin spor hizmeti sunmade8igelerin sayginfiini arttirmaktadir. Ozellikle 40
yas ve altindaki katilimcilar icin “Belediyelerin Spblizmeti Sunmasi” cok daha dnemli gorilmektedir.
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Arastirma katihmcilarinin “Belediye—halk arasindakikinin gelistirilmesinde,

“spor hizmetlerinin” 6nemli oldgu” gorisune halkin katihm durumu tablo 4.2.2.3'de

verilmistir.

Tablo 4.2.2.3."Belediye—halk arasindaki gkinin gelistiriimesinde, “spor hizmetlerinin” dnemli oldgu”

gOrisiine halkin katilim durumu:

,00

,00

,00

,00

,00

YAS Pek Cok Cok Orta Az Cok Az Toplam
alti Yas % % 33,50 % 40,30 % 17,8( % 4,0( % 4,40 % 100
Sayi 130 104 86 23 4 347
21-30ya
Yas % % 37,50 % 30,00 % 24,8( % 6,6( % 1,20 % 100
Sayi 120 113 86 17 2 338
31-40 ya
Yas % % 35,50 % 33,40 % 25,4( % 5,0( % 0,60 % 100
Sayi 63 101 63 14 24 265
41-50 yg
Yas % % 23,80 % 38,10 % 23,8( % 5,3( % 9,10 % 100
ustd Yas % % 29,00 % 42,70 % 10,7( % 9,9( % 7,60 % 100
Sayi 494 546 325 84 59 1508
TOPLAM
Toplam % % 32,80 % 36,20 % 21,6 % 5,6D % 3,90 0B

Katihmcilarimiz icin Belediye—Halk arasindakikinin gelistiriimesinde, “spor hizmetlerinin”

desteklemektedir.

41 yave Ustindeki

katihmcilarimizda Belediye—Halk amdaki

iliskinin

gelistirilmesinde, “spor hizmetlerinin” dnemli olgu gorine “az” ve “¢ok az” inanan katilimcilarimiz
da bulunmaktadir.
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Arastirma katilimcilarinin

“Belediyelerin yaptirmioldugu spor tesislerinin

veya rekreasyon alanlariniglatmesi o6zellgtiriimelidir” gortustine halkin katihm
durumu tablo 4.2.2.4’da verilgtir.

Tablo 4.2.2.4.“Belediyelerin yaptirmy oldugu spor tesislerinin veya rekreasyon alanlariglatinesi

Ozellsstirilmelidir” gorusine halkin katilim durumu:

YAS Cok Katihrim | Katilirnm | Kararsizim | Kar styim | Cok Karslyim | TOPLAM
20 yas Say! 44 155 73 108 47 427
vealtl | vas % % 10,30 % 36,30 % 17,10 % 25,30 % 11,0( % 10¢,0
21-30 Sayi 23 92 63 104 65 347
yas Yas % % 6,60 % 26,50 % 18,20 % 30,00 % 18,7¢ % 100,00
31-40 Sayi 26 72 100 75 65 338
yas Yas % % 7,70 % 21,30 % 29,60 % 22,20 % 19,2¢ % 100,00
41-50 Sayi 24 106 24 65 46 265
yas Yas % % 9,10 % 40,00 % 9,10 % 24,50 % 17,40 % 100,00
51 yas Say! 14 47 34 21 15 131
ve Ustll | Yas % % 10,70 % 35,90 % 26,00 % 16,00 % 11,5( % 100,0
Say! 131 472 294 373 238 1508
TOPLAME Toplam |4 g 74 %31,30 %19,50| %2470 %1580 % 104,00
% 00O, 0 y , , , s

Belediyelerin yaptirmgi oldugu spor tesislerinin veya

rekreasyon alanlaringhetinesi

Ozellsstirilmeli gorUsiine 21-40 ya arasi katilimcilar genel olarak katiimamaktadirl@esislerden
yeterince faydalanamadiklarini belirtensygruplari, tesislerin 6zelérilmesi ile bu tesislerden daha
fazla yararlanmayi diinmektedirler. 41-50 yaarasi katilimcilarin verileri inceleriginde “katilma” ve
“kars1” olma secenekleri arasinda bolundikleri rahatligbrilmektedir. 21-30 yaarasi katiimcilarimiz
ise 6zellgtirmeye “kagi” olduklarini belirtmglerdir.
Ulkemizde hizla gercelddriimek istenen 6zeligirme hamlelerinde ortaya gikan olumsuzluklar
halkin 6zellgtirmeye olan giivenini azaltgtir. Spor Tesislerinin Ozeléirmesi konusunda cok farkli

fikirlerin ortaya cikmasi
kaynaklanmaktadir.
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Arastirmakatilimcilarinin belediyenin belli bir Gcrédarsiligl spor hizmeti
sunmas! durumunda bu hizmetlerden yararlanmagiisteirumu tablo 4.2.2.5'de
verilmistir.

Tablo 4.2.2.5.Belediyenin belli bir tcret karigl spor hizmeti sunmasi durumunda bu hizmetlerden

yararlanma ist& durumu:

YAS Pek Cok Cok Orta Az Cok Az Toplam
Say!i 13 185 126 46 57 427
20 ya ve alti
Yas % % 3,00 % 43,30 % 29,50 % 10,80 % 13,30 % 10Q,00
21.30 Sayi 27 61 125 74 60 347
L
Yas % % 7,80 % 17,60 % 36,00 % 21,30 % 17,30 % 10Q,00
31.40 Sayl 24 94 113 37 70 338
-“4Uya
Yas % % 7,10 % 27,80 % 33,40 % 10,90 % 20,70 % 10Q,00
Sayi 18 54 66 44 83 265
41-50 ya
Yas % % 6,80 % 20,40 % 24,90 % 16,60 % 31,30 % 104,00
51 yas ve Say!i 1 21 56 21 32 131
ustu Yas % % 0,80 % 16,00 % 42,70 % 16,00 % 24,40 % 104,00
Say!i 83 415 486 222 302 1508
TOPLAM
Toplam % % 5,50 % 27,50 % 32,20 % 14,70 % 20,00 10%00

Belediyenin belli bir tcret karigl spor hizmeti sunmasi durumunda, bu hizmetleraeta“ve
Ustlinde” yararlanirim diyen katiimcilar 20-40syarasi katihmcilar olmgur. 41 ya ve Ustindeki
katilimcilarimiz belli bir tcret kardi g1 tesislerden yararlanmayi daha azsidimektedir. Spor tesislerinin
Ozelatiriimesini destekleyen 41 yave Ustl katimcilarimiz tcret 6demeyisdiimemektedir. 21-30 ya
arasli katihmcilarimiz 6zeljgrmeye kagi olduklarini belirtmg ve Belediyelerin belirli bir tGicret kst gi
spor hizmeti sunmasi durumunda bu hizmetlerden a“ove orta’nin altinda” yararlanggal
belirtmektedirler.
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Arastirma katilimcilarinin belediyelerin spor hizmeiheleki bgarisi, (oyun

alani, rekreasyon alanlari ve spor tesisleri yays), siyasi tercihi belediye lehine

olumlu yénde etkileme durumu tablo 4.2.2.6’da vertir.

Tablo 4.2.2.6.Belediyelerin spor hizmetlerindeki gisi, (oyun alani, rekreasyon alanlari ve spor

tesisleri yaptirmasi), siyasi tercihi belediye fehblumlu yénde etkileme durumu:

YAS Pek Cok Cok Orta Az Cok Az Toplam
Say!i 65 223 68 49 22 427
20 ya ve alti
Yas % % 15,20 % 52,20 % 15,9( % 11,50 % 5,20 % 10Q,00
21.30 Sayi 68 156 43 38 42 347
L
Yas % % 19,60 % 45,00 % 12,4( % 11,00 % 12,10 % 100,0
31.40 Sayl 69 151 53 46 19 338
-“4Uya
Yas % % 20,40 % 44,70 % 15,7( % 13,60 % 5,60 % 10Q,00
4150 Sayi 52 100 68 21 24 265
Uya
Yas % % 19,60 % 37,70 % 25,7( % 7,9( % 9,10 % 104,00
51 yas ve Say!i 40 36 23 19 13 131
ustu Yas % % 30,50 % 27,50 % 17,6( % 14,50 9,90 % 104,00
Sayi 294 666 255 173 120 1508
TOPLAM
Toplam % % 19,50 % 44,20 % 16,90 % 11,%0 % 8,00 10%00

Belediyelerin spor hizmetlerindeki ¢ggisinin, (oyun alani, rekreasyon alanlari ve spsisleri
siyasi tercihi etkileme durumu inceliginde, katihmcilarimizin “gok” ve “pek cok”
derecede etkilengi gorulmektedir. 20 y@ ve altindaki katihmcilardan % 52.20'si cok etKiigni
belirtirken, 51 ya ve Ustiindeki katilmci grup % 30.50 oraninda galketkilendgini belirtmektedir.
Belediyenin, sundiu spor hizmetleri sayesinde etkfihii ve siyasi bgarisini arttiraca
gorulmektedir.

yaptirmasi),
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Arastirma  katilimcilarinin  belediyenin  semtlerde yaptyr oldugu spor
tesislerinden faydalanabilme durumu tablo 4.2d&®erilmitir.

Tablo 4.2.2.7 Belediyenin semtlerde yaptirsmoldugu spor tesislerinden faydalanabilme durumu:

YAS Cok Yeterli | Yeterli Orta Yetersiz | Cok Yetersiz| Toplam
alti Yas % % 7,50 % 11,20 % 48,0( % 19,70 % 13,60 % 100,00
Sayi 6 69 113 71 88 347
21-30 ya
Yas % % 1,70 % 19,90 % 32,6( % 20,50 % 25,40 % 100,00
Sayi 9 74 65 97 93 338
31-40 ya
Yas % % 2,70 % 21,90 % 19,2( % 28,70 % 27,50 % 100,00
Sayi 16 47 67 58 77 265
41-50 ya
Yas % % 6,00 % 17,70 % 25,3( % 21,90 % 29,10 % 100,00
51 yas ve Sayl 2 20 48 21 40 131
ustu Yas % % 1,50 % 15,30 % 36,6( % 16,00 % 30,50 % 100,00
Say!i 65 258 498 331 356 1508
TOPLAM
Toplam % | % 4,30 % 17,10 % 33,00 % 21,90 % 23,6( % 104,00

Belediyenin semtlerde yaptirgni oldugu spor tesislerinden faydalanabilme durumuna
bakildginda, katilimcilarimiz “orta” seviyede faydalandiklerini belirtmektedirler. 31-40 yaarasi
katilimcilarimiz ise “yetersiz” veya “¢ok yetersiatanda tesislerden faydalanabildiklerini beligtieidir.

50 yg Ustindeki katilimcilarin % 30.50'si “¢cok yetersierecede faydalanabildiklerini belirtmektedir.

Spor tesislerinden en fazla faydalanan katihmapg20 ya ve altindaki katilimcilar olmgur.
Belediyenin yapngi oldugu tesislerin daha ¢ok bu ygrubuna hitap ei veya bu ya grubuna ait olan
katilimcilarin daha ¢ok spor yaptiklarisdiatlebilir.
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Arastirma katilimcilarinin "Belediyeler, spor hizmettersiyasi tercihlere veya

politik kaygilara gore semtlere goturiyor.” ggiiie halkin katim durumu tablo

4.2.2.8'de verilmtir.

Tablo 4.2.2.8."Belediyeler, spor hizmetlerini siyasi tercihlereya politik kaygilara goére semtlere

goturayor." gorgine halkin katilm durumu:

YAS Ka(til?:(lm Katihrim | Kararsizim | Kar siyim Ka(r;g;lm TOPLAM
20 yay Sayi 51 171 132 68 5 427
ve alti Yas % % 11,90 % 40,00 % 30,90 % 15,90 % 1,20 % 100[,00
21-30 Sayi 46 121 88 84 8 347
yas Yas % % 13,30 % 34,90 % 25,40 % 24,20 % 2,30 % 100,00
31-40 Sayi 37 112 117 41 31 338
yas Yas % % 10,90 % 33,10 % 34,60 % 12,10 % 9,20 % 100,00
41-50 Sayi 23 87 117 21 17 265
yas Yas % % 8,70 % 32,80 % 44,20 % 7,9( % 6,40 % 100|00
51 yas Sayi 19 24 36 41 11 131
ve ustl Yas % % 14,50 % 18,30 % 27,50 % 31,30 % 8,40 % 100[,00
Sayi 176 515 490 255 72 1508
TOPLAM
Toplam % % 11,70 % 34,20 % 32,50 % 16,90 % 4,80 10%00

Belediyelerin, spor hizmetlerini siyasi tercihlereya politik kaygilara gére semtlere gétirme
durumuna bakilggnda; 50 ya ve Ust katilimcilar % 14.50 orani ile bu g@rifcok katihrim” derken,
% 31.30 oraninda “kar’ olduklarini belirtmitir. 20 ya ve altindaki bireylerden % 40’001 bu g&Hi
katildigini belirtirken, 41-50 ygarasi bireylerin % 44.20'si kararsiz kagtardir.

Genelde katilmcilar sunulan hizmetin tarafli @dugérisiine katilirken, kararsiz kesiminde
orani yuksek c¢ikmaktadir. Bu konuda katilimcilamBelediye'nin sundgu veya sunaga hizmetlerde
tarafsiz olmasi ve sinirlari icerisindeki halkaasiy gérgi ne olursa olsun ayni hizmeti goétirmesi
gerektgini hatirlatmktadir.
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Arastirma katihmcilarinin “Belediyenin spor hiztiegini mutlaka goétirmesi
gereken hedef kitle hangisi olmalidir.” ggiine katihm durumu tablo 4.2.2.9'da
verilmistir.

Tablo 4.2.2.9.“Belediyenin spor hizmetlerini mutlaka gétirmesirgken hedef kitle hangisi olmahdir.”

gOrisiine halkin katilim durumu:

YAS A B C D E F G
20 YAS Sayl 61 183 37 15 27 256
VEALTI Yas % % 14,30 %4290 % 8,70 % 3,50 % 6,30 % 60,00
21-30 Sayl 88 91 53 17 16 238 1
YAS Yas % % 25,40 % 26,20 % 15,30 % 4,90 % 4,60 % 68,60 0,30
31-40 Sayl 65 88 37 17 6 239
YAS Yas % % 19,20 % 26,00 % 10,90 % 5,00 % 1,80 % 70,70
Sayl 47 35 13 2 9 229 1
41-50
YAS Yas % % 17,70 % 13,20 % 4,90 % 0,8D % 3,40 % 86,40 0,40
51 VE Sayl 24 20 19 8 11 88
USTU Yas % % 18,30 % 15,30 % 14,50 % 6,10 % 8,40 % 67,20
Sayl 285 417 159 59 69 1050 2
TOPLAM
Toplam % | % 18,900 % 27,70 % 10,30 % 3,90 % 4,60 9%®| 9% 0,10

Not: Birden fazla maddesaretlend§i icin toplam sayir anket katilimcilarindan fazlekmaktadir.
Tablolarin st kisminda yer alan harfler 17.'ci @in&orusunun seceneklerinegthk (A = a, B = b gibi)
gelmektedir.

Spor hizmetlerinimutlaka goturilmesi gerekemedef kitledurumuna bakilginda tim ya
gruplari icin “hepsi” secer@ ilk sirada yer alnytir. 41-50 ya arasi katilimcilarda “hepsi” secei@n
orani % 86.40 olmyur. 20 yg ve altindaki bireylerin % 42.90" ikinci secenelfarak gencleri
gosterirken, 50 yave Ustindeki katimcilar % 18.30 ile ikinci see& olarak cocuklari gosterstir.

Spor’'un halkin tim kesimine hitap etmesi gerg@kbelirtilirken, ya grubu ne olursa olsun
spor’un tim insanlar i¢in yapilmasi gereken biiatd oldugu vurgulanmgtir.
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Arastirma katilimcilarinin “Belediyeler spor hizmettgirken hangi hususlara
dikkat etmelidir?” goérgine halkin katilm durumu tablo 4.2.2.10’da veriitn.

katilhm durumu:

YAS A B C D E F G H | i J

Sayl | 124 209 118 149 50 57 118 115 93 86 1
20 YAS

VEALTI | vas% | % 9,00| %48,90 %27,60| % 4,90| %11,70 %13,30| %26,90| % 6,90| %21,8G %20,10| % 0,20

2130 | Say 73 136 | 120| 142 60 69 80 95 61 63

YAS Yas % | %21,00| %39,20| %34,60| %40,90| %17,30| %19,90| %23,10| %27,40| %17,60| %18,20

31.40 | Say 88 124 119 124 91 76 97 80 53 82 1

YAS Yas % | %26,00| %36,70| %35,20| %36,70| %26,90| %22,50| %28,70| %23,70| %15,70| %24,30| % 0,30

4150 | Sayi 71 102 67 63 107 57 104 111 27 53

YAS Yas % | %26,80( %38,50| %25,30| %23,80| %40,40| %21,50| %40,00| %41,90| %10,20| %20,00

51VE | Sayl 15 58 78 36 23 25 40 17 10 11

UsTU Yas % | %11,50| %44,30| %59,50| %27,50| %17,60( %19,10| %30,50| %13,00{ % 7,60| % 8,40

Sayl | 371 629 502 514 331 284 438 418 244 295 p
TOPLAM [Toplam

% %24,60| %41,70| %33,30| %34,10| %21,90| %18,80| %29,00| %27,70| %16,20| %19,60| % 0,10
()

Not: Birden fazla maddesaretlend§i icin toplam sayir anket katilimcilarindan fazlekmaktadir.
Tablolarin st kisminda yer alan harfler 20.'ci @n&orusunun seceneklerinegthk (A = a, B = b gibi)
gelmektedir.

Tablo 4.2.2.10 incelenginde Belediyeleispor hizmeti getirirker® 48.90 orani ile 20 yave
altindaki katihmcilar “tesisleri yaptiktan sonrakomini yapmall”, % 40.90 orani ile 21-30syaasindaki
katilimcilar “cevre guvengi saslanmall”, % 59.50 oran ile 51 yae Ustindeki bireyler “tesislerde spor
uzmani istihdam etmeli”, % 41.90 orani ile 41-58 warasi katihmcilar “cok amacli spor tesisleri”
yapmali gérgini ortaya koymgtur.

Katilimcilarin spor hizmeti getirilirken dikkat detek hususlar yagruplarina gore farkhlik
gOstermektedir. Genel olarak goérilen ortak probéemitesisler yapildiktan sonra bakimi da yapiimal
¢evre guvenfi sazlanmali ve tesislerde spor uzmani istihdam edildieli
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Arastirma katilimcilarinin Katilimcilarin, semtlerin@clikli olarak talep etgi
spor tesislerinin dalimi tablo 4.2.2.11'de verilngtir.

Tablo 4.2.2.11 Katihmcilarin, semtlerine 6ncelikli olarak talefigi spor tesislerinin dalimi:

YAS A B C D E F G H |
20vas | Sayi 154 63 88 193] 177 187 109 189
VEALTI ["Yas% | % 36,10 % 14,80| % 20,60| % 45,20| % 41,50| % 43,80| % 25,50| % 44,30
2130 | Ssayl 219 62 68 128 125 85 79 145 3
YAS [ Yas% | % 63,10 % 17,90| % 19,60| % 36,90| % 36,00| % 24,50| % 22,80| % 41,80 % 0,90
3140 | Sayl 202 41 113 118 130 62 12Q 116 3
YAS [ Yas% | % 59,80 % 12,10| % 33,40| % 34,90| % 38,50| % 18,30| % 35,50| % 34,30| % 0,90
4150 | Sayl 202 84 38 139 75 56 28 84 6
YAS [ Yas% | % 76,20 % 31,70| % 14,30| % 52,50| % 28,30| % 21,10| % 10,60| % 31,70| % 2,30
SIVE | Sayl 76 11 36 57 48 61 20 23
USTU [ Yas% | % 58,00 % 8,40 | % 27,50 % 43,50| % 36,60| % 46,60| % 15,30| % 17,60
Sayi 853 | 261 | 343 | 635| 555 451 35 557 12
TOPLAM
Toplam | % 56,60| % 17,30| % 22,70| % 42,10| % 36,80| % 29,90 % 23,60| % 36,90 % 0,80

Not: Birden fazla maddesaretlend§i icin toplam saylr anket katilimcilarindan fazlekmpaktadir.
Tablolarin Gst kisminda yer alan harfler 21.’ci @inkorusunun seceneklerinegtak (A =a, B = b gibi)
gelmektedir.

Katilimcilarin  belediyeden spor tesisi isteme dwoma bakildiinda 41-50 ya arasi
katilimcilarin % 76.20’si orani ile ¢ocuk oyun dkm % 52.50 orani ile K@ ve yiriyg parkuru,
% 31.70 oran ile rekreasyon alanlari isterken, y&0ve altindaki bireyler % 44.30 oran ile A¢ik hava
basketbol, mini futbol, hentbol alanlari; % 41.5@roile yizme havuzu istegterdir. 51 yg ve Ustu
katilimcilarin % 46.60 oran ile kapali spor saloBt-40 ya arasi katilimcilarin % 33.40'1 bisiklet
parkuru yapilmasini isteghéerdir.

41-50 yg aras! katilimcilar “rekreasyon alanlarini”, 20 sYee altindakiler ile 51 yave
Ustindeki katilimcilar “kapali spor salonunu” diggnuplara gore daha c¢ok istemektedir. Acik hava
Basketbol, mini futbol, hentbol alanlari igteyas grubu arttikca azalmaktadir.

Yas gruplarina gore yapilmasi istenen spor tesiskerfarklilik gosterdii, herkes icin spor
imkani sglayacak ¢ok yonli spor tesislerinin yapimina ingigiyulmaktadir.
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Arastirma katilmcilarinin  belediyelerin  semtlerde yapts oldusu spor
tesislerinden yeterince faydalanamama durumu t#R@.12’de verilmtir.

Tablo 4.2.2.12.Belediyelerin semtlerde yaptirgnoldusu spor tesislerinden yeterince faydalanamama
durumu:

YAS A B C D E F G H
20 YAS | Say 120 112 64 79 92 44 69 2
A\ﬁl Yas % | % 28,10 % 26,20| % 15,00| % 18,50| % 21,50| % 10,30| % 16,20 % 0,50
21-30 Sayi 59 61 65 45 63 38 32 4
YAS Yas % | % 17,00 % 17,60| % 18,70 % 13,00| % 18,20| % 11,00| % 9,20 | % 1,20
31-40 Say! 79 77 79 57 53 34 55 5
YAS Yas % | % 23,40 % 22,80 % 23,40| % 16,90 % 15,70| % 10,10| % 16,30/ % 1,50
41-50 Say! 37 46 43 37 63 39 56 9
YAS Yas % | % 14,00 % 17,40| % 16,20| % 14,00| % 23,80| % 14,70] % 21,10| % 3,40
51 VE Sayi 7 18 4 8 8 4 6 1
usTU Yas % | %5,30| % 13,70 3,10% | 6,10%| 6,109 %3,10 % 4,60 % 0/80
Say! 302 314 255 226 279 159 2148 21
TOPLAM
Toplam%| % 20,00| % 20,80| % 16,90| % 15,00| % 18,50| % 10,50| % 14,50| % 1,40

Not: Birden fazla maddesaretlend§i icin toplam sayl anket katilimcilarindan fazlekmpaktadir.
Tablolarin Gst kisminda yer alan harfler 23.’clietrdorusunun seceneklerine thk (A = a, B = b gibi)
gelmektedir.

Belediyelerin semtlerde yaptirgnioldugu spor tesislerinden faydalanamama durumuna
bakildginda tum ya gruplari igerisinde dengeli bir dagilimin oldugim segenekleri katilimcilarin
birbirine yakin oranlarda segtigérilmektedir. Spor tesislerinin verimli olaragtetimemesinden, spor
uzmani olmamasina; Spor tesislerinin kullanilacakuthda olmamasindan, 6zendirici organizasyonlar
yapilmasina kadar cok gt faydalanamama sebepleri yer almaktadir.
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Arastirma katilimcilarinin belediyelere ait spor tesiglin genel problemleri

hakkinda katilimcilarin gosleri tablo 4.2.2.13'de verilrgiir.
Tablo 4.2.2.13Belediyelere ait spor tesislerinin genel problentiekkinda katilimcilarin gosteri:

YAS A B C D E F G H | i J
Say! 78 243 68 192 66 46 67 117 94 6 1
20 YAS % % % % % % % % % %
VE ALTI | Yas % % 0,20
18,30 | 56,90 | 15,90 | 45,00 | 15,50 | 10,80 | 15,70 | 26,00 | 22,00 | 14,10
2130 Say! 64 168 61 157 35 63 113 13% 47 57 1
% % % % % % % % % %
YAS | Yas % % 0,30
18,40 | 48,40 | 17,60 | 45,20 | 10,10 | 18,20 | 32,60 | 38,90 | 13,50 | 16,40
2140 Sayl 83 141 108 142 56 59 77 97 7§ 9] 1
% % % % % % % % % %
YAS | Yas % % 0,30
24,60 | 41,70 | 32,00 | 42,00 | 16,60 | 17,50 | 22,80 | 28,70 | 23,10 | 26,90
Say! 41 91 86 119 29 37 78 104 63 3¢ 1
41-50
% % % % % % % % % %
YAS | Yas% % 0,40
15,50 | 34,30 | 32,50 | 44,90 | 10,90 | 14,00 | 29,40 | 40,00 | 23,80 | 14,70
Say! 29 81 20 61 5 18 39 36 13 25
51 VE
o % % % % % % % %
USTU | Yas % % 3,80 % 9,90
22,10 | 61,80 | 15,30 | 46,60 13,70 | 29,80 | 27,50 19,10
Say! 295 724 343 671 191] 223 374 485 295 272 a
TOPLAM % % % % % % % % % %
Topla% % 0,30

19,60 | 48,00 | 22,70 | 44,50 | 12,70 | 14,80 | 24,80 | 32,20 | 19,60 | 18,00

Not: Birden fazla maddesaretlendgi icin toplam sayi anket katihmcilarindan fazlakmaektadir.
Tablolarin Gst kisminda yer alan harfler 24.’cietrdorusunun seceneklerine thk (A = a, B =b gibi )
gelmektedir.

Belediyelere ait spor tesislerinin genel probleimiecelendginde en yiksek oran % 48.00 ile
“personel probleminin oldiu” gorilmdstir. Personel problemini ilk sirada gérens ygubu % 61.80
oran ile 41-50 ygaras! katilimcilar olmygtur. Personel problemini sirasi ildaétme sorunu (% 46.60 ile
51 ya ve Ustl), temizlik problemi (41-50 y& 40.00 oran ile) siklandirma problemi, ukam problemi,
surekli kullanima acik olmamasi, uygun arsalar iieeyapiimamasi, tribln problemi, hava kigilive
gurulta problemi, otopark problemi takip etii.

Ozellikle personel problemi veslétme sorunu ( bakim-onarm, arag-gereg) katihmalan
blylk problemi olmaktadir. Belediyelerin Spor Té&sisi yaptiktan sonra bakimlarini yapmamasi ve bu
tesislerde personel bulundurmamasi acil olaraklgiesi gereken problem olarak gérilmektedir.

Belediye tesisleriningletme sorununun (bakim, onarim, aracg-gerec) olita&atilimcilarin ya
gruplari arasinda anlamli birgki bulunmamgtir.
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Arastirma  katihmcilarinin - halkin, Bo zamanlarini aktivitelere gore
degerlendirme dgilimi tablo 4.2.2.14.1 ve tablo 4.2.2.14.2'de vmeritir.
Tablo 4.2.2.14.1Halkin, bg zamanlarini aktivitelere gére geylendirme dgilimi:
YAS A B C D E F G
20 YAS Say! 229 59 66 96 79 83 84
VE ALTI Yas % %53,60 | %13,80 | %1550 | %22,50 | %18,50 | %19,40 | %19,70
21-30 Sayl 118 148 46 126 63 106 64
YAS Yas % %34,00 | %42,70 | %13,30 | %36,30 | %18,20 | %30,50 | %18,40
31-40 Sayi 111 139 19 99 107 89 104
YAS Yas % %32,80 | %41,10 | %560 | %29,30 | %31,70 | %26,30 | %30,80
41-50 Say! 51 168 26 100 42 57 88
YAS Yas % %19,20 | %63,40 | %9,80 | %37,70 | %1580 | %21,50 | %33,20
51 VE Say! 14 70 2 48 35 53 35
UsTo Yas% | %10,70| %53,40 %150 % 36,60 % 26/70 % 40,3 26,70
Say! 523 584 159 469 326 388 375
TOPLAM
Toplam% | % 34,70, % 38,70 % 10,30 % 31,10 % 21,60 2590 | % 24,90

Not: Birden fazla maddesaretlend§i icin toplam saylr anket katilimcilarindan fazlekmaktadir.
Tablolarin st kisminda yer alan harfler 25."ci @n&orusunun seceneklerinegthk (A = a, B = b gibi)
gelmektedir.

Tablo 4.2.2.14.Halkin, bg zamanlarini aktivitelere gore gerlendirme dailimi:

YAS H | i J K L M
20 YAS Say 56 93 7 131 13 140
VEALT [ Yas% | % 13,10 %21,84 %160 %30,10 % 3,00 % 34,80
2130 vas | SA! 21 78 36 76 34 45 1
Yas % %6,10 | %2250 %10,4D %2190 %9,80 % 13,00 0,36
s1a0vag | S 19 85 36 % 37 47 1
Yas % %560 | %2510 %10,7p %2840 % 10/90 % 14,9% 0,30
srsovas | SV 25 67 14 61 14 34
Yas % %940 | %2530 %53] %23,d0 %530 % 12,80
51VE Say 12 25 2 23 15 7
UsTU Yas % %920 | %19,1d %150 %17,40 % 1150 % 530
COPLAM Say 133 348 95 387 113 273 2
Toplam% | % 8,80 | % 23,10] % 6,30 %2570 % 7,90 %1810 % 0}10

Not: Birden fazla maddesaretlend§i icin toplam sayr anket katilimcilarindan fazlekmaktadir.

Tablolarin st kisminda yer alan harfler 25."ci @n&orusunun seceneklerinegthk (A = a, B = b gibi)
gelmektedir.

Halkin, bg zamanlarini aktivitelere gore gkrlendirme dailimina bakildginda 41-50 yaarasi
katilimcilarin % 63.40'1 aileleri ile ilgilenmeddir. 20 ya ve altindaki katilimcilarin % 53.60"1 aktif
spor yaparken, % 30.70'i spor miisabakalari izlepdikt 51 ya ve Ustiindeki katilimcilarin % 40.50'si
kitap dergi okudgunu belirtmitir.

Katihmcilarin bg zamanlarinda c¢ok farkli aktiviteler icerisinde tmduklari goérilmektedir.
Kent yagaminin sundgu bu caitlilik sehrimizde de net bigekilde sergilenmektedir.
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Arastirma  katilimcilarinin  spor tesisi tercih glami tablo 4.2.2.15'de
verilmistir.
Tablo 4.2.2.15Katihmcilarin spor tesisi tercih gdumi:
YAS A B C D E F G
20 YAS Say! 104 131 177 138 195 199 1
VE ALTI Yas % % 24,40 %30,70 %4150 %32,30 % 45;70 % 44,60 0,20
21-30 Say! 108 38 84 112 201 163 2
YAS Yas % % 31,10 % 11,00 %2420 %32,30 %57,90 % 47,00 0,60
31-40 Say! 77 94 65 164 178 192 2
YAS Yas % %22,80| %27,80 %1920 %4850 % 52,70 % 56,89 0,60
41-50 Say! 59 28 46 97 139 177 2
YAS Yas % %22,30| % 10,60 % 17,40 % 36,60 9% 52,50 % 66,89 0,80
51 VE Say! 21 11 21 65 103 58 1
UsTU Yas% | % 16,00 %8,40] % 16,00 %49,60 % 78,60 % 44,32 0,80
Say! 369 302 393 576 816 789 8
TOPLAM
Toplam% | % 24,50 | % 20,000 % 26,10 % 38,20 %54,10 %52,30 ,36(

Not: Birden fazla maddesaretlend§i icin toplam sayl anket katilimcilarindan fazlekmaktadir.
Tablolarin Gst kisminda yer alan harfler 26.’ciendorusunun seceneklerinegtak (A =a, B = b gibi)

gelmektedir

20 ya ve altindaki katilimcilarin spor yapilabilecek tiiesislerde spor yaptiklari, 21-30sya
arasl katilicilar ise Belediye tesisleri yanindantke stresinden kurtulmak icin spor yapmayigdo
ortaminda sirdirdikleri gérilmektedir. 41-5C yaasi katihmcilarimiz iginde g@al ortam ilk tercih
olmustur. 51 ya ve Ustlndeki katilimcilarimiz Belediye tesisleilkitercih olarak gorirken, 6zel sektor
tesisleri ve dgal ortami tercih etmektedir.

Belediye tesisleri ve d@l ortam kent ygami icerinde spor yapilan mekanlar olarakskarza
cikmaktadir. Ozel sektor tesisleri ise kent insigin (iciincii bir secenek olarak énemli bir yegkie

etmektedir.

92



4.2.3. Halkin, Meslek Durumuna Gore Yerel Yonetimgrin Spor
Hizmetlerineiliskin Gori sleri

Arastirma katihmcilarinin “Belediyenin size spor hizingetirmesi, goézuntzde
o belediyenin saygirgini ne derece arttirir’ gogiine halkin katilm durumu tablo
4.2.3.1’de verilmgtir.

Tablo 4.2.3.1."Belediyenin size spor hizmeti getirmesi, gdziunipdeelediyenin saygirgini ne derece

arttinr” gorigtine halkin katihm durumu:

MESLEK Pek Cok Cok Orta Az Cok Az | Toplam
MEMUR Say 40 80 34 4 1 15¢
Meslek% % 25,2( % 50,3( % 21,4( 9% 2,5( 9% 0,6C | % 100,0(
isci Say 27 58 40 12 137
Meslek% 9% 19,7( % 42,3( % 29,2( % 8,8( % 100,0(
OCRENCI Say 154 16€ 60 14 14 40€
Meslek% % 37,7( % 40,7( % 14,7( 9% 3,4( 9% 3,4C | % 100,0(
EV Say 50 78 31 20 5 184
HANIMI Meslek% % 27,2( % 42,4( % 16,8( % 10,9( 9% 2,7C | % 100,0(
issiz Say 37 68 38 2 14 15¢
Meslek% 9% 23,3( % 42,8( % 23,9( 9% 1,3( 9% 8,8C | % 100,0(
ESNAE Say 26 91 26 3 8 154
Meslek % % 16,90 % 59,1( % 16,9( % 1,90 % 5,20 0®,O
GiFTCi Say 10 16 63 9 19 117
Meslek % % 8,50 % 13,7( % 53,8( % 7,70 % 1620 0®AO
OZEL Say 85 79 20 6 19C
SEKTOR Meslek% % 44,7( % 41,6( % 10,5( 9% 3,2( % 1C0,0C
TOPLAM SayI 429 636 312 70 61 1508
Toplam% % 28,4( % 42,2( % 20,7( % 4,6( % 4,0C | % 100,0(

Belediye’nin semtinize spor hizmeti getirmesininl@&kye’nin saygingini ne derece arttirir
sorusuna “pek ¢cok” etkiler diyen meslek grubu %784oran ile 6zel sektor olrgwr. “Cok” etkiledigini
distinen esnaf gubunun orani ise
Belediye’nin sayginfiini arttirabilecgini belirtmistir.

Tum meslek gruplari Belediye'nin semtlere spanteti gétirmesinin Belediye'nin saygigiini
arttirdgint disinmektedir. Bu gowii en fazla savunan grup “Ozel Sektor’, en az sahgn ise
“Ciftciler” olmustur.
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Arastirma katilimcilarinin “Belediye—halk arasindakikinin gelistiriimesinde,

“spor hizmetlerinin” 6nemli oldgu” gorisiine halkin katilim durumu tablo 4.2.3.2'da

verilmistir.

Tablo 4.2.3.2."Belediye—halk arasindaki gkinin gelistiriimesinde, “spor hizmetlerinin” énemli olgu

gOrisiine halkin katilim durumu:

MESLEK Pek Cok Cok Orta Az Cok Az Toplam

MEMUR Say 73 43 37 3 3 15¢
Meslek% % 45,9( % 27,0( % 23,3( % 1,9C % 1,9C % 100,0(

isci Say 28 56 41 9 3 137
Meslek% % 20,4( % 40,9( % 29,9( % 6,6( % 2,2( % 100,0(
Meslek% % 34,6( % 36,20 % 21,8( % 4,4( % 2,9( % 100,0(

EV HANIMI Say 56 66 40 198 3 184
Meslek% % 30,4( % 35,9( % 21,7( % 10,3( % 1,6( % 100,0(
Meslek% % 32,7( % 42,8( % 15,1( % 4,4( % 5,0C % 100,0(

ESNAF Say 45 54 36 5 14 154
Meslek% % 29,2( % 35,1( % 23,4( % 3,2( % 9,1C % 100,0(

ciFTCi Say 21 49 23 9 15 117
Meslek% % 17,9( % 41,9( % 19,7( % 7,7C % 12,8( % 100,0(

OZEL Say 78 62 35 14 1 19C
SEKTOR Meslek% % 41,1( % 32,6( % 18,4( % 7,4C % 0,5( % 100,0(

TOPLAM Say 494 54¢€ 325 84 59 150¢
Toplam% 9% 32,8( % 36,2( % 21,6( % 5,6C % 3,9C % 100,0(

Belediye ve halk arasindakigkinin gelismesinde spor hizmetlerinin énemli ofglina en fazla
inanan meslek grubu “memurlar” olgtur. Memurlari grubunussizler, 6zel sektor vegbenci meslek
gruplari takip etmtir.

Tam meslek gruplari Belediye-Halk arasindagkihiin gelistiriimesinde spor hizmetlerin énemli
oldugunu kabul etmektedir. Bu gdyii, ciftciler % 41.90 ile “cok” desteklemelerinegraen “cok az”
etkiler diyen en yiksek katilimci grubumuz ise %802oran ile yine ciftgiler olmyur. Ciftcilikle
ugragan katilimcilar Belediyenin sungu hizmetlerin etkisini en az hisseden katillimcrtam olmaktadir.
Ciftcilerin sabahin erken saatlerinde tarlaya ginwe gec¢ saatlerde donmesi yapilan hizmetleriaryar
dogrudan farkedemedikleri gorilmektedir.
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Arastirma katilimcilarinin ~ “Belediyelerin yaptirgnioldugu spor tesislerinin
veya rekreasyon alanlariniglatmesi o6zellgtiriimelidir” gortustine halkin katihm
durumu tablo 4.2.3.3'de verilgtir.

Tablo 4.2.3.3.“Belediyelerin yaptirmy oldugu spor tesislerinin veya rekreasyon alanlariglatinesi

Ozellsstirilmelidir” gorusine halkin katilim durumu:

MESLEK Cok Katilirrm | Katilirirm | Kararsizim | Kar siyim | Cok Karsiyim | TOPLAM
MEMUR Say 17 49 32 49 12 15¢
Meslek% % 10,7(| 9% 30,8( 9% 20,1(| 9% 30,8( % 7,5C| % 100,0(
isci Say 7 22 33 39 36 137
Meslek% %5,1C| % 16,1( 9% 24,1(| % 28,5( % 26,3(| % 100,0(
Meslek% 9% 10,3(| % 35,8( 9% 13,5(| % 28,7( % 11,8(| % 100,0(
EV Say 17 50 34 36 47 184
HANIMI Meslek% %9,2C| % 27,2( 9% 18,5(] % 19,6( % 25,5(| % 100,0(
Meslek% 9% 10,1(| % 28,3( 9% 23,3(| %22,0( % 16,4(| % 100,0(
ESNAF Say 9 45 35 44 21 154
Meslek % %5,8C| 9% 29,2( 9% 22,7(] % 28,6( % 13,6(| % 100,0(
CIFTCI Say 13 59 34 9 2 117
Meslek% % 11,1(| % 50,4( 9% 29,1( % 7,7( %1,7C| % 100,0(
OZEL Say 10 56 34 44 46 19C
SEKTOR | Meslek% %5,3C| 9% 29,5( % 17,9(] % 23,2( % 24,2(| % 100,0(
TOPLAM Say 131 472 294 37¢ 23€ 150¢
Toplam% %8,7C| 9% 31,3( 9% 19,5(] % 24,7( % 15,8(] % 100,0(

Belediyelerin yaptirngi oldusu spor tesislerinin veya rekreasyon alanlaringhetiesi
ozellsstirilmelidir gorisuni en fazla destekleyen meslek grubu “ciftcileithostur. Ozellgtirmeye en
fazla kasi ¢cikan meslek grubunu ises€iler” olusturmustur.

Meslek gruplari icerisinde de tesislerin 6zgllimesi konusunda birliktelik gdanamamaktadir.
Ozellstirmeyi destekleyen ve karcikanlarin toplam oranlari birbirine yakin ¢iknbedir.
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Arastirma katilimcilarinin spor konusundaki ihtiya¢ beklentilerini belediye

yetkililerine iletebilme durumu tablo 4.2.3.4’derimistir.

Tablo 4.2.3.4.Spor konusunda ihtiya¢ ve beklentilerin belediytkyigerine iletebilme durumu:

MESLEK Pek Cok Cok Orta Az Cok Az Toplam

MEMUR Say 3 10 27 40 79 15¢
Meslek% % 1,9C % 6,3( % 17,0( % 25,2( 9%49,7C | % 100,0(

isci Say 4 14 40 17 62 137
Meslek% % 2,9C 9% 10,2( 9% 29,2( % 12,4( % 45,3 | % 100,0(

OGRENCI Say 10 45 37 128 18€ 40€
Meslek% % 2,5(C 9% 11,0( %9,1C % 31,4( % 46,1C | % 100,0(

EV Say 3 16 26 51 88 184
HANIMI Meslek% % 1,6C % 8,7C % 14,1( % 27,7( % 47,8C | % 100,0(

issiz Say 20 19 22 71 27 15¢
Meslek% % 12,6( 9% 11,9( 9% 13,8( % 44,7( % 17,00 | % 100,0(

ESNAF Say 7 16 38 42 51 154
Meslek% % 4,5(C 9% 10,4( % 24,7( % 27,3( 9% 33,1 | % 100,0(

CiFTCI Say 4 14 32 31 36 117
Meslek% % 3,4C % 12,0( % 27,4( % 26,5( 9% 30,8( | % 100,0(

OZEL Say 16 43 51 80 19C
SEKTOR Meslek% % 8,4( % 22,6( % 26,8( % 42,10 | % 100,0(

TOPLAM Say 51 15C 26E 431 611 150¢
Toplam% % 3,4C % 9,9C % 17,6( % 28,6( % 40,5 | % 100,0(

Spor konusunda ihtiya¢ ve beklentileri Belediyekifé¢rine iletebilme konusunda tim meslek
gruplarinda problem yandgi acik¢a gorilmektedir. Ciftcig¢i ve esnaf diger meslek gruplarina oranla
belediye yetkilileri ile daha iyi bir diyalog icired goriilmektedir. Ozel sektér ile Belediye arasimdak
kopukluk ise ¢ok bliyuk boyutlarda ortaya cikmaktaBpor konusundaki ihtiyac ve beklentileri Belesliy
yetkililerine “pek ¢ok” derecede iletebilen katikmbulunmaz iken, “cok az” derecede iletebiliyorum
diyen katilmci orani ise %42.10 olgtur.
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Arastirmakatilimcilarinin belediyenin belli bir Gcrédarsiligl spor hizmeti
sunmas! durumunda bu hizmetlerden yararlanmagiisteirumu tablo 4.2.3.5'de
verilmistir.

Tablo 4.2.3.5.Belediyenin belli bir tcret karigl spor hizmeti sunmasi durumunda bu hizmetlerden

yararlanma ist& durumu:

MESLEK Pek Cok Cok Orta Az Cok Az Toplam

MEMUR Say 4 60 30 39 26 15¢
Meslek% % 2,5C % 37,7( % 18,9( % 24,5( 9% 16,4( % 100,0(

isci Say 14 30 30 34 29 137
Meslek% 9% 10,2( % 21,9( % 21,9( % 24,8( 9% 21,2( % 100,0(
Meslek% % 2,7C % 45,3( % 29,7( 9% 9,6( 9% 12,7( % 100,0(

EV Say 14 45 41 31 53 184
HANIMI Meslek% % 7,6( % 24,5( % 22,3( % 16,8( 9% 28,8( % 100,0(

issiz Say 20 23 54 28 34 15¢
Meslek% % 12,6( % 14,5( % 34,0( % 17,6( % 21,4( % 100,0(

ESNAF Say 7 32 72 11 32 154
Meslek% % 4,5C % 20,8( % 46,80 % 7,1C 9% 20,8( % 100,0(

CIFTCI Say 3 11 58 13 32 117
Meslek% % 2,6( 9 9,4( % 49,6( % 11,1( % 27,4( % 100,0(

OZEL Say 10 29 80 27 44 19C
SEKTOR | Meslek% % 5,3( % 15,3( % 42,1( % 14,2( 9% 23,2( % 100,0(

TOPLAM Say 83 41E 48€ 222 302 150¢
Toplam % % 5,5C % 27,5( % 32,2( % 14,7( % 20,0( % 100,0(

Belediyenin belli bir Gcret karigi spor hizmeti sunmasi durumunda bu hizmetlerden
yararlanmayi en ¢ok isteyen meslek grubgredciler olmgtur. Gen¢ niifus icerisinde spor yapan birey
sayisinin fazla olmasi, uygun ortamin yaratiimasgignda belli bir Ucreti de gézden c¢ikartmalarina
neden olmaktadir.

Esnaf, Ciftgi ve Ozel Sektér mensuplari “orta” igyede, (Brenci ve Memurlar ise “Gok”
derecede spor hizmetlerinden yararlanmak istemakted Hanimlari ve Ciftciler “cok az” secegie en
fazla destekleyen meslek gruplari oktuu. Isciler, Ev Hanimlari ve Memurlar dereceler arasieddazla
dagilan meslek gruplari olnstur. isciler acisindan gorev gidi (kadrolu,gecici §¢i vb.), Ev hanimlari
acisindan gnin mesl&i, Memurlar agisindan ise gorevi ve kademesi'néregekillenme olygmus
olabilir.
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4.2.4. Katilimcilarin Ailelerinin Net Gelir Durumuna Gore Yerel
Yonetimlerin Spor Hizmetlerineiliskin

Arastirma katilimcilarinin  ortalama bozaman dahmi tablo 4.2.4.1'de

verilmistir.
Tablo 4.2.4.1 Halkin ortalama bpzaman dgilimi
GELIR Hig 1-2 Saat | 3-4 Saat| 5-6 Saat 7 Saatten fazlBOPLAM
500YTLYe Sayi 17 60 73 82 60 292
kadar A'('se;;ﬂ (',joet %580 | %2050 %2500 % 28,10 % 20,50 % 104,00
co01 Say 15 173 105 51 43 387
1000YTL A'(';ee”l;ﬂ (';)et %3,90 | %4470| %27,10 % 13,30 % 11,10 % 100,00
1001 Sayi 10 147 136 94 49 436
1500YTL A'('seé‘l;ﬂ (',jft %230 | %3370| %3120 %2160 %1120 % 10d,00
1501 Say 7 67 97 58 20 249
Ailenin Net A
2000YTL | “ 2RO | 92,80 | 9%26,90| 939,00 % 23,30 % 8,00 % 104,00
JOOLYTL Say 2 50 34 18 40 144
ve Uistil A'(';ee“l;ﬂ (';ft %140 | %3470 %2360 %1250  %27.80] % 10d,00
Tonlam Say 51 497 445 303 212 1508
P Toplam % | %3,40| %3300 %2950 % 20,10 % 14,10 10200

Gelir durumuna goére Bozaman dgilimi incelendginde, katimcilar ortalama “1-4 saatsho
zamana sahip” olmaktadir. En fazlashmamana sahip olan katilimcilar, geliri 500YTL'yadar olan
katilimci grubu olmsgtur. Bu gelir durumuna sahip olan katilimcilar as@aretle calgiyor veya giindelik
ise gitmeleri sonucu Bazamanin ¢gtlili gini yaratms olabilir.

Ortalama bg zaman dgilimi incelendginde 2001YTL ve Ustl kazanan gelir grubunda 1&t sa
ve 7 saatten fazla secenekleri 6n plana ¢cikmaktéadbatten fazla ozamana sahip olan katilimcilarin
kendi kyerlerine sahip veya emekli olabilecekleri, 1-2 tshes zamana sahip olan katilimcilarin ise
yonetici sifatt veya yogunsiyikid ile calstiklarindan  yeterli bp zamana sahip olamadiklari
dUstnulebilir.

1001-1500YTL kazanan katilimcilar toplam katihlanmizin 3 te 1'ine yakin sayida
bulunmaktadir. Bu nedenle 1001-1500YTL kazananlikatilarin bg zaman cgtlili gi her meslek
grubundan katilimcilari icinde bulundurmasindannkddanmaktadir.
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Arastirma katilimcilarinin

“Belediyelerin yaptirgioldugu spor tesislerinin

veya rekreasyon alanlariniglatmesi o6zellgtiriimelidir” gortustine halkin katihm

durumu tablo 4.2.4.2°de verilgtir.

Tablo 4.2.4.2."Belediyelerin yaptirmy oldugu spor tesislerinin veya rekreasyon alanlariglatinesi

Ozellsstirilmelidir” gorusine halkin katilim durumu:

GELIR Gok Katilinm | Kararsizim | Kar siyim Gok TOPLAM
Katihrim Kar slyim

500YTLYe Say! 33 115 67 50 27 292
kadar Al';eer?;ﬁ (’)\'A)et % 11,30 | % 39,40 %2290 %17,10 %920 % 10(

co01 Say 31 103 81 101 71 387
1000YTL Ageer“:} (';'oet %800 | %2660 %2090 %2610 %1880 % 100

1001 Say! 32 107 78 137 82 436
1500YTL A'('Beer“fi (')\'A)et %730 | %2450 %17.90] %3140 %1880 % 100

1501 Say 14 71 42 65 57 249

Ailenin Net

2000TL | AL %560 | %2850 %1690 %2610 %2290 % 100

JOOLYTL Say 21 76 26 20 1 144
ve Uistil Ageer“:} (';'oet % 14,60 | %5280 %1810 %1390 %070 % 100
oolam Say 131 472 294 373 238 1508
P Toplam % %870 | %3130 %1950 %2470 % 15,80 10800

Belediyelerin yaptirngi oldusu spor tesislerinin veya

rekreasyon alanlaringhetinesi

Ozellsstiriime gorisind en fazla destekleyen gelir grubu 2001YTL vael iggtlire sahip olan katilimcilar
olmustur. Bu gelir grubuna sahip katilimcilar icin Ozglirme ile tesislerin kullanilabilirfiinin veya
¢ssitlili ginin artmasi sonucu daha iyi hizmetgkaabilir dgincesi 6n plana ¢ikmiolabilir. Bu gorii
destekleyen ikinci gelir grubumuz 500YTL'ye kadadige sahip olan katilimcilarimiz olngtur. Buradan
da bu gelir grubuna sahip olan katilimcilarimiz gakilde kendilerine yenisi imkani yaratilacg
dislincesini cikarabiliriz.
Ozellgtirmeye en fazla kar olan gelir grubu ise 501-2000YTL gelire sahip ikatci grubu

olmustur.
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Arastirmakatilimcilarinin belediyenin belli bir Gcrédarsiligl spor hizmeti

sunmas! durumunda bu hizmetlerden yararlanmagiisteirumu tablo 4.2.4.3'de

verilmistir.

Tablo 4.2.4.3.Belediyenin belli bir tcret karigl spor hizmeti sunmasi durumunda bu hizmetlerden

yararlanma ist& durumu:

GELIR Pek Cok Cok Orta Az Cok Az | Toplam
00y TLve Sayi 33 % 65 43 55 292
y Ailenin Net
kadar Goliriog | %1130 | %3290| 92230 %1470 %1880 % 100,00
c001 Sayi 22 89 105 89 82 387
1000YTL Al';eer?;ﬁ (’)\'A)et % 5,70 % 23,00 %27,10 %2300 %2120 % 100,00
1001 Sayi 15 106 146 61 108 436
1500YTL A'('Beer;;?i (';'oet %340 | %2430| %3350 %1400 %2480 % 100,00
1501 Sayi 12 65 08 23 51 249
2000YTL Al';eer?;ﬁ (’)\'A)et % 4,80 % 26,10 | %3940 %920 %2050 % 100,00
JOOLYTL Sayi 1 59 72 6 6 144
e Ailenin Net
ve tstii | "R % 0,70 % 41,00 | %5000 %420 %420 % 10d,00
Tonlam Sayi 83 415 486 222 302 1508
P Toplam % | % 5,50 %2750 %3220 %1470 % 20|00 102400

Belediyenin belli bir Gcret karigl spor hizmeti sunmasi durumunda bu hizmetlerdegadn
yararlanmak isteyen katilimci grubun gelir durun@@PYTL ve Ustl oldgu gorinmektedir. Tesislerin
Ozellsstiriimesi destekleyen bu gelir grubu Belediye'niellb bir tcret kagiligi spor hizmeti sunmasi
durumunda bu hizmetlerden yararlanmayi da destedtedir. 501-1000YTL gelire sahip katilimcilar
belediye’nin sunaga hizmetlerden en az yararlamak isteyen katilimmabg olmuytur.
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Arastirma katilimcilarinin belediyelerin spor hizmeiheleki bgarisi, (oyun

alani, rekreasyon alanlari ve spor tesisleri yays), siyasi tercihi belediye lehine

olumlu yénde etkileme durumu tablo 4.2.4.4’da vettir.

Tablo 4.2.4.4.Belediyelerin spor hizmetlerindeki gaisi, (oyun alani, rekreasyon alanlari ve spor

tesisleri yaptirmasi), siyasi tercihi belediye fehblumlu yénde etkileme durumu:

GELIR Pek Cok Cok Orta Az Cok Az Toplam
00V TL've Sayi 31 88 67 61 45 292
kadary Ailenin Net | 0 o o o ) o
Gelir ok % 10,60 %30,10| %2290 % 20,90 % 15,40 % 100
001 Say 69 136 69 79 34 387
1000YTL Al';eer?;ﬁ (’)\'A)et % 17,80 | %3510 % 17,80 %2040 %880 % 104
1001 Sayi 105 216 72 24 19 436
1500yTL | AileninNet | 0 o o o o
Gelir 0k Y% 24,10 % 49,50| % 16,50 % 5,50 % 4,40 % 100
1501 Say 47 163 24 4 11 249
2000YTL Al';eer?;ﬁ (’)\'A)et % 18,90 | %6550 %960 %160 %440 % 100
~OOLYTL Sayi 42 63 23 5 11 144
e Ailenin Net
ve (stil ol 0% %2920 | 9%43,80| % 16,00 %350 %7.60 % 100
Tonlam Say 294 666 255 173 120 1508
P Toplam % %1950 | %4420 %1690 %1150 %8,00 10800

Belediyelerin spor hizmetlerindeki ¢gisi, (oyun alani, rekreasyon alanlari ve spoislas
yaptirmasi), siyasi tercihi olumlu yonde etkilemerwimu incelendiinde en ¢ok etkiledi belirlenen
gelir grubu 1001-2000YTL ve Ustl kazanan katiligaubudur. En az etkilenen gelir grubu ise geliri
1000YTL ye kadar olan katilimci grubudur. Bunun emdolarak da bu gelir seviyesine sahip
katilimcilarin kent ygami icerisinde gecim sikintisi cekmeleri ve siytastihlerini sportif bgarilardan
¢cok ekonomik bgarilara endekslemiolmalaridir.
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Arastirma katilimcilarinin spor tesislerinin yapiminaykanlar dahilinde ayni
ve/veya nakdi yardimda bulunma durumu tablo 4.21é.§0sterilmgtir.

Tablo 4.2.4.5.Spor tesislerinin yapimina, imkanlar dahilinde ayeiveya nakdi yardimda bulunma

durumu
GELIR Pek Cok Cok Orta Az Cok Az Toplam
500YTLYe Sayi 12 56 103 66 55 292
kadar A'(';ee“l;ﬂ (';ft %410 | %1920| %3530 %2260 %1880  %100/00
c001 Sayi 18 82 110 107 70 387
1000YTL A'('Be;l;ﬂ (',j)et %4,70 %21,20 | %2840  %27,6( %18,10  %100,00
1001 Sayi 19 49 197 135 36 436
1500YTL A'(';ee“l;ﬂ (';ft %440 | %1120 %4520 %31,00 %830  %100,00
1501 Sayi 4 14 92 108 31 249
2000YTL A'('Be;l;ﬂ (',j)et %31,60 %5,60 |  %36,90]  %43,4( %12,40  %100,00
JOOLYTL Sayi 15 46 46 31 6 144
ve Ustil A'(';ee“l;ﬂ (';ft %1040 | %31,90| %3190 %2150 %420  %100J00
Tonlam Sayi 68 247 548 447 198 1508
P Toplam % %450 | %1640 %3630  %29.60 %1310  %10d,00

Katihmcilar spor tesislerinin yapimina, imkanladhilinde ayni ve/veya nakdi yardimda
bulunma konusunda orta ve az istekli olduklariniirtveislerdir. Yardimsever bir halk olan Tirk
insan’'nin bu konuda istekli olmaynin arkasinda siyasilerin yardim konusundakiabaizliklari
yatmaktadir.

Spor tesislerinin yapimina, imkénlar dahilinde iaygiveya nakdi yardimda bulunma durumuna
gelir gruplari acisindan bakifginda katilmcilardan en fazla yardimi edéoebelirten grup 2001YTL
ve Ustlinde gelire sahip olan katilimci grup altau En az yardim edegai belirten grup ise 1501-
2000YTL kazanan katilimci grup olgu belirlenmitir.
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Arastirmakatilimcilarinin  spor hizmetleri konusundataleplerini belediye

yetkililerine iletememe nedenlerine katilim dururtablo 4.2.4.6’da verilngtir.

Tablo 4.2.4.6.Spor hizmetleri konusundaki taleplerin belediyekifi¢rine iletememe nedenlerine

halkin katilim durumu:

GELIR A B C D E F G H
500YTL | Sayi 178 88 87 126 85 84 84 6
ye kadar [Gelir % | %61,00 %30.10] %29,80| %43.20 %29.1®628.80| %28.80 %2,10

501- Say! 243 | 157 114 97 87 63 131 7
12%0Ag" Gelir % | %62,80 %40,60 %29,50| %25,10 %22,5®16,30 %33,90 %1,80
1001- Say! 272 | 135 208 98 100 63 133 11
12%%? Gelir % | %62,40 %31,000 %47,70| %22,50 %22,9®614,40 %30,50 %2,50
1501- Say 157 | 103 58 75 45 48 94
2000YTL 1 : ) : ) :
ARAg) | Gelir% | %63,10%41,40 %23,30| %30,10 %18,10619,30 %37,80
2001YTL | Sayl 53 58 66 27 16 15 41
VE USTU | Gelir % | %36,80 %40,30 %45,80| %18,80 %11,1®610,40| %28,50
Say! 903 | 541 533 423 333 273 48B 24
TOPLAM
TO&'Jam %59,90 935,00 %3530 928,10 %22,10618,10 %32,00 %1,60

Not: Birden fazla maddesaretlend§i icin toplam sayl anket katilimcilarindan fazlekmaktadir.
Tablolarin Gst kisminda yer alan harfler 18.’ci @inkorusunun seceneklerinegtak (A =a, B = b gibi)
gelmektedir.

Spor hizmetleri konusundaki taleplerin belediyekifé¢rine iletememe nedenlerine bakacak
olursak; en yiliksek oran % 63.10 ile 1501-2000YTasagelire sahip olan katilimcilarin “taleplerin
kabul edilecgine inanmama” gosiidur. “Yetkililerle gérigme imkani bulamagimdan” secengni en
¢cok secen katilimci grubu % 41.40 ile 1501-2000Yatas! kazanan katilimcilar gturmaktadir.
“Tletecek yetkili bulamayacagimdan” secgine en fazla segen grup % 47.70 oran ile 1001-18G6!
gelire sahip olan katilicilardir. Tim gelir gruplaarafindan en az secilen “Gnemsergadden”
secengi olmustur.

Gelir durumu 500 YTL'ye kadar olan katilimci grugin “Belediye hizmetleri ile yakindan
ilgilenmedigimden” secen@ yiksek oranda belirtiimektedir. Gelir durumunuiisiakligli ekonomik
yonlerin 6n plana c¢ikmasina neden olmaktadir. Yomegrup icin secenekler arasinda baskin olarak
gorulen “taleplerimin kabul edilegme inanadigimdan” secefiedisinda diger seceneklegieseviyede
belirtiimektedir.
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Arastirma katihmcilarinin  “belediyeler spor tesisterhangi amacla hizmete

acmaktadir” gorgtine katilim durumtablo 4.2.4.7°de verilngtir.

durumu:

GELIR A B C D E F G H I i
500YTL | Say! 126 72 117 77 103 86 43 67 72 1
ye kadar | Gelir % | 9%43,20 | %24,70 | 940,10 | %26,40 | %35,30 | %29,50 | %14,70 | %22,90 | %24,70| %0,30

501- Say! 214 56 137 119 173 89 47 103 44 1
1000YTL -
ARAS| | Gelir % | %55,30| %14,50 | %35,40 | %30,70 | %44,70 | %23,00| %12,10 | %26,60 | %11,40| %0,30
1001- Say! 220 83 128 86 232 109 42 162 90 1
1500YTL
ARAS| | Gelir % | %50,50 | %19,00 | %29,40 | %19,70| %053,20 | %25,00| %09,60 | %37,20| %20,60| %0,20
1501- Say! 133 51 55 50 107 49 47 83 36
2000YTL -
ARAS| | Gelir % | 953,40 | %20,50 | %22,10 | %20,10 | %43,00| %19,70| %18,90 | %33,30 | %14,50
2001YTL | Say! 41 8 75 86 62 11 15 64 11
VE USTU | Gelir % | %28,50| %5,60 | %52,10 | %59,70 | %43,10| %7,60 | %10,40 | %44,40| %7,60
Sayl 734 270 512 418 677 344 194 479 253 3
TOPLAM | Toplam
o, | 048,70 | %17,90| %34,00 | %27,70 | %44,90| %22,80| %12,90 | %31,80 | %16,80| 900,20

Not: Birden fazla maddesaretlend§i icin toplam sayir anket katilimcilarindan fazlekmaktadir.
Tablolarin dst kisminda yer alan harfler 19.’cuatrdorusunun seceneklerine thk (A = a, B = b gibi)
gelmektedir.

Belediyelerin spor tesislerini hangi amagla hizmetgiklari incelendiinde; 501-1000YTL
kazanan grup % 55.30 oran ile “belediyenin reklanyapmak”, 1001-1500YTL gelire sahip olan
katiimcilar % 53.20 ile “belediyenin imajini gugllirmek” seceneklerinde en yiksek oranlara
ulasmislardir.

Belediyenin reklamini yapmak ve belediyenin imagiclendirmenin ginda, Belediyeler ¢ok
daha 6nemli sebeplerle spor hizmetlerini vataleta sunmalidir. Ozellikle 2000YTL ve isti kazanan
katilimcilarin %59.70 oran ile belirgi “Halkin ruh ve bedensel gelimine katkida bulunmak” ve “halkin
bos zamanini dgerlendirmek” secenekleri tum katilimcilar icin dlapda yer almasi gereken secenekler
arasinda olmaldir.

“Halkin ruh ve bedensel ggiimine katkida bulunmak” ve “halkin b@amanini dgerlendirmek”
secenekleri yerel yonetimlerin spor tesislerini acamaclari arasinda ilk sirada yer almasi gereken
secenekler arasida yer almaktadir. Yerel yonetimlegerceklgtirecekleri spor yatirimlarini bu
sorumluluk bilinci ile yerine getirmeleri cok 6nedir.
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Arastirma katilimcilarinin “Belediyeler spor hizmettgirken hangi hususlara
dikkat etmelidir?” gorgine halkin katilm durumu tablo 4.2.4.8'de veritini

Tablo 4.2.4.8.“Belediyeler spor hizmeti getirirken hangi husualaikkat etmelidir?” gortine halkin

katilhm durumu:

GELIR A B c D E F G H I i J
500YTLye | Sayi 96 118 78 121 59 56 91 66 38 77 1
kadar Gelir % | %32,90 | %40,40| %26,70 %4140 %20,20 %1920 %31,20 2,802| %13,00| %26,40 %0,3p
5001- Say! 89 160 110 131 94 106 104 109 67 54
1000YTL
ARAS| | Gelir% | %23,00 | %41,30| %28,40 %33,90 %24,80 %27/40 %26,90 8,202| %17,30| %1500 %0,3p
1001- Say! 118 184 100 180 100 64 127 156 72 85
1500YTL
ARAS| | Gelir% | %27,10 | %42,20] %22,90 %41,30 %22,90 %14/70 %29,10 5,803 %16,50| %19,50
1501- Say! 44 98 131 56 40 49 88 48 47 54
2000YTL
ARAS| | Gelir% | %17,70 | %39,40| %52,60 %2250 %16,10 %1970  %35,30 9,301| %18,90| %21,70
2001YTL | Say! 24 69 83 26 38 9 28 39 20 21
VEUSTU | Geliros | %16,70 | %47,90] %57,60 %18,10 %26,40 %6,30 %1940 ,262F %13,90| %14,60
Say! 371 629 502 514 331 284 438 418 244 295 D
TOPLAM | Topiam
% %24,60 | %41,70| %33,30  %34,1p %21,90 %1880  %29,00 7,262| %16,20| %19,6q  %0,1p

Not: Birden fazla maddesaretlend§i icin toplam sayir anket katilimcilarindan fazlekmaktadir.
Tablolarin Gst kisminda yer alan harfler 20.'dk@insorusunun segeneklerinegbk (A = a, B = b gibi)
gelmektedir.

Belediyelerin spor hizmeti getirirken hangi hususldikkat etmeleri gerelgi konusunda, gelir
durumu arttikga personel probleminin de arttigiigidektedir. Bilin¢li olarak yapilan spor aktivitelein
ilk sarti olan spor uzmani ihiyacgi@mli personel problemini dgurmaktadir. Gelir durumu azaldikga
guvenlik ihtiyacinin arttigida net bjekilde ortaya ¢ikmaktadir. Kentin vgrikesimlerinde yer alan spor
tesislerinin amacinin ginda insanlar tarafindamgal edilmesi, bu tesislerde spor yapmak isteyen
vatandalari tedirgin etmektedir.

Tesisler yapildiktan sonra bakimida yapilmali segiengelir durumuna gére anlamli
bulunmamgtir.
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Arastirma katilimcilarinin Katilimcilarin, semtlerinacdelikli olarak talep et

spor tesislerinin dalimi tablo 4.2.4.9'da verilngtir.

Tablo 4.2.4.9 Katihmcilarin, semtlerine dncelikli olarak taletigi spor tesislerinin dalimi:

GELIR A B C D E F G H I
500YTL Sayi 181 69 46 103 119 88 31 109 2
ye kadar | Gelir % | %62,00 | %23,60 | %15,80 | %35,30 | %40,80 | %30,10 | %10,60 | %37,30| %0,70
5001- Say! 278 56 101 195 103 63 77 117 10
120ROAET|L Gelir % | %71,80 | %14,50 | %26,10 | %50,40 | %26,60 | %16,30 | %19,90 | %30,20| %2,60
1001- Say! 250 73 102 190 174 114 109 18
ligOAYST,L Gelir % | %57,30 | %16,70 | %23,40 | %43,60 | %39,90 | %26,10 | %25,00 | %42,90
1501- Say! 85 39 58 77 104 103 92 124
220ROAET|L Gelir % | %34,10| %15,70 | %23,30 | %30,90 | %41,80 | %41,40 | %36,90 | %49,80
2001YTL Sayi 59 24 36 70 55 83 47 20
VE USTU | Gelir % | %41,00 | %16,70 | %25,00 | %48,60 | %38,20 | %57,60 | %32,60 | %13,90

Say! 853 261 343 635 555 451 356 55 12
TOPLAM | Toplam| |,
% 656,60 | %17,30 | %22,70 | %42,10| %36,80 | %29,90 | %23,60 | %36,90 | %0,80

Not: Birden fazla maddesaretlend§i icin toplam saylr anket katilimcilarindan fazlekmaktadir.
Tablolarin Gst kisminda yer alan harfler 21.’dketnsorusunun seceneklerinegtbk (A = a, B = b gibi)
gelmektedir.

Katilimcilarin, semtlerine oncelikli olarak taleftigi spor tesislerinin banda “cocuk oyun
alanlan” ile “kaggu ve yuriyu parkurlar1” gelmektedir. Tabloyu inadifimizde Gelir durumu diiikce
cocuk oyun alani istekleri artmaktadir. Gelir dutuman digakligl insanlari daha cok aileleri ile zaman
gecirmeye yoneltmektedir. Gelir durumu yikseldikegali spor salonu ve tenis kortu istegi artmaktadi
Insanlarin gelir durumu yiikseldikce daha temiz v@ehik ortamda spor yapmayi arzu ettileri
gorulmektedir.
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Arastirma katihimcilarinin  Belediyelerin semtlerde yapts oldusu spor
tesislerinden faydalanabilme durumu tablo 4.2.4aerilmitir.

Tablo 4.2.4.10Belediyelerin semtlerde yaptirgmldugu spor tesislerinden faydalanabilme durumu:

GELIR EVET |[HAYIR |TOPLAM

500YTL ye SayI 126 166 292
kadar Gelir % % 43,20| % 56,80 % 100,00

5001-1000YTL Say! 165 222 387
ARASI Gelir % % 42,60| % 57,40 % 100,00

1001-1500YTL Say! 267 169 436
ARASI Gelir % % 61,20| % 38,80% 100,00

1501-2000YTL Say! 130 119 249
ARASI Gelir % % 52,20| % 47,80% 100,00

2001YTL VE Say! 87 57 144
UsTU Gelir % % 60,40| % 39,60 % 100,00

Sayi 775 733 1508
TOPLAM Toplam % | % 51,40 | % 48,60 % 100,00

Belediyelerin semtlerde yaptirgnoldugu spor tesislerinden faydalanma durumu incelginde
1000YTL ‘ye kadar gelire sahip olan grubun tesibéer faydalanamagh gorulmitur. Yeterince bg
zamana sahip olmalarinagraen Belediye'nin spor tesislerinde yararlanamanmalarnedeni olarak,
sporu bg zaman aktivitesi olarak gdrmemeleri, sporu sevnierineeya belediye’nin gelir durumu gliik
olan halk’'in yaadgi bolgelere yeterince spor tesisi yapmamasi selagplogorilebilir.

Spor tesislerinden en fazla yararlanan gelir gribQ1-1500YTL ve 2001YTL ve Ustl gelire
sahip katihmcilar olgturmustur.
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Arastirma katilmcilarinin  belediyelerin  semtlerde yapts oldusu spor

tesislerinden yeterince faydalanamama durumu t#d.11'de verilmitir.

Tablo 4.2.4.11.Belediyelerin semtlerde yaptirgnoldusu spor tesislerinden yeterince faydalanamama

durumu:

GELIR A B C D E F G H
500YTL Say!i 43 64 62 52 67 42 83 4
ye kadar | Gelir % | % 14,70 % 21,90| % 21,20| % 17,80| % 22,90| % 14,40| % 28,40| % 1,40

501- Sayi 75 74 79 64 101 60 63 11
120ROAYS-||—L Gelir % | % 19,40 % 19,10| % 20,40| % 16,50| % 26,10| % 15,50| % 16,30| % 2,80
1001- Sayi 73 73 58 55 66 42 42 3
1500YTL ir O 0, 0, 0, 0, 0, 0, 0, 0,
ARASI Gelir % | % 16,70 % 16,70| % 13,30| % 12,60| % 15,10, % 9,60 | 9% 9,60, % 0,7(
1501- Sayi 70 62 48 47 29 13 25
2000YTL o 0 0 0 0 0 0 0
ARASI Gelir % | % 28,10 % 24,90| % 19,30| % 18,90| % 11,60 % 5,20 | % 10,0(
2001YTL Say!i 41 41 8 8 16 2 5 3
VEUSTU | Gelir% | % 28,50 28,50 | %5,60] %5,60 % 11,1000 1,40 % 3,50, % 2,1(
Sayi 302 314 255 226 279 159 218 21
TOPLAM To&l)am % 20,00| % 20,80| % 16,90| % 15,00| % 18,50| % 10,50 % 14,50, % 1,40

Not: Birden fazla maddesaretlend§i icin toplam sayl anket katilimcilarindan fazlekmpaktadir.
Tablolarin tst kisminda yer alan harfler 23.’cléetrsorusunun seceneklerinesgbk (A =a, B =b gibi)
gelmektedir.

Belediyelerin semtlerde vyaptirgnioldusu spor tesislerinden yeterince faydalanamama
nedenlerinin bginda “tesislerin verimli gletiimedigi” ve “tesislerin kullanilacak durumda olmamasi”
gelmektedir. Diger secenekler arasinda belirgirfark gorilmemektedir.

501-1000YTL gelire sahip katilimcilar icin “6zendi organizasyonlarin yapiimamasi” ilk
secenek olarak yer almaktadir. “Spor uzmani bulunag” ve “sporcu sgdigi icin gerekli dnlemlerin
alinmamasl” se¢cefie2001YTL ve ustu katihmcilarimiz igin gilk oranda gorilmektedir.  Arag-gereg
ve malzemelerin yeterli olmamasi 500YTL'ye kadalirgesahip olan katilimcilarimiz igin ilk secenek
olarak gorulmektedir.
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Arastirma katilimcilarinin belediyelere ait spor tesiglin genel problemleri

hakkinda katilimcilarin gosleri tablo 4.2.4.12'de verilrgiir.
Tablo 4.2.4.12Belediyelere ait spor tesislerinin genel problentiekkinda katilimcilarin gosteri:

GELIR A B c D E F G H | i J
say | 62 | 122] 68 84 59 60 83 75 62 71 2
500YTL _
ye kadar Gelir % % % % % % % % % % %0.70
% | 21,20 | 41,80 | 23,30 | 28,80 | 20,20 | 20,50 | 28,40 | 25,70 | 21,20 | 24,30 ’
5001- | Sayr | 98 | 142 | 127| 148] 69 31 92 113 11 4B
1000YTL | Gelir % % % % % % % % %
0, 0,
ARASI | o5 | 530 36,70 | 32,80 | 38,20 | 17.80 | P8 2380 | 20,20 | 28,70 | 12,40 | 72O
1001- | Sayi | 87 | 226 | 114| 210 27 68| 10§ 167 67 8D
1500YTL | Gelir % % % % % % % % %
0, 0,
ARAS| | 9 | 2000 | 51,80 | 26,10 | 48,20 | 7 ®%°| 1560 | 23,60 | 38,30 | 1540 | 18,30 | 70 %%
1501- | Say | 21 | 131| 28| 149 32 43 41 97 42 43
2000YTL | Gelir % % % % % % % % % %
ARASI | o | 840 | 52,60 | 11,20 | 59,80 | 12,90 | 17,30 | 16,50 | 39,00 | 16,90 | 16,90
sayi | 27 | 103 6 80 4 21 55 33 13 31
GeusTo [ Gelr | % | % % % | % | % %
VE USTU elir 0 0 ) 0 ) 0 0 0 0, 0
% | 18,80 | 7150 | P 4% 5560 | ©°280| 1460 | 3820 | 22,90 | ? %% 2150
Sayi | 295 | 724 | 343 671 191] 223 37h 485 295 22 4
TOPLAM | Toplam| % % % % % % % % % % 105030
% | 19,60 | 48,00 | 22,70 | 44,50 | 12,70 | 14,80 | 24,80 | 32,20 | 19,60 | 18,00 ’

Not: Birden fazla maddesaretlend§i icin toplam sayl anket katilimcilarindan fazlekmpaktadir.
Tablolarin Gst kisminda yer alan harfler 24.’cléetrsorusunun seceneklerinegbk (A = a, B =b gibi)
gelmektedir.

Belediyelere ait spor tesislerinin genel problemier basinda personel problemi vealétme
sorunu (bakim, onarim, arac-gere¢ ekgikligérilmektedir. Bu problemleri temizlik vesiklandirma
problemi izlemektedir. Belediyelerin bu problemlédsasi énlemler almasi, halkin tesislerden daha fazla
yararlanmalari konusunda etkili olacaktir.

2001YTL ve ustl gelire sahip olanlar icin “persbmpeoblemi” % 71.50 oranina, sietme
sorunu” ise 1501-2000YTL gelire sahip olan katiliiaicicin % 59.80 oranina emistir.

Personel probleminin olmasi gelir durumu ile pelidd gostermektedir. Gelir durumu arttik¢ca
personel probleminin orani da artmaktadir. Aynwaarspor tesisleriningietiimesinde desletme sorunu
olarak gorulmektedir.
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Arastirma  katilmcilarinin - halkin, o zamanlarini  aktivitelere gore

degerlendirme dgilimi tablo 4.2.4.13.1 ve tablo 4.2.4.13.2'de vmerittir.
Tablo 4.2.4.13.1Halkin, bg zamanlarini aktivitelere gore gkrlendirme dgihmi:

GELIR A B C D E F G
500YTL Sayi 83 130 55 106 40 53 66
yekadar | Gelir % | % 28,40 % 44,50 % 18,80 % 36,80 % 13|70 1820 | % 22,60
lOSO%OYIﬂ Sayi 126 187 54 133 78 72 103
ARASI Gelir% | %3260 %48,30 % 14,00 % 34,40 % 20|20 1860 | % 26,60
1510%0Y1+L Sayi 155 149 25 118 123 127 99
ARASI Gelir% | %3560 %3420 %570 %27,10 %2820 PAR| % 22,70
2010500Y1+L Sayi 102 65 13 81 57 76 69
ARASI Gelir% | %41,000 %26,10 %520 %3250 9%22(90 O6B| % 27,70
2001YTL Sayi 57 53 12 31 28 60 38
VEUSTU| Gelir% | %39,60] %36,80 %830 %2150 % 1940 197@| % 26,40
TOPLAM Sayi 523 584 159 469 326 388 375

Toplam% | % 34,70 %38,70 % 10,30 % 31,10 % 21,60 25980 | % 24,90

Not: Birden fazla maddesaretlend§i icin toplam sayir anket katilimcilarindan fazlekmaktadir.
Tablolarin st kisminda yer alan harfler 25."ci @n&orusunun seceneklerinegthk (A = a, B = b gibi)
gelmektedir.

Tablo 4.2.4.13.2Halkin, ba zamanlarini aktivitelere gore gerlendirme dgilimi:

GELIR H | i 3 K L M

500YTL Say!i 46 36 17 68 20 50
yekadar [ Gelir% | % 15,80 % 12,30 %580 %2330 %6,80 %401
00| say 28 90 28 96 22 57 2
e | Gelir% | %720 %2330 %720 %2480 %570 9%0a4, % 0,50

1001- | Say 23 129 38 118 43 64
e | Gelir% | %530 %2960 %870 %2710 %990 9%ad,

1501- | Sayl 17 62 11 78 19 51
O [ Gelir% | %680 %2490 %440 %3130 %7.60 9%Qd,
2001YTL Sayi 19 31 1 27 9 51
VEUSTU | Gelir% | %13,20] %2150 %0,70 %1880 %6,30 %G5

Say! 133 348 95 387 113 273 2
TOPLAM
Toplam%| %880 | %2310, %630 %2570 %790 %18/10 % 0}10

Not: Birden fazla maddesaretlendgi icin toplam sayi anket katihmcilarindan fazlakmaektadir.
Tablolarin Gst kisminda yer alan harfler 25.’dketnsorusunun seceneklerinegtbk (A = a, B =b gibi )
gelmektedir.

Halkin, bg zamanlarini aktivitelere gore ghylendirme dgiimlarina bakildginda geliri
1000YTL'ye kadar olan katiimcilar en fazla ailelde ilgilenmektedir. 1001-2000YTL arasi gelir
grubundaki katillimcilar aktif spor yaptiklarini, @OYTL ve Ustu gelire sahip olan katilimcilar iséaki
dergi okuduklarini belirtmglerdir. Gelir durumunun farkhikmasi ile tercih edilen o zaman
faaliyetlerinde de farkliliklar okmaktadir. Gelir durumu giik olan katilimcilar daha ¢ok aileleri ile
ilgilenmekte, televizyon ve spor misabakasi izletméken gelir durumu yukseldikge aktif spor yapma,
kitap-dergi okuma, internet ile zaman gecirme bitsi zaman etkinliklerinde aktigorilmektedir.
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Arastirma katilimcilarinin  spor tesisi tercih glami tablo 4.2.4.14'de

verilmistir.

Tablo 4.2.4.14Katihmcilarin spor tesisi tercih geumi:

GELIR A B | cC D E | F G
500YTL ye Sayl 70 74 81 40 137 175 2
kadar Gelir % | % 24,00 | % 25,30 % 27,70 | % 13,70 % 46,90 | % 59,90% 0,70
5001-1000YTL| Sayi 118 58 77 134 189 223 4
ARASI Gelir % | % 30,50 | % 15,00 % 19,90 | % 34,60 % 48,80 | % 57,60% 1,00
1001-1500YTL | Say 83 85 78 187 262 266 1
ARASI Gelir % | % 19,00 | % 19,50 % 17,90 | % 42,90 % 60,10 | % 61,00% 0,20
1501-2000YTL| Say 50 62 80 138 140 89
ARASI Gelir % | % 20,10 | % 24,90 % 32,10 | % 55,40 % 56,20 | % 35,7(
2001YTL VE | Sayi 48 23 77 77 88 36 1
USTU Gelir % | % 33,30 | % 16,00 % 53,50 | % 53,50 % 61,10 | % 25,00% 0,70
Say 369 302 393 576 816 789 8
TOPLAM Toplam | o 54 50| 96 20,00 % 26,10 | % 38,20 % 54,10 | % 52,30% 0,50
% 0 24, 02U, 0 £0, 0 30, 0 94, 0 52, 0 0,

Not: Birden fazla maddesaretlend§i icin toplam sayl anket katilimcilarindan fazlekmpaktadir.
Tablolarin dst kisminda yer alan harfler 26.’dtetrsorusunun seceneklerinegtbk (A = a, B = b gibi)
gelmektedir.

Katilimcilarin spor tesisi tercih §dumina bakildginda katilimcilarin genel olarak gl ortam

ve belediye tesislerinde spor yaptiklari gorulmakteGelir durumunun yikselmesi ile gl orantih
olarak 0zel sektdr spor tesislerinin kullanimiadtmaktadir.
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4.2.5. Katilimcilarin, Egitim Durumuna Gore Yerel Yonetimlerin Spor

Hizmetlerindliskin Gori sleri

Arastirma  katilimcilarinin

"Gunum

uzde,

kent

insaninidpgal

hareket

ihtiyacinin  kagilanmasi bir problem haline gelgtir." gorisine halkin  katilim

durumuna gore dalimi tablo 4.2.5.1’de verilngtir.

Tablo 4.2.5.1."Gunumuizde, kent insaninin, g hareket ihtiyacinin katanmasi bir problem haline

gelmitir." goristine halkin katihm durumu:

EGITIM Gok 1 atlinm |Kararsizim |Karsiyim | %% | TopLAM
Katilirrm Kar styim
okuryazar | SV! 15 25 21 8 69

Esitim Durumu %| % 21,70| % 36,20 % 30,40 % 11,60 % 100

irokul Sayi 11 47 75 17 2 152
Esitim Durumu %| % 7,20 | % 30,90 %49,30] % 11,30 % 1,30 % 100

Ortaok Sayl 51 72 105 19 3 250
Egitim Durumu %| % 20,40| % 28,80 % 42,000 % 7,60 %1,20 % 10Q

Lo Sayl 98 368 173 72 12 723
Esitim Durumu %| % 13,60| % 50,90 % 23,90] % 10,00 % 1,70 % 10C

Universite Sayi 134 93 48 26 13 314
ve Ustli | Egitim Durumu %| % 42,70 | % 29,60 % 15,30 %8,30 % 4,10 % 100
Toplam Sayl 309 605 422 142 30 1508
Toplam % %20,50 %40,10 %2800 %940 %2000 0O

Katihmcilar, “kent insanin dgal hareket ihtiyacinin kelanmasi bir problem haline gelgtii”
gOrGsini eitim durumu acisindan anlamli bulgtur. Probleme @tim durumu g6z o6nidne alinarak
bakildginda, gitim durumu arttikca problemin kabullenglide artmaktadir. Dgal hareket ihtiyacinin
karsilanmasi bir problem haline gelgtit gorisiine Universite ve Ustiggime sahip katiimcilarimiz “gok
katihrim” se¢enginde % 42.70 oraninda destek vermektedir.
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Arastirma katilimcilarinin ortalama bpozaman dahmi tablo 4.2.5.2'de

verilmistir.

Tablo 4.2.5.2 Halkin ortalama bpzaman dglimi

EGITIM Hic |1-2 Saat| 3-4 Saat| 5-6 Saat| f’;"’l‘ge” TOPLAM
Sayl 5 12 33 18 1 69
Okuryazar —

Egitim Durumu % | % 7,20 % 17,4D% 47,80| % 26,10| % 1,40 | % 100,00

irokul Say 5 55 30 33 29 152
Egitim Durumu % | % 3,30| % 36,2D% 19,70| % 21,70| % 19,10| % 100,00

Ortaok Sayl 14 81 60 44 51 250
Egitim Durumu % | % 5,60] % 32,40% 24,00| % 17,60| % 20,40 | % 100,00

Lo Sayl 16 216 216 167 108 723
Egitim Durumu % | % 2,20| % 29,9D% 29,90| % 23,10| % 14,90 | % 100,00

Universite Sayi 11 133 106 41 23 314
ve Ustl | Egitim Durumu % | %3,50| % 42,4D% 33,80 % 13,10] % 7,30 | % 100,00
Toplam Sayl 51 497 445 303 212 1508
Toplam % % 3,40] % 33,00% 29,50| % 20,10| % 14,10| % 100,00

Katihmcilarin ortalama hbo zaman dglimi incelendginde en az ho zamanan sahip olan
katihmcilar % 42.40 oran ile “Universite ve Ustitien gormi” olan katihmer grubudur. Bu katihmci
grubumun kent y@mi icerisinde zamani etkin kiekilde kullandgl gérilmektedir. En fazla gzamana
sahip olan gtim grubunun ise (% 24.10 oran ile 7 saatten faaataokul mezunlari oldiu
gorulmektedir. Ortalama kozaman dgiliminin fazla oldgu bu &itim durumuna sahip grup asgari
Ucretlileri, giindelik §cileri ve issizleri bunyesine barindirmaktadir.

Arastirma katilimcilarinin belediyelerin, halkin g@amanlarini spor hizmetleri

sunarak dgerlendirmesini sglamada halka goére sorumlulukst@ma durumu tablo
4.2.5.3'da verilmitir.

Tablo 4.2.5.3.Belediyenin, halkin bpzamanlarini spor hizmetleri sunarakgedendirmesini sélamada

halka gore sorumluluk §ama orani:

EGITIM Pek Cok | Cok Orta Az Cok Az | Toplam
Sayi 19 11 18 5 16 69
Okuryazar —
Egitim Durumu % | % 27,50| % 1590 % 26,10 % 7,20 % 23,20 % 100,00
ilkokul Sayi 37 47 49 15 4 152
Egitim Durumu % | % 24,30 % 30,90 % 32,20 % 9,90 % 2,60 % 100,00
Ortaokul Sayi 64 97 54 25 10 250
Egitim Durumu % | % 25,60| % 38,80 % 21,60 % 10,00 % 4,00 % 100,00
Lise Sayi 260 266 124 43 30 723
Egitim Durumu % | % 36,00 % 36,80 % 17,20 % 5,90 % 4,10 % 100,00
Universite ve Sayi 127 113 35 32 7 314
ustl Egitim Durumu % | % 40,40| % 36,00 % 11,10 % 10,20 % 2,20 % 100,00
Toplam Sayi 507 534 280 120 67 1504
Toplam % % 33,60 %3540 % 18,60 % 8,00 % 4,40 0%AO
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Belediyenin, halkin bpzamanlarini spor hizmetleri sunaralgddendirmesini sélamada halka
gore sorumluluk tama durumuna bakildinda eitim durumu ile anlamh bir iki bulunmutur.
Universite ve Ustii@time sahip katilimcilar Belediyenin bu sorumligluna “pek ¢ok” derecede %40.40
oran ile katilirken, Lise mezularinda ise “pek coke&cengi % 36.00 olmgtur. Tablo 4.2.5.3.
incelendginde genel olarak belediyenin bu sorumfuikabul edilirken, gitimle dizeyi ile dgru orantili
olarak katilimcilar belediye’ye bu sorumlgluvermektedir.

Arastirma katihmcilarinin “Belediyenin size spor hizingetirmesi, gozuntzde
o belediyenin saygirgini ne derece arttirir’ gogiine halkin katihm durumu tablo
4.2.5.4'de verilmtir.

Tablo 4.2.5.4."Belediyenin size spor hizmeti getirmesi, gdziunipdeelediyenin saygirgini ne derece

arttinir” goristine halkin katihm durumu:

EGITIM Pek Cok Cok Orta Az Cok Az | Toplam
Sayi 10 10 21 9 19 69
Okuryazar —

Egitim Durumu % | % 14,50 % 14,50 % 30,40 % 13,00 %5A7 % 100,00

ilkokul Say! 16 51 55 21 9 152
Egitim Durumu % | % 10,50 % 33,60 9% 36,20 % 13,80 995, % 100,00

Ortaokul Say! 54 121 59 6 10 250
Egitim Durumu % | % 21,60 % 48,40 % 23,60 % 2,40 %94,0% 100,00

Lise Sayi 234 315 128 32 14 723
Egitim Durumu % | % 32,40 % 43,60 % 17,70 % 4,40 %91,0% 100,00

Universite SayI 115 139 49 2 9 314
ve Ustu Egitim Durumu % | % 36,60 % 44,30 % 15,60 % 0,60 %92,0% 100,00
Toplam Say! 429 636 312 70 61 1508
Toplam % % 28,400 % 42,20 % 20,70 % 4,60 % 4,00 0®Q0

Belediyenin size spor hizmeti getirmesi, gézinindbelediyenin saygirdini arttirir gérga
Egitim durumu digik olan katilimci grubu ( Okuryazar \itkokul Mezunu olanlar) bu konuda gir
gruplara gére Belediye'nin saygiginin daha az artacagini belirtmektedirler. Bu goniolusmasinda
etkin olan dgiince bulunduklari ortam ve cevre igerisinde Beledign farkli beklentilerinin olmasi
gorulebilir.
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Arastirma katihmcilarinin “Belediye—halk arasindakikinin gelistiriimesinde,
“spor hizmetlerinin” 6nemli oldgu” gorisune halkin katihm durumu tablo 4.2.5.5'de
verilmistir.

Tablo 4.2.5.5."Belediye—halk arasindaki gkinin gelistiriimesinde, “spor hizmetlerinin” énemli olgu”

gOrisiine halkin katilim durumu:

EGITIM Pek Cok Cok Orta Az Cok Az | Toplam
Sayi 15 18 14 9 13 69
Okuryazar —
Egitim Durumu % | % 21,70, % 26,10 % 20,30 % 13,00 %8Q8 % 100,00
. Say! 15 58 a1 19 19 152
Tkokul e Duramu 9% | % 9,90 % 38,20 % 27,00 % 12,60 9602, % 100,00
Sayi 73 115 40 16 6 250
Ortaokul = Burumu % | % 29,20] % 46,00 % 16,00 % 6,40  902,4% 100,00
_ Sayi 234 281 166 26 16 723
Lise I Egitim Durumu % | % 32,40 %3800 % 23,00  %3.40  %92,2% 100,00
Universite Say 157 74 64 14 5 314
ve Ustll | Egitim Durumu % | % 50,00, % 23,60 % 20,40 % 4,30  %1,6% 100,00
Sayi 494 546 325 84 59 1508
Toplam Toplam % %32,80 %3620 %21,80 %560 %3,00 0200

Belediye—Halk arasindaki gkinin gelistiriilmesinde, “spor hizmetlerinin” ne derece 6neml
olduguna bakildginda; Universite ve Ustiggim gormis katilmcilarin % 50.00'si “pek ¢ok” dnemli
oldugunu wvurgularken, ortaokul mezunu katilimcilar % .06 oran ile “cok” 6nemli oldgunu
belirtmistir.

Ortaokul ve Ustu @time sahip katiimcilar icin Belediye—Halk arasakd iliskinin
gelistirilmesinde spor hizmetleri 6nemli bir yer tutmadtr. Esitim durumu ile orantili bigekilde gelgen
6nem duygusu g@timin bir gostergesi sayilabilir. Spor'un bir s@hgsme araci olarak Kent yami
icerisinde etkin olarak kullaniimasi, Belediye-Haltasinda sgukli fikir ali sverisini sgglayacak etkin bir
rol Uslenmesi, Belediye halk arasindakskinin gelistiriimesi yaninda g#ikli nesillerin yetsmesinde
cok etkili olacaktir.
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Arastirma katilimcilarinin

“Belediyelerin yaptirgioldugu spor tesislerinin

veya rekreasyon alanlariniglatmesi o6zellgtiriimelidir” gortustine halkin katihm
durumu tablo 4.2.5.6’da verilgtir.

Tablo 4.2.5.6.“Belediyelerin yaptirmy oldugu spor tesislerinin veya rekreasyon alanlariglatinesi

Ozellsstirilmelidir” gorusine halkin katilim durumu:

EGITIM ok Katilirrm | Kararsizim | Kar siyim Gok TOPLAM
Katilirim Kar slyim
Say! 3 19 29 5 13 69
Okuryazar Dfﬂm 0| %430 | %2750 %4200 %720 %1880 % 100
Say! 21 54 36 29 12 152
ilkokul it
oxu Diﬂm v %1380 | %3550 %2370 %19, %790 % 104
Say! 29 78 70 52 21 250
Ortaokul it
raoku Diﬁﬁ'ﬂ] 0| %1160 | %3120 %2800 %20 %840 % 104
Say! 56 218 126 185 138 723
! ><
IS¢ Dl'fr%'m 0| %770 | %3020 %1740 %2560 %1910 % 10C
rversite |5/ 22 103 33 102 54 314
ve (istii Dli%m 5| %700 | %3280 %1050 %3250 %1720 % 10C
- Say! 131 472 294 373 238 1508
P Toplam % | %8,70 | %31,30 % 19,50 %2470 %1580 % 100

Belediyelerin yaptirngi oldugu spor tesislerinin veya

,00

,00

rekreasyon alanlaringhetinesi

Ozellsstirilmelidir goérist egitim acisindan anlamli bulunngtur. Bu gérigu en fazla destekleyen % 35.50
oran ile “ilkokul mezunlar” olmgtur. Bu gorige kagi olan katihmci grup ise “Universite ve Ustgitene

sahip” katilimcilar oldugu gorulngtiir.
Belediyelerin yaptirngi oldugu spor tesislerinin veya

rekreasyon alanlaringhetinesi

ozellsstirilmeli fikrini cok az farkla da olsa reddeden Warsite ve Ustii @time sahip katilimcilarin bu
gorsil cok onemlidir.
mezunlarinin bu gosiil desteklememelerinin altinda yatan sebepler mattaigtiriimalidir.
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Arastirma katilimcilarinin Belediyenin yapgmoldugu hizmetlerden ( 6rrign bir
spor organizasyonu ), zamaninda haberdar olabilmel tablo 4.2.5.7’de verilrtir.

Tablo 4.2.5.7.Belediyenin yapngi oldugu hizmetlerden ( 6rrg@n bir spor organizasyonu ), zamaninda

haberdar olabilme durumu:

EGITIM Pek Cok Cok Orta Az Cok Az | Toplam
Say 7 9 21 15 17 69
Okuryazar Diﬁﬁ'ﬂ] v | %1010 | %1300 %3040 %2170 %2460 % 100,00
Sayl 7 24 25 51 25 152
Tlkokul Dfﬁm v | %460 | %1580 %1640 %3360 929,60 % 100,00
Say 3 26 54 79 68 250
Ortaokul Diﬂm | %120 | %1840 %2160 %3160 9%27.20 % 100,00
Sayl 26 85 148 274 190 723
Lise Dfﬂm v | %360 | %1180 %2050 %3790 %2630 % 10,00
Orversite Say 20 22 59 71 142 314
ve (istii Dfﬂm | %640 | %700 91880 %2280 %4520 % 100,00
- Say 63 186 307 490 262 1508
P Toplam % | %420 | %1230 % 20,40 % 32,50 % 30/60 102600

Belediyenin yapny oldugu hizmetlerden ( oOrrg@n bir spor organizasyonu ), zamaninda
haberdar olabilme durumu ilegiem arasinda anlamli bir gki bulunmutur. Arastirma o6rneklem
grubunun neredeyse bluyikgemlugu, zamaninda haberdar olamadiklarini ifade etméektBd konuda
en fazlasikayetci olan grup ise Universite ve Ustitiene sahip bireyler ve lise mezunu katilimcilar

olmustur.

Belediyeler yapnsi olduklari hizmetleri gitim durumu yiksek olan katihmcilara iletmede
zorluk yaamaktadir. Bunun nedeni olarak yapilan hizmetlesigun yollar kullanilarak duyurulmamasi
gorulebilir. Mersin’de yaygin olarak yapilan, etidderin yollarda bez afiler, ilan panolari ve yerel
medyada yapilan duyurularigiegm durumu yuksek olan katilmcilar Uzerinde yétee etkili olmadigi
gorilmektedir.
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Arastirma katilimcilarinin belediyelerin spor hizmeiheleki bgarisi, (oyun

alani, rekreasyon alanlari ve spor tesisleri yays), siyasi tercihi belediye lehine

olumlu yénde etkileme durumu tablo 4.2.5.8’de vertir.

Tablo 4.2.5.8.Belediyelerin spor hizmetlerindeki gaisi, (oyun alani, rekreasyon alanlari ve spor

tesisleri yaptirmasi), siyasi tercihi belediye fehblumlu yénde etkileme durumu:

EGITIM Pek Cok Cok Orta Az Cok Az | Toplam
Say 12 25 11 18 3 69
Okuryazar | Egitim %1740 | %3620 %1590 %2610 %430 % 104,00
Durumu %
Say! 18 41 46 21 26 152
Tikokul Egitim % 11,80 | %27,000 %30,30| %13.80 % 17,10 % 100,00
Durumu %
Sayi 49 107 40 27 27 250
Ortaokul Egitim %19,60 | %42,80] %16,00] %10,80 %1080 % 100,00
Durumu %
Say! 147 370 113 48 45 723
Lise Egitim %2030 | %5120 %1560 %660 %620 % 104,00
Durumu %
o Sayl 68 123 45 59 19 314
Universite Esitim
ve Gstii g % 21,70 | %3920 %14,30| %1880 %610 % 104,00
Durumu %
Tonlam Sayi 294 666 255 173 120 1508
P Toplam% | %1950 %4420 %1690 %1160 %8,00 108,00

Belediyenin sportif amacl hizmetleri, bitin mestgkiplarinin siyasi tercihlerini belirli dictide
etkilemektedir. Bu konudaki en fazla etkilenmenirtaokul ve Ustl gtimi sahip olan katilimcilar
Uzerinde oldgu gorilmektedir.

Belediyelerin var olma amacinin halk’a hizmet @dwe bu hizmeti yapan belediyelerin siyasi

tercihi ne olursa olsun desteklenecegi katilmddaafindan acikca belirtiimektedir.
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Arastirma katilimcilar belediyelerin gorevleri arasantbyun ve spor yerleri

yapmak, yaptirmak, sietmek, gslettirmek” gorevinin de bulundiwnu digundiginde,

belediyenin bu goérevieri ne derece yerine getidigil durumu tablo 4.2.5.9'da

verilmistir.

Tablo 4.2.5.9.Belediyelerin gorevleri arasinda "oyun ve spor geriyapmak, yaptirmak, sletmek,

islettirmek" gorevinin de bulundiw disunilddginde,

belediyenin bu gorevlerini yerine getirel@lm

durumu:
EGITIM Cok iyi iyi Orta Kot |Cok Kot | Toplam
Sayi 4 15 17 22 11 69
Ok siti
uryazar|  Egitim %580 | %2170 %2460 %3190 %1590 % 104,00
Durumu %
Sayi 9 44 61 22 16 152
Tikokul Egitim %590 | %2890 %40,10| %1450 %1050 % 104,00
Durumu %
Say 11 95 86 47 11 250
Ortaokul siti
rlaoku Egitim %440 | %3800 %3440 %1880 %440 % 104,00
Durumu %
Say! 37 191 310 112 73 723
Lise Egitim %510 | %2640 %4290 %1550 % 10,10 % 104,00
Durumu %
o Sayl 15 61 107 93 38 314
Universite Esitim
ve Ustii g %480 | %19.40| %3410| %2960 % 12,10 % 104,00
Durumu %
Tonlam Say! 76 406 581 296 149 1508
P Toplam% | %5,00 | %26,90 %3850 % 19,60 % 9,90 0@HAD

Belediyelerin gbrevleri arasinda "oyun ve sporegeryapmak, yaptirmak,sletmek, glettirmek"
belediyenin bu gorevlerini “orta” ve “iyi'esiyede yerine
getirdigi gorulmektedir. Ortaokul mezunlarina gére, Beletiy bu gorevleri “iyi” seviyedeilkokul ve
lise mezunlarina gore “orta” diuzeyde, Universiteigl gitime sahip olanlar ile okuryazar katilimci
grubuna gore “ko6tl” bigekilde yerine getirmektedir.

gorevinin de bulundgu disindldiziinde,
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Arastirma katilimcilarinin spor tesislerinin yapiminakanlar dahilinde ayni
ve/veya nakdi yardimda bulunma durumu tablo 4.2:8d gosterilmgtir.

Tablo 4.2.5.10.Spor tesislerinin yapimina, imkanlar dahilinde ayaiveya nakdi yardimda bulunma

durumu:
EGITIM Pek Cok Cok Orta Az Cok Az | Toplam
Say 14 19 13 12 11 69
Okuryazar Diﬁﬁ'ﬂ] v | %2030 | %2750 %1880 %1740 %1590 % 100,00
Sayl 7 34 35 51 25 152
Tlkokul Dfr%m 0 | %460 | %2240 %2300 %3360 %1640 % 100,00
Say 3 26 98 64 39 250
Ortaokul Diﬂm | %120 | %1840 %3920 %2560 %1560 % 100,00
Sayl 26 74 304 232 87 723
Lise Dfﬂm v | %360 | %1020 %4200 %3210 %1200 % 10,00
Orversite Say 18 74 98 88 36 314
ve (istii Diﬂm | %570 | %2360 %3120( %2840 %1150 % 100,00
- Say 68 247 548 247 198 1508
P Toplam % | %450 | %1640 %3630 % 29,60 % 1310 102600

Spor tesislerinin yapimina, imkéanlar dahilinde aymiveya nakdi yardimda bulunma durumu ile
egitim arasinda anlaml bir gki bulunmutur. Egitim gruplari icerisinde sadece okuryazar olan dpak
¢ok” veye “cok” derecede yardim edgoe belirtirken, dger bltin gitim gruplar bu konuda gerekli
yardimi “orta” veya “az” derecede yapacaklarinddatmektedirler.

Egitim durumu ne olursa olsun katilimcilarin sporidesjapimina orta seviyede yardim
edeceklerini belirtirken, bu konuda ¢ok istekli aldnklari gorilmektedir.
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Arastirma katilimcilarinin, “Mahallelere spor hizmetter ( cocuk oyun alanlari,

semt sahalari, rekreasyon alanlari, yustparkurlari ), hangi kurukugetirmelidir.”

goristine katilim durumu tablo 4.2.5.11’de verim.

Tablo 4.2.5.11"Mahallelere spor hizmetlerini ( ¢cocuk oyun alanl&emt sahalari, rekreasyon alanlari,

yuruyUs parkurlari ), hangi kurukugetirmelidir.” gérine halkin katilm durumu:

5 Genclik ve Azel
EGITIM Belediyeler| Valilik Spor Diger Toplam
. Kurulu slar
Genel Mld.
Okurvazar Say!i 50 10 4 5 69
Uyazar Cesitim % | % 72,50 | % 14,50 % 5,80 % 7,20 % 100,00
ilkokul Sayi 114 2 25 11 152
Egitim % % 75,00 % 1,30 % 16,40 % 7,20 % 100,00
Sayi 104 35 97 14 250
Ortaokul .
Egitim % % 41,60 % 14,00 % 38,80 % 5,60 % 104,00
Lise Sayi 391 30 286 16 723
Egitim % % 54,10 % 4,10 % 39,60 % 2,20 % 100,00
Universite Sayl 139 9 134 29 3 314
ve Ustl Egitim % % 44,30 % 2,90 % 42,70 % 9,20 % 1,00 %,000
Sayi 798 86 546 75 3 1508
Toplam
Toplam % | % 52,90 % 5,70 % 36,20 % 5,00 % 0,2 % 100,00

Mahallelere spor hizmetlerini ( cocuk oyun alanlaemt sahalari, rekreasyon alanlari, yiglyu

parkurlari ), hangi kurukugetirmelidir gérgil egitim duzeyi ile anlamh bir igki icerisindedir. Katilimci

bitiin gruplar icin belediye ilk secenek oktur. Belediyelerin halkin kendisinden beklediklérire
kanunlarla kendisine verilmiolan goérevleri en iyisekilde yerine getirecek faaliyetlerde bulunmalari
gerekmektedir. % 14.50 orani ile okuryazgitien grubu igin ikinci secenek Valilik olurken, gér bitun

gruplar icin ise  “Genglik ve Spor Genel Mudurléi! ikinci secenek olarak yer almaktadir.
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Arastirma katihmcilarinin “Belediyenin spor hiztiegini mutlaka goétirmesi
gereken hedef kitle hangisi olmalidir.” ggiine katilm durumu tablo 4.2.5.12'de
verilmistir.

Tablo 4.2.5.12."Belediyenin spor hizmetlerini mutlaka gétiirmesrgken hedef kitle hangisi olmahdir.”

gOrisiine halkin katilim durumu:

EGITIM A B C D E F G
Sayl 11 33 10 9 8 37 1
OKURYAZAR _
Egitim % | % 15,90| % 47,80 % 1450 % 13,00 % 11,60 % 53,60 ,40 ]
Sayl 36 51 18 4 4 92 1
ILKO GRETIM —
Egitim % | % 23,70 % 33,60 %1180 %26Dp %260 %6050 %WAQ,7
Sayl 67 61 23 15 12 167
ORTAOKUL _
Egitim % | % 26,80| % 24,40 % 9,20 % 6,00 %4,80 % 66,80
) Sayl 98 192 74 17 25 529
LiSE
Egitim % | % 13,60 % 26,60 % 10,20 %240 % 3,50 % 73,20
UNIVERSITE Sayl 73 80 34 14 20 225
VE USTU Egitim % | % 23,20| % 25,50 % 10,80 %450 %6,40 % 71,70
Sayl 285 417 159 59 69 1050 2
TOPLAM

Toplam | % 18,90, % 27,70 % 10,30 %3,90 %460 %®9,6% 0,10

Not: Birden fazla maddesaretlend§i icin toplam sayir anket katilimcilarindan fazlekmaktadir.
Tablolarin st kisminda yer alan harfler 17.'dk@insorusunun segeneklerinegbk (A =a, B =b gibi)
gelmektedir.

Belediyenin spor hizmetlerini mutlaka goétirmesi ed@m hedef kitle hangisi olmahdir.”
goristine halkin katilim durumu inceleigitide tim gitim gruplar icin “hepsi” secerge ilkk sirayi,
“gencler” secend ise ikinci tercih olarak yer almaktadir. gilBm durumunun yuksekdi ile “hepsi”
secengi arasinda dgru orantili bir ary bulunmaktadir.

Hedef kitle arasinda yer alan Bayanlar segeite egitim durumu arasinda anlamli bir gk
bulunamamytir.
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Arastirmakatilimcilarinin  spor hizmetleri konusundataleplerini belediye
yetkililerine iletememe nedenlerine katilim dururtablo 4.2.5.13'de verilngiir.

Tablo 4.2.5.13.Spor hizmetleri konusundaki taleplerin belediyekilig¢rine iletememe nedenlerine

halkin katilim durumu:

EGITIM A B C D E F G H
Sayl 37 25 16 28 26 21 28 2
OKURYAZAR N % % % % % % %
Egitim% % 2,90
53,60 | 36,20 | 23,20 | 40,60 | 37,70 | 30,40 | 40,60
Say!i 71 31 33 47 62 53 33 3
ILKO GRETIM . % % % % % % %
Egitim% % 2,00
46,70 | 20,40 | 21,70 | 30,90 | 40,80 | 34,90 | 21,70
Say!i 151 75 73 97 51 69 84 3
ORTAOKUL N % % % % % % %
Egitim% % 1,20
60,40 | 30,00 | 29,20 | 38,80 | 20,40 | 27,60 | 33,60
Sayl 473 283 315 183 116 86 223 8
LISE - % % % % % % %
Egitim% % 1,10
65,40 | 39,10 | 43,60 | 25,30 | 16,00 | 11,90 | 30,80
L . Sayl 171 127 96 68 78 44 115 8
UNIVERSITE
S . % % % % % % %
VE USTU Egitim% % 2,50
54,50 | 40,40 | 30,60 | 21,70 | 24,80 | 14,00 | 36,60
Say!i 903 541 533 423 333 273 483 24
TOPLAM % % % % % % %
Toplam% % 1,60
59,90 | 35,90 | 35,30 | 28,10 | 22,10 | 18,10 | 32,00

Not: Birden fazla maddesaretlend§i icin toplam sayl anket katilimcilarindan fazlekmaktadir.
Tablolarin Gst kisminda yer alan harfler 18.’dketnsorusunun seceneklerinegtbk (A = a, B = b gibi)
gelmektedir.

Spor hizmetleri konusundaki taleplerin belediye kifi¢rine iletememe nedenleri
incelendginde, tum gitim gruplari icin ilk secenek “taleplerinin kabatlilecgine inanmadii” oldugu
gorulmistir. Bu seceng en fazla saretleyen katilimei grubu % 65.40 oran ile lisezomu katihimcilar
olmustur. “Iletecek yetkili bulamayacagimdan” secgineéyine Lise mezunlari en yilksek secenek olarak
gormislerdir. Okuryazar katihmcilar ise “Belediye hizreet ile yakindan ilgilenmediklerini”
belirtmislerdir. Ilkokul mezunu katilimcilar ise “zamanlari olmga ileri sirmektedir”. Lise ve uUstii
egitime sahip olan katihmcilar da “6nemsemngiden” secengnin disik cikmasi gitim acisindan
sevindirici bir durumdur.
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Arastirma katihmcilarinin  “belediyeler spor tesisterhangi amacla hizmete
acmaktadir” gorgline katilim durumtablo 4.2.5.14°de verilngtir.

durumu:

EGITIM A B C D E F G H | i

Say! 44 11 17 34 18 15 21 7 9
OKURYAZAR | Egitim
%

%63,80| % 5,90 % 4,60 %49,30% 6,10| %21,70 % 0,40 %10,10 %13,00

SayI 56 46 50 42 63 28 20 51 30
iLKO GRETIM | Egitim % % % % % % % % %
% 36,80 | 30,30 | 32,90 | 27,60 | 41,40 | 18,40 | 13,20 | 33,60 | 19,70
Sayl 122 37 76 49 117 95 36 74 55
ORTAOKUL | Egitim % % % % % % % % %
% 48,80 | 14,80 | 30,40 | 19,60 | 56,80 | 48,00 | 14,40 | 29,60 | 22,00
Sayl 364 126 250 199 347 153 72 228 111 b
LiSE Egitim
” %50,30 % 7,400 % 4,60 %7,50 %4800 %120 %10,001,563 %15,40 % 0,3
(1)
Sayl 148 50 119 94 132 53 45 114 4 1
UNIVERSITE  ["Egitim
VE USTU ” % 7,10 | %1590 %37,90%29,90| %42,00| %16,90 %14,30 %37,90 %1530 % 0}30
0
Say! 734 270 512 418 677 344 194 479 253
TOPLAM % % % % % % % % %
Toplam % 0,20

48,70 | 17,90 | 34,00 | 27,70 | 44,90 | 22,80 | 12,90 | 31,80 | 16,80

Not: Birden fazla maddesaretlend§i icin toplam sayl anket katilimcilarindan fazlekmaktadir.
Tablolarin Gst kisminda yer alan harfler 19.’cuatrdorusunun seceneklerine thk (A = a, B = b gibi)
gelmektedir.

Belediyeler spor tesislerini hizmete agma amaglaribhginda tim gitim gruplari igin;
“belediyenin reklamini yapmak” ve “belediyenin immj glclendirmek” gelmektedir.  Okuryazar
katilimcilar % 49.30 ile halkin k@zamanini dgerlendirmek, ortaokul mezunu katilimcilar % 38ddan
ile rekabet ortami olturmak, Universite ve Ustiggime sahip katilimcilar ise % 37.90 oran ile halk
bos zamanini dgerlendirmek ve % 37.90 oran ile halk ve belediyasmdaki dayagmayi arttirmak
gOrislerini ortaya koymstur.

Belediyelerin var olma amaclarininseda topluma hizmet etme gelmektedir. “Belediyenin
reklamini yapmak” ve “imajini dizeltmek” secenekkgor tesislerinin hizmet agilma sebepleri arasind
son siralarda yer almasi gerekirken ilk siralaréa gmaktadir. Belediyelerin hizmet sunmadaki
amaglarini agiklamada yetersiz kaldiklar veya gaarhag igerisinde olduklari gorilmektedir.
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Arastirma katilimcilarinin “Belediyeler spor hizmettgirken hangi hususlara
dikkat etmelidir?” goérgine halkin katilm durumu tablo 4.2.5.15’de veriitin.

katilhm durumu:

EGITIM A B C D E F G H [ i J
Say 26 9 21 26 8 18 22 21 14 9
OKURYAZAR % % %
Egitim% | % 37,70| % 13,00 % 37,70 %26,10| %3190 % 30,40 % 13,00
30,40 11,60 26,10
Say! 42 56 30 47 35 39 a7 48 25 50 1
ILKO GRETIM - % % %
Egitim% | %27,60 | 936,80 %30,90 %25,70 | %30,90|  %631,6( %32,90 | %0,70
9,70 3,00 6,40
Say! 55 82 111 76 a7 40 E) 58 29 66
ORTAOKUL % % %
Egitim% | % 22,00 % 32,80 % 30,40 % 16,00| % 36,00 % 23,20 % 26,40
44,40 18,80 19,20
Say) 160 346 242 297 153 122 185 194 111 104
LisE % % %
Egitim% | % 22,10| % 47,90 % 41,10 % 16,90 | % 25,60 % 26,30 % 14,40
33,50 21,20 15,40
Say! 88 136 98 68 88 65 94 101 3 66 1
UNIVERSITE % % %
VE USTU Egitim% | % 28,00 % 43,3 % 11,70 %10,70| %29,90 % 32,20 % 21,00| % 0,3
31,20 28,00 13,40
Say 371 629 502 514 331 284 438 41 2ha 295 D
TOPLAM % % %
Toplam | % 24,60 % 41,7 % 34,10 % 18,80| %29,00 % 27,70 % 19,60| % 0,1
33,30 21,90 16,20

Not: Birden fazla maddesaretlend§i icin toplam saylr anket katilimcilarindan fazlekmaktadir.
Tablolarin st kisminda yer alan harfler 20.'ci @n&orusunun seceneklerinegthk (A = a, B = b gibi)
gelmektedir.

Belediyelerin spor hizmeti getirirken hangi hususlalikkat etmeleri gerekii konusunda
katihmcilar ilk olarak “spor tesisleri yapildiktaonra bakiminin da yapilmasi” gergkti belirtmektedir.
Tesislerin yapildiktan sonra kaderlerine terk edBmtesiserin kisa zamanda kullanilamayacak duruma
gelmesine neden olmaktadir. Belediyelerin spomhtlerini sunarken “Cevre glvegili saglanmal”,
“Tesislerde spor uzmani istihdam etmeli” secenekleryerel yénetimlerin karsinda ¢éziilmesi gereken
bir problem olarak durmaktadir.

Cevre givenfii saslanmall secenegi Universite ve Usfitiene sahip bireyler i¢in son sirada yer
alan istek olurken, cok amacli spor tesisi gstse Ust siralarda yer almaktadir. Ortaokul mezunu
katilimcilarimiz ise “gelen taleplere gore spordieg@pilmasi” gerekgini belirtmektedir.
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Arastirma katilimcilarinin Katilimcilarin, semtlerinacdelikli olarak talep et

spor tesislerinin dalimi tablo 4.2.5.16’da verilngtir.

Tablo 4.2.5.16 Katihmcilarin, semtlerine 6ncelikli olarak talefigi spor tesislerinin dalimi:

EGITIM A B C D E F G H I
Say! 36 12 17 14 18 13 39 20
OKURYAZAR
Egitim% | % 52,20 % 17,40 % 24,60 % 20,30 % 26/10 % 18,80 6%05 % 29,00
Say! 119 28 35 54 48 35 17 44
iLKO GRETIM
Egitim% | % 78,30 % 18,40 % 23,00 %3550 % 31/60 % 23,00 1%01 % 28,90
Say! 164 60 57 80 94 68 52 87 4
ORTAOKUL
Egitim% | % 65,60 % 24,00 % 22,80 % 32,00 % 37/60 % 27,20 0B % 34,80 % 1,60
Say! 375 116 154 345 254 268 133 316 5
LiSE
Egitim% | % 51,90| % 16,00 % 21,30 % 47,70 % 35/10 % 37,10 8%01 % 43,70 % 0,70
UNIVERSITE Say! 159 45 80 142 141 67 115 90 3

VEUSTU | Egitimos | %50,60| % 14,3d %2550 %4520 %4490 % 21,30 6%08 % 28,70 % 1,00

Say! 853 261 343 635 555 451 354 557 13
TOPLAM

Toplam%| % 56,60| % 17,30 % 22,70 % 42,10 % 36/80 % 29,90 3%02 % 36,90 % 0,80

Not: Birden fazla maddesaretlend§i icin toplam sayl anket katilimcilarindan fazlekmpaktadir.
Tablolarin Gst kisminda yer alan harfler 21.’ci @inkorusunun seceneklerinegtak (A =a, B = b gibi)
gelmektedir.

Katihmcilarin, semtlerine 6ncelikli olarak taleftigi spor tesislerinin dalimi incelendginde
tum esitim gruplari icin ilk istenen tesis ¢ocuk oyun @ridir. Bu tercihi keu ve yilriyg parkuru,
yuzme havuzu, acik hava basketbol, mini futbolbehtlanlar takip etmektedir. Ko ve yiruyy
parkuru tercihi, gitim durumu ile dogru orantili bgekilde artmaktadir. Lise mezunu katilimcilarime is
aclk hava basketbol, mini futbol, hentbol alanlateklerini 6n plana ¢ikarmgtir. Bisiklet parkuru istgi
ile ggitim durumu arasinda anlamh birgki bulunamamytir.
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Arastirma katilimcilarinin ~ Belediyelerin semtlerde #apis oldugu spor
tesislerinden faydalanabilme durumu tablo 4.2.%1é& ¥/erilmitir.

Tablo 4.2.5.17Belediyelerin semtlerde yaptirgmldusu spor tesislerinden faydalanabilme durumu:

EGITIM EVET | HAYIR |TOPLAM
Sayi 25 44 69
OKURYAZAR _
Egitim % | % 36,20, % 63,80| % 100,00
L . Sayi 76 76 152
iLKO GRETIM _
Egitim % | % 50,00, % 50,00| % 100,00
Say!i 146 104 250
ORTAOKUL _
Egitim % | % 58,40, % 41,60 | % 100,00
) Sayl 415 308 723
LISE _
Egitim % | % 57,40, % 42,60 | % 100,00
UNIVERSITE SayI 113 201 314
VE USTU Egitim % | % 36,00, % 64,00| % 100,00
Sayl 775 733 1508
TOPLAM
Toplam% | % 51,40| % 48,60 | % 100,00

Universite ve ustii g@time sahip olanlar ile okuryazar olan katilimciulgun belediyelerin
semtlerde yaptirmioldugu spor tesislerinden faydalanamadiklari goriitinti Bu tesislerden daha ¢ok
ortaokul mezunlari % 58.40 oran ile, liseitenine sahip katilimcilar ise % 57.40 oran ile
yararlanmaktadir. Katiimcilarin yarisinin Belediéye ait spor tesislerinden faydalanamamasi onieimli
sorun olarak karmiza ¢ikmaktadir.
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Arastirma katilmcilarinin  belediyelerin  semtlerde yapts oldusu spor
tesislerinden yeterince faydalanamama durumu t#R&.18'de verilmtir.

Tablo 4.2.5.18.Belediyelerin semtlerde yaptirgnoldusu spor tesislerinden yeterince faydalanamama

durumu:
EGITIM A B C D E F G H
OKURYAZAR §§yu 16 16 14 26 15 15 7
Egitim% | % 23,20| % 23,20| % 20,30| % 37,70| % 21,70| % 21,70| % 10,10
iLKO GRETIM ;gyu 13 23 29 28 28 7 38 9
Egitim% | % 8,60 | % 15,10| % 19,10| % 18,40| % 18,40| % 4,60 | % 25,00 % 5,90
ORTAOKUL ;gyu 46 38 46 31 49 25 30
Egitim% | % 18,40| % 15,20| % 18,40| % 12,40| % 19,60| % 10,00| % 12,00
LisE Say! 151 169 97 90 101 68 84 5
Egitim% | % 20,90| % 23,40| % 13,40| % 12,40| % 14,00| % 9,40 | % 11,60| % 0,70
UNIVERSITE Say! 76 68 69 51 86 44 59 7
VE USTU Egitim% | % 24,20| % 21,70| % 22,00 % 16,20| % 27,40| % 14,00| % 18,80| % 2,20
TOPLAM Say! 302 314 255 226 279 159 218 21
Toplan® | % 20,00| % 20,80| % 16,90| % 15,00| % 18,50| % 10,50| % 14,50| % 1,40

Not: Birden fazla maddesaretlend§i icin toplam sayr anket katilimcilarindan fazlekmaktadir.
Tablolarin dst kisminda yer alan harfler 23.’clietrdorusunun seceneklerine thk (A = a, B =b gibi )
gelmektedir.

Belediyelerin semtlerde yaptirgnoldugu spor tesislerinden yeterince faydalanamama durumu
incelendginde; okuryazar olan katihmci grubu % 37.70 oilan“sporcu sgligl icin gerekli énlemler
alinmadgindan” secengni vurgularken, Universite ve Ustigigm gdrmis olan katihmci grubu % 27.70
oran ile “Ozendirici organizasyonlar” yapiimgdu vurgulamgtir. Genel olarak ise “tesislerin
kullanilacak durumda olmamasi” ve “verimli olarakletimemesi” spor tesislerinden yeterince
faydalanamama sebepleri arasinda yer almaktadir.

Tesislerin kullanilacak durumda olmamasi ve verinlarak Eletiimemesi katilimcilarimiz
tarafindan surekli vurgulanmaktadir. Belediyelespor tesislerinin kullanimini arttirmak konusunda b
problemleri acilen ¢6zmesi gerekmektedir.
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Arastirma katilimcilarinin belediyelere ait spor tesiglin genel problemleri
hakkinda katilimcilarin gosleri tablo 4.2.5.19'da verilrgiir.
Tablo 4.2.5.19Belediyelere ait spor tesislerinin genel problentiekkinda katilimcilarin gosteri:

EGITIM .
A B C D E F G H | I J
SayI 40 22 11 5 25 11 9 20 16 22 1
OKURYAZAR
Egitim % | %58,00 | %31,90 %15,9 % 7,20  %36,20 %15{90 %13,00 9,002 %23,20[ %31,9 %1,4
Say! 24 62 42 47 31 22 37 49 28 33|
iLKO GRETIM
Egitim % | %15,80| %40,80, %27,6 %30,90 %20,40 9%14/50 %24,30 2,203 % 8,40| %21,7(
SayI 50 139 39 95 49 58 85 75 36 45
ORTAOKUL
Egitim % | %20,00| %55,60 %15,6 %38,J0  %19,60 %23|20 %34,00 0,603 %14,40| %18,0(
. Say! 93 394 152 377 48 102 163 24 128 122 3
LISE
Egitim % | %12,90| %54,50 %21,0 %52,10 % 6,60 %14{10 %22,50 4,403 %17,00| %16,90 % 0,3p
UNiVI;RSi_TE SayI 88 107 99 147 38 30 80 92 92 50 1
VE USTU Egitim % | % 28,00| % 34,10 % 31,50 % 46,80 % 12|10 % 9|60 %®5% 29,30 % 29,30 % 15,90 % 0,30
Say! 295 724 343 671 191 223 374 48% 296 212 ]
TOPLAM
Toplam% | % 19,60 % 48,00 % 22,70 % 44,50 % 12|70 % 14,80 4®® % 32,20 % 19,6 % 18,00 % 0,30

Not: Birden fazla maddesaretlend§i icin toplam saylr anket katilimcilarindan fazlekmaktadir.
Tablolarin dst kisminda yer alan harfler 24.’clietrdorusunun seceneklerine thk (A = a, B = b gibi)
gelmektedir.

Belediyelere ait spor tesislerinin genel probleiletarak katilimcilar personel problemi
(yonetici,eitici ve spor uzmani) olmasi vgléetme sorununun (bakim, onarim, arag-gereg) olmasin
buydk problemleri olarak gorngierdir. Belediyelerin “spor tesislerinde personelundurmasi”, “spor
tesislerinin §letiimesi” ve “temizlik problemine” acil dnlemleldraasi gerekmektedir. Okuryazar katilimci
grup ise ilk problemleri olarak % 58.00 oran ilesislerin uygun olmayan arsalar tzerine kurglmu
olmasiniI” gosterngtir.

129



Arastirma  katilmcilarinin - halkin, o zamanlarini  aktivitelere gore
degerlendirme dgilimi tablo 4.2.5.20.1 ve tablo 4.2.5.20.2'de vmeritir.
Tablo 4.2.5.20.1Halkin, ba zamanlarini aktivitelere gore girlendirme dailimi;
EGITIM A B C D E F G
Say! 38 29 5 15 14 5 26
OKURYAZAR —
Egitim % | % 55,10| % 42,00 %720 %21,70 %2080 % 7,20 9%®Y,
Sayl 31 94 16 62 22 30 42
ILKO GRETIM -
Egitim % | % 20,40| % 61,80 % 10,50 % 40,80 % 14,50 % 19,70 7%Q®@
Say! 77 107 21 110 66 60 60
ORTAOKUL _
Egitim % | % 30,80 % 42,80 %8,40 %44,00 %2640 % 24,00 %R4
) Sayl 242 260 81 197 123 193 174
LISE
Egitim % | % 33,50 % 36,00 %1120 %27,20 % 17,00 % 26,70 4%®
- . Sayl 135 94 36 85 101 100 73
UNIVIgRSI:I'E
VE USTU Egitim % | % 43,00f % 29,90 %1150 %27,10 % 3220 % 31,80 3%®
Sayl 523 584 159 469 326 388 375
TOPLAM
Toplam%| % 34,70| % 38,70 % 10,50 % 31,10 % 21,60 % 25,70 4%Q®@

Not: Birden fazla maddesaretlend§i icin toplam saylr anket katilimcilarindan

fazlakmpaktadir.

Tablolarin Gst kisminda yer alan harfler 25.’ci @inkorusunun seceneklerinegtak (A =a, B = b gibi)

gelmektedir.

Tablo 4.2.5.20.2Halkin, ba zamanlarini aktivitelere gore gerlendirme dgilimi:

EGITIM H [ i J K L M
Say! 7 17 5 13 6 20
OKURYAZAR _
Egitim % | % 10,10| %2460 %720 %1880 %8,70 % 29,00
o Say! 16 25 12 31 2 9
iLKO GRETIM _
Egitim % | % 10,50 % 16,40 %7,90 %2040 % 1,30 % 5,90
Say! 26 53 20 42 15 27 1
ORTAOKUL _
Egitim % | % 10,40 %2120 %8,00 % 16,80 %6,00 % 10,80 %(Q
_ Say! 69 201 47 208 48 136 1
LISE
Egitim% | %9,50 | %27,80 %6,50 %28,80 %6,60 %1880 %0
UNIVERSITE Sayl 15 52 11 93 42 81
VEUSTU | Egitim% | % 4,80 | % 16,60 % 3,50 %29,60 % 1340 % 25,80
Say! 133 348 95 387 113 273 2
TOPLAM
Toplam%| % 8,80 | % 23,10 %6,30 %2570 %750 %1810 %0

Not: Birden fazla maddesaretlend§i icin toplam saylr anket katilimcilarindan fazlekmaktadir.
Tablolarin Gst kisminda yer alan harfler 25.’ci @inkorusunun seceneklerinegtak (A =a, B = b gibi)

gelmektedir.
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Katihmcilarin bg@ zamanlarini nesekilde deerlendirdiklerine bakpimizda; Tum katihimci
gruplarimizin “ailemle ilgileniyorum” ve “aktif spoyapiyorum” seceneklerine 6ncelik verdikleri
gOrulmistir. Okuryazar katiimci grubu % 58.10 oran ileifakpor yapiyorum, ortaokul mezunu
katilimcilar ise % 44.00 oran ile televizyon izlddrini belirtmislerdir. Universite ve Ustiigitime sahip
bireyler aktif spor yapiyorum secetiei takiben; sinema-tiyatroya gidiyorum ve kitaprgieokuyorum
seceneklerine yer vergherdir. Resim ve/veya muziklegtesiyorum seceng ile egitim arasinda anlamli
bir ili ski bulunamamytir.

Katihmcilarin gelir durumunun gikligt veya lkemizdeki ekonomik durumun iyi olmamasi
nedeniyle katihmcilarin aileleri ile ilgilenmelarh yaninda kendilerini ekonmik olarak zorlamayabak
zaman faaliyetlerine yoneltmektedir.

Arastirma  katilimcilarinin  spor tesisi tercih glami tablo 4.2.5.21'de

verilmistir.

Tablo 4.2.5.21 Katihmcilarin spor tesisi tercih gdumi:

EGITIM A B C D E F G
Say! 46 27 14 22 41 28
OKURYAZAR _
Egitim % | % 66,70| % 39,10 % 20,30 % 31,90 % 59/40 % 40,60
o Say! 34 27 26 24 75 118 2
ILKO GRETIM _
Egitim % | % 22,40| % 17,84 % 17,10 % 15,80 % 49/30 % 77,60 ,36 1
Say! 80 54 50 96 163 127 3
ORTAOKUL _
Egitim % | % 32,00| % 21,60 % 20,00 % 38,40 % 65/20 % 50,80 ,26 1
] Say! 136 102 236 297 409 364 3
LISE
Egitim % | % 18,80 % 14,10 % 32,60 % 41,10 %56/60 % 50,30 4 (
UNIVERSITE Sayl 73 92 67 137 128 152
VE USTU Egitim % | % 23,20 %29,30 % 21,30 % 43,60 % 40/80 % 48,40
Say! 369 302 393 576 816 789 8
TOPLAM
Toplam% | % 24,50| % 20,00 % 26,10 % 38,20 % 54/10 % 52,30 ,3%

Not: Birden fazla maddesaretlend§i icin toplam saylr anket katilimcilarindan fazlekmaktadir.
Tablolarin Gst kisminda yer alan harfler 26.’dtetrsorusunun seceneklerinegtbk (A = a, B = b gibi)
gelmektedir.

Katilimcilar spor tesisi tercihlerini genel olardlelediye tesisleri ve @gal ortamlarinda
surdurduklerini belirtmitir. Egitim durumuna gore spor yeri tercihlerini incel@diizde okuryazar
grubun “genclik ve spor genel mudurliklerineghaesislerde”, ilk@retim mezunlarinin ise “dal
ortaminda” spor yaptiklari gérilmektedirgitm durumu arttik¢a “6zel sektor spor tesislerikiillanim
orani artmaktadir. Katilimcilarin daha kaliteli iye hizmet, daha uygun ortamda spor yapmagisteel
sektér spor tesislerinin kullanimini arttirmaktadir

131



4.2.6. Halkin, Mersindeikamet Etme Durumuna Gore Yerel Yonetimlerin

Spor Hizmetlerindiliskin Gorusleri

Arastirma katihmcilarinin spor konusundaki ihtiya¢ leklentilerini belediye

yetkililerine iletebilme durumu tablo 4.2.6.1’derimmistir.

Tablo 4.2.6.1.Spor konusunda ihtiyac ve beklentilerin belediytkiigerine iletebilme durumu:

IKAMET
SURES Pek Cok Cok Orta Az Cok Az Toplam
Sayi 16 7 23 9 10 65
1vYild '
danaz| — lkamet | o 5160 | %1080 %3540 91380 %1540 % 100
Siresi %
Say 3 14 27 25 49 118
1-4 Yl '
! Tkamet %250 | %1190 %2290 %2120 %4150 % 100
Suresi %
Sayi 10 34 36 60 92 232
58 il lkamet % 4,30 % 14,70 %1550 %2590 %39,70 % 100
Siresi %
Sayi 13 33 54 111 125 336
8-11 Vil '
! Tkamet % 3,90 %980 | %1610 %3300 %3720 % 100
Suresi %
12 Vildan | kSayl 9 62 125 226 335 757
fazla Tkamet % 1,20 %820 | %1650 %2990 %44,30 % 100
Suresi %
Sayi 51 150 265 431 611 1508
Toplam
Toplam % % 3,40 % 9,90 % 17,60 %2860 %4050 0%

00

00

00

00

00

Spor konusunda ihtiya¢c ve beklentilerin belediyeakiigerine iletebilme durumu ile ikamet
suresi arasinda anlamh birsi bulunmutur. Katimcilar ile belediyeler arasinda bir itgh problemi
oldugu, katihmcilarin spor hizmetleri konusundaki gdeiini ikamet siresi ne olursa olsun belediye

yetkililerine iletemedikleri

gorilmektedir. 1 ydth az siredir Mersinde ikamet eden katilimcilar spo

konusundaki ihtiyac ve beklentilerini Belediye yiét&rine iletebilmede diger ikamet gruplarina olan
cok 6nde yer almaktadir. Kent'e yeni gelenlerin eBigye ile ilskilerinde daha iyi bir diyalog icinde
olduklari gérilmektedir.
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Arastirma katilimcilar belediyelerin gorevleri arasantbyun ve spor yerleri
yapmak, yaptirmak, sietmek, gslettirmek” gorevinin de bulundiwnu digundiginde,
belediyenin bu go6revieri ne derece yerine getidigiil durumu tablo 4.2.6.2'de
verilmistir.

Tablo 4.2.6.2.Belediyelerin gorevleri arasinda "oyun ve spor geriyapmak, yaptirmak, sletmek,

islettirmek" gorevinin de bulundiw disunildigiinde, belediyenin bu gdrevlerini yerine getirelglm

durumu:
IKAMET Cok - i Cok
SURES fyi lyi Orta Kotu Kotii Toplam
Sayi 7 10 28 8 12 65
1Yildanaz)  Tkamet | o 1000 | o,1540| %4310 %1230 %1850 % 100|00
Siresi %
Say 7 39 36 20 16 118
1-4vil tkamet | o 090 | 93310] %3050 %1690 % 13,60 % 10000
Siresi %
Sayi 16 45 86 67 18 232
58 il Ikamet %6,90 | %1940 %37,10 %2890 %7,80 % 100J00
Siresi %
Say 18 70 149 76 23 336
g-11 vl tkamet | o 0 40 | 92080 %4430 22.60% %680 % 100J00
Siresi %
Sayi 28 242 282 125 80 757
12 Yildan ik "
fazla Kame %370 | %3200 %3730 %1650 % 10,60 % 100[00
Siresi %
Toolam Say 76 406 581 296 149 1508
P Toplam% | %500| %2690 %3850 %19,60 %9,90 OWA

Belediyelerin oyun ve spor yerleri yapmak, yaptikmaisletmek, ilettirmek gorevini orta
derecede yaptigr gorilmektedir. 1 yildan az sirékiimet eden katihmcilar % 43.10 oraninda
belediyenin gorevlerini “orta” derecede yerine g#fiini belirtirken, der secenekler birbirine yakin
olarak belirtilmitir. Tkamet siiresi 5-8 yil arasi olan katilimci grubulistediyenin goérevini % 28.90
oraninda “kétii” derecede yerine getfidi belirtmektedir.ikamet siiresi 12 yildan fazla olan katilimci
grubu ise belediyenin gérevini “iyi” derecede yerigetirdgini belirtmektedir.

Belediyelerin genel olarak spor hizmetleri ileililggérevlerini “orta” ve “iyi” seviyede yerine
getirdigi gérilmektedir. Mersin’e yeni gelen katilimcilatn hizmetlerden daha memnun gldubunun
nedeni olarak da Mersin’deki Belediyelerin daha hizmet sunmasi veya gelinen bdlgede spor
hizmetlerinin ¢cok daha yetersiz olmasi gorilebilir.
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Arastirma katilimcilarinin "Belediyeler, spor hizmettersiyasi tercihlere veya
politik kaygilara gore semtlere goturiyor.” ggiiie halkin katim durumu tablo
4.2.6.3'de verilmtir.

Tablo 4.2.6.3."Belediyeler, spor hizmetlerini siyasi tercihlereya politik kaygilara goére semtlere

goturayor." gorgine halkin katilm durumu:

IKAMET Cok Cok
SURES Katilirim Katilinm | Kararsizim |Kar siyim Kar siyim TOPLAM
Sayi 8 34 16 5 2 65
1 Yildan ikamet
az Kam % 12,30 | %52,30| % 24,60 % 7,70 %3,10 % 100/00
Siresi %
Say 19 35 50 11 3 118
1-4vil tkamet | o/ 9610 | 920,70 % 42,40 % 9,3( %250 % 100/00
Siresi %
Sayi 54 85 67 26 232
58 il tkamet | o 5330 | 036,60 92890 %1120 % 100,p0
Siresi %
Say 40 % 110 125 47 14 336
811wl | Tkamet | o 1190 | 3270 %37,20| %1400 %420 % 100J00
Siresi %
Sayi 55 251 232 166 53 757
12 Yildan i :
fazla Kxame %730 | %3320 %30,60| %2190 %7,00 % 100/00
Siresi %
Toolam Say 176 515 490 255 72 1508
P Toplam % | % 11,70 | % 34,20 %3250 % 16,90 %4,80 % 100|00

Belediyeler, spor hizmetlerini siyasi tercihlereyaepolitik kaygilara gére semtlere gotirtyor
gorisl ikamet siresi ile anlamli bir gki icinde bulunmaktadir. Katimci grupda beledsmith spor
hizmetlerini siyasi tercih ve politik kaygilara gorsemtlere gétiriyor gdyii hakimdir. Ozellikle
Mersin'de 1 yildan az suredir ikamet eden Kkatilierci%52.30 oran ile bu gdégé katildiklarini
belirmektedirler. Belediye ile gkileri daha iyi olan katilimci grubun yiiksek oranula gérige katiimasi
ayrica incelenmesi gereken bir durumstiumaktadir. 1 - 4 yil ikamet siresi olan katdilarimiz ise
% 42.40 oranda “kararsiz” kalgtardir.
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4.2.7. Halkin,ikamet Ettigi Belediye Durumuna Goére Yerel Yonetimlerin

Spor Hizmetlerinelliskin Gori sleri

Arastirma katihmcilarinin belediyelerin, halkin p@amanlarini spor hizmetleri
sunarak dgerlendirmesini sglamada halka gére sorumlulukst@ma durumu tablo

4.2.7.1’de verilmgtir.
Tablo 4.2.7.1.Belediyenin, halkin bpzamanlarini spor hizmetleri sunaralgddendirmesini sélamada

halka gore sorumluluk §ama orani:

BELEDIYE Pek Cok Cok Orta Az Cok Az Toplam
Akdeniz Say!i 135 191 93 53 18 490
Belediyesi | Belediye % | % 27,60 % 39,00 % 19,00 % 10,80 % 3,7(0% 100,00
Yenisehir Say!i 217 192 89 35 24 557
Belediyesi | Belediye % | % 39,000 %3450 % 16,00 %6,30 % 4,30 10800
Toroslar Say! 155 151 98 32 25 461
Belediyesi | Belediye % | % 33,60 % 32,80 %2130 %6,90 %540 10%00

Say! 507 534 280 120 67 1508
TOPLAM
Toplam% | 9% 33,60/ %3540 %1860 %800 %440 0%A

Belediyenin, halkin pzamanlarini spor hizmetleri sunaralgeldendirmesini sglamada halka
gore sorumluluk tama durumuna bakilginda ikamet edilen belediye ile anlamh bigkii bulunmutur.
Katihmcilarimiz, halkin bp zamanlarini spor hizmetleri ile gkrlendirmesini sglamada Belediyeye
“cok” ve “pek cok” derecede sorumluluk vermektedBelediyeler arasindaki §kiye bakildginda
Yenisehir Belediyesi sinirlarinda yayan katihmcilarimiz %39,00 oraninda “pek cok’retede
sorumluluk vererek belediyenin bu konuda daha sbruwimasi gerekgini belirtmistir. Belediye'ye bu
sorumlulgu en fazla veren Yegehir Belediyesi sinirlari icinde oturan katilinaecih gelir ve gitim
durumu bu sonug tzerinde etkili olgbur.

135



Arastirma katihmcilarinin “Belediye—halk arasindakikinin gelistiriimesinde,
“spor hizmetlerinin” 6nemli oldgu” gorisune halkin katihm durumu tablo 4.2.7.2'de
verilmistir.

Tablo 4.2.7.2."Belediye—halk arasindaki gkinin gelistiriimesinde, “spor hizmetlerinin” énemli olgu”

gOrisiine halkin katilim durumu:

BELEDIYE Pek Cok Cok Orta Az Cok Az | Toplam
Akdeniz Say!i 167 186 97 22 18 490
Belediyesi | Belediye % %3410 | %3800 %1980 %430 % 3,70 10800
Yenisehir Say! 196 201 117 29 14 557
Belediyesi | Belediye % %3520 | %3610 %21,00 %520 % 2,50 10800
Toroslar Say! 131 159 111 33 27 461
Belediyesi | Belediye % %2840 | %3450 %2410 %720 %590 10800
Say! 494 546 325 84 59 1508
TOPLAM

Toplam % %3280 | %3620 %2160 %560 %300 0%

Belediye—Halk arasindaki gkinin gelistiriimesinde, “spor hizmetlerinin® ne derece 6neml
oldugu ile ikamet edilen belediye arasinda anlamli lbgki bulunmaktadir. Katiimci grubun biyik bir
kismi “cok” veya “pek cok” derecede belediye ve kharasindaki ikkinin gelistiriimesinde spor
hizmetinin 6nemli oldguna inanmaktadiikamet edilen belediye acisindan baktigimizda “pek ge
“cok az” seceneklerindeki en yiuksek ve en az oranigéhir Belediyesi sinirlari icerisinde ikamet eden
katihimcilar tarafindan belirtilngtir.
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Arastirma katilimcilarinin spor konusundaki ihtiya¢ beklentilerini belediye

yetkililerine iletebilme durumu tablo 4.2.7.3'derimistir.

Tablo 4.2.7.3.Spor konusunda ihtiya¢ ve beklentilerin belediytkyigerine iletebilme durumu:

BELEDIYE Pek Cok Cok Orta Az Cok Az | Toplam
Akdeniz Say!i 14 53 96 118 209 490
Belediyesi | Belediye % %290 %10,80 %1960 %2410 % 42,7 100,00
Yenisehir Say!i 16 46 93 170 232 557
Belediyesi | Belediye % | %2,90| %830 % 16,70 %3050 % 41/70 10800
Toroslar Say! 21 51 76 143 170 461
Belediyesi | Belediye % | %4,60| %11,10 %165 % 31,00 % 36,9 100,00

Say! 51 150 265 431 611 1508
TOPLAM
Toplam % % 3,40 %990 %17,60 % 28,60 % 40/50 O0®AO

Spor konusunda ihtiyac ve beklentilerin belediyeakiigerine iletebilme durumu ile ikamet
edilen belediye arasinda anlamli birskli bulunmaktadir. Halk tarafindan “ihtiyac ve beakiiéerin”
belediye vyetkililerine “cok az” derece iletilebifdi gorilmektedir. Oranlar incelernginde Toroslar
Belediyesi'nin dger iki belediyeye oranla halk ile daha iyi birsi kurmaya caktigi gorilmektedir.
Akdeniz Belediyesinde ise “¢cok az” secghde “az” secengi arasindaki oran Belediyenin halkin bir
kismindan kopuk oldtunu gdstermektedir. Spor hizmetlerinin siyasi teerie veya politik kaygilara
gore semtlere goturulmesi secggimele en yuksek oranin Akdeniz Belediye’'sinde olnmias sonugla
ili skilendirilebilir.

Arastirma katilimcilarinin Belediyenin yapgmoldugu hizmetlerden ( 6rrign bir
spor organizasyonu ), zamaninda haberdar olabilmel tablo 4.2.7.4’de verilrtir.

Tablo 4.2.7.4.Belediyenin yapngi oldugu hizmetlerden ( 6rrg@n bir spor organizasyonu ), zamaninda

haberdar olabilme durumu:

BELEDIYE Pek Cok Cok Orta Az Cok Az Toplam
Akdeniz Say! 16 69 89 150 166 490
Belediyesi | Belediye % | %3,30| %1410 %1820 %30,60 % 33,98 100,00
Yenisehir Say!i 16 69 111 189 172 557
Belediyesi | Belediye% | %290| %1240 %1990 % 33,90 % 30,9@ 100,00
Toroslar Say! 31 48 107 151 124 461
Belediyesi | Belediye % | %6,70| % 10,40 %23,20 % 32,80 % 26,9@ 100,00

Say! 63 186 307 490 462 1508
TOPLAM
Toplam % % 4,20 | %1230 %2040 % 32,50 % 30,60 109,00

Belediyenin yapny oldugu hizmetlerden ( Orrg@n bir spor organizasyonu ), zamaninda
haberdar olabilme durumu ile ikamet edilen belediyasinda anlamli bir gki bulunmutur. Arastirma
Orneklem grubunun buyuk gonlugu, “az” veya “cok az” derecede haberdar olabildikle ifade
etmektedir. Her U¢ belediyenin de yagmldugu hizmetlerden halki zamaninda haberdar edemetikier
konuda daha etkin camma icerisinde olmalari gerefti gorulmistir.
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Arastirma katilimcilar belediyelerin gorevleri arasantbyun ve spor yerleri
yapmak, yaptirmak, sietmek, gslettirmek” gorevinin de bulundiwnu digundiginde,

belediyenin bu go6revieri ne derece yerine getidigiil durumu tablo 4.2.7.5'de

verilmistir.

Tablo 4.2.7.5.Belediyelerin gorevleri arasinda "oyun ve spor geriyapmak, yaptirmak, sletmek,

islettirmek" gorevinin de bulundiw disunilddginde,

belediyenin bu gorevlerini yerine getirel@lm

durumu:

BELEDIYE Cok iyi iyi Orta Kot |Cok Kétii | Toplam
Akdeniz Say! 33 97 186 107 67 490
Belediyesi | Belediye % | %6,70| % 19,80 % 38,00 % 21,80 % 13,7 100,00
Yenisehir Say! 13 159 233 118 34 557
Belediyesi | Belediye % | %2,30| %2850 %41,80 %21,20 %6,10 10800
Toroslar Say! 30 150 162 71 48 461
Belediyesi | Belediye % | %6,50| %3250 %3510 %1540 % 10,4% 100,00

Say! 76 406 581 296 149 1508
TOPLAM
Toplam % %500 | %2690 %3850 %19,60 % 9,00 O0®WA

Belediyelerin gérevleri arasinda "oyun ve sporgeryapmak, yaptirmak,sletmek, slettirmek"
gorevinin de bulundgu distndldiginde, belediyenin bu gdrevlerini yerine getirel@lurumu ile
ikamet edilen belediye arasinda anlamh bigkilivardir. Her ¢ belediye sinirlari icinde ikaneden
katihmci grup da belediyenin gorevlerini “orta” rdeede yerine getirgini vurgularken. Akdeniz
belediyesinin oyun ve spor yerleri yapmak, yaptkmasletmek, glettirmek gorevini yerine getirme
konusunda ger iki belediyenin gerisinde kafglive u¢ noktalari okturdusu goérilmektedir.

Arastirma  katilimcilarinin  belediyenin semtlerde yaptyr oldugu spor

tesislerinden faydalanabilme durumu tablo 4.2da&erilmitir.

Tablo 4.2.7.6 Belediyenin semtlerde yaptirsmoldugu spor tesislerinden faydalanabilme durumu:

BELEDIYE Cok Yeterli | Yeterli Orta Yetersiz |Cok Yetersiz| Toplam
Akdeniz Sayi 11 84 164 93 138 490
Belediyesi | Belediye %| % 2,20 % 17,10 % 33,50 % 19,00 % 28,20 % 100,00
Yenisehir Sayi 18 116 170 125 128 557
Belediyesi | Belediye %| % 3,20 % 20,80 % 30,50 % 22,40 % 23,00 % 100,00
Toroslar Sayi 36 58 164 113 90 461
Belediyesi | Belediye %| %7,80 | % 12,60 %3560 %2450 %1950 % 100,00
Sayi 65 258 498 331 356 1508
TOPLAM
Toplam % % 4,30 % 17,10 % 33,00 % 21,00 % 23,60 10900

Belediyenin semtlerde yaptirgniolduzu spor tesislerinden
bakildginda, her ¢ belediye sinirlar icerisinde ikamaén katihmcilar “orta” ve “yetersiz” derecede
tesislerden faydalandiklarini belirtmektedir. TdaosBelediyesindeki katilimcilarimiz %7,80 oraninda
“cok yeterli” derecede faydalanabildiklerini befivislerdir.
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Arastirma katilimcilarinin "Belediyeler, spor hizmettersiyasi tercihlere veya
politik kaygilara gore semtlere goturiyor.” ggiiie halkin katim durumu tablo
4.2.7.7'de verilmtir.

Tablo 4.2.7.7."Belediyeler, spor hizmetlerini siyasi tercihlereya politik kaygilara goére semtlere

goturayor." gorgine halkin katilm durumu:

BELEDIYE Cok Cok
Katihrim |Katihrim | Kararsizim | Kar styim | Karsiyim | TOPLAM
Akdeniz Sayi 42 202 135 81 30 490
Belediyesi| Belediye % 9% 8,60 | % 41,200 %27,60] % 16,30 %6,10 % 10d,00
Yenisehir Sayi 72 180 166 116 23 557
Belediyesi| Belediye % % 12,90 | % 32,30 %29,80| %20,80 %4,10 % 104,00
Toroslar Sayl 62 133 189 58 19 461
Belediyesi| Belediye % % 13,40 | % 28,90 %41,000 % 12,60 % 4,10 % 104,00
Sayl| 176 515 490 255 72 1508
TOPLAM
Toplam % % 11,70 | % 34,20 % 32,50, % 16,90 %4,80 % 100,00

Belediyeler, spor hizmetlerini siyasi tercihlereyaepolitik kaygilara gére semtlere gotirtyor
gorisiine Akdeniz Belediyesi sinirlari icerisinde ikameden katilimci grubu en yuksek oranla
katilmaktadir. “Kararsiz” kalan en blyik katihmgrup ise % 41.00 oran ile Toroslar Belediyesi
sinirlarinda ikamet eden katiimcilar gériinmekteflkdeniz Belediyesi spor hizmetlerini sunarkerasiy
tercihlerin dsina c¢ikip halkin tim kesimi icin hizmet Uretme ywdugitmelidir. Toroslar Belediyesinde
ikamet edenler acgisindan ise, kararsizlarin yiksak dikkat cekmektedir.
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Arastirmakatilimcilarinin  spor hizmetleri konusundataleplerini belediye
yetkililerine iletememe nedenlerine katilim dururtablo 4.2.7.8’de verilngtir.

Tablo 4.2.7.8.Spor hizmetleri konusundaki taleplerin belediyekii¢rine iletememe nedenlerine

halkin katilim durumu:

BELEDIVE A B C D E = G H
. D
AKDEN iz Say! 206 | 169 216] 61 101 108 14 2
BELEDIYESI | Belediye % . 2° /0 % % /0 % % | 06040
60,40 | 3450 | 44.10 | 32,90 | 20,60 | 22,00 | 29,00 :

. . q
VENISEHIR |58 i;/zg ;38 0/195 (y112 0/103 (y 70 0/ 108 19
5 3 . 0 0 0 0 (0] 0 (0] 0 0

BELEDIYESI | Belediye % £916 | 4270 | 3500 | 20.10 | 1850 | 12,60 | 3550 | %0340
TOROSLAR |__Say! 3/78 ;34 0}22 (y150 0/129 (y 95 0/ 148 3
5 3 . 0 0 0 0 (0] 0 0 0 0

BELEDIYESI | Belediye % )30 | 2910 | 26,50 | 32,50 | 28.00 | 20,60 | 31,00 | %2970
Sayi 903 | 541 | 533| 423] 333 273 488 24
TOPLAM % % % % % % %
0, 0,
Toplam % | 59 90 | 3590 | 3530 | 28.10 | 22,10 | 18,10 | 32,00 | % 1:60

Not: Birden fazla maddesaretlend§i icin toplam sayir anket katilimcilarindan fazlekmaktadir.
Tablolarin Gst kisminda yer alan harfler 18.’ci @inkorusunun seceneklerinegtak (A =a, B = b gibi)
gelmektedir.

Spor hizmetleri konusundaki taleplerin belediyekiligé¢rine yeterince iletiieme nedenlerine
ikamet edilen belediyeler a¢isindan balgidda her U¢ belediye icin de ilk secenek “talepierikabul
edilecgine inanmama” olmgiur. Akdeniz belediyesi sinirlari iginde oturanlagin ikinci secenek
“iletecek yetkili bulamayacagimdan”, Yeaehir belediyesi sinirlarinda oturanlar icin “yeilkitle
gorisme imkani bulamagmdan”, Toroslar belediyesi sinirlarinda ikamet delemcin ise “Belediye
hizmetleri ile yakindan ilgilenmegimden” se¢ceng en yuksek orana ujenistir.
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Arastirma katihmcilarinin  “belediyeler spor tesisterhangi amacla hizmete
acmaktadir” gorgline katilim durumtablo 4.2.7.9'da verilngtir.

durumu:
BELEDIVE A B C D E F G H I T
Say 254 61 172 128 263 87 64 182 74 1
AKDEN iz .
BELEDIYESI | gejedivess| 951,80 %12,40| %35,10| %26,10| %53,70| %17,80| %13,10| %37,10| %15,50| %0,20
Say 258 105 198 186 263 134 55 168 85 L
YENISEHIR
BELEDIYESI )
Belediye%| %46,30| %18,90| %35,50| %33,40| %47,20| %24,40| % 9,90| %30,2q %15,30| %0,20
Say 222 104 142 104 151 121 75 129 92 L
TOROSLAR
BELEDIYESI .
Belediye%| %48,20| %22,60| %30,80| %22,60| %32,80| %26,20| %16,30| %28,00| %20,00| %0,20
Say 734 270 512 418 677 344 194 479 253 3
TOPLAM
Toplam % | %648,70| %17,90| %34,00| %27,70| %44,90| %22,80| %12,90| %31,80| %16,80| %0,20

Not: Birden fazla maddesaretlend§i icin toplam saylr anket katilimcilarindan fazlekmaktadir.
Tablolarin Gst kisminda yer alan harfler 19.’cuatrdorusunun seceneklerine thk (A = a, B =b gibi )
gelmektedir.

Belediyeler spor tesislerini hangi amacla hizmetemaktadir gor§line genel olarak
katilimcilarin “belediyenin reklamini yapmak”, “Reliyenin imajini guglendirmek” ve “halkin o
zamanini dgerlendirmek” cevabinin verilgi gorulmektedir. En yuksek orani Akdeniz Belediyes
ikamet eden katilimcilar % 53.70 oran ile “beledin imajini guclendirmek” olarak gérmektedirler.
Toroslar Belediyesinde ikamet eden katiimcilaredigelediyelerde ikamet eden katilimcilara oralaad
geni bir cercevede hareket etmektedir. Belirgin olafale c¢ikan “Belediyelerin reklamini yapmak”
secengi disinda, tesislerin hizmete acilma sebepleri aradoadiegin bir fark gérilmensiir.
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Arastirma katilimcilarinin “Belediyeler spor hizmettgirken hangi hususlara
dikkat etmelidir?” goérgine halkin katilm durumu tablo 4.2.7.10’da veriitn.

katihm durumu:

BELEDIYE A B C D E F G H | i J
AKDEN i7 Sayl 120 | 196| 159| 182 125 126 130 143  §9 87
BELEDIYESIi | Belediye % % % % % % % % % % 17.80
% 24,50 | 40,00 | 32,40 | 37,10| 25,50 | 25,70 | 26,50| 29,20 | 14,20| °*"
VENISEHIR | SV 125 | 203| 219| 189 117 91 167 149 60 105
BELEDIYESi | Belediye | % % % % % % % % % | 41890
% 22,40 | 52,60 | 39,30 | 33,20| 21,00 | 16,30 | 30,00 23,20 | 10,80 | 7°*°
TOROSLAR | S& 126 | 140| 124 147 89 67 141 146 115 103 p
1 1 i 0, 0, 0, 0, 0, 0, 0, 0, 0,
BELEDIYESIi | Belediye % % % % % % % % % % 22,30| % 0,4
% 27,30| 30,40 | 26,90 | 31,90| 19,30 | 14,50 | 30,60| 31,70 | 24,90
Sayl 371 | 629| 502| 514  331] 284 498 418 244 295 2
TOPLAM % % % % % % % % %
0, 0, 0,
Toplam %/, 60| 41,70 | 33,30 | 34,0| 21,90 | 18,80 | 29,00| 27,70 | 16,20 | % 19:60| % 0,10

Not: Birden fazla maddesaretlend§i icin toplam sayir anket katilimcilarindan fazlekmaktadir.
Tablolarin st kisminda yer alan harfler 20.'ci @n&orusunun seceneklerinegthk (A = a, B = b gibi)
gelmektedir.

Yenisehir Belediyesi sinirlari icerisinde  ikamet edeatilkmcilar % 52.60 oran ile
“belediyelerin spor tesisini yaptiktan sonra bakimda yapmal” gorgiini belirtmitir.  Akdeniz
belediyesi sinirlari icerisinde gayan katilimcilar ise bu gd&géi ek olarak “cevre glveginin de
sgzlanmasi” gerekgini % 37.10 oran ile istemektedir. Toroslar beyedi sinirlari icerisinde ikamet
eden katimcilar ise spor tesislerinin bakimmapymasini ilk tercih olarak ortaya koyarkergeti
seceneklerde belirgin bir fark yaratmatmi

Her U¢ Belediye sinirlari icerisinde ikamet edetilkallarimizin tercihlerindeki siralamalar
farkli olsada temelde ayni noktalar tizerinde bimiglerdir. ikamet yeri neresi olursa olsun problemlerin
ortak oldgu gorulmektedir.
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Arastirma katilimcilarinin Katilimcilarin, semtlerin@clikli olarak talep etgi
spor tesislerinin dalimi tablo 4.2.7.11'de verilngtir.

Tablo 4.2.7.11 Katihmcilarin, semtlerine 6ncelikli olarak talefigi spor tesislerinin dalimi:

BELEDIYE A B C D E F G H |
Sayi 299 117 86 237 168 141 86 179 |
AKDENiZz -
. __.|Belediye
BELEDIYESI o 961,00 %23,90| %17,60| %48,40| %34,30| %28,80| %17,60| %636,50 %0,20
0
Say! 282 73 165 250 189 189 146 201 D
YENISEHIR -
. __.|Belediye
BELEDIYESI o 950,60 %13,10| %29,60| %44,90| %33,90| %33,80| %26,20| %636,10| %1,60
0
Say! 272 71 92 148 198 122 124 177 p
TOROSLAR .
. __.|Belediye
BELEDIYESI 959,00 %15,40| %20,00| %32,10| %43,00| %26,50| %26,90| %38,40| %0,40

%

Sayi 853 261 343 635 555 451 35
TOPLAM | Toplam
%

587 12

(o))

956,60 %17,30] %22,70| %42,10| %36,80 %29,90| %23,60| %36,90| %0,80

Not: Birden fazla maddesaretlend§i icin toplam sayl anket katilimcilarindan fazlekmaktadir.
Tablolarin Gst kisminda yer alan harfler 21.’ci @inkorusunun seceneklerinegtak (A =a, B = b gibi)
gelmektedir.

Katihmcilarin, semtlerine &ncelikli olarak talepttigi spor tesislerinin dalim durumu
incelendginde Akdeniz ve Yenehir belediyesi sinirlari icerisinde ggyan katilimcilar ¢ocuk oyun
alanlari, kgu ve yuruyig parkurlari istemektedir. Toroslar belediyesi damricerisinde ygayan katilimci
grup ise semtlerine dncelikli olarak cocuk oyuarddri ve yizme havuzu yapilmasini istemektedir.

Bos zamanlarini daha cok aileleri ile degerlendidikiebelirten katilimcilarimizin semtlerine
yapilmasini istedikleri tesis yine aileleri icinapdk oyun alanlari olmaktadir.

Acik hava basketbol, mini futbol oyun alanlari ikmmet edilen belediye arasinda anlamli bir
ili ski bulunamantir.
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Arastirma katilimcilarinin ~ Belediyelerin semtlerde #apis oldugu spor

tesislerinden faydalanabilme durumu tablo 4.2.dé&X/erilmitir.

Tablo 4.2.7.12Belediyelerin semtlerde yaptirgmldugu spor tesislerinden faydalanabilme durumu:

BELEDIYE Evet Hayir Toplam
] ] ] Sayl 257 233 490
AKDENIZ BELEDIYESI i
Belediye % % 52,40 % 47,60 % 100,00
YENISEHIR Sayl 296 261 557
BELEDIYESI Belediye % % 53,10 % 46,90 % 100,00
TOROSLAR SayI 222 239 461
BELEDIYESI Belediye % % 48,20 % 51,80 % 100,00
Say! 775 733 1508
TOPLAM
Toplam % % 51,40 % 48,60 % 100,00

Not: Birden fazla maddesaretlend§i icin toplam sayir anket katilimcilarindan fazlekmaktadir.
Tablolarin Gst kisminda yer alan harfler 22.’ci @inkorusunun seceneklerinegtak (A =a, B = b gibi)

gelmektedir.

Belediyelerin semtlerde yaptirgni oldugu spor tesislerinden faydalanabilme durumu
incelendginde Akdeniz Belediyesi ve Yegghir Belediyesi sinirlari igerisinde ikamet edetlkacilarin
% 52.40 ve % 53.10 oran ile tesislerden yararidad gorilmektedir. Toroslar Belediyesi sinirlari
icerisinde ikamet eden katilimcilar ise Belediysi$kerinden % 48.20 oran ile yararlanabilmektedir.
Katihmcilarin =~ %51.40'1  Belediyelerin  semtlerde pgamis  oldugu  tesislerden
faydalanabildiklerini belirtmilerdir. Bu oran katilimcilarmizin spor tesisi téragsilimindaki oran ile

ortismektedir.
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Arastirma katilmcilarinin  belediyelerin  semtlerde yapts oldusu spor
tesislerinden yeterince faydalanamama durumu t#Rd.13'de verilmitir.

Tablo 4.2.7.13.Belediyelerin semtlerde yaptirgnoldusu spor tesislerinden yeterince faydalanamama

durumu:
BELEDIYE A B C D E F G H
AKDENiz Say! 98 114 112 89 87 49 62 9
BELEDIYESI | Belediye %| %20,00| %23,30| % 22,90| %18,20| %17,80| %10,00| %12,70| %1,80
YENISEHIR Sayl 121 113 77 68 93 51 79 6
BELEDIYESI | Belediye %[ %21,70| %20,30| % 13,80 %12,20| %16,70| % 9,20| %14,20 %1,10
TOROSLAR Say! 83 87 66 69 99 59 77 6
BELEDIYESI | Belediye %[ %18,00| %18,90| % 14,30| %15,00| %21,50| %12,80| %16,70| %1,30
TOPLAM Sayl 302 314 255 226 279 154 218 2n
Toplam % | %20,00| %20,80| % 16,90| %15,00| %18,50| %10,50| %14,50| %1,40

Not: Birden fazla maddesaretlend§i icin toplam saylr anket katilimcilarindan fazlekmaktadir.
Tablolarin Gst kisminda yer alan harfler 23.’cliatrdorusunun seceneklerine thk (A = a, B = b gibi)
gelmektedir.

Belediyelerin semtlerde yaptirgnioldugu spor Tesislerinden yeterince faydalanamama
nedenlerinin bgnda “tesislerin verimli olarak sietimemesi” ve “tesislerin kullanilacak durumda
olmamasi” gelmektedir. Akdeniz belediyesi sinirigarisinde ikamet eden katilimcilarimiz % 22.98ror
ile “spor uzmani bulunmaghini” vurgularken, Toroslar belediyesi sinirlari riginde ikamet eden
katihmcilarimiz ise % 21.50 oran ile “6zendiricganizasyonlarin yapiimagini” belirtmektedir.

Spor tesislerinin bakiminin yapilmasi ve verinéirak kletiimesi, 6zendirici organizasyonlarin
yerel yonetimler tarafindan gerceftielmesi spor yapan insan sayisinin artmasiglasabilir.
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Arastirma katilimcilarinin belediyelere ait spor tesiglin genel problemleri

hakkinda katilimcilarin gosleri tablo 4.2.7.14°de verilrgiir.
Tablo 4.2.7.14Belediyelere ait spor tesislerinin genel probleirthakkinda katilimcilarin gosteri:

BELEDIYE A B C D E F G H | i J
. Sayl 110 231 104 204 70 82 134 136 103 84 2
AKDEN1Z
. . . % % % % % % % % % %
BELEDIYESI | Belediye% %0,40
22,40 | 37,10 | 11,20 | 31,60 | 14,30 | 16,70 | 27,30 | 27,80 | 11,00 | 17,10
. . Sayl 104 302 144 252 54 74 139 16p 115 78
YENISEHIR i
. . | Belediye % | % % % % % % % % %
BELEDIYESI
% 18,70 | 44,20 | 25,90 | 35,20 | 9,70 | 13,30 | 25,00 | 29,10 | 20,60 | 14,00
Sayl 81 191 95 215 67 67 101 18y s 110 P
TOROSLAR i
. . | Belediye % % % % % % % % % % %
BELEDIYESI
% 17,60 | 41,40 | 20,60 | 46,60 | 14,50 | 14,50 | 21,90 | 30,60 | 16,70 | 23,90 | 0,40
Sayl 295 724 343 671 191 223 374 485 295 272 4
TOPLAM
% % % % % % % % % % %
Toplam %
29,60 | 48,00 | 32,70 | 44,50 | 21,70 | 24,80 | 34,80 | 42,20 | 29,60 | 28,00 | 0,30

Not: Birden fazla maddesaretlend§i icin toplam sayl anket katilimcilarindan fazlekmaktadir.
Tablolarin Gst kisminda yer alan harfler 24.’cietrdorusunun seceneklerine thk (A = a, B = b gibi)
gelmektedir.

Belediyelere ait spor tesislerinin genel probleinlaakkinda katilimcilarin ortak g&yii spor
tesislerinde personel problemi vgletme sorununun (bakim,onarim, aracg-gerec¢) olnrasikdeniz
Belediyesinde “ulgm sorunu” diger belediyelere daha stk oranda bulunmygiur. Bu bélgedeki
tesislerin uygun arsalar Uzerinde ve sula kolay yerlerde yapildigi goérilmektedir. Tommsl
Belediyesinde ise §letme sorunun” ygandgi ve bu konu Uzerinde ¢allmasi gerekgi gorulmektedir.
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Arastirma  katilmcilarinin -~ halkin, o zamanlarini  aktivitelere gore
degerlendirme dgilimi tablo 4.2.7.15'de verilngtir.
Tablo 4.2.7.15.1Halkin, ba zamanlarini aktivitelere gore girlendirme dailimi:
BELEDIYE A B C D E F G
AKDENiz Say! 173 187 43 121 111 114 121
BELEDIYESI Belediye %| % 35,30| % 38,20 % 8,80 | % 24,70% 22,70, % 23,30 %24,70
YENISEHIR Say! 194 208 74 190 133 143 143
BELEDIYESI Belediye %| % 34,80| % 37,30 % 13,30 % 34,10 % 23,90, % 25,70| %25,70
TOROSLAR Say! 156 189 42 158 82 131 111
BELEDIYESI Belediye %| % 33,80| % 41,00 % 9,10 | % 34,30 %17,80| % 28,40 %24,10
TOPLAM Sayi 523 584 159 469 326 388 375
Toplam % | 34,70% 38,70%| 10,50%| 31,10%| 21,60%)| 25,70%| 24,90%
Tablo 4.2.7.15.2Halkin, ba zamanlarini aktivitelere gore gerlendirme dgilimi:
BELEDIYE H I i J K L M
AKDEN 1z SayI 42 133 42 155 26 77 1
BELEDIYESI Belediye % % 8,60 % 27,10% 8,60| % 31,60| % 5,30 | % 15,70% 0,20
YENISEHIR Say! 38 109 24 117 72 122
BELEDIYESI Belediye % % 6,80 % 19,60% 4,30| % 21,00] % 12,90| % 21,90
TOROSLAR SayI 53 106 29 115 15 74 1
BELEDIYESI Belediye % | % 11,50% 23,00| % 6,30| % 24,90| % 3,30 | % 16,10 % 0,20
TOPLAM Say! 133 348 95 387 113 273 2
Toplam % % 8,80 % 23,10% 6,30 % 25,70] % 7,50 | % 18,10% 0,10

Not: Birden fazla maddesaretlend§i icin toplam sayl anket katilimcilarindan fazlekmaktadir.
Tablolarin Gst kisminda yer alan harfler 25.'ci @inkorusunun seceneklerinegtak (A =a, B = b gibi)

gelmektedir.

Katilimcilarin bg zamanlarini

aktivitelere gore ghrlendirme dgilimi

incelendginde;

Katilimcilar ailemle ilgileniyorum, aktif spor yamrum ve televizyon izliyorum gosiini ortaya
koymaktadir. Yeniehir Belediyesi icerisinde ikamet eden katilimcdager katilimcilara goére daha fazla
“spor musabakalari izlediklerini” belirtgierdir.
Aktif spor yapiyorum ve arkadarimla yuriyg§ yapiyorum secenekleri ile ikamet edilen
belediye arasinda anlamli birgki bulunmamgtir.
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Arastirma  katilimcilarinin - spor tesisi tercih glami tablo 4.2.7.16'da
verilmistir.

Tablo 4.2.7.16 Katihmcilarin spor tesisi tercih gdumi:

BELEDIYE A B C D E F G
AKDEN iz Say! 102 58 122 182 255 287 2
BELEDIYESI | Belediye % | % 20,80| % 11,80 % 24,90| % 37,10 % 52,00| % 58,60| % 0,40
YENISEHIR Say! 131 116 147 206 322 279 5
BELEDIYESI | Belediye % | % 23,50| % 20,80 % 26,40| % 37,00 % 57,80| % 50,10| % 0,90
TOROSLAR Say! 136 128 124 188 239 223 1
BELEDIYESI | Belediye % | % 29,50| % 27,80 % 26,90| % 40,80 % 51,80| % 48,40| % 0,20
COPLAM Say! 369 302 393 576 816 789 8
Toplam % | % 24,50 % 20,00 % 26,10| % 38,20 % 54,10 % 52,30| % 0,50

Not: Birden fazla maddesaretlend§i icin toplam sayir anket katilimcilarindan fazlekmaktadir.
Tablolarin dst kisminda yer alan harfler 26.’ciendorusunun seceneklerinegtak (A =a, B = b gibi)
gelmektedir.

Belediyeler acisindan katilimcilarin spor tesiscitderinde belediye tesisleri, gal ortam ve
0zel sektdr spor tesisleri pa cekmektedir. Belediyeler arasinda bu konuda rdpali bir fark
gorilmemektedir. Toroslar Belediyesi sinirlari isiede ikamet eden katihmcilarimiz “Universite-ubk
tesislerini” diger belediyelerde ikamet eden katdilara gére daha fazla kullandiklari gorktii.

Arastirma katilimcilarinin spor tesisi tercihleri arsdaki “Spor kulibd” ile ikamet edilen
belediye arasinda anlamh birghti bulunmamgtir.

148



5. TARTISMA

Yerel yonetimler, ulusal sinirlar icerisindeki gigk buyukluklerdeki
topluluklarda ysayan insanlarin, ortak ve yerel nitelikteki gereksierini kagilamak
amacityla kurulan ve hukuk dizeni icerisindestltImus olan anayasal kurulardir.

“Artan nufus, kulttrel dgisim, goc, afetler, konut ihtiyacini ve yegie alanlari
sorununu ortaya clkarmaktadir. géan alanlarinda guvenlik, ya yetenek, gelir
durumuna uygun her birey icin spor vesh@kitlerini degerlendirebilecgi olanaklarin
salanmasi, ¢cocuk oyun bahcelerinin varlve standardi yerjem alanlarinin daralmasi
ile yok olmakta ya da planlamada bu alan ve komufercelik taninamamaktadir (56)”.

Bu nedenle yerel halkin gereksinim ve beklentilerttaha uygun ve daha etkili
bir diizeyde yanit verebilme 6zellikleri ile gss ve demokratik bir yonetim yapisinin
vazgecilmez unsurlari arasinda belediyeler 6nemyidy almaktadir.

“Yerel yonetimler, herkes icin Spogarti yaklgimlari dgrultusunda, kendi
yonetiminde veya B&alari aracilgiyla gerceklstirilecek spor alanlari ve spor
faaliyetlerine ulaimi; Kisilerin sosyoekonomik durumlari, glari ve etnik kokenlerine
bakilmaksizin, sgama sorumlulguna sahiptir (59).”

Belediyelere kanunlarda verilen bircok gorevin yala, halkin spor ihtiyacini
karsilama konusunda da 6nemli gorevler veriftini Cesitli kanunlarda belirtilen spor
hizmetleri ile ilgili gbrevleri yerine getirmeye lggan belediyeler, halkin beklenti ve
isteklerini de degerlendirmelidir.

Bu calgma ile, Mersin halkinin, yerel ydnetimlerden spoizrhetleri
konusunda beklentileri belirlenmeye galmis ve bu konuda elde edilen veriler

siralanmgtir.

Katilimcilar, “gunimiizde kent insaniningt hareket ihtiyacinin ketanmasi
bir problem haline gelngiir’ gorisiini savunmaktadirlar (Tablo 4.1.8). Bu girien
fazla savunan katilimci grubu Universite ve Usgitiree sahip olan katilimcilardir
(Tablo 4.2.5.1). Eitim durumu yiksek olan katilimcilarin kentsgani icerisinde kisitli
olan bg zamanlarini d&rlendirme konusunda diger gruplara oranla dahda faz
problem yaadiklari gorulmgttr. Kent ygami icerisinde dgal hareket ihtiyacinin bir
problem olarak gorilmesi Dr. Bilal Coban’'in “Sporizhhetlerine iliskin Halkin
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Belediyelerden Beklentileri ElaziBelediyesi Orngi(1)” adli calsma sonuglarinda da

goralmdstar.

Insanlarin dgal hareket ihtiyacini bir problem olarak gormesibette Kki
belediyeleri de ilgilendiren bir durumdur. Beledgen bu problemi ¢ozecek tedbirleri
almasi, halkin beklentisidir. Belediyenin goéreviarasinda bulunan spor hizmetlerini
sglamasi kent insaninin dal hareket ihtiyacini kaayacak bir hizmettir. Eitim
durumuna gore okuryazar katilimcilar, meslek grabuybre ise memurlar bu
hizmetlerden yeterince yararlanamadi belirtmitir. Belediyenin bu hizmetleri orta
seviyede yerine getirgi (Tablo 4.1.19) goriulmekle birlikte; belediyenipa hizmetleri
gorevini iyi bir sekilde yerine getiriyor diyen katilimci grubu ileelbdiye spor
hizmetlerini kotl birsekilde yerine getiriyor diyen katilimci grup aragarnfazla bir fark
yoktur. Belediyelere spor hizmetleri konusunda yasa'da ve der kanunlarda

verilen gorevleri belediyelerin istenen dizeydeanggetirmedii gorulmektedir.

Halkin giin icerisinde ortalama 1-2 saat ile 3-4t smas!I bg zamana sahip
olduklar gorilmektedir.(Tablo 4.1.9) Kadin katioriarin erkek katilimcilara gére daha
az zamana sahip olduklari gorilmektedir. Kadinlkatilarin kent ygami icerisinde
farkl sosyal statl ve rollere girmesi yuklendiklgdrevleri arttirmaktadir. Kent yami
icerisinde “Kadinlara” yuklenen gorevlerin artmasadinlarin kendilerine ait o
zamanlari azaltmaktadir. Meslek gruplar incelgimdie “is¢ci ve 0Ozel sektor”
mensuplarinin @er meslek gruplarina gore zaman sikintilar gldgortulmektedir.
Ulkemizde %10’lara varanssizlik orani ve yganan ekonomik sikintilarigci ve Ozel
Sektdr” mensuplarinin 12 saat’e varan yogun ve gwrgalsma saatleri icerisine
girmelerine neden olmaktadir. Gaha saatlerinin yogunfiu bu meslek gruplari icin
zaman sikintisi yaratmaktadirgiim durumu arttikca bpzamanda bir azalma olgu
da gorulmigttr. Egitim durumunun artmasi kent gami icerisinde insanlarin daha fazla
sorumluluk almalarina neden olmaktadir. Sorumlwdulggusunun artmasi ile birliktg i
saatleri dginda kalmasi gereken zamanlardag konusunda kendilerini getirmeye
yonelik aktivitelere girmektedir. Kendisini yenil@ye ve geltirmeye zaman ayiran
bireyler kent ygami icerisinde kendilerine Bozaman yaratma sikintisi igerisine

girmektedir.

Katilimcilarin  bg@ zamanlarini ne tir aktiviteler ile gerlendirdikleri

incelendginde; Universite ve Ustug#ime sahip olanlar, erkek katilimcilar, 20syee
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altindaki katilimcilar, 1001-2000YTL gelire sahigthimcilar bg@ zamanlarini aktif
spor yaparak dgrlendirdiklerini belirtmgtir. Universite ve st @time sahip
katilimcilarin sportif aktivitelerin 6nemini kavragnolmasi ve bg zamanlarinda aktif
spor ile ugramalari, 20 ya ve altindaki katilimcilarin da ilk tercih olarakti spor

yaptiklarini belirtmeleri tlkemizin gakh bir gelecek igerisinde oldiunun gdstergesi
sayllabilir.

Okuryazar gitim durumuna sahip olanlar, kadin katilimcilar-511 ya arasi
katilimcilar, 1000YTL'ye kadar gelire sahip olantikencilar ise b zamanlarini daha
cok aileleri ile gecirdiklerini belirtngierdir. Gelir durumu 2001YTL ve Ustl olan
katiimcilar ise bg zamanlarini kitap ve dergi okuyarak gddendirdiklerini
belirtmektedir. Katilimcilarin bp zamanlarini kendi istekleri goultusunda farkl

aktivitelerle dgerlendirdikleri gérulmétar.

Ikamet edilen belediye ile aktif spor yapiyorum wkadalarimla yiriyig
yapiyorum secenekleri arasinda anlaml bgkilbulunamamytir. Yine ayni sekilde
egitim durumu ve cinsiyete gore, resim ve/veya migikgrgiyorum seceng arasinda

da anlaml ilgki bulunmamgtir.

Katilimcilar halkin be zamaninin deerlendirme konusunda belediyelere pek
cok ve cok derecede sorumluluk vermektedir (Tablb19). Egitim durumu arttikca
katiimcilarin Belediye’ye sorumluluk verme orania dartmaktadir. Belediyeler
acisindan bakiimizda ise Yenehir Belediyesinde ikamet eden katilimcilarimizedi
iki belediyeye gore belediyelere daha fazla sorlumklvermektedir.

Belediyelerin kendilerine verilen bu sorumlglu ne derecede yerine
getirebildigine baktgimizda, Tablo 4.1.19'da “orta” ve “iyi” seviyede dolunu
gormekteyiz. Kadin katilimcilarimiz Erkek katilifacimiza oranla belediyelerin bu
gorevi daha iyi yerine getirgiini belirtmektedir. Universite ve ustiigiime sahip
katiimcilarimiz ise Belediyenin spor hizmetleridrta” ve “kotl” derecede yerine
getirdigini belirtmektedir. Belediyelerin spor hizmetleriokusunda kendilerinden
beklenilen sorumlulgu yeterince yerine getiremeédi ve bu konuda daha fazla

sorumluluk almasi gerelgii gorulmektedir.

Belediye ve halk arasindakiskinin gelistiriimesinde katilimcilarimizin tamami

icin spor hizmetlerinin “pek cok” derecede 6nemldugunu goérmekteyiz ( Tablo
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4.1.12). Ayni zamanda belediyelerin semtlere sppméati gotirmesinin belediyenin
sayginlgini arttirdgl (Tablo 4.1.11) da gorilmektedir. Ozellikle “Oz&ektor”
mensuplari ile “lise ve Ustigitime sahip” olan katilimcilarimiz belediyelerinnsiere
spor hizmeti goétirmesinin belediyenin say@mii en fazla arttirggna inanan

katilimci grubumuz olmylur.

41 yg ve ustu katilmcilar, meslek grubundan ciftciler2001YTL ve dstiinde
gelire sahip katilimcilar tesislerin 6zealiglmesini desteklemektedir. Diger katilimci
gruplar arasinda tesislerin 6zetleaimesi konusunda belirgin bir fark gortlmegtir.
Katilimcilarin bu konuda ikiye boélundukleri katihr gorizuniin cok az farkla 6nde
olmasina rgmen cok kagiyim seceng ile gorislerin dengelengli gortlmektedir.
Tesislerin 6zellgiriimesi konusunda katilimcilarimiz ikilem igemsie kalmasinda
Ulkemizde yapilan 6zeligirme calsmalarinin istenen sonuclari glomamasi ve 6zel

sektor tesislerin pahali olacagisdiicesi etkin olmgtur.

Belediyelerin belli bir tcret kadigi spor hizmeti sunmasi durumunda ise
katilmcilarimiz bu hizmetlerden orta derecede yanmay! dginmektedir. Gruplar
arasindaki farkliliklara bakiimizda ise 20 ya ve altindaki katihmcilar, erkek
katilimcilar, @renci ve memur gruplari ile Universite ve Usgitimme sahip katilimcilar
bu hizmetlerden “¢cok” yararlanacaklarini belir§tiii 41-50 ya arasi katiimcilar, ev
hanimlart ve ilkokul mezunu katilimcilarimiz  bu rmietlerden “gok az®
yararlanacaklarini belirtmektedir. Erkek katilinacih kadin katilimcilardan daha istekli
olmasi konusunda ki bulgular Bilal Coban’'in “Spoiizietlerine Iliskin Halkin
Belediyelerden Beklentileri ElayiBelediyesi Orngi(1)” adh calsma sonugclariyla
paralellik gostermektedir.

Katilimcilar, ilinizde spor tesislerinin yapimindenkanlariniz dahilinde ayni
velveya nakdi yardimda bulunma durumu konusunda igtekli olmadiklarini, orta
seviyede yardim edeceklerini belirtmektedir. Bu kaa istekli olan katilicilarimiz;
2001YTL ve Ustu gelire sahip olanlagittm durumu okuryazar olan katihmcilar ve 1
yildan az siredir Mersinde ikamet eden katilimaolanustur. Az istekli olan katilimci
grubumuz ise grenciler, ilkokul mezunlari, 1-4 yil arasi sureditersin’de ikamet

edenler, 1501-2000YTL gelire sahip olan katiliracdlmutur.
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Katilimcilarin tamamina yakini belediyelerin sparnhetleri gotirirken, halkin
ihtiyag, beklenti ve taleplerini goz 6ninde bulundahldir gérgunu desteklerken
(Tablo 4.1.14), spor konusundaki ihtiyac ve beklernihi belediye vyetkililerine
iletememektedir (Tablo 4.1.15). Tablo4.1.14 ve ©abl1.15'dekine benzer bulgular
Bilal Coban’in “Spor Hizmetlerindliskin Halkin Belediyelerden Beklentileri Elazi
Belediyesi Orngi(1)” adli calsma sonuclarinda da bulunmaktadir. Bu konuda citsiye
yas, meslek, gitim durumu gibi faktorlere gére katilimcilar anaga belirgin bir fark
olmamasi, kent yami icerisinde Belediye tarafindan sunulan hizmetle
gerceklatirilirken mutlaka halka sorulmasi ve fikirlerinialinmasi gerek#i sonucu

ctkmaktadir.

Halkin Spor hizmetleri konusundaki taleplerin béfegte iletiiememesinin en
onemli nedenleri, Tablo 4.1.25'de belirtigdi gibi taleplerin kabul edilmeyege

yetkililerle gérisme imkani bulunamamasi ve iletecek yetkili bulunarasidir.

Taleplerimin kabul edileg@ne inanmadiimdan seceri# ile ikamet edilen

belediye arasinda anlamli birski saptanmangtir.

Katilimcilar ayni zamanda Belediyenin  yapnoldusu spor faaliyet ve
organizasyonlarindan da zamaninda haberdar olataadikbelirtmektedirler. (Tablo
4.1.16) Bu konuda da cinsiyet, syameslek, @itim durumu gibi faktérlere gore

katilimcilar arasinda belirgin bir fark gérulmeti

Belediyelerin spor hizmetlerindeki isi, (oyun alani, rekreasyon alanlari ve
spor tesisleri yaptirmasi), katilimcilarin siyasicthini olumlu yénde etkilemektedir.
(Tablo 4.1.18) Katihmci gruplar incelegthde kadinlar, lise mezunlari, Yeahir
belediyesinde ikamet edenler ve 1501-2000YTL argslir durumu sahip olan
katilimcilar siyasi tercihlerini belediyenin sparimetlerindeki bgarisina gore belediye
lehine olumlu olarak ¢evirmeye yatkin katilimcuglari olmytur. Belediye’ler siyasi
tercihlerin sonucu olarak, yonetim hakkina kawalarina rgmen, yonetim esnasinda
tamamen tarafsiz olmak zorunda olan kamu kglaiitnin bainda gelmektedir. Halka
hizmet gotirmek ve bu hizmeti tarafsiz olarak yergetirmek Belediyelerin birinci

gOrevidir.

Bilal Coban’in “Spor Hizmetlerindliskin Halkin Belediyelerden Beklentileri

Elazg Belediyesi Orngi(1)” adli calsma sonuglarinda goruldi gibi bu calgmada da
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belediyelerin spor hizmetlerini siyasi tercihlereya politik kaygilara gore semtlere
goturayor gorgl genel olarak kabul gérmektedir (Tablo 4.1.21). ®uise 51 ya ve
astd katilimcilar katilmaz iken, Toroslar beledipele oturan katilimcilarimizin %
41.00'i ve Mersin’de 1-4 yil arasi ikamet eden katcilarimizin %42.40'1 “kararsiz”
kalmiglardir. Belediyelerin sundw hizmetlerle (6zellikle spor hizmetleri yoluyla),
kendi  secmenleri ginda dger se¢menlerin de takdirini kazanmasi sunacagi
hizmetlerin kalitesi ve tarafsigh ile ilgilidir. Katilimcilardan Toroslar Belediyas
sinirlarinda ikamet edenlerin bu konuda blytk oadikérasiz” kalmalari dikkat ¢ekici
bir sonu¢ olarak kammiza cikmaktadir. Toroslar Belediyesinin diger ikierkez
belediyeye gore tarafsizlik konusunda bir adim o6aldesu séylenebilir. Yine ayni
sekilde Mersin’e yeni gelniolan katilimcilarin da bu konuda biyik oranda isaza
kalmalari Belediyelerin son yillardaki hizmetlergaha genibir yelpazeye yaydiklarini
gostermektedir. Tarafsiz bir Belediye yonetiminaikn siyasi tercihlerini kendi lehine
cevirebilecegi diiintldigiinde kararsizlarin yuksek bir oranda bulunmasisgsfaicin

gensk bir oy potansiyeli olarak ortaya ¢ikmaktadir..

Katilimcilar semtlerine spor hizmetlerini Beledren ve Genclik Spor Genel
Mudarliginin getirmesini istemektedir (Tablo 4.1.23). Katdilarin yarisi ilk secenek
olarak belediyelerin semtlerine spor hizmeti geken hedef kitle olarak halkin tim
kesimini segmesi gerekini belirtmistir (Tablo 4.1.24). “Yg, yetenek ve gelir durumu
ne olursa olsun, her birey icin, spor ves bakitlerini dezerlendirebilecgi olanaklarin
sgilanmasi (58)” gerekdi belirtiimektedir. Katilimcilarin halkin tim kesime spor
yaptirmayi hedef segcmesi, Diinyagfia Orgutiiniin (WHO) “Yaam Boyu Spor” veya
“Herkesicin Spor” ismiyle diinya (izerindeki her insana sysgwtirmay hedeflemesi ile

Ortismektedir.

Hedef kitle arasinda yer alan Bayanlar segenke egitim, ikamet edilen

belediye ve ikamet suresi arasinda anlaml kiibulunmamgtir.

Katilimcilar Belediyelerin spor tesislerini hizmetagcma amaci olarak;
Belediyenin reklamini yapmak, belediyenin imajiniicigndirmek ve halkin 3o
zamanini dgerlendirmek secenekleri tzerinde yoggnigtir. Belediyeler'in spor
tesislerini hizmete agma amaclarinigibda insanlarin spor gereksinimlerin giderilmesi

yerine, Belediyelerin kendi yararlarina olan laialiyet gibi gorilmesi belediye ve halk
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arasindaki igki kopuklugunun veya Belediyelerinin kendilerini anlatamamiaiex bir
gOstergesi olarak gorebiliriz.

Cumhuriyetimizin kurucusu M.K. Atatirlgdyle demektedir; "Turk sosyal
binyesinde spor hareketlerini diizenlemekle goéreldnlar, Turk cocuklarinin spor
hayatini yikseltmeyi diintrken, sadece gosteitin herhangi bir yasmada kazanmak
emeliyle bir spor cizmezler. Esas olan, butln, yetaki Turkler icin beden @timi
salamaktadir (57)."

2001YTL ve Ustu gelire sahip katihimcilarimiz ldjelerin spor tesislerini
hizmete acma amaclari arasinda, halkin ruh ve Isetlgelsimine katkida bulunmak ve
halkin bg zamanini dgerlendirmek sece@ni ilk sirada gormektedir. Halk ve
Belediye arasindaki dayamayi arttirmak secegie de yuksek bir oran olarak
belirtiimektedir. Belediyelerin spor tesislerinzmete agma amaclarini olmasi gerekene
yakin bir sekilde ifade eden katilimci grubumuz gelir durun@02 Ytl ve Ustl olan
katilimci grubumuz olmgiur. Toroslar Belediyesinde ikamet eden katilinragan spor
tesislerinin hizmete acilma amagclan arasinda d@gdmin reklamini yapmak ilk
secenek olarak gorulurken,gdr seceneklerin birbirine yakin oranlarda olmagkali
cekmektedir. Toroslar Belediyesinin yaptihizmetleri duyurma konusunda etkin

oldugu ve sundgu sportif hizmetler ile gegibir yelpazeye hitap egii gortlmektedir.

Katilimcilarimiz belediyeden oncelikli olarak sémne cocuk oyun alanlari
yapilmasini istemektedir. Benzer bulgular Bilalb@o’in “Spor Hizmetlerindliskin
Halkin Belediyelerden Beklentileri Elazi Belediyesi Orngi(1)” adli calsma
sonuclarinda da wdmistir. Kadin katilimcilar, 500YTL ye kadar gelire galolan
katilimcilar 31-40 yaarasi katilimcilar, Toroslar belediyesi sinirligerisinde ikamet
eden katiimcilarimiz semtlerine c¢ocuk oyun alanlganinda ylizme havuzu
istemektedir. Erkek katilimcilar, ko ve yiriyg parkuru istemektedir. 2001YTL ve
Ustd gelir durumuna sahip katihmcilar ilk tercitarak kapali spor salonu, 1501-
2000YTL arasi gelire sahip olanlar ise ilk terclarak agik hava basketbol, mini futbol,
hentol oyun alanlari istediklerini belirtgherdir. Katilimcilar demografik 6zelliklerine
gore incelendiinde c¢ok farkl tercih ve isteklerde bulunmaktaahrl Kent yaami
icerisinde istek ve arzularin gigken old@gu, her kesime uygun spor tesislerinin

hizmete sokulmasi gerefti gorilmektedir.
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Bu istekler ve dier verilir dgyrultusunda Schelhorn’nun (60), biglence ve
oyun parkinin  verimligini  belirleyen 4  kriteri  “Cok amagh olmasi,
erisilebilir olmasi (hem toplu tam araclari ve 6zel §&la, hem de engelli ve ya
insanlar icin), kamusal parkta 6zel/mahrem alanlgaratiimasi, farkli yagruplarindan
kullanicilarin gelmesini gtayacak aktivitelerin parka eklenmesi (60).” anasi
paralellik bulunmaktadir.

Katilimcilar Belediyelerin spor hizmeti getirirkedncelikli olarak, tesisleri
yaptiktan sonra bakimini da yapmali, tesislerde sgmani istihdam etmeli ve cevre
glvenlgini sglamali seceneklerinin diger seceneklere gére  dficalldugunu
belirtmislerdir. Katilimcilarin ikamet ettikleri bélgedekpsr tesislerine gore tercihte
bulunduklarn dgunuldiginde Toroslar Belediyesi sinirlari igerisinde sapan
katiimcilar tim seceneklere birbirine yakin orander vermgtir. Toroslar
Belediyesinde ikamet eden katilimcilara gore sgsislerinin getirilmesinde tim
seceneklerin 6nemli olgu gorulmektedir. Ayni durumu “Akdeniz Belediyesinde
tesisleri yaptiktan sonra bakimini da yapmali” wgevie guvenfiini saglamall”

seceneklerini goz ardi ettmizde de gorebilmekteyiz (Tablo 4.2.7.10).

Cinsiyet ile cevre guver@inin salanmali, tesislerin uaminin kolay olmali,
cok amach spor tesisleri, herkes icin spor imkaaren tesisler yaygirgariimali
secenekleri arasinda anlamli bigkli bulunmamgtir. Yine aynisekilde gelir durumu ile
tesisler yapildiktan sonra bakimini da yapmall s&gearasinda anlamh bir gki

bulunmamgtir.

Belediyelerin semtlerde yaptirgnioldugsu spor tesislerinden katilimcilarin
yarisinin faydalanabildi gortlmisttr (Tablo 4.1.29). Cinsiyet acisindan bgktiizda
kadin katihmcilarimizin  erkek katilimcilardan dahi@zla spor tesislerinden
faydalanabildgi gorulmistir. Kadin katihimcilar daha az zamana sahip olmasa
karsin Belediye tesislerini Erkeklere oranla daha faklallanmaktadirlar (Tablo
4.2.1.15). Katilimcilarimizdan gelir durumuna g@f®1-1500YTL gelire sahip olanlar
ve 2001YTL ve Ustu gelire sahip olan katilimcilarfazla spor tesislerinden faydalanan
katiimci grup olmstur. En az faydalanabilen katilimci grubu ise ursite ve Ustu
egitime sahip katilimci grubudur. Universite ve Usdgitime sahip katilimcilarin
%64.00'U tesislerden faydalanam@adi belirtirken, faydalanamama nedenlerigibhda

ise “Ozendirici organizasyonlar yapiimamasini’skcenek olarak gormektedir.
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Belediyenin semtlerde yaptirgnoldugu tesislerden yeterince faydalanamama
nedenlerine baktimizda verimli olaraksietimemesi, tesislerin kullanilacak durumda
olmamasi, 6zendirici organizasyon yapillmamas! ver sgmani bulundurmamasini
gormekteyiz (Tablo 4.1.30). Belediyelerin semtlgr@pms oldugu spor tesislerini
verimli olarak kletmemesi ve bakimini yapmamasi halkin spor tesislen
faydalanamamasina sebep olmaktadir.

Sporcu sgligi icin gerekli dnlemler alinmagindan seceri ile meslek gruplari
arasinda, 6zendirici organizasyonlar yapiimamasciiisiyet arasinda anlamli birsKi

bulunmamgtir.

Belediyeye ait tesislerde personel problemi (yametiitici ve spor uzmani),
isletme sorunu (bakim,onarim, arag-gere¢) ve temiztikobleminin oldugu
gorilmektedir. (Tablo 4.1.31) Gelir durumu 2001YVé Ustl gelire sahip katilimcilar
icin personel problemi % 71.50 oraninda 6nemli y@re sahiptir. Belediyelerin
semtlere spor tesislerini mumkin olahiidice yapmaya caligi fakat bu tesislerin
bakim, onarim, ara¢ gerec¢ ihtiyaclarini gdayamadg, bu tesislerde personel
bulundurmadii ve yeterince temiz bir ortam gluramadiklari gorulmektedir.

Isletme sorununun (bakim, onarim, arag-gereg) oli@sias gruplari arasinda
anlamli bir iliski bulunmamgtir.

Katilimcilarin spor tesisi tercih gdumlari; belediye tesisleri, g@al ortam ve
Ozel sektor tesisleri olmaktadir. (Tablo 4.1.33)uBlazar olan katilimcilar daha ¢ok
Genclik ve spor genel mudugi tesislerini kullanirken, ilkgretim mezunlari ise d@al
ortamda spor yapmaktadir. Gelir durumunun yikseliesiogru orantili olarak 6zel
sektdr spor tesislerinin kullaniminin agttgorilmektedir.

Universite okul tesislerinin kullanimi ile cinstyarasinda, spor kuluplerinin
kullanimi ile ikamet edilen belediye arasinda anidain ili ski bulunmamgtir.

“Spor tim insanlar icindir. Sporla her insan 6zgagamasini yeniden bulur, bu
sirada batlin insanlarla butustigi bir etkinlige ve denemeye girer (61).” Spor
yapmadaki ana glincelerden birincisi insan bedeninin gsldi tutulmasi ve
gelistiriimesidir. Sglkh bir beden icin ise bunu destekleyecelglgdi ortamlara ve

dogal cevreye ihtiyac¢ oldiu ortadadir.
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6. SONUC

Sosyal ygamin &ir baskisi altindaki bireylerin bedensel ve ruhgailimden
kurtulmalari, sglik durumlarinin gelimesi veya mevcut olan @& durumlarinin
korunmasinda spor en etkili ara¢ olarakskarza c¢ikmaktadir. Anayasa’nin 59.cu
maddesinde de belirtilgii gibi spor her ystaki Tirk vatandgnin yasal hakkidir. Bu
gorevi halka en yakin kurujwlan Yerel Yonetimler devlet adina Ustlenmektedir.

Yerel Yonetimlerin anayasada ve yasalarda befiigiblan gorevlerini ne derece
de yerine getirdii konusunda katilimcilarimizin ggtéri kisaca belirtilmgtir.

Katilimcilarimiz kent ygami icerisinde dgal hareket ihtiyacinin katanmasini
bir problem olarak gérmektedir. Bu problemin ortadealdiriimasinda kent yami
icerinde kamu hizmeti yapan Belediyelere ilk godéymektedir. Ozellikle kent y@mi
icerisinde 1-4 saat ozamana sahip olan vatagldaumiz bu kisith zamanlarinda
Belediyelerden spor hizmeti sunmasini beklemeKkeadirBelediyeler halkin bo
zamanlarini dgerlendirme konusunda spor hizmetlerine daha faatrdverip, halkin
gorislerini de dikkate alarak spor tesislerini yapmauya gitmelidir.

Belediyelerin kent ygami1 icerisinde kendisinden spor hizmeti sunma konda
ki beklentileri orta seviyede kalayabildigi gorulmektedir. Halk agisindan Belediye ile
ili skilerinde spor hizmeti cok dnemli bir yer tutmakiadatilimcilar Belediyelerin spor
hizmeti sunmasi durumunda siyasi tercihlerini dgidieebileceklerini belirtmektedir.
Halk ile Belediye arasinda bir ilgitm araci olarak gortlmesi gereken spor hizmetlarini
etkin bir sekilde kullanilmasi halk ve belediyeler arasinddigkiyi kuvvetlendirip,
halkin kamu hizmetlerine olan given duygusunurad#ktir.

Belediyelerin spor hizmetini belirli bir Gcret kdrginda sunmasi durumuna ise
katihimcilarimiz c¢ok istekli yakkmamakta, tesislerin 6zejlrilmesi konusunda ise
Ozellestirmeyi destekleyen ve kar olan gruplar arasinda belirgin bir fark
bulunmamaktadir.

Katilimcilarin spor hizmetleri konusunda ki tdéxmi Belediye yetkililerine
yeterince iletemedikleri gorulmstiir. Bunun nedeni olarak da “taleplerinin kabul
edilecegine inanmama”, “yetkililerle gamie imkani bulamama” ve “iletecek yetkili

bulamama” seceneklerine yer veglerdir. Belediyeler halkin bu gogleri
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dogrultusunda halk ile ilegimlerini kuvvetlendirmeli, halkin goglerinin 6nemli
oldugunu hatirlamali ve 0Ozel birimler gturmalidir. Katiimcilarimiz Belediyelerin
spor hizmeti sunma amagclarini ise “Belediyenin agkhi yapmak”, “Belediyenin
imajini guclendirmek” ve “halkin Bozamanini dgerlendirmek” olarak gérmektedir.
Belediyeler sunduklari spor hizmetlerinin halkirarana oldugunu vurgulama yoluna
gitmelidir.

Belediyelerin spor hizmeti sunma konusunda; kesigaptiklari ve daha sonra
bu tesisleri kaderlerine terk ettikleri belirtilmteklir. Tesislerin ara¢ gerec ekisi
gidermedikleri, bakim ve onarimlarini yapmadikldesislerde spor uzmani istihdam
etmedikleri belirtiimektedir.

Gerek Elazi 6rnegsinde gerekse yagimiz calsmada yerel yonetimlerin halkin
beklentilerine yanit verecek adimlari, bilimsel dagklarla gercekigirmedigi
gorilmektedir.

Anayasa da ve yasalarda belirtilen gorevleriniingergetirmeye cajan
Belediyelerin, bu go6revlerini yerine getirirken et gotardgd bireylerin
distncelerine saygili olup, onlarin beklentilerinarilayacak sglikli ortam ve cevre

yaratma yoluna gitmelidir.

Arastirmamiz sonucunda elde et@imiz bulgulara dayanarak Belediyelerin

sundugu spor hizmetleri hakkinda asagidaki 6nerileri sunabiliriz:

1. Belediyeler; kent insaninin, gl hareket ihtiyacinin kalanmasinin
problem oldgu ginumuizde, halkin kozaman ve sportif etkinliklerini kestamada
sorumluluk taimal, kendilerine bu konuda verilen goérevieri wyeri getirmeli,

kanunlarda kendilerine verilen gérevleri bir an émayata gecirmelidir.

2. Belediyeler spor hizmeti sunarken hedef kitlerak halkin butiin kesimini
(cocuklar, gencler, bayanlar, gjdar, ozurluler) dikkate almali, tesis yapimini
gerceklgtirirken halkin beklenti ve ihtiyaclari da g6z dwe tutup, bu konuda

kamuoyu argtirmasi yapmalidir.

3. Spor hizmetleri konusunda bireyler, taleplegiaeterince dile getirememekte
bu konuda olgan sorunlari ilgililere iletememektedir. Belediyelpralkin taleplerini dile

getirebilecgi dansma birimleri olgturmalidir.
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4. Belediyeler, siyasi ve politik beklentilerderalk birsekilde spor hizmetleri
yerine getirmeli. Sportif etkinlik ve hizmetler kasunda, toplumun butiin kesimlerini
bilgilendirmek icin  kitle iletsim araclari ve merkezi yerlerdeki ilan panolarini

kullanmasi faydali olabilir.

5. Spor tesislerinin sietmesinde ve personel probleminin ¢6zulmesinde,
universitelerin “Beden gitimi ve Spor Bolimlerinden” mezun olanlarin  igtdm

edilmesi yoluna gidilmelidir.

6. Belediyelerin sunmuoldugu spor hizmetlerinden bireylerin beklentileri ve
ne derece yararlanabifiiinin farkli yerlesim yerlerinde de agariimasi, bu konudaki
genel problemlerin belirlenmesi ve ortak ¢ozim gofiin bulunmasi acisindan faydall

olacaktir.

7. Kamu tarafindan, kullanicilarin fikirleri deirsrak olgturulacak olan spor
faaliyetlerinin, dger ticari sektérler ve gonulli kurular tarafindan olgturulmus

olanlarla birbirini tamamlayici olmasini temin etide.
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Ek: 1

Bu anket, Spor Hizmetleri Konusunda Halkin Belediyelerden Belentileri’
adli bir Yuksek Lisans cagimasinda veri toplama vegiem belirleme araci olarak
kullanilacaktir. Ankette kullanilacaBpor Hizmetleriteriminden, ¢ocuk oyun alanlari,
semt sahalari, rekreasyon alanlari, yustgérkurlari, acik ve kapall spor tesisleri vb.
tesisler icinde gercelden spor hizmetleri anddmalidir. Verecginiz yanitlar bilimsel
calisma dginda kullanilmayacaktir. Bunun igin yanitlarin igteee samimi olmasi

calismay! guclendirecektir. Yanitlariniz icgmdiden tgekkir ederim. Saygilarimla.

Tarik KURTO GLU
MERSIN UNIVERSITESI
Sas. Bil. Fak. B.E.S Anabilim Dali

Yiksek Lisans Ggrencisi

Cinsiyetiniz a) Bay b) Bayan
Yasiniz : a) 20 ya ve alti b) 21-30 ya c) 31-40 ya
d) 41-50gya e) 50 yave usti
Mesleginiz  :a) Memur b)sci c) Gerenci  d) Ev Hanimi
e)lissiz f) Esnaf g) Ciftci h) Ozel Sk

Ailenizin Aylik Net Geliri

a) 500YTL'ye kadar b) 501- 1000YTL c) 100300YTL

d) 1501-2000YTL e) 2001YTL ve Ustu

Egitim Durumunuz :

a) Okuryazar dikokul  c¢) Ortaokul  d) Lise  e) Ueisite ve Ustl
Kac yildir Mersinde ikamet ediyorsunuz?

a) 1Yildan az b) 1-4 yil c)5-8yil d)8-11 il e) 12 yildan fazla
ikamet Ettiginiz Yerel Belediye :

a) Akdeniz Belediyesi b) Yerghir Belediyesi c¢) Toroslar Belediyesi
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1."Gunumuzde, kent insaninin, dgal hareket ihtiyacinin kagilanmasi bir problem
haline gelmstir." Bu cimleye ne derece katilirsiniz?

a) Cok katihrim b) Katilirim c) Kararsizim dpkiyim e)Cok kagiyim

2 Is saatleri ve zorunlu aktiviteler haricinde ( besleme, ise gidis-gelis uyku vb.),
gunde ortalama kag saat bpzamaniniz kalmaktadir?

a) Hic b)1-2 saat c) 3-4 saat d) 5-6 saat epiteafazla

3.Belediyeler, halkinbag zamanlarinispor hizmetleri sunarak degerlendirme
konusunda sizce ne kadasorumluluk tasimahdir?

a) Pek cok b) Cok c) Orta d) Az e) Cok az

4.Belediyenin size spor hizmeti getirmesg6zinizdeo belediyenin saygingini
hangi oranda artirir?

a) Pek cok b) Cok c) Orta d) Az e) Cok az

5.Belediye—Halk arasindakiili skinin gelistiriimesinde, “spor hizmetlerinin 6énemli
olduguna ne derece inaniyorsunuz?

a) Pek cok b) Cok c) Orta d) Az e) Cok az

6.'‘Belediyelerin yaptirmy oldugu spor tesislerinin veya rekreasyon alanlarinin
isletmesi 6zellgirilmelidir * gorusine ne derece katilirsiniz?

a) Cok katilrim b) Katilinm c) Kararsizim d) keyim e)Cok kagiyim
7.‘Belediyeler spor hizmetleri goturarken, halkin tlyag, beklenti ve taleplerini goz
onunde bulundurmalidir' gérusiine ne derece katilirsiniz?

a) Cok katilirim b) Katilirnm c) Kararsizim d) ia/im e) Cok kagiyim

8.Spor konusundaki ihtiyac ve beklentilerinizi beleliye yetkililerine ne derece
iletebiliyorsunuz?

a) Pek cok b) Cok c) Orta d) Az e) Cok az
9.Belediyenin yapms oldugu hizmetlerden ( 6rnegin bir spor organizasyonu),
zamanindahaberdar olabiliyormusunuz?

a) Pek cok b) Cok c) Orta d) Az e) Cok az

10.Belediyeninbelli bir tcret kargiligr spor hizmeti sunmasi durumunda, siz de bu

hizmetlerden ne derece yararlanmak istersiniz?
a) Pek cok b) Cok c) Orta d) Az e) Cok az

11.Belediyelerin spor hizmetlerindeki baarisi, (oyun alani, rekreasyon alanlari ve
spor tesisleri yaptirmasi), sizinsiyasi tercihinizibelediye lehine olumlu yénde
etkiler mi?

a) Pek cok b) Cok c) Orta d) Az e) Cok az
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12.Belediyelerin goérevleri arasindd'oyun ve spor yerleri yapmak, yaptirmak,
isletmek, ylettirmek" gorevinin de bulundugu distndldiuginde, belediyenin bu
gorevlerini hangi oranda yerine getirdigine inaniyorsunuz?

a) Cok iyi b)lyi c) Orta d) Kot e) Cok kot
13.Belediyenin semtlerde yaptirmy oldugu spor tesislerinden yeterince
faydalanabiliyor musunuz?

a) Cok yeterli  b) Yeterli c) Orta d) Yetersize) Cok yetersiz

14."Belediyeler, spor hizmetlerini siyasi tercihleneeya politik kaygilara gore
semtlere gottruyor."Gortstne ne derece katilirsiniz?

a) Cok katihrim b) Katilirimc) Kararsizim dpKiyim e) Cok kagiyim

151linizde spor tesislerinin yapiminda, imkanlariniz dahilinde ayni ve/veya nakdi
yardimdabulunur muydunuz?

a) Pek cok b) Cok c) Orta d) Az e) Cok az
16.Sizce, mahallelere spor hizmetlerini ( cocuk oy alanlari, semt sahalari,
rekreasyon alanlari, yariyus parkurlari ), hangi kurulus getirmelidir.

a) Belediyeler b) Valilik

c) Genglik ve Spoil Mudurlukleri d) Ozel kurulglar

e) Diger (belirtiniz )..........ccoeeiiiiiiiiiiiiicenns

NOT: 17.ci sorudan itibaren birden fazlasikki tercih edebilirsiniz.

17.Belediyenin spor hizmetlerini mutlaka gotirmesi gereken hedef kitle sizce

hangisi olmalidir?
a) Cocuklar b) Gencler c) Bayanlar d)siar
e) Ozurluler f) Hepsi 0) fair

18.Spor hizmetleri konusundakitaleplerinizi belediye yetkililerine yeterince
iletemiyorsanizbunun sebebi gagidakilerden hangisidir? ( En fazla 3 se¢cenek
isaretleyiniz. )

a) Taleplerimin kabul edilegee inanmadiimdan,

b) Yetkililerle gorigme imkani bulamagimdan,

c) Iletecek yetkili bulamayagandan,

d) Belediye hizmetleri ile yakindan ilgilenmganden,
e) Zamanim olmagdindan,

f) Onemsemedimden,

g) Spor sleriyle ilgilenecek 6zel bir birim olmagindan,

h) Diger (Delirtiniz ).......ooooriiiiiiiii s
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19.Sizce belediyeler spor tesisleriiangi amaclahizmete agcmaktadirlar? ( En
fazla 3 seceneksaretleyiniz. )

a) Belediyenin reklamini yapmak,
b) Elit ( seckin ) sporcu yetirmek icin altyapi olgturmak,

c¢) Halkin b@ zamanini dgerlendirmek,

d) Halkin ruh ve bedensel gginine katkida bulunmak,

e) Belediyenin imajini gi¢lendirmek,

f) Rekabet ortami okturmak,

g) Her yoreyi spor alanlari ile donatmak,

h) Halk ve Belediye arasindaki daygmayi artirmak,

1) Halki spora 6zendirmek, sporaslzanaya firsat ve cesaret vermek ,
1) Diger (BelirtiNIZ )..uuueeeeeei e eeem e

20.Size gore, belediyelespor hizmeti getirirkerhangi hususlara dikkat etmelidir? (
En fazla 3 seceneksaretleyiniz. )

a) Seyirciye donuk tesisler yapmali

b) Tesisleri yaptiktan sonra bakimini da yapmali,

c) Tesislerde spor uzmani istihdam etmeli,

d) Cevre givengini saglamali,

e) Tesislerin ulgmi kolay olmali,

f) Nifus ygzunlugu g6z 6nane alinmali,

g) Gelen talepleri dikkate alip tesisleri ona ggapmali ,

h) Cok amacl spor tesisleri yapmall,

1) Oncelikli spor dallari tespit edilmeli ve uygtesisler yapilmali,
1) Herkes icin spor imkani veren tesisleri yaygshlanali,

J) Diger (BelirtinIZ )...uueceeeee e

21.Belediyenin semtinize dnceliklbangi spor tesisinjyapmasini isterdiniz? ( En
fazla 3 seceneksaretleyiniz. )

a) Cocuk oyun alanlari, b) Rekreasyon alanlari,  Bisiklet parkuru,
d) Kosu ve yurlyg parkuru e) Yizme havuzu , f) Kapabrssalonu,
g) Tenis kortu, h) Acik hava Basketbol, miikfol, hentbol alanlari,

1) Diger (belirtiniz )........ouuveeiiiiiiiiiieiiieee.

22.Belediyelerin semtlerde yaptirmg oldugu spor tesislerinden faydalanabiliyor
musunuz?

a) Evet b) Hayir

Cevabiniz hayir ise 23. soruyu cevaplayin. Cevabeavet ise 24. sorudan devam edin
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23.Belediyelerin semtlerde yaptirmg oldugu spor tesislerindenyeterince
faydalanamadginizi dusundyorsaniz, bunun sebebi nedir? ( En fazla 3 secek
isaretleyiniz. )

a) Tesislerin kullanilacak durumda olmamasindan,
b) Verimli olarak gletiimediginden,

¢) Spor uzmani bulundurulmagandan,

d) Sporcu sgigi icin gerekli dnlemler alinmagindan,
e) Ozendirici organizasyonlar yapiimgahdan,

f) Tesislerin surekli kapali olgmndan,

g) Arac-Gerec-Malzemelerin yeterli olmamasindan,
h) Diger (belirtiniz ).

24.Gozlemledginiz kadariyla, Belediyelere ait spor tesislerinin genel problemleri
nelerdir ?( En fazla 3 seceneksaretleyiniz. )

a) Uygun olmayan arsalar Gizerine kurufnalmasi,

b) Personel probleminin (yoneticiiici ve spor uzmani ) olmasi,
c¢) Ulasim probleminin olmasi,

d) isletme sorununun ( bakim, onarim, arac - gerempsl,

e) Otopark probleminin olmasi,

f) Hava kirliligi, guraltt probleminin olmasi,

g) Isiklandirma probleminin olmasi,

h) Temizlik probleminin olmasi,

1) Her zaman kullanima ac¢ik olmamasi,

1) Tribtin probleminin olmasi,

J) Diger (BelirtinIZ )...uueeeeeee e

25.B zamaninizi hangi tur etkinliklerle degerlendiriyorsunuz? ( En fazla 3
secenekgaretleyiniz. )

a) Aktif spor yapiyorum, b) Ailemle ilgileniyorum,

c) Resim ve/veya muzikleguesiyorum, d) Televizyon izliyorum,

e) Sinema-tiyatroya gidiyorum, f) Kitap-dergiwjorum,

g) Arkadalarimla yuriy@ yapiyorum, h) Kahvehaneye gidiyorum,

1) Arkada toplantilarina katiliyorum, i) El sanatlar ilgileniyorum,

) Spor musabakalarini izliyorum, k) i@ kurslara katiliyorum,

) Internet ile zaman geciriyorum m)gar(belirtiniz) ).................

26.Spor yapiyorsaniz, bunu hangi tesislerde surdusiorsunuz? ( En fazla 3
secenekgaretleyiniz. )

a) Genglik Spoil Mudurlugi tesislerinde,
b) Universite — Okul tesislerinde,

c) Spor kulplerinde,

d) Ozel Sektor spor tesislerinde,

e) Belediye tesislerinde,

f) Dogal ortaminda,

g) Diger (belirtiniz).........ccccceenn..
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