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ONSOZ

Internetin giiniimiiziin egitim anlayisinda biiyiik bir pay sahibi oldugu kacimlmaz
bir gercektir. Egitimde internetin her olanagindan faydalanan Ogretmenler ve Ogretmen
adaylarinin interneti kullanmaya yonelik tutumlarinin belirlenmesi de bu dénemde onem
kazanmustir. Ciinkii, 6gretmenlerin, 68rencilerde internet kullanimina yonelik olumlu tutum

gelistirebilmeleri icin Oncelikle kendilerinin olumlu tutuma sahip olmalar1 gerekmektedir

Universitelerden mezun olacak ogretmen adaylari, calisma alanlaryla ilgili
gelismeleri izlemeleri, karsilastiklar1 mesleki problemlere ¢6ziim bulabilmeleri ve mesleki
dergilerde yayinlanan bilimsel makaleleri devamli izleyerek alanlarindaki gelismelerden
haberdar olmalari, diger meslektaslarinin bilgi ve deneyimlerinden faydalanmalar: interneti

kacinilmaz bir bilgi kaynagi haline getirmektedir.

Calismaya goriis ve bilgileriyle destek olan basta degerli danismanim Prof. Dr.
Sefik TIRYAKI’ye, arastirmada yardimlarini esirgemeyen ve calismaya her tiirlii
onerileriyle degerli katkilarin1 sunan Yrd. Dog¢. Dr. Zekai PEHLIVAN’a tesekkiirlerimi
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OZET

2006-2007 Egitim-Ogretim doneminde Mersin ve Cukurova Universitesi’nin Beden
Egtimi ve Spor Ogretmenligi boliimlerinde okuyan ogretmen adaylarmin internet
kullanimina yonelik tutumlarini belirlemek bu arastirmanin amacini olusturmaktadir.

Arastirmanin evrenini 2006-2007 Egitim-Ogretim doneminde Mersin ve Cukurova
Universitesi Beden Egtimi ve Spor Ogretmenligi boliimlerinde okuyan ve yaslar1 17-29
arasinda degisen (My,s = 22.29 + 2.28) 138 erkek (My,= 22.79 + 2.19) ve 140 kiz (My.g=
21.79 + 2.26) olmak iizere toplam 278 6gretmen aday1 olusturmustur.

Arastirmada, Tavsancil ve Keser (2002) tarafindan gelistirilen Internet Kullanimina
Yonelik Tutum Olcegi (IKYTO) ve katilimcilarin demografik bilgileri hakkinda veri
toplamak amaciyla 16 sorunda olusan bir Anket Formu da kullanilmustir.

Mersin ve Cukurova Universitelerinin beden egitimi ve spor ogretmenligi
boliimiindeki 6gretmen adaylarmin IKYTO toplam ve alt boyutlardan aldiklar1 ortalama
puanlar arasinda anlamli bir fark bulunmamustir.

Mersin ve Cukurova Universitesi’nde arastirmaya katilan kiz ve erkek 6gretmen
adaylar arasinda “Internetin sosyal etkilesimde kullanimi”  (M,,=11.0114.37;
Mexex=13.41.24.61; t(153)= -3.326, p<.01) alt boyutunda erkeklerin puan ortalamalar
kizlara oranla daha yiiksek ve anlamli bulunmustur.

Mersin ve Cukurova Universitesi beden egitimi ve spor boliimiindeki 6gretmen
adaylarinin IKYTO tutum puam ve alt boyutlarinda ve her kullanista internette kalma siiresi
ile istatistiksel olarak pozitif ve anlamli bir korelasyona sahip olduklar1 goriilmektedir.

Cukurova Universitesi beden egitimi ve spor 6gretmenligi boliimiindeki 6gretmen
adaylarinin evlerinde bilgisayara ve internet baglantisina sahip olanlar ile olmayanlar
arasinda IKYTO olcegiden aldiklari ortalama tutum puami ve alt boyutlardan aldiklari
ortalama puanlar acisindan anlamli bir fark bulunmustur. Cukurova Universitesi’ndeki
ogretmen adaylarinin interneti kullanma sikhigina ile IKYTO ortalama tutum puanlari

arasinda anlaml bir fark oldugunu saptanmustir.

X1



Aylik geliri ile “Her kullanista internette kalma siiresi” (r=.20, p<.05) alt boyutu

arasinda da pozitif ve anlamli bir korelasyon oldugu bulunmustur.
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ABSTRACT

The purpose of this study was to determine the candidate teachers’ attitudes toward
internet use in Physical Education and Sports Teaching Department in Mersin University
and Cukurova University in the semester of 2006-2007.

138 male (Mage= 22.79 + 2.19) and 140 female students (M,e.= 21.79 + 2.26) ages
ranged 17-29, total of 278 students, attended to Physical Education and Sports Teaching
Department in Mersin University and Cukurova University during 2006-2007 semester,
participated in this study.

“Attitude Scale Toward Internet Use” developed by Tavsancil and Keser (2002)
was used to determine students’ attitudes and also a survey consisted of 16 questions,
related to demographic data of students was also used in this study.

There were no significant differences between the ASTIU total and sub-scale
scores of candidate teachers in Mersin University and Cukurova University.

Male participants had significant and higher score (My,,=11.01+4.37;
Meex=13.41.24.61; t(153)= -3.326, p<.01) on “Use of internet in social interaction” sub-
scale than females participated to the study in Mersin University and Cukurova University.

There was also positive significant correlation between students in Mersin
University and Cukurova University on ASTIU total and sub-scale scores and time of
internet use in every attempt.

There were also significant differences on ASTIU total and sub-scale scores
between students that had a computer and internet connection at home and students didn’t.
In Cukurova University, there was significant difference between frequency of internet use
and students’ ASTIU total and sub-scale scores. There was a positive significant
relationship between internet use time in every attempt and student monthly income (r=.20,

p<.05).
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1. GIRIS

Bilgi; giliniimiiz ekonomisinde toplumlarin rekabet giiclerini ve gelismislik
diizeylerini belirleyen en Onemli unsur haline gelmistir. Bilgi ekonomisine gegiste,
egitimden sagliga kadar her alanda, bilisim teknolojileri kullanilarak, insan kaynaklarinin
gelistirilmesi ve yasam boyu egitim onem tasimaktadir (1). Egitim ve teknoloji, bireylerin
yasamlarini, uluslarin arasindaki siyasal-ekonomik-kiiltiirel iliskileri ve toplumlarin sosyal
yasam diizeylerini belirlemede en ©nemli faktorler arasindadir. Ozellikle teknolojide
yasanan degisim ve gelismeler, egitimi ve buna baglh olarak da toplumu etkilemektedir. Bu
nedenle teknoloji ve egitim birbirleriyle ilintili kavramlardir (30,4).

Bilginin hizla artmasi sonucu bilgiye ulagsma yollar1 da kendiliginden yon
degistirmeye baslamistir. Bir kac yil icerisinde hizla gelisen internet teknolojisi insanlarin
sadece haberlesmesini degil, 6gretme ve Ogrenme siirecini de etkilemistir (29). Bilgi
caginin gerekliligi olarak bilginin yazili materyallerden takip edilmesi yerine sanal
kiitiiphanelerden ve veritabanlarindan yararlanilmasi on plana c¢ikmis, dolayisiyla bu
kaynaklara internet vasitasiyla ulagsma gerekliligi 6nem kazanmistir. Teknolojinin egitim
acisindan avantajlarim1  degerlendirecek olursak; bunlardan ilki, Ogrencilerin interneti
iletisim, arastirma yapma, bilgiye ulasma ve paylasma becerilerini gelistirmek, digeri ise,
internete erisimin, bilgiye ulasma acisindan tiim smirlart ortadan kaldirmasi ve biiyiik

imkanlar sunmasidir (1,25).

Uretilen bilginin ¢ok kisa bir siirede, cok genis kitlelere iletilebilmesi ve bilginin
yerel boyuttan kiiresel boyuta taginmasinda internet ¢ok énemlidir (44). Bu nedenle, giinliik
yasantimizin 6nemli bir parcast ve birgok Ogrenci ve egitim kurumlari i¢in vazgecilmez
hale gelen ve egitimde de 6nemli Olciide faydalanmilan bilgisayar ve internet, egitim icin
onemli bir ara¢ hatta amag¢ haline gelmis ve her gecen giin onemini daha da artirmaya
baslamistir (30). Aksiit’iin arktardigina gore; Boldt ve Ark. (1995) internetin, 6grencilerin
ogrenme aligkanliklarini  ve deneyimlerini zenginlestirmek i¢in kullanabilecekleri

miikemmel bir ara¢ oldugunu belirtmislerdir (1). Internet her tiirlii bilginin bireyin



paylasimina sunulmasi acisindan kiitiiphane 6zelligi tasimasi, diinya ¢apinda bir erisim
saglamasi, insanlarin birbirleriyle iletisim kurup bilgi paylasimina izin vermesi acisindan
insan hayatinda onemli bir yere sahiptir. Bu baglamda internet, giinliik yasamda, egitim
yasaminda ve is yasaminda genis olanaklar ve kolayliklar sunar. Internetin iletisim, bilgi
erisimi, aragtirma ve egitim/o0gretimde kullanim alanlar1 ise; elektronik posta, haber
gruplari, bilgi erisimi, arastirma, bilgi depolama, dosya ulastirma, uzaktan erigim ve egitim,
O0lcme-degerlendirme, bilgi sunma-paylagsma, basin yayin, world wide web...vb. olarak

belirtilmektedir (38,41).

Bilgisayar ve internet teknolojisinin kullaniminin hem egitimin cagdas bir yapiya
uygun olarak yiiriitilmesi, hem de egitimin hedeflerine ulasmasinda biiylik avantajlar
saglayacagi diisiincesi dogrultusunda egitim alanina da hizla girmistir. Tsai (2001) egitimde
bilgisayar kullamiminin gerekliligi olarak dort evrensellikten bahsedilmektedir. Buna gore;
kiiltirel perspektif acisindan bakarak, yarinin bilgisayar okur-yazar toplumlarina
katilabilmek i¢in bilgisayar temel ihtiya¢ olarak gosterilmektedir. Bilgisayar kullanabilme,
gelecekte yiiksek egitim ve sonraki kariyerde basar1 saglayabilmek icin on gerekliliktir.
Bilgisayar uygulamalar1 biitiinlestirilerek egitimde verimliligi saglama yOniinde;
programlama ve gercek bilgisayar programlari kullanmanin akli yetenekleri gelistirdigi

inanc1 yoniindeki goriisleri ileri siiriilmektedir (44).

Teknolojik gelisimin hizin1 takip etmekte zorlandigimiz giiniimiizde, teknolojinin
bize sundugu olanaklar1 hayatimiza sokarak bilgiye ulasmak ve kendimizi gelistirmek
ozellikle bilgiyi Ogrencilere aktaracak olan yarinin Ogretmenleri i¢in son derece Onem
kazanmistir(38). Bireyin, Ogrenme siirecini, bagimsiz olarak, kendi kendine
diizenleyebilmesi, yeni bilgi ve iletisim teknolojilerinin egitsel boyutunu olusturmaktadir.
Bu baglamda, genis bir bilgi ve hizmet kaynagi oldugu diisiiniilen internetin de bireylerin
kendilerini gelistirmeleri ve alanindaki yenilikleri yakindan takip etmeleri agisinda biiyiik

fayda sagladigi bir gercektir (38).

Universiteden mezun olan 6gretmen adaylari, calisma alanlariyla ilgili gelismeleri
izlemek, karsilastiklart mesleki problemlere ¢6ziim bulabilmek ve mesleki dergilerde

yayinlanan bilimsel makaleleri devamli izleyerek alanlarindaki gelismelerden haberdar



olmak ve diger meslektaglarinin bilgi ve deneyimlerinden faydalanmak, interneti

ogretmenler i¢in kacinilmaz bir bilgi kaynagi haline getirdigi anlagilmaktadir.

Tutum, bireyin kendi ruh halini diger insanlara ifade etme bicimidir ve siireklilik arz
eden dinamik, hassas ve algisal bir siirectir. Diger bir deyisle, tutum; bir sosyal obje
konusunda bireylerde mevcut olan ve bilissel, duygusal, davranigsal yanlar tasiyan gizil
egilimleri ifade etmektedir (6,33).

Internete karst olan tutumlar internet okuryazarliginin bir parcasi olarak kabul
edilmektedir(43). Ogrenciler ancak interneti kullandiklar1 zaman daha dogru algilayabilirler
ve bu algilar 6grencinin internete yonelik tutum ve davraniglarimi sekillendirebilir (32).
Ogrencinin gelistirdigi tutum, 6gretmeni iki yonlii ilgilendirir. Bunlardan biri, baslangicta
ogrencilerin derse/konuya olumlu tutum gelistirmelerini saglamaktir. ikincisi ise, olumsuz
tutumlarr olumlu yonde degistirmektir. Ogretmenlerin, 6grencilerde internet kullanimina
yonelik olumlu tutum gelistirebilmeleri icin Oncelikle kendilerinin olumlu tutuma sahip
olmalan gerekmektedir (38,40,41,44). Bu nedenle 6gretmen adaylarinin internete yonelik
tutumlarin belirlenmesi biiyiikk 6nem tasimaktadir.

Bu bilgiler dogrultusunda aragtirmanin amaci, 2006-2007 Egitim-Ogretim
doneminde Mersin ve Cukurova Universitesi’'nin Beden Egitimi ve Spor Ogretmenligi
boliimlerinde okuyan Ogretmen adaylarinin internet kullanimina karst tutumlarim

belirlemek bu arastirmanin genel amacini olusturmaktadir.



2.GENEL BIiLGi

2.1 INTERNET NEDIiR?

Internet, teknik olarak, bircok bilgisayarin ve bilgisayar sistemlerinin birbirine bagl
oldugu, diinya capinda yaygin olan ve siirekli biiyiiyen bir iletisim agidir. Bu iletisim
aginda bilgisayarlar birbirlerine fiziksel olarak (kablolar, uydu baglantilari, telsiz
baglantis1) baghidir ve gelistirilen baz1 6zel protokollerle (iletim Kontrol Protokolii/Internet
Protokolii-TCP/IP-Transmission Control Protocol/Internet Protocol) birbirine bagh
bilgisayarlar arasinda bilgi paylasimina dayali aktiviteler (dosya alma/ gonderme, sohbet

vb gibi) yapma olanag: sunar (16).

Internet bir bilgi teknolojisi sistemidir. Internet insanlarin her gecen giin gittikce
artan, "Uretilen bilgiyi saklama/paylasma ve ona kolayca ulagsma" istekleri sonrasinda
ortaya ¢cikmis bir teknolojidir. Bu teknoloji yardimiyla pek ¢ok alandaki bilgilere insanlar
kolay, ucuz, hizli ve giivenli bir sekilde erisebilmektedir. Interneti bu haliyle biiyiik bir
kiitiphaneye benzetebiliriz. Kisaca "aglarin ag1" olarak da ifade edilen internet diinya
capinda milyonlarca bilgisayari birbirine baglayan bir sistem olarak tanimlanabilir. Biitiin
bilgi ve servisler interneti olusturan cesitli aglara dagitilmistir (15). Gegerli bir internet

adresi ve fiziksel baglantisi olan herkes bu bilgilere erisebilir (16).

Sonug olarak, internet; oniimiizdeki yillarda iiretilecek bilgilerin dolasim sistemidir.
Egitim ve bilgiye ulasma boyutunun her gecen giin daha da 6n plana ¢ikmasi ve internetin

kullanimini ka¢inilmaz bir kaynak haline getirmistir.

2.2 DUNYA’DA VE TURKIYE’DE INTERNETIN TARIHI

2.2.1 Diinya’da internetin Tarihi

Internet’in  baslangici, Amerikan Federal Hiikiimeti Savunma Bakanligi'min
arastirma ve gelistirme kolu olan Savunma Ileri Diizey Arastirma Projeleri Kurumu'na

(DARPA- Defence Advanced Research Project Agency) dayanir. 1969'da ¢esitli bilgisayar



bilimleri ve askeri arastirma projelerini desteklemek icin Savunma Bakanligi, ileri Diizey
Arastirma Projeleri Ag1i (ARPANET- Advanced Research Projects Agency Network)
adinda Paket Anahtarlamali Ag1 (Packet Switching Network) olusturmaya basladi. ARPA
baslangicta 4 ayri tiniversitedeki ana bilgisayarlarla baglanti halindeydi. Bir ka¢ yil i¢inde
cok sayida kurum (cok sayida arastirma enstitiisii ve iiniversite) asamali olarak ARPA'ya
bagland1 (18). Bu ag, ABD'deki {iiniversite ve arastirma kuruluslarinin degisik tipteki
bilgisayarlarimi da icererek biiyiidii. 1972 de ilk kez e-mail programi tasarlandi (17). 1973
yilinda, ag igin bir protokol seti gelistirmek amaciyla Stanford Universitesi'nde bir ag
yapilandirma projesi baslatildi. 1978'e kadar iletim Kontrol Protokolii’niin (TCP -
Transmission Control Protocol) dort uyarlamasi gelistirildi ve denendi. 1980'de bu kiime
sabitlesti ve ARPANET'e bagh bilgisayarlar arasindaki iletisimi kolaylastirdi. 1983'te tiim
ARPANET kullanicilari letim Kontrol Protokolii/Internet Protokolii (TCP/IP-Transmission
Control Protocol/Internet Protocol) olarak bilinen yeni protokole gecis yapt1 ve giiniimiizde

kullanilan internetin temeli olusturuldu (18,19).
2.2.2 Tiirkiye’de Internetin Tarihi

Tiirkiye internet'e Nisan 1993'ten beri baghdir. Ik baglanti ODTU'den
gerceklestirilmistir. Ege Universitesinden olan baglanti ise, 1994 yili baslarinda,
64kbit/san. hiz1 ile gerceklestirilmistir. Ardindan sirayla, Bilkent Universitesi (1995 Ekim),
Bogazici Universitesi (1995 Kasim) ve Istanbul Teknik Universitesi (1996 Subat)
baglantilar1 gerceklesmistir. 1996 yili Agustos ayinda da TURNET calismaya baglamistir.
1997 yilina gelindiginde, akademik kuruluslarin internet baglantisin1 saglayan ULAKNET
devreye girmis ve universiteler nispeten hizli bir omurga yapisiyla birbirlerine baglanmis
ve internet daha yaygin kullanir hale gelmistir. 1999 yil1 igerisinde, ticari ag altyapisinda
biiyiik degisiklikler olmus ve TURNET'in yerini TTNet adinda yeni bir olusum almustir.
2000'lerin basinda; ticari kullanicilar TTNet omurgas: iizerinden; akademik kuruluslar ve
ilgili birimler de ULAKNET omurgasi iizerinden internet erisimine sahiptir. Ayrica bu iki

omurga arasinda yiiksek hizli baglanti mevcuttur (41,16).



Son yillarda, topluma agik internet kullamim mekanlarinin (internet kafeler,

iniversite laboratuarlari, internet kiosklar gibi) artmasiyla, internetle tanisik insanlarimizin

sayisin siirekli arttig1 gozlenmektedir.

2.3 DUNYA’DA VE TURKIYE’DE INTERNET KULLANIMI

2.3.1 Diinya’da internetin Kullanin

10 Haziran 2007 tarihi itibariyla diinyadaki

internet

kullanicist  sayisi

1.333.408.294’a ulasmistir. Bolgelere gore diinyadaki internet kullanici sayilar1 Tablo 1°de

verilmistir.

Tablo 1. Bolgelere gore diinyadaki internet kullanici sayilari

% lik artis

Bolgeler Internet Kullanicis1 % lik Kullanim 2000-2007
Afrika 33.421,800 2.9 % 640.3 %
Asya 409.421.115 36.0 % 258.2 %
Avrupa 319.092.225 28.2% 203.6 %
Orta Dogu 19.424.700 1.7 % 491.4 %
Kuzey Amerika 230,987.282 20.4% 113.7 %
Latin Amerika 102.304.809 9.0 % 466.2 %
Avusturalya/Okyanus 18.756.363 1.7 % 146.2 %
adalan

Toplam 1.133.408.294 100.0 % 214.0 %

Tablo 1’de ki rakamlara gore 2000 yilindan giiniimiize kadar olan siire icerisinde

internet kullanicilarin sayisi en cok Afrika ve Latin Amerika bolgelerinde artis gostermekle

birlikte, Asya, Avrupa ve Kuzey Amerika internet kullanicisi sayilar agisindan en yiiksek

rakamlara sahiptir (13).



2.3.2 Tiirkiye’de Internetin Kullanim

6 Eylil 2006 itibariyla Tirkiye’deki internet kullanicist sayist 16.000.000
ulasmustir. Diger bir deyisle Ulke niifusunun %21,1 internet kullanmaktadir. Bu say1 diinya
internet kullanimina oranlandiginda % 5,1 lik bir oran1 olusturmaktadir. 2000-2007 yillar

arasinda Tiirkiye’deki internet kullanicilart sayis1 Tablo 2’de verilmistir (13).

Tablo 2. 2000-2007 yillar1 arasinda Tiirkiye’deki internet kullanicilari sayisi

Yil Kullanic1 Sayisi Niifusa Orani (%)
2000 2.000.000 2.9
2004 5.500.000 7.5
2006 10.220.000 13.9
2007 16.220.000 21.1

Tablo 2’de verilen degerler incelendiginde, 2000 yilindan bu giine interneti

kullanma oran1 %800 artmuistir.

2.4 INTERNET KULLANIMINDA BIREYSEL FARKLILIKLAR

2.4.1 Cinsiyet

Cinsiyet acisindan bakildiginda, internet teknolojisinde erkek ve bayanlar, internet
kullanimina kars1 degisik tutumlar sergileyebilmektedirler (27). 1980’11 yillarda yapilan
arastirmalar da internet kullaniminda erkeklerin biiylik pay sahibi oldugu saptanmustir.
Bunun sebeplerinden bazilarinin interneti kullanan kizlarin cinsel tacize ugradigr ve
rahatsiz edildikleri bulunmustur. 2003 yili itibariyle internet kullanan erkek ve kizlarin

oranlart hemen hemen birbirine esitlenmistir (11).

Nai ve Kirkup’mn (2007) yaptig1 calismada Ingiltere’de okuyan iiniversite erkek ve
bayan 6grencileri ile Cin’de okuyan oOgrenciler arasinda internet kullanimi ve tutumlari
arasinda erkekler lehine anlamli bir fark bulmuslardir (27). Diger bir c¢alismada da

erkeklerin bayanlara oranla daha pozitif tutum sergiledigi ortaya konulmustur (14). Yapilan



diger bir arastirmada internette aligveris yapan 1133 kisinin %64,5°1 erkek, %35,5’inin de
kiz oldugu saptanmistir (43). Schumacher ve Morahan’in (2000) yaptigi arastirmada 225
tiniversite 1.simf kiz 6grencilerinin %76,4’1i internet kullanirken, erkek 6grencilerin
internet kullanim orant %89,6 olarak bulunmustur (35). Hong ve Ark.’min (2003) 88
tiniversite ikinci simif ogrencileri ile yaptiklar1 arastirmada ise, interneti grenme amacli
kullanimi konusunda cinsiyet agisindan fark bulunmamistir (14). 915 erkek ve 512 kiz
tiniversite 0grencisinin interneti nasil algiladiklari ile ilgili yapilan calismada ise, erkeklerin
interneti “eglence” ve “oyun” amaclh kullandiklari, kizlarin ise interneti “hayat sartlarini
gelistiren” bir ara¢ olarak algiladiklar1 bulunmustur (32). Cinsiyet acisindan internetin
kullanim amacini belirlemek i¢in yapilan diger bir arastirmada ise, kizlarin interneti diger
insanlarla baglanti kurmak, konusmak ve isbirligi yapmak amaciyla kullanirken, erkeklerin
ise dikkat cekmek, kendisi hakkinda yazi yazmak ve diger insanlar1 elestirmek amacr ile

kullandiklar1 bi¢imindedir (11).

2.4.2 Yas

Bimper (2002) Amerika’da yasayan 55 yas ve listii bireylerin interneti kullananlar
arasinda en hizli biiyiiyen grup oldugunu rapor ederken, Chen ve Persson (2002) haftalik
internet kullanma siiresi agisindan gen¢ grup ile yash grup arasinda anlamli bir fark
bulunmadigini gostermistir (5,9). Yaslart 50 ve iistii olan 4615 kisi ile yapilan bir ¢calismada
internet kullanan yasli bireylerin kendilerini internet kullanmayanlardan daha geng
hissettikleri ve depresyon belirtilerini anlamli olarak daha az gosterdikleri rapor edilmistir

(25).

2.4.3 EkonomikGelir

Ortalama gelirleri ortalamanin {iistiinde olan 50 ve daha yasl bireylerin internet
kullanma oranlar1 ortalamanin altinda gelire sahip olanlardan daha yiiksek oldugu
bulunmustur (25). Interneti kullanan diisiik gelirli &grencilerin kullanmayanlara oranla

akademik olarak daha basarili olduklar1 yapilan arastirmada bulunmustur. Kanada’da 2003



yilinda yapilan bir arastirmada yillik gelirleri $44 bin dolarin iistiinde olan ailelerin internet
kullanimi, diisiik gelirli ($24.000-$43.999) ailelerin internet kullanimindan daha yiiksek
oldugu bulunmakla birlikte son 3 yilda internet kullanimindaki en hizli artis (%13) diisiik
gelirli ailelerde goriilmektedir (42).

2.5 INTERNETIN KULLANIM AMACLARI

2.5.1 iletisimde Kullanim

Tavsancil ve Keser’in arastirmasinda; Terena ve Isaacs’a gore (1999) internetin en
giiclii ozelligi iletisim amacl kullanilmasidir. Internet kullanicilarinin 6nemli bir kesiminin
yalmizca elektronik posta hizmetinden yararlanmasi bunun bir gostergesidir. Elektronik
posta en ¢ok bilinen ve kullanilan internet uygulamasidir. Internet, kullanicilarina mesajlari
okuma, saklama, gonderme, siraya sokma ve yanitlama gibi ¢esitli hizmetler sunar. Her giin
elektronik mektup kullanan insanlarin sayis1 da hizla artmaktadir (41). Tavsancil ve
Keser’in aktardig: iizere; Akkoyunlu’ya gore (2000) 6gretmenler ve 6grenciler elektronik
postay1 kullanarak diger okullardaki, sehirlerdeki, iilkelerdeki ogrenciler ve 6gretmenlerle
igbirligi yapabilir, bilgileri paylasabilir, kaynak kisilerden yardim alabilirler, ortak projeler
tretebilirler, tartisma gruplarina katilabilirler (41). Lubans’in (1999) yaptig1 ve
www.lubans.org adresinde yayinladig arastirmada dgrencilerin interneti yiiksek oranda e-

posta i¢in kullandiklarin1 gostermistir (47).

2.5.2 Egitim ve Ogretimde Kullanim

Internetin egitim/6gretim alaninda kullanimi diger alanlara gore daha ge¢ olmakla
bitlikte bu alanda kullanimi giin gectik¢e daha da artmaktadir (26). Bunun nedeni internetin
yer, zaman ve siir kavramini ortadan kaldirmasidir. Her zaman kullanilmaya hazirdir,
etkilesimlidir, aninda doniit vermekte ve bilgi sunmaktadir (41). Internetle birlikte sanal

ortamda egitim olanaklarinin ortaya cikip gelismesi, uzaktan egitime yeni bir boyut



getirmistir. Giiniimiizde bircok {iilkede egitim veren kurumlar, internet ortamini yogun
olarak kullanmakta ve derslerini internet iizerinden gerceklestirmektedir (22). Reynaud
(2002) tarafindan yapilan bir arastirmada internete dersle ilgili sekiller ve notlar verilmis ve
tiniversite 6grencilerinden bu konuda pozitif doniitler alindig: bildirilmistir (34). 1990’1
yillarin basindan giiniimiize, yalnizca internet {iizerinden belirli egitim programlari
uygulayan iiniversiteler; evrensel diizeyde ileri egitim teknolojileri kullanmaktadir (41).
Internet, 6grenciye herhangi bir zaman diliminde, kendi &grenme hizina uygun, kendi
istedigi bicimde caligma olanaklar1 sunarak egitim vermektedir.

Uzaktan egitim programlarinin temelleri 1970’1i yillarda atilmis ve 1998 yilinda
Amerika’da 1,6 milyon, 2001 yilinda ise bu rakam 3 milyon 6grenci kapasitesine ulasmistir
(24). Sanal {iniversiteler sayesinde bireyler evlerinden diploma alma veya ikinci bir
diploma edinme olanagina sahip olabilmektedir. Cok farkli cografi bolgelerde bulunsalar
bile, ders veren Ogreticilerle ve bu programa katilan diger 6grencilerle elektronik posta ya
da haber ve tartisma gruplarina katilarak iletisim kurulabilir, soru sorulabilir, hazirlanmasi
gereken Odevler internet aracilifiyla gonderilebilir, sinavlarda sorulan sorulari internet
iizerinden cevaplayarak sonucunu cok kisa bir siire iginde alabilmektedirler. Internetle
gerceklestirilecek uzaktan egitim sistemi, geleneksel egitim sistemindeki sinirliliklart
ortadan kaldirarak, dinamik bir toplum olusturmak icin bireylere 6nemli egitim programlari
sunmaktadir (41). Diger taraftan, bilgisayar boliimii 6grencileri ile yapilan bir calismanin
sonucunda uzaktan egitimin geleneksek egitimin yerini tutmayacagini ama iyi bir alternatif
olabilecegi belirtilmistir. Ayrica iiniversite 6grencilerinin ¢ogunlukla interneti 6devlerini

yapmak icin kullandiklar1 yapilan ¢aligsmalarla da gosterilmistir (1,26).

2.5.3 Arastirmada Kullanim

Internet arastirmacilara biiyiik kolayliklar saglamaktadir. Elektronik kiitiiphaneler
arastirmacilarin arastirdiklart konu ile ilgili literatiir taramasim c¢ok kisa siirede, hizli
yapmasina ve en son yayinlara ulasmasini olanakli kilmaktadir (41). Ozellikle uzaktan
egitim programlarina katilan bireyler i¢in internette bulunan kiitiiphaneler ve veritabanlari,

zaman ve ulagim sorununu biiyiik 6lciide azaltmaktadir (37).
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Internet arama servisleri; arama motorlar1 ve arama rehberleri olarak iki grupta
toplanmaktadir. Herhangi bir konuda bilgi almak, literatiir taramas1 yapmak i¢in arama
motorlarina (Google, Yahoo v.b.) baglanmak ve anahtar kelime/kelimeleri yazmak
yeterlidir (15). Metzger, iiniversite Ogrencileri yaptigi arastirmalarda, kiitiiphanelerden
sanal ortama dogru bir ge¢isin oldugunu gostermistir (26).

Akademik arastirma yapan bireyler ise kiitiiphanelerin sagladigi aboneli veri
tabanlarindan veya iicretsiz veritabanlarinda yararlanabilmektedirler. Internet teknolojisinin
akademisyenlere sagladigi diger bir kolaylik ise, abone olunan veri tabanlarina, evdeki
bilgisayarlardan internet baglantis1 yoluyla kisilere verilen 6zel sifreler sayesinde bilgiye
ulasimin saglanmasidir.

Bu genel amag dogrultusunda asagidaki alt problemlere yanit aranacaktir:

1. Ogretmen adaylarinin internet kullanimina kars1 iiniversiteler ve cinsiyet acisindan

genel tutum diizeyleri nedir?

2. Ogretmen adaylarmin internet kullanimina kars1 tutumlarinda cinsiyete gore tutum

puani ve alt boyutlar agisindan farklilik var midir?

3. Ogretmen adaylarinin internete kars1 tutumlarinda 6grencisi olduklar iiniversitelerde

ve siniflar arasinda tutum puani ve alt boyutlar agisindan farklilik var midir?

4. Ogretmen adaylarmin {iiniversiteler ve cinsiyet acisindan gelir diizeyi ile tutum

puanlar1 ve alt boyutlar arasinda bir iligki varmidir?

5. Bilgisayar ve internet baglantisina sahip olan Ogretmen adaylarn ile sahip
olmayanlarin internet kullanimina kars1 tutumlar1 arasinda tutum puani ve alt boyutlar

acisindan iiniversiteler ve cinsiyet agisindan farklilik var midir?

6. Toplam interneti kullanim yili, internette kalma siiresi ve internete baglanma siklig1
ile tutum puani ve alt boyutlar arasinda liniversiteler ve cinsiyet agisindan iligki var

mudir?
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7. Cinsiyet ve Universite degiskenleri acisindan internet hangi amagclar icin

kullanilmaktadir?

8. Bilgisayar egitimi alan Ogretmen adaylari ile almayanlarin internet kullanimi
tutumlar1 arasinda tutum puani ve alt boyutlar acisindan iiniversiteler ve cinsiyete gore

farklilik var midir?

9. Ogretmen adaylarinin internet kullanimina kars1 tutumlari, anne ve babasinin egitim
diizeyi ile tutum puam ve alt boyutlar a¢isindan tiniversiteler ve cinsiyete gore farklilik

gostermekte midir?

Egitim kurumlarinda gergeklestirilen bilgisayar kullanimi ve bu kapsam icinde yer
alan internet egitimlerinden etkili sonug¢ alinabilmesinde ogrencilerin internete yonelik ilgi,
beklenti ve tutum gibi duyussal o©zelliklerinin bilinmesi gerekmektedir. Bu calisma
sonucunda elde edilecek bulgular, beden egitimi ve spor 6gretmen adaylarinin internete
kars1 tutumlarinin tespit edilmesi agisindan onemlidir. Ayrica, yeni beden egitimi ve spor
boliimlerinde uygulanan bilgisayar derslerinin igeriginin hangi alana yonelik olmasim

belirlemede de yardimci olacaktir.

12



3. YONTEM

3.1 Katilanlar

Aragtirmanin evrenini 2006-2007 Egitim-Ogretim déneminde Mersin Universitesi
ve Cukurova Universitesi Beden Egitimi ve Spor Ogretmenligi boliimlerinde okuyan ve
yaslar1 17-29 arasinda degisen (My,, = 22.29 + 2.28) 138 erkek (My,e= 22.79 £ 2.19) ve 140
kiz (My,= 21.79 * 2.26) olmak iizere toplam 278 Ogretmen aday1r olusturmustur.
Katilimcilarin yas acisindan Universitelere gore dagilimi ise ME.U.’den katilan 6gretmen
aday1 sayisi 155 (My,= 22.44 +2.21) ve C.U.’den katillan 6gretmen aday1 sayist 123 (My,s=
22.08 +2.36) tiir.

Aragtirmaya katilan 6gretmen adaylarinin cinsiyet acisindan {iiniversitelere gore
dagilimi Tablo 3’de verilmistir.

Tablo 3. Arastirmaya katilan 6gretmen adaylarinin cinsiyet acisindan {iniversitelere gore
dagilimi

Cinsiyet ME.U. C.U. Toplam

n % n % n %
Kiz 76 27.3 64 28.4 140 55.8
Erkek 79 23.0 59 21.2 138 442
Toplam 155 504 123 49.6 278 100.0

X2 1,278 = 247, p>005
3.2 Olcme Araci

Arastirmada beden egitimi Ogretmen adaylarmin Internet Kullanimina Yonelik
Tutumlarina yonelik verilerin toplanmasinda Tavsancil ve Keser (2002) tarafindan
gelistirilen Internet Kullanimma Yénelik Tutum Olgegi (IKYTO) kullanilmis ve 6lgeginin
genel i¢ tutarlik katsayisi (Cronbach alfa) .89 ve. dlgegin test-tekrar test giivenirlik katsayisi
r= .71, p<0.01 olarak bulunmustur. IKYTO o&lcegi alt1 alt boyuttan olusmaktadir. Bu
boyutlar “Internetin ogretimde kullanimi1” (Cronbach o= 0.77), 7 madde; “Internetin
arastirmada kullanim1” (Cronbach o= 0.76), 7 madde; “Internetin sosyal etkilesimde
kullanim1” (Cronbach o= 0.73), 4 madde; “Internetin 6gretimde kullanimindan hoslanma”
(Cronbach o= 0.77), 4 madde; “Internetin iletisimde kullanim1” (Cronbach a= 0.64), 4

madde ve “Internetin bilgi paylasiminda kullanimi” (Cronbach o= 0.70), 4 madde
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biciminde belirlenmistir. Olcek toplam 31 maddeden olusmus ve bunlarin altis1 olumsuz ve
25’i ise olumlu madde bicimindedir. Olcek maddeleri 1-5 aras1 puanlanan likert tipi bir
oleek niteligindedir (Ek-2). Olcekte internet kullanimma iliskin tutum maddelerine
verilecek cevaplar “Tamamen katilirrm (5), Katilirnm (4), Kararsizim (3), Katilmam (2),
Hic katilmam (1)” seklindedir. Olgekten alinabilecek tutum puani limiti 31-155 arasindadir.
Toplam ve alt boyutlardan alinacak tutum puanlarin yiiksekligi olumlu tutum diizeyini
belirlemektedir (15).

Internet Kullanimina Yénelik Tutum Olgegi ile birlikte 6gretmen adaylarmin
demografik bilgileri ve internet kullanimi hakkinda bilgi toplamak amaciyla arastirmaci
tarafindan uzman goriisii alinarak gelistirilen ve 16 sorundan olusan bir anket formu da

kullanilmistir (Ek-1).

3.3 Ol¢egin Uygulanmasi

Arastirma verilerini toplamak amaciyla Internet Kullanimina Yo6nelik Tutum Olgegi
(IKYTO) ve 16 sorudan olusan anket formu gretmen adaylarina ders ncesi, arastirmaci
tarafindan simiflara girilerek dagitilmistir. IKYTO 6lgegi ve anket formu ile ilgili gerekli
aciklamalar yapilmis ve katilimcilardan gelen sorular cevaplandirilmistir. Olgegi yanitlama

stiresi 10-15 dakika siirmiistiir.

3.4 Verilerin Analizi

Elde edilen veriler betimsel istatistik olarak frekans dagilimi (f), yiizdeler (%),
aritmetik ortalama (X) ve standart sapma (SS) istatistik teknikleri kullanilmistir. IKYTO
Olcegi yoluyla elde edilen puanlarin cinsiyet ve sinif degiskeni agisindan alinan puanlar
arasindaki farkin anlamli olup olmadigina yonelik bagimsiz gruplar i¢in ¢ testi ve Tek
Yonlit ANOVA (F) testi uygulanmis; farkin kaynagini belirlemek icin de Tukey Post Hoc
teknigi uygulanmistir. Katilimcer sayisinin yetersiz oldugu durumlarda ise Kuruskal Walles
testi ve farkin hangi gruba ait oldugunu saptamak icin de Mann Whitney U testi
uygulanmstir (21). Ayrica baz1 degiskenler arasindaki iligkiyi belirlemek amaciyla Pearson
Momentler Carpim Korelasyonu (r), gruplar arasindaki frekans dagiliminin anlamliligi i¢in

de X testi yapilmuistir. Anlamlihik diizeyine ise 0.05 ve 0.01 diizeyinde bakilmustir.
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4. BULGULAR

4.1 Arastirmaya katilan 6gretmen adaylarimin, siniflar ve bilgisayara ve

internet baglantisina sahip olma acisindan betimsel istatistikleri.

Tablo 4’de arastirmaya katilan 6gretmen adaylarinin siniflara gore iiniversitelere dagilimi

gosterilmistir.

Tablo 4. Aragtirmaya katilan 6gretmen adaylarin siniflar acisindan iiniversitelere gére

dagilim.
Universite Simf Toplam
1 2 3 4
n % n Yo n % n G n 9o
ME.U 33 119 40 144 44 158 38 137 155 558
Cc.U. 24 8.6 34 122 32 115 33 11.9 123 442
Toplam 57 205 74 266 76 273 71 255 278 100

X 3,978 = 477, p>0.05

Arastirmaya katilan Ogretmen adaylarin1 bilgisayara sahip olma durumlarinin

tiniversitelere gore dagilimi Tablo 5°de verilmistir.

Tablo 5. Arastirmaya katilan O0gretmen adaylarin bilgisayara sahip olma durumlarinin
tiniversitelere gore dagilimi.

Bilgisayara Sahip ME.U. C.U. Toplam
Olma Durumu

n % n n %
Evet 82 29.5 63 22.7 145 52.2
Hayir 73 26.3 60 21.6 133 47.8
Toplam 155 55.8 123 44.2 278 100.0

X* 178 = .780, p>0.05
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Tablo 5 incelendiginde arastirmaya katilan Ogretmen adaylarinin %352.2’sinin
bilgisayara sahip oldugu bulunmustur. Mersin Universitesi'nden arastirmaya katilan
ogretmen adaylarmin %29.5’i bilgisayara sahipken bu oran Cukurova Universitesi i¢in %
22.7 dir. Iki Universite arasinda dgretmen adaylarinin bilgisayara sahip olma oranlarinin
dagilimi1 bakimindan aralarinda istatiksel olarak anlamli bir fark yoktur (X2 1. 278 = .7180,
p>0.05).

Arastirmaya katilan Ogretmen adaylarin internete sahip olma durumlarinin

tiniversiteler gore dagilimi Tablo 6’da verilmistir.

Tablo 6. Arastirmaya katilan 6gretmen adaylarin internete sahip olma durumlarinin
tiniversitelere gore dagilimi

Internete Sahip Olma ME.U. C.U. Toplam

n % n % n %
Evet 57 20.5 45 16.2 102 36.7
Hayir 98 353 78 28.1 176 63.3
Toplam 155 55.8 123 42.2 278 100

X* 1,278 = .001, p>0.05

Tablo 6 incelendiginde arastirmaya katilan O6gretmen adaylarinin %36.7 sinin
internete sahip iken, %63.3’ii sahip degildir. Mersin Universitesi’nden arastirmaya katilan
ogretmen adaylarinin %20.5’i internet baglantisina sahipken bu oran Cukurova Universitesi
icin % 16.2°dir. iki Universite arasindaki yiizde dagilimi anlamli bulunmamustir (X* | 578 =
.001, p>0.05).

Arastirmaya katilan Ogretmen adaylarin bilgisayara sahip olma durumlarinin

cinsiyete gore dagilimi Tablo 7’ de verilmistir.

Tablo 7. Arastirmaya katilan 6gretmen adaylarin bilgisayara sahip olma durumlarinin
cinsiyet a¢isindan dagilimi

Bilgisayara Sahip Olma Kiz Erkek Toplam

n 9o n % n %
Evet 73 26.3 72 25.9 145 52.2
Hayir 67 241 66 23.7 133 47.8
Toplam 140 50.4 138 49.6 278 100

X7 1,273 = .000, p>0.05
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Tablo 7 incelendiginde, arastirmaya katilan kiz 6gretmen adaylarinin %?26.3’{
bilgisayara sahipken bu oranin erkeklerde % 25.9 oldugu goriilmektedir. Cinsiyet agisindan
O0gretmen adaylarinin bilgisayara sahip olma oranlarinin dagilim istatistik olarak anlamli
bulunmamistir (X2 1,278 = .000, p>0.05).

Aragtirmaya katilan  68retmen adaylarin internet baglantisina sahip olma

durumlarinin cinsiyete gore dagilimi Tablo 8’de verilmistir.

Tablo 8. Arastirmaya katilan 6gretmen adaylarin internet baglantisina sahip olma
durumlarinin cinsiyet agisindan dagilimi.
Internet baglantisina Kiz Erkek Toplam
Sahip Olma durumu

n % n % n %
Evet 57 20.5 45 16.2 102 36.7
Hayir 83 29.9 93 33.5 176 63.3
Toplam 140 50.4 138 49.6 278 100.0

X* 1,278 = 1.966, p>0.05

Tablo 8 incelendiginde arastirmaya katilan kiz Ogretmen adaylarinin %?20.5°1
bilgisayara sahipken, bu oran erkekler icin %16.2 dir. Cinsiyet agisindan Ogretmen
adaylarinin bilgisayara sahip olma oranlari arasinda ise anlamli bir fark bulunmamistir (X*

1,278 = 1.966, p>0.05).

4.2 Arastirmaya katilan 6gretmen adaylarmin IKYTO’den alinan ortalama
tutum puam ve alt boyutlardan aldiklari ortalama puanlarin iiniversiteler ve cinsiyete

iliskin istatistikleri.

Mersin ve Cukurova Universitelerinin beden egitimi ve spor ogretmenligi
boliimiindeki 6gretmen adaylarinin IKYTO olgeginden aldiklari ortalama tutum puani ve
alt boyutlarindan aldiklar1 ortalama puanlar arasinda anlamli bir fark olup olmadigin1 test

etmek icin her iki gruba ¢ testi uygulanmis ve sonuglar Tablo 9’da verilmistir.

17



Tablo 9. Arastirmaya katilan 6gretmen adaylarmn iiniversiteler agisindan IKYTO’den
aliman ortalama tutum puani ve alt boyutlardan aldiklar1 ortalama puanlara iligkin ¢
degerleri.

IKYTO tutum puam ve Universite n M SS sd t )/

alt boyutlar

Tutum puani ME.U. 155 117.65 1599 276 1.678 .196
C.U. 123 11426 17.60

Internetin 6gretimde kullannm1 ~ ME.U. 155 32.89 449 276 1537 .273
C.U. 123 32.02 495

Internetin arastirmada kullanomi = ME.U. 155 29.69 3.80 276 3.042 .818
C.U. 123 2825 4.05

Internetin sosyal etkilesimde ME.U. 155 1223 464 276 302 .251

kullanimi C.U. 123 12.06 4.89

Internetin 6gretimde ME.U. 155 13.37 3.5 276 1264 .827

kullanimindan hoslanma C.U. 123 12.89 3.13

Internetin iletisimde kullanomi ~~ ME.U. 155 14.66 342 276 245 .601
C.U. 123 14.56 3.57

Internetin bilgi paylasiminda ME.U. 155 1479 356 276 757 .889

kullanimi C.U. 123 1447 346

Tablo 9 incelendiginde Mersin ve Cukurova Universitelerinin beden egitimi ve spor
ogretmenligi boliimiindeki 6gretmen adaylarinin IKYTO toplam ve alt boyutlardan

aldiklar1 ortalama puanlar arasinda anlamli bir fark bulunmamaistir.

Arastirmaya katilan Mersin ve Cukurova Universitesi beden egitimi ve spor
ogretmenligi boliimiindeki dgretmen adaylariin siniflara gore IKYTO olgegi den aldiklar:
ortalama tutum puani ve alt boyutlarindan aldiklar1 ortalama puanlarina iliskin betimsel
istatistikler Tablo 10’da verilmistir. Simflar arasinda, &gretmen adaylarinin IKYTO
Olceginden aldiklar1 ortalama tutum puami ve alt boyutlarindan aldiklar1 ortalama puanlar
acisindan anlamli bir fark olup olmadiginm test etmek icin uygulanan Tek Yonli ANOVA
test sonuclart Mersin Universitesi icin Tablo 11°de ve Cukurova Universitesi icin Tablo

12°da verilmistir.
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Tablo 10. Mersin ve Cukurova Universitesi’nde arastirmaya katilan 6gretmen adaylarinin
siiflara gore IKYTO 6l¢egi alt boyutlara iligkin betimsel istatistikler.

ME.U. C.U.
IKYTO Tutum puam ve  Simf n M SS n M SS
Alt Boyutlar:
Tutum puant 1.00 33 119.81 1528 24 11420 17.79
2.00 40 118.72 1586 34 11832 14.52
3.00 44 118.54 13.24 32 109.18 20.87
4.00 38 113.63 19.25 33 115.06 1645
Toplam 155 117.65 1599 123 11426 17.60
Internetin 6gretimde 1.00 33 3293 4.66 24 3341 4.25
kullanimi1 2.00 40 3257 478 34 33.26 2.63
3.00 44 3318 3.34 32 29.81 6.57
4.00 38 3286 5.26 33 31.87 4.85
Toplam 155 3289 449 123 32.02 4.95
Internetin arastirmada 1.00 33 2927 3.54 24 28.37 3.07
kullanimi 2.00 40  30.10 3.49 34 27.26 4.66

3.00 44 30.27 2.88 32 28.00 4.38

4.00 38 2894 5.04 33 2942 3.50

Toplam 155 29.69 3.80 123 28.25 4.05

Internetin sosyal etkilesimde 1.00 33 1430 4.30 24 11.16 5.55
kullanimi1 2.00 40 1220 4.27 34 13.70 4.68
3.00 44 11.63 434 32 11.18 4.76

4.00 38  11.18 5.21 33 11.87 4.50

Toplam 155 12.23 4.64 123 12.06 4.89

Internetin 6gretimde 1.00 33 13.09 331 24 12.62 2.93
kullantmindan hoslanma 2.00 40 1337 3.54 34 14.23 3.17
3.00 44 1334 271 32 11.78 2.82

4.00 38  13.65 3.15 33 1278 3.14

Toplam 155 13.37 3.15 123 12.89 3.13

Internetin iletisimde 1.00 33 15.18 3.24 24 14.16 3.49
kullanimi1 2.00 40 1530 2.74 34 14.50 3.94
3.00 44 1490 3.59 32 14.53 3.87

4.00 38 1326 3.75 33 1493 2.98

Toplam 155 14.66 342 123 14.56 3.57

Internetin bilgi paylastminda  1.00 33 15.03 3.52 24 14.45 3.50
kullanimi1 2.00 40  15.17 3.44 34 1535 2.96
3.00 44 1520 3.38 32 13.87 3.71

4.00 38 1371 3.82 33 14.15 3.65

Toplam 155 14.79 3.56 123 1447 3.46
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Tablo 11. Mersin Universitesi'nde arastirmaya katilan 6gretmen adaylarinin smiflara gore
IKYTO’den aldiklar1 ortalama tutum puani ve alt boyutlarindan aldiklar1 ortalama puanlara
iliskin Tek Yonlii ANOVA sonuclari.

IKYTO Olcegi Alt Boyutlar Kareler Serbestlik Kareler F
Toplamn  Derecesi  Ortalamasi
Tutum puani Gruplararasi 850.242 3 283.414 1.110
Grup ici 38556.635 151 255.342
Toplam 39406.877 154
Internetin 6gretimde Gruplararasi 7.807 3 2.602 127
kullanimi Grup ici 3098.541 151 20.520
Toplam 3106.348 154
Internetin arastirmada Gruplararasi 48.368 3 16.123 1.118
kullanimi Grup ici 2176.767 151 14.416
Toplam 2225.135 154
Internetin sosyal Gruplararasi 198.906 3 66.302 3.205%
etkilesimde kullanimi Grup ici 3123.262 151 20.684
Toplam 3322.168 154
Internetin 6gretimde Gruplararasi 5.756 3 1.919 .190
kullanimindan hoslanma Grup ici 1526.541 151 10.110
Toplam 1532.297 154
Internetin iletisimde Gruplararasi 102.241 3 34.080 3.012*
kullanimi Grup ici 1708.314 151 11.313
Toplam 1810.555 154
Internetin bilgi Gruplararasi 59.674 3 19.891 1.586
paylasiminda kullanimi Grup ici 1893.720 151 12.541
Toplam 1953.394 154

p<.05

Tablo 11 incelendiginde Mersin Universitesi’nde arastirmaya katilan 6gretmen

adaylarinin IKYTO o6lcegi alt boyutlarindan aldiklari ortalama puanlar, siniflar acisindan
incelendiginde, internetin sosyal etkilesimde kullanimi (F3;51= 3.21, p< .05) ve internetin
iletisimde kullanim1 (F35,= 3.01, p< .05) alt boyutlar1 ortalama puanlar1 arasinda anlamli
bir fark bulunmustur.

Farkin kaynaginmi belirlemek ic¢in yapilan Post Hoc (Tukey HSD) test sonucu farkin
Internetin sosyal etkilesimde kullanimi boyutunda (I-J; gnifasme= 3.12 ve standart hata=
1.08), ve Internetin iletisimde kullanimi boyutunda oldugunu gostermistir (I-Jo gnf.a.simf=
2.04 ve standart hata= .76). 1. ve 2. siniflarin yukarida belirtilen boyutlardaki ortalama

puanlart 4. siniflardan anlamli olarak daha yiiksek oldugu bulunmustur.
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Tablo 12. Cukurova Universitesi’'nde arastirmaya katilan 6gretmen adaylarinin smiflara
gore alt boyutlara iligkin Tek Yonlii ANOVA sonuglari

IKYTO Alt Boyutlar Kareler Serbestlik Kareler F
Toplamm  Derecesi Ortalamasi
Tutum puant Gruplararast ~ 1405.993 3 468.664 1.531
Grup ici 36418.153 119 306.035
Toplam 37824.146 122
Internetin 6gretimde Gruplararasi 256.086 3 85.362 3.709%*
kullanimi Grup ici 2738.841 119 23.015
Toplam 2994.927 122
Internetin arastirmada ~ Gruplararasi 80.884 3 26.961 1.667
kullanim1 Grup ici 1924.303 119 16.171
Toplam 2005.187 122
Internetin sosyal Gruplararasi 136.697 3 45.566 1.944
etkilesimde kullanimi Grup ici 2788.782 119 23.435
Toplam 2925.480 122
Internetin 6gretimde Gruplararasi 102.899 3 34.300 3.728%*
kullanimindan Grup ici 1094.727 119 9.199
hoslanma Toplam 1197.626 122
Internetin iletisimde Gruplararasi 8.612 3 2.871 221
kullanim Grup ici 1547.681 119 13.006
Toplam 1556.293 122
Internetin bilgi Gruplararasi 41.185 3 13.728 1.144
paylasiminda kullanim1  Grup i¢i 1427.465 119 11.996
Toplam 1468.650 122

p<.05

Tablo 12’da sunulan varyans analizi sonucuna gore, Cukurova Universitesi’nden

aragtirmaya katilan Ogretmen adaylarinin alt Olgek puanlari, smiflar acisindan
incelendiginde, internetin Ogretimimde kullammmi (F5; 0= 3.71, p<.05) ve internetin
ogretimde kullamimindan hoslanma (F; ;0= 3.79, p< .05) alt boyutlar1 ortalama puanlari
arasinda anlamli bir fark bulunmustur.

Farkin kaynaginmi belirlemek i¢in yapilan Post Hoc (Tukey HSD) test sonucu farkin
Internetin ogretimde kullanimi boyutunda (I-J; gne3.sm= 3.61 ve standart hata= 1.30), (I-
T amis.emi= 3.34 ve standart hata= 1.18), ve Internetin ogretimde kullanimindan hoglanma
boyutunda oldugunu gostermistir (I-Jo gmessmt= 2.45 ve standart hata= .75). 1. ve 2.

siiflarin Internetin dgretimde kullammi boyutunda ortalama puani 3. simflardan  ve
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“Internetin 6gretimde kullanimindan hoslanma” boyutunda ise 2. simiflarin ortalama puani
3. simiflardan anlamli olarak daha yiiksek oldugu bulunmustur (Bkz. Tablo 10).
Arastirmaya katilan beden egitimi ve spor Ogretmenligi boliimiindeki 6gretmen
adaylarinin IKYTO 6lceginden aldiklari ortalama tutum puani ve alt boyutlarindan aldiklart
ortalama puanlar arasinda cinsiyet acisindan anlamli bir fark olup olmadiginmi test etmek

icin ¢ testi uygulanmis ve sonuglar Tablo 13°de verilmistir.

Tablo 13. Arastirmaya katilan ogretmen adaylarinin IKYTO tutum puam ve alt
boyutlarinin cinsiyete gore ¢ degerleri.

IKYTO Tutum puam ve Cinsiyet n M SS sd t p

Alt Boyutlar:

Tutum puant Kiz 140 11493 15.69 276 -1.224 222
Erkek 138 117.39 17.78

Internetin 6gretimde Kiz 140 3247 420 276 -.140 .889

kullanim1 Erkek 138 32.55 5.19

Internetin arastirmada Kiz 140 2896 3.67 276 -.378 705

kullanimi Erkek 138 29.14 4.26

Internetin sosyal Kiz 140 1099 439 276 -4.259* .000

etkilesimde kullanimi Erkek 138 13.34 4.81

Internetin 6gretimde Kiz 140 1337 3.25 276 1.118  .264

kullanimindan hoslanma Erkek 138 1294 3.03

Internetin iletisimde Kiz 140 1440 3.57 276  -1.054 .293

kullanimi Erkek 138 14.84 3.39

Internetin bilgi Kiz 140 1473 345 276 403 .687

paylasiminda kullanimi Erkek 138 14.56 3.59

*p< 0.01

Tablo 13’de verilen sonuclara gore kiz ve erkek Ogretmen adaylar arasinda
“Internetin sosyal etkilesimde kullanim1” (My,;=10.9914.39; M =13.34+4.81; t(276)=
-4.259, p<.01) alt boyutunda erkeklerin puan ortalamalar1 kizlara goére anlamli olarak daha

yiiksek bulunmustur.

Arastirmaya katilan Mersin Universitesi beden egitimi ve spor Ogretmenligi
boliimiindeki 6gretmen adaylarinin IKYTO olceginden aldiklari ortalama tutum puani ve
alt boyutlarindan aldiklar1 ortalama puanlar arasinda cinsiyet agisindan anlamli bir fark

olup olmadigini test etmek i¢in ¢ testi uygulanmis ve sonuclar Tablo 14’de verilmistir.
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Tablo 14. Mersin Universitesi’nde arastirmaya katilan 6gretmen adaylarinin IKYTO’den
alinan ortalama tutum puam ve alt boyutlardan alinan ortalama puanlarin cinsiyete gore ¢
degerleri.

IKYTO Tutum puam ve Cinsiyet n M SS sd t P

Alt Boyutlar:

Tutum puani Kiz 76 116.07 15.54 153 -1.207 .229
Erkek 79 119.17 16.37

Internetin 6gretimde Kiz 76 3294 435 153 137 891

kullanim1 Erkek 79 3284 4.64

Internetin arastirmada Kiz 76 2952 395 153 -.526 .600

kullanimi Erkek 79 29.84 3.66

Internetin sosyal Kiz 76 11.01 437 153  -3.326* .001

etkilesimde kullanimi Erkek 79 1341 4.61

Internetin 6gretimde Kiz 76 13.46 3.08 153 333 739

kullanimindan hoslanma Erkek 79 1329 3.23

Internetin iletisimde Kiz 76 1438 341 153 -1.008 .315

kullanim1 Erkek 79 1493 344

Internetin bilgi Kiz 76 14775 353 153 -.149 882

paylasiminda kullanimi Erkek 79 1483 3.60

*p< 0.01

Tablo 14’de verilen sonuclara gére Mersin Universitesi’nde arastirmaya katilan kiz
ve erkek Ogretmen adaylar arasinda “Internetin sosyal etkilesimde kullanimi”
(My,;=11.0124.37; Mexex=13.41.24.61; t(153)= -3.326, p<.01) alt boyutunda erkeklerin

ortalama puanlar1 kizlardan anlamli olarak daha yiiksek bulunmustur.

Arastirmaya katilan Cukurova Universitesi beden egitimi ve spor ogretmenligi
boliimiindeki 6gretmen adaylarinin IKYTO &lgeginden aldiklari ortalama tutum puani ve
alt boyutlarindan aldiklar1 ortalama puanlar arasinda cinsiyet acisindan anlamli bir fark

olup olmadigini test etmek icin ¢ testi uygulanmis ve sonuclar Tablo 15°de verilmistir.
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Tablo 15. Cukurova Universitesi'nde arastirmaya katilan 6gretmen adaylarmin
IKYTO’den alinan ortalama tutum puani ve alt boyutlardan alinan ortalama puanlarin
cinsiyete gore ¢ degerleri.

IKYTO Tutum puam ve Cinsiyet n M SS sd t P

Alt Boyutlar:

Tutum puant Kiz 64 113.57 15.89 121 -451 .653
Erkek 59 115.01 19.40

Internetin 6gretimde Kiz 64 3190 397 121 =274 784

kullanim1 Erkek 59 3215 5.86

Internetin arastirmada Kiz 64 2829 321 121 127 .899

kullanimi Erkek 59 28.20 4.83

Internetin sosyal Kiz 64 1096 445 121  -2.649* .009

etkilesimde kullanimi Erkek 59 1325 5.11

Internetin 6gretimde Kiz 64 1326 3.46 121 1.374 172

kullanimindan hoslanma Erkek 59 1249 2.70

Internetin iletisimde Kiz 64 1442 378 121 -448 .655

kullanim1 Erkek 59 1471 3.35

Internetin bilgi Kiz 64 1471 3.37 121 822 413

paylasiminda kullanimi Erkek 59 1420 3.57

*p< 0.01

Tablo 15°de verilen sonuglara gére Cukurova Universitesi’nde arastirmaya katilan
kiz ve erkek ogretmen adaylar arasinda “Internetin sosyal etkilesimde kullanimi”
(My,;=10.9614.45; Meyex=13.25.15.11; t(121)= -2.649, p<.01) alt boyutunda erkeklerin
ortalama puanlar1 kizlardan anlamli olarak daha yiiksek bulunmustur.

4.3 Arastirmaya Katilan Ogretmen Adaylarinin Universite Acisindan Ogrenci
Aylik Geliri ve Interneti Kullanma Yili ve Her Kullamsta internette Kalma Siiresi ile
IKYTO’den aldiklar1 Ortalama Tutum Puam ve Alt Boyutlarlardan Alinan Ortalama
Puanlar Arasindaki Korelasyonlar

Arastirmaya katilan 6gretmen adaylarmin IKYTO’den aldiklari tutum ortalama
puanlart ve alt boyutlardan almis olduklari ortalama puanlar ile Ogrenci aylik geliri,
Interneti Kullanma Yili ve Her Kullanista Internette Kalma Siiresi arasinda herhangi bir
iliski olup olamadigin1 saptamak amaciyla korelasyon analizi yapilmistir. Tablo 16 ve 17
IKYTO 6lceginden alinan ortalama tutum puani, alt boyutlardan alinan ortalama puanlar ve
ogrenci aylik geliri, interneti kullanma yili ve her kullanista internette kalma siiresi

arasindaki korelasyonlar iiniversiteler acisindan gostermektedir.
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Tablo 16. Mersin Universitesi’ndeki 6gretmen adaylarmin IKYTO den aldiklar1 ortalama
tutum puani, alt boyutlardan aldiklar1 ortalama puanlar ile aylik 6grenci geliri, interneti
kullanma yil1 ve her kullanista internette kalma siiresi arasindaki korelasyonlar.

Her Kullanista Internette

Interneti Kullanma Yili
Kalma Siiresi

Aylik Ogrenci Geliri

Aylik Ogrenci Geliri

Interneti Kullanma Yili .062

Her Kullanista Internet .140 -.028
Kalma Siiresi

Tutum Puani 047 146 .298xx

Internetin 6gretimde ~ -.004 .077 222

kullanimi

Internetin aragtirmada  -.013 .132 199+
kullanimi

Internetin sosyal 007 105 .240%=

etkilesimde kullanimi

Internetin 6gretimde ~ .031 .036 .181*
kullanim hoslanma

Internetin iletisimde ~ .077 .136 243
kullanimi

Internetin bilgi A17 117 140
paylagiminda kullanimi

¥ p<.01,* p<05
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Tablo 17. Cukurova Universitesi’'ndeki 6gretmen adaylarmin IKYTO den aldiklari
ortalama tutum puani, alt boyutlardan aldiklar1 ortalama puanlar ile aylik 6grenci geliri,
interneti kullanma y1l1 ve her kullanista internette kalma siiresi arasindaki korelasyonlar.

Interneti Kullanma Yih

Her Kullanista Internette
Kalma Siiresi

Aylik Ogrenci Geliri

Aylik Ogrenci Geliri

Interneti Kullanma Yil1.113

Her Kullanista Internet .141 -.046
Kalma Siiresi

Tutum Puani 192+ -.047 321

Internetin 6gretimde  .113  -.095 .256%*

kullanim

Internetin aragtirmada .142 .012 -.001
kullanim

Internetin sosyal 173 -.144 313#x

etkilesimde kullanimi

Internetin 6gretimde  .046 .023 313+
kullanimi hoslanma

Internetin iletisimde ~ .195* .079 281
kullanimi

Internetin bilgi 159 -.016 252+
paylasiminda kullanim

* p<.01,* p<05

Tablo 16’de ki degerler incelendiginde, Mersin Universitesi beden egitimi ve spor
boliimiindeki Ogretmen adaylarinin aylik Ogrenci geliri ve interneti kullanma yili ile
IKYTO tutum puam ve alt boyutlar arasinda anlamli pozitif bir korelasyona
rastlanmamistir. Diger taraftan, IKYTO tutum puani (r=.30, p<.01), Internetin dgretimde

kullanimi (r=.22, p<.01), Internetin arastirmada kullanim1 (r=.22, p<.05), Internetin sosyal
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etkilesimde kullanimi (r=.24, p<.01), Internetin ogretimde kullanimindan hoslanma (r=.18,
p<.05), Internetin iletisimde kullanimi1 (r=.24, p<.01) ve her kullanista internette kalma
stiresi ile istatistiksel olarak pozitif ve anlamli bir korelasyona sahip olduklar:

goriilmektedir.

Tablo 17°de ki degerler incelendiginde, Cukurova Universitesi beden egitimi ve
spor boliimiindeki 6gretmen adaylarinin interneti kullanma yili ile IKYTO tutum puani ve
alt boyutlar arasinda anlaml1 pozitif bir korelasyona rastlanmamustir. Fakat, IKYTO “tutum
puant” (r=.32, p<.01), “Internetin 6gretimde kullamim1” (r=.26, p<.01), “Internetin sosyal
etkilesimde kullanimi” (r=.31, p<.01), “Internetin ogretimde kullanimindan hoglanma”
(r=.31, p<.05), “Internetin iletisimde kullammi” (r=.28, p<.01), “Internetin bilgi
paylasiminda kullanimi1” (r=.25, p<.01) ve her kullanista internette kalma siiresi ile
istatistiksel olarak pozitif ve anlamli bir korelasyona sahip olduklar1 goriilmektedir. Ayrica
ogrenci aylik geliri ile “Internetin iletisimde kullanim1” (r=.20, p<.05) alt boyutu arasinda

da pozitif ve anlamli bir korelasyon oldugu bulunmustur.

4.4 Arastirmaya Katilan Ogretmen Adaylarimn Bilgisayara ve internet
Baglantisina Sahip Olma, , Interneti Kullanma Sikhgina ve Bilgisayar Egitimi Alma
Durumu Acisindan iKYTO Toplam ve Alt Boyutlardan Aldiklar1 Ortalama Puanlara
Tliskin Istatistiki Degerler

Mersin ve Cukurova Universitesi beden egitimi ve spor 6gretmenligi boliimiindeki
ogretmen adaylarinin evlerinde internet baglantisina sahip olma durumuna gore IKYTO
Olceginden aldiklar1 ortalama tutum puani ve alt boyutlardan aldiklar1 ortalama puanlar
arasinda anlamli bir fark olup olmadigim test etmek icin 7 testi uygulanmis ve sonuclar

sirastyla Tablo 18 ve Tablo 19°da verilmistir.
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Tablo 18. Mersin Universitesi'nde arastirmaya katilan ogretmen adaylarnin evlerinde
internet baglantisina sahip olma durumu acisindan IKYTO ortalama tutum puani ve alt
boyutlardan aldiklari ortalama puanlara iliskin ¢ degerleri

IKYTO Tutum puam Internet n M SS sd t p

ve baglantisina

Alt Boyutlari Sahip Olma

Tutum puani Evet 57 119.54 16.65 153 1.120 .264
Hayir 98 116.56 15.58

Internetin 6gretimde Evet 57 33.33 4.19 153 922 358

kullanimi Hayir 98 32.64 4.65

Internetin arastirmada Evet 57 30.21 327 153  1.302 .195

kullanimi Hayir 98 29.38 4.06

Internetin sosyal Evet 57 12.70 4.67 153 946 346

etkilesimde kullanimi Hayir 98 11.96 4.62

Internetin 6gretimde Evet 57 13.61 3.09 153 721472

kullanimindan hoslanma Hayir 98 13.23 3.19

Internetin iletisimde Evet 57 14.87 3.77 153 588 .558

kullanimi Hayir 98 14.54 3.22

Internetin bilgi Evet 57 14.80 3.56 153 036 971

paylasiminda kullanimi Hayir 98 14.78 3.57

Tablo 18 incelendiginde Mersin Universitesi beden egitimi ve spor dgretmenligi
boliimiindeki Ogretmen adaylarinin evlerinde internet baglantisina sahip olanlar ile
olmayanlar arasinda IKYTO 6l¢eginden aldiklar1 ortalama tutum puani ve alt boyutlardan

aldiklar1 ortalama puanlar agisindan anlamli bir fark bulunmamistir

Tablo 19. Cukurova Universitesi’nde arastirmaya katilan ogretmen adaylarinin evlerinde
internet baglantisina sahip olma durumu agisindan IKYTO ortalama tutum puani ve alt
boyutlardan aldiklar1 ortalama puanlara iliskin ¢ degerleri

IKYTO Tutum puam Internet n M SS sd t p
ve Alt Boyutlan baglantisina

Sahip Olma
Tutum puani Evet 45  122.57 14.81 153 4.243** 000

Hayir 78  109.47 17.38

Internetin 6gretimde Evet 45 34.26 4.11 153 4.045** .000
kullanimi Hayir 78 30.73 4.95
Internetin arastirmada Evet 45 28.48 495 153 491 .625
kullanimi Hayir 78 28.11 3.46
Internetin sosyal Evet 45 13.28 440 153 2.136* .035
etkilesimde kullanimi Hayir 78 11.35 5.05
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Tablo 19 devam. Cukurova Universitesi’'nde arastirmaya katilan ogretmen adaylarinin
evlerinde internet baglantisina sahip olma durumu agisindan IKYTO ortalama tutum puani
ve alt boyutlardan aldiklar1 ortalama puanlara iligkin 7 degerleri

IKYTO Tutum puam Internet n M SS sd t p
ve Alt Boyutlari baglantisina

Sahip Olma
Internetin 6gretimde Evet 45 14.22 3.17 153 3.757** .000
kullanimindan hoslanma Hayir 78 12.12 2.85
Internetin iletisimde Evet 45 16.26 2.72 153 4.302**% .000
kullanimi Hayir 78 13.57 3.64
Internetin bilgi Evet 45 16.04 277 153 4.053** .000
paylasiminda kullanimi Hayir 78 13.56 3.51

**p<.01, *p<.05

Cukurova Universitesi beden egitimi ve spor 6gretmenligi boliimiindeki 6gretmen
adaylarmin evlerinde internet baglantisina sahip olanlar ile olmayanlar arasinda IKYTO
Olceginden aldiklar1 ortalama tutum puani ve alt boyutlardan aldiklar1 ortalama puanlar
acisindan anlamli bir fark bulunmustur. Soyle ki; Tablo 19°de ki sonuglara gore, Mersin
Universitesi beden egitimi ve spor Ogretmenligi boliimiindeki 6gretmen adaylarinin
evlerinde internet baglantisina sahip 6gretmen adaylarimin IKYTO ortalama tutum puani
(Meyer=122.57£14.81; Mpay,=109.47£17.38; t(153)=4.243, p<.01), Internetin &gretimde
kullanim1 (Meyer =34.2614.11; Muayr =30.7314.95; t(153)=4.045, p<.01), Internetin sosyal
etkilesimde kullanimi (Meyee =13.28%4.40; Mpyay,y =11.3515.05; t(153)=2.136, p<.05),
Internetin ogretimde kullanimindan hoslanma (Meyvee =14.2243.17; Mpayr =12.1242.85;
t(153)=3.757, p<.01), Internetin iletisimde  kullammmi  (Mever =16.26£2.72; Mpyayir
=13.57+3.64; 1(153)=4.302, p<.01), Iinternetin bilgi paylasiminda kullanimindan
(Meye=16.0422.77; Muay,r =13.56£3.51; t(153)=4.053, p<.01), almis olduklar1 ortalama
puanlar ile internet baglantisina sahip olmayan dgretmen adaylarinin almis oldugu ortalama
puanlardan anlamli bir sekilde daha yiiksek oldugu bulunmustur.

Mersin ve Cukurova Universitesi beden egitimi ve spor 6gretmenligi boliimiindeki
ogretmen adaylarmin evlerinde bilgisayara sahip olma durumuna gore IKYTO 6l¢eginden

aldiklar1 ortalama tutum puani ve alt boyutlardan aldiklar1 ortalama puanlar arasinda
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anlamli bir fark olup olmadigini test etmek icin 7 testi uygulanmis ve sonuclar sirasiyla

Tablo 20 ve Tablo 21°de verilmistir

Tablo 20. Mersin Universitesi’nde arastirmaya katilan 6gretmen adaylarinin evlerinde
bilgisayara sahip olma durumu agisindan IKYTO ortalama tutum puani ve alt boyutlardan
aldiklar1 ortalama puanlara iligkin ¢ degerleri.

IKYTO Tutum puam Bilgisayara n M SS sd t p

ve Alt Boyutlan Sahip Olma

Tutum puani Evet 82 117.48 1847 153 -.140 .889
Hayir 73 117.84 12.78

Internetin 6gretimde Evet 82 32.60 522 153 -842 401

kullanimi Hayir 73 33.21 3.49

Internetin arastirmada Evet 82 29.73 4.09 153 143 .886

kullanimi Hayir 73 29.64 3.47

Internetin sosyal Evet 82 12.35 447 153 326 745

etkilesimde kullanimi Hayir 73 12.10 4.85

Internetin 6gretimde Evet 82 13.24 326 153 -544 587

kullanimindan hoslanma Hayir 73 13.52 3.04

Internetin iletisimde Evet 82 14.87 3.70 153 821 413

kullanimi Hayir 73 14.42 3.09

Internetin bilgi Evet 82 14.67 3.69 153 -.454 .651

paylasiminda kullanimi Hayir 73 14.93 3.42

Tablo 20 incelendiginde Mersin Universitesi beden egitimi ve spor dgretmenligi
boliimiindeki Ogretmen adaylarinin evlerinde bilgisayara sahip olanlar ile olmayanlar
arasinda IKYTO olceginden aldiklari ortalama tutum puani ve alt boyutlardan aldiklari

ortalama puanlar agisindan anlamli bir fark bulunmamugtir

Tablo 21. Cukurova Universitesi’nde aragtirmaya katilan 6gretmen adaylarmnin evlerinde
bilgisayara sahip olma durumu agisindan IKYTO ortalama tutum puan1 ve alt boyutlardan
aldiklar1 ortalama puanlara iliskin 7 degerleri.

IKYTO Tutum puam Bilgisayara n M SS sd t P

ve Alt Boyutlan Sahip Olma

Tutum puani Evet 63 119.03 1791 121 3.188** .002
Hayir 60 109.26 1594

Internetin 6gretimde Evet 63 33.17 494 121 2.706** .008

kullanimi Hayir 60 30.81 4.71

Internetin arastirmada Evet 63 28.73 450 121 1.345 .181

kullanimi Hayir 60 27.75 3.49
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Tablo 21 devam. Cukurova Universitesi’nde aragtirmaya Katilan 6gretmen adaylarinin
evlerinde bilgisayara sahip olma durumu agisindan IKYTO ortalama tutum puani ve alt
boyutlardan aldiklari ortalama puanlara iliskin ¢ degerleri

IKYTO Tutum puam Bilgisayara n M SS sd t p
ve Alt Boyutlari Sahip Olma

Internetin sosyal Evet 63 12.61 4.66 121 1.289 .200
etkilesimde kullanimi Hayir 60 11.48 5.10

Internetin 6gretimde Evet 63 13.53 3.54 121 2.385% .019
kullanimindan hoslanma Hayir 60 12.21 248

Internetin iletisimde Evet 63 15.77 3.15 121  4.117*%* .000
kullanimi Hayir 60 13.28 3.55

Internetin bilgi Evet 63 15.19 3.37 121 2.400* .018
paylasiminda kullanimi Hayir 60 13.71 3.43

#p< 01 *p<.05

Cukurova Universitesi beden egitimi ve spor 6gretmenligi boliimiindeki 6gretmen
adaylarmin evlerinde bilgisayara sahip olanlar ile olmayanlar arasinda IKYTO 6lceginden
aldiklar1 ortalama tutum puani ve alt boyutlardan aldiklari ortalama puanlar acisindan
anlamli bir fark bulunmustur. Soyle ki; Tablo 21°de ki sonuglara gore, Cukurova
Universitesi beden egitimi ve spor Ogretmenligi boliimiindeki 6gretmen adaylarinin
evlerinde bilgisayara sahip olan 6gretmen adaylarinin IKYTO ortalama tutum puani
(Meyer=119.03£17.91; My, =109.26+15.94; t(121)=3.188, p<.01), Internetin &gretimde
kullanimi  (Meye=33.1744.94;  Mpay,=30.8144.71; t(121)=2.706, p<.01), Internetin
ogretimde kullantmindan hoslanma (Meye; =13.5313.54; Myay,r =12.21£2.48; t(121)=2.385,
p<.05), Internetin iletisimde  kullammmi  (Meye=15.7713.15;  Mpay,e =13.28%3.55;
t(121)=4.117, p<.01), Internetin bilgi paylasiminda kullanimindan (Meye=15.19£3.37;
MHayr =13.71£3.43; 1(121)=2.400, p<.05), almis olduklar1 ortalama puanlar ile bilgisayara
sahip olmayan dgretmen adaylarinin almis oldugu ortalama puanlardan anlaml bir sekilde
daha yiiksek oldugu bulunmustur.

Arastirmaya katilan Mersin Universitesi’'ndeki ©gretmen adaylarmin interneti
kullanma sikhigina iliskin IKYTO olceginden aldiklari ortalama tutum puanina gore

betimsel istatistikler Tablo 22°da verilmistir.
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Tablo 22. Mersin Universitesi’'nde aragtirmaya katilan 6gretmen adaylarmin interneti
kullanma sikligina iliskin IKYTO ortalama tutum puanina gore betimsel istatistikler.

Interneti kullanma siklig n M SS
Her giin 47 12342 18.03
Haftada birka¢ kez 78 117.05 11.66
Haftada bir giin 8 112.62 7.61
Ayda birkag kez 21 112.76 15.40
Gecgersiz 1

Toplam 155 118.18  14.654

Mersin  Universitesi’'nde arastirmaya katilan Ogretmen adaylarinin interneti

kullanma sikligina ile IKYTO olceginden aldiklar1 ortalama tutum puanlar1 arasinda

anlamli bir fark olup olmadigini belirlemek amaciyla Kuruskal Wallis testi uygulanmustir.

Tablo 23’de arastirmaya katilan 6gretmen adaylarimin interneti kullanma sikligi

acisindan IKYTO tutum puanina iliskin Kruskal-Wallis testi sonuclar1 verilmistir.

Tablo 23. Mersin Universitesi’'nde arastirmaya katilan 6gretmen adaylarmin interneti
kullanma sikligina acisindan aldiklar1 tutum puanina iligkin Kruskal-Wallis testi sonuglari.

interneti Kullanma Sikhg

Ki Kare

14.810*

Serbestlik derecesi

*p< .01

Tablo 23’de verilen Kruskal Wallis testi sonuclari, arastirmaya katilan Mersin

Universitesi’ndeki 6gretmen adaylarinin interneti kullanma siklig1 ile IKYTO ortalama

tutum puanlart arasinda anlamlh bir fark oldugunu gostermektedir (X%sss = 14.810;

p<0.01).
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Farkin kaynagini belirlemek i¢in yapilan Mann Whitney U testi sonucunda farkin
kaynaginin “her giin-haftada birkag¢ kez”, “her giin-haftada bir giin”, “her giin-ayda birkag
kez”, ‘“haftada birkac kez-haftada bir giin”, ‘“haftada birka¢ kez-ayda birka¢ kez”,
degiskenleri arasinda oldugu bulunmustur.

Interneti “her giin” kullanan Mersin Universitesi’ndeki 6gretmen adaylarinin
ortalama puanlari, interneti “haftada birkac kez”, “haftada bir giin” ve “ayda birka¢ kez”
kullanan 6gretmen adaylarinin ortalama puanlarindan anlamli olarak daha yiiksek oldugu
bulunmustur (U ner giin-haftada birkag kez = 1246.5, p<.01; U her giin-haftada bir gin = 86.5, p<.05; U per
giin-ayda birkag kez = 279.0, p<.01).

Arastirmaya katilan Mersin Universitesi’ndeki 6gretmen adaylarinin internet
kullanim siklig1 “haftada birka¢ kez” ile “haftada bir giin” ve “ayda birka¢ kez” olanlarin;
“haftada bir giin” ile “ayda birka¢ kez” olanlarin IKYTO den aldiklar1 ortalama tutum
puanlart arasinda ise anlamli bir fark bulunmamastir.

Arastirmaya katilan Cukurova Universitesi’ndeki 6gretmen adaylarmnin interneti
kullanma sikhigina iliskin IKYTO olceginden aldiklari ortalama tutum puanina gore

betimsel istatistikler Tablo 24°de verilmistir

Tablo 24. Cukurova Universitqsi’nde arastirmaya katilan 6gretmen adaylarinin interneti
kullanma sikligina iliskin IKYTO ortalama tutum puanina gore betimsel istatistikler.

Interneti kullanma sikhg n M SS
Her giin 26 120.57  14.18
Haftada birkag kez 68 115.52 17.88
Haftada bir giin 8 104.00 12.82
Ayda birkag kez 15 101.66  18.84
Gecersiz 6

Toplam 123 114.08 17.84
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Cukurova Universitesi’nde arastirmaya katilan ogretmen adaylariin interneti
kullanma sikligina ile IKYTO olceginden aldiklar1 ortalama tutum puanlar1 arasinda

anlaml bir fark olup olmadigini belirlemek amaciyla Kuruskal Wallis testi uygulanmustir.

Tablo 25’de arastirmaya katilan 6gretmen adaylarinin interneti kullanma sikligi

acisindan IKYTO tutum puanina iliskin Kruskal-Wallis testi sonuclar1 verilmistir.

Tablo 25. Cukurova Universitesi’nde arastirmaya katilan 6gretmen adaylarinin interneti
kullanma sikligina ag¢isindan aldiklar1 tutum puanina iligkin Kruskal-Wallis testi sonuglari.
Interneti Kullanma Sikhig
Ki Kare 16.030*

Serbestlik derecesi 3

* p< 01

Tablo 25’de verilen Kruskal Wallis testi sonuclari, aragtirmaya katilan Cukurova
Universitesi’ndeki 6gretmen adaylarinin interneti kullanma sikligina ile IKYTO ortalama
tutum puanlar1 arasinda anlamli bir fark oldugunu gostermektedir (X2 3123 = 16.030;
p<0.01).

Farkin kaynagini belirlemek i¢in yapilan Mann Whitney U testi sonucunda farkin
kaynaginin “her giin-haftada bir giin”, “her giin-ayda birka¢ kez”, “haftada birka¢ kez-
haftada bir giin”, “haftada birka¢ kez-ayda birka¢ kez”, degiskenleri arasinda oldugu
bulunmustur.

Interneti “her giin” kullanan Cukurova Universitesi’ndeki 6gretmen adaylarinin
ortalama puanlari, interneti “haftada bir giin” ve “ayda birka¢ kez” kullanan 6gretmen
adaylarinin ortalama puanlarindan anlamli olarak daha yiiksek oldugu bulunmustur (U pe;
giin-haftada bir gin = 40.0, p<.01; U per giin-ayda birkag kez = 82.0, p< .01).

Interneti “haftada birka¢ kez” kullanan Cukurova Universitesi’ndeki 6gretmen
adaylarinin ortalama puanlar1 interneti “haftada bir giin”, ve “ayda birkac¢ kez” kullanan
Ogretmen adaylarinin ortalama puanlarindan anlaml olarak daha yliksektir (U pafiada birkag kez-

haftada bir giin = 144.0, p< 05; U haftadabirkackez-ayda birkag kez = 270.0, p< 01) Ar astirmaya katilan
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ogretmen adaylarinin internet kullanim sikligir “haftada bir giin” ile “ayda birka¢ kez”
olanlarin IKYTO’den aldiklar1 ortalama tutum puanlar1 arasinda ise anlamli bir fark
bulunmamastir.

Arastirmaya katilan Mersin Universitesi beden egitimi ve spor ogretmenligi
boliimiindeki 6gretmen adaylarinin bilgisayar egitimi alip almama durumuna gére IKYTO
tutum puani ve alt boyutlarindan aldiklarin puanlar arasinda anlamli bir fark olup

olmadigini belirlemek i¢in yapilan t testi sonuglart Tablo 26’da verilmistir.

Tablo 26. Arastirmaya Mersin Ur}iversi.t.esinden katilan O6gretmen adaylarinin bilgisayar
egitimi alip almama acisindan IKYTO’den aldiklari ortalama tutum puami ve alt
boyutlardan aldiklar1 ortalama puanlara iliskin ¢ degerleri.

IKYTO Tutum puami ve  Bilgisayar n M SS  sd t p

Alt Boyutlari Egitimi

Tutum puani Evet 104 116.11 16.24 153 -1.726  .086
Hayir 51 120.80 15.13

Internetin 6gretimde Evet 104 3285 458 153 -.162 872

kullanimi Hayir 51 3298 434

Internetin arastirmada Evet 104 2941 396 153 -1.298 .196

kullanimi Hayir 51  30.25 342

Internetin sosyal Evet 104 11.64 473 153 -2.307* .022

etkilesimde kullanimi Hayir 51 1345 4.25

Internetin 6gretimde Evet 104 13.16 3.15 153 -1.189 236

kullanimindan hoslanma Hayir 51 13.80 3.13

Internetin iletisimde Evet 104 1434 346 153 -1.660 .099

kullanimi Hayir 51 1531 3.28

Internetin bilgi Evet 104 1469 3.71 153 -.504 .615

paylasiminda kullanimi Hayir 51 15.00 3.25

*p <0.05

Tablo 26 incelendiginde, bilgisayara egitimi alan Mersin Universitesi’ndeki
O0gretmen adaylarinin “Internetin sosyal etkilesimde kullanimi1” (Mey=11.6414.73) alt
boyutundaki ortalama puanlart Mersin Universitesi’ndeki bilgisayar egitimi almayan
(Mhay=13.45%4.25), Ogretmen adaylarimin almis oldugu ortalama puandan istatistiksel

olarak anlaml bir sekilde daha diisiiktiir ( t=-2.31, p<.05).
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Arastirmaya katilan Cukurova Universitesi beden egitimi ve spor Ogretmenligi
boliimiindeki 6gretmen adaylarinin bilgisayar egitimi alip almama durumuna gére IKYTO
Olcegi tutum puani ve alt boyutlarindan aldiklarin puanlar arasinda anlamli bir fark olup

olmadigini test etmek i¢in yapilan ¢ testi sonuglart Tablo 27°de verilmistir.

Tablo 27. Arastirmaya katilan Cukurova Universitesi’ndeki ogretmen adaylarinin
bilgisayar egitimi alma agisindan IKYTO’den aldiklari ortalama tutum puani ve alt
boyutlardan aldiklar1 ortalama puanlara iliskin ¢ degerleri.

IKYTO Tutum puam ve Bilgisayar n M SS  sd t p

Alt Boyutlari Egitimi

Tutum puani Evet 105 115.84 1745 121 2451*% 016
Hay1r 18  105.05 16.00

Internetin 6gretimde Evet 105 32.17 5.13 121 794 429

kullanimi Hayir 18 31.16 3.76

Internetin arastirmada Evet 105 28.38 4.07 121 851 .397

kullanimi Hayir 18 27.50 3.98

Internetin sosyal etkilesimde Evet 105 1244 476 121 2.123*  .036

kullanimi Hayir 18 9.83 5.20

Internetin 6gretimde Evet 105 13.09 3.15 121 1.732  .086

kullanimindan hoslanma Hayir 18 1172 2.82

Internetin iletisimde Evet 105 15.00 322 121 3.435% 001

kullanimi Hayir 18 12.00  4.45

Internetin bilgi paylasiminda Evet 105 14775 346 121 2.202*  .030

kullanimi Hayir 18 12.83 3.11

*p <0.05

Tablo 27 incelendiginde, Cukurova Universitesi'ndeki bilgisayar egitimi alan
Ogretmen adaylarinin IKYTO tutum puant (Meye=115.84+17.45; My, =105.05£16.0;
t(121)=2.45, p<.05), Internetin sosyal etkilesimde kullanimi  (M.y=12.4414.76;
Mhay,=9.83£5.20; 1(121)=2.12, p<.05), Internetin iletisimde kullanimi (My=15.0013.22;
Moy =12.0024.45; t(121)=3.44, p<.05) ve Internetin bilgi paylastminda kullanimi
(Meye=14.7513.46; Myay=12.8313.11; t(121)=2.20, p<.05) alt boyutlarindaki ortalama
puanlart bilgisayar egitimi almayanlardan istatistiksel olarak anlamli bir sekilde yiiksek

bulunmustur.
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4.5 Arastirmaya katilan 6gretmen adaylarimin annelerinin ve babalarinin egitim
diizeyi acisndan IKYTO olceginden aldiklar1 tutum puanma iliskin betimsel

istatistikler

Arastirmaya Mersin Universitesi’nden katilan 6gretmen adaylarimin annelerinin ve
babalarinin egitim diizeyine iliskin IKYTO olceginden aldiklar1 ortalama tutum puanina
iliskin  betimsel istatistikler Tablo 28‘da ve annelerinin ve babalarinin egitim diizeyi
acisindan IKYTO olcegi tutum puanlari arasinda anlamli bir fark olup olmadigini

belirlemek amaciyla uygulanan Kuruskal Wallis testi sonuclar1 Tablo 29°da verilmistir.

Tablo 28. Mersin Universitesi’nde aragtirmaya katilan 0gretmen adaylarimin annelerinin
egitim diizeyi acisindan aldiklar1 IKYTO 6lcegi tutum puanina iligkin betimsel istatistikler.

Anne Baba
Egitim Diizeyi n M SS n M SS
Okur yazar degil 27 115.18 1697 2 109.50 9.19
Ilkokul 72 118.77  12.56 65 115.10  13.59
Ortaokul 19 11942 13.51 36 120.91 13.91
Lise 30 120.03  20.32 38 119.28  18.40
Universite 7 100.71  22.13 14 117.85  23.43

Tablo 29. Mersin Universitesi’'nde arastirmaya katilan 6gretmen adaylarinin annelerinin ve
babalarinin egitim diizeyi acisindan aldiklar1 IKYTO tutum puanina iliskin Kruskal-Wallis
testi sonuglart.

Annenin Egitim Diizeyi Babamin Egitim Diizeyi
Ki Kare 9.693 6.711
Serbestlik derecesi 4 4
p .046* 152

#p< 0.05
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Tablo 29’daki Kruskal Wallis testi sonuglarina gore, Mersin Universitesi’nden arastirmaya
katilan 6gretmen adaylarinin annelerinin egitim diizeyi ile aldiklar1 IKYTO olgegi tutum
puanlart arasindaki fark anlamli bulunmustur (X2 4,155 = 9.693, p<0.05).

Farkin kaynagm belirlemek icin yapilan Mann Whitney U testi sonucu farkin
kaynagi “ilkokul-iiniversite”, “ortaokul-iiniversite”, “lise-iiniversite” arasindadir. Annenin
egitim diizeyi ilkokul, ortaokul ve lise mezunu olan Ogretmen adaylarinin ortalama
puanlari, annelerinin egitim diizeyi iiniversite mezunu olan d6gretmen adaylarinin ortalama
puanlarindan anlamli olarak daha yiiksektir  (Ujkokul-imiversie= 125.0, p< .028;
Uortaokul-iniversite = 31.0, p<.041 5 Ulise-iiiversite = 42.5, p<.013)

Mersin Universitesi’nde arastirmaya katilan 6gretmen adaylarinin babalarinin
egitim diizeyi ile aldiklar1 IKYTO tutum puanina arasinda anlaml bir fark bulunmamistir.

Arastirmaya Cukurova Universitesi’nden katilan dgretmen adaylarinin annelerinin
ve babalarinin egitim diizeyine iliskin IKYTO o6l¢eginden aldiklari ortalama tutum puanina
iliskin betimsel istatistikler Tablo 30‘de ve annelerinin ve babalarinin egitim diizeyi
acisindan IKYTO olcegi tutum puanlari arasinda anlamli bir fark olup olmadigini

belirlemek amaciyla uygulanan Kuruskal Wallis testi sonuglar1 Tablo 31°de verilmistir

Tablo 30. Cukurova Universitesi’nden arastirmaya katilan Ogretmen adaylarmin
annelerinin ve babalarinin egitim diizeyi agisindan aldiklar1 IKYTO 6l¢egi tutum puanina
iligkin betimsel istatistikleri.

Egitim Diizeyi Anne Baba

n M SS n M SS
Okur yazar degil 12 120.50  19.60 2 95.00 .00
Ikokul 50 111.92  20.19 49 11291 18.92
Ortaokul 30 111.26  13.40 25 113.68  18.74
Lise 19 112.31 10.24 26 112.53  16.68
Universite 12 128.41 16.58 21 122.09  12.32
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Tablo 31. Cukurova Universitesi’nde arastirmaya katilan 6gretmen adaylarinin annelerinin
ve babalarinin egitim diizeyi acisindan aldiklar1 IKYTO 6lcedi tutum puanina iliskin
Kruskal-Wallis testi sonuclari.

Annenin Egitim Diizeyi = Babanmin Egitim Diizeyi

Ki Kare 11.412 7.742

Serbestlik derecesi 4 4

p .022% 102
* p<0.05

Tablo 31°de ki Kruskal Wallis testi sonuclarina gore, Cukurova Universitesi’nden
aragtirmaya katilan 6gretmen adaylarmin annelerinin egitim diizeyi ile aldiklar1 IKYTO
Olcegi ortalama tutum puanlar arasindaki fark istatistiki olarak anlamlidir (X2 4123 =
11.412, p<0.05).

Farkin kaynagini belirlemek i¢in yapilan Mann Whitney U testi sonucu farkin
kaynaginin “ilkokul-iiniversite”, “ortaokul-iiniversite”, “lise-iiniversite” arasinda oldugunu
gostermigtir. Annelerinin egitim diizeyi iniversite mezunu olan Ogretmen adaylarinin
ortalama puanlari, annelerinin egitim diizeyi ilkokul, ortaokul ve lise mezunu olan
O0gretmen adaylarinin ortalama puanlarindan anlamli olarak daha yiiksektir (U gniversite-ilkokul
= 152.0, p< .05; U gniversite-ortaokul = 68.0, p< .05; U iiniversite-tise = 37.5, p< .05)

Cukurova Universitesi'nde arastirmaya katilan 6gretmen adaylarinin babalarmin

egitim diizeyi ile aldiklar1 IKYTO tutum puanina arasinda anlaml bir fark bulunamamustir.

4.6 Arastirmaya katilan 6gretmen adaylarinin lisans ders programinda alinan
bilgisayar dersinin en fazla hangi alana yonelik olmasinin ve hangi amaclar icin

kullanmildiginin iiniversiteler ve cinsiyet acisindan dagilim
Arastirmaya katilan 6gretmen adaylarinin lisans ders programinda alinan bilgisayar

dersinin en fazla hangi alana yonelik olmasinin Universitelere iliskin frekans dagilimi

Tablo 32’da verilmistir.
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Tablo 32. Arastirmaya katilan Ogretmen adaylarmin lisans ders programinda alinan
bilgisayar dersinin en fazla hangi alana yonelik olmasinin iiniversiteler agisindan dagilima.

ME.U. C.0. Toplam
Ders icerigi
n % n % n %

Donanim 32 11.5 24 8.6 56 20.1
Yazilim 48 17.3 59 21.2 107 38.5
Internet 48 17.3 16 5.8 64 23.0
Hepsi 27 9.7 24 8.6 51 18.3
Toplam 155 49.0 123 51.0 278 100

X 3.278 = 14.965, p<0.05

Tablo 32 incelendiginde, arastirmaya katilan 6gretmen adaylarinin en yiiksek oranla
%38.5°1 bilgisayar derslerinin “yazilim”, 23.0’1 “internet”, %20.1°1 “donanim” ve %18.3’ii
de “hepsi” biciminde goriis belirtmislerdir. Gruplarin frekans dagilimlart ise istatistiki
olarak anlamli bulunmustur (p<0.05).

Arastirmaya Mersin Universitesi’nden katilan ogretmen adaylarinin lisans ders
programinda alinan bilgisayar dersinin cinsiyet agisindan en fazla hangi alana yonelik

olmasina iligkin frekans dagilimi Tablo 33’de verilmistir.

Tablo 33. Mersin Universitesi’'nde lisans ders programinda alinan bilgisayar dersinin en
fazla hangi alana yonelik olmasinin cinsiyet acisindan incelenmesi

Ders icerigi Kiz Erkek. Toplam

n % n % n %
Yazilim 25 16.1 23 14.8 48 31.0
Internet 21 13.5 27 17.4 48 31.0
Donanim 15 9.7 17 11.0 32 20.6
Hepsi 15 9.7 12 7.7 27 17.4
Toplam 76 49.0 79 51.0 155 100

X 3,155 = 1.234, p>0.05
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Tablo 33’de ki frekans dagilimi incelendiginde, arastirmaya Mersin
Universitesi’nden katilan kiz 6gretmen adaylarinin % 16.1°i bilgisayar derslerinin daha ¢ok
“Yazihma” yonelik olmasini isterken, erkek ogretmen adaylarin %17.4’ti “Internetin”
bilgisayar dersinde daha agirlikli olarak islenmesini yoniinde goriis belirtmislerdir. Gruplar
acisindan frekans dagilimi istatistiki olarak anlamli bulunmamistir (p>0.05).

Arastirmaya Cukurova Universitesi’nden katilan 6gretmen adaylarmnin lisans ders
programinda alinan bilgisayar dersinin cinsiyet agisindan en fazla hangi alana yonelik

olmasina iligkin frekans dagilimi Tablo 34’de verilmistir

Tablo 34. Cukurova Universitesi’nden arastirmaya katilanlarm lisans ders programinda
aliman bilgisayar dersinin en fazla hangi alana yonelik olmasinin cinsiyet agisindan
dagilim.

Ders icerigi Kiz Erkek. Toplam

n Y% n Y% n Y%
Yazilim 25 20.3 34 27.6 59 48.0
Donanim 13 10.6 11 8.9 24 19.5
Hepsi 17 13.8 7 5.7 24 19.5
Internet 9 7.3 7 5.7 16 13.0
Toplam 64 52.0 59 48.0 123 100

X* 3,123 = 5.762, p>0.05

Tablo 34’de ki frekans dagilimi incelendiginde, arastirmaya Cukurova
Universitesi’nden katilan kiz 6gretmen adaylarmin % 20.3’ii ve erkek 6gretmen adaylarin
da %?27.6’s1 bilgisayar derslerinin daha ¢ok ‘“yazilima” yonelik olmasini istemektedirler.

Gruplarin frekans dagilimlari ise istatistiki olarak anlamli bulunmamustir (p>0.05).

Arastirmaya katilan 6gretmen adaylarinin interneti hangi amaclar i¢in kullandigina

iliskin goriislerin iiniversitelere ve cinsiyete gore siralamasi Tablo 35 ve 36’da verilmistir.
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Tablo 35. Arastirmaya katilan Ogretmen adaylarimin interneti hangi amaglar igin
kullandigina iliskin goriiglerin iiniversitelere gore frekans dagilim.

interneti kullanim ME.U C.U. Toplam
amacl

7 % 7 % 7 %
Bilgi Tarama 126 81.82 100 81.30 226 81.59
Odev Hazirlama 115 74.68 96 78.05 211 76.17
Haberlesme 116 75.32 90 73.17 206 74.37
Eglence 103 66.88 57 46.34 160 57.76

Not:Birden fazla secenek isaretlendiginden Yiizdeler;n . =154, n . = 123, n=277 iizerinden hesaplanmstir

Tablo 35 incelendiginde, Toplam yiizde sonuclarina gore siralama Bilgi Tarama,

Odev Hazirlama, Haberlesme, ve Eglence seklinde olusmustur. Veriler iiniversiteler

acisindan incelendiginde Mersin ve Cukurova Universitesinden arastirmaya katilan

ogretmen adaylarmin ayn1 yonde goriis belirttikleri bulunmustur; “Bilgi Taramak” (ME.U.

%82; C.0. %81), “Odev Hazirlamak” (ME.U. %75; C.O. %78), “Haberlesme” (ME.U.

%75; C.0. %73) ve son sirada da “Eglence” (ME.U. %67; C.O. %46).

Tablo 36. Arastirmaya katilan 6gretmen adaylarinin cinsiyete gore interneti en fazla hangi
amaglar i¢in kullandigina iligkin siralama.

Interneti Kiz Erkek Toplam
kullanim amaci

f %o f %0 f %0
Bilgi Tarama 117 84.17 109 78.99 226 81.59
Odev Hazirlama 110 79.14 101 73.19 211 76.17
Haberlesme 102 73.38 104 75.36 206 74.37
Eglence 67 48.20 93 67.39 160 57.76

Not:Birden fazla se¢enek isaretlendiginden Yiizdeler; ny,=139, ney.= 138, n=277 lizerinden hesaplanmistir

Tablo 36 incelendiginde, Toplam yiizde sonuclarina gore siralama Bilgi Tarama,

Odev Hazirlama, Haberlesme, ve Eglence seklinde olugsmustur. Sonuglar cinsiyet agisindan
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ele alindiginda ise aragtirmaya katilan kiz 6gretmen adaylarinin interneti sirasiyla en cok
“bilgi taramak”™ (%84), ikinci sirada “6dev hazirlamak™ (%79), iicilincii sirada “haberlesme”
(%73), ve son sirada da “eglence” (%48) amach i¢in kullandiklar1 bulunmustur.
Arastirmaya katilan erkek ogretmen adaylarinin ise interneti sirasiyla en ¢ok bilgi taramak
(%79), haberlesme (%75), odev hazirlamak (%73), ve eglence (%67), i¢in kullandiklar

bulunmustur.

4.7 Arastirmaya Katilan Ogretmen Adaylarimn Universite ve Cinsiyet
Acasindan Ogrenci Ayhk Geliri ve Interneti Kullanma Yih ve Her Kullamsta
internette Kalma Siiresi ile IKYTO’den aldiklar1 Ortalama Tutum Puam ve Alt

Boyutlarlardan Alinan Ortalama Puanlar Arasindaki Farklar ve Korelasyonlar

Tablo 37’da aragtirmaya katilan 6gretmen adaylarinin cinsiyet acisindan aylik
gelirleri arasinda herhangi anlaml bir fark olup olmadigim belirlemek i¢in yapilan ¢ testi

sonuglar verilmistir.

Tablo 37. Arastirmaya katilan 6gretmen adaylarinin aylik 6grenci gelirinin cinsiyete iliskin
t degerleri.

Cinsiyet n M SS sd t )/
Kiz 140  249.83 13742 121 763 446
Erkek 138 237.33  135.60

Tablo 37 incelendiginde arastirmaya katilan 6gretmen adaylarinin cinsiyet agisindan

aylik gelirleri arasinda herhangi anlamli bir farka rastlanmamastir.
Arastirmaya katilan 6gretmen adaylarmin ayhik 6grenci gelirine gore IKYTO

Olceginden aldiklar1 ortalama tutum puani ve alt boyutlardan aldiklar1 ortalama puanlarin

cinsiyete iliskin betimsel istatistikler Tablo 38 de verilmistir.
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Tablo 38. Arastirmaya katilan 6gretmen adaylarmin aylik 6grenci gelirine gore IKYTO
Olceginden aldiklar1 tutum puami ve alt boyutlardan alinan ortalama puanlarin cinsiyete
iliskin betimsel istatistikleri.

KizZ ERKEK
IKYTO Tutum puami ve  Gelir n M SS n M SS
Alt Boyutlari
Tutum puani Diisiik 45 11042 15.65 57 117.45 15.92
Orta 71 118.02 13.39 58  116.77 17.07
Yikksek 24 114.25 20.10 23 118.82 23.79
Toplam 140 11493 1569 138 117.39 17.78
Internetin 6gretimde Diisiik 45 31.62  3.76 57 32.66 4.88
kullanimi1 Orta 71 33.14  3.23 58 32.55 4.53
Yiiksek 24 32.08 6.69 23 3226 7.34
Toplam 140 3247 4.20 138 3255 5.19
Internetin arastirmada Diisiik 45 29.28 294 57 29.01 3.88
kullanimi1 Orta 71 28.70  3.34 58 28.84 471

Yiiksek 24 29.12  5.52 23 30.21  3.97
Toplam 140 2896  3.67 138 29.14  4.26
Internetin sosyal etkilesimde Diisiik 45 9.37 4.06 57 13.43  4.50
kullanimi1 Orta 71 12.09 4.27 58 13.62 4.84
Yiiksek 24 10.75 453 23 12.43  5.56
Toplam 140 10.99 4.39 138 13.34 481
Internetin 6gretimde Diisiik 45 12.88  2.87 57 13.07  2.60
kullanimindan hoslanma Orta 71 13.78  3.46 58 12.75  3.02
Yiiksek 24 13.04  3.20 23 13.13 4.03
Toplam 140 13.37 3.25 138 1294  3.03
Internetin iletisimde Diisiik 45 13.37 4.14 57 14.66  3.20
kullanimi1 Orta 71 15.11  3.12 58 1458  3.39
Yiiksek 24 1420 3.30 23 1591  3.77
Toplam 140 1440 3.57 138 14.84 3.39
Internetin bilgi paylasiminda Diisiik 45 13.86  3.64 57 1459  3.19
kullanimi1 Orta 71 15.18  3.08 58 1441  3.66
Yiiksek 24 15.04 393 23 1486 4.41
Toplam 140 14.73 345 138 14.56  3.59

Arastirmaya katilan 6gretmen adaylarmin ayhik 6grenci gelirine gore IKYTO
Olceginden aldiklar1 ortalama tutum puani ve alt boyutlardan aldiklar1 ortalama puanlarin
cinsiyet agisindan aralarinda anlamli bir fark olup olmadiginmi belirlemek amaciyla Kuruskal

Wallis testi uygulanmis ve sonuclar Tablo 39°de gosterilmistir.
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Tablo 39. Arastirmaya katilan 6gretmen adaylarmin aylik 6grenci gelirine gore IKYTO
Olceginden aldiklar1 ortalama tutum puani ve alt boyutlardan aldiklar1 ortalama puanlarin
cinsiyete iliskin Kuruskal Wallis testi sonuclari.

Kiz Erkek
Ki Kare 5.305 4.406
Serbestlik derecesi 2 2
p .070 110

Tablo 39°de verilen Kruskal Wallis testi sonuclar1 arastirmaya katilan 0gretmen
adaylarmin aylik 6grenci gelirine gore IKYTO olceginden aldiklar1 ortalama tutum puani
ve alt boyutlar aldiklar1 ortalama puanlarin cinsiyet agisindan aralarinda anlamli bir fark
olmadigini1 gdstermistir.

Arastirmaya katilan 6gretmen adaylarmin aylik 6grenci gelirine gore IKYTO
Olceginden aldiklar1 ortalama tutum puanmi ve alt boyutlardan aldiklar1 ortalama puanlarin

tiniversitelere iliskin betimsel istatistikler Tablo 40’da verilmistir.

Tablo 40. Arastirmaya katilan 6gretmen adaylarinin aylik 6grenci gelirine gore IKYTO
Olceginden aldiklar1 tutum puam ve alt boyutlardan alinan ortalama puanlarin iiniversiteler
iliskin betimsel istatistikleri.

ME.U. C.U.
IKYTO Tutum puami ve  Gelir n M SS n M SS
Alt Boyutlar:
Tutum puant Diisiik 51 116.68 13.94 51  112.019 17.85
Orta 74 119.56 13.62 55 114.63 16.61
Yiksek 30 114.60 23.13 17 119.82  19.65
Toplam 155 117.65 1599 123 11426 17.60
Internetin dgretimde Diisiik 51 3292 3.74 51 31.49 4.96
kullanimi1 Orta 74 33.25 3.50 55 3236  4.28
Yiksek 30 3196  7.12 17 3252 6.81
Toplam 155 32.80 4.49 123 32.02 495
Internetin arastirmada Diisiik 51 29.78 341 51 28.49 3.46
kullanimi Orta 74 29.82  3.32 55 27.34 4.41

Yiiksek 30 29.20 5.33 17 30.47 3.71
Toplam 155  29.69  3.80 123 28.25  4.05
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Tablo 40 devam. Aragtirmaya katilan 6gretmen adaylarimin  aylik 6grenci gelirine gore
IKYTO olceginden aldiklar1 tutum puani ve alt boyutlardan alinan ortalama puanlarin
tiniversiteler iliskin betimsel istatistikleri.

ME.U. c.U.
IKYTO Tutum puami ve  Gelir n M SS n M SS
Alt Boyutlari
Internetin sosyal etkilesimde Diisiik 51 11.52 4.60 51 11.76 4.93
kullanimi1 Orta 74 13.44 433 55 11.89 479
Yiiksek 30 10.46  4.77 17 13.52 5.14
Toplam 155 12.23 4.64 123 12.06  4.89
Internetin 6gretimde Diisiik 51 13.45 237 51 1252 296
kullanimindan hoslanma Orta 74 13.33  3.32 55 13.30 3.31
Yiiksek 30 1333 3.90 17 12.64  3.04
Toplam 155 13.37 3.15 123 12.89 3.13
Internetin iletisimde Diisiik 51 1450  3.55 51 13.68 3.80
kullanimi1 Orta 74 1477  3.19 55 15.01 3.34
Yiiksek 30 14.66  3.86 17 1570  3.11
Toplam 155 14.66 3.42 123 14.56  3.57
Internetin bilgi paylasiminda Diisiik 51 1449 340 51 14.05 3.42
kullanimi1 Orta 74 1493  3.36 55 1470  3.38

Yiiksek 30 1496 4.30 17 1494 394
Toplam 155 14.79  3.56 123 14.47 3.46

Tablo 40 incelendiginde arastirmaya katilan beden egitimi ve spor Ogretmenligi
boliimiindeki 6gretmen adaylarin IKYTO’den aldiklar1 ortalama tutum puani ve alt
boyutlardan aldiklar1 ortalama puanlar arasinda aylik ogrenci gelirine gore iiniversiteler
acisindan anlamli bir fark bulunmamustir.

Arastirmaya katilan kiz 6gretmen adaylarinin IKYTO’den aldiklar1 tutum ortalama
puanlar1 ve alt boyutlardan almis olduklari ortalama puanlar ile Ogrenci ayhk geliri,
Interneti Kullanma Yili ve Her Kullanista Internette Kalma Siiresi arasinda herhangi bir
iliski olup olmadigini saptamak amaciyla korelasyon analizi yapilmistir. Tablo 41 ve 42
IKYTO o6lgeginden alinan ortalama tutum puani, alt boyutlardan alinan ortalama puanlar ve
ogrenci aylik geliri, interneti kullanma yili ve her kullanista internette kalma siiresi
arasindaki korelasyonlari cinsiyet acisindan gostermektedir.

Tablo 41 incelendiginde, arastirmaya katilan kiz 6gretmen adaylarimin “Aylik

ogrenci geliri” ve “Interneti Kullanma Yil1” ile IKYTO’ den aldiklar1 ortalama tutum puani
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ve alt boyutlar arasinda anlamli pozitif bir korelasyona rastlanmanustir. Fakat, IKYTO
“tutum puan1” (r=.30, p<.01), “Internetin 6gretimde kullanim1” (r=.24, p<.01), “Internetin
sosyal etkilesimde kullammi” (r=.20, p<.05), “Internetin ogretimde kullanimindan
hoslanma” (r=.25, p<.05), “Internetin iletisimde kullanim1” (r=.32, p<.01), “Internetin bilgi
paylasiminda kullanimi1” (r=.23, p<.01) ile her kullanista internette kalma siiresi arasinda

istatistiksel olarak pozitif ve anlamli bir korelasyon bulunmustur.

Tablo 41. Arastirmaya katilan kiz &gretmen adaylarmin IKYTO den aldiklari ortalama
tutum puani, alt boyutlardan aldiklar1 ortalama puanlar ile aylik 6grenci geliri, interneti
kullanma y1l1 ve her kullanista internette kalma siiresi arasindaki korelasyonlar.

Interneti Kullanma Y1l

Her Kullanista Internette
Kalma Siiresi

Aylik Ogrenci Geliri

Aylik Ogrenci Geliri

074

Interneti Kullanma Yili .

Her Kullanista Internet ~ .129 .05
Kalma Siiresi

Tutum Puani 124 132300
Internetin 6gretimde 072 .081.239%*x*
kullanim

Internetin aragtirmada~ -.031 .117 .017
kullanimi

Internetin sosyal 159 .031 .207+*
etkilesimde kullanimi

Internetin 6gretimde 044 .029 .250%**
kullanim1 hoslanma

Internetin iletisimde A21 177 .320%x
kullanimi

Internetin bilgi 141 130227

paylagiminda kullanimi
*# p<.0l,* p<05
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Tablo 42. Arastirmaya katilan erkek 6gretmen adaylarmin IKYTO den aldiklari ortalama
tutum puani, alt boyutlardan aldiklar1 ortalama puanlar ile aylik 6grenci geliri, interneti
kullanma y1l1 ve her kullanista internette kalma siiresi arasindaki korelasyonlar.

Aylik Ogrenci
Kullanma Yihi
HK Internette
Kalma Siiresi

Geliri
Interneti

Aylik Ogrenci Geliri
Interneti Kullanma Yili

Her Kullanista internet
Kalma Siiresi

Tutum Puani 017 -.029.299xx
Internetin 6gretimde -026 -.077.221%*
kullanimi

Internetin arastirmada 076 .026 .118
kullanimi

Internetin sosyal -.055 -.087.351x*
etkilesimde kullanimi

Internetin 6gretimde -009 .037.225%x
kullanim1 hoglanma

Internetin iletisimde 103 .031 214+
kullanim

Internetin bilgi 015 -007 .157

paylasimi kullanimi
¥t p<.01,* p<05

Tablo 42 incelendiginde, arastirmaya katilan erkek 6gretmen adaylarmnin “Interneti
Kullanma Yili” ile IKYTO’den aldiklar1 ortalama tutum puani ve alt boyutlar arasinda
anlaml pozitif bir korelasyona rastlanmamustir. Fakat, IKYTO “tutum puani” (r=.30,
p<.01), “Internetin 6gretimde kullanim1” (r=.22, p<.01), “Internetin sosyal etkilesimde
kullanim1” (r=.35, p<.01), “Internetin ogretimde kullanimindan hoglanma” (r=.22, p<.01),
“Internetin iletisimde kullanim1” (r=.21, p<.05), ile her kullanista internette kalma siiresi
arasinda istatistiksel olarak pozitif ve anlaml bir korelasyon bulunmustur. Ayrica 6grenci
aylik geliri ile “Her kullanista internette kalma siiresi” (r=.20, p<.05) alt boyutu arasinda

da pozitif ve anlamli bir korelasyon oldugu bulunmustur.
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S. TARTISMA

Internetin egitim ve 6gretim ortaminda kullanilmasinin gerekliligi diisiiniildiigiinde,
internet teknolojisini kullanacak bireyleri yetistirme gorevini iistlenen Ogretmenlerin
internet kullanimina iliskin tutumlarinin onemli bir rol oynadigi anlagilmaktadir. Beden
egitimi ve spor 6gretmeni adaylari i¢in de, sayisiz avantajlardan yararlanmada teknolojinin
ve dolayis1 ile gliniimiiziin vazgecilmez egitim/6gretim kaynagi olan internetin 6neminin
biiyiik oldugu sdylenebilir. Bu dogrultuda Mersin ve Cukurova Universitesi beden egitimi
ve spor Ogretmenligi boliimiindeki 6gretmen adaylarinin internet kullanimina yonelik
tutumlarinin belirlenmesi bu calismanin amacini olusturmaktadir.

Mersin ve Cukurova Universitesi beden egitimi ve spor boliimlerinde okuyan
ogretmen adaylarinin IKYTO’den aldiklar1 tutum puanlarin ortalamalari cinsiyete gore
My;=114.93%£15.69; Mexex=117.39£17.78 olmakla birlikte, ortalama puanlar arasinda
anlamli bir fark bulunmamustir. Yapilan bir arastirmada da internetin sosyal etkilesimde
kullaniminda kizlar ve erkekler arasinda anlamli bir fark bulunmamasi arastirmamizda
bulunan sonuglar1 destekler niteliktedir. (33). Fakat hem Mersin hem de Cukurova
Universitelerinde sadece internetin sosyal etkilesimde kullanimi (My,,=10.961+14.45;
Meexk=13.2515.11) alt boyutunda erkeklerin lehine anlamli bir fark bulunmustur. Sonug
olarak, Mersin ve Cukurova Universitesi beden egitimi ve spor boliimiindeki erkeklerin
interneti, kiz 6gretmen adaylarindan anlamli olarak daha fazla e-posta, sohbet vb. i¢in
kullandigin1 gostermektedir. Yapilan diger caligmalarda ise kizlarin erkeklere oranla daha
az internet kullandig1 bildirilmektedir (14,23,35,43). Ono’nun (2003) yaptig1 arastirmada,
1996 ile 1999 yillar1 arasinda kiz ve erkek internet kullanicilar1 arasindaki artan farkin 2000
yilinda azalmaya bagladigi ve 2001 yilinda da ortadan kalktiini rapor etmistir (28). Wong
ve Hanafi’'nin (2007) calismasinda, Putra Universitesi Egitim Fakiiltesindeki Ogretmen
adaylarinin 14 haftalik bilgisayar dersi sonucunda kiz ve erkek bireyler arasinda internete
kars1 olan tutumlarinda bir fark bulunmamakla birlikte, kiz 6gretmen adaylarinin kendine
Giivenlerinde erkek Ogretmen adaylara oranla anlamli olarak daha yiiksek oldugu

saptanmistir (48). Bu arastirmada kullamilan 0©lcegin gelistirme sirasinda arastirmaya
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katillanlarin (Ankara Universitesi Egitim Bilimleri Fakiiltesi’nden toplam 357 6grenci)
IKYTO’den aldiklar1 tutum puanlarin ortalamalar1 cinsiyete gore M,,=104.13£15.86;
Meex=106.69117.25 olmakla birlikte ve kiz ve erkek ogretmen adaylari ortalama puanlari
arasinda anlamli bir fark bulunmustur (41). 2000 yilindan sonraki yapilan aragtirmalardaki
sonuglar, Ono’nun (2003) arastirmasini destekler niteliktedir (28). 2003 yilinda ABD-
Ulusal Egitim Istatikleri Merkezi (National Center for Education Statistics) tarafindan
yapilan ankete gore, 58.274 Ogrencinin % 52°si erkek % 48’1 kizdir. Bu sonu¢ 2000’11
yillarda internet kullaniminin cinsiyet acisindan anlamli bir fark olmadigi bi¢iminde
yorumlanmaktadir (45).

Gelirin internet ve bilgisayar kullanimiyla iliskili oldugu ve bunun kullanilan
teknolojilerin ekonomik gelir ile dogru orantili oldugu 1999 yilinda ABD Ulusal
Telekomiinikasyon ve Bilgi Miidiirliigii (NTIA — National Telecommunication Information
Administration) tarafindan yapilan bir arastirmada bulunmustur. Universiteler ve cinsiyet
acisindan bakildiginda, arastirmamizda aylik gelirler (diisiik, orta, yiiksek) arasidan bir fark
olmamasi1 IKYTO’den alian ortalama tutum puanlari arasinda anlamli bir fark yaratmadig
seklinde yorumlanabilir. Cinsiyet agisindan aylik gelirler arasinda anlamli bir fark olmadigi
icin IKYTO’den alinan ortalama tutum puanlar1 arasidan anlamli bir fark bulunmamasi
sonucu, diger arastirmalari destekler niteliktedir. Cukurova Universitesi'nde, aylik dgrenci
gelirinin erkeklerin her kullanista internette kalma siiresi ve IKYTO’den aldiklar1 ortalama
tutum puani ve alt boyutlar ile, internetin iletisimde kullanimi arasinda pozitif ve anlamli
bir iliskiye rastlanmistir. Yani Cukurova Universitesi’'ndeki erkek ogretmen adaylarinin
interneti daha uzun siire e-posta ya da sohbet amaclh kullandiklar1 seklinde yorumlanabilir.
Peng ve Ark. (2006) yaptig1 arastirmada kiz ve erkeklerin internet kullanimi algilarinin
degisik oldugunu ve kiz 6grencilerin interneti bir “ara¢”, erkek Ogrencilerin ise “eglence”
kaynag1 olarak gordiiklerini rapor etmistir (32). Bu bulgu arastirmamizda bulunan sonucu
aciklayici niteliktedir. Durndella ve Haggb’in (2002) yaptig1 arastirmada ise “internetin
egitim ve arastirma” amacli kullaniminda erkekler ile kizlar arasinda erkeklerin lehine
anlaml bir fark oldugunu gostermis ama bu sonuca bizim arastirmamizda rastlanmamistir

(12).
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Bimper (2000) yaptig1 calismada da kiz ve erkek bireylerin internet kullanmalar1
acisindan anlamli bir fark bulmustur. Bu farkin gelir ile iligkili oldugunu rapor etmis ve tam
giin ise sahip bireylerin yarim giin calisanlara oranla daha ¢ok internet kullandiklarini
belirtmistir (5). Avusturalya ‘da yapilan bir arastirmada ise internet kullamimu ile gelir
arasindaki iligkinin internet kullanimi ve yas ile arasinda olan iliskiden ¢ok daha giiclii
oldugunu ve yiiksek gelirli bireylerin her giin e-postalarini (%63) kontrol ettiklerini rapor
etmistir (46). ABD’de 2003 yilinda yapilan bir arastirmada geliri yillik 75 bin dolar olan
ailelerin interneti kullanim oran1 %86 iken yillik geliri 20 bin dolarin altinda olan ailelerin
internet kullanim oran1 %31 olasilik bulunmus olmasi, internet kullaniminda gelirin 6nemli
bir faktor oldugu biciminde agiklanabilir (45). Yapilan arastirmalarda da belirtildigi tizere
aylik gelir ile internete yonelik tutum arasinda anlamli bir iliski oldugu goriilmektedir.
Arastirmamizda aylik 6g8renci gelirine gore hem iiniversiteler hem de cinsiyet agisindan
anlaml bir fark olmadigindan internet kullanimina yonelik tutumlar arasinda anlamli bir
farkta bulunmamustir.

“Internetin iletisimde kullanimi” ve “Internetin bilgi paylasiminda kullaniminin”
ogrencinin aylik geliri ile pozitif ve anlamli bir korelasyona sahip oldugu bicimindeki
bulgu; e-posta ya da sohbet gibi internet iletisim araglarini yiiksek gelire sahip olan
ogretmen adaylar1 evde bilgisayara ve internet baglantisina sahip olmayi veya internet
kafede interneti kullanmayr maddi olarak karsilayabildikleri seklinde aciklanabilir.
Dolayisiyla, Kanada’da yapilan aragtirmada aylik gelirleri 24 bin dolarin iizerinde olanlar
interneti iletisim icin (%61) kullandiklar1 rapor edilmis olmasi da bu bulguyu destekler
niteliktedir (42)

Mersin ve Cukurova Universitesi’nde aragtirmaya katilan &gretmen adaylarmin
IKYTO tutum puanlari, iiniversiteler acisindan simiflara goére incelendiginde, smiflarin
aldiklar1 ortalama puanlar arasindaki fark anlamli bulunmamustir. Alt boyutlar agisindan
incelendiginde, Mersin Universitesi’nde 1. ve 2. simflarin “Internetin sosyal etkilesimde
kullanim1” ve “Internetin iletisimde kullanimi” alt boyutundaki ortalama puanlar1 4.
smiflardan anlamli olarak daha yiiksektir. Yine Cukurova Universitesi’'nde ise 1. ve 2.
siniflarin “Internetin 6gretimde kullanim1” alt boyutundaki ortalama puani 3. siniflardan ve

“Internetin 6gretimde kullammindan hoslanma” alt boyutunda ise 2. simiflarin ortalama
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puani 3. siniflardan anlamli olarak daha yiiksektir. Metzger (2003) yaptig1 calismada 3. ve
4. siif iiniversite 6grencilerinin interneti “sosyal etkilesimde” 1. ve 2. smiflara oranla
anlaml1 olarak daha az kullandiklarini bulmus ve bunu ileri simif 6grencilerin okul hayati
boyunca sosyal acidan deneyim kazanmis ve sosyallesme ve iletisimde interneti tercih
etmedikleri seklinde aciklamustir (26). Cukurova Universitesi 1. ve 2. simf 6grencilerinin
ise egitim ve Ogretim acisindan interneti diger simiflara gore daha fazla kullanmak
istedikleri ve bu da akademik olarak kendilerini yetistirmek icin interneti daha ¢ok tercih
ettikleri biciminde yorumlanabilir.

Interneti kullanma yil1 ile IKYTO toplam ve alt boyutlardan alinan puanlar arasinda
anlamli pozitif bir korelasyon bulunmamistir. Becker’in web sayfasindaki arastirmasinda
(http://www crito.uci.edu/) belirttigi tizere interneti kullanma yili, internete kullanimina
yonelik tutum agisindan belirleyici bir faktdr olmadigi seklindedir (31). Diger taraftan alt
boyutlar agisindan analiz edildiginde, “Internetin arastirmada kullanimi1” alt boyutu haric
IKYTO toplam ve alt boyutlardan alian ortalama puanlarin, her kullanista internette kalma
stiresi ile istatistiksel olarak pozitif ve anlamli bir korelasyona sahip olduklar
goriilmektedir. Bu da internette kalma siiresinin artmasi bireyin olumlu bir tutum
edinmesine etki ettigi biciminde agiklanmaktadir.

Cukurova Universitesi’'nde evlerinde internet baglantisna sahip 6gretmen
adaylarmin “internetin arastirmada kullanimi” haric IKYTO toplam ve diger alt
boyutlarinda ortalama puanlar arasinda anlamli bir fark bulunmustur. internet baglantisina

2 13

sahip 6gretmen adaylarinin Tutum puani, “internetin 6gretimde kullanimi”, “internetin

2 (13 2 13

sosyal etkilesimde kullanim1”, “internetin 6gretimde kullanimindan hoglanma”, “internetin
iletisimde kullanim1”, “internetin bilgi paylasiminda kullamimi”, alt boyutlarindan almis
olduklar1 ortalama puanlar ile internet baglantisina sahip olmayan 6gretmen adaylarinin
almis oldugu ortalama puanlardan anlamli bir sekilde daha yiiksek oldugu bulunmustur. Bu
da evinde internet baglantis1 olan ogretmen adaylarinin interneti daha fazla kullandiklar
icin internete karsi olumlu tutum sahibi olduklarini, fakat evdeki internet baglantilarini
arastirma icin kullanmadiklarini gostermektedir.

Cukurova Universitesi’nde evlerinde bilgisayara sahip olan dgretmen adaylarinn,

sahip olmayanlara gore IKYTO tutum puanlari anlamli bicimde daha yiiksektir. Alt
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boyutlar acisindan analiz edildiginde internetin aragtirmada kullanimi alt boyutu hari¢ diger
tiim alt boyutlarda bilgisayara sahip olanlarin puanlar1 sahip olmayanlara gore daha yiiksek
ve anlamli bulunmustur. Arastirmadaki bu bulgular1 dogrular nitelikteki sonuglar Asan ve
Koca’nin (2006) yaptig1 calismada bulunmustur (3). Toplam 667 iiniversite 6grencisinin
katilarak yapildig1 bu arastirmada, bilgisayara sahip olan 6grenciler “internetin toplumlar
arasinda yakin iliskiler kurulmasini saglayan dijital bir yer” oldugu sorusuna verdikleri
“katiliyorum” cevabi, bilgisayara sahip olmayanlardan anlamli bir sekilde daha yiiksektir
(3). Jackson ve Ark. (2006) ile Tavsancil ve Keser (2002) Egitim Fakiiltelerinde yaptiklar
arastirmada bilgisayara ve internet baglantisina sahip olan 6grencilerin olmayanlara gore
daha olumlu tutum sergilediklerini bulmuslardir (20,41). Sonug¢ olarak, bilgisayara ve
internet baglantisina sahip olmanin internet kullanimina karst tutumu olumlu yodnde
etkiledigi yapilan arastirmalarla gosterilmistir.

Mersin  Universitesi’'nde arastirmaya katilan Ogretmen adaylarimin interneti
kullanma siklign ile IKYTO tutum puanlari arasinda anlamli bir fark oldugunu
gostermektedir. Interneti “her giin” kullanan 6gretmen adaylarinin ortalama tutum puanlari,
interneti “haftada birka¢ kez”, “haftada bir giin” ve “ayda birka¢ kez” kullanan 6gretmen
adaylarinin ortalama puanlarindan anlamli olarak daha yiiksek oldugu bulunmustur.
Cukurova Universitesi'nde arastirmaya katilan 6gretmen adaylarinin interneti kullanma
sikligr ile IKYTO tutum puanlari arasinda anlamli bir fark oldugunu gostermektedir.
Interneti “her giin” kullanan Cukurova Universitesi’'ndeki 6gretmen adaylarinin ortalama
puanlari, interneti “haftada bir giin” ve “ayda birka¢ kez” kullanan 6gretmen adaylarinin
ortalama puanlarindan anlamli olarak daha yiiksek oldugu bulunmustur. interneti “haftada
birkac kez” kullanan Cukurova Universitesi’'ndeki 6gretmen adaylarinin ortalama puanlari
interneti “haftada bir giin”, ve “ayda birka¢ kez” kullanan 6gretmen adaylarinin ortalama
puanlarindan anlamli olarak daha yiiksektir. Celik ve Bindak (2005) bilgisayar1 ve interneti
daha sik kullananlarin tutumunun nadiren kullananlarin tutumlarina oranla daha yiiksek
oldugunu bulmustur (10). Yapilan diger bir arastirmada interneti kullanma siklig1 fazla
olan bireylerin internete karsi tutumlari, daha az siklikta kullananlara gore daha yiiksek

oldugu rapor edilmistir (40). Yukarida ifade edildigi gibi sonuclar interneti daha sik
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kullanan bireylerin internet kullanimina yonelik daha olumlu bir tutum sergilediklerini
ortaya koymaktadir.

Mersin Universitesi’nde bilgisayar egitimi alan dgretmen adaylarmin “internetin
sosyal etkilesimde kullanim1™ alt boyutundaki ortalama puanlar bilgisayar egitimi almayan
ogretmen adaylarinin almis oldugu ortalama puandan istatistiksel olarak anlamli bir sekilde
daha yiiksektir. Mersin Universitesi’ndeki bilgisayar egitimi alan 6gretmen adaylarindan
farkli olarak Cukurova Universitesi'nde bilgisayar egitimi alan Ogretmen adaylarinin
IKYTO “tutum puani”, “internetin sosyal etkilesimde kullanimi”, “internetin iletisimde
kullanim1” ve “internetin bilgi paylasiminda kullanimi” alt boyutlarinda bilgisayar egitimi
almayanlara oranla daha yiiksek ve anlamli bulunmustur. Asan ve Koca’nin (2006) yaptigi
calismada, bilgisayar egitimi alan {niversite Ogrencilerinin  “internetin  hayati
kolaylastirdig1”, “arastirmaya yardimci oldugu” ve “saglam arkadasliklarin kurulmasina
yardimct oldugu” goriisii egitim almayanlardan anlamli bir sekilde farkli oldugu
gosterilmistir (3). Bulgular bilgisayar egitimi almis olan 6gretmen adaylarinin internet
kullanimina yonelik olumlu tutumlar sergiledikleri dogrultusundadir.

Bulunan bu sonuglar Keser ve Tavsancil’in (2002) arastirmasi ile farklilik
gostermektedir (41). Keser ve Tavsancil’in (2002) yaptigi arastirmada 329 Ggretmen
adaymin bilgisayar egitimi alip almama ile tutumlar arasinda anlamli bir fark
bulunmamistir. Bu farkliligin nedeni, her gecen giin internetin hizla yayilmasi ve
Ogrencilerin internete yOnelik olan tutumlarinin bu teknoloji ile birlikte degisiklik
gostermesi sekilde yorumlanabilir. Baska bir ifadeyle, yeni bir teknolojinin kullanimina
iliskin ilginin artti§1 biciminde yorumlanabilir.

Arastirmaya katilan 6gretmen adaylarinin annelerinin ve babalarinin egitim diizeyi
ile IKYTO o6lgegi tutum puanlari arasinda anlamli bir fark bulunmamistir. Alt boyutlar
acisindan analiz edildiginde ise iiniversiteler acisindan farkli sonuglar bulunmustur.

Mersin Universitesi’ndeki 6gretmen adaylarinin annelerinin egitim diizeyi ilkokul,
ortaokul ve lise mezunu olan 6gretmen adaylarinin IKYTO ortalama puanlari, annelerinin
egitim diizeyi {iniversite mezunu olan &gretmen adaylarinin IKYTO ortalama puanlarindan
anlamli olarak daha yiiksektir. Asan ve Koca’nin (2006) yaptiZi calismada Ogrencilerin

babasinin sadece %1.9’unun egitim diizeyi iiniversite mezunu %10.5’ise okur yazarligi
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olmadig1 belirtilmis, annelerinin egitimi diizeyi ise %35.1 iiniversite mezunu ve %16.0 okur
yazar degil seklinde belirtilmistir. Asan ve Koca’nin (2006) arastirmasinda kullanilan
Olcekteki internet kullanimina yonelik olumlu maddelere verilen “tamamen katiliyorum” ve
“katiliyorum” cevaplarin yiizdeler %50.4 ile %87.3 arasindadir (3). Bu sonugtan anlasildig:
izere; anne veya babanin egitim diizeyinin diisiik olmas1 bireylerin internete karsi1 olumlu
tutum gelistirmelerini olumsuz yonde etkileyen bir faktor olamadigi bigiminde algilanabilir.

Cukurova Universitesi'ndeki Ogretmen adaylarmin annelerinin  egitim diizeyi
liniversite mezunu olan 6gretmen adaylarmin IKYTO ortalama puanlari, annelerinin egitim
diizeyi ilkokul, ortaokul ve lise mezunu olan 6gretmen adaylarmin IKYTO ortalama
puanlarindan anlamli olarak daha yiiksektir. Bu bulguyu dogrular nitelikte yapilan bir
aragtirmada ailelerinin egitim diizeyi lise mezunu ve iistii olan Ogrencilerin teknolojiyi
kullanim egilimleri, ailelerinin egitim diizeyi lise mezunu alti olanlardan daha yiiksek
oldugu bicimindedir (45).

Arastirmaya katilan Ogretmen adaylarinin interneti en fazla hangi amaglar i¢in
kullandigina iliskin goriislerin tiniversitelere ve cinsiyete gore siralamasi “Bilgi Tarama”,
“Odev Hazirlama”, “Haberlesme”, ve “Eglence” seklinde olusmustur. Aksiit ‘iin (2005)
yaptig1 caligmada da egitim fakiiltesi 68rencilerinin interneti biiyiik oranda 6dev yapmak
icin (%85.7) kullanildigin1 gostermistir (1).

2003 yilinda ABD Ulusal Egitim Istatikleri Merkezi (National Center for Education
Statistics) tarafindan yapilan ankette Ogrencilerin okul Odevlerini yapmak i¢in interneti
kullanmalar1 birinci siray1 alirken, haberlesmeyi ikinci Oonemli kullanim amaci olarak
belirledikleri rapor edilmistir (45). Bu sonuclar dikkate alindiginda bilgiye ulagim agisindan
internetin 6nemli bir ara¢ oldugu, ancak elde edilen bilginin analiz edilmesi, sorgulanmasi
ve bir sonug¢ c¢ikarilmasi acisindan, bireyi ezbercilige/hazira alistirmasi yoniinden de bir

tehlikenin var oldugu soylenebilir.
Sonug olarak dgretmen adaylarinin internete karsi tutumlarinda farklilik vardir. Bu

farklilik cinsiyet ve siniflar ve kullanma siklig1 agisindan incelendiginde belirgin olarak

ortaya ¢cikmistir.
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Universitelerden mezun olacak oOgretmen adaylarina diisen gorev oOncelikle
kendilerinin internete karst olumlu bir tutuma sahip olmalar i¢in gerekenleri yapmak ve
ogrencilerine bu tutumlar1 aktarmaktir.

Dolayisiyla, 6gretmen adaylarinin internete yonelik tutumlarinin arttiritlmasi gelecek
nesillerin teknolojiden ve dolayisiyla internetten egitim ve 6gretim alaninda daha fazla

faydalanmalarini saglayacaktir.
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6. SONUC VE ONERILER

Arastirmada 0grenmen adaylarinin internet kullanimina yonelik olumlu bir tutuma
sahip olmasi ve cinsiyet acgisindan farklilik gostermemesi, liniversiteden mezun olacak
O0gretmen adaylarinin interneti, calisma alanlariyla ilgili gelismeleri izlemek, karsilastiklar
mesleki problemlere ¢oziim bulabilmek ve mesleki dergilerde yayinlanan bilimsel
makaleleri devamli izleyerek alanlarindaki gelismelerden haberdar olmak, diger
meslektaslarinin ~ bilgi  ve deneyimlerinden faydalanmak, i¢in kullanacaklarini
sOyleyebiliriz.

“Internetin iletisimde kullanim1” ve “Internetin bilgi paylasiminda kullaniminin”
ekonomik gelir ile iligkili oldugu arastirmamizda gosterilmistir. Egitim alaninda
ekonominin internet kullanimindaki etkisini azaltmak icin okullardaki internet olanaklarini
daha da gelistirmek ve oOgrencilerin internete ulasim imkanlarint kolay hale getirmek
gerekmektedir.

Mersin Universitesi 1. ve 2. simflarin “Internetin sosyal etkilesimde kullanim1” ve
“Internetin iletisimde kullanim1” alt boyutundaki ortalama puanlarinin yiiksek olmasi
internetin e-posta yada sohbet amacgh kullaniminin 6n planda oldugu yargisimi ortaya
cikarabilir. Cukurova Universitesi 1. ve 2. simf 6grencilerinin ise egitim ve Ogretim
acisindan interneti diger siiflara gore daha fazla kullanmak istedikleri bulgusu;
ogrencilerin akademik olarak kendilerini yetistirmek icin interneti daha ¢ok tercih ettikleri
bi¢iminde yorumlanabilir. Ogrencilerde interneti arastirmaya veya bilgi taramaya yonelik
daha fazla kullanmasi, biz egitimcilerin interneti bu yonde kullanimina iliskin
sergiledigimiz olumlu tutumlarla iliskilidir. Ornek olarak; dersleri hazirlarken internetten de
faydalanmamiz ve Ogrencilere bu kaynaklari ve arti olarak internetten konu ile ilgili
aragtirma Odevleri vermemiz, Ogrencilerin tutumlarimi olumlu yonde -etkileyecektir.

Internete yonelik tutumlarin, her kullanista internette kalma siiresi ile istatistiksel
olarak pozitif ve anlamli bir korelasyona sahip olduklar1 goriilmektedir. Yani, 6grencilerin
internette kalma siiresinin uzun olmasi, onlarin olumlu bir tutum edinmesine etki
etmektedir. Bu nedenle okullarda 30 dakika ile simirlandirilmig giinliik internet kullanim

stirelerinin arttirilmasi bu konudaki sikintilar1 ¢ozecektir.
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Bilgisayara sahip olan 6gretmen adaylarinin, sahip olmayanlara gore IKYTO
tutum puanlar1 anlamh bicimde daha yiiksektir Bilgisayar sahip olma ekonomik gelir ile
iliskili oldugundan ve her Ogrencinin bilgisayar sahibi olma olasiligi zor goriinmekle
birlikte her boliimde kurulacak bilgisayar laboratuarlar1 bu konuya ¢oziim getirecegi

seklinde yorumlanabilir.

Arastirmaya katilan 6gretmen adaylarinin interneti kullanma sikligi ile tutumlari
arasinda anlaml bir fark oldugu aragtirmamizda gosterilmistir. Bu nedenle 6grencilerin her
giin internet kullanmasina tesvik edilmelidir. Bu da odevlerin, veya sorularin e-posta
yoluyla 6grencilere gonderilmesi ve her 6grenciye bir e-posta adresi olmasini zorunlu hale
getirilmesi ile ¢oziimlenebilir. Ogretmenlerin web sayfalarinin olmasi ve bu sayfalarin
devaml giincellenmesi de Ogrencileri internet kullanmaya ve internette daha uzun sure
kalmaya tesvik edebilir. Bilgisayar egitimi alan 6gretmenlerin tutumlarinin daha yiiksek
oldugu bulunmustur. Bilgisayar derslerinin 2 doneme ¢ikarilmasi bulgularimizi desteklemis
ve bu konunun 6nemini bir kere daha gozler 6niine sermistir. Ogrencilerimizi okullarda
verilen bilgisayar dersleri haricinde Halk Egitim kurslarina yonlendirerek bu konudaki

yetkinliklerini arttirmasini saglayabiliriz.

Yapilan arastirmalarda da gosterildigi lizere ailenin egitim diizeyi ile internete
yonelik tutumlar arasinda cesitli sonuglar bulunmustur. Bunun nedenini belirlemek
amaciyla bu konunun daha ileriki ¢alismalarda arastirilmasi, konuya aciklik getirmesi

yoniinden olumlu olacaktir.

Sonug¢ olarak Ogretmen adaylarinin internete yonelik tutumlarinin arttirilmasi
gelecek nesillerin teknolojiden ve dolayisiyla internetten egitim ve 6gretim alaninda daha
fazla faydalanmalarin1 saglayacaktir. Egitimcilere diisen gorev Oncelikle kendilerinin
internete karst olumlu bir tutuma sahip olmalart i¢in gerekenleri yapmak ve 6grencilerine
bu tutumlar1 aktarmaktir. Internet kullanimina yo6nelik olumlu tutum kazandirmada
internete ulasma olanaklarinin iyilestirilmesi bu siireci hizlandirmaktadir. Ogretmen
adaylarinin genelde internet kullanimina yonelik olumlu bir tutum icerisinde olmas1 ulusal

egitim ve 6gretim hedeflerine ulagsmada avantajli bir sonug¢ oldugu yargisina ulasilabilir.

58



10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

KAYNAKLAR

Aksiit M. Egitim Fakiiltesi Ogrencilerinin Odevlerini Hazirlamada Internet Kullanimina [liskin
Tutumlar. X. "Tiirkiye'de Internet" Konferans: 9-11 Aralik 2005 Bahcesehir Universitesi Besiktas
77.

Alpar R. Spor Bilimlerinde Uygulamali Istatistik. 3. Baski, Ankara:Nobel, 2006; 135-154

Asan A., Koca N. An Analysis of Students' Attitudes Towards Internet. Current Developments in
Technology-Assisted Education, 2006; 2120-2124.

Balaa B. Ogretmen Yetistirmede Teknoloji Kullanimi. V. Ulusal Fen Bilimleri ve Matematik
Egitimi Kongresi 16 - 18 Eyliil 2002 . Orta Dogu Teknik Universitesi Egitim Fakiiltesi.

Bimper B. Measuring the Gender Gap on the Internet. Social Science Quarterly, 2002; 81(3), 189-
199.

Chapman E. MvKnight W. Attitude. 4™ ed., ABD:Crisp Learning; 1995

Comber C., Colley A., Hargreaves, D. J., & Dorn, L. The effects of age, gender and computer
experience upon computer attitudes. Educational Research, 1997; 39(2), 123-134.

Carpenter B.D., Buday S. Computer use among older adults in a naturally occurring retirement
community. Computers in Human Behavior ,2007;23(6), 3012-3024.

Chen Y., Persson A. Internet Use Among Young And Older Adults: Relation To Psychological
Well-Being. Educational Gerontology, 2002; 28(9),731-744.

Celik H. C., Bindak. R. ilkogretim Okullarinda Gérev Yapan Ogretmenlerin Bilgisayara Yonelik
Tutumlarinin Cesitli Degiskenlere Gore Incelenmesi. Egitim Fakiiltesi, 2005; 6 (10), 27-38

Dickerson, S.S. Gender Differences in Stories of Everyday Internet Use. Health Care for Women
International, 2003; 24:5, 434-451

Durndella A., Haagb Z. Computer self efficacy, computer anxiety, attitudes towards the Internet
and reported experience with the Internet, by gender, in an East European sample. Computers in

Human Behavior, 2002;18,521-535

Diinya Internet Istatistikleri (Internet World Stats) Internet. Erisim: http://www.internetworldstats.
com/ ErisimTarihi: 11.05.2007

Hong K-S., Ridzuan A. A., & Kuek M.-K. Students' attitudes toward the use of the Internet for
learning: A study at a university in Malaysia. Educational Technology & Society, 2003; 6(2), 45-49.

Internet. Erisim: http://en.wikipedia.org/wiki/Internet. Erisim Tarihi: 12.05.2007

Internetin Dogusu ve Gelisimi Erisim: http://yunus.hacettepe.edu.tr-/~sadi/dersler/ebb/ebb467-
guz2000/umut-p.html Erisim Tarihi: 07.05.2007

Intenet Tarihi (Net History) Erisim: http://www.davesite.com/webstation/net-history.shtml Erisim
Tarihi: 07.052007

Internet Tarihi. Erisim: http:/tr.wikibooks.org/wiki/INTERNET_TARIHI ErigsimTarihi: 11.05.2007

59



19.

20.

21.

22.

23.

24,

25.

26.

27.

28.

29.

30.

31.

32.

33.

34.

35.

Internetin Tarihsel Gelisimi. Erisim: http://tr.wikipedia.org/wiki/%C4%BOnternetin_Tarihsel_-
Geli%C5%9Fimi ErisimTarihi: 11.05.2007

Jackson L.A, Eye E., Biocca F.A., Barbatsis G., Zhao Y., Fitzgerald H.E. Does Home Internet
Use Influence the Academic Performance of Low-Income Children? Developmental
Psychology,2006;42(3), 429-435

Johnson K. T. Guide to Computer Literature:Effect of SES on interface Metaphor Use and
Computer performance. IEEE Computer Society, ABD, 2003: 275 — 276

Judith G.E., David L. integrating Internet Tools Into Traditional CS Distance Education: Students'
Attitudes. Computers & Education, 2002;38(4), 319-329

Kathryn R., Joan D. Student attitudes towards electronic information resources. Information
Research, 1998; 4 (2).

Kimberly C. H., Kuanchin C., David C. Y. Distancelearning, virtual classrooms, and teaching
pedagogy in the Internet environment. Technology in Society,2004; 26(4), 585-598

Mertoglu. H. , Oztuna A. Bireylerin Teknoloji Kullanimi Problem C6zme Yetenekleri ile Iliskili
midir? The Turkish Online Journal of Educational Technology. 2004; (3) 1.

Metzger M. J., Flanagin A. J. , Zwarun L. College Student Wed Use, Perception of Information
and Verification Behavior. Computers & Education. 2003; 41(3), 271-190

Nai L A., Kirkup G. Gender and cultural differences in Internet use: A study of China and the UK.
Computers & Education, 2007; (48) 301-317.

Ono H., Madeline Z. Gender and Internet. Social Science Quarterly, 2003;84(1),111-121

Oral B. The evaluation of the student teachers’ attitudes toward Internet and democracy Computers
&Education, 2006; doi:10.1016/j.compedu.

Oztopcu A. Okul oncesi ve ilkogretim siirecindeki egitimde bilisim teknolojilerinin énemi. IX.
"Tiirkiye'de Internet" Konferanst 11-13 Aralik 2003 Askeri Miize/Harbiye Kiiltiir Sitesi, Istanbul
97.

Ogretmenler ~ Tarafindan  Internetin ~ Kullanom:  (internet Use By Teacher). Erisim
http://www.crito.uci.edu/TLC/FINDINGS/- internet-use/ Erisim Tarihi: 12.05.2007

Peng H., Tsai C.C.,Wu Y.T. University Students' Self-Efficacy And Their Attitudes Toward The
Internet: The Role Of Students' Perceptions Of The Internet. Educational Studies, 2006;32(1), 73-
86.

Psikoloji ve Tutum (Attitude And Psycology) Erisim: Http://En.Wikipedia.Org/Wiki/Attitude_%28-
psychology%?29 Erimi Tarihi: 25.05.2007

Reynaud J. L. The use of the internet for teaching botany to pharmacy students. Pharmacy
Education, 2002;1(1), 137-104

Schumacher P., Morahan M. Gender, internet and computer attitudes and experiences. Computer
in Human Behavior, 2001;17, 95-110.

60



36.

37.

38.

39.

40.

41.

42.

43.

44.

45.

46.

47.

48.

Segrist K. A. A computer training program for older adults: Identifying and overcoming barriers to
continued computer usage activities. Adaptation & Aging, 2004;28,13-26.

Smith S. B. Student technology skills and attitudes toward internet-based courses: The potential
benefits of an internet tutorial. Journal Of Criminal Justice Education, 2000311(1), 97-109

Tanrikulu Z. Teknolojinin Ogretim Elemanlar1 ve Ogrencilerin letisimi iizerindeki etkisi. IX.
"Tiirkiye'de Internet" Konferansi 11-13 Aralik 2003 Askeri Miize/Harbiye Kiiltiir Sitesi,Istanbul.

TANDOGAN M., Ogretmen ve Teknoloji- Ek Okuma Kaynaklari. Anadolu Universitesi, 1998: 22.

Tavsancil E. , Keser H. internete Yonelik Likert Tipi Bir Tutum Olgeginin Gelistirilmesi. A.U.
Egitim Bilimleri Fakiiltesi Dergisi, 2001; (34), 1-2. 5.45-60.

Tavsancill E. , Keser H. internete kullanimina Yonelik Likert Tipi Bir Tutum Olceginin
Gelistirilmesi. Egitim Bilimleri ve Uygulama, 2002; (1), 1. s.79-100.

The Daily. Household Internet Use Survey Erisim: http://www.statcan.ca/Daily/English/040708/-
d040708a.htm Erisim Tarihi:11.06.2007

Thompson T. Attitudes Toward Online Shopping And The Internet. Behaviour & Information
Technology, 20023;21(4),259 — 271

Tsai C C., Sunny S.J. , Tsai M.J., Developing an internet attitude scale for high school students
Computers & Education, 2001; (37) 41-51.

Ulusal Egitim Istatikleri Merkezi (The NCES) Erisim: http://nces.ed.gov Erisim Tarihi :14.06.2007

Vromen, A. Australian Young People's Participatorypractices And Internet Use. Information,
Communication & Society, 2007;10(1), 48-68

When Students Hit the Surf: What Do Kids Really Do on the Internet and What Are the Implications
for Web Design?. Erisim http://www.lubans.org/ archive-nynma.html. Erisim Tarihi: 07.06.2007

Wong, S. L., Hanafi, A. Gender differences in attitudes towards information technology among

Malaysian StudentTeachers: A Case Study at Universiti Putra Malaysia. Educational Technology &
Society, 2007;10 (2), 158-169.

61



EKLER

EK -1
BiLGi TOPLAMA ANKETI

Sevgili 6gretmen adayi;

Mersin Universitesi Saglik Bilimleri Enstitiisii Beden Egitimi ve Spor Anabilim dali
kapsaminda, Mersin ve Cukurova Universitelerinin Beden Egitimi ve Spor Ogretmenligi
boliimlerinde yiiriitiillen bu arastirmada; internet kullanimina kars1 tutumlariniza iligskin bazi
ifadeler bulunmaktadir. Her bir ifadeyi 6zenle okuduktan sonra, size uygunluk derecesine
gore degerlendirerek, uygun kutucuga (X) isareti koyunuz. Yanitlarinizin, sizin gercek
diisiincelerinizi igtenlikle yansitmasi, bilimsel bir ¢alismaya giivenilir veriler saglamasi
acisindan ¢ok biiyiik onem tasimaktadir. Yardimlariniz icin tesekkiir ederim.

Prof.Dr.Sefik TIRYAKI Ars.Gor.A.Taner ERDOGAN

Danisman Yiiksek Lisans Ogrencisi

1.Universite: 1( YME.U 2()CU
2.Cinsiyet: (H)K ()E
3.Yas:

4Smif: 1.() 2.() 3.() 4.()

5.Bilgisayarmmz Varm? () Evet ( ) Hayir
6.internet Baglantimz varni?  ( )Evet ( ) Hayir
7.Interneti ne kadar siiredir kullaniyorsunuz? yil
8.internete hangi siklikla giriyorsunuz?
1( ) Her Giin 2 () Haftada birkag kez 3 () Haftada bir giin 4 () Ayda birkag kez
9.Her kullanista internette ne kadar siire kaliyorsunuz? _ saat

10.interqeti ne amach kullanmiyorsunuz? ( 1 den fazla secenegi isaretleyebilirsiniz)
1.( ) Odev Hazirlama  2.( ) Haberlesme 3. ( ) Bilgi Tarama 4. ( )Eglence 5. ( ) Diger

11.Bilgisayar egitimi aldimznm? Evet() Hayir()

12.Lisans ders programinda Bilgisayar dersinin yer alma bicimi sizce nasil olmah?
1( ) Se¢meli 2 () Zorunlu

62



13.Lisans ders programunda aldigimz Bilgisayar dersinin en fazla hangi alana yonelik olmasini

istersiniz?

1 ( ) Donanim 2 () Yazilim 3 () Internet 4 () Diger
14.Annenizin egitim diizeyi nedir? )

1( ) Ilkokul 2 ( )Ortaokul 3 () Lise 4 () Universite 5( ) Diger
15.Babanizin editim diizeyi nedir? )

1( ) Ilkokul 2 ( )Ortaokul 3 ( ) Lise 4 () Universite 5( ) Diger
16.0grenci aylik geliriniz kac YTL? YTL
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EK-2

INTERNET KULLANIMINA YONELIK TUTUM OLCEGI

Tutumlar

Tamamen katilirnm

Katilirnrm

Kararsizim

Katilmam

Hic Katilmam

. Internet insanlarin egitilme hakkini kullanmalarimi saglayan bir aragtir.

. Internette 6grendigim konuyu istedigim kadar tekrar etmek beni rahatlatiyor.

. Internet 6gretmenin veriminde artis saglar.

. Bence internet 6gretimin kalitesini arttiriyor.

. Internette kendi hizzma uygun 6grenme firsat1 yakaliyorum.

. Internette 6grenci merkezli yaklasimla 6gretim yapilmas1 6grenme istegimi arttiryor.

. Internette 6grenmek beni eglendiriyor.

. Internet 6gretimi sikiciliktan kurtarir.

O | X[ | N | |W[IN|—

. Internet siiper bir kiitiiphanedir.

—
o

. Internet es zamanl bilgi alisverisi sagladigindan ilgimi ¢ekiyor.

—
—

. Internette istedigim kaynaga ulasmak beni sevindiriyor.

—_
[\

. Internette arastirma yapmak bana sikic gelir.

—_
(9%

. Aragtirma yaparken internetten yararlanmam.

,_.
o

. Internet aragtirma yapma istegimi arttirryor.

—
91

. Internet iizerinden tarama yapmaktan hoslanmiyorum.

—_
)

. Internet sayesinde yeni insanlarla tanistyorum.

—
~

. Internette uzak iilkelerden yeni dostlar ediniyorum.

—_
o]

. Internette uzak iilkelerden yeni dostlar edinmek beni mutlu ediyor.

—_
Nl

. Sorunlarimi internet yoluyla farkli kesimlerden kisilerle paylagsmak beni rahatlatiyor.

[\
=)

. Keske biitiin dersler internet araciligiyla verilseydi.

[\
—_

. Internetteki 6gretimin zevkli oldugunu diisiinmiiyorum.

N
[\

. Internette 6gretim ilgi cekicidir.

[\e]
98]

. Bana gore internette 6grenme, 6gretimi daha etkin kilar.

)
=

. Haberlesmelerimi internet araciligiyla yapmam.

[\
W

. Interneti iletisimde kullanmam.

[\
(o)}

. Mektup yazmak yerine e-mail kullanirim.

[\
~

. Internette kendimi 6zgiirce ifade edebiliyorum.
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Tutumlar

Tamamen katilirim

Katilirnm

Kararsizim

Katilmam

Hic Katilmam

28. Internet bana gore, fikirlerin dzgiirce tartisildig1 en iyi ortamdir.

29. Diinyadaki olaylar1 izlemek i¢in ana bagvuru kaynagim internettir.

30. Internet bilginin en kolay paylasildig1 yerdir.

31. Internet benim igin iletisimde ana kaynaktir.
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OZGECMIS

1971 yilinda Ankara’da dogdu.1989 Yilinda Orta Dogu Teknik Universitesi Beden Egitimi ve
Spor Boliimiine girdi. 1994 Yilinda 2.91 akademik ortalama ile boliim 4.’sii olarak mezun oldu.
Lisans dgrenimi boyunca 4 defa seref listesine alindi.1994 Yilinda ayni béliimde Arastirma
Gorevlisi olarak goreve basladi ve Voleybol Egitimi derslerine girdi. Prof.Dr. Giil Tiryaki ile
futbolun bilgisayarli analizini Tiirkiye’de ilk defa gerceklestirdi. Prof. Dr. Fehmi Tuncel ile
kiirekgilerin fizyolojik karakterlerinin belirlenmesi {izerine bilimsel c¢alismalar yapti. Aym
boliimde 1994 yilinda Yiiksek Lisans programini kazandi. 1994 Yilinda Oktay Orkunoglu ve
voleybol ihtisas grubu ile Voleybolda Temel Teknikler adli kitab1 ¢ikardi.1995 yilinda Tiirkiye
Voleybol sampiyonasinda bas antrenoér olarak ODTU bayan voleybol takimini ile Tiirkiye
ikincisi oldu. 1995 Yilinda YOK adina Amerika’ya burslu olarak gonderildi. Egzersiz
Fizyolojisi tizerine Yiiksek Lisans ve Doktora dersleri aldi. Performans laboratuarlarinda ve
kalp rehabilitasyon merkezlerinde gorev yapti. Bu laboratuarlarda Siireyya Ayhan ve Gabriela
Szabo gibi atletlerin performans testlerini ve degerlendirmelerini yapti. Prof. Dr. Roberts
Robergs ile yiiksek irtifa ve spor icecekleri alanindaki calismalarda yer aldi. Ayrica Prof. Dr.
Vivian Heyward’dan antropometrik 6l¢iim dersleri aldi ve Prof. Dr. Hemming Atterbom ile gaz
analizorii performans testleri konusunda calismalar yapti. 2001-2003 yillar1 arasinda New
Mexico Universitesinde Tiirk Ogrenci Birligi bagkanlig1 yapti. 2004 Yilinda Tiirkiye’ye dondii.
2006 yilinda Genglik ve Spor Genel Miidiirliigii’niin gergeklestirdigi Olimpiyatlara Sporcu
Yetistirme Projesinde Olgme ve Degerlendirme Komisyonu iiyesi olarak gorev aldi. 2006
yilinda Mersin Dagcilik Kuliibiine Akut Dag Hastalig1 ve Korunma Yollar1 ve Yiiksek Irtifada
Beslenme konferanslar1 verdi. 2006 yilinda Tiirkiye birinci basketbol liginde bulunan Mersin
Biiyiiksehir Basketbol takiminin sezon oncesi viicut yag oOlctimlerini yapti. 18-22 Eyliil2006
tarihleri arasinda Akdeniz Oyunlari’nin aday kenti olan Mersin’de, Tiirkiye Ulusal Olimpiyat
Kurulu ve Uluslar aras1 Denetleyici heyeti ile Mersin Universitesi’ni temsilen gorev yapti.Halen
Mersin Universitesi Beden Egitimi ve Spor Yiiksekokulunda Arastirma Gorevlisi olarak
gorevine devam etmekte ve Spor Fizyolojisi ve Bilgisayar derslerini yiiriitiilmesine

katilmaktadir. Yabanci dili ingilizcedir. Evli ve bir ¢ocuk babasidir.
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