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ONSOZ

Insan toplumsal yasam igerisinde siirekli bir gelisim, etkilesim i¢indedir. Zaman
ilerleyip teknoloji gelistikge insan davranislarinda beklenilmeyen sekillerde gelismektedir.
Cocuk gelisimine iligkin herhangi bir uygulama, ailede kigisel gelisim olarak algilanirken,
diger bir ailede aile kiiltiirline ve geleneklere uygun olmayan bir davranis olarak
belirlenmektedir. Kimi zaman yeni bir heyecan arayisi, arkadas grubu igerisine girmek ic¢in
yapilan davranis bir taraftan sug¢ sayilirken diger taraftan magdur rolleri i¢inde sayilmaktadir.
Bireylerin egitim, kiiltlir seviyeleri, yasanilan ortam, sosyo-ekonomik ve c¢evresel ortamlarin
farkli olmasi c¢ocuklarm egitim ve gelisimlerinde degisimi beraberinde getirmektedir. Bu

calismanin ana temasi olan suclu ve magdur ¢ocuklar, tiim toplumu ilgilendirmektedir.

Suc ve magdur, insanoglu var oldugu siire karsilasilan bir olgudur. Insanoglu var
oldugu giinden bu zamana kadar sosyo-kiiltiirel olaylar, sanayinin gelismesi vb. durumlardan
dolay1 sugu ve magduriyeti de beraberinde getirmistir. istenmeyen durumlar, bireylerin sug
islemesine ve suca maruz kalan bireyler meydana getirmistir. Insanlarm ihtiyaclari,

beklentileri degistik¢e suglar ve magdurlar’da degismistir.

Gilintimiizde ¢ocuklar her tirlii su¢a maruz kalmaktadir. Bunlar i¢inde en ¢ok
giiniimiizde cinsel (istismar, taciz, tecaviiz), darp, gasp, uyusturucu, alkol ve madde
bagimliligi, hirsizliga maruz kalma sayilabilir. Su¢ ve magduriyete tiim toplumu ilgilendiren
sosyal bir sorun olmaktadir. Su¢ ilk ¢aglardan itibaren magduriyetide beraberinde
getirmektedir.

Cocuk ve ergen, gerek magdurlar konusunda iilkemizdeki kayitlarin yetersiz

olmasi, gerekse akademik olarak istismar, ihmal, su¢, magdur, konularinda c¢aligmalarin



yeterli yapilmamis olmasi nedeniyle, bu konularla ilgili iilkemizde saglikli rakamsal verilere
ulagsmak oldukca zordur. Ancak son zamanlarda adli tip, hukuk, sosyal pediatri, egitim,
sosyal, ¢cocuk ve ergen ruh sagligi uzmanlarinin dnciiliigiinde yapilan ¢aligsmalar ile bu durum

kismen normallesme siirecine girmistir.

Cocuk ve ergenlerin yasadigi, magduriyet durumuna gore, ilerleyen yaslarda
toplum icinde psikolojik ve sosyal problemlerden dolayr sosyal uyumda problem
yasanabilmektedir. Cocuk ve ergen suc¢lulugu ve magduriyeti, cocugun bundan sonraki tiim

gelisim donemlerini etkilemektedir.

Bu aragtirma, 2010 yili Eyliil ay1 ile 2011 yil1 Subat ay1 arasinda Manisa Emniyet
Cocuk Sube Miidiirliigii’ne miiracaat edenler arasindan, goniilli katilim esas almarak

magduriyete ugramis 100 ¢ocuk ve ergen magdur ile yapilmistir.

Birinci bolimde, su¢ ve magdurla iliskin kavramlar, ¢ocuk suglulugunu ve
magduriyetini artiran ve ¢aligmanin ortaya ¢ikmasina etki eden durumlar, ¢ocuk ve ergen, sug
ve magduriyetin toplumsallasma siirecinde etkileri, bu etkilerin hukuksal agidan, psikolojik
danigma ve rehberlik acisindan degerlendirilmesi, farkindaligin artirilmasi, arastirmanin
Onemi, amaci, problem, alt problemler, sinirliliklar, sayithlar ve tanimlar yer almaktadir.
Calismanin ikici boliimiinde, ¢ocuk ve ergen suclulugu ile ilgili kavramlar, ¢cocuk ve ergen
su¢lulugunun alt boyutlar1 (cinsel istismar ve ithmal, darp (siddet), gasp, yaralama, hirsizlik)
aileden, okuldan ve toplumsal kaynaklarinin nedenleri ile beraber irdelenmesi, ¢ocuk ve ergen
suc¢luluguna iligkin kuramsal yaklasimlar, Tiirkiye’de ve Manisa’da, cocuk ve ergen
suglulugunun durumu, yurt iginde ve yurt disinda yapilmis diger c¢aligmalarin genel

degerlendirmesi bulunmaktadir. Ugiincii boliimde, arastrmanin yontemi ve arastirma siireci



yer almaktadir. Dordiincii boliimde, bulgulara ve yoruma yer verilmis, besinci boliimde,

aragtirmanin sonucu ve onerileri ele alimmuistir.
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OZET

Suca Maruz Kalms, 8-18 Yas Arasi Cocuk Ve Ergenlerin Magduriyetlerinin

Incelenmesi: Manisa ili Ornegi
Soner GOL

Yiiksek Lisans Tezi, Egitim Bilimleri Enstitiisii
Egitim Bilimleri Ana Bilim Dah Psikolojik Danismanlik ve Rehberlik Boliimii
Damisman: Yrd. Dog¢. Dr. Ziilal ERKAN

Nisan, 2012; 239 Sayfa

Bu c¢alisma, Manisa ili Emniyet Miidirligi Cocuk Sube Miidiirligii’nde,
magduriyetin yasandigi ilk miiracaat aninda, su¢a maruz kalmis, 8-18 yas arasi, ¢ocuk ve
ergen magdurlarin, algilarinin neler oldugunu cinsiyetlerine, yaslarina, magduriyet tiirlerine,
magduriyetin yasandigi yere, magdurun kimin bakiminda olduguna, sosyo-ekonomik

durumuna iligkin verileri tespit etmeyi amacglamaktadir.

Buna bagli olarak ¢alismada yer alan, su¢a maruz kalmis, 8-18 yas arasi, ¢gocuk ve
ergen magdurlara uygulanan ankette hangi maddeler arasinda istatiksel olarak anlamli
farklilarinin olup olmadig ortaya ¢ikarilmaya calisilmistir. Arastirmada, ¢alisma grubu 100

kisiden olusmaktadir. Arastirma, yontem olarak goriisme ve anket yolu ile yapilmistir.

Veri toplama agsamasinda, su¢a maruz kalmis ¢ocuk magdurlarin heyecanlari, ne
yapacaklarm1  bilememeleri,  Ozellikle cinsel istismar  konusunda  ailelerinin

bilgilendirilmemesi ile magduriyeti olusturan kisilerin cezalandirilmas: istegi, sorusturma ve



kovusturmanin biran evvel yapilmas talepleri, kiz ¢ocugu magdurlarinin ifade vermede erkek

gorevlilere kars1 zorlandigi, buna istinaden de ifadelerini eksik verdikleri gozlemlenmistir.

Calismada veriler, Manisa Emniyet Midiirliigii Cocuk Sube Midiirliigii’ne gelen
ilk 100 magdura, 2010 Eyliil ay1 ile 2011 Ocak aylar1 arasinda arastirmaci tarafindan
gelistirilen “Magduriyet Algis1 Anketi” uygulanarak gerceklestirilmistir. “Magduriyet Algisi
Anketi” sonucu bagimsiz t testi, Tek Yonlii Varyans Analizi ve farkin kaynagini bulmak
icinde Tukey Harfleme Testi uygulanmustir.

Elde edilen bulgulara gore:

e Suca maruz kalmis, 8-18 yas arasi, cocuk ve ergen magdurlarin, cinsiyetlerine gore,
;magduriyet algilar1 arasinda anlamli farklihk goriilmistiir. Bu farklilik erkek cinsiyet
magdurlar lehine anlamli fark bulunmustur.

e Suca maruz kalmig, 8-18 yas arasi, cocuk ve ergen magdurlarm, yaslarma gore,
,magduriyet algilar1 arasinda anlamli farklilik goriilmiistiir. Bu farklilhik 15-17 yas arasi,
cocuk ve ergenler lehine anlamli bulunmustur.

e Suca maruz kalmis, 8-18 yas arasi, ¢ocuk ve ergen magdurlarin, magduriyet tiiriine gore,
magduriyet algilar1 arasinda anlamli farklilik goriilmiistiir. Bu farklilik darp (siddet) lehine
anlaml1 bulunmustur.

e Suca maruz kalmis, 8-18 yas arasi, ¢ocuk ve ergen magdurlarm, magduriyetin yasandigi
yere gore, magduriyet algilar1 arasinda anlamh farklilik goriilmiistiir. Bu farklilik diger
secenegi (okul, insaat alanlari) ve sokaklarda gerceklesme seklinde anlamli fark

bulunmustur.



e Suca maruz kalmis, 8-18 yas arasi, cocuk ve ergen magdurlarin, kimin bakiminda
olduguna gore magduriyet algilar1 arasinda, anlamli farklilik goriilmiistiir. Bu farklilik 6z
(anne-baba) magdurlar lehine anlamli bulunmustur.

e Suca maruz kalmis, 8-18 yas arasi, ¢ocuk ve ergen magdurlarin, sosyo - ekonomik
durumuna gore, magduriyet algilar1 arasinda anlamli farklilik goriilmistiir. Bu farklilik

600-1000 TL lehine anlaml1 bulunmustur.

Sonug olarak arastirma sonuglari, cocuk ve ergen magdurlarin, magduriyet

diizeyleri arasinda anlaml bir fark oldugunu gostermektedir.

Anahtar Kelimeler: Magdur, sug, ¢cocuk magdur, ¢ocuk sugu, ¢ocuk siddet, gocuk

cinsel istismar ve ihmal, ¢ocuk gasp, ¢ocuk hirsizlik.



ABSTRACT

A case study to to determine the variations in abuse of children and adults aged 8- 18:

Sample of Province of Manisa

Soner GOL
Further Studies Thesis Educational Sciences Institute
Educational Sciences Department Psychological Consultancy and Guidance
Department
Counselor: Yrd. Dog. Dr Ziilal ERKAN

April, 2012; 239 Pages

This study seeks to determine the data regarding the conceptions of victims their
sexes age groups the offence types locations where the crimes took place by whom the
victims were being supervised and the socioeconomic status of the abused children and adults
whose ages ranged from 8 to 18 at their legal application soon after the offensive incidents to

Manisa Police Directorate Department of Minors.

Accordingly every effort was made to clarify whether the abused children adults
between the ages of 8 and 18 were statistically meaningfully aware of which items on the
survey directed them The study consists of 100 individuals and research was carried out via

interviews and surveys.

At the stage of data gathering moods of abused children their confusions their
demands of not informing their families especially in cases of sexual offensives of not

charging the abusers of urgent inquiry launch were very frequent and female abused



individuals had difficulty during their questioning consequently they didn’t accurately answer

the questions directed to them.

The study data were processed by the researcher from September 2010 to January
2011 through conception of abuse survey applied to the fist 100 abused individuals who
applied to Manisa Police Directorate Department of Minors Relying on the Conception of
Abuse Survey independent test and single way variance analize to obtain the elements of

variation Tukey Lettering Tests were used.

According to obtained findings:

e A substantial variation in conception of abuse among the abused children and adults aged
8 to 18 has been determined and this variation was for the benefit of males.

e A substantial variation in age groups among the abused children and adults aged 8 to 18
has been determined and this variation was for the benefit of individuals aged 15 to 17.

e A substantial variation in location of abuse groups among the abused children and adults
aged 8 to 18 has been determined and this variation was recorded as streets construction
sites and schools.

e A substantial variation in supervision persons among the abused children and adults aged
8 to 18 has been determined this variation was in fovour of biological parents.

e A substantial variation in socio economical status among the abused children and adults

aged 8 to 18 has been determined and this variation was in fovour of 600 1000 income

group.



Vi

As a result study outcomes show that there is a substantial variation in the levels

of being abused among child and adult victims

Key words: Victim, crime, child victim, child crime, child violence, child abuse

sexual abuse, child pickpocketing, child theft.
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1. BOLUM

GIRIS

Birey dogdugu andan itibaren siirekli bir gelisim ve degisim igerisinde
bulunmaktadir. Bu gelisim ve degisim siirecinde su¢ ve magduriyet, bireyin yasami boyunca

bireysel ve ¢evresel durumlara bagli olarak degisim gostermektedir.

Birey, herhangi bir anda istenilmeyen bir olayin magduru olabilmektedir. Her
kiiltiirde ve sosyo-ekonomik diizeyde bu durum yasanmaktadir. Ornegin, ¢ocuk kavga eden
arkadasini ayirmak isterken, darp (siddet ) magduru olabilir. Cocuk ve ergenin, su¢ sonrasi
yapilan miidahalelerde haksizliga ugramasi, kotli muamele gormesi, gereksiz yere mesgul
edilmesi veya yeterince ilgilenilmemesi gibi nedenlerinde dolay1 da tekrar magdur olmalari

ikinci magduriyete sebep olmaktadir (Sokullu, 2008).

Cocuk kavrami, tarihte toplumun yapilarina, Kkiiltiirlerine, inanglarina,
ekonomilerine gore degisen bir kavramdir. Cocuk Haklar1 Sozlesmesi’ne gore ise “ulusal
yasalarca daha geng bir yasta resit sayilma harig, 18 yasin altindaki her insan ¢ocuk sayilir”

denilmektedir (Kurtay, 2004).

Cocukluk donemi Orselenme yasantilari, bireyin dayanma giiclinii zorlayan,
yineleyen, uzun siireli seyri olan ve insan eliyle olusturulan travmalardan biridir. Dolayistyla
Orselenme yasantilarma maruz kalma, birey {lizerinde yogun ve uzun donemli etkiler

olusturmaktadir (Terr, 1991).



Cocuklar, aile igerisinde ve diger ortamlarda da suga maruz kalmaktadir. 2005
yilinda olusturulan Cocuk Koruma Kanununa ragmen, uygulamadaki eksiklikler magduriyeti
artirmaktadir. Ornegin, istenmeyen sekilde meydana gelen cinsel istismar olaymdan sonra
emniyet asamasinda diizenli ¢alisma yapilmakta, haricinde diizenli ve asamali takiplerle
beraber kontrol yapilip, aile de ¢cocugun istegine bagli olarak hareket etmektedir. Bu durum
yasanilan magduriyeti artirmakta, ¢ocugun gelecekteki yasamini olumsuz etkilemektedir

(CKK, 2005).

Cocugun toplumsallagsma siirecinde, ilk sosyal birliktelik olan aile, ¢ocugun
gelisiminde psikolojik, biyolojik ve sosyolojik olgunluga ulasmasinda etkilidir. Aile, gocugun
temel ihtiyaglarmi karsilayan, davranisinin sekillenmesinde, saglikli bir birey olmasi saglayan
en etkili kurumdur. Cocugun yasadig: aile ve toplumsal g¢evre, siddete, saldirganliga, cinsel
istismara vb. istenmeyen davraniglara yonelmesi, suga itilmis ¢gocuk kavrami, ¢ocuk ve ¢ocuk
suclulugunu meydana getirmektedir. Su¢ isleyen ¢ocuk yoktur, suga itilen ¢ocuk vardir
diyerek bu konuda asil sorumlunun, aile ve toplum olduguna isaret edilmektedir. Suca
yonelen ¢ocuk, aile ve toplumdaki diizensizliklerin bedelini 6deyen, sonra da topluma ddeten
cocuktur. Suclu denilen ¢ocuk, daha bastan, vazgecilmez bir hakkindan yoksun birakilan,

dolayisiyla yasa dis1 yollardan hakkini almaya zorlanan ¢ocuktur (Yoriikoglu, 2000).

Ailenin 6nemli gorevlerinden biride, ¢ocugu egitme islevidir. Anne ve babalarin
uyguladigi, asir1 koruma ve hosgoriiniin egemen oldugu disiplin anlayis1 kadar, asir1 sert ve
otoriter davraniglar da ¢ocugu olumsuz etkilemektedir. Cocugun ruhsal agidan saglikli
biiyiimesinin 6n kosulu aile i¢inde tutarli davranislar ve ¢ocuga verilen egitimdir. Anne ve
babalarin c¢ocuklar1 suga yonelmeden 6nce nasil bir tutum ve davranis sergileyecegi, suc

islediyse neler yapabileceklerinin bilincinde olmalar1 gerekmektedir.



Ailenin sosyo-ekonomik durumunun iyi olmamasi, aile niifusu ve kardes sayismin
fazla olmasi, ailede bosanma ve ayrilik durumlari, ¢ocuk ve ergenlere asir1 baski ve disiplinin
asir1 olmasi, kardesler arasinda kiskanglik, ihmal ve istenmeyen olumsuz davraniglarin ailede
kabul edilmesi, anne-baba tarafindan yeteri diizeyde ilgi, sevgi, saygi gormemesi, ¢evre ve
sosyo-ekonomik durum bagli kendine giliven eksikligi, yasanilan cevrede suc islemis
bireylerden olmasi, anne-baba ve ¢ocuk iletisimin yeterli diizeyde olmamasi, gibi etmenler
¢ocugun suga yonelmesinde etkili olmakta, psikolojik agidan olumsuz olarak etkilemektedir

(Polat, 2007).

Aile igerisinde istenmeyen iletisim problemleri parcalanmig aileleri meydana
getirmektedir. Bosanmalar sonrasinda ¢ocuk hangi tarafta kalirsa kalsin, diger tarafi
Ozlemekte, onun yoklugunu hissetmekte, kendisini giivensiz ve sevgisiz hissetmektedir. Bu
dénemlerde ¢ocuklara ebeveynler de fazla yardimci olamamaktadir. Ciinkii onlar da yeni bir
diizene uymanin giigliikleriyle basa ¢ikabilme yollar1 aramaktadirlar. Bosanmadan sonraki ilk
yil i¢inde ebeveyn g¢ocugundan uygun isteklerde bulunamamakta, gocuga tutarli disiplin
uygulayamamakta, saglikli iletisim kuramamakta, yeterli sevgi gosterememektedir (Erkan,
1989). Anne-baba yoksunlugu, diizensiz anne-baba-¢ocuk iletisimi, ailedeki bireylerin egitim
diizeyi, ¢ocuk sayisi, dogum sirasi gibi ailevi faktorler de sugla iliskilidir (Demir, 2003).
Anne-babalarin sézlerinde, hareketlerinde tutum ve davranislarinda orseleyici, sert, kirici,
suclayict 6gelerin agirlik kazanmasi ve cezalandirmaya dayali egitim bi¢imi, ¢gocugun 6nce
anne-babaya, daha sonra diger kisilere kars1 kizginlik, 6fke, nefret duymasma ve saldirgan

davranmasina neden olmaktadir (K6knel, 2005).



Aileden sonra ¢ocuk i¢in en dnemli sosyallesme alant okuldur. Bu donemde, bos
zaman aktivitelerinde ve kitle iletisim aracglarinda da sosyalizasyona tabi olur. Cocugun
giindelik hayatini olusturan bu sosyalizasyon aginda normal davranig kaliplarinin olmasi onun
patolojik davranigta bulunmamasmi saglar (Bal, 2004). Aileden edinilen kimligin
pekistirilebilecegi, topluma uygunluk tanimlarinin net olarak 6grenilebilecegi ve g¢ocugun
gelecek fikriyle tanmisabilecegi yerdir. Okul ¢ocuk iizerinde sosyal bakimdan ¢ok yetkin bir
yapict etki yapar (Polat, 2004). Sosyal a¢idan okul, gerektiginde aile ve yakin g¢evrenin
cocuga veremedigi olumlu etkilesiminin ortammi hazirlayarak, ¢ocugun toplumsallasmasini
saglar (Atar, 1993). Okulda alinan egitimin Kisilerin sug isleme olasihigini azalttigi yoniinde
somut veriler bulunmaktadir. Okullar amaglar1 itibariyle egitim 6gretim kurumlari olup,
bireyin aile ortaminda sosyal yasama entegre olmasi ve yeni sosyal iliskiler gelistirebilmesi
acisindan en Onemli aractir (Diivenci, 1995). Cocuk okul hayatina basladiginda da aile
¢ocugun egitimi konusunda ona yol gdstermek, onu yonlendirmek, ¢ocukla ilgili siirekli

olarak olumlu iletisim halinde bulunmak zorundadir (Eres, 2008).

Toplumsallagma siirecinde aile iliskileri yetersiz olan ¢ocuklarin akran gruplarina
daha cok ilgi duyduklar1 ve akran grubundan olumsuz etkilendikleri sdylenebilir. Arkadaslik
iligkilerinde sug¢lu modellerin varlig1 halinde, arkadaslik yoluyla bunlar kolayca alinabilmekte
ve diger elverisli toplumsal sartlarla pekismektedir. Ergenlik doneminde, akranlar1 tarafindan
onay gormek i¢in onlarin ilgi, deger ve tutumlarini benimsemektedirler. Grup tarafindan kabul
gérme, ergenin kendisine olan giivenini pekistirmekte ve arkadaslari arasinda duygu ve
diistincelerini rahat¢a dile getirmesine katkida bulunmaktadir. Ergenler birbirlerini
inceleyerek ve birbirlerine geribildirimlerde bulunarak, bireyler arasi becerilerini gelistirme

firsat1 bulabilmektedirler (Delikara, 2000).



Psikolojik boyutu incelediginde, ¢ocukluk ve ergenlik, bedensel ve duygusal
gelisimin en hizli oldugu, kimligini ve benlik saygisini, sosyal ¢evresi ile olusturmaya
calistigr donemdir. Cocuk ve ergeni, psikolojik agidan en ¢ok etkileyen durum, sosyal
etkilesimin gerceklestigi ortam, aile ve ¢evredir. Anne ile baslayan etkilesim, aile iiyeleri ve
cevresi, okulda ve i¢inde bulundugu ortamin etkisi ile siirekli degisim ve gelisime maruz
kalmaktadir. Aile iiyelerinden birinin 6zellikle babanin ve erkek kardesin suca karismis
olmasi, komsu ve arkadas cevresi tarafindan olumsuz iletisime istenmeyen arkadasliklara
maruz birakmaktadir. Cevre ile etkilesim, ¢ocuk ve ergenlerin Kimlik kazanmasina, benlik
algist ve kisilik gelisimine, sosyal becerilerin gelistirmesini ve topluma uyumunu
etkilemektedir. Cocugun psikolojik gelisiminde dolayli ve dogrudan 6grenme vardir. Siirekli
bagirarak cevresini yonlendiren ebeveyn, ¢cocuklarma baski unsuru olusturmakta, onlarinda
ayni sekilde davranmasmi saglamakta, psikolojik olarak olumsuz etkilemekte, cocuk ve

ergenlerin su¢a maruz kalmasini arttirmaktadir (Aydin, 2010).

Cocugun yasamis oldugu psikolojik travmalar, g¢evre ile iletisimi olumsuz
etkileyen durumlardan biridir. Yapilan arastirmalar, bosanmis aile ¢ocuklarinda ruhsal
uyumsuzluk oranmin yiiksek oldugunu gostermektedir. Bu uyumsuzluklarm en onemlisi
ruhsal  ¢Okkiinliik, okul basarisizligi, sugluluk, c¢esitli davramis bozukluklaridir
(Yoriikoglu,2007).  Psikolojik agidan, diisiik zekd diizeyinde olan gocuklar, toplumsal
kurallar ve yasalarla ¢atigsmaya girip su¢ isleme egilimindedirler. Bu tiir ¢ocuklar, babadan
baglayarak her tiirlii otoriteye karsi ¢ikma, fiziksel giice hayranlik, ¢abuk sinirlenme, duygusal
gerginlik, maddi doyum pesinde kosma, giivensizlik ve saldirganlik gibi kisilik 6zellikleri

gosterirler. Suglu gocuklar grubunda uyumsuz ¢ocuklar daha sik goriiliir (Yavuzer, 2006).



Kisilik bozuklugu olan ¢ocuklar tedavi edilmedigi siirece, bu rahatsizliklarmin
niteligine uygun suglar1 isleyebilirler. Kleptomanlarin hirsizlik yapmasi, psikopatlarin siddet
suclarmi islemesi, bu tiiriin 6rneklerindendir. Norotik kisilik bozukluguna baglt bilingsizce
yapilan anti-sosyal davraniglar sonucu, sug islenebilmekle beraber, sara (epilepsi) beyin
iltihabr gibi tiimiiyle organik kosullara kars1 bir tepki olarak davranigin kontrol edilememesi

de dolayli sugun meydana gelmesine sebep olmaktadir. (Karagéz ve Demircin, 1996).

Sug, her toplumda tanimi1 farkli olmakla beraber, hukuka aykir1 olarak yapilan her
tiirlii davranis olarak tanimlanabilinir. Yapilan yazin taramalar1 sonucu hem tilkemizde
hem de diinyada yapilan ¢alismalar ¢ok yeni oldugunu sdyleyebiliriz.Var olan ¢aligmalar da
su¢ ve magduriyetin farkli boyutlarini ele almaktadir. Sug¢ ve magduriyet, multidisipliner bir
yaklagimla adli tip, hukuk, psikiyatri, cocuk ve ergen psikiyatri, egitim, sosyoloji, psikoloji
bilimlerinde arastirilmakta, kismen de olsa gelisme saglanmaktadir. Bu farkli disiplinlerdeki
calisma su¢ ve magdur kavrammin farkli sekillerde tanimlanmasma farkli yaklagimlarin
ortaya ¢ikmasia neden olmaktadir.

Tiirkiye’de bu konu ile
ilgili ¢alismalar son zamanlarda artis gostermektedir. Genel olarak yapilan ¢aligmalarin cinsel

istismar ve ihmal, siddet- zorbalik {izerine oldugu goriilmektedir.

Yabanci yayin taramasmda ise “Juvenile Delinquency” kavramiyla agiklanan,
tam karsilig1 “resit olmayanm suglulugu” olarak cevrilebilecek kavram Tiirkiye’de “Cocuk
Suglulugu” olarak kullanilmakta, bu tanimin igerisinde hem ¢ocukluk hem de ergenlik
doneminin biiyiik bir kesimi (11-18 yaslar1 arasindaki kanuna karsi gelmis olanlar)
kapsamakta ve ¢ocuk su¢lulugu davranisinin iginde olan ¢ocuklar, “suga itilmis gocuk” olarak

kabul edilmektedir (Polat, 2002).



Cocuk suglulugunun degisik boyutlar1 ile incelendiginde; toplumsal boyutu,
hukuksal boyutu, psikolojik boyutu ve psikolojik danisma ve rehberlik boyutu vardir.
Toplumsal degerlerin siirekli ve hizli degisimi, ahlak kurallarinin yarattigi karmasa, diizensiz
kentlesme, ekonomik bunalimlar, suca yonelen c¢ocuklarin sayisinin artmasinda etkili
olmaktadir. Zamanla kazanilan olumsuz davraniglarin uygun ortam buldugunda kendini
gostermesi olarak nitelendirilen ¢ocuk suclulugunun yok edilmesinde, toplumlara biiyiik

gorev ve sorumluluklar diismektedir (Balo, 1995).

Cocuk suglulugunu onleyici programlar, mevcut suclari onlemede ya yeterli
donanima sahip degildir ya da yeterli donanima sahip olsalar bile uygulamada baz1 aksakliklar
nedeniyle, istenilen basar1 yakalanamamaktadir. Gelismekte olan bir¢ok iilke bu problemle ya
cok az ilgilenmekte ya da ilgilenmemektedir. Bu nedenle, uluslararasi is birligine dayali
programlar yetersiz kalmaktadir. Gelismis iilkeler ¢ocuk suglulugunu onlemeye yonelik
programlar uygulamaktaysa da bu programlarin genel etkileri var olan sorunu ¢dzmekte
yetersiz kalmaktadir. Uluslararasi yeterli verinin olmamasi sorunun ¢dziimiinde bir engeldir

(Salagev, 2003).

Su¢a maruz kalmis, ¢ocuk ve ergenlerde, bilissel, duygusal ve davranissal
degisimler yasanmaktadir. Degisimlerden en cok etkilenenler ise cocuklar, onlarin aile
fertleri, okul ve sosyal ¢evreleridir. Siirekli gelisen ve degisen diinyada, ¢cocuk ve ergenlerin,
karsilagtiklar1 sorunlara bilimsel ¢oziimler iiretmek, sorunlarla miicadele edebilmek igin
sorunlarin ¢éziimiinde problemi dogru tanimlayarak yeni bakis acilar1 kazanmalarii
saglamas1 gelmektedir. Cocuklar cesitli nedenlerle suga siiriiklendiginden, ¢ocuk ve ergen

magduriyeti meydana gelmektedir. Su¢’a maruz kalma, ¢ocuk ve ergenin kontrolii disinda,



yakin veya {iglincli bireyler tarafindan istenmeyen sekilde suiistimal edilmesi, magduriyetin
yasanmasidir. Magdurlar hakkinda bilgiye ulasilmast ayni zamanda suglularla ilgili bilgiye
varilmasi anlamina gelmektedir. Sucun konusu ile magdur i¢ icedir. Magdur, sug ile
haksizliga ugrayan, sugun konusunun ait oldugu kimsedir. Ornegin, kasten &ldiirme sugunda
magdur, 6len kimsedir. Su¢un maddi konusu ise, kisinin yagamidir (Bacanli, 2007). Cocuk
suclulugunu olusturan unsurlar dolayli olarak ¢ocuk magduriyetini meydana getirmektedir.
Bu unsurlar aile, okul, toplum ve kisinin bireysel ozellikleri olarak siniflandirilabilir

(Kepenekgi ve Ozcan, 2002).

Cocuk koruma kanununda, su¢ca maruz kalan ¢ocuk iki sekilde tanimlamaktadir.
Korunma ihtiyaci olan ¢ocuk: bedensel, zihinsel, ahlaki, sosyal ve duygusal gelisimi ile kisisel
giivenligi tehlikede olan, ihmal veya istismar edilen ya da su¢ magduru ¢ocugu tanimlamakla;
Suca stiriiklenen ¢ocuk: Kanunlarda sug¢ olarak tanimlanan bir fiili isledigi iddias1 ile hakkinda
sorusturma veya kovusturma yapilan ya da isledigi fiilden dolay1 hakkinda giivenlik tedbirine

karar verilen gocugu tanimlamaktadir (CKK, 2005).

Ergenin, ¢cocukluk ve yetiskinlik ¢aglar1 arasinda kalmasi ve bunlar arasinda bir
gecis donemi olarak, yetiskinlerin ergene gosterdikleri tutumlarin yapisi ve dengesi ergenin
gelisiminde olduk¢a Onemlidir. Bu donemde ergenin yakin cevresini olusturan aile, okul,
akran gruplar1 gibi kurumsal yapilarda bulunan bireylerin diizenli davraniglarda bulunmamasi
veya davranig tutumlarinin ergeni suca yoOneltebilecek nitelikte olmasi, ergenin suglu
davraniglarda bulunmasina neden olabilmektedir. Ergenlik, bedensel ve duygusal gelisimin en
hizli oldugu, kendi kimligini olusturmaya calistig1, sosyal ¢evresi ile olan iliskilerini yeniden
cercevelendigi donemdir. Ergenlik, 10-11 yaslarindan baglayip 21-22 yaslarina kadar devam

eden, yasamin yaklasik 10-11 yilin1 kapsayan uzun bir siiregtir. Bu siirecin baginda ¢ocukluk



doneminde olan birey, siirecin sonunda yetiskinlige adim atmaktadir. Ergenin olumlu benlik

saygist gelistirmesi de 6nemli bir durumdur (Temel ve Aksoy, 2010).

Hukuksal boyutu incelendiginde, tarihsel gelisim siirecinde 1900°li yillarda
Birlesmis Milletler diizeyinde c¢alismalar baslamis, Ozellikle 20. ylizyilin ilk yarisinda
gerceklesen ikinci diinya savasi ve sonrasi, ¢esitli toplumsal olaylarin ¢ogalmasi 6zellikle
kimsesiz ¢ocuklar, sosyo-ekonomisi diisiik olan ¢ocuklar, evlilik dis1 iliskilerden meydana
gelen ¢ocuklar, cocuk haklar1 ve ¢ocuk hukukunun gelisimini hizlandirmistir. Cocuk haklar1
alaninda ilk adim 1924 tarihinde Milletler Cemiyeti doneminde Cenevre’de bes ilkeden
olusan bir bildirge ile atilmistir. Bu bildirge daha sonra Birlesmis Milletler Genel Kurulu
tarafindan benimsenerek 20.11.1959 tarih ve 1386 sayili karara doniistiirilmiistiir.
Uluslararast Cocuk Yili kabul edilen 1978°de, Polonya, 1959 tarihli genel kurul kararma
dayanarak Birlesmis Milletlere ¢ocuk haklar1 iizerine bir sdzlesme taslagi sunmus, Birlesmis
Milletler insan Haklar1 Komisyonu iginde olusturulan bir ¢alisma gurubun da; 1987 ye kadar
siiren c¢alismalar sonunda, sOzlesme taslagin1  Birlesmis Milletler Cocuk Haklar1
Bildirgesi’nin 30. y1ldéniimii olan 1989’da genel kurula sunulmus ve bu sozlesme 20 Kasim

1989°da kabul edilmistir (Yabas, 2008).

Tiirkiye, Cocuk Haklar1 Sozlesmesini 14.09.1990 tarihinde imzalanmis ve
Bakanlar Kurulu tarafindan 23 Aralik 1994 tarihinde onaylanarak 27.01.1995 giin ve 22184
sayili Resmi Gazete’de yayinlanarak yiirlirliige girmistir. Diinya ¢ocuklarmin haklarinin
korunmasini ve gelistirilmesini amaglayan bu s6zlesme ile ¢ocuk haklar1 konusunda evrensel
standartlar getirilmeye calisilmistir. Birlesmis Milletler Cocuk haklar1 sézlesmesinin ilk
maddesine gore ¢ocuk; ulusal yasalar uyarinca ¢ocuga uygulanabilecek olan kanuna gore,

daha erken yasta resit olma durumu harig, on sekiz yasma kadar her insan ¢ocuk sayilir’
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denilmektedir. 5395 Sayili Cocuk Koruma Kanunu suga yonelmis ¢ocuklarla ilgili yasal
yiirlitme de ve ¢ocuk mahkemelerinde temel alinan kanundur. Cocuk Koruma Kanunu 1.
Madde’sinde kanunun amaci; ‘Korunma ihtiyaci olan veya suca siiriiklenen ¢ocuklarin
korunmasina, haklarinin ve esenliklerinin giivence altina alinmasina iliskin usal ve esaslar1
diizenleme’ olarak ifade edilmistir. 5395 sayili Cocuk Koruma Kanunu’na gore ‘¢ocuk, daha
erken yasta ergin olsa bile, on sekiz yasin1 doldurmamis kisidir’ bu kapsamda, suga
stiriklenen ¢ocuk, ‘kanunlarda su¢ olarak tanimlanan bir fiili isledigi iddias1 ile hakkinda
sorusturma veya kovusturma yapilan ya da isledigi fiilden dolay1 hakkinda giivenlik tedbirine
karar verilen ¢ocuktur’ denilmektedir (CKK, 2005).

Tirkiye’deki yasal
diizenlemeler, suga siiriiklenen ¢ocuk ve ergenlere yonelik olarak koruyucu ve onleyici
calismalarin kimler ve nasil yapilacagi konusunda agiklik getirmektedir. Cocuk ve ergenler
icin kurulmus c¢ocuk mahkemeleri ve c¢ocuk agir ceza mahkemeleri, bir yandan bu
diizenlemeyi saglamakta, diger yandan da kiiciligiin yararina olacak sekilde karar verme veya
Onlemleri alma yoniinde bir amag¢ tasimaktadir. Tirk hukukunda ¢ocugun sorumlulugunu
diizenleyen baglica kanunlar, 4721 Sayili Tiirk Medeni Kanunu, 5237 Sayili Tirk Ceza
Kanunu ve 5395 Sayili Cocuk Koruma Kanunu’dur. Tiirk Medeni Kanunu’nun 8. maddesinde
“Her insanin hak ehliyeti vardir, buna gore biitiin insanlar, hukuk diizeninin sinirlar1 iginde,
haklara ve borglara chil olmada esittirler” denilmektedir. Medeni Kanun her kisinin hak
ehliyetine sahip oldugunu vurgularken bunun i¢in sag olarak dogma sartin1 aramistir
(Celikel, 1997). “Kiigiikliik™ , “ehliyetsizlik”, “cocukluk™ olarak ta kullanilan “yas kiictikliigii”
Tiirk ceza hukukunda tiim diger faktorler gibi (akil hastaligi, sagir dilsizlik, zeka geriligi)
kisinin igledigi suca karsi, isnat yetenegini, kusurlulugunu ve ceza sorumlulugunu etkileyen

en 6nemli faktorlerdendir (Polat, 2004).
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Tiirk Ceza Kanunu’nda ¢ocuk “heniiz on sekiz yasinit doldurmamis kisi" olarak
tanimlanmaktadir. Tiirk Ceza Kanunu Madde 31. ¢ocuklugu sifir- on iki, on iki- on bes ve on
bes- on sekiz yas olmak iizere ii¢ gruba aywrmistir. On iki yasini bitirmemis olanlar, fiili
isledigi sirada on iki yasini doldurmamis olan ¢ocuklarin ceza sorumlulugu yoktur. Bu kisiler
hakkinda, ceza kovusturmasi yapilamaz. Ancak, cocuklara 6zgli giivenlik tedbirleri
uygulanabilir. On iki yasmi bitirmis, fakat on bes yasini doldurmamis olanlar: Fiili isledigi
sirada on iki yasmi doldurmus olup, on bes yasini doldurmamis olanlarin isledigi fiilin hukuki
anlam ve sonuglarini algilayamamasi veya davraniglarini yonlendirme yeteneginin yeterince
gelismemis olmasi halinde ceza sorumlulugu yoktur. Ancak bu kisiler hakkinda ¢ocuklara
ozgii giivenlik tedbirlerine hitkkmolunur. Isledigi fiilin hukuki anlam ve sonuglarmi algilama
ve bu fiille ilgili olarak davranmiglarini yonlendirme yeteneginin varligi halinde, bu kisiler
hakkinda sug, agirlastirilmig miiebbet hapis cezasini gerektirdigi takdirde on iki yildan on bes
yila; miiebbet hapis cezasmni gerektirdigi takdirde dokuz yildan on bir yila kadar hapis
cezasia hilkkmolunur. Diger cezalarin yarisi indirilir ve bu halde her fiil i¢in verilecek hapis
cezasi yedi yildan fazla olamaz. On bes yasini bitirmis, on sekiz yasmi doldurmamis olanlar,
fiili isledigi sirada on bes yasini doldurmus olup da on sekiz yasini doldurmamis olan kisiler
hakkinda sug, agirlastirilmis miiebbet hapis cezasini gerektirdigi takdirde on sekiz yildan
yirmi dort yila; miiebbet hapis cezasmi gerektirdigi takdirde on iki yildan on bes yila kadar
hapis cezasina hiikmolunur. Diger cezalarin iigte biri indirilir ve bu halde her fiil icin

verilecek hapis cezasi on iki yildan fazla olamaz (Ozen, 2006).

Psikolojik Danigma ve Rehberlik agisindan inceledigimizde ise ¢ocuk ve ergen
su¢lulugu ve magduriyeti ¢ok yeni bir konudur. 03/07/2005 tarihli ve 5395 sayili Cocuk
Koruma Kanununa ve bagl olarak Adalet Bakanligi ve Milli Egitim Bakanlig1 ile protokol

imzalanmistir. Bu protokoliin amaci, Milli Egitim Bakanlig1 ile Adalet Bakanligi (Denetimli
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Serbestlik Yardim Merkezleri ve Koruma Kurullar1 Yonetmeligi) isbirliginde, mahkemeler
tarafindan verilen egitim kurumuna veya programma devam etme kararlarinin yerine
getirilmesi siirecinde, bireylerin bir ise girebilmelerine kolaylik ve destek saglayacak diizeyde
bir meslek ve beceri 6grenmelerinin ve egitim yasamlarina daha saglikli ve basarili olarak
devam etmelerinin saglanarak yeniden topluma kazandirilmalari ve denetimli serbestlik
tedbiri altinda olan ve egitimlerine devam eden kisilerin denetim siirelerinde etkili izleme ve

iyilestirme ¢aligmalarinin yiriitiilmesini saglamaktadir (DSYMKKY, 2007).

Genel olarak baktigimizda CKK (Cocuk Koruma Kanunu) ve ilgili uygulamada
noktasinda biiyiik eksiklikler vardir. Cocuk Koruma Kanununca belirtilen sosyal ¢alismacilar
(Psikolojik Danigma ve Rehberlik, Psikoloji, Sosyal Hizmet Uzmani alanlarinda egitim veren
kurumlardan mezun meslek mensuplari), tarafindan gergeklesmektedir. Uygulama, adliye’den
gelen Tedbir Kararlar1 il ve ilge diizeyinde Milli Egitim Miidiirliiklerince, valilik
gorevlendirilmeli Psikolojik Danigsmanlarca gergeklestirilmektedir. Bu isi yiiriitecek Milli
Egitim Bakanlig1 diizeyinde hizmet i¢i egitimden gegmis kadrolu personelin olmasi, hizmetin
gerceklestirilecegi fiziki donanim ve tefrisatin gerekli sarf malzeme ve teknik imkanlarin
saglanmasi, denetim ve kontrollerin devamli yapilmasi bu alandaki caligmalarin kalitesini

artiracaktir.

Bu calismanin amaci, cocuk ve ergen magdurlarm, magduriyetlerine ydnelik
goriislerini belirlemek, bu goriislerin cinsiyet’e, yas’a, magdursyet tiiriine, magduriyetin
yasandig1 yere, kimin bakiminda olduguna gore, sosyo-ekonomik durumuna gore farklilik

olup olmadigni belirlemektir.
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Cocuk ve ergenlerin magduriyeti ¢ok yonliidiir, bu ¢alismada baslica bes (cinsel
istismar ve ihmal, darp (siddet), gasp, hirsizlik ve yaralanma suglarina maruz kalma)
magduriyet iizerinde odaklanilmaktadir. Calisilan konunun farkli disiplinleri (hukuk, tip,
egitim, sosyoloji, psikoloji, sosyal hizmetler, psikolojik danigsma ve rehberlik) ilgilendirmesi
kavramsal tanimlanmanin yapilmasini ve ¢ercevenin belirlenmesini zorlastirmaktadir. Bu
farkli disiplinlerdeki calisma su¢ kavrammim farklt sekillerde tanimlanmasina neden

olmaktadir.

Sonug olarak arastirmadan elde edilecek bulgular suga maruz kalmis ¢ocuk ve
ergenleri, magduriyeti arasindaki iliskiyi vermesi, ¢cocuk suclugu ve magduriyet ile ilgili
etkenlerin belirlenmesi, ¢ocuklarin suga itilmeden, magdur olmadan topluma kazandirilmast,
bireye, aileye, topluma, devlete diisen sorumluluklarin belirlenmesi acisindan 6nemlidir. Sug
isleyecek cocuklarin rehabilitasyonu ve magduriyetlerin giderilmesi, gerekli yasal ve
toplumsal tedbirlerin alinmasi, ¢ocuk suclulugunun ve magduriyetin azaltilmasi noktasinda

Onemlidir.
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I. 2. Problem
Manisa ilinde suca maruz kalmis olan 8 ile 18 yas arasi cocuk ve ergenlerin

magduriyetlerine iligkin goriisleri nelerdir?

I .2. Alt Problemler

Arastirmanin problem ciimlesine bagli olarak gelistirilen alt problemler, sunlardir:

.2.1.  Cinsiyet

.2.2. Yas

I.2.3.  Magduriyet Tiirli

l.2. 4. Magduriyetin yasandig1 yer

l.2.5. Kimin bakiminda oldugu

I.2.6.  Sosyo-ekonomik durumuna gore anlamli bir fark var midir?

1. 3. Arastirmanin Onemi

Ulkemizde ve diinyada, su¢ ve magdur, iizerine yapilan ¢alismalar genelde cinsel
taciz, cinsel istismar, ¢ocuk istismar1 ve ihmali, darp (siddet), vandalizm, zorbalik, uyusturucu
alkol ve madde bagimliligmin kullanilmasi, mala zarar verme vb. alanlarda yapilmaktadir.
Cocuk ve ergenin karsilastig1 normal dis1 olaylarin ¢ok ¢esitli olmasi ve bu nedenle ¢ocuk ve
ergeni magdur durumda birakmasi nedeniyle bu arastrmada magdura yonelik ¢aligmalar

bi¢iminde ele alinmaktadir.

Cocuk suglulugu, diger sugluluklardan farkli olmasa da ¢cocugun ilerleyen yaslar1
ve toplum igin 6nemli sorunlar1 biinyesinde bulundurmasindan dolayr kaygi verici olarak

kabul edilir (Yavuzer, 1981).



15

Toplumsal huzurun saglanmasinda, sugun 6nlenmesinin 6nemi biiytiktiir. Cocuk
suglulugunun 6nlenmesine doniik ¢aligmalar genel anlamda tiim toplumu kapsayabilecegi gibi

aile, okul, isyerleri vb. alanlar1 da igerebilir (Kepenekei ve Ozcan, 2003).

Kitle iletisim araglarinin artmasi, bilimsel ve teknolojik gelismeler, insanlarin ilgi,
beklenti ve davranislarinda degismelere neden olmaktadir. Ornedin internette facebook
arkadasi ile araciligiyla iletisim halinde iken ¢ocugun cinsel icerikli istek ve mesajlar almasi,
istenmeyen istismar ve sonuglara neden olabilmektedir. Bu c¢alisma, ¢ocuk ve ergen
magduriyeti konusunun, bilimsel ve teknolojik gelismelere bagl olarak ¢ok yonlii olabilecegi

konusunda toplumun farkindali§ini artirmaya katkida bulunacaktir.

Ayrica daha Once suca maruz kalmis ¢ocuk magdurlarla ilgili ¢alismalarin
olduk¢a az oldugu dikkate alindiginda bu ¢alismanin, suga maruz kalmis, ¢ocuk ve ergen
magduriyeti konusunda gelecek yillarda yapilacak caligmalara temel olusturacagi

diistiniilmektedir.

Bu calismanin sonuglari, adalet bakanligi, aile ve sosyal politikalar bakanligi,
milli egitim bakanligi, adalet bakanligi, saglik bakanligi, igisleri bakanligi, bakanliklara bagli

il miidiirliikleri ve sivil toplum kuruluglar1 tarafindan degerlendirilecegi diistiniilmektedir.

Bu ¢aligmada Manisa Emniyet Cocuk Sube Midiirliigii’niin se¢ilmesinin nedeni,
Manisa ili ¢ok farkls kiiltiirlerin bir araya geldigi bi yerlesim yeridir, sanayisi ile Ege Bolgesi
ve Avrupa’nin en hizli gelisen ilidir. Bu da go¢ durumunu beraberinde getirmektedir. Degisik
bolgelerden gog almaya devam etmektedir. Farkli sosyo-ekonomik diizeyde, birbirinden farkli

cocuklarla ¢aligma yapilacak olmasi bireysel ve kiiltiirel farklarla magduriyetin yasandig ile
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her tiirli magduriyet vakasmin gelmesi, magduriyetin projeksiyonunun, ¢ocuk ve genglere

ulasilmasi noktasinda énemlidir (T.U.1.K., 2011).

Cocuk magduriyeti, ¢ocugun yasadigi magduriyet durumuna gore ilerleyen
yaslarda toplum i¢inde psikolojik ve sosyal problemlerden dolayi kaygi verici durumda
olmaktadir. Bazen sosyal uyumda problem yasanabilmektedir. Cocugun yasadigi ¢evreye gore
dogrudan ve dolayl iletisim problemi yasanmasi nedeni ile 6zellikle {izerinde durulmasi

gereken bir durumdur.

Bu calismada, Manisa ilinde su¢ca maruz kalmis, ¢ocuk magdurlarin (8-18) yas
arasi) ¢cocuk ve ergenlerin psikolojik demografik olarak incelenmesi caligmasi ile toplumu

ilgilendiren sosyal soruna 151k tutmak, suca yonelik algilarin1 6grenmek amaglanmistir.

Magduriyet durum ve sonuglarin inceleyen genis kapsamli ¢alismalara ihtiyag
vardir. Bu calisma, magdurlarla ilgili ¢alismalarin yapilmasi, farkindaligin artmasi ve

magduriyetin 6nlenmesi agisindan 6nemlidir.

1. 4. Arastirmanin Amaci
Glinlimiizde c¢ocuklar g¢esitli suclara maruz kalarak magdur duruma
diismektedirler. Bu suglar arasinda en ¢ok cinsel taciz, darp, gasp, madde bagimliligi, hirsizlik

vh. sayilabilir. Su¢ ve magduriyet tiim toplumu ilgilendiren sosyal bir sorun olmaktadir.

Bu calismanin amaci, Manisa ilinde su¢a maruz kalmais, 8 ile 18 yas arasi cocuk

239
1

ve ergenlerin, kigisel ve sosyo-degiskenlere gore gelistirilen “Magduriyet Goriisleri Anket
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kapsaminda, ¢ocuk ve ergenlerin, sucun karsisindaki magduriyetlerinin neler oldugunu ortaya

cikarmaktir.

Arastirmanin amaci, su¢a maruz kalmis, ¢cocuk ve ergen magdurlarin goriislerinin

incelenmesidir.

1. 5. Arastirmanin Simirhhiklar
Bu arastirmanin smirliliklar1 sunlardir;

. Arastirmanin evreni 2010 yilimda Manisa i1 merkezinde bulunan 8 ile 18 yas
arasindaki su¢a maruz kalan ¢ocuk ve ergen magdurlarla smirhdir.

J Orneklem Manisa il merkezinde bulunan 8 ile 18 yas arasindaki cocuk ve ergen
magdurlarindan cinsel taciz, siddet, darp, gasp ve hirsizlik ile karsilasan, cocuk ve
ergen magdurlarindan se¢ilecek drneklem ile sinirlidir.

. Bu arastrmada incelenen 8 ile 18 yas arasindaki ¢ocuk ve ergen magdurlarin
magduriyet algilarmi1 ortaya koymaya yoOnelik olarak hazirlanmigs olan anket
maddeleri, magdurlarin karsilasmis olduklar1 durumlar ile ilgili goriisleriyle sinirhidir.

. Magdur ¢ocuk ve ergenler Manisa ili Emniyet Cocuk Sube Miidiirliigii’ne basvuran
bireylerle smirhdir.

. Magdurlar1 etkileyen anne-baba, arkadas ortami, i¢inde yasadigi toplumsal cevre,

magduriyetin hangi sekilde gerceklestigi dikkate alinmamastir.

1. 6. Arastirmamn Sayiltilar
Bu arastirmada kabul edilen temel sayitlilar1 sunlardir;
1. 6. 1. Arastirmacinin anket maddelerini olustururken uzmanlarm,magdurlara

yonelik, sorulan sorulara igtenlikle cevaplayarak, gercegi yansittiklar1 varsayilmaktadir.
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1. 6. 2. Arastirmada kullanilan, 6lgme aracinin kapsam gecerlilikleri yeterli
diizeyde olup, 6lgme aracini cevaplayan magdurlarin verdikleri cevaplarm o kisilerin gergek

gorisleri oldugu ve var olan durumlar1 yansittig1 diistiniilmektedir.

1. 7. Tammlar

Magduriyetle ilgili literatiirdeki tanimlarmm tiimii birlikte incelendiginde
magduriyet tanimi noktasinda standart bir tanim yapilamamaktadir. Magduriyetin bir¢ok
boyutu oldugu noktasinda fikir birligi icerisinde oldugu soylenebilir. Magduriyet, bolgelere,
ilere, sosyo ekonomik duruma, cinsiyet, yas’a gore, tiirii ve siklig1 degisebilmektedir.

1. 7. 1. Magdur: Suc¢ ile haksizliga ugrayan, sucun konusunun ait oldugu
kimsedir. Ornegin, kasten dldiirme sugunda magdur, len kimsedir. Sugun maddi konusu ise,
kisinin yasamidir (Bacanli, 2007).

1. 7. 2. Sug, yeterince olumsuz bir anlam tagimasina kasin ¢ocuk kavramiyla bir
araya geldiginde daha olumsuz ve iirkiitiicii bir anlam kazanmaktadir (Oter, 2005).

1. 7. 3. Cocuk Magdur: Dogrudan ve dolayl yollarla ¢ocuk ve ergenin kendisi
veya yasit1 tarafindan sug islemesine maruz birakarak, ¢ocuk ve ergenin gelisimini fiziksel,
duygusal, zihinsel ve sosyal gelisimlerini olumsuz etkileyen davranislara maruz kalmasidir
(CKK, 2005).

1. 7. 4. Cocuk Suc¢’u: Sug, toplumun devami ve biitlinlesmesi a¢isindan ona zarar
veren davranis, “sosyo-kiiltiirel bilimler” acisindan da toplumda gegerli olarak kabul edilmis
kurallar biitliniinden sapma olarak tanimlanir (Tartar,1993).

1. 7. 5. Cocuk Siddet: Cocuk ve ergenlerde siddet (darp), yaralama, yumruk atma,
cimdikleme, tartaklama, itme, ¢cekme, dovme, kiifiir etme gibi miiessir fiil ve yaralama

sekillerinde karsilasilan etkili bir eylemdir. Siddet bir kisiye gili¢ veya baski uygulayarak
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istegi disinda bir sey yapmak veya yaptirmak, siddet uygulama eylemi ise zorlama, saldir1,
kaba kuvvet, bedensel veya psikolojik ac1 ¢ektirme ya da iskence, vurma, yaralama olarak
tanimlanabilir (Uysal, 2003).

1. 7. 6. Cocuk istismar1 ve ihmali kavrami, ¢ocuklarin ana-babalar1 gibi, onlara
bakip gozetmek ve egitmekle gorevli sorumluluk, gii¢ ve giiven iliskisi icinde olduklar1 kigiler
ya da yabancilar tarafindan bedensel veya psikolojik sagliklarna zarar verecek, sosyal
gelisimlerini engelleyecek bicimde uygulanan tiim fiziksel duygusal ya da cinsel tutumlari,
thmali ticari somiirtiyli kapsar (Sahin, 2007).

1. 7. 7. Cocuk Gasp: bir bagkasini, kendisinin veya yakininin hayatina, viicut veya
cinsel dokunulmazligina yonelik bir saldir1 gerceklestireceginden ya da malvarligi itibariyla
biiylik bir zarara ugratacagindan bahisle tehdit ederek veya cebir kullanarak, bir mali teslime
veya malin alinmasina kars1 koymamaya mecbur kilmaktir (Ovacik, 2008).

1. 7. 8. Cocuk Hirsizhik: Cocugun istegi ve izni olmaksizin ¢ocuga ait bir esyanin

baskasi tarafindan allmmasina cocuk hirsizlik denir (TCK, 2005).



1. BOLUM

KURAMSAL ACIKLAMALAR ve iILGILI ARASTIRMALAR

Bu boliimde, ¢ocuk ve ergen suclulugu ile ilgili kuramsal ve kuramsal
aciklamalar ve alt boyutlar1 yer almaktadir. Ayrica Tiirkiye’de ve Manisa ilinde, cocuk ve
ergen suclulugu ve magduriyetinin durumu, yurt iginde ve yurt disinda yapilan

arastirmalara deginilmistir.

I1. 1. Cocuk ve Ergen Suclulugu ile ilgili Kavramlar

Cocuk, zihinsel, fiziksel ve ruhsal yonden tam bir olgunluga erigsmemis
toplumda rol ve gorevlerini heniiz 6grenmekte olan bakima ve egitime ihtiyaci olan
bireydir. Ilk sosyallesmenin yasandig1 aile ortami ile daha sonra da arkadas, okul ve
genigleyen cevresi ile topluma uyum saglar. Bu uyum siirecinde ailede, okulda, arkadas
cevresinde yasanabilecek olumsuz durumlar ¢ocugun saglikli sosyallesmesini, topluma

saglikli bir sekilde uyum saglamasini olumsuz olarak etkilemektedir.

Cocukluk kavrami, cinsiyete, sosyal ve ekonomik statiiye, kir-kent farkliligma
gore degisik icermeler tagimaktadir. Cocuklar yetiskinlerden farkli kabul edilmektedir.
Biyolojik, psikolojik ve sosyal olarak yetiskinlerden farkli gereksinimleri vardir. Cocuklar,
yarmin yetigkinleri olduklar1 i¢in degil bugiin ¢ocuk olduklar1 i¢cin basgh basina bir deger
ifade etmektedirler (Tan,1993).Gelisim psikolojisi acisindan, 14 yaslarina kadarki stireyi
kapsar. Bu yastan sonra ergenlik doneminin baslamasiyla birlikte psikolojik agidan

cocukluk sonlanmustir. Insan dogumundan Sliimiine dek cocukluk, ergenlik (genclik),
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olgunluk yaglhlik gibi belirli donemler i¢inde gelisir diyerek, yaptig1 siniflamada ¢ocukluk

ve ergenligi birbirinden ayirtmaktadir (Yavuzer, 1998).

Su¢ kavrammin, farkl disiplinler igerisinde yer almasi bu kavrami farkli
tanimlamay1 zorunlu kilmaktadir. Genel itibariyle sug, toplumun devami ve biitiinlesmesi
acisindan ona zarar veren davranig, “Sosyo-kiiltiirel bilimler” acisindan da toplumda
gecerli olarak kabul edilmis kurallar biitiiniinden sapma olarak tanimlanir (Tartar, 1993).
Sucluluk ise “kii¢iik veya biiyiik sosyal bir grubun iiyeleri tarafindan iyi ve yararl olarak
kabul edilen inanglarm, geleneklerin, orf ve adetlerin dayandiklar1 kurallara aykir1 olarak

islenmis bulunan anti-sosyal bir davramstir (Ozkan, 1994).

Hem c¢ocukluk hem de ergenlik doneminin biiyiik bdliimiinii kapsamakla
beraber ¢ocuk gelisiminin ilk evrelerinde yasammi g¢ogunlukla anti-sosyal nitelikte
diirtiilerle yonlendiren ve boylelikle doyum saglayan bir varliktir. Heniiz toplumsallagsma
stirecini tamamlamamistir. Cocuklar kurallara ni¢in uyulacagin1 bilmemekle beraber
aslinda kurallar da onlarin dogal diirtiileriyle ¢elismektedir (Yavuzer, 2007). Cocuk
Suclulugu kavrami, kanuna karsi gelmis 11-18 yaslar1 arasindaki ¢ocuklar1 kapsamakta
olup, Polat’a gore hemen hemen tiim arastirmacilar, ¢ocuk suglulugu davranisinin ig¢inde
olan ¢ocugu, suca itilmis ¢ocuk olarak (Polat, 2002). Burt’a gore bir ¢ocuktaki anti sosyal
egilimlerin yasa miidahalesi gerektirecek duruma doniigmesi olarak tanimlanmaktadir
(Burt, 1925). Birgok iilkede genglik suglulugu olarak kavramlagtirilmistir (Tomanbay,

1999).
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Cocuklara igletilen ya da ¢ocuklar tarafindan islenen suglarin siniflandirilmasi,

yaptirima baglanmasi ve hukukun 6nemli bir kesimidir. Genel olarak ¢ocukluk ve ergenlik
donemi arasinda kalmasi, cocuk ve ergenin i¢inde bulundugu fiziksel, duygusal, zihinsel ve
sosyal durum bir gecis donemi olarak, yetiskinlerin ¢ocuk ve ergene gdosterdikleri
davranislar olduk¢a onemlidir. Bu donemde ¢ocuk ve ergenin i¢inde bulundugu ortam,
aile, okul, akran gruplar1 bireylerin istenmeyen davranislarda bulunmasina, dolayl sug’a
maruz kalmasi, ¢ocuk ve ergen sugluluguna neden olmaktadir. Cocuk sugluguna etki eden
durum, aile, okul, akran grubu, ¢aligma hayat1 vb. gibi toplumsallasmada énemli role sahip
olan faktorler, toplumsallasmanin en belirgin oldugu ¢ocukluk doneminde bireyin

kimligini biiylik oranda etkilemektedir (Y1lmaz, 2009).

Ulkemizde ¢ocuk suglulugunun yillar itibariyle dagilimma bakildiginda, 1960
yilinda 154 ¢ocuk hiikiim giyerken bu sayr 1965°de 290, 1970’de 307, 1975’te 650,
1980°de 1161, 1985°te 872, 1990°da 465, 1995°’te 671, 2000°de ise 594’tiir.102 1960°tan
sonra su¢ oranlarinin giderek artmasini sanayilesme-kentlesme olgusuyla, 1975-1980
arasindaki dikkat ¢ekici artis ise, Ozellikle toplumumuzda yasanan toplumsal-siyasal
sikintilarla agiklanabilir. 1980°den sonra oran diisse de dnceki yillara gore yiiksek seviyede
seyrettigi goriilmektedir. Bunun nedeni ise, 1980 sonras1 Tiirkiye’nin sosyoekonomik ve

siyasal anlamda girdigi degisim siireciyle agiklanabilir (Avci, 2009).

Suga maruz kalmis ¢ocuk, dogrudan ve dolayli yollarla ¢ocuk ve ergenin
kendisi veya yasiti tarafindan sug islemesine maruz birakarak, ¢ocuk ve ergenin gelisimini
fiziksel, duygusal, zihinsel ve sosyal gelisimlerini olumsuz etkileyen davraniglara maruz

kalmasidir. Cocuk ve ergen su¢lulugu ¢ok etkenli bir olgudur. En 6nemlileri, aile, akran



23
gruplari, okul, arkadas grubu, is cevresi, kitle iletisim araglari, ¢ocugun yasadigi

orselenmislikler ve kent ortamudir.

Cocuk ve ergen suglulugu, iilkemizin ve diger iilkelerin 6nemli sorunlarindan
biridir. Cocuk ve ergen suglulugu kavrami ile ilgili literatiirdeki tanimlar incelendiginde
standart bir tanim yapilamamaktadir. Cocuk ve ergen suc¢lulugunun, bircok boyutu oldugu
sOylenmekle beraber, iilkelere, bolgelere, illere, Sosyo-ekonomik duruma, cinsiyete, yas’a
gore, tiirtine ve sikhigina gore degisebilmektedir. Sucluluk {izerine yapilan tanimlamalar,
temelde ¢ocuk ve ergen suclulugunu ve magduriyetini de kapsamaktadir. Cocuk
suclulugunun anlasilabilmesi i¢in su¢ kavraminin daha ayrintili bir sekilde incelenmesi

gerekmektedir.

Topbas’a (2004) gore Cocuk ve ergen suglulugu, ¢ocugun sagligina, yasamina,
gelisimine ve degerine zarar verebilen, fiziksel ve/veya duygusal kotii davranisi, cinsel
istismari, ihmali, her tiirli ticari ¢ikar i¢in c¢ocugun kullanilmasmi iceren her tiirli
davraniglardir. Cocuk ve ergen suglulugu hukuksal Oriintiisiiniin disinda, psikolojik,
davranigsal, pedagojik ve sosyal bir olgudur. Son yillarda karsilasilan en Onemli
sorunlardan biri, cocuk suclulugudur. Gerek okullarda gerekse okul disindaki alanlarda,
cocuklarm siddete, saldirganliga, kamu diizenini bozucu davranisa 6zetle suca yonelmeleri
biiylik oranda artmistir. Yasanan bu durum “Suga Yonelmis Cocuk™ kavrammin ortaya
cikmasina neden olmustur. Suca ydnelmis c¢ocuk ya da ¢ocuk suglulugu olarak ifade

ettigimiz bu kavram, farkli sekillerde tanimlanmaktadir (Y1lmaz, 2009).
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Toplumsal yasam igerisinde siirekli bir etkilesim halindedir. Ik defa dogum

Oncesi anne ile baslayan etkilesim, aile iiyeleri, aile ¢evresi, okulda ve i¢inde bulundugu
ortamin etkisi ile siirekli degisimlere maruz kalir. Cocuk biiyiidiilk¢e icinde yasadigi
ortamin normlarma uymak durumundadir. Ozellikle ergenlik dénemine girdiginde ailesine
ve ¢evresinin koydugu kurallara fark edilir derecede uyum saglamaya c¢alisir. Bazende
kurallar1 sorgulamaya baglar. Toplumsal olarak kabul gérmeyi bekleyen ergen, yasi geregi
kurallarin sebeplerini kavrayamadigi i¢in begenmedigi bazi kurallar1 yeniden diizenlemeyi
disiiniir. Sonucta bazi kurallar1 ihlal eder ve bu ihlali onun yasalarla basmnin derde
girmesine ve suglu bir birey olmasma neden olabilir. iste bu yas dénem 6zelliklerinden
dolay1 ergenlerin sug isleme olasilig1 vardir. Ozellikle ergen olumlu destek sistemlerine, iyi

bir rol modeline sahip degil ise bu olasilik yiikselebilmektedir.

Yapilan yazin taramasi sonucu cok kapsamli olarak bireysel ve ¢evresel
nedenlerin, ¢ocuk ve ergen suglulugunda etkili oldugu goriilmektedir. Yapilan ¢alismalar,
ayni zamanda suglarmm magdurudur. Cocuk suclulugu ile iliskili etmenlerin belirlenmesi
suca yonelen cocuklarin yeniden topluma kazandirilmasi i¢in uygulanacak bireysel ve
toplumsal tedbirlerin saptanmasi agisindan son derece onemli bir rol oynamaktadir. Bu
sorunu, toplumsal, ekonomik, kiiltiirel yapimizdan ayrilmasi olanaksiz, yillarmn biriktirdigi
gelenekselliklerle birlestiginde daha da onem kazanmaktadir. Toplumlardaki sugluluk
durumlarin1 saptamak amaciyla ilk akla gelen yontem hepimizin de diisiindiigii gibi o
topluma ait adli ve polis istatistiklerine géz atmaktir. Ancak iilkemizin mevcut sisteminde
yeterli kayitlarin tutulmadigi, bilgilerdeki eksiklik ve birimler arasi koordinesizlik gibi
nedenlerden dolayr suga itilmis olan ¢ocuk sayis1 hakkinda yeterince bilgi sahibi

olunamamakta elde edilen bilgilerde ger¢egi yansitmamaktadir (Kunt, 2003).
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Cocuklar1 ve ergen sugluluguna etki eden unsurlar arasinda aile yapisi,

ekonomik sikimtilar ve issizlik basta gelmektedir. Bu baglamda en ¢ok islenen sug tiirleri
de, hirsizlik, yagmalama ve gasp gibi mala yonelik suglar, ikinci olarak basit yaralama ve
adam oOldiirme gibi kisiye karst islenen suglar ve licilincii olarak da cinsel istismar
suclarinda bir artis olmustur. 2009 verilerine baktigimizda ise Ceza infaz kurumunda
bulunan cocuklarla Denetimli Serbestlik tarafindan denetim altina alinanlarla beraber
toplam bu saymm 8000’1 ge¢mesi onemli bir durumu gozler Oniline sermektedir. Bu
istatistiklerden de anlasilacagi gibi ¢ocuk suclulugunun ne kadar ¢ok yayginlastigini ve
diinya da artan ¢ocuk sucluluguna paralel olarak {ilkemizde de ¢ocuk suclulugunda bir artis

oldugunu anlagilmaktadir (Yagbasan, 2010).

Bilimsel ¢alismalar yapildik¢a bu konuya hassasiyet artacak, ortak galigmalar
gelistirilerek, koruyucu caligmalar hiz kazandiracagi, cocuklara temel olusturacagi

diistiniilmektedir.

1. 1. 2. Cocuk ve Ergen Suclulugunun Alt Boyutlar

I1. 1. 2. 1. Cinsel istismar ve Thmal

Cocuk ve ergen, istismart ve ihmali, ¢ocuk’un dogdugu andan itibaren
bulundugu her ortamda (evde, okulda, sokakta ve oyun alanlar1 basta olmak iizere) ¢esitli
nedenlerle karsilasabilecegi dnemli bir toplumsal sorundur. Cocuklarin bircok probleme
maruz kalmasi, bunlarin daha sonra ¢esitli suglara karismasmi kolaylastirabilmekte ve

toplum i¢in 6nemli sorun olusturmaktadir.
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Literatiirii incelendiginde ¢ocuk ve ergenin istismar1 ve ihmali, cocuk ve ergen
magduriyetini meydana getirmektedir. Ulkemizde son derece yeni bir karamdir.
Tirkiye’de ve diinyada ¢ocuk ve ergen istismari ve ihmali anlatilarak, ¢ocuk ve ergen
suclulugu ve magduriyeti dile getirilmektedir. Istismar ise, ailenin veya gocuktan sorumlu
kisi veya diger sahislarin, ¢cocugu fiziksel, duygusal veya cinsel siddete maruz birakarak

psiko-sosyal yonden gelisimini engelleyecek tutum ve davraniglari olarak tarif edilmistir

(EGM, 2005).

Cocuk ihmal ve istismar1 problemine ilk defa 1860 tarihinden beri bat1 tip
literatiirinde deginilmis ancak kavram ilk kez kempe ve arkadaslari tarafindan, 1962
yilinda ‘hirpalanmis ¢ocuk sendromu’ adiyla Amerikan Tip Dernegi dergisinde ayrntili

olarak tanimlanarak kullanilmistir (Runyan, Dunne ve Zolotor, 2009).

Cocuk istismar1 ve ithmali konusundaki calismalar, Tiirkiye’de 1980’lerde
baslamis olmasma ragmen halen ¢ok smirli sayida yayin bulunmaktadir. Tirkiye’de
yapilan caligmalara dayanarak bu davranislarin yayginlik oranmi tam ve dogru olarak

vermek miimkiin gériinmemektedir.

Cocuk istismar1 ve ihmali, anne baba ya da bakic1 gibi bir erigkin tarafindan
cocuga yoneltilen, toplumsal kurallar ve profesyonel kisilerce uygunsuz ya da hasar verici
olarak nitelendirilen, ¢ocugun gelisimini engelleyen ya da kisitlayan eylem ve
eylemsizliklerin tiimiidiir. Bu eylem ya da eylemsizliklerin sonucu olarak ¢ocugun fiziksel,
ruhsal, cinsel ya da sosyal agidan zarar gérmesi, saglik ve giivenliginin tehlikeye girmesi

s0z konusudur. Cocuk ve ergenlerin, gelisimlerini engelleyici davraniglar olarak ortaya
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¢ikmaktadir. Istismar ve ihmalin bu farkli sekilleri yalniz aileleri degil, toplumu, sosyal
kuruluslar, yasal sistemleri, egitim sistemini ve is alanlarin1 da etkileyen bir halk saglig

sorunu olusturmaktadir (Taner, 2004).

Cocukta biiyiime yetersizligi, gelisim geriligi yaratmasi ve yasami boyunca
kalic1 hasarlar birakmasi nedeniyle ¢ocuk istismari, oncelikle psikoloji ve tip alanindaki
arastirmacilarin ilgisini ¢ekmistir. Ozellikle son yillarda yapilan arastirmalarda, gocuk
istismarmin bireyin psikososyal uyum siireclerini ve erigkinlik cagindaki tutum ve

davranislarini olumsuz yonde etkilemektedir (Irmak, 2008).

Farkli disiplin alanlarindan uzmanlarin iizerinde ¢alistigi bu 6nemli sorun,
literatiirde farkli kapsamlarla tanimlanmaktadir. Istismar konusu ile galisan her disiplin,
kendi caligma alanlarina ve bakis agilarina gore yaklasim gosterdiklerinden konuyla ilgili
farkli tanimlar olusmustur. Bunun yarattig1 en biiylik sorun ¢ocuk istismarmin rakamsal
verilerinden ve goriilme sikligindan bahsederken karsilastirma yapilabilmesinin birgok
durumda miimkiin olmamasidir. Cocuk istismarina maruz kalmis ayni grupla, farkli
tanimlar dogrultusunda calismak, farkli sonuclar elde edilmesine neden olabilmektedir

(Polat, 2001).

Cocuk istismar1 ve ihmali; cocuklara anne-babalar1 veya onlara bakip
gbozetmek ve egitmekle gorevli kisiler ya da yabancilar tarafindan sagliklarma zarar veren
fiziksel, duygusal, zihinsel ya da sosyal gelismelerini engelleyen tutum ve davraniglara

maruz birakilmalari olarak tanimlamaktadirlar.
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Cocuk istismar1 ve ihmali kavrami; ¢ocuklarm anne-babalar1 gibi, onlara bakip

gbozetmek ve egitmekle gorevli sorumluluk, giic ve giiven iliskisi i¢cinde olduklar1 kisiler ya
da yabancilar tarafindan bedensel ve/veya psikolojik sagliklarina zarar verecek, sosyal
gelisimlerini engelleyecek bigimde uygulanan tiim fiziksel, duygusal ya da cinsel
tutumlari, ihmali ve ticari amagl somiiriiyii kapsamaktadir (Cocuk Istismarini ve Thmalini

Onleme Dernegi, 2006).

I1. 1. 2. 1. 1. Cocuk Istismar ve Thmali Tiirleri

Ingilizcede “child abuse and neglect” olan sdzciiklerin Tiirkce karsiligi olarak
cesitli kelimeler kullanilmaktadir ancak en sik kullanilan1 “ ¢ocuk istismar1 ve Thmalidir.
Diinya Saglik Orgiitii’niin tanimma gdre cocuk istismari, ¢ocugun, saghgmi, fizik
gelisimini, psiko-sosyal gelisimini olumsuz yonde etkileyen bir yetiskin, toplumu veya
iilkesi tarafindan bilerek veya bilmeyerek yapilan davraniglardir (Polat, 2001). Cocuk

istismart; fiziksel, cinsel ya da duygusal istismar olarak {ige ayrilmaktadir.

Fiziksel istismar, ¢ocugun kendisi hakkindaki duygularmni, g¢evresindekileri
algilama bicimini ve c¢evresindekilere karsi olan davranislarmi etkileyebilmektedir.
Istismarin fiziksel etkileri ele alindiginda; zihinsel gerilige, korliige, sagirliga veya organ

kaybina yol agabilecek hasarlar1 igerebilmektedir (Veltkamp ve Miller, 1994).

Duygusal istismar, cocugun duygusal ihtiyaglarini karsilayan ebeveyn ve/veya
bakim verenler tarafindan ¢ocuga siirekli olarak, tekrarlayici ve uygunsuz bir bigimde

karsilik verme ve tepki gostermedir. Asagilama, kiiciik géorme, gérmezden gelme veya
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aldirmama gibi ¢ocugun davranigsal, bilissel, duygusal veya fiziksel gelisimine zarar veren

davranislar1 icermektedir (Oral ve Inanici, 2004).

Cinsel Istismar, cinsel istismar, ¢ocuklarm yasal olarak eriskin kabul edildikleri
yastan Once, yetigkinler veya kendilerinden 5 yas biiyiik bireyler tarafindan herhangi bir
cinsel aktiviteye zorlanmalar1 veya maruz birakilmalar1 olarak tanimlanmaktadir

(Alikasifoglu, 2007).

Thmal, ¢ocugun duygusal ve fiziksel ihtiyaclarmi karsilamada devam eden
yetersizlik olarak tanimlamistir. Bu durum ¢ocugun saglik ve gelisiminde ciddi hasarlara
neden olmaktadir. Thmal ebeveynin cocugun yiyecek, giyim ve barmma ihtiyaclarmi
yeterince kargilamamasini, ¢ocugu fiziksel zarar ve tehlikelerden korumada veya ¢ocuga
uygun tibbi bakim ve tedavi saglamada yasadigi yetersizlikleri igermektedir. Ebeveynin
cocugun temel duygusal ihtiyaglarina tepkisiz kalmasi da ihmal kapsaminda

degerlendirilmektedir (Jones ve Gupta, 2003).

Ihmal, fiziksel ve duygusal ihmal olarak iki sekilde goriilmektedir. Ihmal,
ailenin veya ¢ocuktan sorumlu kisilerin, ¢ocuga kars1 ylkiimliiliiklerini yerine getirirken
durumun ve kosullarin gerektirdigi dikkat ve Ozeni gostermemesi olarak tanimlanmistir
(EGM, 2005). Cocuk ihmali, gocugun beslenme, barinma, giyim, saglik, egitim, korunma,
gbzetim, gliven, dokunulma, kendini degerli gérme, toplumsallagsma, uyarilma gibi temel

gereksinimlerin onun bakimmi istlenenler tarafindan karsilanmamasidir (Camurdan,

2007).
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Fiziksel ihmal, cocugun genel saghgmi takipte isteksizlik veya gecikme

gosterme, terk etme, evden kovma, kagan ¢ocugu eve kabul etmeme, beslenme, giyim ve
hijyenik ihtiyaclarin1 karsilamama, yetersiz denetim ve ¢ocugu Onceden kestirilebilecek

tehlikelerden koruyamamadir.

Duygusal ihmal ise, sevgi ve sefkatte yeterli dikkati gostermeme, psikolojik
O0zen gostermeyi reddetme veya geciktirme, ¢ocugun madde kullanmasma izin vermek,
cocugun kronik olarak istismara ugramasma goz yummaktir. Fiziksel ve cinsel istismara
gore ¢ok daha goreceli oldugu icin tanis1 zordur. ihmal ve istismar1 ayirtan en temel nokta
ihmalin pasif, istismarin ise aktif bir davranis sekli olmasidir. Thmal, dzellikle biiyiime
geriligi olan psiko-sosyal uyum giicliigli ¢eken, egitim gereksinimleri karsilanmayan

cocuklarda akla gelmelidir (Ovacik, 2008).

Il. 1. 2. 1. 2. Cinsel Istismar ve Ihmalin Nedenleri

Il. 1. 2. 1. 2. 1. Aileden Kaynaklanan Nedenler

Cocuklarin istismar ve thmali, ¢ocuk ve ergen suclulugu icinde en 6nemli ve
¢ok nedenli bir olgudur. Anne-babanin ¢ocuklar tizerindeki olumsuz etkileri, istenmeyen
davraniglara yonlendirmekte, istismar ve ithmal davraniglari ile sonug¢lanmaktadir. Aile
kurumu, ¢ocugun gelisiminde en dnemli donemlerden biridir. Tiirkiye’de ¢cocuklarm biiyiik
cogunlugu, biiylime siirecini ailelerinin yaninda gecirmektedir. Anne-babalarin ¢ocuklarina
kars1 gosterdikleri tutum ve davranmiglar, cocugun biiylidigli ortam, egitim, ¢ocugun

saglikli, bilingli duyarl bir kisilik gelistirmesi a¢isindan 6nemlidir.
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Cinsel istismar ve ihmal ile yapilmis ¢alismalara bakildiginda, aile faktdriiniin

etkisi farkli etmenlere ayrilarak incelenmistir. Bireyin ailesinde goriilen problemler, ¢cocuk
ve ergenin, cinsel istismar ve ihmale ydnelmesinde etkilidir. Bu konu ile ilgili yapilan
caligmalarda, anne-babanin sug isleme egilimi yaratabilecek modeller olusturmasi, ailenin
kalabalik olmasi, ailenin ekonomik durumu, diisiik egitim diizeyi ve ekonomik durum,
ailenin parcalanmig olmasi, farkli disiplin anlayisi, konut yetersizligi, ylizeysel ilgi-
ilgisizlik, ¢ocuklarm dogum sirasi, cinsiyet durumu, pargalanmis aile, annenin yogun
calismasi, ebeveyn-cocuk iligkileri, ebeveyn tutumlari, aile i¢i ¢atigmalar, ebeveynlere

duyulan yakinlik ve baglilik gibi degiskenler, cinsel istismar ve ihmal artirmaktadir.

Aile, cocugun maddi ve manevi ihtiya¢larmin saglandigi, egitiminin
yonlendirildigi, dar anlamda anne-baba ve c¢ocuklardan meydana gelen, {iiyelerinin
birbirlerine sevgi baglar1 ile bagli bulundugu en kiigiik sosyal grup olarak tanimlanabilir

(Yiksel, 1982).

Bazi arastirmalar gore bunun nedeni istismar ve ihmal edilen ¢ocuklarm bazi
Ozelliklere sahip olmalaridir. Bu 6zelliklerin basinda, kendisiyle konusuldugunda ¢ogu kez,
cevap vermemesi ve kendisine sdylenenlere pek dikkat etmemesidir. Yavas Ogrenen ve
kendisine 6gretilen seylere ilgi gostermeyen ¢ocuklar istismara daha fazla maruz kalirlar

(Ciiceloglu, 2003).

Aile, ¢ocugun dengeli bir birey olmasi i¢in ihtiyaci olan giiven duygusunu
asilar. Aile ¢ocugun sorunlarma ¢oziim getirir, uygun davranis bicimlerini &greterek

toplumsallagmasimni ve toplumsal kurallara uyum saglamasina yardimci olur. Sosyal agidan
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kabul edilmis davranis bigimlerinin gelisimi i¢in rehberlik eder ve ¢ocugun yeteneklerini
gelistirerek okul ve giincel yasamda basarili olmasimni saglar. Aile i¢inde olumlu 6zdesim

yapacak modeller bulamayan ¢ocuk sapan davranis gosterebilir (Yoriikoglu, 2007).

Bu konu ile ilgili ¢aligmalar rasinda iizerinde en ¢ok durulan hususlar anne ve
babanin su¢ isleme egilimi yaratacak modeller olusturmasi, ailedeki ¢ocuk sayisi,
cocuklarin dogum sirasy, ilk ve tek cocuk olma, aile i¢indeki disiplin, ilgi ya da sevgi
yetersizligi, anne ve babanin sorumluluklarinda yeterince yerine getirememesi, fiziksel

saldirganhgin sikca goriilmesi, parcalanmis aile ve yoksulluktur (I¢li, 1992).

Istismar ve ihmal edilen c¢ocuklarda, kimse ile konusmama, davranis
bozuklugu, 6grenme giicliikleri, siklikla alkol ve bagimlilik yapan maddeleri kullanma
gelecekte baskalarina ve kendine siddet (intihar) uygulama, konusmada gecikme, okulda
basarisizlik, diisiik 6z saygi ve benlik kavramlarinin zayif olmasi ve gelecek konusunda
beklentilerin diisiik olmas1 gibi olumsuzluklarin goriildiigiinden bahsetmektedirler (Gtiler,

Uzun ve Aydogan, 2002).

Cocuklarin istismar ve ihmal edilmesinde, genellikle ¢cocuklarin davranislarmin
olusturdugu belirtilmektedir. “S6z dinlememe, saygisizlik” gibi davranislarla ¢ocuk
istismar ve ihmali davet etmektedir. Bunun yaninda ¢ocuklarin bitmek tiikkenmek bilmeyen

ve kargilanamayan yiiksek istekleri gocuk istismarmin nedenleri arasindadir (Unal, 2005).

Aile, bireyin ve toplumun fonksiyonlarinda en temel 6gedir. Aile, bireyin

yasaminda ¢ok Onemli bir yer tutan beslenme, bakim, sevgi ihtiyaci, duygusal gelisim,



33
psikolojik gelisim, egitim, kiiltiirel degerleri kazanma, saglikli zeka gelisimini siirdiirme
gibi temel ihtiyaclarmi karsiladig: birincil yer ve ¢evredir. Aile iiyeleri arasindaki iligkiler
ve aile ortami, psikososyal yonden gelisen bireyin en ¢ok etkilesime ugradigi yerdir. Bu
iliksiler, bireyin kendine giivenmesini, kendine ve diger bireylere sevgi duymasini, kimlik
kazanmasini, kisilik gelisimini, sosyal beceriler gelistirmesini ve topluma adaptasyon

stirecini olanakli hale getirir (Sosyal Hizmet Uzmani Dernegi, 2010).

Yapilan caligmalarda c¢ocuk istismar1 ve ihmali ile ilgili en Onemli risk
faktoriiniin ailenin ciddi ekonomik sikintist olmasidir. Diigiik egitim diizeyi ve ekonomik
durum genellikle birbiri ile iliskili iki durumdur. Suga yonelen ¢ocuklarin aileleri genel

olarak ya ¢ok diisiik seviyede egitim gormiisler ya da egitimleri yoktur (Cataloluk, 1983).

Cocuk sayisinin fazla olmasi ile ebeveynlerin ¢ocuklarina yeteri kadar ilgi
gosterememesi, issizlik, ebeveynlerden birinin iivey olmasi, ailenin sosyal desteklerinin

yetersiz olmas1 da ¢ocuk istismar1 ve ihmalini tetikleyici nedenlerdir (Gtiler, 2002).

Anne babanin birbirinden ¢ok farkli disiplin anlayisi icinde olmasinin ve tutarl
davranislar i¢inde olmamasmin ergenin kurallar1 6grenmekte zorlanmasina neden
olmaktadir. Bu tarzda davranan ebeveynin dengesiz ve hoyrat tavirlar sergilemesi de
gencin sapan davraniglar gostermesine zemin hazirlar (Kulaksizoglu, 2001). Ailenin
uyguladig1 disiplin, gevsek, goz ardi edici, tutarsiz veya oldukc¢a kati, cezalandirict
oldugunda bu disiplin anlayisinin ergenlik donemindeki cocuklar i¢in sugluluga ve

saldirganliga yol agan faktorler arasinda oldugunu belirtmektedir. Ailenin gevsek veya kati
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ama tutarsiz disiplin uygulamalar1 anti sosyal davraniglara da neden olmaktadir (Feldman,

1993).

Baba ise ¢ocugun hayatinda korkunun daha 6n sirada oldugu, otorite sembolii
olarak goriiliir. Cocugun ruhsal gelisiminde, babanin kudret ve otoritesinin derecesinin ve
¢ocuga yansima tarzmin ¢ok biiyiik 6nemi vardir. Sevgi ve belirli bir anlayis ile beraber
olmayan, cocugun fiziksel ve ruhsal yeteneklerinin disina ¢ikan asir1 baskici, cezalandirici
ve korku yaratici otorite iki yonde gelisme yaratabilir. Ya ¢ocugun kendisine giiven,
cesaret, miicadele ve yaratma enerjisini engeller; boylece sinirli, zayif, korkak, ¢ekingen
olmasmna yol agar ya da ¢ocuk babanin kendisine gosterdigi saldirgan tavri kendisine mal
eder ve kendisi de ¢evresine, diger insanlara ayn1 saldirganligi, yikiciligi gosterir (Yavuzer,

2001).

Bu etkenlerden ilki aile igi iliskilerdir. Ailede gergeklesen toplumsallagsma
temel olup, bireyin daha sonra diger gruplar i¢inde 6grendikleri bu temele gore bigimlenir.
Ailenin, dolayisiyla ana-babanyn toplumsallasma agisindan 6nemi, sadece bebeklik ve
cocuklukta degil ergenlik ¢aginda da devam eder (Ulugtekin,1991). Aile igi iliskilerin
zayiflamasi, aile igindeki bireylerin birbirlerine karsi sorumluluk duygularinda, ilgi ve
sefkatlerinde azalma oldugu siirece kisi, disariya ve kendi 6zel ilgilerine yonelecektir.
Ozellikle de bu saghksiz ortam, ¢ocukluk yillarina denk gelirse, cocugu suca iten dSnemli
bir etken olarak ortaya ¢ikar. Ailedeki bu istenmeyen durum, olumsuz ¢evre sartlariyla da

birlesince sapmis veya suglu davranis ortaya cikabilir (I¢li, 1992).
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Ailenin diger iiyelerinden biri veya birkacinin suga karismis veya alkolik

olmalari, bosanma, oliim veya terk nedeniyle ebeveynlerin birinin ya da her ikinsin
yoklugu, ihmal, kérliik veya bunun gibi fiziksel bir 6ziir veya hastalik nedeniyle ebeveyn
kontrokiniin eksikligi, Evin ¢ok kalabalik olmasi, asir1 baski, kiskanglik, ihmal veya
yiizeysel davranislarm ailede kabul edilmesi, Cevresel ve rksal etkenler, Issizlik, yetersiz
gelir gibi ekonomik faktorler. Yine, anne yoksunlugu, diizensiz anne-baba-c¢ocuk iletigimi,
ailedeki bireylerin egitim diizeyi, ¢ocuk sayisi, dogum siras1 gibi ailevi faktorler de sugla

iliskilidir (Demir, 2003).

Pargalanmig aile, ebeveyn-¢ocuk iliskileri, aile i¢i disiplin, aile niifusu, kardes
sayisi, ebeveyn egitim diizeyi, aile alkol-uyusturucu kullanimi, ailenin ekonomik durumu
ve ailede sugluluk gibi etmenler cocugun suga yonelmesinde etkili olmaktadir. Cocuklarda

cinsel istismar ve ihmale agik hale getirmektedir (Sutherland ve Cressey, 1978).

Parcalanmis aile ile ilgili temel 6zellik bosanma, 6liim ve terk nedeniyle
ebeveynlerden birinin olmayisidir. Ailenin par¢alanmis olmasi sug¢lulukta 6nemli bir
faktordiir (Soyaslan, 1998). Ailenin pargalanmasi ile aile i¢inde otorite boslugu olusmakta,

ailenin ¢ocuk tizerindeki kontrolii ya ¢ok azalmakta ya da ¢ok artmaktadir (Erbasan, 1991).

Genellikle ¢ocuklar 6liim ve gegici ayriliklari daha az sarsintiyla atlatmakta,
ancak bosanmaya daha biiyiik tepkiler gostermektedirler. Psikolojik agidan bu ve benzer
problemler yasamalarina sebep olan anormallikler yasarlar. Ozellikle bosanmalar
sonrasinda ¢ocuk hangi tarafta kalirsa kalsin, diger tarafi 6zlemekte, onun yoklugunu

hissetmekte, kendisini giivensiz ve sevgisiz hissetmektedir. Bu donemlerde c¢ocuklara
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ebeveynler de fazla yardimci olamamaktadir. Ciinkii onlar da yeni bir diizene uymanin
giicliikleriyle basa c¢ikabilme yollari aramaktadirlar. Bosanmadan sonraki ilk yil i¢inde
ebeveyn c¢ocugundan uygun isteklerde bulunamamakta, c¢ocuga tutarli disiplin
uygulayamamakta, saglikli iletisim kuramamakta, yeterli sevgi gosterememektedir (Erkan,

1993).

Aile genisligi, cocuklara gerekli ilgi ya da 6zenin gosterilmesini zorlastirmakta,
cocugun egitiminde sorunlara yol agabilmekte ve cocuk sug¢luluguna dolayl bir etki

yapabilmektedir (icli, 1993).

Konut tiirli ve kalabalik ailelerle birlikte ortaya ¢ikan konut yetersizligi altinci
etken olarak gosterilebilir. Cocugun sosyal ve psikolojik agidan saglikli gelisimini
engelleyebilecek tarzdaki ihtiyaca cevap veremeyen konut ve konutun iginde bulundugu

sosyal ¢evre ¢ocugu anti-sosyal davraniglara ve suga yoneltebilmektedir (Biyikli, 1983).

Ailede cocugun dogum sirasi ve tek ¢ocuk olma kabul edilebilir. Suglular
arasinda dogum sirasinin ve tek ¢ocuk olmanin 6nemli etkenler oldugu 6ne siiriildiigii gibi
bunun aksi yonde gériisler de bulunmaktadir (igli, 1994). Yapilan bir ¢alismada suca
yonelmede ortanca g¢ocuklar daha riskli bulunmus ve sonug¢ olarak en biiylik cocuga
sorumluluk ve yari yetigkin rolleri verildigi, kiiglik ¢ocuklarmn ise ailesel 6zen iginde
yetistirildigi bu nedenle ortanca ¢ocuklarm ailesel ilginin disinda kaldigi vurgulanmistir.
Ayni calismada ortanca cocuklarin ¢ok oldugu genis ailelerdeki cocuklarin, kardesi
olmayan ya da iki kardese sahip ortanca cocuklara oranla suga yonelme olasiliklarinin

yliksek oldugu belirtilmistir (Ok, 1989).
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Anne babasi tarafindan siirekli olarak elestirilen, sevgi ve ilgi ihtiyaci yeterince
kargilanmayan g¢ocuklar, pasif ve kendine giivenmeyen bir kisilik gelistirmenin yaninda
anti sosyal davraniglar sergileyebilmektedir. Ayrica duygusal istismar ¢ocuklarin fiziksel
ve zihinsel gelisimlerini olumsuz etkimektedir. Bu ¢ocuklarin zihinsel kapasitesi normal
olmasina ragmen, dikkat dagmikhigi ve 6grenme giligligii gibi sorunlar yasarlar. Bu da

cocuklarin basarisini olumsuz etkilemektedir (Aral, 2001).

Yetiskinlerin duygusal istismar yaratan davraniglar1 sonucunda ergenler
huzursuz ve kaygili olmakta, kendilerini olumsuz algilamakta, bagimli Kkisilik
gelistirmekte, aileden uzaklasmakta, degersizlik duygusuna kapilmakta ve uyumsuz ve
saldirganca davranislarla tepki vermektedir. Kendilerine yakin olan ailelerinden bu tiir
olumsuz tutumlar1 beklemeyen ergenler, onlara yonelik 6tke ve kizginlik duygular

beslerken, ayni zamanda pasif saldirganlik gelistirmeleri de olasidir (Kulaksizoglu, 1998).

Goriilmektedir ki cinsel istismar ve ihmale birden fazla durum neden
olmaktadir. Aileler basta olmak iizere bu konuda toplumsal duyarliligin saglanmasi

gerekir.

Il. 1. 2. 1. 2. 2. Okuldan Kaynaklanan Nedenler

Okul, aileden sonra toplumsal yasam icerisinde, siirekli etkilesim halinde
oldugu, tiim yasamini etkileyen donemdir. Cocuk ve ergenin, sosyal ¢evresini olusturdugu
evredir. Okul ¢evresinin yaninda ¢ocugun suga yonelmesinde, istismar ve ihmalinin
artirmasinda etkili olan diger ¢evresel etmen de ¢gocugun i¢inde bulundugu akran grubudur.

Bu donemde bazen iginde bulunduklar1 okul ve arkadas ortaminin etkisi ile istekleri ifade
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edememe, i¢inde bulundugu gruptan dislanmama gibi durumlardan 6tiirii cocuk ve ergenin
istismar ve ihmalini artirmaktadir. Ilkdgretim de okuyan bir cocuk dgretmeni tarafindan
icinde yasanilan gevreye gore istenmeyen durum ve davranisa maruz kalabilir. Ayrica
okuldan kagma, okuldan uzaklastirma, okula gec¢ baslama (yas1 biiylik olarak okula

baslama) istismar ve ihmali artiran durumlardir.

Okulda alinan egitimin kisilerin sug isleme olasiligint azalttig1 yoniinde somut
veriler bulunmaktadir Okullar amaglari itibariyle egitim 6gretim kurumlaridir ama bireyin
aile ortaminda sosyal yasama entegre olmasi ve yeni sosyal iliskiler gelistire bilmesi i¢in

en temel aractir (Diivenci, 1995).

Aileden sonra g¢ocuk icin en Onemli sosyallesme alani okuldur. Aileden
edinilen kimligin pekistirilecegi, topluma uygunluk tanimlarinin net olarak 6grenildigi ve
cocugun gelecek fikriyle tanistig1 yerdir. Okul ¢ocuk iizerinde sosyal bakimdan ¢ok yetkin

bir yapici etki yapar (Polat, 2004).

Okul, ¢ocugun akran gruplariyla olan etkilesimine firsat taniyan bir ortam
olusturmasinin yaninda, ¢ocugun model almaya ve taklit etmeye ¢aba gosterecegi kisilerle
de karsilagsmasma olanak tanir (Seviik, 1998). Okul, cocuk igin toplum tarafindan
olusturulan ilk kendini deneme yeridir. Okul sistemi, ¢ocuga ileride ig¢inde yer alacagi
biirokratik toplumun benzeri bir model sunar (Ulugtekin, 1991). Okuldan kagma ve okul
basarisizlig1 birbirleriyle ¢ok yakin bir sebep sonug¢ iligskisine sahiptir. Bazen okul
basarisizlig1 okuldan kagmanm>n en 6nemli nedeni durumundayken bazen de bunun tersi

olabilmektedir. Yapilan arastirmalara gére okuldan kagma ile ¢ocuk suglulugu arasinda
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cok kuvvetli bir iligki bulunmustur. Suca yonelen ¢ocuklarin %40-60 arasinda degiskenlik

gosteren oranlarda okul kagagi oldugu bildirilmistir (Ok, 1989).

Suga yonelmis ¢ocuklarin %50,7 oraninda devamsizlik durumunun ileri
derecede oldugunu, sugsuz deneklerde ise bu oranin %29,5 oldugunu bulmustur. Okuldaki
hafif su¢lar nedeniyle verilen disiplin cezalar1 da ¢gocugun suca yonelmesinde onemli bir
etken olabilmektedir. Ciink{i hafif suclar disiplin cezasi ile gecistirilmekte ve zamaninda
rehabilite edilmedigi i¢in de ileride daha agir suglara doniisebilmektedir. Bu suclarin

onlenmesi de giiclesmektedir (Kii¢iiksiileymanoglu, 2001).

Okul yasaminin heyecanli yOnlerinden biri, yeni arkadasliklar kurmaktir.
Cocuk baskalar1 tarafindan sevilmek, oyun ve etkinliklere kabul edilmek ve deger verilmek
ister. Okul c¢agi ¢ocugu, kurdugu arkadaslik sayesinde aile bireyleri 6tesinde utkunu
genisletir, dis diinyaya iliskin denetim kazanmaya baslar, benlik imaji olusturur ve bir
sosyal destek sistemi gelistirir (Yavuzer, 2007). Okulun toplumsallasma islevini herhangi
bir nedenle yerine getirememesi ¢gocugun basarisini, gelisimini, ¢evresine uyumunu ve ruh
saghigmi olumsuz yonde etkileyebilmektedir. Cocugu gelistirerek yasama hazirlayan
egitimin etkinligine ve dnemine karsilik, eksik, yetersiz ve yanlis egitim bir¢ok sorunun
kaynagi olabilmektedir Bazi hallerde okul, ¢ocuklarin gelisme ve uyum giicliiklerini
cozmeye yardim edecek yerde cocugun suca yonelmesine neden olabilecek basarisizlik
gibi sorun ve gii¢liiklere zemin hazirlayabilmektedir. Okul yasantisindaki sapma gdsteren
davranislarindan birisi de ailesinin okul yoneticilerinin izni olmadan okuldan kagmasidir.
Okuldan kagmanmn suglulukla iliskisi arastirilan konulardan birisidir. Okul ¢ocuklarin

gelisim ve uyum giicliikklerini ¢6zmeye yardim etme fonksiyonu yerine farkinda olmadan



40
giicliigii artiric1 etmenler yaratmaktadir; bunun bir sonucu olarak da okuldan kagmak,

hirsizlik vb sorun ve suglar ortaya ¢ikmaktadir (Yavuzer, 1994).

Okul idaresi ve ailelerin, genellikle basarisizlik yasayan c¢ocuklarin bu
durumlarma uzun siire tahammiil edemedikleri ve bu ¢ocuklar1 okuldan uzaklastirdiklari
belirtilmektedir. Bunun neticesinde, g¢ocuklarm psikolojisinde bozukluklar olusmakta,
cocukta zaten mevcut olan faydasizlik, giivensizlik gibi duygular artmakta ve cocugun suca
yonelmesi kaginilmaz hale gelmektedir. Cocugun sug¢a yonelmesine neden olabilecek
okulla ilgili diger onemli bir faktor de, okuldan kag¢madir. Okuldan kagma ve okul
basarisizlig1 birbirleriyle ¢ok yakin bir sebep sonug iliskisine sahiptir. Bazen okul
basarisizlig1 okuldan kagmanin en 6nemli nedeni durumundayken, bazen de bunun tersi
gecerlidir. Cocugun suga yonelmesinde okuldan kagmanin 6nem diisliniildiiglinde,
okullardaki 6gretmen ve idarecilere ¢ocuklarin derslere devamlarini saglama noktasinda

onemli gorevler diismektedir (Ok, 1989).

Cocugun suca yonelmesinde etkili olan okulla ilgili diger bir faktor de okula
gec baglamadir. Bu konu ile ilgili birgok gozlem, egitimin basindaki bir gecikmenin,
gocugun tiim egitim yasaminda bir zorlanma seridi halinde ortaya ¢ikabilecegini
gostermistir. Bu durumlarda da basarisizlik ve bunu takiben suga yonelme kaginilmaz hale
gelmektedir. Okul idarelerinin disiplin sugu isleyen ¢ocuklarm sorunlarmna ¢éziim bulmak
icin ugrasmak yerine, ¢ogunlukla sorunu cikaranlar1 okuldan uzaklastirmak gibi bir
kolayciliga bagvurdugu goriilmektedir. Bu durumda sorun, siirekli olarak yer degistirmekte
ve artarak devam etmektedir. Bu durumlarda ister disiplin sugu neticesinde, isterse baska

bir nedenle olugsun okul degistirme de ¢cocugu suca yoneltebilir. Okul degistirme ¢ocugun
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diinyasinda bir kesinti olusturur. Buna devamsizlik da eklendiginde tiimiiyle bir

kopuklugun s6z konusu oldugu goriiliir. Bunun sonucu da ya smifta kalmadir ya da

okuldan ayrilmadir (Seviik, 1998).

Okul cocuk ve ergenin yasaminda en Onemli g¢evresel etkiye sahiptir. Bu
unsurlardan bir veya bir kagmin ger¢eklesmemesi ¢cocuk ve ergeni, istismar ve ihmalini

artirmaktadir. Ozellikle i¢inde bulundugu arkadas cevresi burada etkilidir.

1. 1. 2. 1. 2. 3. Toplumdan Kaynaklanan Nedenler

Yasanilan ¢evrede yeteri diizeyde cinsel istismar ve ihmal bilincinin olmamasi,
cinsiyetlere karst olumsuz tutum ve davranisin gelismesine, beklenmedik tepkiler
vermesine, sebep olmaktadir. Cinsel istismar ve ihmal durumu gergeklestiginde, bireylere
istenmeyen olumsuz tutum ve davranis gosterilmektedir. Olumsuz davranisi tedbir

almaktansa cinsel istismar ve ithmale ugrayan birey toplumdan uzaklastirilip itilmektedir.

Tirkiye’de ¢ocuk istismari konusunda yapilan arastirmalarda % 78 ile
duygusal istismarin bas sirada oldugu goriilmektedir. Fiziksel istismar (%24) ve cinsel
istismar (% 9) daha az olarak goriilmektedir. Cocuklarin ucuz isgiicii olarak kullanilmalari
yoluyla istismar edilmelerinin de Tirkiye’de yaygin oldugunu sdyleyebiliriz. Yasal
diizenlemeler, 15 yasin altindakilerin ¢alismasint 6ngérmese de, gercekte bu yasalarin
cignendigi bilinmektedir. “Meslek 6grensin, eli is tutsun, eve katkisi olsun, adam olsun”
gerekceleriyle bu ¢ocuklar, egitim alma haklarindan yoksun birakilmakta, okula devam
etmeleri gerekirken, sagliklar1 {izerinde olumsuz etkileri olan ortamlarda, hi¢ bir sosyal ve

yasal giivenceleri olmaksizin calistirilmaktadir. Bunlarin sayilart on binlercedir. Tarim
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kesiminde, iicretsiz aile is¢isi durumunda olanlarin sayis1 ise tam olarak bilinememektedir

(http://www.shcek.gov.tr).

11.1.2.1.2.4. Fizyolojik Durumdan Kaynaklanan Nedenler

Cocuk ve ergenin dogustan veya sonradan ortaya ¢ikan fizyolojik rahatsizligi
cinsel istismar ve ihmalini artirmaktadir. Diigiik zeka seviyesi, 6grenme giigliigii, otistik ve
dovn sendromlu bireyler cinsel istismar ve ihmali artmasmi dolayli olarak
etkilemektedirler. Altmi 1slatma, kakasini kagirma, istahsizlik, yalan sdyleme, hirsizlik,
bagimlilik, basarisizlik, duygusal a¢idan tutarsizlik ve uyumsuzluk, organik neden olmayan
biiyiime geriligi, giivensizlik, saldirganlik, depresyon, i¢ce doniikliik ve diisiik benlik saygisi

duygusal istismara maruz kalan ¢ocuklarda ortaya ¢ikan bulgular arasindadir (Polat, 2001).

Cocukluk caginda yasanan travmalar, ¢ocuk istismar1 ve ihmali seklinde
goriilmektedir. Cocuk istismar1 ve ihmali, ana-baba ya da bakic1 gibi bir erigkin tarafindan
cocuga yoneltilen, toplumsal kurallar ve profesyonel kisilerce uygunsuz ya da hasar verici
olarak nitelendirilen, g¢ocugun gelisimini engelleyen ya da kisitlayan eylem ve
eylemsizliklerin tiimii olarak tanimlanir (Oral, 2001). Cocugun, bedensel ve ruhsal
gelismesine olumsuz etkisi olan nedenler, dogum oncesi ya da dogum sonrasi donemlerin
kosullar1 tarafindan belirlenir. Evlilik dncesi anneye da babanin sahip olduklar1 genetik
bozukluklar, dogacak c¢ocuklarin, hi¢ degilse bazilarinda, cesitli bedensel ve ruhsal
bozukluklarin, hastaliklarin ortaya ¢ikmasina yol agabilir. Bunlarin basinda dogustan olan
sakatliklar, bedensel oOziirler, zeka geriligi, zekd geriligi ile birlikte goriilebilen

metabolizma bozukluklar1 ve epilepsi rahatsizligindan bahsedilebilir (Yavuzer, 2006).


http://www.shcek.gov.tr/
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Zeka azligmmm sug islemede bazi potansiyel 6zelliklerde yatkinlik gosterdigi
bilinmektedir. Zeka azhiginin etki altinda kalmayi kolaylastirmasi, uyum problemleri
yaratmasi, suglarini ve suga iligkin delilleri karartmadaki basarisizliklart da sug agisindan
orani arttirmaktadir (Yalgin, 2003). Uzun siire sakli kalmis epilepsi tiirlerinin 6fke, alkol ve
diger uyustururcu ya da uyarici maddelerle agiga c¢ikarilmasi olasidir. Hirsizlik,
dolandiricilik, cinayet, yangin ¢ikarma gibi sugla boyle bir hastaligin zeminin de kolayca
gerceklesebilir (Yavuzer, 2006). Diisiikk zeka diizeyinin suglulugun olusumundaki kismi
roliiniin varligin1 kabul ederken, bunu sadece zeka geriligi ile sugluluk arasinda aramak
yerine zeka geriligi ile 6grenim yoksullugu ve sugluluk tigliisiiniin aralarindaki karmasik
iliskinin tiimiinde aramanin daha anlamli olacag: kanisindayiz. Zekaca 6nemli kusurlar
gostermeyen, hatta zekadsi bazen normalin iistiinde olabilen, fakat kisilik ve ahlak
bakimindan bozukluk gdésteren, bu yiizden topluma uymayan bir grup insana “psikopat”
ad1 verilir. Psikopatlarmm yapilarindaki kisilik bozuklugu, duygusal diinyalarindaki
tepkilere, onlarin toplumsal yasama uyum gosterememelerinde etkin rol oynar. Bunun
sonucunda da toplumsal kurallar ve yasalarla ¢atigmaya girip sug isleme egilimi gosterirler.
Bu tiir ¢ocuklar, babadan baslayarak her tiirlii otoriteye karsi c¢ikma, fiziksel giice
hayranlik, cabuk sinirlenme, duygusal gerginlik, maddi doyum pesinde kosma, giivensizlik
ve saldirganlik gibi kisilik ozellikleri gosterirler. Suclu c¢ocuklar grubunda uyumsuz

cocuklar daha sik goriiliir (Yavuzer, 2006).

Kisilik bozuklugu olan ¢ocuklar tedavi edilmedigi stirece bu rahatsizliklarinin
niteligine uygun suclar isleyebilirler. Kleptomanlarmn hirsizlik yapmasi, psikopatlarin
siddet suglar1 iglemesi bu tiirdendir. Sara (epilepsi), beyin iltihab1 gibi tiimiiyle organik

kosullara karsi bir tepki olarak davranisin kontrol edilememesi dolayli olarak sugu
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olusturabilir. Norotik kisilik Bozukluguna bagli, bilingsizce yapilan anti-sosyal davraniglar

sonucu sug islenebilir (Karagéz ve Demircin, 1996).

Bagimlilik yaratan maddelerin etkisindeki cocuklar ve zihinsel engelli cocuklar
su¢ islemeye daha acgik olabilirler. Diisiik zeka diizeyinin suglulugun olusumundaki kismi
rolii kabul edilmekle birlikte, zeka geriligi, 6grenim yoksunlugu ve sugluluk igliisii

arasindaki iligki tizerinde durmak daha anlamlidir (Mangir ve Silleli, 1987).

Istismar ve ihmale ugramis ¢ocuk, sosyal hizmetler, hukuk ve tip gibi kurum ve
kuruluslarin ekip calismasi ile 6nlenebilir. Ozellikle yasal diizenlemelerin sadece emniyet
asamasinda degil toplumsal asamasinda da istismar ve ihmal olusmadan koruyucu
onlemler alinmasi, belediyelerin, sivil toplum kuruluslarmin devletin yerel diizeydeki
miidiirliiklerinin ¢ok yonlii olarak ¢oziim odakli projeler gelistirilmelidir. Bireysel ve

toplumsal tedbirler alinmasinda son derece dnemlidir.

11.1. 2. 2. Siddet (Darp)

Cocuk ve ergenlerde siddet (darp), insan gelisiminin her doneminde var olan ve
stirekli arastirilmig kavram olarak goriilmektedir. Farkli yaklagimlardan dolay1 standart bir
tanim bulunmamaktadir. Her yerde her ortamda karsilasilabilen toplumsal bir olgudur.
Siddetin (darp) niteligini ve niceliginin toplumun yapisma gore farklilik gostermesinin

yaninda, ayni toplum yapisinda zaman i¢inde degisiklik gosterebilir.

Emniyette ve jandarmada, ¢ocuk ve ergenlerde siddet (darp), yaralama, yumruk

atma, ¢imdikleme, tartaklama, itme, ¢ekme, dovme, kiifiir etme gibi miiessir fiil ve
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yaralama sekillerinde karsilasilan etkili bir eylemdir. Darp magduru, siddet (darp) maruz

kalmig ¢ocuk ve ergendir.

Hukuksal agidan siddet (darp), darbe ve yaralama kavraminin yerini siddet ve
etkili eylem almistir. Siddet ve etkili eylemin kapsadigi davraniglar, duygusal siddetle
(darp) ilgili kismidir. Cocuk ve ergenin isteginin disinda dokunarak ve dokunmadan sozlii-
sozsiiz etki altma almadir. Ulkemizde genelde tokat atma, itme, bagirma, tehdit etme

seklinde goriilen davranis seklidir.

Birini yere atmak, ona tiikiirmek, sacimi g¢ekmek, siddet ve etkili eylem
kapsamina girmektedir. Birini tehdit ederek veya malina kotii davranarak ruhsal
durumunun bozulmasina neden olmak da bu kavramin i¢inde algilanmaktadir. Medeni
hukukta, siddet eylemi, bir insanin istemi {izerinde, onu geri adim atmaya zorlayarak baski1

uygulamasi olarak ge¢mektedir (Polat, 2004).

Diinya Saglik Orgiitii (DSO)’niin tanimma gére siddet, sahip olunan fiziksel
gii¢ veya kuvvetin kasith olarak, yaralanma, 6liim, psikolojik zarar, gelisme bozuklugu ya
da kayipla sonlanan veya sonlanma olasilig1 yiiksek bir bigimde kendine, bir baska insana,
bir gruba veya bir topluma karsi tehdit yoluyla ya da dogrudan uygulanmasidir (WHO,

1996).

Siddeti, birini yaralamak veya bir seye zarar vermek amaciyla kullanilan
fiziksel giic ya da giiclin haksizca ve yasal olmayan bir sekilde kullanilmasi olarak

tanimlanmaktadir (Ogiilmiis, 2007). Siddet, dogustan gelen bir davranis degil sonradan
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Ogrenilen bir davranistir. Siddet duygusuna kapilan biitiin ¢ocuk ve yetiskinler bunu anne-
babasimndan 6grenmislerdir. Siddeti anne babasina bakarak 6grenmislerdir (Dodsan, 2000).
Giliniimiiz diinyasinda siddetle (darp) ilgili ¢ok fazla arastirmanin yapilmakta oldugu
bilinmektedir. Yapilan ¢aligmalar siddetin farkli tanimlarin1 ve boyutlarini ele almakta ve

sonuglar1 incelemektedir.

Siddet, Latince “Violentia” kelimesinden gelmektedir. Violentia, siddet, sert ya

29 ¢

da acimasiz kisilik, giic demektir. Bu sozciik “Vis” ile baglantidir ve “vis” “etken gii¢, bir
cismin giiclinii kullanmak, deger, yasam giicli” anlamlarin1 icermektedir (Michaud, 1991).
Tirk Dil Kurumu Tiirkge sozliiglinde (2009) siddet (darp), karsit goriiste olanlara kendini
kabul ettirme, uzlastrma ya da inandirma yerine kaba kuvvet kullanma olarak
tamimlanmustir. Literatiirii inceledigimizde ¢ocuk ve ergenlerde siddet (darp) son derece
yeni bir karamdir. Ilgili tanimlar1 inceledigimizde siddetin (darp), fiziksel gii¢c kullanimy,

fiziksel, sozli kaba ve sert davraniglara maruz kalma seklinde benzer yaklasimlar oldugu

gostermektedir.

1. 1. 2. 2. 2. Siddet (Darp) Nedenleri

Siddete yol agan nedenleri incelendigimizde, pek ¢ok etmenin siddet
egiliminde rol oynadigi, yaklasimlarin siddeti farkli boyutlariyla agikladigi goriilmektedir.
Siddetin bedensel, ruhsal, toplumsal bir¢ok nedeni ve bu nedenler arasinda smirsiz bir
iliski ve etkilesim vardir. Giinliik yasamimizda karsilagilan siddet olaylarmnin ardinda

insanlik tarihi boyunca siiregelen bir birikim bulunmaktadir (Kéknel, 2000).
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Siddetin ortaya ¢ikis nedenleri ile ilgili olarak Basbakanlik Aile Arastirma

Kurumu tarafindan 1995 yilinda 102 kisinin katilimiyla gerceklestirilen bir kamuoyu
yoklamasi sonucunda, orta 6gretim gengleri arasinda meydana gelen siddet olaylarinda
oncelikle aile, okul yonetimi, devlet, arkadas grubu, medya yaymlarmin hepsinin ortak

etkisinden bahsetmektedir (Basbakanlik Aile Arastirma Kurumu,2005).

Siddetin kaynaginin baslica li¢ kaynakta aranmasi gerektigini ileri stirmektedir:
Bunlardan birincisi, ailedir. Siddetin ikinci kaynagi ¢evredir. Siddetin tigiincii kaynag ise,

medyadan etkilenen kamuoyu olusturur (I¢li, 2002).

Siddetin olusumunda rol oynayan Onemli faktorler, sosyal, kiiltiirel ve
ekonomik faktorler olarak diisiiniilebilir. Bir toplumda hangi davranisin siddet olarak
nitelendirilecegi o toplumun kiiltiirel yapisina ve gegerli deger yargilarina gore

belirlenmektedir (Cabuk ve Kaya, 2006).

Sonug olarak siddetin (darp), bircok nedene bagli olarak ortaya ¢ikmaktadir.
Bireysel, ¢evresel, biyolojik, psikolojik ve sosyal faktorlere gore siddet (darp) kavrami

aciklanabilmektedir.

1. 1.2.2. 2. 1. Aileden Kaynaklanan Nedenler
Cocuk ve ergenlerde siddet davranisinin gelisiminde aile iligkilerinin 6nemli
bir etkiye sahip oldugu goriilmektedir. Yapilan bir¢cok arastrmada aile i¢i fiziksel siddete

(darp) maruz kalmis ¢ocuklarin higbiri ilk olarak fiziksel siddet gorme yaslarmi
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hatirlamadiklarmni belirtmiglerdir. Cocuklara ¢ok kiiciik yaslardan itibaren uygulandigini

gostermektedir.

Cogunlukla aile mahremiyeti nedeniyle sakli kalmasma ragmen arastirmalar,
aile i¢i siddetin giderek daha yaygin bir saglik sorunu haline geldigini dogrulamaktadir.
Basbakanlik Aile ve Sosyal Arastirmalar Genel Miidirliigii'niin, 1995 yilinda, bes cografi
bolgeyi temsilen 12 ili kapsayan "Aile I¢i siddetin Sebep ve Sonuglar1" arastirmasma gore,
ailelerin % 34'tinde fiziksel Siddet, % 53'inde sozlii siddet, % 9‘unda ise cinsel siddet ve
taciz goriilmektedir. Bu ailelerde cocuklarm % 46's1 da fiziksel Siddete maruz 2

kalmaktadir (Bagbakanlik Aile Arastirma Kurumu, 1995).

Genel olarak baktigimizda siddetin (darp), baba tarafindan gergeklestigi, cocuk
ve ergeni, yonlendirme yerine bagirma, direk tokat atma, tekmeleme davranisi ig¢inde

bulundugu bu eylemine kendi aile ve ¢evresinden gorerek yaptigi gozlenmektedir.

Ergenlik ve geng yetiskinlik donemi risk alma davranislarinin arttigi dénemler
olarak goriilmektedir. Cocukluk yillarinda goriilen siddetin daha yumusak bigimleri,
ergenlik ve geng yetiskinlik yillar1 boyunca siddetin daha kat1 bi¢imlerine ve planlanmis
saldirganlik davranislarina doniisebilmektedir. Okul yillarinda gosterilen tahripgilik
(vandalizm), okuldan ka¢gma (truancy) davraniglar1 ergenlik ve geng yetiskinlik doneminde

daha ciddi sug¢ davraniglarina doniisebilmektedir (Dahlberg ve Potter, 2001).

Ergenlerin sik karsilastiklar1 sorunlar1 betimlemeye yonelik 13-18 yas arasi

2400 ergenin katilimiyla gerceklestirdigi calismasinda, ergenlerin karsilastigi en onemli {i¢
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sorunun sigara, kotii arkadaslar edinme ve issizlikten olusurken aile i¢inde ve okulda
siddete maruz kalmanin son siralarda yer aldigi belirtilmistir. Ogrenci olan ergenler,
bostaki ve caligsan ergenlere gore, aile icinde dayakla daha az karsilagmaktadirlar. Ailenin
sosyoekonomik diizeyi ylikseldikge, ergene yonelik fiziksel siddet azalmaktadir. Kirsal ve
kentsel kesimler arasinda ise fiziksel siddet agisindan anlamli  bir farklilik

goriilmemektedir.

Aile ici siddetten ¢ocuklar ve gengler biiyiik yara almaktadir. Siirekli horlanan,
elestirilen, asagilanan c¢ocukta olumsuz davranislar gelisebilir. Aile iiyeleri arasinda
yasanan fiziksel, cinsel ve psikolojik istismar ve evdeki esya ve hayvanlara gdsterilen
siddet, “aile ici siddet” olarak adlandmrilir. Siddet yasanan bir ortamda c¢ocuklarin
gelisimsel ve duygusal ihtiyaglar1 yeterince karsilanamaz ¢iinkii siddet géren veya siddet
uygulayan kisiler ¢ocuklara uygun bakimi veremeyecek durumda olurlar. Siddetle i¢ ige
yasayan ebeveynler ¢ocuklarma kendi garesizlik ve umutsuzluk duygularini gegirirler ve
cocuklarmna giiven hislerini veremezler. Cocuklukta aile i¢i siddete maruz kalanlarin ya da
tanik olanlar kendi yetiskinlik ailelerinde siddeti daha yiiksek oranda saptayan ¢alismalar
vardir (Karakaya, 2008). Anne babalar ergenlerin ¢ocukluktan yetiskinlige dogru basarili
bir gegis yapmasimi saglayabilmek i¢in, gencin bireysellesme gereksinimi ile duygusal
olarak aileye bagli olma gereksinimi arasinda denge kurabilmesine yardimci olmalidirlar.
Ana baba ile iliskinin zayif olmasi, ergenlerde depresif duygulara yol agmaktadir. Ideal
olan durum: ergenin ailesiyle orta diizeyde duygusal baghlik gelistirmesidir. Ergen ve
ergenin ana babasi iletisime aciksa aralarindaki sorunlar giderilebilir. Ana babalar,

genglerin kendilerini dinlemediklerinden yakinirken gengler de ana babalarinin kendilerine
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stirekli 6giit verip elestiride bulunduklarini ancak kendileriyle diisiince aligverisinde

bulunmadiklarin sdylemektedir (Yazgan, Inang ve Bilgin, 2008).

Siddet davranis1 gosteren ve gostermeyen kiz ergenlerin 6fke yasantilarini,
kisilerarasi iliskilerini ve okulla ilgili diisiincelerini karsilagtrmiglardir. Arastirma verileri
bireysel goriisme ya da internet anket uygulamasi yoluyla 9-19 yaslarindaki 213 kiz
ergenden toplanmistir. Siddet davranis1 gosteren kiz ergenler, kavga etme veya okula silah
getirmeden dolay1 okuldan atilmis ya da uzaklastirilmis ve ¢ocuk mahkemeleri tarafindan
siddet igeren saldiridan dolayr suglu bulunmus 54 kiz ergenden olusturulmustur. Bu tip
yasantilar1 olmayan 159 kiz ergen de karsilastirma grubunda yer almistir. Arastirma
sonucunda siddet davramigi gdstermeyen kiz ergenler belirli durumlar karsisinda ofke
duygusu yasarken siddet davranigi gosteren kiz ergenlerin 6fke duygularinin siirekli ve

yogun oldugu bulunmustur (Smith ve Thomas, 2000).

Il. 1. 2. 2. 2. 2. Okuldan Kaynaklanan Nedenler

Cocuk ve ergenin, siddeti (darp) 68renmesi, i¢inde yasadigi toplumsal ¢evre ve
okul ortami, son derece onemlidir. Cocuk ve ergenin, siddet ve saldirgan davranislar
gostermesinde de olumsuz etkiye sebep olmaktadir. Smif ve okul ortamina uyum saglamak
igin 0 ortamin gereklerine uyma durunda kalabilmektedir. Ornegin, iginde bulunulan grup
tarafindan alman derse girmeme karari, ¢ocuk eger bu davramisa uymazsa siddet ile
karsilasabilmektedir. Ders saatinde okulda olmayan, uyun ortamda bulunmayan c¢ocuk
siddete maruz kalabilmektedir. Siddet (darp)’m en Onemli 6zelligi 6grenilmis ve ¢ocugun

kendisini savunma zorunda kalip tepkide bulunmasidir.
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Ayrica siddet davranisi gosteren ergenlerin yalniz kaldiklari, sinif arkadaslari

tarafindan hoslanilmadiklari, ebeveynleri tarafindan adaletsiz egitime maruz kaldiklar1 ve
somatik 6fke belirtileri yasadiklar1 belirtilmistir. Siddet davranisi gosteren kiz ergenlerin

okuldan hoslanmadiklar1 ve okul disiplin yOntemini adaletsiz olarak algiladiklar1

goriilmektedir (Smith ve Thomas, 2000).

Akran, arkadas grubu, ¢ocuk lizerinde etkisi en giiclii olan gruptur. Cocuk
akran grubu icerisinde, bireyler arasi iligkiler agisindan gergeklerle yiiz yiize geldigi ortami
algilar, baz1 toplumsal davraniglar1 kazanir ve ¢ocuk akran grubunun etkisinde biiylir

(Akalin, 1999).

Kendine 6zgii normlar1 ve kavramlar1 bulunan, rekabet ve cinsiyet temeli
iizerine kurulu arkadag grubu, genellikle ortak yonleri fazla ¢ocuklar tarafindan olusturulur.
Cocuk kendini bu grup ig¢inde degerlendirerek arkadaglarinin begenisini ve saygisini
kazanmak i¢in onlarm tutum ve davraniglarini en iist diizeyde yapmaya c¢aba harcar. Bu

nedenle arkadas grubunun c¢ocugun gelisiminde iizerindeki etkisi ¢ok biiyliktiir (Peker,

1994).

Arkadas grubunun cocuga toplum icinde kabul gdérme, aidiyet duygusu
kazanma, kendini gerceklestirmeye imkan tanima gibi olumlu etkilerinin yaninda; sigara,
alkol, uyusturucu, kumar ya da su¢ gibi negatif davraniglara yonlendirme gibi olumsuz

etkileri de vardir (Akalin, 1999).

Arkadaslartyla da sik vakit gegirmeyen baglayan ergen akran grubu tarafindan
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onay ve kabul gérmek ister. Bu nedenle ergen kendini kabul ettirmek, gruptan onay almak,

akran baskisi ve akranlarin koétiiye kullanimi ile suga yonelebilmektedir (Ulugtekin, 1991).

Ergenin bir grup tarafindan kabul gdrmesi; onun kimligini bulabilmesinde,
toplumda yer edinebilmesinde gegirecegi asamalar i¢in gereklidir. Bu ¢ag ergenin hem
toplumsal nitelik kazandigi, hem de kisiligini kazandig1 bir arayis donemidir. Bu arayisin
Ozilinde topluma uyum saglama istegi ve onay gérme gereksinimi yatmaktadir. Toplumsal
uyumun Olgiisii ise, bireyin ¢evresindeki kisilerle iliskiler kurup siirdiirebilmesi, grup
calismasma katilabilmesi, yapict olmasi, sorumluluk yiiklenebilmesi ve birlikte yasamin

getirdigi kurallara uyabilmesidir. Bu, zamanla olusan bir siirectir (Ulak, 1993).

Okul, ¢ocugun bos zamanlarini degerlendirmesine imkan tanimamasi, ¢ocugu
sokaga itmekte ve oyun gruplar1 veya ceteler halinde birleserek su¢ islemelerine neden
olabilmektedir. Cocuklarin i¢inde bulundugu grup onun geldigi toplumsal sinifin bir
uzantisidir. Ceteye katilan geclerin bir araya gelmelerinde ayni kaderi paylasma, ayni
azmlik gruptan gelme gibi 6zellikler géze carpmaktadir. Bireyleri geteye iten temel faktor
korunma gereksinimidir. Arkadaslar1 ve akranlarinin tesviki, para, ¢ete tiyesi olmanin

getirdigi ayricalik ¢eteye katilmanin avantajlar1 arasinda gosterilmistir (Duman, 2002).

Il. 1. 2. 2. 2. 3. Toplumdan Kaynaklanan Nedenler

Yasanilan toplumsal ¢evrede, otorite saglamasinda, istegini yapmak noktasinda
normal olarak kabul gérmesi en dnemli durumdur. Burada yasanilan ¢evre ¢ok dnemlidir.
Okulda uygun ortam bulamayan, takip ve kontroliin zayif oldugu ortamda ¢ocuk arkadas

ortamma gidebilmekte, arkadas ortamimin istenmeyen davraniglara ragmen toplum
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tarafindan benimsenen bir davranis haline gelmektedir. Cevresine rahatsizlik veren ¢ocuk
ve ergen toplum tarafindan dislanmakta, siddet davranigini kabul etmekte dolayli olarak

pekistirmektedir.

Toplumsal bir olgu olan siddet, tek bir nedenle agiklanamaz. Ekonomik,
psikolojik ve toplumsal boyutlar siddet olaylarinda 6nemli Glglide etkiye sahiptir. Bu
sebeple, siddetin tek bir nedene indirgenerek algilanmasi, bilimsel gerceklerle
bagdasmamaktadir. Ornegin, siddetin kalitimsal olarak agiklanmasi da artik gegerliligini
kaybetmistir. Gliniimiizde, siddetin toplumsal bir sorun oldugu kabul edilmektedir. Aile,
okul, ekonomik, siyasal ve benzeri toplumsal kurumlar devreye girmektedir (Tezcan,

1996).

Arkadaslik iliskilerinde su¢lu modellerin varligi halinde, arkadaslik yoluyla
bunlar kolayca alinabilmekte ve diger elverisli toplumsal sartlarla pekismektedir. Ergenlik
doneminde gengler, akranlar1 tarafindan onay gérmek i¢in onlarin ilgi, deger ve tutumlarmi
benimsemektedirler. Grup tarafindan kabul gdérme, gencin kendisine olan giivenini
pekistirmekte ve arkadaslari arasinda duygu ve diisiincelerini rahat¢a dile getirmesine
katkida bulunmaktadir. Ergenler birbirlerini inceleyerek ve birbirlerine geribildirimlerde

bulunarak, bireyler aras1 becerilerini gelistirme firsat1 bulabilmektedirler (Delikara, 2000).

Ailenin kontrol ve denetimi, ¢ocugun anti-sosyal arkadas gruplar1 ile birlikte
kanun dis1 faaliyetlere yonelmesini engellemede Onemlidir. Arkadas gruplarmm cocuk
iizerinde etkisi her yasta olmakla beraber en 6nemli etkisi ergenlik doneminde olmaktadir.

Kiigiik yaslara nazaran ergenlik doneminde, aile ile daha az zaman gegirilirken arkadagslarla
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gecirilen zaman artmaktadir. Ergenlik donemindeki arkadagliklarda duygu ve diisiincelerin
paylagimi daha fazla olmakta ve bos zamanlar aile denetimine daha az agik olurken daha

fazla arkadas grubu faaliyetleri icermektedir (Tifekgi, 2005).

11.1.2.2.1. Siddet Tiirleri

Cocuklara yonelik siddet bes grupta incelenebilir, fiziksel siddet, fiziksel
siddet, herhangi bir suca veya kusura karsilik olmak {izere insan bedenine ac1 iletilerek
ceza verilmesidir. En genis anlamiyla, ¢ocugun kaza dis1 yaralanmasi seklinde
tanimlanabilir. Fiziksel siddete en sik rastlama sekli ¢ocugu dovmektir. Fiziksel hasara
neden olan kiriklarm, yaniklarin, kesiklerin ortaya ¢ikmasima yol agan istismar olarak
tanimlanabilir. Cocuga yonelik fiziksel siddet, cocugu kontrol altinda tutmak amaciyla
kullanilmaktadir. Cocuga uygulanan fiziksel gii¢, bedene atilan bir tokattan, ¢imdikleme,
itekleme, diirtiikkleme, sarsma, bogazmi sikmak, kapali ortamlara kilitlemek, asir1 sekilde

bedensel olarak calistirmak yikanip temizlemesine izin vermemeye kadar uzanabilir.

Cinsel siddet, psiko-sosyal gelisimini tamamlamamis ve yasi kiiciik olan bir
cocugun bir yetiskin tarafindan cinsel nesne olarak kullanilmasi, dokunulmasi, para igin

fuhus ve pornografiye yonlendirilmesidir (Polat, 2001).

Duygusal siddet, cocuk ve genglerin kendilerini etkileyen tutum ve
davraniglara maruz kalmalar1 ya da gereksindikleri ilgi, sevgi ve bakimdan mahrum
birakilmalaridir. Bu davraniglar statii, bilgi gibi konumlarla ¢ocugun iizerinde etki sahibi
olan kisi ya da kisiler tarafindan uygulanir. Ayrica ¢ocugu reddetme, asagilama, yalniz

birakma, korkutma, suga yoneltme ve duygusal bakimdan ihtiya¢larmnin karsilanmamasidir.
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Duygusal istismarda ¢ocuk goz ardi edilir. Cocuk kendini giivende hissetmez. Anne ve
baba ¢ocuga yakin ilgi ve sevgi gostermez. Cocuk korunmaz desteklenmez, bakim ve ilgi

gereksinimi ihmal edilir (Polat, 2001).

Psikolojik Siddet, ¢ocuga isim takmak, kiifiir etmek suretiyle uygulanan
bi¢imidir. Aile i¢i Siddet, cocuk ve ergenlerde siddet (darp), kavramini islerken en ¢ok
karsilagilan kavramlardan bir tanesi, siddetin 68renildigi, dogrudan ve dolayli olarak cocuk

ve ergeni etkileyen aile i¢i siddettir (darp).

Aile, evlilik ve kan bagina dayanan; kari, koca, ¢ocuklar, kardesler arasindaki

iliskilerin olusturdugu toplum i¢indeki en kiigiik birlik (Tiirk Dil Kurumu, 2009).

Aile i¢i siddet, gii¢, zorlama ve bask1 uygulama yoluyla bedensel ya da ruhsal
zarara neden olan s6z, yaklasim, tutum ve hareketlerin biitiinii olarak tanimlanmaktadir.
Siddet, her ortamda goriilebiliyor olmasma ragmen sosyolojik boyutlar1 da dikkate
almdiginda, toplum saghigmi en c¢ok tehdit eden, aile i¢i siddettir (Basbakanlhk Aile

Aragtirma Kurumu, 1995).

Unal’a gére aile ici siddet, aile kurumunu olusturan bireylerden biri tarafindan
ayni ailedeki bir diger iiyenin yasamini, fizik veya psikolojik biitiinliigii tehlikeye sokan,
kisiligine veya kisilik gelisimine ciddi boyutlarda zarar veren eylem veya ihmal durumudur

(Unal, 2005).
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Aile i¢i siddet, aile iiyelerinin biri tarafindan ayni ailedeki bir diger iiyenin
yasamini fiziki veya psikolojik biitlinliigiinii tehlikeye sokan, kisiligine veya kisilik

gelisimine ciddi zararlar veren eylemdir (Miderrisoglu, 2002).

Cocuga uygulanan aile i¢i siddetin kisa siireli etkileri arasinda; yaralanmalar ve
duygusal hasarlar yer alirken, uzun siireli etkileri arasinda; kendini ihmal, kendine zarar
verme, depresyon, anksiyete, panik atak, uyku bozukluklari, alkol-madde kullanimu,

saldirgan kisilik yapisi, yeme bozukluklari, intihar egilimleri yer almaktadir (Unal, 2005).

Aile i¢i siddetin ergen anne-baba bagliligi lizerine bir ¢alisma yapilmistir.
Calismada fiziksel istismar goren ve gérmeyen, fiziksel es istismarma tanik olan ve tanik
olmayan 13-19 yaslarinda ergenler se¢ilmis ve g¢esitli anketler kullanilarak
degerlendirmeler yapilmistir. Calismalar fiziksel istismar goren ergenlerin, fiziksel istismar
gormeyen ve yalnizca fiziksel istismara taniklik eden ergenlerden daha fazla ailelerine

bagli ve bagimli olduklar1 goriilmiistiir (Sternberg, 2005).

1. 1. 2. 3. Diger Cocuk Suclulugu Tiirleri

I1. 1. 2. 3. 1. Kasten Yaralama (Yaralama Suclari)

Kasten Yaralama (Yaralama Suglar1) — Darp (siddet), eski ad1 adliyede miiessir
fiil, halk arasinda ve polis dilinde, darp (siddet), yeni ad1 5237 sayil1 Tiirk Ceza Kanununa
gore kasten yaralama, kasten baskasinin viicuduna aci veren veya sagligin ya da algilama

yeteneginin bozulmasina neden olan kisilere denir (TCK, 2004).
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Darp (Siddet), insanlarin bedensel veya ruhsal agidan zarar gdérmesine,

yaralanmasina ve sakat kalmalarma neden olan bireysel veya toplu hareketlerin tiimiidiir

(Polat, 2004).

Il. 1. 2. 3. 2. Yagma (Gasp)

Adli dilinde gasp-yagma, bir baskasini, kendisinin veya yakininin hayatina,
viicut veya cinsel dokunulmazligina yonelik bir saldir1 gergeklestireceginden ya da
malvarligi itibariyla biiyiik bir zarara ugratacagindan bahisle tehdit ederek veya cebir
kullanarak, bir mali teslime veya malin alinmasina kars1 koymaya mecbur kilmaya denir

(TCK, 2004).

1. 1. 2. 3. 3. Hirsizhk
Hirsizlik, zilyedinin rizasi olmadan baskasmna ait taginir bir mali, kendisine
veya baskasma bir yarar saglamak maksadiyla bulundugu yerden alan kisiye, ayrica

ekonomik deger tasiyan her tiirlii enerjide izinsiz almasina denir (TCK, 2004).

1. 1. 2. 3. 4. Diger Cocuk Suc¢lulugunun Nedenleri

Il. 1. 2. 3. 4. 1. Aileden Kaynaklanan Nedenler

Ailede goriilen suca karismis (hirsizlik, gasp, kasten yaralama) aile tiyelerinin
olmasi, ailenin ekonomik durumunun iyi olmamasi, ¢gocugun suca yonelmesinde etkilidir.
Ailenin yasadig fiziki ¢evrenin yetersizligi, egitime yonlendirilmemesi, aile ¢cocugun iyi
bir birey olmasi i¢in yeteri diizeyde ilgi gosterilmemesi, anne-babanin ¢ocugun gevresi ve
olumsuz arkadas ortamindan takip etmemesi, ¢ocugun yolsulasma noktasinda toplumsal

kuralin o6gretilmemesi, fiziksel olarak yeterli ev ortamimm olmamasi, ailenin temel
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ihtiyaglarinin karsilanamamasi, aile i¢i iligkilerin zayiflamasi, anne-babanin ayr1 olmas,

cocugun olumsuz davranislara, su¢ca yonelmesinde etkilidir.

Bu konu ile ilgili ¢aligmalar rasinda iizerinde en ¢ok durulan hususlar anne ve
babanin su¢ isleme egilimi yaratacak modeller olusturmasi, ailedeki g¢ocuk sayisi,
cocuklarin dogum sirasy, ilk ve tek cocuk olma, aile i¢indeki disiplin, ilgi ya da sevgi
yetersizligi, anne ve babanin sorumluluklarinda yeterince yerine getirememesi, fiziksel

saldirganhgin sikca goriilmesi, parcalanmis aile ve yoksulluktur (I¢li, 1992).

Pargalanmig aile, ¢atisan aile, thmalkar aile ve sugluluk barindiran aile olarak
dort gruba aymrmustir. Aile i¢i catigmalarin yasandigi, ¢ocugun ihmal edildigi ve aile
bireylerinin suga karistig1 ailelerde ¢ocuklarin su¢a yonelmelerinin olast oldugu
bilinmektedir. Yapilan arastirmalar, bosanmis aile cocuklarmmda ruhsal uyumsuzluk

oraninin yiiksek oldugunu gostermektedir (Y 6riikkoglu, 2007).

Suca yonelen ¢ocuklarin genel olarak ekonomik durumu yetersiz (yoksul)
ailelerden geldiklerini gostermektedir. Bu agidan yoksulluk dogrudan dogruya bir sug
nedeni olmaktan Ote hayat sartlarini zorlastirma gibi dolayl bir sekilde suc¢luluga etki

edebilmektedir (Golciikli, 1962).

Ailedeki cocuk yetistirme kaliplar,, ¢ocugun davranislarini diizenleyen,
ayarlayan disiplin yaklagimlari, ebeveyn ¢ocuk arasindaki duygusal iligkiler sonucu olusan

bireysel ve igsel kontrol faktorleri, ¢ocugun sosyal g¢evresi, mensup oldugu grubun
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normlari, deger yargilari, sugca ortam hazirlayan ve tesvik eden faktorlerdir (Oter ve

Akalm, 1993).

Yapilan calismalarda suca yonelen ¢ocuklarin aile bireylerinde, suga
yonelmemis ¢ocuklarin aile bireylerine oranla bes kat daha fazla sugluya rastlandigi, suga
yonelen ¢ocuklarin ailelerinde sarhosluk, su¢ isleme ve ahlak dig1 hareketlerin kontrol

grubuna oranla belirgin olarak daha fazla oldugu gozlenmistir (Donmezer, 1994).

1. 1. 2. 3. 4. 2. Toplumdan Kaynaklanan Nedenler

Cocugun yasadig1 sosyal ¢evrenin sug isleyen bireylerden olusmasi, ¢cocugun
tizerinde Ozellikle akran baskisi olusturmaktadir. Sugluluk eylemi tek basmna olmaktan
ziyade kiigiik gruplarla yapilma egilimindedir. Cocuk sugluluguyla en ¢ok karsilasilan

hirsizlik 6rnegidir (Akalin, 1999).

Arkadas grubu etkilesimi ve suc¢luluk arasindaki iliski uzmanlarca uzun siire
tartisilmistir. Yapilan arastirmalar géstermistir ki, sugluluk eylemi tek basma olmaktan ¢ok
kii¢iik gruplarla yapilma egilimindedir. Arastirmacilar bu davranisa sucluluk ortakligi adi
verilmektedirler. Ozellikle hirsizlik ile ilgili suclar muhtemelen ayni cins ve yastaki
cocuklar tarafindan kurulmus sucluluk ortakliklari ile islenmektedir, hatta bu ¢ocuklar
arasinda su¢ islemek icin olusturulmus bir kardeslik bagindan da s6z edilebilmektedir

(Polat, 2000).

Cocugun sosyal gelisiminin en kritik noktalarindan biri olan arkadaslik

iligkileri, ergenin dogru davraniglarda bulunmasi agisindan ¢ok onemlidir. Cezaevlerinde
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yapilan bazi ¢aligmalar; suca karigan ¢ocuklarin ¢ogunlugunun bu suclar1 arkadaslariyla
birlikte isledigini gostermistir. Bu sonug sugluluk ve arkadasligin ne kadar yakindan iligkili
oldugunu kanitlamaktadir. Olumsuz akran etkilerinin bir sonucu olarak geng; kimligini
kazanma ¢abasi srrasinda gruba ait olma, grup onayini yitirmeme ugruna sapan
davraniglara yoOnelebilmektedir. Sosyal bilimciler, suclulugun 0Ogrenilmis bir siireg
oldugunu kabul etmekte ve sugluluk egilimlerinin normalden sapmis davranig sekli oldugu

kadar, grup yasamma bagli bir sorun oldugunu da kanitlamaya g¢alismaktadirlar (Ulak,

1993).

Il. 1. 2. 3. 4. 3. Okuldan Kaynaklanan Nedenler

Okulda ders basarisin diisiik olmasi, okula devamsizlik, arkadas ortaminin 1yi
olmamasi, okul ¢evresinde olumsuz yasantilarin olmasi, akran baskisinin olmasi ¢ocugu
olumsuz davranislara yonlendirmektedir. Ornegin Once sigara i¢meye zorlana geng
sigaraya almak i¢in arkadaslardan zorla bir sigara isteme, vermelerse bigak ve tehditle
gasp(yagma)etme veya dikkkdn ve marketten hirsizlk yapma davranisinda

bulunabilmektedir.

Okul ve aile arasinda takip kontrol sisteminin olmamasi bagka olumsuz bir
durumdur. Olumsuz bir davranista bulunmak i¢in kendisine uygun gelmedigi halde uygun
olmaya seyleri yapabilmektedir. Okulda disiplin, arkadas problemleri gibi problemlere

¢Oziim bulmak yerine okuldan uzaklastirma tercih etmektedir.

Okuldan kagma ve okul basarisizlig1 birbirleriyle ¢ok yakim bir sebep sonug

iliskisine sahiptir. Bazen okul basarisizligi okuldan kagmanin en Onemli nedeni
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durumundayken, bazen de bunun tersi gegerlidir. Cocugun suga yonelmesinde okuldan
kagmanin 6nem diisiintildiigiinde, okullardaki 6gretmen ve idarecilere ¢ocuklarin derslere

devamlarini saglama noktasinda 6nemli gorevler diismektedir (Ok, 1989).

Okul, ¢cocugun toplumsallagsmasinda, toplumsal krallara 6grenmesi noktasinda

cok onemlidir. Cocugun olumsuz davraniga yonlenmemesi i¢in daha dikkatli olunmalidir.

11. 2. Cocuk Ve Ergen Sucluluguna fliskin Kuramsal Yaklasimlar

Su¢ ve magduriyet, dogrudan ve dolayli olarak zaman igerisinde siirekli olarak
etkilesim halindedir. Su¢ ve magduriyetin nasil meydana geldigi, bireyin i¢cinde bulundugu
aile, okul, sosyal ¢evreden nasil etkilendikleri, zamanla su¢ ve magduriyetin hangi kavram
ve konularla ele alindigi, nasil bir gelisim gosterdigi, hangi siire¢lerden gegtigi, kuramsal
yaklagimlarm birbirine icerisinde nasil yer aldigi, kuramsal yaklasimlarin etkileri,

giiniimiize kadar farkli kuramcilar ve arastirmacilar tarafindan ele alinmistir.

I1. 2. 1. Sosyal Ogrenme Kuram

Sosyal 6grenme kurami, bireyin, gosterdigi davraniglar1 gézlemleme sonucu
ogrenerek edinmektedir. Bu davraniglar, bireylerin icerisinde yer aldiklar1 ya da en fazla
iliski icerisinde bulunduklar1 aile, akran ya da okul c¢evresi gibi gruplart model alarak

kazanilmaktadir.

Su¢ ve magdur’u kuramlardan biri de, sosyal 6grenme kuramidir. Bu kuram,

suclulugu “6grenme” faaliyetinin sonucu olarak goérmektedir. Sosyal 6grenme kurami
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ozellikle, bireylerin anti-sosyal akran grubu ile etkilesime girmelerini, onlarin sug islemeye

egilimli hale gelmelerinde temel bir risk faktorii olarak gérmektedir.

Sosyal o6grenme kurami, modern toplumlardaki siddet davranislarinin
kaynaklar1 olarak aile yapilari, c¢evresel deneyimler ve Kkitle iletisim unsurlarini
gormektedir Bu kuram otorite yapilari, ebeveynlerin ¢ocuklariyla ilgilenme durumlari v.b),
siddet gorintiilerinin Kitle iletisim araglarindaki yayginlik diizeyi, anti-sosyal veya sug¢lu
akran grubunun varhg: gibi faktorler bireylerin kriminallesme siireglerinde etkili unsurlar

olarak ele aldig1 goriilmektedir.

Diger bir ifade ile sosyal 6grenme kurami sugun olusumunu, kriminal
eylemlere iliskin norm, deger ve davranislarin 6grenilmesi ile ilintili bir siire¢ olarak ele
almaktadir. Bu kuram, hem illegal davranisa iliskin su¢ degerlerinin rasyonellestirmesini
hem de sug tekniklerinin 6grenilmesini birlikte sosyolojik su¢ kuramlarinin sug¢ olgusunu
aciklama potansiyelleri icermektedir. Sosyal 6grenme kurami; ayirici birlesenler, ayirici
pekistirme ve notrlestirme teorisi gibi biinyesinde {i¢ yaklasimi barindirmaktadir

(Siegel,1989).

Istismar sorununun can alici noktalarindan biri, kusaktan kusaga aktarilma
ozelligidir. Aile i¢inde siddete maruz kalan ¢ocuklarin ¢ogunun biiyiidiiklerinde siddet
uygulayan eslere ya da ana babalara doniisecegi kesinlik kazanmanus olsa da, siddet
uygulayan yetiskinlerin ¢ogunun siddete maruz kalma geg¢misleri bulunmaktadir (Unal,

2005). Sosyal 6grenme kuraminin giiniimiizdeki en 6nemli temsilcilerinden olan Albert



63

Bandura, ¢ocuklarin baskalarmin davraniglarim1 gézleyerek, taklit ederek ve model alarak

ogrendiklerini belirmektedir (Yazgan, Bilgin ve Atici, 2004).

Sosyal 6grenme kuramlari, ergenin riskli davranislarini, bu tiir davraniglar
gosteren arkadaglarini izlemesi, 6grenmesi ve taklit etmesi siiregleri ile agiklamaktadir.
Ayni zamanda Bandura, arkadaslarmi herhangi bir davranig Onerisini geri gevirirken
izleyen ergenin reddedici benlik yeterliligi gelistirecegi bunun tersi durumda ise ergenin
davranis Onerilerini kabul etme gibi bir egilimde olacagini ifade etmektedir (Petraitis, Flay

ve Miller, 1995).

Sosyal 6grenme kuramina gore 6grenmenin gerceklesme asamalarmi Soyle dile
getirmistir: “dikkat, hatirda tutma, yeniden iliretme ve Odiillendirme. Cocuklar 6grenme
stirecinden Once cevrelerindeki en yakin modellere dikkat ederler. Gozlemleyip tekrar
ederler daha sonra modele uygun davranis {iretirler. Sosyal c¢evreleri tarafindan
odillendirilerek o davranisi tekrar etmeleri saglanir”. Bu Sekilde 6grenme meydana
geldigine gore cocuklarin saldirgan davraniglara Sahit olma ve maruz kalmalari ileriki
hayatlarmda bu davranislar sergileme ihtimallerini artrmaktadir (Ozabac1,2006). Sosyal
ogrenme teorileri, psikolojik ve biyolojik faktorlerin kisiyi siddet i¢eren faaliyet icerisine
gotiirebilecegini ancak, cevrenin roliinlin daha etkili oldugunu belirten bir teoridir

(Balamir, 1999).

Saldirganligin ve sebeplerinin 6grenmeler sonucu kazanildigmni gosteren en
onemli c¢aligmalar Bandura ve arkadaglar1 tarafindan ortaya atilan sosyal ©6grenme

kuramidir. Sosyal o6grenme kuramcilar1 insanmn dogustan saldirgan olmadigini
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saldirganligin toplumsallasmanin bir sonucu olarak ortaya ¢iktigini belirtmiglerdir. Bireyi
saldirganliga iten giiclerin i¢gsel olmaktan ¢ok dissal oldugunu savunmaktadirlar. Diger
kuramlarla karsilastirildiginda bu kuram dis etkilere daha fazla 6nem vermektedir. Bu
kuram, saldirgan davranislarin kaynaklarinin ¢ok cesitli oldugunu, ge¢mis deneyim ve
ogrenmeden, dis durumsal etmenlere kadar yayilan c¢ok genis bir yelpaze iginde
degerlendirilmesi gerektigini, ayrica saldirganlik Ve siddetin, nesiller boyunca 6grenilmis
bir davranig kalibi olarak gectigini de savunmaktadir. Gegmisteki deneyimlerin
saldirganligi ne zaman, hangi durumlarda ve de ne siklikla ortaya ¢ikacagini belirledigini,
cocuklarin model olarak aldiklar1 ana babalarinin davranislarindan, nasil davranmak
gerektigini 6grendiklerini, aile ve dis ¢evreden edindikleri saldirgan modellere 6zenerek

saldirgan davraniglarda bulunduklarini ileri siirmektedir (Eroglu, 2009).

Cocugun gelisiminde 6grenme ve taklidin 6nemi ele alindiginda, stirekli
saldirgan tutum ve davranigla karsilasan cocugun, bunlari bir davranis bi¢cimi olarak
benimseyip tekrarlamasinin dogal oldugu diisiiniilmektedir. Bu kurami deneysel olarak
dogrulayan Bandura ve arkadaslari, saldirgan davranan anne babalarin g¢ocuklarinin
birbirlerine ve oyuncaklarina karsi sert, kirici ve yikici davraniglar sergilediklerini
gostermislerdir. Anne-babalarin sézlerinde, hareketlerinde tutum ve davraniglarinda
orseleyici, sert, kirici, suclayici 6gelerin agirlik kazanmasi ve cezalandirmaya dayali egitim
bicimi, ¢ocugun Once anne-babaya, daha sonra diger kisilere kars1 kizginlik, 6fke, nefret

duymasina ve saldirgan davranmasina neden olur (Koknel, 2005).

Model alma taklit mekanizmasidir. Bandura ve Walters saldirganligin model

alinarak ya da taklit edilerek de dgrenilebilecegini belirtmislerdir. Cocuklarin ¢evrelerinin
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onlara siddet iyidir dersi verdigi bir atmosferle ¢evrili oldugunu belirtmislerdir (Baron ve

Byrne, 2000).

I1. 2. 2. Sosyal Kontrol Teorisi
Sosyal kontrol kurami, Kuramin; aile, akran grubu, okul ve inang gibi
toplumun temel kurumlar: ile sugluluk arasinda bir iliski kurmasi 6nem arz etmektedir.

Kontrol kuraminm modern anlamdaki onciileri ise Hirschi ve Gottfredson’dur.

Sosyal kontrol teorisi, gocuklarm uygun bir bigimde sosyallestirilemedikleri
icin suclu hale geldiklerini 6ngdrmektedir. Bu ¢ercevede bu yaklasim, ¢ogu su¢lunun ilk
erigkinlik dénemlerine geldiklerinde, nigin sugu terk ettiklerini agiklayamamaktadir. Ciinkii
cogu suclularda sug¢ igsleme, 6miir boyu devam etmemektedir. Sosyal kontrol teorisi sug
olgusunu, bireylerin toplumsal deger ve normlara olan bagllik diizeyleri agisindan ele
almaktadir. Bu teoriye gore bireylerin; aile, okul, din ve arkadas gibi geleneksel kurum
veya unsurlara baghlk diizeylerinin giiglii olmasi, suglulukta engelleyici bir islevi
gormektedir. Benzer bigimde; s6z konusu geleneksel kurumlara olan baglilik diizeylerinin
zayiflihg1 olgiisiinde de, bireylerin su¢ isleme olasiliklar1 artmaktadir. Bu kuramda,

“uyum” kavrami merkezi bir 6neme sahiptir.

Sosyal kontrol kuraminin varsayimlarina bakildiginda, kuramin insan
davranisinin denetimi ve bu denetimle ilintili olan kurumsal siire¢ ve unsurlar {lizerinde
odaklandig1 goriilmektedir. Diger bir anlatimla, sosyal kontrol kurami suglulugu
aciklarken; bireylerin toplumdaki deger, norm ve kurumlara olan bagliligint ve bu

bagllikla olusan sosyal denetim olgusunu temel almaktadir. Birey veya toplum iizerinde
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soz konusu sosyal denetimin basarisizhigi veya yetersizligi, bu kuram a¢isindan suglulugun

3

onemli bir nedeni olarak goriilmektedir. Bu nedenle, “sosyallesme” ve “uyum”, kontrol
kuraminin iki 6nemli kavramini olusturmaktadir. Bireylerin geleneksel degerler ve
kurumlar karsisindaki konumlanma bigimleri ve diizeyleri de 6nemli 6lgiide, sosyallesme

ile ilintili olmaktadir.

Sosyal kontrol kurami; gocukluk donemlerinde yeterli i¢sel denetiminin
gelismeyisi veya i¢sel denetim mekanizmasinin sonradan islevselligini yitirmesi ile aile,
arkadas, okul ortamlarinda kazanilan sosyal rollerin birbiriyle ¢atmasi veya dgrenilen
davraniglarin karisiklik arz etmesi gibi faktorlerin, bireyin sug¢ veya sapkin tutum

gelistirmesinde etkili oldugunu 6ngérmektedir (Williams I1I ve McShane, 1999).

I1. 2. 3. Oz Kontrol Teorisi

Bu teori, gottfredson ve hirsch’in teorisidir. Oz kontrolii diisiik olan insanlarm
0z kontrolii yiiksek olan insanlara nazaran daha fazla sug¢ isleme egilimi igerisinde
olduklarmi agiklamaya c¢alisan bir teoridir. Bu teori, insanlarin neden daha az diisiik
kontrole sahip olduklarmi, ailelerin ¢ocuklarmi yetistirmede eksiklik ve hatalara
baglamaktadir. Bu baglamda, bu teori ¢ocuklarin 6z kontroliinii diisilk oldugunu normal
dis1 davranislarda bulunduklar1 zamanlarda ailelerin bu davranmislar1 cezalandirmalar1 ve
cocugun 6z kontroliinii saglayacak yeni davranig modellerinin olusturulmasina yardimci
olmas1 gerektigini belirten bir davranis modeli olarak karsimiza g¢ikar. Bu teoride aile

onemli bir rol oynamaktadir (Akers, 1990).
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I1. 2. 4. Psikonalitik Kuram
Psikonalitik yaklasim 6tke duygusunu saldirganligin bir boyutu olarak ele
almaktadir. Yaklasima gore insan davraniglari yasam ve oliim iggiidiisii olmak {izere iki
temel i¢gilidii tarafindan yonlendirilir. Yasam iggiidiisli bireysel yagsamin ve insan tiiriiniin
siirekliligini saglar. A¢lik, susuzluk ve cinsellik bu kategoriye girer. Oliim icgiidiisiiniin
onemli bir tlirevi saldirganlik dirtiisiidiir. Freud’a gore saldirganlik, aslinda insanin
kendine yonelik olan yikic1 egilimlerinin, dis diinyadaki nesnelere cevrilmesidir. Insan
diger insanlarla savasir ve onlara karsi yikici davranir, clinkii kendini yok etme istegi

yasam i¢glidiilerinin giicii tarafindan engellenmistir (Gegtan, 1999).

1. 2. 5. Psikiyatrik Model

Cocugu en fazla istismar ettigi tespit edilen ebeveynlerin kisilik 6zelliklerinin
ve esler arasi iligkilerin incelemesinden hareketle aile iginde ¢ocuk istismari ve ihmalini
aciklamaya yonelik gelistirilmis bir modeldir. Istismarc1 ebeveynlerin diger ebeveynlerden
farkli bir dizi kisilik 6zelliklerine sahip olduklar1 varsayilmakta, hatta istismarda bulunan
ebeveynlerin “anormal” ya da “hasta” olduklar1 yoniinde gizli bir varsayima dayanilarak,
ebeveynler sizofren, manik depresif ve psikotik gibi psikiyatrik siniflamalarla ifade

edilmektedir.

Cocuk istismar1 ve ihmalinden sorumlu olan kisilerin genellikle ana babalar
oldugu saptandigindan, psikiyatrik model, istismar nedenlerini ortaya koymak amaciyla
ebeveyn &zelliklerinin incelenmesine agirlik vermistir. Istismar1 agiklamaya yonelik ilk
kuramlardan biri olan bu yaklasimda, onceleri istismar eden ana-babanin “hasta” ya da

“anormal” oldugu varsayimi kabul edilerek ana-babalar sizofren, manik depresif ve
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psikotik gibi geleneksel psikiyatrik siniflamalara sokulmak istenmistir. Ancak daha g¢ok
klinik gozlem ve incelemelere dayanan bu tiir arastrmalarin bir degerlendirilmesi
yapildiginda, istismar eden ebeveynlerin yalnizca %10’unun ruh hastasi olarak

tanimlanabilecegi goriilmiistiir (Tercan, 1995).

Il. 2. 6. Cok-Kiiltiirliiliik Temelli Kuramlar

Alt kiiltiir teorilerini genel olarak, cocuk veya geng ceteler icerisinde yer alan
alt siniffa mensup bireylerin, sapma ve sugluluk durumlari iizerine odaklanmis kuramlar
olarak gérmek miimkiindiir. Ozellikle 1950°1i yillarda, alt kiiltiirel kuramlarin kriminolojik
arastirmalarda, 6nemli Ol¢iide boy gosterdigi dikkat c¢ekmektedir. Bu kuramlarin, sug
olgusunu alt sinifa 6zgii bir fenomen olarak gérmesi, gerilim kuramui ile olan bir benzerligi
olusturmaktadir. Bu her iki kuram da, su¢ olgusunu simf temelinde analiz ettikleri i¢in

“suglulugun alt-sinif temelli kuramlari” olarak da nitelendirilmektedir.

Alt-kiiltiir kuramlarinin temel 6zelliklerinden biri, su¢ olgusunu grup ve gete
ortamlarinda ortaya ¢ikan bir davranis tarzi olarak ele almis olmalaridir. Bu nedenle alt-
kiiltiir kuramlar1 suglulugun; gruplar, ¢eteler, akranlar ve onlar1 ¢evreleyen yasamlardan

giiclii bir sekilde etkilendigini varsaymaktadir (Shoemaker, 1990).

Bu varsaymmlar, alt kiiltiirlerin genelde; sinif farkhliklarindan, ebeveynlerin
durumlarindan ve okul standartlarindan kaynaklandigini 6ngérmektedir. Cohen’e gére, bir
ailenin sahip oldugu sosyal konumu, onlarin gocuklarinin yasam boyunca karsi karsiya
gelecekleri temel sorunlarin kaynagini olusturmaktadir. Alt sinifa mensup ebeveynlerin,

cocuklarint orta sinifa girecek sekilde sosyalize edememeleri ve okul sisteminin genelde
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orta ve ust sinifin degerleri/beklentileri g¢ergevesinde olusturulmus olmasi; alt sinifa
mensup c¢ocuklarin, orta sinifa karsit bir yapilanma igine — gete olusumlar gibi -

girmelerinde etkili olmaktadir.

Cohen, sug alt —kiiltiiriiniin; alt ve orta simif kiiltiiri arasindaki ¢atismanin bir
sonucu olarak ortaya ¢iktigini belirtmektedir. Ona gore, alt sinifa mensup olan ¢ocuklar,
bir statii arayis1 olarak, orta sinifa mensup olan ¢ocuklarin amaglarini, yasam bigimlerini
gerceklestirmeye ¢alisirlar. Ancak, alt sinifa mensup ailelerinin ¢ocuklarinin  bu
hedeflerini, toplumsal olarak kabul edilir bir yolla gerceklestirmeleri olduk¢a giigtiir.
Ciinkii i¢inde bulunduklar 1 sinifsal ve ekonomik konum buna imkan tanimamaktadir. Bu
giicliik, bireylerde bir statii engellemesi yaratmaktadir. Bu durum da, g¢ocuklarin,
kendilerine olan giivenlerini kaybetmelerine ve kar sit bir tepki gelistirmelerine yol agarak,
sugluluk alt kiltiriiniin ortaya ¢ikmasinda etkili olmaktadwr. Bu sinifa mensup
cocuklarinin, bu kiiltiir ile olan etkilesim diizeyleri arttikga, onlarin bu davranis kaliplarini

icsellestirmeleri de o denli ger¢eklesmesi kolaylasmaktadir (Vito ve Holmes, 1994).

Il. 3. Tiirkiye’de Cocuk ve Ergen Suclulugu
Cocuk ve ergen suglulugu Tiirkiye dahil biitiin tilkeleri yakindan ilgilendiren,
su¢ isleyen ¢ocuklarin kendilerine, ailelerine, sucu isledikleri taraflara, sugun islendigi

yoreye ve topluma zarar veren ¢ok yonlii, onemli sosyal bir sorundur.

Ulkemizde islenen suglara katilimm &zellikle biiyiik ¢ogunlugunu genglerin
olusturdugunu ya da sug¢ isleme konusunda ilk olusumun kiiclik yaslarda basladigi bir

gergektir. Tiirkiye’de, siddet’in geleneksel bir disiplin yontemi olarak kullanilmasi, fiziksel
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istismar olgularinin ¢ok fazla goriilmesine, cinsellii konugmayan kapali bir toplum
olmasi, cinsel istismarlarin her gecen giin artmasina neden olmaktadir. Ozellikle ¢ocuklar1
birey olarak kabul etmemek ve onlara s6z hakki tanimamak da duygusal istismarin ve
ihmalin ortaya ¢ikmasmi hizlandirmaktadir. Bunlarin yaninda g¢ocuk pornosu, c¢ocuk
fuhusu, uyusturucu kullanimi gibi organize sug Orgiitlerinin ¢ocuklara yonelik davraniglari,
istismarm kapsamini genisletmekte ve farkli boyutlar kazandirmaktadir. Okulda ¢ocugun
istismar edilmesin de; c¢ok kalabalik smiflar, sosyal baskilar, disiplin yontemi olarak
dayagin kabul goriilmesi ya da Ogretmenin kisilik yapisina bagh olarak siddet

artabilmektedir (D6nmez, 2009).

Tirkiye’de suglu ¢ocuklar incelendiginde, ¢ocuklarin sugu 3-5 kisilik gruplar

halinde isledikleri goriilmektedir (Zulliger, 1996).

Emniyet genel miidiirliigiiniin yillara gére suclu ¢ocuk verileri inceledigimizde;
I. 2001 y1linda 43.808 ¢ocugun asayis sucu islemesine karsin,
I1. 2002 yilinda 52.419 ¢ocuk asayis sucu islemistir. Bu oran islenen tiim suglarin %18’ini
olusturmaktadir.
III. 2003 yilinda Tiirk ve yabanci uyruklu olmak tizere toplam 48.375
IV. 2004 yilinda ise toplam 51.916 ¢ocuk asayis sucu islemistir.

Cocuk suglarinin islenen tiim sucglar i¢indeki oram1 da %17 olarak

gerceklesmistir (EGM, 2004).

Emniyet Genel Miidiirliigii Asayis Daire Baskanlhigi 2003-2004 Istatistik

Verilerini Su¢ Tiirlerine Gore inceledigimizde; 2003 yilinda meydana gelen; 1. Gasp
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sucunun %?23°1, II. Hirsizlik sugunun %47’si, III. Kasten adam 6ldiirme sugunun %11°1,
IV. Miessir fiili sugunun %16’s1 ¢ocuklar tarafindan islenmistir. 2004 yilinda meydana
gelen; 1. Gasp sugunun %32’si, II. Hirsizlik sugunun %50°si, III. Kasten adam 6ldiirme
sugunun %12’si, IV. Miessir fiili sugunun %13’ ¢ocuklar tarafindan islenmistir (Terzi,
2007). Tirkiye’de ¢ocuk ve ergen suglulugu ¢ok nedenli bir sosyal olgudur. En ¢ok

karsilagilan ise darp (siddet) tir.

Tirkiye Biiylik Millet Meclisi Siddet Arastrma Komisyonu’na gore, Siddete
Iliskin Nedenler, bireysel, aileden, arkadas iliskilerinden, sosyal-toplumsal nedenlerden
kaynaklanmaktadir. Bireysel nedenler, cocugun annesinin dogum 6ncesi bakim almamasi
ve sagliksiz kosullarda dogum yapmasi sagliksiz dogmasma neden olmaktadir. Dogum
oncesi sorunlar ve dogum travmalar1 beyin hasarina neden olmaktadir, bu da yasam boyu
bu kisilerin siddete maruz kalmalarina ve siddet davranisi uygulamalarma, ¢ocugun
cinsiyet, say1 ve zamanlama agisindan istenmeyen ¢ocuk olmasi, ¢ocuga yonelik siddet
davraniglarii artirdigi gibi ¢ocugun kisiliginin siddet davraniglarii sergileyerek sekilde
gelismesine, kisinin kendi ruh saghigini ko6tii olarak degerlendirmesi siddet davraniglarina
maruz kalma ve siddet davramisini uygulamasina, hiperaktivite/diirtiisellik, depresyon,
diistik benlik aglisi, kaygi durumlari siddet igeren davranmislar ile ¢ogu kez birlikte
bulunmaktadir. Ruhsal saglik sorunu cocugun siddet olaylarna karigsmasina, okul
Basarsizlig1 olan ¢ocuk ve genclerin siddete maruz kalmasima ve siddet iceren davraniglara
daha fazla sahip olmalarina, okula devamsizligi olan ¢ocuk ve genglerin siddet iceren
ortamda bulunmasi ve siddet iceren davramiglara daha fazla karismasina, gencin siddet
iceren ortamda bulunmasi ve daha once siddete maruz kalmasi siddet davraniglarim1 daha

fazla sergileme sine neden olmaktadir.
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Aile’de neden olan durumlar, ailenin kiiltiirel yapisinin goriilme sikligmni

etkiledigi, cocuk sayisi fazla olan ailelerin siddet iceren davranislarin goriilme olasiligini
artirdigi, Aile ortaminda alkol ve madde kullanimi ve stres gibi etkenlerin olmasi, kentlere
go¢ eden ailelerde sosyal ekonomik yapinin degismesi, kentte uyumun saglanamamasi gibi
nedenlerin ¢ocuk ve genglerde siddet davranisinin artmasina neden oldugu, ailenin
toplumda yalniz kaldigin1 hissetmesi ve toplumu yabancilasmasi, ailede davranis
bozuklugu ve/veya ruhsal sorunu olan bir bireyin olmasi, erken yasta anne ve baba olan
bireylerin yeterli yasam deneylerine sahip olmamasi, disiplini siddet ile saglamalari, ailede
disiplin ¢ocugun yetismesinde olumlu bir yontem olarak kullanilmasi gerekirken disiplin
yontemlerinin bilinmemesi ya da siddetin disiplin yontemi olarak kullanilmasi, aile igi
gecimsizlik sonucu ebeveynlerin davranislarmin ¢cocuklarda 6z giiven eksikligine ve siddet
davranisma doniismesi, cocuklugunda aile i¢inde siddet goren erigskinlerin daha fazla siddet
ortamlarinda yetistirilen ¢ocuk ve gencin sorun ¢ézme becerisinin gelisememesine neden

olmaktadir.

Arkadas iligkilerinde siddete varan nedenler, siddet aghlarinin bozulmasi
nedeniyle siddet iceren davranislarin sik ve siirekli olmasi, 6z giiven eksikligi, iletisim ve
sorun ¢6zme tekniklerinin bilmemesi, yardim alabilecegi yetiskinler konusunda yeterli
bilgi ve sahibi olamamasi, olumsuz arkadas cevrelerinin etkisi, duygusal arkadasliklarda
koruma ve kiskanglik iggiidiilerinin 6n plana ¢ikmasi, 6zellikle genglik donemlerinde bir
gruba ait olma duygusunun yogun olarak yasanmasi, liderlik duygusunun siddet
davranislariyla tatmin edilme istegi siddet davranisina neden olmaktadir. Cocuk ve

genglerin en yogun ve en Onemli iligkileri aile ve arkadaslar1 olup en ¢ok siddet
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davranislarini bu ortamlarda yasamaktadir. Cocuk ve genclere aile ve arkadas iliskilerinde

iletisim becerilerinin dogru dgretilememesi en dnemli sorun arasindadir.

Sosyal ve toplumsal nedenler, toplumun deger yargilar1 ve kiiltiiriiniin siddeti
besleyecek sekilde olumsuz olarak degismesi, kiiresellesmenin toplumun sosyal, ekonomik
ve kiiltiirel yapis1 tizerindeki olumsuz etkilesim i¢inde bulunmasi ve eglence araci olarak
siddet igeren oyunlarin oynanmasi, medyada yer alan siddet goriintiileri nedeniyle
cocuklarin siddet goriintiileri nedeniyle ¢ocuklarin siddet Oriintiilerini kaniksamalar1 ve
siddet algilarinin degismesi, ¢ocuk ve genglerin televizyon karakterlerinden etkilenmeleri
ve televizyonda tek gii¢ olarak gosteren karakterleri rol modelleri olarak almalari, igsizlik
ve yoksullugun etkilerinden ¢ocuk ve genglerin korunamamasi, kentlere go¢ etmenin
olumsuz etkilerinin ortadan kaldirilamamasi, ¢ocuk ve gengler arasinda sigara kullanimi,
alkollii i¢ki igme ve madde kullanimi, ¢ocuk ve genglerin delici-kesici alet ve atesli silah
tasimalar1 ve c¢ete iiyesi olmalari, ¢ocuk ve genglerin spor ve Kkiiltiirel etkinliklere
katilmamalari, toplumun giiven, baris, adalet, hakkaniyet, merhamet, sorumluluk gibi
degerlerinin sarsilmasi, bazi degerleri kaybolmasi ve 6nemini yitirmesi, gelecek kaygismin

olmasi1 6 ¢ocuk ve genclerle siddete neden olmaktadir.

TBMM Siddet Arastrma Komisyonu Tiirkiye’de 2006-2007 Ogretim Yili
Ortadgretim kurumlarma devam eden Ogrencilerin siddetle karsilasma durumu
incelendiginde, dgrencilerin son {i¢ ay igerisinde %22 sinin fiziksel siddet,%53 linlin sdzel
siddet,%36,3’iiniin duygusal siddet,%15,8’inin cinsel siddet ile karsilastigi saptanmistir.

Ogrencilerin siddetle uygulamasi durumu incelendiginde, égrencilerin son ii¢ ay igerisinde



74
%35,5’sinin  fiziksel  siddet,%48,7’linlin  s6zel  siddet,%27,6’liniin  duygusal

siddet,%11,7’inin cinsel siddet ile karsilastig1 saptanmustir (Solak, 2009).

Terzinin galismasinda, Cocuk Suglulugu Oraninin Ankara ili Ve Cankaya
Iigesi igerisinde Ele Alarak Bakildigmda Cocuk Sube Miidiirliigii 2003-2004-2005 Yillar:

Istatistik Verileri inceledigimizde;

Tablo-1
2004 Yi Ankara Genelinde Islenen Cocuk Su¢ Oram ile Ilcesinde Islenen
Cocuk Su¢larimin Karsilastirilmasi1 Cocuk Suclulugu Sayisi Yiizdelik Oran Tablo-1

de gosterilmistir.

11 - qlcesi Say1 Yiizde Oram
Ankara 3459 % 63.2
Cankaya Ilcesi 1241 %37.8

Tablo-1 incelendiginde, bu verilerden, 2004 yilinda Ankara genelinde
cocuklarin isledigi su¢larin orani, Cankaya ilgesinde islenen suglarin yaklasik 3 kat1 oldugu

anlasilmaktadir.

Tablo-2

Yillara Gore Merkez Ilcelerde Islenen Cocuk Suclulugu Oranlar1 Merkez Ilgeler

Tigeler 2003 2004 2005
Altindag Ilgesi 465 695 723
Cankaya Ilgesi 681 1251 1106
Kegioren Ilgesi 573 510 534
Mamak [lgesi 466 469 442
Yenimahalle Ilgesi 378 461 442
Etimesgut Ilgesi 80 70 8

Toplam 2525 3459 3238
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Tablo-2 incelendiginde, verilere gore, 2003-2004-2005 yillar1 arasinda,
Altindag Ilgesi ve Cankaya Ilcesi bolgelerinde ¢ocuk suc oranlarmin oldukca yiiksek

oranda oldugu goriilmektedir.

Tablo-3
Yine aym cahismada yillara gore Tablo-3 cocuklarin isledikleri suclarin

oldiirme ve yaralama suclarimin karsilastirilmasi.

Yillar Oldiirme Yaralama
2003 5 808
2004 17 830
2005 29 963

Tablo-3 incelendiginde, yillara gore bakildiginda ¢ocuklarin islemis olduklar1

0ldiirme ve yaralama suglarinmn periyodik olarak arttigi goriilmektedir (Terzi, 2007).

Cocuk suglulugu (magduriyeti), tilkemiz agisindan ve konu ile ilgili
calismalarin arttirilmasi multidiplinel ¢alisma i¢in ve son derece onemli bir konudur.
Cocuk suclulugu su¢ olugsmadan cocuklar1 suca iten nedenler tespit edilmeli, suca
yonelmedeki bireysel, sosyo-kiiltiirel nedenler incelenmeli ve bu incelemeler sonucunda
tespit edilen konularda ¢ocuklar desteklenmeli, ilgi ve becerileri gelistirilmeli, gerekli
tedbirlerin ¢cok yonlii olarak ¢aligmalarin yapilmasi ve koruyucu g¢ocuk suclulugu vb.

calismalarin gelistirilmesi ve tekrar suca yonelmemesi saglanmalhidir.

Il. 4. Manisa’da Cocuk ve Ergen Suclulugu
Sanayi ve ticaretin hizla gelismesi ile birlikte Avrupa’nin en uygun yatirim

kenti segilmesi, ulasimin izmir’den kolay olmasu, siirekli goc olan bir il olmas1 nedeni ile
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stirekli bir degisim yasanmasina neden olmustur, ekonomik ve sosyal problemlerini de

beraberinde getirmistir.

Kurumlarin yetkili uzmanlar1 ile yapilan goriigmeler ve anket uygulamasi
esnasinda yapilan goriismeler sonucu asagidaki gozlemlere ulasilmistir; Ailelerin
ekonomik problemler basta olmak iizere, ¢ocuklar: ile yeterince ilgilenememeleri, egitim
seviyesinin diisiik olmasi, ¢ocuklar sosyal g¢evreden uzak, uygun olmayan kisilerle
arkadashik kurmasi, arkadas ortamimnin 1iyi olmamasi, yasanilan c¢evredeki cevresel
olumsuzluklar, akranlarin olumsuz davranig yapma noktasinda etkisi, ailelerin yeterince
kontrol yapamamasi, egitimsizlik sebebiyle ¢ok cocuklu ailelerde yetisen cocuklar kiigiik
yaslardan itibaren ¢aligmaya baslamakta, toplumumuzun sosyal yapisit nedeniyle erkek
cocuklar evleri disinda daha serbest olabilmekte, iizerlerindeki aile denetimi daha az
olmakta, c¢esitli arkadas gruplarina katilip zararli sosyal faaliyetler ve su¢ isleme daha

kolay zemin bulabilmektedirler.

Cocugun temel ihtiyaglarmi karsilayamamasi, ailesinin sevgi ve ilgisinden
yoksun kalan ¢ocuk istenmeyen davraniglara sebep olmaktadir., baskic1 disiplin
yontemleri, c¢ocuk istismari, i¢ ve dis goOglerin olusturdugu kiltiir ¢atigmalari,
gecekondulagsma, gelenek ekonomik bunalimlar, ¢ocugun calismak zorunda kalmasi,
parcalanmis aileler, ailede suglu birey ornekleri ile kitle iletisim araclarindaki siddet ve
suglarla ilgili programlar ¢ocuklar1 suga iten nedenler arasinda sayilabilir. Cocuklarin en
cok isledigi suglarin kapkag¢, hirsizlik ve gasp oldugu goriilmektedir. Hirsizlik vb.
istenmeyen davranista bulunan ¢ocuk, bu yolla maddi gereksinimlerini gidermekten ¢ok

ailenin ve okulun denetiminden uzak kalmanin verdigi bir basiboslukla su¢a yonelmekte,
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sevgi ve sevecenlik eksikligini gidermek icin bu yola bagvurmakta ¢ocuklari suca itmekte,

dolayli olarak magdur duruma diistirmektedir.

Sug¢ islemeye meyilli, su¢ islemis veya magdur durumunda kalan cocuklar,
ailenin eksikligini giderecek, denetlemeyi ve toplumsallagmalarini saglayacak okul
olanaklarindan yeterince yararlanamamislardir. Cocugun ve aile’sinin egitim seviyesinin

diisiik oldugu ayr1 bir durumdur.

Okul, ¢ocugun aile disinda iletisim deneyimleri elde ettigi yerdir. Suglu ve
magdur, cocuklarm, ailenin eksikligini giderecek, denetlemeyi ve toplumsallagmalarini
saglayacak okul olanaklarindan da yeterince yararlanamamuis, ilgilenilmemis, bir sekilde
dislanmis bu da ¢ocukta, cocugun egitim diizeyinin diisiik olmasmin yani sira, sug isledigi

esnada genellikle okulla iligkisinin kesik oldugu dikkat ¢cekmektedir.

Cevreyle 1yi iletisim kuramayan cocuklarla, otoriteye baskaldirma egilimi
gosteren ¢ocuklar belirli bir arkadas grubuna katilmakta, bu grupta sosyal kabul gérme ve
bir statii sahibi olabilmek i¢cin grup dayanismasina gereksinim duymaktadirlar. Bu
beraberlik zaman i¢inde ergenlik ¢agmin 6zelliklerinin de etkisiyle istenmeyen
davranislara doniisebilmektedir. Katildigi grupta su¢’a karigan genclerin olusu, dolayl

magduriyet yasamasina su¢a yonelmesine yol agabilmektedir.

Sug isleyen cocuklarin alkol kullanimin zararli oldugu gozlemlenmistir. Yine

kiigiik yerlesim birimlerinden biiylik sehre gd¢ etmis ¢ocuklarda da, sosyal dayanisma
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ihtiyacinin fazla olmasi nedeniyle daha yiiksek oranda gruplar halinde su¢ isleme orani

gozlemlenmistir.

1. 5. Tlgili Cahsmalar

Il. 5. 1. Cocuk ve Ergen Suclulugu ile flgili Yurt I¢inde Yapilmis
Cahsmalar

Genel olarak yurt i¢inde yapilmis olan tezler ve makaleler incelendiginde
calismalarin agirlikli olarak ¢ocuk istismari, cocuk ithmali ve siddet iizerinde yogunlastigi
goriilmektedir. Buna ragmen ¢ocuk magduriyeti lizerine yapilmis calisma yok denecek
kadar azdir, var olan calismalarda yeterli diizeyde degildir. Konuyu degisik yonlerden

inceleyen yeterli bilimsel aragtirmanin yapilmamis oldugu gézlemlenmistir.

“Siddet Magduru Cocuklarm Sosyal Antropolojik A¢idan Incelenmesi” konulu
arastirmasinda, Ankara Ili Altindag ilgesindeki Altidag Toplum Merkezi ve Ulus Genglik
Merkezine devam eden 10-18 yas aras1 250 ¢ocuk ile gériisme teknigi uygulanarak siddet
ile ilgili genel tanilama g¢alismasi yapilmistir. Goriisiilen ¢ocuklarin yarisina yakinin
ilkdgretime diger yarisina yakmiin da liseye devam ettikleri ve ¢ocuklarin {igte birinin
gelir getirici islerde calistiklar1 saptanmustir. Cocuklarin ve ailelerin kentin kiiltiirel
olanaklarindan yararlanmadiklar1 gozlenmistir. Arastirmamizda; ¢ocuklarin %92 ’sinin aile
ici fiziksel siddete, tamamina yakininin aile i¢i duygusal siddete, %1,2’sinin cinsel siddete
maruz kaldiklari, ¢ocuklara yonelik olarak uygulanan aile i¢i siddetin, ailelerin, gelir
diizeyine, oturduklar1 evlerin konumuna, niteligine ve 6zelligine gore ¢cocuklara uygulanan
fiziksel siddetin farklilagtigi saptanmis; ayrica anne ve babalarm kentlerde yasama

stirelerine, geldikleri yorelere, anne ve babalarin birlikteligine, ¢aligma durumlarina, egitim
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diizeylerine, babalarin es siddeti uygulayip uygulamamalarina gore ¢ocuklara fiziksel ve
duygusal siddet uygulamasimin farklilagtigi saptanmistir. Cocuklarin cinsiyeti ve yaslari ile
ilgili olarak anne ve babalarin davranislar1 karsilastirilmistir. Buna gore hem anneler hem
de babalarin ¢ocuklarina fiziksel ve duygusal siddet uygulama nedenlerinin, sikliklarinin
ve bicimlerinin g¢ocuklarin cinsiyetine, yasma, para kazanip kazanmamalarina gore
farklilastigr saptanmistir. Hem annelerin hem de babalarin ¢ocuklarma fiziksel siddet
uygulama nedenlerinin basinda ¢ocuklarin kendilerine itaatli davranmamalar1 gelmektedir.
Cocuklarin yaslar1 biiyiidiikge, maruz aldiklar1 aile i¢i siddetin orani cinsiyetlerine gore
farklilagsmakla birlikte oran olarak diismektedir. Cocuklarin okulda ve sokakta siddete
maruz kalmalar1 da cinsiyetlerine gore farklilagsmaktadir. Cocuklarin yaslar1 biiyiidiik¢e
aile i¢i siddeti kabul etme oranlarinin arttig1 cocuklarin kendilerine uygulanan siddeti hakli
bulduklarini belirtmelerine ragmen siddet sonrasi gelistirdikleri duygularin, cinsiyetlerine
gore farklilastigi goriilmektedir. Siddet sonrasi erkek ¢ocuklari utang ve 6fke gelistirirken,

kiz ¢ocuklarinin korku ve sugluluk duygusu gelistirdikleri saptanmistir (Bulut, 2008).

“Aile I¢i Siddetin Erkek Cocugun Siddet Iceren Suc Isleme Davranisina
Etkileri” konulu arastirmasinda, 235 kisi {izerinde yapilan ¢alismada demografik olarak
inceledigimizde, arastrma grubunu olusturan cocuklarin ¢ogunlugunun Marmara ve
Gilineydogu Anadolu Bdlgesi dogumlu oldugu, tutuklanmadan Once ailesiyle yasadigi,
egitimine devam etmedigi, daha dnce herhangi bir iste ¢alist1g1, aile yapisina bakildiginda;
cocuklari ebeveynlerin ¢cogunun egitimsiz veya ilkdgretim mezunu oldugu, diisiik ticretli
islerde calistig1 ve ti¢ ve licten fazla kardesi oldugu goriilmektedir. Cocuklarin yarisindan
cogunun daha 6nce evden kactig1 ve evden kagma sebebinin aile ici iligkilerin kotii olmasi

oldugu belirtilmektedir. Ayrica aragtirma grubunu olusturan 235 ¢ocugun 179°u degisik
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sikliklarla siddeti yasadig1 ve siddet yasayanlarin ¢ogunun en azindan senede birkag kez
siddet yasadigi goriilmiis olup, buna karsin evde sozel ve fiziksel siddete yonelik
davraniglarin varligi sorgulandiginda ¢ok az cocugun cevap verdigi goriilmiistiir. Aile
icinde maruz kalman ve tanik olunan siddet karsisinda en ¢ok korku, caresizlik, nefret ve
kizgimlik duygular1 hissedilmektedir. Yasadig1 siddet karsisinda ice kapanip duygularmi
paylasamadigini belirten 97 tane ¢ocuk olmustur. Grubun neredeyse %70’1 fiziksel siddet
sucu olarak kabul ettigimiz yaralama, gasp ve adam 6ldiirme suglarii islemis, birden ¢ok
kez fiziksel siddet sugu isleyenlerin % 66’s1 yine fiziksel siddet sugu islemistir. Aile igi
siddete bir sekilde maruz veya tanik olan ¢ocuk, siddeti ileriki donemlerde kullanmaktadir.
Istatistiksel olarak, aile icinde siddete ugrayan ve/veya tanik olan ¢ocuklar ile siddet iceren
su¢ isleme arasinda bir anlamlilik olmamasmna ragmen, arastirma grubunda goz ardi
edilemeyecek bir cogunlugun bu grup icinde oldugu tespit edilmistir. Aile i¢inde siddete
maruz veya tanik olmayan ¢ocuklara gore anlamli diizeyde daha ¢ok goriildigl tespit
edilmistir. Aile i¢inde siddete ugrayan ve/veya maruz kalan 180 kisi oldugu, buna bagl
olarak bu 180 cocugun fiziksel, cinsel, duygusal istismara ve duygusal ithmale ugramasi,
ailesinde siddete ugramayan ve/veya maruz kalmayanlara gore anlamli diizeyde
farklilasmaktadir. Istismar cesitleri arasmdaki iliskiye bakildiginda, duygusal istismarin
biitlin istismar ¢esitlerine eslik ettigi, en fazla fiziksel ve cinsel istismar ile birlikte

goriildiigi belirlenmistir (Ovacik, 2008).

“Lise Ogrencilerinde Aile i¢i Cocuk Istismar1 Ile Zorbalik Arasmndaki Iligkinin
Incelenmesi” konulu arastirmasinda, istanbul ilindeki 5 farkli lisenin 9,10, 11. Siniflarinda
ogrenim goren 305 dgrenci ile yapilan caligmada, lise 6grencilerinin fiziksel ve ¢ok yonlii

istismar boyutu puanlari, 6grencilerin kardes sayilarina, babanin egitim diizeyine, ailenin
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gelir diizeyine, babanm anneye fiziksel siddet uygulamasina, babanin anneye sozel siddet
uygulamasina, annenin babaya fiziksel siddet uygulamasina, annenin babaya sozel siddet
uygulamasina gore farklilagsmaktadir. Diisiik gelir diizeyinden yiiksek gelir diizeyine
gidildik¢e, kardes sayisi azaldikga, ebeveynin egitim diizeyi arttikga ve ebeveynlerin
birbirlerine kars1 fiziksel ya da sozel siddet uygulamasi azaldikga istismari ve zorba
davranis1 ortaya ¢ikaran nedenlerin azaldigi, bununla birlikte cinsiyet degiskeninin cinsel
istismar, suga yOneltme ve uygun olmayan cezalandirma, zorba kisilik ve zorbaliktan
kacinma alt boyutlarini, yas degiskeninin de zorbaliktan kaginma boyutunu etkiledigi tespit

edilmistir (Saribeyoglu, 2007).

“Diinya’da ve Tirkiye’de Cinsel Somiirii Amaghi Cocuk Ticareti” konulu
arastirmasinda, Tiirkiye’de ve Diinya’da ¢ocugun cinsel somiirii olarak nasil suiistimale
ugradigi, nasil magdur durumuna diistiigiinii kaynaklarin taranmasi seklinde incelemistir.
Calismasinda, 1990’11 yillardan itibaren ise ¢ocuklarin suiistimaline bagli olarak ticari
cinsel somiiriisii ve Ozellikle cinsel somiirti amagl ticaretinin tehlikeli boyutlarda oldugu
bilimsel ¢alisma ve uluslararasi kuruluslarin hazirlamis oldugu raporlarla tespit edilmistir.
Bununla birlikte ‘cinsel somiirii” kavrami, ticari cinsel somiirii anlaminda kullanilmakta
olup; fuhus, pornografi, cinsel somiirii amacl ticareti igermektedir. Cocuklarin cinsel
somiirii magduru olmasinda etkili olan suiistimal; fiziksel, duygusal, cinsel ve ihmal olarak
gerceklesmektedir. Suiistimalin sebeplerinden olan, fakirlik, aile i¢i ve gevre ile olan
sosyal baglarin zayifligi, ebeveynlerin madde bagimlis1 olmalari, ¢ocuklarina ilgi ve sevgi
gostermemeleri, egitimsiz olmalari, ayn1 zamanda ¢ocuklar1 somiiriiye iten sebeplerdendir.
Ozellikle ailesi ve tamdiklar1 tarafindan cinsel suiistimale ugramis cocuklar, cinsel somiirii

magdurlar1 igerisindeki en 6nemli grubu olusturmaktadir. Diinya genelinde cinsel somiirii
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amagli cocuk ticaretine kaynaklik yapan iilkeler ve bolgeler ¢ogunlukla, ekonomik olarak
gelismemis tilkelerdir. Ekonomik faktorler, ¢cocuk ticaretinde onemli bir sebep olmakla

birlikte, hi¢ bir zaman tek etken degildir. Savas ve diger nedenler dolayli nedenler oldugu

belirtilmektedir (Bese, 2008).

“Ilkdgretim Ikinci Kademe Ogrencilerinde Aile I¢i Cocuk Istismar1 Ve Ofke
Tetikleyicileri Arasindaki Iliskinin Incelenmesi” konulu arastirmasinda, aile i¢i ¢ocuk
istismar1 ve Ofke tetikleyicileri; yas, cinsiyet, kardes sayisi ve gelir diizeyi degiskenleri
acisindan incelendigi, sosyo-ekonomik diizey ve kardes sayisi, aile i¢i ¢ocuk istismar1 ve
ofke tetikleyicilerinin belirlenmesinde onemli degiskenler olarak bulunmustur. Alt sosyo
ekonomik diizeyden iist sosyo-ekonomik diizeye gidildikge ve kardes sayisi azaldik¢a
istismarin ve 6fkeyi tetikleyen nedenlerin azaldig: tespit edildigi, yas degiskeninin egitim
istismar1 alt boyutunu ve cinsiyet degiskeninin de fiziksel istismar ve engellenme alt
boyutlarin1 etkiledigi, ilkdgretim ikinci kademe ogrencilerinin otorite iligkileri, akran
iligkileri, saldirganlik boyutu puanlari, kardes sayis1 ve gelir diizeyi degiskenlerine gore

farklilik gostermektedir (Bekgi, 2006).

“IIkdgretim Okullarinda Zorbaci Davranislarin Azaltilmasma Yonelik Empati
Egitim Programlarinin Etkisinin Arastirilmasi” konulu arastirmasinda, empati programinin
ilkdgretim 4. Ve 5.smif 6grencileri arasinda goriilen zorbaca davranislarin etkisi belirlemek
amaci ile deney ve kontrol grubu olusturuldugu, 6grencilerin zorbaca davraniglarini fark
etmelerini saglayarak arkadaglar1 ile daha 1iyi iletisim kurmalarmi saglamay1
amaclamiglardir. Bu calisma sonunda 6grencilerin zorba davraniglarini kontrol ettikleri,

daha duyarli olduklari, 6zsaygilarmi yiikselttikleri sonucuna ulagmiglardir (Sahin, 2007).
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“Kent Olgeginde Cocuk Suclulugu Cankaya Ornek Arastirmasi” konulu
aragtirmasinda, genel olarak ¢ocuk suclulugunu etkileyen gog, ailenin sosyo-ekonomik
durumu, kardes sayisi, ¢ocuklara saglanan sosyal imkanlar, ¢ocuklara hizmet edecek her
kurum ve kurulusun bu dogrultuda hizmet birimlerini olusturmasi, ¢ocuk subesi, ¢ocuk
gelisimi ve ¢ocuk psikologlarinin sayisinin artirilmasi, su¢ davranisit gosteren ¢ocuklarin
toplumsal rehabilitasyonunu saglanmasi, korunmaya muhtag cocuklar uygun fiziki
ortamlarin saglanmasi, yasalar boyutunda 12 yasimi doldurmamis c¢ocuklarin cezai
ehliyetlerinin bulunmamasiyla karsilagilmaktadir, 6zellikle aile fertleri ¢ocuklari yasi
geregi suiistimal ettikleri dolayl olarak ¢ocuk magduru durumuna diisiirdiikleri, ailelerin
egitim seviyesinin diisiik olmas1 6zellikle aile i¢i siddet cocuklarin en ¢ok olumsuz olarak
etkilendikleri durumdur. Su¢ oranlarinin artmasinda ailenin ekonomik durumunun yeteri
diizeyde olmamasi, go¢ durumu, akran durumu, belediyeler ve stk’larin yeteri diizeyde
ilgilenmemeleri dolayl olarak ¢ocuk su¢lulugunu artiran nedenler olarak belirtilmektedir

(Terzi, 2007).

“Cocuk ve Televizyonda Siddet: 5 Yasinda Cocuklarin Anne-Babalarin
Siddetin Saldirgan Davramislar Uzerindeki Etkilerine iliskin  Gériisleri”  konulu
arastirmasinda, ¢ocuklarin televizyonda en ¢ok ¢izgi filmleri izledikleri, anne-babalara
gore televizyondaki ¢ocuklar i¢in hazirlanan programlarin iceriklerinin ¢ocuklara uygun
olmadigi ortaya ¢ikmustir. Televizyondaki siddet sahnelerinden gocuklar etkilenmekte ve
bunu hareketlerine yansitmaktadirlar. Anne ve babalar cocuklarin siddet sahnelerinden
etkilenerek yaptiklar1 davranislar karsisinda agiklama yapma yolunu izlemektedirler. Anne
ve babalar c¢ocuklarmi, televizyonun olumsuz etkilerinden, program kisitlayarak

korumaktadirlar. Televizyondan erkek cocuklar daha fazla etkilenmektedir. Anne ve
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babalara gore televizyondaki siddet sahneleri, daha iyi programlarin yayma konmasi ve

programlarin uzmanlar tarafindan denetlenmesi ile 6nlenebilmektedir (Y1ldirim, 2008).

“Cocuklarda Duygusal Istismar” konulu arastrmasinda, duygusal istismarin
goriilme sekilleri ve etkileri lizerinde yapilan g¢alismada, bazi davraniglarin ¢ocugun
fiziksel ve ruhsal gelisimine zarar verdigi, bu nedenle c¢ocuklarm duygusal yonden
istismarina sebebiyet verdigi ifade edilmektedir. Cocuklarda duygusal istismar, fiziksel
veya cinsel istismarla birlikte olusabildigi gibi bunlardan bagimsiz olarak da goriilebildigi
belirtilmektedir. Fiziksel veya cinsel istismara ugrayan bir ¢ocugun duygusal yonden de
fazlasi ile etkilendigi belirtilmektedir. Duygusal istismar, ¢ocugun kisilik gelisimi, benlik
algis1 ve gelecekteki yasantis1 iizerinde olumsuz etkilere sebep olmaktadir. Cocuklar,
aileleri ve onlarm egitimi ve yetismesinden sorumlu olan 6gretmenleri tarafindan duygusal
olarak istismar edildiklerinde kisa veya uzun vadede ama mutlaka olumsuz ydnde

etkilenmektedirler (Oztiirk, 2007).

“IIkdgretim Ikinci Kademesindeki Cocuklara Yonelik Istismarin ve Thmalin
Cesitli Degiskenler Yoniinden Incelenmesi” konulu arastirmasinda, ilkogretim I1. kademe
ogrencilerinin duygusal istismar, fiziksel istismar, thmal, ekonomik istismar diizeyleri ile
saldirganlik, benlik saygis1 ve depresyon diizeyleri arasindaki iligki incelenmis; Istismara
maruz kalan ¢ocugun depresyon ve saldirganlik belirtileri gézlemlenmistir. Cinsiyet, yas,
babanin sag/6lii olusu, anne-babanin ayri/birlikte olmasi, babanin 6grenim durumu,
annenin 6grenim durumu, babanin is durumu, annenin is durumu, ergenin is durumu, daha
once yasadig1 yer ve okulun bulundugu yer degiskenleri ekonomik istismar agisindan risk

olusturdugu, Ilkégretim II. Kademe ogrencilerinin duygusal istismar, fiziksel istismar,
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ihmal, ekonomik istismar, saldirganlik, benlik saygisi ve depresyon diizeylerine bakilmis
ve dgrencilerin istismar ve ihmale maruz kaldiklari, biraz saldirgan olduklari, orta diizeyde

benlik saygisina sahip olduklar1 ve depresyon belirtisi gosterdikleri belirlenmistir (Yildiz,

2007).

“Gorsel Medya Ve Siddet Kiiltiiriiniin Orta Ogretim Orgencileri Uzerine
Etkisi” konulu arastirmasinda, gorsel medya ve siddet’in lise 6grencileri {izerine etkisinin
incelendigi, Kirikkale merkezde Anadolu lisesinde okuyan 500 6grenci ile yapilan
calismada, Ogrencilerin seyrettikleri yerli dizilerden etkilenerek siddet kiiltiiriini
arttirdiklar1 ve siddeti normal bir hayat tarzi gibi gorerek sorunlarini ¢ozmede kullandiklari
ortaya cikarken, hem Anadolu lisesinde hem de normal lisede 6grenim goren Erkek ve kiz
ogrenciler televizyonun zararli yonlerinin oldugunu, medyanin tutum ve Davraniglarinda
biraz etkili oldugunu, siddet igeren film ve programlarin gengler i¢in kotii 6rnek oldugunu
ve genglerin filmlerdeki kahramanlarin kullandig1 yontemlerle kendi problemlerini ¢ozmek
istedikleri ortaya ¢ikmustir. Bu da bize gorsel medyanin, siddet Kiiltiiriinii arttirdigi

sonucunu gostermektedir (Pmar, 2006).

Okul Oncesi Egitimi Ogretmenleri ve Velilerin Cocuk Istismar1 ve Thmaline
Yonelik Goriisleri, konulu arastirmasinda, okul Oncesi Ogrencilerin annelerinin ve
babalarmin ¢ocuk istismar1 ve ihmaline yonelik goriisleri ile istismar1 ve ihmali dnlemeye
yonelik calismasinda anne-babalarinin olumlu tutumu gézlemlenmektedir. Annelerinin ve
babalarinin ¢ocuk istismarina ve ihmali konusunda bilgi sahibi olduklar1 ve hassas

olduklar1 belirlenmistir (Donmez, 2009).
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Sanlwurfa ili Viransehir Ilgesi Merkezinde Saglik Personelinin Bilgi Tutum ve

Mesleki Uygulamalar1” konulu aragtirmasinda, arastirmaya katilan 87 saglik personelinin
yaklagik %30’u c¢ocuklugunda ya da gengliginde anne ve babasindan fiziksel siddet
gordiiklerini ve %81 su anki ailesinde herhangi bir fiziksel siddet tiirliniin var oldugunu
belirtmiglerdir. Saglik personelinin dortte ii¢li ¢ocuklugunda fiziksel ve sozel siddet
gordigiinii belirtmistir. Su an ki ailesinde ise sozel ve fiziksel siddetin var oldugunu
sOyleyen saglik personeli ise %85°dir. Yalnizca siddetin boyutu degismis, cocuklukta
fiziksel agirlikli olarak goriilen aile i¢i siddet, eriskinlikte sézel agirlikli bir davranisa
dontismiistiir. Saglik personelinin aile ici siddet ve cinsel siddet ile ilgili bilgi diizeyleri cok
yetersiz degilse de giinlik mesleki uygulamalarda farkli tutum ve davranislar
sergiledikleri, ¢aligmalarina kendi duygu ve diisiincelerini yansittiklar1 tespit edilmistir.

Herhangi bir fiziksel siddet tiiriiniin var oldugunu belirtmislerdir (Kandemir, 2007).

Samsun Merkez 1lkdgretim Okulu Ogretmenlerinin Cocuklukta Aile I¢i Siddet
Oykiisii Ve Ruh Saglhgina Etkileri” konulu arastirmasinda, samsun merkez ilkdgretim
okullarinda ¢alisan 346 6gretmende c¢ocukluk doneminde aile i¢i siddete maruz kalma
sikligi ve siddete maruz kalmis olmanin ruh sagligina etkilerine iliskin g¢alismada,
cocuklukta aile i¢i siddete ugrama siklig1 % 3.5 ile 76.6 arasinda degistigi, en sik maruz
kalinan siddet veya travma duygusal ihmal, en az maruz kalinan travma ise fiziksel kotiiye
kullanim olarak belirlendigi; duygusal koétiiye kullanim, fiziksel kotiiye kullanim ve
fiziksel ihmal puan ortalamalari, erkeklerde kadinlara goére anlamli derecede yiiksek

bulunmustur (Gokge, 2010).
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Suga yonelmis ve yonelmemis 14—18 yas arasi, ilkdgretim ve liseye devam 83

suclu, 100 suclu olmayan 183 ergen ile gerceklestirilen ¢alismada, su¢lu ve sucglu olmayan
ergenlerin ana-baba tutumlar1 ve empati diizeylerini incelemek amaciyla yapilan ¢aligma
sonunda Ailelere ¢ocuklarin saglikli gelisimi, kendini gergeklestirebilmesi ve topluma
saglikli uyum saglayabilmesinde biiyiilk 6nem tasidiklar1 ve ¢cocugun saglikli gelisimi igin
en uygun ana-baba tutumunun ise demokratik ana-baba tutumu oldugu anlatilabilir. Cocuk
gelisiminde otoriter ve koruyucu-istek¢i tutumun olumsuz etkilere sahip oldugu da ifade

edilmektedir (Y1lmaz, 2009).

Erzurum emniyet miidiirliiglinde ¢ocuk subeye gelen 1399 ¢ocuk 18 yas alt1
cocuklarin dogum yeri, en son ikamet edilen yer, is durumu, bagimlilik yapan madde
kullanimi, yasanilan ortam, anne-baba yoksunlugu, toplumsal durum, aile, akraba ve
arkadas cevresi, yas donemi (buliig ve ergenlik) ve go¢ gibi toplumsal faktorlerin suga
yonelmelerine etki edip etmediginin arastirildig1 ¢alismada dogum yeri ve en son ikamet
edilen yer arasindaki farklilasmanm, 6grenim durumunun, is durumunun, aile, akraba ya da
arkadas cevresinin, bagimlilik yapan madde kullaniminin sug¢luluga etkisinin oldugu
bulunurken, anne-baba yoksunlugu ya da {ivey anne-babaya sahip olmanm, yasanilan
ortamin (aile, akraba, yurt, yatili okul vb.) sug¢a yonelmede bir etkisinin olmadigi, sug tiiri
tizerinde etkisinin oldugu bulunurken, ailenin go¢ etmis olmasinin ise sug tiirii {izerinde

etkisinin olmadigi sonucu elde edilmistir tespit edilmistir (Avci, 2009).

Bu arastrmanin amaci ana babasi bosanmis 155 Orgenci, ergen ile yapilan
calismada bosanmis ailede yetisen ergenlerin benlik degeriyle biligsel ¢carpitmalar1 arasinda

anlamli bir iligki oldugu saptanmistir. Ergenlerin benlik saygilar1 yiikseldikce, biligsel
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carpitmalar1 azalmakta ve elestiriye duyarlilik, depresif duygulanim, hayalperestlik
artmasiyla, biligsel carpitmalar1 da artigi gozlenmistir. Cocuklarin haklarmma saygi
gosterilenlerin, fikri alinanlarm, aileyi ilgilendiren konularda aile bireyleriyle birlikte karar
alanlarm, kardesinden ayrilmak zorunda kalanlarin, yasantisina yakin ¢evresi
karigmayanlarin, benlik saygis1 daha yiiksek; depresif duygulanim, psisik izolasyonu daha

diisiiktiir oldugu ulagilmistir (Kuyucu, 2007).

Ankara’da ilkokul ii¢, dort ve besinci siniflarda okuyan 10, 11 ve 12
yaslarindaki g¢ocuklar ile ebeveynlerinin istismar (fiziksel, duygusal ve cinsel) konusu
hakkinda ne bildiklerini gormek ve arastirmaci tarafindan hazirlanan egitimin-
bilgilendirmenin etkili olup olmadigini ortaya ¢ikarmay1 amaglayan ¢alismada, elde edilen
sonuglar ¢ocuklarin ve ebeveynlerinin istismarin tiirleri, nedenleri, bireyin iligkileri
iizerindeki etkileri ve birey Tlzerindeki etkileri konusunda bilinglendiklerini, egitim

caligmalarinin 6nemli oldugunu gostermektedir (Adali, 2007).

Diyarbakirda 50 suca karisan erkek ergen, 50 suga karigmayan erkek ergen ve
50 suga karigmayan kiz ergen olusturmaktadir. Suga karisan erkek ergenlerle karismayan
erkek ve kiz ergenler arasinda; aile iliskileri, bas etme giicii, bireysel degerler, cinsel
tutumlar, duygusal diizey, diirtii kontrolii, mesleki ve egitim hedefleri alt 6lgeklerinde
anlamli farkliliklar saptanirken, beden imgesi, ¢evre uyumu, ruh saghgi, sosyal iliskiler

herhangi bir anlamli farklilik saptanmamustir (Atabay, 2009).

[zmir’de 9, 10, 11 ve 12. sinifa devam eden 695 lise dgrencisi ile 14-18 yas

araliginda bulunan ergenlerde goriilen kural dis1 davraniglarin aile islevselligi, aile risk
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faktorleri (anne-babanin alkol kullanma durumu, ev i¢i siddet, ebeveyn catigmasi) ve
yasam kalitesi (yliksek-diisiikk) agisindan incelenmesi problem ¢6zme, iletisim, roller,
duygusal tepki verebilme, gereken ilgiyi gosterme, davranis kontrolii ve genel islevler
acisindan sagliksiz iglev gosteren aileye sahip ergenler, saglikli islev gdsteren aileye sahip
ergenlere kiyasla kuraldis1 davraniglar daha yiiksek oranda gostermektedir. Bunun yaninda
genis aileye sahip olan, anne-baba egitim diizeyi yiiksek olan, gelir diizeyi yiiksek olan,
anne-babasi alkol kullanan, anne-babasi sik sik kavga eden, aile i¢i siddet géren, anne-
babasindan ilgi, sevgi gérmeyen, ebeveyni otoriter tutuma sahip, ailesinde ruhsal hastaliga
sahip kisi ya da kisiler olan, ailesinde herhangi bir su¢tan ceza almis kisi ya da kisiler olan
ve yasam kalitesi diisiik olan ergenler arasinda kuraldist davraniglarin goriilme siklig1 daha
fazla bulunmustur. Buna karsin, anne babalarin birliktelik durumuna gore ve ailenin go¢
etme durumuna gore ergenlerin kural dist davraniglar1 arasinda anlamli farklilik

bulunmamistir (Bulut, 2008).

15-24 yag araligindaki cinsel istismara maruz kalma nedeniyle basvuran 46°s1
kiz, 4’i erkek olan 50 ergen, cesitli hizmet sektorlerinde calisan cinsel istismara
ugramamis 42’si kiz, 8’1 erkek olan 50 ergen secilmistir. Cinsel istismara maruz kala
ergenlerin cinsel istismara maruz kalmamis ergenlere depresyon, kaygi ve benlik algisi

diizeyleri ¢ok yiiksek oldugu goriilmiistiir (Er, 2010).

Suga yonelmis cocuklar aile i¢inde siddetin magduru veya tanigi olmaktadirlar.
Buna bagli olarak, ailesinde siddet olanlar ile ailesinde siddet olmayanlar arasinda ige
yonelim ve disa yonelim sorunlari agisindan, ayrica istismarin fiziksel istismar, cinsel

istismar, duygusal istismar ve duygusal ihmal alt boyutlar1 yoniinden anlamli farklilik
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bulunmaktadir. Aile i¢inde siddete ugrayan veya tanik olan ¢ocugun, bu siddeti inkar etme
egiliminde oldugu ve minimize edip normallestirdigi saptanmistir. Sucga yonelmis
cocuklarin en fazla fiziksel siddet sucu (yaralama, gasp, adam oldiirme) islemesi, ailede
ugradig1 veya tanik oldugu siddeti giin gegtikce aralarinda problem ¢6zme yontemi olarak

kullandiklarmin gostergesidir (Ovacik, 2008).

Ergenlerde siddet konulu yapilan ¢alismada, Endiistri Meslek Lisesinden 238’1
erkek 103’1 kiz toplam 341 6grenci internet kullanimi, aile gelirinin diisiik olusu, sigara,
icki ve madde kullanimi, okulda siddet gormesi, okul tiirii, yas ve cinsiyetin; siddete

yonelimde etkin olduguna ulasilmistir (Karakaya, 2008).

Siddet davranisi gosteren ergenlerin ailelerinin problem ¢6zme, iletisim,
duygusal tepki verebilme, ailedeki roller, davranis kontrolii, gereken ilgiyi gosterebilme ve
genel aile islevlerinde Karsilastrma grubunda yer alan ailelere gore 6nemli oranda
yetersizlik yasadiklar1 belirlenmistir. Ofke diizeyleri acisindan incelendiginde, siddet
davranisi gosteren ergenlerin ailelerinin karsilastirma grubunda yer alan ergenlerin
ailelerine gore “siirekli 6tke”, “ice-yonelik 6tke” ve “disa yonelik 6tke” diizeylerinin
anlamli bir sekilde daha yiiksek oldugu saptanmustir. Siddet davranisi gostermeyen
ergenlerin ailelerinin 6fkelerini daha iyi kontrol ettikleri goriilmiistiir. Ayrica siddet
davranist gosteren ergenlerin aile {iyelerinin daha fazla psikolojik probleme sahip
olduklari, alkol kullandiklar1 ve su¢ isleme davranisinda bulunduklar: saptanmistir (Avei,

2006).
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Bu arastirmanin amaci ortadgretim kurumlarina devam eden ve bir bagkasma

zarar veren kavga, yaralama, kiifiir gibi siddet davranisi gdsteren ve goOstermeyen
ergenlerin yalnizlik diizeylerini belirlemek ve birbirleriyle karsilagtirmak amaciyla yapilan
calismada, siddete basvuran ergenlerin siddete bagvurmayan ergenlere gore kendilerini
daha yalniz hissettikleri bulunmustur. Siddet davranisi sergileyen ergenler siddet davranisi
sergilemeyen ergenlere gore kendilerini daha yalmz hissetmektedirler. Ayrica siddete
basvuran ergenlerin akran baskisi diizeyleri siddete basvurmayan ergenlere gore daha
yiikksek bulunmustur. Kisaca siddete basvuran ergenlerin basvurmayanlara gore hem
kendilerini daha yalniz hissettikleri hem de arkadaslarindan daha fazla etkilendikleri

belirlenmistir (Y1ildirim, 2007).

Adana’da, devlet okullarinda, 6grenim gérmekte olan 899 lise Ogrencisi,
ergenlerin, algilanan sosyal destek ve yalnizlik diizeylerinin incelenmesi konulu yiiksek
lisans c¢alismasinda, yiiksek siddet egilimi olan ergenlerin, aile, arkadas ve Ogretmen
desteklerinin diisiik diizeyde oldugu ve yalnizlik diizeylerinin yiiksek oldugu bulunmustur

(Haskan, 2009).

Malatya’da 410 ergen iizerinde yapilan, kirsal bir bolgede ergenlik
donemindeki genclerin evde, okulda, sokakta maruz kaldig1 siddeti tespit etmek, siddetle
sosyo-demografik ozellikler, benlik saygisi diizeyi ve boyun egici davranis Ozellikleri
arasindaki iligkiyi arastirmaktir. Arastirma kapsamina giren ergenlerin %60,2°si erkek,
%39.8’1 kizlardan olugmaktadir. Ergenlerin %53.7’s1 14-16 yaslar1 arasinda, %23.7 si 13
yas altinda, %22.7’si ise 17 yas iizerinde ergenlerden olusmustur. Ergenlerin %66.3’1 lise

doneminde, %33.7’si ilkogretim donemindedir. Ergenlerin %41.5°1 evde bir ve daha fazla
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kez fiziksel siddete, %55.2’si ise bir ve daha fazla kez psikolojik siddete maruz kaldiklarini
ifade etmistir. Okulda bir ve daha fazla kez fiziksel Siddete maruz kalan ergenlerin orani
%42.2, en az bir kez psikolojik Siddete maruz kaldiklarin1 ifade edenlerin orani ise
%58.1°dir. Mahallede Sokakta bir ya da daha fazla fiziksel Siddet goren ergenlerin orant
%41.5 ve en az bir kez psikolojik Siddet goren ergenlerin orani ise %57.9’dur. Arastirmada
ergenlerin yas, cinsiyet, annenin egitim durumu, babanin egitim durumlari ile siddet gorme

durumlari arasinda anlamli iliski oldugu tespit edilmistir (Yekeler, 2010).

Ergenlerin sosyo demografik 6zellikleri ile akran zorbaligina maruz kalma
iliskisi arastirilmistir. Arastirmaya Istanbul ilinde ikamet eden, 2 devlet lisesinde dgrenim
goren, 15- 17 yas arasinda olan 178 kiz, 245 erkek olmak iizere toplam 423 6grenci
iizerinde uygulanmistir. Bu calismayr gerceklestirirken, ergenlerde sosyo demografik
Ozellikler, algilanan sosyal destek ve akran zorbaligma maruz kalma arasinda anlamli
sonuglar bulunmustur. Sosyodemografik ozellikler ve akran zorbaligir alt boyutlari
arasindaki iligki incelendiginde yas boyutunda 16 yasindakilerin, cinsiyet boyutunda
erkeklerin, anne egitim diizeyi boyutunda annesi herhangi bir Orglin egitimi
tamamlamamis/almamis olanlarin, anne calisma boyutunda annesi ¢alisanlarm, baba
calisma boyutunda babasi c¢alismayanlarin, algilanan ekonomik diizey boyutunda
ekonomik durumu koétii olanlarin, birlikte yasadigi kisi/kisiler boyutunda anne baba ile
yasamayan ya da sadece anne veya baba ile yasayanlarin, kendisi haricinde aile i¢i siddete
tanikk olma boyutunda ebeveyni siddete basvuranlarin, kendisine aile iginde siddet
uygulanma boyutunda ailesi tarafindan siddet gérenlerin ve kardes sahibi olma boyutunda
kardesi olan Ogrencilerin daha fazla akran zorbaliina maruz kaldiklar1 saptanmistir

(Giirsoy, 2010).
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Ogrencilerin zorba, 10 lisenin lise 1.smnifina devam eden 447°si kiz, 368%i

erkek olmak lizere toplam 845 6grenciden olusmaktadir. Kurban davranislar: ile siddete
yonelik tutumlarinin ve sosyal beceri diizeylerinin karsilastirilarak; 6grencilerin zorba,
kurban davranislari ile Siddete yonelik tutumlar1 ve sosyal beceri diizeyleri cinsiyete ve

daha oOnce Siddete ugrayip, ugramama durumu degiskenleri agisindan aciklanmasidir

(Unalmus, 2010).

Suca stiriiklenen ergenlerin biiyiik bir ¢ogunlugu (% 76,9) erkek, beste bire
yakim ¢ogunlugu (% 23,1) ise kizdir. Orneklem grubunun yas ortalamasi 14,46 yastir. Suca
stiriiklenen ergenlerin yarisindan fazlasi (% 52,3) 2-3 kardese sahiptir. Suca siiriiklenen
ergenlerin biliyiikk bir cogunlugu (% 76,9) en uzun siire kentte yasamaktadir. Ergenlerin
yaridan ¢ogunun egitim yasamini sirdiirmesine karsin 6nemli bir kismimin egitim yasamini
sirdiirmedigi belirlenmistir. Ergenlerin yaridan fazlast (% 64,6) ana babalar1 birlikte
yasamaktadir. Ergenlerin annelerinin yaridan fazlasmnin (% 60,9); babalarin ise %
17,7’sinin gelir getiren bir iste ¢alismadigi belirlenmistir. Ergenlerin yaridan fazlasinin (%
56,9) ailenin ekonomik diizeyini diisiik; yariya yakininin (% 38,5) ise ailenin ekonomik
diizeyini orta ekonomik diizey olarak tanimladigi goriilmektedir. Ergenlerin % 78,5 inin
bos zamanlarinda arkadaglari ile vakit gegirdigi; % 55,4 {iniin bos zamanlarinda bilgisayar
karsisinda vakit gecirdigi belirlenmistir. Ergenlerin % 26,2°si ana babalarmi otoriter-
baskic1 ve belirgin bir tutum sergilemeyen kisiler olarak algilamaktadir. Ergenlerin beste
biri (% 20,0) ana babalarin1 demokratik saygili olarak; % 18,5’1 koruyucu-destekleyici
olarak; onda birine yakin1 ise (% 9,1) ana babalarmi ilgisiz-ihmalkar olarak algiladiklarmi
belirtmiglerdir. Ergenlerin biiylik bir cogunlugu (% 81,5) aile iiyelerinde suca siiriiklenen

birey bulunmadigini; beste bire yakini ise (% 18,5) ailesinde daha onceden de suca
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stirtiklenen bireyler oldugunu belirtmektedir. Akrabalar acisindan ise ergenlerin % 84,6’s1
akrabalar1 arasinda suca siiriiklenen birey bulunmadigini; % 15,40 ise akrabalarmnin

arasinda suga siiriklenen kisiler bulundugunu ifade etmistir (Gezgin, 2010).

Cocuklar1 suca iten nedenler arasinda aile yapisi, ekonomik sikintilar ve
igsizlik basta gelmektedir. Bu baglamda en ¢ok islenen sug tiirleri de, hirsizlik, yagmalama
ve gasp, gibi mala ydnelik suglar olmustur. Ikinci olarak basit yaralama ve adam 6ldiirme
gibi kisiye karsi islenen suclar ve son olarak da cinsel istismar suclarinda bir artis
olmustur. Diinyada islenen cocuk suglarma bakildiginda Tiirkiye’de islenen c¢ocuk
suclartyla bir paralellik goriildiigii kavramsal teorilerden anlasilmaktadir. Arastirma ¢ocuk
sucluluguna birden fazla nedenin sebep olabilecegi gz dniinde bulundurularak yapilmistir.
Cocuk suclulugu sadece hukuki bir sorun olmaktan ziyade sosyolojik, psikolojik ve sosyo-
ekonomik nedenlerle iligkili bir toplumsal olgu olarak ortaya ¢ikmaktadir (Yag basan,

2010).

Zihinsel engelli kizlarin cinsel bilgi ve cinsel istismar1 algilamalarinin
betimlenmesi ¢aligmasinda,11-17 yas arasi, 30 ergen kizin yapmis oldugu calismada, orta
diizeyde zihin engelli ergen kizlarin genel itibariyle temel cinsel bilgi ve cinsel istismari
algilamalar1 konusunda yetersiz oldugu goriilmiistiir. Orta diizey zihinsel engelli ergen
kizlarin bilgi diizeylerinin cinsel kimlik, adet, sevgili kavrami, evlilik, beden bdliimlerinin
fonksiyonlari, arkadaglik konularinda biraz daha iyi oldugu gézlenmektedir. Fakat kadin
erkek arasinda ki fark, beden boliimlerinin isimlendirilmesi, sevgili olma ile evli olma
arasinda ki fark, hamilelik siireci, dogum ve dogum kontroliinde bilgilerinin yeterli

olmadig1 goriilmektedir. Ayrica cinsel istismar1 algilamalarmma yonelik istenmeyen 6pme
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ve sartlma durumlarima maruz kaldiklarinda ne yapmalar1 gerektigi konularinda ise bilgi

diizeylerinin ¢ok yetersiz oldugu gézlenmektedir (Siiriicii, 2009).

Yedi giiney Avrupa iilkesinde (Polonya, Lituanya, Letonya, Bulgaristan,
Ukrayna, Makedonya, Moldova) ortak yiiriitiilen cocuklara yonelik fiziksel siddet
calismasma gore, bu lilkelerde ¢cocuklarin yarisindan fazlasmna fiziksel siddet uygulandig:
tespit edilmistir. Cocuklara siddet uygulanmasi, bu tilkelerdeki 6gretmenler arasinda bir
yandan sosyal problem olarak algilanirken, diger yandan uygulanabilirligi de kabul
gormektedir. Bu iilkelerde ¢ocuklara yonelik siddet ile yiiksek gelir ve egitim diizeyi ile
kentte yasama arasinda ters orantili iliski bulunurken, yalnizca Bulgaristan’da dogru
orantili olarak bir iliski bulunmustur. Bu iilkelerde aileler, ¢ocuklara yonelik siddet
uygulamalarini disiplin uygulamasi olarak gérmektedirler. Bu iilkelerde ailelerin yarismin
cocuklarmma siddet uygulamasinin ayni llkelerdeki 6gretmenlerin neredeyse tamamina
yakini tarafindan (%91), olagan bulundugu ortaya koyulmustur. Aileler ¢cocuklarina kaba
ve soguk davranirken, gelecek de yasam giigliikleriyle daha kolay basa c¢ikacaklarini

diistinmektedirler (Bulut, 2008).

Tirkiye’de “Tiirkiye’de Liselerdeki Siddet” konulu arastirmasinda, 2000-2001
yillarinda Ankara’da 5 devlet okulunda 692 6grenci ile calisma yapilmis. Caligmanin
amaci, ogrencilerin siddet algilarim1 6grenmek. Anket cevaplarinda 6grencilerin her biri
saldiriya ugradiklarini belirtmis, dagilim olarak da %33.5 sozel saldirtya, % 35’1 fiziksel
saldirtya, % 26,3 duygusal saldirtya ugradigmni, % 15,6’smimn cinsel olarak bir kere
saldiriya ugradigi belirtilmis, cinsiyet farki gézlenmedigi, erkeklerin tekmeleme, tokat gibi

fiziksel siddete maruz kaldiklari, 6grencilerin daha ¢ok fiziki kabaca hareketlere maruz
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kaldiklari; kizlarm % 58’1, erkeklerin % 60’1 itme, erkeklerin % 61°1, kizlarm % 44°{ isim
takma seklinde maruz kaldiklarini belirtmisler. Genel olarak 3/1°1 siddet konusunda yardim
almadiklarin1 belirtmisler. Siddeti uygulama nedenlerinin % 43,1 oraninda daha giiclii

goriinmeye ¢aligma amacl oldugu belirtilmistir (Kepenekgi ve Cinkir, 2005).

Tirkiye’de “Okulda siddet ile anne babalarin Gii¢ algis1 arasindaki iligkinin
arastirilmas1” konulu arastirmasinda, saldirgan kisilik, 6grenci bilingalt1 davraniglari, anne-
babanin siddetle ilgili yaklasimi arasindaki ilisleri gdrmemiz gdzlemlendi. Ogrencilerin
siddet-saldirgan davranislarin 6nlenmesi ile anne-babasinin kabullenmesi arasinda iliskiler

bulundu (Ok ve Aslan, 2010).

I1. 5. 2. Cocuk ve Ergen Suclulugu fle flgili Yurt Disinda Yapilmis Olan
Cahsmalar

Cocuk magduriyeti, diinyada kiiltiirden kiiltiire degiskenlik gostermektedir.
Genel olarak c¢ocuk istismar1 ve ihmali, zorbalik, siddet konularinda c¢alisilmis fakat

magduriyet konusundaki arastirmalar smirlidir.

Amerika’da cocuklara yonelik cinsel istismarla ilgili yapilan arastirmada,
cinsel suglarla ilgili cinsel istismara maruz kalan 40 gocuk ile cinsel istismarda bulunan 40
birey ile olay an1 ve olaydan dort ay sonra yapilan goriismede, cinsel istismara maruz kalan
cocuk ile cinsel istismar davranigin1 gerceklestiren birey arasindaki davranislarm tutarlilig
etkileri agisindan degerlendirildi. ilk gdriisemeden dort ay sonra tekrar goriisiildii, ayrica
calismaya anne-babalarm % 25’1 katildi. Cinsel istismara maruz kalan cocukla olay

anindan sonra yapilan goriigmelerde depresyon, uyum problemi gibi fazla davranis
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problemlerinin ortaya koydugu, takip eden siirecte, klinik seviyede hareketlerinde, siddet
ve saldirgan davraniglarda bulundugu olayin oldugu tarihten zaman gegtikce g¢ocuklarin
davranislarinda ilk tepkilerine gore daha olumlu oldugu, cinsel istismara maruz kaldiginda
gosterdigi davraniglar1 gizledigi, olayin yasanmadigmi diisiindiigii, fiziki bulgusunda
normal davranisa dondiigii, cinsel istismara maruz kalan ve cinsel istismarda bulunan
bireye uygulanan cinsel terapi destegi ile cok olumlu ilerlemeler saglandig1 6zellikle, cinsel
istismarda bulunan kiside tekrar bdyle bir durumda bulunmayacagi noktasinda
davranislarmin sekillendigi olumlu yonde degistigi gozlemlenmis. Cinsel terapinin

onemine vurgu yapilmig (Dubowitz ve dig.,1993).

28 Cocuk’un Cinsel Olarak Kotiiye Kullanilmasi” konulu arastirmasinda,
klinik veriler ve vakanmn degerlendirmesinde, ¢ocugun ve ailesinin olayla ilgili durumu,
psikiyatrik 6zge¢mis, teshisler ve tedavi siireci, ¢ocuga yapilan siddetin sekli, cinsel
istismarin nasil oldugu ve ¢ocugun davranissal olarak durumu degerlendirildigi ¢calismada.
Sosyo demografik veriler incelendiginde, cinsel istismara maruz kalmis ¢ocuklarin genelde
kiz ¢cocugu oldugu ve cinsel istismara maruz kalan ¢cocugun calisan aile ¢cocugu oldugunu
ortaya koydu. Ayrica cinsel istismarin her yas grubunda oldugunu goriilmiis. Psikolojik
rahatsizlik biitiin ¢ocuklarda goriilmiis ailelerin daha ¢ok psikiyatrik rahatsizlik
zorluklarinin oldugu ortaya ¢ikmis. Sadece 3 vaka tavsiye dilen terapi destegini goriilmiis

(Christine ve Tucker, 1981).

Lan ve arkadaglarmin, Kanada’da “cinsel saldirtya maruz kaldiktan sonra
anne-babanin gostermis oldugu tepkiler ve ikinci travma etkileri” konulu arastirmasinda,

cinsel istismari, gizleme ve ortaya ¢ikmasinda, travmaya olusturmasinda aile ¢ok etkilidir.
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Ayrica g¢alismada cinsel istismara ugrayan ocuklarin anne-babalar1 ile ilgili ¢ok az
arastirma yapilmis. Ebeveynlerin evli, bosanis, ayri olma, sorumluluk alma bilinci,
ekonomik durum, c¢evre destegine gore degerlendirilmis. Ekonomik durumu iyi
olmayanlarin bu magduriyetten ¢ok rahatsiz olduklar1 belirtilmis. Babalar ¢evre destegi
almak istemmis. Annelerin son derece rahatsiz olduklar1 ekonomik duru iyi, iyi bir sosyal

cevrede olanlar az etkilenmis (Lan ve dig., 1996).

Amerika’da, “Cocuklarda Cinsel Saldir1 Oncesi Risk Faktorler (Cinsel
Istismara Ugrayan-Ugramayan) ” konulu arastirmasinda, 10-16 yas aras1t 2000 cocuk
iizerinde, cinsiyet, yas, aileleri ile yasadiklar1 iletisimin kalitesi, yasadiklar1 yer, siddet’in
degiskenligi faktorler dikkate alinarak yapilan c¢alismada, daha Once kurbanlik
(magduriyet) durumu cocukta cinsel taciz’e ugrayanlarin daha sonraki yasamlarinda risk
teskil etmekte oldugu goriismiis. Bu da egitimciler, aile ve ¢evresel faktorler tarafindan

dikkate onlem alinmasi gerektigini gostermistir (Mccoy ve Finkelhor, 1996).

Amerika’da “Cinsel Istismara Ugrayan Kiz Cocuklarmin Anneleri Ile Olan
[liskileri” konulu makalesinde, 60 kiz cocugunun annesi ile olan ilk iliskilerinin
tanimlamaya yonelik c¢alismada anneleri tarafindan kabullenmeme ile ilgili diger
arastirmalarin tersine cinsel istismara ugramis cocuklarin anneleri ile igten ve kabullenici
bir iliski oldugunu gosteriyor. 7-12 yas arasinda cinsel iStismara ugramis kiz ¢ocuklar1 ve
anneleri ile hem olay an1 ve 1 ve 2 hafta ara ile goriisiildii, kabul ve red edilme durumlarina
bakildi. Cinsel istismara ugrayan kiz ¢cocuklarinin anneleri tarafindan reddedilme olayi ile
diistik seviyede karsilastiklari, bu nedenle ¢ocuklariyla daha uyumlu oldugu goézlemlendi.

Cinsel istismara ugrayan ¢ocuklarin anneleri ile olan iletisimlerinin saglikli olmadig1 ayrica
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da calismada anne egitim durumunun, yasadiklari1 sosyal ¢evreninde bunu olumsuz olarak

etkiledigi gozlenmektedir (Beverly, 1995).

Amerika’da “Cinsel Istismara Ugrayan Cocuklarm Gostermis Olduklar
Psikolojik Tepkileri” konulu arastirmada, cinsel istismara ugrayan ¢ocuklarin davranigsal
ve duygusal reaksiyonlar1 lizerine yapilmis calismadir. 194 c¢ocuk ile yapilan calismada;
her tiirlii cinsel istismarda, ¢ocuklarda davranimsal ve duygulanimsal reaksiyonda bir fark
bulunmamistir. Okul ¢agindaki cocugun okul ortaminda, evde, akraba evinde bir ¢ocuk
tarafindan ve akraba olmayan kisi tarafindan cinsel istismara ugradigi, ¢ocuklarin genelde

kiiciik yasta ve okul ¢aginda olmalar1 dikkat ¢gekmistir (Jon ve dig, 2000).

Nancy ve arkadaslarinmn, Honkong’da “Iki Defa Cinsel Istismara Maruz
Kalmis Cocuklar” konulu arastirmasinda, 134 c¢ocukla yapilan degerlendirmede cinsel
istismara ugrayanlarin % 95 kiz kurban oldugu, kizlarin % 73’tiniin 11-16 yas arasinda
oldugu, % 20,9’unun 11 yas altinda oldugu, kurbanlarin otalama yasinin 12,2 oldugunu
belirtmislerdir. Aile i¢i tacizlerin daha 6nce basladigi ve 10 yasta oldugu, ¢ok tanidik
ortamlarda 9,8 yas ortalamasi oldugu belirtilmistir. Ortaya ¢ikma durumlar1 agisindan aile
ici cinsel istismar incelendiginde, aile disinda yasanan cinsel istismarin daha ge¢ ortaya
ciktig1 belirtilmistir. 1k istismar olaymdan, 2-3 sene sonra ortaya ¢iktig1 ifade edilmistir.
Amerika’da Berliner and Elliott’un 1996 yilinda yaptigi calismada, cinsel istismar yasinin

9 yasia diistiigii ayrica belirtilmektedir (Nancy, Tmothy ve Felix, 1999).

Amerika’da yapilan “Diinyada Siddet Uzerine Yapilan Calismalarin

Degerlendirmesi” konulu arastirmada, 1900-1990°a kadar 289 calisma, 2000-2004 yillar1



100
arasinda 562 calisma incelenmis. Caligsmalarda siddetin fiziksel, sdzel, psikolojik olmak
iizere birgok sekilde ortaya ¢iktig1 ifade edilmistir. [Ikdgretimde daha yaygin oldugu ve
uzun siiren sonuglari oldugu da belirtilmistir. Ergenlerde ise anne-baba, akran gruplari,
kiiltiirel degerlendirmeler ve okul uygulamalar1 agisindan nasil etki ettigi bilinmemektedir.
Bazi okullarmm siddetle gelen zararlar1 niye azaltmadigi bilinmiyor. Bu ¢alisma bilimsel bir
stirecle bilgi toplama, Onleme, gelisim anlayisini olusturma, sebeplerini ortaya ¢ikarma

tizerine yogunlastirilmistir (Kathleen, 2006).

Israil, Danimarka, Kanada, Irlanda, Portekizli bilim adamlarinin 40 Avrupa
iilkesi, Amerika ve Kanada’da yapilan “Siddet Uzerine Negatif Okul Algisi” konulu
arastirmasinda; okulda yasanan siddet ve diger olumsuzluklar arasindaki tutarhilik ve yine
2002 yilinda 12 iilkede 57000, 2006 yilinda 40 iilkede 197502 cocuga siddet, saldirganlik
ve kurban olma davraniglar1 incelenmistir. Calisma sonunda basindan istenmeyen olumsuz
vaka gecen cocuklarmn diger cocuklara gore 2-3 kat daha fazla siddet-saldirganlik
olaylarina karisma egilimi gosterdikleri ortaya ¢ikmustir. Biitiin iilkelerde cinsiyet ve olayin
etkileri lizerine benzer 6zellikler bulunmustur. Daha fazla arastirma bu sosyal ¢ergevede ve

iliskiler tizerine odaklanirsa ayda saglanabilecegi belirtiliyor (Yossi ve dig, 2010).

Aubrey ve arkadaslarmin Amerika’da  “Gen¢ Yetiskinlerin Siddet’e
Karismalar1 Algilanan Akran, Okul liskileri, Cinsiyet Ve Irk Agisindan Degerlendirmesi”
konulu arastirmasinda, okulda siddet, akranlar, okul ¢evresi, siyah-beyaz Ispanyol gencler
iizerindeki iligkinin sorgulanmasina yonelik ¢alismada, 6.smniftan 10.sinifa kadar 11033
ogrenci alindi. Bu 6grencilere saglikli 6grenci davranislart konusunda anket uygulandi.

Katilanlarin %91 siddet uyguladiklarini, anne-baba iletisim, sosyal izolasyon ve biyolojik
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annelerin sadece beyaz c¢ocuklar i¢cin korumaci olduklari, okuldan tatmin olma ve
performanslarindaki basar1 siddete karismada olumsuz bir iliski sergiledi, siyah 6grenciler
arasindaki iligki ise pek etkili olmadig1 gozlendi. Aile iletisimi ve okul siddeti arasindaki

iliski beyaz, siyah ve Ispanyol gengler arasindaki olumsuz iliskiler ailelerin bakis agilari ile

ilgili oldugu belirlendi (Aubrey ve dig, 2007).

Chiristine ve arkadaslarinin, Amerikada “ortaokulda siddet’e maruz kalan
cocuklarin, davramigsal ve psikolojik degerlendirmesi” konulu arastrmasinda, 1442
ogrenci ile yapilan calismada kendi kendine durum bildiren 6grenciler ile 6gretmenin
saldirgan davranista bulunmasi ya da saldirgan davranisa maruz kalmasmin psikolojik,
davranigssal ve akademik arasindaki iligki arasindaki benzerlik ve farkliliklar
degerlendirilmesi ¢aligmasi, 6grenciler ayni siddet, saldirgan, psikolojik etkenli vb. duruma
gore gruplara ayrildi. Sonug¢ olarak en c¢ok sorunun akademik ve psikolojik anlamda
yasananlardan geldi, kendi durumunu ayarlama ve duygusal ¢okkiinlik bu saldirilari
bildiren 6gretmen raporlari ile iligkili bulundu. Bu tiirli 6gretmenin bildirdigi vakalar
raporlar 6grencinin kendisinin bildirmesi ile karsilastirildiginda duygusal ¢okkiinliik daha
yiiksek seviyede gergeklesebilir. Ogrencilerin basarilarin1 degerlendirmede durumlarini
ihtiyaglarin1 desteklemek i¢in 6grenci davramisin perspektifinin kullanilmasi ihtiyacin

gostermektedir (Chiristine ve dig., 2009).

Cin, Tayvan ve Amerikali bilim adamlarinin “Tayvan’da Siddet’e Maruz Kalan
Ogrenciler Uzerindeki, Orgiitsel, Kurumsal Faktorleri Ogretmen Uygulamalar Uzerine”
yaptig1 ¢alismada, 9. smifta okuyan 1172 6grenci ile siddet ile ilgili vakalari dgrencilerin

bildirmesi istendi, sonuglar gdsterdi ki bir dnceki yil 6grencilerin % 38’1 fiziksel siddet’e
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maruz kaldigi, % 53 psikolojik siddet’e maruz kaldig1 sonraki y1l akademik basar1 artikca
siddet-saldirgan davraniglar azaldig1 gozlemlenmis, okulda basarisizlik ilerleyen

zamanlarda st siniflarda saldirgan davraniglara doniisebiliyor (Hsi ve dig, 2010).

Israilli bilim adamlarnin “Aile Disindan Birinin Cinsel Istismara Ugrayan
Birinin Durumunu Inceleme” konulu arastirmasinda, cinsel istismara ugramis 30 ¢ocuk ve
aile ile goriistildl, cinsel istismar olay1 oldugunda % 40’1 ayn1 anda, ailelerin %53 1-2
hafta bilgileri sakladiklarin1 ¢ocuklar anne-babalarinin reaksiyonundan ¢ekindikleri,
utandiklarint belirttiler. Olay1 aileler ilk duydugunda kizginca reaksiyon vere egilimine
girdiler, ¢cocuklarm ailelerine bilgi verme, negatif reaksiyonlar ortadan kalktiginda diistiigii

gbzlenmis (Irit, Omer ve Michael, 2007).

Ukrayna’da yapilan “Akademik Davranis ile okullardaki Siddet arasindaki
[liskinin incelenmesi” konulu arastirmasinda, 6. ve 7.smif 1016 ilkdgretim dgrencisine
akademik basar1 ile yapilan galismada, okuldaki siddet arasinda herhangi bir iliskinin

olmadigini gézlemlemisler (Sarah ve Dieter, 2004).

Cocuklarda, silah tasima (olumsuz davranislar) ile fiziksel ve cinsel istismar
arasindaki iligkisisin arastirilmasi calismasinda, 3487 yiiksek risk tasiyan Ogrenci ile
goriisme seklinde yapildigi, ¢alisma sonunda, cinsiyet olarak silah tasimanim cinsiyet
acisinda bir fark olmadigs, silah tasiyan kizlarm % 25°1 ¢ocukluk baslarinda tacize maruz
kaldiklar1 ve baskalarmna karsi cinsel tacize egilimli olduklari, erkekler i¢cin bdyle bir
durumun olmadigi, kiigiik yaslardaki olumsuz g¢evrenin yanlis davraniglari, arastirmaci

silah tasiyanlarin tagimayanlara gore risk olusturdugunu, bu konu ile ilgili ¢ok az
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calismanin oldugu sonucuna ulasilmistir. Arica ayni ¢alismada, Oneri olarak bayanlarda
silah tagima ile ilgili kisisel giivenli ¢6ziimler bulmali tavsiyesinde bulunulmaktadir

(Rebecca ve dig, 2006).

Genglik ve yetiskinlik yillar1 arasinda, siddet ve saldirganligin cinsiyet tercihi
arasindaki iligkinin arastirilmasi, calismasinda 5000 kisi ile yapilan goriismede cinsel
tacize ugrayan 170 kisi oldugu, siddet ve saldirganlik arasinda hi¢bir fark olmadigi, 293
kisi yetkililerin bilmedigi diger magduriyetlerin oldugu ayrica bayan bayanlarin daha ¢ok
tacize ugradiklar1 belirtmigler. Calisma yetiskin ve genler olarak iki gruba ayrildigi,
yetigkin kurbanlarin sayis1 362 oldugu, genclerin 104 oldugu, yetiskinlerde cinsel saldir1
kurbanlarin orani cinsiyet olarak kizlarda % 65,7 (238) kisi oldugu, geclerde %47.1 (49)
kisi oldugu, erkeklerin %13.3 (48) kisi, genglerde 10.6 (11), hem erkek hem kizlarda
yetigkinlerde oranm, 20.2 (73) genglerde ise 41.3 (43) oldugu, belirlenmis. Sonuglar
gostermektedir ki, genler yetiskinlere gore daha fazla saldirganlia maruz kaldigi
onemsenmesi  gerektigi, genclerin saldiridda cinsiyet aywrimma  bakmadiklar1

vurgulamaktadir (Aylwin ve dig, 2000).

Yetiskinlerde cinsel tacizin mevcut arastrma  sonuglarma  gore
degerlendirilmesi sonucunda; her cinsel tacizde risk faktorleri tekrar tekrar degisebilir
literatiir yetersiz ve eksik oldugu bu g¢alisma belirtilmektedir (Constanze, Kevin ve

Richard, 2007).

Cinsel istismar vakalarmin bildirilmesi ve geng¢ yastaki problem davranislari

arasindaki iligkinin degerlendirilmesi (anti sosyal davramiglar ve intihar davraniglari)
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calismasinda, 8,10 ve 12 sinifta okuyan 479 6grenci ile yapilan ¢aligsmada, cinsel istismar
vakalarinda anti sosyal davraniglar ve intihar davraniglar1 arasinda iligkili oldugu cinsel
taciz davranislarinin, anti sosyal ve intihar davraniglarimi artirdigi, cinsel taciz davranisinda

bulunanlarin gilivenli arkadas ortami aradiklar1 sonucuna ulasilmistir (Lillian, Juliet Ve

Susan, 1999).

Geng yasta, cinsel tecaviiz sonucu hamile kalan 14 yas ve tlizeri 229 geng ile
yapilan ¢alismada, cinsel istismar sonucu hamile kaldiktan sonra, genglerin depresif ve
ekonomik durumlar1 incelendigi, genelde; ice kapanik, giivensiz davrandiklari, saldirgan
davranislarda bulunduklari, aile kurmak istemedikleri, baska birisi ile cinsel taciz
durumunu gergeklestirdikleri, ekonomik durumun burada etkili olmadig1 gézlemlenmistir.

(Taryn ve Monica, 2008).

Yetiskinlikte, aile ve okul disinda randevulu bulusma ortammin cinsiyet ile
siddet davranig1 arasindaki iliskinin degerlendirilmesi calismasinda, siddetin ¢evreye gore
bircok degiskenlik gosterdigi, cinsiyete gore bayanlarin erkeklere gore daha fazla siddete
maruz kaldiklari, ailelerinin fazlasi ile olumsuz yonde etkilendikleri sonucuna ulasildigi,
bayanlarda psikolojik ve fiziksel kurban olma durumuna etki etmedigi sadece okul
ortaminin, okul disindaki randevu saldirganligini arttirdigi sonucuna ulagilmistir. Bu
arastrma sonucunda randevu vermede biling artirilirsa bayanlarin geleneksel rollerini
olumlu ydnde degistirilebilecegi bunun da sosyo-ekonomik pozisyonlarini olumlu

etkileyebilecegi dnerisinde bulunulmustur (Aubrey ve dig, 2009).
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Ekolojik etkilerin, ¢ocuk ve geng¢ davranmiglari {izerindeki etkileri konusunda
yapilan calismada, c¢evrenin ¢ocugun davranis gelisiminde ¢ok etkili oldugu

belirtilmektedir (Salzinger ve Stockhammer, 2001).

Anneler ve yardimcilarinm isledigi ¢ocuklarin kotiiye kullanimi eyleminin
incelenmesi ¢aligmasinda, ¢ocuk hizmetleri sube midiirliigiine miiracaat eden 5101 siddet
ve taciz davranisi ile ilgili aile arasindan 1236 aile se¢ildigi; secilen ailelerde 12 ay
boyunca ¢ocugun bakimi ile ilgili anne ve yardimcis1 gozlemlenmistir. Yapilan ¢alisma
sonucunda iki dnemli sonug¢ ortaya ¢ikmistir; birincisi ¢ocuguna kotii davranan annelerin
orani % 98 ve % 0,3’liniin iivey oldugu, kalan kismin annesinin olmadigi, annenin ¢ocugun
kotliye kullanimai ile ilgisinin olmadigi, bir diger tespitin ise anne ile yardimci oldugunda

¢ocugun kotiiye kullanimin azaldig: belirlenmistir (Casanueva, Martin ve Runyan, 2009).

Internette siddeti dnlemeye yonelik arastirmada, 115 geng yetiskin ile yapilan
calisma sonucunda internette siddet ile ilgili olan suglarin kiigiik bir ortamda var oldugu

g6zlemine varmiglardir (Walton ve dig, 2008).

Geng yetigkinlerdeki silah kullaniminin ebeveyn ve okul faktorii arasindaki
iliskinin incelenmesi c¢aligmasinda, genglik saglik merkezinde 7033 cocuk iizerinde
yapilan ¢aligmada silah kullanimi ve siddete karisma arasinda iginde bulunulan ortamin ve
arkadas grubunun birbirini etkiledigi, okula bagli ve ebeveynleri tarafindan kontrol edilen
cocuklarin daha az siddet ve silahla ilgili problemin yasandigi, okul ve ebeveynle iletisim
problemi olan ¢ocuklarin daha ¢ok silahla ve siddetle ilgili durumlarda bulundugu

gozlemlenmistir (Christopher ve dig, 2005).
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Giliney Afrika’da, ¢ocuklarin bakis acistyla geng yetigkinler ve aile yapilari
arastirilmig, geng yetigkinlerin c¢ocuklarina, siddet kurbanlarina nasil davrandiklari
arastirilmig, cocuklar siddetin ortaya ¢iktig1 yerler olarak ev, okul ve caddeyi
gostermislerdir. Cocuklar sadece bu ortamlarda siddetle basa c¢ikmaya ¢aligmay1
ogrenmislerdir. Bu ortamlari etkileyen diger kisiler de incelendiginde, yetiskinlerin sadece
dayak atan zalimler olarak goriildigt ifade edilmistir. Cocuklarda 6zelikle danigma
hizmeti alan c¢ocuklarda, yetigskinlere kars1 tavir gelistirdikleri ve itiraz ettikleri

goriilmiistiir (Ramphele, 1997)

Geng yetiskinlerde, cinsel rahatsizliklarin (aids, psikolojik problemler) siddet,
kurban etme, uyusturucu madde kullanimina etkisi arastirilmig, bu ¢alismada 3392 geng
genglik merkezinde incelenmis; calisma sonucunda genis oranda cinsel rahatsizligi olan
gengler, siddet-uyusturucu madde kullanimi-kurban etme davraniglar1 agisindan riskli
bulunmus, cinsiyete goére bu durumun bayanlarda daha yiliksek oldugu, yiiksek risk
tastyanlara psikolojik destek verilirse riskin azaltilabilecegi, orta ve hafif diizeyde olanlar
icin ise genis medya calismalarinin ise yarayabilecegi gosterilmistir (Ellickson ve dig,

2005).

Geng yetigkinlerde, cinsel saldirida bulunan bireylerin degerlendirilmesi
calismasinda; bu alanda yapilan ¢alismalarin az diizeyde ve yetersiz oldugu goriilmiistiir.
Arastirmada saldirty1 yapanin ilk tutuklama, tarihi, ¢esidi, saldir1 sonras1 gdzaltina alinma,
saldirinin gesitliligi konularinin incelendigi fakat bunlarin tedaviye etkisinin olmadigi bir
sonraki saldirty1 tahmin etme giic oldugu ve siire¢ icerisindeki tekrar eden cinsel tacizin

gelecekteki saldirganligin habercisi oldugu ortaya ¢ikmustir. Cinsel saldirilar, taciz ve
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cocuklarmn istismar1 psikolojik ve patolojik problemlere neden olabilmektedir. Diger
rahatsizliklar; zihinsel rahatsizlik, aile dagilmasi, ailenin ihmal ve istismar1 gibi, cinsel
saldirtya ugramasi olasiligini artirir. Cinsel saldirilarda geng yetiskinler hedef alinmakla

beraber yetiskinler de dikkate alinmalidir (Boyd ve dig, 2000).

Brezilyada fakir bolgelerde yasayan Afrikali ve Brezilyal, 13-24 yas arasi
geng yetiskinlerin, aile yapisi ve riskli davraniglar (alkol, ilag kullanimi, uyusturucu, siddet,
cinsel suglar) arasindaki iliski arastirilarak, profesyonel yardim alma durumlar
degerlendirildi. Bunun i¢in Su¢ merkezinde kaydi olan 296 geng yetiskin ve ailesi ile
goriisiildii. Geng yetiskinlerin ailesi ile yasayanlarm sayis1 % 26, ayr1 yasayanlarin orani
%37, hem anne hem diger ortamda yasayanlarin sayis1 % 37 idi. Calisma sonucunda, anne
baba ile beraber yasayan, alkol az kullananlarin, riskli davranislar1 az oldugu, ayr1 ve diger
ortamlarda yasayanlarin alkol ve riskli davranislarda bulunanlarin problemlerinin yiiksek
oldugu, sonug olarak risk tasiyan bireylerin koruyucu programlarla desteklenmesi gerektigi

gbzlemlenmis (Peres ve dig, 2008).

Lise doneminde hamile olan genglerin, cinsel iliski nedeniyle ortaya ¢ikan
davranis problemlerini belirlemek ve dogum Oncesi ve sonrasi problemlerini 6nlemek
amaciyla yapilmistir. Hamilelikte cinsel aktif olan yetigkinleri saptama amaciyla 9 ve 12
smifta okuyan 4159 6grenciden 59 6grenci belirlenmis. Degerlendirmede, 6zellikle 859
erkek 6grenciden elde dilen bilgiler goriisme yoluyla segkisiz analiz edilmis, demografik
degiskenler, sug, intihar durumlar1 degerlendirilmistir. Erkeklerin % 12 si hamile bayanla
iliskiye girdigi, Bunun %8 i kendi istegi olmadan zorla, %36 s1 bayan1 zorlayarak iliskiye

girmis, % 95 oranda da degisik zamanlarda tekrar iligkiye girdigini ifade etmis, bazende
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bunu silahla zorlayarak yapmis olduklari; Cinsel talebin daha c¢ok erkekler tarafindan
geldigi, aileler tarafindan fazla kontrol olmadigi, cinsiyet arasinda genel olarak fazla bir

farkliligin bulunmadigina ulagilmistir (Pierre, 1998).

Bir diger arastirmanin amaci siddet ile uyusturucu, alkol vb. igeceklerin
kullanimi arasmdaki iliskinin incelenmesi ¢aligmasidir. 1992-1994 yillar1 arasinda ulusal
su¢ arastirma merkezinde mevcut veriler; fiziksel saldiri, tecaviiz, cinsel saldiri, asir1 alkol
ve uyusturucu kullanimi ile ilgili siddet arasinda yiliksek oranda dogru orant1 oldugu,
siddetin bunlara bagl olarak saldirganlig1 ve suc islemeyi artirdigi, siddetin azaltilmasi igin
alkol, uyusturucu vb. nedene bagl olarak cezalarin artirilmasi gerektigi belirtilmistir

(Markowitz, 2005).

Geng yetigkinlerde, cinsel saldir1 (siddet) ve empati davranislari ile ilgili
literatiir ¢alismalarmin degerlendirmesinde, cinsel saldirilarin 6nemli miktarda geng
yetigkin saldirganlar tarafindan gergeklestirildigi bulunmustur. Geng yetiskinlerin yapilan
goriismelerde saldirganlik davraniglariin  gegmisleri ile Ortiistigli belirlenmis. Geng
yetigkinler igerisinde saldirganlik egilimi olanlarin incelenmesinde bu genglerde empati
eksikligi oldugu gozlemlenmistir. Empati eksikliginin 6nemi vurgulanmis (Varker ve dig,

2008).

Onlu yaslardaki, saldirgan, itilmis ve siddete egilimli c¢ocuklarm, arkadas
ortamina katilmalar1 ve etkileri konulu ¢alismada; ¢ocuklar saldirganlik ve terk edilmislik
olarak ayr1 ayr1 degerlendirilmesine ragmen, sonuglar ayni olmustur. Arkadaglik durumu

her iki cinsiyette de ayn1 sekilde olmus bir farklilik gézlemlenmemis. Saldirganin i¢inde
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bulundugu sosyal gevresi siddet, saldirgan ve itilmis davranista bulunmasini etkiledigi
fakat olumlu sekilde yakin iligki kuruldugunda saldirganligi azaldigi gézlemlenmis. Ayrica
itilmis, yalniz kalmig ¢ocuklarin, saldirgan ¢ocuklara gore daha az arkadas sahibi olduklar1
ve anti sosyal davranig icerisinde olanlarin olumsuz arkadasliklara yonelmesi artirdigi
sonucuna ulasilmis. Okul dis1 arkadagliklarin 6nemli bir sorun oldugu goriilmiis. Saldirgan
davranis egilimi olan ¢ocuklar, yapilan g¢alismada saldirgan davranis igerisine giren
arkadaslarla beraber oldugu goézlemlenmistir. Bu durum ¢ocuklarda, benzer davranis

tizerine dostluklar kurduklar1 sonucuna ulagilmistir (Deptula ve Cohen, 2004).

Giliney Afrika’da, gengler arasinda uyusturucu kullanimi ve ¢oklu
kurbanlastirma (aile, ilag kullanimi, akran gevresi, ¢ocugun i¢inde bulundugu yas, iki veya
daha fazla siddet olayma karisip karismadigi, ebeveynlerin madde kullanimi ve ¢ocuklarin
egilimi) arasindaki iliskiyi tespit etmek amaciyla; 12-17 yas aras1 1474 erkek ogrenci ile
goriisiilmiig, gériisme sonucunda tiim faktorlerin birbirine etki ettigi sonucuna ulasilmus,

risk faktorlerinin arastirilmasi gerektigi belirtilmis (Morojele ve Brook, 2006).

Geng yetigkinlerin zihin saghgi ilizerine yapilan calismada, ulusal genglik
saglig1 merkezinde 4590 6grencinin evde kendi baslarma kalarak zihin sagliklarini nasil
etkiledikleri ile ilgili yapilan arastirmada psikolojik ve fizyolojik olarak etkilenmelerin
incelenmesi ilizerine ¢aligilmig, yalniz kalanlarin % 19,6’sinin bir psikolojik rahatsizliga
maruz kaldigi goriilmiis, bayanlarin daha ¢ok etkilendigi belirlenmis, burada aile ve
arkadas ¢evresinde dislanma, diger kontrol dis1 degiskenlerin de saglik problemleri olarak
ortaya ¢iktig1 goriilmiistiir. Sonug, gencglerin kurban edilmeleri durumunda herhangi bir

sekilde zihni saglik hizmetleri almalar1 gerekiyor. Bazi1 kurbanlarm iletisim kuranlara
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yardim etmesi psikolojik destekte bulunmasi gerektigi belirtiliyor (Guterman ve Cameron,

2002).

Geng yetigkinlerde cinsel istismarin i¢sellestirme ve digsallagtirma davraniglar
arasindaki baglantisia etki eden araci etkiler konulu ¢alismada, aragtirmalar gosteriyor ki
cinsel saldirida bulunanlarin zaman zaman ¢ocukluk ya da geng yetiskinlikte cinsel tacize
ugradiklarini gosteriyor. Cinsel saldirtya ugramis 62 yetiskinle yapilan gériismede sonuglar
gostermis ki icsellestirme ve dissallastirma arasindaki iligkiyi diizenleme yetenegini test
edildiginde: Sasirtic1 olan yanhis etki diizenlemesi problem davranis iizerinde daha fazla
etki gostermis, kiyas ettigi davranig geng yetiskinlerde kazanilan etkiye gore degisiklik

gostermektedir. Takip-kontrol edilmesi gereklidir (Zaremba ve Keiley, 2011).

Sili’de geng¢ yetiskin hamile olan annelerde su¢ oranlarinin okulda okuyan
cocuklarmna etkisi arastirildiginda, ¢ocuklarin okulda kalma stireleri artik¢a hamile kalma
durumlarinin da arttig1, 6gleden sonraki zaman diliminde durumun azaldig: ifade edilmistir

(Berthelon ve Kruger, 2011).

Genglerin cinsel istismara ugramasi ile madde kullanimi arasindaki iligkiyi
belirlemek amaciyla 1019 madde kullanan geng¢ ile yapilan c¢alismada, kiiciik yaslarda
cinsel istismara ugrayan kiz ¢ocuklarinin madde kullanimina yatkin olduklar1 bunun yani
sira etnik nedenlerle de en fazla madde kullanimini etkiledigi, erkeklerin genclik yillarinda
birden fazla suga yatkin olduklar1 belirtilmistir. Sonug¢ olarak bayan ve erkeklerin kiiciik

yaslarda cinsel istismara ugramalari madde kullanimimi etkilemekte bayanlarda bu
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durumun farkli oldugu erkeklerde de sadece yeterli bir neden olmadigi sonucuna

ulasilmistir (Shina ve dig, 2010).

Amerika’da yapilan arastirmada, cinsel istismarin karakteristigine etki eden
cinsel farkliliklar konusu, ulusal c¢ocuk ve yetigkinleri arastrma merkezinde cinsel
istismara maruz kalmis 234 ¢ocukla yapilmis, belirlenmis etkiler dért maddede toplanmis;
aile durumu, koétii davranis, ice kapaniklik, kendisini ice kapatma seklinde, ayrica cinsel
farkhiliklarin erkekler ve kizlardaki durumu belirlenmistir. Kizlarin erkeklere gore ¢ok
daha fazla etkilendigi, dort degiskenin de cinsiyete gore farkli oranlarda etki ettigi

sonucuna ulagmislar (Fong ve Jaffee, 2010).

Amerika da cinsel istismara maruz kalan c¢ocuklarin hastanedeki tedavi
durumlarmin incelenmesi ve DNA testi yapma ¢alismasinda, diger cinsel istismarlardan
daha fazla ihtimam gosterildigi, DNA bagi tanimadigi, DNA testi yapilmasinin herhangi
bir etkisinin olmadigi, dolayli nedenlerden kaynaklandigi belirlenmis, toplumun 6nde
gelenleri bu kurbanlar1 mutlaka hastaneye yonlendirilmesini tavsiye ediyor (Edinburgha,

Saewych ve Levitt, 2008).

Latin amerikada ¢ocuklukta yasanan cinsel istismarin yetiskinlikteki cinsel
istismar ile ilgili davraniglarmma bakiliyor. Yetiskinlere c¢ocukluktaki cinsel saldiri
davraniglarma bakiliyor. Yapilan aragtrmalarm smirli oldugu belirtiliyor. Sadece etnik
farlilig1 olan gengler arasindaki cinsel istismar1 ortaya ¢ikarmaya yonelik olarak yapildigi,
223 ¢ocukta cinsel istismara maruz kalan ve kalmayan karsilagtirilmis, cinsel istismarin

kizlar ve erkekler {lizerindeki etkisine bakilmis, cinsel istismara maruz kalanlarin
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kalmayanlara gore birbirlerine benziyorlarmis. Kizlar erkeklere gore daha fazla cinsel
istismara maruz kalmaktaymis. Latin ve Avrupali gengler incelenmis, Latinlerin daha ¢ok
istismara ugradiklar1 ortaya ¢ikmig. Daha dnceki ¢aligmalarda cinsel istismara ugrayanlarin
sayisini tam olarak yansitmadigi gergek rakamin ¢ok daha fazla oldugu belirlenmis

(Newcomb, Munoz ve Carmona, 2009).

Cocukluktaki yetistigi ortamin yetiskinlikte su¢ isleme davranisi lizerine etkisi
calismasinda diisiik gelirli bolgenin % 90 1 azmlik zenci ¢cocuklarin oldugu yerde yapilmus,
733 kisi 26 yasina kadar takip edilmis, su¢ oranlarina bakilmis. Sonuglar gostermiski aile
ortaminda kotli muamele okulda siddeti, cocukluk yasinda karsilasilan 3 yasina kadar
olumsuz ortamdan evdeki olumsuz ortamlar evdeki olumsuz durumu suga daha yatkin

olduklari ortaya ¢ikmis (Ou ve Reynolds, 2010).

Malezya’da genclerin su¢ deneyimleri aragtirmak amaci ile yapilan ¢alismada
cocuklarin ugradigi olumsuzluklar ile ilgili ¢alisma fiziksel ve ruhsal istismara maruz
kalmanin etkisi incelenmis. Cocuklarin % 22 birden fazla siddete maruz kalmis, %23 dort
veya da fazla maruz kalmis, kizlar erkeklere gore daha fazla istismara maruz kalmislar,
suca maruz kalmada en 6nemli faktor, koti aile iletisimi, kotii okul ortami ve ¢evre imis.
Ailenin anne-babanin 6z-iivey olmasi, kirsal kentsel olmasi pek etkili degilmis. Pek 6nemli

degilmis (Choo ve dig, 2011).

Cocuklukta fiziksel ve cinsel istismara ugrayan g¢ocuklarm silah tasima
durumunu inceleyen ¢aligmada bu alanda yapilan ¢alismalarin ¢ok az oldugu, 3487 kisi ile

yapilan goriismede, silah tastyan genglerin % 25 1 cocukken cinsel istismara maruz kaldigi,
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Erkeklerde boyle bir durumun olmadigi, ayn1 zamanda silah tagimanm c¢ocuklukta kotii

muameleyi arttirdig1, kizlarda daha fazla etkili oldugu belirtiliyor (Leeb ve dig, 2007).

Cok fazla televizyon izlemenin kotli davranis arasindaki iliskinin incelendigi
calismada televizyon ¢ok izleyen genglerin kotii davranis, sozel siddet, isim takma,
arkadan konusma, fiziksel siddet oran1 ¢ok fazla ¢ikmis, iilkeden iilkeye degisiklik
gostermis, hafta sonu televizyon izleyen iilkelerde, s6zel siddet fiziksel siddete gore daha
fazla oldugu goriilmiis. Cocuklarm ders disinda ailesi ile beraber ortak aktiviteler

gerceklestirmesi tavsiye edilmistir (Kuntsche ve dig, 2006).

Kotii muameleye maruz kalmis cocuklara sosyal destek verilmesinin ige
yaraylp yaramadiginin incelendigi arastirmada; Londra’da liselerde c¢alisma yapilmis,
siddete maruz kalan ¢ocuklarin okulda basarili olmadigi, depresif sikint1 i¢inde oldugu,
ailelerde alinan sosyal destegin cocuklarin akil saghgi ve basarilarinin yiikselmesi
noktasinda onemli oldugu, arkadaslarindan alinacak destegin yetersiz oldugu

gbzlemlenmis (Luukkonen, Hakko, Rasanen, 2010).

Amerika’da, ¢ocuklara kotii muamele fiziksel, sozel (baglamsal), iliskisel ve
siber dort tip kotli davranis incelenmis bunlarin sosyo demografik karakteristikleri aile ve
arkadas cevreleri incelenmis, 6-10 yas aras1 7180 kisi iizerinde siddet, kurban, siddet-
kurban ve karigmayan olmak tlizere dort kategoriye ayrilmis, sonuglara bakildiginda %20,8
sozel siddet uygulamis ve fiziksel siddette uygulamis, %53,6 sosyal siddete maruz kalmas,
%13 siber siddete maruz kalmis, erkekler daha c¢ok sozel veya fiziksel siddet, kizlarda

iligkisel siddet erkeklerde siber siddet uygulamaya, bayanlarda siber siddet uygulamasina
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maruz kalmis etnik olarak Afrikali ¢ocuklar daha c¢ok maruz kalmaya sebebiyet
veriyormus, daha ¢ok arkadas daha fazla magduriyete neden oluyormus. Cok arkadas

edinmenin siber siddetle ilgisi olmadig1 belirlenmis (Jane ve Ireland, 2005).

Irlandali genglerin kendine zarar verme ve siddet egilimleri iizerine yapilan
arastirmada, 1870 cocukla yapilan goriismede 363 cocuk okulda siddet gordiigiinii, okulda
siddete maruz kalma ve kotii akil saglhigi ile ilgili ¢ok az sey bilindigi, kendi kendine zarar
verenlerin oran1 daha fazla oldugu, kendine zarar veren g¢ocuklarda psikolojik faktor,
akademik durum, fiziki siddettin oldugu buna karsin okullarda siddete karsi politikalar

gelistirlmesi (Mcmahon ve Reulbach, 2010).
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YONTEM

Bu béliimde, arastirma modeli, ¢alisma grubu, veri toplama araclari, verilerin
toplanmasinda izlenilen yol ve verilerin analizinde uygulanan istatistiksel teknikler yer
almaktadir. Bu calisma; var olan durumu saptamak ic¢in yapilan tarama (survey) modeli

kullanilan betimsel bir ¢calismadir.

Tarama modelleri, ge¢miste ya da halen var olan sekliyle betimlemeyi
amagclayan arastirma yaklasimlaridir. Arastirmaya konu olan olay, birey ya da nesne, kendi

kosullar1 i¢inde ve oldugu gibi tanimlanmaya ¢alisilmaktadir (Karasar, 2005).

I11. 1. Arastirma Grubu
Arastirmanin evreni, arastirma grubu Manisa Ilinde Emniyet Cocuk Sube
Miidiirliigii’'ne miiracaat eden 100 ¢ocuk magdurdur. Magdur ¢ocuklardan 100 ¢ocuk

rastgele olarak alimmustir.

Arastirmanin 6rneklemi, 2010 Eylil ile 2011 Ocak aylarinda Manisa ilinde
emniyet cocuk sube miidiirliigiine miiracaat eden 8- 18 yas arasi, 100 ¢cocuk magdurdan
darp (siddet), gasp, hwrsizlik, cinsel istismar, yaralama suglarma maruz kalmis ¢ocuk
magdurlardan olugsmaktadir. Miiracaat ve goniillik ilkesine gore ¢ocuk magdurlara bilgi

verilip bizzat aragtirmaci tarafindan uygulanmistur.
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Ornekleme giren ¢ocuk ve ergen magdurlarin cinsiyet, yas, magduriyetin tiirii,
magduriyetin yasandig1 yer, kimin bakiminda oldugu, sosyo-ekonomik durumu, magdur
‘un kardes sayisi, magdur ’un kendisinin egitim durumu, magdur ’un annesinin egitim
durumu, magdur ’un babasmin egitim durumu, psikolojik destek alip almadigi, ¢ocuk ve
ergen magdurun olay ile ilgili bagvuru durumu, olay ile ilgili ka¢ kisinin magduriyet
yasadigi, olay ile ilgili ka¢ kisi tarafindan magduriyet yasandigi, cocuk magdurun sug
kaydmin olup olmadigi, magdur zarar veren kisinin yakinlik derecesine gore dagilimlari

Tablo 4’de gosterilmistir.

Tablo-4

Ornekleme Giren Cocuk Magdurlarin Sosyo- Demografik Ozelliklerine Gore

Dagilhim

n %
Cinsiyet’e Gore
Kadin 47 47
Erkek 53 53
Yas’ Gore
6-8 Yas 7 7
9-11 Yas 4 4
12-14 Yas 33 33
15-17 Yas 52 52
18 4 4
Magduriyet Tiirii Gore
Gasp 4 4
Darp (siddet) 56 56
Cinsel Istismar 20 20
Hirsizlik 5 5
Yaralama Maruz Kalma 15 15
Magduriyetin Yasandig1 Yere Gore
Ev 20 20
Isyeri 2 2
Sokak 37 37
Diger (Apartman girisi, internet kafe, okulda, parkta, 41 41

koyde yurt, stadyumda, baraka).

Magdurlari Kimin Bakiminda Olduguna Gore
Oz (Anne-Baba) 90 90
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Uvey (Anne veya Baba) 10 10
Cocuk Magdurlarim Sosyo-Ekonomik Durumuna Gore

500 TL altinda 15 15
600-1000 TL 49 49
1100-1500 TL 16 16
1600 TL ve tizeri 20 20
Cocuk Magdur ’un Kardes Sayisina Gore

Tek Kardes 6 6
1-2 Kardes 36 36
3-4 Kardes 45 45
5-6 Kardes 9 9
7 ve lizeri 4 4
Cocuk Magdur ‘un Kendi ’sinin Egitim Durumuna Gore

Okur Yazar 1 1
Ilkokul 55 55
Ortaokul 3 3
Lise 38 38
Terk 3 3
Cocuk Magdur ‘un Annesinin Egitimin Durumuna Goére

Okur Yazar 27 27
Ilkokul 42 42
Ortaokul 6 6
Lise 20 20
Terk 5 5
Cocuk Magdur ‘un Baba’sinin Egitim Durumuna Gore

Okur Yazar 5 5
[kokul 48 48
Ortaokul 9 9
Lise 31 31
Terk 7 7
Cocuk Magdur ‘un Psikolojik Destek Alip Almadigr Gore

Evet Aldim 10 10
Hayir Almadim 90 90
Cocuk Magdurlarin Olay ile ilgili Basvuru Durumuna Gore

Bir Defa 78 78
Iki Defa 11 11
Ug Defa 2 2
Dort ve daha fazla 9 9
Cocuk Magdur ‘un Olay ile flgili Ka¢ Kisinin Magduriyet Yasadigina Gore
Bir Defa 82 82
Iki Defa 8 8
Uc Defa 6 6
Dort ve daha fazla 4 4
Cocuk Magdur ‘un Olay ile flgili Kac Kisi Tarafindan Magduriyet Yasadigina Gore
Sadece Kendi 75 75
Iki kisi 11 11
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Ug kisi 7 7
Dort ve daha fazla 7 7
Cocuk Magdur ‘un Su¢ Kaydin Olup Olmadigina Gore

Evet birden fazla 11 11
Hayir 89 89
Cocuk Magdura Zarar Veren Kisinin Yakinhk Derecesine Gore

Arkadas 38 38
Anne-Baba 7 7
Kardes 4 4
Akraba 1 1
Diger 50 50
Toplam 100 100

Tablo-4 incelendiginde 6rnekleme dahil edilen ¢ocuk magdurlarin kiz olanlarin
sayisinin (%47) 47 kisi, erkek olanlarin sayismin (% 53) 53 kisi oldugu gortilmiistiir. Elde
edilen sonuglar dogrultusunda ankete katilan ¢ocuk magdurlarin en fazla erkek cocuk

magdurlar kisi oldugu goriilmiistiir.

Cocuk ve ergen magdurlarin yas durumlarina bakildiginda ¢ocuk magdurlarin
9-11 ve 18 yas araliginda (%4) 4’er kisinin yer aldig1, 6-8 yas araliginda (%7) 7 kisi, 12-14
yas araliginda (%33) 33 kisi, 15-17 yas araliginda (%52) 52 kisi yer aldig1 goriilmektedir.
Elde edilen sonuglar dogrultusunda ankete cocuk magdurlarin yas aralig1 en fazla 15-17
yas Araliginda (% 52) 52 kisi oldugu goriilmektedir. Ankete katilan cocuk magdurlarin yas

araligien az 9-11 ve 18 yas araliginda (%4) 4’er kisinin yer aldig1 goriilmektedir.

Cocuk ve ergen magdurlarin, magduriyet tiirline gore bakildiginda ¢ocuk
magdurlarin gasp’a maruz kalmis ¢ocuk magdurlarin (%4) 4’er kisinin yer aldigi, darp
(siddet) e (%56) 56 kisi, cinsel istismar’a maruz kalmis ¢ocuk magdurlarin (%20) 20 kisi,
hirsizlik’a maruz kalan ¢ocuk magdurlarin (%5) 5 kisi, yaralanmaya maruz kalan ¢ocuk

magdurlarin (%15) 15 kisi goriilmektedir. Elde edilen sonuglar dogrultusunda ankete
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cocuk magdurlarin yas araligi en fazla 15-17 yas araliginda (% 52) 52 kisi oldugu
goriilmektedir. Ankete katilan ¢ocuk magdurlarin magduriyet tiirii aralig1 en az gasp (%4)

4’er kiginin yer aldigi, en ¢ok darp (siddet)’a maruz kaldig1 bulunmustur.

Magduriyetin yasandigr yer ev ’de magduriyete maruz kalmis ¢ocuk
magdurlarmn (%20) 20 kisinin yer aldigi, isyerinde (%?2) 2 kisi, sokak’ ta maruz kalmis
cocuk magdurlarin (%37) 37 kisi, diger segeneginde maruz kalan cocuk magdurlarin (%41)
41 kisi goriilmektedir. Elde edilen sonuclar dogrultusunda ankete ¢ocuk magdurlarin
magduriyetin yasandigi yer en fazla diger seceneginde (% 41) 41 kisi oldugu
goriilmektedir. Ankete katilan cocuk magdurlarin magduriyet yasandigi yer ’in en az isyeri

(%2) 2 kisinin maruz kaldigi bulunmustur.

Cocuk magdurlarin, kimin bakiminda olduguna gére bakildiginda, anne-babasi
0z olanlar1 sayisinin (%90) 90 kisi, anne-babasi herhangi biri livey olanlarin sayis1 (% 10)
10 kisi oldugu gorilmiistiir. Elde edilen sonucglar dogrultusunda ankete katilan ¢ocuk

magdurlarin anne-babasi 6z olanlarin sayis1 en fazla (%10) 10 kisi oldugu goriilmiistiir.

Cocuk  magdurlarm  magduriyetin = sosyo-ekonomik  durumuna  gore
incelendiginde magduriyete maruz kalmis ¢ocuk magdurlarin 500 TL altinda (%15) 15
kisinin yer aldigi, 600-1000 TL (%49) 49 kisi, 1100-1500 TL arasinda maruz kalmis ¢ocuk
magdurlarin (%16) 16 kisi, aylik geliri 1600 TL ve tlizeri olan maruz kalan c¢ocuk
magdurlarin (%20) 20 kisi goriilmektedir. Elde edilen sonuglar dogrultusunda ankete

cocuk magdurlarin sosyo-ekonomik durumuna gore en fazla 600-1000 TL segeneginde (%
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49) 49 kisi oldugu goriilmektedir. Ankete katilan ¢ocuk magdurlarin magduriyet yasandigi

yer ‘in en az 500 tl altinda (%15) 15 kisinin maruz kaldig1 bulunmustur.

Cocuk magdurlarin kardes sayisma gore incelendiginde en c¢ok 3-4 kardes
seceneginin (% 45) 45 kisi oldugu, ikinci olarak 1- 2 kardes maddesinde cocuk
magdurlarin (%36) 36 kisi oldugu, ii¢lincii olarak 5- 6 kardes maddesinde (% 9) 9 kisi,
dordiincii olarak tek kardes maddesindeki (% 6) 6 kisi oldugu, besinci olarak 7 kardes ve

iizeri (% 4) 4 kisi oldugu gorilmiistiir.

Cocuk magdur ‘un kendi egitim durumuna gére incelendiginde en ¢ok ilkokul
seceneginin (% 55) 55 kisi oldugu, ikinci olarak lise seceneginde (%38) 38 kisi oldugu,
ticlincli ve dordiincii ortaokul ve okul terk maddesinde (% 3) 3 kisi, besinci olarak okur

yazar olmayan (% 1) 1 kisi oldugu goriilmiistiir.

Cocuk magdurun annesinin egitim durumuna gore incelendiginde en cok
ilkokul seceneginin (% 42) 42 kisi oldugu, ikinci olarak okuryazar maddesinde annenin
(%27) 27 kisi oldugu, tg¢iincli olarak lise maddesinde (% 20) 20 kisi, dordiincii olarak
ortaokul maddesinde (% 6) 6 kisi oldugu, besinci olarak okulu terk edenlerin (% 5) 5 kisi

oldugu goriilmiistiir.

Cocuk magdurun babasinin egitim durumuna goére incelendiginde en ¢ok
ilkokul se¢eneginin (% 48) 48 kisi oldugu, ikinci olarak 4. Lise maddesinde babanin (%27)

31 kisi oldugu, tgiincii olarak ortaokul maddesinde (% 9) 9 kisi, doérdiincti olarak okulu



121
terk edenlerin (% 7) 7 kisi oldugu, besinci olarak ortaokul maddesinde (% 5) 5 kisi oldugu

gorilmiistir.

Cocuk magdurun magduriyetin yasandigi andaki doktor tarafindan teshisi
konmusg bir rahatsizlig1 olup olmadigina bakildiginda en ¢ok Hayir (% 90) seceneginin
isaretlendigi, ikinci olarak (% 10) 10 kisinin evet bir saglik problemi oldugu

belirtilmektedir.

Cocuk magdurun yasanilan olayla ilgili kaginct bagvurular1 oldugu ile ilgili
calismada en ¢ok 1.Bir defa bagvuranlarin (% 78) 78 oldugu, ikinci olarak (% 11) 11 defa,
Dort veya daha fazla miiracaat eden (%9) 9 kisi olugu, En z 3.madde tli¢ defa miiracaat

eden 2 kisi oldugu goriilmiistiir.

Cocuk magdurun yasanilan olayla ilgili ka¢ kisinin magduriyet yasadigina
magduriyet yasayanlar ilgili calismada en ¢ok 1. Bir defa bagvuranlarm (% 82) 82 oldugu,
ikinci olarak (% 8) 8 defa, lic defa miiracaat eden (% 6) kisi olugu, en az miiracaat eden 4

kisi oldugu gorilmiistiir.

Cocuk magdurun yasanilan olayla ilgili kag kisi tarafindan magduriyet yasadigi
ile ilgili ¢alismada en ¢ok sadece kendi (% 75) 75 oldugu, ikinci olarak 2 kisi tarafindan
magduriyetin yagandig1 (% 11) 11 defa, ti¢ kisi tarafindan magduriyet yasayanlarm (% 7) 7
kisi oldugu, dort ve daha fazla kisi tarafindan magduriyete ugrayanlarin (% 7) 7 kisi

oldugu kisi oldugu goriilmiistiir.
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Cocuk magdurun, su¢ kaydin olup olmadigina gore yasanilan olayla ilgili
olarak (% 89) 89 kisi, hayir, herhangi bir su¢ kaydmin olmadigi, ancak (%11) 11 kisi sug

kaydi oldugu kisi oldugu goriilmistiir.

Cocuk magdura zarar veren kisinin yakinlik derecesine gore incelendiginde en
cok diger (yabanci tanimadigi komsu, birey) seceneginin (% 50) 50 kisi tarafindan
gerceklestigi, ikinci olarak arkadas ¢evresi tarafindan magdur olan sayinm (% 38) 38 kisi,
anne-baba tarafindan magdur olmasi durumunun (% 7) 7 kisi, akrabasi tarafindan magdur
olma durumunun (% 7) 7 kisi oldugu, kardes tarafindan magdur olma durumunun 1 kisi

oldugu goriilmiistiir.

I11. 1. 1. Arastirma Grubunun Olusturulmasi

Aragtirma grubunun olusturulmasi i¢in Oncelikle Manisa Cumbhuriyet
Bassavciligl, Manisa Aile ve Sosyal Politikalar 11 Miidiirliigii, Manisa Emniyet Miidiirliigii,
Manisa Milli Egitim Miidiirliigii, Manisa 11 Saglik Miidiirliigi’'nde yetkili kisilerin
goriisleri dogrultusunda c¢ocuk sucglar1 ve magduriyeti konusunda sozlii olarak goriisleri
almmistir. Ayrica 2010 yili istatistiki bilgileri alinmistir. Cocuk Sube Miidirliigiine
magdurlar, miiracaat ettikce ve goniilliilik esas alimarak 100 ¢ocuk magdura ulagilmistir.

Manisa ilinde goriisme yapilan uzmanlar uzmanlarm sayilar1 Tablo-5’de verilmistir.

Tablo-5

Manisa ilinde Gériisme Yapilan Uzmanlar

Uzman || Goriisiilen Uzmanlar Kurumu Yetkili
No Sayisi
Cumhuriyet Savcist
1. Manisa (Cocuk Cumhuriyet Cumhuriyet Bagsavciligi 3
Savcisi)
2. Manisa Cocuk Hakimi Cumbhuriyet Bagsavciligi 1
3. Manisa Aile Mankemesi Cumhuriyet Bagsavciligi 2

Hakimi
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4. Manisa Cezaevi Psikologu Cumhuriyet Bagsavciligi 2
. Aile Mahkemesi Sosyal . -

5. Manisa Hizmet Uzmant Cumhuriyet Bassavciligi 2

6. Manisa Psikolog Cumhuriyet Bassavciligi 1

7. Manisa Pedagog Cumhuriyet Bassavciligi 1

Den. Serbestlik Sube
8. Manisa Midiirligi Sosyal Cumhuriyet Bassavciligi 4
Hizmet Uzmanlar1
9 Manisa Sube Miidiiri Aile ve Sosyal 1
' Politikalar Midiirligii

. . Aile ve Sosyal

10. Manisa  Sosyal Hizmet Uzmani Politikalar Miidiirliigi 2
. . Aile ve Sosyal

1. Manisa Psikolog Politikalar il Miidiirligii 1

12. Manisa Cocuk Sube Miidiirii Emniyet Midiirligi 1
. Cocuk Sube Bas . e e

13. Manisa Komiseri Emniyet Midiirligi 1

14. Manisa Psikolog Emniyet Miidiirligi 1
. Cocuk Sube Miidiirligii . e e

15. Manisa Grup Sefleri Emniyet Miidiirligii 3

16. Manisa Sube Midiiri Milli Egitim Miidiirkigi 1
. Psikolojik Danigman& s e o e e e

17. Manisa Rehber Ogretmen Milli Egitim Miidiirligii 90

18. Manisa Sube Miidiirii 11 Saglik Miidiirliigii 1

19. Manisa Psikolog 11 Saglik Miidiirliigii 1

20. Manisa  Sosyal Hizmet Uzmani 11 Saglik Miidiirliigii 1

TOPLAM 120

Tablo-5 incelendiginde “Magduriyet Goriigleri Anketi” olusturmak i¢in Ornekleme

dahil edilen uzman sayilarina bakildiginda, Manisa Cumhuriyet Bagsavciliginda 3

cumhuriyet savcisi, 3 mahkeme hakimi, 1 sube miidiirii, sosyal ¢aligmaci olarak (sosyal

hizmet uzmani, psikolog ve pedagog), 10 kisi ile gorisiildii, Aile ve Sosyal Politikalar

Miidiirliigii’nde 1 sube miidiirii, sosyal ¢aligmaci olarak (sosyal hizmet uzmani, psikolog),

3 kisi ile goriisiildii, Emniyet Miidiirliigii’nde, emniyet ¢cocuk sube miidiirii, 1 bas komiser,
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sosyal calismaci olarak 1 psikolog, 3 polis memuru ile gorisiildi, milli Egitim
Miidiirliigii’nde 1 sube miidiirii, 90 psikolojik danisman& rehber 6gretmen ile goriisiildii, 1
Saglik Miidirkigii’nde 1 il saglik miidiir yardimcis1 ve sosyal calismact olarak (sosyal
hizmet uzmani ve psikolog), 2 kisi ile goriistildii, goriisme yapilan vermis oldugu bilgiler

dogrultusunda “Magduriyet Goriisleri Anketi” anketi olusturuldu.

“Magduriyet Goriisleri Anketi” ni olustururken calismanin kapsamini genis
tutmak icin Emniyet Cocuk Sube Miidiirliigii’nde sahsa kars1t meydana gelen olaylara ait
istatistikler incelendi ve Emniyet Cocuk Sube miidiirliigiinde sahsa kars1 meydana gelen

olaylara ait istatistikler Tablo- 6 ve Tablo- 7 verilmistir.
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Tablo-6
Manisa linde 2010 Yilinda Sahsa Karsi Meydana Gelen Olaylara Ait Istatistik

o COCUK VE ERGEN o
MANISA iLINDE 2010 YILINDA SAHSA KARSI MEYDANA GELEN OLAYLARA AiT iSTATISTIK
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Evden Hirsizlik 20 20 41 40
Kuyumcudan Hirsizlik 0
Eczaneden Hirsizlik 0
Biifeden Hirsizlik 17
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Pansiyon Otel ve Otel Odasindan

Diger Hirsizliklar
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Kiiciikbag Hayvan Hirsizlig
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Tablo-7
Manisa linde 2010 Yilinda Sahsa Karsi Meydana Gelen Olaylara Ait Istatistik
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S COCUK VE ERGEN o o
MANISA ILINDE 2010 YILINDA SAHSA KARSI MEYDANA GELEN OLAYLARA AIT ISTATISTIK
PHELI MAGDUR .
“ >3 [, < % > e e | SERBEST | TEVKIF
CUN KONUSU S>lal 2 |25

0% 0| K E K E K| E |K| E
Kasten Oldiirme 0 |0] O 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Taksirle Oldiirme 0 [0] O 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Kasten Yaralama 35 |0] 3 38| 2 43 5 23 213 |0 5
Taksirle Yaralama 17 |0 O 171 0 7 5 13 0 7 0 0
Darp 95 |0 2 97 | 45 | 116 | 25 68 |45] 116 | O 0
Cinsel Saldin Aile ici 0 |0] O 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Cinsel Saldir1 Diger 0 [0] O 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Cocupun Cinsel Yonden 1. 0 |0] O 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Cocupun Cinsel Yonden I. D. 7 |0] 1 8 0 11 3 6 0 6 0 5
Resit Olmayanla Cinsel iliski 4 (0] O 4 0 4 4 0 0 4 0 0
Cinsel Taciz Bilisim Yoluyla 0 [0] O 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Cinsel Taciz Aile ici 0 |0] O 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Cinsel Taciz Diger 5 (0] 1 6 0 5 0 0 0 5 0 0
Tehdit 18 |0] O 18] 1 24 3 4 1124 |0 0
Santaj 0 [0] O 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Kisi Hiirriyetinden Yoksun Olan 3 (0] 0 3 0 3 3 0 0 3 0 0
Konut Dokunulmazligimn ihlali 1 |0 O 1 0 2 0 0 0 2 0 0
Hakaret 0 [0] O 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Kisilere Kars1 Tasnif Dis1 Suglar 11 (0] O 111 0 5 5 5 0 5 0 0
Kasten Yangin Cikarmak 5 |01 O 5 0 12 0 1 0] 12 |0 0
Meskun Mahalde Silah Atmak 1 |0] O 1 0 2 0 0 0 2 0 0
Yaralamal1 Trafik Kazasi 17 (0] O 171 0 13 2 12 0 13 | 0 0
Sug ve Sugluyu Ovme 1 (0] O 1 0 1 0 0 0 1 0 0
Hayasizca Hareketler 0 |0] O 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Cocugun kacirilmast ve Alikonulma 2 |0] O 2 0 2 1 1 0 2 0 0
Kotii Muamele 4 0] O 4 1 3 0 0 1 3 0 0
Parada Sahtecilik 2 |0] O 2 0 2 0 0 0 2 0 0
Narkotik Olaylari 4 0] O 4 0 5 0 0 0 5 0 0
Tasnif Dis1 Suglar 6 |0] O 6 0 5 0 1 0 5 0 0
Gorevli Memure Mukavemet 6 |0] O 6 0 11 0 0 0 11 | 0 0
Bagkasima Ait Kimlik Bilgilerini
Kullanma 5 (0] O 5 4 1 0 0 4 1 0 0
Su¢ Uydurma 1 10| O 1 0 1 0 0 0 1 0 0
Intihara Tegebbiis 111 |0] 0 |111] O 0 91 20 0 0 0 0
Zehirlenme 4 10| O 4 0 0 4 0 0 0 0 0
TOPLAM 365 |0 7 |[372| 53 | 278 | 151 | 154 |53| 268 | 0 | 10

s | SUPHELi | MAGDUR | SERBES .

33| s | T | savisi | sAvis T | TEVKIF

= d wl o o

=~ m E K E K E |K| E |K| E
GENEL TOPLAM 514 |0| 24 |538| 60 | 558 | 153 | 181 |60 | 511 | O | 47

Tablo-6 ve Tablo-7 incelendiginde 6rnekleme dahil edilen suga karigan ve suga

maruz kalmis cocuk ve ergen magdurlarin genelde, “Magduriyet Goriigleri Anketi”



127
olustururken, arastirmada dikkate aldigimiz cinsel istismar ve ihmal, darp (siddet),

hirsizlik, gasp, yaralama suclar1 oldugu goriilmektedir.

I11. 3. Veri Toplama Araclan

Bu ¢alismada verilere, arastirmaci tarafindan hazirlanan “Suga Maruz Kalmis
Cocuk Magdurlarm, Magduriyetlerini Belirlemek Igin Goériislerini Degerlendirmeye
Yonelik Anket Formu” kullanilarak ulagilmistir. Anket toplam 43 maddeden olusmakta ve
5 alt basliga ayrilmaktadir. Gelistirilen magduriyet algilar1 anket maddeleri 1 ile 3 arasinda
1 (katilmiyorum), 2 (katiltyorum), 3 (cok katiliyorum) olarak puanlandirilmistir. Bagimsiz
degiskenler hakkinda bilgi toplamak i¢in arastirmaci tarafindan hazirlanan “Kisisel Bilgi

Formu” kullanilmistir.

I11. 3. 1. Veri Toplama Arac¢larimin Gelistirilmesi

Manisa ilinde Suca Maruz Kalmis Cocuk Magdurlarin Magduriyetlerini
belirlemesi i¢in literatiir ¢alismasi yapilmis, Magduriyet Algis1 Anket Formu
gelistirilmigtir. ~ Literatiir c¢alismast ve uzman goriisleri dogrultusunda magduriyet
algilarmin gozlenebilmesi i¢in 5 alt baghk belirlenmistir. Bu alt basliklar; “Olay
sonrasindaki duygulariniz”, “Karsilastigimmiz olayla ilgili olarak ailenizde yasadiginiz
durumlar”, “Yasadigiiz olay1 etkileyen dolayli nedenler”, “Yasanan olaydan sonra
topluma uyum saglamada karsilagilan zorluklar”, “Olay sonrasindaki bir uzman destegine
yonelik goriisleriniz” olarak belirlenmis ve bu alt basliklar dogrultusunda anket
hazirlanmasina karar verilmistir. Hazirlanacak ankete dayanak olmasi amaciyla cesitli
kurumlarda gorev yapmakta olan, farkli kidemlere sahip ¢ocuktan sorumlu cumhuriyet

savcisi, ¢ocuk mahkemelerine sorumlu c¢ocuk hakimi, aile mahkemesi hakimi, aile
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mahkemesi (psikolog, pedagog, sosyal hizmet) uzmanlari, denetimli serbestlik sube
midiirligli uzmanlari, cezaevi psikolog’lari, sosyal hizmetler miidiirliigli uzmanlari, milli
egitim mudirligi yetkili midiirleri, okul psikolojik danismanlari, Rehberlik Arastirma
Merkezi’nde gorev yapmakta olan psikolojik damigmanlar, farkli kidemlere sahip 109
uzmana ulagilarak goriislerini almak {izere pilot uygulama c¢alismasi yapilmasina karar
verilmistir. Goriisme yapilan uzmanlarin yaptiklar1 meslekteki ¢calisma sureleri Tablo-8’de

verilmistir.

Tablo-8
Arastirmanin Anketine Dayanak Olan Pilot Calisma Tablosu

Milli Egitim
Cumhuriyet $osyal Emniyet Miid.
Bassavcilig H |zn.1.etler Miid. . .
Cocuk Savarsy, Miid. Sube Il Saghk Miid.
o OB, e g S M psiong
9, Sosyal Hizmet . ) Sosyal Hizmet
Pedagog, Cocuk Sube Damisman
Sosyal Hizmet Péijlitr)r;é Bs. Kom. _Rehber Uzmam
Uzmani g Grup Sefleri Ogretmen
0- 9 Yillik 10 - 1 33 -
10-19 Yillik 6 4 5 56 2
20 Yillik /
Ustii i i i 2 1
TOPLAM 16 5 6 91 3

Tablo-8’1 inceledigimizde, anketi gelistirmek tizere agik uglu sorularla
goriislerine basvurulan uzmanlarm sayr ve dagiim alanlar1 goriilmektedir. Ilgili
kurumlarda c¢alisan yetkililerin, goriislerini kapsamasi bakimindan adliye’de cumhuriyet
bagsavciligina bagli calisan uzmanlar, emniyet midiirliigline bagli uzmanlar, sosyal

hizmetler miidiirliigiine bagli uzmanlar, il saglik ve il milli egitim miidiirliigiinde ¢alisan
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uzmanlar olarak ayrilmistir. Bu kurumlarda gorev yapmakta olan yetkililerin kidem tiiriine
sahip (0- 9 Yillik, 10-19 Yillik, 20 yil ve iizeri) gorev yapmakta olan yeterli diizeyde

uzmana ulasilmigtir.

Gelistirilecek anket i¢in madde olusturmak iizere yetkililerle yiiz yiize goriisme
yontemi uygulanmistir. Yetkililerin tamam ile goriisiilmistiir. Bu durumda yetkililerin
goriislerini almak lizere agik ug¢lu sorulardan olusan goriisme formu hazirlanmis ve

yetkililere dagitilarak sorulara yazili olarak cevap vermeleri istenilmistir.

Gorlisme yapilan 109 uzmandan karsilastiklart magduriyet algilart ve
durumlar ile ilgili bilgiler elde edilmistir. Cumhuriyet savcisi, mahkeme hakimleri, sosyal
hizmet uzmanlari, pedagog, psikolog, psikolojik danismanlara (rehber 6gretmen) acik uclu
sorulara verdikleri cevaplardan elde edilen veriler dogrultusunda Once ciimleler
olusturulmus, daha sonra ciimlelerden frekansi ¢ok olanlar anket maddesi olarak

belirlenmistir.

Belirlenen maddeler uzman kanisi alimmak tlizere 20 uzmana sunulmustur.
Manisa Cumhuriyet Bassavciliginda gérev yapmakta olan 3 cumhuriyet savcisi, 3 aile ve
cocuk mahkemesi hakimi, Manisa Emniyet Midiirliigiinde gérev yapan 2 emniyet sube
miidiiric ve 1 emniyet miidiirligli psikologu, cumhuriyet bassavciliginda calisan 3
mahkeme (psikolog, pedagog ve sosyal hizmet uzmani), sosyal hizmetler miidiirligiinde
gorev yapan 3 sosyal hizmet uzman’ma, milli egitim miidiirliiglinde gorev yapan 6zel
egitim ve rehberlik danigma hizmetleri sube miidiirii ve 3 ilgili psikolojik danisman’a anket

maddeleri hakkinda goriigleri sorularak degerlendirmeleri almmustir. Uzman kanilari
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sonucunda, ankette degismesi gereken maddeler diizeltilmis, eklenmesi gereken maddeler
de ankete dahil edilmistir. Bu sekilde anket formunun kapsam gecerliligi saglanmustir.

Uzman kanilar1 dogrultusunda anket 5 alt baslik ve 43 maddeden olusturulmustur (Ek- 2).

I11. 3. 2. Kisisel Bilgi Formu
Kisisel Bilgi Formu, magdurlarin kisisel 6zellikleri ve sosyo-demografik
ozelliklerini belirlemek amaciyla sorulan 16 sorudan olusturulmustur. Bunlar arastirmanin

bagimsiz degiskenleri olarak ele alinmistir. Kisisel bilgi formu Ek-2’de verilmistir.

I11. 3. 3. Verilerin Toplanmasi
Arastirmada kullanilan veri toplama aracit olan 6grenme giicliikleri anketi

uygulamalari, 2010 Eyliil ile 2011 Ocak aylarinda gergeklestirilmistir.

Uygulama i¢in Manisa Emniyet Midiirliigiinden onay alindiktan sonra (Ek- 3)
Kisisel Bilgi Formu ve Magduriyet Algis1 Anketi, Manisa Emniyet Cocuk Sube

Miidiirligii’nde ¢cocuk magdurlara 5 ay iginde, bizzat arastirmaci tarafindan uygulanmustir.

Uygulamalardan o6nce c¢ocuk magdurlara uygulanacak olan anket ve
uygulamanin amaci hakkinda kisa bir 6n gériisme yapilmistir. Anket goriisme yolu ile tek
tek arastirmaci tarafindan uygulanmigtir. Arastirmaya katilan ¢ocuk magdurlarin kimlikleri

gizli tutulmustur.

I11. 3. 4. Verilerin Istatistiksel Analizi
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Verilerin geldigi popiildsyonun (yas, yasanilan olayin magduriyet tiiri,
magduriyetin yasandigi yer, sosyo-eckonomik durumuna gore) normal olarak dagildigi
varsayilmistir ve betimleme survey arastirmasinda gelistirilen magduriyet algis1 anketi
caligmasinda t testi yapilmistir. Ott ve longnecker’e (2008) gore uygulama sayisi ikiden

fazla oldugunda (t>2) varyans analizi yapilabilir.

Magduriyet algilar1 anket maddeleri 1 ile 3 arasinda puanlandirilmistir. Daha
sonra kigisel bilgi formundaki degiskenler agisindan anket maddelerinin her biri kendi
icinde ayr1 ayr1 analizlerle degerlendirilmistir. Cocuk magdurlarin cinsiyetlerine ve kimin
bakimmda olduklar1 durumlarina gore magduriyet algilar1 boyutlarinin ortalamalar:
arasindaki farklilik bagimsiz t testi ile test edilmistir. Ikiden fazla gruplar arasindaki (yas,
magduriyet tirti, magduriyet’in yasandigi yer, sosyo-ekonomik durum) ortalama
magduriyet algilar1 boyutlar1 arasindaki farkliliklar Anova (Tek Yonlii Varyans Analizi) ile
test edilmistir. Ayrica gruplar arasindaki farkin kaynagmin belirlenmesi igin Tukey

Harfleme Testi ile test edilmistir.

Suca maruz kalmis olan 8 ile 18 yas arasi ¢ocuk ve ergenlerin, cinsiyet
faktoriiniin (kiz ve erkek olarak) ve kimin bakiminda oldugu faktoriiniin (anne-baba 6z
veya ikisinden biri livey) iki seviyesi vardir. Bu yiizden cinsiyet ve kimin bakiminda

oldugu ile 1ilgili istatiksel analizlerde varyans analizi yerine t testi kullanilmustir.



IV. BOLUM

BULGULAR VE YORUMLAR

Bu boéliimde, Suca Maruz Kalmig, 8-18 Yas Arast Cocuk Ve Ergen’lerin
Magduriyetlerinin Incelenmesine iliskin “Magduriyet Goriisleri Anket Formu” ile elde
edilen verilerin analizi sonucunda ortaya ¢ikan bulgular agiklanmis ve literatiir 151gmda
yorumlanmistir. Anket sonucunda elde edilen ¢ocuk magdurlarin goriis/algilari cinsiyet,
yas, magduriyet tiir’ii, magduriyetin yasandigi yer, kimin bakimida olduguna, sosyo-
ekonomik durumunda olduguna goére anlamli farklilik gosterip gostermedigi incelenmistir.
Elde edilen bulgular Anova (Tek Yonli Varyans Analizi) ve bagimsiz t testi sonuglarma

gbre yorumlanmaistir.

V. 1. Manisa Ilinde Suca Maruz Kalms Olan 8 Ile 18 Yas Aras1 Cocuk ve
Ergenlerin Cinsiyetlerine Gore Karsilastiklarn Magduriyet Algilarinin

Farkhlasip Farkhlasmadigina iliskin Bulgu Ve Yorumlar

Ornekleme dahil edilen Cocuk Magdurlarin cinsiyetlerine gdre dgrencilerin
magduriyet algilarmin farklilasip farklilasmadigmna iliskin bagimsiz t testi yapilmis,

sonuglar Tablo-9°da verilmistir.



Tablo-9
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8 ile 18 Yas Arasi Cocuk ve Ergenlerin Magduriyetinin Cinsiyetlerine Gore Yasanan

Olayin Tiiriine iliskin Anlamh Farki Gosteren t Testi Tablosu

Madde Magduriyet Algis1 Anketi Cinsiyet n X Ss sd t p
Numarasi Maddeleri
2

Annem ve babam ayr1 ayri E 53 1.13 0.15

13 yasadiklarindan benimle K 47 1.39 041 98 -2.46
ilgilenememektedirler. 0.015
Ailemin ekonomik durumu iyi E 53 1.07 0.07

19 degil. K 47 1.33 0.31 98  -2.95 0.003
Ailemde iletisim problemleri E 53 1.13 0.11

22 yasadigim i¢in olumsuz K 47 1.45 0.50 98 -2.92 0.004
duygular yastyorum.

23 Ailemden ¢ekindigim igin E 53 1.21 0.17
yasadiklarimi onlara K 47 1.43 0.42 98  -2.09 0.038
sOyleyemiyorum.

27 Ailem ¢ogunlukla bana nasihat E 53 1.59 0.28
ediyor. K 47 1.85 0.42 98  -2.17 0.032
Ailem genelde baskici E 53 1.34 0.26

28 davraniglara sahiptir. K 47 1.68 0.47 98 2.81 0.005
Ailem benim davraniglarimi E 53 1.32 0.26

29 anlayamadigindan beni K 47 1.58 0.54 98 -2.02 0.045
yonlendiremiyor.
3. Yasadigimz olay etkileyen
dolayh nedenler
Cevremde benim karsilastigim E 53 1.84 0.32

30 olaylar1 yasayan arkadaslarim K 47 170 0.54 98 1.99 0.048
bulunmaktadir.
4. Yasanan olaydan sonra
topluma uyum saglamada
karsilasilan zorluklar

39 Olaydan sonra ¢evreye ve E 53 140 0.24 98
insanlara giiven duygum sarsildi. K 47 1.68 0.38 -2.52  0.013

Ornekleme dahil edilen su¢a maruz kalmis ¢ocuk magdurlarin cinsiyetlerine

gore magdurlarm magduriyet algilar1 puanlarm hangi maddelerde anlamli oldugu ve

anlamli farkliligin hangi magdurlar lehinde oldugunu bulmak i¢in yapilan t testi sonucunda

elde edilen veriler asagida verilmektedir.

Magdurlarm algilarmi 6lgen anket maddelerinden “Karsilastiginiz olayla ilgili

olarak ailenizde yasadiginiz durumlar” alt basliginda yer alan “Annem ve babam ayr1 ayr1

yasadiklarindan benimle ilgilenememektedirler.” maddesinde kiz magdurlarin magduriyet
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algis1 puanlari (X -=1.39, Ss=0.41) ile erkek magdurlarin magduriyet algilari (§:1.13,
Ss=0.15) olarak bulunmustur. Kiz ve erkek magdurlarin ortalamalar1 arasindaki farkin
irdelenmesinde elde edilen t degeri -2.46, serbestlik derecesi 98 olup, p degeri 0.015
belirlenmistir. Puan ortalamalar1 arasinda 0.05 diizeyinde kiz magdurlar lehine anlamli bir

fark bulunmustur (t(gg)= -2.46, p<0.05).

“Ailemin ekonomik durumu iyi degil” maddesinde kiz magdurlarm magduriyet

algis1 puanlari (§=1.33, Ss=0.31) ile erkek magdurlarin magduriyet algilari (i:l.07,
Ss=0.07) olarak bulunmustur. Kiz ve erkek magdurlarin ortalamalar1 arasindaki farkin
irdelenmesinde elde edilen t degeri -2.95, serbestlik derecesi 98 olup, p degeri 0.003 olarak
belirlenmistir. Puan ortalamalar1 arasinda 0.05 diizeyinde kiz magdurlar lehine anlamli bir

fark bulunmustur (t(g)= -2.95, p<0.05).

“Ailemde iletisim problemleri yasadigim i¢in olumsuz duygular yasiyorum”
maddesinde kiz magdurlarin magduriyet algis1 puanlari (§:1.45, Ss=0.50) ile erkek

magdurlarin magduriyet algilari (§=1.13, Ss=0.11) olarak bulunmustur. Kiz ve erkek
magdurlarin ortalamalar1 arasindaki farkin irdelenmesinde elde edilen t degeri -2.92,
serbestlik derecesi 98 olup, p degeri 0.004 olarak belirlenmistir. Puan ortalamalar1 arasinda

0.05 diizeyinde kiz magdurlar lehine anlamli bir fark bulunmustur (t(gs)= -2.92, p<0.05).

“Ailemden ¢ekindigim i¢in yasadiklarimi onlara sdyleyemiyorum” maddesinde
kiz magdurlarm magduriyet algis1 puanlar1 ( §=1.43, Ss=0.42) ile erkek magdurlarin

magduriyet algilari (i=1.21, Ss=0.17) olarak bulunmustur. Kiz ve erkek magdurlarin
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ortalamalar1 arasindaki farkin irdelenmesinde elde edilen t degeri -2.09, serbestlik derecesi
98 olup, p degeri 0.038 olarak belirlenmistir. Puan ortalamalar1 arasinda 0.05 diizeyinde

kiz magdurlar lehine anlamli bir fark bulunmustur (tgg)=-2.09, p<0.05).

“Ailem c¢ogunlukla bana nasihat ediyor” maddesinde kiz magdurlarin
magduriyet algis1 puanlari §=1.85, Ss=0.42) ile erkek magdurlarin magduriyet algilari
gdurly g1s1 p g gaurty g

(i=1.59, Ss=0.28) olarak bulunmustur. Kiz ve erkek magdurlarin ortalamalar1 arasindaki
farkin irdelenmesinde elde edilen t degeri -2.17, serbestlik derecesi 98 olup, p degeri 0.032
olarak belirlenmistir. Puan ortalamalar1 arasinda 0.05 diizeyinde kiz magdurlar lehine

anlaml bir fark bulunmustur (tgg)= -2.17, p<0.05).

“Ailem genelde baskic1i davramiglara sahiptir” maddesinde kiz magdurlarin
magduriyet algis1 puanlari i=1.68, Ss=0.47) ile erkek magdurlarm magduriyet algilari
gduriyet algist p g gdurty: g

(§=1.34, Ss=0.26) olarak bulunmustur. Kiz ve erkek magdurlarin ortalamalar1 arasindaki
farkin irdelenmesinde elde edilen t degeri 2.81, serbestlik derecesi 98 olup, p degeri 0.005
olarak belirlenmistir. Puan ortalamalar1 arasinda 0.05 diizeyinde kiz magdurlar lehine

anlaml bir fark bulunmustur (teg)= 2.81, p<0.05).

“Ailem benim davranislarimi anlayamadigindan beni yonlendiremiyor”
maddesinde kiz magdurlarin magduriyet algist puanlari (i:1.58, Ss=0.54) ile erkek

magdurlarin magduriyet algilar (i=1.32, Ss=0.26) olarak bulunmustur. Kiz ve erkek

magdurlarin ortalamalar1 arasindaki farkin irdelenmesinde elde edilen t degeri -2.02,
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serbestlik derecesi 98 olup, p degeri 0.045 olarak belirlenmistir. Puan ortalamalar1 arasinda
0.05 diizeyinde kiz magdurlar lehine anlamli bir fark bulunmustur (t@gs)= -2.02, p<0.05).

Magdurlarm algilarini 6lcen anket maddelerinden “Yasadigmiz olayi etkileyen
dolayli nedenler” alt basliginda yer alan “Cevremde benim karsilastigim olaylar1 yasayan

arkadaglarim bulunmaktadir” maddesinde erkek magdurlarin magduriyet algist puanlari

(i =1.84, Ss=0.32) ile kiz magdurlarin magduriyet algilar1 (§:1.70, Ss=0.54) olarak
bulunmustur. Kiz ve erkek magdurlarin ortalamalar1 arasindaki farkin irdelenmesinde elde
edilen t degeri 1.99, serbestlik derecesi 98 olup, p degeri 0.048 belirlenmistir. Puan
ortalamalar1 arasinda 0.05 diizeyinde kiz magdurlar lehine anlamli bir fark bulunmustur

(tes)= 1.99, p<0.05).

Magdurlarin algilarim1 6l¢en anket maddelerinden “Yasanan olaydan sonra
topluma uyum saglamada karsilasilan zorluklar” alt baghginda yer alan “Olaydan sonra

cevreye ve insanlara giiven duygum sarsildi” maddesinde kiz magdurlarin magduriyet

algis1 puanlari (i=1.68, Ss=0.38) ile erkek magdurlarin magduriyet algilar (§:1.40,
Ss=0.24) olarak bulunmustur. Kiz ve erkek magdurlarin ortalamalar1 arasindaki farkin
irdelenmesinde elde edilen t degeri -2.52, serbestlik derecesi 98 olup, p degeri 0.013
belirlenmistir. Puan ortalamalar1 arasinda 0.05 diizeyinde kiz magdurlar lehine anlamli bir

fark bulunmustur (tgg)= 1.99, p<0.05).

Elde edilen bulgular genel olarak degerlendirildiginde cinsiyete gore anlamli
farkliligin kiz magdurlar yoniinde c¢iktig1 goriilmektedir. Bu sonuca bagl olarak kiz

magdurlarin karsilagilan magduriyetlere karsi verilen tepkilere daha hassas olduklars,
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kendilerini korumaya ¢alistiklari, sorunlarin1 anlamaya ve ¢6zmeye yonelik ¢aligmalar

yaptiklari, erkeklere gore daha titiz ve dikkatli olduklar1 sonucu diisiiniilebilmektedir.

Kiz ve erkek ¢ocuklar arasinda, maruz kalma ve gosterilen akran zorbaligi
davraniglarin tiirii bakimmdan farkliliklar bulundugunu belirtmektedirler. Buna gore
erkekler daha fazla oranda acik saldir1 gibi fiziksel ya da dogrudan saldirilara maruz
kalirken, kizlar ise daha cok iliskisel ve dolayli saldirilara maruz kalmaktadir. Benzer
sekilde iliskisel saldirganlik, agik saldirganligin tersine kizlar tarafindan daha siklikla
uygulanmakta, fiziksel saldirilar ise daha cok erkekler arasinda meydana gelmektedir.
Birisi i¢in sdylenti ¢ikarma, ima ile taciz etme, itibarmi diisiiriicti s6z ve ya davraniglarda
bulunma, mesnetsiz iddialar ortaya atmak ve taktikler yaparak; karsidaki kisiyi ortamdan
izole etmeye ¢alismak duygusal zorbaligin nitelikleridir. Duygusal zorbalik herkes icin
yikic1 etkiye sahip olan bir zorbalik tiiriidiir ve diger insanlar lizerinde bir dalgalanma
etkisi yaratir. Duygusal zorbalig1 tarif ederken kisiyi izole edisinden bahsetmistik. Bu
izolasyon, fiziksel veya zihinsel olabilecegi gibi; hastaliklar, depresyonlar, siddet gésterme
veya kendine zarar verme bi¢imindeki davranislarla kendini gésterir. Bunun tam tersi
kendine giivensiz kisilerin de olusmasina neden olabilir. Kurban kisi uygun olmayan uzun
stireli asir1 stres altinda kalabilir. Kendine giivensiz kisilerin de olusmasina neden olabilir.

Kurban kisi uygun olmayan uzun siireli asir1 stres altinda kalabilir (Kakc1, 2009).

Okul tiirii ve cinsiyet degiskenine gore gorsel medya ve siddet kiiltiiriiniin orta
ogretim Orgencileri lizerindeki etkisini belirleyebilmek yapilan ¢aligmada, erkek ve bayan
orgenciler televizyonun zararli yonlerinin oldugunu, medyanin tutum ve davramiglarinda

biraz etkili oldugunu, siddet igeren film ve programlarin gengler i¢in kotii 6rnek oldugunu
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ve genglerin filmlerdeki kahramanlarin kullandig1 yontemlerle kendi problemlerini ¢6zmek
istedikleri ortaya c¢ikmistir. Bu da bize gorsel medyanm, siddet kiiltiiriini arttirdigi

sonucunu gostermektedir (Pnar, 2006).

Cocuklarin  cinsiyeti  ile  okulda  fiziksel = siddet  uygulamasini
karsilastirdigimizda; kiz ¢ocuklarmnin, 6gretmenlerden fiziksel siddet gorme orami erkek
cocuklarmin iki kat1 olarak tablolara yansimistir. Ogretmenlerin kiifiir ve kotii sdzlerine
yani duygusal siddetine maruz kalan erkek 6grencilerin orani ise kiz cocuklarinin yaklasik
ti¢ kat1 olarak tablolara yansimistir. Okulda biiyiik ¢ocuklarin siddetine maruz kalan erkek
cocuklarin oram1 kiz c¢ocuklarinin yaklasik iki katidir. Burada cinsel kimligin, fiziksel
siddet kullaniminda belirleyici oldugu goriilmektedir. Cocuklarin cinsiyeti ile siddet
uygulama durumlarina baktigimizda; kiz ¢ocuklarinin %39,4’iinilin, erkek cocuklarmin

%57,7’sinin siddet uyguladiklar1 bulgularimizda goriilmektedir (Bulut, 2008).

Gengler tarafindan yapilan kanuna aykiri islerin basinda hirsizlik, ¢evreyi ve
esyalar1 tahrip etme, tecaviiz, saldir1 ve cinayet gelmektedir. Cinsiyetler arasinda bu tiir
suclara egilim agsindan bir farklilik goriilmektedir. Erkeklerde bu tiir eylemlere karigma

daha siktir; fakat giderek erkek / kadin orani azalmaktadir (Goka ve ark, 2006).

2001 ABD’de 6. smiftan 10. smifa kadar 15686 6rgencinin katildig1 zorbalik
davranislariyla ilgili en biiyiik calismada, erkek katilimcilar kizlara gére daha siklikla

vurulma, itilme gibi davranislarla karsilastiklarini ifade etmislerdir (Saribeyoglu, 2007).
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Cukurova Universitesi T1p Fakiiltesi’ne bagvuran ¢ocuk istismar1 ve olgularmin
degerlendirilmesi ¢aligmamizda cinsiyet ile istismara eslik eden durum arasindaki iligki
incelendiginde; kizlarda ve erkeklerde zor kullanma, alikoyma ve tehdide gore daha fazla
oldugu, zor kullanilma ve tehdit edilme arasinda da kizlarla erkekler arasinda fark mevut
oldugu, cinsiyet ile magdurun davranis sekli arasindaki iligki incelendiginde; kizlarda ve
erkeklerde yardim isteme (K: % 69,4; E: % 88,1) gizlemeye gore (K: % 30,2; E: % 11,9)
daha fazla olup gizleme oram kizlar i¢in erkeklere gore daha fazla oldugu bulunmustur

(Balli, 2010).

V. 2. Manisa Ilinde Suca Maruz Kalms Olan 8 Ile 18 Yas Arasi Cocuk ve
Ergenlerin Yas’a Gore Karsilastiklarn Magduriyet Algillarinin Farkhlasip

Farkhlasmadigina iliskin Bulgu Ve Yorumlar

Ornekleme dahil edilen cocuk magdurlarin yaslarina gore magduriyet
algilarmin farklilagip farklilasmadigma iliskin tek yonlii varyans analizi yapilmis, sonuglar

tablo-10 ve tablo-11’de verilmistir.
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8 ile 18 Yas Aras1 Cocuk ve Ergenlerin, Magduriyetinin Yas’a Gore Karsilastiklar

Magduriyet Algilarina Iliskin Tek Yonlii Varyans Analizi Sonuglar

Magduriyet Varyansin Kareler Kareler
Algist : Kaynag sd Toplam Ortalamasi f P
Maddeleri ynagt P
Gruplar Arasi 4 0.399 0.099
1 Gruplar Ici 95 32.350 0.340 0.29 0.88
Toplam 99 32.750
Gruplar Arasi 4 0.924 0.336
5 Gruplar Igi 95 38.065 0.394 0.58 0.68
Toplam 99 38.990
Gruplar Arasi 4 1.347 0.336
3 Gruplar Igi 95 33.162 0.349 0.97 0.43
Toplam 99 34.51
Gruplar Arasi 4 1.591 0.397
4 Gruplar Igi 95 35.398 0.372 1.07 0.37
Toplam 99 36.99
Gruplar Arasi 4 1.471 0.367
5 Gruplar I¢i 95 31.688 0.333 1.10 0.35
Toplam 99 33.160
Gruplar Arast 4 1.617 0.404
6 Gruplar I¢i 95 32.092 0.337 1.20 0.31
Toplam 99 33.710
Gruplar Arast 4 1.256 0.314
7 Gruplar I¢i 95 29.653 0.312 1.01 0.40
Toplam 99 30.910
Gruplar Arast 4 0.322 0.080
8 Gruplar I¢i 95 34.837 0.366 0.22 0.92
Toplam 99 35.160
Gruplar Arasi 4 2.254 0.563
9 Gruplar I¢i 95 36.495 0.366 1.47 0.21
Toplam 99 38.750
Gruplar Arasi 4 2.714 0.563
10 Gruplar I¢i 95 35.395 0.372 1.82 0.13
Toplam 99 38.110
Gruplar Arasi 4 2.389 0.597
11 Gruplar Igi 95 41.115 0.432 1.31 0.027
Toplam 99 45.560
Gruplar Arasi 4 0.850 0.212
12 Gruplar Igi 95 27.989 0.29%4 0.72 0.57
Toplam 99 28.840
Gruplar Arasi 4 2.636 0.659
13 Gruplar Igi 95 6.603 0.280 2.35 0.05
Toplam 99 29.240
Gruplar Arasi 4 0.679 0.169
14 Gruplar Ici 95 29.560 0.311 0.55 0.70
Toplam 99 30.240
Gruplar Arasi 4 2.323 0.580
Gruplar I¢i 95 49.676 0.522
15 Toplam 99 52.000 111 0.35
Gruplar Arasi 4 3.479 0.869
16 Gruplar Igi 95 40.080 0.522 2.06 0.09
Toplam 99 43.550
Gruplar Arasi 4 2.633 0.658
17 Gruplar Igi 95 51.223 0.316 2.08 0.08
Toplam 99 53.856
Gruplar Arasi 4 2.169 0.542
Gruplar I¢i 95 17.940 0.188
18 Toplam 99 20.110 287 0.02
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Gruplar Arasi 4 1.291 0.322
19 Gruplar I¢i 95 18.708 0.196 1.64 0.17
Toplam 99 20.000
Gruplar Arasi 4 3.287 0.821
20 Gruplar Igi 95 27752 0.292 2.81 0.02
Toplam 99 31.040
Gruplar Arasi 4 2.860 0.715
21 Gruplar Igi 95 22.849 0.240 2.97 0.02
Toplam 99 25.710
Gruplar Arasi 4 1.095 0.273
29 Gruplar Igi 95 31.494 0.331 0.83 0.51
Toplam 99 32.590
Gruplar Arasi 4 0.982 0.245
23 Gruplar Igi 95 28.777 0.302 0.81 0.52
Toplam 99 29.760
Gruplar Arasi 4 0.677 0.169
24 Gruplar I¢i 95 27.912 0.293 0.58 0.68
Toplam 99 28.590
Gruplar Arasi 4 1.619 0.404
5 Gruplar Ici 95 27.912 0.293 1.62 0.17
Toplam 99 20.760
Gruplar Arast 4 1.821 0.455
26 Gruplar I¢i 95 39.521 0.250 1.11 0.35
Toplam 99 40.750
Gruplar Arast 4 3.667 0.916
97 Gruplar I¢i 95 32.492 0.324 2.68 0.03
Toplam 99 36.160
Gruplar Arasi 4 3.495 0.873
28 Gruplar I¢i 95 35.494 0.373 2.34 0.06
Toplam 99 38.990
Gruplar Arasi 4 4.078 1.019
Gruplar I¢i 95 36.671 0.386
29 Toplam 99 40.750 2.64 0.03
Gruplar Arasi 4 2.593 0.648
30 Gruplar I¢i 95 34.566 0.363 1.78 0.13
Toplam 99 37.160
Gruplar Arasi 4 2.125 0.531
31 Gruplar Igi 95 30.064 0.316 1.68 0.16
Toplam 99 32.190
Gruplar Arasi 4 3.349 0.837
3 Gruplar Igi 95 33.095 0.352 2.38 0.05
Toplam 99 36.444
Gruplar Arasi 4 0.486 0.121
33 Gruplar Igi 95 36.023 0.379 0.32 0.86
Toplam 99 36.510
Gruplar Arasi 4 5.614 1.403
34 Gruplar Igi 95 29.903 0.314 4.68 0.001
Toplam 99 34.110
Gruplar Arasi 4 0.541 0.135
35 Gruplar Igi 95 28.498 0.299 0.45 0.77
Toplam 99 29.040
Gruplar Arasi 4 0.453 0.113
36 Gruplar Igi 95 28.136 0.296 0.38 0.82
Toplam 99 28.590
Gruplar Arasi 4 1.858 0.468
37 Gruplar Ici 95 43.851 0.461 1.01 0.40
Toplam 99 45.710
Gruplar Arasi 4 1.097 0.274
38 Gruplar Igi 95 31.542 0.332 134 0-51




Tablo-10 Devam

142

Toplam 99 32.640
Gruplar Arasi 4 1.340 0.335
39 Gruplar Ici 95 31.499 0.332 1.01 0.40
Toplam 99 32.840
Gruplar Arasi 4 1.162 0.290
40 Gruplar Igi 95 21.532 0.227 1.28 0.28
Toplam 99 22.750
Gruplar Arasi 4 0.047 0.011
M Gruplar Igi 95 17.662 0.185 0.06 0.99
Toplam 99 17.710
Gruplar Arasi 4 0.522 0.130
Gruplar I¢i 95 7.667 0.080
42 Toplam 99 8.190 162 0.17
Gruplar Arasi 4 0.519 0.129
43 Gruplar I¢i 95 6.840 0.072 1.80 0.13
Toplam 99 7.360

p<0.05, p<0.01

Tablo-10 incelendiginde Suga Maruz Kalmis Olan 8 Ile 18 Yas Arasi Cocuk ve

Ergenlerin Yas’a Gore Karsilastiklart Magduriyet Algilar1 Puanlarina Iliskin Tek Yonlii

Varyans Analizi Sonuglar1 detayli olarak verilmistir.

Tek yonlii varyans analizi sonucu su¢a maruz kalmis c¢ocuk magdurlarin

yaslarina gore magdurlarin magduriyet algilar1 puanlarin hangi maddelerde anlamli oldugu

ve anlamli farkliligin hangi magdurlar lehinde oldugunu bulmak i¢in Tukey Harfleme Testi

uygulanmis ve sonuglar tablo-11’de verilmistir.
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Tablo-11
Manisa ilinde Su¢a Maruz Kalmis Olan 8 ile 18 Yas Arasi Cocuk ve Ergenlerin
Magduriyetin Yas’a Gore Karsilastiklart Magduriyet Algilarina Iliskin Tek Yonlii
Varyans Analizi Anlamh Fark Sonuclan

Magduriyet Varyansin Kareler Kareler Anlamhlik
Algis1t Maddeleri Kayna@ Sd  Toplam Ortalamasi f p Diizeyi
2
Gruplar
Ars, 4 2.636 0.659
13 Gruplarigi 95  6.603 0.280 235 005 0<0.05
Toplam 99 29.240
Gruplar
Aras: 4 2.169 0.542
18 Gruplarfgi 95  17.940 0.188 287 002 p<0.05
Toplam 99 20.110
Gruplar
Ars, 4 3.667 0.916
27 Gruplarici 95  32.492 0.324 268 003 p<0.05
Toplam 99  36.160
Gruplar
Ars, 4 4.078 1.019
29 Gruplarici 95  36.671 0.386 264  0.03 p<0.05
Toplam 99 40.750
Gruplar
Ars, 4 3.349 0.837
32 Gruplarfgi 95 33.095 0.352 238 0.05 p<0.05
Toplam 99 36.444
Gruplar
Ares: 4 5.614 1.403
34 Gruplarici 95  29.903 0.314 468 0001 0<0.05

Toplam 99 34.110

p<0.05, p<0.01

Tablo-10 ve Tablo-11’in incelenmesinden goriildiigii gibi ornekleme dahil
edilen suca maruz kalmis cocuk magdurlarin yaslarina gére, magdurlarin algilarini dlgen
anket maddelerinden “Karsilastigiiz olayla ilgili olarak ailenizde yasadiginiz durumlar”
alt bashginda yer alan “Annem ve babam ayr1 ayr1 yasadiklarindan benimle
ilgilenememektedirler..” maddesi puanlari, p=0.05 degeri, (F3.96=2.35, p<0.05)

bakimindan anlamli bigimde farklilagmaktadir.
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“Ana-babam bosandig1 i¢in kendimi savunmasiz hissediyorum.” maddesi
puanlar, p=0.02 degeri, (Fg.9s= 2.87, p<0.05) bakimindan anlamli bigimde

farklilagmaktadir.

“Ailem ¢ogunlukla bana nasihat ediyor.” maddesi puanlari, p=0.03 degeri, (F-

96)= 2.68, p<0.05) bakimindan anlaml1 bicimde farklilagmaktadir.

“Ailem benim davraniglarimi anlayamadigindan beni ydnlendiremiyor.”
maddesi puanlari, p=0.03 degeri, (Fzgs= 2.64, p<0.05) bakimindan anlamli bigimde

farklilagsmaktadir.

Magdurlarin algilarim1 6lgen anket maddelerinden ‘3. Yasadiginiz olayi
etkileyen dolayli nedenler” alt bashiginda yer alan “Saniklara verilen cezalarin etkili
olmamasi, olay1 yasayanlarda olumsuz tepkilere neden olmaktadir.” maddesi puanlari,
p=0.05 degeri, (F(-96= 2.38, p<0.05), bakimindan anlamli bicimde farklilagmaktadir.

b

“Karsilastigim olay nedeniyle, olumsuz aligkanliklara yoneldim..” maddesi
puanlari, p=0.001 degeri, (F@os= 4.68, p<0.05) bakimmdan anlamli bi¢cimde

farklilagsmaktadir.
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Magduriyet

Algist Maddeleri t Gruplama Ortalama n Secenekler-Oturum
2

A 2.000 4 2. Segenek (9-11 Yas)

B-A 1.500 4 5. Segenek (18 Yas)

13 B 1.230 52 4. Segenek (15-17yas)
B 1.212 33 3. Segenek (12-14 Yas)

B 1.142 1. Segenek (6-8 Yas)

A 1.750 5. Segenek (18 Yas)

B-A 1.500 2. Secenek (9-11 Yas)

18 B-A 1.285 1. Segenek (6-8 Yas)
B 1.151 33 3. Segenek 12-14 Yas

B 1.096 52 4. Secenek 15-17yas

A 2.250 5. Segenek (18 Yas)

A 2.250 2. Secenek 9-11 Yas

27 B-A 1.730 52 4. Segenek (15-17yas)
B-A 1.666 33 3. Segenek (12-14 Yas)

B 1.285 1. Segenek (6-8 Yas)

A 2.250 5. Segenek (18 Yas)

B-A 1.750 2. Segenek (9-11 Yas)

29 B 1.480 52 4. Segenck (15-17yas)
B 1.333 33 3. Segenek (12-14 Yas)

B 1.142 7 1. Segenek (6-8 Yas)

3

A 2.000 4 5. Secenek (18 Yas)

B-A 1.750 4 2. Secenek (9-11 Yas)

32 B-A 1.653 52 4. Segenek (15-17yas)
B-A 1.406 32 3. Secenck (12-14 Yas)

B 1.142 1. Segenek (6-8 Yas)

A 2.000 5. Segenek (18 Yas)

B-A 1.480 52 4. Segenek (15-17yas)
34 B 1.121 33 3. Secenck (12-14 Yas)
B 1.000 4 2. Segenek (9-11 Yas)

B 1.000 1. Segenek (6-8 Yas)

Tablo-12’nin  incelemesinde  goriildiigi Harfleme  Tablosunu

inceledigimizde, “Karsilastigmiz olayla ilgili olarak ailenizde yasadigmiz durumlar” alt
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basghiginda yer alan “Annem ve babam ayr1 ayr1 yasadiklarindan benimle
ilgilenememektedirler” maddesinde magdurlarin  ortalamalar1  arasindaki  farkin
irdelenmesinde elde edilen en yiiksek deger, 2. Segenek (9-11 Yas), ortalama= 2.000, N=4

kisi, t gruplama A harf gruplamasida digerlerinden anlaml olarak farklilagsmaktadir.

“Ana-babam bosandig1 i¢in kendimi savunmasiz hissediyorum.” maddesinde
magdurlarin ortalamalar1 arasindaki farkin irdelenmesinde elde edilen en yiiksek deger, 5.
Secenek (18 Yas), ortalama= 1.750, n=4 kisi, t gruplama A harf gruplamasinda

digerlerinden anlamli olarak farklilasmaktadir.

“Ailem c¢ogunlukla bana nasihat ediyor” maddesinde magdurlarin ortalamalar1
arasindaki farkin irdelenmesinde elde edilen en yiiksek deger, 5. Secenek (18 Yas) ile 2.
Segenek 9-11 Yas ortalama= 2.250, n=4 kisi, t gruplama A harf gruplamasinda

digerlerinden anlamli olarak farklilagmaktadir.

“Ailem benim davraniglarimi anlayamadigindan beni ydnlendiremiyor.”
maddesinde magdurlarin ortalamalar1 arasindaki farkin irdelenmesinde elde edilen en
yikksek deger, 5. Secenek (18 Yas), ortalama= 2.250, n=4 kisi, t gruplama A harf

gruplamasinda digerlerinden anlamli olarak farklilagmaktadir.

Magdurlarin algilarmi Slcen anket maddelerinden “3. Yasadiginiz olay1
etkileyen dolayli nedenler” alt basliginda yer alan “Saniklara verilen cezalarmn etkili
olmamasi, olay1 yasayanlarda olumsuz tepkilere neden olmaktadir.” Maddesinde

magdurlarin ortalamalar: arasindaki farkin irdelenmesinde elde edilen, en yiiksek deger, 5.
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Secenek (18 Yas), ortalama= 2.000, n=4 kisi, t gruplama A harf gruplamasinda

digerlerinden anlamli olarak farklilagmaktadir.

“Karsilastigim olay nedeniyle, olumsuz aliskanliklara yoneldim..” Maddesinde
magdurlarin ortalamalar1 arasindaki farkin irdelenmesinde elde edilen, en yiiksek deger, 5.
Secenek (18 Yas), ortalama= 2.000, n=4 kisi, t gruplama A harf gruplamasinda

digerlerinden anlamli olarak farklilagmaktadir.

Elde edilen bulgular genel olarak degerlendirildiginde yas gore anlamli
farkliligin agilikli olarak 12-14, 15-17 yas araliginda magdurlar yoniinde ¢iktig
goriilmektedir. Cocuk magdurlarin yas doneminin ergenlik dénemine denk geldigi, cocuk
magdurlarin kendini ifade etme, aile ve g¢evre iletisimlerinin 6nemli 6l¢iide etkisi oldugu
goriilmektedir. Cocuk magdurlarin toplumda kendilerini bir birey olarak gormeye
basladiklari, ¢evreyi tanimaya calistiklari, ¢evresel uyaranlara olumlu olumsuz tepki
verdikleri, topumda yeni rollerin kazanimi dolayli olarak etkisinin oldugu
disiiniilmektedir. Ayrica literatiir inceledigimizde genel olarak yas’in ilerledikce siddet vb.

davranista bulunduklari, dolayli olarak magduriyete maruz kaldiklar1 gézlemlenmistir.

Ulkemizde cocuklarm en ¢ok suc isleme yasmin 15-17 yas arasi oldugu,
cocukluk doneminde islenen suglarin oraninin ise yillar iginde giderek arttigi

gozlenmektedir (Besiroglu, 2007).

Cocuklarin yaslar1 ile okulda siddet gérme durumlarim karsilastirdigimizda;

Cocuklarin yaglar1 kiiclildiikce ters orantili 6gretmenlerin fiziksel siddetine, yaslari
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biiylidiikge 6gretmenlerin duygusal siddetine maruz kaldiklar1 saptanmistir. 13-15 yas arast
¢ocuklarm, en ¢ok biiyiik ¢ocuklarin fiziksel siddetine hedef olduklar1 saptanmigtir. Ayni1
calismada ¢ocuklarin yaslari ile siddetin hak edilmesi durumu karsilastirildiginda yiizdeler
arasindaki farklar anlamli ¢ikmustir. Cocuklarin yaslar1 biiytidiik¢e siddeti hak ettiklerini

diisiindiikleri gorilmektedir (Bulut, 2008).

Yildirim’m 2001 yilinda, Zorbalik, Aile Ortami ve Popiilarite Arasindaki
Iligkiler ile ilgili caligmasinda, yas dagilimi agisindan incelendiginde de, biiyiik
ogrencilerin kiiciik 6grencilere gére daha fazla oranda duygusal zorbaliga maruz kaldiklar:

goriilmektedir (Kakc1, 2009).

Lise orgencilerinin Zorbaliktan Kagmma boyutu puanlarinin cinsiyet ve yas
degiskenlerine gore farklilik gosterdigi bulunmustur. Kiz 6rgencilerin zorbaliktan kaginma
puanlarinin erkek érgencilerden daha yiiksek oldugu saptanmustir. 15 yas ve alt1 grupta yer
alan Ogrencilerin 16 yas grubunda yer alan Ogrencilere gore zorbaliktan kagmma

diizeylerinin daha yiiksek oldugu bulunmustur (Arslan, 2008).

Cinsiyet ile cinsel istismara ugrama yasi arasindaki iliski incelendiginde;
kizlarin % 33,7°s1 15 yas ve lizerinde, % 32,31 12-14, % 25,2’si1 7-11, % 8,8’1 0-6 yas
araliginda, erkeklerin ise % 47,2’si 7-11, % 23,9’u 0-6, % 19,0’1 12-14, % 9,9’u 15 yas ve
iizerinde istismar edildikleri saptandi. Tiirkiye’de Cengel ve ark.94 cinsel istismara
ugrayan 42 olguluk arastirmasinda erkeklerin en sik okul doneminde (7-11 yas % 39,1),
kizlarin ise adolesan donemde (12 ve iizeri % 62,5) cinsel istismara ugradig bildirilmistir.

Bu calismada erkek cocuklarin en sik 7-11, kizlarin ise 15 yas ve ilizeri yas grubunda
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istismara ugradig tespit edilmis olup bu bulgular {ilkemizde yapilan ¢aligmalarla uyumlu
iken yurt dis1 ¢aligmalarda kizlarin istismara ugrama yas araligi daha kiiciiktiir (Ball,

2010).

V. 3. Manisa ilinde Suca Maruz Kalmis Olan 8 ile 18 Yas Aras1 Cocuk Ve
Ergenlerin Magduriyet Tiiriine Gore Karsilastiklann Magduriyet

Algilarimin Farkhlasip Farkhlasmadigina Tliskin Bulgu Ve Yorumlar

Ornekleme dahil edilen cocuk magdurlarm magduriyet tiiriine gdre magduriyet
algilarinin farklilagip farklilasmadigma iliskin tek yonlii varyans analizi yapilmis, sonuglar
tablo- 13 ve tablo- 14’de verilmistir.

Tablo-13

8 ile 18 Yas Aras1 Cocuk ve Ergenlerin, Magduriyetinin, Magduriyet Tiiriine Gore
Magduriyet Algilan Iliskin Analizi Sonu¢lar

Magduriyet Varyansin Kareler Kareler
Algist Kaynag Sd Toplam Ortalamasi f P
Maddeleri ynagi P
Gruplar Arasi 4 0.710 0.177
1 Gruplar Igi 95 32.039 0.337 0.53 0.71
Toplam 99 32.750
Gruplar Arasi 4 1.503 0.375
2 Gruplar Igi 95 37.486 0.394 0.35 0.43
Toplam 99 38.990
Gruplar Arasi 4 0.23 0.059
3 Gruplar Igi 95 34.27 0.37 0.16 0.95
Toplam 99 34.51
Gruplar Arasi 4 1.44 0.36
4 Gruplar Ici 95 35.54 0.37 0.96 0.43
Toplam 99 36.99
Gruplar Arasi 4 0.844 0.211
5 Gruplar Igi 95 32.315 0.340 0.62 0.64
Toplam 99 33.160
Gruplar Arasi 4 0.948 0. 237
6 Gruplar Igi 95 32.761 0.344 0.69 0.60
Toplam 99 33.710
Gruplar Arasi 4 1.426 0.356
Gruplar I¢i 95 29.483 0.310
! Toplam 99 30.910 115 0.33
Gruplar Arasi 4 0.845 0.211
8 Gruplar I¢i 95 34.314 0.361 0.59 0.67

Toplam 99 35.160
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Gruplar Arasi 4 1.227 0.306
Gruplar Igi 95 37.522 0.3%

o Toplam 99 38.750 0.74 0-54
Gruplar Arasi 4 4.762 1.190
Gruplar Igi 95 33.347 0.351

10 Toplam 99 38.110 3.39 0.01
Gruplar Arasi 4 4.444 1.111
Gruplar Igi 95 41.115 0.432

11 Toplam 99 45.560 2:57 0.043
Gruplar Arasi 4 0.242 0.060
Gruplar Igi 95 28.597 0.301

12 Toplam 99 28.840 0.20 0.93
Gruplar Arasi 4 2.124 0.531
Gruplar Ici 95 27.115 0.285

13 Toplam 99 29.240 1.86 0.12
Gruplar Arasi 4 1.078 0.269
Gruplar Ici 95 29.161 0.306

14 Toplam 99 30.240 0.88 0-48
Gruplar Arast 4 6.135 1.533
Gruplar I¢i 95 45.864 0.482

15 Toplam 99 52.000 3.18 0.017
Gruplar Arast 4 2.945 0.736
Gruplar I¢i 95 40.614 0.427

16 Toplam 99 43.560 172 0.15
Gruplar Arast 4 0.317 0.079
Gruplar Ici 95 19.072 0.200

17 Toplam 99 19.390 0.40 081
Gruplar Arast 4 0.720 0.180
Gruplar I¢i 95 19.389 0.202

18 Toplam 99 20.110 0.88 0.47
Gruplar Arast 4 0.085 0.021
Gruplar I¢i 95 19.914 0.209

19 Toplam 99 20.000 0.10 0.98
Gruplar Arast 4 1.928 0.482
Gruplar I¢i 95 29.111 0.306

20 Toplam 99 31.040 157 0.18
Gruplar Arast 4 0.798 0.199
Gruplar Igi 95 24.911 0.262

21 Toplam 99 25.710 0.76 0-55
Gruplar Arast 4 1.356 0.339
Gruplar I¢i 95 31.233 0.328

22 Toplam 99 32.590 103 0.39
Gruplar Arast 4 2.110 0.527
Gruplar I¢i 95 27.650 0.291

23 Toplam 99 29.760 181 0.13
Gruplar Arasi 4 1.407 0.351
24 Gruplar I¢i 95 27.182 0.286

Toplam 99 28.590 123 0-30
Gruplar Arast 4 0.398 0.099
Gruplar I¢i 95 20.361 0.214

25 Toplam 99 20.760 0.46 0.76
Gruplar Arast 4 0.709 0.177
Gruplar Ici 95 40.040 0.421

26 Toplam 99 40.750 0.42 0.79
Gruplar Arast 4 0.387 0.096
Gruplar I¢i 95 35.772 0.376

27 Toplam 99 36.160 0.26 0.90

28 Gruplar Arasi 4 0.650 0.162 040 080
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Gruplar Igi 95 38.339 0.403
Toplam 99 38.990
Gruplar Arasi 4 1.634 0.40
Gruplar Igi 95 39.115 0.411
29 Toplam 99 40.750 0.99 0.41
Gruplar Arasi 4 4.087 1.006
Gruplar Igi 95 33.132 0.349
30 Toplam 99 37.160 2.09 002
Gruplar Arasi 4 2.150 0.537
Gruplar Igi 95 30.039 0.316
31 Toplam 99 32.190 170 0.15
Gruplar Arasi 4 1.159 0.289
Gruplar Igi 95 33.386 0.355
82 Toplam 99 34.545 0.82 0-51
Gruplar Arasi 4 0.723 0.180
Gruplar Igi 95 35.786 0.376
33 Toplam 99 36.510 048 0.75
Gruplar Arasi 4 4.206 1.051
Gruplar I¢i 95 29.903 0.314
34 Toplam 99 34.110 3.34 0.01
Gruplar Arast 4 3.906 0.976
Gruplar I¢i 95 25.133 0.264
35 Toplam 99 29.040 3.69 0.007
Gruplar Arast 4 0.942 0.235
Gruplar I¢i 95 27.647 0.291
36 Toplam 99 28.590 0.81 0.52
Gruplar Arast 4 4.577 1.144
Gruplar I¢i 95 41.132 0.432
37 Toplam 99 45.710 2.64 0.03
Gruplar Arast 4 1.740 0.435
Gruplar I¢i 95 30.900 0.325
38 Toplam 99 32.640 134 0.26
Gruplar Arast 4 3.042 0.760
Gruplar I¢i 95 29.797 0.313
39 Toplam 99 32.840 242 0.05
Gruplar Arast 4 1.638 0.409
Gruplar I¢i 95 21.111 0.222
40 Toplam 99 22.750 184 0.12
Gruplar Arast 4 0.410 0.102
Gruplar Igi 95 17.300 0.182
4 Toplam 99 17.710 0-56 0.69
Gruplar Arast 4 0.232 0.582
Gruplar I¢i 95 7.957 0.83
42 Toplam 99 8.190 0.70 0.59
Gruplar Arast 4 0.252 0.063
Gruplar I¢i 95 7.107 0.074
43 Toplam 99 7.360 084 0-50

p<0.05, p<0.01

Tablo-13 incelendiginde Suga Maruz Kalmis Olan 8 ile 18 Yas Aras1 Cocuk ve

Ergenlerin Magduriyet Tiiriine Gore Karsilastiklart Magduriyet Algilar1 Puanlarma Iliskin

Tek Yonli Varyans Analizi Sonuglar1 detayli olarak verilmistir.
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Tek yonlii varyans analizi sonucu suca maruz kalmis cocuk magdurlarin
magduriyet tiir’lerine goére magdurlarin magduriyet algilar1 puanlarin hangi maddelerde
anlamli oldugu ve anlaml1 farkliligin hangi magdurlar lehinde oldugunu bulmak i¢in Tukey

Harfleme Testi uygulanmis ve sonuglar Tablo-14’de verilmistir.

Tablo-14
8 ile 18 Yas Arasi Cocuk ve Ergenlerin, Magduriyet Tiiriine Gore Karsilastiklar
Magduriyet Algilan Iliskin Tek Yonlii Varyans Analiz Anlamh Fark Sonuclan

Magduriyet Varyansin Kareler Kareler Anlamhlik
Algis1 Maddeleri Kayna@ Sd Toplam Ortalamasi F P Diizevi
iizeyi
2
Gruplar Arasi 4 4.762 1.190
10 Gruplar I¢i 95 33.347 0.351 3.39 0.01 <005
Toplam 99 38.110 p<b.
Gruplar Arasi 4 6.135 1.533
15 Gruplar I¢i 95 45.864 0.482 3.18 0.01 p<0.05
Toplam 99 52.000
3
Gruplar Arasl 4 4.087 1.006
30 Gruplar I¢i 95 33.132 0.349 2.09 002 p<0.05
Toplam 99 37.160
Gruplar Arasi 4 4.206 1.051
34 Gruplar I¢i 95 29.903 0.314 p<0.05
Toplam 99 34.110 3.34 0.01
Gruplar Arasl 4 3.906 0.976
35 Gruplar I¢i 95 25.133 0.264 369  0.007 p<0.05
Toplam 99 29.040
4
Gruplar Arasi 4 4.577 1.144
37 Gruplar Igi 95 41.132 0.432 2.64 0.03 p<0.05
Toplam 99 45.710
Gruplar Arasi 4 3.042 0.760
39 Gruplar Igi 95 29.797 0.313 2.42 0.05 p<0.05
Toplam 99 32.840

Tablo-13 ve Tablo-14’iin incelenmesinden goriildiigii gibi 6rnekleme dahil
edilen suca maruz kalmis ¢ocuk magdurlarin magduriyetin tiir’iine gore, magdurlarin
algilarim1 Glgen anket maddelerinden “Karsilastiginiz olayla ilgili olarak ailenizde

yasadiginiz durumlar” alt bashginda yer alan “Aile yasantimiz diizenli degil” maddesi
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puanlari, p=0.01 degeri (Fa95= 3.39, p<0.05) bakimindan anlamli bi¢imde

farklilagmaktadir.

“Yasadigim olay, yanlis arkadas seciminden kaynaklanmaktadir” maddesi
puanlari, p=0.01 degeri, (Fu.95=3.18, p<0.05) bakimmdan anlamli bi¢cimde

farklilagsmaktadir.

Magdurlarin algilarim1 6lgen anket maddelerinden ‘3. Yasadigimiz olayi
etkileyen dolayli nedenler” alt baghiginda yer alan “Cevremde benim karsilastigim olaylar1
yasayan arkadaslarim bulunmaktadir.” maddesi puanlari, p=0.02 degeri, (F@-95= 2.09,

p<0.05), bakimindan anlamli bigimde farklilagmaktadir.

“Karsilastigim olay nedeniyle, olumsuz aligkanliklara yoneldim” maddesi
puanlar;, p=0.01 degeri, (Fu.95=3.34, p<0.05) bakimindan anlamli bi¢cimde

farklilagsmaktadir.

“Karsilastigim olay nedeniyle psikolojik destek almak isterim.” maddesi
puanlary, p=0.007 degeri, (Fu95=3.69, p<0.05) bakimindan anlamli bigimde

farklilagsmaktadir.

Magdurlarm algilarint 6lgen anket maddelerinden “4.Yasanan olaydan sonra
topluma uyum saglamada karsilagilan zorluklar” alt bashginda yer alan “Olaydan sonra
cevreye ve insanlara giiven duygum sarsildi” maddesi puanlari, p=0.03 degeri, (F.05=

2.64, p<0.05), bakimindan anlaml bigimde farklilasmaktadir.
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“Karsilastigim olay nedeniyle, olumsuz aligkanliklara yoneldim” maddesi
puanlar, p=0.05 degeri, (F@95=2.42, p<0.05) bakimindan anlamli bigimde
farklilagmaktadir.
Tablo-15

Tek Yonlii Varyans Analizi Sonucu Goriilen Anlamh Farkhhiklarin Magduriyet
Tiirlerine Gore Tukey Harfleme Tablosu

2
A 1.700 20 3. Segenek Cinsel Istismar
B-A 1.321 56 2. Secenek Darp (Siddet)
10. Aile vasantimiz B 1.066 15 5. Yaralanma Maruz Kalma
'dﬁzen}lli fie'il B 1.484 5 4. Secenek Hirsizlik
& B 1.285 4 1. Gasp
A 2.250 4 1. Gasp
5 B-A 1.200 15 5. Yaralanma Maruz Kalma
15. Yasadigim olay, B-C 1571 56 2. Segenek Darp (Siddet)
yanlis arkadas seciminden B-C 1.400 5 4. Secenek Hirsizlik
kaynaklanmaktadir. C 1.300 20 3. Segenek Cinsel Istismar
3
A 2.200 15 5. Secenek Yaralanma Maruz Kalma
30.Cevremde benim B-A 2.000 4 1. Secenek Gasp
kargilagtigim olaylar B-A 1.800 5 4. Segenek Hirsizlik
yasayan arkadaglarim B-A 1.732 56 2. Secgenek Darp (Siddet)
bulunmaktadir. B 1.550 15 3. Segenek Cinsel Istismar
A 1.600 15 5. Secenek Yaralanma Maruz Kalma
34 Karsilastigim olay A 1.600 20 3. Segenek Cinsel Istismar
nedeniy|e‘ olumsuz A 1.400 5 4. Segenek Hirsizlik
aligkanliklara yoneldim. A 1.250 4 1. Segenek Gasp
A 1.160 56 2. Segenek Darp (Siddet)
A 1.750 20 3. Segenek Cinsel Istismar
35. Karstlastigim olay B-A 1.333 15 5. Segenek Yaralanma Mgruz Kalma
nedeniy|e ps|k0|oj|k B 1.250 56 2. Segenek Darp (Slddet)
destek almak isterim. B 1.250 4 1. Segenek Gasp
B 1.200 5 4. Segenek Hirsizlik
4
A 2.600 15 5. Secenek Yaralanma Maruz Kalma
37. Tekrar ayni olaymn B-A 2.267 56 2. Segenek Darp (Siddet)
gerceklesmesinden korku B-A 2.250 4 1. Secenek Gasp
duyuyorum. B-A 2.000 5 4. Segenek Hirsizlik
B 1.900 20 3. Segenek Cinsel Istismar
A 1.800 20 3. Segenek Cinsel Istismar
B-A 1.750 4 1. Secenek Gasp
39. Olaydqn sonra B-A 1.666 15 5. Segenek Yaralanma Maruz Kalma
gevreye ve insanlara B-A 1.428 56 2. Segenek Darp (Siddet)

giiven duygum sarsild. B 1.200 5 4.Segenek Hirsizlik

Y
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Tablo-15’in incelemesinde gorildigi gibi, Tukey Harfleme Tablosunu
inceledigimizde, “Karsilastiginiz olayla ilgili olarak ailenizde yasadigmiz durumlar” alt
bashiginda yer alan “Aile yasantimiz diizenli degil” maddesinde magdurlarin ortalamalar1
arasindaki farkin irdelenmesinde elde edilen en yiiksek deger, 3. Secenek Cinsel Istismar,
ortalama= 1.700, n=20, t gruplama A harf gruplamasinda digerlerinden anlamli olarak

farklilagsmaktadir.

“Yasadigim olay, yanlis arkadas se¢iminden kaynaklanmaktadir.” Maddesinde
magdurlarin ortalamalar1 arasindaki farkin irdelenmesinde elde edilen en yiiksek deger, 5.
Secenek Yaralanma Maruz Kalma, ortalama= 2.250, n=4 kisi, t gruplama A harf

gruplamasinda digerlerinden anlamli olarak farklilagsmaktadir.

Magdurlarin algilarim1 6lgen anket maddelerinden ‘3. Yasadigimiz olayi
etkileyen dolayli nedenler” alt bashiginda yer alan “Cevremde benim karsilastigim olaylari
yasayan arkadaslarim bulunmaktadir.” maddesinde magdurlarin ortalamalar1 arasindaki
farkin irdelenmesinde elde edilen, en yliksek deger, 5. Secenek Yaralanma Maruz Kalma,
ortalama= 2.200, n=15 kisi, t gruplama A harf gruplamasinda digerlerinden anlamli olarak

farklilagsmaktadir.

“Karsilastigim olay nedeniyle, olumsuz aligkanliklara yoneldim” maddesinde
magdurlarin ortalamalar1 arasindaki farkin irdelenmesinde elde edilen en yiiksek deger, 5.
Secenck Yaralanma Maruz Kalma ile 3. Secenek Cinsel Istismar, ortalama= 1.600, n=15
kisi, n=20 ile t gruplama A harf gruplamasinda digerlerinden anlamli olarak

farklilagsmaktadir.
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“Karsilastigim olay nedeniyle psikolojik destek almak isterim.” maddesinde
magdurlarin ortalamalar1 arasindaki farkin irdelenmesinde elde edilen en yliksek deger, 3.
Secenek Cinsel Istismar, ortalama= 1.750, n=20 kisi, t gruplama A harf gruplamasinda

digerlerinden anlamli olarak farklilagmaktadir.

Magdurlarin algilarim1 6lcen anket maddelerinden “4.Yasanan olaydan sonra
topluma uyum saglamada karsilasilan zorluklar” alt bashiginda yer alan “Tekrar ayn1 olayin

3

ger¢eklesmesinden korku duyuyorum. “ maddesinde magdurlarin ortalamalar1 arasindaki
farkin irdelenmesinde elde edilen en yiiksek deger, 5. Secenek Yaralanma Maruz Kalma,
ortalama= 2.600, n=15 kisi, t gruplama A harf gruplamasinda digerlerinden anlamli olarak

farklilagsmaktadir.

“Olaydan sonra g¢evreye ve insanlara giiven duygum sarsildi.” maddesinde
magdurlarin ortalamalar1 arasindaki farkin irdelenmesinde elde edilen en yiiksek deger, 3.
Secenek Cinsel Istismar, ortalama= 1.800, n=20 kisi, t gruplama A harf gruplamasinda

digerlerinden anlamli olarak farklilagmaktadir.

Calismay1 genel olarak degerlendirdigimizde cocuk magdurlarin siddet ve
cinsel istismara maruz kaldiklari, olaylarin istenmeyen sekilde gerceklestiginden ne
yapacaklarini ilk anda bilemedikleri, olaymn etkisi ve yogunlugu normale dondiikten sonra
n yakin karakola sikayet¢i olduklar1 gézlemlenmistir.

Gengler siddet ile okulda, evde ve sokakta karsilasilmaktadir. Erkeler sokakta

siddetle kizlara gore daha fazla, kizlar ise evde siddetle erkeklere gore daha fazla
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karsilasilmaktadir. Cocuk ve gengler, siddet olaylarini en fazla arkadaslari ile yamaktadir.
Cocuk ve gengler arasinda siddetin algilamasmin, siddetin farkinda olmasi bozulmus
olmasidir. Yani siddet tanimi igerisinde yer alan pek cok davranig sert davranilmasi,
kendine bagirilmasi, alay edilmesi, lakap takilmasi istemedigi halde elinin tutulmasi vb.

kisiler tarafindan normal kabul edilmesine neden olmaktadir.

Okul islevlerini gergeklestiremezse bu durum bireyin basarisini, geligimini,
cevresine uyumunu ve ruh saghgini olumsuz yonde etkileyebilmekte, cocuklarm gelisme
ve uyumla ilgili sorunlarmi ¢6zemedigi durumlarda ise cocuklarin okuldan kagma, hirsizlik
yapma, gibi davraniglarda bulunmalarina yol agabilmektedir. Bu bakimdan okullarin
oncelikle 6grencilerin saglikli davraniglar gdsterebilecekleri uygun ortamlar olmalari

gerektirmektedir (Kepenekgi ve Ozcan, 2001).

Egitim 6gretim etkinliklerini olumsuz yonde etkileyen bu olgunun cocuklar
iizerindeki psikolojik ve sosyolojik etkilerinin sadece okul yillariyla smirli kalmayip,
yasaminin sonraki dénemlerinde de devam ettigi, bu etkinin sadece zorbaliga maruz kalan
kurbanlarin degil, ayn1 zamanda zorbalia tanik olan ve zorbaca davranislar1 aliskanlik
haline getiren ¢ocuklarin da gelisimini olumsuz bi¢imde etkiledigi pek ¢ok calismada

ortaya konmustur (Piskin, 2002).

Aile i¢inde siddete ugrayan ve/veya maruz kalan 180 kisi oldugu, buna bagl
olarak bu 180 ¢ocugun fiziksel, cinsel, duygusal istismara ve duygusal ihmale ugramasi,
ailesinde siddete ugramayan ve/veya maruz kalmayanlara gore anlamli diizeyde

farkhllagmaktadir. Istismar gesitleri arasindaki iliskiye bakildiginda, duygusal istismarin
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biitiin istismar cesitlerine eslik ettigi, en fazla fiziksel ve cinsel istismar ile birlikte

goriildiigi belirlenmistir (Saribeyoglu, 2009)

IV. 4. Manisa Ilinde Suca Maruz Kalms Olan 8 ile 18 Yas Arasi Cocuk Ve
Ergenlerin Magduriyetin Yasandi@i Yere Gore Karsilastiklann Magduriyet

Algilarimin Farkhlasip Farkhlasmadigina Tliskin Bulgu Ve Yorumlar

Ornekleme dahil edilen ¢ocuk magdurlarin magduriyet yasandigi yer’e gore
magduriyet algilarinin farklhilasip farklilasmadigma iliskin tek yonlii varyans analizi

yapilmis, sonuglar tablo-16 ve tablo-17’de verilmistir.

Tablo-16
8 ile 18 Yas Aras1 Cocuk ve Ergenlerin, Magduriyetin Yasandigi Yere Gore
Magduriyet Algilan Iliskin Analizi Sonu¢lar

Magduriyet Varyansin Kareler Kareler
Algist Kaynag sd Toplami Ortalamasi f P
Maddeleri ynagi P
Gruplar Arasi 3 1.165 0.388
1 Gruplar Igi 96 31.584 0.329 1.18 0.32
Toplam 99 32.750
Gruplar Arasi 3 2.902 0.967
2 Gruplar Igi 96 36.087 0.375 2.57 0.05
Toplam 99 38.990
Gruplar Arasi 3 0.143 0.047
3 Gruplar Igi 96 34.366 0.357 0.13 0.93
Toplam 99 34.51
Gruplar Arasi 3 0.707 0.047
Gruplar I¢i 96 36.282 0.377
4 Toplam 99 36.99 0.62 0.60
Gruplar Arasi 3 0.501 0.167
5 Gruplar Igi 96 32.658 0.340 0.49 0.68
Toplam 99 33.160
Gruplar Arasi 3 0.619 0.206
6 Gruplar Igi 96 33.090 0.344 0.60 0.61
Toplam 99 33.710
Gruplar Arasi 3 1.427 0.475
7 Gruplar Igi 96 29.482 0.307 1.55 0.20
Toplam 99 30.910
Gruplar Arasi 3 0.210 0.070
8 Gruplar Ici 96 34.949 0.364 0.19 0.90

Toplam 99 35.160
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Gruplar Arasi 3 0.982 0.327
9 Gruplar I¢i 96 37.767 0.393 0.83 0.47
Toplam 99 38.750
Gruplar Arasi 3 11.312 3.770
10 Gruplar Igi 96 26.797 0.279 13.51 0.003
Toplam 99 38.110
Gruplar Arasi 3 4.576 1.525
11 Gruplar Igi 96 40.983 0.426 3.57 0.01
Toplam 99 45.560
Gruplar Arasi 3 0.499 0.166
Gruplar I¢i 96 28.340 0.295 0.56
12 Toplam 99 28.840 0.64
Gruplar Arasi 3 4.910 1.636
Gruplar I¢i 96 24.329 0.253
13 Toplam 99 29.240 6.46 0.0005
Gruplar Arasi 3 0.208 0.069
Gruplar I¢i 96 30.031 0.312
14 Toplam 99 30.240 0.22 0.88
Gruplar Arast 3 3.773 1.257
15 Gruplar I¢i 96 48.226 0.502 2.50 0.06
Toplam 99 52.000
Gruplar Arast 3 2.278 0.759
16 Gruplar I¢i 96 41.281 0.430 1.77 0.15
Toplam 99 43.560
Gruplar Arast 3 2.827 0.942
17 Gruplar I¢i 96 17.282 0.191 1.67 0.17
Toplam 99 53.856
Gruplar Arasi 3 2.827 0.942
Gruplar I¢i 96 17.282 0.180
18 Toplam 99 20.110 5.24 0.002
Gruplar Arasi 3 1.632 0.544
Gruplar I¢i 96 18.367 0.191 0.04
19 Toplam 99 20.000 531
Gruplar Arasi 3 4.41 1.472
20 Gruplar Igi 96 26.612 0.277 531 0.002
Toplam 99 31.040
Gruplar Arasi 3 4.703 1.567
21 Gruplar Igi 96 21.006 0.218 7.17 0.0002
Toplam 99 25.710
Gruplar Arasi 3 5.050 1.683
29 Gruplar Igi 96 27.539 0.286 5.87 0.001
Toplam 99 32.590
Gruplar Arasi 3 4.025 1.341
23 Gruplar Igi 96 25.734 0.268 5.01 0.002
Toplam 99 29.760
Gruplar Arasi 3 5.359 1.786
24 Gruplar Igi 96 23.230 0.241 7.38 0.0002
Toplam 99 28.590
Gruplar Arasi 3 1.245 0.415
25 Gruplar Ici 96 19.514 0.203 2.04 0.11
Toplam 99 20.760
Gruplar Arasi 3 1.566 0.522
Gruplar Igi 96 39.183 0.408 0.28
26 Toplam 99 40.750 1.28
Gruplar Arasi 3 1.827 0.609
97 Gruplar Ici 96 34.332 0.357 1.70 0.17
Toplam 99 36.160
Gruplar Arasi 3 1.764 0.588 1.52 0.21

28
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Gruplar Igi 96 37.225 0.387
Toplam 99 38.990
Gruplar Arasi 3 4.257 1.419
29 Gruplar Igi 96 36.492 0.380 3.73 0.01
Toplam 99 40.750
Gruplar Arasi 3 1.524 0.508
30 Gruplar Ici 96 35.635 0.371 1.86 014
Toplam 99 37.160
Gruplar Arasi 3 1.776 0.592
31 Gruplar Igi 96 30.243 0.310 1.86 0.25
Toplam 99 32.020
Gruplar Arasi 3 2.787 0.929
2 Gruplar I¢i 96 37.535 0.395 2.35 0.07
Toplam 99 40.323
Gruplar Arasi 3 4.061 1.353
Gruplar I¢i 96 32.448 0.338 0.009
33 Toplam 99 36.510 4.01
Gruplar Arasi 3 2.177 0.725
Gruplar I¢i 96 31.932 0.332
34 Toplam 99 34.110 2.18 0.09
Gruplar Arast 3 0.982 0.327
35 Gruplar I¢i 96 28.052 0.292 1.12 0.34
Toplam 99 29.040
Gruplar Arast 3 0.818 0.272
36 Gruplar I¢i 96 28.771 0.289 0.94 0.42
Toplam 99 28.590
Gruplar Arasi 3 0.405 0.135
Gruplar I¢i 96 45.304 0.471 0.83
37 Toplam 99 45.710 0.29
Gruplar Arasi 3 1.423 0.474
38 Gruplar I¢i 96 31.216 0.325 1.46 0.23
Toplam 99 32.640
Gruplar Arasi 3 0.905 0.301
Gruplar I¢i 96 31.934 0.332 0.44
39 Toplam 99 32.840 0.91
Gruplar Arasi 3 1.090 0.363
Gruplar Igi 96 21.659 0.225
40 Toplam 99 22.750 161 0.19
Gruplar Arasi 3 0.647 0.215
a1 Gruplar Igi 96 17.062 0.177 1.22 0.30
Toplam 99 17.710
Gruplar Arasi 3 0.407 0.135
Gruplar Igi 96 7.782 0.081 0.17
42 Toplam 99 8.190 167
Gruplar Arasi 3 0.419 0.139
43 Gruplar Igi 96 6.940 0.072 1.94 0.12
Toplam 99 7.360
p<0.05

Tablo-16 incelendiginde Suga Maruz Kalmis Olan 8 ile 18 Yas Aras1 Cocuk ve

Ergenlerin Magduriyetin Yasandig1 Yer’e Karsilastiklart Magduriyet Algilar1 Puanlarma

[liskin Tek Yénlii Varyans Analizi Sonuglar1 detayli olarak verilmistir.
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Tek yonlii varyans analizi sonucu suca maruz kalmis ¢ocuk magdurlarin
Magduriyetin Yasandigi Yer’e magdurlarn magduriyet algilar1 puanlarin  hangi
maddelerde anlamli oldugu ve anlamli farkliligin hangi magdurlar lehinde oldugunu
bulmak i¢in Tukey Harfleme Testi uygulanmis ve sonuglar Tablo-17de verilmistir.

Tablo-17

8 ile 18 Yas Aras1 Cocuk ve Ergenlerin, Magduriyetin Yasandig1 Yer’e Gore
Karsilastiklart Magduriyet Algilan Iliskin Tek Yonlii Varyans Analiz Anlamh Fark

Sonuclan
l\flagduriyet _ Varyansvm Kareler Kareler Anlamhlik
Algis1 Maddeleri Kaynag sd  Toplam Ortalamasi f p Diizeyi
1
Gruplar Arasi 3 2.902 0.967
2 Gruplar I¢i 96 36.087 0.375
Tci)lam 99 38.990 2.57 0.05 p<0.05
2
Gruplar Arasi 3 11.312 3.770
10 Gruplar I¢i 96 26.797 0.279 13.51 0.003 p<0.05
Toplam 99 38.110
Gruplar Arasi 3 4.576 1.525
11 Gruplar I¢i 96 40.983 0.426 3.57 0.01 p<0.05
Toplam 99 45.560
Gruplar Arasi 3 4.910 1.636
13 Gruplar I¢i 96 24.329 0.253 6.46 0.0005 p<0.05
Toplam 99 29.240
Gruplar Arast 3 2.827 0.942
18 Gruplar I¢i 96 17.282 0.180
Tor;lam 99 20.110 524 0.002 p<0.05
Gruplar Arasi 3 1.632 0.544
19 Gruplar I¢i 96 18.367 0.191 5.31 0.04 p<0.05
Toplam 99 20.000
Gruplar Arasi 3 4.41 1.472
20 Gruplar I¢i 96 26.612 0.277 5.31 0.002 p<0.05
Toplam 99 31.040
Gruplar Arasi 3 4.703 1.567
21 Gruplar Ici 96 21.006 0.218 7.17 0.0002 p<0.05
Toplam 99 25.710
Gruplar Arasi 3 5.050 1.683
22 Gruplar I¢i 96 27.539 0.286 5.87 0.001 p<0.05
Toplam 99 32.590
Gruplar Arasi 3 4.025 1.341
23 Gruplar I¢i 96 25.734 0.268 5.01 0.002 p<0.05
Toplam 99 29.760
Gruplar Arasi 3 5.359 1.786
24 Gruplar I¢i 96 23.230 0.241 7.38 0.0002 p<0.05
Toplam 99 28.590
Gruplar Arasi 3 4.257 1.419
29 Gruplar I¢i 96 36.492 0.380 3.73 0.01 p<0.05

Toplain 99 40.750
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Tablo-16 ve Tablo-17’nin incelenmesinden goriildiigii gibi suga maruz

kalmig cocuk magdurlarin magduriyetin yasandigi yer’e gore, magdurlarin algilarini 6lgen
anket maddelerinden “Olay sonrasindaki duygularmiz” alt basliginda yer alan “Olay
sonrasinda korku ve pismanlik duygusu yasadim.” maddesi puanlari, p=0.05 degeri (F-

95= 2.57, p<0.05) bakimindan anlaml1 bicimde farklilasmaktadir.

Magdurlarm algilarimi 6lgen anket maddelerinden “Karsilastiginiz olayla ilgili
olarak ailenizde yasadiginiz durumlar” alt basliginda yer alan “Aile yasantimiz diizenli
degil.” maddesi puanlari, p=0.003 degeri, (F@-95=13.51, p<0.05) bakimmdan anlamli

bigimde farklilagmaktadir.

“Arkadas secerken dikkatli davranmiyorum” maddesi puanlari, p=0.01 degeri,

(Fz-96)= 3.57, p<0.05), bakimindan anlamli bigimde farklilagsmaktadir.

“Annem ve babam ayr1 ayr1 yasadiklarindan benimle ilgilenememektedirler”
maddesi puanlari, p=0.0005 degeri, (F(z.965= 6.46, p<0.05), bakimindan anlamli bi¢imde

farklilagsmaktadir.

“Ana-babam bosandig1 icin kendimi savunmasiz hissediyorum.” maddesi
puanlar, p=0.002 degeri, (Fp.os= 5.24, p<0.05), bakimmdan anlamli bi¢imde

farklilagsmaktadir.

“Ailemin ekonomik durumu iyi degil..” maddesi puanlari, p=0.04 degeri, (Fs.

96)= 5.31, p<0.05), bakimmdan anlaml bi¢imde farklilasmaktadir.
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“Ailemle olumlu iletisim kuramadigimdan karsilagtigim olayr onlarla
paylasamiyorum.” maddesi puanlari, p=0.002 degeri, (F@z96)= 5.31, p<0.05), bakimindan

anlaml1 bigimde farklilasmaktadir.

“Ailem bana ilgi gdstermiyor.” maddesi puanlari, p=0,0002 degeri, (F(.96)=

7.17, p<0.05), bakimindan anlaml bigimde farklilagsmaktadir.

“Ailemde iletisim problemleri yasadigim i¢in olumsuz duygular yasiyorum”
maddesi puanlari, p=0.001 degeri, (F.96= 5.87, p<0.05), bakimindan anlamli bigimde

farklilagsmaktadir.

“Ailemden c¢ekindigim i¢in yasadiklarimi onlara sdyleyemiyorum.” maddesi
puanlari, p=0.002 degeri, (F@3gs= 5.01, p<0.05), bakimindan anlamli bi¢cimde

farklilagmaktadir.

“Ailem benim yasadiklarimin farkinda degil.” maddesi puanlari, p=0.002
degeri, (F-96= 7.38, p<0.05), bakimmdan anlaml bi¢gimde farklilagmaktadir.

“Ailem benim davraniglarimi anlayamadigindan beni yodnlendiremiyor”
maddesi puanlari, p=0.01 degeri, (Fiz.96= 3.73, p<0.05), bakimindan anlamli bi¢cimde

farklilagsmaktadir.
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Tablo-18
Tek Yonlii Varyans Analizi Sonucu Goriilen Anlamh Farkhhklarin Magduriyetin
Yasandig1 Yere Gore Tukey Harfleme Tablosu

Magduriyet
AlnglgMad()i’eleri t Gruplama Ortalama n Segenekler-Oturum
1

A 2.081 37 3. Se¢enek Sokak
2 A 2.073 41 4. Segenek Diger
A 2.000 2 2. Secenek Isyeri

A 1.650 20 1. Secenek Ev

2

A 2.000 20 1. Segenek Ev
10 B 1.189 37 3. Secenek Sokak
B 1.463 41 4. Secenek Diger
B 1.000 2 2. Secenek lsyeri
A 1.837 15 3. Secenek Sokak
11 B-A 1.609 49 4. Secenek Diger

B-A 1.300 20 1. Segenek Ev
B 1.000 16 2. Secenek lsyeri

A 1.170 20 1. Segenek Ev
13 B-A 1.135 41 4. Secenek Diger
B-A 1.054 37 3. Segenek Sokak
B 1.000 2 2. Secenek lsyeri

A 1.500 20 1. Se¢enek Ev
18 B-A 1.220 41 4. Secenek Diger
B-A 1.054 37 3. Secenek Sokak
B 1.000 2 2. Secenek Isyeri

A 1.450 20 1. Segenek Ev
19 A 1.622 37 3. Secenek Sokak
A 1.220 41 4. Secenek Diger
A 1.000 2 2. Secenek Isyeri

A 1.750 20 1. Segenek Ev
20 B-A 1.351 37 3. Secenek Sokak
B-A 1.195 41 4. Secenek Diger
B 1.000 2 2. Secenek Isyeri

A 1.650 20 1. Segenek Ev
21 B-A 1.892 37 3. Secenek Sokak
B 1.073 41 4. Secenek Diger
B 1.000 2 2. Secenek Isyeri

A 1.700 20 1. Segenek Ev
29 B-A 1.297 37 3. Secgenek Sokak
B 1.097 41 4. Secenek Diger
B 1.000 2 2. Secenek Isyeri

A 1.700 20 1. Segenek Ev
23 B-A 1.297 37 3. Segenek Sokak
B 1.707 41 4. Secenek Diger
B 1.000 2 2. Secenek Isyeri

A 1.750 20 1. Segenek Ev
24 B 1.892 37 3. Segenek Sokak
B 1.707 41 4. Secenek Diger
B 1.000 2 2. Secenek Isyeri

A 1.650 20 1. Segenek Ev
29 A 1.594 37 3. Segenek Sokak
A 1.390 41 4. Secenek Diger
A 1.000 2 2. Secenek Isyeri
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Tablo-18’in Tukey Harfleme Tablosunu inceledigimizde, “Olay sonrasindaki
duygulariniz” alt baglhiginda yer alan “Olay sonrasinda korku ve pismanlik duygusu
yasadim.” maddesinde magdurlarin ortalamalar1 arasindaki farkin irdelenmesinde elde
edilen en yiiksek deger, 3. Secenek Sokak, ortalama= 2.081, n=37 kisi, t gruplama A harf

gruplamasinda digerlerinden anlamli olarak farklilasmaktadir.

Magdurlarin algilarini 6lgen anket maddelerinden “Karsilastigmiz olayla ilgili
olarak ailenizde yasadiginiz durumlar” alt basliginda yer alan “Aile yasantimiz diizenli
degil.” maddesinde magdurlarin ortalamalar1 arasindaki farkin irdelenmesinde elde edilen
en yiksek deger, 1.Secenek (1. Ev) ortalama= 2.000, n=20 kisi, t gruplama A harf

gruplamasinda digerlerinden anlamli olarak farklilagsmaktadir.

“Arkadas segerken dikkatli davranmiyorum” maddesinde magdurlarin
ortalamalar1 arasindaki farkin irdelenmesinde elde edilen en yiiksek deger, en yiiksek
deger, 3. Secenek Sokak, ortalama= 1.837, n=15 kisi, t gruplama A harf gruplamasinda

digerlerinden anlamli olarak farklilasmaktadir.

“Annem ve babam ayr1 ayr1 yasadiklarindan benimle ilgilenememektedirler”
maddesinde magdurlarin ortalamalar1 arasindaki farkin irdelenmesinde elde edilen en
yiiksek deger, 1.Secenek (1. Ev) ortalama= 1.170, n=20 kisi, t gruplama A harf

gruplamasinda digerlerinden anlamli olarak farklilasmaktadir.

“Ana-babam bosandig1 i¢in kendimi savunmasiz hissediyorum.” maddesinde

magdurlarin ortalamalar1 arasindaki farkin irdelenmesinde elde edilen en yiiksek deger,
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1.Segenek (1. Ev) ortalama= 1.500, n=20 kisi, t gruplama A harf gruplamasinda

digerlerinden anlamli olarak farklilagsmaktadir.

“Ailemin ekonomik durumu iyi degil..” maddesinde magdurlarin ortalamalar1
arasindaki farkin irdelenmesinde elde edilen en yiiksek deger, 1.Segenek (1. Ev) ortalama=
1.450, n=20 kisi, t gruplama A harf gruplamasinda digerlerinden anlamli olarak

farklilagsmaktadir.

“Ailemle olumlu iletisim kuramadigimdan karsilasgtigim olayr onlarla
paylasamiyorum.” maddesinde magdurlarin ortalamalar1 arasindaki farkin irdelenmesinde
elde edilen en yiiksek deger, 1.Secenek (1. Ev) ortalama= 1.750, n=20 kisi, t gruplama A

harf gruplamasinda digerlerinden anlamli olarak farklilagmaktadir.

“Ailem bana ilgi gdstermiyor.” maddesinde magdurlarin ortalamalar1
arasindaki farkin irdelenmesinde elde edilen en yiiksek deger, 1.Segenek (1. Ev) ortalama=
1.650, n=20 kisi, t gruplama A harf gruplamasinda digerlerinden anlamli olarak

farklilagsmaktadir.

“Ailemde iletisim problemleri yasadigim i¢in olumsuz duygular yasiyorum”
maddesinde magdurlarin ortalamalar1 arasindaki farkin irdelenmesinde elde edilen en

yiiksek deger,

“Ailemden c¢ekindigim i¢in yasadiklarimi onlara sdyleyemiyorum.”

maddesinde magdurlarin ortalamalar1 arasindaki farkin irdelenmesinde elde edilen en
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yiksek deger, 1.Segenek (1. Ev) ortalama= 1.700, n=20 kisi, t gruplama A harf

gruplamasinda digerlerinden anlamli olarak farklilasmaktadir.

“Ailem benim yasadiklarimin farkinda degil.” maddesinde magdurlarin
ortalamalar1 arasindaki farkin irdelenmesinde elde edilen en yiiksek deger, 1.Secenek (1.
Ev) ortalama= 1.700, n=20 kisi, t gruplama A harf gruplamasinda digerlerinden anlamli

olarak farklilasmaktadir.

“Ailem benim davramiglarimi anlayamadigindan beni yodnlendiremiyor”
maddesinde magdurlarin ortalamalar1 arasindaki farkin irdelenmesinde elde edilen en
yilksek deger, 1. Segcenek (1. Ev) ortalama= 1.650, n=20 kisi, t gruplama A harf

gruplamasinda digerlerinden anlamli olarak farklilagsmaktadir.

Calismay1 genel olarak degerlendirdigimizde magduriyetin genel sokakta, evde
gerceklestigi gozlemlenmektedir. Burada dikkat ¢eken cocuklarin arkadas gruplari ile
beraber, ailelerin bilgisi disinda hareket etmeleri, arkadas ortamlarinin, olayin gerceklestigi
zamanin genelde 16:00- 20:00 aras1 okul ¢ikis saatleri, ¢ocuklarin bos zamanimni gegirdigi
cevrenin ¢ok biiyiik etkisi oldugu gozlemlenmistir. Yapilan ¢aligmanin sonucunda buna

desteklemektedir.

Literatiirii taradigimda magduriyetin gerceklestigi yer ile ilgili ¢alismay1

destekleyen bir ¢aligma bulunamamustir.
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IV.5. Manisa Ilinde Suca Maruz Kalmis Olan 8 ile 18 Yas Arasi1 Cocuk Ve
Ergenlerin Kimin Bakiminda Olduguna Gore Karsilastiklar1 Magduriyet

Algilarinin Farklilasip Farkhlasmadigina iliskin Bulgu Ve Yorumlar

Ornekleme dahil edilen Cocuk Magdurlarin kimin bakiminda olduguna gore
ogrencilerin magduriyet algilarmin farklhilasip farklilasmadigina iliskin bagimsiz t testi

yapilmis, sonuglar Tablo-19’da verilmistir.

Tablo-19
8 ile 18 Yas Aras1 Cocuk ve Ergenlerin Kimin Bakiminda Olduguna Gore
Magduriyet Algilan iliskin Analizi Sonuclar

Nhﬂ?ncjacjfa Magduriyet Algis1 Anketi Maddeleri  Cinsiyet n X ss sd t p
1
"(")z 90 1.94 0.39
2 Uvey 10 2.4 2.66 98  -2.22 0.020
2
"(")z 90 1.13 0.16
18 Uvey 10 1.50 0.50 98  -2.50 0.010

p<0.05, p<0.01

Ornekleme dahil edilen suga maruz kalmis c¢ocuk magdurlarin Kimin
bakiminda olduguna goére magdurlarin magduriyet algilar1 puanlarin hangi maddelerde
anlamli oldugu ve anlamli farkliligin hangi magdurlar lehinde oldugunu bulmak ig¢in

yapilan t testi sonucunda elde edilen veriler asagida verilmektedir.

Magdurlarin algilarin1  6lgen anket maddelerinden “Olay sonrasindaki

duygulariniz” alt bashginda yer alan “Olay sonrasinda korku ve pismanlik duygusu
yasadim” maddesinde kiz magdurlarin magduriyet algis1 puanlari (i=2.4, Ss=2.66) ile

erkek magdurlarin magduriyet algilar (i=1.94, Ss=0.39) olarak bulunmustur. Kiz ve
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erkek magdurlarin ortalamalar1 arasindaki farkin irdelenmesinde elde edilen t degeri -2.22,

serbestlik derecesi 98 olup, p degeri 0.020 belirlenmistir. Puan ortalamalar1 arasinda 0.05
diizeyinde kiz magdurlar lehine anlamli bir fark bulunmustur (t(eg)= -2.22, p<0.05).

Magdurlarin algilarini 6lgen anket maddelerinden . Karsilagtiginiz olayla ilgili

olarak ailenizde yasadiginiz durumlar” alt basliginda yer alan “Ana-babam bosandig1 i¢in

kendimi savunmasiz hissediyorum..” maddesinde kiz magdurlarin magduriyet algis1

puanlar1 (§=1.50, Ss=0.50) ile erkek magdurlarin magduriyet algilar (i =1.13, Ss=0.16)
olarak bulunmustur. Kiz ve erkek magdurlarin ortalamalar1 arasindaki farkin
irdelenmesinde elde edilen t degeri -2.50, serbestlik derecesi 98 olup, p degeri 0.010
belirlenmistir. Puan ortalamalar1 arasinda 0.05 diizeyinde kiz magdurlar lehine anlamli bir

fark bulunmustur (t(gg)= -2.50, p<0.05).

Bu sonuglara gore degerlendirdigimizde ¢ocuk magdur’un anne-babasi’nin
bakiminda olup olmamanin ¢ocuk magduriyeti agisindan 6nemli olmadigini sdyleyebiliriz.
Literatiirli inceledigimde kimin bakiminda oldugu ile ilgili c¢aligma kapsaminda

rastlanilmamustir.

Ayan’in ¢alismasinda Istismar edilen ¢cocuklarm %72’si erkek cocuklar olup,

0z ve livey babalar1 tarafindan istismar edilme % 1 ‘dir (Ayan, 2007).
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Manisa ilinde Suca Maruz Kalmis Olan 8 ile 18 Yas Aras1 Cocuk Ve

Ergenlerin Sosyo-Ekonomik Durumuna Gére Karsilastiklarn Magduriyet

Ornekleme dahil edilen ¢ocuk magdurlarin sos-ekonomik durumuna gére

magduriyet algilarinin farklilagip farklilagmadigna iligskin tek yonli varyans analizi

yapilmis, sonuglar tablo-20 ve tablo-21’de verilmistir.

Tablo-20

8 ile 18 Yas Aras1 Cocuk ve Ergenlerin Sosyo-Ekonomik Durumuna Gore

Magduriyet Algilan iliskin Analizi Sonuclar

Magduriyet Varyansin Kareler Kareler
Algisi Kaynag sd Toplamm Ortalamasi f P
Maddeleri yhast P
Gruplar Arasi 3 2.153 0.717
1 Gruplar I¢i 96 30.596 0.318 2.25 0.08
Toplam 99 32.750
Gruplar Arasi 3 0.339 0.113
2 Gruplar I¢i 96 38.150 0.318 0.28 0.83
Toplam 99 38.990
Gruplar Arasi 3 2.089 0.696
3 Gruplar I¢i 96 32.420 0.337 2.06 0.11
Toplam 99 34.51
Gruplar Arasi 3 0.579 0.193
4 Gruplar Igi 96 36.410 0.379 0.51 0.67
Toplam 99 36.99
Gruplar Arasi 3 0.317 0.105
5 Gruplar Igi 96 32.842 0.379 0.31 0.81
Toplam 99 33.160
Gruplar Arasi 3 0.179 0.059
6 Gruplar Igi 96 33.510 0.349 0.17 0.91
Toplam 99 33.710
Gruplar Arasi 3 0.042 0.04
7 Gruplar Igi 96 30.867 0.321 0.04 0.98
Toplam 99 30.910
Gruplar Arasi 3 2.639 0.878
8 Gruplar Ici 96 55.120 0.574 1.53 0.21
Toplam 99 35.160
Gruplar Arasi 3 0.352 0.117
9 Gruplar Igi 96 80.487 0.838 0.14 0.93
Toplam 99 83.840
Gruplar Arasi 3 0.256 0.855
Gruplar I¢i 96 9.533 0.099
10 Toplam 99 9.790 0.86 0.46
Gruplar Arasi 3 2.604 0.868
11 Gruplar Igi 96 35.985 3.708 0.23 0.87
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Toplam 99 58.560

Gruplar Arasi 3 2.153 0.717
Gruplar Igi 96 30.596 0.318

12 Toplam 99 28.840 0.56 0.64
Gruplar Arasi 3 4.910 1.636
Gruplar Igi 96 24.329 0.253

13 Toplam 99 32.750 2.25 0.08
Gruplar Arasi 3 2.089 0.696
Gruplar Igi 96 32.420 0.337

14 Toplam 99 34.510 2.06 0.11
Gruplar Arasi 3 0.579 0.193
Gruplar I¢i 96 36.410 0.379

15 Toplam 99 36.990 051 0.67
Gruplar Arasi 3 0.317 0.105
Gruplar Ici 96 32.842 0.342

16 Toplam 99 33.160 031 081
Gruplar Arasi 3 0.179 0.05
Gruplar Igi 96 33.530 0.349

17 Toplam 99 33.710 0.17 0.91
Gruplar Arast 3 0.042 0.014
Gruplar I¢i 96 30.867 0.321

18 Toplam 99 30.910 0.04 0.98
Gruplar Arast 3 0.971 0.323
Gruplar I¢i 96 34.100 0.356

19 Toplam 99 35.160 0.91 043
Gruplar Arast 3 0.832 0.277
Gruplar I¢i 96 37.917 0.394

20 Toplam 99 38.750 0.70 0-55
Gruplar Arasi 3 3.131 1.043
Gruplar I¢i 96 34.978 0.364

21 Toplam 99 38.110 286 0.04
Gruplar Arast 3 1.160 0.386
Gruplar I¢i 96 44.400 0.462

22 Toplam 99 45.560 0.84 0.47
Gruplar Arast 3 3.596 0.198
Gruplar I¢i 96 25.243 0.262

23 Toplam 99 28.840 4.56 0.005
Gruplar Arast 3 3.357 1.113
24 Gruplar I¢i 96 25.882 0.269

Toplam 99 29.240 4.15 0.002
Gruplar Arast 3 4.472 1.490
Gruplar I¢i 96 25.767 0.268

25 Toplam 99 30.240 555 0.001
Gruplar Arast 3 0.842 0.280
Gruplar I¢i 96 51.157 0.532

26 Toplam 99 52.000 0.53 0.66
Gruplar Arast 3 1.139 0.379
Gruplar I¢i 96 42.420 0.441

21 Toplam 99 43.560 0.86 0.46
Gruplar Arast 3 0.472 0.157
Gruplar I¢i 96 18.917 0.197

28 Toplam 99 19.390 0.80 0.95
Gruplar Arast 3 0.063 0.021
Gruplar Ici 96 20.046 0.208

29 Toplam 99 20.110 0.10 0.95
Gruplar Arast 3 5.266 1.755

30 Gruplar Ici 96 14.733 0.153 11.94 0.001
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Toplam 99 20.000
Gruplar Arasi 3 1.906 0.635
31 Gruplar Igi 96 29.133 0.303 2.09 0.10
Toplam 99 31.040
Gruplar Arasi 3 1.067 0.355
3 Gruplar Igi 96 24.642 0.256 1.39 0.25
Toplam 99 25.710
Gruplar Arasi 3 1.938 0.646
33 Gruplar Igi 96 30.651 0.319 2.02 0.11
Toplam 99 32.590
Gruplar Arasi 3 2.238 0.746
34 Gruplar I¢i 96 27.521 0.286 2.60 0.05
Toplam 99 29.760
Gruplar Arasi 3 1.801 0.600
35 Gruplar Igi 96 26.788 0.279 2.15 0.09
Toplam 99 28.590
Gruplar Arasi 3 0.477 0.159
36 Gruplar Ici 96 20.282 0.211 0.75 0.52
Toplam 99 20.760
Gruplar Arast 3 4.725 1.575
37 Gruplar Ici 96 36.024 0.375 4.20 0.007
Toplam 99 40.750
Gruplar Arast 3 4.263 1.421
38 Gruplar I¢i 96 31.896 0.332 4.28 0.007
Toplam 99 36.110
Gruplar Arast 3 1.111 0.370
Gruplar I¢i 96 37.878 0.394
39 Toplam 99 38.890 0.94 0.42
Gruplar Arast 3 2.517 0.839
40 Gruplar I¢i 96 38.232 0.398 211 0.10
Toplam 99 40.750
Gruplar Arast 3 4.677 1.559
M Gruplar I¢i 96 32.482 0.338 461 0.004
Toplam 99 37.160
Gruplar Arast 3 6.824 2.274
42 Gruplar Ici 96 25.365 0.264 8.61 0.0001
Toplam 99 32.190
Gruplar Arast 3 0.666 0.222
43 Gruplar Ici 96 33.869 0.356 0.62 0.60
Toplam 99 34.545
p<0.05

Tablo-20 incelendiginde su¢a maruz kalmis olan 8 ile 18 yas arasi ¢ocuk ve

ergenlerin magduriyetin S0Syo-ekonomik durumuna gore karsilastiklart magduriyet algilari

puanlarina iliskin Tek Yonlii Varyans Analizi sonuglar1 detayli olarak verilmistir.

Tek yonlii varyans analizi sonucu sug¢a maruz kalmis ¢ocuk magdurlarin sosyo-

ekonomik durumuna goére magdurlarin magduriyet algilari puanlarin hangi maddelerde
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anlamli oldugu ve anlaml1 farkliligin hangi magdurlar lehinde oldugunu bulmak i¢in Tukey

Harfleme Testi uygulanmis ve sonuglar Tablo-21’de verilmistir.

Tablo-21
8 ile 18 Yas Arasi1 Cocuk ve Ergenlerin, magduriyetlerinin, Sosyo-Ekonomik
Durumuna Gore Karsilastiklarn Magduriyet Algilar1 Puanlarina Iliskin Tek Yonlii
Varyans Analizi Anlamh Fark Sonuc¢lan

Magduriyet Varyansin Kareler Kareler f D Anlamhlik
Algis1 Maddeleri Kaynag Toplam Ortalamasi Diizeyi
2
Gruplar Arast 3 3.131 1.043
Gruplar Igi 96 34.978 0.364
21 Tor[):)Iamc 99 38.110 286 004 p<0.05
Gruplar Arast 3 3.596 0.198
23 Gruplar I¢i 96 25.243 0.262
Toplam 99 28.840 4.96 0.005 p<0.05
Gruplar Arast 3 3.357 1.113
24 Gruplar I¢i 96 25.882 0.269 4.15 0.002 p<0.05
Toplam 99 29.240
Gruplar Arast 3 4.472 1.490
25 Gruplarici 96 25.767 0.268 5.55 0.001 p<0.05
Toplam 99 30.240
3
Gruplar Arast 3 5.266 1.755
30 Gruplarici 96 14.733 0.153 11.94 0.001 p<0.05
Toplam 99 20.000
Gruplar Arast 3 2.238 0.746
34 Gruplar I¢i 96 27.521 0.286 2.60 0.05 p<0.05
Toplam 99 29.760
4
Gruplar Arast 3 4.725 1.575
37 Gruplar Igi 96 36.024 0.375 4.20 0.007 p<0.05
Toplam 99 40.750
Gruplar Arast 3 4.263 1.421
38 Gruplarici 96 31.896 0.332 4.28 0.007 p<0.05
Toplam 99 36.110
Gruplar Arast 3 4.677 1.559
41 Gruplarigi 96  32.482 0.338 4.61 0.004 p<0.05
Toplam 99 37.160
Gruplar Arast 3 6.824 2.274
42 Gruplar Igi 96 25.365 0.264 8.61 0.0001 p<0.05

Toplam 99 32.190

Tablo-20 ve Tablo-21’nin incelenmesinden goriildiigii gibi 6rnekleme dahil
edilen suca maruz kalmig ¢ocuk magdurlarmm magduriyetin tiir’iine gore, magdurlarin
algilarim1 Glgen anket maddelerinden “Karsilastiginiz olayla ilgili olarak ailenizde

yasadiginiz durumlar” alt bashginda yer alan “Ailem bana ilgi gostermiyor.” maddesi
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puanlari, p=0.04 degeri, (F@3os= 2.86, p<0.05), bakimindan anlamli bigimde

farklilagmaktadir.

“Ailemden c¢ekindigim i¢in yasadiklarimi onlara sdyleyemiyorum.” maddesi
puanlary, p=0.005 degeri, (Fzos= 4.56, p<0.05) bakimmdan anlamli bicimde

farklilagsmaktadir.

“Ailem benim yasadiklarimin farkinda degil.” maddesi puanlari, p=0.002

degeri, (F96= 4.15, p<0.05) bakimindan anlaml1 bigimde farklilasmaktadir.

“Ailem olay adli siirece intikal edince sikayetinden vazgecti” maddesi puanlari,

p=0.001 degeri, (F(z.96= 5.55, p<0.05) bakimindan anlaml bi¢imde farklilagsmaktadir.

Magdurlarin algilarim1 6lgen anket maddelerinden ‘3. Yasadigimiz olay1
etkileyen dolayli nedenler” alt bashiginda yer alan “Cevremde benim karsilastigim olaylar1
yasayan arkadaslarim bulunmaktadir.” maddesi puanlari, p=0.001 degeri, (F.06= 11.94,

p<0.05), bakimindan anlamli bigimde farklilagmaktadir.

Karsilasgtigim olay nedeniyle, olumsuz aligkanliklara ydneldim” maddesi
puanlar,, p=0.05 degeri, (Fggs= 2.60, p<0.05) bakimmdan anlamli bi¢imde

farklilagsmaktadir.

Magdurlarm algilarin1 6lgen anket maddelerinden “Yasanan olaydan sonra

topluma uyum saglamada karsilasilan zorluklar” alt bagliginda yer alan “Tekrar ayn1 olayin
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b

gerceklesmesinden korku duyuyorum.” maddesi puanlari, p=0.007 degeri, (F-06)= 4.20,

p<0.05), bakimindan anlamli bigimde farklilasmaktadir.

“Olay sonrasinda kendime gilivenim sarsildi.” maddesi puanlari, p=0.007

degeri, (Fa-96= 4.20, p<0.05) bakimindan anlaml1 bigimde farklilasmaktadur.

Magdurlarin algilarmi 6lgen anket maddelerinden “Olay sonrasindaki bir
uzman destegine yonelik goriisleriniz” alt bashiginda yer alan “Ailem benim bir uzmandan
destek almam i¢in gerekli girisimlerde bulunuyor.” maddesi puanlari, p=0.004 degeri, (F @3-

96)= 4.61, p<0.05), bakimindan anlamli bi¢imde farklilagmaktadir.

“Ailem olay sonrasinda uzman destegi almaya basladi” maddesi puanlari,

p=0.0001 degeri, (Fz.96)= 8.61, p<0.05) bakimindan anlaml bi¢imde farklilagsmaktadir.

Tablo-22
Tek Yonlii Varyans Analizi Sonucu Goriilen Anlamh Farkhhiklarin Magduriyet
Tiirlerine Gore Tukey Harfleme Tablosu

Magduriyet

Algis1 Maddeleri t Gruplama Ortalama n Segenekler-Oturum
2

A 1.733 15 1. Segenek 500 TI. Altinda
B 1.306 49 2. Segenek 600- 1000 TI. Arasi

21 B 1.200 20 4. Segenek 1600 TL. ve tizeri
B 1.187 16 3. Secenek 1100-1500 TI. Arast

23 A 1.733 15 1. Segenek 500 TI. Altinda
B-A 1551 49 2. Segenek 600- 1000 T1. Arasi
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B-C 1.250 20 4. Segenek 1600 TL. ve lizeri
C 1.187 16 3. Secenek 1100-1500 TI. Arast
A 1.666 15 1. Secenek 500 TI. Altinda
B 1.244 49 2. Segenek 600- 1000 T1. Arasi
24 B 1.500 20 4. Segenek 1600 TL. ve lizeri
B 1.062 16 3. Segenek 1100-1500 TI. Arasi
A 1.733 15 1. Secenek 500 TI. Altinda
25 B 1.183 49 2. Segenek 600- 1000 TI. Arasi
B 1.500 20 4. Segenek 1600 TI. ve iizeri
B 1.062 16 3. Segenek 1100-1500 TI. Arast
3
A 1.733 15 1. Segenek 500 TI. Altinda
30 B 1.142 49 2. Segenek 600- 1000 TI. Arasi
B 1.100 20 4. Segenek 1600 TI. ve iizeri
B 1.000 16 3. Segenek 1100-1500 TI. Arast
A 1.666 15 1. Secenek 500 TI. Altinda
34 B 1.300 20 4. Segenek 1600 TI. ve iizeri
B 1.265 49 2. Segenek 1100-1500 T1. Arasi
B 1.187 16 3. Segenek 1100-1500 TI. Arast
4
A 2.066 15 1. Segenek 500 TI. Altinda
B 1.469 49 2. Segenek 600- 1000 T1. Arasi
37 B 1.450 20 4. Secenek 1600 TI. ve iizeri
B 1.437 16 3. Segenek 1100-1500 TI. Arasi
A 2.133 15 1. Segenek 500 TI. Altinda
B-A 1.812 16 3. Segenek 1100-1500 TI. Arasi
38 B-C 1.673 49 2. Segenek 600- 1000 T1. Arasi
C 1.450 20 4. Segenek 1600 TI. ve iizeri
5
A 2.266 15 1. Segenek 500 TI. Altinda
a1 B 1.755 49 2. Segenek 600- 1000 TI. Arasi
B 1.650 20 4. Segenek 1600 TI. ve iizeri
B 1.562 16 3. Segenek 1100-1500 TI. Arasi
A 1.866 15 1. 500 T1. Altinda
? B 1.489 49 2.600- 1000 TI. Arast
4 CB 1187 20 3.1100-1500 T1. Arast
C 1.050 16 4.1600 T1. ve iizeri

Tablo-22’in incelemesinde goriildiigi gibi, Tukey Harfleme Tablosunu
inceledigimizde, maddelerinden “Karsilastigimiz olayla ilgili olarak ailenizde yasadiginiz
durumlar” alt basliginda yer alan “Ailem bana ilgi gostermiyor.” maddesinde magdurlarin
ortalamalar1 arasindaki farkin irdelenmesinde elde edilen en yiiksek deger, 1.Segenek, (500
Tl. Altinda), ortalama= 1.733, n=15 kisi, t gruplama A harf gruplamasinda digerlerinden

anlamli olarak farklilagsmaktadir.

“Ailemden c¢ekindigim i¢in yasadiklarimi onlara sdyleyemiyorum.”

maddesinde magdurlarin ortalamalar1 arasindaki farkin irdelenmesinde elde edilen en
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yiiksek deger, 1.Segenek (500 TL Altinda), ortalama= 1.733, n=15 kisi, t gruplama A harf

gruplamasinda digerlerinden anlamli olarak farklilagmaktadir.

“Ailem benim yasadiklarimin farkinda degil.” maddesinde magdurlarin
ortalamalar1 arasindaki farkin irdelenmesinde elde edilen en yiiksek deger, 1.Segenek (500
Tl. Altinda), ortalama= 1.666, n=15 kisi, t gruplama A harf gruplamasinda digerlerinden

anlamli olarak farklilagsmaktadir.

“Ailem olay adli siirece intikal edince sikayetinden vazgecti” maddesinde
magdurlarin ortalamalar1 arasindaki farkin irdelenmesinde elde edilen en yiiksek deger,
1.Secenek (500 TIl. Altinda), ortalama= 1.733, n=15 kisi, t gruplama A harf gruplamasinda

digerlerinden anlamli olarak farklilasmaktadir.

Magdurlarin algilarim1 6lgen anket maddelerinden ‘3. Yasadigimiz olay1
etkileyen dolayli nedenler” alt bashiginda yer alan “Cevremde benim karsilastigim olaylar1
yasayan arkadaslarim bulunmaktadir.” maddesinde magdurlarin ortalamalar1 arasindaki
farkin irdelenmesinde elde edilen en yiiksek deger, 1.Segenek (500 T1. Altinda), ortalama=
1.733, n=15 kisi, t gruplama A harf gruplamasinda digerlerinden anlamli olarak

farklilagsmaktadir.

“Karsilastigim olay nedeniyle, olumsuz aligkanliklara yoneldim” maddesinde
magdurlarin ortalamalar1 arasindaki farkin irdelenmesinde elde edilen en yiiksek deger,
1.Segenek (500 TI1. Altinda), ortalama= 1.666, n=15 kisi, t gruplama A harf gruplamasinda

digerlerinden anlamli olarak farklilagmaktadir.
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Magdurlarm algilarin1 6lgen anket maddelerinden “Yasanan olaydan sonra
topluma uyum saglamada karsilasilan zorluklar” alt baghiginda yer alan “Tekrar ayn1 olayin
gerceklesmesinden korku duyuyorum.” maddesinde magdurlarin ortalamalar1 arasindaki
farkin irdelenmesinde elde edilen en yliksek deger, 1.Segenek (500 Tl. Altinda), ortalama=
2.066, n=15 kisi, t gruplama A harf gruplamasinda digerlerinden anlamli olarak

farklilagsmaktadir.

“Olay sonrasinda kendime giivenim sarsildi” maddesinde magdurlarin
ortalamalar1 arasindaki farkin irdelenmesinde elde edilen en yiiksek deger, 1.Segenek (500
Tl. Altinda), ortalama= 2.133, n=15 kisi, t gruplama A harf gruplamasinda digerlerinden

anlamli olarak farklilagsmaktadir.

Magdurlarin algilarmi 6lgen anket maddelerinden “Olay sonrasindaki bir
uzman destegine yonelik goriisleriniz” alt bashiginda yer alan “Ailem benim bir uzmandan
destek almam icin gerekli girisimlerde bulunuyor.” maddesinde magdurlarin ortalamalar1
arasindaki farkin irdelenmesinde elde edilen en yiiksek deger, 1.Segenek (500 T1. Altinda),
ortalama= 2.266, n=15 kisi, t gruplama A harf gruplamasinda digerlerinden anlamli olarak
farklilagsmaktadir.

“Ailem olay sonrasinda uzman destegi almaya basladi” maddesinde
magdurlarin ortalamalar1 arasindaki farkin irdelenmesinde elde edilen en yiiksek deger,
1.Secgenek (500 TI1. Altinda), ortalama= 1.866, n=15 kisi, t gruplama A harf gruplamasinda

digerlerinden anlamli olarak farklilagsmaktadir.
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Calismaya genel olarak degerlendirdigimizde ailenin sosyo-ekonomik
durumunun, c¢ocuk magduriyeti gergeklesip gerceklesmemesinin ¢ocuk magduriyeti
acisindan 6nemli olmadigi belirlendi. Literatiirii inceledigimde sosyo-ekonomik durumu ile

ilgili calisma yok denecek kadar az oldugu gbzlemlendi.



V. BOLUM

SONUC VE ONERILER
V.1. Sonug¢
Bu boliimde Manisa ilinde Emniyet Cocuk Sube Miidiirliigli’ne miiracaat eden
su¢a maruz kalmis cocuk ve ergen magdurlarm magduriyetlerinin incelenmesi igin
uygulanan “Magduriyet Algisi Anket Formu’nun sonuglari agiklanmistir. Arastirma

sonuclarinin genel degerlendirmesi sonucunda bir takim 6neriler sunulmustur.

Arastirma bulgular1 alt problemler paralelinde degerlendirilmistir. Cocuk ve
ergen magdurlarin magduriyetlerine iligkin goriislerinin cinsiyet, yas, magduriyet tiirt,
magduriyetin yasandig1 yer, cocuk ve ergenlerin kimin bakiminda oldugu, sosyo-ekonomik

durumuna goére anlaml fark gosterip gostermedigi agisindan degerlendirilmistir.

Arastrmada elde edilen bulgulara goére cocuk ve ergen magdurlarin
cinsiyetlerine gore magduriyet algilar1 arasinda anlamli farkliliklar goriilmiistiir. Cocuk
magdurlarin kiz olanlarm sayisinin (%47) 47 kisi, erkek olanlarin sayisinin (% 53) 53 kisi
oldugu gorilmiistiir. Elde edilen sonuglar dogrultusunda ankete katilan ¢ocuk magdurlarin
en fazla erkek cocuk magdurlar (%53) 53 kisi oldugu goriilmiistiir. Cocuk ve ergen
magdurlarin bakis acilarindaki farklilik erkek c¢ocuk ve ergen magdurlar yOniindedir.
Yapilan goriismelerde ve gozlemlerde cocuk erkek cocuk ve ergenlerin bayanlara gore
korumac1 ve iyi niyetli olmalar1 (kargilikli giiven durumu) arkadas ortamimm magdur hale

gelmektedir.



181

Arastirmada elde edilen bulgulara gore ¢ocuk ve ergen magdurlarin yaslarina

gore magduriyet algilar1 arasinda anlamli farklhiliklar goriilmiistiir. Bu farklilik daha ¢ok
15-17 yas araliginda (%52) 52 kisi, 12-14 yas araligindaki (%33) 33 kisi, en az 9-11 ve 18
yas arahiginda (%4) 4’er kisinin, ¢ocuk ve ergen magdurlar arasinda yer aldigi
bulunmustur. Anlamli farkliligin bu yas araliklarinda goriilmesinin sebebi c¢ocuk ve
ergenlerin ergenlik donemi etkisi dikkat ¢ekmekte, icinde bulunduklari ortam yaslarina
gore onlar1 iyi niyetli yaklasimla hedef haline getirmektedir. Diger bir durumda, ¢ocuk ve
ergenlerin suc¢’a karsi yasanmisliklarmin olmamasi, duyarlilik ve bilinglendirmenin
eksikligi, cocuk ve ergenler arasinda bakis agilarinin ve yasanilan ¢evrenin farkli olmasi

seklinde diistiniilmiistiir.

Cocuk ve ergenlerin magduriyet tiirline gore karsilastiklar1 magduriyet algilar1
arasinda anlaml farkliliklar gériilmiistiir. Bu farklilik en ¢ok darp (siddet) e (%56) 56 kisi,
cinsel istismar’a maruz kalmis ¢ocuk magdurlarin (%20) 20 kisi, yaralanmaya maruz kalan
cocuk magdurlarin (%15) 15 kisi, hirsizlik’a maruz kalan ¢ocuk magdurlarin (%5) 5 kisi,
maruz kalmis ¢ocuk magdurlarin (%4) 4’er kisinin yer aldig1 goriilmektedir. Anlamli
farkliligin bu yas araliklarinda goriilmesinin sebebi ¢ocuk ve ergenler iletisim esnasinda
sOzlii satagsma ile beraber genelde birbirlerini darp (siddet) ederek, baskinlik kurmaya ve
dikkat cekmemeye calismaktadir. Bu davramisi bu kadar goriilmesinde ayni sekilde
ergenlik donemi dikkat ¢ekmektedir. Aile ve okul arasinda takip kontrol olmamasi, derse
devamsizlik, kiz-erkek arkadas edinme durumu bunu artmasi ve azalmasi noktasinda

etkilemektedir.
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Cocuk ve ergenlerin magduriyetin yasandigi yere gore karsilastiklar
magduriyet algilar1 arasinda anlamli farkliliklar goériilmiistiir. Bu farklilik en ¢ok diger
seceneginde (% 41) 41 kisi oldugu gorilmektedir. Burada okul alani-bahgesi, internet kafe,
stadyum gibi yerler 6n plana ¢ikmaktadir. Sokak’ta maruz kalmis ¢ocuk magdurlarin
(%37) 37 kisi, cocuk magdurlarin magduriyetin yasandigi yer ev’de magduriyete maruz
kalmis cocuk magdurlarin (%20) 20’ kisinin yer aldigi, isyerinde (%2) 2 kisi oldugu
goriilmektedir. Anlaml farkliligin yasanilan olaydan sonra, korku ve pismanlik duygulart,
etki eden neden olarak aile yasantilarmin diizenli oldugu, anne-baba ayri, parcalanmis
olabildigi, arkadas segerken dikkatli davranmadiklari, c¢ocugun kendimi savunmasiz
hissettigi, ailemin ekonomik durumu iyi degil, ailemle olumlu iletisim kuramadigimdan
karsilagtigim olay1 onlarla paylasamiyorum, ailem bana ilgi gostermiyor, ailemde iletisim
problemleri yasadigim i¢in olumsuz duygular yasiyorum, ailemden c¢ekindigim igin
yasadiklarimi onlara sdyleyemiyorum, ailem benim yasadiklarimin farkinda degil, ailem
benim davraniglarimi anlayamadigindan beni yonlendiremedigi maddelerinde oldugu

gorilmiistiir.

Cocuk ve ergenlerin kimin bakiminda olduguna gore karsilastiklart magduriyet
algilar1 arasnda anlamli farkliliklar goriilmiistiir. Cocuk magdurlarin anne-babasi 6z
olanlar1 sayisinin (%90) 90 kisi, anne-babasi herhangi biri tivey olanlarin sayis1 (% 10) 10
kisi oldugu goriilmiistiir. Anne babanin 6z olmasi ayni ortamda yasamasi ¢ocuk ve ergende
magduriyeti artiran bir durum degildir. Normalde anne baba ayri, parcalanmis aile
olanlarm magduriyeti artiran bir durum olarak goriilirken bunun bir etkisi olmadigi

diigtiniilmektedir. Ayrica magduriyet sonucu ¢ocuk ve ergenlerde kendilerini savunmasiz



183
hissettikleri ve magduriyeti olusturduklarindan Otiirii pisman olduklarina dair anlaml

farklilik goriilmektedir.

Cocuk ve ergenlerin sosyo-ekonomik durumuna gore karsilastiklari magduriyet
algilar1 arasinda anlaml farkliliklar goriilmistiir. Cocuk magdurlarin magduriyetin sosyo-
ekonomik durumuna gore incelendiginde magduriyete maruz kalmis ¢cocuk magdurlarin
500 TL altinda (%15) 15 kisinin yer aldigi, 600-1000 TL (%49) 49 kisi, 1100-1500 TL
arasinda maruz kalmis ¢ocuk magdurlarin (%16) 16 kisi, aylik geliri 1600 TLve iizeri olan
maruz kalan c¢ocuk magdurlarin (%20) 20 kisi goriilmektedir. Elde edilen sonuglar
dogrultusunda ankete ¢cocuk magdurlarin sosyo-ekonomik durumuna gore en fazla 600-
1000 TL segeneginde (% 49) 49 kisi oldugu goriilmektedir. Ankete katilan ¢ocuk
magdurlarin magduriyet yasandigi yer’in en az 500 TL altinda (%15) 15 kisinin maruz
kaldig1 bulunmustur. Burada anlamli farkliligin sosyo-ekonomik durumdan ziyade ailesi ile
yasadig1 magduriyeti paylasamamis olmasi, tekrar ayni olaym yasanmasinda korkmasi ve
ailesinin 6grenmek istememesi, ailenin emniyet tarafindan cocugun yasadigi magduriyeti
O0grenmis olmasi, ailenin ¢ocuk ve ergene ilgi gostermemis olmasi, ¢ocuk ve ergenle
iletisim kuramamasi, ailenin yasanilan magduriyeti kimsenin duymak istememesine bagl
olarak adli sikayetinden vazge¢cmesi, cocuk ve ergenin i¢inde yasadigi ¢evreden yeterince
destek alamamasi, aile ve yeteri diizeyde destek alamayinca i¢inde bulundugu olumsuz
arkadas ortamindan olumsuz aligkanliklara yonelmesine etki etmesi, yasanilan magduriyete
bagl olarak kendine giliveninin sarsilmasi, ailenin olaydan sonra bir uzmandan destek
alinmas1 noktasinda anlami sekillerde farklilastigi ¢ocuk ve ergen magduriyetine iliskin

bakis agilar1 degismektedir.
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Sonug olarak bu arastrmadan elde edilen veriler ve Tiirkiye’de yapilmig diger
arastirmalardan edinilen gbézlemler, elde edilecek bulgular suca maruz kalmis ¢ocuk ve
ergenlerin magduriyeti arasindaki iliskiyi vermekte olup ilgili etkenlerinin belirlenmesinde
kolaylik saglayacagi, cocuklarin suga itilmeden topluma kazandirilabilecegi, bireye, aileye,
topluma ve devlete diisen sorumluluklar1 belirlenebilecegi, gerekli yasal ve toplumsal
tedbirlerin almabilecegi, sug isleyecek ¢ocuklarin rehabilitastoyonun yapilabilecegi, ¢ocuk
ve ergen magduriyeti olarak cinsiyet agisindan cocuk ve ergenin kimin bakiminda
oldugunun tespiti, ¢ocuk ve ergenin sosyo ekonomik durumunun ¢ocugun magduriyetini
artiran bir durum olup olmadigi, darp (siddet) istenmeyen sekilde magduriyet olusturdugu
ve bu magduriyetin yasanilan yere gore gesitlilik gosterdigi, lilkemizde ¢ocuk ve ergeni
yonetmede geleneksel durumun On plana ¢iktigi ve her yerde Kkarsilagilabildigi,
magduriyetin agirlikli olarak 12-18 yas gruplar1 arasinda yasandigi, ergenlik doneminin
tutum ve davraniglariyla yakindan ilgili oldugu, ailelerin gocugun egitimi konusunda
bilinglendirilmesi ve duyarliligin saglanmasi, aile, okul ve ¢ocugun i¢inde bulundugu

ortamin takip ve kontrol edilmesi magduriyeti azaltmasidir.

V.II. Oneriler
Aragtrmanmn  sonuglarindan ve yapilan godzlemlerden yola ¢ikilarak

uygulamalara yonelik su dnerilerde bulunulabilir:

1. Bu arastirmada ¢ocuklara yonelik belli magduriyetler ele alinmistir. Ancak yapilacak
daha kapsamli aragtirmalarda terér magduru, go¢ magduru, su¢ magduru vb. farkl

magduriyetlerinin incelenmesi 6nemli oldugu diistintilmektedir.
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. Ulkemizde ¢ocuk magdurlar iizerine yapilan calismalar ve istatiksel veriler yeterli
diizeyde degildir. Bu konuda disiplinler arasi bir yaklasimla kapsamli bilimsel
calismalar yapilmasina ihtiya¢ vardir.

Cocuk magduriyetlerinin belirlenmesi agisindan Tiirkiye’nin farkli bdlgelerinde
gerceklestirilecek caligmalar arastirma sonuglarmin genellenebilirligi agisindan 6nem
tasimaktadir. Ayrica toplumsal ve kiltiirel farkliliklarin  bir unsur olarak
diistinildigiinde, farkli bolgelerden elde edilecek verilerin ¢ocuk magduriyetlerini
nasil etkiledigi konusunda ve miidahale caligmalar1 noktasinda bilgi verebilir.

. Ulkemizde ¢ocuk magduriyetini azaltacak ¢alismalara ihtiya¢ duyulmaktadir. Bu tiir
calismalarda elde edilecek bilgiler, magduriyeti ve sugu ve su¢’a miidahale
programlarinin daha aktif bir bicimde planlamasini saglayabilir.

Istenmeyen sekilde magduriyete maruz kamis cocuk magdurlarin magdur olmadan
once cesitli destekleyici, bilgilendirme amagh ¢alismalar yapilabilir.

Kamu ve 0Ozel kuruluglar (STK), kitle iletisim araglari yolu ile ebeveynler ve
egitimcilerin  konu hakkinda bilgilendirilmesi, ¢ocuk magduriyeti olusmadan
istenmeyen durumlar tespit edilerek kontrol saglanabilir. Ozellikle belediyeler, valilik
ve valilige bagh kuruluslar ile g¢esitli hizmet birimleri kurulmalidir. Yeterli saglik,
barinma, is, egitim imkanlar1 sunularak gog¢iin en az seviyeye indirilmesi
saglanmalidir.

Seminer ve konferanslar aracilifiyla magduriyet konusunda toplumsal bilinglendirme
calismasi yapilabilir. Devlet basta olmak iizere tiim sivil toplum kuruluslari bir
noktada aktif olmalidir.

. Kitle iletisim aglar1 yolu ile magduriyetin siirekli toplumun giindeminde tutulmasi ile

duyarhlik artirilabilir
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Magduriyet konularinda ailelerin egitimine 6nem verilmelidir.
[lgili kurumlar olaydan ailelere bilgi vermelidir.
Ailelere ve magdurlara, ¢ok yonlii psikolojik destek saglanmalidir.
Ideal topluma kavusabilmek igin toplumsal bilincin gelistirilmesi duyarliligin
artirilmast  gerekmektedir. Uygulamay1 iceren bilgilendirici ¢aligmalara yer
verilmelidir.
Koruyucu miidahale hizmeti ilgili kurumlarda magduriyet konusundaki uzman kisiler
tarafindan verilmeli, belli araliklarla bilgiyi gelistirici ¢aligmalara agirlik verilmeli, bu
konuda birimler kurulmalidir.
Milli Egitim Bakanhgy, I¢isleri Bakanligi, Adalet Bakanlhigma bagl il ve ilgelerdeki
uzmanlar belirlenerek magduriyetin olusmasini engelleme noktasinda yontem
gelistirilerek calisma yapabilir. Hangi kurumlardan nasil yardim alinabilecegi,
Magduriyet durumunda yapilmasi gerekenler belirlenmelidir. Magdur egitim
programlar1 hazirlanmalidir.
Magduriyet yasayan bireye yasadigi magduriyete gore psikolojik, sosyal ve egitim
destegi verilebilir.
Magdurlarla iletisim ve ¢oziim becerileri konusunda uzmanlasmis bireylerin
yetistirilmesi i¢in egitim programlarmnin gelistirilmesi saglanmalidir.
Magduriyet ve sug’un iizerine Tirkiye’de ve diinya’da problemin net olarak
tanimlanmas1 buna ydnelik ¢oziim odakli uygulamaya doniik ¢alismalar iiretilmesi
bunun da bir devlet politikasi haline gelmesi saglanmalidir.
Bireysel ve toplumsal bilincin arttirilmas: amaciyla STK’larin ¢aligmalar yapmalari
desteklenmelidir.

Magdurlarla birebir ¢alisan personele egitim verilebilir.
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Anne-babalara ¢ocuk gelisimi ve psikolojisi konularinda bilinglendirme c¢aligmast
yapilmalidir.
Vatandaglik derslerinde c¢ocuk haklari, c¢ocuklarla ilgili konularda bilgilendirme
calismasi yapilmalidir.
Magdurlara, ilk miidahale ve istenmeyen durumlar karsisinda bilinglendirilmelidir.
Magduriyet durum ve sonuglarin inceleyen genis kapsamli ¢alismalara ihtiyac vardir.
Kurumlar arasinda koordinasyon saglanmalidir. Magduriyetlerin 6nlenmesinde
multidisipliner yaklasimla her kurum ve sosyal calismacilar, saglik calisanlari,
hukukgular, emniyet mensuplar1 ve egitimciler bilgileri paylasmalar1 aninda miidahale
edilerek ¢cok hizli sonug alacak sekilde caligmalidirlar.
Magduriyet olma ihtimali olan ¢ocuk ve ergenlerin daha magdur duruma diismeden
koruyucu 6nlemler sinif ortaminda alinmali, 6grencilerin sinif seviyesine ulasabilmesi
icin 0gretmenler tarafindan ek ¢alismalar, kurslar, sinif organizasyonlari, aktif katilimi
destekleyici sekilde diizenlenmelidir.
Magduriyet olma ihtimali olan 6grencilere cevreye, okula, 6gretmene ve arkadaslarina
uyum konusunda rehberlik birimleri tarafindan yardim edilmelidir. Egitim-6gretim
ortammnin basarityr olumsuz yonde etkilemeyecek hale getirilmesi gerekmektedir.
Cocuk ve ergenlerin smif ve okul rehber 6gretmenleri psikolojik anlamda gegirdikleri
degisime iliskin rehberlik servisleri ile baglant1 kurulmali, gogiin nedenleri onlarin da
anlayabilecegi sekilde anlatilmalidir.
Magduriyet yasayan ¢ocuk ve ergenlere farkli gorevler verilmeli sorumluluk bilincini
kazanmasi saglanarak, gruba uyum saglama ve arkadas edinme yoniinde tesvik

edilmelidir.
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V.11I. ileri Arastirmalara Yonelik Oneriler

Cocuk ve ergen magdurlarin, magduriyetlerini nasil algiladiklarina yonelik daha fazla
arastirma yapilabilir.
Cocuklarmin cinsel gelisimle ve cinsel istismar1 algilamalar ile ilgili dogru bilgi ve
tutum gelistirmelerini desteklemelerini saglayacak kamu ve 6zel kurumlar ¢aligmalar
yapilabilir.
. Kitle iletisim araglarinin ¢ocuklar iizerinde nasil etki biraktigi ile ilgili ¢alismalarin
yapilabilir.
Calismalar agirlikl olarak cinsel istismar, siddet, zorbalik iizerinedir. Bunlarin nasil
gerceklestigi, nasil oldugu ile ilgili ¢calismalar yetersizdir. Yer’i ve olayin sekilleri
iizerine daha aydmlatici caligmalar yapilabilinir.

Magduriyetin kimin bakiminda gerceklestigi kapsamli olarak arastirilabilinir.
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EKLER
Ek 1: Kisisel Bilgi Formu
1. Cinsiyet 1) Erkek o 2) Kizo
2. Yas 1)6-8 Yaso 2)9-11 Yaso 3) 12-14 Yaso 4) 15-17yas o 5)

18 Yas

3. Yasanan Olayin Tiirii

1) Gasp o 2) Darp (Siddet) o 3) Cinsel Istismar o 4) Hirsizhk o 5) Yaralanma Maruz
Kalma 4. Oz anne-babamizla mm  yasiyorsunuz? (Yamtimz  hayirsa
aciklaymz.)...........................L

5. Kardes Sayilan 1) Tek cocuk o 2) 1-2 Tane o 3) 3-4 Tane o 4) 5-6 Tane o 5) 7 ve

lzeri O

EGITIM DURUMU
6. Kendinizin Egitim Diizeyi
1) Okur Yazar Degil o 2) ilkokul o 3) Ortaokul o 4) Lise o 5) Terk o
7. Annenin Egitim Diizeyi
1) Okur Yazar Degil o 2) Ilkokul o 3) Ortaokul o 4) Lise o 5) Universite o 6)
Universite ve Ustii O
8. Baba Egitim Diizeyi
1) Okur Yazar Degil o 2) Ilkokul o 3) Ortaokul o 4) Lise o 5) Universite o 6)

Universite O
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EKONOMIK DURUMU
9. Gelir diizeyi
1) 500 Tl. Altindao 2) 600- 1000 TL Arasto 3) 1100-1500 T1. Arasio 4) 1600 T1. ve

lzeri O

PSIKOLOJIK FAKTORLER
10. Onceden tamisi konmus psikolojik bir rahatsizhgn var mi1? (Yamtimz evet ise
aciklayimz)

1) Eveto 2) Hayrr o

YASANAN OLAYLA ILGILI BILGILER
11. Olay ile ilgili kacinci basvurusu
1) Birincio  2) Ikincio 3) Ugiincii o 4) Dért ve daha fazla o

12. Olayin yasandigi yer

13. Olayla ilgili kac Kisinin zarar gordiigii
1) Sadece Kendim o 2)2 Kisio 3)3 Kisio 4)4 Ve daha fazla o
14. Olayin yasandid: yerde kag Kkisi tarafindan zarar gordiigii
1)Biro 2)ikio 3)Ug¢o 4) Dért ve daha fazla o
15. Magdurun su¢ kaydin var m?
1) Eveto 2)Hayir o
16. Magdura zarar veren kisinin yakinlk derecesi

1) Arkadas o 2) Baba-Anne o 3) Kardes o 4) Akraba o 5) Diger o
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Ek 2: Anket Formu

Magduriyet Goriisleri Anket Formu

Asagidaki climleler 8-18 yas arasi ¢ocuk ve ergenlerin, olumsuz olarak
yasadiklar1 baz1 olaylarin incelenmesine yonelik olarak diizenlenmistir. Bu anket, yasanan
olayin nasil meydana geldigini, 6zelliklerini, yasanan olaylar arasindaki benzerlik ve
farkliliklar1 ortaya koymak, Onleyici-koruyucu tedbirlerin neler olabilecegini belirlemek
amaciyla gelistirilmistir. Liitfen ictenlikle ve dogru cevaplar veriniz.

Her boliimdeki maddelerin oniindeki bosluklara ( X ) isareti koyarak o
maddenin size gore dnem derecesini belirtiniz. Liitfen biitiin maddeleri isaretleyiniz.

( 1. Katilmiyorum, 2. Katiliyorum, 3. Cok Katiliyorum )

Katkilarinizdan dolayi tesekkiir ederim.

Soner Gol
Mersin Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii

Yiiksek Lisans Ogrencisi

1. Olay sonrasindaki duygulariniz 1123

1 | Olaydan sonra su¢luluk duygusu yasadim.

2 | Olay sonrasinda korku ve pismanlik duygusu yasadim.

3 | Olay sonrasinda ¢aresizlik ve ilgisizlik duygularmi yasadim.

4 | Yasadigim olaydan sonra ne yapacagimi bilemedim.

5 | Olay sonrasinda 6fke duygusunu yasadim.

6 | Olay sonrasinda kizginlik duygusu yasadim.
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7 | Olaydan sonra kaygi yasamaya basladim.

8 | Olayla ilgili olarak iiziintii hissettim.

9 | Yasadigim olay1 kabul edemedim.
2. Karsilastiginmiz olayla ilgili olarak ailenizde yasadiginiz durumlar

10 | Aile yasantimiz diizenli degil.

11 | Arkadas segerken dikkatli davranmiyorum.

12 | Karsilastigim olayla ilgili 6nceden bilgim bulunmamaktadir.

13 | Annem ve babam ayr1 ayr1 yasadiklarindan benimle
ilgilenememektedirler.

14 | Kalabalik bir ailede yastyorum.

15 | Yasadigim olay, yanls arkadas se¢iminden kaynaklanmaktadir.

16 | Arkadas ortaminin iyi olmamasi yasadigim olay1 etkilemektedir.

17 | Kalabalik bir ailede yasadigim i¢in benimle yeterince ilgilenemiyorlar.

18 | Ana-babam bosandigi i¢in kendimi savunmasiz hissediyorum.

19 | Ailemin ekonomik durumu iyi degil.

20 | Ailemle olumlu iletisim kuramadigimdan karsilastigim olay1 onlarla
paylasamiyorum.

21 | Ailem bana ilgi gostermiyor.

22 | Ailemde iletisim problemleri yasadigim i¢in olumsuz duygular
yastyorum.

23 | Ailemden ¢ekindigim i¢in yasadiklarimi onlara sdyleyemiyorum.

24 | Ailem benim yasadiklarimin farkinda degil.

25 | Ailem olay adli siirece intikal edince sikdyetinden vazgecti.
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26

Ailem yasadigim olay1 kabullenmekte zorluk yastyor.

27

Ailem ¢ogunlukla bana nasihat ediyor.

28

Ailem genelde baskici davraniglara sahiptir.

29

Ailem benim davraniglarimi anlayamadigindan beni yonlendiremiyor.

3. Yasadiginiz olayi etkileyen dolayh nedenler

30

Cevremde benim karsilastigim olaylar1 yasayan arkadagslarim

bulunmaktadir.

31

Cevremde benim olumlu 6rnek alabilecegim bir yakinim

bulunmamaktadir.

32

Saniklara verilen cezalarin etkili olmamasi, olay1 yasayanlarda olumsuz

tepkilere neden olmaktadir.

33

Yasadigim olay nedeniyle okul basarim diismektedir.

34

Karsilastigim olay nedeniyle, olumsuz aligkanliklara yoneldim.

35

Karsilastigim olay nedeniyle psikolojik destek almak isterim.

4. Yasanan olaydan sonra topluma uyum saglamada karsilasilan

zorluklar

36

Olay1 ilk yasadigimda, kendimi baskalarindan uzaklastirmak istedim.

37

Tekrar ayni olayin gergeklesmesinden korku duyuyorum.

38

Olay sonrasinda kendime giivenim sarsildi.

39

Olaydan sonra ¢evreye ve insanlara giiven duygum sarsild1.

5. Olay sonrasindaki bir uzman destegine yonelik goriisleriniz

40

Genelde ailem olayin gizli kalmasi i¢in, uzman destegi almaktan uzak

duruyor.
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41

Ailem benim bir uzmandan destek almam i¢in gerekli girisimlerde

bulunuyor.

42

Ailem olay sonrasinda uzman destegi almaya basladi.

43

Ailem benim uzman destegi almam i¢in devletten (yetistirme yurdu,

sosyal hizmetler, ruh ve sinir hastaliklar1 hastanesi vs) istekte bulundular.

Ek 3: Arastirma izin Belgesi
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EMNIVET MUDURLUGU’NE

MANISA

‘uersin liniversitesi Sosyal ilimler Enstitiisii Psikolojik Danigma ve Rehberlik Bolimi Yiiksek
=rcsiyim. Enstitimizde Yiksek Lisans ve Tez ¢aligmasi olarak “gocuk Suglarina Maruz
o Psikolojik ve Demografik Ozelliklerinin Incelenmesi” konulu calisma yapacagim.
Mudurid =i £2gl Cocuk Sube Miudvuriigindeki, magdurlarla, birinci derecede goériigme yapan,
iletisim alind2 dlar raiGdar ve polis memusiann bilgi, beceri ve 6nerilerini almak istiyorum. Ayrica bu
calismavit nas'i vapabiliriz, nelere dikkat etmemiz gerektigi. magdurlara nasil bir anket uygulayabiliriz,
magduriarda uygun gorirse onlarin miisaadesini alarak goriisme yapmak istiyorum.
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