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ONSOZ

1986 Almati olaylan ile ilgili gelismeler‘ Turkiye’de tzerinde az
calisilan konular arasindadir. Olaylarla ilgili ilk haberler, biitiin
diinyada oldugu gibi Tﬁrki'ye’de de dikkatleri tizerine g¢ekti. Cesitli
gazete ve dergilerde konu ile alakali pek ¢ok haber ve yorumlar
yayinlandi. Ancak 1989’dan itibaren SSCB’de bas goésteren biiyiik
hadiseler, Almat1 olaylarin1 golgede birakti. Oysa, Sovyet yetkilileri
tarafindan g¢arpitilip, sansiir konan Almati olaylarinin igytizi
1990’lardan itibaren ortaya ¢ikmaya baslamigti. Fakat bir ka¢ kiigiik
makale disinda, bu gergeklerin ne oldugu konusunda kapsamli bir
calisma yapilmadi. Bunda konuyla ilgili Kazakistan’daki kaynaklara
ulagsmanin zorlugu yaninda, 1986 Almati olaylarinin zaman iginde
ger¢cek mahiyeti ve 6neminin kavramlamamaﬁnm da roliniin oldugu
muhakkaktir.

Olaylar 17-18 aralik 1986 giinleri Kazakistan’in baskenti
Almati’da Kazak genglerinin demokratik gosterileriyle basladi.
Gosterilerde emekliye sevkedilen Kazak D. Konayev’in yerine,
Kazakistan KP MK 1. sekreterligine Gennady Kolbin seg¢ilmesi
protesto edildi. Protestonun sebebi Kolbin’in Rus asilli olmasindan
ziyade, onun Kazakistan digindan ve iilkeyi tamimayan bir parti
yetkilisi olmasiydi. Sovyet hikkiimeti, gosterilerden 20 ay kadar evvel
perestroyka ve demokratiklesme politikalarin1 baslatmis olmalarina
ragmen, demokratik maksatlarla alana toplanmis gengleri insafsiz ve

acimasiz yontemler kullanarak dagittilar.

Ancak, yetkililer olaylarin ger¢gek mahiyetini gizleyerek,

gosterileri alkolik ve esrarkes gengler ve asir1 milliyetgiler tarafindan
\%




dizenlenmis gibi gosterdiler. Sovyetlerin giigli ve tecriibeli
propaganda mekanizmasi 4 yil boyunca bu g¢arpitmayi stirdiirmekte
bagsarilt oldu. Olayin gergekleri ancak Sovyetler Birligi’nin
¢okmesinin hizlandigt devrede ortaya ¢ikmaya basladi. 1990
Amerika-Helsinki Insan Haklari Grubunun ve bilhassa Kazakistan
parlamentosunun 1990 senesi eyliil ayinda ¢alismalarin1 tamamlayan
1986 Aralik olaylarini arastirma komisyonunun raporu gosterilerin
Rus dismanligl olmadigini, siyasi ve demokratik maksatli oldugunu
delilleriyle ortaya koymustur.

Fakat, Kazakistan halki disinda ortaya konan bu gergeklerden
pek fazla kimsenin haberdar olmamasi, bizi Almati olaylan
konusundaki bu tez ¢aligmasini yapmaya itti. Ciinkii olaylarin
gergeklerinin ifsa edilmesinden bu yana 6 yil kadar bir zaman
gegmesine ragmen, Kazakistan ve SSCB tarihi ile ilgili yayinlarda
hala baslangigtaki c¢arpitilmig haberlerin etkisi goézlenmektedir.
Mesela, Sovyetler Birligi tarihi konusunda uzman isimlerden S.
White Literaturnaya Gazeta’nin 1987 yilinin basinda yayinlanan bir
sayisina dayanarak Almati olaylarn ile ilgili yaptif1 yorumda,
Konayev yandaslarinin tecriibesiz ve siyasi bilgileri eksik gengleri
tahrik ederek, sokaga doktiigiinli yazmaktadir. Diger bir arastirmaci,
Melbourne’da La Trobe Universitesinin Komtinist Politika konusunda
seminerler veren o6gretim tyesi J. Miller 1993 yilinda yayinlanan
eserinde olaylarda Almati’nin Kazak sakinlerinin ayaklandigim1 ve
Ruslara diismanhik duygularimi  agikga  gosterdiklerini  ifade
etmektedir. Eseri bunlardan daha sonra, 1995 senesinde Londra’da
yayinlanan ve Tiirk¢e’ye de g¢evrilen Pakistanli gazeteci-yazar Ahmed

Rasid de olaylarin Rus kargit1 oldugunu belirtmektedir.




Tezimizde biitiin c¢arpitmalarin hakikatin1 ortaya koymaya
¢alistik. Ayrica bu g¢arpitmalara dayanilarak Kazak Tirklerini 6z
yurdunda sindirmek ve milll benliginden ayirmak i¢in ne gibi
tedbirlerin uygulamaya konuldugunu tarafsiz bir bigimde gésterme

gayreti iginde bulunduk.

Kazak Tiirklerinin Almat1 olaylar ile genis ¢apli maruz kaldigi
baskilarin sebebleriyle ile boyutunun daha iyi anlagilabilmesi igin
¢alisgmamizin basinda, giris kisminda, Kazak Turklerinin genel bir
tarihini vermeyi uygun gordiik. Bunu yaparken Carlik Rusya ve ondan
sonra gelen Sovyet hiikiimetinin Kazaklari Ruslagtirma politikalarini
ve Kazaklarin da Tirk ve misliman kimligini muhafaza etme

konusundaki direnigini ana hatlariyla gostermeye 6zel itina sarfettik.

Bundan sonra  olaylar1  sebebleri, gelismesi, gsiddet
kullanilmasinin nedenleri ve etkileri olarak dort bélimde ortaya
koymaya g¢alistik. Son iki bolimde de olaylar1 aragtirma ¢abalari ile
olaylarda kullanilan gizli Tipi operasyonunu ele aldik. 1986 Almat:
olaylarinin boyutlarinin daha iyi anlagilmasina yardimci olacag
inanciyla, tezimizin ekler boélimiine -iki liste ile Kazak

Parlamentosunun kararini1 koyduk.

1950°1lerde Turkiye’ye go¢ etmis bir Kazak Tarki ailesinin ferdi
olarak beni Kazakistan tarihi {izerine ¢alismalar yapmaya tesvik eden
ve konuda elinden gelen hi¢ bir destegi esirgemeyen degerli hocam
Prof. Dr. Gilgin CANDARLIOGLU’na minnet ve gtikranlarimi

arzetmek istiyorum.

Tez g¢alismami kiymetli tavsiyeleriyle yonlendiren ve tegvik

edici s6zleriyle tez esnasinda karsilasilan zorluklar1 agmama yardimci
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olan danmigsman hocam Dog. Dr. Ahmet TASAGIL a tesekkiiri bir borg

bilirim.

Abdulvahap KARA
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KAYNAKLAR HAKKINDA

1986 Almati1 olaylarimin igytzii ve etkileri konulu tez
¢alismamizda kullandigimiz kaynaklarin baginda Almati’da 1991 ve

1992 senelerinde yayinlanmis Almati 1986 Celtogsan isimli {i¢ seri

kitap gelmektedir. Kazak¢a ve Rusca olmak tizere iki ayr1 baskisi
yapilan bu kitaplar, Almati olaylan ile ilgili arastirma yapacaklara
biyik kolaylik saglamaktadir. Zira kitab1 hazirlayanlar Almati
olaylarinin hakikatleri hakkinda muhtelif zamanlarda Kazakistan’da
ve SSCB’nin diger cumhuriyetlerinde, bilhassa Moskova’da
yayinlanmis gazete ve dergi makalelerini bu eserlerde toplamislardir.
Kitaplar ayn1 zamanda Kazakistan Parlamentosu Arastirma
Komisyonu Raporu ile ilgili malumatlar, parlamentonun Aralik
olaylar:1 ile ilgili aldig1 kararlar ve Amerika-Helsinki Insan Haklan
Grubunun Kazakistan’da yaptig1 arastirmalarin sonucglari igeren rapor
hakkinda ¢ok kiymetli metinleri de ihtiva etmektedir.

Bunun gibi diger bir 6nemli kaynak, Celtogsan Qurbandarin

Cogtav (Aralik  Kurbanlarini Hatirlama) adimi tasimaktadir.
Derleyicisinin  belirtilmedigi kitap 1991 senesinde Almati’da
yayimnlanmistir. Eserde Almati olaylarinin bilfiil i¢inde bulunmus
kisiler veya olaylarda hayat: kaybetmis genglerin yakinlan ile
yapilmis roportajlarin yanisira bir ¢ok makale ve yorum da yer
almaktadir.

Tezimizin ¢ok o6nemli diger bir kaynag Kazakistan
Parlamentosu arastirma komisyonu bagkani ve olaylarin gergeklerini
aci1fa ¢cikarmada olaganiistii gaba sarfeden M. Sahanov’un 1990 kasim

ayinda Stockholm (Isveg), 1991 ocak ayinda Glasgow (Ingiltere) de
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Aralik olaylar1 hakikatleri ilgili olarak okudugu “Alma-Ata.
December 1986. The Truth and the Lie” (Alma-Ata. Aralik 1986.
Gergek ve Yalan) konulu teblig metnidir. Kazaklarin 6nde gelen sair
ve politikacilarindan olan M. Sahanov ile 1991 senesinde Miinih’te
tanigmak bahtiyarlig1 nasip olmustu. Kendileri bu tanigmadan sonra,
tebliglerinin ingilizce niishasinin bir fotokopisini vermek incelifini

gostermislerdi. Bu tebligin Kazak Tiirk¢esindeki ¢evirisi Almati 1986

Celtogsan isimli kitabin 19-38 sayfalarinda yer almig. Biz dipnotlarin
takibinin kolay olmasi agisindan, bu kitaptaki metni kullanmay1 tercih
ettik.

1986 Almat1 olaylarimin  siyasi mahiyetinin  aciklifa
kavusturulmasinda, olaylarin zahiri sebebini teskil eden Kolbin’in
selefi D. Konayev’in hatiralan essiz bir kaynak oldu. 1992 Yilinda
Almati’da yayinlanan Otti Davren Osilay (Geg;ti Devran Boylece)

isimli hatira kitabinda Konayev, Almati olaylarinin kendisiyle ilgili
kisimlar1 i¢in 6nemli Dbilgiler vermektedir. Ayrica Kkitapta
Kazakistan’in Gorbagov’tan onceki liderler d6neminde bilhassa
Khrusgev ve Brejnev doénemindeki merkez ile iligkilerinin mahiyeti
konusunda ¢ok degerli malumatlar bulunmaktadir. Aynm1 sekilde
Kolbin’in halefi N. Nazarbayev’in Almati’da 1991°de yayinlanan
Adilettiii Aq Coli (Adaletin Ak Yolu) otobiyografik eseri, tezimizde

kullandigimiz miithim kaynaklar arasindadir. Boylece Kolbin hem
selefinin ve hem de halefinin Aralik olaylar1 konusundaki siyasi
gorislerini degerlendirmek imkanini elde etmis olduk.

Bunlarin disinda Kazak tarihi konusﬁnda uzman isimlerden

Amerikal1 tarih¢i M. B. Olcott’un 1987°da yaymnlanmis The Kazakhs

isimli kitabi1 ve muhtelif tarihlerde Kazakistan ile ilgili yazdig

makaleleri, Fransiz arastirmac1 H. C. D’Encausse’nin 1992°de

X




yayinlanmig The End of the Soviet Power (Sovyet Iktidarinin Sonu)

isimli eseri Aralik olaylarina batil1 arastirmacilarin bakis agisini
goérmek bakimindan faydali oldu.

Ayrica tezimizde Kazakistan’da ¢ikan “Egemen Qazagstan”,
“Cas Alag”, “Ana Tili” gibi gazeteler ve “Qazaqstan Kommunisi”,
“Qazaq Adebiyeti”, “Culdiz” gibi dergilerde yayinlanan haber ve
yorumlardan da genis 6lgiide istifade edilmistir. Kullandigimiz diger

kaynaklarin listesi tezimizin bibliyografya kisminda gosterilmigtir.




KISALTMALAR

a.g.c. ad1 gegen eser

a.g.m. ad1 gecen makale

AHIHG Amerika-Helsinki Insan Haklar1 Grubu
bkz. bakiniz

c. cilt

CPSU The Communist Party of the Soviet Union
Cev. geviren

Der. derleyen

Haz. hazirlayan

KGB Devlet Giivenlik Tegkilati

KP Komiinist Partisi

MK Merkez Komitesi

No. sayl

QSE Qazaq Sovet Entsiklopediyasi

S. sayfa

SBKP Sovyetler Birligi Komiinist Partisi
SSC Sovyet Sosyalist Cumhuriyeti.

SSCB Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi
Ter. terciime

USSR Union of Soviet Socialist Republics
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GIRIS

KAZAKISTAN TARIHINE GENEL BIiR BAKIS

KAZAKISTAN'IN COGRAFIi KONUMU

Avrasya bolgesinin merkezinde yer alan Kazakistan'in
sinirlarini doguda Cin Halk Cumhuriyeti, giineyde Kirgizistan ve
Ozbekistan, batida Hazar denizi ile Tirkmenistan ve kuzeyde

Rusya Federasyonu olusturur. Genis topraklara  sahip

Kazakistan'mn yiuzolgima 2 717 300 km?2 dir. Ulke topraklarinin
kuzeyden gineye genisligi 2000 km ve batidan dopuya ise
yaklasik 3000 km. wuzunlugundadir. Rakim Kazakistan'in
gineydogusunda bulunan Han Tengri tepesinde 7000 metreyi

bulur.

Kazakistan arazisi yeknesak degildir. Ulke topraklarinin
ancak tig¢te birinden biraz fazlasi ovalardan olusur. Arazinin
hemen yarisina yakini tepelik ditizlikler ile platolardan meydana
gelmigtir. Kazakistan topraklarinin kalan % 20'lik bolimini

daglik bolgeler tegkil eder.

Kazakistan'da irili-ufakli 7 binden fazla dere ve nehir vardir.
Bunlarin g¢ogunlugu Hazar denizi, Aral, Balkas ve Tengiz
gollerine dokiliurler. Irtis, Isim ve Tobol gibi 6nemli bir kag
istisnal nehirler, Kazakistan sinirlarini agarak Arktik denizine
sularin1 bosaltirlar. Hazar denizine d6kiilen iki biiyiik nehir Yayik

ve Cem'dir. Aral golini besleyen biiyiik nehir ise Sirderye'dir.



Balkas goline giineyden Ili, Karatal, Aksu, Lepsi ve kuzeyden

Ayagdz, Bakanas, Tokirav nehirleri dokiiliirler.

Denizlerden ¢ok igerilerde bulunan Kazakistan'da kara
iklimi belirgin bir sekilde hissedilir. Ulkenin kuzeyinde kis hem
soguk ve hem de uzun geger. Orta bodlgelerde soguklar azalir.
Giineye inildikg¢e, kisin kisaldigi ve i1sinin yikseldigi gorulir.
Kazakistan'in gliney sinir boélgelerinde kis yumsak geger.

Daglarda yaz kisa ve serin, kig biraz sicak olur.

Yililk yagis ortalamasi  ormanlarda 300-400 mm3,

bozkirlarda 250 mm3 ve daglarda 400 mm3 ile 1600 mm3 arasinda
degismektedir.

KAZAKLARIN MENSEI VE KAZAK ADI

Kazak Turkleri eski devirlerden beri Orta Asya'min genis
bozkirlarinda yasamakta olan ¢esitli Tiirk boylarinin birlesmesi ve
bu birlesmenin gelismesi neticesinde ortaya c¢ikmistir'. X. ve
XVI. yiizyillar arasinda isimlerini muhafaza etmekte olan Sak,
Uysiin, Alan, Kipgak, Kangli, Duvlat, Argin, Nayman ve Kerey
gibi kadim Turk boylar1 zaman igerisinde Kazak Tiirklerini

olusturmuslardir.

Kazak kelimesine, eski devirlerde Kazaklarla iligki kurmusg
milletlerin ¢ofunun tarihi kaynaklarinda tesadif edilmektedir. Bu
meyanda Cin, Arap, Fars, Bizans, Rus, Mogol ve Tiirk tarihlerini

ornek gosterebiliriz. Bu kaynaklarda Kazak s6ziintin "asa,

'N. Mincanuh, Qazagtifi Qisqasa Tariyqi, Urumgi 1987, s. 60.




khaysak, kasak, k&sek, gasug, gasag, hasik" olarak yazildigim

goriiyoruz?.

Kazak kelimesinin ortaya ¢ikist ve manasi hakkinda gok
cesitli fikirler ileri stirilmustir. Bernshtam'a gore, Kazak kelimesi
eski Tiurk boylar1 olan Kasp ile Sak birlesmesinden dogmustur.
Kazak tarihgisi Akincanov da bu kelimenin "kas" (hakiki, gergek)
ve "sak" (bir Turk boyunun adi) kelimelerinden tiiretildigini ve
hakiki, ger¢gek Saklar manasina geldigini beyan etmistir. Bir diger
Kazak tarihgisi, Abdurrahmanov'un fikri ise, Kazak kelisimesinin
"kaz" ve "og" sOzlerinden olustugu yonlindedir. "Ok" kelimesinin
eski Tiurkg¢e'de urug, boy manasina geldigini belirten aragtirmaciya
gore, "kazog" Kaz boyunu ifade etmektedir. Kazak kelimesi
hakkindaki diger bir goriis, etnonimin birinci kismi "kaz" (kas)
"gercek bahadir, cesur kigiler", "hiir, bagimsiz, cesur iﬁsanlar"
manasini tagidifi ve ikinci kismi, yani ak'in ¢ogul eki oldugunu,
boylece Kazak'in genis bozkirlarda serbest, hiir dolasan cesaretli

insanlar: ifade ettigi yoniindedir®.

Kazak kelimesinin kék ve eklere ayirarak manasini bulmaya
calisan bu tariflerin disina ¢ikan bir gorisi Z. V. Togan beyan
etmektedir. “Kazak™ kelimesini bir biitiin olarak ele alan Togan’a
gore, eski devirlerde higbir siyasi iradeye boyun egmeden
bozkirlarda  hiir, serbest dolasan insanlara bu  sifat
yakistirilmaktaydi. Kazaklik eden siyasi bir zat veya topluluk bir
sehir veya ililke fethederek devlet kurduktan veya herhangi bir

‘a.ge.,s. 19
*T. Canuzakov, “Qazaq Degen S6z Qaydan Siqqan”, Culdiz, Say1 3, 1983,
s. 195.




devlete tabi olduktan sonra kazakliktan c¢ikmis olurdu®. Tarihi
vakalar bu goriisii teyit etmektedir. Kazak kelimesinin manasini
gerek kelimeyi kok ve eklere ayirarak ve gerekse bir biutiin olarak
inceleyenlerin hepsinin ortak goriigii kelimenin hir ve mistakil

yasamak isteyen cesur insanlari ifade ettigi dogrultusundadir.

KAZAK HANLIGI

Tarih sahnesine Kazak Hanlif1 ilk olarak XV. asirda ortaya
cikti. 1428 Yilinda Ak Orda devletinin son hani Barak Han'in
vefatiyla bu devlet pargalandi. Onun yerine Seybani neslinden
Ebu’l Hayr Hanli1 ile Nogay Hanlig1 kuruldu. Ebu’l Hayr, Ak
Orda devletinin dogu kisimlarimm kapsayan Dest-i Kipgak
bolgesinde 1428-1468 yillar1 arasinda 40 yil hikimranhk etti’.
Ancak Ebu’l Hayr'in Ak Orda'nin son hani Barak'in ogullar
Canibek ve Kerey Sultanlar kars: tavirlar1 dostga degildi. 1456'da
iki sultanin Ebu’l Hayr'in yonetiminden kendileri gibi rahatsiz
urug ve boylar1 yanlarina alarak Dest-i Kipgak'in dogusundan
Magulistan'a goé¢ etmesi, Kazak Hanlifinin kurulmasi yolundaki
ilk adim oldu. '

Magulistan hanm1 Esen Buga onlar1 iyi karsiladi ve
barinmalari i¢in toprak verdi. Canibek ve Kerey sultanlar burada
emniyette Omiir siirmeye bagladilar. Esen Buga'nin 6lmesinden
sonra ortaya g¢ikan taht miicadelesi neticesinde huzuru bozulan

Magulistan'dan devamli katilmalarla ile Canibek ve Kerey

‘Z. V. Togan, Bugiinki Tirkili Tiirkistan ve Yakin Tarihi, Istanbul, 1981,
s. 37.
Mincanuli, a.g.e., s. 232.




sultanlarin maiyeti ¢ogaldi. Diger taraftan 1468'de Ebu’l Hayr
Han'in vefatiyla, Ozbek ulusunda i¢ karigikliklar bas gosterirken,
Canibek ve Kerey sultanlar barig ve huzur i¢inde yasiyorlardi. Bu
durum onlarin bolgede giliglenmesini sagladi. Ancak, kendi
halklarindan ilk olarak ayrildiklar1 ve belli bir zaman yokluk
icinde, basibos, serbest dolastiklarni ig¢in Kazak olarak

adlandirildilar ve bu ad onlardan bir daha silinmedi®.

Baslangi¢cta Kazak Hanliginin topraklar1 bati  Yedisu
havalisi, Cu ve Talas nehirlerinin oldugu bolgeleri kapsiyordu.
Tarihi kaynaklarda Kazakistan kelimesi ilk defa XVI. asirda bu
boélgeler igin kullanildi’.

1480'de Canibek Han'in 6limiinden sonra sirayla tahta ¢ikan
halefleri Murunduk Han (1480-1511) ve Kasim Han (1511-1523)
zamanlarinda Kazak Hanliginin giicii artarak, Orta Asya
bozkirlarinin kuvvetli devleti haline geldi. Bu sirada hanligin
simirlar1 gineyde Sirderya havalisi ile nehir boyundaki bitiin
sehirleri, gineydoguda Cu, Talas, Karatal ve Ili nehirlerinin
bulundugu Yedisu bolgesi, kuzey ve kuzey doguda Uludag civari
ile Balkas golunitin kars1 kiyisindaki Karkarali daglarina kadar
uzanan bolgeler ve kuzeydoguda Yayik nehri havalisi ile Saraygik

sehrini kapsamaktaydi.

Kazak Hanliginin merkezi baglangigta Sirderya nehri
boyundaki Signak sehriydi. Daha sonra Ahmet Yesevi

Hazretlerinin tiirbesinin bulundugu Tirkistan sehri ele gegtikten

$Mirza Muhammad Haydar Dughlat, The Tarikh-i Rashidi, (Ingilizce ter.
E. Denison Ross), Academica Asiatica, India 1973, s. 272-273.
"Qazaq Sovet Entsiklopediyasi, 6. cilt, s. 384-385.




sonra, bu sehir baskent oldu ve Kazak Hanlar: iilkeyi buradan Ak

Saray'da oturarak idare ettiler®.

Kazaklarin dirayetli hani Kasim'dan sonra yerine gelen
Mamas (1523), Tahir (1523-1533) ve Buydas (1533-1538)
hanligin gicini korumakta basar1 saglayamadilar. Hanlik "ulu

"

ciz", "orta cliz" ve "kiigiik ciiz" olarak tige boliindu. Cuzlerin
bolinmesi cografi bolge ve boylara gore gergeklesti. Balkasg
g6linin gineydeki Ili nehrinden Sirderya'ya kadar olan genis
bozkirlarda yasayan Uysin, Kanli, Duvlat, Alban, Suvan ve
Calayir gibi boylar Ulu Ciiz'ti tegkil etti. Yedisu ve Sirderya'min
kuzeyinde Karatav ve Moyunkum bolgesinde yasayan Argin,
Nayman, Konirat, Kipsak, Vak ve Kerey boylar1 Orta Ciiz'i
meydana getirdiler. Kazakistan'in bati boélgesinde hayat siiren
Alimuli (Alimoglu), Bayuli (Beyoglu) ve Cetiruv (Yedi urug)
boylar1i da Kiguk Ciuz'a teskil ettiler. Ancak ¢ ciiziin
konustuklar1 dil birdi. Onlarin yagsantilari, o¢rf-adet ve

kiltirlerinde biyik farklilik yoktu.

Ancak ciizler arasinda tam bir siyasi birligin varligindan s6z
edilemez. Her ciliziin baglh oldugu kendi hani vardi. Hatta bazen

bir ciizde birden fazla hanin oldugu devirler de meydana ¢ikt1°®.

Buydas Han'dan sonra tahta c¢ikan Kasim Han'tn oglu
Haknazar Han (1538-1580) Kazak Devletinde babasinin
o6limiinden sonra orta ¢ikan 15 yillik fetret devrinin zararl
sonuglarin1  diuzeltmekte buyik basarn sagladi. 42 Yillik

saltanatiyla Kazak Hanlig1 tahtinda en uzun siire oturan han

!Mincanuli, s. 366-367.
’QSE, 6. cilt, s. 261.




sifatin1 alacak olan Haknazar, evvela Ciizler arasinda bir birlik
tesis etti. Boylece Tahir ve Buydas Hanlar devrinde Hanligin
pargalanan siyasi otoritesini yeniden eski haline getirdi. Hatta
Kirgizlar1 da idaresi altina alarak, Kazak ve Kirgizlarin Hani

invanina da sahip oldu’®.

Bu arada batida biuyiik gelismeler oluyordu. Gittikge
kuvvetlenen Rusya, 1552'de Kazan Hanligimi, 1556'da Astrahan
Hanligin1 kendi sinirlarina katti. Bu gelismeden Idil ile Yayik
nehirleri arasinda bulunan ve Kazak Hanligina komsu olan Nogay
Ordas1 menfi etkilendi. Nogay Hanligim1 idare eden hanedan
tiyeleri arasinda ihtilaflar ve taht miicadelesi bu devrede kizisti.
Fakat taraflar bibrine istiin gelemeyince, Rusya'ya veya Kazak

Hanligina iltihak etmek isteyen iki grup olustu.

Haknazar Han, Kazak Hanligini benimseyen Nogay
mirzalarinin yardimiyla sefere ¢ikip, Nogay Hanliginin bir
bolumiinii kendi hakimiyetine aldi. 1569°da Nogay Hanlifinin
baskenti Sarayg¢ik sehri de Kazaklara gecti. Fakat Nogay
Ordasinin bati boliminti de Ruslar iggal etti. Boylece doguya
dogru agilmay: hedefleyen Rusya, Kazak hanlig1 ile sinirdas
oluyordu. Bununla asirlar siirecek Kazak-Rus komsuluk iligkileri
bagladi.

Diger taraftan 1563'te Sibir Hanliginin yonetimini ele
gegiren Kig¢iim Han Kazaklara diigmanca hareketlerde
bulunmaktaydi. Ote yandan kuzeyde Kazak beyleri ile Kalmuk

beyleri arasinda devamli1 ¢atismalar meydana geliyordu.

Mincanuli, s.382.




Biutin bunlar, Kazak Hani Haknazar’i, devletin dis
politikasinda  degisiklik  yapmaya  sevketti. Seleflerinin
Maveratinnehir'de devamhi surette miicadele ede geldigi Seybani
Hanlariyla birlik tesis etmek yoluna gitti. Boylece Seybani
neslinden Buhara Hani II. Abdullah ile Haknazar arasinda dostluk
ve saldirmazlik anlagmasi yapildi. 1480'da Haknazar, Buhara Ham
II. Abdullah ile Baba Sultan idaresindeki Taskent kusatmasi

sirasinda 6ldurildi.

Haknazar'dan sonra tahta ¢ikan Tahir Han'in torunu Sigay
Han (1580-1582) ve Tavekel Han (1586-1598) devirlerinde Kazak
Hanlig1 giictinii muhafaza etti. Hatta Taskent ve Semarkant Kazak

Hanligina tabi oldular.

Fakat 17. yiizyilda Hanlik giicinden kaybetmeye bagladi.
Ciizler arasindaki anlagmazliklar artti. Ug¢ Ciiz arasinda tekrar
gigli bir birlik tesisi igin Kazak Hani Az Tavke (1680-1718)
bilyiik ¢aba sarfetti. Bunda kismen basarili da oldu. 1718'de Az
Téavke Han'in ¢6limiinden sonra, onun yerine tahta gecen Bolat
Han, onun halefi Abilmambet Han ii¢ clize hikmeden Ulu Han
tinvanini aldi. Fakat bu sadece iinvandi. Ciizleri idare eden hanlar,
Ulu Han't yalnizca tanimakla yetinerek, baslarina buyruk hareket
etmeye devam ettiler. Mesela Bolat Han fiiliyatta, sadece Biyiik
Ciz'e hanhik etti. Orta Ciiz't Sdmeke Han ile Kiigsik Han, Kiugiik
Ciuz't Ebu’l Hayr Han yonetti. Hatta bu hanlar dahi ciizlerine
mutlak hakim degildi. Ornegin, Ebu’l Hayr Han'in bitin Kigik
Ciuiz'e otoritesi yoktu. Ciiz i¢gindeki bazi boy beyleri basina buyruk

hareket ediyordu'!.

u a.g.e., s. 429-430.




Bu durum Kazak Hanlifinin iyice zayiflamasina yol agti. 17,
Yiizyilin sonlarindan itibaren Kazaklara zaman zaman saldirilar
diizenleyen Cungarlar 18. yiizyilin baginda hiicumlarini arttirdilar.
Cungarlar 1723'te bir kag¢ yil strecek biytk bir saldin
gergeklestirerek, Kazaklara asirlarca izi silinmeyecek derecede
agir kayiplar verdirdiler. Sag kalanlar yurtlarindan ag-sefil bagka
yerlere gocetmek zorunda kaldi. Bu felaket "Aqtaban Subrindi"
(ayak tabanlar1 gigti) deyimiyle Kazaklarin hafizasinda derin izler
birakti.

Abilay ve Ebu’l Hayr hanlarin idaresinde Kazak gigleri,
1728 ve 1729 yillarinda Cungar saldirilarini durdurarak geri
puskiurtti. Ancak bu, Cungar tehlikesini tamamen ortadan
kaldirmiyordu. Buna ¢are arayan Kigik Ciiz hami Ebu’l Hayr,
Carlik Rusya'nin himayesine sifinmay1 uygun gordi. Ebu’l Hayr
Han daha Cungarlarla savas devam ederken, 1726 yilinda
Moskova'ya elgiler gonderek, Rusya'dan himaye istemisti. Bu
istegini 1730'da tekrarladi. Kazaklarin Cungarlara karg1 Rusya'dan
himaye istemesi Moskova'nin dig politikasina uygun diigtiyordu.
Zira Car I. Petro (1689-1725) Kazak Ordalarinin biitin Asya
memleketlerinin anahtar1 ve kapisi olduguna ve onlarin Rus
himayesine alinmasiyla Asya kapilarinin agilacagina inantyordu'?.
Bu amagla, 1716'da Orenburg, 1718'de Semey, 1719'da Oskemen

kaleleri insa edilmisgti.

2B Hayit, Tiirkistan Rusya ile Cin arasinda Tiirkistan, Istanbul 1975, s.
49.




Carige Anna Ivanovna 19 Subat 1731'de imzaladif
fermanla, Kigik Ciuiz'a himayesi altina aldigini bildiriyordu®®.
Bunu 1740'ta Orta Ciz'in, 1742'da Kigiik Ciz'iin Rusya'nin

himayesine girmeyi kabul etmesi takip etti.
CARLIK RUSYA IDARESI

Rus Carlan, Kazak cilizlerini himayeleri altina aldiklarini
ilan ettikten sonra, tahta ¢ikan Kazak Hanlarini tasdik etmeye
veya bizzat kendileri tayin etmeye basladi. Himayesi altindaki
hanlarin faaliyetlerini, bolgedeki Rus gorevlileri vasitasiyla
kontrol etti. Boylece Kazak Hanlarinin halk iginde itibari
kalmadig1 gibi Hanlik da yikilmaya yiiz tuttu.

Ancak Kazak Hanlar1 ve beyleri Rus idaresine karsi zaman
zaman isyan etmekten de geri durmadi. Firsat bulduk¢a Rus
kalelerine hiicum ettiler. 18. Asirda Rus idaresine karsi yapilan

isyanlarin en dnemlisi Sirim Batur isyamdir.

Rusya bu arada, genis Kazak bozkirlarinda hakimiyetini
kuvvetlendirmek maksadiyla, askeri iis olarak kullanabilecegi sur
ve kalelerin ingasin1 devam ettirdi. Ayn1 zamanda bu kaleler
etrafinda kasaba ve kentlerin olugsmasi, Rus gd¢menlerin Kazak
bozkirlarina devamli surette yerlesmesine de zemin hazirladi.
Ruslar, 1734'te Orenburg kalesini insa ettikten sonra, 1850'ye
kadar Turkistan'in kuzeyinde, Orenburg boyunca ili nehrine kadar
150'ye yakin kale insa ederek, Cin Seddine benzer bir askeri hat

meydana getirmeye muvaffak oldu.

BB. Hayit, "Tirkistan'in Kazakistan Bolgesinin Rusya'ya ilhqkl Meseleleri
tizerine Bazi Fikirler”, Sovyetler Birligi’ndeki Tiirkligiin ve Islam'in Bazi
Meseleleri, Istanbul, 1987, s. 130-144.
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XIX. asrin 20. yillarinda Napolyon’u yenilgiye ugratip,
Avrupa’da biiyik bir gii¢ olarak ortaya ¢ikan Rusya Kazak
topraklarina yonelik politikasinda  kokli degisiklikler
yapt1'*Kazak Hanlarimin hakimiyetine son verdi. 1822'de Orta
Ciiz, 1824'de Kigiik Ciiz ve 1848'de Biyik Ciiz lagvedildi. Rus
hikiimeti 1822'de Sibirya Kirgizlar1i Yonetmeligini teblig ederek,
han ve sultanlar tarafindan yﬁrﬁtﬁle‘n idare tarzimm ortadan
kaldirdi. Kazak bozkirlarini tam manasiyla Rus idaresi altina
almayr amaglayan yonetmelik, Kazaklarin orfi idare sistemini
kaldirarak, yerine bolgesel idare sistemini getirdi. Buna gore 50-
70 hane bir avil (koy), 10-12 avil bir bolis (nahiye), 15-20 bolis
bir okrug (vilayet, bolge)'yi meydana getiriyordu. Avili g
yilligina segilen starsina (muhtar), nahiyeyi bolis yodneticisi ve
okrugu bolis yonetcilerinin segtigi Aga Sultan yonetecekti's.
Ruslardan aylik alan Aga Sultanlar, ger¢cekte Moskova'nin

yerlilerden seg¢tifi devsirme memuru vazifesi goériiyordu.

Sibirya Kirgizlar1 Yo6netmeligi Kazaklarin asirlardan beri
tatbik ede geldikleri 6rfi mahkemeleri de kaldirdi. Beylerin
suglular1 6rf ve adetlere gore muhakeme edip, hikiim verme
yetkisi elinden alindi. Onun yerine Rus kanunlarimi tatbik eden
vilayet mahkemeleri tesis edildi. Ayrica yonetmelik Kazaklar
Rusya'ya vergi Odemekle yiikimli kild1i ve vilayetlerde Rus
okullarinin agilmasini tesvik etti. Béylece Kazak sultanlari siyasi

chemmiyetleri ile yetkilerini kaybetmis bulunuyorlardi’®. Bununla

“M. Rywkin, Moscow’s Muslim Challenge Soviet Central Asia, London
1982, s. 5.

Qazag SSR Tariyqs, I. c., s. 323.

a.g.e., s 323.
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1456 yilinda tarih sahnesine c¢ikan Kazak Hanligi dort asra

yaklasan 6mriinti tamamliyordu.

Ancak Carlhikk Rusya'nin idaresine girerek  siyasi
bagimsizliklarini kaybeden sultanlar bagimsizlik igin zaman
zaman isyan etmekten geri durmadilar. Bunlarin iginde en
onemlisi Kenesar1 Kasimoglu’nun ayaklanmasidir. Abilay Han’in
torunu olan Kenesari’nin amaci bagimsiz Kazak Hanlifini tekrar
tesis etmekti. Onun Ruslara karsi baglattii hareket, topraklar
kale ingaati ve Rus go¢menlerin yerlestirilmesi igin devaml
elinden alinan Kazaklar arasinda biiyiikk destek gérdii. Boylece
Kenesari, eski hanlar gibi ak kege tstiinde kaldirilarak hanlifini
ilan etti. 1841-1847 yillar arasinda alt1 yil Orta Ciiz ham alarak,
Buhara ve Hive hanliklariyla iliski kurdu ve onlardan destek
goérdi. Rusya, Kenesar1 ayaklanmasini bastirmak igin kuvvet
gonderdi. Kalabalik Rus kuvvetleri karsisinda doguya ¢ekilen
Kenesari, Kirgiz topraklarina girdi. Burada bir ¢atismada tarihe

Kazaklarin son hani olarak gegen Kenesar1 hayatin1 kaybetti'”.

Carhik hikimeti I. Diinya Savasi esnasinda, Tirkistan
Turklerinden cephe gerisinde hizmet vermek lizere asker almak ve
stiriilerine el koymak istedi. Fakat bu 1916’da Carlik Rusyasina
son siddetli isyanin patlak vermesine yol agti. Merkezden takviye
alan Rus kuvvetleri isyam giigliikle bastirdi. Isyan sonrasinda yiiz

binlerce Kazak Tiirkit magdur edildi.

7S. Aspendiyarov, Qazagstan Tariyqinifi Ogerkteri, Almat1 1994, s. 57-59.
Genis bilgi i¢in bkz. E. Bekmahanov, Kazakhstan v 20-40 gody XIX veka,
Almati 1947; Kitabin Kazak Tiirk¢esindeki terciimesi, Qazagstan XIX
Gasirdifi 20-40 Cildarinda adiyla 1994°te Almati’da yayinladi. 1ki
boliimden olusan kitabin ikinci b6liminde Kenesar1 Kasimoglu’nun
miicadelesi ele alinmistir.
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1917°de Moskova’da Bolsevik ihtilali patlak verdi. Car II.
Nikola tahtindan indirildi. Kazak Tirkleri aydinlari demokratik
sistem iginde bagimsiz devlet kurabilecekleri imidine kapildilar.
Bu amagla Alihan Bokeyhanov, Ahmet Baytursunov ve Mir Yakub
Dulat gibi aydinlar Alas Partisi ve Alas Orda hiikktimetini kurdular
ve milli devlet kurmak i¢in miicadele ettiler. Bu arada
Ozbekistan’da kurulan Hokand Muhtar Hukimeti ile milli
miicadele hususunda yakin irtibatta oldular. Bu meyanda Hokand
Muhtar Cumhuriyetinin Bagbakan1 Mustafa Cokay, Alas Orda
hitkiimetinin Digigleri Bakani goérevini de yuritti'®. Ancak,
Bolgeviklerin Tirkistan Tirklerine bagimsiz devlet kurmalarina
izin vermeyecegi anlasildi. Bunun iizerine Alag Orda, Car
taraftarlariyla birlik olup, Bolseviklere karsi miicadele etti. Fakat,
gucli Bolsevik kuvvetleri kargisinda tutunamadilar. 13 Aralik
1917°da kurulan Alag Orda hiikiimeti 1920 yili sonlarinda
Bolsevik baskisina dayanamayarak yikildi.

KAZAKISTAN SOVYET SOSYALIST CUMHURIYETI

Kazakistan topraklarinda, 20 Agustos 1920°de Kirgiz"
Muhtar Sovyet Sosyalist Cumhuriyeti kuruldu. 1921 yilinda
Kazaklar1 yeni rejime i1sindirmak ig¢in 1916 isyanimi miiteakip,
Kazaklarin elinden alinarak, Ruslara verilmis olan araziler eski
sahiplerine geri verildi. Milll Alas Orda hikimetinin Ahmet

Baytursunov ve Mir Yakup Duvlat gibi ileri gelenlerinin halk

"®Hayit, Cin ile..., s. 249; Koygeldiyev, Alas Qozgalisi, Almat1 1995, s.
347-348.

O devirde Ruslar Kazaklari Kirgiz, Kirgizlari Kara-Kirgiz olarak yanhs
adlandirmaktayda.
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nezdindeki itibarindan faydalanmak iizere sosyalist hiikimette

gorev verildi.

Kazakistan’da Sosyalist Cumhuriyetin kurulmasi, kolay
olmadi. 1917 Ihtilalinden sonra butiin Carlik Rusyas: hakimiyeti
altinda olan yerler gibi, Kazakistan’da da kargasa ve otoritesizlik
bas gostermigti. Ihtilal taraftarlariyla Car taraftarlari arasindaki
miicadele Kazak topraklarina sigramigti. Kazak milli gii¢leri bu iki
grubun arasinda dgtlincii bir grup olarak, bazen ihtilalcilerin ve
bazen de beyazlarin yaninda yer almislardir. Béylesine ¢etin bir ig
harbin neticesinde Kazakistan’da her sey alt-iist olmus, 1920 ve
1921 wyillarinda ag¢lik bas gOstermistir. Bu felaketin sonucunda
yilizbinlerce insan 6lmistiir. Kimi kaynaklara gore, bu yillarda bir
milyon Kazak Tirkii hayatin1 kaybetmisti®®. Olumlerin artmasina
Rus hiikiimetinin ve bilhassa Bolgseviklerin kasit derecesine varan

ihmali sebep olmustu’!.

Kazaklarin yeni rejime baglilifini ve ayni zamanda sosyal ve
ekonomik alanda yapilacak radikal degisikliklere itaatlerini
saglamak maksadiyla, Bolgevikler durumu iyilestirici bir takim
tedbirler almaya giristi. Ancak baglangigta bu tedbirler
Moskova’dan bagimsiz mahalli idareciler tarafindan uygulandi.
Zira o kanisik dénemde, Moskova iilkenin her tarafin1 kontrol
edecek durumda degildi. Zaten Lenin’in direktifleri de,
meselelerin  baskentlerde ¢o6zilmesi dogrultusundaydi. Ancak
hikiimette Rus ve Kazak idarecileri arasinda anlagmazlik bag
gosterdi. Turar Riskulov gibi 6nde gelen Kazak idareciler, Carlik

doneminde Kazaklardan alinip Rus goé¢menlere verilen verimli

M. Saray, Kazak Tiirkleri Tarihi, Istanbul 1993, s. 96.
' Togan, s. 381.
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topraklarin eski sahiplerine iadesini istiyordu. Ancak buna Rus
idareciler kars1 giktilar. Konu sonunda Moskova’ya intikal etti ve
Lenin Kazakistan’a yerlesen Ruslarin zengin k6y agalan degil,
zavalli, fakir insanlar oldugunu ve onlarin olduklar1 yerlerinde

kalacaklarim bildirerek, tartismaya son verdi?*.

Bolgeviklerin Kazak bozkirlarinda ekonomiyi canlandirma
politikasinin temel hedefi hayvancilifi gogebe olarak vyiiriiten
Kazaklari, ¢iftgilige tesvik ederek, yerlesik hayata aligtirmakti.
Boylece genis bozkirlarda yeni tarim bolgeleri agilabilecekti.
Ayn1 zamanda gocebe hayatiyla kontrolii zor olan Kazaklari
yerlesik diizende kontrol etmek de kolaylasacakti. Bu sebeple,
hayvanciliktan tarima gegisi desteklemek maksadiyla Kazaklara
toprak ve kredi saglanacag duyuruldu. Yine de buna katilan
Kazak sayisi siurlt kaldi. Mahalli idarecilerin et ve yiin gibi
hayvan tiriinlerinden alinan vergileri biiyik oranda azaltmasi halki

biraz olsun rahatlatti.

1924 Ocak ayinda Orta Asya’da hudutlarin milli devlet
esasina gore yeniden tayin edilmesine bagli olarak, Kazakistan
sinirlarinda degisiklik yapildi. Sirderya ve. Yedisu eyaletlerine
Kazakistan’a dahil edildi. 1924 Nisan ayinda Carlik Rusyasi
devrinden beri Kazaklar i¢in kullanilan Kirgiz kelimesinin yanlig
oldugu kabul edilip, ilke adi Kazak Muhtar Sovyet Sosyalist
Cumhuriyeti olarak degistirildi. Kazakistan’in  bagkenti
Orenburg’tan Kizil-Ordu’ya tasindi. ‘Fakat, Orenburg sehri
Kazakistan’dan alinarak, Rusya Federasyonuna dahil edildi.

Boylece Kazak Muhtar Sosyalist Cumhuriyeti su bolgelerden

22M. B. Olcott, The Kazakhs, Stanford 1987, s. 161.

15




olusuyordu: Akmola, Aktobe, Yedisu, Semey, Kostanay ve Aday
eyaletleri. 1925-1930 seneleri arasinda Karakalpak Otonom
Cumhuriyeti de Kazakistan’a baglandi. 1929 yilinda ise baskent
bir daha degistirilerek, Almati’ya tasindz.

1925-1929 yillann arasinda Bolgevikler, Kazaklari yerlesik
diizene tegvik etme politikalarina hiz verdiler. Bunun igin eyliil
1925°te Kazakistan Komiinist partisi‘nin basina getirilen Rus asilli
F. I. Goloscekin’in 6nderliginde Kazak avillar1 sovyetlestirilmeye
baslandi®®. Buna gore kabile reislerinin séziniin gegtigi avillarda
hersey devletlestirilecekti. Bununla bir yandan topraklarda ozel
miilkiyete son verilirken, diger yandan da kabile reislerinin
otoritesinin kirilmas1 amaglamyordu®. Isin ilging tarafi bu
politikanin, Orta Asya’da yalnizca Kazaklara uygulanmig
olmasiydi. Bunda Kazaklarin bolgede yasayan diger Tirk
boylarina goére Rusya’ya daha yékln olmasinin rolii oldugu
muhakkaktir. Ayrica Ruslar Kazaklar1 yeni ekonomik sisteme
¢abuk adapte edebileceklerine inanmaktaydilar®. 1926 Mayisinda
yapilan mahalli Komiinist Partisinin Genel Kurul toplantisinda,
kirsal bolgelerdeki parti tegkilatlarinin yeni ekonomik sistemi iyi
anlamamakla suglandi. Gégebe ve yar1 gogebe Kazaklar1 yerlegik
diizene gec¢irmenin kuvvetlendirilmesi istendi. Ancak Ahmet
Baytursunov ve Alihan Bokeyhanov gibi Kazak liderleri Ruslarin

bu politikasina karsi ¢ikarak, Kazaklarin gégebe hayvanciliginin

ZM. Qozibayev, “Sayasiy Protret Golosgekin”, Qazaq Adebiyeti,
9.12.1988; B. Tolepbaev-V. Osipov, “Tariyqiy Sindiq Turgisinan
Qazagstandagi Kollektivtendirivdifi Kiirdeli Méseleleri Tuvrali”,
Sotsiyalistik Qazaqstan, 14.01.1989.

*Saray, a.g.e., s. 97.

B 0lcott, s. 166.
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asirlardan beri uygulana gelen geleneksel hayvancilik oldugunu
belirttiler.

Nitekim Rus idarecilerin bu politikas1 basarili olmadi.
Onlarin Kazak beylerinin hayvanlarini miisadere etme girigimi de
netice vermedi. Zira 1928’de bu dogrultuda alinan kararin
duyulmasiyla, Kazaklar hayvanlarini rejime teslim etmektense,
kesmeyi veya hayvanlariyla Dogu Tﬁrkistan, Ozbekistan, Sibirya
ve Astrahan gibi komsu ilkelere goé¢ etmeyi tercih ettiler. Sonug
tam bir bagarisizlikti. Zira Kazaklarin goécebe hayvancilik
sisteminin alt-tist edilmesi 4-5 yil gibi bir kisa siire iginde 27
milyon hayvanin telef olmasina yol a¢gmisti. 1929 senesinde kisi
basina 39 hayvan mevcutken, 1933°te bu say1 10 misli azalarak,
3.9°a kadar inmisti®. Ancak geleneksel hayvancilik sisteminin
bozulmasindan ve Sovyet idarecilerinin ihmalinden dogan aghk
neticesinde ortaya ¢ikan felaketin yol agtigi insan kaybi daha
korkunugtu. 1931-1934 seneleri arasinda agliktan Kazak
Turklerinin sayist en az 2.3 milyonu bulmaktaydi®’. 1939
senesinde yapilan niifus sayiminda SSCB igindeki diger milletlerin
¢ogunun niifusu artarken, Kazaklar 2 milyon 300 bine azalmistir®®.

Diger bir ifadeyle, Kazak niifusunun yarisina yakini kirilmigti.

Kazak Tiurkleri i¢in ikinci buyiikk felaket 1937 senesinde
yapilan aydin kirimi oldu. Stalin’in emriyle biitiin SSCB ¢apinda
yuriitiilen kiyimin Kazakistan’daki tahribat1 tahmin edilemeyecek

oranda biiyik idi. Kazak Tirklerinin milli menfaatlerini savunmak

B. Nurcekeev, “Kospendi Sarvalar Qaydan $1qt1?”, Qazaq Adebiyeti, 21
Ekim 1988.

’M. Tatimov, Halignama nemese San men Saha, Almat1 1992, s. 133.
#M. Tatimov, Demografiyaliq Derekterge Siiyenssek, Navbet, Der. Z.
Qistavbayev, s. 85.
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maksadiyla gerektiginde Carlik taraftarlar1 ve gerektiginde
Bolseviklerle isbirligi yapan Alihan Bo6keyhanov, Ahmet
Baytursunov ve Mir Yakup Duvlatov gibi Alag Ordac
politikacilarin hepsi idam edildi. Kazak yazili edebiyatinin
gelismesine biiytik katkilar saglayan Ciisippek Aymavitov,
Beyimbet Maylin, ilyas Cansiigirov ve Magcan Cumabay gibi
yazar ve sairlerin yanisira, dilek¢e yazacak kadar okuma-yazmasi
var sade vatandaglar da Stalin’in zulmilne ugradi. Hatta
Kazakistan Kominist Partisi Merkez Komitesi ile Bakanlar
Kurulunun tiim tyeleri, eyalet, sehir ve ilge parti- sekreterlerinin
hepsi kogusturmadan kurtulamadi®. Bunlarin arasinda S.
Arginsev, T. Riskulov ve O. Candosov gibi Kazakistan Komiinist
Partisi tegkilatini kurup gelistiren inanmig Kazak komiinistleri de
vard1*. Boylece onbirlerce insan o6lduraldii veya siirgiine
gbnderildi. Yetigmis insan kiymimi o derece genis Olciide
yuriatilmiisti ki, ortahikta idari ve sorumlu makamlara tayin
edecek insan kalmamisti. Meseld, bu yiizden saglhik bakani
yapacak adam bulunamayinca, Tip fakiilesi son sinif 6grencisi
Isanbay Karakulov, milletvekili yapl'larak, bu goéreve tayin

edilmigti®' .

Bu siirgiin ve insan kiyimi 1950°lere kadar devam etti. Idam
ve siirgiin cezalarinin yarisindan fazlasi mahkemeler tarafindan
degil, KGB ve onun 6zel suralan tarafindan verildi. Son yillarda
yapilan aragtirmalara gore, 1930-1950 yillari arasinda 120 bin

Kazakistanli g¢aligma kamplarinda eziyet g¢ekti ve 27 binden

29Sotsiyalistik Qazaqstan, 25.08.1988.

M. Kozibayev, Qazagstan Tariyqi, Almat1 1993, s. 146.

*'T. Kikisev, “Qagiydaga Aynalgan Qateler Tiizelse”, Culdiz, No: 11/88, s.
149, '

18




fazlas1 idam edildi*. Diger taraftan 1930-1962 yillarinda
Kazakistan'a disaridan 4 milyon kadar go¢men getirilerek

yerlestirildi. Béylece Kazaklar kendi tlkesinde azinliga donigta™.

5 Aralik 1936’da kabul edilen Sovyetler Birligi’nin yeni
anayasasinda Kazak Muhtar Sovyet Sosyalistik Cumhuriyeti’nin
statiisii yiikseltilerek, birlik cumhuriyeti oldu. Buna bagli olarak,
1937 martinda Kazakistan Parlafnentosu Kazakistan Sovyet
Sosyalist Cumhuriyetinin anayasasini kabul etti. 1937 Araliginda
SSCB parlamentosu igin sec¢imler yapilarak, Kazakistan’da 44
milletvekili secgildi. 1938 Haziraninda Kazakistan SSC igin
yapilan se¢imlerde 300 milletvekili secgildi. Bunlarin 152°si
Kazak, 60 kadin milletvekilinden de 27’si  Kazak

Tirklerindendi® .

SSCB Savunma Bakanlig:1 II. Diinya savasi esnasinda, Kazak
Tirklerinden 450 kisiyi silah altina aldi ve 200 bin kadarini da
cephe gerisi hizmetlerde kullandi. Stalin savastan sonra, Rusya
Federasyonu’nda Volga nehri boyunda yer alan Alman Otonom
Cumhuriyetinde yasayan Almanlarini, savas esnasinda Hitler
Almanyasiyla igbirligi yapmakla sug¢ladi. Bu sebeple Alman
Otonam Cumbhuriyetini 1lga etti ve buradaki Almanlar1 Sovyetler
Birligi’nin tirld  cumhuriyetlerine siirdi. Bunlarin 360 bini
Kazakistan’a yerlestirildi. Stalin’in bu bahaneyle yerinden
yurdundan ettigi Leh, Kalmuklar, Karagaylar, Inguslar, Cegenler,
Balkarlar, Kirim Tatarlari ve Ahiska Tiirkleri gibi azinliklarin bir

¢ogu yine Kazakistan’a gonderildi. 1946 senesi istatistiklerine

2Kozibayev, a.g.e. s., 148.
** A. Mursaliyev, “Celtogsanda Brejnev Alaninda”, Leninsil Cas, 4.9.1990.
*Kozibayev, a.g.e., s. 151.
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gore, bodylece Kazakistan’a siirgiin edilen insanlarin sayisi
890.698°1 buluyordu®. Ayrica savas esnasinda Alman isgaline
ugrayan bolgelerden kacan yiizbinlerce Rus da Kazakistan’a geldi
ve bunlarin bir kismi savas bittikten sonra da Kazakistan’dan

ayrilmadi®.

Savastan sonra, Kazakistan’da ilim ve kiltiir sahasinda yeni
nesil aydinlar ortaya ¢ikti. 1946‘ yilinda Kazakistan Ilimler
Akademisi kuruldu. 1947°de Muhtar Avezov’un, milli sair Abay
Kunanbayoglu’unun hayatini konu eden “Abay Coli” (Abay Yolu)
adindaki iki ciltlik romani yayinladi. Ayni sene tarih¢i E.
Bekmahanov’un Kenesari Ka51m0glu’nﬁn miicadelesini inceleyen
“XIX. Asrin 20 ve 40 senelerinde Kazakistan” isimli eseri
yayinlandi. Ancak, Kazaklarin ilim ve kiiltiir sahasindaki bu milli
uyanisi Komiinist Partisi yetkililerini rahatsiz etti. Pravda gazetesi
tarafindan Bekmahanov’un goriisleri sert bigimde tenkit edilerek
reddedildi*’. Bu meyanda Kazakistan KP MK 1947 martinda,
tarih, edebiyat ve sanat incelemelerinde yer alan siyasi hatalar
konusunda bir karar kabul ederek, aydinlara karsi yeni bir
kampanya baglatti. E. Ismailov, M. Avezov, K. Cumaliyev, S.
Mukanov ve E. Bekmahanov gibi aydinlar kogusturuldu. Bunlara
agir cezalar wverildi. Meseld, Bekmahanov 25 sene Gulag

kamplarinda ¢alisma cezasina hikmedildi®.

Mart 1953°te 6len Stalin’in yerine Khruggev’in gelmesiyle,

Kazakistan’da Ruslagtirma politikalar1 sona ermedi. Kazakistan

¥Kozibayev, a.g.e. s. 216.

*%Saray, 102

*"Hayit, Sovyetler Birligi’ndeki ..., s. 142.

K. Nirpeyisov-Ayaganov-Caksilikov-B. Ayaganov-N. Caksilikov,
Qazagstan Tariyqi, Almat:1 1993, s. 18-19.
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Komiinist partisinin 1954 ocaginda yapilan genel kurul
toplantisinda MK 1. sekreteri Kazak C. Sayahmetov goérevinden
alinarak, yerine Rus P. K. Ponomarenko segildi. Kazakistan KP
MK’nin bundan sonraki toplantisinda da bakir topraklari tarima
a¢ma karari1 alindi. Bu kararla Kazaklarin hayvancilikta kullandigi
ugsuz bucaksiz genis bozkirlarin tarima elverigli hale getirilmesi
hedeflendi. Tarimda ¢alistirilmak bahanesiyle 2 milyona yakin
Slav asillh gogmen Kazakistan’in kuzey bolgelerine yerlestirildi.
Boylece bu bolgenin etnik yapisi tamamiyla Kazaklar aleyhine
dondi. Burada Slavlarin ¢ogalmasiyla, Kazak Tirkgesinde
Ogretim goren okullar, gazete ve dergiler kapanmak zorunda kaldi.
Akmola sehrinin Kazakc¢a ad1 da degistirilerek Rusc¢a Tselinograd
yapildi.

Khrusgev’in iktidardan uzaklastirildigs 1964 yilina kadar
devam eden bakir topraklar1 tarima agma ¢aligmalar1 esnasinda,
25 milyon hektarlik bir alan ziraata agilir hale geldi. Ancak bu
caligmalar esnasinda Kazakistan idarecileri sik sik degistirildi.
Ponomarenko 1955 temmuzunda goérevinden alinarak, yerine L.
Brejnev, mart 1956’da Brejnev’in terfi ettirilerek Moskova’ya
alinmasiyla, I. D. Yakovlev Kazakistan KP MK I. sekreteri oldu.
Arahik 1957°de Yakovlev goérevinden ahinarak, yerine N. 1.
Beliaev, tam iki sene sonra aralik 1959°da Beliaev te gorevinden
alinarak, I sekreterlise Dinmuhammed Ahmedovi¢ Konayev®

secildi. Ancak Konayev de Khruggev’in higmina ugrayarak, mart

*Bu isim genellikle Kunayev olarak yazilmaktadir. Bu Rusga metinlerde
boéyle ge¢mesinden kaynaklanmaktadir. Ancak, ismin orjinali ve Kazak
Tiirkgesindeki kullaniligst Konayev’tir. Zaten onun tigiincii kugaktan
dedesinin ad1 Konay’dir. Bu konuda bkz. D. Konayev, Otti Divren Osilay,
Almati 1992, s. 13.
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1962°de gorevini 1. Yusupov’a devretti. Khrusgev’in 1964
ekiminde darbeyle go6revinden uzaklagtirilip, yerine L. 1.
Brejnev’in getirilmesinden sonra, Kazakistan’in liderlik sorunu
istikrara kavustu. 2 Aralik 1964°te Konayev Brejnev tarafindan
tekrar Kazakistan KP MK 1. sekreterlifi goérevine getirildi.
Kazakistan’daki gérevi sirasinda Brejnev ile sahsi dostluk kurmus
olan Konayev, bu gorevini 16 aralik 1986’ya kadar, 22 yil
stirdiirdii. Konayev, SSCB Politbiro iyeligine de segilerek,

burada gorev yapan ilk ve son Kazak oldu.

1975 senesinde Almati’da yayinlanan tnli Kazak sair ve
yazari Olcas Sileymanov’un Rusg¢a kaleme aldigi “Az I Ya” adli
eseri, buyik tenkitlere maruz kaldi. Rus edebiyatinin
sahaserlerinden sayilan “Igor’un Seferi” destanindaki Tirk
kaltirtintin tesirlerini ortaya c¢ikarmasi, 1fkg111k ve sovenizm

telakki edilerek, kitap yasaklanda.

1979°da SBKP MK bir karar alarak, II. diinya savasindan
sonra Kazakistan’a sirgiin edilen Almanlarin Akmola eyaletinde
bir Alman otonom cumhuriyeti kurmasina izin vermesi Kazak
genglerinin protesto gosterilerine yol agti. 16 Haziran 1979
tarihinde geng¢ler Akmola gehrinde Lenin alaninda topland.
Ellerinde “Kazakistan boliinmez”, “Alman otonomisine yol yok”
gibi yazilar bulunan pankartlar vardi. Haziranin 19’unda ikinci bir
miting daha yapildi. Yetkililerin Akmola eyalatinde hi¢ bir zaman
Alman otonomisi kurulmayacagina ikna etmesinden sonra topluluk

giclikle dagitildi®.

“Tselinograd Disturbances in 1979, Central Asian Newsletter, Volume 7,
No: 4, November 1988, s. 6; Niirpeyisov-Ayaganov-Caksilikov, s. 65-66.
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1985 Yilinda SBKP MK 1. sekreterligine M. Gorbagov
segildi. Gorbagov, Sovyetler Birliginde perestroyka (yeniden
yapilanma) ve glasnost (agiklik) politikalarin1 baslatti. Bu
politikalar Kazakistan’da da uygulandi. Ancak Gorbagov’un 16
aralikk  1986°da emekliye sevkedilen Konayev’in yerine,
Kazakistan disindan G. Kolbin’i Kazakistan KP MK 1.
sekreterligine sectirmesi, Almati’da genglerin tezimizin konusunu

teskil eden protesto gosterilerine yol agti.

1988°de Kazakistan KP MK ag¢iklik politikas1 gergcevesinde
bir karar kabul ederek, geg¢miste haksiz yere “halk diigmani”
olarak karalanan ve isimlerinin dahi anilmasina yasak konan milli
sahsiyetlerin sug¢gsuz oldugunu ilan ederek, akladi. Boylece
1930°1u, 1940°lh ve 1950°li yillarin baglarinda haksiz yere
cezalandirilan Alihan Boékeyhanov, Ahmet Baytursunov ve Mir
Yakup Duvlatov gibi Alas Partisinin liderleri ile Magcan Cumabay
ve Ciisippek Aymavitov gibi milli yazar ve sairlerin miicadeleleri

ve eserlerini yeni nesillerin tanimasina imkan dogdu®' |

1989 Olcas Sileymanov’un liderliginde “Nevada-Semey
Anti-Niikkleer Hareketi” kuruldu. Bu hareketin maksati 1949
yilindan beri Kazakistan topraklarinda gergeklestirilen atom
bombasi denemelerine son vermekti. Cinkii Semey’deki askeri
poligonda yeraltinda gercgeklestirilen bu denemelerden havaya
sizan radyasyon bolge halkinin saglhifina zararli etkiler
yapmaktaydi. Bunun gibi diger bir ekolojik cemiyet Muhtar

Sahanov’un liderliginde kuruldu. “Aral ve Balkas Komitesi”

“Koygeldiyev, a.g.e. , s. 20; M. Qozibayev, “Aqtafidaqtar Aqiyqat1”,
Sotsiyalistik Qazaqstan, 11.09.1988.
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adinda bu cemiyetin maksadi kuruyan Aral ve Balkag gollerinin

sorunlarina gareler aramakti*?.

1989 Haziraninda Kolbin’in gérevden alinarak Moskova’ya
cagrilmasi tizerine Kazakistan KP MK 1. sekreterligine Nursultan

Nazarbayev se¢ildi.
BAGIMSIZ KAZAKISTAN CUMHURIYETI

1990°da Sovyetler Birligi c¢atirdamaya baslamisti. Baltik
tilkelerinden baslayarak, Sovyet Cumhuriyetleri merkezden
egemenliklerini 1ilan eftiler. Bu g¢ergevede Kazakistan 1990

ekiminde egemenligini ilan etti.

19 Apgustos 1991°de Moskova’da Gorbagov’a karsi darbe
yapildi. Ancak bu darbe bagariya ulagmadi. Fakat, SBKP
Komiinist Partisini zor duruma soktu. Zira, partinin yiiksek
kademe yetkilileri darbenin iginde yer almiglardi. Bu durum diger
Sovyet cumhuriyetleri ile birlikte Kazakistan’in milli Komiinist
Partileri kapatmasina sebep tegkil etti. Kazakistan Komiinist
Partisi eylil 1991°de resmen kapatildi. 1 Aralik 1991°de
referendum yapilarak, Kazakistan’da bagkanlik sisteminé gegildi
ve devlet bagkan1 olarak N. Nazarbayev segildi. Kazakistan
parlamentosunun 10 aralik 1991°de yapilan toplantisinda
Kazakistan Sovyet Sosyalist Cumhuriyeti olan isminin Kazakistan
Cumhuriyeti olarak degistirilmesi kabul edildi. 16 Aralik 1991°de

Kazakistan bagimsizligini ilan etti.

“Niirpeyisov-Ayaganov-Caksilikov, s. 95; A. Verhovskiy, Sredniaia Azia i
Kazakhstan Politiceskiy Spektr, Moskova 1992, s. 16.
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1991 Arahik aymnin baginda Rusya Federasyonu, Belarusya
ve Ukrayna liderlerinin Minsk sehrinde toplanarak, SSCB’nin
sona erdigini ilan ederek, kendi aralarinda bir birlik olusturmasi,
Kazakistan’1 diger Tiirkistan cumhuriyetleriyle 13 Aralik 1991°de
Tiurkmenistan’in bagkenti Agkabat’ta toplant1 yaparak, yeni
durumu degerlendirmelerine yol acgti. Boylece SSCB’nin
kalintilarindan Tirk ve Slav devletleri olarak iki grubun ortaya
¢ikma ihtimali dogdu. Ancak, 70 yillik devirde iyice kemiklesmisg
Sovyet devlet yapisinin, birlik cumhuriyetlerin birbirinden bir
anda ayrilmasina imkan vermedigi anlasildi. 21 Aralik 1991
tarihinde Almati’da toplanan eski Sovyet Cumhuriyetleri liderleri
Bagimsiz Devletler Toplulugunu kurdular. 28 Ocak 1993’te
Kazakistan parlamentosu, bagimsiz Kazakistan Cumhuriyeti’nin

ilk anayasasini kabul etti.




1. BOLUM

OLAYLARI HAZIRLAYAN SEBEPLER

GORBACOV’UN PERESTROYKA VE GLASNOT
POLITIKALARI

Kazak genglerinin 17-18 aralik 1986 tarihinde Almati’da
cumhuriyet alaninda Komiinist Partisinin kararim1 protesto
gosterileri dizenlemesinde, Gorbagov’un yeni politikalarina
duyulan giivenin roliiniin biyiik oldugu siphesizdir. Gorbagov’un
perestroyka  ¢ergevesinde  tegvik .ettigi demokratiklesme
politikasina inanan, gengler Kazakistan Komiinist Partisinin
emekliye sevkedilen Kazak Dinmuhammed Konayev’in yerine
Kazakistan disindan Rus Gennady Kolbin’i 1. sekreter segen

kararina tepki g6éstermek i¢cin toplu gosteri yapma yoluna gitti.

Aslinda Moskova'daki yiiksek bir gérev igin basamak olarak
kullanilan Kazakistan KP MK 1. sekreterligine ilk defa bir Rus
se¢ilmiyordu. Hatta Kazakistan’da Ruslardan baska Giirci,
Yahudi ve Ermeni gibi bagka milletlerden de‘segilen I. sekreterler
gérev yapmigti. Bunlarin ¢ogu da Kazakistan disindan atanmigti.
Kazakistan’da Kolbin’e degin gérev yapan 20 1. sekreterin sadece
ticti Kazakti. Bunlarin birincisi S. Argingev, sonra Sayahmetov ve
tiginci  Konayev idi**. Moskova'mmn Kazakistan KP I
sekreterlerini disaridan atamasi yalniz Kazaklan degil, Kazakistan

KP MK’sinin Rus ve Ukrayn gibi Kazak olmayan iyelerini de

“Konayev, s. 191
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rahatsiz ediyordu. Kazakistanli idareciler firsat buldukg¢a bu
konuda dertlesirler, merkezin nigin yerli liderlere Onem
vermedigini, ni¢in boyuna Kazakisfan KP MK'ine kendi
adamlarini gondermekten vazge¢mediklerini tartigirlardi. Fakat
yine de rejimin kati disiplini sebebiyle bu duruma acgikg¢a itiraz
edemezlerdi®. Bu yizden Sovyetler Birligini olugturan
cumhuriyetler iginde Kazakistan, yerli halkin haricinde birinin
tilke liderligine getirilmesini en az yadirgayacak tlkeydi. Ancak,
Gorbagov’un demokratiklesmeyi tesvik eden politikalari, bir
tilkeye yabanci birinin lider olarak secilmesi gibi anti-demokratik

uygulamayi protesto etmeyi gerektiriyordu.

SSCB’de koklii degisiklik ihtiyac1 1970°li yillardan sonra
baslayan ve 1980’lerde had sathaya ulasan sikintilardan sonra
iyice belli olmustu. 11 Mart 1985°te L. Brejnev’in o6lumiyle
bosalan SBKP MK genel sekreterligi goérevine segilen M.
Gorbagov’un 6ntindeki iilke tablosu hig¢ iyi degildi. Israfin hakim
oldugu iilke ekonomisi alarm veriyor, ilim ve teknolojide go6ze
carpan bir gerilik farkediliyor, sosyal adaletsizligin yayginlastifi
goriliyordu. Parti ve hiikiimet kademelerinde adam kayirma,
riigvet ve yolsuzluklar yayginlagmisti. Halkin hayat standard:

dusmiis, alkolizm, hirsizlik ve fuhus artmigt1®®.

Kisacas1  tlke buhranin esigindeydi. Gorbagov’un
bagskanliginda SBKP MK’nin nisan 1985°te yapilan ilk
toplantisinda bu durum agikg¢a ifade edilerek, yeni degisim

stratejisi  saptamip, prensipleri formiile edildi**. Ancak

44 a.g.e., s. 160.

“Niirpeyisov-Ayaganov-Caksilikov, s. 85.
* Gorbachev, Perestroika New Thinking for Our Country and the World,
New York 1988, s. 10.
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perestroyka ve glasnost politikalarin1 Mart 1985°te iktidara gelen
Gorbagov’un bir ay iginde hazirlayip ortaya attifini séylemek
yanlis olur. Ciinkid, bu kararlar nisan toplantisindan ¢ok Once
digunulip, hazirlanmisti. Zaten Gorbagov da bunu agikga
belirterek, kendisinin mart 1985°te Genel Sekreterlige tayininden
bir ay sonra, her seyi anlayan ve bilen ve her soruna keskin ¢izgili
¢O6ziimler getiren bir grup insanin birdenbire ortaya ¢iktigini

distinmenin hata olacagini belirtmektedir?’ .

SBKP MK’nin 1985 mart ve nisan aylarinda yaptigi
toplantilarinda kokli degisiklikler konusunda ortaya attig: fikirler,
basinda hararetli tartismalara yol ag¢ti. Ulkenin ge¢misi de
elestirili bir bakisla degerlendirilmeye basladi. Binlerce insan,
iscgiler, ¢iftgiler ve aydinlar da bu tartigmalara katildi. Fikirler,
kollektiflerde diizenlenen toplantilarda, basinda, parti
meclislerinde, hiikiimet ve parti makamlarina elestiri ve

tavsiyelerde bulunan mektuplarda dile getirildi*®.

Sosyal adalet prensiplerini ihlal edenlere karsi, bu ihlalleri
yapanlarin kim olduklari hesaba katilmadan, taviz vermez bir
savag acildi. Bir agiklik politikas1 olarak glasnost ilan edildi.
Parti, hiikkiimet, ekonomi ve kamu kuruluglarinin daha iyi ¢aligmasi
icin herkesin konugmasina izin verildi, anlamsiz kisitlamalar ve
yasaklar kaldirildi*. Kazak gengleri, yillarca dile getirilemeyen
sorunlarin artik konusulabilecegine inanmaya bagslamislardi.
Eskiden Kazakistan’a yabanci kimselerin lider olarak tayinine

karg1 ¢ikmak, Parti kararina kargt gelmek oldugundan yasakti.

ayni yer.
48a.g.e. s. 47
®a.g.e. s. 14-15.
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Ama goriintise gore artik bu yasafi1 perestroyka ortadan
kaldiriyordu.

Cunkii Gorbagev, insan faktorinti hesaba katip, halkin, is
kollektifleri, kamu kuruluglar: ile degisik sosyal gruplarin duygu
ve diigiincelerini dikkate alip, onlara giivenmedikg¢e, onlar1 faal
katilima, yapic1 girisimlere gekmpdikge, saptanilan hedeflere
ulagsmak veya iilkenin kaderini degistirmenin miimkiin olmadigini

soyluyordu®.

Gorbagov’a gore perestroykada basarinin ilk adimi, uykuya
dalmis halki uyandirmak, gergekten faal ilgi ve katiliminm
saglamak, herkese iilkenin, c¢alistifi yerin, bilirosunun veya
kurumunun efendisiymis duygusunu asilamakti. Buna ¢ok 6nem
veriyordu®'. Bu mesaj1 Kazak gengleri gok iyi algilamisti. Ulkenin
yiksek kademedeki yerli yoneticilerinin sikayet¢i oldugu fakat
acikca soOylemekten ¢ekindifi konulari, artik konugmak, ilke
kaderine yalmiz Komiinist Partisinin degil, halkin da yon
verebilecegi yeni bir devrin basladiina inanmiglardi. Buna

inanmamalari i¢in oratada bir neden de yoktu.

Zira, Gorbagov, perestroykanin yalniz demokrasi yoluyla
gerceklesegini ifade ediyordu. Onun s6ziine bakilirsa, toplumun
biitiin sahalarinin genis bigimde demokratiklesmesine ihtiyag
vardi. Ayrica kokli degisikliklerin geriye dondiirilmemesi igin
demokratiklesme garanti de olacakt1®. Perestroyka galismalarinin

baslica olmasa bile, ilk goérevlerinden biri, Sovyet halkinda

5oa.g.e._s. 15.
Taym yer
2a.g.e. s. 18-19,
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iilkenin kaderi konusunda sorumluluk duygusunu canlandirmak ve

bunu yerlestirmekti*.

Gorbagov konusmalarinda daha da ileriye gidiyor, bireyleri
toplu hareket etmeye, goriislerini bir agizdan bildirmeye tesvik
ediyordu. Meseld, Gorbagov’un perestroyka tanimina gore,
perestroyka kitle girisimi demektir. Demokrasi, sosyalist
dogrultuda kendi kendini y6netim képsamll gelismesi, girisimcilik
ve yaraticilifin tegviki, daha iyi bir diizen ve disiplin, daha ¢ok
aciklik, sovyet toplumunun biitiin alanlarinda elestri ve Ozelestri
demektir. Kisiye en bliyiik saygi ve kisi haysiyetine duyarhilik
demektir®. Kazak gencleri Gorbagov’un demokrasi ve
perestroyka  konusunda bu  sodylediklerini  uygulamasini
istiyorlardi. Bu sebeple, 17-18 aralik 1986 giinleri yaptiklari
gosterilerde “Perestroyka uygulaniyor, Demokrasi nerede?” ve
“Biz Lenin’in millet siyasetini destekliyoruz” seklinde pankartlar
tasiyorlardi ve kendileriyle gériismeye gelen yetkililerden sadece
bir sorunun, nigin yerli idarecilerden I. sekreter seg¢ilmedigi

sorusunun cevabini 6grenmek istiyorlardi®.

Zaten 1986 yilinda SSCB’nin ﬁer yerinde oldugu gibi,
Kazakistan’da da go6steri ve miting yapmak yaygin bir sekil
almist1’®. Bu durum bilhassa 25 Subat - 6 mart 1986 tarihlerinde
Moskova’da yapilan SBKP kongresi ve MK’nin bir ka¢ genel
kurul toplantisindan sonra belirgin hal almis, perestroykanin

sorunlar1 ve izledigi rota Sovyet toplumunun biitin kesimleri

Pa.g.e. .88

“a.g.e. s. 20-21.

N. Nazarbayev, Adilettifi Aq Coli, Almat1 1991, s. 199.

%N. Savitskaya, “Kiingey men Kolenke”, Almat1 1986 Celtogsan, Yayina
Hazirlayanlar, T.Otegenov, T. Zeynabilov, Almati, 1991, s. 156-157
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tarafindan heyecanla tartisilir olmustu®’. Kazak gengleri 17 aralik
sabah1 Kolbin’i protesto i¢in cumhuriyet alamina giderken,
Kazakistan’daki siyasi atmosfer, halkin iilke y6netimine katilimi,
fikir ve dugstincelerini toplu halde bildirmeyi tesvik edici
mahiyetteydi. Bu sebeple onlarin, Kolbin’i protesto ettikleri igin
idari makamlarin herhangi bir cezal islemine maruz kalacaklarini
beklemedikleri muhakkakti.

DEMOGRAFIK GELISME

1980°1i yillarda Kazakistan’in demografik gelismesi Kazak
Turklerinin lehine bir durum almaya bagladi. Oysa, Kazakistan’da
1930’11 yillardan beri Kazak Tirkleri yani yerli halk azinlik,
Ruslar ¢ogunluk durumda olan yegane Sovyet cumhuriyeti vasfini
tasimaktaydi®®. Bu durumun 1980°1i yillarda degismeye basladig:
Kazaklarin dikkatinen ka¢mamig, hatta Kazak demograf M.
Tatimov Almati1 olaylarinin arefesinde, bu konuda iki makale de
nesretmisti>’. Tatimov bu makalelerinde Kazakistan’da Kazak
Turklerinin demografik geliyme kanunlarina gére 2000. yillarin
basinda nifusun % 50-sini olusturacaklari, boéylece simdilik
nifusu fazla olan Slav milletlerini sayica gegeceklerini iddia
ediyordu. Bu makale Moskova’da Rus¢a yayinlanan Pravda

gazetesi tarafindan tenkit edildi. Gazete bu tip iddialarin

*’Gorbachev, a.g.e. s. 46.

®H. C. D'Encausse, The End of the Soviet Empire, New York 1992, s. 34.
*Makalelerin ilki Qazaq Adebiyeti Dergisinin 12 aralik 1986 sayisinda ve
ikincisi Bilim cdne Efibek Dergisinin aralik sayisinda yayinlanda.
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Kazakistan’da etnik gruplar arasi iligkilere ve enternasyonalist

terbiyeye zarar verecegine isaret etti®.

Yillar 1900 {1900 (1939 | 1959 |1970 |1979 [1989 [2000

Kazaklar [|75.0 [60.0 |38.0 [29.8 |32.6 |36.0 [40.0 [48.5

Ruslar 8.7 18.0 {40.2 (42.7 [42.4 |40.8 |38.0 |32.0

Almanlar |0.4 0.5 |1.5 7.2 6.6 6.1 5.9 4.1

Ukraynlar |4.9 12.0 110.8 |[8.2 7.2 6.1 5.3 5.0

Ozbekler [2.5 |[2.0 1.7 1.5 1.7 1.8 2.1 2.2

Tatarlar 1.3 1.5 1.7 2.1 2.2 2.1 2.0 2.0

Uygurlar 2.0 1.2 0.6 0.6 0.9 1.0 1.2 1.3

Beloruslar {0.2 0.4 0.5 1.2 1.5 1.2 1.1 1.0

Digerleri |5.0 4.4 |4.0 6.7 4.9 4.9 4.4 3.9

M. Tatimov’un 1986 senesinde hazirladii Kazakistan’da etnik grublarin
XX. asirda degisim egilimini yizde olarak gosteren tablosu. (1989 ve 2000

yillara ait rakamlar, demografin 1986 yilinda yaptig1 tahminleridir.)

Tablodan goruldugia gibi, 1930°’lu yillarda baslayan

Kazaklarin kendi lilkesinde azinlik durumu 1980’lerde degismeye

M. Tatimov, Halignama nemese San men Sana, Almati 1992, s. 50-51
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baglamigti. 1897°de yilindaki sayimda 3.628.000 olan Kazak
niifusu, 10 yi1l sonra 1939°da yilinda yapilan sayimda 2.307.000°e
dismiis ve Kazakistan’da g¢ogunluk durumunu kaybetmisti®.
Ayrica 1954 - 1962 yillar1 arasinda bakir topraklar1 isleme
bahanesiyle SSCB’nin Avrupa bélgesinden 2 milyon kadar
go¢men getirildi. Daha sonra, 1954-1955 senelerinde endiistri, yol
yapimi ve insaatta c¢alistirnlmak tizere 500 bin g6¢men daha
Kazakistan’a yerlestirildi. Boylece 1959°da Kazakistan’da Kazak
nifusu en dusik seviyesine % 29.8°a kadar diiserken, Ruslarin
orani en yiliksek seviyesine % 42.7°ye kadar ¢ikmisti. Bu durumu
firsat bileren bazi Ruslar Kazakistan Cumhuriyetini Rus Otonom
Cumbhuriyeti olarak degistirmek gerektigini dahi teklif ettiler®.
1897 senesinde yapilan sayimda kendi topraklarinda niifusun %
85’ini olusturan Kazaklar 60 yil ig¢inde azinhik durumuna
dismusti®. Bu gosteriyor ki, Komiinist partisi ve Sovyet rejimi
Carlik  Rusyasinin  uyguladigi  Kazakistan’t  Ruslastirma

politikalarini devam ettirmekteydi.

Ancak, 1970’lerden sonra du.rum Kazaklarin lehine
degismeye bagladi. 1980°lere gelindiginde Kazak Tiirkleri talihin
artik kendilerine gilmeye basladigini, iilkelerinde azinlikta
kaldiklar1 dénemlerin sona erdigini ve niifuslarinin bilhassa Ruslar
kargisinda artmakta olduklarini gormiuslerdi. Nitekim, bu
goriiglerin hakliligini 1989 niifus sayiminin neticeleri ortaya

koyacakt1®*.

' Tatimov, “Demografiyaliq Derekterge Siiyensek”, Nivbet, Almat1 1990,
s. 84.

$2B. Hasanuli, Ana Tili-Ata Mura, Almat1 1992, s. 167.

S Niirpeyisov-Ayaganov-Caksilikov a.g.e. s. 39.

D'Encausse, a.g.e., s. 35.
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1959 1970 1979 1989

Kazaklar |2.787.000 [4.234.000 5.289.000 6.534.616
Ruslar 3.974.000 |[5.522.000 5.991.000 6.227.549
Almanlar |659.000 858.000 900.000 957.518
Ukraynlar |762.000 934.000 898.000 896.240
Ozbekler |137.000 216.000 264.000 332.017
Tatarlar 192.000 288.000 314.000 327.982
Uygurlar 60.000 121.000 148.000 185.301
Beloruslar |107.000 198.000 182.000 182.601
Digerleri |[617.000 638.000 6.98.000 820.640
Toplam 9.295.000 |13.009.000 |[14.684.000 |16.464.464

Kazakistan’da yapilan son 4 nifus sayiminin sonuglarn

Bu demografik gelismelere paralel, hatta ondan daha ileri bir

bi¢imde Kazaklar parti ve hiikiimet kademelerinde genis bigimde

s6z sahibi olmaya baglamigti. Bilhassa Kazakistan KP MK I

sekreteri

Konayev’in

1971

SBKP

Politbiiro

tyeligine

segilmesinden sonra, Kazaklarin devlet ve partide kadrolagma
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oranlart giderek artmisti. 1981°de Kazaklarin Kazakistan parti
burosundaki % 45°lik oran1 sabit kalirken, Kazakistan KP MK
tiyelerinin % 51.9’a kadar ytkselmisti. Kazaklarin hitkiimet
icindeki agirligi da hissedilir derecede artmigti. Meseld, 1964°te
Kazaklar Bakanlar Kurulunun ancak % 33’tini meydana
getirirken, bu oran 1981°¢ gelindiginde % 60°a yikselmigti. Ayni
sekilde, Kazaklarin bakanlik ve bﬁrokrési gibi ytuksek kademede
vazifelerdeki oran1 % 39°dan % 61°e¢ ¢ikmist1®®. Kazaklarin parti
ve devlet kademelerinde agirliklarinin  artmasinda niifus
artiglarinin disinda, 1964 yilindan beri Kazakistan KP MK 1.
sekreterlik gorevini yiriitmekte olan ve SBKP MK 1. Sekreteri
Brejnev ile ¢ok iyi sahsi dostluk kurmus olan Konayev’in roliiniin

biiyiik oldugu inkar edilemez.

Kazakistan’da boylece hem niifus ve hem de yonetim
kademelerinde ¢ogunlugu tegkil eden Kazaklarin millet olarak
kendilerine giiven duygusu gelmis olmasi normaldi. Nitekim
Kazak demograf Tatimov 16 aralik -1986’da patlar verecek
olaylarin arefesinde 2 makale yayinlayarak, bu durumu agikga
gostermis ve 2000 yillarinda iilke nifusunun % 50°den fazlasini
olusturacaklarin1 miijdelemisti. Bu sebeple’ Kazaklar emekliye
sevkedilen Konayev’in yerine biiytik bir ihtimalle yine bir Kazak
tayin edilecegini umuyorlardi. Ciinkti Kazakistan’da en biiyiik
etnik grubu kendileri olusturuyordu. Ger¢i daha onceleri
Ponomarenko, Brejnev gibi Rus I. sekreterler gérev yapmisti.
Fakat o zamanlar Kazakistan’da Rus niifusu Kazaklar’dan sayica
fazlaydi. Bu bakimdan Kazaklar kendi 06z vatanlar1 olan

Kazakistan’da, o zamanlar ¢ofunluk olan Rus halkindan birinin

% 0Olcott, a.g.e., s. 244,
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lider olmasini1 normal kargilayabilirdi. Veya azinlikta oldugu igin
tilke liderligine kim gelirse gelsin, ona itiraz etme hakkini

kendinde gérmeyebilirdi.

Ancak, 1980’lerde durum degismis Kazaklar en biiyiik etnik
grubu meydana getirmigler, iilkenin kaderinde s6z sahibi
olabilecek en biiyiik etnik grubu ’olusturmuslardl. Ayrica, yeni
devrin, demokratiklesme ve perostroyka gibi yeni politikalar1 da
c¢ogunlugun temsilcisinin 1. sekreter olmasini tesvik ediyordu. Bu
yiizden bir Rus’un I. sekreter olarak tayinini artik normal bir vaka
olarak telakki edilemezdi. Fakat Gorbagov bundan da kotiisini
yapt1 ve Kazakistan’a bir Rus’u hem de Kazakistan’in yerli
Ruslarindan degil, tlke digsindan bir.Rus’u sekreterlige aday
gosterdi. Bunu Kazak genglerinin Kazakistan halkina ve bilhassa
Kazak Tiurklerine kars1 yapilmis bir hakaret olarak algilamalar
tabiiydi. Nitekim, 17 aralik 1986°da alanda gostericileri
dagilmaya ikna etmeye ¢alisan Kazakistan bagbakani N.
Nazarbayev, genglerin “nig¢in yerli bir liderin 1. sekreterlige
se¢ilmedigi?” sorusuna tatmin edici cevaplar veremeyecekti®.
Kazakistan disindan bir Rus olan Kolbin’e tepkinin Kazak
genglerinden gelmesi, tlkenin etnik Qogﬁnlugunu Kazaklarin

olusturmasinin bir sonucuydu.

%S Esmuhammetov, “Diiniyeni Dibirletken Diirbelefi”, Cas Alas,
14.12.1991; Nazarbayev a.g.e. s. 199; Sahanov, “Afiiz ben Sindiq”, Almati
1986 Celtogsan, Yayina Hazirlayanlar, T.Otegenov-T. Zeynabilov, Almati
1991, (Sahanov’un 1990 senesinde Isveg ve Ingiltere’de “Alma-Ata.
December 1986. The Truth and the Lie” (Alma-Ata. Aralik 1986. Gergek
ve Yalan) konulu tebliginden naklen) s. 25.
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DIiL VE KULTUR

Kazak genglerinin 1986 Almati ayaklanmasinin kokeninde
milli kimlik arayis1 c¢abalarinin yattign muhakkaktir. Ciinki,
Sovyetlerin enternasyonalist insanlar yetistirme politikast adi
altinda yirittikleri Ruslagtirma g¢abalarinda Kazakistan’in ve
Kazaklarin 6zel bir yeri olmustur. Carlik devrinden beri Rus
idarecileri arasinda yaygin olan gérﬁse gére, miisliman Tirk
boylarn iginde Islam dinine bagliliklar1 zayif konar-gog¢er hayat
siren Kazaklan1 ruslastirmak kolaydi®””. Carlik Rusyasinin
hakimiyetini emniyete almak i¢in musliman Turkleri ruslagtirip,
hristiyanlastirma g¢abalarinda, Kazanli bir Ortodoks misyoneri
olan Nikolay Ilminskiy bilhassa gayret gostermistir®. Onun
1865°te Rus hiikiimetine verdigi tavsiyeye gore, miisliman
olmayan ve saman dinine mensup Kazaklar1 ruslagtirmak kolay
olacakt1®. Ne gariptir ki, Ilminskiy’in 19. asrin sonlarinda teklif
ettigi fakat Carlik devirde uygulanamayan misliman Tirkleri
Ruslagtirma  politikalar1  20. asirda Sovyet doneminde

uygulanmigtir.

Carlik Rusyasinda 1860°’larda gayri Rus milletlerin
Ruslagtirilmas:1  igin  6nce  alfabelerinin  Kril harflerini
degistirilmesi gerektigi ileri surtlmugtii. 1876’da Car Il
Aleksandr Kazaklar arasinda asirlardan beri kullanila gelen Arap
harflerinin Rus harflerine degistirilmesini uygun goren fermani

imzaladi”®. Bu ferman Carlar déneminde tam uygulanamadi.

7M. Mirzahmetov, Qazaq Qalay Onstandirildi?, Almat:1 1993, s. 39-42.
*® Hayit, s. 166.

®Mirzahmetov, a.g.e., s. 41.

®a.ge.,s. 25.
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Fakat, 1928°’de SSCB’de Tiirklerin kullandig1 arap harfleri latin
harflerine ve 1940°ta latin harfleri Rus harfleriyle degistirildi”' .

Ayrica Komiinist Partisi ve Sovyet hiikkimeti iki dillilik
(bilingualism), yani millf dilin yaninda Rus¢a’nin da 6grenilmesini
Rus olmayan milletler igin tesvik etti’””. Rus dili vasitasiyla
komiinizme daha ¢abuk ulasilacagi sodylendi. Onun igin
Moskova’nin talimatlar dogrultusﬁnda, Kazakistan KP MK, 5
nisan 1938°’de Kazak okullarinda Rusg¢a’nin mecburi olarak
okutulmas: konusunda karar aldi”®. Ancak, iki dillilik Ruslar
arasinda tesvik edilmedi. Boylece Rus olmayan milletlerin ana
dillerini unutarak, Rusca konusmasina ¢aba sarfedildi’®. Boylece
Stalin devrinden baglayarak bilhassa Kazakistan’da Ruslastirma
¢abalar1 yogunlastirildi. 1980’lere gelindiginde, Kazakistan’da
yiiksek okullarin tamaminda 6gretim dili Rusg¢a idi. Bu durum,
¢ocuklarinin gelecegini diisiinen ana-babalarin onlarn Kazak
Tiirkgesine tedrisat yapan okullara degil, Rus dilinde egitim veren
okullara gondermelerine yol agti. Boylece yeterince oOgrenci
bulamayan Kazak Tirkgesinde egitim veren okullar kapandi”™.
1938°de Kazak Tiirkgesinde tedrisat yapan okul sayist 4391 iken,
1986°da bu say1 2535°¢ kadar dusti. Diger bir ifadeyle Kazak
Tirkgesinde egitim veren 1856 okul kapanmist1’®. Duruma baska
bir agidan daha bakarsak, Kazakistan’da tim okullar i¢cinde Kazak

Tirkgesinde tedrisat yapan okullar oranmi % 60 iken, bu oran

'Svanberg, s. 204.

M. Khint, “Qostildilik cine Internatsiyonalizm”, Calin, No. 6, Almati
1988, s. 87.

®Hasanuli, s. 67.

“a.ge.,s. 17-18,

“Esmuhammetov, a.g.m.

*Hasanuli, s. 180.
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1986°da % 32.4’¢ inmisti’’. Bu rakamlardan anlasilacag gibi,
Sovyet idarecilerin iki dillilik adi altinda Rusg¢a 6grenimi tesviki,
Kazak Tirkgesinin kullanim sahasi daraltilarak yapiliyordu.
Bununla nihai hedefinin Kazaklarin Kazakg¢a’nin yerine Rusga

konusmasimi saglamak oldugu anlasilmaktadir.

Bunda belirli bir basar1 saglandigt da  gorildi.
Kazakistan’da Ruslarin % | 0.91 ancak Kazakca
konusabilmekteyken, Kazaklarin % 63’1 iki dili birden
konusabiliyordu”™. Kazaklar SSCB’da bu konuda, yani Rusga
bilmede Latviyalilar ile birlikte en 6n safta yer alan halk olmustu.
Bu hususta, Slav asilli Ukrayn ve Beloruslardan da 6ndeydi. Orta
Asya’da Ozbek, Tajik, Tirkmen ve Kirgizlar arasinda Rusca
bilenlerin orani % 25-30 arasinda, Kafkasya’da iyi egitim almis
Ermeni ve Girciiler arasinda dahi bu oranin % 30-40 seviyesinde
kaldigin1 g6zontine alirsak, Kazaklarin Rusga 6grenmesi i¢in ne
denli ¢aba sarfedildigi daha iyi anlasilir”. Ayrica, 1959°da
Kazakistan’da Kazak niifusun % 29.8’a kadar diismesi ve Ruslarin
oraninin % 42.7°ye kadar ¢ikmasi, Sovyet idarecilerinin
Kazakistan’1 enternasyonalizm politikalarinin basarili

uygulanabilecegi bir yer olarak gérmelerine yol agmist1®.

Bunun neticesinde 1950°li yillarin ikinci yarisindan 1987
senesinin martina kadar, Kazakistan’da Kazak Tiirkg¢esi’nin
kullanilim: azaldi. Onun yerine Rusc¢a’nin aldig1 goriildii. Kazak

Tirkgesini  kuvvetlendirmekten s6z aganlar “milliyet¢ilik”

77a.g.e., s. 182.
®a.g.e., s. 135.
D’Encausse, s. 43-44.
¥ag.e.,s. 44.
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yapmakla suglanarak, susturuldu®. Bu devrede Kazakga tedrisat
yapan yiizlerce okul kapandi. Sehirlerde Kazak g¢ocuklari genel
olarak Rusga egitim goérdi. Bu sebeple bilhassa gehirlerde ana
dillerini bilmeyen ¢ocuklar ¢ogalmaya basladi®*. Boylece
Kazakistan’da kendi vataninda ana dilini bilmeyen Kazaklar
ortaya ¢ikti®*. 1959°da yapilan niifus sayiminda Kazakistan’da
yasayan % 0.8 kadari1 yani 22.296  kisi ana dili olarak baska bir
dili gosterdi. Bunlarin 21.378 ana dili olarak Rus¢a’y1 bildirdi®.
1979 sayiminda bu oran daha da artarak, Kazaklarin % 1.4 yani
73.630 kisi ana dili olarak bir baska dili belirtmis ve bunlarin da
72.311-1 Rusc¢a’yr ana dilleri olarak gordiklerini soyledi® .
Ancak, Kazak Tiurkgesini ana dili olarak goérdigi halde, Rusga
konusmayi kolay bulanlar daha fazlaydi. Demograf Tatimov’un
arastirmalarina gore, 1980°li yillarda Kazaklarin % 25-1, yani
yaklasik 1 milyon 300 bin kisi evinde ailesiyle Rusca

konusmaktaydi® .

Kazak Tirkleri dilinin yanisira milli tarih suurundan da
koparilmaya g¢aligildi. Zaten, Sovyetlerin Rus olmayan milletlerin
tarihinin yazilmasinda tuttugu politika, bu milletlerin tarihinin
olmadigin1 ispatlamaya yonelikti. Bu meyanda 1943, 1949 ve
1978 senelerinde yazilan Kazak SSC tarihleri Kazak Tirklerinin
tarihini markist ve leninst gorisler dogrultusunda ele alarak,

kabile ve boylarin birbiriyle g¢atigsmasi seklinde goOstermeye

¥ Hasanuli, s. 15.
®2a.g.e., s. 55.
Bage.,s. 57
#ayni yer.
¥a.g.e.,s. 58,

% Tatimov, s. 72.
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¢alismaktaydi®” . Bu sebeple objektif milli tarih yazmak miimkiin
degildi. 1980°li yillara gelindiginde Kazak tarihinin bir ¢ok
onemli meselesi tarih kitaplarinda yer almiyordu. Sovyet
propagandast Kazaklarin goniilli olarak Rusya’ya katildig:
yoniinde yapildig: igin, Carlik Rusyasi devrinde bagimsizlik igin
miicadele eden Kenesar1 Kasimoglu gibi liderleri aragtirmak ve
yazmak su¢ sayiliyordu®. Bunun gibi Alas Partisi ve onun
liderleri Alihan Bokeyhanov, Ahmet Baytursunov ile Mir Yakup
Duvlat ve M.agcan Cumabay gibi milli sair ve sahsiyetler hakkinda
degil arastirma yapmak, isimlerini agza almak bile “halk diigman1”
olarak suglanarak, kogusturmak igin yeterli sebepti. Bu yilizden
Alas Partisi ve liderleri, 1933 senesindeki aglik, 1937°de Kazak
aydinlarin kiyimi, 1950°1i yillardaki bakir topraklari isleme ve
1979 yilindaki Akmola gosterilerindan bahsetmek ve arastirma

yapmak mimkin degildi® .

Ancak, 1980’lere gelindiginde Kazakistan 1865’lerden ¢ok
farkliydi. Ulkenin ve halkin dig dinyadan soyutlanmisligi sinirli
da olsa bozulmustu. Kazaklar heniiz, Moskova’dan izin almadan
yurtdisi  seyahatlarina  g¢ikamiyorlardi ve yabancilar da
Moskova’dan izin almadan Kazakistan’a gidemiyorlardi. Fakat,
Sovyet idaresi tiiccarlar, 6grenciler ve turistlerden olugan seyahat
gruplarina izin veriyordu. Kazakistan’in kitiiphane, miize ve
anitlar gibi turistlere agik yerlerinde Kazaklar yabancilarla iyi

konusabildikleri Rusga ile iligki kuruyor ve dig diinyadaki

¥M. Magavin, Qazaq Tariyqinin Alippesi, Almati 1995, s. 5-7.

8 Sotsiyalistik Qazaqstan, 25.08.1988.

¥Daha sonra 1986 Almati olaylarinin arastirilmas: da yasaklanacakti.
Kazaklarin 1989 yilina kadar bu konudaki gergekleri aragtirmak imkani
olmayacakti.
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gelismelerden haberdar oluyorlardi. Bu durum, Kazaklarin dil,
kiltir ve sanat konularinda milli duygularinin giiglenmesine
katkida bulunuyordu®”. Ruslarin  Carlik déneminden beri
Kazakistan’da hikim siren yaklagik 120 yillik hakimiyeti Kazak
Turklerinin yasam tarzini, davranis seklini ve hatta diisiincelerini
degistirmigti fakat Kazak toplumunun temel degerleri ile

inanglarina etki yapamamigt1®' .

1986 Aralik ayinda genglerin gosterilerinden bir ka¢ giin
evvel, Almati’da Kazak Tirk¢esinde egitim veren bir anaokulunun
acilmasi Kazak aydinlar tarafindan sevingle karsilanmisti. Cunkii
baskent Almati’nin niifusunun yaklasik 1/4°ni  Kazaklar
olusturmasina ragmen, sehirde Kazak Tiirk¢esinde egitim veren
tek bir anaokulu yoktu®. Bu sebeple, Kazaklarin onde gelen yazar
ve sairleri baskentte yeni agilan anaokulu konusunda yazdiklan
makalelerde, her Kazagin ve biitiin toplumun birinci goérevinin
ana diline saygi go6stermek ve yiceltmek oldugu, bir halkin

giicintin onun dilinde yattig1 ifade edildi®.

Carlik Rusya devrinde Rus  sehirlerinde okutularak,
somiirgeci devlete hizmet etmek ve Kazak. halki arasinda Rus
kiiltiirint  asilayarak yayginlagtirmas: igin yetistirilen Kazak
aydinlart Alag Partisini kurarak milli devlet ve kiltir igin
¢alismislardi®. Bunun gibi, Sovyet devrinde enternasyonel olarak

yetistirilmek istenen Kazak aydinlar1 da milletinin degerlerinin

®E. Allworth, “The New Central Asians”, Central Asia 120 Years of
Russian Rule, Ed. by E. Allworth, Durham and London 1989, s. 570-571.
* Allworth, a.g.m., s. 572

®’N. Diuk-A. Karatnycky, The Hidden Nations The People Challenge the
Soviet Union, New York, 1990, s. 184,

% Allworth, a.g.m., s. 560-570.

*Koygeldiev, a.g.e., s. 3.
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yiikselmesi igin hizmet etmenin yollarini ariyordu. Onlari bu
meyandaki g¢alismalar1  Sovyetlerin  enternasyonalist insan
yetigtirme c¢abalarinin beyhude oldugunu ortaya koyuyordu. Bu
konuda Ilyas Esenberlin’in romanlarinmi en iyi 6rneklerden biri
olarak gosterebiliriz. Kazak tarihinin en 6nemli devirleri hakkinda
kiutiphane ve argivlerde yaptig1 arastirmalar neticesinde elde
ettigi bilgileri romanlastirarak okuyucuya sundu. Onun iiger
ciltten (trilog) iki takim halinde yayinladig tarihi romanlari
Rusga, Lehge ve Macarca basta olmak tizere bir ¢ok dillere de
cevrildi. “Gogebeler” adiyla yayinlanan ilk seride, 1969°da
yayinlanan yazarin “Kahar” adini tasiyan ilk romaninin konusu
Kazak Tiurklerinin Carlik Rusyasina karst milli  kurtulus
miicadelesi veren Kenesart Kasimoglu’nun hayatin1 konu
etmekteydi. Bunun devami niteliginde olan “Elmas Kilig” (1971),
“Can Cekisme” (1973) romanlar1 Kazak Hanliginin kurulusu ile
Kazak Tirklerinin Cungarlara karsi basarili savaglar yapmis olan
Abilay Hani konu etmektedir. Yazarin ikinci tg¢ cilttik eseri “Altin
Ordu” adin1 tasimaktadir. Adindan da anlasildigi gibi, eser
Altinordu tarihini konu ediyordu ve bunu akici1 bir uslupla roman
tarzinda okuyucuya basarili bir sekilde sunmustu. Ancak yazar,
Sovyet yetkililerin kogusturmasina ugradi. Haksiz yere iftiralara
ugrayarak hapse girip ¢ikti. Uzerine fazla gidilmemesini D.
Konayev’e bor¢luydu. Yazar, devamli destek gordigi Konayev’e
matbaadan g¢ikan kitaplarinin ilk niishasini takdim ederdi. Hatta
bazen baskiya vermeden evvel, eserlerinin elyazmasini Konayev’e

okutup, gorislerini alirdi®®. Konayev de ¢ok sevdigi yazarlar

*Konayev, s. 356-357.
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arasinda gordigi Esenberlin’in arsivlerde g¢aligmasina yardimci

olurdu®®.

1975 Senesinde Rus¢a yayinlanan Kazaklarin dnld sair ve
yazarl Olcas Siileymanov’un “Az I Ya” kitab1 Kazak Tirklerinin
milli kultir konusundaki hassasiyetlerini gosteren en gorkemli
eserlerden biri oldu. Eser, Carlik Rusyasi déneminde baslayan ve
Sovyet doneminde devam edén Ruslagtirma ¢abalarinda
kiicimsenmeye calisilan Tirk kiultiirintin izlerini Rus edebiyatinin
koklerinde aramaktaydi. Kazak Tiirk¢esini kullanamadifi igin
eserlerini  Rus¢a kaleme alan Siilleymanov, kitabinda Rus
edebiyatinin saheserlerinden sayilan ve 12. asirdan ginlimiize
intikal etmis tek Rusca edebi eser olan ‘;igor’un Seferi ” destanini
ele almaktaydi®’. Onu Tirk ve Rus gibi iki komsu kiiltiiriin ortak
eseri olarak degerlendirmekteydi. Bu degerlendirmesini de
destanda yer alan Tirkge kokenli kelimelerle ispatlamaktayd:®.
Asimile edilmeye c¢alisilan kiltirin, Rus kulturi ile mukayese
edilmeye ¢aligilmasi Sovyet yetkililerin sert tepkisine neden oldu.
SBKP MK 1975 senesinde aldigi kararla basimi biten fakat
dagitimi daha devam etmekte olan kitabi yasakladi. Ayni kararda
kitabin yurtdisinda baska dillere terciime edilerek basilmasi da
engellendi. Olcas Sileymanov’a goére, Sovyet idarecilerini
kizdiran, eski Rus edebi sahaserine gayri Rus bir arastirmacinin
yorum getirmesiydi®®. Arastirmacinin Rus olmamasinin disinda,

devamli kiigiimsenen Orta Asya’nin yerli halklarindan birine

% Ana Tili, 19 agustos 1990.

" Genis bilgi i¢in bkz. F. Diat, “Olcas Siilleymanov: Az I Ya”, Tiirk Diinyas:
Arastirmalari, Aralik 1987, no. 51, s. 157-174.

% Niirpeyisov-Ayaganov-Caksilikov, s. 64,

0. Silleymanov, Az I Ya, Almat1 1992, s. 5 (Eserin Kazak Tirkgesindeki
ilk baskisina yazdigi 6ns6z).




Kazak Tiirklerine mensup olmasi da bu kizginlig1 arttirmisti.
Batil1 arastirmacilara goére, Olcas Siileymanov’un Kkitabi,
milliyetler meselesinin sosyalist planlama siyasetinin {stiinde
oldugunu go6stermisti. Diger bir ifadeyle, kitap rejimin Kazak
Tirklerini asimile yolunda aldig: tedbirlerin geri teptigini ortaya
¢ikarmisti. 1930’ yillardan beri katliamlarla zayiflatilan yerli
intelijansiya yeniden canlanmig ve boylece Sovyet idarecilerinin

Pan-Sovyet kiltir idealleri suya diismiis bulunuyordu'®.

Nitekim, S§. Murtaza’nin “Qizil Cebe” (iki kitap halinde,
1978) ve “Yildiz Kopri” (1984) romanlart Kazak Tiurklerindeki
milli tarih suurunun kuvvetlendiginin agik gostergesi oldu. Yazar,
tu¢lit romaninda, 1920’lerde Kazak milli komiinist hareketinin
lideri Turar Riskulov’u konu etmektedir. Bolsevik yoOnetiminde
Mirsaid Sultan Galiyev ile birlikte Tﬁri( halklarinin milli idaresi
icin ¢aba sarfeden Riskulov, baslangi¢ta komiinistlerin yardimiyla
bagimsiz bir devlet kuracaklarina inanmisti. Fakat daha sonraki
gelismeler, onun milli komiinizm konusundaki tmitlerini bosa

¢ikard1'!.

1982-1985 Yillarn arasinda Smagul Eliivbayev, 1933°te
Kazakistan’da meydana gelen ve arastirilmasi yasak olan aglik
yillarini butiin yonleriyle kaleme alarak “Aq Boz Uy” (Beyaz Gri
Ev) adi1 altinda romanlastirdi. Yazar, bu romani1 yazarken uzun

yillar boyu bu felaket ile ilgili topladifi belge wve bilgileri

'“PDiat, a.g.m., s. 173.

I'Djuk-Karatnycky, s. 185; M. Karatayev, “Tetrologiya Tiiyini”, Cas Alas,
03.03.1992; S. Murtaza, 1984 yilinda Turar hakkinda hergeyi agikga
yazamamigti. Turar’in rejimin miisaade etmeyecegini bildigi yanlarini,
Komiinist Partisinin yasaklandigi 1991 senesinde yayinladig1 “Kil Kopru”
romaninda okuyucuya sunacakti. Yazar, Turar hakkindaki seri romanlarinin
besinci ve sonuncusunu 1993’°te “Tamuk” adiyla yayinladi.
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kulland1!®. Ancak eseri basilmas: igin devlet matbaasina 1985
yilinda teslim etmesine ragmen, kitap ancak 1989°da
yayinlanabildi. Eliivbayev’in bu romani 1986 Almati olaylarindan
sonra basildifi icin, olaylardan evvel Kazak toplumunun milli
tarih suurunun gelismesine katkida bulunamadi. Fakat, yazarin
rejim tarafindan sakincali gorilen bir konuyu 1982-1985
yillarinda yazmakla ugrasmis -olmasi, o devrede Kazak
aydinlarinin gizli gizli bazi1 milli konular1 arastirdiklarini ortaya

koymas1 bakimindan énemlidir.

Sovyet idaresinin Kazaklar1 enternasyonalizm veya iki
dillilik maskesi altinda Ruslastirma politikasina aydinlar imkanlar
cercevesinde boyle direndi. Ancak gengler bu konudaki
rahatsizliklarini Gorbagov’un demokratiklesme ve perestroyka
politikalarinin getirdigi serbest ortamdan faydalanarak agik¢a dile
getirdiler. 1986 Aralik olaylarinda onlar, Kazak Tirkgesinin
kullanma sahasinin daraldigindan sikayetg¢i oldular'®. Komiinist
Partisinin yeni lider se¢imi konusundaki kararina itiraz ederken,
aslinda milll benliklerini muhafaza etme isteklerini ag¢ifa
vuruyorlardi. Nitekim, olaydan ¢ ay sonra Kazakistan
Parlamentosu Kazak Tirkgesinin 6gretilmesini tesvik eden bir
kanun ¢ikardi'™. Oysa, SBKP’nin direktifler dogrultusunda
Kazakistan KP, S5 nisan 1938’den baslayarak, 1980°li yillara
kadar, Kazakistan’da okullarda Rusg¢a’nmin tesvik edilmesi

konusunda bir ¢ok defa karar ¢ikarmasina ragmen, o giine degin

12T, Aqtan, “Qaliq Qasiretinifi Seciresi”, Egemendi Qazagstan,
19.11.1992; S. Elivbayev, Aq Boz Uy (Roman), Almat1 1989.

1% M. Ustyugov, “1986 Cilg1 Celtogsanda Ne Bolgan Edi?”, Almat1 1986
Celtogsan, Yayina Hazirlayanlar, T.Otegenov-T. Zeynabilov, Almats
1991,(Leninskaya Smena, 2.11.1990'dan naklen), s. 83.

Hasanuly, s. 41.



Kazak Tiirkgesini tesvik eden bir karar almamigti’®

. Konayev,
eger kendi doneminde Kazak Tiirkgesini tegvik i¢in bdyle bir
karar  ¢ikarilsaydi, milliyet¢ilik  yapmakla  suglanacagini

belirtmigtir'®,

KOLBIN’IN TAYINI

17 Aralik 1986’da Kazak genglerinin cumhuriyet alaninda
toplanarak, protesto gosterileri yapmalarina Gennady Kolbin’in
Kazakistan KP MK 1. sekreterligine tayini sebep olmugtu.
Kolbin’i bu goreve segen karar MK’nin 16 aralik 1986 giinkii

toplantisinda alinda'”’

. Moskova, kendi istegi lizerine emekliye
sevkedilen D. Konayev’in halefini se¢mek i¢in Kazakistan KP
MK’nin 16 aralikta toplantisi yapmasi i¢in talimat vermisti. Fakat,
yeni goéreve kimin aday olacafini o6nceden bildirmemisti. Bu
sebeple, Kazakistan KP MK iiyeleri, goreve Kolbin’in aday
oldugunu, 15 aralik 1986 giinii, toplantiya katilmak iizere
Moskova’dan Almati’ya gelen SBKP MK’nin personelden sorumlu
iyesi G. P. Razumovskiy’i karsilamak tizere havalanina
gittiklerinde 6grendiler. Uyeler, Razumovskiy ile beraber ugagin
merdivenlerinden inen Kolbin’i gordiiklerinde yeni adayin kim
oldugunu anlamigslardi. Yeni sekreter adaymmin Kazakistan

disindan birinin olmasi, havalaninda bulunan Kazakistan KP MK

tiyelerinde ok etkisi yapmisti. Hi¢ kimse, Moskova’nin

a2 ge., s 67.

1% C. Kuvanigev, “Kolbin, Sayasiy Portret Strihtar1”, Almat1 1986
Celtogsan, Yayina Hazirlayanlar, T.Otegenov-T. Zeynabilov, Almati
1991,(Leningil Cas, 13.11.1990’dan naklen), s. 129

7 A. Mursaliyev, “Brejnev Alaninda”, Leninsil Cas, 4.9.90
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Kazakistan’in yeni liderligine ilke disaridan birini aday

18 Kazakistan KP MK iiyeleri se¢im

gostermesini beklemiyordu
giinii Kolbin’in kendilerine ters gelen adaylifina itiraz etmedi,
hatta tartigsma konusu bile yapamadilar. Zaten, onun hakkinda pek
bir sey de bilmiyorlardi. Uyeler sadece Kolbin’in adayligim
onayladiklarini bildirerek, ellerini kaldirmakla yetindiler. Zaten
Moskova’nin gosterdigi adaya itiraz etmek mimkin degildi.
Boylece 18 dakika gibi kisa siiren toplantida G. Kolbin

Kazakistan KP MK 1. sekreteri olarak se¢ildi'®.

Moskova, Kolbin'in parti tecriibesini, siyasi yeteneklerini ile
insani 6zelliklerini géz 6ninde bulundurarak, onu Kazakistan KP
MK 1. sekreterligi gorevine teklif etmisti'!®. Rus asilli Gennady
Vasilyevig Kolbin, 7.6.1927'de Sverdlovsk eyaleti Nijni Tagil
sehrinde dogdu. 1955'te Ural Politeknik Enstitiisiinden mezun olan
Kolbin 1959 yilindan itibaren KP'nin ¢esitli kademelerinde hizmet
etti. 1975-1983 yillarinda Giircistan KP MK II. sekreteri ve
1983-1986 yillarinda Ulyanovsk Eyaleti KP MK 1. sekreteri
olarak goérev yapti. Gorevleri esnasinda Lenin ve Ekim devrimi

Ul Kolbin, Giircistan'da ve

nisan ve madalyalariyla 6dullendirildi
Ulyanovsk sehrinde gorev yaptigi senelerde Basta Tatarlar olmak
tizere gayri Ruslar'la nasil ¢aligilmasi1 gerektigi konusunda tecriibe
kazanmisti. Bunun disinda Kolbin, SSCB Bakanlar Kurulu
Bagkani N. Rijkov ve Kremlin'in diger ileri gelen liderlerine

yakinlig1 ile bilinmektedir'!?.

108Nazarbayev, a.g.e.,s. 198,

109Nazarbayev, a.g.e, s. 198.

1% Ustyugov, a.g.e., s. 92-93

"Kuvanisev, a.g.e., s..

"2N. Devlet, “Kazak Tirkleri'nin Ayaklanmas1”, Tirk Diinyasi
Aragtirmalari, Haziran 1987, s. 151.
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Gegmisinden anlagildig: gibi, Kolbin Kazakistan ile uzaktan
yakindan ilgisi olmayan birisiydi. Onun Kazakistan KP MK I
sekreterligine aday gosterilmesinde Sovyet liderlerine yakinlig: ve
Rus olmayan milletlerle nasil ¢alisgilmasi  hususundaki
tecriibelerinin  dikkate alindift  kesindir. Bu  6zellikler
Gorbagov’un onu Kazakistan’a lider olarak tayin etmesine
yetmisti’®.  Ancak, bunlar Kazakistan halkin1 tatmin edici
ozellikler degildi. Kazak Turkleri, 22 yil Kazakistan’1 idare eden
Konayev’in yerine, dogal olarak bir Kazak’in getirilmesini
bekliyordu. Ctunka 1980°1i yillardan beri Kazakistan’da en biiytk
etnik  grubu  temsil etmekteydiler. Zaten Gorbagov’un
demokratiklesme, halkin yo6netime katilimi {izerine yaptig
konugmalar, bu beklentiyi kuvvetlendirmekteydi. Bu sebeple, bir

Rus’un Kazakistan liderligine seg¢ilmesi bilhassa Kazaklarda hayal

kiriklig1 yaratmis olmasi1 normaldi.

Ancak, esas sorun Kolbin’in Rus olmasi1 degildi. Eger,
Kolbin yerine Kazakistan’da ¢esitlik devlet kademelerinde hizmet
ederek iilke meselelerine agina olmus herhangi baska bir Rus
segilseydi, tepki o kadar biiyiikk olmayabilirdi. Nitekim,
gostericilerin talepleri arasinda, eger Kazakistan’a bir Rus tayin
edilmeyecekse, Kazaklarin kiiltiiriinii, tarihini ve sorunlarini bilen

bir Kazakistanli Rus’un tayin edilmesi de vardi*!.

Ayrica Kazakistan digindan bir parti yetkilisinin, Kazakistan
KP MK 1. sekreterligine segilmesi, Kazakistan’in 16 milyonu asan

halkin1 kiigimseme manasini tagimaktaydi. Sanki bu kadar insan

"B Ustyugov, a.g.e., 5. 92-93.
"“Soviet Analyst A Fortnightly Commentary, 6 February 1991; Ustyugov,
a.g.e., s. 93,
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arasinda Kazakistan’1 idare edecek kabiiiyette bir kiginin olmadig
ima ediliyor gibiydi. Nitekim, 1964 senesi Kasim ayinda,
Kazakistan KP MK 1. Sekreteri Yusupov’un yerine SBKP MK
Prezidiyum iiyelerinden birisinin segilmesinin uygun olacagim
soylendiginde, Brejnev bu fikre karsi ¢ikarak, bir bélgeye, onun
milll kadrolarina boOyle bir itimatsizlik go6stermeye haklarinin

olmadigini ifade etmigti'’®.

Alanda toplananlar, bu konudaki gorislerini agikg¢a ifade
ettiler. Onlar, I. sekreteri yerli halkin disinda, bagka milletten
olan ikinci bir Sovyet cumhuriyeti olmadigin1 soylerek,
Kazakistan'da halkin i¢inde, Kazakistan halkinin yasayigini,
kiltirinig, menfaatlerini, insanligin1 bilen, anlayan, lider olmaya
layik bir kimse yok muydu? diye soruyordu. Moskova’nin
Kazakistan't idare edecek kisiyi Kazakistan'da bulamamasini,
biutin Kazakistan halkinin serefini ayaklar altina almak olarak

goriyorlardi'®.

Kolbin’in Kazakistan KP MK 1. sekreterlifine segilmesi
ayaklanmanin bag sebebiydi. Ancak mesele Kolbin’in Rus
olmasindan ziyade, onun Kazakistan’1 ve halkini tanimayan birisi

olmasindan kaynaklanmaktaydi.

DIGER SEBEBLER

Kolbin'in cumhuriyet'in liderligine segilmesi ayaklanma ig¢in

bahane idi. Huzursuzluga yillar boyunca birikmis problemler

"Konayev, s. 258.
"6Ustyugov, a.g.e., s. 92.
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sebep olmustu'”. 1986°da genclerin protesto gosterilerine
¢ikmasinda rol oynayan huzursuzluklarin basinda ekonomik
kaygilar gelmektedir. Zira Sovyetler Birliginde 70 yildan beri
uygulanmakta olan merkezi ekonomik yonetim biitiin Sovyet
cumhuriyetlerinde 1985 ve 1986 yillarinda her sahada bunalimin

esigine gelinmesine yol agmist1'’®.

Bilhassa Sovyetlerde hiir
tesebbiis ve rekabet ortaminin olmamasi, her seyin devlet eliyle
yuriutiilmesi ekonominin verimli ¢alismasina engel olmustu.
Uretimde devletge biitin masraflarin karsilanmasi, satisin garanti
edilmesi ve personel maaglarinin ¢aligmanin niteligine bagh

olmamas1 mallarin kotii kalitede dretilmesine sebep oldu''®.

Kazakistan’da uretimden elde edilen gelirin biiyiik kismi
merkeze gonderildiginden Kazakistan halki milli gelirin ¢ok az bir
kismindan faydalanabiliyordu'®. Ulkede konut sikintis1 had
safhaya ulagmisti. Insas1 biten toplu konutlarin dagitiminda

yolsuzluklar yapiliyordu'?

. Halk ge¢im sikintist ¢ekmekteydi.
Nitekim gostericiler, Hayatin agir sosyal sartlari, konut sikintisi,
¢alisma kosullarin giiglestigini dile getirdiler'”. Fakat, Komiinist
Partisi ile devletin yiksek kademe goérevlileri bu sikintiy
hissetmemekteydi. Bu durum, esitliin devamli vurgulandigi bir
sistemde halkin g6ziine batmaktaydi. Sosyal Demokrat partinin bir
Kazak iiyesinin fikrine goére, gostericiler partinin her iki kesimden
yani Kazak ve Rus elit tabakasina karsiydi. Eger, ona gore, aralik

olaylar1 biraz geg¢ tarihte, ekmek fiyatlarinin yiikseldigi zamanda

""Nurpeyisov-Ayaganov-Caksilikov, a.g.e., s. 89.
"Nazarbayev, s. 195.

% Gorbachev, s. 71.

' Niirpeyisov-Ayaganov-Caksilikov, s. 87.
INazarbayev, s. 178-179.

2Ustyugov, a.g.e., s. 83.
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yapilsaydi, Rus is¢ileri de go6steri saflarina katilmakta tereddiit
gostermeyecekti'?®. Bu arada her seyin merkezin kararlarina bagh
oldugu Sovyet sisteminde Konayev’in SBKP Politbiiro iiyesi
olmasi, genglerin gelecek konusundaki endiselerini azaltmalarina
yardimci oluyordu. Bu sebeple, 1986 ve 1987 yillarinda
Kazakistan’da egitim goéren bir Amerikal1 Giniversite dgrencisinin
izlenimlerine gore, gengler, Kazakistan’in en gii¢li adaminin
goérevinden alinmasinin ilke ekonomisine ve dolayisiyla kendi
geleceklerine menfi etki yapmasindan kaygi duymuslard.
Komiinist Partisinin en tepe noktalarinda bir Kazak’in bulunmasi
genglerin gelecekte daha iyi imkanlara sahip olabilecekleri
giivenini vermekteydi. Ancak, Konayev’in gorevinden alinmasi ve
yerine taninmamig birinin getirilmesi, genglerin Giniversite sonrasi

daha iyi is imkanlan konusundaki giivenlerini sarsmigti'*.

Ancak olaylarin ¢ikmasinda Sovyét makamlarinin belirttigi
gibi bir asir1 milliyetgilik veya Rus diigmanliginin roliiniin 6n
planda olmadig1 anlagilmaktadir. Olaylarda Rus dismanlig:
oldugunu ileri stirenler, iddialarin1 ispatlamak igin gostericilerin
protesto ettikleri yeni I. Sekreter Kolbin’in milliyetinin Rus
oldugunu 6ne siirmektedirler. Protesto Kolbin’e karsi yapilmist:
ama s6z konusu olan onun milliyeti degil, Kazakistan disindan ve
Kazakistan’1 bilmeyen biri olmasiydi. Nitekim protestocular,
Kolbin’in yerine bagka birinin se¢ilmesini talep edip, Kazakistan

KP MK’ne gonderdikleri dilekgelerinde yeni sekreter adaylari

123> Amerika-Helsinki Tobinifi Qazaqstandag: Tolquvlari Tuvral
Bayandamasinin Tezisteri”(bundan sonra AHIHG olarak gosterilecektir),
Almat: 1986 Celtogsan 3. Kitap, Haz. T. Aytbayuli-T. Zeynidbin, Almati
1992, s. 50-51

'E. Allworth, s. 564.
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arasinda Kazak Nazarbayev ile birlikte Demidenko ve Morozov
gibi Kazakistan’da goérev yapmakta olan Rus politikacilar da

vard1'® .

Gergi, 1980°li yillarda Kazaklar arasinda milli gsuur
kuvvetlenmekteydi. Fakat, bu unutturulmaya veya yasaklanmaya
caligilan Kazak tarihi, dili ve kiltdrini 6grenmeye yonelikti,
Ruslara kin giitme veya diismanlik seklinde degildi. Zaten o
devrede buna imkan yoktu. Zira SSCB biitiin kurumlariyla heniiz
ayaktaydi. Herhangi bir etnik gruba ve bilhassa Ruslara karsi
dismanca bir hareket yapmayi kimse goze alamazdi. Ayrica
Carlik Rusyasit devrinden beri gd¢menlerle i¢ ige yasamaya
aligmig Kazaklarda yabanci diigmanlifi goérilmezdi. Bu sebeple
100 ¢esit milletin yasadig1 Kazakistan’da 1986°ya kadarki son 50
yilda diismanlik hissiyle bir kimsenin milliyetinin soruldugu

126

goriilmemigtir Bu ylizden Kazakistan her zaman Sovyetler

Birligi’ndeki etnik gruplar arasi uyumin en glizel 6rnegi olarak

gosterilmisti'’. Bu nedenle gosterilerde baska milletlere

dismanlik gosterilmemesi tabiiydi'?®.

Ekolojik problemlerin de genglerin protesto gosterilerine
¢ikmalarinda etkisi oldugu muhakkaktir. Zira Sovyetlerin tiretimde
kullandigr1 geri kalmis teknoloji ve hatal: planlar tabiatin
dengesini bozan tesirler meydana getirdi. Bunu en g¢arpici 6rnegini
Aral golu teskil etmektedir. Aral goliinii besleyen su kaynaklarinin

hesapsiz faydalanilmasi ve pamuk ile piring ekiminde o6lgiisiiz

davranilmasi, golin 27.000 km2’lik alaninin kurumasina yol agt1.

' Nazarbayev, s. 201-202.

126a.g.e., s. 203,

27 A. Rasid, Orta Asya'min Dirilisi, Islam mi, Milliyetgilik mi? (Cev. Osman
C. Deniztekin), Istanbul 1996, s. 140.

2 Ustyugov, s. 83
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Go61 suyunun tuzluluk orani 3 misli artt1 ve baliklar yasamaz oldu.
Ayrica kuruyan g6l yatagindan riizgarla savrulan tuzlar, gol
¢evresinin tabiati ile iklimine menfi tesirler yapti. Bu durum gol
etrafinda yasayan Kazak Tirklerinin sagligin1 da olumsuz yo6nde

etkiledi. Oliumler, bilhassa ¢ocuk odlimleri gogaldi1'?

. Bunun gibi
dengesizlik Balkas golinde de meydana geldi'*®. 1980°1i yillarda
bilhassa 1985°te Kazak yazar ve aydinlan yetkilileri kuruyan Aral
g6liintin bahtsiz talihini diizeltmek igin tedbirler almaya gagiran
yazilar yaziyordu. Ancak merkez bu konudaki ikazlari ciddiye
almiyordu. Bu durum Orta Asya’nin yerli halklar1 arasinda

Moskova’ya kars: birlikte hareket etme hissi uyandiriyordu® .

Kazaklar1 rahatsiz diger bir ekoljik problem Kazakistan’in
Semey (Semipalatinsk) vilayetinde bulunan atom poligonunda
yapilan denemelerin dogurdugu sorunlardi. Bolgede 1949 yilindan
beri yapila gelen atom bombasi denemeleri sebebiyle atmosfere
yayilan radyasyon neticesinde ortalama insan omrii 10 yas
kisalmisti. Kazakistan Onkoloji ve Radyoloji Enstitiisi Bagkan
yardimcisi Prof. Dr. Saim Balmukanov’un arastirmalarina gore,
Semey’de 1969-70 yillarinda 68.6 olan yas ortalamasi, 1979-80
yillarinda 58.8-¢ gerilemisti'>. Ayrica 1980°1i yillarda diinyaya
gelen bebeklerde zihinsel ve bedeni o6zirler artmisti. Kadinlar
arasinda anemi (kansizlik) vakalari ¢ogalmisti. Daha bir ¢ok

133

hastaliklar ortaya ¢ikmigti Niikleer denemelerin yol agtifi

"®Niirpeyisov-Ayaganov-Caksilikov, s. 74-75; Bu konuda genis bilgi igin
bkz. F. Chalidze, “Aral Sea Crisis: A Legacy of Soviet Rule”, Central
Asian Monitor, No. 1, 1992, s. 30-36.
BNiirpeyisov-Ayaganov-Caksilikov, s. 75.

B Allworth, a.g.m., s. 567.

2B . Tobayakov, “Usingi Navbet Bolmasin Desek...”, Qazaqgstan Ayelderi,
Agustos 1989, no. 8, s. 11.

13
*a.g.e.
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sorunlar1 ele alan kuruluglar 1986°dan evvel vardi. Meseld,
1980°1i yillarin baginda kurulan “Milletlerarasi1 Niikleer Savasa
Kars1 Doktorlar Komitesi”nin Kazakistan subesi 1985°te teskil
edilmisti. Bu komitenin maksadi niikleer denemelere kars
bildiriler yayinlamak, niikleer felaketlerin 6nlenmesi yolunda
careler 6nermek ve konferanslar diizenlemekti. Ancak, Sovyet
hitkiimeti tarafindan kurulan bu resmi kurulusun o yillarda niikleer
denemelere kargi samimi bir muhalefet gosteremiyecegi asikardir.
Kazakistan halkinin Semey’deki denemelere karsi esas tepkisini
Olcas Sileymanov’un liderliginde 1989°da kurulan “Nevada-
Semey Anti-Niikleer Hareketi” diinya kamuoyuna duyuracak ve
Kazakistan Parlamentosunun atom poligonunu kapatmasinda etkili
rol oynayacakti. Daha sonra, Perestroykanin gittikge serbestlesen
ortamindan faydalanilarak Kazakistan’da kurulan ilk 6zel dernek
ve teskilatlarin ekolojik amagli olmasi, ¢evre sorunlarinin
Kazakistan halkinin hayatinda ne dereceli 6nemli yer aldiginin bir

gostergesidir.
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II. BOLUM

OLAYLARIN GELiSMESI

OLAYLARIN SEYRI

Kazakistan KP MK’sinin karati, radyolardan 16 Aralik giinii
saat 15.00’ten itibaren duyurulmaya baslandi. Ayni giiniin aksama,
Almati igisleri idaresi KGB yerli halk arasinda genel kurul
kararina rahatsizliklar oldugu yolunda duyumlar gelmeye basladi.
Bilhassa perestroykanin imkanlarina - iyice inanmig gengler,
6grenciler ve iggiler arasinda, Kolbin’in Kazakistan KP MK 1.

134 Zira,

sekreterligine seg¢ilmesi atesli tartismalara yol ag¢misti
1985’in nisanindan itibaren biitiin SSCB’de s6éylenmeye baslanan
perestroyka, acil degisiklik, hizlandirma sloganlar1 giinliik hayatin
birer pargasi olmustu. Perestroyka sayesinde halkin bilincinde
ortillt yatan diisiincelerin serbestge ifade edilmesine yol agilacagi,
glasnost ve demokrasinin genis bir sekilde yayilacagina halk

135 Kazakistan’a disaridan bir yo6neticinin,

giivenmeye baglamigti
hem de tilkeyi ve sorunlarini hi¢ bilmeyen bir. kiginin atanmasinin

sebebi anlagilmiyordu.

Kazakistan Parlamentosunun Arastirma Komisyonu raporuna

gore, 17 Aralik sabah1i Merkez Komitesi binasinin Oniindeki

136

Respubliyka (cumhuriyet) alaninda gengler toplanmaya

1 eningil Cas, 29.09.1990

33 Ana Tili, 10.05.1990

B%Qlaylarin gegtigi 1986 yilinda Brejnev alani olarak adlandirilan bu alanin
ismi daha sonra Respubliyka alani olarak degistirilmigtir.
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basladi'®. Onceleri ellerinde pankartlar bulunan genglerin sayisi
200 kisi civarindaydi. Fakat daha sonra bu sayi gittikge artmaya
basladi’®. Ogleye dogru genglerin sayis1 5 bine yaklasti. Topluluk
sakalasiyor, sarkilar soyliyordu. Hersey normal gidiyordu.
Gostericilerin  ellerinde “Kazakistan’a Birlesmis Milletler’de
vekillik verilsin”, “Cin’e katilmak istiyoruz”, “Amerika bizimle,
Ruslar bize kars1”, “Kolbin Rusya’ya geri don”, “Kazakistan
Kazaklarindir” gibi yazilann yamsira’® “Her halka - kendi
lideri”, “Lenin’in milliyet politikas1 yasasin™ yazili pankartlar ve

Lenin’in resimleri vardi'®.

Burada “Cin’e katilmak istiyoruz” yazisi, Kazak genglerinin
daha ¢ok hak ve ozgurlik istediginin bir gostergesi olsa gerek.
Cinki 1979 yilinda kokli siyasi ve ekonomik reformlan
uygulamaya koyarak, kati rejimin yumusatan Cin’in Dogu
Tiirkistan 6zerk bolgesinde yasayan Uygur ve Kazak gibi Tirk
boylarina 1980°li yillarda yurtdisina ¢ikmasina ve hatta hacca

gitmesine miisaade edilmekteydi'.

Alanda kalabalik artarken Kazakistan igisleri bakanligina
bagli birlikler alanin etrafina engeller yerlestirerek kusatmaya

baslamislardi’?.

Baslangigta bu, perestroykaya destek veren her
zamanki go6sterilerden biri zannedildi. Cinkii o zamanlar, boyle
miting-gosteriler adeta moda idi. Fakat bunun digerlerinden farkhi

oldugunu “Konayev nerede” pankarti belli etti. Yani gengler

“"Mursaliyev, ayn1 makale.

3¥Nazarbayev, a.g.e., s. 199.

B3°H. Oraltay, “Kazakistan Kazaklarindir”, Tirk Diinyasi Aragtirmalari,
Nisan 1987, s. 114-118; Devlet, a.g. makale, s. 154.

“"Mursaliyev, ayn1 makale.

!Oraltay, a.g.m., s. 118.

“?Mursaliyev, ayn1 makale.
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Kazakistan KP MK’nin kararina karsi geliyordu. O devre kadar
kimse KP’nin kararina itiraz etmeye cesaret edememisti'®.
Gosteriler, sakin ve siyasi maksattaydi. Kalabalik, Kolbin’in
secilmesine razi olmadiklarin1 bildirdi ve Konayev’in alana

getirilip, kendileriyle gorustirilmesini talep etti'*.

Bunun tzerine Kazakistan KP II. sekreteri O. Mirosin, saat
11 civarinda Konayev’in evine telefon etti ve MK’ne gelmesini

rica etti'® .

MK’ine gelen Konayev’ten gostericilerle konusma
yapmasi1 istendi ve bunun i¢in biraz beklemesi rica edildi. Fakat
aradan 2 saat gec¢tikten sonra, her nedense, MK iiyeleri Konayev’i
topluluk oniinde konusturmaktan vazgegtiler. Kolbin Konayev’e
konusmasina gerek olmadifi ve eve donebilecegini bildirdi'*.
Onun yerine aralarinda Bagbakan Nazarbayev ile Parlamento
Bagskant S. Mukasevka’nin da bulundugu Kazakistan KP MK
iyelerinin gostericiler ontinde | konusma yapmasi

kararlastiriimist’’ .

Bu konu daha sonra tamamen c¢arpitilarak
kamuoyuna sunuldu. Konayev’ten Genel Kurul'un kararini
gostericilere izah ederek, onlar1 sakinlegtirmesinin rica edildigi
fakat Konayev'in bunu kabul etmedigi soOylendi. Bununla,
sakinlesmeyen opgrencilere karsi zor kullanilmasmin suglusu

olarak Konayev gosterilmek isteniyordu'#.

Konayev eve dondikten sonra, saat 13°te Gorbagov telefon

ederek, genglerin alanda toplanmasinin  sebeplerini ve

3 Savitskaya, a.g.e., s. 156-157
“*Mursaliyev, ayni yer; Cas Alag, 25.10.1991
SKonayev, s. 401; Sahanov, a.g.m, s. 26.
“Konayev, s. 401-402.

“"Nazarbayev, s. 199.

“*Kuvanisev, ayni makale.
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tertipgilerinin  kimlerin  olabilecegini sordu. Konayev’ten
bilmiyorum cevabin1 alan Gorbagov, gerekli tedbirlerin
alinacagin1 ve asayisin saglanacagini ifade ederek telefonu

149 Bu konusmadan Gorbagov’un gengleri sokaga dokenin

kapatti
Konayev olduguna dair slphesinin oldugu gorilmektedir.
Gosteriyi tertip edenlerin kimler oldupu sorusuyla, belki de
Konayev’in nigin boyle bir c¢areye tevessiil ettigini 6grenmek
istiyordu. Ancak, bilmiyorum cevabi diyalogun devam etmesini
o6nledi. Bunun iizerine Gorbagov, gerekli tedbirlerin alinarak
asayisin saglanacag1 sozleriyle, Konayev’e gosterilerle bir yere
varamayacafl konusunda gozdag veriyor gibiydi. Ancak ne
Konayev ve ne bagka birilerinin bu goésterileri organize etmedigi,
o ginki sartlar altinda kendiliginden vuku bulan olay oldugu
sonradan anlasilacakti. Fakat, 17 aralik ginii Gorbagov ve diger
Sovyet idarecilerinin gosterilerinin arkasinda Konayev ve
yandaslarinin bulundugu 6nyargisi, onlarin gencglerin perestroyka
ve glasnost politikalarinin ruhuna uygun olarak demokratik
maksatlarla alanda toplandiklar1 gergegini gormesine engel oldu.
Bu da olaylann ikna edici ve sakinlestirici konusmalarla

sonlandirmak yerine, siddet kullanilmasina yol agti.

Saat 15°ten sonra alana giden Kazakistan KP MK’nin
Mendibayev, Nazarbayev ile Mukasev’i, gostericileri “Her halkin
lideri kendi iginden olsun!”, “Bize Kazak lider gerek!”, “Diktaya
son!”, “Perestroyka tatbik ediliyor, fakat demokrasi nerede?” ve
“Biz Lenin’in millet siyasetini destekliyoruz” seklinde attiklari

sloganlarla karsiland1'®. Bu anda Nazarbayev’e hersey normal ve

“Konayev, s. 402.
"*Nazarbayev, s. 199.
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mantiklh gériniiyordu. Gostericiler gayet sakindi, sikayet konusu
yapilabilecek ve itiraz edilecek her hangi bir asir1 hareket
gorinmiiyordu. Tek bir soru, “ni¢in yerli bir liderin se¢ilmedigi?”
sorusu soruluyordu. Fakat, Nazarbayev ile Mukasev bu soruya

151

tatmin edici cevaplar veremedi” . Zira kendileri de bu sorunun

cevabini ¢dzmis degillerdi.

Moskova’dan gelen yetkililerin de Kazakistan KP MK
tiyelerinin gostericilerle fazla yakinlagmasim1 istemeyen tutum
icinde olmasi1 muhtemeldir. Zira gostericiler, Kazakistan KP MK
tyeleri arasinda genel sekreterlife Kolbinden daha c¢ok layik
kimselerin var oldugunu ifade ediyorlardi. Onlarin Kolbin’in
yerine I. sekreter olarak segilmesini istedigi isimler arasinda E.
Avelbekov, V. Demidenko, O. Miroshin, N. Morozov, S. Mukasev
ve N. Nazarbayev gibi isimler vardi. Bu sebeple Kolbin,
Kazakistan KP MK’nin mezkur iiyelerinin gostericilerin bu
taleplerini kendi sahsi ¢ikarlar: i¢in degerlendirmesinden g¢gekinen

bir hava sergilemekteydi'>.

Gostericiler siyasi isteklerin diginda, hayatin agir sosyal
sartlar1, konut sikintisi, ¢aligma kosullarln'gﬁgleaigi ve Kazak
Turkgesinin kullanma sahasinin daraldigindan da gikayetgi
oldular. Bagka milletlere dismanlik gostermediler. Devlet
diizenine karst olacak sézler s6ylenmedi, kargasa ve diizensizlik

olmadi®3.

Zaman zaman emniyet glgleri  topluluk  iginden

yakaladiklarini gotiiriip, gézaltina aliyordu. Saat 15°ten sonra alan

BlEsmuhammetov, a.g.m.; Nazarbayev a.g.e. s. 199; Sahanov, s. 25.
B2gahanov, s. 24.
3 Ustyugov, s. 83

60



etrafindaki engeller ve gorevliler arttirildi. Gostericilerin istek ve
taleplerini dile getiren konugmalari, hoparlérlerden ¢ikarilan
miizik sesleriyle bastirilmaya gayret gosterildi. Lakin, alam
bosaltmaya davet eden yetkililer konustugu zaman mizigin sesini

kisiyorlarda.

Saat 18.15°te gosteriyi dagitmak i¢in harekete gegildi. Bu
maksatla itfaiye araglari kullanildi. itfaiye arabalarinin kalabaliga
dogru ilerlemesiyle, kargasa basladi. Ogrenciler arabalarn

devirerek, atese vermeye basladi. Askerlere taslar atildi.

Saat 19.30°da Moskova’dan SBKP MK, I¢isleri Bakanligi,
KGB ve SSCB Savcilig1 gorevlilerinden olugsan heyet Almati’ya
geldi.

Saat 23.00’te Ogrencilerin alandan ¢ikarilmasi1 ig¢in karar

alind1.

Saat 23.30 - 0.45 Gengleri alandan ¢ikarma harekat
gergeklestirildi. Bunun ig¢in kiirek, demir borular ve kopekler
kullanildi. Dagitma esnasinda acimasizca davranildi. Askerler
yakalanmig ve kars1 koymayan gengleri bile yere yatirarak dévdii.
Kovalayip dagitmadan sonra, kar iistiinde sivil giyimli 150°den

fazla adamin kaldig1 gorilda'*.

18 Aralik 1986, saat 02.00°da Kazakistan KP Almati1 eyalet
ve sehir temsilcileri durumu goriismek tizere toplandi. Toplantida
konusan Z. Kamalidenov, G. Kolbin, M. Mendibayev ve digerleri,

gostericileri milliyetgiler, fanatikler, esrarkesler ve sarhoglar

*Mursaliyev, ayn1 makale
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olarak  degerlendirdi’®®. Boylece Almati  olaylarimn  ilk
carpitilmas1 gergeklesti. Daha sonra komisyon raporlarindan
anlasilacagi gibi gostericiler arasinda hig¢ bir uyusturucu miiptelas:

veya sarhos yoktu'®®.

Saat 05.29°da alana Kazakistan’in diger sehirlerinden

emniyet giicleri getirildi.

Saat 10.30°da alana girmeyi onleyen gorevliler ile
gostericiler arasinda kavga c¢ikti, gorevliler alana girmek
isteyenleri yakalayarak dovdiler. Gorevliler ve Ogrenciler
arasinda kifirlesmeler ¢ok sik meydana geldi®®’. Bu durum,
Ogrencilerin hala demokratiklesmeye inanmakta olduklarim
gostermektedir. Onlar Kazakistan’in yehi I. sekreteri hakkindaki
menfi goriglerini agikga beyan ettikleri igin sert tedbirlere maruz

kalacaklarini zannetmiyorlardi.

Saat 11.50 gostericilere karsi emniyet giliclerine yardimci
i¢in ¢ogunlugu Ruslardan olusturulan milisler arasinda bulunan
televizyon gorevlisi S. Savitskiy agir yaralanarak diigti ve ertesi
ginti 6ldi. Ogleden sonra gostericiler anaokuluna saldirarak,

ogretmenleri oldirdi seklinde yalan haber yayildi.

Saat 20.00°de yetkililer, gostericileri gii¢ kullanarak
dagitmak i¢in karar aldi. Boylece 6grencileri alandan ¢ikarma
harekat: bagladi. Gostericilere saldirildi. Rastgele genglere vurup,

dovdiiller. Ele gegenleri polis araglara tikti. Yedigi darbeden

133 ayn1 yer.
M. Sahanov, s. 25
“"Mursaliyev, ayn1 makale
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diigsenleri, yaralilar1 saglarindan veya ayaklarindan tutarak

siiriiklediler.

Saat 20.20 hastaneye kafatasi pargalanmis, beyni agilarak
yaralanmis Enerji Enstitistiniin 68rencisi E. Sipatayev getirildi.

Sipatayev, 23 Aralikta vefat etti.

Saat 21.30°de Alana yakin. sokaklar da gostericilerden
temizlendi ve harekat sona erdi. Gostericiler dagitildiktan sonra,

alanda kar tistinde kan lekelerinin oldugu goriildi'®®.

Harekata polis ve Igisleri Bakanligina bagli askerlerden
olusan yaklagik 70 bin gorevli, 6zel usiillerle olusturulmus 16-20

bin civarinda milis ve 20 itfaiye arabasi katildi.

Olaylar esnasinda biiyiikk ¢apta maddi zarar meydana geldi.
11 ara¢ yandi, 24 ara¢ zarar gordi, 39 otobiis ile 33 taksi
devrildi. Bunlardan bagka 13 6grenci yurdu, 5 okul, 6 ticarethane

ve 4 kurulus binasinda tahribat oldu'®.

Kolbin’i protesto olaylar1 sadece Almati’da meydana
gelmedi. Kazakistan’in Cezkazgan Karagandi, Taldikorgan,
Arkalik, Koksetav, Sarni6zek, Talgar, Pavlador ve Cimkent’te gibi

bagka yerlerinde de gosteri ve yiiriyiisler yapildi'®.

Kazak genglerinin protesto hareketi, Kazakistan’a komsu
kardes cumhuriyetlerde oldugu gibi baska Sovyet
cumhuriyetlerinde de duyuldu ve hemen destek gordii. Hatta

Almati’da olaylarin oldugu duyan 600 kadar Kirgiz genci

8 ayn1 yer
9 Sahanov, s. 35.
*“Mursaliyev, ayn1 makale

63



toplanarak, Kazak genglerine destek vermek iizere Almati’ya
dogru hareket etti. Ancak, Korday simirinda askerler tarafindan
durdurulan gengler geri gevrildi'®. Aym sekilde Ozbek gengleri
de Kazak genglerine destek vermek igin hareke gegmeye tesebbiis
etmislerdi. Ancak Kazakistan’daki ayaklanmanin Ozbekistan’da
ge¢ duyulmasi ve Sovyet yetkililerinin Tirkistan’da toplu bir
isyana karg1 tedbir almig olmasi, Ozbek genglerinin tesebbiislerini
gergeklestirmelerini 6nlemistir'®. Buna benzer destekleri Azert
gengleri ile Giircii gengleri bagkentleri Baki ve Tiflis’te
meydanlarda toplanarak go6sterdiler. Hatta SSCB’nin en batisinda
yer alan Baltik Cumhuriyetleri gengleri de alanlarda toplanip,
“Kazak kardeslerimizin miicadelesini destekliyoruz”, “Totalitar

sistemi yikacagiz” seklinde sloganlar atmislardir's.

''M. Cumahanov, “Celtogsan Cafigirigi”, Egemen Qazaqstan, 11.12.1996;
A. Kesici, “Kazakistan Olaylarinin Bilinmeyen Yénleri”, Yeni Forum, No.
238. s. 38.

12K esici, aym1 makale.

1 Cumahanov, ayn: makale
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OLAYA KARISANLARIN TAKIBATI

Alanda toplanan gostericileri dagitmakla emniyet giiglerinin
isi bitmemigti. Onlar, sokak sokak, hatta 6grenci yurtlarini tek tek
dolagarak, gosterilere katilanlari aramaya ¢ikti. Saat 21.30°dan
sonra, kagan gostericiler sokaklarda aranmaya baslandi. Gece
karanliginda kopekli polisler, geng kizlar ile erkeklerin pesine
diustii. Yer yer geng kizlarin ¢igligi gece karanhifini yariyordu.
Kovalamaca esnasinda polisler ile askérler Oontine gelene, hatta
hamile kadinlar ile emekli yaslilara acimasizca vurup, dovdi'®.
Kovup dagitmadan sonra polise 2401 kisi getirildi. Bunlarin ancak

516°s1 alanda yakalananlardi'®.

Olaylardan sonra yakalananlar {i¢ ayri kurumda gézaltina
alindi. Gozaltina alinanlarin  sayisi, daha sonra Kazakistan
parlamentosu arastirma komisyonunun elde ettigi bilgilere gore,
Kazakistan Igisleri Bakanliginda 2336, KGB’de 2212 ve poliste
2401 kisi idi'®. Fakat gozaltina alinanlar bu rakamlarin ¢ok
istindeydi. Resmi merciler goézaltina alinanlarin sayisini az
gostermektedirler. Komisyon arastirmalarina goére, gozaltina
gegici alinanlar ile sorgu hiicrelerine génderilenler ve sehir disina
¢ikarilarak sogukta birakilanlar bu rakamlara dahil edilmemigti.
Bunlar da dahil edildiginde olaylardan sonra gozaltina alinanlarin
sayis1 8500°1 gegiyordu'®’. Rakamlardan da anlasildigi tizere g¢ok

sayida insan olayla ilgili bulunarak goézaltina alinmisti.

'%B. Isabayev, “Tariyq Qiyanatt1 Kesirmeydi”, Almati 1986 Celtogsan,
Yayina Hazirlayanlar, T.Otegenov-T. Zeynabilov, Almati1 1991, (Leninsil
Cas, 29.09.1990°dan naklen), s. 61.

'S Mursaliyev, ayni makale.

166a.g.e. s. 27.

167a.g.e., s. 28.
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Ayrica bu gozaltilarda insanlifa yakigmayacak derecede
zalimce muameleler yapildigi da tespit edilmistir. Mesel4,
olaylarda yakalananlarin sayisinin ¢ok fazla olmasi dolayisiyla
nezarethanelerde yer kalmadigindan gostericilerin bir kismi
araglara bindirilerek sehrin 25-30 km disina ¢ikilarak, yar1 ¢iplak
vaziyette sopukta birakildi'®. Boylece onlarin kigin  soguk-
ayazinda donarak hastalanmasi ve hatta 6lmesi istendi. Bagka bir
olayda, bunun daha koétiisii islenmis, yakalanan gostericilerin kiz
veya erkek olmasina bakilmaksizin silah zoruyla karlara
yiziikkoyun yatirnlmiglardir. Kim kafasimm  veya govdesini
kaldiracak olsa askerlerin dip¢igine maruz kalmistir'®®. Askerler
ile polisler, isyan edenleri etkisiz hale getirmek igin degil, aksine
onlari, hatta aman dileyip kacanlar1 bile pesinden kosup yetiserek
vurup, yaralamaya calisiyordu. Buna gostericilerinin
¢ogunlugunun ensesinden afir yaralanmalarnn delildir. Ayrica,
¢ogunlugunun ¢enesinin kopmasi, kaburgalarinin kirilmasi, ig
organlarinin ezilmesi ifrat derecesinde vahsi hareket edildigini
gostermektedir. Boyle hareketin neticesinde enerji enstitiisi

ogrencisi E. Sipatayev 6ldu'™.

Boylece, kendini 70 yil boyunéa yeryﬁzﬁndeki en adaletli,
en demokratik iilke biziz diye biitiin diinyaya ilan eden Sovyet
hikkimeti barnig dolu gosteriyi kan dokerek, askerin giiciiyle
dagitma yoluna giderek, diinyanin en insafsiz devletlerinden birisi
oldugunu gostermigtir. 1905 senesinde iggilerin  baniggil

gosterilerini  ates acarak, kan dokerek bastiran Carhk

1®Egemen Qazaqstan, 17.12.1996; Sahanov, s. 28.
1 Sahanov, a.g.m., 5. 28-29.
" Ustyugov, a.g.m., s. 95.
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Rusya’sindan Almat1 olaylarin1 benzer yontemle bastiran Sovyet

hiikiimetinin farki kalmamist:!”" .

Olaylar esnasinda yaralananlar hakkinda da resmi merciler
komisyona ¢eligkili rakamlar vermistir. Almati Valiligine gore
763, sehir igisleri dairesi 1001, Kazak KGB ile savciligi 1137
kiginin  yaralandifim1  beyan etmistir.  Fakat, komisyon
gorevlilerinin hastane kayitlarinda yaptig1 arastirmalara gore,
olaylardan sonra 1722 kisi hastanclerde tedavi gormistir'’.
Ancak bu da yaralananlar hakkindaki en alt rakkamdir. Ciinkii,
olaylar esnasinda yaralanan bir ¢ok insan takibata ugramak
korkusundan hastanelere gitmeyerek, evde tedavi yolunu se¢mis

olduklar:i muhakkaktir.

Amerika-Helsinki insan haklar1 grubunun raporuna goére,
olaylardan sonra hastanede tedavi gorenler arasinda bir tek asker
veya polis yoktu. Ya bunlarin higbiri yaralanmamigti veya onlar
ozel yerlerde tedavi gormiisti'”. Raporda ayrica hastanede tedavi
gorenlerin ¢ogunlugunun Kazak isg¢ileri ve oOgrencileri oldugu
belirtilmektedir'’”®.  Géstericilerin yaralanmasi genelde
kargilikli dogis esnasinda degil, fakat kendilerine saldiran
giivenlik kuvvetlerinden savunma sirasinda olmustur.
Yaralanmalarin ¢ogunda kol kirilmas1 olmasi, bu durumu

ispatlamaktadir'”.

"TEsmuhammetov, adi gegen makale.
2Gahanov, a.g.e. s. 28.
13 AHIHG, s. 45.
" ayn1 yer.
17§
ayni yer.
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Takibat yalmiz olaylarin cereyan ettigi ginlerle sinirhi
kalmadi. 1987 senesi kogusturma, pese diusme, yakalama,
gbzaltina alma, sorusturma, mahkemeye verme ve hapse atma
yaygin bir hal aldi'™. Olaylarla ilgili olarak 309 talebe okuldan,
319 kisi isten atildi. Kazakistan Komiinist Partisi Genglik
Tegkilat1 Komsomol’dan olayla ilgisi oldugu iddia edilerek 758
kisi tyelikten atildi ve 1164 kisiye de c¢esitli cezalar wverildi.
SBKP’den 52 kisinin iyeligi fesh edildi. 210 Kisiye de Komiinist
Partisi i¢inde ¢esitli cezalar verildi!”’. Bu durum, olaya karisanlar
hakkinda yapilan takibatin boyutunun biytkligiini ve
acimasizliin1i gostermektedir. Sovyet yetkililerinin her tirli
bahaneyle Kazaklar1 kendi ilkesinde sindirmeyi ve etkisiz hale

getirmeyi hedefledikleri agik¢a goriilmektedir.

KGB gorevlilerinin 17-18 aralik giinleri ¢ektigi film ve
fotograflara vasitasiyla gosteriye katilanlarin tek tek resimleri
elde edildi. Bu resimlerle okullarda ve igyerlerinde insan avina
¢ikildi. Bu kampanya bir kag ay devam etti. Ele gegenler hakkinda
her turlii ceza kullanildi. Bazilarinin ana-babasi islerinden
¢ikarildi. Bu siralarda, Kazakistan'da aralik olaylarina kariganlara
vatanina ihanet edenlere takinilan soguk tavirlarla muamele etmek

I Guvenlik kuvvetlerinin olaylar esnasinda ve

yayginlagsti
sonrasinda gostericiler hakkinda takindifi tutumun asayisi
teminden ziyade, onlar1 sindirmek, ezmek ve yildirmak maksadini

guttiigt muhakkaktir.

6T Beyiskulov, “Kolbin Kurbandari”, Cas Alag, 7.4.1992.
77Sahanov, s. 35.
78 ayni yer.
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OLAYLARIN BASINA YANSIMASI

Almat1 olaylarinin saklanmamasinda Gorbagov’un glasnost
(agiklik) politikasinin tesirinin oldugu muhakkaktir. Cunki
hadiselerden 7 ay evvel meydana gelen Cernobil niikleer santrali
kazasin1 saklamaya ¢alisan Moskova, 'glasnost’un samimiyetini
golge dusurmiisti. Bu olayda yasanan tecriibeden sonra,
Moskova’nin  Almati  hadiselerini  gizlemeye ¢aligsmamasi

normaldir.

Ancak, Sovyet haber ajanslari ve basinin olaylar1 oldugu
gibi degil her yoniiyle carpitarak verdigi goézlenmektedir. 18
Aralik 1986 giiniinden itiberen verilmeye baslanan Almati olaylar:
ile ilgili haberlerde, gosterilerin mahiyeti ve amaci g¢arpitilmigtir.
Olaylarin demokratik vasfi saklanarak, milliyetcilik'” ve Rus
dismanlig1 olarak gosterilmeye ¢alisilmigtir. Gostericiler de
serseri, esrarkes ve bagibog gezen kimselerdir. Yani nereden
bakarsaniz bakin hadiseler higbir ciddi‘ ve siyasi yonii yok, adi

olaylardir.

Sovyetlerden Batiya ulasan ilk haberde s6yle deniyordu:
" ..bir siiri bozguncu Universiteye girerek talebeleri protesto
mitingleri  diizenlemeye zorladilar, karsi koyanlar1 ise tehdit
ettiler. Bazilarimin ellerinde tahta veya demir sopalar bulunan

protestocular, "Kazakistan ancak Kazaklarindir" gseklinde

K azak Tiirkgesinde “ultsildiq” kelimesiyle ifade edilen “milliyetgilik”
kelimesi Sovyet terminolojisinde Tirkiye ve bat:1 ilkelerinden farkli mana
ihtiva etmektedir. Tiirkiye’de milletini ve yurdunu seven bu ugurda
fedakarlik yapan kimse manasinda kullanilirken, SSCB’de kendi
milletinden bagka milletlere digmanca duygular besleyen asiri milliyetgi,
kafatas¢i, irk¢1 manalarinda kullanilmaktadir. Bu sebeple, SSCB’de
milliyetg¢i kelimesi tamamiyle menfi mana tagimaktadir.
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sloganlar atarak masum insanlara saldirdilar, evlerin camlarini
kirdilar, igki dikkanlarim1 yagmaladilar, arabalar1 tahrip ettiler.
Sehrin ileri gelenleri bu gruba, meseleleri tartisarak ¢6zme
¢agrisinda bulunduklarinda ise onlara milliyet¢i sloganlarla

hiicum ettiler”'® .

Sovyet basininin  Kazaklar: 'milliyetgilikle suclayan
yorumlarinin, Kazakistan'da ya‘sayan Ruslar iizerinde etkili
olmasi, onlarin Kazaklara kars1 diismanca hislerinin dogmasina
yol ag¢gmasi kaginilmazdi. Nitekim, Subat 1987'de Almati'ya
girmesine miisaade edilen batili gazetecilerden J. O. Jackson
izlenimlerini aktarirken, Almati'daki Rus genglerinin  Kazak
genglerine, hatta tim Kazak halkina diigmanlik hislerini agikga

belirtiklerini ifade eder'® .

Sovyet yetkilileri Almat1 olaylarini gizleme yolunu
gitmedi. Oysa, bundan 6nce SSCB meydana gelen bu tip vakalar
basindan ve kamuoyundan gizlenmeye ¢alisilirdi. Meseld, 1962°de
Novogerkaski’de meydana gelen olaylar herkesten saklanmigt:'®.
Bazi Moskovalilar bile olayin varligindan yurtdisina ¢iktiklarinda
haberdar olmustu. 1979°da Akmola’da Kazak genglerinin Alman
Otonomisi kurulmasina karsi ¢ikan g6sterilerinin  basina
yansimamasi i¢in biiyik bir titizlik gosterilmis ve bunda basarili
olunmusgtu. Olaylar hakkinda basinda ilk haber 1987 senesinde

Pravda gazetesinde yayinlanmisti.

¥ Devlet, a.g.e.,s. 153-154.

1 0raltay, s. 127. )

2E Wimbush, “The Alma-Ata Riots”, 17-18 Aralik 1986 Kazakistan
Olaylari, Haz. C. Kazakbalasi, Istanbul 1988, s. 48.
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1986 Almati olaylan ile ilgili haberi, SSCB haber ajansi
Tass aralik aymm 18’inde butin dinyaya gecti’®. Sadece
“Almati’dan haber” geklinde baglik tasiyan kisa haber, bugiine
kadar basinda yeralmamis olagandigi haberi hertarafa dagitti. Bu
aciklik  politikasinin SSCB’de biraz mesafe kattettiginin
gostergesidir. Bu olaydan sadece 7 ay evveline kadar Cernobil’de
meydana gelen dehgetli felaketi, diinyaya haber vermekte tereddiit
gecirip, ginlerce gizli tuttugu hatiralardadir®. Ancak, bu
haberlerde Sovyetlerin olaylar1 oldugu gibi degil, tamamen
carpittifn gorildii. Haberlerde Almati olaylari karisiklik olarak
degerlendirildi'®. Tass Ajanst Almati’da meydana gelen
catismanin “milliyet¢i unsurlarin kigkirtmalari” sonucu g¢iktigim

duyurdu'®.

Resmi agiklamalara goére, isyani alkolik ve esrarkes gengler
yapmist1 ve asir1 milliyetgiler tarafindan desteklenmisti'®. Is¢i ve
O0grencilerden olusan ve perestroykaya inanmig gostericileri, halka
milliyet¢iler, serseriler, sarhoglar ve hatta esrarkesler olarak
carpitarak duyurmanin Moskova’nin emri mi? yoksa Kazakistanh
Sovyet idarecilerinin kendi insiyatifi mi? oldugu bilinmez. Fakat
bu ¢arpitmanin ilk defa kimler tarafindan ve ne zaman yapildigi
bellidir. 18 Aralik giinii, saat 02.00°de, Komiinist Partisinin
Eyalet ve sehir sorumlulariyla yaptig1 toplantida konusan
Kazakistan KP MK iiyelerinden Z. Kamalidenov, G. Kolbin, M.

18 Genis bilgi igin bkz. H. Oraltay, “Kazakistan Kazaklarindir”, Tirk
Diinyasi Arastirmalari, Nisan 1987, s. 111-129; Devlet, a.g.m., s. 151-162.
8% Ana Tili, 10 Mayis 1990.

8 isabayev, s. 41

186 »Kazak Turklerinin Ayaklanmasi”, Yeni Forum, 1 Ocak 1987, No. 176,
s. 8.

¥TD'Encausse, a.g.e., s. 33
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Mendibaev ve digerleri, gostericileri milliyetgiler, asiricilar,

esrarkesler ve sarhoslar olarak nitelendirdi'®®

. Fakat, daha sonra
Kazakistan Parlamentosu arastirma komisyonunun Saghk
Bakanligindan aldigi bilgilere gore, olaylar esnasinda gozaltina
alinanlarin arasinda bir tane bile esrarkes veya sarhos yoktu'®.
Olayin siyasi y6niniin saptirilip, onu serserilerin, esrarkeslerin
hareketi olarak gosterilmesindeki ‘amag, gostericileri dagitmak
i¢in elden gelen her imkani, askerleri, teknolojiyi, vurup kirmak

igin gerekli silahlarin her tiiriinii serbestge kullanmakt1'*° .

Sovyet hiikiimetinin ag:lklarhalarma gore, herseyi
Konayev'in taraftarlar1 da tahrik etmisti. Konayev'in liderligi
altinda yolsuzluklardan nemalanan akrabalari, isbirlikgileri ve
agireti bu imkaninin ellerinden gitmesine g6z yumamazdi. Bunlar
hafifmesrep gengleri sokaga dokerek, Konayev'siz huzurun

olmayacagini gostermek istiyorlardi™

. Aralik olaylarindan sonra
Konayev ve 1ti¢ yil boyunca yakinlar1 yakin takibe alindi.
Gazetelerde onun aleyhinde bir ¢gok makale ve yorum ¢ikt1’®?. Bu
arada Konayev'in gazetecilerle gorismesi de yasaklandi'®.
Konayev’e istinat edilen suglamalar da ger¢ek degildi. Yoksa,
Konayev’in gazetecilerle goriismesi yasakfanmaz ve kendisini
miidafaa etme firsat1 verilirdi. Kolbin de, Aralk olaylarinin
akabinde Konayev aleyhine yayinlanan her haberden hemen sonra,
bazen Konayev'in eline o haber daha ge¢meden, Konayev'e telefon

ederek, 6ziir dilemez, her defasinda bunun son haber oldugunu ve

¥ Mursaliyev, ayni makale
¥ gahanov, s. 25.
190a.g.e., s. 25-26.
PID'Encausse, s. 33.

2K onayev, s. 406.
Kuvanigev, ayni makale.
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bir daha olmayacagini sdyleyerek, . Konayev'in kizginligini

194

hafifletmeye c¢alismazdi ™. Konayev hakkindaki sug¢lamalarin hig

birisi ispatlanamadi.

Olaylardan sonra yayinlanan resmi bildirilerde, iki 6li ve

200 civarinda yarali oldugu bildirildi'*

. Olaylar sirasinda 6len,
yaralanan, sugsuz yere cezaya g¢arptirtlan Kazak Tiurklerinin sayisi
hi¢ de resmi makamlarin iddia éttigi gibi olmadig1 sonradan
delilleriyle ortaya ¢ikarilmistir'®. Resmi beyanlara gore olaylarda
milis S. Savitsky ve o6grenci Erbol Sipataev o6lmiisti’”. Fakat,
baz1 iddialara gore 6li sayisi yiizden fazladir'®®. Bununla ilgili
komisyon raporunda deliller yoksa da, komisyon baskani1 Sahanov,
Bati mezarliginda 58 mezarin isimsiz ve numarasiz hatta
mezarhiklar mudurligine kayith olmadigini tespit etti. Olen
hayvanlarin bile 6lim sebebinin arastirilip, kayda gecirildigi o
donemde, kayitsiz = gomiilmelerin  olmasit  siiphe  ¢ekici
bulunmaktadir. Ancak komisyon bagkani Sahanov, bunlarin aralik
olaylarina kariganlarin oOliilleri olduguna dair kesin delillerin

olmadigini belirtir'®®,

Bunun disinda gorgi tamiklarinin bildirdigi fakat arastirma
komisyonunun ispatlayamadigi bir ¢ok o6liim vakalari1 da vardi.

Meseld, bazi1 sahitler, 40 tonluk bir itfaiye aracinin 18 Aralik

" N. Savitskaya, “Kiingey men Kolefike”, Almati 1986 Celtogsan, Yayina
Hazirlayanlar, T.Otegenov-T. Zeynabilov, Almati 1991, (Birlesiv,
27.9.1990, 5 ve 18.10.1990’dan naklen), s. 161

5 Olcott, ayni makale, s. 67

16S. Temiz, “Celtogsan Milli Demokrat Partisi Kuruldu®, Yeni Forum,
Temmuz 1990, s. 19.

TEsmuhammetov, ayn1 makale.

! Ustyugov, s. 83.

199a.g.e., s. 83-85.

73




giini  bir gen¢ kizi ezerek gectigini gozleriyle gordiiklerini

. . 9
komisyona soyledi®®.

Sovyetler bir yandan olaylan b.éyle carpitarak diinyaya
yayarken, diger yandan hakikatlerin ortaya g¢ikmamasi igin
tedbirlerini de aliyordu. Bunun igin Almat1 sehri olaylardan sonra
2 ay boyunca dis dunya ile irtibat1 kesildi*”'. 19 Subat 1987 gini
Almat1 ayaklanmasi ile ilgili olarak, ilk defa yabanci gazetecilere
baskente girme izni verildi®®. Batili gazetecilere sehre girme izni
verildiginde ise, gosteriye katilanlarin ¢ofunlugu hapishanelere
konmus bulunuyordu. Eger Sovyet idari makamlarin dedigi gibi
Kazak gengleri, milliyet¢i sloganlar atarak, masum insanlara
saldirip, dikkan ve kuruluslari tahrip ettiyse, olaylar kontrol
altina aldiktan sonra nigin Almati’ya gazeteciler davet edilmedi, 2
ay kadar yasak sehir ilan edildi? Kazak genglerinden zarar goren
masum insanlar zamaninda gazeteciler ile nigin ytzlestirilmedi?
Bunlar yapilmadi. Ciinkii olaylar ile ilgili verilen resmi beyanlar
gergek degildi. Ayrica, 1986 senesi Aralik ayinda vuku bulan
olaylar1 resmi veya gayriresmi arastirilmasi da yasaklandi’®. Bu

sebeple olaylarla ilgili gergeklerin arastirilmasi 1989 yilina kadar

miimkiin olmada.

Sovyetlerin Kazak genglerinin 1986°da Almati’da yaptiklar
demokratik  gosterileri g¢arpitarak, Konayev taraftarlarinin
tahrikiyle yapilmig Rus diigmanlin gostermesi, olaylarla ilgili
arastirma yapanlar1 hala yaniltmaktadir. Olaylarla ilgili gergekler

1990 yilinda Kazakistan parlamento aragtirma komisyonunun

0, g.e., s. 108,
®isabayev, s. 41

22Engin, ayni makale, s. 43
¥ sabayev, s. 41.
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raporlariyla ortaya ¢ikmasina ragmen, ¢ofu arastirmaci bu
rapordan habersiz, 1986 ve 1987 yillarinda Sovyet basininda yer
almis haberlefi kaynak olarak kullanmaktadir. Dolayisiyla, Almati
olaylarini Sovyet yetkililerinin gostermek istedikleri bigimde
degerlendirmektedirler. Meseld, Sovyetler Birligi tarihi konusunda
uzman isimlerden S. White “Kolbin’in tayin edilmesinden sonra
¢ikan gosterileri  Konayev’in - yandaglarinin  gizli  olarak
desteklemis olabilirler. Literaturnaya Gazeta’nin 1987 yilinin
basinda bildirdigi gibi, haberler tecriibesiz ve siyasi bilgileri
eksik gengleri tahrik ederek, sokaga doktiigtine siphe yoktur.
Daha sonra bunlara serseriler, sarhoslar ve diger anti-sosyal tipler
de katilmistir. Milliyetgi sloganlar atilmis ve demir ¢ubuklar, sopa
ve taslarlar silahlanmis kalabalik, yoredeki halk: doévmis,
arabalar1 devirerek atese vermis ve dilkkanlarla diger kamu
kuruluslarinin camlarim1 kirmigtir” demektedir®™ . Goruldigi gibi
arastirmact kaynak olarak Pravda gazetesinin 1987 yil1 baginda
¢tkan  sayisin1  kullanmaktadir.  Diger bir  aragtirmaci,
Melbourne’da La Trobe Universitesinin Kominist Politika
konusunda seminerler veren Ogretim iiyesi J. Miller ise soyle
yazmaktadir: “Brejnev’in eski arkadasi olan D. Konayev,
Gorbagov’un Rus asilli arkadast G. Kolbin ile degistirildi.
Kazakistan’da biiyiik bir Rus ntifusu vardir ve bundan 6nce de
Rus I. sekreterler gorev yapmisti. Brejnev de bunlardan biriydi.
Fakat bu vesileyle, Almati’nin Kazak sakinleri ayaklandilar,

Ruslara dismanlik duygularimi agikga gosterdiler”®®”. Miller de,

24 S White, Gorbachev and After, Cambridge University Press, New York
1992, 5. 157-158 '

2051 Miller, Mikhail Gorbachev and the End of Soviet Power, New York
1993, s. 45-46
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Almat1 olaylarinin demokratik vasfini gérememekte ve 1986 ve
1987 yillarinda Sovyet basimmin Rus digmanlig1 olarak goésteren
yayinlarinin etkisinden kurtulamamaktadir. Eseri bunlardan daha
sonra, 1995 senesinde Londra’da yayinlanan ve Tirkg¢e’ye de
cevrilen Pakistanli gazeteci-yazar Ahmed Rasid de olaylarin Rus

karsitt oldugunu belirtmektedir®®

. Bunlardan gorialdigiu dzere,
Almati  olaylar1 hakkinda zamaninda Sovyet yetkililerin
carpitmalar:1 hala etkisini devam ettirmektedir. Sovyetler Birligi
tarihi iizerine g¢alisan arastirmacilarin bir ¢gogu Almati olaylarinin

gercek yiliziinii gérememektedir.

OLAYIN KURBANLARI

Olaylardan sonra yayinlanan resmi bildirilerde, ii¢ olii ve
200 civarinda yarali oldugu bildirildi**’. Olaylar sirasinda &len,
yaralanan, sugsuz yere cezaya carptirilan Kazak Tirklerinin sayist
hi¢ te resmi makamlarin iddia ettigi gibi olmadig1 sonradan
delilleriyle ortaya ¢ikarilmistir®® . Resmi beyanlara gore olaylarda
milis S. Savitsky, bilet kontrolciisii Aristov ve Ogrenci Erbol

Sipataev 6lmigti®®.

Gergekte olenler, bu kadarla kalmiyordu. 22 aralikta
1986°da Oskemen’de Lenin alaninda yapilan Kolbin’i protesto
gosterilerine katildig: igin takibe alinan Sabira Muhammedcanova
26 aralikta, Almat: olaylarina karigtigi igin ifadesi alinmaya

baslanan 6grenci Lezzet Asanova 25 aralik’ta intihar etti. Bunun

% Rasgid, a.g.e., s. 140.

7 0lcott, ayn1 makale, s. 67

% Temiz, ayni1 makale, s. 19.

2 Esmuhammetov, ayn1 makale.
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gibi daha sonra Semey sehri hapisanesinde esrarengiz bir intihar
vakasiyla hayata go6zlerini kapayan K. Riskulbekov da Aralik

olaylarinin diger kurbanlariydi®'’.

Ayrica, gorgi taniklarinin
bildirdigi fakat arastirma komisyonunun ispatlayamadigi bir ¢ok
6liim vakalari da vardi. Meseld, bazi sahitler, 40 tonluk bir itfaiye
aracinin 18 Aralik giini bir geng kizi ezerek gegtigini gozleriyle

gordiiklerini komisyona soyledi®''. -

Bazi iddialara gore ©6lii sayisi yizden fazladir®?. Hatta
1990°da Kazakistan’da 17 dernek ve teskilatin birlikte yayinladigi
bildiride olaylarda 6lenlerin sayisinan 168 oldugu iddia edilerek,
bu konunun arastirilmasi istendi’’®. Iddiaya gore, olaylar sirasinda
asker olarak gorev yapan iki kisi 1990 senesi ekim ayinda,
komisyona verdikleri ifadede olaylar esnasinda 168 Kkisinin
oldugint soylemisti. Olenler arasinda giivenlik kuvvetleri
mensuplarida vardi, fakat olimlerin g¢ofunlufunu gostericilere
aitti. Bildiride 6len 168 kisinin 155’1t ¢ogunlugu kiz olmak uzere
gosterici oldugu ve givenlik kuvvetlerinden de 11 kiginin 6ldagi
ifade edildi. Aym bildiride Bat1 mezarliginda isimsiz ve sahipsiz

58 mezarin bulundugu da belirtildi*"*.

Bildiriye imza koyan dernek ve siyasi tegkilatlar arasinda
“Celtogsan Milli Demokrat Partisi”, “Nevada-Semey Anti-
Niikleer Hareketi”, “Kazakistan Azat Partisi”, “Kazakistan Aral

ve Balkas Gollerini Koruma Komitesi”, “Kazakistan Miisliiman

210ag e

2Ustyugov, s. 108.

M, p.e., s. 83,

2B A Kesici, “Kazakistan’da 58 Gizli Mezarlik”, Yeni Forum, Aralik 1990,
s. 55; Ustyugov, s. 83.

24K esici, ayn1 makale.
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Kadinlar Ittifaki” ve “Kazakistan Sosyal Demokrat Partisi” gibi

Kazakistan’in 6nde gelen dernek ve siyasi teskilatlar1 vardi®!®.

M. Sahanov’un bagkanlik ettigi parlamento arastirma
komisyonunun 24 eylil 1990 ginii Kazakistan Parlamentosunda
kabul edilen raporunda bu 6liimler yer almiyordu. Sahanov,
olimler hakkinda kesin deliller olmadigim s6ylemektedir®'®.
Ancak komisyonun aragtirmalar1 esnasinda Bati mezarlifindaki
durumu inceledigini belirten Sahanov’un 2 kasim 1990 tarihinde
Leninskaya Smena gazetesine verdigi milakata goére, Bati
mezarligina | aralik 1986 ile 31 aralik 1987 tarihleri arasinda 131
olti gomiildi. Bunlarin sadece 73’tinde kayit ve numara vardir.
Kalan 58 mezarda isim veya numara yoktur. Bunlar igisleri
bakanligi gorevlileri tarafindan mezarlik yetkililerine bilgi
verilmeden isimsiz ve kayitsiz olarak gomiulmistir’’’. Olen
hayvanlarin bile 6liim sebebinin aragtirilip, kayda gegirildigi o

donemde, kayitsiz ~ gomilmelerin  olmasi1  siiphe  gekici

bulunmaktadir.

Ancak komisyon baskani Sahanov, bunlarin aralik olaylarina

kariganlarin o6lileri olduguna dair kesin delillerin olmadigini

218

israrla belirtir"®. Fakat, Kazakistan’in 6nde gelen tarihg¢ilerinden

akademik M. Kozibayev, devamli 6lim tehditlerine maruz kalan
Sahanov’un bu 6liim vakalarini komisyon raporuna gegirmekten

¢ekindigine isaret etmektedir’’®. Bizim fikrimize gore,

2% ayni yer.

28Ustyugov, s. 84-85.

" ayni makale, s. 84.

218a.g.e., s. 83-85.

*M.Kozibayev, “1986-Celtogsan: Daqpirt céine Sindiq”, Egemen
Qazaqstan, 4.12.1996.
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Sahanov’un bu o6lim vakalarin1 komisyon raporuna dahil
etmeyisinin sebebi tehditleri degildir. Zira, Sahanov’un raporunda
Olim tehditlerinin bir ka¢ kez yerine getirilmesini gerektirecek bir
¢ok gergekler yer almaktadir. Kanimizca Sahanov, Kazakistan’da
Kazaklar ile Ruslar arasindaki hassas etnik iligkilerin bozulup,
dismanlik hislerinin artmasindan endise ettiinden &lim
vakalarinin tizerine fazla gitmemistir. Sahanov, 1990°larin kritik
giinlerinde 6lim vakalariyla ugrasmanin zamansiz oldugu inancim
tagimis olmalidir. Ancak, zamanla bu 6lim vakalarinin da

arastirilip ortaya konmasi elzemdir.
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I1I. BOLUM

OLAYLARDA SiDDET KULLANILMASININ SEBEPLERI

GLASNOST VE PERESTROYKA POLITIKALARININ
KARAKTERI

17 ve 18 aralik 1986 giinii cumhuriyet alaninda Kolbin’i
protesto ig¢in gosteri yapan gengleri dagitmak igin siddet
kullanilmasina gerek olmadig1 olaylarin seyrinden anlasilmaktadir.
Zira gosterilerin baglangicinda siddet kullanilmasini gerektirecek
herhangi bir asirilik veya taskinlik yapildigi, etrafa zarar verildigi
kaydedilmiyor. @ Emniyet  giiclerinin miidahalesine  kadar
gostericiler sakin bir bigimde sloganlar atiyor ve sarkilar
sOyliyordu. Bo6yle durumda siddet kullanmaya ihtiyag yoktu.
Almati1 olaylarin1 arastiran Kazakistan parlamento komisyon
baskant M. Sahanov da olaylar1 siddet kullanmadan bastirmanin

miimkiin oldugu kanaatindedir®®.

Zaten Kazak genclerinin Kolbin’i protesto eden gésterileri
Gorbagov’un perestroyka ve glasnost politikélarlna kars1 degildi.
Aksine, onlar bu politikalara inandiklar1 ve destekledikleri i¢in
alanda toplanmiglardi. Cunki, perestroyka demokratiklesme ve
halkin tilke y6netimini katilimini, bu fikirlerini ac¢ik¢a belirtmeyi
destekliyordu. Eger Moskova, bu politikalarda samimi olsaydi,

genglerin Kazakistan KP MK L. sekreferligine segilen Kolbin’e

2 Ustyugov, s. 89.
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itiraz eden goriiglerini dikkate alir ve bu dogrultuda tedbirler

alirdr.

Fakat Moskova’da bu anlayis yoktu. Zira, SBKP MK
yetkilileri  Kazakistan’1t  perestroyka ve  demokratiklesme
politikalarim1 kavrayacak seviyede olduéuna inanmiyorlardi. Onun
i¢in Konayev’in yerine yerli bir idareciyi tayin etmeyip, disaridan
birini, Kolbin’i Kazakistan’a lider tayin etmiglerdi. Genglerin
Kolbin’i protestolarinin da demokratik maksatlarla yapildigina
ihtimal vermiyorlardi. Onlara gore, yeni liderin Kazakistan’daki
duizenlerini bozacafindan endigse eden Konayev’in siyasi mafyasi

221

gengleri organize edip, alanlara salmigti™. Bu sebeple

gostericileri siddetle ve acimasizca bastirma yoluna gidildi.

Oysa Kazak gengleri perestroyka konusunda basinda yer
alan yazlar ile televizyon ve radyolarda sOylenenlere inanmigti.
Bu inangla, Kazakistan’in yeni lideri konusunda fikirlerini agik¢a
ve toplu olarak beyan ederlerse, dikkate alinacagini

zannediyorlardi®?.

Bu ag¢idan 1986 Almat1 olaylari, 20. aymni dolduran
perestroyka politikalarinda demokratik hak ve taleplerde bulunan
ilk toplu hareketti. Moskova’nin bu ilk harekete yeni
politikalarinin gerektirdigi sekilde davranmayip, onu KP kararina
itiraz telakki ederek, eskisi gibi siddetle cevap vermesi, onun

kendisinin yeni politikalara adapte olamadifim1 gostermektedir.

2la ge., s 92.

222a.g.e., s. 99,
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Boylece, 1986 Almat1i olaylarinda ilk imtihanin1 veren

perestroyka, bu imtihanda basarisiz oldu®?.

Demokratiklesmeden devamli s6z eden  Gorbagov,
Kazakistan’a yeni I. sekreter segilecegi zaman, Kazakistanlh
idarcilerin fikrini sormadi. Bu demokratiklesme konusunda
Gorbagov’un Brejnev’ten geride kaldigin1 gostermektedir. Brejnev
1964 kasim ayinda, Kazakistan KP MK 1. sekreteri Yusupov
gorevden alimip, yerine yenisi tayin edilecegi zaman Kazakistan
idarecilerini Moskava’ya ¢afirmis ve yeni sekreter olarak kimi
uygun gordiklerini sormustu. Toplantida ilk olarak s6z alan
Yusupov, SBKP MK Prezidiyum iyelerinden birisinin
se¢ilmesinin uygun olacagini, boylece Kazakistan Parti teskilatini
giclendirmenin yerinde olacagini s6yledi. Brejnev bu fikre karsi
¢ikarak, bir bolgeye, onun milli kadrolarina boyle bir itimatsizlik
gostermeye haklarinin olmadigini ifade etti. Bunun tizerine diger
Politbiiro tiyeleri Konayev'i aday gosterdiler. Brejnev, SBKP MK
buna kars1 olmadigin1 belirttikten sonra, Parti Genel Kurul
toplantis1 igin hazirlik yapilmasi direktifini verdi. Bu direktif
tizerine 2 aralik 1964 toplanan Kazakistan KP MK Konayev’i 1.

sekreter olarak segti®**.

1964°te Brejnev, Kazakistan’in KP MK 1. sekreterligine
aday konusunda mahalli idarecilerin fikrini almakta ve Kazakistan
disindan birini aday gostermenin mahalli kadrolara itimatsizlik
olacagini distinmektedir. 22 Yil sonra devamli
demokratiklesmeden bahseden Gorbagov ise, daha kati ve dikta

bir tutum sergileyerek, bu konuda yerli idarecilerin fikrini

223a.g.e., s. 106.
*4Konayev, s. 258.
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sormaya gerek gormemektedir. Hatta bu konuda aldigi karar,
onlara oOnceden bildirmeye de lizum duymamistir. Emekliye
sevkedilen Konayev’in yerine Kazakistan KP MK 1. sekreterligine
G. Kolbin’in aday oldugunu KP MK iiyeleri, 15 Aralik 1986 giinii
onu SSCB MK personelden sorumlu baskant G. P. Razumovskiy
Almati'ya getirdiginde ancak o6grendi’®. Burada Gorbagov’un
kendisinin demokratiklegsme politikalarina ters distigii asikardir.
Yerli idarecileri hige sayan Gorbagov yeni sekreter aday: olarak,
Kazakistan’1 hi¢ tanimayan birini belirlemis ve boylece ikinci

biiyiik hatay: islemigti?®®.

Fakat Kazak genglerinin Almati ayaklanmasi Gorbagov igin
1yi bir ders olmustu. 1989°da SSCB Halk Temsilciler Meclisinin
Kolbin’i Moskova’da Halk Kontrol Komitesinin baskanligina
atanmasindan sonra, Kazakistan KP MK’nin yeni genel sekreter
adayini belirlemede Gorbagov, sadece Kazakistan
Parlamentosu’nun Onde gelen temsilcilerinin bu konudaki
gorislerini  almakla kalmadi. Ayn1 zamanda, Kazakistan
aydinlarinin ve hatta sokaktaki vatandasin yeni sekreterlige kimi
uygun gordiikleri hususunda goriislerine miiracaat etti. Bunlarin
neticesinde, N. Nazarbayev’i 1989 haziraninda Kazakistan KP

MK 1. sekreter aday1 olarak gosterdi®’.

Bunun tUzerine Kazaklar ¢ok sevinip, diigin-bayram
yapmadi. Ayni sekilde Ruslar da, alanlara toplanip, protesto
etmeyi disinmediler. Her zamanki gibi normal, halkin hepsine

anlasilir bir karar oldu. Halk artik soyle diyordu: "Taa basta onu

*’Nazarbayev, a.g.e., s. 198; Ustyugov, s. 94.
*Konayev, s. 367
*"Nazarbayev, s. 220.
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segmek gerekirdi. O zaman kargasa diye bir sey olmazdi™?.

Konayev te bu goériistedir. Nazarbayev'in seg¢ilmesinden bir-iki
glin sonra goOrisi soruldugunda, “daha ©6nce giivenilerek
Nazarbayev bu goéreve getirilseydi, 1986 aralik olaylarindaki

tezatlar ortaya ¢ikmazd1" demistir®.

Kazakistan’in yiiksek kademedeki idarecilerinin fikrini
dikkate almayan Gorbagov ve onun belirledigi Kazakistan genel
sekreteri Kolbin’den 6grencilerin demokratik taleplerini anlamasi
ve degerlendirmesi beklenemezdi. Zaten olaylarin ilk giiniinde
protestolar milliyetgilerin provokasyonuyla yapilmis tahribat
olarak degerlendirildi. Sovyet basin organlarinin olaylardan sonra
yaptiklar1 yorumlarda, gosterileri Konayev yandaslarinin gizli
olarak desteklemis olma ihtimaline yer vermesi bu gorisi
desteklemektedir. Resmi beyanlara goére, Konayev taraftarlari
tecriibesiz ve siyasi bilgileri kit olan gengleri tahrik ederek,
sokaga dokmistir®®. Konayev’in iktidardan uzaklastirilmasiyla,
ayricaliklarin1 kaybeden Konayev’in akrabalari, isbirlikgileri ve
kabilesinin mensuplari gengleri orgitleyerek sokaga
salivermiglerdi. Boylece, Konayevsiz Kazakistan’da disiplinsizlik

ve kargasanin olacagim gostermek istiyorlardi®'.

Genglerin
hareketini boyle Onyargili degerlendiren Kolbin hiikiimeti,
goOstericilerin perestroyka ve demokratiklesme politikalarina
uygun hareket ettiklerini géremedi ve onlann siddet yoluyla

bastirma yoluna gitti. 1986 Aralik olaylar1 sirasinda bagbakan

22V. Yanelis, “Oksafitaydan Siqqan Adam”, Almat1 1986 Celtogsan,
Yayina Hazirlayanlar, T.Otegenov-T. Zeynabilov, Almat1 1991,
(Literaturnaya Gazeta, 20.11.1990’dan naklen), s. 124.
*Savitskaya, s. 166

Z"White, s. 157-158

21D’ encausse, s. 33.
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gorevini ifa etmekte olan Nazarbayev’in gorisine gore de,
Moskova’nin  genglerin  gosterilerinin  gergek  sebeplerini
arastirmadan kendilerince yorumlamasi, onu sert tedbirler almaya

yoneltmistir®™>.

Gostericilerin demokratik ve siyasi maksattaki gosterilerini
bastirmak i¢in gizli “Tipi-86” operasyonunun kullanilmasinin da
perestroyka politikalar1 ile bagdasir bir yani yoktur. Cinkii
operasyon, sakin gosterilerin provoke edilerek, sug islenmesi veya
milliyet¢ilik hareketleri gibi istenilen tarafa yo6nlendirilmesini,

sonra silah kullamlmasinmi ongoriyordu®.

Operasyon geregi
emniyet kuvvetlerinin asayigi teminden ziyade, gostericileri
sindirmek ve yaralamak maksadiyla insafsizca yaptig1 saldirilari
perestroyka politikalar1 ile izah etmek mimkin degildir. Bu
konuda O. Sileymanov’un soéyledigi sézler manidardir: “Aralik
olaylarinin dofmasimma SSCB’de siyasi durumun degismesi,
baslayan demokratiklesme sireci etki etti. Olaylar genglerin
¢ogunlugun iradesinin hikiimet igin birinci gart oldugunu ifade
eden beyanlara inandifi sirada oldu. Yeni sozler ile icraatlarin
birbirine tezat olmasi, bilhassa perestroykaya inanan gengleri
isyan ettirdi. Fakat onlara karsi 1937’lerde veya 1966°larda

gecerli olan tedbirler kullanildi™?*,

Almati olaylarinda siddet kullanilmas: sadece perestroyka
politikalarina aykirilik tegkil etmiyordu. O aym zamanda
Kazakistan Cumhuriyetinin anayasasina da aykirnn idi. Cinku,

Kazakistan anayasasina gore, higbir parti organ1 ve onun lideri ve

»2Nazarbayev, s. 204.
#3gahanov, s. 31.
Z4Mursaliyev, ayni makale.
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hatta partinin genel sekreteri, her'hangi bir isyan1 veya halk
direncini siddete bas vurarak kirma kararim1 tek bagina veremez.
Boyle bir karar ancak hiikiimetin hukuki organlari, bilhassa
parlamento ve  Meclis bagkanlifinin onay:r alindiktan sonra
yurirlige gider. Bu onay olmadan olaganiistii hal ilan etmek
anayasaya aykiridir. Bunun gibi partinin herhangi bir yiiksek
organinin Savunma bakanligina, KGB'ye, I¢isleri Bakanlipina,
savciliga talimat vermeye ve bu talimati zorunlu olarak

uygulatmaya hukuku yoktur®’.

Yani Almati gosterilerinin siddet kullanilarak bastirilmas:
kararini veren Moskova Kazakistan Cumhuriyetinin anayasasini
da ¢ignemigti. Clinkii, olaylar1 aragtiran parlamento komisyonunun
tespitlerine gore, gosterileri siddet kullanilarak bastiriimasi
kararint Moskova vermisti. Olaylarin baslangicindan itibaren
Kazakistan'in yerli idarecileri gelismelere miidahale etme
imkanindan mahrum kaldi. Géostericileri zor kullanarak dagitma

dahil, buttn kararlar, Kolbin'in kapali odasinda alind1*¢.

Kolbin, Almati’daki go6sterilerin perestroyka ruhuna uygun
bi¢imde yapilmis demokratik hareket oldugunu gorebilseydi ve
goOstericileri ikna yoluna gitseydi, olaylar ¢ikmayabilirdi. Nitekim,
1979°da Akmola sehrinde Kazak genglerinin ayaklanmasi bu
sekilde olaysiz sona erdirilmisti. Ilgingtir, bu olay bir ¢ok
yonlerden 1986 Almati olaylarina benzemektedir. SBKP 1979
ilkbaharinda bir karar alarak, II. diinya savasindan sonra

Kazakistan’a siirgiin edilen Almanlara Kazakistan’in Akmola

235Ustyugov, s. 105.
#%1sabayev, s. 46.
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eyaletinde otonom cumhuriyet tesis edilmesini kararlagtirmigti®”.
Ancak karar alinirken Akmola’da yasayan ne Kazaklara, ne de
Almanlara fikirleri sorulmamisti ve onlar Alman Otonom
cumhuriyetinin ni¢gin Akmola’da kurulmasi gerektigini de

bilmiyorlardi®*®.

Bu karar1 protesto eden Kazak gengleri 16
haziran 1979°da Akmola sehrinde Lenin alaninda toplandilar.
Ellerinde “Kazakistan boliinemez” ve “Alman otonomisine hayir”
yazil1 pankartlar tasiyan gengler, Kazakistan parlamentosu ile
halkina danigsmadan SBKP’nin aldi§1 karan kabul etmeyeceklerini
bildirdiler*®. Eyaletin Alman asilli 1. sekreteri A. G. Braun’un
haziran 1988°’de Kazakistan KP MK’nin 12 Genel Kurulunda
yaptigi konugsmada Kazak genglerinin bu hareketini, 1986 Almat:
olaylarinin onciisi olarak degerlendirmenin yanlis olacagim
sOyledi. Braun’a goére Akmola olaylar1 milliyetgilik degildi. Olay,
o zamanki Sovyet idarecilerinin ig¢inde etnik meselelerinde
bulundugu bir takim acil sorunlara kisa goriis ve sorumsuzlukla

2401986 Almat1 olaylar1 da 6yle

yaklasmalarindan kaynaklanmigti
degil. mi? Braun bu konugmay:r 1988°’de Almati olaylarinin
gercekleri giin 1s13ma  ¢ikmadigi, Sovyet propaganda
mekanizmasinin olayr Kazak genglerinin milliyetgilik hareketi
olarak gosterdigi siralarda yapmisti. Fakat, bu ginki gergekler
1s13inda  agkica gorildiagi gibi, 1986 Almati olaylart da,
1979°daki Akmola olaylar1 gibi Moskova’nin halkin ve yerli
idarecilerin goriislerini gézardi ederek, tek tarafli aldiklar1 karara

tepki idi.

#"Niirpeyisov-Ayaganov-Caksilikov, s. 65.

stelinograd Disturbances in 1979, Central Asian Newsletter, Volume 7,
No: 4, November 1988, s. 6.

Z*Niirpeyisov-Ayaganov-Caksilikov, s. 65.

% Tselinograd..., s. 6.
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Akmola’da 19 Haziran 1979 giini tekrar gosteri diizenleyen
gengler, eyalet parti komitesi bagskanm1 Cumahmetov’un Akmola
eyaletinde Alman otonom cumhuriyeti kurulmayacagina ikna edici
s6zlerinden sonra dagildi. Hakikaten bu konu bir daha giindeme
gelmedi. Ancak Kazakistan hiikimet yetkilileri ile eyalet
yoneticileri gosterilerin basina yansimamasini ellerinden gelen
biitiin imkanlar1 kullanarak, temin ettiler**'. Bu sebeple bu olaylar
1987 tarihine kadar basinda yer almadi. Olaylar hakkinda ilk
haber 16 haziran 1987 tarihli Pravda gazetesinde yer aldi**?*. Bu
olaydan da go6rildiigi gibi, Brejnev donemi, iilke idaresinde halkin
goriislerini dikkate almakta ve halkin tepkisine yol acgan
kararlardan geri adim atmakta, Gorbagov’un perestroyka ve
demokratiklesme devrinin hi¢g olmazsa baslangi¢ yillarina gore

c¢ok daha demokratikti.

Perestroyka gibi, Gorbagov’un hi¢ bir seyin gizli
olmayacagi, toplumda olup biten her sey hakkinda genis ve
objektif bilgi verilmeini Ongeren glasnost yani ac¢iklik
politikasinda da s6z ile uygulamanin farkli oldugu Almati
olaylarinan o6nce ortaya ¢ikmisti. 26 Nisan 1986 tarihinde
Ukrayna’da Kiev sehrinin yakinlarinda bulunan Cernobil Niikleer
enerji santralinde meydana gelen tarihin en biliyik kazalarindan
birini Moskova’nin saklamaya c¢alismasi, Gorbagov’un agiklik
politikasina golge disirda. Olaydan kisa bir siire sonra
milyonlarca insan bu konuda kendilerine yalan sdylendiginin de

243

farkina varacakt1i’. Cernobil olayindan sonra Sovyet y6netimi ile

INiirpeyisov-Ayaganov-Caksilikov, s. 65-66.

*2Tselinograd..., s. 6.

23§ Miller, Mikhail Gorbachev and the End of Soviet Power, New York
1993, s. 44.
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toplum arasindaki iligkiler ayn1 kalamadi**. Cernobil’den alinan
ders dolayisiyla, Almati olaylarini gizleme yoluna gidilmedi.
Hemen ertesi giinii olaylar Sovyet haber ajanslariyla biitiin
dinyaya duyuruldu. Ancak, olaylarin verilis big¢imi glasnostun

prensiplerine uygun degildi®”.

Olaylar, daha o6nce boéliimlerde
ifade edildigi gibi tamamiyla ¢arpitilmisti. Gergekler kamuoyuna
carpitilarak duyurulmustu. Dahasi, Almati olaylar1 hakkinda resmi
veya gayri resmi arastirma yapilmasi da yasaklandi. Halbuki
aciklik politikas1 Gorbagov’un agiklamalarina goére, bitiin

gergeklerin konusulmasi, objektif bilgi alinmasiydi.

1986 Almat1 olaylan ile ilgili 'gelismeler, Gorbagov’un
perestroyka ve glasnost politikalar1 adina sodylediklerinin hemen
hemen tumiyle tezat teskil etmistir. Batili arastirmacilarin
tespitlerine gore, perestroyka ve glasnost politikalarinda Orta
Asya’nin miisliman cumhuriyetlerinin aleyhine ¢ifte standart
uygulanmistir. Ozellikle kiiltiirel alanda glasnost Ruslar igin dogru
tatbik edilmistir. Ruslar boylece kendi milli tarih ve kiltirlerini
gittikgce artan bir serbestlikle arastirirken, gayri Ruslar ve
bilhassa miisliman Tirkler milli edebiyatlar1 ve tarihleri
konusunda kisitlamalarla karsilasmiglardir®*®. 1986 Almat

olaylar1 ve ondan sonra Kazakistan’da vuku bulan gelismeler bu

¢ifte standard: agik¢a ortaya koymaktadir.

24471 Miller, a.g.e. s.44.

*Yalgin, A., “Gorbagov’un Demokrasi Sovu Kargisinda Kazak
AGyaklanmalan”, Forum, No. 181, 15.03.1987, s. 11.

M. Olcott, “Gorbachev’s Nationalities Policy and Soviet Central Asia”,
Limits to Soviet Power, Ed. by R. Menon-D. N. Nelson, Lexington 1989,
s. 87.
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GORBACOV’UN ORTA ASYA POLITIKASI

1985 Martinda SSCB MK 1. sekreterligine segilen M.
Gorbagov’un milliyetler politikas1 incelemek, 1986 Almati
olaylarinin geligsmelerini daha iyi anlamaya yardimci olacaktir.
Aslinda kadro politikast ve ekonominin bilhassa tarim sektorii
konusunda iyi yetismis olan Gorbagov’un iktidara gelene kadar
milliyetler konusunda tecriibesi oldugu sdylenemez®”’. Hatta onun
iktidara gelisinden sonra, ekim 1985°te yayinlanan SBKP’nin yeni
parti programinda SSCB’de milliyetler meselesinin ¢6zuldigu
belirtildi**®.  Gorbagov’un  nazarinda  Kazakistan SSCB
anayasasinda belirtildigi gibi o6zerk bir devlet degildi.
Gorbagov’un nazarinda Kazakistan basit bir eyalet statiistinde
idari birimdi ve onun KP de SBKP’nin bir ilge teskilat1 deresinde
idi**. Bu sebeple Kazakistan’a yeni bir lider atarken,
Kazakistan’dan hi¢ kimsenin fikrini sormaya, goOriisiinii almaya

gerek duymamisti.

SBKP’nin yeni programinda ayrica SSCB’de yasayan
milletlerin  birbiryle olan iliskilerindeki yeni Oncelikler
aciklanarak, ti¢ 6zel hedef aciklanmakaydi. Birinci ve en 6nemli
hedef ¢ok uluslu Sovyet devletinin yapisinin saglamlastirilmasi ve
gelistirilmesi idi. Bunun i¢in SBKP bir taraftan cumhuriyetler ve
otonom bolgelerin rolid ve biitiin uluslann iggilerinin y6netime
aktif katilimi desteklenirken, diger taraftan milli veya sahsi tim
kisir gorislere karst koyarak SSCB’nin initer yapisini

kuvvetlendirmeye devam edecekti. Burada diger bir deyisle

247a.g.e., s. 72.
248a.l.g.e., s. 73.
*1sabayev, s. 43.
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cumhuriyetler ile daha kii¢iik birimlerin sorumluluklarinin merkez
tarafindan belirlenen isleri yapmasi dogrultusunda arttirilmasi,
ancak milll menfaatler adina higbir ise kalksmamasi isteniyordu.
Yeni programin ikinci hedefi biitiin cumhuriyetlerin maddi ve
manevi imkanlarinin tek bir Sovyet ekonomik ¢atist altinda
toplanmasim1 ve ona hizmet etmesini 6ngériilyordu. Ugiincii ve
ideolojik olan hedef, Sovyet halkinin sosyalist muhtevadaki mono
kulturinin gelistirilmesiydi*®’. Iste bilhassa bu hedef Almati
olaylariyla merkezin gergeklestirmek istedigi maksadi ortaya
koymaktadir. Cinkii, Kazaklar 1970’lerde itibaren milli kiltiir ve
tarihlerine sahip ¢ikmada dikkatleri ¢ekmeye baslamisti. Boylece
Kazakistan’da Stalin devrinden beri uygulanmakta olan
enternasyonalizm, yani Sovyet mono kiltliird politikalarinin
neticeleri bozulmaktaydi. Kazak aydinlar1i Sovyet sisteminin
aciklarindan faydalanarak, halki milli kultir ve tarih konusunda
bilinglendirmekteydi. Bu gelismelerin 6nlenmesi ve Sovyet mono
kiltiiriinin kuvvetlendirilmesi i¢in, SBKP’nin Kazakistan’da bir

takim radikal tedbirler almasi kag¢inilmazda.

1985 ekim ayinda yayinlanan SBKP’nin yeni programi ayrica
SSCB’de yasayan tiim halklarin kendi milli dillerini gelistirme
haklarinin var oldugunu belirtiyordu. Fakat, bununla birlikte

251 Buyrada

uluslarin Rus diline de vakif olmalarin1 sart kosuyordu
milli dillerin gelismesi zikredilmekle beraber, esas amag¢ Rus
dilinin yayginlastirilmas: idi. Zaten bunu Kolbin’in Kazakistan’da
uyguladigi dil politikasindan agik¢a gérmek miimkiindiir. Kolbin,

1987 martinda Kazakistan’da Kazak Tirk¢esinin konugulmasini ve

$00]cott, Gorbachev’s..., s. 74.
Bla g.e., 74.
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ogretilmesini tesvik eden kanun ¢ikardi®*?

. Hatta Kolbin yaptigi
konugmalarda, Kazakistan’da Kazaklar ile diger etnik gruplarin
¢ift dilli olduklarini, fakat Ruslarin bu konuda ¢ok geri
olduklarin1 ifade ederek, kendisinin de en kisa zaman Kazak
Turkgesini 6grenecegini taahhiit etti® . Ancak Kazakistan’da iki
buguk yil gorev yapan Kolbin, bu siire iginde dogru-diiriist
Kazak¢a selam vermeyi bile 6grenememisti®®. Goruldigu gibi
milli dillerin geligtirilmesi ve 6gretilmesi konusu, Rusg¢anin tesvik
edilmesine muhalefeti onlemek i¢in yapilan bir aldatmacadan
ibaretti. Aksi halde Kolbin’in asgari derecede Kazakg¢a 6grenmesi

icin 2.5 sene yeterli bir zamandi.

Gorbagov’un iktidara geldigi gilinlerde 6zellikle Orta
Asya’nin misliman liderlerine ve islam dinine karsi siddetli
elestirilerde bulundugu dikkatten ka¢mamaktadir’. Ancak bu
elestirilerde etnik gruplararasi iliskilerden dogan problemlerden
ziyade leninist kadro siyasetinde yapilan hatalar bahis konusu
oldu. SBKP MK iiyesi ve partinin 2 numarali adami olan Y.
Ligagev, subat 1986°da biiyiik ihtimalle Orta Asya Sovyet
Cumhuriyetlerine hedefleyerek yaptigt bir konusmada, bazi
bolgelerde kisir milli menfaatlerin yayginlagmasini elestirdi.
Ligagev bu meyanda merkezin otoritesini kuvvetlendirmek igin
bitin milli bolgelerde kadrolara hem igten ve hem distan
atamalarla degisikler yapacagini vurguladi®®®*. Bu soézlerin

Kazakistan’a nigin bir yerli idarecinin tayin edilmeyip, Rusya

$2Hasanuli, s. 41.

¥ Kuvanisev, s. 134-135.

**Konayev, 5.416.

3 Devlet, s. 160.

#$0lcott, Gorbachev’s..., s. 74-75; D’Encausse, s. 7.
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Federasyonunun Ulyanovsk bolgesindeki parti lideri Kolbin’in
tayin edildigini agiklamaktadir. Maksat, Kazakistan’daki milli

geligmeleri durdurmaktir.

Tabii Moskova’nin hedefi yalmizca Kazakistan degildi.
Kazakistan ile birlikte tim Orta Asya Sovyet Cumhuriyetleri
hedeflenmisti. Nitekim, merkezin 1985 yazinda bu bolge
liderligine elestirilerin dozunu yikselttigi goérilmektedir. Bilhassa
Ligagev agustos 1985°te bir dergide yayinlanan makalesinde
Kazakistan ve Kirgizistan’in KP teskilatlar1 agir bir dille tenkit
etti. En afir elestiriler Konayev’e yoneltilmesine ragmen,
tecriibeli ve giigli politikaci Konayev Kazakistan KP MK 1
sekreteri gorevini stirdirmeye devam etti. Fakat, 1985 kasim-
aralik tarihlerinde Kirgizistan 1. sekreteri T. Usubaliyev,
Tiurkmenistan I. sekreteri Gapurov ve Tajikistan 1. sekreteri

Nabiyev goérevlerinden alindi®’.

Konayev 1985 senesi temizliginden kurtulmustu, fakat
merkezin kendisine soguk davrandigini hissediyordu. 25 Subat - 6
mart 1986 tarihlerinde yapilan SBKP 27. kongresinde Konayev’e

yapilan elestiriler tekrarlandi®®.

Bu sartlar altinda gorevi
surdiirmektense, emekliye ayrilmanin ddgru olacagina karar veren
Konayev, 1986 Kasim aymin ikinci yarisinda Moskova’da
Gorbagov’a bu kararini bildirdi. Gorbagov, Konayev’e simdilik
gorevini devam ettirmesini, Hindistan ziyaretinden doniigte
konuyu ele alacagini ifade etti®®’. Aradan bir ay kadar zaman

gectikten sonra bu istek yiriirlige konarak, Konayev 15 aralik

*70lcott, a.g.e., s. 78-79; Ozbekistan KP MK 1. sekreteri Osmanhocayev
gorevini 1988 subatina kadar siirdiirmeyi bagarabilecekti.
258
Olcott, a.g.e., s. 81.
**Konayev, s. 398.
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1986°da emekliye sevkedildi. Yerine Kazakistan disindan Kolbin
tayin edildi. Bo6ylece Ligacev’in gerekirse disaridan atama
yapilacag: tedbiri Kazakistan’da uygulanmis oldu. Bu tedbirin
Orta Asya Cumhuriyetleri iginde sadece Kazakistan’a
uygulanmasi da manidardir. Zira Kirgizistan, Tiurkmenistan ve
Tajikistan’da bir yil evvel vuku bulan 1. sekreter degisiklikleri
yerli kadrolar arasindan gergeklestirilmisti. Belki de bu,
Kazakistan’daki milli gelismelerin derecesinin diger komsu
cumhuriyetlere nazaran daha biiyiik boyutlarda olmasi durumuyla

izah edilebilir.

Bu durumu Gorbagov’un, Khrus¢ev gibi Kazakistan’i
enternasyonalizm ig¢in en uygun yer olarak gormesiyle de
aciklayabiliriz. Khrus¢ev doneminde Kazakistan'da siyasi
kadrolar: genis 6lg¢tide ruslagtirildi. Bakir topraklar: tarima agma
ve isleme bahanesiyle yilizbinlerce Rus Kazakistan'a yerlestirildi.
Boylece Kazakistan'in kuzeyinde yer alan, ahalisinin ¢gogunlugunu
Ruslarin tegkil ettigi ve tilkenin en verimli topraklarina sahip bu
bolgedeki 5 eyaleti Rusya Federasyonuna katilmasi ve hatta
Kazakistan'in birlik cumhuriyeti statusiinii, Rusya Federasyonuna
bagli otonom cumhuriyet statusiine indirilmesi ihtimali dahi
giindeme geldi. Kazaklar Khrusgev doneminin sona ermesinden
sonra, bilhassa Konayev'in liderligi sirasinda Ruslara kaptirilan

20 Gorbagov, biiyiik ihtimalle, Kolbin

mevkileri tedricen geri aldi
vasitasiyla bu kaybedilen konumu tekrar kazanmak amacini

giidiiyordu.

D'Encausse, s. 44-45.
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Gorbagov kasim 1986’da Konayev kendisine emeklilik
istemini bildirmesindan sonra, Hindistan yolunda ugradigi
Taskent’te yaptigi konugsmada dine karsi miicadele etmeyi tegvik
etmistir. Bu so6zlerin etkileri Ozbekistan’da kisa zamanda
goriilmiis ve halk kahramanmi Mahmut Taberi’nin mezar1 tahrip
edilmisti. Hatta o siralarda bir dergide yayinlanmakta olan
Shakespeare’in “Macbeth” isimli eserinden “Allah” lafz1 gegen
yerlere sansiir konmustu. Milleti millet yapan degerlerin basinda
dinin geldigini goz oniinde tutarsak, Gorbagov iktidarinin Almati
olaylar1 6ncesi dine karsi yogunlastirdifi saldirilardan, bilhassa
milli siyasi gelismelere imkan vermeyecegi belli olmaktadir®'. Bu
vaziyetten Kazak genglerinin Kolbin’i protestosunu merkezin
dikkate almayacagi ve hatta onu bastirmak igin elden gelen her

careye bagvuracag: anlagilmaktadir.

SOVYET IiDARECILERININ TECRUBESIZLiGI

1986°da Almati’da sakin gegen siyasi gosterilerin kanli
olaylara doniigmesinde Soyvet yetkililerinin bu konulardaki
tecriibesizliginin rolii oldugu inkar edilemez. Zira SSCB’de siyasi
gOsteriler yapmak yasakti. Bu sebeple siyasi miting ve gosteri
yapmak, SSCB tarihinde ender goriillen vakalardandi. 1979°da
Kazakistan’in Akmola eyalatinde oldugu gibi meydana gelen bir-
iki vaka da gizleniyordu. Bunlardan kimsenin haberi olmadigi
i¢cin, Sovyet yetkililerinin de bu bir-iki vakadan tecriibe sahibi
oldugunu soyleyemeyiz. Hatta Almati olaylar1 esnasinda

Kazakistan KP yetkililerinin meydana gelen olaylarin bir

®lpevlet, s. 160.
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benzerinin 1979°da Akmola’da geldiginden ve ikna edici
konusmalardan sonra gostericilerin sessizce dagilip gittiginden

habersiz olduklarini muhakkaktir.

Bu sebeple 17 aralik 1986 giinii ellerinde pankartlarla
Kazakistan KP MK kararini protesto eden goéstericileri cumhuriyet
alaninda goéren Kazakistan KP MK’nin yeni seg¢ilmis I. sekreteri
Kolbin ve maiyeti sasirmiglardi. Gergi o siralarda perestroyka ve
glasnost politikalarinin verdigi serbestlik ortaminda SSCB’nin her
yerinde her giin gosteriler ve yitriytisler olmaktaydi. Fakat
bunlarin hi¢ birinde KP kararina itiraz edilmiyordu. Aksine
KP’nin yeni  politikalarin1  destekleyen  goriigler beyan
ediliyordu®?. Kazakistan KP MK eski I. sekreteri Konayev’te
olaylarin siddete doniismesine, yetkili kimselerin acemiliginin yol

agtigini belirtmektedir® .

Kazakistan parlamentosunun 1986 Almati olaylarin
arastiran komisyonun bulgularina gore, gosteriler hakkinda
alinacak tedbir konusundaki kararn Gennady Kolbin’in bizzat
kendisi vermigtir. Bu konuda komisyona ifade veren Kazakistan
KGB’sinin baskan1 V. M. Mirosnik, Giircistan’daki vazifesi
esnasinda milletler meselesinde engin tecriibeye sahip olmus
Kolbin’in olaylarin degerlendirmesini yapip, hangi tedbirlerin

alinmas1 konusunda kimseden goriis sormadigini belirtti®®.

Gergi yetkililer, genglerin alana nigin toplandiklar1 belli
olmadan once giivenlik kuvvetlerini acele ¢agirmislardi. Fakat

yine de gostericiler ile bir diyalog igine girmek igin ¢aba

22 gavitskaya, s. 156-157.
*Konayev, s. 403.
24Sahanov, s. 22.
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sarfettiler. Bundan bir netice alinamadi. Zira gostericiler ile
konusmaya gelen yetkililer onlar1 anlamaya c¢alismaktan ziyade,
yaptiklar1 isin kanunsuz oldugunu séylemeye c¢alistilar. Hatta
dagilmadiklarn takdirde, zor kullanacaklarini soyleyip tehdit de
ettiler. Fakat gostericilerin temsilcilerini MK’ne veya bagka sakin
bir ortama davet ederek, KP MK’nin kararlarimi izah etmek
gerekli goérilmedi. Ciinkii MK’nin kararinin partinin i¢ isleri
olarak goren parti yetkilileri géstericilerin bu kararin nedenlerini
agiklanmasini talep etme ve halk adina konugma haklarinin oldugu

g6z ard ettiler®®.

Hatta gostericilerin MK’nin kararini izah etmek iizere
Konayev’in alana davet edilmesi istegi de yerine getirilmedi. Ayni
sekilde Kazakistan KP MK’nin yerli idarecilerinin gostericilerle
fazla yakin iligkiye girilmesi de istenmedi. Kolbin, Konayev ve
diger yerli idarecilerin gostericilerle diyalog ig¢ine girmesinin
kendi iktidari igin tehlike olusturacagindan endise ediyordu®®. Bu
yizden onlarin gostericilerle MK’nin karari hakkinda diyaloga
girmesini onledi. Zaten Kolbin géstericilerin taleplerine 6nyargili
yaklagmaktaydi. Ona gore gosteriler demokratik maksatta
yapilmamaktaydi. Bunlar iktidan kaybeden Konayev

taraftarlarinin organize ettifi gosterilerdi.

Sahanov’un fikrine goére, sakin gegen olaylarda siddetin
meydana gelip kan dokiilmesine, Kazakistan’daki Sovyet
idarecilerinin siyasi beceriksizligi, karigitk durumdan g¢ikmanin

¢o6zlimiini bulamamasi ve hatta bulmaya c¢aligmamasi, suuriu ve

% 1sabayev, s. 47.
6 Ustyugov, s. 93.
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sabirli bir politika degil siddete dayanmayi yeglemesi sebep

olmustur®®’.

Bunun disinda Sovyet birliklerinin Afgan micahitleriyle
carpistift  bir sirada, Almati’da meydana gelen gosterilerin
Afganistan'a yapilan Sovyet miidahalesine karsi daha yaygin bir
protesto hareketine doniismesinden de endise ediliyordu®®.
Sovyet yetkilileri boyle bir ihtimale meydan vermemek igin
gosteriler derhal bastirilmasi yoniinde karar almis olabilirler.

Ancak bu ¢ok uzak bir ihtimaldir.

Sovyet idarecilerin siyasi miting ve gosteriler konusundaki
tecriibesizligi, onlarin Almat1 gosterilerini bir isyan telakki
etmesine yol agmis olma ihtimali daha mantikli gérinmektedir. Bu
sebeple, Kazak genglerinin gosterilerinde SSCB’de herhangi bir
yerinde ¢ikacabilecek isyanlar halinde uygulanmasi i¢in 6nceden

planlanmis olan “Tipi-86” harekati uygulanmaya konmustur.

*7Sahanov, s. 21.

*%Rasid, a.g.e., s. 140,
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IV. BOLUM

OLAYLARIN ETKIiLERI

KAZAKLARIN MILLIYETCILIKLE SUCLANMASI

Kazak genglerinin demokratik gosterilerini, Ruslara karg:
yapilmis milliyetgilik hareketi olarak gdstermek olaylardan sonra
yaygin bir hal aldi. Kazakistan KP genglerin hareketini
enternasyonalizm terbiyesinin  eksikliginden dogan Kazak
milliyetgiligi olarak degerlendirdi. Bu sebeple, Kazakistan KP’nin
9 ocak 1987°de yapilan toplantisinda agitasyon ve propaganda
boliminde etnik gruplar arasi iligkiler komisyonu kuruldu.
Ayrica, Kazakistan KP MK etnik  gruplar arasi problemler
konusunda bir komite tayin etti ve bu yetkili birim ile bolgesel
parti organlari arasinda enformasyon baglantis1 kurulmasini

sagladi®®.

Bu konuda ikinci 6nemli adim 10 Ocak 1987'de Kazakistan
KP MK'nin VI. toplantis1 oldu. Bu toplantida alinan kararlardan
biri, MK'nin Milli ve halklar arasi Miinasebetler Komisyonu'nun
kurulmasi idi. Bu komisyon, Kazakistan'daki turlia etnik uluslarin
birbirleriyle olan iligkilerini gelistirmekle gorevlendirildi. Aslinda
hedeflenen Kazak Tirkleri ile Ruslar arasindaki iliskileri
Moskova'daki merkezin Dbelirledigi yo6nde gelistirmek ve
diizenlemekti. Aym toplantida Kazakistan KP MK ikinci sekreteri

Rus asilli O. S. Miroghin goérevden alinarak yerine, Kazak

**D'Encausse, s. 39.
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Saidullah Kubasev tayin edildi*’°. Bu kararla Kazakistan’da etnik
siyasi dengenin saglanmak istendigi ac¢tktir. Zira Sovyet
cumhuriyetlerinde 1. sekreterin yerli idarecilerden ve IIL
sekreterin bir Rus olmas: gelenek idi. Fakat, Kazakistan’a Rus
asill1 Kolbin’in tayin edilmesiyle, hem I. sekreter ve hem de II.
sekreter Rus olmustu. Konayev déneminden beri Kazakistan KP
MK 1II. sekreterligi go6revini yiiriitmekte olan Miroshin’in
gorevden alinarak, yerine Kazak Kubagev’in getirilmesiyle

bozulan denge kismi de olsa yerine getiriliyordu.

Ayrica basinin kamuoyundaki etkisini ¢ok iyi bilen Kolbin,
Kazakistan KP MK'nin 10 Ocak 1987 giinkii VI. toplantisinda
iilkenin Rusg¢a yayinlanan etkili g'azetesi Kazakhstanskaya
Pravda'nin yazi isleri mudiri degistirip, yerine F. Ignatov’u tayin
etti’’!. Bu tayin, Kolbin’in basina ne derece 6nem verdigini
gostermektedir. Nitekim Almati olaylar1 ile 1ilgili olarak KP
yetkililerin  Kazaklar1 milliyetgilikle suglayan  goriglerini
Kazakistan’da propaganda etmede, Kazakhstanskaya Pravda
gazetesi o6nci rol oynayacakti. Merkezi yani Moskova’da
yayinlanan gazete ve dergilerde de 1986 Aralik olaylarini Kazak
milliyet¢iliginin tezahiirii olarak goéstermede aktif rol iistlendiler.
Moskova'da ¢ikan merkezi yayinlar, bilhassa "Pravda",
"[zvestiya", "Komsomolskaya Pravda", "Leninskaya Pravda", ve
Almati'da Rus¢a yayinlanan "Kazakhstahskaya Pravda" gazeteleri

Kazak milliyetgiligini vurgulamak igin 6zel gaba gosterdiler®.

®Engin, s. 42-43.
Mage.,s. 43,
2{sabayev, s. 63.
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Moskova’da ¢ikan Sovyet basininda Kolbin’in Kazakistan
KP MK 1. sekreterligine seg¢ilmesinden itibaren Kazakistan
hakkinda yorumlar yapilmaya  baslanmigti. Kazaklari
milliyetgilikle suglayan bu makaleler Kazakistan KP’nin
talimatiyla Kazak gazetelerinde terciime edilerek basiliyordu®”™.
Bu sebeple, Moskova gazetelerinin aralik olaylar1 hakkinda koro
halinde yazdiklar1 o zamanlar Kazakistan'in milli ve mahalli
gazetelerinin de  onlarn koro halinde yayinlamasi aliskanlik
olmustu. Burada gazetelerinin isteyip istememesi diye bir sey
yoktu. Makale ¢ikar ¢ikmaz, Kazakistan resmi haber ajansi Kaz
Tag'a onu biitiin gazeteler igin terciime ederek vermesi hususunda
talimat verilirdi. O giin biitin gazeteler, hazirlamakta olduklar:
sayfalar1 degistirerek, o makaleyi yayinlamak zorundaydilar.
Zaten bu, bagimli Sovyet basinin herzamanki durumu idi. Ustelik
birde buna, yizdecilik kampanyasinin hiikkiim sirdagi, Kazaklar:
milliyet¢ilik  yaptigi  iddiasiyla isten  ¢ikarmalarin, yer
degistirmelerin yaygin oldufu bir zamani eklersek, oOzel
talimatlarla gonderilen o makaleleri basmamak mimkiin
degildi*™. Bu konuda yapilan resmi yorumlara kars:t gikanlar

olursa, milliyet¢i damgasini hemen yerdi®”.

Isin enteresan yam Kazakistan'da yayinlanan Rusg¢a ve
Kazak¢a basin organlarinin konu hakkinda tutumu birbirinden
farkliydi. Kazakg¢a yayin yapan organlar Aralik olaylar ile ilgili

carpitmalari yayinlamaktan kaginan tavir sergiliyordu. Ayrica

*?Kuvanigev, s.130.

7 C. Beysenbayul1, “Celtoqsanniii Izgar1”, Almati1 1986 Celtogsan, Yayina
Hazirlayanlar, T.Otegenov-T. Zeynabilov, Almat1 1991, (Ana Dili Gazetesi,
10 Mayis 1990'dan naklen), s. 178.

*®Kuvanisev, ayn1 makale

1.C. YOKSEKOGRETIM KURULU
POKUMANTASYON
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Kazaklarla ilgili baz1 hassas konular sadece Rus¢a yayinlarda
yayinlaniyordu. Meseld, Kazakistan KP MK 14 mart 1987 giinki
VIII toplantisinda Kazakistan Yazarlar Birligi baskani, meshur
sair ve yazar O. Sileymanov D. Kovinko adli bir sugluyu koruyan
tavirlar1 ve Konayev'in 70 yasina girmesi dolayisiyla ¢evrilen bir
filmle ilgili olarak sorusturmaya tutulmasi istendi. Bu haber
Kazak Tirkg¢esinde yayinlanan gazetelerde yer almadi, sadece
Rus¢a yayinlanan “Kazakhstanskaya Pravda” gazetesinde
yayinlandi. Bundan Kolbin hﬁkl’imetinin Konayev ve Siilleymanov
gibi seckin simalari agik bir gekilde suglayarak, yerli halk:
kargilarina almak istemedikleri sonucuna varabiliriz. Stileymanov
ile Konayev'in Kazakistan'da diger milletlerin oranini hesaba
katmaksizin yiksek mevkilere ¢ogunlukla Kazaklari getirmek
suretiyle milliyetgilik yaptif1 tistii 6rtila soylenmisse de direkt
su¢lama yapilamamigtir. Konayev ve Siilleymanov'un yaptiklari
1920'de Kazakistan'da kurulan Milli Alas Orda hiikiimetinin
liderlerinden Ahmet Baytursunov ve arkadaslarinin yaptiklarim
andirmaktadir. Alag Orda liderleri, Bolseviklerle bas
edemeyeceklerini anladiklar1 zaman, onlarla igbirligine giderek,
Sovyet hiikiimetinde gérev almiglar ve kilit mevkilere Kazaklari
getirmeyi, milli egitimi Kazak halklnin menfaatlerine uygun

sekilde yuritmeyi prensip edinmislerdi®”.

Kazaklar1 milliyetgilikle suc¢layan Moskova gazetelerinin
yayinlarinin tipik bir 6rnegini SBKP’nin yayin organi Pravda’nin
11 subat 1987 giinkii sayisinda yayinlanan makaleden agikga
gormek mimkiindiir. Makalede Almati’da meydana gelen

olaylardan Kazak basimi sorumlu tutularak, milli egoizmi tesvik

*Engin, s. 44.
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etmekle suglanmakdaydi”””. Pravdada yer alan yazida

Kazakistan’da Kazak Tiirk¢esinde yayin yapan gazete ve dergiler
isim isim zikredilerek, tenkit edildi. Pravda’nin saldirisina hedef
olan “Qazaqstan Ayelderi”, “Médeniyet cdne Turmis”, “Culdiz”,
“Bilim ciane Efibek” ve “Qazaq Adebiyeti” gibi yayinlar,

enternasyonalizm egitimine yeterli yer ayirmamakla suglandi®”®.

Kazak genglerinin demokratik ha.reketini, 1917'lerde milli
devlet kurmak igin gayret sarfeden Alas Partisi ve liderleriyle
iligkilendirenler Kominist partisi gorevlileri de vardi. Meseld
Kazakistan Parlamento baskani Z. K. Kameleddinov, Kazakistan
Komiinist Partisinin 1988'de yapilan XII. genel kurul toplantisinda
yaptigi konusmada, gostericilerden birisinin "Kazakistan
Kazaklar ig¢in" yazili pankart tasidigina dikkat ¢ekerek, bunun
Kazakistan'daki gayri Kazaklarin hepsini kovmayi amaglayan Alas
Partisi ve Alag Orda hiikkimetinden farki olmadigim

2% Qysa, Alas liderleri higbir zaman Kazakistan’da

sOylemisgtir
yasayan bagka milletlere dusmanlik gostermemiglerdi.  Onlar
sadece kendi tlkelerinin kaderini kendileri tayin etmek i¢in ¢aba
sarfetmislerdi. Bu ugurda gerektiginde Car taraftar1 beyaz Ruslar
ile ve gerektiginde ihtilalci kizil Ruslarla isbirligine girmekten
¢cekinmemiglerdi. Bolgeviklerin istiin gelmesinden sonra, ilke
menfaatleri i¢in Sovyet hiikkiimetinde de gorev alarak, Ruslarla

birlikte ¢aligmislarda.

Kazaklar1 milliyetgilikle su¢glamalarda bazen o derece ileri

gidiliyordu ki, suglamanin mantikli olup olmadigina bakilmiyordu.

Yalgin, a.g.m., s. 11.
#Qraltay, a.g.m., s. 118.
PKikisev, a.g.m., s. 125.
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Meseld, boyle yazilarda Kazak aydinlani Kazak tarihinin
gelmigini-gegmigini  kurcalamakla suglandi. Kazak tarihgileri
feodal 6rf-adetlerle ve boy, urug tarihleriyle fazla ilgilendikleri,
bunlarla ilgili tiyatrolarda oyunlar sahneledikleri soylenerek
elestirilere maruz kaldi. Hatta Kazak antropolog O. Ismagulov,
“Etnigeskaya Antropolgiya Kazakhstana” (Kazakistan’in Etnik
Antropolojisi) isimli eseri tenkitlere maruz kalarak, genler
seviyesinde boylar ile uruglarin ozelliklerini ispatlayan kitap
dendi. Yazar'in siyasi kogusturmaya ugramaktan alikoyan,
Moskova'dan V. P. Alekseyev gibi meshur bir ilim adamindan

280 Bu durum, Kazaklari

olumlu ilmi degerlendirme gelmesi oldu
milliyetgilikle sug¢lamanin boyutlarinin ne derece ileri gittigini
gostermektedir. Bu su¢lama 1987 temmuz ayinda SBKP MK’nin
karariyla doruk noktasina g¢ikti. SBKP MK Kazakistan’da Parti
gorevlilerinin is¢ilere enternasyonalizm ve vatan sevgisi
hususunda egitim vermeleri ile ilgili aldig1 kararda, 1986 Almati
olaylarin1 Kazak milliyetgiliginin bir gostergesi olarak kabul
etti*?®' | Boylece Kolbin’in basinda bulundugu Kazakistan KP’nin
Almat1 olaylarin1 milliyetgilik olarak degerlendiren gorusu,
merkezden kuvvetli bir bigimde desteklenmisti. Bu destek
Kolbin’e milliyet¢i unsurlar1 temizleme bahanesiyle Kazakistan

Kazak kadrolarini genis ¢apli temizlemesine imkan veriyordu.

*'Kuvanisev, s. 131.
#'Nurpesiov, s. 91.
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KOLBIN’IN KAZAK KADROLARINI TASFIYESI

Aralik olaylarindan sonra, Kazak milliyet¢iligi bahanesiyle,
Kazakistan’da etnik gruplarin oran hesab1 yapilarak, vyiiksek
okullarda, yiikksek idari mevkilerde Kazaklarin tasfiyesi
baslatild1®®. MK ideoloji ile ilgili sekreteri Kamelidenov, yiiksek
okullarda hangi milletten ne kadar gocuk okudugunu hesaplatip,
orana vurdu. Neticede, yerli halkin gocuklarinin iiniversitelerde
daha ¢ok oldugu anlagildigini sdyledi. Bundan sonra, iiniversiteler

ile enstitiillerin bagskanlar1 devamli bask: altinda tutuldu®®

. Ayrica
Kolbin de Ocak 1987'de biitiin kurumlarda adil etnik temcilcilik

olmasi konusunda bir plan hazirladi®®.

Yiizdeleri korumanin kadro siyasetinin tabii maksatlarindan
biri oldugunu soyleyen Kolbin bu konudaki diisiincesini disa
vurmugtur.  Yizdecilik kampanyasi genellikle Kazaklar1 hedef
alarak, parti, meclis, komsomol, mahkeme, savcilik, yiiksek
okullar, biiyiik isletmeler gibi kuruluslarda y6netim, onlarin isten
atilmasini1 sagladi. Bilhassa Kazakistan KP MK'nin 21 Subat'ta VII.
ve 14 Mart'taki VIII. toplantilarinda yiiksek dereceli Kazak
idarecilerin bir kismi tasfiye edildi®®. Bundan sonra, Kazak
kadrolarin1 kogusturma basladi. Onlarin hatalar:1 israrla aranarak,

isten ve partiden attilar®®.

1987°de, Kazakistan'da 1920 ve 1930 senelerindekine benzer
temizleme  kampanyalari, o zamanki gibi gsiddetli yiritildi.

Aradaki fark, Kazak kadrolarimin temizliginin 1930’larda kanli

*21sabayev, 5. 62.

*Konayev, s. 337.

241 Svanberg, “Kazakhs”, The Nationalities Question in the Soviet
Union, Ed. by Graham Smith, London, 1990, s. 206.

25 Engin, s. 44.

#Kuvanisev, s. 147-148.
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olarak, 1980’ler de ise kansiz olarak’ yuritilmesiydi®*’. Hedef

Kazaklarn Kazakistan’in idari ve yetkili makamlarindan
uzaklastirmakti. Bu yiizden bu devreye, halk "kiigik 37" diye

isim takmigtir?®,

Kolbin’in yiizde hesaplariyla Kazak kadrolarini tasfiye
etmesinde en biiyilk dayanagi SBKP MK’nin 1987 senesinde
Kazakistan parti teskilatlarinin igs¢ilere enternasyonel ve
vatanseverlik egitimi vermesi ile ilgili yayinladig: kararinda biitiin
Kazak halkin1 milliyetgilikle sug¢lamasi idi. Kolbin’in Aralik
olaylar1 ile ilgili olarak aldig1 karar ve tedbirlere itiraz etmek
isteyenlere Kolbin SBKP’nin bu kararini one surerek, bu kararin

olaylardan siyasi ders almaya yardimc: oldugunu ifade etmigtir®® .

Kazaklar1 hedef alan yiizdecilik kampanyasi, Kazakistan
parti teskilatlari, meclis, komsomol, mahkeme, savcilik, yiiksek
okullar, biiyitk kamu kuruluglar1 gibi devlet hizmet sektoriiniin her
kademesinde ytiritildi. Yizdecilik kampanyasinda sadece 1987
senesinde, igisleri bakanligindan 1200 kigi, yiksek okullardan 12
rektor isinden edildi. Kongre ve sec¢imler wvasitasiyla parti
komiteleri ile biirolarinda 1836 kisinin yeri degistirildi. Parti
teskilatlarinin 450 sekreteri yeniden segildi, vilayet ve ilge
komitelerinin biirolar1 temizlendi. Eyalet Parti komitelerinin
sorumlu memurlarinin %  28"'1, sehir ve ilge parti komiteleri
gorevlilerinin % 33’inden fazlas1 degistirildi. 1988 senesinin
ortalarina degin parti gorevlilerinin % 78.2°1 ve meclis

gorevlilerinin % 98’1, sendika gorevlilerinin % 94’1 ve Komsomol

* Engin, s. 41.
**Konayev, 5.393.
*Kuvanisev, s. 147.
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gorevlilerinin % 66°s1 egitim seminerinden gegirildi®*°. Bitin bu
tedbirlerin Kazakistan’da milli kadrolari sindirmeye yo6nelik
olduguna siiphe yoktur. Hedef vatanin1i ve milletini seven
kadrolarin bilinenlerini temizlemek ve bilinmeyenlerini de egitim
seminerlerinden gegirerek enternasyonalizm maskesi altinda
rejimin sadik kullar1 haline d6éntstiirmekti. Kazakistan’da tek bir
Rus’un bile yagsamadig1 ilgelerde yoneticilerden birinin muhakkak
Rus olmasi gelenegi ylizdecilik kampanyasi sirasinda daha da
kuvvetlendi. Bunun i¢in gerektiginde Kazakistan digindan Ruslar

getirilerek idari mevkilere yerlestirildi®! .

Yiizdecilik kampanyasinin en siki uygulandig alanlardan
birisi de yiitksek okullardi. 1985 senesinde Karagandi'da SSCB
I¢isleri Bakanhign Yiksek Polis Okuluna kayit yaptiran
O0grencilerin % 61'i Kazak idi. 1988'de bu oran % 27'5'a kadar

dusti®?

. Karagandi1 vilayeti Komunist™ Partisi komitesi Genel
Kurulunda I. Sekreter V. Lokotunin de, eyalette % 14.6 civarinda
Kazak oldugunu fakat eyaletteki 20 bin 68rencinin  yaridan
fazlasin1  Kazak oOgrencilerin  tegkil ettiginden sikayetgi
olmustur®?. Kazakistan’da 1986 senesinde Yiksek Okullara kayit
yaptiran 6grencilerin orani % 59.6 iken, bu oran 1987°de % 54°¢
diasmiustir® . Kazak oOgrencilerinin yizde hesaplarina dahil
edilmesi biuiylik haksizlikti. Clinkii Kazakistan’in Rus 6grencileri
SSCB’nin en biiytik cumhuriyetini olusturan Rusya Federasyonuna

giderek okuyabilmekteydi. Fakat, Kazak O6grencilerin bu sansi

0. g.e.,s. 148,
291

a.g.e., s. 149.
292a.g.e., s. 149.
**Mursaliyev, ayn1 makale
»®Kuvanigev, s. 149.
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onlara gore ¢ok azdi. Kazaklarin Kazakistan’da 6grenim gormek
en tabii haklarnidir. Ayrica Kazak oOgrencilerinin yiizdecilik
kampanyasinda sirf Kazak olduklart i¢in egitimden mahrum
birakilmasi1 sadece Sovyetlerin herkese egitim prensibine degil,
ayni1 zamanda insan haklarina da aykiri bir uygulama teskil

ediyordu.

Sovyet yetkililerinin Kazaklar1 daha ¢ok sindirmek igin
yizdecilik kampanyasinda bazi kurnazliklara gittigi de gorildi.
Yiizde hesaplan yapilirken, Kazakistan’in bolgelere goére degisen
etnik niufus oranlari ustaca kullanildl. Kazakistan’in Kazaklarin %
80’lere varan yogunlukta yasadif1 giiney eyaletlerindeki
okullardaki &grencilerin oranlar1 devamli surette tartisma konusu
yapildi. Fakat, Kazaklarin % 10’lar civarinda azinlikta kaldif ve
Ruslarin ¢gogunlukta oldugu kuzey eyaletlerindeki 6grenci oranlan

2% Bu da gosteriyor ki, Kolbin’in

hi¢gbir zaman konu edilmedi
yizdecilik kampanyasi1 Kazakistan’da her etnik grup i¢in adaleti
saglamak i¢in degil, fakat Kazaklarin haklar1 kisitlamak ig¢in icra
edildi. Bu tip saptirmalarin sonucunda Kazaklarin yogun oldugu
giiney eyaletlerinde 90 bin kadar Kazak issiz kalarak, Kazakistan

disinda is aramak mecburiyetinde birakilmigtir®®.

Kadrolar1 tasfiye Kazakistan’da agikdre ve hatta bazen
Kazaklar1 asagilayici bir bigimde yuriitildi. Meseld, 1988 nisan
ayinda Almati’da Kazakistan Devlet Universitesinde Hukuk
fakiiltesinden mezun olanlanin Igisleri Bakanlig: ile Savciliga ise
alinmalarinda Kazaklara agik¢a haksizlik yapildi. “Yizde

adaletini” gergeklestirme bahanesiyle sadece Kazak olmayan

3 ayn1 yer.
% ayn1 yer.
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27 Cimkent’te yapilan uygulama ise daha

mezunlar ige alindi
algaltici idi. Sehirdeki i¢ isleri idaresinin kapisina soyle bir yazi
asilmigt1: "Kazaklar i¢ isleri organlarina kabul etmiyoruz"*®. Bu
tamamen Kazaklarin kendi vatandalarinda ikinci simif vatandas
muamelesine tabi tutuldugunun agik bir gostergesidir. Insanlarin
yabanci ilkelerde bu tip davraniglara maruz kalmasi goériillmiigse
de, kendi 6z vataninda savaslarda diisman isgaline ugramanin

disinda, bdyle muamele géren halk herhalde olmamigtir.

Ancak bu yiizde kampanyasi her sahada tatbik edilmedi.
Sovyet yetkililer islerine gelen alanlarda Kazaklarin sayisini
yiizdelere vurmadi. Bu sebeple Kazak genclerinin askere
alinmalan eskisi gibi 1987°den sonra da yiiksek oranlarda oldu.
Nedense yetkililerden, Kazaklardan oranlarina gore fazla genci
askere aliyoruz, onlarin sayisini azaltahhm diye bir talep
gelmedi®”. Cinkii SSCB’nin askere ihtiyac1i vardi. Boylece
yizdecilik kampanyasinda ¢ifte standard uygulandigi tartigsmasiz

bir bigimde ortaya ¢ikiyordu.

Ocak 1988'de Sovyet Komunist Partisi ve KGB tarafindan
yiritilen sorusturmanin neticeleri. agiklandi. Sorusturma
neticelerine gore 184 hakim, 18 savci ve 1800 polis isten
uzaklastirilmig. 19 profesér, dekan ve fakiilte bagkanlar1 gibi
yiksek ogretim gorevlileri su¢lu bulunarak hapsedildi. Bunlar
Alma-Ata ayaklanmasi ile ilgili 1987 senesinden Kazakistan'da
yapilan tasfiye ve temizlik kampanyasinin ne kadar sumillu

oldugunu gostermektedir’®. Kolbin yaptign bir konusmada

*7ayn1 yer.
298
ayni yer.
*Mursaliyev, ayn1 makale. .
Engin, s. 48.
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"ekstremistlerin oldugunu biliyoruz, énlarln caresine  baktik.
Provokatorler de oldu, onlarin da caresine baktik. Artik, bizler,
hep enternasyonalistler kaldik" diyerek Kazak kadrolarini tasfiye
isleminden memnuyeti dile getirdi®. Bu so6zlerden Almati
olaylarindan sonra Kazakistan’da yiiritiilen kadro siyasetinin
amacimin milli kadrolarnn sindirmek ve yerlerine Rus veya
enternasyonalist yani milll degerleri 6nemsemeyen  kadrolari

yerlestirmek oldugunu agik bir sekilde gérmekteyiz.

OLAYA KARISANLARIN CEZALANDIRILMASI

Almati olaylarindan sonra go6zaltina alinanlardan 99’u
mahkemeye sevkedildi. Bunlarin 80'i milli ve irki esitligi
bozmakla wveya huzursuzluk g¢ikarmakla suglanarak, Kazak SSC
suglar kanunun 60 ve 65. maddelerine gore hikmedildi*®.
Mahkeme sonucunda, 99 kisinin ikisini idama, 83 kisi 1.5 yildan
15 yila arasinda degisen hapis cezalarina g¢arptirildi’®”®. Mahkum

olanlarin 23’1 kadin ve 5’1 de bulig ¢agina ermemis genglerdi*™

1986 Aralik olaylarinin sorumlularini bulmak ig¢in bir
hiikimet komisyonu kuruldu. Komisyonun baskanlifina
Kazakistan KP Kontrol Komitesi bagkani M. S. Solomentsev tayin
edildi®® . Kazak genglerinin 17-18 Aralik giinii yaptiklari ve sakin

gecen demokratik gosterilerini siddet dontistiiren yetkililerden

30’Ustyugov s. 103.

*2{sabayev, s. 58.

*S3yanelis, s. 113.

3()“Cumahanov ayni makale; Mahkum olanlarin tam listesi igin ekler

boéliimiine bkz.
33 Savitskaya, 158.
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birisi olan Solomentsev’in komisyon bagkanlifina seg¢ilmesi,
komisyonun tarafsiz olmayacaginin bir gostergesidir. Nitekim bu
komisyon ve hitkkiimetin diger birimlerinin ¢alismalar1 neticesinde
Kazak gengleri haksiz yere okuldan ve isten atildilar, g¢esitli
cezalar aldilar. Almati1 olaylar1 ile ilgili olarak 707 kisi gegici
olarak hapsedildi. 1400 kisiye ihtar cezas: verildi. 53 Kisinin
Komiinist Partisi tiyeligi feshedildi. Parti disiplinine uymadig1 igin
210 kisi ceza aldi. Kazakistan KP Genglik o6rgiitii Komsomoldan
758 kisi ve Yiksek Okullardan 266 ogrenci atildi. 1164 Kisi

Komsomol orgitinde gesitli cezalar ald1®®.

Almati olaylan ile ilgili olarak yapilan mahkeme kararlarinin
tarafsiz olmadifi gorildi. Bunun en biyik delili, cezaya
captirilanlarin tamaminin daha sonra cezalarini tamamlamadan
aklanarak, saliverilmeleridir®”. Aslinda, gostericilere agir ve
tarafli cezalar verilecegi Aralik olaylarina, daha olaylar bitmeden
demokratik o6zelligi c¢arpitilarak, Kazak milliyet¢iliginin ortaya
¢ikis1 olarak resmi degerlendirme yapilmasindan belliydi*®®.

Mahkemenin tarafli olacaginin diger bir isareti Kazakistan
Bassavcist G. Elemesov, olaylarin devam ettigi 17 aralik 1986
gint, toplu kargasa ¢ikaranlar1 sorusturmak ve cezalandirmak igin
sorusturma komitesi kurulmasina talimat vermesiydi. Komitenin
baskan1 olarak Kazakistan bagsavci yardimcisi A. Miznikov ve
onun yardimcist olarak Kazakistan SSC savcilii sorusturma
bolim baskant V. Voltunov tayin edildi. Komiteye savcilik,

i¢isleri Bakanligi ve KGB’nin 98 uzman savcisi dahil edildi’®.

3 Mursaliyev, ayni makale.
%7 yanelis, 113.
*®{sabayev, s. 58.

a2 g.e., s S8,
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Mirzinkov’un olaylarla ilgili olarak dava acilmasi i¢in verdigi
dilek¢geden onun tarafgir tutumunu goérmek mimkindir. Onun
goriisiine gore, mitinge katilanlarin hareketi kargasa ve etnik
gruplarasi diismanlik ¢ikarmaya yo6neliktir. Fakat, emniyet giicleri
ile hitkiimet birimlerinin ¢aligmalarinin asayisi saglamak amaci
dogrultusunda oldugu ifade edildi’*’®. Boylece, olaylarin siddete
dontismesinde emniyet gii¢lerinin birinci derecede oynadigi rolu
gizleyen Mirzinkov, biitiin suglarin gostericilerin  Gzerinde

olduguna mahkeme baslamadan evvel hikmetmis bulunuyordu.

Mahkeme esnasinda hakimlerin de goéstericilere ceza verme
konusunda baski altinda oldugu hakim K. Ciinisov’un olayindan
acik¢a gortilmektedir. Hakim Ciinisov, gormekte oldugu A.
Sabarov ile K. Esimbayev’in davalarinda suglayici delillerin
yetersiz oldugundan sorusturmanin devam etmesi i¢in mahkemeyi
erteledi. Ancak, Hakim Ciinisov bu karariyla, Kazakistan Adalet

bakani I. Teterkin’in gazabina ugradi.

Sabarov ile Esimbayev’in hakimleri degistirilerek yapilan
ikinci durusmasi, hapis cezalariyla neticelendi. Hakim Ciinisov
ise, Almat1 Sehir Mahkemesi komiinistlerinin toplantisinda tenkite
digar oldu. Toplantida Teterkin, Aralik olaylarina katilanlarin
mahkemelerinin en kisa zamanda bitirilerek, cezalarinin verilmesi

gerektigini soyledi*!!.

Ayni sekilde bazi tarafsiz savcilar da, gostericilerin sorgusu
esnasinda kanunsuz muamele yapilmasindan sikayet¢i oldular. Bu

meyanda Almati’da Kalinin ilgesi savcilart B. Telibekov, K.

19, g.e., s. 58.
a ge., s 59-60.
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Kisarev ve S. Uykasbayev ilgede gozaltinda bulunan gostericilere
yapilan muameleden rahatsiz olduklarini bildirerek, sorgularin
kanuni g¢ergeve iginde yiuritilmesini talep etti. Ancak, bu talepler
dikkate alinmadig1 gibi, sikayetci gorevlilerin birinin igine son

verildi, digerlerinin dereceleri dusurildu®?.

Buna benzer sikayetler daha olaylar devam ederken de
yapilmisti. Meseld, Kazakistan Igisleri Bakanligi Siyasi Boélim
baskant M. D. Kalmatayev, askerler ile polislerin gostericileri
insafsiz bir sekilde sogukta karlar istiine yatirarak saldirida
bulunmasimin  dogru olmadigim, Igisleri bakami Knyazev
vasitasiyla Kazakistan KP MK II. sekreteri Miroshin’e bildirdi.
Kalmatayev’e II. sekreterin cevabi, “belki onlara evinden sicak
yorganlar getirirsin” seklinde alayli sozler oldu. Daha sonra
Kalmatayev, milliyetgilik suglamalarina maruz kalacakti*’*. Bu
vakalar, gosteriye katilanlara olaylarin baslangicindan mahkemeye
kadar olan stire¢ boyunca haksiz ve kanunsuz muamele yapildigini

gostermektedir.

Bu sebeple, 1986 Almati olaylarini aragtiran Kazakistan
Parlamento Komisyonunun mahkemenin tarafli olarak aldig:
kararlarin bazilarimin fikralara konu olacak kadar giliing
oldugunu tespit etmesine hayret etmemek lazimdir. Mesel4,
"Lenin ideali yasasin” §a2111 pankart tasiyarak gosteriye katilan
A. Bekbosinov't Almati Mahkemesi 2 sene hapse mahkum ‘etmis.

"Her milletin kendi lideri olsun" yazili pankart tasiyan C. Avezov

312a.g.e., s. 60.

Mage.,s. 60.
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5 yil, "Hig¢bir millete ayricalik taninmasin" yazili pankart tagiyan

E. Biysenbayev 7 sene hapisle cezalandirilmig®*.

Mahkeme kararlarinin bazisi ise ¢ok mantiksizdi. Meseld, C.
Avezov 16 araba yakmak, 152 arabayr hasara ugratmak ve bir
¢ok adam: yaralamakla sug¢lu bulunmus. Mahkemeye sunulan
iddiaya gore, Avezov bunlarin hepsini bir ginde islemis. Oysa bir
kisinin bir giinde bu kadar tahribat yapmasi mumkin degildir.
Ikinci 6rnek C. Tilegenov'un durumudur. O da 89 otobis, 13
ogrenci yurdunu ve 3 taksiyi yakmakla suglanarak S yil hapse
mahkum olmus. Bundan anlasildigit gibi mahkeme olaylar
esnasinda meydana gelen tahribati rastgele genglere ytikleyerek,

ceza vermistir’’®.

Aralik olaylar1 ile ilgili mahkemeler Almat: disinda da
gorildi. Karagandi eyalet ve sehir mahkemesi 5 kisiyi, Aktobe
eyalet mahkemesi 3 kisiyi, Dogu Kazakistan Eyalet mahkemesi $
kisiyi, Taldikorgan sehir mahkemesi 6 kisiyi, Akmola sehir
mahkemesi 1 kigiyi Aralik olaylarinda sug¢ isledigi gerekgesiyle

mahkum etti’'®,

Aralik olaylarinda mahkum olanlar sadece gostericiler
degildi. Onlarin yakinlar1 da cezalandirildi. Meseld, “Her milletin
kendi lideri olsun” geklinde pankart tagimak ve araba yakmak
sugundan 5 yil ceza alan A. Avezov’un Cezkazgan eyaletinde
yasayan yakinlar1 da kogusturmaya ugradi. Avezov’a.bu’ cezalar,
kendisine verilen 5 yil hapis cezasindan daha agir gelmisti.

Avezov’un babasi Avez [sabekov hizmeti esnasinda “seref

*14Sahanov, s. 30.
3 Mursaliyev, ayni makale.
¥ Cumahanov, ayn1 makale.
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belgesi” ve “Emek Kizil Tugu™ gibi 6diillere layik goriilecek
derecede basarili olmasina ragmen Sovhoz midirligiinden
azledilerek, igsiz birakildi. Avezov’un agabeyi Daniyal Priozerniy
Komsomol Komitesi sekreterlifinden alinarak, baska ilgeye gog
etmeye mecbur edildi. Ancak 1989 agustosunda C. Avezov
sugundan aklandiktan sonra, onun babasi ve agabeyi eski
gorevlerine iade edildi*”’. Bu gibi olaylarin Arahk olaylan ile
1lgili olarak mahkum olan digerlerinin de basindan ge¢mistir. Zira,
o donemde Kazakistan’da Aralik olaylarina katilanlarina yapilan

muamele vatana ihanet edenlere yapilan muamelenin aynisiydi.

RISKULBEKOV’UN OLUM CEZASINA TEPKIiLER

Mahkemeye ¢ikarilanlar arasinda Kayrat Riskulbekov, 16
mayis 1987 giinti, S. Savitskiy’i o6ldiirmekle su¢lanarak idam
cezasina carptirildi. Idam kararimi, Kazakistan SSC Yiiksek
Mahkemesinin Sug¢ Isleri ile ilgili bag hakimi E. Grabarnik
verdi*’®. Ancak Riskulbekov Savitskiy’in katili olmakla haksiz
yere sugland1®’®. Riskulbekov, kendisine yiiklenen sugu kabul
etmedigi gibi, bazi sahitlerin ifadesine gore, Riskulbekov,
Savitskiy o6ldurildigii zaman alanin bagka bir yerindeydi. Ancak
ne var ki, Savitskiy'nin katillerinin derhal bulunmasi konusunda
yukaridan emir gelmisti. Riskulbekov, bu emrin uygulanmasi i¢in

kurban edildi**®. Riskulbekov’un Savitskiy’in katili oldugunu

317C. Avezul, “Men Qalay Cazigsiz Cazali Atandim”, Egemen Qazagstan,
17.12.1996. :

** Cumahanov, ayn1 makale.

*®Sahanov, s. 34; Isabayev, s. 50.

0 Sahanov, s. 34.
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sOyleyen sahit de daha sonra, parlamento arastirma komisyonuna,
kendisine yapilan igkenceler neticesinde yalanci sahitlik yapmak
zorunda kaldigim1  beyan etmistir’®. Savitskiy’in Kkatilinin
bulunmasi yolunda yukaridan gelen talimatin kurbani boylece

Riskulbekov olmustu®?.

K. Riskulbekov, Kazakistan SSC Yiiksek Mahkemesi ve
SSCB Yiksek Mahkemesine miiracaatta bulunarak, sugguz
oldugunu ve tekrar mahkeme edilmesini istedi. Fakat onun bu
istegi  kabul edilmedi. Olim cezasini veren mahkeme
Riskulbekov’u suglu gosteren delillerin yeterliligi ve verilen

cezanin yerinde oldugu konusunda 1srar etti*®.

Haziran aymmin 20'sinde bati haber ajanslari Almati
ayaklanmasindan ilk olim cezasimn ¢iktiginn  bildirdiler™.
Riskulbekov'un o6lime mahkum edilmesi, dinyanin ¢esitli
tlkelerinde tepkilerle yol agti. Cekoslovakya, Polonya,
Macaristan, ABD ve daha bir ¢ok ilkelerin devlet adamlari,
sairleri, yazarlar1 ve ilim adamlar1 SSCB MK Genel Sekreteri M.
Gorbagov ile SSCB Parlamento Bagkani A. A. Gromiko'ya
mektuplar yazarak, Riskulbekov’un idam cezasinin affedilmesini
istediler. Macaristan’da 20 temmuz 1987°de Macar aydin1 Miklos
Haraszti’nin 6nderliginde 41 kisinin imzaladigi bildiri SSCB
Parlamento  bagkami A. Gromiko’ya hitaben yazilarak,
Budapeste’deki Rus biiyiikelgiligine teslim = edildi.
Cekoslovakiya’da “Charter-77” isimli insan haklari savunucusu

grup K. Riskulbekov ile ilgili bir bildiri kaleme alarak, Rus

321a‘g.e., s. 33.
322

ayni yer.
*isabayev, s. 50.
4 Engin, s. 45- 46.
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buyiikelgiligine yolladi. Fakat, bildiriyi gotiren sahsi Cek polisi
yolda yakalayarak tutuklamistir. Bu bildiriye aralarinda
Cekoslovakya eski digisleri bakan1 H. Hajek’in de bulundugu 77
kigi imza koymustu. 6 Temmuz 1987 giini de Polonya’da basta
Lech Walesa olmak tizere 70 kigi Riskulbekov’un affimi isteyerek
bildiri yayinladilar. 18 Apgustos 1987 tarihinde Bat1 Almanya
digigleri bakan yardimcis1i Helmut Schaefer, Almanya’nin
Moskova’daki biiytkelgisi vasitasiyla Moskova’dan
Riskulbekov’un affedilmesini istediklerini bildirdi. ABD’nin New
York sehrindeki “Freedom House” tegkilati Gorbagov’a telgraf
¢ekerek, Riskulbekov’un affini istedi**’. Fakat, bunlardan Sovyet
kamuoyu ve bilhassa Aralik olaylarinin  acisim  yiireginde
hisseden Kazakistan halkinin hi¢ haberi olmadi®**. Bu durum
yalmiz Kazakistan degil, tiim SSCB ¢apinda 1986 Aralik olaylar
hakkinda siki bir sanstiriin uygulandifin1 gostermektedir. Diger
taraftan diinyanin belli bagl tilkelerinden gelen tepkiler iizerine,
SSCB Parlamento Baskanligi 28 Nisan 1988 giinii aldig1 bir
kararla Riskulbekov'un 6lim cezasim 20 yil hapse ¢evirmek

zorunda kaliyordu’?’.

Ancak, aradan bir ay gegmeden 21 mayis 1988 giini
hapishane yetkilileri Riskulbekov’un hiicresinde intihar ettigini
bildirdi. Fakat Aralik olaylarini aragtirma komisyonu baskam
Sahanov’un aragtirmalarina gore bu siipheli bir intihar vakasidir.

Gunki, Riskulbekov’un intihari esnasinda Semey hapishanesinde

*»Riskulbekov’un idam cezasina tepkiler konusunda genis bilgi igin bkz.
17-18 Arabk 1986 Kazakistan Olaylari, Haz. C. Kazakbalasi, Istanbul
1988, s. 29-36.

326 Sahanov, s. 34.

*?’{sabayev, s. 50.
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bulunmast gariptir. 20 yil hapis cezasin1 ¢ekmek tizere Karagandi
tizerinden  Sverdlovsk hapishanesine sevkedilmekte olan
Riskulbekov, yolda karar degistirilerek Karagandi yerine Semey’e
gonderildi. 13 Mayis 1988 giinii, Riskulbekov’tan bir giin o6nce
0zel statiideki bir hapishaheden Semey hapishanesine getirilmis
olan ve 6 defa adam oldirmekten mahkeme edilmis K.
Vlasenko'yla ayni hiicreye kondu®®. Bir hafta sonra, 21 mayis
1988°de Riskulbekov'un hiicre arkadastnin i¢ g¢amasirina astli
cesedi bulundu®”. Kayrat 6lduginde, KGB memurlari, onun anne-
babasina giderek, g¢ocuklarinin 6liimi hakkinda mahkemeye
miiracaatta bulunmamalarini, hig¢bir taraftan yardim talep
etmemelerini ve ¢ocuklarinin cenazesini de istememelerini ikaz
ettiler. Diger yandan, KGB gorevlileri, Kayrat'in anne-babasinin
adint  kullanarak, hapishane miidurligine sahte mektup
yollayarak, uzintilii olduklarini, ancak cenazeyi almaya
gelemiyeceklerini bildiren bir haber saldilar™. Bu yizden
Riskulbekov’un mezari Semey’dedir. KGB goérevlilerinin baskisi
neticesinde, Riskulbekov’un anne-babasi ogullarinin 6liimiinden
uzun siire bagkalarina bahsetmemek zorunda kalmistir®'. 28 Eyliil
1988°de Semey “Qazaq Tili” cemiyeti Riskulbekov’un yetkililerin
rastgele yaptiklart mezarini diizenleyerek, téren yaptilar. Mezar
tasinin tzerine Riskulbekov’un kendi yazmis oldugu su dértliuk

yazildi: “ Kayrat diye adim var / Kazak diye zatim var / Erkek

a.g.e.,s. 53; N. Muftah, “Kayrattifi Olimi”, Celtogsan Qurbandarin
Cogqtav, Almatt 1992, s.34.

2 A. Mursaliyev, ayni makale.

3Ustyugov, s. 102.

Blage.,s. 102.
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kog kurbanlik / Asacaklarsa assinlar’®. Komisyon bagkani sair M.
Sahanov gozlerinden mertlik ve yigitlik okunan Riskulbekov
yasasaydi, Kazaklarin dnde gelen sair ve sahsiyetlerinden biri
olabilecegine inamaktadir. Onun hapishanede yazdig1 siirler,
denemeler ve giunligi Sahanov’tadir’™. 21 Subat 1992 tarihinde
Kazakistan Parlamentosu aldig1 kararla mahkeme kararini gegersiz

ilan ederek, Kayrat Riskulbekov’u akladi®*.

Kazakistanlt bir yazar K. Riskulbekov’un kaderindeki 21
sayisinin rolit hakkinda soyle ilging bir tesbitte bulunmaktadir:
Riskulbekov’un basi, Kazakistan’da gorev yapan 21. liderin
yonetimi esnasinda derde girdi ve 21 yasinda tutuklandi, 21 giin
mahkemede kendini miidafaaya c¢alisti, Semey’de 21 numarali
hiicrede, mayis aymin 21’inde o6lisii bulundu ve bes yil sonra
subat aymnin 21’inde Kazakistan parlamentosunun karariyla

aklandi®® .

Riskulbekov, Aralik olaylarinin sembol kahramanidir.
Kazakistan Cumhurbaskani N. Nazarbayev, Aralik olaylarinin 10.
yildéntimiinde, 9 aralik 1996’da yayinladigi1 bir kararname ile
Kayrat Riskulbekov’un Aralik olaylanyla ilgili olarak “Halk

336

Kahramani” olarak ilan etmistir Boylece Riskulbekov’un

sembolik kahramanlig1 resmi sifat da kazanmistir.

32M. Vakov, “Haliq Ulina Qurmet”, Celtogsan Qurbandarin Coqtav,
Almatt 1992, s. 31; Siirin orjinali géyledir: Qayrat degen atim bar / Qazaq
degen zatim bar / Erkek toqti1 qurbandiq / Atam desefi atifidar.

33 Qahanov, s. 33.

®4Muftah, ayni makale, s. 34.

3K Tabey, “Celtogsan Culdiz1”, Celtogsan Qurbandarin Coqtav, Almat
1992, s. 36. ’

*$Egemen Qazaqstan, 11.12.1996.
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V. BOLUM

OLAYLARIN iCYUZUNUN ARASTIRILMASI

OLAYLARI  ARASTIRMA  YASAGINI KALDIRMA
CABALARI

Almati olaylari1 hakkinda resmi veya gayriresmi arastirmalar
yapmak, bu konuda KP’nin getirdigi resmi yorumlara ters goriisler
beyan etmek olaylardan hemen sonra yasaklanmisti. Bu sebeple
Kazakistan’da uzun bir siire Sovyet yetkililerinin olaylar hakkinda
carpitarak verdigi bilgi ve yorumlara karsi kimse ses ¢ikaramadi.
Bu yiizden 1986 Almati olaylarinin gergeklerini uzun bir siire pek
kimse bilemedi®*’. Buna Almati sakinlerinin de dahil oldugunu
soylemek mimkiindir. Zira olayt yasayanlar ile olaya sahit
olanlarin disinda kalan sehir sakinleri 17-18 aralik 1986 ginleri
cumhuriyet alaninda ne olup bittigini KP’nin kontrolinde yayin
yapan medyadan Ogrendi. Bunun sonucunda Kazakistan’da
yagsayan Kazaklar, Ruslar, Almanlar ve Uygurlar gibi her etnik
gruptan insanlarin zihninde olaylara esrarkesler, sarhoslar ve

milliyetgilerin sorumlu oldugu dugtincesi yerlesti**®.

Aralik olaylarinin gergekleri ile ilgili olarak televizyon ve

diger basin araglarina demeg¢ vermege imkan yoktu®’. Rejimin bu
konudaki kati tutumunu delip, gergekleri dolayli da olsa topluma
ilk olarak yansitanlar Kazak sanatgilart oldu. Bilhassa sairler

bunu siirlerinde ustaca dile getirmeyi basardilar. Bunun en gizel

3'Diuk-Karatnycky, s. 183.
3yanelis, s. 118.
9 Ustyugov, s. 87,
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Ornegini E. Ravsanov’un siirlerinde goriiyoruz. Yazar, aralik
olaylart ve Konayev’e konugsma yasaginin devam ettigi 1988
yilinda Almati’da yayinlanan siir kitabt “Solpan Culdiz
Tuvgansa”da soyle demektedir:

Bindigin de at1 siyah m1 imig, boz m1 imis,

Geldi nevruz, gecikti benim nur-babam.

Aladag -dedem nig¢in konusmuyor, yoksa

Sonun hayirh olacagini biliyor mu imig**?

Burada yazar dedem diye isaret ettigi Konayev’in sessiz kalmasini
hayra yormaktadir. Yazar ayni kitapta yer alan diger bir siirinde
daha cesur davranarak, Kolbin’in Kazakistan’a faydah

olamayacagina isaret etmektedir:

Bagr kara o6rdek, 6rdegim geri don,
Seyrelmis ormana iiziilme diye teselli ver!
Yuva kalmigsa sahipsiz, derya i¢in odur kaygi,

Yolunu sasirmis yavru ordek golin gili olamaz®!.

Siirde ordek Konayev’i ve yavru oOrdek de Kolbin’i ima
etmektedir. Kitabin yayinlandig: tarihte Kolbin iktidardadir. Hatta
siir kitapta yayinlanmadan evvel, 1987 senesinde “Culdiz”

dergisinde de yaymnlanmistir®?. Sair siir diliyle Kolbin’i

*Kuvanisev, s. 146; siirin orjinali soyledir:
Mingen de at1 qaraker me eken, sur ma eken,
Kezikti navriz, kegikti menifi nur-kokem.
Alatav- atam nege iindemeydi, coq dlde
Sofi1 qayirli bolarin bilip tur ma eken?

*'Kuvanigev, 147; siirin orjinali goyledir:

Qara bavir qasqaldaq, qasqaldagim keri qayt,

Siyrep ketken togayga qamiqpa dep konil ayt!

Uyafi qalsa iyesiz, aydin tsin sol qaygi,

Adasip kelgen siiregey koldiii séni bolmaydi.
*2A. Iskakov, “Qara Bavir Qasqaldaq”, Celtogsan Qurbandarin Coqtav,
Almati 1992, s. 57.
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hicvetmektedir. O devirde bunu agik¢a ifade etmek mimkiin
degildir. Ciinkii Sovyet sistemi c¢atirdamakla birlikte heniiz
ayaktadir. Bu sebeple ilke liderini herhangi bir sebepten
elestirmek, elestirinin sahibiyle birlikte yayini basan gorevlilerin
hepsinin en agir cezalara ¢arptirilmasina yol agar. Hatta “Culdiz”
dergisinde siiri goéren amatdor sarkici Lesbek Amanov besteler.
Sarki tutulur ve 1988 sonlarina biitiin Kazakistan’da popiler sarki
olarak televizyonlardan verilmeye baslamir’®. Boylece sanat
gercegi ifade etmede siyaseti yenmigtir. -Siyasetgiler ile aydinlarin
halka agik¢a ifade edemedigi gercegi sanat ifade etmistir. Kolbin

ve diger Sovyet yetkililerin giicii sanata yetmemistir.

Kazakistan aydinlar1 Almati olaylari hakkinda sansiir ve
yasaklarin sirdigi donemde Kolbin’e gergeklerin ortaya
¢ikarilmast gerektigini ifade ettiler. Meseld, Yazarlar Birligine
yaptigi1 ziyaret esnasinda Kolbin’e, Cuban Moldagaliyev, Safvan
Saymerdenov ve Azilhan Nursayikov gibi Kazak yazarlari, Aralik
olaylarinin yanlis degerlendirildigini ve bazi durumlarin
garpitildigint ifade ettiler™. Ancak, bunlar Kolbin’in Aralik

olaylari hakkindaki tutumunu degistiremedi.

17-18 Aralik 1986 tarihindeki olaylarda neler olup bittiginin
arastirtlmas: yolundaki ilk tesebbiisler 1989°da yapildi. Aralik
olaylar ile ilgi gergeklerin konusulmast ve sorumlulardan hesap
sorulmas1 yolundaki talep ve ifadeler ilk defa yine Aralik
olaylarini baglatanlar tarafindan geldi. Aralik olaylarina
karistiklari igin ceza alip hapiste yatip ¢ikanlar, isten veya

okuldan atilanlar veya baska sgekildi haksizliga ugrayanlar

3 Iskakov, ayni makale s. 57.
*#*1sabayev, s. 61.
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haklarini aramak ig¢in Kazak Tirk¢esinde aralik ayini ifade eden
“Celtogsan” cemiyetini kurdular. Aralik olaylarn ile ilgili
gergeklerin  arastirilmasini  ve haksizliklarin  diizeltilmesini,
hapiste hala yatmakta olan Aralik kurbanlarimin saliverilmesini

talep etmeye basladilar®®.

1989 Nisan’inda Almat:1 olaylarina benzer olaylar,
Giircistan’in  baskenti Tiflis’te de meydana geldi. Tiflis’teki
olaylarda emniyet giiglerinin gostericileri dagitmak icin kirek ve

zehirli gaz kullanmasi, Kazakistan aydinlarinin Almati olaylari
346

arasinda benzerlik kurmasina yol a¢ti®. Onlar, Almati olaylar
tarafli ele alinmayip, objektif bicimde sebep ve neticeleri
aragtirilarak ortaya konmus olsaydi, Tiflis’teki olaylarin
olmayacagint savundu. Bu vesileyle, Kazakistan parlamentosu
mensubu M. Esenaliyev nisan ayinda parlamentoya teklif vererek,
Almati olaylarinin arastirilmasini  istedi**’. Ancak bu teklif

dikkate alinmadi.

Bu arada SSCB’nin merkezi idari yapisinda degisiklik
olmus, SSCB Halk Temsilciler Meclisi kurulmus ve 1989 martinda
segimler yapilmisti. Bu organa Kazakistan’dan segilen
milletvekilleri arasinda Kazak aydinlarinin 6nde gelenlerinden
Muhtar Sahanov ve Olcas Siilleymanov da vardi. Bu iki sair,
meselenin Kazakistan’da g¢o6ziillemeyecegine, onun ancak SSCB
capinda halledilebilecegini anlamislardi. Zira Kazakistan gibi

Sovyet Cumhuriyetleri goriniiste bagimsiz devlet statiisiinde

* AHIHG, s. 49.

6 A. Kesici, “Kazakistan Olaylarinin Bilinmeyen Yonleri”, Yeni Forum,
Say1 238, 1-15 Agustos, s. 38.

*7C. Korgasbekov, “Aygaq Kine, Kuvi Kim?” Qazaq Adebiyeti, 22 Eylil
1989.
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gorunmelerine ragmen, hakikatte Moskova’ya bagimli, iradesi yok
kukla devletlerdi. Bu sebeple Kazakistan hiikiimetinin olaylarin
gidisatina etkisi yok gibiydi. Ancak merkezi etkilemekle,

Kazakistan’da ters giden isler diizeltilebilirdi.

Bu maksatla Sahanov, SSCB Halk Temsilciler Meclisinin
mayis ve haziran aylarinda yapilan ilk toplantilarinda, Almati
olaylar1 hakkinda konusma yapmak istedi. Fakat, Kazakistan
milletvekillerinin bagkanit Kolbin ona miisaade etmedi. Bunun
lizerine Sahanov, Gorbagov'u aldatmak zorunda kaldi. Sahanov,
Gorbagov’tan kendisine s6z verilmesini istedi ve onun ne
hakkinda konusacaksin sorusuna, ekoloji hakkinda diye cevap
verdi. Bunun tiizerine Gorbagov S$ahanov’un kiirsiye gelerek
konusma yapmasina miisaade etti. Cinkii, Gorbagov, Sahanov'un
Aral ve Balkas golinii kurtarma cemiyetinin baskani oldugunu
biliyordu. Fakat Sahanov ¢evre ile ilgili meseleleri degil, fakat
Aralik olaylari ve ilk demokratik giiglerinin cezalandirilmasi
konusunda konustu. Givenlik giglerinin olaylar esnasinda siddete
dayanan kanunsuz uygulamada bulundugu soyledi ve olaylarla
ilgili gergeklerin ortaya g¢ikarilmasi i¢in SSCB Halk Temsilciler

348

Meclisinin bir komisyon kurmasini talep etti Meclise ara

verildigi bir zamanda, Sahanov'un odasina telefon agan

%
!

Gorbagov, “Muhtar ne yaptin, sen beni o6ldiirdin!”, demekten

kendini alamadi®®’ .

Sahanov'un SSCB Parlamentosunda soyledigi soézler Rus
demokrat ve insan haklari savunuculari arasinda destek buldu.

Sahanov’u destekleyen Rus milletvekilleri arasinda A. Saharov,

*¥Kesici, ayn1 makale.
9 Yanelis, s. 114,
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B. Yeltsin, C. Aytmatov, E. Evtusenko, A. Voznesenskiy, R.
Hamzatov, D. Kugultinov gibi Sovyetlerin ileri gelen aydinlari
vardi®®. Halk Temsilciler Meclisinde konugma yapan Olcas
Silleymanov’un soézleri de tesirli oldu. Siileymanov konusmasinda
Almati olaylarin1 Giircistan'in bagkenti Tiflis'te 9 Nisan 1989'da
meydana gelen hadiseler ile karsilastirdi. Ve onun gibi
Almati'daki gosterilerin de sakin basladigint belirtti ve olayin

bitiiniyle ve kamuoyunun 6ntinde gézden gegirilmesini istedi®*'.

Olcas ile Muhtar’in konugmalarindan sonra SSCB Halk
Temsilciler Meclisinde 1986 Almati olaylarini arastirma
komisyonu kurulmadi, ama Kolbin Halk Temsilciler Meclisinin
haziran ayindaki toplantisinda SSCB Halk Kontrol Komitesinin
baskanligina se¢ildi ve Kazakistan’daki goérevinden alndi. Onun
yerine Kazakistan KP MK I. sekreterligine Nursultan Nazarbayev
se¢ildi***. Boylece Almati olaylarinin gergeklerinin 6ntinde duran
en biyik engel ortadan kalkmisti. Zira Kolbin’in kendisinin bas
sorumlu oldugu olaylarin gerg¢eklerinin ortaya g¢ikmasini hi¢ bir
zaman istemeyecegi muhakkakti. Nitekim, Nazarbayev’in
Kazakistan liderligine seg¢ilmesinden sonra, 1986 Almati olaylari
gerceklerinin ortaya ¢ikmasi yolunda resmi ¢aligmalar yapilmaya

baslanda.

N. Nazarbayev, Kazakistan KP MK I. sekreteri olarak, 1989
senesi eylil ayinda SBKP Genel Kurulunda yaptigi konusmada,
1987 yilinda SBKP’nin Aralik olaylarini Kazak milliyetgiligi

olarak degerlendirmesinin haksizlik oldugunu belirtti. Kazakistan

3% Ustyugov, s. 88-89.

*!'Diuk-Karatnycky, s. 184.

2M.B. Olcott, “Perestroyka in Kazakhstan”, Problems of Communism,
July-Aug 1990, s.67.
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SSC Parlamentosu da aldig1 bir kararla, SBKP MK’ne bu hatah
degerlendirmenin 1987 yilindaki karardan ¢ikarilmasint teklif
etti’®®. Boylece Aralik olaylan ile ilgili ¢arpitmalarin diizeltilmesi
ve gergeklerin meydana ¢ikarilmas: yoniinde resmi ¢abalar da

baslamis oldu.

CELTOQSAN CEMIYETI’NIN CALISMALARI

1986 Aralik olaylar1 gergeklerinin  arastirilmasi1 ve
sorumlularinin cezalandirilmas: yolundaki ilk cesur tesebbiisler
Celtogsan cemiyeti tarafindan 1989 senesinde baslatildi®*. Kazak
Turkgesinde aralik ayin1 ifade eden “celtogsan” cemiyetini Aralik
olaylari esnasinda cebir ve cefa gorenler, sugsuz yere ceza alip,
hapishanelere yatip ¢ikanlar kurdu. Cemiyetin maksadi Aralik
olaylarinin sebep ve etkilerini arastirmak ve hapishanelerde vatan
Aralik kurbanlarinin hirriyete kavusmasint temin etmekti®”.
Cemiyetin es baskanlig1 goérevini Hasan Kocakmetov ile Amancol
Nilibayev yurutta®>®. Olaylar esnasinda gostericilere liderlik eden
Hasan Kocakmetov, olaylardan sonra mahkeme tarafindan 4 yil
hapisle cezalandirildi. Kazak SSC  Yiiksek Mahkemesi
baskanliginin 16 gubat 1989°daki karariyla affa ugrayarak
hapisten ¢ikti. Bu Kocakmetov’un ilk hapse girip ¢ikmasi degildi.

1977 senesinde de anti-sovyet brosiirler dagitmaktan suglu

*¥D. Kisibekov, “Qazaq Ultsildigi Degen Qaydan Siqt1”, Qazaqstan
Kommunisi”, Subat 1990, s. 62.

3% AHIHG, s. 49.

%5C. Aupbayev, “Bul Omirge Bir-aq Ret Kelemiz...”, Celtogsan
Qurbandarin Coqtav, Almat1 1992, s. 67; AHIHG, s. 43; Olcott,
Perestroyka..., s. 67; Qazaq Adebiyeti, 28.12.1990

*6Qazaq Adebiyeti, 28.12.1990




gorilerek 2 yil hapis cezasina g¢aptirilmisti. Aralarinda meshur
sarkilarin da bulundugu 100 kadar sarkinin bestesini yapan
Kocakmetov’un bestekar meéleginin siyaset ile ilgisi yoktu. Fakat
1969 senesinde askerlik goérevini ifa ederken Rus askerlerinden
Asyali olmasi1 dolayisiyla maruz kaldigi hakaretkar davranislar,
onu Sovyet sistemine ve enternasyonalizm politikasina muhalif
yapmigti. Askerlikten sonra 1972-1977 senclerinde “SSCB
vatandaslarinin hirriyetleri ile ilgili gergekler”, “Uyan Kazak,
uyan halkim!”, “Sovyetler Birligi mi, yoksa Sovyetler somiirgesi
mi?” ve “Gelisme mi, Batma mi1?” gibi Sovyet rejimine muhalif
konularda 600 kadar brosurit kaleme alarak iniversite ve okul
onlerinde gizli gizli dagitmisti®’. Ancak 1977 yilinda
yakalanarak, 2 yil hapishanede yatti. 1986 olaylar1 esnasinda
radyoda miizik bolimiinde goérev yapmaktaydi. Olaylarin birinci
gini gostericilerle birlikte olan Kocakmetov, ikinci giinii yani 18
aralikta gostericilerle Almatt sokaklarinda sloganlar atarak

yuriiyls yaptig1 sirada yakalanarak gozaltina alindi.

Kocametov 1989’°da hapisten glkt.lktan sonra, diger Aralik
kurbanlariyla birlikte 1989 mayisinda Celtoqgsan cemiyetini kurdu.
Onun fikrine gore, Kazakistan’da 1920’lerde kapatilan Alag
Partisinden sonra, ilk milli siyasi teskilat Celtogsan cemiyetidir.
Cemiyet tyelerinin ¢ogunlugu Aralik olaylariyla ilgili olarak ceza
alip hapse giren ve 1988-1989 yillarinda hapisten ¢ikan kimseler
olusturuyordu. Cemiyetin ilk hedeflerinden biri Aralik olaylar ile
ilgili olarak hala hapiste yatan arkadaslarinin serbest
birakilmasint saglamaktt. Bu konuda cesur adimlar atildi. Cemiyet

1989 senesinde Almati Tip Enstitiisinde yapilan biyiik bir

%7 Aupbayev, s. 61.
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toplantida, Aralik olaylar: ile ilgili olarak verdikleri cezalart hakl
gostermeye c¢aligsan yargig ve savcr temsilcilerinin tezlerini
glrittii. Ayn1 sene Aralik oiaylarmm 3. yildonimiinii vesilesiyle
cesitli Giniversite ve salonlarda anan toplantilar dizenledi. Bu
toplantilarda ayni1 zamanda, 14 kasim 1989 tarihinde g¢aligmasi
durdurulan Sahanov’un bagkanligindaki Kazakistan parlamentosu
arastirma komisyonunun isine devam etmesi igin hiitkiimete
talepler koyulmasina dnciilik etti®®.

Bu meyanda, 1989 senesi aralik ayinda Celtogsan cemiyeti,
Kazakistan’daki 12 ¢esitli dernek wve teskilatlarla birlikte bir
bildiriye imza koyarak, hiikiimetten Aralik olaylart ile ilgili
gizlenen hakikatlerin ortaya ¢ikarilmasini ve sorumlularin

cezalandirilmasini istedi®®’.

25 Mayis tarihinde 1990 Celtogsan cemiyeti tyelerinden A.
Miilkibayev, K. Halmuratov, M. Kobekov ve K. Tasenov aglik
grevi yaptt. Buna hikiimetin hapishanedeki bazt Aralik
kurbanlarinin serbest birakilacagi taahhiitinli yerine getirmemesi
sebep oldu. Kazakistan tarihindeki ilk siyasi a¢lik grevi Almati
sakinlerinin desteklemesiyle basariya ulasti ve 14 yil hapis cezasi
olan K. Kizembayev ile 15 yil cezasi olan C. Taycumabayev

serbest birakildi®®.

Celtogsan cemiyetinin faaliyeti sadece Aralik kurbanlari ve
gergekleriyle sinirhh kalmadi. Kazakistan’in bagimsiz bir devlet
olmasit ve toplumun demokratiklesmesi yolunda da g¢abalar

sarfetti. Bunun i¢in 1990 senesinde bir kag kere binlerce insanin

*a.g.m,s. 67.
3% AHIHG, s. 43
0 Aupbayev, s. 67.
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katildig1 mitingler dizenledi. Ama¢ Kazakistan halkinin siyasi
uyanigini saglamakti. Nitekim cemiyet, siyasi faéliyetlerini daha
rahat yapabilmek igin 20 mayis 1990 giinii statiisiinii cemiyetten
partiye ve ismini “Celtogsan Cemiyeti”’nden “Celtogsan Milli

Demokrat Partisi”ne degistirdigini ilan etti*®'.

24 Eylual 1990 giunii Kazakistan Parlamentosu Sahanov’un
arastirma komisyonunun raporu ile tekliflerini kabul etti. Artik
Kazakistan’da Aralik olaylann ile ilgili gergekleri konusmak,
olayin  sorumlularimin ismini agiklamak mimkin olmustu®®?.

Celtogsan cemiyeti maksadina ulagmisti.

Fakat, Kazakistan SSC Parlamentosu Aralik olaylar ilgili
kararlarin bazilarin1 uygulamakta, biiyitkk ihtimalle merkezden
gordigii baskilar sebebiyle, tereddiit gosterdi. Bunun lizerine, 17
Aralik 1990'da KP MK binas1 6niinde Celtogsan Milli Demokrat
partisi iiyeleriyle birlikte 20 bin kisi toplanarak, 1986 olaylar:
i¢in hazirlanan plaketin agiligina katildi. Topluluk, Kazakistan
SSC Parlamentosunun komisyonun Aralik olaylariyla ilgili yaptigi
tekliflerini kesin olarak uygulanmasini, gosterileri insafsizca
bastirilmasini  kararlagtiran ve uygulayan yetkililerin goérevden
alinmasint ve siyasetten uzaklastirilmasini talep etti’®*. Ancak,
hiikkiimetin kabul edilen teklifleri aradan bir y1l gegmesine ragmen
icra etmekte gecikmesi, Celtogsan Milli Demokrat Partisi
tiyelerini eyleme sevketti. Parti tyeleri 11 eylil 1991 tarihinden
itibaren Almati’da Cibek Coli caddesinde eyleme bagladilar.

Eylemde hiikkiimetten sunlar talep edildi: Aralik olaylariyla ilgili

%! Temiz, s. 19; Aupbayev, s. 68.
2Kuvanigev, s. 144,
%3 gahanov, s. 38.

129




olarak mahkum edilenlerin tamamen aklanmasi; olaylar esnasinda
gostericileri vurup-dévmede ozel gayret gosteren polis, asker,
milis ve gostericilerin mahkum edilmesinde tarafgir davranan
hakim ve savcilari SSCB ve Kazakistan SSC’nin nisan ve
madalyalariyla 6diillendiren kararlarin iptal edilmesi; hapishanede
hala yatmakta olan Aralik kurbanlarindan T. Tasenov’un
saliverilmesi. Daha sonra bu taleplerin gogu yerine getirildi**.
Kazakistan devlet baskant N. Nazarbayev, 12.12.1991 giinii bir
kararname yayinlayarak, 1986 olaylarina katildig1 igin ceza
alanlarin aklandigimi ilan etti*®. Boylece Aralik kurbanlarinin

sugsuzlugu devlet baskani tarafindan resmen ilan edilmis oldu.

Aralik olaylar ile ilgili gergeklerin ortaya g¢ikmasinda ve
Aralik kurbanlarinin hapishanelerden saliverilmesinde Celtogsan
cemiyeti ve Celtogsan Milll Demokrat Partisi dyelerinin
hayatlarini tehlikeye atacak derecede fedakaridne faaliyetlerinin
rolii buytktir. Cemiyetin Sahanov komisyonunun ¢alismasina son
derece biiyilk yardimlart olmustur. Celtogsan gibi bir cemiyetin
varligi, Sahanov komisyonu i¢in biyik bir talih olmustur. Boyle
bir cemiyet olmadan ne komisyonun g¢alismasi ve ne de Aralik
olaylari ile ilgili gergeklerin ortaya ¢ikarmasi miimkiindii. Boylece
Aralik olaylarinin kurbanlari Kolbin’i protesto igin cumhuriyet
alanina ¢ikarak baslatiklar: olaylarin gergeklerinin ortaya ¢ikmasi
icin de gayret sarfederek, Kazakistan’in demokratik ve bagimsiz

bir devlet olmasi yolunda verilen siyaSi miicadelede serefli bir

3% Aupbayev, s. 68.

65T, Beyiskulov, “Kolbin Kurbandar1”, Cas Alag, 7.4.1992; Bu konudaki
devlet bagkani N. Nazarbayev’in yayinladig: kararname metni igin bkz.
Qazaqstan Respubliykasi Preziydentinin Carligi, Almati 1986 Celtogsan 3
Kitap, Almati 1992, s. 162-163.
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konuma sahip olmuslardir. Onlarin bu miicadelesi, en demokratik
iilkelerdeki sivil toplum o&rgiitlerini bile kiskandiracak derecede

demokratik, barig¢i, cesur ve azimli idi.

AMERIKA-HELSINKI INSAN HAKLARI GRUBUNUN
CALISMALARI

Amerika-Helsinki Insan Haklar1 Grubunun (AHIHG) uyeleri
Jerry Loiber ve Kathy Cossman olaylarin igytizinii arastirmak
iizere 1990 senesi mayis ayinda Almat1 ve Karagandi sehirlerinde
bulundu. Amerika-Helsinki insan haklart grubunu bu arastirmayi
yapmaya, olaylarla ilgili haberlerin eksikligi sevketmisti**®. Bunun
icin grubun midard Loiber ve grubun Washington temsilcisi
Cossman iki ay boyunca Kazakistan’da ¢alismalar yapti. Iki
gorevli ¢aligmalara esnasinda yliksek kademedeki gorevliler ve
stradan vatandaglarin yanisira, olaylarla dogrudan iliskisi olan 12
kisi ile goriigsmeler yapti. Olaylarla ilgili etraflica malumat veren
Aralik olaylarinin iginde bulunmus 12 kisinin 9’u Kazak, 3’1
bagka milletendi. Bunlarin 9’u erkek ve 3’it de kadindi®.
Amerika-Helsinki insan haklar1 grubunun gorevlileri 22 mayis
1990°da Kazakistan parlamentosu aralik olaylarint arastirma
komisyonu baskant M. Sahanov ile de goériisme yapti®®. AHIHG
tiyeleri ¢aligsmalart esnasinda, Aralik olaylarini hi¢ bir kuruma
bagli olmaksizin bagimsiz arastiran kimselere de tesadiif edip,

gortslerini aldi®®.

%6 AHIHG, s. 41.
367a.g.e., s. 43.
36i'a.g.e., s. 45.
369

a.g.e.,s. 42,
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AHIHG’in 1990 mayis ayinda Kazakistan’da yaptifi
goriismelerden elde ettigi izlenimler neticesinde hazirladig: rapor,
Kazak ve Ruslarin disinda tarafsiz bir grubun hazirladig1 ¢alisma
olmasi1 agisindan o6nem arzetmektedir. Grubun g¢alismast 1990
mayisinda Aralik olaylari ile idari makamlarin baskilarini ortaya
koymas: bakimindan da kiymetli olmaktadir. AHIHG uyeleri
Kazakistan’da c¢alismalar1t esnasinda olaylarla ilgili resmi
evraklarin gizli tutuldugunu ve onlart incelemelerine miisaade
edilmediginden yakinmaktadir’”®. AHIHG, Sovyet yetkililerinin
sadece kendilerine degil yerli gazeteciler ve bilhassa yurtdisindan
gelen gazeticilerin de olaylarla ilgili arastirma yapmalarina engel
olundugunu ve hatta onlarin olaylarin vuku buldugu bolgelere
girmesine izin verilmedigini belirtmektedir’'. Bu durum
Sovyetlerin Almat: olaylari ile ilgili gerg¢eklerden ne denli
¢ekindiginin bir gostergesi olsa gerek. Zira AHIHG’in s6z konusu
ettifi durum olaylardan yaklasik 4 sene sonra 1990 mayisinda
olmaktadir. Ayrica olaylara sebebiyet veren Kolbin’in Kazakistan
KP MK I. sekreterligi gorevinden alinmasinin lzerinden de bir
seneye yakin zaman ge¢mistir. Bu yilizden olaylarla ilgili
yasaklamanin Moskova’dan kaynaklandigunt iddia edebiliriz.
Hatta AHIHG raporunda o devrede Kazakistan Parlamentosu
arastirma komisyonunun dahi Aralik olaylari esnasinda olen,
kaybolan ve yaralananlar ile ilgili vesikalara erigmesine izin
verilmedigi belirtilmektedir. AHIHG gorevlileri bu konuda resmi
mercilere bagvuruda bulunarak, parlamento komisyonuna gerekli

izinlerin verilmesini istemislerdir’”.

37°a.g.e,, s. 42.
Mage., s 43
3"za.g.e., s. 42.
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AHIHG raporunda olaylar ile ilgili gergeklerin gizli
tutulmasinin ¢esitli dedikodulara yol ag¢tigi, ancak yine de
olaylarin gergeklerinin ortaya ¢ikarilmast konusunda iyimser
olunabilecek bir takim gelismelerin varlifindan da so6z
edilmektedir. Sovyet basininda tarafli yayinlarin yanisira, o
siralarda bazi1 gergeklerin yavas yavas da olsa Kazakistan
basininda yer almaya basladig1 ifade edilmektedir. Bu agidan
AHIHG raporunda Sovyet hiikiimetinin bundan sonra, glasnost
yani a¢iklik  politikasina uygun olarak yabanci basin
temsilcilerinin olaylarin meydana geldigi bolgelere gitmesine izin
verecegine olan inang¢ belirtilmektedir. AHIHG raporuna gore,
gizlilikleri ortaya c¢ikarmak Sovyet toplumu i¢in de, bir ¢ok
karmasalarin yasandigi Sovyet toplumunu yabancilarin dogru

anlamasi i¢in de elzemdir’”.

AHIHG raporuna gore gosterilere katilanlarin ortalama yasi
25 ve sayist 30 bini bulmaktadir. Ancak, protestolarin giivenlik
kuvvetleri tarafindan bastirilmasi esnasinda 10 bin gdsterici
alanda bulunmaktaydi. Olaylar sirasinda ne Merkezi hikkiimet ve
ne de Kazakistan hiikiimeti sikiyonetim ilan etmedi. Buna ragmen
Almati’da haberlesme ve ulasima bazi kisitlamalar getirildi.
Meseld, basina sansiir kondu ve yabanci gazetecilerin baskente
girmesine izin verilmedi. Ayrica Almati havaalant uguslara

kapatildi ve demiryolu ulagimi kesildi.

AHIHG ¢aligmalarinin neticesi, Kazakistan hilkiimetinin
1986 araliginda Almati’da meydana gelen olaylant teferruath

bi¢imde ve gergekler agisindan arastirmaya ve aragtirmanin

Ma.g.e.,s. 44.
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neticelerini yayinlamaya biitiin gayret ve g¢abalarini sarfetmesi
gerektigi dogrultusundadir. Bununla birlikte raporda hikiimetin
yerli idarelerin ve yetkili kisilerin olaylarla ilgisini tespit edip,
suglular haklarinda gerekli islemleri yapmasinin liizumuna da

isaret edilmektedir’™.

AHIHG nun 1990 maylslnda Almati ve Karagandi
schirlerinde yaptig1 ¢aligmalarin 1986‘ olaylarinin gergeklerini
ortaya ¢ikarilmasina paha bigilmez katkilar sagladigi siiphesizdir.
Boyle bir uluslararast kurulusun Kazakistan’a gelerek ¢aligma
yapmasi Sovyet idarecilerini gergekleri daha fazla
saklayamayacaklari konusunda bir ikaz gorevi gérmistir. AHIHG
gorevlilerinin g¢aligmalar1 esnasinda hukimet yetkililerinden
Sahanov komisyonuna yardimci olmalarini talep etmesi faydali
olmustur. Yetkili mercilerin resmi evraklari komisyona ibraz
etmeye baslamasinda bu grubun yaptigi baskilarin tesiri oldugu
muhakkaktir. Diger yandan Kazakistan’a binlerce kilometre uzak
bir iilke olan ABD’nden insan haklari savunucularinin gelerek
arastirma yapmast ve destek vermesi,' tiirlii tehdit ve baskilar
altinda ¢aligmalarini siirdiiren Kazakistan parlamentosu komisyon
iiyelerine manevi destek verdigi de gozard: edilmemelidir. Ayrica
AHIHG nun Aralik olaylan ile ilgili hazirladigi rapor, SSCB
disindan tarafsiz bir kurum elinden ¢ikmis olmas: hasebiyle ayri

bir dneme haizdir.

374a.g.e., s. 44.
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KAZAKISTAN PARLAMENTOSU ARASTIRMA
KOMISYONUNUN CALISMALARI

1986 Aralik olaylarimi  arastirmak i¢in Kazakistan
Parlamento komisyonunun kurulmast ve ¢aligmasi Kkolay
olmamistir. Kazakistan parlamentosunda Komisyon kurulmast M.
Sahanov ve O. Siilleymanov gibi Kazak politikact aydinlarinin
SSCB Halk Temsilcileri nezdinde yaptig1 faaliyetlerin sonucunda
gindeme geldi. Ancak yine de komisyon tirli engellerle
karsilasti. Bu sebeple komisyonun Kkurulmasi 3 safhada
gergeklesti. Komisyon ilk olarak 1 agustos 1989 giinii kuruldu.
Ancak bu komisyon gergekleri arastirict olmaktan ziyade
gostermelik bir komisyondu. Dolayistyla halkin protestolarina
sebep oldu. Ciinkii, komisyon iiyeleri arasinda gergeklerin ortaya
¢itkmasinin  engellenmesinde menfaatleri olan milletvekilleri
vardi*”®. Bundan sonra ityelerin bazilart degistirilerek ekim ayinda
komisyon ikinci defa kuruldu. Komisyon bir aydan biraz fazla
zaman ¢aligtiktan sonra, 14 kasim 1989°da Komisyon bagkani
Muhtar Sahanov parlamentoda g¢aligmalar hakkinda bilgi veren
konugma yapti. Sahanov’un konugmasinda Aralik olaylar ile ilgili
hakikatleri dile getirmesi KP’nin bazi milletvekillerini rahatsiz
etti. Onlar ti¢ y1l evvel meydana gelen olaylar hakkinda $ahanov
tarafgir ele aldigini ve mesnetsiz karalama yaptigin1 sdylediler’™.

Aralik olaylarinda gosteri yapan serseriler ile sarhoslan

P isabayev, s. 39.
3"‘5Ustyugov, s. 85.
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aklamanin geregi olmadigini sdyleyen muhaliflerin baskist sonucu

komisyonun g¢aligmasina son verildi®”".

[sin enteresan yani, parlamentodaki bu tartismaya bile
sansiir konuiarak Kazakistan halkindan gizlenmeye ¢aligilmasti
oldu. Gazetelerde sadece Sahanov, parlamentoda konusma yapti
denildi. Fakat Sahanov’un ne hakkinda konustugu ve
parlamentonun komisyonun goérevine son vermesinin sebepleri
yazilmadi. Olay sadece Almati’daki muhabirinin gonderdigi haber
dolayisiyla Moskova’da ¢ikan “Izvestiya” gazetesinde yer aldi®™®.
Bu durum 1989 senesinin sonlarina gelindigi halde Aralik olaylan
hakkindaki yasaklarin devam ettigini gostermektedir. Oysa,
Kolbin’in Kazakistan KP [. sekreterligi goérevini birakmasinin
tizerinden 6 ay kadar bir zaman ge¢misti. Fakat, Aralik olaylar

hakkinda merkezin baskisi hale azalmamigti.

Ancak, Aralik olaylarini arastirmakla gorevli komisyonun
bdyle sebepsiz durdurulmasi Kazakistan’da halk nazarinda
tepkilere yol a¢ti. Kamuoyunun baskist sonucunda Kazakistan
Parlamentosu 31 ocak 1990°da komisyonun tekrar kurulmasini

_kabul etti®”,

Komisyon’un es baskanlifina M. Sahanov ile kendisi gibi
sair ve milletvekili K. Mirzaliyev, katip olarak Almati1 avukatlar
biirosu baskant T. Buvrabayev, iyeliklerine Insan Haklan
Komitesi bagkan1 N. K. Fokina, Komsomol Teskilatinin bagkani 1.
N. Tasmagambetov, “Rabogaya Tribuna” gazetesi muhabiri Yu. 1.

Kirinitsianov, Almat1 I Genel Meclis Baskan Yardimcist S. A.

3 aynt yerde.
378a.g.e., s. 86.
*®Mursaliyev, ayni makale.
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Abdurahmanov, Universite 6gretim #iyesi Yu. E. Duberman,
Hukuk Fakiiltesi 6gretim iyesi S. Caksimbetov, milletvekili N. V.
Zadorojniy, “Kazakhstanskaya Pravda™ gazetesinin bas yazari F.
F. 1lignatov, Kazakistan Bakanlar Kurulu Mistesar1 T. A.
[zmuhametov, Kazakistan Cumhurbagkanligi mistesari S. A.
Kasimov, Hukuk Fakiiltesi 6gretim iiyesi V. A. Kim, Hukuk
Fakiiltesi Dekan1 M. A. Sdrsembayev, SSCB Parlamentosu iyesi
ve Kazakistan Ressamler Birliginin Baskant E. T. Mergenov ve

Hukuk Fakiiltesi 6gretim tyesi A. S. Stamkulov tayin edildi*®*’.

Kazakistan Parlamentosunun Aralik olaylarini arastirma
komisyonu c¢aligmalar1 esnasinda da g¢esitli engellemeler ile
kargilagti. Bilhassa resmi makamlar komisyon yetkililerini gerekli
belgeleri gdostermemek i¢in biiyiik ¢aba sarfettiler. Meseléa, olaylar
esnasinda mensuplarinin  “hurralar” atarak 6zel bir gayretle
gostericilere kireklerle saldiran KGB’nin sinir okulu Midirii
General Karpov, olaylarla ilgili belgeleri vermekten kagindigi gibi
komisyon gorevlilerinin okula girmesine de izin vermedi. Bunun
fizerine komisyon baskant Sahanov Moskova’ya giderek SSCB
KGB bagkani Kryugkov ile iki defa gérismek yapmak zorunda
kaldi. Ancak yine de Karpov bazi evraklari komisyona ibraz

etmedi®®!,

Ayni sekilde Kazakistan Igisleri Bakan yardimcist E. O.
Basarov, arsivde saklanma siiresi bitmeden bazi evraklari imha
ettirdi. Bu evraklar arasinda gizli Tipi operasyonunun plani ve

gOstericileri bastirma ve yakalama isinde gorev yapanlarin listesi

30 gahanov, s. 18.

381a.g.e., s. 29.
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de bulunuyordu®. Kazakistan SSC Yiiksek Mahkemesi ve
Savcilifi da 1990 senesinin ortalarina kadar, komisyon iiyelerinin
Aralik olaylarnn ile ilgili olarak sug¢lanip mahkum olanlarin

dosyalarina ulagsmasina engel oldu®®.

1986 Olaylarinin temel sebebini teskil eden ve olaylar
esnasinda Kazakistan’in en yetkili kisisi konumundaki Kolbin
komisyona ifade vermekten kagindi®**. Oysa olaylar1 en yakindan
takip eden kisi olarak, Kolbin’in komisyona beyan edecegi
hususlar, gergeklerin tam olarak ortaya konmasi igin ¢ok
onemliydi. Ancak Kolbin’in ifade vermekten kaginmasi, onun
olaylarin sorumlusu oldugu ve gergeklerin ortaya ¢ikmasint
istemedigi ihtimalini kuvvetlendirmektedir. Hatta 1990 kasiminda
Moskova'da M. Sahanov’un, komisyon raporunun neticeleri ilgili
olarak Sovyet ve yabancit gazetecilerle diizenledigi basin

toplantisina da Kolbin ¢agrili oldugu halde icabet etmedi®®.

Kazakistan KGB gorevlileri komisyona evrak vermeyenler
arasindaydi. Bunlar ayni zamanda komisyon baskani Sahanov’u
yildirmak ig¢in aleyhinde sahte deliller toplama isine girigti.
Sahanov’un bu konuda SSCB KGB bagkant Kryugkov ile
gorismesinden sonra Kazakistan KGB gorevlileri Sahanov’a
acikca baski yapmaktan vazgegerek, gizli baski yoluna gittiler’™®®.
Sahanov, pesinden plakasiz arabalarin dolastigin1 ¢ok kere
hissetti. Telefon veya mektuplarla tehdit edildi. Bu tehditlerde

Sahanov’a yukaridakilerin korumasina giivenmemesini, her zaman

2 aym yer.
®isabayev, s. 62.
¢ Sahanov, s. 22
*#ayn1 yerde.

¥ Ustyugov, s. 82.
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basina bir ig gelebilecegi, bu yiizden Aralik olaylarini kurcalamay1
birakmasinin yerinde olacagi, aksi halde kendisinin ve
yardimcilarinin hayatinin tehlikede olacag: s6yleniyordu. Hatta bir
tehditte “Sahanov! olileri diriltirsen, sonra kendin Olirsiin”
deniyordu®®’. Yogun tahkikat g¢alismalarinin  yamisira  6lim
tehditleri Sahanov’un sagligini etkiledi. ‘Bozulan sagligt ylziinden

Sahanov bir siire hastahanede tedavi gérmek zorunda kaldi*®.

Sahanov’u bu tehditlerden korumayr Almati gengleri ve
Celtogsan cemiyetinin tiyeleri iistiine aldilar. Bunun igin 6zel
gruplar olusturdular ve Sahanov’u gece-giindiiz koruma altina
aldilar. Hatta Sahanov’u korumak iizere bir “Sahanov’u Koruma
Komitesi” dahi teskil edildi*®®. Sahanov, emniyet tedbiri olarak
elde ettigi belgelerin bir kopyesini emniyetli 6zel bir yerde

sakladi®®.

Kazakistan parlamentosunun aralik olaylarini arastirma
komisyonu g¢aligmalari esnasinda 200'den fazla kisinin bilgi ve
tecriibesinden faydalandi. Bunlar, hukukgu, doktor, politikaci,
filozof, demograf, ekonomist, savci, hakim, I¢isleri Bakanligi
gorevlileri, KGB'nin eski gorevlileri, sendikaci, sosyal ve edebi
sahanin dyeleri gibi ¢esitli meslek ve goriisten insanlardi®!.
Komisyon ayrica Latviya Insan Haklari Ligi, Kazakistan Insan
Haklar1 Komitesi ve Amerika-Helsinki Insan Haklar1 Grubu,
Nevada-Semey Anti-Niikleer Hareketi, Kazakistan Ekolojisi ve

Aral, Balkas Sorunlari ile Ilgili Sosyal Komite, Celtogsan

¥ K esici, Kazakistan’da 58..., s. 55; Ustyugov, s. 82-83.
¥ Kesici, ayn1 makale

¥ ayn1 yerde.

*Ustyugov, s. 82.

¥lSahanov, s. 27

139



Cemiyeti gibi bir ¢ok dernek ve kurumlardan hem destek gordii ve
hem de onlarin uzmanlarinin goriis ve tavsiyelerinden

faydalandi®®.

Komisyon ¢aligmalar1 esnasinda mektup ve raporlardan
baska 2 bin kadar belge topladi. Bunlar 25 cilt tutuyordu.
Komisyon bunlardan baska ceza ve idari islere ait 500 cildi bulan
dava dosyalarini, KGB ile savcilik argivlerindeki vesikalarini,
ilge kaymakamlik evraklarini, saglik midurlikleri ile morglarin
kayitlarin1 inceledi. Parti gorevlileri, mahalli meclis ve baska
organlarin memurlari, yargi organlart gorevlileri, sahitler,
milisler, olaya karisanlar, mahkum olmuslar ve zulim
gormislerden olugan 800'den fazla kisinin ifadesine basvurdu.
Olaylarin gegtigi Cumhufiyet alan1 ¢evresinde bulunan evlerde
yasayan 300 kisi ve o civardaki resmi dairelerde ¢alisan

gorevlilerin konu ile ilgili ifadelerine bagvuruldu®”.

21 Mayis 1990°da Kazak aydin ve politikactlarinin, bilhassa
M. Sahanov’un c¢aligmalari neticesinde SBKP Kazaklar:
milliyetgilikle suglayan kararini iptal etmek zorunda kaldi®™.
Ancak orijinal karar, mahalli gazetelere deyin, hemen hemen
bitiin basinda yer almasina karsin, kararin geri ¢ekilmesi
yalnizca SBKP Merkez komitesinin az tirajli aylik  orgam

"[zvestiya"da yayinland®®.

¥2gahanov, s. 27; Ustyugov, s. 81.

¥ Sahanov, s. 27.

M. Olcott, “Central Asia's Post-Empire Politics”, Orbis A Journal of
World Affairs, Spring 1992, Volume 36, Number 2, s. 264.

% Soviet Analyst A Fortnightly Commentary, 6 February 1991; Konayev,
5.406; SOKP Ortaliq Komiteti Sayasi Buyrosimifi Qavlisi, Qazaqstan
Kommunisi, Eylial 1990, s. 38-40.
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Sahanov’un komisyonu 1990 senesi temmuz ayina
gelindiginde c¢aligmasint tamamlamis, olaylarla ilgili raporunu
hazirlamigti. Fakat komisyonun raporu yayinlamasina izin eyliil

396

aymna kadar izin verilmedi’”. Zira raporda, Kazakistan tarihinde

ilk defa SSCB merkez idaresi kanunsuzluk yapmakla ve sug
islemekle itham edilmekteydi®*’. Bagimsizligini hentz ilan
etmemis ve merkeze hala baglh durumda olan Kazakistan
parlamentosunun bdyle bir raporu tartismaya a¢mas: ve tarafsiz
olmasi1 kolay bir ig degildi. Raporun akibetinden endise eden
Sahanov, raporu ¢ogalttirarak batiya gonderdi*®. Boylece
kendisine ve komisyonun diger iiyelerinin basina bir is gelip,
rapor imha edilse bile, batinin hiir ve demokratik iilkelerindeki
niishalar vasitasiyla Almati olaylarinin gergekleri yine de ortaya

¢ikacakti. Ancak buna gerek kalmadi.

Komisyon raporu ve olayla ilgili teklifleri Kazakistan SSR

parlamentosunun 24 eylil 1990 giinkii oturumunda kabul edildi®*®.

Kazakistan halki Kazakistan SSC Parlamentosunun Arastirma
Komisyonunun raporunu onaylamasini adaletin yeryiliziine inmesi

400

seklinde biyik bir hadise telakki etmislerdir Kazakistan

parlamentosu bu vesileyle aldig1 kararda Aralik olaylar ile ilgili
alinan mahkeme kararlarina tekrar bakilmasini da talep etti®'.
Aralik  olaylarn ile ilgili gergekleri konusmak, olayin

sorumlularinin  ismini  ag¢iklamak da  Kazakistan  SSC

3 AHIHG, s. 50.

¥ Kesici, ayn1 makale;

8 AHIHG, s. 43.

399Qazaq SSR Cogargi Soveti.., s. 5; Sahanov, s. 19,
W eahanov, a.g.m., s. 35.

“'Qazaq SSR Cogarg: Soveti.., s. 5.
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parlamentosunun bu karart ile mimkin oldu*?. Artik Aralik
olaylar: ile yasaklar ortadan kalkmisti. Zaten bu karardan bir kag
ay -sonra 1990 Ekim ayinda, Kazakistan egemenligini ilan

edecekti*®.

Boylece 1986 aralik olaylann ile ilgili Kazakistan
parlamentosu aragtirma komisyonunun gorevi sona erdi. Komisyon
cesitli tehdit ve engellemelere karsilasmasina ragmen goérevini
hakkaniyetle yapabilmisti. Konayev de, komisyonun kendisine
yiklenen gorevi layikiyla yerine getirdigi goriisindedir. Konayev
komisyonun raporuyla Aralik olaylarinin igyiliziniin ortaya
¢iktigint  ve Dboylece olaylarla ilgili spekiilasyonlar ile
dedikodularin sona erdigini soylemektedir®®. Hakikaten de
Sahanov komisyonu Aralik olaylart ile bir¢ok dedikodularin
hangisinin ger¢ek ve hangisinin gergek dis1  oldugunun
ayirdedilmesine yardimci olmustur. Komisyonun degerlendirmesi
ile teklifleri yayinlandiktan sonra, komisyonun tarafsiz
hakkaniyetle c¢alistigini gorerek, given duyan bazi kimseler
Aralik olaylari ile ilgili ellerindeki belgeleri Sahanov'a getirmeye
basladilar®®. Bundan ¢alismalari esnasinda komisyonun halkin
giivenine tam mazhar olamadifi anlasilmaktadir. Halkin
Sahanov’a giivenmekle birlikte, Sovyet hiilkiimetinin komisyonun
gergekleri ortaya ¢ikarmasina izin verecegine inanmamis olmalar
muhtemeldir. Bu durumun bazi gergeklefin komisyona iletilmesine

engel oldugu siiphesizdir.

“2Kuvanisev, s. 144.
““Nurpesiov, s. 94.
“*Konayev, 5.410-411.
S Ustyugov, s. 108.
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Nitekim, Sahanov’un kendisinin de itiraf ettigi gibi,
komisyonun elde ettigi bulgular buzdaginin goériinen kisimlaridir.
Buzdaginin suyun altinda kalan kisimlari gibi olaylarla ilgili
gergeklerin buyik bir bolima ortaya ¢ikarilamamistir’®. Mesela,
Komisyon Aralik olaylarinin Almati’da cereyan eden boliimlerini
inceledi. Fakat olaylar sadece Almati’da meydana gelmemisti.
Bunun yanisira Kazakistan’in Cezkazgan, Koksetav ve
Taldikorgan gibi baska sehirlerinde de vuku bulmustu. Komisyon

raporunda buralardaki olaylar hakkinda inceleme yoktur*”’.

Komisyonun ¢aligmasinin bagarili olmasinda komisyon
baskant M. Sahanov’un sahsi gayret ve fedakarliklarinin roli
biiytktir. 1989 haziraninda SSCB Temsilciler meclisinde Aralik
olaylarinin hakikatini1 ortaya ¢ikarmak ig¢in bir komisyon
kurulmasi dogrultusunda yaptigi konusrﬁadan itibaren 1.5 seneye
yakin bir miiddet gergeklerin bulunmasi igin gayret sarfetti. Bu
ugurda kendisine yapilan tehdit ve engellemelere de gogis gerdi.
Komisyon raporunun yayinlanmasindan sonra, ¢esitli dernek ve

teskilatlar Sahanov’u “milli kahraman” olarak ilan ettiler®®®.

S ayni yer.
407

Kozibayev, ayni makale.
408 .o .

Kesici, ayin makale.
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V. BOLUM

OLAYLARDA KULLANILAN GIZLi TiPi OPERASYONU

OPERASYONUN MAHIYETI

Kazakistan Parlamentosunun 1986 Almati olaylarinin
igylizlinii arastiran komisyonunun ¢aligsmalari, Kazak genglerinin
gOsterilerini bastirmak i¢in Sovyet yetkililerinin gizli "Metel’
(Tipi) - 86" adli bir operasyonu tatbik ettiklerini ortaya ¢ikardi.
Sovyetler Birliginde herhangi bir yerde isyan g¢ikmasi halinde
uygulanmast ig¢in Onceden tasarlanmis olan bu plan ilk defa
Almati’da tecriibe edildi. Tipi-86 operasyonunun maksadi, isyana
tesebbiis eden halki siddet kullanarak bastirmak ve isyanci halki
sindirip, sisteme bagimli hale getirmek igin idari ve hukuki
zeminin olusturulmasini saglamaktir. Operasyon, bunun igin 6nce
olaylarin su¢ igslenmesi veya  milliyetgilik hareketleri gibi
istenilen tarafa yonlendirilmesi, hatta provoke edilmesini, sonra

49 " Tipi operasyonu Almati’da

silah kullanilmasini 6ngériiyordu
SSCB Igisleri Bakanliginin 0385 sayili talimatiyla gergeklestirildi.
Fakat, daha sonra bu talimat ve operasyonla ilgili diger belgeler
Kazakistan Igisleri Bakanlifindaki gorevliler tarafindan imha
edilerek, operasyonu gergeklestirenlerin suglanmasi Onlenmeye
calistldi. Ancak bu durum, Kazakistan parlamento aragtirma

komisyonunun  Tipi  operasyonunun  emniyet  giiglerinin

““M. Sahanov, s. 31.
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gOstericileri dagitma esnasinda kullandiklar1 yontemleri gin

1s1g1na ¢ikarmasina engel olamadi*'’.

Almati’da Kazak genglerinin demokratik  gosterilerini
bastirmakta kullanilan Tipi Operasyonu daha sonra Baku, Erevan
ve Tiflis’de meydana gelen gosterileri bastirmak igiq de
kullanildi*''. Tipi operasyonu sadece gostericileri dagitmakla
sinirlt bir operasyon degildir. O ¢ok y6nlti ve uzun siire tatbik
edilen ¢ok kapsamli bir operasyondur. Géostericilerin
dagitilmasindan sonra vuku bulan siyasi, hukuki, ideolojik ve
idari sahalardaki gelismeler de bu operasyona goére sekillenmistir.
Hatta bu operasyon kamuoyuna ¢arpitilmis yalan haberler

vermeyi, olayin hakiki sebep ve etkilerini gizlemeyi ve buna
412

benzer hile ve tedbirleri kullanmayi1 da kapsiyordu™<. Bu plan
Almati olaylarinda basariyla tatbik edilmistir. Meseld, genglerin
demokratik amaglarla ve sakin gegen gosterileri, Rus digmanligi
ve Kazak milliyet¢iligi olarak gosterilmis ve gosteri esnasinda
genglerin saga-sola saldirarak zarar verdigi ifade edilmigtir. Bu
sOylenenler de Kazakistan dahil bitiin dinya kamuoyunda
1990°da komisyonun arastirmalarina kadar gerg¢ek olarak kabul

edilmigtir.

Kazakistan Parlamento arastirma komisyonu bagkani
Sahanov’un beyanina gore, Almati olaylarinin demokratik vasfinin
gizlenerek, Rus diusmanligi olarak ¢arpitilmas:1 ilk defa KP
ekonomik kurul tiyelerinin 17 aralig1 18’ine baglayan gece yapilan

toplantisinda ifade edildi. Toplantida kamu Kkuruluglarinin

Mjsabayev., s. 44.
Hla g.e., s. 45.
ayni yer
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temsilcilerine, fabrika baskanlarina gosterileri cemiyetin asosyal,
sug¢lu unsurlarinin, sarhoglarin ve esrarkeslerin yaptiklari
soylendi. Olaylarin siyasi ve demokratik mahiyeti ¢arpitilarak,

milliyet¢ilik hareketi olarak gosterildi*®.

Parlamento arastirma komisyonunun tespitlerine gore,
KP’nin bu yalan haberlerini etrafa ilk yayan gorevlileri Kolbin,
Bobkov ve Razumov idi*'*. Onlar boyle haberleri Moskova’ya da
gonderdiler. Adi gecen yetkililerin 18 aralik 1986 giini
Moskova’ya ¢ektikleri gizli telgrafta soéyle deniyordu: “17
araliktan itibaren gostericiler milliyet¢i sloganlar attilar...
yanlarindan gegmekte olan Kazak olmayan insanlari yakalayip
dovdiller. SBKP MK ve Kazakistan KP bagkanligina hakarete

varan sloganlar attilar™*?®,

Olaylar1 g¢arpitma ¢aligmalarina Kazakistan KP MK I
sekreteri G. Kolbin’in bizzat kendisinin 6ncilik ettigi
gorilmektedir. Meseld, Kazakistan KP MK 23 aralik 1986 giinii
eyalet parti komiteleri ve ideoloji bolim bagkanlari ile toplanti
yapti. Toplantida konusma yapan Kolbin, olaylardan sonra
gozaltina alinanlarin yarisindan fazlasi sarhoslar ile esrarkesler
oldugunu séyledi*!®. Bu sozlerin gergekle higbir ilgisi yoktu. Zira,
Kazakistan Parlamentosu arastirma komisyonunun daha sonra
Saglik Bakanligindan aldig1 bilgilere gore, goézaltina alinanlarin

arasinda bir tane bile esrarkes veya sarhos yoktu*'”.

*Bayni yer
“ayni yer
“aynt yer
8 ayn1 yer
M. Sahanov, s. 25.
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Operasyonun haberleri ¢arpitmakta o derece basariliydr ki,
Kazakistan halki iki giin siiren olaylarin gergek yiiziinii, olaylarin
tstinden 4 yi1l gegtikten sonra ancak dgrenmek imkanina sahip

olmaya baslamiglardi*'®.

Bu gergekler 1986 Almati olaylarinda tatbik edilen Tipi
operasyonunun ne denli kapsamli ve iyi digiiniilmis bir plan
oldugunu gostermektedir. Ancak plan SSCB’nin katt disiplinini
gbzOniine alinarak yapilmisti. Bu disiplin Sovyet
cumhuriyetlerinde fikir hiirriyeti dahil her tiirlit demokratik hak ve
ozgurlikleri kisitlayip, hiikkiimetin cemiyetin ekonomik, siyasi ve
ictimai biitin sahalarint  kontrol altinda tutmasina imkan
veriyordu. 1990°lara dogru temelleri sarsilarak, ¢okmeye baslayan
SSCB’nin  bu disiplinin bozulmasi, Tipi operasyonunun
¢oziilmesine yol a¢ti ve 1986 Almati olaylarinin ¢arpitilan
gergekleri ve Tipi operasyonunun kendisi dahil gizli yo6nleri
ortaya ¢ikti. Eger, 1990’lara dogru SSCB dagilma siirecine
girmeyip, demir disiplinini eskisi gibi devam ettirseydi, Tipi
operasyonu ve Almati olaylar: ile ilgili diger gergeklerin ortaya

¢ikmasinin miimkiin olmayacagi muhakkakti.

OPERASYONUN AMACI

Operasyonun hedeflerinden biri yerli halk ile boélgenin Rus
halkint birbirine disman etmekti. Boylece bdol, pargla, yonet
taktigi uygulanmak isteniyordu. Bunun igin yerli halka, yani

Kazaklara "Kazak Milliyet¢iligi" yapiyorlar seklinde kara leke

“¥isabayev, s. 49.
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yapistirildi. Diger taraftan "diigsmana" haddini bildirelim
delinerek  Ruslardan  halk  milisleri teskil  edilerek
silahlandirildi*®®. Bu surette olusturulan halk milislerinin sayis1 16

bini buluyordu®®.

~ Gostericilere karst halk milislerini kullanma fikrini ilk
Kolbin ortaya atti. Kolbin bu teklifini 18 aralik ginii KP
yetkililerinin ekonomik kuruluglarin yoOneticileriyle yaptig:
toplantida ileri stirdi. Toplantida halk fnilisleri kurma goérevi M.
Mendibayev ile G. Suliko’ya verildi. Hemen hareket geg¢ildi. Gece
fabrikalarda gostericileri karst kullanmak tzere demir borular,
zincirler ve sopalar kesilerek, halki milislerinin kullanacagi
silahlar hazirlandi. Sonra bu silahlar eyalet parti komiteleri
vasitasiyla halk milislerinde gorev yapacak ve ¢ogunlugunu
Ruslarin olusturdugu kimselere dagitildi. Boylece 18 aralik sabahi
ellerinde demirler, zincirler ve sopalar olan halk milisleri
gostericilere hadlerini bildirmek tzere yola koyuldu*'. Halk
milisleri teskil etme gorevini yiiklenen Mendibayev ile Suliko’nun
Kazaklar ile Ruslari birbirine diisirmeyi amag¢layan emirlerine
itaat etmeyen gorevliler az da olsa vardl.. Onlardan biri KP Frunze
ilge teskilati I. sekreteri N. Abikayev idi. Abikayev, Suliko’nun
halk milisleri hazirlama emrine yerine getirmeyerek, bunun

yanlisligini ispat etmeye galigti*?.

Kolbin Kazak Tirklerinden de halk milisleri hazirlanmasi
icin teklifte bulundu. Fakat, tatbikatta bu teklifin g6z boyama

oldugu anlagildi. Zira, uygulamada milis olarak hazirlanan isgiler

P Ustyugov, s. 107.
420.Sahanov, s. 30.
“!isabayev, s. 48.
422

a.ge.,s. 61.
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ile memurlar arasindan Slav asillilarin tercih edildigi ve

Kazaklarin yok denecek kadar az oldugu gorildu*?

. Dolayisiyla
halk milislerinin goéstericilere karsi saldirilari, Ruslar ile Kazaklar
arasindaki etnik ¢atigmaya benzer bir hal aldi. Diger taraftan bu,
yetkililerin isyancilara cezasini halkin kendisi verdigi gériintiisiini
ortaya koymak i¢in de gerekli idi. Boylece yeterli derecede
enternasyonel  terbiye alamamigs  genglerin  disiplinsizlik
hareketlerini, halk hos gormedigi gibi emniyet gi¢lerinin
isyancilarint  bastirma ¢abalarina  bilfiil yardimci oldugu

propagandast yapildi***.

Aslinda alana toplanan gostericileri dagitmak igin yeterli
sayida givenlik  kuvvetleri mevcuttu. SSCB’nin  ¢esitli
sehirlerinden Almati’ya getirilen Igisleri bakanligina bagh o6zel
askerlerle givenlik kuvvetlerinin sayist 70 bini buluyordu*®.
Bunlarin alandaki ¢esitli kaynaklara gére 5 bin ile 10 bin
arasinda gosterilen gengleri dagitmak igin yeterli oldugu agiktir.
Hatta 70 bin emniyet gorevlisi az bulunuyorsa, Moskova’nin
bunun bir ka¢ misli askeri daha sevkedecek kudreti de mevcuttu.
O halde bir gece iginde 20 bin kadar halk milisi hazirlamanin
sebebini emniyet tedbiri olarak izah etmek gugtir. AHIHG
raporunda bu milislerin olaylara etnik ¢atisma siisii vermek igin

hazirlandig: belirtilmektedir®.

Nitekim milislerin olaylardan sonraki hareketleri bu gorisi

desteklemektedir. Ciinkii, milislerin sokaklarda insan avina

“® Ustyugov, s. 97; C. Kuvanigili, “Cartikes Carliq Caraspas”, Almat1 1986
Celtogsan 3 Kitap, Almati1 1992, s. 165.

24 Ustyugov, s. 97.

“Kozibayev, a.g.m., Egemen Qazaqstan, 5.12.1996.

“6 AHIHG, s. 48.
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doniisen goOstericileri arama g¢aligmalari, etnik o6zelliklere gore
yapildi. Géosterici  olup olmadigina bakilmaksizin  sokakta
kargilagilan her Kazak milislerin saldirilarina ugradi*’. Halk
milisleri 6niine gelene vurup-dévmede yasli-geng, kadin-erkek

ayrimi yapmiyordu, hatta hamile kadinlara bile saldirtyorlardi*®.

Ancak olaylardan sonra bu silahli milislerin varli1 gizlemek
hem kolay ve hem de maksada uygun diisti. Olaylardan sonra
milislerin rastgele etrafa biraktiklan silahlarin fotograflari ¢ekildi
ve bunlar kamuoyuna, resmi yetkililere ve hatta mahkemeye
gostericilerin kullandiklar1 silahlar olarak gosterildi®®. Bu tip
carpitmalarin tipik bir Ornegini Kazakistan KP MK’nin 23
araliktaki toplantisinda M. Solomentsev’in yaptig1 konusmadan
goOrebiliriz. Konugmasinda Solomontsev gostericilerin kullandig:
demir c¢ubuklardan ele gegenlerin bir tepe gibi yigildigini
televizyondan gordiugini ifade ederek, bunun insafsizlik oldugunu
ve bu silahlart gorenlerin alanda neler oldugunu anladiklarini

belirtti®°.

Halk milisleri arasinda az da olsa Kazaklardan seg¢ilmis
insanlar da vardi. Amerika-Helsinki insan haklari grubunun
gOrustugii bir sahidin ifadesine gore, Sovyet yetkililer
gostericilere kargit kullandigi halk milisleri igine Kazaklar1 da
alarak, Kazaklarin da gostericileri desteklemedigini go6stermek
istiyordu®'. Milis Kazaklari Kazakistan KP gen¢lik orgiti

Komsomol’un aktif iiyeleri ve arastirima enstitiileri gorevlileri

“’isabayev, s. 49.
“ag.e.,s. 61.
ag.e.,s. 49.
430a.g.e., s. 49
STAHIHG, s. 47.
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arasindan ozellikle segilmisti*?. Yetkililer milis igin sectigi
Ruslar1  fabrika is¢ilerinden alirken, Kazaklar1 inanmig
koministler ile yukariya béglmll kimselerden almigti. Burada
yetkililerin  Kazaklarin itaatsizliinden endigse duyduklar

farkediliyor.

OPERASYONUN SORUMLULARI

1986 Almati olaylarini arastiran Kazakistan Parlamento
komisyonunun tespitlerine gore, gostericileri dagitmak ve olaylara
kariganlara cezalandirmak gibi olaylarla ilgili butin O6nemli
kararlari Kazakistan KP MK I. sekreteri Kolbin’in idaresindeki
grup ile Moskova’dan gelen SBKP MK iiyeleri birlikte aldi. Onlar
bu kararlar1 alirken Kazakistan KP MK’nin diger iiyelerinin
gorislerine basvurmak geregini duymadilar®?®. Hatta, komisyonun
tespitlerine gore, o sirada bagbakanlik goérevini yiritmekte olan
N. Nazarbayev’in bile bu kararlar alinirken gorisi sorulmadt.
Nazarbayev komisyona verdigi ifadesinde, Kazakistan’in yerli
idarecilerinin olaylarin basindan sonuna kadar geligmelerin
seyrine miidahalede bulunmak imkamndan mahrum birakildigini
sOylemektedir. Gostericileri igisleri bakanligina bagli askerlerin
dagitmasi dahil, biitiin kararlar Kolbin’in kapali odasinda alindi.
Nazarbayev’in fikrine gére, Moskova’dan gelen yetkililerin, yerli
idarecileri cumhuriyet alaninda yapilan gosterileri kontrol
etmesini tamamiyla Onlemesi, onlarin kalabaligin duygu ve

disiincelerini kendi menfaatlerine faydalanmasindan endige

®2a ge.,s. 47.
433
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etmelerinden kaynaklantyordu. Zira, gostericiler Kolbin’in
Kazakistan KP MK I. sekreterligi gérevinden alinmasint ve yerine
yerli idarecilerden birinin getirilmesini istiyordu®*. Kisacasi, Tipi
operasyonu gibi 6nemli bir planin uygulanmasinda ¢ok dikkatli
davranan Moskova, yerli idarecilere givenmiyordu. Zaten,
operasyon basariya ulagsmasinin sartlarindan biri, harekata katilan
tim birimlerin emir-kumanda zincirine siki bir bigimde itaatini

ongorityordu®®.

Operasyonun gosterileri kontrol altina alarak yoénlendirme
ile ilgili kismin1 17 Aralik ginii aksamina kadar Kazakistan
icisleri bakani Knyazev yonetti. Ondan sonra bu yonetimi ayni
giintin aksami1 Moskova'dan Almati'ya gelen SSCB Igisleri bakani
birinci yardimcisi B. Elisov eline aldi. Operasyonu yiriiten
grubun i¢inde Elisov'tan baska I. sekreter Kolbin, SSCB bagsavct
yardimcisi O. Soroka, SSCB KGB baskan yardimcis1 F. Bobkov
idare etti. Bu grubun bulundugu odaya,. gelisen olaylar hakkinda
malumat vermek maksadiyla, sadece Kazakistan Igisleri bakam
G. Knyazev ile Kazakistan KGB bagkant V. Mirognik girip
¢ikiyordu®®. Kazakistan parlamentosu arastirma komisyonunun
tespitlerine gore, olaylar esnasinda I. sekreter Kolbin SBKP MK
ile devamli telefonla irtibatta oldu. Ancak onun SBKP KP

MK ’nden kiminle muhatap oldugu tespit edilemedi*’.

Operasyon’un en 6nemli 6zelligi, operasyon hakkinda daha
sonraki arastirma ve sorusturmalarda delil olarak kullanilabilecek

hi¢gbir belgenin olusmasina izin vermemekti. Bunun i¢in operasyon

“4a.g.e. s. 46
435

a.g.e.s. 45
“SMursaliyev, ayn1 makale
437Sahanov, s. 21.
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esnasinda biitiin kararlar, talimatlar ve emirler sifahi alindi.
Meseld, Kazakistan KP MK Biirosunun ricas:t iizerine askerler
alana gonderildi; 17 aralik 1986 gilinil yliriiyiis yapan gostericileri
kovalama esnasinda kirek kullanarak acimasiziiklariyla dikkat
¢eken SSCB KGB Sinir Meslek Okulu Kursiyerleri gifahi talep
tizerine harekata katildi; Elisov’un gifahi talebi tizerine 20 itfaiye
araci kullanildi; Igisleri Dairesi Bagkanliginin sifahi ricast tizerine
alandaki gostericiler gozaltina alinarak, sorgu hiicrelerine
yerlestirildi; Almati eyalet, sehir ve ilge parti baskanlarinin sozli
talimatiyla isyerlerinde demir ¢ubuklar hazirland1 ve halk milisleri
teskil edildi*®. Bu tip yazili olmaksizin sozli emir ve talimatlarla

yapilan isleri ¢ogaltmak mimkiindiir.

OPERASYONA KATILANLARIN ODULLENDIRILMESI

17 ve 18 Aralik ginleri gostericileri dagitma ve yakalamada
basarili gérev yaptiklari i¢in binlerce kisi nisan ve madalyalar ile
odillendirildi*®. Odiillendirmeler nisan; madalya, silt, para, terfi
ettirme, tesekkiirname ve sicilde eskiden mevcut cezalar1 affetme
seklinde gergeklesti*®. Ancak bu  odillendirmelerde normal
olmayan  bir durum vardi. Kazakistan’da  geleneksel
odillendirmelerde o6dal sahiplerine térenle verilir ve isimleri
¢esitli yelerde ilan edilirdi. Fakat, Aralik olaylarini bastirmakta
basar1 gosterenlerin 6dillendirilmelerinde 6yle olmadi. Onlarin

odiil torenleri de, isimleri de gizli tutuldu*'. Bunun sebebi belki

438a.g.e. s. 25

% Almat: 1986 Celtogsan 3 Kitap, Almati 1992, s. 3.
“ayn1 yer.

*“!Mursaliyev, aynt makale
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yerine getirilen emirlerin 6zelliginde aramak gerekir*?. Ciinki
emirler gizli Tipi operasyonunun dogrultusunda verilmisti.
Yapllah is kanunlara ve kamﬁ vicdanina tersti. Bu yiizden o6diiller
asikare degil, bir sug¢ isler gibi gizli verilmisti. Bu sebeple
Kazakistan parlamentosu arastirma komisyonu baskani M.
Sahanov, Kazak genglerinin 17-18 aralik 1986 olaylarini
bastirmaya katilanlar1 6diilllendirilmesini, SSCB tarihinin en rezil

sayfalarindan biri olarak degerlendirmektedir®?®.

Aralik olaylarini bastirma ¢alismalarina katilanlara 6diil
verilmesi karar1 olaylardan hemen sonra aralik ayinin son
ginlerinde alindi. Sovyet yetkilileri 6diller dagitarak, gorevlilerin
bastirma esnasindaki ¢aligsmalarini kiymetlendirmeyi, kendilerinin
kanunsuz tedbirlerinin gizli kalmasini saglamay1 ve gostericileri
dagitma isleminin halkin yararina yapildigi intibaini uyandirmay:

amagladiklar: siiphesizdir*.

Bu meyanda Kazakistan SSC’nin parlamento, Igisleri
bakanlig1 ve bagsavcilik gibi idari birimleri odil dagitti. Odiiller
yalniz Kazakistan’in idari birimleri tarafindan degil, SSCB’nin
merkezi yOnetimi tarafindan bilhassa SSCB Igisleri bakanlig1
tarafindan da dagitildi. Kazakistan parlamento arastirma
komisyonunun tespitlerine goére, Aralik olaylarini bastirilmasinda
gosterdigi fedakarane g¢aligmalari igin Kazakistan SSC Igisleri
bakani G. N. Knyazev “kizil yildiz” nisanina layik goriildi. Onun
yardimcist E. O. Basarov ve emniyet giiglerinin diger yonetici

kademesindeki memurlart devlet nisanlari ve seref payeleri ile

*2ayn1 makale.
“3gahanov, s. 30.
4 Almat1 1986 Celtogsan 3 Kitap, Almati 1992, s. 3.
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odillendirilidi*®. Kazakistan SSC Igisleri bakanliginin 1596
memuru “seref belgesi”, “bagarilt hizmet belgesi”, “basarili polis
belgesi” “tesekkiirname” ve para odilleri ile taltif edildi. Bunun
disinda 250 kisiye madalyon takildi ve 250 kigi Kazakistan SSC
Yitksek Sovyeti (parlamento) Baskanligi seref nisanlariyla
odullendirildi*.

Odil alanlar arasinda S. A. Savitskiy’i 6ldirmekle suglanan
K. Riskulbekov’u bulan polisler de vardi. Bu meyanda Kazakistan
SSC bagsavciligi emniyetin 5 gorevlisi niganlar ve terfi 6dilleriyle
taltif edildi**’. Bunun gibi aralik ayinin buz gibi soguk havasinda,
gostericileri suyla 1slatarak, etkisiz hale getiren itfaiye gorevlileri
de odillendirildi. Bunun i¢in Kazakistan SSC Igisleri bakanliginin
25 aralik 1986 tarih ve 354 sayili karariyla, Almati Itfaiye meslek
yiiksek okulu mensuplarindan 358 kisiye 6diil verildi. Bu konuda

talimat SSCB I¢isleri bakanligindan gelmisti**®

Gizli verildigi i¢in verilen odillerin hepsini tespit etmek
miimkiin degildir. Moskova ve Almati’da yiiksek idari makamlarda
gérev yapanlara, SSCB’nin ¢esitli gsehirlerinden Almati’ya
getirilen 6zel askerler ile bunlarin komutanlarina verilen nisan,
madalya ve seref belgeleri tespit edildigi takdirde, Aralik olaylar
ile ilgili olarak odil alanlarinin sayinin ¢ok fazla olacag

asikardir*’

* Sahanov, s. 30.

8 ayni yer.

“7gahanov, s. 34.

448Almatl 1986 Celtogsan 3 Kitap, Almat: 1992, s. 3.
*ayin yer.
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Almat1 olaylar1 ile ilgili olarak g¢ok sayida insana o&diil
dagitilmasi, Sovyet yetkililerin Tipi operasyonuna verdigi
onemden kaynaklansa gerek. Aksi halde silahsiz gostericileri
dagitma ve yakalama gibi basit bir asayis tedbirinde gorev aldigi
i¢in binlerce insana 6diill dagitilmast mantikli gériinmemektedir.
Ayrica odillerin kamuoyundan gizli dagitilmasi, isin hak ve

hukuka aykiri bir bigimde yapildiginin en a¢ik kanitidir.
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SONUC

Kazakistan’in baskenti Almati’da Kazak geng¢lerinin 1986
senesi 17 ve 18 aralik giinleri yaptig1 protesto gﬁsteﬁrileri mahiyet
itibariyle milli olmasina ragmen milliyetgilik degildi*®.
Gosterilere Ruslara karsit digmanhik ve milliyetgilik sifati,
olaylarin bastirilmasin1 ve daha sonra Kazak kadrolarini sindirme
tedbirlerini hakli gostermek isteyen Sovyet yetkilileri tarafindan
verildi. Gosteriler aslinda en az Cinli 6grencilerin 1989°da
Tienanmen alaninda yaptigi gosteriler kadar demokratikti. Ancak
Sovyetlerin gligli propagandast Almati gosterilerinin demokratik

mahiyetini gizlemekte bagarili olmustur.

Kazak gengleri gosterilerinde Kazakistan KP MK’nin 16
aralik 1986 giinkii toplantisinda Gennady Kolbin’i I. sekreter
olarak se¢gmesini protesto etti. Protestonun sebebi Kolbin’in Rus
asilli olmasi degildi. Tepkilere yol acan Kolbin’in Kazakistan
disindan ve tilkeyi hi¢ tanimayan birisi olusuydu. O siralarda
SSCB’de yiritiilen halki yonetime katilmaya ve fikirleri agik¢a ve
toplu olarak bildirmeyi tesvik eden perestroyka ve glasnost
politikalar1 da iilkeye yabanci birinin liderligine seg¢ilmesini
protesto etmeye tesvik eder mahiyette idi. Bu sebeple Kazak
genglerinin protestosu, yeni politikalar1 kavradiklarinin  bir
gostergesiydi. Fakat, bu politikalar1 ortaya atan ve uygulayan

basta M. Gorbagov olmak itizere Sovyet yetkilileri Kazak

“*fsabayev, s. 39
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genglerini susturmakla, perestroykayi kendilerinin anlamadiklarint
ortaya koydular. Bu da tabiiydi. Zira SSCB’de politikalar
degismesine ragmen, polifikayl uygulayacak idari kadrolar
degismemisti. Bu yiizden yeni degisimler karsisinda eski tutumlar
sergilendi ve gostericilerin maksat ve niyetlerini dikkate almak

yerine, onlar1 susturmak tercih edildi.

Ancak Kazak gengleri 1986 aralik ayinda KP MK’sinin
kararint protesto etmekle, SSCB’de yasayan diger milletlerin de
gbéziinii agti. Kazak gengleri, onlara Gorbagov’un SSCB’sinde

KP’nin kararlarina itiraz edilebilecegini gosterdi.

1986 Almati olaylari, genglerin protesto gosterilerinin vuku
buldugu 17-18 aralik 1986 giinleriyle sinirli degildir. Bu siireg
olaylarla ilgili gerg¢eklerin meydana ¢ikip, Aralik kurbanlarinin
aklandigt ve SSCB’nin yikildigi 1991 araligina kadar olan
gelismeleri de kapsamalidir. Kazak gengleri 17-18 aralik 1986
ginlerindeki Kolbin’i protesto gosterileri demokratik hak arama
hareketi idi. Bundan sonra ise, Sovyet yetkililerinin gizledigi ve
carpittigt gergeklerin gitn 15181ina ¢ikarilmasit ig¢in miucadele
verilmistir. Bu miicadele olmadan Aralik olaylarinin hakikatini

anlamamiz ve bilmemiz mimkiin olmayacakti.

Almat1 olaylar1 6ncesi Kazakistan’da demografik ve kiltir
gelismeleri yerli Kazak halkinin lehine olmaktaydi. Bu durum
Kazaklarin oldugu kadar, SSCB’nin Moskova’daki idarecilerinin
de go6zinden kagmadigi muhakkakti. Bilhassa Konayev’in
Kazakistan’in 1986°’ya kadarki son 22 yilim1 kesintisiz ve gii¢li
adam olarak idare etmesi, cumhuriyette siyasi kadrolarin da

Kazaklar lehine dolmasina yol agmisti. Oysa Kazakistan Sovyet
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liderleri tarafindan SSCB cumhuriyetleri iginde enternasyonalist
politikalar ig¢in 6rnek olarak goriiliyordu. Fakat 1980°1i yillardaki
gelismeler bu tmitleri yok ediyordu. Iste bu kaygilar SSCB’nin
merkezi  yonetimini Kazakistan’da  enternasyonalist yani
Ruslastirma politikalarini kuvvetlendirmeyi ve bu amagla Kolbin’i
Kazakistan liderligine tayin etmeye sevketmis goriinmektedir.
Kolbin’in idaresinde tim imkanlar kullanilarak, Kazakistan
enternasyonalist bir cumhuriyet olarak tekrar kazanilmak istendi.
Bunun i¢in Konayev’in cumhuriyetteki olumlu imajini zedelemek,
Kazakistan’da yasayan etnik gruplar, bilhassa Kazaklar ile Ruslar
arasinda diigmanliklarin koériklenmesi ve ¢ift dillilik adi altinda

Rusg¢anin tesvik edilmesi gibi radikal gareler 6ngorildi.

Ancak, SSCB’nin eski doénemlerinde gegerli olan bu
tedbirler, geri tepti. Kolbin déneminde Kazakistan’da uygulanan
tutarsiz politikalar, Kazaklarin enternasyonel degerlerden kendi
milli kimliklerine dontsiinii hizlandirdi. Kazaklarin Sovyetlerin
enternasyonalizm ve ¢ift dillik siyasetine olan inanglar1 daha gok

sarsildi.

Bir batili arastirmaci, Cernobil kazasinin Sovyet tarihini
Cernobil’den 6nce ve Cernobil’den sonfa olarak ikiye boldiigiine
isaret etmektedir. Zira, uzun siire gizli tutulamayan Cernobil
kazasi, Gorbagov’u agiklik konusunda daha tutarli olmaya
zorlamigti®'. Aymi sekilde Almati olaylar1 da, Gorbagov’u Rus
olmayan milletlerin kaderi konusunda daha sorumlu davranmaya
mecbur etmigtir. Almat1 olaylarindan 6nce, SSCB’de milletlerin

sorunlari olmadigina inan ve herseyi ekonomik agidan bakan

451
D’Encausse, s. X1-Xi1.
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Gorbagov, Almati olaylarindan sonra sadece ekonominin degil
milletlerin de SSCB’nin ciddi sorun oldugunu kanaat getirmek
zorunda kalmistir. Nitekirﬁ, 1987 subatinda SBKP MK’ni
olaganiistic toplantiya ¢agirarak, milletlerin kaderi konusunu
gorugmistir®?.  Boylece  Almati  olaylann  Gorbagov’ta

Cernobil’den sonra II. doniim noktasini olugturmugtur.

Ancak Almati olaylart Gorbagov’un milliyetler sorununa
dogru teshis koymasint saglayamadi. 1989°dan itibaren Tiflis,
Bakdi ve Erevan gibi sehirlerde meydana gelen olaylarda
Almati’da oldugu gibi Tipi operasyonlarint uygulamaya
koymaktan geri kalmadi. Gorbagov, "Almati olaylarini dogru
degerlendirip, daha sonraki olaylara degisik ag¢idan yaklagsaydi,
belki SSCB’nin tarihi baska sekilde geligebilirdi.

1986 olaylar1 milliyetler meselesinin sosyalist ideolojilerle
hi¢ bir zaman ¢oziimlenemeyecegini agik bir sekilde gostermistir.
Almat1 olaylar1 ile Sovyetlerin sinif menfaatleri, milli
menfaatlerden ©nce gelir seklindeki idelojilerinin hayatin
hakikatleriyle bagdagmadigini ortaya koydu. Kazak genglerinin
ayaklanmasi Sovyetlerin milli duygu ve dugtinceleri bastirarak,
yerine enternasyonalizm veya Sovyet adami kavramlari ad: altinda
Rus dili ve kiiltiirini empoze etme g¢abalarinin bosa gittigini de
ispatlamistir. Ciinkii Sovyetlerde Kazakistan’in enternasyonalizm
egitimi konusunda 6zel bir yeri vardi ve bu sahada epey mesafe
kattedildigine de inaniliyordu. Bu inanca gore, perestroyka ve
demokratiklesme politikalarinin verdigi serbestlikte en son olarak

Kazakistan’in milli ve demokratik haklarini talep ederek ortaya

¥20lcott, “Gorbachev’s..., s. 76-77.
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¢ikmasi bekleniyordu. Ancak, hi¢ umulmadik big¢imde, ilk ciddi
demokratik talep Aralik olaylariyla Kazakistan’dan gelmisti.

Belki de bu hayal kirikliginin neticesi olsa gerek, SBKP 70
yillik tarihinde hi¢ yapmadig: bir seyi yaparak, Almati olaylari ile
ilgili olarak bittin bir halki, Kazak halkini milliyetg¢ilik yapmakla
sug¢ladi. Oysa tbplumun bir kesiminin hareketini biitiin bir halka
maledilemeyecegi genel bir kaidedir. Nitekim, SBKP aradan 4 yil
gegtikten sonra 1990 yilinda bu kararinin hatali oldugunu kabul

etmek zorunda kalacakti.

Almat1 gosterileri Gorbagov’un perestroyka ve glasnost
politikalarinin hi¢ olmazsa ilk yillarinin tutarli olmadigint agik bir
sekilde gostermistir. Ciinkii, bu politikalarda soylenenler ile
uygulamalar birbirini tutsaydi, Aralik olaylari esnasinda gizli
Tipi-86 operasyonu uygulanmaya konmazdi. Ciinkii Tipi
operasyonu Sovyetler Birliginin herhangi bir yerinde isyan ¢ikma
ihtimaline karsi perestroyka politikalarindan o6nceki donemlerde
hazirlanmig bir plandi. Bu yizden planin tiim safhalan
perestroyka ve glasnost politikalarina aykirihik teskil etmektedir.
Cunkt  plan  gostericilerin  insafsizca  doviilmesi, etnik
diigmanliklarin koriiklenmesi ve sansiir gibi yeni politikalarin
esaslariyla bagdagsmayan uygulamalar1 ihtiva etmektedir. Bu
sebeple Tipi plani SSCB’nin perestroyka ve glasnosttan 6nceki
devirlerinde uygulanmas: miimkiin bir plan olsa bile, Gorbagov’un
yeni doneminde uygulanmamasi gereken bir plandi. Nitekim gizli

kalmasi1 gereken plan, 4 yil sonra ifsa olacakti.

Aralik olaylari gizli Tipi operasyonunun ortaya ¢ikarmastyla

da Onemlidir. Aslinda bu tip operasyonlarin XX. yiizyilda
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dinyanin bir ¢ok ilkesinde istihbarat orgitleri tarafindan
uygulanmakta oldugu hakikattir. Ancak bunlarin g¢ogu gizli
kalmakta, varlig1 hissedilse bile ortaya ¢ikarilamamaktadir. Bu
bakimdan Kazakistan Parlamentosu Aralik olaylarini arastirma
komisyonu, gizli Tipi operasyonunu ifsast ender rastlanan
olaylardandir. Kazak komisyonunun bu basarisini, Tipi
operasyonunu gergeklestiren birimlerin baglh oldugu SSCB’nin bir
nevi fetret devrine girdigi sirada ¢aligmalarini yiriitmesine borglu

oldugu muhakkaktir.

Aralik olaylarn ilgili gergekleri arastirma g¢aligmalari
sonucunda gizli Tipi operasyonu dahil bir ¢ok hakikatlerin ortaya
¢ikmasi, Sovyet sisteminin nasil g¢alistifi konusunun daha iyi
anlasilmasina katki saglamaktadir. Bu agidan Almati1 olaylarinin
gelecekte SSCB’nin yonetim mekanizmasi konusunda arastirma
yapacaklar i¢in dnemli bilgiler saglayac.agl muhakkaktir. Bilhassa
Almati1 olaylari merkez ile birlik cumhuriyetlerinin iligkilerinin
ger¢ek mahiyeti hususunda ¢arpici misaller sergilemektedir.
Sovyet cumhuriyetleri  liderlerinin  seg¢ilmedigi, gerg¢ekte
merkezden tayin edildigi ve cumhuriyetler ile merkezin
iligkilerinin iddia edildigi gibi demokratik ve esit sartlar altinda
olmadig:1 tersine koloniyal bir iligkinin oldugunu Kolbin’in
Kazakistan KP MK [. sekreterligine segilmesinde biitiin

¢iplakligiyla géormek mimkiindiir.

Almat: olaylar1 mahiyeti ve sebepleri agisindan evrensel
chemmiyete sahip olmustur. Kazak yazar A. Kekilbayev’in
goriisiine gore, Aralik olaylari milletin kendi kenidini tanima

duygusunu uyandirmasi  ag¢isindan  Kazakistan’t,  Sovyet
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cumhuriyetlerinin bagimsizlik siirecini hizlandirmast agisindan
SSCB’ni, sosyalist grubun dagilma strecini baslatmasi ag¢isindan

diinyay1 etkilemistir*.

Aralik 1986 olaylarinin Bulgaristan’da yasayan Tiirklere
baskilarin yogunlastig1 bir doneme denk gelmesi, Tirkligin yok
edilmesi konusunda Rus-Bulgar igbirligini giindeme getirdi. Zira
Kazakistan ile Bulgaristan birbirinden ¢ok uzak iilkeler olmasina
ragmen, Kazak Tirkleri ile Bulgaristan Tirklerinin maruz
kaldiklart baskilarin hedefi ayni idi. Ikisinde de mazlumlar milli
kimlikten arindirilarak, slavlastirilmas: soz konusu olmaktaydi*®*.
Bu hususta Moskova ile Sofya arasinda bir dayanigmanin olup
olmadig1 bilinmemektedir. Ancak Tiurk dinyasinin dogu ve
batisinda en u¢ noktalarimm1 temsil eden iki i{ilkede benzer
hadiselerin meydana gelmesini sadece bir tesadiif ile agiklamak da

tatmin edici olmamaktadir.

17-18 Aralik 1986 tarihindeki Almati’da yapilan gosterilerde
kan dokiilmesinin sug¢lusu Moskova yani merkezi yonetimdir.
Olaylarda siddet kullanilmasi dahil biitiin kararlar1 Kolbin ile
birlikte Moskova’dan gelen idareciler almistir. Kazakistan’in yerli

idarecilerinin alinan kararlarda fikri sorulmamaistir.

Kazak genglerinin 1986 aralik ayindaki ayaklanmasi, Kazak
halkinin bir asirdan fazla bir zamandir gonliinde yasattigi milli
bagimsizlik 6zleminin fiilliyata yansimasidir. Olaylar 150 sene
evvel 1837-1847 senelerinde Kenesar1 Kasimoglu’nun Carlik

Rusyasina karg1 yirittiigti milli micadele hareketinin bir uzantisi

¥ Kozibayev, a.g. makale.
$4»Tarkligi Yoketmek Igin Bulgar-Rus Dayamsmam Yeni Forum, No.
178, 1 Subat 1987, s. 10-11.
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olarak telakki edilebilir. Sovyet idaresinin Kazak halkinin yeni
nesillerinden gizlemeye g¢alistig1 Kenesar1 hareketini 6nce Kazak
tarih¢isi E. Bekmahanov’un arastirmasiyla ortaya koydﬁ. Daha
sonra bu eser yasaklandi. Fakat I. Esenberlin Kenesar:
Kasimoglu’nu “Qahar” isimli romaninda hatiralarda canli tuttu.
1986 Aralik olaylarina katilan gengler, muhakkak ki, bu roman
vasitasiyla Kenesar1 ve onun hareketini bilmekteydi. Olaylardan
bes yil sonra 16 aralik 1991°de Kazakistan’in bagimsizliin ilan

etmesiyle Kazaklarin bagimsizlik 6zlemi de gergeklesmis oldu.

Gergi bu bagimsizlik tek kursun atmadan, bir damla kan
dokmeden, SSCB’nin yikilmasiyla kendiliginden kolayca
gelivermis gibi gozilkkiyorsa da, aslinda onun altinda asirlar siiren
silahla degil ama kalem ile ideolojiyle yapilan uzun bir miicadele
yatmaktaydi. Kazaklar gibi bugin bagimsiz olan eski Sovyet
Cumhuriyetlerin hepsinde boéyle milll miicadeleler vardir. Bu
miicadeleler yapilmasaydi, belki bugiin SSCB hala dimdik ayakta

olacakti.

Kazakistan’da 1986 Aralik olaylarinin 6nemi giin gegtikge
daha 1iyi kavranmaktadir. Kazakistan Devlet Baskam N.
Nazarbéyev, olaylardan 10 yil sonra, 16 aralik 1996’da
Kazakistan’in bagimsizlik gini dolayisiyla yaptig1 konusmada bu
konuyu vurgulayarak, 1986 olaylarinin ¢api ile tarihi mana ve
ehemmiyetini zaman ilerledik¢e dahak iyi anlamakta olduklarini
ifade etmistir®. Cinkd 16 aralik 1991 tarihinde bagimsizligini
ilan eden Kazakistan’da 1986 Almati olaylarinin bagimsizlik

yolunda atilmig ilk adimlar olduguna siiphe yoktur. Bu sebeple

“*Egemen Qazaqstan, 17.12.1996.
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bagimsiz Kazakistan’in milli devlet tarihinde bu olaylarin

oneminin zamanla daha da artacagi muhakkaktir.
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OZET

Kazakistan Komminist Partisi Merkez Komitesi’nin 16
Aralik 1986 giinti yapilan genel kurul toplantisi Aralik olaylarinin
béslang101 oldu. Toplantida Kazakistan Kommiinist Partisi Merkez
Komitesi [. sekreteri gérevinden alinan D. A. Konayev’in yerine
G. V. Kolbin seg¢ildi. Ertesi giinii, Kazak gencgleri Kazakistan
disindan Rus asilli bir parti gorevlisi olan Kolbin’in tayini
protesto amaciyla Merkez Komitesi binasinin éniinde toplandilar.
Gosteriler sakindi ve baska halklara saldiri yoktu. Gengler
taskinlik veya kanunlari bozacak bir hareket yapmadi. Onlar
sadece genel kurul kararinin kendileri izah edilmesini istediler ve

bu karara razi1 olmadiklarin: bildirdiler.

Fakat, yetkileler bu demokratik gosterileri kanuna aykiri
tedbirlerle acimasizca bastirdilar. Sovyet Birligi’ndeki tiim basin
organlari, olayr serserilerin, sarhoslarin, esrarkeslerin ve
milliyetgilerin hareketi olarak duyurdu. Aslinda genglerin bu
hareketi bu tanimlamalardan g¢ok uzakti. Hareket Ruslar dahil
higbir halka dismanhk degildi. Gergekte, bu gosteriler,
Gorbagov’un SSCB’de baslattigi yeni politikalar1 perestroyka ve

glasnostan bu yana yapilan ilk siyasi ve demokratik hareketti.

Sovyetler Birligi Kominist Partisi temmuz 1987°de Aralik
olaylarint degerlendirmesini yapti ve bitin Kazak halkini
milliyetgilik yapmakla sugladi. Kolbin de Sovyetler Birligi

Komiinist Partisinin bu kararim1  Kazakistan’daki Kazak
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kadrolarint  tasfiyede  ustalikla kullandi ve Kazaklan

Ruslastirmaya gayret sarfetti.

Aralik olaylan ile ilgili olarak ytizden fazla kisi mahkum
edildi. Kazakistan Yiksek Mahkemesi K. Riskulbekov’u 6lim
cezasina hitkkmetti. Bu durum diinyada tepkilere yol agti.
Cekoslavakya, Polonya, Macaristan, ABD.VC diger tlkelerin ileri
gelen sahsiyetleri ile devlet adamlari Sovyetler Birligi devlet
bagskant M. Gorbagov ile SSCB Meclis baskani A. Gromyko’ya
protesto mektuplar1 yazdilar. Bu tepkilerin neticesinde

Riskulbekov’un o6liim cezas1 20 yil hapis cezasina dontgtirilda.

Aralik olaylarini aragtiran Kazakistan SSC parlamento
aragtirma komisyonunun ¢aligsmalarina hukukg¢u, doktor, sosyolog,
siyaset bilimcisi, filozof, demograf, ekonomist, igisleri bakanligi
ve KGB gorevlileri, entellektiieller, sendika ve ¢esitli sosyal
kuruluglarin mensuplart gibi gesitli sahanin uzmanlarindan olusan

200 kadar kisi yardimci oldu.

Komisyon mektuplarin disinda, 25 cilt tutan iki bin belgeyi
gézden gegirdi. ‘Aralarinda parti ve meclis yetkilileri, sahitler,
olaya katilanlar, mahkum olanlar ve olayin kurbanlarinin da

oldugu 800°den fazla kisinin ifadesini aldt.

Komisyon 1986 Aralik olaylarmdé gengleri bastirmak igin
“Metel (Tipi)-86” diye adlandirilan 6zel bir planin uygulandigini
ortaya ¢ikardi. Plan ilk defa Kazakistan’da tatbik edilmisti. Daha
sonra bu plan 1989’dan sonra Baku, Tiflis, Vilniyus ve Erevan
gibi bazi Sovyet cumhuriyetlerinin baskentlerinde meydana gélen

olaylarda kullanildi.
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SUMMARY -

On the 16th of December in 1986 the start of the December
events was given by the Plenum of the Central Committee of the
Communist Party of Kazakhstan. At the Plenum D. A. Kunayev
was released from his duties of the first Secretary and named G.
V. Kolbin for the post. Next day, Kazakh youth gathered in front
of the government building of the Central Committe of the
Communist Party of the republic to protest the election of Kolbin
who was a Russian from outside Kazakhstan. The demonstration
was peaceful and there were no attacks on other peoples. The
youth didn’t broke a law and public order. They demanded only
explanation the solutions of the Plenum and expressed their

discord with them.

But the authorities cruelly suppressed the democratic
demonstration with unlawful means. All USSR mass media
informed of hooligan, nationalistic actions of alcoholics and drug
addicts. Indeed the december action of the Kazakh youth was far
from being nationalistic. It was not aimed at other peoples
including Russians. As a matter fact, the december riot in Almaty,
is the first political and democratic publ'ic action since Gorbachev

began his new policies of perestroyka and glasnost in the USSR.

CPSU blamed all Kazakh people as nationalist in its
assesing of the December events in July 1987. Kolbin effectively
used the decree of the CPSU to purge Kazakh cadres and tried to

russianize Kazakh people as well.
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More than one hundred people condemned in connection
with December events. The Supreme Court gave K. Riskulbekov
death sentence. It caused reactions in many countries.
Outstanding public figures and statesmen of Czechoslovakia,
Poland, Hungary, the USA and other countries sent a protest on
this case to M. Gorbachev, the general secretary of the Central
Committee of CPSU and A. Gromyko, the Chairman of the
Presidium of the Supreme Soviet of the USSR. In the result of
that reactions Riskulbekov’s death sentence was changed with

imprisonment for twenty years.

During the work at the Kazakh SSR Supreme Soviet
Commission on the investigation of the December events were
invited more than two hundred qualified specialists-experts of
different specialists, lawyers, medical workers, sociologists,
polytologists, phylosophers, demographers, economists, workers
of justice, ministry of Internal Affairs, former KGB members,
representetavies of the creative intellectuals and social

organizations and trade unions.

The Commission had got and studied about two thousand
documents, they formed 25 volumes apart from the Iletters
certificates and so on. More than eight hundred people including
Party and Soviet leaders, witnesses, the events participants,

convicts and victims were questioned.

The Commission found out that suppression of the young
people’s unrest in December 1986 was done according to a
special operational plan called “Metel-1986”. The plan was first

tested in Kazakhstan. Then it carried out on riots which occured
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capitals of some Soviet republics such in Baku, Tiflis, Vilnius and

Erevan after 1989.
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OLAYLARDAN SORUMLU OLANLARIN LiSTESI

1986 giinii genglerin sakin gegen demokratik gosterilerini
bastirma sirasinda siddet kullanilmasina ve olaylara katilanlara
karsi ceza verme kampanyasinin baslatilmasina zemin hazirlayan
parti ve hiikiimet yetkililerini;.bu yetkililerin kanuna aykirt emir
ve talimatlarin1 disinmeden yerine getirenleri; kanunlarin
uygulamasini istismar eden ve selahiyetlerini kotilye kullanan
savcl ve mahkeme gorevlilerini; halk milislerini teskil eden ve
silahlandiran kimseleri tespit etmistir. Bu konuda komisyonun
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¢ Basarov, E. O., Kazakistan SSC Igisleri Bakani Birinci
Yardimecist
¢ Bobkov, F. D., SSCB KGB Bagkani Birinci Yardimcist
¢ Cebrikov, V. M., SBKP MK Politbiiro iyesi, SSCB KGB
Baskani.
¢ Doljenkov, V. A., Almat1 Frunze Ilgesi Icra Komitesi Baskani
¢ Dospolov, D., Kazakistan SSC Adalet Bakani
¢ Dubinyak, V. S., SSCB I¢isleri Bakanligina Bagli Ozel Genel
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Sekreteri, Kazakistan KP MK Politbiiro Uyesi

¢ Mesgeryakov, Yu. A., Kazakistan KP Almat1 Oktyabr' Ilgesi
Komite I. Sekreteri

¢ Miznikov, A. D., Kazakistan SSC Savci Yardimcisi

¢ Miroshin, O. S., Kazakistan KP MK II. Sekreteri.

¢ Mirosnik, V. M., Kazakistan SSC KGB Baskani



¢ Miscenko, N. F., SBKP MK Teskilat-Parti Isleri Bolumi
Kazakistan Masasinin Bagkani.

¢ Murzalin, S. D., Kazakistan SSC KGB Sorusturma Bolimii
Baskan Yardimcisi

¢ Musin, K. T., Almati Sehir Icra Komitesi Igisleri Idaresi
Baskan Yardimcist

¢ Pariduha, A. M., SSCB Igisleri Bakanliginin Orta Asya ve
Kazakistan'dan Sorumlu Ozel Askerler Idaresinin Bagkani

¢ Razumov, E. Z., SBKP MK Tegskilat-Parti Isleri Meseleleri
Ile Ilgili Boliim Baskan Yardimcisi. '

¢ Rekun, V. A., Almati Sehir Icra Komitesi I¢isleri Idaresi
Baskan Yardimcist

¢ Romanov, V. I., Kazakistan KP Almati Sehir Komitesi 1.
Sekreteri

Serikov, S. D., Kazakistan SSC Igisleri Bakan Yardimcisi
Solomentsev M. S., SBKP MK Politbiiro liyesi.

Soroka, O. V., SSCB Bagsavci Birinci Yardimcisi
Strel'nikov V. K., SSCB Bagsavct Muavini

Suliko, G. V., Kazakistan KP Almati §$ehir Komitesi I.

* & > oo o

Sekreteri |

¢ Teterkin, I. A., Kazakistan SSC Adalet Bakani Birinci
Yardimcisi

¢ Ustinov, A. A., Kazakistan KP MK Nasihat ve Ogiit Boliimi
Baskani

¢ Vlasov, A. V., SSCB Igisleri Bakani.

¢ Voltunov, V. S., Kazakistan SSC Savcilift Sorusturma

Bolumii Bagkani
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Kaynak: Qazaq SSR Cogarg: Soveti Prezidiumimifi Almat1 Qalasinda 1986
Cilg: Celtogsannifi 17-18’inde Bolgan Oqiygalarga Baylanisti Cagdaylarga
Tiipkilikti Baga Beriiv Conindegi Komissiyasinifi Tucirimdari men
Usinistari, Almat1 1986 Celtogsan, Yayina Hazirlayanlar, T.Otegenov-T.
Zeynabilov, Almati 1991, s. 10-13.
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OLAYLARLA ILGIiLi OLARAK MAHKUM EDILENLERIN
LISTESI

ALMATI EYALETI

1. Abaydulla RUZIYEYV, is¢i, 5 y1l hapis.

2. Adil MOLDIBAYEYV, beton is¢isi, 5 yil hapis.

3. Alik MUZAFAROYV, insaat is¢isi, 4 yil hapis.

4. Amanbay KANETOV, Almat1 Ingaat-Mimarhk Enstitiisiinde
8grenci, 3 yil hapis.

5. Amancol ESBOSINOYV, marangoz, 3.5 yil hapis.

6. Amancol NALIBAYEV, I¢isleri Bakanliginin eski gorevlisi, 5
yil hapis.

7. Amandik RAMAZANOY, hamal, 5 yil hapis.

8. Aptay SABAROV, isci, 3 yil hapis.

9. Aristan EGZEKOV, is¢i, 4 yil hapis.

10. Arken OBAKOYV, Almat1 Insaat-Mimarlik Enstitusiinde
Dogent, 8 yil hapis.

11. Askarbay BEKBOSINOYV, Insaat Enstitiisiinde 6grenci, 2 yil
hapis.

12. Askar RAMAZANOYV, issiz, 5 yil hapis.

13. Aygiill MAHMETOVA, basimevinde dizgici, 2 yil hapis.

14. Bakitkaliy TAVBAYEYV, marangoz, 4 yil hapis.

15.Baksa MERGENOVA, sakatligindan dolayi igsiz, 3 yil hapis.
16. Baktibek IYMANKOCAYEV, Almat1 Insaat-Mimarlik
Enstitiistinde 6grenci, 3.5 yil hapis. |

17.Bavircan KAYRANBEKOV, Almati Ingaat-Mimarlik
Enstitiisiinde 6grenci, 3.5 yil hapis.
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18. Berikbol ABDIKADIROV, sakatligindan dolay: issiz, 2 yil
hapis.

19. Berikcan COLBOLDIN, issiz, 3 yil hapis.

20.Bolat CUVANDIKOV, et tesislerinde ig¢i, Resim
Enstitiisiinde 6grenci, 5 yil hapis.

21.Calel AVEZOYV, 6grenci, 5 yil hapis.

22.Cambilbek TAYCUMAYEYV, Almat1 Enerji-Teknik
Enstitiisiinde 6grenci, 15 yil hapis.

23.Canas ARIMBEKOYV, tornaci, 5 yil hapis.

24.Cansaya SABITOVA, 6gretmen, 5 yil hapis.
25.Carmuhambet TILEGENOV, Almat: Resim Enstitiisiinde
O6grenci, 5 yil hapis.

26.Cenis DEVLETOYV, Almati Resim Enstitiisiinde 6grenci, 4 yil
hapis.

27. Duman ORAZBAYEV, Almati1 Ziraat Enstitiisiinde 6grenci, 3
y1l hapis.

28.Diiysenbek BAYBOLOYV, Ulasim-teknikte ¢grenci, 5 yil
hapis.

29 Elaman ABDIREEYV, Insaat Enstitisiinde 6grenci, 4 yil hapis.
30.Ercan MALIBEKOV, demir is¢isi, 5 y1l hapis.

31.Erikcan CUMACANOYV, Ziraat Enstitiisiinde 6grenci, 3 yil
hapis.

32.Erik SAYMERDANOY, 68renci, 3 y1l hapis.

33.Erkinbek MEYIRBEKOYV, Elektrik Kaynakeisi, 4 yil hapis.
34 Erlan BAYSIMBEKOYV, Ziraat Enstitiisiinde 6grenci, 5 yil
hapis.

35.Erlan BIYSEMBAYEV, Tip Fakiiltesinde 6grenci, 7 yil
hapis.
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36. Erlan DEKELBAYEV, radyo-teknik magazasinda Miithendis,
6 yi1l hapis.

37.Ermek I[YMANBAYEV, Talgar Meslek Yiiksek Okulunda
O0grenci, 3 yil hapis.

38. Ermuhammed KUVANDIKOYV, Kazakistan Devlet
Universitesinde 6grenci, 5 yil hapis.

39.Ertay KOPESBAYEV, Almati insaat-Mimarlik Enstitiisiinde
O0grenci, 4 yil hapis.

40.Gabiden BOLEKOV, hamal, 65. maddeyle aklandi.
41.Galimat SAMAYEVA, Almati1 Sapka Fabrikasinda dikimci, 2
yil hapis.

42.Galiya RAMAZANOVA, dikimci, 1 yil hapis.

43.Giilmira RAKIMCANOVA, Almat: Sapka Fabrikasinda
dikimci, 2 yil hapis.

44 Giilnar ABILKAYIROVA, Almat1 Sapka Fabrikasinda
dikimci, 3 yil hapis.

45.Giilnar LEPESBAYEVA, Almat1 Sapka Fabrikasinda dikimeci,
2 yil hapis. :

46.Giilvira PANINOVA, Almat1 Sapka Fabrikasinda dikimei, 2
yil hapis.

47.Hamidolla COLTISEV, issiz, zorunlu tedaviye yollandi.
48.Kadir ESIMBAYEYV, is¢i, 3 yil hapis.

49. Kaldibek KAMBAROYV, 6grenci, 5 y1l hapis.

50.Kanat TUKENOV, 6grenci, 3 yil hapis.

51. Kansayim ESPEKETOVA, Tornaci, 3 yil 6 ay hapis.

52. Kasen KOCAKMETOY, Televizyon Miizik Redaktori, 4 yil
hapis.
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53.Kasim ABILKAYIROV, ingaat-Mimarlik Enstitiisiinde
O0grenci, 5 yil hapis.

54. Kayipkan IYMANBAYEVA, tornaci, 3 yil hapis.
55.Kayirgeldi KUZEMBAYEYV, isci, 14 yil hapis.

56.Kayrat RAHMETOYV, Almati Ingaat-Mimarlik Enstitusiinde
6grenci, 4 yil hapis.

57.Kayrat RISKULBEKOV, Almati Ingaat-Mimarlik
Enstitisiinde 6grenci, idam cezast 20 hapse ¢evrildi fakat
hiicresinde siipheli intihar vakasinda 6li bulundu.

58. Kencebay OTARBAYEYV, Kaynak is¢isi, 6 y1l hapis.

59. Kurbanbay KALMURATOYV, issiz, 5 yil hapis.

60. Kurmangazi AYTMIRZAYEV, Almati Ingaat-Mimarlik
Enstitiisiinde 6grenci, 4 yil hapis.

61. Kurmangazi RAHMETOYV, Kazakistan Devlet Universitesi
Hukuk Fakiiltesinde 6grenci, 7 yil hapis.

62. Kuttibek AYMAHANOYV, beton ig¢isi, 5 yil hapis.
63.Meyrimbek KASENBAYEV, Almat1 Ingaat-Mimarlik
Enstitiisitnde 6grenci, 2 yil hapis.

64.Mirzagaliy ABDIKULOYV, kursiyer, idam cezasi 20 yil hapse
¢evrildi. .

65.Moldagaliy ASILBAYEYV, issiz, 7 yil hapis.

66.Nagima SALIKOVA, Almati1 Sapka fabrikasinda muhasip, 3
yil hapis.

67.Nurlibay RASALIYEV, beton isgisi, 4 yil hapis.

68. Nurman SINIBAYEYV, Politeknik Enstitisinde 6grenci, 8 yil
hapis.

69.0ral ISMAGULOYV, insaat is¢isi, 3 yil hapis.

70.Otkirhan MULKIBAYEYV, issiz, 3.5 yil hapis.
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71.Rasilhan KUDAYBERGENOYV, Sinéma-teknikte o0grenci, 5
yil hapis.

72.Riistembek KASENOV, armatOrcii, 2 yil hapis.

73.Sabit ISABEKOYV, beton is¢isi, 4 yil hapis.

74.Sora KARABAYEYV, Kazakistan Devlet Universitesi Rektor
yardimcisi, 6 yil hapis.

75. Timisbek ESCANOYV, Ziraat Enstitiisiinde 6grenci, 5 yil hapis.
76.Tilek BAYGALIYEV, otopark isletmecisi, 6 yil hapis.
77.Toktar ERMEKOYV, Almati Resim Enstitiisiinde 6grenci, 5 yil
hapis.

78. Tiigelbay TASENOV, marangoz, 15 y1l hapis.

79.Usahan SEYTIMBEKOV, Almat1 iﬁsaat-Mimarhk
Enstitiisiinde 6grenci, 3 yil hapis.

80.Vazbek ESIRKEPOV, Almat1 Ziraat Enstitiisinde 6grenci, 3
yil hapis.

KARAGANDI EYALETI

81.Aliya ERKINBEKOVA, Karagand: Devlet Universitesinde
6grenci, 1 yil hapis.

82.Canat DOSANOVA, Karagandi Devlet Universitesinde
O0grenci, 1 yil 6 ay hapis.

83.Giilden MUSINA, Karagandi Devlet Universitesinde 6grenci,
1 yil 6 ay hapis. |

84.Raysa SARSENBEKOVA, muhasip, 1 yil hapis.

85.Ravsan ALIYEVA, Karagand: Devlet Universitesinde
o6grenci, 1 yil hapis.
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CEZKAZGAN EYALETI
86. Muratbek SEKERBEKOV, is¢i, 2 yil hapis.

AKTOBE EYALETI

87.Berik KALBOKENOV, spor &gretmeni, 2 yil hapis.

88. Bolat ARGINGAZIYEV, spor okulunda antrenér, 2 yil 6 ay
hapis.

89. Bolat TOLEVOYV, spor okulunda antrenor, 2 yil 6 ay hapis.

DOGU KAZAKISTAN EYALETI

90. Azamat BAYANGAZIN, demir is¢isi, 1 yil hapis.

91.Erbol ARDINKANOYV, 6grenci, 1 yil hapis.

92.Erbol AKTANOYV, 6grenci, 1 yil 6 ay hapis.

93. Giilcan KARIMGAZINA, 6grenci, 1 yil hapis.

94. Tursinhan SAKATOYV, 6grenci, 2 y1l ¢alisma kampinda 1slah.

TALDIKORGAN EYALETI

95.Anar SEREKENOVA, Hukukta 6grenci, 1 yil hapis.
96.Canat AYTCANOVA, Pedagoji Enstitlisinde 6grenci, 1 y1l 6
ay hapis.

97.Ganiya SOKAYEVA, yurt bekgisi, 1 yil hapis.

98. Leyla SINIKULOVA, Pedagoji Enstitiisiinde 6grenci, 1 yil
calisma ile 1slah.

99. Mensuk MUSINA, Hukukta 6grenci, 1 y1l 6 ay hapis.
100.Riistem MASANLO, Pedagoji Enstitiisiinde 6grenci, 2 yil
hapis.
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MANGISLAK EYALETI
101.Kayrat NURMUHAMBETOYV, mithendis, davay! eyalet

savcist kapatti.

AKMOLA EYALETI

102.Amangeldi NUKENOV, Ziraat Enstitiisiinde dgrenci, 3 yil
hapis.

103.Askar SAGINBAYEYV, Ziraat Enstitiisiinde 6grenci, 170-3

maddesinden yargilandi.

Kaynak: Leningsil Cas, 5.09.1992.
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KAZAKISTAN PARLAMENTOSUNUN KOMISYON RAPORUNU
KABUL EDEN KARARI

Komisyonun incelemelerini gézden gegiren, komisyonun es
baskanlarindan, SSCB Parlamentosu iiyesi M. §. Sahanov’un
konusmasint dinleyen ve inceleyen Kazakistan SSC Parlamentosu
Baskanligi Kazak genglerinin 1986 senesi aralik ayinda
Almati’da  vuku bulan gosterilerinin  milliyetgilik  vasfi
tasimadigint ve bagslangi¢ safhasinda kanuna aykiri fiillerin
meydana gelmedigini ifade eder. Perestroykaya kadar olan
zamanin eski gelenegi boyunca Kazakistan’da pek taninmayan bir
parti yetkilisini Kazakistan KP MK I. Sekreteri yapan Merkez
tarafindan tilke halk: ile parti Giyelerinin gorislerinin kérii koriine
ihmal edilmesi, halkin olgunlagsmis duygu ve disincesinin
yeterince degerlendirilmemesi genglerin protestolarina baslica
sebep teskil etti.

Kazakistan hikiimetinin yarim-yamalak, siyaseten
aklanmayan hareketi, KP MK’nin acele yapilan ve hakikatte
tilkenin itibarini digiren Genel Kurul toplantisinin kararina kars:
isciler ile ogrenci genglerin protesto gosterilerini endiseyle
degerlendirmesi, gostericiler hakkinda duruma uygun dismeyen
tedbirler almasi hadiselerin ¢igirindan ¢ikmasina yol agti. Isin
basinda samimi diyalog tercih edilmedi ve baskent genglerinin
gosterilerini zor kullanarak bastirma yoluna gidildi. Bu siirecin
idaresini merkezin temsilcileri ile iilkenin yeni parti lideri kendi
eline aldi ve sadece yerli idarecileri degil, bununla birlikte
tlkenin yitksek yasama ve icra organlarini da kararlar alirken
disladi. Bagka bolgelerden Almati’ya igisleri bakanhigina bagh

ozel askerlerin getirilmesi ve gostericileri bastirmak igin kuvvet
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kullanilmasiyla ilgili kararlar1 merkezden gelen kisilerin kiigiik
grubu ald1.

Gostericilerle iliski kurma safhast kagirildiktan sonra,
vaziyet karigik bir hal aldi, alandaki genglerin sakin tavirlari 6fke
ve gerginlige donistiigi sirada, diyalog kurma tesebbiisii
kiirsiideki mikrofona g¢ikan iilke yetkililerine dogrudan dogruya
hakaret ve basibozukluk hareketlerine ¢evirdi. Kanuna aykiri
sloganlar atildi, onlara tag firlatildi, arabalar yakildi ve bagska
taskinliklar yapildz.

Parti organlarinin talimatiyla is¢i milislerinin sopalar, demir
borular ve kablo pargalar1 ile silahlandirilmasi1 olaylarda iki
tarafin etnik ozelliklere gore g¢atismasina sebebiyet verdi. Bu o
giinlerde yapilan 6nemli siyasi hatalardan biri oldu.

Disiplinsizlikleri bastirmaya, yakalanan insanlari sebebsiz
yere doévme ve kirekler ile kopekler gibi baska acimasiz
yontemleri kullanma eklendi. Bunlar daha sonra, Aralik olaylarim
acgiklayan resmi bilgilerde yalanlandi, onlar1 gozleriyle goérenlerin
ofkesini dogurdu.

Artik bugiin olaylarin o giinlerdeki hakiki durumunu,
hadiselerin beklenmedik bir bi¢imde ortaya ¢ikisini gozéniine
alarak, serinkanlilikla degerlendirmesini yapmali, fakat yine de bu
merkezi ve lilke yonetiminin yapti§1 vahim siyasi hatalari higbir
sartta aklayamaz. Bilakis Almat1 sehrinin genglerinin baslangigta
sakin gegen goOsterilerini kaygi verici zilme ve gostericiler ile
emniyet giligleri arasinda ¢ok sayida yaralanmalarin olmasina yol
agilmasi, o hatalarin sonucuydu.

Olaylara katilanlarin su¢ ciirimlerini acele ve tarafgir bir

bi¢cimde yapilan sorusturma ve mahkeme siirecinde bir ¢ok
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carpitmalar meydana geldi. Bunda bazi sorusturma gorevlileri ve

hakimlerin  prensipsizliklerinin  disinda, parti organlarini

tarafindan yapilan baskilarin da roli vard..

1.

Kazakistan SSC Parlamentosu Bagkanliginin karar1 boyunca:
Kazakistan SSC Parlamentosu Baskanlik Divaninin yikledigi
gorevi yaparken Komisyonun ¢etin bir isi yerine getirdigi ifade
edilsin. 17-18 Aralik 1986 tarihinde Almati’da meydana gelen
olaylarla ilgili gelismelere kokli degerlendirme yapiimasi
hususunda Komisyonun yorumlar1 ve teklifleri genel olarak

kabul edilsin.

.Komisyonun raporlar1 SSCB Parlamentosuna, SSCB Savciligina,

SSCB Yiiksek Mahkemesine, SSCB Igisleri Bakanligina,
Kazakistan SSC Cumhurbagkanina, Kazakistan SSC Bakanlar
Kuruluna ve kendi sahalart ile ilgili meseleleri incelemesi ve
gerekli tedbirleri almasi i¢in SSCB’nin ve Kazakistan’in gerekli

bakanliklar: ile idarelerine gonderilsin.

.Kazakistan SSC Savcilig1, Kazakistan SSC Yiiksek Mahkemesi

ve Kazakistan SSC Igisleri Bakanligi Aralik olaylarina
katilanlara uygulanan su¢ ve idari cezalarla ilgili bitiin
mahkeme kararlarini, dogruluklarinin incelenmesi agisindan
tekrar goézden gegirsin, ayrica komisyonun yorumlar1 ile
tekliflerinin 6. ve 7. maddelerinde gosterilen unsurlara gore

davalar ag¢tlsin veya kisa kesilen davalar tekrar gérilsiin.

" Bu maddeler sunlardir:

6
0

S O

. Asagidaki hususlar boyunca su¢ davalari agilsin;

gostericilere karg1 kirek, egitilmis képek, itfaiye araglarinin
kullanilmasi, milislerin metal gubuk, kablo pargalar1 ve sopalarla
stlahlandirilmasi;

kanunsuz tutuklama ve savcilifin izni ve mahkeme karart olmaksizin
gozaltina almalar;

kasti olarak masum insanlarin yargilanmast,

Almati Enerji Enstitisi 63rencisi E. M. Sipatayev’in 6limi;
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4.Komisyonun yorumlar: ile teklifleri basinda yayinlansin.
5.17-18 Aralik 1986°da Almati’da meydana gelen olaylarla ilgili
gelismelere derinlemesine degerlendirme yapilmasi hususundaki
komisyonun goérevi sona ermis olsun.
Kazakistan SSC Parlamento Bagskani
E. ASANBAYEV

Almati, 24 Eylil 1990

Kaynak: “Almatr Qalasinda 1986 Cilgt Celtogsanniii 17-18’inde Bolgan Oqiygalarga
Baylanistit Cagdaylarga Tupkilikti Baga Bertiv Conindegi Komissiyasinifi Tucirimdan
men Usinistart Tuvrali Qazaq SSR Cogargr Soveti Prezidiyuminifi Qavlisi”, Almati 1986
Celtogsan, Yayina Hazrlayanlar, T.Otegenov-T. Zeynabilov, Almati 1991, s. 3-5.

<

yakalananlara, onlarin iginde kizlar ile bulliga ermemis delikanhlara
siddet kullanilmasi;
. Kazakistan Tele-Merkezinde mithendis A. Savitsky’nin;
Almati Mimarlik ve Insaat Enstitiisii 6grencisi K. Riskulbekov’un;
Oskemen Pedagoji Okulu 6grencisi S. Muhamedcanova’nin;
Almati1 Mizik Okulu 6grencisi L. Asanova’nin dlimiine sebep olanlar
belirlemek amaciyla, durdurulan davalar tekrar baglatilsin.
(bkz. Qazaq SSR Cogargt Soveti Prezidiuminifi Almati Qalasinda 1986
Cilg1 Celtogsannifi 17-18’inde Bolgan Oqiygalarga Baylanisti Cagdaylarga
Tapkilikti Baga Beriiv Conindegi Komissiyasiniii Tucirimdari men
Usinistari, Almati 1986 Celtogsan, Yayina Hazirlayanlar, T.Otegenov-T.
Zeynabilov, Almat1 1991, s. 15-16 L ;
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